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Ο ΜΕΝΤΩΡ

ΧΡΟΝΟΓΡΑΦΙΚΟ ΚΑΙ ΙΣΤΟΡΙΟΔΙΦΙΚΟ ΔΕΛΤΙΟ

ΤΗΣ ΕΝ ΑΘΗΝΑΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ

 

ΕΤΟΣ ΔΕΚΑΤΟ ΕΚΤΟ σ ΤΕΥΧΟΣ 66Β σ ΜΑΪΟΣ 2003

 

Η ΚΡΙΣΗ ΤΟΥ 1894 ΣΤΗΝ ΕΤΑΙΡΕΙΑ

Οἱ κρίσεις στὴν Ἑταιρεία κρύβουν πάντοτε ταπεινὰ κίνητρα καὶ

Σκοπὸς ἐκείνων ποὺ τὶς δημιουργοῦν εἶναι ἡ ἐξαφάνιση προσώπων

ποὺ ἐμποδίζουν τὴν πραγματοποίηση τῶν ἰδιοτελῶν Σκοπῶν τους.

Σὲ ὅλες τὶς κρίσεις τῆς Ἐταιρείας ὑπάρχουν οἱ φανεροὶ πρωταγωνι-

στὲς καὶ οἱ ἀφανεῖς ὑποκινητἐς. Ἡ πρώτη μεγάλη κρίση ἦταν του

1894, ἡ ὁποία Σκοπὸ εἶχε τὴν ἀπομάκρυνση του Στεφάνου Ἀ. Κου-

μανοῦδη ἀπὸ τὴν Ἑταιρεία καὶ τὴν κατάληψη τοῦ ἀξιώματος του

Γραμματέως ἀπὸ τὸν Παναγιώτη Καββαδία, Γενικὸ Ἔφορο τῶν

Ἀρχαιοτἠτων. Μὲ τὴν ἐκπλήρωση τῆς ἐπιδίωξης αὐτῆς ἡ Ἑταιρεία

θὰ γινόταν ἐξάρτημα του Κράτους καὶ ὅλη ἡ ἀρχαιολογικὴ δραστη-

ριότητα στὴν Ἑλλάδα θὰ συγκεντρωνόταν στὰ χέρια ἑνός.

Οἱ ἐνέργειες του Καββαδία γιὰ τὴν κατάληψη τῆς Γραμματείας

εἶχαν ἀρχίσει πρὶν ἀκόμη αὐτὸς γίνει Γενικὸς Ἔφορος τῶν Ἀρχαιο-

τἠτων (1885). Οἱ συνεχεῖς ἐνέργειές του τελεσφόρησαν ἀρκετὰ χρό-

νια ἀργότερα, τὸ 1894, ὄχι γιατὶ Θεωρήθηκε ἄξιος γιὰ τὸ ἀξίωμα,

ἀλλὰ μὲ τὴν οἰκειοθελὴ ἀποχώρηση του Κουμανούδη ἀπὸ τὴν Ἑται-

ρεία, ἔπειτα ἀπὸ θριαμβευτικὴ ἐπανεκλογἠ. Δὲν ἤθελε ὁ μεγάλος

Γραμματεὺς νὰ συνεδριάζει μὲ τὸν συκοφάντη του Παναγιώτη

Παπαναστασίου, τὸ κύριο ὄργανο του Καββαδία στὶς ἐπιδιώξεις

του.

Τὰ χρόνια ἐκεῖνα ἡ Ἑταιρεία, μὲ τὶς προσόδους του Λαχείου ὑπὲρ

τῶν ἈρχαΖΟϊήτων ποὺ τῆς ἀνῆκαν μὲ νόμο, ἔκτιζε μουσεῖα, ἀναστή-
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λωνε τὰ μνημεῖα, πλήρωνε τοὺς μισθοὺς τῶν Ἐφόρων καὶ τῶν

φυλάκων γιὰ λογαριασμὸ του Δημοσίου καὶ γενικῶς εἶχε τὴν ὅλη

ἐπιστημονικὴ φροντίδα γιὰ τὰ ἀρχαῖα τῆς Ἑλλάδος. Ὁ Καββαδίας

ὡς Γενικὸς Ἔφορος χρειαζόταν τὶς προσόδους τῆς Ἑταιρείας, καὶ

αὐτὸ μποροῦσε νὰ γίνει μόνο ἐφ᾿ ὅσον γινόταν Γραμματεύς της.

T0610 δὲν μποροῦσε νὰ τὸ πετύχει εὐθἐως. Οἱ ἑταῖροι περιέβαλλαν

τὸν Κουμανούδη μὲ σεβασμὸ καὶ ἀναγνώριζαν τὸ ἔργο του, μὲ τὸ

ὁποῖο εἶχε ἀποκτήσει μεγάλο κῦρος σ᾿ ὁλόκληρη τὴν Εὐρώπη.

Στὸ τέλος του 1882 μὲ πρόταση 106 Συμβούλου-Ταμίου τῆς

Ἐταιρείας Π. Γιαννοπούλου ἀποφασίστηκε ἀπὸ τὸ Συμβούλιο (18

Δεκ. 1882) ἡ σύσταση ἐπιτροπῆς ἀπὸ τὸν ἴδιο, τὸν Π. Εὐστρατιάδη

καὶ τὸν Σ. Ἀ. Κουμανούδη γιὰ τὴν τροποποίηση τοῦ Ὀργανισμοῦ.

Ἀποφασίστηκε νὰ τροποποιηθεῖ ὁπωσδήποτε τὸ ἄρθρο 13 τοῦ

Ὀργανισμοῦ 106 1862 περὶ μελέτης καὶ δημοσιεύσεως τῶν ἀρχαίων

τῆς Ἑταιρείας, του ὁποίου ὁ κυριότερος δρος ἦταν ὅτι οὐδὲν δὲ προ-

τεραιότητος δικαίωμα διατηρεῖ ἑαυτῇ 1'1 Ἑταιρία. Τώρα τὸ Συμβούλιο

ἀποφασίζει κατὰ πλειοψηφία (πλὴν τοῦ Γραμματἐως) νὰ τροποποιη-

θῇ ὑπὸ τῆς ἐπιτροπῆς οθτως, ὥστε ἡ Ἐταιρία νὰ ἐχη τὸ δικαίωμα τῆς προ-

τεραιότητσς 1017 ἐκδίδειν τὰ ὑπ᾿ αὑτῆς εὑρισκόμενα ἢ ἄλλως ἀποκτώμενα

ἀρχαῖα. Ἀκόμη ἀποφάσισε τὸ Συμβούλιο, μὲ ἀντίθετο τὸν Κουμα-

νούδη, ἔπειτα ἀπὸ πρόταση 106 Κυριάκου Μυλωνᾶ, νὰ ἀπαγορευθῇ

εἰς τοὺς Ἐφόρους τῆς Κυβερνήσεως ὅταν ἐργάζωνται ὑπὲρ τῆς Ἐταιρίας καὶ

εἰς τοὺς ὑπαλλήλους τῆς Ἐταιρίας αὑτῆς 11 δημοσίευσις πραγματειῶν περὶ

τῶν ἀνακαλυπτομένων ἀρχαιοτήτων εἴτε ἐν περιοδικοῖς καὶ ἐφημερίσιν ἐγ-

γράφως εἴτε ἐν Συλλόγοις προφορικῶς, ἄνευ προηγουμένης ἀδείας τοῦ Συμ-

βουλίου τῆς Ἑταιρίας. Στὴν ἑπόμενη συνεδρίαση 106 Συμβουλίου (30

Δεκ. 1882), ἔπειτα ἀπὸ πρόταση 106 Κουμανούδη, ἀποφασίστηκε

νὰ ἀναβληθεῖ προσωρινὰ ἡ συζήτηση γιὰ τὴν τροποποίηση τοῦ

ἄρθρου 13, μὲ μόνο ἀντίθετο τὸν Στ. Δραγούμη, ὁ ὁποῖος θἐλησε νὰ

ἐπιβληθεῖ ἡ ἀπαγόρευση μὲ ἀπόφαση τοῦ Συμβουλίου.

Στὴν πρώτη συνεδρίαση του Συμβουλίου του 1883 (18 Φεβρ.

1883) παρουσιάστηκε κοινὴ αἴτηση δέκα πέντε Ἀθὴναίων, κυρίως

βουλευτῶν, μὲ τὴν ὁποία ζητοῦσαν νὰ γίνουν ἑταῖροι. Ἐφάνη μὲν καὶ

εἰς τὸν Πρόεδρον καὶ εἰς πάντα τὰ ἄλλα μέλη 1017 Συμβουλίου τὸ τοιοῦτο διά-

βημα ἄηθες ὅλως καὶ ὡσὰν εἰσβολή τις, ἵνα ἐπηρεάσωσι τυχὸν τὰς μελλούσας

άρχαιρεσίας, άλλ᾿ ὄμως ἐγένοντο δεκτοί, ἐπειδὴ εὔσχημός τις λόγος πρὸς

ἄρνησιν δὲν ὑπῆρχε. Ὁ τρόπος αὐτὸς τῆς ἐκλογῆς ἑταίρων σὲ μεγάλο
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ἀριθμὸ γιὰ τὸν ἐπηρεασμὸ τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος θὰ ἐφαρ-

μοστεῖ καὶ ἄλλες φορές.

Ο θάνατος του ταμία Π. Γιαννοπούλου στὶς 28 Δεκ. 1886 δημι-

οὐργησε θέμα μεγάλο στὸ Συμβούλιο, γιατὶ κατὰ τὸν ἔλεγχο τῆς δια-

χειρίσεώς του διαπιστώθηκε ἐλλειμμα δώδεκα χιλιάδων δραχμῶν

περίπου ἀπὸ τὸ Ταμεῖο καί, τὸ σοβαρότερο, δὲν εἶχε καταχωρηθεῖ

ὅτι εἰσπράχθηκε ἔνταλμα του Ὑπουργείου πενῆντα Πέντε χιλιάδων

δραχμῶν. Ἡ διαχειριστικὴ ἀνωμαλία ἀνακοινώθηκε στὶς 29 Μαρτ.

1887 καὶ μόλις στὶς 9 Νοεμ. ἡ ἐξελεγκτικὴ ἐπιτροπὴ παρουσίασε τὴν

ἔκθεσή της, τὴν ὁποία ἡ Συνέλευση δέχτηκε καὶ συγχρόνως ἐνέκρινε

τὴ διαχείριση τῶν πραγμάτων τῆς Ἐταιρείας ἀπὸ τὸ Συμβούλιο

παρὰ τὴν ἔνθερμη Θέση στὴν ὁποία αὐτὸ βρισκόταν, ὅπως τὴ χαρα-

κτἠρισε ὁ Κοντόσταυλος (ΠΑΕ 1886, 28). Ἡ ἔκὌη τῆς ἐπιτροπῆς,

ἡ ὁποῖα δόθηκε στοὺς ἑταίρους καὶ συζητἠθηκε, περιεῖχε διαπιστώ-

σεις καὶ ὑποδείξεις, ὅτι ἡ ὑπηρεσία του λαχείου δὲν φαίνεται νὰ

ἐκτελεῖται κανονικά, ὅπως ἐπίσης καὶ ἡ ὑπηρεσία τῆς Ἀρχαιολο-

γικῆς Ἐφημερίδος, ὅτι πρέπει νὰ καταργηθεῖ τὸ εἰσιτήριο στὸ

Μουσεῖο του Πολυτεχνείου, ὅτι πρέπει νὰ τυπωθοῦν οἱ κατάλογοι

τῶν ἀρχαίων, ὅτι ἐν αὐτῷ τῷ Ὁργανιομῷ ἔγκειται κυρίως τὸ αἴτιον τῆς

κακῆς ἡ ἀμφιβόλου διαχειρίσεως (ΠΑΕ 1886, 27-29) καί, τέλος, ὅτι πρέ-

πει νὰ γίνει τροποποίηση του Ὀργανισμοῦ τῆς Ἐταιρείας σύμφωνα

μὲ τὴν ὁποία τὸ Συμβούλιο θὰ ἔχει τριμελὲς Προεδρεῖον καὶ ὀκτὼ

Συμβούλους στὸ ὁποῖο θὰ παρίσταται χωρὶς ψῆφο, ὡς Βασιλικὸς

Ἐπίτροπος, ὁ Γενικὸς Ἔφορος τῶν Ἀρχαιοτήτων ὁ ὁποῖος θὰ

κρατεῖ δικό του βιβλίο περιλήψεων τῶν Πρακτικῶν του Συμβουλίου

καὶ ὅτι ὁ Ταμίας θὰ εἶναι μισθωτός, ὅτι Θὰ πρέπει νὰ συντάσσεται

προϋπολογισμὸς ἐσόδων καὶ ἐξόδων (ΠΑΕ 1886, 32-38). Οἱ προτά-

σεις τῆς ἐπιτροπῆς συζητήθηκαν καὶ στὸ Συμβούλιο, στὸ ὁποῖο ὁ

Καββαδίας πρότεινε νὰ γραφῇ ἐν τῷ Ὁργανιομῷ- «εἰς τὰς Συνεδριάσεις

του Συμβουλίου παρίσταται ἄνευ ψήφου ὁ Γενικὸς Ἔφορος». Ἡ πρόταση

δὲν ἔγινε δεκτἠ, ὅπως ἐπίσης ἡ περὶ μισθωτοῦ ταμίου (28 Νοεμ.

1887), καὶ αὐτὲς τὶς ἀπορριπτικέ ἀπόψεις του Συμβουλίου ἀνακοί-

νωσε ὁ Πρόεδρος στὴ Συνέλευση τῆς 13 Δεκ. 1887, τὶς ὁποῖες αὐτὴ

δέχτηκε. Ἀποφασίστηκε ἐπίσης νὰ συνεργαστεῖ τὸ Συμβούλιο μὲ

τὴν Ἐξελεγκτικὴ Ἐπιτροπὴ καὶ νὰ ὁρίσει κατὰ τὴν κρίση του ποἐς

μεταρρυθμίσεις πρέπει νὰ γίνουν στὸν Ὀργανισμὸ γιὰ τὴν ἐξασφά-

λιση τῆς οἰκονομικῆς διαχείρισης τῆς Ἑταιρείας, καὶ τὶς μεταρρυθ-
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μίσεις αὐτὲς νὰ τὶς προτείνει στὸ Ὑπουργεῖο χωρὶς σύγκληση νέας

Συνέλευσης. Καὶ αὐτὴ ἡ τροποποίηση ὄμως δὲν ἔγινε, γιατὶ ἀποφα-

σίστηκε νὰ γίνει πρῶτα ἡ τροποποίηση του κανονισμοῦ του Λαχείου

σύμφωνα μὲ ἀνακοίνωση του ΠρωΘυπουργοῦ πρὸς τὸ Προεδρεῖο.

Ἀνεπαίσθητα ἀλλὰ σταθερὰ ἄρχισε νὰ δημιουργεῖται ἔνταση

στὶς σχέσεις Καββαδία καὶ Ἐταιρείας ἢ μᾶλλον Καββαδία καὶ Κου-

μανοῦδη. Δὲν ὑπάρχουν, τὰ πρῶτα χρόνια τουλάχιστον, περιπτώ-

σεις φανερῆς σύγκρουσης, ἀλλὰ ἀπὸ τὴ στιγμὴ ποὺ ἔγινε ἡ πρόταση

διορισμοῦ Βασιλικοῦ Ἐπιτρόπου στὸ Συμβούλιο ὣς τὸ τέλος του

1894 μικρὰ γεγονότα προδίνουν τὴν λανθάνουσα ἀντίΘεση. Ὁ Καβ-

βαδίας δὲν φαίνεται σχεδὸν ποτὲ στὴν ἀλληλογραφία Ὑπουργείου-

Ἑταιρείας, ὑπογράφει ὁ Ὑπουργός, ἀλλὰ εἰσηγητὴς καὶ ἐμπνευστὴς

εἶναι πάντα ἐκεῖνος. Πλῆθος πράξεων, ἐκδηλώσεων, ἕνα Σκοπὸ

ἔχουν, νὰ μειωθεῖ ἡ δύναμη τῆς Ἐταιρείας καὶ νὰ περιέλθει Στὸν

Γενικὸ Ἕφορο, ὁ ὁποῖος ἤδη ἔχει δημιουργήσει μεγάλες ἀντιπάθειες

ποῦ γίνονται φανερὲς στὸν τύπο. Χαρακτηριστικὸ εἶναι δημοσίευμα

στὴν Ἐφημερίδα (30 Ἰουλ. 1888), τὸ ὁποῖο καταλἠγει: ὁ ἀντιπαΘητιιαίι-

τατος τῶν ἀρχαιολόγων ἔχει τὰς ἀντιπαθείας του ἐπὶ βλάβη τῆς ἐπιστήμης

καὶ ἀσκεῖ ταύτην μετὰ πρωτοφανοῦς μοχθηρίας, διότι δὲν τὸν παρεδέχθη ἡ

ἀρχαιολογικὴ ἐταιρία Β. Ἐπίτροπον.

Χαρακτηριστικὸ του μικροπολέμου ποὺ ἀρχίζει μεταξὺ Καββα-

δία-Ἑταιρείας εἶναι ἀναφορὰ του Τσοῦντα πρὸς τὴν Ἑταιρεία ἐν ᾗ

λέγει, ὅτι παρηγγέλθη παρὰ τοῦ Γενικοῦ Ἐφορόν προφορικῶς, ἐν τῇ πρὸς τὰ

Ὑπουργεῖον ἀναφορᾷ του δί ἧς ἐγνωστοποίει αὐτῷ τὴν μεταφορὰν τῶν

Μυκηναίων ἀρχαίων εἰς Ἀθηνας, νὰ γράψῃ ὅτι προσωρινῶς τὰ κατέβηκεν

εἰς τὰ Μουσεῖον τῆς Ἐταιρείας καὶ νὰ μὴ συγχωνευθοῦν στὶς συλλογὲς

τῆς Ἑταιρείας, νὰ μὴ συγκολληΘοῦν, νὰ μὴ συμπληρωθοῦν καὶ νὰ

μὴ καταγραφοῦν. Στὴ συζήτηση (8 ’Iav. 1888) ὁ Καββαδίας εἶπε ὅτι

τοῦτο εἶναι σύμφωνο μὲ τὸ περὶ του ἔργου τῶν Ἐφόρων διάταγμα

του 1886, καὶ σὲ τοῦτο παρατήρησε ὁ Κουμανούδης ὅτι τότε καὶ

αὐτὸς ὡς γραμματεὺς τῆς Ἐταιρείας ἔτσι ἔπρεπε νὰ Κάνει γιὰ τὰ

ἀρχαῖα ποὺ ἀποκαλύπτει ἢ ἀγοράζει, πρᾶγμα τὸ ὁποῖον δέχτηκε ὁ

Καββαδίας. Στὴν ἑπομένη συνεδρίαση, 14 Ἰαν. 1888, συζητήθηκε

Πάλι τὸ ἴδιο θέμα καὶ ἀποφασίστηκε νὰ μὴ ληφθοῦν ὑποψη οἱ νέοι

κανονισμοὶ του Καββαδία.

Στὴ συνεδρίαση τῆς 9 Ἀπρ. 1891 ὁ Πρόεδρος Κοντόσταυλος

ἀνακοίνωσε τὴν ἀπόφασή του νὰ παραιτηΘεῖ τῆς Προεδρίας καὶ ὅτι
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ἀναβάλλει τὴν πραγματοποίηση τῆς ἀπόφασης αὐτῆς ἕως ὅτου ἐκ-

λεγεῖ ἡ ἐπιτροπὴ ἀναθεώρησης τοῦ Ὁργανισμοῦ, Οἱ σύμβουλοι πάν-

τες ὁμοθυμαδὸν παρεκάλεσαν τὸν Πρόεδρον νὰ μὴ σκέπτηται περὶ παραιτή-

σεως- ἄλλως παραιτοῦνται καὶ αὐτοὶ πάντες εὐθὺς [- - -Ἰ Θεωροῦντες τὴν

παραίτησίν τοῦ προέδρου ὡς φέρουσαν εἰς κίνδυνον τὴν ὕπαρξιν τῆς Ἑται-

ρίας. Μπρὸς στὴν ἐπιμονὴ τῶν Συμβούλων ὁ Κοντόσταυλος ἀνακα-

λεσε. Στὴν ἴδια συνεδρίαση (9 Ἀπρ. 1891) ἐκλέχτηκαν καὶ τὰ πέντε

μέλη τῆς ἐπιτροπῆς ἀναθεώρησης του Ὁργανισμοῦ, Φιντικλῆς,

Δραγοὐμης, Μελιοουργός, Β. Λάκων καὶ Ἰω. Πρωτοδικος.

Στὴ Γενικὴ Συνέλευση τῆς 2 Ἰουν. 1891 συζητήθηκε τὸ σχέδιο

ἀναθεώρησης τοῦ Ὀργανισμοῦ τὸ ὁποῖο ὁ Π. Παπαναστασίου θεώ-

ρησε ὅτι δὲν εἶχε γίνει σύμφωνα μὲ τὶς ἐντολὲς τῆς Συνελεύσεως καὶ

πρότεινε τὴν ἀπόρριψή του. Ἡ Συνέλευση τὸ δέχτηκε μὲ διαφορὰ

μιᾶς ψήφου.

Στὶς 28 Αὐγ. 1891 ὁ Κοντόσταυλος ὑποβάλλει στὸ Συμβούλιο τὴν

παραίτησή του ἀπὸ τὴ θέση του Προέδρου, ἡ ὁποία ἐξετάστηκε

μετὰ τὴν πρώτη συζήτηση τῆς 30 Αὐγ., στὴ συνεδρίαση τῆς 2 Σεπτ.

Ὁ Κουμανούδης πρότεινε, ἐπειδὴ ὁ Κοντόσταυλος βρισκόταν στὸ

Ἀλιβέρι, νὰ μὴν ἀναβληθεῖ ἡ σύγκληση τῆς Γενικῆς Συνελεύσεως

ποὺ θὰ συζητοῦσε τὴν τροποποίηση του Ὀργανισμοῦ ἀλλὰ νὰ

σταλοῦν οἱ προσκλήσεις. Ὁ Φιντικλῆς ἀρνήθηκε νὰ ὑπογράψει τὶς

προσκλήσεις καὶ ἐδήλωσε ὅτι παραιτεῖται καὶ αὐτὸς τῆς ἀντιπροε-

δρίας καὶ παρὰ τὶς προσπάθειες τῶν Συμβούλων νὰ ἀνακαλέσει τὴν

παραίτηση δὲν μεταπείστηκε, δέχτηκε μόνον νὰ ὑπογράψει ἔγ-

γραφο πρὸς τὸν Κοντόοταυλο, τὸ ὁποῖο συντάχθηκε τὴν ἑπομένη.

Μὲ τὸ ἔγγραφο του γινόταν γνωστὴ ἡ ἀνωμαλία ποὺ δημιουργή-

Θηκε μὲ τὴν παραίτηση Φιντικλῆ καὶ τὸν παρακαλοῦσαν νὰ ἀποσύ-

ρει τὴ δική του ἢ νὰ τὴν ἀναβάλει. Ὁ Κοντόσταυλος ἀπήντησε τηλε-

γραφικῶς στὶς 7 Σεπτ. λέγοντας ὅτι πέπεισμαι ὅτι τὸ Συμβούλιον ἐν τῇ

συνέσει αὐτοῦ θέλει τὸν δικαιώσει ἐπιμένοντα παραιτήσει ἐπανειλημμένως

ὑποβληΘείσῃ. Τὸ Συμβούλιο (10 Σεπτ. 1891) ἀποφάσισε νὰ συγκαλέ-

σει συνέλευση καὶ ὁ Φιντικλῆς δέχτηκε νὰ ὑπογράψει τὶς προσκλή-

σεις, ὄχι ὄμως καὶ νὰ προεδρεύσει, ἀπόφαση ὄμως τὴν ὁποία

ἀνακάλεσε στὴν ἑπόμενη συνεδρίαση, στὶς 19 Σεπτ., τελικὰ ὄμως

τὴν ἡμέρα τῆς ἔκτακτης συνέλευσης εἰδοποίησε ὅτι ἦταν ἄρρωστος.

Ἡ συνέλευση ἐξέλεξε πρόεδρό της τὸν Τζιβανὀπουλο, ἀπεφά-

σισε νὰ μὴ δεχθεῖ τὴν παραίτησή του Κοντοσταύλου καὶ ἀνέβαλε τὴ
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συζήτηση γιὰ τὸν Ὁργανισμό. Ἔπειτα ἀπὸ ἐπίσκεψη στὸ σπίτι τοῦ

Κοντοσταύλου ὁλοκλήρου 106 Συμβουλίου ὁ Πρόεδρος μεταπεί-

στηκε καὶ ἀπέσυρε τὴν παραίτησή του.

Στὴ συνέλευση τῆς 2 Φεβρ. 1891 κατὰ τὴ συζῄτηση, πρὶν ἀπὸ

τὸν λόγο του Γραμματέως, ὁ Παπαναστασίου ἐπιτέθηκε ἐναντίον

του Συμβουλίου γιὰ τὸ θέμα του Ὀργανισμοῦ καὶ εἶπε ὅτι τείνει εἰς τὸ

νὰ ἀφήσῃ τὸ πρᾶγμα νὰ κοιμηθῇ. Στὴν ἑπόμενη συνέλευση τῆς 16

Φεβρ. 1892 ὁ Κοντόσταυλος ἦταν ἄρρωστος καὶ δὲν παραβρέθηκε,

διαβάστηκε ὄμως ἐπιστολὴ του στὴν ὁποία λεγόταν ὅτι ἦταν ἀντίθε-

τος σὲ μεταρρυθμίσεις 106 Ὀργανισμοῦ καὶ ὅτι ὅσοι εἶναι τῆς γνώ-

μης του θὰ τὸν ψηφίσουν κατὰ τὶς ἀρχαιρεσίες, ὅσοι ἐπιθυμοῦν τὶς

μεταρρυθμίσεις θὰ τὸν καταψηφίσουν. Μὲ τὴν ἐπανεκλογὴ του

Κοντόσταυλου ἡ Συνέλευση ἀποφάσισε σύμφωνα μὲ τὶς ἀπόψεις

του, 10610 ὄμως δὲν ἄρεσε στὸν Δραγοὐμη, ἐνθέρμο ὀπαδὸ τῆς

ἀναθεώρησης του Ὁργανισμοῦ, ὁ ὁποῖος μὲ ἐπιστολή του πρὸς τὸν

Πρόεδρο παραιτήθηκε ἀπὸ τὸ ἀξίωμα του Συμβούλου ἀντιφρονόν ἐν

τῷ Θεμελιώδει ζητήματι περὶ οὗ ἡ ὑμετέρα ἀνακοίνωσις πρὸς τοὺς ἑταίρους

κατὰ τὴν τελευταίαν συνέλευσιν. Μὲ πρόταση τοῦ Τζιβανόπουλου, ποῦ

τὴν δέχτηκαν ὅλοι οἱ Συμβουλοι, ἀποφασίστηκε νὰ ζητηθεῖ ἀπὸ τὸν

Δραγούμη νὰ ἀνακαλέσει τὴν παραίτησή του, πρᾶγμα ποὺ δὲν

ἔγινε. Ὁ Δραγούμης μέχρι τῆς ἐτήσιας συνέλευσης τῆς 31 Ἰαν. 1892

ἀναφέρεται στὰ Πρακτικὰ 106 Συμβουλίου ὡς ἀπών.

Παρὰ τὶς προσπάθειες γιὰ ἀναθεώρηση τοῦ Ὀργανισμοῦ τὸ

κῦρος καὶ ἡ ἀντίσταση του Κοντοσταύλου καὶ 106 Κουμανούδη

ἦταν ἐμπόδιο στὶς τάσεις ἀλλαγῆς του καΘεστῶτος τῆς Ἑταιρείας. Ἡ

ἐξελεγκτικὴ ἐπιτροπὴ γιὰ τὸ 1892 ἔκαμε παρατηρήσεις σὲ θέματα

τυπικῆς περισσότερο σημασίας, τὶς ὅποιες τὸ Συμβούλιο δέχτηκε

καὶ ἀποφάσισε νὰ ἐφαρμόσει. Στὴν πρώτη συνεδρίαση τοῦ Συμβου-

λίου, στὶς 29 Φεβρ. τοῦ 1893, 0 Καββαδίας εἶπε ὅτι πρέπει νὰ λάβωμεν

ὑπ᾿ ὄψιν τὰς προτάσεις τῆς τριμελοῦς ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς, ἐπειδὴ ἐπρο-

τάθη παρά τινος τῷν ἑταίρων μομφὴ κατὰ του Συμβουλίου, ὡς ποιήσαντος

κατάχρησιν τῆς περιουσίας τῆς Ἑταιρίας. Ταυτὸ συζητήθηκε στὸ τέλος

τῆς συνεδρίασης καὶ στὶς 13 Μαρτ. 1893. Σὲ ἑπόμενη συνεδρίαση,

στὶς 19 Μαΐου, ὅ Φιντικλῆς παρατήρησε ὅτι οἱ ἐν τῷ Μετσσβίῷ μου-

σείῷ τῆς Ἐταιρίας κλητῆρες ἔχουν δίσκον καὶ συνάζουν χρήματα διὰ τὰ

ῥαβδία κτλ. ὅπερ δὲν γίνεται ἐν τῷ ἄλλῳ Μσυσείῷ τῷ Κεντρικῷ καὶ πρέπει νὰ

παύσῃ γινόμενον ἐν τῷ τῆς Ἑταιρίας. Τὸ ἀσήμαντο αὐτό, φαινομενικῶς,
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θέμα ἀπασχόλησε τὸ Συμβούλιο καὶ στὴν ἑπόμενη συνεδρίαση, στὶς

26 Μαΐου, στὸ ὁποῖο δόθηκαν ἐξηγήσεις ἀπὸ τὸν Κουμανούδη (ἡ

πληρωμὴ δεκαλέπτου γιὰ τὴ φύλαξη τῶν μπαστουνιῶν καὶ τῶν

ὀμπρελῶν εἶχε ἀποφασισθεῖ ἀπὸ τὸ Συμβούλιο στὶς 30 Νοεμ. 1877),

ὁ ὁποῖος κατέληξε μὲ τὰ λόγια: ἂς κρίνῃ τὸ Συμβούλιον ἂν ὁ παρουσιαζό-

μενος τώρα ἐδῶ τενεκές, ὅστις περιέχων καθ᾿ ἑκάστην (τὴν ἄνοιξιν καὶ τὸ

φθινόπωρον μόνον) περὶ τὴν ἑσπέραν δεκάλεπτα τινα καὶ κείμενος συνήθως

ὄπισΘεν τοῦ ἐκεῖ φυλακείου, δύναται νὰ Θεωρηθῆ δίσκος προκαλῶν δῶρα.

Παρὰ ταῦτα ἡ πληρωμὴ τοῦ δεκαλέπτου καταργήΘηκε.

Νέα, ὁριστική, παραίτηση τοῦ Κοντοσταύλου ὑποβλήθηκε στὸ

Συμβούλιο τὴν 1 Ἰουλ. 1893, ἡ ὁποία συζητήθηκε ἀπὸ αὐτό. Ἀπο-

φασίστηκε νὰ τοῦ γίνει γνωστὸ ὅτι τὸ Συμβούλιο δὲν ἦταν ἁρμόδιο

νὰ τὴν δεχθεῖ καὶ ὅτι θέλει τὴν ὑποβάλει ἐν καιρῷ εἰς τὴν Συνέλευσιν τῶν

ἑταίρων καὶ πέποιθεν ὅτι καὶ ἡ Συνέλευσις τῶν ἑταίρων ὑπὸ τῶν αὐτῶν κατε-

χομένη αἰσθημάτων δὲν θέλει ἀποδεχθῇ ταύτην. Ἡ παραίτηση ἀνακοι-

νώθηκε στὴ συνέλευση τῆς 20 Φεβρ. 1894, χωρὶς νὰ ἐνημερωθοῦν

μὲ ἔκτακτη συνέλευση οἱ ἑταῖροι ὁλόκληρο ἐπτἀμηνο. Τοῦτο ἐπεσή-

μανε ὁ Παπαναστασίου λέγοντας ὅτι κακῶς τὸ Συμβούλιον ἔπραξε μὴ

καλέσαν ἀμέσως τότε τὴν συνέλευσιν τῶν ἑταίρων, ἵνα ὑποβάλῃ εἰς αὐτὴν τὴν

παραίτησιν τοῦ Προέδρου καὶ ἔμεινεν οὕτως ἡ Ἑταιρεία ἀκέφαλος.

Στὴ λογοδοσία τοῦ Κουμανούδη (ΠΑΕ 1893, 27-28) ἐμφανί-

στηκε γιὰ πρώτη φορὰ δημοσίᾳ σοβαρὴ διάσταση Ὑπουργείου-

Ἐταιρείας μὲ τὴν ἀπαίτηση τοῦ πρώτου νὰ καλυφθοῦν τὰ ἔξοδα τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας ἀπὸ τὶς προσόδους τοῦ Λαχείου, οὕτως

ὥστε περιορίζουσα ἡ Ἐταιρία κατά τι τὰς ἐργασίας της νὰ δύναται νὰ θέτῃ εἰς

διάθεσιν τοῦ Ὑπουργείου τὸ ἥμισυ τῶν ἐκ τοῦ Λαχείου καθαρῶν ἐσόδων, καὶ

τὸ μέτρον τοῦτο θὰ εἶναι προσωρινόν. Τὸ Συμβούλιο ἀρνήθηκε νὰ

ἱκανοποιήσει τὴν ἀπαίτηση αὐτὴ τοῦ Ὑπουργείου καὶ ὑπενθύμισε ὁ

Κουμανούδης τὰ ὅσα ἔργα τῆς Κυβερνήσεως, μισθοὶ φυλάκων,

ἵδρυση μουσείων, ἀγορὰ γηΠέδων, ἔκαμε ἡ Ἑταιρεία καὶ τὸ ἄτοκο

δάνειο τῶν 83.ΟΟΟ τὸ ὁποῖο δὲν ἀποδίδει τὸ Ὑπουργετο.

Μετὰ τὴ λογοδοσία τοῦ Κουμανούδη ἡ συνέλευση ἐξέλεξε τρι-

μελὴ ἐξελεγκτικὴ ἐπιτροπή, τοὺς Η. Παπαναστασίου, Ἰ. Μαρκό-

πουλο καὶ Γ. Κεφάλα. Ἡ ἐκλογὴ αὐτή, τοῦ Παπαναστασίου κυρίως,

ἀποτελεῖ τὴν ἀρχὴ τοῦ τέλους. Τὸ πρόσωπο αὐτό, ὄργανο τοῦ Καβ-

βαδία, χωρὶς καμιὰ σχέση μὲ τὴν ἀρχαιολογικὴ ἐπιστήμη, θὰ ἀποτε-

λέσει τὸ κύριο μέσον τῆς μεγάλης ἀλλαγῆς στὴ διοίκηση καὶ τὴ νοο-
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τροπία τῆς Ἐταιρείας καὶ τῆς ἀποχώρησης του Κουμανούδη.

Στὶς 13 Μαρτ. 1894 ἔγινε ἡ δεύτερη τακτικὴ συνέλευση στὴν

ὁποία διαβάστηκε ἡ ἔκθεση τῆς τριμελοῦς ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς.

Τὸ κείμενο αὐτὸ τῶν 18 τυπωμένων σελίδων ἀποτελεῖ μνημεῖο καὶ

ὑποδειγμα σκόπιμής δυσφήμισής ἀνθρώπων καὶ ἔργων μὲ τὸν τονι-

ομὸ ἁπλῶν πραγμάτων καὶ πράξεων καὶ τὴν διατύπωση ὑπαινιγμῶν

οἱ ὁποῖοι δὲν εἶναι δυνατὸν, ὁ καθένας μόνος του, νὰ ΘεωρηΘεῖ

κακόβουλος ἢ δυσφημιστικός. Ἡ ἐπιτροπὴ δηλώνει μὲ σαφήνεια

ἀπὸ τὴν ἀρχὴ ὅτι κατενοήσαμεν ὅτι ἀναλαμβάνομεν ἔργον ὀχληρὸν καὶ

ὅτι ἡ ἔρευνα καὶ γνῶσις τέως ἀγνώστων πραγμάτων γεννᾷ ἀληθῶς χαρὰν

παρὰ τῷ ἐρευνητῇ, λαμβάνοντι ἀφορμὴν νὰ μάθῃ πολλὰ καὶ χρήσιμα. Ὁ

ἔλεγχος ὄμως πεπραγμένων ὑπὸ ἀνδρῶν ἐπὶ μακρὸν ἀσχολουμένων ἔν τινι

ἔργῳ καὶ πιθαναὶ ἐλλείψεις ἢ καὶ κατάδηλοι παραβάσεις οὐ μόνον τὸν ἐρευ-

νητὴν λυποῦσιν ἀλλὰ καὶ τοὺς ἑταίρους, τοὺς δ᾿ ἐλεγχομένους καθιστῶσι

δυσμενεῖς. Ἀληθὴ ταῦτα, εἴχομεν ὄμως καθῆκον νὰ ἀναδεχθῶμεν τὸ τοῦ

ἐλέγχου ἔργον ἑφ᾿ οἱωδήποτε κινδύνῳ, διότι, ἂν πᾶς ἑταῖρος διὰ τὸν αὐτὸν

λόγον ἀπεῖχε τοῦ ἔργου, ἠδύναντο νὰ μένωσιν ἀνεξέλεγνπα τὰ τῆς ἑταιρίας

ἡμῶν. Τὸν ἔλεγχον ἠδυνάμεθα καὶ ἡμεῖς νὰ περιστείλωμεν, ὡς συνήθως

ἐγίνετο κατὰ τὸ παρελΘόν, ἐν τοῖς ἐτησίως λογαριασμοῖς τῆς ἑταιρίας, ὅπερ

καὶ ἀκοπώτερον καὶ μᾶλλον ἀκίνδυνον, ἀλλ ὁ ἁπλοῦς καὶ ξηρὸς τῶν λογα-

ριασμῶν ἔλεγχος δὲν ἄγει ἀσφαλῶς εἰς τὴν ἀλήΘειαν. 0i λογαριασμοὶ τῆς

ἑταιρίας, ὡς προτίθενται ὴμῖν, δὲν ἔχουσι Θεμελιώδη τινὰ βάσιν καὶ ἀφετη-

ρίαν, δὲν στηρίζονται ἐπὶ καθορισμοῦ τινος ἐσόδων καὶ ἐπὶ προϋπολογισμοῦ

ἐξόδων, εἶνε ἁπλῆ ἀντιγραφὴ ἀπὸ τῶν λογιστικῶν βιβλίων, ἡ δὲ παραβολὴ

τῶν λογαριασμῶν πρὸς τὰ βιβλία δὲν ἀποδεικνύει πραγματικὴν ἀλἠΘειαν,

εἶνε ἁπλῆ σύγκρισις πρὸς ἑαυτὸ ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ πράγματος. Ἄν τὰ ἔσοδα

καὶ ἔξοδα ἠσαν καθωρισμένα, τότε βεβαίως ἠδύνατο νὰ ἐξευρεθῇ ἡ ἀλἠΘεια

διὰ τῆς ἀντιπαραθέσεως τῶν λογαριασμῶν καὶ τῶν βιβλίων πρὸς ἐκεῖνα. Διὰ

τοῦτο ἡ ἁπλῆ τῶν λογαριασμῶν ἔρευνα δὲν ὁδηγεῖ εἰς τὴν ἀλήθειαν καὶ

ἑπομένως ἠμεῖς τὴν ἀλήθειαν ζητοῦντες ἀνεσκάψαμεν εἰς τὸ δυνατὸν βάθος

τὰ γενόμενα δί ὅλου τοῦ ἔτους καὶ μετὰ προσοχῆς ἐρευνήσαντες συνελέξαμεν

τὰ ἀνευρεθέντα καὶ δὴ τὰ μᾶλλον σπουδαῖα, ἀ προσάγομεν ὑμῖν σήμερον,

ἵνα τὴν δυνατὴν ἀλήθειαν μαθόντες ἀποφασίσητε ὅτι ἂν κρίνητε λυσιτελὲς

τῇ ἑταιρία. Ὁ ἰσολογισμός, ὡς ὑπεβλήθη ἠμῖν, δὲν εἶνε πιστὸν καὶ ἀκριβὲς

ἀπεικόνισμα τῆς ἀληθοῦς τῆς ἑταιρίας καταστάσεως. Τοιοῦτοι ἰσολογισμοὶ

εἶχον σπουδαιότητα ἑν παλαιοῖς χρόνοις, ὅτε ἡ ἡμετέρα ἑταιρία ἐν νηπιώδει

καταστάσει διατελοῦσα ὑλικῶς ἠν λίαν εύἔλεγκτος, σήμερον δμως, ὅτε καὶ ἡ
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ἑταιρία ἠνδρώΘη ὑλικῶς διὰ του λαχείου, ἐπιβάλλεται ἐν τοῖς ἰσολογισμοῖς

πλήρης, ἀκριβὴς καὶ ἐπιστημονικὴ ἔκθεσις. Πᾶσα ἑταιρία σχετιζομένη μετὰ

χρηματικῆς διαχειρίσεως διακρίνει ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ἐνεργητικὸν καὶ παθητικὸν

καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου ἀναλελυμένας τὰς μερίδας τῶν ἐσόδων καὶ ἐξόδων, οὕτω δὲ διὰ

τῆς ἐξισώσεως ἑκάστης δεόντως καταφαίνεται ἡ ἀλήθεια.

Ἡ ἔκθεση του Παπαναστασίου ἀποβλέπει λοιπὸν μόνον στὴν

εὕρεση τῆς ἀλήθειας καὶ ὁ ἴδιος περιβάλλεται τήβεννο δικαστική.

Βλέπει τὰ πράγματα ἀπὸ στενὴ λογιστικὴ σκοπιά, δὲν διαπιστώνει

κατάχρηση, κακὴ χρήση ἢ ὑπεξαίρεση, ἀλλὰ ἔλλειψη του λογι-

στικοϋ συστήματος ποὺ ἐπιΘυμεῖ. Ἐπισημαίνει τὴν ἔλλειψη κτημα-

τολογίου, τὴν μὴ ἀναγραφὴ δαπανῶν ἀγορᾶς βιβλίων καὶ βιβλιοδε-

σίας, τῶν ἀπωλήτων τευχῶν τῆς ΑΕ, του ἀχρησιμοποιήτου χαρτιοῦ

καὶ τῶν τυπωμένων πινάκων τῆς ΑΕ, τῶν ἐπιγραφικῶν στοιχείων

ποῦ ἔχουν δοθεῖ Στὸν τυπογρἀφο, καὶ φθάνει στὴ μεγάλη ἔλλειψη,

δὲν ὑφίσταται προϋπολογισμὸς ὅπως γίνεται στὶς ἑταιρεῖες. Ὁ προϋ-

πολογισμὸς ὁ ἀληθὴς ρυθμίζει πᾶσαν δαπάνην, διακωλύει πᾶσαν ὑπέρβασιν

καὶ τηρεῖ οἰκονομικὴν εὐρωστίαν, ἄλλως ἐπέρχεται νόσος καί ..... θάνατος,

ἂν μὴ καταβληθῇ ἡ προσήκουσα Θεραπεία.

Ἀπὸ τὴν ἐπιτροπὴ διαπιστώνονται ἀταξίες καὶ παράβασις ἀσύγγνω-

στος τῶν Θεμελιωδῶν λογιστικῶν διατάξεων στὴ διαχείριση τοῦ λαχείου,

τὰ ὁδοιπορικά, τὰ ἐπιμίσθια, στὶς ἀνασκαφὲς ὅπου οἱ ἐπὶ τῶν ἀνα-

σκαφῶν λαμβάνοντες χιλιόδραχμον προκαταβολὴν ἀπὸ τοῦ ταμίαν ἄνευ

οὐδεμιᾶς ἀποφάσεως ἀπέρχονται εἰς τὴν ὡρισμένην χώραν, ἀνασκάπτουσι δί

ὅσων θελουοι ἐργατῶν καὶ μὲ οἱονδήποτε ἡμερομίσθιον καὶ μεθ᾿ ὴμέρας

συντάσσουσι καταστάσεις, λαμβάνουσιν ἀποδείξεις, προσερχόμενοι ζητοῦσι

τὴν πληρωμὴν ἐν ἰδίῳ ὀνόματι καὶ λαμβάνοντες ἀπέρχονται. Μὲ αὐτὴ τὴν

σύντομη περιγραφὴ ὁ Παπαναστασίου ἐκμηδενίζει τὴ σημασία καὶ

τὸ μέγεθος τῶν ἀνασκαφῶν, τῶν ὁποίων τὰ ἐπιστημονικὰ καὶ καλλι-

τεχνικᾶ ἀποτελέσματα εἶναι ὁ σκοπὸς τῆς Ἐταιρείας καὶ ἀναγκάζει

τὴ Συνέλευση νὰ συγκεντρώσει τὴν προσοχή της μόνον στὶς στιγμὲς

τῆς εἴσπραξης ἀπὸ τὸν ἀνασκαφέα τῶν δαπανῶν τῆς ἀνασκαφῆς, ἡ

ὁποῖα μεταβάλλεται σε ὕποπτη συναλλαγὴ μεταξὺ τῶν ἐφόρων καὶ

του ταμίου. Μὲ τυπικὴ γραφειοκρατικὴ τεχνικὴ ὁ Παπαναστασίου

διατυπώνει τὸ συμπερασμα ποὺ θέλει, χωρὶς νὰ τὸ στηρίξει σὲ

ἐπιχειρήματα ἢ ἀποδείξεις, τονίζοντας μόνο τῆ λογιστικὴ διαδικά

σία τῆς Ἑταιρείας, ἡ ὁποῖα δὲν εἶχε τίποτε τὸ μεμπτό. Ἐπιτίθεται

κατὰ του Φιλίου καὶ καταμαρτυρεῖ τὸ μέγεθος τῆς δαπάνης τῆς
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ἀνασκαφῆς Ἐλευσῖνος καὶ τὴν ἀγραμματοσύνη τοῦ ἐκεῖ ἐπιστάτη,

καταμαρτυρεῖ ἐπίσης τὴ χορηγήση ὁδοιπορικῶν στὸν Φίλιο, χωρὶς

νὰ μνημονεύει ὅτι ἡ διενέργεια τῆς ἀνασκαφῆς γινόταν χωρὶς μισθὸ

ἀπὸ τὸν ἀνασκαφέα (ὁ Φίλιος εἶχε παραιτηθεῖ), καὶ χωρὶς νὰ ἐξετά-

ζει τὴν τότε οἰκονομικὴ κατάσταση τῶν διαφόρων μερῶν τῆς Ἑλλά-

δος ἀπορεῖ διά τινα λόγον τὰ ἡμερομίσθια ἐν μὲν Ἐλευσῖνι ἀνέρχονται εἰς

δραχμὰς τέσσαρας, εἰς Ἰλισσὸν 3.50, εἰς δὲ τὴν Ἐπίδαυρον καὶ τὰς Μυκήνας

εἰς ποσὸν κατώτερον τῶν τριῶν δραχμῶν.

Τελειώνοντας τὴν ἔκθεση οἱ συντάκτες της προτείνουν τὴ σύ-

σταση μόνιμης ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς καὶ τὴν ἐφαρμογὴ πλήθους

ὑποδείξεων λογιστικῆς φύσεως, καὶ τέλος οἱ δύο ἐλεγκταὶ Μαρκό-

πουλος καὶ Κεφάλας προτείνουν τὴν ἔγκριση τῶν λογαριασμῶν του

1894 καὶ τὴ σύσταση ἐπιτροπῆς γιὰ τὴ σύνταξη νέου ὀργανισμοῦ,

ἐνῶ ὁ Παπαναστασίου φρονεῖ ὅτι δὲν ἐπιτρέπεται αὐτῷ μετὰ τὰ λεχθέντα

νὰ προτείνῃ ἔγκρισιν λογαριασμῶν καὶ προτείνει ἐπίσης νὰ μὴ γίνουν

ἀρχαιρεσίες ἀλλὰ νὰ παραταθεῖ ἡ θητεία του ὑπάρχοντος Συμβου-

λίου καὶ νὰ ἐκλεγεῖ ἐπιτροπὴ συντάξεως νέου ὀργανισμοῦ. Ἐὰν σή-

μερον προβῇ ἡ συνέλευσις εἰς άρχαιρεσἰας, δὲν πρέπει νὰ προσδοκῶμεν τι

πλέον, ἡ ἐταιρία θα βαδίζῃ ὡς ἐδείχθη ἐν τῇ ἐκθέσει, τὰ πάντα θα εἶνε

κυκεῶν ἀνεξερεύνητος καὶ μάταιος πᾶς ἐν τῷ μέλλοντι ἔλεγχος, διότι πάντα

γενήσονται ὡς καὶ κατὰ τὸ παρελθόν.

Μετὰ τοὺς ἐκφοβιστικοὺς αὐτοὺς λόγους τοῦ Παπαναστασίου

ἔγινε μακρὰ συζητησις. Στὴ συνεδρίαση του Συμβουλίου ποὺ ἔγινε

μετὰ δύο ἡμέρες κατατέθηκε τὸ κείμενο τῆς ἐκθέσεως τῆς ἐξελεγ-

κτικῆς ἐπιτροπῆς. Εἰς τὴν διάσκεψιν ἐλήφθησαν ὑπ ὄψιν καὶ τὰ ἐν τῷ

χθεσινῷ καὶ σημερινῷ φύλλῳ τῆς Ἀκροπόλεως μεγάλα ψεύδη κατὰ τῆς

Ἑταιρἰας. Κατὰ τὴ συζήτηση ὁ Καββαδίας ὑπέβαλε γραπτὸ ὑπό-

μνημα μὲ τὸ ὁποῖο ὑπεστήριζε ὅτι χρειάζεται καὶ ἄλλος βαθύτερος

ἔλεγχος ἀπὸ τὴν ἐπιτροπὴ ἡ ὁποία νὰ συντάξει συμπληρωματικὴν

ἔκθεσιν σαφῆ καὶ κατηγορηματικήν [- -Ἰ ἕνα οὕτως έπιχυθῇ φῶς ἐπὶ τῶν

ἐξενεχθεισῶν μομφῶν. Δέον δὲ νὰ ζητήσωμεν καὶ παρ᾿ αὐτῆς τῆς Κυβερνή-

σεως νὰ ἐξελέγξῃ τὰ τῆς διαχειρίσεώς ἡμῶν. Τὸ Συμβούλιο κατέληξε

στὴν ἀπόφαση (ἀπέχοντος ψήφου του Κουμανούδη) νὰ ζητηθεῖ

ἀπὸ τὸ Ὑπουργεῖα ἡ σύσταση νέας ἐπιτροπῆς πρὸς ἔλεγχο τῶν τῆς

Ἑταιρείας.

Μὲ ἀφετηρία τὴν ἔκθεση τῆς ἐπιτροπῆς, ἡ ὁποία τὶς ἐπιθυμίες

τῶν συντακτῶν της ἐξέφραζε καὶ ὄχι τὴν ἀλἡΘεια, ἀφοῦ δὲν ἀναφέ-
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ρει οὔτε τὴν ἐλάχιστη πράξη καταχρήσεως ἢ ἀκόμη κακῆς ἢ

ἀμελοῦς χρήσεως τῶν χρημάτων ἢ τῶν πραγμάτων τῆς Ἑταιρείας,

οἱ ἐφημερίδες δημιουργῆσαν κομματικὸ Τρικουπικὸ σκάνδαλο. Ἡ

Ἐφημερὶς τὴν ἑπομένη (16 Μαρτ. 1894) δημοσίευσε πρωτοσέλιδο

μεγάλο ἄρθρο κακόβουλό μὲ σκοπὸ νὰ κτυπήσει τὸν Δραγούμη,

ὑποστηρίζοντας ὅτι αὐτὸς ἦταν ὁ ἰθύνων νοῦς καὶ ὁ κακὸς δαίμων

τῆς Ἐταιρείας ποὺ τὴν εἶχε ὑποδουλώσει στὸ κομμα. Εἶναι χαρακτη-

ριστικὸ ὅτι μὲ τὴν ὀξύτητα τῶν ἐκφράσεων καὶ τὸν καθαρὰ λασπο-

λογικὸ χαρακτῆρα του δημοσιεύματος ἐπιδιώκεται ὄχι ἡ Κάθαρση

τῆς Ἑταιρείας, ὅπως ὑποστηρίζει, ἀλλὰ ἡ πρόκληση ζημιᾶς σὲ πολι-

τικὸ ἀντίπαλο. Προκειμένου νὰ τὸ πετύχει αὐτὸ δημιουργεῖ ἡ ἐφη-

μερίδα δική της ἔκθεση καὶ προσφέρει στοὺς ἀναγνῶστες της τὴν

εἰκόνα ἑνὸς σκανδάλου ποὺ δὲν ὑπῆρξε ποτέ.

Διὰ τῆς ἐκθέσεως τῆς ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς πιστοποιεῖται ἡ ὕπαρξις

ὄχι πλέον ραθυμίας καὶ άδρανείας, ἀλλα ἀταξιῶν καὶ σκανδάλων, περὶ τῶν

ὁποίων σύντονος πρόνοια πρέπει νὰ ληφθῇ. Ἀταξιῶν καὶ παρανομιῶν καὶ

καθ᾿ ὅλα τὰ φαινόμενα καταχρήσεων, αἵτινες ἀρκοῦν διὰ νὰ φέρουν εἰς

ἀποσύνθεσιν ἐντελῆ καὶ τὸ σοφώτερον διοργανωμένον σωματεῖον καὶ νὰ χαν-

δακώσουν Ἐταιρείαν ὡς ἡ ἀρχαιολογική. Ἑταιρεία ἀριθμοῦσα βίον μακρῶν

ἐτῶν, καὶ μεταξὺ τῶν ἱδρυτῶν αὐτῆς πανελληνίου τιμῆς ἀξιωθέντας ἄνδρας,

Ἑταιρεία ἐθνικῆς σημασίας, ὑψηλοῦ προορισμοῦ, αἰ πρόοδοι τῆς ὁποίας

ἔπρεπε νὰ γίνωνται ὁσημέραι καταφανέστεραι εἰς πάντας, καὶ πρὸ τῆς ὁποίας

ἔπρεπε νὰ σιγῶσιν ἐκ σεβασμοῦ τὸ στόματα καὶ τῶν μᾶλλον μεμψιμοιρων,

Ἑταιρεία τοιαύτη ἀποκαλύπτεται αἴφνης ἐνώπιον τοῦ κοινοῦ ἐν συγχύσει καὶ

παραλυσίᾳ τοιαύτη, πρὸς ἣν καὶ μόνον θὰ ἠδύνατο νὰ παραβληθῇ ἡ κατά-

στασις τῆς Ἐφορείας δὲν ἐνθυμούμεθα πλέον τινὸς κωμοπόλεως τοῦ ἡμετέ-

ρου βασιλείου, τῆς ὁποίας ὁλόκληρον τὸ προσωπικὸν πρό τινος άπὸ τοῦ Ἐφό-

ρου μέχρι τοῦ κλητῆρος, διῆλθεν ἐκ τοῦ κακουργιοδικείου. Ἄν ὁ παραλληλι-

σμὸς οὗτος κριθῇ άνάρμοστος, θὸ παραπέμψωμεν τοὺς τυχὸν αἰτιωμένους

ἡμᾶς ἐπὶ τούτῳ εἰς τὴν Ἔκθεσιν τῆς ἘξελεγκτικῆςἘπιτροπῆς, περὶ τοῦ

περιεχομένου τῆς ὁποίας ἐδημοσιεύθησαν καὶ ἐν τῇ χθεσινῇ «Ἀκροπόλει»

λεπτομέρειαι βοῶσαι στεντορείως. σκάνδαλον σκάνδαλον Ποτὸς εὐφη-

μότερος λόγος δύναται νὰ γείνῃ περὶ Ἑταιρείας, εἰς τὴν ὁποίαν σί ἁρμό-

διοι τὸ ἔχουν κάμει Θάλασσα. Ἀπὸ τὰ βιβλία της δὲν καταλαμβάνει κανεὶς

τίποτε- οὔτε ἐνεργητικόν, οὔτε παΘητικόν, οὔτε τί ἔχει οὔτε τί δὲν ἔχει- γρῖ-

φοι, μουντζούραις, χάος. Κατὰ τὰ λοιπά, ἐλευθέρα Κέρκυρα. Ἡ βιβλιοθήκη

τῆς Ἐταιρείας εἰς τὰ χέρια ὅλων καὶ κανενός- ἀγοραὶ καὶ πρσμήθειαι βιβλίων
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χωρὶς κανένα ἔλεγχον. Του περιοδικοῦ 1'1 ὑπηρεσία ἀνεξέλεγκτος. Τὰ ἔσοδα

τῆς Ἑταιρείας, κόσμος ἀνεξερεύνητος- οἰ εἰσπράκτορες, ἀπόλυτοι κύριοι. Ἡ

διαχείρισις τοῦ λαχείου ὡσὰν τῆς τρελλῆς τὰ μαλλιά. Οἰ διαχειρισταί, πασ-

σάδες. Οἰ ὑπάλληλοι, ἀνεύθυνοι ὑπουργοί. Ἁδροὶ μισθὸί, σπατάλη, κατά-

χρησις. Ἀρχαιολογικαὶ ἐργασίαι μηδέποτε ἐκτελούμεναι, ἀλλ᾿ ἐν τῷ μεταξὺ

δί ἄφθονον χρήματος περιρρεόμεναι. Χρὴματα διὰ πράγματα τὰ ὁποῖα δὲν

ἐπραγματοποιήθησαν- χρήματα διὰ πράγματα τὰ ὁποῖα δὲν ήγοράσΘησαν-

Διοικητικὸν συμβούλιον χωρὶς κεφαλήν, μὲ μόνον μέλη- μέλη ἐν ἀποσυνθέ-

σει, ἀλλ᾿ ὄμως ἀξιοῦντα νὰ διευθύνουν καὶ νὰ ἀναπληρῶσι καὶ τὴν ἐλλείπου-

σαν κεφαλήν. Αὐτὸ εἶνε τὸ ἔργον, αὐτὴ εἶνε 1'1 εἰκὼν τῆς Ἀρχαιολογικῆς

Ἑταιρείας. Ποία νὰ εἶνε τάχα 1'1 ὀλεΘρία δύναμις ἡ ἐξωθήσασα εἰς τὸν κατή-

φορον αὑτὸ τὸ σωματεῖσν, ὅπερ ἱδρύθη ὑπὸ τὰς λαμπροτέρας ἐλπίδας, καὶ

μέχρι τινὸς εἰργάζετο ὑπὸ τοὺς λαμπροτέρους οἰωνούς; Τὸ βέβαιον εἶνε, ὅτι

ἐνόσω διηύθυνον τὰ τῆς Ἐταιρείας οί Κουμανούδαι καὶ οἱ διδάσκαλοι, άνευ

ἀναμίξεως ἄλλων ξένων πρὸς τὸν σκοπὸν αὑτῆς στοιχείων, ἐνόσω τὰ τῆς

Ἀρχαιολογικῆς διῴκσυν ἀρχαιολόγοι μόνον καὶ λόγιοι, γνωρίζοντες τὴν δου-

λειάν των καὶ ἔχοντες τὴν ἀντίληψιν τοῦ καΘήκοντος, 1'1 τάξις ἐβασίλευεν

ἐκεῖ, καὶ τίποτε τὸ ἐπιλήψιμον δὲν διέκρινέ τις. Ἀλλὰ κατὰ κακὴν μοῖραν 1'1

Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία ὑπεδουλώθη εἰς τὸ κόμμα, καὶ αὐτὴ εἰς ποτον

κόμμα ὑπεδουλώθη δύναται νὰ μαρτυρήσῃ ὁ κ. Στ. Δραγούμης ὁ ἐγκατα-

στὰς ἀπό τινων ἐτῶν, ἐν αὐτῇ διὰ τῶν ὀργάνων του καὶ θύων καὶ ἀπολλύων ὡς

ἀνώτατος ἰθύντωρ αὑτῆς. Πῶς συνέπεσεν ἀφ᾿ οὑ χρόνου κατέλαβον τὴν Ἑται-

ρείαν πρόσωπα εἰθισμένα νὰ σύρωσι μαζῆ των καὶ θέτωσιν εἰς κίνησιν τὸν

περίπλοκον μηχανισμὸν τῶν ὑπουργικῶν ἀντιθαλάμων καὶ τοῦ διεφθαρμένου

φατριασμοῦ, πῶς συνέπεσεν ἀπὸ τότε νὰ πάρῃ τὸν κατήφορον καὶ 1'1 Ἑταιρεία

καὶ νὰ κατρακυλίσῃ μέχρι τοῦ σημείου τούτου μεθ δ δὲν ὑπολείπεται πλέον

ἢ 1'1 διάλυσις αὑτῆς ἐκτὸς ἂν χρειάζηται προηγουμένως καὶ τῆς Δικαιοσύνης

1'1 ἐπέμβασις,- Δὲν θέλει καὶ πολλὴν φιλοσοφίαν 1'1 ἐξήγησις τῆς συμπτωσεως.

Τὴν ἑπομένη στάλθηκε στὸ Ὑπουργεῖο ἔγγραφοι μὲ τὸ ὁποῖο ἡ

Ἑταιρεία ζητοῦσε τὸν διορισμὸ ἐλεγκτῶν γιατὶ ἡ ἐξελεγκτικὴ ἐπι-

τροπὴ ού μόνον ὑπερέβη τὴν ἐντολήν της, ἀλλὰ καὶ μομφὰς ὅλως ἀδίκως

ἐπέρριψε κατὰ τῶν διαχειριζομένων τὰ τῆς Ἐταιρίας κατὰ τὸ ἄρτι λήξαν ἔτος

χωρὶς νὰ βασανίσῃ τὰ πράγματαἳ. Μὲ κοινὴ ἀπόφαση Ὑπουργοῦ Παι-

δείας (Δημ. Καλλιφρονᾶ) καὶ Οἰκονομικῶν (X. Τρικούπη) ὁρῖστη-

καν ὡς ἐλεγκταὶ ὁ Θεμ. Κετσἑας, ἀντιπρόεδρος του Ἐλεγκτικοῦ

Συνεδρίου, Ἡp. Πανουργιᾶς, ἐλεγκτὴς του Ἐλεγκτικοῦ Συνεδρίου,

καὶ Ἀναστ. Στοὐπης, νομικὸς σύμβουλος, μὲ τὴν ἐντολὴ νὰ ἐξετά-
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σουν καὶ νὰ πληροφορήσουν κατὰ πόσον αἱ ἐν τῇ ρηθείσῃ ἐκθέσει μομ-

φαὶ εἶνε βάσιμοι ἢ ού3.

Ὁ δημοσιογραφικὸς θόρυβος ὄμως δὲν σταματοϋσε. Ἰδιαίτερα

ὀξεῖα ἦταν ἡ ἀρθρογραφία τῆς Ἐφημερίδος, ἡ ὁποῖα δὲν ἱκανοποιή-

Θηκε μὲ τὸν διορισμὸ τῶν ἐλεγκτῶν καὶ βρίσκει εὐκαιρία νὰ ἐπιτεθεῖ

Πάλι κατὰ του Δραγοὐμη4. Εἰς τὸν κ. Δραγούμην ὀφείλεται ἡ ἐν τῇ

Ἑταιρεία τοποθέτησις τοῦ κ. Μυλωνᾶ ὡς διορθῶτοῦἱ... τοῦ περιοδικοῦ

αὑτῆς. Εἰς τὴν ἐπίδρασιν τοῦ κ. Δραγούμη ὀφείλονται τὰ ἔκτροπα τὸ διαπρα-

χΘέντα ὑπὸ τῶν διαχειριζομένων τὴν περιουσίαν τῆς Ἐταιρείας καὶ ἤδη εἰς

τὸν κ. Δραγούμην ὀφείλονται αί καταβαλλόμεναι ἐνέργειαι πρὸς συγκάλυψιν

τῶν ἀποκαλυφθέντων διὰ τῆς ἐκθέσεως τῆς ἐξελεγκτικῆς Ἐπιτροπῆς σκανδά-

λῶν. Ἐδημοσιεύθη χΘές, ὅτι ὑπὸ του Διοικητικοῦ Συμβουλίου τῆς Ἑται-

ρείας προεκλήθη ἡ ἐπέμβασις του ὑπουργείου τῆς παιδείας, τὸ ὁποῖον

ἀπετάθη πρὸς τὸ ὑπουργεῖον τῶν οἰκονομικῶν καὶ ἐζήτησεν, ἵνα διορισθῇ

ἐξελεγκτικὴ ἐπιτροπὴ ἐξ ὑπαλλήλων τοῦ Κράτους, μέλλουσα νὸ προβῇ εἰς

νέαν ἐξέλεγξιν τῆς διαχειρίσεώς τῆς Ἑταιρείας. Προφανῶς σκοπὸς του

μέτρου τούτου εἶνε ἡ συγκάλυψις του σκανδάλου. Ἡμεῖς Θεωροῦμεν αὑΘαί-

ρετον τὴν τοιαύτην ἐν τῇ ὑποθέσει ἐπέμβασιν τῆς Κυβερνήσεως εὔλογος θα

ἐφαίνετο ἡμῖν ἡ ἐπέμβασις τῆς δικαστικῆς ἐξουσίας, οὐχὶ τῆς ἐκτελεστικῆς.

Παρὰ τὶς εὐχὲς καὶ τὶς ἐπιθυμίες τῆς Ἐφημερίδος οἱ ἐλεγκτὲς ἐξετά-

σαντες ἐπιαταμένως τὸ ἐν τῇ Ἑταιρεία οὐδὲν κατήγγειλαν κακῶς γενόμενον

ἐν αὑτῇ5.

Ἡ ἑπόμενη ἐνέργεια του Συμβουλίου ἦταν ἡ σύνταξη ἀναιρε-

τικῆς ἐκθέσεως τῶν κατηγοριῶν Παπαναστασίου. Στὴ συνεδρίαση

τῆς 21 Μαρτ. παρουσιάστηκαν τρεῖς ἐκθέσεις, του Γιαννὀπουλου,

του Καββαδία καὶ του Φίλιου. Στὸν τελευταῖο δόθηκαν καὶ τῶν

ἄλλων δύο μὲ τὴν ἐντολὴ νὰ συναρμολογήσῃ μίανβ. Ἡ ἔκθεση του

Φίλιου διαβάστηκε στὴν ἑπόμενη συνεδρίαση, καθὼς καὶ μιὰ

συμπληρωματικὴ του ΤζιβανόπουλουἼ, καὶ ἡ ἀνάγνωσή της συνεχί-

στηκε καὶ τὴν 29 Μαρτ., γιὰ νὰ τελειώσει τὴν Τετάρτη 30 Μαρτ.

Στὴν τελευταία αὐτὴ συνεδρίαση οἱ Τζιβανόπουλος, Καββαδίας καὶ

Μακκοἲς ζήτησαν νὰ γίνει ἡ Γενικὴ Συνέλευση ὄχι τὴν Κυριακὴ 3

Ἀπριλ. ἀλλὰ τὴν ἑπομένη στὶς IO, ἵνα οὕτω μεσολαβήση ἑβδομαδιαίου

ῃοόνου διάστημα ἀπὸ τῆς προσκλήσεώς τῶν [τῶν ἑταίρων καὶ μὴ φανῶμεν

ὡς ἐξ ἐφόδου καταλαμβάνοντες τὴν κρίσιν τῶν μελλόντων νὰ ἀκούσωσι τὴν

ἔκθεσίν μας. Ἀντίθετη γνώμη εἶχαν οἱ Κουμανούδης, Νικολαΐδης,

Φίλιος καὶ Μυλωνᾶς- ὑποστήριζαν ὅτι τὸ Συμβούλιο ἦταν τυπικᾷ ἐν
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τάξει καὶ ὅτι ὁ χρόνος καὶ οἱ περιστάσεις δὲν ἐπιτρέπουν ἀναβολές:

ἀλλ᾿ ἐπῆλθεν, ὡς γνωστόν, ἔκτακτος ἀνώμαλος περίπτωσις καὶ εὑρισκόμεθα

νῦν οἷον ἐν ἐπαναστατικῇ καταστάσει, τρίτον ἤδη μῆνα τοῦ 1894. Ἔπειτα

ἀπὸ συζήτηση ἐπεκράτησε ἡ πρώτη γνώμηβ.

Ἡ ἀπάντηση του Συμβουλίου στὴν ἔκθεση τῆς Ἐξελεγκτικῆς

Ἐπιτροπῆς διαβάστηκε στὴ Γενικὴ Συνέλευση τῆς 10 Ἀπρ. Στὶς 22

τυπωμένες σελίδες της9 τὸ Συμβούλιο ἀνασκευάζει τὶς κατηγορίες

καὶ ἀποδεικνύει ἄγνοια τῶν πραγμάτων καὶ του Ὀργανισμοῦ ἐκ

μέρους τῆς Ἐξελεγκτικῆς Ἐπιτροπῆς. Ἐπισημαίνει ἐξ ἀρχῆς ὅτι οἱ

πομπώδεις ἐξαγγελίες τῆς Ἐπιτροπῆς δὲν ἐκπληρώθηκαν: Καὶ τῷ

ὄντι περὶ τίνος ἐπὶ τέλους πρόκειται, ἀξιότιμοι συνάδελφοί, ὥστε τόσος νὰ

ἐγερθῇ πάταγος Ἔχετε ήδη τετυπωμένην ὑπ᾿ ὄψιν σας τὴν ἔκθεσιν τῆς

ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπείας καὶ θὰ συνομολογήσητε ὴμῖν πάντες, ὅτι μεθ᾿ ὅλον

τὸ φλογερὸν αὐτῆς προοίμιον δί οὐ, πάσης κατὰ του συμβουλίου σας διεγει-

ρσμένης εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς ὑπονοίας, προαγγέλλεται ἡ ἀποκάλυψις οὐχὶ μόνον

νέων καὶ πρωτοφανῶν, ἀλλὰ καὶ εἰς αὐτὴν τὴν χρησιμότητα τῆς διαχειρίσεως

ἀναφερομένων ἐλλείψεων, ἐν τοίς μετέπειτα πᾶσαι αἰ κακιζόμεναι ἐλλείψεις

εἰς οὐδὲν ἄλλο ἀφορῶσιν ἢ εἰς καθαρὸ ζητήματα τάξεως καὶ τύπων, περὶ ὥν

οὐχὶ νῦν τὸ πρῶτον ἐγένετο λόγος, ἀλλὰ καὶ πρότερον πολλάκις ἐν ταῖς

γενικαῖς συνελεὐσεσιν, ὥστε περιττὴ πάντως ἀπέβαινεν ἡ εἰς ἣν ἐπεδόθη ἡ

ἐξελεγκτικὴ ἐπιτροπεία, «εἰς βάθος ἀνασκαφὴν τῶν γενομένων κατὰ τὸ λῆ-

ξαν ἔτος» πρὸς ἀνεύρεσιν τῶν ἐν λόγῳ ἐλλείψεωνὶθ.

Στὴν ἀπάντηση ἐξετάζονται μὲ σχολαστικότητα οἱ κατηγορίες, οἱ

ὁποῖες καταρρίπτονται, καὶ δίνονται ἐξηγήσεις στὶς σκόπιμές ἀπο-

ρίες τῆς ἐπιτροπῆς, ἡ ὁποία συνέταξε τὴν ἔκθεσή της χωρὶς νὰ

ζητήσει πληροφορίες ποῦ θὰ τὴν διαφώτιζαν. Δὲν παραλείπει νὰ

τονίσει ὅτι ἡ ἔκθεση τῆς ἐπιτροπῆς δημιούργησέ θόρυβο στὴν ἑλλη-

νικὴ κοινωνία ἐπιζήμιο γιὰ τὴν Ἑταιρεία καὶ ἐΠὶ πλέον δυσφημι-

στικὸ γιὰ τὰ μέλη τοῦ Συμβουλίου: Τὸ γενόμενα ἐν τῇ συνελεύσει τῆς

13ης Μαρτίου εὑρὸν, ὡς μὴ ὥφελε, καὶ ἐν τῇ κοινωνίᾳ ἠχώ, ὁ δὲ τύπος

ἐπιλαβόμενος καὶ αὐτὸς ἀταλαιπώρως πάνυ τῆς ἐξετάσεως τῶν πραγμάτων

ἐξήνεγκεν ἔτι βαρυτέρας μομφὰς καὶ ἄρθρα ἐγράφησαν ὑπὸ τὴν ἐπιγραφήν,

«Σκάνδαλα καὶ ἐν τῇ Ἀρχαιολογικῇ Ἑταιρίᾳ», ὥστε ὁ πολὺς κόσμος ἤρχισε

νὰ κλονίζηται εἰς τὴν ἀγαθὴν ὑπόληψιν, ἣν μέχρι τοῦδε πρὸς αὐτὴν πάνυ

δικαίως ἔτρεφεν, ἀφοῦ ἐπὶ ἑξηκονταετίαν ἐργαζομένη ἡ Ἐταιρία μας ὑπὲρ

τῆς ἀνευρέσεως δί ἀνασκαφῶν καὶ τῆς διασώσεως ἀπὸ καταστροφῆς ἢ

ἀπεμπολήσεως δί ἀγορᾶς τῶν κειμηλίων τῆς προγενεστέρας ἡμῶν δόξης καὶ
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εὐκλείας πολλὰ ὄντως καὶ καλὰ διέπραξεν ὑπὲρ τοῦ σκοποῦ της καὶ τούτου

ἕνεκα καὶ παρὰ τῶν ξένων ἀκόμη εὐφήμου ἔτυχε πάντοτε μνείας 1.

Στὴν ἀπάντηση του Συμβουλίου ἀνταπάντησε ὁ Παπαναοτα-

σίου, ὁ ὁποῖος ἰσχυρίστηκε ὅτι ἡ ἐπιτροπὴ ἠθέλησε νὰ δείξῃ ἀτοπίας

μόνον περὶ τὴν διοίκησιν τῶν τῆς Ἐταιρίας προερχομένας ἐκ τῆς ἐλλείψεως

προϋπολογισμοῦ, χωρὶς νὰ Θελήση νὰ ἀποδώσῃ εἰς τὸ Συμβούλιον καταχρή-

σεις περὶ τὴν διαχείρισιν τῶν χρημάτωνὶἳ.

Ἡ Συνέλευση ἐνέκρινε τοὺς λογαριασμοὺς ὁμοθύμως, ἀποφά-

σισε τὴν παράταση τῆς Θητείας του Συμβουλίου καὶ τὴ σύγκληση

Συνέλευσης τὴν Κυριακὴ του Θωμᾶ γιὰ τὴν ἐκλογὴ ἐπιτροπῆς

σύνταξης σχεδίου νέου ὁργανισμοϋὶβ.

Στὶς 24 Ἀπρ. ἔγινε Γενικὴ Συνέλευση ὅπου ἐκλέχθηκαν μέλη τῆς

ἐπιτροπῆς σύνταξης του σχεδίου του νέου ὀργανισμοϋ οἱ Π. Καββα-

δίας, Π, Παπαναοτασίου, Στ. Δραγούμης, Στ. Ἀνδρόπουλος καὶ Δ.

Μακκᾶς14.

Ἐνῶ ὁ θόρυβος γιὰ τὰ σκάνδαλα τῆς Ἐταιρείας εἶχε κοπάσει καὶ

τὰ πράγματα ἀκολουθοῦσαν κάποια ὁμαλὴ πορεία, ἀνακοίνωσε ὁ

Κουμανούδης στὸ Συμβούλιο ὅτι εἶχε δανείσει στὸν G. Perrot, ποὺ

βρισκόταν τότε στὴν Ἀθήνα, ἕξι ἔγχρωμα σχέδια Κορῶν τῆς Ἀκρο-

πόλεως ἀπὸ αὐτὰ ποὺ εἶχαν φιλοτεχνήσει ὁ Gi11ieron καὶ Prince τὸ

1883 καὶ τὰ ὁποῖα εἶχαν σταλεῖ στὴν ἔκθεση τῶν Παρισίων του

1889, γιὰ τὴν εἰκονογράφηση του βιβλίου Histoire de 1Ἀrt. Τὸ Συμ-

βοῦλιο ἀπεφάνθη ὁμοφώνως ὅτι δὲν ἔπρεπε νὰ δώσῃ τὰ φύλλα ὁ

Γραμματεὺς ἐν ἀγνοίᾳ του Συμβουλίου, καὶ συγχρόνως ἀποφάσισε

νὰ μὴ ζητηθοῦν πίσω ἀπὸ τὸν Perrot'5.

Σὲ δύο ὴμἐρες ἔντονα ἐπικριτικὸ κατὰ του Κουμανούδη ἄρθρο

δημοσιεύθηκε στὴν Ἐφημερίδα (28 Ἀπρ. 1894). Σ᾿ αὐτὸ λεγόταν ὅτι

ὁ Κουμανούδης εἶχε τὶς εἰκόνες στὸ σπίτι του χωρὶς νὰ τὰς ἀναγράφῃ ἐν

τῇ περιουσία τῆς Ἑταιρείας, ὅτε μάλιστα αὗται εἶχον μεγίστην ἀξίαν ἕνεκα

τῆς ἐξαλείψεως τῶν χρωμάτων ἀπὸ τῶν ἀγαλμάτων, καὶ ἐπὶ τέλους χωρὶς νὰ

ἐρωτήσῃ κανένα οὐδ᾿ αὐτὴν τὴν συνείδησίν του οὐδ αὐτὸ τὸ ὄνομά του τὰς

ἐδώρησεν εἰς τὸν πρό τινων ὴμερῶν ἀπελθόντα Γάλλον κ. Perrot, ίνα τὰς

δημοσιεύσῃ ἐν τῷ ὑπ᾿ αὐτοῦ ἐκδιδομένῳ ἀρχαιολογικῶ συγγράμματι καὶ προ-

σθέσῃ ἴσως καὶ κανὲν ἐγκώμιον διὰ τὸν φιλόδωρον γραμματέα τῆς Ἑται-

ρείας!! Τὴν ἑπομένη δημοσιεύτηκε στὴν ἴδια ἐφημερίδα (29 Ἀπρ.

1895) ἀπάντηση του Φιλίου μὲ τὴν ὁποία ἀνασκεύαζε τὶς κατηγο-

ρίες. Τὸ θἐμα ἔθιξε λίγες μέρες ἀργότερα ἄλλη ἐφημερίδαὶβ, ἡ
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ὁποῖα κατηγόρησε τὸν Φίλιο ὅτι ἔκρινε προσῆκον νὰ ἀρνηθῇ μετὰ στόμ-

φου γεγονότα ἀναμφισβήτητα καὶ νὰ παραχαράξῃ ἄνευ ἐντροπῆς τὴν ἀλή-

θειαν ἵνα ὑπερασπίσῃ τὸν κ. Κουμανσύδην. Ὁ Φίλιος ἀπάντησε καὶ σ᾿

αὐτὲς τὶς κατηγορίες17 μὲ ἐπιχειρήματα στὰ ὁποία ἀνώνυμος μὲ τὸ

στοιχεῖο Ξ, ἀπάντησε μὲ ἐπιστολὴ προσβλητικῆ, ὅπου ὄμως διαφαί-

νεται ὁ συντάκτης της, πιθανὸν ὁ Μυλωνᾶς: σᾶς οίκτεὐσῶ ὁλοψύχως,

κρίνω ὃ ὑμᾶς, τὸν πρώην ἔφορον τῆς ἀρχαιολογίας, καὶ πάντας τοὺς

ὁμοφρονοῦντας ὑμῖν ἀρχαιολόγους, ἀξίους σύ μόνον οἰκτιρμοῦ, ἀλλὰ καὶ

ἀνασκολοπισμοῆ. Ἐὰν σεῖς οἱ κύριοι ἀρχαιολόγοι καὶ οἱ κύριοι τῆς Ἀρχαιο-

λογικῆς Ἐταιρίας δὲν ἔχητε τῆς ἐπιστήμης καὶ τῆς ἀποστολῆς σας συνείδη-

σιν, νομίζητε δὲ πρᾶγμα ἀσήμαντον καὶ λόγου ἀνάξιον τὴν προτεραιότητα

ἐκδόσεως τῶν ἀρχαιολογικῶν ἀνακαλύψεων, ἐπιτρέψατέ μοι νὰ σᾶς εἴπω, ὅτι

ὁμοιάζετε πρὸς ἀγέλην χοίρων καὶ οὐχὶ ἀρχαιολόγων, δὲν ἔχετε δὲ οὐδεμίαν

συναίσθησιν τοῦ σκοποῦ τῆς ἀρχαιολογικῆς ἐπιστήμης, ἣν ὑπηρετεῖτε, καὶ

τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρίας, οὐδὲ τῆς ἀπὸ τῶν ἐπιστημῶν ἐθνικῆς τιμῆς καὶ

ὑπολήψεωςὶθ.

Στὶς 3 Ἰουλ. 1894 ἔγινε Γενικὴ Συνέλευση στὴν ὁποῖα παρουσιά-

στηκε τὸ σχέδιο του νέου Ὁργανισμοῦ. Ἔπειτα ἀπὸ πολλὲς ἀντεγ-

κλῆοεις ἡ συζητήση ἀναβλήθηκε γιὰ τὴν τελευταία Κυριακὴ του

Σεπτεμβρίουὶθ. Μέχρι τῆς συζητήσεως του σχεδίου Ὀργανισμοῦ τὸ

μόνο θέμα διαμάχης μεταξὺ τῶν μελῶν του Συμβουλίου εἶναι ἐκεῖνο

ποὺ ἀφοροῦσε τὸν Ἀθανάσιο Κουμανούδη καὶ τὸν Κυρ. Μυλωνᾶ.

Ὁ νέος Ὀργανισμὸς συζητήθηκε σὲ σειρὰ διαδοχικῶν Γενικῶν

Συνελεύσεων20 καὶ ψηφίστηκε κατὰ τὶς ἐπιθυμίες τῆς ὁμάδας Δρα-

γοὐμη-Παπαναστασίου τῶν ὁποίων ἐξέφραζε τὶς ἀπὀψεις. Ἡ μαχη-

τικὴ καὶ ἐριστικὴ διάθεση τῆς ὁμάδας ποὺ ἐπικράτησε φάνηκε ἀπὸ

τὴν πρώτη συνεδρίαση ὅταν ὁ Δραγούμης βλέποντας σὲ Κάποιους

ἑταίρους διάθεση ἀναβολῆς τῆς συζητησης, δήλωσέ ἀπειλητικὰ ὅτι,

ἐν περιπτώσει καθ ἣν ἤθελεν ἐκδηλωθῆ κακὴ τυχὸν θέλησις καὶ διάθεσις

πρὸς παρακώλυσιν τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνελεύσεως, οί Θέλοντες τὴν ἀναΘεώ-

ρησιν (ἔστω καὶ ἡ ἐκ πέντε μελῶν συγκειμένη ἐπιτροπὴ) θα παραμείνωσιν

πρὸς συζήτησιν καὶ ψήφισιν τοῦ νέου Ὁργανισμοῦ, ἀφοῦ μάλιστα εὐτυχῶς ὁ

ἰσχύων Ὀργανισμὸς δὲν ἀπαιτεῖ ὡρισμένον ἀριθμὸν ἑταίρων πρὸς συγκρότη-

σιν ἀπαρτίας ἐν τῇ γενικῇ Συνελεύσειἳὶ. Τὴν ἀπειλὴ του Δραγοῦμη σχο-

λιάζει ἡ Ἐφημερὶςᾁἳ2 χαρακτηρίζοντας τὴν ὁμάδα του Δραγούμη

συμμορία, οὐδένα ἔρωτα καὶ οὐδεμίαν σχέσιν ἔχουσα πρὸς τὸ ἀρχαιολογικὸ

πράγματα.
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Στὶς Συνελεύσεις τῆς 9, 16 καὶ 23 Ὁκτ. ὁ Κουμανούδης δὲν

παραβρέθηκε γιατὶ ἦταν ἄρρωστος καὶ ὁρίστηκε ἀναπληρωτὴς του

ὁ Δ. Μακκᾶς, ἐνῶ ὁ Φιντικλῆς ἀπὸ 16 Ὁκτ. ἔπαψε νὰ μετέχει τῶν

ἐργασιῶν τῆς Ἐταιρείας ἐξ αἰτίας τῆς ἀρρώστιας ποῦ τὸν ἔφερε σὲ

λίγο στὸν θάνατο, ἔτσι ἡ προεδρία τῆς Συνελεύσεως ἀνατέθηκε στὸν

ἀρεοπαγίτη Στ. Ἀνδρόπουλο.

Μὲ ἀναπληρωτὴ του Προέδρου τῆς Ἐταιρείας τὸν Ταμία Γ.

Νικολαΐδη τὸ παλιὸ Συμβούλιο συνέχισε τὶς ἐργασίες του μέχρι τῆς

ἐκλογῆς του νἐου. Τὸ Θέμα τῶν γυναικῶν στὴν Ἑταιρεία τὸ ἀπασχὀ-

λησε πάλι ἐξ αἰτίας τῆς Ἐλίζας Δραγοῦμη. Κατὰ τὴ σύνταξη του

Ἐκλογικοῦ Καταλόγου παρατηρήθηκε ὅτι ἐνῶ ἐμφανίζεται νὰ πλη-

ρώνει τὴ συνδρομὴ της δὲν ἦταν γραμμένη στὸ μητρῶο τῆς Ἑται-

ρείας, οὔτε δίπλωμα τῆς εἶχε ποτὲ δοθεῖ καὶ ἀποφασίζεται νὰ περιλή-

φθῇ ἐν τῷ καταλόγῳ καὶ νὰ τῇ σταλῇ καὶ προσκλητήρὶσν23. Ὁ νέος Ὁργα-

νισμὸς ἐγκρίθηκε μὲ τὸ ἀπὸ 21 Νοεμ. 1894 ΒΔ24, ἤδη ὄμως τὸ Συμ-

βοὐλιο εἶχε ἀρχίσει νὰ ἀπασχολεῖται μὲ τὰ θἐματα ἐφαρμογῆς τῶν

νἐων διατάξεων του. Μεταξὺ τῶν νἐων στοιχείων ἦταν καὶ ἡ διόρ᾿

θωση τῆς λέξης Ἐταιρία ὅπως γραφόταν στοὺς παλιοὺς Ὁργανι-

σμούς, στὸ ὀρθὸ Ἑταιρεία.

Οἱ ἀρχαιρεσίες γιὰ τὴν ἐκλογὴ του νέου Συμβουλίου ἔγιναν στὶς 4

Δεκ. 189425. Σὲ 146 ποὺ ψήφισαν ὁ Δραγούμης ἔλαβε 73 ψήφους,

ὁ Φιντικλῆς 130, ὁ Κουμανούδης 135 καὶ ὁ Παπαναστασίου 71.

Παρὰ τὰ ὅσα συνέβησαν καὶ εἰπώθηκαν τὸ κῦρος τοῦ Κουμανούδη

καὶ ὁ σεβασμὸς πρὸς αὐτὸν δὲν εἶχαν ὑποστεῖ καμιὰ μείωση καὶ ἡ

δυσάρεστη τροπὴ τῶν πραγμάτων ἦταν ἀποτέλεσμα ἐλλείψεως

ἀντιδράσεως ἐκ μέρους του. Ὁ Δραγούμης κρίθηκε ὅτι δὲν εἶχε

συγκεντρώσει τὴν ἀπολυτο πλειοψηφία καὶ ἡ ἐκλογὴ ἐπαναλή-

φΘηκε στὶς 18 Δεκ. Ψήφισαν 133 ἑταῖροι καὶ ἔλαβε ὁ Δραγούμης 57

ψήφους καὶ ὁ Κ. Καραπάνος 25. Καὶ αὐτὴ τὴ φορὰ κρίθηκε ὅτι δὲν

εἶχε λάβει τὴν ἀπολυτη πλειοψηφία καὶ ἀποφασίστηκε νὰ γίνει νέα

ἐκλογὴ στὶς 25 Δεκεμβρίου, ὴμἐρα Κυριακἠἳβ.

Στὶς 25 Δεκ., Χριστούγεννα, οἱ ἑταῖροι συγκεντρώθηκαν στὸ

Πανεπιστήμιο γιὰ τὴν ἐκλογὴ Προἐδρου, ἀλλὰ του Πρυτάνεως τοῦ

Πανεπιστημίου μὴ ἐπιτρέψαντος τὴν εἴσοδον εἰς τὰς αἰθούσας ἕνεκα του ἐπὶ

τῷ Θανάτῳ του καθηγητοῦ Σπ. Φιντικλέους διαταχθέντος πένθους οἱ ἑταῖροι,

περὶ τοὺς πεντήκοντα δντες, ἀνῆλθον εἰς τὰ Προπύλαια του Πανεπιστημίου,

ὅπου στήσας ὁ πρόεδρος [Στ. Ἀνδρόπουλος τράπεζαν παρήγγειλε νὰ
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ἑτοιμασθοῦν τὰ πρὸς διεξαγωγὴν τῆς ψηφοφορίας27. Κατὰ τὴ διάρκεια

τῆς ταραγμένης συζητήσεως παρουσιάστηκαν ἐπιστολὲς του Κ.

ΚαραΠἀνου23 καὶ Στ. Δραγούμη29. Καὶ οἱ δυὸ ζητοῦσαν ἀπὸ τοὺς

ἑταίρους νὰ μὴ τοὺς ψηφίσουν γιὰ τὸ ἀξίωμα του Προἑδρου30. Μὲ

τὴν ἐπιμονὴ ἀρκετῶν ἑταίρων καὶ ἐπιχείρημα τὴν παρακολούθηση

τῆς κηδείας του Φιντικλῆ ἡ Συνέλευση διαλύθηκε καὶ ἐπαναλη-

φθηκε στὶς 28 Δεκ. Πρόεδρος ἐκλέχτηκε (μὲ ψήφους 93 ἐΠὶ 115

ψηφισᾴντων) ὁ Δημ. Τζιβανόπουλος, Εἰσαγγελεὺς του Ἀρείου Πά-

γου, μέλος του Συμβουλίου. Τὴ θέση του πῆρε ὁ πρῶτος ἀναπλη-

ρωματικὸς σύμβουλος Π. Παπαναστασίου καὶ τὴ θέση του ἀντιπρο-

ἑδρου Φιντικλῆ ὁ σύμβουλος, πρώην ταμίας, Γ. Νικολαΐδης, του

ὁποίου τὴ θέση Πάλι πῆρε ὁ Δ. Μακκᾶςθὶ.

Κατὰ τὴν τελευταία συνεδρίαση του Συμβουλίου κατὰ τὸ 1894,

μὲ πρόεδρο τὸν Τζιβανὀπουλο, ἀνακοινώθηκε ἡ ἔγγραφη παραί-

τηση του ἀπόντος Κουμανούδη ἀπὸ τὴ θέση του Γραμματέως τῆς

Ἑταιρείας, σύντομη καὶ ἀπρόσωπη, ἡ ὁποία ἀπευθυνόταν Στὸν

Πρόεδρο32:

Ἀξιότιμε Κύριε

Λαμβάνω τὴν τιμὴν νὰ ὑποβάλω Ὑμῖν διὰ τοῦ παρόντος τὴν ἀπὸ τῆς

Γραμματείας τῆς ἐν Ἀθήναις ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας παραίτησίν μου καὶ

Σᾶς παρακαλῶ νὰ πιστεύσητε ὅτι διατελῶ τιμῶν Ὑμᾶς ἐξαιρέτως

Στέφανος Ἀ. Κουμανούδης

Ὁ Τζιβανόπουλος ἔκαμε τὸ ἐγκώμιο του Κουμανούδη καὶ εἶπε

ὅτι λύπην καὶ ἔκπληξιν ἐπροξένησεν εἰς αὐτὸν ἡ ἀνάγνωσις τοῦ ἐγγράφου

τῆς παραιτήσεως τοῦ κ. Κουμανούδη, διότι πανθομολογουμένως σπουδαιο-

τάτας ὑπηρεσίας προσήνεγκεν εἰς τὴν Ἀρχαιολογικὴν Ἑταιρείαν, θεωρούμε-

νος δικαίως ὡς στῦλος αὐτῆς [- -Ἰ. Δυστυχῶς ὁ κ. Κουμανούδης δὲν αἰτιολογεῖ

τὴν παραίτησίν του, ἀλλ ὁπωσδήποτε ὀφείλομεν νὰ ἐξεύρωμεν τὸν τρόπον

διὰ τοῦ ὁποίου νὰ κατορθώσωμεν τὴν σύμπραξίν του μετὰ τοῦ Συμβουλίου.

Ὁ Σβορῶνος εἶπε ὅτι γνωρίζει κάλλιστα ὅτι ὁ κ. Κουμανούδης παραι-

τεῖται, διότι ὁ νῦν εἰσερχόμενος σύμβουλος κ. Παπαναστασίου παρέστησεν

αὐτὸν ὡς καταχραστήν, καὶ ἀγνοῶ μέν, εἶπεν, ἀκριβῶς τοὺς λόγους, ἀλλ᾿

ἐπειδὴ ἐνθυμοῦμαι κάλλιστα, ὅτι ὅτε πρὸ ἑπταετίας κατῆλθον εἰς Ἑλλάδα ὁ

κ. Κουμανούδης μοὶ εἶπεν, ὅτι παντὸς εἴδους προσβολαὶ καὶ ῥαπίσματα τῷ

γείνονται, ἵνα παραιτηθῇ τής θεσεώς του, αὐτὸς ὄμως οὐδέποτε θέλει κάμει

ταῦτο. Στὴ συνέχεια του λόγου του ὁ Σβορῶνος ζῆτηοε, γιὰ νὰ μὴ
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χάσει ἡ Ἑταιρεία τὸν ἀπὸ 35 ἐτῶν γραμματέα της, νὰ παρακληθεῖ ὁ

Παπαναστασίου νὰ μὴ μετέχει τῶν συνεδριάσεων τοῦ Συμβουλίου,

πράγμα ποῦ ἀντέκρουσε ὁ Καββαδίας λέγοντας ὅτι αὐτὸ ἀφορᾶ τὴν

Συνέλευση ποὺ ἐξέλεξε τὸν Παπαναστασίου.

Ὁ Νικολαΐδης εἶπε, πὼς πραγματικᾷ ὁ Παπαναστασίου προσέ-

βαλε ὁλόκληρο τὸ Συμβούλιο καὶ γιὰ τὶς μομφὲς ποὺ ἐξαπολύθηκαν

ἐναντίον τουε δύο τῶν σεβαστῶν μελῶν του συμβουλίου δ τε ἀποβιώσας ἀντι-

πρόεδρος Σπυρίδων Φιντικλῆς καὶ ὁ Γραμματεὺς ᾐσχύνοντο τοσοῦτον, ὥστε

ἐπὶ δέκα ἡμέρας δὲν ἐξῆλθον τῆς οἰκίας των, ὡς ἔλεγον.

Τὰ πράγματα προσπάθησε νὰ συμβιβάσει ὁ Γ. Τυπάλδος - Κοζά-

κης, στὸν ὁποῖο ὁ Σβορῶνος ἀπήντησε ὅτι δὲν εἶναι μόνον τὰ κατὰ τὴν

ἐξέλεγξιν καὶ συζήτησιν τοῦ νέου Ὀργανισμοῦ λεχΘέντα, ἀλλὰ πρὸ πάντων

ἄλλαι ἀμεσώτεραι καὶ δεινότεραι κατὰ του κ. Κουμανούδη προσωπικαὶ κατη-

γορίαι ὑπὸ του κ. Παπαναστασίου γενόμεναι.

Στὴ συνεδρίαση μίλησε καὶ ὁ Παπαναστασίου, ὁ ὁποῖος ἐπανέ-

λαβε τὰ γνωστὰ ἐπιχειρήματα του καὶ ὅτι τὴ θέση του Συμβούλου

του τὴν ἔδωσε ἡ Συνέλευση, κατέληξε δε λέγοντας ὡς ἐκ περισσοῦ

δὲ προστίΘημι, ὅτι οὐδαμοῦ ἀπεδόθη κατάχρησις εἰς τὸν κ. Γραμματέα,

φράση τὴν ὁποίαν, εἶπε ὁ Τζιβανόπουλος, ἐκλαμβάνω ὡς σπουδαίαν

καὶ ἐπὶ τῇ βάσει αὐτῆς προτείνω νὰ παρακληθῇ ὁ κ. Κουμανούδης λαμβάνων

γνῶσιν αὐτῆς νὰ ἀποσύρῃ τὴν παραίτησιν, ὡς μὴ ὑφισταμένου πλέον λόγου

αὐτῆς μετὰ τὴν διαβεβαίωσιν τοῦ κ. Παπαναστασίου. Τὴν πρόταση του

Τζιβανόπουλου δέχτηκε τὸ Συμβούλιο, πλὴν του Σβορώνου33.

ΤΑ ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΠΑΡΑΙΤΗΣΗ ΚΟΥΜΑΝΟΥΔΗ. Ἡ παραίτηση τοῦ Κου-

μανούδη ἦταν ἡ πρώτη σειρᾶς ἄλλων ποὺ σχετίζονταν μὲ τὴ δική

του. Τὴν ἑπομένη ὑποβλήθηκε Οἷὸν Πρόεδρο τῆς Ἐταιρείας ἡ

παραίτηση του Φιλίου ἀπὸ τὴ θέση τοῦ Συμβουλίου34, χωρὶς αἰτιο-

λογία καὶ αὐτή.

Στὴν πρώτη συνεδρίαση του Συμβουλίου του 1895 τέθηκε

ζήτημα προσωρινοῦ ἀναπληρωτοῦ του Γραμματέως ὁ ὁποῖος θὰ

συνέτασσε καὶ τὴν λογοδοσία του 1894 καὶ ἔπειτα ἀπὸ πρόταση του

Δ. Μακκᾶ ὁρίστηκε ὁ Καββαδίας. Κατόπιν ὁ Πρόεδρος ἀνακοίνωσε

ὅτι εἶδε τὸν Κουμανούδη καὶ προσπάθησε νὰ τὸν πείσει νὰ μὴν

ἐγκαταλείψει τὸ ἀξίωμα τοῦ Γραμματἐως, ἀλλὰ δυστυχῶς ἡ ἀπάντησίς

του ἦτο, ὅτι εἶναι ἀμετάκλητος ἡ παραίτησίς του. Προσπάθησα δ᾿ ὅλων τῶν

μέσων τῆς πειθοῦς νὰ τὸν πείσω νὰ ἀλλάξῃ γνώμην, ἀλλ᾿ ἐστάθη ἀδύνατον
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καὶ μεθ᾿ ὅλα ὄμως ταῦτα φρονῶ ὅτι ὀφείλομεν ν᾿ ἀναβάλωμεν ἐπί τινα ἔτι

χρόνον τὴν ἀποδοχὴν τῆς παραιτήσεως του, καὶ δευτέρα ἀπόπειρα νὰ γείνῃ

παρ᾿ αὐτῷ ἐκ μέρους τοῦ Συμβουλίου περὶ μετατροπῆς τῆς ἐκφρασθείσης

ἤδη Θελήσεώς του. Δὲν ταπεινοῦται, νομίζω, Κύριοι, τὸ Συμβούλιον τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας παρακαλοῦν σεβαστὸν γέροντα ἐξόχους ὑπηρεσίας

παρασχόντα εἰς τὴν Ἐταιρείαν νὰ μὴ διακόψῃ τὴν ἐξακολούθησιν αὐτῶν,

ἀλλὰ προσφέρει ἀληθῆ ἐκδούλευσιν προθυμούμενον διὸ παντὸς τρόπου νὰ

καταστήσῃ ἐφικτὴν τὴν πολύτιμον σύμπραξίν του. Ἐὰν ἄλλοι ἄλλως σκἒ

πτονται, δύνανται ἐλευθέρως νὰ ἐκφράσωσι τὴν περὶ τούτου γνώμην των, ἐγὼ

ὄμως φρονῶ ἐκ τῆς πείσας, ἣν ἔλαβον ὡς σύμβουλος, ὅτι τὸ ὄνομα τοῦ Κου-

μανούδη καὶ μόνον ἀρκεῖ νὰ ἐνισχύσῃ τὴν Ἀρχαιολογικὴν Ἑταιρείαν35. Ὁ

Πρόεδρος παρουσίασε καὶ τὴν παραίτηση του Φιλίου, γιὰ τὴν

ὁποίαν εἶπε ὅτι ὀφείλει τὸ Συμβούλιον νὰ μὴ σπεύσῃ εἰς τὴν ἀποδοχὴν

αὐτῆς, καὶ πρόσθεσε ὅτι πρέπει νὰ παρακληθῇ καὶ πάλιν ὁ κ. Κουμανού-

δης, ὅπως ἀποσύρῃ τὴν παραίτησίν του. Ὁ ΤυΠἀλδος-Κοζἀκης συμφώ-

νησε μὲ τὸν Πρόεδρο, ἀλλὰ εἶπε ὅτι ἡ νέα προσπάΘεια μεταπείσεως

πρέπει νὰ εἶναι καὶ ἡ τελευταία, γιατὶ ὑπεράνω παντὸς σεβασμοῦ καὶ

πάσης ἐκτιμήσεως πρὸς τὰ πρόσωπα κεῖται ὁ νόμος καὶ τὸ ὑπέρτατον συμφέ-

ρον τῶν ἐργασιῶν τοῦ Συμβουλίου3β.

Ὁ Μυλωνᾶς συμφώνησε μὲ τὸν Πρόεδρο ὡς πρὸς τὸ θέμα Κου-

μανοὐδη καὶ εἶπε ὅτι δὲν πρέπει νὰ σπεύδωμεν, ἄλλὸ δυνάμεθα νὸ ἀναβά-

λωμεν τὴν ἐκλογὴν ὁριστικοῦ γραμματέως μέχρι τῶν ἐκλογῶν τοῦ προσεχοῦς

ἔτους. Τὸ Συμβούλιο, τέλος, ἀποφάσισε τὴν ἀποστολὴ πρὸς τὸν Κου-

μανούδη τριμελοῦς ἀντιπροσωπείας (Τζιβανόπουλος, Νικολαΐδης,

Μακκδις) γιὰ νὰ τὸν μεταπεῖσει37. Στὸ τέλος τῆς πρώτης συνεδρίας

ἔγινε καὶ ἡ ἐκλογὴ μὲ μυστικὴ ψηφοφορία τῆς τριμελοῦς ἐπιστημο-

νικῆς ἐπιτροπῆς σύμφωνα μὲ τὸ ἄρθρο 28 του νέου Ὀργανισμοῦ

καὶ ἐκλέχτηκαν οἱ Γ. Κοζἀκης-Τυπἀλδος, Κ. Μυλωνᾶς καὶ Α. Οἰ-

κονόμου, ἐνῶ ὁ Σβορῶνος πῆρε μόνο τρεῖς ψήφους. Τοῦτο τὸν

δυσαρέστησε καὶ ὑπέβαλε προφορικῶς τὴν παραίτησή του, συν-

δέοντἀς την καὶ μὲ τὴν παραίτηση του Κουμανούδη καὶ του Φι-

λίου3β. Τὴν ἑπομένη ἔστειλε στὸν Πρόεδρο ἐκτενῄ, διαφωτιστικὴ

γιὰ τὰ τότε γεγονότα ἐπιστολἠθθ.

Κύριε Πρόεδρε, Συμμεριζόμενος πληρέστατα τοὺς λόγους οθς ἐν τῶ συμ-

βουλίω εἶπον, τῶν ταυτοσήμων παραιτήσεων τοῦ τε σεβαστοῦ καὶ σοφωτάτου

γραμματέως τῆς Ἐταιρείας κ. Στεφ. Κουμανούδη καὶ τοῦ ἀρχαίου αὐτῆς δια-

κεκριμένου συμβούλου καὶ εἰδικοῦ ἀρχαιολόγου κ. Δ. Φιλίου δηλῶ ὑμῖν ὅτι
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παραιτοῦμαι μετὰ μεγίστης μου λύπης τῆς θέσεως τοῦ συμβούλου. Τοῦτο ἐν

ἀρχῇ μὲν τῆς τελευταίας συνεδριάσεως προεδήλωσα ὡς λίαν προσεχές, περὶ

τὸ τέλος δὲ αὐτῆς καὶ τὸν καταρτισμὸν τῆς ἐπιστημονικῆς ἐπιτροπῆς, ἔσπευσα

νὰ πράξω, ἐπειγόμενος νᾶ ἐξέλθω τοῦ Συμβουλίου, εὐθὺς ὡς ἤκουσα ἐν πλή-

ρει συνεδριάσει ὁμολογούμενον ὑπὸ ἑνὸς τῶν πρωτουργῶν τοῦ καὶ ύπ᾿ ἐμοῦ

ψηφισθέντος νέου ὀργανισμοῦ τῆς Ἐταιρίας ὅτι ἡ ἐν αὐτῷ ἀναγραφομένη

σύστασις τῆς Ἀρχαιολογικῆς Σχολῆς δὲν ἦτο ἡ «Για τὰ μάτια τῶν Ἑταίρων

πρὸς εὐχερεστέραν ψήφισιν τοῦ ὀργανισμοῦ» δηλαδὴ ἀπάτη.

Ὀφείλω πρὸς τούτοις, ἑπόμενος τ,ῆ συνηθείᾳ μου τῆς ἄνευ περιστροφῶν

δηλώσεως τῆς ἀληθείας νὸ σαφηνίσω ὑμῖν ὅτι ἡ εἴσοδος τοῦ νέου μέλους τοῦ

συμβουλίου τῆς Ἐταιρίας ἡ γενομένη ἀφορμὴ τῶν παραιτήσεων δὲν εἶναι τὸ

κύριον αἴτιον αὐτῶν, ἀλλ᾿ ἡ τελευταία σταγὼν ἐν τῷ ἐκχειλίσαντι ποτηρίῳ τῆς

ἀγανακτήσεως. Ὁ σύμβουλος οὗτος δὲν εἶνε ἢ ἓν τῶν πολλῶν ὀργάνων τῆς

ἀπὸ ἐτῶν ἰσχυούσης συστηματικῆς κατασυκοφαντήσεως ἢ παραγκωνίσεως

παντὸς ἀνεξαρτήτου καὶ ἀξίαν τινα ἐπιστημονικὴν ἔχοντος εἰδικοῦ ἀρχαιολό-

γου δί ἀνδρῶν πολλάκις ἐν καλῇ τῇ πίστει ἐνεργούντων, φιλοδόξων δμως,

ἀλλοτρίων τῇ ἀρχαιολογικῇ ἐπιστήμῃ καὶ ἐν ἀγνοίᾳ διατελούντων τῶν ἀρχαι-

ολογικῶν πραγμάτων- Θριαμβευτικὸ τούτου ἀποτελέσματα εἶνε ἡ παραίτησις

τοῦ κ. Κουμανούδη, ἡ ἀρχαιοτέρα παραίτησις τοῦ κ. Φιλίου ἀπὸ τῆς Θέσεως

Ἐφόρου τῆς Κυβερνήσεως καὶ ἡ νῦν ἀπὸ τῆς Θέσεως τοῦ συμβούλου τῆς

Ἑταιρίας, τὸ οἰκτρὸν τέλος τοῦ γεραροῦ ἱδρυτοῦ τοῦ Ἐθνικοῦ Νομισματικοῦ

Μουσείου κ. Ποστολάκα, ἡ ἐξ Ἀθηνῶν ἀπομάκρυνσις τοῦ κ. Σοφούλη καὶ

ἴνα ἐν κεφαλαίῳ εἴπω ἡ παραγκώνησις καὶ ἐξευτέλισις πάντων τῶν ἀξίαν τινὰ

ἐχόντων ἀρχαιολόγων διὸ προσώπων ἀλλοτρίων τῆ ἀρχαιολογικῇ ἐπιστήμῃ.

Στὴν ἑπόμενη συνεδρίαση ὁ Πρόεδρος ἀνακοίνωσε τὴν ἄκαρπη

προσπάΘεια τῆς Ἐπιτροπῆς ποὺ ἐπισκέφθηκε στὸ σπίτι του τὸν Κου-

μανούδη καὶ τὶς ἀρνήσεις τῶν Φιλίου καὶ Σβορώνου νὰ ἀνακαλέσουν

τὶς δικὲς τους παραιτηθεὶς καὶ ζήτησε νὰ τὶς δεχθεῖ τὸ Συμβούλιο

γιατὶ πᾶσα περαιτέρω προσπάΘεια πρὸς αὐτούς, ὅπως μεταπεισθῶσιν, ἀποβαί-

νει ὄχι μόνον ματαία ἀλλὰ καὶ ἐξευτελιστικὴ διὰ τὸ Συμβούλιον40.

Τὴν κενὴ θἐοη ἀπὸ τὴν παραίτηση του Κουμανούδη κατελάμ-

βανε ὁ τρίτος ἀναπληρωματικὸς σύμβουλος Ν. Πολίτης 1, ὁ ὁποῖος

ὄμως τὴν ἑπομένη ἔστειλε στὸν Πρόεδρο ἐπιστολὴ μὲ τὴν ὁποῖα ἀνα-

κοίνωοε ὅτι δὲν δεχόταν τὴν ἐκλογὴ του γιατὶ ἡ συμπλήρωσις Θέσεως,

κενωθείσης διὰ τῆς ἀποχωρήσεως ἀπὸ τοῦ συμβουλίου σοφοῦ καὶ σεβαστοῦ

ἀνδρός, ἐπὶ τριάκοντα καὶ πέντε ἔτη ἀφοσιωθέντος εἰς τὴν ἀρχαιολογικὴν

ἑταιρείαν καὶ ὑπὲρ πάντα ἄλλον συντελέσαντος εἰς τὴν προαγωγὴν τοῦ ἔργου
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αὐτῆς δὲν δύναται κατ᾿ ἐμὴν γνώμην νὰ γίνῃ προσηκόντως διὰ τῆς ἁπλῆς προσ-

κλήσεως ἐπιλαχόντος συμβούλου, ὅπως καταλάβῃ αὐτήν42. Τὴν παραίτηση

αὐτὴ ἔκαμε δεκτὴ τὸ Συμβούλιο χωρὶς συζἠτηοη43. Μαζὶ μὲ τὴν

παραίτηση του Πολίτη ἔγινε δεκτὴ καὶ του Ἀθανασίου Κουμανούδη

πρὸς τὸν ὁποῖο τὸ Συμβούλιο ἐξέφρασε τὴν εὐαρέσκειάν του διὰ τὴν

μακρὰν καὶ εὐδόκιμον ὑπηρεσίαν τον44. Κατὰ τὴ συνεδρίαση τῆς 6 Ἰαν.

1895 Γραμματεὺς ἐκλέχτηκε ὁ Π. Καββαδίας, σχεδὸν παμψηφεί45.

Τὸ νέο Συμβούλιο παρουσιάστηκε στὴν ἐτήσια τακτικὴ Συνέ-

λευση τῆς 8 Ἰαν. 1895, ὅπου ὁ Γραμματεὺς Π. Καββαδίας διάβασε

τὴν λογοδοσία τοῦ 1894 καὶ διηγήθηκε μὲ στεγνὴ συντομία τὰ ὅσα

συνέβησαν στὸ ἔτος αὐτό4β.

Στὶς 29 Ἰαν. 1895 κατὰ τὴ B’ τακτικὴ Συνέλευση διαβάστηκε ἡ

ἔκθεση τῆς ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς (N. Παπαλεξανδρῆς, Κ. Ι. Κυ-

ριακός᾿ τὸ τρίτο μέλος Π. Κανάκης ἀρνήθηκε νὰ τὴν ὑπογράψει)

γιὰ τὸ 189447. Ἡ νέα ἔκὌη ἀποτελεῖ συνέχεια καὶ μίμηση τῆς ἔκθε-

σης Παπαναστασίου του 1893. Ἀπὸ τὴν ἀρχὴ ἡ διμελὴς ἐπιτροπὴ

δηλώνει πῶς ἡ εὐχὴ ἡμῶν ἦν βεβαίως ὅπως οἱ λογαριασμοὶ τῆς διαχειρί-

σεως τῆς Ἐταιρείας εὑρεθῶσι σύμφωνοι πρὸς τὰ πράγματα καὶ μὴ ἀναγκά-

σωοιν ἡμᾶς να δυσαρεστήσωμεν πρόσωπα, τα ὀπαῖα ἄλλως τε ὑποληπτόμεθα

καὶ σεβόμεθά ἀλλ᾿ ἀτυχῶς ἡ εὐχὴ ἡμῶν αὕτη δὲν ἐπληρώθη ἐν πᾶοι43. Ἡ

ἐκθέση, γεμάτη μικρόψυχες παρατηρήσεις, δὲν προκάλεσε ἐπίσημη

ἀντίδραση τοῦ Συμβουλίου παρὰ μόνον πολλῶν ἑταίρων ποῦ τὴν

Θεώρησαν ἄδικη καὶ ἀνακριβἠ. Ὁ Φίλιος μόνος δημοσίευσε ἐκτενέ-

στατη ἐπιστολὴ μὲ τὴν ὁποία ἀνασκεύασε τὰ ὅσα ἀναφέρονταν στὴν

ἔκθεση, προϊόντα ἄκρας κουφονοίας καὶ ἐπιπολαιότητος ἡ συκοφαντίας49.

Ἡ τρίτη τακτικὴ Συνέλευση ἔγινε τὴν 5 Φεβρ. 1895 καὶ συμπλη-

ρώΘηκαν οἱ τρεῖς κενὲς θέσεις συμβούλων μὲ τὴν ἐκλογὴ τῶν Β.

Λάκωνσς, Γ. Μιστριώτη καὶ Π. Καρολίδηἇθ. Οὕτως ἔληξε τὸ πολυτάρα-

χον εἰς συνελεύσεις, συζητήσεις, ἐκλογὰς καὶ παραιτήσεις ἔτος 1894, σὺν τῷ

ὁποίῳ ἔληξε καὶ ἡ B’ περίοδος τῆς Ἑταιρείας, λέγει ὁ Καββαδίαςὗὶ, ὁ

ἐμπνευστὴς καὶ δημιουργὸς τῶν ὅσων δυσαρέστων ἀπὸ ἐτῶν συνέ-

βαιναν στὴν Ἑταιρεία μὲ ἀποκορύφωμα τὰ γεγονότα τοῦ 1894, τὰ

ὁποῖα ἔθεσαν τέρμα στὴν εὐτυχέστερη περίοδο τῆς Ἑταιρείας, τῆς

Γραμματείας του Στ. Κουμανούδη, τῆς εὐγενέστερης καὶ σημαντι-

Κότερης ἴσως πνευματικῆς μορφῆς του 19ου αἰῶνος στὴν Ἑλλάδα.

Β.Χ.Π.
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κετὰ μικρὰ μελετήματό ΕΔΑΕ 2, 1988, 20-22- 3, 1989, 31-32- 6, 1989, 19-22- 8, 1989,

27-30- 12, 1990, 124- Ὁ Μένιτθρ 28, 1993, 188-193᾿ 28, 1993, 193- 49, 1999, 5-22.

Ὑπενθυμίζεται ἀκόμη ὅτι ἡ Ἑταιρεία ἔχει ἐκδώσει τὸ βιβλίο τῆς κυρίας Σοφίας

Ματθαίου, Στέφανος Ἀ. Κουμανούδης (1818-1899). Σχεδίασμα βιογραφίας (1999).
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