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Πρὸς τοὺς ἑταίρους

Στοὺς σκοποὺς τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας περιλαμβἀ-

νεται ἡ ἔρευνα τῆς νεώτερης ἱστορίας τῶν ἀρχαίων καὶ ἡ μελέτη

τοῦ ἔργου τῶν ἀρχαιολόγων. Τὸ 1995 δημοσιεύτηκαν δύο τόμοι,

μὲ τὴ βιογραφία τοῦ Χρήστου Καρούζου καὶ τὴ συλλογή τῶν

μικρῶν κειμένων του. Αὐτὲς τὶς μέρες κυκλοφορήθηκε ὁ τόμος

Ἔπαινος Ἰωάννου Κ. Παπαδημητρίου, μὲ τὴ βιογραφία τοῦ ἀεί-

μνηστου Γενικοῦ Ἐφόρου καὶ Γενικοῦ Διευθυντῆ τῆς Ὑπηρε-

σίας καὶ συλλογὴ μελετῶν ἀφιερωμένων στὴ μνήμη του. Τὸ τεῦ-

χος τοῦτο τοῦ Μέντορος περιλαμβάνει τὴ σύντομη βιογραφία

τοῦ Ἰωάννη Δ. Κοντῆ. Μαζὶμ ’ ἐκείνους ποὺ μνημόνευσα, ὑπῆρ-

ξε ὁ τρίτος πρωτεργάτης τῆς ἀναγέννησης τῆς Ὑπηρεσίας, ποὺ

συντελέστηκε κατὰ τὴν περίοδο 1960-1967.

Πέρασαν 22χρόνια ἀπὸ τὸν θάνατό του καὶ κανεὶς ἀπὸ τοὺς

παλαιότερους δὲν τὸν Θυμᾶται καὶ κανεὶς ἀπὸ τοὺς νεώτερους

δὲν τὸν γνωρίζει, ὅπως συμβαίνει μὲ τὸν Καροῦζο καὶ τὸν Παπα-

δημητρίου. Μὲ ὅσα ἀκολουθοῦν δίδεται ἡ εὐκαιρία στοὺς πρώ-

τους νὰ τὸν Θυμηθοῦν καὶ στοὺς δεύτερους νὰ τὸν γνωρίσουν.

Β.Χ.Π.
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ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΥ

ΙΩΑΝΝΗΣ Δ. ΚΟΝΤΗΣ (1910-1975)

Ἕva τέταρτο τοῦ αἰῶνος σχεδὸν μᾶς χωρίζει κιόλας ἀπὸ τότε

ποὺ ὁ Ἰωάννης Κοντῆς ἔφυγε μακριά μας. Μαζί του χάθηκε γιὰ

τὸν ἑλληνικὴ ἀρχαιολογία μιὰ ἐποχὴ καὶ μιὰ νοοτροπία. Εὐτύχησα

νὰ τὸν ἔχω Προϊστάμενο καὶ φίλο ἀπὸ τὸ 1959 ὡς τὸ τέλος καὶ μοῦ

φαίνεται παράξενο πὼς μέσα σὲ λίγο χρόνια ἀνατράπηκαν ὅλα ὅσα

εἶχε μὲ κόπο καὶ μεράκι συμμαζεύει καὶ πὼς ἡ τίμησή του μένει

πλέον μόνο σὲ λίγους συνεργάτες καὶ φίλους του.

Τὰ πρῶτα χρόνια. ᾿ Ο Ἰωάννης Κοντῆς γεννήθηκε τὸ 1910

στὶς Κυδωνίες (Ἀϊβαλὶ) καὶ εἶχε δύο ἀδελφές. Στὰ πρῶτα χρόνια

τῆς ζωῆς του γνώρισε τὸν τόπο καὶ τὸν κόσμο ἐκεῖνο ποὺ σήμερα

μόνον οἱ διηγήσεις τῶν γέρων καὶ τί λογοτεχνία μᾶς ζωντανεύουν

ἀκόμη. Μετὰ τὴν Καταστροφὴ ἡ οἰκογένειά του ἐγκαταστάθηκε στη

Μυτιλτίνη- ὁ πατέρας του ἀσχολήθηκε μὲ τὸ ἐμπόριο καὶ ὁ Γιάννης

φοίτησε στὸ ἐκεῖ φημισμένο γυμνάσιο μὲ γυμνασιάρχη τὸν Ἰωάννη

Ὀλύμπιο (1864-1946) καὶ ἕναν ἀπὸ τοὺς καθηγητές του τὸν Ἀρι-

στείδη Δειλῇ(1882-1959). Τὸ πτυχίο τῆς Φιλοσοφικῆς Σχολῆς τὸ

πῆρε τὸ 1933. νολα αὐτὰ τὰ χρόνια, ὡς τὸ μετάθεσή του ἀητὸν Ὀ-

λυμπία, τὰ πέρασε στὸ πνευματικὸ περιβάλλον τῆς Λέσβου, ὅπου

σπουδαῖοι τεχνίτες τοῦ ἑλληνικοῦ λόγου, Μυριβτίλης, Βενέζης,

Κόντογλου, Δουκας, Στρατὴς Παρασκευαΐδης, εἶχαν δημιουργήσει

στὸ νησὶ κλίμα μοναδικὸ στὴν ἱστορία τῶν νεοελληνικῶν γραμμά-

των.

Ἐπιμελητὴς τῶν Ἀρχαιοτότων. Δύο χρόνια μετὰ τᾑ λήψη

τοῦ πτυχίου του διορίστηκε ἔκτακτος ἀρχαιολογικὸς ὑπάλληλος καὶ

ὑπηρέτησε ἀπὸ 1 Ἀπριλίου 1935 ἕως 1 Ἀπριλίου 1936 στὸ Μου-

σετο Μυτιλτίνης. Πρόκειται γιὰ τὸ μουσεῖο ἐκεῖνο ποὺ εἶχε κτιστεῖ

στὸν Μεσοπόλεμο στὸ Κιόσκι καὶ καταστράφηκε ἀπὸ καθίζηση τοῦ

ἐδάφους. H ἑπόμενη δέση του ἦτον στὴν Κεντρική ᾿ Υπηρεσία, στὸ

Τμῆμα ᾿ Ἀρχαιολογίας τοῦ ' Ὑπουργείου Παιδείας, ὅπου ἔμεινε ἕως

τὶς 21 Δεκεμβρίου 1936, μὲ Προϊστάμενο τὸν καθηγητὴ του στὸ
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Πανεπιστήμιο Γεώργιο Οἰκονόμο. Th χρονιὰ αὐτὴ πέτυχε στὸν δι-

αγωνισμὸ τῶν ᾿ Ἐπιμελητῶν ’ Ἀρχαιοτήτων καὶ τοποδεττίδιικε, ἀπὸ 21

Δεκεμβρίου, σητί IB’ Ἀρχαιολογική Περιφέρεια τῆς Μυτιλήνπς,

ὅπου ἔμεινε ἔως τὶς 12 Ἰουλίου 1939, ἡμερομηνία μετάθεσής του

στὴν ᾿ Ολυμπία.

Ἐπιδρἀσεις. Ἡ Μυτιλήνη καὶ oi ἄνθρωποί της ἐπέδρασαν

στὸν Κοντῇ περισσότερο ἀπὸ ὸ,τιδήποτε ἄλλο. Στὸ νησὶ αὐτό, κοντὰ

στὸν Στρατῆ Παρασκευαΐδη ποὺ ὑπῆρξε ὁ πρῶτος Προϊστάμενός

του, ἔβαλε τὰ θεμέλια τῆς θαυμαστῆς του καλλιέργειας καὶ γνώστις

τοῦ νεώτερου ᾿ Ἑλληνικοῦ Πολιτισμοῦ. Σ ὅλῃ τὸ διάρκεια τῆς ζωῆς

του οἱ καταβολὲς τῆς περιόδου 1922-1939 δὰ κυριαρχοῦν καὶ τοῦτο

θὰ γίνει φανερὸ καὶ ἀπὸ τὸ ὅτι πρῶτος αὐτός, κλασικὸς ἀρχαιολό-

γος, ἔλαβε μέτρα οὐσιαοτικὰ προστασίας τοῦ νεώτερου ᾿ Ἑλληνικοῦ

Πολιτισμοῦ. Δὲν εἶναι χωρὶς σημασία ὅτι τοποθέτησε οτῂ Μυτιλήνη

ὡς Ἔφορο Ἀρχαιοτήτων τὸν Σεραφεὶμ Χαριτωνίδη (1958-1964)

καὶ κατόπιν τὸν ὑπογραφόμενο (1964-1969). Μὲ τὸν Χαριτωνίδη

ἄρχισε νὰ ἐκδηλώνεται στὰ Μυτιλτίνπ γιὰ πρώτη φορὰ ἡ φροντίδα

τοῦ Κρότους γιὰ τὰ διάσωση τῶν μνημείων τοῦ νεώτερου πολιτι-

σμοὗ προστατεύθηκαν νομικὰ οἱ ἐκκλησίες, oi τοιχογραφίες τοῦ

Θεόφιλου, ουγκροττίδπκε στὸ Μουσεῖο θαυμάσια συλλογὴ κασε-

λῶν (πρώην Χαριλῆ Μπίνου), ἀγοράστηκε τὸ ἀρχοντικὸ Βουρνἁ-

ζου γιὰ νὰ στεγάσει τῂν ᾿ Ἐφορεία ᾿ Ἀρχαιοτήτων καὶ τὰ ἀρχαῖα τοῦ

κατεστραμμένου Μουσείου ποὺ εἶχε κτιστεῖ στὸ Κιόσκι, ἄρχισαν οἱ

ἀναστηλώσεις στὸ Κάστρο. Τελευταῖο ἔργο ποὺ ἔκαμε γιὰ τὰ Μυτι-

λτίνπ ὡς Γενικὸς Διευθυντῆς Ἀρχαιοτήτων, ἦτον ἡ ἀγορὰ, ἀπὸ τὸν

Τάκη Ἐλευδεριόδπ, τῆς συλλογῆς του τῶν ἔργων Θεοφίλου. Εἶχα

τὴν τύχη νὰ τὰ παραλάβω ἐγὼ ἀπὸ τὸν Ἐλευθεριἀδπ, νὰ τὸ μετα-

φέρω στὸ Μουσεῖο τῆς Μυτιλῄνπς, νὰ τὰ καταγράψω καὶ τὴν ἀτυχία

νὰ τὸ ἐπιστρέψω στὸν πρῶτον κάτοχό τους. Μόλις ὁ Κοντῆς ἀπομα-

κρύνδιικε ἀπὸ τὰ ὃἑοπ του, μιὰ ἀπὸ τὶς πρῶτες πράξεις τοῦ διαδόχου

του, τοῦ Σπυρίδωνος Μαρινἀτου, ἦταν ἢ ἀκύρωσή τῆς ἀγορᾶς τῶν

ἔργων τοῦ Θεοφίλου. Ἔτσι χόδπκε μοναδικὴ εὐκαιρία νὰ ἀποκτή-

σει ἡ Ὑππρεσία, τὸ Κρότος, πολύτιμα συλλογὴ ἔργων τέχνης, γιὰ

τὸν μόνο λόγο, ὅτι ὁ Μαρινᾶτος δὲν εἶχε τὴν κατάλληλη παιδεία γιὰ

νὰ ἐκτιμήσει τὶς ἐνέργειες τοῦ προκατόχου του.
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᾿ Ἡμέρες τῆς νεότητος. Συντροφιὰ μὲ τὸν Στρατῆ Παρασκευ-

αΐδη μελέτησε τὰ ἀρχαῖα τῆς Λέσβου. Μὲ γκόλφ παντελόνια καὶ τὸν

τόμο τοῦ Go1dewey ὑπὸ μάλης, περπάτησαν τὸ νησὶ ἀκολουθώντας

τὸ ὁδοιπορικὸ τοῦ Γερμανοῦ ἀρχαιολόγου. Μὲ νοσταλγία ὁ Στρατὴς

διηγόταν την περίφημη περιοδεία τους καὶ δὲν παρέλειπε νἀ ἀναφέ-

ρει καὶ τὴν ἐρώτηση τοῦ καλογέρου στὴ Μονῆ ' Ὑψηλοῦ ὅταν τοὺς

εἶδε μὲ τῆν κάπως ξενικῆ περιβολῆ: «Μήπως εἶσθε γερμανόπαι-

δες».

Ὡς ἔκτακτος ὑπάλληλος στῆν ἀρχῆ καὶ ὡς Ἐπιμελητὴς Ἀρ-

χαιοτῆτων κατόπιν συνδέθηκε μὲ τὰ μέλη τῆς ἰταλικῆς ἀρχαιολογι-

κῆς Σχολῆς ποὺ ἔκαμαν ἀνασκαφὲς οτῆ Λῆμνο, ὑπὸ τῆ διεύθυνση

τοῦ Ἀλεξάνδρου De11a Seta. Τὰ καθήκοντά του ὡς ἐπόπτη τῶν

ἰταλικῶν ἀνασκαφῶν, ποὺ τοῦ χάρισαν τῆ γνώση τῆς ἰταλικῆς,

ἀναγκαίας γιὰ τῆ μετέπειτα ὑπηρεσία του στῆ Ρόδο, τὰ θεωροῦσε

ἰδιαίτερα σημαντικὰ γιὰ τὴν ἐπιστημονικῆ ὠφέλεια ποὺ ἀποκόμισε.

Ὁ Κοντῆς νυμφεῦθηκε, στὶς 10 Αὐγούστου 1940, τῆ Χριστίνα

Ἀκριβοῦ, φιλόλογο, ἀπὸ τῆν Πέτρα τῆς Λέσβου.

Στὴν ᾿ Ὀλυμπίά τὸ ζήτημα τῆς ἀρχωοκαωιλίας. Προϊ-

στάμενος τῆς ᾿ Ἐφορείας Πατρῶν στῆν ὁποία ὑπαγόταν διοικητικῶς

καὶ ἡ Ὁλυμπἰα, ῆταν 6 Φοῖβος Σταυρόπουλος. Στὴν Ὀλυμπία

Ἐπιμελητῆς, πρὶν ἀπὸ τὸν Κοντῆ, ἦτον ὁ Παναγιώτης Νεράντζου-

λης ὁ ὁποῖος εἶχε ἀπολυθεῖ ἀπὸ τὴν Ὑπηρεσία. Ἐργο τοῦ Κοντῆ

ῆταν πλέον ἡ ἀποκατάσταση τῆς τάξης οττὶν ᾿ Ἐφορεία ἡ ὁποία εἶχε

ἀνατραπεῖ ἀπὸ τὸν Νεράντζουλη. Τὸ μικρόβιο τῆς φαυλότητας εἶχε

προσβάλει τοὺς φύλακες τοῦ χώρου καὶ τοῦ Μουσείου, μερικοὶ ἀπὸ

τοὺς ὁποῖους εἶχαν συγκροτήσει ἀρχαιοκαπηλική συμμορία. ' H

ἀπομάκρυνση τοῦ Νεράντζουλη προκάλεσε ἀρρυθμία στὶς ἐνέρ-

γειές τους. νοταν ἔφθασε ὁ Κοντῆς στην Ὀλυμπία ῆλπισαν ὅτι θὰ

συνέχιζαν τῆ δράση τους ὅπως καὶ πρὶν καὶ ὅτι ὁ νέος προϊστάμενος

δὲν θὰ διέφερε ἀπὸ τὸν προηγούμενα. Τὸ κλῖμα τῶν πρώτων μηνῶν

τῆς ὑπηρεσίας του στῆν ᾿ Ὀλυμπία διηγεῖται ὁ Κοντῆς σὲ ἔκθεσή του

πρὸς τὸν Γεώργο Οἰκονόμο τῆς 15 Ἰανουαρίου 1943:

«Ἐν Ὀλυμπίᾳ κατὰ τὸ πρῶτον ἔτος τῆς τοποθετήσεώς μου

προσπαθῶν νὰ κατατοπισθῶ ἐπιστημονικῶς καὶ διοικητικῶς έν τῆ

νέᾳ μου θέσει, πολὺ ὀλίγον χρόνον εἶχον δί ἄλλας ἀσχολίας. Τὸν

περισσότερον χρόνον διέτριβον μετὰ τῶν γερμανῶν ἀνασκαφέων
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ἐπιδιώκων ἲνα ἐπωφεληθῶ ὅσον τὸ δυνατὸν περισσότερον ἐκ τῆς

μετ᾿ αὐτῶν συνεργασίας μου. Ἀλλὰ δὲν ἦσαν βεβαίως σὶ ἐπιχώριοι

ὑπεύθυνοι οἱ διατυπώσαντες ἐναντίον μου κατὰ τὰς διεξαχθείσας

ἀνακρίσεις τὴν φοβερὰν κατηγορίαν ὅτι ἰδέανφαινόμουν σὲ καφε-

νετο ἀλλὰ ὅλο στὸ γερμανικὰ σπίτι πήγαινά. Oi δυστυχεῖς, σχημα-

τίοαντες ἰδέαν περὶ τῶν πραγμάτων ἐκ τῶν ὅσων έ6λεπον, τελευ-

ταίως ἰδίως, ἐνόμισαν ὅτι τὸ πρώτιστον καθῆκον τῶν ἀρχαιολογικῶν

ὑπαλλήλων εἶναι ἡ ἐν τοῖς καφενείοις συζήτησις ἢ ἡ μέδη ἢ ἡ

χαρτοπαιξία. Ὡς πρὸς τὴν μελέτην τῶν ἀρχαίων αὐτὴ καὶ μόνη

ἀπετέλει διὰ τοὺς ὀλυμπίους χωρικούς, ὅπωςἴσως καὶ διὰ μη ὀλυμ-

πίους τινὰς ἐπιστήμονος, ἴδιον τῶν ξένων καὶ δρα καὶ τῶν ξενοφί-

λων».

᾿ Ἀρχιφύλακας τοῦ Μουσείου ᾿ Ὀλυμπίας ήταν τότε ἔνας Κονδύ-

λης, ἐναντίον τοῦ ὁποίου ὑπῆρχαν ἐπίσημες κατηγορίες γιὰ ἀρχαι-

οκαπηλία. Αὐτὸς φρόντισε νὰ παρουσιάσει στὸν Κοντῆ τὸν ἀρχηγὸ

τῶν ἀρχαιοκαπήλων τῆς περιοχῆς, ἕναν Δαμβέτα, συνεργάτη τοῦ

Νεράντζουλη, ἀπὸ τὸ χωριὸ Στρέφι, ὁ ὁποῖος ἐνθουσιασμένος ἀπὸ

τὴ γνωριμία εἶπε, κατὰ τοὺς λόγους τοῦ Κοντᾖ, πώς «φαίνομαι πὼς

εἶμαι παιδὶ μάλαμα!».

Τὰ πράγματα δὲν δὰ εἶχαν λάβει γιὰ τὸν Κοντῆ την πολὺ

δυσάρεστη τροπὴ ποὺ πῆραν, ἂν δὲν ὑπῆρχε ἔντονη ἀντιπάθεια

πρὸς τὸν Ἐπιμελητὴ ἐκ μέρους τοῦ προϊσταμένου του Ἐφόρου

Φοίβου Σταυροπούλου καὶ δὲν εἶχαν δημιουργηθεῖ μεταξύ τους

σοβαρότατες διαφωνίες γιὰ βασικὰ ὑπηρεσιακὰ ζητήματα. ' Ο Σταυ-

ρόπουλος εἶχε προσωπικὲς περὶ διοικήσεως ἀπόμεις. Κατὰ τὸν

Κοντῇ «oi διαφωνίαι ἐκεῖναι ἀφεώρων κυρίως πρῶτον εἰς τὸν τρό-

πον διὰ τοῦ ὁποίου ὤφειλον ὡς προϊστάμενος νὰ φέρωμαι πρὸς τὸ

κατώτερον προσωπικόν -— ὁ κ. Στ. μὲ ήδελεν περισσότερον σκλη-

ρόν, ἄκαμπτον καὶ οὕτως εἰπεῖν στρατιωτικώτερον - καὶ δεύτερον

την στάσιν μου ἔναντι τῶν ξένων ἀνασκαφέων. Παρετήρει ὅτι ἤμην

πολὺ (εθκολος᾿ πρὸς αὐτούς. Τὴν προθυμίαν μου νὰ ἐξυπηρετῶ

τοὺς ξένους συναδέλφους τῆς ἀνασκαφῆς διὰ παντὸς μέσου παρε-

χομένου ὑπὸ τοῦ νόμου ὡς καὶ τῶν ὑπουργικῶν διαταγῶν τὴν ἐχα-

ρακτήριζεν ὡς δουλσπρέπειανἒ».

Ὁ Σταυρόπουλος, ἰδιότυπος ὡς ἀρχαιολόγος καὶ ὡς ὺπάλλη-

λος, δὲν παρέλειπε νὰ ἐκφράζει δημοσίᾳ τὶς ἀπόψεις του γιὰ τὶς

ὑπηρεσιακὲς νόμιμες ἐνέργειες τοῦ ᾿ Ἐπιμελητῆ καἰ «διεκήρυττε ὅτι
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ἐγὼ (ὁ Κοντᾖς) ἔχω δῆθεν ὑπερβολικὰ στενὲς σχέσεις πρὸς τοὺς

ξένους ἀνασκαφεῖς». ᾿ Η ἀντίληψη αὐτή ἔδωσε στοὺς ἀρχαιοκαπή-

λους ἐχθροὺς τοῦ Κοντῆ τὸ στήριγμα ποὺ χρειάζονταν. Πρωταγω-

νίστρια στην ἐναντίον τοῦ Ἐπιμελητῆ ἐκστρατεία ἦταν Πυργία δε-

σποινίς, φίλη τοῦ Σταυρόπουλου, κάτοικος Πατρῶν καὶ συνοδὸς τοῦ

᾿ Εφόρου, ἡ ὁποία κατέθεσε ὅτι ὁ Κοντῆς «ἀπὸ τὸ πρωὶ ὡς τὸ βράδυ

στὸ ξενοδοχεῖα (τῶν ΣΠΑΠ τῆς ᾿ Ολυμπίας) δὲν ἔκαμα τίποτε ἄλλο

ἀπὸ τὸ νὰ ἀκούω ὡρισμένους σταθμούς (τοὺς ἰταλικοῦς) καὶ νὰ

ὑπερασπίζω ὡρισμένους ξένους». Κατὰ τὴν ἀπουσία τοῦ Κοντῆ στὶς

ἀρχὲς τοῦ ᾿41 στὴν ᾿ Αθήνα, ὅπου ὑποβλήθηκε σἐ ἐγχείριση, ἡ ὑπό-

θεοη ἔλαβε διαστάσεις. «' Ο ὑπὸ δίωξιν τότε ἐπὶ ἀρχαιοκαπηλίᾳ ἀρ-

χιφύλαξ τοῦ Μουσείου Κονδύλης καθήμενος εἰς καφενεῖον τοῦ

χωρίου μετά τινος Δαμβἔτα, ἀπὸ τοῦ Στρἐφη, προσεπάθει νὰ ἐξε-

γείρη ἐναντίον μου τοὺς χωρικούς. Ὁ Δαμβέτας μάλιστα ἐκραύ-

γαζε, ὅτι δὲν εἶμαίἝλλην ἀλλὰ ξένος ἐκ καταγωγῆς- ἀπόδειξις περὶ

τούτου εἶναι, ὅτι ὁμιλῶ ὡς ξένος ξένην γλῶσσαν». Oi προφορικὲς

δημόσιες καταγγελίες ἔγιναν γραπτὲς καὶ ὁ Κοντῆς συνελήφθη ἀπὸ

τὰ Χωροφυλακὴ ἐπί «ξενοφιλίᾳ» καὶ μεταφέρθηκε στην Ἀθήνα

ὅπου κρατήθηκε «ἐπὶ 15 περίπου ἠμἐρας ἕνεκα τοῦ συμβάντος ἐν

τῷ μεταξὺ θανάτου τοῦ ἀρχηγοῦ τῆς Κυβερνήσεως (Ἰωάννη Με-

ταξᾶ, 29 Ἰανουαρίου 1941)». Μετὰ τὴν κλήση του ἀπὸ τὸν Ὑφυ-

πουργὸ Ἀσφαλείας καὶ τὴν παροχὴ διευκρινήσεων ἐπὶ τοῦ ὅλου

ζητήματος τῆς ἀρχαιοκαπηλίας στην Ὁλυμπία, ἀπολύθηκε.

νοσοι γνώρισαν τὸν Κοντῆ στην ἀσκήσῃ τῶν καθηκόντων του

μόνον αὐτοὶ μποροῦν νὰ φανταστοῦν τὸ κλίμα ποὺ ἐπικράτησε οτᾑν

᾿ Ὀλυμπία μὲ τὸν ἐρχομό του. Καὶ πραγματικά, παρὰ τὴν περιπέτεια

καὶ τὴν Κατοχή, τὰ πράγματα ἄλλαξαν, οἱ φύλακες βρῆκαν τὸν

ἀληθινό τους προορισμό, καὶ ὁ χῶρος τῆς Ὀλυμπίας καὶ τὸ Μου-

σετο της ἔπαυσαν νὰ προκαλοῦν ζητήματα ποὺ ἀτίμαζαν την ᾿ Υπη-

ρεοια.

Ἡ μελέτη τᾶς Ὀλυμπίας. Ἄν ἡ Μυτιλήνη ὅπλισε τὸν

Κοντὴ μὲ τὶς γνώσεις καὶ τὰ κριτήρια γιὰ νὰ ἐκτιμᾶ τὸν νεώτερο

᾿ Ἐλληνικὸ Πολιτισμό, οτᾑν ᾿ Ὀλυμπία ὅπου ἔμεινε ἀπὸ τὸ 1939 ὣς τὸ

1947 συμπλήρωσε τὴν κατάρτισή του οτᾑν κλασικὴ ἀρχαιολογία, μὲ

τὰ μελέτη τοῦ ὑλικοῦ τοῦ μεγάλου ἱεροῦ, τῆς γλυπτικῇς, τῶν χαλ-

κῶν, τῶν ἀρχιτεκτονημάτων καί, τέλος τῆς ἱστορίας τοῦ ἱεροῦ. Ἐ-
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κεῖνοι ποὺ τὸν συναναστράφηκαν γνωρίζουν ἀπὸ τὶς συζητήσεις

τους μαζί του ποιὸ ἦτον ἡ σημασία τῆς θητείας του ἐκεῖ γιὰ τὴν

ἐπιστημονικὴ καὶ πνευματικά του ὡριμότητα. "0001 δὲν τὸν γνώρι-

σαν τὸ διαπιστώνουν μελετῶντας τη διδακτορικὴ του διατριβή (12)"",

Τὸ ἱερὸν τῆς Ὀλυμπίας κατὰ τὸν Δ, αἰῶνα Π.Χ., ἔργο αὐστηρό,

μεθοδικό, ὑπόδειγμα μελέτης καὶ κριτικῆς ἐξέτασης τῶν μνημείων,

ἀρχαιολογικῶν καὶ φιλολογικῶν. Δὲν εἶναι ὑπερβολὴ ἂν εἰπωδεῖ,

ὅτι μετὰ τὸν πόλεμο, μετροῦνται στὸ δάκτυλα τοῦ ἑνὸς χεριοῦ οἱ

ἐπιστημονικὲς μελέτες αὐτοῦ τοῦ ἐπιπέδου.

Κατοχή. ᾿ H ὑπηρεσία του ἀητὸν Ὀλυμπία συνέπεσε μὲ τὴ χει-

ρότερη περίοδο τῆς νεώτερης ἱστορίας μας, τὸν Πόλεμο, τὴν Κα-

τοχτί, τὸ Δεκεμβριανά, τὸν ᾿ Εμφύλιο, την ἀπόκρυψη τῶν ἀρχαίων,

τᾑ διάλυση τῶν μουοείων, τᾑ φτώχεια, τὸν φόβο τοῦ κατακτητῇ καὶ

τὴν ἀπέχθεια πρὸς αὑτόν.Ὠς τὸ 1941 ἡ Γερμανία ὑπῆρξε τί τροφὸς

ὅλων τῶν ᾿ Ελλτίνων ἀρχαιολόγων καὶ φιλολόγων καὶ ξαφνικὸ οἱ

χθεσινοὶ δάσκαλοι ἔρχονται ντυμένοι τὶς μισητὲς στολὲς τοῦ κατα-

κτητᾖ. Τοῦτο συνέβη μὲ τὸν Κοντὴ ποὺ πέρασε τὸ δύσκολα χρόνια

στὸ ἱερὸ χωρὶς νὰ ἀπομακρυνθεῖ καθόλου ἀπὸ τὴν Ἐφορεία.

Στρατεύματα κατοχῆς, Γερμανοὶ καὶ ᾿ Ἰταλοὶ ἐπισκέπτες τῶν

μνημείων δημιουργοῦσαν σοβαρὰ προβληματα, ὅπως τῶν Γερμα-

νῶν στρατιωτῶν ποὺ ἔφιπποι περιδιάβαζαν στὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς καὶ

στὶς προσπάθειες του νὰ τοὺς ἀπομακρύνει ἀντὶ γιὰ ἀπάντηση ἀπο-

πειράθηκαν νὰ τὸν ποδοπαττίσουν.

Τᾑν ἀφοσίωση πρὸς τὸ ἀρχαῖα τὴν εἶχε ἐμπνεύσει καὶ στοὺς

φύλακες οἱ ὁποῖοι κάποτε ἀκολούθησαν ᾿ Ἰταλὸ στρατιώτη ποὺ εἶχε

πάρει μιὰ ἁπλὴ πέτρα ἀπὸ τὸ ἱερό, χωρὶς γλυφὲς καὶ ἐργασία, καὶ

δὲν τὸν ἄφησαν παρὰ ὅταν τοὺς τὴν ἀπέδωσε γιὰ νὰ τὴν ἐπαναφέ-

ρουν θριαμβευτικἁ στη θέση της. Τὸ καλοκαίρι τοῦ ᾿ 41, τὶς πρῶτες

μέρες τοῦ Αὐγούστου, ἀφαιρέθηκε ἀπὸ τὸ σπίτι τοῦ Γερμανικοῦ

᾿ Ἰνστιτούτου στην ᾿ Ὀλυμπία ἡ γερμανικὴ σημαία. Ἔγιναν ἐνέργειες

ἀπὸ τοὺς Γερμανοὺς καὶ ζητήθηκαν εὐθύνες, χωρὶς ἀποτέλεσμα,

ῢ Οἱ ἐντὸς παρενθέσεως ἀριθμοὶ μὲ μαῦρα στοιχεῖα εἶναι οἱ ἀντίστοιχοι ἀριθμοὶ

καταλόγου τῶν δημοσιευμάτων τοῦ Ἰωάννη Δ. Κοντῇ ποὺ δημοσιεύονται παρα-

κάτω, σ. 68 κἐ.
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ὅσο γνωρίζω. Διευθυντῆς τῶν ἀνασκαφῶν ἦτον ὁ Emi1 Kunze, τοῦ

ὁποῖου ἡ ἀγάπη γιὰ τὴν Ἑλλάδα δὲν ἀμφισβητεῖται. Θὰ μεσολά-

βησε γιὰ νὰ μὴ λάθει ἔκταση τὸ ζήτημα.

Μετὰ τὴν Katmai. Στην τελευταία περίοδο τῆς Κατοχῇς, ἡ

Ὀλυμπία ἦταν ἀνταρτοκρατουμένη κι αὐτὸ ἦταν αἰτία φροντίδων

καὶ ἀνησυχιῶν. Ἔva ἩἘιερολόγ-ιο ' Ὑπηρεσίας γιὰ τὴν περίοδο ᾿ Ia-

νουαρίου 1945 - Ἀπριλίου 1947 ποὺ σώθηκε, δείχνει Id μέριμνά

του γιὰ τὰ σωτηρία τῶν ἀρχαίων καὶ την ἀνησυχία του ποὺ ἔφθασε

ὣς τὴν ἀπελπισία μπρὸς στὶς ἀδήριτες περιστάσεις καὶ τὴν ἀδυναμία

του νὰ κάνει ὀ,τιδήποτε. Oi αὐθαιρεσίες τῶν χωρικῶν καὶ τῶν βο-

σκῶν δὲν ἔχουν τέλος o’ αὐτὰ τὴν περίοδο τοῦ κενοῦ μετὰ Id Δε-

κεμβριανά. Κοπάδια μέσα στὸν ἀρχαιολογικὸ χῶρο, ὑλοτόμοι στὸ

Κρόνιο, ἀποτελοῦν συνηθισμένα φαινόμενο ὅπως καὶ ἡ δυσπραγία

καὶ ἡ φτώχεια τῶν φυλάκων. Στὶς 5-1-45 γράφει: «Ὁ Ἀρχιφύλαξ

ἐδικαιολογήθη ὅτι δὲν ἦλθε χθὲς διότι ἔβρεχε καὶ δὲν ἔχει παπού-

τσια. ᾿ Ὑποφέρει καὶ ἀπὸ ρευματισμούς. Τὸ ἀληθὲς εἶναι ὅτι ἡ κατά-

στασις τοῦ προσωπικοῦ εἶναι δυσχερής».

Λίγες μέρες ἀργότερα τὸ πρόβλημα ἐπανέρχεται: «Οἱ φύλακες

ὑπηρετοῦν κατ᾿ ἐναλλαγι-ίν. Περισσότερον δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ

ζητηθῆ ἀπὸ αὐτοὺς διότι ἀπὸ μηνῶν δὲν ἐπληρώθηκαν οἱ μισθοί.

οὐδεμία ἐπαφὴ εἶναι δυνατὴ μὲ Id ἄλλα μέρη τῆς Ἐφορείας».

Ὄx: μόνον τὰ δένδρα ἀφανίζονται ἐκείνη τη δύσκολη ἐποχὴ

καὶ ὁ ἀρχαιολογικὸς χῶρος γινόταν βοσκη τῶν προβάτων, ἀλλὰ καὶ

τὰ μνημεῖα τὰ ἴδια κινδύνευαν, ὅπως φανερώνεται ἀπὸ τὸ ἡμερολό-

γιο (Τετάρτη, 7 Φεβρουαρίου 1945): «Τὸ πρωὶ δύο χωρικοὶ ἀγνω-

στοι εἰσῆλθον εἰς τὸν ἀρχαιολογικὸν χῶρον τῆς Ὀλυμπίας καὶ r‘ip-

χισαν νὰ ἀφαιροῦν Id μολύβια Id ὁποῖα ὑπάρχουν εἰς Id κτίρια καὶ

Id βάθρα. Μετὰ δυσκολίας κατωρθώθη νὰ ἀπομακρυνθοῦν, τιΪι

ἐπεμβάσει τοῦ παρευρεθέντος Δημάρχου Ὁλυμπίας. Ἐπὶ πολλὴν

ὥραν ἐκρύπτοντο διὰ νὰ συνεχίσουν τὴν καταστροφήν. Ἦσαν τόσον

θρασεῖς ὥστε ὁ εἷς ἐξ αὐτῶν ποὺ ἐκράτει σκεπάρνι, ἐπετέθη ἐναν-

τίον μου ὅταν ἠθέλησα νὰ τοὺς ἐκδιώξω, πλησίον τοῦ Ν.Δ. οἰκοδομή-

ματος».

Δωδεκἀνπσσς. Μὲ ὑπουργικὴ ἀπόφαση τοῦ Ἰουνίου τοῦ

1947 ἀποσπάστηκε στὴ Ρόδο καὶ τέθηκε στὴ διάθεση τοῦ Στρατιωτι-
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κοῦ Διοικητῆ. Ὁριστικῇ τοποθέτησή του ἐκεῖ ἔγινε στὶς 2 Αὐγού-

στου τοῦ 1954. ' H Δωδεκάνησος ὑπῆρξε ὁ χῶρος ὅπου μπόρεσε νὰ

ἀναπτύξει τὶς ἱκανότητές του, διοικητικὲς καὶ ἐπιστημονικές, καὶ νὰ

ἀξιοποιησει, γιὰ τὸ καλὸ τῶν μνημείων, τὶς γνώσεις του.

Τὸ ἔργο ἐκεῖ δὲν ἦτον εθκολο. Ἔπρεπε νὰ διοικήσει τὰ ἀρχαι-

ολογικὰ πράγματα μιᾶς μεγάλης νησιωτικῆς περιοχῆς, ποὺ γνώριζε

γιὰ πρώτη φορὰ την ἑλληνικὰ διοίκηση, καὶ ἡ ὁποῖα εἶχε προσαρ-

μοσδεῖ στὴν ἰταλικὴ καὶ σὲ κάποιες ἀτασθαλίες κατὰ τῆ διάρκεια τῆς

ἀγγλικῆς κατοχῆς (Μάιος 1945-Μάρτιος 1947). Χάρη ὄμως στῆν

ἐμπιστοσύνη καὶ τὴν ἐκτίμηση ποὺ τοῦ ἔδειξαν ὁ πρῶτος Στρατιωτι-

κὸς Διοικητὴς Δωδεκανήσου ἀντιναύαρχος Π. Ἰωαννίδης ἔγινε στῆ

Δωδεκάνησο ἡ εἰσαγωγὴ τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιολογικῆς Νομοδε-

σίας, αὐστηρότερης ὄμως καὶ ὁρδότερης. Μὲ τὴν ἀρ. 71/1947 προ-

κῆρυξη τοῦ Γεν. Στρατιωτικοῦ Διοικητῆ Δωδεκανήσου ἄρχισε νὰ

ἰσχύει ὁ ἀρχαιολογικὸς νόμος 5351/1932 τοῦ ὁποίου ὁρισμένα ἀρ-

δρα (περὶ ἐξαγωγῆς ἀρχαίων, περὶ ἰδιωτικῶν συλλογῶν, περὶ ὲμπο-

ρἰας ἀρχαίων) δὲν τέθηκαν σὲ ἰσχύ. Σημαντικὴ εἶναι ἡ τροποποίηση

τοῦ νόμου σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία τὸ δριο προστασίας τῶν μνημείων

δὲν σταματοῦσε στὸ 1830 ἀλλὰ στῆν τελευταία πεντηκονταετἰα. Γιὰ

νὰ γίνω σαφέστερος, σύμφωνα μὲ τὸ ἄρθρο 13 τῆς προκήρυξης 71

θεωροῦνται στῆ Δωδεκάνησο ὡς μνημεῖα κτίρια ποὺ κατασκευά-

στηκαν πρὶν ἀπὸ 50 χρόνια. Μὲ τὸ ἄρθρο 17 ἀπαγορεύθηκε στῆ

Δωδεκάνησο ἡ ἐκτέλεση ἀνασκαφῶν ἀπὸ ξένους ἀρχαιολόγους.

Σημαντικῇ ἐπίσης εἶναι ἀπόφαση τοῦ 1949 μὲ τὴν ὁποία ὑπάγονται

στὶς διατάξεις περὶ κινητῶν ἀρχαίων τῆς προκήρυξης 71 «ἅπαντα τὰ

κινητὰ ἀντικείμενα λαϊκῆς τέχνης καὶ ἐν γένει λαογραφικοῦ ἐνδια-

φέροντος, τὰ κατασκευασμένα πρὸ μιᾶς πεντηκονταετίας ἑκάστοτε,

ὲξ οἱασδήποτε θλης». Μὲ τὰ νομοθετικὰ μέτρα ποὺ ἔλαβε ὁ Κοντῆς

στῆ Δωδεκάνησο καὶ μὲ τὸν τρόπο ποὺ τὰ ὲφάρμοσε, προηγτίδηκε,

κατὰ δεκαετίες ἀπὸ τὴν ὑπόλοιπη ' Ελλάδα. Ἀλλὰ καὶ σ αὐτὴν δὰ

γίνει ἀντιληπτῆ ἡ ἀνάγκη προστασίας τοῦ λαϊκοῦ πολιτισμοῦ μόνον

ὅταν ὁ Κοντῆς ἀναλάβει τῆ δέση τοῦ Διευθυντῆ Ἀρχαιοττίτων.

Ἐδῶ πρέπει νὰ διευκρινισθεῖ πῶς ἡ Ἐφορεία Ἀρχαιοτήτων

τῆς Ρόδου διέφερε ἀπὸ τῆς ὑπόλοιπης ' Ελλάδος. Εἶχε δικαιοδοσία

καὶ ἁρμοδιότητα στὰ μνημεῖα ὅλων τῶν περιόδων τῆς Ἑλληνικῆς

Ἱστορίας. Ὁ Κοντῆς θεωροῦσε πῶς τὰ μνημεῖα ἀποτελοῦν ἀδιά-
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σπαστή ἐνότπτα, oi διαιρέσεις σὲ ἐποχὲς εἶναι αὐθαίρετες καὶ βλα-

πτικὲς καὶ δὲν βοηθοῦν στὸ ἔργο τῆς προστασίας καὶ τῆς συντήρησής

τους.

Σὲ σύντομα δημοσίευμά του τοῦ 1950 (4) ἐξαίρει τὴν καινοτο-

μία τοῦ νόμου 1469/1950 καὶ ἀναλύει ττί νομοθετικὴ μας πορεία ὡς

πρὸς τὸν προστασία τῶν μνημείων. Πρῶτα προστατεύθηκαν τἀ ἀρ-

χαῖα μνημεῖα. «Στᾑν ' Ελλάδα, εἶναι γνωστό, πὼς τὸ ἐνδιαφέρον γιὰ

τὸ λείψανα τοῦ ἀρχαίου κόσμου χρονολογεῖται παλαιότερα ἀπὸ τὸ

ἐλεύθερο κράτος. Σχετίζεται μὲ τὸ γενικὸ εὐρωπαϊκὰ κλίμα τῆς προ-

επαναοτατικᾖς ἐποχῆς καὶ συνδέεται στενὸ μὲ τὸ ζωντάνεμα τῶν

προγονικῶν ἀναμνήσεων, ποὺ τόσο γόνιμα συνέβαλε στὴν προπα-

ρασκευὴ τῆς ὲδνεγερσίας».

Ἀφοῦ μὲ λίγα λόγια ἀναλύσει τὶς μεταμορφώσεις καὶ βελτιώ-

σεις τοῦ ἀρχαιολογικοῦ νόμου, καταλᾔγει: «Ὕστερα ἀπ᾿ ὅ,τι οπμει-

ώσαμε καταλαβαίνει κανεὶς πώς, πρὶν ἀπὸ 2-3 δεκαετηρίδες οὔτε

λόγος μποροῦσε νὰ γίνει γιὰ τὰ ἔργα τῆς μεταπελευδερωτικτῖς περιό-

δου, ὅτι ἄξιζαν κι αὐτὸ νἀ προστατευθοῦν ἀπὸ τὸν νόμο. Πάντα ἡ

κάδε ἐποχὴ δύσκολα κατανοεῖ τᾑ σημασία τῶν δημιουργημάτων της,

ὅσο κι ἂν εἶναι ποτισμένα μὲ τὸ δικό της πνεῦμα καὶ μὲ τὸ δικό της

γοῦστο. Στὸν Ἑλλάδα αὐτὸ γίνηκε ἀκόμα δυσκολώτερο, γιατὶ οὲ

μᾶς ὑπάρχει τὸ φοβερὸ ἀντίβαρα μιᾶς κολοσσιαίας ἐποχῆς τῆς ἱστο-

ρίας μας, τῆς ἀρχαίας, ποὺ ὅπως εἴδαμε δυσκόλευε καὶ καθυστέ-

ρτισε τὴν ἀναγνώριση τῆς σημασίας καὶ τῶν ἄλλων περιόδων τῶν

πιὸ παλιῶν ἀπὸ τὴ δικό μας ἐποχή».

Oi ἀνασκαφὲς τῆς Ρόδου. Τὸ ἀνασκαφικὸ ἔργο του στὴ Δω-

δεκάνπσο καὶ κυρίως στὴ Ρόδο εἶναι πρωτοποριακό. Πρῶτος αὐτὸς

στὴν ᾿ Ἐλλάδα ἐπέβαλε τἠν ὑποχρεωτικὴ ἀνασκαφὴ τῶν οἰκοπέδων

ὅπου ἐπρόκειτο νὰ γίνουν νέες οἰκοδομές. Ξέροντας ὅτι ἡ νέα Ρόδος

εἶχε κτιστεῖ πάνω στὰ ἐρείπια τῆς ἀρχαίας δὲν περιορίστηκε οτἀ

λείψανα ποῦ τυχὸν βρίσκονταν στὸ θεμέλια ἀλλὰ ἐρευνοῦσε ὁλό-

κλπρο τὸ οἰκόπεδο, κάτι ποὺ στὴν ' Ἐλλάδα δὲν εἶχε ἐφαρμοσθεῖ ὡς

τότε (π.χ. Πειραιᾶς, Σπάρτῃ, ᾿ Ερέτρια, Ὠρωπός, Ἀδτίνα, Ἀργος).

Καὶ ὁ ἀρχὴ ἔγινε ἀπὸ τοὺς χώρους τῶν βομβαρδισμένων κτιρίων

τῆς Ρόδου, τῶν ὁποίων ἡ ἀνοικοδόμηση ἀπαγορεύθηκε χωρὶς προ-

πγούμενη ἀρχαιολογικὴ ἔρευνα.

᾿ Η ἀπαρίθμηση τῶν ἀνασκαφῶν του στὸ Ρόδο δὲν ἐνδιαφέρει
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ἐδῶ- στην ἀναγραφὴ τῶν δημοσιευμάτων του ἀναφέρονται λεπτο-

μερῶς. ᾿ Ἐκεῖνο ποὺ πρέπει νὰ τονιστεῖ, καὶ τὸ ὀποτο οἱ περισσότεροι

ἀρχαιολόγοι λησμονοῦν, εἶναι πὼς μὲ τη μελέτη ἄσημων ἀνασκα-

φῶν οἰκοπἔδων, τὸν συνδυασμὸ τῶν ἀνασκαφικῶν στοιχείων, τὴν

προπαιδεία του καὶ τὴ μεγάλη ὑπομονή του συνέλαβε τὸ κύριο

ἐπιστημονικὸ πρόβλημα τῆς Ρόδου καὶ ἔδωσε μορφὴ σὲ ἰδέες oi

ὁποῖες ἐξετάζονταν ἀπὸ τῂν ἐπιστήμη ἐντελῶς θεωρητικά. Τοῦτο

ἔγινε γιατὶ ἀσχολήθηκε μὲ τὰ μνημεῖα τοῦ τόπου ὅπου ἡ ' Ὑπηρεσία

τὸν τοποθέτησε καὶ δέθηκε πνευματικὰ καὶ ψυχικὰ μὲ τὸ νησί. Ὁ

Κοντῆς ἦταν ἴσως ὁ μόνος ἀρχαιολόγος ποὺ σὲ διάστημα 12 ἐτῶν

ἀπομακρύνθηκε ἐλάχιστες φορὲς ἀπὸ την Ἐφορεία του καὶ πάντα

γιὰ μικρὰ διαστήματα, πράγμα ποὺ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ εἰπωθεῖ

γιὰ τοὺς νεωτέρους.

Ἀναστηλώσεις uni Ρόδο. Τὸ ἀναστηλωτικὸ ἔργο του εἶναι

μεγάλο καὶ πολυσχιδἐς. ᾿ Ο Ἴδιος σὲ μιὰ σύντομη μελέτη του (5) σὲ

ἀγγλικὸ ἀρχαιολογικὸ περιοδικὸ δίνει σύντομη περιγραφή του ὡς

τὸ τέλος τοῦ 1951. Τὰ κατεστραμμένα ἀπὸ τοὺς ἀλόγους βομβαρδι-

σμοὺς τῶν Ἄγγλων ἱπποτικὰ κτίρια ίὶ ὅσα κακόπαθαν ἀπὸ τοὺς

ἀνθρώπους, βρῆκαν χάρη στὶς προσπάθειές του καὶ μὲ τη βοήθεια

τῶν συνεργατῶν του, ἰδιαίτερα τοῦ τότε Ἐπιμελητῆ Βυζαντινῶν

Ἀρχαιοτήτων Παύλου Λαζαρίδπ, τὴν ἀρχική τους μορφή. Τὸ τεῖ-

χος, ἡ Γλώσσα τῆς Ὠβἐρνης, ἡ Γλῶσοα τῆς Προβηγκίας, ἡ Γλῶσσα

τής Καστίλλης, οἱ πύργοι τοῦ Ἀγ. Παύλου, τοῦ Χερἐδια, τῶν μύ-

λων, τοῦ ' Αγ. Νικολάου, οἱ ἀνεμόμυλοι στὸ Μαντρόκι, οἱ πύλες τοῦ

Ἀγ. Παύλου, τοῦ Ἀγ. Ἰωάννη (Κοσκινοῦ), τής Ἀγ. Αἰκατερίνης

καὶ τοῦ λιμανιοῦ, κτίρια τῆς ἱπποτοκρατίας καὶ τῆς τουρκοκρατίας,

σπίτια, βυζαντινὲς καὶ μεταβυζαντινές ἐκκλησίες, τζαμιά, λουτρά,

εἶναι τὰ κυριότερα ἀπὸ τὰ μνημεῖα ποὺ φρόντισε νὰ ἀναστηλωθοῦν

μή ξεχνῶντας βέβαια καὶ τὰ ἀρχαῖα μνημεῖα στην ἀκρόπολη τοῦ

᾿ Αγ. Στεφάνου.

Oi συνεργάτες. ᾿ O Κοντῆς εἶχε τήν τύχη νὰ συνεργαστεῖ μὲ

ἐξαίρετους Ἐπιμελητὲς Ἀρχαιοτήτων καὶ αὐτοὶ εἶχαν τὴν τύχη νὰ

τὸν ἔχουν ὡς πρῶτο τους Προῖστάμενο. Ἀπὸ αὐτοὺς μνημονεύω

μόνον ὅσους δὲν ζοῦν, τὸν Παῦλο Λαζαρίδπ, τὸν κατόπιν Διευ-

θυντᾑ τοῦ Βυζαντινοῦ Μουσείου καὶ τὸν ἀξέχαστο Σεραφεὶμ Χαρι-
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τωνίδη, τὸν κατόπιν Ἔφορο τῶν Ἀρχαιοτήτων τῆς Μυτιλήνης ποὺ

ἔφυγε ἀπὸ κοντό μας τόσο νωρίς (20 Ὀκτωβρίου 1966). Σὲ ὅλους,

σὲ ἄλλον περισσότερο, σὲ ἄλλον λιγότερο, ἐπέδρασε μὲ τὸν τρόπο

ποὺ ὲργαζόταν, τῆ διδασκαλία του πάνω στὰ μνημεῖα καὶ τὸν τρόπο

τῆς διοίκησης. Σὲ ὅσους τὸν συναναστράφηκαν εἶναι γνωστή ἡ αὐ-

στηρότητἀ του σὲ θέματα μελέτης καὶ ἐπιστημονικῆς προόδου τῶν

ὑφισταμένων του, τοὺς ὁποίους θεωροῦσε παιδιὰ του. Ἔχοντας ἡ

Ρόδος μιὰ θαυμἀσια ἀρχαιολογικῆ βιβλιοθήκῃ, ἔργο τῶν Ἰταλῶν,

ὑπῆρξε ἀπὸ τήν πρώτη στιγμή ἡ ἰδεώδης Ἐφορεία Ἀρχαιοτήτων.

Τή βιβλιοθήκῃ αὐτή φρόντισε νὰ πλουτίσει ἀκόμα περισσότερο

ὅπως καὶ ὅλοι ὅσοι τὸν διαδέχθηκαν. νοταν ἔγινε Διευθυντῆς Ἀρ-

χαιοτήτων μερίμνησε γιὰ τὴν Ἱδρύση βιβλιοθηκῶν σ᾿ ὅλες τὶς ᾿ Εφο-

ρεῖες, πρᾶγμα ποὺ οἱ νεώτεροι ἀγνοοῦν. Τὸ ἔργο του στὴ Δωδεκἀ-

νησο δὲν περιορίστηκε μόνο στῆ Ρόδο, ὅπου ἐκτὸς ἀπὸ ὅσα ἀνα-

φέρθηκαν πρέπει νὰ μνημονευθεῖ ἡ ἔκθεση τῶν ἀρχαίων στὸ

μουσετο, τὸ νοσοκομεῖο τῶν ἱπποτῶν καὶ ἡ δημιουργία τοῦ Μου-

σείου Λαϊκῆς Τέχνης, ἀλλὰ καὶ στὰ ἀλλα νησιἀ, ἀνασκαφικό, ἀνα-

στηλωτικὸ καὶ μουσειακό. ᾿ Η ἔκθεση τοῦ Μουσείου τῆς Κῶ, ἡ ἀνα-

στήλωση τῆς Μονῆς τοῦ ᾿ Ἰωάννου τοῦ Θεολόγου στῆν Πάτμο εἶναι

ἀπὸ τὰ κυριότερα ἔργα του ποὺ χρειάστηκαν χρόνο, κόπο καὶ γνώ-

σεις γιὰ νὰ φθάσουν σὲ πέρας.

᾿ Η διοίκηση τῆς Ἐφορείας. ᾿ Η ἀρχαιολογικὴ εὐημερία τῆς

Δωδεκανήσου δὲν ἦτον ἀποτέλεσμα μόνον τῶν γενικῶν πολιτικῶν

καὶ οἰκονομικῶν περιστάσεων, ἀλλὰ κυρίως τῆς ἐπίμονης προσπἀ-

θειἀς του. Χάρη στὶς διοικητικές του ἱκανότητες ἡ Δωδεκάνησος

ῆταν ἡ πρώτη περιοχή τῆς ' Ἑλλάδος τῆς ὁποίας τὰ μνημεῖα περιλή-

φθηκαν, πολὺ νωρίς, στὸ πρόγραμμα τῶν Δημοσίων ᾿ Επενδύσεων.

νοσοι ἔχουν ἀσκήσει διοίκηση μεγάλων ὑπηρεσιῶν γνωρίζουν ὅτι

δὲν εἶναι εὔκολο ἔργο ἡ ὑπεράσπιση μιᾶς Ὑπηρεσίας ὅταν ῦπἀρ-

χουν ἀντίπαλες ποὺ τήν μἀχονται. Πάντα ὄμως κατόρθωνε ὁ Κον-

τῆς νὰ ὑπάρχει ὄφελος γιὰ τὰ μνημεῖα. Ἕνα ἀπὸ τὰ μεγαλύτερα

ἐπιτεύγματά του στὸν διοικητικὸ τομέα, εἶναι τὸ ὅτι περιῆλθαν στῆ

δικαιοδοσία καὶ την κατοχὴ τῆς Ἐφορείας, ὅλα τὰ κτίρια τῆς πα-

λαιᾶς πόλης τῆς Ρόδου ποὺ δὲν ἀνῆκαν σὲ ἰδιῶτες. Στὴ Ρόδο ἡ

᾿ Υπηρεσία, γιὰ πρώτη φορὰ στῆν ἱστορία της, ἀπέκτησε πλήρη συ-

νείδηση τοῦ ρόλου της καὶ τῶν δυνατοτήτων της.
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' Η σημασία nit; ὀρδᾗς διοίκησπς. ᾿ Η διοίκηση καὶ ἡ ὀργά-

νωση τῆς ' Ὑπηρεσίας ἦταν διαρκὴς μέριμνά του. Ὄντας πολὺ νέος,

κοντὰ στὸν Γεώργιο Οἰκονόμο, Διευθυντή Ἀρχαιοτήτων (1933-

1938), εἶχε τήν εὐκαιρία νὰ γνωρίσει καλὰ τὸν τρόπο λειτουργίας

τής Κεντρικῆς ᾿ Ὑπηρεσίας καὶ τῶν ᾿ Ἐφορειῶν καὶ νὰ ἀσχοληθεῖ μὲ

τὰ νομικὰ καὶ νομοθετικὰ ζητήματα ποὺ ἀφοροῦσαν τὰ ἀρχαῖα.

Ἔργο δικό του, σύμφωνα μὲ προφορική του πληροφορία, ἦτον τὸ

νομοθετικὸ διάταγμα 1030 τοῦ 1942, τὸ ὁποῖο ὄμως καταργήθηκε μὲ

τὸ ἄρθρο 25 τοῦ ΝΔ 152Ἰ τοῦ ἰδίου χρόνου. Τὸ ΝΔ 1030 ἀποτελοῦ-

σε πλήρη ὀργανισμὸ τής Ὑπηρεσίας καὶ εἶναι φανερὰ σ᾿ αὐτὸ ἡ

προσπάΘεια γιὰ ἐπιστημονικὴ ὀργάνωση μὲ τὰ γενικὴ διάρδρωση,

τὴν Ἱδρύση ἐδρῶν Ἐπιμελητῶν Ἀρχαιοτήτων, τὴν ὑποχρεωτική

ἐπιδημία στὴν Ἀθήνα γιὰ μελέτη καὶ τὰ σύνταξη ἐκθέσεων πεπρα-

γμἐνων τῶν Ἐφορειῶν.

Θεωροῦσε τὰ διοικητικὰ καθήκοντα τῶν Ἐφόρων ἐξ ἴσου ση-

μαντικὰ μὲ τὰ ἐπιστημονικὰ καὶ πίστευε, καὶ ἔλεγε συχνά, ὅτι μόνον

ὁ καλὸς ἐπιστήμων μποροῦσε νὰ ἀσκήσει σωστὰ καὶ τὰ διοικητικὰ

καθήκοντα.

Ἔφορος ᾿ Αττικῆς. ᾿ Η ᾿ Ὀλυμπία καὶ κυρίως ἡ Ρόδος, ὅπου μὲ

τήν ἀρχαιολογικὴ νομοθεσία τής Γενικᾖς Διοικήσεως ἐπέβαλε νο-

μοδετικὰ τὶς ἀπόψεις ποὺ εἶχε διαμορφώσει γιὰ τήν προστασίατῶν

μνημείων, τὸν προετοίμασαν γιὰ τὸ ἔργο του στην ᾿ Αθήνα. Oi συζη-

τήσεις του μὲ τὸν Ἰωάννη Παπαδημητρίου, Διευθυντή Ἀρχαιοτή-

των, στὴ Ρόδο, ὑπῆρξαν ἀποφασιστικἐς. Τὸ 1959 μετατίθεται στην

Ἀθήνα ὡςἜφορος τῶν ᾿ Ἀρχαιοτήτων ᾿ Αττικτῖς, μὲ κύριο ἔργο ὄμως

τὴν προετοιμασία καὶ ττὶ νομοθετική κατοχύρωση τοῦ μεγάλου ὅλ-

ματος τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας, τῆς μεταφορᾶς της ἀπὸ τὸ

' Ὑπουργεῖο τῆς Παιδείας, στὸ ᾿ Ὑπουργεῖο Προεδρίας τῆς Κυβερνή-

σεως.

Ἡ μεταφορὰ τῆς Ὑπηρεσίας. Τὸ θεωρητικὰ ἁπλὸ ἐγχεί-

ρημα ὑπῆρξε ἐξαιρετικὰ δύσκολο γιατὶ συνάντησε τη σφοδρὴ ἀντί-

δραση τῶν πανεπιστημιακῶν (κυρίως Μαρινἅτος, Κοντολἑων, ᾿ Op-

λάνδος) καὶ ἐκείνων ποὺ συντάχθηκαν μαζί τους. O Κοντῆς μὲ μιὰ

σειρὰ Βασιλικῶν καὶ νομοθετικῶν διαταγμάτων καὶ ὑπουργικῶν

ἀποφάσεων ἔφερε σὲ πέρας τὸ ἔργο τῆς μεταφορᾶς τής ' Ὑπηρεσίας
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καὶ τοῦ προσωπικοῦ, τοῦ καθαρισμοῦ τῶν ἁρμοδιοτήτων τῶν διαφό-

ρων Διευθύνσεων καὶ κυρίως τῆς Διεύθυνσης Ἀναστηλώσεως, ἡ

ὁποία, ἀνεξάρτητη ῶς τότε (1960), γινόταν, ὅπως ἔπρεπε, ὑφιστα-

μἐνη τοῦ Προϊσταμένου τῆς Γενικῆς Διεύθυνσης Ἀρχαιοτήτων καὶ

Ἀναστηλώσεως. Ὡς Ἐπιμελητὴς Ἀρχαιοτήτων Ἀττικῆς εἶχα την

τύχη νὰ εἶμαι 6 τελευταῖος ᾿ Ἐπιμελητὴς ποὺ εἶχε ώς Προϊστάμενο

τὸν Κοντῆ. Τὸν βοήθησα o’ ὁλόκληρα τὸ διάστημα ποὺ χρειάστηκε

γιὰ νὰ ὁλοκληρωθεῖ τὸ ἔργο τῆς μεταφορᾶς τῆς ᾿ Ὑπηρεσίας καὶ ὅλα

τὰ νομοθετήματα ποὺ δημοσιεύθηκαν καὶ τὶς ἀποφάσεις ποὺ σχετί-

ζονταν μὲ τῆ μεταφορὰ τῆς᾿ Ὑπηρεσίας μοῦ τὰ εἶχε ὑπαγορεύσει στὸ

σπίτι του, τὰ ἀπογεύματα. ᾿ Η δακτυλογράφηση γινόταν σ᾿ ἕνα δα-

κτυλογραφετο τῆς ὁδοῦ Σανταρόζα, γιατὶ ὅλοι οἱ ὑπάλληλοι τῆς

Κεντρικῆς Ὑπηρεσίας καὶ τῆς Διεύθυνσης Ἀναστηλώσεως ῆσαν

ἐχθρικοὶ πρὸς τὸ ἐγχείρημα. Μέχρι τινὸς οὔτε ὁ Ὑπουργὸς Γεώρ-

γιος Βογιατζής δὲν γνώριζε τὶ προετοιμαζόταν.

Θυμοῦμαι τὸν ἐνθουσιασμό του καὶ τὴν ἐνεργητικότητά του στη

σύνταξη τῶν νομοδετημάτων, τὶς συζητήσεις καὶ τὶς διαπραγματεύ-

σεις μὲ κρατικοὺς παράγοντες καὶ τὸ ΑΣΔΥ, τῆν πειθώ του πρὸς

τοὺς συναδέλφους του ᾿ Ἐφόρους καὶ ᾿ Ἐπιμελητὲς ποὺ ξαφνικὸ βρί-

σκονταν σὲ νέο ὑπηρεσιακὸ περιβάλλον, ἀνώτερα ἀπὸ τὸ παλαιὸ τοῦ

᾿ Ὑπουργείου Παιδείας, ὅπου τὰ πάντα λίμναζαν στῆν παραδοσιακῆ

ἀνεπάρκειά του καὶ τὸ μέγεθος τῶν προβλημάτων του. Ἥταν, ἳσως,

ἡ πρώτη φορὰ κατὰ τῆν ὁποία οἱ πολιτικοί, ὁ Πρωθυπουργὸς Κων-

σταντῖνος Καραμανλῆς, ὁ ' Ὑπουργὸς Προεδρίας Κωνσταντῖνος

Τσάτσος καὶ ὁ ᾿ Ἀντιπρόεδρος Παναγιώτης Κανελλόπουλος, δἐχδη-

καν ἀνεπιφύλακτα τὶς εἰσηγήσεις τοῦ Ἰωάννη Παπαδημητρίου, τοῦ

Χρήστου Καρούζου καὶ τοῦ Κοντῆ καὶ ἔγινε τὸ μέγα ἔργο, τῆς

ἀπόσπασης τῆς Ὑπηρεσίας ἀπὸ τὸ Ὑπουργεῖο Παιδείας. Σήμερα

ἴσως δὲν γίνεται ἀντιληπτῆ ἡ σημασία τῆς ἀλλαγῆς, παρὰ τὸ ὅτι τὸ

Ὑπουργεῖο Παιδεὶας δὲν βελτιώδηκε. Τότε, διαταγή ἢ τηλεγρά-

φημα τοῦ Ὑπουργοῦ Προεδρίας ἢ τοῦ Γενικοῦ Διευθυντῆ, πρὸς

οἰαδήποτε Ὑπηρεσία, γιὰ δέμα ποὺ ἀφοροῦσε τῆν προστασία τῶν

ἀρχαίων, γινόταν ἐκτελεστή χωρὶς συζήτηση. Ἀναλύοντας ὁ Κον-

τῆς πολὺ ἀργότερα, τὸ 1975 (29), τὴν ἀξία τῆς πολιτικῆς ἐξάρτησης

τῶν μνημείων ἀπὸ ἰσχυρὸ κυβερνητικὸ παράγοντα, παραλληλίζει τὸ

Ὑπουργεῖο Προεδρίας μὲ τὸ Ὑπουργεῖο Πολιτισμικῶν Ὑποθέ-

σεων τῆς Γαλλίας, τὰ ὁποῖα ἀποτελεῖ Ministére dἘtat. T6 ᾿ Υπουρ-
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γετο αὑτὸ ἱδρύθηκε ἀπὸ τὸν πρῶτο Ὑπουργό του τὸν André Ma1-

raux. Λέγει λοιπὸν ὁ Κοντῆς: «Πῶς ὄμως δικαιολογεῖται ἡ ἔμμεση

αὐτὴ ἐξάρτηση ἀπὸ τὸν Πρόεδρο τοῦ ὑπουργείου, ποὺ διηύθυνε καὶ

στὴν πραγματικότητα Ἱδρυσε, μιὰ πνευματικὴ καὶ πολιτικὴ ἐπίσης

προσωπικότης τοῦ ἀναστήματος τοῦ André Ma1raux;

Ἡ ἀπάντηση ποὺ δίνεται στὴν ἀπορία αὐτὴ εἶναι ἐνδιαφέ-

ρουσα γιὰ τὸ θέμα γενικὰ τῆς προστασίας τῶν πολιτισμικῶν ἀγαθῶν.

Τὰ ἀγαθὰ αὑτό, λένε, γιὰ νὰ προστατευθοῦν ἀποτελεσματικά, χρειά-

ζεται νὰ ὑπάγωνται σὲ φορέα μὲ αὐξημένη δύναμη, ποὺ στὴν περί-

πτωσπ αὐτὴ τὴν ἐξασφαλίζει ἡ ἔμμεση ἔστω συσχέτιση μὲ τὸ πρό-

σωπο τοῦ Προέδρου.

Κάτι τέτοιο ἔγινε πραγματικὰ καὶ στὴν ᾿ Ἐλλάδα μὲ τὴν ὑπα-

γωγτί τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας στὸ ὑπουργεῖο Προεδρίας

τῆς Κυβερνήσεως ποὺ ἐξασφάλισε περισσότερο σεβασμὸ τῶν πολι-

τισμικῶν ἀγαθῶν ἀπὸ τὶς ἄλλες ἀρχὲς καὶ τοὺς ίδιῶτες.

Μιὰ τέτοια ἐξάρτηση καὶ γιὰ τὸ ὑπουργεῖο Πολιτισμοῦ δὲν

θὰταν ἀσκοππ. Θἄπρεπε νὰ λογίζεται σὰν δεύτερο ὑπουργεῖο Προ-

εδρίας».

Τὰ μνημεῖα τοῦ νεώτεροί ἑλληνισμοῦΪΟσοι συναναστρέ-

φονταν τὸν Κοντᾖ, γνωρίζουν τὴν ἀγάπη καὶ τὰ μέριμνά του γιὰ τὰ

μνημεῖα τοῦ νέου ὲλλπνισμοῦ. Πρῶτος αὑτὸς φανέρωσε, μὲ σύν-

τομο δημοσίευμά του (4) τῆ σημασία τοῦ N. 1469/1950. Ἔμπρακτα

προστάτευσε τὰ νεώτερα μνημεῖα στὴ Δωδεκάνησα μὲ τὸν ἀρχαιο-

λογικᾑ νομοθεσία ποὺ θέσπισε καὶ μὲ τὰ μέτρα προστασίας τους καὶ

συντάρησπς ποὺ ἔλαβε. Τὶς ἀπόψεις του αὐτὲς τὶς ἐφαρμόζει σ᾿

ὁλόκληρη τὴν ' Ἐλλάδα μὲ τὸ ΝΔ 4177/1961 μὲ τὸ ὁποῖο περιέρχεται

ἡ ἁρμοδιότητα ἐφαρμογῆς τοῦ Ν. 1469 στὴν Ἀρχαιολογική ' Υππ-

ρεσία, ἡ ὁποῖα στὴν ἀρχὴ ἀσκεῖ τὴν προστασία τῶν νεώτερων μνη-

μείων μὲ τὶς Ἐφορεῖες Κλασικῶν καὶ Βυζαντινῶν Ἀρχαιοττίτων.

Τὸ 1963 ἱδρύεται, μὲ τὸ ΒΔ 687, εἰδικὴ ᾿ Ἐφορεία Νεωτέρων Mvn-

μείων μὲ δικαιοδοσία o‘ ὁλόκληρη τὴν Ἐπικράτεια. Ἂς ἀναλογι-

στοῦμε τὶς ἀπαλλοτριώσεις τῆς Πλάκας, τὴν ἐπίσκεψή καὶ ἀναστά-

λωσπ τῶν σπιτιῶν της καὶ If) νέα κράσπ πολλῶν ἀπὸ αὐτά. ᾿ Η ἀρχὴ

μάλιστα ἔγινε ἀπὸ τὸ λεγόμενο «σπίτι τοῦ Κωλέττπ», ὅπου στεγάζε-

ται ἡ Ἐφορεία Ἀρχαιοτήτων Ἀττικῆς τῆς ὁποίας εἶχε διατελέσει

Προῖστάμενος.

Μόλις τἀ νεώτερα μνημεῖα περιῆλθον στὴν ἁρμοδιότητα τῆς
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᾿ Ἀρχαιολογικῆς ᾿ Ὑπηρεσίας ἄρχισε καὶ ἡ νομικὴ προστασία τους μὲ

τὴν κήρυξη τῶν σημαντικότερων ὡς προστατευόμενων ἀπὸ τὸν ἀρ-

χαιολογικὸ νόμο᾿ ἡ Μυτιλτίνη εἶναι ἕνα παράδειγμα ὅπως καὶ ἡ

γειτονικὴ Χίος, οί Κυκλάδες, ἡ Θεσσαλία, ἡ Μακεδονία.

‘ H προστασία τῶν νεώτερων μνημείων, δημιούργησε σιγὰ σιγὰ

κλίμα ἀντιπάθειας καὶ σφοδρῆς ἀντίδρασης πρὸς τὴν Ὑπηρεοία,

κυρίως ἐκ μέρους τῶν τεχνικῶν, ἀρχιτεκτόνων, μηχανικῶν καὶ ἔρ-

γολάβων, οἱ ὁποῖοι ἐμποδίζονταν στὴν ἐφαρμογὴ τῶν σχεδίων τους,

τῆς κατεδάφισης τῶν παλαιῶν σπιτιῶν καὶ τῆς κερδοφόρας χρήσης

τοῦ χώρου ποὺ ἐλευθερωνόταν. Μὲ τὰ χρόνια ποὺ πέρασαν μερικοὶ

εὐαίσθητοι ἄνθρωποι, μπρὸς στὸ μέγεθος τῆς καταστροφῆς ποὺ συν-

τελέστηκε ἀνακάλυψαν ξαφνικὸ πῶς ἡ νεώτερη ἀρχιτεκτονικὴ παρά-

δοστί μας εἶχε στερηθεῖ τὸ καλύτερο δημιουργήματά της.

Ὁ χρόνος ποὺ ἔμεινε στην ' Ὑπηρεσία ὁ Κοντῆς ὑπῆρξε ἐλάχι-

στος καὶ δὲν πρόλαβε νὰ ρυθμίσει τὰ πράγματα ἔτσι ὥστε νὰ ἀπο-

φευχθεῖ ἡ καταστροφτί, κατὰ τᾑ διάρκεια τῆς ἑπταετίας, τῶν χιλιά-

δων σπιτιῶν καὶ μνημειακῶν συγκροτημάτων ποὺ ἀποτελοῦσαν την

ἀστικὴ παράδοση τῆς ἀρχιτεκτονικῆς στην ᾿ Ελλάδα, ἀρχιτεκτονικῆς

ποὺ οτίμερα τὴν ἀναπολοῦν μὲ νοσταλγία ἀκόμη καὶ ἐκεῖνοι ποὺ

πλούτισαν μὲ ττί φθορά της.

Ἤδη τὸ 1964, πρὶν ἡ καταστροφὴ τῶν νεώτερων μνημείων

γίνει ὁλοκληρωτικι-ί, μὲ τρία ἄρθρα του σὲ ἐφημερίδα (19) ἀνέλυσε

τᾑ στάση τῶν νέων ᾿ Ελλτίνων ἀπέναντι σ᾿ αὐτά, στάση πολιτικὴ καὶ

οἰκονομικά. Πολὺ ἐπίκαιρα καὶ γιὰ σήμερα, ὑπενθύμισε τὸ σονέτο

τοῦ Μαβίλη Πόρτα Ριάλα, ποὺ ὁ ποιητὴς σύνθεσε γιὰ νὰ κακίσει

τὴν καταστροφτί, ἀπὸ τὸν Δῆμο Κερκύρας τὸ 1895, τῆς βενετσιάνι-

κης Porta Rea1e.

Καὶ σένα, ἀντρείας σύμβολο, σκουτόρι

τῆς Λευτεριᾶς, o’ ἐγκρέμισαν οί σκλάβοι

κ᾿ oi ἀδύνατοι, σ᾿ ἔφαγαν oi ἐργολάβοι,

σὰν τὰ σκουλίκια τὸ νεκρὸ λιοντάρι.

Κατὰ τὸν Κοντῇ «τί ὡριμότητα ποὺ χρειάζεται γιὰ ν᾿ ἀτενίσῃ

ἕνα ἔθνος δίκαια καὶ σωστὰ τὴν ἱστορία του καὶ νὰ πάρῃ ἀνάλογη

θέση ἀπέναντι στὰ μνημεῖα της ἔρχεται δύσκολα καὶ ἀργὰ ὅταν

μάλιστα ἀλλεπάλληλες περιπέτειες καθυστεροῦν τὴν κανονικὴ ἀνά-

πτυξᾔ του».
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()ΝΠἯἘΤΩῬ

᾿ Η διδακτική του τόση. Στὶς ἀναμνήσεις μου ἡ θητεία του ὡς

Ἐφόρου Ἀρχαιοτήτων Ἀττικῆς, ώς Διευθυντῆ Ἀρχαιοτήτων καὶ

ὡς Γενικοῦ Διευθυντῆ ταυτίζονται. Ὡς Ἐπιμελητὴς Ἀρχαιοτήτων

τῆς ᾿ Ἀττικῆς τὸν βοηθοῦσα στη διοίκηση τῆς ᾿ Ἐφορείας καὶ κατόπιν

στὶς ἐμπιστευτικῆς φύσης ἐνέργειές του, κυρίως τῆς νομικῆς καὶ

νομοθετικῆς φύσης. Παρ᾿ ὅλη τὴν ἔνταση καὶ τὸ βόρος τῆς ἐργασίας

του ἀπαραίτητη ἦτον ἡ σχεδὸν Καθημερινὴ ἐκδρομή, μετὰ τῆ λήξη

τῆς ὑπηρεσίας, σὲ κάποιον ἀρχαιολογικὸ χῶρο τῆς ᾿ Αττικῆς, κυρίως

στὸ Σούνιο, στὸ Ἀμφιἀρειο, στὸν Ραμνοῦντα. ὟΩρες πολλές, ὡς τὸ

σκοτείνιασμα, μέναμε στὰ ἀρχαῖα ἐρείπια συζητῶντας τὰ προβλή»

ματα τοῦ κἀδε τόπου, προβλήματα τῶν ὁποίων δὲν ὑπόπτευε τῆν

ὕπαρξη πρὶν τὰ ἀποκαλύυει. Βλέποντος τὰ πράγματα ἐκ τῶν ὺστἑ-

ρων διαπιστώνω τήν προσπάθειά του νὰ στρέψει τοὺς νεώτερους

στὸν ὀρδὸ τρόπο σκέψης γιὰ τὰ μνημεῖα, νὰ τοὺς κεντρίσει γιὰ την

ἀντιμετώπιση τῶν προβλημάτων ποὺ περίμεναν τᾑ λύσῃ τους. Oi

ἐργασίες ποὺ ἔγιναν τὸ 1960 στὸν Ραμνοῦντα μὲ τὶς ὁδηγίες του,

καθόρισαν τὸν τρόπο ἐργασίας μου στὸν ἴδιο τόπο 15 χρόνια ἀργό-

τερα, ὅταν ὡς Ἔφορος Ἀττικῆς ἀποφάσισα νὰ συμπληρώσω ὅ,τι

εἶχα ἀρχίσει μαζί του. Βαριὰ ἄρρωστος τὸν Ἰούνιο τοῦ 1975, πρὶν

ἀποχωρήσει ἀπὸ τὴν ᾿ Υπηρεσία, ῆλδε γιὰ τελευταία φορὰ στὸ ἱερὸ

τῆς Νέμεσης. Ζήτησε νὰ προχωρήσει τὸ αὐτοκίνητο μέσα στὸν πε-

ριφραγμἐνο χῶρο, ὅσο ἦταν δυνατόν, γιατὶ μὲ δυσκολία περπα-

τοῦσε.

Φαινομενικὰ αὐστηρὸς νοιαζόταν γιὰ ἕνα πρᾶγμα κυρίως, τὸν

ἐπιστημονικὴ προκοπὴ τῶν νεωτέρων καὶ τοῦτο δημιουργοῦσε ἀπέ-

ναντί του ἀντίδραση πολλὲς φορὲς, ἀπὸ ἐκείνους ποὺ δὲν μποροῦ-

σαν νὰ τὸν ἀκολουθήσουν στὸ ὄνειρό τού μιᾶς Ἀρχαιολογικῆς

᾿ Ὑπηρεσίας μὲ ἐπιστημονικὴ ὀργόνωση καὶ ήδος.

' H Σχολῇ τῆς Ρώμης. Μέρος αὐτῆς τῆς ἐπιστημονικῆς ὀργἀ-

νωσης ῆταν καὶ ἡ πραγματοποίηση τοῦ ἄλλου του ὀνείρου, τῆς

δημιουργίας ἑλληνικῆς ἀρχαιολογικῆς Σχολῆς στῆ Ρώμη. Τὸ ταξίδι

του ἀητὸν ᾿ Ἰταλία τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1962 μὲ τὸν Χρῆστο καὶ τὴν

Σέμνη Καρούζου, αὐτὸν τὸν σκοπὸ εἶχε, τὴν εὕρεση κατάλληλου

κτιρίου γιὰ τὴ στέγασή της. Oi διαπραγματεύσεις μὲ τᾑνἼταλικῆ

Κυβέρνηση εἶχαν προχωρήσει καί, ἂν δὲν μεσολαβοῦσαν οἱ πολιτι-

κὲς ἀνωμαλίες τῆς περιόδου 1967-1974, τὸ ἔργο θὰ εἶχε πραγματο-
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ποιηθεῖ. Κατὰ τῆ διάρκεια τῆς ἑπταετίας θεωροῦσε ὡς ἐκπλήρωση

τῶν ἐπιδιώξεών του τὴν ἐπιστροφή του ἀητὸν Ὑπηρεσία, μετὰ τὴν

ἀποκατάσταση τῆς νομιμότητας, ώς Διευθυντῆ τῆςἘλληνικῆς Σχο-

λῆς τῆς Ρώμης, ποὺ ῆλπιζε πῶς θὰ ἰδρυόταν. Ἀναμετρῶντας τὸ

ἔργο τοῦ Ἰνστιτούτου τῆς Βενετίας καταλαβαίνουμε τῆ σημασία τῆς

Σχολῆς τῆς Ρώμης καὶ τῆς τόλμης τῆς ἰδέας του.

Γενικὸς Διευθυντής. Μετὰ τὸν θἀνατο τοῦ Ἰωάννη Παπα-

δημητρίου (11 Ἀπριλίου 1963), ὁ Κοντῆς ἀνέλαβε ώς Ἀναπληρω-

τῆς τὰ καθήκοντα τοῦ προϊσταμένου τῆς ' Ὑπηρεσίας μέσα σὲ κλῖμα

ποὺ δὲν μπορεῖ κανεὶς νὰ τὸ χαρακτηρίσει ώς εὐνοϊκό. Oi πανεπι-

στημιακοὶ δὲν ἐγκατέλειπον την ἰδέα τῆς ἐπαναφορὰς τῆς ᾿ Υπηρε-

οίας στὸ Ὑπουργεῖο τῆς Παιδεὶας καὶ συχνὰ δημοσιεύματα στὶς

ἐφημερίδες ἔδειχναν πῶς ἡ προσπάθειά τους συνεχιζόταν. Παρὰ τὸ

ὅτι τὸν βαθμὸ τοῦ Γενικοῦ Ἐφόρου τὸν πῆρε τὸν Δεκέμβριο τοῦ

1965 ἄσκησε τῆ διοίκηση τὰ δυόμισυ χρόνια ποὺ μεσολάβησαν

(1963-1965) χωρὶς νὰ ἀποθαρρυνθεῖ. Κατόρθωσε νὰ διατηρήσει την

Ὑπηρεσία στη σωστὴ πορεία παρὰ τὸν μεγάλο κλυδωνισμὸ ποὺ

δοκίμασε έξ αἰτίας τῆς ὑπόθεσης τῆς κλοπῆς τοῦ ᾿ Ἐθνικοῦ Μουσείου

καὶ τοῦ ζητήματος τῶν ἀναστηλώσεων ποὺ ἔφερε τὸ ἀρχαῖα μνημεῖα

στὸ προσκήνιο καὶ τὸ ἔκαμε θέμα συζητήσεων στὶς στήλες ὅλων τῶν

ἑλληνικῶν ἐντύπων κατὰ τὸ 1964-65.

Ἔχω διηγηθεῖ τῆν ἱστορία τῶν χρόνων 1963-1967. Τὰ λίγα

αὐτὰ χρόνια πέρασαν μέσα στὴν ἀνωμαλία καὶ τῆν ταραχή. Μετὰ

τὸν φόνο τοῦ Γρηγορίου Λαμπράκη ἀκολούθησαν πολιτικὰ γεγονό-

τα ποὺ κατέληξαν στην 21 Ἀπριλίου. Κυβερνήσεις τοῦ Κέντρου,

ἀποστασία, δικτατορία. Ἔπρεπε νὰ μάχεται κατὰ τῶν καθηγητῶν τῆς

Φιλοσοφικῆς, οἱ ὁποῖοι ἔβλεπαν τὴν περίοδο τῆς πολιτικῆς ἀνωμα-

λίας ὡς τὴν κατάλληλη ἐποχῆ γιὰ τὴν ἐπάνοδό τους στην ' Υπηρεσἰα.

Δεχόταν πιέσεις ἀπὸ παντοῦ, ποὺ προέρχονταν ἀκόμη καὶ μέσα ἀπὸ

την Ὑπηρεοία, γιὰ τὴν εὐνοϊκὴ μεταχείριση ὁρισμένων, εὐτυχῶς

λίγων, Ἐπιμελητριῶν, πιέσεις ποὺ προέρχονταν ἀπὸ Παντοδύναμα

στελέχη τῶν κυβερνήσεων, γνωστὰ γιὰ τῆ φαυλότητα τους.

' O νέος ἀρχαιολογικὸς νόμος. Ἕνας ἀπὸ τοὺς σκοπούς του

ἦταν ἡ ψήφιση νέου ἀρχαιολογικοῦ νόμου. Μέσα o’ ὅλες τὶς ἀσχο-

λίες του κατορθώνει νὰ τὸν συντάξει καὶ νὰ τὸν ὑποβάλει στη Βουλή,
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ὅπου ἕως τὴν ἄνοιξη τοῦ 1963 εἶχε ὑποστεῖ τὴν τελικὴ ἐπεξεργασία

ἀπὸ τη Νομοπαρασκευαστικᾑ Ἐπιτροπή. Oi πολιτικὲς ἀνωμαλίες

ποὺ ἄρχισαν τὴν ἴδια χρονιὰ μὲ ἐπιστέγασμα τὸ δικτατορία τοῦ 1967

προκάλεσαν τὸ ναυάγιο τῆς μεγάλης αὐτῆς προσπάθειάς του. Τὸν

Μάιο τοῦ 1975 συγκροτήθηκε (ἀπόφ. 23707/28-5-1975) ἀπὸ τὸν

᾿ Ὑπουργὸ Πολιτισμοῦ καὶ ᾿ Ἐπιστημῶν Κωνσταντῖνο Τρυπάνη ὸμά-

δα ἐργασίας μὲ σκοπὸ την ἐκ νέου ἐπεξεργασία τοῦ σχεδίου νόμου

τοῦ Κοντή, στην ὸποία μετεῖχε καὶ ἐκεῖνος. Παρὰ τὸν ζῆλο τής

ὁμάδας ἡ προσπάθεια δὲν ἀπέδωσε οὔτε ὅσο ζοῦσε, οὔτε ἀργότερα,

ἴσως γιὰ τὸ καλὸ τῶν ἀρχαίων, ἀφοῦ πολλοὶ προσπάθησαν νὰ ὑποτά-

ξουν τὸ κείμενό του στὶς προσωπικές τους ἐπιδιώξεις.

Σήμερα, 34 χρόνια μετὰ τὸ σύνταξή τοῦ νομοσχεδίου ἀπὸ τὸν

Κοντᾖ, 6 νέος ἀρχαιολογικὸς νόμος δὲν ἔχει μηφιστεῖ. Γιὰ ττὶν τε-

λευταία του ἐπεξεργασία συστήθηκε ἐπιτροπὴ ἀπὸ δεκάδες εἰδικῶν

καὶ ἀνειδικεύτων. ᾿ Ελάχιστοι, ἴσως κανείς, ἀνάμεσα σ᾿ αὐτοὺς εἶχαν

ποτὲ τὴν ἰδιότητα τοῦ ᾿ Ἐφόρου τῶν Ἀρχαιοτήτων, δηλαδή ἐκείνου

ποὺ εἶχε ἐφαρμόσει τὶς διατάξεις τοῦ 5351 καὶ θὰ ἐφάρμοζε τὶς

διατάξεις καὶ τοῦ νέου νόμου. O Κοντῆς εἶχε νομικὴ κατάρτιση καὶ

τὸ νομοσχέδιο τὸ συνέταξε μόνος του, ἔχοντας ὐπ᾿ (Syn τὴ νομολογία

καὶ τὶς ἀδυναμίες τοῦ 5351, ποὺ φαίνονται μόνον κατὰ τὸν ἐφαρ-

μογή του, στὸ δικαστήρια καὶ στὶς σχέσεις τῆς Ὑπηρεσίας μὲ τὶς

ἄλλες (Ὑπουργεῖα Βιομηχανίας, Γεωργίας, Δημοσίων Ἕργων).

Γιὰ τὴν ἱστορία τοῦ πράγματος μνημονεῦω, πῶς τὸν ὁμάδα

ἐργασίας ποὺ συγκρότησε 6 Τρυπάνης, ἀποτελοῦσαν 6 Γενικὸς

Γραμματεὺς τοῦ Ὑπουργείου καὶ οἱ ὲξής: Ἰωάννης Κοντᾖς, Γεώρ-

γιος Μυλωνᾶς, Παῦλος Μυλωνᾶς, Χαράλαμπος Μπούρας, Ἐμ-

μανουἠλ Χατζηδάκης, Δημήτριος Λαζαρίδης, Στυλιανὸς ᾿ Αλεξίου,

Γεώργιος Δοντἅς, Νικόλαος Γιαλούρης, Κάτω Φατούρου, Βασί-

λειος Πετράκος. Πλήν τοῦ Γενικοῦ Γραμματέως καὶ τῶν δύο ὁμώ-

νυμων καθηγητῶν, oi λοιποὶ ὡς Ἔφοροι ἢ ὡς Διευθυντὲς τής Κεν-

τρικᾖς᾿ Υπηρεσίας, εἶχαν ἐφαρμόσει ἐπὶ ἔτη τὸν ἀρχαιολογικὸ νόμο

καὶ γνώριζαν τὶς ἀδυναμίες του.

Ὀργανισμὸς tic ᾿ Υπιιρεσίας. ' H περίοδος τής ἀποστασίας

δὲν ήταν ἀπὸ τὶς εὐτυχέστερες. Παρὰ τὶς ἀντιξοότητες καὶ τὶς πολιτι-

κὲς πιέσεις κατορθώνει νὰ δημοσιευθεῖ τὸ ΝΔ 4543/1966 «περὶ

διατάξεων τινῶν ἀφορμωσῶνεἰς τὸν Γενικὸν Διεύθυνσιν ᾿ Αρχαιοτή-



43 1997 

των καὶ ᾿ Ἀναστηλώσεως καὶ τὸ Ταμεῖον ᾿ Ἀρχαιολογικῶν Πόρων καὶ

᾿ Απαλλοτριώσεων», νομοθέτημα ποὺ ἔδινε νβα διάρθρωση στὸν ' Y-

πηρεσία καὶ ἐπιβεβαίωνε ἀκόμη μιὰ φορὰ τὴν ἐπιθυμία του γιὰ τὸν

ἐπιστημονικὸ χαρακτῆρα τῆς Ὑπηρεσίας. Μὲ τη λαίλαπα τῶν τε-

λευταίων χρόνων, ὅπου ἐνῶ κηρύσσεται ἡ λατρεία τής ἀξιοκρατίας

σβήνονται μὲ ἐπιμέλεια ὅλοι σί ἐπιστημονικοὶ στόχοι, καὶ μάλιστα μὲ

ἀγαλλίαση, εἶναι φανερὸ γιατὶ ὁ Κοντῆς λησμονήθηκε ἀπὸ τοὺς

νεώτερους ὁμοτέχνους του- τὸ ἔργο του, τὸ νομοθετήματά του, ἀπἔ-

βλεπαν σὲ ἀντίθετα πράγματα ἀπὸ ἐκεῖνα ποὺ πιστεύουν οί σημερι-

νοί.

Στὸν Κοντῆ ἀνήκει ἡ τιμή τῆς μετατροπτις τῆς παλαιᾶς ΥΔΑΠ

( Ὑπηρεσία Διαχειρίσεως Ἀρχαιολογικῶν Πόρων) στὸ ἀκμαῖο οί-

κονομικἀ ἵδρυμα τοῦ ΤΑΠΑ (Ταμετο Ἀρχαιολογικῶν Πόρων καὶ

Ἀπαλλοτριώσεων). Ἕως ὅτου μάλιστα πάρει τὴν ὁριστικὴ διοικη-

τική του μορφή, ἀσκοῦσε τἀ καθήκοντα τοῦ Διευθυντῆ τοῦ Ταμείου.

Εἶναι χαρακτηριστικὸ πῶς οἱ πόροι τοῦ Ταμείου αὐτοῦ ήσαν αὐ-

στηρἀ προορισμένοι γιὰ τὸν πληρωμὴ ἀπαλλοτριώσεων, περιφρά-

ξεων καὶ ὀργάνωοη μουσείων καὶ βιβλιοθηκῶν. Σήμερα ἔχει ζεφύ-

᾿γει ἀπὸ τὸν προορισμό του καὶ οἱ ᾿κόποι τῶν μελῶν τῆς ᾿ Ὑπηρεσίας

χρησιμεύουν γιὸ πράγματα ποὺ δὲν ἔχουν σχέση μὲ τὸ μνημεῖα.

Γενικὸς Ἔφορος - διαθεσιμότητα. Τὸ 1965 ἔγινε Γενικὸς

Ἔφορος τῶν ᾿ Ἀρχαιοτήτων καὶ Προϊστάμενος τῆς ' Ὑπηρεσίας Ἀρ-

χαιοτήτων καὶ Ἀναστηλώσεως. Τὸ καθήκοντα τῆς θἔσης αὐτῆς τὰ

ἀσκοῦσε οὐσιαστικὰ ὡς Ἀναπληρωττίς τοῦ Γενικοῦ Διευθυντή ἀπὸ

τὴν ἡμέρα τοῦ θανάτου τοῦ Ἰωάννη Παπαδημητρίου (11 ’ Ἀπριλίου

1963).

Τὸ καθεστώς τῆς 21 ’ Ἀπριλίου 1967 δὲν ἦταν δυνατὸ νὸ ἀφήσει

τὸν Κοντή στὴ Θέση του. Μὲ την ἀρ. 4335/4-7-1967 Κοινὴ Ἀπό-

φαση τοῦ Προέδρου τῆς Κυβερνήσεως καὶ τοῦ Ὑπουργοῦ Προε-

δρίας (ΦΕΚ 280 τ. [ν/5-7-67) [ἔθηκε σὲ ἑξάμηνη διαθεσιμότητα. ' H

ἀπόφαση στηρίχθηκε στὸν ΑΝ 4/1967 «Περὶ ἀποκαταστάσεως εὐ-

ρυθμίας εἰς τὴν λειτουργίαν τῶν Δημοσίων Ὑπηρεσιῶν καὶ Νομι-

κῶν Προσώπων Δημοσίου Δικαίου, Ὀργανισμῶν κ.λ.π.», «ὡς καὶ

εἰς τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Προϊστάμενος τῆς Γενικᾖς Διευθύνσεως Ἀρ-

χαιοτήτων καὶ Ἀναστηλώσεως, ΓενικὸςἝφορος Ἀρχαιοτήτων, ἐπὶ

βαθμῷ Ιῳ Ἰωάννης Κοντῆς δὲν ἐπιδεικνύει τὸ ἀνάλογον πνεῦμα
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συνεργασίας διὰ τὴν ἀπρόσκοπτον ἐκτέλεσιν τῶν ἀνατεθέντων εἰς

αὐτὸν καθηκόντων, ὡς ἐκ τοῦ ὁποίου παρακωλύεται σοβαρῶς ἡ

ηὐξημένη ἀπόδοσις ἔργου εἰς τὸν σοβαρὸν τομέα τῆς ὑπηρεσίας

του...».

Ἤδη πρὶν τεθεῖ σὲ διαθεσιμότητα τοῦ εἶχαν γίνει βολιδοσκοπτί-

σεις ἀπὸ τὸν Μαρινᾶτο γιὰ νὰ παραμείνει σητί θέση του, ἐφ᾿ ὅσον

δεχόταν ἀλλαγὲς στὰ διάρθρωση τοῦ Κλάδου. Ὁ Μαρινάτος δὲν

ἐπιθυμοῦσε νὰ κατατρίβεται μὲ τὰ καθημερινὰ ζητήματα τῆς ' Υπη-

ρεσίας. Ἤθελε, παλαιά του δνειρο, τὸν τίτλο τοῦ Γενικοῦ ᾿ Επιθεω-

ρητῆ, ὁ ὁποῖος θὰ τοῦ ἐπέτρεπε νὰ τὴν διευθύνει χωρὶς νὰ τὸν

ἀπασχολεῖ ὑπερβολικὰ. Ὁ Κοντῆς, γνωρίζοντας καλὰ τὸν Μαρι-

νἅτο καὶ τὰ νοοτροπία του καὶ πιστεύοντας ὅτι ἀντιπροσώπευε τὸν

ἀρχαιολογικὸ κλάδο καὶ τὴ νομιμότητα, ἀρνήθηκε.

Δύο καθηγητὲς τῆς ἀρχαιολογίας καὶ ἕνας τῆς κλασικῆς φιλο-

λογίας ἦσαν τὰ πρόσωπα ποὺ πρωτοστάτησαν στὴν ἀλλαγὴ τῶν

πραγμάτων τῆς Ὑπηρεσίας. Καταργήθηκε τὸ Ἀρχαιολογικὸ Συμ-

βούλιο ποὺ εἶχε νομοθετήσει ὁ Κοντῆς, καταργήθηκε ἡ θέση τοῦ

Γενικοῦ Διευθυντῆ, ἱδρύθηκε νέα, τοῦ Γενικοῦ Ἐπιθεωρητῆ Ἀρ-

χαιοττίτων καὶ Ἀναστηλώσεως καὶ αὐτομάτως ὁ νόμιμος Προϊστά-

μενος τῆς ' Ὑπηρεσίας βρέθηκε χωρὶς θέση.

Κατὰ τὸ διάστημα τῶν πρώτων μηνῶν τῆς δικτατορίας, γνωρί-

ζοντας τὶς διαθέσεις τοῦ καθεστῶτος ἀπέναντί του, δὲν ἐγκατέλειψε

τῂ θέση του οὔτε ἀποθαρρύνθηκε. Ἐξακολουθοῦσε νὰ ἐκτελεῖ τὰ

καθήκοντά του καὶ νὰ ἀσχολεῖται μὲ τὰ ἐπιστημονικά του ἐνδιαφέ-

ροντα παρὰ τὸ ὅτι οἱ καιροσκόποι ποὺ συνωθοῦνταν στὸν προθά-

λαμο τοῦ γραφείου του τὸν ἐγκατέλειψαν ἀπὸ φόβο μήπως ἐκτεθοῦν

στοὺς νέους ἀφέντες. Στὴν περίοδο αὐτὴ συντάσσει καὶ ἐπεξεργάζε-

ται τῆν καλύτερη μελέτη του Ἄρτεμις Βραυρωνία. ' H διαθεσιμότητα

ἐκτάθηκε σ᾿ ὁλόκληρη τὴ διάρκεια τῆς ἑπταετίας, μὲ συνεχεῖς ἀνά

νεώσεις.

᾿ Ἐπάνοδος σεὴν ᾿ Υπιιρεσία. Λίγους μῆνες μετὰ τῆν ἀποκατά-

σταση τῆς νομιμότητας ἐπανῆλθε στὴν παλαιά του θέση ὡς Γενικὸς

Ἐπιθεωρηττίς Ἀρχαιοτήτων καὶ Ἀναστηλώσεως. Ἀστειευόμενος

ἔλεγε γιὰ τὰ μετονομασία τῆς θέσεως του, πῶς τοῦ εἶχαν βάψει τὸ

κλεμμένο ἄλογο. Τώρα ξαναγυρίζοντας, στὶς 7 Ἰανουαρίου 1975

την ἡμέρα τῆς γιορτῆς του, στην κορυφὴ τῆς Ὑπηρεσίας ξανάβρι-
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σκε τὸ χαμένο ἄλογο βαμμένο δμως. Ἔπειτα ἀπὸ ἔξι μῆνες, μὲ τη

συμπλήρωση τοῦ ὁρίου ἡλικίας, ἀποχώρησε. Λίγους μῆνες ἀργό-

τερα, στὶς 2 Σεπτεμβρίου 1975 κατὰ ττὶ διάρκεια ἐγχείρησης στὸ

Λονδίνο ἀνακοπὴ τῆς καρδιᾶς ἔβαλε τέρμα σὲ μιὰ ζωὴ ἀφιερωμένη

στὴ διάσωση καὶ τὴ μελέτη τῶν ἑλληνικῶν μνημείων.

Τὸ νέο πνεῦμα ποὺ ἐπικρατοῦσε στὴν κρατικὴ Διοίκηση καὶ τὸ

κακὸ ποὺ τὸν βασάνιζε, ποὺ τὸ ἤξερε μόνον αὐτός, τοῦ δημιουργοῦ-

σαν κάποιαν ἀθυμία ποὺ τὴν ἔκρυβε μὲ τέχνη. «Δὲν ἔχει τὴν ἴδια

γλύκα ἡ ᾿ Υπηρεσία» μοῦ εἶπε μιὰ μέρα, λόγια στὰ ὁποῖα δὲν ἔδωσα

τότε ττὶ σημασία ποὺ ἔπρεπε, καθὼς πίστευα πῶς τὰ πράγματα θὰ

συνέχιζαν τὸν δρόμο ποὺ εἶχε διακοπεῖ βίαια τὸ 1967.

Μὲ τὴν ἐπαναφορὰ τοῦ κοινοβουλευτικοῦ πολιτεὑματος, κατὰ

τὸ 1974, τὰ πράγματα δὲν ἐπανῆλθαν στὴν πρὸ τοῦ 1967 κατάσταση,

ἴσως δὲν ἦταν πλέον δυνατόν, ἀλλὰ οὔτε ἔγινε προσπάθεια ὀρθῆς

ὀργάνωσης τῆς Ὑπηρεσίας. Τὰ κυβερνητικὰ πρόσωπα ἦσαν νέα,

ὁλόκληρη σειρὰ νέων παρισινῶν πολιτικῶν οἱ ὁποῖοι θεώρηοαν τὶς

Ὑπηρεσίες ώς φέουδα κατακτημένα. Ἕως τὸ 1974, ὄντας ἡ κρατικὴ

μηχανὴ στὰ χέρια μιᾶς παράταξης, οὶ κυβερνητικοὶ εἶχαν ἐμπιστο-

οῦνη στοὺς Διευθυντὲς καὶ τοὺς Γενικοὺς Διευθυντές, oi ὁποῖοι

ἀσκοῦσαν οὐσιαστικὰ την ἐκτελεστικὴ ἐξουσία. ᾿ Η μεταβολὴ λοιπὸν

τοῦ 1974 ἔφερε στὸ Ὑπουργεῖο νέα πρόσωπα τὰ ὁποῖα βρέθηκαν

μέσα στὸ περιβάλλον τῶν ἐκ περισυλλογῆς ὑπαλλήλων ποὺ ἀπάρτι-

ζαν την Κεντρική ᾿ Ὑπηρεσία τοῦ ᾿ Ὑπουργείου Πολιτισμοῦ, κάτι ποὺ

τόνισε ὁ Κοντῆ «Τὸ ἀνθρώπινο ὑλικὸ τοῦ νέου ὑπουργείου δὲν

μποροῦσε βέβαια νὰ εἶναι ἀπὸ τὸ καλύτερο. Κατὰ κανόνα στὰ νέα

ὑπουργεῖο τοποθετοῦνται ὅσοι δὲν εἶναι ἐπιθυμητοὶ στὸ παλαιά».

Τὸ Ὑπουργεῖο Πολιτισμοῦ ἔβριθε ἀπὸ τέτοιους ὑπαλλήλους οἱ

ὁποῖοι ἔφθασαν ὣς τὰ ἀνώτατα ἀξιώματα, Σύμβουλοι ἐξ ἀπορρήτων

καὶ Γενικοὶ Γραμματεῖς ἀργότερα, μὲ ἰδιαίτερη ἐπίδοση πρόσφατα,

σὲ πράξεις ἐναντίον τῶν ἀρχαίων. Οἱ ἐπεμβάσεις σὲ ζητήματα κα-

θαρῶς διοικητικὰ καὶ ἐφαρμογῆς τῶν νόμων ἔγιναν περισσότερες

καὶ ἐντονότερες. ' H μορφὴ τῆς διοίκησης ἄλλαξε ἐντελῶς τὸ 1982 μὲ

τὸν νόμο 1232, μὲ τὸν ὁποῖο καταργήθηκε ὁ βαθμὸς καὶ τί θέση τοῦ

Γενικοῦ Διευθυντῆ στὸ Δημόσιο. Τὶς ἁρμοδιότητες τοῦ Γενικοῦ ᾿ Ε-

πιθεωρητᾖ (ὁ μευδότιτλος παρέμεινε) ὁ ὁποῖος ἦταν ἔνας ἀπὸ τοὺς

τρεῖς Γενικοὺς ᾿ Εφόρους, ἀσκοῦσε πλέον ὁ Ὑπουργὸς μὲ ὅλες τὶς
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δυσμενεῖς συνέπειες ποὺ ἔχει αὐτό. Τὰ ἀρχαῖα καὶ τὰ μέλη τοῦ

Κλάδου ἔχασαν τὸν συνήγορό τους, ποὺ εἶχαν ἀπὸ τὸ 1834.

Μὲ μιὰ σειρὰ ἄρθρων (28-31) 0tr‘w Καθημερινὴ ἀπὸ τὸν Δε-

κέμβριο τοῦ 1974 ὡς τὶς ἀρχὲς Αὐγούστου τοῦ 1975, ἔδωσε πολύτι-

μες συμβουλὲς γιὰ την προστασία τῶν μνημείων, συμβουλὲς ποὺ οἱ

νέοι κύριοι τῶν πολιτικῶν πραγμάτων ἀγνόησαν.Ὠς τὴν τελευταία

στιγμὴ νοιαζόταν γιὰ τὴν Ὑπηρεσία καὶ τὴν προκοπή της.

Στὴ σύντομη σκιαγραφία του δὲν ἀσχολοῦμαι μὲ τὴν πνευμα-

τικη δραστηριότητα τῶν ἐφηβικῶν καὶ τῶν νεανικῶν χρόνων. Ὄv-

τας μακριὰ ἀπὸ τη Μυτιλτίνη δὲν ἔχω τᾖ δυνατότητα νὰ ἐρευνήσω

τὶς τοπικὲς ἐφημερίδες καὶ τὰ περιοδικά. Ἀπὸ τὸν ἴδιο γνωρίζω πῶς

εἶχε δημοσιεύσει ποιήματά καὶ ἀπὸ πληροφορία τοῦ Γ. Βαλέτα πὼς

ἦτον συνεκδότης, μαζί του, τοῦ περιοδικοῦ Λεσβιακές Σελίδες

(1925-1926). ᾿ Ἀσχολήθηκε ἐπίσης μὲ τοὺς κώδικες τῆς Μητρόπολης

Μυτιλήνης καὶ τὰ σχετικὰ μελετήματά του τὰ δημοσίευσε στὸν Τα-

χυδρόμο τοῦ νησιοῦ.

Τὸ ἐπιστημονικά του ἔργο. Διατρέχοντας τὸν κατάλογο τῶν

δημοσιευμάτων ποὺ παραθέτω στὸ τέλος (σ. 68 κὲ), πιθανῶς νὰ

παραξενευτεῖ κανεὶς γιὰ τὸν σχετικὰ μικρὸ ἀριθμὸ τῶν μελετῶν του.

Εἶναι κάτι ποὺ ἔκαμε ἐντύπωση καὶ σὲ μένα σὲ παλαιότερα χρόνια.

Τώρα βλέπω πῶς πρέπει νὰ τὸν εὐγνωμονοῦμε γιὰ τὰ λίγα κείμενα

του, ὑποδείγματα ἐπιστημονικοῦ τρόπου σκέυης. Δὲν εἶναι δύσκολο

σ᾿ ἕναν ἀρχαιολόγο, τὸν ὀποτο καταπνίγει τὸ νέο ὑλικὸ σ᾿ ὅποιο

μέρος τῆς ' Ἑλλάδος κι ἂν βρίσκεται, νὰ παρουσιάζει ἄφθονο δημο»

σιεύματα. Τοῦτο μάλιστα γίνεται. Βλέπουμε πλῆθος ἀσήμαντων καὶ

ἀχρήστων δημοσιεύσεων, ποὺ δίνουν τὴν ψευδαίσθηση ἐπιστημονι-

Κᾖς δημιουργίας χωρὶς νὰ προσθέτουν τίποτε στὴ γνώση μας οὔτε

νὰ μᾶς δίνουν νέες ἀπόψεις γιὰ τὰ πράγματα καὶ τὰ ζητήματα τῆς

ἐπιστήμης.

Ὁ Κοντῆς ξεκίνησε μὲ ἐπιγραφικὲς δημοσιεύσεις (1, 2) καὶ

αὐτὸ δὲν εἶναι χωρὶς σημασία. ' O ἐπιγραφικὸς εἶναι στοὺς ἀρχαιολό-

γους ὁ κατ᾿ ἐξοχὴν ἀρχαιογνώστης. ᾿ Η δεύτερη μάλιστα μελέτη του

συνδυάζεται μὲ τὴν ἀρχαία ἀρχιτεκτονικᾔ. Μὲ τῂ δημοσίευση τοῦ

μικροῦ αἰολικοῦ κιονοκράνου τῆς ᾿ Ἐρεοῦ (3) ἐγκαινιάζει τη σπου-

δᾑ μιᾶς σειρᾶς μνημείων ποὺ Θὰ τὸν ἀπασχολεῖ ὣς τὸ τέλος.
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' Η ὑπηρεσία του στη Ρόδο τοῦ ἔδωσε την εὐκαιρία νὰ μελετη-

σει συνδετικὰ τὰ ἀρχαῖα λείψανα τῆς πόλης, νὰ συνδυάσει παλαιὰ

καὶ νέα ἀρχιτεκτονικὰ εὐρήματα καὶ νὰ διατυπώσει τὸ 1954 μὲ τὸ

μικρό του βιβλίο Συμβολῆ εἰς τὴνμελέτην τῆς ρυμοτομίας τῆ Ρόδου

τὰ γνώμη του πὼς ἡ Ρόδος ἦταν ἱπποδάμεια πόλη. ' H πρώτη του

αὐτὸ γιὰ τὸ θέμα μελέτη ἀκολουθήθηκε ἀπὸ ἄλλες σχετικές (9, 10,

11) μὲ ἐπιστέγασμα αὐτὴν γιὰ τὸ πολεοδομικὸ σχέδιο τῆς Ρόδου

(13). Λίγο ἀργότερα δημοσιεύθηκε ἄλλη σημαντικὴ σχετικὴ μελέτη

του γιὰ τὰ ἀρχαῖα τείχη τῆς Ρόδου, στὴν ὁποία, συνδυάζοντας την

τοπογραφία, τὴν ἱστορία, τὰ ἀρχαῖα λείυανα, τὰ εὐρήματα τῶν ἀνα-

σκαφῶν καὶ τὶς φιλολογικὲς πηγές, φωτίζει τὰ ἱστορικὰ γεγονότα καὶ

ἑρμηνεύει τὶς σχετικὲς ἀρχαῖες πηγές.

Κατὰ τη διάρκεια τῆς ὑπηρεσίας του στη Ρόδο συνέταξε τὰ

διδακτορικᾕ του διατριβὴ Τὸ ἱερὸν τῆς Ὀλυμπίας κατὰ τὸν A’ n.X.

αἰῶνα (12), γιὰ τὴν ὁποία ἔγινε ἤδη λόγος. Ἡ ἀπομάκρυνση του

ἀπὸ τὰ ἱερὰ δὲν ἐμπόδισε τὰ ἐνδιαφέροντα του γί αὐτὸ νὰ εἶναι

ἔντονα καὶ καρποφόρα καὶ τὰ γνώση ποὺ ἀποκόμιζε ἀπὸ τὰ μελέτη

του νὰ τὰ μεταδίδει στοὺς νεωτέρους. Ἐργαζόταν τὰ ἀπογεύματα

στὴ 616λιοδηκη τοῦ ᾿ Ἀρχαιολογικοῦ ᾿ Ἰνστιτούτου καὶ ἐπιθυμοῦσε νὰ

τὸν μιμοῦνται καὶ oi Ἐπιμελητές. Τὸν στενοχωροῦσε ὅταν κάποιος

παρέβαινε τὸν κανόνα.

τῆς ᾿ Αττικτῖς. Τὸ ἱερὸ τᾔς Βραυρῶνος, μὲ τὰ ὁποῖα ἀσχολήθηκε ἰδιαί-

τερα ἐξ αἰτίας τῆς ἔκθεσης τοῦ ἐκεῖ Μουσείου ποὺ φρόντισε νὰ γίνει

λίγο πρὶν τὰ δικτατσρία, ἦτον τὸ δέμα τῆς καλύτερτίς του μελέτης

Ἄρτεμις Βραυρωνία. Καὶ πάλι συνδυάζοντας τὶς φιλολογικὲς πη-

γές, τὰ εὐρήματα τῶν ἀνασκαφῶν, διατυπώνει ἐπιστημονικὰ συμ-

περάσματα γιὰ τὸ ἱερό, τὴν ὑπόσταση καὶ τὶς ἰδιότητες τῆς Ἀρτέμι-

δος ποὺ λατρευόταν ἐκεῖ, συμπεράσματα τὰ ὁποῖα, παρὰ τὶς διαφω-

νίες ποὺ διατυπώνονται κατὰ καιρούς, ἐξακολουθοῦν νὰ εἶναι τὰ

μόνα σταθερὰ γιὰ τὰ μελέτη τοῦ ἀττικοῦ ἱεροῦ. Τη μέθοδο αὐτὰ ποὺ

μεταχειρίστηκε γιὰ τὴ μελέτη τῆς Ὀλυμπίας, τῆς Κῶ καὶ τῆς Βραυ-

ρῶνος, μεταχειριζόταν στὶς συζητήσεις, αὐτὲς ποὺ κάναμε στὰ ἐρεί-

πια τοῦ Ἀμφιαρείου καὶ τοῦ Ραμνοῦντος.

Τὸ ἱερὸ τῆς Νεμέσεως τράβηξε την προσοχή του εὐδὺς ώς

ἀνέλαβε τὴν Ἐφορεία Ἀρχαιοτήτων Ἀττικτῖς. Μὲ τὶς ὁδηγίες του

ἄρχισε ἐκεῖ μακρόπνοη ἐπιστημονικὴ ἐργασία πόνω σἐ ἀρχὲς ἀδια-
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νόητες στὸ παρελθόν, οἱ ὀποῖες ἐφαρμόστηκαν κατόπιν στῆν ἀναστή-

λωση τῆς στοᾶς τῆς Βραυρῶνος. Ἀσυναίσθητες ἐπιδράσεις τοῦ

Κοντῆ δίνουν στὶς ἑλληνικὲς ἀναστηλώσεις, στὶς ὁποῖες κυριαρχοῦ-

σαν οἱ ἀπόψεις τοῦ ᾿ Ἀναστασίου ᾿ Ορλἀνδου, νέες κατευθύνσεις ποὺ

σήμερα ἐκφράζονται στὰ μεγάλα ἔργα τῆς συντήρησης τῶν μνη-

μείων. Ὑπάρχει στὰ πράγματα τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιολογίας τῆς τε-

λευταίας τριακονταετίας μυστικὴ ἀλληλουχία ὅπου ὁ ρόλος τοῦ

Κοντῆ ὑπῆρξε ἀποφασιστικὸς. Συγκρίνοντας την ἐπίδρασί του κατὰ

τῆ διάρκεια τῆς σύντομης θητείας του στῆν Κεντρική Ὑπηρεσία

(1960-1967), ἀπορεῖς μὲ τῆ οτειρότητα ποὺ ἀκολούθησε καὶ ποὺ

μιὰν ἐξήγηση ἔχει: τῆν ἔλλειψη ἀγάπης γιὰ τὰ πράγματα, ὅπως ὁ

ἴδιος χαρακτήριζε τὰ ἀρχαῖα, καὶ τὴν ἔλλειψη ἐπιστημονικοῦ πνεύ-

ματος. Σὲ κείμενό του γιὰ τὸν Στρατῆ Παρασκευαΐδη (26) τονίζει

«τῆ σεμνότητα καὶ τὴν παθολογικῆ σχεδὸν μετριοφροσύνη του ποὺ

ἀποτέλεσαν τὰ κύρια χαρακτηριστικὰ τῆς ζωῆς του. Κάτι τέτοιο δὲν

ἦταν λίγο γιὰ ἔναν ἐπιστήμονα τοῦ ἀρχαιολογικοῦ κλάδου, ποὺ

στῆν Ἐλλάδα ἔχει δώσει ὣς τώρα ἀξιόλογες προσωπικότητες ἀπὸ

κόθε ἀπουη, συχνὰ ὄμως ὑποφέρει ἀπὸ τὸν ἀδίσταχτο ἀριβισμὸ

κάποιων πού, προβάλλοντας τὰ συνήθως ἀνύπαρκτα προσόντα καὶ

τὰ δῆθεν κατορθώματά τους στὸ ἀνίδεο κοινό, μεταχειρίζονται τῆν

ἀρχαιολογικῆ ὑπηρεσία σὰ σκόλα γιὰ κοινωνικές μονάχα ἐπιτεύ-

ξεις».

᾿ Η ἑπταετία ἔφερε τὸ γκρέμισμα τοῦ ὑπηρεσιακοῦ ἔργου του.

Πολλοὶ ποὺ τὸν κολἀκευαν, ἀκόμη καὶ φίλοι του, ἔσπευσαν νὰ

συνταχθοῦν μὲ τὴ νέα κατάσταση. ' H μειονεκτικῆ θέση καὶ ἡ ἀπομό-

νωοη οττὶν ὁποία βρισκόταν δὲν τὸν ἐμπόδισε νὰ ἀσχοληθεῖ μὲ ἐπι-

στημονικὰ θέματα τῆς νεότητός του, τῆ Μυτιλῆνη. Δύο του βιβλία τὸ

Λεσβιακὸ πολύπτυχο (νονὰ τοῦ βιβλίου ῆταν f1 συνεργάτης του καὶ

γραμματεύς του Καίτη Νίνου) καὶ Ἡ Λέσβος καὶ ἡ μικρασιατική

της περιοχή ἀποτελοῦν τὸ ἐπιστέγασμα μελέτης μιᾶς ζωῆς. Ὥριμος

πλέον δίνει γιὰ τὸν τόπο ὅπου μεγάλωσε μιὰν εἰκόνα στὴν ὁποία ᾗ

ἐπιστημονικὴ γνώση καὶ ἡ ποιητικὴ του εὐαισθησία συνδυἀζονται.

Κατὰ βἀθος, πάνω ἀπ᾿ ὅλα ῆταν καλλιτέχνης. ᾿ Η τελειότητα τῆς

μορφῆς τὸν ἀπασχολοῦσε καὶ τὸν βαοόνιζε. Τῆς τελευταίας του

μελέτης, ποὺ δὲν πρόλαβε νὰ ὁλοκληρώσει, Διαγώνια ἀκρωτήρια

βωμῶν Μιλησιακοῦ τύπου, σώζονται τέσσερις μορφές, στην καθα-

ρεύουσα καὶ τὸ δημοτική, μὲ πυκνὲς διορθώσεις, προοθῆκες, βελτι-
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ώσεις. Δούλεψέ ὅπως ὁ γλύπτης, χωρὶς νὰ ἐνδιαφέρεται γιὰ τὸ

κύλισμα τοῦ χρόνου, προσπαθῶντας νὰ δώσει τὰ σωστὰ μορφὰ στὰ

σκεύη του. Δὲν ἦτον ἡ ψυχρὰ τελειοθηρία ἀλλὰ ὰ ψυχικὰ καὶ αἰσθη-

τικὰ ἀνάγκη τῆς τέλειος μορφᾖς. Σ᾿ αἴτιόν του τὰν ἰδιότητα βλέπω

τὰν ἐπίδραση τοῦ Στρατῆ Παρασκευαΐδη, στὸν ὀποτο ὰ κακὰ φράση

ἢ ὰ παράταιρη θέση προκαλοῦσε αὐτόματη ἀντίδραση.

Ἀλλὰ καὶ τὰν ἐπιστήμη καὶ τὶς ἀναζητήσεις του παραμελοῦσε

ἐμπρὸς στὸ συμφέρον τῶν μνημείων τῆς ᾿ Ελλἀδος. Τὸ πόθος του

ποὺ τὸν δυνάστευε ἦτον τὸ πάθος τῆς δημιουργίας μιᾶς σωστῆς

᾿ ΑΡΧΟΙΟλοΥΙΚᾖς ' Ὑπηρεσίας ἱκανῆς νὰ προστατεύσει τὰ λείψανα τοῦ

παρελθόντος καὶ νὰ ἐμπνεύσει δημιουργικὰ τοὺς ἀνθρώπους ποὺ

ὑπηρετοῦσαν σ᾿ αὐτήν.

Οἱ τελευταῖες γραμμὲς ποὺ δημοσίευσε, ὅσο ἦταν κοντό μας,

ἀναλύοντας τὸ Εὐρετήριο τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος (31),

στὶς β Αὐγούστου 1975, εἶναι γιὰ τὸν ἀρχαιολογικὸ νόμο ὁ ὁποῖος

«εἶναι ἀπαρχαιωμένος πιὰ καὶ τελείως ἀνεπαρκὴς γιὰ ἀποτελεσμα-

τικὴ προστασία τῆς ἱστορικῆς καὶ καλλιτεχνικτῖς κληρονομιᾶς τοῦ

Ἔθνους».

Κοντὰ στὰν πίκρα ποὺ αἰσθανόταν γιὰ τὸ έργο του ποὺ γκρεμί-

στηκε ἀπὸ αὐτοὺς ποὺ τὸν διαδέχθηκαν, πρέπει νὰ αἰσθανόταν καὶ

κάποια ἱκανοποίηση πῶς δὲν ἦτον μόνος. Εἶχε ἐπιτύχει νὰ ἐμπνεύ-

σει μὲ τὰ ὄνειρό του λίγους ἀρχαιολόγους ποὺ καλλιέργησαν, ὅσο

ἐπέτρεψε ὰ κακία τῶν καιρῶν, αὐτὰ ποὺ ἔμαθαν κοντό του. Καὶ

αὐτοὶ βλέπουν σήμερα πῶς οἱ προσπάθειές τους ἀποδεικνύονται

μάταιες, πολεμοῦν δμως, ὅπως ὁ Κοντῇς, γιὰ τὰ διάσωση τῶν μνη-

μείων, γιὰ τὰ διατήρηση τῆς μορφῆς τοῦ τόπου, γιὰ νὰ μπορέσουν

καὶ ἐκεῖνοι ποὺ θὰ ἔλθουν μετὰ ἀπὸ μᾶς νὰ ἰδοῦν τοὺς ἐλαιῶνες τὰς

Λέσβου, τὸ Κρόνιο τῆς Ὁλυμπίας, τὶς πλαγιὲς τοῦ Ραμνοῦντος μὲ

τὸν γαλάζιο Εθριπο, τοὺς λειμῶνες τῆς Βραυρωνίας Ἀρτεμης.

Τὸ ἱερὸ τῶν Μέσων

τῆς Λέσβου

(ἀναπαράσταση .

R. Ko1dewey)
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