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ΤΕΥΧΟΣ 22 ΟΚΤΩΒΡΙΟΣ 1992
 

Πρὸς τοὺς ἑταίρους

Τὸ θέρος τοῦ 1992 ὑπῆρξε δυσμενὲς ἀπὸ πολλὲς ἀπόψεις. Ἡμεγάλη

πυρκαϊὰ κατέστρεψε τὸ ὡραιότερο πευκοδάσος τῆς Ἀττικῆς ποὺ ἀπο-

λάμβαναν ὅσοι ταξίδευαν στὴν περιοχὴ τοῦ Καλάμου. Μάλιστα τὴν Κυ-

ριακὴ 6 Σεπτεμβρίου ἡ φωτιὰ εἶχε φθάσει σὲ μικρὴ ἀπόσταση ἀπὸ τὸ

Ἀμφιάρειο τὸ ὁποτο, φέτος τουλάχιστον, σώθηκε. Ἀλλὰ τὰ θαύματα

δὲν πρόκειται νὰ ἐπαναληφθοῦν ὅσο ἰσχύει ἡ νομοθεσία ποὺ εὐνοεῖ τὶς

ἅρπαγὲς τῶν περιοχῶν τῶν καμένων δασῶν. Φαίνεται ὅτι τὰ δάση εἶναι

ὠφέλιμα γιὰ μικρὴ μόνο μερίδα τῶν Ἑλλήνων ἐνῶ βλάπτουν τὴν πλειο-

νότητα. Γι ᾿ αὐτὸ τὸν λόγο, ἐφαρμόζοντας οί Κυβερνήσεις τὴν ἀρχὴ τῆς

πλειοψηφίας εὐνοοῦν δ, τι συντελεῖ στὴν καταστροφὴ τῶν δασῶν.

Οἱ ἀρχαιολόγοι καὶ στὸ παρελθὸν καὶ τώρα ἐπεμβαίνουν σὲ περι-

πτώσεις καταπάτησης ἔκτασης τῶν καμένων δασῶν. Τοῦτο ὄμως μπο-

ροῦν νὰ τὸ κάμουν ὅταν αὐτὲς περιλαμβάνουν ἀρχαῖα ἢ βρίσκονται

κοντὰ σὲ ἀρχαιολογικοὺς χώρους ἢ σὲ ἀρχαιολογικὲς ζῶνες. Καταδιώ-

κουν αὐτοὺς ποὺ ἐκχερσώνουν τὰ δάση μεγαλώνοντας, ἀπὸ ἀπληστία, τὰ

κτήματά τους καὶ τοὺς ἄλλους ποὺ συνειδητὰ ἀγοράζουν καταπατημένες

ἐκτάσεις καὶ ὡς κακοποιοὶ, κρυφά, κατασκευάζουν παράνομα καὶ βλα-

πτικὰ κτίσματα, μεταβάλλοντας μαζὶ μὲ ἄλλους ὁμοίους τους πανέμορ-

φες περιοχὲς σὲ πρωτόγονους οὶκισμούς, ποὺ προσθέτουν βάρη στὸ σύ-

νολο τῶν Ἑλλήνων καὶ τοὺς στεροῦν τὸ κοινὸ κτῆμα τῆς φύσης καὶ τῆς

καθαρῆς ἀτμόσφαιρας. Τόσο ἔχει πλέον παραμορφωθεῖ τὸ αἴσθημα τῆς

ὑπακοῆς στοὺς νόμους, ὥστε ἡ νομοθεσία ποὺ ἰσχύει καὶ πρέπει νὰ

ἐφαρμόζεται νὰ ἀποδεικνύεται ἀνίσχυρη, δηλαδὴ νὰ ἀρνοῦνται συνει-

δητὰ πολίτες καὶ κρατικὰ ὄργανα νὰ τὴν ἐφαρμόσουν. Καὶ ἀλλοῦ τὸ ἔχω

γράψει, ὅτι ἂν ἡ Ἀθήνα διατηρεῖται ἀκόμη ώς πόλη ὅπου μπορεῖ κανεὶς

νὰ ζῇ ἔστω καὶ μὲ τοὺς σημερινοὺς δρους, τοῦτο ὀφείλεται στὰ μνημεῖα

καὶ στὴν ἀγάπη γιὰ τὰ φυτὰ τῆς πρώτης βασίλισσας τῆς Ἑλλάδος. Ἑ-

θνικὸς Κῆπος, Ὁλυμπιετον, Κεραμεικός, Ἀκρόπολη καὶ ἡ γύρω

ἔκταση, Ἀρχαία Ἀγορά, Ἀγορὰ τῶν ρωμαϊκῶν χρόνων, Βιβλιοθήκη

τοῦ Ἀδριανοῦ εἶναι οἱ μόνες ἐκτάσεις τῆς Ἀθήνας ποὺ δὲν προκαλοῦν

μόλυνση ἀλλὰ ώφέλεια. Στὴν Ἀττική, τὰ τέσσερα μεγάλα ἀρχαιολογικὰ

κέντρα γιὰ τὰ ὁποῖα ἰσχύει εἰδικὴ νομοθεσία -Σούνιο, Βραυρών, Ρα-

μνοῦς, Ἀμφιάρειο- οί λογῆς κακοποιοὶ καταπατητὲς κερδοσκόποι

προσπαθοῦν νὰ τὰ καταβροχθίσουν, ἀσκῶντας συνεχῶς πιέσεις στοὺς

κυβερνητικοὺς παράγοντες. οί ἀρχαιολόγοι τὰ φυλάγουν, ἔως πότε ὄμως

ἡ φύλαξή τους θὰ εἶναι τελεσφόρα;

Β.Χ.Π.
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Ἔργα καὶ ἡμέραι

Τὰ μνημεῖα τῆς Ἀλβανίας

Οἱ ἑταῖροι θὰ Θυμοῦνται ὅτι κατὰ τοὺς μῆνες ποὺ πέρασαν φιλοξενή-

θηκαν ἀπὸ τὴν Ἑταιρεία καὶ μίλησαν γιὰ θέματα ἀρχαιολογικὰ τρεῖς

Ἀλβανοὶ ἀρχαιολόγοι, οὶ Κύριοι Neritan Ceka, Διευθυντὴς τοῦ Ἀρχαιο-

λογικοῦ Ἰνστιτούτου τῆς Ἀλβανίας (30 Μαΐου 1991), A1exander Meksi,

βυζαντινολόγος καὶ ἀναστηλωτὴς καὶ τώρα πρωθυπουργὸς τῆς Ἀλβανίας

(17 Ἰουνίου 1991), καὶ Arben Arapi, Διευθυντὴς Μνημείων πολιτισμοῦ

τῆς Ἀλβανίας (28 Μαΐου 1992). Τὸ Συμβούλιο ἐξ ἄλλου εἶχε δείξει καὶ

ἄλλως τὸ ἐνδιαφέρον του γιὰ τὴν Ἀλβανία, διαθέτοντας μεγάλο χρημα-

τικὸ ποσὸ γιὰ τὴν ἀγορὰ καὶ ἀποστολὴ ἐκεῖ ἑλληνικῶν λογοτεχνικῶν βι-

βλίων. Πιστεύοντας ὄμως τὸ Συμβούλιο ὅτι ἔπρεπε νὰ γίνει κάτι τὸ μονιμό-

τερο ἀποφάσισε νὰ ἀναστηλώσει στὸ Ἀργυρόκαστρο τὴν ἐκκλησία τῶν

Ταξιαρχῶν καὶ νὰ τὴν ἀποδώσει στὴ λατρεία. Ἀνατέθηκε στὸν ἀρχιτέ-

κτονα κ. Σταῦρο Μαμαλοῦκο ἡ ἐκπόνηση τῆς ἀναγκαίας μελέτης ἀναστή-

λωσης. Τὸ Συμβούλιο ἐλπίζει ὅτι ἂν δὲν ὑπάρξουν ἀπρόβλεπτα ἐμπόδια

καὶ καθυστερήσεις ἡ μελέτη σύντομα θὰ ἐφαρμοστεῖ καὶ ἡ ἐκκλησία θὰ

ξαναβρεῖ τὴν παλιά της μορφή.

Παράλληλα τὸ Συμβούλιο ἀποφάσισε τὴ σύνταξη, ἀπὸ κοινοῦ μὲ

τοὺς Ἀλβανοὺς ἀρχαιολόγους, τοῦ εὐρετηρίου τῶν παλαιοχριστιανικῶν,

βυζαντινῶν καὶ μεταβυζαντινῶν μνημείων τῆς Ἀλβανίας. Τὴ διεύθυνση

τοῦ ἔργου αὐτοῦ, ὅπως καὶ τῆς ἀναστήλωσης τῆς ἐκκλησίας τῶν Ταξιαρ-

χῶν Ἀργυροκάστρου, ἀνέθεσε στὸν ἐταῖρο καθηγητὴ τοῦ Πανεπιστημίου

κ. Παναγιώτη Βοκοτόπουλο.

Τὸ Συμβούλιο μελετᾶ ἀκόμη καὶ τὴν ἀνάληψη, σὲ συνεργασία μὲ τοὺς

Ἀλβανοὺς ἁρμοδίους, ἑνὸς ἐπιστημονικοῦ ἔργου ἀκόμη γιὰ τὸ ὁποῖο θὰ

ἀνακοινωθοῦν περισσότερα σὲ προσεχὲς τεῦχος τοῦ Μέντορος.

Σύνταγμα Κυκλαδικῆς Τέχνης

Τὴν τελευταία εἰκοσαετία σημειώθηκε ἰδιαίτερη πρόοδος καὶ ἀνά-

πτυξη στὴ μελέτη τοῦ κυκλαδικοῦ πολιτισμοῦ καὶ τῆς τέχνης του. Πλη-

θώρα ἐκθέσεων καὶ δημοσιευμάτων κατέστησαν γνωστὰ ἔργα ποὺ βρί-

σκονται σὲ μουσεῖα καὶ συλλογὲς τοῦ Ἐξωτερικοῦ. Αὐτὰ μὲ τὴ σειρά τους

ἐκέντρισαν τὸ ἐνδιαφέρον τῶν μελετητῶν γιὰ μεγαλύτερη καὶ σὲ βάθος

προσέγγιση τοῦ κυκλαδικοῦ πολιτισμοῦ. Ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριά, ἡ ἀπή-

χηση τῶν πάντα μοντέρνων ἔργων τῆς κυκλαδικῆς τέχνης τὰ κατέστησε

περιζήτητα στὶς διεθνεῖς ἀγορὲς τέχνης μὲ καταστρεπτικὲς γιὰ τὴ μελέτη

τοῦ πολιτισμοῦ συνέπειες. Λαθραῖες ἀνασκαφές, ἀρχαιοκαπηλία, κλοπὲς

καὶ διαρρήξεις μουσείων ἐπιστρατεύθηκαν γιὰ νὰ καλύψουν τὴ μεγάλη

ζήτηση-

Τὰ ἔργα τῆς κυκλαδικῆς τέχνης ποὺ στεγάζονται σὲ ἑλληνικὰ μου-
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σεϊα εἶναι τὰ μόνα ποὺ προέρχονται ἀπὸ συστηματικὲς ἀνασκαφὲς καὶ

συνεπῶς μόνον αὐτὰ μποροῦν νὰ δώσουν ἀσφαλεῖς πληροφορίες γιὰ τοὺς

δημιουργοὺς καὶ τοὺς χρῆστες των. Δυστυχῶς δμως, στὴ μέγιστη πλειονό-

τητά τους, τὰ ἔργα αὐτὰ παραμένουν ἀδημοσίευτα ἐπὶ πολλὲς δεκαετίες.

Ἔτσι, ὄχι μόνον εἶναι δυσπρόσιτα στὴν παγκόσμια ἐπιστημονικὴ ἔρευνα,

ἀλλὰ καὶ κινδυνεύουν -σὲ περίπτωση κλοπῆς ἢ ἀπωλείας των- νὰ μὴν

ἀναγνωριστοῦν ἀκόμη καὶ ἀπὸ τὸν πλέον καλοπροαίρετο Διευθυντὴ μού

σείου ἢ συλλέκτη.

Στὸν διπλὸ στόχο τῆς προσφορᾶς στὴν ἐπιστημονικὴ κοινότητα καὶ

τῆς διασφάλισης τῶν ἔργων τῆς κυκλαδικῆς τέχνης ἀποβλέπει ἡ πρωτο-

βουλία τοῦ καθηγητῆ τῆς Ἀρχαιολογίας κ. Χρήστου Ντούμα νὰ προχωρή-

σει στὴν ἐκπόνηση Συντάγματος Κυκλαδικῆς Τέχνης. Ἤ Ἀρχαιολογικῇ

Ἑταιρεία υἱοθέτησε τὴν πρωτοβουλία αὐτὴ καὶ σὲ συνεργασία μὲ τὸ Ἵ-

δρυμα Ν.Π. Γουλανδρῆ ἀποφάσισε νὰ ἀναλάβει τὴν ἔκδοση τοῦ ἔργου, τὸ

ὁποῖο χρηματοδοτεῖται ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς ἀνωτέρω δύο φορεῖς καὶ ἀπὸ τὴ

Γενικὴ Γραμματεία Ἔρευνας καὶ Τεχνολογίας τοῦ Ὑπουργείου Βιομηχα-

νίας, Ἔρευνας καὶ τεχνολογίας.

Τὸ Σύνταγμα Κυκλαδικῆς Τέχνης συντάσσει καὶ ἐπεξεργάζεται ἐπι-

στημονικὴ ὁμάδα νέων ἀρχαιολόγων ὑπὸ τὴν καθοδήγηση καὶ ἐποπτεία

τοῦ καθηγητῆ Χρήστου Ντούμα. Προβλέπεται νὰ περιλάβει τὸ σύνολο

τῶν ἔργων ποὺ βρίσκονται σὲ ἑλληνικὰ μουσεῖα καὶ συλλογές, χωρὶς νὰ

ἀποκλείεται μελλοντικὰ νὰ ἐπεκταθεῖ καὶ σὲ ἀντίστοιχα ἱδρύματα τοῦ Ἐ-

ξωτερικοῦ. Χάρη στὴν ἀμέριστη συμπαράσταση καὶ βοήθεια τῶν ἁρμο-

δίων συναδέλφων τὸ ἔργο ἔχει προχωρήσει ἱκανοποιητικὰ στὰ μουσεῖα

τῶν Ἀθηνῶν. Συγκεκριμένα, σχεδὸν ὁλοκληρώθηκε ἡ καταγραφὴ καὶ ἡ

φωτογράφηση τῶν μαρμάρινων ἀγγείων καὶ τῶν εἰδωλίων στὸ Ἐθνικὸ

Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο καὶ στὸ Μουσεῖο Κανελλοπούλου. Στὸ τέλος της

πλησιάζει ἐπίσης ἡ ἐργασία στὸ Μουσεῖο Κυκλαδικῆς καὶ Ἀρχαίας Ἑλ-

ληνικῆς Τέχνης Ν.Π. Γουλανδρῆ, καθὼς καὶ στὸ Μουσεῖο Μπενάκη. Συν-

τόμως δὲ ἀρχίζει ἡ ἐργασία καὶ στὸ Μουσεῖο τῆς Νάξου, τὸ πλουσιότερο

ἴσως σὲ ἔργα τῆς κυκλαδικῆς τέχνης.

Ὁ πρῶτος τόμος, ποὺ θὰ περιλαμβάνει τὰ μαρμάρινα ἀγγεῖα τοῦ Ἐ-

θνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, βρίσκεται ἤδη στὴν τελικὴ ἐπεξεργα-

σία του προκειμένου νὰ κατατεθεῖ πρὸς δημοσίευση.

Μὲ τὸ Σύνταγμα Κυκλαδικῆς Τέχνης ἡ Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία ση-

μειὡνει ἕνα ἀκόμη μεγάλο βῆμα στὸν τομέα τῆς ἐπιστημονικῆς ἔρευνας

καὶ καλύπτει ἕνα μεγάλο ἐκδοτικὸ κενό. Εὐελπιστοῦμε ὅτι οἱ ὑπεύθυνοι

καὶ τῶν ὑπολοίπων μουσείων τῆς Χώρας καθὼς καὶ οἱ συλλέκτες ἀρχαίων

ἔργων τέχνης ποὺ τυχὸν φιλοξενοῦν στὶς συλλογές τους ἔργα τῆς κυκλα-

δικῆς τέχνης, θὰ συνδράμουν στὴν ὁλοκλήρωση τοῦ Συντάγματος, παρέ-

χοντας τὶς ἀναγκαῖες διευκολύνσεις στὴν ἐπιστημονικὴ ὁμάδα ποὺ τὸ

ἐκπονεϊ.

123
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Πρακτικὰ

τοῦ Δ ' Διεθνοῦς Συνεδρίου

Πελοποννησιακῶν Σπουδῶν,

τ. A', 7

124

Δωρεὲς

Δωρεὰ πρὸς τὴν Ἑταιρεία, στὴ μνήμη τοῦ Ἀμύντα Καλαμαρτζῆ,

ἔκαμε ἡ κυρία Ἀλκμήνη Σταματάκη.

Ἰδιαίτερα γενναία δωρεά, στὴ μνήμη τῆς Ἀργυρῷ Παντελίδου, ἔκαμε

ὁ ἀδελφός της κ. Ἐμμανουὴλ Παντελίδης. Ἤ δωρεὰ θὰ χρησιμοποιηθεῖ

σύντομα σὲ ἔκδοση τῆς Ἑταιρείας, ἡ ὁποία θὰ διατηρεῖ τὴν ἀνάμνηση

τῆς Ἀργυρῷ καὶ σ᾿ ἐκείνους ποὺ δὲν τὴ γνώρισαν.

Δημοσιεύματα γιὰ τὴν Ἑταιρεία

Δύο νέα δημοσιεύματα του Γενικοῦ Γραμματέως ἀφοροῦν τὴν ὀργά-

νωση καὶ τὴ δράση τῆς Ἐταιρείας

1. Τὸ Ἀρχεῖο τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας (Μνήμων

2. Ἡ δράση τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας στὴν Πελοπόννησο

(Πρακτικἁ τοῦ Δ ᾿Διεοοῦς Συνεδρίου Πελοποννησιακῶν Σπουδῶν, Κόριν-

θος, 9-16 Σεπτεμβρίου 1990, τ. A', Ἀθῆναι 1992, 95-128, είκ. 1-14).

Τιμὴ στὴν Ἑταιρεία

Ἡ Ἑταιρεία Πελοποννησιακῶν Σπουδῶν ἀφιέρωσε στὴν Ἀρχαιολο-

γικὴ Ἑταιρεία τὸν πρῶτο τόμο τῶν πρακτικῶν τοῦ Δ ᾿Διεθνοῦς Συνεδρίου

Πελοποννησιακῶν Σπουδῶν.

Ἡ ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογική Ἑταιρεία ἀφιέρωσε μέγα μέρος τῆς

δραστηριότητος της στὴν ἀποκάλυψι καὶ τὴ δημοσίευσι τῶν μνημείων τῆς

Πελοποννήσου. Ἀπὸ τὴν πρώτη ἕρευνα τοῦ Κυριακοῦ Σ. Πιττάκη στὶς

Μυκἤνες, τὸ 1840, ἕως σήμερα πλῆθος τόπων ἔχουν ἀνασκαφῇ καὶ τὰ σεπτα

ἐρείπια τους λούζονται πάλι στὸ ἑλληνιιεὸ φῶς μὲ τους κοπους τῶν ἀειμνή-

στων ᾿ Ἑλλήνων Ἀρχαιολόγων.

Μυιτἳγες. Κ. Σ. Πιττάκης, Π. Σταματάκης, Χρ. Τσούντας, I. K. Ham-

δημητρίου, Ν. Βερδελῆς, Γ. Μυλωνᾶς. Ἐπίδαυρος. Π, Καββαδίας. Λυκάστια-

μα. Β. Λεονάρδος. Mata-1ing. Θ. Σοφούλης, Γ. Οἰκονόμος, Α. Ὁρλάνδος.

Ὀλυμπία. Β. Λεονάρδος, Δ. Δημητριάδης, K. Kουρουνιώτης, Ι. Δ. Kan-17g.

Σικιιώγ. Α. Κ. Ὅρλάνδος. θιαὀα. Γ. Π. Οἰκονόμος. Στύμφαλας. Α. Κ. Ὁρ-

λάνδος. Φιγάλεια. K. Κουρουνιώτης. ”vita. Σπ. Μαρινάτος. Ἀμύκλαι. Χρ.

Ταούγτας. Κυωυρία. K. Ρωματος. Ἄργος. Ἀντ. Βλαατός, Π. Σταματάκης, Σ.

Χαριτωνίδης. Μυατράς. Ἀδ. Ἀδαμαντίου. κόμισσας. Ἀνδρ. Σκιάς. Ναύ-

πᾆιαν. Εὑθ. Καστόρχης. Σπάρτη. Π. Σταματάκης. Λακωνία. Χρ. Ταοῦντας.

Ἀμκαδία. Κλὼν Στέφανος. Βάχλια. Β. Λεονάρδος. Γεράικι. Ἀδ. Ἀδαμαν-

τίου. Τεγέα. Κ. Ρωματος.
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Διάκριση σὲ Σύμβουλο

Ἡ Société Roya1e dc Numismatique de Be1gique ἐξέλεξε ἐπίτιμο μέλος

της τὴ Σύμβουλο καὶ Διευθύντρια τοῦ Νομισματικοῦ Μουσείου κυρία

Μάντω Οἰκονομίδου, σὲ ἀναπλήρωση τῆς ἐκλιπούσης νομισματολόγου

Margaret Thompson.

Νέοι ἑταῖροι

Κατὰ τὴ συνεδρία τῆς S Μαΐου 1992 ἐξελέγησαν νέοι ἑταῖροι, οἱ ἑξῆς

Ι. Ἐλευθέριος ΠαπαΘανασίου, καθηγητὴς τοῦ Οἰκονομικοῦ Πανεπι-

στημίου. 2. Ἰωάννης Παπαδόπουλος, πρώην Ὑποδιευθυντὴς τοῦ Αὐστρα-

λιανοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Ἰνστιτούτου, λέκτωρ τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ

Σύδνεῦ. 3. Χρύσα Μαλτέζου, καθηγήτρια Πανεπιστημίου Κρήτης. 4. Κυ-

ριάκος Ντελόπουλος, βιβλιοθηκονόμος-βιβλιοθηκάριος. 5. Ἀγνὴ Κου-

βελἄ, ἀρχιτέκτων. 6. Ἄλκηστις Χωρέμη-Σπετσιέρη, ἀρχαιολόγος. 7.

Ἔρση Μπροῦσκαρη, ἀρχαιολόγος. 8. Ἡρακλῆς Δανιήλ, ἀξιωμ. ἐ.ἀ., οἰ-

κονομολόγος. 9. Μαρία Οἰκονομάκου, ἀρχαιολόγος. 10. Μιχαὴλ Λουλ-

λουπῆς, τέως Διευθυντὴς τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας Κύπρου.

Ἐπίσης ὡς ἐπίτιμοι ἑταῖροι ἐξελέγησαν οί κύριοι Vincenzo 1a Rosa,

Giovanni Rizza, Gottfried Gruben καὶ Jos A.K.E. dc Wae1e.

Ἡ Σχολὴ Διδασκαλίας τῆς Ἱστορίας τῆς Τέχνης

Συνεχίζονται, γιὰ τέταρτη χρονιά, τὰ μαθήματα τῆς Σχολῆς μὲ τὸ πρό-

γραμμα ποὺ ἀναλυτικῶς ἀκολουΘεῖ. Ἡ ἀθρόα προσέλευση μαθητῶν, μά-

λιστα τῶν νεωτέρων ἡλικιῶν, δείχνει πῶς τὰ παραδοσιακοῦ χαρακτῆρα

μαθήματα τῆς Σχολῆς παρουσιάζουν ἐνδιαφέρον παρὰ τὸ ὅτι ἡ μεγαλοὐ-

πολη Ἀθήνα προσφέρει ποικίλα ἀκροάματα καὶ θεάματα, μοντέρνα ἕως

μεταμοντέρνα. Ἡ Θετικὴ ἀνταπόκριση στὴν προσφορὰ τῆς Ἐταιρείας εί-

ναι ἐνθάρρυνση γιὰ τὴν πραγματοποίηση ἄλλων σχεδίων.

Τετάρτη 4 Νοεμβρίου 1992

ΝΤΟΡΑ ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Εἰσαγωγὴ στὴν κυπριακὴ ἀρχαιολογία καὶ Ἡ κρίση τοῦ 160v αἰ. καὶ o' πρῶτος

τέχνη ἀπὸ τὴ Νεολιθικὴ ἐποχὴ Μανιερισμός.

ὣς τὸ τέλος τῆς Μέσης ἐποχῆς τοῦ χαλκοῦ Pontormo, Rosso Fioren1ino, Beccafumi

Τετάρτη 11 Νοεμβρίου 1992

ΝΤΟΡΑ ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Ἡ τέχνη τῆς Ὑστερῆς ἐποχῆς τοῦ Ὁ δεύτερος καὶ τρίτος Μανιερισμός.

χαλκοῦ στὴν Κύπρο καὶ ἡ βαθμιαία Correggio, Parmigianino,

στροφὴ πρὸς τὸν Ἑλληνικὸ πολιτισμό Bronzino, Arcimbo1di

Τετάρτη 18 Νοεμβρίου 1992

ΝΟΤΑ ΚΟΥΡΟΥ ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Οἱ μεταβατικοὶ χρόνου Τὸ πρόβλημα τῆς Προβλήματα τοῦ Nov αἱ. τῆς ἐποχῆς

συνέχειας τῆς κρητομυκηναϊκῆς τέχνης. τοῦ Μπαρόκ. Caravaggio καὶ Carracci,

Νέα δεδομἐνα.Η ἰδιαιτερότητα τῆς Κρήτης τὰ ἰταλικὰ πρόσωπα τοῦ Μπαρόκ
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Τετάρτη 25 Νοεμβρίου I992

ΝΟΤΑ ΚΟΥΡΟΥ

Ἡ Γεωμετρικὴ ἔποχή: Ἡ ἔναρξη

τῆς ἀνάπτυξης τοῦ κλασικοῦ κόσμου.

Ἤ πόλις-κράτος καὶ ἡ τέχνη

στὰ μεγάλα ἱερά

ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Τὸ Μπαρὸκ στὴν Ἴσπανία.

Ribera, Zurbaran, Ve1asquez, Muri11o

Τετάρτη 2 Δεκεμβρίου 1992

ΝΟΤΑ KOYPOY

Ἡ ἐποχὴ τοῦ ἀποικισμοῦ: Ἡ ἴδρυση

τῶν ἀποικιῶν καὶ οἱ πολιτισμικὲς

ἀλληλεπιδράσεις στὴ Δύση

ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Τὸ Μπαρὸκ στὴ Γαλλία.

De 1a Tour, Poussin, Lorrain

Τετάρτη 16 Δεκεμβρίου 1992

ΝΟΤΑ ΚΟΥΡΟΥ

Οἱ σχέσεις μὲ τὴν Ἀνατολὴ. Σημιτικά

ἀντικείμενα καὶ εὐβοϊκὴ κεραμεικὴ στὴ

Μεσόγεια. Οἱ πρῶτες ἐπαφὲς μετὰ τὸ

τέλος τοῦ μυκηναϊκοῦ πολιτισμοῦ. Ἡ

πλήρης ἀνάπτυξη ἐπαφῶν μὲ τὴν Ἀνατολὴ

καὶ ὁ ἀντίκτυπος στὴν ἑλληνικὴ τέχνη

ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Τὸ Φλαμανδικὸ Μπαρόκ.

Rubens, van Dyrk

Τετάρτη 13 Ἰανουαρίου 1993

ΕΥΑ ΜΠΟΥΡΝΙΑ

Π ἀναγέννηση τῆς φυσικῆς μορφῆς:

Ἡ ἐπαφὴ μὲ τὴν Ἀνατολὴ. Ἄλλοι

παράγοντες. Οἱ πρῶτες προσπάθειες

κατάκτησης τῆς φυσιοκρατίας στὴν τέχνη

ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Τὸ Μπαρὸκ στὴν Ὅλλανδία.

11a1s, Rembrandt, Vermeer

Τετάρτη 20 Ἰανουαρίου I993

ΕΥΑ ΜΠΟΥΡΝΙΑ

Τὸ κυριότερα ἐργαστήρια ἁγγειογραφίας

τοῦ 700 π.Χ. αἰ. (κορινθιακό, ἁττικό,

κρητικό, κυκλαδικό). Ἡ σχέση τῆς

ἀγγειογραφίας μὲ τὴ Μεγάλη ζωγραφική

ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ ΧΡΗΣΤΟΥ

Τὸ Ροκοκό, ἡ τέχνη τοῦ 18ου αἱ.

Πνεῦμα, δημιουργοὶ καὶ μορφές του

Τετάρτη 27 Ἰανουαρίου I993

ΕΥΑ ΜΠΟΥΡΝΙΑ

Ἡ ἐμφάνιση τῆς Μεγάλης πλαστικῆς: Oi

πρόδρομοι. Oi πρῶτοι ἀγαλματικοὶ τύποι.

Μικροπλαστική. Ἀνάγλυφο

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

1863. Παρίσι.

«Ἡ ἔκθεση τῶν ἀπορριφθέντων».

Ἕνα συμβολικὸ γεγονός

Τετάρτη 3 Φεβρουαρίου 1993

ΕΥΑ ΜΠΟΥΡΝΙΑ

Πρὸς τὴν ἀρχιτεκτονικὴ τῶν ρυθμῶν.

Οἱ πρόὸρομοι. Πήλινοι οἰκίσκοι.

Λωρικὸς καὶ ἰωνικὸς ρυθμὸς. «Αίολικὸ»

κιονόκρανο. Οἱ πρῶτοι ἑκατόμπεδοι ναοί

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

Πηγὲς τῆς μοντέρνας τέχνης.

Ἡ ρομαντικὴ συνείδηση.

Ἡ νέα σχέση μὲ τὴ φύση,

Τὸ γραφικό, τὸ ὑψηλό
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Τετάρτη 10 Φεβρουαρίου I993

ΒΑΣΙΛΗΣ ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ

Ἡ οἰκονομική, πολιτικὴ καὶ πνευματικὴ

ζωή .- Ἡ ἔκταση καὶ ἡ σύνθεση

τοῦ ἑλληνικοῦ κόσμου κατὰ τὸν δο

καὶ τὶς ἀρχὲς τοῦ 5ου π.Χ. αὶ.

Ἡ κοινωνικὴ καὶ πολιτικὴ ἐξέλιξη.

Ἥ διανόηση.

Ἡμνημειώδης ἀρχιτεκτονική .

Ἀνθεκτικὰ δομικὰ ὑλικὰ

καὶ ἁρθρωτὴ άρχιτεκτονική.

Ἡ ἀνάπτυξη τῶν ἀρχιτεκτονικῶν ρυθμῶν

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

Ἡ ἀπελευθέρωση τῆς τεχνικῆς.

Ἀπὸ τὸ Κλασικὸ στὸ Μπαρόκ

Τετάρτη 17 Φεβρουαρίου 1993

ΒΑΣΙΛΗΣ ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ

Ἡ μνημειώδης ἂρχιτεκτονική:

Ἡ ἀνάπτυξη τῶν ἀρχιτεκτονικῶν ρυθμῶν.

Ἱεροὶ καὶ δημόσιοι χῶροι.

Ἡ ἀνάπτυξη τῆς πολεοδομίας.

Ἡ Μεγάλη πλαστική: To‘ περιεχόμενο

τῆς ἀρχαϊκῆς πλαστικῆς μορφῆς.

Ἀνάθημα καὶ ἐπιτύμβιο μνημετο.

Ἀναθέτης καὶ καλλιτέχνης

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

θετικισμὀς καὶ Ρεαλισμός.

Ἡ κρίση τοῦ μύθου. Γυμνὸ καὶ γδυμένο

Τετάρτη 24 Φεβρουαρίου 1993

ΒΑΣΙΛΗΣ ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ

Ἡ Μεγάλη πλαστική : Ἀγαλματικοὶ τύποι.

Συντάγματα. Τὸ ἀνάγλυφο

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

Τέχνη καὶ φωτογραφία.

Τέχνη καὶ μίμηση.

Τετάρτη 3 Μαρτίου 1993

ΒΑΣΙΛΗΣ ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ

Ζωγραφικὴ καὶ άγγειογραφία: Ἀττικὴ

μελανόμορφη άγγειογραφία.

χαρακτῆρας, ἐξέλιξη καὶ ζωγράφοι.

Ἄλλα σημαντικὰ ἐργαστήρια

τοῦ δου π.Χ. αί.

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

Ὁ Ἰμπρεσσιονισμός.

Θεματική, όπτική, τεχνική

Τετάρτη 10 Μαρτίου 1993

ΒΑΣΙΛΗΣ ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ

Ἡάγγειογραφία: Ἀγγεῖα μὲ λευκό βάθος.

Ἡ ἐρυθρόμορφη ἀττικὴ ἀγγειογραφία

ὣς τοὺς Περσικοὺς πολέμους.

Ἡ μικροτεχνία : χαρακτηριστικά ἔργα

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

Παλιά καὶ νέα ζωγραφική.

Χῶρος, χρόνος, ἐνέργεια.

Ὅ ρόλος τοῦ θεατῆ

Τετάρτη 17 Μαρτίου I993

ΝΤΟΡΑ ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ

Ἡ ἐξέλιξη τῆς κυπριακῆς τέχνης στοὺς

πρώτους ἰστορικούς χρόνους.

Γεωμετρικὴ ἐποχή (1050 - 750 π.Χ.).

Τὸ ἰδιαίτερο ἰστορικὸ πλαίσιο

μέσα στὸ ὁποῖο ἀναπτύχθηκε ἡ τέχνη

στὴν Κύπρο

στὴν Ἀρχαϊκὴ ἐποχή (750 - 475 π.Χ.)

ΜΑΡΙΝΑ ΛΑΜΠΡΑΚΗ ΠΛΑΚΑ

Ἀπὸ τὸν Ce'zanne στὸν Κυβισμό.

«Τὰ κορίτσια τῆς Ἀβινιὸν» τοῦ Picasso.

Ἡ Ἀφαίρεση
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ΕΜΕΙΣ ΚΑΙ ΤΑ ΑΡΧΑΙΑ

ΟΙ ΓΑΛΑΤΕΣ ΣΤΗΝ ΟΛΥΜΠΙΑ

Στὸ τεῦχος ὁ τοῦ 1989 τοῦ ΕΔΑΕ εἶχε δημοσιευθεῖ σημείωμα

ποὺ ἀφοροῦσε ἕνα εἰκονογραφημένο παιδικὸ ἀνάγνωσμα μὲ τὸν

τίτλο Ἀθηναῖος παῖς, ποῦ ἐκδόθηκε στὴ Γαλλία τὸ 1988. Ὁ ἀντε-

πιστέλλων ἑταῖρος μας κ. Πάνος Σαριάνος ποὺ προσπαΘεἴ, μόνος

του, νὰ διδάξει μὲ ὁμιλίες καὶ μαθήματα κυρίως στοὺς Γάλλους

μαθητὲς τὰ ἑλληνικὰ πράγματα μοῦ εἶχε στείλει ἕνα ἀντίτυπο. Ὁ

ἑταῖρος μας κ. Κώστας Γεωργουσόπουλος εἶχε γράψει στὰ «Νέα»

τῆς 22 καὶ 24 Νοεμβρίου 1989 δύο στοχαστικὰ σημειώματα.

Μὲ εὐχαρίστηση λοιπὸν εἴδαμε πὼς ἡ προσπάθεια τῶν Γάλ-

λων μαθητῶν τῆς Ἀλσατίας μὲ τὸν Ἀθηναῖο παῖδα, εἶχε τὴ συνέ-

χειά της στὴν Ἑλλάδα μὲ τὴ μεταφορὰ στὰ ἀρχαῖα ἑλληνικὰ μιᾶς

παλιᾶς «περιπέτειας» τοῦ Γαλάτη «ἥρωα» Asterix. Ὁ νέος τίτλος

εἶναι Ἀστερίκιος ἐν Ὀλυμπίᾳ καὶ ἡ μετάφραση στὰ ἀρχαῖα ἔγινε

ἀπὸ τὸν ὁμότ. καθηγητὴ τοῦ Πανεπιστημίου κ. Φάνη Κακριδῆ.

Εἶναι περιττὸ νὰ τονίσει κανεὶς τὸ πόσο διαφέρει τὸ νέο ἐγ-

χείρημα ἀπὸ τὸ λίγο παλαιότερό του. Ὁ Ἀθηναῖος παῖς εἶναι ἕνα

μαθητικὸ γύμνασμα, ἐνῶ ὁ Ἀστερίκιος διασκεδάζει σὲ καθαρὴ ἀτ-

τικὴ διάλεκτο μὲ ὑπαινιγμοὺς στὴ σύγχρονη ἑλληνικὴ ζωή, μάλι-

στα τὴν τουριστικὴ Ἀθήνα.

Ἄν τὸ κείμενο αὐτὸ εἶχε δημοσιευθεῖ πρὶν ἀπὸ 40-50 χρόνια

χιλιάδες Ἑλλήνων μαθητῶν θὰ εἶχαν διασκεδάσει μὲ τοὺς διαλό-

γους του καὶ θὰ τοῦς ἐπαναλάμβαναν ἀκόμη καὶ στὴν τάξη. Ἴσως

μάλιστα γίνονταν καὶ θέμα διδασκαλίας (ἔχω ῦπ᾿ ὄψη μου τὸ δικό

μου σχολετο, τὸ 1'" Γυμνάσιο Ἀρρένων Πειραιῶς, μὲ φιλόλογο

τὸν Παναγ. Παλοῦκο). Σήμερα ἄραγε, ἔπειτα ἀπὸ τὸν πόλεμο ποὺ

ἔγινε ἐναντίον τῶν ἀρχαίων ἑλληνικῶν καὶ τοῦ ἀρχαίου κόσμου,

ποιὸς θὰ τὸ διαβάσει, θὰ τὸ καταλάβει καὶ θὰ διασκεδάσας Γιατὶ ὁ

πραγματικὸς σκοπὸς καὶ τοῦ ἐκδότη καὶ τοῦ μεταφραστῆ εἶναι αὐ-

τός. Νὰ δώσουν ἕνα κείμενο, ἔστω μέσα σὲ φοῦσκες, ποῦ νὰ δια-

σκεδάζει, δηλαδὴ νὰ ξεκουράζει. .Ὅταν ὁ ἀναγνώστης, ὁ μαΘητής,

νιώσει πὼς τὰ ἀρχαῖα ἑλληνικᾶ, καὶ τὰ λατινικᾶ, δὲν εἶναι ἡ ἀπε-

χθὴς γραμματικῆ καὶ τὸ συντακτικό, ἀλλὰ ἡ ζωὴ τῶν παππούδων

μας ποὺ ἔχουν πεθάνει ἐδῶ καὶ πολλὰ χρόνια, πιστεύω πὼς θ᾿ ἀν-

τιμετώπιζαν διαφορετικὰ τὴ γλώσσα καὶ τὸ μάθημα τῆς διδασκα-

λίας τῶν ἀρχαίων θὰ μποροῦσε νὰ βρεῖ τὴ λύση του. Ἀντὶ αὐτοῦ

ἀπὸ τὸ 1965, ἀφήνω τὶς παλιότερες προσπάθειες, ψάχνουμε νὰ

βροῦμε τρόπο νὰ διδάσκονται τὰ ἀρχαῖα ἑλληνικᾶ. Στὸ τέλος βρέ-

θηκε, εἶναι ἡ μὴ διδασκαλία τους. Κανεὶς σχεδὸν ἀπὸ τοῦς μεταρ-

ρυΘμιστὲς καὶ κανεὶς ἀπὸ τοὺς πολέμιούς τους δὲν κατάλαβε ποῦ

βρίσκεται ἡ δυσκολία τῆς διδασκαλίας τῶν ἀρχαίων ἑλληνικῶν.
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Ὅσοι πάλι τὸ κατάλαβαν δὲν εἶχαν τὴν τόλμη νὰ τὸ εἰποῦν καὶ νὰ

δείξουν ὅτι μόνον ἂν καταργηθεῖ ἡ βαθμολογία καὶ τὰ ἀρχαῖα θε-

ωρηΘοῦν ἀπὸ τὰ παιδιὰ ζωντανὴ γλῶσσα, μόνο τότε ὑπάρχει ἑλ-

πίδα νὰ γίνουν ἀγαπητά. οί Ἑβραῖοι γιὰ τοὺς γνωστοὺς λόγους

παραμέρισαν τὰ Γίντις καὶ τὰ Λαντίνο ἀπὸ τὴ γλῶσσα τους καὶ

ἐπανέφεραν τὴν ἀρχαία τους γλῶσσα συγχρονισμἐνη. Τὰ δίδαξαν

ὑποθέτω ὡς γλῶσσα ζωντανὴ καὶ ὄχι ὅπως τὰ φιλολογικὰ ἢ θεο-

λογικὰ κείμενα τῆς Βίβλου. Δὲν ἐννοῶ μὲ τὰ παραπάνω ὅτι πρέπει

νὰ γυρίσουμε στὰ ἀρχαῖα, πρὸς Θεοῦ. Τὰ νέα ἑλληνικὰ εἶναι ἐξ

ἴσου ὡραῖα μὲ τὰ ἀρχαῖα καὶ ἀποτελοῦν μιὰ μορφὴ τῆς γλώσσας

μας, ὅπως ἡ γλῶσσα τῆς ὁμηρικῆς ποίησης, τοῦ Ἡροδὀτου, τοῦ

Πλάτωνος, τῶν ἀττικῶν ψηφισμάτων, τῆς Καινῆς Διαθήκης, τοῦ

Δούκα, τοῦ Διγενῆ καὶ τοῦ Ἐρωτόκριτου. Θὰ ἄξιζε ὄμως νὰ μπο-

ρούσαμε ὅλοι οἱ Ἕλληνες, ὅσοι τουλάχιστον πέρασαν ἀπὸ τὸ γυ-

μνάσιο, νὰ κατανοοῦμε καὶ νὰ νιώθουμε τὴ γλῶσσα μας Κάθε ἐπο-

χῆς, ὅπως μποροῦσε ἕνας μεγάλος Ἄγγλος γλωσσοπλάστης, ὁ

Oscar Wi1de. Στὸ Dc Profundis (The Works of O.W., Co11ins 1948,

847) νιώθει καὶ μιλάει γιὰ τὴν ἑλληνικὴ γλῶσσα τῆς Καινῆς Διαθή-

κης ἀκριβῶς σὰν νὰ ἦταν ζωντανή:
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«Τὸν τελευταῖο καιρὸ μελετῶ μὲ ἐπιμέλεια τὰ τέσσερα

Εὐαγγέλια (The four prose poems) γιὰ τὸν Χριστό. Τὰ Χρι-

στοὐγεννα κατάφερα νὰ βρῶ μία ἑλληνικὴ Καινὴ Διαθήκη,

καὶ κάθε πρωί, ἀφοῦ καθάριζα τὸ κελλί μου καὶ γυάλιζα τὴν

καραβάνα μου διάβαζα λίγο ἀπὸ τὰ Εὐαγγέλια, καμιὰ ΙΖαριὰ

στίχους ποὺ τοὺς διάλεγα στὴν τύχη. Εἶναι ἕνας ὑπέροχος

τρόπος ν᾿ ἀρχίσεις τὴν ἡμέρα. Ὁ καΘένας, ἀκόμη καὶ σὲ μία

ταραγμένη καὶ ἀπειθάρχητη ζωή, θὰ ἔπρεπε νὰ κάνει τὸ ἴδιο.

Ἡ ἀτελείωτη ἐπανάληψη, κάθε ὥρα καὶ στιγμή, ἔχει κατα-

στρέψει γιὰ μᾶς τὴ φρεσκάδα, τὴν ἁπλότητα, τὴ ρομαντικὴ

γοητεία τῶν Εὐαγγελίων. Ἀκοῦμε νὰ τὰ διαβάζουν πολὺ συ-

χνὰ καὶ πολὺ ἄσχημα καὶ κάθε ἐπανάληψη εὶναι ἀντιπνευμα-

τική. Ὅταν κανεὶς ἐπιστρέψει στὸ ἑλληνικὸ κείμενο, εἶναι

σὰν νὰ μπαίνει σὲ κῆπο γεμάτο κρίνα βγαίνοντας ἀπὸ ἕνα

στενόχωρα καὶ σκοτεινὸ σπίτι.

Γιὰ μένα ἡ εὐχαρίστηση εἶναι διπλῆ καθὼς σκέφτομαι

ὅτι είναι πολὺ πιθανὸ πὼς στὸ Εὐαγγέλιο ἔχουμε τὰ πραγμα-

τικὰ λόγια, τὰ ipsissima verba, ποὺ χρησιμοποίησε ὁ Χρι-

στός. Πάντοτε ὑποθέταμε πὼς ὁ Χριστὸς μιλοῦσε Ἀρα-

μαῖκά. Ἀκόμη καὶ ὁ Renan αὐτὸ πίστευε. Τώρα ὄμως

ξέρουμε πὼς οί ἀγρότες τῆς Γαλιλαίας, ὅπως καὶ οἱ ἀγρότες

τῆς Ἰρλανδίας σήμερα, ἦταν δίγλωσσοι καὶ τὰ Ἑλληνικὰ

ἦταν ἡ συνηθισμένη γλῶσσα συνεννόησης σ᾿ ὁλόκληρη τὴν

Παλαιστίνη, ὅπως σὲ ὅλο τὸν Ἀ νατολικὸ κόσμο. Ποτὲ δὲν

μοῦ ἄρεσε τὸ ὅτι γνωρίζαμε τὰ λόγια τοῦ Χριστοῦ ἀπὸ τὴ

μετάφραση μιᾶς μετάφρασης. Εἶναι ἀπόλαυση γιὰ μένα νὰ

σκέφτομαι πὼς ὁ Χαρμίδης θὰ μποροῦσε νὰ είχε ἀκούσει τὶς

συζητήσεις του, καὶ ὁ Σωκράτης νὰ συζητάει μαζί του καὶ ὁ

Πλάτωνας νὰ τὸν καταλάβαινε: ὅτι πραγματικὰ εἶπε (Ἰω. Ιθ,

Ι Ι) σ«ἐγὼ εἰμὶ ὁ ποιμὴν ὁ καλός᾿, ὅτι ὅταν σκέφτηκε τὰ κρίνα

τοῦ ἀγροῦ, ποὺ δὲν κουράζονται οῦτε γνέθουν, ἡ πραγματική

του ἔκφραση ἦταν (Ματθ. 6, 28Ἰ ικαταμάθετε τὰ κρίνα τοῦ

ἀγροῦ πῶς αὐξάνει οὐ κοπιᾄ οὐδὲ νήΘει ᾿ καὶ πὼς ἡ τελευταία

του λέξη ὅταν φώναξε, βἠ ζωή μου ὁλοκληρώΘηκε, ἔφτασε τὸ

ἀποκορύφωμά της, τελειώθηκε ἦταν ἀκριβῶς ὅπως μᾶς λέει

ὁ Εὐαγγελιστὴς Ἰωάννης 19, 30: ‘teré1eataz’, τίποτε παρα-

πανω».

Εἴμαστε πολυάσχολοι καὶ στραμμένοι πρὸς τὰ ἔξω. Δὲν ὑπάρ-

χει ἡ διάθεση καὶ ὡς ἐκ τούτου ὁ χρόνος νὰ ἀσχοληθοῦμε μὲ τοὺς

ἀρχαίους, σὰν νὰ μὴν ἔσβησαν ποτὲ, πλάι στὸν Σολωμὸ καὶ τὸν

Παλαμᾶ καὶ τὸν Σικελιανὸ καὶ τὸν Σεφέρη, ποὺ καὶ αὐτοὶ εἶναι

ἀνάμεσα μας ζωντανοί. Ὅταν ὁ Χορὸς στὴν Ἀντιγόνη (στ. 100)

λέγει
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ἀκτίς ἀελίου, τὸ Κάλ-

λιστον ἑπταπύλῳ φανὲν

Θήβᾳ τῶν πρότερον φάος,

δὲν φέρνει στὸν νοῦ τοὺς στίχους ἀπὸ τὸν Λάμπρος

Καθαρότατον ἥλιο ἐπρομηνοῦσε

τῆς αὐγῆς τὸ δροσάτο θστερο ἀστέρι,

Δὲν συνεχίζω, γιατὶ πιθανῶς νὰ μοῦ ἀποδοθοῦν προθέσεις ποὺ

δὲν ἔχω. Εὔχομαι νὰ μποροῦσαν ὅλοι οἱ Ἕλληνες νὰ θεωροῦν ὡς

δικά τους ἑλληνικὰ καὶ νὰ τὰ καταλαβαίνουν, κάθε μορφὴ τῆς ἑλ-

ληνικῆς γλώσσας, καὶ τοὺς ὁμηρικοὺς στίχους καὶ τὰ λόγια τοῦ

χοροῦ στὴν Ἀντιγόνη καὶ τὴ διήγηση τοῦ Δούκα τῆς ἅλωσης τῆς

Κωνσταντινούπολης.

Ἡ συγγραφὴ εὐτράπελων κειμένων στὰ ἀρχαῖα ἑλληνικὰ δὲν

εἶναι κάτι τὸ νέο. Ὁ ἑταῖρος μας κ. Μιχαὴλ Τιβέριος μοῦ ἀνακοί-

νωσε ἕνα ὡραῖο κείμενο τοῦ J.D. Beaz1cy, «Herodotus at the Zoo»,

γραμμένο τὸ 1907. Ὁ μεγάλος ἀρχαιολόγος, σὲ τέλεια μίμηση τοῦ

ὕφους καὶ τῆς γλώσσας τοῦ Ἥροδότου, περιγράφει τὸν ζωολογικὸ

κῆπο τοῦ Λονδίνου: Κῆπος γάρ ἐστι πάμμεγας καὶ Θηρίων μεστὸς

παντοίων, τοῖσι θύουσι οἱ πολιῆται ἱμᾶσι ἐοῦσι. περὶ δὲ τοῦ κῆ-

που τούτου τοιόνδε τινὰ λέγουσι λόγον. Τὸ κείμενο τοῦ Beaz1ey

εἶναι ἀρκετὰ μακρὸ καὶ θὰ δημοσιευθεῖ σὲ κάποιο ἀφιέρωμα τοῦ

Μέντορος.

Β.Χ.Π.

Τὸν Ὁχτώβρη,

ὅπου τὄβρεις,

ξερὰ-χλωρὰ

πελέκα το

Καλαντάρι τοῦ I947

μὲ παροιμίες τῶν μηνῶν

Ξυλογραφία

Σπύρου Βασιλείου

Λαογραφικὰ

Δημ. Σ. Λυπιάτου
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ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΗΣ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΑΣ

ΠΕΤΡΕΣ ΠΟΥ ΤΑΞΙΔΕΥΟΥΝ

(Σωστράτου Ὠρωπίου τύχαι)

Στὶς πέτρες ποὺ ταξιδεύουν ἀφιέρωσε πολλὰ δημοσιεύματά

του ὁ Louis Robert καὶ ἡ κυρία Jeanne Robert. ταξιδεύουν, ἀπὸ τὰ

ἀρχαῖα χρόνια, γλυπτά, ἐπιγραφὲς καὶ κτήρια ὁλόκληρα. Πασί-

γνωστες εἶναι οἱ περιπτώσεις τοῦ ναοῦ τοῦ Ἄρεως ἀπὸ τὶς Ἀχαρ-

νὲς ποὺ μεταφέρθηκε ὁλόκληρος, πέτρα πέτρα, καὶ ἐπανιδρύθηκε

στὴν Ἀγορὰ τῶν Ἀθηνῶν, ἢ μελῶν τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς τοῦ

Σουνίου ποὺ βρέθηκαν πάλι στὴν Ἀγορά. Οἱ ἐπιγραφὲς ταξιδεύ-

ουν εὐκολότερα. Ἄν μάλιστα ὁ ἀρχικὸς τόπος ἵδρυσής τους ἦταν

παράλιος, εὔκολα γίνονταν ἕρμα σὲ καΐκια. Σὲ κάποιο λιμάνι oi

καπεταναῖοι τὶς παρατοῦσαν γιατὶ δὲν ἦταν πλέον χρήσιμες. Ἔτσι

ἐξηγεῖται ἡ εὕρεση σὲ παράλιους τόπους γεμάτους ἀρχαῖα, λίθων

ἀπὸ μνημεῖα ἄλλων τόπων, λ.χ. ἀπὸ τὸν Ραμνοῦντα στὴ Βάθεια τῆς

Εὔβοιας ἢ στὴ Σκάλα Ὠρωποῦ. Ὑπάρχουν ὄμως καὶ ἄλλες περι-

πτώσεις σκόπιμης μετακίνησης ἢ ὑπεξαίρεσης μικρῶν ἀρχαίων, τὰ

ὁποῖα κάποτε ἐμφανίζονται μὲ διαφορετικὴ προέλευση ἀπὸ τὴν

πραγματικὴ τους. Τέτοια εἶναι ἡ περίπτωση ποὺ θὰ διηγηθῶ.

Ὁ Σώστρατος εἶναι ἄγνωστος Ὠρώπιος γιὰ τὸν ὁποῖο τὸ μόνο

ποὺ γνωρίζουμε εἶναι ὅτι ὑπῆρξε πατέρας τῆς Φιλιστοῦς, ἄγνω-

στης καὶ αὐτῆς, ἡ ὁποία πέθανε καὶ τάφηκε στὸν Ραμνοῦντα. Ἔ-

γινε γνωστὸς τὸ 1940 χάρη στὸν Ado1f Wi1he1m ὁ ὁποῖος δημοσί-

ευσε ἕνα θραῦσμα κιονίου ἐπάνω στὸ ὁποῖο ἦταν χαραγμένο τὸ

ὄνομά του. Στὸν μεγάλο ἐπιγραφικὸ ὄμως τὸ θραῦσμα ἦταν γνω-

στὸ ἀπὸ τὸ 1899. Τὸ εἶχε βρεῖ στὸν βόρειο δρόμο τοῦ Ραμνοῦντος,

στὴν ἐπιφάνεια τοῦ ἐδάφους, ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν ταφικὸ περίβολο τῆς

οἰκογένειας τοῦ Φανοκράτους ὅπως ὑποθέτω. Τὸ μέτρησε, τὸ σχε-

δίασε καὶ τὸ ἄφησε στὸ σημεῖο ἀπὸ ὅπου τὸ πῆρε. Στὴ μελέτη του

Themis und Nemesis in Rhamnus (ὀεεειτ. Jahresheftc 32, 1940, 209)

δημοσιεύει τὴν ἐπιγραφὴ μὲ σχέδιο. Δεκαεπτὰ χρόνια μετὰ τὴ δη-

μοσίευσή του βρῆκα τὸ θραῦσμα στὸ γκρεμισμένο Μουσεῖο τοῦ

Ἀμφιαρείου χωρὶς τότε νὰ γνωρίζω τὴν προέλευσή του, καὶ τὸ

περιέλαβα στὶς ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ ποὺ μελετοῦσα. Ὅταν

ἔλαβα γνώση τῆς μελέτης τοῦ Wi1he1m, τὸ μετέφερα στὸν Ρα-

μνούντα. Στὴν ἀνασκαφὴ τοῦ περιβόλου τοῦ Φανοκράτους τοῦ

1978 βρέΘηκε ἐπιτύμβιο κιόνιο ἀπὸ μάρμαρο Ἀγίας Μαρίνας σἐ

Θραύσματα, στὸ ὁποῖο Κόλλησε καὶ τὸ Θραῦσμα τοῦ Wi1he1m. Ἡ

ἐπιγραφὴ συμπληρώθηκε, ἔγινε ΦιλιστὠΙΣωστραἰτουΙ Ὠρωπία, ἡ

κόρη βρῆκε τὸν πατέρα της καὶ αὐτὸς τὸ παιδί του.

Ἡ μετακίνηση τοῦ θραῦσματος ἀπὸ τὸν Ραμνοῦντα στὸ Ἀμ-

φιάρειο ὁμολογῶ ὅτι μὲ ξένιζε. Μελετῶντας ὄμως τὰ χαρτιὰ τοῦ
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Βασιλείου Λεονάρδου, ποὺ βρίσκονται στὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἑ-

ταιρεία, βρῆκα ἕνα μικρότατο σημείωμα, τοῦτο: «ΕΜ 82: [δεῖναἸ Ι

Σωστρά[τουἸ Ι Ὠρώπ[ιοςἸ ἢ ὨρωπἱίαἸ᾿ ὣς 0.12 ῦψ., χορδῆς θ.217,

βέλος 0.069᾿ (κιόνιον) λίθου Πεντελ. Ηὗρε ἐν Ὠρωπῷ (ποῦ;Ἰ Graf

Kornis (Αὐστριακός) βαρ 1899 (Ἀθ. 18.8.27) = Ἀμφ. Ἐπιγρ. ἀρ.

563. Μετήνεγκα εἰς Ἀμφ. τῇ 25-8-27».

Αὐτομάτως λύθηκε τὸ μυστήριο τῆς εὕρεσης στὸ Ἀμφιάρειο

τοῦ θραῦσματος. Ὁ Αὑστριακὸς Kornis τὸ παρέδωσε τὸ 1899 στὸν

Λεονάρδο, λέγοντάς του ὅτι τὸ βρῆκε στὸν Ὠρωπό. Ξέρουμε ὄμως

ἀπὸ τὴ δημοσίευση τοῦ Wi1he1m ὅτι τὸ θραῦσμα βρισκόταν, τὴν

ἴδια χρονιά, στὸν Ραμνούντα. Πιθανὴ ἐξήγηση εἶναι ὅτι 6 Kornis

συνόδευέ τὸν συμπατριώτη του Wi1he1m στὴν ἐκδρομή του στὸν

Ραμνούντα, πῆρε κρυφὰ τὸ θραῦσμα ποὺ ἄφησε 6 ἐπιγραφικὸς

μετὰ τὴ μελέτη του καὶ ὅταν -πολὺ σύντομα ὅπως φαίνεται ἀλλὰ

μακριὰ πλέον ἀπὸ τὸν Ραμνοῦντα ἔγινε ἀντιληπτὴ ἡ πράξη του

ἀπὸ τὸν Wi1he1m, ἀναγκάστηκε νὰ τὸ παραδώσει στὸ Ἐπιγραφικὸ

Μουσεῖο δίνοντας ψευδὴ τόπο εθρεσης, ἀλλὰ ἀπόλυτα ἀληθο-

φανῆ. Ἔτσι, ὑποθέτω, ἔληξε ἡ πρώτη φάση τῆς περιπέτειας τοῦ

Σωστράτου.

Στὸ Ἐπιγραφικὸ Μουσεῖο τὸ θραῦσμα καταγράφηκε μὲ τὸν

ἀριθμὸ 82, ὄχι ὄμως ἀπὸ τὸν Λεονάρδο ὅπως ἔκρινε ἡ κυρία Δελ-

μούζου ἀπὸ τὸν γραφικὸ χαρακτῆρα τῆς ἐγγραφῆς. Ἡ προέλευση

εἶναι ὅπως τὴ δίνει παραπάνω 6 Λεονάρδος, οἱ διαστάσεις διαφέ-

ρουν (ῦψ. 0.110, πλ. 0.21, πάχ. 0.06 μ.), ὅπως καὶ τὸ κείμενο τὸ

ὁποῖο γίνεται ΖΩΣ . . . ΩΡΩΠ. Ἀλλάζει ὄνομα λοιπὸν 6 Σώστρα-

τος ἀλλὰ ὄχι ὁλοκληρωτικά. Τοῦτο γίνεται ἀργότερα ἀπὸ τὸν

Μάρκελλο Μιτσὸ 6 ὁποῖος βρίσκει τὸ 1951/ 1952 τὸ Θραῦσμα στὸ

Ἀμφιάρειο καὶ τὸ δημοσιεύει ὡς ἑξῆς (ΑΕ 1952, 200 ἀρ. 39 = SEG

XV 307): «Τμῆμα περιφερικοῦ λευκοῦ μαρμάρου πανταχόθεν ἐλλι-

πές. Σωζομένη διάμετρος [δηλ. χορδὴ 0.21, μέγ. σῳζόμ. ὕψ. 0.12.

Τὸ ὄνομα τῆς θανούσης Ζωσίμα Ι Ὠρωπία θὰ ἐγράφη κατὰ τὸν

Ζον-Ιον π.Χ. αἰῶνα». Παρὰ τὸ ὅτι τὸ θραῦσμα τοῦ Μιτσοῦ εἶναι

ἀπὸ κιόνιο καὶ οἱ διαστάσεις του ταιριάζουν ἀπόλυτα μὲ τὸ θραῦ-

σμα τοῦ Σωστράτου, θὰ ἦταν δυνατὸν νὰ ὑποθέσει κανεὶς ὅτι πρό-

κειται γιὰ ἄλλο. Τὸ 1957 ποὺ ἄρχισα νὰ ἐργάζομαι στὸ Ἀμφιάρειο

δὲν βρῆκα θραῦσμα μὲ τὴν ἐπιγραφὴ τοῦ Μιτσοῦ, οὔτε ὁ Λεονάρ-

δος παραδίδει κατι τέτοιο. Ἤδη στὸν κατάλογο τοῦ Ἀμφιαρείου

ποὺ συνέταξα εἶχα ἐκφράσει τὴν ἀπόλυτη βεβαιότητά μου (ἀρ.

415) ὅτι πρόκειται γιὰ παρανάγνωση τοῦ Μιτσοῦ, ὅπως συνέβη καὶ

στὸν συντάκτη τοῦ λήμματος 82 τοῦ καταλόγου τοῦ Ἐπιγραφικοῦ

Μουσείου, κάτι εὔλογο ἂν δὲν διαβάσει κανεὶς μὲ προσοχὴ τὸ

λείψανο τῆς ἐπιγραφῆς.

Ἡ εἰκασία μου γιὰ τὴν ἀνάμειξη τοῦ Wi1he1m στὴν παράδοση

τοῦ θραῦσματος στὸ Ἐπιγραφικὸ Μουσεῖο ἔχει μιὰν ἀδυναμία.

Δὲν ἔπρεπε νὰ δώσει αὐτὸς τὶς πληροφορίες ὡς πρὸς τὴν προέ-
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λευση ὥστε νὰ ἀποφευχθεί ἡ μικρὴ πλαστογραφία; Ὁ ἴδιος, 41

χρόνια ἀργότερα, ἔκαμε τὸ ἐπιστημονικό του καθῆκον πλήρως.

Σύγχυση ὄμως δημιουργήθηκε ἀπὸ τὴν παρανάγνωση στὸν κατά-

λογο του Μουσείου καὶ ἀκόμη μεγαλύτερη ἀπὸ τὴ δημοσίευση τοῦ

Μιτσοῦ. Ἤ ὕπαρξη τοῦ σημειώματος τοῦ Λεονάρδου (ἄγνωστη σὲ

ὅλους) δὲν θεράπευε τὴν ἀνωμαλία. Μόνον ἡ ἀνασκαφὴ τοῦ 1978

ἔλυσε τὸ ἄγνωστο σὲ ὅλους πρόβλημα τῆς ἀληθινῆς προέλευσης

τοῦ θραῦσματος. Χωρὶς αὐτὴν τὸ μικρὸ ἐπιστημονικὸ ψεῦδος ποὺ

ἀντιπροσώπευε τὸ ἀσήμαντο θραῦσμα τοῦ κιονίου θὰ ἦταν γιὰ

ὅλους ἀλήθεια.

Β.Χ.Π.

ΜΙΑ ΠΑΛΙΑ ΕΡΙΔΑ ΜΙΣΤΡΙΩΤΗ - ΠΟΛΙΤΗ

Ἐξ ἀφορμῆς δημοσιεύματος στὰ «Πρὸ 80-ετίας» τῆς «Ἐ-

στίας» (Τρίτη, 5 Μαρτίου 1991), ἑταῖροι μοῦ ζήτησαν νὰ ἐκθέσω

τὴν ὑπόθεση ἔριδας μεταξὺ Γεωργίου Μιστριώτη καὶ Νικολάου

Πολίτη.

Τὸ 1911 6 Γ. Μιστριώτης (1840-1916) ἦταν Ἀντιπρόεδρος τοῦ

Συμβουλίου τῆς Ἐταιρείας καὶ Πρόεδρος 6 διάδοχος Κωνσταντῖ-

νος. Ὁ Χρῆστος Τσούντας (1857-1934) ἦταν Γραμματεὐς, μετὰ τὴν

ἀναγκαστικῆ ἀποχώρηση ἀπὸ τὴ θέση τοῦ Γραμματέως τοῦ Πανα-

γιώτη Καββαδία. Ὁ Ν. Πολίτης (1852-1921) ἦταν Σύμβουλος.

Ἡ ἀρχὴ τῆς ἱστορίας ἐκτίθεται, ἀπὸ τὴν πλευρὰ τοῦ Μιστριὠ-

τη, στὸν «Χρόνο» τῆς 5 Μαρτίου. Στὴν ἀρχὴ τῆς συνεδρίασης τοῦ

Συμβουλίου τῆς Ἐταιρείας τῆς Παρασκεψῆς, 4 Μαρτίου, 6 Σύμ-

βουλος Δημήτριος Ἀντωνιάδης πρότεινε «νὰ ἐκφρασθῇ εὐγνωμο-

σύνη τῷ προέδρῳ κ. Μιστριώτῃ διὰ τὸν πολύπονον ἀγῶνα, δν ἀνέ-

λαβεν ὑπὲρ τῆς Ἑλληνικῆς γλώσσης». Φαίνεται, κατὰ τὸν

«Χρόνο», πὼς οἱ Σύμβουλοί δὲν εἶχαν ἀντίρρηση νὰ ἐγκριθεῖ ἡ

πρόταση τοῦ Ἀντωνιάδη καὶ μόνον 6 N. Πολίτης ἀντέδρασε λέ-

γοντας ὅτι «ἐγὼ ένίσταμαι, διότι ὁ κ. Μιστριώτης εἶναι λαοπλά-

νὸς». Ὁ Μιστριὡτης, κατὰ τὴν ἐφημερίδα, «θέλων νὰ ἐπαναγάγῃ

τὸν Σύμβουλον εἰς τὴν προσήκουσαν εὐπρέπειαν, εἶπεν αὐτῷ ὅτι

τὸν ὀνομάζει λαοπλάνον, διότι εἶναι χυδαἴστής, ὡς τοῦτο ἀπέδει-

ξεν ἐν τῇ Συγκλήτῳ τοῦ Ἐθνικοῦ Πανεπιστημίου, ὅτε κατεπολέμει

τὴν ἀποδοχὴν τοῦ Σεβαστοπουλείου ἀγῶνος. Τὸ αὐτὸ ἔπραξεν καὶ

ὅτι συνεζητεῖτο τὸ ζήτημα τῆς πεντακοσιοδράχμου παροχῆς τῆς

διδομένης τῷ μακαρίτη Κρουμβάχερ, ὡς διεκήρυξεν ἐν τῇ β ’ ἐκδό-

σει τῆς Γραμματολογἰας αὑτοῦ ὅτι τὸ ἑλληνικὸν Γένος ἀπέθανε

κατὰ τὴν αὐτὴν ἡμέραν καθ ᾿ἣν ἔπιπτε Κωνσταντῖνος ὁ Παλαιολό-

γος». Ὁ Πολίτης ἀντέδρασε καὶ ἀπάντησε, κατὰ τὸν «Χρόνο»,
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ὅπως ἀκριβῶς ἠθέλε 6 Μιστριὡτης: «Ναί εἶμαι χυδαϊστὴς καὶ

τοῦτο θεωρῶ μεγίστην μου τιμήν».

Ἡ «Ἑστία» τῆς ἴδιας ἡμέρας ἐκθέτει τὰ πράγματα ἀπὸ τὴν

πλευρὰ τοῦ Πολίτη. Δέχεται ὅτι ὑπῆρξε πρόταση τοῦ Ἀντωνιάδη

νὰ ἐκφρασθεῖ πρὸς τὸν Μιστριώτη ἡ εὐγνωμοσύνη τοῦ Συμβου-

λίου γιὰ τοὺς ἀγῶνες του ὑπὲρ τοῦ Ἔθνους καὶ τῆς γλώσσας, ἀλλὰ

ἡ ἀντίδραση τοῦ Πολίτη παρουσιάζεται διαφορετικά. Κατὰ τὴν

ἐφημερίδα «παρετήρησε ὅτι ἡ Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία εἶναι κα-

θαρῶς ἐπιστημονικὸν σωματετον, κατὰ συνέπειαν δὲ δὲν δύναται

νὰ ἐπιληφθῇ ζητήματος, τὸ ὁποῖον ἐξέφυγε τοῦ ἐπιστημονικοῦ ἐδά-

φους, τραπέν δημοκοπικῶς εἰς τὰ άγυιάς». Ἡ ἀντίδραση τοῦ Μι-

στριώτη ὴταν ἐκείνη ποῦ θὰ περίμενε κανείς, ἔχοντας ὑπ᾿ ὄψη

τοὺς λόγους του καὶ τὴ δράση του. Ὁ ἡλικίας 71 ἐτῶν καθηγητὴς

«πορφυροῦς καὶ πελιδνός ἐναλλὰξ έκ δικαίας ὀργῆς» κατακεραυ-

νὡνει ὡς αὐστηρὸς δάσκαλος τὸν ἡλικίας 59 ἐτῶν Πολίτη, διά-

σημο γιὰ τὸ ἔργο του καὶ σεβαστόν: «Εἶσαι ἀγνώμων μαθητής, διό-

τι, ὅταν ὁ μακαρίτης Κόντος σε ἀπέδειξεν ὰγράμματον, ἀγνοοῦντα

τὴν κλίσιν τῶν τριτοκλίτων ὀνομάτων καὶ ἀδαῆ τῆς συζυγίας τῶν

εἰς μἰ ρημάτων, ἐγὼ σὲ ὑπεστήριξα διὰ νὰ μαζεύῃς ιπαραμυθάκιά».

Ὁ Μιστριὡτης, ὅπως εἶναι φανερό, θεωρεῖ τοὺς νεωτέρους του

ἀκόμη μαθητές -Κάτι ποὺ συνέβαινε στὴν Ἑταιρεία ὣς τὰ τελευ-

ταῖα χρόνια ὅπου ἐδέσποζε ἡ αὐθεντία τῶν καθηγητῶν Γραμμα-

τέων ἢ Προέδρων- καὶ Θεωρεῖ ἀδιανόητο ὅτι μπορεῖ Κάποιος νὰ

ἔχει διαφορετικὴ γνώμη ἀπὸ τὸν ἴδιο. Ἡ ἀπάντηση τοῦ Πολίτη

εἶναι σὲ ἤρεμο τόνο ἀλλὰ ἀρκετὰ σκληρή, μὲ ὑπαινιγμοὺς γιὰ

κακὴ διαχείριση τῶν πραγμάτων τῆς Ἐταιρείας « Ἐάν, παρὰ τὴν

ἀμάθειάν μου, μ᾿ ἐψηφίσατε τότε ὡς καΘηγητήν, μοἰ ἐπιτρέπεται

νὰ παρατηρήσω, ὅτι ἐπράξατε ἔργον ἀσυνείδητον. Ἀλλ ᾿ ὅπως κα-

τηντήσατε τὴν Ἀρχαιολογικὴν Ἑταιρείαν, δὲν πρέπει κανεὶς νὰ

ἐκπλήττεται διὰ τὰς ἐνταῦθα ὑποβαλλομένας προτάσεις καὶ διὰ

τοὺς λόγους σας».

Τὴν ἑπομένη, 6 Μαρτίου, δημοσιεύθηκε στὴν «Ἑστία» ἐπι-

στολὴ τοῦ Ἀντωνιάδη σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία ἡ πρότασή του προ-

κλήθηκε ἀπὸ θαυμασμὸ πρὸς τὸν ἀγῶνα γιὰ τὴ γλῶσσα τοῦ Μι-

στριὡτη. Ἡ ἱστορία ὄμως δὲν σταμάτησε ἐκεῖ. Ὁ Μιστριώτης

δημοσιεύει ἐπιστολὴ στὴν «Ἑσπερινὴ» τῆς 7 Μαρτίου καὶ ἐπιμέ-

νει ὅτι 6 Πολίτης εἶπε στὴ συνεδρία τῆς 4 Μαρτίου «εἶμαι μαλλια-

ρὸς καί καυχῶμαι διὰ τοῦτο» καὶ τὸν καλεῖ, «ἂν ἐπιΘυμῇ», νὰ πάει

στὸ δικαστήριο τὸ ὁποτο, Θεωρεῖ βέβαιο 6 Μιστριὡτης, θὰ τὸν

τιμωρήσει γιὰ τὴν ἰταμότητά του. Ἐπανέρχεται στὴ γλωσσικὴ

ἀνεπάρκεια τοῦ Πολίτη καὶ διηγεῖται τὴν ἱστορία τῆς ἐκλογῆς τοῦ

Θεμελιωτῆ τῆς ἑλληνικῆς λαογραφίας: «Ὅτε οὗτος εἶχεν ὑποβάλει

αἴτησιν καθηγεσίας, ὁ μακαρίτης συνάδελφός μου Κόντος ἐπέ-

δειξε μεγίστην πληθὺν γλωσσικῶν ἁμαρτημάτων. Τότε ἡ κατά-

πληξις τῶν συναδέλφων μου ἦτο οὕτω μεγάλη, ῶστε κατ᾿ αὐτὴν ὁ
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μακαρίτης φίλος αὐτοῦ Πανταζίδης ἔρριψε κάτω τοὺς όΦΘαλμούς.

Παρατηρήσας δμως, ὅτι ὁ κ. Πολίτης εἶχε δεξιότητα ούχὶ σμικρὰν

πρὸς συλλογὴνμυθαρίων καὶ παροιμιῶν καὶ τῶν τοιούτων, παρεκά-

λεσα τὴν Σχολήν, ἰνα δεχθῇ αύτόν, ὅπως μὴ ἀπολεσθῆ ἡ νεωτέρα

μυθολογία, ἥτις εἶναι καλή».

«Οπως ἀναφέρθηκε ἤδη, 6 Μιστριώτης ἔβλεπε τὸν Πολίτη

ἀκόμη ὡς μαθητὴ παρὰ τὸ ὅτι εἶχε ἐκλεγεῖ καθηγητὴς τὸ 1890, σὲ

ἡλικία 38 ἐτῶν, ἀφοῦ εἶχε ἤδη διατελέσει ὑφηγητὴς τῆς Φιλοσο-

φικῆς Σχολῆς (1882), Τμηματάρχης Μέσης Ἐκπαιδεύσεως (1884)

καὶ Γενικὸς Ἐπιθεωρητὴς Δημοτικῶν Σχολείων (1885). Ἐπικαλεἵ-

ται λοιπὸν ὁ Μιστριώτης στὴν ἐπιστολή του καὶ τὴ μαρτυρία τοῦ

πατέρα τοῦ Πολίτη γιὰ νὰ ἀποδείξει τὴν ἀδυναμία του στὴ

γλώσσα: «Ἀφοῦ δὲ έπέτυχον, ἵνα γένηται-καθηγητὴς καὶ ὁ πατὴρ

αύτοῦ ἐξέφρασέ μοι τὴν ἄπειρον εὐγνωμοσύνην, συνέστησα αὑτῷ,

ἵνα ὁ υἱὸς ταυτοῦ μελετήσῃ διότι εἶναι ἀσθενέστατος περὶ τὴν

γλῶσσαν. Τοῦτ᾿ αύτὸ εἶπον καὶ τῷ κ. Πολίτη καὶ βραδύτερον συνέ-

στησα αὑτῷ, ἵνα προσλάβῃ προγυμναστὴν πρὸς ἀκριβεστέραν τῆς

γλώσσης ἐκμάθησιν. Εἰ ἠκολούθει τῇ ἐμῇ συμβουλῇ, ἤθελε δικαι-

ώσει τὴν ἐμὴν προσδοκίαν, διότι μεθ᾿ ὅλην τὴν πρὸς ἐμὲ διαγωγὴν

αύτοῦ άνομολογῶ, ὅτι πρὸς συλλογὴν μύθων καὶ παροιμιῶν τοῦ

λαοῦ ἔχει δεξιότητα, ἣν ὀλίγοι ἔχουσι».

Χαρακτηριστικὴ εἶναι ἡ ἐπίκληση τῆς μαρτυρίας τοῦ πατέρα

τοῦ Πολίτη. Φαίνεται ὅτι τὰ παλαιότερα χρόνια συνήθιζαν οἱ γο-

νεῖς νὰ ἐπισκέπτονται τοὺς καθηγητὲς καὶ νὰ τοὺς εὐχαριστοῦν γιὰ

ὅ,τι ἔκαμαν γιὰ τὰ παιδιά τους. Σὲ μία σύγκρουσή του μὲ τὴν Ὑ-

πηρεσία ὁ Σπυρίδων Μαρινᾶτος ὑποστηρίζει (((Καθημερινή», 28

Μαρτίου 1965) ὅτι «εἶναι πολὺ σπάνιον φαινόμενον εἰς τὰ χρονικὰ

τῆς Ἑλληνικῆς κοινωνίας καὶ τῆς Ἑλληνικῆς ἀνατροφῆς οὶ πρὸ

ὀλίγου μαθηταί μας, οἱ ὁποῖοι μᾶς ἐπλησίαζαν, μᾶς εὑγνωμονοῦ-

σαν, ἐδέχοντο τὴν βοήθειάν μας, μᾶς ἐπεσκέπτοντο πλήρεις κατα-

νύξεως οἱ γονεῖς των, νὰ παρουσιάζωνται τώρα μὲ βάνακοινωθέντά

περὶ ζητημάτων ποὺ δὲν εἶναι εἰς θέσιν νὰ γνωρίζουν».

Τὴν ἴδια ἡμέρα, 7 Μαρτίου, ὁ Πολίτης καταθέτει μήνυση

στὴν Εἰσαγγελία ἐναντίον τοῦ Μιστριώτη ((<Ἑστία)>, 8 Μαρτίου),

ἐπὶ ἐξυβρίσει καὶ συκοφαντίᾳ, γιὰ ὅσα δηλαδὴ εἶπε 6 δεύτερος

ἐναντίον τοῦ πρώτου κατὰ τὴ συνεδρίαση τοῦ Συμβουλίου τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας. Γράφεται μάλιστα στὴν ἐφημερίδα

ὅτι «πολλάκις καὶ εἰς ἰδιαιτέρας ὁμιλίας καὶ εἰς δημοσιεύματα,

ὑβριστικώτατα ἐξεφράζετο, κατὰ τὴν μήνυσιν, περὶ τοῦ κ. Πολί-

του, καὶ δὴ πάντοτε κατὰ τρόπον, ὥστε νὰ ἐξερεθίζεται κατ᾿ αὐτοῦ

ἡ Κοινὴ Γνώμη, γράφων καὶ λέγων ὅτι ὁ κ. Πολίτης εἶναι μαλλια-

ρός, ἀρχιπροστάτης τῶν μαλλιαρῶν καὶ τὰ τοιαῦτα».

Τὸ ἀπόγευμα τῆς 7 Μαρτίου συνεδρίασε τὸ Συμβούλιο τῆς Ἐ-

ταιρείας. Ὁ Ἀντωνιάδης ἐπανέλαβε τὴν πρότασή του τὴν ὁποία ὁ

Μιστριώτης «μετριοφρόνως» δέχθηκε («Ἑστία», 8 Μαρτίου), ζή-
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τησε ὄμως ἀπὸ τοῦς Συμβούλους νὰ ἐπιβεβαιώσουν τὴ φράση του

Πολίτη ὅτι «εἶνε μαλλιαρὸς καὶ ὅτι καυχᾶται διὰ τοῦτο». Οἱ Σύμ-

βουλοι ἀρνήθηκαν ὅτι εἶχε λεχΘεῖ ἡ φράση αὐτή, μάλιστα 6 Ἀν-

δρέας Σκιᾶς, 6 Χρῆστος Τσούντας καὶ 6 Παναγιώτης Καστριώτης

μὲ ἐπιστολές τους στὶς ἐφημερίδες, ἔπειτα ἀπὸ αἴτημα τοῦ Πολίτη,

διέψευσαν ὅτι εἰπώθηκε ποτὲ ἡ φράση αὐτή («Ἐμπρός», 9 καὶ 11

Μαρτίου, «Ἑστία», 11 Μαρτίου). Ὅ Σκιᾶς καὶ 6 Καστριώτης στὶς

ἐπιστολές τους ἀναφέρουν τὴν ἀκριβὴ φράση τοῦ Πολίτη ἡ ὁποία

εἶχε σχέση μὲ τὸν Κρουμβάχερ. Ἀπάντησε δηλαδὴ 6 Πολίτης

στὴν κατηγορία τοῦ Μιστριὠτη, ὅτι ὑποστήριξε πρόταση τοῦ νὰ

μὴ διακοπεῖ ἡ συνδρομὴ τῶν πεντακοσίων δραχμῶν ποὺ ἔδινε τὸ

Πανεπιστήμιο στὸν Κρουμβάχερ (1856-1909) γιὰ τὴν ἔκδοση τοῦ

περιοδικοῦ Byzantinischc Zeitschrift, μὲ τὴ φράση «μάλιστα καὶ

καυχῶμαι ὅτι ὑπεστήριξα διαπρεπῆ ἐπιστήμονα». Ὁ Μιστριώτης

ὄμως δὲν κάμφθηκε ἀπὸ τὶς μαρτυρίες ποῦ ἀποκάλυπταν τὸ ψέμα

του. Μὲ ἐπιστολή του στὴν «Ἀστραπὴ» τῆς 12 Μαρτίου ἐπιμένει

μὲ τὸ ἐπιχείρημα «ὅτι χυδαϊσμὸς καὶ Κρουμβαχερισμὸς εἶναι ἰσο-

δύναμα».

Οἱ διαξιφισμοὶ Μιστριώτη καὶ Πολίτη σταματοῦν στὶς 12

Μαρτίου. Δὲν γνωρίζω ἂν ἔγινε ἡ δίκη, ὑποθέτω ὅτι ὁ Πολίτης θὰ

ἀπέσυρε τὴ μήνυσή του. Παρέμβαση ἐκδηλώνεται στὶς 13 Μαρ-

τίου ἀπὸ τὸν Νικόλαο Παπαδάκη (1874-1945), τὸν τότε Ἔφορο τῶν

Ἀρχαιοτήτων Στερεᾶς, δάσκαλο τοῦ Χρήστου Καροῦζου, μιὰν

ἀπὸ τὶς εὐγενέστερες μορφὲς τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Κλάδου. Μὲ

ἐπιστολή του πρὸς τὴν ἐφημερίδα «Ἐμπρὸς» τῆς 13 Μαρτίου δίνει

γενικὸ χαρακτηρισμὸ τοῦ Μιστριώτη καὶ τῶν ἀπόψεών του: « Ἐ-

ξαντλεῖ τὴν ἐθνικὴν ὑπομονὴν ὁ γέρων ὁ ἀτελῶς λουσθεὶς εἰς τὴν

παιδείαν τὴν Ἑλληνικὴν. Ἀγνοῶν τοὺς δρους τῆς ζωῆς καὶ τῆς

ἀκμῆς τῶν λαῶν καὶ ἀδυνατῶν νὰ διδάσκῃ τὴν ἀρχαίαν Ἑλληνι-

κὴν ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ ὡς ζῶσαν ἀπαιτεῖ νὰ εἰσαγάγῃ αὐτὴν πε-

ρίπου εἰς τὰ δημοτικὰ σχολεῖα. Τὴν ἐπιείκειαν τῆς Κοινωνίας καὶ

τῆς Πολιτείας ζητοῦντες ὑπὲρ αὐτοῦ, ἀποκρούομεν αὐτὸν ὁμι-

λοῦντα ἐξ ὀνόματος τοῦ Ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ ὡς δῆθεν κινδυνεύ-

οντος. Ἀφεθήτω ἥσυχος ἡ ἐργασία τῆς ἐθνικῆς ἀναγεννήσεως».

Τὴν ἑπομένη, μὲ ἐπιστολή του στὴν ἐφημερίδα «Καιροῖ»

ἔσπευσε νὰ ὑπερασπισθεῖ τὸν Μιστριώτη ὁ Ἀπόστολος Ἀρβανιτό-

πουλος, Ἔφορος τῶν Ἀρχαιοτήτων καὶ αὐτός, ὄχι ἀντικρούοντας

τοὺς λόγους τοῦ Παπαδάκη, ἀλλὰ ὑποδεικνύοντας τὴν κακὴ διατό-

πωση στὴ μελέτη του γιὰ τὸ ἀποβατικὸ ἀνάγλυφο τοῦ Ἀμφιαρείου

(ΑΕ 1910).

Β.Χ.Π.
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Η ΕΚΘΕΣΗ ΤΗΣ Ν. ΥΟΡΚΗΣ ΤΟΥ 1939

Ἀρκετὲς φορὲς ἔχει γίνει λόγος γιὰ τὴ Διεθνὴ Ἔκθεση τῆς Ν.

Ὑόρκης τοῦ 1939. Ἡ Ὑπηρεσία εἶχε μετάσχει σ᾿ αὐτὴν μὲ ἀρ-

χαῖα, τὰ ὁποῖα μένουν ἄγνωστα ἀκόμη. Σὲ προσωπικὸ φάκελο τοῦ

Ἰωάννη Κ. Παπαδημητρίου βρῆκα ἀντίτυπο τοῦ πρωτοκόλλου

ἀνοίγματος τῶν πέντε κιβωτίων, μέσα στὰ ὁποῖα μᾶς τὰ ἐπέστρε-

ψαν οί Ἀμερικανοὶ τὸ 1949, μὲ τὸ ἀτμόπλοιο Be1trami, τέσσερα

χρόνια μετὰ τὴ λήξη τοῦ πολέμου. Τὴν ἐπιτροπὴ παραλαβῆς ἀπο-

τελοῦσαν ὁ Νικόλαος Κοτζιᾶς, Διευθυντὴς Ἀκροπόλεως, ἡ Σέμνη

Καρούζου, Ἔφορος τῆς Συλλογῆς Ἀγγείων τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαι-

ολογικοῦ Μουσείου, καὶ ὁ Ἰωάννης Παπαδημητρίου, Ἔφορος

Ἀρχαιοτήτων Ἀττικῆς.

Τὰ ἀρχαῖα λοιπὸν ποὺ πρῶτα, μιᾶς σειρᾶς ἀτελεύτητης ὅπως

φαίνεται, εἶχαν ξενιτευθεῖ στὶς Ἡνωμένες Πολιτεῖες μὲ τὴ θέληση

τῆς δικτατορίας, εἶναι τοῦτα:

1. Ἡ Κόρη τῆς Ἀκρόπολης ἀρ. 675, ἡ λεγόμενη Χιὠτισσα,

ποὺ σώζει πλούσιο τὸν χρωματισμὸ τοῦ ρούχου της, τῶν περὶ τὸ

510 π.Χ. χρόνων. Θεωρεῖται ἔργο καλλιτέχνη τοῦ ἀνατολικοῦ Αἰ-

γαίου, μάλιστα τῆς Χίου, καὶ συνδέεται μὲ ἐνεπίγραφον κϊονα-βά-

θρο ὅπου σώζεται μερικῶς ἡ ὑπογραφὴ Χίου γλύπτη.

2. Ἡ ἀνάγλυφη ἐπιτύμβια στήλη τῆς Ἀμφαρέτης ἀρ. 695 ἀπὸ

τὸν Κεραμεικό. Ἡ γιαγιὰ Ἀμφαρέτη καθισμένη σὲ κλισμὸ κρα-

τάει μὲ τὸ δεξὶ τὸ ἀκουμπισμένο στὴν πλάτη τοῦ καθίσματός της

ἕνα πουλὶ καὶ μὲ τὸ ἀριστερὸ τὸ κατὰ τὸ ἐπίγραμμα τῆς στήλης

νεκρὸ ἐγγόνι της. Ἡ στήλη τῶν περὶ τὸ 410 π.Χ. χρόνων φέρει

στὸ κάτω μέρος τοῦ ἀετώματος τὸ ὄνομα τῆς γυναίκας, Ἀμφα-

ρέτη, καὶ στὸ ἐπιστύλιο τοῦτο τὸ ἐπίγραμμα '

τέκνον ἐμῆς θυγατρὸς τόδ᾿ ἔχω φίλον, δμπερ ὅτε αὐγὰς

ὄμμασιν ἤΙελἰο ζῶντες ἐδερκόμεθα,

ἔχον ἐμοῖς γόνασιν καὶ νῦν φοἰμενον φθιμένη ᾿χω.

[Τῆς Θυγατέρας μου τοῦτο τὸ ἀγαπητὸ παιδὶ κρατῶ στὰ γόνατά μου

ἔχοντάς το καθὼς παλιὰ κι οἱ δυό μας ζωντανοὶ ἀντικρίζαμε τοῦ

ἥλιου τὶς ἀχτίδες, ἔτσι καὶ τώρα νεκρὸ ἐγὼ ἡ νεκρὴ βαστῶ.Ἰ

Στὸ πρωτόκολλο ἀναφέρεται ὅτι τὸ γαλάζιο χρῶμα τοῦ βά-

θους τῆς στήλης ποὺ ὑπῆρχε ὅταν αὐτὴ βρέΘηκε, κατὰ τὴ μαρτυ-

ρία τοῦ Kar1 Kiib1er ποὺ τὴ δημοσίευσε πρῶτος, εἶχε ἐξαφανισθεῖ.

Ἡ ἐπιτροπὴ διστάζει νὰ ἀποδώσει τὴ βλάβη αὐτὴ στὴν ἔκθεση

τοῦ ἀρχαίου στὴ Ν. Ὑόρκη. Ἡ Σέμνη Καρούζου ὄμως πολὺ ἀργό-

τερα λέγει ὅτι ἡ ἐξαφάνιση τοῦ χρώματος εἶχε γίνει κατὰ τὴν πα-

ραμονὴ τοῦ ἀναγλύφου στὶς ΗΠΑ («Τὸ Βῆμα», Κυριακὴ 29 Μαΐου

1977).
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3. Χάλκινη κεφαλὴ γυναικός (EAM 15187), ἡ λεγόμενη κε-

φαλὴ τῆς Περίνθου ἢ ψευδο-Βερενίκη, δωρεὰ τοῦ Ἀναστασίου

Σταμούλη. Ὄπως ἀποδείχθηκε, τὸ κεφάλι αὐτό, ποὺ εἶχε δημοσι-

ευθεϊ ὡς ἀρχαῖο ἀντίγραφο τῆς Βερενίκης τοῦ Hercu1aneum, ἦταν

σύγχρονο κίβδηλο ἔργο.

Ὁ Ἀναστάσιος Σταμούλης (1843-1934), πλούσιος Ἕλληνας

κάτοικος τῆς Σηλυμβρίας, τῆς συλλογῆς τοῦ ὁποίου μέρος ἦταν τὸ

κεφάλι, ὑπῆρξε ἐξέχουσα μορφὴ τοῦ μείζονος Ἑλληνισμοῦ (βλ.

Louisa D. Loukopou1ou, Contribution ὲ Ι’histoire de 1a Thrace Pro-

pontique, ἔκδ. ΚΕΡΑ, Ἀθῆναι 1989, 29 κἑ.).

4. Τὸ κεφάλι τοῦ Ἀνύτου (EAM 1736) ἀπὸ τὸ μεγάλο σύνταγ-

μα τῆς Λυκοσούρας, ἔργο τοῦ Δαμοφῶντος, Μεσσήνιου γλύπτη

τοῦ 2ου π.Χ. αἱ.

Ἡ ταύτιση τοῦ κεφαλιοῦ μὲ τὸν Τιτάνα Ἄνυτο ἔγινε χάρη

στὴν περιγραφὴ τοῦ συντάγματος ἀπὸ τὸν Παυσανία, VII (Ἀρκα-

δικά), 37,5: Πρὸς δὲ τῆς Δεσποίνης τῷ ἀγάλματι ἕστηκεν Ἄνυτος

σχῆμα ὡπλισμένου παρεχόμενος.

5. Κεφάλι Θεᾶς (EAM 182) ποὺ πιστεύεται πὼς ἀνῆκε σὲ

ἄγαλμα Ἀριάδνης ποὺ ἀναπαύεται ξαπλωμένη, τοῦ δευτέρου μισοῦ

τοῦ 4ου π.Χ. αἰ., ἀπὸ τὸ Διονυσιακὸ θέατρο ἢ τὸ Ἀσκληπιετο.

Β.Χ.Π.

Ἡ ἐπιτύμβια στήλη τῆς Ἀμφαρέτης

ἀπὸ τὸν Κεραμεικό
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ΜΥΘΟΠΛΑΣΙΕΣ ΣΤΟΧΑΣΤΕΣ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ ΤΩΝ ΑΡΧΑΪΚΩΝ ΧΡΟΝΩΝ

Ο ΦΕΡΕΚΥΔΗΣ ΑΠΟ ΤΟ ΝΗΣΙ ΤΗΣ ΣΥΡΟΥ

Μετὰ τὰ Μηδικὰ ἡ πιὸ γνωστὴ προσωπικότητα στοὺς θρη-

σκευτικοὺς κύκλους σ᾿ ὅλη τὴν Ἑλλάδα ἦταν 6 Φερεκύδης 6 «Σύ-

ριος». Εἶχε γράψει Θεολογία καὶ Κοσμογονία καὶ ἦταν ἄνθρωπος

προικισμένος μὲ σπάνια χαρίσματα καὶ ἱκανὸς νὰ προβλέπει τὸ

μέλλον. Μερικοί, κρίνοντας ἀπὸ τὸ σύγγραμμα του καὶ ἀπὸ τὴ

φήμη ποὺ κυκλοφοροῦσε γιὰ θαυμαστὰ ἔργα του, τὸν κατέτασσαν,

ἀκόμα καὶ στὰ κλασικὰ χρόνια, στοὺς μυθικοὺς ἢ πανάρχαιους

ὀργανωτὲς Θρησκευτικῶν τελετῶν, σὰν τὸν Ὀρφέα καὶ τὸν Μου-

σαϊο. Ἡ ἀλήθεια εἶναι πὼς ζοῦσε τὸν καιρὸ ποὺ 6 Πεισίστρατος

εἶχε γίνει τύραννος στὴν Ἀθήνα. Ἡ παράδοση τὸν φέρει ὡς συν-

δεόμενο μὲ τὸν φιλόσοφο Θαλῆ ἀπὸ τὴ μικρασιατικῆ Μίλητο ποὺ

ἡ ἀκμὴ του βρίσκεται στὴν ἀρχὴ τοῦ όου π.Χ. αὶ. ἀλλὰ καὶ μὲ τὸν

Πυθαγόρα ποὺ ἄκμασε στὸ δεύτερο μισὸ τοῦ ἴδιου αἰὡνα. Ἡ κα-

ταλληλότερη χρονολογία γιὰ τὴν ἀκμὴ τοῦ Φερεκύδη εἶναι τὰ

μέσα τοῦ 6ου αί. (550 π.Χ.).

Τὴν ἐποχὴ αὐτὴ οί πιὸ φιλοπρόοδοι στοχαστὲς ὅλης τῆς Ἐλ-

λάδας θαύμαζαν τοὺς Μιλήσιους φυσικοὺς φιλοσόφους, οἱ ὁποῖοι

πρῶτοι ἀπαρνήθηκαν τὴ μυθικὴ σκέψη καὶ ἀναζήτησαν τὴν «ἀρχὴ

τῶν δντων» μὲ τὸν ὀρθὸ λόγο. Ὁ Φερεκύδης, δμως, παρὰ τὴ

σχέση του μὲ τὸν Θαλῆ καὶ τὴν ἐκτίμηση ποὺ ἔτρεφε πρὸς τὸν

Ἀναξίμανδρο, τὸν δεύτερο Μιλήσιο φυσικὸ φιλόσοφο ποὺ ἦταν

ὄχι μόνο σύγχρονος, ἀλλὰ καὶ συνομήλικός του, ἔμεινε σταθερὰ

προσηλωμένος στὴ μυθικὴ σκέψη καὶ ἐξέθεσε τὶς ἰδέες του γιὰ

τοὺς θεοὺς καὶ τὸν κόσμο ὄχι σὲ ποἱημα, ὅπως ἔκαναν οί πάλαι

τεροι μυθολόγοι, ἀλλὰ σὲ πεζὸ λόγο, ὅπως οἱ Μιλήσιοι φιλόσο-

φοι. Μὲ τὴ μυθικὴ σκέψη ἔκρινε πὼς εὔκολα μποροῦσε νὰ κερδί-

σει τὴν πολυπληθὴ μερίδα τῆς κοινωνίας, ἡ ὁποία στὸν όο αἰ. εἶχε

ἔντονη κλίση στὴ θρησκεία. Ὁ Φερεκύδης ὡς Θεολόγος καὶ 6 Ἀ-

ναξίμανδρος ὡς φιλόσοφος ἀναζητοῦσαν ταυτόχρονα τὴν «ἀρχὴ

τοῦ Κόσμου». ᾿

T6 ἔργο τοῦ Φερεκύδη γιὰ τοὺς θεοὺς καὶ τὸν Κόσμο πραγμα-

τικὰ διαβάστηκε πολὺ στοὺς θρησκευτικοὺς κύκλους καὶ έπηρέασε

τὶς δοξασίες τῶν θρησκευτικῶν Θιἀσων, οἱ ὁποῖοι υἱοθέτησαν

ἰδέες τοῦ Φερεκύδη στὶς μυστικὲς διδασκαλίες ποὺ κοινολογοῦσαν

κατὰ τὴ μύηση. Ἔξω ἀπὸ τοὺς θιάσους τὸ βιβλίο ἐλάχιστα κυκλο-

φοροῦσε. Γί αὐτὸ καὶ οἱ ἰδέες τοῦ Φερεκύδη δὲν ἦταν μὲ ἀκρίβεια

γνωστὲς στοὺς μορφωμένους ἀνθρώπους οὔτε στὴν ἀρχαιότητα.

Ὅσοι πολὺ ἀργότερα ἔγραφαν γιὰ τὸν Φερεκύδη (ὅπως ὁ Διογ.

Λαέρτ. Ι, 116-128) περιορίζονταν σὲ πληροφορίες καὶ ἀνέκδοτολο-

γία γιὰ τὴ δημόσια ζωή του καὶ ἐλάχιστα ἀναφέρονταν στὶς ἰδέες



22 1992 

του: κατέγραφαν φῆμες γιὰ μιὰ μαθητεία του στὸν Πιττακό, γιὰ

κάποιο σεισμὸ ποὺ 6 Φερεκύδης τὸν εἶχε προβλέψει ὅταν ἤπιε

νερὸ ἀπὸ ὁρισμένο πηγάδι, γιὰ ἕνα πλοῖο ποὺ «οὑριοδρομοῦσε»

στὰ ἀνοιχτὰ τῆς Σάμου καὶ ὁ Φερεκύδης προέβλεψε πὼς σὲ λίγο

Θὰ βούλιαξε, ὅπως καὶ ἔγινε, γιὰ τὴν ὑποδούλωση τῆς Μεσσήνης

ποὺ τὴν εἶχε προβλέψει 6 Φερεκύδης, δὲν μπόρεσε ὄμως νὰ πείσει

ἕνα φίλο του νὰ μὴν πάει ἢ νὰ μὴ μείνει ἐκεῖ (ὅπου ἐκεῖνος ζοῦσε

προτοῦ ἡ Μεσσήνη ὑποταγεῖ). Ἔλεγαν πὼς ὁ Φερεκύδης εἶχε

προβλέψει καὶ τὴ μέρα τοῦ θανάτου του ποὺ συνέπεσε μὲ τὴ μέρα

ποὺ σί Ἐφέσιοι εἶχαν νικήσει τοὺς γείτονές τους Μάγνητες: πρὶν

ἀπὸ τὴ μάχη 6 Φερεκύδης συμβούλεψε ἕναν Ἐφέσιο νὰ τὸν σύρει

νεκρὸν μέσα στὸ ἔδαφος τῆς Ἐφέσου. Μετὰ τὴ νίκη οί Ἐφέσιοι

ἔθαψαν τὸν Φερεκύδη καὶ τὸν τιμοῦσαν στὸν τάφο του. Ὑπῆρχαν

ὄμως καὶ ἄλλες ἐκδοχὲς γιὰ τὸ τέλος τοῦ Φερεκύδη: ἔλεγαν πὼς

εἶχε αὐτοκτονήσει ρίχνοντας τὸν ἑαυτό του ἀπὸ γκρεμὸ τοῦ Κωρύ-

κιου δρους (ὁπότε ἴσως εἶχε ταφεῖ στοὺς Δελφούς), ἐνῶ ἄλλοι ἔλε-

γαν πὼς τὸν εἶχε Θάψει στὴ Δῆλο ὁ Πυθαγόρας. Ἀρκετὰ ἀνέκδοτα

τοῦ εἴδους αὑτοῦ εἶχε συμπεριλάβει στὸ βιβλίο του 6 ἰστορικὸς

τοῦ 4ου π.Χ. αί. Θεόπομπος, ὅπως γιὰ τὸν Ἡρακλῆ, ὁ ὁποῖος μὲ

ὄνειρο εἶχε παρακινήσει τὸν Φερεκύδη νὰ ἀποτρέψει τοὺς Λακε-

δαιμόνιους ἀπὸ τὴν ἀπόκτηση χρυσοῦ καὶ άργύρου, ἐνῶ ταυτδ

χρονα 6 ἴδιος εἶχε παραγγείλει πάλι μὲ δνειρο, τὴν ἴδια νύχτα,

στοὺς βασιλεῖς τῆς Σπάρτης νὰ ὑπακούουν στὸν Φερεκύδη. Γιὰ

τὴν ἰδιαίτερη πατρίδα του, τὴ Σύρο, ἔλεγαν πὼς τὴν εἶχε στολίσει

μὲ ἐπιβλητικὸ ἡλιακὸ ρολόϊ ποὺ σωζόταν ἐπὶ αἰῶνες.

Τὸ βιβλίο ποὺ ἔγραψε ὁ Φερεκύδης ἦταν μιὰ Θεογο νία ποὺ

διέφερε καὶ στὸ περιεχόμενο ἀπὸ τὴ σωζόμενη Ἡσιόδεια Θεογονία

(ὄχι μόνο στὸ ὅτι ἦταν γραμμένη σὲ πεζὸ λόγο). Σώζονται μόνο

μερικὲς φράσεις ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ ἔργου, ἀπὸ τὶς ὁποῖες φαίνεται

πὼς ἄρχιζε μὲ τὸν ἱερὸ γάμο τοῦ Οὐρανοῦ καὶ τῆς Γῆς. Ἐκτὸς ἀπὸ

τὸ μύΘΟ, διαφορὲς ὑπάρχουν καὶ στὰ ὀνόματα τῶν πρώτων Θεῶν.

Στὴ θέση τοῦ οὐρανοῦ 6 Φερεκύδης ἔβαζε ἕνα θεὸ μὲ τὸ ὄνομα

Ζάς, δηλαδὴ Ζεύς (ἀπὸ τὸν κοινότερο ἀρχαϊκὸ τύπο Σὰν ἢ

Ζὴν-Ζηνός). Στὴ Γῆ ἔδινε τὸ ὄνομα Χθονίη γιὰ τὴν ἀρχικὴ

περίοδο τῆς ζωῆς της καὶ Γῆ ἢ Γαῖα γιὰ τὴν περίοδο μετὰ τὸ

γάμο της. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ θἐίκὸ αὐτὸ ζευγάρι, ὡς τρίτη μεγάλη θεό-

τητα ὁ Φερεκύδης ἀναγνώριζε τὸν Χ ρόνον, ὁ ὁποῖος μὲ τὴ ροή

του ἐπηρέαζε τὴ μορφὴ καὶ τὸ ἔργο θεῶν καὶ ἀνθρώπων (ὑπὸ τὴν

ἐπήρεια τοῦ Χρόνου ἡ Χθονίη ἔγινε Γῆ, μὲ διαφορετικὰ γνωρί-

σματα, ὅπως ἐξηγεῖ παρακάτω ὁ Φερεκύδης). Oi σωζόμενες φρά-

σεις τοῦ Φερεκύδη βρίσκονται στὰ Fragmenta der Vorsokratiker

τοῦ Die1s Π, 202: Ζὰς μὲν καὶ Χρόνος ἦσαν ἀεὶ καὶ Χθονίη (στὴν

ἀρχὴ ὑπῆρχαν οἱ αἰώνιες τρεῖς μεγάλες Θεότητες, ὁ Ζάς, 6 Χρόνος

καὶ ἡ Χθονίη). Χθονίη δὲ ὄνομα ἐγένετο Γῆ, ἐπειδὴ αὐτῇ Ζὰς γέ-

ρας διδοῖ (ἡ Χθονίη πῆρε τὸ ὄνομα Γῆ, ὅταν 6 Ζὰς τῆς ἔκανε τὸ

14Ἰ
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γαμήλιο δῶρο του). Σύμφωνα μὲ παλιὰ συνήθεια 6 γαμπρὸς ἔκανε

στὴ νύφη τὸ δῶρο του τὴν τρίτη μέρα μετὰ τὸ γάμος Κἀπειδὴ τρίτη

ἡμέρη γίγνεται τῷ γάμῳ, τότε Ζἂς ποιεῖ φᾶρος μέγα τε καὶ καλὸν

καὶ ἐν αὐτῷ ποικίλλει Γῆν καὶ Ὡγηνὸν καὶ τὰ Ὠγηνοῦ δώματα.

Τὸ δῶρο ποὺ πρόσφερε στὴ Χθονίη ὁ Ζὰς ἦταν ἕνα «μέγα καὶ κα-

λὸν φᾶρος», δηλαδὴ ἔνας πελώριος πέπλος ποὺ ἦταν καὶ ὡρατος,

γιατὶ ὁ Ζὰς τὸν εἶχε στολίσει μὲ τὴ Γῆ, μὲ τὸν Ὠκεανὸ καὶ μὲ τὰ

«δώματα» τοῦ ἐπιβλητικοῦ ἀνακτόρου του. Καὶ τὸ σωζόμενα ἀπό-

σπασμα τελειώνει μὲ τὴν ἀποδοχὴ τοῦ γαμήλιου δώρου ἀπὸ τὴ

Χθονίη (ἡ ἀποδοχὴ σημαίνει τὴ συγκατανεύσή της νὰ τὸν δεχθεῖ

ὡς σύζυγο): ἡ δὲ μὶ[ν ἀμείβεται δεξαμ[ένη εύ τὸ φἁἸρος. Ἡ Χθο-

νίη ἀνταποκρίνεται στὴν προσφορὰ καὶ δέχεται γιὰ τὸν ἑαυτό της

τὸν πέπλο.

Ἀπὸ τὸ φτωχὸ αὐτὸ ἀπομεινάρι τοῦ βιβλίου βγαίνει ἕνα τε-

τραπλὸ συμπέρασμα: Ι) Πὼς κατὰ τὰ μέσα τοῦ 6ου π.Χ. αἰ. μιὰ

μερίδα τῆς κοινωνίας (στὴν ὁποία ἀποκλειστικὰ ἀπευθυνόταν 6

Φερεκύδης) πίστευε στὴν ὕπαρξη ἑνὸς Κάτω Κόσμου (ὅπου συνε-

χιζόταν ἡ ζωὴ ἐκείνων ποὺ πέθαιναν). Ὁ Κόσμος αὐτὸς ἦταν πλα-

τύς, μὲ σπηλαιώδεις χώρους ἢ «μυχούς», ἀπὸ τοὺς ὁποίους ὁ Φερε-

Κούδηςεἶχε ἐμπνευσθεῖ καὶ τὸν τίτλο τοῦ βιβλίου του ποὺ ἦταν

Πεντέμυχος. 2) Βγαίνει ἐπίσης τὸ συμπέρασμα πὼς 6 μεγάλος

θεὸς Ζάς, ὡς βασιλιὰς τοῦ οὐρανοῦ, ἔγινε αὐτόματα καὶ ἐξουσια-

στὴς τῶν χθόνιων θεοτήτων ποὺ παλαιότερα ἦταν πανίσχυρες,

ὥστε οἱ ἄνθρωποι μόνον αὐτὲς νὰ ἀναγνωρίζουν. Ὁ γάμος τοῦ οὐ-

ράνιου θεοῦ μὲ τὴ Χθονίη σήμαινε συμφιλιωτικὴ χειρονομία πρὸς

τὶς δυνάμεις τοῦ Κάτω κόσμου, οἱ ὁποῖες μποροῦσαν νὰ εἶναι βέ-

βαιες πὼς θὰ ἐξακολουθοῦσαν νὰ ἔχουν τὸ μερίδιό τους στὴ λα-

τρεία. 3) Ἕνα τρίτο συμπέρασμα σχετίζεται μὲ τὴν ἴδια τὴ θεὰ

Χθονίη, ἡ ὁποία στὴ νέα ἐποχή (τῶν ὀλυμπιῶν θεῶν) δὲν θὰ εἶχε

πιὰ τὴν παλιὰ μελαγχολικὴ ὄψη (μὲ τοὺς σκιεροὺς μυχοὺς) οὔτε θὰ

ἔφερε τὸ ὄνομα Χθονίη. Ὁ παλιὸς ἑαυτός της θὰ καλυπτόταν ἀπὸ

τὸν καταστόλιστο καὶ χαρούμενα πέπλο ποὺ τῆς πρόσφερε 6 Ζάς,

καὶ ἡ θεὰ μὲ τὸ νέο ὄνομα Γαῖα ἢ Γῆ θὰ περιβαλλόταν ἀπὸ γαλά-

ζιες θάλασσες καὶ ἀπὸ πράσινα λιβάδια καὶ δασωμένα βουνά, ὅπου

καινούργιοι τόποι λατρείας θὰ δημιουργοῦνταν γιὰ θεότητες τοῦ

Κάτω, ἀλλὰ καὶ τοῦ Πάνω κόσμου. 4) Ἕνα τέταρτο συμπέρασμα

σχετίζεται μὲ τὴ μυστικὴ σκέψη ποὺ κυριαρχοῦσε στὸ ἔργο τοῦ

Φερεκύδη καὶ ποὺ φαίνεται πὼς δὲν ἦταν ξένη οὔτε ἀπὸ τὰ ἔργα

τῶν Μιλήσιων μεταρρυΘμιστῶν: ἔτσι ἀπὸ τὴν παράδοση εἶναι

γνωστὸ πὼς ὁ Θαλῆς μόνον ὡς ἕνα σημεῖο ἐργαζόταν μὲ τὸν ὀρθὸ

λόγο, ἀφοῦ εἶχε μελετήσει καὶ τὴν ψυχὴ καὶ εἶχε καταλήξει στὸ

συμπέρασμα πὼς εἶναι ἀθάνατη (Διογ. Λαέρτ. Ι, 24). Εἶχε ἐκδηλώ-

σει καὶ τὸ ἐνδιαφέρον νὰ συναντήσει τὸν Φερεκύδη καὶ νὰ μάθει

ἀπὸ τὸν ἴδιο γιὰ τὴν ἔρευνά του «περὶ τῶν θείων πραγμάτων». Ὁ

Θαλῆς, κατὰ τὴν παράδοση, σχεδίαζε νὰ συναντήσει τὸν Φερε-
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κύδη στὸ νησὶ τῆς Σύρου, ὅπου θὰ ταξίδευε μαζὶ μὲ τὸν Ἀθηναῖο

Σόλωνα, τὸν ὁποῖο 6 Θαλῆς εἶχε προσκαλέσει στὴ Μίλητο, ὅταν

εἶχε μάθει πὼς οἱ Ἀθηναίοι στασίαζαν κατὰ τοῦ Σόλωνα γιὰ τοὺς

νόμους του (Διογ. Λαέρτ. Ι, 43-44).

Πιὸ φανερὴ εἶναι ἡ μυστικὴ τάση στὴ σκέψη τοῦ δεύτερου

Μιλήσιου φιλοσόφου, τοῦ Ἀναξιμάνδρου (ἀφοῦ τοῦ Θαλῆ οἱ δο-

ξασίες γιὰ τὴν ψυχὴ εἶναι ἀόριστα γνωστές): γιὰ τὸν Ἀναξίμαν-

δρο ἀρχὴ τῶν ὄντων ἦταν τὸ ἄπειρον, οὐσία ἀθάνατη καὶ ἀνώ-

λεθρη, ἀπὸ τὴν ὁποία προῆλθε κάθε τὶ ποὺ ὑπάρχει στὴ γῆ καὶ

στὸν οὐρανό. Μυστικὸ χαρακτῆρα ἔχει ὁ ἰσχυρισμὸς τοῦ Ἀναξί-

μανδρου πὼς τὰ δντα διαπράττουν ἀδικία σφετεριζόμενα ἕνα μέρος

τοῦ «ἀπείρου» καὶ πὼς γί αὐτὴ τὴν ἀδικία τιμωροῦνται καὶ ὑπο-

χρεὡνονται νὰ ἐπιστρέψουν τὸ σφετερισθὲν μέρος. Τὸ έπιστρἒ

φουν μὲ τὸ νὰ φθείρονται καὶ νὰ πεθαίνουν τὰ ἴδια, «ὅταν ἔρθει 6

καιρός τους». (Θὰ τὸ ἔλεγε ἁπλούστερα πὼς κάθε δν, γιὰ νὰ γεννη-

Θεἷ καὶ νὰ ζήσει, ἀφαιρεῖ ἀπὸ τὰ ἄλλα ὅ,τι χρειάζεται, τὸ ἐπιστρέ-

φει δμως, ὅταν πεΘαίνει, στὴν ἴδια ποσότητά.)

Ὁ Θαλῆς μὲ τὸ νε ρὸ ὡς ἀρχὴ τῶν ὄντων παραμέρισε, κατὰ

τὸν Ἀριστοτέλη, τοὺς μύθους γιὰ τὸ Θεϊκὸ ζεῦγος Ὠκεανοῦ καὶ

Τηθύος, ἀπὸ τὸ ὁποῖο κατάγονταν ὄχι μόνον οἱ Ὠκεανίδες θεές,

ἀλλὰ καὶ οἱ Θεὲς καὶ νύμφες ποὺ ἔλεγχαν ὅλες τὶς θάλασσες καὶ

ὅλα τὰ νερὰ τῶν λιμνῶν καὶ τῶν ποταμῶν, ἀκόμα καὶ τῆς Στύγας

(στὸν Κάτω κόσμο). Ἡ χειραφετημένη ἀπὸ τοὺς μύθους σκέψη

τῶν ἐρευνητῶν τοῦ τέλους τοῦ Ἰου καὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ 6ου π.Χ. αἰ.,

στοὺς ὁποίους ἀνῆκε ὁ Θαλῆς, πίστευαν σχετικᾷ μὲ τὰ νερὰ πὼς 6

ὠκεανὸς περιέβαλλε ἀπὸ παντοῦ τὴ γῆ, ἡ ὁποία ἐπέπλεε σὰν πε-

λώριος δίσκος στὰ νερὰ τοῦ ὠκεανοῦ. Ὁ Θαλῆς ὄμως πρέπει ἐπι-

πλέον νὰ εἶχε ἐπισημάνει πὼς τὸ ὑγρὸ στοιχεῖο κρατοῦσε στὴ ζωὴ

ὄχι μόνο τὰ ὑδρόβια δντα, ἀλλὰ καὶ κάθε ὕπαρξη ζωικὴ καὶ φυτικὴ

τῆς ξηρᾶς καὶ τοῦ ἀέρα. Ἄν ἐξαφανιζόταν τὸ νερό, θὰ ἐξαφανιζο-

ταν καὶ Κάθε ζωὴ στὸν κόσμο.

Ν.Δ.Π.

Ἡ Πούλια βασιλεύγει

κι ὀπίσω παραγγέρνει:

Μήτε κουράδι στὸ βουνό,

μήτε καράβι στὸ γιαλό,

μήτε ζευγᾶς στὸν Κάμπο

Καλαντάρι τοῦ 1947

μὲ παροιμίες τῶν μηνῶν

Ξυλογραφία

Σπύρου Βασιλείου

Λαογραφικὰ

Imp. Σ. Λουκᾶτου
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ΠΑΥΛΟΣ Η. ΛΑΖΑΡΙΔΗΣ (1917-1992)

Ὁ Παῦλος Λαζαρίδης, 6 ὁποῖος μᾶς ἄφησε τὴν Τετάρτη, 27

Μαΐου, γεννήΘηκε στὸ χωριὸ Καρτερόλιο τῆς Μεσσηνίας τὸ 1917.

Πατέρας του ἦταν 6 Ἡρακλῆς Λαζαρίδης καὶ μητέρα του ἡ Μαρι-

άνθη, τὸ γένος Χατζηπαναγιὡτου. Τὶς πρῶτες του ἐγκύκλιες σπου-

δὲς τὶς ἔκαμε στὸ Δημοτικὸ Σχολεῖο καὶ τὸ Σχολαρχεῖο Καλαμά-

τας. Ἔχοντας τάσεις Θρησκευτικὲς συνέχισε τὶς σπουδές του στὴν

Ἱερατικὴ Σχολὴ τῆς Κορίνθου ἀπὸ τὴν ὁποία ἀποφοίτησε τὸ

1935. Μὲ τὴν ἰσχυρὴ Θεολογικὴ προπαιδεία ποῦ ἀπέκτησε γρά-

φτηκε στὴ Θεολογικὴ Σχολὴ τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν τῆς

ὁποίας ἔγινε πτυχιοῦχος. Τὸ 1942 γράφτηκε στὸ δεύτερο ἔτος τῆς

Φιλοσοφικῆς Σχολῆς τῶν Ἀθῆνῶν, στὸ Ἰστορικὸ καὶ Ἀρχαιο-

λογικὸ Τμῆμα. Φοίτησε κανονικὰ μέχρι τέλους χωρὶς νὰ λάβει

πτυχιο.

Στρατιώτης ἀκόμη ἔλαβε μέρος στὸν διαγωνισμὸ Ἐπιμελητῶν

Ἀρχαιοτήτων τοῦ Ὀκτωβρίου τοῦ 1947 καὶ ἀνέλαβε ὑπηρεσία

στὴν Ἐφορεία Ἀρχαιοτήτων Δωδεκανήσου τὸν Ἰανουάριο τοῦ

1948. Ὁ διορισμὸς του ἔγινε δυνατὸς χάρη στὴ διοικητικὴ καὶ

οἰκονομικὴ εὐχέρεια ποῦ ὑπῆρχε ,στὴ Στρατιωτικὴ Διοίκηση Δω-

δεκανἠσου ποῦ διοικοῦσε 6 ἀντιναύαρχος Ἰωαννίδης. Ἤ τοποθέ-

τησή του στὴ Ρόδο ἦταν εὔνοια τῆς τύχης γιατὶ Ἔφορος Ἀρχαιο-

τήτων ἦταν 6 Ἰωάννης Δ. Κοντῆς. Ἐκεῖ ὑπηρέτησαν ἐπίσης τὴν

ἴδια ἐποχή, ἀλλὰ γιὰ μικρότερα χρονικὰ διαστήματα, ὁ Στυλιανὸς

Ἀλεξίου, 6 Γεώργιος Δοντᾶς καὶ 6 Σεραφεὶμ Χαριτωνίδης.

Ὅπως 6 ἴδιος 6 Κοντῆς συχνὰ ἔλεγε, ὁ Παῦλος Λαζαρίδης

ὑπῆρξε ἡ ψυχὴ τῶν μεγάλης ἔκτασης καὶ σημασίας ἀναστηλώ-

σεων ποῦ ἔγιναν κυρίως στὴν πόλη τῆς Ρόδου. Τὰ τείχη, ἡ πύλη

τῆς Ἁγίας Αἰκατερίνης, ἡ ὁδὸς τῶν Ἱπποτῶν, τὸ νοσοκομετο, εἶ-

ναι τὰ μνημεῖα ὅπου ἡ δραστηριότητα καὶ οἱ ἱκανότητες τοῦ Λα-

ζαρίδη ἐκδηλώθηκαν στὴν ἀρχὴ τοῦ ἐπιστημονικοῦ του σταδίου,

καθὼς εἶχε τὴν ἀμέριστη καὶ πατρικῆ ὑποστήριξη τοῦ Κοντῆ.

Κατὰ τὴν τάξη ποῦ ἐπικρατοῦσε στὴν Ὑπηρεσία, ὅταν ἦλθε ἡ

σειρά του ὁ Παῦλος Λαζαρίδης, τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1955, πῆγε στὴ

Γαλλία γιὰ συμπλήρωση τῶν σπουδῶν του καὶ φοίτησε στὴν Eco1e

Pratique des Hautes Etudes, στὸ Institut dἈrt et Archéo1ogie καὶ

στὴν Eco1e du Louvre, ὅπου παρακολούθησε μαθήματα τῶν καθη-

γητῶν Α. Grabar, P. Lemer1e καὶ Ε. Lambert.

Γυρίζοντας ἀπὸ τὴ Γαλλία, τὸν Αὔγουστο τοῦ 1957, μετατέ-

θηκε στὴν A’ Περιφέρεια Βυζαντινῶν Ἀρχαιοτήτων ποῦ διηύθυνε

τότε ὁ Μανόλης Χατζηδάκης, καὶ ὑπηρέτησε ὣς τὸν Σεπτέμβριο

τοῦ 1960 ὡς Ἐπιμελητὴς της. Μὲ τὴ μετάθεση τοῦ Χατζηδάκη στὴ

Διεύθυνση τοῦ Βυζαντινοῦ Μουσείου 6 Λαζαρίδης ἀνέλαβε τὴ Δι-

εύθυνση τῆς Περιφερείας, μιᾶς ἀπὸ τὶς μεγαλύτερες τῆς Ἑλλάδος,
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ποὺ περιλάμβανε τὴ Στέρεὰ Ἑλλάδα, τὴν Εθβοια, τὶς Βόρειες

Σποράδες καὶ τὴ Θεσσαλία. Κατὰ τὸ διάστημα ἀπὸ τὸν Ἀπρίλιο

τοῦ 1966 ὣς τὸν Δεκέμβριό τοῦ 1967 διηύθυνε καὶ τὴ Δ᾿ Περιφέ-

ρεια Βυζαντινῶν Ἀρχαιοτήτων (Νήσων Αἰγαίου, πλὴν Δωδεκανή-

σου καὶ Κρήτης). Ἔφορος τῶν Βυζαντινῶν Ἀρχαιοτήτων ἔγινε

τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1963.

Τὸν Ἀπρίλιο τοῦ 1973 μὲ τὴν ἐφαρμογὴ τῆς λεγόμενης διοι-

κητικῆς ἀποκέντρωσης ἀνάμεσα στὶς πολλὲς παράδοξες μεταθέ-

σεις ποὺ ἔγιναν ἧταν καὶ τοῦ Παύλου Λαζαρίδη, 6 ὁποῖος τοποθε-

τήθηκε ὡς Ἔφορος Βυζαντινῶν Ἀρχαιοτήτων Κεντρικῆς καὶ

Δυτικῆς Μακεδονίας ὅπου καὶ ὑπηρέτησε κατὰ τὸ διάστημα 1973-

1975. Μετὰ τὴν πτώση τῆς δικτατορίας καὶ ἕως ὅτου ρυθμιστοῦν

ὑπηρεσιακᾷ θέματα τοποθετήθηκε ὡς Διευθυντὴς τοῦ Κέντρου

Συντηρήσεως Ἀρχαιοτήτων (ΚΣΑ) στὴν Ἀθήνα (1974/1975),

κρατῶντας καὶ τὴ θέση του στὴ Μακεδονία. Μὲ τὴν ἀποχώρηση

τοῦ Χατζηδάκη ἀπὸ τὴν Ὑπηρεσία (1975) τὴ θέση τοῦ Διευθυντῆ

τοῦ Βυζαντινοῦ Μουσείου κατέλαβε 6 Παῦλος Λαζαρίδης, τὴν

ὁποία καὶ διατήρησε μέχρι 3| Δεκεμβρίου τοῦ 1982. Τὴν ἡμέρα

αὐτὴ ἀποχώρησε ἀπὸ τὴν Ὑπηρεσία μὲ τὴ συμπλήρωση τοῦ ὁρίου

ἡλικίας.

Ἡ συνοπτικὴ ἐξιστόρηση τῆς ὑπηρεσιακῆς ζωῆς τοῦ Παύλου

Λαζαρίδη ποὺ καλύπτει 33 χρόνια δράσης ὡς ἀνωτέρου καὶ ἀνωτά-

του ἐπιστημονικοῦ ὑπαλλήλου τοῦ κράτους δὲν μαρτυρεῖ τὸ μέγε-

Στὴ Ρόδο τὸ 1949.

Ὄρθιοι ἀπὸ τ᾿ ἀριστεράς

Παῦλος Λαζαρίδης

(T 27.5.1992),

Σεραφεὶμ Χαριτωνίδης

(t 20.IO.I966),

Γεώργιος Δοντᾶς

καὶ Ἰωάννης Δ, Κοντῆς

(T 4.9.1975).

Κάτω, στὸ μέσον,

ὁ Στυλιανὸς Ἀλ ξ
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Θος τοῦ ἔργου του, ἀκόμη καὶ ἂν αὐτὸ διασώζεται σὲ μνημεῖα ποὺ

ἀποκάλυψε ἢ ἀναστήλωσε ἢ δημοσίευσε. Γιὰ ἕνα διάστημα, 1959-

1963, ὑπηρετούσαμε παράλληλα στὴν Ἀθήνα καὶ πολλὲς φορὲς

συνεργαζόμαστε σὲ διοικητικά θέματα ἢ ἔκαμε ὁ ἕνας στὸν ἄλλο

διοικητικῆς ἢ λογιστικῆς φύσης διευκολὐνσεις. Ἦταν ἡ περίοδος

τῆς ἀναδιοργάνωσης τῆς Ὑπηρεσίας ἀπὸ τὸν Ἰωάννη Κ. Παπα-

δημητρίου καὶ οἱ λίγοι ἄνθρωποι ποὺ τὴν ἀποτελοῦσαν ἀναλάμβα-

ναν καθήκοντα πέρα ἀπὸ τὰ καθοριζόμενα ἀπὸ τοὺς νόμους. Ὁ

Παῦλος Λαζαρίδης κατὰ τὸ διάστημα 1961/1962 εἶχε καὶ τὴν εὐ-

θύνη τῆς οἰκονομικῆς διαχείρισης τῆς ἀνασκαφῆς καὶ τῆς ἀναστή-

λωσης τῆς Βραυρῶνος, καθῆκον πρόσθετο ποὺ καὶ κόπους πολ-

λοὺς ἀπαιτοῦσε καὶ στενοχώρια μεγάλη τοῦ εἶχε προκαλέσει. Στὰ

καθήκοντα αὐτὰ τὸν διαδέχθηκα έγὼ μέχρι τοῦ θάνατου τοῦ Ἰω-

άννη Κ. Παπαδημητρίου χωρὶς νὰ βελτιωθεῖ ἡ κατάσταση.

Ὁ Παῦλος Λαζαρίδης ὑπῆρξε δραστήριο μέλος τῆς Ἀρχαιο-

λογικῆς Ἐταιρείας καὶ ἀπὸ τὸ 1984 Σύμβουλός της. Παρὰ τὴν εθ-

θραυστη ὑγεία του ἦταν τακτικὸς στὶς συνεδριάσεις τοῦ Συμβου-

λίου καὶ μὲ εὐχαρίστηση ἀναλάμβανε τὰ καθήκοντα ποὺ τοῦ

ἀνέθεταν, μάλιστα τὴ συμμετοχὴ σὲ συνέδρια ὡς ἐκπρόσωπος τῆς

Ἑταιρείας. Ὁ καλοσυνάτος χαρακτῆρας του τὸν ἔκαμε ἀγαπητὸ

σὲ ὅλους τοὺς ἀρχαιολόγους, οἱ ὁποῖοι αἰσθάνονται τὴν ἀπώλειά

του σὰν ἕνα μόνιμο κενὸ ἀνάμεσα τους.

ΔΗΜΟΣΙΕΥΜΑΤΑ ΠΑΥΛΟΥ Η. ΛΑΖΑΡΙΔΗ

Ἐκθέσεις ἐργασιῶν καὶ ἀνασκαφῶν

ΑΔ 16, 1960, Χρονικά. Μεσαιωνικά: Ἀθηνῶν-Ἀττικῆς, 65-79' Βοιωτίας -

Εὐβοίας, 153-158᾿ Φθιώτιδος-Φωκίδος, 161-167- Θεσσαλίας, 195' Αἰτωλο-

ακαρνανίας, 196-200' Ἰονίων Νήσων, 210-211᾿ Ἐπισκοπὴ Δαμαλᾶ, 101'

Ἀποστολὴ εὶς Ἅγιον Ὄρος, 201. ΑΔ 17, 1961/62, Χρονικά. Μεσαιωνικά:

Ἀθηνῶν-Ἀττικῆς, 50-52- Εὐβοίας, 157-159' ΦΘιώτιδος-Φωκίδος, 160-169'

Θεσσαλίας (ἀνασκαφὴ Φθιωτίδων Θηβῶν), 179-182᾿ Αὶτωλοακαρνανίας,

185-187. ΑΔ 18, 1963, Χρονικᾶ. Μεσαιωνικά: Ἀθηνῶν-Ἀττικῆς, 54-57'

Φωκίδος, 132' Θεσσαλίας. Ἀνασκαφὴ Φθιωτίδων Θηβῶν, 145-147. ΑΔ 19,

1964, Χρονικά. Μεσαιωνικά: Ἀθὴνῶν-Ἄττικῆς, 96-99- Βοιωτίας, 205-212'

Εὐβοίας, 214-215' Φθιώτιδος καὶ Φωκίδος, 226-240' Θεσσαλίας καὶ Σπορά-

δων νήσων, 268-293' Εὐρυτανίας, 301. ΑΔ 20, 1965, Χρονικά. Βυζαντινά

Ἀττικῆς καὶ Νήσων, 132᾿143- Μεσαιωνικὰ καὶ Βυζαντινὰ Κυθήρων, 183-

199' Βοιωτίας, 247-255᾿ Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιωνικὰ Εὐβοίας, 292-298᾿

Φθιώτιδος, 308-310' Μεσαιωνικὰ Μνημεῖα Θεσσαλίας, 324-342. ΑΔ 21,

1966, Χρονικᾶ. Μεσαιωνικά: Ἀθηνῶν-Ἀττικῆς, ,112-120᾿ Βοιωτίας, 210-

213᾿ Εὐβοίας, 236-241' Φωκίδος-Φθιώτιδος, 245-246' Θεσσαλίας καὶ Σπο-
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ράδων νήσων, 258-264' Αἰτωλοακαρνανίας-Εὐρυτανίας, 265-275. ΑΔ 22,

1967, χρονικά. Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιωνικά: Ἀθηνῶν καὶ Ἀττικῆς, 149-

156' Νομοῦ Πειραιῶς, 157-162' Κυθήρων, 204-205' Βοιωτίας, 258-259' Εὐ-

βοίας, 288' Μεσαιωνικὰ Φθιώτιδος καὶ Φωκίδος, 292-294' Εὐρυτανίας,

337-338. ΑΔ 23, 1968, χρονικά. Μεσαιωνικὰ Ἀθηνῶν, Ἀττικῆς καὶ νή-

σων Σαρωνικοῦ, 114-121' Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιωνικὰ Βοιωτίας, 226' Εὐ-

βοίας, 243-245' Μεσαιωνικὰ Φθιώτιδος-Φωκίδος, 252-258' Μεσαιωνικὰ

καὶ Βυζαντινὰ Εὐρυτανίας, 280-283' Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιωνικὰ νήσων

Αἰγαίου, 394-401- Κρήτης, 421. AA 24, 1969, Χρονικᾶ. Βυζαντινὰ καὶ Με-

σαιωνικά: Ἀθηνῶν-Ἀττικῆς, 95-101' Πελοποννήσου, Τροιζηνία, ΚύΘηρα,

165-168᾿Βοιωτίας, 188' Εὐβοίας, 210-212' Φθιώτιδος-Φωκίδος, 218-219᾿

Θεσσαλίας, 227- Εὐρυτανίας, 236 καὶ 240. ΑΔ 25, 1970, Χρονικᾶ. Βυζαν-

τινὰ καὶ Μεσαιωνικὰς Ἀθηνῶν, Ἀττικῆς καὶ Νήσων Σαρωνικοῦ, 138-153'

Βοιωτίας, 246᾿ Εὐβοίας, 261' Φθιώτιδος καὶ Φωκίδος, 265-269' Θεσσαλίας,

286-288' Εὐρυτανίας, 298. ΑΔ 26, 1971, Χρονικᾶ. Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιω-

νικά: Ἀθηνῶν, Ἀττικῆς καὶ Νήσων Σαρωνικοῦ, 63-67' Βοιωτίας, 246-249'

Εὐβοίας, 274-279' Φθιώτιδος καὶ Φωκίδος, 286-290' Εὐρυτανίας, 314. AA

27, 1972, Χρονικά. Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιωνικά: Ἀττικῆς καὶ Πειραιῶς,

185-191' Βοιωτίας, 332-339- ΦΘιώτιδος-Φωκίδος, 390-393' Εὐρυτανίας, 433.

ΑΔ 28, 1973, Χρονικᾶ. Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιωνικὰ νομῶν Ἀττικῆς καὶ

Πειραιῶς, 53-79' Πελοποννήσου, Ἀνασκαφὴ εἰς Ἀκροναυπλίαν, 230-234-

Βοιωτίας, 284-293᾿ Φθιώτιδος, 321-325' Εὐρυτανίας, 386-389' Μεσαιωνικᾷ

Αἰτωλίας καὶ Ἀκαρνανίας, 395-398. AA 29, 1973/74, χρονικά. Κέντρο

Συντηρήσεως Ἀρχαιοτήτων, 24-26' Βυζαντινὰ καὶ Μεσαιωνικὰ Ἀττικῆς,

Πειραιῶς καὶ Νήσων, 182-183' Βοιωτίας, 455-460' Κεντρικῆς καὶ Δυτικῆς

Μακεδονίας, 729-767. AA 30, 1975, Χρονικά. Βυζαντινὸ Μουσετο, 9' Κέν-

τρο Συντηρήσεως Ἀρχαιοτήτων, 10-11' Βυζαντινά, Μεσαιωνικὰ καὶ Νεό-

τερα Κεντρικῆς καὶ Δυτικῆς Μακεδονίας, 263-271. AA 31, 1976, Χρονικά.

Βυζαντινὸ καὶ Χριστιανικὸ Μουσετο, 10-13. ΑΔ 32, 1977, Χρονικά. Βυ-

ζαντινὸ Μουσετο, 7. AA 33, 1978, χρονικά. Βυζαντινὸ Μουσετο, 8-9. AA

34, 1979, Χρονικᾶ. Βυζαντινὸ Μουσετο, 8-10. AA 35, 1980, Χρονικά. Βυ-

ζαντινὸ καὶ Χριστιανικὸ Μουσεῖο Ἀθηνῶν, 5-8. AA 37, 1982, Χρονικά.

Βυζαντινὸ Μουσετο, 3-5.

Ἐργασίαι εἰς τὸν ἀρχαιολογικὸν χῶρον Νέας Ἀγχιάλού Ἀνασκαφαὶ

Νέας Ἀγχιάλου: ΠΑΕ 1959, 37' ΠΑΕ 1960, 60-66' ΠΑΕ 1961, 55-62' ΠΑΕ

1962, 36-41' ΠΑΕ 1963, 45-54- ΠΑΕ 1964, 5-23' ΠΑΕ 1965, 10-23' ΠΑΕ

1966, 8-23' ΠΑΕ 1968, 31-41' ΠΑΕ 1969, 16-25' ΠΑΕ 1970, 37-49᾿ ΠΑΕ

1971, 20-42' ΠΑΕ 1972, 12-48 καὶ 354-360' ΠΑΕ 1973, 26-33 καὶ 213-216'

ΠΑΕ 1974, 47-57' ΠΑΕ 1975 A', 49-60' ΠΑΕ 1976 B’, 551-555' ΠΑΕ 1977

A', 54-64' ΠΑΕ 1978, 34-49' ΠΑΕ 1979, 56-70' ΠΑΕ 1980, 37-49' ΠΑΕ

1981 A', 82-91' ΠΑΕ 1982, 95-104' ΠΑΕ 1983 A’, 87-98' ΠΑΕ 1984 A',

131-141' ΠΑΕ 1985, 46-54' ΠΑΕ 1986, 88-99' ΠΑΕ 1987, 108-117' ΠΑΕ

1988, 81-93' Βλ. ἀκόμη Ἔργον 1989, 53-59' 1990, 57-66' 1991, 45-54.
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Μελέτες

Συμβολὴ εἰς τὴν μελέτην τῶν παλαιοχριστιανικῶν μνημείων τῆς Δωδεκα-

νήσου, Πεπραγμένα τοῦ Θ᾿ Διεθνοῦς Βυζαντινολογικοῦ Συνεδρἰου,

Θεσσαλονίκη, 12-19 Ἀπριλίου I953, τ. A' (Ἀθῆναι 1955) 227-248, πἱν.

35-47.

Ἡ Ἐπισκοπὴ τοῦ Δαμάλα (ἐργασίαι καθαρισμοῦ καὶ νεώτερα στοιχεῖα

περὶ τοῦ ἀρχιτεκτονικοῦ τύπου αὐτῆς), ΔΧΑΕ περ. A’, τ. 8', I960 (Ἀ-

Θῆναι 1961) 195-227, πἱν. 66-73.

Ἐρείπια βυζαντινοῦ ναοῦ ἐπὶ τῆς ὁδοῦ Νίκης, ΑΑΑ 1970, 29-34.

Ἄρθρα σὲ λεξικὰ κ.ἄ.

Δομή: Παλαιοχριστιανικῇ Τέχνη- Μόνὴ τοῦ Ὁσίου Λουκᾶ᾿ Κύθηρα- Μυ-

στράς᾿ Φθιώτιδες Θῆβαι.

Encic1opedia de11Ἀrte Antica: TEBE FTIE (Nea Anchia1os), ΑΓΧΙΑΛΟΣ-

ANCHIALO' Φθιώτιδες Θῆβαι, Ἀνασκαφὲς 1970-1985.

Συμπλήρωμα Ἐλευθερουδάκη: Μόνὴ Δαφνίού Μετέωρα- Ὁ Χριστὸς ἐν

τῇ παλαιοχριστιανικἼ καὶ βυζαντινῆ τέχνη.

Γενικὴ Παγκόσμιος Ἐγκυκλοπαίδεια «Πάπυρος-Λαροῦς»: Χριστιανικᾷ

Μνημεῖα τῶν Ἀθηνῶν.

Greek Information Bu11etin: Byzantine Athens (1960 ἀρ. 9, σελ.. 29-45)- My-

stra (1960 ἀρ. 13, σελ. 37-48)- Mcteora (1960 ἀρ. 15, σελ. 29-42).

κατάλογοι ἐκθέσεων

Βυζαντινὸ καὶ Χριστιανικὸ Μουσεῖο Ἀθὴνῶν, Ἔκθεση Τοιχογραφιῶν

Ἐπισκοπῆς Εὐρυτανίας καὶ Εἰκόνων Συλλογῆς Λοβέρδου, Ἀθήνα,

Φεβρουάριος 1980.

Βυζαντινὸ καὶ Χριστιανικὸ Μουσεῖο Ἀθηνῶν, Πενήντα Χρόνια, I930-

1980, Ἀθήνα, Ἰούλιος 1981.

Βυζαντινὸ καὶ Χριστιανικὸ Μουσείο Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Γλυπτῶν, Ἀθήνα

1982.

Βυζαντινὸ καὶ Χριστιανικὸ Μουσεῖο Ἀθηνῶν, Εἰδικὴ Ἔκθεση Κειμη-

λίων Προσφύγων, Ἀθήνα 1982.

Αὐτοτελῆ δημοσιεύματα

Ἀττική: Ἐκκλησίες καὶ Μοναστήρια τῆς Ἀττικῆς κατὰ τὴν παλαιο-

χριστιανικῆ καὶ βυζαντινὴ περίοδο (Ἀθῆναι) ἐκδ. Hanniba1.

Μόνὴ Δαφνἱου, ἐκδ. Ἀπόλλων.

Βοιωτίας Ἐκκλησίες καὶ Μοναστήρια τῆς Βοιωτίας κατὰ τὴν παλαιο-

χριστιανικὴ καὶ βυζαντινὴ περίοδο (Ἀθῆναι) ἐκδ. Hanniba1.

Σαντορίνη: Τὸ Μοναστήρι τοῦ Προφήτη Ἠλία (Ἀθῆναι) ἐκδ. Han-

niba1.

Φωκίδα: Μόνὴ Ὁσίου Λουκᾶ, ἐκδ. Ἀπόλλων.

Β.Χ.Π.
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ΑΡΓΥΡΩ Α. ΠΑΝΤΕΛΙΔΟΥ (1928-1992)

ἀρετὴ βιοτὰς αἰὲν ζωοῖσι μέτεστι

(Peek, GVI, 1925)

Ὅσο καὶ ἂν εἴχαμε προετοιμασθεῖ τοὺς τελευταίους μῆνες γιὰ

τὸν ἀναπόφευκτο χαμὸ τῆς Ἀργυρῷ Παντελίδου, τὸ ἄγγελμά του

ὑπῆρξε παράλογο καὶ ἀσυμβίβαστο μὲ τὴ ζωντανὴ εἰκόνα της ποὺ

ὅλοι διατηροῦσαμε.

Ἡ Ἀργυρῷ Παντελίδου γεννήθηκε τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1928.

Ἔκαμε τὶς ἐγκύκλιες σπουδές της στὸ Ἀρσάκειο τοῦ ψυχικοῦ καὶ

φοίτησε στὴ φιλοσοφικὴ Σχολὴ τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν τῆς

ὁποίας ἔλαβε τὸ πτυχίο τὸ 1953. Λόγοι οἰκογενειακαὶ τὴν κρατοῦ-

σαν γιὰ μεγάλα διαστήματα στὸ Ἐξωτερικό, ἀπὸ τὸ 1968 ὄμως

ἀσχολήθηκε συστηματικὰ μὲ τὴ διοίκηση τῆς ΧΕΝ Κηφισιᾶς, τῆς

ὁποίας διετέλεσε Πρόεδρος ἀπὸ τὸ 1969 ὣς τὸ 1982. Μὲ ἐφόδια τὶς

γνώσεις της καὶ Κίνητρο τὰ ποικίλα ἐνδιαφέροντά της ἀνέπτυξε

δράση κοινωνικῆ καὶ πνευματική, ὀργανώνοντας σειρὲς διαλέξεων

μὲ θέματα ἱστορικά, φιλολογικά, ἱστορίας τῆς τέχνης καὶ φιλοσο-

φίας, καθὼς καὶ εἰδικὰ μαθήματα σχετικᾷ μὲ τὰ ἐπίκαιρα πολιτικὰ

καὶ κοινωνικὰ προβλήματα. Μὲ γνώσεις καὶ πείρα βιβλιοθηκονο-

μίας ἀνέλαβε, τὸ 1985, τὴ Διεύθυνση τῆς Βιβλιοθήκης τῆς Ἑται-

ρείας.

Ἡ ἀναστήλωση τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας ποὺ ἄρχισε

τὸ 1988 στηρίχθηκε κυριότατα στοὺς ἐσωτερικοὺς συνεργάτες τοῦ

Συμβουλίου. Ἡ Ἀργυρῷ Παντελίδου διηύθυνε τὸν σημαντικότερο

τομέα τῆς δράσης τῆς Ἑταιρείας, τὴ Βιβλιοθήκη, ποὺ ἀποτελεῖ

καὶ τὸν δεσμό μας μὲ τοὺς πολλοὺς καὶ κυρίως μὲ τοὺς νέους ποὺ

ἀρχίζουν νὰ γνωρίζουν τὴν ἐπιστήμη. Στὸν ὑπηρεσιακὸ βίο μου

δὲν γνώρισα συνεργάτη μὲ περισσότερη πίστη στὸ καθῆκον καὶ

ἐνθουσιασμὸ κατὰ τὴν ἐκτέλεσή του. Στὴ Βιβλιοθήκη, ἔπειτα ἀπὸ

δεκαετίες νάρκης ποὺ δὲν εἶναι ἄσχετη καὶ πρὸς τὴν ἡλικία τῶν

προκατόχων μου, ἔπρεπε νὰ καλυφθοῦν τὰ φανερὰ πλέον κενὰ στὸ

περιεχόμενό της, στὴ φροντίδα, τὴ συντήρηση καὶ τὸν ἔλεγχο τῶν

βιβλίων.

Ὅλα αὐτὰ ὄμως ἔπρεπε νὰ γίνουν γρήγορα, μὲ σύστημα καὶ

μέθοδο. Ἡ Ἀργυρῷ Παντελίδου ὣς τὴν ἡμέρα σχεδὸν ποὺ μᾶς

ἄφησε (29.7.1992) ἔδωσε τὶς δυνάμεις της στὴν πραγματοποίηση

αὐτῆς τῆς ἐπιδίωξης καὶ πέτυχε νὰ ἀνανεώσει τὴ φθαρμένη μορφὴ

αὐτοῦ τοῦ μέρους τῆς Ἑταιρείας. Ἡ συνεργασία μου μαζί της

ὑπῆρξε τύχη καὶ προνόμιο καὶ ἡ ἀπουσία της θὰ εἶναι μόνιμα φα-

νερή. Ἀνθρώπων ὅπως ἡ Ἀργυρῷ Παντελίδου ἡ πραγματικῆ ἀξία

φαίνεται ὅταν λείψουν. Ὅσο ζοῦν θεωροῦμε τὸ ἔργο τους αὐτονό-

ητο, δὲν μπορεῖ νὰ εἶναι μικρότερο ἀπὸ αὐτὸ ποὺ Κάνουν.

Β.Χ.Π.
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H 28H ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ ΠΗΓΗ ΕΜΠΝΕΥΣΗΣ

Ἡ Σέμνη Καρούζου προσέφερε στὴν Ἑταιρεία μικρὴ ξυλο-

γραφία τοῦ Σπύρου Βασιλείου (1902-1985), αὐτὴν ποὺ παρατίθεται

στὸ τεῦχος τοῦτο. Εἰκονίζονται ἀριστερὰ Ἀθηναῖοι ὁπλίτες πυκνὰ

τοποθετημένοι, ἐνῶ τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς παράστασης κατα-

λαμβάνει ὥριμος γενειοφόρος καὶ στεφανωμένος ἄνδρας ποὺ τὸ φό-

ρεμά του καλύπτει μέρος τοῦ σώματος, ἀπὸ τὴ μέση καὶ κάτω. Δε-

ξιὰ τοῦ κεφαλιοῦ του ὑπάρχει ἡ ἐπιγραφὴ ΣΟΛΩΝ. Τὸν Σόλωνα

τριγυρίζουν πέντε παιδιὰ μὲ φανερὴ πειρακτικὴ διάθεση καὶ

σταση.

Τὴν ἑρμηνεία τοῦ μικροῦ ἔργου δίνει ὁ ἴδιος ὁ καλλιτέχνης μὲ

τὴν ἐπιγραφὴ καὶ μὲ ὅσα ἔχει σημειώσει Κάτω ἀπὸ τὴν ξυλογρα-

φία. Παραθέτει, στὸ χαρτὶ ποὺ πλαισιώνει τὸ ἔργο του, τὴ φράση

«Σόλωνος ἀπόλογος» καὶ δύο στίχους ἀπὸ τὸ ὁμώνυμο ποίημα τοῦ

Ἀγγέλου Σικελιανοῦ:

φωνάζαϊ «Ἡ Σαλαμίνα

-μ ᾿ ἂκοῦτε;- καρτερεῖ,

Τὸ Θέμα λοιπὸν τῆς ξυλογραφίας εἶναι ἡ παρόρμηση τοῦ Σό-

λωνος πρὸς τοὺς Ἀθηναίους νὰ ἐκστρατεύσουν στὴ Σαλαμίνα καὶ

νὰ τὴν πάρουν ἀπὸ τοὺς Μεγαρεῖς (γύρω στὸ 600 π.Χ.). Τὴν ἱστο-

ρία διηγεῖται ὁ Πλούταρχος (Σόλων 8, 1-3):
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Ἐπεὶ δὲ μακρόν τινα καὶ δυσχερῆ πόλεμον οἰ ἐν ἄστει περὶ

τῆς Σαλαμινίων νήσου Μεγαρεῦσι πολεμοῦντες ἐξέκαμον,

καὶ νόμον ἔθεντο μήτε γράψαι τινὰ μήτ᾿ εἰπεῖν αὖθις ὡς χρὴ

τὴν πόλιν ἀντιποιεῖσθαι τῆς Σαλαμῖνος, ἢ θανἀτῳ ζημιοῦ-

σθαι, βαρέως φέρων τὴν ἀδοξίαν ὁ Σόλων, καὶ τῶν νέων

ἀρῶν πολλοὺς δεομένους ἀρχῆς ἐπὶ τὸν πόλεμον, αὐτούς δὲ

μὴ Θαρροῦντας ἄρξασθαι διὰ τὸν νόμον, ἐσκήψατο μὲν ἔκ-

στασιν τῶν λογισμῶν, καὶ λόγος εἰς τὴν πόλιν ἐκ τῆς οἰκίας

διεδόθη παρακινητικῶς ἔχειν αύτόν, ἐλεγεία δὲ κρύφα συν-

Θεὶς καὶ μελετήσας ὥστε λέγειν ἀπὸ στόματος, ἐξεπήδησεν

εἰς τὴν ἀγορὰν ἅφνω πιλίδιον περιΘέμενος. ὄχλου δὲ πολλοῦ

συνδραμόντος ἀναβὰς ἐπὶ τὸν τοῦ κήρυκος λίθον ἐν ᾠδῇ δι-

εξῆλθε τὴν ἐλεγείαν, ἧς ἐστιν ἀρχή-

Αὐτὸς κήρυξ ἦλθον ἀφ ᾿ ὶμερτῆς Σαλαμῖνος,

κόσμον έπέων ᾠδὴν ἀντ᾿ ἀγορῆς θέμενος.

τοῦτο τὸ ποίημα Σαλαμὶς ἐπιγέγραπται καὶ στίχων ἑκατόν

ἐστι, χαριέντως πάνυ πεποιημένον. τότε δὲ ᾀσθέντος αὐτοῦ

καὶ τῶν φίλων τοῦ Σόλωνος ἀρξαμένων ἐπαινεῖν, μάλιστα δὲ

τοῦ Πεισιστράτου τοῖς πολίταις ἐγκελευομένου καὶ παρορ-

μῶντος πεισθῆναι τῷ λέγοντι, λύσαντες τὸν νόμον αὖθις

ἥπτοντο τοῦ πολέμου, προστησάμενοι τὸν Σόλωνα.

Κατὰ τὶς πληροφορίες τῆς κυρίας Καρούζου, 6 Σπύρος Βασι-

λείου φιλοτέχνησε τὴν ξυλογραφία στὴν ἀρχὴ τῆς κατοχῆς. Ἀνή-

κει λοιπὸν στὴ σειρὰ τῶν ἔργων του ἐκείνων ποὺ ἔγιναν ὡς ἀντί-

δραση στὴν πίεση τῆς σκλαβιᾶς καὶ τὴν ταπείνωση ποὺ αἰσθά-

νονταν Οἱ «σκλαβωμένοι νικηταί». Ἡ φετινὴ ἐπέτειος τῆς 28ης

Ὀκτωβρίου ἦταν εὐκαιρία γιὰ τὴ δημοσίευση τοῦ καλλιτεχνήμα-

τος. Γιὰ τοὺς ἑταίρους ὄμως παρουσιάζει καὶ πρόσθετο ἐνδιαφέ-

ρον, ἀρχαιολογικό. Οἱ τρεῖς κύριες μορφὲς τῆς παράστασης, τὰ

δύο παιδιὰ ἀριστερὰ καὶ δεξιὰ τοῦ Σόλωνος καὶ αὐτὸς 6 ἴδιος, εἷ-

ναι μετάπλαση πλαστικῶν ἔργων τῆς ἀρχαιότητας. Τὸ ἀγόρι ἀρι-

στερὰ μὲ τοὺς πλοκάμους ἀντιγράψει τὸ χάλκινο εἰδώλιο τοῦ νέου

ποὺ τρέχει, ἀπὸ τὴ Δωδώνη (Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο,

Συλλογὴ Καραπάνου ἀρ. 24). Τὸ κορίτσι δεξιὰ ἀντιγράψει ἐπίσης

χάλκινο εἰδώλιο τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου (G. Richter, The

Scu1pture and Scu1ptors of the Greeks, New Haven-London 1970,

εἰκ. 91), ἐνῶ ὁ Σόλων εἷναι ἐμπνευσμένος ἀπὸ τὸν μεγαλόπρεπο

Ποσειδῶνα τοῦ Ἀρτεμισίου τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου. Οἱ ὁπλίτες

ἀριστερὰ εἶναι ἐλεύθερη μετάπλαση μελανόμορφης ἀγγειογρα-

φιας.

Ὅπως μνημονεύθηκε προηγουμένως, ἀπὸ τὴν ἱστορία τοῦ

Πλουτάρχου ἐμπνεύσθηκε 6 Ἄγγελος Σικελιανὸς τὸ ποίημά του

«Σόλωνος ἀπόλογος» ποὺ ἀρχίζει μὲ ταύτη τὴ στροφῆς
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Σὰ βγῆκα, κισσοστέφανος,

στὴ μέση ἀπὸ τὸ δρόμο,

τριγύρα μου μὲ τρόμο

ζυγῶσαν τὰ παιδιά.

Ὁ ποιητὴς εἶχε συνθέσει ὄμως πενῆντα χρόνια πρίν, στὶς 25

Μαρτίου 1942, ἕνα ἐπίγραμμα μὲ τὸν τίτλο «Ἀνάσταση», ποὺ ἀξί-

ζει νὰ τὸ Θυμηθοῦμε καθὼς ἀναμετροῦμε τὶς μέρες τοῦτες τὸ ἔργο

ἐκείνων ποὺ πολέμησαν στὰ βουνὰ τῆς Ἀλβανίας.

Τὰ χελιδόνια τοῦ θανάτου Σοῦ μῆναν μιὰν ἄνοιξη

καινούρια, Ἑλλάδα, κι ἇπ᾿ τὸν τάφο Σου γιγάντεια γέννα...

Μάταια βιγλίζει τῶν Ρωμαίων ἡ κουστωδία τριγύρα Σου...

Ἀκόμα λίγο, κι ἀνασταίνεσαι σὲ νέο Εἰκοσιένα

Πιστεύω πὼς ὁ Χρῆστος Καροῦζος ἢ ἡ κυρία Καρούζου κα-

Θοδήγησαν τὸν καλλιτέχνη στὴν ἐκλογὴ τῶν προτύπων τῶν μορ-

φῶν τῆς ξυλογραφίας. Τὶς ἡμέρες ἐκεῖνες, τὶς ἀποπνιχτικὲς τῆς

κατοχῆς, ἡ Ἑλληνικὴ Ἀρχαιότητα ἔδινε πρότυπα καὶ σύμβολα.

Β.Χ.Π.
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ΑΡΧΕΙΟΝ ΤΩΝ ΜΝΗΜΕΙΩΝ

ΤΩΝ ΑἭΝΩΝ ΚΑΙ ΤΗΣ ΑΤΤΙΚΗΣ

Σ ΥΝΤΑΣΣΟΜENON ΕΝΤΟΛΗΤΟΥ ΣΥΜBOΥΛΙΟΥ

1. E ΥΡΕΤΗΡΙΑ ΤΩΝ ΠΕΡΙΟΔΙΚΩΝ

ΑΘΗΝΑΙΟΝ(1872-1881) ΚΑΙ ΦΙΛΙΣΤΩΡ (1861-1863)

ΑΘΗΝΑΙ I992   
Ἡ ἔκδοση αὐτὴ εἶναι τὸ πρῶτο ἔργο τοῦ Ἀρχείου Μνημείων τῶν Ἀθηνῶν καὶ τῆς Ἀττικῆς (ΑΡΜΑ).

Ἔχει σκοπὸ νὰ κάνει προσιτὴ τὴν ἀρχαιολογικὴ θλη τῶν περιοδικῶν Ἀθήναιον καὶ Φιλίστωρ᾿

ἡ ἀποδελτίωσή της ἔγινε μὲ κριτήριο τὴν παρεχόμενη τοπογραφικὴ πληροφορία.

Τὰ εὑρετήρια τῶν περιοδικῶν περιλαμβάνουν:

Τὰ μνημεῖα καὶ εὑρήματα ἀπὸ τὴν Ἀθήνα, τὸν Πειραιᾶ καὶ τὴν Ἀττικῆ

μὲ τὴ μορφὴ λημμάτων ταξινομημένων εἰδολογικῶς καὶ χρονολογικῶς

σὲ δύο μεγάλες ἑνότητες, τὴν τοπογραφικὴ καὶ τὴν θεματικἠ.

Τὰ δημοσιεύματα ταξινομημένα κατὰ συγγραφεῖς, κατὰ τόπους καὶ κατὰ θέματα.

πίνακες ἀντιστοιχίας ὅλων τῶν ἐπιγραφῶν

ποὺ δημοσιεύονται μὲ τοὺς ἀριθμοὺς ὑπὸ τοὺς ὁποῖους ἔχουν καταχωρισθεῖ στὰ corpora'

οὶ συγκριτικοὶ αὐτοὶ πίνακες παρουσιάζονται πρῶτον κατὰ τὴ σειρὰ τῶν τόμων τῶν περιοδικῶν

καὶ δεύτερον κατὰ τόπους σύμφωνα μὲ τὴν τάξη τῶν IG.
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