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Τὰ διαφεύγοντα τοὺς πολλούς, ὑφ᾿ ἑτέρων ὃ᾿

εἰρημένα σποράδην ἢ πρὸς ἀναθήμασιν ἢ ψη-

φίσμασιν ἰδρυμένα παλαιοῖς πεπείραμαι συνα-

γαγεῖν, οὗ τὴν ἄχρηστον ἀθροίζων ἱστορίαν,

ἀλλὰ τὴν πρὸς κατανόησιν ἤθους καὶ τρόπου

παραδιδοὐς.

Πλουτ. Νικίας 1, 5      
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ἐκδίδεται τὸν Ἀπρίλιο, Ἰούνιο, Ὀκτώβριο καὶ Δεκέμβριο κάθε ἔτους

μὲ τὴν ἐπιμέλεια τοῦ ΓΕΝΙΚΟΥ ΓΡΑΜΜΑΤΕΩΣ, ὁ ὁποῖος συντάσσει τὰ ἀνυπόγραφα κείμενα.
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Πρὸς τοῦς Ἑταίρους

Ἔχει ῆδῆ περάσει περισσότερο ἀπὸ χρόνος χωρὶς τὸν Σπύρο

Ἰακωβίδη (ῒ 16 Ἰουνίου 2013). Γιὰ νὰ τιμηθεἶ ἡ μνήμη τοῦ

πολύτιμον ἑταίρου τοῦ ἀφιερώθηκε δημόσια συνεδρία κατὰ τὴν

ὅποια μιλῆσαν γιὰ τῆ ζωὴ καὶ τὸ ἔργο του φιλοι καὶ συνεργάτες.

Η συνεδρίασήἔγινε στὶς 23 Μαΐου οἱ ὁμιλίες, πρῶτη ἀποτίμησή

τῆς ἐπιστημονικῆς δρᾶσις του και ἀχνὸ περίγραμμα τῆς προσω-

πικότῆτάς του ποὺ κυριάρχησε στὴν Ἐλλάδα στὴν ἔρευνα τοῦ

μυκηναϊκοῦ κόσμου ἀπὸ τὴ δεκαετία τοῦ ᾿50 ἕως σήμερα, δῆμο-

σιεύονται στὸ τεῦχος τοῦτο, μικρῆ προσφορὰ τῆς Ἐταιρείας πρὸς

τὸν συμπαραστάτη της ὁ ὁποῖος σ᾿ ὅλῆ του τῆ ζωὴ ὑπῆρξε

σώφρων, φιλέλλην, πραύς, εὐπροσήγοροςὶ.

 

1. Se1ect Papyri I11, σ. 466, ἀρ. 111 (ἐκδ. D. L. Page, Loeb).
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Σπύρος Ἰακωβίδης (φωτογρ. Φεβρ. 1953).
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ΣΠΥΡΟΣ ΕΥΣΤ. ΙΑΚΩΒΙΔΗΣ

(1922 - 2013)

Γιὰ τὸν Σπύρο Ἰακωβίδη μίλησα πρὸ καιροῦ στὴν Ἀκα-

δημία1 καὶ δὲν Θὰ εἰπῶ τίποτε ποὺ νὰ ἀφορᾶ τὸ ἔργο του Τὸ

ὀποτο Θὰ ἐκτιμήσουν καὶ θὰ ἀναλύσουν οἱ εἰδικοὶ ποὺ Θὰ μὲ

διαδεχθοῦν στὸ βῆμα. Ἄρχισε τὸ ἐπιστημονικό του στάδιο

ἀπὸ τὴν Ὑπηρεσία καὶ αὐτὸ εἶναι ὁ πρῶτος κρίκος ποὺ μὲ

συνδέει μαζί του. Ἔκτοτε μποροῦμε νὰ ἀνασυστῄσουμε τὸν

ἐπιστημονικὸ βίο του ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς καὶ τὰ δημοσιεύ-

ματά του, μάλιστα μὲ λεπτομέρειες.

Μὲ τὸν Σπύρο Ἰακωβίδη ἔζησα τὶς ἴδιες ἐμπειρίες πλὴν

τῶν δέκα πρώτων χρόνων τοῦ βίου του ποὺ μᾶς χωρίζουν, ὡς

πρὸς τὰ ἑλληνικὰ πράγματα, δηλαδὴ πολιτικὰ καὶ κοινωνικά,

μὲ τὴ διαφορὰ ἀκόμη ὅτι ἐκεῖνος ἔζησε τὴν ἐποχὴ τοῦ Πολέ-

μου καὶ τῆς Κατοχῆς ἕως τὸ τέλος τοῦ Ἐμφυλίου μεγάλος

ἀλλὰ νεώτατος. Κατοχῄ, Ἐμφύλιος εἶναι δύο καίριες καὶ κρί-

σιμες περίοδοι τῆς ζωῆς του ποὺ τὶς ἔζησε μὲ δράση ἐνῶ ἐγὼ

καὶ ἡ γενιά μου τὶς ζήσαμε κάπως σὰν θεατές.

Πατέρας του ἦταν ὁ Εὐστάθιος Ἰακωβίδης ἀπὸ τὴν

Κύπρο ποὺ εἶχε ἔλθει στὴν Ἐλλάδα κατὰ τοὺς Βαλκανικοὺς

πολέμους, ἔλαβε μέρος σ᾿ αὐτοὺς καὶ τέλος ἔμεινε στὴν

Ἑλλάδα. Πῆρε σύζυγο τὴν Ἡλέκτρα, κόρη τοῦ Σπύρου Λέκα

καὶ τῆς Βέρθας Ρουσοπούλου καὶ ἀπὸ τὸν γάμο τους γεννῄ-

θηκε ὁ Σπύρος καὶ τ᾿ ἀδέλφια του, Ἀνδρέας καὶ Πέτρος νεώ-

τεροί του, δισέγγονοὶ τοῦ Ἀθανασίου Ρουσοπούλου, καθηγη-

τοῦ τῆς ἀρχαιολογίας στὸ Πανεπιστήμιο τῆς Ἀθηνας. Μιὰ

κόρη τοῦ Ἀθανασίου Ρουσοπούλου, ἡ Σοφία, εἶχε παντρευτεῖ

τὸν Ἐρνέστο Pfuh1, ἀρχαιολόγο καὶ ἱστορικὸ τῆς Τέχνης.

Ἔτσι ὁ Σπύρος πέρασε τὰ παιδικά του χρόνια σ᾿ ἕνα περι-

βάλλον μὲ ἀναμνήσεις καὶ ἐπιδράσεις ἀρχαιολογικές.

1. Ὁ Μέντωρ 106, 2013, 255-269- πρακτικὰ τῆς Ἀκαδημίας Ἀθηνῶν 88B’,

2013, 147-158.
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Τὰ γερμανικὰ ἦταν ἡ πρώτη ξένη γλῶσσα ποὺ ἔμαθε φοι-

τώντας στὸ Γερμανικὸ Σχολετο, ἐπίδραση ὑποθέτω τῆς παρά-

δοσης τοῦ γερμανοσπουδασμένου προπάππου Ἀθανασίου

ἀλλὰ καὶ τῆς Σοφίας καὶ τοῦ Ἐρνέστου Pfuh1- ἀκολούθησαν

τὰ γαλλικὰ καὶ τέλος τὰ ἀγγλικά. Μετὰ τὸ Γερμανικὸ σχολεῖο

συνέχισε τὶς ἐγκύκλιες σπουδὲς στὸ Πειραματικὸ τῆς ὁδοῦ

Σκουφᾶ. Ὂoo ἔζησε στὴν Ἀθήνα κατοίκησε στὴν περιοχὴ

τοῦ κέντρου της, στὸ εὐρύτερο Κολωνάκι, ὅπου βρίσκονταν

καὶ οἱ σχολικοὶ καὶ πανεπιστημιακοὶ φίλοι του.

Ὁ Θάνατος τοῦ πατέρα τὸ 1940 καθόρισε πιθανῶς τὴν

μετέπειτα πορεία τοῦ Σπύρου τὸν ὁποῖο τὰ πατρικὰ σχέδια

ἤθελαν διπλωματικό, ἄρα πρῶτα νομικό. Τὰ πράγματα

ἦλθαν ἀλλιῶς, προτίμησε τὴ Φιλοσοφικὴ καὶ στράφηκε πρὸς

τὴν ἀρχαιολογία τῆς ὁποίας ὑπῆρχαν ἤδη μέσα του οἱ ψυχο-

λογικὲς καταβολές.

Ἡ Κατοχὴ ὑπῆρξε μία ἔντονη πνευματικὴ περίοδος γιὰ

νέους ὅπως ὁ Σπύρος. Ἐποχὴ ἔξαρσης καὶ σύγχυσης. Ἀπὸ τὴ

μιὰ ἦταν ὁ κοινὸς ἐχθρὸς ποὺ ὅλοι μισοῦσαν καὶ ὅλοι πολε-

μοῦσαν μὲ τὸν τρόπο τους καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη οἱ μεταξὺ τῶν

νέων βαθύτατες ἰδεολογικὲς διαφορὲς ποὺ ἡ ἀνάμνησή τους

διατηρεῖται στὴ λογοτεχνία καὶ στὴν ἱστοριογραφία.

Φοιτητὴς τὸ 1942 ὁ Σπύρος γίνεται μέλος τῆς Ἱερῆς

Ταξιαρχίας μιᾶς ὀργάνωσης ποὺ εἶχε πνευματικὲς καὶ ἰδεολο-

γικὲς σχέσεις μὲ τὸ Ἑνωτικὸ Κάμμα τοῦ Παναγιώτη Κανελ-

λόπουλου ἀλλὰ ποὺ τὴν ἑπόμενη χρονιὰ θὰ ξεχωρίσει καὶ

θ᾿ ἀρχίσει νὰ συνεργάζεται μὲ ἄλλες ὀργανώσεις ὅπως ἡ

Ἐθνικὴ Δρἆσις. Ὁ Σπύρος ἐξελίσσεται σὲ ἐνεργὸ μέλος τῆς

Ἀντίστασης, καὶ πάντα ὑπὸ τὴν ἐπήρεια τῶν θεωριῶν τοῦ

Κανελλόπουλου, διεκδικεῖ τὴν προεδρία τοῦ «Ταμείου Ἀλλη-

λεγγύης Φοιτητῶν» ποὺ δὲν ἐπιτυγχάνεται ἐξ αἰτίας μιᾶς

αἱματηρῆς μεταξὺ τῶν φοιτητῶν σύγκρουσης. <Η κατάσταση

θᾲ συνεχιστεῖ μὲ μεγαλύτερη ἔνταση τὸ 1943. Ἀνάμεσα

στοὺς φίλους τοῦ Σπύρου ἦταν ὁ Ρόδης Ροῦφος, ὁ Γεώργιος

Ἀλέξανδρος Μαγκάκης, ὁ Δημήτρης Νιάνιας, ὁ Θεόφιλος

Φραγκόπουλος.
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Ὁ Σπύρος Ἰακωβίδης ὄρθιος πρῶτος ἀπὸ δεξιά, μὲ συμπολεμιστές του

στὸ βουνὰ τῆς Ἠπείρου τὸ 1944.
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Σχέδιο τοῦ Σπύρου Ἰακωβίδη γιὰ τὴν εἰκονογράφηση μικροῦ σατιρι-

κοῦ ἐπικοῦ ποιήματος.

Μέσα στὴν ἔνταση τῶν πολιτικῶν παθῶν ποὺ γίνονται

ἐντονότερα καὶ πιὸ βίαια ἀπὸ τὰ νιάτα τῶν πρωταγωνιστῶν, ὁ

Σπύρος δὲν ἐγκαταλείπει τοὺς πνευματικοὺς στόχους του.

Στὴν ὑπόθεση Κακριδῆ, τῆς «Δίκης τῶν Τόνων», τάσσεται μὲ

τὴν πλευρὰ τοῦ αἱρετικοῦ, παρακολουθεῖ ὄμως τὰ κατ᾿ οἶκον

μαθήματα τοῦ Μαρινάτσυ, ὁ ὁποῖος εἶχε μιλήσει στὴν «Ἀντι-

δικία τῶν Τόνων» ἐναντίον τοῦ νεωτερισμοῦ τοῦ Κακριδῆ,

Ταυτόχρονα φοιτᾶ ὡς ἀκροατὴς στὴν Ἀρχιτεκτονικὴ Σχολὴ

τοῦ Πολυτεχνείου ὅπου ἔμαθε σχέδιο, μιὰν ἱκανότητα ποὺ

τὴν ἀπέδειξε μὲ τὰ πολυπληθῆ ἔργα του. Ἔτσι ἐξηγεῖται τὸ

μεγάλο του αὐτὸ προσὸν ποὺ τὸ ἄσκησε ὄχι μόνο στὴν

ἀρχαιολογία ἀλλὰ καὶ στὴν κοινωνικὴ του ζωῄ. Ἀνάμεσα στὰ

χαρτιά του ποὺ Πρόσφερε ἡ Ἀθηνᾶ στὸ Ἀρχεῖο τῆς Ἑται-

ρείας, μαζὶ μὲ ἕνα μεγάλο μέρος τῆς πολύτιμης βιβλιοθήκης

του, ἀνάμεσα λοιπὸν στὰ χαρτιά του βρίσκεται κι ἕνα μικρό,

59 στίχοι, σατιρικὸ ἔπος μὲ τίτλο Καῖσαρῖδοχτονία. Σὲ γνήσιο
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ὁμηρικὸ στὺλ τῆς μετάφρασης τῆς Ἰλιάδας ἀπὸ τὸν Ἀλέξαν-

δρο Πάλλη καὶ σὲ ἄψογο δεκαπεντασύλλαβο διηγεῖται τὸν

φόνο μιᾶς κατσαρίδας, κατόρθωμα ποὺ πέτυχαν «ὁ Γκόφας ὁ

ἀψεγαδίαστος κι ὁ ἰσόθεος Γιακωβίδης». Ἡ κατσαρίδα ἦταν

δεῖγμα Θεῖκῆς ὀργῆς: «Τοῦ Δία ὁ γιὸς καὶ τῆς Λιτῶς τὴν

ἔστειλε, n’ ὡργίστη Ι ἀπὸ τοῦ Ρούφου τὰ πεζὰ κι ἀπὸ τὰ ποί-

ματά του». Τὰ πρόσωπα τοῦ μικροῦ ἔπους εἶναι γνωστά,

φίλοι τοῦ Σπύρου ἀπὸ τὰ χρόνια τῆς νεότητας. Ὁ Ροῦφος

εἶναι ὁ Ρόδης Ροῦφος, λογοτέχνης καὶ διπλωμάτης. Ἐξ ἴσου

ὡραία μὲ τὸ ποίημα εἶναι καὶ ἡ εἰκονογράφησή του ποὺ δεί-

χνει τὴν ἱκανότητα τοῦ Σπύρου στὴ μίμηση τῆς μελανόμορ-

φης ἀγγειογραφίας. Τὸν ἑαυτό του τὸν δείχνει μὲ μουστάκι

ποὺ ἔτρεφε ἀπὸ τὰ χρόνια ἐκεῖνα. (Ὅλο τὸ ποίημα δείχνει

ἄνθρωπο μὲ γοῦοτο, χιοῦμορ καὶ γερὴ γνώση τῆς ἑλληνικῆς,

μάλιστα τῆς δημοτικῆς.

Ἡ φυσικὴ κατάληξη τοῦ Σπύρου κατὰ τὴν Κατοχὴ ἦταν

ἀντάρτης στὸ βουνὸ στὸ ὁποῖο ἀνέβηκε τὸ ᾿44. Δὲν γνωρί-

ζουμε σχεδὸν τίποτε ἀπὸ τὴν ἀντάρτικη ζωή του, λίγες κακὲς

φωτογραφίες τὸν δείχνουν μαζὶ μὲ τοὺς συντρόφους του

κάπου στὴν ὝΗπειρο. Ἀφοῦ ὅλα τελείωσαν ὅπως τελείωσαν, ὁ

Σπύρος κατατάχτηκε στὸν στρατὸ γιὰ νὰ κάνει τὴ θητεία του.

Τὸ 1949 εἶναι ἀκόμη στὸν στρατό, ἀνΘυπολοχαγός, καὶ ὑπη-

ρετεῖ στὸ Γραφεῖα τοῦ Βρετανικοῦ Συνδέσμου στὸ Κέντρα

Ἐκπαιδεύσεως Νεοσυλλέκτων Καλαμάτας. Σ᾿ ἕνα γράμμα

του τοῦ Νοεμβρίου περιγράφει τὴν ἀτελείωτη φθινοπωρινὴ

βροχῄ: «Ἐλεεινὸ μέρος, ἐλεεινὸς κόσμος, ἐλεεινὸ κλίμα, ἑλε-

εινοὶ δρόμοι, ἀποκλεισμένος ἀπὸ παντοῦ. Ἡ βροχὴ οὐδέ-

ποτε παύει, οῦτε γιὰ μιὰ στιγμή». Τῆς ἀτελείωτης μεσση-

νιακῆς βροχῆς διατηρῶ κι ἐγὼ τὴν ἀνάμνηση, στὸ ἴδιο Κεν-

τρο Ἐκπαιδεύσεως, λίγα χρόνια ἀργότερα, τὸ 1955. Ὅλα

γύρω σου μία λίμνη.

Κάποτε μετατέθηκε σὲ στρατιωτικὲς Ὑπηρεσίες στὴν

Ἀθήνα καὶ ἐπιτέλους ἀπολύεται ἀπὸ τὸν στρατό. Παρουσιά-

στηκε στὴν Ἀρχαιολογικὴ Ὑπηρεσία, τοποθετήθηκε ὡς Ἐπι-
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μελητὴς Ἀρχαιοτήτων στὴν Κέρκυρα, ἂν δὲν κάνω λάβος

διάδοχος τοῦ Ἰωάννου Παπαδημητρίου, ἀλλὰ ἀποσπάστηκε

στὴν Ἀκρόπολη ὅπου ἡ παλαιότερη ἱστορία της γίνεται τὸ

Θέμα τῆς διατριβῆς του, ἡ «Μυκηνἂκὴ Ἀκρόπολις τῶν

ἈΘηνῶν». Τότε ἀκριβῶς, τὸ 1953, τραβήχτηκε καὶ ἡ εἰκόνα

ποὺ βλέπετε τῆς ὑπηρεσιακῆς ταυτότητάς του μὲ τὴν ὑπο-

γραφὴ τοῦ Προϊσταμἑνου του Γιάννη Μηλιάδη (βλ. σ. 102).

Τὸ 1953 ἀρχίζει τὴν ἀνασκαφὴ τῆς Περατῆς ἡ ὁποία

ὑπῆρξε ἡ πρώτη συστηματικὴ καὶ μεθοδικὴ μυκηναϊκοῦ

νεκροταφείου στὴν Ἀττικῄ. Σ᾿ ἕνα γράμμα του τῆς 31 Ὀκτω-

βρίου 1954 πρὸς τὸν Θεόφιλο Φραγκόπουλο, τὸν συγγραφέα

τῆς «Τειχομαχίας» καὶ παλιό του φίλο δίνει, ἀπὸ ἐκείνη τὴ

στιγμή, τὸν ἐπιστημονικὸ ἄξονα τῆς ἀνασκαφῆς του : «Μαζὶ

μὲ τὰ περσινά, ἔχω μιὰ συλλογὴ εὑρημάτων μεγάλη, περιω-

ρισμἑνη χρονικὰ σὲ μιὰ 5οετία περίπου καὶ μὲ χρονολογικὴ

βάση σταθερῄ, πράγμα ποὺ ὁποιοσδήποτε ἀρχαιολόγος Θὰ

πούλαγε τὴν ψυχή του γιὰ v’ ἀποκτῄσει. Ἡ σταθερὴ χρονο-

λογικὴ βάση εἶναι ἡ κλείς».

Ἀλλὰ γιὰ τὴν ἀνασκαφὴ αὐτὴ ποὺ ὁλοκληρώθηκε τὸ 1963

θ᾿ ἀκούσετε σὲ λίγο ἀπὸ τὴν Ντόρα Βασιλικοῦ τὴν ἐμπερι-

στατωμἑνη ἀνάλυση τῆς ὑποδειγματικῆς δημοσίευσής της.

Γιὰ μένα ἡ ἀνασκαφὴ ἔχει σημασία προσωπικὴ γιατὶ ἐκεῖ,

στὴν Περατῄ, γνώρισα τὸν Σπύρο ὅταν τὸν ἐπισκέφθηκα

ὑπηρεσιακῶς ὡς Ἐπιμελητὴς Ἀττικῆς τὸ 1960, πρὶν ἀπὸ 54

χρόνια. Πρώτη φορὰ τὸν εἶχα δεῖ στὰ Βολιμίδια, ὡς φοιτη-

τῄς, στὴν ἀνασκαφὴ τοῦ Μαρινάτου. Ἐκεῖ συνάντησα γιὰ

πρώτη φορά, κάτω ἀπὸ μιὰ πελώρια καρυδιά, τὴ Ναννὼ

Μαρινάτου τότε ἴσως ἑνὸς ἔτους.

Ἡ παραίτηση τοῦ Σπύρου ἀπὸ τὴν Ὑπηρεσία τὸ 1954

ἔγινε γιὰ προσωπικοὺς λόγους, ὅπως ὁ ἴδιος ἔγραψε. Ἀλλὰ

καὶ αὐτοὶ νὰ μὴν ὑπῆρχαν ἡ ἀπομάκρυνση ἀπὸ τὴν Ἀθήνα

Θὰ τοῦ ματαίωνε τὴν ὁλοκλήρωση μελετῶν ἀρχινισμένων οἱ

ὁποῖες ἔπρεπε νὰ ἐγκαταλειφθοῦν, ὅπως ἡ συνέχιση τῆς σύν-

ταξης τῆς διατριβῆς του. Τὸν τίτλο τοῦ διδάκτορος τὸν πῆρε
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τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1962 ἐνῶ ἡ ἀνασκαφὴ στὴν Περατὴ ὁλο-

κληρώΘηκε τὴν ἑπόμενη χρονιὰ 1963.

Τὸ 1970 ἔγινε καθηγητὴς στὸ Πανεπιστήμιο Ἀθηνῶν ἀπὸ

τὸ ὁποῖο ἀποχώρησε τὸ 1974 λόγῳ κατάργησης τῆς ἕδρας.

"000 γνωρίζω ὑπῆρξε ἰδεώδης καθηγητὴς καὶ θυμοῦμαι τὰ

ὅσα Θαυμαστικὰ μοῦ εἶχε πεῖ ἡ Ἄρτεμις Ὠνάοογλου, ἡ καλύ-

τερη ἀπὸ τοὺς μαθητές του καὶ ἐπιμελήτριά μου.

Δὲν εἶναι χωρὶς σημασία ὅτι ὁ Σπύρος πολεμήθηκε στὸ

Πανεπιστήμιο ἀπὸ πρόσωπα τὰ ὁποῖα ἐγκαίρως καὶ δικαίως

εἶχε χαρακτηρίσει ὡς ἐπιστημονικῶς ἀνάξια, κάτι ποὺ ἀπο-

δείχτηκε μὲ τὴν ἔλλειψη οἱουδήποτε ἐπιστημονικοῦ ἔργου ἐκ

μέρους τους τὰ ἑπόμενα 40 χρόνια, κατὰ τὰ ὁποῖα ὄμως διέ-

πρεψαν ὡς διαδρομιστὲς καὶ ὑπηρέτες τῶν καθεστώτων.

Ἡ ἐπιστημονικὴ σταδιοδρομία τοῦ Σπύρου Ἰακωβίδη

συνδέεται ἀπόλυτα μὲ τὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία τῆς

ὁποίας ὑπῆρξε ὁ στενότερος καὶ συνεπέστερος συνεργάτης.

ὄλες του οἱ ἀνασκαφὲς ἔγιναν διὰ τῆς Ἑταιρείας. Περατὴ

1953-1963, Γλᾶς 1979-1991, Μυκήνες 1984-2013 καὶ ἄλλες

μὲ τὸν Σπυρίδωνα Μαρινᾶτο καὶ τὸν Γεώργιο Μυλωνᾶ. Τὸ

θαυμαστὸ μὲ τὸν Σπῦρο εἶναι ὅτι ὅλων τῶν ἐρευνῶν του μᾶς

ἔδωσε τὶς πλήρεις, συστηματικὲς δημοσιεύσεις καὶ ἐπὶ πλέον

μᾶς ἔδωσε καὶ ἄλλα ἔργα, καὶ μνημονεύω μόνο τή «Μυκη-

ναϊκὴ Ἀκρόπολη τῶν Ἀθηνῶν», τίς «Μυκηνἂκὲς ἀκροπόλεις»

καὶ τὸν «Ἄτλαντα τῶν Μυκηνῶν».

Διακριτικὸς καὶ τυπικὸς μέχρις ὑπερβολῆς δὲν δημιούρ-

γησε μέριμνες στὴν Ἑταιρεία ἀλλὰ ἀντίθετα τὴν ἐνίσχυσε μὲ

κάθε τρόπο καὶ κυρίως μὲ τὸ ἐπιστημονικὸ κῦρος του. Τὰ

τελευταῖα χρόνια ἡ κύρια φροντίδα του ἦταν ἡ δημοσίευση

τῶν Μυκηνῶν τῆς ὁποίας πρόλαβε νὰ δώσει μεγάλο μέρος.

Ἐλπίζουμε ὅτι Θὰ συνεχίσουν καὶ οἱ συνεργάτες του τὸ παρά-

δειγμά του γιὰ τὴν ὁλοκλήρωσή της.

Μέσα στοὺς μῆνες ποὺ ἔρχονται θᾲ παρουσιάσει ἡ Ἑται-

ρεία ἕνα τελευταῖο ἔργο ὅπου συνδέονται τὰ ὀνόματα τοῦ

Σπύρου καὶ τοῦ δασκάλου του Μαρινάτου. Εἶναι ὁ τόμος
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«Ἀνασκαφαὶ Μεσσηνίας» μὲ ἀνέκδοτα σχέδια τοῦ Ἰακωβίδη

καὶ κείμενα τοῦ Μαρινἁτου. Δύο γενιὲς ἀρχαιολόγων, δα-

σκάλου καὶ μαθητοῦ, δύο πρόσωπα ποὺ τὰ συνδέει ἡ ἐπι-

οτῄμη, ὁ ἀλληλοσεβασμὸς καὶ ἡ φιλία μᾶς δείχνουν τὸν

δρόμο τῆς ἐπιστημονικῆς δημιουργίας.

Ὁ Σπύρος ὑπῆρξε πρότυπο ἐπιστημονικοῦ ἤθους. Λιγό-

λογος καὶ σοβαρός, μποροῦσες νὰ βασιστεῖς- στὸν λόγο του,

πάντα βέβαιος ὅτι αὐτὸ ποὺ σοῦ λέει τὸ πιστεύει καὶ τὸ

τηρεῖ. Ἀπὸ τὸ 1988, ἐπὶ 25 χρόνια, οἱ σχέσεις μας ἦταν στε-

νές, φιλικές καὶ τὰ τελευταῖα 14 συνεργαστήκαμε στὴν Ἀκα-

δημία ὡς συνάδελφοί καὶ φίλοι.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΣ

 

 

οὐ πάνυ γε ῥάδιον ἐστιν εὑρεῖν ἔργον ἐφ᾿ ᾧ

οὐκ ἄν τις αἰτίαν ἔχοι. χαλεπὸν γὰρ οὕτω τι

ποιῆσαι ὥστε μηδὲν ἁμαρτεῖν, χαλεπὸν δὲ

καὶ ἀναμαρτήτως τι ποιήσαντα μὴ ἀγνώ-

μονι κριτῇ περί-τυχεῖν.

Ξενοφ. Ἀπομν. 2, 8, 5       
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ΣΠΥ.ᾛΔΩΝΟΣ Ε. ΙΑΚΩΒΙΔΟΥ:

«Η ΜΥΚΗΝΑΪΚΗ ΑΚΡΟΠΟΛΙΣ ΤΩΝ ΑΘΗΝΩΝ»

ΑΘΗΝΑΙ 1962

Τὸ βιβλίο ἔχει 4ο σχῆμα, 268 σελίδες, 54 εἰκόνες καὶ 39

σχέδια, τὰ 35 δικά του. Πρόκειται γιὰ μία πολὺ φροντισμένη

δικὴ του ἔκδοση μὲ ἐπιμέλεια τοῦ Ἐμμανουὴλ Κἀσδαγλη.

Εἶναι ἡ πρώτη μονογραφία του, ἀποτελεῖ τῂ διδακτορικὴ

διατριβή του καὶ περιλαμβἁνει, πρὶν ἀπὸ τὸν πρόλογο, τὴν

εἰσηγητικὴ ἔκθεση τοῦ Σπυρίδωνος Μαρινάτου [1Ἰ.

1 Φωτογραφία ἐξωφὐλλου.
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Τὸ 2006 τὸ βιβλίο ἐκδόθηκε σὲ Ἀγγλικὴ μετάφραση ὑπὸ

τὸν τίτλο «The Mycenaean Acropo1is of Athens» στὴ σειρὰ τῆς

Ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας.

Ὅταν ἄρχισε τὴ μελέτη τῆς Ἀκροπόλεως ὁ Ἰακωβίδης

πλησίαζε τὰ 40 καὶ εἶχε σημαντικὴ ἀνασκαφικὴ ἐμπειρία [2Ἰ.

Στὴν Ἀκρόπολη τῶν Ἀθηνῶν εἶχε ἐργασθεῖ ὡς ἐπιμελητὴς

ἀρχαιοτήτων, ἀνέσκαπτε ἤδη ἐπὶ 7-8 χρόνια τὸ Νεκροταφεῖο

τῆς Περατῆς καὶ εἶχε συνεργασθεῖ μὲ τὸν Μαρινᾶτο στὴν

Πύλο καὶ μὲ τὸν Μυλωνᾶ στὴν Ἐλευσίνα καὶ τὴν Ἀκρόπολη

τῶν Μυκηνῶν. Στὰ χρόνια αὐτὰ εἶχε ἀσφαλῶς βελτιώσει τὶς

γνώσεις του, εἶχε ἔλθει σὲ ἄμεση σχέση μὲ τὰ ἐρείπια καὶ εἶχε

ἀποκτήσει οἰκειότητα μὲ τὴν οἰκοδομικὴ τέχνη τῶν Μυκη-

ναίων καὶ τὶς ἰδιοτυπίες τῆς ὀχυρώσεως στὶς ἀκροπόλεις.

Τὸ ἐνδιαφέρον του γιὰ τὸ Θέμα ἦταν παλαιό, καὶ ἡ ἔγκρισή

του ἀπὸ τὸν Μαρινᾶτο, γιὰ συγγραφὴ διδακτορικῆς διατριβῆς

ἦταν ὄχι μόνο ἄμεση, ἀλλὰ ὅπως γράφει ὁ ἴδιος ὁ Μαρινᾶτος:

«Τὴν πρόοδον τῆς ἐρεύνης παρηκολούθησα ἐκ τοῦ σύνεγ-

γυς». Ἀπὸ αὐτὴν ἀκριβῶς τὴ στενὴ παρακολούθηση καὶ τὶς

συχνὲς ἐπισκέψεις τοῦ Ἰακωβίδη στὸ γραφεῖο τοῦ Μαρινἀ-

του, ὅπου ὑπηρετοῦσα, εἶχα τὴν τύχη νὰ γνωρίζω τὴν πορεία

τῆς ἐρευνᾶς του, τὶς δυσκολίες ποὺ συναντοῦσε, τὴν ἀποδοχὴ

ἢ μὴ τῶν λύσεών του ἀπὸ τὸν Καθηγητή του. Ἔτσι τώρα

νομίζω ὅτι μπορῶ νὰ καταθέσω τὶς ἀναμνήσεις μου, ποὺ ἀνα-

δεικνύουν τοὺς προβληματισμούς, τὶς ἀναζητήσεις καὶ τὸν

δρόμο ποὺ ἀκολούθησε γιὰ νὰ φθάσει στὶς λύσεις.

Ἐκείνη τὴν ἐποχή (1960-1961) τὸ γραφεῖο τοῦ Μαρινάτου

ἦταν μέσα στὸ Ἀρχαιολογικὸ Σπουδαστήριο: " Eva μεγάλο

δωμάτιο στὸ κτήριο τῆς Νομικῆς, χωρισμένο σὲ δύο χώρους.

Στὸ βάθος τὸ γραφεῖο τοῦ Μαρινάτου καὶ ἐμπρὸς τὸ Σπουδα-

στήριο, ποὺ περιεῖχε ὅλο καὶ ὅλο ἕνα μακρὺ τραπέζι καὶ

γύρω ψηλὲς βιβλιοθῆκες μὲ ὅσα βιβλία μποροῦσαν νὰ χωρἐ-

σουν. Αὐτὸς ὁ μικρὸς χῶρος εἶχε γίνει τόπος συγκεντρώσεως

φοιτητῶν, ἀλλὰ καὶ καθηγητῶν - ἐπισκεπτῶν τοῦ Μαρινἀτου.

Ὅλους ὑποδεχόταν φιλικὰ ἡ ἐπιμελήτρια Χαρίκλεια Μπἀρ-

λα, ἀδελφὴ τῆς Γεωργίας, ποὺ δώρησε τὴν οἰκογενειακὴ

περιουσία τους στὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία.
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2 Ὁ Σπύρος Ἰακωβίδης στὴν Περατῄ.
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Ἐκεῖ λοιπὸν συναντοῦσε ὁ Ἰακωβίδης τὸν Μαρινᾶτο γιὰ

νὰ τοῦ ἐκθέσει τὴν πορεία τῆς ἔρευνάς του, τὰ στοιχεῖα ποὺ

παρεῖχαν τὰ ἐλάχιστα διατηρημένα οἰκοδομικὰ κατἀλοιπα, ἢ

τὴ δική του ἑρμηνεία τῶν χωρίων τῆς ἀρχαίας γραμματείας.

Συχνὰ παρέτεινε τὴν παραμονή του μέσα στὸν ἄλλο χῶρο καὶ

μοῦ ἀνέπτυσσε ἢ ἐπαναλάμβανε τὸ Θέμα τῆς ἡμέρας, μὲ τὸ

ἴδιο ὀρΘΟλογικὸ πνεῦμα ποὺ συνήθιζε νὰ μοῦ ἀξιολογεῖ τὶς

λεπτομέρειες κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἀνασκαφῆς στὴν Περατή.

Στὶς συναντήσεις μὲ τὸν Μαρινᾶτο οἱ ρόλοι συχνὰ ἀντι-

στρέφονταν, γιατὶ ὁ Καθηγητὴς ρωτοῦσε νὰ μάθει ἀπὸ τὸν

μαθητὴ τὴ λύση σὲ καίρια προβλήματα, ποὺ εἶχαν παραμεί-

νει σκοτεινὰ ἀπὸ τὶς παλαιότερες μελέτες. Ἄλλοτε πάλι ὁ

Μαρινᾶτος δυσκολευόταν νὰ ἀποδεχθεῖ τὴ λύση καὶ τοῦ ἐξέ-

θετε τὶς παγιωμένες Θέσεις του, ἢ ἀνέπτυσσε τὶς ἀντιρρήσεις

του στὶς ἑρμηνεῖες τοῦ Ἰακωβίδη.

Οἱ διαφορές καὶ ἀντιρρήσεις προέρχονταν ἀπὸ τὴ διαφο-

ρετικὴ στάση τῶν δύο ἐπιστημόνων ἀπέναντι στὰ προβλή-

ματα. Ἔμπειροι ἀνασκαφεῖς καὶ οἱ δύο, μὲ προσήλωση στὴν

ἀπόλυτη ἀξία τῶν ἐπὶ τόπου εὑρημάτων γιὰ τὴν ἀνασύσταση

τῆς ἀρχικῆς μορφῆς, διέφεραν στὴ διαδρομὴ ποὺ ἀκολου-

Θοῦσαν γιὰ νὰ φθάσουν στὴν τελικὴ ἐπεξεργασία τῶν εῦρημἀ-

των. «Μόνο ὁ κασμᾶς γνωρίζει» ἔλεγε ὁ Μαρινᾶτος καὶ συν-

δύαζε τὰ εὑρήματα τοῦ κασμᾶ μὲ τὶς ἀναφορὲς ἀπὸ τήν «Πα-

ρἀδοση ποὺ ἔχει πάντα δίκιο» (τὴν Ἰστορική, ὄχι τὴν Αἰτιολο-

γική). Δηλαδὴ ἡ ἀνασκαφὴ παρουσιάζει εὑρήματα ποὺ δια-

φωτίζουν τὰ στοιχεῖα καὶ τὸ περιεχόμενο τῆς παράδοσης.

Ὁ Ἰακωβίδης πίστευε καὶ αὐτὸς ἀκρἀδαντα, ὅτι μόνο ὁ

κασμᾶς γνωρίζει, ἀλλ᾿ ἄφηνε τὶς ἑρμηνεῖες νὰ προκόψουν

ἀπὸ τὴν ἀνάλυση καὶ τὸν συνδυασμὸ τῶν εὑρημάτων καὶ

ὅταν ἔφθανε στὴ σύνθεση, τότε ἀναζητοῦσε τὴν ἀναφορὰ

τους στὴν παράδοση, ἢ ἑρμήνευε μὲ αὐτὰ τὴν καταγραφή

τους στὰ κείμενα.

Ἀλλὰ ἂς ἔρθουμε τώρα στὴν παρουσίαση τοῦ κειμένου

καὶ θᾲ σταθοῦμε στὰ σημεῖα ποὺ ἀπασχόλησαν περισσότερο

τὸν Ἰακωβίδη.

Ἡ ἔρευνα ἀρχίζει ἀπὸ τὴ μνεία καὶ τὸν σχολιασμὸ τῶν
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ἀρχαίων πηγῶν, τὶς ὁποῖες καὶ παραθέτει αὐτούσιες σὲ

Παράρτημα τοῦ βιβλίου. Ἀκολουθεῖ ἡ ἀναφορὰ σὲ προγενέ-

στερες ἔρευνες μὲ τὴ σχετικὴ ἀξιολόγησή τους. Οἱ συστημα-

τικότερες ἀνασκαφὲς ἔγιναν ἀπὸ τὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἐται-

ρεία διὰ τῶν Καββαδία-Κἒιννετἒιυ (1885-1890), ποὺ δημοσί-

ευσαν λεπτομερῆ σχέδια τῶν καταλοίπων ὅλων τῶν περιόδων.

Σὲ αὐτὰ τὰ σχέδια ἐβάσισε καὶ ὁ Ἰακωβίδης τὰ δικά του, ποὺ

συνοδεύουν τὸ κείμενο. Πολὺ σημαντικὴ ἦταν ἐπίσης ἡ ἀνα-

σκαφὴ τῆς Ἀμερικανικῆς Σχολῆς Κλασσικῶν Σπουδῶν στὸ

Ἐρέχθειο (1905-1920) καὶ ἀργότερα (1931-1938) στὴ βόρεια

κλιτύ, ὅπου ὁ Broneer ἀνέσκαψε δάπεδα μυκηναϊκῶν οἰκιῶν

καὶ ἀνακάλυψε τὴν κάθοδο στὴ Μυκηναϊκὴ Βόρεια Κρήνη

ποὺ βρίσκεται κατὰ 34.50 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὸ χεῖλος τοῦ

βράχου.

Τὸ δεύτερο μέρος ἀφιερώνεται στὴ συστηματικὴ συγκἑν-

τρωση τῶν διασωθέντων καὶ κατεσπαρμένων λειψάνων ὅλων

τῶν ἔποχῶν. Αὐτὰ ἀναλὐονται, σχολιάζονται καὶ συμπληρώ-

νονται μὲ δικές του ἀνασκαφὲς, ἐνῶ ξεχωρίζει ὅσα ἀναγνωρί-

ζει ὡς μεταγενέστερα τῶν Μυκηναϊκῶν. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ τεῖχος,

τὰ περισσότερα βρέθηκαν συγκεντρωμένα στὴν περιοχὴ

βορείως καὶ ΒΑ τοῦ Ἐρεχθείου, καὶ ἀνήκουν σὲ τρεῖς οἰκοδο-

μικὲς φἀσεις.

Ἀπὸ τὴν Πρώτη φἀση, τὴν ΥΕ Ι (1550-1500 π.Χ.), ἔχει

σωθεῖ μόνο ἕνα δωμάτιο καὶ αὐτὸ μισό.

Στὴ Δεύτερη φἀση, ἀρχὲς τοῦ 13ου αἰώνα, μετὰ τὸ 1300

π.Χ., κτίσθηκε τὸ ἀνάκτορο, ἀτείχιστο ἀκόμα. Παράδοση,

πηγἔς, μελετητὲς καὶ προηγούμενοι ἀνασκαφεῖς τοποθετοῦν

τὸ ἀνάκτορο στὴν κορυφὴ τοῦ βράχου, νότια τοῦ Ἐρεχθείου,

Ὁρισμένοι μάλιστα εἶχαν ἐντοπίσει τὴ Θέση του καὶ ἀποδώ-

σει δύο μεταγενέστερες, ἀρχαϊκὲς βάσεις σὲ κίονες τοῦ ἀνα-

κτόρου.

Στὴν ἴδια περιοχὴ ἔψαχνε καὶ ὁ Ἰακωβίδης τὰ ἴχνη του.

Τὸν ἀπασχολοῦσε πολὺ ἡ μαρτυρία τοῦ Κλείδημου, ἀτθιδο-

γρἀφου τοῦ 4ου αἰώνα, κατὰ τὴν ὁποία οἱ Πελασγοί «ἠπἐδι-

ζσν τὴν ἀκρόπολιν». Ὅμως μεγάλα λαξεύματα καὶ ἰσοπέ-

δωση τοῦ βράχου δὲν εθρισκε. Ἅλλωστε, μεγάλης κλίμακας
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ἐκβραχισμοὶ καὶ λαξεύσεις δὲν ἀπαντῶνται σὲ Μυκηναϊκὲς

κατασκεψές. Ἀντ᾿ αὐτῶν οἱ παρατηρήσεις του καὶ δικές του

στοχευμένες ἀνασκαφὲς ἀπομόνωσαν μερικὰ λείψανα τοί-

χων. Αὐτὰ σὲ συνδυασμὸ μὲ ὁρισμένα ἀβαθῆ λαξεύματα τοῦ

βράχου (ὁρισμένα ἔχουν πρὸ πολλοῦ πλέον ἐξαφανισθεῖ ἀπὸ

τὴν κυκλοφορία τῶν ἐπισκεπτῶν), συνέθεταν τοίχους ἀναλημ-

μάτων καὶ ὅπως ἀπέδειξε οἱ τοῖχοι ὑποστήριζαν ἄνδηρα, ἐπί-

πεδες ἐπιφάνειες.

Θυμᾶμαι πολὺ ἔντονα τὸν ἐνθουσιασμό του, τὸν παιδικὸ

Θὰ ἔλεγα ἐνθουσιασμό, ὅταν κατενόησε ὅτι τό «ἠπέδιζον»

ἦταν ὀρΘό, ἀλλὰ μὲ ἄλλη ἔννοια. Ἔτσι μὲ ἀπόλυτη βεβαι-

ότητα γιὰ τὸ συμπέρασμά του κατέληξε στὴ σαφὴ διατύπωση

(σελ. 104): «ὴπέδιζον πράγματι, ἀλλ᾿ ὴπέδιζον κτίζοντες καὶ

ἐπιχώνοντες, ὄχι λατομοῦντες» [3Ἰ.

Τώρα πιὰ εἶχε τὴ Θέση, τὰ ἄνδηρα, ἐπάνω στὰ ὁποῖα μπο-

ροῦσε νὰ κτισθεῖ τὸ ἀνάκτορο, ΝΔ τοῦ Ἐρεχθείου. Οἱ ἐργα-

σίες τῶν ἱστορικῶν χρόνων κατέστρεψαν τὰ ἴχνη του, ἀλλὰ

παρὰ ταῦτα στὴν εὐρύτερη περιοχὴ ἐντόπισε μία βάση

μυκηναϊκοῦ κίονος, ὅπως βεβαιώνουν τὰ ἴχνη κατεργασίας,

τὸ ὑλικό, τὸ σχῆμα καὶ οἱ διαστάσεις, καὶ δύο πλάκες, ποὺ

γιὰ παρόμοιους λόγους ἀπέδωσε σὲ βαθμίδες κλίμακας, ἄρα

Θὰ ὑπῆρχε καὶ ἄνω δροφος.

Στὴν τρίτη φάση ἀνήκει ἡ ὀχύρωση. Τὸ τεῖχος κτίσθηκε

στὰ 1250-1225 π.Χ., δηλ. 50 χρόνια μετὰ τὸ ἀνάκτορο, καὶ

περιέβαλε τὸν βράχο, ἐπάνω στὸ φρύδι του. Τὸ πρῶτο τμῆμα

ποὺ συναντοῦσε ὁ εἰσερχόμενος ἦταν ὁ Δυτικὸς Πύργος, καὶ

ἕνα τμῆμα του σώζεται κάτω ἀπὸ τὸν κλασικὸ πύργο τῆς

Νίκης. Τὸ τεῖχος ἀρχίζει ἀπέναντι, ἀριστερὰ ἀπὸ τὸν Πύργο,

ἀκολουθεῖ μὲ καμπύλη τὸ ἄκρο τοῦ βράχου καὶ μετὰ τὴν

Πινακοθήκη στρέφει γιὰ νὰ σχηματίσει τὸ βόρειο τμῆμα του.

Μὲ διδακτικὴ μεθοδικότητα ἐπισημαίνει καὶ παρακολου-

Θεῖ τὰ λίγα κατὰ χώραν ὑπολείμματα καὶ τὶς ἐπιφανειακὲς

ἐπεξεργασίες τοῦ βράχου. Γιὰ τὴν ἀκριβὴ ἀποκατάσταση τῆς

Θέσης του, τῶν διαστάσεων, τοῦ ὕψους καὶ τῶν μεταβολῶν

τῆς διαδρομῆς ἐκμεταλλεύεται κάθε παρεχόμενο στοιχετο.

Βελτιώσεις τῆς ἐπιφάνειας τοῦ βράχου γιὰ τὴ Θεμελίωσή του,
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3 Τὰ ἄνδηρα τῆς ΥΕ περιόδου ἐπὶ τοῦ βράχου τῆς ἀκροπόλεως.

κτίσματα ποὺ γειτνιάζουν μὲ τὴ διαδρομὴ του, πέτρες ποὺ

ἀναγνωρίζει ὡς ὑπολείμματα τοῦ γεμίσματος τοῦ τείχους

κλπ. Τελικά, παρὰ τὰ ἐλάχιστα ὁρατὰ στὸν ἐπισκέπτη διατη-

ρημἑνα τμήματα, κατορθώνει νὰ ἀποκαταστήσει ὅλη τὴ δια-

δρομῄ του, μὲ λίγες ὑποθετικἑς, ἀλλὰ βάσιμα τοποθετημένες

συμπληρώσεις (ὅπως π.χ. τμῆμα τοῦ Νοτίου τείχους). Ὅπως

γράφει ὁ Μαρινᾶτος στὴν εἰσήγησή του: «Ἐν τῇ προσπαθείᾳ

του ὅπως καθορίσῃ τὴν φορὰν τῶν τειχῶν τῆς κυρίως ἀκρο-

πόλεως, ὁ ὑποψήφιος ἀναμφιβόλως ἐπετέλεσε τὸ σημαντικώ-

τατον καὶ λεπτομερέστερον ἔργον ἀπὸ ὅσα ἕως τώρα ἐγέ-

νοντο».

Δύο σημεῖα ἀπασχόλησαν ἰδιαίτερα τὸν Ἰακωβίδη καὶ γιὰ

τὴ διευκρίνησή τους ἔμεινε ἀμετακίνητα προσηλωμένος στὰ

ἐπὶ τόπου στοιχεῖα: ἡ ἀποκατάσταση τῆς κύριας εἰσόδου καὶ

ὁ καθορισμὸς τῆς γραμμῆς τοῦ Πελαργικοῦ τείχους.
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Ἡ κύρια πρόσβαση τῆς ἀκροπόλεως βρισκόταν ἀσφαλῶς

στὰ δυτικά, τὸ μόνο πραγματικὰ βατὸ μέρος τοῦ βράχου,

ἀλλὰ τὰ ἴχνη της ἔχουν ἐξαφανιοΘεῖ. Ἡ διάταξη τῆς εἰσόδου

ἐξηρτᾶτο ἀπὸ τὴν ὀρΘὴ σύνδεση τοῦ Δυτικοῦ Πύργου μὲ τὸ

τεῖχος. Οἱ προηγούμενες λύσεις Θεωροῦσαν τὸν Πύργο ἀνε-

ξάρτητο, πράγμα ἐκ φύσεως ἀδύνατο ἢ καὶ ἐπικίνδυνο σὲ

καιρὸ ἐπιΘἐσεως. Ἄλλοι τὸν συνέδεαν μὲ τὸ Δυτικὸ τεῖχος,

αὐτὸ ποὺ ἀκόμα ἐν μέρει σώζεται, προσθέτοντας ἕνα ἰσχυρὸ

τοῖχο μεταξὺ αὐτοῦ καὶ τοῦ Πύργου, λύση ποὺ φαίνεται

λογικῄ. Αὐτὴν ὑποστήριζε καὶ ὁ Μαρινᾶτος. Ὅμως ἴχνη τοῦ

τοίχου αὐτοῦ δὲν ὑπάρχουν, οὔτε στὸ ἰσχυρὸ κυκλωπειο,

οὔτε στὴ διαμόρφωση τοῦ βράχου γιὰ θεμελίωσῆ του, οὔτε ἡ

χάραξη τῆς νότιας ὄψης τῶν δύο τμημάτων συμφωνεῖ. Ἄρα ὁ

Πύργος δὲν συνδεόταν μὲ τὸ Δυτικὸ τεῖχος, ἀλλὰ μὲ τὸ καμ-

πύλο τμῆμα τοῦ τείχους πρὸς τὰ ΒΔ, ποὺ εἶχε ἤδη ἐντοπίσει

ὁ Ἰακωβίδης. Ἔτσι ἔμενε στενὸς διάδρομος ἀνοικτὸς μεταξὺ

τείχους καὶ πύργου.

Γιὰ τὸ Θέμα αὐτὸ ἔγιναν πολλὲς συζητήσεις. Τὴ λύση, γιὰ

λόγους πολεμικῆς τακτικῆς, ἀπέκρουε ὁ Μαρινᾶτος, ποὺ δὲν

δεχόταν διάδρομο ἀνοικτό. Ἀντίθετα ὁ Ἰακωβίδης ἐξαρτημἐ-

νος ἀπόλυτα ἀπὸ τὰ οἰκοδομικὰ στοιχεῖα, ἢ τὴν ἀπουσία

στοιχείων, ἐξηγοῦσε στὸν Καθηγητὴ του ὅτι ὁ Πύργος ἐξα-

σφάλιζε ἀπολύτως τὴν ἀναγκαία προστασία καὶ σὲ αὐτὴν

ἐπέμεινε. Ὁ ἀνοικτὸς διάδρομος ποὺ ἔμενε μεταξὺ Πύργου

καὶ τείχους θᾲ ἐγκλώβιζε ὅποιον ἐπιχειροῦσε ἢ κατώρθωνε

ἔστω νὰ φθάσει ὣς ἐκεῖ καὶ θᾲ ἔμενε ἐκτεθειμένος στὰ βέλη

τῶν ὑπερασπιστῶν ἐπάνω ἀπὸ τὸν Πύργο ἀπὸ τὴ μία μεριά,

καὶ τὸ τεῖχος ἀπὸ τὴν ἄλλη.

Ἐξαρτημένη ἀπὸ τὸν Πύργο ἦταν ἡ κύρια πύλη εἰσόδου.

Μὲ μετρῄσεις, ὑπολογισμούς, ὑψόμετρα καὶ συσχετισμοὺς

πρὸς τὶς πύλες ἄλλων ἀκροπόλεων ἔφθασε στὸ συμπέρασμα

ὅτι ἡ εἴσοδος γινόταν ἀπὸ δύο πύλες. Ἡ ἐξωτερικὴ, σὲ δια-

στάσεις ὅμοιες τῆς Πύλης τῶν Λεόντων, ἔβλεπε δυτικά. Ἡ

ἐσωτερικὴ, μικρότερη καὶ οτενότερη, ἄνοιγε νότια καὶ ὁδη-

γοῦσε πρὸς Βορρά. Τὴ διαφορὰ ὕψους μεταξύ τους θᾲ ἐκἂ

λυπτε ριπιδωτὴ κλίμακα. Πῶς ὄμως ἔφθαναν ἕως ἐκεῖ; Ἡ
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πρόσβαση ἄρχιζε βεβαιωμένα στὴ ρίζα τοῦ Πύργου μὲ ἐπι-

κλινὲς ἐπίπεδο, ἀναβάθρα, καὶ μετὰ τὴ ΒΔ γωνία ἔστρεφε

ἀνατολικὰ μέχρι νὰ φθάσει ψηλὰ στὴν Πύλη. Ἡ ὑψομετρικὴ

διαφορὰ ἦταν μεγάλη, 6.00 μ, καὶ μόνο μὲ βαθμίδες μπο-

ροῦσε νὰ κερδηθεῖ.

Οἱ ὑπολογισμοὶ καὶ τὸ σχέδιο ἔγιναν στὸ χαρτί, χωρὶς νὰ

ἔχει ἄλλα ἁπτὰ στοιχεῖα, πλὴν τῶν ὺψομέτρων. Δὲν μπο-

ροῦσε ὄμως νὰ κατανοήσει πῶς τὰ δυσκίνητα ζῶα θὰ ἀνέβαι-

ναν τὰ ἀπότομα σκαλιὰ σὲ ὧρες ἀνάγκης.

Τότε ἔστρεψε καὶ πάλι τὸ βλέμμα στὴ γῆ καὶ στὶς παλαιὲς

ἔρευνες. Ἀπὸ τὸν Beu1é εἶχαν ἀποκαλυφθεῖ κάτω ἀπὸ πλάκες

τῆς μεσαιωνικῆς ἀναβάσεως καὶ πολὺ χαμηλότερα ἀπὸ τοὺς

τελευταίους δόμους τοῦ κλασικοῦ Πύργου τῆς Νίκης, 10

βαθιὰ χαράγματα στὸν βράχο, ποὺ ἤδη ὁ Bohn εἶχε παρατη-

ρῄσει ὅτι ἀνῆκαν σὲ ἀνάβαση προορισμένη γιὰ ζῶα. Ἀρχίζει

καὶ πάλι ὑπολογισμοὺς καὶ μετρήσεις καὶ τότε διαπιστώνει

ὅτι τὰ χαράγματα πρέπει νὰ εἶναι παλαιότερα καὶ τῆς

ἀρχαϊκῆς περιόδου, ἄρα εἶναι μυκηναϊκἀ. «Ἔχομεν τὰ ἴχνη

δύο χωριστῶν ἀναβάσεων, ἑκάστη τῶν ὁποίων ἀκολουθεῖ

ἄλλην κατεύθυνσιν καὶ ἔχει ἄλλην κλίσιν», σημειώνει στὴν

εἶναι ὁμαλὴ καὶ μὲ μικρὲς κατὰ τόπους ἐπιχώσεις γίνεται

κατάλληλη γιὰ τὰ ζῶα (σελ. 171-3).

Τὸ ἄλλο μεγάλο Θέμα ἀποτελοῦσε ὁ προσδιορισμὸς τῆς

Θέσης τοῦ Ἐννεάπυλου Πελαργικοῦ τείχους. Προγενέστερες

λύσεις καὶ ἑρμηνεῖες πολλές, ὅσες περίπου καὶ οἱ μελετητές

του. Ὁ Ἰακωβίδης ἐξετάζει τὸ ὅλον Θέμα ἐξ ἀρχῆς. Ἀπὸ τὴ

μελέτη τῶν ἀρχαίων πηγῶν καὶ τὴ συσχέτισή τους μὲ τὰ

γνωστὰ δεδομένα διαπιστώνει: Πρῶτον ὅτι Ἐννεάπυλου Πε-

λαργικὸν ἀναφέρει μόνον ὁ Κλείδημος, δεύτερον συνάγει

γενικῶς ὅτι τὸ Πελαργικὸν πρέπει νὰ περιέκλειε μία περιορι-

σμένη ἔκταση στὰ ΒΔ τῆς Ἀκροπόλεως καὶ τρίτον, ἑρμηνεύει

τοὺς λόγους ποὺ ὁδήγησαν τοὺς νεώτερους μελετητὲς στὴ

σύνδεση τοῦ προσδιορισμοῦ πρὸς τὸ ὄνομα τοῦ τείχους καὶ

τὶς λύσεις ποὺ πρότειναν.

Σαφὲς παράδειγμα στὸ ὁποῖο στήριζαν τὴν ἄποψη ὅτι
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4 Ἡ διαμόρφωση τῆς δυτικῆς εἰσόδου.

περιέκλειε ἔκταση εὐρεία καὶ πεδινῄ, γιὰ τὴ βόσκὴ καὶ τὴ

φύλαξη τῶν ζώων, ἀποτελοῦσε τότε ἡ Τίρυνς μὲ τὴν κάτω

ἀκρόπολη, ποὺ περιέκλειε μία ἔκταση μεγἀλη, ἀνοικτή, ἀλλὰ

τειχισμἑνη. Βρισκόμαστε στὰ 1960, πρὶν ἀκόμα οἱ ἀνα-

σκαφὲς τοῦ Γερμανικοῦ Ἰνστιτούτου ἀποκαλύψουν ὅτι ὁ

χῶρος στὴν Τίρυνθα δὲν ἦταν κενός, ἑλεὐΘερος, σὰν τόπος

βοσκῆς, ἀλλὰ γεμάτος κτίσματα. Γιὰ τὸ Πελαργικὸ ὁ Ἰακωβί-

δης στρέφει καὶ πάλι τὸ βλέμμα του στὴ γῆ. Κάτω ἀπὸ τὸ

τεῖχος, στὴ ΒΔ πλευρὰ τοῦ βράχου βρίσκει ἴχνη ἰσχυρῆς

κατασκεψῆς: Τεχνητὴ ἰσοπεδώση τοῦ βράχου γιὰ θεμελίωση,
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5 Γενικὸ σχέδιο τείχους καὶ ἀναλημμἀτων.

γέμισμα κοιλωμάτων μὲ πέτρες, καθὼς καὶ πελεκημένους

ὀγκόλιθους. Τὰ ἴχνη φθάνουν μέχρι τὸ σπήλαια τοῦ Πανός,

θστερα χάνονται καὶ ἐπανευρίσκονται ὡς λαξεύματα στὸν

βράχο, ποὺ μαρτυροῦν τὴν πορεία του μέχρι τὴ ΒΔ γωνία τῆς

ΠινακοΘῄκης.

Ἔτσι καθορίζει τὴν περίμετρο καὶ τὴν ἔκταση τοῦ Πελαρ-

γικοῦ καὶ ἀποδεικνύει ὅτι συμφωνεῖ μὲ τὶς ἀρχαῖες πληροφο-

ρίες καὶ ὅτι ὁ προσδιορισμὸς Ἐννεἀπυλον προστέθηκε στοὺς

Γεωμετρικοὺς χρόνους. Κατὰ τὶς πηγὲς τὸ Πελαργικὸ βρί-

σκεται ὑπὸ τὴν Ἀκρόπολιν τῶν κλασικῶν χρόνων, σὲ μικρὴ

ἀπόσταση ἀπὸ τὸ ἘρἑχΘειο, ὁ χῶρος εἶναι βραχώδης, περιέ-

χει τὸ σπήλαιο τοῦ Πανὸς καὶ συμφωνεῖ μὲ ἄλλους προσδιο-

ρισμοὐς. Κατὰ τὸν Ἰακωβίδη τὴν κατασκευὴ τῆς προσθήκης

ὑπαγόρευσαν λόγοι ἀσφαλείας καὶ κυρίως ἡ ὀχὐρωση ἑνὸς

τμήματος τοῦ βράχου χαμηλότερον τῆς κορυφῆς του καὶ

ἐκτεθειμένου σὲ ἐχθρικὴ ἐπίθεση.

Μὲ τὸ Πελαργικὸ κλείνει οὐσιαστικὰ ἡ ἔρευνα τοῦ Ἰακω-

βίδη γιὰ τὴ Μυκηναϊκὴ Ἀκρόπολη τῶν Ἀθηνῶν [5Ἰ.
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Ἀπὸ τὴν τρίτη φάση διατηρήθηκαν ἐλάχιστα ἴχνη κτισμἀ-

των σὲ σημεῖα τοῦ βράχου, ἀλλὰ καὶ κάποια μεταγενέστερα,

τῆς ΥΕ ΠΙΓ, τοῦ 1200 π.Χ. περίπου, ποὺ μαρτυροῦν ὅτι ἡ

χρήση τῆς Ἀκροπόλεως συνεχίσθηκε μέχρι τὸ τέλος τῶν

Μυκηναϊκῶν χρόνων.

Κλείνοντας ἀναφέρω ἄλλη μία μαρτυρία. Εἶχα ἀκούσει

τὸν Μαρινᾶτο νὰ λέει: Εἶμαι εὐχαριστημένος ποὺ ἀνέλαβε ὁ

Ἰακωβίδης τῂ μελέτη τῆς Μυκηναϊκῆς Ἀκροπόλεως, γιατὶ

καταλαβαίνει τὴν ἀρχιτεκτονικῄ, κάνει καλὸ σχέδιο καὶ ξέρει

καὶ ἀπὸ ἀνασκαφῄ! Καὶ τὸ ἀπέδειξε.

ΜΑΡΙΑ ΠΑΝΤΕΛΙΔΟΥ ΓΚΟΦΑ
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ΜΥΚΗΝΑΪΚΕΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΙΣ.

Η ΣΥΜΒΟΛΗ ΤΟΥ ΣΠΥΡΟΥ ΙΑΚΩΒΙΔΗ

ΣΤΗΝ ΕΡΕΥΝΑ ΚΑΙ ΤΗ ΜΕΛΕΤΗ ΤΟΥΣ

Η συμμέτοχή μου στην ἀποτίμηση της ἐπιστημονικῆς

προσφοράς του Σπύρου Ἰακωβίδη στο πλαίσιο της τιμητικῆς

Ἡμερίδας εις μνήμην του ἀποτελεῖ για μένα προσωπικὰ μια

πολύ μεγάλη τιμῄ. Εἶχα την τύχη να γνωρίσω τον ἀείμνηστο

καθηγητὴ πολύ πριν ἀντιληφθῶ πως το δικό του ερευνητικό

πεδίο θα γινόταν ἀργότερα και το δικό μου. Ἦταν κατά το

έτος 1977 και όταν σε ηλικία μόλις δεκαεννέα ετών βρισκό-

μουν στο δεύτερο ἑξάμηνο των σπουδῶν μου στην Προϊστο-

ρικῄ Αρχαιολογία, ὁ Ἰακωβίδης ῄρΘε ως ἐπισκέπτης καθηγη-

τῄς στο Πανεπιστήμιο της Χαϊδελβέργης. Τότε μου δόθηκε ἡ

εὐκαιρία να παρακολουθήσω τα μαθήματά και τις διαλέξεις

που προσέφερε σχετικὰ με τις μυκηναϊκές Ακροπόλεις,

ἐστιάζοντας ἰδιαίτερα στις περιπτώσεις του Γλα και της

μυκηναϊκής οχύρωσης στην Ἀκρόπολη των Αθηνών, με τις

ὁποῖες ἀσχολήθηκε ἐνδελεχῶς και στη συνέχεια.

Ὣς νέος φοιτητὴς, με ἐντυπωσίασε ἰδιαίτερα όχι μόνο ἡ

διαύγεια και ἡ ξεκάθαρη δομὴ των παραδόσεών του, ἡ ικα-

νότητα της ἐξαγωγῆς ἰστορικῶν πληροφοριών από τα αρχαι-

ολογικἁ ευρῄματα, ἀλλὰ και ὁ ἐξαιρετικός χειρισμός της γερ᾿

μανικης γλώσσας, στην ὁποία μετέδιδε στο κοινό του τις

πλούσιες γνώσεις του, ἀλλὰ και ἀπαντοῦσε ὑπομονετικὰ σε

κάθε ἀπορία των ἀκροατῶν του.

Αὐτὰ που τότε είχα την τύχη να μάθω από τον Ἰακωβίδη

αποτέλεσαν σημαντικό θεμέλιο για τη μελλοντικὴ επιστημο-

νικῄ σταδιοδρομία μου. Ἡ αυτό του είμαι εἰλικρινὰ ευγνώ-

μων, ὀπως και για την ὑποστήριξη και τις συμβουλές που μου

προσέφερε πολλά χρόνια αργὁτερα, όταν το 1994 μου ανατέ-

Θηκε ἡ διεύθυνση των ἀνασκαφῶν του Γερμανικοῦ Αρχαι-

ολογικού Ἰνστιτούτου στην Τίρυνθα, δίνοντας μου την ευκαι-

ρία να ὠφεληθῶ από τον πλούτο της ἐμπειρίας του.

Η ἀξιολόγηση της συμβολῆς του Ἰακωβίδη στη μελέτη των
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μυκηναϊκῶν ἀκροπόλεων προϋποθέτει τη σύντομη ανασκό-

πηση ως προς την ἐρευνητικὴ τους ἀντιμετώπιση κατὰ το

παρελΘόν. Με τον τρόπο αυτό προκύπτει ότι οι σχετικὲς

ἔρευνες ὑπέφεραν από πολλά προβλήματα, εκ των ὁποίων Θα

ἠθελα να Θίξω μόνο τρία: Πρώτον, ἡ ἐρευνᾶ μέχρι τότε

περιοριζόταν στους ἐπιμέρους τόπους, καθώς ἔλειπαν σι συγ-

κριτικἑς μελἑτες, οι ὁποῖες πραγματεύονταν όλες τις μυκη-

ναϊκἑς ακροπόλεις. Δεύτερον, οι σχετικὲς ἔρευνες επικεντρώ-

νονταν ὑπερβολικὰ στις ἀκροπόλεις των Μυκηνών και της

Τίρυνθας, με ἀποτέλεσμα την υπερεκτίμηση των κοινών στοι-

χείων αυτών των δύο χώρων. Τρίτον, ἡ ἐρευνᾶ ἔτεινε στο να

διαχωρίζει τα ἐπιβλητικὰ κυκλώπεια τείχη από τα ὑπόλοιπα

κοινά κτίσματα στο ἐσωτερικό της οχύρωσης, παραβλέπον-

τας ἐτσι την ἀρρήκτη ὀργανικὴ σχέση αυτών των δύο αρχιτε-

κτονικών ἐκφάνσεων για τους ανθρώπους της ἐποχῆς τους.

Οι μελέτες που ἐκπονήθηκαν από τον Ἰακωβίδη από τη

δεκαετία του ἑβδομήντα και εξῄς, συμπληρώνουν αὐτὰ ακρι-

βώς τα ἐρευνητικὰ κενά, καθώς ἐπεδίωκαν τη συνολικὴ αξιο-

λόγηση των μνημείων αυτών και ταυτόχρονα διεύρυναν την

ὀπτικὴ γωνία από την Ἀργολίδα και σε ἀλλα μέρη της Ελλά-

δαςὶ. Ὄχι μόνο τότε, αλλᾴ και ακόμα και σήμερα, κανείς

ἄλλος δεν Θα μπορούσε να διεξαγάγει μια ἐνδελεχῆ συγκρι-

τικῄ μελέτη ὑψηλοῦ ἐπιστημονικοῦ ἐπίπεδου των μυκηναϊ-

κών ἀκροπόλεων όπως ὁ Ιακωβίδης, ὁ ὁποῖος γνώριζε ἀμέσα

τα δεδομένα στις Μυκῄνες, τον Γλα και την Ἀκρόπολη των

Ἀθηνών χάρις στις ἔρευνες που διεξήγαγε ὁ ίδιος επιτόπου,

ἐνῶ ῄταν και ἄριστος γνώστης των εὑρημάτων και των πορι-

σμἀτων των παλαιότερων και νέων ἐρευνῶν στην Τίρυνθα.

Αὐτὲς οι τέσσερεις Θέσεις συνεπῶς ἀποτέλεσαν τον κύριο

ἄξονα των ἐρευνῶν του. Κατά τη συγγραφὴ αυτών των Θεμε-

λιωδών μελετών του Ιακωβίδη, οι ἔρευνες στη Μιδέα δυστυ-

χώς βρίσκονταν ακόμα σε πολύ πρώιμο στάδιο. To γεγονός

αυτό δεν ἐπέτρεψε στον Ἰακωβίδη να ἀξιολογήσει περαιτέρω

τον χώρο και να δώσει στη Μιδέα τη Θἑση, ἡ ὁποία όπως ἐδει-

ξαν οι ἀνασκαφὲς κατά τις τελευταῖες δεκαετίες ἀναμφίβολα

θα της ἀξιζεἳ.
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Ὡστόσο τα διαθέσιμα δεδομένα σχετικά με τα τέσσερα

κύρια κέντρα ῄταν επαρκῄ, ώστε να ἐπιτρέψουν τη διαμόρ-

φωση μιας εἰκόνας, ἡ ὁποία ακόμα και τώρα μετά από

τριάντα χρόνια παραμένει δόκιμη και ἀναδεικνύει τις βασι-

κές αρχές της κατηγορίας των μνημείων στα ὁποία ἀνήκουν

οι μυκηναϊκές ακροπόλεις.

Ἀπὸ το πλῆθος των ἀποτελεσμάτων που προέκυψαν από

τις μελέτες του, θα μου ἐπιτρέψετε να περιορισθῶ σε ορι-

σμένα ἐνδεικτικά Θέματα. Στὶς μελέτες του ὁ Ἰακωβίδης προ-

έβη για κάθε ἀκρόπολη σε λεπτομερῆ ἀνάλυση των διαχρονι-

κών μεταβολῶν στην κατασκευὴ και τη διάρθρωση των οχυ-

ρωματικών έργων, τα ὁποία ἀποτελοῦνταν από τείχη, Πύλες

και χώρους με ὀξυκόρυφη τοξωτή επίοτεψη. Ταυτόχρονα

όμως, εξέτασε και τη διάταξη καθώς και τη διαχρονικὴ εξέ-

λιξη των κτιρίων στο ἐσωτερικό της οχὐρωσης. Επιπλέον,

διερεύνησε τις ομοιότητες και τις διαφορές ως προς τον

ἀρχιτεκτονικό σχεδιασμὸ των ακροπόλεων.

Μέσω ἄλυτήςτης ἐξονυχιστικῆς ἀναλύσεως προσδιόρισε

ἐκεῖνα τα χαρακτηριστικά που διαφοροποιοῦν τις προανα-

φερΘείσες τέσσερεις ἀκροπόλεις απο τους οἰκισμοὺς με

κυκλώπειες οχυρώσεις, όπως παραδείγματος χάριν ἡ Εὐτρη-

σις, ὁ Ἅγιός Κοσμᾶς ἡ ἡ Κρίσα. Σε ἀντίθεση με αυτοὐς, οι

Μυκῄνες, ἡ Τίρυνθα, ὁ Γλας, αλλά πιθανότατα και ἡ Ακρό-

πολη των Ἀθηνών αποτέλεσαν -σύμφωνα με τον Ιακωβίδηἶἇ-

κατά κύριο λόγο τειχισμένα ανακτορικά συγκροτήματα καί

λιγότερο οχυρωμένες πόλεις.

Εξάλλου, σι μελέτες του Ἰακωβίδη έδειξαν με σαφήνεια

ότι το φάσμα των διάφορών ἀνάμεσα στις τέσσερεις οχυρές

ἀκροπόλεις είναι πιό σύνθετο, απ᾿ ό,τι είχε ὑποτεθεῖ μέχρι

τότε. οι διαφορές αυτές ἀφοροῦν τόσο την κατασκευὴ των

οχυρώσεων, όσο και ἰδιαίτερα τις ποικίλες ἀρχιτεκτονικές

κατασκευές στο ἐσωτερικό των τειχών.

Στα πορίσματα της ἔρευνας του Ἰακωβίδη ἀνήκει επίσης ἡ

ἐπισήμανση ότι το φαινόμενο των ἀκροπόλεων που περιβάλ-

λονται από μνημειακές κυκλώπειες οχυρώσεις δεν ἀποτελεῖ

γενικό χαρακτηριστικό του Μυκηναϊκού πολιτισμοῦ, αλλά

ἐπικεντρώνεται στο ανατολικό τμῆμα της ηπειρωτικῄς Ελλά-

δας και εἰδικότερα στις περιοχές της Αργολίδας, της Ἀττικής
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και της Βοιωτίας. Παρά το γεγονός ότι ὁ κανόνας αυτός εξα-

κολουθεί να ισχὐει, υπάρχει τουλάχιστον με το Τεῖχος

Δυμαίων στην Ἀχαΐα μια οχυρῄ ακρόπολη, ἡ ὁποία πιθανό-

τατα ἐμφανίζει ὁρισμένες ομοιότητες με τα μνημεία που

μελέτησέ ὁ Ιακωβίδης. Ὅπως συνέβη και με τη Μιδέα κατά

τη συγγραφὴ των μελετών του Ἰακωβίδη οι ἀνασκαφὲς στο

Τεῖχος Δυμαίων δεν εἶχαν προχωρήσει τόσο, ώστε να προ-

σφἑρουν μια σαφέστερη εἰκόνα των δεδομἑνων.

O Ιακωβίδης, εκτός από τις Μυκῄνες, τις ὁποῖες ανἑ-

σκαψε ἐπί δεκαετίες, ἔδωσε ἰδιαίτερη ἔμφαση στην καλυ-

τερη κατανόηση των ἀκροπόλεων του Γλα και των Αθηνὡν.

To ότι ἀκριβῶς αυτά τα δύο μέρη προσέλκυσαν την προσοχὴ

του οφείλεται στο ότι και οι δύο περιπτώσεις συνδέονται με

ἰδιόρρυθμα προβλήματα.

Στην Ἀκρόπολη των Αθηνών4, ἡ ἐξαιρετικὴ πρόκληση που

ἀντιμετώπισε ῄταν να ἀποσπάσει από τα λιγοστά, κατακερ-

ματισμἑνα λείψανα που εἶχαν διασωθεί από τις μεταγενέστε-

ρες κατασκευαστικὲς δραστηριότητες, τις πληροφορίες εκεί-

νες που Θα του ἐπέτρεπαν να ἀνασυνθέσει την ἀρχικὴ εμφά-

νιση μιας από τις σπουδαιότερες μυκηναϊκὲς ἀκροπόλεις της

Ελλάδας. To ότι κατάφερε όχι μόνο να διακρίνει τρεις

φάσεις της μυκηναϊκής Ἀκρόπολης στην Αθῄνα, αλλά και να

διευκρινίσει τα βασικά χαρακτηριστικά της οχὐρωσης κατά

τη διάρκεια των φάσεων αυτών και να καταστήσει σαφὲς ότι

ἡ οχυρωματικῄ δόμηση συνδέεται στενά με ἐκείνη της Τίρυν-

θας, ἀποτελοῦν εξαίρετα επιστημονικά επιτεὐγματα.

Στην περίπτωση του Γλα5 ῄταν ἡ ταυτόχρονη κατασκευὴ

όλων των κτιρίων της ἀκρόπολης και ἡ σε μικρὸ διάστημα

ἀκόλουθη ἐγκατάλειψή της που πιθανότατα κίνησαν το

ἐνδιαφέρον του Ιακωβίδη. Σε ἀντίθεση με τις άλλες μεγάλες

μυκηναϊκὲς ακροπόλεις, οι ὁποῖες ἀνακατασκευάσθηκαν

επανειλημμἑνα, ὁ Γλας ἀποπνέει ἐναν αἰσθητά ξεκάθαρο,

σπάνια ἑνιαῖο ἀρχιτεκτονικό σχεδιασμό. Επιπλἑον, στον Γλα

παρατηροῦνται ὁρισμένες ἀρχιτεκτονικὲς ιδιαιτερότητες, σι

ὁποῖες είναι μοναδικὲς στο φάσμα της μυκηναϊκής μνημει-

ακἠς αρχιτεκτονικῄς.

Αὐτό ἰσχύει και για το κτιριακό συγκρότημα του βορείου

περιβόλου, το λεγόμενο «Μἑλαθρο», το ὁποῖο ἀποπνέει μεν
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ἕνα ἐντονο ανακτορικό χαρακτήρα, χωρίς ὡστόσο να αντι-

στοιχεί ἀρχιτεκτονικά με τα ως μέγαρα ἀποκαλούμενα συγ-

κροτῄματα των άλλων ακροπόλεωνβ. Αὐτό ἰσχύει επίσης για

τις ἰδιόρρυθμες πτέρυγες ἐκατέρωθεν του δρόμου που ὁδηγεῖ

από την πύλη στο Μέλαθρο οτον νότιο περίβολο, ἡ συμμε-

τρία, ἀξονικὴ διάταξη και το μέγεθος των ὁποίων παραμέ-

νουν μοναδικά στη μυκηναϊκὴ μνημειακὴ αρχιτεκτονικῄ. Για

τον Ἰακωβίδη ῄταν σαφές ότι αὐτὲς οι ἐπιμήκεις αἴθουσες

ἀποτελοῦσαν ἀποθηκευτικοὺς χώρους7.

Επιπλἑον, τα σημαντικά σύνολα τοιχογραφιῶν που βρέθη-

καν στα κτίρια αυτά ὑποδηλώνουν κατά τη γνώμη του το οτι ὁ

γραπτός διάκοσμος δεν περιοριζόταν μόνο στα δημόσια κτί-

ρια, αλλά χρησιμοποιεῖτο και σε καθαρά λειτουργικοὺς χώ-

ρουςβ. Η E1isabetta Borgnag, ωστόσο, ὑποστήριξε πρόσφατα

μια άλλη ερμηνεία αὐτοῦ του ευρῄματος, ότι δηλαδὴ οι

αἴθουσες Θα πρέπει να ἑρμηνευθοῦν ως πολυλειτουργικές

οτοἑς, οι ὁποῖες μποροῦσαν να χρησιμοποιηθοῦν για διάφο-

ρες δραστηριότητες ανάλογα με τις ἀνάγκες της κοινότητας,

ιδίως στο πλαίσιο υπαίΘριων ἑορταστικῶν εκδηλώσεων.

Η ερμηνεία της Borgna όχι μόνο με βρίσκει σύμφωνο, αλλά

ἐπιπλέον ἀποτελεῖ και ἔμπρακτη ἀπόδειξη της ποιότητας του

ἐπιστημονικοῦ ἔργου του Ιακωβίδη: με το να πραγματεύονται

με ακρίβεια τα αρχαιολογικά εὐρήματα και τα συμπεράσματα,

διαχωρίζοντας σαφῶς μεταξύ της παρουσίασης των ευρημά-

των και της ερμηνείας, οι δημοσιεύσεις του ἐπιτρέπουν σε

άλλους ἐρευνητὲς να καταλήξουν σε ἐνδεχομένως αποκλίνου-

σες απόψεις. Η ἀνωτέρω ερμηνεία της Borgna συνᾴδει ουσια-

στικά πολὺ καλά με την άλλη ἄποψη του Ιακωβίδη, σύμφωνα

με την ὁποία ὁ Γλας ἀποτέλεσε την ἑδρα της ομάδας που εἶχε

ἐπωμισθεῖ στην ἐπίβλεψη των ἀποστραγγιστικών ἔργων στη

λεκάνη της Κωπαῒδας και ως εκ τούτου ῄταν ἀναγκαῖο να

φιλοξενεῖ και να τροφοδοτεῖ μεγάλο ἀριθμό προσώπωνὶθ.

Η ἐξέχουσα ἐπιστημονικὴ συμβολὴ του Ἰακωβίδη ἔγκειται

στο ότι ἔθεσε σταθερὴ βάση, πάνω στην ὁποία ἡ ἐρευνητικὴ

συζήτηση για τις μυκηναϊκὲς ἀκροπόλεις μπορεῖ να συνεχι-

στεί σε νέες κατευθυνσεις, από τις ὁποῖες θα ῄθελα να ανα-

φέρω μόνο δύο. O Ἰακωβίδης ἀνέλυσε διεξοδικά και με οξὐ-

νοια τη στρατηγικὴ και ἀμυντικὴ σύλληψη των μυκηναϊκῶν
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ἀκροπόλεων και οι σχετικές παρατηρήσεις του παραμένουν

δόκιμες και επίκαιρες. Ὡστόσο ἡ ερμηνεία των ἀκροπόλεων

δεν μπορεῖ να περιορισθεί μόνο σε αὐτὴ τη σκοπιά, καθώς

πρόκειται για πολυδιάστατα μνημεία, τα ὁποία ἀπαρτίζονται

από ποικίλες λειτουργικές και ἰδεολογικές πτυχές.

Ἐνα από τα επίπεδα, στο ὁποῖο έχει στραφεί ἡ ἔρευνα τα

τελευταία χρόνια αφορά τη λειτουργία των μυκηναϊκῶν ακρο-

πόλεων ως παραστασιακῶν χώρων11. Στα πλαίσια ἄλυτήςτης

ὀπτικῆς γωνίας εξετάζεται π.χ. ἡ επίδραση των οχυρὡν ακρο-

πόλεων και των ἀνακτόρων στον θεατή. Γνωρίζουμε για παρά-

δειγμα ότι το πλάτος της μυκηναϊκής οχὐρωσης έφθανε μέχρι

και τα επτά μέτρα. Αὐτές οι γιγαντιαῖες διαστάσεις δεν γίνον-

ταν άμεσα ἀντιληπτές από μακριά, καθώς ὁ ἐπισκέπτης αντι-

λαμβανόταν τα πραγματικά μεγέθη σταδιακά και μόνο μετά

τη διάβαση από τις Πύλες προς το ἐσωτερικό της ακρόπολης.

Ἐξίσου συνυφασμένο με τη λειτουργία των μυκηναϊκῶν

ἀκροπόλεων ως παραστασιακῶν χώρων είναι επίσης το ζήτη-

μα της ἔνταξης της ἀρχιτεκτονικῆς και των εἰκαστικῶν έργων

τα ὁποία περιείχε σε ἐκεῖνες τις μορφές κοινωνικῆς επικοινω-

νίας, με τις ὁποῖες οι ἑκάστοτε κοινωνίες ἐκφράζουν και επα-

ναδιαπραγματεὐονται θεμελιώδεις πεποιθήσεις Θρησκευτικῆς

και πολίτικής τάξεως. Η σύγχρονη με τις ἀκροπόλεις εμφά-

νιση θαυμαστών ἐπιτευγμάτων της μηχανικῄς, όπως ἡ κατα-

σκευῄ δρόμων και γεφυρών, καθὼς και ἡ ὑδατοτεχνική τεχνο-

λογία, μας ὁδηγεῖ στο συμπέρασμα ότι ἡ οικοδόμηση γιγαντι-

αίων κατασκευῶν θα πρέπει να έπαιζε κορυφαίο ρόλο στον

ἰδεολογικό αὐτοπροσδιορισμό των Μυκηναίων ηγεμόνων.

To δεύτερο επίπεδο για τις νέες ερευνητικές συζητήσεις

που θά ῄθελα να αναφέρω είναι ἡ προέλευση των μυκηναϊ-

κών ακροπόλεων, οι ὁποῖες κατά την ἄποψη του Ἰακωβίδη θα

πρέπει να Θεωρηθοῦν ως ένα από τα ἐτερόχθονα στοιχεῖα της

Ἑλλαδικῆς Ἐποχῆς του Χαλκοὐ. Μολονότι ἀνήγαγε τη μυκη-

ναϊκῄ ἀνακτορική ἀρχιτεκτονικὴ στη μινωικὴ Κρῄτη, Θεω-

ροὐσε τον κυκλώπειο τρόπο δόμησης ως τεχνολογικὴ επί-

δραση της χεττιτικῆς Μικράς Ασίας12.

Με αὐτὴ την ερμηνεία ὁ Ἰακωβίδης ἀναμφίβολα ἐντόπισε

με ακρίβεια ότι ἡ μυκηναϊκὴ μνημειακὴ ἀρχιτεκτονικὴ δεν

Θα είχε ἀφομοιώσει αυτό το ἰδιαίτερο στοιχείο χωρίς κάποιο
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ἐξωτερικό ερἑθισμα. Αὐτά τα ἐξωτερικά ερεθίσματα, ωστό-

σο, προσαρμόσθηκαν στις ἐπικρατοῦσες τοπικὲς συνθῄκες,

συγχωνεύθηκαν με τις τοπικὲς δομικὲς παραδόσεις και ως εκ

τούτου ἐμφανίζουν περισσότερες ἡ λιγότερες μεταβολὲς σε

σύγκριση με τα ἐξωτερικά πρότυπα. To καλύτερο παρά-

δειγμα γί αυτό είναι το Μέγαρο, το ὁποῖο βασίζεται κατά τη

γνώμη μου σε μία ἐξαιρετικά πρωτότυπη συγχνώνευση της

μινωικῆς αἴθουσας του θρόνου στο ἀνάκτορο της Κνωσοῦ με

ηπειρωτικἑς ἑλλαδικὲς παραδόσεις διαρρύθμισης των κεν-

τρικών κτιρίων13. Σε παρόμοιες διαδικασίες δημιουργικοῦ

προσεταιρισμοῦ ποικίλων ἀρχιτεκτονικῶν παραδόσεων βα-

σίζεται επίσης ἡ γένεση της κυκλώπειας οχυρωματικῄς αρχι-

τεκτονικῄς των μυκηναϊκῶν ακροπόλεων. Αν και ἡ αφομοί-

ωση στοιχείων της Χεττιτικῆς αρχιτεκτονικῄς, όπως και στην

περίπτωση του εκφορικοὐ τρόπου δόμησης είναι αναμφι-

σβῄτητη14, ὁ ἰδιαίτερος χαρακτῆρας που ἀποπνέουν οι μυκη-

ναϊκἐς οχυρώσεις μπορεῖ μόνο να οφείλεται στη συγχώνευση

των ἐξωτερικῶν ἐρεθισμάτων με την κληρονομιά των αυτόχ-

θονων οἰκοδομικῶν παραδόσεων.

Η ουσιαοτικῄ προώθηση της ἐπιστημονικῆς ἐρευνᾶς σχε-

τικά με τις μυκηναϊκὲς ἀκροπόλεις ἀποτελεῖ το κορυφαίο

ἐπίτευγμα του Σπυρίδωνα Ιακωβίδη. Χάρη στις μελέτες του

εἴμαστε σε Θέση να κατανοήσουμε αυτά τα ἐντυπωσιακά μνη-

μεία μέσα στο ἑκάστοτε γεωγραφικό τους περιβάλλον, όσο

και να ἀντιληφθοῦμε όλο το φάσμα της ἰστορικῆς και αρχιτε-

κτονικῄς πολυπλοκότητάς τους. Με την ἐπίμονή και την αφο-

σίωσῄ του συνέβαλε όσο λίγοι στην ἐρευνα του μυκηναϊκοῦ

πολιτισμοῦ της ἑλληνικῆς ηπειρωτικῄς χώρας.
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Η ΑΝΑΣΚΑΦΗ ΤΗΣ ΠΕΡΑΤΗΣ.

ΠΕΝΗΝΤΑ ΧΡΟΝΙΑ ΑΡΓΟΤΕΡΑ

Γνώρισα τὸν Σπύρο Ἰακωβίδη πρὶν ἀπὸ πολλὰ χρόνια.

Ἤμουν ἀκόμη στὸ Πανεπιστήμιο κι ἐκεῖνος ἐρχόταν τακτικὰ

γιὰ νὰ συναντήσει πότε τὸν Μαρινᾶτο καὶ πότε τὸν Μυλωνᾶ.

Μοῦ τὸν σύστησε ὁ Στέφανος Κουμανούδης, ἄλλη μορφὴ

τῆς Ἀρχαιολογίας, ἐπιστήμων σπουδαῖος ὅσο καὶ ἐκκεντρι-

κός. Ἦταν τότε φίλοι καὶ γιὰ ἕνα διάστημα εἶχε μάλιστα

παρακολουθήσει τὴν ἀνασκαφὴ τῆς Περατῆς.

Τὴ φιλία μας μὲ τὸν Ἰακωβίδη τὴν κρατήσαμε ὣς τὸ

τέλος. Πολλὲς φορὲς τοῦ ζητοῦσα γνώμη ἢ συμβουλὴ καὶ

ἦταν πάντα πρόθυμος νὰ τὴν δώσει ὄχι μόνο σὲ μένα ἀλλὰ σὲ

ὅλους- δὲν φοβόταν μὴν τοῦ πάρουν τὴ γνώση γιατὶ σὰν

πραγματικὸς ἐπιστήμων ἤξερε ὅτι τὴ γνώση τὴν εἶχε αὐτὸς ὁ

ἴδιος.

Μιὰ φορὰ μόνο τὸν παράκουσα. Τὸν εἶχα παρακαλέσει νὰ

διαβάσει τὸ ἐγχειρίδιο γιὰ τὸν Μυκηναϊκὸ Πολιτισμὸ ποὺ εἶχε

ἀργότερα τὴν καλοσύνη νὰ προλογίσει. Ἔγραφα ἕνα μικρὸ

κείμενο γιὰ τοὺς Ἀτρεῖδες. «Τί τὰ Θέλεις αὐτὰ» μοῦ εἶπε,

«μήπως ξέρουμε ἂν ὑπῆρξαν αὐτοὶ καὶ πῶς τοὺς λέγανἙ».

Τὸ κείμενο ἔμεινε γιατὶ Θεώρησα ὅτι μιλῶντας γιὰ τὶς Μυκῆ-

νες δὲν ἦταν δυνατὸν νὰ παραλειφθεϊ. Ὁ Ἰακωβίδης ὄμως

ἦταν πολὺ πραγματιστής: ἔδινε φυσικὰ μεγάλη σημασία στὴ

μυθολογικὴ παράδοση, πίστευε ὄμως 0’ αὐτὰ ποὺ ἔβλεπε καὶ

εὐτυχῶς εἶδε πολλά.

Μετὰ ἀπὸ τὸ Πανεπιστήμιο τὸν ἔχασα γιὰ ἕνα διάστημα.

Τὸν συνάντησα τὸ 1962 ἢ 1963 ὅταν ἔσκαβε τὴν Περατή.

Τότε ἔλειπα ἀπὸ τὴν Ἑλλάδα καὶ ῆμουν λίγο στὴν ἄγνοια.

Τὸν ρώτησα τὶ σκάβει καὶ μοῦ εἶπε «ἕνα νεκροταφεῖο στὸ

Πόρτο-Ράφτη». «Ἄ καλά, μυκηναϊκοὶ τάφοι», εἶπα μάλλον

ἀπερίσκεπτα. «Μὴν τὸ λὲς ἔτσι ἐλαφρὰ» μοῦ ἀπήντησε,

«εἶναι 219 τάφοι» ἔτσι κι ἔτσι - ἔδωσε μιὰ πρόχειρη περι-

γραφὴ - καὶ μοῦ ἐξήγησε ὁρισμένα πράγματα. Ἦταν βέβαια

καταπληκτικά. Ποιὸς ἤξερε τότε γιὰ τὴν περίφημη ΠΙΓ καὶ
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γιὰ τὴ σημασία της, τὸν κόσμο της καὶ τοὺς ἀνθρώπους της;

Βέβαια εἶχε γίνει μιὰ πρώτη ταξινόμηση τῆς κεραμικῆς ἀπὸ

τὸν Furumark καὶ τὸν Mackeprang ἀλλὰ τὰ εὐρήματα δὲν

μιλοῦσαν ἀκόμη. Πολὺ ἀργότερα ἦρθε τὸ Λευκαντί, ἡ

Τίρυνς, τὸ Καλαπὀδι, ὁ Κυνὸς καὶ τόσα ἀλλὰ, καὶ διατύπωσε

καὶ ὁ Μυλωνᾶς τὴν σκέψη του γιὰ τὸν «χαμἑνο αἰώνα» τὴν

ἑκατονταετία 1190-1065, ποὺ γεφύρωσε τὸ κενὸ μὲ τὰ ἱστο-

ρικὰ χρόνιαὶ.

Τὸ βουνὸ τῆς Περατῆς βρίσκεται στὴν ἀνατολικὴ ἀκτὴ

τῆς Ἀττικῆς βόρεια ἀπὸ τὸν κόλπο τοῦ Πόρτο-Ράφτη [1Ἰ.

Προστατευμένος ἀπὸ βουνοσειρὲς τριγύρω καὶ συνήθως

πολὺ ἤρεμος, ὁ κόλπος αὐτὸς ἦταν ἕνα ἰδεῶδες λιμάνι γιὰ τὰ

πλοῖα τῆς ἀρχαιότητας καὶ σπουδαῖος χερσαῖος σταθμὸς ἐπι-

κοινωνίας τῆς Ἀττικῆς μὲ τὸ Αἰγατο. Ἡ περιοχῄ, ποὺ κατοι-

κεῖτο συνεχῶς ἀπὸ τὴν ΠΕ ἐποχὴ γνώρισε μεγάλη ἀκμὴ

στοὺς ΥΕ χρόνους, ὅπως μαρτυρεῖ τὸ πλούσιο νεκροταφεῖο

ποὺ βρίσκεται στοὺς πρόποδες τῆς Περατῆς μεταξὺ Πούν-

τας καὶ Ἐρωτοσπηλιᾶς στὴ σημερινὴ Θέση Ντρίβλα κατὰ

μῆκος τῶν ὀχθῶν ἑνὸς χειμάρρου ποὺ βγαίνει μέσα ἀπὸ τὶς

λοφοσειρὲς καὶ ἐκβάλλει στὴ θάλασσα στὸν κολπίσκο τῆς

Ἐρωτοσπηλιᾶς. Τὸ νεκροταφεῖο ἦταν γνωστὸ ἀπὸ παλιὰ

στοὺς ἀρχαιοκάπηλους καὶ ὑπολογίζεται ὅτι μέχρι τὸ 1892

εἶχαν συληθεῖ περίπου 20 τάφοι.

Τὸ 1893, περιοδεύοντας τὴν Ἀττικῆ, ὁ Βαλέριος Στάης

ἐνδιαφέρθηκε γιὰ τὴ Θέση καὶ ἀνέσκαψε ὁρισμένους τάφους

τῶν ὁποίων ὁ ἀκριβὴς ἀριθμὸς δὲν προσδιορίζεται. 'O Στάης

ἀναφέρει μόνο δύο ἀλλὰ ὁ Ἰακωβίδης πιστεύει ὅτι ἦταν

περισσότεροι.

Μετὰ ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ Στάη ἡ Θέση ξεχάστηκε καὶ

οἱ ἀρχαιοκάπηλοι συνέχισαν τὸ ἔργο τους ὣς τὸ 1952, ὁπότε

ἕνας φύλακας ἀρχαιοτήτων τῆς περιοχῆς εἰδοποίησε τὴν

Ἀρχαιολογικὴ Ὑπηρεσία πὼς ἀποκαλύφθηκε ἕνας θαλα-

μωτὸς τάφος συλημἑνος. Τότε διαπιστώθηκε ὅτι ὁ συγκεκρι-

μἑνος τάφος ἀνῆκε σὲ μιὰ μεγάλη μυκηναϊκὴ νεκρόπολη ποὺ

κατελάμβανε ἔκταση 13 στρεμμάτων καὶ τὴν ὁποίαν ἀποτε-

λοῦσαν ἑκατοντάδες συλημένοι καὶ ἀσύλητοι τάφοι [2Ἰ. Ἡ
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1 Χάρτης τῆς περιοχῆς τοῦ Πόρτο-Ραφτη.

Ἀρχαιολογική Ὑπηρεσία ἐνέκρινε τὴν ἀνασκαφὴ καὶ τὴν

ἀνέλαβε ἡ Ἀρχαιολογική Ἑταιρεία ποὺ τὴν ἀνέθεσε στὸν

Σπύρο Ἰακωβίδη. Τὸ 1959 ἡ Ἀρχαιολογική Ἑταιρεία ἐξα-
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2 Περατῄ. Τὸ νεκροταφετο.

γὁρασε ὑπὲρ τοῦ Δημοσίου τὸ τμῆμα ποὺ ἀνῆκε σὲ ἰδιῶτες,

ὥστε νὰ ἑνοποιηθεῖ ὁ χῶρος.

Ἀποκαλύφθηκαν 219 τάφοι - 600 ταφὲς -, 159 ἀσύλητοι

τάφοι καὶ 60 συλημἐνοι, ἀνοιγμένοι σὲ ἐξαιρετικὰ πυκνὴ διά-

ταξη- ἀπέχουν ἐλάχιστα μεταξύ τους καὶ εἶναι φανερὴ ἡ προ-

σπάθεια γιὰ ἐξοικονόμηση χώρου, πρᾶγμα ποὺ ὺπαγορεὐε-

ται ἀπὸ τὴ διαμόρφωση τοῦ ἐδάφους καὶ τὸ εἶδος τοῦ πετρώ-

ματος. Ἔτσι συχνὰ πολλοὶ τάφοι βρίσκονται ὁ ἕνας πάνω ἀπὸ

τὸν ἄλλο ὥστε οἱ Θάλαμοι τῶν χαμηλοτέρων εἶναι στὸ ἴδιο

ἐπίπεδο μὲ τοὺς δρόμους τῶν ἄλλων, τῶν ἐπάνω. Οἱ περισσό-

τεροι τάφοι ἔχουν ἀνοιχτεῖ στὴν πλαγιὰ πρὸς τὴν παραλία,

ἐκεῖ ὅπου τὸ ἔδαφος τὸ ἐπέτρεπε καλύτερα, δηλαδὴ τὸ ψαμ-

μιτικὸ ἔδαφος στὴν ἀριστερὴ ὅχθη τοῦ χειμάρρου ἐνῶ ἀπὸ

τὴν ἄλλη ὅχθη τὰ ἐκεῖ ἀσβεστολιθικὰ καὶ σχιστολιθικὰ

πετρώματα καθιστοῦν τὴν δρυξη πολὺ πιὸ δύσκολη.
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Ὁ Ἰακωβίδης πραγματοποίησε μιὰ λεπτομερή, ὑπόδειγ-

ματικὴ ἀνασκαφὴ σὲ ἕντεκα ἀνασκαφικὲς περιόδους ἀπὸ τὸν

Ἀπρίλιο τοῦ 1953 ἕως τὶς 5 Ὀκτωβρίου 1963 σκάβοντας,

ὅπως λέει ὁ ἴδιος, «σπιθαμὴ πρὸς σπιθαμή». Στὰ κατηφορικὰ

τμήματα τοῦ χώρου ἀφαιροῦσε τὸ ἐπιφανειακὸ στρῶμα τοῦ

ἐδάφους ὥσπου νὰ φανοῦν τὰ τοιχώματα τῶν τάφων᾿ στὰ ἐπί-

πεδα τμήματα προτίμησε τὴ διάνοιξη τάφρων τὶς ὁποῖες

ἔσκαβε ὥσπου νὰ φανοῦν οἱ ἀρχικὲς τομὲς στὸ παρθένο ἔδα-

φος καὶ μετὰ ἀκολουθοῦσε αὐτές. υοσον ἀφορᾶ τοὺς συλη-

μένους τάφους ἐρευνοῦσε πρῶτα τὰ χώματα τῆς σύλησης in

situ μέσα ἢ ἔξω ἀπὸ τὸν τάφο — ὅπου βρίσκονταν - καὶ κατό-

πιν τὰ ἀπομάκρυνε καὶ ἀνέσκαπτε ὅ,τι ἀπέμενε.

Ὁ Ἰακωβίδης πραγματοποίησε ἐπίσης μιὰ ἐξίσου ἐξαιρε-

τικὴ δημοσίευση ποὺ κίνησε τὸν Θαυμασμὸ τῆς ἐπιστημονικῆς

κριτικῆς καθὼς καὶ τὰ Θαυμάσια ἰδιόχειρα λεπτομερῆ σχέδια.

Οἱ ἀσύλητοι τάφοι ἀριθμήθηκαν ἀπὸ τὸ 1-157, οἱ συλημέ-

νοι ἀπὸ 1-60 καὶ αὐτοὶ οἱ τελευταῖοι χαρακτηρίζονται ἀπὸ τὸ

γράμμα Σ. Τὰ ἀγγεῖα καὶ τὰ εἰδώλια ἀριθμοῦνται σὲ συνεχῆ

σειρὰ ποὺ προσδιορίζεται ἀπὸ τὴ Θέση τους στὸν τάφο καὶ τὸν

ἀριθμὸ τοῦ τάφου - τὰ ἄλλα εὑρήματα μὲ τὸν ἴδιο τρόπο, καὶ

χωρίζονται σὲ τέσσερις διαφορετικὲς κατηγορίες ἀνάλογα μὲ

τὸ ὑλικὸ Μ (μεταλλικά), Λ (λίθινα), Π (πήλινα), Δ (διάφορα)3.

Τὸ νεκροταφεῖο περιλαμβάνει 192 θαλαμωτοὺς τάφους

καὶ 26 λακκοειδεῖς, ἀκριβέστερα λάκκους - pit graves. Τὸ

ἔδαφος προσδιορίζει τὸ μῆκος τοῦ δρόμου ἀλλὰ καὶ κάποιες

ἰδιορρυθμίες ὅπως τὸ γεγονὸς ὅτι τρεῖς τάφοι ἔχουν δύο δρό-

μους: οἱ δύο ἀπὸ αὐτούς - τάφος 1 καὶ 4 - ἔχουν κοινὴ εἴ-

σοδο ἐνῶ ὁ τρίτος τάφος 131 ἔχει δύο δρόμους καὶ δύο εἰσό-

δους ἐπειδὴ ἡ μιά, ἡ πρώτη, εἶχε ἀχρηστευθεῖ ἀπὸ κατολι-

σΘήσεις. Ὑπάρχουν τάφοι ἀλληλοτεμνόμενοι ἢ κολλημένοι ὁ

ἕνας μὲ τὸν ἄλλο, τάφοι ἐπάλληλοι, συμπλέγματα τάφων

- ὅπως ὁ τάφος 24 ποὺ εἶναι προσιτὸς μόνο ἀπὸ τὸν δρόμο

τοῦ τάφου 18 -, τάφοι ἀρχικὰ ἀνεξάρτητοι ποὺ ἑνώθηκαν

ὅταν ὁ νεότερος κατήργησε τὸν παλαιότερα - τάφοι 1 18-120-

121. ὡρισμένοι τάφοι εἶχαν στὴν πρόσοψη παραστάδες καὶ

ὑπέρθυρα, τὰ ὁποῖα σπανίως σώζονται. Οἱ διαστάσεις τῶν
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3 Περατῄ. Ὁ τάφος ἀρ. 43. Διακρίνονται διάφορες κόγχες.

Θαλάμων ποικίλλουν καὶ κυμαίνονται ἀπὸ 8.60 τ.μ. ἕως 0.70

τ.μ. Τὸ σχῆμα τετράγωνο ἢ στρογγυλὸ εἶναι ἀκανόνιστο, τὸ

ὕψος τῆς ὀροφῆς συνηθέστατα γύρω στὸ 1 μ. Οἱ περισσότε-

ροι Θόλοι ἔχουν βυθιστεῖ (ἀκέραιοι εἶναι οἱ τάφοι 128, 441).

Τὰ δάπεδα ἦταν ἀπλά, ἰσοπεδωμένα μὲ λεπτὴ στρώση

χώματος, σπανίως στρωμένα μὲ χαλίκια συχνὰ δὲ εἶχαν λάκ-

κους. Κόγχες ὑπῆρχαν πολλὲς τόσο στοὺς δρόμους τῶν

τάφων, κυρίως γιὰ παιδικὲς ταφἑς, ὅσο καὶ στοὺς Θαλάμους

ὡς ἐπέκταση τοῦ ταφικοῦ χώρου- στὴν περίπτωση αὐτὴ

ἐχρησιμοποιοῦντο ὡς ὀστεοφυλάκια: μάλιστα τρεῖς κόγχες

χρησίμευσαν γιὰ ἐναπόθεση καύσεων ὅπως παρατηρήθηκε

καὶ στὴν Ἰαλυσό [3Ἰ.

Κάτω ἀπὸ τὸ βάρος τῶν χωμάτων σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν

ὑγρασία, ὀροφὲς καὶ ὑπέρθυρα βαθμιαῖα κατέρρεαν καὶ σὲ

ὁρισμένες περιπτώσεις καταρρεύσεις τάφων εἶχαν συμβεῖ

ἐνόσω ἀκόμα τὸ νεκροταφεῖο ἦταν σὲ χρῄση. Τότε γιὰ μιὰ

νέα ταφὴ ἁπλὰ διευθετοῦσαν κάπως τὰ χώματα καὶ τοποθἐ
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4 Περατῄ. Ὁ τάφος ἀρ.

67 λακκοειδής μὲ δρόμο.

τοῦσαν τὸν νεκρὸ ἐπάνω σ᾿ αὐτὰ μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ἐμφανί-

ζονται διπλὰ ἢ καὶ τριπλὰ ταφικὰ στρώματα ὡς καὶ πεντα-

πλά- ἀνάλογες περιπτώσεις ἐμφανίζονται καὶ στὸ Καμίνι στὴ

Νάξο. Στρώματα ἐπίσης ἐδημιουργοῦντο ἐπειδὴ ἐπάνω σὲ

σωροὺς παλαιῶν ταφῶν ἔστρωναν λίγο χῶμα καὶ ἐκεῖ ἐπάνω

τοποθετοῦσαν τὶς νἐες.

Κατέρρεαν ὄμως καὶ τοιχώματα κι ἔτσι σὲ γειτονικοὺς τά-

φους ποὺ ἦταν σκαμμένοι σὲ διαφορετικὰ ἐπίπεδα, παρατηρη-

θηκε ὅτι τὸ δάπεδο τοῦ ὑψηλότερα σκαμμένου τάφου βρισκό-

ταν συχνὰ στὸ κενὸ πάνω ἀπὸ τὸν Θάλαμο τοῦ χαμηλότερου.

Τέσσερις θαλαμωτοὶ εἶχαν παραμείνει ἡμιτελεῖς καὶ αὐτοὶ ἐπέ-

τρεψαν νὰ γίνει ἀντιληπτὸς καλύτερα ὁ τρόπος κατασκεψῆς.

Ἐνδιαφέρον εἶναι ὅτι στὸν Θάλαμο καὶ στὸν δρόμο τάφων

ἔχουν βρεθεῖ ἀποτυπώματα σκαπάνης καὶ αὐτὸ εἶναι τὸ

πρῶτο ἴσως καὶ τὸ μόνο στοιχεῖο γιὰ τὸ μυκηναϊκὸ αὐτὸ

ἐργαλεῖο στὴν ἠπειρωτικῂ Ἑλλάδα4.

Οἱ 26 λάκκοι εἶναι ἁπλοὶ ἢ διπλοὶ ἀλλὰ καὶ μὲ δρόμο

(τάφοι 7, 67, 68, 73, 86), στοιχεῖο περιττὸ γιὰ τὸν ταφικὸ

αὐτὸ τύπο ποὺ ἴσως ἐφαρμόσθηκε γιὰ νὰ πλησιάσει σὲ μνή

μειακότητα τὸν θαλαμωτό [4Ἰ. Εἶναι πλακοσκεπεῖς μὲ δάπε-

δα στρωμένα μὲ βότσαλα. Οἱ διαστάσεις ποικίλλουν περίπου
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1x0.50 μὲ βάθος γενικὰ 1 μ. Παράλληλα τῶν λακκοειδῶν τῆς

Περατῆς ὑπάρχουν στὴν Δειράδα - ἁπλοὶ λάκκοι -, τὴν

Ἰαλυσό, τὴν [Αγία Κυριακὴ Σαλαμίνας καὶ τὴν Ἀγορὰ τῶν

Ἀθηνῶν5.

Τὸ νεκροταφεῖο ἦταν σὲ λειτουργία ἀπὸ τὸ τέλος τῆς ΥΕ

ΠΙΒ περιόδου καὶ ὁλόκληρη τὴν ΥΕ ΠΙΓ, λίγο περισσότερο

ἀπὸ ἕναν αἰῶνα, περίπου γιὰ 4 γενεἐς. Μᾶς δίνει ἀνάγλυφη

τὴν εἰκόνα μιᾶς κοινότητας στὰ τελευταῖα μυκηναϊκὰ χρόνια

καὶ μᾶς παραδίδει ἕνα ὑλικὸ ποὺ προέρχεται ἀπὸ ἀσφαλὲς

context — πλαίσιο - καὶ ἀποτελεῖ τὴ βάση ὁποιασδήποτε

μελέτης καὶ θεωρίας γιὰ τὴν ἐποχῄ.

Οἱ νεκροὶ στὴν Περατὴ θἀβονταν ἐνίοτε συνεσταλμένοι καὶ

στραμμένοι στὸ ἀριστερὸ ἢ δεξιὸ πλευρό, συνηθέστατα ὄμως

ὕπτιοι μὲ τὰ γόνατα ψηλὰ σὲ ἑπτὰ τάφους ἔχουν βρεθεῖ σύρ-

ματα μολύβδινα, τὰ ὁποῖα ἐχρησιμοποιοῦντο μὲ ποικίλους

τρόπους γιὰ τὴ διευθέτησή τῶν νεκρῶν καὶ μάλιστα γιὰ νὰ συγ-

κρατοῦν καθὼς φαίνεται τὸ στόμα τοῦ νεκροῦ κλειστό. Τὸ

συμπέρασμα αὐτὸ προκύπτει ἀπὸ μιὰ πληροφορία τοῦ Στάη

ὅτι στὸ Λιγόρι βρῆκε μολύβδινο σύρμα περασμένο κάτω ἀπὸ

τὸ σαγόνι νεκροῦβ. Τὸν ἴδιο σκοπὸ εἶχαν καὶ τὰ χρυσᾶ ἐπιστό-

μια ποὺ ἔχουν βρεθεῖ στὴν Κύπρο, τὴν Παλαιστίνη τὴν ἴδια

ἐποχὴ καὶ ἀργότερα στοὺς μακεδονικοὺς τἀφους.

(Ὁπως ο᾿ ὅλα τὰ μυκηναϊκὰ νεκροταφεῖα ἰσχύει καὶ ἐδῶ ὁ

παραμερισμὸς τοῦ παλαιοῦ νεκροῦ καὶ ἡ ἀδιαφορία ὡς πρὸς

αὐτὸν καὶ τὰ κτερίσματά του, γιὰ νὰ δημιουργηθεῖ χῶρος γιὰ

τὴν νέα ταφῆ. Ἡ σορὸς εἶχε τὶς ἀνάγκες ἑνὸς ζωντανοῦ

ἀνθρώπου, τὰ ὀστὰ ὄμως δὲν χρειάζονταν τίποτε. Ἰδιαίτερα

πολύτιμη γιὰ τὰ ταφικὰ ἔθιμα τῶν Μυκηναίων εἶναι ἡ μαρτυ-

ρία ἀπὸ τὸν τάφο Σ3 ὅπου ο᾿ ἕναν νεκρὸ ἀπωθημένο στὰ τοι-

χώματα τοῦ τάφου εἶχε προσφερθεῖ πάνω σὲ μιὰ πυρὰ ἕνα

μικρὸ γεῦμα μὲ λίγα ὄστρεα. Ὁ νεκρὸς δὲν εἶχε ἀποσυντεθεῖ

καὶ εἶχε ἀκόμη ἀνάγκη προσφορῶν.

Ἕνας μεγάλος νεωτερισμὸς στὸ νεκροταφεῖο τῆς Περατῆς

εἶναι ἡ καύση τῶν νεκρῶν. Μέσα στοὺς ἴδιους τάφους ἀνἀ-

μεσα στοὺς ἐνταφιασμοὺς ἐμφανίζονται καύσεις καὶ μἀλι-

στα καύσεις μὲ κτερίσματἀ. Οἱ καμένοι νεκροὶ δὲν διαφορο-
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ποιοῦνται ἀπὸ τοὺς ἄλλους οὔτε ὡς πρὸς τὴν ἡλικία - ὑπάρ-

χουν νῄπια, ἔφηβοι, ἐνήλικες καὶ γέροι - οὔτε ὡς πρὸς τὴν

κοινωνικὴ τάξη. Δὲν ἀνήκουν σὲ καμία συγκεκριμένη οἰκογε-

νειακὴ ὁμάδα καὶ δὲν συνδέονται μὲ κάποια συγκεκριμένη

χρονικὴ περίοδο. Ἁπλὰ εἶχαν οἱ ἴδιοι ἢ οἱ συγγενεῖς τους ἐπι-

λέξει αὐτὸν τὸν τρόπο ταφῆς ποὺ πρόσφατα εἶχε γίνει εὐρύ-

τερα γνωστός.

Στὸ νεκροταφεῖο τῆς Περατῆς βρέθηκαν 18 καύσεις σὲ 10

τάφους - καὶ ἀσφαλῶς ὑπῆρχαν ἄλλες τρεῖς. Οἱ τάφοι μὲ τὶς

καύσεις δὲν ἦταν ἀναγκαστικὰ γειτονικοί, ἕνα ἐπιπλέον στοι-

χετο ὅτι οἱ καύσεις δὲν συνδέονταν μὲ κάποια εἰδικὴ σχέση.

Εἶναι φανερὸ ὅτι δὲν πρόκειται γιὰ ἕνα τρόπο ταφῆς ποὺ ἦρθε

ξαφνικὰ κι ἐπιβλήθηκε καὶ πάντως διαφαίνεται ὅτι ὁ τρόπος

αὐτὸς δὲν ἦταν ἀντίθετος πρὸς τὶς πεποιθήσεις τῶν ἀνθρώπων.

Τὸ ἔθιμο τῆς καύσης τῶν νεκρῶν εἶχε παλαιότερα ἐμφανι-

στεῖ σποραδικὰ στὴν Ἑλλάδα, ἀλλὰ στὴ Μικρὰ Ἀσία εἶχε

ἐπικρατήσει ἀπὸ τὴν πρώιμη ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ στὴν

περιοχὴ τῶν Χετταίων, τῶν Μιτάννι, στὶς Σάρδεις, τὴν Τροία

κλπ. Ἀπὸ ἐκεῖ στὸ τέλος τῆς 2ης χιλιετίας ἐξαπλώθηκε στὴν

Β. Συρία (Ἀλαλάχ) καὶ στὴ συνέχεια στὶς ἀκτές, στὸ μυκη-

ναϊκὸ νεκροταφεῖο στὸ Mfiskebi - Ἐπισκοπή - κοντὰ στὴν

[Αλικαρνασσὸ στὴν Κῶ, στὴ Ρόδο καὶ τέλος στὴν ἠπειρωτικὴ

Ἑλλάδα καὶ τὴν Κρῄτη. Ἡ καύση θὰ ἐπικρατήσει ὁλοκλη-

ρωτικὰ στοὺς ἱστορικοὺς χρόνους.

Ὑπάρχουν νεκροὶ ἀκτέριστοι, οἱ περισσότεροι ὄμως ἦταν

κτερισμένοι καὶ μάλιστα πλούσια. Ὁρισμένα κτερίσματα

εἶναι καινούργια προορισμένα γιὰ νεκρικὴ χρῄση, τὰ περισ-

σότερα ὄμως ἦταν μεταχειρισμένα καὶ καμιὰ φορὰ παλαι-

ότερα ἀπὸ τὸν τάφο- βρίσκονταν λοιπὸν στὴ χρήση τοῦ κατό-

χου τους ὅταν ἦταν ζωντανός.

Τὰ μικρὰ εὐρήματα φωτίζουν πολλὲς πλευρὲς καὶ συνῄ-

θειες τῆς καθημερινῆς ζωῆς, ὑποδηλώνουν τὸ βιοτικὸ ἐπίπεδο

καὶ τὴν κοινωνικὴ ὀργάνωση τῶν κατοίκων, καὶ ἐὰν εἶναι

εἰσηγμένα τότε προσδιορίζουν καὶ τὶς σχέσεις τους μὲ ἄλλες

περιοχὲς καὶ τὶς ἐπιδράσεις ποὺ ἔχουν δεχθεῖ. Τοῦτο εἶναι

ἐξαιρετικὰ ἐνδιαφέρον στὴν Περατή ἡ ποικιλία τῶν εἰσηγμέ-
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5 Πόρπες. Ἐπάνω: Τοξωτὲς πόρπες. Τάφος ἀρ. Σ 74, ἀρ. ἀνασκ. Μ

Ι 16, Μ 1 17. Χαλκὀς. ΕΑΜ 8276, 8277. Κάτω: Δοξαρωτὴ πόρπη. Τάφος

ἀρ. 155, ἀρ. ἀναοκ. Μ 229. Χαλκὀς. EAM 9037.

νων εἶναι ἀξιόλογης ἐκτείνεται σ᾿ ἕνα μεγάλο τόξο ἀπὸ τὴ

μινωικὴ Κρήτη καὶ τὶς Κυκλάδες, τὴ Μικρὰ Ἀσἱα, τὰ Δωδε-

κάνησα, τὴν Κύπρο, τὴν Συρἰα, τὴν Αἴγυπτο καὶ τὰ Βαλκάνια.

Οἱ νεκροὶ ἦταν ντυμένοι ὅπως ὑποδηλώνουν οἱ πόρπες,

δοξαρωτὲς καὶ τοξωτές - στοὺς νεότερους τάφους [5Ἰ*. Οἱ

γυναῖκες εἶχαν χτένια, καθρέπτες, σφηκωτῆρες, περιδέραια

[6Ἰ - τέσσερα ἔχουν ἀνασυσταΘεῖ -, δαχτυλίδια: βρέθηκαν 101

δαχτυλίδια, εἶναι ἕνας μεγάλος ἀριθμὸς ἀπὸ αὐτὰ τὰ 18 ἦταν

χρυσὰ - δύο ἔφεραν παραστάσεις -, 53 ἀσημένια, ἐπίσης

μεγάλος ἀριθμὸς γιὰ τὸ οχετικὰ σπάνιο καὶ ἀκριβὸ μέταλλο,

χάλκινα καὶ ἕνα μολύβδινο. Πολὺ σημαντικὸ εἶναι τὸ χάλ-

κινο μὲ διπλὴ οπείρα ποὺ χρονολογεῖται στὰ θστατα χρόνια

τῆς ΥΕ ΠΙΓ καὶ βρέθηκε μαζὶ μὲ τὶς τοξωτὲς πόρπες [7Ἰ. Ὁ

τύπος ουνηΘίζεται στὶς ἑπόμενες ὑπομυκηναϊκὴ καὶ πρωτο-

* Τὰ εἰκονιζόμενα ἀντικείμενα προέρχονται ἀπὸ τὸ νεκροταφεῖο τῆς

Περατῆς ἐκτὸς ἐὰν ἀναφέρεται διαφορετικὴ προέλευση.
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6 Περιδἐραια. Τάφος ἀρ. 147, ἀρ.

ἀνασκ. A 293-3060: καὶ Δ 197-209.

Σἁρδιος, οτεατίτης, ἀχἀτης, ἀμὲ-

θυ(Ἰτ()ς, ἤλεκτρο, ὺαλὀμαζα. HAM

90090, β, 9003, 9004α, ε, 90006, γ,

9010 (σὲ μερικὴ ἀναοὐνθεοη).

7 Δαχτυλίδια. Ἐπάνω: Τάφος ἀρ. Σ 14, ἀρ. ἀνασκ. Μ 235. Χρυσός.

ΕΑΜ 9047. Kéwpo: Τάφος ἀρ. 1, ἀρ. ἀνασκ. Μ 4. Χρυσός. ΕΑΜ 8084.

Κάτω: Τάφος ἀρ. Σ 74, ἀρ. ἀνασκ. Μ 1 15. χαλκός. ΕΑΜ 8279.
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8 Σκουλαρίκια. Ἐπᾴνω: Κυπρος, Ἰερὸ [Αγίου Ἰακώβου. 13ος αἰ. π.Χ.

Χρυσός. Λευκωσία, Κυπριακὸ Μουσεἷο, 3. Kémo: Τάφος ἀρ. 9, ἀρ.

ἀνασκ. Μ 32. Χρυσὀς. ΕΑΜ 8132.

γεωμετρικὴ περιόδους- στὴν Περατὴ φανερώνει τὴν ἐπαφὴ

τῆς κοινότητας μὲ τὰ Βαλκάνια στὶς χῶρες τῆς Κεντρικῆς

Εὐρώπης καὶ τὶς παραδουνάβιες περιοχὲς ὁ τύπος ἐπιχωριἀ-

ζει ἤδη ἀπὸ τὸν 15ο αἰ. π.Χ. Οἱ γυναῖκες ἔχουν ἐπίσης βρα-

χιόλια - δύο συριακοῦ τύπου -, σκουλαρίκια κυπριακἀ, προ-

φανῶς εἰσαγωγὲς ἀπὸ τὴν Κυπρο ὅπου παρόμοια κατα-

σκευἀζονται ἀπὸ τὸν 150 αἰ. π.Χ. ἐνῶ στὴν ἠπειρωτικὴ

Ἑλλάδα σπανίζουν [8Ἰ- χρυσόδετους κυλίνδρους ἀπὸ ἡμιπο-

λύτιμους λίθους, ὀρεία κρύσταλλο ἢ ἀχἀτη, μὲ παράλληλα

στὴν Ἔγκωμη, τὴν Ἰαλυσὸ καὶ τὴν Κῶ, καὶ χάνδρες διαφό-

ρων τύπων καὶ ὑλικῶν ποὺ δμοἐς τους ἔχουν βρεθεῖ σ᾿ ὅλα

τὰ μυκηναϊκὰ κέντρα ἐντὸς καὶ ἐκτὸς Ἑλλάδος ὅπως τὴν

Μεγιδδώ, τὴν Αἴγυπτο, τὴν Ugarit κλπ.
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9 Τοιχογραφία ἀπὸ τὸ Θρησκευτικὸ Κέντρο τῶν Μυκηνῶν (λεπτομέρεια).

Πολὺ διδακτικὸς γιὰ τὰ ταφικὰ ἔθιμα ἦταν ὁ τάφος 16

ποὺ βρέΘηκε ἄθικτος καὶ περιεῖχε μία μόνο ταφῄ, μιὰ νέα

γυναίκα. Κοντὰ στὸ κεφάλι της ἕνας καθρέφτης ἦταν τοποθε-

τημένος μὲ τέτοιο τρόπο ὥστε νὰ καθρεφτίζεται τὸ πρόσωπό

της- στὸν δεξιὸ ὦμο χρυσὸς σφηκωτὴρ συγκρατοῦσε τὰ μαλ-

λιά της καὶ αὐτὸ σημαίνει ὅτι ἴσως ἦταν χτενισμένη μὲ τὴν

μακριὰ πλεξίδα στὴν πλάτη ὅπως οἱ γυναικεῖες μορφὲς στὰ

πήλινα εἰδώλια. Στὰ δάχτυλα τοῦ δεξιοῦ της χεριοῦ ἦταν

περασμένα δύο δαχτυλίδια ἕνα χρυσὸ κι ἕνα ἀσημένιο καὶ

στοῦ ἀριστεροῦ τρία ἀσημένια, τὰ δύο μάλιστα περασμένα

στὸ ἴδιο δάχτυλο ὅπως συνηθίζεται καὶ σήμερα. Ἕvτ8K0

λίθινα βαρίδια ἦταν ραμμένα στὸ στρίφωμα τοῦ φορέματος

γιὰ νὰ στέκονται σωστὰ οἱ πτυχὲς [9Ἰ. Γύρω ἀπὸ τὴ νεκρὴ

ὑπῆρχαν πέρανες ἀπὸ ἑλεφαντόδοντο, τρία ἀγγεῖα καὶ μία

μικρὴ ξύλινη πυξίδα μὲ ἔνθετη διακόσμηση.
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10 Ξίφη. Ἐπάνω Ξίφος ἀπὸ τὸν -ιἁφο ἀρ. 38, ἀρ. (ίναοκ. M 86. Τύπος

F. Χαλκὀς, χρυσός. Ι-ΞΑΜ 8228. KéVIpoz Ξίφος ἀπὸ τὸν τάφο ἀρ. 12, ἀρ.

ἀναοκ. Μ 52. Τύπος (ἱ. χαλκός. HAM 8151. ΚάτωΞ Ξίφος ἀπὸ τὸν τάφο

Ἐξαλόφου Τρικᾴλ(1)ν, (θεσσαλίας. Τύπος F. YE ΠΙΓ. 12ος αἰ. π.Χ.

Βόλος, Ἀρχαιολογικὸ Μυινσετο 2700.

11 Μαχαίρια. Ἐπάνω Μαχαίρι ἀπὸ τὸν τάφο ἀρ. 12, ἀρ. ἀναοκ. Μ 53.

χαλκός. [5AM 8153. Κάτω Μαχαίρια ἀπὸ τοὺς τάφους ἀρ. 38 καὶ 28,

ἀρ. ἀναοκ. Μ 85 καὶ Μ 75. Σίδηρος. [ΞΑΜ 8226 καὶ 8192 ἀντίστοιχα.
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Οἱ ἄνδρες συνοδεύονται ἀπὸ ὅπλα [10Ἰ — ξίφη, μαχαίρια -

καὶ διάφορα ἐργαλεῖα προσφορὲς σχετικὲς μὲ τὴ ζωὴ καὶ τὸ

ἐπάγγελμά τους ὅπως τὸ δίχτυ τοῦ ψαρᾶ μὲ τὰ μολύβδινα

βαρίδια καὶ τὸ ἄγκιστρο, ἡ σκωρία χαλκοῦ ποὺ ὑποδηλώνει

μεταλλουργό, τὰ μαχαίρια ποὺ ἦταν κατάλληλα γιὰ κατεργα-

σία δερμάτων καὶ ἄρα ἀνῆκαν σὲ βυρσοδέψη ἢ τὰ μικρὰ

σταθμὰ καὶ τὰ σύνεργα χρυσοχοΐας ποὺ εἶχε κάποιος χρυσο-

χόος. Ὑπῆρχαν ὄμως καὶ λιθουργοὶ ὅπως μαρτυροῦν κομμά-

τια ἀπὸ ὀρεία κρύσταλλο. Ἀνάμεσα στὰ μαχαίρια ἕνα

συριακὸ πολὺ πρωτότυπο μὲ λαβὴ σὲ σχῆμα πάπιας, σχῆμα

γνωστὸ κυρίως ἀπὸ τὰ ἐλεφαντοστά, καὶ δύο σιδερένια μὲ

χάλκινους ἥλους στὴ λαβῄ, εὕρημα σημαντικὸ ἐπειδὴ πρό-

κειται γιὰ τὰ πρῶτα σιδερένια χρηστικὰ ἀντικείμενα [1 1Ἰ.

(Ο σίδηρος ἦταν γνωστὸς στὴν Ἑλλάδα μόνο ὡς πολύτιμο

μέταλλο ἐνῶ ἤδη ἀπὸ τὰ μέσα τῆς τρίτης χιλιετίας οἱ Χεττατοι

γνώριζαν τὴν κατεργασία του καὶ εἶχαν συστηματικὴ παρα-

γωγῄ. Μὲ τὴν κατάρρευση τοῦ κράτους τῶν Χετταίων ἡ χρῄ-

ση τοῦ σιδήρου διαδίδεται ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 12ου αἱ. π.Χ.

Ἡ Περατὴ καὶ ἡ Νάξος ἦταν οἱ πρῶτες μυκηναϊκὲς ἐγκατα-

στάσεις ποὺ ἐπωφελήθηκαν ἀπὸ τὸ καινούργιο ὑλικό. Οἱ

χάλκινοι ἧλοι δηλώνουν ὅτι ἡ κατεργασία του παρουσίαζε

ἀκόμη προβλήματα γιὰ τοὺς Ἑλλαδίτεςθ.

Μιὰ συγκριτικὰ μεγάλη καὶ ἀσυνήθιστη κατηγορία ἀποτε-

λοῦν τὰ φυλακτά [12Ἰ. Πρόκειται καθὼς φαίνεται γιὰ προσω-

πικὰ εἴδη ταξιδιωτῶν καὶ ὄχι γιὰ εἰσαγωγές. Βρέθηκαν 24 ἀκέ-

ραια φυλακτὰ ἐκ τῶν ὁποίων τὰ 17 εἶναι αἰγυπτιακά: δύο δέλ-

τοι μὲ τὴ σφραγίδα τοῦ Ραμσῆ II, ἐννέα σκαραβαῖοι μὲ τὸ

ὄνομα τοῦ Ἄμμωνα-Ρᾶ, εἰδώλια κροκοδείλων ἀπὸ φαγεν-

τιανη, ἐπίσης εἰδώλια τῆς θεᾶς Toéris (Θούερις) καὶ τοῦ θεοῦ

Βές, προστάτου τῶν παιδιῶν, τοῦ χοροῦ καὶ τῆς ψυχαγωγίας

χρυσοὶ μηνίσκοι καὶ δισκάρια ποὺ συμβολίζουν τὴ σελήνη καὶ

τὸν ἥλιο, φυλακτὰ κατὰ τῆς βασκανίας καὶ τῆς μαγείας γνω-

στὰ ἀπὸ τὸν χεττιτικὸ κόσμο καὶ τὴ Συρία καὶ τὸ πιὸ διάσημο

ἀπ᾿ ὅλα, τὸ περίαπτο ἀπὸ αἰματίτη - ἀσφαλῶς οἰκογενειακὸ

κειμήλιο -, ποὺ μιμεῖται ἐνεπίγραφες βοῦλλες - bu11ae τῶν

Χετταίων -, φέρει χεττιτικὰ ἱερογλυφικὰ σύμβολα, σύμβολα
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12 Φυλακτᾴ. Ἀριστερὰ ἐπάνω Αἰγυπτιακὴ δέλτος. Τάφος ἀρ. 1, ἀρ.

ἀναοκ. Δ 11. Φαγεντιανῄ. ΕΑΜ 8087. Δεξιά: Σκαραβατος. Τάφος ἀρ.

75, ἀρ. ἀνασκ. Δ 129. Φαγεντιανἠ. ΕΑΜ 8297. Κάτω: Ἐνεπίγραφο

φυλακτὀ. Tἀφος 24, ἀρ. ἀναοκ. Λ 91. Αἱματίτης. ΕΑΜ 8184.

τῆς Γραμμικῆς Β καὶ τῆς Κυπρομινωικῆς γραφῆς. Κάποιες

συλλαβὲς μοιάζουν νὰ ἐπαναλαμβάνονται ὅπως στοὺς ἐξορ-

κισμούς. Τὸ φυλακτὸ εἶναι κυπριακὸ ἔργο ἁπλοῦ τεχνίτη

ποὺ Θέλησε ν᾿ ἀναπαραστήσει γραφὲς ποὺ δὲν γνώριζε- ἀντι-

προσωπεύει τὸν μικτὸ χαρακτῆρα τοῦ κυπριακοῦ χώρου στὸ

τέλος τοῦ 13ου αἰ. π.Χ. Πέντε φυλακτὰ ἦταν στὴ Θέση τους

δηλαδὴ περασμένα στὸν λαιμό.

Ἔχουν ἀκόμη βρεθεῖ σφραγίδες, δύο σφραγιδοκὐλινδρσι,

ἕνας συρομιταννικὸς τοῦ 15ου αἰ. καὶ ἕνας κυπριακὸς τοῦ 13συ

αἰ. μὲ παραλλήλο ἀπὸ τὸ Κίτια ποὺ εἰκονίζει αἰγυπτιακὰ καὶ

ἄλλα ἀποτροπαϊκὰ ἑτερόκλητα στοιχεῖα [13Ἰ. Τρεῖς σφραγίδες

ἀνήκουν στὴν ΥΕ ΠΒ καὶ ΠΙΑ περιόδους καὶ εἶναι παλαιότε-

ρες τῶν τάφων, ὅπως καὶ μία μινωικὴ τοῦ 15ου αἰ. π.Χ. [14Ἰ.

Μία κυπριακὴ σφραγῖδα ἔχει σχῆμα ἐλλειπτικοῦ κώνου - διἁ-

τρητσυ κώνου μὲ ἐλλειψοειδῆ βάση - καὶ χρονολογεῖται οτὸ τἐ-

λος τοῦ 13συ αἰ. π.Χ. Εἰκονίζεται ἕνα αἰγοειδὲς ζῶο μὲ δύο κε-
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13 Σφραγιδοκὐλινδροι. Ἐπἁνω: Σφραγιδοκύλινδρος συρομιταννικὀς.

Τάφος ἀρ. 1, ἀρ. ἀνασκ. A 1. 15ος αἰ. π.Χ. Αἱματίτης. EAM 8088. Κᾴϊω:

Σφραγιδοκύλινδρος κυπριακὀς. Τάφος ἀρ. 142, ἀρ. ἀνασκ. A 267. 13ος

αἱ. π.Χ. Αἱματίτης. EAM 8844.

14 Σφραγίδες. Ἐπἀνω: Σφραγἰδα φακοειδής μινωικῄ. Τάφος ἀρ. 1, ἀρ.

ἀνασκ. A 6. 15ος αἰ. π.Χ. Ἀχἀτης. EAM 8094. Κάτω: Σφραγἱδα κυπρια-

κῄ, σὲ σχῆμα ἐλλειπτικοῦ κώνου. Τάφος ἀρ. 24, ἀρ. ἀνασκ. A 92. Τέλος

1300 αἰ. π.Χ. Στεατίτης. EAM 8185.
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φαλὲς ἀντιθετικὰ διατεταγμένες ὅπως στὰ τραπουλόχαρτα. Ὁ

τύπος ἐμφανίζεται στὴν Κύπρο λίγο πρὶν ἀπὸ τὸ 1200 π.Χ. καὶ

διαδίδεται στὴ Συρία καὶ Παλαιστίνη. Πρόκειται γιὰ ἕνα ἀντι-

κείμενο καθοριστικὸ γιὰ τὴ χρονολόγηση τοῦ νεκροταφείου.

Οἱ νεκροὶ ἦταν ἐφοδιασμένοι μὲ τρόφιμα - ὀστὰ πουλιῶν,

προβάτου, κατσίκας, ἀχινούς, ποὺ ἔχουν βρεθεῖ μέσα σὲ

ἀγγεῖα - καὶ ποτὰ ὅπως μέλι καὶ γάλα. Τὰ κτερίσματα ἦταν το-

ποθετημένα σὲ λειτουργικὴ Θέση: οἱ καθρέφτες κοντὰ στὸ πρό-

σωπο, τὰ ξίφη κοντὰ στὰ πλευρά, πλάι στοὺς βραχίονες κλπ.

Στὸ νεκροταφεῖο ὑπάρχουν 67 παιδικὲς ταφὲς δηλ. 13%

τοῦ συνόλου, ποὺ ἀντιπροσωπεύουν μιὰ ἀρκετὰ ὑψηλὴ παι-

δικὴ θνησιμότητα καὶ δίνουν μιὰ ἰδιαίτερη καὶ συγκινητικὴ

εἰκόνα. Ἐκτὸς ἀπὸ προμήθειες σχεδὸν ὅλες συνοδεύονται μὲ

Θήλαστρα καὶ μὲ πολλὰ ἢ λίγα κοχύλια τὰ ὁποῖα ἐθεωρεῖτο

ὅτι ἔχουν μαγικὲς ἰδιότητες᾿ συχνὰ ἡ μία τους πλευρὰ ἦταν

τριμμένη - λειασμένη - ὥστε νὰ εἶναι ἐπίπεδη καὶ ἐνίοτε τὸ

ἐσωτερικὸ ἦταν μολυβδοχσημένο γιὰ σταθερότητα [15Ἰ.

Ἑπομένως ἐπρόκειτο γιὰ κἀποιο παιδικὸ παιχνίδι - εὐρύ-

τατα διαδεδομένο γνωστὸ ἀπὸ πολλὲς Θέσεις - καὶ τὰ κοχύ-

λια δὲν ἔπρεπε νὰ γλιστρᾶνε. Τὰ παιδιὰ εἶχαν ἐπίσης μαζί

τους εἰδώλια ζώων ποὺ κι αὐτὰ ἦταν παιχνίδια, συχνὰ σπα-

σμένα ἤδη στὴν ἀρχαιότητα, καθὼς καὶ εἰδώλια τύπου Ψ γιὰ

τὴ θεϊκὴ προστασία. Κάποιες γυναῖκες εἶχαν ἐπίσης κοντά

τους εἰδώλια τύπου Ψ. Ἕνα μοναδικὸ πήλινο τετραποδικὸ

κάθισμα συνόδευε παιδικὴ ταφὴ ἦταν κι αὐτὸ παιχνίδι [16Ἰ.

Τὸ σχῆμα εἶναι σπάνιο: τετραποδικὰ καθίσματα εἶναι

γνωστὰ μόνο ἀπὸ τὴν Κύπρο, γιατὶ οἱ ἑλλαδικοὶ «Θρόνοι»

ἔχουν ὅλοι τρία πόδιαθ. Συνολικὰ ἔχουμε 35 πήλινα εἰδώλια

ἀπὸ τοὺς τάφους τῆς Περατῆς.

Γνωρίζουμε τὴν τελευταία φάση τῆς ἐπίγειας παρουσίας

τοῦ σώματος, δηλαδὴ τὴν ταφῄ, δὲν ξέρουμε ὄμως τὶ μεσολα-

βεῖ ἀπὸ τὴ στιγμὴ τοῦ θανάτου ὣς τὴν ταφῄ. Λίγα χρόνια

μετὰ ἀπὸ τὶς λάρνακες τῆς Τανάγρας, ἡ Περατὴ μᾶς ἀνοίγει

ἀκόμη ἕνα παράθυρο καὶ ἴσως νὰ μὴν εἶναι σύμπτωση ὅτι

στὸ τέλος τοῦ κύκλου της ἡ μυκηναϊκὴ ἐποχῄ, ἐλευθερωμένη

κάπως ἀπὸ τὶς συμβάσεις ἐπιτρέπει σκηνὲς πιὸ προσωπικές.
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15 Κοχύλια κωνοειδῄ. Τάφος ἀρ. 54, ἀρ. ἀνασκ. Δ 137. ΕΑΜ 8722.

16 Τετραποδικὸ κἀΘισμα.

Τάφος ἀρ. 25, ἀρ. ἀνασκ. 17 Κερνολεκᾴνη. Τάφος ἀρ. 5, ἀρ.

337. Πηλὀς. ΕΑΜ 9153. ἀνασκ. 65. Πηλός. ΕΑΜ 9143.
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Ο ΜΕΝΤΩΡ

18 Ἀττικὴ μελανόμορφη λεκάνη ἀπὸ τὸν Κεραμεικὸ μὲ εἰδώλια γυ-

ναικῶν στὸ χεῖλος (λἀκκος θυσιῶν (μ). Ἀρχὲς (ἰου αἱ. ιι.Χ. Πηλός. Μοί-

(ἱἒἷθ Κέραχιέ-ικοῦ -᾿11.

Οἱ κερνολεκάνες μὲ τὰ εἰδώλια τῶν θρηνωδῶν στερεωμένα

στὸ χεῖλος τους μᾶς μεταφέρουν στὸν κόσμο τοῦ πενθους.

Πρόκειται γιὰ τελετουργικὰ σκεύη ποὺ ἐχρησιμοποιοῦν-ιο

στὶς τελετὲς πρὸς τιμὴν τῶν νεκρῶν καὶ οἱ θρηνωδοὶ εὶναι τα

ἴδια τὰ εἰδώλια τυπου Ψ σὲ μιὰ μικρὴ παραλλαγὴ ποὺ συμ-

πυκνώνει τὴ μεταβολὴ τοῦ νοήματας ἀπὸ τὴν προστασία στὸν

Θρῆνο10 [17Ἰ. ()ί μορφὲς αὐτὲς εἶναι στενὰ συνδεδεμένες

θεματικὰ καὶ συναισθηματικὰ μὲ τὶς θρηνωδοὺς ποὺ εἰκονι-

ζσνται στὶς λάρνακες τῆς Τανάγρας καὶ φανερώνουν τὸν ἴδιο

ψυχικὸ κόσμο. Τὸ τέλος τῶν μυκηναϊκῶν χρόνων ἦταν μιὰ

ταραγμένη κι ἐπικίνδυνη ἐποχὴ καὶ εἶναι φυσικὸ ὅτι ἐνέ-

πνευσε τέτοιου εἴδους δημιουργίες. Τὸ Θέμα τῶν θρηνωδῶν

ποὺ ἐμφανίζεται τώρα ἦταν ἀργότερα ἕνα ἀπὸ τὰ σημαντικὰ

θέματα τοῦ εἰκονογραφικοῦ κύκλου τῶν ἱστορικῶν χρόνων

ποὺ σχετίζεται μὲ τὸν θάνατο. Μᾶς ὁδηγεῖ πέρα ἀπὸ τοὺς

γεωμετρικοὺς κρατῆρες ὣς τὴν Ἀρχάκὴ ἐποχὴ καὶ τὴν κερ-

νολεκἀνη τοῦ Κεραμεικοῦ [18Ἰ, κι εἶναι ἀκόμη ἕνας κρίκος
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ἀνάμεσα στὰ προϊστορικὰ καὶ τὰ ἱστορικὰ χρόνια, μιὰ

γέφυρα ποὺ μαρτυρεῖ τὴ συνέχεια τῆς στάσης τῶν ἀνθρώπων

ἀπέναντι Στὸν θανατο.

Ἡ κεραμικὴ κατέχει μιὰ ξεχωριστὴ Θέση στὴν ἀνασκαφὴ

τῆς Περατῆς. Ἀπὸ τὰ 1227 ἀγγεῖα ποὺ ἔχουν βρεθεῖ στὸ

νεκροταφεῖο τὰ 362 εἶναι ψευδόστομοι ἀμφορεῖς- τὰ ὑπό-

λοιπα ἀνήκουν στοὺς γνωστοὺς τύπους μὲ κυριότερα τοὺς

στάμνους καὶ σταμνίσκους, τοὺς σκὐφους, τὶς λεκἀνες, τὰ

ἀλαβαστροειδῄ, τὶς πρόχους καὶ τὰ ληκύθ1α.

Οἱ ψευδόστομοι κοσμοῦνται - ἀκόμη καὶ στοὺς ὤμους καὶ

τὶς λαβές - μὲ ποικίλα Θέματα γραμμικὰ ἢ φυτικὰ τοῦ πυ-

κνοῦ ρυθμοῦ ἀλλὰ καὶ ζωικὰ ὅπως ἕνα ἐξαίρετο δεῖγμα τοῦ

εἰκονιστικοῦ ρυθμοῦ ποὺ εἰκονίζει αἴγαγρο καὶ πουλιὰ ἀνἂ

μεσα σὲ φοινικόδενδρα καὶ ἐμπνέεται προφανῶς ἀπὸ τοιχο-

γραφία [19Ἰ. Δεκαέξι ψευδόστομοι κοσμοῦνται μὲ πολύπο-

δα, τὸ θεαματικὀτερο ἀπὸ τὰ ζωγραφικὰ Θέματα τοῦ πυκνοῦ

ρυθμοῦ, παλαιὸ μινωικὸ φυσιοκρατικὸ Θέμα ποὺ μετὰ ἀπὸ

ἰσχυρὴ σχηματοποίηση ἐξελίχθηκε σὲ καθαρὰ διακοσμη-

τικὀ, αὐΘὐπαρκτο, χωρὶς συμβολικὴ σημασία [20Ἰ. Ὁ πολυ-

ποδικὸς ρυθμὸς διαδόθηκε κυρίως στὰ νησιἀ: τὴ Ρόδο, τὴν

Κῶ καὶ τὶς Κυκλάδες ὁ μεγάλος ἀριθμὸς ψευδοστόμων τοῦ

ρυθμοῦ αὐτοῦ ποὺ βρέΘηκε στὴ Νάξο ὑποδηλώνει ὅτι ἴσως

ἐκεῖ ἦταν τὸ ἐπίκεντρο παραγωγῆς καὶ διάδοσής του1 1.

Στὰ σπάνια σχήματα ἀνήκει ἕνας κέρνος ἀπὸ τὸν τάφο

122 ἐπείσακτος ἀπὸ τὴ Μῆλο ὅμοιος μὲ τοὺς ΜΕ κέρνους τῆς

Φυλακωπῆς [21Ἰ. Οἱ τύποι τελετουργικῶν σκευῶν συχνὰ

παραμένουν ἀναλλοίωτοι ἀλλὰ εἶναι ἀπίθανο τὸ συγκεκρι-

μένο σκεῦος νὰ διατηρήθηκε τόσους αἰῶνες12. Σπάνιο σχῆμα

εἶναι καὶ οἱ φλάσκες καθὼς καὶ τὸ τριποδικὸ ἀλάβαστρο ποὺ

εἰσάγεται στὴν ΠΙΓ καὶ ἐπιβιώνει στὴν ὑπομυκηναϊκὴ περίο-

δο᾿ ἕνα τριποδικὸ ἀλάβαστρο ἀπὸ τὸν τάφο 111 ἦταν γεμᾶτο

μὲ χαλίκια καὶ εἶναι ἐνδιαφέρον ὅτι ἕνα παρόμοιό του ἐπίσης

γεμᾶτο μὲ χαλίκια βρέθηκε στὴν Αἴγινα13. Τέλος ἡ τριφυλλὀ-

στομη οἰνοχὀη καὶ ἡ λῄκυΘΟς, καινούργια σχήματα τῆς ΠΙΓ

ποὺ ἀπαντοῦν στὴν Περατῄ, διαδίδονται κυρίως στὴν ἑπὂ

μενη περίοδο.
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19 Διακόσμηση ψευδοστόμου ἀμφορέα. Τάφος ἀρ. 124, ἀρ. ἀναοκ.

892. EAM 9170 (σχεδιαοτικῂ ἀναπαράσταση).

20 Ψευδόστομοι ἀμφορεῖς τοῦ πολυποδικοῦ ρυθμοῦ. Τάφοι ἀρ. 10, 12,

12, 13, 100, 15β, 24, 27, 75, 155, 65, 75, Ἀρ. ἀνασκ. 152, 198, 200, 248,

746, 261, 300, 319, 614, 1210, 569, 617 ἀντίσ-ϊοιχα. Πηλός. Ἀρ. 261

ΕΑΜ 9151, ἀρ. 569 EAM 9163. Ἀρ. 152, 198, 200, 248, 746, 300, 319,

614, 1210, 617 Μουσεῖο Βραυρῶνος.
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21 Ἀριστερά: Κἑρνος. Τάφος ἀρ. 122, ἀρ. ἀνασκ. 866. Πηλὀς. EAM

9168. Δεξιά: Κέρνος ἀπὸ τὴ Φυλακωπὴ Μήλου. 2300-2000 n.X. ΠΚ ΠΙ

περίοδος. Πηλός. EAM 5829.

Κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ νεκροταφείου φάνηκε καθαρὰ

ὅτι ὁρισμένοι τάφοι καὶ τὰ εὑρήματά τους ἀποτελοῦσαν ὁμά-

δες ποὺ εἶχαν χρονολογικὴ συνέχεια, ὅτι κάποιοι τάφοι κτί-

σθηκαν ὅταν σαφῶς ἄλλοι εἶχαν καταρρεύσει, ὅτι ὑπῆρχαν

ταφὲς σὲ ἐπάλληλα ἄρα διαδοχικὰ στρώματα καθὼς καὶ

ταφὲς μέσα στὸ ἴδιο στρῶμα τῶν ὁποίων ἡ σειρὰ ἦταν προφα-

νῄς. Τέλος ὑπῆρχαν ἀρκετὰ ἀγγεῖα ὅμοια σὲ διαφορετικοὺς

τάφους. Μὲ βάση τὰ στοιχεῖα αὐτὰ στάθηκε δυνατὸ νὰ δημι-

ουργηθεῖ μιὰ ξεκάθαρη χρονολογικὴ σειρά - ποὺ τὴν ἀποτέ-

λεσαν κυρίως 224 ἀγγεῖα προερχόμενα ἀπὸ 39 τάφους.

Ἀποδείχτηκε ἔτσι ὅτι στὸ νεκροταφεῖο τῆς Περατῆς δια-

κρίνονται τρεῖς φάσεις καὶ ἡ ἐξελίξη ἀπὸ τὴ μία στὴν ἄλλη -

διακριτὴ κατεξοχὴν στὴν τυπολόγια τῶν ψευδοστόμων - γίνε-

ται ὁμαλά.

<Ο Ἰακωβίδης ἔκανε μιὰ ἐξαίρετη ταξινόμηση τῆς κερα-

μικῆς, μελέτησε τὴν ἐξέλιξη ὅλων τῶν σχημάτων καὶ διακο-

σμῄσεων καὶ συγκεκριμένα παρατήρησε ὅτι οἱ ψευδόστομοι
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στὴν ἀρχὴ τῆς περιόδου εἶναι ἀραιόβαφοι μὲ σχῆμα σφαι-

ρικὸ καὶ βραχυστρὀγγυλο, στὴ δεύτερη φάση ἐξελίσσονται

σὲ ὡοειδεῖς ἔντονα διακοσμητικοὺς γιὰ νὰ καταλήξουν ὡς

πυκνόβαφοι κωνικαὶ καὶ ὑψιπύθμενοι. Συναφῶς παρατη-

ρησε ὅτι καὶ στοὺς ἄλλους τύπους ἀναφαίνεται ἡ τάση πρὸς

σχήματα γωνιώδη καὶ κωνικἀ. Ἡ ταξινόμηση αὐτὴ ἔγινε

πρότυπο γιὰ ὁποιαδήποτε περαιτέρω μελέτη14. Παρόλες τὶς

ἀναλογίες μὲ ἀγγεῖα τοῦ Κεραμεικοῦ, τῆς Σαλαμίνας κλπ. ὁ

Ἰακωβίδης δὲν διέκρινε ὑπομυκηναϊκὴ φάση στὴν Περατῄ,

χρονολογικὰ ὄμως θὰ ὑπῆρχε κάποια ἐπικάλυψη μὲ τὸ τέλος

τῆς ΠΙΓ δεδομένου ὅτι τὰ τελευταῖα εὐρήματα τῆς Περατῆς

χρονολογοῦνται τὸ 1075 καὶ ἡ πρωτογεωμετρικὴ περίοδος

στὴν Ἀθήνα, ὅπως ἔχει γίνει γενικὰ παραδεκτὸ ξεκινᾶ τὸ

1050- τὸ ἐνδιάμεσο διάστημα εἶναι πολὺ μικρὸ γιὰ τὴν ὺπο-

μυκηναϊκὴ περίοδο, ἄρα ὑποθέτουμε ὅτι ἀνάλογα μὲ τὶς

περιοχὲς αὐτὴ θᾲ εἶχε ξεκινήσει κάπως νωρίτερα15. Ἐξάλλου

ὁρισμένες ὁμοιότητες ἐξηγοῦνται γιατὶ σύμφωνα μὲ τὴ νεό-

τερη ἔρευνα ἀρκετοὶ τάφοι τοῦ Κεραμεικοῦ χρονολογοῦνται

στὸ τέλος τῆς ΥΕ ΠΙΓ- στὴν κεραμικὴ τους ἡ διαφορὰ ἀνά-

μεσα στῆν θστερη ΠΙΓ καὶ τὴν ὑπομυκηναϊκὴ περίοδο δια-

κρίνεται καθαράὶβ.

Ἡ κεραμικὴ τῆς ΠΙΓ σὲ μιὰ πρώτη φάση ἀκολούθησε τὰ

χνάρια τῆς ΠΙΒ σύντομα ὄμως ξέκοψε ἀπὸ τὰ ἥσυχα νερὰ

τῆς «Κοινῆς», διασπάσθηκε πρὸς διάφορες κατευθύνσεις καὶ

διαφοροποιήθηκε ἀνάλογα μὲ τὶς περιοχὲς. Ἔτσι σὲ μιὰ δεύ-

τερη φάση ἀναπτύσσεται ὁ ρυθμὸς Σιτοβολῶνος καὶ ὁ ἔντονα

διακοσμητικὸς πυκνὸς ρυθμὸς ποὺ περιλαμβάνει τὶς ποικι-

λίες τοῦ εἰκονιστικοῦ καὶ τοῦ πολυποδικοῦ. Σταδιακὰ αὐξά-

νεται ἡ σχηματοποίηση καὶ ἐγκαταλείπονται τὰ δύσκολα

θεματα ὅπως καὶ ἡ ἀνθρώπινη μορφἡ- στὴν τελικὴ φάση τῆς

ΠΙΓ τὰ σχήματα ἁπλοποιοῦνται καὶ στὴ διακόσμηση ἐπι-

κρατεῖ ἡ μονοχρωμία καὶ ἡ ἀφαίρεση.

Ἡ ἀλλαγὴ σ᾿ ἕναν ρυθμὸ κεραμικῆς δὲν σημαίνει ἀναγκα-

στικὰ καὶ μιὰ τομὴ στὴ ζωὴ ἑνὸς τόπου, στὴν περίπτωση

ὄμως αὐτὴ ἡ ἀλλαγὴ συνδέεται μ᾿ ἕνα μεγάλο ἱστορικὸ

γεγονὸς ποὺ συνέβη γύρω στὰ 1200 π.Χ., τὴν κατάρρευση
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τῆς μυκηναϊκῆς ἀνακτορικῆς ὀργἀνωσης, τὸ τέλος μιᾶς

μακρᾶς περιόδου εἰρήνης καὶ εὐμάρειας ὅταν ὁ μυκηναϊκὸς

πολιτισμὸς εἶχε ἐπιρροὴ σὲ περιοχὲς πολὺ πιὸ πέρα ἀπὸ τὴν

ἴδια τὴν Ἑλλάδα καὶ τὴν ἀρχὴ μιᾶς ἐποχῆς ὕφεσης καὶ

μαρασμοῦ ποὺ χαρακτηρίζεται ἀπὸ τὴ διάλυση τῆς κεν-

τρικῆς ἐξουσίας. Ἡ περίοδος ΥΕ ΠΙΓ δὲν εἶναι τελικὰ μόνο

ἕνας ρυθμὸς στὴν κεραμικῄ, εἶναι μιὰ ἐποχὴ ἔχει χρονολο-

γηΘεῖ μὲ ἀρκετὴ ἀκρίβεια ἀπὸ τὸ 1185 ἕως τὸ 1075 καὶ ἔχει

διαιρεθεῖ σὲ τρεῖς φάσεις ποὺ συμπίπτουν οὐσιαστικὰ μὲ τὶς

τρεῖς φάσεις τοῦ νεκροταφείουΙἼ.

Τὸ νεκροταφεῖο ἱδρύθηκε μετὰ ἀπὸ τὸ τέλος τῆς βασιλείας

τοῦ Ραμσῆ II λίγο μετὰ ἀπὸ τὴ διάλυση τῆς μυκηναϊκῆς

«Κοινῆς». Χρονολογεῖται καλὰ ἀπὸ τὰ αἰγυπτιακὰ φυλακτά,

τὴν κωνικὴ κυπριακὴ σφραγίδα, τὸ δαχτυλίδι μὲ τὶς σπεῖρες

τοῦ ὁποίου ὁ τόπος ἐμφανίζεται λίγο πρὶν ἀπὸ τὰ μέσα τοῦ

1 Ιου αἰ. Ἐπίσης ἀπὸ τὴ φιλισταϊκὴ κεραμικὴ. Οἱ Φιλισταῖοι

ἐγκαταστάθηκαν στὴ χώρα τους λίγο μετὰ τὸ 1200 π.Χ. καὶ ἡ

κεραμικὴ τους εἶναι πολὺ ἐπηρεασμένη ἀπὸ τὴν κεραμικὴ

τῆς ΠΙΓ. Ἀκόμη στὴ χρονολόγηση βοηθοῦν τὰ μυκηναϊκὰ

ἀγγεῖα ποὺ βρέθηκαν στὰ στρώματα προ-καταστροφῆς στὴν

Ugarit, τὸ Ἀλαλὰχ καὶ τὸ Te11 Sukas. Τέλος στὸ Deir A11a τῆς

Παλαιστίνης ἕνα ἀγγεῖο μὲ τὸ οἰκόσημο τῆς βασίλισσας τῆς

Αἰγύπτου Ταουσέρτ ποὺ βασίλεψε ἀπὸ τὸ 1202 ἕως τὸ 1194

βρέθηκε μαζὶ μὲ μυκηναϊκὰ ἀγγεῖα τοῦ τέλους τῆς ΠΙΒ

περιόδου δίδοντας ἔτσι ἕναν ἀπόλυτο συγχρονισμόὶθ.

Ὁ Ἰακωβίδης κατάρτισε ἕνα ἐξαιρετικὸ σύστημα συγ-

χρονισμῶν καὶ τοποθέτησε τὴν Περατὴ μέσα στὸ πλέγμα τῶν

μυκηναϊκῶν ἐγκαταστάσεων τῆς ΠΙΓ. Οἱ διάφορες φάσεις

παραλληλίστηκαν μὲ τὶς Θέσεις στὶς Μυκῆνες, Πύλο, Τίρυν-

θα, Ἰσθμό, Λευκαντί, Ἀκρόπολη τῶν Ἀθηνῶν, Δωδεκάνησα,

Κυκλάδες, Τροία, Ταρσό, Ἀσίνη, Σαλαμίνα, Ugarit [22Ἰ.

Ποῖοὶ ἦταν οἱ ἄνθρωποι τῆς Περατῆς, ἀπὸ ποῦ ἦρθαν καὶ

ποῦ κατοικοῦσαν; Οἰκισμὸς δὲν βρέθηκε, ἴσως ἦταν ἀπὸ

εὐτελὴ ὑλικὰ καὶ καταστράφηκε. Εἶναι πιθανὸ ἐπίσης οἱ

κάτοικοι νὰ ἦρθαν ἀπὸ ἄλλους κοντινοὺς οἰκισμοὺς ὅπως ἡ

Βραυρῶνα ἢ καὶ ἀπὸ πιὸ μακριὰ ὅπως ἡ Ἀργολίδα - παράλ-
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22 Ψευδόστομοι ἀμφορεῖς τοῦ πολυποδικοῦ ρυθμοῦ. ΥΕ ΠΙΓ. Μέσα

12ου αἰ. π.Χ. Πηλός. Ἀσίνη. Τάφος ἀρ. Ι, ἀρ. ἀνασκ. 6. Ναύπλιο,

Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο 2064. Κῶς, Λαγκάδα. Τάφος ἀρ. 39. Κῶς, Ἀρχαι-

ολογικὸ Μουσεῖο 152. Περατὴ. Τάφος ἀρ. ἀνασκ. 15β. ΕΑΜ 9151.

Τροία. ΕΑΜ 4529.

ληλα μὲ τὴ Δειράδα καὶ τὴν Ἀσίνη εἶναι ἴσως κάποια

ἔνδειξη. Μετὰ ἀπὸ τὶς καταστροφὲς τῶν ἀνακτόρων οἰκισμοὶ

στὴν Ἀργολίδα ἐγκαταλείφθηκαν πολλοὶ κάτοικοι ἔφυγαν

πρὸς πατρίδες πιὸ ἤρεμες πρὸς τὰ νησιά - Κυκλάδες, Δωδε-

κάνησα, Ἰόνια - ἢ τὰ παράλια ὅπως στὴν Τίρυνθα καὶ τὴν

Περατὴ καὶ προσάρμοσαν τὶς δραστηριότητές τους σὲ νέα

δεδομἑνα. Μικρὲς πολίχνες ἀνεξάρτητες μεταξύ τους δημι-

ουργῄθηκαν καὶ ἀπέκτησαν κοσμοπολίτικο χαρακτῆρα γιατὶ

βρίσκονταν σ᾿ ἐπαφὴ μὲ τὸν ἀνατολικὸ κόσμο.
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Ἡ Περατὴ δὲν ἦταν μιὰ ἁπλὴ κοινότητα ψαράδων. Οἱ

κάτοικοί της ἦταν εὔποροι ἔμποροι, ταξιδιῶτες, ναυτικοί,

προικισμένοι τεχνίτες ἕτοιμοι νὰ δεχτοῦν καινούργιες ἰδέες

ὅπως τὴν καύση τῶν νεκρῶν, τὸν σίδηρο καὶ τὰ ἐξωτικὰ

φυλακτά. Ἀποτελοῦσαν μιὰ κοινότητα συγκροτημένη καὶ

ὁμοιογενῆ.

Τότε, στὶς ἀρχὲς τοῦ 1200 αἰ., ἐμφανίστηκε μιὰ ἀνασυγ-

κρότηση καὶ μιὰ ἀναγεννήση κυρίως ἐμφανὴς στὴν κεραμικὴ

μὲ τὸν πυκνὸ ρυθμό, δημιουργήθηκε ἕνας νέος τρόπος ζωῆς,

μιὰ μικρὴ «Κοινὴ» μὲ χαρακτηριστικὴ ποικιλία ποὺ ἴσως

ὀφείλεται στὴν αὐτονομία ποὺ γνωρίζουν αὐτὰ τὰ κἑντραὶθ.

Ἡ ἀναγέννηση ἦταν ὄμως οὐντομη καὶ ἡ μικρὴ «Κοινὴ»

βραχύβια. Νέες ἐπιδρομὲς καὶ καταστροφὲς νέκρωσαν τὸ

ἐμπόριο, ἐρήμωσαν τὰ παράλια κι ἔσβησε ἡ τέχνη μαζὶ μὲ

ὅ,τι ἔδωσε λάμψη στὴ μυκηναϊκὴ ζωῆ. Κι ὄμως μέσα στὴν

ἔσχατη πενία ὁ χαρακτῆρας ὅλων τῶν στοιχείων ποὺ διαμορ-

φώνουν τὴ συρρικνωμένη ἐποχὴ αὐτὴ θὰ παραμείνει μυκη-

ναϊκὸς ὣς τὸ τέλος καὶ ἡ κεραμικὴ ἐπίσης Θὰ παραμείνει γιὰ

νὰ μᾶς ὁδηγήσει στὰ ἱστορικὰ χρόνια.

Οἱ κάτοικοι τῆς Περατῆς χάθηκαν κι αὐτοί- ἀνάμεσα σὲ

δύο κόσμους ἔζησαν μιὰ ζωὴ ταραγμένη καὶ ἀνταποκρίθη-

καν. Τοὺς ταιριάζει ἡ φράση τοῦ F1aubert «Πράξαμε αὐτὸ

ποὺ ἦταν τὸ πιὸ δύσκολο ἀλλὰ καὶ τὸ λιγότερο ἔνδοξα τὴ

μετάβαση».

ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ

ΑΕ Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερίς.

ΠΑΕ Πρακτικὰ τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας

Περατή Ἰακωβίδης, Σπ. Ε., Περαῖή, τὸ νεκροταφετον. A’. Οἱ

τάφοι καὶ τὰ εὐρήματα. B’. Γενικαὶ παρατηρήσεις. Γ'.

Πίνακες, Ἐν Ἀθήναις 1969-1970.

AjA American journa1 of Archaeo1ogy. New York. Ar-

chaeo1ogica1 Institute ofAmerica.
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ΣΠΥΡΟΣ ΙΑΚΩΒΙΔΗΣ ΚΑΙ

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ

O Σπύρος Ἰακωβίδης γνωρίστηκε με τον πατέρα μου,

Σπυρίδωνα Μαρινάτο, κατά τη διάρκεια της Γερμανικῆς

κατοχῆς όταν 0 πρώτος σπούδαζε ἀρχαιολογία στο Πανεπι-

στήμιο Αθηνών. Ὅπως μου εἰπε ὁ ίδιος ὁ Ιακωβίδης, τα

μαθήματα γίνονταν στο σπίτι του Μαρινάτου στα Πατήσια

διότι το Πανεπιστήμιο ήταν σε κακή κατάσταση λόγω κατο-

χής. Το σπίτι ήταν ἐμπνευσμένο από τη μινωική αρχιτεκτο-

νική. Δύο συνεχόμενα δωμάτια χρησίμευαν οαν αίθουσα

διδασκαλίας ἐνῶ ἡ ἀξιόλογη για την ἐποχή βιβλιοθήκη του

Μαρινάτου διευκόλυνε τη συζήτηση της επιστήμης. Ἀπό ό,τι

καταλαβαίνω οι φοιτητὲς των σεμιναρίων ήταν λίγοι και από

αὐτοὺς ξεχώριζαν ὁ Σπύρος Ἰακωβίδης και 0 Στυλιανός Αλε-

ξίου. Ἦταν οι δύο ἀγαπημένοι μαθητὲς του Μαρινάτου και

ἀργότερα βέβαια ἔγραψαν τη διδακτορικὴ τους διατριβή

μαζί του.

Ἐπειδή τα μαθήματα γίνονταν σε τόσο οἰκείο περιβάλλον

και με άμεση ἐπαφή με τον καθηγητή, ὁ Ἰακωβίδης εντυπω-

σιάστηκε: «Ἔμαθα περισσότερα πράγματα τότε από κάθε

άλλη στιγμή των σπουδῶν μου», είπε όταν συζητούσαμε για

τα παλιά και μου διηγεῖτο τις προσωπικὲς του αναμνήοεις.

Αλλοὐ, ὁ Ἰακωβίδης ἔγραψε ότι ὁ Μαρινάτος είχε διεισδυ-

τική ευφυῒα, ἐπινοητικότητα και αὐστηρή λογική των προ-

βλημάτωνὶ. Και όμως, μαθητής και δάσκαλος μετά από τρεις

δεκαετίες γνωριμίας δεν αντάλλαζαν, από ό,τι γνωρίζω, τα

προσωπικά τους [1Ἰ. Ἄλλωστε τον Μαρινάτο δεν ήταν εὐκολο

να τον πλησιάσει κανείς.

Τα κοινά τους ἰδεώδη θα τα περιέγραψα ως εξής: Πρώτο

και πολύ βασικό ήταν το πολιτικό ήθος, δηλ. ἡ ἀπόλυτη αφο-

σίωση στην ἰδέα μιας φιλελεύθερης αλλά αυτοπειθαρχημἑ-

νης Ἑλληνικῆς κοινωνίας σε δυτικά πρότυπα. Ἤθελαν παι-

δεία ἐκσυγχρονισμένη αλλά βασισμένη στην άρτια γνώση της

Ἑλληνικῆς γλώσσας. Δεύτερο κοινό σημείο ήταν ἡ αντίληψη
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για τη μεθόδευση της ἐπιστήμης σύμφωνα με την Αγγλο-Γερ-

μανικῄ παράδοση σκἑψης. Ο ἀρχαιολόγος όφειλε πρώτον να

καταγράφει, δεύτερον να παρατηρεί και τέλος να ορθολογεί,

δηλ. να βγάζει συμπεράσματα σύμφωνα με αὐστηρούς κανό-

νες. Μποροῦσε να χρησιμοποιεῖ και αναλογίες με άλλους

πολιτισμούς ἀρκεῖ να παραδεχόταν ότι ἡ αξία ῄταν συγκρι-

τικῄ αλλά όχι αποδεικτικῄ. Αὐτόν τον τρόπο σκέψης δεν πρἑ-

πει να τον πάρουμε ως δεδομένο ἐφόσον πολλοί σύγχρονοι

αρχαιολόγοι σκέπτονται με άλλο τρόπο, αρχίζουν δηλαδή

από μοντέλα τα ὁποία δοκιμάζουν στο υλικό και κτίζονται

από πάνω προς τα κάτωἳ. Ο Ἰακωβίδης και ὁ Μαρινάτος

ἔμειναν πάντοτε πιστοί στην ἰστορική και ὀρθολογιστικὴ

προσέγγισή του δέκατου ἐνάτου και πρώιμου εἰκοστοῦ

αιώνα.

Διέφεραν ὡστόσο ως προς την τόλμη της ερμηνείας των

δεδομἑνων. Ο Ἰακωβίδης ηταν ακριβολόγος, παρατηρητικός

και περιγραφικός και ἀρκοῦνταν σε αυτό. Αντιθἑτως, ὁ Μα-

ρινάτος και αυτός ἀκριβέστατος παρατηρητής, ενδιαφερό-

ταν ἐξίσου για την ηθογραφία, την ἐθνογραφία και την ψυχο-

λογία του ανΘρώπου. Ἐδινε μεγάλη προσοχή στο τοπίο όπου

βρίσκονταν τα μνημεῖα και Θεωροῦσε ότι ἡ αἰσθητικὴ της

φύσης ἐπηρεάζει τον πολιτισμό. Θεωροῦσε δε τον Μινωικό

πολιτισμό πιο ἐξευγενισμένο από τον Μυκηναϊκό διότι, αφε-

νός είχε ἐντυπωσιαστεῖ από τα λουτρά και τις εγκαταστάσεις

ὑγιεινῆς της Κνωσού, ἀφετέρου θαύμαζε τη φυσιοκρατική

τάση της Μινωϊκῆς τἑχνης, την ὁποία Θεωροῦσε δείγμα υψη-

λού αἰσθητικοῦ ιδεώδους. _

Ο Μαρινάτος προσέγγιζέ τον ἀρχαῖο κόσμο σαν θεατρι-

κός συγγραφἑας. Χαρακτηριστικό εἶναι ἕνα στιγμιότυπο που

ἐχει ῄδη ἀναφέρει σε ἀνακοίνωσή της ἡ Ντόρα Βασιλικού

και το ὁποῖο μου ἔκανε εντύπωση. To στιγμιότυπο αναφἑρε-

ται σε τάφο του Βασιλικού Περιβόλου Β των Μυκηνών τον

ὁποῖο τότε ἀνέσκαπτε ὁ Ἰωάννης Παπαδημητρίου. Ἕνας από

τους νεκρούς βρέθηκε σε ασυνῄΘιστη στάση σκλαδόν. Ο Μα-

ρινάτος συγκλονίστηκε από το θεαμα, όπως φαίνεται από την

περιγραφὴ του.
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ἐμπνέει τὸ δἐος.»1ἳ

Προφανῶς μιλάει ουγκινημἐνος και ἐκφράζει τις προσω-

πικἐς του εντυιπδοεις. Ἐξηγεῖ δε την περίεργη οτἀοη του οκε»

λετοὐ με την ὑπόθεση ότι ὁ νεκρός εἶχε ταφεῖ ἀγκαλιάζοντας
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μια τεράστια οκτώσχημη ασπίδα. Αυτό, εγώ τουλάχιστον, το

βλέπω πιθανόν αλλά ἡ ὀρθότητα της Θεωρίας δεν είναι τόσο

του Θέματός μας όσο ἡ προσωπικὴ εντὑπωση, ὁ ὁραματισμός

και τα ἔντονα συναισθήματα του γράφοντος.

Ο Ιακωβίδης, εν αντιθέσει, ῄταν γενικῶς πολὺ προσεκτι-

κός και προχωροῦσε σε συμπεράσματα που ῄταν ἀπόλυτα

ελέγξιμα. Γράφει π.χ. για τα Μυκηναϊκά ἔθιμα ταφῆς «εἶναι

βέβαιον ὅτι οἱ τάφοι ἠνοίγοντο καὶ οἱ νεκροὶ ἀνεστατώνοντο

καὶ ἀπεγυμνώνοντο, χωρὶς νὰ ἀκολουθήσει νέα ταφῄ. Ἡ συμ-

περιφορὰ αὐτὴ δὲν μαρτυρεῖ καμίαν ἐχθρότητα ἢ διάθεσιν

καταστροφῆς ἀπέναντι τῶν παλαιοτέρων λειψάνων. Σημαίνει

ἁπλῶς... ὅτι τὰ ὀστὰ καὶ τὰ κτερίσματα... δὲν ἀντιμετωπίζον-

ται πλέον ὡς ἀνήκοντα εἰς ἕνα καθορισμένο σύνολον, τὸν

σκελετὸν δηλαδή. . .»4

Τη διατριβή του για τις Μυκηναϊκές Ἀκροπόλεις ὁ Ιακω-

βίδης την έκανε με τον Μαρινάτο όπως ῄδη αναφέρΘηκε. O

δάσκαλος ἐντυπωσιάστηκε με την ποιότητα της μελέτης, την

ἀποτύπωση των ἀρχιτεκτονικῶν στοιχείων και τη λογικὴ

συσχέτιση των δεδομένων. Ἐπαίνεσε το έργο αυτό όσο σχεδόν

κανένα και γράφει στην εἰσήγησή του (2 Φεβρουαρίου 1962):

«Ἡ διατριβὴ τοῦ κ. Ἰακωβίδου πληροῖ πάντας τοὺς δρους

τῆς ἐπιστημονικῆς ἐρεύνης, οὖσα ἀκριβολόγος, κινουμένη

ἐντὸς συνετῶν ὁρίων ὑποθέσεων καὶ θεωριῶν καὶ χρησιμο-

ποιοῦσα λιτῶς καὶ ὀρθῶς ὁμοῦ τὴν προϋπάρξασαν βιβλιο-

γραφίαν»5. Ἀπό την άλλη μεριά, όμως, προσθέτει τη δικὴ του

ερμηνεία στην εἰσήγηση και διερωτᾶται τα εξῄς: Οι ακροπό-

λεις εἶχαν σχεδιαστεῖ εντός τριών γενεών. Μήπως έγινε αυτό

ἐπειδὴ ἀντιμετώπισαν κάποια σοβαρὴ κρίση; Μήπως οι

κάτοικοι φρόντιζαν να προστατεύσουν την ὕδρευσή τους και

τα αἰγοπρόβατα που τους ῄταν ἀπαραίτητα για επιβίωση;

Ἐξίσου ἐνδεικτικό για τις διαφορές ερμηνείας μεταξύ των

δύο ανδρών είναι το υλικό από το Ἀκρωτήρι της Θῄρας. Ἕνα

Θέμα που προέκυψε για τον Μαρινάτο ῄταν ἡ πολιτισμικὴ

και ἐθνοτικὴ ταυτότητα των κατοίκων: Ἦσαν Μίνωες, Κυκλα-

δίτες ἡ Μυκηναίοις Ο Ἰακωβίδης παρατηρεί σε ἄρθρο που

έγραψε το 1976, μετά τον θάνατο του δασκάλου του, ότι το
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περίτεχνο σκουλαρίκι μιας κροκοσυλλέκτριας από τοιχογρα-

φία της Ξεστής 3, στη Θήρα είναι ἀκριβῶς όμοισ με αυτό που

βρέθηκε οτον Ταφικό Κύκλο Α (τάφος 6) των Μυκηνών [2Ἰ.

Ἐπίσης παρατηρεί ότι μία Θηραϊκὴ πρόχους ζωγραφισμένη

με χελιδόνια είναι όμοια με άλλη που βρέθηκε οτον ταφικό

περίβολο Β Μυκηνών από τον Γ. Μυλωνᾶ [3Ἰ. Συμπεραίνει

ότι οι Μυκηναίοι εἶχαν ἐξαπλωθεῖ και στο Ἀκρωτήρι και ίσως

κατοικούσαν στο νησί. Εἶχαν γίνει οι κατακτητές του πιο

νωρίς από ό,τι είχε υπολογιοτείβ.

Τὶς ίδιες ἀκριβῶς συγκρίσεις αντικειμένων κάνει και ὁ

Μαρινάτος αλλά φτάνει σε τελείως διαφορετικά συμπερά-

σματα. Ἀρχίζοντας με την πρόχου, πιστοποιεῖ ότι το χελιδόνι

είναι σπάνιο στη ζωγραφικὴ της Κρήτης αλλά συχνό σε

Κυκλαδικά αγγεία, άρα ἡ προέλευση δεν είναι από την

Κνωσό. Η δε πρόχους των Μυκηνών είναι όχι ἁπλῶς παρό-

μοια με αὐτὴ του Ἀκρωτηρίου αλλά ἀκριβῶς ίδια. Γιατί

άραγε, αναρωτιέται; Καταλήγει ότι δεν είναι ἔνδειξη Μυκη-

ναϊκῄς ἐπικράτειας αλλά μαρτυρεί την παρουσία ενός ιδιαί-

τερα προικισμένου καλλιτέχνη ὁ ὁποῖος ἐκπροσωπεῖ μια

κοσμοπολίτικη εποχῄ. Εἶναι ἡ ἐποχὴ που την σφράγισε ἡ

ἔκρηξη του ηφαιοτείου της Θήρας και ἡ ὁποία έτσι ἔφτασε

στο τέλος της. Για να κάνει τη σύγκριση πλήρη παρακαλεί

τον Γ. Μυλωνά, τον ανασκαφέα του ευρῄματος, να του επι-

τρέψει να το αναφέρει και την κυρία Εὐαγγελία Δεϊλάκη στο

Ἐθνικό Μουσείο να του στείλει ακριβέστατο σκαρίφημα και

τις διαστάσεις της πρόχου Μυκηνών, τις ὁποῖες και παραΘέ-

τει στο ημερολὁγιο [4Ἰ7. Ὀσο για το χελιδόνι, το ερμηνεύει

σαν σύμβολο που είχε υἱοθετηθεί από όλους τους πληθυ-

σμούς του Αιγαίου. Ἐπιπλέον κάνει και μια σύγκριση βασι-

σμένη στην αναλογία. Σε ἀγγεῖο των κλασικῶν χρόνων [5Ἰ με

χαρά παρατηρούν την παρουσία χελιδονιοῦ δύο νεαροί και

ὁ δάσκαλός τους λέγοντας: «χελιδόνισμα»: έρχεται ἡ άνοιξηβ.

Βλέπουμε λοιπόν ότι ὁ Ἰακωβίδης και ὁ Μαρινάτος διάβα-

ζαν την τέχνη διαφορετικά. Ἐπίσης εἶχαν διαφορετικὴ αντί-

ληψη για την πολιτισμικὴ ταυτότητα της Θήρας. Ο Μαρινά-

τος διέκρινε στοιχεῖα ἔντονου ἐξωτισμοῦ που μόνο με πιΘα-
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2 Σκουλαρίκι κρυκοσυλλἐιαριας ἀπὸ τοιχογραφία ιης Ξεστής 3 σιη

(-)ἡρα ὅμοιο με του τάφου β του Ταφικοῦ Κύκλου A των Μυκηνών.

3 Θηραϊκὴ πρόχους με χελιδόνια.
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6 Σπυρίδων Μαρινἁτος. Ἡμερολόγιο Θήρας. Αφρικανὁς.

νἑς διασυνδέσεις της Θήρας με την Ἀφρικὴ (και εἰδικὰ την

Λιβύη) μποροῦσε να εξηγῄσειθ. Χαρακτηριστικὸ είναι το

ἀπόσπασμα ἀπὸ το ημερολόγιο ανασκαφῄς, 15 Οκτ. 1968,

ὀπου περιγράφει και σκιτσάρει την τοιχογραφία ἑνὸς ἀνδρα

που τον περιγράφει ως «αφρικανὀ» [6Ἰ:

«Ἀνδρικὴ μορφὴ παριστά Βεδουΐνον μὲ παχέα χείλη,

μελανὴ κυματιστὴ κόμη, χρυσοῦν μέγα ἐνώτιον καὶ ταινίαν ἢ

ἄλλου εἴδους λοφιὰν ὑπὲρ τὸ ὄπισθεν μέρος τῆς κεφαλῆς. Οἱ

Λίβυες τῶν Αἰγυπτιακῶν ἀναγλύφων καὶ τοιχογραφιῶν παρἑ-

χωσιν ἀναλογίαν καὶ ἑρμηνείαν. Γνωστὸν ὅτι καὶ ἐκ Κνωσοῦ

κατέχομεν μορφὴν μὲ ἐνώτιον καὶ νεγροειδὴ χαρακτηρι-

οτικὀι.»10
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Και έτσι φτάνει στο κάπως ἀπροσδόκητο συμπέρασμα,

ότι ὁ πληθυσμός της Θήρας ῄταν ἐθνοτικά μεικτός και ότι

ίσως συμπεριελάμβανε και άτομα Λιβυκῆς καταγωγῆς στο

κοινωνικό του e1it: «Θὰ ἦταν δυνατὸν νὰ φανταστοῦμε ἕνα

πρίγκιπα ἢ ἐξέχον μέλος τῆς κοινωνίας ποὺ εἶχε ξένη κατα-

γωγη;»11 Αὐτὴ ῄταν μια πολύ τολμηρὴ θεωρία για την ἐποχὴ

της δικτατορίας πού ῄθελε καθαρόαιμους έλληνες. Τη Θεω-

ρία πρόσεξε όμως ὁ ΑΦΡΟΑΜΕΡΙΚΑΝΟΣ καθηγητής κλασικῶν

σπουδῶν Frank Snowden, τον ὁποῖον συνάντησα στην Αμε-

ρικῄ αρκετά χρόνια ἀργότερα και με συγκίνηση Θυμόταν πως

ἐπισκέφθηκε τον πατέρα μου στο σπίτι του στα Πατήσια και

πως συζητήσαν τον ρόλο Ἀφρικανῶν στις ἀρχαῖες κοινωνίες.

Τη δεκαετία του 1960 ὁ Ἰακωβίδης έπαιρνε τακτικά μέρος

στις ἀνασκαφές της Μεσσηνίας, όπου και ανέλαβε τον σχε-

διασμό των τάφων. Ο δε Μαρινάτος του έκανε ἰδιαίτερες

χάρες που δεν έκανε σε άλλους. Τον ἄφηνε να ξυπνάει αργά

το πρωί, αντί από τα χαράματα όταν άρχιζε ἡ ανασκαφῄ.

Ποτέ, ούτε μια φορά, δεν του ύψωσε τη φωνή του. Αὐτό πάλι

το ξέρω από τον ίδιο τον Ιακωβίδη.

O Ἰακωβίδης συμμετείχε στις ἀνασκαφές Ἀκρωτηρίου το

1972 και 1973. Ἔσκαβε τότε και στις Μυκήνες με τον Μυλω-

νά, τις ὁποῖες και προτιμούσε. Για τα μινωικά δεν είχε ιδιαί-

τερη αγάπη (ῄταν καθαρός μυκηνολόγος) αλλά εν τούτοις

ῄθελε να βοηθήσει τον Μαρινάτο ἐπειδὴ αἰσθανόταν ότι ὁ

τελευταῖος τον είχε ανάγκη. Πεταγότανε λοιπόν στη Θήρα να

καλύψει κενά αφού ὁ Χρίστος Ντούμας, που είχε προαχθεί

σε έφορο, είχε μετατεθεί στη Ρόδο και ὁ Μαρινάτος είχε μεί-

νει χωρίς βοηθό. Και έτσι ἀναπτύχθηκε μια ἀκόμη πιο

ἰσχυρὴ σχέση μεταξύ Ἰακωβίδη και Μαρινάτου τα δύο τελευ-

ταία χρόνια της ζωὴ του τελευταίου.

Βρισκόμαστε στο 1974 όταν τα πράγματα εἶχαν πάρει

δραματικὴ στροφὴ προς το χειρότερο για την ἀνασκαφὴ

Ακρωτηρίου. Γίνεται εἰσβολὴ των Τούρκων στην Κύπρο. Η

Ἐλλάδα βρίσκεται σε κατάσταση συναγερμού. Διακόπτονται

όλες οι ανασκαφές. Ο Μαρινάτος μένει σχεδόν μόνος στην

Θῄρα. Τη ροη των γεγονότων θα την συμπεράνουμε από τα
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ημερολόγια του 1974, από τα ὁποία θα παραθέσω χαρακτη-

ριστικά αποσπάσματα.

20 Ιουλ. 1974: «Ἡρχίσαμεν πρωὶ ὁμαλῶς, μέχρι τῆς ὥρας

καθ᾿ ἣν ἀνηγγέλθη ἡ ἀπόβασις τοῦ Τούρκου εἰς Κύπρον καὶ

ἡ κήρυξις γενικῆς ἑπιοτρατεὐσεως. .. ὁ κ. Ἀνδρέου διεβίβα-

σεν διαταγὴν ἐξ Ἀθηνῶν νὰ ἀπαγορεύσωμεν τὴν εἴσοδον τῶν

ἐπισκεπτῶν εἰς τὴν ἀνασκαφὴν καὶ νὰ κλείσωμεν ἀμέσως τὰ

συρματοπλἐγματα. Ἐξετελέσθησαν ἀμφότερα, ἀλλὰ ἡ δια-

ταγὴ μοῦ φαίνεται ἀνεξήγητος.»

21 Ιουλ. Ι 974. «Τὸ πρωὶ κλειστὴ ἀνασκαφή... ὁ κ. Shaw

μελετᾶ ἀρχιτεκτονικοὺς λίθους. Τὸ ἀπόγευμα ἀτμόσφαιρα

ἀνησυχίας. Παρακολούθησις ραδιοφωνικῶν σταΘμῶν, πε-

ραιτέρω ἔλεγχος τῶν στρατευομἑνων, ἀγωνία τῶν ὑποψηφίων

στρατεύσεως.»12

22 Ιουλ. 1974, «Ἐλάχιστοι ἐργάται προσῆλθον καὶ οὗτοι

κατόπιν περισυλλογῆς τῶν ὑπὸ τοῦ αὐτοκινήτου ἐκ Πύργου

καὶ Ἐμπορείου... Ὁ παντοπώλης τοῦ Ἀκρωτηρίου (καὶ

πατὴρ τοῦ ἀρχιφὐλακος) ἐδήλωσεν ἡμῖν ὅτι τὸ μαγαζὶ εἶναι

κενόν, τῶν πάντων ἀπορροφηΘἐντων. ιΤὰ πῆραν ὅλά.»

24 Ιουλ. 1974: «Πένθιμος σκηνογραφία. Ἡ ἀνασκαφὴ

κενή. Ἐργάζονται μόνον ὁ Περράκης εἰς Ξεστὴν 3, 9 καὶ ὁ

Καραμῆτρος ...»13

27 Ιουλ. 1974, «Τηλεγράφημα από Ἐφορία Κυκλάδων.

Παρακαλοῦμεν δί αὐστηρὰν ἐφαρμογὴν κρατικῆς ἐγκυ-

κλίου περὶ ἀναστολῆς Ἑλληνικῶν καὶ ἀλλοδαπῶν ἱδρυμάτων

καὶ ἀνασκαφῶν. ΣΤΟΠ Ἀνακόψατε οἱανδήποτε ἐργασίαν.

ΣΤθπ.... οὐδεμία ἐπίσκεψις Ἑλλήνων καὶ ξένων εἰς μου-

σεἷα καὶ ἀρχαιολογικοὺς χώρους ἐπιτρέπεται. Ἐπιμελήτρια

ἀρχαιοτήτων, Ἠὼς Ζερβουδάκη».

O Μαρινάτος προφανῶς ἀδυνατοῦσε να καταλάβει για

ποιο λόγο ἔπρεπε να ἀπομακρυνθοῦν οι ξένοι επιοτήμονες.

Πάντως αναγκάσθηκε να συμμορφωθεῖ και να διακόψει τη

συνεργασία με τον joseph Shaw ὁ ὁποῖος είχε αναλάβει την

ἀρχιτεκτονική μελέτη της ανασκαφής. Τηλεγραφεῖ στον

Ἰακωβίδη για βοήθεια στις 29 Ἰουλίου 1974:

Καθηγητὴν Σπῦρον Ἰακωβίδην, Δορυλαίου 22. Ἀθήνας.
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Ἀκυρώσατε πᾶσαν ἀκυρώσιμον παραγγελίαν διότι ὑπάρχει

δυσκολία πληρωμῆς καὶ καθηγητὴς Σόου ἐγκαταλείπει ἀνα-

σκαφῄν. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ

Φαίνεται καθαρά από το τηλεγράφημα ότι ὁ Ἰακωβίδης

είχε αναλάβει να βοηθά τον Μαρινάτο και σε διοικητικά

ζητήματα ῄταν ὁ πιο πιστὸς και πιο σημαντικός του συνερ᾿

γάτης, ἑστω και αν δεν συμμετείχε πλήρως στην ανασκαφῄ.

[Ετσι ἔληξε ὁ Ἰούλιος του 1974. Τον Αὐγουστο και Σεπτέμ-

βριο ἐπανῆλθε ἡ κανονικότητα στο Ακρωτῄρι, όμως ὁ Μαρι-

νάτος είχε πλέον μείνει χωρίς πόρους και συνεργάτες. Ἤδη

σκεφτόταν τον Ἰακωβίδη ως πιθανό διάδοχό του, όπως ἔμαθα

από τη μητέρα μου. Μᾶλλον προαισθανόταν το τέλος το

ὁποῖο όντως ῄλθε την 1 Οκτωβρίου, 1974. Οι προσωπικὲς

μου ἀναμνήσεις από την κηδεία είναι ἁδρὲς αλλά Θυμᾶμαι

τον Ἰακωβίδη με σκυμμένο το κεφάλι.

Η οτενῄ σχέση του Μαρινάτου και Ἰακωβίδη ἐξηγεῖται

τελικά όχι τόσο από τις κοινὲς τους ἑρμηνευτικὲς ἀπόψεις

όσο από τη συνέπεια των πράξεών τους και τη οταΘερότητα

του χαρακτῆρα τους, την προσήλωση οτους νόμους της πολι-

τείας, δηλαδὴ αυτό που θα μπορούσαμε να χαρακτηρίσουμε

ως αοτικό ῄθος. Τέλος, ῄταν πιστοί ὁ ἕνας οτον άλλον - ηταν

Θέμα ἀρχῆς - και νομίζω πως αὐτὴ τελικά ῄταν ἡ πιο στα-

θερῄ και ἡ πιο ἀληθινὴ βάση της φιλίας τους.

1. Σπ. Ιακωβίδης, Συνολικὴ Ἀποτίμηση Συνεδρίου στο Ε. Ματζουράνη

και Ν. Μαρινάτου, Σπυρίδων Μαρινάτος , ἡ Ζωή καὶ ἡ Ἐποχή του. Ἱστορήματα

4, Τμῆμα Ἱστορίας και Ἀρχαιολογίας Πανεπιστημίου Ἀθηνών (Αθῄνα: Α.

Καρδαμίτσα) 449-52.

2. Βλ. Δημ. Κυρτάτας, Η ἀρχὴ της αναλογίας και ἡ ἀρχὴ της συνά-

φειας. Δύο πηγὲς ἐμπνεύσης του Σπυρίδωνα Μαρινάτου στο Ε. Ματζου-

ράνη και Ν. Μαρινάτου επιμ., ό.π. 329-37.

3. Σπ. Μαρινάτου, Περί τους νέους βασιλικούς τάφους των Μυκηνών,

Γέρας Αἰωνίου Κεραμοπούλλου (ΑΘῄναι 1953) 265-73.
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4. Σπ. Ιακωβίδης, Τα Μυκηναϊκὰ Ἐθίμα Ταφῄς, ΑΑΑ 1969, 120-131

στο 125.

5. Σπ. Ιακωβίδου, Η Μυκηναϊκή ἀκρόπολις των Ἀθηνών (Αθῄνα 1962) 17.

6. Αὐτόθι 102.

7. Ημερ. Ανασκ. 1968, σ. 217 β.

8. Σπ. Μαρινἀτος, Χελιδὀνισμα, ΑΑΑ II, 1969, 65-69.

9. Spyridon Marinatos, Die Ausgrabungen auf Thera und Ihre Pro-

b1eme. Ver1ag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften (Wien

1973) 9-31, βλ. σ. 25.

10. Ημερολ. Ανασκαφῄς, 15 Οκτ., 1968, 168.

11. Sp. Marinatos, An African in Thera, AAA Π 1969, 374-75.

12. Ημερολ. ἀνασκαφῆς 1974, σ. 465.

13. Αὐτόθι σ. 469.
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ΙΣΤΟΡΙΑ ΔΥΟ ΠΟΛΕΩΝ:

Η ΕΛΕΥΣΙΝΑ ΚΑΙ Η ΑΘΗΝΑ

ΣΤΗΝ ΕΠΟΧΗ ΤΟΥ ΧΑΛΚΟΥ

Για μεγάλο μέρος της ἀρχαιότητας ἡ ἰστορική πορεία της

Ἐλευσίνας ῄταν συνδεδεμένη με ἐκείνη της Ἀθήνας και ἡ

σχέση αὐτὴ καθόρισε σε μεγάλο βαθμό τις τύχες και των δύο.

Πέρα από τους ιστορικούς τους δεσμούς, οι δύο αυτές

σημαντικές ἀρχαῖες πόλεις συνδέονται και μέσω της σκαπά-

νης του Σπύρου Ιακωβίδη, ὁ ὁποῖος ἀφιέρωσε μεν μεγάλο

μέρος της ἐπιστημονικῆς του δραστηριότητας στη μυκη-

ναϊκῄ ΑΘῄνα, αλλά ἀνέσκαψε και στην Ἐλευσίνα τη δεκαετία

του 1950. Αν και δεν ὑπῆρξα άμεσος φοιτητὴς του - ἡ γνωρι-

μία μου μαζί του ῄταν μέσω του Γεωργίου Μυλωνά - μαθη-

τευσα κοντά του σε δύο ἀνασκαφικές περιόδους στις Μυκῄ-

νες το 1984 και 1987. Θυμᾶμαι πάντα την προσοχὴ με την

ὁποία με περιέβαλε τότε ως νεαρό φοιτητὴ της ἀρχαιολογίας

και την άσκηση παρατηρητικότητας στην ὁποία με ὑπέβαλε

την πρώτη μέρα της ανασκαφῄς: να περιγράψω με λεπτομέ-

ρεια την κατασκευὴ ενός πηγαδιού. Μετά κάθησε μαζί μου

και με ὑπομονὴ μου ἔδειξε τις ἐλλείψεις της περιγραφῆς μου

για να μου μάθει πόσο σημαντικό είναι για τον ἀρχαιολόγο

να παρατηρεί προσεκτικά τα υλικά κατάλοιπα του παρελΘόν-

τος, μια και ἡ ἐπιστήμη μας στηρίζεται στη συστηματικὴ

μελέτη αυτών των καταλοίπων. Η σημερινὴ ομιλία ἀποτελεῖ

μικρό φόρο τίμιήςστη μνήμη ενός αρχαιολόγου που προσέ-

φερε τόσα πολλά στη μυκηναϊκὴ αρχαιολογίαὶ.

Ὅπως μερικοί από εσάς γνωρίζουν, ἐδῶ και αρκετά χρό-

νια μελετώ τα προϊστορικά εὐρήματα της Ελευσίνας. Δύο

ομάδες κεραμικῶν εὑρήματών στην ἀποθήκη του Μουσείου

της Ἐλευσίνας τράβηξαν την προσοχή μου, γιατί φωτίζουν

άγνωστες πτυχές των σχέσεων των δύο πόλεων κατά τη

Μυκηναϊκή περίοδο. Στην παρούσα ἀνακοίνωση Θα σας

παρουσιάσω τις δύο αυτές ομάδες ευρημάτων, τοποθετῶντας

τες στο εὐρύτερο πλαίσιο της ἰστορικῆς εξέλιξης των δύο
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πόλεων κατά τη δεύτερη χιλιετία π.Χ. με σκοπό τη διαλεὐ-

κανση του προβλήματος της προσάρτησης της Ἐλευσίνας

στην Αθήνα.

Η Ἀθήνα και ἡ Ἐλευσίνα στην Ἐποχὴ του Χαλκοῦ

Χάρη στις μακροχρόνιες ἀρχαιολογικὲς ἔρευνες που από

τον 19ο αἰῶνα διεξάγονται στην Ἀθήνα και την Ἐλευσίνα

εἴμαστε σε Θέση να ἀνασυστήσουμε σε γενικὲς γραμμὲς την

ιστορία των δύο οικισμών. Η κυρία Παντελίδου παρουσίασε

αναλυτικά τα στοιχεῖα για την ΑΘῄνα, ὁπότε θα ἐπικεντρωθῶ

κυρίως στην Ελευσίνα.

Οι ἐνδείξεις για την κατοίκηση κατά τη Νεολιθική και την

ΠΕ περίοδο είναι πενιχρἑς. Τα πρώτα σημάδια ἄνθησης δια-

φαίνονται κατά τη ΜΕ ἐποχὴ και τη μετάβαση στην ΥΕ. Την

περίοδο αὐτὴ και ἡ Ἀθήνα και ἡ Ἐλευσίνα είναι πυκνοκατοι-

κημἑνες και γνωρίζουν οἰκονομικὴ άνθηση, αν και μία

βασικὴ διαφορά είναι ότι στην Ἐλευσίνα ὁ οικισμός είναι ενι-

αίος, ἐνῶ στην Ἀθήνα φαίνεται ότι ἡ κατοίκηση ῄταν διαρ-

Θρωμἑνη σε χωριστοὺς οἰκιστικοὺς πυρῆνες γύρω από την

Ακρὀπολη.

Κατά την ΥΕ ΠΒ-ΥΕ ΠΙΑΙ ξεκινά ἡ διαδικασία ἐντάξης

και των δύο πόλεων στον πολιτισμικό ιστό του μυκηναϊκοῦ

κόσμου. Η Ἀκρόπολη της Ἀθήνας ανΘεί, όπως φαίνεται από

την παραγωγὴ ἐξαιρετικῆς ποιότητας κεραμικῄς, με βάση

την ὁποία μάλιστα ἡ Mountjoy ἐχει προτείνει ότι κατά την

περίοδο αὐτὴ θα πρέπει να είχε ἀνεγερθεῖ στον Ἰερό Βράχο

μεγάλο κτιριακὸ συγκρότημαἳ. Αὐτό σημαίνει ότι και εδώ,

όπως και σε άλλους μεγάλους ἑλλαδικοὺς οικισμοὐς, Θα είχε

ἀναπτυχθεῖ ἰσχυρὴ ἀριστοκρατία και ἡ Ἀθήνα Θα είχε εξελι-

ΧΘεί σε κέντρο τοπαρχίας ἡ τοπικῆς ηγεμονίας. Οι «τάφοι

πολεμιστῶν» της περιόδου ἄλυτήςίσως συνδέονται με αὐτὴν

την τοπικὴ αριστοκρατίαθ. Η ἄνθηση ἀντανακλᾶται και στα

ἐξεζητημένα κτερίσματα των τάφων της Αγοράς, ἰδιαίτερα

των τάφων Ι (γνωστοῦ και ως “Ivory Pyxides Grave“) και XVI

(γνωστοὐ και ως “Li1y Bow1 Grave”)4. Ἰδιαίτερα ἡ ΥΕ ΠΙΑΙ

είναι από τις καλύτερα τεκμηριωμένες περιόδους στην
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ΑΘῄνα: όχι μόνο το νεκροταφείο της Ἀγοράς γνωρίζει την

ἐντατικότερη χρήση του, αλλά αρκετά ταφικά σύνολα της

φάσης ἄλυτήςἔχουν ἔρθει στο φως στα νότια της Ακρὀπολης,

στην περιοχή του Κουκάκη και του Ιλισοὐ. Πάντως ἡ ἔκταση

και ἡ διάρθρωση του οἰκισμοῦ φανερώνουν ότι ἡ κατοίκηση

συνεχίζεται να ἀποτελεῖται από διαφορετικά οἰκιστικά κἑν-

τρα και ὀχι από ἕναν ἑνιαῖο οικισμὀ.

Την ίδια περίοδο γνωρίζει μεγάλη ἄνθηση και ἡ Ελευ-

σίνα. To μεγάλο της μέγεθος, σε συνδυασμό με την ἀνέγερση

του ἐπιβλητικοῦ συγκροτήματος του Μεγάρου Β και τη συνε-

χόμενη χρήση του ἐντυπωσιακοῦ κτιστοῦ τάφου Ε.ΠΙ.7 υπο-

δηλώνουν ότι και ἡ Ἐλευσίνα ῄταν κέντρο τοπαρχίας ἡ τοπι-

κῄς ηγεμονίας και φανερώνουν την ὑπάρξη ἰσχυρῆς τοπικῆς

αριστοκρατίας5. Εἶναι μάλιστα ἀξιοσημείωτο ότι και στην

Ἐλευσίνα ἔχουμε «ταφἑς πολεμιστών»β. Την εἰκόνα της άνθη-

σης συνοδεύει αὐξήση του πληθυσμοῦ, που διαφαίνεται

στην ἐπέκταση της χρήσης του Δυτικοί) Νεκροταφείου. Οι

εξελίξεις αὐτὲς συνδέονται με σημαντικὲς κοινωνικές αλλα-

γἑς που σημαδεύουν τη μετάβαση από τη ΜΕ στην ΥΕ ἐποχὴ

σε πολλές περιοχὲς της Ἐλλάδας και είναι ἀποτέλεσμα της

παρακμῆς της οἰκονομικῆς δύναμης της Αἴγινας και του

συνακόλουθου κενοῦ ἰσχύος που προκύπτει από αυτηνθ.

Σε αὐτὴν την περίοδο της ἄνθησης χρονολογοῦνται και οι

πρῶτες ἐνδείξεις για ἐπαφὲς ἀνάμεσα στα δύο σημαντικά

οἰκιστικά κέντρα. Οι ἐνδείξεις αὐτὲς συνίστανται σε κερα-

μικά ἀγγεῖα που φαίνεται ὅτι εἰσήχθησαν από την Ἀθήνα

στην Ελευσίνα. Τα ἀγγεῖα αυτά ἀνήκουν σε δύο κατηγορίες.

Η πρώτη κατηγορία περιλαμβάνει ὀστρακα του Θαλάσ-

σιου Ρυθμοῦ [1Ἰ. Περίπου δεκα ὀστρακα που ἀνήκουν σε

τουλάχιστον επτά διαφορετικά ἀγγεῖα ἀνήκουν στην κατηγο-

ρία αυτῄ, ὀλα προερχόμενα από κλειστά σχήματα, πιΘανὀ-

τατα ψευδοστόμους ἀμφορεῖς FS 169. Εἶναι κατασκευα-

σμἐνα από καλῆς ποιότητας πηλὸ χρώματος ἀνοικτοῦ καστα-

νού (very pa1e brown 1OYR 7/4-8/2), ὁ ὁποῖος είναι ἑλλαδικῆς

(και μάλιστα πιθανότατα Ατ-τικῄς) και όχι Κρητικῆς προέλευ-

σης. Η διακόσμηση συνίσταται στα γνωστά θαλάσσια μοτί-
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1 Ὄστρακα (θαλασσίου ρυθμοῦ ἀπὸ την Ελευσἱνα.

βα: χταπόδια τύπων Β9 και C [101, δ, εἸ1θ, βραχῶδες τοπία

[1βἸ11, φύκια και ἀνεμῶνες [1γἸ12, ἀχινούς με βραχῶδες

τοπία [11Ἰ και ἀργοναύτες με ρόδακες (δεν εικονἱζεται). Ορι-

σμἑνα ἀπὸ αυτά βρέθηκαν στο Μέγαρο Β με κεραμικὴ της

ΥΕ 11B/1I1A1 και φαίνεται ότι ἀποτελοῦν περίπτωση διατῄ-

ρησης Θαλασσίου ρυθμοῦ σε ὑστερότερο περιβαλλονὶἳἇ.

Αν και δεν ἔχουν γίνει χημικὲς ἀναλύσεις των συγκεκριμἐ-

νων οστρἀκων, ἀναλύσεις αγγείων του ρυθμοῦ αὐτοῦ ἀπὸ

ἄλλες Θἑσεις, ὀπως ἡ Φυλακωπῄ, ἡ Ἀγία Ειρῄνη, και ἡ Κνω-

(τός ἔδειξαν ότι προέρχονται ἀπὸ κάποια Ἀττικὸ - Ἀθηναϊκὸ

κατά τα φαινόμενα - εργαστῄριοΗ. O ἑλλαδικὸς - όπως δεί-
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χνει ἡ μακροσκοπικὴ εξέταση - πηλός των τεμαχίων από την

Ἐλευσίνα συμφωνεί με αὐτὴν την εκδοχῄ.

Η δεύτερη κατηγορία κεραμικῆς περιλαμβάνει όστρακα

από κύλικες με στιλβωμένες επιφάνειες, που ἀνήκουν στη

λεγόμενη «Στιλβωτῄ Κεραμικὴ της Ακρόπολης» (“Acropo1is

Burnished Ware“)15. H τροχήλατη αὐτὴ κεραμικὴ δεν φέρει

γραπτὴ ἡ άλλη διακόσμηση, αλλά ἡ ἐπιφάνειά της είναι

καλυμμένη με μονόχρωμο ἐπίχρισμα που έχει ὑποστεῖ

ἔντονη στίλβωση. Αν και ἡ πρώτη λεπτομερὴς δημοσίευση

και περιγραφὴ της ομάδας ἄλυτήςέγινε από την Mountjoy με

βάση το υλικό από τους ἀποθέτες των Φρεάτων Ε-Η της

Νότιας Κλιτύος της Ακρόπολης, είχε ῄδη ἀναγνωριστεῖ από

την Μαρία Παντελίδου τη δεκαετία του 1970 ως «Ἐντριπτος

κεραμικῄ»ὶβ.

Στην Ἀθήνα το σχηματολόγιο της Στιλβωτής Κεραμικῆς

της Ἀκρόπολης περιλαμβάνει ἀνοιχτά και κλειστά σχῄματα,

κυρίως υδρίες, ἀμφορεῖς με δύο κάθετες λαβές στον λαιμό,

στάμνους, λοξότμητες πρὀχους, κρατῄρες, κύπελλα και,

φυσικά, κύλικες με βραχύ στέλεχος (gob1ets). Στην Ἐλευσίνα

το σχηματολόγιο είναι πιο περιορισμένο και περιλαμβάνει

μόνο βαθιές κύλικες με βραχύ στέλεχος και έξω νεύοντα

χείλη (FS 263, FS 270) και διαμέτρους από 12 μέχρι 18 εκ.

και υδρίες με έξω νεύοντα χείλη και κάθετες λαβές με

κυκλικὴ διατομῄ, που κατεβαίνουν από τον λαιμό στον ὡμο.

Ὀλα τα ἀγγεῖα είναι τροχήλατα με στιλβωτέ ἄβαφες επιφά-

νειες. Οι πηλοί είναι αρκετά καλῆς ποιότητας, ροδόχρωμοι

7.5YR 7/4, ἐρυθρόχρωμοι 2.5YR 6/4, ἐρυθροκίτρινοι 5YR 6/6

ἡ ἀνοικτοί καστανοί 5YR 6/4. [2Ἰ. Τα στρωματογραφημένα

όστρακα είναι λιγοστά (περίπου 20), αλλά υπάρχουν και

άλλα στην ἀποθήκη του Μουσείου της Ελευσίνας. που είναι

αγνώστου προέλευσης και μάλλον ἀνήκουν στην ίδια κατηγο᾿

ρία. Οι ἐπιφάνειες είναι καλυμμένες με ἐπίχρισμα ιδίου χρώ-

ματος με τον πηλό και είναι ἔντονα στιλβωμένες.

Η κατανομὴ των οστράκων της ομάδας ἄλυτήςστην Ελευ-

σίνα είναι περιορισμένη. Τα περισσότερα βρέθηκαν στο

Μέγαρο Β και τρία μόνο όστρακα βρέθηκαν στον τάφο Ε.Ι.8,
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2 Ὄστρακα στιλβωτής κεραμικῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ την Ελευσίνα.

μπροστά στη Στοὰ του Φίλωνος, ἀλλὰ ὀλα χρονολογοῦνται

στην ΥΕ ΠΒ/ΠΙΑΙ. Η χρονολόγηση αὐτὴ συμφωνεί με τα

δεδομένα ἀπὸ ἄλλες Θἑσεις, μια και ἡ κατηγορία αὐτὴ φαίνε-

ται ότι παράγεται μέχρι το τέλος της ΥΕ ΠΙΑΙ.

Ἐκτὸς της Ελευσίνας, ἡ κεραμικὴ αὐτὴ ὁμάδα είναι γνω-

στῄ και ἀπὸ ἀλλα Ἀττικὰ σύνολα, με κυριότερα τους προανα-

φερΘἑντες ἀποΘέτες της Νότιας Κλιτὐος, ἐνῶ ὀστρακᾴ της

ἔχουν ἀναγνωριστεῖ στον Θορικὁ, στο Κιἀφα Θῄτι, και ίσως

και στη ΒραυρώναὶἼ. Η μαζικὴ ἐξαγωγὴ της κεραμικῆς

ἄλυτήςστην Ἀγία Εἰρήνη της Κἑας, καθώς και ἀδημοσίευτο

υλικό ἀπὸ το Κοράκου και την Τανάγρα που μνημονεύει ἡ

Μουπῄογὶβ, φανερώνουν την εὐρεῖα κατανομὴ της ὁμάδας

αυτἠς, ἡ παρουσία της ὁποίας στην Ἐλευσίνα δεν είναι

δύσκολο να εξηγηθεί, καθώς ἡ Ἐλευσίνα βρίσκεται στη δια-

δρομῄ ἀπὸ το λεκανοπέδιο της Ἀθήνας προς την ΚορινΘία.
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Γενικόι, το φαινόμενο που παρατηροῦμε κατὰ την πρώιμη

Μυκηναϊκή περίοδο είναι ότι ἡ ἰστορική πορεία της Ελευσί-

νας συγκλίνει με ἐκείνη της Ἀθήνας και ότι ἡ ἀνθήση και των

δύο προηγεῖται χρονολογικοὶ της ἀκμῆς των ἀνακτορικῶν

κέντρων της Ἀργολίδας και της Μυκηναϊκής «Κοινῄς».

Κατά την ΥΕ ΠΙΑ2 φαίνεται ότι οι ἐμπορικές σχέσεις της

Ἐλευσίνας με την Ἀθήνα παύουν. Στην Ἀθήνα ἡ στιλβωτή

κεραμικὴ της Ἀκρόπολης ἀντικαθίσταται από την κεραμικὴ

με ἐρυθρό εξίτηλο ἐπίχρισμα (τη λεγόμενη «Red Wash Ware»),

ἡ ὁποία όμως δεν έχει ἀναγνωρισθεῖ στο υλικό της Ελευσί-

νας19. Εόιν πράγματι ἡ εἰκόνα αὐτὴ ἀντανακλά την κατόι-

σταση, μία πιθανὴ ἐξήγηση για τη διακοπή των σχέσεων

είναι ότι κατὰ την ΥΕ ΠΙΑ2 ἡ Ἀθήνα περιέρχεται σε φάση

σχετικῆς ἀπομόνωσης από την ὑπόλοιπη Αττικῄ, όπως έχουν

παρατηρήσει ἡ Immerwahr, ἡ Mountjoy, ἡ Παντελίδου και

πιο πρόσφατα ὁ ΡΓἱντεΓἒΕθ. Η Mountjoy βασίζει το ενδεχό-

μενο αυτό στη διαφορά των ταφικῶν ἐθίμων ἀνάμεσα στην

Ἀθήνα και σε ἀλλα σημεῖα της Ἀττικής (Μεσόγεια και Δυτική

Αττικῄ) ἀλλὰ και στην ἀπουσία από την Ἀθήνα δύο ιδιαίτε-

ρων Ἀττικῶν ΥΕ ΠΙΑ2 σχημἁτων: του κυπέλλου με πλευρικές

λαβές21 και του μόνωτου σκὐφου22.

Πάντως ἡ φάση της ἀπομόνωσης της Ἀθήνας ἠταν οὐν-

τομη και από τα τέλη της ΥΕ ΠΙΑ2 ἡ την ἀρχὴ της ΥΕ ΠΙΒ

παρατηρεῖται περίοδος νέας ἀνθησης, όπως φαίνεται από

την κατασκευὴ των ἀνδήρων και της οχὐρωσης στην Ακρό-

πολη και από την ἀνέγερση πιθανοῦ ἀνακτορικοῦ συγκροτῄ-

ματος23. Οι εξελίξεις αυτές ίσως ἀντανακλοῦν την ισχυροποί-

ηση του τοπικοῦ ηγεμόνα - πιθανῶς κάποιου ἄνακτος κατὰ τα

ἀργολικά πρότυπα. Η κατανόηση και χρονολόγηση αυτών των

κατασκευών, προβλήματα στα ὁποία ἡ συμβολὴ του έργου του

Ἰακωβίδη ὑπῆρξε κεφαλαιώδης, ἀκόμη δεν έχουν ἐντελῶς

διευκρινιστεί. O Ἰακωβίδης είχε χρονολογήσει την κατασκευὴ

των ἀνδήρων στην ἀρχὴ της ΥΕ ΠΙΒ, με την οχὐρωση να ακο-

λουθεί κατὰ την ὑστερη ΥΕ ΠΙΒ24. Η Mountjoy επανεξετἁζον-

τας το πρόβλημα, χρονολογεῖ τα ἄνδηρα στην ΥΕ ΠΙΑΙ ἡ ΥΕ

ΠΙΑ2, ἀποδεχόμενη όμως την όψιμη ΥΕ ΠΙΒ χρονολόγηση
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της οχύρωσης25. Πιο πρόσφατα ὁ Privitera τοποθετεῖ την

κατασκευὴ των ἀνδήρων στην Πρώιμη ΥΕ ΠΙΓἳβ.

Την ίδια περίοδο που στην Ἀκρόπολη παρατηρεῖται αὐτὴ

ἡ ανάπτυξη, ἡ Ἐλευσίνα αρχίζει να παρακμάζει, μία

παρακμὴ που Θα γίνει πιο ἔντονη στην ΥΕ ΠΙΒ2, ὁπότε ὁ

οικισμός Θα συρρικνωθεῖ αισθητά. Στην ΥΕ ΠΙΑ2/ΠΙΒ1 στο

Δυτικό Νεκροταφείο της Ἐλευσίνας κάνει την ἐμφάνισή του

ένας νέος τύπος τάφου, ὁ θαλαμοειδῄς. Τέσσερεις Θαλαμοει-

δείς τάφοι ῄταν ῄδη γνωστοί από τις ἀνασκαφές Μυλωνά και

άλλοι τέσσερεις βρέθηκαν από την Παπαγγέλη σε σωστικὴ

ἀνασκαφὴ λίγα μέτρα στα ΒΑ του Τομέα Θ του Δυτικού

Νεκροταφείου27. Δεν είναι εύκολο να γίνει κάποια σύνδεση

της εμφάνισης των τάφων αυτών με την ΑΘῄνα, παρότι ἡ

Ἀθήνα έχει τέτοιους τάφους ῄδη πριν την ΥΕ ΠΙΑ2 και του-

λάχιστον έναν Θαλαμοειδή που φέρει ομοιότητες με τους

Ελευσινιακούςἳθ. Ο Νίκος Παπαδημητρίου έχει προτείνει ότι

ἡ εμφάνιση του τύπου αυτού ίσως ἀντανακλά την ἄφιξη

κάποιας νέας πληθυσμιακῆς ομάδας στην Ελευσίνα29, αλλά

αὐτὴ ἡ ομάδα πρέπει να ῄταν μικρῄ, καθώς ἡ πλειονότητα

των κατοίκων της Ἐλευσίνας συνεχίζει να χρησιμοποιεῖ τους

παραδοσιακούς κτιστοὺς τύπους τάφων. Κάτι τέτοιο δηλώνει

ότι ἡ Ἀθήνα και ἡ Ἐλευσίνα διατηρούσαν την πολιτισμικὴ

τους ἰδιαιτερότητα στον τομέα της ταφικῆς αρχιτεκτονικῄς.

Ἐνδιαφέρουσα είναι και ἡ ἀπουσία θολωτών τάφων από

την Ἐλευσίνα και γενικότερα από τη δυτικὴ Αττικῄ, παρ᾿ ὁλο

που τέτοιοι τάφοι είναι γνωστοί από την ἀνατολικὴ Ἀττικὴ

και σημεῖα της πεδιάδας της ΑΘῄναςθθ.

Γενικά, ἡ σύγκλιση της ἰστορικῆς πορείας των δύο

πόλεων, την ὁποία παρατηρήσαμε στην ΥΕ ΠΒ-ΠΙΑΙ, δίνει

κατά την ΥΕ ΠΙΑ2-ΠΙΒ τη Θέση της σε μια σαφῆ απόκλιση,

κατά την ὁποία ἡ μεν Ἀθήνα αναπτύσσεται, ενω ἡ Ἐλευσίνα

συρρικνώνεταιθὶ. Η ἀντίθεση μεταξύ μιας παρακμάζουσας

εγκατάστασης στην Ἐλευσίνα και ἑνὸς ακμάζοντος κέντρου

στην Ἀθήνα γίνεται πιο ἐμφανὴς προς το τέλος των μυκηνἂ-

κών χρόνων. Παραφωνία στην εἰκόνα αὐτὴ ἀποτελεῖ ὁ ενεπί-

γραφος αμφορέας της Ελευσίνας. Εἶναι ἀξιοπερίεργο το ότι
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το εύρημα αυτό δεν προέρχεται από μια ακμάζουσα Αθηνα,

αλλά από ἕνα σύνολο της ΥΕ ΠΙΓ σε μία, κατά τα φαινόμενα,

παρακμάζουσα Ελευσίνα. Βεβαίως, ὁ συγκεκριμένος ενεπί-

γραφος ἀμφορέας δεν σημαίνει ἀπαραίτητα ότι σι Ἐλευσίνιοι

της ἐποχῆς εἶχαν γνώση της συλλαβικῆς Γραμμικῆς Β γραφῄς:

ὁ ἀμφορέας είναι, ἀλλωστε, Κρητικῆς προέλευσης και, είναι

πολύ πιθανόν να κατέληξε ἐκεῖ «κατά λάθος», ίσως ως αποτἑ-

λεσμα πειρατείας, όπως προτείνει ὁ Βασίλης Πετράκης32.

Η συρρίκνωση της Ἐλευσίνας συνεχίζεται και στην ΥΕ

ΠΙΓ και στην Ὑπομυκηναϊκή περίοδο - παρ᾿ όλο που ποτέ

δεν εγκαταλείπεται, όπως ἐσφαλμένα πίστευαν μέχρι τώρα.

Ἀπό την άλλη πλευρά, ἡ Ἀθήνα ἀναπτύσσεται μέχρι τα μέσα

της ΥΕ ΠΙΓ, ὁπότε και Θα αρχίσει και ἡ δικὴ της συρρίκνωση

καθώς ὁ ελλαδικός κόσμος εἰσέρχεται στην Πρώιμη Ἐποχὴ

του Σιδηρου. Η ἀντίθεση αὐτὴ και ἡ ἔλλειψη στοιχείων που

θα φανέρωναν ἀθηναϊκὴ παρουσία ἡ ἑστω επίδραση στην

Ἐλευσίνα της ΥΕ ΠΙΓ-Υπομυκηναϊκῄς περιόδου σχετίζονται

με το ζήτημα της χρονολόγησης της ἐνσωμάτωσης της Ελευ-

σίνας από την Αθηνα.

Η προσάρτηση της Ἐλευσίνας από την Ἀθήνα

To πότε και πως ἡ Ἐλευσίνα προσαρτήθηκε από την

Ἀθήνα ἀποτελεῖ σημαντικό κεφάλαιο στην ιστορία των σχἑ-

σεων των δύο πόλεων. Γνωρίζουμε ότι τουλάχιστον από τον

60 αἰῶνα ἡ Ἐλευσίνα βρισκόταν υπό την ἐπιρροὴ των Αθη-

νών, μια και στον πόλεμο του Πεισιστράτου εναντίων των

Μεγάρων χρησίμευσε ως στρατιωτικὴ βάση των Αθηναίων.

Οι ἀρχαῖες πηγὲς συμφωνοῦν ότι ἡ προσάρτηση ῄταν

βίαιη και ἀποτέλεσμα πολεμικῶν συγκρούσεων. Ἐκεῖνο για

το ὁποῖο δεν υπάρχει συμφωνία είναι πότε ἔγινε και πόσες

ῄταν οι πολεμικὲς συγκρούσεις ἀνάμεσα στους Αθηναίους

και τους Ελευσινίους. Ἕνας πρώτος πόλεμος ἀναφέρεται από

τον Θουκυδίδη, τον Παυσανία και τον Ἀπολλόδωρο κατά την

περίοδο της βασιλείας του Ἐρεχθέως στην Ἀθήνα και του

Εὐμόλπου στην Ελευσίνα. Και ὁ Ἐρεχθεύς και ὁ Εὔμολπος

(ῄ, κατά μία άλλη παράδοση, ὁ Ιμμάραδος, γιος του Ευμόλ-
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που) σκοτώθηκαν στον πόλεμο, αλλά ἡ Ἀθήνα νίκησε και

κατέκτησε την Ἐλευσίνα χάρη στη Θυσία της νεώτερης κόρης

του Ερεχθἑως33. Σύμμαχος του Εὐμόλπου ῄταν ὁ μάντης Σκί-

ρος, γιος ἡ ἐγγονός του Ποσειδῶνα, που σκοτώθηκε πολεμῶν-

τας τους Αθηναίους και τάφηκε κοντά στο σημείο που

ἑπεσε34. Σύμφωνα με τον Παυσανία και τον Στράβωνα, ἕνας

δεύτερος πόλεμος ἔγινε κατά τη βασιλεία του Ἴωνα, όταν οι

Ἐλευσίνιοι ἐπιτέθηκαν οτους Ἀθηναίους αλλά ηττῄθηκαν

χάρη στην ανώτερη στρατηγικὴ του Ἰωνα35. O Πλούταρχος

ἀναφέρει και τρίτο πόλεμο, κατά τη βασιλεία του Θησἑα,

ἀποτέλεσμα του οποίου ῄταν ότι ὁ μεγάλος Ἀθηναίος ῄρωας

ἀφαίρεσε την Ἐλευσίνα από την κυριαρχία των Μεγάρων και

την ἔθεσε υπό την κυριαρχία της Αθῄναςβ.

Αν και κατά πόσο οι μύθοι αυτοί ἀντικατοπτρίζουν ιστο-

ρικά γεγονότα είναι αβἐβαιο. Ο Μυλωνᾶς θεωρούσε ότι ὁ

πόλεμος ἐπί βασιλείας του Πωνα ῄταν ἀποκύημα της ΑΘηναϊ-

κῄς φαντασίας, ἐνῶ δεν ἀπέκλειε το ἐνδεχόμενο ὁ πόλεμος

ἐπί βασιλείας του Ἐρεχθέα να διατηροῦσε την ἀνάμνηση

Ἐλευσινιακῆς εἰσβολῆς στην Ἀθήνα κατά τη Μυκηναϊκή

εποχῄ37. To πρόβλημα είναι ότι, πέρα από τη γνωστή σύγ-

χυση που περιβάλλει τη γενεαλογία των Ἀθηναίων βασιλιά-

δων38, ἡ ἐπιλεκτικὴ διατήρηση και ὁ ἐξωραϊσμός ἰστορικῶν

γεγονότων από την Ἀθηναϊκή προπαγάνδα κατά την Ἀρχαϊκὴ

ἐποχὴ συχνά ὁδηγοῦσε στην ἐπινόηση νέων μύΘων. ἼΕτσι ἡ

παράδοση για τον πόλεμο που ἔγινε την ἐποχὴ του Θησέα

ἀντανακλά την ἐνσωμάτωση της Ἀττικής στην Ἀθηναϊκή

κυριαρχία, την ὁποία ἡ Ἀθηναϊκή προπαγάνδα της ἐποχῆς

των Πεισιστρατιδῴν39 ἡ των μεταρρυθμίσεων του Κλει-

σθενηίὶο ἀπέδιδε στον εθνικό ῄρωα των Αθηνών41.

To Θέμα άπτεται του εὐρύτερου θεματος του λεγομένου

«συνοικισμού» των Αθηνών, ὁ ὁποῖος αποδίδεται στον Θη-

σἑα. Διάφορες χρονολογίες ἔχουν προταθεῖ για τον συνοικι-

σμό, που κυμαίνονται από την Ἐποχὴ του Χαλκού μέχρι τον

πρώιμο 60 αιώνα42. To γεγονός ότι ὁ Ὁμηρικός Ὕμνος στη

Δήμητρα δεν περιλαμβάνει ἀναφορὲς στην πόλη των Αθηνών,

που ἔχει ἐκληφΘεῖ από ὁρισμένους ἐρευνητὲς ως ἐνδείξη ότι
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κατά την περίοδο σύνθεσης του Ὕμνου (τέλη 7ου/αρχές βου

αι. π.Χ.) ἡ Ἐλευσίνα δεν είχε ακόμα ἐνσωματωθεῖ στην ΑΘῄνα,

είναι «σιωπηλό επιχείρημα» και δεν φέρει ἰδιαίτερο βάρος43.

Για τους αρχαίους Αθηναίους ῄταν δεδομένο ότι ὁ συνοικισμός

είχε πραγματοποιηθεί μία γενιά πριν από τον Τρωικό πόλεμο

και στον Ὅμηρο ἡ Ἀττικὴ αναφέρεται ως ένα ενωμένο βασί-

λειο, το ὁποῖο ὑποδηλώνει ότι ὁ συνοικισμός πρέπει να ῄταν

κομμάτι της Ἀθηναϊκῆς μυθολογίας τουλάχιστον από τον 80

αἰῶνα και δεν ἐπινοήθηκε κατά την Ἀρχαϊκὴ περίοδο44.

ΑκολοὐΘως, ἡ διαδικασία προσάρτησης θα πρέπει να

τοποθετηθεί στη Μυκηναϊκή περίοδο και συγκεκριμένα στην

περίοδο ἀκμῆς της Ἀθήνας κατά την ΥΕ ΠΙΒ, όταν ἡ Ελευ-

σίνα ἀποδυναμώνεται και συρρικνώνεται. Πρόσφατες ἔρευνες

πάνω στο θέμα της γένεσης των Μυκηναϊκῶν κρατών έχουν

δείξει ότι τα κράτη αυτά προέκυψαν μέσω διαδικασιών ενο-

ποίησης τοπικῶν ηγεμονιών45. Η ενοποίηση αὐτὴ ῄταν αποτέ-

λεσμα συγκρούσεων ἀνάμεσα σε τοπικοὺς ηγεμόνες, που

ὁδήγησαν στην ἐνσωμάτωση των ἐδαφῶν των ἀσθενεστέρων

ηγεμόνων από τους πιο ἰσχυρούς γείτονές τους (όπως συνέβη

με την ἀπορρόφηση της τοπαρχίας της Ἴκλαινας από το Ανά-

κτορο του Νέστορα στη Μεσσηνία). Στην περίπτωση της Αθή-

νας είναι πιθανό, όπως είχε παλαιότερα προτείνει ἡ Παντελί-

δου4β, με τον όρο «συνοικισμός» να ἐννοεῖται όχι ἡ χωρική

συνένωση διάσπαρτων οικισμών, αλλά ἡ πολιτική τους ενο-

ποίηση υπό το σκῆπτρο του ηγεμόνα των Αθηνών. Ὑπό το πρί-

σμα αυτό, ἡ παράδοση περί «συνοικισμοὐ» πιθανόν να διατη-

ρεί τη μνήμη της πολίτικής ενοποίησης τοπαρχιών της Αττι-

κῄς από τον ἰσχυρότερο τοπικό ηγεμόνα, ἐκεῖνον των Ἀθηνών

και είναι συμβατὴ με τις διαδικασίες ενοποίησης των Μυκη-

ναϊκών βασιλείων σε άλλες περιοχές της Ελλάδας.
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Ο ΣΠΥΡΟΣ ΙΑΚΩΒΙΔΗΣ ΣΤΗ ΒΟΙΩΤΙΑ

ΤΟ ΧΡΟΝΙΚΟ ΜΙΑΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΣ

AHMIOYPI‘IAZ*

Η κεντρικὸς και σημαντικὸς ρόλος της βοιωτικῆς περιο-

χής, ἰδιαίτερα της Θήβας, του Ὀρχομενοῦ και της Κωπαΐδας,

για τον μυκηναϊκὸ κόσμο και πολιτισμό έγινε γνωστός στους

αρχαιολόγους και στο μορφωμένο κοινὀ, στις αρχές του

περασμένου αιώναὶ. Ἀπό τότε μέχρι σήμερα έχει επανειλημ-

μένως ἐπιβεβαιωθεῖ και διευρυνθεί χάρη σε παλαιὲς και νέες

ἀνασκαφικές έρευνες, που απέδωσαν πλῆθος ευρημάτων και

προκάλεσαν συγκίνηση, συζητήσεις και δημοσιεύσειςἳ. Οι

τελευταῖες φωτίζουν άγνωστες ως τώρα πτυχές του πρώτου

«εγγράμματου και αναγνώσιμου» πολιτισμοῦ της εὐρωπαϊκῆς

ηπείρου3, του μυκηναϊκοῦ ανακτορικοὐ, που εὐδοκίμησε

εκτός άλλων και στη Βοιωτία, καθώς επίσης και των περιό-

δων που είτε προηγήθηκαν από την πρώτη δυναμική του εμ-

φάνιση στη σκηνή της ἑλληνικῆς προϊστορίας είτε ακολοὐθη-

σαν την αἰφνίδια πτώση και ἔκλειψή του4.

Ἀντίθετα αλλά ἀπολύτως φυσιολογικά ἡ προϊστορική και

προπάντων ἡ μυκηναϊκή ἐποχή στη Βοιωτία ήταν ἐντελῶς

άγνωστες σε μας, τους ἀρχάριους φοιτητές της Αρχαιολογίας,

πριν σαράντα και πλέον χρόνια. Την πρωτογνωρίσαμε όμως,

και μάλιστα με πλήρη βιβλιογραφική τεκμηρίωση, στα πρώ-

τα μαθήματα του Καθηγητή Σπυρίδωνος Ε. Ιακωβίδη, στη

Φιλοσοφική Σχολή του Πανεπιστημίου Αθηνών5. Με την

πρόοδο του ἀκαδημαϊκοῦ έτους εμπεδώναμε, ό,τι είχαμε

ἑκάστοτε διδαχθεῖ στις παραδόσεις Προϊστορικής Αρχαιολο-

γίας, με τη μελέτη των, ως σήμερα, πολύτιμων κεφαλαίων

μυκηναϊκής ἀρχαιολογίας και τέχνης, πρόσφατα τότε δημο-

σιευμένων στον πρώτο τόμο της Ἱστορίας του Ἑλληνικοῦ

[ΕΘνους και ἐνταγμένων αὐτούσιων στην εξεταστική ὕλη του

ἀκαδημαϊκοῦ έτους 1970-7 Ιβ.

Ἀπό τις πρῶτες παραδόσεις του Σπ. Ἰακωβίδη σταχυολογώ

ένα παραστατικό στιγμιότυπο που σχετίζεται με το Θέμα μου.
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Πρόκειται για την ἐκφώνηση ἡ μᾶλλον την ὑπαγόρευση του

τίτλου του πρωτολείου και κύριου άρθρου του Antoine de

Ridder, που περιγράφει τις πρῶτες ἀνασκαφὲς του στον Γλα.

O Καθηγητὴς ἐπανέλαβε αργά και σταθερά δυο τρεις φορἑς,

με άριστη γαλλικὴ προφορά, απλότητα και συνάμα επιστη-

μονικῄ σοβαρότητα τον τίτλο του άρθρου (Foui11es de Gha),

προφανῶς πιστεύοντας ότι ῄταν εύκολο να παρανοήσει κα-

νείς το τοπωνύμιο, που ἀκούγεται όντως παράξενο με την ξε-

νόγλωσση γραφὴ και προφορά του, χωρίς το χαρακτηριστικό

του μεσαίο λάμδαἼ. Καταλάβαμε, από τότε και καλύτερα εκ

των υοτἑρων, δύο τινά: πρώτα ότι ὁ διδάσκων ἔδειχνε τερά-

οτιο ἐνδιαφέρον για τον Γλα και τη μυκηναϊκὴ ἀποστράγγιση

της λίμνης Κωπαΐδας και ἀκόμη ότι θα ἐπέμενε στην ακρί-

βεια και την ὀρθὴ χρήση των όρων, των λέξεων και των

ἐννοιῶν της Προϊοτορικῆς Αρχαιολογίας, ὥστε να γίνουν

κτῆμα ἐσαεί των φοιτητῶν του. Και ῄταν όντως ἑτσι. Ἦταν

ἀπαιτητικός στην ἀκριβολογία και την ἐπιστημονικὴ δεοντο-

λογία, που ὁ ίδιος σεβόταν και τηροῦσε με θρησκευτικὴ

ευλάβεια, δείχνοντας συνάμα και τη δέουσα συγκατάβαση

και κατανόηση για τους άλλους, τους μη προνομιακούς και

κυρίως τους φοιτητὲς του, που ῄταν ἀπέναντι και που ἔπρεπε

να μάθουν πολλά με άσκηση και προσπάθεια. Ἀναρίθμητες

ῄταν οι συμβουλὲς και οι παρακαταΘῆκες του στη διάρκεια

ἐκείνης της μοναδικῆς διδακτικῆς ἐμπειρίας που μας συνο-

δεύουν ἑκτοτεβ. Ἐπιλέγω ελάχιοτες, προσωπικὲς μεν αλλά

σχετικὲς με τη μυκηναϊκὴ Βοιωτίαθ.

Για την περιοχή αυτῄ, διαχρονικό και ζωτικό κέντρο του

ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ από την αὐγὴ της προϊστορίας, που

μελλοντικά ἐπρόκειτο να με ἀπασχολήσει δια βίου, κατά τα

πρώτα στάδια των ἀθηναϊκῶν σπουδῶν μου, όπως προανἑ-

φερα, δεν γνώριζα τίποτε περισσότερο από βασικά στοιχεῖα

αρχαίας μυΘΟλογίας, ποίησης και ιοτορίας, τοπικά και χρο-

νικά ἀσύνδετα μεταξύ τους. Αὐτά ῄταν και τα μόνα μου εφό-

δια από την πολύ καλή ιΘύραΘεν᾿ παιδεία μου στο Πετρί-

τσειο Λύκειο Ληξουρίου. Πριν τις πανεπιστημιακὲς παραδό-

σεις και ιδίως πριν το Σεμινάριο Φροντιστήριο της Ἔδρας
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Προϊοτορικῆς Αρχαιολογίας, είχα ακοὐσει, ἀπὸ άλλους

Καθηγητὲς μας στη Σχολή, διάφορες και άνισες μεταξύ τους

ἀναφορὲς στη Βοιωτία. Ἄκουσα για τους μεγάλους Βοιωτούς

ποιητἑς, Ησίοδο, Πίνδαρο και Κόριννα, για τον Ἡρακλῆ και

τις τραγωδίες με ὑποθέσεις του θηβαϊκοὐ μυθολογικοῦ

κύκλου, για τον μηδισμό των Θηβαίων ηγετών και την κατα-

δίκη τους, για την ἐκπόρθηση των Πλαταιών ἀπὸ τον Αρχί-

δαμο, ως πρώτη πράξη του δράματος του Πελοποννησιακοῦ

πολέμου, και τέλος για την παροιμιώδη καταστροφή των Θη-

βών από τον Αλἑξανδρο, με τη θρυλική εξαίρεση της οἰκίας

του Πινδάρου, μετά ἀπὸ εντολή, ὅπως λέγεται, του ίδιου του

Μακεδόνα στρατηλάτη.

Η πανεπιστημιακή ἐκδρομή του μαθήματος της Ἀρχαίας

Ἱστορίας πραγματοποιήθηκε στις Πλαταἐς, με την εὐκαιρία

της ἀναβίωσης ἐκεῖ των ΕλευΘερίων, τον χειμῶνα του 1970, με

ὁδηγὸ τον πρόωρα χαμένο Καθηγητή μας Νικ. Ι. Καρμίρη. Η

περιήγησή μας ἐκείνη περιέλαβε και το Μουσείο Θηβών, μια

ἀναμνηστική φωτογραφία στον θαυμάσιο κήπο του και την

πρώτη ἐπαφή μας με την αρχαιολογική Βοιωτία μέσα από τα

ἐκθέματά του. Η φροντιστηριακή εργασία μου στο πλαίσιο

του Σεμιναρίου της Προϊοτορικῆς Αρχαιολογίας, ήταν «Ta

μεσοελλαδικά και μυκηναϊκά ἐθίμα ταφής», ἐρευνα πρωτό-

λεια, που με οδήγησε με τη βοήθεια του ίδιου του Καθηγητή

και της τότε Βοηθοῦ της Ἐδρας, σήμερα Καθηγήτριας

Μαρίας Παντελίδου, ως τα βάθη της βιβλιογραφικῆς ἔρευνας,

ἀκόμη και σε περιοδικά πολύ σπάνια, ὅπως το Symbo1ae

Os1oenses1o. Για το τέταρτο ἔτος της Σχολής μου ἀνατέθηκε ως

πτυχιακή εργασία το Θέμα Μεσοελλαδική Θῄβα, που όμως δεν

ὁλοκληρώθηκε τότε, λόγω πολλών και διαφόρων πανεπιστη-

μιακών και νομικῶν συγκυριών, αλλά ἕνα μεγάλο και ανεξάρ-

τητο μέρος της που ἀφοροῦσε οτους τάφους, δημοσιεύτηκε

σαράντα χρόνια αργότερα, ἀναθεωρημένο εκ βάθρων 1.

Τη δεύτερη χρονιά συνδιδασκαλίας του μαθήματος της

Προϊοτορικῆς Ἀρχαιολογίας (1971-72) ξαναβρεθήκαμε μαζί

οι φοιτητὲς που ὁ Καθηγητής είχε φροντίσει να στείλει σε

ἀνασκαφὲς σε πολλά μέρη από την Ἀνατολική Μακεδονία ως

191



Ο ΜΕΝΤΩΡ 

192

τη Θήρα και την Κρῄτηὶἳ. Ἐγώ μόλις είχα γυρίσει από την

ἀνασκαφὴ της Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας στις Ἀρχάνες της

Κρήτης (1971), υπό τη διεύθυνση του τότε Ἐπιμελητὴ Αρχαι-

οτῄτων Ι. Σακελλαράκη. Ἀπό τις ἀνασκαφὲς του ΥΠΠΕ στη

Θήβα εἶχαν ἐπιστρέψει δύο συμφοιτῄτριἑς μας13. Ανακοίνω-

σαν στο Σεμινάριο την ἀνεύρεση και ἀνασκαφὴ του πλίνθι-

νου τύμβου οτον λόφο, που κατά τον Αντ. Δ. Κεραμόπουλλο

Θα πρέπει να ταυτιζόταν με το Ἄμφιον ἡ Αμφείον, τον μυθο-

λογούμενο κοινό τάφο-τύμβο των διδύμων ἀδελφῶν Ζύθου

και Αμφίονος, αυτών που κατά την παράδοση εἶχαν οχυρώσει

την πόλη των Θηβών14. Μία άλλη φοιτήτρια είχε παρακολου-

θησει την ἀνασκαφὴ του βασιλικοῦ τάφου των Καστελλίων15.

Ἐπρόκειτο ἀναμφίβολος για μεγάλα και ἐντυπωσιακά ευρῄ-

ματα, που ἡ νεανικὴ φαντασία μας ἀνέπλαθε τότε δημιουρ-

γικά και που κυρίως τα μεγέθυνε πολύ περισσότερο. Η προσ-

γείωσῄ μας στην πραγματικότητα δεν ἀργοῦσε και γινόταν

από τον διδάσκοντα με περισσὴ ευγἑνεια, κατανόηση και

σύνεση. Δεν ἔχανε καμιά εὐκαιρία να ελἑγχει, να διορΘώνει,

να ενΘαρρὐνει, να προωθεῖ και να προετοιμάζει μεθοδικά

τους αυριανοὐς, όπως ἐλεγε, αρχαιολόγους. Αὐτός ῄταν

ἄλλωστε και ὁ κύριος σκοπός του Σεμιναρίου/Φροντιστηρίου

της Προϊστορικῄς Αρχαιολογίαςὶβ. Ο διδάσκων πετύχαινε

τους σκοπούς και τους στόχους του εργαζόμενος ἐντατικά

εντός και εκτός των πανεπιστημιακῶν του μαθημάτων και

υποχρεώσεων. Μόνον εκ των ὑστέρων ἔγινε ἀντιληπτό σε μας,

τους τότε φοιτητὲς του, ότι ἡ ἐπιτυχία του οφειλόταν στη με-

Θοδικῄ δημιουργικὴ εργασία και στον χαρακτῆρα του Σπ.

Ἰακωβίδη ως δασκάλου, ἐπιστήμονα και ανθρώπουΪἼ. Τα δύο

χρόνια (1970-72) των σπουδῶν μας πέρασαν γρήγορα, πολλοί

στρατευθήκαμε και το πολιτικό και ἀνθρώπινο σκηνικό άλ-

λαξε από τότε εκ βάθρων για όλους μαςὶβ.

Μετά από μακρόχρονη παραμονή μου στην Ἐφορεία

Προϊστορικῶν και Κλασικῶν Ἀρχαιοτήτων Θηβῶν (1981-

201 Ι), εντός ἡ εκτός πλέον της Ἀρχαιολογικῆς Υπηρεσίαςὶθ,

μυήθηκα στην ανάγνωση του μεγάλον βιβλίου της ιστορίας των

Βοιωῖώνἳθ. Καταλαβαίνω λοιπόν τώρα την ἰδιαίτερη ἐπίμονή
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του Σπ. Ιακωβίδη, αρχαιολόγου και εἰδικοῦ μυκηναιολὀγου,

για τη Θῄβα, την Κωπαῒδα, τον Γλα και τη Βοιωτία της Επο-

χῄς του Χαλκοὐ, ἰδιαιτέρως για τους αἰῶνες της ἀχαϊκῆς κυ-

ριαρχυίας στην κεντρικὴ αὐτὴ περιοχὴ του μυκηναϊκοῦ κό-

σμουἳὶ. Στη διδασκαλία και στις δημοσιεύσεις του τα μεγάλα

βοιωτικά Θέματα, όπως ἡ πρώτη, τεκμηριωμένη αρχαιολο-

γικά, ἀποξήρανση της κωπαϊδικῆς λεκάνης, ἡ οικοδόμηση

κυκλώπειας οχὐρωσης στο νησί Γλα (Κάστρο), οι ἀνασκαφές

και τα εὐρήματα του Ορχομενοὐ, των Θηβών, του νεκροτα-

φείου της Τανάγρας, ὁ ὁμηρικὸς Νηών Καῖάλογος, στη ραψω-

δία Β της Ἰλιάδος που ονομάζεται και Βοιωτία, ὁ ἱστορικὸς

πυρῆνας των παλαίφατών Θηβαϊκῶν μύθων και ἡ ἐπιλογὴ της

Αὐλίδας για την αναχώρηση των Αχαιών, ἐπανέρχονταν

συχνά πυκνά με την ἰδιαίτερη καταλυτικὴ σημασία και το

τεράστιο εἰδικό βάρος τους. Ταυτόχρονα όμως μας προσφέ-

ρονταν ἀπομυθοποιημένα και στις πραγματικές ανθρώπινες

διαστάσεις τους, πάντοτε με τη λογικῄ, και ποτέ με τη δογμα-

τικῄ, ὑπερβατικὴ ἡ απόλυτη, πλευρά και ερμηνεία τους22.

Γνωρίζοντας λοιπόν τώρα καλύτερα τη Βοιωτία και τον

Σπ. Ἰακωβίδη -«ῄρωα» πλέον και «μύστην» «χρηστὀν»23-, θα

προσπαθήσω να διερευνήσω τη μεταξύ τους μακρόχρονη και

στενὴ σχέση [1Ἰ. Av και κάποια σημεῖα της σχέσης ἄλυτής

μπορεῖ να ἀνήκουν στη σφαίρα των προσωπικῶν αἰσθημάτων

και πράξεων, πιστεύω ὅτι ἀξίζει μια προσεκτική, ἐπιλεκτικὴ

παρουσίασή τους με τη βοήθεια της ἀνάμνησης ανθρώπινων

στιγμών, διάσπαρτων σε εὐρύτατο διάστημα χρόνου. Σαγη-

νευτικῄ όμως και συνάμα ποικιλοτρὀπως ὠφέλιμη και διδα-

κτικῄ είναι ἡ ανάγνωση των γλαφυρῶν -και ταυτόχρονα ακρι-

βολογικών-αρχαιολογικών του σημειώσεων και ιδίως των

εξαίρετων χειρόγραφων ἀνασκαφικῶν ημερολογίων του Σπ.

Ἰακωβίδη για τις εργασίες του στον Γλά. Καλλιγραφημένες,

μετρημένες και ἀκριβοδίκαιες είναι οι παρατηρήσεις του,

αβίαστες και ὀλιγόλογες οι κρίσεις του και οι γνώριμες, πνευ-

ματώδεις ἐκφράσεις του, σκορπισμένες σε επιστολές, ευχετῄ-

ρια δελτάρια, ἀφιερώσεις έργων του, σε παλιές φωτογραφίες

και σε σχέδια ανασκαφών.
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1 Γλας. Ο Σπ. Ἰακωβίδης «επἰ τω ἐργω» στην ανασκαφῄ.

Ο,τιδῄποτε ἀπὸ τα παραπάνω συνδέεται ἄμεσα ἡ ἔμμεσα

με τη Βσιωτια, τεκμηριώνει την πολύχρονη ἐνασχόληση και

την τακτικὴ παρουσία του Σπ. Ἰακωβίδη εκεἰ, ως «δασκάλου,

συνεργάτη και φίλου»24, συνεδρσυ, ανασκαφἑα, μελετητῄ,

συνομιλητῄ, ἐπιστήμονα και ανθρώπσυἳθ. Παραθέτω λοιπόν

εν ὀλίγαις και με ἀπόλυτη συναίσθηση των ἀδυναμιῶν του το

«χρονικὀ ἀρχαιολογικῆς δημιουργίας» του Σπ. Ἰακωβίδη στη

Βσιωτίαἳβ. Ἔτσι θα φανεί -ο αναγνώστης Θα μπορέσει αβία-

στα να κρίνει- αν τοῦτο προσφέρει κάτι ουσιαστικὀ και αντἀ-

ξιο του ἀνθρώπου και του ἔργου του, χωρίς ὑπερβολὴ ἡ κολα-

κεία, που ὁ ἴδιος ἀπεχθανόταν και απἑφευγε, ὀπως «ο διάσ-

λσς το λιβάνι», κατά τη δική του, αὐθεντικὴ και αυΘόρμητη,

ἐκφραση.
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Η Βοιωτία για τον Σπ. Ιακωβίδη, ἀκούραστο και μεθοδικό

ερευνητή και άνθρωπο με διαυγή, καρτεσιανή λογική και με

βαθιά και στέρεα ἀνθρωπιστική μὀρφωση, ήταν ἀνάμεσα στα

γνήσια και κύρια ἐνδιαφέροντά του από πολύ παλιά [2Ἰ. Προ-

σωπικά δεν θα μπορούσα να προσδιορίσω ἐπακριβῶς το χρο-

νικό σημείο αλλά, ὀπως προείπα, εγώ και άλλοι φοιτητὲς του,

το διαπιστώσαμε, τουλάχιστον ἀπὸ τα πρώτα του μαθήματα

στο Πανεπιστήμιο Αθηνών. [Εχω πάντως την αἴσθηση ότι το

ἐνδιαφέρον για τον Γλά και την Κωπαΐδα είχε αρχίσει να τον

κυριεύει, ἀφότου πρωτοασχολήΘηκε με τον μυκηναϊκό πολι-

τισμό. Ἄλλωστε ἡ ψυχική ἰδιοσυγκρασία και ἡ λογική ισορρο-

πία, που συνόδευαν αυτόν και το ἔργο του δεν θα ἄφηναν ποτέ

τη Βοιωτία, το δεύτερο ἰσχυρὸ σκέλος του μυκηναϊκού ηπει-

ρωτικού κόσμου και πολιτισμού, ἑξω ἀπὸ τα κύρια επιστημο-

νικά του καθήκοντα και ἀπὸ τη σφαιρική αρχαιολογική θεω-

ρία και δημιουργία του.

Στὶς ἐπιστημονικὲς ἐνασχολήσεις του ήταν ἀνέκαθεν «γεί-

των», των Βοιωτών, όπως μποροῦμε σήμερα να πούμε, παρα-

φράζοντας ἕνα στίχο του Πινδάρου, που ἀναφέρεται στην

οικία του ποιητή κοντά στο ιερό της Μητρός των Θεών. O

μυκηναϊκὸς κόσμος «άνωθεν του Ἰσθμοῦ της Κορίνθου» τον

είχε απασχολήσει ἐγκαίρα και καίρια ἀπὸ τα πρώτα του

σίγουρα επιστημονικά βήματα στην αρχαισλογία, με τη

μαθητεία του στην ανασκαφή της Ελευσίνας, με την ανα-

σκαφή των μυκηναϊκῶν νεκροταφείων της Περατής και

κυρίως με την πρωτόλεια, σχεδόν τέλεια δημοσίευσή του «Η

μυκηναϊκή ἀκρόπολις των Αθηνῴν», που ἀνέδειξε τη Προαιώ-

νια δυναμική του Ἰερού Βράχου και ἀπεκάλυψε τις ικανότη-

τες του αρχαισλόγου-συγγραφἑα της27. Τα ἐνδιαφέροντά του

για τη μυκηναϊκή Αττική και ἡ επιστημονική του οἰκειότητα

με την πρώιμη ιστορία και τέχνη της ἐπισφραγίστηκαν με την

τρίτομη δημοσίευση της Περατής, στο πέρασμα από τη

δεκαετία του ᾿60 στη νέα του ᾿7023. Η τελευταία με την

ἔκδοσή της ἀπετέλεσε μνημείο ἀνασκαφικῆς δεοντολογίας

και συγγραφικῆς μεθοδολογίας και κυρίως ἀστείρευτη πηγή

ορολογίας για τους προϊστορικούς ἀρχαιολόγους και ιδίως
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2 θέσεις της μυκηναϊκής ἀνακτορικῆς Ἐλλάδας (14ος-13ος αι.).
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3 Ο Ι. Θρεψιάδης σε φωτογραφία ἐποχῆς

(Μουσείο Θηβών).

για μας, τότε ἀκόμη πολύ νέους, στηρίζοντας τα μετέωρα

ἀκόμη βήματά μας και τα πρώτα μας γραπτά φτερουγίσματα

στη μυκηναϊκὴ αρχαιολογία.

Ἀπό συζητήσεις που είχα μαζί του γνωρίζω ότι συνομι-

λούσε, σε επίπεδο προσωπικό και επιστημονικό, με τον Ι.

Θρεψιάδη στην Αθῄνα, και γνώριζε τα καθέκαστα για τον

Γλιάκαι την ἀνασκαφὴ του [3Ἰ, ἀπὸ πρώτο χέρι, πέρα ἀπὸ τις

δημοσιευμένες ἐκθέσεις στο Ἔργον και στα ΠΑΕ και πολύ

πριν τη μελέτη των ημερολογίων των συνεργατῶν του ανα-

σκαφέα, που τα εἶδε πολύ αργὀτερα29. Ἀπό τα γραπτά του

ἰδίου του Σπ. Ἰακωβίδη συνάγεται ότι ἐπισκέφθηκε για λίγο

και διερευνητικὰ τη Βοιωτία το 1972, με αντικείμενο πάντα

τον Γλᾴ. Τότε συνέγραφε το έργο του Μυκηναὶᾂςές Ἀκροπόλεὶς

(1973, 1983), που πρωτοεκδόθηκε με τη μορφὴ πανεπιστη-

μιακών παραδόσεων στην Ἐλλάδα και ἀργότερα στο εξωτε-
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4 Ο μεσαιωνικός πύργος των Σαιντομέρ στην αὐλὴ του Μουσείου

Θηβῶν (φωτ. 2010).

ρικό, ἀποτελῶντας ὑπόδειγμα και σταθμό για τη συγκεκρί

μένη κατηγορία οχυρώσεων3θ. Ἄρχισε τη διερευνητικὴ επί-

σκεψἠ του από το Μουσεία Θηβῶν και κατόπιν πραγματο-

ποίησε αὐτοψία στη μυκηναϊκὴ ἀκρόπολη του Γλἀ. Λίγο

αργότερα, τον Μάρτιο του 1973, σ Χρ. Μπουλώτης αναφἑρε-

ται λεπτομερειακὰ και παραστατικὰ σε μια από τις διδακτι-

κἑς ἐκδρομὲς με τους φοιτητὲς του εκεί31.

Στὶς ἀποΘῄκες λοιπόν του Μουσείου Θηβῶν [4Ἰ εἶδε το

υλικό της ἀνασκαφῆς της Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας στσν Γλιά

(1955-1961) υπό τη διεύθυνση του τότε Ἐφόρου Ι. Θρεψιἀδη.

Την ίδια ἐκείνη χρονιά (1972), όπως μας ἔλεγε, είχε μεταβεῖ

και στη διεξαγόμενη από τον τότε Ἐπιμελητὴ Ἀρχαιοτήτων

Θ. Σπυρόπουλο ἀνασκαφὴ των μυκηναϊκῶν νεκροταφείων

Τανἁγρας. Η μετάβαση του ἔγινε με προσωπικὴ ἐντολὴ του
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5 Οι Μυκήνες ἀπὸ δυτικά. Στο ἀνοιξιάτικο τοπίο διακρίνονται ανθι-

σμἑνα δένδρα, ἀγριολούλουδα καθώς και οι ἐπισκέπτες της ακρόπολης.

τότε Γενικοῦ Ἐπιθεωρητὴ Ἀρχαιοτήτων και Ἀναστηλώσεως

Καθ. Σπ. Μαρινἁτου, τον ὁποῖο ἐκεῖνο το διάστημα ὁ Ιακω-

βίδης νομίμως αναπληρούσε32.

Αν και αφιἑρωσε, όπως ακοὐσαμε, πολλά χρόνια επιστη-

μονικῄς και φυσικῄς, ἀνασκαφικῆς και συγγραφικῆς δράσης

στην Ἀθήνα και την Αττικῄ, ἀρκετὰ για να Θεωρηθεῖ ἕνας

χαλκέντερος ἀθηνοκεντρικός αρχαιολόγος, ἡ περιοχή αὐτὴ

δεν ῄταν γραφτὸ να σταθεί το κέντρο και το μέτρο της επι-

στημονικῄς σταδιοδρομίας του δια βίου. Οι Μυκήνες ῄταν

ἐκεῖνες που τον γοῄτευαν, κέρδιζαν την ψυχή του και δικαίως

τον διεκδικοῦν ζηλότυπα ως λάτρη, σκαπανέα και διευθυντὴ

των ἀνασκαφῶν τους, σε τοπικό, ἐθνικὸ και διεθνές επίπεδο

[5Ἰ. Τὶς Μυκήνες ὑπεραγαποῦσε και, ὀπως συχνά συμβαίνει,

τις ἄφησε τελευταῖες, ώστε να ἀφιερωθεῖ πλήρως και απερί-
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σπαστος σε αυτἑς. Αὐτὲς είχε στον νου του και τις τελευταῖες

μέρες της ζωὴ του και για το ταξίδι ἐκεῖ ετοιμαζόταν να ανα-

χωρῄσει, όπως μας ἔλεγε, πέρσι στις 19 Ιουλίου33. Οι Μυκῄ-

νες ἰσορροποῦν και μᾶλλον πλειοδοτούν οτον όγκο και την

πρωτοτυπία των μεγάλων και των μικρῶν ἐργασιῶν του,

καθώς και στην πρόγευση των ὐπαρχουσῶν και των αναμενό-

μενων ἐπιστημονικῶν του δημοσιεύσεων34. Στη σκέψη του σι

Μυκήνες συνιστοῦσαν το κύριο και ἀδιαμφισβήτητο κέντρο,

το Α και το Ω, του πρώτου μεγάλου ἑλληνόφωνου πολιτισμοῦ

της εὐρωπαϊκῆς ηπείρου.

Η Βοιωτία όμως δεν ῄταν μια τυχαία και σύντομη επιστη-

μονικῄ και ἀνασκαφικὴ ἐναλλακτικὴ προτίμηση του Σπ.

Ιακωβίδη. Ἀντιθέτως ῄταν ἡ συνειδητῄ, σταθερὴ και ανα-

γκαία ἐπιλογὴ και προοπτικὴ ζωῄς, ἀκρογωνιαῖος λίθος

(αγκωνᾴρι) στο αρμονικό και στιβαρό οἰκοδόμημα του ἔργου

του. Η Βοιωτία και ὁ Γλᾶς δεν τον άφησαν ἀδιάφορο από την

πρώτη κιόλας ἐπαφὴ του με τα βαθιά μυστικά της δεσμῆςκαι

της λειτουργίας των μυκηναϊκῶν ἀκροπόλεων [6Ἰ. Ἄλλωστε το

ἕνα σκέλος του μυκηναϊκοῦ αλλά και του ὁμηρικοῦ κόσμου,

που ὁ ίδιος τὸν θεωροὐσε γνήσιο κληροδότημα και κάτοπτρα

του τελευταίου ἀνακτορικοῦ πολιτισμοῦ της Χαλκοκρατίας,

ἑδραζόταν σταθερά στη Βοιωτία. Τέλος ἡ μἑγιστη, ἰδιόρρυθ-

μη και μυστηριώδης ἀκρόπολη του Κάστρου-Γλα, κορωνίδα

των πρωτοποριακῶν ἀποστραγγιστικών ἔργων της κωπαϊδι-

κῄς λεκάνης, ἔμενε ημιτελῄς ανασκαφικά, αδημοσίευτη, σχε-

δόν στη λήθη των αρμοδίων, με ἐπισκέπτες της λιγοστοὺς

αρχαιολόγους ἡ φιλάρχαιους, κυνηγούς, μελισσοκόμους και

βοσκούς. Κάποιοι από τους τελευταίους φρόντιζαν να την πε-

ριποιούνται με συχνὲς ἀποψιλωτικές πυρκαγιἑς, όπως αὐτὲς

που ἄναβαν στο ποίημα «Γη της Βοιωτίας» του Οδ. Ελὐτη.

To κλίμα των ἀνασκαφῶν στη δεκαετία του ᾿5Ο και το κενό

που δημιουργήθηκε μετά την απροσδόκητη, άκαιρη ἀπώλεια

του Ι. Θρεψιάδη, αποδίδει ἔμμετρα μια στροφῄ, σε βιβλίο

ἀφιερωμένο στην Ἀντιγόνη Μπέλλου - Θρεψιάδη από τις μα-

Θῄτριἑς της στο Αρσάκειοδὒ.

Συχνὲς ῄταν και σι παράνομες σκαφἑς, σι παραβιάσεις
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6 Ἀεροφωτογραφία του Γλα (Κάστρου) στη μέση της ἀποξηραμένης

σήμερα κωπαϊδικῆς λεκάνης.

τοίχων και πλῆθος οι τρύπες, από ἀγρίμια και ανθρώπους,

ἐπίδοξους θησαυροΘῄρες ἡ ἁπλῶς περίεργους. Ἔγιναν ὀμως

και κάποιες ἀρχαιολογικὲς εργαοίες, που ὁ ίδιος ὁ Ιακωβί-

δης ἀναφέρει στα δημοσιευμένα γραπτά και στα ημερολόγιά

τουἷἇβ. Ἀφοροῦν στα κτίρια Μ και Ν, χωρίς ποτέ και πουθενά

να υπάρξει κάποια δημοσίευση ἡ τεκμηρίωσή τους, χωρίς να

ἀφήσουν πίσω τους αρχαιολογικά εὐρήματα ἡ άλλα επιοτη-

μονικά στοιχεῖα. Ἀπεναντίας ῄταν ἐπικίνδυνες και φθορο-

ποιοί για τα συγκεκριμένα μνημεία της ακρόπολης, όπως ὁ

ίδιος αναφἑρει37.

Με τον Γλα λοιπόν ἠρθε ἡ στιγμή για τον Ιακωβίδη, που

δεν γνώριζε από μισὲς λύσεις και εκπτώσεις, να ἐφαρμόσει τη

δικὴ του ἀναξιμάνδρεια κόσμηση, με καρτεσιανή μεθοδο και

διαυγῆ σκἑψη, στην περίπτωση μιας ἀκόμη μυκηναϊκής
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ακρόπολης, μετά τις Μυκῄνες. Γνώριζε καλά, όπως ῄδη ανέ-

φερα, το έργο του Ι. Θρεψιἁδη, που είχε ξεκινήσει το φιλό-

δοξο σχέδιό του, με την παρακίνηση, όπως λέγεται, του Σπ.

Μαρινάτου και ὑποθέτω και με την ἐνθάρρυνση και του ίδιου

του Σπ. Ιακωβίδη. Γνώριζε καλὰ τους συνεργάτες του ανα-

σκαφέα και ἐπίσης τη σύζυγό του, την Αντιγόνη, κόρη του

εὐπατρίδη Θηβαίου γιατρού, πολιτικού και διανοούμενου

Λουκᾶ Μπέλλου, γεννημένη στην Ἀλεξάνδρεια και με σπου-

δές ἀρχαιολογίας και φιλολογίαςββ. Η Ἀντιγόνη ενδιαφερό-

ταν διακριτικὰ για την ἀρχαιολογία καθώς επίσης για την

ἐπιστημονικὴ μνήμη και ὑστεροφημία του συζύγου της, μετὰ

τον ἀπροσδόκητο θανατό του, ἀνάμεσα στις νέες γενιές των

Θηβαίων, μέσα από την παρακαταθήκη του στο Μουσείο

Θηβῶν και στα λοιπά έργα, που αυτός είχε ἐπιχειρήσει στη

Βοιωτία39.

Ὅπως όμως και να έχουν τα πράγματα ἡ ἐπιστημονικὴ

ἐπαφὴ του Σπ. Ἰακωβίδη με τη Βοιωτία, σκέψη και όραμα

του από παλιόι, ἐξελίχθηκε σταδιακὰ μέσα στον χρόνο, όπως

ὁ ίδιος αναφέρει, συγκεκριμένα το 1972, το 1977, 1978 και

1979, στη Θηβα, στην Κωπαΐδα, στον Γλα, στο Princeton,

στη Φιλαδέλφεια και στην Αθῄνα. Σύμφωνα με τα γραφό-

μενα στα βιβλία και τα ημερολόγιἀ του, ἡ μελέτη του ὑλικοῦ

της ἀνασκαφῆς Θρεψιἀδη, κυρίως ημερολογίων, φωτογρα-

φιών και σχεδίων του ανασκαφέα και των συνεργατῶν του Ευ.

Πεντἀζου, Σ. Συμεωνίδη και Γ. Ντελὁπουλου, συντελέστηκε,

το 1977, στο Institute for Advanced Studies του Princeton“).

Ἐκεῖ ἐργάστηκε ὁ Σπ. Ιακωβίδης, όταν ἀναγκάστηκε να αφῄ-

σει πίσω του τα ἀκαδημαϊκὰ ἱδρύματα της πατρίδας μας και

της Γηραιὰς Ηπείρου. Ο καθένας ἀντιλαμβάνεται ότι τα επό-

μενα χρόνια ὁ Ἰακωβίδης μπόρεσε, ως καθηγητής πλέον στη

Φιλαδέλφεια, ἀπερίσπαστος από πολλές και συνήθεις μέρι-

μνες και κυρίως από τις μικρότητες του πρόσφατου παρελ-

Θόντος, να ἀναλάβει το δύσκολο και ἄχαρο για πολλούς έργο

της μελέτης και δημοσίευσης της παλιὰς ἀνασκαφῆς του

Γλα4ι [7Ἰ.

Το έτος λοιπόν 1979, σύμφωνα με δικό του δημοσιευμένα
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7 Γλας. Γενικό σχέδιο της οχὐρωσης και του ἐσωτερικοῦ της.

γραπτά και τα χειρόγραφα ημερολόγιό του, ὑπῆρξε σημαν-

τικό και δημιουργικό για την ἐρευνᾶ του. Ἀποβιβάστηκε

κυριολεκτικὰ στο νησί από τις 16 Ιουλίουἇἳ2 [8Ἰ. Στο περιΘώ-

ριο του ημερολογίου σημειώνει:

«Εργασία (19. 7. 1979): «Συνίσταται οτον ἐπί τόπου και

ἐπί των πραγμάτων ἔλεγχο του προχείρου χειρογράφου της

δημοσιεύσεως που συνέταξα ἐπί τη βάσει των παλαιών ημε-

ρολογίων των ἀνασκαφῶν Θρεψιἀδη. Αὐτός είναι ὁ βασικός

σκοπός της φετεινῆς ἔρευνας».

Παρασκευή, 3 Αὐγούστου 1979. «Από το πρωί στο Γλα με

την Αθηνἀ. Ζἑστη. Μέτρησα την τομη της μικρῆς ρόμπας της

εἰσόδου στο κτίριο Ζ και κατόπιν πῆγα στο Μέλαθρο, όπου

κύταξα και σημείωσα στο σχέδιο του Τραυλοῦ όσα κοιλώ-

ματα στροφίγγων φαίνονται στα κατώφλια. Ἐπίσης κύταξα

στην ἀνατολικὴ πτέρυγα, όπου ἡ ἐξωτερικὴ γραμμὴ του κτι-
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8 Γλας. Πύλη της οχὐρωσης.

ρίου εἶναι οδοντωτῄ, μήπως ὑπάρχουν αρμοί στην ανω-

δομῄ... Κύταξα επίσης τα κτίρια Μ και Ν (κατὰ Noack).»

Τσ σχέδιο του Ἰακωβίδη ὑλοποιήθηκε τελικά με τη διεξα-

γωγῄ της ἀνασκαφῆς σε διάστημα πέντε συνολικά περιόδων

(1981-83 και 1990-91) [9Ἰ. Ὀμως, πριν, παράλληλα και μετά

τις αναοκαφές, ὀλα αὐτὰ τα χρόνια που μεσολᾴβησαν, ασχο-

λῄθηκε πρώτα με τη μελέτη και δημοσίευση του ὑλικοῦ των

ἀνασκαφῶν του Ι. Θρεψιάδη (1955-1961) και στη συνέχεια

και των δικών του, καθώς και με την ἐπιτομική σύνθεση του

ὀλου έργου στην ἀγγλικὴ γλώσσα43.

Δεν πρόκειται να ἀναλύσω και να ἀξιολογήσω ἐδῶ το σχε-

τικό με τον Γλα και τη Βοιωτία έργο του Σπ. Ιακωβἰδη.

Πιστεύω ότι ἀρκοῦν ἐπί του προκειμένου όσα έχουν επισῄ-
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9 O Σπ. Ἰακωβίδης με τον μαθητὴ και συνεργάτη του Δ.-Φλ. Χανιώτη σε

διάλειμμα των ἐργασιῶν στσν Γλα.

μως και ἀνεπισήμως γραφεί ἀπὸ ἀρχαιολόγους διαφόρων

γενεῶν και εΘνικστἠτων. Για το συνθετικό μάλιστα βιβλίο του,

(ἱἰα and the Kopais, που είναι και ἀναφέρεται ἐδῶ τελευταίσ,

δεν ἔχω να προσθέσω σχεδόν τίποτε. Παραπέμπω μόνο στην

τεκμηριωμένη κριτικὴ ἀνακεφαλαίωσή του από τη συνά-

δελφο Ντ. Βασιλικσὐ44. Στὰ ἴδια τεῦχος του περιοδικοῦ Μέν-

ῖωρ υπάρχει και ἡ εξαίρετη ἀναφορὰ του Χρ. Μπουλώτη στην

ἰσχυρά μυητικὴ διδασκαλία του Σπ. Ἰακωβίδη στο Πανεπι-

στῄμισ, στη συνέχισή της στο πεδία της ἔρευνας και τέλος ἡ

ὁλοκλήρωσή της με τη δημοσίευση του Γλά. Πρόκειται για

μια πραγματικὴ κατάθεση πολύτιμης μαρτυρίας για το ἔργα

και το ῄΘΟς του ανθρώπσυ, του ερευνητῄ, του δασκάλου και

του συνεργάτη. Εἶναι ἡ πρώτη ποὺ γνωρίζω και μάλιστα εν

ζωή και παρουσία τσυ ἀποδέκτη της45.
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To υλικό των ἀνασκαφῶν Θρεψιάδη, πριν και μετά τον

σεισμό του 1981 (24/25-2), βρισκόταν ἀποθηκευμένο στο

ἀπαλλοτριωμένο διώροφο κτῄριο, το «παλατάκι Ρούσου»,

δυτικά και πίσω ἀκριβῶς από τα γραφεῖα του Μουσείου

Θηβών. Ἐκεῖ είχε καταλήξει, αφού είχε μετακινηθεί πλεῖστες

όσες φορές προηγουμένως, μια και κανείς πια δεν το διαφἑν-

τευε και δεν το μελετούσε. Οι συνθῆκες ἀποθήκευσης και

φροντίδας του δεν ῄταν οι καλύτερες αλλά ὅμοιες με το

σύνολο σχεδόν των ἀποθηκευμένων ἀρχαιοτήτων σε διά-

φορα παραπήγματα στον λόφο του Μουσείου. Εἶχε σωρευτεῖ

μαζί με παλαιά αρχεία εγγράφων του Μουσείου και του ζεύ-

γους Α. και Ι. Θρεψιάδη. Μερικά μάλιστα ἀφοροῦσαν στην

περίΘαλψη, από τους ίδιους και τον Ἐρυθρό Σταυρό, των

κατοίκων των καμένων χωριῶν της Βοιωτίας (Δίστομο, Θίσβη,

Δομβραίνα, Πρόδρομο, Αγ. Θωμά), στα μαύρα χρόνια της

Κατοχῄς4β. Ὑπῆρχαν μάλιστα ἐκεῖ σωριασμένα πολλά παλιά

βιβλία της βιβλιοθήκης του Μουσείου που δεν χωροῦσαν

πλέον σ᾿ αὐτὴν (π.χ. τεύχη του περιοδικού Λαογραφία του Ν.

Πολίτη, παλιὲς ἀρχαιολογικὲς σειρἑς, ἡ Μεγάλη Εγκυκλοπαί»

δεια του Πυρσοῦ κ.ά.). Πολλά από τα ξύλινα κιβώτια, όπου

είχε τοποθετηθεί το υλικό, εἶχαν μετατραπεῖ σε περιστερώνες.

Ὅπως όμως γράφεται από τον ίδιο τον Ἰακωβίδη και είδα και

εγώ, μάρτυς της ἀναζήτησης των οστράκων, από τις ομάδες

ἀνασκαφῆς του Ι. Θρεψιάδη δεν εἶχαν χαθεί τελικά πολλὲς

αλλά μόνον 38, ἐνῶ όσες ἔλειπαν τις αναζητούσαμε, μαζί με

τον σεμνό φύλακα του Μουσείου Γ. Λάμπρου, σε άλλες θέ-

σεις47. Ta μικροαντικείμενα της ἀνασκαφῆς φυλάσσονταν

μαζί με άλλα σε μικρό, σκοτεινό δωμάτιο συνέχεια του εργα-

στηρίου συντῄρησης, το ὁποῖο κατόπιν (1993-94) καταργή-

θηκε48. Τέλος στο Ἐθνικό Ἀρχαιολογικό Μουσείο επισημάν-

θηκαν τα χάλκινα πέδιλα των στροφίγγων των θυρών του

«μελάθρου», εὐρήματα των πρώτων ἐρευνῶν του Α. de Ridder

(1893-4), που δεν εἶχαν από τότε εμφανιστεί49.

Η ὑπόθεση του Γλα είχε μπεῖ καλά στο αυλάκι της και

προχωροῦσε ἀσταμάτητα και σταθερά από το 1978 και ιδίως

από το 1979, όταν ὁλοκληρώθηκε ἡ ἐπί τόπου συγκέντρωση
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των στοιχείων από τον ῄδη ἐντολοδόχο ἀνασκαφέα της

Ἀρχαιολογικῆς Εταιρείας. Μετά το Princeton ἡ μελέτη του

Γλα συνεχίστηκε στους ὑποβλητικούς χώρους του Πανεπι-

στημίου και του Μουσείου της Pennsy1vania, στη Φιλαδέλ-

φεια των ΗΠΑ50.

Οι αὐθόρμητες λέξεις του για τις εργασίες πεδίου ῄταν:

«Κύταξα» και «μὲτρησα», γνήσιες ἐκφράσεις για τον αρχαι-

ολογικό ἑλεγχο, και ἀκολουθοῦσε ἡ ἀπάντησή του στο πρό-

βλημαἇὶ. Η Βοιωτία ῄταν πλέον συνεχῶς σύντροφός του.

Ἀφότου λοιπόν άρχισε εκεί, κατά παραφράση του γνωστοῦ

σημείου στον πρόλογο των Ἱστοριῶν του Θουκυδίδηθἳ, «συνε-

χώς εργαζὁταν..», όπως ἀκριβῶς ἔκανε στις Μυκήνες και στην

Αττικῄ.

Η ἀνασκαφικὴ μέθοδος και τακτικὴ του Ἰακωβίδη ανα-

δύονται εὐκρινέστατα από τις ἀναφορὲς και τις δημοσιεύ-

σεις του και δεν χρειάζονται περαιτέρω σχόλια. Αὐτὸ άλλω-

στε θα ῄταν κουραστικὴ ματαιοπονία. Στην περίπτωση του

Γλα, παρά τις μορφολογικὲς και λειτουργικὲς ἰδιομορφίες

του χώρου, ἀκολουθήθηκε ἀκριβῶς το ίδιο σύστημα που διέ-

πει όλα τα μικρά και μεγάλα ἔργα του [10Ἰ. Στον πρώτο τόμο,

ἐγχείρημα δύσκολο, για πολλούς άλλους μᾶλλον ακατόρ-

Θωτο, παρατίθενται τα ενημερωτικά-εισαγωγικά οτοιχεία,

και ἀκολουθοῦν ἡ οχύρωση, τα κτίσματα των περιβόλων, τα

εὐρήματα και ἡ χρονολόγηση των ευρημάτων της ανασκα-

φῄς 1955-6153. Τέλος ἐπισυνάπτεται ἀναλυτικὴ περίληψη με

χρήσιμους δεῖκτες και λίστες και για τον μη Ἕλληνα αναγνώ-

στη ἡ ερευνητῄ. Τίποτε δεν λείπει και τίποτε δεν περισσεύει

από το προκείμενο συγγραφικό ἐργο.

Στον δεύτερο τόμο, της δικὴ του πλἑον, λιγότερο μεν

φιλόδοξης και μεγαλόπνοης αλλά περισσότερο τακτικῆς και

διορθωτικῆς μᾶλλον ἀνασκαφικῆς ἔρευνας, τα αρχαιολογικά

θεματα προβάλλουν περισσότερο απλά και ομαλά54. Δεν

ἐπαναλαμβάνονται τα γενικά ιστορικά και τοπογραφικά

αλλά ἡ εἰσαγωγὴ στο νέο ἐγχείρημα και στον στόχο του. Κα-

Θαρά και τελειωμένα είναι όλα τα σχέδια των κτηρίων, όπου

ἔγιναν οι νέες εργασίες και όπου ἐντοπίστηκαν νέα ευρῄ-
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10 H ἀνασκαφικὴ ὁμάδα του Γλα σε ώρα εργασίας. Διακρίνεται στο

κέντρο της ὁ Σπ. Ιακωβίδης.

ματα, ἀκριβολογική και πλήρως δεοντολογικὴ ἀλλὰ ἀπέριττη

ἡ περιγραφὴ ὁλων.

Προκαλεῖ όντως ἐκπλήξη ἡ ἀπολύτως στοχευμἑνη, περιο-

ρισμἑνη, σχεδόν συντηρητικὴ συνολικὴ ἐπέμβαση του Ιακω-

βίδη οτον Γλα [11Ἰ. O καθένας στη δικὴ του Θέση, επιστρα-

τεὐοντας πόρους ἰδιωτικῆς και δημόσιας προέλευσης ἀπὸ

την Ἐλλάδα και την Αμερικῄ, τα νέα τεχνικά μέσα και την

ἀδεια, που του εἶχε δοθεί, θα είχε δοκιμαστικὰ και κατόπιν

ἐπιλεκτικὰ και εκτεταμἑνα, ἐρευνήσει ὁλόκληρη την ακρό-

πολη και τα πέριξ αυτῄς. Ὑπῆρχαν ῄδη συζητήσεις και προ-

κλήσεις για ἐπέκταση της ἔρευνας στη μυκηναϊκὴ «κάτω

πόλη» και την περιοχὴ ἑξω ἀπὸ την οχὐρωση του Κάστρου

(Γλα), που ξεκίνησαν ἀπὸ τις μελέτες της ὁμάδας των Γερμα-

νών ἀρχιτεκτόνων (Ka1cyk, Heinrich, και κυρίως του Knauss)
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11 Γλας. Φωτογραφικὴ ἄποψη του Κτηρίου Κ στο τέλος της ανασκαφι-

κῄς περιόδου.

και τις εἶχαν ἐνστερνιστεῖ και μερικοί σπουδαίοι αρχαιολὀ-

γοι, ὀπως ὁ ἀείμνηστος K1. Ki1ian“. Ὅπως και στις Μυκῄνες,

περιορίστηκε στην ἐπιστημονικὴ διακρίβωση συγκεκριμένων

στόχων και προβλημἁτων, που ἔπρεπε να λυθοῦν ἀφήνοντας

την τυχόν διερεύνησή τους στους αρχαιολόγους του μέλλον-

τος. Εἶχε τη δική του ἰδεολογία και ἐπιχειρηματολογία ἀκόμη

και για τις στοχευμένες χρηματοδοτήσεις των ανασκαφών,

που μπορεῖ κάποτε και να σήμαιναν την ἐπιστημονικὴ

βἁλωσῄ᾿ τους. Προτιμοῦσε να ἐργάζεται ἀνεξάρτητα και με

λιγότερα μέσα, ὀπως απαντοὐσε, σε σχετικὲς μου ἀπορίες ἡ

διαφωνίες για το Θέμα. Αν σκεφθοῦμε και θυμηθοὐμε τις

παρεμβάσεις, όσων δῆθεν στην ἀρχὴ ἀνιδιοτελῶς χρηματο-

δοτοὐν ἀνασκαφὲς για να τις κατευθύνουν λίγο μετὰ, θα κρί-

νουμε ὅτι εἶχε δίκιο.
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Ἄκρως ἐνδιαφέρουσα βρίσκω την περιγραφὴ του εσωτερι-

κοὐ περιβόλου η, κατά τον ἀναδρομικό όρο, του διατειχίσμα-

τος που περιβάλλει τα τεράστια κτίσματα της ἀκρόπολης του

Γλα. Αὐτός ὁ περίβολος πρέπει να ῄταν το λίθινο Θεμέλιο ἡ

βάθρο ἕδρασης μιας ἀνωδομῆς που συμπληρωνὀταν, όπως

και εγώ διαπίστωσα στην περίπτωση του μυκηναϊκού τείχους

των Θηβών, με ωμοπλίνθους.

Ὀσο για τις προεκβολές (Γλας II, εικ.62Β), που προσκτί-

ζονται σε τμῆμα του ἐσωτερικοῦ περιβόλου, έρχεται αβία-

στη, ἡ έντιμη παραδοχὴ του ανασκαφέα-ερμηνευτῄ, στον

πρώτο και δεύτερο τόμο αντίστοιχα, ότι «καμμιά από τις

ἐξηγήσεις που προτάθηκαν δεν ικανοποιεί» και «ο λόγος

ὕπαρξής τους ἐξακολουθεί να είναι άδηλος»5β. Στο σημείο

αυτό προκαλεῖται μια νέα ἐπιστημονικὴ συζῄτηση, ἀπέναντι

στην πρόταση των προδήλως ἐνισχυτικῶν ἀντηρίδων του τεί-

χους (sic) του περιβόλου. Κατά τη γνώμη μου οι αντηρίδες,

πάχους 1.40-1.70, μπορεῖ και να εἶχαν λόγο και προορισμό

κυρίως ενισχυτικό/αμυντικό, χωρίς όμως να ἀποκλείεται και

το ἰδιοσυγκρασιακό στοιχείο του τεχνίτη-πρωτομάοτορα ἡ

κάποιο μικρό τεχνικό μυστικό από την πλευρά των Μυκη-

ναίων κατασκευαστῶν τους, μακρινῶν και σκοτεινῶν συχνά

συνομιλητῶν μας [12Ἰ.

Ὅμως μόνον ὅταν τα αρχαία δημοσιεύονται και μάλιστα

πλήρως και με επιστημοσὐνη, ἀναπτύσσονται σκέψεις και

προωθοῦνται προτάσεις που προάγουν διαρκῶς την επι-

οτῄμη. Τώρα μόλις αρχίζουμε να καταλαβαίνουμε ποιο μπο-

ρεί να είναι και για τον Γλα, όταν ποτέ αποτολμηθεί, το επό-

μενο σοβαρό ερευνητικό και ἐρμηνευτικό βῄμα57. To τελευ-

ταίο Θα ἠταν και ἡ μέγιστη ἱκανοποίηση των προγενεστέρων,

ὡστε να μην ἀγνοοῦνται αλλά να συζητοῦνται οι προτάσεις

τους και οι νέοι να τις πηγαίνουν πιο πέρα. Προπάντων όταν

οι προτάσεις αυτές διατυπώνονταν, όπως σωστά σημειώνει ἡ

Β. Πλιάτσικα, με τη σοφὴ λακωνικὴ έκφραση: «Δεν το ξέρω

παιδί μου». Ἦταν πολύ συνηθισμένη ἀντίδραση και φράση

του τιμώμενου δασκάλου που, όπως ένας αρχαίος σοφός ἡ

σύγχρονος Θυμόσοφος, ἠξερε να ὁμολογεῖ ὀρθά κοφτά και
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12 Γλας. Σχέδιο του ἐσωτερικοῦ περιβόλου.
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εκ βαθέων την ἄγνοιά του σε πλῆθος θεμάτων και προπάντων

να ακούει προσεκτικά τους άλλους58.

Πιστεύω ότι ἡ τελευταία ἐπιστημονικὴ λέξη για τη μυκη-

ναϊκῄ Κωπαΐδα και το οχυρό του Κάστρου της δεν γράφηκε

«δια χειρός» Σπ. Ιακωβίδη. Τα ἔργα του όμως ἀποτελοῦν τις

βάσεις που ενδυναμώνουν, χωρίς να αποθαρρύνουν, μελλον-

τικἑς ἔρευνες άλλων. Δεν είναι ίσως τυχαίο ότι αυτό συμβαίνει

για τον κύριο σκελετό των λοιπών μεγάλων και μικρῶν ἔργων

του: τη Μυκηναϊκή ἀκρόπολη των Ἀθηνῶν, την Περαϊή, τις

Μυκηναϊκές οχυρωμένες ακροπόλεις, και τέλος για τις δημοσιεύ-

σεις των Μυκηνών, όπως ῄδη οι ἐκλεκτοί συνάδελφοι-ομιλη-

τἑς ἔδειξαν στην παρούσα ημερίδα.

Σε όσους παροικούμε την Ἰερουσαλήμ των μυκηναϊκῶν

και μυκηναιολογικῶν (επιγραφικών) σπουδῶν και θερα-

πεύουν την ἀρχαιογνωσία είναι γνωστά ότι πολλά από τα

γραφόμενά μας αὐτοακυρούνται μετά την πρώτη τους κιόλας

ανάγνωση. Τούτο είναι ἀναπόφευκτο καθώς ἡ ἀμφισβήτηση

είναι και στον χώρο μας ἡ κινητήρια δύναμη της επιστημονι-

κῄς ἔρευνας. Ta ἔργα όμως του Σπ. Ἰακωβίδη ἀποτελοῦν

ἀληθινὴ πρόκληση, ἐγγύηση συνέχειας και ἀστείρευτη πηγὴ

ἐπιστημονικῆς ἐμπνεύσης για μελλοντικὴ ἐρευνᾶ πάνω στο

περιεχόμενο και το ἀντικείμενό τους.

Στη σημερινὴ μου παρέμβαση, σύμφωνα με το σκεπτικό

των ὀργανωτῶν και ἐμπνευστῶν της Ημερίδας, του Γεν.

Γραμματέα και του Συμβουλίου της Ἀρχαιολογικῆς Εται-

ρείας, δεν οτόχευσα στη βιβλιοκριτική και ἀξιολογική ανά-

λυση του σπουδαίου τριτόμου ἔργου για τον Γλα και των πολ-

λών άλλων συμβολῶν και διδαχῶν του Σπ. Ἰακωβίδη για τη

μυκηναϊκὴ Βοιωτία. Με ἐνδιέφερε ἡ ἀξιολόγηση της προσω-

πικῄς και πνευματικῆς παρουσίας και προσφοράς του γί

αυτῄν, με αἰχμὴ την ἐπιστημονικὴ και ανθρώπινη δράση του,

τα ἔργα και τις ημἑρες του, στο Μουσείο Θηβών, στο γραφείο

του στην Ἐλλάδα και την Αμερικῄ, στην ἀκρόπολη του Γλά

και στην Κωπαΐδα, που ἀποτυπώνονται στα λόγια και τα ἔργα

που παρέθεσα, στον τρόπο ζωὴ και προσφοράς του. To δικό

μου χρονικό της δημιουργικῆς παρουσίας του Σπ. Ἰακωβίδη
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13 Γλας. Τμῆμα της κυκλώπειας οχύρωσης με τις χαρακτηριστικὲς

ὀδοντώσεις του τείχους.

στη γη της Βοιωτίας, εἶναι κατ᾿ ἀνάγκην περιορισμἑνο. Δεν

περιέχει οὐτε σταχυολογεῖ καν τη συμμέτοχή του σε πλῆθος

ἐκδηλώσεων για τον τόπο αυτό και την ἀρχέγονη ιστορία του.

Η συμβολὴ του στη μελέτη της μυκηναϊκής Βοιωτίας

ὑπῆρξε και εἶναι καθοριστικῄ. Εἰπὲ και ἔγραψε πολλά και

σοφά, ἀναδεικνύοντας τον Γλἁ, την Κωπαΐδα και τον Ορχο-

μενό και ἐμμέσως και τη Θηβα, στη Θέση που τους ἀνήκει

στην ἀρχαιολογία και την ἱστορία του πολιτισμοῦ [13Ἰ.

Περισσότερο όμως και πάνω ἀπὸ κάθε τι, ἔδειξε και ἐδῶ τον

δρόμο και συνέδραμε πολλούς ἄλλους να τον βαδίσουν.

[Εδωσε ἐναυσμα, ἔσπειρε σπόρο και ἄφησε παρακαταθήκη

για το μέλλον. Η συμβολὴ του στη γνώση της Βοιωτίας στην

ἐποχὴ του Χαλκοὐ, πέρα από το δικό του ἐνυπόγραφο ἐργο,

ἐνυπάρχει και ἀντανακλᾶται και σε κείνο των μαΘητών, των
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συνεργατῶν και των συναδέλφων του και φυσικά στο δικό

μου. Η Θηβαία μαθήτριά του στην ἀνασκαφὴ του Γλα, ἡ Κ.

Σαρρῄ, δημοσίευσε ῄδη το έργο της για τον «Μεσοελλαδικό

Ορχομενό», τον τέταρτο τόμο της ἰστορικῆς γερμανικῆς

σειράς59. O Xp. Μπουλώτης κατακλείει τη μεγάλη του συμ-

βολῄ για τις τοιχογραφίες, τον τόμο I1I του Γλάβθ. Ὅσοι

ἐρευνοῦν και σήμερα στην Κωπαΐδα και στον Γλα προσΘέ-

τουν νέες ψηφῖδες στη στέρεα βάση, που άφησε πίσω του ὁ

Ιακωβίδηςβὶ.

Θα μποροῦσε να γραφτεῖ ὁλόκληρο βιβλίο με τίτλο «Ο

Ἰακωβίδης και οι άλλοι». Ἕνα μεγάλο κεφάλαιο δεν θα

χωροῦσε τις ἀνθρώπινες και επιστημονικές στιγμὲς του στην

Βοιωτία. Ὅμως δεν είναι κάτι του παρόντος και οὐτε ὁ ίδιος

θα το επιθυμοὐσε. Ἀναφέρεται πάντως ότι ῄταν παρών και

ενεργός σε κάθε ἐπιστημονικὴ ἐκδήλωση σοβαροῦ επιπέδου

για τη Βοιωτία, είτε αὐτὴ γινόταν στην Ἀθήνα είτε εκεί. Σε

συνέδρια στην Ἐλλάδα και στο εξωτερικό, σε ομιλίες, σε συγ-

κεντρώσεις των ἄλλοτε φοιτητῶν του, σε τοπικές και διεθνεῖς

ἐκδηλώσεις ῄταν επίσης παρών. Πολλές ῄταν και οι διευκο-

λὐνσεις και οι θετικές ἀπαντήσεις του σε αἰτήματα μελετητῶν

σχετικά με το υλικό των ἀνασκαφῶν του στον Γλάβἳ.

Οι σχέσεις του ῄταν καλές με όλους. Ἐκτιμοῦσε όμως

όσους ῄταν ἡ ἔδειχναν φιλόπονοι, τίμιοι και τελικά, με τα

δικά του πάντοτε κριτῄρια, «αξιόλογοι και σοβαροί» στη δου-

λειά τους. Συχνά οι ίδιοι έμεναν ἔκθαμβοι με την ἀνθρωπιά

και την καταδεκτικότητα του ανθρώπου και ἀκαδημαϊκοῦ

επιστῄμονα, που φάνταζε μεν ἀριστοκρατικός και αὐστηρός

αλλά ταυτόχρονα ῄταν βαθιά εὐγενικός και ανθΡώπινος, ώστε

σπανίως να ἀποφεύγει τον συνομιλητὴ του. Γνωρίζω ότι,

ἐξαιτίας ἄλυτήςτης έμφυτης εὐγένειάς του, βρέθηκε ἐνίοτε σε

Θέση άμυνας ἀπέναντι στην ανθρώπινη μικρότητα και το

Θράσοςβ3.

Θυμᾶμαι τον Καθηγητὴ Ἰακωβίδη λίγο πριν την περιπέ-

τειά του στην Εὐρώπη και την ἀποδημία του στην Αμερικῄ.

[Ηταν Αὔγουστος του 1976, στο 4ο Κρητολογικό Συνέδριο,

όπου μίλησε τότε και ὁ ἀείμνηστος Γ. Μυλωνάς, τόσοι άλλοι
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μεγάλοι δάσκαλοι Bennett, Chadwick, Raison, και, για πρώτη

φορά, ἡ νέα τότε «αφεντιά μου», κατά προσφιλῆ του έκ-

φραση. Δεν ἔδειχνε πικρία αλλά μόνο αξιοπρέπεια και λεπτό

χιοῦμορ ἀπέναντι και σε κείνους, κυρίως συναδέλφους και

«ευεργετηΘέντες», που στη μεταβατικὴ και μελαγχολική

ἐκείνη περίοδο δεν του ἔδειχναν τον οφειλόμενο σεβασμό.

Δεν συνθηκολόγησε ποτέ και πουθενά στο να λέει ἡ να

γράφει το πιστεύω του, τη δική του αλῄθεια. Ἀπό το ημερο-

λόγιο της ἀνασκαφῆς του Γλα παραθέτω δύο μόνον μικρά

αποσπάσματα: «Πέμπτη 19 Ἰουλίου 1979. Ἄρχισε ἡ εργασία

ἐπί τόπου παρουσία του φύλακαβ4. Οι δύο εργάτες δεν

ῄλΘαν. Ζέστη φοβερῄ. Μετρῶ εκ νέου τις Πύλες για να ελέγξω

την ακρίβεια των σχεδίων του ἀρχιτέκτονα του Θρεψιάδη και

για να σχεδιάσω τομές που δεν έγιναν. Πολλά πράγματα

θέλουν διόρθωμα και συμπλήρωμα». «Παρασκευή 20 Ιου-

λίου 1979. Ἦλθαν (σῄμερα) οι δύο εργάτες (Κονδὐλος και

Σγοὐρδας), απαιτητικοί, ἀπρόθυμοι και φυγόπονοι. Ἄλλοι

όμως πλὴν αυτών δεν υπάρχουν»65. Ἁπειρα ανάλογα στιγμιό-

τυπα και «χωρία» θά μποροῦσαν να ἀναφερθοῦν σε άλλο

χώρο και με άλλη ευκαιρία.

Ο τιμώμενος σῄμερα, με επιστημονικές και προσωπικές

αναφορές, ὑπῆρξε ἐπί μακρόν «πανταχοῦ παρών και τα

πάντα πληρών» στη μικρή ομάδα των εἰδικῶν του γνωστικοῦ

πεδίου του, του μυκηναϊκοῦ πολιτισμοῦ. Παρών ἀκόμη και

με τη σώφρονα και ηχηρῄ σιωπή του.

ιἜκφρόιζονται και από τη θέση αὐτὴ θερμότατες οι εὐχαριστίες μου σε

όσους, με ὁποιοδήποτε τρόπο, ἐνθάρρυναν και ὑποστήριξαν τη συγγραφὴ

του παρόντος άρθρου. Εἶμαι πρωτίστως ὑπόχρεως στην Εν Ἀθήναις Αρχαι-

ολογικῄ Ἑταιρεία και προσωπικά στον Γενικό Γραμματέα της Β. Χ. Πετρά-

κο, στην Ντ. Βασιλικοὐ, Μέλος του Διοικ. Συμβουλίου, και στην Ἰ. Νίνου,

υπεύθυνη των Ἀρχείων του Ἱδρύματος για τη βοήθειά τους. Στοὺς δύο πρώ-

τους οφείλω ἐπιπλέον την τιμητικὴ για μένα πρόσκληση συμμετοχῆς στην

Ἡμερίδα προς τιμὴν του Καθηγητὴ μου, Σπ. Ιακωβίδη. Η Αθ. Κακούρη-

Ἰακωβίδου μου ἐμπιστεύθηκε πολύτιμες πληροφορίες σχετικές με το Θέμα
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μου και τέλος ἡ Ουρ. Βιζυηνοὐ, ἡ Ελ. Κονδυλάκη και ὁ Ι. Φάππας με βοήθη-

σαν σε θέματα βιβλιογραφικά και γενικὰ τεχνικῆς και ἐπιστημονικῆς φύσης.

1. Μετά τις πρῶτες ἀνασκαφὲς του Αντ. Δ. Κεραμοπούλλου στη Θήβα

(οι ἀνασκαφὲς του καλύπτουν, κατὰ περιόδους, το διάστημα 1906-1930)

και τη σχετικὰ ταχεία δημοσίευση των ἀποτελεσμάτων τους στον τόμο 3

του Ἀρχαιολογικοῦ Δελτίου, εὐρέως γνωστό ως «τα Θτὒβαθιά».

2. Πρόσφατη συνοπτικὴ Θεώρηση της αρχαίας Βοιωτίας και εἰδικά της

Θήβας στα μυκηναϊκὰ ἀνακτορικά χρόνια ὑπάρχει σε Β. Αραβαντινοὐ, To

Ἀρχαιολογικό Μουσείο Θηβῶν (Αθῄνα 2010) (ελλ. και αγγλ. ἑκδοση). To ἔργο

ὑπάρχει και σε ηλεκτρονικῄ μορφή στον ηλεκτρονικό ἱστότοπο του Ιδρὐ-

ματος Ι. Λότση (www.1atsis foundation) και στις δύο ἀνωτέρω γλῶσσες.

3. Η ἐκφράση αὐτὴ ἀναφέρεται στην Γραμμικὴ Γραφή Β, που αποκρυ-

πτογραφῄΘηκε το 1952 ἀπὸ τον Μ. Ventris, ως ἡ ἀρχαιότατη (μυκηναϊκῄ)

διάλεκτος της ἑλληνικῆς γλώσσας. Βλ. και τον τίτλο του Θεμελιώδους ἔργου

των Μ. νεπιτἱ8-Ἰ. Chadwick, Documents in Mycenaean Greek (Cambridge 1956

2η ἐκδ. 1973).

4. Για πλήρη γενικὴ βιβλιογραφία των ἀνωτέρω περιόδων δες το ἐργο

της σημ. 2 και ἐπιπλέον V. Aravantinos, The Pa1atia1 Administration ofThe-

bes Updated, σε Tradition and Innovation in the Mycenaean Pa1atia1 Po1ities,

Co11oquium Wien, Ακαδ. Επιστημών, 28 Φεβρ.-2 Μαρτ. 2013 (υπό δημοσί-

ευση).

5. Στην Αἴθουσα Ν. Πολίτη (Σόλωνος 57). Ἀναφορὲς στη Θῄβα, την

Τανᾴγρα, την Κωπαϊδα, τον Ὀρχομενό και τον Γλιά(Κάστρο).

6. ΙΕΕ, Τόμος Α, Προϊστορία κατ Πρωτοϊστορία (Αθῄνα 1971). Πρόκειται

για τα ἐξῆς κεφάλαια Οι αἰῶνες της ἀχαϊκῆς κυριαρχίας (260-293), Οικι-

στικῄ και ἀρχιτεκτονικὴ κατὰ τον ΙΔἳ-ΙΑΞ π.Χ. αἰῶνα (302-313), Η μυκη-

ναϊκῄ τέχνη μεταξύ ΙΔἳ-ΙΑἳ π.Χ. αἰῶνος (314-329). Οι πανεπιστημιακὲς

παραδόσεις του Ἰακωβίδη με θέμα «Μυκηναὶκές ατφοιτόλεῖς» εκδόθηκαν

όταν ἐμεῖς είχαμε πλέον αποφοιτῄσει.

7. Α. de Ridder, Foui11es de Gha, BCH 18, 1894, 271-310. Ἐκτός αὐτοῦ ὁ

Καθηγητὴς αναφερόταν και σε ἕνα ἄλλο πολύ παλιό ἄρθρα Ε. j. André

Kenny, The Ancient Drainage of Copais, AἸΑ 10, 1895, 120. Ἀνάτυπό του

ὑπάρχει στο ἀρχεῖο του Γλἀ, σήμερα στην Ἀρχαιολογική Εταιρεία.

8. Στοιχεῖα για τη διδασκαλία και το ἔργο του Καθηγητὴ Σπ. Ἰακωβίδη

ὑπάρχουν στο Β. Πετρᾴκου, Σπ. Ευ. Ιακωβίδης, Μέντωρ 106, 2013, 254-

269. Ἐπίσης V. Aravantinos, Sp. E. Iakovidis (1923-2013). In memoriam,

Pasiphae VIII, 2014, 229-230.

9. Ἡtav πολλές οι συμβουλευτικὲς παρεμβάσεις του για θεματα της

προϊστορικής Βοιωτίας.

10. Στο ξεχασμένο σήμερα ἀρθρο των C. W. B1egen and A. j. B. Wace,

Midd1e He11adic Tombs, Symbo1ae Os1oemes 9, 1930, 28-37. Για τα μυκηναϊκὰ

ἔθιμα ταφῆς ὑπῆρξε μακρόχρονη ἐπιστημονικὴ ἀντιπαράθεση των Γ. Μυλω-

νἀ και Μ. Ανδρόνικου, με μελέτες τους, ἐκτός ἄλλων στην Ἐπετηρίδά της Φιλο-

σοφικής Σχολή( του Παν. Ἀρκίνῶν και στην Archaeo1ogia Homerica αντιστοίχως.
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1 1. Σε συνεργασία με την ἀρχαιολόγο Κυρ. Ψαράκη. Βλ. V. Aravantinos

and K. Psaraki, The Midd1e He11adic Cemeteries of Thebes. Genera1

Review and Remarks in the Light of New Investigations and Finds, εις Α.

Phi1ippa-Touchais, G. Touchais, S. Voutsaki and j. Wright, Mesohe11adika.

La Gréce continenta1e au Bronze Moyen (Athenes 2010) 377-395.

12. Ἄλλοι φοιτητές του, παρακινημένοι και ἐκεῖνοι από το κλίμα άμιλ-

λας και ἐνθουσιασμοῦ ἐκείνης της χρονιᾶς, ζητῆσαν με δικὴ τους πρωτο-

βουλία και κατάφεραν να βρεθοῦν ἐκεῖνο το καλοκαίρι σε διάφορες ανα-

σκαφές. Ἀναφέρω το παράδειγμα των ἀείμνηστων αρχαιολόγων Α. Αθου-

σάκη και Π. Κουραχάνη, που ἔφθασαν μόνοι τους στις Ἀρχάνες (Φουρνί)

και ἐνσωματώθηκαν στην ἀνασκαφικὴ ομάδα από την πρώτη ημέρα της

ἀνασκαφῆς ( 197 1 ).

13. To νεοϊδρυμένο τότε Ὑπουργεῖο πολιτισμοῦ και Επιοτημών. Οι

ἀνασκαφές διεξάγονταν από την Ἐφορεία Προϊστορικῶν και Κλασικῶν

Ἀρχαιοτήτων Θηβῶν με χρηματοδότηση του ως άνω Υπουργείου.

14. Α. Δ. Κεραμοποὐλλου, Θηβαϊκά, ΑΔ 3, 1917, 381-392. Σύμφωνα

με υστερόγραφη σημείωση του συγγραφέα ὁ τόμος των Θηβαίών άρχισε

να τυπώνεται το 1917 και λόγω του πρώτου Παγκοσμίου Πολέμου ολοκλη-

ρώθηκε και κυκλοφορήθηκε μόνον το 1919, χωρίς την προβλεπόμενη εικο-

νογράφηση λόγω ἐλλείψεων ἐκτυπωτικῶν ὑλικῶν κατά τη διάρκεια του

πολέμου.

15. Γιο τις ἀνασκαφές αυτές βλ. ΑΔ 27, 1972 (ανασκαφές έτους 1971),

307-312.

16. Ἐναργῆ εἰκόνα των Σεμιναρίων Προϊστορικής Αρχαιολογίας, της

λειτουργίας και της αξίας τους, παρέχει ὁ Χρ. Μπουλώτης, Μέντωρ 62,

2002, 26-33.

17. Η ἐργογραφία του Σπ. Ἰακωβίδη καθὼς και τα βιογραφικά του στοί

χεία περιέχονται στον τόμο που εκδόθηκε προς τιμὴν του από την Ακαδη-

μία Αθηνών: Δ. Δανιηλίδου (επιμ.), Δώρον. Τιμητικός τόμος για τον Καθηγητή

Σπ. Ἰακωβίδη (Αθῄνα 2009) 13-18. Ἐπίσης Β. Χ. Πετράκου, Σπύρος Ευ.

Ιακωβίδης, Μέντωρ 106, 2013, 255-69. Πρβ. και V. Aravantinos, Sp. E.

Iakovidis (1923-2013). In Memoriam, Pasiphae VIII, 2014, 229-230.

18. Οι ρυθμοί ἐπισπεύσθηκαν με τον Νόμο των κατοχυρώσεων της βαθ-

μολογίας μαθημάτων προηγουμένων ετών, που ἐφαρμόστηκε το 1972 και

συντόμευσε τις χρονοβόρες προηγούμενες εξεταστικές διαδικασίες δημι-

ουργώντας ὡστόσο νέες παρενέργειες.

19. Στη Θήβα ὑπηρέτησα από τις 25 Φεβρουαρίου του 1981 ως τις 27

Νοεμβρίου 2011, ημέρα αὐτοδίκαιης απόλυσης, εμένα και πολλῶν ἄλλων

αρχαιολόγων, από την Ἀρχαιολογική Ὑπηρεσία στο πλαίσιο των οικονο-

μικών μέτρων της τότε Κυβέρνησης. Στη Θήβα ανέλαβα ὑπηρεσία την

ἐπαύριο των καταστρεπτικῶν σεισμῶν της Βοιωτίας με ἐπίκεντρό τους τις

Ἀλκυονίδες νήσους (Καλά Νηοιά), στον Κορινθιακό κόλπο. Ἀπό το έτος

2012 διεξάγεται υπό τη διεύθυνσή μου ἀνασκαφικὴ ἔρευνα στην Καδμεία

από την εν Ἀθήναις Ἀρχαιολογική Ἑταιρεία σε συνεργασία με την

217



Ο ΜΕΝΤΩΡ 

218

Θκ ΕΠΚΑ ΤΟ ἐγκεκριμένο από το αρμόδιο Ὑπουργεῖο Πολιτισμοῦ και

Ἀθλητισμοῦ πενταετὲς πρόγραμμα ἐρευνῶν ἀποσκοπεῖ πρωτίστως, όπως

περιγράφεται και στο οκεπτικό του, στην ἀνασκαφικὴ διερεύνηση, οριοΘἑ-

τηση, χρονολόγηση και μελέτη του μυκηναϊκοῦ ἀνακτόρου των Θηβῶν και

των παραρτημάτων αυτοὐ.

20. Κατά αναφορά του μεγάλου ἐπιγραφολόγου και ἱστορικοῦ της Βοι-

ωτίας Ρ. Μ. Roesch (Etudes Be’otiennes, Paris 1982, V).

21. IEE, A, 260-293. Εἶναι ὁ τίτλος του ἀντίστοιχου κεφαλαίου με συγ-

γραφέα τον Σπ. Ιακωβίδη.

22. Ὀ.π. Ta διακριτικά αυτά στοιχεῖα της καρτεσιανῆς λογικῆς κυριαρ-

χοὐν στις μελέτες του Σπ. Ιακωβίδη. Βλ. και Γ. Δοντά, Προσφῴνηση, Μέν-

twp 62, 2002, 10-11.

23. Ὀροι από αρχαία ἐπιτύμβια μνημεία της Βοιωτίας.

24. Ἀντιγράφω από την ἰδιόχειρη ἐνυπόγραφη ἀφιέρωση σε μένα του

τόμου Γ1ac Π : «Στον Β. Α., μαθητή, συνεργάτη και φίλο». Στην ἀφιέρωση

του τόμου O1d and the Kopais in the 13th Century B.C. γράφει επίσης ενυπο-

γράφως: «Στον Βασίλη, λόγω αρμοδιότητος».

25. Ta χρόνια της δράσης του στη Βοιωτία συμπίπτουν περίπου και με

τη δική μου τριαντάχρονη ὑπηρεσία και σχεδόν συνεχῆ παρουσία εκεί, από

το 1981 ωςτο 2011.

26. Για το προνόμιο της πρόσβασης στα σχετικά με τη Βοιωτία αρχεία

του Καθηγητὴ Σπ. Ἰακωβίδη εὐχαριστῶ τη σεβαστὴ Κυρία Ἀθηνᾶ

Κακούρη-Ιακωβίδου και την Ἀρχαιολογική Εταιρεία. Οι εὐχαριστίες μου

στο γεραρό Ἵδρυμα ἀπευΘύνονται πιο συγκεκριμένα στον Γενικό Γραμμα-

τἑα της Εν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας και της Ἀκαδημίας Αθηνών,

Β. Χ. Πετράκο, στη Σύμβουλο Ντ. Βασιλικοῦ και στην ὑπεύθυνη αρχείων

του Ἱδρύματος Ἰ. Νίνου. Ὅλοι τους ἔδεσαν προφρόνως και ἀμέσως στη

διάὌῄ μου τα νεωστί και άριστα ταξινομημένα αρχεία του ἐκλιπόντος

αρχαιολόγου.

27. Σπ. Ιακωβίδου, Η μυκηναθεή ἀκρόπολις των Ἀθηνών (Αθῄναι 1962).

28. Σπ. Ιακωβίδη, Περαῖή, Ι To νεκροταφείου, II 02 τάφοι, III Πίνακες

(Αθῄνα 1969-1970).

29. Δεν ἀποκλείεται να είχε συμβουλευτεῖ και το λογοτεχνικό ἔργο της

Αντ. Μπἑλλου-Θρεψιάδη, Ζωντανά κείμενα (Αθῄνα 1988), που σποράδην

και κυρίως στο τελευταία του κεφάλαιο περιέχει πληροφορίες προσωπικοῦ

χαρακτῆρα για τις ἀνασκαφὲς του Γλά (Γκλά) και του ἱεροῦ της Αὐλιδείας

Αρτἑμιδος.

30. Ἀρχικά με τον τίτλο Μυκηναϊκαί ἀκροπόλεις (Αθῄνα 1973) και αργό-

τερα Sp. E. Iakovidis, Late He11adz'c Citade1s on Main1and Greece (Leiden

1983).

31. Μέντωρ 2002, 29-30. Ἐγώ ἠμουν ῄδη στρατιώτης στο στρατόπεδα

«Γουδῄ». Στα δικά μου φοιτητικά χρόνια ἔγιναν δύο ἐκδρομὲς μαζί του, μία

στο Μαραθῶνα (Τσἑπι), με ξενάγηση από τον ἀνασκαφέα Σπ. Μαρινάτο,
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και μία στις Μυκἠνες, αμφότερες προγραμματισμένες, εὐχάριστες και

προπάντων ἐξαιρετικὰ διδακτικές.

32. Μετά την ἐπιστροφὴ του στην Ἀθήνα υπέβαλε, κατά νόμον και

αρμοδίως, ως έλεγε, ἐγγραφη ἀναφορὰ προς τη Γενικῄ Ἐπιθεώρηση των

Αρχαιοτῄτων, ἡ ὁποία ὑποθέτω ότι θα βρίσκεται στο Ἀρχεῖο του Υπουρ-

γείου πολιτισμοῦ και ίσως και στο δικό του, μαζί με ἀλλα σχετικὰ έγγρα-

φα. Η συγκεκριμένη ἀναφορὰ κρίνεται πολύτιμη, δεδομένου ότι για τη

συγκεκριμένη ἀνασκαφὴ δεν ὑπάρχουν στην Ἀρχαιολογική Ἑταιρεία ημε-

ρολόγια ἡ ἀλλα τεκμήρια (σχέδια, φωτογραφίες) πλην των σύντομων ετῄ-

σιων ἀναφορῶν και των κάπως ἐκτενέστερων εκθέοεων, που έχουν δημοσι-

ευτεί στα Πρακτὶκά. Συνολικό σχέδιο των νεκροταφείων δεν έχει ποτέ δημο-

σιευτεί.

33. Με συνοδεία του μεταπτυχιακοῦ φοιτητὴ ἀρχαιολογίας στο Παν.

Αθηνῴν, Αθ. Παπαγεωργίου από τη Θῄβα, που ὑπέδειξα μετά από συζή-

τηση μου με την Κυρία Αθ. Ιακωβίδου. Θα ῄταν o βοηθός του και ἔμπιστος

παραστάτης του στις μετακινήσεις του στις Μυκήνες και στην Αργολίδα.

34. Βλ. σημ. 17.

35. Α. Μπέλλου-Θρεψιἀδη, ὅ.π. 20: «To Μουσείο στη Θήβα περίμενε/,

στο Γλα οι πέτρες μιλούσαν/, στο συρτάρι οι σημειώσεις ανἀκατα/, να

τυπωθοῦνε ζητοῦσαν».

36. Σπ. Ιακωβίδη, Γ1ac II (Αθῄναι 1998) 194, σημ. 291, καθώς και στα

χειρόγραφα ημερολὀγια για την ανασκαφῄ, που έχουν κατατεθεί στο

ἀρχεῖο της Ἀρχαιολογικῆς Εταιρείας. Τὶς πληροφορίες αυτές είχα και εγώ,

κατὰ τη θητεία μου στη Βοιωτία, από τον τότε φύλακα του Κάστρου-Γλα,

και ἐπιβεβαιώθηκαν σε αὐτοψία μου με τον Ν. Τζουμάνη και με τον Σπ.

Ἰακωβίδη στην ακρόπολη.

37. Ἡμερολόγιο (Αρχείο Ἀρχαιολογικῆς Εταιρείας). Τα ἀνωτέρω σχο-

λιἀζονται από τον ίδιο στο Ημ. της 3ης Αὐγούστου 1979.

38. Αντ. Μπέλλου-Θρεψιἀδη, ὅ.π. Βλ. και Γ. Ντελόπουλου, Η πολιτιστι-

κῄ προσφορά στη Βοιωτία των Λ. Μπέλλου και Αντ. Μπέλλου-Θρεψιἀδη,

ΕΕΒΜ 4Β (Αθῄνα 2008), 507-518.

39. Βλ. σημ. 38.

40. Σπ. Ιακωβίδη, Γλάς Ι (Αθῄναι 1989), πρόλογος. G1a and the Kopais,

(Athens 2001) XIII-XIV.

41 . Ἰδιαιτέρως ἐνδιαφέροντα και προφητικὰ κρίνονταιόσα αναφέρονται

σε βιβλιοκρισία για τη δημοσίευση του πρώτου τόμου Γ1ac Ι (1989) από τον

K1. Ki1ian ([HS 1 15, 1995, 230-31): “G1a has not the rich charm of Py1os but

the author’s deep1y prob1em-oriented approach brings G1a to 1ife. His

pub1ication wi11 a1so cast 1ight to the history of Orchomenos, the architec-

ture of the Minyans and the sp1endor of Thebes on the fringes of the

Copais. It is a mi1estone on the road to fu11 pub1ication ofthe archaeo1ogy of

Boeotia”. O συγγραφέας του ἀρθρου σενεχίζει ἐπαινετικὰ για το έργο και

το πρόγραμμα δημοσιεύσεων της Ἀρχαιολογικῆς Εταιρείας.
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42. Μαζί με τον πρόωρα χαμένο μαθητή του και ικανό ἐρευνητὴ των

ἐναλίων αρχαιοτῄτων, Δημ.-Φλ. Χανιώτη, που τον ἀκολουθοῦσε πιστά σε

όλη τη διάρκεια των ἐρευνῶν του στσν Γλα. Βλ. Σπ. Ιακωβίδη, Γ1ac 11 (ΑΘῄ-

ναι 1998), πρόλογος, Χ.

43. Sp. E. Iakovidis, 610 and the Kopais (Athens 2001). To ἄλλο ΒΗΜΛ,

28 Απρ. 2002.

44. Ντ. Βασιλικοὐ, G1a and the Copais in the 13th Century B.C. H

τελικὴ σύνθεση, Μέντωρ 62, 2002, 18-25.

45. Χρ. Μπουλώτης, ό.π. 26-33. Λυποῦμαι για το ότι δεν ῄμουν παρών

στην παρουσίαση του ἐργου. Ἤμουν όμως προϊστάμενος στη Θήβα και

παρών στο Μουσείο, όταν ὁ Χρῆστος μελετοῦσε και ἡ Ἀσπασία (Δριγκο-

πούλου-Φάκλαρη) σχεδίαζε τα τοιχογραφήματα του Γλᾴ.

46. Βλ. A. Μπἑλλσυ-Θρεψιἀδη, ό.π. και επίσης πισ πρόσφατα Γ. Ντελό-

πουλου ΕΕΒΜ, 4Β (Αθἠνα 2008) 507-18.

47. Πᾶς ΗΙ και O1d and the Kopais, σπορᾴδην.

48. Ta μικροαντικείμενα βρέθηκαν από τους τότε συντηρητὲς του Μου-

σείου Θηβών, Ευ. και Θ. Κρίμτσιαλη και Παν. Βαλμἀ.

49. Σπ. Ε. Ἰακωβίδη Γ1ac Ι, 9, 252-53.και σχετικό ἀρθρο Sp.1akovidis,

Temp1e University Aegean Symposium 3, 1978, 47, κ.ε. Κατά πληροφορίες

από τον Ἔφορο των Χαλκῶν του ΕΑΜ, Π, Καλλιγἁ, που τα εντόπισε. Ἐκεῖνο

τον καιρό, περίοδο και της δικῆς μου θητείας ἐκεῖ (1975), ὁ Καλλιγᾶς διε-

ρευνοὐσε το σύνολο των παλαιών προϊστορικῶν ἀποκτημάτων ἀπὸ τη Βοι-

ωτία (Ισμῄνιο, Πτώο, Καστρἀκι, Γλἁ)

50. Ἐκεῖ τον συνάντησα (27.4.84) μετά το Συμπόσιο Py1os Comes A1ive

(1984) και δέχθηκα τη ζεστή φιλοξενία του ζεύγους Ἰακωβίδη στην οικία

τους στην Wa1nut Street και τη χαρά τους, πριν και μετά από τη διάλεξή

μου για τη Θηβα, στην Ἔδρα του Καθηγητὴ στο περίφημο πανεπιστἠμιο.

Ἤξερε τη δουλειά μου στη Βοιωτία από πρῶτο χέρι, ἀφοῦ ἀνέσκαπτε και

αυτός στη Βοιωτία από το 1981, τη δύσκολη χρονιά του μεγάλου σεισμού

των Αλκυονίδων, που ἔφερε και εμἑνα εκεί.

51. Βλ. και παραπάνω. Ἀπό το χειρόγραφο προσωπικὸ ημερσλόγιο του

Γλα, την 3 Αυγ. του 1979. «Κὐταξα επίσης τα κτίρια Μ και Ν (κατά

Noack).».

52. Θουκ. Ιστ. Βιβλ. Ι (πρόλογος) «καταστἀντες τε ξυνεχῶς ἐπολέμουν. ..»

53. Γλᾶς (ΑΘῄναι 1989).

54. Γλας 11 (Αθήναι 1998).

55. KLKi1ian, Βιβλιοκρισία του Γλας Ι σε jHS 115, 1995, 230-1. Tov

χώρο περί την ἀκρόπολη και τη διαχρονικὴ χρήση του από την Ἐποχὴ του

Χαλκοῦ ως σήμερα, ἔρευνά με μεΘόδους κυρίως των φυσικῶν ἐπιστημῶν ὁ

Καθ. Μ. F. Lane. Βιβλιογραφία των διαφόρων μελετῶν περιέχεται στο Sp.

Ε. Iakovidis, βία and the Kopais (Athens 2002) 161-62. Ἐπίσης σε Αραβαντι-

νός-Κουντοὐρη-Φἀππας, To μυκηναϊκό ἀποστραγγιστικό σύστημα της

Κωπαϊδας, Ἀρχαία Ἑλληνική Τεχνολογία (ΑΘῄνα 2006) 563-64.

56. προεκβολές βλ. Γλας Ι, 80-81 και Γλας 11, 115.
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57. Ἐναλλακτικὲς ἑρμηνευτικὲς ὑποθέσεις για τις ἀρχαιότητες του Γλα,

για τον προορισμὸ και τη χρήση του οχυρού, για την ἐξάρτησή του από

συγκεκριμένο ἀνακτορικό κέντρα, για την ύπαρξη Κάτω πόλεως (Unter-

burg) καθώς και ἄλλων μη ἀνασκαμμένων κτηρίων στο ἐσωτερικό της περι-

τείχισης, ἔχουν διατυπωθεῖ σποραδικά και χωρίς σύστημα ἡ συνέχεια κατά

το παρελθόν. Βλ. όμως πρόσφατα Χ. Μαγγίδη, Συστηματικὴ γεωφυσικὴ

ἐρευνα στη μυκηναϊκὴ ἀκρόπολη του Γλα, ΠΑΕ 2010, 81-89. Ἄλυτο αἴνιγμα

ἀποτέλεσε ανἑκαΘεν, ἀκόμη και για τους ἀνασκαφεῖς (Α. de Ridder, Ι. Θρε-

ψιάδη και Σπ. Ιακωβίδη), ἡ χωρίς παράλληλο γωνιώδης διάταξη των δύο

πτερύγων του Μελάθρου καθώς και το μέγεθος, ἡ κατασκευὴ και ἡ εσωτε-

ρικῄ διαίρεση των κτηρίων του νότιου ἐσωτερικοῦ περιβόλου, που θυμί-

ζουν στοἑς. Ἐνδιαφέρουσα είναι ἡ Πρόσφατη, ἐναλλακτικὴ ἐρμηνευτική

πρόταση της συναδέλφου Ε. Borgna, Καθ. στο Παν. του Udine (βλ. και

αναφορά του Καθ. j. Maran στην ἀνακοίνωσή του στην Ημερίδα), που

ἐκτίθεται σε δύο πρόσφατα άρθρα της: Ε. Borgna, Osservazioni su forme e

1uoghi di cu1to in eta micenea, ASAtene 2009-2010, 168-189, ἰδιαίτερα 176-

180, και Ε. Borgna, From Minoan Crete to Mycenaean Greece and beyond:

the Dissemination of Ritua1 Practices and their Materia1 Corre1ates in Cere-

monia1 Architecture σε j. Maran - P. W. Stockhammer (επιμ.), Materia1ity

and Socia1 Practice: transformative capacities of intercu1tura1 encounters

(Oxford and Oakvi11e 2012) 137-151, ἰδιαίτερα 137-140. H ἀνωτέρω εξἑ-

τασε τα χαρακτηριστικά των κτηρίων Β και Κ του ἐσωτερικοῦ περιβόλου

της οχύρωσης και καταλήγει σε ἐνδιαφέροντα εκ πρώτης όψεως συμπερά-

σματα (σ. 138): «I therefore be1ieve that we shou1d consider the bui1dings

of G1a as kinds ofstoai, name1y bui1dings origina11y p1anned for communa1

activities and functions.»

58. Πρβ. Β. Πλιάτσικα, Δύσκολος αποχαιρετισμός, http://www1ifogr/

team/emymata 39831 (B1ogs- LiFO), 14-7-2013, 1-8.

59. K. Sarri, Orchomenos IV. Orchomenos in der mitt1eren Bronzenzeit

(Miinchen 2010).

60. Ἀναφορὲς σε Γλα 11, IX, X11, 183. Ο Μέντωρ 62, 2002, 26-33.

61. 11.x. ἡ συμβολὴ των Β. Αραβαντινού, Ε. Κουντούρη και Ι. Φᾴππα,

To μυκηναϊκό ἀποστραγγιστικό σύστημα της Κωπαῖδας: νέα δεδομένα και

πρῶτες εκτιμῄσεις, σε Θ.Τάσιος-Κλ. Παλύβού (Τ.Ε.Ε), 2ο Διεθνὲς Συνέ-

δριο. Ἀρχαία Ἑλληνική τεχνολογίαν (Αθἠνα 2006) 557-64, με τη σχετικὴ βι-

βλιογραφία. Πρόσφατη είναι ἡ διεπιστημονική ἐρευνα στον κωπαϊδικό χώ-

ρο και το μυκηναϊκό ἀποστραγγιστικό σύστημα από δύο ομάδες, ἡ πρώτη

υπό τη διεύθυνση της [Ελ. Κουντούρη, Διευθύντριας του Ἀρχείου Μνη-

μείων του ΥΠΠΑ και ἡ δεύτερη υπό τον Καθ. M.F. Lane του Παν. της Βαλ-

τιμόρης. Ἀμφότερες διεξάγονται με τη συνεργασία της ΘἸ ΕΠΚΑ, που αυ-

τονόητα ἐχει και το δικαίωμα των εὐκαιριακῶν σωστικῶν παρεμβάσεων

στην περιοχή.

62. 9’ ΕΠΚΑ: Φ. Μελετητών. Τὶς διάφορες κατηγορίες ευρημάτων του

Γλα μποροῦσαν να δουν και να λάβουν στοιχεῖα όσοι μελετητὲς επιθυμοθ
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σαν με ἰδιόχειρα σημειώματά του. Πχ. τις τοιχογραφίες εἶδε ἡ Α. Brysba-

ert, πριν ἀκόμη και ἀπὸ την πρώτη δημοσίευσή τους.

63. Ἀναφέρω π.χ. το παράδειγμα της προσπάθειας ἐμπλοκῆς του στην

ἀμφισβήτηση της χωροθέτησης του νέου Μουσείου Θηβῶν σε δῆθεν

«αρχαιολογικὀ χώρο» από συγκεκριμένο αὐτόκλητο τιμητὴ των βοιωτικῶν

αρχαιστῄτων, των ἀρχαιολόγων και των τεχνικῴν, ὑπευθύνων του ἔργου.

64. Πρόκειται για τον προαναφερθέντα φύλακα Κάστρου, Ν. Τζου-

μανη.

65. Ἰδιόχειρο ημερολὁγιο της ἀνασκαφῆς Γλα 1979, an’ ὀπου και οι

σχετικὲς αναφορἐς.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΑΡΑΒΑΝΤΙΝΟΣ
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Ο ΣΠΥΡΟΣ ΙΑΚΩΒΙΔΗΣ

ΣΤΙΣ ΜΥΚΗΝΕΣ (1958-2013)1

Τρία χρόνια μετά την ἵδρυσή της το 1837, ἡ εν Ἀθήναις

Ἀρχαιολογική Ἑταιρεία ἀνέλαβε τις ἔρευνες στον αρχαιολο-

γικὀ χῶρο των Μυκηνών. Μετά τον Κυριακό Πιττάκη (1840-

1841), οι ἐντυπωσιακὲς ἀνακαλύψεις του Ἐρρίκου Σλήμαν

στον Ταφικό Κύκλο Α το 18762 ἀνέτρεψαν όλα τα δεδομένα

για την προϊοτορική ἀρχαιολογία στην Ελλάδα. Δέκα χρόνια

αργότερα, μεταξύ 1886 και 1909, δρομολογήθηκε ἡ πρώτη

συστηματικὴ διερεύνηση του ανακτὀρου, της ακρόπολης,

και των νεκροταφείων οτην περιοχή των Μυκηνών από τον

Χρῆστο Τσοὐντα3. Μετά τον δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο, τη

δεκαετία του 1950, οι ἔρευνες ἑστίασαν οτην Κάτω Πόλη, με

την ἀποκάλυψη της Οἰκίας Πέτσα (1950-1951), από τους

Πέτσα και Παπαδημητρίου4, και του Ταφικοῦ Κύκλου Β,

την ἀνασκαφὴ του οποίου πραγματοποίησε ὁ τελευτατος, σε

συνεργασία με τον Γ. Μυλωνά, ὁ ὁποῖος και την δημοσίευσε

το 19735. Την ίδια περίοδο ἀποκαλύφθηκαν και τα κτίρια

της Συνοικίας του Λαδεμπόρου, νότια του Ταφικοῦ Κύκλου

Β, από τους A1an Wace6 και Ν. ΒερδελῄἼ, ἐνῶ ὁ Γ. Μυλωνάς,

ὁ ὁποῖος είχε ῄδη χρισθεῖ διευθυντὴς των ἀνασκαφῶν οτις

Μυκῄνες, ἀσχολήθηκε τα επόμενα 30 χρόνια μέχρι τον

Θάνατό του το 1988, με τη συστηματικὴ διερεύνηση της

ἀκρόπολης και της Κάτω Πόλης.

O Σπύρος Ιακωβίδης, αρχικά οτενός συνεργάτης του αεί-

μνηοτου Γ. Μυλωνά, από το 1958 (1958-1959, 1961, 1966),

και κατόπιν συνδιευθυντής των ἀνασκαφῶν Μυκηνών, από το

1972 μέχρι το 1987, συμμετείχε ενεργά οτη συστηματικὴ

πλέον ἐρευνα και ερμηνεία της μερικώς ἀνασκαμμένης

ακρόπολης. Μαζί ὁλοκλήρωσαν τη συστηματικὴ διερεύνηση

των Πυλών και των κυκλώπειων τειχῶν της ἀκρόπολης των

Μυκηνών (1958-1959, 1961)3, ἀποκάλυψαν τις ὁδικὲς αρτη-

ρίες μεταξύ των κτιρίων και των Πυλών οτη βόρεια κλιτὺ της

ἀκρόπολης και τη βόρεια άνοδο στο ἀνάκτορο (1959, 1961)9
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1 Ἐπάνω αριστερά Εὐρύτερη περιοχὴ Μυκηνών, Οἰκία στις Πλάκες,

Οἰκία Πίτσα (Ιακωβίδης 2013β, 2, Σχ. 1). Κάτω δεξιά Κάτοψη ακροπό-

λεως Μυκηνών (My1onas 1981, 14-15).

[1Ἰ, συνεργάσθηκαν σε μία σύντομη ἀνασκαφικὴ διερεύνηση

της οἰκίας των Κιόνων και της οἰκίας των Καλλιτεχνών, τμή-

ματος της ἀνατολικής πτέρυγας του ἀνακτόρου (1966)1Ο [1Ἰ,

και ἀνέσκαψαν τη λεγόμενη Βορειοδυτική Συνοικία, ανατο-

λικᾴ της Πύλης των Λεόντων (1984-1985)11 [1Ἰ, καταλῄγον-

τας στο κατώτερο τμῆμα της δυτικῆς πλαγιᾶς του λόφου,

στην περιοχὴ του Θρησκευτικοῦ κέντρου (1972-1975)12 [1Ἰ,

και νότια αυτοὐ, στην περιοχὴ της Νοτιοδυτικῆς Συνοικίας

(1966, 1973, 1986)13 [1Ἰ. Στην Κάτω Πόλη ἀποκάλυψαν ἕνα

νἑο, σημαντικό κτιριακό ουγκρότημα στη θἑοη Πλάκες,

βόρεια της μυκηναϊκής ἀκρόπολης (1972, 1975)14 [1Ἰ.

Το 1988, μετά τον θανατο του Μυλωνἀ, ὁ Ιακωβίδης,

ἔχοντας ῄδη 12 χρόνια προσωπικῆς παρουσίας στον χώρο,

ἀνέλαβε τη διεύθυνση των ἀνασκαφῶν οτις Μυκῄνες, υπό την

αιγίδα της Ἀρχαιολογικῆς Εταιρείας. Ἀφοῦ ὁλοκλήρωσε τις

συμπληρωματικὲς ἔρευνες στη ΝΔ Συνοῖκία, κατά τα ἔτη 1988
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2 Ἀριστερά Ἀρχαιολογικός Ἄτλας των Μυκηνών (2003). Δεξιά Εὐρύτερη

περιοχή Μυκηνών και νεκροταφεία (French και Ἰακωβίδης 2003).

και 198915, το 1991, σε συνεργασία με την E1isabeth French,

την τότε διευθύντρια της Βρετανικῆς Ἀρχαιολογικῆς Σχολής

στην ΑΘῄνα, ανἑλαβε, εκ μέρους της Εταιρείας, την ἐπίβλεψη

του μεγάλου προγράμματος χαρτογραφήσης και καταγρα-

φῄς σε ηλεκτρονικῄ τράπεζα πληροφοριῶν, ὅλων των αρχαι-

οτῄτων της μείζονος περιοχῆς Μυκηνών, από τα Χάνια μέχρι

τους Πρόποδες του Προφήτη Ἠλία στον Βορρᾶ και από τα

Φύχτια προς Δυσμάς, μέχρι την Πλεσιά και το Μοναστηράκι

προς Ανατολάς, καλύπτοντας μια ἔκταση 16 τετρ. χλμ

(4.5><3.5 χλμ.) [2Ἰ. Στόχος του προγράμματος ηταν ἡ εκπὀ-

νηση ἀρχαιολογικοῦ χάρτη που θα περιλάμβανε όλες τις

ἀνακαλύψεις από την ἐποχὴ της χαρτογραφήσης Steffen

(1866)16 και μετά - ἕνα πρωτοφανὲς για τα ελλαδικά δεδο-

μένα ερευνητικό πρόγραμμα, που δημοσιεύθηκε από τις

εκδόσεις της εν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας το 200317

[21. To épyo αυτά, το ὁποῖο ἀποτελεῖ ίσως την πλέον σημαν-

τικῄ ἀρχαιολογικὴ παρακαταθήκη της Ἀρχαιολογικῆς Εται-
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ρείας, και του Ἰακωβίδη προσωπικά, για το μέλλον των

ἀρχαιολογικῶν ἐρευνῶν στην περιοχή, με κεφάλαια αφιερω-

μένα στην τοπογραφία, χρονολογία, και γεωλογία του χώρου,

ἀποτυπώνει 703 ἀρχιτεκτονικά κατάλοιπα όλων των περιό-

δων της αρχαιότητας, κτίρια, τάφους, δρόμους και λατομεία,

περιλαμβανομένων και των δεδομένων που κατέγραψε ὁ

Steffen to 1881 και 1882.

Οι νέες ἀνασκαφικές ἔρευνες στις Μυκῄνες, υπό τη διεύ-

θυνση του Σπύρου Ιακωβίδη, μετά την ὁλοκλήρωση της

τοπογραφικῆς ἀποτύπωσης της περιοχῄς, ἀποφασίσθηκαν

βάσει στρατηγικῄς, χωρίς συναισθηματισμοὺς και προσω-

πικά κίνητρα, με μόνο κριτήριο τις ἀρχαιολογικές και ερευ-

νητικές προτεραιότητες.

To πρώτο νέο ερευνητικό-ανασκαφικό πρόγραμμα που

ὑλοποιήθηκε υπό τη διεύθυνση του Ἰακωβίδη στις Μυκῄνες,

το καλοκαίρι του 2000, και το ὁποῖο συνεχίζεται μέχρι

σήμερα (2000-2013), αφορά την πλήρη ἀποκάλυψη του κτι-

ριακοὐ συγκροτήματος της Οἰκίας Πέϊσα στην Κάτω Πόλη

των Μυκηνών [1Ἰ. H ἀπόφαση για τη συνέχιση της ανασκα-

φῄς του συγκεκριμένου κτιρίου, υπό την ἐπίβλεψη της Kim

She1ton, καθηγήτριας στο Πανεπιστήμιο του Berke1ey και

νυν διευθύντριάς του Ἐρευνητικοῦ Κέντρου Κλασικῆς Αρχαι-

ολογίας στη Νεμέα [3Ἰ, τμῆμα του οποίου είχε ἀποκαλυφθεῖ

το 1950-1951 από τους Πέτσα και Παπαδημητρίου13 [3Ἰ,

ἀποδείχθηκε καίρια, τόσο για την πολιτικοοικονομική γεω-

γραφία της Κάτω Πόλης των Μυκηνών, όσο και για τη σχέση

ἀνακτόρου και Κάτω Πόλης. Η ἀρχικὴ εἰκόνα του κτιρίου,

μέσα στο ὁποῖο εἶχαν ἀποκαλυφθεῖ πάνω από 500 αποΘηκευ-

μένα ἀγγεῖα [3Ἰ και 150 ειδώλιαὶθ, αλλά και ένα ἐπιφανειακό

εὕρημα μίας πινακίδας Γραμμικῆς Β20, προκαθόρισαν κατά

κάποιο τρόπο το αρχαιολογικό ἐνδιαφέρον για την περιοχή.

Κρίνοντας από τις ἔρευνες των τελευταίων ετών (2000-

2013)21, πρόκειται για ένα εκτεταμένο, διώροφο κτιριακό

συγκρότημα της ΥΕ ΠΙΑ2 περιόδου, του δεύτερου μισού του

14ου αἰῶνα π.Χ., με μνημειακὴ κλίμακα και τοιχογραφημέ-

νους οἰκιακούς χώρους [4, 5Ἰ, σε μία ἰδιαίτερα πυκνοκατοικη-
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3 Οἰκία Πἑτσα. Ἀριστεράς Κάτοψη (Παπαδημητρίσυ και Πέτσας 1951,

Παρένθετος Πίναξ III). Δεξιά Ἀγγεῖα ἀπὸ Οἰκία Πἑτσα (She1ton ὑπὸ

δημοσίευση, εικ. 6, 7 ).

μένη περιοχή, βορειοδυτικὰ της ακρόπολης, το ὁποία κατα-

στράφηκε από σεισμό, στο τέλος της περιόδου, όπως και ἀλλα

κτίρια μέσα και ἐξω από την ακρόπολη. Οι συστηματικὲς ανα-

σκαφἑς υπό τη διεύθυνση του Ἰακωβίδη ἀποκάλυψαν στα-

διακά όχι μόνο τον οἰκιακό και βιστεχνικό-εργαστηριακό

χαρακτῆρα του κτιριακοῦ συγκροτήματος - κάτι που είχε ῄδη

διαφανεί από τις πρῶτες ἀνασκαφικὲς περιόδους -, τεκμηριώ-

νοντας την παραγωγὴ, μεγάλης κλίμακας ἀποθήκευση και

πιθανῶς διακίνηση κεραμεικῄς, αλλά και μοναδικῆς σημασίας

ἐνδείξεις για διοικητικὲς δραστηριότητες. Οι δραστηριότητες

αυτἑς, σι ὁποῖες ἐπιβεβαιώνονται πλέον ἀπὸ την ἀνακάλυψη

περισσοτέρων των 1O τμημάτων πινακίδων Γραμμικῆς Β [5Ἰ,

ἀποκτοῦν ἰδιαίτερη σημασία σε αυτό το πρώιμο χρονολογικά

περιβάλλον ὙΕ ΠΙΑ2), σε ἕνα φαινομενικά ανεξάρτητσ, μη

ανακτορικό οἰκοδόμημα, σε ἀπόσταση από την τειχισμένη

ἀκρόπολη και τις κεντρικὲς διοικητικὲς υπηρεσίες22 [1Ἰ.
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4 Οἰκία Πέτσα. Κάτοψη (2013).

Τα νέα δεδομένα από την Οἰκία Πέτσα ἀνατρέπουν τις

κυρίαρχες ἀπόψεις όσον αφορά την ὑπάρξη ἐργαστηριακῶν

εγκαταστάσεων στο άμεσο περιβάλλον των ἀνακτορικῶν κέν-

τρων, αλλά και όσον αφορά την οργάνωση και πιθανῶς την

κεντρικὴ διαχείριση της κεραμικῆς παραγωγῆς, και επιβε-

βαιώνουν τη στενή πολιτική, οἰκονομικὴ και διοικητικὴ

σχέση ἀνακτόρου και Κάτω Πόλης, ῄδη από τον 14ο αἰῶνα

π.Χ., μία σχέση που ἀκόμη και στο πρώτο μισό του 13ου

αἰῶνα ἀφοροῦσε μέχρι τώρα μόνο τεκμηριωμένα ανακτο-

ρικά παραρτήματα της Κάτω Πόλης, όπως τα κτίρια της

Συνοικίας του Λαδεμπόρου [1, 10Ἰ. Ἔγινε ἐπιπλέον σαφές, ότι

το σύνθετο διοικητικό/οικονομικό σύστημα που μέχρι τώρα

συνδεόταν στα μεγάλα ανακτορικά κέντρα με τις καταστρο-

φές κατά τη διάρκεια του 13ου αἰῶνα π.Χ., προϋπῆρχε στην

ηπειρωτικῄ Ἐλλάδα από το δεύτερο μισό του 14ου αι. και ότι

στις Μυκήνες σηματοδοτεῖ το μέχρι τώρα ατεκμηρίωτο,

πρώιμο ἐνδιαφέρον της κεντρικῆς εξουσίας για τον έλεγχο

της παραγωγῆς και τη διακίνηση της κεραμεικῄςἳβ.
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5 Οἰκία Πἑτσα. Ἐπάνω ἀριστεράς Γενικὴ ὀψη της ἀνασκαφῆς (Ἑργον

2005, εικ. 25). Ἐπάνω δεξιάς Θραύσμα τοιχογραφίας (Ἐργον 2012, εικ.

11). Κάτω αριστερά: Πήλινη ἐνεπίγραφη πινακίδα (Ἑργον 2000, εικ. 50).

Κάτω δεξιά Ἀποθήκη Υ - πίθοι κατὰ χώραν (Ἐργον 2007, εικ. 37).

Δύο χρόνια αργότερα, το καλοκαίρι του 2002 αποφασί-

σθηκε ἡ ἀνασκαφικὴ διερεύνηση ἑνὸς χώρου στο ἐσωτερικὸ

της τειχισμένης ακρὀπολης, μεταξύ της Βορειοδυτικῆς Συνοι-

κίας, ἡ ὁποία ῄταν ἀκόμη ὑπὸ μελέτη ἀπὸ τον ίδιο τον Ιακω-

βίδη, και του Συγκροτήματος Μ-Λ, το ὁποῖο είχε ῄδη παραχω-

ρηθεί για μελέτη και δημοσίευση στην Βασιλική Πλιάτσικα

[6Ἰ. Ἐπρόκειτο για μία περιοχή περιορισμένης ἔκτασης (30 μ.

Β-Νχ7.50 μ. Α-Δ), μεταξὺ δύο ῄδη ἀνασκαμμένων και ὑπὸ

μελέτη κτιριακῶν συγκροτημἁτων, ἡ ἐρευνα της ὁποίας Θα

συμπλήρωνε ἕνα ἀδόκητο κενό στη γεωγραφία και την ιοτο-

ρία κατοίκησης της βόρειας κλιτύος της ακρὀπολης.

Ο χῶρος αυτὀς, ὁ ὁποῖος είχε πιθανῶς ἐρευνηθεῖ ἀρχικὰ

ἀπὸ τον Χρ. Τσούντα και είχε χρησιμοποιηθεί κατὰ καιρούς

για την ἀπόθεση συσσωρευμένων χωμάτων, ἀρχιτεκτονικῶν

μελών και ἀργολίθων ἀπὸ παλαιότερες ανασκαφἑς24, ανα-
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6 Κτίριο Κ. Ἀριστεράς Κάτοψη (Ιακωβίδης 2008, 24, εικ. 1). Δεξιά

Περιοχὴ Βορειοδυτικῆς Συνοικίας και κτιρίου Κ, ἀεροφωτογραφία

(Ιακωβίδης 2006α, πίναξ 1).

σκάφηκε κατά την περίοδο 2002-2008, ὑπὸ την ἐπίβλεψη του

Χριστοφίλη Μαγγίδη, καθηγητὴ στο Dickinson Co11ege [6Ἰ.

Ta ἀποτελέσματα των ἀνασκαφῶν αυτών, ἀκόμη αδημοσί-

ευτα, ἐκτὸς από τις σύντομες ἐκθέσεις στα ΠΑΕ25, δικαίωσαν

τις προσδοκίες του αναοκαφἑως. Κάτω από μεταγενέστερους

λιθοσωροὐς, σύγχρονες ἀπορρίψεις ἐπιχώσεων από παρακεί-

μενα κτίρια και διαταραγμένα στρώματα της Ἐλληνιστικῆς

περιόδου, ἀποκαλύφθηκαν τα ἀρχιτεκτονικὰ κατάλοιπα ισὀ-

γειου ὀρθογώνιού μυκηναϊκοῦ κτιρίου [6Ἰ, που καταλάμβανε

το ἀνατολικὸ τμῆμα του ὑπὸ διερεύνηση χώρου. To κτίριο

αυτό, το Kn:on K, όπως ονομᾴοΘηκε, συνολικοῦ μήκους 26 μ.

και πλάτους 4.50 μ., το ὁποῖο φαίνεται ὅτι κτίσθηκε βιαστικά

με ὑλικὸ από κατεστραμμένα γειτονικὰ κτίρια στις ἀρχὲς του

13ου αιώναἳβ, ἀποτελεῖται από σειρά τριών δωματίων, προσ-

κτισμἑνων στον ἐξωτερικὸ τοίχο του Συγκροτήματος Λ προς

Ανατολἁς, και από ἐναν υπαίθριο χώρο/αυλῄ προς Βορρἁ, δια-
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7 Ἀνασκαφὴ δυτικά του Χἀβου. Ἐπάνω ἀριστερά καὶ κάτω δεξιά Χάρτες με

ἀποτελέσματα γεωφυσικῶν ἐρευνῶν (Αρχείο Μαγγίδη 2014). Ἐπάνω δεξιάς

Ἄποψη της υπό διερεύνηση περιοχῆς από δυτικὴ κλιτὺ ακρόπολης.

στάσεων 3.50 μ.><5 μ.27 [6Ἰ. Η καταστροφὴ του, με ἐντόνα ίχνη

πυράς, χρονολογεῖται στο τέλος του 13ου αἰῶνα ὙΕ ΠΙΒ2)28.

Τα δωμάτια, προφανῶς ἀποθηκευτικοί χώροι, με δάπεδα από

πηλό και πλἑσια, ῄταν θεμελιωμἑνα σε κλιμακωτά τεχνητά

ἄνδηρα που ἀκολουθοῦν την κατωφέρεια του λόφου από Νότο

προς Βορρόι29. Δυτικὰ του κτιρίου εκτεινόταν μία κατηφορικὴ

κεκλιμένη διάβαση [6Ἰ, με κατεύΘυνση από Νότο προς Βορρἀ,

πλάτους 4 μ., ἡ ὁποία κατέληγε στο βόρειο τείχοςθθ. To νοτιό-

τερο και το μεσαία δωμάτια διέθεταν Θύρες που ὁδηγοῦσαν

στη διάβαση αυτῄ, ἐνῶ το βορειότερο δωμάτιο, το ὁποῖο στα-

ματοὐσε 3-3.50 μ. από το τείχος, διέθετε θύρα που ὁδηγοῦσε

στον πηλόστρωτο υπαίθριο χώρο προς Βορρᾶ, και πιθανῶς σε

κλιμακοστάσιο στη νοτιοδυτική γωνίαι [6Ἰ.

Ἐνα χρόνο μετὰ την ἔναρξη των ἀνασκαφῶν στο εσωτε-

ρικό της ακρόπολης, το καλοκαίρι του 2003, ξεκίνησε ἕνα

συστηματικό πρόγραμμα γεωφυσικῶν ερευνών, διάρκειας
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8 Ἀνασκαφὴ δυτικά του Χἀβου. Ἐπάνω ἀριστερά Κάτοψη ἀνασκαφῆς

(Ἑργον 2011, εικ. 9). Ἐπάνω δεξιά Ἄποψη της ἀνασκαφῆς (Ἐργον 2013,

εικ. 8). Κάτω ἀριστερά Καθαρισμὸς μυκηναϊκού τοίχου (Αρχείο Μαγγίδη

2009). Κάτω δεξιάς Κάτοψη της ἀνασκαφῆς (Ἑργον 2013, εικ. 7).

πέντε ετών (2003-2006, 2009)32, σε συνεργασία με το Γεωλο-

γικὀ Τμῆμα του Πανεπιστημίου Πατρών, στην περιοχὴ της

δυτικῆς όχθης του Χἁβου, νότια της ἀκρόπολης [7Ἰ, συνολι-

κῄς ἔκτασης ἑπτὰ στρεμμάτων, με ἀπώτερο στόχο τη χαρτο-

γρἁφηση και μελλοντικὴ ἀποκάλυψη των ὁποιων αρχιτεκτο-

νικών καταλοίπων της μυκηναϊκής Κάτω Πόλης και φυσικά

την τεκμηρίωση του μεταγενέστερου πολεοδομικοῦ ἱστοῦ

στην περιοχή αυτῄ. Οι ἀνασκαφὲς που πραγματοποιήθηκαν

σε προεπιλεγμένα σημεῖα της υπό διερεύνηση περιοχῄς,

μεταξύ 2007 και 2011 [8Ἰ, υπό την ἐπίβλεψη του Χριστοφίλη

Μαγγίδη, ὀχι μόνο ἐπιβεβαίωσαν τα εὐρήματα των γεωσκο-

πῄσεων, ἀλλὰ ἀποκάλυψαν ἐκτεταμένα ἀρχιτεκτονικὰ κατά-

λοιπα κτιρίων, ἐργαστηριακῶν εγκαταστἀσεων, οχυρωματι-

κών και ἀντιπλημμυρικῶν ἑργων, ἀλλὰ και ταφών, που χρονο-

λογοὐνται στην Πρωτογεωμετρικῄ, τη Γεωμετρικῄ, την
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9 Βερδελῄς, Ἀνατολική Οικἰα. Ἐπάνω αριστερά: Κάτοψη ἀνασκαφῆς

(ΠΑΕ 1962, 108, εικ. Ι). Ἐπάνω δεξιά Θέση ἀνασκαφῆς (Αρχεἰο Βερδελή

1962). Κάτω ἀριστεράς Νότιο δωμάτιο, τοίχοι Α, Γ και Η, από ἀνατολικὰ

(Βερδελῄς 1963, πίν. 83β). Κάτω κέντρα Ἄποψη του Βόρειου δωματίου,

με ὀρθογώνια εστία (Αρχείο Βερδελή 1963). Κάτω δεξιάς Ἄποψη του

Βόρειου δωματίου από ἀνατολικὰ ( Βερδελῆς 1963, πίν. 81α).

Ἀρχαϊκὴ και την Ἐλληνιστική περίοδο33 [8Ἰ. O χαρακτῆρας

των περιορισμένης ἔκτασης μυκηναϊκῶν καταλοίπων που

ἐντοπίσθηκαν σε μεγαλύτερο βάθος, ὅπως τμῆμα τοίχου

μήκους 15 μ. στο κεντρο της ανασκαφῄς34 [8Ἰ, παραμένει

ασαφῄς35.

To 2010 ἐγκαινιάσθηκε το τελευταῖο ανασκαφικὀ/ερευνη-

τικὀ πρόγραμμα υπό τη διεύθυνση του Ἰακωβίδη και υπό

την ἐπίβλεψη της ὀμιλούσας - ἡ ἀποκάλυψη του κτιριακοῦ

συγκροτήματος της Ἀνατολικής Οἰκίας στην Κάτω Πόλη των

Μυκηνών, μικρό τμῆμα της ὁποίας εἶχε ἀποκαλυφθεῖ από

τον Νικόλαο Βερδελή το 1962-1963, ὑπὸ την αιγίδα της εν

Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Εταιρείας3β [9Ἰ. Η λεγόμενη Ανατο-

λικῄ Οἰκία βρίσκεται δυτικά της μυκηναϊκής ακρὀπολης,
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10 Ἀνατολική Οικία. Ἀριστερά Χάρτης της ἀκρόπολης και της γύρω

περιοχῆς (French και Ἰακωβίδης 2003, Ἀρχαιολογικός Ἄτλας των Μυκηνών,

Χάρτης 7). Δεξιά Εὐρύτερη περιοχή ἀκροπόλεως Μυκηνών-περιοχῄ

Συνοικίας Λαδεμπόρου και Ἀνατολικής Οἰκίας - ὁριοθέτηση αναοκα-

φῄς Ἀνατολικής Οικίας.

νότια του Ταφικού Κύκλου Β και των δύο Θολωτῶν τάφων

της Κλυταιμνήστρας και του Αιγίσδου, στην καρδιά της Κάτω

Πόλης των Μυκηνών, σε ἀπόσταση περίπου 20 μ. ἀνατολικὰ

της οἰκίας των Σφιγγῶν, του νοτιότερου από τα τέσσερα ανα-

κτορικόι παραρτήματα της Συνοικίας του Λαδεμπόρου37 και

ἀνατολικὰ του Μυκηναϊκοῦ δρόμου που ὁδηγοῦσε προς την

Πύλη των Λεόντων [10Ἰ. H ἀπόφαση για τη συστηματικὴ

ἀνασκαφὴ του κτιρίου βασίσθηκε στα καθοριστικῆς σημα-

σίας ἀρχιτεκτονικὰ και κινητὰ πρώτα εὐρήματα του Νικο-

λἀου Βερδελή και στην ἐκπεφρασμένη ἄποψή του ότι Θα

μποροῦσαν να ἀποδειχθοῦν ἀνάλογης σημασίας με αυτά της

Συνοικίας του Λαδεμπόρου38.

Σύμφωνα με τις τελευταῖες ἔρευνες στον χώρο (2010-

2013) [11Ἰ, ἡ Ἀνατολική Οἰκία κτίσθηκε στα μέσα του 12ου
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11 Ἀνατολική Οικία. Ἀριστερά Ἄποψη του συγκροτήματος από Νότο

(Ἐργον 2013, εικ. β). Δεξιά Ἄποψη του συγκροτήματος από Βορρᾶ

(2013). Κάτω δεξιά Σπύρος Ἰακωβίδης και γράφουσα, καλοκαίρι 2010.

αι. π.Χ., σε μία ἐποχὴ που ἡ μέχρι τώρα τεκμηριωμένη κατοί-

κηση της Κάτω Πόλης περιοριζόταν σε σποραδικὴ επα-

νάχρηση τμημάτων πρωιμότερων, ΥΕ ΠΙΒ κτιρίων39. Η αρ-

χαιολογικῄ ἐρευνα κατά τη διάρκεια του πρώτου σκέλους του

Ἀνασκαφικοῦ Ἐρευνητικοῦ Προγράμματος της Ἀνατολικής Οἰκίας

(2010-2013)40, υπό τη διεύθυνση του Ιακωβίδη, ἔφερε στο

φώς ἕνα ἐκτεταμένο μυκηναϊκό ἀρχιτεκτονικό συγκρότημα

της ώριμης ΥΕ ΠΙΓ περιόδου [12Ἰ, που οἰκοδομήθηκε και

κατοικήθηκε περίπου 100 χρόνια μετά την καταστροφὴ και

εγκατάλειψη της Συνοικίας του Λαδεμπόρου, και ἀποτελεῖ το

μοναδικό δείγμα ἀρχιτεκτονικῆς δραστηριότητας στην Κάτω

Πόλη των Μυκηνών κατά την προχωρημένη μετανακτορική

περίοδο. Αν και ἡ περιοχή του μυκηναϊκοῦ κτιρίου, το ὁποῖο

περιλάμβανε μία ανοιχτῄ, ὑπαίθρια περιοχὴ στο νότιο άκρο

[12Ἰ και τουλάχιστον τρεις άλλους χώρους προς Βορρᾶ [12Ἰ
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12 Ἀνατολική Οικία. Δεξιά Κάτοψη (Ἐργον 2013, εικ. 5). Ἐπάνω ἀριστερᾶς

Ἄποψη των χώρων βόρεια του μεγάλου ἐγκάρσιου τοίχου, από βόρεια

(2013). Κάτω ἀριστεράς Ἄποψη του Νότιου Δωματίου από βορειοανατο-

λικἁ (2013).

παρέμεινε λίγο ἡ πολύ ἀπαραβίαστη κατὰ την πρώιμη Ἐποχὴ

του Σιδῄρου, με την ἐξαίρεση δύο ταφών της Μέσης Γεωμε-

τρικἠς περιόδου στο λεγόμενο Νότιο Δωμἀτιο, το μεγαλό-

τερο τμῆμα του χώρου ἐπανακατοικήθηκε κατά τη διάρκεια

της Ἐλληνιστικῆς περιόδου, όπως και ἡ περιοχὴ της Συνοι-

κίας του Λαδεμπόρου προς Δυσμἀς41.

Η ἔκταση και ὁ χαρακτῆρας των μυκηναϊκῶν αρχιτεκτονι-

κών καταλοίπων, ἰδιαίτερα των λαξευτῶν ἐγκαταστάσεων

στην περιοχὴ του λεγόμενου Νότιου δωματίου [1 1-12Ἰ, υπο-

δηλώνουν ἐξειδικευμένες βιοτεχνικέ δραστηριότητες, σε

προφανῶς ὑπαίθριο χώρο, ἀπροσδιόριστης ἀρχικῆς ἐκτασης.

Στο ἐσωτερικό του συγκροτήματος βόρεια του μεγάλου

ἐγκάρσιου τοίχου [11-12Ἰ ἀποκαλύφθηκαν ἀρχαιολογικὰ και

ἀρχιτεκτονικὰ κατάλοιπα που ἐντάσσονται στα πλαίσια
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τεσσάρων διαδοχικῶν ἀρχιτεκτονικῶν φάσεων της ΥΕ ΠΙΓ

Μέσης και ἀδιάσειστα οτοιχεία εκτεταμένων ἐργασιῶν ισο-

πέδωσης του φυσικοῦ βράχου. Τα σωζόμενα ἀρχιτεκτονικά

κατάλοιπα και ἐπιχώσεις ἐπιβεβαιώνουν την προς Βορρᾶ

συνέχεια του μυκηναϊκοῦ συγκροτήματος στην περιοχὴ

αυτῄ, και ἀναδεικνύουν τη συνολικὴ ἐπένδυση οτον σχεδια-

σμό και την ἐκτέλεση του συγκεκριμένου μυκηναϊκοῦ οικο-

δομικοὐ προγράμματος42.

To εν λόγω συγκρότημα, το ὁποῖο ἀποτελεῖ τη μοναδικὴ

ἔνδειξη πρωτογενοῦς οἰκοδομικῆς δραστηριότητας στην

Κάτω Πόλη των Μυκηνών κατά την ΥΕ ΠΙΓ περίοδο, σε από-

σταση ἀναπνοῆς από τα τέσσερα πρωιμότερα ανακτορικά

παραρτήματα της Συνοικίας του Λαδεμπόρου, αντιπροσω-

πεὐει πιθανῶς τη διάδοχη ἀρχιτεκτονικὴ και οἰκιστικὴ πραγ-

ματικότητα στην περιοχὴ αυτῄ. Η ὑπάρξη άλλων, παρό-

μοιων κτιρίων της ΥΕ ΠΙΓ περιόδου στην εὐρύτερη περιοχῄ,

ὁ ἐντοπισμός των ὁποίων ἀναμένεται να ἐπιτευχθεῖ μέσω

μελλοντικῶν ανασκαφών, θα αποτελέσει σημαντικό βῆμα

στην κατανόηση της μετανακτορικῆς χρήσης συγκεκριμένων

περιοχῶν της Κάτω Πόλης, ἀκόμη και μετά τις καταστροφές

του 13ου αἰῶνα π.Χ.

Μετά τον θάνατο του Γ. Μυλωνά, ὁ Σπύρος Ἰακωβίδης

ανέλαβε, όχι μόνο τη διεύθυνση των ἀνασκαφῶν οτον χώρο

των Μυκηνών, αλλά και το τεράστιο έργο της δημοσίευ-

σης των πολυετῶν συστηματικῶν ἐρευνῶν της Αρχαιολογι-

κῄς Εταιρείας, από το 1960 και μετά - ένα ἀκαδημαϊκό

στοίχημα, το ὁποῖο ὁ Ἰακωβίδης τελικά κέρδισε, δου-

λεύοντας με χαρακτηριστικὴ μεθοδικότητα, ἀκεραιότητα

και συνέπεια.

Τη μελέτη ενός τμήματος του ἀρχαιολογικοῦ ὑλικοῦ

αὐτοῦ την ἀνέθεσε σε στενοὺς του συνεργάτες. To λεγόμενο

Ἐργαστήριο στην Κάτω Πόλη των Μυκηνὡν, δημοσιεύθηκε το

2008, από την Δ. Δανιηλίδου43, ἐνῶ ἡ Ozm'a του Τάφου των Τρι-

ηόδων, ἡ οποία, όπως και το Ἔργα/στήθια εἶχαν ἀποκαλυφθεῖ το

1985, στα πλαίσια της ἔρευνας του χώρου για το νέο Μουσείο

Μυκηνών, είχε ῄδη δημοσιευθεί από την Ἂρτεμη Ωνάσογλου,
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13 Βορειοδυτική Συνοικία. Ἀριστερά Ἀνασκαφές Μυκηνών. Ι. Βόρειού

τικἡ Συνοικία (Ιακωβίδης 2006α). Δεξιά Η Βορειοδυτική Συνοικία,

ἀεροφωτογραφία (Ιακωβίδης 2006α, πἱν. 1).

ἀπὸ τις ἐκδόσεις της Ἀρχαιολογικῆς Εταιρείας, το 199544. Τη

μελέτη και δημοσίευση της Οἰκίας των Κιόνων και της

Οἰκίας των Καλλιτεχνών, στην ἀνατολικὴ πτέρυγα του ανα-

κτόρου ἀνέθεσε στον Χριστοφίλη Μαγγἱδη, και του συγκρο-

τῄματος Μ-Λ, στη βόρεια κλιτὐ, στην Βασιλική Πλιἁτσικα.

Τη δημοσίευση των ἀνασκαφῶν στην Οἰκία Πέτσα, στην

Ἀνατολική Οἰκία και στη δυτικὴ ὄχθη του Χἁβου, ἀνέθεσε

στην Kim She1ton, στην ὀμιλοῦσα και στον Χρ. Μαγγίδη. To

μεγαλύτερο και Πιο δύσκολο ὀμως μέρος του έργου αυτοὐ,

το ὁποῖο καθυστέρησε για πρακτικοὺς λόγους τα πρώτα χρό-

νια, μέχρι την ὁλοκλήρωση του νέου Μουσείου Μυκηνών το

200045, το ανέλαβε ὁ ἰδιος.

Με τη βοήθεια μικρῆς ἐπιστημονικῆς ομἁδας, στην ὁποία

είχα την τιμὴ να συμμετέχω και εγώ, ὁ Ἰακωβίδης μελέτησε

και δημοσίευσε στη σειρά Μυκήνες, τρεις ὀγκώδεις μονογρα-

φίες, για τη ΒΔ Συνοικία (2006)4β, τη ΝΔ Συνοικία (2013)47 και
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την Οἰκία στὶς Πλάκες, ἡ τελευταία εκ των ὁποίων δημοσιεύ-

θηκε το 201343, μετά τον θᾴνατό του.

Οι μονογραφίες που ἀφοροῦσαν τις ἀρχαιολογικές έρευ-

νες στο ἐσωτερικό της ἀκρόπολης ὑπῆρξαν στην ουσία μία

πρόκληση σε επίπεδο ερμηνείας. Η διερεύνηση και των δύο

περιοχών, ἀλλὰ κυρίως ἡ μελέτη και ἡ ερμηνεία των δεδομέ-

νων ὑπῆρξε και στις δύο περιπτώσεις ἐξαιρετικὰ δύσκολη.

Και οι δύο περιοχές εἶχαν ῄδη ἀνασκαφεῖ ἀρχικὰ από τον

Χρῆστο Τσοὐντα, συχνά μέχρι τον φυσικό βράχο, οι γραπτές

ἀνασκαφικές ἐκθέσεις του οποίου ῄταν σε γενικές γραμμές

ἰδιαίτερα συνοπτικές.

Τα καταχωσμένα κτίρια της λεγόμενης Βορειοδυτικῆς

Συνοικίας [13Ἰ, ένα σύμπλεγμα τριών κτιρίων, τα Κτίρια Ι, II

και Ν [14Ἰ, συνολικῆς έκτασης 800 τ.μ., μεταξύ του βόρειου

κυκλώπειου τείχους και του Κτιρίου Κ προς Ανατολόις, τα

ὁποία ἐρευνήθηκαν συστηματικὰ το καλοκαίρι του 1984 και

1985 από τους Μυλωνᾶ και Ιακωβίδη49, εἶχαν ἀρχικὰ αποκα-

λυφθεί το 1886 και 1890 από τον Χρῆστο Τσοὐντα, ὁ ὁποῖος

είχε παρουσιάσει τα ευρῄματα, ἀρχιτεκτονικὰ και μη, σε

συνοπτικὴ ἔκθεση πεπραγμένων στην Ἀρχαιολογική Εφημε-

ρίδα του 189150, χωρίς λεπτομερῆ περιγραφὴ ἡ ἀποτύπωση

των κτιρίων και χωρίς ουσχέτιση εὑρημάτων και τόπου εὐρε-

σης51. Αν και από τις περιγραφές του ῄταν σαφές ότι επρό-

κειτο για τυφλοὺς ἀποθηκευτικοὺς χώρους, με πρόσβαση

μέσω κλιμάκων από υπερώα, ἡ ἔλλειψη πληροφοριών για τη

στρωματογραφία, την ἀρχιτεκτονικὴ και τα περιεχόμενα των

κτιρίων αυτών, ἡ ἔκθεσή τους στα καιρικοὶ φαινόμενα για

σχεδόν 100 χρόνια, και ἡ αναγκαστικἀ περιορισμένη ανα-

σκαφῄ του σχετικὰ μικροῦ ἀριθμοῦ ἀδιατάρακτων επιχώ-

σεων από τους Μυλωνᾶ και Ἰακωβίδη το 1984-1985, περίπου

το 1/20 του συνόλου των ἀρχικῶν ἐπιχώσεων κατά τον ίδιο τον

Ιακωβίδη52, κατέστησε την τελικὴ μελέτη και ερμηνεία των

τριών συγκροτημάτων δυνατή μόνο μέσω μίας σύνθετης συν-

δυαστικῄς προσέγγισης.
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14 Βορειοδυτική Συνοικία. Κάτοψη (Κτίρια Ι, II, N) (Ιακωβίδης 2006α,

7, Σχ. 1).

Ἀπό την ὑποδειγματικὴ δημοσίευση των ἐρευνῶν αὐτῶν

φαίνεται πως τα κτίρια, πρώτα το Κτίριο Ν, μετά το Κτίριο II

και τελευταία το Κτίριο Ι [14Ἰ, κατασκευάσθηκαν μετά την

κατασκευὴ της Πύλης των Λεόντων και του τεχνητοῦ ανα-

λῄμματος που τα στήριζε οτο ἐσωτερικό της, δηλ. μετὰ τα
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15 Νοτιοδυτική Συνοικία. Ἀριστεράς Ἀνασκαφὲς Μυκηνών. III. H Νοτιο-

δυτικὴ Συνοικία (Ιακωβίδης 2013α). Δεξιά Ἄποψη της συνοικίας ἀπὸ

Δυσμἁς, ἀεροφωτογραφία (Ιακωβίδης 2013α, πίν. 1).

μέσα του 13ου αἰῶνα π.Χ., κάτι που βεβαιώνεται και ἀπὸ τη

χρήση κροκαλοπαγών κατωφλίων53. Η καταστροφὴ τους ἀπὸ

σεισμό στην προχωρημένη ΥΕ ΠΙΒ2, κοντά στο τέλος του

1300 αἰῶνα π.Χ., ὁπότε πραγματοποιήθηκε και ἡ ἀπόκρυψη

δύο θησαυρών που ἀποκαλύφθηκαν κατά τις ἔρευνες του

Τσοὐντα, τεκμηριώνεται ἀπὸ τα σωζόμενα στρώματα κατα-

στροφῄς54. Η κατάρρευση της πλίνθινης ἀνωδομῆς είχε ολο-

κληρωθεί τον 100 αἰῶνα π.Χ., ὁπότε σημειώνονται κάποιες

Γεωμετρικὲς ταφἑς, και ὁ χῶρος μένει ακατοίκητος, μέχρι

τον 3ο αἰῶνα π.Χ., όταν ἐνσωματώθηκε στην Ἐλληνιστική

κώμη που ἱδρύθηκε μέσα και ἑξω ἀπὸ την ακρόπολη55.

Η δημοσίευση της Νοτιοδυτικῆς Συνοικίας το 201356 [15Ἰ, ἡ

οποία, σε ἀντίθεση με την περίπτωση του συμπλέγματος στο

βορειοδυτικό τμῆμα της ακρόπολης, ἀποτελεῖται ἀπὸ 11

οἰκοδομικὰ σύνολα (Κτίρια Α-Λ), κτισμένα σε δύο ἐπάλληλα

ἄνδηρα στη δυτικὴ κλιτὺ του λόφου της ακρόπολης, νότια
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του θρησκευτικοῦ κέντρου, ἀποδείχθηκε ἀκόμη πιο απαιτη-

τικῄ σε ἐρμηνευτικό επίπεδο. Η περιοχὴ είχε αρχικά ανα-

σκαφεί, άγνωστο πότε ακριβώς, αλλά πάντως μετά το 1886,

από τον Τσούντα, μέχρι τον φυσικό βράχο, και πάλι με εξαί-

ρεση μικρό ἀριθμό ξεχασμἑνων, άΘικτων/αδιατάρακτων επι-

χώσεων. Σε αὐτὴ την περίπτωση δεν σωζόταν καμία περι-

γραφῄ, καμία πληροφορία, και κανένα εὕρημα από την

παλαιά ανασκαφῄ57.

Η ίδια περιοχὴ διερευνήθηκε συστηματικά πλέον από τον

Μυλωνᾶ το 196658, από τους Μυλωνά και Ἰακωβίδη ἕξι χρό-

νια ἀργότερα (1973, 1986)59 και συμπληρωματικά από τον

ίδιο τον Ἰακωβίδη το 1988 και το 198960. Ἀποκαλύφθηκαν

συνολικά 52 δωμάτια, 11 υπαίθριοι χώροι/αυλἑς, τρείς επάλ-

ληλοι δρομίσκοι στρωμένοι με πλἑσια, με κατεύθυνση

Βορρά-Νότο, καθώς και πέντε λιθόκτιστες κλίμακες με ανοι-

χτοὐς ἀγωγοὺς για τα όμβρια ὑδατα, που ἀκολουθοῦσαν την

κατωφέρεια του λόφου [16Ἰ, και οι ὁποῖες χωρίζουν τα 11

ἀρχιτεκτονικὰ συγκροτήματα σε ανεξάρτητα κτίρια ἡ μικρά

σύνολα με κοινὲς μεσοτοιχίεςβὶ. Στη δημοσίευση ὁ Ιακωβί-

δης αποφάσισε να μην περιλάβει τη λεγάμενη Οἰκία του

Αρχιερἑως, στη βάση του ἐλληνιστικοῦ Πύργου, στο βορει-

οδυτικό άκρο της περιοχῆς [16Ἰ, ἡ οποία, λόγω του πλούτου

και της ποικιλίας των κινητῶν ευρημάτων της, κυρίως τοιχο-

γραφιών, δικαίως θεώρησε ότι Θα πρέπει να δημοσιευθεί σε

ξεχωριστὴ μονογραφίαβἳ.

Στη συντριπτικὴ πλειονότητα των περιπτώσεων ἐπρόκειτο

και ἐκδῶγια τυφλά υπόγεια, ἡ πρόσβαση στα ὁποία θα γινό-

ταν μέσο ἐσωτερικῶν κλιμάκων από τους ορόφουςββ. Μόνο

13 δωμάτια διατηροῦσαν Θύρες επικοινωνίας μεταξύ τους ἡ

προς τους δρομίσκους που διέτρεχαν τη συνοικία από Βορρᾶ

προς Νότοβ4.

Αν και ῄταν σαφές από την ἀρχὴ ότι ἡ ἐπέκταση της οχυ-

ρωματικῄς ζώνης προς Δυσμάς, στα μέσα του 13ου αιώνα,

ἀποτελεῖ ἕνα ἀσφαλὲς terminus post quem για την οἰκοδόμηση

της συνοικίας, ἡ συστηματικὴ μελέτη των ἀρχιτεκτονικῶν και

στρωματογραφικῶν δεδομένων από τον Ἰακωβίδη ἔκανε εξί-
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16 Νοτιοδυτική Συνοικία. Ἐπάνω ἀριστερά Κἀτοψη(1ακωβίδης 2013α, 2,

Σχ. 1). Κάτω ἀριστερά Κλίμακα μεταξύ Θρησκευτικοῦ κέντρου και Συγ-

κροτῄματος Α (Ιακωβίδης 2013a, πίν. 4β). Δεξιάς Κλίμακα και αγωγός

ΑΒ (Ιακωβίδης 2013α, πίν. 14).

σου σαφές ότι ἡ ἀρχιτεκτονικὴ ἱστορία και ἡ χρήση των κτι-

ρίων αυτών δεν ῄταν ενιαία, ὅπως στη Βορειοδυτική Συνοικία,

ἐνῶ τα περισσότερα στοιχεῖα για τις ὁποιες διαφοροποιήσεις

ἡ ἰδιαιτερότητες μεταξύ των τελευταίων εἶχαν πλέον χαθεί

ανεπιοτρεπτί, πριν ἀκόμη ξεκινήσουν οι συστηματικὲς ανα-

σκαφἑς στην περιοχῄβἇ. Κατά ομολογία του ίδιου του Ιακω-

βίδη, ό,τι απἑμεινε, λιγότερο ἀπὸ το μισό των ἀρχικῶν επιχώ-

σεων, δεν ἐπέτρεπε παρὰ μόνο υποΘἑσεις, εὔλογες ἡ μηββ.

Ἀπό τους ἐλάχιστους χώρους οι ἐπιχώσεις των ὁποίων

εἶχαν μείνει ανἑπαφες, και οι ὁποῖες ἐπέτρεψαν οτον Ιακω-

βίδη την ταυτοποίηση της χρήσης τους, ξεχωρίζει το Δωμάτιο

BI [17Ἰ, στο Συγκρότημα Β, το ὁποῖο ἀπετελεῖτο από πέντε

δωμάτια και δύο ὑπαίθριους χώρους, διατεταγμένους σε τρία

ὑπερκείμενα επίπεδα. Η ὑπάρξη χαμηλών Θρανίων στους

τοίχους του δωματίου και της κεντρικῆς χαμηλῆς τετρἁπλευ-

243



O ΜΕΝΤΩΡ 

244

17 Νοτιοδυτική Συνοικἰα. Ἐπάνω ἀριστερά Κἀτοψη, Δωμάτιο B1 (Ιακω-

βίδης 2013α, 2, Σχ. 1). Κάτω δεξιά Δωμάτιο B1 ἀπὸ νότια (Ιακωβίδης

2013α, πἱν. 16).

ρης κατασκευῆς ἀπὸ κονίαμα, συμφυοῦς με το δάπεδο, επί-

σης ἀπὸ κονίαμα [17Ἰ, ὁδήγησε τον ἀνασκαφέα στο συμπε-

ρασμα ότι ὁ χῶρος εἶχε μᾶλλον τελετουργικὴ χρῄσηβἼ.

Τα περιεχόμενα του Δωματίου Γ3 [18Ἰ, ὑψηλότερα στην

πλαγιὰ, προστατευμένα ἀπὸ βαθιές ἑλληνιστικὲς επιχώσεις,

με τοίχους καλυμμένους με πλἑσια και παχύ στρώμα στάχτης

ἐπάνω στο δάπεδο, ἡ ὑπάρξη δύο χαμηλών βάθρων, προφα-

νώς για ἀποθηκευτικὰ αγγεία, το πλῆθος χρηστικῶν αγγείων

[18Ἰ, περιλαμβανομένων και μαγειρικῶν χυτρῶν και τα κατά-

λοιπα οστών ζώων, ῄταν επίσης καθοριστικὰ για τον χαρα-

κτηρισμὀ του χώρου ως μαγειρείοββ.

Κάποια ἀπὸ τα οἰκοδομικὰ συγκροτῄματα, ὀπως τα Κτίστα

Α καὶ Β στο βόρειο άκρο [19Ἰ, που κτίσΘηκαν στα μέσα του

13ου αιώνα, ἀμέσως μετὰ ἀπὸ την οἰκοδόμηση του δυτικοῦ

τείχους, επισκευἁσθηκαν, όπως το Κτὐθισ Α, μετά τον σεισμὸ

στην προχωρημένη ΥΕ ΠΙΒ2 και στα μέσα του 12ου αἰῶνα
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18 Νοτιοδυτική Συνοικία. Ἐπάνω ἀριστεραὶ Κἁτοψη, Δωμάτιο Γ3 (Ιακω-

βίδης 2013α, 2, Σχ. 1). Κάτω δεξιά Δωμάτιο Γ3, χρηστικὰ ἀγγεῖα κατά

χώραν (Ιακωβίδης 2013α, πίν. 330). Κάτω ἀριστεραὶ Δωμάτιο Γ3, δάπεδο,

πύραυνο (Ιακωβίδης 2013α, πίν. 32β). Κάτω κέντροι Δωμάτιο Γ3,

δάπεδο, ψηστἠρι(1ακωβίδης 2013α, πίν. 35β).

π.Χ. ὙΕ ΠΙΓ Μἑση), και κατοικήθηκαν μέχρι το τέλος του

αιώνα. Ἁλλα, όπως τα Κτίρια Β, Γ καὶ Θ [19Ἰ, εγκαταλείφΘη-

καν στην ἀρχὴ ἡ στο τέλος της ΥΕ ΠΙΓ Πρώιμης. Η κλίμακα

ΖΘ [19Ἰ, που κτίσθηκε στην προχωρημένη ΥΕ ΠΙΒ2, λει-

τουργοὐσε καθ᾿ ὀλη τη διάρκεια του 12ου αιώνα, ἐνῶ ἡ ΒΖ

ῄταν σε χρήση μέχρι τα τέλη του ΠΟυ. Τέλος, τα νοτιότερα

κτίρια [19Ἰ, προσαρμοσμένα στη γραμμή της οχὐρωσης, κα-

τασκευᾴσθηκαν με διαφορετικό προσανατολισμό και κάπως

ἀκανόνιστη κάτοψη μετά το τέλος του 13ου αἰῶνα και χρησι-

μοποιῄΘηκαν μέχρι το τέλος του 12ου αἰῶνα π.Χ.69

Η ερμηνεία της ἀρχιτεκτονικῆς και ἡ κατανόηση της απο-

σπασματικἀ σωζόμενης και ἐξαιρετικὰ σύνθετης στρωματο-

γραφίας ἄλυτήςτης ἰδιαίτερα πυκνοκατοικημένης περιοχῆς

της ακρόπολης, ἡ οἰκοδόμηση και κατοίκηση της ὁποίας στα
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19 Νοτιοδυτική Συνοικία. Κάτοψη, Κτίρια Α, Β, Γ, Θ, κλίμακες ΖΘ και

ΒΖ (Ιακωβίδης 2013α, 2, Σχ. 1).

μέσα του 13ου αἰῶνα συνδέεται με μία σύντομη, αλλά λαμ-

πρῄ περίοδο πραγματικά μεγαλεπήβολων οἰκοδομικῶν προ-

γραμμάτων, τα ὁποία ἀπηχοῦσαν τις φιλόδοξες στρατηγικὲς

του πολιτικοῦ και οἰκονομικοῦ κατεστημἑνου, ὀφείλεται

ἀποκλειστικά στην ὀξύνοια και την ποιότητα των αρχαιολο-

γικών συσχετισμῶν του Ιακωβίδη. Στον ίδιο ὀφείλεται και ἡ

ἀποκρυπτογράφηση των ἀλλεπάλληλων μεταβολῶν ἡ αλλα-

γών και της σταδιακῆς ἐγκατάλειψης του χώρου που ακολοὐ-

Θησε την ἰστορική ἐξέλιξη της ἀκρόπολης των Μυκηνῴν.

Η Οἰκία στὶς Πλάκες, στους βορειοδυτικούς πρόποδες του

Προφήτη Ηλία, σε ἀπόσταση 200 μ. ἀπὸ τη βόρεια πύλη της

ἀκρόπολης [1, 20Ἰ, σε ἀντίθεση με τις συστηματικὲς ανασκα-

φἑς των Μυλωνά και Ἰακωβίδη στο ἐσωτερικὸ της ακρὀπολης,

κατά εὐτυχῆ συγκυρία, δεν είχε ὑποστεῖ καμίας μορφῆς επἑμ-

βαση ἀπὸ τη σύγχρονη σκαπάνη. Η μελέτη του κτιρίου αυτοὐ,

που είχε ἐπιβλέψει ὁ ίδιος ὁ Ἰακωβίδης το καλοκαίρι του

197570, ῄταν και ἡ τελευταία μεγάλη δημοσίευση που ολοκλῄ-

ρωσε71 [20Ἰ, την τελικὴ μορφὴ της ὁποίας δεν πρόλαβε να δεί.

To κτίρισ, το ὁποῖο ἀποτελεῖται από 11-12 δωμάτια και

μία ὑπαίθρια τραπεζιόσχημη αὐλὴ στο νότιο άκρο [21Ἰ ῄταν

κτισμένο σε τρία επίπεδα, δύο δωμάτια προσκτισμένα στον
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20 Οἰκία στις Πλάκες. Αρῖστερά: Ἀνασκαφές Μυκηνών. IV. H Ozm'a στις

Πλάκες (Ιακωβίδης 2013β). Κάτω (Fahd: Ἄποψη της ἀνασκαφῆς από

Δυσμὰς (Ιακωβίδης 2013β, πίν. Ιβ).

βράχο στο ὑψηλότερο σημείο της πλαγιόις, πέντε ἐπάλληλα

ἰσόγεια δωμάτια στο μεσαίο ἄνδηρο και τέσσερα με πέντε

τυφλά υπόγεια προς Δυσμὰς [21Ἰ, ἡ πρόσβαση στα ὁποία

πραγματοποιεῖτο προφανῶς με καταπακτές. Δυτικὰ και κατὰ

μῆκος του κτιρίου περνοῦσε δρόμος με κατεύθυνση Βορρᾶ

Νότο [21Ἰ, ἐνῶ λιθόκτιστη κλίμακα, με ἀνοιχτό οχετό κατὰ

μῆκος της νότιας πλευράς της συνέδεε το χαμηλότερο επί-

πεδο του δρόμου με την τραπεζιόσχημη αὐλὴ οτο νότιο ἀκρο

του κτιρίου72. To κτίριο, που είχε κτισθεί κατὰ τη μεταβατικὴ

ΥΕ ΠΙΑ2/ΥΕ IIIB1 περίοδο, καταστράφηκε από τον σεισμὸ

που έπληξε την περιοχή λίγο πριν το τέλος του 13ου αἰῶνα

Π.Χ. ὙΕ ΠΙΒ2)73.

Η ὑποδειγματικὴ ἀνασκαφὴ και συστηματικὴ μελέτη του

κτιρίου αὐτοῦ από τον Ἰακωβίδη είναι ἐξαιρετικά σημαντικὴ

γιατί παρέχει ἰδανικές συνθῆκες για την τεκμηρίωση όχι μόνο

του τρόπου, ἀλλὰ και της αἰτίας των καταστροφῶν που ἔπληξαν
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21 Οἰκία στις Πλάκες. Κέντρο Κάτοψη (Ιακωβίδης 2013β, 4, Σχ. 2).

Ἐπάνω δεξιάς Λίθινη κλίμακα και οχετός (Ιακωβίδης 2013β, πίν. 3). Κάτω

δεξιὰ Ἄποψη του κτιρίου (δωμάτια 4-7), από βορειοδυτικὰ (Ιακωβίδης

2013β, πίν. 33β).

την εὐρύτερη περιοχὴ προς το τέλος του 13ου αἰῶνα π.Χ., επι-

βεβαιώνοντας πέρα από κάθε ἀμφιβολία την ὑπάρξη μεγάλου

σεισμοί), ἐνδείξεις για τον ὁποῖο ἔχουν καταγραφεί και σε

ἀλλα κτίρια, μέσα και ἑξω από την ἀκρόπολη την ίδια

περίοδο74. Στην Οἰκία στις Πλάκες οι ἐνδείξεις αυτἑς, οι

ὁποῖες περιλαμβάνουν καμπυλώσεις των δυτικῶν τοίχων προς

την κατωφέρεια, μετατοπίσεις και παραμορφώσεις των τοί-

χων της αυλῄς, καταρρεύση του δυτικοῦ τμήματος των δυτι-

κὀτερων δωματίων75, δεν θα μποροῦσαν να είναι πιο εὐγλωτ-

τες. Ἐξίσου εὐγλώττα ως ἐνδείξεις είναι ὀμως και τα συνθλιμ-

μἑνα ἀνθρώπινα Θύματα του σεισμοῦ, τέσσερα τον αριθμό, σε

τρία από τα υπόγεια δωμάτια (Δωμἀτια 9, 10 και 11) [22Ἰ,

μόνο δύο εκ των ὁποίων τἀφηκαν, ἐκεῖ που βρῆκαν τον

Θἀνατο, πρόχειρα, χωρίς κτερίσματα, από τους επιζώντεςἼβ.
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22 Οἰκία στις Πλάκες. Ἐπάνω ἀριστερά Κάτοψη του κτιρίου (Ιακωβίδης

2013β, 4, Σχ. 2). Σχεδιαστικὴ ἀποτύπωση των τεσσάρων Θυμάτων του

σεισμοὐ, σε τρία από τα ὑπόγεια δωμάτια (Δωμάτια 9, 10 και 11). Ἐπάνω

δεξιά Δωμάτιο 11 (Ιακωβίδης 2013β, εικ. 24). Κάτω ἀριστερά Δωμάτιο 10

(Ιακωβίδης 2013β, εικ. 23). Κέντρο Σκελετὸς στο Δωμάτιο 10 (Ιακωβί-

δης 2013β, πίν. 49β). Κάτω δεξιά Δωμάτιο 9 (Ιακωβίδης 2013β, εικ. 22).

Η ἐσωτερικὴ διαμόρφωση των ισογείων, με την πληθώρα

κτιστών κατασκευών, με βάσεις κιόνων σε δύο από τα δωμά-

τια (Δωμάτια 4 και 5)77 [21Ἰ, αλλά κυρίως ὁ εἰκονιστικὸς τοι-

χογραφικός τους διάκοσμος, με πομπική σκηνὴ δωροφόρων

ἀνδρικῶν μορφῶν προς ἱερατικὴ ἀνδρικὴ μορφή στο Δωμά-

τιο 4 [23Ἰ, και παράσταση με γυναικεία ἱερατικὴ μορφὴ και

ἰσοδομική πρόσοψη κτιρίου με στηθαίο, κίονες και κρεμα-

σμένα κροσσωτά ὐφάσματα μεταξύ των κιόνων, στο Δωμάτιο

578 [24Ἰ, αν και ἐχει σωστά χαρακτηρισθεῖ μέτριας ποιότητας

από τον ίδιο τον Ιακωβίδη79, σηματοδοτεῖ παρ᾿ όλα αυτά μία

εξαίρεση στον κανόνα, ὀσον αφορά τις ἀρχιτεκτονικὲς εγκα-

ταστάσεις στην Κάτω Πόλη των Μυκηνών. Δικαίως ὁ ανα-

σκαφἑας ἀποσυνδέει τη θεματολογία κάποιων παραστάσεων
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23 Οἰκία στις Πλάκες. Τμῆμα της τοιχογραφίας στο Δωμάτιο 4 (Ιακω-

βίδης 2013β, πίν. 64, 65).

ἀπὸ τη χρήση των χώρων που διακοσμοὐν, ιδίως στην περί-

πτωση του Δωματίου 4, ἰσχυριζόμενος ότι δεν υπάρχουν συγ-

κεκριμἑνα στοιχεῖα για κάποια εἰδικὴ χρήση του κτιρίουβθ.

Παρ᾿ ὀλα αυτά, ὁ συνδυασμὸς της διακόσμησης, ιδίως στο

Δωμάτιο 5, με την παρουσία κυκλικῆς τράπεζας προσφορῶν

στη βορειοανατολικὴ γωνίαδι και τμημάτων ἀνάγλυφης μορ-

φῄς ταύρου στην ἐπίχωση του Δωματίου 4 [21, 23-24Ἰ, καθώς

και ὁ ὑπερβολικά μεγάλος ἀριθμός πήλινων εἰδωλίων στο

κτίριο γενικὰ (150 κυρίως ἀνθρωπόμορφα και ζωόμορφα

ειδὡλια), κάτι που ὑπογραμμίζει και ὁ ίδιος ὁ ανασκαφἑαςβἳ,

θα μποροῦσε να ἀποτελέσει ἀφετηρία για πολλαπλὲς εικα-

σίες ως προς την ταυτότητα κατ τις δραστηριότητες των ενοί-

κων. Ὣς προς το τελευταία, ἡ παρουσία τριῶν ἐλεφάντινων

γραφίδων στα ὑπόγεια 10 και 11 [24Ἰ, στις ἐπιχώσεις που

κατέρρευσαν από τα ἰσόγεια Δωμάτια 4 και δ προς Ἀνατολάς

[21Ἰ, ὁδηγεῖ τον ἀνασκαφέα στο αναπόδεικτο, κατά τα λεγό-

μενά του, αλλά πιθανά συμπέρασμα, ότι οι ἔνοικοι του κτι-
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24 Οἰκία στις Πλάκες. Ἐπάνω ἀριστεραὶ Θέση της κυκλικῆς τράπεζας

προσφορῶν στη βορειοανατολικὴ γωνία του Δωματίου 5 (Ιακωβίδης

2013β, εικ. 17). Ἐπάνω δεξιά Ἀναπαράσταση της ἀνάγλυφης μορφῆς

ταύρου στην ἐπίχωση του Δωματίου 4 (Ιακωβίδης 2013β, πίν. 66β).

Κάτω ἀριστεράς Τμῆμα της τοιχογραφίας στο Δωμάτιο 5 (Ιακωβίδης

2013β, πίν. 71). Κάτω δεξιά Δύο ἀπὸ τις ἐλεφάντινες γραφίδες που βρἑ-

θηκαν στα ὑπόγεια Δωμάτια 1O και 11 (Ιακωβίδης 2013β, πίν 48β).

ρίου ἀπασχολοῦνταν ως γραφείς στο ανἀκτορο, κοντά στο

ὁποῖο ἑμεναν, ἡ και σε παραρτήματα του τελευταίου ἐκτὸς

των τειχώνβθ.

Ο Σπύρος Ἰακωβίδης [25Ἰ, μία ἀπὸ τις σημαντικότερες

μορφὲς της σύγχρονης προϊστορικής αρχαιολογίας, δημι-

οὐργησε μία ἀπόλυτα προσωπικὴ σχέση με τον χώρο των

Μυκηνών, που ὑπερέβη σε διάρκεια τον μισό αιώνα, και εξε-

λίχΘηκε σε ἔργο ζωῄς, το ὁποῖο ἔφερε σε πέρας με μοναδικό

ῄθος, συνέπεια, και μεθοδικότητα ως προς την ἀρχαιολογία

του τόπου αυτοὐ, με τον ὁποῖο συνδέθηκε τόσο στενά. O

Ἰακωβίδης δεν συνέχισε ἁπλὰ τσ ἔργο των προκατόχων του

στη Θέση αυτῄ, ἔθεσε προτεραιότητες, κράτησε ισορροπίες,
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25 Η ἀκρόπολη των Μυκηνών και ὁ Σπύρος Ἰακωβίδης στη Νοτιοδυ-

τικἠ Συνοικία.

πῆρε πρωτοβουλίες, διεύρυνε τα ὀρια της ἀρχαιολογικῆς

ἔρευνας στην εὐρύτερη περιοχὴ των Μυκηνών όσο κανείς

ἁλλος, και κληροδότησέ σε ἐμὰς που συνεργασθήκαμε μαζί

του για τόσα χρόνια, μία τεράστια εὐθύνη για τη διαχείριση

αυτών που μας εμπιστεὐΘηκε.
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ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΤΟΙΧΟΓΡΑΦΙΚΗ

ΤΕΧΝΗ ΣΤΗ ΜΥΚΗΝΑΪΚΗ ΑΚΡΟΠΟΛΗ

ΤΟΥ ΓΛΑ: ΑΠΟ ΤΟ ΘΡΑΥΣΜΑ

ΣΤΗΝ ΑΝΑΠΑΡΑΣΤΑΣΗ -

Η ΚΙΝΗΤΙΚΟΤΗΤΑ ΖΩΓΡΑΦΩΝ

Ι. Σύντομη εἰσαγωγὴ στο ἀνασκαφικό ἐργο στον Γλα

Η ἀνασκαφικὴ δραστηριότητα του καθηγητὴ Σπύρου

Ἰακωβίδη στον Γλα κατά τις περιόδους 1981-1983 και 1990-

1991 και τα συναφῆ δημοσιεύματά του σφράγισαν ομολο-

γουμἑνως καθοριστικοὶ την ἀρχαιολογικὴ ταυτότητα της ιδιό-

τυπης ἄλυτής μυκηναϊκής ἀκρόπολης στον ΒΑ μυχό της

Κωπαῒδας, ἡ ὁποία ἱδρύθηκε στην ἀρχὴ του 13ου αι. π.Χ.

και ἐγκαταλείφθηκε λίγο πριν το τέλος του [1Ἰ. O πρώτος που

ἐξερεύνησε συστηματικοὶ την ἀκρόπολη και ἀποτύπωσε την

οχὐρωση, τον βράχο και τα τότε ὁρατοὶ ἐρείπια τον Μόιιο του

1893 και το καλοκαίρι του 1894 ῄταν ὁ F. Noack, του οποίου

το γενικὸ τοπογραφικό σχέδιο της ἀκρόπολης ἀποτέλεσε

κατὰ τα επόμενα ἑξῆντα χρόνια τη βάση όλων των σχετικῶν

δημοσιευμάτωνὶ. Ἕνα μῆνα μετόι την πρώτη ἐπίσκεψη εκεί-

νου, διενήργησε ὁ Α. de Ridder τον Ἰούνιο του 1893 εικοοαῄ-

μερη ἐρευνᾶ στο δίδυμο μέλαΘρο, με τις ἑνούμενες σε ὀρθὴ

γωνία ἰσομεγέθεις πτέρυγες (βόρεια, ανατολικῄ), όσο και στο

ἐπίμηκες δυτικό συγκρότημα του νοτίου περιβόλου [1, 2Ἰ, ἐνῶ

παράλληλα μελέτησε το τεῖχος και τις πὐλεςἳ. Την ανασκα-

φικῄ σκυτάλη πῄρε, για λογαριασμό της Ἀρχαιολογικῆς

Εταιρείας, ὁ Ιωόιννης Θρεψιάδης από το 1955 ἕως το 196Ἰ

που ἡ ἔρευνά του διακόπηκε λόγω πρόωρου θανάτου το

19623. Ἀνασκόπτοντας ὁ Θρεψιάδης συμπληρωματικοὶ στους

χώρους όπου είχε στραφεί ὁ de Ridder αλλόι και σε ἀλλα

σημεῖα της ακρόπολης, προώθησε ουσιαστικόι τη μελέτη των

σχετικῶν ζητημάτων. Ωστόσο, την ὁριστικὴ δημοσίευση των

μέχρι το 1961 ἐρευνητικῶν δεδομἑνων, και πρώτιστα ἐκείνων

από τις ἀνασκαφὲς Θρεψιἀδη, τη χρωστᾶμε στη γραφίδα του
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1 Ἀποτύπωση της ἀκρόπολης του Γλα και των ἀνασκαμμένων κτισμἀ-

των της (δίδυμο μέλαθρο και νότιος περίβολος με το ἀνατολικὸ και

δυτικὸ συγκρότημα).

καθηγητὴ Ἰακωβίδη και τη μονογραφία του Γ1ac Ι που κυ-

κλοφὀρησε το 1989 στη σειρά δημοσιευμάτων της Αρχαιολο-

γικῄς Εταιρείας4. O ίδιος, δέκα περίπου χρόνια αργὀτερα, το

1998, δημοσίευσε στην ίδια σειρά μία δεύτερη μονογραφία,

1i1ac Π, οτην ὁποία κατέθεσε τα πορίσματα των δικών του

πλέον συστηματικῶν ἀνασκαφῶν που διενήργησε στο επίμη-

κες ἀνατολικὸ συγκρότημα του νοτίου περιβόλου [1, 315.

II. Οι τοιχογραφίες των ἀνασκαφῶν Ἰακωβίδη

Τη σημαντικότερη κατηγορία εὑρημάτων από τις ανα-

σκαφἑς Ἰακωβίδη οτο ἀνατολικὸ συγκρότημα απαρτίζουν, θα

ἑλεγα, τα ἑκατοντάδες μικρότατα τοιχογραφικά Θραύσματα
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2 Ἀποτύπωση του δίδυμου μελάθρου (σχέδιο Ι. Τραυλοὐ).

που ῄρθαν στο φως κυρίως στο δωμάτια Η4 του κτηρίου Η

[3-6Ἰβ και σε απὀὌη μέσα σε φυσικὴ κοιλότητα του εδἁ-

φσυς ἑξω ἀπὸ το δωμάτια ΝΙ του κτηρίου Ν [3, 7-21Ἰ7. Η

σημασία τους δεν εἶναι καθόλου εὐκαταφρόνητη καθώς ἡ
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3 ΤΟ ανατολικό συγκρότημα του νοτίου περιβόλου. Τα βέλη δηλώνουν

τα σημεῖα ὀπου βρέθηκαν οι μεγάλες ὁμάδες τοιχογραφημάτων (ανα-

οκαφἐς Ιακωβίδη): δωμάτια Η4 του κτηρίου Η και ἀποθέτης ἑξω ἀπὸ

το δωμάτια ΝΙ του κτηρίου Ν.
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4 To δωμάτια Η4 του κτηρίου Η στον νότιο περίβολο, με δηλωμένα τα

ἀκριβὴ σημεῖα εὕρεσης των τοιχογραφημἀτων.

ἐπισταμένη μελέτη τους έδωσε λαβὴ να ἀξιολογήσουμε για

πρώτη φορά τη συστηματικὴ ἀσκήση τοιχογραφικῆς τέχνης

στον Γλα. Και τοῦτο πολύ περισσότερο δεδομένου ότι

κανένα από τα Θραύσματα των παλαιών ἀνασκαφῶν του de

Ridder δεν είχε διατηρηΘεί, ἐνῶ όσα σποραδικὰ είχε περι-

συλλέξει ὁ Θρεψιάδης στο μέλαθρο, στο δυτικό συγκρότημα

του νοτίου περιβόλου, σε αὐλείους χώρους και ἀγωγοὺς ῄταν

είτε πολύ μικρά, ἀδιάγνωστης θέματικῄς, μονόχρωμα ἡ δεν

παρουσίαζαν ἰδιαίτερο εἰκονογραφικό ενδιαφέρονθ. Παρόλ-

ληλα, το νέο ζωγραφικό υλικό των ἀνασκαφῶν Ἰακωβίδη

διεύρυνε ουσιαστικἁ τη Θέασή μας στο βοιωτικό τοιχογρα-

φικό τρίπτυχο Θῄβα, Ορχομενόςθ, με τον Γλα ως τρίτο μέλοςὶθ,

όσο κι αν αυτό το τελευταίο εμφανίζεται συγκριτικὰ υποδεέ-

στερο. Να σημειωθεί ότι με τα τρία αυτά κύρια μυκηναϊκὰ

κέντρα ἀναδεικνύεται ἡ Βοιωτία ως το βορειότερο γεωγρα-

φικό ανακτορικό διαμέρισμα όπου ἡ τοιχογραφική τέχνη

μας εἶναι καλά γνωστῄ. Τα πενιχρὰ θραύσματα τοιχογραφη-

μἀτων που ἐντοπίσθηκαν στην περιοχὴ Κάστρο-Παλαιὰ

(Ιωλκός;) του Βόλουὶὶ, δεν ἀποτελοῦν ἕως τώρα παρά φτωχό

ἀπόηχο της ἀνακτορικῆς ἄλυτήςτέχνης στην παραθαλάσσια
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ζώνη της μυκηναϊκής Θεσσαλίας - μια εἰκόνα που ενδεχομἐ-

νως αλλάξει με μελλοντικὲς ανασκαφἑς.

Προοιμιακά ας ἀναφερθεῖ ότι στο σύνολό τους τα τοιχο-

γραφῄματα του Γλα ἀντιπροσωπεύουν την άσκηση της

ζωγραφικῆς ἄλυτήςτέχνης κατά τον 13ο αι. π.Χ.12, τον τελευ-

ταίο αἰῶνα του ἀνακτορικοῦ κόσμου, όπως συμβαίνει

δηλαδὴ και με την πλειονότητα των τοιχογραφημάτων Ορχο-

μενοὐ και Θῄβας, της ὁποίας όμως ἡ περίφημη μεγαλογρα-

φικῄ πομπή γυναικών από το λεγόμενο παλαιὸ Καδμείο μάς

μεταθέτει στον ορίζοντα του 14ου αι. π.Χ. ὙΕ ΠΙΑ), την

ἐποχὴ δηλαδή που ἡ τοιχογράφηση εἶχε ἐμπεδωθεῖ στα ανα-

κτορικά κέντρα της ηπειρωτικῄς Ελλάδας.

III. Ο σηματοδοτικός λόγος των τοιχογραφιῶν

- Ἀπό το ἀνασκαφικό πεδίο

στην περιπέτεια ἀναπαράστασης

Πριν προχωρήσουμε σε μία σύντομη ἐδῶ παρουσίαση του

τοιχογραφικοῦ ὑλικοῦ από τις ἀνασκαφὲς Ἰακωβίδη στον

Γλα και της σχετικῆς προβληματικῄς, ἀνάγκη να προτα-

χθοὐν μερικὲς γενικὲς σκέψεις ως προς τη σημασία τοιχο-

γραφημάτων και τις συνΘῆκες διατήρησής τους: Η εὕρεση σε

μία Θέση ἐγχρώμων κονιαμάτων - κυρίως εἰκονιστικῶν -

ἀποτελεῖ αὐτὴ καΘεαυτήν ἕνα σημαίνον γεγονός, καθὼς ἑρχε-

ται ως πρόσθετος ἀξιολογικός δείκτης της ἰδιαίτερης ταυτό-

τητας κτισμάτων. Ὣς τέχνη γοῄτρου, ὑποταγμένη εξ ὁρισμοῦ

στην ἀρχιτεκτονικὴ με την ὁποία συναρθρώνει συνήθως ἕναν

ἀμφίδρομο διάλογο, ἡ τοιχογράφηση, αοκῄΘηκε, ως γνω-

στόν, στην ηπειρωτικῄ Ἐλλάδα κατ᾿ ἐξοχὴν στα ανάκτορα,

από όπου και διαδόθηκε ἀντανακλαστικά χάρη στη δράση

πλανόδιων ἡ μετακλητῶν ζωγράφων στις γύρω περιοχὲς τους,

σε ἐπίλεκτα οἰκήματα που, με τον ἕναν ἡ τον άλλο τρόπο,

τελοῦσαν υπό ἐπήρεια ανακτορικῄ, αλλά σποραδικά και σε

ἰδιαίτερης λειτουργίας κτίσματα όπως Θυρωρεία εἰσόδων και

Πύλες οχυρώσεων (Γλας, Μιδἑα) καθώς επίσης σε κάποιους

σημαντικοὺς τάφους (θαλαμωτός στο Μεγάλο Καστέλλι

Θηβας, Θολωτός στην Κόκλα, τέσσερις τουλάχιστον Θαλαμω-
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τοί στον λόφο της Παναγίας στις Μυκῄνες, θαλαμωτὀς στην

Πρόσυμνα, τρεις θαλαμωτοί στη Δειράδα του Ἀργους)13.

Η χαρά όμως του ανασκαφέα ἀπὸ τον ἐντοπισμὸ εικονι-

στικών τοιχογραφημάτων μετριάζεται ουσιαστικά λόγω της

κατά κανόνα μεγάλης τους αποσπαοματικὀτητας και ελλει-

πτικότητας, ἀφοῦ ἀπὸ τις αλλοτινές, συχνά πολύμετρες, συν-

θέσεις σε ζωφόρους ἡ σε περίκλειστες ὀρθογώνιες εἰκόνες

(pane1s) δεν φθάνουν έως εμάς παρά τυχαία μόνο θραύ-

σματα των έτσι κι ἀλλιῶς ευάλωτων, εὐθρυπτων κονιαμάτων.

Ἐκτὸς ἀπὸ τις περιπτώσεις εὕρεσής τους μέσα στα χαλά-

σματα της τελικῆς καταστροφῆς ἑνὸς κτίσματος, θραὐσματα

ἀπὸ παλαιότερες διακοσμητικές φάσεις ἐντοπίζονται διά-

σπαρτα σε βαθύτερα οἰκιστικά στρώματα ἡ ως disjecta mem-

bm σε ἀποθέτες και επιχώσεις, ἀπομακρυσμένα ἀπὸ τον

ἀρχικὸ χώρο που κοσμοὐσαν. Η χρονοβόρα όσο και ἐπίπονη

διαδικασία συντήρησης Θραυσμάτων, ἡ προσπάΘεια κατα-

νόησης του εικονιζόμενου κάθε φορά Θέματος και ἡ μερικὴ

έστω ἡ ὑποθετικὴ ἀποκατάστασή του εὐτυχοῦν ἐνίοτε να

καταλήξουν σε ἱκανοποιητικὸ ἀποτέλεσμα χάρη στη συνερ-

γασία του αρχαιολόγου μελετητὴ με συντηρητές, πρώτιστα,

και στη συνέχεια με σχεδιαστές. Ωστὀσο, θα πρέπει να τονι-

σθεί ότι και μεμονωμένα εικονιστικά θραὐσματα, ἀκόμη και

όταν δεν καθίσταται δυνατή ἡ ἀπόδοσή τους σε εὐρύτερες

συνΘέσεις, διεκδικοῦν συχνά εἰκαστικὴ αυταξία, καλῶντας

μας να τα νοήσουμε αναγκαστικά ως ολοκληρώματα, με την

ἔννοια που έχουν, τηρουμένων των αναλογιών, τα fragmenta

της λυρικῆς και δραματικῆς ποίησης.

Σίγουρα ἡ διαχείριση ἀποσπασματικῶν τοιχογραφημάτων

με ἀπώτερο στόχο τη θέματικῄ τους κατανὁηση, την αποκα-

τάσταση και ὑποθετικὴ ἀναπαράσταση της ἀρχικῆς σύνθε-

σης ἀποτελεῖ μια γοητευτικὴ πρόκληση για τον εἰδικό μελε-

τητῄ, προϋποθέτοντας τη μεγάλη του ἐξοικείωση με τη συγ-

κεκριμένη εὐπαθῆ κατηγορία τέχνης, με την εἰκονογραφία

και το θεματολὀγιο της ἐποχῆς αλλά και με τα εικονογρα-

φικά προγράμματά που ἐφαρμόσθηκαν διατοπικά και δια-

χρονικά στα ανακτορικά κέντρα - πρόκειται, θα έλεγα, κατά
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5 Ἐπιλογὴ τοιχογραφικῶν θραυσμἀτων από το δωμάτιο Η4 του κτη-

ρίου Η (υδατογραφίες). Αριστερἀ: ἀπομίμηση φλεβωτοῦ μαρμά-

ρου, κυκλικὲς ἀπολήξεις δοκῶν και ἀλλα στοιχεῖα οἰκοδομήματος.

Δεξιᾴ: διακοομητική ζώνη ροδἁκων, βλαστικὰ μοτίβα, δύο γυναικεῖες

ιιπροτομεἓς᾿.

κἀποιο τρόπο, για ἕνα στοίχημα που, ἁμα κερδηθεῖ και από

το Θραύσμα ὁδηγηθοῦμε βαθμιαία στην αναπαρᾴοταση,

δίνει βαθιὰ ικανοποίηση, μια και το ἄδηλο και αἰνιγματικὸ

ἀποκτοῦν ξανὰ ταυτότητα.
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IV. Οι πρῶτες εργασίες συντήρησης - Η ταύτιση δελφινιῶν

Αὐτὴ ηταν εν πολλοῖς και ἡ περίπτωση των λίαν αποσπα-

σματικών τοιχογραφημάτων του Γλα: Ὀταν τα πολυάριθμα

μικρά θραὐσματα των ἀνασκαφῶν Ἰακωβίδη από τον απο-

θἑτη ἑξω από το δωμάτιο ΝΙ μεταφέρθηκαν στο ἐργαστήριο

συντήρησης της Ἐφορείας Ἐναλίων Ἀρχαιοτήτων στην Ἀθήνα

για τις σχετικὲς εργασίες συντήρησης και συγκόλλησης14, με

κάλεσε ὁ καθηγητής από τις πρῶτες κιόλας ημἐρες μήπως

και καταφέρω να διακρίνω μέσα στην κρυπτική ἀσάφεια του

ὑλικοῦ κάποια Θέματα που θα ἐπιτάχυναν και τη διαδικασία

μιας στοιχειώδους ἑστω συγκόλλησής τους. Την πρόσκληση

Θεώρησα ἰδιαίτερα τιμητικὴ καθώς μου δινόταν ἡ εὐκαιρία

να συνεργαστῶ με τον πανεπιστημιακό μου δάσκαλο που από

τα πρώτα φοιτητικά μου χρόνια με είχε μυήσει στον μυκη-

ναϊκό πολιτισμό, ἐπηρεάζοντας καθοριστικά και την ἐπιλογὴ

μου να στραφώ, ὀπως και τόσοι άλλοι φοιτητὲς της γενιᾶς

μου, στον κόσμο του προϊστορικοῦ και πρωτοιστορικοῦ

Αιγαίου. Εξάλλου, από το στόμα του είχα πρωτακούσει για

την ἰδιότυπη μυκηναϊκὴ ἀκρόπολη του Γλα. Τον Μάρτιο

μάλιστα του 1973, ἀμέσως μετά τα ἐλπιδοφόρα φοιτητικά

γεγονότα του Φεβρουαρίου στη Νομικῄ, είχα την τύχη να με

ὒἇεπιστρατεὐσειθ μαζί με μερικοὺς ἀκόμη συμφοιτητὲς μου

για να κάνουμε διορθωτικὲς μετρήσεις στις Πύλες της ἐκεῖ

οχὐρωσηςἰἇ. Η ἐνασχόλησή μου γενικότερα με αἰγαιακές

τοιχογραφίες και εἰδικότερα με τις μυκηναϊκὲς από το Καδ-

μείο της Θήβας των ἀνασκαφῶν Α. Κεραμόπουλλου, από την

ἀκρόπολη της Τίρυνθας των ἀνασκαφῶν G. Rodenwa1dt16

και Κ. Ki1ian”, από την οικία στις Πλάκες των ἀνασκαφῶν Γ.

Μυλωνά στις Μυκήνες αλλά και με ἐκεῖνες του Ἀργοῦς από

τις ἀνασκαφὲς Ε. Δεϊλάκη, μου εἶχαν προσπορίσει ἀρκετὴ

εμπειρία. Ἰδιαίτερα ἡ ἐπανεξέταση της πομπῆς γυναικών του

Καδμείου, που διενήργησα στο πλαίσιο της διατριβῆς μου

κατά την ἐκπνέουσα δεκαετία του 1970 με ἀποτέλεσμα τον

ἐντοπισμό και συγκόλληση νέων θραυσμάτων καθώς επίσης

την ερμηνεία αλλά και την ἀναπαράσταση κάποιων άλλων

αἰνιγματικῶν από εἰκονογραφικὴ ἄποψη κομματιών, είχε
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6 ὖθΠροτομἑςὒ γυναικών μικρῆς κλίμακας (υδατογραφία). Δωμάτιο Η4

του κτηρίου Η.

ἀποτελέσει και την πρώτη δραστικὴ μου ἐπαφὴ με τη βοι-

ωτικῄ ἐκδοχὴ της τοιχογραφικῆς τεχνηςὶβ. Λίγο ἀργότερα ἡ

ιιβοιωτικῄ ζωγραφικὴ ἐμπειρία μου διευρύνθηκε με τη

δημοσίευση δύο Θραυσμάτων ἰδιότυπης διακοσμητικῆς

ζώνης πλαισίου από τις παλαιὲς ἀνασκαφὲς του Η. Bu11e στον

Ὀρχομενό που τα είχα ἐντοπίσει στις ἀποΘῄκες του Martin

von Wagner Museum στο Wfirzburg1g.

H πρώτη κιόλας ἐπισκόπηση των Θραυσμάτων στα εργα-

οτῄρια συντήρησής - θραὐσματα που ἔμοιαζαν κυριολε-

κτικἀ με διαλυμένο πάζλ από το ὁποῖο δεν διαθέταμε παρὰ

τυχαία κομμάτια - ἀποδείχτηκε ἰδιαίτερα ἀποδοτικὴ ἀλλὰ

και καθοριστικὴ για τη μετέπειτα ἐνασχόλησή μου με το

σύνολο των τοιχογραφημάτων του Γλα.

Με εξαίρεση ἕνα μικρὸ Θραύσμα από το δωμάτιο Η4 του

κτηρίου Η, που σώζει εὐανάγνωστες δύο γυναικεῖες ὒθπροτο-

μἑς᾿ από σύνθεση μικρῆς κλίμακας [6, βλ. 5 κάτω δεξιἁ1, και

μερικὰ ἀκόμη σπαράγματα από τον ίδιο χώρο με κυκλικὲς

ἀπολήξεις δοκών, βλαστικὰ μοτίβα, ρόδακες διακοσμητικῆς

ζώνης πλαισίου και ἀπομίμηση ξυλοδεσιάς και φλεβωτῆς

ὀρθομαρμάρωσης [5Ἰ20, στην πλειονότητα του το ὑπόλοιπο

υλικὀ, που είχε βρεθεῖ σε απόθεση στη φυσική κοιλότητα του



109 σ 2014 

7 Θραύσματα από μικρῆς κλίμακας σύνὌη με κτίσμα. Ἀποθέτης ἑξω

από το δωμάτια ΝΙ (ηλεκτρονικῄ ἐπεξεργασία των χρωμάτων).

ἐδάφους ἑξω από το δωμάτιο N1 του κτηρίου Ν, προερχόταν

ἀφενός από μικρῆς κλίμακας σύνθεοη (-ειςἓ), με κτίσμα σε

ἰῶδες φόντο [7Ἰ και μία ἀνδρικὴ κεφαλή [8Ἰ21, ἀλλὰ κυρίως

από μεγαλογραφική σύνθεση (-σεις), χωρίς να δίνει αὐτὴ εκ

πρώτης ὄψεως λαβὴ για σαφεῖς Θεματικὲς ταυτίσεις. Ωοτόσο,

τις ἀμέσως επόμενες ημἑρες, με τις ὀμαδοποιήσεις του συνό-

λου των θραυομἀτων που ἔγιναν με κριτήριο τη γενικότερη
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8 Μικρῆς κλίμακας ἀνδρικὴ κεφαλή (υδατσγραφία). Ἀποθέτης ἑξω από

το Ν 1.

ζωγραφικὴ τους ποιότητα, τη χρωματικὴ τους κλίμακα, τις

μικρές ἑστω εἰκονογραφικὲς ἐνδείξεις αλλά και τη σύσταση

και το πάχος του κονιάματος προχωρήσαμε σε κάποιες πρώ-

τες συγκολλήσεις τους από τις ὁποῖες προέκυψαν βαθμιαία

μεγαλύτερες εἰκονιστικὲς ενὁτητες.

Κατ᾿ ἀρχὴν κερδήθηκαν δύο κομμάτια με σειρὲς μυζητῄ-

ρων που, μαζί με ἕνα άλλο μικρότατο κομμάτι, ὑποδήλωναν

πλοκάμια από παράσταση κεφαλοπόδων [9Ἰ22, ἀδιάγνωστο

τότε ἀκόμη εάν ἐπρόκειτο για χταπόδια ἡ για ἀργοναύτες

όπως ἔδειξα αργὀτερα, προβαίνοντας μάλιστα πρόσφατα

στην ἀναπαράστασή τους [10Ἰ, καθώς και ἕνα βλαστικό Θέμα

του τύπου των καλαμοειδῶν [11Ἰ23. Με την ίδια διαδικασία

προέκυψαν μία διακοσμητικὴ ζώνη ροδάκων και ἐνάλληλων

κισσοφύλων πλαισιωμένη με ὀδοντωτό κόσμημα [12Ἰ24 αλλά

και τα πενιχρά ὑπολείμματα ὀρθοστάτη με ἀπομίμηση φλε-

βωτοὐ μαρμάρου [13Ἰ25. O καθηγητὴς παρακολουθοῦσε με

ἐνθουσιασμό τη βαθμιαία ανάδυση κάποιων ἀναγνωρίσιμων

πλέον εἰκονιστικῶν ἑνοτήτων μέσα από τα Θραὐσματα,

ρωτῶντας με, Θυμάμαι, κάθε τόσο αν είμαι σίγουρος ότι βρι-

σκόμασταν σε καλό δρόμο.
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9 Θραύσματα με πλοκάμια ἀργοναύτῶν μεγάλης κλίμακας. Ἀποθέτης

ἑξω ἀπὸ το Ν 1.

10 Πρόσφατη πρόταση αναπαρἀστασης των ἀργοναύτῶν σε ξεχωριστὴ

ζώνη (20 1 3).
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11 Καλαμοειδές (υδατογραφία). Ἀπὸ

Θέτης ἑξω ἀπὸ το Ν 1.

H μεγαλύτερη όμως ἱκανοποίηση ῄρθε με την ταύτιση

μεγαλογραφικών δελφινιῶν σε γαλάζιο φόντο (δηλωτικὸ

Θάλασσας), των ὁποίων τα Θραύσματα ἀποτελοῦσαν σαφῶς

και την πολυαριθμότερη ομἁδα, με μαῦρες, λευκὲς κίτρινες

και γαλάζιες επιφᾴνειες, συχνά σε συνδυασμούς τους [14,

15Ἰ26. Μέσα σ᾿ αὐτὴν την ἐξαιρετικὰ ἀποσπασματικὴ χρωμα-

τικότητα κάποια θραὐσματα μἀς ὑποψίασαν για την απεικό-

νιση διχαλωτῆς ουρᾴς ψαριών, ἀλλὰ και πτερυγίων που ἐφε-

ραν ἐξωτερικὰ μαῦρες κροσσωτές γραμμώσεις. Η ὑπόθεσή

μας ἐπαληθεύτηκε με τη συγκόλλησή τους σε εὐρύτερες ενὁ-

τητες. Την απὁδειξη, ωοτὀσο, ότι πράγματι είχαμε να

κάνουμε με δελφίνια (De1phinus de1phis L.) ἔδωσαν μερικά

θραὐσματα με τη συγκόλληση των ὁποίων προέκυψαν σε



1()9 ; 2014 

12 Διακοομητική ζώνη πλαισίου (φωτογραφἰα θραυσμἁτων και 060m)-

γραφικὴ απόδωοη). Ἀποθέτης ἐξω ἀπὸ τυ Ν 1.
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13 Θραύσματα από ὀρθοτάτη με ἀπομίμηση φλεβωτού μαρμάρου

(υδατογραφία). Ἀποθέτης ἑξω από το Ν 1.

κίτρινο φόντο τρεις ἀμυγδαλόσχημοι οφθαλμοί [16Ἰ -μία

ἐνδιαφέρουσα εἰκονογραφικὴ ἰδιοτυπία που σε ὁλόκληρη

την αιγαιακῄ τέχνη αποτελεί, με λίγες μόνον εξαιρἑσεις, απα-

ραγνώριστο διαγνωστικό στοιχείο των δελφινιώνΞἼ. Ἤμασταν

όντως σε καλό δρόμο. Στη συνέχεια, με βάση τη φυσιολογία

των συμπαθών αυτών θηλαστικών και τις εἰκαστικὲς αποτυ-

πώσεις τους στις πιο ἑτερόκλητες κατηγορίες της αἰγαιακῆς

τέχνης, μπόρεσα να ἐντοπίσω Θραύσματα από το ἰδιότυπο

ρύγχος και το ραχιαίο τους πτερύγια.

Συνδυάζοντας σε διαφανές χαρτί χαρακτηριστικά τμῄ-

ματα του σώματός τους, κατάφερα να ἀποκαταστήσω αρχι-

κά ἕνα ὁλόκληρο δελφίνι από τα πολλά της σύνθεσης [17Ἰ,
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14 Ἐνδεικτικὴ ἐπιλογὴ θραυσμἀτων από ιη σύνθεση των δελφινιών.

Ἀποθέτης ἐξω ἀπὸ το N1.
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15 Χαρακτηριστικά Θραύσματα δελφινιῶν (υδατογραφία). Ἀποθέτης

ἑξω ἀπὸ το Ν 1.

16 Ὀφθαλμοί δελφινιῶν (υδατογραφία). Ἀποθέτης ἑξω ἀπὸ το Ν 1 .
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17 Γραμμικὴ ἀποκατάσταση ἑνὸς δελφινιοῦ σε διαφανὲς χαρτί με βάση

χαρακτηριστικά Θραύσματα.

18 Ἀναπαράσταση δελφινιῶν (υδατογραφία).
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έχοντας ως γνώμονα το σκεπτικό ότι αν ἡ προτεινόμενη απο-

κατάσταση ῄταν ορΘῄ, τότε όλα τα ὑπόλοιπα θραύσματα θα

εύρισκαν λίγο πολύ τη σωστὴ ἀνατομικὴ τους Θέση στο δια-

φανές σχέδιο, πράγμα που ἐπιβεβαιώθηκε απόλυτα, καθώς ὁ

Μυκηναίος τοιχογράφος, σύμφωνα με διαδεδομένες πρακτι-

κές της ἐποχῆς του, είχε, ως φαίνεται, ἐπαναλάβει πολλές

φορές με μικρές μόνο παραλλαγές τη βασικὴ ὒθεικονιστικῄ

μονἁδἄ. Ἔτσι, τα σωζόμενα θραύσματα κατανεμήθηκαν σε

τουλάχιστον έξι με ἑπτὰ δελφίνια28 που το μῆκος τους ανέρ-

χεται σε 70-80 εκ. [18Ἰ, ῄτοι στο μισό περίπου του κατώτερου

μήκους των πραγματικῶν δελφινιών, με το μεγαλύτερα πραγ-

ματικἀ δελφίνια να φθάνουν γύρω στα 2.50 μ. Ἦταν προφα-

νές ότι με την πληθωρικὴ ἀπεικόνισή τους Θέλησε ὁ ζωγρά-

φος να αποδώσει την εἰκόνα πολυμελοῦς αγέλης, όπως συμ-

βαίνει συνήθως στην αιγαιακῄ τέχνη, ἀκόμη κι όταν λόγω

περιορισμένου χώρου (ιδιαίτερα στη σφραγιδογλυφία) απει-

κονίζονται δύο μόνο δελφίνια.

V. Πρὸς μία σφαιρικὴ μελέτη της τοιχογραφικῆς τέχνης

του Γλα

Πριν ἑστιάσω στην προβληματικὴ γύρω από τη ζωγρα-

φικῄ σύνθεση των δελφινιῶν που, όπως αποδείχθηκε, συνι-

στούσαν και το εν γένει καλύτερα σωζόμενο τοιχογραφικό

Θέμα του Γλα, ἀλλὰ και στην παράσταση αργοναυτών, κρίνω

σκόπιμο να καταθέσω δυο λόγια για το χρονικό της διευρυμέ-

νης μελέτης που προέκυψε ως αναγκαιότητα.

Τὶς ἐνθουσιώδεις ἐκεῖνες γόνιμες ημέρες στο ἐργαστήριο

συντήρησης, όπου το ἀδιάγνωστο Θραύσμα ἀποκτοῦσε βαθ-

μιαία θεματικῄ ταυτότητα, μου πρότεινε ὁ καθηγητὴς Ιακω-

βίδης να ἀναλάβω τη μελέτη του συνόλου των τοιχογραφημἀ-

των από τις δικές του ἀνασκαφές στο ανατολικό συγκρότημα

του νοτίου περιβόλου, με σκοπό να την συμπεριλάβει ως πα-

ράρτημα στη σχεδόν έτοιμη τότε μονογραφία του Γ1ac II.

Σύντομα όμως ἀποδείχθηκε ότι μια τέτοια μελέτη, αν Θέλαμε

να ἀνταποκρίνεται στις προδιαγραφές μιας σύγχρονης δημο-

σίευσης, δεν ῄταν δυνατόν να ὁλοκληρωθεί στα στενά χρο-
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νικά όρια που ἔθετε ἡ ἐπικείμενη δημοσίευση της μονογρα-

φίας Γλας II, ἀφοῦ ἀπαιτοῦνταν πρόσΘετες, μικρές ἑστω,

συγκολλῄσεις, διεξοδικὴ εἰκονογραφικὴ ανάλυση, συσχετί-

σεις με το ὑπόλοιπο τοιχογραφικό υλικό των δύο άλλων βοιω-

τικών κέντρων (Θηβα, Ορχομενός), παρατηρήσεις γύρω από

την τεχνικῄ, χημικὲς ἀναλύσεις κονιαμάτων και χρωμάτων

κ.ο.κ. Ἔτσι, καταλήξαμε από κοινοῦ ότι ἡ πλέον ενδεδειγ-

μένη λύση θα ῄταν ἡ συγγραφὴ μιας αυτόνομης μονογρα-

φίας με τίτλο Γλας III: 02 τοιχογραφίες, την ὁποία και προ-

ανῄγγειλε ὁ καθηγητής στο σύντομο γενικευτικό κεφάλαιο

ΞὒΤοιχογραφίεςὒ της δικὴ του μονογραφίαςἲθ. Σε αυτῄν, για

λόγους ἐνδεικτικῆς πληρότητας, παρατἑθηκαν, εκτός ἀπὸ το

σύντομο κεφάλαιο ιιΤοιχογραφίεςὒἳὶθ, περιγραφικοί μόνο

κατάλογοι των Θραυσμάτων ανάλογα με τον τόπο και τις συν-

Θῄκες εὕρεσής τους και ἀπεικονίσεις όσων παρουσίαζαν ιδι-

αίτερο ενδιαφἑρον. Ἀπό την πλευρά μου, ἐπίσπευσα τη μελέ-

τη και την ἀναπαράσταση των μεμονωμένων δελφινιῶν [18Ἰ

καθώς επίσης μία πρόταση ἐνδεικτικῆς ἀναπαράστασης ενός

τμήματος της σύνθεσης σε ὁλόκληρη την κατακόρυφη τρι-

μερῄ ἀνάπτυξή της, ῄτοι από τη βάση του τοίχου ἑως την άνω

της ἀπόληξη [19Ἰ, με σκοπό να συμπεριληφθοῦν στην άμεσα

ἐπικείμενη δημοσίευση Γ1ac II.

Με την προοπτικὴ μιας μονογραφίας για τις τοιχογραφίες

του Γλα θεώρησα σκόπιμο, με τη σύμφωνη γνώμη του καθη-

γητῄ, να μελετήσω όχι μόνο το υλικό των δικών του ανασκα-

φών, συνεχίζοντας τη χρονοβόρα ἀναζήτηση πρόσθετων συγ-

κολλήσεων, αλλά να συμπεριλάβω και όσα σκόρπια θραύ-

σματα είχε ἐντοπίσει ὁ Θρεψιάδης με τις ἀνασκαφὲς του σε

διάφορα σημεῖα της ακρόπολης, και κυρίως στον νότιο περί-

βολο και στο μἑλαΘρο, ἀφοῦ μέσα στην τόσο μεγάλη ζωγρα-

φικῄ ἀποσπασματικότητα και ἐλλειπτικότητα του ὑλικοῦ

Θεωρητικά τίποτα δεν περίσσευε. Εκ πείρας γνώριζα ότι και

από το πιο μικρό θραόσμα θα μπορούσαμε ἐνδεχομένως να

ἀντλήσουμε κάποιου είδους πληροφορίες. Επιπλἑον, αποφά-

σισα να ἐπιχειρήσω την κατανόηση μερικῶν Θεμάτων που

κοσμοῦσαν το μέλαθρο και μας ῄταν γνωστά μόνο μέσα από
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19 Πρώτη ὑποθετικὴ ἀναπαράσταση τμήματος της τοιχογραφίας των

δελφινιῶν σε ὁλόκληρη την κατακόρυφη ἀνάπτυξή της (1998).
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τις φευγαλέες, ὑπαινικτικές και κατά κανόνα ἀσαφεῖς αναφο-

ρές του de Ridder, ὁ οποίος, ἐνδιαφερόμενος πρώτιστα για

την ἀποτύπωση του μελάΘρου και των άλλων κτισμάτων που

ανέσκαψε, δεν είχε, ως φαίνεται, μεριμνήσει για τη διαφύ-

λαξη κανενός Θραὐσματος. Μόνον έτσι θα σχηματίζαμε μία

κατά το δυνατόν ἱκανοποιητικὴ εἰκόνα για την άσκηση της

τοιχογραφικῆς τέχνης στον Γλα.

Ξεκίνησα, λοιπόν, τον Ἰούνιο του 1998 τη μελέτη στις ἄπο

Θῄκες του Μουσείου της Θηβας, όπου εἶχαν στο μεταξύ μετα-

φερθεί πάλι τα τοιχογραφήματα των ἀνασκαφῶν Ἰακωβίδη

και όπου φυλάσσονταν Θραύσματα από τις παλαιότερες

ἔρευνες Θρεψιάδη. Ἀπό τις πρῶτες όμως ημέρες στις αποΘῄ-

κες ἐντόπισα μερικά Θραύσματα με προέλευση βἇΓλας᾿ που

παρέμεναν ἕως τότε άγνωστα ἡ ασυντῄρητα. Ἀναφέρω ενδει-

κτικά μικρά θραὐσματα των ἀνασκαφῶν Θρεψιάδη 1960-

1961, ορισμένα από τα ὁποία καθαρίστηκαν τώρα για πρώτη

φορά από την παχιά ἐπικάλυψη ιζημάτων ἀποκαλύπτοντας

το ζωγραφικό τους Θέμα (ζώνη ροδάκων, ἀπομίμηση φλεβω-

της ὀρθομαρμάρωσης και ξυλοδεσιάς κ.ά.) [22-26Ἰ31 καθώς

και κομμάτια μιας ἐπιπλέον διακοσμητικῆς ζώνης με ρόδα-

κες [27Ἰ. Τα τελευταία αυτά ῄταν φυλαγμένα σε πακέτο τσι-

γάρων με την ἔνδειξη ότι εἶχαν βρεθεῖ ἐπιφανειακά στον Γλα

από Ἄγγλους τουρίστες και παραδοθεί στο Μουσείο τον

Ἀπρίλιο του 1974 από τον τότε διευθυντὴ της Βρετανικῆς

Ἀρχαιολογικῆς Σχολῄς, τον Hector Gat1ing”. Παράλληλα,

μέσα από μια νέα κριτικὴ ανάγνωση των ἀνασκαφικῶν περι-

γραφών του de Ridder και τη συγκριτικὴ ἀνάγωγή τους στο

εὐρύτερο σώμα των μυκηναϊκῶν τοιχογραφιῶν κατέστη δυνα-

τόν να ἀναπαραστήσω σχεδιαστικά κάποια στοιχεῖα του ζω-

γραφικοὐ διακόσμου της βόρειας πτέρυγας του μελάΘρου,

συγκεκριμένα μία ζώνη με τρέχουσα σπείρα και ενσωματω-

μένα ἄνθη παπύρου από τον προθάλαμο 8/Vestibu1e F [28Ἰ33

αλλά και μία δαπεδογραφία αρθρωμένη, όπως πιστεύω, σε

πλέγμα ἐτερόχρωμων τετραγώνων (απομίμηση πλακόστρώ

σης) που βρέθηκε στον Θάλαμο 5/Sa11e D, πεσμένη προφανῶς

από τον όροφο [29Ἰ34. Με την πρόοδο όμως της μελέτης,
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γινόταν φανερό ότι ὁ χρόνος ἀπαιτοῦσε κι άλλον χρόνο, ἐνῶ

ἐκκρεμούσαν κάποιες πρόσθετες εργασίες συγκόλλησης του

ὑλικοῦ Ιακωβίδη, αλλά και ἡ ἔγχρωμη φωτογράφηση και

σχεδίαση των θραυσμάτων Θρεψιάδη. Ο χρόνος έχει τη δικὴ

του ἀδήριτη λογικὴ που ξεπερνάει συχνά τις δικές μας καλύ-

τερες προθέσεις, αφού, ως γνωστόν, ἐχθρός του καλού είναι

το καλύτερο.

VI. Ἀνασυνθέτοντας την τοιχογραφία των δελφινιῶν

- Ὑποθετικές προτάσεις και διλήμματα

Αν ἡ εἰκονογραφία και το μέγεθος των δελφινιῶν του Γλα

ἀποκαταστάθηκαν ἀσφαλῶς με βάση τα σωζόμενα θραύ-

οματα και τις ἀναδρομές στην αιγαιακῄ τέχνη [18Ἰ, δεν συνέ-

βαινε το ίδιο και με τη σύνταξή τους μέσα στην ἀλλοτινὴ σύν-

θεση, της ὁποίας ἡ μορφῄ, ἡ ἀνάπτυξη στην ἐπιφάνεια του

τοίχου και ἡ ουνολικῄ εἰκόνα παρέμεναν εκ πρώτης όψεως

άδηλες.

Ἀφετηρία για την προσέγγιση τέτοιων ζητημάτων στάθηκε

ἡ σκέψη ότι σχετικές ἐνδείξεις θα έπρεπε να ἀναζητηθοῦν

ἀνάμεσα στα ὑπόλοιπα Θραύσματα τοιχογραφημάτων που

βρέθηκαν στον αποθέτη έξω από το δωμάτιο ΝΙ μαζί με τα

δελφίνια, και πρώτιστα όσα διέοωζαν, όπως είδαμε, τμήματα

ἀφενός διακοσμητικῆς ζώνης πλαισίου με ρόδακες, κισσό-

φυλλα και ὀδοντωτό μοτίβο [12Ἰ και, αφετέρου, ἀπομίμησης

φλεβωτού μαρμάρου και συναφῶν στοιχείων ὀρθοστάτη [13Ἰ.

Σε ένα δεύτερο στάδιο ὀφείλαμε να συνεξετάσουμε τα λίγα

σωζόμενα θραύοματα μεγαλογραφικών ἀργοναύτῶν [9, 10Ἰ

και καλαμοειδοῦς [11Ἰ, με την προϋπόθεοη, βέβαια, ότι και

αυτά εἶχαν ἀπομακρυνθεῖ από τον ίδιο με τα δελφίνια αρχι-

τεκτονικό χώρο, πράγμα που φαινόταν, από πολλές απόψεις,

ως ἡ πιθανότερη εκδοχῄ35.

Η συνεύρεση στον ίδιο ἀποθέτη των δελφινιῶν με τη δια-

κοσμητικῄ ζώνη πλαισίου και τα λίγα θραύοματα γραπτού

ὀρθοστάτη ὑπέβαλλε την ιδέα μιας κατακόρυφα τριμερῶς

αρθρωμένης σύνθεσης, ῄτοι ενός σχήματος εὐρέως διαδεδο-

μένου στους κόλπους της αἰγαιακῆς ζωγραφικῆς, ιδίως για τη
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σύνταξη μεγαλογραφικών παραστάσεων36 όπως ῄταν και τα

δελφίνια. Θα είχαμε, ἐτσι, την πλατιά, κύρια εἰκονιστικὴ

ζωφόρο των δελφινιῶν που Θα ἐπιστρεφότανμε τη στενότερη

διακοσμητικὴ ζώνη ύψους 21 εκ., ἐνῶ κάτω Θα ἑδραζόταν

στον ὀρθοστάτη [19Ἰ. Την ἀπόδειξη για την ὀρθότητα της

πρότασής μας, τουλάχιστον όσον αφορά τη διακοσμητικὴ

ζώνη του άνω πλαισίου, ἔδωσε ὁ ἐντοπισμός θραυσμάτων με

οὐρὲς δελφινιῶν πολύ κοντά ἡ σε ἐπαφὴ με την κατώτερη

λευκὴ ταινία του άνω πλαισίου, ἡ ὁποία στη μυκηναϊκῄ, ειδι-

κότερα, ζωγραφικὴ ἀποτελεῖ συνήθως το ουδἑτερο, μεταβα-

τικό όριο ἀνάμεσα σε διακοσμητικὲς ζώνειςκαι την υποκεί-

μενη εἰκονιστικὴ παράσταση [19, 20Ἰ. Με ανάλογο σκεπτικό

και υπολογισμούς κερδήθηκε βαθμιαία και ἡ μορφή του

ορθοστάτη, που παρουσίαζε χτυπητὴ χρωματικὴ αντιστοιχία

με τη ζώνη του άνω πλαισίου37.

Με αυτά τα δεδομένα και μέσα από συνδυαστικούς υπο-

λογισμούς Θεώρησα ότι το συνολικό μέγιστο ύψος της τοιχο-

γραφίας, από τη βάση δηλαδή του τοίχου μέχρι το επίπεδο

της οροφῄς, θα ῄταν, θεωρητικά τουλάχιστον, γύρω στα

2.30-2.40 μ., με το ύψος της ζωφόρου των δελφινιῶν να ανἑρ-

χεται σε περίπου 1.60-1.7Ο μ. Ωστόσο, διατηροῦσα ἐπί του

προκειμένου κάποιες ἐπιφυλάξεις ως προς το ἀλλοτινό ύψος

της κύριας εἰκονιστικῆς ζωφόρου όσο και του ὀρθοστάτη

(περίπου 0,50 μ.), που Θα ῄταν μικρότερα σε δύο ἀστάθμητες

για μας περιπτώσεις α. Αν ἡ τοιχογραφία δεν ἔφθανε ως την

ὀροφὴ του δωματίου αλλά σταματοῦσε λίγο χαμηλότερα σε

ἕνα ὁριζόντιο ὁρατό δοκάρι και β. Αν οι λίαν αποσπασματι-

κοί αργοναύτες, που θα δούμε, προέρχονταν από την ίδια με

τα δελφίνια τοιχογραφική σύνθεση, και ιδίως αν ῄταν διευΘε-

τημἐνοι παρατακτικά σε ἰδιαίτερη ζώνη [10Ἰ ζωγραφισμένη

ἀνάμεσα στον ὀρθοστάτη και την κυρίως παράσταση των

δελφινιών.

Αὐτό που παρέμενε ἐντελῶς ἀδιάγνωστο ῄταν ἡ κατά

μῆκος ανάπτυξη της τοιχογραφίας -ἑνα ζήτημα στενά συναρ-

τώμενο με τις διαστάσεις του ἀρχιτεκτονικοῦ χώρου που Θα

κοσμοῦσε όσο και με το γενικότερο τοιχογραφικό πρό-
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20 Διευθέτηση Θραυσμάτων και συμπλήρωση δύο δελφινιῶν ὅπως αυτά

ιββουτούνῢ ζευγαρωτά ἀπὸ το ἀνω πλαίσιο της σύνθεσης.
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γραμμά του. Η συνεύρεση όλων των θραυσμάτων στον ίδιο

αποθέτη έξω από το δωμάτιο N1 στήριζαν την ἄποψη ότι

αυτά δεν θα πρέπει να μεταφέρθηκαν ἐκεῖ από μακριά, αλλά

ἀπὸ κάποιον κοντινό χώρο κατά την ἀνανέωση του τοιχογρα-

φικού του διακόσμου σε μια φάση πριν την τελικὴ κατά

στροφὴ ἡ την ἐγκατάλειψή του. Ἀπό την ἄποψη αυτῄ, το

άμεσα γειτονικό δωμάτιο ΝΙ ἀποτελεῖ την πλέον εὔλογη

εκδοχῄ38, και τούτο πολύ περισσότερο λόγω της αρχιτεκτονι-

κῄς του αυτονομίας, της πιθανῆς λειτουργίας του ως ενδιαι-

τῄματος (ῄ εργαστηρίου;) και του σχετικά προσεγμένου

δαπέδου του από στρώση ἀσπροχώματος και ἀσβέστη με

πυκνά μαύρα χαλικάκια. Ἕτσι, av δεχόμασταν, ότι ἡ σύν-

θεση των δελφινιών, με τη μορφὴ ζωφὀρου, κοσμούσε, για

παράδειγμα, τους στενοὺς δυτικό ἡ ανατολικό τοίχους του,

τότε στη μέγιστη ἀνάπτυξή της Θα είχε μῆκος 2.73 μ. και

2.67 μ. αντίστοιχα39. Ἐνα νέο, ἰδιαίτερα σημαντικὸ στοιχείο

για την ἀλλοτινὴ ανάπτυξη της ζωφόρου προέκυψε με την

πρόσφατη ἐπανεξέταση των θραυσμάτων από την κοιλότητα

έξω ἀπὸ το δωμάτιο Ν 1: Ἀνάμεσά τους ἐντοπίσθηκαν κομμά-

τια με γαλάζιο βάθος που, από όλες τις απόψεις40, φαίνεται

ότι προέρχονται από τη σύνθεση των δελφινιών, καλύπτον-

τας την ἐσωτερικὴ γωνία τοίχου, γεγονός που θα σήμαινε ότι

καταστρατηγούσαν τη λειτουργία της ως κατακόρυφου

ζωγραφικού ορίου [21Ἰ. Av έχουν έτσι τα πράγματα, τότε οι

ὑποθέσεις μας για τους τρόπους ὁριζόντιας ανάπτυξης της

ζωφόρου περιπλέκονται κι άλλο, καθώς ἡ τοιχογραφική σύν-

Θέση θα απλωνόταν ἐνοποιητικά σε περισσότερους από έναν

τοίχους, σύμφωνα με μια εἰκαστικὴ ἀρχὴ που ῥιζοβολεῖ στη

μινωικὴ Κρήτη, με ἰδιαζόντως χαρακτηριστικά τα καλοδια-

τηρημένα παραδείγματα από το Ἀκρωτήρι Θῄρας41. Ωστό-

σο, δεν μπορεῖ να ἀποκλεισθεῖ ὁλότελα το ἐνδεχόμενο να

ὀφειλόταν το βὒγώνιασμαῢ των εν λόγω θραυσμάτων στον

τρόπο που το κονίαμα της σύνθεσης κάλυπτε την προεξέ-

χουσα παραστάδα Θύρας42.

Η διευθέτηση των δελφινιῶν μέσα στην κύρια εἰκονιστικὴ

ζωφόρο κάθε άλλο παρά αὐτονόητη ῄταν. Στην πρώτη, υπο-
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21 Ὑποθετικὴ διευθέτησή και συμπληρώση θραυσμἀτων των δελφινιῶν

σε μία εὐσύνοπτη πυκνὴ σύνὌη (2014) λόγω περιορισμῶν χώρου που

ἐπέβαλε ἡ ἐπανέκθεση του Μουσείου της Θῄβας. Τα θραὐσματα κάτω

δεξιά προέρχονται ἀπὸ το ὒὖγώνιασμαθ δύο τοίχων.

θετικῄ ἀναπαράσταση [19Ἰ υἱοθέτησα ἐνδεικτικὰ μία ελεὐ-

θερη, διαβαθμισμένη κινησιολογικά διάταξή τους (ακόμη

και με ἀλλαγὴ κατεὐΘυνσης) ἐπί τη βάσει ἐνδείξεων που μας

ἔδιναν τα ίδια τα θραὐσματα, το υπολογιζόμενο ὕψος της

κύριας εἰκονιστικῆς ζωφὁρου, ἀλλὰ και εἰκονογραφικὲς ανα-

λογίες σε διάφορες μορφὲς τέχνης43 ὀπως, λόγου χἀρη, ἡ

γνωστὴ σύνθεση των δελφινιῶν ἀπὸ το ἀνάκτορο της Κνω-

σοὐ44, ἡ τοιχογραφία των δελφινιῶν ἀπὸ την Ἀγία Εἰρήνη της

Κἑας45, ἡ ζωφόρος του Στόλου και μία τριποδική τράπεζα

προσφορῶν ἀπὸ το Ακρωτῄρι4β, ἡ τοιχογραφία των χελιδονὁ-

ψαρων ἀπὸ τη Φυλακωπή της Μῄλου47 και το αὐγό στρουθο-



109 σ 2014 

καμήλου από τον τάφο V του Ταφικού περιβόλου Α των

Μυκηνών με τα φαγεντιανά ἐπίθετα δελφίνια48. Η διαπί-

στωση ότι σε τρεις τουλάχιστον περιπτώσεις τα δελφίνια -

μεμονωμένα ἡ ζευγαρωτά49- βουτούσαν με χαρίεσσες τοξο-

ειδείς κινήσεις από το άνω πλαίσιο στο γαλάζιο φόντο, ῄτοι

τη Θάλασσα, έδινε ἀσφαλῆ λαβὴ για να σχηματίσουμε μία

ιδέα για τη διάταξή τους στο ανώτερο, τουλάχιστον, τμῆμα

της ζωφόρου, σύμφωνα με ένα εἰκαστικό σχῆμα κανάδυσης-

κατάδυσης᾿ μαρτυρημένο ῄδη στην Παλαιοανακτορική

Κρήτη με το πήλινο κυλινδρικό πόδι καρποδόχης από το

ἀνάκτορο της Φαιστούθθ.

Στην πρόσφατη όμως πρόταση ἀναπαράστασης (κατόπιν

πρόσθετων συγκολλῄσεων)5ὶ, που ἐπιβλήθηκε σε μεγάλο

βαθμό από τους περιορισμούς χώρου εν όψει της επανέκθε-

σης του Μουσείου της Θῄβας, τοποθετήθηκαν κατ᾿ οικονο-

μίαν όλα σχεδόν τα Θραύσματα των δελφινιῶν σε μία ευσύνο-

πτη, πυκνὴ όσο και στερεότυπη παράταξη [21Ἰ, χωρίς την

παραμικρὴ κινησιολογική διαφοροποίηση, δίνοντας έτσι την

άβολη αἴσθηση ότι ὒθκρέμονταἲ όλα ἄψυχα από το άνω πλαί-

σιο. Μπορεῖ με μια τέτοια πυκνὴ διάταξη να κεξοικονο-

μείταἴ πράγματι ἐκθεσιακός χώρος, ωοτόσο, έχοντας στον

νου ότι ἡ ἀρχικὴ σύνθεση Θα ῄταν εὐρύτερη (αγνοώντας

πόσο), πολλά από τα Θραύσματα είναι δυνατόν να αποδο-

θούν στο σώμα περισσότερων δελφινιών, διαφορετικά διατε-

ταγμένων και σε ἀπόσταση μεταξύ τους. Επιπλέον, ἡ νέα

αὐτὴ συμβατικὴ ἀναπαράσταση δεν συναξιολογεί τα θραύ-

σματα του ὀρθοστάτη που βρέθηκαν στον ίδιο αποθέτη με τα

δελφίνια.

VII. H προβληματικὴ γύρω από τους ἀργοναύτες

Ἐξίσου περίπλοκη ὑπῆρξε ἡ ταύτιση των πλοκαμιῶν

κεφαλόποδων με ἀργοναύτες (Argonauta argo L.). H ἀρχικὴ

ὑπόθεση ότι πιθανόν ἐπρόκειτο για πλοκάμια χταποδιῶν

ἐγκαταλείφθηκε γρήγορα μέσα από διεξοδικὴ εικονογρα-

φικῄ ανάλυση52. Ἀποφασιστικὴ ἐπί του προκειμένου στάθηκε

μία εἰκονογραφικὴ λεπτομέρεια που σώζεται στα δύο μεγα-
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λὐτερα θραὐσματα, ῄτοι μία μικρὴ κίτρινη ἐπιφάνεια με

κυματοειδεῖς κόκκινες (ῄ/και μαύρες) γραμμὲς [9Ἰ που, ἐνῶ

δεν βρίσκει λογικὴ ἐξήγηση στην περίπτωση ἀπεικόνισης

χταποδιών, φαίνεται να αποδίδει ἱκανοποιητικά το διαφανές

κέλυφος ἀργοναύτῶν με τις χαρακτηριστικὲς αὐλακώσεις -

στοιχείο που ἐπανέρχεται σταθερά στις αἰγαιακές παραστά-

σεις των κεφαλόποδων αυτών ῄδη από την παλαιότερη τοιχο-

γραφικῄ τους απόδοση σε ΥΜ ΙΑ θαλασσογραφικῄ σύνθεση

από την Οἰκία των Τοιχογραφιῶν της Κνωσοὐ53. Αν όμως ἡ

μορφή των ἀργοναύτῶν κερδῄΘηκε, όπως στα μεμονωμένα

δελφίνια, με σχετικὴ ασφάλεια, ἡ ἀρχικὴ σύνθεσή τους αφη-

νει ἀνοιχτά ερωτῄματα: Ἦταν οι ἀργοναύτες παραταγμένοι

εν σειρά σε διακοσμητικὴ ζώνη, όπως τους ἀναπαράστησα

ἐδῶ ὑποθετικά [10Ἰ, με βάση κυρίως τοιχογραφήματα από το

ἀνάκτορο των Μυκηνών54 και κυρίως της Πόλου όπου το

Θέμα επιχωριάζει55; Μήπως πρέπει να τους φαντασθοῦμε σε

ἐλεύθερη διάταξη είτε σε μία ἐντελῶς ξεχωριστὴ σύνθεση,

γεγονός που Θα σήμαινε ἕνα εὐρύτερο Θαλασσογραφικό πρό-

γραμμα στο ανατολικό συγκρότημα του νοτίου περιβόλου, ἡ

διάσπαρτους να πλέουν ἀνάμεσα στα δελφίνια, όπως δείχνει,

λόγου χάρη, το χρυσό κύπελλο από τα Δενδρά, όπου δελφίνια

συναπεικονίζονται με χταπόδια και αργοναὐτες5β; Στην περί-

πτωση μιας παρατακτικῄς διάταξής τους σε ζώνη, αὐτὴ δεν

αποκλείεται, όπως προανἑφερα, να ῄταν ζωγραφισμένη ανά-

μεσα στη ζωφόρο των δελφινιῶν και τον ορθοστάτη. Αν δεχ-

Θούμε, από την άλλη, μία ελεύθερη, ξεχωριστὴ σὐνΘεση,

τότε Θα μποροῦσαν ἐνδεχομένως να ἀνῆκαν σε αὐτὴ και τα

καλαμοειδῆ [11Ἰ, κατ᾿ αναλογία προς μία ΥΜ Π-ΥΜ ΠΙΑΙ

κνωσιακή μεγαλογραφική τοιχογραφία της Κνωσοῦ όπου, με

κατάφορη καταστρατήγηση του φυσικοῦ τους Θαλάσσιου

χώρου, οι ἀργοναύτες εἰκονίζονται να πλέουν ἀνάμεσα σε

καλαμοειδῆ που παραπέμπουν σε ποτάμιο περιβάλλον57.

Τέτοιου είδους διλήμματα συνοδεύουν ἀναπόφευκτα

κάθε προσπάθεια κατανόησης και ἀναπαράστασης λίαν

ἀποσπασματικῶν τοιχογραφημάτων. To υλικό από τον Γλα

αντιπροσωπεὐει, από την ἄποψη αυτῄ, μια ἰδιαζόντως διδα-
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κτικῄ περίπτωση για το πώς Θα πρέπει να ἀποφεύγουμε το

μεθοδολογικό ὀλίσθημα της βθλῄψης του ζητουμένου (petitio

principii), την ἔμμονή δηλαδὴ να θεωρούμε εκ των προτέρων

ως δεδομένο αυτό που είναι προς απόδειξη. Εντέλει, ἡ δικὴ

μας ἀποστολὴ ἔγκειται, πιστεύω, στο να εκΘέτουμε, μέσα

από μία διαζευκτικὴ ἡ ἀκόμη και πολυδιαζευκτική προσέγ-

γιση, όλες τις δυνατές εκδοχές αναπαράστασης, αξιολογών-

τας τις και ἱεραρχῶντας τις ανάλογα με τον βαθμό πιθανότη-

τας τους.

VIII. Τα τοιχογραφήματα των ἀνασκαφῶν Ἰακωβίδη

ως δείκτης για το εὗρος άσκησης της ζωγραφικῆς τέχνης

στον Γλα

Ὅπως ανέφερα εισαγωγικά, το τοιχογραφικό υλικό από

την ἀκρόπολη του Γλα, παρά τη μεγάλη του αποσπασματικό-

τητα και το συγκριτικά ὀλιγάριθμό του, διευρύνει πράγματι

τη θέασῄ μας στη ζωγραφικὴ της ΥΕ ΠΙΒ Βοιωτίας, σπαρτί-

ζοντας μαζί με το κατά πολύ πλουσιότερο υλικό Θήβας και

Ὀρχομενοῦ ένα τοπικό ζωγραφικό τρίπτυχο. Ανάγεται, με

ἀλλα λόγια, στη δεύτερη και ουσιαστικά τελευταία βαθμίδα

της μυκηναϊκής τοιχογραφικῆς τέχνης που, όπως είχε επιση-

μάνει ὁ Rodenwa1dt ῄδη το 191058 και ἐπιβεβαιώνεται με το

υλικό νεότερων ανασκαφών, χαρακτηρίζεται γενικότερα από

στιλιστική και ποιοτικὴ κάμψη σε σύγκριση με τα τοιχογρα-

φῄματα της παλαιότερης ζωγραφικῆς βαθμίδας ὙΕ ΠΒ, και

κυρίως ΥΕ ΠΙΑ), χωρίς να λείπουν όμως εξαιρέσεις, οφειλὀ-

μενες σε μεγάλο βαθμό στον ββανακτορικδ᾿ χαρακτῆρα κά-

ποιων ἐργαστηρίων και στην ἰδιαίτερη ταυτότητα των χώρων

που αυτά κλήθηκαν να τοιχογραφῄσουνἇθ. Παράλληλα, το

υλικό του Γλα δίνει ἀφορμὴ για γενικότερους αναστοχα-

σμούς γύρω από τους μηχανισμούς άσκησης και διάδοσης

της ἀνακτορικῆς ἄλυτήςτέχνης γοήτρου.

Τα τοιχογραφῄματα, ειδικότερα, των συστηματικῶν ανα-

σκαφών Ἰακωβίδη στο ανατολικό συγκρότημα του νοτίου

περιβόλου, πέρα από την όποια εἰκαστικὴ τους βαρύτητα και

την ὑποδηλώση του αλλοτινού, χαμένου σήμερα θεματικού
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τους εύρους, λειτουργούν και ως αξιόπιστος δείκτης για την

έκταση που Θα είχε προσλάβει ἡ τοιχογράφηση στην ἐκεῖ

ἀκρόπολη και προπάντων στο κατ᾿ ἐξοχὴν επίσημο κτίσμα,

το μέλαθρο [1, 2Ἰ, για το οποίο, όπως είδαμε, διαθέτουμε

σήμερα πενιχρές μόνον ενδείξειςβὒ. Η ἄποψη του de Ridder

ότι, με εξαίρεση τον προθάλαμο 8 [28Ἰ και τον θάλαμο 5 της

βόρειας πτέρυγας, οι τοίχοι και τα δάπεδα όλων των υπόλοι-

πων χώρων πιθανόν έφεραν ἁπλῶς κιτρινωπό ἐπίχρισμα

δεν μπορεῖ να ευσταθεί, πολύ περισσότερο αφού μερικά

θραύσματα τοιχογραφημάτων ῄλθαν στο φως με τις ανασκα-

φές Θρεψιάδη τουλάχιστον και στον Θάλαμο 23 της ανατολι-

κῄς πτέρυγας καθώς επίσης στην περιοχή των ἀγωγῶν έξω

από την πρόσοψη του μελάθρου, ενὡ, όπως είδαμε, δαπεδο-

γραφία ἀρθρωμένη σε πλέγμα ἐτερόχρωμων τετραγώνων

[29Ἰ είχε, ως φαίνεται, πέσει και από τον άνω όροφο. Η

ισχυρῄ, παρατεταμένη πυρκαγιά που κατέστρεψε το μέλα-

θροβἳ, οι μικρές εν γένει επιχώσεις, ἡ ταπεινὴ διατήρηση των

τοίχων του - εἰδικότερα του μακρού ἀνατολικοῦ και κυρίως

του βόρειου (σωζόμενου σήμερα κάτω από το επίπεδο του

δαπέδου) που με την κατάρρευσή του Θα συμπαρέσυρε έξω

από το φρύδι της ἀκρόπολης και τον γραπτό του διάκο-

σμοβ3 - καθώς επίσης ἡ ἀλλοίωση της ζωγραφικῆς επιφά-

νειας των εὐθρυπτων Θραυσμάτων από την μακραίωνη

ἔκθεσή τους στις καιρικές συνΘῆκες ηταν προφανῶς οι λόγοι

του ἀφανισμοῦ των ἐκεῖ τοιχογραφημάτων. Αν οι συγκριτικά

μικροί χώροι του προθαλάμου 8 και του Θαλάμου 5 της

βόρειας πτέρυγας έφεραν γραπτό διάκοσμο, τοῦτος θα

άρμοζε ἀσφαλῶς πρώτιστα για τα επίσημα διαμερίσματα των

δύο πτερύγων, και ἰδιαίτερα για το μεγαροειδές συγκρότημα

της βόρειας πτέρυγας (προβάλαμος 1 — πρόδομος 2 - δόμος

3), το ὁποῖο από την ἄποψη των διαστάσεων και του σύνΘε-

του σχεδιασμού του (με ἐντυπωσιακό μάλιστα τρίθυρο) ano—

τελοῦσε τη σημαντικότερη εν γένει ἀρχιτεκτονικὴ ενότητα

του μελάΘρουβ4.

Η ἐφαρμογὴ τοιχογραφικού διακόσμου σε όλα σχεδόν τα

ἀνασκαμμένακτίσματα της ακρόπολης65 συμβαδίζει με τη
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γενικότερη διαπίστωση ότι κατά τον 130 κυρίως αἰῶνα n.X. ἡ

μυκηναϊκὴ ελίτ, κάτω ἀπὸ επίδραση σαφῶς ανακτσρικῄ,

μετῆλθε συχνά την τέχνη των τοιχογραφιῶν για πρόσθετη έκο

φραση κοινωνικοῦ status, ιδίως με τη ζωγραφίση εἰκονιστικῶν

συνθέσεων Ξεπερνῶντας μάλιστα σι τοιχογραφίες, ως σιωπη-

ρώς φθεγγόμενα σήματα, τα στενά ὁρια ενός ἔλλογου συμβο-

λικοὐ διαλόγου που ἀνέπτυσσε ἡ θεματικῄ τους με τον χώρο

που κοσμούσανββ, όπως συνέβαινε με τα ἀνάκτορα και το

Θρησκευτικό Κέντρο των ΜυκηνώνβἼ, πῆραν κυριολεκτικά τις

διαστάσεις συρμοῦ με ἀποτέλεσμα να ἁπλωθοῦν ἀκόμη και

σε πὐλες, φυλάκια εισὀδων, σε ἐργαστηριακοὺς και αποθη-

κευτικοὐς χώρους. ἰδιαίτερα χαρακτηριστικὸς ἐπί του προ-

κειμένου είναι στον νότισ περίβολο του Γλα ὁ τοιχογραφικός

διάκοσμος του δωματίου Η4 [3-61, το οποίο, με βάση τα ανα-

σκαφικά δεδομένα, το θεώρησε εὐλόγα ὁ Ἰακωβίδη ως ἄπο

Θήκη ὀπως και ὁλόκληρα το κτήριο Ηββ. Ἀλλά και για το

δωμάτιο Ν 1 , ἀπὸ όπου ἀποκολλῄθηκε πιθανότατα ἡ σύνθεση

των δελφινιών, δεν ἀπέκλεισε την ἐκδοχὴ εργασ-ιηρίσυβθ. To

εὗρος όμως της διάδοσης τοιχογραφημάτων πέραν των

καθαυτῶν ἀνακτορικῶν διαμερισμάτων δεν τεκμηριώνεται σε

καμία άλλη μυκηναϊκὴ Θέση τόσο πληθωρικά όσο στην περιο-

χῄ των Μυκηνών, όπου πολυάριθμα κτίσματα εντός και ἐκτὸς

ακροπὀλεως, αλλά και τάφοι, έφεραν γραπτά διάκοσμο70.

ΙΧ. Περί της ταυτότητας των τοιχογραφικῶν ἐργαστηρίων

του Γλα

Ὣς προς τη θεματικῄ, την εικονογραφία, τους τύπους ανά-

πτυξης των εἰκονιστικῶν παραστάσεων και την τεχνικὴ εκτέ-

λεσης, με εξαίρεση την πλατιά ἐφαρμογὴ ανάγλυφου, ως

φαίνεται, διακόσμου ἀπὸ ασβεστσκονίαμα, οι τοιχογράφοι

που έδρασαν στον Γλα δεν παρεκκλίνουν ουσιωδώς ἀπὸ τις

σταθερές και τα καλά ἐμπεδωμένα ὀρια που χαρακτηρίζουν

γενικότερα την ΥΕ ΠΙΒ ζωγραφικῄ. Οι όποιες διαφοροποι-

ῄσεις είναι ἀποτέλεσμα ἐργαστηριακῆς ταυτότητας και

χεριοῦ ζωγράφων, πράγμα που ἰσχύει γενικότερα στην αιγαι-

ακῄ ζωγραφικῄἭ.
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a. Εἰκονιστικά θέματα Μεγαλογραφικές συνθέσεις συνυ-

πάρχσυν και ἐδῶ με άλλες μικρῆς κλίμακας. Αὐτὲς οι τελεύ

ταίες δίνοντας τη δυνατότητα για ἀρθρώση εὐρύτερων αφη-

γημἀτων, όπως παλαιότερα, και μάλιστα σε ἀκόμη μεγαλθ

τερο βαΘμό, οι μινωικὲς και κυκλαδικές μικρογραφικές ζω-

φόροι, ἀποτέλεσαν κατά τους μυκηναϊκοὺς χρόνους τον πιο

διαδεδομἐνο, ως φαίνεται, ζωγραφικό τύπο72. Εἶναι ενδει-

κτικό ότι ἀπὸ τις ἀνασκαφὲς και μόνο Ἰακωβίδη στο ανα-

τολικό συγκρότημα του νοτίου περιβόλου διαΘἑτουμε, όπως

είδαμε, θραὐσματα δύο τουλάχιστον συνθέσεων μικρῆς

κλίμακας: Ἀφενός με τις βὒπροτομἑςὒ γυναικών σε παράΘυ-

ρο(;), τον Θριγκό κτίσματος και βλαστικά μοτίβα από το

δωμάτιο Η4 [5, 6Ἰ και, αφετἑρου, με το κτίσμα σε ἰῶδες

βάθος [7Ἰ και την ἀνδρικὴ κεφαλή [8Ἰ από τον ἀποθέτη ἑξω

από το δωμάτιο Ν173. Ὀ,τι όμως σώθηκε τυχαία από τις

συνθέσεις αὐτὲς δεν συνιστά παρά ἕνα ελάχιστο μόνο δείγμα

του ἀλλοτινοῦ ἀφηγηματικοῦ τους εὕρους που θα πρέπει

να το φαντασθοῦμε αντίστοιχσ, τηρουμένων των αναλογιών,

με ἐκεῖνο εἰκονιστικῶν ζωηφόρωνμικρῆς κλίμακας από τον

γειτονικό Ορχομενὀ, τη Θήβα και τα ἀλλα μυκηναϊκά

κέντρα, που ἀντλοῦν από τρεις ουσιαστικά θεματικοὐς

κύκλους (στρατιωτικἑς δραστηριότητες, κυνῄγι, Θρησκευτι-

κἑς τελετἑς).

Η μεγαλογραφική ἐκδοχὴ τοιχογραφιῶν αντιπροσωπεὐε-

ται στον Γλα με τη σύνθεση κυρίως των δελφινιῶν [18-21Ἰ74,

που ἀποτελεῖ και τη μεγαλύτερη εν γένει ἐπιτοίχια ανάπτυξη

του θεματος στην ηπειρωτικῄ Ελλάδα, ἀφοῦ τα ἀλλα γνωστά

μεγαλογραφικά δελφίνια, όλα σε στεγνὴ ὒθεμβληματικῄῢ διά-

ταξη, προέρχονται από ἀνακτορικές δαπεδογραφίες (Τίρυνς,

Πύλος)75, ἔχοντας σαφῶς πίσω τους κρητικὴ παράδσση, με

χαρακτηριστικὸ παράδειγμα τη δαπεδογραφία της Ἀγίας

Τριάδας76 και τη γνωστή σύνθεση της Κνωσοὐ, αν υισθετῄ-

σουμε την ἄποψη των Koeh1 και Hood ότι αὐτὴ δεν αποτε-

λοὐσε ἐπιτοίχιο διάκοσμο αλλά δαπεδσγραφία77. Ὅπως συμ-

βαίνει γενικότερα στην αιγαιακῄ τέχνη και ἐπί του προκειμέ-

νσυ στις τοιχογραφίες, τα δελφίνια του Γλα αποδίδουν γενι-
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κευτικά μόνο την εἰκόνα των συμπαθών Θηλαστικών. Εἶναι

προφανὲς ότι ζωγραφῄΘηκαν με βάση τη μακραίωνη εικα-

στικῄ παράδοση78 που είχε ἐμπεδωθεῖ στην μινωικὴ Κρήτη

από την Παλαιονακτορική εποχῄ. Μη ἔχοντας ὁ τοιχο-

γράφος άμεση γνώση του φυσικού προτύπου, πρόσθεσε

μάλιστα αὐθαίρετα ἀκόμη και προεξέχουσες κροσσωτές

γραμμώσεις στις διχαλωτές ουρές και στα πλευρικά πτε-

ρύγια79. Ἀκόμη μεγαλύτερη μορφολογικὴ και χρωματικὴ

αὐθαιρεσία εν ὀνόματι μιας ἀκρατὴς διακοσμητικότητας

ἀκολουθήθηκε στην περίπτωση των αργοναυτών, που κι

αυτοί είναι ἀπότοκοι μιας μακράς εἰκονογραφικῆς παρά-

δοσης, ἡ ὁποία είχε ῄδη παγιωθεί τα χρόνια του μινωικού

Θαλάσσιου ρυθμού, αφ᾿ ότου τα συγκεκριμένα κεφαλόποδα

αποδίδονταν συμβατικά με τρία μόνο πλοκάμια αντί για

τα οκτώ του φυσικοῦ προτύπου τους. To μέτρο της μορφο-

λογικῄς ἀπόκλισης από τους πραγματικούς ἀργοναύτες

δίνει το μεγαλύτερο θραύσμα, όπου στο ένα πλοκάμι ἡ

σειρά ἐλλειπτικῶν μυζητήρων πλαισιώνεται από τη μια με

μοτίβα σχήματος Τβθ, ἐνῶ από την άλλη με πυκνές κροσ-

σωτές γραμμές [9, 10Ἰ. Η τελευταία αὐτὴ εἰκονογραφικὴ

ιδιοτυπία, που επαναλαμβάνεται, όπως είδαμε, στα πλευρικά

πτερύγια και τις ουρές των δελφινιών, έρχεται ως πρόσθετη

ἔνδειξη ότι και τα δύο θαλάσσια όντα βγῆκαν από τον χρω-

στῄρα του ἰδίου ζωγράφου ῄ, πάντως, είναι έργα του ίδιου

εργαστηρίου.

Εἶναι εὔλογο να ὑποθέσουμε ότι τα δελφίνια του Γλα δεν

θα ηταν το μοναδικό τέτοιο Θέμα που ἐκτέλεσε ὁ τοιχογρά-

φος. Η Θέσπιση ζωγραφικῶν ἐργαστηρίων στα ανακτορικά

κέντρα, ἡ κινητικότητα περιοδευόντων ζωγράφων από τόπο

σε τόπο81 και ἡ κατίσχυση μιας στερεότυπης, λίγο πολύ,

θεματικῄς και εικονογραφίας, με τις ἀναμενόμενες βέβαια

παραλλαγές, ὁδηγοῦν αβίαστα σε σκέψεις για την ἀλλοτινὴ

ύπαρξη στη Βοιωτία και άλλων θαλασσογραφικών συνθέ-

σεων ανάλογων με αὐτὴ του Γλα. Ἤδη στη γειτονικὴ Θηβα

ῄρθαν στο φως με σωστικές ἀνασκαφές θραύσματα μιας

θαλασσογραφικης σύνθεσης μεγάλης σχετικά κλίμακας, με
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22 θραὐσμα από διακοσμητικὴ ζώνη ροδάκων (νότιος περίβολος, ανα-

σκαφἑς Θρεψιάδη 23-10-1961), μετά τον καθορισμό της ἐπιφάνειάς

του ἀπὸ τη στρώση ιζημάτων. Φύλλο μελέτης (Ιοὐνιος-Ιοὐλιος 1998).

ψάρια σε γαλάζιο φόντο, ἀνάμεσα στα ὁποία εικονίζονται

πιθανόν και δελφίνιαβἳ, ἐνῶ ας σημειωθεί ότι ὁ σχετικὸς

μυκηναϊκός θεματικὀς κύκλος διευρύνθηκε πρόσφατα κι

άλλο με τον ἐντοπισμὸ τοιχογραφημάτων στις Μυκήνες ὅπως

οι ἀργοναύτες ἀπὸ την Οἰκία Πἐτσαβ3 και ἡ μικρῆς κλίμακας

σύνθεοη χταποδιοῦ και ψαριῶν από την Οἰκία στις Πλά-

κες84. Σε μια πρώτη εκτίμηση, ἡ θηβαϊκῄ σύνθεοη, συγκρινό-

μενη με αὐτὴ του Γλα, εἶναι σαφῶς ἔργο διαφορετικοῦ βοι-

ωτικοὐ εργαστηρίου, γεγονός που ἐνισχύει ἀκόμη περισσό-

τερο την ἄποψη περί διάδοσης ἀμιγῶς θαλασσογραφικών

παραστάσεων στη μυκηναϊκὴ τοιχογραφική τέχνη χάρη στην

ἔνταξή τους στο θεματολὁγιο περισσότερων ζωγράφων που

δροῦσαν στην ἰδια περιοχῄ.
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23 Θραύσματα με ἀπομίμηση φλεβωτοῦ μαρμάρου (νότιος περίβολος,

ἀνασκαφὲς Θρεψιάδη 12-11-1961), μετὰ τον καθαρισμό της επιφᾴ-

νειᾴς τους. Φύλλο μελέτης (Ιοὐνιος-Ιοὐλιος 1998).

β. Διακοσμητικά θέμαϊαι Ὅσον ἀφορά τα σωζόμενα στον

Γλα διακοσμητικὰ θέματα, νοῶντας ως τέτοια πρώτιστα τις

ζώνειςπου πλαισίωναν εικονιστικἑς παραστάσεις, αυτά μας

παραδίδονται σε διάφορες μορφικὲς και ποιοτικὲς εκδοχἑς.

Πλἀι στις ἁπλὲς ὀριοθετικές ζώνες, ἀποτελούμενες ἀπὸ

δέσμη παράλληλων ταινιώνβθ, κατὰ πολύ συχνότερες ῄταν οι

σύνθετες ζώνειςμε ρόδακες, ἐνάλληλα κισσόφυλλα και σδον-

τωτὀ κόσμημα [5, 12, 19-22, 27Ἰ8β, ενώ, ὀπως είδαμε, μία του-

λάχιστον φορά το Θέμα της τρέχουσας σπείρας με ενσωματω-
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24 Θραύσματα με ἀπομίμηση ξυλοδεσιάς σε δύο επάλληλες επιφά-

νειες ζωγραφίσης (νότιος περίβολος, ἀνασκαφὲς Θρεψιάδη 3-11-1961).

Φύλλο μελέτης (Ιοὐνιος-Ιούλιος 1998).

μένα ἄνθη παπύρου κοσμοῦσε το μέλαθρό [28Ἰ. H απομί-

μηση φλεβωτοῦ μαρμάρου, σε διάφορες παραλλαγἑς, αποτε-

λοὐσε και στον Γλα (μέλαθρο, νότιος περίβολος) ἰδιαίτερα

προσφιλὲς Θέμα στη ζωγραφίση γραπτῶν ὀρθοστάτῶν [5,

23Ἰ87, πάνω στους ὁποίους θα ἑδράζονταν συνήθως εικονιστι-

κἑς παραστάσεις, ὀπως δεχθήκαμε και για τη ζωφόρο των

δελφινιῶν [13, 19Ἰ. Ὁμοίως προσφιλής ὑπῆρξε ἡ ζωγραφικὴ

ἀπομίμηση ξυλοδεσιάς με βαθυκάστανο ἡ καστανέρυθρο

χρώμα και μαύρα ὒθνερἂ᾿ [24-26188 -μια ἰλουζιονιστική μετα-

γραφἠ ενός αρχιτεκτονικοὐ-κατασκευαστικοὐ στοιχείου, το

ὁποῖο στους κόλπους της μυκηναϊκής ἰδιαίτερα ζωγραφικῆς

εμφανίζεται συνήθως σε ὁριζόντια διάταξη πάνω από ορθο-

στάτες. Πενιχρά, αντίθετα, είναι τα διασωθέντα δείγματα
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25 θραὐσμα με ἀπομίμηση ξυλοδεσιάς (νότιος περίβολος, ἀνασκαφὲς

Θρεψιάδη 23-10-1961). Φύλλο μελέτης (ΙοὐνιοςοΙοὐλιος 1998).
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26 Θραύσμα ἀπὸ διακοσμητικὴ ζώνη με ἀπομίμηση ξυλοδεοιάς,

κίτρινη ταινία και ὀδοντωτὸ κόσμημα (νότιος περίβολος, ἀνασκαφὲς

Θρεψιάδη 23-10-1961). Φύλλο μελέτης (Ιοὐνιος-Ιούλιος 1998).
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δαπεδογραφιῶν που ἐκπροσωποῦνται κυρίως με αὐτὴν από

τον θάλαμο 5 του μελάΘρου (πεσμἑνη από όροφο), την ὁποία

ἀποκαταστήσαμε σχεδιαστικόι, ἀρθρωμένη σε πλέγμα ἁπλῶν

μονόχρωμων τετραγώνων [29Ἰ89 και μία ἄλλη από τον ίδιο

Θάλαμο (κατὰ χώραν) με εὐδιάκριτες ιώδεις γραμμὲς (“raies

vio1ettes”)9°, χωρίς δηλαδὴ ἐσωτερικοὶ εἰκονιστικοὶ θεματα

Θαλάσσιων όντων και/ή διακοσμητικοὶ γραμμικὰ μοτίβα

όπως συμβαίνει με τις σύνθετες δαπεδογραφίες των ανακτό-

ρων Πύλου, Μυκηνών και ΤίρυνΘας.

γ. Ἀνάγλυφος ραβδωτός διάκοσμος από ἀσβεστοκονίαμα Ιδαί-

τερη μνεία ἀξίζει ἡ διακοσμητικὴ ἰδιοτυπία που, σύμφωνα

με τον de Ridder, ἀσκήθηκε πλατιὰ και στις δύο πτέρυγές

του μελάΘρου αλλόι σποραδικόι, ενδεχομἑνως, και στον νότιο

περίβολο: Πρόκειται για ἀνάγλυφους ραβδωτούς κημικιονί-

σκους᾿ (και/η ιβγεισώματαθ) αλλόι και ιιπεσσίσκους᾿ ποικίλων

μορφών από εὐθρυπτο ασβεστοκονίαμα, ἐπικολλημένους

στην επιφόινεια των τοίχωνθὶ, από τους ὁποίους δεν ἔχει δια-

τηρηΘεί σήμερα κανὲνα θραύσμα92, γεγονός που δυσχαιρἑ-

νει την κατανόηση της μορφῆς τους όσο και των διακοσμητι-

κών ἐφαρμογῶν τους, πολύ περισσσότερο καθώς οι σχετικὲς

περιγραφὲς του de Ridder δεν είναι ἰδιαίτερα διαφωτιστικἑς,

ἐνῶ λείπουν τα σαφῆ παράλληλα από τον ἐπιτοίχιο διάκοσμο

των ἄλλων μυκηναϊκῶν κἑντρων. Ἀπό τα ἀνασκαφικὰ δεδο-

μἑνα προκύπτει, πάντως, ότι προέρχονταν από ἕνα εκτετα-

μἑνο σύστημα ἀνάγλυφου ταινιωτού διακόσμου με ραβδώ-

σεις που, στο μεγαλύτερο τουλάχιστον μέρος του, εκτελἑ-

στηκε ἑνιαία κατὰ την τελευταία φάση της ζωὴ του μελά-

Θρου. Η ἐξαιρετικὰ σπόινια για τα μυκηναϊκοὶ δεδομένα πρα-

κτικῄ ἀνάγλυφου διακόσμου από ἀσβεστοκονίαμα είχε προ-

φανώς τις καταβολὲς της στη μινωικὴ Κρῄτη, όπου ἀσκήθηκε

κυρίως για πλαισίωση ΜΜ ΠΙΒ-ΥΜ ΙΑ ἀνάγλυφων τοιχο-

γραφιών93, ἐνῶ σπανιότερα μέχρι και την ΥΜ II-IIIA1 για

ἐπίσκεψη (ῄ πλαισίωση) τοιχογραφημόιτων όπως μία μικρῆς

κλίμακας σύνθεση με πομπικές σκηνὲς από την ἔπαυλη της

Ἀγίας Τριάδας94. To να συνδυάζονταν και στον Γλα ὁρισμένα

από τα ἀνάγλυφα διακοσμητικοὶ στοιχεῖα με γραπτὲς παρα-
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27 Θραύσματα με ρόδακες και ὀδοντωτὸ κόσμημα ἀπὸ τον Γλα που

παραδόθηκαν στο Μουσείο της Θήβας το 1974 ἀπὸ τον Η. Cat1ing.

Πιθανότατη προέλευση: νότιος περίβολος.

στάσεις είναι ἀπόλυτα εὐλογο, ὀπως δείχνει, ἀνάμεσα σε

ἀλλα, και ἡ συνεύρεση στον Θάλαμο 23 της ἀνατολικής πτέ-

ρυγας κομματιῶν ὒθημικιονίσκωνῢ με θραὐσματα τοιχογρα-

φιών (ανασκαφῄ Θρεψιάδη)95. Παρόλη την πλατιά, ως φαί-

νεται, χρήση ἀνάγλυφων διακοσμητικῶν στοιχείων, ἡ ὁποία

μπορεῖ να θεωρηΘεί ως ἐκλεκτικὴ ἰδιοτυπία των τεχνιτῶν που

ἑδράσαν στον Γλα, δεν υπάρχει καμία ἐνδείξη για την ἐκεῖ

ὑπάρξη και ἀνάγλυφων τοιχογραφιών, που ἡ κατασκευὴ τους

ἔτσι κι ἀλλιῶς δεν μαρτυρεῖται στην ηπειρωτικῄ Ἐλλάδα

παρά με δύο μόνο ἀποσπασματικά δείγματα ἀπὸ τις Μυκῄ-

νες, ῄτοι μία καθιστὴ γυναικεία μορφῄ, με άγνωστη την

ἀκριβὴ της προέλευσηθβ, και ἕναν ταύρο ἀπὸ την Οἰκία στις

Πλάκες97.

ὅ. Oz χρονικές βαθμίδες τοιχογράφησης Στο άνυσμα ἑνὸς

περίπου αἰῶνα που κάλυψε ἡ τοιχογραφική τέχνη στον Γλα

Θα δεχόμασταν τρεις, το πολύ, γενιές ζωγράφων. Γιο τις
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παλαιότερες τοιχογραφίες ἀπὸ την ἀρχὴ του 13ου αι. π.Χ.,

την περίοδο δηλαδὴ ίδρυσης της ἀκρόπολης και των ἐκεῖ

εγκαταοτάσεων, περιοριζόμαστε ἁπλῶς σε υποΘέσεις, Θεω-

ρώντας ως ἀπόλυτα εὐλογη την ἀλλοτινὴ ὕπαρξή τους. Η

τελικῄ, αντίΘετα, ζωγραφικὴ φάση ἐκπροσωπεῖται κυρίως

στον νότιο περίβολο με τη μεγάλη συγκριτικά ομάδα θραυ-

σμάτων που βρέθηκαν στον ορίζοντα τελικῆς καταστροφῆς

του δωματίου Η4 [3-61, προερχόμενων, ὅπως σημειώνει ὁ

Ιακωβίδης, ὒβαπό την τοιχογραφημένη ἐπιφάνεια του νότιου

τοίχου, της ὁποίας τμήματα έπεσαν ὁλόσωμα με την ὀψη

, προς το δάπεδο, άλλα ὀμως ἔμειναν στη Θέση τους για ένα

διάστημα, κατά τη διάρκεια του οποίου το κονίαμα ξεκόλ-

λησε και τα κομμάτια του γλίστρησαν προς τα κάτω πέφτον-

τας το καθένα ὅπως τύχαινἔ98. Στο μέλαθρο ἡ τελικὴ αὐτὴ

φάση διακόσμησης τεκμηριώνεται, ὅπως είδαμε, κυρίως με

δύο γραπτά δάπεδα [29Ἰ, με τους ἀνάγλυφους ἢμικιονί-

σκους᾿ και ὒβπεσσίσκουςᾓ (ῄ βὒγεισώματἂ) ἀπὸ ασβεοτοκο-

νίαμα, τη ζώνη με τρέχουσα σπείρα και ἐνσωματωμένα ἄνθη

παπύρου [28Ἰ, έναν πιθανά φλεβωτό ὀρθοστάτη στον προβά-

λαμο 8 και τα λίγα σωζόμενα θραὐσματα ανάλογου ορθο-

στάτη ἀπὸ τον Θάλαμο 23 που βρέθηκαν μαζί με ένα μικρό

Θραύσμα ιώδους χρώματος στην ἐπίχωση του ἐκεῖ δαπέδουθθ.

Στην πλειονότητά τους τα μικρά διάσπαρτα θραὐσματα των

ἀνασκαφῶν κυρίως Θρεψιάδη ἀπὸ διάφορα σημεῖα της

ἀκρόπολης ανάγονται, ως φαίνεται, ομοίως στην τελικὴ

φάση τοιχογράφησης. Στην αμέσως προηγούμενη ζωγρα-

φικῄ βαΘμίδα, στο δεύτερο προφανῶς μισό του 13ου αι. π.Χ.

(χωρίς ὅμως να μποροῦμε να προσδιορίσουμε τη χρονικὴ

της ἀπόσταση ἀπὸ την τελικῄ), ανάγονται τα τοιχογραφῄ-

ματα του αποθέτη έξω ἀπὸ το δωμάτιο ΝΙ [3, 7-21Ἰ που

ἀπορρίφθηκαν ἐκεῖ σκόπιμα πριν την ὁριστικὴ εγκατάλειψη

του χώρου που κοσμούσαν, μετά τις βλάβες που υπέστησαν,

ως φαίνεται, ἀπὸ πυρκαγιάὶθθ. Ἀξίζει ἐδῶ να σημειωθεί ότι

ένα μικρότατο κομμάτι κονιάματος με γαλάζιο χρώμα, ενσω-

ματωμένο τυχαία στο πίσω μέρος ἑνὸς Θραύσματος ἀπὸ τη

σύνθεση των δελφινιών, ὑποδηλώνει ἀσφαλῶς μία ἀκόμη
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28 Σχεδιαστικὴ ἀναπαράσταση διακοσμητικῆς ζώνης με τρέχουσα

σπείρα και άνθη παπύρου από τον προθάλαμο 8 του μελάθρου, με

βάση περιγραφές του dc Ridder.

πρωιμότερη φάση τοιχογράφησης στα κτήρια του νοτίου

περιβόλου. Γενικότερα ἡ κατά καιρούς ἀνανέωση του διακό-

σμου των κτισμάτων του Γλα ὑπῆρξε διαδεδομένη πρακτικῄ,

ἐνίοτε μάλιστα με τα νέα τοιχογραφήματα να ζωγραφίζονται

πάνω στα παλαιότερα (βλ. και επάλληλες στρώσεις δαπέ-

δων)101, όπως έχει διαπιστωθεί και από άλλες μυκηναϊκές

θέσειςὶθἳ. Προκειμένου μάλιστα για ὀρθοστάτες και απομί-

μηση ξυλοδεσιάς, που ἀνανεώνονταν συχνότερα λόγω της

φθοράς που υφίσταντο, καθότι στο χαμηλότερο τμῆμα των

τοίχων, ὁ νέος διάκοσμος ἐπαναλάμβανε ορισμένες φορές

τον παλαιότερο ὑποκείμενο [24Ἰ, αν δεν ἐφαρμοζόταν ένα

άρδην διαφορετικό τοιχογραφικό πρόγραμμα.

ε. Ποιοτικές αξτολογήσεὶᾳ Ὀσο ἐπιτρέπει να κρίνουμε ἡ

μεγάλη τους αποσπασματικότητα, τα τοιχογραφήματα του

Γλα δεν φαίνεται να συγκαταλλέγονται στα καλύτερα ΥΕ

IIIB δείγματα του είδουςὶθβ, όπως μερικά από τον Ὀρχομενό

και τα ανακτορικά κέντρα της Πελοποννήσου, γεγονός που

ὁδήγησε τον Ἰακωβίδη να μιλήσει για έργα ββλαϊκώνῢ ζωγρά-

φων, θεωρώντας ως τέτοια, μεταξύ άλλων, και τις τοιχογρα«

φίες από την Οἰκία στις Πλάκες (Μυκῄνες)104. Να σημειωθεί
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όμως πως ό,τι θεώρησε ὁ Ἰακωβίδης ως ὒθλαϊκδ᾿ ἀπηχεῖ σε

μεγάλο βαθμό τη στιλιστική και ποιοτικὴ κάμψη που, όπως

είπαμε, χαρακτηρίζει γενικότερα την ΥΕ ΠΙΒ και γίνεται

ἀκόμη πιο ἐκδήλη στα ζωγραφῄματα κάποιων ἐργαστηρίων

ἡ μεμονωμένων τοιχογράφων που μπορεῖ να δροῦσαν στον

ίδιο τόπο, ἀκόμη και στο ίδιο κτήριο ταυτόχρονα με περισσό-

τερο ἐπιδέξιους ζωγράφους, πράγμα που, πιστεύω, συνέβη

στον Γλα όσο και στις Πλάκες105. Εξάλλου, πρέπει να ἔχουμε

κατά νουν ότι ἡ ίδια ἡ φύση της τοιχογράφησης ἐπέβαλλε

συχνά την ἀπασχόληση περισσότερων προσώπων ἀκόμη και

στην ἐκτέλεση μιας και της ἄλυτήςσύνθεσης, με τον αρχιτε-

χνίτη του ἐργαστηρίου να ῄταν ἀσφαλῶς ὑπεύθυνος για τον

γενικότερο ζωγραφικό σχεδιασμό και την ἐκτέλεση των

ζωγραφικά ἀπαιτητικότερων εἰκονιστικῶν Θεμάτων, ἐνῶ

κάποιοι από τους βοηθούς του Θα αναλάμβαναν περισσότερο

μηχανιστικὲς εργασίες όπως το βάψιμο του φόντου και ίσως

ἡ ζωγραφίση ὁρισμένων διακοσμητικῶν ζωνών. Τη δράση,

για παράδειγμα, διαφορετικῶν ζωγράφων διέβλεψε ὁ Roden-

wa1dt στην ΥΕ ΠΙΒ ζωφόρο του κυνηγιοῦ από την Τίρυν-

Θαὶθβ, ἐνῶ οι τοιχογραφίες του Ἀκρωτηρίου μας δίνουν ἐπί

του προκειμένου ἀκόμη σαφέστερα στοιχεία107.

Πιθανότατα ἡ εἰκόνα της ιιζωγραφικῆς κάμψης᾿ να

μετριαζόταν αισθητά στον Γλα αν διαθέταμε ικανά δείγματα

από την τοιχογράφηση του δίδυμου μελάΘρου, όπου είναι

εὔλογο να ἑδράσαν οι καλύτεροι ζωγράφοι. Πάντως, ἡ ἐκεῖ

σύνθετη κατασκευὴ του ἀνάγλυφου ραβδωτού διακόσμου

από ἀσβεστοκονίαμα προϋπέθετε ἀσφαλῶς ἰδιαίτερη τεχνο-

γνωσία. Ἀπό την πλευρά της, ἡ διεύρυνση της παλέτας των

ζωγράφων με ἰῶδες χρώμα (magenta), το οποίο, μετά το πρά-

σινο, ἀποτελεῖ το σπανιότερο χρώμα στους κόλπους της

αἰγαιακῆς ζωγραφικῄςὶθβ, δηλώνει κάποιο βαθμό εκζῄτησης,

ιδίως αν αυτό παρασκευαζόταν με την πολυδάπανη βαφὴ

πορφύρας, που ἡ ἐξαγωγὴ της από το ὁμώνυμο όστρεο απο-

τἑλεσε ἀποδεδειγμένα και στο προϊστορικό Αἰγαίο σημαν-

τικῄ βιοτεχνική δραστηριότηταὶθθ, ἐνῶ ὀνοματολογικά μαρ-

τυρείται ως χρωστικῄ(;) με τη λέξη po-pu-re-ja (πορφύρεια)
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29 Πρόταση ἐνδεικτικῆς ἀναπαράστασης δαπεδογραφίας ἀπὸ τον

θάλαμο 5 του μελάθρου (ανασκαφἠ de Ridder).

08 πινακίδες Γραμμικῆς Β της Κνωσσὐ, και μάλιστα σε συν-

δυασμό με ὐφάσματα και πιθανόν νῄματαὶὶθ. Ἄλαλάκαι τα

Θραύσματα των μικρῆς κλίμακας συνθέσεων ἀπὸ το δωμάτιο

Η4 [5, βἸ και τον ἀποθέτη ἑξω ἀπὸ το δωμάτιο N1 [7, 8Ἰ,

ἀξιολογούμενα με τα “standards” της ΥΕ ΠΙΒ μυκηναϊκής

ζωγραφικῆς, ὑποδηλώνουν ζωγραφικὲς ποιότητες σαφῶς

ανώτερες ἀπὸ ἐκεῖνες πολλών ιιλαϊκών᾿ τοιχογραφημάτων

ἀπὸ την Οἰκία στις Πλόικες1 ιι ητη γειτονικὴ Θήβαι 12, Η ποι-

οτικῄ, σχεδιαστικὴ και χρωματικὴ διαβάθμιση που διαπι-

στώνεται εἰδικότερα στην ἐκτέλεση των διακοσμητικῶν

ζωνών με ρόδακες ἀπὸ τον νότιο περίβολο [5, 12, 22, 27Ἰ απο-

τελεί τη χαρακτηριστικότερη ἐνδείξη για τη δράση διαφορε-

τικών ζωγράφων, πιθανότατα ἀκόμη και στοὺς κόλπους ἑνὸς

και του αὐτοῦ ἐργαστηρίου 13. Τέλος, κρίνοντας τουλάχιστον
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από τους ἀνάγλυφους ραβδωτούς βθημικιονίσκουςῢ και «πεσ-

σίσκους᾿ αλλά και και τη χρήση του σπάνιου ιώδους χρώμα-

τος, ἔχουμε λόγους να πιστεύουμε ότι Κάποιοι από τους

τοιχογράφους/τεχνίτες άσκησαν την τέχνη τους τόσο στο

μέλαθρο όσο και στον νότιο περίβολο.

X. H μυκηναϊκὴ ζωγραφικὴ Κωφή

- Ἐνδοβοιωτική και ὑπερτοπική κινητικότητα τοιχογράφων

- To ὑποκείμενο ιστορικό σενάριο

Σε μία συνολικὴ Θεώρηση των τοιχογραφιῶν του Γλα, δια-

πιστώνει κανείς αβίαστα την ἔνταξή τους στη μυκηναϊκὴ

ζωγραφικὴ Κοινή με κνωσιακἑς, ειδικότερα, όπως πιστεύω,

καταβολἑς114, ἡ ὁποία με τη σειρά της ἐγγράφεται στη γενι-

κότερη Καλλιτεχνικὴ και κατ᾿ ἐπέκταση Πολιτισμικὴ Κοινή

που συνῆχθε πρώτιστα την ἐλίτ του μυκηναϊκοῦ κόσμου

κυρίως κατά τους δύο ἀνακτορικούς αἰῶνες (14ος και 13ος

π.Χ.)115 από τη Θεσσαλία ἑως την ἀχαιοκρατούμενη Κρήτη,

όπως δείχνει χαρακτηριστικά, ἀνάμεσα σε ἀλλα, και ἡ επι-

κράτηση ενός ενιαίου, ἄκρως κωδικοποιημένου συστήματος

στην τήρηση λογιστικῶν αρχείων Γραμμικῆς Βὶὶβ. Βέβαια,

θα πρέπει ἐδῶ να τονισθεί ότι ἡ διαπιστούμενη ὁμοιομορφία

σε διάφορους τομεῖς του ὑλικοῦ πολιτισμοῦ, που ὑπῆρξε

στην ουσία ἀπόρροια μιας ἐπιλεκτικῆς διαδικασίας, δεν απά-

λειψε το στοιχείο της ἐτερομορφίας και ἰδιομορφίας σε

τοπικό επίπεδο, αλλά συνυπῆρχε με αὐτὸ 17.

Στο σύνθετο όσο και εν πολλοῖς ἀσαφὲς για μας ιστορικό

σενάριο που ὑπόκειται σε μια τέτοια Κοίνή και ἐπιδέχεται

πολλὲς ταυτόχρονα ἑρμηνευτικὲς αναγνώσεις, ἡ κινητικότητα

ῄταν μια αὐτονόητη συνθήκη (ταξίδια και μετεγκαταστάσεις

ατόμων, ἐμπορικὲς συναλλαγἑς, δυναστικὲς διασυνδἑσεις,

ἐξουσιαστικὲς προβολὲς και πιθανότατα διατοπικές επιγα-

μίες σε επίπεδο άρχουσας τάξης, γεγονός που ἀπηχοῦν και οι

μύθοι των ἰστορικῶν χρόνων). Διαγνώσιμη μέσα από τα πρω-

τογενῄ ἀρχαιολογικὰ δεδομἑνα, ἡ κινητικότητα αὐτὴ επιβε-

βαιώνεται ρητά και με τις μαρτυρίες της Γραμμικῆς Β, χάρη

κυρίως στα διάφορα ὒθξἑνἂ εθνικά ἀνθρωπωνύμια που
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ἐμφανίζονται βἇεμφυτευμέναῢ στο νέο τους γεωγραφικό-πλη-

Θυσμιακό περιβάλλον. Στο πλαίσιο αυτό ἡ κινητικότητα τοι-

χογράφων, που λόγω της φύσης της εργασίας τους θα πρέπει

να τους φαντασθοῦμε οργανωμένους σε ἱεραρχημένες συντε-

χνίες με πρωτομάστορα και βοηΘούςὶὶθ, ὑποκείμενους ενδε-

χομένως σε προγραμματισμένη, κατευθυνόμενη μαθητεία

στην περίπτωση σύστασης ἀνακτορικῶν συντεχνιώνὶὶθ, είναι

παραπάνω από ἁπλὴ υπόθεση, καθώς ἡ τοιχογράφηση ως

τέχνη λειτουργικά υποταγμένη στην αρχιτεκτονικῄ, με υψη-

λές ἀπαιτήσεις τεχνικῆς εξειδίκευσης, προϋπέθετε για τη

διάδοσή της τη μετακίνησή τους, όπως αναφέραμε, από τόπο

σε τόπο.

Αν για τα πολυδύναμα βοιωτικά κέντρα που ῄταν κυρίως ἡ

Θήβα αλλά και ὁ Ὀρχομενός μπορεῖ να δικαιολογηΘεί ἡ

δράση τοιχογράφων πλήρους απασχόλησης, τοῦτο μοιάζει

ἀπίθανο για τον Γλα. Παρόλη την πιστοποιημένη και ἐκεῖ

κατά καιρούς εκτεταμένη ἡ μερικὴ ἀνανέωση του τοιχογρα-

φικοὐ διακόσμου, ιδίως μετά από πυρκαγιές, ἡ τοιχογρά-

φηση ἐπιμέρους χώρων αλλά και ἡ ἐκτέλεση απαιτητικὀτε-

ρων ζωγραφικῶν προγραμμάτων θα ὁλοκληρώνονταν σε σύν-

τομο σχετικά διάστημα, λόγω του ἀναγκαστικά ταχύρρυθμου

που ἐπέβαλλε ἡ τεχνικὴ διαδικασίαὶἲθ. Ἐτσι, αν δεν εἶχαν οι

τοιχογράφοι κάποια ἐναλλακτικὴ απασχόληση να τους κρα-

τῄσει στον Γλα, ιδίως οι ικανοί να ἐκτελοῦν οὐνΘετα εικονι-

στικά Θέματα και ἀπαιτητικά προγράμματα, ὀφειλαν εκ των

πραγμάτων να ἀναζητήσουν ἀλλοῦ τόπο για την άσκηση της

τέχνης τους, γεγονός που ἰσχύει γενικότερα για την αιγαιακῄ

ζωγραφικὴ τέχνη121. Σε πρώτο επίπεδο τον χώρο δράσης τους

Θα όριζαν, όπως είναι φυσικό, τα δύο μεγάλα κέντρα της

περιοχῄς. Ἴσως μάλιστα ἡ Θηβα, ως το σημαντικότερο ανα-

κτορικό κέντρο και λίκνο της τοιχογραφικῆς τέχνης στη Βοι-

ωτία, με σαφῶς διαπιστωμένη παράδοση από τον 14ο αι.

π.Χ., όπως δείχνει κυρίως ἡ πομπὴ γυναικών του Καδμείου,

ῄταν ὁ τόπος από όπου ἐξακτινώνονταν κατά περίσταση οι

περισσότερες ομάδες τοιχογράφων, με την ἐκεῖ κεντρικὴ

εξουσία να ρύθμιζε ἐνδεχομένως κατ τις σχετικές αποοτο-
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λές122, εκτός και αν δεχθοῦμε ένα μικτό ἐργασιακό «μον-

τέλο᾿, σύμφωνα με το ὁποῖο κάποιοι ζωγράφοι δροῦσαν ως

ανεξάρτητοι ἡ ημι-ανεξάρτητοι τεχνίτες, παράλληλα με τους

ἀνακτορικούς ὁμότεχνούς τους, οι ὁποῖοι Θα διεκδικοῦσαν

εξ ὁρισμοῦ και τα ζωγραφικά ποιοτικά πρωτεία. Κρἰνοντας,

πάντως, από τη διαφαινόμενη πολιτικοοικονομική εξάρ-

τηση του Γλα από τον γειτονικό Ορχομενό, ὁ οποίος, όπως

έχει υποστηριχθεί, Θα είχε ἐγκαταστήσει στην ἀκρόπολη δύο

υψηλόβαθμους, ἰσότιμους ἀξιωματούχους (βλ. δίδυμο Μέλα-

θρο) με διαφορετικές δικαιοδοσἱες, ὑπεύθυνους για την επί-

βλεψη και συντήρησή των ἀποστραγγιστικών έργων της Κω-

παΐδας όσο και τη συγκέντρωση και φύλαξη της ἐκεῖ παρα-

γωγῄς123, θα πρέπει να λάβουμε σοβαρά ὑπόψη το ενδεχό-

μενο μιας συναφοῦς ροὴ ζωγράφων ἀνάμεσα στους δύο

τόπους κατά την ΥΕ ΠΙΒ. Τοῦτο βέβαια δεν ἀποκλείει την

παράλληλη εγκατάσταση στον Γλα κάποιων μερικῆς απα-

σχόλησης, ὑποδεέστερων τεχνιτών, ἱκανῶν να εκτελοόν ευ-

καιριακά ἐπιδιορθώσεις και ζωγραφίση κονιαμάτων, κυρίως

δε ἐπιστρώσεις δαπέδων και ἀνανέωση του διακόσμου των

εὐπαθῶν ορθοστατών.

Ἰδιαίτερα διαφωτιστικό για την ἀπρόσκοπτη ενδοβοι-

ωτικῄ διακίνηση τοιχογράφων, ιδίως κατά τον 130 αι. π.Χ.,

θα ῄταν αν γνωρίζαμε το εἶδος των σχέσεων (ειρηνικές ἡ

ανταγωνιστικές/εχθρικές;) που διατηροῦσε ἡ Θήβα με τον

Ὀρχομενό όσο και τον Γλα. Στα μέχρι σήμερα Θηβαϊκά τεκ-

μῄρια Γραμμικῆς Β (πινακίδες, ἐνεπίγραφα πήλινα σφραγί-

σματα), ἐνῶ αναφέρονται τοπωνύμια και ἐθνικά ὀνόματα

που ἀντιστοιχοῦν με ὀνόματα πόλεων, πολιχνῶν ἡ κωμών της

Βοιωτίας των ἰστορικῶν χρόνων (Θηβαι, Εὐτρησις, Ελεών,

Πετεών, Ἰσος, Γραία) αλλά και με Θέσεις εκτός Βοιωτίας

όπως Αμάρυνθος, Κάρυστος κ.ά.124, ἐκπλήσσει ἰδιαίτερα ἡ

ἀπουσία του Ορχομενοὐ, που, ωστόσο, ως τοπωνύμιο στον

τύπο e-ko-me-no (Ε/Ορχομενός), ταυτιζόμενο γενικά με τον

ἀρκαδικό Ορχομενό, μαρτυρεῖται στα αρχεία της Πὐλου125.

Σκοτεινὴ εκ των πραγμάτων είναι ἡ περίπτωση του Γλα

καθώς το αρχαίο ὄνομά της ἀκρόπολης παραμένει άγνωστο.
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Ἀπὸ τις διάφορες ονομασίες που προτάθηκαν κατὰ καιρούς,

με βάση γειτονικά τοπωνύμια των ἰστορικῶν χρόνων (ΑΘῄ-

ναι, Ελευσίς, Μιδἑα, Ἁρνη, Κώπαι, Αθαμάντιον, Γλῄχων,

Φλεγύα/Φλεγυαντίς, Γυρτών), ἐπικρατέστερη θεωρεῖται αὐτὴ

του Noack που ἔκλινε στην ταύτιση της Θέσης με την «πολυ-

στάφυλον Ἁρνην᾿ του Ὁμήρου (Ἰλ. Β 507, βλ. και Η 9)!26, ἐνῶ

και ἡ ονομασία του πολίσματος των Κωπών διεκδικεῖ κάποια

πιθανότητα καθώς από αυτό ονομάστηκε ἡ λίμνη Κω-

παῒδα127. Ὅπως και να ἔχουν τα πράγματα, καμμία από τις

προταθεῖσες ονομασίες δεν μαρτυρεῖται στα θηβαϊκά αρχεία

Γραμμικῆς Β. Αν ἡ ἀπουσία ἰδιαίτερα του Ὀρχομενοῦ δεν

οφείλεται στην τυχαιότητα διατήρησης των ἐνεπίγραφων

τεκμηρίων, να ὑποδήλωνε άραγε την ἀντιπαλότητά του με τη

Θηβα, προοικονομώντας την παράδοση των ἰστορικῶν χρό-

νων που διασώζουν χαρακτηριστικά οι Παυσανίας (ΙΧ. 38. 7,

πρβ. ΙΧ. 17. 2), Διόδωρος (IV. 18. 7) και Στράβων (Ι. 3. 18 και

ΙΧ. 2. 40) ) ότι οι Θηβαίοι υπό τον Ἡρακλῆ κατέστρεψαν τις

ἀποξηραντικές εγκαταστάσεις των Μινὐων του Ορχομενού;

Ἀξίζει ἐδῶ να σημειωθεί εν παρόδω ότι στα μυκηναϊκά

ἀρχειακά κατάστιχα Γραμμικῆς Β, όπου καταγράφονται διά-

φορες κατηγορίες τεχνιτῴν, κι ἀνάμεσά τους οικοδόμοι (t0-

ko-do-m0=101x066p01) και ξυλουργοί (ιε-ἱιο-ἰο-ηε=τἑκτονες),

άτομα δηλαδὴ σχετιζόμενα με την οἰκοδομικὴ τέχνη, οι τοι-

χογράφοι παραμένουν αμάρτυροι. To γεγονός αυτό, αν δεν

είναι τυχαίο, οφειλόμενο καθαρά στον δαίμονα διατήρησης

των πινακίδων, θα μποροῦσε να σήμαινε γενικότερα την πε-

ριστασιακῄ άσκηση της τέχνης τους ἡ, εἰδικότερα, ότι όταν

γράφτηκαν οι πινακίδες, δεν βρισκόταν σε ἐξέλιξη κάποιο

εὐρὺ τοιχογραφικό πρόγραμμα ἡ ἀκόμη ότι ἀπουσίαζαν σε

ἐργασιακὴ αποστολῄ, όπως συνέβαινε, ως φαίνεται, με κά-

ποιους τεχνίτες των ἀνακτορικῶν αρχείων Πόλου και Κνω-

σοὐ, ἀνάμεσα στους ὁποίους και te-ko-to-ne (τἑκτονες), που

καταγράφονται στις πινακίδες ως ὖθαπόντες᾿ (α-ρβ-ββἰἸ=άπει-

σι, α-ρβ-0=απών, α-ρβ-ο-ἱβ=απόντες, α-ρε-α-5α=αποὐσαι)128.

Ἀνάλογες ἀποστολὲς ὀργανωμένες από το ἀνάκτορο προτά-

Θηκαν εὐλόγα και για οικοδόμους (to-ko-do-mo) με βάση
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κυρίως την ἐσωτερικὴ ἀνάλυση της πυλιακῆς πινακίδος An

14 [35Ἰ129. Τέλος, ἡ πινακολογική αφάνεια τοιχογράφων ίσως

να οφειλόταν και σε έναν άλλο λόγο, να νοοῦνταν δηλαδή

ἐνσωματωμένοι στις ομάδες των to-ko-do-mo (τοιχοδόμων),

χωρίς ἰδιαίτερο τεχνικό προσδιοριστικό στα ἀρχειακά κατά-

στιχα, δεδομένης της οτενῄς λειτουργικῆς συνάφειας αρχιτε-

κτονικῄς και τοιχογράφησης, με την πρώτη από αυτές παρα-

δοσιακά σημαντικότερη. Με το ίδιο σκεπτικό θα φανταζόμα-

σταν ἐνσωματωμένους στις συντεχνίες οἰκοδόμων τους “ava-

κτορικοὐς᾿ λιθοξόους που φιλοτεχνοῦσαν ἀρχιτεκτονικά

ανάγλυφα, όπως τα γνωρίζουμε από τις ἀκροπόλεις Μυκηνών

και ΤίρυνΘας, από το Καδμείο αλλά και τους Θολωτοὺς

τάφους του Ἀτρέα και του Ὀρχομενοῦ (βλ. παρακάτω).

Η διατοπική μετακίνηση τεχνιτῶν είναι, ως γνωστόν, δια-

χρονικά μία πλατιά διαδεδομένη πρακτικὴ από την αρχαι-

ότητα έως τους νεότερους χρόνους. Μπορεῖ οι λεγόμενοι

δημιουργοί της ἐπικῆς ποίησης ως ἡ παλαιότερη σαφής στη

γλώσσα μας μαρτυρία για πλανόδιους τεχνίτες (κι ἀνάμεσά

τους ξυλουργοί), που ῄταν ὒθκλητοί γε βροτῶν ἑπ᾿ ἀπείρονα

γαἷαν᾿ (Οδύσ. ρ, 383-386), να ἀποτελοῦν μία πραγματικό-

τητα του ὁμηρικοῦ κόσμουὶ30, ωοτόσο, όπως έχει πολλάκις

υποοτηριχΘεί, ἀπηχοῦν και μυκηναϊκές πρακτικές131. Την

πλέον ἀντιπροσωπευτικὴ περίπτωση θα έβλεπα, από την

ἄποψη αυτῄ, στους τοιχογράφους, κι από κοντά στις συντε-

χνίες οικοδόμων. Η μεταφυτεύση της τοιχογραφικῆς τέχνης,

από την ΥΜ Ι Κρήτη στις Κυκλάδες και ἀργότερα από την

αχαιοκρατοὐμενη, ειδικότερα, Κνωσό στα βασικὰ κέντρα

της ηπειρωτικῄς Ἐλλάδας προς το τέλος του 15ου και κυρίως

στις αρχές του 14ου αι. π.Χ.132, όπου ἱδρύθηκαν βαθμιαία

και τα πρώτα τοπικά ἐργαστήρια από τα ὁποία ξεπήδησαν

νέες γενιές τοιχογράφων και ἡ διατοπικῄ, ἐνδομυκηναϊκή

διάδοση στη συνέχεια της τέχνης τους κατά το σχῆμα που

ονόμασα ἀλλοῦ “the bi11iard effect”133, είναι ἀποτέλεσμα

μετακίνησης ἀκόμη και σε μεγάλες αποστάσεις. Κάποια,

εξάλλου, τοιχογραφικά σύνολα από τη Συροπαλαιοτίνηὶἷῢ4

και το Δέλτα του Νείλου135 είναι ἐπί του προκειμένου ιδιαί-
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τερα ἀποκαλυπτικὰ ἀκόμη και για την ἐξωαιγαιακή ἐμβέλεια

Αἰγαίων ζωγράφων13β.

Ποιά ῄταν όμως ἡ διατοπική ἐμβέλεια τοιχογράφων του

μυκηναϊκοῦ κόσμου; Αυτῄν, όπως αναφέρθηκε πιο πάνω, Θα

την ἀναζητούσαμε κατά κύριο λόγο στο πλαίσιο των οικείων

τους κάθε φορά γεωγραφικῶν διαμερισμἀτων, ιδίως αν δε-

χθοὐμε το εξουοιαστικό-πολιτειακὀ μοντέλο του δεσπόζον-

τος ἀνακτορικοῦ κέντρου σε εἰρηνικὴ συνύπαρξη με μικρό-

τερα δορυφορικὰ κέντρα της ίδιας περιοχῆς. Τέτοια σαφῶς

διακριτὰ διαμερίσματα που ὀριζαν ταυτόχρονα και ανακτο-

ρικές επικρἀτειες, όπου ἡ τέχνη των τοιχογραφιῶν ἀσκήθηκε

εντατικἁ, είναι με τα έως τώρα δεδομένα πρώτιστα ἡ Αργο-

λίδα, με ἀδιαμφισβήτητο ἐπίκεντρο τις Μυκῄνες, δεύτερη σε

σημασία την ἀκρόπολη της Τίρυνθας και ἀκολούθως το Ἀργὸς

και την ἀκρόπολη της Μιδέας137, ἡ Μεσσηνία, με τον ρυΘμι-

στικό ρόλο του ἀνακτόρου της Πύλου στην ἐκεῖ πολιτική γεω-

γραφία να ἀναδεικνύεται και μέσα από τις πινακίδες Γραμμι-

κῄς Β138, και ἡ Βοιωτία, όπου το ἀρχειακὸ ὑλικὸ Γραμμικῆς Β

της Θήβας μᾴς δίνει βάσιμα στοιχεῖα για τις οικονομικές σχέ-

σεις του ἐκεῖ ἀνακτόρου ἀκόμη και με Θέσεις της Εὐβοιας139.

Στα κύρια αυτά διαμερίσματα συγκαταλέγεται και ἡ Λακωνία,

ὁπου στο από παλιά γνωστό Μενελάιο με σποραδικὰ δείγματα

πρώιμης τοιχογράφησης ὙΕ Π-ΥΕ ΠΙΑΙ), προστέθηκε πρό-

σφατα το ανακτορικὀ, ως φαίνεται, συγκρότημα στον Ἀγιο

Βασίλειο που, ἐκτὸς το πλούσιο τοιχογραφικό υλικό, απέδωσε

και πλῆθος ἀρχειακῶν πινακίδων Γραμμικῆς Β, πιστοποιών-

τας για μία ἀκόμη φορά ότι Θέσεις που διέθεταν τοιχογραφίες

έκαναν συνήθως χρήση γραφῄς, και το ἀντίθετο (βλ. και την

περίπτωση του Κάστρου-Παλαιὰ ΠωλκόςἸ στη Θεσσαλία και

τώρα την Ἤκλαινα στην Μεσσηνία).

To συγκριτικὰ λίγο ἡ σποραδικό ὑλικὸ σε θέσεις ὀπως ἡ

Μιδἑα14Ο και το Ἀργος141, ἡ Ἰκλαινα142, ἡ Μουριατἀδα143 και

τα Νιχῴρια144 της Μεσσηνίας, το Μενελάιο της Σπάρτης145,

οι Ζυγουριές14β και το Κορἁκου147 της ΚορινΘίας, ἡ Ελευ-

σίνα148 ἡ το Κάστρο-Παλαιὰ (Ιωλκὀς;)149 στηρίζει ουσια-

στικἀ την ἀποψη περί της ἐκεῖ περιστασιακῆς δράσης
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ζωγράφων, πλανόδιων ἡ ἐνίοτε μετακλητῶν από μεγαλύτερα

κέντρα (ἰδίως στην περίπτωση ἀπαιτητικότερων εἰκονιστικῶν

προγραμμάτων), όπως δηλαδή, πιστεύω, Θα συνέβη και στον

Γλα κατά τον 130 αι. π.Χ. Ἔτσι, Θεωρητικά τουλάχιστον,

είναι ἐντελῶς ἀναμενόμενη μία σχετικὴ ζωγραφικὴ ομοιο-

γένεια ἀνάμεσα σε σύγχρονα λίγο πολύ τοιχογραφήματα

από τις Θέσεις ενός εκάστου γεωγραφικοῦ διαμερίσματος

- κυρίως σε όσα ἡ τοιχογράφηση διαδόθηκε πλατιά (Αργο-

λίδα και Βοιωτία) -, καθώς σε πολλές περιπτώσεις αυτά θα

ῄταν έργα των ίδιων ζωγραφικῶν εργαστηρίων. Ωστόσο, ἡ

ἐπικράτηση μιας γενικῆς τεχνοτροπίας, μιας κοινῆς θεματι-

κῄς και τεχνικῄς, σε συνδυασμό με τη μεγάλη συνήθως αποο

σπασματικότητα των τοιχογραφημάτων, καθιστά δύσκολη,

αν όχι αδὑνατη, την ταύτιση χεριῶν στο υλικό δύο διαφορετι-

κών Θέσεων. Ἅπαξ πίστεψε ότι ἀναγνώρισε ὁ Rodenwa1dt τη

δράση του ίδιου τοιχογράφου σε Μυκήνες και Τίρυνθα, δια-

τηρώντας όμως ἐπιφυλάξεις για το αν τέτοια ἐγχειρήματα

μποροὐν, για τους λόγους που εκΘέσαμε, να αποδώσουν γενι-

κότερα καρποὐςὶ50.

XI. H σύγκλιση βοιωτικῶν και ἀργολικῶν τοιχογραφικῶν

ἐργαστηρίων

Η συγκριτικὴ μελέτη του συνόλου των τοιχογραφημένων

μυκηναϊκῶν θέσεων ὁδηγεῖ στη διαπίστωση ότι, παρά την

ἔκδηλη ἐπικράτηση μιας ζωγραφικῆς Κοινῆς σε θεματολόγιο,

εἰκονογραφία και τεχνικές εκτέλεσης, ὑπῆρχαν σαφῶς τοπι-

κές διαφοροποιῄσεις, που Θα τις χαρακτήριζα με τον όρο της

L. Morgan ιιιδιώματἂ15!, αλλά και κάποιες σημαίνουσες

ἐκλεκτικές συγγένειες ἀνάμεσα σε τοιχογραφικά ἐργαστήρια

ἀπομακρυσμένων μεταξύ τους γεωγραφικῶν διαμερίσμάτων.

Προκειμένου για τις ἐκλεκτικές συγγένειες ἰδιαίτερα απο-

καλυπτικῄ είναι ἡ σύγκλιση ἀργολικῶν και βοιωτικῶν τοιχο-

γραφημάτων τόσο κατά την ΥΕ ΠΙΑ όσο - και κυρίως - κατά

την ΥΕ 1113152. Ἀπό τις εικονιστικές ἀφηγηματικές παραστά-

σεις τους αναφέρω ἐδῶ ἐνδεικτικά τις χτυπητές ομοιότητες

ἀνάμεσα στο κυνήγι κάπρου από τον Ὀρχομενό και ἐκεῖνο
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της Τίρυνθας, την ἔμφαση στα μεγαλογραφικά θέματα γυ-

ναικείων πομπῶν και οκτώσχημων ασπίδων153. Ἀκόμη όμως

πιο διαφωτιστικὴ για τη στενή σχέση των ζωγραφικῶν εργα-

στηρίων Βοιωτίας και Ἀργολίδας και πάντως της κοινῆς

ζωγραφικῆς τους παράδοσης είναι, πιστεύω, ἡ μεγάλη

συχνότητα ἐμφάνισης των ἰδιότυπων διακοσμητικῶν ζωνών

με ρόδακες, ἐνάλληλα κισσόφυλλα και ὀδοντωτό κόσμημα

[5, 12, 22, 27Ἰ όσο και με τρέχουσα σπείρα και ενσωματω-

μένα άνθη παπύρου [28Ἰ154. Εἶναι ἰδιαίτερα ἐνδιαφέρον ότι

τέτοιου τύπου διακοσμητικές ζώνες, ἐνῶ ἐπιχωριάζουν στη

Βοιωτία (συμπεριλαμβανομένου και του Γλά) όσο και στην

Αργολίδα, ιδίως κατά τον 130 αι. π.Χ., παραμένουν αμάρτυ-

ρες στο πλούσιο υλικό του ἀνακτόρου της Πόλου. Και τοῦτο

δεν είναι ἀσφαλῶς ἄμοιρο σημασίας αφοὐ, ως γνωστόν,

μηχανιστικά ἐπαναλαμβανόμενα Θέματα δίνουν συχνά και

την ἰδιαίτερη ταυτότητα εργαστηρίων, ενίστε μάλιστα περισ-

σότερο και από τα ίδια τα εικονιστικά Θέματα155.

Η ἀναζήτηση των ἀποχρώντων λόγων που ὑπόκεινται στη

διαφαινόμενη εἰκονογραφικὴ σύγκλιση βοιωτικῶν και αργο-

λικών τοιχογραφημάτων θα μας πήγαινε μακριά. Τα σχετικά

ἐρωτήματα συμπτὐοσονται, ωστόσο, σε δύο βασικά σκέλη:

α. Κοινὴ ζωγραφικὴ παράδοση, με ἀπώτερη ἀνάγωγή της σε

ένα ουγκεκριμένο, παλαιότερο κνωσιακό τοιχογραφικό εργα-

στῄριο; β. Ἐνδομυκηναϊκές μετακινήσεις ζωγράφων ἀνάμεσα

στις δύο περιοχές, με πιθανότερη την κατεύθυνση από Μυ-

κἠνες προς Βοιωτία, καθώς στην ἀργολική αὐτὴ Θέση έχουμε

και τις παλαιότερες εν γένει μαρτυρίες της ηπειρωτικῄς

Ἐλλάδας για συστηματικὴ ἄσκηση τοιχογράφησης; Στη δεύ-

τερη περίπτωση, ἡ μεγάλη ἀπόσταση ὑποβάλλει αὐτόματα

την ιδέα ότι ἡ μετακίνηση ζωγράφων δεν Θα ηταν τυχαίο

γεγονός, αλλά προγραμματισμένη σε επίπεδο κυρίως ὒθαυλι-

κδ᾿, όπως Θα ῄταν, εξάλλου, και οι παλαιότερες διαθαλάσ-

σιες μετακινήσεις τοιχογράφων από την Κρῄτη. Οι σύγχρο-

νοι πολιτισμοί της ἀνατολικής Μεσογείου μας δίνουν ἐπί του

προκειμένου ρητές μαρτυρίες για την πρακτικὴ της ροὴ

ειδικευμένων τεχνιτῶν και καλλιτεχνῶν ἀνάμεσα σε ηγεμο-
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νικἑς αυλἑς, παράλληλα με την ἀνταλλαγὴ πολύτιμων ιιδω-

ρων᾿156.

Μία πρόσθετη ἐνδείξη για την μετακίνηση εξειδικευμἑ-

νων τεχνιτῶν στο πλαίσιο ββυψηλών᾿ ἐπαφῶν Αργολίδας-Βοι-

ωτίας, αὐτὴ τη φορά ἀπὸ τον χώρο της επίσημης αρχιτεκτονι-

κῄς, Θα ἔβλεπα στις μορφολογικἑς, κατασκευαστικὲς και δια-

κοσμητικἑς συγγένειες που ἐμφανίζουν οι, ως φαίνεται, σύγ-

χρονοι λίγο πολύ θολωτοί τάφοι του Ἀτρέα στις Μυκήνες και

του Μινύα στον Ὀρχομενό (γύρω στο 1330 π.Χ., κατά Wace,

ἡ γύρω στο 1250 π.Χ., κατά Μυλωνά)157, αμφότεροι με τη

σπάνια ἰδιοτυπία πλευρικοῦ δωματίω158 και με ἀνάγλυφο

διάκοσμο -μάλιστα ἡ ὀροφὴ του πλευρικοῦ δωματίου στον

Ὀρχομενό είναι διακοσμημένη με το προσφιλὲς στις αργολι-

κἑς και βοιωτικές τοιχογραφίες Θέμα της τρέχουσας σπείρας

και των ἀνθέων παπὐρου, σε ἀπείρως ἐδῶ ἐκτατή διάταξη. Η

πλούσια ἀργολική παράδοση σε θολωτοὐς τάφους, συγκρι-

νὀμενη με το μοναδικό βοιωτικό παράδειγμα του Ορχομε-

νοὐ, ἐνισχύει την ἄποψη για μια πιθανή μετακίνηση κανα-

κτορικών᾿ κτιστών (to-ko-do-mo) ἀπὸ τις Μυκήνες προς Βοι-

ωτία, όπως ὑποθέσαμε δηλαδὴ και για την μετακίνηση τοιχο-

γράφων.

Ὁποία και να είναι ἡ αλῄθεια, οι ἐπαφὲς ἀνάμεσα στα

δύο ἀπομακρυσμένα μεταξύ τους ανακτορικά γεωγραφικά

διαμερίσματα ἐπιβεβαιώνεται μία τουλάχιστον φορά ρητά

χάρη στην μαρτυρία της φυλλόσχημης πινακίδας ΜΥ Χ 508

ἀπὸ την Οἰκία των Ἀσπίδων ἑξω ἀπὸ την ἀκρόπολη των Μυ-

κηνών, ὀπου καταγράφεται ἡ ἀποστολὴ ὐφασμάτων (του τύ-

που pu-ka-ta-ri-ja) προς τη Θήβα (ἰε-ᾳα-άβ=Θῄβα-!-πρὀοφυ-

μα δε, Θῄβασδε, Θηβανδε)159. Μια τέτοια ἐμπορικὴ απο-

στολῄ, ὀπως ἐξάλλου ἡ πιθανὴ διακίνηση τεχνιτῶν (μεταξύ

των ὁποίων ἐνδεχομένως οἰκοδόμοι και ζωγράφοι), είναι

εὐλογο να ὑποθέσουμε ότι θα γινόταν με τη συνδυαστικὴ

χρήση χερσαίων και θαλάσσιων οδών, ουγκεκριμἐνα μέσο

των μυκηναϊκῶν λιμανιῶν του Κορινθιακοῦ κόλπου, ἀπὸ

ὁπου θα ξεκινοῦσαν βασικὲς ὁδικὲς ἀρτηρίες προς τη Βοιω-

τίαὶβθ.
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Είκοσῖ χρόνια ἔρευνας (Ι 967-1 987). Συμπεράσματα - Πρό/βλήματα - Προοητιπές.

Ημερίδα, Αθήναῖ, I 9 Δεκεμβρίου Ι 987 (Αθῄναι 1992), 57-66. Τῆς ίδιας, The-

ran Wa11-Painting: Artistic Tendencies and Painters, εις R. Lafiineur — j.L

Crow1ey, (επιμ.), ΕΙΚΩΝ. Aegean Bronze Age Iconography: Shaping a Metho-

do1ogy. Proceedings of the 4th Internationa1 Aegean Conference, University of

Tasmania, Hobart, Austra1ia, 6-9 Apri1 1992 (Aegaeum 8, 1992), 145-159. Βλ.

ακόμη, Ε.Ν. Davis, The Organisation of the Theran Artists, εις S. Sherratt

(επιμ.), The Wa11 Paintings ofThem. Proceedings ofthe First Internationa1 Sym-

posium, Them, 30 August - 4 September I 997 (Athens 2000), τ. 11, 859-872.
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72. Na σημειωθεί ότι κυριολεκτικά μικρογραφικές τοιχογραφίες (minia-

ture frescoes), όπως τις γνωρίζουμε από τη ΜΜ ΠΙΒ-ΥΜ Ι Κρήτη και της

Κυκλάδες της ΥΚ Ι φάσης, με τις ανθρώπινες μορφές συνήθως να μην

ξεπερνοῦν σε ὕψος τα 10 εκ. περίπου, δεν ἐμφανίζονται παρά σποραδικά

μόνο στην ηπειρωτική Ελλάδα, βλ. ενδεικτικά: Rodenwa1dt, ό.π. (σημ. 36)

16-18, αριθ. 22 (Ku1tscene), πίν. II (7). Lang, ό.π. (σημ. 36) 76, 33 Η sw, πίν.

24, έγχρ. πίν. C. Ωστὁσο, οι Μυκηναίοι τοιχογράφοι υἱοθέτησαν στην από-

δοση μορφῶν και ἀλλα μεγέθη που κυμαίνονται ἀνάμεσα στις μικρογραφι-

κές παραστάσεις και ἐκεῖνες μικρῆς κλίμακας, π.χ. Lang, ό.π.. πίν. C, 32 H

sw, 36 Η 105, 40 Η ne. Καλλιγραφημένες μικρογραφικές παραστάσεις

κοσμοῦσαν ἐνίοτε αντικείμενα εικονιζόμενα σε μεγαλογραφικές συνθέσεις

όπως, λόγου χάρη, τα κοπάδια κριαριῶν στην ἐλεφαντοστέινη πυξίδα που

κρατά μία πομπεύτρια της Τίρυνθας, Rodcnwa1dt, ό.π. 87-88, αριθ. 105-

107, πίν. Χ (Ι, 3, 4), έγχρ. πίν. VIII. Στὶς παλαιότερες και ἀρτιότερες εν

γένει μικρογραφικές παραστάσεις της μυκηναϊκής Ἐλλάδας συγκαταλέγεται

ἡ ζωφόρος γαλάζιων πουλιών, ἰπτάμενων σε βραχῶδες τοπίο, που κοσμεῖ

μία τριποδική τράπεζα προσφορῶν από την ἀκρόπολη της Τίρυνθας, To

συγκεκριμένο έργο, αν δεν είναι εἰσαγμένο από το νότιο Αἰγαία (Κρήτη,

Ακρωτήρι;), απηχεί, πάντως, μία ἔντονα μινωική ζωγραφική παράδοση,

μεταφέροντάς μας στον χρονικά ορίζοντα της μεταλαμπάδευσης της τοιχο-

γραφικής τέχνης στην ηπειρωτική Ελλάδα, βλ. Χρ. Μπουλώτης, Προβλή-

ματα της Αἰγαιακῆς ζωγραφικῆς και σι τοιχογραφίες του Ακρωτηρίου, εις

Ντοὐμας, ό.π. 85, πίν. 37α. Την οριστική δημοσίευση της τριποδικῆς αυτής

τράπεζας μού ἀνέθεσε ὁ Κ, Ki1ian μαζί με τη μελέτη όλων των τοιχογραφη-

μάτων από τις ἀνασκαφές του στην ἀκρόπολη της Τίρυνθας,

73. Η σκηνική παρουσία κτισμάτων της επίσημης ἀρχιτεκτονικῆς (επί-

λεκτες οικίες, πόλεις, ανάκτορα, ιερές κατασκεψές) ἀποτελοῦσε σταθερό

στοιχεῖα σε λογής ἀφηγηματικές τοιχογραφικές συνθέσεις, από τις ὁποῖες

δεν διαθέτουμε συνήθως παρά μόνο θραὐσματα, βλ. συγκεντρωτικά Chr.

Bou1otis, Vi11es ει pa1ais dans 1’art égéen du IIe mi11énaire av. j.-C., εις Ρ.

Darcque - R. Treui1 (επιμ.), L’habitat égéen préhiston’que. Actes de 1a Tab1e

Ronde intemationa1e, Athe‘nes, 23-25 juin 1987, BCH Supp1. XIX (Paris

1990), 421-459, ιδιαίτ. 447-454 (fresques mycéniennes). Του ἰδιου, ό.π.

(σημ. 10), 1117-1 126. Iakovidis, ό.π. (σημ. 20).

74. Βλ. ὡστόσο πενιχρές ἐνδείξεις και για άλλες εικονιστικές παραστά-

σεις, όπως για παράδειγμα ὁ αγκώνας(;) γυναικείας μορφής με επίθετο

λευκό χρώμα από τον αποθέτη έξω από τσ δωμάτιο ΝΙ του νοτίου περιβό-

λου. Την ἰδέα της ἀλλοτινῆς ὑπάρξης μεγαλογραφικῶν συνθέσεων υπσβάλ-

λσυν πρόσθετα οι διακοσμητικές ζώνειςπλαισίου καθώς και σι γραπτές απο-

μιμήσεις φλεβωτῆς ὀρθομαρμάρωσης και ξυλοδεσιάς.

75. Hirsch, ό.π. (σημ. 27) πίν. 9 (εικ. 20, 21),10, πίν. 12 (εικ. 24), 13 (εικ.

27). Bou1otis,6.n. (σημ. 35).

76. Hirsch, ό.π. 10-11, πίν. 1. P. Mi1ite11o, Haghia Triada I: 012' Aflreschi

(Padova 1998), 321-335, πίν. 13.
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77. R. Koeh1, A Marinescape F1oor from the Pa1ace at Knossos, AjA 90,

1986, 407-417. Για διαφορετικούς λόγους είχε θεωρῄσει την κνωσιακή

σύνθεση των δελφινιῶν ως δαπεδογραφία o S. Hood, The Arts in Prehistoric

Greece (London 1978), 71.

78. Βλ. και την εὔστοχη παρατήρηση της L. Morgan, The Miniature

Wa11 Paintings of Them. A Study in Aegean Cu1ture and Iconography (Cam-

bridge 1988), 61 :“the do1phin is a good examp1e of an anima1 copied

within artistic tradition rather than from 1ife, for zoo1ogica1 errors are con-

sistent1y repeated”.

79. H λανθασμένη αὐτὴ απόδοση είναι προφανῶς ἀποτέλεσμα της μορ-

φολογικῄς σύγχυσης των δελφινιῶν με μεγάλα ψάρια του γένους Osteichth-

yes: Antinopterygii. Ἕνα άλλο οταΘερά ἐπαναλαμβανόμενο ανατομικό

λάθος στην ἀπεικόνιση όλων σχεδόν των αἰγαιακῶν δελφινιῶν είναι ἡ τοπο-

θέτηση του ραχιαίου τριγωνικού πτερυγίου σε ἄμεση ἀνταπόκριση με τα

πλευρικά πτερύγια, ἐνῶ στην πραγματικότητα αυτό εμφανίζεται στη μέση

περίπου της ράχης. Στην περίπτωση μάλιστα των δελφινιῶν της δαπεδο-

γραφίας από την Ἀγία Τριάδα το ραχιαίο τριγωνικό πτερύγιο αποδίδεται

ως ημικυκλικό έξαρμα, Hirsch, ό.π. πίν. Ι (εικ. 2).

80. Συχνότερα στη θέση αυτῄ, όπως δείχνουν κυρίως οι κεραμικές

παραστάσεις αργοναυτών, ἐμφανίζονται στιγμὲς, δηλωτικές της δεύτερης

σειράς μυζητῄρων, ωστὀσο, σε ορισμένες περιπτώσεις, με χαρακτηριστικὴ

αὐτὴ της πρόχου από το ἀνάκτορο της Ζάκρου, έχουμε σαφῆ χρήση του

μοτίβου Τ, Marinatos -Hirmer, ό.π. (σημ. 56) πίν. 88. To ίδιο μοτίβο επα-

νεμφανίζεται και στους ἀργοναύτες από το ἀνάκτορο των Μυκηνών, όμως

ἐκεῖ στο κυρτά περίγραμμα του κελύφους τους, ό.π. σημ. 54.

81. Γενικά για το θέμα περιοδευόντων ἡ μετακλητῶν ζωγράφων στην

αιγαιακῄ Ὑστερῆ Χαλκοκρατία και τους τρόπους ίδρυσης ζωγραφικῶν

εργαστηρίων, βλ. Chr. Bou1otis, Trave11ing Fresco Painters in the Aegean

Late Bronze Age: The Diffusion Patterns of a Prestigious Art, εις Sherratt,

ό.π. (σημ. 71), 844-858, με σχετικὴ βιβλιογραφία.

82. Σ. Μαρινάτος, Ἐλίκη - Θήρα - Θῄβαι, ΑΑΑ 1, 1968, 10, 11, éyxp.

πίν. Θ. Σπυρόπουλος, Ἀρχαιότητες και μνημεία Βοιωτίας, ΑΔ 24, B' 1, 180,

πίν. 188α-β. Μπουλώτης, ό.π. (σημ. 10 ) 1131, εικ. 8.

83. She1ton, ό.π. (σημ. 54).

84. Ιακωβίδης, ό.π. (σημ. 70) 150-151, niv. 55β.

85. Βλ. χαρακτηριστικά θραύσματα ζώνης πλαισίου με δέσμη ταινιών,

μαύρης, πορτοκαλοκίτρινης, λευκῆς και πάλι μαύρης από το δωμάτιο Η4

του κτηρίου Η στον νότιο περίβολο, που δεν ἀπεικονίσθηκαν στο Γλας II.

86. Στον νότιο περίβολο, εκτός από τη ζώνη που ἐπέστεφε τη σύνθεση

των δελφινιῶν (εδώ εικ. 12, 19), τις ανάλογες ζώνειςαπό το δωμάτια Η4 του

κτηρίου Η (εδώ εικ. 5) και από τον χώρο μεταξύ Ζ9 και περιβόλου (Ιακωβί-

δης, ό.π. σημ. 4, 216-217, 219, πίν. 76α αριστερά), το θέμα μαρτυρεῖται

ἐπιπλέον με τα θραύσματα που παραδόθηκαν το 1974 στο Μουσείο της

Θήβας από τον Cat1ing (εδώ εικ. 27) καθώς και με ένα θραύσμα από τις
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ἀνασκαφές του Θρεψιάδη (23-10-1961), του οποίου ἡ ζωγραφικὴ επιφά-

νεια ἀποκαλύφθηκε για πρώτη φορά με τον καθαρισμό της από το παχύ

στρῶμα ιζημάτων (εργασίες συντήρησης 1998, ἐκδῶεικ. 22).

87. Μέλαθρο: Μέσα από τις ἀσαφεῖς περιγραφές του dc Ridder (6.n.

σημ. 2, 290) συνάγεται εὔλογα ἡ ζωγραφίση φλεβωτού ὀρθοστάτη στον

προθάλαμο 8 της βόρειας πτέρυγας (βλ. και Ιακωβίδης, ό.π. 126, 161), ἐνῶ

λίγα μικρά θραύσματα περισυνελέγησαν με τις συμπληρωματικές ανασκα-

φές του Θρεψιάδη στις ἐπιχώσεις δαπέδου του μεγάλου θαλάμου 23 της

ἀνατολικῆς πτέρυγας (Ιακωβίδης, ό.π. 132, 161-162, πίν. 580, όπου δεν

εικονίζονται όλα τα θραύσματα, ἐνῶ με τη μελέτη του 1998 έγιναν κάποιες

πρόσθετες συγκολλήσεις και καθαρισμός της ἐπιφάνειάς τους. Νότος περί-

βολοςπ Στα ἐκεῖ παραδείγματα φλεβωτῆς ὀρθομαρμάρωσης από την κοιλό-

τητα έξω από το δωμάτιο ΝΙ (εδώ εικ. 13) και από το δωμάτια Η4 (εδώ εικ.

5) προστέθηκε ἀκόμη ένα με τον καθαρισμό της ἐπιφάνειας θραυσμάτων

από τις ἀνασκαφές Θρεψιάδη (12-11-1961, ἐδῶ εικ. 23) με συνοδευτικὴ

ἔνδειξη ότι βρέθηκαν «εις το διαμέρισμα E6 του προς Β. αυτού δρόμον και

το διαμέρισμα Ε7».

88. Οι σημαντικότερες ομάδες θραυσμάτων με ἀπομίμηση ξυλοδεσιάς

προῆλθαν από τις ἀνασκαφές Θρεψιάδη (23-10 και 3-1 1-’61, ἐδῶ εικ. 24-

26). Βλ. και Ιακωβίδης, ό.π. 217, πίν. 76α άνω δεξιά) και του Ἰακωβίδη στο

δωμάτιο Η4 του κτηρίου Η, χωρίς όμως αυτές οι τελευταῖες να απεικονι-

σθούν (μελετἠΘηκαν για πρώτη φορά τον Ἰούνιο 1998).

89. ό.π. με σημ. 34.

90. de Ridder, 6.n. 284, 291 . To συγκεκριμένο δάπεδο, σύμφωνα με τη

μαρτυρία του de Ridder (αυτ. 284), σωζόταν σχεδόν ακέραιο, αλλά διαλυό-

ταν σε σκόνη καθώς ἀφαιρεῖτο με τη σκαπάνη για τη συνέχιση της ανασκα-

φῄς: “Presque partout cet enduit a résisté: ἱἸ s’en1éve ὲ 1a pioche sous forme

de p1aques irrégu1iéres d'un b1anc jaunétre, qui, une fois disjointes,

s’émmiettem en poussiére”. Βλ. και Ιακωβίδης, ό.π. 124, 161, με γενικές

παρατηρήσεις στη μορφή και την κατασκευὴ των δαπέδων του μελάΘρου,

153-155. Hirsch, 6.11. (σημ. 27) 42, G28. Ποικιλία χαρακτήριζέ και τα

δάπεδα των δωματίων στον νότιο περίβολο- μάλιστα αναφέρεται το ενδεχὀ-

μενο δαπέδων βαμμένων με κόκκινο χρῶμα, Θρεψιάδης, Ἔργον 1961, 42

και Hirsch, αυτ. 42, G29.

91. de Ridder, 6.n. 294-295, όπσυ τα εν λόγω θραύσματα περιγράφον-

ται ως φτιαγμένα από ἀσπριδερό κονίαμα με ἰσχυρὴ πρόσμιξη ασβέστη,

με τους ποικιλοτρόπως ραβδωμένους θημικιονίσκσυςῢ να έχουν διάμετρο

0.07-0.08 μ. και ὁριζόντια διατομὴ μισού ἡ 1/3 κύκλου. Σημειώνεται £111-

πλέον ότι σε μερικά κομμάτια το τμῆμα που προεξείχε ῄταν σχεδόν τετρά-

γωνης διατομῆς με στρογγυλευμένες τις ακμές, ἐνῶ κάποια άλλα υπό

μορφὴ ιιπεσσίσκωνυ εἶχαν τις δύο όψεις ραβδωμένες και τις δύο άλλες τρα-

χιές, γεγονός που θα σήμαινε ότι προέρχονταν από την καμπὴ γωνίας.

Πρβ. και Ιακωβίδης, ό.π. 162, 219 με υποσ. 218 (νότιος περίβολος,

περιοχή ᾿δεξαμενῄς᾿). Του ίδιου, ό.π. (σημ. 5), 194, 196 (για τους ραβδω-
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τούς ἀνάγλυφους ἢμικιονίσκους᾿ ἀπὸ την περιοχὴ της ὒὖδεξαμενῄςὒ του

Z3. BA. και de Ridder, 6.n. 299).

92. BA. (901600 δύο μικρά θραὐσματα ἀπὸ ἀσβεστοκονίαμα με ανάγλυ-

φες ραβδώσεις που τα εικονίζει o Ἰακωβίδης (6.11. σημ. 4, πίν. 59β [απὀ το

μέλαθρα χωρίς ἀκριβὲς σημεῖα εὐρεσης, 227Ἰ, 77y) θεωρώντας ότι προέρ-

χονται ἀπὸ δορώσεις στέγης ὁποὺ χρησιμοποιήθηκαν καλάμια και/ή κλα-

διά. Ἀναρωτιέται κανείς αν μερικά τέτοια θραὐσματα τα μπέρδεψέ 0 de

Ridder με ἐκεῖνα που ἀποδίδει σαφῶς στον ἐκτεταμένο ἀνάγλυφα διάκο-

σμο του μελάθρου. Ἀνάλογες ἀνάγλυφες ραβδώσεις ἀπὸ ἀποτυπώματα

καλαμιῶν σε κομμάτια πηλοὐ, προερχόμενα προφανῶς ἀπὸ στέγη, εἶχαν

ἐντοπισθεῖ και σε Μεσοελλαδικά στρώματα της Εὐτρησης, Η. Go1dman,

Excavations at Eutresis in Boeotia (Cambridge, Massachusetts 1931), 62-63,

εικ. 71.

93. Β. Kaiser, Untersuchungen zum minoischen Re1ief(Bonn 1976), ενδει-

κτικἁ 304, εικ. 456Α, 457. Πρβ. ανάλογα ὒθγεισώματαθ σε λίθινα ΜΜ ΠΙΒ-

ΥΜ Ι ἀγγεῖα με ἀνάγλυφες σκηνἑς.

94. Mi1ite11o, 6.11. (σημ. 76) 142-148, 309-320, πίν. ΙΟΑ, ἐγχρ. πίν. Μ.

95. Ιακωβίδης, 6.n. 132, 161-162, πίν. 58α.

96. Kaiser, 6.11. 306. εικ. 473Β, πίν. 26. Του ίδιου, εις U._|antzen, Fiihrer

durch Tiryns (Athen 1975), 126, εικ. 35-36. Immerwahr, 6.n. (σημ. 27) 111,

194 (additiona1 fresco materia1 from Mycenae, αριθ. Ι). Πιθανότατα ἡ συγ-

κεκριμἑνη ἀνάγλυφη τοιχογραφία προερχόταν ἀπὸ την Οἰκία της Ἄναβα

θρας (Ramp House) των Μυκηνών και όχι ἀπὸ την Τίρυνθα όπως είχε

αρχικά θεωρηθεί.

97. Ιακωβίδης, 6.11 (σημ. 70) 176, πίν. 66α-β.

98. Ιακωβίδης, 6.n. (σημ. 5) 48.

99. Ιακωβίδης, 6.11. (σημ. 87).

100. Βλ. τα ἐντόνα ίχνη καύσης που φέρουν τα λευκά ασβεστσκονιά-

ματα ἀπὸ τον ἴδια αποθἑτη, Ιακωβίδης, 6.n. (σημ. 5), 79.

101. BA. για παράδειγμα τρεις επάλληλες στρώσεις ασβεστοκονιάμα-

τος, ὁπου ἡ ανώτερη προστέθηκε για να καλύψει τα ίχνη πυρκαγιᾶς της

μεσαίας στρώσης (θάλαμος 23, θάλαμος 16 και προθάμσς 21), Ιακωβίδης,

6.n. (σημ. 4) 132, 153. BA. ἀκόμη στοιχεῖα για την ἐφαρμογὴ της ίδιας πρα-

κτικῄς στον νότιο περίβσλσ, Ιακωβίδης, 6.n. (σημ. 5), 47 (δωμάτια Η4),

184. Πρβ. και τα θραύσματα γραπτῆς ξυλοδεσιάς με δύο επάλληλες

ζωγραφικὲς στρώσεις του ίδιου θέματος (εδώ εικ. 24).

102. Ἰδιαίτερα διαφωτιστικά στοιχεῖα για επάλληλες στρώσεις τοιχο-

γράφησης προέκυψαν τώρα και ἀπὸ την Οἰκία στις Πλάκες, Ιακωβίδης,

6.11. (σημ. 70) 235, ἑγχρ. πίν. 8οα, 816. BA. ἀνάλογες διαπιστώσεις και στην

πρόσφατη δημοσίευση του Μενελάιου, H.W. Gat1ing, Sparta: Menea1aion I.

The Bronze Age, BSA Supp1. 45 (London 2009), τ. 1, 303.

103. Ιακωβίδης, 6.n. (σημ. 5), 187: «Οι τοιχογραφίες του Γλα δεν είναι

ἔργα μεγάλης τέχνης».

104. Σ. Ιακωβίδη, Μυκηναίοι λαϊκοί ζωγράφοι, εις τελετή Ἀναγόρευσης
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του Σπύρου Ἰακωβίδη σε Ἐπίτιμο Διδάκτορα. Πανεπιστήμιο Κύπρου, Φιλοσοφική

Σχολή (Λευκωσία 2010), 23-44. Του ίδιου, ό.π. (σημ. 70) ιδιαίτ. 239-240

(«Οι τοιχογραφίες της Οἰκίας στις Πλάκες δεν είναι καλλιτεχνῄματα. To

σχέδιο είναι ἄτεχνο [...Ἰ. Κατά τα άλλα τα σχήματα είναι ἀπρόσεχτα και

πρόχειρα σχεδιασμένα και οι αναλογίες τους δεν είναι παντοῦ σωστές»),

242 («[...Ἰ είναι προφανές ότι παράλληλα προς τους καλλιτέχνες που εκα-

λούντο να τοιχογραφήσουν τα ἀνάκτορα πρέπει να ὑπῆρχε και μία κατηγο-

ρία τεχνιτῶν με περιορισμένες ικανότητες, ένα εἶδος λαϊκῶν ζωγράφων που

ανελάμβαναν να εἰκονογραφήσουν τα σικοδῄματα των ἁπλῶν πολιτῶν»,

244 («Eivm προφανὲς ότι ἡ Οἰκία στις Πλάκες ῄταν μία ἰδιωτικὴ κατοικία,

διακοσμημένη πλουσιοπάροχα με τοιχογραφίες μετρίας ποιότητας»).
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στο Καδμείο (υπό δημοσίευση).

113. Βλ. ἰδιαίτερα την πρόχειρη ἐκτέλεση της ζώνης ροδάκων από τις
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πίν. 76α αριστερά) σε σύγκριση με άλλα δείγματα του Θέματος από την

ίδια περιοχὴ (εδώ εικ. 5, 12, 22, 27). Βλ. ἀκόμη σχεδιαστικές ἀποκλίσεις
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(άλλοτε κόκκινες και ἄλλοτε μαῦρες) όσο και στις συνοδευτικές ταινίες με

ὀδοντωτό κόσμημα.

114. Bou1otis, ό.π. (σημ. 81) 845, 847, με σχετικὴ βιβλιογραφία.
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ται ῄδη στις πρώιμες ἀπόπειρες σύνθεσης της αἰγαιακῆς προϊστορίας,
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πινακίδων ἀπὸ διάφορες θέσεις, βλ. νι. Georgiev, La koiné créto-
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και ἐτερομορφίας στην μυκηναϊκὴ ὙΕ Ι - ΥΕ ΠΙΒ) Πελοπόννησο: To ερώ-

τημα της Κοινῄς, πρακτικό του Ζ ' Διεθνοῦς Συνεδρίου Πελοποννησιακῶν Σπου-
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όσων ἡ τέχνη ἀπαιτοῦσε ὁμαδικότητα όπως, λόγου χάρη, οι μεταλλοτεχνί-

τες και πιθανότατα οι τοιχογράφοι, αλλά και οι κεραμείς, Bou1otis, 6.11.
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ωτίας, εις Β. Ἀραβαντινός (επιμ.), ΔἸ Διεθνές Συνέδριο Βοιωτικῶν Μελετών,

Λιβαδειᾶ 9-11 Σεπτεμβρίου 2000 (Αθῄνα 2008), τ. 4Α, 123-160.

125. F. Aurra jorro, Diccionario Gn'ego - Espafio1 I. Diccionario Mice’m'co
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Ι (Sa1amanca 1999), 213, λ. e-ko-me-no. Να σημειωθεί ότι, εκτός από τον

Ορχομενό, ἀπουσιάζουν από τα Θηβαϊκᾶ τεκμήρια Γραμμικῆς Β και

σημαντικὲς μυκηναϊκὲς ἡ ὁμηρικὲς πόλεις όπως ἡ Τανᾴγρα, ἡ Αλίαρτος, ἡ

Θίσβη, το Ἀρμα. Ὅπως σημειώνει ὁ Ἀραβαντινός (ό.π. 153-154), «δεν απο-

κλείεται μερικὲς βοιωτικές πόλεις και τοποθεσίες να ὑποκρύπτονται στα

δυσνόητα μυκηναϊκὰ τοπωνύμια που δεν ἀντιστοιχοῦν οὔτε με τα ὁμηρικὰ
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129. Ventris - Chadwick, 6.n. 174, J. Chadwick, Ο μυκηναθιός πολιτισμός

(Αθῆνα 1997, μετάφρ. της μονογραφίας του The Mycenaean Wor1d), 281.
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στέλλονται στις περιοχὲς me-te-to-de και sa-ma-ra-de, όπως συνάγεται

σαφῶς με το δηλωτικό κίνησης πρόσφυμα -de (προς).

130. Βλ. ενδεικτικᾴ, M.1. Fin1ey, The Wor1d of Odysseus (2η αναθεωρη-

μἑνη ἐκδ., London 1979), 36-37, 56.
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Texte von Linear B bis Homer, εις Β. Hanse1 (επιμ.), Hande1, Tausch und
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49-52. Ἰ.Κ. Papadopou1os, Innovations, Imitations and Ceramic Sty1e:

Modes of Production and Modes of Dissemination, εις R. Laflineur - P.P.

Betancourt (επιμ.), ΤΕΧΝΗ. Craftsmen, Craftswomen and Craftsmanship in
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Θαψίων από την Οἰκία της Ἀναβάθρας (Ramp House) στις Μυκῄνες, M.C.

Shaw, The Bu11 Leaping Fresco from be1ow the Ramp House at Mycenae: A
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Patterns of Distribution of Themes and Representationa1 Conventions in

the Mura1s, εις Lafiineur - Betancourt, 6.11. 481-504. Βλ. ἀκόμη Bou1otis,
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ό.π. 847 με ἀναφορὰ και σε ἄλλες περιπτώσεις οτενῄς συσχέτισης μυκηναϊ-

κών και κνωοιακών τοιχογραφημἀτων.

133. Bou1otis, ὁ.π. 846 με υποσ. 1.

134. W.-D. Niemeier, Minoan Artisans Trave11ing Overseas: The A1a-
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Qatna im Kontext tiberregiona1er Komrnunikation (Wiesbaden 2011), ιδιαἱτ.

95-1 14.

135. Μ. Bietak - N. Marinatos - C. Pa1ivou, Taureador Scenes in Te11 e1-

Dab’a (Avaris) and Knossos (Wien 2007) με παλαιότερη βιβλιογραφία για τη

σχετικὴ προβληματικῄ.
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memnon. The View from the Hinter1ands of Mycenae, εις Κ. Branigan
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Py1os. Die Ste11ung der Ortschaften im Lichte der Linear B-Texte (SIMA, poc-
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Reinho1dt - j. Wei1hartner (επιμ.), STEPHANOS ARISTEIOS. Archdo1ogi-
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BICS 1995, 156-157. Με την προκαταρκτικὴ μελέτη του ΥΕ ΠΙΒ ὑλικοῦ

που διενήργησα πρόσφατα, κατόπιν προσκλήσεως της κ. Δημακσποὐλου,

διαπιστώθηκαν με ασφάλεια διακοσμητικά Θέματα όπως ἀπομίμηση φλἐ
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σπασματικότητά του, κερδήθηκαν πενιχρές έστω ἐνδείξεις για εικονιστικές

παραστάσεις, ἀδιάγνωστης προς το παρόν θεματικῄς.

141. Αν και σποραδικἀ, τα τοιχογραφήματα του Ἀργοῦς ὑποδηλώνουν

την ἀλλοτινὴ πλατύτερη άσκηση τοιχογραφικῆς τέχνης τόσο στην πόλη ( Ε.

Δεϊλάκη, ΑΔ 28, 1973, B’ 1, 95-96 [σε μυκηναϊκά στρώματα στο οἰκόπεδο

ΚαπετάνουἸ, 100-102 [μυκηναϊκὀ μέγαρο στο οἰκόπεδο ΒλάχουἸ, πίν. 98α-

β. Βλ. ακὀμη: AR 25, 1978-1979, 13, εικ. 14 και Ι. Tournavitou - H. Bre-

cou1aki, εις Mycenaean Wa11-Paintings in Context, ό.π. [ σημ. 35Ἰ) όσο και

στο μεγαροειδές κτήριο στην Ἀσπίδα (BCH 102, 1978, 664), αλλά και στους

θαλαμωτοὐς τάφους V, VI και XII της Δειράδας (W. Vo11graff, BCH 28,

1904, 368-370, εικ. Ι και j. Deshayes, BCH 79, 1955, 310-312, εικ. 2).

Μάλιστα τα Θραύσματα των ἀνασκαφῶν Δεϊλάκη ανῄκουν, από πολλές

απόψεις, στη χορεία των καλύτερων εν γένει ΥΕ ΠΙΑ ἀργολικῶν τοιχογρα-

φημάτων. Η γειτνίαση με την Τίρυνθα δικαιολογεί Θεωρητικά τη διακί-

νηση ζωγράφων ἀνάμεσα κυρίως στους δύο αυτούς τόπους, αλλά και ευρὐ-

τερα στην Ἀργολίδα (Μυκῄνες, Μιδέα, Πρόσυμνα).

142. Ἀπό το τοιχογραφικό υλικό των ἀνασκαφῶν του Μ. Κοσμόπουλου

στην Ἴκλαινα (Ἑργον 2010, 24-25, εικ. 12 και 2011, 27. Βλ. και Cospopou-

1os, εις Mycenaean Wa11-Painting in Context, ό.π. [σημ. 35Ἰ) που, ως φαίνε-

ται, ανάγεται σε πρώιμο ορίζοντα της ΥΕ ΠΙΑ, γνωστότερα ἕως τώρα είναι

μια ἀποσπασματικὴ σύνθεση με πλοία καθώς και τμῆμα κεφαλῆς μιας

μεγαλογραφικῆς γυναίκας, Ξενίζει το γεγονός ότι με τα μέχρι τώρα ανα-

σκαφικά δεδομένα δεν αναφέρονται από τον Κοσμόπουλο τοιχογραφῄ-

ματα της ΥΕ Π ΙΒ, περιόδου κατά την ὁποία ἡ τοιχογράφηση ἀσκήθηκε

ἐντατικά στο γειτονικό ἀνάκτορο του Ἀνω Εγκλιανοὐ. Ἀσαφὴς παραμένει

ἀκόμη ἡ προέλευση των πρώτων τοιχογράφων που έδρασαν στην Ἴκλαινα

κατά την ΥΕ ΠΙΑ, πολὺ περισσότερο καθώς είναι ἀνοιχτά τα χρονολογικά

ζητήματα γύρω από τις πρώιμες φάσεις τοιχογράφησης του πυλιακοῦ

ἀνακτόρου και την εὐρύτερη πολιτική του σημασία στην Μεσσηνία κατά

τον 140 αι. n.X.

143. Σ. Μαρινάτου, Ἀνασκαφαί Πόλου, ΠΑΕ 1960, 201, 203, όπου ava-

φέρεται ἁπλῶς ότι οι τοίχοι του μεγάλου μεγαροειδούς κτίσματος της Μου-

ριατάδας «έφερον ἐπίχρισμα γραπτοῦ κονιάματος (χρώματα κυανά, ερυ-

θρωπά, κιτρινωπά ἀραιά και κακῄς ποιότητος)».

144. W.A. McDona1d - C. Wi1kie, Excavations at Nichoria in Southwest

Greece, Π. The Bronze Age Occupation (Minneapo1is 1992) 385, 448, 450,

458, 764. Τα ελάχιστα, και ἐπιπλέον χαμηλῆς ποιότητας σωζόμενα θραύ-

σματα ὑποδηλώνουν την ἐκεῖ εὐκαιριακὴ μόνο δράση μη ασκημένων τεχνι-

τών όπως θα συνέβαινε και με άλλες μεσσηνιακές θέσεις (βλ. Μουριατάδα).

145. Cat1ing, ό.π. (σημ. 102) τ. 1, 302-312 και τ. 2, εικ. 340-344, πίν.
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136-138. Περισσότερα από το 62% των γραπτών κονιαμάτων προέρχονται

από ΥΕ Π-ΥΕ ΠΙΑΙ συνάφειες, ἀνήκοντας στην πλειονότητά τους, ὡς φαί-

νεται, στον διάκοσμο του κτηρίου 1. Κάποια άλλα Θραύσματα εντοπίοΘη-

καν σε ΥΕ ΠΙΑΙ συνάφειες, ἐνῶ πολύ λιγότερα σε ΥΕ IIIB ἡ ΥΕ ΠΙΒ2/ΥΕ

ΠΙΓ ορίζοντες. Πλάι σε διακοσμητικά θεματα, όπως ἀπομίμηση φλεβωτῆς

ὀρθομαρμάρωσης (αυτ. τ. 2, εικ. 340 [R27Ἰ, φαίνεται ότι ὑπῆρχαν και εικο᾿

νιστικἐς συνθέσεις, ἀδιάγνωστης όμως Θεματικῆς (πιθανόν βλαστικὲς

παραστάσεις, αυτ. εικ. 341 [R57Ἰ).

146. C.W. B1egen, Zygouries. A Prehistoric Sett1ement in the Va11ey ofC1eo-

nae (Cambridge, Massachusetts 1928), 37, ἑγχρ. πίν. III. Σώζονται λίγα

μόνο Θραύσματα με διακοσμητικά Θέματα στα ὁποία διέκρινε ὁ B1egen

δύο διαφορετικὲς ποιότητες στη σύσταση του κονιάματος και τη ζωγρα-

φικῄ εκτἑλεση.

147. C.W. B1egen, Korakou. A Prehistoric Sett1ement near Korinth (Boston

and New York 1921), 94, με αναφορά σε ἕνα μόνο Θραύσμα ἐγχρώμου

κονιάματος από ὁλόκληρο το μέχρι τότε ἀνασκαμμένο τμῆμα του οἰκισμοῦ

(House 0).

148. Ἀπό τον ἀλλοτινό τοιχογραφικό διάκοσμο του χώρου ἀναφέρεται

Θραύσμα μεγαλογραφικῆς γυναικείας κεφαλῆς που βρέθηκε στο Μέγαρο

Β, κάτω από το δάπεδο των μεταγενέστερων Τελεστηρίων, G.E. My1onas,

E1eusis and the E1eusinian Mysteries (Princeton1961), 43. To μεμονωμένο

αυτό, καλῆς ποιότητας Θραύσμα ὑποδηλώνει ἐμπειρο ζωγραφικό χέρι που

Θα ἀσκοῦσε συστηματικά, και όχι ευκαιριακά, την τοιχογραφική τἑχνη. Η

ὒθαπομονωμἑνηθ γεωγραφικὴ θέση της Ἐλευσίνας ἀνάμεσα σε Βοιωτία και

Αργολίδα, τα δύο δηλαδή μεγάλα τοιχογραφικά κέντρα της εποχῄς, μας

παρακινεί να ἀναζητήσουμε πιθανότατα ἐκεῖ την προέλευση της σχετικῆς

ομάδας τοιχογράφων. Για τη ροὴ ζωγράφων και οἰκοδόμων ἀνάμεσα στα

ανακτορικά αυτά διαμερίσμστα, βλ. και παρακάτω. Μια ανάλογη μετακί-

νηση ζωγράφων θά ὑποθέταμε και για την άσκηση τοιχογράφησης στην

μυκηναϊκὴ Ἀκρόπολη των ΑΘηνών, που ως ανακτορικό κέντρο είναι περισ-

σότερο από εὐλογο να γνώρισε την τέχνη των τοιχογραφιών, της ὁποίας

όμως δεν σώθηκαν δείγματα λόγω του ἀφανισμοῦ των μυκηναϊκῶν στρω-

μάτων.

149. ό.π. σημ. 11.

150. Rodenwa1dt, 6.11. (σημ. 36) 185.

151. L. Morgan,, Idea, Idiom and Iconography, εις Ρ. Darcque - Ἰ.-C.

Poursat (επιμ.), L’iconographie minoenne. Actes de 1a tab1e ronde dἈthe‘nes,

21-22 avri1 1983, BCI-I Supp1. 1 (Paris 1985), ιδιαίτ. 7-14.

152. Bou1otis, 6.11. (σημ. 81) 851. Του ίδιου, 6.11. (σημ. 10) 1105-1106.

Βλ. και σχετικὲς ἀπόψεις του Rodenwa1dt, 6.11. 188-191, ιδιαίτ. 191 , ὁ

ὁποῖος ἀποφαίνεται για την πιθανή δράση των ίδιων ζωγραφικῶν ομάδων

σε Ἀργολίδα και Βοιωτία.

153. Μπουλώτης, 6.11. 1126-1128. Ειδικότερα, στις ῄδη γνωστὲς παρα-

στάσεις μεγαλογραφικών ασπίδων από Βοιωτία και κυρίως Ἀργολίδα προ-
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στεύθηκετώρα ἕνα ἀκόμη παράδειγμα από την Οἰκία στις Πλάκες, Ιακωβί-

δης, ό.π. (σημ. 70) 203, πίν. 77α

154. Ἀπό τα νέα ἀργολικά παραδείγματα ἀναφέρω ἐνδεικτικά αυτά

από τις ἀνασκαφὲς Ki1ian στην άνω και κάτω ἀκρόπολη της Τίρυνθας

(αδημοσίευτα), που διεύρυναν ουσιαοτικά το ἐκεῖ από παλαιά γνωστὸ

υλικό. Σε κάποια μάλιστα Θραύσματα συνδυάζονται τα δύο διακοσμητικά

θεματα.

155. Μπουλώτης, ό.π. 1105-1106.

156. Βλ. ιδιαίτερα, C. Zaccagnini, Lo scabio dei doni ne1 Vicino Oriente

durante iseco1i XV-XIII (Roma 1973). Του ίδιου, Patterns of Mobi1ity among

Ancient Near Eastern Craftsmen,jNES 42, 1983, 245-264. ΕΗ. C1ine, “My

brother, my sun”: Ru1ership and Trade between the LBA Aegean, Egypt

and the Near East, εις Ρ. Rehak (επιμ.), The Ro1e ofthe Ru1er in the Prehisto-

ric Aegean. Proceedings ofa Pane1 Discussion Presented at the Annua1 Meeting

of the Archaeo1ogica1 Institute ofAmerica, New Or1eans, 28 Dec. 1 992 (Aega-

eurn 11, 1995), 143-150. Ἤδη ὁ Κεραμόπουλλος, με ἀφορμὴ τα εὐρήματα

των ἀνασκαφῶν του στην Καδμεία, εἶχε διαβλέψει την ἐμπλοκὴ των Μυκη-

ναίων ηγεμόνων στο ᾿διεθνἑς᾿ δίκτυο βασιλικοῦ εμπορίου, με ἀνταλλαγὲς

πολύτιμων δώρων και πρώτων υλών, Α. Κεραμόπουλλος, Αι βιομηχανίαι

και το εμπόριον του Κάδμου, ΑΕ 1930, 29-58. Εἰδικότερα για την ενδοαι-

γαιακῄ διακίνηση πολύτιμων ἀντικειμένων σε ανακτορικό/ηγεμονικό επί-

πεδο, με ἀφορμὴ την τοιχογραφία της πομπῆς από το ἀνάκτορο της Κνω-

σού, βλ. Chr. Bou1otis, Nochma1s zum Prozessionsfresko von Knossos:

Pa1ast und Darbringung von Prestige-Objekten, εις R. Hagg - N. Marinatos

(επιμ.), The Function of the Minoan Pa1aces. Proceedings of the Fourth Inter-

nationa1 Symposium at the Swedish Institute in Athens, 10-16 june, 1984

(Stockho1m 1987), ιδιαίτ. 153-155. Την πρακτικὴ μετακίνησης εξειδικευ-

μένων τεχνιτῶν ἀνάμεσα σε ηγεμονικἑς αὐλὲς ἀπηχεῖ χαρακτηριστικά o

ουγκαρίτικος μῦθος που Θέλει τον τεχνίτη Θεό Kothar wa-Khasis να ταξι-

δεύει από την Kaphtor (kptr), σχεδόν ὁμόφωνα ταυτιζόμενη με την Κρήτη,

για να χτίσει το ἀνάκτορο του Θεού Βάαλ και να το ἐξοπλίσει πολυτελώς:

C.1-1. Gordon, Ugarit and Minoan Crete (New York 1966), 22-23, 48-49.

157. O. Pe1on, Tho1oi, tumu1i et cerc1es fune’raires. Recherches sur 1es

monumentsfune’raires de p1an circu1aire dans 1’ Ege’e de 1’dge du Bronze (11Ie et

Πέ mi11énaires av. j.-C.) (Paris 1976), 175, 237 (όπου ὁ Pe1on υἱοθετεῖ την

ἄποψη της χαμηλῆς χρονολόγησης των δύο θολωτών «dans 1e courant du

XIIIe 3.»).

158. Na σημειωθεί ότι από τους πολυάριθμους θολωτούς τάφους της

Ὑστερῆς Χαλκοκρατίας δύο μόνον ἀκόμη διαθέτουν πλευρικό δωμάτιο,

ῄτοι o θολωτός ΑΙ στον Μεδεῶνα (πιΘανότατα ΥΕ ΠΙΒ) και ὁ θολωτός Α

των Ἀρχανών ὙΜ ΠΙΑ2), Pe1on, ό.π. 238-239, 262-263.

159. Ἰ.Τ. Ki11en, The Linear B tab1ets and the Mycenaean economy, εις

Α. Morpurgo-Davies - Y. Duhoux (επιμ.), Linear B: A 1984 Survey (Bib1io-

théque des Cahiers de 1’Institut de Linguistique de Louvain 26, Louvain-1a-
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Neuve: Cabay 1985), 269. Ι. Tournavitou, The ‘Ivmy Houses’ at Mycenae,

BSA Supp1. 24 (Oxford and Northampton 1995), 261-262. Βλ. και Μ.8.

Ruipérez - Ἰ.L.Me1ena, 02 Μυκηναίοι Ἕλληνες (Αθῄνα 1996, μετάφρ. της

μονογραφίας τους Los Griegos mice’nicos), 130, ὀπου εμφαίνεται ἡ σημασία

της πινακίδος ΜΥ Χ 508 ως μοναδικῆς μαρτυρίας για τη «διεΘνῄῢ εμπο-

ρικῄ ἀποστολὴ υφασμἀτων, ῄτοι από ἕνα μυκηναϊκὸ ἀνακτορικό κέντρο σε

ἀλλο. Γενικότερα για την ἐμφάνιση της ονομασίας της Θήβας σε τεκμήρια

Γραμμικῆς Β, συμπεριλαμβανομένων και Θηβαϊκῶν ἐνεπίγραφων σφραγι-

σμἀτων στον τύπο πάλι te-qa-de, βλ. Α Bartonec, The name ofThebes in the

documents of the Mycenaean era, Minos 23, 39-46. Βλ. ἀκόμη Αραβαντι-

νός, 6.11. (σημ. 124) 136437.

160. Για ἀνάλογες σκέψεις, με ἀφορμὴ την πινακίδα των Μυκηνών ΜΥ

Χ 508, βλ. Th. G. Pa1aima, Maritime Matters in the Linear B Tab1ets, εις

Laffineur - Basch, 6.11. (σημ. 134) ιδιαίτ. 276-278 με υπσσ. 12 (αναφορᾴ σε

πιθανά ίχνη μυκηναϊκῶν δρόμων νότια και νοτιοανατολικὰ του Γλα που θα

ὁδηγοῦσαν από κορινθιακά λιμάνια προς την περιοχή των Θεσπιὠν). Πρβ.

και Θαλασσινὰ ταξίδια μικρῶν ἀποστάσεων που ὑποβάλλουν τα τεκμήρια

Γραμμικῆς Β των Θηβὡν, ὁπου στο ἐκεῖ κέντρο εἰσρέουν διάφορα ἀγαθὰ

από ευβστκἐς πόλεις ὅπως ἡ Κάρυστος (ka-ru-to) και ἡ Ἀμάρυνθος (a-ma-

ru-to).

ΧΡΗΣΤΟΣ ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ

K.E.A της Ἀκαδημίας Ἀθηνών
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