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ΕΝΑ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟ ΕΠΙΤΕΥΓΜΑ

CO τόμος τοῦτος εἶναι ὁ 15οὸς τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος, τοῦ σημαντικότερου
καὶ συνεχῶς ἐκδιδόμενου ἑλληνικοῦ ἀρχαιολογικοῦ περιοδικοῦ ἀπὸ τὸ 1837 ἕως

σήμερα καὶ ἑνὸς ἀπὸ τὰ ἀρχαιότερα στὸν κόσμο ποὺ ἐξακολουθοῦν νὰ ὑπάρχουν. Η
σημασία τοῦ 15ωῦ τόμου εἶναι πολλαπλή. Πρῶτα πρῶτα ὅτι στὴν Ἑλλάδα ὅπου
βασιλεύει ἡ ἀψικορία, εἶναι κατόρθωμα νὰ δημοσιευθοῦν 150 ἐτήσιοι τόμοι ἑνὸς
περιοδικοῦ μέσα σε 175 χρόνια. Οἱ διακοπὲς στὴν κυκλοφορία του, κατὰ τὰ διαστήματα
1860-1862 καὶ 1874-1883 δεν ὀφείλονταν στοὺς ἀρχαιολόγους ἀλλὰ σε οἰκονομικὲς
κρίσεις τοῦ ἑλληνικοῦ κράτους, ἠπιότερες βέβαια ἀπὸ τὴ σημερινή, ἡ ὁποία κατὰ μεγάλο

μέρος της εἶναι σκόπιμη.
Η Ἀρχαιολογική Ἐφημερὶς δὲν εἶναι τὸ μόνο ἀρχαιολογικὸ ἑλληνικὸ περιοδικό. Κατὰ

καιροὺς ὑπῆρξαν καὶ ἄλλα. Τῶν περισσότερων ὁ βίος ἦταν βραχὺς καὶ ἄτακτος. Τὸ κύριο
χαρακτηριστικὸ ἐνὸς περιοδικοῦ εἶναι ἡ ἔκδοσή του κατὰ τακτὰ χρονικὰ διαστήματα,
πράγμα σπάνιο στὴν Ἑλλάδα, δηλαδὴ σχεδὸν ἀδύνατο, ἀφοῦ καὶ τὸ Ἀρχαιολογικὸ
Δελτίο, τὸ ἐπίσημο ἐπιστημονικὸ περιοδικὸ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας, καὶ τὰ
Ἀρχαιολογικὰ Ἀνάλεκτα ἐξ Ἀθηνῶν ἔχουν ἀπὸ πολλὰ χρόνια πάψει νὰ ἐμφανίζονται
εἴτε τακτικὰ εἴτε ἄτακτα ἀλλὰ μᾶλλον τυχαῖα, παρὰ τὸ ὅτι δὲν ὑφίσταται οἰκονομικὸ
ζήτημα γί αὐτά. Ἄλλα ἀρχαιολογικὰ περιοδικά, ἐκδόσεις ἰδιωτικές, πάσχουν καὶ αὐτὰ
ἀπὸ τὴν ἴδια ἀταξία τὴν ὁποία καλύπτουν με ἅλματα στὸν χρόνο, δηλαδὴ μὲ σύμπτυξη
πολλῶν ἐτῶν σε ἕνα τόμο, ὁ ὁποῖος ὄμως «λογιστικῶς» θεωρεῖται ὅτι ἀποτελεῖ
περισσότερους. Τοῦτο συνέβη μὲ τὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερίδα σε δύο περιπτώσεις, στὰ
χρόνια μετὰ τὴν Καταστροφὴ του 1922 καὶ στὰ χρόνια τοῦ Πολέμου τοῦ ’40. Ἀντίθετα
γιὰ τὸ 1937 δημοσιεύτηκαν τρεῖς τόμοι (Ἑκατονταετηρίδος) καὶ γιὰ τὸ 1953-1954 ἐπίσης

τρεῖς τόμοι (Εἰς μνήμην Γεωργίου Οἰκονόμου).

Τὸν τόμο 150 τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος συνοδεύει καὶ δεύτερο μέρος μὲ τὴ
λεπτομερὴ ἀναγραφὴ τῶν περιεχομένων τῶν ἕως τώρα 150 τόμων. Η σειρὰ ἀναγραφῆς
εἶναι κατὰ τὴν ἀλφαβητικὴ τάξη τῶν συγγραφέων. Χρονολογικῶς πρῶτος εἶναι ὁ Ἀλέ-

ξανδρος Ρίζος Ραγκαβῆς ὁ ὁποῖος συνέταξε τήν «Ἀγγελία», καὶ τὰ ἄλλα κείμενα τοῦ

πρώτου τεύχους (Ὀκτωβρίου 1837) τῆς Ἐφημερίδος.

Οἱ. τότε, τὸ 1837, ἀρχαιολόγοι αἰσθάνονταν ὅτι τὸ ἐγχείρημα ποὺ ἀναλάμβαναν ἦταν

μεγάλο. Ο Ραγκαβῆς καὶ ὁ συνεκδότης Κυριακὸς Πιττάκης εἶχαν ὡς κύριο σκοπὸ τὴν

δημοσίευση ἐπιγραφῶν, ἔργο γιὰ τὸ ὁποῖο Θεωροῦσαν ὅτι πλεονεκτοῦσαν ἔναντι τῶν

ἄλλων ἐπιγραφικῶν, ξένων πάντοτε, διότι εἶχαν στὴ διάθεσή τους τοὺς ἴδιους τοὺς ἐνε-
πίγραφους λίθους τοὺς ὁποίους ἀφθόνους παρεῖχε ἡ ἀνασκαφὴ τῆς Ἀκροπόλεως ποὺ

γινόταν ἀπὸ τὸν Ross ἕως τὸ φθινόπωρο τοῦ 1836, καὶ τὸν Πιττάκη κατόπιν.



Χ Βασιλείου Χ. Πετράκου ΑΕ 2011
 
 

Μετὰ τὴν «Ἀγγελία» ἀκολουθεῖ, στὸ πρῶτο τεῦχος, ἡ «Συνοπτικὴ ἔκθεσις τῆς τύχης

τῶν ἀρχαίων μνημείων εἰς τὴν Ἑλλάδα κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη», ποῦ ἀποτελεῖ

συντομότατη ἱστορία τῶν ἀρχαιοτήτων τῶν Ἀθηνῶν κυρίως κατὰ τὶς πρῶτες δεκαετίες

τοῦ 19ου αἰῶνος, ὄχι τόσο πλήρης ὅσο ἦταν ἡ ἀνάλογη ἐκθέση τοῦ L. Ross τῆς

προηγούμενης χρονιᾶς1. Τὸ τρίτο κείμενο μὲ τὸ ὁποῖο κλείνει τὸ πρῶτο τεῦχος εἶναι

μελέτη πάλι τοῦ Ραγκαβῆ ποὺ ἐπιγράφεται «Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημόιτων» καὶ

ἀποτελεῖ τὴ δημοσίευση ἐπιγραφῶν. Η πρώτη εἶναι ἡ διάσημη ἱστορικὴ ἐπιγραφὴ IG II2

687, ἀθηναῖὸ ψήφισμα ἐπὶ Πειθιδήμου ἄρχοντος, τὸ ὁποῖο προτείνει ὁ Χρεμωνίδης

Ἐτεοκλέους Αϊθαλίδης.

Ἕως τὸ 1860 ἡ Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερὶς ἦταν κρατικὸ δημοσίευμα με σχεδὸν μόνο

συντάκτη τὸν Κυριακὸ Πιττάκη. Ἀπὸ τὸ 1861, ἐπὶ ὑπουργοῦ Παιδείας Μιχαὴλ Ποτλῆ,

μὲ τὸ ΒΔ τῆς 2 Μαρτίου ἀνατέθηκε ἡ φροντίδα της στὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία, ὡς

δικό της δημοσίευμα.

Οἱ σημερινὸς δυσκολίες μὲ τοὺς συνεργάτες τῆς Ἐφημερίδος ὑπῆρχαν καὶ τότε. Ο Ἀθα-

νάσιος Σ. Ρουσόπουλος, Ἐπιμελητὴς τοῦ περιοδικοῦ, τονίζει στὸ προλογικὸ σημείωμα

τοῦ πρώτου τεύχους τῆς νέας, δεύτερης περιόδου τουὶ, ὅτι «πᾶν τὸ πρὸς ἔκδοσιν πέμπεται

πρὸς τὸν ἐκδότην τέλειον», πράγμα ποὺ δὲν συνέβη καὶ δὲν συμβαίνει.

Αὐτὴ ὑπῆρξε ἡ ἀρχὴ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος. Η κατόπιν ἱστορία της ἐχει

πολλὲς διακυμάνσεις τὶς ὁποῖες ἔχω ἤδη διηγηθεῖὖ. ΞὈμως ἕνα εἶναι τὸ κύριο χαρα-

κτηριστικό της. Η ἀνελλιπὴς κυκλοφορία της, ποὺ ὀφείλεται στὸ αἴσθημα τῆς ἐπιστημο-

νικῆς εὐθύνης ποὺ διακατέχει τὸ Συμβούλιο τῆς Ἑταιρείας, παρὰ τὶς δυσκολίες ποὺ

δημιουργοῦνται ὡς πρὸς τὶς προθεσμίες παράδοσης κειμένων καὶ δοκιμίων, τὴ ριζικὴ

πολλὲς φορὲς ἀλλαγὴ τῶν κειμένων ἀπὸ τοὺς συγγραφεῖς κατὰ τὴ φάση τῶν διορΘώσεων,

φαινόμενο πολὺ συχνό. Τὸ περιοδικὸ ὄμως ἐκδίδεται ἄψογο καὶ τακτικὰ καὶ ἐκπροσωπεῖ

τὴν ἑλληνικὴ ἀρχαιολογικὴ ἐπιστημονικὴ δημιουργία.

Β,Χ.Π.

1. Η ἑλληνικὴ αὐταπάτη τοῦ Λουδοβίκου Ross 2. ΑΕ 1862, τεῦχος A’ Ἰανουαρίου.

364-372. 3. Αὐταπάτη πολλαχοῦ.



ΙΔΕΑΛΙΣΤΙΚΑ ΚΕΦΑΛΙΑ ΡΩΜΑΪΚΩΝ ΧΡΟΝΩΝ,

ΑΝΤΙΓΡΑΦΑ ΚΛΑΣΙΚΩΝ ΕΡΓΩΝ

ΑΠΟ ΤΟ ΜΟΥΣΕΙΟ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ

ἱ ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως εἶναι πλούσιες σἐ ἀντίγραφα ἔργων τῆς

Ο κλασικῆς καὶ μετακλασικῆς περιόδου, τὰ ὁποῖα, γιὰ εὐνόητους λόγους, εἶναι λιγό-

τερο γνωστὰ ἀπὸ τὰ πρωτότυπα, ἀλλὰ καὶ σὲ ἄλλα γλυπτὰ ποὺ φθάνουν ἕως τὴν ὕστερη

ἀρχαιότητα.

Ἀπὸ τὰ ἔργα αὐτά, τὰ μὲν πορτραῖτα δημοσιεύθηκαν ἀπὸ τὸν Γ. Δοντᾶ σε εἰδικὸ τόμο

τοῦ Corpus Signorum Imperii Romani, ποὺ ἐκδόθηκε ἀπὸ τὴν Ἀκαδημία Ἀθηνῶν τὸ 2004.

Ἀπὸ τὰ ἄλλα, τὰ ἱδεαλιστικά, αὐτὰ δηλαδὴ ποὺ παριστάνουν θεοὺς ἢ ἥρωες, μερικὰ

ἔτυχαν προσοχῆς, συνήθως στὸ πλαίσιο γενικοτέρων ἐργασιῶν. ”Eva μεγάλο μέρος ὄμως

εἶχε μείνει ἕως τώρα ἀδημοσίευτο. Ο παρὼν κατάλογος κάνει γνωστὰ πενήντα ὀκτὼ

κεφάλια ἰδεαλιστικῶν ἔργων τῶν αὐτοκρατορικῶν χρόνων1.

Η προέλευσή τους εἶναι ἄγνωστη, καθὼς στὸ εὑρετήριο τῆς Ἀκροπόλεως δὲν ἀνα-

φέρεται τὸ πότε καὶ ἀπὸ ποῦ κατέληξαν στὶς ἀποΘῆκες τοῦ τότε Μουσείου Ἀκροπόλεωςὶ.

Εἶναι γνωστὸν ὅτι κατὰ τὸν 19ο αἱ. στὴν Ἀκρόπολη δεν φυλάσσονταν μόνον τὰ εὑρήματα

ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές της, ἀλλὰ καὶ εὑρήματα ἀπὸ ἀνασκαφὲς ἢ περισυλλογὲς ἀπὸ ἄλλες

θέσεις. Η μόνη ἔνδειξη ποὺ ἔχουμε εἶναι ἡ ὑπογραφὴ τοῦ Ἐφόρου Ἀρχαιοτήτων Β. Ι. Λεο-

Θερμὲς εὐχαριστίες ὀφείλω στὸν Γενικὸ Γραμμα-

τέα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας Β. Χ. Πετράκο

ποὺ περιέλαβε τὴν ἐργασία μου σ᾿ αὐτὸ τὸν τόμο.

Ἐπίσης θὰ ἤθελα νὰ εὐχαριστήσω τὴν A' Ἐφορεία

Κλασικῶν καὶ Προϊστορικῶν Ἀρχαιοτήτων, καὶ συ-

γκεκριμένα τοὺς τότε διευθυντές της Ἰσμήνη Τριάν-

τη, Ἄλκηστη Χωρέμη καὶ Ἀλέξανδρο Μάντη γιὰ τὶς

διευκολύνσεις ποὺ μοῦ παρεῖχαν σ᾿ ὅλη τὴ διάρκεια

τῆς ἐργασίας μου. Ἰδιαίτερα εὐχαριστῶ τὴν B. Γεωρ-

γακᾶ, ἡ ὁποία ὄχι μόνον μὲ προθυμία μὲ διευκόλυνε

στὴν ἐργασία, ἀλλὰ καὶ μοῦ παρέσχε κάθε δυνατὴ

πληροφορία σχετικὰ μὲ τὸ ὑλικὸ τῆς μελέτης μου.

Εὐχαριστίες ὀφείλονται ἀκόμη στὸν Δ. Μαραζιώτη,

μαρμαροτεχνίτη στὰ ἔργα τῆς Ἀκροπόλεως, γιὰ τὴ

βοήθειά του στὴν ἀναγνώριση τῶν ἐργαλείων ἐπε-

ξεργασίας τῶν γλυπτῶν. Εὐχαριστῶ ἀκόμη τὸ Γερ-

μανικὸ Ἀρχαιολογικὸ Ἰνστιτοῦτο γιὰ τὶς φωτογρα-

φίες πολλῶν κεφαλιῶν, καθὼς καὶ τοὺς φωτογρά-

φους Ἀρ. Ἀναγνώστου καὶ Σ. Μαυρομμάτη ποὺ μὲ

ὑπομονὴ ἀκολούθησαν τὶς προτάσεις καὶ ἐπιθυμίες

μου σὲ κάθε ἔνα ἔργο. Τέλος εὐχαριστῶ τὴν Ἀλ.

Ντούμα γιὰ τὴν ἀγγλικὴ μετάφραση τῆς περίληψης.

1. Στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως

ἐνδέχεται νὰ ὑπάρχουν καὶ σώματα ἀγαλμάτων συ-

νανήκοντα μὲ τὰ ὑπὸ δημοσίευση κεφάλια. Η ἔρευ-

να αὐτὴ ὡστόσο ξεπερνᾶ τὰ δρια τῆς μελέτης αὐτῆς.

Δεν συμπεριλαμβάνονται ἐπίσης ὅσα εὑρέθησαν ἐκ

τῶν ὑστέρων σἐ ἀνασκαφὲς ἐπὶ καὶ πέριξ τῆς Ἀκρο-

πόλεως (π.χ. ἐρμἂκὴ στήλη ἀρ. 14877 κλπ).

2. Τὰ κεφάλια βρίσκονται σήμερα στὶς ἀποΘῆκες

τοῦ (νέου) Μουσείου Ἀκροπόλεως, πλὴν τῆς ὑπ᾿ ἀρ.

εὑρ. 2281 (κατ. 15) ἐρμἂκῆς στήλης ποὺ ἐκτίθεται

στὸ Μουσετο.

3. Κόκκου 1977, 161 κἑ.



2 Μαρίας Σ. Μπρούσκαρη ΑΕ 2011
 

 

νάρδου στὶς 7 Ἰουλίου 1891 κάτω ἀπὸ τὸν ἀρ. 1367 τοῦ εὑρετηρίου τῆς Ἀκροπόλεως, ἡ

ὁποία προφανῶς ἀφορᾶ τὰ μέχρι τὴν ἐποχὴ ἐκείνη καταχωρημένα κομμάτια. Ἐπομένως

γιὰ τέσσερα μόνον ἀπὸ τὰ δημοσιευόμενα κεφάλια, τὰ ῦπ᾿ ἀρ. εῦρ. 206, 1319, 1322 καὶ

1324 (κατ. 51, 29, 17, 22 ἀντίστοιχα) γνωρίζουμε ὅτι εἶχαν βρεθεῖ πρὶν ἀπὸ τὸ 1891, ἐνῶ

τὰ ὑπ᾿ ἀρ. 2394 καὶ 7285 (κατ. 36-37, κεφάλια Εὐβουλέως) ἀναφέρονται ἀπὸ τὸν Pfuh1

ἤδη τὸ 19264. Ἄλλωστε τὴν ἄποψη ὅτι τὰ κεφάλια αὐτὰ δὲν προέρχονται ἀπὸ τὴν Ἀκρό-

πολη συνεπικουρεῖ καὶ ἡ μαρτυρία τοῦ Παυσανία5, ὁ ὁποῖος ἀναφέρει ὅτι στὴν Ἀκρό-

πολη ὑπῆρχαν μόνον πρωτότυπα ἔργα.

Μεταξύ τους τὰ κεφάλια παρουσιάζουν μεγάλες διαφορές, τόσο ὡς πρὸς τὴν ποιότητα

τῶν ἔργων ποὺ ἔχουν ἀντιγραφεῖ, ἀλλὰ καὶ τὴν ποιότητα τῆς ἀντιγραφῆς τους. Ὑπάρ-

χουν περιπτώσεις, ὅπως τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 4829 (κατ. 5), ὅπου ἔνας ἐξαίρετος ἀντιγραφέας ἀντέ-

γραψε κορυφαῖο ἔργο τοῦ 5ου αἱ. Ὑπάρχουν ἀκόμη ἀντίγραφα καὶ ἄλλων σπουδαίων

κλασικῶν καὶ ὑστεροκλασικῶν ἔργων, ὅπως καὶ μεταπλάσεις τους, φτιαγμένα ἀπὸ ἐπι-

δέξιους τεχνίτες τῆς ἀθηναϊκῆς καλλιτεχνικῆς ἀναγέννησης τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ., ὅπως ὑπάρ-

χουν φυσικὰ καὶ ἀντίγραφα μέτριας τεχνικῆς ἀπόδοσης ἢ καὶ σμικρύνσεις ἔργων χρηστι-

κοῦ ἁπλῶς προορισμοῦ.

Τὸ ὑλικὸ ποὺ παρουσιάζεται εἶναι ἑτερόκλητο καὶ ὡς πρὸς τὴ σύνθεσή του. Σ᾿ αὑτὸ

περιλαμβάνονται συνήθεις τύποι θεῶν (Ἀπόλλων Λύκειος, Ἑρμῆς Προπύλαιος κλπ),

ἀλλὰ καὶ τύποι λιγότερο συνήθεις, ὅπως ἡ Ἀθηνᾶ μὲ τὸ γοργόνειο στὸ κράνος (κατ. 6).

Ὑπάρχουν ἐπίσης κεφάλια μεμονωμένα, σπανίων τύπων, ὅπως λ.χ. μιᾶς γερόντισσας (κατ.

41) ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸ πλαστικὸ σύμπλεγμα Ὀδυσσέως καὶ Εὐρυκλείας ἢ εἶναι λίγο

μόνον γνωστά, ὅπως ἔνα κεφάλι Γοργοὺς με μισόκλειστα μάτια (κατ. 35), τὴν ὁποία θὰ

κρατοῦσε ἀπὸ τὰ μαλλιὰ ὁ Περσεύς, γυναικεῖο κεφάλι ἀπὸ τὸν Διονυσιακὸ κύκλο (κατ.

55) κλπ. Κι ἀκόμη κεφάλια ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ θεωρηθοῦν πορτραῖτα, ὅπως αὐτὸ τῆς

ποιήτριας Κορίννας (κατ. 42) καὶ τοῦ Ἀλεξάνδρου (κατ. 38 καὶ 39), ἂν δὲν ἦσαν ἰδιαί-

τερα ἐξιδανικευμένα τὰ χαρακτηριστικά τους.

Εἶναι εὐνόητο ὅτι ἔγινε προσπάθεια νὰ ὁμαδοποιηθεἷ τὸ ὑλικό. Ἔτσι ὁ κατάλογος

περιλαμβάνει:

α) Θεοὺς καὶ ἡμιθέους (Ἀπόλλων, Ἥρα, Ἀθηνᾶ, Διόνυσος, Ἀφροδίτη, Ἑρμῆς, Ἀσκλη-

πιὸς κλπ.)

β) Μυθικὰ δντα καὶ ἥρωες (Ἀμαζόνες, Εὐβουλεῦς κλπ.)

γ) Θνητούς (Ἀλέξανδρος, Εύρύκλεια, Κόριννα, ἀθλητές, ἈπακανΘιζόμενος, ἀνδρικὰ

καὶ γυναικεῖα κεφάλια).

Τὰ κεφάλια προέρχονται ἀπὸ ὁλόγλυφα ἀγάλματα, τραπεζοφόρα, ἕρμακες στῆλεςβ,

στηθαῖα κλπ.

4. Pfuh1 1926, 41, σημ. 1. Harrison 1960, 383, σημ. 5. Βλ. καὶ παρακάτω, σ. 3, 60.

57a (τὸ I'm” ἀρ. 7285 καταγράφηκε μετὰ τὸ 1960, 6. Οἱ ἑρμαϊκέ στήλες ἀποτελοῦν μιὰ ξεχωριστὴ

δεδομένου ὅτι ἡ Harrison τὸ ἀναφέρει χωρὶς ἀρ. ὁμάδα, στὴν ὁποία πλὴν τῶν κεφαλῶν Ἑρμοῦ ἔχει

εὑρ.) συμπεριληφθεῖ καὶ κεφαλὴ Διός.
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Τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ παρουσιαζόμενου ὑλικοῦ εἶναι ἀδημοσίευτο. Ἔχουν συμπε-
ριληφθεϊ ὡστόσο καὶ κάποια δημοσιευμένα κεφάλια, εἴτε γιὰ λόγους συμπλήρωσης τῆς
ἀρχικῆς δημοσίευσης (τραπεζοφόρο κατ. 11), εἴτε ἀκόμη διότι προτείνεται ἄλλος καλλι-
τέχνης τοῦ πρωτοτύπου (Ἀθηνᾶ κατ. 7). Τέλος, γιὰ λόγους ὁλοκληρωμένης παρουσίασης,
στὶς ἕρμακὲς στήλες συμπεριελήφθησαν καὶ αὐτὲς ποὺ ἔχουν ἁπλῶς ἀναφερθεῖ ἀπὸ
ἄλλους μελετητές.

Ὅσον ἀφορᾶ τέλος τὴ γλώσσα, ἔχει διατηρηθεῖ ἡ τρίτη κλίση στὰ κύρια ὀνόματα,
ἐνῶ κατὰ τὰ λοιπὰ ἀκολουθεῖται μιὰ ἤπια δημοτική.

ΕΙΣΑΓΩΓΗ

Ἀπὸ τὸν ἀσύλληπταμεγάλον ἀριθμὸ τῶν ἀρχαίων ἑλληνικῶν ἔργων πλαστικῆς, ζωγρα-
φικῆς καὶ μικροτεχνίας ποὺ οἱ Ρωμαῖοι στρατηγοὶ ἀντίκρυσαν στὶς χῶρες τοῦ ἑλληνικοῦ
κόσμου καθὼς τὶς κατακτοῦσαν τὴ μία μετὰ τὴν ἄλλη ἀπὸ τὰ τέλη τοῦ 3ου αἰ., καὶ μέχρι
τὸν 10 π.Χ. αἰ. πάμπολλα μεταφέρθηκαν στὴ Ρώμη ἀπὸ τοὺς κατακτητέςἼ, πολλὰ δμως,
ἴσως τὰ περισσότερα, ἔμειναν στὴ θέση τους. Ο θαυμασμὸς ποὺ ἔνιωσαν οἱ κατακτητὲς
γιὰ τὰ ἔργα τῆς ἑλληνικῆς τέχνης, ὅπως καὶ γιὰ ὁλόκληρο τὸν ἑλληνικὸ πολιτισμό, παρα-
κίνησαν τοὺς ἰσχυροὺς νὰ στολίσουνβ, κυριολεκτικὰ νά «ἐπενδύσουν» μὲ ἑλληνικὰ ἔργα
τέχνης τὶς ἐπαύλεις τους, τὰ ἀνάκτορα, τὰ μεγάλα δημόσια κτίρια, ὅπως τὰ θέατρα, τὰ
ὠδεἷα, τὶς ἀγορές, τὰ λουτρά, τὶς βιβλιοθῆκες κ.ἀ. καὶ ὅπου αὐτὰ δὲν ἐπαρκοϋσαν, νὰ
συμπληρώσουν τὴ διακόσμησή τους μὲ ἀντίγραφα τῶν πρωτοτύπων9.

Ἀλλὰ καὶ στοὺς τόπους ὅπου εἶχαν παραμείνει στὴ Θέση τους ἐπὶ ρωμαιοκρατίας τὰ
πρωτότυπα πλαστικὰ ἀριστουργήματα, ἀκόμη καὶ στὴν ἴδια τὴν ἈΘήνα, τὰ δημόσια κτί-
ρια, οἱ ἐπαύλεις τῶν πλουσίων καὶ τὰ κτίρια ποὺ ἐστέγαζαν τὶς φιλοσοφικὲς σχολὲς τοῦ
παρελΘόντος, κοσμήθηκαν μὲ ἀντίγραφα διασήμων ἔργων (opera nobi1ia)10, ἀδιάφορο ἂν
τὰ παλιὰ ἀριστουργήματα τῆς πλαστικῆς βρίσκονταν ἀκόμη δίπλα τους.

Τὰ ἰδεαλιστικὰ ἀγάλματα γιὰ τὰ ὁποία γίνεται λόγος παρακάτω, εἶναι ἀντίγραφα καὶ
γί αὐτὸ δὲν προέρχονται ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη. Διότι σ᾿ αὑτήν, ὅπως ρητὰ μαρτυρεῖ ὁ Παυ-
σανίας στὰ Ἠλειακά του11, τά «ἐν Ἀκροπόλει μὲν γὰρ τῇ Ἀθήνησιν οἵ τε ἀνδριάντες καὶ
ὁπόσα ἄλλα, τὰ πάντα ἐστὶν ὁμοίως ἀναθήματα ἐν δὲ τῇ Ἄλτει τὰ μὲν τιμῇ τῇ ἐς τὸ Θετὸν

7. Pape 1975. Κυριακίδης 1986, 75. Stewart 2003,

231-259.

8. Παράδειγμα ὁ Κικέρων ποὺ παρήγγειλε στὸν

φίλο του Πομπώνιο, ποὺ βρισκόταν στὴν Ἀθήνα,

ἀντίγραφα γιὰ νὰ κοσμήσει τὴ βίλα του στὸ Tuscu-

1um. Ἐνδεικτικὰ ἰδὲ Cicero, Epistu1ae ad Atticum,

ἐπιστ. 5η, 8η, 9η, 1οη (Ἑρμαθηνᾶ). Βλ. καὶ Gasparri

1994, 267-280, ἰδίως στὴ σ. 275.

9. Γιὰ θεωρητικὰ θέματα σχετικὰ μὲ τὴν ἰδεαλι-

στικὴ πλαστικὴ καὶ τὴν πρόσληψή της ἀπὸ τὸ κοινὸ

τῆς ἐποχῆς βλ. γενικὰ Kousser 2008.

10. Γιὰ τὶς οἰκίες τῆς ρωμαϊκῆς Ἀθήνας βλ. Bonini

2003, 197-248 καὶ ἰδίως 210-212.

11. Παυσ. V 21, 1.
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ἀνάκεινται», που σημαίνει ὅτι ἐφ᾿ ὅσον ἦσαν ἀφιερώματα, ἦσαν πρωτότυπα ἔργα, ὅχι

ἀντίγραφα, διότι ὡς γνωστὸν τὰ ἀντίγραφα ἔχουν διακοσμητικὸ χαρακτήρα καὶ ὄχι

λατρευτικὸ ὅπως αὐτὰ τῆς Ἀκροπόλεως.

Ἀλλὰ οὔτε καὶ ἀπὸ τοὺς ἐλεύθερους χώρους τῆς ἀρχαίας Ἀγορᾶς εἶναι δυνατὸν νὰ

προέρχονται, διότι σ᾿ αὑτοὺς ἄλλα μὲν ἀγάλματα ἦσαν στενὰ συνδεδεμένα μὲ ἱερὰ κτί-

σματα, ὅπως λ.χ. ὁ Ἀπόλλων Ἀλεξίκακος τοῦ Καλάμιδος (τύπος ὀμφαλοῦ) καὶ ὁ ἄλλος

Ἀπόλλων τοῦ Λεωχάρους (τύπος Be1vedere) ποῦ ἦσαν στημένα ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν ναὸ τοῦ

Πατρώου Ἀπόλλωνος, ἐνῶ πλῆθος ἄλλων ἐλεύθερων ἀγαλμάτων ἦσαν «μνημεῖα» ἐνδό-

ξων προσώπων κατὰ τὸν σαφῆ ὁρισμὸ τοῦ οῦλπιανοῦ «monumentum est quod memoriae

servandae existat»12. Ἐντελῶς διαφορετικὸς ἦταν ὁ προορισμὸς τῶν ἰδεαλιστικῶν ἀγαλ-

μάτων τούτου τοῦ καταλόγου. ἘΗσαν κατὰ κύριο λόγο διακοσμητικὰ κτιρίων ποὺ ἱδρύ-

Θηκαν στὰ χρόνια τῆς ρωμαιοκρατίας.

Ἄν καὶ ἡ Ἀθήνα ἦταν ὁ κύριος τόπος παραγωγῆς ἀντιγράφων, διάσημοι ἦσαν καὶ οἱ

ἀντιγραφεῖς τοῦ μικρασιατικοῦ ἑλληνισμοῦ (ἐνδεικτικὰ καὶ μόνον ἀναφέρω τὰ σπουδαῖα

αὐτογραφικὰ κέντρα τῶν Τράλλεων13, τῆς Ἀφροδισιάδος14 κλπ.) ἀλλὰ καὶ τοῦ ἰταλικοῦ

χώρου, ὅπου εἶδαν τὸ φῶς παραλλαγὲς διασήμων κλασικῶν ἔργων. Ὡστόσο σὰν μητρό-

πολη ποὺ ἦταν τοῦ κλασικοῦ κόσμου ἡ Ἀθήνα, στάθηκε ἕνα ἀπὸ τὰ πιὸ σημαντικὰ κέν-

τρα ἀντιγραφῆς γνωστῶν ἔργων τοῦ παρελΘόντος. Οἱ Ἀθηναῖοι ἀντιγραφεῖς (καθὼς καὶ

οἱ καλλιτέχνες ποῦ δημιουργοῦσαν παραλλαγὲς παλαιότερων ἔργων) ἀποκλήθηκαν

«νεοαττικοί»15. Ἔστω καὶ ἂν μερικοὶ ἀπὸ αὑτοὺς μετανάστευσαν στὴν κοσμοκράτειρα

πόλη, τὴ Ρώμη, ἰδίως μετὰ τὴν καταστροφὴ τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τὸν Σύλλα τὸ 86 π.Χ., πολλοὶ

παρέμειναν στὴν Ἀθῆνα, ἀπὸ ὅπου ἔστελναν στὴ Ρώμη καὶ σὲ ἄλλες πόλεις τῆς Ἰταλίας

εἴτε ἕτοιμα ἔργα, ὅπως γνωρίζουμε ἀπὸ τὶς φιλολογικὲς καὶ τὶς ἐπιγραφικὲς πηγές, καὶ

ἀπὸ τὰ ὅχι λίγα ναυάγια ποῦ ἀνασύρθηκαν ἀπὸ τὸν βυθὸ τῶν θαλασσίων δρόμων ποὺ

ὁδηγοῦσαν στὴν Ἰταλία1β, εἴτε ἀπὸ τὶς γύψινες μῆτρες ποῦ χρησιμοποιοῦσαν γιὰ τὴ δημι-

ουργία ἀντιγράφων διάσημων ἔργων, καὶ οἱ ὁποῖες ἦρθαν στὸ φῶς κατὰ τὶς ἀνασκαφικὲς

ἐργαστηρίων ποῦ ἦσαν ἐγκατεστημένα σε ἰταλικὸ ἔδαφος, σὰν ὑποκαταστήματα τῶν

ἀθηνἂκῶν17.

Η μακρὰ πλαστικὴ παράδοση τῆς Ἀθήνας καὶ τὰ ὀργανωμένα ἐργαστήριά της ποὺ

ἦσαν σε συνεχὴ καὶ στενὴ σχέση μὲ τὴν πελατεία τῆς Ρώμης καὶ τῶν ἄλλων ἰταλικῶν

πόλεων, ἐξασφάλιζαν μιὰ ξεχωριστὴ Θέση στὰ ἔργα τῶν ἐργαστηρίων της.

Η μεγάλη ἀκμὴ τῆς δράσης τῶν νεοαττικῶν ἐργαστηρίων ἦταν ὁ Ζος μ.Χ. αἱ. καὶ ἡ

ἀρχὴ του 3ου αἱ. μ.Χ.18, ὅπως σαφῶς μαρτυρεῖται ἀπὸ τὸν μεγάλον ἀριθμὸ τῶν πλα-

στικῶν ἔργων τῶν χρόνων αὐτῶν ποῦ βρέθηκαν στὴν Ἀθήνα, τόσο στὴν περιοχή της ὅσο

12. ούλπιανός, ad edict. aedi1ium curu1ium 11, 7, 42. 1995, 893-896.

13. Ozgan 1995. 16. He11enkemper-Sa1ies 1994.

14. Squarciapino 1943. Νεότερη βιβλιογραφία βλ. 17. Landwehr 1985.

Wi11ers 1996, 180, σημ. 44. 18. Pochmarski 1975, 149. Fittschen 2008 (ὅπου

15 Cain — Dréiger 1994, 809 κἑ. Fuchs 1959. Cain καὶ παλαιότερη βιβλιογραφία), 326.
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καὶ σὲ ἄλλους τόπους, οἱ ὁποῖοι ἐπηρεάστηκαν τὰ χρόνια αὐτὰ ἀπὸ τὴν ἀττικὴ τέχνη.
Τὸ φαινόμενο αὐτὸ πῆρε τὶς διαστάσεις μιᾶς κυριολεκτικὰ πλαστικῆς ἀναγέννησης τῆς
ἈΘήνας, ἡ ὁποία ἔχει πολὺ συγκεκριμένες καὶ πολὺ γνωστες αἰτίες. Κατὰ πρῶτο λόγο
τήν «ἀθηνολατρεία» ποὺ ἔδειξαν ὁρισμένοι Ρωμαῖοι αὐτοκράτορες, κατ᾿ ἐξοχὴν βέβαια
ὁ Ἀδριανὸς με τόν «παράφορο φιλελληνισμό» του19 ἀλλὰ καὶ ὁ διάδοχός του Ἀντωνίνος
ὁ Πίος, καὶ βέβαια ὁ ἑλληνοθρεμμένος στωικὸς φιλόσοφος τῶν «εἰς ἑαυτὸν» Μᾶρκος
Αὐρήλιος, ἀλλὰ καὶ ὁ Κόμμοδος, καὶ κάποιοι ἀπὸ τοὺς Σεβήρους, ὅπως (3 Ἀλέξανδρος
Σεβῆρος, ἀκόμη καὶ ὁ ΓἈλλιηνὸς ἀργότερα, ἀλλὰ καὶ σύζυγοι αὐτοκρατόρων, ὅπως ἡ
γυναίκα τοῦ Τραϊανοῦ Πλωτίνα, καὶ ἡ γυναίκα τοῦ Σεπτιμίου Σεβήρου Ἰουλία Δόμνα.

Στὸν Ἀδριανὸ ὀφείλει ἡ Ἀθήνα πολλὰ ἀπὸ τὰ μεγαλόπρεπα κτίσματα που ἀντικρίξει
κανεὶς καὶ σήμερα ἀκόμη καθὼς περιδιαβαίνει τὴν ἱστορικὴ πόληὶθ, ὅπως τὸν ναὸ τοῦ
Ὀλυμπίου Διός, τὴ βιβλιοθήκῃ του ποὺ μᾶς ἀναφέρει ὁ Παυσανίας21 ὅτι διακοσμήθηκε
μὲ ἀγάλματα ποῦ θὰ πρέπει νὰ ἦσαν ἀντίγραφα ἀγαλμάτων τῆς κλασικῆς ἀρχαιότηταςὶὶ,
τὸ Πάνθεον στὴν ὁδὸ Ἀδριανοῦ, καὶ τὴν Πύλη, ἡ ὁποία κτίστηκε γί αὐτὸν στὴν ἀνατο-
λικὴ πλευρὰ τῆς πόλης, ὅπως καὶ τὴ δεξαμενὴ πόσιμου νεροῦ ψηλὰ στὸ σημερινὸ Κολω-
νάκι, ἡ ὁποία ἕως τὸ 1930 ἀκόμη χρησίμευε γιὰ τὴν ὕδρευση τῶν κατοίκων τῆς νεότερης
Ἀθήνας. Ἀλλὰ ἡ Ἀθήνα εἶχε μιὰ ἀκόμη μεγάλη τύχη στὴν ἑπόμενη γενιὰ τοῦ 2ου μ.Χ.
αἰ.: ἔνα λαμπρὸ καὶ ἰσάξιο μιμητὴ τοῦ Ἀδριανοῦ, τὸν μαραθώνιο Ἠρώδη, γιὸ τοῦ Ἀττι-
κοῦ, πάμπλουτο καὶ κορυφαῖο ρήτορα τῆς «δεύτερης σοφιστικῆς», ὁ ὁποῖος μέσῳ τῆς
συζύγου του Ρηγίλλης συνδέθηκε μὲ τὴν ἀριστοκρατία τῆς Ρώμης, καὶ ὑπῆρξε καὶ προ-
σωπικὸς φίλος τοῦ αὐτοκράτορα Μάρκου Αὐρηλίου. Σὲ αὐτὸν ὀφείλεται τὸ Ὠδεῖο ποὺ
κτίστηκε γύρω στὰ 160 μ.Χ. στὴ μνήμη τῆς γυναίκας του Ρηγίλλης, καὶ θαυμάστηκε ἀπὸ
τὸν Παυσανίαὶὖ. Εἶναι σχεδὸν βέβαιο ὅτι ξεχωριστὴ λάμψη στὸ ἀθηναϊκὸ Ὠδεῖο ἔδινε
τὸ πλῆθος τῶν ἀντιγράφων ἀρχαίων ἀγαλμάτων ποὺ τὸ διακοσμοῦσαν, τῶν ὁποίων ὄμως
ἐλάχιστα ἔχουν ἀναγνωρισθεῖ. Στὸν Ἠρώδη ὀφείλεται ἐξ ἄλλου ἡ κατασκευὴ τοῦ πολυ-
τελοῦς Νυμφαίου ποὺ ἐξασφάλιζε νερὸ στὴν Ὀλυμπία, καὶ τοῦ ὁποίου ἡ πρόσοψη ἦταν
καὶ αὐτὴ ὁλοστόλιστη με πλῆθος ἀγαλμάτωνὶ4, ὅπως καὶ οἱ πολυτελεῖς ἐπαύλεις στὸν
Μαραθῶνα καὶ τὴ Λουκοῦ (Θυρεάτιδα) τῆς Ἀρκαδίαςὶ5, κι ἀκόμη, ὅπως ἀναφέρει ὁ Παυ-
σανίαςὶβ, τὰ ἀγάλματα Ποσειδῶνος, Ἀμφιτρίτης καὶ Παλαίμονος ποὺ στόλιζαν τὸν ναὸ

19. Lesky 1964, 1096. Papini 2002, 659-662.

Wi11ers 1990.

20. Γιὰ τὰ ἀποτελέσματα τῶν νεότερων ἐρευνῶν

γιὰ τὴν Ἀθήνα τῶν ρωμαϊκῶν χρόνων βλ. Βλίζο

2008. Γιὰ τὸ θέμα βλ. ἐπίσης Frantz 1988 καὶ Hoff -

Rotroff 1997.

21. Παυσ. Ι 18, 9.

22. Μιὰ ἰδέα τοῦ πῶς μπορεῖ νὰ ἦταν ἡ διακό-

σμηση αὐτὴ μπορεῖ νὰ μᾶς δώσει ἡ διακόσμηση τοῦ

«Κάνωπου», τῆς τεράστιας ἔπαυλης ποὺ ἔκτισε ὁ

Ἀδριανὸς στὸ Tuscu1um καὶ ἀπὸ τὴν ὁποία προέρ-

χονται πολυάριθμα ἀντίγραφα πλαστικῶν ἔργων

τῶν κλασικῶν χρόνων, Γιὰ τὴν ἀναπαράσταση τῆς

βιβλιοθήκης τοῦ Ἀδριανοῦ βλ. Sisson 1929, 50 κἑ.

καὶ πίν. XXIV. Γιὰ τὰ τελευταῖα ἀνασκαφικὰ εὑρή-

ματα βλ. Χωρέμη - Τιγγινάγκα 2008, 115-132.

23. Ἀναφέρεται στὰ Ἀχαικά του (VII 20, 6),

ἐπειδὴ ὅπως ὁ ἴδιος σημείωνε, δὲν εἶχε ἀκόμη κτιστεῖ

ὅταν ἔγραφε τὰ Ἀττικά του. Tobin 1997, 185-194.

24. B01 R. 1984. Tobin 1997, 314-323.

25. Σπυρόπουλος 2000. Spyropou1os 2001. Tobin

1997, 333 κἐ.

26. Παυσ. II 1, 7.
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τοῦ Ποσειδῶνος στὰ Ἵσθμια. Σ᾿ αὐτὸν ὀφείλεται τέλος τὸ Στάδιο στὴν ἈθῆναἼ, στὴν

ἴδια Θέση ποῦ εἶχε πρωτόκτιστε τὸν 4ον αἱ. π.Χ. ἀπὸ τὸν Λυκοῦργο.

Ὅλος αὐτὸς ὁ μνημειακὸς πλοῦτος ἦταν ἑπόμενο νὰ συνοδευθεῖ ἀπὸ ἀθρόα παραγωγὴ

πλαστικῶν ἔργων, εἴτε καθαρὰ θρησκευτικοῦ προορισμοῦ, ὅπως ἦταν λ.χ. τὸ κολοσσιαῖο

ἄγαλμα τοῦ Διὸς στὸ ἀθηναῖὸ Ὀλυμπιετον, τὸ ὁποῖο μιμήθηκε τὸν φειδιακὸ Δία τῆς

Ὀλυμπίαςὶβ, ἢ τὰ πολυτελῆ λατρευτικὰ ἀγάλματα τοῦ Πανθέου καὶ τῶν ἄλλων ναῶν

ποῦ κτίστηκαν τότε στὴν Ἀθήνα εἴτε ἀκόμη διακοσμητικοῦ προορισμοῦ, ὅπως συνηθί-

ζονταν στὰ πολυτελῆ κτίσματα τῶν ρωμαϊκῶνχρόνων, π.χ. τὴ βιβλιοθήκη τοῦ Ἀδριανοῦ,

ὅπως ἤδη ἀναφέραμε,

Ἀθηναῖοι ἀρχιτέκτονες, τεχνίτες καὶ καλλιτέχνες ποῦ ἐργάσθηκαν κάτω ἀπὸ αὐτὲς τὶς

ἰδανικὲς συνθῆκες τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ. ἔδωσαν πάλι στὴ γενέτειρά τους κάτι ἀπὸ τὴ λάμψη

ποὺ εἶχε δοξάσει τὴν Ἀθήνα τὸν 60 καὶ τὸν 50 κυρίως αἱ. π.Χ.

Ποῖὰ εἶναι τὰ γνωρίσματα τῆς ἀθηναϊκῆς ἀναγέννησης τῶν ρωμαϊκῶνχρόνων; Kat’

ἀρχὴν βέβαια, ὅπως καὶ στὰ παλαιότερα νεοαττικά, ἡ τέλεια κυριαρχία τῆς πλαστικῆς

φόρμας, ἡ ἀκρίβεια τῆς γραμμῆς, ἡ ἰσορροπία τῶν πλαστικῶν ὅγκων, ἡ ἀποφυγὴ τῆς

ἑλληνιστικῆς ὑπερβολῆς. Ἐπὶ τέλους, τὰ ἀθανάτα ἔργα τῆς κλασικῆς Ἀθήνας ἦσαν ἀκόμη

ἐκεῖ, μπροστὰ στὰ μάτια τους καὶ ὁδηγοῦσαν τὸ χέρι τους. υομως στὸν 20 μ.Χ. αἱ. μιὰ

νέα «ζεστὴ ἀνάσα» ζωηρεύει καὶ πάλι τοὺς πλαστικοὺς ὄγκους, καὶ ἡ ἔκφρασή τους φαί-

νεται νὰ δέχεται ξανὰ κάτι ἀπὸ τὸ θεϊκὸ φῶς τῶν μεγάλων ἔργων τοῦ παρελθόντος.

Ὡστόσο ἀλλα σημάδια δείχνουν ὅτι μιὰ βαθιὰ μεταβολὴ ἀρχίζει νὰ συντελεῖται βαθ-

μιαϊα στὴν τέχνη, νέοι τεχνικοὶ τρόποι ὑπονομεύουν ἀργὰ ἀλλὰ συστηματικὰ τὴ σωμα-

τικότητα τῶν μορφῶν. Πρῶτα πρῶτα ἡ ἐργασία μὲ τὸ τρέχον τρύπανο ποὺ γίνεται ὅλο

πιὸ ἐμφανὴς ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ Ζου αἱ. καὶ ἑξῆς, καθὼς μ᾿ αὐτὴν διασπᾶται τελικὰ ἡ

συνοχὴ οὐσιωδῶν συστατικῶν στοιχείων τῆς μορφῆς, ὅπως τῶν μαλλιῶν, τοῦ γενειοῦ κλπ.

Δεύτερο γνώρισμα, τῶν ἀθηναϊκῶν ἰδίως ἔργων τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ., εἶναι ἡ ἠθελημένη δια-

τήρηση τῆς ἐργασίας τῆς ράσπας κυρίως στὶς ἐπιφάνειες τῶν γυμνῶν. Τρίτο χαρακτηρι-

στικὸ ἡ ἀντικατάσταση τῆς ζωγραφικῆς ἀπόδοσης τῶν λεπτομερειῶν τῶν ματιῶν (τῆς

ἴριδος καὶ τῆς κόρης) ἀπὸ τὴ ρεαλιστικότερη ἐγχάρακτη ἀπόδοσή τους ποῦ ἀφαιρεῖ τὴν

ποίηση ποὺ εἶχε τὸ βλέμμα στὶς πλαστικὲς μορφὲς τῶν τελευταίων χρόνων τοῦ κλασικοῦ

παρελθόντος. Καὶ στὰ μεν πορτραῖτα αὐτὴ ἐμφανίζεται στὰ χρόνια κιόλας τοῦ Ἀδριανοῦ,

στὰ ἰδεαλιστικὰ ἔργα ὄμως ἀρκετὰ ἀργότερα.

Ἔτσι τὰ ἔργα τοῦ αἰῶνα αὐτοῦ, ἐνῶ ἀπὸ τὴ μιὰ μεριὰ ἀγωνίζονται νὰ ξαναζωντανέ-

ψουν τὰ μεγάλα πρότυπα τοῦ κλασικοῦ παρελθόντος, ἀπὸ τὴν ἄλλη ὅλο καὶ πιὸ πολὺ

ἀπομακρύνονται ἀπὸ τὴ ζωντάνια τῆς πλαστικῆς μορφῆς τῶν προτύπων ποὺ Θέλουν νὰ

μιμηθοῦν.

Γύρω στὶς ἀρχὲς τοῦ 3ου μ.Χ. αἱ. ἀρχίζει νὰ σημειώνεται μιὰ συρρίκνωση τῆς παρα-

γωγῆς πλαστικῶν ἀντιγράφων στὸν ἀρχαῖο κόσμο, φαινόμενο ποὺ προβλημάτισε τους

27. Gasparri 1974-5, 313-392. 28. Παυσ. Ι 18, 6,
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μελετητὲς τῆς ύστερης ἀρχαιότητας29. Ἐνῶ ἐξακολουθοῦν νὰ παράγονται ἰδεαλιστικὰ

ἀντίγραφα, ὁ ἀριθμός τους μειώνεται, οἱ διαστάσεις τους συχνὰ περιορίζονται σημαν-

τικά, ἐνῶ ἀντίστροφα ἡ παραγωγὴ πορτραῖτων συνεχίζεται χωρὶς διακοπὴ ἕως τὸ τέλος

τῆς ἀρχαιότητας. Γιὰ τὴ συρρίκνωση τῆς ἰδεαλιστικῆς παραγωγῆς ὑπεύθυνες θεωρήθηκαν

οἱ βαρβαρικὲς ἐπιδρομὲς τοῦ 3ου αἱ. καὶ ἡ ἀνάρρηση τῶν λεγομένων στρατιωτικῶν αὑτο-

κρατόρων στὸν Θρόνο. Εἰδικὰ πάντως στὴν Ἀθήνα τὸ ἀποφασιστικὸ πλῆγμα στὶς καλ-

λιτεχνικες δραστηριότητες δόθηκε ἀπὸ τὴ δραματικὴ καταστροφὴ τῆς πόλης ἀπὸ τοὺς

Ἐρούλους τὸ ἔτος 267 μ.Χ. Ὅλα σχεδὸν τὰ κτίρια τῆς πόλης, δημόσια καὶ ἱδιωτικά, τὰ

καλλιτεχνικὰ ἐργαστήρια, ἀλλὰ καὶ ὅλος ὁ παλιὸς κλασικὸς πλοῦτος τῆς πόλης κατα-

στράφηκαν τότε, ἡ πόλη μετατράπηκε σε σωρὸ ἐρειπίων, ὁ οἰκισμὸς συρρικνώθηκε σὲ

μιὰ μικρὴ περιοχὴ γύρω ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη, ἡ ὁποία λίγο ἀργότερα προστατεύθηκε ἀπὸ

ἕνα τεῖχος ποὺ κατασκευάσθηκε ἀπὸ λογῆς-λογῆς οἰκοδομικὰ καὶ ἄλλα λείψανα τῶν

κατεστραμμένων κτιρίων ποὺ λιθολογήθηκαν. Τότε σταμάτησε κάθε καλλιτεχνικὴ δράση,

τὰ ἐργαστήρια σταμάτησαν ὅλα καὶ γιὰ μιὰ στιγμὴ φάνηκε ὅτι ἡ Ἀθήνα ἄρχισε νὰ ζεῖ

τὸν μεσαίωνά της.

Ὡστόσο ἡ Ἀθήνα γνώρισε μιὰ νέα ἀκμὴ στὸν 4ο μ.Χ. αἱ., καθὼς καὶ στὸ αἱ μισὸ τοῦ

5ου. Ἔξω ἀπὸ τὴ μεταερουλιανὴ ὀχύρωση νέες ρητορικὲς σχολὲς λειτούργησαν καὶ πάλι,

στὶς ὁποῖες φοίτησαν ἐπιφανεῖς ἐθνικοί (ὅπως ὁ Λιβάνιος ἀπὸ τὴν Ἀντιόχεια) ἀλλὰ καὶ

χριστιανοί (ὅπως ὁ Γρηγόριος ὁ Θεολόγος), ἐνῶ ἱδρύθηκε καὶ λειτούργησε στὴ νότια

πλευρὰ τῆς Ἀκροπόλεως ἡ ἀθηναϊκὴνεοπλατωνικὴ σχολὴ ὅπου δίδαξε ὁ Πρόκλος (5ος

αἱ. μ.Χ.) καὶ συγχρόνως κτίστηκε πληθώρα πλούσιων ἐπαύλεων ποὺ δείχνουν ὅτι ἡ

Ἀθήνα ἀνέκτησε, ἔστω καὶ πρόσκαιρα, τὴν παλιά της ἔκταση καὶ αἴγλη.

Ὅμως ἡ ἀνάκαμψη ποὺ σημειώθηκε στὴν πολιτιστικὴ ζωὴ τῆς Ἀθήνας στὸν 4ο μ.Χ.

αἱ. καὶ στὸ αἱ μισὸ τοῦ Ξου αἱ. μ.Χ. δὲν στάθηκε ἱκανὴ νὰ στρέψει καὶ πάλι τὸ ἐνδιαφέρον

τῶν Ἀθηναίων στὴν ἀντιγραφὴ ἀξιόλογων ἔργων τοῦ παρελθόντος γιὰ τὸν στολισμὸ τῶν

ἐπαύλεων ποὺ κτίζονται στὴν πόλη. Τὸ ἐνδιαφέρον δὲν ἑστιάζεται πιὰ στὶς πλαστικὲς

μορφές, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ πορτραϊτα, ἀλλὰ στὴν ἐπένδυση τῶν δαπέδων τῶν ἀρχοντικῶν καὶ

νέων κτιρίων με ψηφιδωτά. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι καὶ γενικότερα στὸν ρωμαϊκὸκόσμο

ἀδειάζει στὰ χρόνια αὐτὰ ἡ πλαστικὴ μορφὴ ἀπὸ τὸ παλιὸ μυθολογικὸ περιεχόμενό της,

οἱ μυθολογικὲς μορφες προσλαμβάνουν ἔνα ἀλληγορικὸ νόημα ποὺ βαθμιαῖα θὰ ἐπικρα-

τήσει στὸν μεσαιωνικὸ κόσμοὌ.

Τὰ κεφάλια ποὺ δημοσιεύονται παρακάτω ἀνήκουν ὅλα σ᾿ αὑτὸ τό «χρυσὸ φθινό-

πωρο» τῆς ἀθηναϊκῆς τέχνης τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ., πρὶν ἀπὸ τοὺς Ἐρούλους καὶ πρὶν ἀπὸ τὴ

βαθιὰ ἐννοιολογικὴ μεταβολὴ ποὺ συντελέσθηκε στὴν τέχνη στὸ τέλος τῆς ἀρχαιότητας.

29. Γενικὰ γιὰ τὸ τέλος τοῦ ἰδεαλιστικοῦ ἀγάλ- 30. Βλ. Wi11ers 1996, 169-186.

ματος βλ. Wi11ers 1994.
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KATA/\OI‘OZ31

ΑΠΟΛΛΩΝ

Τέσσερα κεφάλια Ἀπόλλωνος (ἀρ. εῦρ. 2287, 2341, 2374, 7262, κατ. 1-4) ποὺ φυλάσ-

σονται στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως εἶναι ἀπὸ τὰ πιὸ ἐκλεκτὰ δείγματα

τοῦ ἀθηναϊκοῦκλασικισμοῦ τοῦ 2ου αἱ. μ.Χ.

Οἱ τεχνίτες τους ἀντέγραψαν δημιουργίες κορυφαίων καλλιτεχνῶν τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.,

συγκεκριμένα τοῦ Λεωχάρους, τοῦ Εὐφράνορος καὶ τοῦ Πραξιτέλους.

Τὸ ἕνα, τὸ 2287 (κατ. 1), ἀντιγράψει τὸ κεφάλι τοῦ Ἀπόλλωνος Πατρῶου τοῦ Εὐφρά-

νορος, τοῦ ὁποίου ὁ ὑπερφυσικοῦ μεγέθους, ἀλλὰ ἀκέφαλος, αὐθεντικὸς κορμὸς εἶναι

ἐκτεθειμένος σήμερα στὸ Μουσεῖο τῆς Στοᾶς τοῦ Ἀττάλου. Η ἀνυψωμένη στάση ποὺ θὰ

εἶχε τὸ κεφάλι τοῦ πρωτοτύπου φαίνεται καθαρὰ στὸ ἀπότμημα 2287 καὶ ταιριάζει μὲ

τὴ σχεδὸν θριαμβικὴ στάση που δείχνει ὁ πρωτότυπος κορμὸς τῆς Ἀγορᾶς, ὁ ὁποῖος θὰ

κρατοῦσε ἐπιδεικτικὰ τὴ λύρα, ὅπως ἐξ ἄλλου τὸ δείχνουν τὰ ἀντίγραφα.

Ἕναν ἐντελῶς διαφορετικὸ τύπο Ἀπόλλωνος ἀναγνωρίζουμε στὸ κεφάλι 7262 (κατ.

2). Ο τύπος του ἔχει στενὴ καλλιτεχνικὴ ὁμοιότητα μὲ τὸν τύπο τοῦ κεφαλιοῦ τοῦ Ἀπόλ-

λωνος Be1vedere, ποὺ ἀποδίδει τὸν Ἀλεξίκακο Ἀπόλλωνα τοῦ Λεωχάρους ποὺ ἦταν στὴν

Ἀγορά, με κάποιες ὄμως οὐσιῶδεις διαφορές, π.χ. στὴν κόμμωση (ἰδὲ σχετικὰ στὴν πργφ.

6 τοῦ 7262), καὶ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ἀντιγράφει τὸν Ἀπόλλωνα ποὺ ἦταν στὴν

Ἀγορὰ κοντὰ στὸν ναὸ τοῦ Ἄρεωςὖὶ.

Τὸ 2341 (κατ. 3) σώζει τὸ ἐπάνω ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ προσώπου τοῦ Λυκείου Ἀπόλ-

λωνος, ὅπως μᾶς τὸ βεβαιώνει ἐξ ἄλλου ἡ δουλεμένη μὲ τὸ βελόνι ἐπιφάνεια ἀμέσως πίσω

ἀπὸ τὴν ταινία, διότι ἐκεῖ ἀκριβῶς ἀκουμποῦσε τὸ δεξιὸ χέρι τοῦ θεοῦ. Τὸ πρωτότυπο

ἄγαλμα ἦταν στημένο στὸ ἄλσος τοῦ ἱεροῦ τοῦ Λυκείου Ἀπόλλωνος στὰ ἀνατολικὰ τοῦ

ἄστεος.

Τέλος τὸ κεφάλι ἀρ. εῦρ. 2374 (κατ. 4) ἀντιγράφει τὸν Ἀπόλλωνα Σαυροκτόνο τοῦ

Πραξιτέλους, γιὰ τὸν ὁποῖο δὲν ἔχουμε συγκεκριμένες πληροφορίες ποῦ μπορεῖ νὰ ἦταν

στημένος.

Καὶ τὰ τέσσερα ἀντίγραφα τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως (ἀρ. εῦρ. 2287, 7262, 2374,

2341) χρονολογοῦνται μὲ βεβαιότητα, λόγω τῆς τεχνικῆς τους (ὅπως ἡ εὑρεία, ἀλλὰ ἐπι-

φανειακή, χρήση τρυπάνου) στὰ μέσα τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ., καὶ εἶναι χωρὶς ἀμφιβολία ἔργα

τῶν σπουδαίων ἀθηναϊκῶν ἐργαστηρίων ἀντιγράφων γλυπτικῆς, ποὺ σημείωσαν μεγάλη

ἀκμὴ στὰ χρόνια αὐτὰ χάρη στὴν προστασία τῶν φιλελλήνων αὐτοκρατόρων Ἀδριανοῦ,

Ἀντωνίνου Πίου καὶ Μάρκου Αῦρηλίου, καὶ τὴν ἰδιαίτερη ὑποστήριξη τοῦ Ἡρώδη του

Ἀττικοῦ.

31. Τὰ δελτία διαρθρώνοντι ὡς ἑξῆς 1. Προ- θηκε ἀπαραίτητο τῶν δελτίων προτάσσεται μιὰ μι-

έλευση/ἀρ. εὑρ., 2. Κατάσταση διατήρησης, 3. Δια- κρὴ εἰσαγωγὴ.

στάσεις, 4. Τεχνική, 5. Περιγραφή, 6. Ἑρμηνεία/χρο- 32. Παυσ. Ι 8, 4.
νολόγηση, 7. Δημοσίευση (ἐὰν ὑπάρχει). (Ὀπου κρί-
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Πίν. 1. Κατ. 1. Κεφάλι Ἀπόλλωνος (ἀρ. εὑρ. 2287).

1. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἀπόλλωνος Κιθαρῳδοῦ (;).

Πίν. 1.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὐρ. 2287.

. Σώζεται μόνον τμῆμα (ἀπὸ τοὺς κροτάφους καὶ

πίσω) τοῦ κεφαλιοῦ. Διατηροῦνται τὰ αὐτιὰ

καὶ μέρος του λαιμοῦ. Λείπει ἐπίσης καὶ ἡ ἄκρη

του κρωβύλου.

. ΞΞΥψ. Ο.46, πλ. Ο.25, πάχ. μέγ. σωζ 0.205 μ.

. Εὐρεία χρήση τοῦ τρυπάνου στὰ μαλλιά, χωρὶς
κκκκκ

λιὰ ποὺ γειτονεύουν μὲ τὸ χαμένο σήμερα πρό-

σωπο. Ἄφθονη χρήση ράσπας στὰ γυμνά33, καὶ

βελόνι κάτω ἀπὸ τὸν κρωβύλο στὴ ράχη. Μάρ-

μαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

,Κεφάλι ἀνδρικό. Λείπει ὁλόκληρο τὸ πρό-

σωπο. Τὰ μαλλιὰ χωρισμένα στὸν ἄξονα τοῦ

33. Γιὰ τὴν ἠθελημένη ἀποφυγὴ τῆς τελικῆς λεί-

ανσης σε πολλὰ ἀθηναϊκὰ ἔργα τῶν χρόνων τῆς

κεφαλιοῦ, εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ πλάγια σε

γοργοὺς κυματισμούς, ποὺ στὸν τράχηλο κατα-

λήγουν σε κρωβύλο. Μιὰ στενὴ ταινία, ἡ ὁποία

περιέβαλλε τὸ κεφάλι, δὲν γίνεται φανερὴ

παρὰ στὸν αὐχένα καὶ στὸ ἐλλιπῶς σωζόμενο

δεξιὸ τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ. Στὸ ἐπάνω τμῆμα

τὰ μαλλιὰ εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ κάτω σε

κυματοειδεῖς σχηματισμούς, ἐνῶ ἐμπρὸς θὰ

σχημάτιζαν τό «ἡράκλειον ἅμμα» - ἀπὸ ὅσο

τουλάχιστον μπορεῖ νὰ κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὰ

σωζόμενα λείψανα. Τὸ σωζόμενα αὐτὶ εἶναι

κατὰ τὸ ἥμισυ σκεπασμένο ἀπὸ τὰ μαλλιά. Ο

Κρωβύλος ἔχει περίπου παραλληλόγραμμο σχῆ-

μα. Κάτω ἀπὸ τὸν κρωβύλο ἡ ἐπιφάνεια εἶναι

δουλεμένη μὲ τὸ βελόνι, προφανῶς διότι ἡ ἐπι-

φάνεια αὐτὴ θὰ σκεπαζόταν ἀπὸ τὸ ροῦχο τοῦ

θεοϋ, ποῦ θὰ ἦταν ἀσφαλῶς ἀπὸ χωριστὸ κομ-

μάτι μαρμάρου, ὅπως μαρτυρεῖ ἡ σωζόμενη

ἀναδύρωση στὴ ράχη. Πίσω ἀπὸ τὰ αὐτιὰ ξεκι-

96 καὶ Dontas 2004, 53, κατ. 22.
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νοῦν πλόκαμοι, οἱ ὁποῖοι Θὰ ἔπεφταν ἀρχικὰ

στοὺς ὤμους, ὅπως προδίδουν τὰ ἴχνη ποὺ

ἄφησαν στὸ μάρμαρο τοῦ λαιμοῦ. Κάτω ἀπὸ

τὸν κρωβύλο ἡ ἐπιφάνεια εἶναι δουλεμένη με

χονδρὸ βελόνι, Ἀπὸ τὴν ὅλη στάση τοῦ σπα-

ράγματος προκύπτει ὅτι τὸ κεφάλι ἦταν ἀνα-

σηκωμένο δηλώνοντας τὴν ἔκσταση τοῦ μέλ-

ποντος Ὄῦ, ἐνῶ ἀπὸ τὶς ἀσυμμετρίες τοῦ πίσω

μέρους ὅτι ἔστρεφε πρὸς τὰ δεξιά του.

. Πρόκειται πιθανότατα γιὰ κεφάλι ἑνὸς τύπου

κιθαρωδοῦ Ἀπόλλωνος τοῦ 4ου π.Χ. αἱ., με

μακρὺ πέπλο καὶ ἱμάτιο, τοῦ ὁποίου βρέθηκε

τὸ πρωτότυπο, ἀκέφαλο, ἄγαλμα στὴν ἀρχαία

Ἀγορὰ καὶ εἶναι σήμερα ἐκτεθειμένο στὸ Μου-

σετο τῆς Στοᾶς Ἀττάλου34. Τὸ ἔργο ἀναφέρεται

ἀπὸ τὸν Παυσανία35, ὁ ὁποῖος μᾶς πληροφορεῖ
ἐπίσης ὅτι καλλιτέχνης του ἦταν ὁ Εὐφράνωρ.

Ἔχουν σωθεῖ κάποια ἀντίγραφά του μαζὶ με

τό (χαμένο στὸ πρωτότυπο) κεφάλι36 καὶ πα-
ραλλαγες ρωμαϊκῶνχρόνων37. Ἔτσι γνωρίζου-

με ὅτι ὁ θεὸς κρατοῦσε κιθάρα στὸ ἀριστερὸ

χέρι καὶ πλῆκτρο (ἢ ἴσως φιάλη) στὸ δεξιόὖβ.
Ἀπὸ τὰ ἀντίγραφα, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὴ στροφὴ

τοῦ κεφαλιοῦ μας ἀποδεικνύεται ὅτι ὁ θεὸς

ἀνοιγόταν πρὸς τὰ δεξιά του (σε κίνηση μου-

σικῆς ἔκστασης;).

Γιὰ τὸν στυλιστικὸ χαρακτήρα τοῦ ἔργου ἀπο-

καλυπτικὴ Θεωροῦμε τὴν παραβολὴ τῶν μαλ-

λιῶν του μὲ τὰ μαλλιὰ του Λυκείου Ἀπόλλω-

νος39, ὁ ὁποῖος συνήθως ἀποδίδεται, ὄμως ὅχι

χωρὶς ἀντιρρήσεις, στὸν Πραξιτέλη. Ἀπὸ τοὺς

περισσότερους, εἶναι ἀλήθεια, προεξάρχοντος

τοῦ Rizzo“), ἀποδιδόταν στὸν Πραξιτέλη. Ἀλ-

λὰ τί σχέση μπορεῖ νὰ ἔχει ἡ τρυφεράδα καὶ ἡ

ἁβρότης τῶν ἔργων του κορυφαίου Ἀθηναίου

καλλιτέχνη του 4ου αἱ. μὲ τὴ γεμάτη σφρίγος

σάρκα του προσώπου του Λυκείου Ἀπόλλω-

34. Ἰδε F1ashar 1992, 50 κἐ. Βλ. LIMC II, 1, 204,

238 καὶ LIMC Π, 2, εἱκ. 145.

35. Παυσ. Ι 3, 4.

36. Βλ. LIMC Π, 1, 204, ἀρ. 145a-m, LIMC II, 2,

εἰκ. 418.

37. Βλ. LIMC II, 1, 204, ἀρ. 146 κἐ., LIMC II, 2,

εἱκ. 196.

38. Βλ. LIMC II, 1, 204, ἀρ. 146 κἐ., LIMC Π, 2,

είκ. 146, 149 κλπ.

νος, ἔτσι ὅπως τὸ ξέρουμε ἀπὸ τὸ ἐξαίρετο

ἀντίγραφο τοῦ Museo Barracco41 ἀλλὰ καὶ τὸ

ἀντίγραφο στὸ Museo Naziona1e Romano”.
Στὸ ἀντίγραφο 2287 τὸ ἐπάνω καὶ πίσω εἶναι

ἀμελέστερα δουλεμένο, τὸ πρόσθιο ὄμως τμῆμα

του καὶ τὰ πλάγια εἶναι λεπτοδουλεμένα. Στὰ

μάγουλα καὶ στὸν λαιμὸ ἔχουν ἀφεθεῖ τὰ ἴχνη

τῆς δουλειᾶς μὲ τὴ ράσπα, ὅπως συνηθιζόταν

στὰ ἀθηναϊκὰ ἐργαστήρια τῆς μέσης αὐτοκρα-

τορικῆς περιόδου43.
Ἄν κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὴ φυσιοκρατικὴ ἀπό-

δοση τῶν τριχῶν, τὸ ἀντίγραφο πρέπει νὰ ἔγι-

νε στὰ μέσα τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ.

. Κεφάλι Ἀπόλλωνος. Πίν. 2.

. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 7262.

. Λείπουνε ἡ μύτη, μέρος τοῦ στόματος, τμήματα

ἀπὸ τὸ ἄμμα, τὸ πίσω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ.

. ΞὙψ. συν. Ο.47, ὕψ. κεφαλιοῦ Ο.45, πλ. 0.31,

πάχ. 0.285 μ.

. Μάρμαρο λευκό, με κατὰ τόπους ὑποκίτρινη

ὀξείδωση, πεντελικό. Γιὰ τὴ διάκριση τῶν βο-

στρύχων ἔχει γίνει, ἐκτὸς ἀπὸ τὴ χρήση τῆς σμί-

λης, καὶ ἄφθονη, ἐπιδέξια χρήση του τρυπάνου.

Τρύπανο χρησιμοποιήθηκε ἐπίσης γιὰ νὰ δια-

κριθοϋν τὰ χείλη, γιὰ νὰ δηλωθοῦν τὰ ρουθού-

νια, οἱ ἀκουστικὲς κοιλότητες καὶ τὰ ἄκρα του

«ἡρακλείου ἄμματος» (βλ. πκ. πργφ. 6). Τὸ ἐπά-

ἄμμα», εἶναι «ξεχοντρισμένο» μὲ τὸ βελόνι, ἐνῶ

ἡ κοιλότης τοῦ πίσω μέρους παρουσιάζει ἀκόμη

πιὸ ἁδρὲς βελονιές. Ἴσως τὸ πίσω συμπληρώ-

νονταν με κομμάτι μαρμάρου ἢ γύψου.

39. Παράδειγμα στὸν Pfeiff 1943, 128 καὶ πίν. 52.

Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture Ι, 1 (Roma

1979) 63, ἀρ. 52 (J. Papadopou1os).

40. Rizzo 1932, 79 κἐ,

41. Pfeiff 1943, πίν. 52.

42. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture, I, 1

63, ἀρ. 52.

43. Harrison 1953, 53 καὶ σημ. 5, καὶ Dontas

2004, 53, κατ. 22.
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Πίν. 2. Κατ. 2. Κεφάλι Ἀπόλλωνος (ἀρ. εὑρ. 7262).
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5. Κεφάλι μεγέθους σχεδὸν διπλασίου τοῦ φυσι-

κοῦ. Διατηρεῖται καὶ μέρος τοῦ λαιμοῦ. Τὰ

μαλλιὰ εἶναι χωρισμένα στὴ μέση καὶ χτενι-

σμένα στὰ πλάγια σὲ μικρούς, τρεμουλιαστοὺς

σχηματισμούς, οἱ ὁποῖοι ὄμως στὴν περιοχὴ

τῶν κροτάφων ἀλλάζουν κατεύθυνση, καὶ εἷ-

ναι μὲ τὸν ἴδιο τρόπο χτενισμένοι πρὸς τὰ ἐπά-

νω, ὅπου δένονται σὲ παχύ «ἡράκλειον ἄμμα».

Μερικὰ ἀπὸ τὰ ἄκρα τοῦ ἀόμματος παρουσιά-

ζουν ὀπὲς ποὺ ἔγιναν μὲ τὸ τρυπάνι (ἰδὲ πκ.),

στὶς ὁποῖες φαίνεται ὅτι προσαρμόζονταν χάλ-

κινες ἢ καὶ μαρμάρινες ἀπολήξεις τριχῶν. Τὰ

αὐτιὰ εἶναι σχεδὸν ἐλεύθερα ἀπὸ τὰ μαλλιὰ

καὶ μόνο τὸ ἐπάνω ἄκρο τους σκεπάζεται ἀπὸ

αὐτά. υομως ἀμέσως ἀπὸ πίσω ἀπὸ τὰ αὐτιὰ

τὰ μαλλιὰ εἶναι τραβηγμένα ὁριζοντίως πρὸς

τὰ πίσω. Πιθανότατα τὰ πίσω μαλλιά (ἀπὸ

γύψο;) προσαρμόζονταν στὴν ἁδρή «ξεχοντρι-

σμένη» κοιλότητα του πίσω μέρους τοῦ κεφα-

λιοῦ, ἀναστρέφονταν, καὶ ἀκουμπῶντας στὴν

ἐπίσης ἁδρὴ ἐπιφάνεια τῆς κορυφῆς τοῦ κεφα-

λιοῦ, φαίνεται ὅτι συναντιόταν μὲ τό «ἡρά-

κλειον ἅμμα». Κάτω ἀπὸ τὰ αὐτιὰ κατέβαιναν

πρὸς τοὺς ὤμους πλόκαμοι, τῶν ὁποίων σώζε-

ται μόνον ἡ ἀρχή. Οἱ ἐλαφρὲς ἀσυμμετρίες τοῦ

κεφαλιοῦ, ἡ διατύπωσή τοῦ αὐχένα καὶ ἡ κά-

πως συνεπτυγμένη διάπλαση τοῦ ἀριστεροῦ

τμήματος τοῦ κεφαλιοῦ μαρτυροῦν ὅτι τὸ κε-

φάλι ἦταν στραμμένο ἐλαφρὰ πρὸς τὰ δεξιά

του.

Στὴν προσπάΘεια ἀποκατάστασης τοῦ κεφα-

λιοῦ καὶ τῆς ἑρμηνείας τῆς ὅλης μορφῆς θὰ ἐπι-

κεντρώσουμε ἰδιαίτερα τὴν προσοχή μας σὲ κά-

ποια λεῖα, ἐκ πρώτης ὄψεως δυσεξήγητα τμή-

ματα, μεταξὺ του ἀριστεροῦ αὐτιοῦ καὶ τῶν

ὁριζόντιων μαλλιῶν πρὸς τὰ πίσω. Κατὰ πᾶ-

σαν πιθανότητα αὐτὲς οἱ λεῖες ἐπιφάνειες ἦσαν

τὰ ἄκρα κάποιας ταινίας ποὺ θὰ συγκρατοῦσε

στὴ θέση τους τὰ μαλλιά,

6. Ο Ἀπόλλων εἶχε ἀνασηκωμένα καὶ τὰ δυό του

χέρια καὶ διευθετοῦσε μὲ μιὰ ταινία τὰ μαλλιὰ

τῆς κορυφῆς του κεφαλιοῦ του. Κατὰ τοῦτο, ὁ

44. Γιὰ τὸν Ἀπόλλωνα Be1vedere βλ. πρόχειρα

LIMC II, 1, 198, ἀρ. 79, καὶ LIMC Π, 2, 189, εἰκ. 79.

Pfeiff 1943, 135-8, πίν. 53 καὶ εἱκ. 11 (καὶ παρένθετος

πίν. 3). Deubner 1979, 223-244. Kenner 1972, κυρίως

γιὰ τὰ μαλλιά. Ἐπίσης Schma1tz 1982, 3—19, πίν. 1-4.

Ἀπόλλων, τοῦ ὁποίου σώζεται τὸ κεφάλι 7262,

διέφερε οὐσιαστικὰ ἀπὸ τὸν Ἀπόλλωνα Be1ve—

dere44, ὁ ὁποῖος ἔχει ἀποδοθεῖ στὸν Λεωχάρη

καὶ εἶχε ἐξ ἄλλου ἐντελῶς διαφορετικὴ κίνηση

βραχιόνων. Η στυλιστικὴ ὄμως ἀπόδοση τῶν

μαλλιῶν, τόσο τοῦ 7262 ὅσο καὶ τοῦ τύπου

Be1vedere, εἶναι ἴδια. Δικαιοῦται λοιπὸν κανεὶς

νὰ ἀποδώσει καὶ τὸν Ἀπόλλωνα 7262 στὸν

Λεωχάρη, στὸ ἔργο του ὁποίου προσμετρᾶται

κατὰ γενικὴν ὁμολογία ὁ Ἀπόλλων Be1vedere

ποὺ πιστεύεται ὅτι ἦταν ὁ κατὰ τὸν Παυσα-

νία45 Ἀπόλλων ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν ναὸ τοῦ Ἀπόλ-

λωνος Ἀλεξικάκου στὴν Ἀγορὰ τῶν Ἀθηνῶν,

στημένος μαζὶ μὲ τὸν πολὺ παλαιότερο Ἀπόλ-

λωνα του Καλάμιδος. Θὰ προσέξουμε ὄμως ὅτι

ὁ Παυσανίας46 λίγο πιὸ κάτω μᾶς πληροφορεῖ
ὅτι στὴν Ἀγορά «περὶ τὸν ναὸν τοῦ Ἄρεως»

ἦταν στημένος ἕνας ἀκόμη Ἀπόλλων, μαζὶ μὲ

ἕναν Ἡρακλῆ καὶ ἕνα Θησέα, ἂν καὶ χωρὶς νὰ

κατονομάζει τὸν καλλιτέχνη του. Ὅμως ὁ Παυ-

σανίας μᾶς ἀποκαλύπτει ὅτι αὐτὸς ὁ Ἀπόλλων

παριστανόταν «ἀναδούμενος ταινίᾳ τὴν κόμην».

Η σύντομη αὐτὴ περιγραφὴ ἀντιστοιχεῖ ἐντυ-

πωσιακὰ μὲ τὴν ἀναπαράσταση τοῦ Ἀπόλλω-

νος 7262, ὅπως τὴν ἐπιχειρήσαμε μὲ τὴν προσε-

κτικὴ παρατήρηση τοῦ κεφαλιοῦ. Ἐνδέχεται

λοιπόν, ὅτι ὁ Ἀπόλλων 7262 ἀντιγράφει τὸν

Ἀπόλλωνα ποὺ ἦταν στὴν Ἀγορὰ κοντὰ στὸν

ναὸ τοῦ Ἄρεως, δηλαδὴ τόν «ἀναδούμενον ται-

νίᾳ» τοῦ Παυσανία.

Ἐδῶ ὄμως δικαιούμεθα νὰ προχωρήσουμε ἀκό-

μη ἕνα βῆμα. Μήπως, ὅπως μερικοὶ ὑπέθεσαν,

ὁ Ἀπόλλων ποὺ περιγράφει ὁ Παυσανίας47

ἦταν ὁ ἴδιος μὲ ἕναν Ἀπόλλωνα ποὺ ἀναφέρει

ὁ Πλίνιος48 μεταξὺ τῶν ἔργων τοῦ Λεωχάρους

ὡς «Apo11inem diadematum»; Ὑπάρχει, εἶναι

ἀλήθεια, δυσκολία ταύτισης, ἀφοῦ ὁ Ἀπόλλων

αὐτὸς ἦταν κατὰ τὸν Πλίνιο «diadematus», δη-

λαδὴ φοροῦσε κιόλας διάδημα στὰ μαλλιά.

Μήπως ὄμως ὁ Πλίνιος, παρερμηνεύοντας τὴν

ἑλληνικὴ πηγή του, μετέτρεψε τὸ ἑλληνικὸ

ἐνεργητικό «ἀναδούμενος» στὸ παθητικὸ λατι-

ΤὅΠε 1966, 142-172.

45. Παυσ. Ι 3, 4.

46. Αὐτόθι Ι 8, 4.

47. Αὐτόθι Ι 8, 4.

48. P1in. ΝΗ XXXIV 79. Corso 2004, 320.
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νικό «diadematus»;

Σὲ ἐνίσχυση τῶν ὅσων λέγουμε ἂς ἀνατρέξουμε

σὲ μιὰ κλασικὴ παράσταση Ἀταλάντης σἐ ἔναν

ἐρυθρόμορφο κρατῆρα τοῦ ζωγράφου τοῦ Δί-

νου στὸ Μουσεῖο τῆς Bo1ogna”. Η Ἀταλάντη

στερεώνει ἕνα διάδημα στὸ κεφάλι της ἁπλώ-

νοντας καὶ τὰ δυό της χέρια στὰ πλάγια, με

τρόπο ἀπόλυτα ἀντίστοιχο μὲ αὐτὸν ποὺ ὑπο-

θέσαμε γιὰ τὸν δικό μας Ἀπόλλωνα. Καὶ ἂν

ἀλήθεια ὑπάρχει μιὰ διαφορὰ στὴν κόμμωση

τοῦ μετώπου, αὐτὴ ὀφείλεται στὴ διαφορὰ τῆς

παριστανόμενης μορφῆς.

Τὸ κεφάλι 7262 ἔχει ἀξιοσημείωτη φρεσκάδα,

ζωντάνια καὶ ἐκφραστικότητα, ὅπως δείχνουν

τὰ ζωηρὰ μάτια, τὰ σφικτὰ ζυγωματικὰ καὶ τὸ

ἔντονο μειδίαμα, καὶ ἀποδίδει πολὺ πιὸ γνήσια

τὴν Λεωχάρει τεχνοτροπία ἀπὸ ὅ,τι ὁ ἐπίσης

λεωχάρειος Ἀπόλλων τοῦ Be1vedere, τοῦ ὁποίου

ἔχει ἀλλοιωθεῖ ὁ ἀρχικὸς χαρακτῆρας, ἐπειδὴ

ἔχει χυθεῖ ἐπάνω του σὰν πάχνη ὁ ρωμαϊκὸς

κλασικισμὸς τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.

ΞὈμως ἀξίζει ἐξ ἄλλου νὰ σημειωθεῖ ὅτι ἡ διά-

ταξη τῶν μαλλιῶν τοῦ 7262 εἶναι μὲν κοντινή

(ἂν καὶ κάθε ἄλλο παρὰ ἴδια) με αὐτὴ τῶν

μαλλιῶν τοῦ λεγόμενου Ἀπόλλωνος τοῦ Anzio

στὸ Museo Naziona1e Romano (Terme)50, καὶ μὲ
αὐτὴν τῶν μαλλιῶν ἑνὸς κεφαλιοῦ στὸ ἴδιο

μουσετο51. Ο καλλιτέχνης τοῦ δικοῦ μας Ἀπόλ-

λωνος ἔχει δυνατὴ ἰδιοσυγκρασία καὶ ἐσωτε-

ρικὴ φλόγα σε ἀντίθεση μὲ τὸν καλλιτέχνη τοῦ

Ἀπόλλωνος τοῦ Anzio, στὸν ὁποῖο κυριαρχοῦν

οἱ γλιστερὲς φόρμες, ἡ ρεμβώδη ματιά, ἡ ἐσω-

τερικὴ γαλήνη (πραξιτέλειο ἦθος).

Πάντως τὸ ἄγαλμα ποὺ ἀντιγράφει τὸ κεφάλι

7262 εἶναι ἔνα ἐξαίρετο χάλκινο ἔργο τοῦ 4ου

π.Χ. αἱ. Ἀλλὰ καὶ τοῦ ἀντιγράφου ἡ ποιότης

εἶναι ἐξαίρετη. Η σμίλη καὶ τὸ τρύπανο ἔχουν

συνεργασθεῖ ἁρμονικὰ γιὰ τὴν ὅσο πιὸ ρεαλι-

στικὴ ἀπόδοση τῶν μαλλιῶν, ἐνῶ τὸ πλάσιμο

ἰδίως στὰ μάγουλα καὶ τὰ γύρω ἀπὸ τὸ στόμα

μέρη ἀπέδωσε με εὐαισθησία τὴ σάρκα τοῦ

49. Βλ. Corso 2004, 19, εἱκ. 8.

50. Βλ. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture, I,

1 (Roma 1979) 192-194, ἀρ. 122 (J. Papadopou1os).

51. Αὐτόθι 180-182, ἀρ. 118 (J. Papadopou1os).

52. Γιὰ τὸν Ἀπόλλωνα Λύκειο βλ. ἐνδεικτικὰ

πρωτοτύπου. Ἔτσι οἱ χρόνοι τοῦ ἀντιγράφου

πιθανότατα εἶναι οἱ πρώιμοι ἀντωνίνειοι, κατὰ

τοὺς ὁποίους ἡ ἀθηναϊκὴτέχνη μπόρεσε νὰ

ἀποδώσει μὲ ἀξιοσημείωτη εὐαισθησία τὴ σω-

ματικότητα τῶν γυμνῶν καὶ τὴν ὑλικότητα τοῦ

τριχωτοῦ τοῦ κεφαλιοῦ.

Μέσα Ζου αἱ. μ.Χ., ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὸν

τρόπο ἐπεξεργασίας τῶν τριχῶν.

3. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἀπόλλωνος Λυκείου (;). Πίν. 3.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2341.

. Διατηρεῖται τὸ ἐπάνω ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ κε-

φαλιοῦ. Η ἐπιφάνεια στὰ μαλλιὰ ἐπάνω ἀπὸ

τὸν ἀριστερὸ κρόταφο φθαρμένη.

. Ὕip. 0.23, πλ. 0.13, πάχ. 0.23 μ.

. Μάρμαρο λευκό, με κιτρινωπὴ ὀξείδωση, πι-

θανότατα πεντελικό. Ἐργασία κυρίως μὲ τὴ

σμίλη. Τὸ ντεσιλίδικο (λαμίτσα) ἔχει χρησιμο-

ποιηθεἷ ἀνάμεσα στοὺς βοστρύχους τῆς ζώνης

τοῦ μετώπου, καὶ τὸ τρυπάνι ἀνάμεσα στοὺς

βοστρύχους τῆς ζώνης τοῦ μετώπου καὶ τοῦ

κρανίου.

. Σώζεται τὸ ἐπάνω ἀριστερὸ τμῆμα κεφαλιοῦ

μεγαλύτερου ἀπὸ τὸ φυσικό. Η μακρόσυρτη

κόμμωση ξεκινάει ἀπὸ τὸ κέντρο τοῦ μετώπου

καὶ ἁπλώνεται στὰ πλάγια σκεπάζοντας τὸ

μεγαλύτερο μέρος τοῦ σωζομένου αὺτιοῦ. Ἐπά-

νω ἀπὸ τὸ μέτωπο τὰ μαλλιὰ θὰ ἦσαν δεμένα
στὸ λεγόμενον «ἡράκλειον ἄμμα». Ταινία χωρί-

ζει τὸ τμῆμα τῶν μαλλιῶν τοῦ μετώπου ἀπὸ τὰ

μαλλιὰ τοῦ ἐπάνω μέρους τοῦ κεφαλιοῦ ποὺ

εἶναι χτενισμένα σε ἀβαθεῖς κυματισμοὺς ἀπὸ

τὴν κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ πρὸς τὴν ταινία. Τὸ

σωζόμενο ἀριστερὸ μάτι ἔχει σχῆμα ἀμυγδα-

λωτὸ με παχιὰ βλέφαρα. Δουλειὰ προσεγμένη.

6. Πρόκειται κατὰ πᾶσαν πιθανότητα γιὰ ἀντί-

γραφο κεφαλιοῦ τοῦ Λυκείου Ἀπόλλωνος52.

Τὰ μαλλιὰ εἶναι ἐντελῶς δμοια, τὸ ἴδιο ὅπως

LIMC II, 1, 193 κὲ, LIMC II, 2, 39 κἑ. Pfeiff 1943,

128, πίν. 52 καὶ Bei1. 3, 9 (τὸ σῶμα). Lippo1d 1950,

238—9, πίν. 84, 1. Ξεῂτδἀεἴ 1986, 167-184. Mi11eker

1986. Nage1e 1984, 77-105.
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53. ”On ὁ δεξιὸς βραχίων ἀκουμπᾶ στὸ κεφάλι,

δὲν εἶναι «ἐκ καμάτου πολλοῦ» ὅπως ὑπέθετε ὁ

Λουκιανός, ἀλλὰ μᾶλλον ἐπειδὴ ἔτσι ἐκδηλωνόταν

ἡ «ἐπιφάνεια» τοῦ θεοῦ, ὅπως ὑπέθεσε - βάσει

παρομοίων παραδειγμάτων - στάδίπρόσφατα χρόνια,

ἡ Barr-Sharrar 2008, 119, σημ. 12 (στὴ σ, 207), ὅπου

Πίν. 3. Κατ. 3. Κεφάλι Ἀπόλλωνος (ἁρ. εὑρ. 2341).

καὶ ὁ σχηματισμός τους στὸ κέντρο τοῦ μετώ-

που. Τὴν πρότασή μας ἐπικουρεῖ καὶ ἡ ἐπιφά-

νεια τοῦ κρανίου ἀμέσως πίσω ἀπὸ τὴν ταινία:

εἶναι κτυπημένη μὲ τὸ βελόνι ἐκεῖ ὅπου πρέπει

νὰ ἀκουμποῦσε τὸ δεξὶ χέρι τοῦ θεοϋ53, ὅπως

τὸ ξέρουμε ἀπὸ τὴν περιγραφὴ τοῦ ἀγάλματος

ποὺ ὁ Λουκιανὸς ἀναφέρει στὸν φανταστικὸ

διάλογο μεταξὺ τοῦ Σόλωνος καὶ τοῦ Ἀνάχαρ-

καλλιτέχνης τοῦ Ἀπόλλωνος Λυκείου δὲν κα-

τονομάζεται στὸ χωρίο τοῦ Λουκιανοῦ, ὅπου

γίνεται λόγος γιὰ τὸ ἄγαλμα αὐτὸ ποὺ βρισκό-

ταν στὸ ἄλσος τοῦ ἱεροῦ τοῦ Λυκείου Ἀπόλ-

λωνος στὴν Ἀθήνα. Ἕνα μεγάλο μέρος ἐπιστη-

μόνων νομίζει ὅτι ὁ καλλιτέχνης του ἦταν ὁ

Πραξιτέλης, λ.χ. ὁ Rizzo55, λόγῳ τῆς κυματοει-

δοῦς στάσης τοῦ σώματός του καὶ τῆς ὁμοιότη-

τας τοῦ σχήματος τῶν ματιῶν του, τοῦ μετώ-

κάνει λόγο γιὰ τὸν ἀνακεκλιμένο Διόνυσο, ποὺ

εἶναι ἡ κύρια μορφὴ τῆς διακόσμησης τοῦ κρατῆρα

(πίν. 5).

54. Ἀνάχαρσις 7.

55. Rizzo 1932, 79 κἐ.
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που καὶ τοῦ στόματός του μὲ τὴν Κνιδία

Ἀφροδίτη τοῦ Πραξιτέλους. Ὡστόσο ἔχουν ἐκ-

φρασθεἷ ἀμφιβολίες ἐπειδὴ ἡ στάση τῶν πο-

διῶν του διαφέρει ἀπὸ αὐτὴ τῶν Πραξιτελείων

ἔργων, καὶ τὸ σῶμα εἶναι πολὺ πιὸ ἀθλητικό,

ποὺ ἔχουν τὰ Πραξιτέλεια ἔργα, λ.χ. ὁ Σαυρο-

κτόνος. Ἀκόμη καὶ τὸ μικρὸ ἐλεφάντινο ἀντί-

γραφο ποὺ βρέθηκε στὴν ἀθηναϊκὴἈγορὰ56

εἶναι σαφῶς πιὸ στιβαρὸ ἀπὸ ὅτι θὰ περίμενε

κανεὶς ἔστω καὶ ἀπὸ μιὰ ἑλληνιστικὴ μεταλ-

λαγὴ τοῦ ἀρχετύπου, ὅπως φαίνεται ὅτι εἶναι

αὐτὴ τῆς Ἀγορᾶς. Θὰ ἦταν παράλειψη νὰ ἀπο-

σιωπηθεϊ ἡ ὁμοιότης τῆς φορᾶς (Duktus) τῶν

μαλλιῶν μὲ αὐτὴ τοῦ Κιθαρῳδοῦ ἢ Πατρώου

Ἀπόλλωνος τῆς Ἀγορᾶς ποὺ ἦταν ἔργο τοῦ

Εὐφράνορος (βλ. κατ. 1, ἀρ. εὐρ. 2287). Δύ-

σκολα Θὰ ἀρνηθεῖ κανεὶς ἐπίσης ὅτι τὰ μαλλιά

του ἔχουν στενότατη σχέση μὲ τὰ μαλλιὰ τῶν

μορφῶν τοῦ ἐκπληκτικῆς τέχνης χάλκινου κρα-

τήρα Β τοῦ Δερβενίου, γιὰ παράδειγμα τοῦ

Διονύσου στὸν ὦμο τοῦ κρατῆρα57 ἀλλὰ καὶ

τῆς κοιμισμένης Μαινάδος, ἐπίσης στὸν ὦμο

τοῦ κρατῆρα58 καὶ τῆς καθιστῆς Μαινάδος59.

Η B. Barr-Sharrar δὲν ὀνομάζει τὸν καλλιτέχνη

τοῦ κρατῆρα, καὶ τὸν θεωρεῖ ἀττικὸ ἔργο τοῦ

370 π.Χ., τῆς γενιᾶς ποὺ ἀκολούθησε τὶς Μαι-

νάδες τοῦ Καλλιμάχου, βλέπει ὄμως συγγένεια

με ἔργα τῆς BA. Πελοποννήσου, λ.χ. μὲ τὰ

γλυπτὰ τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀσκληπιοῦ στὴν Ἐπί-

δαυροβὒ. Ὑπενθυμίζουμε ὅτι οἱ ἀρχαῖες πηγες

ἀναφέρουν τὸν Εὐφράνορα ὡς Ἴσθμιονβ1.
Η συγκρατημένη χρήση τοῦ τρυπάνου δείχνει

ὅτι τὸ ἀντίγραφο πρέπει νὰ ἔγινε στὰ χρόνια

τοῦ Ἀδριανοῦ ἢ τοῦ Ἀντωνίνου Πίου.

4. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἀπόλλωνος Σαυροκτόνου (;).

Πίν. 4.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὐρ. 2374.

2. Λείπει ὁλόκληρο τὸ πρόσωπο ἐκτὸς ἀπὸ μικρὸ

τμῆμα τῆς ἀριστερῆς παρειᾶς. Σ᾿ ὅλη τὴν ἐπι-

φάνεια φθορές.

3. Ὕw. 0.195, πλ. Ο.155, πάχ. Ο.18 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἑρ-

γασία μὲ τὴ σμίλη καὶ τὸ ντεσιλίδικο (;). Τρυ-

πάνι γιὰ τὸν ἀκουστικὸ πόρο.

5. Διατηρεῖται τὸ πίσω τοῦ κεφαλιοῦ. Σπασμένο

τὸ πρόσωπο ἐκτὸς ἀπὸ μικρότατο τμῆμα τῆς

ἀριστερῆς παρειᾶς καὶ τοῦ κροτάφου. Ταινία

περιθέει τὰ μαλλιά, τὰ ὁποία σχηματίζουν στὴν

κορυφὴ ἀκτινωτὰ κυματοειδεῖς βοστρύχους.

Μέρος τῶν μαλλιῶν στὸν αὐχένα, καθὼς καὶ

στὰ πλάγια περνοῦν κάτω ἀπὸ τὴν ταινία καὶ

ἀναγυρνοϋν καὶ πάλι ἐπάνω ἀπὸ αὐτήν. Ἐμ-

πρὸς ἀπὸ τὸ σωζόμενο αὐτὶ διπλὸς ἑλικοειδὴς

βόστρυχος.

6. Τὸ κεφάλι τοῦ ὁποίου ἔχουμε ἔνα ἀπότμημα

εἶναι, χωρὶς ἄλλο, ἀντίγραφο τοῦ Ἀπόλλωνος

Σαυροκτόνου τοῦ Πραξιτέλουςβὶ. Τὸ πρωτότυ-

πό του ἀνῆκε στὴν ὥριμη περίοδο τῆς σταδιο-

δρομίας του καὶ ἦταν χάλκινο, ὅπως μαρτυ-

ρεἷται ἀπὸ τὸν Πλίνιο63, καὶ ὅπως ἀποδίδεται

καὶ ἀπὸ τὸ χάλκινο ἀντίγραφό του ποὺ βρί-

σκεται στὴ Vi11a A1bani“. Ἔστω καὶ ἂν οἱ δια-

στάσεις τοῦ ἀντιγράφου A1bani εἶναι μικρότε-

ρες ἀπὸ τὸ φυσικό, τὸ πρωτότυπο μᾶλλον ἦταν

φυσικοῦ μεγέθους. Μολονότι ὁ Πραξιτέλης προ-

τιμοῦσε τὴ δημιουργία μαρμάρινων ἔργων, ποὺ

ἦσαν πολὺ προσφορότερα γιὰ τὴν ἀπόδοση

τῆς μαλακότητος τῶν σωμάτων καὶ ὑφασμά-

των καὶ τῶν φωτοσκιάσεων τῶν καμπύλων ἐπι-

φανειῶν, ἀπ᾿ ὅ,τι ἦσαν τὰ χάλκινα, δὲν ἦσαν

λίγες οἱ δημιουργίες του καὶ στὸν χαλκόβΞ.

56. Shear 1937, 349 κἑ.

57. Barr-Sharrar 2008, 185, six. 168.

58. Αὐτόθι 43, six. 48.

59. Αὐτόθι 119, six. 105.

60. Αὐτόθι 130, six. 117.

61. P1in. ΝΗ XXXV, 128, Euphranor Isthmius.

62. LIMC II, 1, 378, ἀρ. 53, 53a, 53d, 0. 199, ἀρ.

81, LIMC Π, 2, πίν. 302, six. 53, 53a, 53d, πίν. 190,

six. 81. Μαχαίρα 2004, 100-106, ἀρ. 24 (ὅπου καὶ

σχετικὴ βιβλιογραφία), six. 24, 1-4.

63. P1in. ΝΗ XXXIV 69-70, βλ. καὶ Overbeck

1959, 234, ἀρ. 1217.

64. B01 P. 1989, 188-191 καὶ πίν. 106-109.

65. Ο Καλλίστρατος (Kroh 1972, 343, λ. Καἰἰἱ-

stratos) π.χ. περιέγραψε μεταξὺ ἄλλων στίς «Ἐκφρά-

σεις» διασήμων καλλιτεχνικῶν ἔργων τῆς ἀρχαιό-

τητος ὅτι ἡ σάρκα ἑνὸς χάλκινου Διονύσου ἦταν

τόσο τρυφερή, ὥστε ἔδινε τὴν αἴσθηση ὅτι μποροῦσε

νὰ ἐνδώσει καὶ στὸ παραμικρὸ ἄγγιγμα τῶν δα-

κτύλων τοῦ θεατῆ. A1tekamp 1988, 124 κἑ. Βλ. καὶ

Corso 2004, 232-233.
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Πίν. 4. Κατ. 4. Κεφάλι Ἀπόλλωνος (άρ. εύρ. 2374).

Τὸ ἀπότμημα του Μουσείου Ἀκροπόλεως εἶναι

μικρὸ καὶ δὲν μᾶς δίνει καμιὰ ἰδέα τοῦ προσώ-

που καὶ τῆς ἔκφρασής του. Κρίνοντας ὄμως

ἀπὸ τὰ ἄλλα ἀντίγραφα, ὅπως καὶ ἀπὸ τὸ ὅλο

ἔργο του Πραξιτέλη, πρέπει καὶ αὐτὸ νὰ εἶχε

τὴν ἔκφραση τῆς ρέμβης καὶ τῆς ἀπόμακρης
εὐδαιμονίας ποὺ εἶχαν ὅλες οἱ δημιουργίες του.

Ποῦ ἦταν στημένο τὸ πρωτότυπο του Σαυρο-

κτόνου εἶναι ἀβέβαιο. Τὸ ἔργο ἀναφέρεται ἀπὸ

τὸν Πλίνιο66 καὶ τὸν Martia1is67, ὁ ὁποῖος τὸν
ἀποκαλεῖ Corinthius, ὄμως μὲ τὸ ἐπίθετο αὐτὸ

ὁ Martia1is μᾶλλον ἀναφέρεται σε κάποιο ἀν-

τίγραφό του ποὺ βρισκόταν στὴν Κόρινθο καὶ

ὄχι στὸ πρωτότυπο ποὺ ἴσως βρισκόταν στὴ

Ρώμη στοὺς αὐτοκρατορικοὺς χρόνους. Ἐξ ἄλ-

λου τὰ περισσότερα ἀντίγραφά του προέρχον-

ται ἀπὸ τὴ Ρώμη, ὅπως σημείωνε ἡ Β. Μαχαί-

ραββ. Ο Α. Corso69 διατύπωνε τὴν εἰκασία ὅτι

βρισκόταν στὴν Ἀπολλωνία τῆς Μυσίας, ἐπει-

66. P1in. ΝΗ XXXIV 70, βλ. καὶ Overbeck 1959,

234, ἀρ. 1217.
67. Martia1is, Epigrammaton XIV 172. Overbeck

δὴ νομίσματα τῆς πόλεως αὑτῆς ἀπεικονίζουν

τὸν ἀγαλματικό του τύπο μέσα σ᾿ ἕνα ναό.

Πάντως ὁ Corso δεν παρέλειπε νὰ σημειώσει

ὅτι ὁ ἴδιος τύπος ἀπεικονίζεται καὶ σὲ νομί-

σματα ἄλλων πόλεων, ὅχι ὄμως ἐντεταγμένος

σε ἀρχιτεκτονικὸ πλαίσιο.

Δύσκολη εἶναι ἡ ἑρμηνεία του θέματος. Δὲν

ἀποκλείεται βέβαια ἡ σαύρα νὰ λογιζόταν ὡς

πηγὴ κακοῦ (ὅπως παλαιότερα καὶ ἡ ἀκρίδα,

βλ. τὸν φειδιακὸ Παρνόπιον Ἀπόλλωνα ποὺ

βρισκόταν στὴν ἀθηναϊκὴ Ἀκρόπολη). Στὰ

χέρια ὄμως τοῦ Πραξιτέλους ἡ πράξη του φό-

νου τῆς σαύρας, ἢ μᾶλλον ἡ ἐνέδρα ποὺ τῆς

στήνει ὁ Θεός, ἔχει καθαρὰ παιγνιδιάρικο

νόημα. Ο θεὸς εἶναι ξένας ἐκτεθηλυμμένοςἔφη-

βος, ποὺ παίζει σχεδὸν μὲ τὴν ἀνύποπτη σαύ-

ρα, σἐ ἕνα φανταστικό, ὀνειρικὸ σχεδὸν χῶρο.

Οἱ Θεοὶ τὸν προχωρημένο 4ο αἱ. δὲν νοιάζονται

πιὰ γιὰ τοὺς ἀνΘρώπους, ζοῦν μακριά τους,

1959, 234, ἀρ. 1218.

68. Μαχαίρα 2004, 100.

69. Corso 1998, 408.
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ἀνέμελοι, στὴν κυριολεξία «θεοὶ ρεἴα ζώοντες»,

ὅπως τοὺς ὀνόμαζαν ὁ Ὅμηρος καὶ ὁ Ἡσίο-

δος70.

Τὸ τρυπάνι χρησιμοποιεῖται σε ρόλο ἀκόμη

δευτερεύοντα. Ἐποχὴ του ἔργου εἶναι ἡ πρώι-

μη ἀντωνίνεια.

ΗΡΑ

5. Τὸ ἐπάνω κολοσσιαίου κεφαλιοῦ ΞἩρας. Πίν. 5.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 4829.

2. Διατηρεῖται μόνον τὸ ἀπὸ τὸ μέτωπο καὶ ἐπά-

νω τμῆμα του κεφαλιοῦ. Στὸ σωζόμενο τμῆμα

ἡ διατήρηση εἶναι καλή, ἐκτὸς ἀπὸ φθορὲς στὸ

κάτω μέρος του μετώπου, στὸ κέντρο τῶν μαλ-

λιῶν του μετώπου καὶ ἀριστερά τους.

3. Ὑψ. σωζ. 0.19, πλ. 0.305, πάχ. Ο.145 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἐρ-

γασία μὲ τὴ σμίλη καὶ μὲ τὸ τρυπάνι γιὰ τὸ

μεταξὺ τῶν πλαγίων βοστρύχων ξεχώρισμα κά-

τω ἀπὸ τὴν ταινία. Τὸ τρυπάνι ἔχει ἐπίσης χρη-

σιμοποιηθεῖ γιὰ τὴ διάνοιξη ὀπῶν στὴν ταινία

καὶ μιᾶς ὀπῆς ποὺ βρίσκεται λίγο πιὸ ἐπάνω

ἀπὸ τὴν ταινία, στὸ κέντρο τοῦ μετώπου.

5. Πρόκειται γιὰ τὸ πρόσθιο, ἐπάνω τμῆμα τοῦ

κεφαλιοῦ ἑνὸς κολοσσιαίου γυναικείου ἀγάλ-

ματος (περίπου διπλασίου ἀπὸ τὸ φυσικὸ μέγε-

θος). Τὰ μαλλιὰ εἶναι χτενισμένα ἀκτινοειδάς

σε κυματοειδεῖς σχηματισμοὺς ἀπὸ τὴν κορυφὴ

πρὸς τὴν ταινία ποὺ περιθέει τὸ κεφάλι. Η ται-

νία, ἐλαφρὰ ἀνυψωμένη στὸ μέσον, ἔφερε

ἀσφαλῶς μεταλλικὴ ἐπένδυση. Βαθιὲς καὶ πυ-

κνες ὀπὲς παρατηροῦνται σε ὅλο της τὸ μῆκος.

Τὰ μαλλιὰ κάτω ἀπὸ τὴν ταινία παρουσιάζουν

μιὰ κεντρικὴ χωρίστρα καὶ εἶναι χτενισμένα

κυματοειδῶς πρὸς τὰ πλάγια. Ἐλαφρὲς ἀσυμ-

μετρίες τόσο στὴν πρόσθια ὄψη ὅσο καὶ στὴν

κορυφὴ του κεφαλιοῦ δείχνουν ὅτι τὸ κεφάλι

ἔστρεφε ἐλαφρὰ πρὸς τ᾿ ἀριστερά του.

70. Βλ. σχετικὰ Rodenwa1dt 1943, ἀρ. 13, 6 κἑ.

71. Δεσπίνης 1971, 78, σημ. 144.

72. De1ivorrias 2000, 131, καὶ εἱκ. 1-4, 8 καὶ 16.

73. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture, I, 8

6. Τὸ κολοσσικὸ μέγεθος καὶ ἡ ἐξαιρετικὴ δου-

λειὰ ὅλων τῶν λεπτομερειῶν, ἀκόμη καὶ τῶν

μαλλιῶν τῆς κορυφῆς ποὺ δὲν ἦσαν ὁρατά,

ἀλλὰ καὶ τὸ στεφάνι ποὺ περιέθετετὸ κεφάλι,

δηλώνουν ὅτι πρόκειται γιὰ λατρευτικὸ ἄγαλ-

μα θεᾶς. Ἀσφαλῶς ὄμως ὅχι πρωτότυπο. ὑοῦ

εἶναι ἀντίγραφο τὸ δείχνουν: ἡ (διακριτικὴ

πάντως) χρήση τοῦ τρυπάνου στὰ μαλλιὰ τῆς

πρόσΘιας ζώνης καὶ ἡ σχεδόν «πλακοειδὴς»

ἀπόδοση τῶν μαλλιῶν τῆς κορυφῆς. Ὡς πρὸς

τὸ πρωτότυπό του κατὰ μὲν τὸν Δεσπίνη7Ἰ (βλ.

πκ., πργφ. 7) «ἡ ἀπόδοση τῆς κόμης τὸ τοποθε-

τεϊ ἀργότερα ἀπὸ τὴ Νέμεση [ἐνν. του Ρα-

μνοϋντοςἸ, κάπου ἀνάμεσα στὴν Ἤρα Borghese

καὶ τὴν Δημητρα του Καπιτωλίου. Τὸ κεφάλι

ἀντιγράφει ἔνα χάλκινο πρωτότυπο ποὺ σχετί-

ζεται μὲ τὸν Ἀγοράκριτο». Πιὸ ἐπιφυλακτικὸς

ὁ ΔεληβορριὰςἼ2 περιοριζόταν νὰ σημειώσει

ὅτι στὸ ἴδιο πρωτότυπο ἀνάγεται καὶ ἕνα

κεφάλι του Μουσείου Μπενάκη (βλ. πκ. πργφ.

7), ὑπέθετε ὄμως ἐπίσης ὅτι τὸ πρωτότυπο ἦταν

στημένο στὴν Ἀθήνα καὶ παρίστανε μιὰ νεαρὴ

πεπλοφόρο θεά, ἴσως τὴν Ἄρτεμη. Προφανῶς

ἡ εἰκασία του ὀφείλεται στὴν ὁμοιότητα ποὺ

παρουσιάζει τὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως μὲ τὴ

λεγόμενη Ἄρτεμη Ariccia του Museo Naziona1e

Romano (Terme)73. Η ὁμοιότης εἶναι πράγματι

ἐκπληκτικὴ. Τὸ πρωτότυπο δμως, ποὺ πρέπει

ὁπωσδήποτε νὰ ἦταν χάλκινο, ἀποκλείεται νὰ

παρίστανε τὴν Ἄρτεμη, διότι αὐτὴ στὸν 50 αἱ.

παριστανόταν νεανική, παρθενική, ἐνῶ ἡ Ἄρτε-

μις Ariccia διακρίνεται, ὅπως ἔλεγε ὁ Schuch-

hardt74, γιὰ τὴν «Hoheit» καί «matrona1e Wiirde».

Ἐξ ἄλλου, ἐκεῖνο ποὺ ἰδιαίτερα πρέπει νὰ ση-

μειωΘεἷ εἶναι ὅτι ὑπῆρχε μεταλλικὴ στεφάνη

στὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως, ἡ ὁποία, ὅπως

δείχνουν οἱ βαθιὲς καὶ πυκνὲς ὀπὲς στὴν ται-

νία, ἔφερε πρόσθετη διακόσμηση προφανῶς

φυτική. Στὸ Ἠραῖον του Ἄργους ὑπῆρχε διά-

σημο λατρευτικὸ ἄγαλμα, ἔργο του Πολυκλεί-

του, ποὺ ἔφερε κατὰ τὸν Παυσανία75 «στέφα-
νον χάριτας ἔχοντα καὶ Ὥρας ἐπειργασμἐνας».

Στὸ ἴδιο ὄμως τὸ Ἄργος ἡ ιἨρα εἶχε ἔνα ναὸ

(Roma 1985) 160-166, ἀρ. IV, 1 (L. de Lachena1).

74. Schuchhardt 1977, 26-7, εἱκ. 23-5.

75. Παυσ. II 17, 4. Βλ. καὶ Παπαχατζῆ 1976,

Κορινθιακὰ 147.



18 Μαρίας Σ. Μπρούσκαρη ΑΕ 2011
 
 

Πίν. 5. Κατ. 5. Κεφάλι Ἥρας (ἀρ. εὑρ. 4829).

ποὺ ἔφερε τὸ προσωνύμιο «Ἁνθεία»76, ποὺ

μπορεῖ νὰ ὑποδηλώνει, ὅπως ἐδῶ, τὴν παρου-

σία (ρυτικῆς διακόσμησης στὸ λατρευτικό της

ἄγαλμα. Ἐξ ἄλλου καὶ στὰ νομίσματα του

Ἄργους ἡ Ξήρα ἔχει ἁπλὴ φυτικὴ διακόσμηση

στὸ στεφάνι της77, ἔτσι που διερωτᾶται κανεὶς

ἐὰν ἡ θεὰ στὰ νομίσματα εἶναι ὄχι ἡ πολυκλεί-

τεια θεὰ τοῦ Ἠραίου ἀλλὰ ἡ «Ἀνθεία» υΗρα

του Ἄργους. Παρόμοια (ρυτικὴ διακόσμηση

ἔχουν τὰ κεφάλια τῆς Ξήρας καὶ σὲ νομίσματα

76. Παυσ. Π 22, 1. Γιὰ τὴν Ἦρα Ἀνθεία βλ,

LIMC IV, 1, 662, ὰρ. 3, σ. 680, ἀρ. 182, σ. 681.

77. Βλ. Παπαχατζῆ 1976, Κορινθιακὰ 148, εὶκ.

152, 2 καὶ Wa1ter 1971, 165, εἰκ. 147.

ἄλλων ἑλληνικῶν καὶ κυπριακῶν πόλεων καὶ

σὲ ἀγαλμάτια τῆς Κύπρου78. Φαίνεται λοιπὸν

ὅτι τόσο ἡ θεὰ τῆς Ἀκροπόλεως ὅσο καὶ ἡ

Ἄρτεμις Ariccia ἡ ὁποία εἶναι του ἰδίου τύπου,

παριστάνουν τὴν [Ἠρα ὡς Ἀνθεία. Ἕνα ἄγαλ-

μα τῆς Ἥρας, κατὰ τὸν Παυσανία, βρισκόταν

σε ἕνα ἡμιερειπωμένο ναὸ που βρισκόταν στὴν

Ἀθῆνα, στὸν δρόμο ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸ Φά-

ληρο στὴν πόλη καὶ καλλιτέχνης του ἦταν ὁ

Ἀλκαμένης79. Αὐτὸ τὸ ἄγαλμα ἀντιγράψει

78. Hackens 1979, 63-68, ἰδίως 67—8, πίν. 40-41

καὶ Kardara 1960, 346.

79. Παυσ. Ι 1, 5 καὶ Χ 35, 2.
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κατὰ τὸν Schuchhardt ἡ Ἄρτεμις Ariccia καὶ σ

αὐτὸ φαίνεται ἐπίσης ὅτι ἀνάγεται τὸ μεγάλο

κεφάλι τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως ἀρ. εὐρ.

4829. Τώρα ἔνα ἐξ ἴσου σπουδαῖο ζήτημα εἶναι

ποῦ βρισκόταν τὸ ἀντίγραφο, τὸ κολοσσιαῖο

δηλαδὴ ἄγαλμα, τοῦ ὁποίου σώζεται μόνον

μέρος τοῦ κεφαλιοῦ. Ἄν φαντασθοῦμε ὅτι τὸ

ἀρχικὸ μέγεθος τοῦ ἀγάλματος ἦταν περίπου

δύο φορὲς τὸ φυσικό, εἶναι ἐντελῶς ἀπίθανο

νὰ βρισκόταν στὴν ἴδια τὴν Ἀκρόπολη, ἡ

ὁποία στὰ χρόνια τοῦ Παυσανία ἦταν γεμάτη

ἀπὸ μεγάλης καλλιτεχνικῆς ἀξίας πρωτότυπα

τῶν κλασικῶν καὶ τῶν μετακλασικῶν χρόνων

μαζὶ μὲ πολλὰ ὑστερότερα, καὶ εἶναι ἀπίθανο

ὅτι περιελάμβανε ἕνα τόσο μεγάλο Θεϊκὸ ἄγαλ-

μα-ἀντίγραφο. Στὸν νοῦ μας ἔρχεται λοιπὸν ἡ

σκέψη ὅτι τὸ ἄγαλμα ἀρχικὰ βρισκόταν στὴν

πόλη, ἀπ᾿ ὅπου μεταφέρθηκε στὰ νεότερα χρό-

νια στὴν Ἀκρόπολη τὸ κεφάλι. Γιὰ παράδειγμα

θὰ μποροῦσε νὰ βρίσκεται σε ἕνα ἀπὸ τὰ με-

γάλα κτίρια, μὲ τὰ ὁποία ὁ Ἀδριανὸς εἶχε

κοσμήσει τὴν ἀγαπημένη του πόλη. Πραγμα-

τικὰ ἡ ἐξαιρετικὰ προσεκτικὴ ἐργασία τοῦ κε-

φαλιοῦ καὶ ἡ πολὺ διακριτικὴ χρήση τοῦ τρυ-

πάνου παραπέμπει 0‘8 τούτη τὴ χρονικὴ περίο-

δο. Τὸ πιθανότερο εἶναι ὅτι ἦταν ἡ Ξήρα τοῦ
ναοῦ τῆς ἷἨρας καὶ τοῦ Πανελληνίου Διὸς ποὺ

ἀναφέρει ὁ Παυσανίας80 ὅτι ἔκτισε μεταξὺ

ἄλλων μνημειωδῶν κτισμάτων στὴν Ἀθῆνα ὁ

Ἀδριανός. Ο Τραυλὸς τοποθετοῦσε τὸν ναὸ

στὰ νότια τοῦ Ὀλυμπιείου81, οἱ διαστάσεις

ὄμως τοῦ ναοῦ, τοῦ ὁποίου ἀνέσκαψε ὁ Τραυ-

λὸς τὰ θεμέλια, τὰ ὁποία ταυτίζει μὲ τὸν ναὸ

τοῦ Πανελληνίου Διός, εἶναι πολὺ μικρὰ γιὰ

δύο ἀγάλματα, κολοσσιαίων μάλιστα διαστά-

σεων, ὅπως ἀπαιτοῦσε ἡ «πανελλήνια» σημα-

σία τοῦ ἱεροῦ. Ἔτσι ἡ θέση τοῦ ναοῦ μᾶλλον

πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ ἀλλοῦ, ἴσως πλησιέστερα

στὰ μεγάλα ἀδριάνεια κτίρια ποῦ σώζονται

στὴ βόρεια μεριὰ τῆς Ἀκρόπολης.

. Ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Δεσπίνη (Δεσπίνης 1971,

78, σημ. 144) καὶ τὸν Δεληβορριά (De1ivorrias

2000, 131, εἰκ. 16).

80. Παυσ. Ι 18, 9.

81. Trav1os 1971, 429-431, εἰκ. 547-548. Παπα-

ΑΘΗΝΑ

6. Κεφάλι Ἀθηνᾶς μὲ ἀττικὸ κράνος. Πίν. 6.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὐρ. 2340.

. Λείπει τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ προσώπου καὶ

τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς βάσης τοῦ λόφου τοῦ

κράνους. Διατηρεῖται τὸ ἀριστερὸ μάτι, τμῆμα

τῆς ἀριστερῆς παρειᾶς, τμῆμα τοῦ μετώπου, τὸ

κράνος μὲ τὸ ἐπαυχένιο καὶ τὰ δύο αὐτιά. Φθο-

ρες στὴν ἐπιφάνεια τῶν μαλλιῶν τῆς ἀριστερῆς

πλευρᾶς καὶ στὴ βάση τοῦ ἀριστεροῦ αὐτιοῦ.

. Ὕψ. συν. τοῦ κεφαλιοῦ μὲ τὸ κράνος 0.40, πλ.

0.255, πάχ. 0.31 μ.

.Μάρμαρο λευκό, πεντελικό. Κιτρινωπὴ καὶ

κατὰ τόπους κιτρινοκάστανη ὀξείδωση. Ἴχνη

φωτιᾶς στὸ δεξιὸ τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ. Ὁργα-

νικες οὐσίες σε μεγάλη ἔκταση κυρίως στὶς

σπασμένες ἐπιφάνειες. Ἐργασία βασικὰ μὲ τὴ

σμίλη. Μὲ τὸ τρυπάνι ἔχουν δουλευτεϊ: ὁ ἀκου-

στικὸς πόρος, ἡ ὀπὴ στὸ ἐπαυχένιο τοῦ κρά-

νους, καθὼς καὶ οἱ δύο μικρὲς ὀπὲς ποῦ βρί-

σκονται ἐπάνω ἀπὸ τὰ αὐτιά, στὶς πλάγιες ἐπι-

φάνειες τοῦ κράνους.

. Κεφάλι ἈΘηνᾶς, μεγέθους μεγαλύτερου τοῦ φυ-

σικοϋ. Φορεῖ κράνος ἀττικοῦ τύπου, με προμε-

τωπίδα, ἐπαυχένιο καὶ λόφο. Στὸ μέσον τῆς

προμετωπίδας ἀνάγλυφο γοργόνειο. Η ὀπὴ

ποὺ βρίσκεται στὸ ἑπαυχένιο δηλώνει πιθανὸν

ὅτι ὑπῆρχε πρόσθετο μεταλλικὸ στέλεχος ποῦ

θὰ στήριζε τὸν ἴδιο τὸν λόφο, ὁ ὁποτος, ἂν κρί-

νει κανεὶς ἀπὸ τὴν αὐλακοειδὴ διαμόρφωση

τοῦ μαρμάρου στὸ πρόσθιο τμῆμα τοῦ κρά-

νους, θὰ ἦταν μεταλλικός. Οἱ ὀπὲς στὶς πλά-
γιες ἐπιφάνειες τοῦ κράνους μᾶλλον σημαίνουν

τὴ στήριξη μεταλλικῶν παραγναθίδων, ποὺ Θὰ

ἦσαν ἀνασηκωμένες. Τὰ μαλλιά, χωρισμένα

στὸ κέντρο τοῦ μετώπου κάτω ἀπὸ τὸ κράνος,

εἶναι χτενισμένα σε κυματισμούς πρὸς τὰ πλά-

για. Τὰ αὐτιὰ εἶναι πάντως ἀκάλυπτα. Τὸ σω-

ζόμενο μάτι, μεγάλο μὲ παχιὰ βλέφαρα, ἔχει τὸ

χατζῆς 1976, Ἀττικὰ 277, σημ. 1.
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Πίν. 6. Κατ. 6. Κεφάλι Ἀθηνᾶς (ἀρ. εύρ. 2340).

σχῆμα τῶν ματιῶν τῶν ἔργων τοῦ 5ου αἱ. Τὸ

κεφάλι δείχνει μιὰ κίνηση πρὸς τ᾿ ἀριστερά του

καὶ λίγο πρὸς τὰ ἐπάνω. Η κίνηση αὐτὴ προ-

καλεἷ τέντωμα τοῦ ἀντίστοιχου τένοντος τοῦ

λαιμοῦ καὶ ἀναδιπλώσεις στὸν λαιμό. Στὸ μέ-

τωπο ρυτίδα;

. Ἀντίγραφο Ἀθηνᾶς. Η Ἀθηνᾶ ποὺ ἀπεικονίζε-

ται ἐδῶ ἔχει τὶς ρίζες της στὴν κλασικὴ τέχνη,

ἰδίως αὐτὴν τοῦ 5ου π.Χ. αἱ., διαφέρει ὄμως

σαφῶς ἀπὸ τὶς μεγάλες κλασικὲς δημιουργίες.

Τὰ μάτια μιμοῦνται μόνον τὰ κλασικαὶ τοῦ 5ου

at, ἐνῶ τὰ μαλλιά, τόσο ὡς πρὸς τὸν σχηματι-

σμό τους, ὅσο καὶ ὡς πρὸς τὴν ὑφή τους, ἔχουν

τὴν ἔμπνευσή τους σε ἔργα τῶν ὑστεροκλασι-

κῶν, τὸ νωρίτερο, χρόνων. Η ἀπεικόνιση γορ-

γονείου στὴν προμετωπίδα τοῦ ἀττικοῦ κρά-

82. Mattusch 2005, 147—151, εἱκ. 4.8-4.14 καὶ

βιβλιογραφία καὶ σχόλια στὶς σ. 149-151. LIMC Π,

1, Athena, 973, ἀρ. 171 καὶ LIMC II, 2, 723, εἱκ, 171.

83. Mattusch 2005, 149-151, εἰκ. 4.15. Μπροῦ-

νους, ἀντὶ τῆς συνήθους στὴν αἰγίδα, εἶναι ἀρ-

κετὰ σπάνια.

Η ἀρχαΐζουσα «Πρόμαχος» Ἀθηνᾶ τοῦ Μου-

σείου Νεαπόλεως (ἀρ. εὑρ. 6007) ποὺ βρέθηκε

στὴ βίλα τῶν Πισσώνων(Παπύρων)82 στὸ Her-

cu1anum ἔχει, ὅπως ἐδῶ, γοργόνειο στὴν προ-

μετωπίδα τοῦ κράνους της ἀλλὰ καὶ ἕνα ἀκόμη

γοργόνειο στὴν αἰγίδα της. Στὴ δίδυμή της ἀρ-

χάίζουσα Ἀθηνᾶ τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως

(ἀρ. εῦρ. 7181), ποὺ σώζεται σε σπαράγματαδὖ,

δεν γνωρίζουμε ἂν ὑπῆρχε στὴν αἰγίδα της

γοργόνειο, ἐπειδὴ τὸ τμῆμα αὐτὸ εἶναι σπα-

σμἔνο, εἶναι ὄμως πολὺ πιθανὸν ὅτι καὶ σ᾿

αὑτὴν ὑπῆρχε γοργόνειο στὴν αἰγίδα. Στὸ κε-

φάλι ποὺ βρέθηκε στὴ βόρεια κλιτῦ τὴς Ἀκρο-

πόλεως (Μουσεἷο Ἀγορᾶς S 1064)84 λείπει τὸ

σκαρη 1986, 77-83.

84. Mattusch 2005, 151, εἱκ. 4.18 καὶ 4.19.

Μπρούσκαρη 1986, 77-83.
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ἐπάνω μέρος, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ μάτι. Τὸ

μάτι τῆς 2340 μοιάζει πολὺ μὲ τὸ μάτι τῆς

Ἀθηνᾶς τῆς Ἀγορᾶς, δείχνει δηλαδὴ καὶ αὐτὸ

σχεδὸν ἀνόθευτη τὴν ἐπίδραση τῶν ἔργων τῆς

μεγάλης τέχνης του 5ου αἱ.

Γοργόνειο στὸ κράνος ἀπεικονίζεται, ἀπ᾿ ὅσο

γνωρίζω, καὶ 0s πέντε ἀκόμη κεφάλια Ἀθήνᾶς,

ἐκ τῶν ὁποῖων τὰ τρία ἀπὸ ἕρμακες στῆλες:

1) μία ἑρμἂκὴ στήλη ἀπὸ τὴ βίλα τῶν Πισώ-

νων (ΠαπύρωὝΞ5 στὸ Hercu1anum, στὸ Μου-

σετο τῆς Νεαπόλεως (ΜΝ 6322),

2) μία ἐρμαϊκὴ στήλη ἐπίσης ἀπὸ τὸ Hercu1a-

num, φυλασσόμενη στὸ Μουσεῖο τῆς Νεαπό-

λεως (ΜΝ 6282)86,

3) μία ἑρμἂκὴ στήλη στὸ Museo Capito1ino87,

4) ἔνα κεφάλι Ἀθηνᾶς στὴ συλλογὴ Petworth88,

5) ἔνα κεφάλι Ἀθηνᾶς στὴ Γλυπτοθήκη τοῦ

Μονάχου89.

Ἔνα ἀκόμη κεφάλι τοῦ ἰδίου τύπου βρίσκεται

στὸ Μουσεῖο τοῦ Βατικανοῦ, συλλογὴ Chiara-

monti”, ἀλλὰ αὐτὴ ἔχει ἐπάνω ἀπὸ τὸ μέτωπό

της ὅχι προμετωπίδιον κράνους, ἀλλὰ ὑψηλὴ

ταινία μὲ γοργόνειο καὶ ἑκατέρωθεν αὐτοῦ δύο

φίδια ποὺ κατευθύνονταν πρὸς αὐτό.

Στὰ παραδείγματα 1, 3, 4, 5, ἑκατέρωθεν τοῦ

γοργονείου δηλώνονται οἱ φολίδες τῆς αἰγίδας.

Στὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως τὰ ἀνάγλυφα

πλαίσια τοῦ προμετωπιδίου γοργονείου φαίνε-

ται ὅτι χρησίμευαν γιὰ τὴ συγκράτηση μεταλ-

λικῶν πλακῶν, ὅπου θὰ δηλώνονταν ἐνδεχομέ-

νως ἀνάγλυφες φολίδες.

Τὰ κεφάλια 1 καὶ 5 παρουσιάζουν ἐλαφρὰ

στροφὴ πρὸς τ᾿ ἀριστερά (τὸ 5 εἶναι σχεδὸν

μετωπικό), ἐνῶ τὰ κεφάλια 2, 3, 4 πρὸς τὰ δε-

ξιά. Ο Wo1ters, ὁ ὁποῖος γνώριζε μόνον τὶς

τρεῖς ἕρμακες στῆλες, σημείωνε ὅτι ἡ διαφορε-

τικὴ στροφὴ δὲν ἐμποδίζει τὴν ἀπόδοση τῶν

τριῶν ἀντιγράφων στὸ ἴδιο πρωτότυπο, ἀλλὰ

ὅτι εἶναι ἀβέβαιο ποιὰ ἦταν ἡ σωστὴ στάση,

μολονότι ἔκλινε μᾶλλον πρὸς τὴ στάση τῆς

πρώτης προτομῆς τῆς Νεαπόλεως, δηλαδὴ ὅτι

τὸ πρωτότυπο ἔστρεφε πρὸς τὰ δεξιὰ τοῦ

θεατῆ (ὅπως στὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως). Η

δομὴ τῶν κεφαλιῶν παρουσιάζει ἐπίσης διαφο-

ρές, οἱ ὁποῖες ἔχουν ἐπισημανθεῖ ἀπὸ τοὺς με-

λετητές τους91.

Σὲ ὅλες τὶς περιπτώσεις ποὺ προαναφέρθηκαν

τὰ μαλλιὰ εἶναι ὁρατὰ κάτω ἀπὸ τὸ κράνος

(στὸ κεφάλι Chiaramonti κάτω ἀπὸ τὴν ταινία

ποὺ φέρει ἀντὶ κράνους) καὶ εἶναι χτενισμένα

κατὰ τὸν κλασικὸ τρόπο. Τὸ παράδειγμα τοῦ

Chiaramonti θυμίζει τὴν κόμμωση μιᾶς πρώιμης

κλασικῆς κόρης στὴν Κοπεγχάγη92 καὶ ἑνὸς

κεφαλιοῦ ποὺ ἦταν ἄλλοτε στὴ βίλα Doria-

Pamphi1i93, παραλλαγὴ τοῦ ὁποίου ὑπάρχει σὲ

ἔνα πήλινο κεφάλι τοῦ Μονάχου94.

Στὸ κεφάλι 2340 τῆς Ἀκροπόλεως μόνον τὰ

πλάγια μαλλιὰ κάτω ἀπὸ τὸ κράνος ἔχουν δη-

λωΘεἷ καὶ ἡ δομή τους εἶναι μὲν ἐλεύθερη ἀλλὰ

διαφορετικὴ ἀπὸ αὐτὴ τῶν ἄλλων παραδειγμα-

των ποὺ ἀναφέρθηκαν, μικροκύματη, ρυτιδωτὴ

στὸ πρόσθιο μέρος (μήπως προαγγέλλει τὸν

πραξιτέλειο τρόπο;), ἐνῶ στὰ πλάγια ἀναγυρί-

ζει. Ἀξιοσημείωτη εἶναι ἡ διαφορὰ ποὺ παρου-

σιάζουν τὰ μάτια της ἀπὸ τὰ ἄλλα παραδείγ-

ματα: ἐδῶ εἶναι μεγάλα, τὸ σχῆμα τους εἶναι

παρόμοιο μὲ αὐτὸ τῶν ματιῶν τῶν ἔργων τοῦ

5ου αἱ. π.Χ. Στὴν Ἀθηνᾶ τοῦ Μουσείου Νεα-

πόλεως (ΜΝ 6322) τὰ μάτια εἶναι μικρότερα

καὶ μὲ συναισθηματικὰ ἔντονα φορτισμένη ἔκ-

φραση, ἀντίθετα ἀπὸ τὴν προφανῶς ἠθελημένα

ἐπιβλητικὴ ἔκφραση τῆς Ἀθηνᾶς 2340.

Ο F1asch95 εἶχε ὑποστηρίξει ὅτι ὁ τύπος παρί-
στανε τὴν Ἀθηνᾶ Ὑγιεία τοῦ Πύρρου ποὺ βρι-

85. Wo1ters 1893, 173 κἑ., πίν. 3 καὶ Mattusch

2005, 180-1, six. 4.78-82 καὶ σ. 184 (μάρμαρο Καρ-

ράρας) καὶ 185. ΕΑΑ Ι 762.

86. Wo1ters 1893, 176, ἀριστερὴ εἰκόνα.

87. Αὐτόθι 176, σημ. 20. Fuchs 1992, 239.

φέρει ἀκόμη κεφάλι Ἀθηνᾶς ἀπὸ τραπεζοφόρο ποὺ

βρίσκεται στὸ Μουσεῖο τοῦ Καπιτωλίου βλ, LIMC

II, 1, 1076, ἀρ. 6 καὶ LIMC Π, 2, 785, ἀρ. 6.

91. Fuchs 1992, 239 κἑ. Raeder 2000, 111 κἑ.

92. Né1ke 1967, 39 κἑ. καὶ six. 2, 4, 6.

88. Fuchs 1992, 239. Raeder 2000, 111-113, πίν. 93. Αὐτόθι six. 1, 3, 5.

44-45. 94. Αὐτόθι six. 12, 13.

89. Fuchs 1992, 239-245. 95. F1asch 1873, πίν. 49.

90. Né1ke 1967, 41, 46, 48-49, six. 8-9. Γοργόνειο
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σκόταν στὴν εἴσοδο τῆς Ἀκροπόλεως, ἀλλὰ

καὶ ὁ Lippo1d96 χρονολογοῦσε τὸ πρότυπο τῶν

τριῶν ἑρμάκων στηλῶν στὰ χρόνια τοῦ Παρ-

θενῶνος. Ο Ρ. Wo1ters97 εἶχε τὴ γνώμη ὅτι οἱ

τρεῖς ἕρμακες στήλες ἀπέδιδαν ἔνα κοινὸ πρό-

τυπο τοῦ Κηφισοδότου - ἴσως, ἔλεγε, ἦταν ἡ

Ἀθηνᾶ ποὺ βρισκόταν μαζὶ μὲ τὸν Δία στὸν

Πειραιά. Η Fuchs98 θεωρεῖ ὅτι τὸ πρότυπο τοῦ
κεφαλιοῦ τοῦ Μονάχου ἀνάγεται στὰ χρόνια

460-450 π.Χ., ὅτι δὲν πρόκειται ὄμως γιὰ ἑρ-

μάικὴ στήλη, ἀλλὰ γιὰ ἀγαλματικὸ τύπο. Ο

Né1ke99 ὄμως καὶ ὁ Παντερμαλῆς100 πολὺ ὀρθό-
τερα, κατὰ τὴν ἄποψή μου, θεώρησαν ὅτι οἱ

παραστάσεις αὐτὲς τῶν ἑρμάκων στηλῶν ἀπο-

δίδουν μιὰ κλασικιστικὴ δημιουργία. Τέλος,

κλασικιστικὴ δημιουργία τῆς πρώιμης αὐτο-

κρατορικῆς ἐποχῆς θεωρεῖ ὁ Raeder ὅτι ὑπόκει-

ται στὸ κεφάλι τῆς συλλογῆς Petworth, τὸ

ὁποῖο χρονολογεῖ στὸν 10 μ.Χ. αἱ.101
Ἔτσι τὸ κεφάλι 2340 τῆς Ἀκροπόλεως θὰ μπο-

ροῦσε, ἂν ἦταν τότε γνωστό, νὰ θεωρηΘεῖ ὡς

ἐπιχείρημα ὅτι πίσω ἀπὸ ὅλα αὐτὰ κρύβεται

ἔνα κοινὸ κλασικιστικὸ-ῦστεροελληνιστικὸ πρό-

τυπο. Τὸ ὅτι ἔνα ἀντίγραφο αὐτῆς τῆς ὄψιμης

ἑλληνιστικῆς παράστασης βρέθηκε στὴν Ἀθήνα

ἀποτελεῖ σοβαρὴ ἔνδειξη ὅτι καὶ τὸ πρωτότυπο

ἦταν στὴν ἈΘήνα.
Ἔντονα κλασικίζον ἔργο ποὺ δὲν μπορεῖ νὰ

χρονολογηθεῖ μετὰ τὰ μέσα τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.

Ἴσως στὰ χρόνια τοῦ Ἀδριανοῦ.

7. Κεφάλι Ἀθηνᾶς μὲ κορινθιακὸ κράνος. Πίν. 7.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 2338.

. Λείπει τὸ ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ μὲ

τμῆμα τοῦ ἀριστεροῦ ὀφθαλμοῦ. Μύτη καὶ

πηγούνι σπασμένα. Ἀποκομμένη ὅλη ἡ ἐπάνω

ἐπιφάνεια τοῦ κεφαλιοῦ (ἐργασμένη μὲ τὸ βε-

λόνι), ποὺ συμπληρωνόταν ἀπὸ ξύλο ποὺ προ-

96. Lippo1d 1950, 181, σημ. 13, καὶ Lippo1d 1923,

78, 158.

97. Wo1ters 1893, 178. Βλ. καὶ Παυσ. Ι 1,3.

98. Fuchs 1992, 241.

99. Né1ke 1967, 46, σημ. 32.

100. Panderma1is 1971, 177, 192, ἀρ. 5.

σαρμοζόταν στὸ μαρμάρινο τμῆμα του μέ «ξύ-

λινο σφηνοειδὴ πελεκῖνο» κατὰ τὸν τρόπο ποὺ

ἀνέπτυξε στὸ βιβλίο του Ἀκρόλιθα ὁ Γ. Δε-

σπίνηςὶθὶ. Η ἐπιφάνεια τοῦ προσώπου σε μεγά-

λη ἔκταση φθαρμένη (ἀποφλοιωμένη). Κτυπή-

ματα (ἐκδσρες) σε διάφορα σημεῖα στὰ μαλλιά.

. Ὕψ. Ο.165, πλ. 0.132, πάχ. 0.22 μ.

. Μάρμαρο ὑπόλευκο, μᾶλλον χονδρόκοκκο, ἴσως

θασίτικο. Η ἐπεξεργασία ἔχει γίνει βασικὰ μὲ τὸ

βελόνι καὶ γιὰ τὴ διάκριση τῶν βοστρύχων μὲ τὴ

λάμα. Τρύπανο ἔχει χρησιμοποιηθεῖ γιὰ τὰ ρου-

θούνια (ἔχει σωθεῖ μόνον τὸ ἀριστερὸ) καὶ γιὰ

τὶς ἀναδιπλώσεις τοῦ ἐπαυχενίου. Ἔγινε ἐπίσης

ἐργασία με γλωσσάκι καὶ ποντίλι. Στὰ σημεῖα

ἐκεῖνα τοῦ προσώπου ὅπου διατηρεῖται ἡ ἀρ-

χικὴ ἐπιφάνεια, ὑπάρχει στίλβωση. Τὸ κεφάλι

ἀνῆκε σέ «ἀκρόλιθο» ἐπιχρυσῶμεν ἄγαλμα.

. Γυναικεῖο κεφάλι με κράνος κορινθιακοῦ τύ-

που, τοῦ ὁποίου σώζεται μόνον τὸ κάτω, αὑτὸ

ποὺ κατέβαινε χαμηλὰ στὸ μέτωπο. Ο Δεσπί-

νης δίνει τὴν ἑξῆς περιγραφή103Ξ «Στὴν ἐπάνω

πλευρά (ἐνν. τοῦ διατηρουμένου) ποὺ εἶναι

κτυπημένη μὲ τὸ βελόνι, σώζεται τμῆμα ἀπὸ μιὰ

λοξή, σφηνοειδὴ αὔλακα (σημ. γιὰ τὴν ὑποδοχὴ

τοῦ «πελεκίνου»). Στὴν περιφέρεια τῆς κομμέ-

νης ἐπάνω πλευρᾶς σχηματίζεται ἔνας ἀναβαΘ-

μός. Ἀπὸ τὸ κράνος τῆς θεᾶς σώζεται ἕνα μικρὸ

τμῆμα τοῦ ἐπαυχενίου καὶ ἡ ἀναδίπλωση τῆς

ἐσωτερικῆς ἐπένδυσης τοῦ κράνους, ἐπάνω ἀπὸ

τὸν δεξιὸ κρόταφο» (βλ. πκ.). Τὸ δεξιό, σωζό-

μενο, μάτι εἶναι ἀμυγδαλόσχημο καὶ ἡ θέση του

ἐλαφρῶς λοξή, προφανῶς γιὰ λόγους προ-

οπτικῆς (βλ. ὄμως τὰ ὅσα λέγονται πκ. γιὰ τὸ

κεφάλι 2344, μὲ τὸ ὁποῖον ἡ 2338 φαίνεται ὅτι

συνανῆκε). Τὰ χείλη εἶναι σαρκώδη καὶ ἐλα-

φρῶς μισάνοικτα. Η σάρκα τρυφερή.

. Χωρὶς ἀμφιβολία τὸ κεφάλι ἀντιγράφει ἔναν

αὐστηρορρυθμικὸ τύπο Ἀθηνᾶς τοῦ 5ου π.Χ.

αἱ. Ο Δεσπίνης (στὰ δύο τελευταῖα του ᾶρ-

000104) ὑποστήριξε ὅτι ἀντιγράφει τὸ κεφάλι

τοῦ ἀγάλματος τῆς Ἀθηνᾶς τοῦ πλαστικοῦ

101. Raeder 2000, 112.

102. Δεσπίνης 1975.

103. Αὐτόθι 28, ἀρ. 4.

104. Δεσπίνης 1998, 47-64 καὶ Despinis 2001,

103-127.



ΑΕ 2011 Ἰδεαλιστικὰ κεφάλια ρωμαϊκῶν χρόνων, ἀντίγραφα κλασικῶν ἔργων 23
 

 

..Δ

συντάγματος τοῦ Φειδία ποὺ βρισκόταν στοὺς

Δελφούςὶθἇ. Ἐπίσης διετύπωσε τὴν ἄποψη ὅτι

τὸν τύπο τοῦ σώματός της ἀποδίδει ἕνα ἀκέ-

φαλο αὐστηρορρυθμικὸ ἄγαλμα Ἀθηνᾶς ποὺ

βρίσκεται στὸ Μουσεῖο Prado τῆς Μαδρίτης106.
Στὸ ἄγαλμα αὑτὸ ἡ Ἀθηνᾶ ἔχει ὑψωμένο τὸν

ἐλλείποντα σήμερα δεξιό της βραχίονα, περί-

105. Παυσ. Χ 10, 1-10.

106. Despinis 2001, εἰκ. 11-19, ὅπου καὶ βιβλιο-

γραφία (σ. 112, σημ. 45).

Πίν. 7. Κατ. 7. Κεφάλι Ἀθηνᾶς (ἀρ. εὑρ. 2338).

που κατὰ τὸν τρόπο ποὺ ὑψώνει τὸν δεξιό του

βραχίονα ὁ γενειοφόρος ἑνὸς μικροῦ χάλκινου

συντάγματος τῶν Δελφῶν τοῦ 460 π.Χ., πρὸς

τὴν κατεύθυνση μιᾶς νεανικῆς μορφῆς ποὺ βρί-

σκεται δίπλα του107. Μάλιστα ὁ Δεσπίνης βασι-

ζόμενος σε ἕνα ἄλλο χωρίο τοῦ Παυσανίαὶθθ,

ὅπου γίνεται λόγος γιὰ τὸ πλαστικὸ σύνταγμα

τῶν Σπαρτιατῶν ναυάρχων τῆς μάχης στοὺς

Αἰγὸς Ποταμούς, ποὺ βρισκόταν δίπλα στὸ

ἀνάθημα τῶν Ἀθηναίων καὶ μεταξὺ ἄλλων

περιελάμβανε τὸν Ποσειδῶνα καὶ τὸν Λύσαν-

δρο «...στεφανούμενον ὑπὸ Ποσειδῶνος», διετύ-

πωνε τὴν ἄποψη ὅτι ὅπως στὸ σύνταγμα τῶν

ναυάρχων ἔτσι καὶ στὸ ἀθηναϊκὸ σύνταγμα ἡ

Ἀθηνᾶ πρέπει νὰ στεφάνωνε τὸν πρὸς τ᾿ ἀρι-

στερά της (δεξιὰ τοῦ θεατῆ) εὑρισκόμενο Μιλ-

τιάδη, τὸν τύπο τοῦ ὁποίου ἀναγνωρίζει στὸ

κεφάλι 2344 τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως.

Η στυλιστικὴ συγγένεια τοῦ κεφαλιοῦ 2338 μὲ

τὸ κεφάλι 2344 δὲν εἶναι τόσο στενὴ ὅσο νό-

μιζε ὁ Δεσπίνης109, πράγμα ποὺ διαισθάνθηκε

107. Αὐτόθι εἱκ. 20.

108. Παυσ. Χ 9, 7.

109. Despinis 2001, 111.
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ἤδη ἡ Ε. Harrison, ἡ ὁποία διετύπωσε στὸ συμ-

πλήρωμα τοῦ ἀρθροῦ τοῦ Δεσπίνη110 τὴν πα-
ρατήρηση ὅτι τὸ κεφάλι 2344 ἔχει «a squarer

structure» ἀπὸ ὅ,τι τὸ κεφάλι τῆς Ἀθηνᾶς.

Πραγματικὰ ἡ Ἀθηνᾶ εἶναι περισσότερο εύ-

σαρκη, πλαστικὰ πλουσιότερη ἀπὸ ὅ,τι τὸ κε-

φάλι 2344, τοῦ ὁποίου ἡ δομὴ εἶναι ὀρθογω-

νική, ἐκτὸς βέβαια ἐὰν ἡ διαφορὰ αὐτὴ ὀφεί-

λεται στὴ διαφορὰ τοῦ φύλου. Ὅμως καὶ τὰ

μαλλιὰ τῆς Ἀθηνᾶς εἶναι πιὸ πλαστικὰ δο-

σμένα, καὶ οἱ τρίχες τους ἔχουν «συρμάτινη»

ὑπόσταση, ἐνῶ του κεφαλιοῦ 2344 τὰ μαλλιὰ

εἶναι δηλωμένα σὲ πλατιοῦ βοστρύχους, τῶν

ὁποίων οἱ περισσότερο ἢ λιγότερο ἐπίπεδες

ἐπιφάνειες διαιροῦνται μὲ ἐγχαράξεις στὶς ἐπὶ

μέρους τρίχες. Ἄν λοιπόν, ὅπως εἶναι πιΘανό-

τατο, καὶ τὰ δύο κεφάλια ἀνῆκαν στὸ ἀθη-

νἂκὸ σύνταγμα τῶν Δελφῶν, οἱ καλλιτέχνες

τους ἦσαν διαφορετικοί. Καὶ ἂν ὁ καλλιτέχνης

του χάλκινου πρωτοτύπου τοῦ 2344 ἦταν ὁ

ἴδιος ὁ Φειδίας, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴ δομή

του καὶ τὸν τρόπο σχηματισμοῦ τῶν μαλλιῶν

του, ὁ καλλιτέχνης τοῦ πρωτοτύπου τῆς Ἀθη-

νᾶς 2338 ἦταν κάποιος ἄλλος. Ἄν θελήσουμε

νὰ συγκρίνουμε τὰ μαλλιὰ ὁ κοντινότερος

τύπος εἶναι αὐτὸς τῆς Ἀθηνᾶς Ve11etrim: ὅμοια
ἡ γρήγορη πρὸς τὰ πίσω ροὴ τῶν μαλλιῶν, μὲ

ἀνεπαίσθητους κυματισμούς. Ὑπάρχουν ὄμως

καὶ σημαντικὲς διαφορές στὴν Ἀθηνᾶ Ve11etri

τὰ μαλλιὰ ἀφήνουν ξέσκεπο τὸ μεγαλύτερο

τελείως σκεπασμένα ἀπὸ τὰ μαλλιὰ ποὺ κατε-

βαίνουν χαμηλότερα στὴν παρειά. Ἐπίσης τὸ

κράνος τῆς Ve11etri εἶναι ἀνασηκωμένο καὶ

ἀφήνει ἐλεύθερο τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ

μετώπου. Η Ἀθηνᾶ τῆς Ἀκροπόλεως παρου-

110. Harrison, στὸ Despinis 2001, 126.

111. LIMC II, 1, Athena/Minerva, 1085, ἀρ. 146,

146a, b, LIMC II, 2, 796-797, εἱκ. 146, 146a, b.

112. LIMC Π, 1, Athena/Minerva, 1085, ἀρ. 145,

LIMC II, 2, 796, εἱκ. 145. ,

113. Βλ. ΕΑΑ Supp1. Π, 1 (1994) 177 καὶ 176, εἱκ,

208 (A. De1ivorrias).

114. Ashmo1e - Ya1ouris 1967, εϊκ. 78, 79, 81.

115. Βλ. γιὰ αὑτὴν ΒΟΙ Ρ. 1983, I 55-62, ἀρ. κατ.

16, εἱκ. 16, 1-10.

σιάζει ἐπαυχένιο, καθὼς καὶ ἀναδίπλωση τῆς

ἐσωτερικῆς δερμάτινης ἐπένδυσης τοῦ κράνους

ἐπάνω ἀπὸ τὸν κρόταφο, ποὺ δὲν ἀπεικονίζον-

ται στὴν Ve11etri. Συγκρίνοντας τὴ δική μας

Ἀθηνᾶ μὲ τὴν Ἀθηνᾶ Giustiniani παρατηροῦμε

διαφορὲς ὡς πρὸς τὴ διάταξη τῶν μαλλιῶν, τὸ

στόμα ποὺ εἶναι πολὺ μεγαλύτερο καὶ τὸν

κύριο ἄξονα τοῦ κεφαλιοῦ της ποὺ εἶναι ὁρι-

ζόντιος καὶ ὄχι ὅπως ἐκεῖ κάθετος τὸ κράνος

της ὄμως εἶναι, ὅπως σ᾿ αὐτήν, κατεβασμένο

πολὺ χαμηλὰ στὸ μέτωπο. Ἀπὸ τὶς ἄλλες μεγά-

λες παραστάσεις Ἀθηνᾶς τοῦ 5ου αἱ. ἡ Ince112

(ἡ ὁποία ἴσως ἀποδίδει τὴν Ἠφαιστεία του

Ἀλκαμένους113) εἶναι ἐξαρτημένη ἀπὸ τὴν Ve1-
1etri, μολονότι ὁ κυματισμὸς τῶν μαλλιῶν της

εἶναι πολὺ πιὸ ἐλεύθερος. Ἂς σημειωθεῖ ἐπίσης
ὅτι τὰ μαλλιὰ τῆς Ἀθηνᾶς 2338 ἔχουν ἄμεση

συγγένεια καὶ μὲ τὰ μαλλιὰ τῶν Λαπιθίδων

του δυτικοῦ ἀετώματος τῆς Ὀλυμπίας114.
Τέλος, ὅσον ἀφορᾶ τὴν ἔκφραση, ἐνῶ τῆς

Ἀθηνᾶς Ve11etri εἶναι ἀνοικτή, ἀκτινοβόλα καὶ

μεγαλοπρεπής, ἡ ἐκφράση τῆς Ἀθηνᾶς τῆς

Ἀκροπόλεως εἶναι «θαμπὴ» καὶ ἀποτραβηγ-

μένη στὸν ἑαυτό της, σχεδὸν μελαγχολική (βλ.

λ.χ. τὴ σκεπτομένη Ἀθηνᾶ τῆς Ἀκροπόλεως),

ὄχι πολὺ διαφορετικὴ ἀπὸ τὸ σύμπλεγμα Ἀθη-

νᾶς καὶ Μαρσύα του Μύρωνος115. Η ἔκφρασή

της θυμίζει ἐπίσης τὴν Ἀθηνᾶ (ἒἰυεϊἱπἰἃῃἰΠβ.

Δὲν γνωρίζω ἀλλα ἀντίγραφα τοῦ τύπου τῆς

Ἀθηνᾶς Ἀκροπόλεως 2338. Ἀπὸ ὅσα ὄμως

ἐλέχθησαν παραπάνω φαίνεται ὅτι ὁ καλλιτέ-

χνης της δὲν ἦταν ἄσχετος μὲ τὸν Κρησίλα, τὸν

δημιουργὸ τῆς Ἀθηνᾶς Ve11etri, ἀλλὰ καὶ τῆς

Ἀμαζόνος Sciarra117 καὶ τῆς Ἀρτέμιδος Aric—

cia11s, καθὼς καὶ τῆς ἷἨρας Ρἃτῃεε6119. Κοινὸ

χαρακτηριστικὸ ὅλων αὐτῶν εἶναι ὅτι τὰ μαλ-

116. Br Br 200. Lippo1d 1950, 212 καὶ σημ. 15.

De1ivorrias 1992, πίν. 38, 3. LIMC II, 1, Athena/Mi-

nerva, 1086, ἀρ. 154 κἐ., LIMC Π, 2, 797, εἱκ. 154, σ.

798, εἱκ. 154b, c.

117. Βλ. Weber 1976, 30-46, 86—88, ἡ ὁποία ἀν-

τίθετα ἀπὸ τὴ γενικῶς ἐπικρατοῦσα γνώμη, τὴν ἀπέ-

διδε στὸν Πολύκλειτο.

118. Paribeni 1953, 62, ἀρ. 108, 109, καὶ Schuch-

hardt 1977, 26-27, εἰκ. 23—25.

119. Βλ. De1ivorrias 2000, 130—1 καὶ εἰκ. 12-15.
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λιά τους εἶναι χτενισμένα με δύναμη πρὸς τὰ

πίσω, ἀντίθετα μὲ τὸν χαλαρότερο κυματισμὸ

ποὺ δείχνουν τὰ μαλλιὰ στὰ ἔργα τοῦ φειδια-

κοῦ κύκλου, βλ. λ.χ. τὴν Ἄρτεμη τῆς ἀλκαμέ-

νειας πλάκας τῆς Ἀ. ζωφόρου τοῦ Παρθε-

νῶνοςὶὶθ, τὶς Καρυάτιδες121, τήν «Δανάη» Bar-

berini τοῦ Λούβρουὶὶὶ, ἀλλὰ καὶ τὸ γυναικεῖο

κεφάλι ἀπὸ τὸ Ἡρατον τοῦ Ἄργους123 κ.ἄ.
Τὸ πρωτότυπο τοῦ κεφαλιοῦ τῆς Ἀθηνᾶς ἀρ.

2338 τῆς Ἀκροπόλεως εἶναι πάντως παλαι-

ότερο ἀπὸ τὸ πρωτότυπο τῆς Ve11etri, πλησιέ-

στερο στὸν αὐστηρὸ ρυθμό (βλ. ππ. τὰ ὅσα

εἴπαμε γιὰ τὴ σχέση τῶν μαλλιῶν της μὲ μορφες

τοῦ ναοῦ τοῦ Διὸς στὴν Ὀλυμπία), δὲν φανε-

ρώνουν ὄμως τὸν καλλιτέχνη της.

Χρόνοι τοῦ ἀντιγράφου πρέπει νὰ εἶναι, ὅπως

καὶ τοῦ κεφαλιοῦ 2344, οἱ πρώιμοι ἀντωνί-

νειοι.

. Δημοσιευμένο ἀρχικὰ ἀπὸ τὸν C. Praschniker

στὰ ΟΠΙ 1948 («Aus dem Depot des Akropo1is-

museums Ι. Athene Gesta1ten»)124, ἀπὸ τὸν Γ.

Δοντᾶ στὸ ASAtene 37/38, 1959/1960, 313125

καὶ τὸν Γ. Δεσπίνη στὸ βιβλίο του Ἀκρόλιθίχὶὶβ.
Στὴ συνέχεια ὁ Δεσπίνης διετύπωσε τὶς ἀπό-

ψεις του στὴ μελέτη του «Ἡ κεφαλὴ τοῦ Μου-

σείου τῆς Ἀκρόπολης 2344»127 στὸν τόμο

Μνείας χάριν, στὴ μνήμη τῆς Μ. Σιγανίδου

(1998), καὶ στὸ ἄρθρο του «Vermutungen zum

Marathon-Weihgeschenk der Athener in De1-

phi»128, ποὺ δημοσιεύθηκε στὸ MI 116, 2001.

νω ὣς κάτω καὶ εἶναι τριμμένη σε τρόπο ποὺ

φανερώνει ὅτι γιὰ ἕνα μεγάλο διάστημα τὸ

κεφάλι χρησίμευε ὡς κατώφλι. ΛΕΙΠΕ τὸ κάτω

τμῆμα του γενειοϋ, ἀλλὰ καὶ αὐτὸ ποὺ σώζεται

εἶναι κατὰ τὸ πλεῖστον φθαρμένο, καὶ τὸ μεγα-

λύτερο τμῆμα τῆς μύτης. Φθαρμένο εἶναι ἐπίσης

καὶ τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ μουστακιοῦ, τὰ

χείλη, τὰ φρύδια, τὰ μαλλιὰ τῆς ζώνης του με-

τώπου. Μικρὲς ἐκδορὲς καὶ στὰ μάγουλα. Λεί-

πει μιὰ φλούδα ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ

λαιμοῦ.

. Ὑψ. 0.35, πλ. 0.26, πάχ. 0.30 μ.

. Μάρμαρο λευκό, με ἐλαφρὰ ὑποκίτρινη ὀξεί-

δωση, πεντελικό, με ἴχνη φθορᾶς ἀπὸ πυρκα-

γιὰ στὴν πρόσθια ἐπιφάνεια. Τὸ κεφάλι ἔχει

δουλευτεῖ βασικὰ μὲ τὴ σμίλη. Τὸ τρύπανο ἔχει

χρησιμοποιηθεῖ γιὰ τὴ δήλωση τῶν ἄκρων κά-

ποιων βοστρύχων, στὰ μαλλιὰ τῆς ζώνης τῶν

κροτάφων καὶ τοῦ γενειοϋ, γιὰ τὰ ἄκρα τοῦ

μισάνοιχτου στόματος καὶ τέλος γιὰ τὴν ἀκου-

στικὴ κοιλότητα τοῦ σωζόμενου αὐτιοῦ.

,Κεφάλι λίγο μεγαλύτερο τοῦ φυσικοῦ ἑνὸς

γενειοφόρου Ὄῦ. Ταινία (μὲ τονισμένη τὴν

παρυφὴ ποὺ ὑποδηλώνει ὅτι ὑπῆρχε πρόσθετη

μεταλλικὴ ταινία) ζώνει τὰ μαλλιὰ καὶ δένεται

πίσω σε ἄμμα, τοῦ ὁποίου κρέμονται τὰ ἄκρα.

Στὸ κέντρο του μετώπου, ἐπάνω ἀπὸ τὴν ται-

νία, ἀνυψώνονται «φουσκωτὰ» τὰ μαλλιά. Στὰ

πλάγια τὰ μαλλιὰ κατεβαίνουν σὲ ἔντονες καμ-

πύλες σέ «φουσκωτες» μάζες, χωρισμένες σε

λεπτὲς τρίχες ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ αὐτί, ποὺ παραμέ-

νει ἀκάλυπτο. Τὰ μαλλιὰ τῆς κορυφῆς τοῦ κε-

ΖΕΥΣ φαλιοῦ εἶναι διαμορφωμένα σε σιγμοειδεῖς βο-

στρύχους, χωρισμένους σε λεπτὰ δηλωμένες

8. Κεφάλι γενειοφόρου θεοῦ (Ζεὺς ἢ Ποσειδῶνς). τρίχες. Τὰ μαλλιὰ τοῦ τραχήλου, κάτω ἀπὸ τὴν

Πίν. 8. ταινία, κατεβαίνουν σἐ ἀγκιστροειδεῖς βοστρύ-

χους (ἐπίσης διαιρεμένους σε τρίχες). Τὸ γένι

ἀποτελεῖται ἐπίσης ἀπὸ συστάδες τριχῶν, ἐπι-

μελῶς δηλωμένων, ποὺ καταλήγουν σε ἀγκι-

στρωτὰ ἄκρα. Τὰ μάτια εἶναι μεγάλα καὶ σχε-

τικὰ ρηχά, με παχιὰ βλέφαρα, τὰ ὁποῖα στὰ

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 2372.

2. Η δεξιὰ πλευρὰ τοῦ κεφαλιοῦ λείπει ἀπὸ ἐπά-

120. Charbonneau - Martin - Vi11ard 1969, εἰκ. 124. Praschniker 1948, 5-6, εἰκ. 1, 2.

163. 125. Dontas 1959/60, 313.

121. Αὐτόθι εἱκ. 175, 176. 126. Δεσπίνης 1975, 28, ἀρ. 4.

122. Αὐτόθι εἱκ. 188. 127. Δεσπίνης 1998, 47-64.

123. Αὐτόθι εὶκ. 177. 128. Despinis 2001, 103-127.
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Πίν. 8. Κατ. 8. Κεφάλι γενειοφόρου θεοϋ (ἀρ. εὑρ. 2372).

ἐξωτερικά τους ἄκρα συναντιοῦνται χωρὶς τὰ

ἐπάνω νὰ καλύπτουν τὰ κάτω. Τὸ πρόσωπο

παρουσιάζει στροφὴ πρὸς τ᾿ ἀριστερά του καὶ

στὴ στροφὴ αὐτὴ ἀνταποκρίνονται καὶ μερικὰ

ἀπὸ τὰ στοιχεῖα του προσώπου, λ.χ. τὸ μου-

στάκι, τὸ στόμα καὶ τὰ μάτια.

6. Τὸ κεφάλι ἀνήκει σὲ μιὰ μεγάλη κατηγορία

γενειοφόρων θεϊκῶν κεφαλιῶν, τὸ πρότυπο

τῶν ὁποίων ἀνάγεται στὸν 50 π.Χ. αἱ. "Eva ὄχι

ἀσήμαντο μέρος τους χρησιμοποιήθηκε σἐ
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ἑρμαϊκέ στῆλες1ὶ9. "On αὐτὸ ἦταν μᾶλλον
περίοπτο ἄγαλμα καὶ ὄχι ἑρμἂκὴ στήλη φαί-

νεται ἀπὸ τὴ στροφὴ τοῦ κεφαλιοῦ πρὸς τ᾿ ἀρι-

στερά του, ποὺ εἶναι ἀρκετὰ αἱσθητή, καὶ ἡ

ὁποία ἐξ ἄλλου προδίδεται καὶ ἀπὸ μία πτυχὴ

ποὺ σχηματίζεται στὸ ἀριστερὸ μέρος τοῦ λαι-

μοῦ. Τὸ κεφάλι 2372 τῆς Ἀκροπόλεως ἔχει στὴ

συνολικὴ ἔκφραση καὶ στὸ βλέμμα του μιὰ

ζωντάνια ποὺ τὸ κάνουν νὰ ξεχωρίζει ἀπὸ

ἄλλα σαφῶς κλασικίζοντα κεφάλια τῆς ἴδιας

κατηγορίας130. Η ταινία ποὺ ἀνυψώνεται ἐμ-

πρὸς ἀπὸ τὸ αὐτὶ μήπως εἶναι διάδημα σὰν

αὐτὸ τοῦ γενειοφόρου θεοῦ τῆς vi11a A1bani131;

A‘sv ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι τὸ κεφάλι 2372 ἀντι-

γράφει ἕνα χάλκινο ἔργο τῶν κλασικῶν χρόνων,

"On τὸ πρότυπό του ἦταν ἀπὸ χαλκὸ τὸ δείχνει

ἡ «συρμάτινη» καὶ ἐξαιρετικὰ λεπτομερὴς ἀπό-

δοση τῶν τριχῶν. Τί ἄραγε παρίστανε τὸ γενειο-

φόρο κεφάλι; Τὸ ἐπιβλητικὸ ὕφος του ὁδηγεῖ

στὴν ὑπόθεση ὅτι ἀπεικόνιζε κάποιον ἀπὸ τοὺς

μείζονες θεούς, τὸν ἴδιο τὸν Δία ἢ τὸν Ποσει-

δῶνα. Καὶ ἡ στέρεη, ὀρθογωνικὴ δομή του καὶ

τὰ μεγάλα μάτια του, ποὺ ἐκφράζουν ἤρεμη

δύναμη καὶ θεϊκὸ μεγαλεἷο, κατατάσσουν τὸ

πρότυπό του στὴ χρονικὴ γειτονιὰ τοῦ χάλκι-

νου «Ποσειδῶνα» τοῦ Ἀρτεμισίου.

Τὸ ἀντίγραφο εἶναι ἔργο τῆς πρώιμης ἀντω-

νίνειας ἐποχῆς, ὅπως δείχνει ἡ ἐπιμελημένη ἀλ-

λὰ κάπως στεγνὴ δουλειὰ στὰ μαλλιὰ καὶ ὁ

τρόπος ἀπόδοσης τῶν ματιῶν. Γιὰ λόγους κα-

θαρὰ στυλιστικοὺς θὰ εἴμαστε δικαιολογημέ-

νοι νὰ χρονολογήσουμε τὸ κεφάλι στὰ μέσα

τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ.

ΔΙΟΝΥΣΟΣ

9. Τμῆμα κεφαλιοῦ Διονύσου. Πίν. 9.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως μὲ

τὸν ἀρ. εὑρ. 14641 (παλαιότερος ἀριθμὸς Κ 95).

. Σώζεται μόνον τὸ ἀπὸ τοῦ στόματος καὶ κάτω

τμῆμα καὶ ἡ ἀριστερὴ παρειὰ μὲ τὸ ἀντίστοιχο

129. Βλ. Curtius 1931 καὶ Harrison 1965, 132 κἑ.

130. Βλ. Curtius 1931, σποραδικά.

131. Βλ. αὐτόθι πίν. 6, εἰκ. 14. Πίν. 9. Κατ. 9. Κεφάλι Διονύσου (ἀρ. εὑρ.

14641)
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πίσω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ, καθὼς καὶ τμῆμα

τοῦ ἀριστεροῦ αὐτιοῦ.

νὸν πρόκειται γιὰ πεντελικὸ μάρμαρο καλῆς

ποιότητος.

3. Ὑψ. 0185-0225, πλ. Ο.17, πάχ. 0.28 μ.

4. Τὰ γυμνὰ μέρη εἶναι δυνατὰ λειασμένα. Ἴχνη

ράσπας στὸ αὐτί. Τὸ τρύπανο ἔχει χρησιμο-

ποιηΘεἷ γιὰ τὴν ἀπόδοση τῆς ἀκουστικῆς κοι-

λότητος, γιὰ τὸν διαχωρισμὸ τῶν βοστρύχων

καὶ στὸ στόμα γιὰ τὴ διάκριση τῶν χειλιῶν. Τὸ

μάρμαρο εἶναι λευκό, οἱ κρύσταλλοί του λάμ-

πουν περισσότερο ἀπ᾿ ὅ,τι συνήθως στὸ πέντε-

5. Τὸ κάτω μέρος ἀγενείου, νεανικοῦ κεφαλιοῦ.

Τὰ μαλλιά, χτενισμένα πρὸς τὰ πίσω, ἀφήνουν

ξέσκεπο τὸ αὐτί. Στεφάνι ἀπὸ φύλλα ἀμπέλου

καὶ κισσοῦ. Τὸ στόμα εἶναι μισάνοικτο.

6. Πρόκειται γιὰ φυσικοῦ μεγέθους ἢ λίγο μεγα-

λύτερο κεφάλι Διονύσου. Θυμίζει πολὺ τὸ κε-

φάλι τοῦ τύπου Διονύσου Chatsworthhouse1xZ
μὲ τὴ διαφορὰ ὅτι τὰ αὐτιὰ στὸ δικό μας

λικό. Η ἀπόχρωσή τους ποικίλλει, στὸ λεια- κεφάλι εἶναι πιὸ ἐλεύθερα. Ο τύπος του σώμα-

σμένο πρόσωπο εἶναι ὠχροκίτρινη, παραπλή- τος Θὰ πρέπει νὰ ἦταν ὁ τοῦ Βάκχου Riche-

σια τῆς ἀποχρώσεως ποὺ ἔχει συνήθως τὸ πεν- 1ieu133 — τὸ ἀντίγραφο τοῦ Prado διατηρεῖ καὶ

τελικὸ μάρμαρο, στὰ σπασίματα ὄμως εἶναι τὸ κεφάλι. Η δουλειὰ τὸ χρονολογεῖ στὰ θστε-

λευκὸ ἢ τεφρόλευκο, κατὰ τόπους ὑπόλευκο, ρα χρόνια τοῦ Ἀδριανοῦ ἢ στὰ χρόνια τοῦ

ἐνῶ ἐπάνω εἶναι κίτρινο ἢ φαιοκίτρινο. Πιθα- Ἀντωνίνου Πίου.

ΤΡΑΠΕΖΟΦΟΡΑ

Στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως βρίσκονται δύο (ἀρ. εὐρ. 3240, 2389), ἀπ᾿

ὅσο γνωρίζω, ἀδημοσίευτα κεφάλια προερχόμενα ἀπὸ στήλες τραπεζοφόρων τῶν αὐτο-

κρατορικῶν χρόνων. Σὲ αὐτὲς συμπεριέλαβα καὶ μία ἀκόμη, τὴν 2390, ἂν καὶ ἔχει

μνημονευθεῖ ἀπὸ τὴν Θ. Στεφανίδου-Τιβερίου στὴ θεμελιώδη μελέτη της «Τραπεζοφόρα

μὲ πλαστικὴ διακόσμηση» ποὺ δημοσιεύθηκε τὸ 1993, ἐπειδὴ θεώρησα ὅτι στὰ ὅσα

ἀνέφερε πρέπει νὰ προστεθοῦν παρατηρήσεις σχετικὰ μὲ τὸν τύπο τοῦ εἰκονιζομένου

Διονύσου.

Ἀπὸ τὶς ἄλλες δύο, ἢ 3240 παριστάνει τὸν Διόνυσο καὶ μάλιστα τοῦ ἰδίου τύπου ὅπως

ἡ 2390, ἐνῶ ἡ ἄλλη, ἡ 2389, τὴν Ἀφροδίτη.

Η σημασία τοῦ Διονύσου στὴ διακόσμηση ἐπίπλων ποὺ χρησίμευαν στὰ συμπόσια

(τράπεζα «ἐφ᾿ ᾖ τὰ ἐκπώματα κατάκεινται»134) εἶναι προφανὴς ἀλλὰ καὶ τῆς Ἀφροδίτης

ἡ παρουσία εἶναι εὐεξήγητη, ἀφοῦ τὸ ἐρωτικὸ στοιχεῖο ἦταν ἀπὸ τὰ πολὺ παλιὰ χρόνια

συνδεδεμένο μὲ τὸ συμπόσιο135,

10. Κεφάλι Διονύσου ἀπὸ τραπεζοφόρο (;). Πίν. 10. νη ἡ μύτη, τὸ στόμα, τὸ πηγούνι, τὸ ἀριστερὸ

ζυγωματικό. Φθορὲς στὰ μάτια, τὰ φρύδια, τὸ

μέτωπο. Φθορὲς καὶ στὸ στεφάνι.

3. Ὕip. 0.16, ὕψ. κεφαλιοῦ 0.12, πλ. Ο.Ο9, πάχ.

0.093 μ.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς ἀπο-

θῆκες τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως. Ἀρ. εὐρ. 3240.

2. Σώζεται τὸ κεφάλι μὲ τὸν λαιμό. Κατεστραμμέ-

132. Βλ. Rizzo 1932, πίν. CXVI καὶ CXVII. LIMC

III, 1, 445, ἀρ. 201, LIMC III, 2, 320, εἰκ. 201a.

133. Βλ. Rizzo 1932, 76 καὶ πίν. CXV. LIMC III,

1, 435, (19.122 κἐ., LIMC ΙΕΙ 2, 306 κἐ., εἱκ. 122a κἐ.

134. Πολυδεύκης Ι 96.

135. Ἰδὲ καὶ Στεφανίδου-Τιβερίου 1993, 207.
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Πίν. 10. Κατ. 10. Κεφάλι Διονύσου (ὰρ. εὑρ. 3240).

4. Δουλεμένο μὲ τὴ σμίλη. Ράσπα πίσω καὶ στὰ

πλάγια τοῦ λαιμοῦ. Μάρμαρο ὑπόλευκο, μᾶλ-

λον χονδρόκοκκο.

5. Μικρὸ κεφάλι Διονύσου. Τδι μαλλιά, χωρισμέ-

να στὴ μέση τοῦ μετώπου καὶ χτενισμένα σέ

«νευρικοὺς» σύντομους κυματισμοὺς πρὸς τοὺς

κροτάφους, σκεπάζουν τὸ ἐπάνω τμῆμα τῶν

αὐτιῶν καὶ στὴ συνέχεια κατευθύνονται πρὸς

τὰ πίσω. Ἔνας πλόκαμος πέφτει πίσω ἀπὸ κά-

θε αὐτὶ κατὰ μῆκος τοῦ λαιμοῦ. Στεφάνι ἀπὸ
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φύλλα κισσοῦ περιβάλλει τὰ μαλλιά. Στενὴ

μίτρα στὸ μέσον τοῦ μετώπου. Οἱ ἀσυμμετρίες

του προσώπου δείχνουν σαφῶς ὅτι τὸ κεφάλι

ἔστρεφε πρὸς τὰ δεξιά του. ὕαλο τὸ ἐπάνω καὶ

τὸ πίσω τῶν μαλλιῶν δὲν δηλώνεται καὶ γενι-

κὰ τὸ κεφάλι δὲν ἔχει ὅγκο, ἔτσι ποὺ νὰ καθι-

στᾶ πιθανὴ τὴν ὑπόθεση ὅτι πλησίαζε στὴν

κάθετη ἐπιφάνεια καὶ ὅτι τὸ κάτω του τμῆμα

ἀκουμποῦσε σ᾿ αὐτήν. Δὲν εἶναι λοιπὸν διόλου

ἀπίθανο ὅτι τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ μορφὴ

τραπεζοφόρου.

. Ὡς πρὸς τὸν τύπο τουλάχιστον τὸ κεφάλι 3240

μοιάζει πολὺ μὲ τὸ κεφάλι 2390 καί, ὅπως καὶ

ἐκεῖνο, φαίνεται ὅτι ἀποδίδει ἕναν Διόνυσο

τοῦ Λεωχάρους, ποὺ εἶναι πολὺ καλύτερα

γνωστὸς ἀπὸ ἕνα κεφάλι καὶ ἕνα ἄγαλμα στὴ

Base1 καὶ ἀπὸ ἕνα ἄγαλμα — παραλλαγὴ τοῦ

ἀρχετύπου στὸ Woburn Abbey (βλ. σχετικὰ στὸ

2390)136. Η δουλειὰ τῶν μαλλιῶν καὶ ἡ ἀπό-
δοση τῆς σάρκας χρονολογοῦν καὶ τοῦτο τὸ

κεφάλι στὴν πρώιμη ἀντωνίνεια περίοδο.

11. Τμῆμα κισσοστεφοῦς κεφαλιοῦ Διονύσου

ἀπὸ τραπεζοφόρο. Πίν. 11.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως. Ἀρ. εὑρ.

2390.

. Διατηρεῖται τὸ ἐπάνω τμῆμα ἀπὸ τὸ πόδι τρα-

πεζοφόρου. Ἀπὸ τὴ μορφὴ ποὺ τὸ κοσμοῦσε

σώζεται τὸ ἀπὸ τὰ μάτια καὶ ἐπάνω τμῆμα.

Φθορὲς 0‘8 τμήματα τῶν φύλλων τοῦ κισσοῦ.

. ῢΥψ. συν. 0.277, ὕψ. τοῦ ὁριζοντίου τμήματος

τοῦ τραπεζοφόρου Ο.Ο95, ὐψ. σωζομένου τμή-

ματος τοῦ γλυπτοῦ Ο.15, ύψ. κεφαλιοῦ 0.12, πλ.

κεφαλιοῦ 0.104 μ.

. Μάρμαρο λευκό, πεντελικό. Η ἐπιφάνεια εἶναι

μαυρισμένη ἀπὸ φωτιά. Ἐργασία κυρίως μὲ τὴ

σμίλη. Μὲ τὸ λαμάκι ἔγινε ἡ διάκριση τῶν βλε-

φάρων. Κτένι στὴ δεξιὰ πλάγια ἐπιφάνεια τοῦ

πεσσοϋ. Η ἀριστερὴ ἐπιφάνεια του πεσσοῦ

εἶναι λεία.

. Κεφαλάκι κισσοστεφοῦς Διονύσου, προερχό-

 

μενο ἀπὸ τραπεζοφόρο. Τὰ μαλλιά, χτενισμένα

πρὸς τὰ πλάγια 0‘8 κυματισμούς, ἑκατέρωθεν

μιᾶς κεντρικῆς χωρίστρας, καλύπτουν καὶ τὰ

αὐτιά. Μίτρα διακρίνεται στὸ ἐπάνω τμῆμα

τοῦ μετώπου, ἡ ὁποία χάνεται στὰ πλάγια

μέσα στοὺς κυματισμοὺς τῶν μαλλιῶν. Στεφάνι

ἀπὸ μεγάλα φύλλα κισσοῦ περιθέει τὸ κεφάλι.

Τὰ μάτια, μεγάλα, δὲν φέρουν πλαστικὴ δή-

λωση, τὰ βλέφαρα εἶναι μᾶλλον παχιά. Πλόκα-

μοι κατέβαιναν ἀπὸ τὸ πίσω μέρος του κεφα-

λιοῦ πρὸς τὸν ὦμο (δὲν σώζονται). Η ἀριστερή

(ὡς πρὸς τὸν θεατὴ) ἐπιφάνεια του πεσσοῦ

φέρει τὴν τελική της ἐπεξεργασία (ἰδὲ ππ.), ποὺ

σημαίνει ὅτι ἦταν ἐξωτερική, ὁρατή, ἀντίθετα

ἀπὸ τὴ δεξιά (ὡς πρὸς τὸν θέατὴ) πλευρά του

ποὺ εἶναι δουλεμένη μὲ τὸ κτένι (ἰδὲ ππ.), ποὺ
σημαίνει ὅτι ἡ πλευρὰ αὐτὴ ἦταν ἐσωτερική,

λιγότερο ὁρατή. Ἐδῶ στὸ κάτω μέρος, σ᾿ ἕνα

σημεῖο ποὺ ἀντιστοιχεῖ μὲ τὸν ὦμο, ὑπάρχει

ἕνας ὀρθογώνιος τόρμος (ύψ. 0.037, πλ. 0.024

καὶ βάθ. 0.02 μ.), ποὺ θὰ χρησίμευε γιὰ τὴν ἐν-

σφήνωση ὁριζοντίου πήχεος ποὺ θὰ κατέληγε

0‘8 ἀντίστοιχο τόρμο μιᾶς ἀντίστοιχης μορφῆς

στὸ δεξιὸ ἄκρο τοῦ τραπεζιοῦ. Η ἐπάνω ἐπι-

φάνεια τοῦ τραπεζοφόρου εἶναι δουλεμένη μὲ

τὸ βελόνι καὶ μποροῦμε νὰ συμπεράνουμε ὅτι

0’ αὐτὴν ἀκουμποῦσε ἡ μαρμάρινη πλάκα του

τραπεζιοῦ.

. Πρόκειται γιὰ μορφὴ Διονύσου, ὅπως δείχνουν

τὸ στεφάνι ἀπὸ φύλλα κισσοῦ, ἡ μίτρα ποὺ

ζώνει τὸ μέτωπο καὶ τὸ κάτω μέρος τῶν μαλ-

λιῶν. Ο σχηματισμὸς τῶν ἀμυγδαλωτῶν καὶ

σχετικὰ μεγάλων ματιῶν καὶ ὁ τρόπος ποὺ

εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ πλάγια τὰ μαλλιὰ

ἀπὸ τὴν κεντρικὴ χωρίστρα 0‘8 μικρὰ ἐλαφρὰ

κυματάκια, εἶναι χαρακτηριστικὰ τῶν ἔργων

τῶν μέσων τοῦ 4ου π.Χ. αἱ. Σὲ κάποια ἀπὸ

αὐτὰ τὰ ἔργα Θὰ ἀνέτρεξε ὁ τεχνίτης γιὰ νὰ

κοσμήσει τὸ ἔπιπλο ποὺ θὰ βρισκόταν 0‘8 μιὰ

αἴθουσα συμποσίων.

Παρ᾿ ὅλη τὴν ἀποσπασματικὴ κατάσταση τοῦ

θραύσματος 2390 νομίζουμε ὅτι δὲν εἶναι δύ-

σκολο νὰ προσδιορίσουμε τὸ ἀρχέτυπο τῆς

136. Πρβ, καὶ Στεφανίδου-Τιβερίου 1993, 243 καὶ πίν. 16. LIMC III, 1, 435, ἀρ. 120a, LIMC III, 2, 305, εἱκ. 120a.
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Πίν. 11. Κατ. 11. Κεφάλι Διονύσου (ἀρ. εὑρ. 2390).

μορφῆς, στὴν ὁποία ἀνέτρεξε ὁ τέκτων τοῦ τύπο, ποὺ τὸν γνωρίζουμε ἀπὸ ἕνα κεφάλι στὴ

τραπεζοφόρου. Πρόκειται γιὰ ἕναν πλαστικὸ Base1137 και ἄπο ὁλοκλήρα ἀγάλματα, ὅπως

137. Schefo1d 1952, 93 κἑ., εἰκ. 37-39, Schefo1d ἀρ. 46Α, εἰκ. 46A καὶ Pochmarski 1990, 347 (Bei1. 38,
1960, 87, 105, 258 (ἀρ. VII 333), 251 (εἱκ. 333). 1, 2). LIMC III, 1, 445, ἀρ. 202, LIMC III, 2, 321,

Schefo1d 1965, 216, BA. 60. Pochmarski 1974, 174 κἑ., εἱκ. 202a.
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Πίν. 12. Κατ. 12. Κεφάλι Ἀφροδίτης (ἀρ. εὑρ. 2389).

αὐτὸ τῆς συλλογῆς Ludwig τοῦ Μουσείου τῆς

Β3861138, καὶ μεταπλάσων τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.,

ὅπως τὸ ἄγαλμα στὸ Woburn Abbey139. Ο δημι-

ουργὸς τοῦ ἀρχετύπου θεωρήθηκε κιόλας ἀπὸ

τὸν Schefo1d ὅτι εἶναι ὁ Λεωχάρης. Η Στεφα-

νίδου-Τιβερίου14Ο συγκρίνει τὸ 2390 μὲ τοὺς
πίνακες τοῦ Πειραιῶς καὶ πιστεύει ὅτι εἶναι

ἔργα τοῦ ἴδιου ἐργαστηρίου.

7. Ἔχει δημοσιευθεῖ ἀπὸ τὴν Στεφανίδου-Τιβε-

ρίου 1993, 157 καὶ πίν. 1Ο9γ-δ.

ΑΦΡΟΔΙΤΗ

12. Ἐπάνω τμῆμα κεφαλιοῦ Ἀφροδίτης ἀπὸ τρα-

πεζοφόρο. Πίν. 12.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς

138. Pochmarski 1990, 341, 343, εϊκ. 249. LIMC

III, 1, 435, ἀρ. 120b, LIMC ΠΙ, 2, 305, εἱκ. 120b.

139. Pochmarski 1990, 344, 347, Bei1. 38,4. LIMC

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 2389.

2. Φθαρμένο ὅλο τὸ κεντρικὸ τμῆμα τοῦ προ-

σώπου, ἀπὸ τὴ μέση τῆς μύτης ἕως τὸ πηγούνι.

Στὴ Θέση τῆς μύτης ὀπή. Φθορὲς στὸ ὑπόλοιπο

τοῦ προσώπου. Τδι πλάγια τοῦ κεφαλιοῦ σώ-

ζονται καλύτερα. Ῥωγμὴ ἀπὸ τὸ πηγούνι ἕως τὸ

ἀριστερὸ μάγουλο, κάτω ἀπὸ τὸ αὐτὶ ἕως τὸ

ἄκρο τοῦ πεσσοῦ. Σώζεται ἐπιφάνεια ἐπεξεργα-

σμένη στάδίπλάγια καὶ τὸ ἐπάνω τοῦ πεσσοῦ.

. Ὑψ. συν. 0.282 μ., ῦψ. κεφαλιοῦ Ο.165 μ., πλ.

συν. ἐπάνω 0.165 μ., πλ. τοῦ κεφαλιοῦ ἐπάνω

0.125 μ., πάχ. 0.13 μ. ἐπάνω, πάχ. τοῦ κεφαλιοῦ

ἐπάνω 0.13 μ., πάχ. τοῦ κεφαλιοῦ 0.142 μ., πάχ.

τῆς πλάκας δίχως τὸ κεφάλι 0.065 μ., διαστά-

σεις ὀπῆς Ο.068><Ο.068 μ., βάΘ. 0.01 μ.

4. Μάρμαρο πεντελικὸ μὲ κιτρινωπὴ ὀξείδωση.

III, 1, 435, ἀρ. 120a, LIMC III, 2, 305, εἰκ. 120a.

140. Στεφανίδου-Τιβερίου 1993, 157, πίν. 109γ-δ.
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Χρήση τῆς σμίλης καὶ τοῦ τρυπάνου (γιὰ τὴν

ὀπὴ στὸ κέντρο τῆς μύτης).

. Τὸ ἐπάνω τμῆμα μιᾶς τραπεζοφόρου στήλης με

διακόσμηση ἔξεργου γυναικείου προσώπου. Η

στήλη ὑψώνεται πίσω ἀπὸ τὸ κεφάλι καὶ καμ-

πυλούμενη πρὸς τὰ ἐπάνω ἀπολήγει 0’ ἕνα

κυρτῆς διατομῆς κυμάτιο ἀμέσως κάτω ἀπὸ

τὴν ἄνω ὁριζόντια ἐπιφάνεια. Ἐπάνω τετρά-

γωνος τόρμος, ποὺ χρησίμευε γιὰ τὴ στερέωση

τῆς πλάκας τῆς τράπεζας. Τὰ μαλλιὰ εἶναι χτε-

νισμένα σε ἐλεύθερους κυματισμοὺς ἀπὸ μιὰ

κεντρικὴ χωρίστρα πρὸς τὰ πλάγια, σκεπάζον-

τας τὸ ἐπάνω τμῆμα τῶν αὑτιῶγ. "Eva πτυχωτὸ

ὕφασμα καλύπτει τὸ ἐπάνω μέρος τοῦ κεφα-

λιοῦ. Ροῦχο δηλώνεται καὶ πίσω ἀπὸ τὸν

αὐχένα (ἀριστερά του). Η ὀπὴ στὸ κέντρο τῆς

μύτης Θὰ χρησίμευε γιὰ τὴ στερέωση πρόσθε-

του κομματιοῦ στὴ θέση παλαιότερης μύτης

ποὺ Θὰ εἶχε ἀποκοπεῖ. Δουλειὰ ἐλεύθερη, ἀλλὰ

ἀμελής, βιοτεχγική.

. Λόγῳ τοῦ ὑφάσματος ποὺ καλύπτει τὸ ἐπάνω

μέρος τῶν μαλλιῶν καὶ τοῦ ὑφάσματος ποὺ

προβάλλει πίσω ἀπὸ τὸ κεφάλι, εἶναι πιθα-

νότατο ὅτι παριστάνεται Ἀφροδίτη, ἴσως μά-

λιστα Ποντία. Τὰ χαρακτηριστικὰ εἶναι ἀορί-

στως ὑστεροκλασικά, πάντως δὲν μπορεῖ νὰ

ἀναγνωρίσει κανεὶς σ᾿ αὐτὰ κάποιο συγκε-

κριμένο πρότυπο. Η δουλειὰ εἶναι τῶν ἀντω-

νίνειων χρόνων, ἀλλὰ ὅπως ἤδη εἰπώθηκε, εἷ-

ναι πρόχειρη, βιοτεχνική.

ΕΡΜΑΚΕΣ ΣΤΗΛΕΣ

Δεκατέσσερα κεφάλια141 (ὁλόκληρα ἢ ἀποτμήματα) ἑρμαϊκῶν στηλῶν, ἕνδεκα ἀπὸ τὰ

ὁποῖα ἀποτελοῦν παραλλαγὲς τοῦ γνωστοῦ ἀρχαΐζοντος τύπου τοῦ Ἀλκαμένους, συγ-

κροτοῦν μιὰ ὁμάδα με ἰδιαίτερο ένδιαφέρον.

Μὲ τὸ Θέμα τῶν ἑρμάκων στηλῶν εἶχε καταπιαστεῖ ἀπὸ νωρὶς ἡ ἀρχαιολογικὴ ἐπι-

στήμη142. Μιὰ ἀπὸ τὶς παλαιότερες συστηματικὲς διαπραγματεύσεις ἦταν τοῦ Ε. Schmidt,

ἡ ὁποία περιελήφθη στὸ ἔργο του Archaistische Kunst in Griechen1and und R0m143, ποὺ

ἐκδόθηκε τὸ 1922. Ἀκολούθησε τὸ 1931 ἡ ἐργασία τοῦ L. Curtius, Zeus und Hermes1‘”.

Σημαντικὲς γιὰ τὸ ἴδιο Θέμα ἦταν καὶ οἱ συμβολὲς τῆς Ε. Harrison145 καὶ τοῦ W. H. Schuch-

hardt146. Ἀκολούθησε ὁ Η. Wrede, μὲ τὸ ἔργο Die antike Herme147. Ὡστόσο τὸ ἀπο-
φασιστικότερο ἴσως βοήθημα γιὰ τὴ μελέτη τοῦ εἰδικοῦ τούτου Θέματος στάθηκε ἡ

διαπραγμάτευσή του ἀπὸ τὸν D. Wi11ers148 στὸ μακρὸ ἀρθρο του Zum Hermes Propy1aeos
des A1kameneS' ἐκεῖ συγκεντρώθηκε τὸ πολυπληθὲς ὑλικό (ἐπάνω ἀπὸ 150 παραδείγματα)

τοῦ ἀλκαμέγειου τύπου, κατατάχθηκε σε τύπους καὶ ὁμάδες καὶ ἰχνογραφήθηκε ἡ ἐξέλιξή

141. Ἁρ. εῦρ. 1322, 1324, 2163, 2170, 2195, 2281,

2348, 2373, 2375, 2386, 3695, 7282, 7326, 7856 (κατ.

13-26). Τὸ ὑπ᾿ ἀρ. εὑρ. 2281 (κατ. 15) εἶναι δημοσιευ-

μένο ἀπὸ τὴν Μπρούσκαρη 1974, 22-23 καὶ εἰκ. 10.

Ἐπίσης ὁ Casson 1921 ἀναφέρει τὰ ῦπ᾿ ἀρ. εὑρ. 1322

βιβλιογραφία). Γιὰ τὸν Ἑρμῆ Προπύλαιο τοῦ Ἀλκα-

μένους εἰδικότερα βλ. LIMC V, 1, 297 κἐ., 374 κἐ.

143. Schmidt 1922.

144. Curtius 1931.

145. Harrison 1965.

146. Schuchhardt 1977, 30-33.

147. Wrede 1985.

148. Wi11ers 1967, 37-109.

καὶ 1324 (κατ. 17 καὶ 22), καὶ οἱ A1tmann 1904 καὶ

Wi11ers 1967 τὰ 1322, 1324, 2281 καὶ 2375 (κατ. 17,

22, 15 καὶ 16).

142. Βλ. LIMC V, 1, 295 κἐ. (ὅπου καὶ παλαιότερη
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τους, ἀπὸ τὸ ἀρχέτυπό τους ποὺ ἦταν ὁ Ἑρμῆς ποὺ βρισκόταν στὰ Προπύλαια τῆς ἀθη-

νἂκῆς Ἀκρόπολης, ἔργο τοῦ Ἀλκαμένους.

Ο Wi11ers149 κατ᾿ ἀρχὴν ἀναφέρει τὶς φιλολογικὲς καὶ ἐπιγραφικὲς μαρτυρίες σχετικὰ μὲ

τὸ θέμα, παραθέτοντας ἀφ᾿ ἑνὸς τὸ χωρίο τοῦ Παυσανία150: «Κατὰ δὲ τὴν ἔσοδον αὐτὴν

ἤδη τὴν ἐς Ἀκρόπολιν Ἑρμῆν [ἐστινἸ, δν Προπύλαιον ὀνομάζουσι, καὶ χάριτας Σωκράτην

ποιῆσαι Τὸν Σωφρονίσκου λέγουσιν, ᾧ σοφῷ γενέσθαι μάλιστα ἀνθρώπων ἔστιν ἡ Πυθία

μάρτυς...», ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ τὶς δύο παρακάτω ἐπιγραφές, ποὺ εἶναι χαραγμένες σε δύο πασί-

γνωστες στήλες ποὺ φέρουν κεφάλια Ἑρμοῦ151. Στὴ μία, ποὺ βρέθηκε στὸ Πέργαμο (σήμερα

στὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο τῆς Κωνσταντινουπόλεως) εἶναι χαραγμένη ἡ ἐπιγραφὴ «Εἰδή-

σεις Ἀλκαμένεος Ι περικαλλὲς ἄγαλμα Ι Ἑρμᾶν τὸν πρὸ πυλῶν Ι εἵσατο Περγάμιος»

Στὴν ἄλλη ποὺ βρέθηκε στὴν Ἔφεσο (σήμερα στο Μουσεῖο Basmahane τῆς Σμύρνης)

εἶναι χαραγμένη ἡ ἐπιγραφὴ «Οθκ εἰμι τέχνα Ι τοῦ τυχόντος Ι ἀλλά μου Ι μορφὰν

ἕτευξΞΙνΙ, Ι ἣν σκοπῆ[ιἸς, Ἀ[λκαἩμἐνης».

Τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ πρωτότυπα τῶν κεφαλιῶν τῶν δύο αὐτῶν ἑρμάκων στηλῶν ποὺ

κατὰ τὶς ἐπιγραφές τους ἀποδίδονται στὸν Ἀλκαμένη, ἀνήκουν σε δύο διαφορετικοὺς

τύπους, σε συνδυασμὸ μὲ τὸ παραπάνω χωρίο τοῦ Παυσανία, ὁ ὁποῖος δεν ἀναφέρει

καθόλου τὸν Ἀλκαμένη ὡς γλύπτη τοῦ Ἑρμοῦ Προπυλαίου, ἔδωσε λαβὴ γιὰ τὴ διατύ-

πωση ποικίλων θεωριῶν, τὶς ὁποῖες παραθέτει ὁ Wi11erS' ὁ ἴδιος υἱοθετεῖ τὴν ἀποψη ὅτι

ἁπλῶς στὸ συγκεκριμένο σημεῖο ὁ Παυσανίας κάνει λάθος, καὶ ὑποστηρίζει ὅτι τὰ κεφά-

λια τῆς Περγάμου καὶ τῆς Ἐφέσου παρουσιάζουν δύο διαφορετικοὺς τύπους. ῌΟμως, παρ᾿

ὅλη τὴν ἀναμφισβήτητη τυπολογική τους ὁμοιότητα, τὰ κεφάλια αὐτὰ παρουσιάζουν

ἀξιοπρόσεκτες στυλιστικέ διαφορές μεταξύ τους, οϊ ὁποῖες προδίδουν μιὰ ὄχι ἀσήμαντη

χρονολογικὴ ἀπόσταση.

Ο τύπος τῆς Ἐφέσου ἀποδίδει πιστότερα, ὅπως τεκμηριώνει ὁ Wi11ers, τὸ ἀρχέτυπο,

ποὺ θὰ πρέπει νὰ ἔγινε τὸ 450-440 π.Χ.15Ζ Πιστὰ ἀντίγραφα του εἶναι λ.χ. δύο ἀντίγραφα

ἀπὸ τὴν Vi11a Adriana (ἀπὸ τὰ ὁποία τὸ ἕνα βρίσκεται στὸ Hermitage”3 καὶ τὸ ἄλλο

στὸ Μουσεῖο τοῦ Καπιτωλίου154), ἔνα στὸ Μουσεῖο Θερμῶν155, τὸ ἀντίγραφο Simonetti

στὴ Γλυπτοθήκη τοῦ Μονάχου156 κλπ.

Γιὰ τὸν Προπύλαιο Ἑρμῆ ἰδιαίτερη σημασία ἔχουν οἱ τέσσερις ἕρμακες στήλες ποὺ

βρέθηκαν στὸ Παναθήναικὸ Στάδιο τῆς Ἀθήνας157, τὸ ὁποῖο κτίστηκε ἀπὸ τὸν Ἡρώδη

τὸν Ἀττικό. Τὸ καλύτερο καὶ πλησιέστερο πρὸς τὸ πρωτότυπο εἶναι αὐτὸ τῆς διπλῆς

ἑρμἂκῆς στήλης Α158, γιὰ τὴν ὁποία μποροῦμε νὰ ὑποθέσουμε ὅτι σμιλεύτηκε ἀπὸ τὸν

πρωτομάστορα τοῦ συνεργείου τῶν ἀντιγραφέων, ἐνῶ τὰ κεφάλια Β καὶ C εἶναι ἔργα

149. Wi11ers 1967, 40-41. 154. Αὐτόθι εἱκ, 6, 8, 10, 11.

150. Παυσ. Ι 22, 8. 155. Αὐτόθι εἱκ. 12,13.

151. Wi11ers 1967, 40. 156. Αὐτόθι εἱκ. 14-15.

152. Αὐτόθι 75, 86. Wi11ers 1975, 34. 157. Gasparri 1974-5, 361-7.

153. Wi11ers 1967, εἰκ. 5, 7, 9. 158. Wi11ers 1967, εἰκ. 18-20, 25.
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τῶν βοηθῶν τοῦ πρωτομάστορα159. Τὸ πλαστικὸ σχῆμα ἀναπτύσσεται ἰσόρροπα καὶ στὶς

τέσσερις δψεις, τὰ μάτια εἶναι μεγάλα, ἐντελῶς κλασικά, τὸ στόμα μισάνοικτο, τὸ κάτω

χεῖλος προβάλλεται, σαρκῶδες, ὅπως καὶ σὲ ἄλλες κλασικὲς δημιουργίες, ἐνῶ οἱ τρίχες

τοῦ γενειοῦ ἔχουν μιὰ ρυθμική, καθοδικὴ φορά. Ο προσεκτικὸς παρατηρητὴς θὰ προσέ-

ξει ὅτι στὶς ἀναλογίες καὶ τὴν ἔκφρασή του ὁ τύπος τῆς Ἐφέσου παρουσιάζει σημαντικὲς

διαφορὲς ἀπὸ τὸν τύπο τῆς Περγάμου, τὸν ὁποῖο ὁ Wi11ers θεωρεϊΪβθ, δικαίως, ἀττικί-

ζουσα νεοπλασία του ἀρχετύπου. Τροποποιήσεις πάντως ἄρχισε νὰ ὑφίσταται τὸ ἀρχέ-

τυπο ἤδη ἀπὸ τὸν 40 π.Χ. αἱ. Η κυριότερη ἦταν ἡ προσθήκη στριφτῶ στελεχῶν στὴ

στεφάνη τῶν μαλλιῶν τοῦ μετώπου (τύπος μὲ τοὺς στρεπτούς βοστρύχους Korkzieher-

1ockentypus τοῦ Wi11ers), μὲ τὴν ὁποία συντελεῖται ἢ μετάβαση τῶν μαλλιῶν στὰ σπειρο-

ειδὴ ἄκρα ποὺ ἀποτελοῦσαν ἀνέκαθεν τὴ χαρακτηριστικὴ ἀρχαϊστικὴἀπόληξή τους στὸ

μέτωπο. Ἕνα ἀπὸ τὰ πρωιμότερα παραδείγματα αὐτοῦ του μετασχηματισμοῦ εἶναι ἡ

ἑρμἂκὴ στήλη ἐπὶ τῆς ὁποίας στηρίζεται τὸ ἄγαλμα τοῦ Σισύφου B' στὸ Δελφικὸ σύν-

τάγμα τοῦ Δαόχου (περὶ τὸ 337/336 π.Χ.)161.

Βασικὲς ἀλλαγὲς συντελοῦνται πολὺ γρήγορα στὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια, τόσο στὰ

στοιχεῖα τοῦ προσώπου, ὅσο καὶ στὶς μεταξύ τους ἀναλογίες: τὰ μάτια δὲν εἶναι πιὰ τόσο

μεγάλα ὅσο στὸ ἀρχέτυπο, ἐπίσης τὸ στόμα μικραίνει, τὰ χείλη εἶναι λιγότερο ὀγκώδη

(αὐτὲς οἱ ἀναλογίες παρατηροῦνται κατ᾿ ἐξοχὴν στὸν τύπο τῆς Περγάμου). Συχνὰ τὸ γένι

διευρύνεται σημαντικὰ ἀμέσως μετὰ τὸ ξεκίνημά του στὰ μάγουλα, καμιὰ φορὰ μάλιστα

ἐκτείνεται μὲ δύναμη, σχεδὸν ἐκτινάσσεται πρὸς τὰ ἐμπρός. Συχνὰ οἱ τρίχες τοῦ γενειοῦ

συμπυκνώνονται σε ἑνιαία μάζα καὶ δὲν δηλώνονται πιὰ πλαστικά, ἀλλὰ μόνον γραμ-

μικὰ ἐπάνω στὴν ἐπιφάνεια τοῦ γενειοῦ. Στὴ ράχη τὰ μαλλιὰ κατεβαίνουν χαμηλά, καμιὰ

φορὰ μάλιστα φθάνουν ἕως τὴ νοητὴ μέση τοῦ ἀνθρωπίνου σώματος, ἡ ὁποία νοεῖται

στὴν παράσταση.

Φυσικὰ οἱ μεταβολὲς αὐτὸς δὲν γίνονται ὅλες μαζί, ούτε περιορίζονται μόνον σε αὐτὲς

ποὺ ἐπιλεκτικὰ σημειώθηκαν παραπάνω. Συχνὰ ἀλλάζει καὶ ἡ «ἔκφραση» τοῦ προσώπου,

ἀκολουθώντας τὴ γενικότερη μεταβολὴ τῶν χρόνων. Στοὺς ὕστατους ἐλληνιστικούς χρό-

νους ἡ μορφὴ δέχεται ἕνα «πάγωμα», ἐνῶ στὴν πρώιμη αὐτοκρατορικὴ περίοδο συνηθί-

ζονταν τά «ἀρχἂστικὰ» ἢ τά «κλασικιστικὰ» χαρακτηριστικά. Τὰ δεύτερα ἐπικρατοῦν

στὴν Ἀθῆνα τοῦ 201) μ.Χ. αἱ. καὶ οἱ καλλιτέχνες ποὺ ἐργάσθηκαν στὸ περιβάλλον τοῦ

Ἡρώδη τοῦ Ἀττικοῦ ἀνέτρεξαν, ὅπως παραπάνω ἀναφέραμε, στὸ σωζόμενο Ἀλκαμένει

πρότυπο, ποὺ ἀσφαλῶς θὰ βρισκόταν ἀκόμη στὰ Μνησικλέα Προπύλαια, προκειμένου

νὰ κοσμήσουν με ἕρμακες στήλες τὸ παναθηναϊκὸστάδιο, ποὺ ἀνοικοδομήθηκε τὰ χρό-

νια ἐκεῖνα1βὶ.

159. Ο Wi11ers 1967, 63, θεωρεῖ ὅτι τὰ κεφάλια ἐπηρεασμένος ἀπὸ τὴ σχολὴ τοῦ Σκόπα.

ἔγιναν ἀπὸ τέσσερις διαφορετικοὺς γλύπτες, ἀπὸ 160. Wi11ers 1967, 81. Wi11ers 1975, 33.

τοὺς ὁποίους ὁ γλύπτης τοῦ κεφαλιοῦ Α ἦταν ἐξαί- 161. Wi11ers 1967, 83, εἱκ. 56.

ρετος, οἱ γλύπτες τῶν κεφαλιῶν Β καὶ C κατώτερης 162. Gasparri 1974-5, 313-392.

δεξιότητας, ἐνῶ ὁ γλύπτης τοῦ κεφαλιοῦ D ἦταν
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Πίν. 13. Κατ. 13. Ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ (ἁρ. εὑρ. 2163).

13. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἑρμἂκὴ στήλη. Πίν. 13.

1. Η προέλευσή του εἶναι ἄγνωστη. Σήμερα βρί-

σκεται στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκρο-

πόλεως. Ἀρ. εὑρ. 2163.

2. Λείπει τὸ πρόσωπο ἀπὸ τὴ μύτη καὶ κάτω, κα-

θὼς καὶ ὅλο τὸ πίσω, σπασμένο καΘέτως ἀπὸ

τὴν κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ. Σοβαρὸς φθορες στὰ

μάτια, τὸ μέτωπο, τὴ μύτη, τὴν πρόσθια ζώνη

τῶν μαλλιῶν μαζὶ μὲ τὰ μαλλιὰ ποὺ πέφτουν
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ἐμπρὸς καὶ στὸν δεξιὸ κρόταφο. Φθαρμένη καὶ

ἡ ἐπάνω ἐπιφάνεια.

. Ὕψ. συν. 0.285, πλ. Ο.19, πάχ. Ο.14 μ.

. Μάρμαρο Πεντέλης. Βασικὰ εἶναι δουλεμένο

μὲ τὴ σμίλη. Ὡστόσο ἔχει χρησιμοποιηθεῖ καὶ

τὸ τρυπάνι μὲ μεγάλη εὐαισθησία: γιὰ τοὺς

ὀφθαλμοὺς τῶν κοχλιοειδῶν βοστρύχων, γιὰ τὴ

διάκριση τῶν τριχῶν τῆς κόμης καὶ τοῦ γε-

νειοῦ. Τέλος μὲ τὸ τρυπάνι ἔχει ἀποδοθεῖ καὶ

ὁ ἀκουστικὸς πόρος.

,Τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ ἐρμἂκὴ στήλη.

Κάτω ἀπὸ τὸ στρόφιον στριφτοὶ βόστρυχοι

καταλήγουν στὸ μέτωπο σὲ μιὰ τριπλῆ σειρὰ

ἀπὸ στρεπτοὺς βοστρύχους («Korkzieher1ocken-

typus163). Στὸ γένι δηλώνονται ἐμφανῶς οἱ

πλόκαμοι μὲ τὴ βοήθεια τοῦ τρυπανιοῦ, καὶ ὁ

καθένας ὑποδιαιρεϊται σὲ λεπτὲς τρίχες, δουλε-

μένες μὲ τὴ σμίλη. Τὸ ἴδιο συναντοῦμε καὶ στὰ

μαλλιὰ πίσω ἀπὸ τὸ στρόφιον. Τὰ μάτια εἶναι

στενὰ καὶ ἀμυγδαλωτὰ, καὶ μᾶλλον ἀβαθή,

δουλεμένα μὲ εὐαισθησία. Τὰ αὐτιά, ἐλεύθερα

ἀπὸ τὰ μαλλιά, ἀποδίδονται ἀπόλυτα φυσιο-

κρατικά. Η ἐργασία εἶναι ἰδιαίτερα προσεγ-

μένη. Οἱ ἀσυμμετρίες στὸ πρόσωπο δείχνουν

ὅτι ἦταν μᾶλλον ἐλαφρὰ πρὸς τὰ δεξιά του

στραμμένο.

. Στὸ πρόσωπο εἶναι δοσμένα ἰσόρροπα τὰ τμή-

ματά του, ἡ στεφάνη τῶν πρόσθιων μαλλιῶν,

τὸ μέτωπο, τὰ μάτια. Τὸ γένι προβάλλεται λι-

γότερο ἀπ᾿ ὅ,τι σὲ ἄλλα κεφάλια Ἑρμῶν τῆς

Ἀκροπόλεως (π.χ. τὸ ὐπ᾿ ἀρ. 1322). Η ἔκφραση

τῶν ματιῶν εἶναι ἤπια. Μοιάζει μὲ τὸ ὐπ᾿ ἀρ.

163 κεφάλι ἐρμἂκῆς στήλης τῆς ἀρχαίας Ἀγο-

ρᾶς ποὺ ἡ Harrison164 χρονολογοῦσε στὸν 1ο

π.Χ. αἱ. Ὡστόσο ὁ κλασικισμὸς τοῦ δικοῦ μας

κεφαλιοῦ εἶναι πιὸ ἔντονος καὶ ἡ δουλειὰ στὸ

γένι μαρτυρεῖ σαφῶς τὸν 2o μ.Χ. αἱ. Σχετικὸ

εἶναι καὶ τὸ κεφάλι ἀπὸ ἐρμἂκὴ στήλη ποὺ

βρέθηκε στὸ οἰκόπεδο τῶν ὁδῶν Ἀδριανοῦ καὶ

Σέλλεϋ1β5. Η γενικὴ ἐντύπωση εἶναι ἑνὸς συγ-
κρατημένου κλασικισμοῦ. Ἴσως πρόκειται γιὰ

ἀντίγραφο μιᾶς χάλκινης ὐστεροελληνιστικῆς

ἢ πρώιμης ρωμαϊκῆςπαραλλαγῆς τοῦ Προπυ-

λαίου Ἑρμοῦ.

163. Βλ. Wi11ers 1967, 102 κἐ.

164. Harrison 1965, 131, 148-149, πίν. 44.

Χρόνοι τοῦ ἀντιγράφου οἱ πρώιμοι ἀντωνί-

νειοι (140-150 μ.Χ.).

14. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη. Πίν. 14.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὐρ. 2348.

,Ἰδιαιτέρως ταλαιπωρημένο ἀπὸ κτυπήματα

καὶ ἀποκρούσεις τμημάτων του, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ

διάβρωση καὶ σοβαρὲς φθορὲς τῆς ἐπιφανείας

του. Ἀπὸ τὸ πρόσωπο διακρίνονται: τὰ ἄκρα

τῶν βοστρύχων στὸ ἀριστερὸ τοῦ μετώπου, τὸ

πρὸς τὴ μύτη τμῆμα τῶν ματιῶν, τμῆμα τῶν

παρειῶν, τὰ ἄκρα τοῦ στόματος, οἱ γενέσεις

τοῦ γενειοῦ, τὸ ἐπάνω μέρος τῶν μαλλιῶν τοῦ

τραχήλου. Ἱσχυρὸ κτύπημα στὴν περιοχὴ τοῦ

δεξιοῦ κροτάφου. Λείπουν οἱ δύο πλόκαμοι

στοὺς ὤμους, τὸ κάτω τμῆμα τοῦ πίσω τμήμα-

τος τῆς κόμης, ὅπως καὶ τὸ ἄκρο τοῦ γενειοῦ.

Ἀπὸ τὸν λαιμὸ διατηρεῖται ἐλάχιστο τμῆμα.

Διάβρωση σὲ σημαντικὸ μέρος τῶν μαλλιῶν

τῆς κορυφῆς-
. Ὕψ. 0.185, πλ. 0.13, πάχ. Ο.145 μ.

. Μάρμαρο λευκό, μὲ ὑποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Ἀπ᾿ ὅσο εἶναι δυνατὸν νὰ συναγάγει

κανείς, ἐκεῖ ὅπου ἡ φθορὰ τῆς ἐπιφάνειας εἶναι

λιγότερη, εἶναι φανερὴ ἡ εὐαίσθητη χρήση τῆς

σμίλης (βλ. τὶς τρίχες τῶν μαλλιῶν καὶ τοῦ γε-

νειοῦ). Μὲ τὸ τρυπάνι ἔχουν δουλευτεῖ τὰ αὐ-

τιά, καὶ αὐτὰ μὲ ἀρκετὴ εὐαισθησία. Ο ἀκου-

στικὸς πόρος δηλώνεται καὶ στὰ δύο αὐτιὰ μὲ

μιὰ ὀπή.

. Κεφάλι γενειοφόρου Ἑρμοῦ μὲ στρόφιον, ἀπὸ

ἐρμἂκὴ στήλη. Στὸ μέτωπο ὑπολείμματα κο-

χλιοειδῶν βοστρύχων. Τὸ γένι ἀποδίδεται μὲ

κυματιστὲς γραμμές (δὲν σώζονται οἱ ἀπολή-

ξεις). Τὰ μαλλιὰ στὸ κρανίο σχηματίζουν λε-

πτοὺς κυματισμούς, ὅπως ἐπίσης καὶ στὸν τρά-

χηλο, σ᾿ αὐτὸν ὄμως ὅχι τόσο λεπτοὺς ὅσο στὸ

κρανίο.

. Παρ᾿ ὅλη τὴν κακὴ διατήρηση, εἶναι φανερὸ

ὅτι τὸ κεφάλι ἀντιγράφει τὸν Ἑρμῆ Προπύ-

λαιο τοῦ Ἀλκαμένους, καὶ συγκεκριμένα τὸν

165. ΑΔ 17/1, 1961/2, B, 27, ΑΔ 17/2, πίν. 27β, γ.
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Πίν. 14. Κατ. 14. Κεφάλι Ἑρμοῦ (ἀρ. εὑρ. 2348).

τύπο τῆς Περγάμου. Δὲν διατηρεῖ καθόλου

ἀρχαϊστικὰ στοιχεῖα, ἀντίθετα ἀντιγράψει καὶ

διαφοροποιεῖ τὸν ἀρχικὸ τύπο. Τὰ μάτια δὲν

εἶναι βαριά, ἡ ἔκφραση διόλου αὐστηρή.

15. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη. Πίν. 15.

1. Ἄγνωστη προέλευση. Σήμερα βρίσκεται ἐκτε-

θειμένο στὸ Μουσεῖο τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.
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εὑρ. 2281.

2. Λείπει τὸ πίσω δεξιὸ τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ καὶ

ἕνα τμῆμα ἀπὸ τὴν κορυφὴ τοῦ κρανίου, κα-

θὼς καὶ τὸ κάτω πρόσθιο τμῆμα τοῦ προσώπου

166. Wi11ers 1967, 102, σημ. 143, εἱκ. 82.

Πίν. 15. Κατ. 15. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ

ἐρμαϊκὴ στήλη (ἀρ. εὑρ. 2281).

ποὺ περιλαμβάνει μέρος ἀπὸ τὸ γένι, τὸ στόμα

(ἐκτὸς ἀπὸ τὸ δεξιὸ ἄκρο) μὲ τὸ ἀντίστοιχο

μουστάκι καὶ τὴ μύτη. Ἐπίσης λείπουν τμή-

ματα τῶν μαλλιῶν στὸ μέσον καὶ δεξιὰ τοῦ

μετώπου, καὶ τὰ τόξα τῶν φρυδιῶν. Μιὰ σύγ-

κριοη τῆς φωτογραφίας τοῦ DAI τοῦ 1968 καὶ

αὐτῆς ποὺ δημοσιεύει ὁ Wi11ers166 δείχνει ση-
μαντικἐς διαφορές στὴ φωτογραφία τοῦ 1968

λείπουν οϊ βόστρυχοι τοῦ δεξιοῦ τμήματος τοῦ

κεφαλιοῦ, τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν κοχλιο-

ειδῶν βοστρύχων τοῦ μετώπου, καὶ ἐκεῖνοι τοῦ

ἀριστεροῦ μέρους, καθὼς καὶ τὸ πλεῖστον τῆς

γενειάδος.

. ΞὙψ. 0.35, πλ. 0.195, πάχ. 0.24 μ.

. Μάρμαρο λευκό, με ὠχρῆ ὀξείδωση, πεντελικό.

Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη. Μὲ τὸ ντεσιλίδικο ἔχουν

δηλωθεῖ τό «αὐλάκι» μεταξὺ τῶν ἄνω βλεφά-

ρων καὶ τῆς ζώνης τῶν ὀφρύων, τά «αὐλάκια»

μεταξὺ τῶν κοχλιῶν τῶν μαλλιῶν τοῦ μετώπου

καὶ τὰ μεταξὺ τῶν πλοκάμων τοῦ γενειοῦ, τὸ

ἀριστερὸ ρουβούνι καὶ τὰ ἄκρα τοῦ στόματος.
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Τὸ τρυπάνι χρησιμοποιήθηκε γιὰ τὰ ἄκρα τῶν

βοστρύχων καὶ γιὰ τὴ διάκριση γενειοῦ καὶ

λαιμοῦ.

. Κεφάλι γενειοφόρου Ἑρμοῦ ἀπὸ ἑρμἂκὴ

στήλη. Τέσσερις σειρὲς κοχλιωτῶν βοστρύχων

(σήμερα πολὺ κατεστραμμένων) πλαισιώνουν

τὸ μέτωπο. Τὸ μουστάκι περιβάλλει τὸ στόμα

καὶ τὰ πλάγια του σὰν ἄγκιστρο, ἐνῶ τὸ γένι,

πλούσιο, ἀποτελεῖται ἀπὸ συστάδες κυματι-

στῶν τριχῶν ποὺ ἀναγυρίζουν σε ἑλικοειδεῖς

ἀπολήξεις.

. Πρόκειται γιὰ ἀντίγραφο ὑστεροελληνιστικῆς

παραλλαγῆς του Προπυλαίου Ἑρμοῦ τοῦ Ἀλ-

καμένους. Ο Wi11ers167 τὸ κατατάσσει στὴν

ὁμάδα τῶν Ἑρμῶν μὲ στρεπτοὺς βοστρύχους

(Korkzieher1ockentypus). 2‘s σύγκριση μὲ τὸ

κεφάλι Ἑρμοῦ 2163 τὸ 2281 ἔχει ἐντονότερα

ἐκφραστικὰ χαρακτηριστικά. Τὰ μάγουλα εἶ-

ναι τονισμένα, ὁ ὄγκος τοῦ γενειοῦ μεγαλύτε-

ρος, τὰ μάτια εἶναι μεγάλα ὅπως στὸν τύπο τῆς

Ἐφέσουὶββ. Στὸ κεφάλι ὄμως τῆς Ἀκροπόλεως
τὸ ἐπάνω βλέφαρο εἶναι ἀνασηκωμένο καὶ τὸ

μέτωπο εἶναι πολὺ πιὸ χαμηλό, τὰ μάγουλα

εἶναι πιὸ τονισμένα, ἡ μύτη εἶναι πλατιά, καὶ

στὸ ἔστω καὶ ἀποσπασματικὰ διατηρούμενο

στόμα προδίδεται μιὰ ἐκφραστικὴ ἔνταση. Τὰ

μαλλιὰ ἔχουν μεταλλικὴ ὑφή, ὅπως καὶ οἱ τρί-

χες τοῦ γενειοϋ, καὶ ὑποδηλώνουν ὅτι τὸ πρω-

τότυπο ἦταν ἐκλεκτικὸ ὑστεροελληνιστικὸ ἔρ-

γο, προφανῶς μιὰ ἑλληνιστικὴ παραλλαγὴ του

ἀρχετύπου. Η πολὺ προσεγμένη ἀπόδοση τῶν

βοστρύχων καὶ ἡ ἐξαιρετικὰ περιορισμένη χρή-

ση τοῦ τρυπάνου (μόνον στὶς ἄκρες τῶν βο-

στρύχων τοῦ γενειοῦ) σε συνδυασμὸ μὲ τὸ θερ-

μὸ πλάσιμο τῆς σάρκας τῶν παρειῶν, χρονολο-

γοϋν τὸ ἀντίγραφο στὰ χρόνια τοῦ Ἀδριανοῦ,

ἢ τοῦ Ἀντωνίνου Πίου.

. Ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν A1tmann (A1tmann 1904,

186, βρισκόταν στὸ πρόσκτισμα τοῦ παλιοῦ

Μουσείου) καὶ τὸν Wi11ers (Wi11ers 1967, 102,

ἀρ. 60, εἱκ. 82). LIMC V, 1, 298, ἀρ. 50. Δημο-

σίευση Μπρούσκαρη 1974, 22-23, καὶ εἰκ. 10.

167. Wi11ers 1967, 102, ἀρ. 60.

168. Πρβ. αὐτόθι τὰ ἀντίγραφα Hermitage (εἰκ.

5, ἀπὸ τὴ Vi11a Adriana), καὶ Καπιτωλίου (εἱκ. 6,

16. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη. Πίν. 16.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 2375.

2. Σώζεται τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ προσώπου.

Λείπει τὸ ἥμισυ τοῦ ἀριστεροῦ ματιοῦ, ἡ ἀρι-

στερὴ παρειά, τὸ πηγούνι καὶ μέρος τοῦ γε-

νειοῦ. Σώζεται ἐπίσης σημαντικὸ τμῆμα τοῦ

πίσω μέρους τῆς στήλης μὲ τὰ μακριὰ ἀρχαί-

ζοντα μαλλιὰ νὰ κατεβαίνουν χαμηλά. Στὴ

σπασμένη ἐπιφάνεια τῆς δεξιᾶς πλευρᾶς ὑπάρ-

χουν δύο ὀπὲς νεότερες καὶ μιὰ τρίτη μικρό-

τερη, κάτω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸν λαιμό.

3. Ὕxp. 0.53, πάχ. 0.33 περίπου, πλ. 0.225 μ.

4. Μάρμαρο πεντελικό. Χρήση λεπτῆς σμίλης γιὰ

τὰ μαλλιά, ἐπάνω ἀπὸ τὸ στρόφιον, καθὼς καὶ

γιὰ τὶς τρίχες τοῦ γενειοῦ. Χονδρύτερη σμίλη

χρησιμοποιήθηκε γιὰ τὰ μαλλιὰ τοῦ πίσω μέ-

ρους κάτω ἀπὸ τὸ στρόφιον. Διακριτικὴ χρήση

τρυπάνου γιὰ τὴ δήλωση τῶν συστρεφομένων

ἄκρων τοῦ γενειοῦ, ἐμφανέστερη γιὰ τὸν ἀκου-

στικὸ πόρο καὶ τὸ μισάνοιχτο στόμα.

5. Διατηρεῖται τὸ ἐπάνω τμῆμα ἐρμἂκῆς στήλης

Ἑρμοῦ. Συγκεκριμένα: τὸ μεγαλύτερο μέρος

τοῦ κεφαλιοῦ, ὁ λαιμός, μέρος τοῦ στήθους καὶ

μακρόστενο τμῆμα τῆς ράχης, μὲ τὰ μαλλιὰ νὰ

καλύπτουν ὁλόκληρη τὴν ἐπιφάνειά της καθ᾿

ὕψος καὶ πλάτος. Ἔντονος κυματισμὸς τῶν

τριχῶν ἄνω καὶ κάτω στὸ κρανίο, καὶ πρὸς τὰ

πλάγια, πιὸ ἤρεμος στὰ μαλλιὰ τῆς ράχης. Ἐρ-

γασία ἐξαίρετη, ἂν καὶ κάπως σκληρή.

6. Πρόκειται γιὰ πολὺ προσεγμένη, κλασικίζου-

σα παραλλαγὴ τοῦ τύπου τοῦ Ἑρμοῦ Προπυ-

λαίου, ἡ ὁποία ἀποδίδει με ἐπιμέλεια τὰ στοι-

χεῖα τῆς μορφῆς, ὅπως τοὺς κοχλιωτοὺς βο-

στρύχους στὸ μέτωπο, τὰ ἔντονα κυματιστὰ

μαλλιὰ στὸ κρανίο καὶ τὰ πολὺ μακριὰ μαλλιὰ

ποὺ πέφτουν χαμηλὰ πίσω στὴ ράχη. Διατη-

ροῦνται πάντως καὶ ἑλληνιστικὰ στοιχεῖα δυ-

ναμικὴ προβολὴ τοῦ κεφαλιοῦ πρὸς τὰ ἐμπρός,

ἀντίστοιχη μὲ τὴν πρὸς τὰ πίσω ἐξοχὴ τοῦ κρα-

ἀπὸ τὴ Vi11a Adriana), τοῦ Μουσείου τῶν Θερμῶν

(εἱκ. 12, 13), τοῦ ἀθηναϊκοῦ Σταδίου Α (εἱκ. 20) καὶ

Β (εἱκ. 21).
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Πίν. 16. Κατ. 16. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη (ἀρ. εὑρ. 2375).

νίου, παρόμοια πρὸς τὰ πρόσω φορὰ του γε-

νειοϋ, ἐκδήλα ἐπιδεικτικὴ ἔκφραση, μισάνοι-

κτο στόμα καὶ σαρκῶδες κάτω χεῖλος169. Ἴσως
ἀνήκει στὸν 10 μ.Χ. αἱ.

. Ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν A1tmann (A1tmann 1904,

186), ὁ ὁποῖος γράφει ὅτι ἦταν ἐκτεθειμένα

μαζὶ μὲ τὸ 2281 στὸ πρόσκτισμα (Anbau) του

τότε μουσείου, καὶ τὸν Wi11ers (Wi11ers 1967,

106, ἀρ. 109).

17. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἑρμἂκὴ στήλη. Πίν. 17.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως μὲ τὸν

ἀρ. εῦρ. 1322. Ο A1tmann (βλ. πργφ. 7) ἀναφέ-

ρει ὅτι ἦταν ἐκτεθειμένο στὴν πρώτη αἴθουσα

του (πρώτουῢθ) Μουσείου Ἀκροπόλεως.

169. Πρβ, Wi11ers 1967, 94, τὰ κεφάλια ἀπὸ τὴ

Θάσο ἀρ. 13 καὶ 14, καὶ εἰκ. 68-72.

2. Λείπει τὸ κάτω μέρος του γενειοϋ, τὸ κάτω μέ-

3.
4.

ρος τῶν μαλλιῶν στὸ πίσω του κεφαλιοῦ, καὶ

ὁλόκληροι σχεδὸν οἱ βόστρυχοι ποὺ πλαισίω-

ναν ἄλλοτε τὸν λαιμό. Λείπει ἐπίσης τμῆμα τῶν

κοχλιωτῶν βοστρύχων τῆς ζώνης τοῦ μετώπου,

ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ μάτι καὶ ὅλη σχεδὸν ἡ

μύτη. Ἐπιφανειακὲς φΘΟρἓ-Ξς στὰ μάτια, τὰ φρύ-

δια, τὰ μάγουλα, τὰ χείλη, καὶ κατὰ τόπους

στὰ μαλλιὰ τῆς ζώνης του μετώπου, καὶ στὸ

γένι κάτω ἀπὸ τὸ στόμα, τέλος στὰ πτερύγια

του ἀριστεροῦ αὐτιοῦ. Φθορά, πιθανῶς ἀπὸ

βροχή, στὸ ἐπάνω μέρος του κεφαλιοῦ.

Ὕψ. 0.315, πλ. 0.245, πάχ. 0.295 μ.

Μάρμαρο πεντελικό, με ὑποκίτρινη ὀξείδωση.

Η ἐργασία ἔχει γίνει μὲ τὴ λεπτὴ σμίλη στὰ

μαλλιὰ τῆς κορυφῆς καὶ στὸ γένι. Τὸ τρύπανο

ἔχει χρησιμοποιηθεῖ γιὰ τὴν ἀκουστικὴ κοιλό-

170. Γιὰ τὸ πρῶτο Μουσεῖο Ἀκροπόλεως βλ.

Κόκκου 1977, 195 κἐ.
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Πίν. 17. Κατ. 17. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη (ἀρ. εὑρ. 1322).

τητα, ἡ ὁποία ἔχει σχῆμα τριφυλλιοῦ, γιὰ τὶς ποιήΘηκε τὸ τρυπάνι στὸ στρόφιον γιὰ μιὰ

ἄκρες του στόματος, γιὰ τὴ διάκριση τῶν κο- σειρὰ ὀπῶν, προκειμένου νὰ τοποθετηθοῦν σ᾿

χλιοειδῶν βοστρύχων του μετώπου, καθὼς καὶ αὐτὲς χάλκινα κοσμήματα.

γιὰ τὴ διάκριση τῶν βοστρύχων ποὺ ἔπεφταν 5. Κεφάλι Ἑρμοῦ τοῦ ἀλκαμένειου τύπου, προερ-

στὸν αὐχένα καὶ τοὺς ὤμους. Τέλος χρησιμο- χόμενο ἀπὸ ἑρμἂκὴ στήλη. Η στεφάνη τῶν
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κοχλιοειδῶν βοστρύχων κατεβαίνει πολὺ χαμη-

λὰ στὸ μέτωπο. Ο θόλος τοῦ κρανίου εἶναι
πολὺ ρηχὸς καὶ τὸ ἐπάνω μέρος τοῦ προσώπου

εἶναι δυσανάλογα στενὸ μέσα στὸ σύνολο τοῦ

κεφαλιοῦ, μολονότι τὰ στοιχεῖα ποὺ ἀπαρτί-

ζουν τὸ πρόσωπο ἔχουν τὸ κανονικό τους μέγε-

θος. Γενικὰ ἐπικρατεῖ σύντμηση τῶν ἀναλο-

γιῶν, ἐνῶ αὐτὸ ποὺ κυριαρχεῖ εἶναι τὸ πολὺ

μακρὺ γένι ποὺ προβάλλεται καὶ συγχρόνως

διευρύνεται συμμετρικὰ ἀπὸ τὸ ὕψος κιόλας

τῶν αὐτιῶν. Οἱ τρίχες τοῦ γενειοῦ ἔχουν δηλω-

θεῖ μὲ πολὺ λεπτὲς κυματοειδεῖς γραμμές, ἀπὸ

τὶς ὁποῖες ὄμως ἀπουσιάζει ἐντελῶς ἡ πλαστι-

κότης. Τὸ μουστάκι περιγράφει, ὡς συνήθως,

ἐπάνω καὶ στὰ πλάγια τὸ στόμα, τὸ κάτω χεῖ-

λος τοῦ ὁποίου εἶναι σχετικὰ μικρὸ καὶ σαρ-

κῶδες.

. Ἀνήκει στὴν ὁμάδα τῶν ἑρμάκων κεφαλιῶν

Ἑρμοῦ μὲ στρεπτοὺς βοστρύχους (Korkzieher-

1ockentypus, ὅπως τὸν ἀποκαλεῖ ὁ D. Wi1-

1ers)171. Ο Casson τὸ θεωρεῖ ἀρχαϊστικό, καὶ

ἀναφέρει ὅτι ἔνα παρόμοιο βρέΘηκε στὴ Βασί-

λειο στοά172. Ἰδιαίτερα ἀξιοπρόσεκτο εἶναι,

ὅπως εἰπώθηκε στὴν παράγραφο 5, τὸ πολὺ

στενὸ μέτωπο, τὸ σαρκῶδες ἀλλὰ καὶ μικρὸ

στόμα. Ἐντύπωση προκαλεῖ ἀκόμα ὅτι τὸ κύ-

ριο μέρος τοῦ κεφαλιοῦ εἶναι μικρότερο σὲ

ἀναλογία μὲ τὸ ὀγκῶδες καὶ ἰσχυρὰ προτετα-

μένο γένι, περίπου ὅπως στὴν προτομὴ τῆς

ἐρμἂκῆς στήλης ποὺ βρίσκεται στὸ Giardino

Barberini στὴ Ρώμη173, ἐνῶ μιὰ ἀνθρώπινη ἔκ-

φραση κυριαρχεῖ σ᾿ ὁλόκληρο τὸ πρόσωπο.

Μοιάζει μὲ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 165 τῆς ἀρχαίας Ἀγορᾶς

ποὺ ἡ Harrison θεωρεῖ πὼς εἶναι ἔργο νεότερο

ἀπὸ τὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια, πιθανῶς τῆς ρω-

μἂκῆς περιόδου174. Ἐδῶ πάντως ὑπάρχει κά-
ποια ἔνταση στὴν ἔκφραση ποὺ ἀπουσιάζει

ἀπὸ τὸ κεφάλι τῆς Ἀγορᾶς καὶ εἶναι προφανῶς

ὑστεροελληνιστικὴ κληρονομιά.

Τὸ ἀντίγραφο εἶναι μᾶλλον πρώιμο ἀντωνί-

νειο.

. Ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Casson (Casson 1921, 225-

226), τὸν A1tmann (A1tmann 1904, 186), καὶ

171. Βλ. Wi11ers 1967, 102 κἐ., 106, ἀρ. 108.

172. Casson 1921, 225-6.

173. Βλ. Wi11ers 1967, 93, εἱκ. 64.

τὸν Wi11ers (Wi11ers 1967, 106, ἀρ. 107). Στὸν τε-

λευτατον ἀναφέρεται καὶ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. εὑρ. 1324

(106, ἀρ. 108).

18. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη.

Πίν. 18.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2386.

. Σώζεται μόνον τμῆμα ἀπὸ τὸ δεξιὸ τοῦ κεφα-

λιοῦ καὶ τοῦ λαιμοῦ. Ἰσχυρὲς φθορὲς παρου-

σιάζονται καὶ στὸ διασωθὲν τμῆμα.

. Ὕψ. συν. Ο.235, πλ. 0.10, πάχ. 0,155 μ.

. Μάρμαρο λευκό, πεντελικό, μὲ κιτρινόφαιη

ὀξείδωση. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη ἀρκετὰ λεπτή,

ἰδιαίτερα στὰ μαλλιὰ τοῦ κρανίου καὶ τὸ γένι,

μὲ τὸ λαμάκι καὶ τὴ σμίλη στὰ μαλλιὰ τοῦ

αὐχένα. Τὸ τρυπάνι ἔχει χρησιμοποιηθεῖ γιὰ τὴ

δήλωση τοῦ ἀκουστικοῦ πόρου.

. Διατηρεῖται τὸ πίσω δεξιὸ τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ

μὲ μικρὸ τμῆμα τῆς δεξιᾶς παρειᾶς. Στὰ μαλλιὰ

στρόφιον. Οἱ βόστρυχοι τοῦ μετώπου ἦσαν

μᾶλλον κοχλιωτοί.

. Πρόκειται ἀσφαλῶς γιὰ κεφάλι τοῦ Προπυ-

λαίου Ἑρμοῦ, ἐνδεχομένως τοῦ τύπου μὲ τοὺς

στρεπτοὺς βοστρύχους (Korkzieher1ockentypus)

κατὰ Wi11ers175. Ἐργασία ἄψυχη, μηχανική, πι-

Θανῶς τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ.

19. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἑρμοῦ ἀπὸ ἑρμἂκὴ στήλη.

Πίν. 19,1-2.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 7326.

2. Διατηρεῖται τὸ πίσω τοῦ κεφαλιοῦ μὲ τὸ ἀρι-

στερὸ τμῆμα τοῦ λαιμοῦ καὶ του γενειοῦ. Δια-

τηρεῖται καὶ τὸ ἀντίστοιχο αὐτί. Η ἐπάνω ἐπι-

φάνεια εἶναι φθαρμένη πιθανῶς λόγῳ τῆς μα-

κροχρόνιας ἔκθεσης τοῦ κεφαλιοῦ στὸ ὕπαι-

θρο. Στὸ κέντρο τῆς περίπου ἐπίπεδης κάτω

ἐπιφάνειας ὑπάρχει ἔνας σιδερένιος γόμφος μὲ

174. Harrison 1965, 149-50, ἀρ. 165, πίν. 46.

175. Wi11ers 1967, 102 κἐ.
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Πίν. 18. Κατ. 18. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη (ἀρ. εὐρ. 2386).

 

Πίν. 19. 1-2. Κατ. 19. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἑρμαϊκῇ στήλη (ἀρ. εὑρ. 7326). 3. Κατ. 20. Κεφάλι ἑρμαϊκῆς στήλης

(ἀρ. εὐρ. 2373).
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μολύβδινο περίβλημα, ποὺ μολαταῦτα δὲν ἐμ-

πόδισε τὴν πρόκληση ἀκτινωτῶν ρηγμάτων

στὸ μάρμαρο. Σὲ πολλὰ σημεῖα τῆς ἐπιφάνειας,

εἴτε τῆς ἀρχικῆς, εἴτε τῶν σπασμένων σημείων

ὑπάρχουν γαιώδεις προσφύσεις ἀπὸ λεπτὸ χα-

λίκι καὶ ἄμμο, ποὺ σημαίνει ὅτι τὸ κομμάτι εἶχε

κάποτε χρησιμοποιηθεῖ (μᾶλλον μετὰ τὸ σπά-

σιμο τοῦ κεφαλιοῦ) ὡς οἰκοδομικὸ ὑλικό.

3. Ὕtp. 0.34, πλ. 0.22, πάχ. 0.205 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, μὲ κιτρινωπὴ ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Πολὺ λεπτὴ χρήση τῆς σμίλης στὰ μαλ-

λιά. Πολὺ διακριτικὴ χρήση τοῦ τρυπάνου

στὸν ἀκουστικὸ πόρο, στὰ μαλλιὰ μεταξὺ τῶν

βοστρύχων τοῦ αὑχένα, καθὼς καὶ γιὰ τὰ ἄκρα

τῶν βοστρύχων τοῦ γενειοῦ.

5. Κεφάλι γενειοφόρου, μὲ μαλλιὰ ποὺ κατεβαί-

νουν στὸν αὐχένα. Η ἐπιφάνεια τῶν μαλλιῶν

εἶναι ἐλαφρὰ κυματοειδὴς καὶ διαιρεῖται σὲ

λεπτότατα δηλωμένες τρίχες. Στρόφιον. Τὸ γένι

ἔχει ἐξ ἴσου λεπτὲς τρίχες, οἱ ὁποῖες ὄμως συν-

τίθενται σὲ συστάδες βοστρύχων.

6. Πρόκειται γιὰ ἕνα ἀκόμη ἀντίγραφο Προπυ-

λαίου Ἑρμοῦ τοῦ Ἀλκαμένους. Παρουσιάζει

ὄμως σημαντικὲς ἀποκλίσεις, οἱ ὁποῖες παρα-

πέμπουν σὲ νεότερους χρόνους τὰ λεπτά, κυ-

ματοειδὴ καὶ κολλημένα στὸ κρανίο μαλλιά, τὰ

μακριὰ ρευστὰ μαλλιὰ ποὺ κατεβαίνουν στὴ

ράχη του, καθὼς καὶ τὰ ὅμοια λεπτὰ μαλλιὰ

ποὺ σώζονται ἀπὸ τὸ γένι του, εἶναι τυπικὰ

γνωρίσματα μεγάλου ἀριθμοῦ ἑρμάκων στη-

λῶν μὲ ἔκδηλα ἀρχαϊστικὸμανιεριστικὸ χαρα-

κτήρα176. Η λεπτομερὴς καὶ ἐξαιρετικὰ ἐπιμε-
λημένη, ἂν καὶ κάπως ψυχρὴ ἀπόδοση τῶν

τριχῶν φανερώνει πρώιμη ἐποχή, ἴσως ἀκόμη

καὶ τὰ χρόνια τοῦ Ἀδριανοῦ.

20. Πίσω τμῆμα κεφαλιοῦ Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ

στήλη. Πίν. 19,3.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2373.

176. Wi11ers 1967, 88-89.

177. Curtius 1931, 62 κἑ., εἱκ. 21.

178. Βλ. Karouzos 1946, 263-270, πίν. 13. Καρού-

ζου 1967, 41, ἀρ. 332. Curtius 1931, 63, D 10 καὶ εἱκ.

2. Διατηρεῖται μόνον τὸ πίσω μέρος τοῦ κεφα-

λιοῦ, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ τμῆμα.

3. Ὕψ. 0.30, πλ. περίπου Ο.17, πάχ. Ο.11 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, μὲ κιτρινωπὴ ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Ἐργασία βασικὰ μὲ τὴ σμίλη καὶ τὸ

στενὸ γλωσσάκι γιὰ τὶς λεπτομέρειες τῶν βο-

στρύχων. Τὸ τρυπάνι ἔχει χρησιμοποιηθεῖ γιὰ

τὴ διάκριση μερικῶν βοστρύχων στὰ μαλλιὰ

τοῦ τραχήλου κάτω ἀπὸ τὴν ταινία.

5. Τὸ πίσω μέρος ἑρμαϊκοῦκεφαλιοῦ. Φέρει μιὰ

ταινία ποὺ ὅσο προχωρεῖ πρὸς τό (χαμένο

σήμερα) πρόσθιο μέρος γίνεται πιὸ πλατιά. Τὰ

μαλλιὰ κατεβαίνουν σὲ ἑλικοειδεῖς βοστρύχους

ποὺ σχηματίζουν ροζέτα στὴν κορυφὴ τοῦ κε-

φαλιοῦ κατὰ τὸν πολυκλείτειο τρόπο. Ὅλα τὰ

μαλλιὰ ἔχουν ἀγκιστροειδεῖς ἀπολήξεις καὶ οἱ

τρίχες ποὺ ἀπαρτίζουν τοὺς βοστρύχους δηλώ-

νονται ἐσωτερικὰ μὲ παράλληλες μεταξύ τους

γλυφές. Ο «χάλκινος» χαρακτῆρας τῶν λεπτο-

μερειῶν τοῦ πρωτοτύπου ἔχει ἀποδοθεῖ μὲ ἐπι-

μέλεια στὸ μάρμαρο. Στὴν κορυφὴ τοῦ κεφα-

λιοῦ τὰ μαλλιὰ παρακολουθοῦν τὸ σχῆμα τοῦ

κρανίου, ἀλλὰ πιὸ κάτω ἡ μάζα τους εἶναι πιὸ

φουσκωτή. Σώζεται μικρὸ μέρος τοῦ τραχήλου.

6. Πιθανότατα προέρχεται ἀπὸ τὸ κεφάλι μιᾶς

ἑρμαϊκῆς στήλης ποὺ ἀνῆκε στὸν τύπο D τοῦ

Curtius177. Ἀντίγραφο τοῦ ἴδιου τύπου ἀπὸ τὸν

Πειραιὰ βρίσκεται στὸ Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ

Μουσεῖο (ἀρ. 332), καὶ κατὰ τὸν Χρ. Καροῦζο

ἦταν ἔργο πιθανῶς τοῦ Εὔφρονος τοῦ Πα-

ρίου178.

Πρώιμη νατουραλιστικὴ ἀπόδοση κατὰ πᾶσαν

πιθανότητα τῶν μέσων τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ. Ἴσως

συνδέεται μὲ τὴ δραστηριότητα τῶν ἐργαστη-

ρίων τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἠρώδη τοῦ Ἀττικοῦ.

21. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη.

Πίν. 20,1-3.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 3695.

21. Πρβ. ἀκόμη Harrison 1965, 153 κἐ., πίν. 49, καὶ

τὸ κεφάλι τῆς Κοπεγχάγης Ny Car1sberg, Curtius

1931, 67, D 19, εἱκ. 24.
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Πίν. 20. 1-3. Κατ. 21. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη

(ἀρ. εὑρ. 3695). 4. Κατ. 23. Βόστρυχος ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη
(ἀρ. εὑρ. 7856). 4

2. Σώζεται μόνον τὸ πίσω κάτω τμῆμα τοῦ κεφα- στοιχο τμῆμα τοῦ κρανίου, τοῦ λαιμοῦ, καθὼς

λιοῦ, μὲ τὸ δεξιὸ αὐτὶ καὶ μέρος τοῦ γενειοῦ. καὶ ἡ ἀρχὴ τοῦ γενειοῦ τῆς δεξιᾶς παρειᾶς, καὶ

3. Ὕψ. πίσω 0.14, πλ. 0.155, πάχ. Ο.185 μ. τὸ κάτω τοῦ δεξιοῦ αὐτιοῦ. Τὰ μαλλιὰ εἶναι

4. Μάρμαρο πεντελικό, μὲ ὑποκίτρινη ὀξείδωση. λεπτὰ δηλωμένα σὲ κάθετους σχηματισμούς.

Δουλειὰ μὲ τὴ σμίλη καὶ μὲ τὸ λαμάκι γιὰ τὴ Στροφιον. Τδι γένεια εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ

διάκριση μερικῶν βοστρύχων τοῦ γενειοῦ καὶ ἐμπρὸς καὶ οἱ ἄκρες τους σχηματίζουν ἀγκι-

τὸ τρυπάνι γιὰ τὴν ἀκουστικὴ κοιλότητα. στροειδεἷς βοστρύχους.

5. Τὸ κομμάτι προέρχεται ἀπὸ κεφάλι ἑρμἂκῆς 6. Ἀνήκει στὸν γνωστὸ τύπο τοῦ Προπυλαίου Ἑρ-

στήλης. Σώζεται τμῆμα τοῦ αὐχένα μὲ τὸ ἀντί- μοῦ τοῦ Ἀλκαμένους. Προσεκτικὴ ἄλλαι ἄψυχη
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καὶ ἁδρὴ ἐργασία του α, μισοῦ τοῦ 2ου μ.Χ.

αἱ. ποὺ ἀντιγράψει ὄμως μιὰν ἑλληνιστικὴ

παραλλαγὴ τοῦ τύπου.

22. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἀπὸ ἑρμἂκὴ στήλη.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Βρισκόταν στὶς ἀποΘῆκες

τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως, σήμερα ὄμως

δὲν τὸ βρῆκα179. Ἀρ. εὑρ. 1324. Ο A1tmann180

ἀναφέρει ὅτι βρισκόταν στὴν πρώτη αἴθουσα

δεξιὰ δίπλα ἀπὸ τὸν προθάλαμο του (πρώ-

του181) μουσείου.

2. Κεφάλι Ἑρμοῦ σὲ καλὴ κατάσταση διατήρη-

σης. Ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο κομμάτια ποὺ ἐφά-

πτονται διαγωνίως.

3. ”Yip. 0.3, πλ. Ο.26, πάχ. 0.27 μ.

4. Μάρμαρο πεντελικό,

5. Κεφάλι Ἑρμοῦ ἰδίου τύπου καὶ τεχνοτροπίας

μὲ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. εὺρ. 1322 (κατ. 17). Ἐνδεχομένως,

κατὰ τὸν Casson (βλ. πργφ. 7), εἶναι του ἰδίου

καλλιτέχνη.

6. Ἰδὲ παράγραφο 5.

7. Ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Casson (Casson 1921,

226), τὸν A1tmann (A1tmann 1904, 186) (ὅπως

καὶ τὸ 1322) καὶ τὸν Wi11ers (Wi11ers 1967, 106,

ἀρ. 108).

23. Τμῆμα μακροῦ βοστρύχου ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στή-

λη. Πίν. 20,4.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 7856.

2. Διατηρεῖται μόνον τμῆμα μακροῦ βοστρύχου

ἐπὶ κυρτῆς ἐπιφανείας. Κάτω ἀπὸ τὸν βόστρυ-

χο διάβρωση. Ἴχνη ἀσβέστη στὴν ἐπιφάνεια

μαρτυροῦν ὅτι τὸ κομμάτι χρησιμοποιήθηκε ὡς

οἰκοδομικὸ ὑλικό.

3. τὙψ. 0.285, πλ. 0.105, πάχ. 0.245 μ.

4. Μάρμαρο λευκὸ μὲ ὑποκίτρινη ὀξείδωση. Ἐρ-

γασία μὲ τὴ σμίλη.

5. Τμῆμα μακροῦ βοστρύχου ἐπὶ τῆς κυρτῆς ἐπι-

φανείας (ἐρμἂκῆς) στήλης182.

179. Η περιγραφὴ ποὺ ἀκολουθεῖ βασίζεται στὸν

Casson 1921, 226.

180. A1tmann 1904, 186.

6. Ψυχρὴ ἐργασία Ἀδριανείας ἐποχῆς.

24. Κεφάλι γενειοφόρου θεοῦ (Διός;) ἀπὸ ἑρμἂ-

κὴ στήλη. Πίν. 21.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2195.

2. Διατηρεῖται τὸ πρόσωπο, μέρος τῶν μαλλιῶν

καὶ τμῆμα τοῦ τραχήλου. Λείπουν τὰ αὐτιὰ καὶ

τὸ κάτω μέρος τοῦ γενειοῦ. Σπασμένη ἡ μύτη,

τὰ μάτια φθαρμένα. Φθορὰ παρουσιάζουν ἐπί-

σης τὰ μαλλιὰ τοῦ μετώπου καὶ οἱ βόστρυχοι

τοῦ γενειοῦ. Ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὲς τὶς ζημιὲς τὸ

γλυπτὸ ἔχει ὑποφέρει σὲ ὅλη του τὴν ἐπιφάνεια

ἀπὸ τὴ μακροχρόνια ἔκθεσή του στὸ ὕπαιθρο,

ὅπως γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὶς πολλὲς μικρὲς κοι-

λότητες ποὺ παρουσιάζει προφανῶς συνεπείᾳ

τῆς βροχῆς. Ἐπειδὴ μάλιστα οἱ φθορὲς αὐτὲς

εἶναι περισσότερες στὸ πρόσωπο ἀπὸ αὐτὲς

ποὺ παρουσιάζονται στὸ ἐπάνω μέρος του

κεφαλιοῦ, πρέπει νὰ ὑποθέσει κανεὶς ὅτι τὸ

γλυπτὸ ἦταν ύπτιο γιὰ μεγάλο χρονικὸ διά-

στημα στὸ ἔδαφος.

3. Ὑψ. 0.30, πλ. 0.16, πάχ. 0.17 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, πεντελικό, μὲ ὀξείδωση. Ἐρ-

γασία μὲ τὴ σμίλη ἀλλὰ καὶ μὲ τὸ τρυπάνι γιὰ

τὸ ξεχώρισμα τῶν βοστρύχων (κυρίως του γε-

νειοῦ) καὶ τῶν χειλιῶν. Τέλος χρησιμοποιήθηκε

τὸ λουχλούδικο, ποὺ σημαίνει ὅτι ἡ μορφὴ

ἀκουμποῦσε σὲ κάποια ἐπιφάνεια.

5. Κεφάλι ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη. Λεπτὸ στρόφιον

περιθέει τὰ μαλλιά, τὰ ὁποία εἶναι χτενισμένα

σὲ λεπτοὺς κυματισμοὺς ἀπὸ τὴν κορυφὴ πρὸς

τὸ στρόφιον. Στὸ κέντρο τοῦ μετώπου τὰ μαλ-

λιὰ χωρίζονται καὶ φέρονται πρὸς τὰ πλάγια

σὲ κυματισμοὺς ποὺ εἶναι στὰ ἄκρα συνε-

στραμμένοι. Τὰ μάτια εἶναι σχετικὰ μεγάλα, τὰ

βλέφαρα εἶναι λεπτὰ καὶ μὲ ἀκρίβεια δουλε-

μένα. Τὸ στόμα εἶναι μισάνοικτο, τὸ μουστάκι

κρέμεται ἀπὸ τὰ ἄκρα του στόματος πρὸς τὰ

κάτω, ὅπου ἀνακατεύεται μὲ τοὺς σιγμοειδῶς

διατυπωμένους πλοκάμους, στοὺς ὁποίους ἀνα-

181. Γιὰ τὸ πρώτο Μουσεῖο τῆς Ἀκροπόλεως βλ.

Κόκκου 1977, 195 κἑ.

182. Πρβ. Curtius 1931, εἱκ. 13-14.



48 Μαρίας Σ. Μπρούσκαρη ΑΕ 2011
 

 

6.

L

Πίν. 21. Κατ. 24. Κεφάλι γενειοφόρου Θοῦ (Διός;) ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη (ὰρ. εὑρ. 2195).

λύεται τὸ γένι. Τὸ στόμα εἶναι μισάνοιχτο καὶ

ἀφήνει νὰ φαίνεται ἡ γλώσσα.

Τὸ κεφάλι μοιάζει νὰ εἶναι παραλλαγὴ ἑνὸς

κλασικοῦ τύπου Διὸς ποὺ χρησιμοποιήθηκε

συχνὰ σε ἕρμακὲς στήλες τῶν ρωμαϊκῶνχρό-

νων183. Η δουλειά του εἶναι ζωντανὴ καὶ

συνάμα λεπτή. Ο τρόπος ποὺ χρησιμοποιήθηκε

τὸ τρυπάνι, τὰ τονισμένα αὐλάκια μεταξὺ τῶν

πλοκάμων τοῦ γενειοῦ καὶ ἡ ἔμψυχη ἔκφραση

φαίνεται νὰ προσδιορίζουν τοὺς χρόνους τοῦ

Μάρκου Αὑρηλίου.

25. Κεφάλι ἐφήβου (μίμηση Ἑρμοῦ) ἀπὸ ἑρμαϊ-

κὴ στήλη (;). Πίν. 22.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2170.

2. Φθορὲς σε ὅλη τὴν ἐπιφάνεια. Η μύτη εἶναι

σχεδὸν τελείως κατεστραμμένη καὶ ἀπὸ τὰ μά-

τια σώζεται βασικὰ μόνον τὸ περίγραμμα, ἐνῶ

ἀπὸ τὸ στόμα μόνον οἱ ἄκρες του. Τὰ μαλλιὰ

στὸ κέντρο τοῦ μετώπου εἶναι ἀποκεκρουμένα.

. Ὕψ. συν. 0.2, ὕψ. κεφαλιοῦ Ο.196, πλ. Ο.17,

πάχ. 0.175 μ.

. Μάρμαρο λευκό, πεντελικό. Ἐργασία βασικὰ

μὲ τὴ σμίλη. Ράσπα παρατηρεῖται στὰ γυμνά,

ἰδίως κοντὰ στὰ μαλλιά, τὰ αὐτιὰ καὶ τὸν τρά-

χηλο. M‘s τὸ τρυπάνι ἔχει δουλευτεῖ ὁ ἀκου-

στικὸς πόρος. Σε σημεῖα ἀναγνωρίζεται καὶ τὸ

γλωσσάκι.

. Κεφάλι μελέφηβου. Η φορὰ τῶν τριχῶν εἶναι

κυματοειδὴς καὶ καθοδικὴ ἀπὸ τὴν κορυφὴ

τοῦ κεφαλιοῦ. Στὸν τράχηλο τὰ μαλλιὰ σταμα-

τοῦν ἀπότομα, ἀφήνοντάς τον ἀκάλυπτο. Βό-

στρυχοι δηλώνονται στὴ ζώνη τοῦ μετώπου,

183. Βλ. Curtius 1931, 48 κἑ., παραλλαγὴ τοῦ τύπου Α.
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Δ

Πίν. 22. Κατ. 25. Κεφάλι νέου Ἑρμοῦ ἀπὸ ἐρμαϊκὴ Uni/1110319. εὑρ. 2170).

ἐδῶ ὄμως οἱ φθορες εἶναι μεγαλύτερες καὶ γί τοῦ αὐτιοϋ. Τὸ κεφάλι στρέφει ἐλαφρῶς πρὸς
αὑτὸ μόνον μὲ κάποιο δισταγμὸ μπορεῖ κανεὶς τὰ δεξιά του.

νὰ περιγράφει τοὺς βοστρύχους ὡς κοχλιοει- 6. Η Harrison πραγματεύθηκε ἐκτενῶς παρόμοια
δεἷς. Ταινία περιθέει τὸ κεφάλι. Ἐμπρὸς ἀπὸ κεφάλια νέων ποὺ μιμοῦνται ἕρμακες στήλες
τὰ αὐτιὰ κατεβαίνει μιὰ παχιὰ τούφα μαλλιῶν, τῶν κλασικῶν χρόνων184. Ο τύπος τοῦ κεφα-
ἡ ὁποία σταματᾶ πρὶν ἀπὸ τὸ ἄκρο τοῦ λοβοῦ λιοῦ καὶ ἡ ταινία ποὺ περιβάλλει τὰ μαλλιὰ

184. Harrison 1965, 124-129 καὶ 160-162, πίν. 54, 55 καὶ 67.
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θυμίζουν ἀνάλογες μορφὲς ἐφήβων, οἱ ὁποῖες

ἀνάγονται στὸ τέλος ἀκόμη τοῦ 501) αἱ. καὶ οἱ

ὁποῖες συνήθως συγκρίνονται μὲ τὸν Ἑρμῆ, Θεὸ

τῶν γυμνασίων. Μιὰ ἀπὸ τὶς παλαιότερες ἐρ-

μἂκὲς στήλες εἶναι τὸ ἐφηβικὸ κεφάλι ποὺ βρέ-

θηκε στὴν Ἀθήνα καὶ ἐκτίθεται σήμερα στὸ

Ἐθνικὸ Μουσετο185. Κεφάλια αὐτοῦ τοῦ τύπου

ἀπὸ τὴν ἀρχαία Ἀγορὰ δημοσιεύει ἡ Harrison,

τὸ καλύτερο ἀπὸ τὰ ὁποία εἶναι τὸ ῦπ᾿ ἀρ. 206,

ἀντίγραφο ἑνὸς ἔργου τοῦ τέλους τοῦ 5ου αἱ.

π.Χ.Ἰ86 Μιὰ σύγκριση τοῦ 2170 μὲ τὰ παραδείγ-

ματα ποὺ δημοσιεύει ἡ Harrison δείχνει ὅτι στὸ

2170 ἡ ἀπόδοση τῶν τριχῶν δὲν ἔχει τὴν εῦλυ-

γισία τῶν παραδειγμάτων τῆς Harrison. Ἀντί-

στροφα, τὸ πρόσωπο εἶναι πιὸ ρεαλιστικό, μὲ

τὰ γεμάτα μάγουλα καὶ τὴ «μαλακὴ» σάρκα.

Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου εἶναι ὠοειδές,

ἐνῶ τὸ πλάσιμο εἶναι τρυφερό, τὸ στόμα εἶναι

μικρὸ καὶ βυθισμένο στὴ σάρκα τῶν παρειῶν,

στὰ μάτια, ποὺ εἶναι στενὰ καὶ βαθιὰ τοποΘε-

τημένα, διακρίνει κανεὶς μιὰ συναισθηματικὴ

ἔκφραση.

Η Harrison ὑπογράμμιζε ὅτι τὰ κεφάλια αὐτὰ

τῶν ἐφήβων ἕως τὰ τέλη τῶν ἑλληνιστικῶν χρό-

νων δὲν εἶναι οὔτε πορτραῖτα στὴν κυριολεξία

τοῦ δρου, ἀφοῦ δὲν εἶναι ἐξατομικευμένα, ἀλ-

λὰ οὔτε καὶ κεφάλια τοῦ νεαροῦ Ἑρμοῦ, διότι

ὁ τύπος τους διαφοροποιεῖται ἀνάλογα μὲ τὴν

κατηγορία τῆς ἀνάθεσης, καὶ ὑπογράμμιζε ὅτι

ἡ γραμμὴ μεταξὺ ἐξιδανικευμένου κεφαλιοῦ

καὶ πορτραῖτου εἶναι δυσδιάκριτη187. Στὸν 10

π.Χ. αἱ. καὶ τὸν 10 μ.Χ. αἱ. ἐξακολουθεῖ ἡ ἀνά-

θεση ἑρμάκων στηλῶν μὲ τὴ μορφὴ νεαροῦ

Ἑρμοῦ μὲ τὰ γενικευμένα χαρακτηριστικά, ἐνῶ

ἀργότερα ἐπικρατεῖ στὶς ἕρμακὲς στήλες ἡ

ἀπεικόνιση ἐφήβων μὲ ἀτομικὰ χαρακτηρι-

στικά188. Σ᾿ αὐτὸ τὸ χρονικὸ πλαίσιο ἀνήκει

καὶ τὸ 2170. Μιὰ ἀκριβέστερη χρονολόγηση

εἶναι ἀδύνατη λόγῳ τῆς ἰσχυρῆς φθορᾶς του

προσώπου.

185. Harrison 1965, 161, πίν. 67c. Καρούζου 1967,

26. Κεφάλι ἐφήβου (μίμηση Ἑρμοῦ) ἀπὸ ἑρμἂ-

κὴ στήλη (;). Πίν. 23.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 7282.

2. Κεφάλι ἀγενείου νέου, λίγο μικρότερο τοῦ φυ-

σικοῦ. Η ἐπιφάνεια τοῦ προσώπου ἰσχυρὰ

φθαρμένη.

3. ”Yip. 0.20, πλ. Ο.16, πάχ. Ο.17 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο μὲ ἴχνη κίτρινης

ὀξείδωσης. Ἰσχυρὲς ρωγμὲς στὸ ἀριστερὸ τοῦ

κεφαλιοῦ καὶ του προσώπου.

5. Κεφάλι νέου. Ἐπιφάνεια ἰσχυρὰ φθαρμένη. Τὰ

μαλλιά, σὲ μικροὺς κοχλιοειδεἷς βοστρύχους

πέφτουν στὸ μέτωπο, ἐνῶ πίσω εἶναι κυμα-

τιστὰ καὶ ἀκολουθοῦν τὸ σχῆμα τοῦ κρανίου.

Μιὰ λεπτὴ Πλεξούδα τὰ περιβάλλει δίκην στε-

φάνης. Πίσω καὶ ἐμπρὸς ἀπὸ τὰ αὐτιὰ βόστρυ-

χοι. Ὀπὴ στὰ μαλλιὰ τοῦ μετώπου καὶ ἄλλες

μικρότερες δεξιὰ στὰ μαλλιά. Τὸ κεφάλι ἦταν

προφανέστατα ἐκτεθειμένο γιὰ μεγάλο χρονικὸ

διάστημα στὸ ὕπαιΘρο. Η βροχὴ ἔπεφτε ἐπάνω

του, στὸ μέτωπο σχημάτισε νεροσυρμές, σὲ διά-

φορα σημεῖα ἔλιωσε τὸ μάρμαρο σχηματίζον-

τας βαθουλώματα καὶ γενικὰ ἀποφλοίωσε σὲ

μεγάλη ἔκταση τὴν ἐπιδερμίδα ἐκτὸς ἀπὸ τὴν

κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ, ποὺ ἦταν κατὰ κάποιον

τρόπο προστατευμένη, ἴσως διότι βρισκόταν

κάτω ἀπὸ τὸ ἐπιστύλιο μιᾶς περίστυλης αὐλῆς.

6. Πρόκειται γιὰ κεφάλι ποὺ προέρχεται πιθανῶς

ἀπὸ ἐρμἂκὴ στήλη νέου Ἑρμοῦ189, τοῦ ὁποίου

πάντως εἶναι δύσκολο νὰ βρεϊ κανεὶς ἀκριβὴ

παράλληλα. Εἶναι προφανὲς ὅτι πρόκειται γιὰ

ἀρχαΐζουσα καὶ ἐκλεκτικὴ δημιουργία. Ο δι-

πλὸς πλοχμὸς ποὺ ζώνει πίσω τὸ κεφάλι εἶναι

συνηθισμένος στὸ τέλος τῆς ἀρχαϊκῆς περιό-

δου, κυρίως ὄμως στὸν αὐστηρὸ ρυθμό. Τὸ ἴδιο

καὶ τὰ μαλλιὰ ποὺ κατεβαίνουν μαλακὰ ἀπὸ

τὴν κορυφή. Οἱ πλόκαμοι πάλι ποὺ πέφτουν

187. Αὐτόθι 126.

53, ἀρ. 468, «γύρω στὰ 430» καὶ ἀκόμη Bie1efe1d 188. Αὐτόθι 160.

1967, 159, εἱκ. 8, 9 (ὁ ὁποῖος ἀναφέρει ὄμως ὅτι προ- 189. Βλ. βιβλιογραφία στὸ προηγούμενο δελτίο

ἔρχεται ἀπὸ τὸν Ραμνούντα). (κατ. 25).

186. Harrison 1965, 128, 160-1, ἀρ. 206 καὶ πίν. 55.
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Πίν. 23. Κατ. 26. Κεφάλι ἐφήβου ἀπὸ ἐρμαϊκὴ στήλη (ἀρ. εὑρ. 7282).

πίσω ἀπὸ τὰ αὐτιὰ στοὺς ὤμους εἶναι τυπικὸ

γνώρισμα του Προπυλαίου Ἑρμοῦ. Οἱ τοῦφες

ποὺ πέφτουν μπροστὰ ἀπὸ τὰ αὐτιὰ ἀρχίζουν

στὰ τέλη τοῦ 5ου αἱ.

Η Θέση ὄμως καὶ τὸ σχῆμα καὶ ἡ διατύπωσή

τῶν ματιῶν θυμίζουν ἔργα τὸ νωρίτερο τῶν

ὑστεροκλασικῶν χρόνων. Τὸ ἴδιο καὶ τὸ ἐλάχι-

στο ποὺ σώζεται ἀπὸ τὰ χείλη.

Εἶναι δύσκολο νὰ ἐπιχειρήσει κανεὶς ἀκριβῆ

χρονολογικὸ προσδιορισμὸ τοῦ ἔργου. Τὰ

καλύτερα σωζόμενα τμήματα δὲν ἔχουν τή

«συρμάτινη» ὑφὴ τῶν χρόνων τοῦ πρώιμου

αὐτοκρατορικοῦ κλασικισμοῦ, καὶ ὡς ἐκ τού-

του εἶναι πολὺ πιθανότερη μιὰ χρονολόγησή

του εἴτε στὸ βἸ μισὸ τοῦ 1ου μ.Χ. αἱ. εἴτε - λιγό-

τερο πιθανὸν - στοὺς πρώιμους Ἀντωνιείους

χρόνους
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ΑΣΚΛΗΠΙΟΣ

Σὲ μία ἴσως ὁμάδα ἀνήκουν δύο ἀνδρικὰ γενειοφόρα κεφάλια ποὺ θεωροῦμε ὅτι ἀπει-

κονίζουν τὸν Ἀσκληπιό (κατ. 27, 28). Καὶ τὰ δύο ἔχουν τὰ τυπικὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ

ἰαματικοῦ θεοῦ, ὅπως τὸ γένι, τὴν ταινία ποὺ περιβάλλει τὰ μαλλιά, κυρίως ὄμως τὴ

μειλίχια ἔκφραση ποὺ ἔχει συνήθως ὁ θεός. Ἀπὸ αὐτὰ τὸ 2286 (κατ. 27) μπορεῖ χωρὶς

δυσκολία νὰ ἐνταχθεῖ στὴν παλαιότερη καὶ πολυπληΘὴ ὁμάδα Giustini1go, γιὰ τὸ ἄλλο,

τὸ 2356 (κατ. 28), ὑπάρχει, λόγω τῆς φθορᾶς του, κάποιος δισταγμὸς νὰ ἀποδοθεῖ σὲ μιὰ

ὁμοιότητες ποὺ μοιάζουν νὰ δείχνουν ὅτι παριστάνουν τὴν ἴδια Θεότητα.

Στὸ κεφάλι 2356 τὰ μαλλιὰ πίσω καὶ στὰ πλάγια εἶναι ἀρκετὰ πλούσια. Ἐπάνω εἶναι

κολλημένα στὸ κρανίο, ἔστω καὶ ἂν οἱ βόστρυχοι ἔχουν κάποια εὐλυγισία. Ἀξιοσημείωτο

εἶναι ὁπωσδήποτε ὅτι τὸ κεφάλι περιβάλλεται ἀπὸ στρόφιον. Ἐὰν ἀποκλεισθεῖ, ὅπως

μᾶλλον φαίνεται πιθανόν, ἡ περίπτωση ὅτι τὸ κεφάλι παριστάνει κάποιον ποιητή, ὅπως

γιὰ παράδειγμα τὸν υομηρο ἢ τὸν Σοφοκλῆ (τοὺς ὁποίους ξέρουμε ἀπὸ σίγουρες ἀπει-

κονίσεις), τὶς μεγαλύτερες πιθανότητες συγκεντρώνει ἡ ὑπόθεση ὅτι ἀπεικονίζεται ὁ

Ἀσκληπιός. Εἶναι ἀλήθεια ὅτι ὁ Ἀσκληπιὸς ἔχει συνήθως πιὸ πλούσια μαλλιὰ καὶ γένεια

καὶ ὅτι τὰ αὐτιά του εἶναι κατὰ κανόνα σκεπασμένα. Δὲν νομίζω ὄμως ὅτι αὐτὸς εἶναι

ἐπαρκὴς λόγος γιὰ νὰ ἀποκλειστεῖ ὅτι τὸ κεφάλι 2356 ἀπεικονίζει τὸν Ἀσκληπιό. Στὶς

ἀπεικονίσεις τοῦ ἰαματικοῦ θεοῦ εἶναι σχεδὸν κανόνας ἡ διαφοροποίηση τοῦ ὄγκου τῶν

μαλλιῶν καὶ τοῦ σχηματισμοῦ τῶν βοστρύχων, ἀκόμα καὶ μέσα στοὺς ἐπὶ μέρους τύπους,

στοὺς ὁποίους ἔχουν ἀναγνωριστεῖ οἱ παραστάσεις του.

Η στυλιστικὴ συνεξέταση τῶν κεφαλιῶν ὁδηγεῖ, παρ᾿ ὅλη τὴ φθορά τους, στὶς ἑξῆς

παρατηρήσεις τὸ σχῆμα τοῦ 2356 εὔκολα ἐντάσσεται σε ἕνα ὁρθογώνιο, τὰ μαλλιὰ εἶναι

χαλαρὰ ἀλλὰ ἤρεμα καὶ τὰ μάτια κάπως βυΘισμένα, ἔτσι ποὺ τὸ κεφάλι αὐτὸ φαίνεται

νὰ ἀντιγράφει ἔνα πρότυπο τῶν ἀρχῶν τοῦ 4ου αἱ. Η μαλακὴ ἀλλὰ ἀρκετὰ προσεκτικὴ

δουλειὰ τῶν ἀντιγράφων τὰ χρονολογεῖ στοὺς πρώιμους Ἀντωνιείους χρόνους.

27. Κεφάλι γενειοφόρου ἄνδρα, πιθανῶς Ἀσκλη-

πιοῦ. Πίν. 24.

μα τοῦ κρανίου. Ἐκτεταμένες φθορες στὴν ἐπι-

φάνεια τοῦ γενειοῦ καὶ τῶν μαλλιῶν. Βαθιὰ

ἐγκοπὴ στὸ ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ γενειοῦ.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς 3. ΞὙψ. συν. 0.415, ῦψ. προσώπου 0.36, πλ. κεφα-

ἀποθῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ. λιοῦ 0.30, πάχ. 0.30 μ.

εὑρ. 2286. 4. Μάρμαρο λευκό, με ὑποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-

. Εἶναι ἀποκεκρουμένο τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ

μετώπου (ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ἄκρο ἀριστερό του), ἡ

μύτη, μεγάλο μέρος τοῦ γενειοῦ, ἰδιαίτερα τὸ

κάτω δεξιό. Ἀποκεκρουμένο καὶ τὸ δεξιὸ τμῆ-

190. Γιὰ τὸν τύπο Giustini βλ. LIMC Π, 2, 879-

882, 894 (B. Ho1tzmann). Βλ. ἐπίσης Berger 1982, 63-

τελικό. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη. Χρήση τρυπά-

νου ἀνάμεσα στοὺς πρόσθιους βοστρύχους τῶν

μαλλιῶν.

5. Κεφάλι καὶ λαιμὸς γενειοφόρου μορφῆς, στραμ-

71, πίν. 8-11 καὶ Berger 1990, 183-210, εἱκ. 233-235

καὶ παρένθ. πίν. 20-24. Meyer 1988, 119—159.
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Πίν. 24. Κατ. 27. Κεφάλι Ἀσκληπιοῦ (ἀρ. εὑρ. 2286).

μένῃς ἐλαφρῶς πρὸς τὰ δεξιά της. Τὰ μάτια

ἦταν ἔνθετα. Τὰ μαλλιὰ σχηματίζουν πλού-
σιους, ἄτακτους, ἑλικοειδεῖς βοστρύχους ποὺ

σκεπάζουν καὶ τὰ αὐτιά. Πίσω καλύπτουν μέ-

ρος μόνον τοῦ αὐχένα. Τὸ γένι εἶναι μᾶλλον
κοντὸ καὶ ἀποτελεῖται - ὅσο μπορεῖ κανεὶς νὰ

διακρίνει λόγῳ τῶν σοβαρῶν φθορῶν - ἀπὸ

λεπτοὺς βοστρύχους. Τὸ μουστάκι ἔχει τὸν ἴδιο
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σχηματισμὸ μὲ τὸ γένι. Τὸ στόμα εἶναι μισάνοι-

κτο καὶ τονίζεται τὸ κάτω χεῖλος, ποὺ εἶναι

σαρκῶδες, ἐνῶ τὸ ἐπάνω καλύπτεται σχεδὸν

ἀπὸ τὸ μουστάκι. "Eva αὐλάκι ποὺ περιθέει τὸ

κρανίο χρησίμευε γιὰ τὴν ἔνθεσι μεταλλικῆς

ταινίας.

6. Η σπουδαιότης τοῦ παριστανομένου ἀποδει-

κνύεται ἀπὸ τὸ μέγεθος, ἀπὸ τὰ ἔνθετα μάτια

καὶ ἴσως ἀκόμη ἀπὸ τὸ αὐλάκι ποὺ περιθέει τὸ

κεφάλι, διότι σ᾿ αὐτὸ ἦταν τοποθετημένο με-

ταλλικὸ στρόφιον191. Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα
τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ ἄγαλμα Ἀσκληπιοῦ,

ὅπως μαρτυροῦν τὰ μακριὰ μαλλιὰ ποὺ σκεπά-

ζουν τὰ αὐτιά, τὸ μισάνοιχτο στόμα καὶ τὸ

ἤπιο μειλίχιο βλέμμα, ποὺ ἐκφράζεται ἀκόμη

καὶ μέσα ἀπὸ τὶς ἄδειες κόγχες τῶν ματιῶν.

Ἔχει μιὰ ἐλαφρότατη στροφὴ πρὸς τὰ δεξιά

του, ὅπως γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὴ σύντμηση

τοῦ δεξιοῦ μέρους τοῦ προσώπου καὶ τοῦ λαι-

μοῦ. Μιὰ σύγκριση μὲ τοὺς σωζόμενους τύπους

Ἀσκληπιοῦ δείχνει πὼς τὸ ὐπ᾿ ἀρ. 2286 κεφάλι

τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως ἀνήκει γενικὰ στὸν

τύπο Giustini192. Πάντως πλήρης ἀντιστοιχία

μὲ κάποιαν ἀπὸ τὶς ὑποκατηγορίες τοῦ τύπου

Giustini δὲν ὑπάρχει. Τώρα ὡς πρὸς τὸ πρωτό-

τυπο θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ στηριχθεῖ στὰ

ἑξῆς στυλιστικὰ χαρακτηριστικὰ γιὰ τὴ χρονο-

λόγησή του: τὸ κεφάλι εἶναι κτισμένο ἔτσι ποὺ

νὰ μὴ ξεφεύγει βασικὰ ἀπὸ ἕνα παραλληλε-

πίπεδο σχῆμα, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι διατη-

ρεϊ τὴ δομὴ τῶν πλαστικῶν ἔργων τοῦ 5ου αἱ.

Ὑπάρχουν ὡστόσο ἀξιοσημείωτες διαφορές, οἱ

ὁποῖες παραπέμπουν σὲ ὑστεροτέρους χρόνους

τὰ μαλλιὰ λ.χ. εἶναι δοσμένα μὲ σχετικὴ ἐλευ-

θερία, καὶ ἡ γενικὴ ἔκφραση ἔχει ἔνα συναι-

191. Krug 1968, 128-9, πίν. III, 12.

192. Τοῦ τύπου Giustini ἔχουν σωθεῖ πολλὲς

παραλλαγὲς καὶ γιὰ τὸ πρωτότυπό του ὑπάρχουν

πολλὲς διαφορετικὲς γνῶμες, τόσο ὡς πρὸς τὴ χρο-

νολογία του, ὅσο καὶ ὡς πρὸς τὸν τόπο ὅπου ἦταν

στημένο. Τὴν πολυπλοκότητα τοῦ θέματος εἶχε ἐκθέ-

σει ὁ Berger 1990 σ᾿ ἔνα ἐμπεριστατωμένο ἄρθρο

του. Ὁμοιότητες τοῦ κεφαλιοῦ 2286 τῆς Ἀκρόπολης

μὲ κάποια ἀπὸ τὰ κεφάλια ποὺ ἀπεικονίζονται στὸ

σθηματικὸ χρῶμα, ἔτσι ποὺ ἡ χρονολογία τοῦ

ἀρχετύπου τοῦ 2286 Θὰ πρέπει νὰ βρίσκεται

Ἀσφαλῶς εἶναι ἔργο τῆς ἐποχῆς τῶν Ἀντωνί-

νων ἂν κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὸν τρόπο ποὺ τὸ

τρυπάνι ἔχει δουλέψει τὰ μαλλιὰ καὶ τὸ γένι193.

7. Ἀδημοσίευτο.

28. Κεφάλι γενειοφόρου ἄνδρα, πιθανῶς Ἀσκλη-

πιοῦ. Πίν. 25.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὐρ. 2356.

2. Εἶναι φθαρμένο ὅλο τὸ πρόσωπο, τὰ μαλλιὰ
ἐπάνω ἀπὸ τὸ μέτωπο καὶ τὸ ἐπάνω μέρος τοῦ

κεφαλιοῦ. Λείπει τὸ κάτω μέρος τοῦ γενειοῦ.

3. ι[Υψ. 0.23, πλ. Ο.16, πάχ. Ο.175 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, μὲ ὐποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Ἐργασία εὐαίσθητη, μὲ τὴ σμίλη. Τὸ

τρύπανο ἔχει χρησιμοποιηθεῖ βασικὰ γιὰ τὴ

δήλωση τοῦ ἀκουστικοῦ πόρου καὶ γιὰ τὴ διά-

κριση μερικῶν βοστρύχων.

5. Κεφάλι γενειοφόρου, ἐλαφρῶς μικρότερο τοῦ

φυσικοῦ, μὲ στρόφιον194. Τὰ μαλλιὰ μοιάζουν

νὰ εἶναι χωρισμένα στὸ κέντρον τοῦ μετώπου.

Στὰ πλάγια κατεβαίνουν σὲ πλούσιους ἑλικοει-

δεϊς κυματισμούς, ἀφήνοντας ὄμως ἐλεύθερα

τὰ αὐτιὰ καὶ ἐπικαλύπτοντας τὸ ἐπάνω του

γενειοϋ. Ἑλικοειδεῖς βόστρυχοι καλύπτουν ὁλό-

κληρο τὸ κρανίο. Τὸ μουστάκι φαίνεται ὅτι

σκέπαζε τὸ ἐπάνω χεῖλος, τουλάχιστον κατὰ τὸ

πλεῖστον. Ο γενικὸς σχηματισμὸς τοῦ κεφα-

λιοῦ εἶναι ὀρθογωνικός. Τὰ μάτια Θὰ ἦσαν μι-

κρά, βυθισμένα στὶς κόγχες τους.

ἄρθρο τοῦ Berger ὑπάρχουν ἀσφαλῶς ἀρκετές, πλή-

ρης ὄμως ἀντιστοιχία ὅχι. Ἀκόμη Berger 1982, 63-71,

πίν. 7-11. Ἰδὲ ἀκόμη Κατάκη 2002, πίν. 20.

193. Πρβ. ΑΔ 17/1, 1961-62, B, 171 (Δ. Θεοχάρης)-

17/2, 1961-2, πίν. 189 καὶ τὸ ὐπ᾿ ἀρ. 3563 κεφάλι τοῦ

Ἐθνικοῦ Μουσείου, βλ. σχετικὰ Ρωμιοπούλου 1997,

109 (ἀρ. 110).

194. Βλ. Krug 1968, 128-130, 111, 12, I.
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Πίν. 25. Κατ. 28. Κεφάλι Ἀσκληπιοῦ (ἀρ. εὑρ. 2356).

6. Τὸ στρόφιον, στενὸ ἢ παχύ, ἀπαντᾶται σε

ἀφηρωισμένε μορφές, ὅπως στὸν Ὅμηρο, τὸν

Σοφοκλῆ, κυρίως ὄμως στὸν Ἀσκληπιὸ ἢ

ἄλλους θεοὺς χθονίου χαρακτήρα, ὅπως τὸν

Δία Μειλίχιο, τὸν Σάραπι καὶ ἄλλους. Τὸ

κεφάλι μας θυμίζει, χωρὶς ὄμως νὰ ταυτίζεται,

τὸν τύπο τοῦ Ἀσκληπιοῦ Giustini, τὸν ὁποῖο

μελέτησε διεξοδικὰ ὁ Ε. Berger195.

. Πάντως τὸ ἔργο ποὺ ὑπόκειται στὸ κεφάλι

2356 δὲν εἶναι οὔτε παλαιότερο τοῦ 4ου αἱ.

οὔτε πολὺ νεότερο ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ.

Τὰ μάτια ποὺ μοιάζουν βυθισμένα στὶς κόγχες

τους προδίδουν μιὰ χρονικὴ στιγμὴ στὰ μέσα

τοῦ 4ου αἱ., ἀπὸ τὴν ἄλλη ὄμως μεριὰ τὸ σε

γενικὸς γραμμὲς ὀρθογώνιο σχῆμα τοῦ κεφα-

λιοῦ ἀλλὰ καὶ ἡ ἠρεμία τῶν ἐπιφανειῶν καὶ

195. Berger 1990, 183-210. Γιὰ τὸν τύπο Giustini

βλ. τὸ κεφάλι 2286.

τῆς ἔκφρασης καὶ ἡ «συρμάτινη» ὑφὴ τῶν

μαλλιῶν καὶ τοῦ γενειοῦ, ποὺ εἶναι ἀσφαλῶς

μίμηση τοῦ χάλκινου πρωτοτύπου, προσδιο-

ρίζουν μιὰ χρονικὴ Θέση τούτου στὶς ἀρχὲς τοῦ

4ου αἱ. Ἀπὸ τὸν πλοῦτο καὶ τὴν ποικιλία τῶν

ἀντιγράφων ποὺ σώθηκαν τοῦ τύπου αὑτοῦ,

τὰ κοντινότερα μοῦ φαίνεται πὼς εἶναι τὰ

κεφάλια τῶν ἀγαλμάτων στὴ Μάντουα καὶ τὴ

Φλωρεντία19β. Τέλος ἀξίζει νὰ σημειώσουμε ὅτι
στὸ μέτωπο σὰν νὰ διακρίνεται χάραγμα σταυ-

ροῦ. Ἐὰν πράγματι ἡ παρατήρηση αὐτὴ εὐστα-

Θεῖ, Θὰ πρέπει νὰ ὀφείλεται στοὺς χριστιανούς.

Η ἐργασία εἶναι τῶν αὐτοκρατορικῶν χρόνων,

πιθανῶς τῶν πρώιμων ἀντωνίνειων. Τὸ πρό-

τυπο ποὺ ἀποδίδει πρέπει νὰ ἦταν χάλκινος

Ἀσκληπιὸς τοῦ αἱ μισοϋ τοῦ 4ου αἱ.

196. Ἰδὲ Berger 1990, Bei1. 24, 3 καὶ Bei1. 20, 4.
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ΣΑΤΥΡΟΙ

Οἱ ἀποΘῆκες του Μουσείου περιέχουν καὶ δύο κεφάλια Σατύρων (1319 καὶ 7333, κατ.

29, 30). Αὐτά, καὶ λόγω του μικροῦ τους μεγέθους, ἀλλὰ καὶ λόγῳ του νοήματός τους,

πρέπει νὰ προέρχονται ὄχι ἀπὸ δημόσια κτίρια, ἀλλα ἀπὸ τὴ διακόσμηση πλουσίων ἰδιω-

τικῶν οἰκιῶν, ὅπου θα συντρόφευαν τοὺς ἰδιοκτῆτες καὶ τοὺς καλεσμένους τους στα συμ-

πόσια. Η ἐπιλονὴ τῶν τύπων ἦταν εθκολη, διότι στοὺς ἑλληνιστικοὺς χρόνους, στοὺς

ὁποίους ἀνατρέχουν τὰ πρωτότυπα, εἶχε δημιουργηθεῖ πλῆθος τύπων.

  

Πίν. 26. Κατ. 29. Κεφάλι νεαροῦ Σατύρου (ᾶρ. εὑρ. 1319).
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29. Τμῆμα κεφαλιοῦ νεαροῦ Σατύρου. Πίν. 26.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 1319.

. Λείπουν: τμῆμα ἀπὸ τὸ πίσω του κεφαλιοῦ, τὸ

μεγαλύτερο μέρος τῆς μύτης (σώζονται τὰ ρου-

Θούνια), τὸ πηγούνι, τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν

χειλέων, τὰ φρύδια. Φθορὲς στὰ μάγουλα, στὸ

πηγούνι καὶ σὲ μερικοὺς ἀπὸ τοὺς βοστρύχους.

. ”Yip. 0.272, πλ. 0.225, πάχ. 0.14, μῆκ. ματιοῦ

0.039 μ.
. Μάρμαρο λευκὸ πεντελικὸ με κιτρινωπὴ ὀξεί-

δωση. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴ σμίλη ἔχει χρησιμοποιηθεῖ

καὶ τὸ τρυπάνι: στοὺς βοστρύχους τοῦ ἐμπρὸς

τμήματος τοῦ κεφαλιοῦ, στὰ ἐπάνω βλέφαρα

γιὰ τὴ δήλωση τῆς κόρης καὶ τῶν ἐσωτερικῶν

κανθῶν, στὰ ρουθούνια καὶ τὶς ἄκρες τοῦ

στόματος

. Κεφάλι νεαροῦ Σατύρου, ἐντελῶς μετωπικό.

Τὰ ἐπάνω πέρατα τῶν αὐτιῶν εἶναι λογχό-

σχημα. Ταινία περιβάλλει τὸ κεφάλι. Κάτω

ἀπὸ τὴν ταινία τὰ μαλλιὰ σχηματίζουν στὸ

πρόσΘιο τμῆμα «τοῦφες» κυματιστές, στὰ πλά-

για στριφτές. Τὰ μαλλιὰ πίσω ἀπὸ τὴν ταινία,

εἶναι «ἐπιπεδόγλυφα» καὶ χτενισμένα σε κυμα-

τισμοὺς ποὺ κατεβαίνουν ἀπὸ τὴν κορυφὴ τοῦ

κεφαλιοῦ.

. Ἀντίγραφο τοῦ «ἀναπαυομένου Σατύρου» τοῦ

Πραξιτέλους197. Η δουλειά του εἶναι προσεγ-

μένη καὶ εὐαίσθητη. Ο τρόπος ποὺ δηλώνονται

τὰ μάτια (ἷρις ἐγχάρακτη, κόρη μικρὴ σὰν

στιγμὴ καὶ ἀβαθής), ἡ περιορισμένη χρήση τοῦ

τρυπάνου γιὰ τὰ μαλλιά, ἡ ἐπιμέλεια στὴ διά-

κριση τῶν τριχῶν τῶν βοστρύχων καὶ ἡ ἐπιπε-

δότης τῶν μαλλιῶν τοῦ ἐπάνω μέρους τοῦ

κεφαλιοῦ, δηλώνουν ὅτι τὸ ἀντίγραφο ἀνήκει

τὸ ἀργότερο στοὺς πρώιμους Ἀντωνιείους

χρόνους. Η Harrison198 παρατηροῦσε ὅτι τὸ

σκάλισμα τῶν ματιῶν ἐφαρμόστηκε στὴν ἈΘή-

να στὰ τέλη τῆς δεκαετίας 130—140 μ.Χ. Τὰ

πρωιμότερα ἀπὸ τὰ πορτραῖτα τῆς Ἀγορᾶς δεί-

197. Rizzo 1932, 34 κἐ. LIMC VIII, 1, Supp1.,

1130, ἀρ. 213, LIMC VIII, 2, Supp1., 781, εἱκ. 213.

198. Harrison 1953, 36.

199. Ρωμιοπούλου 1997, 52-3, ἀρ. 42.

χνουν πιὸ ἀποφασιστικὸ σκάλισμα στὰ μάτια

ἀπὸ ὅ,τι τὸ ἀντίγραφο τοῦ Σατύρου. Ἀπὸ τοὺς

κοσμητες τῶν χρόνων αὐτῶν ὁ Ὅνασος δὲν

ἔχει ἀκόμη σκαλισμένα τὰ μάτια, ἐνῶ τά «τε-

χνοτροπικὰ στοιχεῖα ὁδηγοῦν στὰ τελευταῖα

χρόνια τοῦ Ἀδριανοῦ»199. Ο Σωσίστρατοςὶθθ,

ποὺ χρονολογεῖται ἀπὸ τὸ περιεχόμενο τῆς

στήλης στὸ 141-142 μ.Χ., ἔχει πρῶτος αὐτὸς

ἀπὸ τοὺς κοσμητες ἴριδα καὶ μάτια σκαλι-

σμένα, Τὸ σκάλισμα ὄμως τῆς κόρης εἶναι πιὸ

ἔντονο ἀπὸ ὅ,τι στὸν Σάτυρο. Ἔτσι ὁ Σάτυρος

πρέπει νὰ ἀνήκει στὰ τελευταῖα χρόνια τῆς

ἐποχῆς τῶν Ἀντωνίνων.

30. Κεφάλι Σατυρίσκου. Πίν. 27.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 7333.

. Σπασμένη ἡ μύτη καὶ τμῆμα τοῦ σαγονιοῦ. Κτυ-

πημένες εἶναι ἀκόμη οἱ παρειὲς καὶ τὰ φρύδια.

. ΞὙψ. 0.103, πλ. 0.083, πάχ. 0.092 μ.

. Μάρμαρο λευκὸ πεντελικό. Ἰσχυρὴ στίλβωσι

τῆς ἐπιφανείας. Μεγάλο μέρος τῆς δεξιᾶς πλευ-

ρᾶς τοῦ κεφαλιοῦ εἶναι σκεπασμένο ἀπὸ γαι-

ώδεις προσφύσεις.

. Κεφάλι Σατυρικοῦ μεγέθους μικρότερου ἀπὸ

τὸ ἥμισυ τοῦ φυσικοῦ. Χαρακτηριστικὰ εἶναι

τὰ αὐτιά του, τὰ κερματάκιακαὶ ἡ «πλακου-

τσὴ» μύτη. Φορεῖ στεφάνι ἀπὸ φύλλα κισσοῦ

καὶ λουλούδια. Τὸ κεφάλι γέρνει πρὸς τ᾿ ἀρι-

στερά του, τὰ μάτια ὄμως κοιτάζουν πρὸς τὴν

ἀντίθετη κατεύθυνση. Συνιζήσεις παρατηροῦν-

ται στὸ πρόσωπο. Τὸ στόμα εἶναι ἀνοικτὸ καὶ

φαίνονται τὰ δόντια του.

. Τὸ κεφαλάκι παραπέμπει σε ἔναν τύπο Σατυ-

ρίσκου τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνων, ἴσως τῶν

πρώιμων, τὸν ὁποῖο πρέπει νὰ φαντασθοῦμε

χάλκινο. Μήπως ἀπὸ τὸ σύμπλεγμα «πρόσκλη-

ση σε χορό»;201 Τὸ κεφάλι φέρει τὴ χαρακτηρι-
στικὴ στίλβωσι τῶν ἔργων τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.

200. Αὐτόθι 55-56, ἀρ. 45.

201. K1ein 1921, 45-47, εἱκ. 14. Brinkerhoff 1965,

25-37, πίν. 3-6. Γουλάκη-Βουτυρᾶ 2001, 351-362,

ὅπου καὶ παλαιότερη βιβλιογραφία.
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Πίν. 27. Κατ. 30. Κεφάλι Σατυρικοῦ

(ἀρ. εὑρ. 7333).

ΑΜΑΖΟΝΕΣ

Στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως περιέχονται ἀποτμήματα γυναικείων

κεφαλιῶν (2351, 2357, 7280 καὶ 3246 (;), κατ. 31-34) κλασικῆς τεχνοτροπίας, τδι ὁποϊα,

μολονότι ἐλλιπέστατα διατηρημένα, εἶναι φανερὸ ὅτι προέρχονται ἀπὸ ἀντίγραφα τῶν

Ἀμαζόνων τῆς γνωστῆς ὁμάδας ἀγαλμάτων ποὺ βρίσκονταν στὸ ἱερὸ τῆς Ἀρτέμιδος στὴν

Ἔφεσο καὶ ἔγιναν ἀπὸ κορυφαίους γλύπτες τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. στὸ πλαίσιο ἑνὸς διαγωνι-
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σμοῦὶθὶ. Η πληροφορία, ἡ ὁποία παρέχεται ἀπὸ τὸν Πλίνιοὶθ3, εἶναι σαφὴς ὡς πρὸς τοὺς

τρεῖς τουλάχιστον ἀπὸ τοὺς τέσσερις (ἢ μήπως πέντες) γλύπτες, τοὺς ὁποίους ἀναφέρει

ὀνομαστικά ἦσαν ὁ Φειδίας, ὁ Πολύκλειτος καὶ ὁ Κρησίλας, ἐνῶ στὸ κείμενο ἀναφέρον-

ται καὶ ἄλλοι δύο, ὁ Φράδμων καὶ ἕνας ἄγνωστος ἀπὸ ἄλλη πηγή, ὁ Κύδων. Τὸ ὄνομα

τοῦ τελευταίου ὄμως θεωρήθηκε πὼς εἶναι 1apsus τοῦ γραφέως τοῦ χειρογράφου, καὶ ὅτι

μᾶλλον πρόκειται γιὰ τὸ ἐθνικὸ τοῦ Κρησίλα, ὁ ὁποῖος καταγόταν ἀπὸ τὴν Κυδωνία τῆς

Κρήτης, ἐνῶ ὁ Φράδμων ἦταν Ἀργετος γλύπτης, σύγχρονος μὲν τῶν ἄλλων τριῶν, ἄγνω-

στης ὄμως καλλιτεχνικῆς ἰδιοσυστασίας. Η ἀπόδοση τῶν ἀγαλματικῶν τύπων ποὺ σώθη-

καν σὲ ἀντίγραφα, στοὺς καλλιτέχνες ποὺ κατονομάζονται ἀπὸ τὸν Πλίνιο, ἔγινε γιὰ

μεγάλο χρονικὸ διάστημα πεδίο ἀλληλοσυγκρουόμενων προτάσεων, ἰδίως ὅσον ἀφορᾶ

τὸν τύπο Sciarra τῆς Κοπεγχάγης204 καὶ τὸν τύπο Σωσικλέους τοῦ Μουσείου τοῦ Καπι-

τωλίου205. Μόνο ἡ φειδιακὴ πατρότης τοῦ τύπου Mattei206 εἶναι βέβαιη, διότι 1) ὁ χαρά-
κτης L. Natter στὰ 1754 ἀπεικόνισε τὸν τύπο σ᾿ ἕνα σφραγιδόλιθο (σήμερα χαμένο), ὁ

ὁποῖος ἀποδίδει με ἐντυπωσιακὴ ἀκρίβεια τὸ ἄγαλμα τῆς φειδιακῆς Ἀμαζόνος, ὅπως τὸ

περιέγραφε συνοπτικὰ ὁ Λουκιανὸς στὶς Εἰκόνες τουὶοἝ «τὴν Ἁμαζόνα, τὴν ἐπερειδομένην

τῷ δορατίῳ» καὶ 2) ὑπάρχει ἕνα πλαστικὸ ἀντίγραφο ποὺ σώζει καὶ τὸ κεφάλι, ποὺ

σήμερα βρίσκεται στὸ Ἐθνικὸ Μουσετο, καὶ προέρχεται ἀπὸ τὴν ἔπαυλη τοῦ Ἠρώδου

Ἀττικοῦ στὴ Λουκοῦ τῆς Κυνουρίαςὶθβ. Ἀξιοσημείωτο εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι στὴν ἀρχαία

Ἀγορὰ βρέθηκαν τρία θραύσματα ἀπὸ τὸ σῶμα Ἀμαζόνος τοῦ τύπου Mattei, τὰ ὁποία

δημοσίευσε ἡ Ε. ΗεὶΓΓἰεοῃὶθ9.
Ὅσον ἀφορᾶ στοὺς ἀγαλματικοὺς τύπους δεἰἃτἴἒι-Κοπεγχάγης καὶ Σωσικλέους-Καπι-

τωλίου ἢ ἀρχαιολογικὴ ἐπιστήμη ἔχει πιὰ καταλήξει σήμερα στὸ ὅτι ὁ τύπος Sciarra-

Κοπεγχάγης ἀποδίδει τὸ ἄγαλμα τοῦ Πολυκλείτου, ἐνῶ ὁ τύπος Σωσικλέους-Καπιτωλίου,

τὸ ἄγαλμα τοῦ Κρησίλα. Ἀπὸ τὰ κεφάλια τῶν ἀποθηκῶν τῆς Ἀκροπόλεως τὸ 2357 (κατ.

31) προέρχεται ἀπὸ μιὰν Ἀμαζόνα του πολυκλείτειου τύπου, ἐνῶ τὸ 2351 (κατ. 32) ἀπὸ

μιὰν Ἀμαζόνα τοῦ Κρησίλα καὶ τὸ 7280 (κατ. 33) ἀπὸ μιὰν Ἀμαζόνα τοῦ Φειδία. Ὅσον

202. Η βιβλιογραφία γιὰ τὶς Ἀμαζόνες ποὺ φιλο-

τέχνησαν στὸ γ᾿ τέταρτο τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. οἱ ἐπιφα-

φία. Βλ. ἀκόμη LIMC I, 1, 586 κἐ. λ. Amazones,

ἰδίως 625. ΕΑΑ Ι, λ. Amazzoni, 302 κἐ.

νέστεροι γλύπτες τῆς ἐποχῆς εἶναι πλουσιότατη, ἰδιαί-

τερα ἐπειδὴ οἱ γνῶμες τῶν ἀρχαιολόγων δἤσαντο

μέχρι πρόσφατα ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοση τῶν τύπων

τῶν Ἀμαζόνων στὸν ἕνα ἢ στὸν ἄλλο καλλιτέχνη.

Σήμερα τὸ πρόβλημα μοιάζει νὰ ἔχει λυθεῖ. Η σημε-

ρινή - καὶ πιθανοφανέστερη - ἐκδοχὴ ἐκτίθεται στὸ

βιβλίο τῆς R. B01, Amazones vo1neratae (Mainz am

Rhein 1998) ἀλλὰ καὶ στὸ ἄρθρο τῆς ἰδίας Die Ama-

zone des Po1yk1et, στὸ Po1yk1et, Der Bi1dhauer der

griechischen K1assik, Ausste11ung im Liebighaus Mu—

seum a1ter P1astik (Frankfurt am Main 1990) 213-239,

ὅπως καὶ παλαιότερα ἀπὸ τὴν Μ. Weber, Die Ama-

zonen V0n Ephesos Π, JdI 99, 1984, 75-126. Σ᾿ αὐτὰ

θὰ βρεῖ κανεὶς καὶ ὅλη τὴν παλαιότερη βιβλιογρα-

203. P1in. ΝΗ XXXIV 53.

204. Τὸ ὄνομα εἶναι του συλλογέως στὸν ὁποῖο

ἀνῆκε ἄλλοτε τὸ συγκεκριμένο ἀντίγραφο.

205. Τὸ ὄνομα Σωσικλῆς εἶναι τοῦ ἀντιγραφέα

ποὺ ἔκανε τὸ συγκεκριμένο ἀντίγραφο.

206. Ἀπὸ τὸ ὄνομα τῆς συλλογῆς τοῦ ἑνὸς ἀπὸ

τὰ καλύτερα ἀντίγραφα ἢ Tivo1i ἀπὸ τὸ ὄνομα τοῦ

τόπου, ὅπου βρίσκεται ἕνα δεύτερο, ἐπίσης καλό,

ἀντίγραφο.

207. Λουκ. Εἰκ. 4.

208. Βλ. ΒΟΙ R. 1998, 214, πίν. 123-5.

209. Harrison 1982, 73 κἐ., πίν. 19e—h. Ἀκόμη

Weber 1984, 112, εἱκ. 43.
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ἀφορᾶ ἔνα κομμάτι τέταρτου κεφαλιοῦ, τὸ 3246 (κατ. 34), ποὺ μοιάζει σε γενικὸς γραμμες

μὲ τὸ πολυκλείτειο κεφάλι 2357, αὑτὸ θὰ μποροῦσε νὰ προέρχεται ἀπὸ ἔναν τέταρτο

τύπο, ἴσως τὴν Ἀμαζόνα τοῦ Φράδμονος, ἀλλὰ ἡ παντελὴς ἔλλειψη στοιχείων ποῦ θὰ

μποροῦσαν νὰ στηρίξουν αὐτὴ τὴν ὑπόθεση ἐπιβάλλει διστακτικὴ στάση.

”Eva μεῖζον πρόβλημα γιὰ τὶς Ἀμαζόνες τοῦ διαγωνισμοῦ θέτει τὸ ἀπόσπασμα τοῦ

Λουκιανοῦ ποῦ προαναφέρθηκε. Ὅταν ὁ Λυκῖνος (δηλαδὴ ὁ Λουκιανὸς) ἐρωτᾶ τὸν

συνομιλητή του Πολύστρατο ἂν κατὰ τὶς ἐπισκέψεις του στὴν Ἀκρόπολη εἶδε τὴ Σωσάν-

δρα τοῦ Καλάμιδος, τὸν ἔρωτα ἐπίσης ἂν εἶδε τὴ Λημνία τοῦ Φειδία, ἡ ὁποία, ὅπως

σαφῶς ἀναφέρει ὁ Παυσανίας210, ἦταν στὴν Ἀκρόπολη, καὶ ἀμέσως μετὰ τὸν ἔρωτα ἂν

εἶδε τήν «Ἀμαζὀνα, τὴν ἐπερειδομένην τῷ δορατίῳ». Θὰ ἦταν ἐντελῶς παράλογος ὁ ἰσχυ-

ρισμὸς ὅτι ἡ Ἀμαζόνα αὑτὴ ἦταν ἀντίγραφο τοῦ πρωτοτύπου τῆς Ἐφέσου, ὅταν γνωρί-

ζουμε ἀπὸ τὸν Παυσανία ὅτι ἡ Ἀκρόπολη δεν ἦταν χῶρος ἀνάθεσης ἀντιγράφων ἀλλὰ

μόνον πρωτοτύπων ἔργων211. Ἔτσι ὄμως βρισκόμαστε μπροστὰ σε ἔνα ἀδιέξοδο. Στὰ

χρόνια τοῦ Λουκιανοῦ, στὸν 2ο δηλαδὴ μ.Χ. αἱ, βρισκόταν μιὰ αὐθεντικὴ Ἀμαζόνα τοῦ

Φειδία στὴν Ἀκρόπολη, τὴν ὁποία ὄμως δὲν ἀναφέρει ὁ Παυσανίας ὅταν ἔγραφε τὰ

Ἀττικά του τὰ ἴδια πάνωκάτω χρόνια.

Γεγονὸς πάντως εἶναι ὅτι τὸν 2ο μ.Χ. αἱ. βρίσκονταν στὴν Ἀθήνα ἀντίγραφα καὶ τῶν

τριῶν, ἂν ὄχι καὶ τῶν τεσσάρων Ἀμαζόνων τοῦ διαγωνισμοῦ τῆς Ἐφέσου. Τί μπορεῖ νὰ

σημαίνει αὑτό, σε συνδυασμὸ μάλιστα μὲ τὴν ἰσχυρὴ πιθανότητα ὅτι, ὅπως παραπάνω

λέχθηκε, μιὰ ἀκόμη Ἀμαζόνα, πρωτότυπη, βρισκόταν στὴν Ἀκρόπολη; Μήπως ἡ Μ.

Weber212 εἶχε δίκιο ὅταν ἔλεγε ὅτι ἀρχικὰ ὑπῆρχαν δύο σειρὲς πρωτοτύπων Ἀμαζόνων,

μία στὴν Ἀθήνα καὶ μία στὴν Ἔφεσο, κατὰ μία πρακτικὴ ποὺ δὲν εἶναι ἄγνωστη ἀπὸ

ἀλλα παραδείγματα, Ἂς σκεφθοῦμε λ.χ. τὴ συλλογισμένη «Πηνελόπη», τῆς ὁποίας βρέ-

θηκε τὸ πρωτότυπο στὴν Περσέπολη, ποῦ καταστράφηκε ἀπὸ τὸν Ἀλέξανδρο, ἀλλὰ εἶναι

γνωστὰ καὶ ὄχι λίγα ἀντίγραφα τοῦ ἴδιου γενικὰ τύπου ρωμαϊκῶν χρόνων, γεγονὸς ποὺ

σημαίνει ὅτι πρωτότυπά της ὑπῆρχαν καὶ ἀλλοῦ πλὴν τῆς Περσεπόλεως. Γιὰ τὴν ὥρα

τουλάχιστον διέξοδος ἀπὸ τὰ προβλήματα αὐτὰ δὲν φαίνεται νὰ ὑπάρχει καὶ ἔτσι περιο-

ριζόμαστε στὴν ἔκθεση ὅσων μποροῦμε νὰ συναγάγουμε ἀπὸ τὴ μελέτη τῶν ἴδιων τῶν

κεφαλιῶν.

Θὰ ξεκινήσω ἀπὸ τὸ κεφάλι ὑπ᾿ ἀρ. 2357 (κατ. 31), στὸ ὁποῖο μπορεῖ κανεὶς νὰ ἀνα-

γνωρίσει τὸν τύπο δεἰειΠἃ-Κοπεγχάγη, ὁ ὁποῖος σήμερα ἀποδίδεται στὸν Πολύκλειτο.

"Eva δεύτερο κεφάλι Ἀμαζόνος, καὶ αὑτὸ πολὺ ἀποσπασματικό, εἶναι τὸ 2351 (κατ.

32). Η ἐπιφάνειά του σώζεται σε καλύτερη κατάσταση καὶ οἱ λεπτομέρειες δείχνουν τὴν

ὑψηλὴ ποιότητα τοῦ πρωτοτύπου. Η διάταξη τῶν μαλλιῶν δικαιολογεῖ νὰ ὑποθέσουμε

ὅτι τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ ἄγαλμα Ἀμαζόνος τοῦ τύπου τοῦ Σωσικλέους καὶ ὁ ὁποῖος

σήμερα ἔχει ἐπικρατήσει νὰ θεωρεῖται ὅτι ἀντιπροσωπεύει τὴν Ἀμαζόνα τοῦ Κρησίλα213.

210. Παυσ. Ι 28, 2. 213. B)». B01 R. 1990, 216-218, εἰκ. 73-78. B01 R.

211. Βλ. σ. 2-3. 1998, 93.

212. Βλ. Weber 1984, 119—124.
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T0 τρίτο γυναικεῖο κεφάλι, τὸ ὐπ᾿ ἀρ. 7280 (κατ. 33), ποὺ εἶναι ἐξ ἴσου ἀποσπασμα-

τικό, μοιάζει καὶ αὐτὸ νὰ ἀποδίδει ἔναν ἀγαλματικὸ τύπο Ἀμαζόνος, ἀλλὰ διαφορετικὸ

ἀπὸ τοὺς ἄλλους δύο. Η διαφορὰ συνίσταται βασικὰ στὸ ὅτι τὰ μαλλιά της εἶναι πολὺ

πιὸ ἐλεύΘερα, ὅχι κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἦττον κολλημένα στὸ κρανίο, ὅπως στὶς ἄλλες δύο.

Φαίνεται ὅτι τὸ κεφάλι 7280 προέρχεται ἀπὸ ἄγαλμα τῆς φειδιακῆς Ἀμαζόνος, ποὺ εἶναι

γνωστὴ ὡς τύπος Mattei.

Τώρα ὡς πρὸς τὴ χρονολογία τῶν παραπάνω ἀντιγράφων, ἂν κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὴν

περιορισμένη χρήση τοῦ τρυπάνου, ἀνήκουν προφανῶς στὰ μέσα περίπου τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.

31. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἀμαζόνος. Πίν. 28. τὸ τρυπάνι, ἐνῶ μὲ τὸ γλωσσάκι ἔχουν δηλωθεῖ

τὰ μαλλιὰ στὸ πίσω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς 5. Τμῆμα γυναικείου κεφαλιοῦ, λίγο μεγαλύτερου

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὐρ. 2357.

. Ἔχει ὑποστεῖ σοβαρὸς ζημιὲς ὄχι μόνον ἀπὸ

κτυπήματα καὶ φθορες ἀλλὰ καὶ ἀπὸ φωτιά.

Μᾶλλον σε κτύπημα ὀφείλεται ἡ ἔλλειψη ὁλό-

κληρου τοῦ ἐπάνω δεξιοῦ τμήματος, καὶ ἴσως

καὶ τοῦ μεγαλύτερου τμήματος τοῦ προσώπου.

Ρωγμὲς κάτω ἀπὸ τὴ δεξιὰ παρειά. Σώθηκε

μόνον ἡ δεξιὰ παρειὰ μὲ τὰ μαλλιὰ στὸν ἀν-

τίστοιχο κρόταφο. Σε φωτιὰ ὀφείλεται τό «ξε-

φλούδισμα» μεγάλου μέρους τοῦ προσώπου

καὶ τοῦ πρόσΘιου τμήματος τῶν μαλλιῶν, ὅσων

δὲν ἀποκόπηκαν κατὰ τὴν καταστροφὴ τοῦ

κεφαλιοῦ. Ἀπὸ τὸ πρόσωπο σώζεται τμῆμα τῆς

δεξιᾶς παρειᾶς, Οἱ κοιλότητες τῶν ματιῶν (ποὺ

ἦσαν ἔνθετα ἀπὸ ἄλλο ὐλικό), τὸ κάτω βλέ-

φαρο τοῦ δεξιοῦ ματιοῦ καὶ τὰ μαλλιὰ τῆς

πλευρᾶς αὐτῆς μὲ τὸ αὐτὶ ποὺ τὸ μισοσκε-

πάζουν.

. ΞὙψ. περίπου 0.28, πλ. περίπου 0.28, πάχ.

0.263 μ.

. Τὸ μάρμαρο εἶναι μᾶλλον πεντελικό, ποὺ ἔχει

«ζαχαριαστεἷ» ἀπὸ τὴ φωτιά, καὶ ὅσες ἐπιφά-

νειές του ἔχουν διατηρηθεῖ περισσότερο ἢ λιγό-

τερο ἀκέραιες ἀπὸ τὴν ἀρχαιότητα εἶναι καὶ

αὐτὲς μαυρισμένες ἀπὸ τὴ φωτιά. Στὰ πλάγια

μαλλιὰ χρησιμοποιήθηκαν ἡ σμίλη καὶ τὸ τρυ-

πάνι γιὰ τὸ ξεχώρισμα τῶν βοστρύχων. Η κοι-

λότης τῶν ματιῶν καὶ τῶν αὐτιῶν ἔχει γίνει με

214. Ο τύπος, ὕστερα ἀπὸ συστηματικὲς καὶ ἐπί-

πονες ἀναλύσεις κορυφαίων ἐπιστημόνων, ἀποδίδε-

ἀπὸ τὸ φυσικό. Τὰ μάτια ἦσαν ἔνθετα σε κοι-

λότητες καὶ προφανῶς ἦσαν κατασκευασμένα

ἀπὸ ἄλλο ὑλικό. Τὰ μαλλιὰ χωρίζονται σαφῶς

σἐ δύο τμήματα, ἕνα ἐπάνω (α), τοῦ ὁποίου

δύο τμήματα κατεβαίνουν πρὸς μιὰ ζώνη (β),

τῆς ὁποίας τὰ μαλλιὰ εἶναι κυματοειδῶς πρὸς

τὰ πίσω χτενισμένα. Πῶς σχηματίζονταν τὰ

μαλλιὰ στὸ κέντρο τοῦ μετώπου δὲν εἶναι σή-

μερα πιὰ φανερό, ὅπως δὲν εἶναι φανερὸ οὔτε

πῶς σχηματίζονταν τὰ μαλλιὰ τοῦ τραχήλου,

ἐπειδὴ τὰ τμήματα αὐτὰ ἔχουν καταστραφεῖ

(βλ. ὄμως πκ. πργφ. 6). Ἄν κρίνει κανεὶς ἀπὸ

τὸν σχηματισμὸ τοῦ πίσω μέρους του, τὸ κε-

φάλι εἶχε μιὰ ἐλαφρὰ πρὸς r’ ἀριστερά του

στροφή.

Η ἐργασία εἶναι παντοῦ πολὺ ἐπιμελημένη. Τὰ

μαλλιὰ εἶναι μὲ πολλὴ λεπτότητα δοσμένα,

ἀκόμα καὶ στὸ πίσω μέρος, ποὺ εἶναι κάπως

πιὸ σχηματοποιημένο, ἐνῶ τὸ κάτω δεξιὸ βλέ-

φαρο, ὅπως καὶ ἡ ἐπιδερμίδα, εἶναι ἰσχυρὰ

στιλβωμένα. Τὰ ἔνθετα μάτια φανερώνουν ὅτι

τὸ ἔργο ἦταν ὑψηλῶν ἀξιώσεων.
. Παρὰ τὴν κακὴ διατήρησή του τὸ κεφάλι 2357

φανερώνει ὅτι προέρχεται ἀπὸ ἕνα ἄγαλμα

Ἀμαζόνος, ἐνδεχομένως τοῦ τύπου Sciarra-Ko-

πεγχάγης214, καθὼς τὸ σπάσιμο στὸ δεξιὸ ἐπά-
νω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ ἴσως νὰ μαρτυρεῖ τὸ

σημετο, ὅπου ἀκουμποῦσε τὸ δεξιὸ χέρι τῆς

μορφῆς

ται σήμερα στὸν Πολύκλειτο, βλ. B01 R. 1990, 222-

236 καὶ B01 R. 1998, 73-87.
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Πίν. 28. Κατ. 31. Κεφάλι Ἀμαζόνος (ἀρ. εὑρ.

2357).

Η προσεκτικὴ ἀπόδοση τῶν πλάγιων μαλλιῶν

του ἀντιγράφου, ἡ ἀποφυγὴ του τρυπάνου,

ποὺ θὰ δημιουργοῦσε ἀσύμβατες μὲ τὴν τέχνη

τοῦ πρωτοτύπου φωτοσκιάσεις, καὶ ἡ ἰσχυρὴ

στίλβωση, μαρτυροῦν ὅτι τὸ ἀντίγραφο 2357

ἔγινε στὰ χρόνια του Ἀδριανοῦ ἢ του Ἀντωνί-

νου Πίου.

32. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἀμαζόνος. Πίν. 29,1.

1.

5.

Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 2351.

. Διατηρεῖται τὸ πίσω μέρος του κεφαλιοῦ, ἀπὸ

τὸ ὁποῖο ὄμως λείπει τμῆμα (φλούδα) τῶν μαλ-

λιῶν ἐπάνω ἀπὸ τὸν τράχηλο.

. [Ὑψος 0.264, πλ. 0.24, πάχ. 0.145 μ.

. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, με ὠχρὴ ὀξείδω-

ση, πεντελικό. Γιὰ τὴν ἀπόδοση τῶν μαλλιῶν

χρησιμοποιήθηκαν ἡ σμίλη, ἡ λάμα καὶ ποὺ καὶ

ποὺ τὸ τρύπανοἶἹχνη ἐργασίας μὲ τὸ χοντρὸ

βελόνι καὶ τὸ γλωσσάκι στὸν τράχηλο, τῆς ρά-

σπας στὸν λαιμό.

Διατηρεῖται τὸ πίσω μέρος τῶν μαλλιῶν γυναι-

κείου κεφαλιοῦ. Τὰ μαλλιὰ εἶναι χτενισμένα

πρὸς τὰ πίσω σἐ κυματιστοὺς σχηματισμοὺς

καὶ ἀνασηκώνονται ἐπάνω ἀπὸ τὸν αὐχένα σε

ἕνα μικρό, σήμερα κατεστραμμένο, κότσο. Ἑρ-

γασία πολὺ καλή.

. Προφανῶς προέρχεται ἀπὸ κεφάλι Ἀμαζόνος

τοῦ τύπου του Σωσικλέους, ὁ ὁποῖος σήμερα

πιὰ ἐπεκράτησε νὰ ἀποδίδεται στὸν Κρησίλα215.

Τὸ κεφάλι 2351 τῆς Ἀκροπόλεως εἶναι πολὺ

καλὸ ἀντίγραφο τῶν Ἀντωνιείων χρόνων.

215. Ὀνομάσθηκε ἔτσι ἀπὸ τὸ ὄνομα τοῦ ἀντι-
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33. Ἐπάνω μέρος κεφαλιοῦ Ἀμαζόνος. Πίν. 30.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 7280.

. Τὸ μόνο ποὺ σώζεται εἶναι τὸ ἐπάνω, πρόσΘιο

μέρος ἑνὸς γυναικείου κεφαλιοῦ, χωρὶς τὰ μά-

τια, καθὼς καὶ τμῆμα τοῦ πήχεος τοῦ δεξιοῦ

της βραχίονος, ποὺ ἀκουμπᾶ στὸ ἐπάνω μέρος

τοῦ κεφαλιοῦ. Σὲ μερικὰ σημεῖα οἱ βόστρυχοι

παρουσιάζουν πρόσφατα σπασίματα.

. ΞὙψ. 0.21, πλ. 0.21, πάχ. 0.24 μ.

. Μάρμαρο λευκό, χονδρόκοκκο, μὲ κυανότεφρες

φλέβες, ὅχι ἀττικό, μᾶλλον θασιακό. Ἐκτὸς

ἀπὸ τὴ σμίλη ἔχει χρησιμοποιηθεῖ καὶ τὸ τρύ-

πανο γιὰ τὴ διάκριση τῶν βοστρύχων.

. Σώζεται τὸ ἐπάνω μέρος γυναικείου κεφαλιοῦ,

καὶ ὁ πῆχυς τοῦ δεξιοῦ της χεριοῦ ποὺ ἀκουμ-

πᾶ σε αὐτό. Τὰ μαλλιὰ εἶναι χωρισμένα στὴ

μέση καὶ χτενισμένα σὲ ἤρεμους κυματισμοὺς

πρὸς τὰ πλάγια.

. Μοιάζει νὰ ἀποδίδει ἕναν ἀγαλματικὸ τύπο

Ἀμαζόνος διαφορετικὸ ἀπὸ αὐτοὺς τῶν 2351

καὶ 2357. Η διαφορὰ συνίσταται βασικὰ στὸ

ὅτι στὰ μαλλιά της φαίνεται νὰ ἀκουμπάει

ἐγκάρσια μέρος τοῦ δεξιοῦ της βραχίονα. Καὶ

ἀκόμη τὰ μαλλιά της εἶναι πιὸ ἐλεύθερα καὶ

ὄχι κολλημένα στὸ κρανίο. Φαίνεται ὅτι τὸ κε-

φάλι 7280 προέρχεται ἀπὸ τὸ ἄγαλμα τῆς φει-

διακῆς Ἀμαζόνος ποὺ εἶναι γνωστὴ ὡς τύπος

Μἃϊϊεἰὶὶβ. Ο τύπος Mattei μᾶς εἶναι κυρίως
γνωστός

(α) ἀπὸ ἕνα πολὺ ἐλεύθερα δοσμένο ἀντίγραφο

Ἀμαζόνος, συμφυὲς μὲ ἀρχιτεκτονικὸ πεσσό,

ποὺ βρέθηκε στὴν ἔπαυλη τοῦ Ἠρώδη Ἀττικοῦ

στὴ Λουκοῦ, καὶ εἶναι σήμερα ἐκτεθειμένο στὸ

Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο Ἀθηνῶν217 καὶ

(β) ἀπὸ τὸ κεφάλι μιᾶς ἑρμἂκῆς στήλης ποὺ

γραφέως ποὺ ὑπέγραψε τὸ ἀντίγραφο του Μουσείου

τοῦ Καπιτωλίου. ΒΟΙ R. 1990, 216—218, εἰκ. 73-78 καὶ

90a-d καὶ 91a-b. B01 R. 1998, 49-58, 93, 187-206, εἰκ.

71-104.

216. Βλ. ΒΟΙ R. 1990, 218-222 καὶ κυρίως ΒΟΙ R.

1998, 58-71, 92, 206-215.

217. Βλ. ΒΟΙ R. 1998, 214, πίν. 123-5.

218. Vi11a A1bani II, 1990, 185-187, ἀρ. 207, πίν.

βρίσκεται στὴν Vi11a A1banim. Συγκρινόμενο

μὲ αὑτό, τὰ πλάγια μαλλιὰ τοῦ κεφαλιοῦ τοῦ

Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως ἔχουν μεγαλύτερη

εὑλυγισία, λιγότερη ὄμως τὰ μαλλιὰ τῆς κο-

ρυφῆς, τὰ ὁποία δὲν ἔχουν τὴν κυματοειδῆ

διάπλαση τῶν ἀντίστοιχων μαλλιῶν τῆς ἐρ-

μἂκῆς στήλης A1bani. Η R. B01219 ἀπορρίπτει

τὴν παλιὰ πρόταση ὅτι ὁ τύπος κεφαλιοῦ

Abati-Petworth, ὁ ὁποῖος σώζεται σὲ πέντε ἀν-

τίγραφα, εἶναι φειδιακός, διότι, ὅπως σημειώ-

νει, δὲν μαρτυρεῖται κλασικὸς τύπος Ἀμαζόνος

με κοντὰ μαλλιά. Στὸ ἀπότμημα 7280 0 δεξιὸς

βραχίονας ἦταν πιθανότατα κολλημένος στὸ

κεφάλι, ἐνῶ στὴν Ἀμαζόνα τῆς χαλκογραφίας

Natter αὐτὸς εἶναι κάπως ἀνασηκωμένος ἀπὸ

τὸ κεφάλι. Ὅμως τὰ λείψανα τῶν ἀνασηκω-

μένων δεξιῶν βραχιόνων τῶν σωμάτων τοῦ

τύπου Mattei, ἰδίως στὸ ἀντίγραφο τοῦ Βατι-

κανοϋ, δείχνουν ὅτι στὸ πρωτότυπο ὁ δεξιὸς

βραχίονας ἦταν σχεδὸν κάθετος καὶ ὁ πῆχυς

ὁριζόντιος, ἔτσι ποὺ θὰ ἀκουμποῦσε σχεδὸν

στὸ κεφάλι περίπου ὅπως στὸ ἀπότμημα 7280.

Ἄλλωστε μόνον ἔτσι ἦταν δυνατὸν ἡ πλη-
γωμένη Ἀμαζόνα νὰ στηρίζεται στὸ δόρυ της,

ὅπως τὴν περιγράφει ὁ Λουκιανός (ἐπερειδο-

μένην τῷ δορατίῳ). Εἶναι πάντως ἀξιοσημείω-

το ὅτι στὴν ἀρχαία Ἀγορὰ βρέθηκαν τρία κομ-

μάτια τοῦ σώματος μιᾶς Ἀμαζόνος τοῦ τύπου

Mattei, τὰ ὁποία δημοσιεύθηκαν ἀπὸ τὴν Ε.

Ηδττἰεοῃὶὶθ. Τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ κομμάτια, ποὺ πε-

ριλαμβάνει τὴ μέση τῆς Ἀμαζόνος, ἀπεικονίζε-

ται ἤδη στὸ ἄρθρο τῆς Μ. Weber, ἐνῶ ἡ ἴδια

δίνει φωτογραφία τοῦ ἀντίστοιχου τμήματος

τῆς Ἀμαζόνος τοῦ Βατικανοῦ τοῦ ἴδιου τύπου

Mattei (σε γύψινο ἀντίγραφό της ποὺ βρί-

σκεται στὸ Freiburg)221. Η Weber τόνιζε ὅτι
πρόκειται γιὰ τὰ πρῶτα κομμάτια περίοπτου

ἀντιγράφου τῆς Mattei ποὺ βρέθηκαν στὴν

122, 123 (A. Linfert) καὶ ΒΟΙ R. 1998, 68 καὶ 214, πίν.

126, 127a.

219. ΒΟΙ R. 1998, 214-5.

220. Harrison 1982, 73 καὶ πίν. 19e—h. Βλ. καὶ ΒΟΙ

R. 1998, 210 καὶ πίν. 117. Ἀκόμη Weber 1984, 112,

εἱκ. 43.

221. Weber 1984, 112, εἰκ. 44.
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Δ

Ἑλλάδα. Ἑως τότε μόνον ἀρχιτεκτονικοὶ γλυ-

πτδι εἶχαν βρεθεῖ στὴν Ἑλλάδα, λ.χ. στὴ Λου-

κοῦ (βλ. ππ.), καθὼς καὶ στὴ Μ. Ἀσίαὶὶὶ, στὴν

Ἔςρεσο. Δεν μποροῦμε νδι ἀποφανθοῦμε ἑδιν τὸ

ἀπότμημα τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως ἀνῆκε

στὸ ἴδιο ἄγαλμα ἀπὸ τὸ ὁποῖο προέρχονται τὰ

κομμάτια τῆς ἀρχαίας Ἀγορᾶς ἢ ἐδιν τὸ κομ-

μάτι τῆς Ἀκροπόλεως προέρχεται ἀπὸ ἄλλο

ἀντίγραφο τοῦ ἴδιου πλαστικοῦ τύπου.

Τὴν Weber ὄμως εἶχε ἰδιαίτερα προβληματίσει ὁ

τόπος ὅπου βρισκόταν τὸ πρωτότυπο τῆς Ἀμα-

ζόνος Mattei. Ἐπεσήμανε ὅτι σὲ ἕνα γνωστὸ

χωρίο τοῦ Λουκιανοῦὶὶὖ, ὁ Λυκῖνος (δηλαδὴ ὁ

Λουκιανὸς) ἐρωτᾶ τὸν Πολύστρατο ἐδιν ἀνέ-

βηκε στὴν Ἀκρόπολη καὶ Θαύμασε τὴ Σωσάν-

δρα τοῦ Καλάμιδος, ὅταν δὲ ἀμέσως ὕστερα τὸν

ἔρωτα «τῶν δὲ Φειδίου ἔργων τί μάλιστα ἐπῄ-

νεσας» ὁ Πολύστρατος τοῦ ἀπαντᾶ: «τί δ᾿ ἄλλο

222. Weber 1984, 112, σημ. 162.

223. Λουκ. Εἱκ. 4.

 
Πίν. 29. 1. Κατ. 32. Κεφάλι Ἀμαζόνος (ἀρ. εὐρ. 2351). 2-3. Κατ. 34. Κεφάλι Ἀμαζόνος (ὰρ. εὐρ. 3246).

ἢ τὴν Λημνίαν... καὶ νὴ Δία, τὴν Ἀμαζόνα, τὴν

ἐπερειδομένην τῷ δορατίῳ». Ἄν καὶ ὁ Λου-

κιανὸς δὲν προσδιορίζει ποῦ βρισκόταν ἡ Λη-

μνία, ἀπὸ τὸν Παυσανία224 ξέρουμε Θετικαὶ ὅτι

ἦταν στὴν Ἀκρόπολη. Γιδι τὴν Ἀμαζόνα ὄμως

τοῦ Φειδία δὲν ἔχουμε ἄλλον τοπογραφικὸ

προσδιορισμό. Ἐπειδὴ ὄμως στὸν Λουκιανὸ

αὐτὴ ἀναφέρεται στὴν ἴδια φράση μαζὶ μὲ τὴν

Λημνία, εἶναι λογικὸ νδι ὑποθέσουμε ὅτι καὶ

αὐτὴ ἡ Ἀμαζόνα βρισκόταν στὴν Ἀκρόπολη. Η

Weber ὄμως σημείωνε225 ὅτι ἐὰν ἡ Ἀμαζόνα τοῦ

Φειδία ποὺ ἀναφέρει ὁ Λουκιανὸς ταυτίζεται μὲ

αὐτὴν ποὺ βρισκόταν 100 χρόνια πρωτύτερα

στὴν Ἔφεσο, τότε τίΘεται τὸ ἐρώτημα μήπως

στὰ χρόνια τοῦ Λουκιανοῦ (120-180 μ.Χ.) βρι-

σκόταν στὴν Ἀθήνα μιδι Ἀμαζόνα, ἰδιόχειρο

ἔργο τοῦ Φειδία (Θεωρώντας ἀπίθανο ὅτι ὁ

Λουκιανὸς μιλοῦσε γιδι κάποιο ἀντίγραφό της,

224. Παυσ. Ι 28, Ζ.

225. Weber 1984, 11 120-124.
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Πίν. 30. Κατ. 33. Κεφάλι Ἀμαζόνος (άρ. εὑρ. 7280).

ἀφοῦ ὅλα τὰ ἄλλα ἔργα ποὺ ἀναφέρει στὸ

ἀπόσπασμά του ἦταν πρωτότυπα). Ἀλλὰ μιὰ

ἄλλη ὑπόθεση δὲν πρέπει ἐπίσης νὰ ἀποκλει-

σΘεϊΞ μήπως οἱ Ἀμαζόνες εἶχαν τὴν ἀρχική τους

θέση στὴν Ἀθήνα, οἱ δὲ Ἁμαζόνες, οἱ ὁποῖες

κατὰ τὸν Πλίνιο βρίσκονταν στὴν Ἕφεσο, ἦσαν

Dup1ikate τῶν ἀθηναϊκῶν, κατὰ μία ὄχι σπάνια

συνήθεια τῶν ἀρχαίων ἀγάλματοποιῶν.

Ὡς πρὸς τὸ ἀντίγραφο 7280 τοῦτο πρέπει, ἐξ

αἰτίας τῆς ἐλεύθερης ἀκόμη ἀπόδοσης τῆς πλα-

στικότητας τῶν μαλλιῶν της καὶ τῆς συγκρα-

τημένης χρήσης τοῦ τρυπάνου, νὰ χρονολογη-

Θεῖ στὰ μέσα περίπου τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.

34. Τμῆμα κεφαλιοῦ Ἀμαζόνος (;). Πίν. 29,2,3.

1.

2.

3.

4.

Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 3246.

Σώζεται μόνον τὸ πίσω ἀριστερὸ μέρος του

κεφαλιοῦ, με πολὺ μικρὸ μέρος του λαιμοῦ καὶ

τῆς παρειᾶς. Σώζεται καὶ τὸ ἀριστερὸ αὐτί.

Φθαρμένη εἶναι λίγο ἢ πολὺ ὅλη ἡ ἐπιφάνεια

τῶν μαλλιῶν. Κτυπήματα με χονδρὸ βελόνι

στὴν ἐπάνω, σπασμένη ἐπιφάνεια.

Ὕψ. Ο,183, πλ. 0.12, πάχ. 0.195 μ.

Μάρμαρο λευκό, μὲ ὑποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-
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τελικό. Μὲ τὴ σμίλη ἔχουν δηλωθεῖ τὰ μαλλιὰ

τοῦ πίσω τμήματος του κεφαλιοῦ. Μὲ τὸ τρυ-

πάνι ἔχουν ξεχωρισθεῖ οϊ συστάδες τῶν μαλ-

λιῶν τοῦ αὐχένα, καὶ ἔχουν ἀνοιχθεῖ τρύπες

ἐκεῖ ὅπου περνοῦσε ἡ ταινία ποὺ περιέβαλλε

τὴν κόμη, κατὰ πᾶσαν πιθανότητα γιὰ τὴ συγ-

κράτηση μεταλλικῆς ταινίας.

, Προέρχεται ἀπὸ ἕνα γυναικεῖο κεφάλι, κλασι-

κοῦ τύπου τοῦ 5ου αἱ. π.Χ. ποὺ θὰ ἦταν λίγο

πιὸ μεγάλο ἀπὸ τὸ φυσικό. Τὰ μαλλιὰ εἶναι

χτενισμένα ἀπὸ τὴν κορυφὴ πρὸς τὰ κάτω,

πρὸς μιὰ ταινία, ἡ ὁποία χρησίμευε γιὰ τὸ ἀνα-

γύρισμα τῶν πλάγιων μαλλιῶν καὶ αὐτῶν ἐπά-

νω ἀπὸ τὸν αὐχένα ποὺ σχηματίζουν «ρολό»,

ἀφήνοντας τὸ αὐτὶ ἀκάλυπτο.

. Η κατάσταση τοῦ κεφαλιοῦ εἶναι τόσο ἐλλι-

πής — διατηροῦνται μόνον τὰ τμήματα ἐκεῖνα

τοῦ κεφαλιοῦ, τὰ ὁποία ἀπαντοῦν σὲ πολλοὺς

πλαστικοὺς τύπους του προχωρημένου 5ου αἱ.

π.Χ., καὶ ἀκόμη καὶ αὐτὰ τὰ τμήματα εἶναι

πολὺ φθαρμένα - ὥστε εἶναι παρακινδυνευ-

μένο νὰ ἐπιχειρήσει κανεὶς νὰ ἀναγνωρίσει κά-

ποιον συγκεκριμένο τύπο. Μὲ πολὺ δισταγμὸ

θὰ μποροῦσα νὰ προτείνω ὅτι καὶ ἐδῶ παρι-

στάνεται κάποιος τύπος Ἀμαζόνος (βλ. τὸν

πρόλογο τοῦ κεφαλαίου).

Η χρήση τοῦ τρέχοντος τρυπάνου χρονολογεῖ

τὸ ἀντίγραφο στὸν 2ο μ.Χ. αἱ., πιθανῶς στὸ

βἸ μισό του.

ΓΟΡΓΩ

35. Τὸ ἐπάνω τμῆμα γυναικείου κεφαλιοῦ μὲ

μισόκλειστα μάτια. Πίν. 31.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2365.

. Λείπει ὅλο τὸ κάτω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ ἀπὸ

τὴν ἄκρη τῆς μύτης. Μέρος τῶν μαλλιῶν στὸ

ἐπάνω μέρος εἶναι κτυπημένο, καθὼς καὶ τὸ

226. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture Ι, 1

(Roma 1979) 113-115, ἀρ. 84 (L. de Lachena1).

227. Zanker 1974, πίν. 83, 5.

228. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture I, 1

ἀριστερὸ αὐτί. Ξεφλουδίσματα στὸ μέτωπο καὶ

στὸ ἀριστερὸ ζυγωματικό.

. Ὕip. 0.15, πλ. Ο.165, πάχ. 0.21 μ.

. Μάρμαρο λευκό, μὲ ὑποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη καὶ τὸ γλωσσάκι

γιὰ τὸ ξεχώρισμα μερικῶν ἀπὸ τοὺς βοστρύ-

χους, στὰ πλάγια τοῦ κεφαλιοῦ. Χονδρὸ βελόνι

ἀναγνωρίζεται στὴν ἐπεξεργασία τοῦ σωζόμε-

νου ἀριστεροῦ αὐτιοῦ.

. Κεφάλι γυναίκας ποὺ γέρνει ἐλαφρὰ πρὸς τ᾿

ἀριστερά της. Τὸ δεξιό της μέρος εἶναι καλύ-

τερα δουλεμένο ἀπὸ τ᾿ ἀριστερό. Τὰ μαλλιὰ

εἶναι χωρισμένα στὴ μέση καὶ χτενισμένα στὰ

πλάγια, ἐνῶ ἕνα μέρος τους, ἐπάνω ἀπὸ τὰ

αὐτιά, εἶναι βίαια πρὸς τὰ ἐπάνω τραβηγμένο.

Πίσω καὶ ἐπάνω ἀπὸ τὸν τράχηλο εἶναι συνε-
στραμμένα σὲ κόρυμβο. Στὴ μέση ἀκριβῶς τοῦ

πίσω μέρους τοῦ κεφαλιοῦ ὑπάρχει, λίγο λοξὰ

ὡς πρὸς τὸν ἄξονα τοῦ κεφαλιοῦ, ἔνας στενὸς

καὶ βαθὺς τόρμος, βάθ. 0.039 μ., καὶ ἀνοίγματος

ἐπάνω 0.025-0.009 μ. Η ἐπιφάνεια τοῦ κεφα-

λιοῦ εἶναι πίσω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸν τόρμο, ἁδρὰ

δουλεμένη καὶ ἐλαφρὰ κυρτή.

. "Eva πρῶτο ἐρώτημα θέτουν τὰ μισόκλειστα

μάτια: ἄραγε δηλώνουν κοιμισμένη ἢ θνήσκου-

σα μορφή; Οἱ κοιμισμένες μορφὲς παριστάνον-

ται ἄλλοτε μὲ κλειστὰ τὰ μάτια (βλ. π.χ. τὸ

κεφάλι μιᾶς κοιμισμένης κοπέλας στὸ Μουσεῖο

τῶν Θερμῶν στὴ Ρώμηὶὶβ, ἢ τὸ κεφάλι τοῦ
Ἐνδυμίωνος στὴ Στοκχόλμη227), ἄλλοτε ὄμως

μὲ μισόκλειστα, ὅπως λ.χ. ὁ Ὕπνος στὸ Μου-

σετο τῶν Θερμῶνὶὶβ, τὸ κλασικίζον ἄγαλμα τοῦ

ὒἼΥπνου στὸ Βατικανόὶὶ9, ποὺ ἀντιγράψει ἕνα

χάλκινο ἔργο τοῦ 4ου π.Χ. αἱ., ὅπου ὄμως τὸ

ἐπάνω βλέφαρό του, ἔστω καὶ κανονικὰ σχη-

ματισμένο, «βαραίνει», μαρτυρῶντας ὅτι ἡ μορ-

φὴ μισοκοιμᾶται. Ἀλλὰ καὶ οἱ νεκροὶ ἔχουν τὰ

βλέφαρά τους πότε ἐντελῶς κλειστὰ καὶ πότε

μισόκλειστα. Τὸ κομμένο κεφάλι τῆς Γοργοῦς,

ποὺ κρατεῖ στὸ ἕνα του χέρι ὁ Περσέας 0’ ἔνα

κλασικὸ ἄγαλμα ἀπὸ τὴν Ὄστιαὶδθ, ἔχει ἐπίσης

τὰ μάτια ἐντελῶς κλειστά. Τὰ μάτια ὄμως ἐνὸς

201-202, ἀρ. 125 (J. Papadopou1os).

229. Zanker 1974, πίν. 83, 4.

230. Αὐτόθι πίν. 79, 1, 3, βλ. τὸ κεφάλι τῆς Γορ-

γοῦς στὸν πίν. 82, 4.



ΑΕ 2011 Ἰδεαλιστικὰ κεφάλια ρωμαϊκῶν χρόνων, ἀντίγραφα κλασικῶν ἔργων 67
 

 

Πίν. 31. Κατ. 35. Κεφάλι Γοργοὺς (ἀρ. εὑρ. 2365).

κεφαλιοῦ θνήσκοντος Πέρση στὸ Μουσεῖο τῶν

Θερμῶν, ποὺ ἀποδίδει μιδι μορφὴ τοῦ λεγομέ-

νου μικροῦ ἀτταλικοῦ ἀναΘήματος231, εἶναι

μισόκλειστα καὶ δείχνουν τὴ μετάβαση ἀπὸ τὴ

ζωὴ στὸν θάνατο. Πρότυπο τῶν μισόκλειστων

ματιῶν μορφῶν ποὺ νοοῦνται θνήσκουσες,

στάθηκε ἴσως τὸ φειδιακὸ πρότυπο τῆς Γορ-

γοϋς ποὺ κοσμοῦσε τὸ κέντρο τῆς ἀσπίδος τῆς

231. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture I, 1, 116-118, ἀρ. 86, εϊκ. στὴ σ. 119 (L. de Lachena1).
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χρυσελεφαντίνης Ἀθηνᾶς στὸν Παρθενώναὶθὶ.

Τὰ μάτια e1ven ἀνοιχτά, τὸ πρόσωπο ὄμως

e1ven, κατὰ τὸν Wa1ter233, «ein im Tode mi1d

gewordenes Déimonengesicht». Τὸ βλέμμα τῶν

μορφῶν ποὺ θνήσκουν ἀποδίδεται πιὸ ρεαλι-

στικὰ στὰ ὑστερότερα ἔργα, ὅπως γιὰ παρά-

δειγμα στὴ θνήσκουσα Γοργώ (Rendanini) ποὺ

προαναφέραμε. Ἔτσι καὶ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 2365 κε-

φάλι τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως μοιάζει νὰ

ἀνήκει ὄχι e‘e μιὰ μορφὴ κοιμισμένη ἀλλὰ σὲ

μιὰ μορφὴ θνήσκουσα. Η πιθανότερη ἑρμηνεία

εἶναι ὅτι τὸ κεφάλι e1ven τῆς Γοργοῦς. Η προ-

σεκτικὴ ἐξέταση τῶν μαλλιῶν ἀποκαλύπτει ὅτι

τὰ μαλλιὰ τοῦ δεξιοῦ κροτάφου e1ven σε σύγ-

κριση με αὐτὰ τοῦ ἀριστεροῦ με δύναμη τρα-

βηγμένα πρὸς τὰ ἐπάνω, ἀλλὰ καὶ ἡ μάζα τους

e1ven ἰδιαίτερα παχιά. Ο λόγος ἴσως εἶναι ὅτι

ἐδῶ ἦταν τὰ λείψανα τοῦ δεξιοῦ χεριοῦ τοῦ

Περσέα ποὺ κρατοῦσε τὸ κεφάλι τῆς Μέδου-

σας ἀπὸ τὰ μαλλιά, ὅπως στὸ ἄγαλμα τῆς

Ὀστίας ποὺ προαναφέραμε.

Η χρήση τῶν συγκεκριμένων ἐργαλείων (σμίλη

καὶ γλωσσάκι) τὸ χρονολογοῦν στὰ μέσα τοῦ

2ου αϊ. μΧ.

ΕΥΒΟΥΛΕΥΣ

36. Τμῆμα κεφαλιοῦ Εὐβουλέως. Πίν. 32.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως. Ἀρ. εὑρ.

2394.

2. Λείπει τὸ ἐπάνω ἀριστερὸ τμῆμα μὲ τὸν ἀρι-

στερὸ ὀφθαλμὸ καὶ τμῆμα τῆς ἀριστερῆς πα-

ρειᾶς. Η μύτη σπασμένη. Ἐπιφανειακὲς φθορὲς

στὰ φρύδια, στὸ πηγούνι, στὸ δεξιὸ ζυγωμα-

τικό, σε μερικοὺς βοστρύχους τῆς δεξιᾶς πλευ-

ρᾶς καὶ στὸ ἐπάνω χεῖλος. Ἔχει συγκολληθεῖ

ἀπὸ τρία κομμάτια: τὸ πρόσωπο καὶ δύο κομ-

μάτια ἀπὸ τὰ μαλλιά.

232. Βλ. Buschor 1958, 30-31 καὶ Wa1ter 1971,

246, εἰκ. 222.

233. Wa1ter 1971, 246, εἱκ. 222.

234. LIMC IV, 1, 43 κἐ. (G. Schwarz). Καρούζου

3. Ὕ1p. 0.271, πλ. 0.238, πάχ. 0.11 μ.

4. Σμίλη καὶ γλωσσάκι. Χρήση τοῦ τρυπάνου στὰ

μαλλιὰ καὶ γιὰ τὴ δήλωση τῆς κόρης τῶν

ὀφθαλμῶν.

5. Κεφάλι ἀγένειού νέου ἄνδρα με μαλλιὰ ποὺ

πέφτουν πλούσια στὸ μέτωπο, τὰ πλάγια καὶ

πίσω. ”Even; ἀγκιστροειδὴς βόστρυχος μὲ τὴν

ἄκρη του στραμμένη πρὸς τὸ κέντρο τοῦ μετώ-

που φθάνει λίγο πιὸ ἐπάνω ἀπὸ τὸ δεξιὸ φρύ-

δι. Παρόμοιος βόστρυχος, ἀντίθετης φορᾶς, θὰ

ὑπῆρχε δεξιά. Τὸ πρόσωπο e1ven γεμάτο, τὰ

χείλη σαρκώδη. Η ἔκφραση e1ven σοβαρή.

. Πρόκειται γιὰ ἀντίγραφο τοῦ λεγομένου «Εὐ-

βουλέως»234. Εὐβουλεὺς εἶχε ὀνομασθεῖ ἕνα
κεφάλι (μὲ τοὺς ὤμους) ποὺ εἶχε βρεθεῖ παλαι-

ότερα στὴν Ἐλευσίνα καὶ βρίσκεται σήμερα

στὸ Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο (ἀρ. εὑρ.

181), καθὼς καὶ δύο ἄλλα ἀντίγραφα (ἀρ. 1839

καὶ 2650) τοῦ ἰδίου τύπου ποὺ βρίσκονται στὸ

ἴδιο μουσετο. Η Harrison235 εἶχε ὑποστηρίξει

ὅτι ὁ λεγόμενος «Εὐβουλεὺς» παριστάνει στὴν

πραγματικότητα τὸν Ἀλέξανδρο, λόγῳ τῆς ἐν-

τονης στροφῆς τοῦ κεφαλιοῦ καὶ τῆς ἡρωικῆς

ἔκφρασης ποῦ ἔβλεπε σ᾿ αὐτόν. Η Καρούζου

ὄμως σημείωνε ὅτι τὰ δύο κεφάλια ἀρ. 1839

καὶ 2650236 στὸ Ἐθνικὸ Μουσεῖο δὲν ἔχουν

κανένα ἀπὸ τὰ στοιχεῖα τῶν ἄλλων γνωστῶν

κεφαλιῶν ἐκείνου. Τὸ ἴδιο μποροῦμε νὰ ποῦμε

καὶ γιὰ τὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως, ὅτι δηλαδὴ

e1ven Εὐβουλεύς. Η ἑρμηνεία τῆς Καρούζου ὅτι

εἰκονίζεται ὁ Εὐβουλεὺς ἢ ἄλλος ἐλευσινιακὸς

δαίμων τοῦ κάτω κόσμου ἐξακολουθεῖ νὰ e1ven

ἡ πιθανότερη,

Ἐποχὴ τοῦ ἀντιγράφου οἱ πρώιμοι Ἀντωνίειοι

χρόνοι, ὅπως δείχνει ἡ περιορισμένη χρήση τοῦ

τρυπάνου καὶ γενικότερα ἡ χυμώδης διάπλαση

τῆς μορφῆς-
. Ἀναφέρεται στὸ LIMC IV, 1, 44, ἀρ. 30 (G.

Schwarz), ἀπὸ τὴν Harrison 1960, 383, σημ.

57a, καὶ ἀπὸ τὸν Pfuh1 1926, 41, σημ. 1.

1967, 165, ἀρ. εὑρ. 181. Rizzo 1932, 103 κἐ.

235. Harrison 1960, 382 κἐ. Bieber 1964, 26, πίν. V.

236. Καρούζου 1967, 166.
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Πίν. 32. Κατ. 36. Κεφάλι Εὐβουλέως (ἀρ. εὑρ. 2394).

37. Κεφάλι Εὗβουλέως. Πίν. 33.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου Ἀκροπόλεως. Ἁρ. εὑρ.

7285.

2. Λείπει ὅλο το πρόσωπο.

3. ”Yip. 0.34, ὕψ. του κεφαλιοῦ περίπου 0.29, πλ.

Ο.285, πάχ. 0.23 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, με λίγες φαιὸς

φλεβώσεις, πεντελικό. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴ σμίλη χρη-

σιμοποιήΘηκε καὶ τὸ τρύπανο γιὰ νὰ ξεχωρί-

σουν οἱ συστάδες τῶν βοστρύχων.

5. Τὸ κεφάλι εἶναι μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ φυσικό,

με ἐλαφρὰ κλίση πρὸς τ᾿ ἀριστερά του. Ἕνα

στρόφιον κυκλικῆς τομῆς περιβάλλει τὰ μαλ-

λιά. Τὰ μαλλιὰ τοῦ μετώπου, ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ

στρόφιον, εἶναι πλούσια, ἀνακατεμένα, καὶ πέ-

φτουν χαμηλὰ στὸ μέτωπο. Δύο συστάδες βο-

στρύχων στὸ κέντρο του μετώπου σχηματίζουν

ἀγκιστροειδεῖς πρὸς τὰ μέσα ἀπολήξεις. Τὰ

αὐτιὰ εἶναι σκεπασμένα ἀπὸ τὰ μαλλιά. Στὸν

τράχηλο τὰ μαλλιὰ κάτω ἀπὸ τὸ στρόφιον

εἶναι πλούσια, ἐνῶ ἐπάνω ἀπὸ αὐτὸ εἶναι πολὺ

237. Bieber 1964, πίν. V.

πιὸ ρηχά, μολονότι καὶ αὐτὰ σχηματίζουν

πλούσιες συστάδες κυματιστῶν βοστρύχων.

6. Πρόκειται γιὰ ἕνα ἀκόμη ἀντίγραφο του ἀγαλ-

ματικοῦ τύπου του Εὐβουλέως. Πρβ. τὸ ἀντί-

γραφο τῆς Ἀγορᾶς237, ὅπου ἡ ὁμοιότης εἶναι

ἐντυπωσιακή. Βλ. ἀκόμη τὸ ἀντίγραφο ἀρ. εὑρ.

2394, ἐπίσης τῆς Ἀκροπόλεως.

Χρόνοι του εἶναι οἱ ἀντωνίνειοι.

7. Ἀναφέρεται στὸ LIMC IV, 1, 44, ἀρ. 3d (G.

Schwarz), ἀπὸ τὴν Harrison 1960, 383, σημ. 57a

(χωρὶς ἀρ. εὑρ.) καὶ ἀπὸ τὸν Pfuh1 1926, 41,

σημ. 1.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ

38. Κεφάλι Ἀλεξάνδρου. Πίν. 34.

1. Ἄγνωστης προέλευσης. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2279.

2. Ἀποκεκρουμένο σημαντικὸ μέρος του προσώ-

που: τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν ματιῶν, τὸ πλεῖ-
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Πίν. 33. Κατ. 37. Κεφάλι Εὐβουλέως (ὰρ. εὑρ. 7285).

στον του μετώπου καὶ του στόματος, ἡ μύτη,

τὸ πηγούνι, καθὼς καὶ μέρος τῆς δεξιᾶς πα-

ρειᾶς του. Τὸ ἐπάνω καὶ τὸ πίσω τμῆμα εἶναι

διαβρωμένα ἀπὸ τὴ βροχή, ποὺ σημαίνει ὅτι

ἦταν ἐκτεθειμένο στὸ ὕπαιθρο.

. ΞὙψ. συν. 0.36, ύψ. μόνον του κεφαλιοῦ 0.305,

πλ. 0.275, πάχ. 0.275 μ.

,Μάρμαρο λευκό, μὲ φαιοκίτρινη ὀξείδωση,

πεντελικό. Τὸ τρυπάνι ἔχει χρησιμοποιηθεῖ με

τραχύτητα γιὰ τὴ διάκριση τῶν βοστρύχων,

σχηματίζοντας σκληρὰ αὐλάκια μεταξύ τους.

Τὸ βελόνι χρησιμοποιήθηκε γιὰ τὸ ξεχόντρισμα

τῆς μάζας του μαρμάρου, στὴν κορυφὴ του

κεφαλιοῦ, πίσω ἀπὸ τὴν ταινία. Τὰ γυμνὰ μέρη

ἔχουν ὑποστεῖ πολὺ δυνατὴ στίλβωση. Πίσω

ἐντορμία μὲ τὸ ὑπόλοιπο μολύβδινου γόμφού

ἐπάνω ἀπὸ τὴν ἐντορμία ὑπάρχει μικρὴ ὀπή.

238. Βλ. Bieber 1964, πίν. VI, εἱκ. 6-7.

5. Κεφάλι καὶ λαιμὸς μιᾶς νεανικῆς ἀνδρικῆς

μορφῆς ποὺ στρέφει ἐλαφρὰ πρὸς τ᾿ ἀριστερά

της. Η βαθιὰ καὶ σχετικὰ πλατιὰ ἐγκοπὴ ποὺ

περιθέει τὸ κεφάλι προοριζόταν γιὰ νὰ δεχθεῖ

μεταλλικὸ διάδημα. Τὰ μαλλιά, ἄτακτα καὶ

φλογωτὰ στὴ ζώνη του μετώπου, πέφτουν στὸν

τράχηλο σε στριφογυριστοὺς πλοκάμους, ἀφή-

νοντας ἀκάλυπτα τὰ αὐτιά.

. Ὑπάρχει μιὰ φυσιογνωμικὴ ὁμοιότης μὲ παρα-

στάσεις Ἀλεξάνδρου, ὅπως μὲ τὸν τύπο Ron-

danini, ποἰ) ἀποδίδεται στὸν Λεωχάρηὶὖβ, ἢ τὸν

τύπο του Μουσείου Καπιτωλίουὶὖθ.
Η ἐντελῶς χαρακτηριστικὴ βίαιη χρήση του

τρυπάνου, σε συνδυασμὸ μὲ τὴν ἰσχυρὴ στίλ-

βωση τῶν γυμνῶν, χρονολογοῦν τὸ ἔργο στὶς

ἀρχὲς τοῦ 30v αἱ. μ.Χ., στὰ χρόνια του Σεπτι-

μίου Σεβήρου.

239. Αὐτόθι πίν. XLV, εἰκ. 90-91.



ΑΕ 2011 Ἰδεαλιστικὰ κεφάλια ρωμαϊκῶν χρόνων, ἀντίγραφα κλασικῶν ἔργων 71
 

 

Πίν. 34. Κατ. 38. Κεφάλι Ἀλεξάνδρου (ἀρ. εὑρ. 2279).

39. Κεφάλι ἀγενείου νέου, προφανῶς Ἀλεξάν- ὁλόκληρο τὸ πρόσωπο ἐκτὸς ἀπὸ τὴ δεξιὰ

δρου. Πίν. 35. παρειαὶ καὶ τὸ πηγούνι. Σώζονται ἐπίσης καὶ τὰ

δύο αὐτιά. Γενικαὶ ἔχει Φθορὲς σ᾿ ὅλη τὴν ἐπι-

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς φάνεια, ἐνῶ καὶ ἡ ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου εἶ-

ἀποθῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ. ναι εθθρυπτη.

εὑρ. 2162. 3. ΞὙψ. 0.25, ῦψ. κεφαλιοῦ 0.13, πλ. 0.18, πάχ.

2. Σώζεται ὣς λίγο κάτω ἀπὸ τὸν λαιμό. Λείπει 0.175 μ.
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Πίν. 35. Κατ. 39. Κεφάλι Ἀλεξάνδρου (ἀρ. εύρ.

2162)

4. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο με ὀξείδωση κι-

τρινοκάστανη, προφανῶς πεντελικό. Κατὰ τό-

πους ἱζήματα. Εἶναι δουλεμένο μὲ τὴ σμίλη καὶ

τὸ γλωσσάκι. Τὸ τρύπανο ἔχει χρησιμοποιηθεῖ

γιὰ τὸν ἀκουστικὸ πόρο (;), γιὰ τὶς ἄκρες τοῦ

στόματος (σώζεται μόνον ἡ δεξιά), καὶ γιὰ τὴ

διάκριση μερικῶν βοστρύχων.

. Κεφάλι μὲ τμῆμα τοῦ λαιμοῦ ἑνὸς ἀγένειού

νεανία ποὺ φοροῦσε στρόφιον (ὁρατὸ πίσω).

Τὰ μαλλιὰ κάτω ἀπὸ τὸ στρόφιον εἶναι πλού-

σια καὶ μακριὰ καὶ σκέπαζαν τὸν τράχηλο,

ἀλλὰ ἄφηναν ἀκάλυπτο τὸ πίσω μέρος τῶν

αὐτιῶν. Τὸ κεφάλι στρέφει πρὸς τὰ δεξιὰ τοῦ

θεατῆ. Ἀπὸ τὴν καμπύλη διαμόρφωση τοῦ

κάτω μέρους τοῦ λαιμοῦ ἐπιτρέπεται ἡ ὑπό-

Θέση ὅτι τὸ κεφάλι ἦταν ἀρχικὰ προσαρμο-

σμένο σε ἀντίστοιχη κοιλότητα ἀγάλματος ἢ

προτομῆς

. Παρ᾿ ὅλον ὅτι λείπει τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ

προσώπου, εἶναι κάτι περισσότερο ἀπὸ πιθα-

νὸν ὄτι τὸ κεφάλι παριστάνει τὸν Ἀλέξανδρο.

Σὲ αὑτὸ συνηγοροῦν 1) τὰ μαλλιὰ ποὺ πέ-

1 ,

φτουν στὸν τράχηλο σε σύντομους σχηματι-

σμούς, 2) τὸ στρόφιον ποὺ περιβάλλει τὰ μαλ-

λιά, 3) ἡ στάση τοῦ κεφαλιοῦ, τὸ ὁποῖο εἶναι

ἔντονα πρὸς I’ ἀριστερά του στραμμένο καὶ

ἀνασηκωμένο.

Ο γενικὸς τύπος δὲν εἶναι διαφορετικὸς ἀπὸ

αὐτὸν τοῦ πρώιμου ρωμαϊκοῦ κεφαλιοῦ Ἀλε-

ξάνδρου ποὺ βρίσκεται στὸ Μουσεῖο τοῦ Κα-
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πιτωλίουὶ40. Ὡστόσο ἡ δομὴ εἶναι ἐδῶ ἐντελῶς

διαφορετική, μᾶλλον στεγνή, ὄχι μπαρόκ, ὅπως

εἶναι αὐτὴ τοῦ κεφαλιοῦ στὸ Μουσεῖο τοῦ

Καπιτωλίου.

Ἀπὸ τὸν τρόπο τῆς χρήσης τοῦ τρυπάνου

συνάγεται μιὰ χρονολογία στὸ τέλος τοῦ 2ου

μ.Χ. αἱ.

ΑΝΤΙΝΟΟΣ

40. Ἐπάνω τμῆμα κεφαλιοῦ. Πίν. 36,1.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 7975.

. Διατηρεῖται τὸ ἐπάνω μέρος ἑνὸς κεφαλιοῦ,

ποὺ προέρχεται πιθανότατα ἀπὸ ἀνάγλυφο,

ἐπειδὴ τὸ πίσω μέρος εἶναι πεπλατυσμένο καὶ

συμπιεσμένο στὶς ἀναλογίες του. Ἐκδορὲς σε

διάφορα σημεῖα τῆς ἐπιφάνειας τῶν μαλλιῶν.

Ἄφθονα ὑπολείμματα ἀσβέστη καὶ χαλίκων

μαρτυροῦν ὅτι τὸ κομμάτι εἶχε κάποτε χρησι-

μοποιηΘεϊ ὡς οἰκοδομικὸ ὑλικό.

. ”Yip. 0.09, πλ. Ο.175, πάχ. 0.053 μ.

. Μάρμαρο λευκὸ με ῦποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Χρήση σμίλης γιὰ τὴν ἀπόδοση τῶν

λεπτομερειῶν, καὶ τοῦ τρυπάνου γιὰ τὶς τρύπες

ποὺ σημαδεύουν τὰ ἄκρα κάποιων σπειρο-

ειδῶν βοστρύχων.

. Πρόκειται γιὰ τὸ ἐπάνω μέρος ἑνὸς κεφαλιοῦ,

διαστάσεων μικρότερων τοῦ φυσικοῦ, ποὺ ἴσως

προέρχεται ἀπὸ ἀνάγλυφο. Η ὑπόθεση στηρί-

ζεται στὸ γεγονὸς ὅτι οἱ ἀναλογίες εἶναι πλα-

τίες καὶ συμπιεσμένες ἀπὸ τὴν πρόσθια ἐπιφά-

νεια πρὸς τὰ πίσω. Τὰ μαλλιὰ κατεβαίνουν

ἀπὸ τὴν κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ πρὸς τὸ μέτωπο

σε βοστρύχους σχήματος S, τὰ ἄκρα τῶν ὁποίων

συστρέφονται σε μορφὴ ἀγκίστρων. Οἱ βόστρυ-

χοι ὑποδιαιροῦνται σε μικρότερες μονάδες.

. Τὸ ἀπότμημα προέρχεται ἀπὸ νεανικὴ ἀνδρικὴ

μορφὴ ποῦ παριστανόταν κατὰ κρόταφον (;).

Τὰ μαλλιὰ θυμίζουν κλασικὲς μορφές, ἀλλὰ ἡ

240. Bieber 1964, πίν. XLV, εἱκ. 90-91.

241. Meyer 1991, ὅπου καὶ παλαιότερη βιβλιο-

Πίν. 36. 1. Κατ. 40. Ἀντίνοος (ἀρ. εὑρ. 7975).
2. Κατ. 49. Κεφάλι ἀθλητῆ ἢ ἤρωος; (ἁρ. εὑρ.
3250)

δουλειὰ εἶναι σαφῶς τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ. Ἀντί-

νοος241 (;).

41. Κεφάλι γερόντισσας (Εῦρύκλεια;). Πίν. 37.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 2167.

. Ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο κομμάτια: α) τὸ πρόσΘιο,

μεγαλύτερο μέρος τοῦ κεφαλιοῦ καὶ β) τὸ πίσω

ποῦ συγκολλήθηκε τὴ δεκαετία του 1970 καὶ

γραφία. Πρβ. ἰδίως τὸ Ι 6 (ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη), σ.

29 καὶ πίν. 4.4.
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περιλαμβάνει μέρος τοῦ σάκκου ποὺ τύλιγε τὰ

μαλλιά. Ἀποκεκρουμένα: τὸ στόμα, τὸ πηγούνι,

ἡ μύτη καὶ τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ δεξιοῦ

ματιοῦ. Ἐκτεταμένες φθορες σε ὅλη τὴν ἐπιφά-

νεια.

. ΞὙψ. 0.26, πλ. Ο.175, πάχ. Ο.165 μ.

. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, με ἴχνη φαιᾶς

ὀξείδωσης, προφανῶς πεντελικό. Χρήση τρυ-

πάνου στὸν κανθὸ τῶν ματιῶν καὶ στὸν ἀκου-

στικὸ πόρο.

. Κεφάλι γερόντισσας ἀνασηκωμένο. Τὰ μαλλιά

της εἶναι καλυμμένα ἀπὸ τόν «σάκκο», ὅπως

αὐτὸν ποὺ φοροῦν Οἱ θεραπαινίδες. Τρεῖς ρυτί-

δες αὐλακώνουν ὁριζόντια τὸ μέτωπο. Θύλακες

κάτω ἀπὸ τὰ μάτια. Παραρρινικες ρυτίδες κα-

τεβαίνουν ἀπὸ τὴ μύτη λοξὰ πρὸς τὶς ἄκρες τοῦ

μικροῦ καὶ σφιγμένου στόματος δηλώνοντας

συγχρόνως τὸ χαλαρὸ τῶν παρειῶν. Στόμα μι-

κρὸ καὶ σφιγμένο. Λόγῳ τῆς φθορᾶς τοῦ βολ-

βοῦ τῶν ματιῶν δὲν εἶναι σαφὲς ἂν αὐτὰ ἀπο-

δίδονταν πλαστικά.

. Τὸ κεφάλι αὑτὸ αὐτόματα φέρνει στὸ νοῦ ἕνα

παρόμοιου ρεαλισμοῦ κεφάλι γερόντισσας ποὺ

σήμερα βρίσκεται στὸ Βρετανικὸ Μουσεἷοὶ42.

Ἕνα λιγότερο καλὰ διατηρημένο κεφάλι τοῦ

ἰδίου τύπου βρίσκεται στὸ Μουσεῖο τῶν Θερ-

μῶν στὴ Ρώμη243. Ο τύπος τοῦ Βρετανικοῦ

Μουσείου καὶ τοῦ Μουσείου τῶν Θερμῶν πα-

ριστάνει, λόγῳ τῆς ταινίας ποὺ τὸ περιθέει,

ἱέρεια, ἐνῶ τὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως παρι-

στάνει λόγῳ τοῦ σάκκου Θεραπαινίδα. Ο πρῶ-

τος τύπος ἔχει σωστὰ ὑποτεθεῖ ὅτι παριστάνει

τὴ Λυσιμάχη, ἡ ὁποία ἦταν ἱέρεια τῆς Ἀθηνᾶς

Πολιάδος στὴν Ἀκρόπολη. Ο Πλίνιος244 δίνει

τὴν πολύτιμη πληροφορία ὅτι μεταξὺ τῶν ἕρ-

γων τοῦ γλύπτη Δημητρίου (ποὺ γιὰ τὸν ρεα-

λισμό του ἀποκλήθηκε ἄνθρωπο-ποιὸς) ἦταν ἡ

Λυσιμάχη, ποὺ ἐπὶ 64 χρόνια ἦταν ἱέρεια τῆς

242. Smith 1904, III, 188, ἀρ. 2001 καὶ Richter

1965, Ι, 155-6 καὶ εἱκ. 877-9. Ridgway 1984, 52,

πίν. 59.

243. Richter 1965, 1, 155-6 καὶ εἱκ. 880-1.

244. P1in. ΝΗ XXXIV 76.

245. Βλ. Lewis 1955, 4 κἐ.

246. Berger 1968/1, 67-70, Berger 1968/2, 124 καὶ

Πολιάδος Ἀθηνᾶς στὴν Ἀκρόπολη. Εἶναι λοι-

πὸν πιθανὸν ἡ ἱέρεια Λυσιμάχη νὰ εἰκονιζόταν

γερόντισσα. Τὴν ἱέρεια Λυσιμάχη ὑπαινίσσεται

κατὰ τὸν Lewis ὁ Ἀριστοφάνης μὲ τὴ Λυσι-

στράτη245. Στὸ Μουσεῖο τῆς Base1 βρίσκεται
ἕνα φυσικοῦ περίπου μεγέθους ἀκέφαλο ἄγαλ-

μα γερόντισσας ποὺ βαδίζει μὲ κόπο246 καὶ

ἔγινε ἡ σκέψη νὰ συνδεθεῖ μὲ τὸν τύπο τοῦ

κεφαλιοῦ τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου-Μουσείου

Θερμῶν.

Ὅμως ὁ Παυσανίας, σ᾿ ἕνα χωρίο τῶν Ἀττικῶν

του247, ἀναφέρει ὅτι κοντὰ στὸ Ἐρέχθειο «πρὸς

τῷ ναῷ τῆς Ἀθηνᾶς» βρισκόταν «Εὐήρις πρε-

σβύτις, ὅσον τε πήχεος μάλιστα», ἄγαλμα δη-

λαδὴ γερόντισσας ποὺ εἶχε ὕψος 1.30 μ.

Κατὰ τὶς ἀνασκαφὲς τῆς Ἀκροπόλεως ἦρθαν

στὸ φῶς δύο ἐνεπίγραφες βάσεις, ποὺ ἐπιβεβαι-

ώνουν τὶς φιλολογικὲς πηγές: α) ἡ μία, ποὺ βρί-

σκεται ἀκόμη στὴν Ἀκρόπολη248, ἔφερε, ὅπως

μαρτυρεῖ ἡ ἐπιγραφὴ της249, τὸ ἄγαλμα τῆς
Λυσιμάχης ποὺ ἀναφέρει ὁ Πλίνιος. Η βάση

εἶναι στρογγυλὴ καὶ στὴν ἐπάνω ἐπιφάνειά της

διατηροῦνται οἱ κοιλότητες ποὺ ἐχρησίμευαν

γιὰ τὸ στερέωμα τῶν ποδιῶν μιᾶς χάλκινης

μορφῆς καὶ οἱ ὁποῖες δείχνουν ὅτι τὸ μέγεθός

της ἦταν περίπου κανονικό, ἂν καὶ ὁ Lewis250

ὑποστηρίζει ὅτι τὸ μέγεθός της ἦταν 3/4 τοῦ

φυσικοῦ. Ο λόγος ποὺ ὁ Παυσανίας δεν ἀνέ-

φερε τὸ ἄγαλμά της εἶναι προφανῶς διότι στὰ

χρόνια του δὲν βρισκόταν πιὰ στὴ θέση του

(πιθανότατα εἶχε μεταφερθεῖ στὴ Ρώμη) καὶ

β) ἡ ἐπιγραφὴ μιᾶς ἄλλης βάσης ποῦ σήμερα
βρίσκεται στὸ Ἐπιγραφικὸ Μουσεἷο251 μαρτυ-

ρεἷ ὅτι τὸ ἄγαλμα ποὺ ἔφερε, καὶ ποὺ ἂν κρίνει

κανεὶς ἀπὸ τὶς κοιλότητες τῶν ποδιῶν ἦταν

μικρότερο τοῦ φυσικοῦ, παρίστανε μιὰ θερα-

παινίδα τῆς Λυσιμάχης ποὺ ὀνομαζόταν Συή-

ρις. Τὸ ὄνομα ποὺ ἀναφέρεται στὴν ἐπιγραφὴ

πίν. 31, 1 καὶ 33.

247. Παυσ. Ι 27, 4.

248. Βλ. Berger 1968/1, 68 καὶ σημ. 63.

249. [C2 II 3453.

250. Lewis 1955, 5.

251. [G2 Π 3464, συγκολλημένη ἀπὸ δύο κομ-

μάτια.
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Πίν. 37. Κατ. 41. Κεφάλι γραίας (ἀρ. εὑρ.
2167).

ἀποκατέστησε στὸ ὀρθὸν τὸ χωρίο τοῦ Παυ-

σανία: ἡ γερόντισσα ὀνομαζόταν ὅχι Εὐήρεις

(δνομα ἄλλωστε ἀμάρτυρο), ἀλλὰ Συήρις, καὶ

ὁ γλυπτης τοῦ ἀγάλματος ἦταν κάποιος Νικό-

μαχος, καλλιτέχνης τῶν πρώιμων ἑλληνιστικῶν

χρόνωνὶΞὶ. Μικρὸ χάλκινο ἀντίγραφο, ἑλληνι-

στικοῦ τύπου, ὑπάρχει στὸ Μουσεῖο τῆς Βιέν-

νης253. Πάντως τὸ κεφάλι 2167 τῆς Ἀκροπό-

λεως ἔχει διαστάσεις φυσιολογικὲς καὶ ὄχι

τόσο μικρὲς ὅσο αὐτὲς ποὺ προδίδει ἡ βάση

τοῦ Ἐπιγραφικοῦ Μουσείου.

Ἂς προσπαθήσουμε τώρα νὰ προχωρήσουμε

πιὸ πέρα τὸ κεφάλι 2167 τοῦ Μουσείου Ἀκρο-

πόλεως ἀποκλείεται νὰ εἶναι ἀντίγραφο τοῦ

ἀγάλματος τῆς Λυσιμάχης, διότι, ὅπως εἴπαμε,

τὰ μαλλιά της εἶναι πιασμένα σὲ σάκκο, ποὺ

ἦταν συνηθισμένο κάλυμμα τοῦ κεφαλιοῦ τῶν

θεραπαινίδων, ἀλλὰ δὲν εἶναι ἀντίγραφο οὔτε

καὶ τῆς Συήριδος, διότι, ὅπως εἴπαμε, ἐκεῖνο

252. Γιὰ τὸν τύπο της βλ. Banké 1919, 296-299,

πίν. 6. Neugebauer 1921, 90, εἱκ. 49. RE XVII 467,

ἀρ. 23. Lippo1d 1950, 332, πίν. 119, 2.

 

ἦταν μικρότερο ἀπὸ αὐτὸ τῆς Ἀκροπόλεως,

καὶ τὸ κάλυμμα τοῦ κεφαλιοῦ τοῦ χάλκινου

ἀγαλματίου τῆς Βιέννης εἶναι διαφορετικό.

Ἐξ ἄλλου τὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως 2167

ἀπὸ τὴ στάση του εἶναι φανερὸ ὅτι ἦταν ἀνα-

σηκωμένο καὶ ὄχι προτεταμένο, ὅπως εἶναι τὸ

253. Neugebauer 1921, 90, εἱκ. 49. RE XVII 467,

ἀρ. 23. Lippo1d 1950, 332, εἱκ. 119, 2.
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κεφάλι τῆς Λυσιμάχης (ἂν αὐτὸ πράγματι ἀπο-

δίδεται ἀπὸ τὸν τύπο τοῦ Βρετανικοῦ Μου-

σείου καὶ τοῦ Μουσείου τῶν Θερμῶν). Παράλ-

ληλα, ἔντονες ρυτίδες τοῦ μετώπου τοῦ κεφα-

λιοῦ τῆς Ἀκροπόλεως (ποὺ εἶναι μάλιστα τρεῖς

καὶ ὄχι δύο, ὅπως στὴ Λυσιμάχη), τὸ ταραγ-

μένο βλέμμα καὶ τὰ φρύδια ποὺ ἦσαν κατὰ πᾶ-

σαν πιθανότητα συνεσπασμένα, φανερώνουν

μιὰ συγκίνηση, καὶ μιὰ δύσκολα συγκρατημένη

ταραχή. Στὸν νοῦ μας ἔρχεται ἡ τροφὸς τοῦ

Ὀδυσσέως Εὐρύκλεια τὴ στιγμὴ ποὺ ἀναγνω-

ρίζει τὸν κύριό της ὕστερα ἀπὸ τὴν πολύχρονη

ἀπουσία του, ἀπὸ τὴν οὐλὴ ποὺ τοῦ εἶχε προ-

ξενήσει παλιὰ ἔνας κάπρος στὸ πόδι254. Ἔτσι
πράγματι ἡ σκηνὴ ἀπεικονίζεται στὸ ἀνάγλυ-

φο τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου ἀρ.

1914255 ἀλλὰ καὶ στὸ γνωστὸ Campanare1ief,
τῶν πρώιμων αὐτοκρατορικῶν χρόνων, ποὺ

βρίσκεται στὴ Ρώμη στὸ Μουσεῖο τῶν Θερ-

μῶν256. Τὸ κεφάλι τοῦ Μουσείου Ἀκροπόλεως
ἀρ. 2167 θὰ μποροῦσε νὰ ἀποδίδει τὸ πρόσωπο

τῆς Εὐρύκλειας. Η γερόντισσα ποὺ ἔχει γονα-

τίσει γιὰ νὰ πλύνει τὰ πόδια τοῦ Ὀδυσσέως,

ἀνασηκώνει, τὴ στιγμὴ τῆς ἀναγνώρισης, ἀπό-

τομα καὶ μὲ ταραχὴ τὸ κεφάλι της, ἀντιλαμβα-

νὰ κρατήσει ἀκόμη μυστικὴ τὴν ἐπιστροφή του

τῆς κλείνει τὸ στόμα μὲ τὸ χέρι του γιὰ νὰ μὴν

φωνάξει257. Ἔχω μάλιστα τὴ γνώμη ὅτι ἔνα

μέρος τουλάχιστον τῆς φθορᾶς ποὺ ἔχει ὐπο-

στεῖ τὸ ἀριστερὸ μέρος τοῦ προσώπου τοῦ

κεφαλιοῦ τῆς Ἀκροπόλεως ὀφείλεται στὸ ὅτι

ἐκεῖ ἀκουμποῦσε κάποτε τὸ χέρι τοῦ Ὀδυσσέα

καί, ὅπως προδίδει τὸ βαθὺ ὁριζόντιο «τραῦ-

μα» ποὺ ἔχει καταφερθεῖ στὴν ἀριστερὴ πα-

ρειὰ τοῦ κεφαλιοῦ καὶ κατευθύνεται πρὸς τὸ

στόμα, ἀποσπάστηκε βίαια ἀπὸ τὸ κεφάλι

κατὰ τὴν καταστροφὴ τοῦ συμπλέγματος. Τὸ

254. Βλ. Ὁμ. Ὁδ. υ 479-480: «αὐτὰρ Ὀδυσσεὺς Ι

χεῖρ᾿ ἐπιμασσάμενος φάρυγος λάβε δεξιτερῆφι, τῇ δὲ

255. Καρούζου 1967, 151 καὶ πίν. 46 (ἀπὸ τοὺς

Γόννους τῆς Θεσσαλίας, μετὰ τὸ 350 π.Χ.). Svoronos

1937, 633, ἀρ. 333 (ἀρ. εὐρ. 1914) καὶ πίν. CXXXIV.

LIMC IV, 1, 101, ἀρ. 7.

σύμπλεγμα λοιπόν, τοῦ ὁποίου σώζεται μόνον

τὸ κεφάλι τῆς γερόντισσας, περιελάμβανε τὴν

Εὐρύκλεια καὶ τὸν Ὀδυσσέα.

Δὲν ὑπάρχει καμία ἔνδειξη ὅτι τὸ σύμπλεγμα

αὐτὸ περιελάμβανε ἀρχικὰ καὶ ἄλλες μορφές,

ὅπως λ.χ. τή «βαδίζουσα γραία», τῆς ὁποίας

ἔνα πολὺ καλό, ἀκέφαλο ὄμως ἀντίγραφο, βρί-

σκεται στὸ Μουσεῖο τῆς Base1”8 ἢ τὴν περί-
φημη «Πηνελόπη»259.

Ὑποθέσεις μόνον μποροῦν νὰ διατυπωθοῦν

ὡς πρὸς τὸν καλλιτέχνη τοῦ πρωτοτύπου τοῦ

2167. Μιὰ σύγκρισή του μὲ τὸ κεφάλι τῆς Λυσι-

μάχης (ἀντίγραφα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου

καὶ τοῦ Μουσείου τῶν Θερμῶν) παρουσιάζει

ἀναμφισβήτητες ρεαλιστικὲς ὁμοιότητες, ἀλλὰ

καὶ μιὰ ὄχι ἀμελητέα διαφορὰ στὴ δομή, ἡ

ὁποία εἶναι ἐδῶ πιὸ αὐστηρή, ὀρθογωνική, ἂν

καὶ αὐτὴ μπορεῖ νὰ ὀφείλεται στὴ διαφορὰ τοῦ

χρόνου ἐκτέλεσης τοῦ πρωτοτύπου ἢ στὴ δια-

φορὰ τοῦ θέματος καὶ ὄχι ἀναγκαστικὰ στὴ

διαφορὰ τοῦ καλλιτέχνη. Ο καλλιτέχνης τοῦ

τύπου τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου καὶ τοῦ Μου-

σείου τῶν Θερμῶν ἦταν ὁ Δημήτριος ὁ Ἀλω-

πεκῆθεν, ὁ ἀνθρωποττοιός, ἦταν ὄμως ἄραγε

αὐτὸς καὶ ὁ καλλιτέχνης τοῦ τύπου Ἀκρο-

πόλεως; Ο J. Dérig260 ἀπέδιδε τὸ σύμπλεγμα
Ὀδυσσέως-Εὐρύκλειας στὸν Θράσωνα, Ἴωνα

καλλιτέχνη ποὺ ἀναφέρει ὁ Στράβων261 ὅτι εἶχε

ἰδεῖ στὴν Ἔφεσο κήρινον ἄγαλμα τῆς Πηνελό-

πης καὶ τὴν πρεσβῦτιν Εὐρύκλεια.

Εἶναι δύσκολο, λόγῳ τῶν ἐκτεταμένων φθο-

ρῶν, νὰ χρονολογηθεῖ τὸ ἴδιο τὸ κεφάλι, τὰ

μάτια ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ προσφέρουν σί-

γουρη χρονολόγηση, εἶναι φθαρμένα, καὶ μό-

νον τὸ αὐλάκι ποὺ ξεχωρίζει τὰ βλέφαρα παρέ-

χει μία - ἔστω ἀβέβαιη — ἔνδειξη ὅτι ἡ ἐργασία

ἔγινε τὸν 20 μ.Χ. αἱ.

7. Ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν D6rig 1980, 92.

256. Βλ. Hi11er 1972, 51, εἰκ. 4.

257. Ἰδὲ Καρούζου 1967, 151 καὶ πίν. 46.

258. Βλ. Hi11er 1972, εἰκ. 2,7 καὶ 8. Berger 1968/1,

67-70, Berger 1968/2, 124 καὶ πίν. 31, 1 καὶ 33.

259. Hi11er 1972, εἱκ. 1, 5, 6.
260. D6rig 1980, 92.
261. Στράβ. XIVI 22-23.
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42. Κεφάλι νέας γυναίκας (Κόριννας). Πίν. 38.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 2174.

. Ἰσχυρὴ φθορὰ στὸ ἀριστερὸ μάτι, τὸν ἀντί-

στοιχο κρόταφο καὶ τὸ ζυγωματικό. Σπασμένο

τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς μύτης καὶ τμῆμα τοῦ

πηγουνιοῦ. Ρηγματώσεις στὸν λαιμό. Λείπει τὸ

πίσω τμῆμα. Γενικὰ ἡ διατήρηση τῶν ἐπιφα-

νειῶν εἶναι πολὺ καλή.

. Μέγ. ύψ. 0.29, ὕψ. κεφαλιοῦ Ο.27, πλ. 0.202,

πάχ. 0.21 μ.

. Μάρμαρο λευκότεφρο, κατὰ τόπους σκουρό-

τερο, ἴσως ἐξ αἰτίας πυρκαγιᾶς. Ὑπολείμματα

ἱζημάτων στὴν ἐπιφάνεια. Η ἀρχικὴ ἐπιφάνεια

ἦταν δυνατὰ στιλβωμένη. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη

καὶ τὸ ντισιλίδικο. Τὸ τρυπάνι χρησιμοποιήθη-

κε γιὰ τὰ ρουθούνια καὶ τὸν ἀκουστικὸ πόρο.

. Κεφάλι νέας γυναίκας. Τὸ στόμα της εἶναι μι-

σάνοικτο, δηλώνεται καὶ ἡ γλῶσσα. Η κόμ-

μωση εἶναι πεπονοειδής (Me1onenfrisur). Δύο

ταινίες, ἡ μία πολὺ λεπτή, ἡ ἄλλη πλατύτερη,

περιβάλλουν τὰ μαλλιά, οἱ δὲ παρυφές τους

εἶναι ἐλαφρῶς ἔξεργες. Στὴν πίσω ταινία

ὀπή (;). Τὰ μάτια εἶναι μᾶλλον μικρὰ καὶ τὰ

βλέφαρα στενά, δηλωμένα μὲ εὐκρίνεια. Τὸ

στόμα, μισάνοικτο, εἶναι σαρκῶδες.

. Τὰ ἰδιαιτέρως ἐξιδανικευμένα χαρακτηριστικὰ

τοῦ προσώπου δυσκολεύουν τὴν ἀπόδοση σὲ

νεαρὴ θεὰ ἢ θνητή. Τὸ εἶδος αὐτὸ τῆς κόμμω-

σης εἶναι πολὺ συνηθισμένο σὲ γυναικεῖα πορ-

τραῖτα τοῦ 4ου καὶ τοῦ 3ου αἰ. π.Χ., τῶν

ὁποίων τὰ πιὸ πολλὰ εἶναι ἰσχυρὰ ἐξιδανικευ-

μένα, ἀπαντᾶ ὄμως καὶ σὲ κεφάλια γυναικείων

θεοτήτων τῶν ἴδιων χρόνων, ὅπως λ.χ. στὴ

μεγάλη χάλκινη Ἀρτέμιδα τοῦ Πειραιῶς, ἔτσι

ποὺ εἶναι δύσκολο νὰ ἀποφανθεῖ κανεὶς μὲ

βεβαιότητα σὲ ποιὰ ἀπὸ τὶς δύο κατηγορίες

ἀνήκει τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 2174 κεφάλι. Ὡστόσο κά-

262. Ἀνακεφαλαίωση τῶν συμπερασμάτων τῆς

μέχρι σήμερα ἔρευνας γιὰ τὴν Κόριννα βλ. στὴν

Fuchs 2010, 12-15, πίν. 3. Richter 1965, I, 144, εἰκ.

780-1. Linfert-Reich 1971, 65-70.

263. Richter 1965, I, 144. Βλ. καὶ Linfert-Reich

1971, 71-76.

ποιες ἐνδείξεις δείχνουν πρὸς τὴν κατεύθυνση

ἑνὸς ἰσχυρὰ ἐξιδανικευμένου πορτραίτου. Η

πεπονοειδὴς κόμμωση καὶ ὁ γενικὸς τύπος θυ-

μίζουν τὸ κεφάλι ἑνὸς ἀγαλματίου στὸ Μου-

σετο τῆς Compiégne (ὕψ. Ο.48 μ.), πού, ὅπως

ἀναφέρει ἡ βάση του, παριστάνει τὴν ποιήτρια

Κόρινναὶβὶ. Παρόμοιος τύπος κεφαλιοῦ καὶ σὲ

τρία ἀκόμη κεφάλια-ἀντίγραφα, τὰ ὁποῖα δὲν

ἀποκλείεται νὰ παριστάνουν ἐπίσης τὴν Κό-

ρινναὶβὖ. Ἀπὸ αὐτὰ τὸ κεφάλι τοῦ Μουσείου

Chiaramonti τοῦ Βατικανοῦ264 εἶναι πολὺ
δμοιο μὲ τὸ κεφάλι τῆς Ἀκροπόλεως, ἔχει ὄμως

κάποια παγερότητα στὴν ἔκφραση, ὅπως καὶ

στὴ δουλειά, ὅπως λ.χ. ἐπανάληψη καὶ ἀκαμ-

ψία τῶν στοιχείων τῆς κόμης, ἐνῶ τὸ κεφάλι

τῆς Ἀκροπόλεως διατηρεῖ σὲ μεγάλο βαθμὸ τὴν

ὀργανικὴ θέρμη τοῦ κλασικοῦ ἀρχετύπου, ὅχι

πάντως καὶ τὴν ἴδια καλλιτεχνικὴ στάθμη.

Ἀπὸ τὸν Παυσανία265 μαθαίνομε ὅτι στὴν Τα-
νάγρα, τὴ γενέθλιο πόλη τῆς Κόριννας, ποιή-

τριας σύγχρονης μὲ τὸν Πίνδαρο, ὑπῆρχε μνῆ-

μα της πιθανῶς μὲ ἄγαλμα καὶ ζωγραφικὴ

ἀπεικόνισή της. Ο Τατιανὸς266 ἀναφέρει ὅτι

ὑπῆρχε ἄγαλμα τῆς Κόριννας, ἔργο τοῦ διάση-

μου γλύπτη τοῦ 4ου αἰ. Σιλανίωνα.

Ἕτσι, παρ᾿ ὅλο τὸν δισταγμὸ ποὺ εἶναι φυ-

σικὸ νὰ ἔχει κανεὶς ἀντικρίζοντας ἔνα τόσο

τυποποιημένο κεφάλι, εἶναι πιθανὸν ὅτι τοῦτο

πράγματι εἰκονίζει τὴν Κόριννα, καὶ ἂν τὸ

συμπεριλαμβάνω σὲ τοῦτο τὸν κατάλογο, εἷ-

ναι διότι τὰ χαρακτηριστικά του εἷναι τόσο

γενικὰ ποὺ μπορεῖ κανεὶς ἀβίαστα νὰ τὸ ἐντά-

ξει στὴν ὁμάδα τῶν ἰδεαλιστικῶν μορφῶν. Τὸ

πρωτότυπο τοῦ κεφαλιοῦ τῆς Ἀκροπόλεως

πρέπει νὰ ἦταν τῶν μέσων τοῦ 4ου π.Χ. αἰ. Ὡς

πρὸς τοὺς χρόνους τοῦ ἀντιγράφου, ἡ κλασι-

κίζουσα μορφὴ μαζὶ μὲ τὴ θερμότητα τῆς ἐπε-

ξεργασίας του καὶ τὴ σχεδὸν μηδενικὴ χρήση

τρυπάνου, τὸ ἐντάσσουν στὴν ἀδριάνεια φάση

τοῦ 2ου μ.Χ. αἰ.

264. Richter 1965, I, εἰκ. 782.

265. Παυσ. ΙΧ 22, 3. Βλ. καὶ Schefo1d 1997, εἰκ.

162.

266. Τατιανός, Oratio ad Graecos 33 στ. 16. Βλ.

καὶ Schmidt 1932, 281.
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Πίν. 38. Κατ. 42. Κόριννα; (ἀρ. εὑρ. 2174).

43. Τὸ πίσω τμῆμα κεφαλιοῦ Ἁπακανθιζόμενου (;).

Πίν. 39.

1.

2.

3.

4.

5.

6.

Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 7273.

Διατηρεῖται τὸ πίσω καὶ ἐν μέρει τὰ πλάγια

ἀνδρικοῦ κεφαλιοῦ.

Ὑψ. 0.23, πλ. 0.18, πάχ. 0.12 μ.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Δου-

λειὰ μὲ τὴ γλῶσσα καὶ ἴσως καὶ μὲ τὸ λουχλού-

δικο.

Τὰ μαλλιὰ ποὺ φθάνουν μέχρι τὸν αὐχένα σχη-

ματίζουν κυματοειδεῖς βοστρύχους ποὺ κατα-

λήγουν σε ἀγκιστροειδῆ ἄκρα.

Η ἀποσπασματικότης τοῦ 7273, ἡ διατήρηση

δηλαδὴ μόνον τοῦ πίσω καὶ μέρους τῶν πλα-

γίων προβάλλουν σοβαρὰ προσκόμματα γιὰ

μιὰ ἀνεπίδεκτη ἀμφισβήτησης ἐκτίμηση τοῦ

θραύσματος. Ὡστόσο δύο στοιχεῖα θὰ πρέπει

267. Zanker 1974, 71 κἑ. καὶ πίν. 61-63. Fuchs 1958.

νὰ κρατήσουν τὴν προσοχή μας: τὸ πρῶτο

εἶναι ὅτι τὸ πίσω μέρος του παρουσιάζει, ὅπως

δείχνει ἡ πλαγία ὄψη, μακριὰ μαλλιὰ νὰ πέ-

φτουν ἀπὸ τὴν κορυφή, χωρὶς οὐσιαστικὰ βύ-

θισμα πρὸς τὸν τράχηλο. Τὸ δεύτερο εἶναι ὅτι

τὸ ἐπάνω μέρος τῶν μαλλιῶν εἶναι κατὰ τὸ

πλεῖστον ἴσιο καὶ μόνον τὸ κάτω διαμορφώνε-

ται σἐ ἀραιὲς ὀφιοειδεῖς ἀπολήξεις. Η στάση

αὐτὴ τοῦ κεφαλιοῦ καὶ ὁ συγκεκριμένος αὐτὸς

σχηματισμὸς τῶν μαλλιῶν θυμίζουν ἔντονα τὸν

τύπο τοῦ λεγόμενου Spinario, μὲ τὸν ὁποῖο

πολλοὶ ἔχουν ἀσχοληθεῖ συστηματικάὶβἼ. Εἶναι

δύσκολο γιὰ τὸν μελετητὴ του 7273 νὰ βρεῖ

πλήρη ἀντιστοιχία τῶν μαλλιῶν του μὲ τὰ μαλ-

λιὰ γνωστῶν ἀντιγράφων τοῦ Spinario, δεδο-

μένου ὅτι τὰ μαλλιὰ του Spinario δὲν ἐπανα-

λαμβάνονται πιστὰ στὰ ἀντίγραφά του. Ἔτσι

ἡ πρόταση ὅτι τὸ θραῦσμα 7273 προέρχεται

ἀπὸ ἕνα ἀντίγραφο τοῦ διάσημου κλασικίζον-

τος ἑλληνιστικοῦ ρωπογραφικοῦ τύπου τοῦ
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Πίν. 39. Κατ. 43. Ἁπακανθιζόμενος; (ἀρ. εὑρ. 7273).

δρἰῃδτἰοὶβθ, ποὺ βρίσκεται στὴ Ρώμη στὸ Pa1azzo

Conservatori εἶναι τουλάχιστον πιθανή, ἂν καὶ

ἡ ἀποσπασματικὴ κατάσταση δὲν ἐπιτρέπει

πιὸ συγκεκριμένο παραλληλισμὸ με κάποια

ἀπὸ τὶς πολυάριθμες παραλλαγές του. Πάντως

τὴ χρονολογία τοῦ ἴδιου τοῦ κομματιοῦ δηλώ-

νει μὲ ἀρκετὴ πιθανότητα ἡ νατουραλιστικὴ

ἀπόδοση τῶν τριχῶν, που σημαίνει ὅτι τὸ ἔργο

δὲν μπορεῖ νὰ εἶναι παλαιότερο ἀπὸ τὸν 20

μ.Χ. αἱ. Τὸ πιθανότερο εἶναι ὅτι ἀνήκει στὰ

μέσα τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ., καθὼς ὁ τρόπος ἀπόδο-

σης τῶν μαλλιῶν θυμίζει τὰ πορτραῖτα τοῦ

Πολυδευκίωνοςὶβθ.

ΑΘΛΗΤΕΣ

44. Κεφάλι ἀθλητῆ. Πίν. 40.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 2359.

268. Zanker 1974, πίν. 57, 1 καὶ 3 καὶ πίν. 62, 1.

269. Πρβ. Stavridis 1986, 255-256 (πίν. 115) καὶ

2. Λείπει τὸ κεντρικὸ τμῆμα τοῦ προσώπου ἀπὸ

τὰ μάτια καὶ κάτω (διατηρεϊται ὄμως τὸ μεγα-

λύτερο μέρος τῶν παρειῶν). Χτυπημένα εἶναι

τὰ μάτια, τὰ φρύδια, τὸ κέντρο τοῦ μετώπου

καὶ τὸ ἀριστερὸ αὐτί.

. Ὕψ. 0.275, πλ. περίπου 0.205, πάχ. 0.23 μ.

. Μάρμαρο λευκό, μὲ ὑποκίτρινη ὀξείδωση, ἀσφα-

λῶς πεντελικό. Με τὴ λεπτὴ σμίλη ἔχουν ἀπο-

δοθεῖ οἱ τρίχες τῶν μαλλιῶν τοῦ μετώπου, μὲ

χονδρύτερη σμίλη οἱ τρίχες τῶν ἄλλων μαλ-

λιῶν καὶ ἰδίως αὐτῶν τοῦ πίσω μέρους τοῦ

κεφαλιοῦ καὶ τοῦ τραχήλου. Μὲ τὸ τρύπανο

ἔχουν δουλευτεῖ οἱ περισσότεροι βόστρυχοι τῆς

κορυφῆς καὶ του πίσω μέρους του κεφαλιοῦ.

. Κεφάλι ἀθλητῆ. Η κόμη σχηματίζει βοστρυχί-

δια ποὺ καλύπτουν ἄτακτα ὁλόκληρο τὸ κεφά-

λι. Λεπτότερα βοστρυχίδια στὸ μέτωπο καὶ τὸν

τράχηλο. Τὰ μάτια βυθισμένα στὶς κόγχες. Τὸ

μέτωπο σχετικὰ χαμηλό, παραλληλόγραμμο σχε-

δὸν σἐ σχέση μὲ τὰ μάτια καὶ τὰ φρύδια, τὰ

ἄκρα τοῦ ἐπάνω περιγράμματος εἶναι ἀπο-

στρογγυλεμένα. Στὸ μέτωπο ἀβαθὴς ὁριζόντια

Dontas 2004, 61, ἀρ. 37 καὶ πίν. 30.
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Πίν. 40. Κατ. 44. Κεφάλι ἀθλητῆ (ἀρ. εὑρ. 2359).

ρυτίδα. Οἱ γνάθοι ἦσαν πιθανότατα φαρδιές.

Τὸ γενικὸ σχῆμα εἶναι ὀρθογώνιο, ὁ ὁριζόντιος

ἄξονας φρυδιῶν καὶ ματιῶν εἶναι καθοριστι-

κός. Η φόρμα εἶναι σφικτή.
. Δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι τὸ κεφάλι προ-

έρχεται ἀπὸ ἀντίγραφο ἑνὸς χάλκινου ἀγάλ-

ματος ἀθλητῆ του γ᾿ τετάρτου του 4ου αἱ. π.Χ.

Καθοριστικὸ γιὰ τὴν τεχνοτροπία του πρω-

τοτύπου εἶναι τὸ σφικτὸ σχῆμα τοῦ προσώπου

καὶ ὁ τονισμὸς του ὁριζοντίου ἄξονος, τὸ

βλέμμα ποὺ βγαίνει ἀπὸ τὰ βυθισμένα στὶς

κόγχες μάτια, ἀλλὰ τοξεύει μακριά, τὰ μαλλιὰ
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ποὺ ξεπετιοῦνται σὰν σπίθες ἀπὸ τὸ μέτωπο.

Ξύλα αὐτὰ εἶναι χαρακτηριστικὰ ποὺ θυμίζουν

ἔργα τοῦ Σκόπα, ὅπως λ.χ. τὰ κεφάλια τῆς

Ἀλέας Ἀθηνᾶς στὴν ΤεγέαὶἼθ, ἢ τὰ κεφάλια τῆς

ζωφόρου τοῦ Μαυσωλείου τῆς Ἁλικαρνασσοῦ,

ποὺ ἀποδίδονται στὸν ἴδιοὶᾟ, τὸ κεφάλι τοῦ

Βρετανικοῦ Μουσείου 1013272 ἢ τὸ κεφάλι τοῦ

Ἡρακλῆ Lansdowne, τὸ πρωτότυπο τοῦ ὁποίου

ἐπίσης ἀποδίδεται στὸν Σκόπα273. Ἀλλὰ καὶ μὲ

τὸ κεφάλι τοῦ νέου ἀπὸ τὸ ἐπιτύμβιο ἀνάγλυ-

φο τοῦ Ἰλισοῦ στὸ Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ

Μουσετο, ἀλλὰ καὶ μὲ τὸ κεφάλι τοῦ Ἡρακλέ-

ους Genzano συγγενεύει τὸ κεφάλι μας274. Πάν-

τως Οἱ παραπάνω παρατηρήσεις δὲν σημαίνουν

ὅτι τὸ πρωτότυπο ἦταν ὁπωσδήποτε ἰδιόχει-

ρο ἔργο τοῦ Σκόπα. Ἐκεῖνο ὄμως ποὺ εἶναι

ἀναμφίβολο εἶναι ὅτι ὁ καλλιτέχνης του ἦταν

κάποιος ποὺ ἀνῆκε στὴ σχολή του. Βέβαιο

εἶναι ἐπίσης ὅτι στὸ χάλκινο πρωτότυπο οἱ

ἄκρες τῶν βοστρυχιδίων πρέπει νὰ ἦσαν πολὺ

πιὸ ἐλεύθερες.

Τὸ ἀντίγραφο, κρίνοντας ἀπὸ τὴ δουλειά του

(λεπτὴ χρήση τῆς σμίλης, διακριτικὴ χρήση τρυ-

πάνου) μπορεῖ νὰ χρονολογηθεῖ στοὺς πρώι-

μους Ἀντωνιείους χρόνους.

45. Πίσω τμῆμα κεφαλιοῦ (ἀθλητής). Πίν. 41.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 3696.

2. Διατηρεῖται τὸ πίσω καὶ κάτω μέρος κεφαλιοῦ

μὲ τὸ ἀντίστοιχο τμῆμα του τραχήλου. ΦΘαρ-

μένο τὸ κέντρο τῆς ἐπιφάνειας τῆς «περιειλιγ-

μένῃς» κόμης. Διατηρεῖται καὶ τμῆμα τοῦ δε-

ξιοῦ αύτιοῦ.

3. Ὕtp. 0.185, πλ. Ο.17, πάχ. Ο.08 μ.

270. Βλ. Stewart 1977, 22 κἑ., πίν. 13-18. Ca1cani

2009, 85 κἐ.

271. Stewart 1977, 95-98 καὶ πίν. 38-39, 41b-d. Βλ.

καὶ Buschor 1950, 7, 19-21 καὶ σποραδικὰ Ca1cani

2009, 79 κἑ. Lucchese 2009, 48 κἐ., ὅπου καὶ παλαι-

ότερη βιβλιογραφία.

272. Buschor 1950, six. 12, 13.

273. Βλ. Stewart 1977, 98-99, πίν. 42a-d. Ἐπίσης

Ca1cani 2009, 65 κἐ.

4. Μάρμαρο λευκό, με ὑποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Ἐργασία μὲ τὸ λαμάκι γιὰ τὰ αὐλάκια

ποὺ χωρίζουν τοὺς βοστρύχους τοῦ ἐπάνω μέ-

ρους τοῦ κεφαλιοῦ. Με τὴ σμίλη γιὰ τὴ διά-

κριση τῶν τριχῶν τῶν βοστρύχων τοῦ τραχή-

λου ποὺ ἑλίσσονται γύρω ἀπὸ μία ταινία.

5. Τὸ πίσω καὶ κάτω μέρος κεφαλιοῦ. Τὰ μαλλιὰ

κατεβαίνουν σε παράλληλους, ἐλαφρὰ κυματο-

ειδεῖς βοστρύχους ἀπὸ τὴ (μὴ σωζόμενη) κο-

ρυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ πρὸς τὰ κάτω. Μιά (μὴ δη-

λούμενη) ταινία ἐπέτρεπε στὸ κάτω μέρος τῶν

μαλλιῶν νὰ ἀναγυρίσουν, κατὰ ὁμάδες, καὶ νὰ

σχηματίσουν στεφάνι γύρω-γύρω. Ο τράχηλος

εἶναι γυμνός, στιβαρός, ἀθλητικός. Ὑπόλειμμα

ὀρθογωνίου τόρμου γομφώσεως στὸ κάτω μέ-

ρος τοῦ λαιμοῦ πλ. Ο.045, βάθ. Ο.048 μ. (μᾶλλον

σύγχρονων χρόνων).

6. Τὸ κεφάλι εἶναι ἑνὸς τύπου ποὺ γνωρίζουμε

καλὰ ἀπὸ ἀθλητικὰ ἀγάλματα τῶν χρόνων τοῦ

αὐστηροῦ ρυθμοῦ. Τὸ πλησιέστερο παράδειγ-

μα εἶναι ὁ κοῦρος τοῦ Ἁκράγαντοςᾜβ.

Τὸ πιὸ γνωστὸ ὄμως παράδειγμα τοῦ τύπου

αὑτοῦ εἶναι τό «ἀγόρι τοῦ Κριτίου»276 ἀπὸ τὴν
Ἀκρόπολη, στὸ ὁποῖον ὄμως μικρὰ τριχίδια

ἀπελευθερώνονται ἀπὸ τή «στεφάνη» καὶ πέ-

φτουν στὸν τράχηλο, ὅχι ὅπως ἐδῶ ποὺ ὁ

τράχηλος εἶναι ἐλεύθερος. Τὰ μαλλιὰ τῆς «στε-

φάνης» στὸ κεφάλι 3696 ἀποδίδονται ὅπως

στὴν ἈΘηνᾶ277 τοῦ συμπλέγματος τοῦ Μύρω-
νος μὲ τὸν Μαρσύα, ποὺ βρισκόταν στὴν

Ἀκρόπολη.

Δεν μποροῦμε νὰ ξέρουμε θετικὰ ἂν τὸ πρω-

τότυπο ποὺ ἀντιγράφηκε ἦταν μαρμάρινο ἢ

χάλκινο, τὸ δεύτερο ὄμως εἶναι πιθανότερο,

λόγῳ τῆς «μεταλλικῆς» ὑφῆς τῶν τριχῶν. Ἀκό-

μα πιὸ ἀβέβαιη εἶναι ἡ ἑρμηνεία τῆς μορφῆς,

Πρόκειται ἄραγε γιὰ ἀθλητικὴ μορφὴ ἢ μήπως

274. Lu11ies - Hirmer 1956, six. 226. Γιὰ τὸ κεφάλι

τοῦ Ἡρακλέους Genzano βλ. Stewart 1977, 90-91,

πίν. 30.

275. Βλ. Richter 1960, 145, ἀρ. 182, six. 547-549

καὶ Ridgway 1970, six. 92.

276. Richter 1960, 149, ἀρ. 190, six. 566-569 καὶ

Ridgway 1970, six. 43 καὶ 44, καθὼς καὶ Despinis

2001, 107, σημ. 16.

277. Βλ. λ.χ. ΒΟΙ Ρ. 1983, I, 63, six. 16, 8.
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Πίν. 41. Κατ. 45. Κεφάλι ἀθλητῆ (ἀρ. εύρ. 3696).

γιὰ μυθολογικῆς Τὸ πρῶτο εἶναι λιγότερο 46. Ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητής;). Πίν. 42.

πιθανὸν ἀπὸ τὸ δεύτερο, εἶναι ὄμως τόσο λίγο

αὐτὸ ποὺ ἀπέμεινε ἀπὸ τὸ κεφάλι ποὺ δὲν 1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

μπορεῖ κανεὶς νὰ διατυπώσει καμιὰ τεκμη- ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

ριωμένη πρόταοη, εὑρ. 2172.
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Πίν. 42. Κατ. 46. Κεφάλι ἀθλητῆ (ἀρ. εὑρ. 2172).

2. Σπασμένο: μεγάλο τμῆμα τοῦ μετώπου μὲ τὸν

ἀριστερὸ κρόταφο καὶ τὸ ἐπάνω μέρος τῆς

ἀριστερῆς παρειᾶς καὶ μεγάλο τμῆμα του στό-

ματος. Μεγάλη ἡ διάβρωση τῆς ἐπιφανείας του

προσώπου.

. ῢΥψ. συν. 0.27, ὕψ. κεφαλιοῦ 0.245, πλ. 0.19,

πάχ. 0.21 μ.

. Μάρμαρο λευκό, μὲ κιτρινόφαιη ὀξείδωση (στὸ

πρόσωπο), πεντελικό. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη

στὸ κοντὸ γενάκι, καὶ μὲ τὸ χοντρὸ βελόνι στὰ

κοντὰ μαλλιά. Μὲ τὸ τρυπάνι ἔχουν γίνει οἱ

ὀφθαλμικὲς κοιλότητες καὶ ὁ ἀκουστικὸς πό-

ρος. Ὑπολείμματα ράσπας κάτω ἀπὸ τὸ αὐτὶ

καὶ στὸν αὐχένα.

. Ἀνδρικὸ κεφάλι μὲ τμῆμα τοῦ λαιμοῦ. Τὰ μαλ-

λιὰ εἶναι πολὺ κοντὰ καὶ παρακολουθοῦν τὸ

σχῆμα του κρανίου. Τὸ γένι, πολὺ κοντό, ἀκο-

λουθεϊ τὸ σχῆμα του προσώπου καὶ καταλήγει

στὸν λαιμό. Τὸ σχῆμα του προσώπου εἶναι

πλατὺ καὶ τονίζεται ὁ ὁριζόντιος ἄξονάς του

στὸ ὕψος τῶν ματιῶν. Τὰ μάτια, ἔνθετα ἀπὸ

ἄλλη θλη, ὅπως γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὶς κόγχες.

Τὸ σωζόμενο αὐτὶ κτυπημένο.

6. Ο τύπος του ὀρθογωνικοῦ κεφαλιοῦ, τὰ κον-

τοκουρεμένα μαλλιὰ καὶ ὁ ρεαλισμὸς τῶν χα-

ρακτηριστικῶν μαρτυροῦν τὰ χρόνια τῆς ἐπο-

χῆς τοῦ Γαλλιηνοῦ, πιθανότατα ἀμέσως πρὶν

ἀπὸ τὴν εἰσβολὴ τῶν Ἑρούλων.Ἴσως νὰ εἶναι

παράσταση κάποιου ἀθλητῆ.

47. Τμῆμα κεφαλιοῦ (ἀθλητἠς). Πίν. 43.

1.

3.

4.

Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 2387.

. Διατηρεῖται μόνον τὸ κάτω καὶ τὸ πίσω μέρος

του ἡμίεργου κεφαλιοῦ μὲ τμῆμα του λαιμοϋ.

Τὸ πρόσθιο λείπει (σπασμένο). Η ἐπίπεδη ἐπά-

νω ἐπιφάνεια, δουλεμένη μὲ τὸ βελόνι, καθὼς

καὶ ἡ παρουσία ὀρθογωνικῆς ὀπῆς (Ο.04><0,03

μ.) δείχνουν ὅτι τὸ κεφάλι ἐπρόκειτο νὰ συμ-

πληρωΘεϊ μὲ ἄλλο κομμάτι.

Ὕψ. 0.39, πλ. 0.32, πάχ. 0.285 μ.

Μάρμαρο λευκό, πεντελικό, μὲ ὑποκίτρινη ὀξεί-

δωση καὶ φλέβες σχιστολίθου. Ἔχουν χρησιμο-

ποιηθεἷ διάφορα ἐργαλεῖα: τὸ τρύπανο γιὰ τὸ

ξεχόντρισμα τῶν κυρίων αὐλάκων τῶν μαλ-

λιῶν, τὸ κοπίδι γιὰ τὴν προετοιμασία τῆς ἀπό-

δοσης τῶν λεπτότερων μαλλιῶν τῆς ζώνης του

τραχήλου, γιὰ τὴ διάκριση τῶν μαλλιῶν τοῦ
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Πίν. 43. Κατ. 47. Κεφάλι ἀθλητῆ (ἀρ. εύρ. 2387).

τραχήλου ἀπὸ τὰ γυμνὰ τοῦ τραχήλου, γιὰ τὴν

ὑποδιαίρεση τοῦ πτερυγίου του αὐτιοῦ, γιὰ τὴ

διάκριση του μυὸς τοῦ λαιμοῦ ἀπὸ τὴν παρειά.

Η ράσπα ἔχει χρησιμοποιηθεῖ στὴν ἐπιφάνεια

τοῦ λαιμοῦ, τὸ τρύπανο γιὰ τὴ δήλωση τῆς

ἀκουστικῆς κοιλότητας.

. Κρίνοντας ἀπὸ τὶς διαστάσεις τοῦ γλυπτοῦ θὰ

πρέπει νὰ προέρχεται ἀπὸ ἔργο μεγαλύτερο

του φυσικοῦ. ‘H ἡμιτελὴς κατάστασή του δὲν

ἐπιτρέπει τὴ συναγωγὴ κατηγορηματικῶν συμ-

περασμάτων: πάντως τὸ φούσκωμα τῶν μαλ-

λιῶγ στὸν τράχηλο, καὶ τὰ ἴχνη ποὺ ἔχει ἀφή-

σει ἐκεῖ τὸ κοπίδι, καθὼς καὶ ἡ σαφὴς τομὴ

ἀνάμεσα στὰ μαλλιὰ αὐτὰ καὶ ἐκεῖνα τοῦ

ἐπάνω μέρους τοῦ κεφαλιοῦ, θυμίζουν τὰ μαλ-

λιὰ τοῦ ξανθοῦ ἐφήβου. Η αὐλακιὰ στὸν λαι-

μό, ἀνάμεσα στὸν τράχηλο καὶ τὴν παρειά, φα-

νερώνει ὅτι τὸ κεφάλι ἦταν ἔντονα στραμμένο

πρὸς τὰ δεξιά του. Γενικὰ τὰ χαρακτηριστικά

του εἶναι τέτοια ποὺ πρέπει κανεὶς νὰ ὑποθέσει

ὅτι τὸ ἔργο ἦταν προορισμένο νὰ παραστήσει

μιὰ ἀνδρικὴ ἀθλητικὴ μορφὴ τοῦ 5ου π.Χ. αἱ.

. Εἶναι σαφὲς ὅτι πρόκειται γιὰ ἡμιτελὲς ἀντί-

γραφο ἀθλητικῆς μορφῆς τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. Η

χρονολογία τοῦ ἴδιου τοῦ ἔργου δὲν εἶναι εθ-

κολο νὰ προσδιορισθεἷ. Με κάθε ἐπιφύλαξη θὰ

μποροῦσε κανεὶς νὰ τὸ χρονολογήσει στὸν 30

αἱ. μ.Χ. καὶ νὰ ἀποδώσει τὴν ἐγκατάλειψή του

στὴν εἰσβολὴ τῶν Ἐρούλων τὸ 267 μ.Χ.

48. Πίσω τμῆμα ἀνδρικοῦ κεφαλιοῦ (ἀθλητὴς ἢ

θεός;). Πίν. 44.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες του Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 4213.

2. Σώζεται μιά «φλούδα» ἀπὸ τὸ πίσω μέρος τοῦ

κεφαλιοῦ καὶ τμῆμα τοῦ αὐχένα. Τὸ μεγαλύ-

τερο μέρος τῆς ἐπιφάνειας του αὐχένα, καθὼς

καὶ δύο σημεῖα τῆς ἐπιφάνειας τῶν μαλλιῶν

κτυπημένα. Η ἐπιφάνεια Θραύσεως πίσω εἶναι

σχεδὸν ἐπίπεδη καὶ παρουσιάζει κάθετες γλυ-

φες ποὺ μοιάζουν νὰ ἔχουν γίνει μὲ ἐργαλεῖο

(ἢ μήπως ὀφείλονται στὸ σπάσιμο;). Ἴσως τὸ

πρόσθιο μέρος νὰ ἀντικαταστάθηκε σε ὑστε-

ρότερα χρόνια.

3. Ὕψ. 0.173, πλ. Ο.146, πάχ. 0.04 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, με ὡχρότεφρη ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη καὶ τὸ λαμάκι. Η

ἐπίπεδη ἐπιφάνεια στὸ κάτω μέρος τοῦ τραχή-

λου εἶναι δουλεμένη μέ «κτένι»;

5. Τὸ πίσω μέρος ἐνὸς ἀνδρικοῦ κεφαλιοῦ με δια-
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σταυρούμενες πλεξοῦδες μαλλιῶν. Η κόμμωση

αὐτὴ εἶναι πολὺ συνηθισμένη στὸν αὐστηρὸ

ρυθμό, ἀλλὰ ἐμφανίζεται κιόλας στὰ τέλη τῶν

ἀρχαϊκῶν χρόνων καὶ διαρκεῖ καὶ ἕως τὰ πρῶ-

τα κλασικὰ χρόνια. Τὰ στοιχεῖα ποὺ τὴν ἀπαρ-

τίζουν στὴν περίπτωσή μας εἶναι: α) μιὰ πλα-

τιά, ἐγκάρσια Πλεξούδα ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ

μεγάλες καὶ ἔντονες συστροφἐς μαλλιῶν, ποὺ

μοιάζουν νὰ ἔχουν κίνηση ἀπὸ δεξιὰ πρὸς τ᾿

ἀριστερά (δεξιὰ ἡ Πλεξούδα εἶναι στενότερη).

Ἀμέσως ἀπὸ ἐπάνω εἶναι β) μιὰ δεύτερη, μι-

κρότερου πλάτους πλεξούδα, ποὺ μοιάζει νὰ

ἔχει ἀντίστροφη φορά. Ἐπάνω ἀπὸ τὸν τρά-

χηλο (γ) πολλὲς κάθετες καὶ μεταξύ τους παράλ-

ληλες τρίχες, ποὺ φανερώνουν χτένισμα τῶν

Πίν. 44. Κατ. 48. Κεφάλι ἀθλητῆ ἢ θεοῦ
(ἀρ. εὑρ. 4213).

μαλλιῶν πρὸς τὰ ἐπάνω. Κάτω ἀπὸ τὴ ζώνη (γ)

ὁ τράχηλος (δ) εἶναι τόσο πολὺ ἀνώμαλα χτυ-

πημένος, ὥστε δύσκολα μπορεῖ νὰ πεῖ κανεὶς με

βεβαιότητα ἂν ἦταν γυμνὸς ἢ τὸν σκέπαζε

κάποιο ὕφασμα (χλαμύδα;). Στὸ κάτω μέρος

τοῦ κεφαλιοῦ μιὰ ἐπίπεδη, ὁριζόντια ἐπιφά-

νεια φανερώνει ὅτι τὸ κεφάλι ἦταν καμωμένο

χωριστὰ ἀπὸ τὸν κορμό, καὶ θὰ στερεωνόταν

σ αὐτὸν μὲ τὴ βοήθεια γόμφου.

. Ἀντίγραφο ἀγάλματος τῶν ὕστατων ἀρχαϊκῶν

χρόνων ἢ τοῦ αὐστηροῦ ρυΘμοῦ, ὅπως δείχνει

ἡ κόμμωση. Παρόμοια κόμμωση ἔχουν κεφάλια

ἀθλητῶν στοὺς χρόνους τοῦ αὐστηροῦ ρυθμοῦ,

ὅπως λ.χ. ὁ ξανθὸς ἔφηβος τοῦ Μουσείου Ἀκρο-

πόλεως ἀρ. εῦρ. 689, ἔνας ἀθλητὴς στὸ Μου-

σετο τῆς Κορίνθου278 καὶ ἄλλα. Εἶναι ριψοκίν-
δυνο νὰ ὑποστηρίξει κανεὶς ὅτι τὸ κεφάλι ἀπο-

δίδει Θεὸ ἡ νεαρὸ ἀθλητή, ἀφοῦ μόνον τὸ πίσω

του μέρος ἔχει διασωθεῖ. Ἐξ ἴσου δύσκολη εἶ-

ναι καὶ ἡ χρονολόγηση τοῦ ἴδιου τοῦ κεφα-

λιοῦ, ἰδιαίτερα ἐπειδὴ ἡ ἐργασία του εἶναι

278. Richter 1960, 157, ἀρ. 163a, εἰκ. 640, τοῦ 490-480 π.Χ.
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ἀδρή. Πάντως δὲν φαίνεται νὰ εἶναι παλαι-

ότερη ἀπὸ τὸν 2ο αἱ. μ.Χ.

49. Πίσω τμῆμα ἀνδρικοῦ κεφαλιοῦ (ἀθλητὴς ἢ

ἥρωας). Πίν. 36,2.

1.

ω

Προέλευση ἄγνωστη. Βρίσκεται σήμερα στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὑρ. 3250.

. Σώζεται μόνον τὸ πίσω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ.

. Ὕψ. Ο.14, πλ. 0.145, πάχ. 0.055 μ.

. Μάρμαρο λευκό, μὲ ὑποκίτρινη ὀξείδωση, πεν-

τελικό. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη καὶ τὸ λαμάκι.

. Τὸ πίσω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ μιᾶς ἀνδρικῆς

μορφῆς. Μιὰ ταινία περιβάλλει τὰ μαλλιά. Τὰ

μαλλιὰ εἶναι διαμορφωμένα σέ «τοϋφες» βο-

στρύχων, ἀγκιστροειδοῦς σχήματος, ποὺ κα-

τευθύνονται ἀπ᾿ ἐδῶ καὶ ἀπ᾿ ἐκεῖ, κολλημένες

κατὰ τὸ πλεῖστον στὴν ἐπιφάνεια τοῦ κρανίου.

Σὲ κάθε «τούφα» δηλώνονται σαφῶς οἱ τρίχες.

Ο σχηματισμὸς τῶν μαλλιῶν τοῦ τραχήλου δεί-

χνει ὅτι ὁ τράχηλος ἦταν γυμνός. Κάποιες ἀσυμ-

μετρίες δείχνουν ὅτι τὸ κεφάλι ἔστρεφε ἐλα-

φρῶς πρὸς τὰ δεξιά του.

. Μᾶλλον πρόκειται γιὰ νεανικὴ μορφή, ἀφοῦ

ὅπως ἐλέχθη, ὁ τράχηλος ἦταν ἀκάλυπτος ἀπὸ

μαλλιά. Η ταινία ποὺ περιβάλλει τὸ κεφάλι δὲν

εἶναι πλατιά, ὅπως αὐτὴ τῶν νικητῶν ἀθλητῶν,

ἀλλὰ οὔτε ἔχει, ὅπως αὐτές, δέσιμο στὸ πίσω

μέρος. Εἶναι μίμηση μεταλλικοῦ στεφάνου279.

Η διάταξη καὶ ὁ σχηματισμὸς τῶν μαλλιῶν θυ-

μίζουν ἐφηβικὲς μορφὲς τοῦ κύκλου του Πολυ-

κλείτου ἢ καὶ ἀττικὲς τοῦ κύκλου τοῦ Φειδία,

οἱ ὁποῖες συχνὰ χρησιμοποιήθηκαν, στὰ πρώι-

μα ἰδίως ρωμαϊκὰχρόνια, σὲ κλασικιστικέ πα-

ραλλαγὲς γιὰ τὴ διακόσμηση πλουσίων ἐπαύ-

λεων7-80, Ἐπειδὴ ὄμως σώζεται μόνον τὸ πίσω

τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ, κάθε πρόταση εἶναι ἀβέ-

βαιη: μήπως ἦταν κάποιος ἔφηβος ἥρωας ποὺ

θὰ πρόσφερε κάποια σπονδὴ μὲ τὸ προτετα-

μένο δεξιὸ χέρι, ὅπως ἄλλωστε ὑποδηλώνεται

ἀπὸ τὴ στροφὴ τοῦ κεφαλιοῦ;

Πρόκειται γιὰ ἀντίγραφο χάλκινου πρωτοτύ-

279. Zanker 1974, 33.

280. Αὐτόθι XVIII, 3 κἑ.

281. Lippo1d 1950, 308 (ὅπου καὶ παλαιότερη

βιβλιογραφία), πίν. 117, 1. Ἰδὲ ἀκόμη Rfihfe1 1984,

που τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ 5ου αἱ. ποὺ παρί-

στανε νικητὴ ἀθλητή, ὅπως δηλώνει ἡ ταινία.

Η ἀπόδοση τῶν τριχῶν εἶναι προσεκτικὴ ἀλλὰ

βιοτεχνική, μετρίου αἰσθητικοῦ ἀποτελέσμα-

τος. Ἐποχὴ ἀντιγράφου: πρώιμο ἀντωνίνειο.

50. Κεφάλι νηπίου. Πίν. 45.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εῦρ. 7276.

2. Λείπει: ἡ μύτη μὲ τμῆμα τοῦ μετώπου καὶ τοῦ

στόματος, καθὼς καὶ τῆς ἀριστερῆς παρειᾶς.

Γενικὰ ὁλόκληρη ἡ ἐπιφάνεια εἶναι φθαρμένη.

Μαλλιὰ πολὺ κοντὰ σὲ ἀραιὲς κυματοειδεῖς

τοῦφες, σὲ πολὺ χαμηλὸ ἀνάγλυφο.

3. Ὕtp. 0.18, πλ. Ο.14, πάχ. Ο.19 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό (;).

5. Κεφάλι νηπίου. Μάγουλα παχουλά, στόμα μι-

κρό, παχὺ καὶ μισάνοιχτο, μάτια ὀρθάνοιχτα

ποὺ κοιτάζουν πρὸς τὰ ἐπάνω. Τὸ δεξιὸ τμῆμα

τοῦ προσώπου δείχνει σύντμηση, ποὺ σημαίνει

ὅτι ἡ μορφὴ στρεφόταν πρὸς τὰ δεξιά της.

6. Ἀντίγραφο ἑνὸς τύπου νηπίου τῶν πρώιμων

ἑλληνιστικῶν χρόνων, τοῦ ὁποίου ὁ τύπος ὁλό-

κληρος σώζεται σὲ ἔνα ἀντίγραφο ἀπὸ τὴν

Ἔφεσο, ποὺ βρίσκεται σήμερα στὸ Μουσεῖο

τῆς Βιέννης281. Τὸ παιδὶ πιέζει ἀσύνειδα στὸ

ἔδαφος μὲ τὸ ἀριστερό του χέρι ἕνα πουλί, ἐνῶ

ἁπλώνει τὸ δεξί του χέρι πρὸς τὸν θεατή του,

ποὺ νοεῖται κάπου μπροστά του, ψηλότερα.

Κατὰ τὸν Ν. Σβορῶνοὶβὶ, τὸ παιδὶ δὲν προσπα-

θεῖ νὰ πνίξει τὸ πουλὶ ἀλλὰ εἴτε θέλει νὰ τὸ

σώσει ἀπὸ κάποιον ἀνεπιθύμητο ἐχΘρό, εἴτε μὲ

τὴ φωνή του καὶ τὴ χειρονομία του ἀναζητεῖ

κάποιο δῶρο. Η συνηθισμένη ἀποψη εἶναι ὅτι

τὸ νήπιο εἶναι αὐτὸ ποὺ περιγράφει ὁ Ἡρών-

δας στὸν 4o μιμίαμβό του ὅτι βρισκόταν μαζὶ

μὲ ἄλλα ἀναθήματα στὸ Ἀσκληπιεῖο τῆς Κῶ

(στ. 31): «τὴν χηναλώπεκα ὡς τὸ παιδίον πνί-

γει». Δύσκολα ὄμως μπορεῖ νὰ συμφωνήσει

κανεὶς ὅτι ἡ παράσταση ἀντιστοιχεῖ μὲ τὴν

περιγραφὴ τοῦ Ἡρώνδα283. Ὅτι μπορεῖ μὲ τὸ

258, καὶ εἰκ. 110.

282. Σβορῶνος 1903, 300 κἑ. Σβορῶνος 1909, 142.

283. Γιὰ τὸν Ἡρώνδα ἰδὲ πρόχειρα Lesky 1964,

1017-1018. Ἰδὲ ἀκόμη Riihfe1 1984, 258 κἐ., καὶ εἰκ.
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Πίν. 45. Κατ. 50. Κεφάλι νηπίου (ἀρ. εὑρ. 7276).

ἀριστερό του χέρι τὸ παιδὶ νὰ προκαλεῖ δυσ-

φορία στὸ πουλί, ναί. νοχι ὄμως ὅτι τὸ πνίγει,

ποὺ εἶναι πράξη θεληματική. Κατὰ τὴ γνώμη

μου τὸ ἔργο ποὺ ἦταν στὸ Ἀσκληπιεῖο τῆς Κῶ

ἦταν ἔνας ἄλλος ἀγαλματικὸς τύπος, γιὰ τὸν

ὁποῖο κάνει λόγο ὁ Πλίνιος284, ποὺ ἦταν ἔργο
τοῦ Βόηθου, καὶ εἶχε μεταφερθεῖ στὴ Ρώμη στὰ

χρόνια τοῦ Βεσπασιανοῦ. Ο ἀγαλματικὸς τύ-

πος τοῦ νηπίου μας ἔχει ὅλα τὰ χαρακτηριστι-

κὰ τῆς τέχνης τῶν πρώιμων ἑλληνιστικῶν χρό-

νων (χρονολογία πρωτοτύπου 320-280 π.Χ.): εἶ-

ναι «κλειστὴ» μορφή, ποὺ ὄμως «ἀνοίγει» ἀπότο-

μα μὲ τὴν ἀνύψωση τοῦ κεφαλιοῦ. Τὸ ἀντίγρα-

φο 7276 τῆς Ἀκροπόλεως ἔχει γερὴ δομὴ καὶ

ἐκφραστικὴ δύναμη. Δὲν ἀποκλείεται νὰ χρο-

νολογεἷται ἀκόμη στὸ B’ μισὸ τοῦ 1ου μ.Χ. αἱ.

Γυναικεῖα κεφάλια μὲ πόλο (ἀρ. εὑρ. 206, 2196, κατ. 51, 52) ἢ ἐπίθημα (ἀρ. εὑρ. 7259,

7268, κατ. 53, 54)

Ο πόλος285, σὲ ποικίλο ὕψος καὶ εὖρος, κοσμημένος ἢ ἀκόσμητος, χαρακτηρίζει πολλὲς

γυναικεῖες θεότητες (ἀλλὰ συχνὰ καὶ ἀνδρικές, ἰδιαίτερα σὲ ἑορταστικὲς ἐκδηλώσεις).

110. Ἐπίσης Vorster 1983, 194 καὶ πίν. 21, 1 (παρό-

μοιο ὅχι δμοιο). Πρβ. ἀκόμη Raftopou1ou 2000, 54-

56, ἀρ. 31, πίν. 60.

284. P1in. ΝΗ XXXIV 84. Βλ. τὸ ἀντίγραφο στὴ

Γλυπτοθήκη τοῦ Μονάχου. Ἰδὲ ἀκόμη Riihfe1 1984,

254 κἑ. καὶ Lippo1d 1950, 329 καὶ σημ. 3, ὅπου ἀνα-

φέρονται καὶ ἄλλα ἀντίγραφα τοῦ ἰδίου τύπου, πίν.

117, 2. Γιὰ τὰ πολύπλοκα ζητήματα ποὺ συνδέονται

μὲ τὸν Βόηθο καὶ τὴ σχέση του μὲ τὸν ἀγαλματικὸ

τύπο τοῦ ὄρθιου καὶ μεγαλύτερου σὲ ἡλικία παιδιοῦ

ποὺ πράγματι προσπαθεῖ νὰ πνίξει τὸ πουλί, βέβαια

μὲ παιγνιώδη διάθεση, βλ. Η. Ga11et de Santerre 1953,

85, 136, 268-269 (σημ. 10).

285. Ο πόλος ἔχει πανάρχαια τὴν καταγωγή του

στὴ Μέση Ἀνατολή, ἀπὸ τὴν ὁποία διαδόθηκε στὸν

μινωικὸ καὶ μυκηναϊκὸκόσμο, καὶ ἀπὸ αὐτὸν στὸν
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Ἐδῶ ὄμως λείπει κάποιο ἰδιαίτερο γνώρισμα ποὺ Θὰ μποροῦσε νὰ διευκολύνει τὴν ταύ-

τισή τους.

Ο πόλος τῆς 2196 (κατ. 52), τῆς ὁποίας σώζεται μόνον τὸ δεξιὸ τμῆμα, εἶναι εὐρὺς

καὶ χαμηλός. Η κόμμωση, με κυματοειδῆ πρὸς τὰ πίσω φορά, εἶναι ἡ συνήθης τῶν κλα-

σικῶν κεφαλιῶν τοῦ βἸ μισοῦ τοῦ 5ου αἱ. καὶ τοῦ (1' μισοῦ τοῦ 4ου άι. π.Χ. Τὰ μαλλιά,

τὰ ὁποῖα μόλις ποῦ σκεπάζουν τὸ ἐπάνω μέρος τοῦ αὐτιοῦ (σημειώνουμε ἰδιαίτερα ὅτι

ὁ λοβός του εἶναι τρυπημένος γιὰ τὴ στερέωση ἐνωτίου) ἔπεφταν πίσω στὸν αὐχένα (ἂν

καὶ δὲν ξέρουμε πῶς ἀκριβῶς, ἀφοῦ τὸ τμῆμα αὐτὸ εἶναι σπασμένο), ἐνῶ δύο πλεξοῦδες

κατεβαίνουν κατὰ μῆκος τοῦ λαιμοῦ.

Εἶναι φανερὸ ἀπὸ τὴν ἐργασία του ὅτι τὸ κεφάλι αὑτό, ἐνῶ ἐμπνέεται ἀπὸ κλασικὲς

δημιουργίες, ἀνήκει στὸν 2ο μ.Χ. άι. Ἀβέβαιη εἶναι πάντως ἡ ἑρμηνεία του.

Μορφολογικὰ καὶ στυλιστικὰ ἐντελῶς διαφορετικὸ εἶναι τὸ γυναικεῖο κεφάλι ἀρ. 206

(κατ. 51), που ὄμως ἐπίσης φέρει πόλο. Ἀλλὰ ἐδῶ ὁ πόλος εἶναι στενότερος καὶ ὑψηλό-

τερος καὶ τὸ ἐπάνω τμῆμα του (ποὺ λείπει) φαίνεται ὅτι διευρυνόταν ἀρχικὰ ὅπως περί-

που στὸ γυναικεῖο κεφάλι τῆς Ἀγορᾶς ἀρ. S 926286. Ἐκτὸς αὑτοῦ ὄμως καὶ τὸ ἴδιο τὸ

κεφάλι ἀρ. 206, ἐντελῶς διαφορετικὸ ἀπὸ τὸ 2196, εἶναι περισσότερο χυμῶδες, τὰ μάτια

του εἶναι μικρότερα καὶ βυθισμένα στὴ σάρκα, τὸ στόμα μικρό. Δυστυχῶς ὄμως εἶναι

τέτοια ἡ φθορὰ τῆς ἐπιδερμίδας του, ποὺ δὲν ἐπιτρέπει βέβαιη χρονολόγησή του.

Τὰ ἄλλα δύο γυναικεῖα κεφάλια, τὸ 7259 καὶ τὸ 7268 (κατ. 53, 54), μοιάζουν σε γε-

νικες γραμμὲς μὲ τὸ 2196, ἀλλὰ εἶχαν ἀσφαλῶς διαφορετικὸ προορισμό. Δεν φέρουν πόλο

ἀλλὰ ἀντ᾿ αὐτοϋ πάνω στὰ κεφάλια ἀκουμποῦσε μέσω κυρτοῦ κυματίου στὸ 7259 (κατ.

53), καὶ ἀπλοῦ κυματίου στὸ 7268 (κατ. 54), μιὰ πλάκα ποῦ εἶναι σήμερα καὶ στὰ δύο

κεφάλια σπασμένη. Τὴ σημασία τῆς πλάκας ἀποκαλύπτουν οἱ ἐσοχὲς ποὺ εἶναι λαξευμέ-

νες στὸ ἀριστερὸ καὶ τὸ δεξιὸ σωζόμενο ἄκρο τῆς πλάκας τοῦ 7259. Αὐτὲς χρησίμευαν

ἐλληνικό. Γιὰ τὸν πόλο ἰδὲ Mii11er 1915. Ἴδε ἀκόμη

Der neue Pau1y-Enzyk1opddie der Antike τ. 10, σ. 39,

ὅπου καὶ σχετικὴ βιβλιογραφία. Ο Σβορῶνος 1903,

553 γράφει γιὰ τὸν πόλο: «ὁ πόλος οὗτος, κατ᾿ ἐμέ,

οὐδεμίαν ἔχει χαρακτηριστικὴν τοῦ ὀνόματος ἢ τῆς

χθονίας φύσεως τοῦ θεοῦ σημασίαν, ἀλλὰ εἶναι

ἁπλοῦν γένημα τεχνικῆς ἀνάγκης χρησιμοποιηθὲν

κυρίως πρὸς δήλωσιν τοῦ θείου χαρακτῆρος νέων ἢ

ξένων θεῶν». Ἀκόμη Svoronos 1937, πίν. ΧΧΧ, ἀρ.

216 (Μοῦσα), πίν. XLVIII, (’19. 1377, LXVI, (’19. 1416,

LXXX, (’19. 1746, LXXXVII, (’19. 1513, CXII, (’19.

1485, CXIII, ἀρ. 1487 (ἀνδρικὴ μορφή), CXVI, ἀρ.

1988, 1555, CXVII (Κυβέλη) - CXX, CXXVII, (’19.

1524, 1516 κλπ. ἀνδρικὴ θεότης, CXXXIX, ἀρ. 2331,

γυναικεία μορφή, CLXXXI, ἀρ. 2756. ΑΕ 1842, 517,

ἀνάγλυφο ἀρ. 852: «παριστάνει γέροντα ἐπὶ κλίνης...

ἡ παράσταση ἔχει ἀναφορὰν πρὸς τὸν ἀρχαῖον

Χάρωνα... ὅστις φέρει Πηλίον ἐπὶ τῆς κεφαλῆς».

Φίλιος 1885, 177, πίν. 8,4 (κοινες θνητές).

Ἐνδεικτικὰ ἰδὲ ἀκόμη LIMC Π 2, 705, 21, 23b λ.

Ἀθηνᾶ. Hermann 1999, 75, εἱκ. 4. Summerer - Atasoy

2002, 1, 6, 248. Szidat 2004, 111, εϊκ. 111, νόμισμα

ὅπου ἡ θεὰ φορεῖ πόλο. Ridgway 1984, 70—71, πίν. 84

(Ἑκάτη;). Karakasi 2001 (κόρες με πόλο): πίν. 87-88,

πίν. 111-113 (Ber1in ἀρ.1800), πίν. 130 (κόρη τῆς Lyon,

Musée des Beaux Arts, ἀρ. 269), πίν. 180 (Ἀκρόπολη

ἀρ. 696). Μπρούσκαρη 1974, 68, ἀρ. 696, πίν. 123.

Ro11er 1994, πίν. 56b, ἀνάγλυφο Μητρὸς καὶ

Ἄττιδος. Μοιάζει πάρα πολὺ μὲ τὴν Μητέρα τὸ ὑπ.

ἀρ. 206 (κατ. 51). Marcadé 1952, 613, πλαστικὰ

ἀγγεῖα μὲ πόλο. Picard 1944-5, 266, εἰκ. 14 ἀνάγλυφο

Ἀγαθοδαίμονος, Ἶσις-Τύχη, Σέραπις μὲ πόλο. Simon

1972, 205-220. Theme1is 1992, 49-72. Kyrie1eis 1981,

19, εἰκ. 6-7 καὶ σ. 33, εἱκ.20. Παλαγγιᾶ 2004, 276, εἱκ.

80.1-80.5.

286. Παλαγγιᾶ 2004, 276, εἱκ. 80.1.
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γιὰ τὴ στερέωση παρακειμένων τμημάτων τῆς πλάκας, ἡ ὁποία πρέπει νὰ ἐκτεινόταν καὶ

πρὸς τὰ ἀριστερὰ καὶ πρὸς τὰ δεξιὰ τοῦ 7259. Στὴν περίπτωση ὄμως τοῦ κεφαλιοῦ 7268,

ἐπειδὴ ἡ πλάκα ποὺ ἐπικάθεται ἔχει λάξευμα μόνον στὴ δεξιὰ πλευρά του, τοῦτο σημαί-

νει ὅτι τὸ κεφάλι αὐτὸ ἦταν τὸ ἀκρατο δεξιὸ μιᾶς σειρᾶς κεφαλιῶν ποὺ διακοσμοῦσαν

τὸ μέτωπο κάποιας ἀρχιτεκτονικῆς κατασκεψῆς. Ἐπειδὴ ὄμως ἡ ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς

πλάκας καὶ τῶν δύο κεφαλιῶν εἶναι ἁδρὰ δουλεμένη, εἶναι πιθανὸν ὅτι ἐπάνω σε αὑτὴν

ἀκουμποῦσε μιὰ ἄλλη πλάκα, λεία, ποὺ Θὰ ὁλοκλήρωνε τὴ μορφὴ τῆς ἀρχιτεκτονικῆς

κατασκεψῆς.

Τοῦ κεφαλιοῦ 7268 (κατ. 54) τὸ πίσω μέρος εἶναι στοιχειωδῶςδηλωμένο μὲ χοντρὸ

βελόνι, ἐνῶ τὰ πλάγια εἶναι δηλωμένα μὲ χοντρὸ βελόνι καὶ τρυπάνι. Πρὸς μιὰ κεντρικὴ

χωρίστρα συγκλίνουν τὰ πλάγια μαλλιὰ καὶ αὐτὰ σχηματίζουν πίσω κάτωκάτω ἕναν

ἀνεπεξέργαστο κρωβύλο, σήμερα ἐν μέρει σπασμένο. Τὸ πρόσωπο εἶναι πολὺ φθαρμένο,

τὰ ὅσα ὄμως ἔχουν διαφύγει τὴ φθορὰ δείχνουν ἀρκετὴ εὐαισθησία καὶ λεπτομερῆ ἀπό-

δοση τῶν τριχῶν, σε ἀντίθεση μὲ τὸ πίσω τμῆμα. Κρίνοντας ἀπὸ τὸ πρόσωπο εἶναι

φανερὸ ὅτι τὸ κεφάλι εἶχε μιὰ ἐλαφρὰ πρὸς τ᾿ ἀριστερά του στροφή, ποὺ ταιριάζει μὲ

αὐτὸ ποὺ προηγουμένως εἰπώθηκε, ὅτι τὸ 7268 ἀνῆκε σε ἀκραία δεξιὰ μορφή. Ἄν τώρα

συσχετισθοῦν καλλιτεχνικὰ τὰ 7259 καὶ 7268, θὰ βεβαιωθεῖ κανεὶς ὅτι καὶ τὰ δύο

μιμοῦνται μορφες τῆς κλασικῆς τέχνης τοῦ τέλους τοῦ 5ου ἢ τῶν ἀρχῶν τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

51. Γυναικεῖο κεφάλι μὲ πόλο. Πίν. 46. μικρά, εἶναι «βυθισμένα» στὸ πρόσωπο, τὰ χεί-

λη στενά, ἀπ᾿ ὅσο μπορεῖ κανεὶς νὰ συμπεράνει

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς ἀπ᾿ ὅ,τι σώζεται.

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ. 6. Ἐπειδὴ πολλὲς γυναικεῖες θεότητες φέρουν πό-

εὑρ. 206. λο, ὅπως γιὰ παράδειγμα ἡ ΞἨρα, ἡ Δήμητρα,

2. Μεγάλο μέρος τοῦ προσώπου εἶναι χτυπημένο, ἡ Κυβέλη, ἡ Ἀφροδίτη καὶ ἄλλες, εἶναι ἀδύ-

ἐπιφάνεια γενικὰ φθαρμένη. Ἱζήματα στὶς ἀρ- νατο, λαμβανομένης μάλιστα ὑπ᾿ ὄψη τῆς ἀπο-

χικες ἐπιφάνειες ἀλλὰ καὶ στὶς σπασμένες. Λεί- σπασματικῆς διατήρησης, νὰ ὀνοματίσει κανεὶς

πουν οἱ δύο πλόκαμοι ποὺ Θὰ κατέβαιναν ἑκα- τὴν εἰκονιζόμενη θεότητα καὶ νὰ προχωρήσει

τέρωθεν τοῦ λαιμοῦ. σε εὐρύτερα συμπεράσματα. Παρόμοιο πόλο

3. ”Y1p. συν. Ο.15, ῦψ. κεφαλιοῦ χωρὶς τὸν πόλο ἔχει καὶ τὸ κεφάλι 2196, ἀλλὰ καθὼς λείπει

0.103, πλ. Ο.095, πάχ. Ο.093 μ. ὁλόκληρο τὸ πρόσωπο, ἀποκλείεται κάθε σύγ-

4. Μάρμαρο λευκό, πεντελικό. Σαφὴ ἴχνη σμίλης κρισή του μὲ τὸ κεφάλι 206. Τὸ μόνο ποὺ μπο-

καὶ τρυπάνου. Βελόνι στὶς ἀδούλευτε ἐπιφά- ρεῖ κανεὶς νὰ πεῖ γιὰ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 206 εἶναι ὅτι

νειες, π.χ. στὴν πίσω μάζα τῶν μαλλιῶν. τὸ παχουλό του πρόσωπο, οἱ ἀναλογίες του, ὁ

5. Γυναικεῖο κεφάλι, διαστάσεων μικρότερων τοῦ ὁριζόντιος κύριος ἄξονας στὸ ὕψος τῶν ματιῶν,

φυσικοῦ, ποὺ φέρει πόλο. Τὰ μαλλιά, χωρι- τὰ μικρὰ καὶ σάμπως βυθισμένα στὶς κόγχες

σμένα προφανῶς στὴ μέση του μετώπου (τὸ τους μάτια, τὸ μικρό του στόμα καὶ ἡ ρυτιδωτὴ

τμῆμα αὐτὸ εἶναι κατεστραμμένο), εἶναι χτενι- κόμμωση προδίδουν ὅτι ἐμπνέεται ἀπὸ ἕνα

σμένα πρὸς τὰ πλάγια, σε μικροὺς κυματοειδεῖς ὑστεροελληνιστικὸ πρότυπο. Η διαφαινόμενη

σχηματισμούς, ποὺ ἀφήνουν ἐλεύθερο τὸ κάτω «ἀχνάδα» μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ μὲ δύο τρόπους.

μέρος τῶν αὐτιῶν καὶ ἑνώνονται πίσω σὲ μιὰ Η ὅτι ὀφείλεται στὴν κακὴ διατήρηση ἤ - τὸ

ἀκατέργαστη μάζα ποὺ πέφτει στὸν αὐχένα. καὶ πιθανότερο -στὴν ἀναβίωση τοῦ ἑλληνιστι-

Πίσω ἀπὸ κάθε αὐτὶ διατηρεῖται ἡ ἀρχὴ ἑνὸς κοῦ ἱμπρεσσιονισμοῦ, ὁ ὁποῖος ὡς γνωστὸν ἐπι-

πλοκάμου ποὺ ἀρχικὰ κατέβαινε ἐμπρὸς στὸ κράτησε στὴν τέχνη τὸ βἸ μισὸ τοῦ 1ου μ.Χ. αἱ.,

στῆθος. Τὸ πρόσωπο εἶναι ῶοειδές, τὰ μάτια ἰδίως στὰ χρόνια τῶν Φλαβίων.
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Πίν. 46. Κατ. 51. Γυναικεῖο κεφάλι μὲ πόλο (ἁρ. εὑρ. 206).

52. Τμῆμα γυναικείου κεφαλιοῦ μὲ πόλο. Πίν. 47. ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 2196.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς 2. Λείπει ὁλόκληρο τὸ πρόσωπο. Διατηρεῖται μι-
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Πίν. 47. Κατ. 52. Γυναικεῖο κεφάλι μὲ πόλο

(ἀρ. εὑρ. 2196).

κρὸ τμῆμα τῆς δεξιᾶς παρειᾶς μὲ τὸ ἀντίστοιχο

αὐτὶ καὶ λαιμό. Διατηρεῖται καὶ τὸ ὑπόλοιπο

τοῦ κεφαλιοῦ. Στὸ αὐτὶ ὀπή, προφανῶς γιὰ τὴν

ἀνάρτηση ἐνωτίου (πιΘανῶς μεταλλικοῦ). Η

σωζόμενη ἐπιφάνεια εἶναι κατὰ τόπους φθαρ-

μένη ἀπὸ νεροσυρμή.

3. Ὕxp. 0.265, πλ. 0.18, πάχ. Ο.20 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό, μὲ

ὀξείδωση καὶ μερικὲς ρωγμές.

5. Τμῆμα γυναικείου κεφαλιοῦ με μέρος τοῦ λαι-

μοῦ. Φορεῖ πόλο. Τὰ μαλλιὰ εἶναι χτενισμένα

πρὸς τὰ πίσω σε γρήγορους κυματισμούς. Πίσω

ἀπὸ τὸ σωζόμενο αὐτὶ ἴχνη βοστρύχων, ἐπίσης

κυματιστῶν. Στὸ κάτω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ

διατηρεῖται σιδερένιος γόμφος (νεότερος) μέσα

σε μολύβδινη ἐπένδυση. Πίσω ἁδρὰ δουλεμένο,

προφανῶς γιὰ νὰ τοποθετηθεῖ ἐμπρὸς σε κόγχη

ἢ τοῖχο.

6. Ο πόλος δὲν ἐπαρκεῖ γιὰ νὰ ὀνομάσουμε τὴ

μορφή. Ο τρυπημένος λοβὸς ὄμως δηλώνει ὅτι

σὲ αὐτὸν ἦταν ἀνηρτημένο ἕνα ἐνώτιο καὶ ὅτι

ἐπομένως δὲν πρόκειται γιὰ τυχαῖο ἔργο.

Τὸ εἶδος τοῦ κυματισμοῦ τῶν μαλλιῶν ἐπιτρέ-

πει τὸν στυλιστικὸ καὶ χρονολογικὸ προσδιο-

ρισμὸ τοῦ πρωτοτύπου. Ο κυματισμὸς εἶναι

287. Βλ. γί αὐτὸν τὸν τρόπο στὸν Corso 2004, 90-91.

αὐτὸς ποῦ προηγήθηκε τοῦ «φρίσοντος» πραξι-

τελείου, ὁ ἐλεύθερος ἀλλὰ συγκρατημένος ὑστε-

ροκλασικὸς ποὺ χαρακτηρίζει τὰ ἔργα τοῦ Κη-

φισοδότου (λ.χ. τὴν Εἰρήνη, τὸν Διόνυσο Σαρ-

δανάπαλο287), ποὺ ὄμως ἐδῶ ἀδικεῖται ἀπὸ τὸ

σφιγμένο χέρι τοῦ ἀντιγραφέα, ἐνὸς τεχνίτη

τοῦ 2ου μᾶλλον μ.Χ. αἱ. Πρβ. τὴ διαφορὰ στὸ

206.

53. Γυναικεῖο κεφάλι μὲ ἐπίθημα. Πίν. 48.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.

εὐρ. 7259.
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2. Τὸ πλεῖστον τοῦ προσώπου εἶναι χτυπημένο με

νύσσον ἐργαλεἷο, ἐνῶ ἄλλες φθορὲς ὀφείλονται

σε πτώση τοῦ κομματιοῦ. Μόλις ποὺ διακρί-

νονται οἱ κανθοὶ τῶν ὀφθαλμῶν. Φθαρμένη

εἶναι ἐπίσης ἡ ἐπιφάνεια τῶν βοστρύχων, τῶν

δύο αὐτιῶν καὶ μέρους τοῦ λαιμοῦ.

Πίν. 48. Κατ. 53. Γυναικεῖο κεφάλι (ἀρ. εὑρ.
7259)

3. Ὕip. συν. 0.325 μ., ῦψ. μόνον τοῦ κεφαλιοῦ

0.244, πλ. 0.23, μέγιστο πάχος στὸ ὕψος τοῦ

μετώπου 0.24, ῦψ. πλάκας Ο.075 μ.

4. Μάρμαρο λευκό, πεντελικό. Χρήση τῆς σμίλης

γιὰ τὴ δήλωση τῶν τριχῶν, τοῦ τρυπάνου γιὰ

τὴ διάκριση τῶν βοστρύχων, τῆς ράσπας στὰ

γυμνὰ μέρη-
5. Ἀντίγραφο γυναικείου κεφαλιοῦ τῶν κλασι-

κῶν χρόνων. Τὰ μαλλιά, χωρισμένα στὴ μέση,

κατευθύνονται μὲ μικροὺς κυματισμούς πρὸς

τὰ πλάγια καὶ πίσω, ὅπου ταινία (διατηρεἷται

στὰ δεξιὰ) τὰ δένει (πρβ. ὰρ. εὑρ. 7268) σε κρω-

βύλο ἀφήνοντας ἐλεύθερα τὰ αὐτιά. Τὰ μαλλιὰ

τοῦ πίσω μέρους εἶναι ἁδρὰ δουλεμένα. Στὸ

κεφάλι ἀκουμπᾶ μιὰ ὁριζόντια πλάκα, μέσῳ

ἐνὸς κυματίου στρογγυλῆς τομῆς. Τὸ δεξιὸ μέ-

ρος τῆς πλάκας σώζει μιὰ ἐσοχή, δουλεμένη μὲ

τὸ βελόνι, στὴν ὁποία, ὅπως φαίνεται, σφηνω-

νόταν τὸ παρακείμενο τμῆμα τῆς ἴδιας πλάκας.

Λείψανο παρόμοιας ἐσοχῆς καὶ στὸ ἀριστερὸ

μέρος τῆς πλάκας;

6. ἀκόπωςδείχνει ἡ πλάκα ποὺ πατοῦσε στὸ κε-

φάλι καὶ οἱ ἐσοχὲς ποὺ ἔχουν λαξευθεῖ ἐκατέ-
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Πίν. 49. Κατ. 54. Γυναικεία κεφάλι (ᾶρ. εύρ. 7268).

ρωθεν τοῦ κεφαλιοῦ, εἶναι πιθανὸν ὅτι τὸ κε- μους Ἀντωνιείους χρόνους.

φάλι ἀνῆκε σε πλαστικὴ διακόσμηση στηΘαίου.

Ἀπὸ ἕνα παραπλήσιο στηθαῖο προέρχεται καὶ

τὸ κεφάλι 7268. 54. Γυναικετο κεφάλι μὲ πλάκα ἐπ᾿ αὑτοῦ. Πίν. 49.
Τὸ κεφάλι 7259 ἐμπνέεται σαφῶς ἀπὸ ἕνα πλα-

στἱκὀ πρότυπο τοῦ φειδιακοῦ ἐργαστηρίου- 1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς
Ἄν κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὴν περιορισμένη χρήση ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ.
τρυπάνου, πρέπει νὰ λαξεύθηκε στοὺς πρώι- εὑρ. 7268.
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2. Λείπει τμῆμα τῆς δεξιᾶς παρειᾶς με τμῆμα τοῦ

δεξιοῦ αὐτιοῦ. Ἰσχυρότατα φθαρμένο σ᾿ ὅλη

εὐρ. 7290.

2. Λείπει ὅλο τὸ πίσω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ, κα-

τὴν ἐπιφάνεια τοῦ προσώπου ἀλλὰ καὶ τῶν

μαλλιῶν.

3. τὙψ. συν. 0.255, ὕψ. μέγιστο τοῦ κεφαλιοῦ

(χωρὶς τὴν πλάκα ποὺ πατεῖ στὸ κεφάλι) 0.22,

ῦψ. πλάκας 0.072, πλ. 0.0215, πάχ. Ο.235 μ.

4. Μάρμαρο λευκὸ Ὑμηττοῦ. Τὰ μαλλιὰ τῆς πρό-

σθιας ὄψης εἶναι δουλεμένα μὲ τὴ σμίλη, τὰ

μαλλιὰ τῶν πλαγίων ὄψεων καὶ τὸ πίσω τμῆμα

τοῦ κεφαλιοῦ εἶναι πολὺ ἁδρὰ δουλεμένα μὲ τὸ

ντεσιλίδικο, καὶ χωρισμένα με χοντρὲς αὐλα-

κίες καμωμένες μὲ τὸ τρυπάνι. Μὲ τὸ τρυπάνι

εἶναι δουλεμένη καὶ ἡ κοιλότης τοῦ ἀριστεροῦ

αὐτιοῦ.

. Κεφάλι γυναικετο, στὸ ἐπάνω μέρος του ὁποίου

πατεῖ, μέσῳ μιᾶς σκοτίας, μιὰ ὁριζόντια πλάκα.

Τὰ μαλλιά, χωρισμένα στὴ μέση, εἶναι χτενι-

σμένα πρὸς τὰ πλάγια καὶ πίσω σε πολὺ ἁδρὰ

δουλεμένους κυματισμούς, καλύπτοντας μέρος

τῶν αὐτιῶν. Στὸ πίσω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ τὰ

μαλλιά, ἐπίσης χωρισμένα στὴ μέση, εἶναι δια-

μορφωμένα σε ὁριζόντιους κυματισμούς, στοὺς

ὁποίους μεταβαίνουν οἱ κυματισμοὶ του προ-

σθίου μέρους ἐρχόμενοι ἀπὸ τὰ πλάγια. Τὸ

κάτω μέρος τῶν μαλλιῶν, πίσω, εἶναι σχηματι-

σμένο σε ἕνα λετο ἀδιαμόρφωτο «κρωβύλο» ἢ

μήπως ἦταν δεμένο μὲ μιὰ ταινία (πρβ. 7259);

Στὸ ἀριστερὸ μέρος τοῦ κεφαλιοῦ ὑπάρχει κά-

Θετὴ ζώνη λαξευμένη μὲ τὸ βελόνι, ποὺ προδί-

δει ὅτι τὸ κεφάλι πλησιάζει σὲ μιὰ κάθετη ἐπι-

φάνεια.

. Η πλάκα ποὺ πατεῖ στὸ κεφάλι, ἡ πολὺ ἁδρὴ

ἐπεξεργασία τοῦ ὀπισθίου μέρους καὶ ἡ κάθετη

ζώνη τῆς ἀριστερῆς πλευρᾶς ποὺ εἶναι δουλε-

μένη μὲ τὸ βελόνι, μαρτυροῦν ὅτι τὸ κεφάλι,

ὅπως καὶ τὸ 7259, θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι δια-

κοσμητικὸ στοιχεῖο ἀρχιτεκτονικῆς κατασκεψῆς,

πιθανῶς στηθαίου καὶ ὅτι θὰ ἦταν μάλιστα τὸ

γωνιαίο δεξιό. Λόγῳ τῆς ἰσχυρῆς φθορᾶς τῆς

ἐπιφανείας του, δὲν μπορεῖ κανεὶς νὰ διαγνώ-

σει με ἀκρίβεια ποιᾶς ἐποχῆς πρότυπο ἀκολου-

Θεῖται. Πιθανὸν τὸ πρότυπο νὰ ἦταν τοῦ [3'

μισοῦ τοῦ 5ου π.Χ. αἱ.

Θὼς καὶ τὰ δύο αὐτιά (τοῦ ἀριστεροῦ σώζεται

ὁ λοβός). Ἀποκεκρουμένο τὸ πλεῖστον τῆς κό-

μης καὶ μέρος τῆς ἐπιφάνειας τῆς μύτης. Διά-

βρωση στὸ ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ προσώπου.

. Ὑψ. μέγ. Ο.46, δψ. κεφαλιοῦ μαζὶ μὲ τὸ στε-

φάνι 0.39, πλ. 0.273, πάχ. περίπου Ο.145 μ.

. Μάρμαρο πεντελικό. Χρήση τῆς σμίλης. Ἄφθο-

νη χρήση τῆς ράσπας, κατὰ μία συνήθεια τῶν

ἀθηναϊκῶν ἐργαστηρίων τοῦ Ζου καὶ 3ου αἱ.

μ.Χ., στὰ γυμνά, ἀρκετὴ ἀλλὰ διακριτικὴ χρή-

ση τοῦ τρυπάνου γιὰ τὴ δήλωση τοῦ μισάνοι-

κτου στόματος, γιὰ τὸ αὐλάκι μεταξὺ τῶν ἄνω

βλεφάρων καὶ τῆς ζώνης τῶν φρυδιῶν, γιὰ τὰ

ρουθούνια, γιὰ τὴ διάκριση τῶν βοστρύχων

καὶ τῶν φύλλων τοῦ κισοοῦ.

. Γυναικετο κεφάλι μεγαλύτερο τοῦ φυσικοῦ. Τὰ

μαλλιὰ εἶναι χωρισμένα στὴ μέση καὶ χτενι-

σμένα πρὸς τὰ πλάγια, σἐ μικρούς, ρυτιδωτοὺς

κυματισμούς. Τὸ μέτωπο ἔχει τριγωνικὸ σχῆμα.

Τὰ αὐτιὰ πρέπει νὰ σκεπάζονταν στὸ μεγαλύ-

τερο μέρος τους ἀπὸ τὰ μαλλιά, ὅπως φαίνεται

ἀπὸ τὰ ὑπολείμματα στὸ ἀριστερὸ αὐτί. Στε-

φάνι ἀπὸ φύλλα καὶ καρποὺς κισσοῦ. Μικρὲς

στενὲς ἐγκοπὲς ἐπάνω ἀπὸ μερικὰ φύλλα Θὰ

χρησίμευαν γιὰ τὴ στερέωση πρόσθετων φύλ-

λων. Πρόσωπο ὠοειδές, μάτια ἀμυγδαλωτά, με

πολὺ μικρὴ ἴριδα, σκαλισμένη ἀμέσως κάτω

ἀπὸ τὸ ἐπάνω βλέφαρο. Τὸ μέτωπο καὶ ἡ μύτη

σχηματίζουν τὸ λεγόμενο ἑλληνικὸ προφίλ. Η

μύτη εἶναι λεπτή. Οἱ παρειὲς δροσερές, νεανι-

κές, καὶ ἡ σάρκα μεταξὺ μύτης καὶ παρειῶν ἔχει

ἀποδοθεῖ με εὐαισθησία. Ὀπὴ γιὰ τὴν ἀνάρτη-

ση ἐνωτίου στὸ ἀριστερὸ αὐτί. Στόμα σαρκῶ-

δες. Στὸν λαιμό «πτυχὴ Ἀφροδίτης». Ἐπάνω

ἀπὸ τὸ στεφάνι ὑπάρχει μιὰ ἐπίπεδη, πλακοει-

δής (σπασμένη) ἐπιφάνεια. Γενικὰ ἡ ἐργασία

εἶναι ἐξαιρετική, ἐπιμελημένη καὶ δροσερή.

. Η ἐπάνω ἐπιφάνεια ὑποδηλώνει ὅτι τὸ κεφάλι

προέρχεται ἀπὸ μιὰ μορφὴ ποὺ στήριζε κάποια

στέγη ἐν εἴδει Καρυάτιδοςὶββ, ὅπως πολὺ πα-

λαιότερα οἱ κόρες τοῦ θησαυροῦ τῶν Σιφνίων

στοὺς Δελφοὺς καὶ οἱ κόρες στὸ ἀθηναϊκὸ

Ἐρεχθετο. Η ὑπόθεση ὅτι τὸ ἄγαλμα χρησίμευε

55. Γυναικεῖο κεφάλι. Πίν. 50.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἀρ- 288. Βλ. πρόχειρα Schmidt-Co1inet 1977, 19 κἐ.
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Πίν. 50. Κατ. 55. Γυναικεῖο κεφάλι (ἀρ. εὐρ. 7290).

ὡς στήριγμα (εἴτε πραγματικὸ εἴτε διακοσμή-

τικό) ἐνισχύεται ἀπὸ τὴν παρατήρηση ὅτι ἡ

μορφὴ ἔχει ἔντονη ἀξονικότητα ἀπὸ τὴν ὁποία

δεν ξεφεύγουν παρὰ ἐλάχιστα οἱ συνήθεις στὰ

ἀρχαῖα γλυπτὰ ἀσυμμετρίες (λ.χ. οἱ ἀποκλί-

νοντες ἄξονες τῆς χωρίστρας καὶ τῆς μύτης, ἡ

διαφοροποίηση τῶν ὅγκων τῶν μαλλιῶν τῶν

δύο πλευρῶν, καθὼς καὶ τῶν ματιῶν).

Η μορφὴ εἶναι προφανῶς διονυσιακή, ὅπως τὸ

δείχνουν τὰ φύλλα κισσοῦ καὶ οἱ «κόρυμβοι»

ποὺ περιβάλλουν τὰ μαλλιά, παριστάνει δη-

λαδὴ κάποιο μέλος τοῦ διονυσιακοῦ θιάσου.

Πάντως ὅχι Μαινάδα διότι ἡ ἔκφρασή της

εἶναι ἤρεμη, ὅπως εἶναι καὶ τὰ μαλλιά της καὶ

ἡ ὅλη στάση τοῦ κεφαλιοῦ, ποὺ δηλώνουν ὅτι

ἡ κίνηση τῆς μορφῆς ἦταν κάθε ἄλλο παρὰ

ἔντονη. Θὰ μπορούσαμε νὰ τὴ φαντασθοῦμε

ὄχι πολὺ διαφορετικὴ ἀπὸ τὶς χορεύτριες τοῦ

κίονος τῶν ἀκανθῶν στοὺς Δελφούς, ποὺ εἶναι

289. Corso 2004, 115-125, εἱκ. 60-61. Σχεδιαστικὴ

ἀναπαράσταση Martinez 1997, 35-46, εἱκ. 3.

290. Βλ. λ.χ. τὸ κεφάλι τοῦ Διονύσου στὸ Chats-

ἕνα ἀπὸ τὰ πρωιμότερα ἔργα του Πραξιτέ-

λους289. Ο τρόπος ἀπόδοσης τῶν μαλλιῶν εἶναι

πραξιτέλειοςὶ9θ, ἀλλὰ τὸ ὡοειδές τοῦ προσώ-
που, ἡ ἀπόλυτη κανονικότης τῶν χαρακτηρι-

στικῶν καὶ ἡ κάπως παγωμένη ἔκφραση δεί-

χνουν ὅτι εἶναι μιὰ νεοαττικὴ μετάπλαση τῶν

πρώιμων ρωμαϊκῶν χρόνων ἑνὸς Πραξιτελείου

ἔργου. Τίνος ὄμως εἶναι σχεδὸν ἀδύνατον νὰ

ὑποθέσει κανείς. Τὸ ἴδιο τὸ ἔργο ἀνήκει στοὺς

Ἀδριανείους χρόνους, ὅπως δείχνει ὁ τρόπος

ποὺ δηλώνεται ἡ ἶρις, καθὼς καὶ ἡ διακριτικὴ

χρήση τῆς ράσπας στὰ γυμνά.

56. Τμῆμα γυναικείου κεφαλιοῦ. Πίν. 51,1.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 6764.

worth House, Rizzo 1932, πίν. CXVI. Γιὰ τὶς Μαινά-

δες βλ. Corso 2004, 172-175.
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Πίν. 51. 1. Κατ. 56. Γυναικεῖο κεφάλι (ὰρ. εὑρ. 6764). 2. Κατ. 57. Γυναικεῖο κεφάλι (ὰρ. εὑρ. 2179).

3-4. Κατ. 58. Γυναικεῖο (;) κεφάλι (ἀρ. εὑρ. 7269).

2. Διατηρεῖται μόνον τὸ πίσω καὶ δεξιὸ μέρος κε- 5. Θραῦσμα γυναικείου κεφαλιοῦ. Φορεῖ στεφάνη

φαλιοῦ μὲ ἐλάχιστο τμῆμα τοῦ αὐχέγα. ΦΘαρ- ἢ μήπως διάδημα; Τὰ μαλλιὰ τῆς ζώνης τοῦ με-

μένη ἡ ἐπιφάνεια τῶν μαλλιῶν τῆς πρώτης ζώ- τώπου εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ πίσω, σε κυμα-

γης (βλ. πκ.), μικρότερες φθορες στὰ μαλλιὰ τισμους ποὺ σκεπάζουν μέρος του αὐτιοῦ. Ἀμέ-

τοϋ ἐπάνω μέρους. σως ἐπάνω ἀπὸ τὴ ζώνη αὐτὴ διάδημα (ἢ στε-

3. ”Yip. 0.19, πλ. Ο.Ο8, πάχ. 0.135 μ. φάνη) ποὺ λεπταίνει στὰ πλάγια καὶ τελικὰ

4. Μάρμαρο λευκό, Πεντέλης, με ὠχρότεφρη ὀξεί- χάνεται πίσω μέσα στὰ μαλλιὰ τῆς πρώτης ζώ-

δωση. Ἐργασία μὲ τὸ λαμάκι καὶ τὸ τρυπάνι νης. Ἐπάνω ἀπὸ τὴ στεφάνη τὰ μαλλιὰ τοῦ

γιὰ τὴ διάκριση καὶ τὴν ἀπόδοση τῶν βοστρύ- κεφαλιοῦ εἶναι χτενισμένα σἐ κυματισμούς πρὸς

χων τῶν μαλλιῶν. τὰ κάτω, ποὺ νοοῦνται νὰ ξεκινοῦν ἀπὸ μιὰ
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κεντρικὴ χωρίστρα. Στὸ πίσω μέρος τὰ μαλλιὰ

μοιάζουν νὰ ἦσαν μαζεμένα σἐ κρωβύλο. Γε-

νικὰ ἡ ἐργασία εἶναι πρόχειρη καὶ σκληρή.

Τὸ κεφάλι παρουσιάζεται συμπιεσμένο, ἔτσι

ποὺ παρέχεται ἡ ἐντύπωση ὅτι προέρχεται ἀπὸ

κάποιο ἀνάγλυφο ἢ ὅτι τὸ γλυπτὸ ἀπὸ τὸ

ὁποῖο προέρχεται ἦταν σε κάποια κόγχη τοπο-

Θετημένο. Ὁπωσδήποτε κύριά του ὄψη ἦταν

αὐτὴ ποὺ παρουσιάζει τὸ κομμάτι ποὺ σώζεται.

Ἐπομένως ἡ μορφὴ στρεφόταν πρὸς τὰ δεξιά.

Η στεφάνη (ἢ διάδημα) ὑποδηλώνει θεότητα

ὅπως ἡ Ξήρα ἢ ἡ Ἀφροδίτη, χωρὶς βέβαια νὰ

ἀποκλείεται ἡ περίπτωση νὰ πρόκειται γιὰ

θεοποιημένη θνητή.

Η ἐργασία δείχνει τὸ τέλος τοῦ Ζου αἱ. μ.Χ.,

ἂν ὄχι ἀργότερα.

57. Τὸ ἀπὸ τὰ μάτια καὶ ἐπάνω τμῆμα γυναι-

κείου κεφαλιοῦ. Πίν. 51,2.

1. Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 2179.

. Τὸ ἀπὸ τὰ μάτια καὶ ἐπάνω τμῆμα κεφαλιοῦ,

συμπεριλαμβανομένων τῶν ματιῶν. Ἴχνη ἀσβε-

στοκονιάματος σώζονται σε διάφορα σημεῖα τῆς

ἐπιφάνειας, ὅπως καὶ στὴν ἐπιφάνεια θραύσης

πισω.

. ΞὙψ. Ο.11, πλ. Ο.15, πάχ. Ο.14 μ.

. Μάρμαρο λευκό, πεντελικό, με ὠχρότεφρη ὀξεί-

δωση. Ἐργασία μὲ τὴ σμίλη καὶ κατὰ τόπους

με λαμάκι.

5. Σώζεται τὸ ἐπάνω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ. Τὰ

μαλλιά, χωρισμένα στὴ μέση καὶ χτενισμένα

πρὸς τὰ πλάγια σε κυματισμούς. Ταινία στὸ

μέτωπο κάτω ἀπὸ τὰ μαλλιά, καὶ μιὰ δεύτερη

ἐπάνω ἀπὸ αὐτά. Τὸ σύνολο σκεπάζει ἱμάτιο.

Πιθανῶς τὸ ἱμάτιο τὸ κρατοῦσε ἡ μορφὴ μὲ τὸ

ἀριστερό της χέρι, ὅπως γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὶς

τραβηγμένες πτυχὲς ποὺ δηλώνονται στὸ ἐπάνω

μέρος τοῦ ἱματίου καὶ ἀπὸ τὴ φορὰ ποὺ ἔχουν

ἄλλες ἀναδιπλώσεις τοῦ ἰδίου ὑφάσματος.

Ζος αἱ. μ.Χ.

58. Γυναικεῖο (ἢ μήπως παιδιοῦ) κεφάλι.

Πίν. 51,3-4.

1.

3.

4.

5.

Προέλευση ἄγνωστη. Σήμερα βρίσκεται στὶς

ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως. Ἁρ.

εὑρ. 7269.

. Λείπει τὸ ἐπάνω ἀριστερὸ τμῆμα τῶν μαλλιῶν.

Ὁλόκληρο τὸ πρόσωπο φθαρμένο ἐκτὸς ἀπὸ

τὰ μάτια, ποὺ πάντως διατηροῦνται καλύτερα.

Ἐπίσης φθαρμένη καὶ ἐν πολλοῖς ἀποκεκρου-

μένη καὶ ἡ πίσω ἐπιφάνεια τῶν μαλλιῶν.

Ὕψ. 0.245, πλ. 0.21, πάχ. 0.195 μ.

Μάρμαρο λευκό, πεντελικό, με φαιὰ ὀξείδωση.

Χρήση τρυπάνου.

Κεφάλι γυναικεῖο (ἢ μήπως παιδιοῦς). Ταινία

περιθέει τὰ μαλλιά, ποὺ πλούσια καὶ φουντω-

τά, περιβάλλουν τὸ πρόσωπο. Χρήση τρυπά-

νου. Η κόρη τῶν ματιῶν σκαλισμένη.

Τέλος 20v αἱ. μ.Χ.

ΜΑΡΙΑ Σ. ΜΠΡΟΥΣΚΑΡΗ
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SUMMARY

IDEALISTIC HEADS OF THE ROMAN PERIOD,

COPIES OF CLASSICAL WORKS

FROM THE ACROPOLIS MUSEUM

A. INTRODUCTION

Of the incredib1y 1arge number of ancient Greek works of scu1pture, painting and the

minor arts which the Roman genera1s behe1d in the 1ands of the He11enic wor1d, as they

were conquering them one by one from the end of the third to the first century BC, many

were transferred to Rome by the victors. Μάη others, however, perhaps most, remained

in Athens. Such was the Romans’ admiration for Greek artworks that the rich and powerfu1

adorned, 1itera11y “invested” with these their vi11as, pa1aces, 1arge pub1ic bui1dings — theatres,

odea, agoras, bathhouses, 1ibraries, and so on. Wherever authentic works did not suffice,

they comp1eted the decoration with copies of the origina1s.

However, in those p1aces too where the origina1 scu1ptura1 masterpieces had remained

in Athens from the Roman period, even in Athens itse1f, the pub1ic edifices, the Vi11as of

the wea1thy and the bui1dings housing the phi1osophica1 schoo1s of the past were decorated

with copies of famous works (opera nobi1ia), regard1ess of whether the o1d scu1ptura1

masterworks sti11 stood beside them.

The idea1istic heads discussed be1ow are copies, and for this reason they do not come

from the Acropo1is. Because there, as Pausanias (V 21, 1) states exp1icit1y in his book on

E1is, “For whereas on the Athenian Acropo1is statues are votive offerings 1ike everything

e1se, in the A1tis some things on1y are dedicated to the gods”. This means that since they

were ex-votos, they were origina1 works not copies for, as is we11 known, copies are of dec-

orative character and not cu1tic, as were the scu1ptures on the Acropo1is.

These works do not come from the free spaces of the ancient Agora either, because on

the one hand a11 the statues in these were c1ose1y 1inked with sacred bui1dings, such as the

Apo11o A1exikakos by Ka1amis (type of ompha1os) and the Apo11o by Leochares (Be1vedere

type), which were set up in front of the temp1e of Apo11o Patroos, whi1e on the other a host

of other free-standing statues were “monuments” of i11ustrious persons. The purpose of the

idea1istic statues in this cata1ogue was comp1ete1y different. They were first and foremost

adornments of bui1dings which were founded in the period of Roman ru1e.

Athens, as metropo1is of the ancient wor1d, became one of the most important centres

of copying we11-known works of the past. The Athenian copyists (as we11 as the artists who

created variations of ear1ier works) were dubbed “Neo-Attic”. Even though some of them

migrated to Rome, city of the ru1ers of the wor1d, particu1ar1y after the destruction of

Athens by Su11a in 86 BC, many remained in Athens, from where they sent to Rome and

to other cities in the Ita1ian peninsu1a either ready-made works, as we know from the 1it-

erary and the epigraphic sources, as we11 as from the not inconsiderab1e number of ship-
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wrecks brought up from the seabed of the maritime routes 1eading to Ita1y, or the p1aster

casts that were used to create copies of famous works, and which have come to 1ight in

the excavations of workshops that were insta11ed in Ita1y, as branches of the Athenian ones.

The 1ong scu1ptura1 tradition of Athens and its organized workshops, which were in

continuous and c1ose contact with the c1ientage of Rome and the other Ita1ian cities, secured

a specia1 p1ace for the city’s products.

The heyday of the activity of the Neo-Attic workshops was the second and the ear1y

third century AD, as is c1ear1y attested by the 1arge number of scu1ptures of those years

which have been found in Athens, in its environs and other p1aces which were influenced

in these years by Attic art. This phenomenon took on the dimensions of a scu1ptura1 re-
naissance of Athens, which had very specific and we11-known causes. First of a11, the “adu-

1ation of Athens” by certain Roman emperors, paramount among them Hadrian, with his
“passionate phi1he11enism”, but a1so his successor Antoninus Pius and, of course, the Greek-

educated Stoic phi1osopher of the Meditations, Marcus Aure1ius, not to mention Commodus

and some of the members of the Severan dynasty, such as A1exander Severus, even Ga11ienus

1ater, as we11 as wives of emperors, among them P1otina, wife of Trajan and Ju1ia Domna,

wife of Septimius Severus.

To Hadrian Athens owes many of its magnificent bui1dings, which can be seen today

as one wanders through the historic city, such as the temp1e of Zeus O1ympios, the Library

of Hadrian, which Pausanias notes was decorated with statues which must have been copies

of C1assica1 scu1ptures, the Pantheon in Adrianou Street, and the Arch that was bui1t in
his honour on the east side of the city, as we11 as the reservoir of drinking water high up
in the present neighbourhood of Ko1onaki, which unti1 1930 was sti11 used to supp1y water

to the citizens of modern Athens. Athens enjoyed good fortune again, in the next genera-

tion of the second century AD, in the person of a sp1endid and equa1 emu1ator of Hadrian,

Herodes son of Atticus from Marathon, wea1thy magnate and gifted orator of the “Second

Sophist Schoo1”, who through his wife Regi11a was connected to the aristocracy of Rome

and who was a1so a persona1 friend of the emperor Marcus Aure1ius. To Herodes Athens

owes the Odeum, which he bui1t ca AD 160 in memory of his wife Regi11a and which was

admired by Pausanias. A1most certain1y, the sp1endour of the Athenian Odeum was
enhanced by the host of copies of ancient statues that decorated it, very few of which, how-

ever, have been identified. To Herodes Athens owes a1so the Stadium, in the same 1ocation

as its precursor had been first bui1t by Lykourgos in the fourth century BC.

Inevitab1y, this p1ethora of monuments was accompanied by mass production of statues,

either for pure1y re1igious purposes, as for examp1e the co1ossa1 statue of Zeus in the Athen-
ian O1ympieion, which imitated the Zeus by Pheidias in O1ympia, or for decorative pur-

poses, as was the habit in the opu1ent bui1dings of the Roman period, such as the Library

of Hadrian mentioned above.

Athenian architects, artists and artisans working in the idea1 conditions of the second
century AD gave back to their birthp1ace some of the bri11iance that had g1orified Athens

in the sixth and primari1y the fifth century BC.

What are the traits of the Athenian renaissance of Roman times? First of a11, as in the
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ear1ier Neo-Attic works, there is the comp1ete domination of the scu1ptura1 form, the pre-

cision of 1ine, the ba1ance of scu1ptura1 vo1umes, the avoidance of He11enistic extravagance.

The immorta1 works of C1assica1 Athens were sti11 there, before their eyes, and guided their

hand. However, in the second century AD a new “warm breath” re—vita1ized the scu1ptura1

vo1umes and their expression seems to take on again something of the divine 1ight of the

great works of the past.

However, other signs indicate that a profound change is beginning to take p1ace grad-

ua11y in art; new technica1 modes are s1ow1y but sure1y undermining the corporea1ity of the

figures. First there is the working with the running dri11, which becomes increasing1y visib1e

from the beginning of the second century AD onwards, since this fina11y ruptures the cohe-

sion of essentia1 component e1ements of the figure, such as the hair, the beard, etc. Second

trait of the main1y Athenian works of the second century AD is the rasp marks kept inten-

tiona11y on the surfaces of the nudes. Third characteristic is the rep1acement of the painted

detai1s of the eyes (the iris and the pupi1) by the more rea1istic incised rendering of these,

which takes away the poetry from the gaze of the scu1pted figure in the c1osing years of

the C1assica1 past. In the portraits this appears a1ready in the reign of Hadrian, whereas

in the idea1istic works it is noted considerab1y 1ater.

Thus, the works of this century, a1though strugg1ing to resuscitate the great mode1s of

the C1assica1 past, move further and further away from the vita1ity of the scu1ptura1 form

of the mode1s they aspire to imitate.

Around the beginning of the third century AD, a shrinking of the production of scu1p-

tura1 copies in the ancient wor1d commences, a phenomenon that has puzz1ed researchers

into Late Antiquity. A1though idea1istic copies continue to be produced, their number is

reduced, their dimensions are frequent1y 1imited, whereas, on the contrary, the production

of portraits continues without interruption unti1 the end of Antiquity. The barbarian incur-

sions in the third century AD and the ascent of the so-ca11ed so1dier emperors to the throne

were considered responsib1e for the diminished production of idea1istic scu1ptures. In

Athens in particu1ar, the decisive b1ow to artistic activities was dea1t by the Heru1s’ dra-

matic destruction of the city in AD 267. The sett1ement was confined to a sma11 area around

the Acropo1is, which not 1ong after was protected by a fortification wa11 constructed of a11

manner of materia1s and Spo1ia pi1fered from the ruined bui1dings. Then a11 artistic activity

ceased, the workshops c1osed and, for a moment, it seemed as if Athens had entered its

Midd1e Ages.

Even so, Athens enjoyed a new heyday in the fourth century AD, as we11 as in the first

ha1f of the fifth. Outside the post-Heru1ian fortification new schoo1s of rhetoric began to

operate once again, whi1e on the south side of the Acropo1is the Athenian Neop1atonic

Schoo1, where Prok1os (5th c. AD) taught, was founded. Concurrent1y, many opu1ent vi11as

were bui1t, indicating that Athens had regained, a1beit temporari1y, its o1d extent and g1ory.

However, the recovery in the cu1tura1 1ife of Athens during the fourth and the first ha1f

of the fifth century AD proved unab1e to turn the Athenians’ interest once more towards

copying significant artworks of the past, to adorn the vi11as being bui1t in the city. It shou1d

be noted that in the Roman wor1d in genera1, in these years, the scu1ptura1 figure was
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drained of its o1d mytho1ogica1 content, mytho1ogica1 figures took on an a11egorica1 meaning

which was gradua11y to ho1d sway in the Medieva1 wor1d.

The heads pub1ished be1ow a11 be1ong to the “go1den autumn” of Athenian art in the sec—

ond century AD, before the marauding Heru1s and before the gradua1 conceptua1 shift that

took p1ace in art in the fina1 years of Antiquity.

B. CATALOGUE

The present cata1ogue inc1udes fifty-eight heads of idea1istic works of main1y imperia1

times, which are kept in the storerooms of the Acropo1is Museum (except the herm cat.

no. 15, inv. no. 2281, which is exhibited in the Museum).

Their provenance is unknown, since in the Acropo1is inventory there is no mention of

when and how they came into the storerooms of the then Acropo1is Museum. It is known

that in the nineteenth century not on1y were finds from the Acropo1is excavations kept on

the Acropo1is, but a1so excavated finds or stray finds from other sites. In any case, the

view that these heads do not come from the Acropo1is is corroborated, as mentioned above,

by Pausanias’ testimony that on1y origina1 works graced the Sacred Rock.

The heads differ considerab1y from one another, both in the qua1ity of the works they

copy and in the qua1ity of their copying. There are cases, such as cat. no. 5 (inv. no. 4829),

where an exce11ent copyist has copied a top-c1ass work of the fifth century BC. There are

a1so copies of other important C1assica1 and Late C1assica1 works, as we11 as remode11ings

of these, made by competent craftsmen of the Athenian artistic renaissance of the second

century AD. There are, of course, copies of mediocre execution and even diminutive forms

of works of pure1y uti1itarian purpose.

The materia1 presented is heteroc1ite in composition too. It inc1udes usua1 types of gods

(Apo11o Lykeios, Hermes Propy1aios, etc.), as we11 as 1ess common types, such as Athena

with gorgoneion on the he1met (cat. no. 6, inv. no. 2340). There are a1so individua1 heads

of rare types, such as of an o1d woman (cat. no. 41, inv. no. 2167), which comes from the

scu1ptura1 group of Odysseus and Euryk1eia, or of 1itt1e known ones, such as a head of

Gorgo with ha1f-open eyes (cat. no. 35, inv. no. 2365), which Perseus wi11 have he1d by the

hair, a fema1e head from the Dionysiac cyc1e (cat. no. 55, inv. no. 7290), etc. There are even

heads which cou1d be considered portraits, such as that of the poetess Korinna (cat. no. 42,

inv. no. 2174) and of A1exander (cat. nos 38 and 39, inv. nos 2279, 2162), if their features

were not so marked1y idea1ized.

The materia1 has been grouped in the fo11owing categories: a) Gods and demi-gods

(Apo11o, Hera, Athena, Dionysos, Aphrodite, Hermes, Ask1epios, etc.), b) Mythica1 crea-

tures and heroes (Amazons, Eubou1eus, etc.), c) Morta1s (A1exander, Euryk1eia, Korinna,

ath1etes, Apakanthizomenos, ma1e and fema1e heads).

The heads come from statues in the round, trapezophora (tab1e conso1es), herms, para-

pets, etc.

For the most part, the materia1 presented here is unpub1ished. Nonethe1ess, some pub-
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1ished heads have been inc1uded, either to supp1ement the origina1 pub1ication (tab1e conso1e

cat. no. 11), or because another artist is proposed for the origina1 (Athena cat. no. 7). Last,

in order to achieve an integrated presentation, among the herms there is reference a1so to

those which have simp1y been mentioned by other researchers.

We sha11 now consider briefly the principa1 works:

Four heads of Apo11o (cat. nos 1—4, inv. nos 2287, 2341, 2374, 7262) are among the choic-

est examp1es of Athenian C1assicism of the second century AD. The craftsmen who made

them copied creations by foremost artists of the fourth century BC, name1y Leochares,

Euphranor and Praxite1es.

One piece, cat. no. 1 (inv. no. 2287), copies the head of Apo11o Patroos by Euphranor,

the head1ess authentic co1ossa1 torso of which is exhibited today in the Stoa of Atta1os

Museum. The upturned pose of the head of the origina1 can be seen c1ear1y in the fragment

2287 and befits the a1most triumphant pose evident from the origina1 torso in the Agora,

which wi11 have he1d conspicuous1y the 1yre, as the copies indeed show.

We identify a comp1ete1y different type of Apo11o in the head cat. no. 2 (inv. no. 7262).

This disp1ays c1ose artistic simi1arity to the head type of the Apo11o Be1vedere, which ren-

ders the Apo11o A1exikakos by Leochares that stood in the Agora. There are, however, cer-

tain essentia1 differences, such as in the hairsty1e, and in a11 probabi1ity the work copies

the Apo11o that stood 1ikewise in the Agora, c1ose to the temp1e of Ares.

Fragment cat. no. 3 (inv. no. 2341) preserves the upper 1eft part of the face of Apo11o

Lykeios, as is confirmed moreover by the point—worked surface immediate1y behind the fi1-

1et, because it was exact1y there that the god’s right hand rested. The origina1 statue was

set up in the grove of the sanctuary of Apo11o Lykeios, to the east of the Asty.

Last, the head cat. no. 4 (inv. no. 2374), copies the Apo11o Sauroktonos by Praxite1es.

At the top of the eva1uative sca1e is fragment cat. no. 5 (inv. no. 4829), the upper part

of a co1ossa1 fema1e head, the origina1 of which certain1y dates from the mid—fifth century

BC, work of a paramount scu1ptor of the go1den age; its copyist was equa11y exce11ent. The

goddess wi11 have had a meta1 circ1et, which, as the ho1es indicate, had app1ied decoration,

possib1y vegeta1. On the basis of this diadem, as we11 as of the size and the outstanding

craftsmanship of the copy, the head is identified as Hera Antheia, whose statue probab1y

stood in the sanctuary of Hera and Zeus Panhe11enios, which according to Pausanias was

bui1t by Hadrian.

Of the two heads of Athena, cat. no. 6 (inv. no. 2340) represents a re1ative1y rare type

of the goddess, with gorgoneion on the he1met. Six other examp1es of this type are known,

three of which come from Hercu1aneum. The Hadrianic head is based possib1y on a C1as-

sicistic-Late He11enistic mode1, which may we11 have stood in Athens.

The second head, cat. no. 7 (inv. no. 2338), represents Athena with Corinthian he1met.

G. Despinis considers it to be a copy from the scu1ptura1 group by Pheidias, which was at

De1phi. However, in my view the artist of the origina1 cou1d be Kresi1as.
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The head cat. no. 8 (inv. no. 2372), which is dated around the midd1e of the second cen-

tury AD, sure1y copies a head of Zeus of the C1assica1 period.

Fourteen heads (who1e or fragments) of herms, e1even of which are variations of the we11-

known archaizing type by A1kamenes (cat. nos 13—23, inv. nos 2163, 2348, 2281, 2375, 1322,

2386, 7326, 2373, 3695, 1324, 7856), constitute a particu1ar1y interesting group. In addition

to the herms of Hermes, this group inc1udes a1so a head of Zeus from a herm (cat. no. 24,

inv. no. 2195), as we11 as two heads of ephebes (imitations of Hermes) with idea1ized fea-

tures (cat. nos 25, 26, inv. nos 2170, 7282).

Two heads of bearded ma1es, thought to be Ask1epios (cat. nos 26, 27, inv. nos 2286,

2356), perhaps be1ong to one group. Both have the typica1 features of the hea1ing god, such

as the beard, the fi11et around the hair and, primari1y, the god’s usua1 gent1e expression. Of

the two, inv. no. 2286 can be easi1y inc1uded in the ear1ier and popu1ous Giustini group.

For the other, inv. no. 2356, there is some hesitation, due to its erosion, in attributing it

to one of the Ask1epios groups. Its shape fits easi1y into a rectang1e, the hair is 1oose but

unruffled and the eyes are somewhat sunken, so that this head appears to copy an origina1

of the ear1y fourth century BC. Neverthe1ess, these heads, inv. nos 2286 and 2356, show

typo1ogica1 simi1arities which seem to indicate that they represent the same deity. The soft,

rather carefu1 workmanship of the copies dates them to the Antonine period.

Two heads of Satyrs (cat. nos 29 and 30, inv. nos 1319, 7333) are probab1y not from

civic bui1dings but from the decoration of opu1ent private houses, in which they wi11 have

kept the owners and their guests company at banquets and symposia. We be1ieve that they

are copies of the “resting Satyr” and of the Satyr from the statue group “Invitation to the

Dance”.

Four fragments of fema1e heads of C1assica1 sty1e (cat. nos 31-34, inv. nos 2357, 2351,

7280, 3246), a1though poor1y preserved, obvious1y come from copies of the Amazons in the

we11-known group of statues in the sanctuary of Artemis at Ephesos, which were made by

paramount scu1ptors of the fifth century BC on the occasion of a competition. The infor—

mation given by P1iny is c1ear with regard to at 1east three of the four (or maybe five?)

scu1ptors, whom he names: they were Pheidias, Po1yk1eitos and Kresi1as, whi1e there is ref-

erence in the text to two others, Phradmon and Kydon, that 1ast unknown from any other

source. The attributing of the statue types preserved in the copies to the artists named by

P1iny was for many years a fie1d of conflicting proposa1s. Noteworthy is the fact that three

fragments of the torso of an Amazon of Mattei type were found in the ancient Agora and

were pub1ished by E. Harrison.

One major prob1em concerning the Amazons is where they were 1ocated. Lucian refers

to the “Amazon 1eaning on her spear” on the Acropo1is. It wou1d be absurd to argue that

this Amazon was a copy of the origina1 at Ephesos, when we know from Pausanias that

no copies were dedicated on the Acropo1is, on1y origina1 works. This, however, brings us
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to an impasse. In Lucian’s time, the second century AD, there was an authentic Amazon

by Pheidias on the Acropo1is, but which was not mentioned by Pausanias when he wrote

his book on Attica in more or 1ess the same years.

It is a fact, nonethe1ess, that in the second century AD there were in Athens copies of

three, if not of the four Amazons of the Ephesos competition. What might this mean, in

combination with the strong possibi1ity that, as said above, one other Amazon, an origina1,

existed on the Acropo1is? Ἴς M. Weber perhaps correct in saying that there were initia11y

two series of origina1 Amazons, one in Athens and one in Ephesos, in accordance with a

practice not unknown from other examp1es? For the present, at 1east, there is no apparent

way out of these intractab1e prob1ems and so we confine ourse1ves to presenting what we

can extract from studying the actua1 heads.

Head cat. no. 31 (inv. no. 2357) comes from an Amazon of the Po1yk1eitan type (Sciar-

ra-Copenhagen type).

A second head of an Amazon, cat. no. 32 (inv. no. 2351), is a1so in very fragmentary

state. Its surface is preserved in better condition and the detai1s bespeak the high qua1ity

of the origina1. From the hairsty1e it is possib1e to assume that the head is from a statue

of an Amazon of Sosik1ean type (so named after the copyist, whose name survives on a

copy in the Capito1ine Museum) and for which the prevai1ing View today is that it repre-

sents the Amazon by Kresi1as.

The third fema1e head, cat. no. 33 (inv. no. 7280), which is equa11y fragmentary, appears

too to render a statue type of an Amazon, but different from the other two. The difference

1ies basica11y in her much freer hair, in comparison with the other two, on which the hair

is more or 1ess stuck to the sca1p. It seems that head 7280 comes from a statue of the Phei-

dian Amazon known as the Mattei type.

A fragment of a fourth head, cat. no. 34 (inv. no. 3246), which in genera1 resemb1es the

Po1yk1eitean head inv. no. 2357, cou1d come from a fourth type, perhaps the Amazon by

Phradmon. However, the tota1 1ack of evidence to support this hypothesis counse1s caution.

Ἂς far as the dating of the above copies is concerned, judging from the 1imited use of

the dri11, they were produced in the midd1e years of the second century AD.

Of particu1ar interest are the head of an o1d woman (cat. no. 41, inv. no. 2167), which

we identify as Odysseus’ nurse Euryk1eia, of the second century AD, and the upper part

of a fema1e head with ha1f—open eyes (cat. no. 31, inv. no. 2365), which in our View repre-

sents Gorgo, he1d by Perseus. Notab1e too is the fema1e head from the Dionysiac cyc1e (cat.

no. 55, inv. no. 7290), disp1aying outstanding workmanship of the Hadrianic period, which

copies an origina1 scu1pture by Praxite1es.

Four fema1e heads carry a ροιὰς (cat. nos 51, 52, inv. nos 206, 2196) or epithema (cat.

nos 53, 54, inv. nos 7259, 7268), but there is no distinctive trait that cou1d faci1itate their

identification.

The ροιὰς of cat. no. 52 (inv. no. 2196), on1y the right part of which is preserved, is wide

and 1ow. The hairsty1e is typica1 of C1assica1 heads of the second ha1f of the fifth and the
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first ha1f of the fourth century BC. It is c1ear from the workmanship that a1though this

head was inspired by C1assica1 creations it dates to the second century AD.

Comp1ete1y different in form and sty1e is the fema1e head cat. no. 51 (inv. no. 206), which

too carries a po1os. Here, however, the ροιὰς is narrower and ta11er, and seems to have flared

upwards initia11y. Apart from this feature, the head itse1f is tota11y different from inv. no.

2196, being sappier, with sma11er eyes sunk in the flesh and a sma11 mouth. Unfortunate1y,

however, its skin is so eroded that it cannot be dated secure1y.

The other two fema1e heads, cat. nos 53, 54 (inv. nos 7259 and 7268), resemb1e in genera1

inv. no. 2196 but served a comp1ete1y different purpose. They do not carry a ροιὰς but in

its stead a s1ab, now broken in both cases, rested upon the heads. Obvious1y the heads

adorned parapets or 1ogea, 1ike those that were common in imperia1 times.

A1though head cat. no. 54 (inv. no. 7268) has a bad1y eroded face, on those parts that

have escaped damage the rendering of the hair is quite sensitive and meticu1ous, in contrast

to the back part. Judging by the face, the head c1ear1y turns s1ight1y to the 1eft, indicating

that it be1onged to the end right figure on a parapet. If heads 7259 and 7268 are now cor-

re1ated artistica11y, we sha11 confirm that both imitate figures of C1assica1 art of the 1ate

fifth or the ear1y fourth century BC.

Inc1uded among the pub1ished heads are two heads of Eubou1eus (cat. nos 36, 37, inv.

nos 2394, 7285), two heads of A1exander (cat. nos 38, 39, inv. nos 2279, 2162), one of which

(cat. no. 38) is dated to the ear1y third century AD, part of a re1ief possib1y representing

Antinoos (cat. no. 40, inv. no. 7975), part of a head of an Apakanthizomenos (cat. no. 43,

inv. no. 7273), a head of a chi1d (cat. no. 50, inv. no. 7276), which is a copy of the fami1iar

He11enistic type of the chi1d pushing a goose to the ground. There is a1so part of a fema1e

head (cat. no. 42, inv. no. 2174) with idea1ized features, which cou1d be attributed to

Korinna. Presented too are three heads of Dionysos (cat. nos 9-11, inv. nos. 14641, 3240,

2390), two of them from tab1e conso1es, and one head of Aphrodite (cat. no. 12, inv. no.

2389), as we11 as heads of ath1etes (cat. nos 44-49, inv. nos. 2359, 3696, 2172, 2387, 4213,

3250).
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2286 27 Ἀσκληπιὸς

2287 1 Ἀπόλλων (ΚιΘαρωδός;)
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2340 6 Ἀθηνᾶ

2341 3 Ἀπόλλων Λύκειος (;)
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2356 28 Ἀσκληπιὸς
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2372 8 γενειοφόρος Θεός (Δίας ἢ Ποσειδών;)
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Ἀρ. εὑρ. Ἁρ. κατ. Περιγραφὴ

2389 12 Ἀφροδίτη

2390 11 Διόνυσος

2394 36 Εὐβουλεὺς

3240 10 Διόνυσος

3246 34 Ἀμαζὼν

3250 49 κεφάλι ἀνδρικό (ἀθλητὴς ἢ ἢρωάς)

3695 21 Ἑρμῆς

3696 45 κεφάλι ἀνδρικό (ἀθλητὴς)
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4829 5 ιἨρά Ἀνθείᾳ
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14641 (K 95) 9 Διόνυσος
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3,1 Ἀ. Ἀναγνώστου 2341 3 Ἀπόλλων Λύκειός (;)
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3,3 M. Μπρούσκαρη (Ρ 227017) 2341 3 Ἀπόλλων Λύκειός (;)
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5,1 DAI 68/290 4829 5 σ[Ηρα Ἀνθεία

5,2 M. Μπρουσκάρη (Ρ 2270130) 4829 5 "HQOL Ἀνθείᾳ

5,3 DAI 68/297 4829 5 "HQa Ἀνθεία

5,4 Μ. Μπρούσκαρη (Ρ 227013) 4829 5 ”HQOL Ἀνθείᾳ

6,1 DAI 68/238 2340 6 Ἀθηνᾶ

6,2 DAI 68/239 2340 6 Ἀθηνᾶ

7,1 DAI 83/61 2338 7 Ἀθηνᾶ

7,2 DAI 68/248 2338 7 Ἀθηνᾶ

7,3 DAI 83/126 2338 7 Ἀθηνᾶ

8,1 DAI 68/232 2372 8 γενειοφόρος θεός (Ζεὺς ἢ Ποσειδών;)

8,2 Σ. Μαυρομμάτης 2461 2372 8 γενειοφόρος θεός (Ζευς ἢ Ποσειδών;)

8,3 Σ. Μαυρομμόιτης 2452 2372 8 γενειοφόρος θεός (Ζεὺς ἢ Ποσειδών;)

8,4 DAI 68/233 2372 8 γενειοφόρος θεός (Ζεὺς ἢ Ποσειδών;)

9,1 Ἀ. Ἀναγνώστου 14641(Κ 95) 9 Διόνυσος

9,2 Ἀ. Ἀναγνώστου 14641(Κ 95) 9 Διόνυσος

9,3 Σ. Μαυρομμόιτης 2483 14641(K 95) 9 Διόνυσος

10,1 Σ. Μαυρομμόιτης 2052 3240 10 Διόνυσος

10,2 Σ. Μαυρομμόιτης 2059 3240 10 Διόνυσος

10,3 Σ. Μαυρομμόιτης 2055 3240 10 Διόνυσος

10,4 Σ. Μαυρομμόιτης 2060 3240 10 Διόνυσος

11,1 DAI 68/158 2390 11 Διόνυσος

11,2 DAI 68/159 2390 11 Διόνυσος

11,3 Σ. Μαυρομμόιτης 2505 2390 11 Διόνυσος

11,4 Σ. Μαυρομμόιτης 2509 2390 11 Διόνυσος

12,1 DAI 68/205 2389 12 Ἀφροδίτη

12,2 DAI 68/203 2389 12 Ἀφροδίτη
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12,3 Σ. Μαυρομμάτης 2496 2389 12 Ἀφροδίτη

13,1 Σ. Μαυρομμάτης 2368 2163 13 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

13,2 DAI 68/192 2163 13 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

13,3 DAI 68/193 2163 13 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

13,4 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160339) 2163 13 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

14,1 DAI 68/293 2348 14 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

14,2 DAI 68/218 2348 14 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

14,3 DAI 68/216 2348 14 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

14,4 DAI 68/217 2348 14 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

15,1 DAI 68/219 2281 15 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

15,2 DAI 68/220 2281 15 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

15,3 DAI 68/284 2281 15 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

16,1 Σ. Μαυρομμάτης 2395 2375 16 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

16,2 DAI 68/187 2375 16 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

16,3 DAI 68/186 2375 16 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

17,1 DAI 68/150 1322 17 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

17,2 DAI 68/149 1322 17 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

17,3 DAI 68/151 1322 17 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

17,4 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160337) 1322 17 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

18,1 Σ. Μαυρομμάτης 2049 2386 18 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

18,2 Σ. Μαυρομμάτης 2051 2386 18 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

18,3 DAI 68/300 2386 18 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

19,1 Σ. Μαυρομμάτης 2408 7326 19 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

19,2 Σ. Μαυρομμάτης 2410 7326 19 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

19,3 DAI 68/247 2373 20 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

20,1 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 190311) 3695 21 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

20,2 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 190317) 3695 21 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

20,3 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 190313) 3695 21 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

20,2 M. Μπρούσκαρη (Ρ 2270166) 7856 23 ἐρμαϊκὴ στήλη Ἑρμοῦ

21,1 DAI 68/211 2195 24 ἑρμἂκὴ στήλη (Ζεύς)

21,2 Σ. Μαυρομμάτης 2306 2195 24 ἐρμαϊκὴ στήλη (Ζεύς)

21,3 Σ. Μαυρομμάτης 2313 2195 24 ἐρμαϊκὴ στήλη (Ζεύς)

22,1 DAI 68/208 2170 25 ἐρμαϊκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦς)

22,2 DAI 68/237 2170 25 ἐρμαϊκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦ;)

22,3 Σ. Μαυρομμάτης 2389 2170 25 ἑρμἂκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦ;)

22,4 DAI 68/209 2170 25 ἐρμαϊκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦ;)

23,1 Σ. Μαυρομμάτης 2154 7282 26 ἑρμἂκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦς)

23,2 Σ. Μαυρομμάτης 2163 7282 26 ἐρμαϊκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦ;)

23,3 Σ. Μαυρομμάτης 2170 7282 26 ἑρμἂκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦς)
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23,4 Σ. Μαυρομμάτης 2162 7282 26 ἑρμἂκὴ στήλη (μίμηση Ἑρμοῦ;)

—— 1324 22 ἑρμἂκὴ στήλη Ἑρμοῦ

24,1 Σ. Μαυρομμάτης 2414 2286 27 Ἀσκληπιὸς

24,2 Σ. Μαυρομμάτης 2419 2286 27 Ἀσκληπιὸς

24,3 Σ. Μαυρομμάτης 2430 2286 27 Ἀσκληπιὸς

24,4 Σ. Μαυρομμάτης 2423 2286 27 Ἀσκληπιὸς

25,1 DAI 68/198 2356 28 Ἀσκληπιὸς

25,2 DAI 68/199 2356 28 Ἀσκληπιὸς

26,1 DAI 68/228 1319 29 Σάτυρος

26,2 DAI 68/229 1319 29 Σάτυρος

26,3 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160355) 1319 29 Σάτυρος

26,4 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160358) 1319 29 Σάτυρος

27,1 Σ. Μαυρομμάτης 2046 7333 30 Σάτυρος

27,2 Σ. Μαυρομμάτης 2047 7333 30 Σάτυρος

27,3 DAI 68/264 7333 30 Σάτυρος

28,1 DAI 68/241 2357 31 Ἀμαζὼν

28,2 DAI 68/242 2357 31 Ἀμαζὼν

28,3 DAI 68/256 2357 31 Ἀμαζὼν

29,1 DAI 68/272 2351 32 Ἀμαζὼν

29,2 Σ. Μαυρομμάτης 2065 3246 34 Ἀμαζὼν

29,3 Σ. Μαυρομμάτης 2071 3246 34 Ἀμαζὼν

30,1 DAI 68/289 7280 33 Ἀμαζὼν

30,2 Σ. Μαυρομμάτης 2291 7280 33 Ἀμαζὼν

30,3 Σ. Μαυρομμάτης 2295 7280 33 Ἀμαζὼν

30,4 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160338) 7280 33 Ἀμαζὼν

31,1 Σ. Μαυρομμάτης 2037 2365 35 Γοργὼ

31,2 Σ. Μαυρομμάτης 2042 2365 35 Γοργὼ

31,3 Σ. Μαυρομμάτης 2044 2365 35 Γοργὼ

31,4 Σ. Μαυρομμάτης 2038 2365 35 Γοργὼ

31,5 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160384) 2365 35 Γοργὼ

32,1 DAI 68/166 2394 36 Εὐβουλεὺς

32,2 DAI 68/167 2394 36 Εὐβουλεὺς

33,1 DAI 83/13 7285 37 Εὐβουλεὺς

33,2 DAI 83/14 7285 37 Εὐβουλεὺς

33,3 Σ. Μαυρομμάτης 2369 7285 37 Εὐβουλεὺς

34,1 DAI 68/260 2279 38 Ἀλέξανδρος

34,2 DAI 68/259 2279 38 Ἀλέξανδρος

34,3 DAI 68/262 2279 38 Ἀλέξανδρος

34,4 M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160374) 2279 38 Ἀλέξανδρος
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35,1 DAI 68/240 2162 39 Ἀλέξανδρος

35,2 DAI 83/74 2162 39 Ἀλέξανδρος

35,3 DAI 68/280 2162 39 Ἀλέξανδρος

36,1 DAI 83/104 7975 40 ἀνδρικὸ κεφάλι (Ἀντίνοος;)

36,2 DAI 68/282 3250 49 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς ἢ ἥρωας)

37,1 Ἀ. Ἀναγνώστου 2167 41 γερόντισσα (Εὐρύκλεια)

37,2 Ἀ. Ἀναγνώστου 2167 41 γερόντισσα (Εὐρύκλεια)

37,3 Ἀ. Ἀναγνώστου 2167 41 γερόντισσα (Εὐρύκλεια)

38,1 DAI 68/226 2174 42 Κόριννα

38,2 DAI 68/227 2174 42 Κόριννα

38,3 Ἀ. Ἀναγνώστου 2174 42 Κόριννα

39,1 Ἀ. Ἀναγνώστου 7273 43 Ἀπακανθιζόμενος

39,2 Ἀ. Ἀναγνώστου 7273 43 Ἀπακανθιζόμενος

39,3 Ἀ. Ἀναγνώστου 7273 43 Ἀπακανθιζόμενος

40,1 DAI 68/224 2359 44 (”10111115

40,2 DAI 68/225 2359 44 (”101111515

40,3 Σ. Μαυρομμάτης 2305 2359 44 (”1011515

40,4 DAI 68/223 2359 44 ἀθλητὴς

41,1 Σ. Μαυρομμάτης 2102 3696 45 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς)

41,2 Σ. Μαυρομμάτης 2108 3696 45 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς)

41,3 Σ. Μαυρομμάτης 2107 3696 45 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς)

41,4 Σ. Μαυρομμάτης 2113 3696 45 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς)

42,1 DAI 68/170 2172 46 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητής)

42,2 DAI 68/171 2172 46 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητής)

43,1 Σ. Μαυρομμάτης 2390 2387 47 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητής;)

43,2 DAI 68/296 2387 47 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητής;)

44,1 Σ. Μαυρομμάτης 2121 4213 48 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς ἢ θεός)

44,2 Σ. Μαυρομμάτης 2131 4213 48 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς ἢ 086;)

44,3 Σ. Μαυρομμάτης 2141 4213 48 ἀνδρικὸ κεφάλι (ἀθλητὴς ἢ 086g)

45,1 DAI 68/157 7276 50 νήπιο

45,2 Σ. Μαυρομμάτης 2145 7276 50 νήπιο

46,1 Σ. Μαυρομμάτης 2033 206 51 γυναικεῖο κεφάλι μὲ πόλο

46,2 Σ. Μαυρομμάτης 2035 206 51 γυναικεῖο κεφάλι με 3:610

46,3 Σ. Μαυρομμάτης 2036 206 51 γυναικεῖο κεφάλι με πόλο

46,4 Σ. Μαυρομμάτης 2034 206 51 γυναικεῖο κεφάλι με πόλο

47,1 Σ. Μαυρομμάτης 2363 2196 52 γυναικεῖο κεφάλι με πόλο

47,2 DAI 83/21 2196 52 γυναικεῖο κεφάλι με πόλο

47,3 Σ. Μαυρομμάτης 2196 52 γυναικεῖο κεφάλι με 3:610

48,1 DAI 83/19 7259 53 γυναικεῖο κεφάλι με ἐπίθημα
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48,2

48,3

49,1

49,2

49,3

49,4

50,1

50,2

50,3

51,1

51,2

51,3

51,4

M. Μπρούσκαρη (ΡΒ 160364)

Σ. Μαυρομμάτης 2301

DAI 68/200

DAI 68/202

DAI 68/201

Σ. Μαυρομμάτης 2296

DAI 68/172

DAI 68/173

Σ. Μαυρομμάτης 2377

DAI 68/134

DAI 83/103

M. Μπρούσκαρη (Ρ 2270145)

M. Μπρούσκαρη (Ρ 2270150)

7259

7259

7268

7268

7268

7268

7290

7290

7290

6764

2179

7269

7269

53

53

54

54

54

54

55

55

55

56

57

58

58

γυναικεῖο κεφάλι μὲ ἐπίθημα

γυναικεῖο κεφάλι μὲ ἐπίθημα

γυναικεῖα κεφάλι μὲ ἐπίθημα

γυναικεῖο κεφάλι μὲ ἐπίθημα

γυναικεῖο κεφάλι μὲ ἐπίθημα

γυναικεῖο κεφάλι μὲ ἐπίθημα

γυναικεῖο κεφάλι

γυναικεῖο κεφάλι

γυναικεῖα κεφάλι

γυναικεῖο κεφάλι

γυναικεῖο κεφάλι

γυναικεῖο κεφάλι

γυναικεῖο κεφάλι





«Η ΣΙΚΥΩΝΙΑ ΜΑΡΤΥΡΙΑ»

C ἐντοπισμός, σὲ μία ἐπίσκεψή μου στὸ Μουσεῖο τῆς Σικυώνας, τοῦ πήλινου εἰδωλίου

(εϊκ. 1α-β, ἀρ. εὑρ. 379 - ΜΣ. 2367)1, ἦταν μία εὐτυχὴς σύμπτωση, καθὼς προσφέρει

μὲ τὴν ἀναγνώρισή του μία νέα μαρτυρία καὶ μία καθαρὴ εἰκόνα τῆς παράδοσης ἑνὸς

τύπου τῆς μεγάλης πλαστικῆς. Πρόκειται γιὰ ἕνα εἰδώλιο μιᾶς δρΘιας, γυναικείας μορφῆς,

ποὺ φορεῖ χιτῶνα καὶ ἱμάτιο καὶ κρατεῖ φίδι (ἡ κεφαλὴ δὲν σώζεται). Τόσο ἡ μετωπικὴ

στάση τῆς μορφῆς, μὲ τὴν ἐλαφρὴ κλίση τοῦ πάνω σώματος πρὸς τὰ δεξιά του, ὅσο καὶ

ἡ ἐπιμήκυνση τῶν ἀναλογιῶν, εἶναι στοιχεῖα ποὺ χαρακτηρίζουν τὶς μορφὲς γύρω στὰ

τέλη του 4ου αἱ. π.Χ., ἐνῶ τὸ γενικὸ σχῆμα συναντιέται ἤδη μέσα στὶς δύο τελευταῖες

δεκαετίες τοῦ αἱώναὶ. Κλειστὸ περίγραμμα ποὺ διαγράφει ἕνα ὑψηλὸ τετραγωνικὸ

σχῆμά τὸ πάνω μέρος τοῦ σώματος χαρακτηρίζεται ἀπὸ πλατιές, ὀγκώδεις μορφές. Τὸ

κεφάλι Θὰ στρεφόταν πρὸς τὰ δεξιά (στάσιμο σκέλος). Τὸ ὑψηλὸ ζώσιμο τοῦ χιτώνα,

ἀλλὰ καὶ τὸ ἐπίμηκες, ἀξονικὸ μοτίβο τοῦ ἱματίου ἀνάμεσα στὰ σκέλη ἀπὸ διαδοχικές,

γωνιασμένες πρὸς τὰ κάτω, ὀξυκόρυφες πτυχές, ποὺ πλαισιώνεται ἀπὸ ἀπλές, λεῖες ἐπι-

φάνειες, ὅπως καὶ ἡ Σκαλωτὴ πτώση τοῦ ἱματίου (εἱκ. 1α) κατὰ μῆκος του ἀριστεροῦ

περιγράμματος τοῦ σώματος, συνιστοῦν πρώιμα στοιχεῖα τῆς ἑλληνιστικῆς τεχνοτροπίαςὖ.

1. Ἄγνωστη προέλευση. Ὕψ. 0.26, πλ. 0.095. Ἀπὸ

τὴ Μουσειακὴ συλλογὴ ὅπου «εὑρήματα περισυλ-

λογῆς ἀπὸ μικρὲς παλιὲς ἀνασκαφές» [βλ. C. Kry-

sta11i-Votsi, Hesperia, Supp1. XXVII (1994) 113 κὲ,

Ν. Φαράκλας, Σικυωνία (1971) 31 κἑ.Ἰ. Καλὰ διατη-

ρημένη ἀλλὰ ἀκέφαλη μορφή. Τετραγωνικὴ βάση (μὲ

κλίση τῆς πρόσθιας ἐπιφάνειας). Σχηματικὴ ἀπό-

δοση τῶν πλάγιων καὶ τῆς πίσω ὄψης τοῦ εἰδωλίου,

ὅπου καὶ κυκλικὴ ὀπὴ ἀερισμοῦ. Ἐλαφρὸ πορτο-

καλὶ ἐπίχρισμα στὴν ἐπιφάνεια τοῦ πηλοῦ.

Εὐχαριστῶ τὸν προϊστάμενο τῆς AZ’ Ἐφορείας

Ἀρχαιοτήτων Κ. Κίσσα γιὰ τὴν ἄδεια δημοσίευσης

καὶ τὸν ἀρχαιολόγο Β. Παπαθανασίου γιὰ τὶς φωτο-

γραφίες τοῦ εἰδωλίου.

2. Βλ. ἀττικὲς ἀναφορές: L. E. Baumer, Vorbi1der

und Vor1agen. Studien zu k1assischen Frauenstatuen

u. ihrer Verwendung fz'ir Re1iefs u. Statuetten des 5 u.

4 Jahrh. v. Chr. (1997), π.χ. σ. 127, R19 Athen, N. M.

Inv. 1396, «Hygieia» (πίν. 28,4) «320/310 v. Chr.» σημ.

893. Ἀλλὰ καὶ μακρινὲς ἀρχὲς τοῦ σχήματος μέσα

στὸν ἀττικὸ χῶρο: σ. 155, K2 Athen N. M. Inv. 176

(πίν. 39,3-5): «im vor1egten Jahrzent des 5. Jh. v. Chr.».

Μέσα στὸν 4o αἱ. π.Χ. ἀναγνωρίζονται συγγενικὰ

στοιχεῖα καὶ στὸ ἄγαλμα τοῦ Μητροπολιτικοῦ Μου-

σείου τῆς Νέας Ὑόρκης, G. M. A. Richter, Metrop.

Mus. Cata1ogue (1954) 75, ἀρ. 126 (πίν. 96), R.

Kabus-Jahn, Studien zu Frauenfiguren des 4. Jahrh. v.

Chr. (1963) 43 κὲ.

3. Βλ. γιὰ τὴ γενικὴ σύνθεση: Α. Linfert, Kunst-

zentren he11enistischer Zeit (1976) 79, Κὸς 86, σημ.

244 (πίν. 32, εῖκ. 167)᾿ διακρίνονται ἐδῶ ὁρισμένες

ἀντιστοιχίες «ιπτι 280 u. 240». R. Kabus-Preisshofen,

Die he11enistische P1astik der Inse1 Kos, ΑΜ 14 Beih.

(1989) 118 κἑ. καὶ 236 κἑ. Kat. ἀρ. 52 (πίν. 37,1-3)

«Kos, Mus., Nr 20 (frfiher 86)», «um 270 v. Chr.»,

περιορισμὸς τῆς σύνθεσης στὴν πρόσθια δψη, σύμ-

φωνα μὲ ἕνα γεωμετρικὸ σχέδιο. Εἰκ, Ζα-β.
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Εἰκ. 1α-β. Εἰδώλιο ἀρ. εύρ. 379, ΜΣ. 2367 Μουσείου Σικυώνας.

χαρακτηριστικὴ εἶναι ἀκόμη ἡ στάση μὲ τὸ ἄνετο πόδι ποὺ φαίνεται νὰ πατεῖ μὲ ὅλο

τὸ πέλμα στὸ ἔδαφος, ἐνῶ τὸ βάρος τοῦ σώματος ζυγίζεται (χωρὶς ἔμφαση) ἀνάμεσα στὰ

σκέλή ὁ ἀριστερὸς ὦμος ἐλαφρὰ ὑψωμένσς, λυγισμένοι βραχίονες.

Στὴ σύνθεση αὐτή, ὅπου διακρίνεται ἀναμφίβολα ἡ ἀναφοραὶ σε Ἄττιδι σχήματα τῆς
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Εἰκ. 2α-β. Γυναικεῖο ἄγαλμα ἀπὸ τὴν Κεῖ) (R. Kabus-Preisshofen, Die he11enistische P1astik der Inse1

K05, ΑΜ 14 Bei1z. (1989) Kat. ἀρ. 52, πίν. 37,2-3).

περιόδου (βλ. καὶ σημ. 2), ὅπως καὶ στὶς Μοῦσες τῆς βάσης τῆς Μαντίνειας4, ἡ ἁπλῆ

γενικὰ ὄψη τοῦ εἰδωλίου παρουσιάζει ὁρισμένα χαρακτηριστικὰ μιᾶς πιὸ προχωρημένης

4. Ἁρ. εὑρ. 215~217 Ἐθν. Μουσείου, βλ. πλάκα φεται πρὸς τὸ δεξιὸ στάσιμο). B. Sismondo Ridgway,

ὰρ. 217, μεσαία Μούσα ἀναλογίες στάσης, πτυχολο- He11enistic Scu1pture I (1990) 253 (πίν. 132a-c): «third

γίας, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ μέρους μοτίβων (ἡ κεφαλὴ στρέ- quarter of the 4th C. B.C.». Baumer ὅπ. (σημ. 2).
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i ι
Em. 3. Ἀνάγλυφο ἀθλητοῦ ἀπὸ τὴν Κεῖ) (Kabus-Preisshofen ὅπ. Kat. ἀρ. 20, πίν. 31,1).

Εἰκ. 4. «Ἡ Ὑγεία τοῦ Βερολίνου» (B. Andreae, Sku1ptur des He11enismus, 2001, πίν. 85).

τυπολογικῆς ἀνέλιξης ἀλλὰ καὶ ὰπόδοσης. Ἔτσι π.χ. ἡ κυλινδρικὴ ἀναδίπλωση στὸ

πάνω κράσπεδο τοῦ ἱματίου (βασικὸ Θέμα τῆς ἑλληνιστικῆς Invxo1mywtg)6 καμπυλώνεται

122 κὲ, R12 (πίν. 27,2). N. Καλτσᾶς, Ἐθνικὸ Ἀρχαι- 6. Τόσο σὲ ἀνδρικές, ὅσο καὶ γυναικεῖες μορφές,

ολογικὸ Μουσετο. Τὰ γλυπτά (2001) ἀρ. 513 (ὰρ. βλ. π.χ. Ρ. Theme1is, Attic Scu1pture from Ka11ipo1is,

εὑρ. 215-7) «γύρω στὸ 320 π.Χ.» στὸ Ο. Pa1agia — W. Cou1son (ἐπιμ.), Regiona1 Schoo1s

5. Βλ. σχετικὰ A. Borbein, JdI 88, 1973, 134 κὲ. in He11enistic Scu1pture (1998) 56 κἑ.
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ἐδῶ, στὸ ὕψος τῆς κοιλιᾶς, με πυκνὴ συστροφὴ τοῦ ὑφάσματος (ἐνῶ συγκρατεῖται καὶ

πιέζεται ἀπὸ τὸν λυγισμένο ἀριστερὸ βραχίονα). Η ἐγκάρσια ἀναδίπλωση τοῦ ἱματίου,

ποὺ σχετίζεται μὲ τὴν ἐπιμήκυνση τῶν ἀναλογιῶν τοῦ σώματος καὶ τὴν κίνησή του7, σκε-

πάζεται ἐδῶ ἐν μέρει ἀπὸ τὴ θέση τῶν βραχιόνων. Ἀναλογία στάσης καὶ σχετικῆς πτύ-

χωσης ἔχει π.χ. τὸ ὑστερότερο ἀνάγλυφο ἀθλητοῦ ἀπὸ τὴν KG)8 (εἱκ. 3).

Ἀναγνωρίζεται ἄμεσα ἡ τέλεια ἀντιστοιχία τοῦ εἰδωλίου μὲ τὸν τύπο τοῦ ρωμαϊκοῦ

ἀντίγραφού τῆς λεγόμενης «Ὑγείας τοῦ Βερολίνου»9 (εἱκ. 4). Ἐλάχιστες εἶναι οἱ μεταξύ

τους ἀποκλίσεις, ὅπως ὁ χειριδωτὸς χιτῶνας τοῦ ἀντιγράφου τοῦ Βερολίνου (σε ἀντίθεση

μὲ τὸ εἰδώλιο καὶ τὸ ἀντίγραφο τῆς Ὑγείας τοῦ Pa1azzo dei Conservatori10 (εἱκ. 5α-β). Η

βασικὴ διαφορὰ ἀνάμεσα στὴ μορφὴ τοῦ εἰδωλίου καὶ ἐκείνης τῶν δύο πιὸ σημαντικῶν

ἀντιγράφων τοῦ τύπου, ποὺ ἀναφέρθηκαν, εἶναι ἡ γενικὰ ἁπλούστερη ἀπόδοση11, ἀπόρ-

ροια βέβαια τοῦ μικροῦ μεγέθους τοῦ εἰδωλίουὶὶ, ἀλλὰ καὶ μιᾶς διαφορετικῆς ἀντίληψης,

ποῦ περιορίζεται στὶς βασικὲς μορφες καὶ ποῦ θὰ σχετίζεται μὲ τὴν εἰκόνα τοῦ ἀρχέτυ-

που. Στὴ σύμπτωση τῶν μορφῶν πρωταρχικὴ εἶναι, σύμφωναμὲ τὸν τύπο, ἡ ἀπεικόνιση

τοῦ θέματος τοῦ φιδιοῦ, ἀναμφισβήτητου στοιχείου ἀναφορᾶς στὸ ἴδιο πρότυπο, ἐνῶ ὁ

τύπος τῆς κεφαλῆς παραμένει ἀδιευκρίνιστος13 (εἱκ. 7). Τὰ ὑστεροκλασικὰ στοιχεῖα τοῦ

τύπου τῆς «Ὑγείας τοῦ Βερολίνου» ὁδήγησαν καὶ στὴ συσχέτισή του μὲ τὴ Θέμιδα τοῦ

Χαιρεστράτου (ἀρ. εῦρ. 231, Ἐθν. Μουσείου)14, με κοινὰ χαρακτηριστικὰ τὸ παραλλη-

7. Αὐτόθι σημ. 6.

8. Διαφορετικῆς ὄμως ἀπόδοσης τῶν μορφῶν,

βλ. Linfert ὅ.π. (σημ. 3) 77 κἐ. (πίν. 3, εἱκ. 161-2):

«Ρἃὶὲἰδϊἴτεῃ-ΞϊἹε», Κὸς 77, σημ. 237. Kabus-Preiss-

hofen ὅ.π. (σημ. 3) 188. Kat. ἀρ. 20 «Kos, Mus. Nr. 5;

Inv. Rhodos Mus. Ε 704» (πίν. 30,1' 31,1-3): «um 230

V. Chr.»

9. Βλ. LIMC V, 12, s.v. Hygieia (F. Croissant) σ.

566: «Type Be1vedere, (’19. 193, Staat1. Mus. SK 353

(R38)». «De Frascati — Π 5. ap. J.C.», καὶ σ. 571. C.

B1fime1, Ro‘mische Bi1dnisse (1933) 16 κἑ., ἀρ. 38 (πίν.

19, 21). Kabus-Jahn ὅ.π. (σημ. 2) 54 κἐ. σημ. 106 (πίν.

8). H. Sobe1, Hygieia, Die Go'ttin der Gesundheit

(1990) 102, ἀρ. 1. Ber1in, «H. 2,13 m. Τυρός Zara». Ἰ.

Κ. Λεβέντη, Η Ὑγεία τοῦ Νικηράτου τοῦ Ἀθηναίου,

στὸ Ο. Pa1agia - W. Cou1son (ἐπιμ.), Regiona1 Schoo1s

in He11enistic Scu1pture (1998) 101 κἐ. σημ. 5 (εἱκ. 5-

6). B. Andreae, Sku1ptur des He11enismus (2001) 108

κἑ, σημ. 205, ἀρ. 72, 84-85 (πίν. 72, 84-85).

10. Stuart Jones, Pa1. Conservatori (1926) 112, ἀρ.

64 (πίν. 38). He1big4 II, ἀρ. 1724, LIMC ὅ.π. (σημ. 9)

ἀρ. 192, Λεβέντη ὅπ. (σημ. 9) 1Ο1γ σημ. 4 (εἱκ. 3-4).

11. Πρβ. τὴν πολύπλοκη ἀπόδοση τῆς πτώσης

τοῦ ἱματίου στὴν ἀριστερὴ πλευρὰ καὶ τὴν πίσω

ὄψη τῶν ἀντιγράφων. Μ. Bieber, Griechische K1ei-

dung (1928) 81 «Hygieia Ber1in, A1tes Mus. Nr. 353»

(πίν. L11, 1). Εἱκ. 6.

12. "07mg καὶ οἱ ἐντελῶς σχηματικὲς πλάγιες καὶ

πίσω δψεις. Κλειστὰ ὑποδήματα, σύμφωνα μὲ τὴν

ἑλληνιστικὴ ἀπόδοση, ἰδιαίτερα στὶς τερρακότες.

13. Ὄψη τῆς κεφαλῆς τοῦ ἀντιγράφου τοῦ Βερο-

λίνου (εἱκ. 7): ὑψηλὴ κόμμωση, με τό «ἑλληνιστικὸ»

περίπλοκο δέσιμο τῶν πλοκάμων στὴν κορυφἢ Ἰδιά-

ζουσα ὀπισθοσφενδόνη, τυπικά, ἀδιάφορα χαρα-

κτηριστικὰ προσώπου. Βλ. Η. J. Kruse, Rémische

weib1iche Gewandstatuen des zweiten Jahrhunderts n.

Chr. (1975) 360, ἀρ. D 65, σημ. 753, 755—6. Λεβέντη

ὅ.π. (σημ. 9) 102 καὶ 105 κἐ. σημ. 14. Andreae ὅ.π.

(σημ. 9) 108 (πίν. 72) καὶ 112. Σχετικὰ μὲ τὸ ἀρχέ-

τυπο θὰ μποροῦσε νὰ ὑποτεθεῖ ἕνας ἁπλούστερος,

ἑνιαίας ἔμπνευσης τύπος κεφαλῆς, σύμφωνος μὲ τὸν

πρώιμο, ἑλληνιστικὸ χαρακτήρα τῆς μορφῆς.

14. R. Horn, Stehende weib1iche Gewandstatuen in

der he11enistischen P1astik (1931) 19 κἐ. (πίν. 6,3).

Theme1is ὅ.π. (σημ. 6) 55 κἑ. Καλτσᾶς ὅ.π. (σημ. 4)

272 κἑ. ἀρ. 568, ἀρ. εὑρ. 231: «γύρω στὸ 300 π.Χ,».
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Εἰκ. 5α-β. Η Ὑγεία του Pa1azzo dei Conservatori, Museo Νονὸ 899 (Andreae 6.717. πίν. 84).

λόγραμμο σχῆμα15, τὴν ἐπιμήκυνση τοῦ κάτω μέρους τοῦ σώματος, τὴν ἀναλογία στάσης

(ὅπως καὶ μικρὴ μετατόπιση τοῦ βάρους τοῦ σώματος), καθὼς καὶ τὴ σχετικὴ διαμόρ-

(ρωση τῆς πτυχολογίας. Τδι θέματα αὐτά, καθὼς καὶ τὸ λοξὸ κάτω κράσπεδο τοῦ ἱματίου

(στὸ ὕψος τοῦ γόνατος), ἀποδίδονται στὴν εἰκονογραφία τῆς Ὑγείας ἤδη ἀπὸ τὸ βἸ μισὸ

15. Μὲ μικρὴ διαπλάτυνση τῆς βάσης Τῆς μορφῆς τυπικὸ ὑστεροελληνιστικὸ στοιχετο, π.χ. D. Pink-

σχετικδι μὲ τοὺς ὤμους (ἀντίγραφα Βερολίνου καὶ wart, AntP1 ΧΙΙ (1973) 150 κἑ. «Typus der Saufeia»:

Σικυώνας)᾿ βλ. ἀντίθετα τὴν πλατιὰ κάτω ἀπόληξη, ἀρ. 2 (πίν. 52-53).
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Εἰκ. 7. Η κεφαλὴ τῆς «Ὑγείας τοῦ Βερολίνου»

(Andreae ὅπ. πίν. 72).

ἆ Εἱκ. 6. «Ὑγεία τοῦ Βερολίνου» (Μ. Bieber, Griechische K1eidung,

ὠἶξ. 1928, πίν. L11, 1), πίσω ὄψη.

τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.16 Η ἀναγωγή (τόσο στὴν περίοπτη γλυπτική, ὅσο καὶ στὰ ἀνάγλυφα

ποὺ ἀναφέρονται στὴ Θεδι) ἀφορᾶ ἀκόμη καὶ λεπτομέρειες, ὅπως π.χ. τὸ μικρὸ μάζεμα

τοῦ ὑφάσματος στὸ γωνίασμα τοῦ ἀριστεροῦ βραχίονα τοῦ εἰδωλίου, Θέμα ποὺ διαμορ-

φώνεται συχνδι σὲ χονδρὸ κόμπο πτυχῶν, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴ γειτονικὴ πτύχωση, του-

λάχιστον ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.17 Η ἀπόδοση τῶν μοτίβων διαφοροποιεῖται

16. Ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.: 4) 141, ἀρ. 268, ἀρ. εὑρ. 1338: «420—410 π.Χ.»

Ι. Leventi, Hygieia in C1assica1 Greek Art (2003) 58, 17. Βλ. π.χ. Β. Sch1érb-Vierneise1, G1ypt. Miinchen
π.χ. σ. 131, ἀρ. R 6 — ἀνάγλυφο, ἀρ. εὑρ. 1338 Ἐθν. ΙΕΙ (1988) 26, ἁρ. 5: «Rhodos, um 370 v. Chr.» (πίν.

Μουσ. (πίν. 11) καὶ σ. 140, ἀρ- 29 - ἀνάγλυφο ἀρ. 11) σ. 19, ἀρ. 4: «Στήλη Μνησαρέτης»Ξ «um 380 v.
εὑρ. 2926 Ἐθν. Μουσ. (πίν, 23). Καλτσᾶς ὅ.π. (σημ. Chr.» (πίν. 9).
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βέβαια στὸ πέρασμα τῆς ἑλληνιστικῆς περιόδου18 (εϊκ. 8), ἐνῶ τυποποιοῦνται στὸ αἱ μισό

τοῦ 3ου αἱ. π.Χ., ὅπως αὐτὸ ποὺ ἀναπτύσσεται στὴν περιοχὴ τῶν σκελῶν19 ἢ ἐκεῖνο τῆς

κάθετης πτώσης τοῦ ἱματίου. Ἕτσι, παρὰ τὴν ἀπόκλιση τῶν ἀναλογιῶν τοῦ σώματος

στὶς γυναικεῖες ὑστεροελληνιστικες μορφές, καὶ τὴν ὅλο καὶ πιὸ ἐλευθερωμένη ἀπὸ αὑτὸ

πτυχολογία, διαγράφεται ἡ ἔμμεση ἐξάρτηση ἀπὸ τὰ ὑστεροκλασικὰ καὶ πρώιμα ἑλλη-

νιστικὰ Θέματα. Στὸ κεντρικὸ μοτίβο τοῦ φιδιοῦ, ὅπως εἰκονίζεται στήν «Ὑγεία τοῦ

Βερολίνου»20 καὶ σ᾿ ἐκείνη τοῦ εἱδωλίου, ποὺ τυλίγεται στὸν πήχυ τοῦ δεξιοῦ λυγισμένου

βραχίονα τῆς Θεᾶς, κουλουριάζεται πάνω στὸ στῆθος της21, ὅπου συγκρατεῖται ἀπὸ τὰ

χέρια της, ἀναγνωρίζεται ἡ σίγουρη ἀναφορὰ στὸ ἀρχέτυπο τοῦ ἀγάλματος τῆς Ὑγείας,

ὅπως διαπιστώνεται ἀπὸ τὴν ἑλληνιστικὴ ἀπόδοση τοῦ μοτίβου στὸ σικυώνιο εἰδώλιο.

Μία ἀνάλογη διαμόρφωση τοῦ θέματος παρουσιάζει καὶ τὸ ὑστερότερο διαφορετικοῦ

τύπου ἄγαλμα Ὑγείας τοῦ Μουσείου τῶν Συρακουσῶνὶὶ. Ο τύπος μας ἀναγνωρίσθηκε

καὶ ἀποδόθηκε εὔλογα ἀπὸ τὴν Ἰ. Λεβέντη23 στὸν Ἀθηναῖο γλύπτη Νικήρατο, σὰν προϊὸν

περγαμηνοῦ ἐργαστηρίου τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ 3ου αἱ. π.Χ. Θετικὴ εἶναι ἡ προσέγγισή

του μὲ τὴν περγαμηνὴ τέχνη, ποῦ ἐνισχύεται ἀπὸ τὴ συσχέτιση τοῦ συγγενικοῦ ἁπλού-

στερου σχήματος τῆς Ὑγείας «Βἴοἃἀ13ῃἀ8»24, ἑνὸς πρώιμου ἑλληνιστικοῦ τύπου, με ἔργα

ἀσιατικῆς καὶ ἰδιαίτερα περγαμηνῆς τέχνης, ὅπως σημειώνει ἤδη ὁ Μυεῒἰ11ἰ25. Δυνατὲς

εἶναι ἀκόμη κάποιες συσχετίσεις με περγαμηνὲς μορφές, ὅπως μὲ τὸ ἄγαλμα ἀρ. 69 τοῦ

Μουσείου Βερολίνου26 (εϊκ. 9), ἑνὸς συγγενικοῦ σχήματος με διαφορετικὴ ὄμως ἀπό-

δοσηὶἼ. Μετὰ ἀπὸ μία πιὸ στενὴ παρατήρηση τοῦ τύπου, σε ἀναφορὰ μάλιστα μὲ τὸ

18. Καὶ ἀπὸ τὴν ὕστερη κλασικὴ περίοδο βλ. π.χ,

στὴν ἀττικὴ εἰκονογραφία, Καλτσᾶς ὅ.π. (σημ. 4)

196 κἑ., ἀρ. 392, ἀρ. εῦρ. 966: «γἷ τέταρτο 4ου αἱ.

π.Χ.» εἱκ. 8.

19. Ἀπὸ διαδοχικές, τριγωνικὲς ὀξυκόρυφες,

πρὸς τὰ κάτω, πτυχές. Βλ. σχετικὸς πτυχώσεις σε

μορφες τοῦ 5ου αἱ. π.Χ. C. B1iime1, Rb'mische Kopien

griechischer Sku1pturen des fiinften Jahrhunderts v.

Chr. (1931) 33, K 172 (xiv. 62), καθὼς καὶ τὴν ἑλλη-

νιστικὴ καὶ τὴ ρωμαϊκὴ ἀπόδοση. Horn ὅπ. (σημ. 14)

86 κἑ. (πίν. 26,2), LIMC Π 12 σ. 883, λ. Ask1epios (B.

Ho1tzmann) ἀρ. 246, Paris Louvre, CA 385 (D1123).

«Fin de 1a période he11énistique ou Haut-Empire».

20. Ἐνῶ λείπει ἀπὸ τὰ ἄλλα ἀντίγραφα τοῦ τύ-

που, εἴτε ἀπὸ κακὴ διατήρηση ἢ διαφορετικὴ συμ-

πλήρωση με παραλλαγὲς τοῦ μοτίβου, βλ. Λεβέντη

ὅ.π. (σημ. 9) 101 κε. (εἱκ. 1-5).

21. Βλ. καὶ τὸ ἀποσπασματικὸ ἀγαλμάτιο Ὑ-

γείας, Μ. Hamiaux, Musée du Louvre. Les scu1ptures

grecques, Π. IIIe-Ier s. av. J.-C. (1998) 105, ἀρ. 109.

Hygie Ma 4613, Cyréna'1'que. «IIIe s. av. J.-C.». Στὸ

εἰδώλιό μας τὸ σῶμα τοῦ φιδιοῦ καλύπτεται ἀπὸ

ἐγχάρακτο πλέγμα γραμμῶν.

22. Horn ὅ.π. (σημ. 14) 85: «spate zweite Jahrh.»

(xiv. 30,3). LIMC V, Ιὶ, λ. Hygieia, σ. 563 (F. Crois-

sant) ἀρ. 124 — «Syracuse, Mus. Reg. 21687» — «He 3.

av. J.-C.»

23. Λεβέντη ὅ.π. (σημ. 9) 106 κἑ., ὅπου καὶ χρο-

νολόγηση τῆς δράσης τοῦ Νικήρατου, σημ. 46.

24. Βλ. LIMC V, 12 λ. Hygeia σ. 560 κἑ. ἀρ. 63 καὶ

σ. 571. Sobe1 ὅ.π. (σημ. 9) 29 κἑ. καὶ σ. 99 κε. ἀρ. 1

(xiv. 11α, β).

25. D. Musti11i, I1 Museo Musso1ini (1939) 68 κε.

ἀρ. 10 (xiv. XLIII, 174). He1big II4 σ. 491, ἀρ. 1708:

«Das Origina1 muss etwa dem beginnenden 3 Jh. v.

Chr. stammen».

26. Τοῦ αἱ μισοῦ τοῦ 2ου αἱ. π.Χ. Horn ὅ.π. (σημ.

14) 59 κἑ.: «Perg. Nr. 69, Héhe 2,20 m.» (xiv. 22,1)

εἱκ. 9.

27. ΞὈπως ἡ ἀνήσυχη, ἔντονα ταραγμένη πτύ-

χωση τοῦ ἱματίου, τὰ ἐλαφρὰ λυγισμένα σκέλη, βλ.

καὶ ὁρισμένα τυπολογικὰ στοιχεῖα στὴ μορφὴ τῆς

Ὑγείας ἀπὸ τὴν Ἀντιόχεια, U. Hausmann, ΑΜ 69-

70, 1954-55, 130: «in reichem pergamenischem Sti1»,

σημ. 13 (εἱκ. 52,1) LIMC V 12 λ. Hygeia σ. 563, ἀρ.

125: «St. acépha1e, Worcester Art Mus. 1936, 36», «He

5. av. J.-C.»
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Εἰκ. 8. Γυναικεία μορφὴ ἐπιτυμβίου, ἀρ. εὑρ. 966 Ἐθν. Μουσείου (Ν. Καλτσᾶς, Τὰ γλυπτὰ τοῦ

Ἐθν. Ἁρχ. Μουσείου, 2001, 196 κἐ. ὰρ. 392). Εἱκ. 9. Ἄγαλμα ἀπὸ τὴν Πέργαμο (R. Horn, Stehende

weib1iche Gewandstatuen, 1931, πίν. 22,1).

σικυώνιο εἰδώλιο, ξεχωρίζουν στοιχεῖα πελοποννησιακῆς τεχνοτροπίας. Γνωστὲς εἶναι

ἐξάλλου οἱ πελοποννησιακὲς ἀρχὲς τῆς λατρείας του Ἀσκληπιοῦ καὶ τῆς Ὑγείας μὲ τὸ

ἀρχαιότατο λατρευτικὸ κέντρο τῆς Τιτάνης στὴν περιοχὴ τῆς Σικυώναςὶθ. Οἱ «πελοπον-

28. F. Imhoof—B1umer - P. Gardner, JHS VI, 1885, 1904, 84, σημ. 87. LIMC ὅπ. (σημ. 27) σ. 554 καὶ σ.

79,9. Α. Koertc, ΑΜ 8, 1893, 250. L. Curtius, MI 19, 568 κἑ. ὰρ. 227. Leventi ὅ.π. (σημ. 16) 35 (T1) καὶ
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νησιακες» αὐτὲς ρίζες, ποὺ ἀναγνωρίσθηκαν πάνω σε γυναικεῖα συγγενικὰ σχήματαὶ9,

ἐντοπίζονται καὶ στὴν εὐρύτερη περιοχή, ὅπως στὴ μορφὴ τῆς «Ἕνοπλης Ἀφροδίτης»30

τῆς Ἑπιδαύρου, ὅπου σχῆμα καὶ διευθέτηση τοῦ ἐνδύματος διαγράφουν ἕνα σχηματικὸ

ἴαμβό τοῦ τύπου31. Στό «δωρικὸ» στοιχεῖο Θὰ πρέπει νὰ ὀφείλεται καὶ ὁ σχετικά «ἀφη-

ρημένος»32 χαρακτῆρας τοῦ σχεδιασμοῦ τῶν πτυχῶν, καθὼς καὶ ἡ «Gesch1ossenheit»33 τῆς

μορφῆς, ποὺ ἐπιτυγχάνεται μὲ τὴν κλίση τῆς κεφαλῆς πρὸς τὴν πλευρὰ τοῦ στασίμου σκέ-

λους. Αἰσθητὴ εἶναι καὶ ἡ ἀναφορὰ σε λυσιππικες στυλιστικες34 ἀρχές, μὲ τὶς ὑψηλὲς ἀνα-

λογίες, τὰ μακρὰ σκέλη καὶ τοὺς λυγισμένους ἐμπρὸς στὸ σῶμα βραχίονες (στὸ ὕψος τῆς

μέσης), κίνηση ποὺ σχετίζεται μὲ τὴν ἀπόδοση τοῦ βάθους τῆς μορφῆς. Τὰ στοιχεῖα αὐτά,

ποὺ συνδυάζονται μὲ τὴν ἀττικὴ ἐπίδραση, ἀποτελοῦν ἴσως ἐνδείξεις μιᾶς σχέσης μὲ τὸ

πελοποννησιακὸ περιβάλλον, ἐνῶ ὁ τύπος ἔχει τὸν χαρακτήρα παράγωγου τῆς κλασικῆς

παράδοσης ἑνὸς ἔργου τοῦ ὕστερου 4ου - πρώιμου 3ου αἱ. Ἐνδεικτικὴ εἶναι ἴσως καὶ ἡ

παρουσία στὴν Ἐπίδαυρο τοῦ ρωμαϊκοῦ ἀντίγραφού μιᾶς «παραλλαγῆς»35 τοῦ τύπου

τῆς «Ὑγείας τοῦ Βερολίνου», καθώς, παρὰ τὶς εἰκονογραφικὲς παρεκκλίσεις, ἄμεση εἶναι

ἡ παραλληλία τῶν βασικῶν θέμάτωνὖβ.

Ἀκόμη, ἡ σύνδεση ἀπὸ τὸν Β. Andreae37 τοῦ τύπου αὑτοῦ τῆς Ὑγείας με τὸν «Ἀσκλη-

πιὸ Giustini»38, σχετικὰ μὲ τὸ ἀσκληπιακὸ ζεῦγος τῶν θεοτήτων τοῦ συντάγματος τοῦ

111 κἐ. LIMC Π 12 (1984) λ. Ask1epios (B. Ho1tz-

mann) σ. 863 κἑ. J. W. Riethmfi11er, Ask1epios:

Hei1igtzimer u. Ku1te (2005) τ. 2/1, 130 κἐ., τ. 2/2 63

κἑ.: Ἀσκληπιεῖα Σικυῶνος καὶ Τιτάνης (Kat. 23-24).

29. Ὅπως στὸν τύπο τῆς «Μεγάλης Ἡρακλειώ-

τισσας», βλ. Kabus—Jahn ὅ.π. (σημ. 2) 93 κἑ.: S.

Karusu, ΑΜ 84, 1969, 150 κἑ. (πίν. 69-76): γιὰ τὸ

ἀρχέτυπο, «gerade in der Nordpe1oponnes geschafften

werden musste». B. Vierneise1-Sch1érb, K1assische

Sku1pturen des 5 u. 4 Jahrhunderts v. Chr. G1yptothek

Mdnchen, Kata1og Π (1979) 440 κἐ., σημ. 4. A. Fi1ges,

Standbi1der Jugend1icher Gb'ttinnen (1997) 105, σημ.

419. Καλτσᾶς ὅ.π. (σημ. 4) 242, ἀρ. 508, ἀρ. εὑρ.

3622.

30. Καλτσᾶς ὅ.π. (σημ. 4) 125, ἀρ. 236, ἀρ. εὑρ.

262.

31. B)». Vierneise1-Sch1érb ὅπ. (σημ. 29) 208 κἑ.,

ἀρ. 19: «po1yk1etische Kontrapost», ἀνάλογη κίνηση

τοῦ κορμοῦ καὶ τῶν μελῶν, καὶ συγγενικὴ μὲ τὸν

τύπο μας διαμόρφωση τῆς πτυχολογίας.

32. B)». Kabus-Jahn ὅ.π. (σημ. 2) 81 κἐ. A. Linfert,

Von Po1yk1et zu Lysipp (1966) 6 κἑ. D. Arno1d, Die

Po1yk1etnachfo1ge (1969) 151 κἑ, (J1' πίν. 20a). A.

Borbein, IdἸ 88, 1973, 133 «um 380» (εἱκ. 52).

33. Βλ. Kabus-Jahn ὅ.π. (σημ. 2) 82.

34. E)». Arno1d ὅ.π. (σημ. 32) 155 κἐ. γιὰ τὸν χάλ-

κινο Ἀποξυόμενο Ἐφέσου στὴ Βιέννη (K1‘ πίν. 2Οἐ

24b). W. Fuchs, Die Sku1ptur (1983) 114 κἐ. (εἰκ. 109-

110): «Zweife11os steht die Statue in argivisch-sikyoni-

scher Tradition». Br. Sismondo-Ridgway, He11enistic

Scu1pture I (1989) 77 κἑ. (πίν. 38a-b). Ἀλλὰ καὶ στὸν

κλασικὸ ἀττικὸ τύπο τῆς «Ὑγείας Hope», ἀναγνω-

ρίστηκαν ἴχνη πελοποννησιακῆς τεχνοτροπίας, βλ.

He1big4 ΠΙ σ. 166, ἀρ. 2258: «festen u. gesch1ossenen

Formen verraten die pe1oponnesische Schu1e».

35. Σ. Ε. Κατάκης, Ἐπίδαυρος. Τὰ γλυπτὰ τῶν

Ρωμαϊκῶν χρόνων ἀπὸ τὸ ἱερὸ του Ἀπόλλωνος

Μαλεάτα καὶ τοῦ Ἀσκληπιοῦ ΗΙ (2002) 33 κἐ., ἀρ.

31 (πίν. 37, 38): «Ἄγαλμα Ὑγείας ΜΕ 16». Sobe1 ὅ.π.

(σημ. 9) 30: «rémische Variante»... schénstes Exem-

p1ar» (πίν. 13b) καὶ σ. 102, Kat. ἀρ. 2 (ἀκέφαλο,

κλειστὰ ὑποδήματα).

36. Βλ. Κατάκη ὅ.π. (σημ. 35) 222 κἑ. σημ. 720,

721, «Βασικὸ κοινὸ στοιχετο» τὸ μοτίβο κατὰ τὰ

σκέλη, ὅπου διακρίνεται καὶ ἡ μεταλλικὴ ῦφὴ τοῦ

ἐνδύματος, τυπικὴ τῆς «πελοποννησιακῆς» ἀπόδο-

σης- ἀλλὰ καὶ λεπτομέρειες, ὅπως τὸ μάζεμα τῶν

πτυχῶν στὸ ὕψος τοῦ ἀριστεροῦ ἀγκώνα.

37. Sku1ptur des He11enismus (2001) 108, 111 κἑ.,

ἐνῶ Λεβέντη (in. (σημ. 9) 108: σύνδεση Ὑγείας Con-

θετνἒιϊοτἰ-Βερολίνου, μὲ τὸν τύπο τοῦ «Ἁκληπιοῦ

Pitti» (εἱκ. 13—14).

38. He1big4 II σ. 547, ἀρ. 1774, LIMC ὅπ. (σημ.

28) σ. 879 κἐ., ἀρ. 154, καὶ σ. 894 κἐ.
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Νικηράτου στὸν ναὸ τῆς Ὁμονοίας τῆς Ρώμης, ἀποτελεῖ ἶέμμεση ἀναφορὰ σε δύο ἔργα

συγγενικῆς τεχνοτροπίας. Η ἔντονα «ἀφῃρημένη» σύνθεση τοῦ τύπου «Giustini» ἀνα-

γνωρίζεται «βορειο-πελοποννησιακῆς» Σικυωνίας καταγωγῆς39, ἐνῶ ἀντίγραφα καὶ ἐπα-

ναλήψεις τοῦ «Ἀσκληπιοῦ Giustini» σημειώνονται τόσο στὴ Σικυώνα40, ὅσο καὶ γενικὰ

στὴν Πελοπόννησο41.
Ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὶς παραπάνω παρατηρήσεις καὶ προσεγγίσεις, ἕνα ἀπὸ τὰ ἀντί-

γραφα τοῦ τύπου, ὅπως ἡ μορφὴ τῆς «Ὑγείας τοῦ Pa1azzo dei Conservatori», Museo

Nu0v0 899, χαρακτηρίστηκε ἀπὸ τὴν Chr. V0rster42 ὡς «Neuschépfung eines spéithe11enis-

tischer Kfinst1ers», καὶ μάλιστα μιᾶς «fiberragenden Qua1itéit». Πραγματικά, διακρίνεται

γενικὰ στὰ ἀντίγραφα αὐτὰ ἕνας ἐμπλουτισμὸς ἀπόδοσης, καθὼς καὶ μία μνημειακὴ ἀπό-

χρωση, ποὺ θὰ πρέπει νὰ ὀφείλεται 0’ ἕνα συγκεκριμένο καλλιτέχνη. Ἀλλὰ καὶ ἡ τάση

μιᾶς ἐξεζητημένης δεξιοτεχνίας, ὅπως καὶ αὐτῆς τοῦ μπαρόκ43, ἰδιαίτερα στὰ πολύπλοκα

θέματα πτυχολογίας, εἶναι αἱσθητές, ἐνῶ σε ὁρισμένα εἰκονογραφικὰ στοιχεῖα διαγρά-

φεται ἀμυδρὰ καὶ ἡ πρόθεση τοῦ ἀντιγραφέα44. Ο τύπος διατηρεῖ ὁπωσδήποτε τὸ βασικὸ

σχῆμα τοῦ ἀρχέτυπου45, ἑνὸς ἀγάλματος Ὑγείας ποὺ θὰ εἶχε πιθανὸν σχέση μὲ τὸν πελο-

ποννησιακὸ περίγυρο, ὅπως ὑποβάλλεται τώρα ἀπὸ τὴν παρουσία τοῦ εἰδωλίου μας4ὀ,

Τὸ νέο αὐτὸ πήλινο παράδειγμα τοῦ τύπου (γνωστοῦ μόνο ἀπὸ ρωμαϊκὰ ἀγαλματικὰ

ἀντίγραφα)47, τόσο ἀπὸ τὴν προέλευσή του, ὅσο καὶ τὴν ἀπλή, ἐλεύθερη (ἀπὸ κάθε

εἴδους θεματικὴ ἢ ἄλλη προσΘήκη) ὄψη του, ἀλλὰ καὶ μὲ ἀκέραιο τὸ μοτίβο τοῦ συμβο-

λικοῦ ζώου τῆς Θεἀς, συμβάλλει στὴν ταύτιση τοῦ ἀρχικοῦ πυρῆνα τοῦ ἀγάλματος τῆς

Ὑγείας.

Στὶς μεγάλες, μεγαλόπρεπες μορφὲς τῶν ἀντιγράφων τοῦ τύπου ἀναγνωρίζεται μία

τελικὴ δημιουργία, ποὺ ἀποδόθηκε στὸν Νικήρατο48, καὶ μπορεῖ νὰ χαρακτηριστεῖ σὰν

39. Βλ. Kabus-Jahn ὅ.π. (σημ. 2) 83 κἑ.: «Streng

mathematisch Grundschema». L. Beschi, ASAtene 47-

48, NS. 31/12, 1969/70 (1972), 108 κὲ. (εἰκ. 13). J.

D0rig, AntP1. ΙΧ (1969) 20 (εἰκ. 5-6).

40. Βλ. Ἁ. Ὀρλάνδο, ΠΑΕ 1935, 77: «εὑρέθη ἐν

τῇ αὐλῆ τοῦ Ρωμανοῦ κτηρίου» (εἱκ. 5-6). U. Haus-

mann, ΑΜ 69/70, 128 κἑ. (εἱκ. 51,3).

41. J. Marcadé, BCH 110, 1986, 324 κἑ. (εἱκ. 4).

Κατάκης ὅπ. (σημ. 35) 5 κἑ. ἀρ. 1-16 (πίν. 1-15).

42. Στὸ Μ. Cima - E. La Rocca, Horti Romani

(Bo11. de11a Commissione Archeo1. Comuna1e di Roma,

Supp1. 6) (1998) 283 κἑ., σημ. 58 (εἰκ. 5-6) καὶ σ. 284:

«die bravourése Gesta1tung der Fa1tenkaskaden.....

43. Προσεγγίζοντας τὸ περγαμηνὸ ρεῦμα, βλ. π.χ.

Horn ὅ.π. (σημ. 14) 51 κἑ.: «Fragment aus Rhodos,

Brit. Museum» (πίν. 19,2), ἐντατική, ἐξαιρετικὰ πολύ-

πλοκη ἀπόδοση τῆς πτυχολογίας σε σχέση μὲ τὴ

δυναμικὴ τῶν μορφῶν.

44. υοπως π.χ. στὴ διαμόρφωση τῆς κόμης τῆς

«Ὑγείας τοῦ Βερολίνου», ὅπου διακρίνεται ἕνας με-

τασχηματισμὸς τῶν γνωστῶν ἑλληνιστικῶν θεμάτων

(βλ. καὶ σημ. 13).

45. Χάλκινου, ὅπως θεωρεῖται γενικὰ ἀπὸ τὴν

έρευνα.

46. Η ἀπόδοση τῆς μορφῆς τῆς θεᾶς Ὑγείας σε

πήλινα εἰδώλια σημειώνεται σὰν ἐξαιρετικὰ σπάνια,

βλ. Sobe1 ὅ.π. (σημ. 9) 42 καὶ σ. 110 κἑ.

47. Καθὼς καὶ τὸ χάλκινο ἀγαλμάτιο (ὕψ. 16.5

ἐκ.) τῆς Συλλογῆς F1eischman, ἐπανάληψη «ἐν σμι-

κρῷ» τοῦ ἀντιγράφου «τῆς Ὑγείας τοῦ Βερολίνου»,

βλ. Μ. True - K. Hamma (ἐπιμ.), Α Passion for Anti-

quities, Ancient Art from the Co11. of B. and L. F1eisch-

man (1994) 298, ἀρ. 156.

48. Βλ. σ. 128, σημ. 23᾿ ὅμοια ταύτιση καὶ ἀπὸ

τὸν Andreae ὅ.π. (σημ. 9) 40 κὲ, καὶ 108 κἑ. (πίν. 72,

84—85), θεωρῶντας την δμως: «nicht unprob1ema-

tisch». «Vorbid 200 V. Chr.»
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κατάληξη ἀλλεπάλληλων προοαρμογων49 ἑνὸς ἀρχικοῦ, ἁπλούστερου σχήματος τῶν

ὕστερων κλασικῶν - πρώιμων ἐλληνιστικῶν χρόνων, ἀποτέλεσμα μιᾶς κατερναοίας σύμ-

φωνης μὲ τὸ πνεῦμα τῆς τέχνης, ὅπως διαγράφεται μέσα στὴν προχωρημένη ἐλληνιστικὴ

περίοδο.

ΕΛΛΗΑΝΝΑ Γ. ΡΑΥΤΟΠΟΥΛΟΥ

49. Η ὁμαλὴ ἀνάπτυξη τῶν διαφόρων τάσεων τικῶν στυλιστικῶν στοιχείων, ἀκολουθεῖ ἡ τυπικὴ

καταλήγει ἐδῶ σὲ μία αὐτόνομη δημιουργία καὶ ὄχι ἀδυναμία ἀπόδοσης μιᾶς ἀνεξάρτητης, αὐτοτελοῦς

ο᾿ ἕνα «ἐκλεκτικὸ» ἔργο, βλ. Kabus-Jahn ὅπ. (σημ. ἔκφρασης.

2) 54 κὲ, ὅπου τὴν ἐπιλογὴ καὶ σύνδεση διαφορε-
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CO τίτλος μικρὰ ἱερὰ τῆς Ἀθήνας χρειάζεται κάποιες διευκρινίσεις. Ὡς γνωστόν, τὸ

ὄνομα Ἀθῆναι ἐχρησιμοποιεῖτο συχνὰ μὲ τὴν ἔννοια τοῦ ἄστεως ἀλλὰ καὶ τῆς πό-

λεως-κράτουςΪ. Ἄλλωστε καὶ σήμερα ὑποδηλώνει τὸν δῆμο τῆς Ἀθήνας ἀλλὰ καὶ τὸ

σύνολο τῶν δήμων τῆς Ἀττικῆςὶ. Οἱ δῆμοι τοῦ ὀχυρωμένου ἄστεως ἦσαν πέντε: Κοίλη,

Κολλυτός, ΚυδαΘήναιον, Μελίτη, Σκαμβωνίδαι (εἱκ. 1). Η σημερινὴ ἕρευνα θεωρεῖ ὅτι

οἱ ἀττικοὶ δῆμοι ἀμέσως μετὰ τὴν Κλεισθένεα μεταρρύθμιση ἕως τὸ τέλος τῶν ἑλληνι-

στικῶν χρόνων ἀνέρχονταν σὲ 139 ἕως 1414. Ο χαρακτηρισμὸς μικρὰ γιὰ ἱερὰ τοῦ κρά-

τους τῆς Ἀθήνας ἀναφέρεται βέβαια στὸ μικρὸ μέγεθός τους ἀλλὰ ὄχι στὴ σημασία τους

σὲ σχέση μὲ τὰ μεγάλα ἱερά. Ἐξίσωση μεγέθους καὶ σημασίας δὲν ὑπῆρχε γιὰ τὴν ἀθη-

νἂκὴ κοινωνία, ἀλλὰ καὶ γενικότερα δὲν ἴσχυε στὴν ἀρχαία Ἑλλάδα, τουλάχιστον ὡς

πρὸς τὶς θρησκευτικὸς ἀντιλήψεις. Μάλιστα, πολλὲς ἀπὸ τὶς διαπιστώσεις ποῦ Θὰ προκύ-

ψουν ἀπὸ τὰ στοιχεῖα τῶν μικρῶν ἱερῶν τῆς Ἀθήνας, μποροῦν νὰ ἰσχύουν καὶ γιὰ τὰ

μικρὰ ἱερὰ τῆς ὑπόλοιπης Ἑλλάδος.

Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα γιὰ τὴ σημασία ποὺ εἶχαν ὁρισμένα μικρὰ ἱερὰ ἀποτελεῖ

κατὰ τὴ γνώμη μου τὸ Ἐρέχθειο, ἕνα ἰδιαίτερης πολυτέλειας κτίριο λατρείας τοῦ [3’ μισοῦ

τοῦ 5ου αἱ. π.Χ., ποὺ χτίστηκε μὲ σκοπὸ νὰ συστεγάσει μικρὰ ἱερά, μαρτύρια τῆς παλαιᾶς

προϊστορικῆς λατρείας. Ἴσως σὲ καμία άλλη πόλη-κράτος δὲν φανερώνεται ἡ σημασία

τῶν μικρῶν ἱερῶν, ἀντιστικτικὰ μὲ τὰ μεγάλα ἱερά, ὅσο στὴν Ἀθήνα, καὶ μάλιστα ἡ συνυ-

παρξή τους στὸ ἴδιο τὸ κύριο ἱερὸ τῆς πόλης, τὴν Ἀκρόπολη. Ἀλλὰ καὶ ἡ ἀποκοπὴ τῶν

κεφαλῶν τῶν ἑρμάκων στηλῶν στὴν ἀρχαία Ἀγορά τὴν παραμονὴ τῆς ἀναχώρησης τοῦ

Εὐχαριστῶ θερμὰ τὸν Γ. Δεσπίνη γιὰ ἰδιαίτερα

χρήσιμες ἐπισημάνσεις.

1. Γιὰ τὴ χρήση τῆς λέξης Ἀθῆναι ὡς συνώνυμο

τῆς Ἀττικῆς We1wei 1992, 77. Ταυτοσήμα τῆς πόλης

μὲ τὸ κράτος Herman Hansen 1997, 9-11, 13-14. Γιὰ

τοὺς δρους ἄστυ καὶ πόλις, ξεχωριστοὺς στὸν Ὅμη-

ρο (Russe1 Co1e 1976, 7-142, 151-154), ἀλλὰ καὶ συ-

χνὰ ἀλληλοκαλυπτόμενους στὴν Ἀθήνα τοῦ 5ου αἱ.

Βλ. αὐτόθι 255-385.

2. Η λέξη δῆμος, συνώνυμη κάποτε στὸν Ἡρό-

δοτο τῶν λέξεων πολίχνη ἢ χωριό (E1iot 1962, 79.

La1onde 2006B, 93-94), ἀποκτᾶ εἰδικὴ σημασία μὲ τὶς

μεταρρυθμίσεις τοῦ Κλεισθένη, ὡς γεωγραφικὰ καὶ

πολιτικὰ προσδιορισμένο διαμέρισμα τῆς Ἀττικῆς

(Trai11 1975, 73), ὁπότε δῆμος, κώμη ἢ χωριὸ δὲν

συμπίπτουν κατὰ κανένα τρόπο: Lauter 1991, 136-

138. Παραδόξως, συναντᾶται κάποτε στὴν ἀρχαία

γραμματεία ἡ παλαιὰ ἔννοια τοῦ μικροῦ οἰκισμοῦ

χωρὶς τὸν πολιτικὸ χαρακτήρα (Trai11 1975, 73).

3. Κάποιοι δῆμοι θεωροῦνταν προάστεια τοῦ

ἄστεως, ὅπως ἡ Διόμεια, οἱ Κειριάδαι, ὁ Κεραμεικός:

Whitehead 1986, 26. Γιὰ τὴν ἐδαφικὴ ἔκταση τῶν

ἀστικῶν δήμων: La1onde 2006B, 93-100.

4. Trai11 1975, 75-77' πρβ. 103. Στὸν 30 αἱ. π.Χ.

ἱδρύονται δύο νέες φυλές (ἡ Πτολεμαῒς τὸ 224/223

καὶ ἡ Ἀτταλὶς τὸ 201/200). Μία τρίτη, ἡ Ἀδριανίς,

ἱδρύεται στὰ χρόνια τοῦ Ἀδριανοῦ,

5. Γιὰ τὸ ζήτημα τῆς θέσης καὶ τοῦ ρόλου τῶν

τιμητικῶν καὶ ἀναθηματικῶν ἑρμάκων στηλῶν στὴν

Ἀγορὰ [ὅλ. Harrison 1965, 108-117. Πρβ. Rfickert



134 Εὐγενίας Βικέλα ΑΕ 2011
 

 

Εἱκ. 1. Η δημογραφικὴ διαίρεση τῆς Ἀττικῆς (J. S. Trai1Ἰ, The Po1itica1 Organization of Attica,

Hesperia Supp1. XIV, 1975).
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ἀθηναϊκοῦ στόλου γιὰ τὴν ἐκστρατεία τῆς Σικελίας ἀποτέλεσε ὐβρι, γιὰ τὴν ὁποία ἡ πόλις

ἀναστατώθηκε καὶ ἀναζήτησε τοὺς ἐνόχους. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ ἀποτελεῖ ὄχι μόνον ἕνα

παράδειγμα τῆς ταύτισης θρησκείας καὶ πόληςβ, ἀλλὰ καὶ τῆς ἴσης σημασίας μικρῶν καὶ

μεγάλων ἱερῶν γιὰ τὴν Ἀθηνα, ὅπως καὶ γιὰ ἄλλες ἑλληνικὲς πόλεις.

Γενικά, ὅσον ἀφορᾶ στὴν Ἀθῆνα, δὲν πρέπει νὰ λησμονεῖ κανεὶς τὴ βαθιὰ θρησκευτι-

κότητα ποὺ χαρακτήριζε τοὺς ἀρχαίους Ἀθηναίους. Ο Οἰδίπους φθάνοντας τυφλὸς στὴν

Ἀθήνα, ὅπου καὶ θὰ πεθάνει, ἀποφαίνεται ὅτι πουθενὰ ἀλλοῦ δεν βρῆκε τόσο εὐσεβεῖς

ἀνθρώπους, ὅπως στὴν πόλη αὐτή7. Καὶ ἡ εὐσέβεια αὐτὴ ἐκδηλωνόταν ὄχι μόνον πρὸς τὴν

προστάτιδα θεὰ καὶ τοὺς ἄλλους ὀλυμπίους θεοὺς ἀλλὰ καὶ πρὸς τοὺς χθόνιους καὶ πρὸς

τοὺς ἥρωες. Γιὰ ὅλους αὐτοὺς ὑπῆρχαν λαμπρὰ μεγάλα ἱερά, ἀλλὰ καὶ μικρὰ καὶ ταπεινά,

ποὺ εἶχαν τὴν ἴδια ἀπήχηση στὴ λατρευτικὴ πρακτικὴ τῶν κατοίκων, ὅπως τουλάχιστον

ἀφήνουν νὰ ἐννοήσουμε τὰ ἑορτολόγια τῶν λίγων δήμων τῆς Ἀθήνας ποὺ σώθηκανβ.

Η ἱερότητα ποὺ ἐξέπεμπε ἕνας χῶρος καὶ ὁ σεβασμὸς ποὺ ἐκδήλωναν οἱ πιστοὶ σε

αὐτὸν δὲν εἶχε νὰ κάνει μὲ τὴ Θέση ποὺ εἶχε ἡ συγκεκριμένη μορφὴ στὸ ἀρχαῖο ἑλληνικὸ

πάνθεο, ἂν δηλαδὴ ἦταν μία τοπικὴ θεότητα με περιορισμένη ἐμβέλεια ἢ εἶχε ὑπερτοπικὸ

χαρακτήρα, ἢ ἀκόμα ἂν ἦταν θεότητα τοῦ Ἄνω ἢ τοῦ Κάτω κόσμου, ἂν δηλαδὴ ἦταν

θεότητα τοῦ Ὀλύμπου, ἢ χΘόνια, ἢ ἡρωικὴ μορφή, ἢ ἂν ἦταν γηγενὴς ἢ εἶχε εἱσαχθεῖ9.

Ἑξάλλου, ἱερὸ καὶ τέμενος εἶναι λέξεις ποὺ χρησιμοποιοῦνταν καὶ γιὰ μικρὰ καὶ γιὰ

μεγάλα ἱερὰ μὲ κοινὸ σημεῖο ἀναφορᾶς τὴν ἀντίθεσή τους πρὸς τὸν ἀνευλαβή, τὸν ἀνίερο,

τὸν βέβηλο χῶρο.

Πρὶν ἀπὸ τὴν ἐξέταση τῶν μικρῶν ἱερῶν τῆς Ἀθῆνας, ἐπιβάλλεται νὰ συζητηθοῦν ὁρι-

σμένα ἄλλα ζητήματα. Κατ᾿ ἀρχὴν πρέπει νὰ γίνει ἀναφορὰ στὶς ἐπίσημες λατρεῖες, στὶς

πολιοῦχε θεότητες τῶν ἑλληνικῶν πόλεων καὶ στὴ μορφὴ τῶν μεγάλων ἱερῶν τῶν δήμων,

ὥστε μὲ τὴν ἀντιπαραβολὴ νὰ ξεχωρίσουν τὰ μικρὰ καὶ ἀνεπίσημα ἱερά. Ὡστόσο, ἡ

ἔννοια τῆς «ἐπισημότητας», με σχετικότητα βέβαια, πρέπει νὰ ἐπισημανθεῖ καὶ στὴ μικρο-

κλίμακα, διότι ὁρισμένα ἀπὸ τὰ μικρὰ ἱερὰ ἦσαν κύρια ἱερὰ δήμων ἢ φυλῶν. Στὴ συνέ-

χεια, πρέπει νὰ διασαφηνιστεῖ ἡ ἔννοια καὶ ὁ ρόλος τῶν μικρῶν ἀνεπίσημων ἱερῶν,

κυρίως δημόσιων, ὅπως καὶ λίγων μικρῶν ἰδιωτικῶν, στοὺς δήμους καὶ στὸ ἄστυ. Στὸ

πλαίσιο αὐτὸ θὰ θιγοῦν διάφορα Θέματα, ὅπως ἡ Νομοθεσία τῶν μικρῶν ἱερῶν, οἱ αἰτίες

ἐπιλογῆς τῆς Θέσης τους στὸν ἱστὸ τῆς πόλης, ἡ μορφολογία τους, οἱ χρόνοι ἵδρυσης τῶν

1998, 87-89, 97-103. Δὲν φαίνεται νὰ ὑπῆρχε στοὰ

γιὰ τὶς Ἔρμές αὐτόθι 89-90. Camp 2004, 101.

6. Sourvinou-Inwood 1991, 305. Χαρακτηριστικὴ

ἡ ἀναφορὰ τοῦ Θουκυδίδη VII 27, 4, ὅπου ἡ ἀγα-

νάκτηση γιὰ τὸν ἀκρωτηριασμὸ ἀφοροῦσε τόσο τὶς

Ἔρμές τῶν ἱερῶν ὅσο καὶ αὐτὲς ποὺ βρίσκονταν

μπροστὰ στὶς πόρτες τῶν σπιτιῶν.

7. Σοφ. Οἰδ. ἐπὶ Κολ. 1125-1126.

8. LSCGS 1-2 ἀρ. 1 καὶ LSCG 2-3 ἀρ. 2 γιὰ τὰ

ἑορτολόγια τοῦ αἱ μισοῦ τοῦ 5ου αἱ. LSCG 33—36 ἀρ.

17 καὶ LSCGS 27-31 ἀρ. 9-10 γιὰ τὸ ἑορτολόγιο τῆς

Ἀθήνας τοῦ Σόλωνα στὴν ἀναθεώρηση ποὺ ἔγινε

μεταξὺ 410-404 καὶ 403-399. Ἀναλυτικά: Jeffery 1948,

106-111. Robertson 1990, ἱδ. 67-71. Parker 1996, 43.

Γιὰ τὸ ἑορτολόγιο τῆς Ἐρχιᾶς καὶ τοῦ Μαραθώνα:

Daux 1963. LSCG 37-44 ἀρ. 18- 46-50 ἀρ. 20. Γιὰ τοῦ

Θορικοῦ Daux 1983. SEC 33, 147 (= [G I3 256 bis).

Γενικὰ γιὰ τὰ ἑορτολόγια τῶν δήμων: Whitehead

1986, 185-204. Parker 20050, 65-68.

9. Ἀσφαλῶς, μόνον ὁ ἀριθμὸς προσέλευσης τῶν

πιστῶν σ᾿ ἕνα μικρὸ τοπικὸ ἱερὸ σε σχέση μὲ ἕνα με-
κκκκκ
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μικρῶν ἱερῶν, καθὼς καὶ ἡ δημογραφικὴ παρουσία τους πρὶν καὶ μετὰ τὴν Κλεισθένεα

μεταρρύθμιση, ἡ ἄσκηση λατρείας σἐ αὐτὰ καὶ τὰ ἀναθήματα ποὺ προσφέρονταν ἀπὸ

τοὺς ἐπισκέπτες τους. Ἀκόμη, Θὰ ἐπιχειρηθεῖ μία διάκρισή τους σὲ κατηγορίες μὲ γνώμονα

τὶς λατρευόμενες θεότητες. Τέλος, Θὰ γίνει ἀναφορὰ στὰ οἰκιακὰ ἱερά, τὴ σημασία τους

καὶ τὸν συσχετισμό τους μὲ τὰ μικρὰ ἱερά.

Ι. ΕΠΙΣΗΜΑ ΙΕΡΑ ΠΟΛΕΩΝ - ΙΕΡΑ ΠΟΛΙΑΔΩΝ ΘΕΟΤΗΤΩΝ

Η ἐπίσημη λατρεία μιᾶς πόλης (state ἢ civic cu1t) καὶ τῆς πολιούχου θεότητάς της βρί-

σκεται στὴν κορυφὴ τῆς ἱεραρχίας τῶν ἱερῶνὶθ. Μία ἀργὴ διαδικασία παράλληλα μὲ τὴν

ἱστορικὴ ἐξέλιξη τῶν πόλεων ὁδηγοῦσε στὴν παγίωση μιᾶς θεότητας στὴ Θέση αὐτή11. Τὸ

μέγεθος μιᾶς πόλης, καὶ ὅσον ἀφορᾶ τὴν πραγματική της ἔκταση ἀλλὰ καὶ τὸν ρόλο ποὺ

ἔπαιζε στὰ πολιτικὰ πράγματα, ἐπηρέαζε τὴν ἐπιλογὴ καὶ τὴν ἀνάδειξη τῶν συγκεκρι-

μένων ἱερῶν. Εἶναι φανερὸ ὅτι ἐπιλέγονταν σημεῖα ἐξέχοντα τῶν πόλεων, ὅπως ἀκροπό-

λεις ἢ ἄλλα, φορτισμένα ὄμως με ἰδιαίτερα μαρτύρια. Στὰ πλαίσια τῆς ἐξωτερικῆς πολι-

τικῆς, ἡ ἐπίσημη λατρεία ὁρισμένης θεότητας κατεῖχε τὴν πρωτοκαθεδρία ὡς ἀντιπροσω-

πευτικὴ τῆς ἱστορίας, τοῦ ὀνόματος καὶ τοῦ κύρους τῆς πόλης. Γιὰ τὶς νεοἲδρυθεῖσες

πόλεις, κυρίως κατὰ τὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια, ἡ ἐπιλογὴ στηριζόταν συνήθως σἐ ὁρισμένο

μυθολογικὸ αἰτιο ποὺ δικαιολογοῦσε τὴν προβολὴ τῆς συγκεκριμένης θεϊκῆς μορφῆς1ὶ,

προκειμένου νὰ ἐξαρθεῖ ἡ φυσιογνωμία τῆς νέας πόλης. Σ᾿ αὐτὴ τὴν περίπτωση ἔχουμε

καὶ τὶς προσωποποιήσεις τῶν πόλεων, ὅπως τῆς Μεσσήνης ἢ τῆς Μεγαλόπολης, οἱ ὁποῖες

ἀνάγονται σε ἐπίσημες θεότητες13. Ὡστόσο, παρουσιάζεται καὶ τὸ φαινόμενο τῆς μετα-

κίνησης μιᾶς θεότητας ἀπὸ τὴν κύρια Θέση τῆς προστάτιδας τῆς πόλης σε δευτερεύουσα

θέση, ὅταν εἰσάγεται μία ἄλλη θεϊκὴ μορφὴ καὶ προγραμματικὰ ἀνυψώνεται, ὅπως λ.χ.

ὁ Ἀσκληπιός, ὁ ὁποῖος ὑποσκέλισε τὴ λατρεία τοῦ παλαιότερου θεοῦ καὶ πατέρα του,

Ἀπόλλωνα Μαλεάτα, στὸ Κυνόρτιο δρος τῆς Ἑπιδαύρου14. Βέβαια, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὶς

10. Γιὰ τὴ σημασία καὶ τὴ χρήση τοῦ ἐπιθέτου

πολιοῦχος καὶ τὴ σχέση του μὲ τὰ προσωνύμια

Πολιὰς καὶ Πολιεὺς βλ. Brackertz 1976, 191-211, ἰδ.

195, 205, 211 καὶ 235. Guette1 Co1e 1995, 301-305, ἰδ.

301-302. Μὲ τὸν δρο λατρεία, ὅπως ἔχει προσδιορι-

στεῖ (Freitag - Funke - Haake 2006, 9), ἐννοεῖται ὄχι

μόνον ἡ τελετουργία ποὺ ἀπευθύνεται πρὸς τὴ θεό-

τητα, ἡ ὁποία εἶναι ὁ ἀποδέκτης, ἀλλὰ καὶ οἱ συμ-

μετέχοντες πιστοὶ σἐ αὐτήν, ὅπως καὶ ὁ χῶρος τῆς

διαδικασίας, δηλαδὴ τὸ ἱερό.

11. Brackertz 1976, 93.

12. Η ἀρχικὴ λατρεία στὸ Πέργαμο, ὅπως του-

λάχιστον τεκμηριώνεται ἀπὸ τὰ νομίσματα (BMC

Mysia 110 ἀρ. 1-2), ἦταν τοῦ Ἀπόλλωνα. Μὲ τοὺς

Ἀτταλίδες προβάλλεται ἡ λατρεία τῆς Ἀθηνᾶς. Στὴν

ἵδρυση ἱερῶν ἔπαιζαν ρόλο καὶ τὰ μαντεῖα καὶ τὰ

θεϊκὰ σημάδια, ὅπως ἀποκαλύπτονταν ἀπὸ τὰ θαύ-

ματα: Burkert 1996, 27-28.

13. Παυσ. IV 27, 6 καὶ VIII 30, 10. Brackertz 1976,

84, 87. Η Μεσσήνη ἦταν τοπικὴ ἡρωίδα: Παυσ. IV 1,

1-2.

14. Γιὰ τὸν Ἀπόλλωνα Μαλεάτα βλ. πρόσφατα

Rocchi 2002-2003. ”H611 ὁ Ἀπόλλων Μαλεάτας ἦταν

ὁ διάδοχος τοῦ Μαλεάτα, ἡ λατρεία τοῦ ὁποίου εἶχε

ἀφετηρία τὴν Μυκηναῖὴ περίοδο: Παπαδημητρίου

1948, 97-101, 110-111. Παπαδημητρίου 1949, 94-97.

Lambrinudakis 1980. Ἐπιγραφικά, τὸ ἐπωνύμιο Μα-

λεάτας γιὰ τὸν Ἀπόλλωνα μαρτυρεῖται ἀπὸ τὶς ἀρ-

χἐς τοῦ 3ου αἰ. π.Χ. (Rocchi 2002-2003, 421, 430), ἐνῶ

ἡ λατρεία του ἀπὸ τὰ μέσα τοῦ 8ου αἰ. (αὐτόθι 420).
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πολιάδες θεότητες, συνέβαιναν καὶ ἄλλες μεταθέσεις στὴν ἱεράρχηση ἀπὸ διαδικασίες ποὺ

προέρχονταν φυσικὰ ἢ προκαλοῦνταν ἀπὸ τὴν ἱστορικὴ συγκυρία15, ὅπως π.χ. εἶναι ἡ

ἀνάδειξη τῆς φρυγικῆς θεᾶς Κυβέλης σε κατεξοχὴν Μητέρα Θεῶν, ὑποσκελίζοντας σε

φήμη τὴ Μητέρα ΡέαΪβ.

Στοὺς Ὀλυμπίους θεοὺς ἦσαν ἀφιερωμένα τὰ μεγάλα ἐπίσημα ἱερὰ κάθε ἑλληνικῆς

πόλης, ποὺ χτίζονταν με ἀπόφαση τῆς πολιτείας καὶ ἀντιπροσώπευαν τοὺς προστάτες

Θεοὺς τῆς καθεμιᾶς, ἀποτελῶντας συγχρόνως καὶ σῆμα κατατεθὲν τῶν πόλεων, τόσο στὰ

μάτια τῶν κατοίκων τους ὅσο καὶ σὲ αὐτὰ τῶν συμμάχων ἢ τῶν ἀντιπάλων τους. Στὰ

μεγάλα, ἐπίσημα ἱερὰ κύριο στοιχεῖο ἦταν ὁ ναὸς μὲ τὸν βωμό του, κατασκευὲς ποὺ δια-

κρίνονταν κατὰ κανόνα γιὰ τὸ μέγεθός τους17. ΣυνήΘως, γύρω ἀπὸ τὸν ναὸ ὑπῆρχαν καὶ

ἄλλοι μικρότεροι ναοὶ ἢ βωμοί, ἢ ἄλλα κτίρια βοηθητικά. Στὸ σύνολο τοῦ ἱεροῦ κατα-

γράφονταν σε μεγάλο βαθμὸ ἡ ἱστορικὴ ταυτότητα τῶν πόλεων-κρατῶν, ἡ πολιτικὴ-θρη-

σκευτικὴ συνείδηση ποὺ εἶχε διαμορφωθεῖ καὶ τὸ ἐπίπεδο τῆς καλλιτεχνικῆς δημιουργίας

ποὺ εἶχε κατακτηθεῖ στὴ ροὴ τοῦ χρόνου. Τὰ μεγάλα, ἐπίσημα ἱερὰ λειτουργοῦσαν ὡς

ἐμβληματικὲς παρουσίες τῶν πόλεων στὰ μάτια τῶν κατοίκων τους καὶ σὲ αὐτὰ τῶν

ξένων. Στὰ ἱερὰ αὐτὰ στήνονταν ἐξάλλου καὶ ψηφίσματα τῆς πόλης, ὅπως συνέβαινε καὶ

μὲ τὶς ἀγορές. Κατανοοϋμε, ἔτσι, γιατὶ στὴν Ἀκρόπολη βρέΘηκε ἕνα μεγάλο μέρος τῶν

ψηφισματικῶν ἀναγλύφων τῆς πόλης-κράτους τῆς Ἀθήνας18. Καὶ ἀκριβῶς τὸ στοιχεῖο

αὐτὸ τοῦ δημόσιου, ἀντιπροσωπευτικοῦ χαρακτήρα μέ «ὑπερτοπικὴ ἐμβέλεια» κατηύθυνε

καὶ τὴν ἐπιθυμία γιὰ μέγεθος καὶ πολυτέλεια στὴν κατασκευὴ τῶν μεγάλων ἱερῶν στὶς

περισσότερες πόλεις-κράτη.

Τὰ κριτήρια ποὺ ἔθεσε πρὶν ἀπὸ χρόνια στὴν ἔρευνα ἡ Ursu1a Brackertz γιὰ τὴν ἐκτί-

μηση μιᾶς θεότητας καὶ τῆς λατρείας της ὡς ἐπίσημης ἦσαν τὰ ἑξῆς ἡ λατρεία τῆς θεότη-

τας νὰ εἶναι ἀνοιχτὴ σε ὅλους, νὰ ἐγγυᾶται τὴν ἀσφάλεια καὶ νὰ διασφαλίζει τὴ συνοχὴ

τῆς πόλης, ἡ ἴδια ἡ πόλις νὰ ἀποτελεῖ περιουσία τῆς θεότητας αὐτῆς, ὥστε μὲ τὴ βοήθειά

της νὰ στηρίζεται ἡ πολιτικὴ ἐπιτυχία τῆς πόλης-κράτους ὡς ἐκπροσώπου της19. Παράλ-

ληλα, ἡ Brackertz καθόρισε καὶ μία σειρὰ ἐπιπλέον διακριτικῶν στοιχείων ποὺ συνερ-

15. Πρβ. π,χ. τὰ παραδείγματα: α) τῶν Μεγάρων

μὲ τὴν πρωταρχικὴ λατρεία τῆς Δήμητρας, ποὺ ὣς

κάποιο βαθμό, παραμερίστηκε ἀπὸ τὸν Ἀπόλλωνα

(Brackertz 1976, 32. Δεσπίνης 2010, 33 καὶ σημ. 71)᾿

β) τῆς νέας πόλης τῆς Κολοφώνας, τοῦ 4ου αἱ. Η

σύνδεσή της μὲ τὴν παλαιὰ πόλη ὁδήγησε στὴν

ἰσότιμη σχέση μεταξὺ θεοτήτων τῆς πόλης καὶ

θεοτήτων τῆς ὑπόλοιπης χώρας Brackertz 1976, 296-

297' γ) τῶν Θηβῶν, ὅπου ἡ ἱεραρχία τῶν ἐξίσου

παλαιῶν λατρειῶν, τοῦ θεϊκοῦ ζεύγους Ἄρη καὶ

Ἀφροδίτης (ὅπως ὑποδηλώνεται ἀπὸ τὶς πηγες γιὰ

τὸν Ἄρη [Ἰλ. Δ 407Ἰ ἢ ἀπὸ τὰ λατρευτικὰ ἀγάλματα

γιὰ τὴν Ἀφροδίτη [Παυσ. ΙΧ 16, 3Ἰ) καί, ἀντίστοιχα,

τοῦ Διονύσου καὶ τῆς Δήμητρας (Simon 19984, 89-90

καὶ Brackertz 1976, 75), ἀνατράπηκε, μὲ τὸν παρα-

μερισμὸ στὸν 2o αἱ. π.Χ. τοῦ πρώτου δυαδικοῦ σχή-

ματος ἀπὸ τὸ δεύτερο. Ἰδιαίτερα, ἡ προβολὴ τοῦ Διο-

νύσου ἐμφανίζεται ἤδη ἀπὸ τὸν 4o αἱ. π.Χ. (Brac-

kertz 1976, 74. 77).

16. Στὸ θέμα τῆς σχέσης: Ro11er 1999, 170-172.

17. Η λατρεία τοῦ Ἀπόλλωνα Πατρώου, χωρὶς

νὰ εἶναι ἐπίσημη λατρεία, ὅπως αὐτὴ τῆς Ἀθηνᾶς

στὴν Ἀκρόπολη, εἶχε ἐντούτοις πολιτικὸ περιεχό-

μενο, καθὼς οἱ Ἀθηναῖοι μέσῳ αὐτῆς πρόβαλαν τὴν

πολιτογραφήση στὴν Ἀθήνα τοῦ Ἴωνα, γιοῦ τοῦ

Ἀπόλλωνα καὶ γενάρχη τῶν Ἰώνων. Γιὰ τὸν ναὸ τῆς

Ἀγορᾶς βλ. Camp 2004, 191-193 εἱκ. 132-134. Hedrick

1988β. Kne11 1994. Lawa11 2009.

18. Lawton 1995, 14—15.

19. Brackertz 1976, 155.
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γοῦν, ὅταν μαρτυροῦνται συνοδευτικά, στὸν χαρακτηρισμὸ μιᾶς θεότητας ὡς πολιούχου,

ὅπως ἡ ὑπεροχὴ τοῦ ἱεροῦ της σὲ ἀναθήματα σὲ σχέση μὲ τὰ ἄλλα ἱερά, ἡ σχέση τῆς θεό-

τητας μὲ τοὺς τοπικοὺς ἥρωες, ἡ ἀπεικόνισή της σὲ νομίσματα, τὸ κύρος της στὶς ἀποικίες

τῆς πόλης κ.ἄ.20

Ἀργότερα, τὰ χαρακτηριστικὰ αὐτὰ ἀμφισβητήθηκαν ἀναφορικὰ μὲ τὴν ἐγκυρότητά

τους καὶ τὴν ἰσχύ τους γιὰ ὅλες τὶς ἑλληνικὲς πόλεις. Η Susan Guette1 Co1e ἔφερε ἀρκετὰ

παραδείγματα ποὺ ἔδειξαν τὴ σχετικότητα τῶν ἀπόλυτων κανόνωνὶὶ. Στὶς ἐξαιρέσεις

αὐτές, ποὺ δὲν εἶναι λίγες, ὑπάρχει ἡ περίπτωση ὅπου ἡ ἀποκλειστικότητα μιᾶς πολιού-

χου θεότητας ἀμφισβητεῖται, ὅπως στὴν Σπάρτη ὅπου ὑπῆρχε πλῆθος ἄλλων λατρειῶνὶὶ,

ἢ εἶναι ἀμφίσημη, ὅπως στὴν Κόρινθο, μὲ τὴ λατρεία τῆς Ἀφροδίτης στὸν Ἀκροκόρινθο

καὶ τοῦ Ἀπόλλωνα στὴν ἀγορά, ἢ στὴν Ἐρέτρια μὲ τὸν ναὸ τῆς Ἄρτεμης Ἀμαρυσίας καὶ

τὸν ναὸ τὸν Ἀπόλλωνα Δαφνηφόρου23 ἢ, ὅπως στὴ Θάσο, ὅπου, παράλληλα μὲ τὸν
Ἀπόλλωνα Πύθιο καὶ τὴν Ἀθηνᾶ Πολιοῦχοὶ4, ὑπῆρχε ὁ Ἡρακλῆς, ἴσως ὁ μεγαλύτερος

θεὸς τῆς Θάσου25. Φυσικά, παράλληλα μὲ τὸ ἐπίσημο ἱερό, ὑπῆρχαν καὶ ἄλλα σημαντικὰ

ἱερὰ σὲ κάθε πόλη, συχνὰ καὶ ἀπὸ ἀπόψεως μεγέθους ὑπολογίσιμα, ἀνάλογα μὲ τὴν πόλη

καὶ τὴν ἱστορία της.

Στὴν Ἀθήνα, ἡ εἰκόνα εἶναι σαφὴς ἀπὸ κάθε ἄποψη: τὸ ἐπίσημο ἱερὸ ἦταν ἡ Ἀκρό-

πολις καὶ ἡ προστάτιδα θεὰ ἦταν ἡ Ἀθηνᾶ ποὺ λατρευόταν ἐκεῖ. Ἐδῶ, βέβαια, χρειάζεται

μία ὑπενθύμιση γιὰ τὸ Ἑρέχθειο, ποὺ ἀναφέρθηκε παραπάνω, ἐφόσον, παράλληλα μὲ τὶς

χθόνιες λατρεῖες, συλλατρεύοντανκαὶ ἡ Ἀθηνᾶ Πολιὰς στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα του. Αὐτὴ

ἦταν ἡ ἐπίσημη θεὰ τῆς πόλης καὶ ὄχι ἡ Ἀθηνᾶ Παρθένος στὸν Παρθενῶνα. Ἀλλὰ τὸ

Ἐρέχθειο ἀποτελεῖ μία εἰδικὴ περίπτωση, ἡ ὁποία θὰ σχολιαστεῖ καὶ παρακάτω. Η ταύ-

τιση τῆς πόλης μὲ τὴν Ἀθηνᾶ τεκμηριώνεται στὴν ἀρχαία γραμματεία, καθὼς καὶ στὰ

ψηφισματικὰ ἀνάγλυφα μὲ τὸν καλύτερο τρόπο. Στὰ ἐπίσημα αὐτὰ ἔγγραφα τῆς πόλης,

τὰ ὁποῖα ἐπιστέφονται μὲ ἀνάγλυφες παραστάσεις, ἡ Ἀθηνᾶ εἰκονίζεται νὰ ὑποδέχεται

τοὺς τιμώμενους, νὰ ἐπισφραγίζει νόμους καὶ ἀποφάσεις τῆς πόληςὶβ.

20. Brackertz 1976, 156-157 ἀρ. 1-14.

21. Guette1 Co1e 1995. Burkert 1995, ἱδ. 207-208.

22. Ἀναφορὰ στὶς λατρεῖες παραθέτει ἡ Brackertz

1976, 64-68, ποὺ διακρίνει ὄμως τὴν προτεραιότητα

τῆς Ἀθηνᾶς Χαλκιοίκου.

23. Κάτω ἀπὸ τὸν ἀρχαϊκὸ ναὸ τοῦ Ἀπόλλωνα

σώζονται ἴχνη παλαιότερου κτίσματος (Gruben 2000,

113). Ο κλασικὸς ναὸς τῆς Ἀφροδίτης στὸν Ἀκρο-

κόρινθο πιθανολογεῖται ὅτι πῆρε τὴ θέση ἀρχαϊκοῦ-

πρβ. καὶ τὰ ἀναφερόμενα γιὰ τὸ Ἄργος καὶ τὴ Θάσο

(Guette1 Co1e 1995, 309-312, ἱδ. 310).

24. Ο θεὸς τῶν Δελφῶν εἶχε δώσει τὴν ἐντολὴ τοῦ
ἀποικισμοῦ τῆς νήσου στὸν Τελεσικλῆ, πατέρα τοῦ

Ἀρχίλοχου. Τὸ Πύθιο στὴν ἀκρόπολη τῆς Θάσου

πρέπει νὰ ἀνάγεται στὸ γ᾿ τέταρτο τοῦ 7ου αἱ. (πρβ.

Ho1tzmann στὸ Grandjean - Sa1viat 2000, 239). Τὸ

ἱερὸ τῆς Ἀθηνᾶς Πολιούχου, στὸ δεύτερο ὕψωμα τῆς

ἀκρόπολης, χρονολογεῖται στὰ μέσα τοῦ 6ου αἱ. π.Χ.

(αὐτόθι 115). Η ὀνομασία τῆς Ἀθηνᾶς Πολιούχου

ἐμφανίζεται σὲ ἐπιγραφὲς καὶ ἀναθηματικὰ ἀγγεῖα:

αὐτόθι 114, ἐνῶ καὶ οἱ δύο θεοὶ μαζὶ στὴν ἐπιγραφὴ

EtThas ΠΙ 7 (480-470 π.Χ.).

25. Grandjean - Sa1viat 2000, 142. Η ἄποψη τῆς

Brackertz 1976, 95-96 γιὰ τὴ συγγένεια τοῦ Θασίου

Ἡρακλῆ μὲ τὸν θρακικὸ ἥρωα-ἱππέα δὲν στηρίζεται

οὔτε στὶς πηγὲς οὔτε στὴν εἰκονογραφία. Γιὰ τὸν

Θάσιο Ἡρακλῆ καὶ τὴ φοινικικὴ καταγωγή του βλ.

Vike1a 1994α, 124-134. 142-143.

26. Σὲ ἀρκετὰ ἀνάγλυφα τὴ θέση τῆς Ἀθηνᾶς

παίρνει ὁ Δῆμος, σὲ δύο μόνον ἡ Βουλή: Ἀθήνα,

Ἐπιγρ. Μουσ. 2811 (Meyer 1989, 300-301 ἀρ. 125 πίν.

35,2. Lawton 1995, 105-106 ἀρ. 49 πίν. 26). Ἀθήνα,

EAM 1473 (Meyer 1989, 303-304 ἀρ. A 136 πίν. 41,1.

Lawton 1995, 142-143 ἀρ. 142 πίν. 75) καὶ σὲ ἕνα ἡ
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II. ΤΑ ΜΕΓΑΛΑ ΙΕΡΑ ΤΩΝ ΔΗΜΩΝ ΤΗΣ ΑΘΗΝΑΣ

Στοὺς 141 Κλεισθένειος δήμους ὑπῆρχαν ἱερὰ μεγαλύτερα καὶ ἱερὰ μικρότερα, καὶ

ἀσφαλῶς πολλὲς ἀπὸ τὶς λατρεῖες τῶν δήμων ἦσαν παλαιότερες ἀπὸ τὴ δημοκρατικὴ

μεταρρύθμισηἼ. Λίγα ἱερὰ δήμων, ἀφιερωμένα 08 ὀλύμπιε Θεότητες, ξεχωρίζουν γιὰ τὸ

μέγεθός τους, τὴν ἰδιοτυπία τῆς λατρείας, τὰ σημαντικά τους ἀναθήματα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα

μερικὰ ἦσαν μνημειῶδη, τὸ πλῆθος τῶν ἐπισκεπτῶν ποὺ δέχονταν, τὶς ἑορτές τους ἢ ἀκόμη

καὶ γιὰ τὴν πανελλήνια ἀκτινοβολία τους. Σὲ αὐτὰ ἀνήκει κατὰ κύριο λόγο τὸ ἱερὸ τῆς

Δήμητρας στὴν Ἑλευσίνα, τοῦ Ποσειδῶνα στὸ Σούνιο, τῆς Ἄρτεμης στὴ Βραυρῶνα. Τὰ

ἱερὰ αὐτὰ ἦσαν σημαντικὰ καὶ κύρια γιὰ τοὺς δήμους στοὺς ὁποίους ἀνῆκαν.

Ἀλλά, ὅπως καὶ στοὺς ἄλλους δήμους τῆς Ἀττικῆς, ἔτσι καὶ 08 αὐτοὺς τοῦ ἀστεωςἳθ,
ἡ προβολὴ τῆς Ἀθήνας δὲν ἐμπόδιζε οὔτε τὴν παράλληλη ὕπαρξη ἄλλων λατρειῶν, οὔτε

τὴν κατασκευὴ ἄλλων ἱερῶν, κάποτε μάλιστα ἰδιαίτερα πολυτελῶν, ὅπως τοῦ Ἡφαι-

στείου. Καὶ αὐτό, ἀλλὰ καὶ ὁ κολοσσικοῦ μεγέθους ναὸς τοῦ ὕψιστου θεοῦ, τοῦ Διὸς

Ὀλυμπίου ἀπὸ τὰ ἀδριάνεια χρόνια, δὲν ἀντικατέστησε τὴν Ἀθηνᾶ ὡς σύμβολο προβολῆς

τῆς Ἀθῆνας. Τὰ μεγάλα ἱερὰ τῶν δήμων τῆς Ἀθήνας δὲν συναγωνίζονταν τὴν Πολιάδα

Ἀθηνᾶ καὶ τὸ ἱερό της στὴν Ἀκρόπολη, ὅσον ἀφορᾶ στὴν ἀποτύπωση καὶ τὴν ἔκφραση

τῆς συνολικῆς εἰκόνας τῆς πόλης-κράτους τῆς Ἀθῆνας.

Ὡστόσο, μεγάλα 08 μέγεθος ἱερὰ ἀποτελοῦσαν ἐξαίρεση στοὺς ἀττικοὺς δήμους.

Ἀκόμη καὶ τὰ κύρια ἱερὰ τῶν δήμων, τὰ ἐπίσημα, ὅπου στήνονταν τὰ τοπικὰ ψηφίσματα

γιὰ τοὺς δημότες, ἦσαν στὴν πλειονότητά τους μικρά- ἐξάλλου τὰ περισσότερα, λόγῳ

εὐτελοῦς κατασκεψῆς, δὲν διατηρήΘηκανὶ9. Ἀκόμη, δὲν ἦταν ἡ προστάτις θεὰ ἀπὸ τὸ ἐπί-

σημο ἱερό της στὴν Ἀκρόπολη, ἡ ὁποία πάντα ἔσωζε τὴν πόλη. Στὶς πλέον κρίσιμες στιγ-

μἐς γιὰ τὴν πόλη, στὴ μάχη του Μαραθῶνα καὶ στὴ ναυμαχία τῆς Σαλαμίνας, ἦσαν οἱ

ἐπιφάνειες τοῦ Πάνα καὶ τῆς Ἄρτεμης ἀντίστοιχα, καὶ ὄχι τῆς Ἀθηνᾶς, ποὺ θαυματούρ-

γησανὖθ. Ἀκόμη, ὁ μικρὸς καὶ διόλου πολυτελὴς ναὸς τοῦ Πατρῶου Ἀπόλλωνα στὴν

30. Ἡρόδ. VI 105. Παυσ. Ι 28, 4. Γιὰ τὴ σχέση τῆς

Ἄρτεμης 118 τὴ νίκη στὴ Σαλαμίνα βλ. Πλούτ. Ἠθ. II

Δημοκρατία: Ἀθήνα, Μουσ. Ἀγορᾶς Ι 6524 (Meyer

1989, 293 ἀρ. Α 97 πίν. 30,2. Lawton 1995, 99-100 ἀρ.

38 πίν. 20).

27. Whitehead 1986, 177.

28. Τὸ ἄστυ περιελάμβανε τὴν περιοχὴ κάτω ἀπὸ

τὴν Ἀκρόπολη, ἐντὸς τοῦ Θεμιστοκλείου τείχους

(Curtius 1877, 53-56. Russe11 Co1e 1976, 286 καὶ σπο-

ράδην). Η λέξη πόλις χρησιμοποιεῖται γιὰ τὴν

Ἀκρόπολη (Θουκ. II 15 κ.ἀ.), ὅπως καὶ 08 ἀντι-

κατάσταση τῆς λέξης ἄστυ, ἤδη στὸν "0111190 (π.χ. Β

332)- πρβ. καὶ Russe11 Co1e 1976, 287 καὶ σποράδην.

29. Ο Trai11 1975, 74-75 σημ. 10 ἀναφέρει ψηφί-

σματα ποὺ ἔχουν ἔλθει στὸ φῶς ἀπὸ 25 δήμους, τοὺς

ὁποίους κατονομάζει, καὶ μερικὰ ἀκόμη ἀπὸ ἀταύτι-

στους ἢ ἀβέβαιους δήμους.

22, 7 καὶ Παλαιοκρασσᾶ 1991, 35-36. M8 τὴ μάχη

τοῦ Μαραθῶνα συνδέεται ἡ λατρεία τοῦ Πάνα στὴν

Ἀθήνα, στὴ βόρεια πλευρὰ τῆς Ἀκρόπολης καὶ στὸ

σπήλαιο στὴν Οἰνόη τοῦ Μαραθῶνα (βλ. σημ. 81 ἀρ.

1. 8). Ἄν καὶ τὸ σπήλαιο τοῦ Μαραθῶνα ἦταν 08

χρήση ἀπὸ τὰ προϊστορικὰ χρόνια, τὰ εὑρήματα,

ποὺ ξεκινοῦν μόλις τὸν 50 αἱ, σχετίζονται 118 τὴ νέα

λατρεία καὶ ταυτίζουν τὸ σπήλαιο 118 τὴν ἀναφορὰ

στὸν Παυσανία Ι 32, 7 (Wickens 1986 Π, 223-233 ἀρ.

43 [Oinoe IIἸ. Trav1os 1988, 218, 246, εἱκ. 302-303.

Πετράκος 1995, 86-91 εἱκ. 1 ἀρ. 1- σ. 36-37. Mersch

1996, 151 ἀρ. 38,3. Baumer 2004, 92-93 Att 15 εἱκ. 15).
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ἀρχαία Ἀγορὰ τῆς Ἀθηνας, ναὸς τοῦ 4ου αἱ. στὴ θέση παλαιότερου ἀρχἂκοῦ31, εἶχε

μεγάλη πολιτικὴ σημασία, καθὼς μέσῳ τοῦ Ἀπόλλωνα Πατρώου, πατέρα τοῦ Ἵωνα,

γενάρχη τῶν Ἰώνων, οἱ Ἀθηναῖοι θεωροῦσαν ὅτι εἶχαν τὴν πρωτοκαθεδρία μεταξὺ τῶν

Ἰώνων32.

III. ΤΑ ΜΙΚΡΑ ΙΕΡΑ ΤΩΝ ΔΗΜΩΝ ΤΗΣ ΑΘΗΝΑΣ

Ο ὁρισμὸς ἑνὸς ἱεροῦ ὡς μικροῦ παρουσιάζει κάποτε δυσκολίες, γιὰ τὸν λόγο ὅτι

ὑπάρχει μεγάλη ἀνομοιόμορφα στὴν τυπολογία τους. ”Eva σταθερὸ γνώρισμα εἶναι,

ὅπως θὰ φανεῖ στὴ συνέχεια κατὰ τὴν ἐξέταση τῆς μορφολογίας τους, ἡ μικρὴ κλίμακα

τοῦ χώρου, τῶν κτισμάτων καὶ τοῦ βωμοῦ, στοιχείου ποὺ ὑπάρχει ἀπαραίτητα σε κάθε

ἱερό, μικρὸ ἢ μεγάλο.

Μία άλλη δυσκολία προκύπτει ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ περισσότερα μικρὰ ἱερὰ δὲν

ἔχουν σωθεῖ. Σὲ πολλὲς περιπτώσεις δὲν ὑπάρχει δυνατότητα ταύτισης τῶν ἀνασκαμμέ-

νων ἱερῶν γιὰ τὸν λόγο ὅτι τὰ εὑρήματα δὲν βοηθοῦν τὴν ταύτιση. Γνωρίζουμε ἀπὸ τὶς

πηγες πολλοὺς θεοὺς καὶ ἥρωες ποὺ ἦσαν ἀποδέκτες λατρείας33, ἀλλά, ἐφόσον δὲν μπο-

ροῦμε νὰ τοὺς συνδέσουμε μὲ τοὺς χώρους τῶν ἱερῶν τους, ἀγνοοῦμε κατὰ συνέπεια καὶ

τὴ μορφὴ τῆς λατρείας, ἢ τὴν κατηγορία τῶν πιστῶν ποὺ σύχναζαν σἐ αὑτά. Οὔτε καὶ

ἡ εἰκονογραφία τῶν ἀναθηματικῶν ἀναγλύφων βοηθᾶ στὸ πρόβλημα, ἀφοῦ πολλὲς ἀπὸ

τὶς μορφες ποὺ ἀπεικονίζονται δὲν εἴμαστε σε θέση νὰ τὶς ταυτίσουμε. Συχνὰ χρησιμο-

ποιοῦνται ὁρισμένοι εἰκονογραφικοὶ τύποι γιὰ περισσότερες θεότητες34, ἐνῶ ἄλλοτε δεν

γνωρίζουμε καὶ σὲ ποιὸ ἱερὸ εἶχαν ἀνατεθεῖ τὰ ἀνάγλυφα35.

A. Μορφολογία

Η μορφὴ τῶν μικρῶν ἱερῶν παρουσιάζει μεγάλη ποικιλία. Συχνὰ ὁ ἴδιος ὁ τόπος, ὅπου

εἶχε καταγραφἐι ἡ ἱερὴ μαρτυρία, παρέμενε ὡς εἶχε, ὅπως συνέβαινε μὲ τὰ φυσικὰ σπή-

31. Γιὰ τὸν ναὸ καὶ τὴ λατρεία τοῦ Πατρώου

βλ. Hedrick 1988B. 2‘s πρόσφατη δημοσίευση προτεί-

νεται χρονολόγηση τοῦ ναοῦ στὸ τέλος τοῦ 4ου ἢ

στὶς ἀρχὲς τοῦ 3ου αἱ. π.Χ.: Lawa11 2009, ἱδ. 388,

401.

32. Η ἀντίληψη γιὰ τὴν Ἀθήνα ὡς πρεσβυτάτη

γῆ Ἰωνίας ὑπάρχει ἤδη στὸν Σόλωνα, ἀπ. 4a (West).

33. Δύσκολος εἶναι ὁ διαχωρισμὸς μεταξὺ δευ-

τερευουσῶν θεοτήτων καὶ ἡρώων: Kearns 1989, 139.

Γιὰ τὸ πρόβλημα τῆς ἀναγνώρισης τῆς ἡρωικῆς λα-

τρείας, καθὼς καὶ τῆς λεπτῆς διαφοροποίησης μετα-

ξὺ λατρείας προγόνων, νεκρῶν καὶ ἡρώων βλ. πρό-

σφατα τὸ ἄρθρο τοῦ Bravo ΠΙ 2009, ἱδ. 18-23. Πρβ.

Ekroth 2009, ἱδ. 122-126. Γιὰ τὸν μεγάλο ἀριθμὸ τῶν

ἡρώων ποὺ λατρεύονταν στὴν Ἀττικὴ πρβ. Kearns

1989, 139-207 (App. 1).

34. Vike1a 1994α, 63 καὶ σημ. 45᾿ 73-74 καὶ σπο-

ράδην.

35. "07mg π.χ.: Λονδίνο, Βρετ. Μουσ. 770 (Kos-

satz-Deissmann 1988, 689 ἀρ. 259 καὶ εἱκ. V1izos

1999, 127 WR 12 πίν. 10,2. Leventi 2003a, 75, 122

R 8 πίν. 11.). Βοστώνη, MFA 1977.171 (Comstock —

Vermeu1e 1988, 22-23 ἀρ. 10. Ya1ouris et a1. 1990, 1031

ἀρ. 382 καὶ εἱκ. Ede1mann 1999, 136 G 20). Βερολίνο,

Staat1. Mus. SK 690 (Simon 1997, 750 ἀρ. 23. Werth

2006, 469 ἀρ. 408). Βερόνα, Mus. Maffeiano (Ho1tz-
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λαια ποὺ ἔχουν ἀκανόνιστη μορφὴ ἢ μὲ τὶς φυσικὲς πηγες νεροῦθβ. Γενικά, ἡ διαμόρφωση

τῶν μικρῶν ἱερῶν ἦταν κατὰ κανόνα ἀπλή, καὶ γί αὐτὸ τὰ περισσότερα ἀπὸ αὐτά, γνω-

στὰ ἀπὸ τὶς πηγές, δὲν ἔχουν διατηρηθεϊ. Τὸ γεγονὸς τῆς πρόχειρης κατασκευῆς ποὺ χαρα-

κτήριζε τὰ περισσότερα μικρὰ ἱερὰ ὀφειλόταν 08 μεγάλο βαθμὸ στὴν αὐθεντικὴ καὶ ἄμεση

θρησκευτικὴ ἀνάγκη ποὺ ὑπῆρξε ἡ ἀφετηρία γιὰ πολλὰ ἀπὸ αὐτά, στὸν τοπικὸ χαρα-

κτήρα, στὴ μικρὴ ἢ τὴ σχετικὰ εὐρύτερη κλίμακα πιστῶν στὴν ὁποία ἀπευθύνονταν,

ὁπότε δεν χρειαζόταν καὶ ὁ χῶρος νὰ πάρει τὸν χαρακτήρα τοῦ μεγαλοπρεποῦς μνημείου.

Οἱ πιστοί, ἀλλωστε, ἦσαν κυρίως οἱ κατοικοῦντες περὶ αὐτὰ δημότες καὶ πολὺ λιγότερο,

ἢ καθόλου, ἐπισκέπτες ἀπὸ ἄλλους δήμους37. Ἀποτελοῦσαν χώρους ἐκδήλωσης σεβασμοῦ

τῶν πιστῶν, ἀποκομμένους ἀπὸ τὸν περίγυρο καὶ γί αὐτὸ στὶς περισσότερες περιπτώσεις

ὁρίζονταν ἀπὸ ἕναν περίβολο χτιστό, ἢ ἀκόμη καὶ ἕναν δρο38.

1. Πυρήνας ἑνὸς ἱεροῦ ἦταν πάντα ὁ βωμός. Βωμοὶ ὑπῆρχαν παντοῦ, τόσο στὴν ὕπαι-

θρο ὅσο καὶ στὸν δομημένο ἱστό, μπροστὰ ἀπὸ ναούς, 0‘8 δημόσιους χώρους ἀλλὰ καὶ 08

οἱκίες. Στὰ μικρὰ ἱερὰ ὁ βωμὸς γιὰ τὶς θυσίες καὶ τὶς προσφορὲς μποροῦσε νὰ εἶναι τὸ

μοναδικὸ συστατικὸ τοῦ ἱεροῦ. Μποροῦσε νὰ εἶναι χτιστός, ὁπωσδήποτε μικρῶν ἢ

μετρίων διαστάσεων, ὅπως λ.χ. τῆς Ἀφροδίτης οὐρανίας στὴν Ἀγορά39, ἢ ἕνας ἀγροτικὸς

βωμός, μία πρόχειρη κατασκευὴ ἀποτελούμενη ἀπὸ ἀκανόνιστες πέτρες, ὅπως συχνὰ εἱκο-

νίζεται 0‘8 ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα Νυμφῶν ἢ ἡρώων40, ἢ μία ἐσχάρα, ἀπλή, χαμηλὴ κατα-

mann 1984, 888 ἀρ. 360 καὶ εἱκ. Ritti 1981, 52 ἀρ. 19.

Leventi 2003a, 64, 125 R 62 πίν. 39). Ἀθήνα, EAM

1460 (Mitropou1ou 1977, 73 ἀρ. 148 εἱκ. 207. Siman-

toni-Bournia 1992, 5 ἀρ. 32 καὶ εἱκ.). Παρίσι, Λούβρο

Ma 744 (Hamiaux 1992, 223 ἀρ. 236 καὶ εἱκ.),

36. Γενικὰ γιὰ τὰ σπήλαια τῆς Ἀττικῆς, τὴ σύ-

σταση τοῦ ἐδάφους τους καὶ τὴ μορφολογία τους, βλ.

Wickens 1986 Ι, 46-65, 79-87. Ἰδιαίτερα γιὰ τὴ δυνα-

τότητα ἀναγνώρισης σπηλαίων μὲ χρήση λατρευτικὴ

αὐτόθι 79-84.

37. Η προσέλευση πιστῶν ἀπὸ ἄλλους δήμους 08

ἕνα ἱερὸ ἦταν δυνατή, ἐφόσον τὸ ἱερὸ αὐτὸ ἦταν

κέντρο θρησκευτικῶν ὁμίλων ἢ ἡ λατρεία ποὺ

ἀσκοῦνταν ἦταν σεβάσμια, ὅπως τὸ ἱερὸ τοῦ Ἀπόλ-

λωνα Ζωστῆρα ἢ τῆς Ἀθηνᾶς Παλληνίδος (Lauter

1993, 138—139). Παραδείγματα ἀπὸ τὰ ἑορτολόγια

ἐπιβεβαιώνουν θυσίες 08 ἱερὰ δήμων ἀπὸ γείτονες

δημότες (αὐτόθι 139).

38. Ekroth 2009, 127, π.χ.: 1) Ἀθήνα: περίβολος

στό «ἱερὸ στὸ σταυροδρόμι», στὴν ἀρχαία Ἀγορά

(Camp 2004, 103-106 εἱκ. 55-58). 2) Περίβολος Ἀμυ-

νείου (Trav1os 1971, 76 καὶ εἱκ. 98. Greco et a1. 2010,

265-267 ἀρ. 3. 8 εἱκ. 153-154 [δ. Save11iἸ). 3) Ὅρος

ἱεροῦ Νύμφης (Trav1os 1971, 362 εἱκ. 465- γιὰ τὸ ἱερὸ

βλ. καὶ Greco et a1. 2010, 200—203 ἀρ. 1. 41 εἱκ, 107

[C. Bernardini - D. MarchiandiἸ). 4) "Gem Τριτοπα-

τρείου (Stroszeck 2009, 58—59 πίν. 27, 1-4). Γιὰ τοὺς

δρους ποὺ σημάδευαν τὰ σύνορα ἰδιοκτησιῶν δημο-

σίων καὶ ἰδιωτικῶν, θρησκευτικῶν καὶ μή, δήμων καὶ

τριττύων, φρατριῶν κ.ἄ. βλ. περιληπτικὰ Lauter 1982,

300-301. Ἐπίσης, γιὰ φυσικὰ σύνορα αὐτόθι 304-

305. Ἰδιαίτερα γιὰ τοὺς δήμους καὶ τὶς τριττύες βλ.

Siewert 1982, 25 σημ. 116, σ. 85. Trai11 1986, 116-118.

Κάποτε ἀνευρίσκονται δροι ποὺ βεβαιώνουν τὴν

ὕπαρξη ἱεροῦ, χωρὶς ὄμως νὰ ἀναφέρουν τὸ ὄνομα

τῆς λατρευόμενης θεότητας (πρβ. Κωστάκη 2008,

149-150).

39. Γιὰ τὸ ἱερὸ τῆς Ἀφροδίτης οὐρανίας Les1ie

Shear, Jr. 1984, 24—33. Ossana 1988—89, ἱδ. 80-86. Pirenne—

De1forge 1994, 21-25. Rosenzweig 2004, 61-63 εἱκ.

44a-b. Μαχαίρα 2008, 131-132. Ο βωμὸς χρονολογεἷ-

ται ἀπὸ τὴν κεραμικὴ στὰ 500 π.Χ. Πέραν τοῦ βωμοῦ

δὲν φαίνεται νὰ ὑπῆρχε ἄλλη κατασκευή: οὔτε τὰ

δρια τοῦ τεμένους εἶναι μὲ ἀκρίβεια γνωστά, ἀλλὰ

καὶ ἂν ὑπῆρχε ἐπιπλέον κτίσμα, αὐτὸ θὰ ἦταν τὸ
πολὺ ἕνας ναΐσκος ἢ κάτι παραπλήσιο (Les1ie Shear,

Jr. 1984, 32. Ossana 1992, 220). Κατὰ τὴν Rosenzweig

2004, 62 ὁ βωμός, λόγῳ τῆς θέσης του, ἴσως ἀποτε-

λοῦσε καὶ τὸ κύριο ἱερὸ τῆς θεᾶς στὸ ἄστυ.

40. Π.χ. Ἀθήνα, EAM 3874 (Is1er 1981, 23 ἀρ. 185.

Edwards 1985, 703-707 ἀρ. 71. Trav1os 1988, 90 εἱκ,

101. Καλτσᾶς 2001, 221 ἀρ. 458 καὶ εἱκ.). Ἀθήνα,
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σκευή, ἢ μία λακκοειδὴς ἐσοχὴ ποῦ συνήθως προοριζόταν γιὰ θυσίες σε χθόνιες θεότητες,

ἀλλὰ κάποτε καὶ σὲ ὁλύμπιες, ὅπως καὶ ἀντίστροφα41. Οἱ πιστοὶ πρόσφεραν ταπεινά,

μικρὰ ἀναθήματα δίπλα στὸν βωμό, τὰ ὁποῖα, ἂν ἡ λατρεία εἶχε συνέχεια στὸν χρόνο,

συσσωρεύονταν, καὶ τότε «ἕνα μέρος καταχωνόταν σὲ βόθρο, ποὺ ἀνοιγόταν γί αὐτὸν

τὸν σκοπό.

Σὲ πολλὲς Θέσεις, δὲν ἔχει γίνει δυνατὴ ἡ ταύτιση τῆς λατρευόμενης θεότητας, ἐπειδή,

ἐνῶ διατηρήθηκε ὁ βωμός, τὰ εὑρήματα δὲν ὁδήγησαν σε ὑπόθεση ταύτισης42. Ἄλλοτε

πάλι, ἐνῶ ὁ βωμὸς ἐξαφανίστηκε, λόγῳ τῆς πρόχειρης κατασκευῆς του, ἡ λατρεία ἀπὸ

τὰ εὑρήματα καὶ τῆ συνεκτίμηση τῶν στοιχείων θεωρεῖται βέβαιη43 ἢ πιθανή44.

2. Ο βωμός, συχνά, περιβαλλόταν μὲ ἕνα τοιχίο, ὁπότε ἐδημιουργεῖτο ἕνα τέμενος,

συχνὰ δενδροφυτεμένο45. Πρόκειται γιὰ ἐξαιρετικὰ ἁπλῆ μορφὴ ἱεροῦ, ἀποτελούμενη

ἀπὸ βωμὸ καὶ περίβολο. Η μορφὴ τοῦ ὑπαιθρίου τεμένους ἦταν ποικίλη, ἀνάλογα μὲ τὸν

χῶρο καὶ τὴ Θέση ποὺ καταλάμβανε4β. Ο χῶρος προσφερόταν γιὰ τὰ ταπεινὰ ἀναθήματα

EAM 1859 (Edwards 1985, 503-509 ἀρ. 26. Is1er 1981,

23 ἀρ. 186 καὶ εἰκ. Καλτσᾶς 2001, 221 ἀρ. 460.

Πλάτωνος-Γιώτα 2004, 400). Γιὰ τὰ ἀγροτικὰ ἱερὰ

τῆς Ἀττικῆς (1050-600) D’Onofrio 1995.

41. ”0an ὁ βωμὸς τοῦ Διὸς Ἀστραπαίου, μπρο-

στὰ ἀπὸ τὸ σπήλαιό του, στὴ βόρεια πλευρὰ τῆς

Ἀκρόπολης (Trav1os 1971, 91. Πρβ. Greco et a1. 2010,

152 εἱκ. 74 [S. Save11iD. Στὸ θέμα τοῦ τύπου τῶν

βωμῶν: Ekroth 2009, 136-137. Στὸ ἱερὸ τοῦ Παγ-

κράτη, θεοῦ τοῦ Κάτω κόσμου, ὑπάρχουν καὶ οἱ δύο

τύποι βωμῶν: πρβ. π.χ. I" Ἐφορεία Ρ 56 B (Vike1a

1994a, 13-14 A 4 πίν. 4. van Straten 1995, 90 R 97

εἰκ. 96. Ede1mann 1999, 117 F 10)‘ P 46 B (Vike1a

1994a, 25 A 16 πίν. 4. V1izos 1999, 127 WR πίν. 9,2)‘

P 81 A (Vike1a 1994a, 33—34 B 6 πίν. 20,1. Ede1mann

1999, 149 F 11)’ P 17 A (Vike1a 1994a, 38-39 B 12

πίν. 23,2. Ede1mann 1999, 115 F 7. No1te 2006, 59 σημ.

109).

42. Πρβ. ἱερὰ στὰ ὁποῖα διατηρήθηκαν μόνον

ὑπολείμματα πυρᾶς με ἢ χωρὶς βωμό: 1) στὸ πρὸς

Β. καὶ Ν. ὕψωμα τῆς Μεγάλης Μαυρινόρας στὴν

Πεντέλη, 7ου-5ου αἱ. καὶ 5ου αἱ. (Langdon 1976, 102

[MavrovouniaἸ. Lauter 1985a, 135. D’Onofrio 1995, 85

ἀρ. 54. Mersch 1996, 173 ἀρ. 56,3. Baumer 2004, 15.

94 Att 20), 2) στὸ Ἀγριελίκι (Langdon 1976, 104-105.

Lauter 1985a, 135. Trav1os 1988, 217. D’Onofrio 1995,

67-68, 72, 84 ἀρ. 23. Mersch 1996, 231 ἀρ. 78,6.

Mazarakis-Ainian 1997, 316. Baumer 2004, 15, 115

Att 45). Πρβ. καὶ σ. 162 σημ. 197.

43. Στὸ Πανί (Langdon 1976, 102-103. Lauter

1985a, 135. D’Onofrio 1995, 85 ἀρ. 58. Mersch 1996,

139 ἀρ. 52,1. Baumer 2004, 136-137 Att 15). Στὴ

Μερέντα (Langdon 1976, 103. Lauter 1985a, 135.

Mersch 1996, 155 ἀρ. 40,6. Baumer 2004, 136 Att 12).

Πρβ. κατάλογο θέσεων ἀπὸ ἐπιφανειακὲς ἔρευνες

(Baumer 2004, 135-138 Att 1-21).

44. Π.χ. στὸ Κερατοβούνι (Langdon 1976, 103,

Lauter 1985a, 135. Wickens 1986 11, 138-146 ἀρ. 25.

D’Onofrio 1995, 85 ἀρ. 41. Mersch 1996, 139 ἀρ. 31,5.

Baumer 2004, 136 Att 9), στὴ Λεοντοσπηλιὰ στὸ K0-

ρακοβούνι (Wickens 1986 11, 175-183 ἀρ. 33. Trav1os

1988, 192. Mersch 1996, 133 ἀρ. 26,6. Baumer 2004,

87-88 Att 8. D’Onofrio 1995, 70-71 86 ἀρ. 79) ἢ στὸ

σπήλαιο στὸν Προφήτη Ἠλία στὸν Ὑμηττό (Κοτζιᾶς

1950, 158-165 εἱκ. 12-18. Wickens 1986 11, 138-146 ἀρ.

25. Mersch 1996, 132 ἀρ. 26,2. Mazarakis-Ainian

1997, 315-316. Baumer 2004, 88 Att 9).

45. Πρβ. τὴν ἀρχαϊκὴ φάση τοῦ Ἑλευσινίου τῆς

Ἀγορᾶς (Mi1es 1998, 26—26 εἱκ. 4) ἢ τὸ τμῆμα τοῦ

Τριτοπατρείου μὲ περίβολο (Stroszeck 2009, 61-64).

Ο πρώιμος κλασικὸς περίβολος πάνω ἀπὸ τὸν προϊ-

στορικὸ οἰκισμὸ στὸ Πλάσι (Trav1os 1988, 216, 223-

234 εἱκ. 271-272. Πετράκος 1995, 55-56 εἱκ. 17) ἔχει

ἑρμηνευθεῖ ὡς τέμενος ἱεροῦ (Mersch 1996, 179-180

ἀρ. 63,3. Baumer 2004, 93 Att 16 εἱκ. 16). Γιὰ τὴ

σύσταση κήπου σε ὑπαίθρια ἱερὰ χαρακτηριστικὴ

εἶναι ἡ ἀναφορὰ γιὰ δενδροφύτευση στὸ ἱερὸ τῶν

Κόδρου, Νηλέως καὶ Βασίλης (10 I3 84).

46. Εἰδικὰ τὸ σχῆμα τῶν παροδίων ἱερῶν στοὺς

οἰκισμοὺς διέφερε, ἐφόσον ἀναγκαστικὰ προσαρ-

μοζόταν μὲ τὸ σημεῖο ποὺ καταλάμβαναν στὸν πο-

λεοδομικὸ ἱστό. Συχνὰ ἦταν τριγωνικὸ ἢ τραπεζιό-

σχημο (Κωστάκη 2008, 149). Βλ. καὶ παρακάτω σ.

149-150 καὶ σημ. 89,
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τῶν πιστῶν. Σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις δὲν ἔχει διατηρηθἐι ὁ περίβολος, ὡστόσο ἡ δια-

μόρφωση τοῦ χώρου σὲ ἄνδηροᾇἱ7 πιθανότατα προϋποθέτει καὶ πρόχειρο φράχτη.

3. Ο βωμὸς μποροῦσε νὰ βρίσκεται ὄχι μόνον μπροστὰ ἀπὸ τὴν εἴσοδο ἑνὸς μικροῦ

ναοῦ, ἀλλὰ μπροστὰ καὶ ἀπὸ ἕνα σπήλαιο, ἐφόσον αὐτὸ συνιστοῦσε τὸν ἀφιερωμένο

χῶρο στὴ Θεότητα48. Ο ναὸς ἦταν κατὰ κανόνα ἁπλός, μονόχωρος49. Ἐσωτερικά, τὸ σπή-
λαιο ἐνδεχομένως νὰ εἶχε ὑποστεῖ κάποια ἐπέμβασηὌ, ἢ ἀκόμη καὶ νὰ περιλάμβανε καὶ

ἐσωτερικὰ βωμόἇ1. Τὰ ἀναθήματα τὰ ἐναπέθεταν μέσα στὸ σπήλαιο, στὸν ναὸ ἢ στὸν

περιβάλλοντα χῶρο.

4. Σὲ διευρυμένη μορφὴ τὸ τέμενος περιλάμβανε καὶ ἄλλες ἁπλὲς κατασκεψέςὶ. Ἐνδε-

χομένως, ἂν καὶ σπανιότερα, ὑπῆρχε δεύτερος ναός, στοὰ ἢ καὶ μνημεῖα στημένα στὸν

χῶρο53. Ἔτσι, τὸ μικρὸ ἱερὸ ἀποτελοῦσε μία κατὰ κάποιο τρόπο μικρογραφία ἑνὸς μεγά-

47. Ἄνδηρα ἔχουν παρατηρηθεῖ π.χ.: σὲ ἱερὸ τῆς

Βαρκίζας (Lauter - Lauter-Buffe 1986. Mersch 1996,

216 ἀρ. 74,13. Baumer 2004, 15, 107-108 Att 41 six.

52), σὲ ἱερὸ τῆς Πεντέλης, στὸ ὕψωμα κοντὰ στὸν

Προφήτη Ἠλία (Langdon 1976, 102. Mersch 1996, 173

ἀρ. 56,2. Baumer 2004, 14, 94 Att 19). Πρβ. καὶ τὶς

διευθετήσεις στὴ βραχώδη ἀνάπτυξη τοῦ ἱεροῦ τοῦ

Διὸς στὴ Μελίτη (βλ. σημ. 52. Βλ. καὶ σ. 149 σημ. 85.

48. Σὲ σπήλαια ὑπῆρχε λατρεία καὶ χθονίων (πχ.

τοῦ Πάνα καὶ τῶν Νυμφῶν) καὶ ὀλυμπίων θεοτήτων

(π.χ, τοῦ Ἀπόλλωνα, τοῦ Δία, τῆς Ἀφροδίτης, βλ. πα-

ρακάτω σ. 148-178 καὶ σημ. 81, 325-326, 328, 342).

49. Γιὰ τὸν ναΐσκο τῆς Ἀφροδίτης στὸ Δαφνί

(Μαχαίρα 2008, 28, six. 11 πίν. 1οβ) ἔχει διατυπωθεῖ

ἡ ὑπόθεση ὅτι πρόκειται περὶ θησαυροῦ (Wide 1910,

43). Παρόμοια, ὡς θησαυροί, ἔχουν ἑρμηνευθεῖ καὶ

τὰ δύο μικρὰ κτίσματα τοῦ 2ου αἱ. π.Χ. στὰ Που-

σιπέλια (βλ. σημ. 204). Ο μικρὸς ναός (4x7) μὲ πρό-

δομο καὶ σηκό, ποὺ βρέθηκε νοτιότερα τοῦ ναοῦ τῆς

Ἄρτεμης Ταυροπόλου στὴ σημερινὴ Δοῦσα (δῆμος

Ἁλῶν Ἀραφηνίδων) σχετίζεται μὲ ναὸ τῆς Ἄρτεμης

(βλ. Trav1os 1988, 211. Mersch 1996, 112 ἀρ. 13,2.

Despinis 2004, 311-312. Baumer 2004, 92 Att 14). Τὸ

ἱερὸ τοῦ ἥρωα Ἀρχηγέτη στὸν Ραμνοῦντα διέθετε

σηκὸ μονόχωρο, ἐνδεχομένως στεγασμένο μόνο κατὰ

τὸ νότιο τμῆμα του. Στὸν 50 αἱ. χρονολογεῖται ἀπὸ

τὰ κεραμικὰ εὑρήματα (ὄστρακα καὶ εἰδώλια) ἔνας

μικρὸς σηκὸς μὲ βωμὸ μπροστὰ ἀφιερωμένος σὲ

ἄγνωστη γυναικεία θεότητα στὸν Ραμνοῦντα (Πε-

τράκος 1999 Ι, 322 καὶ six. 229° ὁ Baumer 2004, 100

Att 30 περιέργως τὸν ὀνομάζει περίβολο- πρβ. καὶ

Mersch 1996, 184 ἀρ. 65,7).

50. Τὸ ἔδαφος στὸ σπήλαιο τῆς Πεντέλης ἦταν

στρωμένο μὲ πλάκες (Trav1os 1988, 322 six. 416.

Wickens 1986 Π, 202-211 ἀρ. 39. Baumer 2004, 94-96

ἀρ. Att 21' ἱδ. 95 σημ. 809)- ἀργότερα, σὲ πρόχειρο

πόδιο, τοποθετήθηκε μαρμάρινη λεκάνη (Ζορίδης

1977, 6. Wickens 1986 11, 204—205. Πρβ. Baumer 2004,

95).

51. Π.χ. στὸ σπήλαιο τῆς Βάρης καὶ στὸ σπήλαιο

τῆς Πεντέλης (Baumer 2004, 50. Πρβ. καὶ παρακάτω

σημ. 81 ἀρ. 4. 6).

52. Πρόπυλο καί «στοὰ» μὲ δύο προσαρτημένα

δωμάτια, κτίσμα ποῦ ἑρμηνεύεται ὡς χῶρος γιὰ ἀνά-

παυση καὶ καθαρμούς (Μαχαίρα 2008, 97), στὸ ἱερὸ

τῆς Ἀφροδίτης στὸ Δαφνί (αὐτόθι 15 εἱκ. 5, 18-19

six. 7,25—28 πίν. 9). Ναὸς καὶ βωμός, καθὼς καὶ

δεξαμενή, στὸ ἱερὸ στὰ Τραπούρια, στὴν κορυφὴ τοῦ

Λαυρεωτικοῦ Ὀλύμπου, πάνω ἀπὸ τὸν Ἅγ. Δη-

μήτριο καὶ πίσω ἀπὸ τὴν παραλία τοῦ Λαγονησιοῦ

(E1iot 1962, 72. Trav1os 1988, 15. Baumer 2004, 93 Att

17 six. 17-20). Φρέαρ μὲ ἄφθονο ὕδωρ, στὸ κέντρο

τοῦ Ἀμυνείου (βλ. σημ. 38), τὸ ὁποῖο διοχετευόταν

μὲ ὑδροσωλῆνες ἀρχαϊκῶν χρόνων, καθὼς καὶ τρά-

πεζα προσφορῶν ἀποτελοῦσαν τὰ κύρια στοιχεῖα

τοῦ τεμένους (Kérte 1896, 288-289). Ο Καῖε 1896,

289 ὑποθέτει καὶ ὕπαρξη νάἱσκου, τὴν ὁποία ἀμ-

φισβητεϊ ὁ Trav1os 1971, 76, συμπεραίνοντας ὡς μο-

ναδικὸ στεγασμένο οἰκοδόμημα στοὰ μὲ ξύλινους

κίονες. Τὸ ἱερὸ τοῦ Δία Μειλίχιου στὴ Μελίτη (βλ.

καὶ σημ. 89) εἶχε πέραν τοῦ βωμοῦ F1-F2, τοῦ δια-

μορφωμένου χώρου F3 γιὰ τοὺς πιστούς, καὶ τοῦ

περιβόλου (La1onde 2006B, 16-19, ἱδ. εἱκ. 18 καὶ πτυσ-

σόμενο σχ.), ἔναν μικρὸ σηκὸ G (εἴτε ναὸς εἴτε χῶρος

τῶν ἱερέων: αὐτόθι 19-21), δεξαμενὴ νεροῦ Η, προ-

φανῶς γιὰ καθαρμούς (αὐτόθι 21-21) καὶ διάφορες

φυσικὲς διαμορφώσεις στὸν βράχο γιὰ προσφορές

(αὐτόθι 22-25, I καὶ J), ὅπως καὶ ἄλλους βοηθητικούς

χώρους μεταγενέστερους (αὐτόθι 27-33).

53. Ἀντιπροσωπευτικὸ ἱερὸ στὴν περίπτωση αὐτὴ
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λου ἱεροῦ. Στὴν περίπτωση αὐτὴ μποροῦσε καὶ νὰ ἀποτελεῖ τὸ κύριο ἱερὸ ἑνὸς δήμου54.

5. Μαζὶ μὲ τὸν βωμὸ μποροῦσε νὰ συνυπάρχει καὶ λατρευτικὸ ἄγαλμα55, ὅταν δὲν

ὑπῆρχε ναός. Τὸ ἄγαλμα ἦταν στὸ ῦπαιθρο, κοντὰ στὸν βωμό, ὅπως π.χ. τῆς Ἀθηνᾶς

Ὑγιείας στὴν Ἀκρόπολη5ὀ ἢ τῆς Ἀθηνᾶς στὴν Πεντέλη57.

6. Πολλὲς μορφὲς ἱερῶν ἦσαν ἄτυπες, ἰδιαίτερα μάλιστα τῶν ἱερῶν ποὺ ἦσαν ἀφιε-

ρωμένα σὲ ἥρωες ἢ σὲ Θεοὺς θεραπευτές58. Ο βωμὸς μποροῦσε ἐπομένως νὰ συνυπάρχει

μὲ ἕνα κτίσμα59, τὸ ὁποῖο διέθετε ἕνανβθ ἢ περισσότερους χώρουςβ1, ἢ περισσότερα,

εἶναι τὸ ἱερὸ τοῦ δήμου τοῦ Ἰκαρίου (Trav1os 1988,

85-86 six. 96-100. Mersch 1996, 69-70, 120-121 ἀρ.

20,4). Γιὰ τὸν δῆμο τοῦ Ἰκαρίου Arrigoni 1971, 48.

54. Ἱερὸ Κυβέλης στὸ Μοσχάτο, κέντρο του δή-

μου τῆς Ξυπέτης (Παπαχριστοδούλου 1973. Trav1os

1988, 288-290 six. 364-373. Mersch 1996, 157 ἀρ. 42,1.

Baumer 2004, 97-98 Att 25 six. 23-24). Ἱερὸ Διο-

νύσου στὴν πλαγιὰ του Πεντελικοῦ, κύριο ἱερὸ τοῦ

δήμου τοῦ Ἰκαρίου (βλ. σημ. 53).

55. Στὴν ἀγγειογραφία παριστάνονται καὶ ἐρ-

μἂκὲς στήλες κοντὰ σὲ βωμοὺς π.χ. μελανόμορφος

κρατήρας, Λονδίνο, Βρετ. Μουσ. Β 362 (Cromme

1935-36, πίν. 108).

56. Γιὰ τὸ ἱερὸ καὶ τὸν τύπο τοῦ ἀγάλματος τῆς

Ἀθηνᾶς Ὑγιείας Leventi 200301, 36 T 6, 39-45 πίν. 1.

Vike1a 2005, 133 καὶ σημ. 178. Despinis 2008, 288-295

πίν. 44,3. Greco et a1. 2010, 91-92 (’19. 1, 7 six. 20 (M.

C. Monaco). Ὑπόθεση γιὰ τὴν ὕπαρξη τοῦ λατρευ-

τικοῦ ἀγάλματος στὸ ὑπαιθρο, λόγῳ μικρῶν δια-

στάσεων τοῦ ὑπάρχοντος ναοῦ, ἔχει ἐκφραστεῖ καὶ

γιὰ τὸ ἄγαλμα τῆς Ἀφροδίτης στὸ Δαφνί (Μαχαίρα

2008, 97). Γιὰ ἡρῶα ἱδρυμένα σὲ σημεῖα προγενέ-

στερων ταφῶν: Thompson 1978 (ἡ ταύτιση του «ἱε-

ροῦ στὸ σταυροδρόμι» μὲ τὸ Λεωκόρειο δὲν ἰσχύει.

Camp 2004, 103-106. Πρβ. ὄμως καὶ Batino 2001. Γιὰ

τὸ ἱερό: βλ. σημ. 38, 210).

57. Ἱερὸ στὴν κορυφὴ τῆς Πεντέλης, κοντὰ στὸν

Προφήτη Ἡλία: Παυσ. Ι 32, 2 (βλ. σημ. 47).

58. Vike1a 2006, 43-45. Τὸ ἡρῶο μποροῦσε νὰ

εἶναι ὁ πραγματικὸς τάφος τοῦ ἥρωα ἢ ὄχι (Kearns

1989, 3). Γενικὰ γιὰ τὰ ἡρῶα παρατηρεῖται ἁπλού-

στερη κατασκευὴ ἀπ᾿ ὅ,τι γιὰ τὰ ἱερὰ τῶν ἄλλων

θεοτήτων (αὐτόθι). Η ἀρχιτεκτονικὴ μορφὴ εἶναι

ἄτυπη ἢ στοιχειώδης (Ekroth 2009, 128). Πρβ. τὸ

ἡρῶο στὸν Ραμνούντα, τοῦ τέλους τοῦ 6ου ἢ τῶν

ἀρχῶν τοῦ 5ου (1i. (Mersch 1996, 184 (’19. 65,5.

Πετράκος 1999 Ι, 117-119 six. 67-69. Baumer 2004, 98

Att 26 six. 25-28). Ἀλλὰ καὶ ἡ περίπτωση τοῦ Κε-

κροπίου (βλ. πρόσφατα Δεσπίνη 2009β, 354-361)

ξεφεύγει ἀπὸ τὸν κανόνα. Πρβ. καὶ σημ. 59-60.

59. Οἶκοι, κτίσματα κυκλικά, ἐλλειψοειδῆ ἢ ἀκα-

νόνιστου σχήματος (βλ. καὶ σημ. 60). Η ὀνομαζόμενη

Θόλος τῆς Λαθουρέζας («Tho1os») εἶχε ἐσωτερικὰ

θρανίο (Trav1os 1988, 446, 458-459 six. 575-577. Lau-

ter 1985β, 43-50 six. 6 πίν. 9b. D’Onofrio 1995, 84 (’19.

20. Mersch 1996, 45—47, 214-215 (’19. 74,8. Parker 1996,

39-40. Mazarakis-Ainian 1997, 235-239 καὶ σπορά-

δην, six. 139-153. Baumer 2004, 105 Att 39a six. 43-

45), ἐνῶ δὲν συνδεόταν ἐξωτερικὰ μὲ βωμό. Η εθ-

ρεση πάντως στάχτης καὶ ὀστῶν ζώων στὸ ἐσωτερικὸ

ὑποδηλώνει λατρεία ἐντός (Lauter 1985β, 49). Η

«Θόλος» ἑρμηνεύεται ὡς χῶρος ἱερός, εἶδος ἱερᾶς 0i-

κίας, πιθανότατα γιὰ τὸν ἥρωα-ἀρχηγέτη τῆς κοι-

νότητας (αὐτόθι 50). Γιὰ τὸν οἰκισμὸ τῆς Λαθου-

ρέζας Ϊ-,ἒὶΠῒθΓ 1993, 7-42.

60. Ἀνατολικὸ κτίσμα (Ostbau), ἐλλειψοειδοῦς

σχήματος (Ova1haus), στὸ ἱερὸ στὸ Τουρκοβούνι

(Lauter 198501, ἱδ. 122-139 καὶ σποράδην, six. 20.

D’Onofrio 1995, 66, 72, 84 ἀρ. 20. Mersch 1996, 6-67,

123-124 (’19. 23,3. Mazarakis-Ainian 1997, 87-89, 284,

315 six. 133-135. Baumer 2004, 14-15, 103-104 Att 38

six. 38—40). ‘O9Lous’v01 ἀμφισβήτησαν ὅτι ἦταν στε-

γασμένο κτίριο καὶ τὸ ταύτισαν μὲ περίβολο (βλ.

Fagerstrém 1988, 161. De Po1ignac 1995, 81. Baumer

2004, 104 καὶ σημ. 878). Βλ. ὄμως Lauter 19850, 124-

126 γιὰ τὸ πάχος τῶν τοίχων καὶ τὴν ὕπαρξη θρα-

νίου. Ο ἴδιος (αὐτόθι 136-137) ἑρμηνεύει τὸ κτίσμα

ὡς τελετουργικὸ οἶκο (Ku1thaus), καὶ ἔτσι αἰτιολογεῖ

καὶ τὴν ἐπιλογὴ του σχήματος. Ο χῶρος λειτουρ-

γοῦσε γιὰ ἑστιάσεις μετὰ τὶς θυσίες (ἴχνη πυρᾶς

διαπιστώθηκαν στὸν τύμβο, στὸν ἀπέναντι νότιο λό-

φο- βλ. σημ. 114) πρὸς τιμὴν τοῦ τιμώμενου ἥρωα (;).

«Θόλος» στὸ ἱερὸ τῆς Λαθουρέζας (βλ. σημ. 59).

61. Στὸν τειχισμένο οἰκισμὸ τῆς Λαθουρέζας

ὑπάρχει ὁ ναὸς μὲ δύο χώρους, στὸν ἄξονα ἑνὸς ἐκ

τῶν ὁποίων ἀντιστοιχεῖ ὁ βωμός (Lauter-Bufe 1979,

163-164 (’19. a' 166-168 ἀρ. d' six. 2 (’19. Α. B). Στὸ

ἑλληνιστικὸ Μητρῶο τῆς ἀρχαίας Ἀγορᾶς, ὁ λα-
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μεταξύ τους ἀνεξάρτητα, κτίσματαβὶ.

χαρακτηριστικὰ παράδειγμα τῆς ἰδιαιτερότητας ὡς πρὸς τὴ μορφὴ καὶ τὴ λειτουργία

ἀποτελεῖ τὸ ἱερὸ τῆς Ἀφροδίτης στὴ Μερέντα ἀπὸ τὸν 40 01i.63 ”Evag περίβολος περικλείει

σειρὰ δωματίων, τρία μεγάλα στὴ βόρεια καὶ τέσσερα στὴν ἀνατολικὴ πλευρά. Ξεχωρίζει

στὴν ἀνατολικὴ ἕνας μικρὸς χῶρος μὲ δύο λουτῆρες λαξευμένους στὸ ἔδαφος καὶ ἐπεν-

δυμένους με κονίαμα. Πλάκα με χαραγμένο τὸ ὄνομα Νάννιον βρέθηκε σε αὐτόβ4. Φρεα-

τοειδες ὄρυγμα σε δωμάτιο περιεῖχε εὐρήματα ἀγγείων προσφορῶν, ἐνῶ στὴ μεγάλη αὐλὴ

ἐντοπίστηκε μικρὴ δεξαμενὴ καὶ σειρὲς ἀπὸ λάκκους λαξευμένους στὸ ἔδαφος. Τὸ Ἀφρο-

δίσιο αὐτὸ θὰ πρόσφερε ψυχαγωγία καὶ ἀνακούφιση στοὺς ταξιδιῶτες, ὅπως μαρτυρεῖ

καὶ μία ἄγκυρα ναυτικοῦ με ἐπιγραφὴ Λυσιμάχουβ5.

Δωμάτια συνοδεύουν στὴν αὐλὴ καὶ τὸν ναΐσκο στὸ ἱερὸ τῆς Ἀφροδίτης Ἡγεμόνης

στὸν Ραμνοῦντα τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ βου ἢ τοῦ 01’ τοῦ 5ου αἱ. Στὸ δυτικὸ δωμά-

τιο ἀνακαλύφθηκαν τρεῖς μαγειρικὲς ἐστίεςββ.

Ἄτυπη μορφὴ εἶχαν καὶ οἱ διάφοροι χῶροι, οἰκίες ἢ τεμένη ἢ κῆποι, ποὺ μισθώνονταν

ἀπὸ ἰδιῶτες ἢ ὁμάδες Θρησκευτικὲς ἀπὸ ἰδιῶτες ἢ τὸ κράτος γιὰ νὰ χρησιμεύσουν ὡς ἱερά.

Γιὰ τὴν πρακτικὴ αὐτὴ ἔχουμε ἐπιγραφικὲς πληροφορίεςὀἼ. Τὰ ἱερὰ αὐτὰ ἦσαν, φυσικά,

τρευτικὸς χῶρος τῆς θεᾶς περιοριζόταν στὸ δεύτερο

στὴ σειρὰ ἀπὸ νότου δωμάτιο μὲ τὴ μορφὴ ναΐσκου,

ἀνάμεσα στοὺς χώρους τῶν ἀρχείων (Camp 2004, 120

six. 151. Βλ. Va1avanis 2002, ἱδ. 232-235 six. 10-114

γιὰ τὴ διάρθρωση τῶν δωματίων ἀρχείων).

62. Δύο ἱερὰ στὸν Ὑμηττόῖ 1) Ἱερὸ ἀταύτιστης

λατρείας στὸν Προφήτη Ἠλία, στὴν ἀνατολικὴ πλα-

γιὰ του Ὑμηττοῦ, μὲ δύο ναοὺς τοῦ όου (1i. καὶ βωμό:

(Κοτζιᾶς 1949, ἱδ. 53-64. Κοτζιᾶς 1950, ἱδ. 144-158.

Langdon 1976, 5-6. Lauter 198501, 152 πίν. 13,4, 14,1.

Trav1os 1988, 191 six. 246-248. D’Onofrio 1995, 72, 83

ἀρ. 16. Mersch 1996, 132-133 ἀρ. 26,3. Parker 1996,

18, 29-33. Baumer 2004, 14, 89-90 Att 10 six. 11).

2) Ἱερὸ τοῦ Διὸς Ὀμβρίου στὴ θέση Εθζωνας, στὴν

κορυφὴ τοῦ Ὑμηττοῦ (Young 1940, Langdon 1976.

Lauter 198501, 135-136. Trav1os 1988, 191 six. 245.

Mersch 1996, 131-132 ἀρ. 26,1. Baumer 2004, 89 Att

11 six. 8-10. Scho11 2006, 42-43 καὶ σημ. 170). Στὸν

χῶρο, ἐκτὸς τῆς πρωτογεωμετρικῆς καὶ γεωμετρικῆς

κεραμικῆς, ἐντοπίστηκαν: 1) Θεμέλια ἐνὸς ὀρθογώ-

νιου κτίσματος (Young 1940, 3. Langdon 1976, 1 six.

1. Baumer 2004, 89 [BἸ six. 9. Πρβ. Mersch 1996, 59

ἀναπαράσταση στὴν six. 24) ποὺ ταυτίζεται μὲ τὸν

βωμὸ τοῦ Διὸς Ὀμβρίου (Παυσ. Ι 32, 2). Τὸ ὄνομα

τοῦ Διὸς ἐμφανίζεται σε ὄστρακα (κατάλογος στὸν

Langdon 1976, 11-41) σε ἕνα φέρει καὶ τὴν ἐπωνυμία

Σύριος (Langdon 1976, 13-14 ἀρ. 2 six. 6 πίν. 2), ἐνῶ

ἡ ἐπωνυμία Ὄμβριος λείπει (γιὰ τὴν ταύτιση πρβ.

Langdon 1976, 3-4). Χρονολογοῦνται στὸν 70 (1i./ ἀρ-

χες 6ου καὶ ἀποτελοῦν πρώιμα δείγματα ἀττικοῦ

ἀλφαβήτου (αὐτόθι 41-50). Βρέθηκαν κυρίως ἀπέ-

ναντι τοῦ βωμοῦ. 2) Δύο παράλληλοι τοῖχοι ἑνὸς κτί-

σματος (Langdon 1976, 1 six. 2. Baumer 2004, 89 [AἸ'

0 Young 1940, 3 τὸ εἶχε ἑρμηνεύσει ὡς βωμὸ ἢ ἱερὸ

τοῦ Ἡρακλῆ, με ἀφορμὴ τὰ πρῶτα τρία γράμματα

τοῦ ὀνόματός του χαραγμένα σἐ πύρινο λίθο). 3) Θε-

μέλια μιᾶς ἀψιδωτῆς κατασκευῆς (Langdon 1976, 1,

51 six. 3. Baumer 2004, 89 [CἸ six. 10) ποὺ θεωρήθηκε

ὡς εἶδος βόθρου γιὰ ἀποθήκευση ἀναθημάτων. Δύο,

περίπου τετράγωνοι χῶροι μὲ αὐλὴ ἀνάμεσά τους,

ὅπου καὶ ὁ βωμός, ἀποτελοῦσαν τὸ Ἀμφιάρειο τοῦ

Ραμνούντα. Θρανίο ὑπῆρχε σε μία πλευρὰ τῆς αὐλῆς

καὶ ἐσωτερικὰ σε δύο πλευρες στὸ ἀνατολικὸ κτίσμα

(Trav1os 1988, 389, 400 six. 502. Πετράκος 1999, 306-

308 six. 214-227. Baumer 2004, 98-99 Att 28 six. 30-

31).

63. Κακαβογιάννη - Νταβίου 2003.

64. Αὐτόθι 34 καὶ six. 2.

65. Αὐτόθι 35 καὶ εἱκ. 5.

66. Πετράκος 1999 Ι, 131-134, six. 77-80, ἱδ. 133

six. 78. Τὸ τρίτο χρησίμευε ὡς λουτρών, ἐνῶ ἕνα μι-

κρὸ στὴ νότια πλευρὰ ὡς ἀποθήκη (αὐτόθι 132-133).

Goette 1999, 162 six. 2 M. Baumer 2004, 98 Att 29

six. 29.

67. Βλ. π.χ. Wa11bank 1983 γιὰ τὶς ἐπιγραφὲς τῆς

Ἀγορᾶς.
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διαφορετικὰ μεταξύ τους. Η ἱερότητά τους προέκυπτε ἀπὸ τὴν ἀφιέρωση τοῦ χώρου στὴ

θεότητα καὶ ὁπωσδήποτε ἀπὸ τὴ χρήση βωμοῦ ἢ καὶ κάποιου ἀγαλματίου τῆς λατρευό-

μενης θεότητας.

7. Μικρὰ ἱερὰ ἦσαν καὶ ὁρισμένα αὐτόνομα μνημεῖα, ὅπως τὰ Ἑκαταῖα , οἱ ἕρμακὲς

στῆλεςβ9, οἱ ναΐσκοι τῆς Κυβέλης70 καὶ οἱ ἀνεικονικὲς μορφὲς τοῦ Ἀπόλλωνα Ἀγυιέα71.

Αὐτὰ δὲν συνοδεύονταν κατ᾿ ἀνάγκη ἀπὸ βωμόἝ. θολα αὐτὰ τὰ μνημεῖα εἶχαν συγκε-

κριμένη τυπολογία, ἡ ὁποία ποίκιλλε ἀνάλογα μὲ τὶς ἐποχές.

68

B. Χωροθέτηση

Γενικά, ὁ προσδιορισμὸς ἑνὸς ἱεροῦ στὴν ἀρχαιότητα ἦταν συνυφασμένος μὲ τὸ τοπίο

καὶ τὴ μορφὴ τοῦ θείου. Ἄν ὁριοθετήσει κανεὶς τὴν ἔννοια τοῦ ἱεροῦ ὡς τόπου ὅπου ὁ

ἄνθρωπος ἔρχεται σὲ ἐπικοινωνία μὲ μία ὑπερφυσικὴ δύναμη, τότε ἡ ἀρχικὴ ἐπιλογὴ ἔχει

νὰ κάνει μὲ τὴ φόρτιση ποὺ ὁ τόπος αὐτὸς ἐξέπεμπε στὰ μάτια τοῦ πιστοῦ. Η σχέση ποὺ

ἀναπτυσσόταν μὲ τὸν χῶρο μποροῦσε νὰ ἔχει ἀφετηρία ἔναν ἢ περισσότερους πιστούς,

ὁπότε ἡ διεύρυνσή της νὰ ἀφοροῦσε στὴ συνέχεια μία ὁλόκληρη τοπικὴ κοινωνία ἢ καὶ

ἀκόμη ὅλη τὴν πόλη. Τά «μαρτύρια» ποὺ συντελοῦσαν στὸ κάλεσμα αὐτὸ μποροῦσαν

68. Στὰ Ἑκαταῖα προσφέρονταν θυσίες (πρβ.

Ἀριστοφ. Πλ. 594-597): συχνά, ἐὰν δὲν ὑπῆρχε βω-

μὸς κοντά, τὸ ἴδιο τὸ μνημεῖο ἦταν καὶ ὑποδοχέας

θυσιῶν (Simon 1985, 274. Rfickert 1998, 224). Η τρί-

μορφη Ἑκάτη εἶναι ἀττικὴ ἐφεύρεση, δημιουργία

τοῦ Ἀλκαμένη (Παυσ. II 30, 2), καὶ γί αὐτὸ στὴν

Ἀττικὴ ὑπῆρχαν τὰ περισσότερα Ἑκαταῖα (Harrison

1965, 86). Παλαιότερη ἀπεικόνιση Ἑκαταίου σὲ

ὄστρακο ἀπὸ τὸν Κεραμεικό, ποὺ χρονολογεῖται στὸ

420-410 π.Χ. (Simon 1985, ἱδ. 271-272 πίν. 49,1). Γιὰ

τὰ Ἑκαταῖα βλ. αὐτόθι 272-273. Ἑκαταῖα θὰ ὑπῆρ-

χαν καὶ πρὶν ἀπὸ τὸν Ἀλκαμένη, προφανῶς ἀπὸ

ξύλο καὶ δὲν διατηρήθηκαν (αὐτόθι 273 καὶ σημ. 11).

Μὲ τὶς τρεῖς ἱστάμενες μορφὲς τῆς Ἑκάτης, συν-

δυάζονται συχνὰ καὶ οἱ Χάριτες ποὺ χορεύουν καὶ

εἴτε περιβάλλουν τὴν τρίμορφη Ἑκάτη (ἄλλοτε μό-

νον οἱ τρεῖς κεφαλὲς τῆς θεᾶς δηλώνονται μὲ εὐ-

κρίνεια, οἱ κορμοὶ διακρίνονται μὲ σχετικὴ ἀσάφεια

ἢ ἐλάχιστα, ἐνῶ ἄλλοτε ἡ θεὰ ἀποδίδεται σὲ πλήρη

ἀνάπτυξη), εἴτε ἐγγράφονται στὸ σῶμα τῆς τρί-

μορφης θεᾶς ποὺ παριστάνεται μὲ μορφὴ ἑρμαϊκῆς

στήλης (Kraus 1960, 129-152).

69. Οἱ ἕρμακὲς στήλες ἀναφέρονται γιὰ πρώτη

φορὰ ὡς δροι τῶν δρόμων ποὺ ὁδηγοῦν ἀπὸ τὸ ἄστυ

στοὺς ἀττικοὺς δήμους τῆς ὑπαίθρου στὰ χρόνια τοῦ

Ἱππάρχους Πλάτ. Ἵππαρχ. 228D-229A. Riickert 1998,

57-64. Ἦσαν ἀντικείμενα ἀνάθεσης δημόσιας ἢ ἰδιω-

τικῆς, ἀλλὰ καὶ λατρευτικά «ἀγάλματα» (Crome

1935/36, 307. Riickert 1998, 189). Ὡς ἱερά: Riickert

1998, 185-189. Κυρίως, δημιουργήματα τῆς ἀττικῆς

τέχνης Θουκ. VI 27. Riickert 1998, Στήλες ἢ παρα-

στατικὲς μορφὲς τοῦ Ἐνοδίου Ἑρμῆ ὑπῆρχαν καὶ

στὶς ἀγροτικὲς ὁδούς Kuhnert 1885, 288. Ἑρμεῖα,

ναϊσκόμορφες μικρὲς κατασκευὲς μὲ παραστάσεις

τοῦ θεοῦ ἀναφέρονται στὴν Ἤλιδα (Στράβ. VIII

C343). Γιὰ μορφὲς ἄλλων θεῶν καὶ μορφὲς θνητῶν

στὸν τύπο τῆς ἑρμαϊκῆς στήλης βλ. Harrison 1965,

125-129, 136-139. Rfickert 1998, 148-156, 160-167 (γιὰ

τὴν Ἀφροδίτη καὶ τὸν Διόνυσο). Γιὰ τὰ Ἑκαταῖα καὶ

τὶς ἑρμαϊκέ στήλες Harrison 1965, 120. Siebert 1990,

374-378.

70. Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα, ἤδη ἀπὸ τὰ ἀρ-

χαϊκὰ χρόνια, ἀποτελεῖ τὸ ἱερὸ στὴ Δασκαλόπετρα

τῆς Χίου (Βικέλα 2001, 59-60). Ἀλλὰ καὶ γιὰ τοὺς

μεταγενέστερους ναΐσκους συμπεραίνεται καὶ ἡ αὐ-

τόνομη λατρευτικὴ λειτουργία (αὐτόθι 67-68᾿ πρβ.

καὶ 72-75, 121).

71. Προστάτης ὁδῶν καὶ οἰκιῶν Ni1sson 1967,

203 καὶ σημ. 3. Fehrentz 1993, 126-196.

72. Βλ. ὄμως τὸ ἀνάγλυφο Μουσ. Πειραιᾶ 1165

(Naumann 1983, 343, 194-195. 209 K 425. Πετρό-

χειλος 1992, 42-43, 50 A 1 εϊκ. 2. Vike1a 1997, 234 καὶ

σημ. 278 πίν. 31,1. Lindner 1997, 737 ἀρ. 5 καὶ εἱκ.).
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νὰ σχετίζονται μὲ τὴν τοπικὴ ἱστορία, μὲ τοὺς μύθους ποὺ εἶχαν ἀναπτυχθεῖ γύρω ἀπὸ

αὐτὸν τὸν ἱερὸ χῶρο, ἀλλὰ καὶ μὲ τὶς ἰδιότητες τῆς θεότητας καὶ τὰ ἰδιαίτερα χαρακτη-

ριστικὰ τῆς λατρείας της, ποὺ τὴ διαφοροποιοῦσαν ἀπὸ μία ἄλλη θεότητα καὶ ποὺ ἀπαι-

τοῦσαν συχνὰ ἰδιαίτερο τοπίο καὶ συγκεκριμένη «χωροταξία». Τὸ ἰδιαίτερο τοπίο, λοι-

πόν, «ἀναζητοῦσε» τὸν κατάλληλο κύριό του, Θεὸ ἢ ἥρωα στὰ μάτια τοῦ εὐαίσθητου

πιστοῦ καὶ αὐτὸς ἀνταπέδιδε τὸ μήνυμα μὲ τὴν ἐπιλογὴ ἀνάλογα, εἴτε ἐπρόκειτο γιὰ

σημεῖο ἐντὸς ἑνὸς οἰκισμοῦ εἴτε στὴν ὕπαιθρο χώρα. Διαμορφώνονται ἔτσι καταρχὴν δύο

μεγάλες κατηγορίες, ἱερὰ οίκισμῶν73 καὶ ἱερὰ ἀγροτικά74. Κοινὸ χαρακτηριστικὸ ὡς πρὸς

τὴ Νομοθεσία εἶναι ὅτι, ἐκτὸς ἄλλων σημείων ἰδιαίτερων γιὰ τὴν καθεμία κατηγορία, ἐπι-

λέγονταν συχνὰ τὰ σταυροδρόμια καὶ γενικὰ τὰ καίρια σημεῖα δρόμων, ἀγροτικῶν ἢ τοῦ

ἀστεως75.

Οἱ δύο μεγάλες αὐτὲς κατηγορίες διαφέρουν ὡς πρὸς τὴν ἀπήχηση, τὴ σημασία καὶ

τὴν ἐπισκεψιμότητα: τὰ ἀγροτικὰ ἱερά, ἐξαιρετικὰ σημαντικὰ γιὰ τὶς μικρὲς ὁμάδες στὴν

ὕπαιθρο χώρα, δὲν μποροῦσαν νὰ ἀνταγωνιστοῦν τὰ ἱερὰ τῶν οἱκισμῶν, ποὺ ἐντασσό-

μενα στὸν ἱστὸ τῆς πόλης ἀποκτοῦσαν καὶ ἐννοιολογικὲς προεκτάσεις, συχνὰ καὶ πολι-

τικὸ χαρακτήρα, σύμφωνα καὶ μὲ τὴ Θέση τους στὸν χῶρο καὶ τὴ θεότητα ποὺ λατρευό-

ταν. Ἦσαν εὔκολα προσιτά, ἀκόμη καὶ σὲ ξένους ἐπισκέπτες, ἑπομένως διακινοῦνταν

μέσῳ αὐτῶν καὶ στοιχεῖα προπαγάνδας πρὸς τὰ ἐξω, ἀνάλογα καὶ μὲ τὴν προγραμματικὴ

ἐπένδυση πολιτικοῦ χαρακτήρα ποὺ εἶχε ἀσκηθεῖ σὲ συγκεκριμένα ἀπὸ αὐτά.

Κορυφαῖο παράδειγμα ἀποτελεῖ ὁ μικρὸς ναὸς τοῦ Ἀπόλλωνα Πατρώου. Τὸ γεγονὸς

ὅτι εἶχε ἱδρυθεῖ στὴν Ἀγορά, στὴν καρδιὰ τῆς πόλης, ἀλλὰ καὶ σὲ ἄξονα κοντινὸ μὲ τὸ

σπήλαιο τῆς Ἀκρόπολης, ὅπου ἡ γέννηση τοῦ θεϊκοῦ τέκνου, τοῦ Ἴωνα, ἔλαβε χώρα, δὲν

ἦταν τυχατο. Η παράδοση τοῦ νεογέννητου Ἴωνα στὶς Νύφες γιὰ νὰ τὸν ἀναθρέψουν

παρουσία τοῦ πατέρα Ἀπόλλωνα, καθὼς καὶ ἄλλων θεῶν μὲ ὅμορες λατρεῖες, ἀποτελεῖ

μάλιστα τὸ κεντρικὸ ἐπεισόδιο στὸ ἀνάγλυφο τοῦ Νεοπτολέμου ἀπὸ τὴν Ἀγορά, ὅπως

ἑρμηνεύθηκε πρόσφατα ἀπὸ τὸν Γ. ΔεσπίνηἼβ. Ο κάθε περαστικὸς πολίτης ἢ ξένος, καὶ

ἦσαν πολλοὶ αὐτοὶ στὴν Ἀγορά, συνειδητοποιοῦσε εὔκολα τὸν ἰσχυρισμὸ τῶν Ἀθηναίων

ὅτι ἦσαν αὐτόχθονες καὶ τὴν ἀξίωση νὰ εἶναι οἱ πρῶτοι τῶν Ἰώνων.

1. Ἱερὰ ἀγροτικὰ. Στὸ φυσικὸ τοπίο, χωρὶς ἀνθρώπινη ἐπέμβαση ἢ μὲ πρόχειρες, μικρῆς

κλίμακας, προσθῆκες77, ἀφιερώνονταν μικρὰ ἱερά. Μεγάλος εἶναι ὁ ἀριθμὸς κοντὰ σὲ

73. Προτιμῶ τὸν δρο «ἱερὰ οἱκισμῶν» ἀπὸ τὸν

δρο «ἀστικὰ ἱερά», ποὺ χρησιμοποιεῖ ἡ Ἀνδρέου

1994, 203 — παρόλο ὅτι τὸν χρησιμοποιεῖ μὲ εἰσα-

γωγικά -, διότι μὲ τὸν δρο αὐτὸν συνδέονται καλύ-

τερα καὶ ἱερὰ σὲ οἱκισμούς, χωρὶς τείχιση, καὶ

περιοχὲς δομημένες ἐντὸς ἢ ἐκτὸς τειχῶν, καθὼς καὶ

ἱερὰ σὲ νεκροταφεῖα, ὅπως τὸ ἱερὸ τῶν Τριτοπα-

τέρων ἢ τῆς Ἑκάτης στὸν Κεραμεικό (Knigge 1990,

103 ἀρ. 14- 129 ἀρ. 32. Stroszeck 2009, ἱδ. 56-59).

74. Στὴν κατηγορία αὐτὴ ἀνάγονται καὶ ἀρκετὰ

ἑλληνικὰ ἱερὰ σὲ συνοριακὲς θέσεις. Ἐκεῖ εἶναι συ-

χνὰ τὰ ἱερὰ τῆς Ἄρτεμης, θεότητας ποὺ σημάδευε τὴν

ἡλικιακὴ μετάβαση καὶ τὴν οὐσιαστικὴ ἑτοιμότητα

τῶν νέων σὲ ἕνα ἄλλο στάδιο τῆς ζωῆς τους, τῶν

μικρῶν κοριτσιῶν στὸ στάδιο τοῦ γάμου, τῶν ἐφή-

βων στὴν πολιτικὴ ὡριμότητα. Γιὰ τὴ σχετικότητα

τῆς ἔννοιας του δρου ἀγροτικὰ ἱερά: Humphreys

2004, 133.

75. Κωστάκη 2008, ἱδ. 146, 147 καὶ σημ. 11.

76. Δεσπίνης 2009α, ἱδ. 13-14.

77. Π.χ. ἡ εἴσοδος του κάτω σπηλαίου στὸ ὕψω-

μα Καστέλλα ἢ Σπηλιά, στὴν Παλαιὰ Φώκαια, εἶναι
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φυσικὲς πηγες νεροῦ, σἳε κορυφὲς βουνῶν καὶ λόφων78, ἢ σὲ σπήλαια. Γιὰ τὴν ἴδιαιτερό-

τητα τοῦ τοπίου τῆς Ἀττικῆς ἔχουμε πληροφορίες ἀπὸ τοὺς ἀρχαίους συγγραφεἷς79. Στὶς

πηγὲς κοντὰ λατρεύονταν οἱ κουροτρόφοι θεοί, θεοὶ μὲ θεραπευτικὲς ἰδιότητες, ἐφόσον

τὸ νερὸ ἔχει καθαρτήρια δύναμηδθ, ἀλλὰ καὶ οἱ Νύφες καὶ ὁ Πάνας, ποῦ ἐπίσης σύχνα-

ζαν σὲ σπήλαια81. Στὰ ὑψώματα καὶ στὶς κορυφὲς τῶν βουνῶν ταίριαζε νὰ κατοικοε-

δρεύει ὁ Δίας, θεὸς τῶν καιρικῶν συνθηκῶν

κλεισμένη με τοῖχο, στὸν ὁποῖο ἔχει ἀνοιχτεῖ πόρτα

(Φιλίππου-Ἀγγέλου 1993, 323 κἑ.)

78. Ο δρος «ἱερὸ κορυφῆς» χρησιμοποιεῖται κά-

ποτε καὶ καταχρηστικά, χωρὶς νὰ εἶναι πάντοτε τὸ

ἱερὸ στὴν κορυφὴ δρους, ἀλλὰ σε κάποιο ἀπὸ τὰ

ὑψώματα του, ἢ σὲ ὕψωμα λόφου ἢ καὶ σὲ λοφοειδες

ἔξαρμα. Γενικὰ γιὰ τὰ ἱερὰ αὐτάς Parker 1996, 29-33.

79. Γιὰ τὴν ἀνομοιογένεια ἀλλὰ καὶ τὴν ποικιλία

τοῦ ἀττικοῦ τοπίου, τὶς διαφορὲς μὲ τὴ σημερινὴ

πραγματικότητα, καθὼς καὶ γιὰ τὶς καλλιέργειες

κατὰ δήμους στὴν κλασικὴ ἐποχὴ μὲ ἀναφορὰ 0‘s

κείμενα καὶ ἐπιγραφὲς βλ. Arrigoni 1971. Osborne

1985, 98-100 (γιὰ τὴ μειωμένη παραγωγὴ σίτου στὴν

Ἀττικὴ καὶ τὴν ἐξάρτησή της ἀπὸ τὸ εἰσαγωγικὸ

ἐμπόριο). Osborne 1996, ἱδ. 49-54 (μὲ σχόλια γιὰ τὶς

ἀπόψεις στὴ βιβλιογραφία γιὰ τὸν ρόλο τοῦ ἀγρότη,

τῆς γεωργικῆς καλλιέργειας καὶ τοῦ ἐμπορίου στὴν

οἰκονομία τῆς Ἀττικῆς).

80. Ninck 1921, 26-27 καὶ σποράδην. Pfister 1922,

2178-2179.

81. Σπήλαια Ἀττικῆς 1) στὴ βόρεια κλιτὺ τῆς

Ἀκρόπολης (Trav1os 1971, 417 καὶ six. 536-539.

Wickens 1986 11, 369-372 (’19. 66. Greco εἰ a1. 2010,

152-153 ἀρ. 1. 24 [δ. Save11iἸ) καὶ 2) στὸ Δαφνί, τοῦ

Πάνα (Trav1os 1988, 177 six. 235-236. Mersch 1996,

117 ἀρ. 17,2. Baumer 2004, 86 Att 5 six. 4—5), 3) στὴν

Ἐλευσίνα, τοῦ Πάνα (Wickens 1986 Π, 275-279 ἀρ.

51. Trav1os 1988, 96 six. 105, 182-183. Baumer 2004,

87 Att 7 six. 7), 4) στὴ Βάρη, ὅπου ἐκτὸς τοῦ Πάνα

καὶ τῶν Νυμφῶν, μαρτυρεῖται λατρεία καὶ τοῦ Ἀπόλ-

λωνα, τῶν Χαρίτων, τοῦ Ἕρσου καὶ τῆς Κυβέλης

(Wickens 1986 11, 90-121, ἴδ. 95-97 ἀρ. 20. Trav1os

1988, 447—448 six. 581-586. Sch0rner - Goette 2004, ἱδ.

111-119. Baumer 2004, 108-109 Att 42, six. 53-54),

5) στὴ Λυχνοσπηλιὰ τῆς Φυλῆς, ἀπὸ τὸν 50 (1i., τοῦ

Πάνα (Wickens 1986 Π, 245-269 ἀρ. 47. Trav1os 1988,

319 six. 408-409. Mersch 1996, 177-178 ἀρ. 61,2.

Baumer 2004, 96-97 Att 23. Gschwant1er 2008, ἱδ. 352-

359. Πλάτωνος-Γιώτα 2004, 397-406), 6) στὴν Πεν᾿

τέλη, τῶν Νυμφῶν ἀπὸ τὸν 50 (1i. (Ζορίδης 1977, 4-

11 πίν. Δ-Ι. Wickens 1986 Π, 202-211 ἀρ. 39. Trav1os

82 , ἐνῶ ὁ Χθόνιος Δίας, ὁ Πλούτωνας, μπο-

1988, 329 six. 416-420. Mersch 1996, 173-174 ἀρ. 56,4.

Baumer 2004, 94-96 Att 21 six. 21), 7) στὴν Ραπεν-

τόξα, τῶν Νυμφῶν (500 μ. περ. BA. τοῦ ἱεροῦ τοῦ

Διονύσου στὸν δῆμο τοῦ Ἰκαρίου- Wickens 1986 Π,

212-218 ἀρ. 40), 8) στὴν Οἱνόη, στὸν Μαραθῶνα, τοῦ

Πάνα (βλ. σημ. 30), 9), στὸν δῆμο τῶν Λαμπτρῶν, 3

χλμ. Ἀ. τοῦ δήμου τοῦ Ἀναγυροῦντος (ΑΔ 1965, Α,

80-83. Arrigoni 1971, 54-55). Σὲ ὅλες τὶς περιόδους

μαρτυρεῖται καὶ ἄλλη χρήση τῶν σπηλαίων ἐκτὸς τῆς

θρησκευτικῆς γιὰ τοῦτο ὁ Wickens 1986 I, 239-241

καὶ σποράδην ἐπισημαίνει τὴ δυσκολία ἀναγνώρισης

λατρείας στὰ σπήλαια, ἰδιαίτερα σὲ αὐτὰ ποὺ χρη-

σιμοποιήθηκαν στὰ προϊστορικὰ χρόνια: ἡ λατρευ-

τικὴ χρήση κατὰ τὶς προϊστορικὲς περιόδους εἶναι

εἴτε προβληματικὴ εἴτε ἀποκλείεται. Γενικὰ γιὰ τὴ

λατρεία στὰ σπήλαια καὶ τὸ φυσικὸ τοπίο βλ. Kuhnert

1885, 282-287.

82. Ἄγαλμα τοῦ Διὸς Ἀγχεσμίου (Παυσ. Ι 32, 2)

ὑπῆρχε στὸ ὁμώνυμο δρος ὁ Ἀγχεσμός (σημ. Τουρ-

κοβούνια), Δ. τῶν ἀρχαίων δήμων Φλίας καὶ Ἁθμό-

νου. Ἐνδεχομένως, τὸ ἱερὸ στὴ βόρεια κορυφὴ τοῦ

δρους (βλ. σημ. 60), ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ 8ου αἱ., νὰ ταυ-

τίζεται μὲ τὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς Ἀγχεσμίου [Lauter 1985(1,

149-154). Ἴσως καὶ ἄλλα, ἀνώνυμα μικρὰ ἱερὰ ποὺ

ἔχουν ἀνασκαφεῖ σἐ ἄλλες κορυφὲς καὶ εἶναι σήμερα

ἀταύτιστα νὰ ἀνῆκαν στὸν Δία μὲ τὴ συγκεκριμένη

ἰδιότητα (Parker 1996, 30). Ὑποθετικὰ στὸν Δία

ἀποδίδονται τὰ ἴχνη ναΐσκου μὲ εὑρήματα ἀπὸ τὸν

70-40 (1i. στὸ ὕψωμα τοῦ Προφήτη Ἠλία στὸν

Χάρακα (Lohmann 1993, 415-416 PH 5 πίν. 20. 52,7

123, 1-2. D’Onofrio 1995, 85 ἀρ. 60. Mersch 197 ἀρ.

71,30. Baumer 100 Att 32 six. 35). Ο Παυσ. Ι 32, 1

ἀναφέρει, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν βωμὸ τοῦ Διὸς Ὀμβρίου (βλ.

σημ. 62 ἀρ. 2 γιὰ τὴ θέση Εὔζωνας στὸν Ὑμηττὸ) καὶ

ἄγαλμα τοῦ Διὸς Ὑμηττίου στὸν Ὑμηττό (Langdon

1976, 96-97). Ο βωμὸς τοῦ Ἀπόλλωνα Προοψίου,

ἐπίσης στὸν Ὑμηττό (Παυσ. Ι 32, 2), προφανῶς

σχετίζεται μὲ τὴ δυνατότητα τοῦ θεοῦ γιὰ πρόγνωση

ἐν γένει, ὁπότε καὶ τοῦ καιροῦ. Η ὑποθετικὴ ταύτιση

τοῦ Κοτζιᾶ 1950, 157 γιὰ βράχο-βωμό, κοινὸ τοῦ

Ἀπόλλωνα καὶ τοῦ Δία Ὀμβρίου, δὲν στηρίζεται
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ροῦσε νὰ λατρεύεται κοντὰ σὲ ρωγμὲς τοῦ ἐδάφουςὃὖ. Τὰ ἀγροτικὰ ἱερά, καὶ μάλιστα

αὑτὰ τῶν θεραπευτῶν θεῶν, προέκυπταν ἀσφαλῶς ἀπὸ τὴν αὐθόρμητη σύνδεση μὲ τὸ

τοπίο καὶ μὲ τὰ μηνύματα, ὀνειρικὰ καὶ θαυματουργά, ποὺ δέχονταν ὅσοι σύχναζαν σὲ

αὑτά84.

Κάποτε ὁ χῶρος γύρω ἀπὸ τὸν βωμὸ δεχόταν μία στοιχειώδη διαμόρφωση, ποὺ συνί-

στατο σὲ ἐξομάλυνση τῆς γύρω ἐπιφάνειας καὶ σχηματισμὸ ἀνδήρων, ἐπιπέδων ποὺ διευ-

κόλυναν τὴν πρόσβαση καὶ σηματοδοτοῦσαν τὸ ἱερόβ5. Τὰ ἀγροτικὰ ἱερὰ ἦσαν κατὰ

κανόνα ἀπομονωμέναθβ, καὶ ἑπομένως τόποι προσέλευσης γεωργῶν καὶ βοσκῶν, ἀλλὰ

κάποτε, καὶ περιπτωσιακά, τόποι λατρείας κοντινῶν δημοτῶν, ὅπως ἔχει παρατηρηθεῖ

γιὰ τὰ δύο ἱερὰ κοντὰ στὸ σημερινὸ χωριὸ Κίτσι, αὑτὸ στὴν ἀκρόπολη τῆς Κιάφα Θίτη

(Langdon 1976, 98). Ἐπίσης, ὁ Παυσανίας (Ι 32, 2)

ἀναφέρει στὴν Πάρνηθα χάλκινο ἄγαλμα τοῦ

Πορνιδίου Διός, βωμὸ τοῦ Διὸς Σημαλέου καὶ βωμὸ

γιὰ τὸν Δία Νοέμβριο ἢ Ἁπήμιο (βλ. σημ. 62). Η

εὕρεση μεγάλης πυρᾶς στὴν κορυφὴ Ὁζέα τῆς Πάρ-

νηθας καὶ ἀντίστοιχης σὲ σπήλαιο χαμηλότερα συν-

δέονται πιθανότατα μὲ τὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς Πορνιδίου

ἢ Ἱκεσίου, ἐπωνυμίες χαραγμένες σὲ ὄστρακα (Μα-

στροκώστας 1983, 341. Wickens 1986 Ι, 159- II, 243-

245 (’19. 46 (ὀνομασία Καράμπολα). Baumer 2004, 14,

93—94 Att 18. Ἀντίθετα: Ο Langdon 1976, 101-102

συσχετίζει τοὺς χώρους μὲ τὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς Ὀμβρίου

καὶ Διὸς Ἀσημίου (Παυσ. Ι 32, 2: κοινὸς βωμός). Οἱ

δύο χῶροι πρέπει νὰ συνδέονταν μεταξύ τους μὲ

πομπικὸ δρόμο (Μαστροκώστας 1983, 339 μὲ σχετικὴ

ἐπιφύλαξη. Mersch 1996, 167 (’19. 53,1-2). Ναὸς γιὰ

τὸν Δία Ἐπάκρῳ στὴν Πάρνηθα μαρτυρεῖται καὶ

στὸ ἡμερολόγιο τοῦ δήμου τῆς Ἐρχιᾶς (LSCG 41 ἀρ.

18 Ε 58-64), ἀλλὰ δὲν ἔχει ἐντοπιστεϊ, ὅπως καὶ ὁ

βωμὸς στὴν ἴδια θεότητα στὸν Ὑμηττό, κατὰ τὸ

Etym. Magnum (s.v.): Langdon 1976, 99. Ο κανόνας

εἶχε καὶ ἐξαιρέσεις ἱερὸ Ἀθηνᾶς στὴν κορυφὴ τῆς

Πεντέλης (Παυσ. Ι 32, 2).

83. Χάσμα γῆς ἔχουμε στὸ Πλουτώνιο τῆς Ἐλευ-

σίνας (My1onas 1961, 148) καὶ στὸ Παγκράτιο τοῦ

Ἰλισοῦ (Μηλιάδης 1954, 42 ἀρ. II εἱκ. 1). Στὸ πρῶτο

ἱερὸ ὑπῆρχε καὶ ναὸς πλὴν τοῦ βωμοῦ, στὸ δεύτερο

μόνον ὁ βωμός (Vike1a 1994α, 2 καὶ παραπληρ. πίν.

2). Πολλαπλὰ χάσματα ὑπῆρχαν καὶ στὰ διάφορα

Θεσμοφόρια. Ἀνοίγονταν λακκοῦβες ἢ γινόταν χρή-

ση φυσικῶν ἀνοιγμάτων σὲ βράχους ἀπὸ τὶς γυναῖ-

κες ποὺ συμμετεῖχαν ἀποκλειστικὰ στὰ δρώμενα τῆς

τελετουργίας μὲ σκοπὸ τὴν ἀπόκρυψη μικρῶν ζώων.

Γιὰ τὴν τελετουργία βλ. Parker 2002, 270-278. Στὴν

Ἀττικὴ ὑπῆρχαν ἀρκετὰ Θεσμοφόρια: τὸ ἱερὸ στοὺς

Τράχονες (ἀρχ. δῆμος Εὐωνύμου) ἔχει συνδεθεῖ, ὅχι

ἀδιαφιλονείκητα, μὲ τὸ Θεσμοφόριο ποὺ ἀναφέρεται

στὸν Παυσ. Ι 31, 1 (Trav1os 1988, 6-7, 14 εἱκ. 19—20.

Mersch 1996, 101-102 (’19. 7,3. Baumer 2004, 85-86 Att

3). Θεσμοφόριο ἀναφέρεται καὶ στὸν ἀρχαϊο δῆμο

τοῦ Ἀλιμοῦντος (Arrigoni 1972, 51). Στὸν Ραμνούν-

τα, δύο περίβολοι ἔχουν ὑποθετικὰ ταυτισθεῖ μὲ

Θεσμοφόριο (Mersch 1996, 184 (’19. 65,8. Πετράκος

1999 Ι, 320-321 εἱκ. 228. Baumer 2004, 99—100 Att

29a-b εἱκ. 32. Βλ. καὶ παρακάτω σημ. 93).

84. Ἀκόμη καὶ ἡ θέση τοῦ Ἀσκληπιείου τῆς Ἀθή-

νας ἐπιλέχθηκε ἀπὸ τὸν Τηλέμαχο κατὰ κύριο λόγο

ἐξαιτίας τῆς ὕπαρξης τῆς ἀρχαϊκῆς κρήνης (πρβ-
Beschi 2002(1, 25, 28' γιὰ τὴν κρήνη βλ. Trav1os 1971,

138-142 εἱκ. 187-193. Greco et a1. 2010, 185-186 ἀρ. 1.

32 εἱκ. 93 [M. C. MonacoἸ).

85. Τέτοιες ἁπλὲς διαμορφώσεις ἔχουν παρατηρη-

θεἷ σὲ ἱερὰ ποὺ βρίσκονται σὲ ὑψώματα πεδινῶν

οἰκισμῶν ἢ σὲ ἱερὰ κορυφῆς (γιὰ τὴ διαφορὰ ἀνάμε-

σα στὰ δύο: Baumer 2004, 72), ὅπως π.χ. στὴν Κιάφα

Θίτη (Lauter 1993, 91. Γενικὰ γιὰ τὸ ἱερό: Lauter εἴ

a1. 1989' γιὰ τὴν ὀνομασία: αὐτόθι 9- ἐπίσης βλ. De

Po1ignac 1995, 88. D’Onofrio 1995, 70, 85 ἀρ. 42.

Mersch 1996, 198 (’19. 72,2. Christiansen 1996, ἱδ. 81-83

πίν. 1-2 συμπλ. πίν. 1-2. Baumer 2004, 101-102 Att 34

εἱκ. 36), τὴν Παναγία Θίτη (Goette 1995, 239-240.

Ἐπίσης βλ. Lauter 1982, 301 σημ. 12- 306 σημ. 34- 312

εἱκ. 5. Lauter εἰ a1. 1989, 20. Mersch 1996, 199 ἀρ.

72,3. Baumer 2004, 102 Att 35 εἱκ. 37) καὶ στὸ ἱερὸ

κορυφῆς τῆς Βαρκίζας (Lauter - Lauter-Bufe 1986,

185-309, ἱδ. 186. D’Onofrio 1995, 70, 71, 186 (’19. 79.

Lauter 1993, 123. Mersch 1996, 216 ἀρ. 74,13. Baumer

2004, 107-108 Att 41 εἱκ. 52).

86. Ἰδιαίτερα τὰ ἱερὰ κορυφῆς (π.χ. τὸ ἱερὸ τῆς

Βαρκίζας [βλ. σημ. 85Ἰ ἢ τὸ ἱερὸ τῆς Φυλῆς [βλ. σημ.

81 ἀρ. 5Ἰ).
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καὶ τὸ ἄλλο, στὴν προσφορότερη ὡς πρὸς τὴν πρόσβαση, τῆς Παναγίας Θίτη, νότια ἀπὸ

τὸ ΚορωπίβἘ.

2. Ἱερὰ οἱκισμῶν. Διάσπαρτα μέσα στὸν ἀστικὸ ἱστό, κατὰ μῆκος ὁδῶν (ἱερὰ παρό-

δια)88, στοὺς οἰκισμοὺς τῶν ἀττικῶν δήμων, ἀνάμεσα σε σπίτια89, στὴν ἀρχαία Ἀγορά90,
στὰ Γυμνάσια, στὰ Στάδια καὶ στὶς Παλαίστρες91, γενικὰ στὰ δημόσια κτίρια92, ἀλλὰ καὶ

στὰ νεκροταφεῖα τῶν οἰκισμῶν ὑπῆρχαν μικρὰ ἱερά93, ἐφόσον βέβαια οἱ λατρευόμενες

θεότητες ἦσαν χθόνιες καὶ σχετίζονταν μὲ τὸν Θάνατο94. Τὶς περισσότερες φορὲς πάντως,

ἂν δὲν πρόκειται γιὰ ἱερὰ νεκροταφείων, δὲν ξεχωρίζει ὁ ταφικός, ὁ χθόνιος ἢ ὁ ἡρωικὸς

χαρακτῆρας λόγω κοινῆς λατρευτικῆς πρακτικῆς95. Ἱδρύονταν μέσα στὸ τειχισμένο ἄστυ,

87. Lauter 1993, 87-93, ἱδ. 91-93. Καὶ στὰ δύο ἱερὰ

προσέρχονταν οἱ δημότες τοῦ ἀρχαίου οἰκισμοῦ ποὺ

ἐντοπίζεται στὸ σημερινὸ χωριὸ Κίτσι (αὐτόθι 92-

χάρτης στὸν πίν. 35). Στὸν δῆμο τῶν Ἄνω Λαμπτρῶν

ἐντάσσει ὁ Lauter 1993, 144, 149 τὴν περιοχὴ τῶν

ἱερῶν περὶ τὸ Κίτσι, δηλαδὴ τῆς Κιάφα Θίτη καὶ τῆς

Παναγίας Θίτη (βλ. σημ. 85). Γιὰ τὸ πρόβλημα τῆς

χωροθέτησης τῶν δήμων Αἱξωνῆς, Ἀλῶν, Ἀναγυ-

ροῦντος καὶ Λαμπτρῶν (Ἄνω καὶ Παραλίων βλ.

αὐτόθι 143-155). Πρβ. καὶ τὴ διαμόρφωση δρόμου

γιὰ τὴν προσέγγιση στὸ ἱερὸ τοῦ Βρανᾶ στὸν Μαρα-

θώνα, στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ δρους Ἁγριε-

λίκι (Σωτηριάδης 1935, 155. Langdon 1976, 104—105.

Wickens 1986 11, 218-223 ἀρ. 41. Trav1os 1988, 217.

D’Onofrio 1995, 67-68, 72, 84 ἀρ. 53. Mersch 1996,

231 ἀρ. 78,6. Mazarakis-Ainian 1997, 316. Baumer

2004, 115 Att 45).

88. "01mg π.χ. ὁ ναὸς τῆς Ἄρτεμης Ἀριστοβούλης

(βλ. σ. 159 καὶ σημ. 174). Πρβ. τὰ ἱερὰ τῆς Βούλας:

Ἀνδρέου 1994, 203. Περιληπτικὰ γιὰ τὸν Ραμνοῦντα

καὶ τὴ Βούλα: Baumer 2004, 70-71. Πρβ. ἐπίσης τὸ

κυκλικὸ ἱερὸ στὴ Λαθουρέζα (βλ. σημ. 59).

89. Ὁρισμένα ἀπὸ αὐτὰ ἦσαν κατὰ τέτοιο τρόπο

ἐνταγμένα στὸν οἰκισμὸ ἢ τόσο μικρὰ ποὺ μπο-

ροῦσαν νὰ περάσουν ἀπαρατήρητα ἀπὸ τὸν περα-

στικό, ὅπως λ.χ. στὸν Ραμνοὐντα, Θορικό, Αἱξωνή,

Ἅλες Αἰξωνίδες (Goette 1999, 162, 166). Τὰ παρόδια

ἱερὰ ἦσαν κατὰ μῆκος δρόμων ἢ στὰ σταυροδρόμια

οἰκισμῶν (ὅπως καὶ ἀγροτικῶν περιοχῶν): Κωστάκη

2008, 152-153. Τὸ ἱερὸ τοῦ Δία Μειλίχιου (βλ. σημ.

52), ὐπαίθριο, καὶ μὲ πολλὰ στοιχεῖα ποὺ θὰ μπο-

ροῦσαν νὰ χαρακτηρίσουν ἕνα ἀγροτικὸ ἱερό, βρι-

σκόταν στὸν δῆμο τῆς Μελίτης, ὅπου ὁ δρος IG I3

1055 A-B (τέλους βου - ἀρχῶν 5ου: La1onde 2006a,

1-7), BA. τῆς ἀπόληξης τοῦ λόφου τῶν Νυμφῶν,

κοντὰ στὴν ὁδὸ Νυμφῶν-Πνυκός (αὐτόθι 10-11).

90. Στὴν ἀρχαία Ἀγορὰ ἔχουν καταμετρηθεῖ ἀρ-

κετὰ ἱερὰ ἀνώνυμων ἡρώων (Kearns 1989, 140 λ.

Agora, anonymous heroes of).

91. von Heintze 1965, 24-25. Πολλὰ Ἡράκλεια

ἦσαν κοντὰ σε Γυμνάσια (αὐτόθι). Παραδείγματα

ἀπὸ τὴν ἀρχαία γραμματεία βλ. Kuhnert 1885, 305-

308. Ἡρακλῆς καὶ Ἑρμῆς ἦσαν ἐξίσου ἀγαπητοὶ στὰ

Γυμνάσια, ἐπίσης εἰκονίζονταν καὶ σὲ ἑνιαία μορφή

(Ἑρμηρακλῆς). Τὸ ὅτι τέτοιου εἴδους στήλες ὑπῆρ-

χαν στὴν Ἀθήνα μαρτυρεῖται στὸν Κικέρωνα, Ad

Atticum 1 10,3, ὁ ὁποῖος ἀγόρασε μία τέτοια στήλη.

92. Ἀγάλματα θεοτήτων ἀναφέρονται σε Πρυτα-

νεῖα, Βουλευτήρια κλπ., χωρὶς νὰ διευκρινίζεται ἂν

ὑπῆρχε καὶ βωμός, ὁ ὁποῖος θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι

καὶ ἁπλός, κινητός. Ὁπωσδήποτε, πολλὰ ἀπὸ αὐτὰ

θὰ ἦσαν ἀναθηματικά. Γενικὰ γιὰ ἀγάλματα σἐ δη-

μόσια κτίρια διαφόρων πόλεων βλ. Kuhnert 1885,

292-295.

93. Π.χ. τὰ ἱερὰ στὸν Κεραμεικό: Ἱερὸ ἄγνωστης

θεότητας, Τριτοπατρετον, ἱερὸ Ἑκάτης (Knigge 1990,

103 ἀρ. 13 καὶ 14, 129 ἀρ. 32. Κωστάκη 2008, 159

εἱκ. 1 ἀρ. 34-35). Ἰδιαίτερα γιὰ τὸ Τριτοπατρέων βλ.

Stroszeck 2009. Τὸ ὑποθετικὰ ταυτιζόμενο ὡς Θεσμο-

φόριο στὸν Ραμνοῦντα βρίσκεται 80 μέτρα περίπου

δυτικὰ τῆς ταφικῆς ὁδοῦ (Πετράκος 1999 Ι, 320-322).

94. Η Ἑκάτη ὡς θεὰ τοῦ Κάτω κόσμου: Kraus

1960, 104, 128. Οἱ νεκροὶ πρόγονοι, οἱ Τριτοπάτορες,

ἀσκοῦσαν τὴν εὐεργετική τους προστασία σε ὅλους

τούς «νεοεισερχόμενους» νεκρούς. Γιὰ τοὺς Τριτο-

πάτορες ἱδ.: Kearns 1989, 76-77 καὶ κυρίως Stroszeck

2009, 70-72, ἱδ. 72: χθόνια λατρεία, κοινὴ γιὰ τοὺς

προγόνους ὅλων τῶν Ἀθηναίων, γιὰ τὴν προκοπὴ

τῆς πόλης, συμπεριλαμβανόμενη μάλιστα στὸ τελε-

τουργικὸ τοῦ γάμου (αὐτόθι 79-80).

95. De Po1ignac 1995, 82.
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ὅπως λ.χ. τὸ ἱερὸ τοῦ ἥρωα Ἀμύνου, στὴ νότια πλαγιὰ τοῦ Ἀρείου Πάγου9β, ἢ τῆς Νύμφης,

στὴ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης ἢ τοῦ Δία Μειλίχιου στὴ Μελίτη97, ἀλλὰ καὶ ἔξω ἀπὸ τὸ

ἄστυ, σε κοντινὴ ἀπόσταση, ὅπως τὸ ἱερὸ τῶν Τριτοπατέρων ἢ αὑτὸ μιᾶς ἄγνωστης θεό-

τητας, στὸν ἐξω Κεραμεικό98, ἢ τοῦ Παγκράτη, στὸν Ἰλισό99, ἢ καὶ λίγο ἔξω ἀπὸ ἕναν

οίκισμὸ100 καὶ φυσικὰ σε κάθε μακρινὸ δῆμο, ἢ καὶ σὲ μικρὸ οἰκισμὸ στὶς ἐσχατιὲς τῆς

Ἀττικῆς101.

Ἀκόμη, σε ἕνα ἱερὸ ἐντὸς οἰκισμοῦ μποροῦσε νὰ ἀντιστοιχεῖ ἕνα ἄλλο ἐκτὸς οἱκισμοῦ,

καὶ τὰ δύο περίπου τῆς ἴδιας χρονολογίας1θὶ. Η Θέση, ἄλλωστε, δὲν ἦταν τυχαία, ἀλλὰ

ἀποτέλεσμα τῆς παράδοσης τοῦ τόπου ἢ ἦταν προγραμματικὴ ἐπιλογὴ που ἀπέδιδε ση-

μειολογικὰ καλύτερα τὴν αἰτία τῆς ἀφιέρωσης, ὅπως εἰπώθηκε παραπάνω.

Σὲ ἄλλες περιπτώσεις, συνέτρεχαν διαφορετικοὶ λόγοι, καθαρὰ πρακτικοί, γιὰ τὴν ἐπι-

λογὴ τῆς Θέσης, ὅπου θὰ ἱδρύετο ἕνα ἱερό. Στὸν Πειραιά, ὅπου ὑπῆρχαν πολλοὶ ξένοι,

ἱδρύθηκαν λατρεῖες ξένων θεῶν ἤδη ἀπὸ τὸν 50 (11., ὅπως αὐτὴ πρὸς τιμὴν τῆς θρακικῆς

θεότητας Βενδίδας103. Η πόλη δεν καθόριζε μόνον τὸ ἐπίσημο ἱερὸ ἢ τὰ μεγάλα ἱερὰ τῶν

δήμων, ἀλλὰ χάρασσε τὴν ἐσωτερικὴ της καὶ τὴν ἐξωτερική της πολιτικὴ ἐξίσου καὶ μὲ

τὰ πολλὰ μικρά.

Πολλὰ μικρὰ ἱερὰ ἦσαν ἐνταγμένα σἐ μεγαλύτερα ἱερά. Συνήθης πρακτικὴ ἀποτελοῦσε

ἡ φιλοξενία μικρῶν σὲ μεγάλα ἱερὰ δήμων, ὡς ἐντεμἐνιων ἱερῶν. Τὸ Κεκρόπιο, τὸ τέμενος

μὲ τὸν τάφο τοῦ Κέκροπα, ἀνῆκε στὸ ἱερὸ τῆς ἈΘηνᾶς104, ἐφόσον αὐτός, ὅπως καὶ οἱ ἄλ-

λοι Μυκηναῖοι βασιλεῖς κατοικοέδρευαν στὴν Ἀκρόπολη, ἡ Ἑκάτη Ἑπιπυργιδία ταίριαζε

στὴν περιοχὴ τῶν Προπυλαίων, ἐφόσον λογιζόταν ὡς θυραία θεά, προστάτις τῶν θυρῶν

καὶ τῶν εἱσόδων105. Ἄλλοτε εἶναι οἱ λόγοι φανεροί, ἄλλοτε ὅχι μὲ τὴν πρώτη ματιά, ἐνῶ

ἄλλοτε λείπουν τὰ ἀναγνωρίσιμα στοιχεῖα καὶ ἐξαντλεῖται κανεὶς σε ὑποθέσεις.

96. Γιὰ τὸ ἱερὸ τοῦ Ἄμυνου: Κδτϊε 1896, 287-290.

Kutsch 1913, 12—16. Trav1os 1971, 76-58 εἱκ. 98-101.

57-63, ἱδ. 57-60. Lauter 1993, 58-59 πίν. 12-13. Mersch

1996, 216 ἀρ. 74,14. Mazarakis—Ainian 1997, 144 εἱκ.

Kearns 1989, 147. Riethmfi11er 2005, 2/1, 275-276' 2/2, 12-

17 ἀρ. 4. Vike1a 2006, 43 σημ. 20 48 σημ. 57. Greco εἰ

a1. 2010, 265-267, ἀρ. 3.8 εἱκ. 153-154 (E. Carando - F.

bongo). Ἐπίσης πρβ. [G 112 4365, 4385, 4424, 4435, 4457

(= Kutsch 1913, 8, 10, 12, 17, 20): ἀναθέτες τοῦ ἱεροῦ.

97. Γιὰ τὸ ἱερὸ τῆς Νύμφης Μηλιάδης 1953, 51-

52. Ἔργον 1957, 5-12. Trav1os 1971, 361 εἱκ. 464-467.

Κωστάκη 2008, 156 εἱκ. 1 ἀρ. 19. Greco et a1. 2010,

200—203 ἀρ. 1. 41 εἱκ. 107 (C. Bernardini - D. Mar-

chiandi). Γιὰ εὑρήματα πρωτοαττικῆς κεραμικῆς βλ.

Κύρκου 1997. Γιὰ τὸ ἱερὸ τοῦ Μειλίχιου: La1onde

2006B, 16—26, 61 ἱδ. εἱκ. 11-14 καὶ πτυσσόμενο σχέδιο.

98. Βλ. σημ. 93.

99. Γιὰ τὸ ὅτι ὁ Παγκράτης συνιστᾶ μορφὴ τοῦ

Δία τοῦ Κάτω κόσμου καὶ ὅτι σὲ αὐτὸν ἀνῆκε τὸ

παραλύοιο ἱερὸ βλ. Vike1a 1994a, 57-80, ἱδ. 79-80.

100. Μικρὸς ναΐσκος ἐκτὸς οἰκισμοῦ Λαθουρέζας

«suburbaner Naiskos» (E1iot 1962, 41. Lauter 1985β,

153. Baumer 2004, 107 Att 39b εἱκ. 49).

101. Πρβ. τὴν περίπτωση τοῦ ναΐσκου στὸν πολὺ

μικρὸ οἰκισμὸ τῆς Λαθουρέζας (βόρειο ὕψωμα). Λό-

γῳ τοῦ τείχους ποὺ τὸν περιέκλειε, ὁ οἰκισμὸς θὰ

λειτουργοῦσε ὡς μικρὸ ὀχυρό: «Wehrdorf» (E1iot

1962, 41-42. Lauter-Bufe 1979, ἱδ. 163-175. Lauter

1993, 81-82. Baumer 2004, 107 Att 40 εἱκ. 50-51).

102. Πρβ. τὸ ἱερό («Θόλος») ἐντὸς τοῦ οἰκισμοῦ

τῆς Λαθουρέζας (περὶ τὸ 700 π.Χ.: βλ. σημ. 59) καὶ

αὐτὸ ἐκτός (βλ. σημ. 100) καὶ τὰ δύο ἱερὰ στὸ Κίτσι,

Κιάφα Θίτη καὶ Παναγίας Θίτη (βλ. σημ. 85).

103. Gar1and 1987, 118-122, 231-233 (μὲ τὶς σχε-

τικὲς ἐπιγραφικὲς μαρτυρίες συγκεντρωμένες).

104. Γιὰ τὸ Κεκρόπιο βλ. K0998 1996α, 82-83 εἱκ.

23 ἀρ. 9 καὶ ἱδ. Korres 1997. Πρόσφατα Δεσπίνης

2009β, 354-361.

105. Kraus 1960, σποράδην. Worth 2006, 41-44'

πρβ. σημ. 120 (ἀρχαῖες πηγές).
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Καταχρηστικά, ὣς ἕνα βαθμό, μποροῦν καὶ οἱ πρώιμες μορφὲς ναῶν σε κατοπινὰ

μεγάλα τεμένη νὰ καταταχθοῦν ἐδῶ. Η περίπτωση τοῦ μικροῦ ἀψιδωτοῦ, γεωμετρικοῦ

κτίσματος 0‘8 περίβολο τῆς ἴδιας ἐποχῆς στὸ ἱερὸ τῆς Δήμητρας στὴν Ἑλευσίνα106 ἀπο-

τελεῖ χαρακτηριστικὸ παράδειγμα.

3. Αὐτόνομα μικρὰ ἱερά. Πρόκειται γιὰ τὶς τέσσερις γνωστὲς κατηγορίες μνημείων107,

τὰ Ἑκαταϊα, τὶς ἕρμακὲς στῆλες108, τοὺς ναΐσκους τῆς Κυβέλης καὶ τὶς ἀνεικονικες παρα-

στάσεις τοῦ Ἀπόλλωνα Ἀγυιέα109. Στήνονταν σε ἱερά, 0‘8 οἱκισμούς, ἀλλὰ καὶ 08 ἀπό-

σταση ἀπὸ αὐτούς, στὴν ὕπαιθρο χώραὶὶθ. Ἰδιαίτερα σε ἀπομονωμένες περιοχὲς τὰ μικρὰ

αὐτὰ λατρευτικὰ μνημεῖα λειτουργοῦσαν καὶ ὡς ἀποτροπαϊκὰ σύμβολα111.

4. Τάφοι ἡρώων. Ο τάφος ἑνὸς ἥρωα συνιστοῦσε ἱερό. Τὰ ἡρῶα ἀφοροῦσαν ἐποχὲς

ἀπώτερες112 καὶ ἑπομένως μποροῦσαν νὰ εἶναι διασπαρμένα, ἐνταγμένα 0‘8 οἱκισμούς, 0‘8

μεγαλύτερα ἱερά113, ἢ στὴν ὕπαιθρο χώρα114. Ἀκόμη, ὁρισμένα δὲν ἦσαν πάντα μόνο 0’

ἕνα γεωγραφικὸ σημεῖο χωροθετημένα, ἐπειδὴ ἀξίωση γιὰ τάφο ἥρωα μποροῦσαν νὰ

ἐγείρουν πόλεις ἢ μικροὶ οἱκισμοί115. Τὰ περισσότερα ἡρῶα δμως, λόγω ἁπλούστατης

κατασκεψῆς, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐντοπισΘοῦνΠβ.

5. Ἰδιωτικὲς οἱκίες. Οἱ ἰδιωτικὲς οἰκίες μποροῦν - κατὰ σύμβαση - νὰ νοηθοῦν καὶ

ὡς μικρὰ ἱερά, ἰδιωτικῆς χρήσης, ἐφόσον ὑπῆρχαν βωμοὶ μικροὶ καὶ στὶς ἰδιωτικὲς

οἱκίες117. Ἦσαν φορητοὶ ἢ στημένοι στὶς αῦλές118. Παράλληλα, ἀσκοῦνταν λατρεία καὶ

μέσα στὸ σπίτι, ἰδιαίτερα γύρω ἀπὸ τὴν ἑστία, καὶ 0‘8 διάφορες θεότητες, προστάτες τοῦ

106. My1onas 1961, 57-58 εἰκ. 23 ἀρ. E3 (κτίσμα)

καὶ Ε5 (περίβολος),

107. Βλ. παραπάνω σ. 140-146 τὶς κατηγορίες μι-

κρῶν ἱερῶν ἀναφορικὰ μὲ τὴ μορφολογία.

108. Βλ. σημ. 68-69.

109. Βλ. σημ. 70-71.

110. Γιὰ τὰ Ἑκαταῖα καὶ τὶς ἑρμαϊκέ στῆλες:

Harrison 1965, 120. Οἱ ἑρμαϊκέ στήλες ὡς ἀγροτικὰ

ἱερά (συνήθως μὲ τὸν δρο ἑρματον, ἑρμαἴα) συναν-

τῶνται ὄμως καὶ στὸ ἀστικὸ περιβάλλον: Riickert

1998, 188-189. Γιὰ τοὺς ναΐσκους Πετρόχειλος 1992.

111. Γιὰ τὰ Ἑκαταἷα: Kraus 1960, 107. Werth

2006, 85. Γιὰ τὶς ἕρμακες στῆλες: Ni1sson 1967, 507-

508, ἱδιαίτ. Rfickert 1998.

112. Abramson 1979, 5-8, 12-14.

113. Ἀντιπροσωπευτικὸ παράδειγμα: τὸ Κεκρό-

πιο στὴν Ἀκρόπολη (βλ. σημ. 104). Παραδείγματα 0‘8

οἰκισμούς τὸ ἡρῶο τοῦ Πειρίθου, τοῦ Θησέα καὶ τοῦ

Οἰδίποδα στὸν Ἵππιο Κολωνό (Παυσ. Ι 30, 4), τὰ

Ἀνάκεια στὴν περιοχὴ τῆς ἀρχαϊκῆς Ἀγορᾶς καὶ 0‘8

ἄλλους δήμους (Kearns 1989, 148).

114. ‘Yn0t108’u8v0 ἡρῶο-κενοτάφιο στὸ νότιο

ὕψωμα στὸ Τουρκοβούνι (Lauter 19850, 41-45, 136-

138). Ἐπιφυλάξεις γιὰ τὴν ἑρμηνεία Antonaccio

1995, 193. Mazarakis-Ainian 1997, 88—89' πρβ. καὶ

παραπάνω σημ. 60. Ἐπίσης θολωτὸς τάφος στὸ

Μενίδι, θαλαμωτὸς τάφος καὶ τύμβος στὸν Θορικό

(βλ. σημ. 198).

115. Μόνο γιὰ ἐξαιρετικὲς περιπτώσεις ἡρώων,

ὅπως ὁ Ἡρακλῆς ἢ ὁ Οἰδίπους οἱ περισσότεροι

δὲν εἶχαν παραπάνω ἀπὸ ἕναν τάφο, τὸ πολὺ δύο

(Kearns 1998, 3).

116. Ὡστόσο, ὑπῆρχαν ναοὶ καὶ γιὰ ἥρωες

Abramson 1979, 13-14' πρβ. σημ. 99. Οἱ πληροφορίες

ἀπὸ τὶς γραπτες πηγὲς εἶναι πολὺ περισσότερες ἀπὸ

τὶς ἀνασκαφικὲς μαρτυρίες Parker 1996, 35' πρβ. καὶ

Kearns 1989, App. 1.

117. Yavis 1949, 175-176. Γιὰ τὶς ἱερὲς οἰκίες

γίνεται ἰδιαίτερος λόγος παρακάτω.

118. Παραδείγματα: Jameson 1990, 104-105.
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οἴκου καὶ τῆς συνοχῆς τῶν ὁμοθάλαμων119. Ἔνας βωμός, κτιστὸς ἢ φορητὸς στὴν αὐλὴ

τοῦ σπιτιοῦ, εἶναι ἄλλωστε συνήθεια γνωστὴ ἀπὸ τὸν Ὅμηρο1ὶθ καὶ ὑπηρετοῦσε τὴ

λατρεία τοῦ θεοῦ, προστάτη.

Γ. Δημογραφικὴ διάταξη καὶ ἱδρυτικὲς ὁμάδες

1. Ἱερὰ γενῶν. Στὴν Ἀθῆνα ἡ ἀλλαγὴ στὸ θρησκευτικὸ μωσαϊκὸ γίνεται ἐμφανὴς μὲ

τὶς πολιτικὲς μεταρρυθμίσεις τοῦ ΚλεισΘένη, ὅταν ὀργανώνεται ἡ δημογραφία τῆς

Ἀττικῆς καὶ ἱεραρχεῖται σε ἄλλη βάση καὶ τὸ λατρευτικὸ πλαίσιο121. Οἱ κλεισθένειοι

δῆμοι πῆραν ὀνόματα ἀπὸ τὸ γεωγραφικὸ σημεῖο ἢ ἀπὸ τοὺς ἱδρυτές τους κατὰ τὸν Ἀρι-

στοτέλη. Ἄρα προφανῶς ἀπὸ τὰ γένη, ποὺ τὰ μέλη τους ἔμεναν στὴν περιοχὴ ἢ εἶχαν μεί-

νει ἐκεῖ παλαιότερα122. Τὰ γένη ἦσαν συγγενικὲς ὁμάδες, με κοινὴ καταγωγὴ τὴν ὁποία,

ὁρισμένα, ἀνήγαγον σε πρόγονο, μυθικὸ πρόσωπο ἢ ἥρωα123, μορφὴ μὲ τὴν ὁποία ταυ-

τίζονταν. Ἀπὸ τὰ γένη προέρχονταν συχνὰ ἱερεῖς γιὰ δημόσιες λατρεῖες124. Εἶχαν διάφο-

ρες θρησκευτικὸς εὐΘύνες, ὁρισμένα μάλιστα ἐπωμίζονταν καὶ περισσότερες, ὅπως τὸ

γένος τῶν Σαλαμινίων τοῦ Σουνίου125, ἂν καὶ ἡ κύρια λατρεία τους ἀπευθυνόταν στὸν

119. Ἀναλυτικὰ γιὰ τὴν οἰκιακὴ λατρεία βλ.

παρακάτω σ. 180 κἑ.

120. Ὀδ. χ 333-335. Σούδα λ. Ἑρκεῖος Ζεύς, Ety-

mo1ogicum Magnum. Παυσ. V 14, 7 γιὰ τὴν οἰκία τοῦ

Οἰνομάου.

121. Sourvinou-Inwood 1991, 311.

122. Ἀριστ. Ἀθ. Πολ. XXI 5, 4-5. Καροῦζος 1923,

90. Ἀναλυτικὰ γιὰ τὰ γένη, ὁμάδες με κοινὴ κατα-

γωγὴ βλ. Ferguson 1938, 43-44 καὶ σημ. 2 (o. 44).

Parker 1996, 56-66. Ἰδιαίτερα γιὰ τὴ σχέση γενῶν καὶ

φρατριῶν αὐτόθι 64-66.

123. Ἀναλυτικά: Kearns 1989, 65-72. Ὑπῆρχαν

καὶ γένη χωρὶς ἀναγωγὴ σε ἥρωσί π.χ. Ἀλκμαιωνίδες.

Πρβ. Kearns 1989, 71. Τὰ γένη δὲν ἦσαν ἀναγκαστι-

κὰ ἀριστοκρατικά ἡ ἱστορικὴ ἔρευνα δὲν στηρίξει

πλέον τὴν παλαιότερη ἄποψη (Stah1 1987, 80-81.

B1eicken 1994, 438-440. Πρβ. Scho11 2006, 85-86).

Κατὰ τὸν Bru1é 1995, 163-166 ὑπῆρχαν πολλῶν

εἰδῶν γένη, στὴν κλασικὴ περίοδο, πάντως ἡ λέξη

σηματοδοτοῦσε τὶς μεγάλες οἰκογένειες με καταγωγὴ

ἀπὸ συγκεκριμένο πρόγονο καὶ ἐκεῖνες ἀπὸ τὶς

ὁποῖες ἐκλέγονταν ἱερεῖς (ἱερατικὰ γένη).

124. Π.χ. οἱ Ἑτεοβουτάδες γιὰ τὴν Ἀθηνᾶ

Πολιάδα καὶ τὸν Ποσειδῶνα Ἐρεχθέα, οἱ Εὐμολπί-

δες γιὰ τὸν ἱεροφάντη τῶν Ἐλευσινίων Μυστηρίων

(Parker 1996, 58). Γιὰ κατάλογο τῶν γενῶν, τῶν

ἡρώων καὶ τῶν λατρειῶν ποὺ εἶχαν ἀναλάβει νὰ

ἐποπτεύουν βλ. Kearns 1989, 78-79.

125. Γιὰ τὸ γένος αὐτὸ γνωρίζουμε περισσότερα

ἀπὸ ὁποιοδήποτε ἄλλα ἀναλυτικὸς σχολιασμὸς τῶν

δύο ἐπιγραφῶν ποὺ ἔχουν σωθεῖ (363/2 καὶ μέσων

3ου αἰ. π.Χ. [265/4;Ἰ): Ferguson 1938. Lambert 1997.

Οἱ Σαλαμίνιοι προέρχονταν ἀπὸ μετοικίσῃ Σαλαμι-

νίων στὴν Ὑπομηκυνἂκὴ περίοδο (Osborne 2003.

Πρβ. Ferguson 1938, 15). Ἀντίθετα (ὄχι πειστικὴ

ἄποψη): Ἀθηναῖοι ποὺ ἐγκαταστάθηκαν στὴ Σαλα-

μίνα μεταξὺ 6ου αἰ. π.Χ. καὶ πρώιμων ἑλληνιστικῶν

χρόνων (Lambert 1997, 96-103). Ὑπῆρχαν δύο γένη:

Σαλαμίνιοι Ἑπτὰ Φυλῶν (διεσπαρμένοι στοὺς δή-

μους Βουταδῶν, Ἀγρυλῆς, Ἀχαρνῶν, Ἐπικηφισιᾶς),

καὶ Σαλαμίνιοι Σουνίου (γένος ποὺ εἶχε εὐθύνη γιὰ

τὰ ἱερατεῖα Ἀθηνᾶς Σκιράδος, Ἡρακλῆ Πορθμοῦ,

Εὑρυσακείου, Ἀγλαύρου, Πανδρόσου, Κουροτρό-

φου): Osborne 2003, 154-159, ἰδ. 157-159. Η διαίρεση

σε δύο κλάδους μπορεῖ νὰ εἶχε συμβεῖ πρὶν ἀπὸ τὸν

Κλεισθένη ἢ μετά (Ferguson 1938, 15). Στὸν Πορθμὸ

τοῦ Πειραιᾶ, ἀπέναντι ἀπὸ τὸ στενὸ τῆς Σαλαμίνας,

ὑπῆρχε τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ δύο τεμένη ποὺ εἶχαν ἀφιερώ-

σει οἱ Σαλαμίνιοι στὸν Ἡρακλῆ (Lohmann - Schaefer

2000, 91, 101), ἀδιαίρετο καὶ γιὰ τὰ δύο γένη (αὐτόθι

93)᾿ τὸ δεύτερο Ἡράκλειο δὲν πρέπει νὰ ὑπῆρχε στὴν

Πουνταζέζα, ἀλλὰ στὸ Σούνιο, στὴν περιοχὴ τοῦ

ἀκρωτηρίου (αὐτόθι 101). Ρόλη ἡ περιοχὴ ἦταν

γεωργική (Arrigoni 1971, 57). Γιὰ τὸν οἰκσμό: Goette

1999, 166-167. Γιὰ τοὺς δρυμῶνες τοῦ Σουνίου: Σοφ.

Αἴας 1220.
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ἥρωα τοῦ γένους Εὐρυσάκη, γιὸ τοῦ Αἴαντα, καὶ στὸ ἱερό του στὸν δῆμο τῆς Μελίτης,

ὅπου καὶ ἔστηναν τὰ ψηφίσματά τουςὶὶβ.

2. Ἱερὰ φυλῶν. Ὅλοι οἱ δημότες ἐντάχθηκαν 0‘8 10 φυλές, γιὰ τὶς ὁποῖες ἐπιλέχθηκαν

δέκα ἥρωες ὡς ἐπώνυμοι τῶν φυλῶν, ἀπὸ μία λίστα περίπου ἑκατὸ ὀνομάτων ποὺ ὑπο-

βλήθηκε στὸ Μαντεῖο τῶν Δελφῶν ἀπὸ τὴν πολιτεία127. Οἱ φυλες τιμοῦσαν τοὺς ἐπώνυ-

μους ἥρωες με θυσίες 0‘8 μικρὰ ἱεράὶὶβ, ἀνεξάρτητα ἂν οἱ δῆμοι στοὺς ὁποίους οἱ φυλες

ἦσαν διεσπαρμένες εἶχαν καὶ ἄλλα μικρὰ ἢ μεγάλα ἱερά. Μάλιστα ὁ κάθε δῆμος εἶχε τοὺς

δικούς του, τρόπον τινὰ ἐπώνυμους ἥρωες, ὅπως συνάγεται καὶ ἀπὸ τὴ σύμπτωση πολλῶν

ὀνομάτων δήμων με ὀνόματα ἡρώων129. Οἱ περισσότεροι ἐπώνυμοι τῶν δήμων ἢ ἀρχηγέ-

ται130 θὰ προϋπῆρχαν τῆς Κλεισθένειος μεταρρύθμισης καὶ θὰ λατρεύονταν στὰ ἱερὰ τῶν

κωμῶν, οἰκισμῶν καὶ δήμων131 ποὺ ἀπετέλεσαν ἀργότερα τοὺς Κλεισθένειος δήμους13ὶ.

Τὰ παραδοσιακὰ ἱερὰ τῶν δήμων, καὶ ἰδιαίτερα τὰ ἱερὰ τῶν ἐπωνύμων τους, δὲν ἦσαν

ἀνταγωνιστικὰ πρὸς τὰ ἱερὰ τῶν ἐπωνύμων τῶν φυλῶν, ἐφόσον τὰ δεύτερα ὅριζαν καὶ

ταυτοποιοῦσαν μία εὐρύτερη, με σαφὴ πολιτικὴ χροιά, ὁμάδα πολιτῶν133.

Ὡς ἱερὸ τοῦ ἐπώνυμου ἥρωα μιᾶς φυλῆς μποροῦσε νὰ ἰσχύει ὁ τάφος του, τὸ ἡρῶο

του134. Ἐὰν ἕνα γένος 0‘8 μία ἀπὸ τὶς κλεισθένειες φυλες λάτρευε ἤδη τὸν ἐπώνυμο ἥρωα

τῆς φυλῆς, τότε ἡ φυλὴ υἱοθετοῦσε τὸ ὑπάρχον αὐτὸ ἱερό135. Κάποτε, τὸ ἀντιπροσωπευ-

τικὸ ἱερὸ τῶν φυλῶν δὲν ἦταν ἀναγκαστικὰ 08 ἕναν ἀπὸ τοὺς δήμους ποὺ τοὺς εἶχαν

καταχωρηθεϊ, ἀφοῦ τὰ κριτήρια ἐπιλογῆς τῆς θέσης εἶχαν σχέση μὲ τὴ ζωὴ τοῦ ἥρωα, τοῦ

ὁποίου ἡ δράση ἐντοπιζόταν σε ἄλλη περιοχὴ τῆς Ἀττικῆς13β. Τὰ ἱερὰ αὐτὰ ἦσαν μικρὰ

καὶ εἶχαν μεγάλη σημασία γιὰ τὰ μέλη τῆς φυλῆς. Εἶχαν μορφὴ ἐπίσημου ἱεροῦ καὶ ἐκεῖ

στήνονταν τὰ ψηφίσματα τῶν δέκα φυλῶν137.

126. Ο Εὐρυσάκης ἔζησε στὴ Μελίτη, ἀφοῦ μὲ

τὸν ἀδελφό του Φιλαϊο παραχώρησε τὴ Σαλαμίνα

στοὺς Ἀθηναίους (Πλούτ. Σόλων 10).

127. Kron 1979, 27-28. Kearns 1989, 80-92. Parker

1996, 118-121. Λατρεία τῶν ἐπωνύμων κατὰ δήμους:

Whitehead 1986, 210—211.

128. Γιὰ τὴ θέση τῶν ἱερῶν τῶν φυλῶν βλ. Parker

1996, 119 σημ. 62.

129. Πρβ. τὸν συσχετισμὸ ὀνομάτων ἡρώων μὲ

γνωστὰ ὀνόματα δήμων: Kearns 1989, 101.

130. Parker 1996, 120. Γιὰ τοὺς ἐπωνύμους τῶν

δήμων βλ. ἀναλυτικὰ Kearns 1989, 92-100.

131. Whitehead 1986, 16-30. Parker 1996, 115.

132. Kearns 1989, 92. Η Κλεισθένεα μεταρρύθ-

μιση δὲν κατάργησε παλαιότερες λατρεϊες, μάλιστα

ἄφησε πολλὲς ἁρμοδιότητες στὰ γένη καὶ τὶς φρα-

τρίες (La1onde 2006B, 95-96).

133. Kearns 1989, 86-87.

134. Harrison 1965, 118 σημ. 80. Ἐφόσον δὲν

ἦταν γνωστὸς ὁ τόπος ταφῆς, τότε ἐπέλεγαν χῶρο

ποὺ συνδεόταν κατὰ κάποιο τρόπο μὲ τὸν ἥρωα

(αὐτόθι).

135. Sch1aifer 1940, 256-257. Σὲ ὁρισμένες φυλες

δὲν ὑπῆρχε λατρεία τοῦ ἐπώνυμου ἥρωα, γιατὶ τὰ

γένη δὲν εἶχαν ἀπὸ παλιὰ θεσπίσει λατρεία γιὰ

συγκεκριμένη μορφή (αὐτόθι 255). Ἐπίσης, ὑπῆρχαν

δῆμοι χωρὶς ἐπώνυμους ἥρωες (Ἀριστ. Ἀθ. Πολ. 21,5),

καθὼς καὶ δῆμοι με ἐπώνυμους στοὺς ὁποίους δὲν

ἀποδιδόταν λατρεία: Whitehead 1986, 209-210.

136. Harrison 1965, 119 καὶ σημ. 92. Μάλιστα,

μπορεῖ νὰ συνέπιπταν περισσότερα τοῦ ἑνὸς ἡρῶα

στὸν ἴδιο δῆμο (αὐτόθι). Ἀναλυτικὰ οἱ δῆμοι ποὺ

ἀναλογοῦσαν 0‘8 κάθε φυλή: Trai11 1975, 5-24.

137. Parker 1996, 119.
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3. Δημοτικὰ ἱερά. ἰένα ἐντυπωσιακὸ κατάλογο τῶν δημοτικῶν ἱερῶν προσφέρουν

συνολικὰ ὁρισμένα ἑορτολόγια ἀττικῶν δήμων τοῦ ἀθηναϊκοῦ κράτους, ποὺ ἔχουν σωθεῖ,

τῆς Τετράπολης τοῦ Μαραθῶνα, τῆς Ἐρχιᾶς, τοῦ Θορικοῦ, τῆς Ἐλευσίνας, τῆς Τείθρας,

καὶ ἑνὸς γένους, αὐτοῦ τῶν Σαλαμινίωνὶὖβ. Περιλαμβάνουν τὸ ὄνομα τῆς θεότητας, τὸ

σφαγιαζόμενο ζῶο καὶ τὴν τιμή του. Κατονομάζονται οἱ ἐτήσιες θυσίες στὶς ὁποῖες ὁ

δῆμος συμμετεῖχε οἰκονομικά, ἄρα μποροῦμε νὰ φαντασθοῦμε τὴν ὕπαρξη καὶ ἄλλων,

στὶς ὁποῖες ὁ δῆμος δὲν συμμετεῖχε ἢ ποὺ ὀργανώνονταν ἀπὸ συλλόγους θρησκευτικοὺς

ἢ τοπικὲς οἱκογένειες. Ἑξάλλου, γιὰ τὶς περισσότερες θυσίες δὲν ὑπῆρχε ἀνάγκη ἱερέα, οἱ

ἰδιῶτες μόνοι τους ἢ τὰ γένη μποροῦσαν νὰ ἐκτελέσουν τὴ θυσία139. Η δαπάνη τότε ἀφο-

ροῦσε βέβαια τοὺς ἰδιῶτες ἢ τὰ γένη140. Γιὰ τὰ ἔξοδα ὄμως ποὺ ἀπαιτοῦσαν τὰ δημοτελὴ

ἱερὰ οἱ δῆμοι ἐπέβαλλαν φορολογία κατὰ περίπτωση στοὺς δημότες ἢ σε ὁρισμένες ὁμά-

δες. Ὁπωσδήποτε οἱ δημότες μποροῦσαν νὰ ἐπισκέπτονται 11011 ἱερὰ ἄλλων δήμων, ἐφόσον

ἄλλωστε καὶ ἡ ὑποχρέωση αὐτὴ ἦταν καταγεγραμμένη στὸ ἑορτολόγιο τους141.

Τὰ ἑορτολόγια εἶναι ἰδιαίτερα σημαντικά, γιατὶ ἀποκαλύπτουν καὶ τὴν αὐτονομία τῶν

δήμων σε Θέματα λατρείας. Στὸ ἑορτολόγιο ἀπὸ τὸν δῆμο τῆς Ἐρχιᾶς στὰ Μεσόγεια, ποὺ

εἶναι τὸ πληρέστερα διατηρημένο, ἀναφέρονται σαράντα τρεῖς θεοὶ καὶ ἥρωες γιὰ τοὺς

ὁποίους προβλέπονταν θυσίες, ἐνῶ ξεχωρίζουν τὸ λιγότερο τριάντα πέντε ἱεροὶ χῶροι142.

Τὰ διαφορετικὰ ἐπίθετα ὁρισμένων ὀλυμπίων θεῶν πολλαπλασιάζουν τὸν ἀριθμὸ τῶν

λατρειῶν τους. Ο Ἀπόλλων λ.χ. ἀναφέρεται ὡς Ἁποτρόπαιος, Δελφίνιος, Λύκειος, Νυμ-

φαγέτης, Παιών, ΠύΘιος, ἐνῶ ὁ Δίας διακρίνεται ὡς Ἐπάκριος, Ἐποπαίτης, Ὅριος, Μει-

λίχιος, Πολιεὺς καὶ Τέλειος143. Οἱ δημότες ὄμως π.χ. τῆς Ἐρχιᾶς συμμετεῖχαν καὶ στὶς θρη-

σκευτικἐς ἐκδηλώσεις τῆς Ἀθήνας, ἐνῶ παράλληλα τιμοῦσαν μὲ τὴν παρουσία τους καὶ

τὶς προσφορές τους καὶ τὶς τοπικὲς δικές τους ἐορτές144.

Ἁσφαλῶς, οἱ τοπικὲς ἑορτὲς ἀπηχοῦσαν τὸν αὐτοπροσδιορισμὸ τῶν δήμων καὶ ὁριο-

θετοῦσαν τὴν ἀνεξαρτησία τους ἀπὸ τὸ κέντρο. Μάλιστα, ὁρισμένες δημοτικὲς ἑορτὲς

συνέπιπταν μὲ τὶς ἑορτὲς τοῦ ἄστεως καὶ κατὰ κάποιο τρόπο ἦσαν καὶ ὑποκατάστατα

αὐτῶν, ὅπως λ.χ. ὑπῆρχαν Ἀρρηφόρια ἢ Διάσια στὴν Ἐρχιὰ καὶ στὸν Θορικό, τὴν ἴδια

χρονικὴ στιγμὴ μὲ τὴν Ἁθῆνα. Τότε οἱ δημότες ἦσαν ἐλεύθεροι νὰ ἐπιλέξουν τὴ συμμετοχή

138. Συνολικὴ εἱκόνα: Dow 1968. Whitehead 1986,

185-208 (ἐπιπλέον καὶ τοῦ Θορικοῦ). Ἰδ. γιὰ τὴν

τοπογραφία τῆς Ἐρχιᾶς Vanderpoo1 1965.

139. Sourvinou-Inwood 1988, 261 καὶ σημ. 8, 265.

LSCG 214 ἀρ. 119, 2-9,

140. Μέρος τῶν δαπανῶν ἀναλάμβανε τὸ κράτος

Sch1aifer 1940, 238.

141. ”Omng προκύπτει ἀπὸ τὸ ἑορτολόγιο τοῦ

Θορικοῦ (SEG 33, 147 στ. 19-20) 11011 τῆς Ἐρχιᾶς

(LSCG 41 ἀρ. 18E στ. 59-64) γιὰ τὸν Ποσειδῶνα στὸ

Σούνιο καὶ γιὰ τὸν Δία Ἐπάκρῳ στὸν Ὑμηττό (βλ.

σημ. 82 ἀρ. 2), ἀντίστοιχα. Στὸ θέμα: Lauter 1993'

138-139. Πρβ. Hymphreys 2004, 140-144 σχετικὰ μὲ

τὸν ξεχωριστὸ χρόνο ἑορτασμοῦ τῆς ἴδιας ἑορτῆς

στοὺς διάφορους δήμους καὶ τὶς προσπάθειες τῶν

δήμων νὰ ἑλκύσουν ξένους ἐπισκέπτες καὶ ἱδιω-

τικοὺς οἰκονομικοὺς πόρους ἐκτὸς τῶν ὁρίων τοῦ

δήμου (αὐτόθι 135-137, 139-14Ο)᾿ γενικότερα, σε σχέ-

ση καὶ μὲ τὰ ἐορτολόγια, γιὰ τὶς προσπάθειες τῶν

δήμων γιὰ συγκέντρωση πόρων καὶ οἰκονομικὴ

διοίκηση: αὐτόθι 145-188.

142. Mika1son 1977, 424-425. Γιὰ τὴν εὐφορία τοῦ

ἀρχαίου δήμου τῆς Ἐρχιᾶς βλ. Arrigoni 1971, 80-81.

Τὸ ὄνομα προέρχεται ἀπὸ τὸν ἐπώνυμο ἥρωα

Ἕρχιο, ὁ ὁποῖος φιλοξένησε τὴ Δήμητρα: Στέφ. Βυζ,

λ. Ἐρχιά.

143. Daux 1963, 617-618, 620-622, 633.

144. Osborne 1985, 178-181.
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τους145. Βέβαια, σε κανέναν ἀπὸ τοὺς δήμους δὲν ὑπῆρχε ἱερὸ θεότητας μὲ τὴν ὁποία ἡ

πόλις-κράτος τῆς Ἀθήνας νά «ἐκπροσωπεϊται» στὴν ἐξωτερική της πολιτική, πλὴν τοῦ

ἱεροῦ τῆς Ἀκρόπολης. Ἐπίσης, κανένα ἀπὸ τὰ μικρὰ δημόσια ἱερὰ δὲν συνδεόταν μὲ

τέλεση μεγάλων ἑορτῶν τοῦ κράτους τῆς Ἀθῆνας14β. Ἔτσι, ἡ κοινὴ παρακολούθηση τῆς

ἑορτῆς τῶν Παναθηναίων ἀπὸ τοὺς δήμους ἀποτελοῦσε ἐμπόδιο στὴ χρονικὴ συνύπαρξη

ἄλλων ἑορτῶν στὰ τοπικὰ ἐορτολόγια. Στὰ Παναθήναια, ἑορτὴ-σύμβολο μεταξὺ ἄλλων

καὶ τῆς ἑνότητας τοῦ κράτους τῆς Ἀθήνας, οἱ δήμαρχοι ἔπαιρναν τὸ μερίδιο ἀπὸ τὴ

μεγάλη θυσία, αὐτὸ ποὺ ἀναλογοῦσε στοὺς δημότες τους, ὅπως συμπεραίνεται ἀπὸ ὁρι-

σμένες ἐπιγραφές147.

4. Ἱερὰ φρατριῶν. Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ γένη148, τὶς φυλες καὶ τοὺς δήμους, μικρὰ ἱερά, γιὰ

τὰ ὁποῖα ἔχουμε κατὰ κύριο λόγο γνώση ἀπὸ ἐπιγραφές, ἀνῆκαν καὶ σὲ φρατρίες. ᾞὈπως

καὶ τὰ γένη, ἦσαν ὁμάδες ποὺ προϋπῆρχαν τῆς δημοκρατικῆς μεταρρύθμισης149

κάτοικοι τῆς Ἀττικῆς ἦσαν χωρισμένοι σὲ τέσσερις ἰωνικὲς φυλές, καὶ κάθε φυλὴ σε φρα-

τρίες καὶ αὐτὸς σἐ γένη15θ. Οἱ φρατρίες, ὅπως καὶ τὰ γένη, δὲν καταργήθηκαν μὲ τὴν κλει-

σθένεια νομοθεσία, ἁπλῶς ὑπερίσχυσε τῆς καταγωγῆς τὸ διευρυμένο γεωγραφικὸ κριτή-

ριο στὴν ταξινόμηση τῶν πολιτῶν, μὲ βάση τὶς τριττύες καὶ τὶς φυλές. Η σημασία ὄμως

τῶν φρατριῶν μειώΘηκε, ἐφόσον κριτήριο γιὰ τὴ σύσταση κάθε φυλῆς ἀποτέλεσε πλέον

ἡ διευρυμένη γεωγραφικὴ ἀνάπτυξη τῶν δημοτῶν. Κατὰ τὸν Ἀριστοτέλη οἱ φατρίες

ἦσαν δώδεκα, ἀλλὰ στὴ σύγχρονη ἔρευνα δὲν ὑπάρχει ὁμοφωνία γιὰ τὸν ἀριΘμόΪ51. Οἱ

φατρίες ἦσαν ἀδελφότητες152 ποὺ συνδέονταν με δεσμοὺς κοινῆς καταγωγῆς καὶ κοινὲς

θρησκευτικὲς παραδόσεις. Εἶχαν σημαντικὸς διοικητικὸς δικαιοδοσίες, ἐφόσον μόνον ἡ

ἔγκριση ἐκ μέρους τους καὶ ἡ ἐγγραφὴ στοὺς καταλόγους τους κατοχύρωνε τὴν ἀθηναϊκὴ

, ὅταν οἱ

145. Osborne 1985, 180. Πρβ. Whitehead 1986,

179. Γιὰ τὴ σχέση τῶν τοπικῶν λατρειῶν καὶ αὐτῶν

τῆς πόλης: Osborne 1985, 181-182.

146. Ἡσύχιος λ. ἱεροφάντης. Συμμέτοχὴ βέβαια

στὰ Μεγάλα Μυστήρια εἶχε τὸ Ἑλευσίνιο στὴν ἀρ-

χαία Ἀγορὰ μὲ τὴν ἐναπόθεση σε αὑτὸ τῶν ἱερῶν

συμβόλων σφραγισμένων σε κίστεις ποὺ μεταφέρον-

ταν τὴ 14η Βοηδρομιῶνος ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ἑλευσί-

νας, μερικὲς ἡμέρες πρὶν ἀπὸ τὴν πομπή. Τὰ ἱερὰ ἀπὸ

τὸ ἐν ἄστει Ἑλευσίνιο ἐπέστρεφαν πάλι ἀπὸ τὶς

ἱέρειες τῆς Δήμητρας στὸ μεγάλο ἱερὸ τῆς θεᾶς στὴν

Ἑλευσίνα κατὰ τὴ μεγάλη πομπὴ τῶν μυστῶν, τὴ 19η

Βοηδρομιῶνος.

147. Osborne 1985, 179.

148. Βλ. παραπάνω σ. 153 σημ. 122-124.

149. Ἤδη στὴν Ἰλιάδα Β 362-363- Ι 63. Πρέπει

νὰ ἦσαν δημιούργημα τῆς ἀριστοκρατικῆς κοινωνίας

(Andrews 1961, 15). Η διάκριση σε φατρίες σβήνει

στὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια, ἐνῶ τὰ γένη ἐπιζοῦν στὰ

ρωμαϊκὰχρόνια (αὐτόθι 14-15), Γενικὰ γιὰ τὶς φρα-

τρίες καὶ τὰ σχετικὰ προβλήματα στὴν ἔρευνα βλ.

Lambert 1993, 3-21.

150. Lambert 1993, 17-18, 59-64, 77-94 (γένος ἢ

γένη, καθὼς καὶ ἄλλες ὁμάδες ὡς συστατικὰ μέλη

μιᾶς φρατρίας) καὶ 65-68 (γιὰ ἐξαιρέσεις). Bru1é

1995, 160-161: ὁμάδες ποὺ ἀνῆκαν σε διάφορα γένη

ἢ ποὺ γενικὰ τὶς διεῖπε συγγενικὴ σχέση. Parker 1996,

64: ὡς προϋπόθεση ἐγγραφῆς σε φρατρία ἡ ἀναγωγὴ

σἐ γένος.

151. Ἀριστ. Ἁθ. Πολ. F 3. Βλ. Hedrick 1991, 250-

251. Στὴ σύγχρονη ἔρευνα ὁ ἀριθμὸς καὶ μεγαλύτε-

ρος εἶναι καὶ ποικίλλει: Hedrick 1991, 251 καὶ σημ.

55-56' 259. Γιὰ καταλόγους φρατριῶν βλ. Hedrick

1983, 301 καὶ σημ. 10.

152. Lambert 1993, 3, 8-11.
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ἰθαγένεια τῶν πολιτῶν153. Η ἐγγραφὴ λάμβανε χώρα κατὰ τὰ Ἀπατούρια154, ποὺ ἑορτά-

ζονταν 0’ ὅλη τὴν Ἀττικὴ καὶ διαρκοῦσαν τρεῖς ἡμέρες, σε μικρὰ ἱερὰ ἀφιερωμένα στὸν

Δία Φράτριο καὶ τὴν Ἀθηνᾶ Φρατρία155. Τὰ μέλη τῆς φρατρίας κατοικοῦσαν στὸν ἴδιο

δῆμο, στὸν ὁποῖον ἀνῆκε τὸ ἱερό τους ἢ σε γειτονικοὺς με αὐτόν, σπάνια κάποια μέλη

ἀνῆκαν σὲ ἄλλους ἀπομακρυσμένους δήμους156. Ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς φρατρίους θεούς, ἡ κάθε

φρατρία λάτρευε καὶ ἄλλες θεότητες ἢ ἥρωες, χωρὶς ἀξιώσεις καταγωγῆς ἀπὸ αὐτούς,

ὅπως στὴν περίπτωση τῶν γενῶν157.

Τὸ ὅτι τὰ ἱερὰ τῶν φρατριῶν Θὰ ἦσαν μικρὰ ἢ καὶ πολὺ μικρά, ὅπως καὶ τῶν γενῶν

καὶ τῶν ἐπωνύμων ἡρώων τῶν φυλῶν, εἶναι λογικὸ νὰ τὸ ὑποθέσει κανείς, ἂν ὅχι γιὰ

ὅλα, τουλάχιστον γιὰ τὴν πλειονότητά τους, ἐφόσον ούτε ἀνασκαφικά, οὔτε ἀπὸ ἄλλη

πηγὴ ἢ ἀπὸ τυχαῖα εὑρήματα ὑπάρχουν ἐνδείξεις γιὰ τὸ μέγεθός τους. Ἄλλωστε, ἀπὸ τὶς

σχετικὸς ἐπιγραφικὲςπροκύπτει ὅτι κατὰ κανόνα ἕνας μόνον βωμὸς συνιστοῦσε τὸ ἱερὸ

τῶν φρατριῶν. Σε δύο ἐπιγραφὲς ἀναφέρονται οἰκίες ὡς τόποι συνάντησης158, ἐνῶ γιὰ

μία μόνο, ἀνώνυμη φρατρία, κοντὰ στὴν Παιανία, κέντρο ἦταν ναός, ὁ ναὸς τοῦ Διὸς

Φρατρίου καὶ τῆς Ἀθηνᾶς Φρατρίας159. Ἀξιοσημείωτη εἶναι ἡ πληροφορία ὅτι ἡ φρατρία

τῶν Ἐλασίων εἶχε στὴν κατοχή της ναὸ τοῦ Ἀπόλλωνα Πατρώου στὴν ΚηφισιάΪβθ, ἐνῶ

ἱερὸ γιὰ τὸν ἴδιο θεὸ κατεῖχε καὶ ἡ φρατρία τῶν ΘερρικλιδῶνΪβΪ. Γιὰ τὶς θεότητες αὐτὲς

ὑπῆρχε δμως, ὡς γνωστόν, ἱερὸ στὴν ἀρχαία Ἀγορά. Ἵδιο παράδειγμα συνιστοῦν ἱερὰ

φρατριῶν πρὸς τιμὴν τοῦ Διὸς καὶ τῆς Ἀθηνᾶς Φρατρίας, ἐνῶ ὑπῆρχε καὶ ὁ ναός τους

στὴν ἀρχαία Ἀγορά1βὶ. Πιστοποιεῖται λοιπὸν ὅτι δὲν ὑπῆρχε μονοπώλιο τοῦ διοικητικοῦ

κέντρου ἀναφορικὰ μὲ τὶς κατηγορίες τῶν θεοτήτων ποὺ λατρεύονταν στὸ ἀστυ ἢ στὴν

153. Η ἐντάξη στὴ φρατρία ἀποτελοῦσε καὶ τὴν

ταυτότητα τῶν μελῶν της (πρβ. Kearns 1989, 75-77.

Ἰδιαίτερα βλ. Lambert 1993, 237-242, 261-267 καὶ

σποράδην).

154. Τὰ Ἀπατούρια, πάντως, ἀποτελοῦσαν τὴν

κυριότερη ἑορτὴ γιὰ ὅλες τὶς φατρίες (Hedrick 1991,

251-252. Ἀναλυτικά: Lambert 1993, 143-189. Ἦσαν

ἑορτὴ δημοτελής, ἐκαλύπτετο δηλαδὴ οἰκονομικὰ ἀπὸ

τὸ κράτος (πρβ. καὶ παρακάτω σημ. 173). Ἑορτάζον-

ταν σε ὅλες τὶς ἰωνικὲς πόλεις (Ἡρόδ. Ι 147).

155. Τὰ ἱερά τους εἰκάζεται ὅτι θὰ ἦσαν ἁπλοῖ

βωμοί- γιὰ τὸ θέμα: Parker 1996, 104—106. Ἀπὸ τὶς σχε-

τικες ἐπιγραφὲς προκύπτει ὅτι ἡ βάση τοῦ ἱεροῦ τῶν

φρατριῶν ἦταν ὁ βωμός (Hedrick 1991, 256).

156. Ἀρχικὰ ὁ διαχωρισμὸς τῶν φρατριῶν ἦταν

πολιτικὸς καὶ τοπικὰ προσδιορισμένος: Hedrick 1991,

267 (ὅπου καὶ ὁ προβληματισμὸς γιὰ τὴ θέση τους

μετὰ τὴν Κλεισθένεα μεταρρύθμισή ἡ σύμπτωση

φρατρίας-δῆμου δεν ἦταν χωρὶς ἐξαιρέσεις αὐτόθι

262-266). Lambert 1993, 11-14: γιὰ τὰ κέντρα τῶν

φρατριῶν (βλ. αὐτόθι σημ. 42) καὶ τὴ σχετικὴ ἀπροσ-

διοριστία γιὰ τὸν κοινὸ τόπο κατοικίας ὅλων τῶν

μελῶν καθεμιᾶς.

157. Βλ. παραπάνω σ. 153 καὶ σημ. 122-123.

158.1GII2 1241, 18. 32. 41. ΙΟ 112 2622, 2 (Hedrick

1991, 255).

159. 10 II2 2344, 6 (Hedrick 1991, 255). Γιὰ τὶς

οἰκίες ὡς τόπους συνάντησης τῶν διαφόρων ὀργα-

νώσεων βλ. Lauter 198501, 160-162. Πρβ. καὶ παρα-

κάτω σ. 186 καὶ σημ. 354-355.

160. ΙΟ 112 2602. Ἐνδεχομένως νὰ ἐπρόκειτο καὶ

γιὰ γένος: Hedrick 1991, 244 ἀρ. 5. Τὸ ὄνομα φυλῆς

μποροῦσε νὰ ταυτίζεται καὶ μὲ ὄνομα γένους He-

drick 1991, 245 καὶ σημ. 19. Παρόμοια περίπτωση μὲ

τοὺς Ἐλαΐδες συνάγεται καὶ ἀπὸ τὶς δύο ἐπιγραφὲς

μιᾶς ἀνώνυμης φρατρίας: SEG III-IV, 1929, 121 καὶ

IG II2 2344 (Hedrick 1991, 246 ἀρ. 12).

161. IG II2 4973.

162. Hedrick 1991, 246 ἀρ. 12- πρβ. καὶ αὐτόθι

246-247 ἀρ. 15-16 σχετικὰ μὲ τὴν ἐπιγραφὴ καὶ τὸν

δρο τῆς Ἀγορᾶς, ποὺ πιθανῶς νὰ ἀναφέρονται σἐ

ἱερὸ τοῦ Δία Φρατρίου καὶ τῆς Ἀθηνᾶς Φρατρίας,

γειτονικὸ τοῦ ὁμώνυμου ἱεροῦ τῆς Ἀγορᾶς.
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ὕπαιθρο τῆς Ἀττικῆς. Οἱ ἴδιες θεότητες μποροῦσαν νὰ λατρεύονται στὸ κέντρο καὶ στὴν

ὕπαιθρο, ὁπωσδήποτε μὲ διαφορετικῆς κατασκευῆς κτίσματα καὶ ὅχι μὲ μνημειώδη

λατρευτικὰ ἀγάλματα ἢ ἄλλα πολυτελῆ ἀναθῆματα.

Τὸ μόνο ἱερὸ ἀττικῆς φρατρίας ποὺ ἔχει ἀνασκαφεῖ εἶναι τὸ ἱερὸ ποὺ ἐντασσόταν

κατὰ πᾶσα πιθανότητα στὸν ἀθηναϊκὸδῆμο τῶν Σκαμβωνιδῶν, δηλαδὴ στὸ ἄστυ, πρὸς

τιμὴν τοῦ Διὸς Φρατρίου καὶ τῆς Ἀθηνᾶς Φρατρίας1β3. Βρέθηκε ὁ βωμὸς καὶ τοῖχοι τοῦ

τεμένους σὲ οἰκόπεδο τῆς πλατείας Καραμάνου. Συνολικὰ ἑπτὰ ἱερὰ φρατριῶν τοποθε-

τοῦνται στὴν Ἀθῆνα1β4.

Οἱ φατρίες μποροῦσαν νὰ ἔχουν καὶ δύο χώρους γιὰ τὸ στήσιμο τῶν ψηφισμάτων

τους, ὅπως π.χ. εἶχε ἡ φρατρία τῶν Δημοτιονιδῶν165. Ὡς παλαιότερος ἀναφέρεται τὸ ἱερὸ

τῆς Λητοῦς στὴ Δεκέλεια, ὁ ὁποῖος ἀποτελεῖ καὶ μοναδικὴ μνεία γιὰ ναὸ τῆς θεᾶς στὴν

ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα μόνης, χωρὶς δηλαδὴ τὰ διάσημα παιδιά της, τὴν Ἄρτεμη καὶ τὸν

ἈπόλλωναΪββ. Κοντὰ στὴ Δεκέλεια, καὶ σὲ μέρος ποὺ ἀναφέρεται μόνον ὡς «χῶρος ποὺ

σύχναζαν οἱ Δεκελιεϊς», ὑπῆρχε τὸ δεύτερο σημεῖο ἵδρυσης ἐπιγραφῶν τῶν Δημοτιο-

νιδῶν167. Συνάγεται, ἑπομένως, ὅτι καὶ τὰ μικρὰ ἱερὰ τῶν φρατριῶν ἦσαν χῶροι γιὰ τὸ

στήσιμο ψηφισμάτων, ἀλλὰ αὐτὰ ἀφοροῦσαν τὰ μέλη τους καὶ ὄχι ἀποφάσεις τῶν δήμων

στοὺς ὁποίους ἀνῆκαν οἱ φρατρίεςὶβθ. Ἐπίσης, φαίνεται ὅτι οἱ φατρίες ἀγροτικῶν

περιοχῶν διατηροῦσαν καὶ χώρους στὸ κέντρο τῆς πόλης, καὶ μάλιστα κοντὰ στὴν

Ἀγορά, ὅπως προκύπτει ἀπὸ δύο ἐπιγραφὲς τῆς φρατρίας τῶν Θυμαιτιδῶν ποὺ προέρχον-

ται ἀπὸ τὸ ἱερό της, πρὸς τιμὴν τοῦ Διὸς Ξενίου καὶ τοῦ Ἡρακλέους, τὸ ὁποῖο ἐντοπί-

ζεται κοντὰ στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ Ἀρείου Πάγου159.

5. Ἱερὰ ἰδιωτῶν. Παράλληλα μὲ τὰ πολλὰ μικρὰ ἱερὰ ποὺ ἡ ἀφιέρωσή τους ἀνάγεται

σὲ χρόνους συχνὰ ἀπροσδιόριστους καὶ σὲ ἱδρυτικὲς ὁμάδες ἄγνωστες, μαρτυρεῖται σὲ

πολὺ μικρότερο βαθμό - τουλάχιστον ἡ γνώση μας γιὰ τέτοιες πρωτοβουλίες εἶναι μικρὴ

163. Hedrick 1991, 246 ἀρ. 14, 256-258 καὶ πίν.

80. Σχετικὰ μὲ τὸν κανονισμὸ θυσιῶν τοῦ δήμου τῶν

κτηρίζεται μία ὁμάδα τῆς φρατρίας (Hedrick 1990,

44). Οἶκος, ὡς ὀνομασία ἐπίσημη συλλόγου, εἶναι

Σκαμβωνιδῶν βλ. LSCG 18-21 ἀρ. 10.

164. Hedrick 1991, 261.

165. Αὐτόθι 243-244 ἀρ. 3. Πρβ. Lambert 1993, 12.

Η ΙΟ 112 1237 περιλαμβάνει τρία ψηφίσματα τῆς

φρατρίας, τὰ ὁποῖα ἐκτείνονται στὸ διάστημα 396/5-

360 (Hedrick 1990, viii. 55-60). Γιὰ τοὺς Δημοτιο-

νίδες: αὐτόθι 36.

166. IG II2 1237, 125. Ἀναφορὰ πάντως γιὰ λα-

τρεία χωρὶς ναὸ ὑπάρχει καὶ στὴν ἐπιγραφὴ IG II2

240 ποὺ βρέθηκε στὴν Ἀγορά. Πιθανότατα ὑπῆρχε

βωμὸς τῆς Λητοῦς στὴν περιοχὴ τοῦ Βραυρωνίου.

167. IG II2 1237, 123—124 (ὅπου ἂν Δεκελεῖς προσ-
φοιτῶσι). Γιὰ ἄλλα παράλληλα, βοηθητικὰ ἱερὰ τῶν

φρατριῶν βλ. Hedrick 1991, 261. Μὲ τὸν πρωτοφανὴ

δρο οἶκος τῶν Δεκελειῶν (16 II2 1237, 34, 43) χαρα-

σπάνια (αὐτόθι 48). Προφανῶς νοεῖται τὸ οἴκημα

συνάντησης τῶν δημοτῶν τῆς Δεκελείας καὶ κατ᾿ ἐπέ-

κταση ὁρισμένων δημοτῶν, συγγενῶν μεταξύ τους, ἢ

καὶ ὅλων τῶν Δεκελειέων (πιθανότερο), ποὺ ἦσαν

μέλη τῆς φρατρίας (πρβ. αὐτόθι 51-52, 80-81, 84-85).

Ο Lambert 1993, 94-141, ἱδ. 106-107, 141 ἑρμηνεύει

τὸν δρο ὡς ὄνομα ἑνὸς εὐρύτερου γένους τῆς

φρατρίας τῶν Δημοτιονιδῶν.

168. Οἱ φρατρίες, ὅπως καὶ ἄλλες ἑταιρεϊες, εἶχαν

τὴ δυνατότητα σύνταξης νόμων γιὰ τὴ λειτουργία

τους, ἐφόσον οἱ διατάξεις τους δὲν θὰ προσέκρουαν

στοὺς νόμους τοῦ κράτους (Hedrick 1990, 36 καὶ

σημ. 89).

169. IG 12 886. Hedrick 1991, 245.
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καὶ ὁπωσδήποτε ὅχι πρὶν ἀπὸ τὸν 50 αἰ. π.Χ.170 - καὶ ἡ περίπτωση τῶν ἀτόμων-ἱδρυτῶν

μιᾶς λατρείας171 καὶ συνακόλουθα ἑνὸς μικροῦ ἱεροῦ. Σὲ αὐτοὺς τοὺς ἱδρυτὲς ἑνὸς ἰδίου172,

προσωπικοῦ ἱεροῦ, ἑνὸς ἱεροῦ ποὺ δὲν ἀνῆκε στά «δημοτελῆ» ἢ στά «δημοτικά», ἑλεγχό-

μενου δηλαδὴ ἀπὸ κάποιον δῆμο ὡς πρὸς τὴ συντήρησή του, τὰ οἰκονομικά του ἢ τὴ

μορφὴ τῆς τελούμενης λατρείας173, συγκαταλέγονται λ.χ. ὁ Θεμιστοκλῆς ποὺ ἵδρυσε τὸ

ἱερὸ τῆς Ἄρτεμης Ἀριστοβούλης174, ἡ Ξενοκράτει γιὰ τὸ ἱερὸ στὸ Φάληρο175, ὁ Τηλέμα-

χος, ἱδρυτὴς τοῦ ἱεροῦ τοῦ Ἀσκληπιοῦ176, ὁ Σοφοκλῆς, ἱδρυτὴς τοῦ ἱεροῦ τοῦ Ἡρακλῆ

Μηνυτῆ177. Στὴν κατηγορία αὐτὴ πιθανότατα ἀνήκουν πολλὰ μικρὰ ἱερὰ οἰκισμῶν καὶ

ἀγροτικά, γιὰ τὰ ὁποία ὄμως δὲν ἔχουμε στοιχεῖα. Κατὰ κάποιο τρόπο συνανήκει στὴν

ἴδια ὁμάδα καὶ ὁ Ἀρχέδαμος ἀπὸ τὴ Θήρα, ὁ ὁποῖος χωρὶς νὰ εἶναι ἱδρυτὴς λατρείας,

πάντως ἐργάστηκε γιὰ τὴν ἀναδιαμόρφωση τοῦ ἱεροῦ τοῦ Πάνα καὶ τῶν Νυμφῶν στὴ

σπηλιὰ τῆς Βάρης, στὸν ἀρχαῖο ἀττικὸ δῆμο τοῦ Ἀναγυροῦντος, στὸ β, μισὸ τοῦ 5ου

αἰ. π.Χ.178

Ἀπὸ τὸν Πλάτωνα προκύπτει ἡ συχνὴ ἵδρυση ἱερῶν ἀπὸ ἰδιῶτες, γεγονὸς ὄμως τὸ

ὁποῖο καταδικάζει ὁ ἴδιος, λόγω τῆς κατάχρησης ποὺ γινόταν179. Στὰ ἱερὰ αὐτὰ δὲν ἀπο-

170. Στὴν κατηγορία αὐτὴ πιθανότατα ἀνήκουν

πολλὰ μικρὰ ἱερά, οἰκισμῶν καὶ ἀγροτικά, γιὰ τὰ

ὁποία δὲν ἔχουμε στοιχεῖα.

171. Σχετικὰ μὲ τὸ θέμα τῶν ἱδρυτῶν ἀτομικῶν

λατρειῶν βλ. Jost 1998, 302-304. Purvis 2003. Γιὰ τὶς

διαφορὲς μεταξὺ δημοσίων καὶ ἰδιωτικῶν ἱερῶν βλ.

Jost 1998, 301-304, ἀλλὰ καὶ γιὰ τὶς συγκλίσεις ἰδιαί-

τερα στὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια βλ. αὐτόθι 303-305.

172. Στὴν Ἁθ. Πολ. 1319b 24—25 ὁ Ἀριστοτέλης

ξεχωρίζει τὰ ἴδια ἀπὸ τὰ κοινά. Στὸν Πλάτωνα, Νόμ.

717Β τὰ ἱερὰ ἴδια εἶναι τὰ οἰκιακά (ἢ ἴσως τῶν
φρατριῶν κατὰ τὸν Parker 1996, 7 σημ. 23). Γιδι τὰ

οἰκιακὰ ἱερὰ βλ. παρακάτω σ. 180-185.

173. Οἱ δῆμοι ἐπέβαλλαν φορολογίες στοὺς δημό-

τες γιὰ τὰ ἔξοδα ποὺ ἀπαιτοῦσαν τὰ δημοτελῆ ἱερά,

ὅπως συμπεραίνει κανεὶς ἀπὸ ὁρισμένες ἑπιγραφές.

Γιὰ τὸν δρο δημοτελῆ καὶ γιὰ τὴ διαφορά τους μὲ τὰ

δημοτικὰ βλ. Parker 1996, 5-7. Ἀναφορικὰ μὲ τὰ οἰ-

κονομικὰ τῶν ἱερῶν βλ. Linders 1992. Μία συνήθης

μορφὴ νέων λατρειῶν ἦταν ἡ προσθήκη νέου ἐπιθέ-

του σἑ προϋπάρχουσα θεότητα, π.χ. Ἀθηνᾶ Ὑγιεία,

Ἄρτεμις Εθκλεια. Γιὰ τὸ θέμα: Parker 1996, 154-156.

174. Trav1os 1971. Κωστάκη 2008, 158 καὶ σημ.

70.

175. IG I3 987. Η Guarducci 1949-51, 128 (πρβ.

καὶ Guarducci 1974, 58-59) δὲν δέχεται ὅτι ἡ Ξενο-

κράτεια ἵδρυσε τὸ ἱερὸ τοῦ Κηφισοῦ, διότι τότε θὰ

εἶχε προστεθεῖ καὶ τὸ ἄρθρο «τὸ» στὴ συγκεκριμένη

ἐπιγραφῆς τὸ ἱερό. Η ἀνάθεση ἀφορᾶ τὸν ἀναθη-

ματικὸ ἀνάγλυφο πίνακα, χωρὶς ὄμως νὰ ἀποκλείει

καὶ προγενέστερη ἀνάθεση βωμοῦ (Guarducci 1949-

51, 128).

176. Beschi 1967-68α, ἰδ. 412-416. Γιὰ τὸ ἱερὸ βλ.

παρακάτω σημ. 318. Τὸ Ἀσκληπιεῖο περιῆλθε στὸν

ἔλεγχο τοῦ δήμου περὶ τὰ μέσα τοῦ 4ου αἰ. (Beschi

1967-68a, 436 καὶ σημ. 4. A1eshire 1989, 14 καὶ σημ.

5). Ἀντίθετα, ὁ Riethmfi11er 2005, 2/1, 249 καὶ τόμ.

2/2, 33—34, βασιζόμενος στὸ Ἀσκληπιεῖο τοῦ Πει-

ραιῶς, δημοτικὸ ἱερὸ κατὰ τὴν IG II2 47 (ἀρχἑς 4ου

αἰ.), συμπεραίνει ὅτι καὶ τὸ ἀθηναϊκὸ ἱερὸ ἦταν

εὐθὺς ἐξαρχῆς ἱερὸ δημόσιο. Ἄν τὸ Πετράκὸ ἱερὸ

ἦταν ἐξαρχῆς δημόσιο, εἶναι ἄγνωστο, ὁπωσδήποτε

δμως, ἐφόσον ὑπῆρξε μετατροπὴ διοικητική, θὰ συν-

τελέστηκε σύντομα, καθὼς δεν μαρτυροῦνται καθυ-

στερήσεις ἀπὸ πλευρᾶς ἐγκατάστασής του, ὅπως

συνέβη στὴ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης, ἀπὸ τὴν

πλευρὰ τῶν Κηρύκων. Ἀπὸ τὸ ἀμφίγλυφο του Τηλε-

μάχου (400-390) προκύπτει μόνον ὅτι ὁ ἰδιώτης αὐ-

τὸς ὑπῆρξε ὁ ἱδρυτὴς τὸ 420/19. Γιὰ τὸ ἱστορικὸ

πλαίσιο στὸ ὁποῖο ἐντάσσεται ἡ πρωτοβουλία τοῦ

Τηλεμάχου βλ. Camponetti 2005.

177. Vzta Soph. I 129, 45-51 (Westermann).

178. Schérner - Goette 2004, 107-108, 118-119. Γιὰ

τὴ χρονολόγηση τῆς ἐπιγραφῆς τοῦ Ἀρχεδάμου (16

I3 980) βλ. Ξεῂδτῃετ - Goette 2004, 42-44 ἀρ. 1a, πίν.

29, συμπλ. πίν. 3. Γιὰ τὴ θέση τοῦ σπηλαίου: αὐτόθι

2-4. Ἀναλυτικὴ περιγραφὴ τοῦ σπηλαίου καὶ τῶν

εὑρημάτων Wickens 1986 II, 90—121 ἀρ. 20. Γιὰ τὴ

μορφολογία τῆς περιοχῆς βλ. Arrigoni 1971, 54.

179. Πλάτ. Νόμ. 909C-910D.
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κλείονταν κατὰ κανένα τρόπο ἡ ἐπίσκεψη ἄλλων πιστῶν καὶ ἡ ἔκφραση τῆς λατρείας

τους μὲ θυσίες καὶ ἀφιερώματα180. Ο Ξενοφῶν ἵδρυσε ἱερὸ με ναὸ γιὰ τὴν Ἄρτεμη στὸν

Σκιλλοῦντα, ὅπου ἔστησε καὶ στήλη με διατάξεις γιὰ τὸν ἐπισκέπτη, νὰ θυσιάζει τὴ

δεκάτη κατ᾿ ἔτος καὶ ἀπὸ τὰ περισσευούμενα νὰ ἐπισκευάζει τὸν ναόὶβ1. Γιὰ τὸν σκοπὸ

τῆς συντήρησης τοῦ ἰδιωτικοῦ του ἱεροϋ, ὁ Διομέδων ἀπὸ τὴν Κῶ, περὶ τὸ 300 π.Χ., ἑδώ-

ρισε ἔκταση ἰδιωτική, με κῆπο καὶ ξενῶνες στὸν δοῦλο του, τὸν ὁποῖο καὶ ἀπελευθέρωσε

γιὰ νὰ ἐργάζεται καὶ νὰ ἀμείβεται, προκειμένου νὰ ἀνταποκριθεῖ στὰ ἔξοδα τοῦ ἱεροῦ,

κυρίως στὶς ἀπαραίτητες θυσίες182. Βέβαια, οἱ ἰδιῶτες δὲν εἶχαν τὸ δικαίωμα γιὰ εἰσαγωγὴ

νέων λατρειῶν, ἄλλωστε ὁ Σωκράτης εἶχε κατηγορηθἐι γιὰ εἰσαγωγὴ νέων θεῶν183.

6. Θρησκευτικοὶ σύλλογοι. Ἐπιγραφικὰ γνωστοὶ εἶναι καὶ διάφοροι ἰδιωτικοὶ θρησκευ-

τικοὶ σύλλογοι, γνωστοὶ ὡς θιασῶτες, ἐρανιστὲς καὶ ὀργεῶνες184. Αὐτοὶ ἦσαν ὑπεύθυνοι

γιὰ τὴ συντήρηση ὁρισμένων μικρῶν ἱερῶν, στὰ ὁποῖα καὶ σύχναζαν. Τέτοια ἱερὰ ὑπῆρχαν

στὴν Ἀθήνα καὶ οἱ σύλλογοι αὐτοὶ ἀναφέρονται στὶς τοπικὲς ἐπιγραφὲς καὶ τὰ ψηφίσματα

ποὺ στήνονταν σε αὐτά. Ἐπιφορτισμένοι μὲ τὴ φροντίδα ἀγνώστου ἱεροῦ — ποὺ πρέπει

νὰ ἕδρευε στὸν δῆμο Ἀλωπεκῆς — ἦσαν θιασῶτες ποὺ ἀνῆκαν σε φρατρία ἀμάρτυρη185,

ἐνῶ θιασῶτες ἀναφέρονται καὶ στὴ φρατρία τῶν Δημοτιονιδῶν186. Ὀργεῶνες ἀναφέρονται

στὸ ἱερὸ τοῦ Δεξίωνος, στὸ Ἀμύνετο στὸ ἀστυ187, στὸ Βενδίδειο τοῦ Πειραιἀ188 καὶ στὸ

180. Purvis 2003, 3. Οἱ ἐπιγραφὲς τοῦ ἀθηναϊκοῦ

Ἀσκληπιείου ποὺ ἵδρυσε ὁ Τηλέμαχος εἶναι διαφω-

τιστικὲς γιὰ τὴν ἰδιότητα τῶν πιστῶν ἀναθετῶν, ἡ

πλειονότητα τῶν ὁποίων, παρόλη τὴν ἔλλειψη ἀνα-

φορᾶς πατρωνυμικοῦ ἢ δημοτικοῦ, πιστεύεται ὅτι

ἦσαν Ἀθηναῖοι πολίτες (A1eshire 1992, 89).

181. Ἁνάβ. V 3, 13.

182. LSCG 307-313 ἀρ. 177, ἰδ. στ. 1-6. Linders

1992, 12.

183. Ο Διομέδων ὄμως ὁ Κῷος βρῆκε τὴ λύση γιὰ

τὴν ξεχωριστὴ μορφὴ τοῦ Ἡρακλῆ καὶ παράλληλα

τὴ διαιώνιση τοῦ ὀνόματός του: ὀνόμασε τὸν Ἠρα-

κλῆ Διομεδόντειο! (LSCG 307-313 ἀρ. 177).

184. Γενικὰ γιὰ τοὺς συλλόγους αὐτούς Po1and

1909, 8—34. Ferguson 1989, 143-146. Πρβ. Parker 1996,

333-342. B1ok 2009, 105—106. Γιὰ τοὺς θιασῶτες βλ.

παρακάτω σημ. 186. Γιὰ τοὺς ἐρανιστὲς δὲν ὑπάρ-

χουν πολλὲς πληροφορίες, ἦσαν παρόμοιοι μὲ τοὺς

θιασῶτες (Ferguson 1989, 146). Ὀργεῶνες καὶ θια-

σῶτες πρέπει νὰ ὑπῆρχαν ἤδη πρὶν ἀπὸ τὸν Σόλωνα

(Ferguson 1944, 68), ὅπως καὶ τὰ γένη (βλ. σημ. 122),

ἀποτελοῦσαν μία ὑποκατηγορία τῶν φρατριῶν (Lam-

bert 1993, 18, 74-77. Parker 1996, 109). Ξεχωρίζουν ὡς

ὁμάδα με περισσότερα προνόμια, καθὼς ἦσαν κάτο-

χοι τοῦ ἱεροῦ ἑνὸς ἥρωα, τὸ ὁποῖο καὶ φρόντιζαν

(Kearns 1989, 73-74. Parker 1996, 333). Η ἰδιότητα

ἦταν κληρονομική, ὅπως πιθανότατα καὶ τῶν θια-

σωτῶν (Ferguson 1944, 72. Parker 1989, 333). Τὰ μέλη

τους μποροῦσαν νὰ προέρχονται ἀπὸ διαφορετικὰ

γένη (Kearns 1989, 73-74. Ustinova 1996, 237). ’Hoav
σχετικὰ εὔποροι (Andrews 1961, 15. Ferguson 1989,

144)

185. ΙΟ 112 2345' Hedrick 1991, 247-248 (’19. 18.

186. IG II2 1237, 13-18. Hedrick 1990, 78—80. Οἱ

θιασῶτες ἦσαν ἐνταγμένοι σε φατρίες (Hedrick

1990, 78). θιασῶτες 1) γιὰ Διόνυσο καὶ Ἡρακλῆ ἤδη

ἐπὶ Σόλωνος (Ferguson 1944, 66, 67), 2) γιὰ Ἀθηνᾶ

καὶ Δία Φράτριο πιθανῶς ἐπὶ Κλεισθένους, 3) γιὰ

ἄλλες λατρεῖες ἀπὸ τὸν 4o αἰ. καὶ μετά, καὶ κυρίως

ἀπὸ ξένους (αὐτόθι 67-68).

187. ΙΟ 112 1252, 1253, 1259. Οἱ ὀργεῶνες δὲν

ἦσαν κοινοί (Riethmfi11er 2005, 2/1, 276' Ferguson

1944, 87). Γιὰ τὸ ἱερὸ του Δεξίωνος βλ. σημ. 248, γιὰ

τὸ Ἀμύνετο βλ. σημ. 96.

188. IG II2 1283-1284, 1324. Σταϊνχάουερ1993,

38-46 γιὰ τοὺς θιασῶτες τῆς Βενδίδας στὴ Σαλαμίνα

στὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια. Στὸν Πειραιὰ ὑπῆρχαν γιὰ

τὴ Βενδίδα ὀργεῶνες Θρᾶκες καὶ ὀργεῶνες ντόπιοι:

LSCG 83 (’19. 45: σχόλιο στὸν κανονισμὸ τοῦ 4ου αἰ.

π.Χ. πρβ. καὶ LSCG 84-85 ἀρ. 46, τοῦ β᾿ μισοῦ τοῦ

3ου αἰ. π.Χ. Ἀξιοσημείωτη εἶναι ἡ ἀλλαγὴ στὸ Μη-

τρῶο τοῦ Πειραιᾶ, ὅπου τοὺς θιασῶτες διαδέχθηκαν

οἱ ὀργεῶνες (αὐτόθι 107-115).
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ἱερὸ τοῦ ἥρωα Ἐχέλου στὸν δῆμο τῶν Ἑχελιδῶν, κοντὰ στὸ Νέο Φάληροὶβ9. Στὸ ἱερὸ

τοῦ Παγκράτη στὸν Ἰλισὸ ἀναφέρονται καὶ οἱ τρεῖς ὀργανώσεις19θ.

7. Πολίτες Ἀθηναῖοι ἢ μέτοικοι. ἷὈπως ἀναφέρθηκε παραπάνω191 γῆ ἢ οἴκημα μίσθω-

ναν σὲ μεμονωμένους ἰδιῶτες ἢ σὲ ὀργανώσεις Θρησκευτικές, τὸ κράτος ἢ ἄλλοι ἱδιο-

κτῆτες, προκειμένου νὰ χρησιμεύσει ὡς χῶρος λατρείας μιᾶς θεότητας, εἴτε ὀλυμπιάς εἴτε

δευτερεύουσας19ὶ. Ο χῶρος ἀνῆκε πλέον στὴ θεότητα193. Η ἴδια θεότητα, χάρις στὴ δυνα-

τότητα αὐτή, μποροῦσε νὰ κατέχει πολλὰ ἱερά, διάσπαρτα στὴν Ἀττική194.

Δ. Χρονικὴ ἐξέλιξη

"Eva; ἄλλος λόγος τῆς ἁπλῆς μορφολογίας τῶν μικρῶν ἱερῶν ἔχει σχέση καὶ μὲ τὴ χρο-

νολογική τους ἀφετηρία. Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ μικρὰ ἱερὰ ἱδρύθηκαν σὲ ἐποχὲς προ-

γενέστερες τῆς ἐμφάνισης τῶν λίθινων ναῶν, στὴν Ἀττική, ἑπομένως πρὶν ἢ καὶ πολὺ πρὶν

ἀπὸ τὸν 6o αἱ.195 Πολλὰ εἶναι αὐτὰ τὰ ἱερά, στὰ ὁποῖα διαπιστώνεται ἡ ἔναρξη τῆς

λατρείας στὴ γεωμετρικὴ ἐποχή19β, συχνὰ χωρὶς νὰ ἔχουν διασωθεῖ λείψανα οἰκοδομικῶν

189. LSCGS 49 ἀρ. 19, στ. 4-5.

190. Καλογεροπούλου 1987, 303. Ἐπίκειται ἡ ἔκ-

δοση τῆς μονογραφίας Τὸ ἱερὸν τοῦ Παγκράτους,

τῆς Ἀ. Καλογεροπούλου, ποὺ λόγω θανάτου της δὲν

ὁλοκληρώθηκε. Συμπληρωμένη, θὰ περιλαμβάνει καὶ

τὸ σύνολο τῶν ἐπιγραφῶν τοῦ ἱεροῦ.

191. Βλ. σ. 144-146 σχετικὰ μὲ τὶς ἄτυπες μορφὲς

ἱερῶν.

192. Πρβ. τὶς ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὴν ἀρχαία Ἀγορὰ

μὲ μισθώσεις τεμενῶν (Wa11bank 1983). Ἀφοροῦν τὴν

περίοδο 340-330 (αὐτόθι 100-101).

193. Αὐτόθι 134.

194. Π.χ. ὁρισμένες ἐπιγραφὲς τῆς ἀρχαίας Ἀγο-

ρᾶς (αὐτόθι σποράδην) ἀναφέρονται σὲ ἐκμισθώσεις

ἐκ μέρους τῆς πόλεως πρὸς ἰδιῶτες ἐκμισθωτὲς τε-

μενῶν σὲ διάφορες περιοχὲς τῆς Ἀττικῆς, τὰ ὁποία

ἀνῆκαν σὲ ποικίλες θεότητες, ὅπως λ.χ. τῆς Ἀθηνᾶς

Πολιάδος, τῆς Ἄρτεμης Ἀγροτέρας ἢ τῆς Ἄρτεμης

Βραυρωνίας, τοῦ Ἡρακλῆ Ἀλεξίκακου. Ἐγγυητὲς

ἦσαν Ἀθηναῖοι πολίτες (αὐτόθι 101).

195. Στὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς Ὀμβρίου στὴ θέση Εθζω-

νας στὸν Ὑμηττό (βλ. σημ. 62 ἀρ. 2), ἡ λατρεία στὰ

ἱστορικὰ χρόνια ξεκινᾶ ἤδη στὸ β( μισὸ τοῦ 1ωυ αἱ.

π.Χ. (Langdon 1976, 74) καὶ διαρκεῖ καθ᾿ ὅλη τὴ γεω-

μετρικὴ περίοδο ἕως τὸν 60 αἱ, ὁπότε σημειώνεται

παρακμή, μὲ ἀναθερμανάσῃὄμως κατὰ τὴν ὕστερη

ἀρχαιότητα, τὸν 4ο-5ο αἱ. μ.Χ. Κύριο παράδειγμα

πρώιμης λατρείας ἀποτελεῖ τὸ μυκηναϊκὸ μέγαρο τῆς

Ἐλευσίνας (Kourouniotes 1936, 60-61 εἱκ. 19, Β. B'B'.

My1onas 1961, 33-49 εἱκ. 11, 13α. Trav1os 1988, 91-92

εἱκ. 108-112). Κατὰ πόσον ὑπῆρξε καὶ ναὸς γεω-

μετρικὸς ἀψιδωτοῦ σχήματος (My1onas 1961, 57-59

εἱκ. 23, E3 ), ἐκτὸς τοῦ γεωμετρικοῦ περιβόλου ποὺ

ἀντικατέστησε τὸν μυκηναϊκό (Kourouniotes 1936,

62 εἱκ. 21β. My1onas 1961, 56-57 εἰκ. 13-15. Trav1os

1988, 92 εἱκ. 114-118), ἀμφισβητεῖται ἀπὸ τὸν Τραυ-

λό (Trav1os 1988, 92). Γιὰ τὸ ἱερὸ τοῦ ἥρωα Ἀκά-

δημου μὲ συνεχὴ λατρεία ἀπὸ τὰ πρωτογεωμετρικὰ

χρόνια βλ. παρακάτω σημ. 196 καὶ σ. 169. Γιὰ τὸν

ἀρχαιολογικὸ χάρτη τῶν ἱερῶν τοῦ 8ου καὶ τοῦ 7ου

αἱ. βλ. Osborne 2003, 149-150 εἱκ. 6.1-6.2. Πρβ. καὶ

παρακάτω σημ. 196-197.

196. «Θόλος» τῆς Λαθουρέζας (βλ. σημ. 59), ἱερὸ

στὴν Κιάφα Θίτη, ἀπὸ τὰ μέσα ἢ τὸ τέλος τοῦ 8ου

αἱ. (βλ. σημ. 85). Τὸ λεγόμενο ἀνατολικὸ κτίσμα,

ἐλλειψοειδοῦς σχήματος στὸ Τουρκοβοὐνι (βλ. σημ.

60) χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ 8ου αἱ. π.Χ. καὶ

γνωρίζει ἀκμὴ στὸν 70 (Lauter 1985α, 138). Στὴν

ὑστερογεωμετρικὴ περίοδο ἀνήκει καὶ ἡ «ἱερὰ οἰκία»

τῆς Ἀκαδημίας (αὐτόθι 159-163. Trav1os 1971, 44 εἱκ.

52. Trav1os 1988, 42. Kearns 1989, 157. De Po1ignac

1995, 82. Parker 1996, 33-34 καὶ σημ. 19) καὶ αὐτὴ

τῆς Ἐλευσίνας (Lauter 1985α, 163-169. Trav1os 1988,

92 εἱκ. 119-120. Fagerstrém 1988, 43. 161 [ἀγρό-

κτημαἸ). De Po1ignac 1995, 82). Γιὰ τὸν χαρακτήρα

τῶν οἰκιῶν αὐτῶν βλ. παρακάτω σ. 183-184. Πα-
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κατασκευῶν, ποὺ ἄλλωστε ἴσως νὰ μὴν ὑπῆρχαν. Πιθανότατα νὰ γινόταν χρήση μόνον

πρόχειρου βωμοῦ197. Στοὺς ὕστερους γεωμετρικοὺς χρόνους συμπίπτει καὶ ἡ ἐμφάνιση

τοῦ φαινομένου τῆς ἡρωολατρείας198 ἀλλὰ καὶ τῆς οἰκιστικῆς ἀνάπτυξης τῆς Ἀττικῆς199,

γεγονὸς ποὺ συντελεῖ στὴν ἵδρυση μικρῶν ἱερῶνὶθθ. Κατὰ τὸν 70 αἱ. στὴν Ἀττικὴ δεν

ὑπάρχουν μεγάλα ἱερά, ὄμως διαπιστώνεται μία κίνηση γιὰ ἱερὰ ἀγροτικά, ἔξω ἀπὸ τὸν

ἔλεγχο τῆς πόλης201. M‘s βάση μία ἀναφορὰ στὸν Διογένη τὸν Λαέρτιο (Ι 110. FGrH 457)

ράλληλη εἶναι ὄμως καὶ ἡ πορεία τῆς λατρείας ποὺ

διαπιστώνεται στὰ μεγάλα ἱερά, ὅπως π.χ. στὸν

ὕστερο 8ο καὶ κυρίως στὸν 7ο αἱ, στὴν Ἀκρόπολη,

ὅπου ἐμφανίζεται πληθώρα ἀναθημάτων χάλκινων

(De Po1ignac 1995, 80-81. Ho1tzmann 2003, 38-40.

Scho11 2006, 49-61, 64-67, 90-110), ἢ στὴν Ἐλευσίνα

(My1onas 1961, De Po1ignac 1995, 80). Γιὰ ἄλλα ἱερά:

Scho11 2006, 44.

197. Τὰ ἴχνη ἀπὸ πυρες ὑποδηλώνουν χρήση

πρόχειρων βωμῶν ποὺ φυσικὰ δὲν σώζονται (π.χ.

πυρὲς στὴν Κιάφα Θίτη [ἐνδεχομένως ὄμως καὶ λίθι-

νος βωμός: Lauter 1996, 9-10Ἰ, ὑπολείμματα στάχτης

καὶ ὀστῶν στή «Θόλο» τῆς Λαθουρέζας [βλ. σημ. 59Ἰ)

ἢ στὸ σπήλαιο τῆς κορυφῆς Ὀξέα, στὴν Πάρνηθα

(βλ. σημ. 82), ὅπου πέραν τῶν προϊστορικῶν ὀστρά-

κων, ἡ λατρεία ξεκινᾶ ἀπὸ τὴν πρωτογεωμετρικὴ

περίοδο (κεραμική, ὀστὰ ζώων, σιδερένια ἐγχειρίδια,

χάλκινα μαχαίρια) καὶ συνεχίζεται ἕως τὸν 6o αἱ.

π.Χ. Πολλοὶ εἶναι καὶ οἱ «ἀδιευκρίνιστοι» μικροῖ

ἱεροὶ χῶροι, ποὺ φέρουν ἴχνη θυσιῶν ἢ καὶ εὑρη-

μάτων, ποὺ ἐνδεχομένως μποροῦν νὰ ἑρμηνευθοῦν ὡς

ἀφιερωματικοί- βρίσκονται κάποτε κάτω ἀπὸ με-

ταγενέστερες κατασκευὲς ἢ πλησίον τους, π.χ. στὴν

Ἐλευσίνα (My1onas 1961, 56-57), ὅπως λ.χ. μεταξὺ

τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου (αὐτόθι εἱκ. 4 ἀρ. 51) καὶ

τῆς βάσης τοῦ περίκλειου κίονα ΙΕΙ 6 (αὐτόθι εἱκ. 12,

p) ἢ στὸ κτίσμα κοντὰ στὴ BA. γωνία τῆς Στοᾶς τοῦ

χρήση ἀπὸ τοὺς ὕστερους μυκηναϊκοὺς ἕως τὸ τέλος

τῆς γεωμετρικῆς περιόδου (αὐτόθι 60).

198. Στὸν ὕστερο 80 αἱ. ξεκινᾶ καὶ ἡ λατρεία

στὸν δρόμο τοῦ θολωτοῦ τάφου στὸ Μενίδι (Héigg

1987, 94-96. Trav1os 1988, 1 εἱκ. 1-3. Whit1ey 1988,

173-177. De Po1ignac 1994, 82—83. D’Onofrio 1995, 65,

85 ἀρ. 50. Mersch 1996, 64-65, 95 εἱκ. 25-26, 93 ἀρ.

1,11. Parker 1996, 33, 34 καὶ σημ. 21. Boehringer 2001,

48-54, 94-102. Baumer 2004, 84-85 εἱκ. 1) καὶ στὰ

μέσα τοῦ 7ου στὸν θαλαμωτὸ τάφο Ι (D’Onofrio

1995, 86 ἀρ. 77. Mersch 1996, 66, 207 ἀρ. 73,9. Parker

1996, 33-34. Boehringer 2001, 54-57. Baumer 2004,

102-103 Att 36) καὶ στὸν τύμβο V τοῦ Θορικοῦ

(Antonaccio 1995, 109-110. Mersch 1996, 207 ἀρ.

73,10. Boehringer 2001, 57-59. Baumer 2004, 103 Att

37). Ὡς κενοτάφιο ἥρωα θεωρεῖται καὶ ὁ τύμβος στὸ

νότιο ὕψωμα, ἀπέναντι ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ οἰκία στὸ

Τουρκοβούνι (βλ. σημ. 114). Γιὰ τὴν ἡρωολατρεία βλ.

σ. 168-176. Γενικὰ γιὰ τὴ λατρεία ἡρώων σἐ τάφους

τῆς ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ, ἡρώων τοῦ ἔπους, ἢ νεκρῶν

ποὺ ἡρωοποιήθηκαν εὐθὺς μετὰ τὸν θάνατό τους, ἱδ.

γιὰ τὴν Ἀττική, βλ. Antonaccio 1995, 102—126.

199. Ο Lohman 1993, 67 τονίζει τὴ βελτίωση τῶν

δρων διαβίωσης, τὴ διεύρυνση τῆς γεωργικῆς καλ-

λιέργειας καὶ τὴν αὔξηση τῶν ταφικῶν προσφο-

ρῶν ποὺ σημειώνονται στὶς νεκροπόλεις, καθὼς καὶ

τὴν ἵδρυση τῶν ἱερῶν κορυφῆς κατὰ τὸ βἸ μισὸ τοῦ

8ου αἱ.

200. Πρβ. σημ. 195-196, 198. Ἐπίσης, ἀπὸ τὸν 8o

αἱ. τὰ εὑρήματα στὰ ἱερά: Ἀγριελίκι (βλ. σημ. 42, 60,

85), Τουρκοβοθνι (ἀνατολικὸ κτίριο), Κιάφα Θίτη.

201. Osborne 1989, 308 καὶ σποράδην. De Po1i-

gnac 1994, 42—43, 154-155. De Po1ignac 1995, 81.

Mersch 1996, 58. Ο 7ος αἱ. εἶναι γιὰ μικρὰ ἱερὰ τῆς

Ἀττικῆς ἐποχὴ ἐμφάνισης ἢ ἀκμῆς (Osborne 1989, ἱδ.

307-309. Lauter 1993, 91). Γιὰ τὴ δυναμικὴ ποὺ ἀνα-

πτύσσεται στὸν 70 αἱ. γύρω ἀπὸ τὴ λατρεία: αὐτόθι.

Σύνδεση μὲ τὶς ποικίλες ἀλλαγὲς ποὺ μαρτυροῦνται

στὴν Ἀττικὴ ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ 8ου αἱ. (κεραμική,

ταφικὰ ἔθιμα κ.ἄ.): Osborne 1989, ἱδ. 319' πρβ. καὶ

Osborne 2003, 159-160. Τὸ ἱερὸ στὴν Παναγία Θίτη

(βλ. σημ. 85) χρονολογεῖται τουλάχιστον ἀπὸ τὸν 70

αἱ. (Lauter 1993, 92. Baumer 2004, 101), ὅπως καὶ τὸ

ἱερὸ κορυφῆς στὴ Βάρκιζα (βλ. σημ. 85), σε λοφοειδὴ

ἀπόληξη τοῦ Ὑμηττοῦ μεγάλος βωμὸς 2><4 με πρό-

θυση (D’Onofrio 1995, 70, 71, 86 ἀρ. 79. Mersch 1996,

216 ἀρ. 74, 13. Baumer 2004, 107-108 Att 41 εἱκ. 52),

καθὼς καὶ ὁ μικρὸς ναΐσκος, ἐκτὸς τοῦ οἰκισμοῦ τῆς

Λαθουρέζας (“suburbaner Naiskos’” βλ. σημ. 100). Ο

7ος αἱ. εἶναι ἐπίσης ἀφετηρία τῶν εὑρημάτων τοῦ

ἱεροῦ στὴ βόρεια κορυφὴ τῆς Μεγάλης Μαυρινόρας

(Langdon 1976, 102, s.v. Mavrovounia. Mersch 1996,

173 ἀρ. 3. Baumer 2004, 94 Att 20). Γιὰ τὴν Ἀττικὴ

τοῦ 7ου αἱ. βλ. Osborne 1989. Τὰ ἀναθήματα τοῦ
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ἀφορμὴ γιὰ ἵδρυση βωμῶν ἔδωσαν οἱ καθαρτήριες τελετὲς γιὰ τὸν ἐξιλασμὸ ἀπὸ τὸ Κυλώ-

νειο ἄλγος στὸ τέλος τοῦ 7ου αὖθὶ Μὲ τὴν ἐξέλιξη τῆς πόλης καὶ τὴν ἀλλαγὴ τοῦ ἱστορικοῦ

πλαισίου ἐμφανίζονται καὶ νέα μικρὰ ἱερά203, ἐνῶ μία ἀναθερμανάσῃστὶς λατρεῖες τους ση-

μειώνεται στὸν 40 αἱ.204 Οἱ δημότες ἐπανέρχονται ἀκόμη καὶ στὰ ρωμαϊκὰχρόνια σε πα-

λαιότερα ἱερὰ ποὺ εἶχαν περιπέσει σε ἀχρηστία205. Γενικότερα, ὅταν ἡ πόλις συγκροτεῖται

καὶ βαθμηδὸν μεγαλῦνεται, τότε τὰ μικρὰ ἱερὰ παραμένουν ὡς ἔχουν, εἴτε ἀποκτοῦν νέα

οἰκοδομικὰ χαρακτηριστικά, κυρίως ἀπὸ τὰ ὑστεροαρχαϊκὰ χρόνιαὶθβ, εἴτε ἀνακαινίζονται

καὶ προβάλλονται με κάποια διαμόρφωση207, εἴτε ἀντικαθίστανται ἀπὸ μεγαλύτεραὶθβ, εἴτε

ὄψιμου 8ου/πρώιμου 7ου αἱ. ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη βε-

βαιώνουν γιὰ τὴν ἐνίσχυση τῆς σημασίας τοῦ ἱεροῦ

(Scho11 2006, 128-130' παρόμοια καὶ γιὰ ἄλλα ἀττικὰ

ἱερὰ πρβ. D’Onofrio 1995, 60, 72 εἱκ. 2, 4). Γιὰ τὴ

σχέση οἰκισμῶν καὶ ἱερῶν στὴν Ἀττικὴ κατὰ τὸν 80-

70 αἱ., ἡ ὁποία δὲν ἦταν πάντα σε ἄμεση ἀνταπό-

κριση, βλ. De Po1ignac 1995, 86-88 καὶ σποράδην.

202. Κωστάκη 2008, 161. Η ὕπαρξη ἀρχαϊκοῦ

τείχους στὸ ὁποῖο ἀναφέρεται ἡ συγγραφέας (αὑ-

τόθι) δὲν ἐπιβεβαιώνεται.

203. Ἱερὸ τῶν ἐλληνιστικῶν χρόνων (αἱ μισὸ τοῦ

3ου αἱ.) ὑπῆρξε τὸ ἀγροτικὸ ἱερὸ στὰ Τραποῦρια

(βλ. σημ. 52).

204. Πρβ. τὸ ἱερὸ στὰ Πουσιπέλια, στὴν κοιλάδα

τῶν Λεγραινῶν (Θέμελης 1975. Lohmann 1993 Ι, 93

εἱκ. 10- II πίν. 79. 80,1. Baumer 2004, 90-91 Att 12

εἱκ. 12-13). Διαμορφώθηκε στὸν 40 αἱ. μὲ βωμὸ καὶ

περίβολο κυκλικό, ἐνῶ σε δύο φάσεις, μέσα στὸν 2o

αἱ. π.Χ. (ά καὶ β᾿ μισό), προστέθηκαν δύο οἴκοι γιὰ

στέγαση τῶν ἀναθημάτων (Θέμελης 1975, 51) καὶ ὁ

κυκλικὸς περίβολος ἀντικαταστάθηκε με εὑθύγραμ-

μα ἀναλήμματα. Ἀμφιβολίες διατυπώθηκαν γιὰ τὴ

φάση τοῦ 4ου αἱ. (Lohmann 1993 I, 93' πρβ. Baumer

2004, 91), ὅτι δηλαδὴ ὁ περίβολος μᾶλλον δριζε ἕνα

ἀλώνι καὶ ὄχι ἕνα τέμενος, διότι καὶ βωμὸς δὲν

βρέθηκε (Baumer 2004, 91). Τὸ ἐπιχείρημα εἶναι ὄμως

σχετικό, ἐφόσον θὰ μποροῦσε δ βωμός, ὡς πρόχειρη

κατασκευὴ, νὰ ἕχει ἐξαφανιστεϊ. Ἕπειτα, ἡ σχέση

τοῦ ναοῦ, με εἴσοδο προσανατολισμένη στὸ κέντρο

τοῦ περιβόλου, συνηγορεῖ γιὰ περίβολο τεμένους,

καθὼς καὶ ἡ ὕπαρξη δύο ἁδρῶν λίθων κατὰ χώραν,

μέσα καὶ ἔξω ἀπὸ τὸν περίβολο, ποὺ ἐνδεχομένως

(Θέμελης 1975, 51) νὰ ἀποτελοῦσαν δρους (ἀμφιβο-

λίες ἐκφράζει ὁ Baumer 2004, 91).

205. Τὸ σπήλαιο τῆς Πεντέλης (βλ. σημ. 81 ἀρ. 6),

μετὰ τὸν 4o αἱ. π.Χ., ξαναζωντανεῦει στὰ ρωμαϊκὰ

χρόνια. Στὴν Ὁζέα τῆς Πάρνηθας (βλ. σημ. 82) κατὰ

τὴ ρωμαϊκὴ περίοδο, μετὰ ἀπὸ παύση αἰώνων (ἀπὸ

τὸν 6o αἱ. π.Χ.), γίνεται ἐπαναφορὰ στὸν λατρευτι-

κὸ χῶρο τοῦ Δία, ὅπως ὑποδηλώνουν ρωμαϊκοὶ λύ-

χνοι. Στὸν 10 αἱ. π.Χ. κατασκευάζεται στὰ Πουσιπέ-

λια (βλ. σημ. 204) μικρὸς ναὸς ἐν παραστάσι.

206. Baumer 2004, 5-6.

207. Τὸ τέμενος τοῦ Ἐλευσινίου τῆς Ἀγορᾶς

ἀποκτᾶ ναὸ στὸν 50 αἱ. (Mi1es 1998, 35-52 εἱκ. 6-8),

ἐνῶ στὰ ἐλληνιστικὰ χρόνια πρόπυλο, στοὰ καὶ ἕνα

κυκλικὸ κτίριο (αὐτόθι 71-84 εἱκ. 9). Τὸ ἱερὸ στὴ ΝΔ.

γωνία τῆς Ἀγορᾶς διευρύνθηκε μὲ περίβολο στὴν

ἀνατολικὴ πλευρά του στὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. (Κω-

στάκη 2008, 151 καὶ σημ. 26). Στὸ Ἀμφιάρειο τοῦ

Ὠρωπό ἀναφέρονται ἐπισκευὲς στὸ β᾿ μισὸ τοῦ 3ου

αἱ. π.Χ. (1G II2 1322). Στὸ τέλος τοῦ 4ου αἱ. ὑψώνεται

τὸ ἐπίπεδο τοῦ ἱεροῦ χώρου στὸ Τουρκοβούνι,

διαμορφώνεται ἕνα εἶδος βάθρου, οἰκοδομεῖται πε-

ρίβολος καὶ βωμὸς στὰ ἀνατολικά, ἐνῶ ἰδιαίτερη

ὑπερύψωση προβλέφτηκε γιὰ τὸ λατρευτικὸ ἄγαλμα

στὰ δυτικὰ τοῦ περιβόλου (Lauter 1985a, 140-148, ἱδ.

146 εἱκ. 21. Baumer 2004, 14-15, 104 Att 38). Πρβ.

καὶ τὴν πολιτικὴ τοῦ Λυκούργου γιὰ τὴν ἐνίσχυση

τῶν χθόνιων λατρειῶν (Vike1a 1994α, 70-71 σημ. 104-

105. Hintzen-Boh1en 1997, 119-126). Τὸ τριγωνικὸ

ἱερὸ τῆς Ἀγορᾶς, ἴσως ἱερὸ τῆς Ἑκάτης, σἐ χρήση

ἀπὸ τὸν 70 αἱ., ἀποκτᾶ περίβολο στὸ γἷ τέταρτο τοῦ

5ου αἱ. (Camp 2004, 103 εἱκ. 54).

208. Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα ἀντικατάστα-

σης ἀποτελεῖ τὸ ἑλληνιστικὸ Μητρῶο στὴ θέση τοῦ

Παλαιοῦ Βουλευτηρίου, ποὺ στέγαζε τὴ λατρεία τῆς

Κυβέλης. Πρβ. καὶ τὶς πρώιμες μορφες τῶν μεγάλων

ἱερῶν, ὅπως τῆς μυκηναϊκῆςκαὶ γεωμετρικῆς Ἐλευ-

σίνας (βλ. σημ. 197) ποῦ γνωρίζει μνημειακὲς ἀντικα-

ταστάσεις ἀπὸ τὸν 6o αἱ. κἐ. (Trav1os 1988, ἱδ. 93-98

καὶ εἱκ. 126-133, 136-173, 186-203), ἢ τοῦ Ἀσκλη-

πιείου τοῦ Τηλεμάχου στὸ β᾿ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. (Beschi

2002a, 21. 24. 25) καὶ τὴ νέα διαμόρφωση στὸ Τουρ-

κοβούνι (βλ. σημ. 207).
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ἐμφανίζονται νέα209, ἐνῶ ἄλλα προσωρινὰ ἐγκαταλείπονται210 ἢ ἐκλείπουνὶὶὶ.

Πέρα ἀπὸ τὴ μορφή τους, μεταλλάσσεται συχνὰ καὶ ἡ σημασία τους, ἐφόσον παράλ-

ληλα μὲ τὴν πολιτικὴ καὶ οἰκονομικὴ ἀνάπτυξη τῆς πόλης ἀναδιατάσσεται καὶ ἡ σημασία

τῶν ἱερῶν ποῦ παρακολουθοῦν ἄμεσα ἢ ἔμμεσα τὴν πορεία τῆς πόληςὶὶὶ, καὶ ἐντάσσονται

ἀνάλογα στὸ πλέγμα τῆς Θρησκευτικῆς πολιτικῆς τῶν δήμων213.

Ε. Ἄσκηση λατρείας - Ἀφιερώματα

Οἱ τελετουργίες στὰ μικρὰ ἱερὰ ἀποτελοῦσαν στοιχεῖο τῆς καθημερινότητας τοῦ

ἀρχαίου Ἀθηναίου. Ἤδη τὰ ἑορτολόγια τῶν δήμων δίνουν τὴν εἰκόνα γιὰ τὰ δημοτικὰ

ἱερά- ἂν σὲ αὐτὰ προστεθοῦν καὶ οἱ Θρησκευτικὲς ὑποχρεώσεις τῶν φρατριῶν καὶ τῶν

γενῶν, ἀντιλαμβάνεται κανεὶς ὅτι σὲ κάθε ἡμέρα ἀντιστοιχοῦσε μία πράξη λατρείας περί-

που214. Η προσέλευση στὰ ἱερὰ γινόταν σὲ τακτὲς ἡμερομηνίες, ὅπως ἄλλωστε διαφαί-

νεται ἀπὸ τὰ ἑορτολόγια τῶν δήμων ποῦ διασώθηκαν. Ἀσφαλῶς, στὰ ἱερὰ τῶν οἰκισμῶν

ἡ ἐπίσκεψη ἦταν εὐκόλη ὁποιαδήποτε ἡμέρα γιὰ τὸν καθένα, ἐνῶ στὰ περισσότερα ἀγρο-

τικά, καὶ ἰδιαίτερα στὰ ἱερὰ κορυφῆς ποὺ δὲν σχετίζονταν μὲ οἱκισμούς, θὰ πραγματο-

ποιοῦνταν ἐπισκέψεις σὲ τακτὲς ἡμέρες καὶ ὁμαδικά215.

209. De Po1ignac 1995, 88. Κιάφα Θίτη (βλ. σημ.

85: ἱερὸ ὑπαίθριο στὴν κορυφὴ τοῦ λόφου, ὅταν ὁ

οἰκισμὸς ἀπομακρύνεται [Lauter 1982, 305-306, 313Ἰ).

Τὰ Ἑκαταῖα ἐμφανίζονται στὸ τελευταῖο τέταρτο

τοῦ 5ου αἱ. π.Χ. (Kraus 1960, 84. Werth 2006, 36 καὶ

σημ. 82).

210. Τὸ ἀνατολικὸ κτίσμα στὸ Τουρκοβούνι

παύει νὰ χρησιμοποιεῖται λίγο μετὰ τὸ 600 π.Χ. καὶ

καταστρέφεται στὸν 50 αἱ. παρατηρεῖται μία νέα,

περιορισμένη χρήση τοῦ χώρου μὲ ταπεινὰ ἀναθή-

ματα (Lauter 1985α, 138-139). Στὰ ἑλληνιστικὰ χρό-

νια καὶ μετὰ τὴν ἀνακατασκευὴ τοῦ χώρου σὲ ἱερὸ

μὲ περίβολο, βωμὸ καὶ λατρευτικὸ ἄγαλμα, περιέρ-

γως σταματοῦν τὰ ἀναθήματα, ἕως τὰ ρωμαϊκὰ

χρόνια (2ος-3ος αἱ. μ.Χ.), ἀπὸ τὰ ὁποῖα βρέθηκαν

θραύσματα λύχνων (αὐτόθι 148-149). Τό «ἱερὸ στὸ

σταυροδρόμι» τῆς Ἀγορᾶς ἔζησε μόνο ἀπὸ τὸ τε-

λευτατο τέταρτο τοῦ 5ου ἕως τὸ τέλος τοῦ 4ου π.Χ.

αἱ. (βλ. σημ. 38).

211. De Po1ignac 1995, 86. Στὸ ἱερὸ τοῦ Δία στὸν

Ὑμηττὸ ἡ λατρεία ὑποχώρησε στὸν 60 αἱ. π.Χ. καὶ τὸ

ἱερὸ ἔπαψε νὰ λειτουργεῖ ἕως τὰ ὕστερα ρωμαϊκὰχρό-

νια (Langdon 1976, 87' πρβ. σημ. 62 ἀρ. 2). Τὸ Αἱάκειο

στὴν ἀρχαία Ἀγορά (βλ. σημ. 261) ἔπαυσε νὰ λειτουρ-

γεῖ ὡς ἱερὸ τὸν 40 αἱ. π.Χ. Στὸν 60 αἱ. π.Χ. σβήνει τὸ

φαινόμενο τῶν λατρειῶν στὶς ἱερὲς οἱκίες: De Po1ignac

1995, 99. Σὲ ἀρκετὰ ἀγροτικὰ ἱερά, Κιάφα Θίτη (βλ.

σημ. 85) καὶ στὸν Ὑμηττὸ οἱ μαρτυρίες λατρείας σβή-

νουν στὸν 50 αἱ. π.Χ. (Lauter 1996). Συνολικὰ γιὰ τὰ

μικρὰ ἱερὰ τῆς Ἀγορᾶς βλ. Κωστάκη 2008, 150-151.

212. Τὸ χρονικὸ κενὸ στὸ ἱερὸ τοῦ Δία στὸν

Εὔζωνα τοῦ Ὑμηττοῦ (βλ. σημ. 195) ἑρμηνεύεται μὲ

τὴν ἔναρξη τῶν εἰσαγωγῶν σίτου στὴν Ἀττική, προ-

κειμένου νὰ λυθεῖ τὸ πρόβλημα τῆς περιορισμένης

ἐγχώριας σιτοπαραγωγῆς, γεγονὸς ποὺ ὁδήγησε στὴ

μετατόπιση τοῦ βάρους τῆς γεωργικῆς πολιτικῆς

πρὸς τὴν ἐλαιοκαλλιέργεια καὶ τὴν ἀμπελοκαλλιέρ-

γεια. Ἑπομένως, ἡ ἐπίκληση στὸν θεὸ τῶν καιρικῶν

συνθηκῶν καὶ τῆς βροχῆς δὲν ἦταν πλέον τόσο

ἀπαραίτητη μὲ τὴ μεταβολὴ τῆς παραγωγῆς, ἡ ὁποία

πλέον εὐνοοῦνταν ἀπὸ τὸ ἀττικὸ κλίμα (Langdon

1976, 91-92). "Ouwg, ὁ Osborne 1989, 316 ὀρθὰ παρα-

τηρεῖ ὅτι εἰσαγωγὲς σίτου τόσο νωρὶς ἀποκλείονται.

213. Η A1cock 1993, 198 ἀναφέρεται στὴν πολυ-

σημία ποὺ ἀποκτοῦν τὰ ἱερὰ κατὰ τήν «ἀνακύκλωσή

τους» - ὅπως καὶ οἱ τάφοι ἢ καὶ οἱ οἰκιστικοὶ χῶροι

- σὲ σχέση μὲ τὴν ἀρχική τους λειτουργία. Γιὰ τὸν

ρόλο τῆς πόλης στὴ διαμόρφωση τῆς ἐπίσημης θρη-

σκείας βλ. Burkert 1995' Osborne 2003, 145-146.

214. Baumer 2004, 7 καὶ σημ. 20.

215. Πρβ. Lauter 1985α, 135.
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Οἱ τρόποι λατρείας στὰ μικρὰ ἱερὰ ἦσαν σὲ μεγάλο βαθμὸ ἴδιοι μὲ αὑτοὺς ποὺ ἀκο-

λουΘοῦνταν στὰ μεγάλα. Ο πιστὸς προσερχόταν γιὰ θυσία καὶ προσευχή. Ἐκτὸς ἀπὸ

Θυσίες καὶ σπονδές216, λάμβαναν χώρα καὶ ὁμαδικὰ γεύματα217 σὲ καθορισμένες ἡμέρες,

τὰ ὁποῖα συντελοῦσαν στὴν ἐπαναβεβαίωση τῶν στενῶν σχέσεων μεταξὺ τοῦ γένους, τῶν

φρατριῶν ἢ τῶν Θρησκευτικῶν συλλόγων. Ἐφόσον ὑπῆρχε ἄγαλμα σὲ ναὸ ἢ σὲ ὑπαίθριο

χῶρο, ὁ πιστὸς εἶχε ἁπτὴ τὴν παρουσία τοῦ Ὄῦ μέσῳ τοῦ λατρευτικοῦ ἀγάλματος καὶ

μποροῦσε νὰ νιώσει τὸ δέος ποὺ τοῦ προκαλοῦσε ἡ εἰκόνα του218. Ὁπωσδήποτε ὁ βαθμὸς

εὐαισθητοποίησης ἀλλὰ καὶ οἱ προσφορὲς διέφεραν ἀπὸ ἄτομο σὲ ἄτομο καὶ ἀπὸ τὴν

ἀμεσότητα ἑνὸς αἱτήματος.

Συνήθώς στοὺς βωμοὺς γινόταν θυσία ζώου ἢ ἐναπόθεση ἀπαρχῶν ἢ ἄλλων ἐδεσμάτων

σὲ τράπεζες219. Σὲ ἐσχάρες γίνονταν ἐναγισμοίὶὶθ, ποὺ ἅρμοζαν στοὺς ἥρωες καὶ τὶς χΘό-

νιες θεότητες, ἂν καὶ στὴν ἔρευνα ἀπὸ νωρὶς ἔχουν παρατηρηθεῖ πολλὲς ἐξαιρέσειςὶᾋ.
Πρόσφατα ἡ Ekroth θεωρεῖ ὅτι, ὅπως καὶ οἱ θυσίες, καὶ οἱ βωμοὶ διαφοροποιοῦνταν σπά-

νια σύμφωνα μὲ τὴ θεϊκὴ ἢ τὴν ἡρωικὴ ἱεραρχίαὶὶὶ. Ἐξάλλου, καὶ οἱ ὀλύμπιε θεότητες

216. Σπονδὲς πρέπει νὰ λάμβαναν χώρα καὶ στὸ

χάσμα τοῦ Παγκρατίου (Vike1a 1994α, 2, ἔνθ. πίν.

2 c), ὅπως καὶ στὴν ὑστερογεωμετρικὴ ἱερὰ οἰκία

(ἀνατολικό, ἐλλειψοειδὲς κτίσμα: βλ. σημ. 60) στὸ

Τουρκοβούνι (Lauter 1985a, 149). Γιὰ τὶς παραστά-

σεις θυσιῶν καὶ σπονδῶν στὴν εἰκονογραφία τῶν

ἀγγείων βλ. B1ok 2009, 92-98: δὲν ὑπάρχουν ἀσφαλὴ

κριτήρια διαχωρισμοῦ τῶν δημόσιων θυσιῶν ἀπὸ τὶς

Θυσίες ποὺ τελοῦνταν ἀπὸ ἰδιῶτες (B1ok 2009, 97).

217. Πρβ. σημ. 220-221, 232 καὶ τὴ λειτουργία τοῦ

ἀνατολικοῦ κτίσματος στὸ Τουρκοβούνι (βλ. σημ. 60).

218. Μικροὶ ναοὶ μὲ ἀγάλματα εἶναι λίγοι: πρβ.

Baumer 2004, 11 καὶ σημ. 62. Ἄγαλμα ὑπῆρχε στὸν

ὑπαίθριο χῶρο, πάνω σὲ κτιστὸ βάθρο, κατὰ τὴν

ἑλληνιστικὴ ἀνακατασκευὴ τοῦ τεμένους στὸ Τουρ-

κοβούνι (Lauter 1985a, 145-146, πρβ. καὶ παραπάνω

σημ. 207). Γιὰ ἀγάλματα σὲ βουνά: Παυσ. Ι 32, 2.

219. Πρβ. τὸ ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο στὸν Παγ-

κράτη, Ἀθήνα, ΓΙ Ἐφορεία Ρ 8 A (Vike1a 1994α, 21-

22 ἀρ. A 12 πίν. 10. Taga1idou 1993, 228-229 ἀρ. 30.

Ede1mann 1999, 198 C 6. No1te 2006, 59-60 ἀρ. 57).

220. Κατὰ τὸν ἐναγισμό, τὸ θυσιαζόμενο ζῶο

καταστρεφόταν τελείως καὶ τὸ κρέας του ἐθεωρεῖτο

ἀκάθαρτο καὶ ἀκατάλληλο γιὰ βρώση (Ekroth 2009,

135-136). Ὡστόσο, γιὰ τὴν Ἀττικὴ ὑπάρχουν πολλὲς

ἐπιγραφικὲς μαρτυρίες γιὰ συνεστιάσεις ποὺ ἀκο-

λουθοῦσαν θυσίες πρὸς τιμὴν ἡρώων: Parker 2005B,

40 (καὶ τότε τὸ ρῆμα ποὺ χρησιμοποιεῖται εἶναι θύειν

ἢ κάποιο ἄλλο, ἀλλὰ ποτὲ τὸ ἐναγίζειν). Ο Stroszeck

2009, 77 ἀναφέρει ὅτι κατὰ τὴ θυσία στὸ Τριτοπα-

τρετον τὸ μὲν αἶμα τοῦ σφαγίου κατέληγε σὲ βόθρο,

τὸ κρέας ὄμως μοιραζόταν στοὺς πιστούς.

221. Πρβ. θυσία ὁλοκαυτώματος στὸν Δία Ἑπο-

παίτη: ἑορτολόγιο τοῦ Θορικοῦ (Daux 1983, 153, στ.

15) καὶ τῆς Ἐρχιᾶς (Daux 1963, 608 Γ 20-24, 629.

LSCG 39 ἀρ. 18 Γ Ι. 20-24). Στὶς δύο φύσεις τοῦ

Ἀσκληπιοῦ, πάντως, ἀναλογοῦσαν καὶ οἱ δύο τρόποι

θυσίας, γιὰ τὴν ἡρωική, στὸν βόθρο τῆς δωρικῆς

στοᾶς, γιὰ τὴ θεϊκή, στὸν βωμό (ΚἰεϊῂπιῦΠεΓ 1999,

137, σημ. 62 καὶ σ. 141. Riethmfi11er 2005, 2/1, 267-

273. Vike1a 2006, 54 καὶ σημ. 122-125. Papaefthymiou

2009a, 70. Greco et a1. 2010, 182 [M. SaporitiἸ). Γιὰ

τοὺς τρόπους θυσίας στοὺς χθόνιους καὶ τοὺς ὀλύμ-

πιους καὶ τὴν ἔλλειψη αὐστηροῦ διαχωριστικοῦ

κανόνα βλ. Ekroth 2002, 140-169, 179-206, 293-301.

Ekroth 2009, 130-138, ἱδ. 130-132' βλ. κυρίως Parker

2005B (καὶ μάλιστα τὴ συζήτηση μὲ τὴν Ekroth 2009,

44). Στὶς περιπτώσεις ἐπικάλυψης τῆς ἡρωικῆς ἢ

χθόνιας λατρείας μὲ τὴ λατρεία τῶν ὀλυμπίων ἐντάσ-

σεται καὶ ἡ συνεστίαση: τότε δηλαδὴ δὲν ὑπῆρχε ὁλο-

καύτωμα, ὅπως συνήθως γινόταν μὲ τὰ σφάγια στὶς

ἐσχάρες, καὶ ἐπομένως τὸ κρέας μοιραζόταν στοὺς

πιστούς, κατὰ τὴν τελετουργία ποὺ ἀντιστοιχοῦσε

στοὺς ὀλύμπιους. Γιὰ τὴν Ἀθήνα πρβ. ψηφίσματα

ὀργεώνων: ΙΟ 112 1259. LSCS 20. Γιὰ τὶς προσφορὲς

τροφῶν καὶ τὰ Θεοξένια γιὰ τοὺς ἥρωες βλ. Ekroth

2009, 132-134.

222. Kearns 1989, 3-4. Ekroth 2009, 136-138. Βλ.

καὶ Vike1a 2006, 52-53 σημ. 108-110.
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δὲν εἰσέπρατταν πάντα τὶς ἴδιες θυσίες223, ἐνῶ προσφορὲς μεγάλων ζώων γιὰ θυσία δέ-

χονταν καὶ οἱ χθόνιοι θεοὶ καὶ οἱ ἥρωες224. Οἱ ἀποκλίσεις βέβαια σχετίζονταν μὲ τὴ σημα-

σία καὶ τὴ Θέση ποὺ λάμβαναν οἱ τοπικὲς Θεότητες, ὀλύμπιε ἢ μή, στὴ μυθολογικὴ παρά-

δοση κάθε περιοχῆς.

Ἰδιαιτερότητα ἀποτελοῦσαν οἱ μυστικὲς νυκτερινὲς λατρεῖες ποὺ συνδέονταν μὲ ὁρι-

σμένα ἱερά, ὅπως μὲ τὸ ἱερὸ τοῦ Ἔρωτα καὶ τῆς Ἀφροδίτης στὴ βόρεια κλιτὺ τῆς Ἀκρό-

πολης225. Οἱ Ἀρρηφόροι, τὰ μικρὰ κορίτσια ποῦ κατοικοῦσαν στὴν Ἀκρόπολη, κοντὰ

στὸν ἀρχαϊο ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς, μετέφεραν μὲ τὴν ἐποπτεία τῆς ἱέρειας τῆς Ἀθηνᾶς Πολιά-

δας ἄρρητα σὲ κιβωτίδια στὸ ἱερὸ τῆς βόρειας κλιτύος, σὲ νυκτερινὴ ὤραὶὶβ. Στὴν ἐπι-

στροφή τους ἔφερναν πίσω ἄλλα καλυμμένα σύμβολα γονιμότητας. Μία σειρὰ ἀπὸ

φυσικὲς κόγχες στὸν βράχο ἀποτελοῦσαν τὸ κάτω ἱερὸ τῆς Ἀφροδίτης ἐν κήποις, περί-

βολος δὲν διαπιστώθηκε ἐκτὸς ἀπὸ ἕναν, ἴσως, προκλασικὸ τοῖχο κάτω ἀπὸ δύο ρωμἂ-

κούς227. Ἐπιγραφὲς καὶ εὑρήματα μὲ ἀπεικόνιση γεννητικῶν ὀργάνων βεβαιώνουν γιὰ

τὴν ταύτιση τοῦ ἱεροῦὶὶδ. Οἱ μυστικὲς λατρεῖες δὲν ἀποτελοῦσαν ἀποκλειστικότητα τῶν

μικρῶν δημόσιων ἱερῶν, ἂν ἀναλογιστεῖ κανεὶς τὴν τελετουργία στὸ ἱερὸ τῆς Δήμητρας

στὴν Ἑλευσίνα, ὅπου ὁ ἱεροφάντης στὴν κορυφαία στιγμὴ τῶν Μυστηρίων ἐμφανιζόταν

ἔξω ἀπὸ τὸ Ἀνάκτορο, τὴν κατασκευὴ ποὺ ὑπῆρχε στὸ κέντρο τοῦ Τελεστηρίου, γιὰ νὰ

ἐπιδείξει τὰ ἱερὰ σύμβολα στοὺς πιστούς229.

Σημαντικὲς ἑορτὲς ἀναλογοῦσαν καὶ σὲ ὁρισμένα ἀπὸ τὰ μικρὰ ἱερά. Γιὰ τὰ Βενδίδεια

μάλιστα, ὄχι μόνον τὸ κράτος πρόσφερε τὰ πρὸς θυσίαν ζῶα (ἑκατόμβη), ἀλλὰ ἡ πομπὴ

ξεκινοῦσε ἀπὸ τὸ Πρυτανεῖο γιὰ τὸν Πειραιάὶθθ. Ο ἐορτασμός, ἡ παννυχίς, ἦταν ἐντυ-

πωσιακὸς καὶ περίφημος231, καθὼς περιλάμβανε καὶ δαδοφορία. Τὰ ἑορτολόγια ποὺ

σωθῆκαν περιλαμβάνουν ἀναρίθμητες ἡμέρες θυσιῶν πρὸς τὶς τιμώμενες τοπικὲς Θεότητες,

κάποιες ἀπὸ τὶς ὁποῖες πιθανότατα νὰ εἶχαν ἑορταστικὸ χαρακτήρα ποὺ νὰ ξεπερνοῦσε

τὰ δρια μιᾶς τοπικῆς συνάθροισης.

223. Στὸν βωμὸ τῆς Ἀφροδίτης οὐρανίας στὴν

Ἀγορά (βλ. σημ. 39) βρέθηκαν ὑπολείμματα ὀστῶν

αἰγῶν καὶ προβάτων, ἐνῶ στὸ ἱερὸ τῆς βόρειας κλι-

τύος τῆς Ἀκρόπολης καὶ στὸ Δαφνί (βλ. σημ. 236) ἡ

θεὰ δεχόταν ἀναίμακτες προσφορές (Rosenzweig

2004, 62).

224. Ἀνάλογα παραδείγματα προσφέρουν καὶ τὰ

ἑορτολόγια.

225. Βλ. σημ. 236. Οἱ λύχνοι (π.χ. στὸ Παγκράτιο)

μαρτυροῦν νυκτερινὲς τελετές.

226. Σχ. Ἀριστοφ. Λυσ. 642. Παυσ. Ι 27, 3.

227. Broneer 1932, 35-36, 41.

228. Trav1os 1971, 228-232, ἱδ. εἱκ. 294-296, 299.

Forsén 1996, 57 ἀρ. 4.1-2 εἱκ. 45-46.

229. My1onas 1961, 273-279. Burkert 1985, 287-

288.

230. LSCGS 20—22 ἀρ. 6, στ. 4 = IG I3 136, 11. Η

θέσπιση τῶν Βενδιδείων, σὲ σχέση μὲ τὴν IG 13 136,

τοποθετεῖται περὶ τὸ 412 (Simms 1988, 61, 63-66) ἢ

νωρίτερα 429/28 (P1aneaux 2000-01, 172-182)' βλ. καὶ

παρακάτω σημ. 344—345. Ἀναλυτικὰ γιὰ τοὺς ὀργεῶ-

νες τῆς Βενδίδας καὶ τὰ Βενδίδεια: Ferguson 1944, 96-

105. Simms 1988, 61—62, 70-76. P1aneaux 2000—01, 172—

182 καὶ 186-189. Ὡς πρὸς τὴ θέση τοῦ Πρυτανείου

στὴν ἀρχαϊκὴ Ἀγορὰ βλ. Les1ie Shear, Jr. 1994, ἱδ.

227—228 εἱκ. 1.

231. LSCGS ὅ.π. στ. 13 = IG ὅ.π. στ. 27. Γιὰ τὴ

λαμπαδηδρομία καὶ τὸ ἀγώνισμα τῆς λαμπάδος ἀφ᾿

ἵππων βλ. Θέμελη 1989, 25, ἐνῶ γιὰ τὴ λαμπρότητα

τῆς γιορτῆς βλ. Σταϊνχάουερ 1993, 38 σημ. 26, καθὼς

καὶ γιὰ τὴ σύνδεση τοῦ ἱεροῦ καὶ τῆς λατρείας μὲ

τὸν Πειραιά (αὐτόθι 38 καὶ σημ. 24).
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Φυσικά, λόγῳ τοῦ μεγέθους τῶν ἱερῶν αὑτῶν τὰ ἀφιερώματα ποὺ ἀνατίθεντο ἦσαν

ἀναγκαστικὰ μικρά, κυρίως κεραμικάὶὖὶ. Περίοπτα μαρμάρινα ἔργα ἦσαν σπάνιαὶὖὖ, ἀνα-
θηματικὰ ἀνάγλυφα ὄμως ἀφιερώνονταν στὶς Νύφες καὶ στοὺς ἰαματικοὺς θεούς234. Τὰ

ποικίλα ἀφιερώματα ἐναποθέτοντα ἐλεύθερα στὸν χῶρο, ἀκουμπισμένα σὲ φυσικὸ στή-

ριγμα ποὺ πρόσφερε ἡ διαμόρφωση τοῦ ἐδάφους, ἢ σὲ βάσεις. Συχνὰ τὰ ἀφιερώματα

θάβονταν σὲ λάκκο, ὁ ὁποϊος, ἀπὸ τὸ περιεχόμενό του καὶ μόνον, συνιστοῦσε στὴ συνέ-

χεια ἱερὸ καὶ περιβαλλόταν μὲ τοιχίο ἢ ἐνσωματωνόταν 0‘8 μεταγενέστερη λατρείαὶ35.

Ἄλλοτε πάλι στήνονταν 0‘8 κόγχες ποὺ σκαλίζονταν γιὰ τὸν σκοπὸ αὐτὸ στὶς πλευρὲς

τοῦ βράχου ποὺ περιέβαλλε τὸν χῶρσὶ36. Ἐφόσον ἕνα μικρὸ ἱερὸ ἀποτελοῦσε ἀβατοὶ37,
τὰ ἀφιερώματα ρίχνονταν μέσα, ἔξω ἀπὸ τὸν περίβολο ποὺ τὸ ἀπομόνωνεὶ38.

Στὴ θεότητα προσκόμιζαν οἱ λατρευτὲς τὶς προσφορές τους. Συνήθως τὰ ἀναθήματα239,

ἰδιαίτερα στὰ ἀγροτικὰ ἱερά, ἦσαν ἀπλά, ἀγγεῖα, πήλινα εἰδώλια καὶ μικροαντικεί-

μενα24θ, ποὺ ὁρισμένες φορὲς ὄμως βοηθοῦν στὴν ἀναγνώριση τῆς Θεότητας καὶ τῆς

232. Σημαντικὴ πρωτοαττικὴ κεραμικὴ τοῦ 7ου

αἱ. ἔδωσε τὸ ἱερὸ τῆς Νύμφης. Δείγματα ἔχουν δημο-

σιευθεῖ: Κύρκου 1997. Ἀπὸ τὸν 8o ἕως τὸν 60 αἱ. ἡ

πλειονότητα τῶν κεραμικῶν ἀγγείων στὰ ἱερὰ ἀπο-

τελεῖται ἀπὸ ἁπλὰ ἀγγεῖα καθημερινῆς χρήσης (Lau-

ter 19850, 128), γεγονὸς ὄμως ποὺ δὲν εἶναι ἀπὸ μόνο

του καθοριστικὸ γιὰ τὴν ἑρμηνεία ἑνὸς κτίσματος ὡς

κοσμικοῦ, μὴ θρησκευτικοῦ. Ἄλλωστε, ἡ χρήση τῶν

ἀγγείων αὐτῶν μαρτυρεῖται γιὰ λατρευτικὲς συνε-

στιάσεις (Lauter 19850, 133-134). Πρβ. τὰ σχετικὰ

εὑρήματα στὸ Τουρκοβούνι καὶ τὰ ἄλλα ἱερὰ κο-

ρυφῆς (στὸ Μαυροβούνι, τὸ Πανί, τὸ Κερατοβούνι,

τὴ Μερέντα, τὸ Ἀγριελίκι: βλ. σημ. 42-44). Γενικὰ γιὰ

τὰ εὑρήματα στὰ ἡρῶα βλ. Héigg 1987.

233. Π.χ. ἀπὸ τὸ Ἀμφιάρειο τοῦ Ραμνοῦντα ξεχω-

ρίζουν δύο μικρὰ κεφάλια (Πετράκος 1999 Ι, 314-315

εἰκ. 218-219), ἐνῶ ἀπὸ τὸ Παγκράτιο δύο κολοσικὲς

κεφαλές (Vike1a 1994β, 167 ἀρ. 3-4 καὶ εἱκ.),

234. Πρβ. τὸν μεγάλο ἀριθμό (59) τῶν ἀναθη-

ματικῶν ἀναγλύφων στὸ ἱερὸ τοῦ θεραπευτῆ Ὄῦ

Παγκράτη (Vike1a 19940).

235. Camp 2004, 103 καὶ εἱκ. 56.

236. Ὅπως στὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς Ὑψίστου στὴν

Πνύκα (Trav1os 1971, 569 εἱκ. 714-715, 570), στὸ ἱερὸ

τῆς Ἀφροδίτης καὶ τοῦ Ἔρωτα στὸ Δαφνί (Trav1os

1988, 177, 184 εἰκ. 232. Da11y 1977, 6-7. Rosenzweig

2004, 41 εἱκ. 29b. Μαχαίρα 2008, 19-25, ἱδ. 22-24 εἱκ.

9) καὶ στὴ βόρεια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης (Broneer

1932, ἰδ. 50-52. Trav1os 1971, 228, 230-31 εἱκ. 297-298.

Da11y 1997, 3 εἱκ. 1. Μαχαίρα 2008, 105-107 εἱκ. 102

πίν. 41-44. Greco et a1. 2010, 154-156 ἀρ. 1. 25 εἰκ.

77), καθὼς καὶ 0‘8 αὐτὸ στὸ νότιο ἄκρο τῆς δυτικῆς

κλιτύος, ὅπου ἡ θεὰ μὲ τὴν ἐπωνυμία Πάνδημος συλ-

λατρευόταν μὲ τὴν Πειθώ (Παυσ. Ι 22, 3. Beschi 1967-

68β, 518 κἐ. Shapiro 1996, 130-131. Vike1a 1997, 197-

199. Μαχαίρα 2008, 133. Greco et a1. 2010, 190-191

ἀρ. 1. 36 εἱκ. 98 [Ε. Santanie11oD.

237. Λιγοστὰ ἱερὰ ἀποτελοῦσαν ἄβατο, χῶροι

ὑπαίθριοι χθονίων θεοτήτων ἢ σημαδεμένοι ἀπὸ κε-

ραυνὸ ἢ ἀκόμη καὶ ξεχωριστὰ ὁριοθετημένα τμήματα

ἐντὸς ἱερῶν᾿ γιὰ τὴν ἀπαγόρευση εἰσόδου ἢ τοὺς

περιορισμοὺς βλ. Stroszeck 2009, 60.

238. “’Onwg π.χ. ἀπὸ τὸν περίβολο τοῦ «ἱεροῦ στὸ

σταυροδρόμι» (Κωστάκη 2008, 149). Γιὰ τὸ ἱερὸ βλ.

σημ. 38.

239. Παρουσίαση κατὰ ὁμάδες μὲ βάση τὰ σω-

ζόμενα ἐπιγράμματα: Baumer 2004, 10-11.

240. Στὰ ἁπλὰ ἀγγεῖα οἰκιακῆς χρήσης ἀπὸ τὸ

Τουρκοβούνι (βλ. σημ. 82) καὶ τὰ ἄλλα ἱερὰ 0‘8 κο-

ρυφὲς βουνῶν (βλ. σημ. 42-44, 62, 82, 201) παρατη-

ροῦνται ὁμοιότητες (Lauter 19850, 135). Στὸ ἱερὸ τοῦ

Διὸς Ὀμβρίου στὸν Εὔζωνα τοῦ Ὑμηττοῦ ξεχωρί-

ζουν τὰ χαράγματα (graffiti) στὰ κεραμικὰ ὄστρακα

(βλ. σημ. 62 ἀρ. 2). Ἀλλὰ καὶ ἡ ποιότητα τῆς κερα-

μικῆς ξεχωρίζει σὲ σχέση μὲ τὰ ἄλλα ἀντίστοιχα ἱερὰ

0‘8 ὑψώματα (πρβ. αὐτόθι). Ἐντυπωσιακὴ εἶναι ἡ

συλλογὴ 3.000 περίπου σιδερένιων μαχαιριῶν ἀπὸ

τὴν πυρὰ τοῦ βωμοῦ στὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς στὴν Ὀξέα

τῆς Πάρνηθας (βλ. σημ. 82, 197, καθὼς καὶ ArchRep-

Lon 1960-61, 5. Langdon 1976, 100. Baumer 2004, 94).

Ἐπίσης, ξεφεύγουν ἀπὸ τὰ συνηθισμένα εὑρήματα

καὶ τὰ μαρμάρινα ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα ἀπὸ τὰ

ἱερὰ τῶν σπηλαίων στὴν Πεντέλη, τὴν Πάρνηθα καὶ

τὴ Βάρη.
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λατρείας της241. Στὴν ταύτιση π.χ. τοῦ Θεσμοφορίου τοῦ Ραμνοῦντος βοήθησαν τὰ πολλὰ

εἰδώλια καθιστῶν γυναικῶν242. Ὁπωσδήποτε, μόνον ἡ ὕπαρξη ἐπιγραφῶν ἀποτελεῖ ἀδιά-

σειστο τεκμήριο ἀναγνώρισης τῆς λατρείας243.

Λατρεία δέχονταν καὶ τὰ μικρὰ αὐτόνομα ἱερά. Μάλιστα, ὅπως συχνὰ ἀπεικονίζεται

στὴν ἀγγείογραφία, ὁ ἱκέτης κατὰ τὴν προσευχὴ ἄγγιζε τὴν ἑρμἂκὴ στήλη, στὴν κεφαλή,

στὸ γένι ἢ στὸ ἀνδρικὸ μόριο, ἐκτὸς τῶν προσφορῶν ποὺ ἐναπέθετε244. Στὰ Ἑκαταῖα

ἄφηναν οἱ πιστοὶ προσφορὲς καὶ τὰ στόλιζαν συχνὰ μὲ στεφάνια, ὅπως καὶ τὶς ἐπιτύμβιες

στῆλες245. ΞὈπως καὶ οἱ ναΐσκοι τῆς Κυβέλης, ἀποτελοῦσαν καὶ τὰ Ἑκαταῖα ἀπὸ μόνα

τους ἀναθήματα τῆς εὐλάβειας τῶν πιστῶν ἢ τῆς δημόσιας Θρησκευτικῆς πράξης, ἐνῶ

παράλληλα δέχονταν καὶ λατρεία24β. Πρόκειται γιὰ μία ἐπικάλυψη λειτουργιῶν, τοῦ ἀνα-

θηματικοῦ καὶ τοῦ λατρευτικοῦ.

ΣΤ. Λατρευόμενες θεότητες

Ἀνάλογα μὲ τὶς λατρευόμενες θεότητες τὰ μικρὰ ἱερὰ ἐπιτρέπουν μία ταξινόμηση σε

ἑνότητες, διότι ἡ πολυμορφία καὶ ἡ ἄγνοια τοῦ χρόνου ἵδρυσής τους δυσκολεύουν τὴν

κατάταξή τους σε τυπολογικὰ ἢ χρονολογικὰ σχήματα.

1. Μία πρώτη κατηγορία συνιστοῦν τὰ ἱερὰ τῶν τοπικῶν θεοτήτων ἢ ἡρώων. Ὡς

τοπικὲς μπορεῖ νὰ ἐννοηθοῦν οἱ δευτερεύουσες θεότητες ἢ οἱ ἥρωες ποὺ σύμφωνα μὲ τὶς

μυθολογικὲς παραδόσεις ἦσαν γηγενεῖς καὶ εἶχαν μία συγκεκριμένη, τοπογραφικὰ ὀριο-

θετημένη, σχέση μὲ τὴν πόλη. Η ἀφιέρωση ἑνὸς μικροῦ ἱεροῦ ἐξασφάλιζε τὴν ὑπενθύμιση

241. Κρατηρίσκοι στὸ μικρὸ ναὸ τῆς Ἄρτεμης στὴ

Λούτσα, στὸν ἀρχαῖο δῆμο τῶν Ἁλῶν Ἀραφηνίδων

(Kahi1 1977, 88. Trav1os 1988, 211. Mersch 1996, 112

ἀρ. 13,2. Baumer 2004, 92 Att 14) ἢ στὸν ναὸ τῆς

Ἄρτεμης Ἀριστοβούλης (βλ. σημ. 144) φανερώνουν

ὡς ἀναθέτριες κορίτσια ποὺ εἶχαν ἤδη ὑποστεῖ τὴ

μύηση τῆς Ἀρκτείας. Ἐνδεικτικὰ γιὰ τὴ λατρεία τῆς

θεότητας εἶναι καὶ τὰ εὑρήματα στὸν δρόμο τοῦ

μυκηναϊκοῦ τάφου στὸ Μενίδι: πήλινες ἀσπίδες,

μορφες ἱππέων καὶ ἡνιόχων (Antonaccio 1995, ἱδ.

107. Boehringer 2001, 52. Baumer 2004, 84 Att 1).

Ὁμοιώματα μελῶν τοῦ σώματος ἀνατίθεντο στὶς

ἰαματικὲς θεότητες ἢ στὶς θεότητες ποὺ προστάτευαν

τὴ γονιμότητα: π.χ. στὸν ἥρωα Ἄμυνο (Trav1os 1971,

76-78 six. 100-101. Forsén 1996, 54-56 ἀρ. 2.1 six. 40-

42), στὸν ἲΗρωα Ἰατρό (Forsén 1996, 56 ἀρ. 3.1 six.

44), τοῦ ὁποίου τὸ ἱερὸ δὲν ἔχει ἐντοπισθεῖ (Vike1a

2006, 50 καὶ σημ. 88 [βιβλ.Ἰ. Κωστάκη 2008, 155),

στὸν Παγκράτη τοῦ Ἰλισοῦ (Vike1a 1994a, 55-56 ἀρ.

S 3-S 4 πίν. 33,2-3. Forsén 1996, 59-60 ἀρ. 7.1-2 εἱκ.

50-51), στὴν Ἄρτεμη Ἀρίστη καὶ Καλλίστη (Trav1os

1971, 301 six. 424. Forsén 1996, 57-58 ἀρ. 5.1 six. 47),

λίγο ἔξω ἀπὸ τὸ Δίπυλο (Κωστάκη 2008, 148 καὶ

σημ. 12), στὴν Ἀφροδίτη, στὸ ἱερό της στὸ Δαφνί

(Forsén 1996, 78-82 ἀρ. 11.1-9 εἱκ. 78-82. Μαχαίρα

2008, 52-54, 71-72, 89-90 ἀρ. 4-6. 22-23, πίν. 22, 1-6.

πρβ. καὶ σημ. 236) καὶ στὸ ἱερό της μὲ τὸν Ἔρωτα

στὴ βόρεια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης (βλ. σημ. 236).

242. Πετράκος 1992, 27.

243. Ἀπὸ ἐπιγραφὲς ταυτίστηκε τὸ ἱερὸ τῆς

Ἀφροδίτης Ἡγεμόνης (Πετράκος 1991, Ι 134' II 39-42

ἀρ. 32) καὶ τοῦ Ἀριστομάχου-Ἀμφιάραου στὸν Ρα-

μνούντα (IG II2 1322). Ἐπίσης, ἀπὸ πολυάριθμες

ἐπιγραφὲς τὸ ἱερὸ τοῦ Ἀμύνου (Κδτϊε 1896, 235 κἑ.)

244. Crome 1935-36, 308. Rfickert 1998, 202-205.

207-210. Λατρεία με στολισμοὺς καὶ μουσική: Rfic-

kert 1998, 205-207, 210-211.

245. FGrH 115 F 344.

246. Πρβ. τὸ ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο, Ἀρχ. Μουσ.

Πειραιᾶ 1165 (Naumann 1983, 194-195 343 K 425.

Πετρόχειλος 1992, 42-44, 50 Ἅι six. 2. Vike1a 1997,

σημ. 278 πίν. 31,1. Lindner 1997, 737 ἀρ. 5 καὶ εἱκ.).
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τῆς παρουσίας τους καὶ τῆς προσφορᾶς τους. Συνήθως ἀπαντῶνται μόνον σε ἕναν ἀπὸ

τοὺς δήμους. Σὲ πολλὲς περιπτώσεις ὄμως ἀπόδοση λατρείας ἀπαντᾶ στὶς ἴδιες μορφες

καὶ σὲ ἄλλους ἀττικοὺς δήμους247. Πάντως, γιὰ τὰ περισσότερα τοπικὰ ἱερά, εἴτε μᾶς δια-

φεύγει ἡ ὀνομασία τῆς τιμώμενης θεότητας, εἴτε ἀγνοεῖται ἡ Θέση τους, ἂν καὶ τὰ ὀνόματά

τους εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὶς πηγές. Ἀποτελοῦν καὶ ἀριθμητικὰ τὴ μεγαλύτερη κατηγορία

ἱερῶν. Στὰ σωζόμενα ἑορτολόγια ἀναφέρονται οἱ ἡμερομηνίες καὶ οἱ προσφερόμενες

θυσίες.

Σε αὐτὴ τὴν ὁμάδα ἀντιπροσωπευτικὰ εἶναι στὸ ἄστυ τὸ ἱερὸ τοῦ Σοφοκλῆ-Δε-

ξίωνα248, τῆς Νύμφης249, ἢ τὸ ἱερὸ τοῦ θεραπευτῆ ἥρωα Ἄμυνου250. Ὁρισμένα ἀπὸ αὐτὰ

εἶναι ἀμάρτυρα στὶς πηγές, ὅπως τῆς Νύμφης ἢ τοῦ Παγκράτη. Ο ἥρωας Ἐκάθηρας

λατρευόταν στὴν Ἀκαδημία, στὸ προάστειο τῆς Ἀθῆνας, στὸ ὁποῖο ὁδηγοῦσε τὸ Δημό-

σιον Σῆμα, ὁ δρόμος ποὺ ξεκινοῦσε ἀπὸ τὴν πύλη τοῦ Διπύλου στὸν Κεραμεικὸ πρὸς τὴν

Ἀκαδημία251. Ο ἥρωας πιστεύεται ὅτι εἰκονίζεται σε μελανόμορφο ὄστρακο τῆς

Ἀγορᾶς252, ἐνῶ γιὰ τὸ ἱερό του ἐπιβεβαιώνει ὁ δρος ποὺ βρέθηκε στὴ διασταύρωση Αἴμω-

νος καὶ Τριπόλεως253. Σὲ κάποια μικρὰ ἱερὰ ὑπάρχει συλλατρεία με ἄλλες Θεότητες, ὅπως

στὸ Παγκράτιο στὸν Ἰλισό254.

Ἰδιαίτερη εἶναι ἡ περίπτωση ἡρώων ποὺ λατρεύονται στὸν τόπο τοῦ θανάτου τους,

ὅπως π.χ. ἡ Ἄγλαυρος. Η ἀφιέρωση τοῦ σπηλαίου στὴν ἀνατολικὴ κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης

στὴν ἡρωίδα αὐτὴ255 ὀφείλεται στὸν τόπο ὅπου ἔπεσε, μετὰ τὸ ἄνοιγμα τοῦ ἀπαγο-

ρευμένου κιβωτίου, ποὺ εἶχε ἐμπιστευθεῖ ἡ Ἀθηνᾶ σε αὐτὴν καὶ τὶς ἀδελφές της, καὶ τὴν

ἀποκάλυψη τοῦ ἘριχΘόνιου. Ο Φρόντις, γιὸς τοῦ Ὁνήτορος, ἀναφέρεται ἥδη στὴν Ὀδύσ-

σεια γ 278 ὡς κυβερνήτης τοῦ πλοίου τοῦ Μενελάου. Πέθανε καὶ τάφηκε στὸ Σούνιο. Τὸ

τέμενος του 7ου αἱ. π.Χ. μὲ ἐλλειψοειδῆ περίβολο στὸ βόρειο τμῆμα τοῦ λόφου, ὅπου

ἀργότερα ἱδρύθηκε τὸ ἱερὸ τῆς Ἀθηνᾶς Σουνιάδας25β, πιστεύεται ὅτι ἀποτελοῦσε τὸν

247. Ἵδρυση ἱερῶν γιὰ τὸν ἴδιο ἥρωα καὶ σὲ

ἄλλους δήμους μνημονεύονται, π.χ. γιὰ τὴν Ἄγλαυ-

ρο, τὸν Αἴαντα, τὸν Ἀκάμαντα, τοὺς Διόσκουρους,

τὸν Ἐρεχθέα κ.ἄ. (βλ. Kearns 1989, App. I s.v.).

248. Ο ποιητὴς ὀνομάστηκε Δεξίων, γιατὶ ὑποδέ-

χθηκε στὸ σπίτι του τὸν Ἀσκληπιὸ κατὰ τὴν ἔλευσή

του στὴν Ἀθήνα τὸ 421/420, καὶ ἡρωοποιήθηκε μετὰ

τὸν θάνατό του. Τὸ ἱερό του εἶναι ἀταύτιστο, ἴσως

κοντὰ στὸ Ἀμύνετο (Kearns 1989, 154. A1eshire 1989,

10. Beschi 2002a, 25 καὶ σημ. 60-63. Vike1a 2006, 48

καὶ σημ. 57. Greco et a1. 2010, 265 [Ε. Carando - F.

Long0Ἰ). Κατὰ τὸν Riethmii11er 2005, 2/1, 273-274,

276-278 ὁ τάφος του Σοφοκλῆ ἀποτελοῦσε καὶ τὸ

ἱερό του. Ἀναλυτικά: Ferguson 1944, 88-91.

249. Trav1os 1971, 361 εἱκ. 464-467 καὶ σημ. 38.

250. Βλ. σημ. 96.

251. Trav1os 1971, 42—43, ἱδ. six. 53, 62. Scho11

2006, 43 καὶ σημ. 171.

252. Trav1os 1971, 47 εἱκ. 58. Shapiro 1996, 131

καὶ six. 2.

253. Trav1os 1971, 47 εἱκ. 56-57, 318 εἱκ. 417.

254. Ο Δίας Παγκράτης μὲ τὸν Ἡρακλῆ Παγ-

κράτη καὶ τὸν Παλαίμονα. Βλ. περιληπτικὰ γιὰ τὶς

θεότητες αὐτές Vike1a 1994α, 79-80, 106-108, 169-171.

255. Δοντᾶς 1983. Kearns 1989, 139-140. Greco et

a1. 2010, 159 ἀρ. 1. 27 εἱκ. 80.

256. Τὸ θέμα τῆς ταύτισης τῆς θεότητας τοῦ

λόφου, ἂν δηλαδὴ ὄντως πρόκειται γιὰ τὴν Ἀθηνᾶ,

ἢ ἂν μόνον γιὰ τὴν Ἀθηνᾶ, συνδέθηκε μὲ τὶς δύο

ἐπιγραφὲς στὰ γλυπτὰ θραύσματα κούρου (ἢ κού-

ρων) ΕΑΜ 3449 καὶ ΕΑΜ 3450 (Goette 2000, 34—35

πίν. 37 εἱκ. 70), ὅπου στὸ πρῶτο θραῦσμα διαβάζεται

τὸ ὄνομα τοῦ Διὸς Ἀρχηγέτου (με ἐπιφύλαξη: Goette

2000, 35). Ο Εὐστάθιος, σε σχόλιο στὴν Ὀδύσσεια,

ἀναφέρει μάλιστα τὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς Σουνιέως.
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περίβολο τοῦ ταφικοῦ τύμβου καὶ ἡρώου του257. Εὐρήματα τοῦ χώρου ἀπὸ τὸ β, μισὸ

τοῦ 8ου αἱ. ἕως τὰ μέσα τοῦ 6ου π.Χ.258, ἀπὸ βόθρο θυσιῶν καὶ ἀπὸ τεχνητὴ ἐπίχωση

τῶν κλασικῶν χρόνων γιὰ νὰ διευρυνθεῖ ἡ ἐπιφάνεια τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς, ὑποδηλώ-

νουν «ἀνδρικὴ πολεμικὴ λατρεία μὲ ναυτικὸ χαρακτήρα», ὅπως εἶχε παρατηρήσει ἡ Μ.

Σαλλιώρα-Οἱκονομάκου259, ἀναφερόμενη καὶ στὸν πήλινο ἀναθηματικὸ πίνακα μὲ παρά-

σταση πλοίου πολεμικοῦ, μὲ κυβερνήτη καὶ ὁπλισμένους κωπηλάτεςὶβθ. Ἄν ἡ μορφὴ τοῦ

πηδαλιούχου πίσω ἀπὸ τοὺς κωπηλάτες ἀπεικονίζει τὸν ἴδιο τὸν Φρόντι, τότε πρόκειται

γιὰ τὴν παλαιότερη παράσταση ἥρωαὶβὶ. Στὸν ἥρωα Φρόντι ἀποδίδεται ἀπὸ πολλοὺς

ἐρευνητὲς καὶ ὁ μικρὸς ναὸς τοῦ ἱεροῦὶβὶ, ποὺ χρονολογεῖται περὶ τὸ 480 π,Χ.

Ἀλλὰ καὶ ὁ χῶρος ἀνακομιδῆς τῶν ὀστῶν ἑνὸς ἥρωα ἀποτελοῦσε τόπο λατρείας, ὅπως

τὸ Θησετο, ὅπου στὸ προϋπάρχον ἱερὸ τοῦ ἥρωα στὸ ἴδιο τέμενος, ἢ κοντὰ σὲ αὑτό, ὁ

Κίμων μετέφερε τὰ ὀστὰ τοῦ Θησέα ἀπὸ τὴ ΣκύροὶβΞ. Ἀποτελοῦσε χῶρο ἀσύλου καὶ γιὰ

δούλους, καὶ σ᾿ αὑτὸ γιορτάζονταν καὶ τὰ Θησεία τὴν 8η τοῦ Πανοψυῶνοςὶβ4. Γενικά,
στὴν κατηγορία αὐτὴ κυριαρχοῦν οἱ λατρεῖες ἡρώων, τῶν ὁποίων ὁ ἀριθμὸς στὴν Ἀττικὴ

εἶναι πολὺ μεγάλοςὶβΞ. Ἀρκετὲς ἡρωικὲς λατρεῖες θὰ προῆλθαν ἀπὸ μικρὲς ὁμάδες πλη-

θυσμοῦ, παρέμειναν ὄμως χωρὶς ἀπήχηση. Δείγματα ἡρωολατρείας ἔχουμε ἀπὸ τὸ [3’ μισὸ

τοῦ 8ου καὶ κυρίως στὸν 70 αἱ. π.Χ.ὶββ Οἱ λόγοι γιὰ τοὺς ὁποίους χρίσθηκαν ἥρωες θὰ

257. Mersch 1996, 190 ἀρ. 66,15. Goette 2000, 34.

258. Ξίφη, αἰχμὲς δοράτων, ἔνας μικρὸς κοῦρος

ἀπὸ μολύβι καὶ θραύσματα κούρων ἀπὸ τὸ βἸ μισὸ

τοῦ 8ου αἱ. ἕως τὰ μέσα τοῦ 6ου π.Χ.: Goette 2000,

32. Ἀναλυτικὰ τὰ εὑρήματα καὶ συγκριτικὰ μὲ ἀντί-

στοιχα ἀπὸ ἄλλα ἡρῶα: Abramson 1979, 9-11.

259. Σαλλιώρα-Οἱκονομάκου 2004, 116. Πρβ. καὶ

Goette 2000, 34.

260. Ἰδιαίτερη ἀπεικόνιση, σχετικὴ μὲ τὸν τοπικὸ

μύθο, μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ ἡ παράσταση πολεμικοῦ

πλοίου, μὲ κυβερνήτη καὶ ὁπλισμένους κωπηλάτες

στὸν πήλινο ζωγραφιστὸ πίνακα τοῦ ζωγράφου τοῦ

Ἀναλάτου, ἀνάθημα στὸ ἱερό (Goette 2000, 34 πίν.

34 six. 65. Σαλλιώρα-Οἱκονομάκου 2004, 36 εἱκ. 17).

Πρβ. καὶ τὸν ἀνθρωπόμορφο, σὲ σχῆμα κεφαλῆς

ὁπλίτη, ἀρύβαλλο (Goette 2000, 33 πίν. 36 εἱκ. 68)

καὶ τὸν κοῦρο ἀπὸ μολύβι (Goette 2000, 33 πίν. 32

six. 61. Σαλλιώρα-Οἱκονομάκου 2004, 116 εἱκ. 108).

Γιὰ τὰ ἀρχαϊκὰεὑρήματα τοῦ ἱεροῦ βλ. Goette 2000,

32-35 πίν. 32-38 εἱκ. 61-72. Σαλλιώρα-Οἱκονομάκου

2004, 116 εἱκ. 106-107.

261. Πρβ. Bravo ΙΕΙ 2009, 24.

262. Abramson 1979, 8-15. Parker 1996, 35 καὶ

σημ. 24. Goette 2000, 34, 36 καὶ βιβλιογραφία στὶς

σημ. 200 καὶ 204-205.

263. Πλούτ. Θησ. 36,4.

264. Ἀριστ. ἀπ. 577 K-A. Γιὰ τὰ Θησεἷα: Deubner

1966, 224-226.

265. Κατάλογος ἀλφαβητικός: Kearns 1989, 139-

207 (App. 1).

266. Parker 1996, 33. Στοιχεῖα ὄμως τῆς ἡρωικῆς

λατρείας προϋπῆρχαν τοῦ 8ου αἱ. κατὰ τὴν Kearns

1989, 4 (πρβ. εὑρήματα πρωτογεωμετρικῶν χρόνων

σὲ ἱερά: βλ. σημ. 195). Ο Parker 1996, 36 θέτει, σωστὰ

κατὰ τὴ γνώμη μου, μία λεπτὴ διαχωριστικὴ γραμμὴ

ἀνάμεσα στὴ λατρεία τῶν πρώιμων γεωμετρικῶν

χρόνων, ὅπως διαπιστώνεται στὸ ἡρῶο τοῦ Λευ-

καντί, καὶ τὴν ἡρωολατρεία τῶν ὄψιμων γεωμε-

τρικῶν - ἀρχαϊκῶν χρόνων, ἐφόσον στὸ Λευκαντὶ

πρόκειται γιὰ λατρεία ποὺ ἐκφράζεται «ταυτόχρο-

να» μὲ τὸν θάνατο τοῦ ἥρωα. Συνεπῶς, διαφέρει ἀπὸ

τὴν ἀναγωγὴ σὲ μορφὲς τοῦ μύθου καὶ φυσικά,

ἀκόμη περισσότερο, ἀπὸ τὴν ἐφεύρεση προτύπων

ἡρωικῶν μορφῶν. Η Antonaccio (1995, ἱδ. 109 καὶ

2003, 90, 101 σημ. 86) ἐπισημαίνει ὅτι τὰ δείγματα

λατρείας στοὺς μυκηναϊκοὺςτάφους τῆς Ἀττικῆς,

στοὺς δρόμους ποὺ ὁδηγοῦσαν στὴν εἴσοδο τῶν

θολωτῶν τάφων στὸ Μενίδι καὶ στὸν Θορικό (βλ.

παραπάνω σημ. 198) ἀπευθύνονταν πιθανότατα σὲ

νεκροὺς προγόνους (ἀντίθετα γιὰ ἡρωικὴ λατρεία βλ.

Héigg 1987. Whit1ey 1988). Γιὰ τὶς ἀπόψεις στὴν ἔρευ-

να βλ. Parker 1996, 35-39. Γιὰ τὴ διάκριση τῆς ἡρω-

ικῆς ἀπὸ τὴ λατρεία τῶν νεκρῶν προγόνων: Anto-

naccio 2003, 90.
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πρέπει νὰ ἦσαν ποικίλοι καὶ δὲν περικλείονται ὅλοι σε μία θεωρία, ὅπως ὅτι ἡ ἀναζήτηση

δόξας καὶ κύρους ἀπὸ τοὺς ἀριστοκράτες τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων ἦταν αὐτὴ ποὺ ὁδήγησε

στὴν ἡρωοποίηση, προκειμένου v’ ἀναχθεῖ 0’ αὐτοὺς ἡ καταγωγή τουςὶβἼ. Ἀπὸ τὰ παλαι-

ότερα δείγματα εἶναι τὰ εὑρήματα στοὺς μυκηναϊκοὺςτάφους τῆς Ἀττικῆς, στοὺς δρόμους

ποὺ ὁδηγοῦσαν στὴν εἴσοδο τῶν θολωτῶν τάφων, στὸ Μενίδι καὶ στὸν Θορικόὶββ.

Η σημασία τῶν ἡρώων ἦταν μεγάλη γιὰ τὴν Ἀθῆνα, ὅπως καὶ γιὰ κάθε ἄλλη πόλη,

ποὺ μποροῦσε νὰ ἐγείρει ἀπαίτηση ἀποκλειστικῆς σχέσης με ὁρισμένη πανελλήνια γνωστὴ

ἡρωικὴ μορφή. Τὸ ὅτι ὁ Θησέας εἶχε ἱερὸ στὴν Ἀθήνα, βόρεια τῆς Ἀκρόπολης, στὴν

ἀρχαϊκὴ Ἀγορά269, εἶναι εὐλογο, ἐφόσον σε αὐτὸν ἀποδίδεται ἡ ἰδέα τῆς συνένωσης τῶν

οἰκισμῶν τῆς Ἀττικῆς σε ἑνιαία πόλη μὲ κέντρο τὴν Ἀθῆνα. Ὁπωσδήποτε, ξεχωρίζουν οϊ

ἥρωες ποὺ ἔζησαν στὴν πόλη, τὴν ὁποία τίμησαν καὶ ἔδωσαν καὶ τὴ ζωή τους πρὸς χάριν

της. Ὡς πρότυπα συμπεριφορᾶς ἐξέφραζαν τὸ ἦθος καὶ τὸν πατριωτισμὸ ποὺ ἔπρεπε νὰ

διακρίνει τοὺς ζῶντες. ”On 0 Κόδρος ἔσωσε τὴν πόλη μὲ τὸν θάνατό του270, τὸ ὅτι οἱ

κόρες τοῦ Κέκροπα αὐτοτιμωρήθηκαν λόγῳ τῆς ἀσέβειάς τους νὰ παραβιάσουν τὸ κιβώ-

τιο μὲ τὸν Ἑριχθόνιο ποὺ τοὺς εἶχε ἐμπιστευθεῖ ἡ Ἀθηνᾶ, ὁδήγησε στὸ νὰ θεωρηθοῦν

ἀκόμη καὶ αὐτὸς παραδειγματικὲς μορφες γιὰ τὴν πόλη καὶ νὰ τοὺς ἀφιερωθοῦν ἱερά271.

Ο Λεὼς ὑπῆρξε ὁ ἥρωας ποὺ ὅχι μόνο βοήθησε τὴν πόλη, ἀλλὰ καὶ τὸν κύριο ἥρωά της,

τὸν Θησέα, ὅταν αὐτὸς κινδύνευσε ἀπὸ τοὺς Παλλατίδες καὶ φρόντισε νὰ τὸν πληρο-

φορήσει γιὰ τὰ σχέδιά τουςὶἼὶ. Τὸ Λεωκόρειο ὑπῆρχε στὴν ἀρχαία Ἀγορά, παραμένει

ὄμως ἄγνωστη ἢ θέση του273.

Σὲ πολλοὺς ἀπὸ αὐτοὺς ἀναγνωρίσθηκαν θεραπευτικὲς ἰδιότητες, θεωροῦνταν γιατροὶ

καὶ τὰ ἱερά τους ἦσαν διασκορπισμένα σε ὅλη τὴν Ἀττική274. Ο Ξηρῶς Ἰατρός — ἡ ὀνο-

μασία παραδίδεται ἐπιγραφικά275 -, ἦταν γνωστὸς στὴν Ἀθήνα πρὶν ἀπὸ τὴν ἔλευση τοῦ

Ἀσκληπιοῦ276 καὶ στὸ ἱερό του, στὴν Ἀγορὰ ἢ στὴν περιοχή της, ὑπῆρχαν πολλὰ ἀναΘή-

267. Kearns 1989, 4. Parker 1996, 39.

268. Βλ. σημ. 198.

269. Οἱ λατρευτικοὶ τόποι, ὅπως καὶ οἱ τάφοι

ἡρώων καὶ οἰκιστῶν πόλεων, συχνὰ βρίσκονταν στὶς

ἀγορές (Brackertz 1976, 188-189). Γιὰ τοὺς λατρευτι-

κοὺς χώρους τοῦ Θησέα: Kearns 1989, 168-169.

270. Στὸ Νηλετο, συγχρόνως μὲ τὸν Νηλέα καὶ

τὴν Βασίλη, λατρευόταν ὁ Κόδρος IG I3 84. Γιὰ τὶς

πιθανἲες ταυτίσεις τοῦ ἱεροῦ βλ. Kearns 1989, 178.

Κωστάκη 2008, 150 καὶ σημ. 20.

271. Γιὰ τὴν Ἅγλαυρο (βλ. σημ. 255) καὶ τὴν

Πάνδροσο (Kearns 1989, 192-193) ὑπῆρχαν χωριστὰ

ἱερὰ στὴν Ἀκρόπολη καὶ ἀλλοῦ στὴν Ἀττική. Η

Ἔρση δὲν εἶναι βέβαιο ὅτι εἶχε χωριστὸ ἱερὸ στὴν

Ἀκρόπολη (αὐτόθι 161-162).

272. Πλούτ. Θησ. 13, 3.

273. Camp 2004, 70. Στὸ ἴδιο ἱερὸ λατρεύονταν

καὶ οἱ κόρες του ποὺ ἔδωσαν τὴ ζωή τους γιὰ τὴ

σωτηρία τῆς πόλης (Kearns 1989, 181 λ. Λεώς [the

hera1dἸ καὶ Λεὼ κόραι). Συζητήσιμο εἶναι ἂν ὁ ἐπώ-

νυμος ἥρωας εἶναι διαφορετικὸ πρόσωπο, ὅπως πι-

θανολογεῖ ἡ Kearns: βλ. αὐτόθι λ. Λεώς (the epony-

mos).

274. Kutsch 1913. Vike1a 2006, ἱδ. 45-51. Γενικά,

ὅλοι οἱ θεοὶ μποροῦσαν μιὰ δεδομένη στιγμὴ νὰ

λειτουργήσουν θεραπευτικά (Kearns 1989, 14), ἀλλὰ

ὁρισμένοι ἦσαν ἀποκλειστικὰ θεραπεύτριεςκαὶ στὴν

κατηγορία αὐτὴ πλεονάζουν οἱ ἥρωες.

275. IG II2 839, 840. Περὶ τοῦ ὀνόματος βλ.

Kutsch 1913, 8. Kearns 1989, 171. Vike1a 2006, 51.

276. Δημ. ΧΙΧ (= Περὶ Παραπρ.) 249. Περὶ τοῦ

ἷἨρωα Ἰατροῦ βλ. σημ. 241.
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ματα277. Ἤδη ἀπὸ τὸν 6o αἱ. ἔχουμε ἐνδείξεις γιὰ τὸ Ἁμύνειο278. Πιθανῶς ἄλλα ἱερὰ νὰ

ἦσαν παλαιότερα. Ο Ἄλκων ἢ Ἅλων, ἐνδεχομένως συντόμευση τοῦ ὀνόματος τοῦ Ἁλιρ-

ρόθιου279, λατρευόταν στὴ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης, εἴτε, σύμφωνα μὲ ὁρισμένους

ἐρευνητές, στὴν περιοχὴ τῆς ἀρχαϊκῆς κρήνηςὶβθ, εἴτε στὸ λεγόμενο Ἁγίασμα, τὴν πηγὴ

νεροῦ ποὺ ἐντάχθηκε στὸ πίσω μέρος τῆς δωρικῆς στοᾶς τοῦ Ἀσκληπιείου281. Τὸ ἱερὸ τῆς

Ἄρτεμης Κολαινίδας, ἐπίσης θεᾶς ἰαματικῆς ποὺ μνημονεύεται ἐπιγραφικά, δὲν ἔχει ταυ-

τισθεῖὶβὶ. Ο ἥρως ἰατρὸς Ἀριστόμαχος ὑπῆρξε θεότητα ἰαματικὴ στὸν Ραμνοῦντα ἕως καὶ

τὸν 4ο αἱ., ὁπότε καὶ ἀντικαθίσταται στὸ ἴδιο του τὸ ἱερὸ ἀπὸ τὸν ἰσχυρότερο ἥρωα καὶ

μετέπειτα θεό, τὸν Ἀμφιάραο283, γνωστὸ θεὸ θεραπευτὴ με μεγάλο ἱερὸ στὸν γειτονικὸ

Ὠρωπό.

2. Ὡς μία δεύτερη ἑνότητα, ἀκολουθοῦν θεότητες με προγενέστερη λατρεία ἐκτὸς

Ἀττικῆς, καθὼς καὶ ἥρωες, ὁρισμένοι μάλιστα πανελλήνια γνωστοί. Ἀπαντοῦν καὶ σὲ

ἄλλες πόλεις, σημειώνεται ὄμως ἡ παρουσία τους στὴν Ἀττικὴ καὶ στὸ ἄστυ με ἱερά. Η

θέση τῶν ἱερῶν τους, μάλιστα στὴν τελευταία περίπτωση, εἶναι σἐ κεντρικό, ὡς ἐπὶ τὸ

πλεῖστον, σημετο.

Κατὰ τὸν Παυσανία τὸ ἱερὸ τῶν Ἐρινύων βρισκόταν στὸν Ἄρειο Πάγο, ἑπομένως

κοντὰ στὸν Ἵππιο Κολωνό, καθὼς ὁ Οἰδίπους τάφηκε ἐκεῖ, παρὰ ταῖς Σεμναῖς καλουμέ-

ναις θεαῖς, κατὰ προτροπὴ θεία284. Ἴσως τὸ ὅτι οἱ Ἐρινύες εἶχαν τὸ ἱερό τους στὸν Ἄρειο

Πάγο νὰ αἰτιολογεῖται ἀπὸ τὴ σχέση τους μὲ τὸ δικαστήριο ποὺ δίκαζε φόνους ἀνθρω-

ποκτονίας. Ο Παυσανίας σημειώνει ὅτι τὰ ἀγάλματά τους δὲν εἶχαν τίποτε τὸ φοβερό.

Οἱ Διόσκουροι, γέννημα θρέμμα τῆς Λακωνίας, εἶχαν ἱερὸ καὶ στὴν Ἀθήνα, τὸ Ἀνάκειο

277. Κανονισμὸς γιὰ τὸ ξαναχύσιμο τῶν ἀναθη-

μάτων τοῦ ἱεροῦ τὸ 221/220, ὥστε νὰ στηθεῖ ἕνα ἀνά-

θημα «ὡς ἂν δύνωνται κάλλιστον»: LSCG 76-77 ἀρ.

41, ἱδ. 32-34. Πρβ. καὶ LSCG 78-79 ἀρ. 42. Γιὰ τὴ

θέση τοῦ ἱεροῦ: Kearns 1989, 171. Vike1a 2006, εἱκ. 5.

Κωστάκη 2008, 155.

278. Trav1os 1971, 76. Πρβ. καὶ παραπάνω βιβλ.

στὴ σημ. 96.

279. Wa1ter 1953, 472. Beschi 1967/6801, 425, 434.

Beschi 1967/68β, 512-514. Ο Ἁλιρρόθιος ἀναφέρεται

στὸν Παυσ. Ι 21, 4. Βλ. καὶ Kearns 1989, 145, 146.

280. Beschi 1967-6801, 434. Beschi 1967-688, 512.

Trav1os 1971, 138. Camp 1977, 98-100.

281. A1eshire 1989, 31. Γιὰ τὴ δωρικὴ στοὰ καὶ

τὸν βόθρο: IG II2 1685. Riethmfi11er 1999, 131-138.

Riethmfi11er 2005, 2/1, 265-273. Vike1a 2006, 54 καὶ

σημ. 125. Lefantzis - Jensen 2009, 111 εἱκ. 1. 19 (γιὰ

τὸν βόθρο). Mantis 2009, 71-73. Greco et a1. 2010, ἱδ.

182 εἱκ. 90-91.

282. [G 112 4731, 4791. Η ”O. Κακαβογιάννη

(2003, 18) καὶ οἱ Ὄ. Κακαβογιάννη καὶ B. Ἀργυρό-

πουλος (αὐτόθι 44) ἐκφράζουν τὴν ἄποψη ὅτι ὁ ναὸς

βόρεια ἀπὸ τὰ νεκροταφεῖα τῆς Μερέντας πρέπει νὰ

ἦταν ἀφιερωμένος στὴν Ἀρτέμιδα Κολαινίδα πρβ.

καὶ Σταϊνχάουερ 2001, 105, καὶ Vike1a 2006, 46 καὶ

σημ. 41. Γενικά, γιὰ ἄλλα ἱερὰ θεραπευτῶν θεῶν βλ.

Kearns 1989, 14—21. Vike1a 2006, ἱδ. 45-51.

283. Η ΙΟ 112 1322 (= Πετράκος 1999 II, 133 ἀρ.

167, στ. 2-3), μετὰ τὸ 229 π.Χ., ἀναφέρεται στὸν οἷκο

τοῦ Ἀμφιάραου. Ἀρχικὰ ἡ θεραπευτικὴ θεότης ἦταν

ἀνώνυμη, «ἥρως ἰατρός» (Πετράκος 1999 II, 135 ἀρ.

168), κατόπιν ταυτίζεται μὲ τὸν Ἀριστόμαχο (SEG

33, 200 = Πετράκος 1999 II, 135 ἀρ. 170) καὶ ὁ

τελευταῖος μὲ τὸν Ἀμφιάραο (IG II2 4452: Πετράκος

1999 11, 136-137 ἀρ. 171). Γιὰ τὸν Ἀμφιάραο καὶ τὶς

λατρεῖες του στὴν Ἀττικὴ βλ. Kearns 1989, 147.

284. Παυσ. Ι 28, 6. Ἀναφέρονται καὶ τρία ἀγάλ-

ματά τους (FGrH 81 F2. Scho1. Aisch I p. 747

[ReiskeἸ). Γιὰ τὸ ἱερό τους βλ. πρόσφατα: Greco et a1.

2010, 221-222 ἀρ. F 22 (R. di Cesare).
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στὴν ἀρχαϊκὴ Ἀγορά285, ἐνῶ οἱ Ἐλευσίνιε θεότητες εἶχαν τὸ Ἑλευσίνιο, ὡς παράρτημα

τοῦ ἱεροῦ τους, στὴν ἀρχαία Ἀγοράὶββ. Στὸν ἀρκαδικὸ θεὸ Πάνα ἀφιέρωσαν οἱ Ἀθηναῖοι

μετὰ τὴ μάχη τοῦ Μαραθώνα ἕνα ἀπὸ τὰ σπήλαια τῆς βόρειας κλιτύος τῆς Ἀκρόπολης287.

Ο πανελλήνιος ἥρωας Ἡρακλῆς ἀποτελεῖ μία ἰδιαίτερη περίπτωση γιὰ τὸ ἄστυ καὶ

γιὰ τὴν Ἀττική. Ο Ἡρακλῆς ὁδήγησε τὸν Θησέα ἀπὸ τὸν Ἅδη πίσω στὴ γῆ καὶ ἐκεῖνος

σε ἀνταπόδοση ἵδρυσε πολλὰ ἱερὰ πρὸς τιμήν του στὴν Ἀττικήὶββ. Ο ἀριθμὸς εἶναι πράγ-

ματι ἐντυπωσιακός. Ἱερὰ τοῦ Ἡρακλῆ ὑπῆρχαν στοὺς περισσότερους δήμους289. Στὸν

Μαραθῶνα ὁ Ἡρακλῆς λατρεύθηκε ὡς θεὸς γιὰ πρώτη φορά, σύμφωνα μὲ τὴν ἄποψη

τῶν κατοίκων του29θ. Στὸ Ἡράκλειο τοῦ Μαραθώνα στρατοπέδευσαν οἱ Ἀθηναῖοι πρὶν

ἀπὸ τὴ μάχη, τὸ 490 π.Χ.291 Στὸ ἱερὸ δὲν φαίνεται νὰ ὑπῆρχε ναός, ὑπῆρχε ὄμως μᾶλλον

Γυμνάσιοὶ92. Κατὰ τὴν παράδοση, τὰ παιδιὰ τοῦ Ἡρακλῆ κατέφυγαν στὴν Ἀθήνα μετὰ

τὸν θάνατο τοῦ ἥρωα. Ο βασιλιὰς τῆς Τίρυνθας, ὁ Εὐρυσθέας, ποὺ εἶχε ἐξαναγκάσει τὸν

ἥρωα νὰ ὑποστεῖ τὶς περιπέτειες, τοὺς ἄθλους ποὺ ἔβγαλε πέρα με ἐπιτυχία, ζήτησε ἀπὸ

τοὺς Ἀθηναίους νὰ του τὰ παραδώσουν, αὐτοὶ ἀρνήθηκαν καὶ στὴ μάχη 0 Εὐρυσθέας

σκοτώθηκε. Κοντὰ στὸν τάφο τοῦ Εὐρυσθέα ὑπῆρχε ἄλλο ἱερὸ τοῦ Ἡρακλῆ, ἀλλὰ ἡ Θέση

τοῦ τάφου δὲν εἶναι γνωστή293. Κατὰ τὸν Εὐριπίδηὶ94, ἦταν μπροστὰ ἀπὸ τὸν ναὸ τῆς

Ἀθηνᾶς στὴν Παλλήνηὶ95.

Ἀλλὰ καὶ στὴν Ἀθῆνα, λίγο ἔξω ἀπὸ τὸ ἄστυ, ὁ Ἡρακλῆς εἶχε ἰδιαίτερη λατρεία, ἐφό-

σον στὸν Ἰλισὸ εἶχε μυηθεῖ στὰ ἐλευσίνια μυστήρια προκειμένου νὰ κατέβει στὸν Ἅδη29β,
ἀπὶ ὅπου ὁδήγησε πίσω στὴ γῆ τὸν Θησέα297. Ἴσως τὰ δύο αὐτὰ ἐπεισόδια νὰ ἦσαν καθο-

ριστικὰ γιὰ τὴν ἐπικράτησή του στὸ ἀττικὸ πάνθεο τῶν ἡρώων καὶ τὴν ἵδρυση τόσων

πολλῶν μικρῶν ἱερῶν πρὸς τιμήν του. Ὡς κατακτητὴς τοῦ Κάτω κόσμου, συλλατρεύθηκε

ὡς Ἡρακλῆς Παγκράτης, ἱσότιμος, μὲ τὸν πανίσχυρο θεὸ τοῦ Κάτω κόσμου, τὸν Δία

Παγκράτη στὸν Ἰλισόὶ98. Σημαντικὸ Ἡράκλειο ἦταν στὸ Κυνόσαργες, στὸν δῆμο τῆς Διο-

285. Les1ie Shear, Jr. 1994, 227 καὶ εἰκ. 1. Οἱ Ἄνα-

κες ἢ Διόσκουροι εἶχαν ἱερὰ καὶ σὲ ἄλλους ἀττικοὺς

δήμους (Kearns 1989, 148).

286. Camp 2004, 30 σχ. 5 ἀρ. 7. Greco et a1. 2010,

145-147 εἱκ. 70-71 ἀρ. 1. 21 (C. G. Ma1acrino).

287. Βλ. σημ. 81. Mi1es 1998, 13 εἱκ. 2 πίν. 2. Τὰ

παλαιότερα εὑρήματα (πήλινα εἰδώλια) ἀνάγονται

στὸν 7ο αἱ. (αὐτόθι 16-19 πίν. 24-26), γεγονὸς ποὺ

συμβαδίζει μὲ τὴν ἀρχὴ τέλεσης τῶν Μυστηρίων

(αὐτόθι 21-22). Προγενέστερη χρήση τοῦ χώρου γιὰ

τὰ Θεσμοφόρια πιθανολογεῖ ἡ Mi1es (αὐτόθι).

288. Πλούτ. Θησ. 35. Εὐρ. Ἡρ. Μαιν. 1328-1333.

FGrH 328 F 18.

289. Συνολικὴ μελέτη: Woodford 1971.

290. Παυσ. Ι 15, 2- Ι 32, 4.

291. Ἡρόδ. VI 108, 116. Παυσ. Ι 15, 2- Ι 32, 4. Γιὰ

τὴ θέση τοῦ ἱεροῦ βλ. Woodford 1971, 217.

292. Γιὰ τὸ ἱερὸ βλ. Woodford 1971, 217-218.

Taga1idou 1993, 71-75. Ὡς πρὸς τὴ μορφή του: Wood-

ford 1971, 217 καὶ σημ. 85. Taga1idou 1993, 74. Ἀνὰ

τετραετία ἀγῶνες τελοῦνταν πρὸς τιμήν του: Ἀριστ.

Ἁθ. Πολ. 54, 7. Woodford 1971, 217.

293. Γιὰ τὶς διάφορες ἀπόψεις ὡς πρὸς τὴ θέση

τοῦ τάφου βλ. Woodford 1971, 222-223.

294. Εὐρ. Ἡρ. Μαιν. 1030-1031. Βλ. Kearns 1989,

49. 164.

295. F101 τὴ θέση τοῦ δήμου τῆς Παλλήνης καὶ τῆς

Ἀθηνᾶς Παλληνίδος βλ. Goette 1992-1998, ἱδ. 110-

115. Ἰδιαίτερα γιὰ τὸν ναό: Κορρές 1992-1998.

296. Διόδ. IV 26, 1. Σχετικὰ μὲ τὸ θέμα: Vike1a

199401, 151-152. T0 ἀνάγλυφο EAM 1778 (Taga1idou

1993, 211 010. 19 πίν. 19. Vike1a 199401, 71 καὶ σημ.

110 [παλ. βιβΜ πίν. 34,1. Vike1a 1997, 212 πίν. 27,1.

Καλτσᾶς 2001, 278 ἀρ. 583. Leventi 2003B, 134-135

εἱκ. 8) ἔχει συνδεθεῖ μὲ τὸ γεγονὸς αὐτό,

297. Βλ. σημ. 288.
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μείαςὶ99, σε μικρὴ ἀπόσταση καὶ αὐτό, ὅπως τὸ Παγκράτειο, ἀπὸ τὸ τεῖχος τῆς πόλης.

Στὸ ἱερό, στὸ ὁποῖο ἀνῆκε καὶ γυμνάσιο, σύχναζαν οἱ νόθοι Ἀθηνατοι300. Στὸ τέμενος

λατρευόταν καὶ ὁ Ἀντίοχος, γιὸς τοῦ Ἡρακλῆ καὶ ἐπώνυμος ἥρως301. Ὑπῆρχε καὶ βωμὸς

πρὸς τιμὴν τῆς ιἨβης καὶ τοῦ Ἡρακλῆ καὶ ἔνας πρὸς τιμὴν τοῦ Ἰολάου καὶ τῆς Ἁλκμή-
νης302.

Μέσα στὸ ἄστυ ὑπῆρχαν δύο ἱερὰ πρὸς τιμὴν τοῦ Ἡρακλῆδθὖ. Στὸ ἱερὸ τοῦ Ἡρακλῆ

Ἀλεξικάκου στὴ Μελίτη304 ὑπῆρχε ἄγαλμα του κατασκευασμένο ἀπὸ τὸν γλύπτη Ἀγε-

λάδα305. Η ὑπάρξη ἀγάλματος ὑποδηλώνει ἴσως καὶ ὕπαρξη ναοῦ. Ο Ἡρακλῆς, ὡς Ἀλε-

ξίκακος, εἶχε θεραπευτικὲς ἱδιότητεςὖθβ, ὅπως μαρτυροῦνται χαρακτηριστικὰ σε ἀνά-

γλυφο τῆς Ἀκρόπολης307, ἐφόσον ἀπεικονίζονται μέλη ἀνθρωπίνου σώματος, συνήθεια

ἀρχαία ποῦ ἐπιβιώνει καὶ σήμερα. Τὸ δεύτερο ἱερὸ ἀφιερωμένο στὸν Ἡρακλῆ πρέπει νὰ

ἦταν αὑτὸ ποὺ ἵδρυσε ὁ Σοφοκλῆς πρὸς τιμήν του, ὅπου καὶ λατρευόταν ὡς Ἡρακλῆς

Μηνυτής308. Τὸ ἱερὸ ἱδρύθηκε ἀπὸ τὸν τραγικὸ ποιητή, ὅταν ὁ ἥρωας τοῦ ἀποκάλυψε

298. Γιὰ τὴ λατρευτικὴ συνύπαρξη βλ. Vike1a

1994α, 77-78, 155-159, 169-171. Πρβ. καὶ τὸ ἀνάγλυ-

φο ΓΙ Ἐφορεία (πρὶν στὸ Φετιχιε Τζαμὶ) Ρ 42 B

(Vike1a 199401, 36-37 ἀρ. Β 10, 154-155, 163-164 πίν.

22,2).

299. Τὸ Ἡράκλειο ἦταν τέμενος χωρὶς ναό (πρβ.

Καροῦζο 1923, 101). Σὲ αὑτὸ ὑπῆρχαν καὶ βωμοὶ τῆς

ΞἩβης, τῆς Ἀλκμήνης καὶ τοῦ Ἰολάου (αὐτόθι 98-99).

Γιὰ τὴ θέση τοῦ ἱεροῦ βλ. Woodford 1971, 215

σημ. 42.

300. Πλούτ. Θεμ. 1, 2. Διογ. Λαέρτ. 6, 13. Wood-

ford 1971, 215-216.

301. Καροῦζος 1923, 98-99. Kearns 1989, 149. Ἱε-

ρὸ τοῦ Ἀντιόχου ὑπῆρχε ἐντὸς τοῦ Ἡρακλείου:

Καροῦζος 1923, 98. Τὸ Ἡράκλειο τῆς Ἀπαμείας ἀπο-

τελοῦσε ἱερὸ κεντρικὸ τῆς Ἀντιοχίδος φυλῆς, ποὺ

ἔφερε τὸ ὄνομα τοῦ γένους τοῦ ἐπωνύμου ἥρωος. Στὸ

ψηφισματικὸ ἀνάγλυφο Ἀθήνα, EAM 3491 (αὐτόθι

ἀρ. 2 εἱκ. 2. Meyer 1989, 304-305 (’19. Α 139. Taga1idou

1993, 219-221 (’19. 22 πίν. 11. Lawton 1995, 150 (’19.

157 πίν. 83. Καλτσᾶς 2000, 238 ἀρ. 501. A1bersmeier

2009, 248 (’19. κατ. 63 [A. KokkinouD εἰκονίζονται καὶ

οἱ δύο ἥρωες.

302. Homo. Ι 19, 3. Kearns 1989, 145.

303. Πιθανὸν νὰ ὑπῆρχε καὶ τρίτο ἱερὸ βόρεια

τῆς Ἀγορᾶς Στὴν ὁδὸ Ἁγ. Φιλίππου ἀρ. 5 βρέθηκε

δρος (Woodford 1971, 225. Κωστάκη 2008, 154 εἱκ. 1

ἀρ. 12) μὲ τὸν ὁποῖο συσχετίσθηκαν καὶ δύο ἀνά-

γλυφα ποὺ βρέθηκαν κοντὰ στὸν ναὸ τοῦ Ἡφαίστου

(Trav1os 1971, 274).

304. Σχ. Ἀριστοφ. Σφ. 501. Συχνὸ καὶ τὸ ἐπίθετο

Μήλων: Ἡσύχ. λ. Μήλων Ἡρακλῆς. Γιὰ τὸ ἐπίθετο

Ἀλεξίκακος, τὴν ὑπόσταση τοῦ Ἡρακλῆ μὲ αὐτὴν τὴν

ἐπωνυμία, τὸ ἱερὸ στὴ Μελίτη, καὶ τὸν ἀγαλματικὸ

τύπο: von Heintze 1965, ἱδ. 26-32. Woodford 1971,

218-217. Wa1bank 1983, 116 σημ. 20. Taga1idou 1993,

9—19. Vike1a 199401, 117, 159-161, 210-211. Ἰδιαίτερα

γιὰ τὴν τοπογραφία τοῦ ἱεροῦ: La1onde 2006α, La-

1onde 20066, 106 καὶ Despinis 2007, 133-134. Greco et

a1. 2010, 258 (’19. 3, 4 F 24 (F. Longo).

305. Κατὰ τὸν Πλίνιο ΗΝ 34, 55, 57. Ο Παυσα-

νίας Χ 13, 10 ἀναφέρει ὅτι ὁ Ἀγελάδας ἦταν σύγ-

χρονος τοῦ Ὀνάτα τῆς Αἴγινας. Γιὰ τὶς διαφορετικὲς

πληροφορίες βλ. Woodford 1971, 218-219. Taga1idou

1993, 11-14. M‘s ἀφορμὴ τὸν τύπο τοῦ Ἡρακλῆ στὸ

ἀνάγλυφο τῆς ΓΙ Ἐφορείας (πρωτύτερα ΦετιχικὲΤζα-

μὶ) Ρ 28 Β συζητεῖται ὁ καλλιτέχνης καὶ ὁ τύπος τοῦ

ἀγάλματος τῆς Μελίτης: Vike1a 199401, 40-41, 212-214

ἀρ. Β 14 πίν. 24, 3). Η ἀποψη τῆς Taga1idou 1993,

17-19 ὅτι τὰ ἀνάγλυφα τῆς Ἀθήνας, EAM 43 (Ta-

ga1idou 1993, 205-208 (’19. 17 πίν. 10. Vike1a 1994α,

233 σημ. 50) καὶ τῆς Βοστώνης, Μουσ. Καλῶν

Τεχνῶν 96.696 (Taga1idou 1993, 230-234 ἀρ. 32 πίν.

12) συσχετίζονται μὲ τὴν ἰδιότητα τοῦ Ἀλεξίκακου,

τὸ πρῶτο μάλιστα μὲ τὸ ἀγαλματικὸ πρότυπο, εἶναι

ἐντελῶς ὑποθετική.

306. Vike1a 1994α, 117 σημ. 71, 126 σημ. 126.

307. ἈκρΜ 7232 (Taga1idou 1993, 80-81 ἀρ. 8 πίν.

3. Vike1a 199401, 118, 166, 197-198 πίν. 37,1. Vike1a

1997, 186 καὶ σημ. 64 [βιβλ.Ἰ. Ede1mann 1999, 60, 186

B 4. Come11a 2002, 193 Atene 46. Vike1a 2006, 51 πίν.

6 εἱκ. 6).
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στὸν ὕπνο του τὸ σημεῖο ὅπου βρισκόταν ἕνα χρυσὸ στεφάνι ποὺ εἶχε κλαπεῖ ἀπὸ τὴν

Ἀκρόπολη. Μὲ τὴν εὕρεση τοῦ στεφανιοῦ ὁ Δῆμος ἀντάμειψε τὸν ποιητὴ μὲ ἕνα τάλαντο,

μὲ τὸ ὁποῖο ὁ Σοφοκλῆς ἵδρυσε τὸ ἱερὸ τοῦ Ἡρακλῆ Μηνυτῆ. Τὸ ἱερὸ ἦταν μέσα στὸ

τεῖχος καὶ μάλιστα στὴ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης309, ὅπου ἔχουν βρεθεῖ ἀνάγλυφα τοῦ

ἥρωα310. Ὡς ἥρωας θεραπευτής, σε σχέση μὲ τὰ νερὰ καὶ τὶς Θερμὲς πηγές, θὰ λατρευόταν

κάπου κοντὰ στὸ Ἀσκληπιεῖο τῆς νότιας κλιτύος.

Στὴ λατρεία ἑξαστίχων ἡρώων ἀνήκει ὁ Αἰακός311. Ο Αἰακὸς λατρευόταν στὴν

Αἴγινα, ἦταν ἄλλωστε γιὸς τοῦ Δία καὶ τῆς νύμφης Αἴγινας. Ἱερό του ὄμως ὑπῆρχε καὶ

στὴν ἀρχαία Ἀγορὰ τῆς Ἀθῆνας, ὅπως πρόσφατα ἑρμηνεύθηκε τὸ κτίσμα ποὺ παλαιότερα

ταυτιζόταν μὲ τὴν Ἡλιαία312. Ὅταν τὸ Μαντεῖο τῶν Δελφῶν ἐρωτήθηκε ἀπὸ τοὺς Ἀθη-

ναίους γιὰ τὴν ἔκβαση τῆς σύγκρουσής τους μὲ τὴν Αἴγινα313, τοὺς συμβούλευσε νὰ

λατρεύσουν καὶ οἱ ἴδιοι τὸν Αἰακὸ προκειμένου νὰ νικήσουν, καὶ ἀκόμη νὰ στήσουν

τέμενος πρὸς τιμήν του τριάντα χρόνια μετὰ τὴν παύση τῶν ἐχθροπραξιῶν. Βέβαια, ὁ

Αἰακὸς ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς κριτὲς τοῦ Ἅδη314 καὶ ἴσως νὰ ἀναρτοῦσαν στοὺς τοίχους

τοῦ ἡρώου του καὶ δικαστικὲς ἀποφάσεις. Ἀργότερα (μετὰ τὸ 374/3), ὁπότε ἡ λατρεία

θὰ εἶχε παύσει πλέον, τὸ Αἰάκειο χρησίμευσε ὡς χῶρος ἀποθηκεύσης σιτηρῶν, ὅπως

βεβαιώνει ἐπιγραφὴ τοῦ 4ου αἰ.3᾿15

Στὴν κατηγορία αὐτή, τῶν μὴ αὐτόχθονων ἡρώων, μποροῦν νὰ ὑπαχθοῦν καὶ ἑξωατ-

τικοὶ ἥρωες τῶν ὁποίων ἡ σύνδεση μὲ τὴν πόλη, ἐξαιτίας κάποιου γεγονότος, εἶναι λίγο-

πολὺ δικαιολογημένη316, ἀλλὰ καὶ κάποιοι τῶν ὁποίων ἡ σχέση ὄχι μόνον δὲν εἶναι
οὐσιαστική, ἀλλὰ περιπτωσιακή, ἔμμεση καὶ χωρὶς καμία συμβολὴ ἓπ᾿ ἀγαθῷ τῆς πόλης317.

Η αἰτία τῆς ἀφιέρωσης λατρείας στὶς θεότητες αὐτὲς εἶναι ἄγνωστη, μπορεῖ μόνον νὰ

συνδεθεῖ εἴτε ἀπὸ συγγενικὲς σχέσεις ποὺ εἶχαν με σημαντικοὺς θεοὺς καὶ ἥρωες τῆς Ἀθῆ-

νας, εἴτε ἀπὸ ἀπόφαση πολιτική, ἢ ἀπὸ κάποιον λόγο ποὺ μᾶς διαφεύγει.

Ο Ἀσκληπιὸς ἀποτελεῖ μία ἰδιόμορφη περίπτωση τῆς κατηγορίας τῶν ἑξαστίχων θεο-

308. νοῆ Heintze 1965, 26-27. Taga1idou 1993, 83-

84. Vike1a 1994α, 126 σημ. 141. Vike1a 2006, 51 καὶ

σημ. 97. Βλ. καὶ παραπάνω σημ. 77.

309. Πρβ. βιβλιογραφία σημ. 308.

310. Γιὰ τὰ ἀνάγλυφα ποὺ τοῦ ἀποδίδονται: Vi-

ke1a 1997, 186 σημ. 64.

311. Kearns 1989, 141. Στὴν εἰσαγωγὴ νέων λα-

τρειῶν δὲν ἔπαιζε ρόλο μόνον ἡ συνείδησή ἑνὸς κε-

νοῦ στὸ ἐντόπιο θρησκευτικὸ σύστημα, ὅπως τονίζει

ἡ Sourvinou-Inwood 1991, 304, ἀλλὰ καὶ ἡ ἀντα-

γωνιστικὴ διάθεση τῶν πόλεων-κρατῶν, καθὼς καὶ ἡ

προσπάθεια ἐνσωμάτωσης τῶν ξένων κατοίκων στὴν

πόλη ποὺ ζοῦσαν.

312. Camp 2004, 20.

313. Ἡρόδ. V 89.

314. Ἀριστ. Σφ. 464 κἑ. Πλάτ. Ἀπολ. 41Α- Γοργ.

625E.

315. Stroud 1995, 85-104.

316. Ἐκτὸς τοῦ Αἰακοῦ, ὑπάρχουν καὶ ἄλλοι,

ὅπως ἡ Ἑλένη, ὁ Πειρίθους, ὁ Περρεύς, ἡ Σεμέλη, ὁ

Τεῦκρος (Kearns 1989, 158, 193, 194, 197, 200).

317. Π.χ.: Ο Ἱππόλυτος, γιὸς τοῦ Θησέα, δὲν συν-

δεόταν μὲ τὴν Ἀθήνα καὶ ἡ κύρια λατρεία του ἦταν

στὴν Τροιζῆνά ὄμως ὁ τάφος του ἦταν στὴ νότια

κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης, κοντὰ σἐ ναὸ τῆς Ἀφροδίτης

(ἐφ᾿ Ἰττπολύτῳ: Εὺρ. Ἱπ. 31-32). Οἱ Διόσκουροι εἰσέ-

βαλαν κάποτε στὴν Ἀθήνα γιὰ νὰ ἀποσπάσουν τὴν

ἀδελφή τους Ἑλένη ποὺ εἶχε ἀπαγάγει ὁ Θησέας

(Ἡρόδ. ΙΧ 73. Πλούτ. Θησ. 31, 3). Λατρεῖες σε διά-

φορα μέρη τῆς Ἀττικῆς (Kearns 1989, 148. βλ. καὶ

σημ. 285). Τάφος τῆς Ἀμαζόνας Ἀντιόπης (Παυσ. Ι 2,

1) κοντὰ στὴν Ἰτωνία πύλη καὶ θυσία στὶς Ἀμαζόνες

στὸ Ὁρκωμόσιον, στὴν ἀρχαϊκὴ Ἀγορά (Les1ie Shear,

Jr. 1994, 244 καὶ εἰκ. 1). Οἱ Ἀμαζόνες εἶχαν εἰσβάλει

στὴν Ἀττική (Αἰσχ. Εὑμ. 685-690. Πλούτ. Θησ. 26-27.

Παυσ. Ι 2, 1).
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τήτων, καθὼς ὑπῆρξε ἕνας ἥρωας ποῦ μετεξελίχθηκε σὲ θεὸ καὶ λατρεύτηκε στὴν Ἀθήνα

με Θέρμη, ἰδιαίτερα στὸ ἄστυ. Τὸ μικρό του ἱερὸ στὴ νότια κλιτῦ τῆς Ἀκρόπολης, περιο-

ρισμένο ἀρχικά, ἐπεκτάθηκε γρήγορα καὶ μετατράπηκε σἐ μεγάλο318. Ἱερὰ τοῦ Ἀσκλη-

πιοῦ ὑπῆρχαν ἐκτὸς τοῦ γνωστοῦ Ἀσκληπιείου, ἕνα μεταξὺ Θησείου καὶ Κεραμεικοῦ, τὸ

ὁποῖο καὶ πρέπει νὰ ταυτίζεται μὲ αὐτὸ ποὺ ὁ Δήμων, γιὸς τοῦ Δημομέλους ἀπὸ τὴν Παι-

ανία, ἵδρυσε στὸ σπίτι του. Μαζὶ μὲ τὸν κῆπο του τὸ ἀφιέρωσε στὸν Ἀσκληπιὸ καὶ ἔγινε

ὁ ἴδιος ἱερέας τοῦ Θεοῦ319. Μὲ τὸ ἱερὸ αὑτὸ συνδέει ὁ Γ. Δεσπίνης καὶ ἄλλα εὑρήματαὖὶθ.

Ἐπίσης, ὑπῆρχε, κατὰ τὴν Caro1 Lawton, ἕνα μικρὸ Ἀσκληπιεῖο κοντὰ στὸ Ἐλευσίνιο τῆς

Ἀγορᾶς, σύμφωνα μὲ ἀνάγλυφα ποὺ συσχέτισε με αὑτόὖὶΪ. Ἕνα ἄλλο ἱερὸ τοῦ Ἀσκλη-

πιοῦ καὶ τῆς Ὑγιείας, βρισκόταν στὴν Πλάκα, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὸν δρο ποῦ βρέθηκε

στὴν ὁδὸ Πολυγνώτου 3 ἀπὸ τὴν Ἄ. Χωρέμηὖὶὶ. M‘s τὸ τελευταῖο συσχετίσθηκαν καὶ δύο
ἐπιγραφὲς ρωμαϊκῶνχρόνων ποῦ βρέθηκαν στὸν ἴδιο δρόμο καὶ ἀναφέρονται στὸν

Ἀσκληπιὸ καὶ τὴν Ὑγίεια323. Ὑπῆρχε ὄμως καὶ Ἀσκληπιὸς Παιών, ἐφόσον σε ἐπιγραφὴ

ρωμαϊκῶνχρόνων σε Θρόνο ἀπὸ τὸ διονυσιακὸ Θέατρο ἀναφέρεται ἱερέας Ἀσκληπιοῦ

Παιῶνος324.

3. Σὲ μία τρίτη κατηγορία ἐντάσσονται μικρὰ ἱερὰ τῶν Ὀλυμπιῶν θεῶν. Μικρὰ ἱε-

ρὰ δὲν εἶχαν μόνον οἱ δευτερεύουσες θεότητες, οἱ τοπικοὶ καὶ ὑπερτοπικοὶ ἥρωες, ἀλ-

λὰ καὶ οἱ Ὀλύμπιοι θεοί. Τὰ συναντᾶμε σε ἀπομακρυσμένες περιοχὲς ἀλλὰ καὶ στὸ

ἴδιο τὸ ἄστυ, ὅπως π.χ. τοῦ Ἀπόλλωνα Ὑποακραίου στὸ σπήλαιο τῆς βόρειας κλιτύος

τῆς Ἀκρόπολης, «ὑπὸ ταῖς Ἄκραις ἢ ταῖς Μακραἵς»325, τὸ ἱερὸ τοῦ Δία Ἀστρα-

παίου3ὶβ, τῆς Ἀφροδίτης μὲ τὴν προσωνυμία ἐν Κήποις - τὴν ἴδια μὲ τὴν ὁποία λατρευ-

318. Beschi 1967-68α, 429-430. A1eshire 1989, 24.

Beschi 2002(1, 19, 23-24, 25 καὶ σημ. 64. Vike1a 2006,

43 σημ. 18 (βιβλ), 47 καὶ σημ. 51. Greco et a1. 2010,

180—181 (’19. 1.31 (M. Saporiti). Γιὰ τὸ πρωιμότερο

κτίσμα, τὴν ἰωνικὴ στοά: Korres 1996β, 97. Vike1a

2006, 47 καὶ σημ. 51. Papaefthymiou 2009(1, 67. Papa-

efthymiou 20096, 79 καὶ σημ. 5. Greco et a1. 2010, 182.

Γενικὰ γιὰ τὴν τοπογραφία τοῦ ἱεροῦ: Riethmfi11er

2005, 2/1, 250-273. Lefantzis - Jensen 2009 (ἱδ. γιὰ τὴν

πρώιμη φάση). Greco et a1. 2010, 180-183.

319. IG II2 4969. Despinis 1999, 213-214. Rieth-

mfi11er 2005, 2/2, 18 ἀρ. 5. Vike1a 2006, 50.

320. Despinis 1999, 211-215: Τὸ ψηφισματικὸ

ἀνάγλυφο Ἀθήνα, EAM 2373 καὶ τὸ ἀναθηματικὸ

EAM 1383, τὴ βάση [G 112 4417 μὲ τὴν ἀναγραφὴ τοῦ
ὀνόματος του Ἀσκληπιοῦ καὶ τῆς Ὑγιείας (αὐτόθι ἱδ.

207-211 πίν. 28) καὶ δύο ἀγάλματα τοῦ Ἀσκληπιοῦ,

EAM 703. 704.

321. Lawton 1999, 232-233.

322. Χωρέμη 1990, 21 πίν. 14α. SEC 44, 1994, 24

ἀρ. 79. Despinis 1999, 216. Vike1a 2006, 50. Ο Rieth-

mfi11er 2005, 2/2, 11-12 ἀρ. κατ. 3 συνδέει τὰ εὑρή-

ματα ἀπὸ τὴν Ἀγορά (αὐτόθι 11 καὶ σημ. 9-12) ποὺ

σχετίζονται μὲ τὴ λατρεία τοῦ Ἀσκληπιοῦ μὲ τὸ ἱερὸ

αὑτό.

323. ΙΘ II2 4539 καὶ 4536 (Despinis 1999, 216).

324. I6 112 5045. Μόνον ἐπιγραφικὰ γνωρίζουμε
γιὰ τὸν Ἀπόλλωνα Παιῶνα, ἀπὸ τὴν ἐπιγραφὴ τῶν

ταμιῶν τῶν ἄλλων θεῶν (IG I3 383, στ. 163-164),

ὅπως καὶ γιὰ τὴν Ἀθηνᾶ Παιωνία, ἕνα ἄγαλμα τῆς

ὁποίας ὁ Παυσανίας (Ι 2, 5) εἶδε στὸ τέμενος τοῦ

Διονύσου Μελπόμενου, ἀρχικὰ οἰκία του Πουλυ-

τίωνα. Στὸ ἄγαλμα αὑτὸ ἴσως ἀνῆκε ἡ κεφαλὴ EAM

234 (Despinis 1995, 323 καὶ σημ. 4, 326 πίν. 66).

325. Trav1os 1971, 91-95 εἱκ. 115-122. Wickens 1986

11, 365-367 ἀρ. 65᾿ 372-392- σποράδην, ἱδ. 381-382. Ο

Nu1ton 2003, 15-22, 25-27 καταρρίπτοντας ὅλα τὰ

γνωστὰ ἐπιχειρήματα συμπεραίνει ὅτι τὸ σπήλαιο δὲν

ἦταν ἀφιερωμένο στὸν Ἀπόλλωνα Πύθιο καὶ ὅτι δὲν

ὑπῆρχε λατρεία ἐκεῖ πρὶν ἀπὸ τὶς πρῶτες δεκαετίες

τοῦ 1ου αἱ. μ.Χ. (σκεπτικισμὸ ἐκφράζει ἤδη ὁ Wic-

kens 1986 II, 382. Πρβ. Greco et a1. 2010, 151-152
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όταν καὶ στὸ ἱερό της στὸν Ἰλισόθ27 -, ἐπίσης τῆς Ἀφροδίτης μαζὶ μὲ τὸν Ἔρωτα στὸ

σπήλαιο τῆς βόρειας κλιτύος τῆς Ἀκρόποληςὖὶθ, καθὼς καὶ τῆς Ἀφροδίτης Πανδήμου

καὶ τῆς Πειθοῦς στὴ ΝΔ. ἄκρη τοῦ λόφου329. Ὅπως καὶ ἡ Ἀφροδίτη, στὸν Ἰλισὸ
λατρευόταν καὶ ὁ Ἀπόλλων, ὡς Πύθιος33θ, στὸ ὁμώνυμο ἱερό, ἀλλὰ καὶ ἡ Ἄρτεμις, ὡς

Ἀγροτέρα. Τὸ ἱερὸ τῆς Ἀγροτέρας μὲ τὸν μαρμάρινο ναό του ἀποτελεῖ καὶ παράδειγμα

γιὰ τὴν ποιότητα καὶ τὴν κομψότητά του331. Εἶναι μιὰ ἐξαίρεση γιὰ τὰ μικρὰ σε μέγε-

θος ἱερά.

Ὅπως καὶ τῶν ἄλλων κατηγοριῶν τὰ μικρὰ ἱερά, ἔτσι καὶ τῶν Ὀλυμπίων ἱδρύονταν

στὸν ἴδιο τόπο ποὺ σηματοδοτοῦσε τὴ σύνδεσή τους μὲ ὁρισμένο ἐπεισόδιο τῆς δράσης

τους, ἢ σε χῶρο ποὺ προσφερόταν γιὰ ἀνάλογο τελετουργικό, ἢ ἐπειδὴ ὑπῆρχε ἄλλη αἰτία

ποὺ ἐπέβαλλε σκόπιμα τὴν ἐπιλογὴ τοῦ συγκεκριμένου σημείου. Η Ἄρτεμις, θεὰ με τερά-

στια ἀπήχηση σε ὅλον τὸν ἀρχαῖο κόσμο, εἶχε καὶ στὴν Ἀττικὴ ἕνα μεγάλο ἱερὸ στὴ Βραυ-

ρώνα, ἀλλὰ εἶχε καὶ ἕνα μικρότερο στὴν Ἀκρόπολη, στὸ ἱερὸ τῆς ἈΘηνᾶς, τὸ ὁποῖο ἵδρυσε

στὸν 6o αἱ. ὁ Πεισίστρατος, Θέλοντας νὰ τιμήσει στὸ ἄστυ, καὶ μάλιστα στὸ ἐξέχον ἱερὸ

τῆς πόλης, τὸν τόπο καταγωγῆς του332. Ἀλλὰ καὶ ἡ ύπαρξη δύο ἱερῶν, διαφορετικοῦ μεγέ-

θους, στὴν ἴδια θεότητα - Δία, Ἀπόλλωνα, Ἄρτεμη, Ἀφροδίτη -, ἕστω με διαφορετικὴ

ἐπίκληση σε κοντινὴ ἀπόσταση333, στὴν Ἀκρόπολη καὶ στὸν Ἰλισό, εἶναι ἄλλη μία περί-
πτωση ποὺ μπορεῖ νὰ ὀφείλεται o’ ἕναν ἀπὸ τοὺς λόγους ποὺ προαναφέρθηκαν334.

ἀρ. 1, 23 six. 74 (S. Save11i). Ὡστόσο, τὰ ἐπιχειρήματά

του δὲν πείθουν: ἀναφέρομαι ἐπιλεκτικὰ μόνο στὰ

ἑξῆς 1) εἶναι ἀπίθανη ἡ περίπτωση, οἱ δροι τοῦ 4ου

αἱ, Μουσ. Ἀγορᾶς Ι 6373 (γιὰ τὸ τέμενος τοῦ Διὸς

Ὀλυμπίου) καὶ Μουσ. Ἀγορᾶς Ι 5476 (γιὰ τὴν ὁδὸ

ποὺ ἀκολουθεῖ ἡ Πυραῖς πρὸς τοὺς Δελφοὺς) νὰ

μεταφέρθηκαν στὴν Ἀγορὰ ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ

Ὀλυμπιείου (αὐτόθι 21). 2) Ο μῦθος τῆς γέννησης

τοῦ Ἴωνα, ἀκόμα καὶ ἂν πρωτοφανερώνεται στὸν

Εὐριπίδη (Ἵων 283-286, 936-938), ὅπως πιστεύει,

αὐτὸ δὲν σημαίνει ὅτι τὸ σπήλαιο δεν ἦταν χῶρος

ταυτισμένος μὲ τὴ λατρεία του ἡ ἀπουσία εῦρη-

μάτων ἢ ἄλλων ἀναφορῶν παλαιότερων τῶν ρω-

μἂκῶν (αὐτόθι 26-27, 29, 34) δὲν ἀρκοῦν γιὰ τὴ

λατρευτικὴ ἀποσύνδεση (πρβ. καὶ Vike1a 1997, καὶ

Despinis 2009a γιὰ τὸ ἀνάγλυφο τοῦ Νεοπτολέμου).

326. Wickens 1986 11, 367-369, 379-380. Nu1ton

2003, 13, βλ. καὶ σημ. 325 γιὰ τὸν δρο Μουσ. Ἀγορᾶς

Ι 6373.

327. Γιὰ τὸ ἱερὸ τοῦ Ἰλισοῦ Pirenne—De1forge

1994, 48—49, 63-70. Da11y 1997, 10-11. Μαχαίρα 2008,

127-128. Rosenzweig 2004, 31—44. Γιὰ ἄλλα ἱερὰ τῆς

θεᾶς στὴν Ἀττικὴ βλ. Pirenne—De1forge 1994, 74-81.

328. Γιὰ τὸ ἱερὸ τῆς βόρειας κλιτύος Trav1os

1971, 228, 229-232 six. 292-300. Pirenne-De1forge

1994, 49-50, 57. Da11y 1997, 1-5, 8-9, 12—13 καὶ σπο-

ράδην. G1owacki 2002. Rosenzweig 2004, 35-44 six.

21-26. Μαχαίρα 2008, 101-126 πίν. 41-50. Greco et a1.

2010, 154-156 ἀρ. 1. 25 six. 77 (S. Save11i).

329. Γιὰ τὸ ἱερὸ τῆς νότιας κλιτύος: Trav1os 1971,

Pirenne-De1forge 1994, 72. Greco 2010 et a1. 190-191

ἀρ. 1. 36 (Ε. Santanie11o).

330. Κανονισμοὶ λατρείας γιὰ τὸν Ἀπόλλωνα

Πύθιο: LSCG 54, ἀρ. 25. Trav1os 1971, 100 six. 130-

137. Τὸ Πύθιο τοῦ Ἰλισοῦ συγκαταλεγόταν στὰ

παλαιότερα ἱερά, ὅπως τοῦ Διὸς Ὀλυμπίου, τῆς Γῆς

καὶ τὸ Διονύσιον ἐν Λίμναις: Θουκ. Π 15, 4-5.

331. Trav1os 1971, 112-120 six. 154-163. Beschi

20026. Τὸ ἱερὸ τῆς Ἀγροτέρας ἀπεικονίζεται σε λιθο-

γραφία τοῦ 18ου (xi, ὅταν μετατράπηκε σε ἐκκλησία

καὶ πρὶν κατεδαφισθεῖ (Trav1os 1971, 118 six. 159.

Beschi 2002B, 8 six. 1).

332. Trav1os 1971, 124 six. 168-169. Shapiro 1989,

65-66 (ἀντίθετος στὴν ὕπαρξή του ὁ Ho1tzmann 2003,

181). Γιὰ τὸ Βραυρώνιο τῆς Ἀκρόπολης Despinis

1997.

333. Ο Ὑποακρατος Ἀπόλλων ἦταν ὁ Πύθιος

Ἀπόλλων (Κεραμόπουλλος 1929, 86—90. Trav1os 1971,

91). Βέβαια, ὁ Πύθιος ἦταν καὶ ὁ Πατρῷος γιὰ τοὺς

Ἀθηναίους (Δημ. Περὶ Στεφ. 141-144). Η μονοπώ-

ληση τῆς δεύτερης ἐπίκλησης, π.χ. Nu1ton 2003. Greco

2009' πρβ. Greco et a1. 2010, 151-152 ἀρ. 1. 23
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Καὶ στὴν κατηγορία αὐτὴ ἀνήκουν πολλοὶ θεοὶ θεραπευτές. Πληροφορίες γιὰ τοὺς

ἰαματικοὺς θεοὺς Δία ΞίΥπατο, Ἡρακλῆ καὶ Ἀπόλλωνα Προστατήριο335 δὲν ἔχουν ἐπιβε-

βαιωθεῖ οὔτε τοπογραφικὰ οὔτε ἀπὸ τυχαῖα εὑρήματα. Τὸ ἱερὸ τοῦ Δία Ὑψίστου, Ὄῦ

μὲ ἰαματικὴ ἰδιότητα, βρίσκεται σὲ περίοπτη θέση, στὴν Πνῦκα, μὲ ὄψη πρὸς τὴν Ἀκρό-

πολη καὶ τὴν Ἀγοράὖὖβ.

4. Η συλλατρεία ὀλυμπιῶν θεοτήτων καὶ ἡρώων ἀποτελεῖ μία ἐνδιαφέρουσα, τέταρτη

περίπτωση. Τὸ φαινόμενο αὑτὸ ἀντιπροσωπεύει τὴν πεμπτουσία τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς

θρησκείας, ὅσον ἀφορᾶ τὴν εὐελιξία της καὶ τὴν ἔλλειψη δογματικότητας. Ὡς κορυφαῖο

παράδειγμα λογίζεται τὸ Ἑρέχθειο, ὅπου ἡ Ἀθηνᾶ Πολιάδα, ὁ Ποσειδῶνας καὶ ὁ ῢἨφαι-

στος συνυπῆρχαν μὲ τὸν Κέκροπα, τὸν Βουτη καὶ τὸν ἙρεχΘέα337. Στὸ ἱερὸ τῆς Πανδρό-

σου στὴν Ἀκρόπολη, μιᾶς ἀπὸ τὶς κόρες τοῦ Κέκροπα, ὑπῆρχε βωμὸς τοῦ Ἑρκείου Δία,

κοντὰ στὴν ἱερὴ ἐλιὰ τῆς Ἀθηνᾶς καὶ τὸν τάφο τοῦ Κέκροπα338. Ὅμως, καὶ σὲ ἀλλα
ταπεινότερα μνημεῖα βεβαιώνεται αὐτὴ ἡ συνυπάρξη, ὅπως στὴν περίπτωση τῆς Ἀφρο-

δίτης ποὺ συλλατρεύοντανμὲ τὸν Ἔρωτα στὴ βόρεια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης, ἢ μὲ τὴν

Πειθᾶ) στὴ ΝΔ. ἄκρη τοῦ λόφου339. Στὸ Δίπυλο, πρὸς τὴν πλευρὰ τῆς πόλης, ὑπῆρχε ἕνας

κυκλικὸς βωμὸς ἀφιερωμένος στὸν Δία Ἑρκετο, στὸν Ἑρμῆ καὶ στὸν Ἀκάμαντα340.

Σὲ πολλὰ ἀπὸ αὐτὰ τὰ ἱερά, ἔχουμε στοιχεῖα τοῦ πολιτικοῦ ρόλου ποὺ ἐπέβαλε τὴν

ἵδρυσή τους, ὅπως τῆς Ἀφροδίτης Πανδήμου καὶ τῆς Πειθοῦς341. Γεγονὸς εἶναι ὅτι σὲ
ὅλες αὐτὲς τὶς συνάξεις τῶν πάσης φύσεως θεοτήτων μπορεῖ κανεὶς νὰ βρεῖ τόν «ἀπο-

χρῶντα λόγο» γιὰ τὴ συνύπαρξή τους, εἴτε ἕνα μυθολογικὸ αἴτιο, εἴτε μία συγγενικὴ

λατρευτικὴ σχέση, εἴτε σύμπτωση τῶν θεϊκῶν ἱδιοτήτων, εἴτε ἀκόμα ὡς ὑπεύθυνο γιὰ

τὴν ἐπιλογὴ τοῦ συσχετισμοῦ τὸν ἱδρυτὴ τῆς λατρείας. Ἔτσι, κατανοεῖται ἡ συλλατρεία

στὸ σπήλαιο τῆς Βάρης, ὅπου ὁ «νυμφόληπτος» Ἀρχέδαμος34ὶ συσχέτισε τὶς Νύφες μὲ

(S. Save11i), δὲν ἀνταποκρίνεται στὴ θρησκευτικὴ-

λατρευτικὴ πραγματικότητα τῆς Ἀθήνας.

334. Γιὰ τὸν Δία Ἀστραπαῖα καὶ τὸν Ἀπόλλωνα

Ὑποακραϊο, ἡ γειτνίαση τῶν ἱερῶν σηματοδοτοῦσε

τὴ σχέση τῆς Ἀθήνας μὲ τοὺς Δελφούς, ποὺ σημα-

δευόταν μὲ τὴν πομπή, τὴν Πυθάἱδα.

335. Δημ. Κατὰ Μειδ. 21, 52. Vike1a 2006, 49.

336. Γιὰ τὸ ἱερὸ βλ. Trav1os 1971, 569-572 εἱκ. 718.

Forsén 1993, 60-72 ἀρ. 8, 1-23 εἱκ. 52-68.

337. Γιὰ τὸν ἐπώνυμο ἥρωα Κέκροπα, καὶ τὸν

ἥρωα Βούτη βλ. Kearns 1989, 172-173, 152-153. Γιὰ

τὸν Ἑρεχθέα, ἐπώνυμο ἥρωα, ὁ ὁποῖος δὲν ξεχωρίζει

πάντα στὶς πηγὲς ἀπὸ τὸν Ἑριχθόνιο, ἱδρυτὴ τῶν

Παναθηναίων, αὐτόθι 160-161.

338. Ἡρόδ. VI 68. Η εἰκονογραφία τοῦ Ἑρκείου

στὴν Ἀττικὴ εἶναι ἀμάρτυρη. Γιὰ τὸ Κεκρόπιο,

ὑπαίθριο ἱερὸ τῆς Κεκροπίδος φυλῆς καὶ τὴ ζωφόρο

του βλ. Δεσπίνη 2009β, 254-361 καὶ παραπάνω σημ.

58. Γιὰ τὸν Δία Ἑρκετο βλ. παρακάτω σ. 181.

339. Βλ. σημ. 236.

340. 1G 112 4983. Κωστάκη 2008, 159 εἱκ. 1 ἀρ. 33.

Ο Ἀκάμας ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς δέκα ἥρωες τῆς

Ἀττικῆς. Γιὰ ἀλλα ἱερὰ στὴν Ἀττικὴ πρὸς τιμήν τους

Kearns 1989, 143.

341. Shapiro 1996, 131. Κανονισμὸς γιὰ τὸ ἱερὸ

τῆς Πανδήμου (βλ. σημ. 329): LSCG 73-74 ἀρ. 39

(περὶ τὸ 287-286). Στὸν στ, 26: καὶ λοῦσαι τὰ ἔδη, ὁ

Soko1owski (LSCG σ. 74) σχολιάζει ὅτι ἴσως γίνεται

ἀναφορὰ καὶ στὰ δύο ἀγάλματα τῶν θεοτήτων τοῦ

ἱεροῦ, δηλαδὴ τῆς Πανδήμου καὶ τῆς Πειθοῦς. Πρβ.

τὸ ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο ἈκρΜ 7097 (Wa1ter ἀρ.

236. De1ivorrias et a1. 1984, 11 ἀρ. 11. Vike1a 1997,

197 καὶ σημ. 100 πίν. 25,3).

342. [G I3 980. Schérner - Goette 2004, 42-44, ἔνθ.

πίν. 3a καὶ πίν. 29.
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τὶς ἄλλες θεότητες, χωρὶς καθόλου νὰ δημιουργεῖται ἀντίφαση μὲ τὶς ἤδη ὑπάρχουσες343.

5. Σε πέμπτη, διακριτή, κατηγορία, χρονικὰ μεταγενέστερη καὶ μικρὴ σε ἀριθμό, μπο-

ροῦν νὰ καταταγοῦν τὰ ἱερὰ τῶν ξένων θεῶν. Οἱ ξένοι θεοὶ ποὺ εἰσάγονται στὴν Ἀθήνα

ἀποκτοῦν ἀρχικὰ μικρὸ ἱερό, τὸ ὁποῖο σε ὁρισμένες περιπτώσεις, ἀνάλογα μὲ τὴν ἱστο-

ρικὴ συγκυρία, μπορεῖ καὶ νὰ διευρυνθεῖ. Ἕνα δημόσιο ἱερὸ γιὰ τὴ θρακικὴ θεὰ Βενδίδα

πρέπει νὰ ἱδρύθηκε στὸν λόφο τῆς Μουνυχίας στὸν Πειραιά, τὸ 431344, ἢ ἴσως καὶ νωρί-

τερα345.

Στὸν Πειραιὰ ἵδρυσαν οἱ Κιτιεῖς ἱερὸ γιὰ τὴν Ἀφροδίτη τὸ 333-332, ἐνῶ πρωτύτερα

οἱ Αἰγύπτιοι γιὰ τὴν Ἴσιδα34β. Λατρεία τῆς Ἴσιδας μαρτυρεῖται καὶ στὴν Ἀθῆνα ἐπιγρα-
φικά347. Εὐρήματα ἀπὸ ἀνασκαφὲς στὸ οἰκόπεδο Μακρυγιάννη, ποὺ δημοσίευσε πρό-

σφατα ἡ Ἰσμήνη Τριάντη, τεκμηριώνουν τὴ λατρεία ἀνατολικῶν θεοτήτων στὴ νότια

κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης στὰ αὐτοκρατορικὰ χρόνια348.

Η λατρεία τῆς φρυγικῆς θεᾶς Μητέρας Κυβέλης υἱοθετήθηκε πρῶτα ἀπὸ τοὺς Ἴωνες

τῆς Μ. Ἀσίας, ὅπως μᾶς βεβαιώνουν ἀρχαϊκοὶ ναΐσκοι ἀπὸ τὴ Μίλητο349. Στὴν Ἀθηνα

343. Γιὰ τὸ πλέγμα τῶν πολλαπλῶν συσχετισμῶν

βλ. Schorner - Goette 2004, ἰδ. 114-119,

344. Ο λεγόμενος ἱερὸς νόμος τῶν Βενδιδείων

(Παπαδάκις 1937. Ferguson 1949, 131-162, [G I3 136

[413/12?Ἰ) προέρχεται ἀπὸ τὴ νοτιοδυτικὴ κλιτὺ τῆς

Μουνυχίας (Παπαδάκις 1937, 808). Μεταξὺ 431-411

χρονολογεῖ τὸν νόμο ὁ Soko1owski (LSCGS 20-23

ἀρ. 6). Ο P1aneaux 2000-01, ἰδ. 177-181 θεωρεῖ ὅτι

παράλληλα μὲ τὴν ἐπίσημη εἰσαγωγὴ τῆς λατρείας

της στὴν Ἀττικὴ θεσπίστηκαν καὶ τὰ Βενδίδεια, ἐνῶ

κατὰ τὴν Simms 1988, 61 ἡ ἵδρυση τοῦ ἱεροῦ τῆς

θεᾶς χρονολογεῖται στὸ 429/28 ἢ καὶ λίγο πρίν (βλ.

παρακάτω σημ. 345), ἐνῶ τῶν Βενδιδείων στὸ 413/12.

Γιὰ τὴν εἰσαγωγὴ τῆς Βενδίδας στὴν Ἀττικὴ βλ.

Beschi 1990-91, ἰδ. 29-31, 35 εἰκ. 2-3, γιὰ τὸ ἱερὸ τοῦ

Πειραιᾶ ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ 5ου, καθὼς καὶ γιὰ τὸν

τύπο τοῦ λατρευτικοῦ ἀγάλματος βλ. αὐτόθι 33-34.

345. Ἀναφέρεται ἤδη στὸ ψήφισμα τῶν ταμιῶν

τῶν ἄλλων θεῶν (16 I3 383, στ. 143: 429—428 π.Χ.),

γί αὐτὸ καὶ προτείνεται ἡ ἔναρξη τῆς λατρείας νωρί-

τερα (τὸ 433 π.Χ. κατὰ τὸν Ferguson 1949, 133. Πρβ.

Simms 1988, 61) μὲ τὸ ἐνδεχόμενο ὕπαρξης μίας

προγενέστερης ἔγκρισης γιὰ ἰδιωτικὴ θρακικὴ λα-

τρεία (Ferguson 1949). Πρβ. καὶ Παπαδάκι 1937, 811.

Ἐπίσης, σαφὴς μνεία γίνεται καὶ στὸν νόμο τῶν

Βενδιδείων ἀλλὰ καὶ στὸ μεταγενέστερο ψήφισμα [G

112 1283, 3-8, ἀπὸ τὰ μέσα τοῦ 3ου αἰ. π.Χ., γιὰ ἵδρυ-

ση λατρείας τῆς Βενδίδας ἀπὸ τὸν δῆμο τῆς Ἀθήνας,

Σὲ πρωιμότερη γνωριμία, σε ἰδιωτικὸ ἐπίπεδο, ἀνα-

φέρεται ὁ Beschi 1990-91, 31' πρβ. καὶ Simms 1988,

60-61. P1aneaux 2000-01, 169.

346. LSCG 66-68 ἀρ. 34, στ. 9-11 καὶ 43-44. Πρβ.

Ferguson 1949, 133.

347. LSCG 93-95 ἀρ. 50 (αἱ μισὸ τοῦ 1ου αἰ. π.Χ.).

Βρέθηκε στὸν δῆμο τῆς Τείθρας. Ἐπίσης, βλ. βάση

ποὺ φέρει τὰ ὀνόματα τοῦ Ἑρμῆ, τῶν Νυμφῶν, τοῦ

Πάνα, τῆς Ἀφροδίτης καὶ τῆς Ἴσιδας IG II2 4994.

Wa1ker 1979, 246 πίν. 30b. Beschi 2002a, 25-27 εἰκ. 8.

348. Τριάντη 2008.

349. Η Xagorari-G1eiBner 2008, 20—23 δεν δέχεται

τὴ λατρεία, ὅπως καὶ τὴν παράλληλη εἰκονογραφικὴ

παρουσία τῆς Κυβέλης, πρὶν ἀπὸ τὴ δημιουργία τοῦ

Ἀγορακρίτου στὸ Παλαιὸ Βουλευτήριο. Ὅμως, εἶναι

παράδοξη ἡ ξαφνικὴ ἐμφάνιση τῆς ξένης θεᾶς στὸ

ἀντιπροσωπευτικὸ διοικητικὸ κτίριο τῆς Ἀθήνας χω-

ρὶς ἄλλο προηγούμενο. Η ἐξήγηση τῆς Xagorari-

G1eiBner 2008, 24, ὅτι τὸ Μητρῶο τοῦ Παλαιοῦ Βου-

λευτηρίου - καὶ ἐπομένως καὶ τὸ ἄγαλμα τοῦ Ἀγο-

ρακρίτου - ἀφοροῦσε στὴ Ρέα-Μητέρα Θεῶν δὲν εἶ-

ναι ἱκανοποιητική, διότι ἡ μορφὴ τῆς Ρέας δὲν συ-

νάδει με χῶρο διοικητικὸ καὶ χῶρο ἀρχείων, ἐνῶ ἡ

Κυβέλη ἐθεωρεῖτο προστάτις πόλεων. Ἄλλωστε, ὁ

ἀγορακρίτειος εἰκονογραφικὸς τύπος εἶναι συνεπὴς

πρὸς τὴν εἰκονογραφία τῆς φρυγικῆς θεᾶς, ὅπως

ἀντιπροσωπεύεται στὴν Ἀνατολὴ καὶ στὴ συνέχεια

στοὺς ἰωνικοὺς ἀρχαϊκοὺς ναΐσκους (Βικέλα 2001,

50-53. 56-57. Vike1a 2001, 73-78).
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στήνεται τὸ ἄγαλμα τῆς θεᾶς ἀπὸ τὸν Ἁγοράκριτο στὸ Παλαιὸ Βουλευτῆριο, κλασικὴ

παραλλαγὴ τοῦ ὁποίου θεωρεῖται τὸ λατρευτικὸ ἄγαλμα τῆς θεᾶς ἀπὸ τὸ Μοσχάτο τοῦ

4ου αἱ. π.Χ.35Ο Προφανῶς ἡ λατρεία της εἶχε πρωτύτερα διαδοθεῖ ἀνεπίσημα351. Δὲν ὑπάρ-

χει ἀναφορὰ παράλληλη γιὰ βωμό, ὥστε νὰ πιστοποιηθεῖ καὶ ἡ ὑπάρξη ἱεροῦ μέσα στὸ

διοικητικὸ κτίριο. Ὡστόσο, ἡ ἀναφορὰ τοῦ Αἰσχύνη ἀποτελεῖ μία ἔνδειξη ὅτι στὰ μέσα

τοῦ 4ου αἰ. ὑπῆρχε βωμός352, ἐνῶ ἡ ὀνομασία τοῦ Παλαιοῦ Βουλευτηρίου ὡς Μητρῴου

σε ἐπιγραφὴ τοῦ 375/374 δύσκολα μπορεῖ νὰ νοηθεῖ χωρὶς τὴν ὕπαρξη βωμοῦ353.

Η λατρεία τῆς Κυβέλης ἔγινε τόσο δημοφιλῆς, ὥστε ξεπέρασε κάθε ἄλλη λατρεία ξένης

θεότητας. Πέραν τοῦ συνολικοῦ χώρου ποῦ δριζε ἡ ἰδιαίτερη ὑπόστασή της, θεὰ τῆς

ἄγριας φύσης ἀλλὰ καὶ τοῦ πολιτικοῦ βίου, ἡ ἵδρυση ἱερῶν της ὁπουδήποτε, μὲ τὸ στῆ-

σιμο μικρῶν ναΐσκων μὲ τὴν τυποποιημένη παράστασή της, διευκόλυνε τὴ διάδοση τῆς

λατρείας της σε μεγάλη κλίμακα.

IV. ΟΙΚΙΑΚΑ IEPA. ΣΥΣΧΕΤΙΣΜΟΣ ΟΙΚΙΑΚΩΝ ΚΑΙ ΜΙΚΡΩΝ ΙΕΡΩΝ

Τὰ οἰκιακὰ ἱερὰ εἶναι, βέβαια, καὶ αὐτὰ μικρὰ ἱερά, μάλιστα πολὺ μικρά, ἀλλὰ ὡς

ἐνταγμένα μέσα στὰ πλαίσια τοῦ περιορισμένου οἰκογενειακοῦ ἀσύλου, συνιστοῦν

ἰδιαίτερη κατηγορία τῶν μικρῶν ἱερῶν. Ἑξάλλου, εἶναι αὐτονόητο ὅτι δὲν ἰσχύουν γί

αὐτὰ τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ χαρακτηριστικὰ τῶν ἄλλων μικρῶν ἱερῶν.

Γιὰ τὴ φρατρία τῶν Δημοτιονιδῶν, ὅπως ἀναφέρθηκε παραπάνω354, ὑπῆρχε καὶ δεύ-

τερο ἱερό, «ὁ χῶρος ὅπου σύχναζαν οἱ Δεκελιεῖς»355᾿ πιθανότατα νὰ ἦταν μία οἰκία. Η

τελευταία ὑπόθεση στηρίζεται στὴ σημασία ποῦ εἶχε ἡ λατρεία στὰ πλαίσια τοῦ οἰκογε-

νειακοῦ οἴκου356, ὁπότε καὶ ἔνας εὐρύχωρος οἶκος νὰ ἐξυπηρετοῦσε τὶς ἀνάγκες ἑνὸς

διευρυμένου κύκλου γένους ἢ φρατρίας.

Η λατρεία στὰ πλαίσια τῆς οἰκογένειας πιστεύω ὅτι ἐξηγεῖ σε μεγάλο βαθμὸ τὴν

ὕπαρξη καὶ τὴν ἀνάπτυξη τῶν μικρῶν ἱερῶν καὶ στὴν πόλη, ὁπωσδήποτε αὐτῶν ποὺ δὲν

ἦσαν δημόσια, ἀλλὰ ἀνῆκαν στὰ γένη, τὶς φρατρίες, ἢ στοῦς διαφόρους συλλόγους.

Θυσίες μικρῶν ζώων γίνονταν, σύμφωνα μὲ μαρτυρία357, καὶ στὸ σπίτι, ὁπότε σίγουρα ὁ

βωμὸς τῆς αὐλῆς θὰ ἐξυπηρετοῦσε τὶς πράξεις αὐτές358. Η οἰκιακὴ λατρεία θὰ μποροῦσε

εὔκολα νὰ βρεῖ διέξοδο σε κοινοὺς χώρους, καθὼς Οἱ οἰκισμοὶ ἀναπτύσσονταν, οἱ πόλεις

ἱδρύονταν καὶ οἱ προϊστορικὲς θεότητες καὶ οἱ ἥρωες ἔπρεπε νὰ τύχουν προβολῆς ἔξω

350. Παπαχριστοδούλου 1973, 189-217. Γιὰ τὴ Μη-

τέρα τοῦ Ἀγορακρίτου βλ. τελευταῖα Despinis 2005, ὁ

ὁποῖος συζητᾶ τὸ ἀγαλματικὸ πρότυπο μὲ ἕνα ἀν-

354. Βλ. σημ. 165.

355. IG II2 1237.

356. Πρβ. 81δν311 1931, σποράδην. Pfister 1922,

τίγραφο τοῦ ἔργου ποὺ ταύτισε στὸν λόφο τοῦ Pincio.

351. Βικέλα 2001, 61 καὶ σημ. 69. Vike1a 2001, 91

καὶ σημ. 82. 99.

352. Αἰσχ. Κατὰ Τιμ. 60-61. Ἴσως νὰ ὑπῆρχε κι-

νητὸς βωμὸς ἢ βωμὸς ποὺ δὲν ἄφησε ἴχνη.

353. [G 112 1445, 24. Πρβ. καὶ Σχ. Αἰσχ. Κατὰ Κτησ.

187.

2178-2179. Wachsmuth 1981, ἰδ. 100-101.

357. Ἀντιφῶν Ι 16-18.

358. Χαρακτηριστικὴ εἶναι ἡ λατρεία στὰ πρω-

τογεωμετρικὰ καὶ γεωμετρικὰ χρόνια στήν «οἰκία

τοῦ ἡγεμόνα» τοῦ οἰκισμοῦ ἢ στὸν ὑπαίθριο χῶρο

ἐμπρός της: βλ. Mazarakis-Ainian 1997, 349, 377-381

καὶ σποράδην.
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ἀπὸ τὰ στενὰ δρια τῶν μικρῶν ὁμάδων. Η οἰκιακὴ λατρεία καὶ ἡ λατρεία ἡ περιορισμένη

σὲ μικρὸ ἀριθμὸ ἀτόμων μιᾶς κώμης Θὰ πρέπει νὰ ἀποτέλεσαν καὶ τὴν αἰτία τῆς πληθώρας

τῶν θεϊκῶν μορφῶν καὶ τῶν ποικίλων καὶ πολυπληθῶν ἐπωνυμιῶν τους359.

Η θεϊκὴ καὶ ἡρωικὴ πανσπερμία, ποὺ ὑπῆρχε σὲ ὅλους τοὺς ἀττικοὺς δήμους, ἀπαν-

τᾶται σὲ μικρότερη κλίμακα καὶ στὰ οἰκιακὰ ἱερά. Ο Δίας Ἑρκεῖος προστάτευε τὸ

σύνολο τοῦ χώρου ποὺ καταλάμβανε τὸ σπίτι, στὴν κυριολεξία τὸν φράχτη του, τὸν περί-

βολό τουΞβὒ. Ἄν βέβαια ὁ βωμὸς τοῦ Ἑρκείου Δία ἦταν σὲ κάθε σπίτι ἢ μόνον σὲ ὁρι-

σμένα, αὐτὸ δὲν συνάγεται ἀμέσα ἀπὸ τὶς πηγές. Ὡστόσο ὁ Ἀριστοτέλης ἀναφέρει ὅτι

στοὺς ὑποψήφιους βουλευτὲς ὑπέβαλλαν μεταξὺ ἄλλων τὴν ἐρώτηση εἰ ἔστιν αὐτῷ Ἀπόλ-

λων Πατρῷος καὶ Ζεὺς Ἑρκετος, καὶ ποῦ ταῦτα τὰ ἱερά ἐστιν361, στοιχεῖο ποὺ ὑποδηλώνει

τὴν ὕπαρξη βωμῶν στὶς οἰκίες3βὶ. Θὰ ἀρκοῦσαν καὶ μικροὶ φορητοὶ βωμοί363. Ἀλλὰ καὶ

ἁπλὰ ἀγαλμάτια ἀπὸ ξύλο ἢ πήλινα εἰδώλια κοσμοῦσαν χώρους τῆς οἰκίας364.

Κέντρο στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ σπιτιοῦ ἐθεωρεῖτο ἡ ἑστία - πολὺ συχνότερα ἕνα μαγκάλι

παρὰ ἕνας κτιστὸς βωμός365 -, ὅπου ἄναβε ἢ φωτιά, σύμβολο τῶν δεσμῶν τῶν μελῶν τῆς

οἰκογένειας καὶ τῆς συνέχειάς της. Σὲ αὑτὴν γίνονταν σπονδές, πρὶν καὶ μετὰ τὰ γεύματα

στὸν στενὸ κύκλο τοῦ οἴκου3ββ, τὰ μέλη τοῦ ὁποίου εἶχαν πραγματικὴ κοινὴ καταγωγὴ

αἵματος καὶ ὅχι μυΘική, ὅπως τὰ γένη367. Η θεὰ Ἑστία, ποὺ πρὸς τιμήν της ἔκαιγε ἡ φωτιὰ

στὸ Πρυτανετο, σύμβολο τῆς ταυτότητας καὶ τῆς ἑνότητας τῆς πόλης, δεχόταν καὶ στὸ

ἰδιωτικὸ σπίτι τιμὲς ποὺ εἶχαν τὸ ἴδιο συμβολικὸ νόημα368. χαρακτηριστικὴ εἶναι ἡ τελε-

τουργία τῆς ἀμφιδρόμας γιὰ τὸ νεογέννητο παιδί, ὅταν τὸ περιέφεραν γύρω ἀπὸ τὴ

φωτιά369, ἢ τὰ καταχύσματα, ράντισμα μὲ μαλακοὺς καρποὺς τῶν νεονύμφων ἢ τῶν νεο-

φερμένων δούλων στὸν οἰκο370. οῦσιαστικά, ἡ ἴδια ἡ οἰκία συγκροτοῦσε ἕνα ἱερό, μὲ τὸν

βωμὸ στὸ κέντρο της.

Ο Ζεὺς Κτήσιος ἦταν προστάτης τοῦ ταμείου τῆς οἰκογένειας, τῆς ἀσφάλειας καὶ τῆς

εὐμάρειάς της371. Ἴσως ἀπεικονιζόταν σὲ μικροὺς πίνακες ὡς φίδι, ὅπως σὲ ἀναθηματικὴ

στήλη ἀπὸ τὶς Θεσπιὲς στὴ Βοιωτία372. Σὲ αὐτὸν πρόσφεραν μείγμα παγκαρπίας, λαδιοῦ

359. Πρβ. Kuhnert 1885, 253 γιὰ τὸ φαινόμενο

τῶν πολλῶν, συχνὰ ἀνόμοιων ὡς πρὸς τὴν ὑπόστα-

ση, θεοτήτων ποὺ συνυπῆρχαν σ᾿ ἕνα ἱερό.

360. Kuhnert 1885, 324. Sjéva11 1931. Ni1sson 1940,

66-67. Περιέργως ὁ Jameson 1990, 105 ἀμφισβητεῖ

τὴν ὕπαρξή του στὴν οἰκία (βλ. γραπτὲς πηγές: Wachs-

muth 1981, 107-108).

361. Ἁθην. Πολ. 55,3. Πρβ. Ni1sson 1940, 67 γιὰ

βωμοὺς στὸν Δία Καταιβάτη.

362. Διαφωνῶ μὲ τὸν Jameson 1990, 101 ὅτι δὲν

δηλώνεται ἡ περίπτωση αὐτή.

363. Ὀρθὰ ἑρμηνεύεται στὴν παλαιότερη ἕρευνα

ἡ θέση τοῦ (φορητοῦ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα) βω-

μοῦ τοῦ Δία Ἑρκείου στὴν αὐλὴ τοῦ σπιτιοῦ (Parker

20050, 17 σημ. 39).

364. Kuhnert 1885, 323 καὶ σημ. 5.

365. Jameson 1990, 105-106. Parker 20050, 14. Γιὰ

τὴ σημασία τῆς ἑστίας στὴν οἰκογενειακὴ θρησκεία

βλ. Wachsmuth 1981, 105-106.

366. Sjéva11 1931. Πρβ. Parker 20050, 13 καὶ σημ.

18. Γιὰ τὴν οἰκογενειακὴ ἑστία βλ. Ni1sson 1940, 72-

75. Jameson 1990, 106.

367. Parker 1996, 61, 108-109. Parker 20050, 13.

368. Parker 20050, 13. 14.

369. Ἀριστοφ. Ava. 757. Ἡσύχ. λ. ἀμφιδρόμια.

Wachsmuth 1981, 102-103.

370. Wachsmuth 1981, 103-104. Parker 20050, 13.

371. Σούδα λ. Ζεὺς Κτήσιος. Ἰσαῖος VIII 16. Ni1s-

son 1940, 67-68. Parker 20050, 15.

372. Μουσ. Θηβῶν 330 (Sj6va11 1931, 71. Mitro-

pou1ou 1975, 95-96 εἰκ. 38).
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καὶ νεροῦ σὲ ἀγγετο, στὸν λεγόμενο καδίσκο373. Στὴ Φλύα καὶ στὸν Πειραιᾶ (3 Κτήσιος

εἶχε καὶ ναό374. Ὡς πλουτοδότες θεοὶ τοῦ Κάτω κόσμου λατρεύονταν καὶ οἱ μορφὲς τοῦ

Δία, τοῦ Μειλίχιου καὶ τοῦ Φίλιου, οἱ ὁποτοι, ὅπως καὶ ἡ Ἑστία καὶ ὁ Κτήσιος, δέχονταν

λατρεία σὲ ἱερὰ δημόσια, ὅπως καὶ στὰ σπίτια375. Στοὺς ἐνοικίδιους θεοὺς ἀνῆκε καὶ ὁ

Ἀσκληπιὸς γιὰ τὴ στενὴ σχέση ὑγείας καὶ πλούτου376, ὁ Δίας Σωτήρ377, ὅπως καὶ ὁ Δίας
Τέλειος ἢ Ἐπιτέλειος378, ἡ Ἀγαθὴ Τύχη379, ὁ ἷἨρως Ἐπιτέγειος380, ὁ Ἑρμῆς Στροφαϊος381.

Ἀκόμη καὶ γιὰ κάποια ἀπὸ τὰ μικροῦ μεγέθους Ἑκαταῖα πιστεύεται ὅτι ἦσαν στημένα

ἐντὸς τῶν οἰκιῶν382. Τὸ οἰκιακὸ πάνθεο ἦταν πολύχρωμοὖβὖ, ὅπως ἄλλωστε καὶ τὸ δημό-

σιο. Διαπιστώνει κανεὶς ὅτι ἡ ἰδιότητα κάποιων θεῶν ὡς προστατῶν τῆς οἰκίας δὲν ἀπο-

τελοῦσε ἐμπόδιο γιὰ τὴ λατρεία τους σὲ ἱερὰ ἐκτὸς αὑτῆς.

"Eva σύνολο, διάφορο κατὰ περίπτωση, λατρευόμενων θεοτήτων ἀντιπροσώπευαν οἱ

πατρῶοι θεοί, πρὸς τοὺς ὁποίους ἀντιστοιχοῦσαν οἱ πατρῶοι βωμοῖ. Ἦσαν οἱ θεοὶ ποὺ

προστάτευαν τοὺς προπάτορες τῆς οἰκογένειας καὶ ἐπομένως καὶ τὴν ἀρρήκτη συνέχειά

της384. Η ἐπιλογὴ ἦταν προσωπική, τὸ ἔθιμο συχνό, καί, σύμφωνα μὲ τὸν Πλάτωνα385,
μποροῦσε ὁ ἀριθμός τους νὰ ποικίλλει κατὰ βούληση. Τὴ γενικευμένη αὐτὴ ἔννοια τῶν

θεῶν ποὺ ἀπέρρεε ἀπὸ τὶς προτιμήσεις τῶν προγόνων κάθε οἰκογένειας ἐκπροσωποῦσαν

συνολικὰ οἱ Τριτοπάτορες, τὸ ἱερὸ τῶν ὁποίων ἀπὸ τὸν 6o αἰ. π.Χ. εἶχε ἱδρυθεῖ στὸν

Κεραμεικόὖββ.
Λίγα βήματα ἀπὸ τὸν μέσα στὸν ἔξω κόσμο, στὴν πόρτα τοῦ σπιτιοῦ, στὸν δρόμο387,

συναντοῦσε κανεὶς τὸν Ἀπόλλωνα Ἀγυιέαὖββ, τὰ Ἑκαταϊα389, τὶς Κυβέλες390 τὶς ἕρμακὲς

373. FGrH 140 F 22 = FGrH 353 F 1. Ἰσαῖος 8,

15-16. Πρβ. καὶ Ni1sson 1940, 68 εἰκ. 26. Baumer 2004,

7 σημ. 23 (βιβλιογρ.). Parker 2005α, 16.

374. Παυσ. Ι 31, 4. Ἀντιφῶν Ι 16.

375. Sjéva11 1931, 81. Ni1sson 1940, 69—72. Μαρ-

τυρίες λατρείας τοῦ Μειλίχιου στὴν Ἀττική: La1onde

2006a, 96-120.

376. Sjéva11 1931, 82-83.

377. Αἰσχ. Ἱκ. 24 κἑ.: ὕπατοι θεοὶ καὶ βαρύτιμοι

χθόνιοι θήκας κατέχοντες καὶ Ζεὺς σωτὴρ τρίτος

οἰκοφύλαξ ὁσίων ἀνδρῶν.

378. Sjéva11 1931, 102 κἐ. γιὰ τὴ σύμπτωση μὲ τὸν

Τέλειο- αὐτόθι 105 γιὰ τὴ λατρεία του στὴν Ἀθήνα.

379. Πρβ. Kuhnert 1885, 325.

380. Sjéva11 1931, 124—125.

381. Kuhnert 1885, 324 καὶ σημ. 3.

382. Η Harrison 1965, 95 ἀναφέρει ὅτι ὁρισμένα

Ἑκαταῖα τῆς Ἀγορᾶς πρέπει νὰ προέρχονται ἀπὸ

σπίτια, παρόλον ὅτι τὸ γεγονὸς δὲν ἔχει ἐπιβεβαιωθεῖ

ἀνασκαφικά. Πρβ. Kraus 1960, 106. Γιὰ τὶς ἕρμακὲς

στῆλες: Rfickert 1998, 182-184. Ο Ἑρμῆς ἀνῆκε στοὺς

πατρώους θεούς (βλ. παρακάτω σ. 183 καὶ σημ. 391,

καθὼς καὶ Riickert 1998, 184.

383. Ἀπαρίθμηση: Kuhnert 1885, 323-326.

384. Οἱ θεοὶ αὐτοὶ ἦσαν διαφορετικοὶ γιὰ κάθε

οἰκογένεια: Kuhnert 1885, 324. Parker 2005α, 21-23

(γιὰ τὶς διάφορες ἀπόψεις).

385. Πλάτ. Νόμ. 909E—910D. Ἐπικρίνοντας τὴν

ὑπερβολὴ τῶν ἰδιωτῶν στὴν ἵδρυση ἱερῶν ἀναφέρει

ὅτι γέμιζαν μὲ βωμοὺς καὶ ἱερὰ ὅλα τὰ σπίτια καὶ

τοὺς οἰκισμούς.

386. Knigge 1990, 103. Parker 2005α, 31-32 γιὰ τὶς

ἰδιαιτερότητες τῶν ἀνωνύμων αὐτῶν μορφῶν καὶ τὶς

ποικίλες ἀναφορὲς στὶς πηγές.

387. Γιὰ ἀναλυτικὴ παρουσίαση τῶν παροδίων

ἱερῶν τοῦ διστεως βλ. Κωστάκη 2008, ἰδ. 148 κἐ.

388. Ἀπόλλων Ἀγυιεὺς ἢ Ἑνόδιος. Κατὰ τὸν

Ἀριστοφ. Σφ. 875, ὑπῆρχε μπροστὰ ἀπὸ κάθε σπίτι.

Ο Wycher1ey 1970, 284 ἀναφέρει ὅτι δὲν ἔχει βρεθεῖ

καμία ἀπὸ τὶς τυπικὲς ἀνεικονικὲς μορφὲς τοῦ θεοῦ

στὴν Ἀθήνα. Γιὰ τὴ μορφὴ τῶν στηλῶν στὶς πηγές:

Lambrinudakis et a1. 1984, 189 ἀρ. 2. Fehrentz 1993,

ἰδ. 133-138. Parker 2005α, 18.

389. Γιὰ τὸ ἔθιμο νὰ ὑπάρχει ἕνα Ἑκαταϊο μπρο-

στὰ στὴν πόρτα τῶν σπιτιῶν: Ἀριστοφ. Σφ. 804.

Ἀναφορικὰ μὲ τὴ σχέση Ἀπόλλωνα-Ἑκάτης ὡς

φυλάκων τῶν θυρῶν: Kraus 1960, ἰδ. 19.

390. Γιὰ τοὺς ναΐσκους τῆς Κυβέλης στὸ ὕπαιθρο
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στῆλες391. Οἱ θεοὶ τοῦ μικροκόσμου τῆς οἰκογένειας πλαισιώνονταν ἀπὸ τοὺς κοινοὺς

θεούς, γιὰ τοὺς ὁποίους εἶχαν στηθεῖ μικρὰ ἱερά, τὰ πρῶτα στὸν ἔξω τοῦ οἴκου κόσμοὖθὶ.

Η καΘημερινή, ἄμεση σχέση μὲ τοὺς οἰκιακοὺς θεοὺς ὁδηγοῦσε τὰ βήματα τῆς οἰκογένειας

αὐθόρμητα καὶ αὐτονόητα στὰ μικρὰ καὶ μεγάλα ἱερὰ τῶν δήμων, ὅπου προσέρχονταν

με εὐλάβεια, ὅπως χαρακτηριστικὰ ἀπεικονίζονται στὰ ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα393.

ΞὨς ἕνα σημεῖο μπορεῖ κανεὶς νὰ Θεωρήσει τὰ οἰκιακὰ καὶ πολλὰ ἀπὸ τὰ μικρὰ ἱερὰ

ὡς συγκοινωνοῦντα δοχεῖα, κρίνοντας ἀπὸ τὶς ἀνάγκες ποὺ κάλυπταν οἱ οἰκιακοὶ θεοὶ

σε σύγκριση με αὐτὲς ποὺ ὑπαγόρευαν τὴν Ξίδρυση τῶν μικρῶν, ἀκόμη καὶ πολλῶν δημό-

σιων, ἱερῶν. Προστασία, ὑγεία, εὐγονία, εὐδοκίμηση, εὐφορία, καλὴ τύχη καλύπτονταν

καὶ ἀπὸ τοὺς οἰκιακοὺς καὶ ἀπὸ τοὺς θεοὺς τῶν μικρῶν ἱερῶν. Ο ἴδιος ὁ Δίας σε διάφορες

μορφες ὡς χθόνιος καὶ ὡς ὀλύμπιος κυριαρχοῦσε στὸ σπίτι καὶ συμμετεῖχε καὶ στὸ ἐξω-

οικιακὸ πάνὌ μαζὶ μὲ πολλοὺς ἄλλους ὀλυμπίους καὶ χθόνιους θεοὺς καὶ ἥρωες. Η

οἰκιακὴ θρησκεία πρέπει πιθανότατα νὰ ἀνάγεται σε παλαιὰ χρονολογικὰ στρώματα394,

γεγονὸς ποὺ βοηθάει καὶ στὴν κατανόηση τῆς παλαιότητας λατρειῶν σε πολλὰ μικρὰ

ἱερά, ἢ τελετουργιῶν με μαγικὸ χαρακτήρα, ποὺ σὲ πολλὰ ἀπὸ αὐτὰ λάμβαναν χώρα.

Η προσωπική, οἰκιακὴ θρησκεία, μὲ τὸν ἀδογμάτιστο χαρακτήρα της καὶ τὴν ἐλευθε-

ρία στὶς ἐπιλογές της, ἀποτελοῦσε στὴν οὐσία τὴ μικρογραφία τῆς θρησκείας τῆς πόλης,

ὅχι ὄμως ὅπως ἐκφραζόταν δημόσια καὶ μὲ τὸ σύνολο τοῦ πληθυσμοῦ της, ἀλλὰ ὅπως

διαμορφωνόταν ἀπὸ τὶς μικρότερες ἢ μεγαλύτερες ὁμάδες πολιτῶν κατὰ τὴ βούλησή τους,

τὶς παραδόσεις τους, τὶς ἀνάγκες τους. Η ἵδρυση μικρῶν λατρευτικῶν τόπων ἀπὸ εὐρύ-

τερες ὁμάδες με συνεκτικοὺς δεσμοὺς οὐσιαστικὰ ἀναπαρήγαγε τὸ πρότυπο τοῦ πολύ-

μορφου πυρήνα τῆς οἰκιακῆς λατρείας, τῆς ὁποίας τὸ παράδειγμα ὑπῆρξε καθοριστικό.

Ἀρχαιολογικὰ συνεπίκουρη τῆς ἄποψης αὐτῆς, ὅτι δηλαδὴ ἡ οἰκιακὴ θρησκεία ὁδή-

γησε ἐν πολλοῖς στὴ συγκρότηση μικρῶν ἱερῶν δημόσιων καὶ ἰδιωτικῶν, ἰδιαίτερα τῶν

γενῶν καὶ τῶν φρατριῶν, ἀποτελοῦν οἱ λεγόμενες ἱερὲς οἰκίες, γνωστες στὴν Ἀττικὴ ἀπὸ

δύο ἐξέχοντα παραδείγματα γεωμετρικῶν χρόνων, τὴν ἱερὰ οἰκία τῆς Ἀκαδημίας καὶ τὴν

ἱερὰ οἰκία τῆς Ἑλευσίνας395. Η κάτοψή τους, μὲ ἀκανόνιστο σχῆμα, δὲν παρουσιάζει

κανένα ἰδιαίτερο χαρακτηριστικό39β. Τὸ σημαντικότερο στοιχεῖο τους ἦταν ὅτι κατοι-

ἢ στὴν οἰκία βλ. Πετρόχειλο 1992, 45-47. Βικέλα

2001, 67-68. Vike1a 2001, 73-74, 120-121.

391. Ἀναφέρεται στὴν ὕπαρξή τους, τόσο ἔξω

ἀπὸ τὰ σπίτια ὅσο καὶ ἔξω ἀπὸ ἱερά: Θουκ. VI 27, 1.

Rfickert 1998, 77-78.

392. Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα ὁ κατεξοχὴν

θεὸς τῆς οἰκίας, Δίας Ἑρκετος, γιὰ τὸν ὁποῖο μνη-

μονεύεται στὸ ἑορτολόγιο τοῦ Θορικοῦ θυσία βλ.

Daux 1983, 153 στ. 22᾿ 158, 160, 168, καὶ βέβαια ἡ

Ἑστία ποὺ λατρευόταν στὸ Πρυτανετο.

393. Στὴν πλειονότητα τῶν ἀναθηματικῶν ἀνα-

γλύφων παριστάνονται οἰκογένειες. Ο Parker 20050,

41 εὔστοχα ἐπισημαίνει τὴ μαρτυρία τῶν ἀναγλύφων

γιὰ τὴ συνοχὴ καὶ τὴ σημασία τοῦ οἴκου.

394. Ἤδη στὸν υομηροΞ Ὀδ. χ 334-335. Γιὰ τὴ

μινωικὴ καὶ τὴ μυκηναϊκὴ περίοδο βλ. Wachsmuth

1980, 55-61. Wachsmuth 1981, 109. Πρβ. καὶ τὰ εὑρή-

ματα (εἰδώλια καὶ ἀγγεῖα) κοντὰ στὸ θρανίο τοῦ

δωματίου ΧΧΙΙ τῆς οἰκίας G στὴν Ἀσίνη, τὸ ὁποῖο

διακρίνεται γιὰ τὸ μέγεθος καὶ τὴν ξεχωριστή του

διαμόρφωση (Fr6din - Persson 1938, 74-76, 298-311).

Γιὰ τὴ μεταβατικὴ περίοδο, ἀπὸ τοὺς ὕστερους μυκη-

νἂκοὺς χρόνους στὴν πρώιμη ἐποχὴ τοῦ Σιδήρου βλ.

Mazarakis-Ainian 1997, 375-396, ἰδ. 377-381.

395. Βλ. σημ. 196.

396. Ἀκόμη καὶ στὰ κλασικὰ χρόνια οἱ οἰκίες
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κοϋνταν κατὰ τὸ μεγαλύτερο μέρος του χρόνου καὶ λειτουργοῦσαν ὡς χῶροι συνεύρεσης

γιὰ λατρεία συγκεκριμένες ἡμέρες397. Εὔστοχα ὁ Lauter τὶς χαρακτηρίζει ὡς ἐνδιάμεσες

μορφες μεταξὺ ἐνὸς ἰδιωτικοῦ σπιτιοῦ καὶ ἑνὸς ἱεροῦ398. Η ἱερὰ οἰκία τῆς Ἀκαδημίας,

κοντὰ σε νεκρόπολη γεωμετρικῶν χρόνων, μπορεῖ νὰ χρησίμευσε γιὰ τὴ λατρεία τῶν προ-

γόνων399. Πυρὲς ὑπῆρχαν σε κάθε δωμάτιο400. Ἔξω ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Δήμητρας, ἡ ἱερὰ

οἰκία τῆς Ἑλευσίνας καταστρέφεται στὸν πρώιμο 70 αἱ. ἐνδεικτικὸ καὶ γιὰ τὴν προτέρα

χρήση της εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι στὸν 6o αἰ. χτίζεται μπροστὰ ἀπὸ τὴν αὐλή της ἕνα μικρὸ

δωμάτιο με βωμὸ μπροστά401. Στὴν κατηγορία τῶν πρώιμων λατρευτικῶν οἰκιῶν ἐντάσ-

σονται καὶ ἡ λεγόμενη ἀνατολικὴ οἰκία στὸ Τουρκοβούνι, οἰκίες στὴ Δυτικὴ νεκρόπολη

τοῦ Θορικοῦ καὶ ἄλλες, ἐκτὸς Ἀττικῆς402.
Τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ πρακτικὴ τῆς λατρείας προγόνων νεκρῶν ἢ ἡρώων στὶς ἱερὲς οἰκίες

ἀπὸ τὶς εὐρύτερες συναθροίσεις γενῶν παύει τὸν 6o αἰ. ἐξηγεῖται ὣς ἕνα βαθμὸ ἀπὸ τὴν

αὐξανόμενη ἰσχὺ καὶ τὴν ἀνάπτυξη τῶν μικρῶν ἱερῶν. υομως, ἡ ἀνάγκη γιὰ ἄσκηση

λατρείας σε μικρό, συγγενικὸ κύκλο παρέμενε ἰσχυρὴ καὶ συνεχίστηκε στὸ ἐπίπεδο τῆς

λατρείας ἐν οἴκῳ, καθὼς καὶ εὐρύτερα, παρακολουθοῦντας τὴν αὔξηση τοῦ πληθυσμοῦ,

τὶς κοινωνικὸς μεταλλαγές, στὰ μικρὰ ἱερὰ τῶν γενῶν, τῶν φρατριῶν, τῶν φυλῶν καὶ

τῶν ποικίλων Θρησκευτικῶν συλλόγων.

Ο περιορισμένος ἀτομικὸς χῶρος, ποὺ ἀνταποκρινόταν στὶς λίγες καὶ συγκεκριμένες

ὑπαρξιακὲς ἀγωνίες καὶ στὰ ἄμεσα πρακτικὰ αἰτήματα, ἀναπτύχθηκε στὸν δημόσιο

χῶρο, ὅπου οἱ συσχετισμοὶ ποὺ ἔπρεπε νὰ τηρηθοῦν ἀνάμεσα στὶς ἐπιταγὲς τῆς ἠθικῆς,

στὴν ἐκάστοτε πολιτικὴ πραγματικότητα καὶ στὸ παραδοσιακὸ θρησκευτικὸ πλαίσιο

ἦσαν πολλοὶ καὶ λεπτοί. Σε αὐτὸ ὀφείλεται καὶ ἡ πολλαπλότητα τῶν στόχων ποὺ ἱκανο-

ποιοῦσαν τὰ δημόσια ἱερὰ σε σχέση μὲ τὰ οἰκιακὰ καὶ τὰ ἰδιωτικά. Η πλοκὴ αὐτῶν τῶν

κύκλων, τῶν οἰκιακῶν, τῶν κοινῶν τῶν συλλόγων, τῶν μικρῶν ἀνεπίσημων, τῶν μεγάλων

ἢ μικρῶν ἐπίσημων ἱερῶν τῶν δήμων, καὶ τῶν ἀντιπροσωπευτικῶν τῶν γενῶν, φρατριῶν

καὶ φυλῶν, ὅπως βέβαια καὶ τῶν πολιούχων θεοτήτων μιᾶς πόλης, δεν ἐμπόδιζε νὰ λει-

τουργοῦν μὲ τοὺς δικούς τους κανόνες ὡς αὐτόνομοι403, νὰ καλύπτουν διαφορετικὸς

ἀνάγκες καὶ στόχους, ἀλλὰ καὶ νὰ συνδέονται, ὅπως ἀποκαλύπτουν τὰ ἑορτολόγια τῶν

ἀττικῶν δήμων, ὅπου ἀντίστοιχα μικρὰ ἱερὰ τῶν δήμων ταυτίζονταν μὲ τὰ ἴδια μικρὰ ἢ

καὶ μεγάλα ἱερὰ τῆς πόλης ἢ μὲ ἱερὰ οἰκιακά404. Ἀπὸ πουθενὰ δὲν προκύπτει ἀνταγωνι-

στὴν Ἀττικὴ παρουσιάζουν πολλὲς παραλλαγές, ἀνά-

λογα μὲ τὸν χῶρο τοῦ οἰκοπέδου καὶ τὶς ἀνάγκες τοῦ

ἰδιοκτήτη (Lauter 1991, 120).

397. Po1and 1909, 459-462. Lauter 1985α, 161, 177.

398. Lauter 1985α, 137.

399. Ὁπωσδήποτε ὑπάρχει δυσκολία διάκρισης

μεταξὺ χθόνιας λατρείας καὶ λατρείας νεκρῶν: De

Po1ignac 1995, 82. Τὸ αὑτὸ ἰσχύει καὶ γιὰ τὶς λατρεῖες

μεταξὺ ἡρώων καὶ χθόνιων θεοτήτων (βλ. σημ. 33).

400. Lauter 1985α, 160.

401. My1onas 1961, 59-60. Συνολικὰ γιὰ τὶς πρώι-

μες οἰκίες λατρείας στὴν Ἀττικὴ βλ. Lauter 1985α,

155-179- ἐκτὸς Ἀττικῆς αὐτόθι 169-177.

402. Γιὰ τὴ λειτουργία τῆς ἀνατολικῆς, ἐλλειψο-

ειδοῦς οἰκίας στὸ Τουρκοβούνι βλ. Lauter 1985α,

128-139, ἰδ. 137-138.

403. Γιὰ τὶς προδιαγραφὲς ποὺ ἴσχυαν στὰ ἱερὰ

τῆς πόλης σε ἀντίθεση μὲ τὰ πανελλήνια βλ. Sourvi-

nou-Inwood 1991, 297-300.

404. Αὐτόθι 313-314.
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στικὴ σχέση. Αὐτὸ ὑποδηλώνεται καὶ ἀπὸ τὴ δυνατότητα μετατροπῆς οἰκιῶν σὲ μικρὰ

δημόσια ἱερά4θ5. Τὰ οἰκιακὰ καὶ τὰ μικρὰ δημόσια ἱερὰ ἦσαν συχνὰ τὸ ἴδιο σημαντικὰ
γιὰ τὴ λειτουργία καὶ τὴν ἰδεολογία τῆς πόλης, ὅπως καὶ τὰ μεγάλα. Η ὕπαρξη τῶν

οἰκιακῶνἱερῶν καὶ τὰ καθημερινὰ θρησκευτικὰ οἰκογενειακὰ καθήκοντα λειτουργοῦσαν

ὡς προϋπόθεση γιὰ τὸν σεβασμὸ καὶ τὴν τέλεση τῶν κοινῶν θρησκευτικῶν πράξεων στὰ

μικρὰ ἱερὰ τῶν δήμων ἢ τῶν ποικίλων ἄλλων κοινωνικῶν ὁμάδων. Προσφιλὴ καὶ οἰκεῖα,

μὲ ἀμεσότητα στὴν πρόσβαση, συντηροῦσαν τὸν σεβασμὸ καὶ τὴν πίστη στοὺς θεοὺς καὶ

σὲ ἕνα βαθμὸ καὶ στὶς ἀξίες τῆς πόλης.

Πάντως, ἂν καὶ οἱ οἰκιακοὶ θεοὶ ἦσαν λίγο-πολὺ οἱ ἴδιοι στὶς ἑλληνικὲς πόλεις, τὰ

μικρά, ἀλλὰ καὶ τὰ μεγάλα ἱερὰ ἦσαν διαφορετικὰ σὲ κάθε πόλη, ἐφόσον σὲ αὐτὰ ὄχι

μόνον τὸ ἱστορικὸ πλαίσιο καθεμιᾶς πόλης ἦταν ξεχωριστό, ἡ γεωγραφική της θέση ἄλλη,

ἀλλὰ καὶ ἐπειδὴ σὲ κάθε μία ἐκδηλωνόταν μία ἰδιαίτερη θρησκευτικὴ πολιτικὴ ποὺ ἱεραρ-

χοῦσε τὴν παράδοση καὶ τὸ ἐκάστοτε ἱστορικὸ παρὸν διαφορετικά. Κάθέ πόλη συνέτασσε

τὸν δικό της Θρησκευτικὸ χάρτη, εἶχε τὰ δικά της ἱερὰ μικρὰ καὶ μεγάλα, τὰ ὁποῖα οἱ

ἄλλες πόλεις ὄφειλαν νὰ σέβονται4θβ. Ἀκόμη καὶ τὰ Θεσμοφόρια, γιορτὴ πανελλαδική,

ὀργανώνονταν 0‘8 κάθε πόλη σύμφωνα μὲ τὶς δικές της παραδόσεις, ὅπως παρατηρεῖ ἡ

Ch. Sourvinou-Inwood407. Στὰ πανελλήνια ὄμως ἱερά, ποὺ ἀποτελοῦσαν τὴν κορυφὴ τῆς

πυραμίδας τοῦ ἀρχαιοελληνικοῦ πανθέου, καταγράφονταν ἡ ὑπερτοπικὴ καὶ ἑνιαία θρη-

σκευτικὴ καὶ ἡ πολιτικὴ ἐκφράση τοῦ ἐλληνισμοῦ. Ὡστόσο, καὶ 0‘8 αὐτὰ ἦσαν ἐνσωμα-

τωμένα μικρὰ ἱερὰ μὲ τοπικὴ μορφὴ καὶ διαφορετικὴ αἰτιολόγηση.

Η ἰδιαιτερότητα τῶν τοπικῶν παραδόσεων, ἡ ἰδιομορφία τῶν ὁμάδων κάθε κοινωνίας,

ἡ θρησκευτικὴ ἀναγκαιότητα ποὺ χαρακτήριζε τὴν καθημερινότητα τοῦ κάθε ἀτόμου

στὴν ἀρχαία Ἑλλάδα ὁδήγησαν σὲ μία ἐκτὸς κλίμακας πολυπλοκότητα τοπικοῦ χαρα-

κτήρα ποὺ εἶναι μόνο ὁρατή, ἐὰν ἐξετάσει κανεὶς τὸ πλέγμα τῶν μικρῶν ἱερῶν καὶ τῆς

προσωπικῆς θρησκείας σὲ ὅλες τὶς ἑλληνικὲς πόλεις. Ἐντυπωσιακὸ εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι

σὲ αὐτὰ ξεχώρισε καὶ ἡ διάσταση τοῦ ἰδιωτικοῦ ἀλλὰ καὶ τοῦ συλλογικοῦ, τοῦ ἐπίσημου

ἀλλὰ καὶ τοῦ ἀνεπίσημου, ἐπομένως διαρθρώθηκε ἡ κοινωνία καὶ ἀπέκτησε συνεκτικοὺς

δεσμοὺς μέσῳ τῆς λατρείας στὴ μικροκλίμακα τῶν ἱερῶν. Στὴν ἀρχαία Ἀθήνα τὰ μικρὰ

ἱερὰ ἀντανακλοῦσαν ἀφενὸς τὴν ἐξέχουσα θρησκευτικότητα τῶν πολιτῶν της καὶ τὴν

πολυχρωμία τῆς φαντασίας τους, ἀφετέρου τὴν πρωτοφανὴ πολιτικὴ διαδρομὴ τῆς πόλης,

τὴ σαφήνεια στὸν διαχωρισμὸ τῶν κοινωνικῶν ὁμάδων, καθὼς καὶ τὸ μακρόχρονο καὶ

πολύπτυχο δίκτυο τῶν συσχετισμῶν τους.

ΕΥΓΕΝΙΑ ΒΙΚΕΛΑ

405. Π.χ. ὁ Δήμων δώρησε τὴν οἰκία καὶ τὸν κῆ- το σὲ ἰδιῶτες (Despinis 1999, 214).

πο του (βλ. σημ. 319) στὸ Ἀσκληπιεῖο τῆς νότιας κλι- 406. Θουκ. IV 98, 2. Πρβ. Sourvinou-Inwood 1991,

τύος τῆς Ἀκρόπολης, τὸ ὁποῖο μὲ τὴ σειρά του τὸ 301.

χρησιμοποίησε ὡς πηγὴ εἰσοδήματος ἐνοικιάζοντάς 407. Sourvinou—Inwood 1991, 302-303.
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ΚΟΝΤΟΠΗΓΑΔΟ ΑΛΙΜΟΥ ΑΤΤΙΚΗΣ

ΟΙΚΙΣΜΟΣ ΤΩΝ ΠΕ ΚΑΙ ΥΕ ΧΡΟΝΩΝ

ΚΑΙ ΥΕ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΑΚΗ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΗ

CH Θέση Κοντοπήγαδο1 τοποθετεῖται στὸ βορειοανατολικὸ ἀκρο τοῦ δήμου Ἀλίμου

Ἀττικῆς, ἐκτεινόμενη κατὰ μῆκος τῆς λεωφόρου Βουλιαγμένης ἀπὸ τὸ ὕψος περίπου

τῆς ὁδοῦ Δωδεκανήσου ἕως τὴν ὁδὸ Ἀρχαίου Θεάτρου. Ἀνατολικὰ καὶ νοτιοανατολικὰ τοῦ

Κοντοπήγαδου ἀναπτύσσονται σε ἐπικλινὲς ἔδαφος μέχρι τὶς ὑπώρειες τοῦ Ὑμηττοῦ οἱ δῆμοι

τῆς Ἠλιούπολις καὶ τῆς Ἀργυρούπολης, ἐνῶ δυτικὰ καὶ νότια τῆς Θέσης αὑτῆς βρίσκεται ἡ

περιοχὴ Τράχονες Ἁλίμου, στὴν ὁποία συμπεριλαμβάνεται καὶ ὁ λόφος Πανὶ (βλ. χάρτη).

Στὴ μελέτη αὑτὴ παρουσιάζονται τὰ ἀποτελέσματα

ποὺ ἀφοροῦν ἕνα σημαντικότατο σύνολο μυκηναϊκῆς

κεραμικῆς, προϊὸν ἀπόρριψης στὸ δρυγμα-ἀποθέτη 1,

ὅμορο τῆς μυκηναϊκῆςἐργαστηριακῆς ἐγκατάστασης

ποὺ ἀνασκάφηκε τὸ 2007-2008 στὸν χῶρο τοῦ σταθμοῦ

τοῦ ΜΕΤΡΟ «Ἅλιμος», 300 μ. νότια τοῦ οἱκισμοῦ. Στὴν

ἀνασκαφὴ τοῦ ἀποθέτη ἐργάστηκε ἡ ἀρχαιολόγος

Ἑλένη Λάσσου ὑπὸ τὴν ἐποπτεία τῆς Κωνσταντίνας

Καζᾶ. Μὲ τὴν καταγραφὴ καὶ μελέτη τοῦ ὀγκώδους

ὑλικοῦ ἀπὸ τὸν ἀποθέτη 1 ἀσχολήθηκαν οἱ ἀρχαιολό-

γοι Κ. Καζᾶ, Ἐλ. Καρδαμάκη, Π. Κουτής, Ἔφ, Μάρκο-

πούλου καὶ Ν. Μούκα, οἱ ὁποῖοι συνέγραψαν τμήματα

τῆς μελέτης. Τὴ συντήρηση τοῦ ὑλικοῦ κατ᾿ ἀρχὴν ἀνέ-

λαβε ὁ Ἄ. Γιαμπανίδης με δαπάνη τῆς ΔΕΗ καὶ τὴν

ὁλοκλήρωσαν οἱ Α. Σερβετὰς-Σερβετόπουλος καὶ Μ.

Κωστοπούλου, με δαπάνη τῆς ΑΤΤΙΚΟ ΜΕΤΡΟ A.E. Τὰ

σχέδια τῆς κεραμικῆς ἐκπονήθηκαν ἀπὸ τὴν Ἐλ. Καρ-

δαμάκη, συνεπικουρούμενη ἀπὸ τὴν Ν. Μούκα. Η φω-

τογραφία τοῦ οἰκισμοῦ (εἰκ. 1) ὀφείλεται στὸν φωτο-

νράφο Σπ. Παναγιωτόπουλο, τῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκα-

τάστασης (είκ, 2) στὸν Κ. Ξενικάκη καὶ τῶν εὑρημάτων

(εἱκ. 3, 4) στὸν Λάζαρο Βαλσαμῆ.

Εὐχαριστίες ὀφείλονται στοὺς καθηγητὲς Μ. Παν-

τελίδου, J. B. Rutter, J. Wright καὶ J. Davis γιὰ τὸ ἐνδια-

φέρον τους σχετικὰ μὲ τὴ μυκηναϊκὴἐργαστηριακὴ

ἐγκατάσταση. Δεν ξεχνᾶμε ἐπίσης τὸ ἐνδιαφέρον καὶ

τὴν ὑποστήριξη τῆς Γ. Σπαντιδάκη, ποὺ πλέον δὲν βρί-

σκεται στὴ ζωή. Ἰδιαιτέρως εὐχαριστοῦμε τὸν καθη-

γητὴ J. Maran γιὰ τὴ στήριξη καὶ τὸ ἐνδιαφέρον του

κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἀνασκαφῆς ἀλλὰ καὶ γιὰ τὶς

ὑποδείξεις καὶ τὶς γόνιμες συζητήσεις του ὅσον ἀφορᾶ

τὴ μελέτη τοῦ ὑλικοῦ. Γιὰ γόνιμες συζητήσεις καὶ πα-

ρατηρήσεις ἐπὶ τοῦ ὑλικοῦ εὐχαριστοῦμε ἐπίσης καὶ

τοὺς R. Jung, Ρ. Mountjoy καὶ Β. Lis. Εὐχαριστοῦμε

θερμὰ τὸν Γενικὸ Γραμματέα τῆς Ἀρχαιολογικῆς

Ἐταιρείας ἀκαδημαϊκὸ Β. Χ. Πετράκο ποὺ φρόντισε

νὰ περιληφθεῖ τὸ ἄρθρο μας στὸν παρόντα τόμο τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος.

1. Τὸ Κοντοπήγαδο ὀφείλει τὸ ὄνομά του στὰ ρηχὰ

πηγάδια, ποὺ μέχρι τὰ μέσα τοῦ 2ωῦ αἰῶνα διανοί-

γονταν στὴν περιοχή, καθ᾿ ὅτι ὁ ὑδροφόρος ὁρίζοντας

ἐντοπίζεται σε βάθος λίγων μόλις μέτρων ἀπὸ τὴν ἐπι-

φάνεια τοῦ ἐδάφους.

2. Γιὰ τὴν περιοχὴ τῶν Τραχώνων καὶ τοῦ Κοντο-

πήγαδου βλ. Hope Simpson, Dickinson 1979, 206, F15.

Mountjoy 1999, 486 εἰκ. 177 καὶ 489. Stubbings 1947,

3-4 καὶ 7. My1onas 1959, 4. Γερουλάνος 1956, 73-105,

ἱδ. 74. Γερουλάνος 1986, 304-322. Συριόπουλος 1994,

411-412, ἀρ. 350. Πετροπουλβάκου- Πεντάζος 1973,

132-134. Καζᾶ-Παπαγεωργίου 2006α, 21-41᾿ 2006β, 16-

23- 2009, 434-436. Demakopou1ou 2005, 276-277. Ἐπί-

σης σύντομες ἐκθέσεις στὰ Ἀρχαιολογικὰ Adria:

Καζᾶ-Παπαγεωργίου 1987, 68—69' 1993, 66-69‘ 2004,

105-106' 2010, 465-467.
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Ἀπόσπασμα τοπογραφικοῦ χάρτη Ἀθηνῶν (Χαρτογραφικὴ Ὑπηρεσία Στρατοῦ 1925).

Τὸ Κοντοπήγαδο καὶ ἡ εὐρύτερη περιοχή.

Στὴν περιοχὴ τῶν Τραχώνων, ὅπου βρίσκεται καὶ τὸ ὁμώνυμο κτῆμα πρώην ἰδιοκτησίας Γε-

ρουλάνου, ἔχουν ἐντοπισθεῖ καὶ ἐν μέρει ἀποκαλυφθεῖ ἀρχαῖα κατάλοιπα προϊστορικῶν

καὶ ἱστορικῶν χρόνων, στὸ πλαίσιο τοῦ οωστικοῦ ἔργου τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας,
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κυρίως ἀπὸ τὴ δεκαετία τοῦ 1970 καὶ ἐξῆς. Ἔχει δε ταυτιστεῖ ἡ περιοχὴ αὐτὴ μὲ τὸν κλει-

σΘέγειο δῆμο τοῦ Εῦωνύμου, βάσει τοῦ πλήθους τῶν εῦρημάτων, κινητῶν καὶ ἀκινήτων ποὺ

ἔχουν προκύψει ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές, ἐν μέσῳ τῶν ὁποίων τὴ σημαντικότερη θέση κατέχει τὸ

ἀρχαῖο Θέατρο4.

Τὰ παλαιότερα ἴχνη κατοίκησης στὴν περιοχὴ τοῦ Κοντοπήγαδου-Τραχώνων ἀνάγονται

στὸ τέλος τῆς 4ης χιλιετίας π.Χ. με συνεχῆ παρουσία ζωῆς καθ᾿ ὅλη τὴ διάρκεια τῆς 3ης χι-

λιετίας π.Χ.5, ἐνῶ τὰ εὐρήματα ἀπὸ τὸ αἱ μισὸ τῆς 2ης χιλιετίας εἶναι ἐλάχισταβ. Η ζωὴ σύμ-

φωνα μὲ τὰ διαθέσιμα ἀνασκαφικὰ στοιχεῖα ἐπανεμφανίζεται στὴν περιοχὴ τὸν 14ο αἱ. π.Χ.

ΥΕ ΙΡΙΑ περίοδο) καὶ καλύπτει στὴ συνέχεια ὄλο τὸν 130 αἱ. π.Χ. ΥΕ IIIB περίοδο) μέχρι

καὶ τὶς ἀρχὲς τοῦ 12ου αἱ. π.Χ. ΥΕ ΙΠΙ πρώιμη περίοδο)7. Στὴν ΥΕ IIIA2-YE IIIB/F πρώιμη

χρονολογοῦνται τὰ οἰκοδομικὰ κατάλοιπα ποὺ ἀποκαλύφθηκαν σταδιακὰ ἀπὸ τὸ 1985 ἕως

τὸ 2001 στὰ τρία συνεχόμενα οἰκόπεδα τοῦ Οἰκοδομικοῦ Τετραγώνου 71A τοῦ δήμου Ἁλί-

3. Στὰ κινητὰ εὑρήματα ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας στὴν περιοχὴ τῶν Τραχώ-

νων θὰ πρέπει νὰ προστεθεῖ καὶ ὁ μακρὺς κατάλογος

τῶν ἀρχαίων, προϊστορικῶν ἕως καὶ βυζαντινῶν χρό-

νων, τὰ ὁποῖα ἀπαρτίζουν τὴ Συλλογὴ Ἰωάννου Μ. Γε-

ρουλάνου καὶ προέρχονται ἀπὸ τὴν περιοχὴ αὐτή. Η

ἐν λόγῳ συλλογή, ὕστερα ἀπὸ τὴ δωρεά της στὸ

Ὑπουργεῖο Πολιτισμοῦ ἐκ μέρους τῶν κληρονόμων

Ἰω, Γερουλάνου, στεγάζεται στὸ Ἀρχαιολογικὸ Μου-

σετο τοῦ Πειραιᾶ.

4. Γιὰ τὸ ἀρχαῖο θέατρο τοῦ Εὐωνύμου, γνωστὸ

καὶ ὡς θέατρο τῶν Τραχώνων βλ. Τζάχου-Ἁλεξανδρῆ

2007, 2 σημ. 5, ὅπου ἡ σχετικὴ βιβλιογραφία. Ἐπίσης

Γ. Στἂνχάουερ, Δημοτικὸ ψήφισμα ἀπὸ τὸ θέατρο τοῦ

Εὐωνύμου, ΑΕ 2007, 43-47. Καζᾶ-Παπαγεωργίου

2006α, 115-118- 2006β, 40-41,

5. Καζᾶ-Παπαγεωργίου 2004, 105-114' 20060, 25-

33. Παντελίδου-Γκόφα 1997, 87.

6. Πρόκειται γιὰ λίγα ΜΕ ὄστρακα ποὺ βρέθηκαν

στὸ Κοντοπήγαδο, τὰ ὁποῖα σε συνδυασμὸ μὲ τὰ ἐλά-

χιστα μινυακὰ ὄστρακα ποὺ ἀναφέρει ὁ Μυλωνᾶς ἀπὸ

τὸν Ἅγιο Κοσμᾶ (My1onas 1959, 48, 162) ὑποδηλώ-

νουγ πενιχρὴ ἀνθρώπινη παρουσία στὴν περιοχὴ κατὰ

τὴ Μεσοελλαδικὴ ἐποχή.

7. Ἀπὸ τὴν ΥΕ IIIA2 περίοδο ἕως καὶ τὴν ΥΕ ΠΙΒ-

ΠΙΓ πρώιμη τόσο ἡ δυτικὴ ἀκτὴ τοῦ Σαρωνικοῦ, ὅσο

καὶ ἡ ἐνδότερη περιοχὴ δυτικὰ τοῦ Ὑμηττοῦ παρου-

σιάζουν ἄνθηση. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἐγκατάσταση τοῦ

Ἁγίου Κοσμᾶ, ἀναφέρονται ἀγγεῖα ἀπὸ συλημένους

θαλαμωτοὺς τάφους ἄγνωστης θέσης τοῦ Παλαιοῦ Φα-

λήρου καὶ τοῦ Καλαμακίου ἀντίστοιχα, ἐνῶ στὴ συλ-

λογὴ τοῦ Μουσείου Πειραιᾶ προστέθηκαν τὸ 2003 τὰ

εὑρήματα, ἀγγεῖα καὶ κοσμήματα, ἐνὸς θαλαμωτοῦ

τάφου ποὺ ἀποκαλύφθηκε στὴ θέση Λουτρὰ Ἁλίμου

ἐπὶ τῆς ἀκτῆς Καλαμακίου (Καζᾶ-Παπαγεωργίου

2006a, 47-51' 2009, 436-437' 2010, 476). Ἄγνωστη πα-

ραμένει καὶ ἡ θέση μυκηναϊκοῦνεκροταφείου στοὺς

Τράχωνες, ἀπὸ τὸ ὁποῖο φαίνεται ὅτι προέρχονται μυ-

κηναῖκὰ εὑρήματα τῆς Συλλογῆς Γερουλάνου, καθὼς

καὶ τὸ τελετουργικῆς χρήσης ἀγγεῖο τοῦ ΕΑΜ με ἀρ.

εὑρ. 3883 (Demakopou1ou 2005, 277). Νοτιότερα ση-

μειώνεται τὸ νεκροταφεῖο τῆς Ἀλυκῆς στὰ δρια τῶν

δήμων Γλυφάδας καὶ Βούλας (Σγουρίτσα 1988α, Α.

Πατριανάκου-Ἠλιάκη, ΑΔ 44, 1989, Β1, 69-71) καὶ νο-

τιοανατολικά του τὰ νεκροταφεῖα στὸ Βουρβάσι

(Σγουρίτσα 2001, 1-82) καὶ στὸ Καμίνι τῆς Βάρκιζας/

Βάρης (Σγουρίτσα 1988β, 1-108). Κατάλοιπα τοῦ οἱκι-

σμοῦ στὸν ὁποῖο ἀνῆκε τὸ τελευταῖο νεκροταφεῖο

ἀποκαλύφθηκαν ἀπὸ τὴν Μ. Κασσίμη-Σούτου σε ἀνα-

σκαφἐς ἰδιωτικῶν οἰκοπέδων ἀπὸ τὸ 2000 κὲ, ἐνῶ ἔχει

ἐρευνηθεῖ καὶ δημοσιευτεῖ ἡ ἀκρόπολη τοῦ λόφου

Κιάφα Θοῦ ἢ Θήτη ποὺ φτάνει μέχρι τὴν ΥΕ IIIA1 πε-

ρίοδο (Maran 1992, 200 κε. 1993, 201 κἐ.). Σὲ δύο οἱκό-

πεδα ποὺ βρίσκονται στὶς ὑπώρειες τοῦ ἴδιου λόφου

καὶ ἀνασκάφηκαν σε σωστικὴ ἀνασκαφή, ἀποκαλύ-

φθηκαν οἰκοδομικὰ κατάλοιπα ποὺ χρονολογοῦνται

ἀπὸ τὴν ΠΕ ἐποχὴ μέχρι τὴν ΥΕ ΙΡΙΑ (”0. Κακαβο-

γιάννη, ΑΔ 54, 1999, B1, 113-115' 55, 2000, B1, 129).

Ἐνδότερα, BA. τοῦ Κοντοπήγαδου, ἀπὸ τὴ θέση

Κάρρας τῆς σημερινῆς Ἠλιούπολης, προέρχονται ΥΕ

IIIB εὑρήματα τῶν Μουσείων τῆς Ὀξφόρδης καὶ τοῦ

Ἄμστερνταμ καὶ ἀπὸ θέση κοντὰ στὴ μονὴ τῆς Καισα-

ριανῆς προέρχονται ΥΕ ΙΠΒ ὄστρακα τῆς Συλλογῆς

τῆς Βρετανικῆς Ἀρχαιολογικῆς Σχολῆς Ἀθηνῶν (Συ-

ριόπουλος 1994, 409-410).
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Σχέδιο 1. Κοντοπήγαδο. Κάτοψη του οἰκιστικοῦ συγκροτήματος τῆς πλαγίας του λόφου (OT 71A Ἀλίμου).

   
 

μου, ἐπὶ τῆς λεωφόρου Βουλιαγμένης καὶ τῶν ὁδῶν Γούναρη, Κουμουνδούρου καὶ Μιχαλα-

κοπούλουβ. Τὸ ΟΤ 71A ἔχει χωροθετηθἐι στὸν δυτικὸ τομέα χαμηλοῦ λόφου, ὁ ὁποῖος ἂν

καὶ διχοτομήθηκε κατὰ τὶς ἐργασίες διάνοιξης τῆς λεωφόρου Βουλιαγμένης στὶς ἀρχὲς τῆς

δεκαετίας τοῦ 1960, διέσωσε στὴν ἐναπομείνασα κορυφὴ καὶ τὴν ὁμαλὴ δυτικὴ πλαγιά του

ἐκτεταμένα οἰκιστικὰ κατάλοιπα τῆς Μυκηναϊκῆς ἐποχῆς9.

8. Η ἀνασκαφικὴ ἔρευνα τοῦ οἰκισμοῦ στὴ μεγα- κηνἂκὸς οἰκισμὸς τοῦ Κοντοπήγαδου ἱδρύθηκε κατὰ

λύτερη ἔκτασή του δὲν προχώρησε σε βάθος, ὁπότε τὰ τὴν ΥΕ ΙΡΙΑ περίοδο καὶ κυρίως τὴν ΥΕ IIIA2 (βλ.

ἀνασκαφικὰ στοιχεῖα ποὺ πρὸς τὸ παρὸν διαθέτουμε Καζᾶ-Παπαγεωργίου 2006α, 39 ἐπάνω εἰκόνα).

ἀφοροῦν τὴν ἀνώτερη οἰκοδομικὴ φάση ΥΕ ΠΙΒ πε- 9. Σὲ ἀναφορὰ τοῦ Ἰω. Γερουλάνου πρὸς τὸν τότε

ρίοδο) καὶ τὴν ἐποχὴ ἐγκατάλειψης τοῦ χώρου στὶς Ἕςρορο τῶν Ἀρχαιοτήτων B’ Περιφέρειας Ἀττικῆς

ἀρχὲς τοῦ 12ου αἱ. π.Χ. Ἀπὸ τὴ μελέτη τῆς κεραμικῆς, (ὰρ. πρ. 353/30-3-1964), ἡ ὁποία ἔχει καταχωρηθεῖ στὸ

ποὺ βρίσκεται σε ἐξέλιξη, φαίνεται πάντως ὅτι ὁ μυ- ἄρχετο τῆς νῦν ἁρμόδιας γιὰ τὴν περιοχὴ ΚΣΤί Ἐφο-
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Πρόκειται γιὰ δύο συγκροτήματα, τὸ ἕνα στὴν ὁμαλὴ πλαγιὰ τοῦ λόφου καὶ τὸ δεύτερο

στὴν κορυφή του, τὰ ὁποῖα ἔχουν ἱδρυθεῖ πάνω σὲ προϋπάρχοντα λείψανα πρωτοελλαδικοῦ

οἰκισμοῦ (σχ. 1)1ὒ. Τὸ συγκρότημα τῆς πλαγιᾶς ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο οἰκιστικὰ σύνολα ποὺ

ὁρίζονται ἀπὸ ἑνιαῖο περίβολο, στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ὁποίου ξεκινάει μονοπάτι, λα-

ξευμένο στὸν φυσικὸ κιμηλόβραχο τῆς περιοχῆς, ποὺ ὁδηγεῖ στὸ συγκρότημα τῆς κορυφῆς.

Τὸ συγκρότημα τῆς πλαγιᾶς ἔχει σύνθετη κάτοψη μὲ μεγάλες αἴθουσες, μεγάλη αὐλὴ καὶ

σειρὲς δωματίων ἐνδιάμεσα καὶ πέριξ αὑτῶν (σχ. 1, εἱκ. 1)11. Τὸ συγκρότημα τῆς κορυφῆς,

ὅσο ἔχει διασωθεῖ μετὰ τὴ διχοτόμηση τοῦ λόφου, εἶναι ἐπίμηκες, ὀρθογωνίου σχήματος,

διαιρούμενο μὲ μεσοτοιχίες σὲ ἐπὶ μέρους δωμάτια12.

Στὴν ἴδια περίοδο ἀνάγεται καὶ ἡ ἐκτεταμένη ἐργαστηριακὴ ἐγκατάσταση ποὺ ἀποκα-

λύφθηκε τὸ 2006-2007 στὸν χῶρο τοῦ σταθμοῦ τοῦ ΜΕΤΡΟ «Ἄλιμος», μόλις 300 μ. νότια

ἀπὸ τὸ ΟΤ 71A. Στὸ πλαίσιο τῶν ἐργασιῶν κατασκευῆς τοῦ σταθμοῦ καὶ σὲ βάθος μόλις

0,50-0,60 μ. ἀπὸ τὸ ὁδόστρωμα τῆς λεωφόρου Βουλιαγμένης, ἐντοπίστηκε ἀδιατάρακτο μυ-

κηνἂκὸ στρῶμα ἐπὶ τοῦ ἀσβεστολιθικοῦ ἢ κροκαλοπαγοῦς κατὰ τόπους φυσικοῦ βράχου,

ὁ ὁποῖος ἔφερε τεχνητὲς καὶ φυσικὲς διαμορφώσεις ἰδιαίτερου ἐνδιαφέροντος (εἱκ. 2).

Διαπιστώθηκαν τέσσερα συστήματα ἀγωγῶν, τὰ ὁποία ἔχουν λαξευτεῖ στὸν βράχο, ἐνῶ

στοὺς ἐνδιάμεσους κυρίως χώρους ὑπάρχουν σειρὲς λαξευμένων ὀρυγμάτων. Ἀπὸ τοὺς δύο

κεντρικοὺς ἀγωγοὺς σχηματίζουμε σαφὴ εἰκόνα γιὰ τὴ μορφή τους, δεδομένου ὅτι ἀποκα-

λύφΘηκαν ὁ ἔνας σὲ μῆκος 60 μ. καὶ ὁ δεύτερος σὲ μῆκος 30 μ., ἐνῶ ἔχει ἀποσαφηνιστεῖ μόνο

τὸ ἕνα ἄκρο τους. Ἀπὸ τοὺς ἄλλους δύο ἀγωγοὺς ἦρθε στὸ φῶς μικρὸ μόνο τμῆμα. Πρόκειται

πάντως γιὰ ἐπιμήκη λαξεύματα ἀγνώστου μήκους, μὲ πλάτος 2,60 μ. κατὰ μέσον δρο, ὀρθο-

γώνιας διατομῆς, τὰ ὁποία παρουσιάζουν στὴν κατὰ πλάτος τομή τους τρία ἐπίπεδα. Στὸ

κέντρο διαγράφεται ὁ πυθμένας, σὰν ἔνα αὐλάκι λαξευμένο σὲ χαμηλότερη στάθμη κατὰ

0,05 ἔως 0,30 μ. ἀπὸ τὰ δύο πλαϊνὰ ἐπίπεδα, τὰ ὁποῖα ἔχουν διαμορφωθεῖ σὰν ὑπερυψωμένε

πατοῦρες. Οἱ ἀγωγοὶ εἶναι παράλληλοι μεταξύ τους, σχεδιασμένοι μὲ ἐκπληκτικὴ ἀκρίβεια.

Τὰ ἐνδιάμεσα ὁρύγματα, ποὺ εἶναι λαξευμένα ἐπίσης βάσει ἀκριβοῦς σχεδίου, ἔχουν ὀρθο-

γώνιο κυρίως σχῆμα, μὲ μῆκος πλευρᾶς 1 μ. κατὰ μέσον δρο καὶ βάθος ἀπὸ Ο,50 ἔως Ο,70 μ.

Οἱ ἀγωγοὶ καὶ τὰ ὀρύγματα ἐντάσσονται στὸ σύνολό τους σὲ μιὰ ἐκτεταμένη ἐργαστη-

ριακὴ ἐγκατάσταση, τὸ κύριο στοιχεῖο τῆς ὁποίας φαίνεται ὅτι ἦταν ἡ διοχέτευση, ἡ κυκλο-

ριγραφὴ οἰκιστικῶν ἑνοτήτων βλ. Hiese1 1990, 216 κἐ.

Siennicka 2010, 74 κἑ.

12. Τὰ ἀρχαῖα τῶν δύο πρώτων οἰκοπέδων διατη-

ρείας Ἀρχαιοτήτων, ὑπάρχει ἐκτενὴς περιγραφὴ τοῦ

διχοτομημένου λόφου στὸ Κοντοπήγαδο, καθὼς καὶ

ἀρκετὰ λεπτομερὴς ἀρχαιολογικὴ ἐπισκόπηση τοῦ

συγκεκριμένου τόπου, ἀπὸ τὴν ὁποία προκύπτει ὅτι ἡ

φυσιογνωμία τῆς περιοχῆς εἶχε παραμείνει ἀναλλοί-

ωτη ἀπὸ τὴν ἀρχαιότητα μέχρι καὶ τὰ μέσα τῆς δεκαε-

τίας τοῦ 1960.

10. Καζᾶ-Παπαγεωργίου 1987, 68-69᾿ 1993, 66-69'

20060, 27 κἐ. 2006β, 56 κἐ. 2009, 434-436' 2010, 465-467.

11. Η κάτοψη τῶν οἰκιστικῶν καταλοίπων παρου-

σιάζει ἰδιομορφίες χωρὶς ἀκριβὴ παράλληλα. Γιὰ πε-

ροῦνται ὁρατὰ στὸ ἑνοποιημένο ἡμιυπόγειο τῶν σύγ-

χρονων οἰκοδομῶν ἐπὶ τοῦ παραδρόμου Βουλιαγμένης

καὶ τῶν ὁδῶν Μιχαλακοπούλου καὶ Κουμουνδούρου,

ἐνῶ τὰ ἀρχαῖα τοῦ οἰκοπέδου ΟΑΕΔ διατηροῦνται

ἐπίσης ὁρατὰ στὸν ἐλεύθερο χῶρο ποὺ βρίσκεται στὴ

βόρεια γωνία τῆς ὁδοῦ Γούναρη καὶ τοῦ παραδρόμου

Βουλιαγμένης.
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Εἱκ. 1. Κοντοπήγαδο. Μερικὴ ἄποψη rm”) οἱκισμοῦ.

φορία καὶ ἡ χρησιμοποίηση του νεροῦ. Στὸν σχεδιαομὸ τῆς ἐγκατάστασης ἔχει ληφθεῖ ὑπόψη

καὶ ἡ ἐπαναχρηοιμοποίηση ἢ ἀνακυκλώση τοῦ νεροῦ, καθὼς στὴν Ἀττικῆ τὸ νερὸ εἶναι δια-

χρονικδι λιγοστὸ καὶ κατὰ συνέπεια πολύτιμο (Κριτίας 111a—d). Οἱ ἀνάγκες τῆς περιοχῆς σε

νερὸ καλύπτονταν ἀπὸ τοὺς χειμάρρους, τὰ ρέματα καὶ ἀπὸ πηγάδια κυρίως κατα τὶς πε-

ριόδους ξηρασίας καὶ ἀνομβρίας. Στὸν χῶρο ποὺ ἐρευνήθηκε ἀποκαλύφθηκαν τρία μυκη-

νἂκδι πηγάδια, ἕνα ἐκ τῶν ὁποίων (πηγάδι 7) βρέΘηκε σε σκάμμα τῆς ΔΕΗ ἐπὶ τῆς ΝΑ. γω-

νίας τῶν ὁδῶν Κουμουνδούρου καὶ ῢἨρωος Μάτοη. Τὸ πηγάδι αὑτό, ὅπως καὶ ἕνα ὡοειδές
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Εἱκ. 2. Κοντοπήγαδο. Ἀεροφωτογραφία τῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκατάστασης, ὅπου φαίνονται οἱ δύο

ἐκ τῶν τεσσάρων ἀγωγῶν.
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ὄρυγμα πολὺ κοντά του, ποὺ χαρακτηρίστηκε ὡς ἀποθέτης 1, εἶχαν χρησιμοποιηθεῖ γιὰ τὴν

ἀπόρριψη ἀφθονου ὑλικοῦ13. Στὸ σκάμμα-ἀγωγὸ τῆς ΔΕΗ ποὺ διανοίχθηκε κατὰ μῆκος τῆς

ἀνατολικῆς πλευρᾶς τῆς ὁδοῦ Κουμουνδούρου, 0‘8 ἀπόσταση 50 μ. δυτικὰ τοῦ σταΘμοῦ,

ἀποκαλύφθηκε ἡ συνέχεια τῆς μυκηναϊκῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκατάστασης. Κατὰ συνέπεια

εἶναι δυνατὸν νὰ ὑπολογιστεῖ βάσει τῶν ἕως τώρα ἀνασκαφικῶν δεδομένων ὅτι ἡ ἔκταση

τῆς συγκεκριμένης ἐγκατάστασης ξεπερνάει τὰ 3.000 τ.μ., χωρὶς ὄμως νὰ ἔχουν ἀποκαλυφθεῖ

τὰ δριά της ἀνατολικά, βόρεια καὶ δυτικά, καὶ ἑπομένως ἡ συνολικὴ ἐπιφάνεια ποὺ κατα-

λάμβανε νὰ παραμένει ἄγνωστη.

Ὡς πρὸς τὴ δραστηριότητα ποὺ λάμβανε χώρα στὴν ἐν λόγῳ ἔκταση, Θεωροῦμε πρὸς τὸ

παρὸν διὰ τῆς εἰς ἄτοπον ἀπαγωγῆς ὅτι πρόκειται γιὰ τὸ πρῶτο στάδιο τῆς κατεργασίας

λιναριοῦ (λίνου τοῦ χρησιμοτάτου), ἀπὸ τὸ ὁποῖο παραγόταν ἡ κατ᾿ ἐξοχὴν φυτικὴ ἴνα τῆς

ἀρχαιότητας14. Κατὰ συνέπεια οἱ λαξευμένοι ἀγωγοὶ καὶ τὰ ὀρύγματα ἑρμηνεύονται σὰν

λινοβρόχια. Ἐπειδὴ ὄμως δὲν ἔχουν δημοσιευτεῖ συναφὴ στοιχεῖα γιὰ κατάλοιπα ἐγκατά-

στασης αὐτῆς τῆς μορφῆς στὶς ἕως τώρα γνωστὸς μυκηναϊκὲς Θέσεις, προτείνεται ἡ προανα-

φερΘεῖσα ἑρμηνεία βάσει πληροφοριῶν ποὺ ἀντλοῦνται ἀπὸ τὴ λαογραφία τῆς σύγχρονης

Ἑλλάδας καὶ τῶν γειτονικῶν χωρῶν15. Πάντως 0‘8 πινακίδες κυρίως τῆς Πύλου (σειρὲς Na,

Ng καὶ Nn) ἀλλὰ καὶ τῆς Κνωσοῦ (σειρὰ Νε), ὅπου ἀναφέρεται τὸ λινάρι εἴτε ρητά (ri-no)

εἴτε ὡς βραχυγραφία (SA), καταγράφονται στοιχεῖα σχετικὰ μὲ τὴν καλλιέργεια, τὴν πα-

ραγωγή, τὴ διάθεση καὶ τὴ φορολόγηση τοῦ προϊόντος. Οἱ καταγραφὲς αὐτὲς δηλώνουν τὸ

ἐνδιαφέρον τῶν ἀνακτόρων γιὰ τὸν τομέα τῆς λινοκαλλιέργειας καὶ ὑπογραμμίζουν τὴν

ἄσκηση ἐλέγχου ἀπὸ τὴν κεντρικὴ ἐξουσία 0‘8 ὅλα τὰ στάδια τῆς παραγωγῆς, καθὼς ἡ χρήση

τοῦ λινοῦ ἦταν ἀπαραίτητη ὅχι μόνο στὸν τομέα τῆς ἔνδυσης καὶ τῆς οἱκοσκεψῆς, ἀλλὰ καὶ

0‘8 πολλοὺς ἄλλους τομεῖς, τὸν ἔλεγχο τῶν ὁποίων εἶχε τὸ ἀνάκτορο16. Ἐνδεικτικὰ ἀναφέ-
ρεται ἡ ναυπηγική, ποὺ προφανῶς ἀπορροφοῦσε τὶς μεγαλύτερες ποσότητες γιὰ τὰ πανιά,

τὰ σχοινιὰ καὶ τὸ καλαφάτισμα τῶν πλοίων, ἡ κατασκευὴ λινοθωράκων, ἀρμάτων ἀλλὰ

καὶ σχοινιῶν καὶ διχτυῶν γιὰ τὸ κυνήγι, ἐνῶ δὲν ἀποκλείεται ἡ ἐξαγωγὴ τοῦ ἕτοιμου προ-

ίδντος στὸ πλαίσιο τῶν ἐμπορικῶν δραστηριοτήτων τῶν ἀνακτόρων17. Ἐκτὸς τῶν παρα-

πάνω, τὸ λινέλαιο καὶ ὁ ἴδιος ὁ λιναρόσπορος18 εἶχαν ἐπίσης χρήση σε διαφόρους τομεῖς.

13. Παρόμοιες ἀπορρίψεις διαπιστώθηκαν καὶ

στὸν χῶρο τοῦ οἱκισμοῦ, 0‘8 σημεῖα ἐκτὸς τοῦ περιβό-

λου ποὺ τὸν περιέκλειε.

14. Η χρήση τῶν ίνῶν ἀπὸ λινάρι ἀνάγεται στὴν

πρώιμη Νεολιθικὴ ἐποχὴ γιὰ τὸν ἑλλαδικὸ χῶρο καὶ

στὴν ἔνατη χιλιετία π.Χ. γιὰ τὴν Ἀνατολία (Dickinson

1994, 27 Τζαχίλη 1997, 68).

15. Γιὰ τὸ λινάρι βλ. ἐνδεικτικά: Ἐλπινίκη Σα-

ραντῆ-Σταμούλη, Γυναικεῖα ἔργα, Λαογραφία 8, 1921,

561-563. K. Χουρμουζιάδης, Τὸ Τσακήλι τῶν Μετρῶν,

Θρᾳκικὰ 11, 1939, 410-413. Θ. Κιακίδης, Η σπορὰ καὶ

ἡ ἐπεξεργασία τοῦ λιναριοῦ στὸ Σαμακόβι, Θρᾳκικὰ

19, 1944, 311-312. Πανταζῆς Κοντομίχης, Τὰ γεωργικὰ

τῆς Λευκάδας, Λαογραφικὰ Λευκάδας 2, 1985, 97- 103.

16. Crow1ey 2008, 277. Ki11en 1984, 49 κἐ. She1mer-

dine 2006, 79 κἑ.

17. Ruipérez, Me1ena 1996, 115, 133, 144, 160-161.

Βασιλικοῦ 1995, 383. Dickinson 1994, 47, 82. Τζαχίλη

1997, 64-77.

18. Δύο ἴδιου σχήματος ἀλλὰ διαφορετικοῦ μεγέ-

θους σκεύη ἀπὸ τὸν χῶρο τῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκατά-

στασης, παρουσιάζουν ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον καὶ πρὸς
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Εἱκ. 3. Κοντοπήγαδο. Ἀποτυχημένες ὁπτήσεις.

Η μεγάλη ἔκταση τῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκατάστασης καὶ δ κατ7 ἀναλογίαν πρὸς αὐτὴν

μεγάλος ὄγκος τοῦ κατεργαζόμενου προϊόντος ξεφεύγουν ἀπὸ τὸ πλαίσιο τῆς βιοτεχνικῆς

ἐνασχόλησης καὶ παραγωγῆς ποὺ θα ἦταν δυνατὸν νὰ ἀποδοθοῦν σε ἕνα οἰκισμὸ περιορι-

σμένης ἔκτασης, ὅπως τοῦ Κοντοπήγαδου ἢ τοῦ γειτονικοῦ Ἁγίου Κοσμᾶ. Ἀντίθετα, τδι με-

γέθη αὐτὰ παραπέμπουν σε ἕνα κέντρο ἀντίστοιχης κλίμακας ποὺ πρέπει νὰ εἶχε τὸν ἔλεγχο

τῆς περιοχῆς καὶ τὸ ὁποῖο δὲν μπορεῖ νὰ εἶναι ἄλλο ἀπὸ αὐτὸ τῆς Ἀκρόπολης τῶν Ἀθηνῶν,

μόλις 5 χλμ. βορειότερα τοῦ Κοντοπήγαδου. Ἄν στὴν ἐν λόγῳ ἑρμηνευτικὴ προσέγγιση λη-

φθεϊ ὑπόψη καὶ ἡ παράδοση περὶ τῆς ἵδρυσης τοῦ μεγάλου συνοικισμοῦ τῶν Ἀθηνῶν, θὰ

ἦταν δυνατὸν νὰ θεωρηθεῖ ὅτι ὁ μικρὸς οἰκισμὸς τοῦ Κοντοπήγαδου στὸ πλαίσιο τῆς ὑπο-

τιθέμενης συνένωσης τῶν μικρῶν οἱκισμῶν19, ἦταν ἡ ἕδρα τοῦ ἀξιωματούχου, στὸν ὁποῖο

εἶχε ἀνατεθεῖ ἀπὸ τὸ διοικητικὸ κέντρο τῆς Ἀκρόπολης ἡ εὐθύνη γιὰ τὴ λειτουργία τῆς ἐργα-

στηριακῆς ἐγκατάστασης. Ἐκτὸς αὐτῆς τῆς δραστηριότητας, ἀπὸ τὰ εὐρήματα προκύπτει

ὅτι τὸ Κοντοπήγαδο διέθετε καὶ κεραμικὸ ἐργαστήριο, δεδομένου ὅτι τόσο στὸ ὑλικὸ τοῦ

οἱκισμοῦ, ὅσο καὶ τῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκατάστασης βρέθηκε μεγάλος ἀριθμὸς ὀστράκων

καὶ τμημάτων ἀγγείων ποῦ προέρχονται ἀπὸ ἀποτυχημένες ὀπτήσεις μὲ τὴ χαρακτηριστικὴ

ὑλοποίηση στὴν ἐπιφάνειά τους ἢ καὶ παραμόρφωση τῶν σχημάτων τους (εἱκ. 3). Στα ση-

τὸ παρὸν ἐλλείψει ἄλλων παράλληλων ἑρμηνεύονται 19. Γιὰ σχετικὴ συζήτηση βλ. Παντελίδου 1975,

ὡς μονάδες μέτρησης στερεοῦ προϊόντος, ἴσως τοῦ λι- 236-240. Sgouritsa 2007, 266—267.

ναρόσπορου (Τζαχίλη 1997, 71).
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Εἱκ. 5. Κοντοπήγαδο. Πηγάδι 7. Ὑπολείμματα

ἀσβέστη ἐπὶ ὁστράκων.

μαντικὰ ἐνδεικτικὰ στοιχεῖα γιὰ τὴν ὑπάρξη κεραμικοῦ

ἐργαστηρίου στὸ Κοντοπήγαδο προστίθεται ἡ ροδέλα

πηλοῦ ποὺ βρέθηκε στὸν χῶρο τοῦ οἰκισμοῦ καὶ

Θραῦσμα μᾶλλον ἀπὸ ἐξάρτημα περιστροφῆς τοῦ ἄξονα

κεραμικοῦ τροχοῦ, ἐπίσης ἀπὸ τὸν οἰκισμό (εϊκ. 4)20. Ἐν

μέσῳ τοῦ πλήθους τῶν εὑρημάτων ἰδιαίτερο ἐνδιαφέ-

Εἰκ. 4. Κοντοπήγαδο. 1. Ἐξάρτη-

μα (;) περιστροφῆς ἄξονα κεραμι-

κοῦ τροχοϋ. 2. Ροδέλα ἀπὸ ἄψητο

πηλό (1:4).

ρον παρουσιάζουν ἐπίσης τὰ ὑπολείμματα καθαρῆς

ἀσβεστικῆς οὐσίας ἐπικολλημένα σὲ ἀρκετὰ ὄστρακα

(εἱκ. 5), καθὼς καὶ τὰ ἴχνη ὀρυκτῆς Ἐρυθρῆς χρωστικῆς

θλης στὸ ἐσωτερικὰ μερικῶν ἀγγείων. Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ

ἀποτελοῦν ἰσχυρὲς ἐνδείξεις καὶ γιὰ περαιτέρω ἐργα-

στηριακὲς δραστηριότητες τῶν κατοίκων τοῦ συγκεκριμένου οἱκισμοῦ, οἱ ὁποῖες πιθανό-

τατα σχετίζονται μὲ ἑπόμενο στάδιο κατεργασίας τοῦ λιναριοῦ καὶ ἀφοροῦν τὴν παραγωγὴ

καὶ λεύκανση ἢ βαφὴ τῶν ὶνῶν21. Οἱ παραπάνω δραστηριότητες ἴσως πρέπει νὰ συνδυα-

στοῦν καὶ μὲ τὸν μεγάλο ἀριθμὸ ἀσαμίνθων ποὺ βρέθηκαν στὸ Κοντοπήγαδοὶὶ. Ὡς πρὸς

τὸν τομέα τῆς κεραμικῆς παραγωγῆς, θὰ πρέπει νὰ τονιστεῖ ἡ ἰδιαίτερη σημασία ποὺ ἔχουν

20. Βλ. Eve1y 2000, 284, εἱκ. 116 γιὰ ἀναπαράσταση

κεραμικοῦ τροχοῦ, Η σπανιότητα ἐξαρτημάτων περι-

στροφῆς σὲ ἀντίθεση μὲ τοὺς κεραμικοὺς δίσκους ἀπὸ

τὰ σχετικὰ σύνολα ἐπισημαίνεται ὡς ἔνδειξη ὅτι τὰ

πρῶτα θὰ ἦταν κατασκευασμένα ἀπὸ φθαρτὰ ὑλικὰ

ὅπως τὸ ξύλο.

21. Βλ. Kardara 1961, 266 γιὰ τὴν περιγραφὴ κα-

ταλοίπων βαφείου ὑφασμάτων στὴ θέση Ράχη Ἰ-

σθμίων, ὅπου ἀναφέρεται ἡ πιθανὴ χρήση ἀσβέστη

στὴ διαδικασία. Δὲν ἀποκλείεται βέβαια τὰ κατά-

λοιπα τῆς ἀσβεστικῆς οὐσίας ποὺ βρέθηκαν στὸ πη-

γάδι νὰ προορίζονταν καὶ γιὰ ἄλλη χρήση. Ἀσβέστης

ἐντοπίστηκε καὶ στὰ Κανάκια, στὸ ἐσωτερικὸ δύο

ἀσαμίνθων (χῶροι 2 καὶ 6 τοῦ κτιρίου ΙΑ: Λῶλος 2003,

50, εἱκ. 18), ποὺ σύμφωνα μὲ τὴ μικροσκοπικὴ ἐξέταση

ἦταν ὑψηλῆς ποιότητας καὶ συγκρίνεται μὲ τὰ κονιά-

ματα τοῦ κτιρίου Γ (Μαραμπέα 2010, 217 κἐ. Κυλίκο-

γλου 2010, 795 κἐ.).

22. Οἱ ἀσάμινθοι ἔχουν ἤδη συσχετιστεῖ μὲ ὑφαν-

τικὲς δραστηριότητες (Stavrianopou1ou 1989, 79-80).

Γιὰ κατὰ χώραν ἀσαμίνθους στὸν οἰκισμὸ βλ. Καζα-

Παπαγεωργίου 2006α, 38' 20066, 56.
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τὰ νέα εὑρήματα, καθὼς μέχρι τώρα ἂν καὶ ὑπῆρχαν πολλὲς ἐνδείξεις, δὲν εἶχαν ἐντοπιστεῖ

χειροπιαστὰ στοιχεῖα γιὰ τὴν ὑπάρξη κεραμικοῦ ἐργαστηρίου στὸ σύνολο τῶν γνωστῶν

μυκηναιῶν Θέσεων τῆς Ἀττικῆςὶὖ. Σύμφωνα μὲ τὰ παραπάνω διαμορφώνεται ἡ ἀποψη ὅτι

τὸ Κοντοπήγαδο κατεῖχε σημαντικὴ θέση ὅχι μόνο στὴν περιφέρεια τῶν Ἀθηνῶν, ἀλλὰ καὶ

στὴν εὐρύτερη μυκηναϊκὴἈττική.

Η ἀποκάλυψη τῶν ἐργαστηριακῶν καὶ οἰκιστικῶν καταλοίπων στὸ Κοντοπήγαδο ἀπο-

τελεῖ πολὺ σημαντικὴ ἐξέλιξη γιὰ τὴ μελέτη τῆς μυκηναϊκῆςἈθῆνας, καθὼς τὰ οἰκιστικὰ

κατάλοιπα τῆς ὕστερης ἀνακτορικῆς περιόδου ἀπὸ τὴν Ἀττικὴ εἶναι πολὺ σπάνια καὶ πε-

ριορίζονται κυρίως στὴν περιοχὴ τῆς Ἀκρόπολης τῶν Ἀθηνῶνὶ4, τὸν Θορικόὶ5, τὴν Ἐλευ-

σίναὶβ, τὸν Ἅγιο Κοσμᾶ27 καὶ τὴν ἀκτὴ τοῦ φαληρικοῦ λιμένα, ὕστερα ἀπὸ πρόσφατη σω-

στικὴ ἀνασκαφὴ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίαςὶθ.

Η περαιτέρω ἀνάλυση τοῦ συνόλου τῶν εὑρημάτων τοῦ Κοντοπήγαδου, οἰκιστικῶν καὶ

ἐργαστηριακῶν καταλοίπων, Θὰ συμπληρώσει τὰ κενὰ τῆς ἔρευνας γιὰ τὴν περιφέρεια τῶν

Ἀθηνῶν, καὶ τῆς Ἀττικῆς εὑρύτερα, σχετικὰ μὲ τὶς πολὺ κρίσιμες αὐτὲς περιόδους ποὺ κα-

ταλήγουν στὴν καταστροφὴ ὅλων τῶν ἀνακτορικῶν κέντρων ΥΕ IIIB2 καὶ ΥΕ ΠΙΓ

23. Τὸ 1996 στὸ πλαίσιο ἐρευνητικοῦ προγράμμα-

τος χημικῆς ἀνάλυσης μυκηναϊκῆςκεραμικῆς ὑπὸ τοὺς

Maran καὶ Mommsen γιὰ τὴν παραγωγὴ τῆς Ἀττικῆς,

συμπεριελήφθησαν δείγματα καὶ ἀπὸ τὸ ὑλικὸ τοῦ

Κοντοπήγαδου Ἁλίμου (Mommsen 2003, 13 κἑ.). Τὰ

περισσότερα δείγματα τοῦ Ἀλίμου, ὅπως καὶ τῆς

Ἀκρόπολης Ἀθηνῶν, ἀνήκουν στὴν ὁμάδα KRO-RQ,S,

ἐνῶ ἡ μικρὴ ὁμάδα ALIN ἐντοπίζεται μόνο στὸν

Ἅλιμο, Η δὲ κεραμικὴ θλη τῆς ὁμάδας KRO-RQ,S ἀνα-

γνωρίστηκε καὶ σὲ πολὺ μεταγενέστερα ἀττικὰ ἀγγεῖα

τῆς Πρωτογεωμετρικῆς καὶ Ἀρχάκης ἐποχῆς, ἐξα-

γωγἲες στὴ Σμύρνη καὶ τὴν Ἔφεσο, ὁπότε ἀποδόθηκε

με μεγάλη πιθανότητα σε ἀττικὸ ἐργαστήριο (Mom-

msen 2003, 18). Καθὼς ὅλες οἱ κεραμικὲς ῦλες ποὺ ἀνα-

γνωρίστηκαν στὴν προαναφερθεῖσα ἐρευνα δὲν ἔχουν

ἐντοπιστεῖ ἐκτὸς Ἀθηνῶν, ὁ Mommsen πιθανολογεῖ

ὅτι πρόκειται γιὰ τοπικὰ προϊόντα (Mommsen 2003,

16 κἐ., εἰκ. 3, πίν. 3). Ἐπίσης, καὶ οἱ πετρογραφικέ καὶ

χημικὲς ἀναλύσεις ποὺ πραγματοποιήθηκαν πρό-

σφατα σε κεραμικὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὰ Κανάκια τῆς Σαλα-

μίνας ἀπὸ τοὺς Ρ. Day καὶ Β. Κυλικόγλου δείχνουν ὅτι

τὸ μεγαλύτερο ποσοστὸ τοῦ ὑλικοῦ ἀπὸ τὴ θέση αὐτὴ

εἶναι ἀττικὴ παραγωγή (Μαραμπέα 2010, 215 κὲ). Με

μεγάλο ἐνδιαφέρον ἀναμένονται τὰ ἀποτελέσματα

τοῦ νέου ἐρευνητικοῦ προγράμματος γιὰ τὶς κεραμικὲς

ῦλες ἀπὸ μυκηναϊκὲς κυρίως θέσεις τοῦ Σαρωνικοϋ, τὸ

ὁποῖο πραγματοποιεῖται ὑπὸ τοὺς Ρ. Day καὶ Β. Κυλί-

κογλου. Σημαντικὸ μέρος τοῦ προγράμματος αὐτοῦ

ἀφορᾶ τὸ ὑλικὸ τοῦ Κοντοπήγαδου.

24. Ὁμάδα κεραμικῆς ἀπὸ τὰ κατώτερα στρώματα

τῆς ὑπόγειας κρήνης στὴν Ἀκρόπολη Ἀθηνῶν χρονο-

λογεῖται στὴν ΥΕ IIIB2 (GauB 2003a, 93 κὲ), παρόλο

ποὺ δὲν πρόκειται γιὰ κλειστὸ σύνολο καθότι εἶναι

ἀνάμεικτο με κεραμικὴ τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης καὶ λίγα

ὄστρακα τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης. Γιὰ λίγους ΥΕ ΠΙΒ τάφους

καὶ κεραμικὴ νότια τῆς Ἀκρόπολης βλ. Παντελίδου

1975, 29. Στὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη (φάση 1 τοῦ Rutter)

χρονολογεῖται ἡ καταστροφὴ τῶν οἰκιῶν ἀπὸ τὴ ΒΑ.

ἄνοδο τῆς Ἀκρόπολης (Rutter 2003, 193 κὲ. GauB

2003a, 98 κἐ.). Η κατασκευὴ τοῦ κυκλώπειου τείχους

τοποθετεῖται στὴν ΥΕ IIIB2 (Iakovidis 20060, 227 κἐ.).

25. Mountjoy 1995a, 195 κἑ,

26. K. Πρέκα, ΑΔ 38, 1983, 27-29. Πενιχρὰ οἰκι-

στικὰ κατάλοιπα, ἀλλὰ τὸ νεκροταφεῖο περιεῖχε ταφὲς

τῆς ΜΕ-ΥΕ ΠΙΒ.

27. My1onas 1959, 52-54, εἰκ. 139, 61 καὶ 9, εἱκ. 14.

Παρόλο ποὺ οἱ τοῖχοι τοῦ κτιρίου S δεν σώζονται

καλά, φαίνεται ὅτι πρόκειται γιὰ μεγαρόσχημο οἴ-

κημα. Τὰ ἀκέραια ἀγγεῖα ποὺ βρέθηκαν ἐπὶ τοῦ δαπέ-

δου του ὑποδηλώνουν ἐγκατάλειψη χωρὶς ἐμφανὴ ἢ

σαφὴ ἴχνη καταστροφῆς.

28. Κατὰ τὶς οἰκοδομικὲς ἐργασίες στὸ ἀκίνητο

ἰδιοκτησίας τῆς Ριζαρείου Ἐκκλησιαστικῆς Σχολῆς

στὸ Δέλτα Παλαιοῦ Φαλήρου ἐντοπίστηκε τὸ ἐπίπεδο

χρήσεως τῆς ἀκτῆς τοῦ φαληρικοῦ λιμένα ἀπὸ τὴ Μυ-

κηνἂκὴ ἕως καὶ τὴν Κλασικὴ ἐποχή. Στὸ μυκηναϊκὸ

στρῶμα βρέθηκε κεραμικὴ ποὺ χρονολογεῖται ἀπὸ τὴν

ΥΕ IIIA2 περίοδο έως καὶ τὴν ΥΕ ΠΙΓ ὕστερη (K.

Καζᾶ-Παπαγεωργίου, ὑπὸ δημοσίευση α καὶ β).
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πρώιμη - φάση 1)29. Ο οἰκισμὸς καὶ ἡ ἐργαστηριακὴ ἐγκατάσταση τοῦ Κοντοπήγαδου ἐγκα-

ταλείφθηκαν στὴν πρώιμη ΥΕ ΠΙΓ περίοδο, χωρὶς ἴχνη καταστροφῆς ἀπὸ σεισμὸ ἢ πυρκα-

γιά, ὅπως ἀκριβῶς συνέβη καὶ μὲ τὴν Ἀκρόπολη Ἀθηνῶν καὶ τὸν Ἅγιο Κοσμᾶὖθ.

Τέλος, θὰ πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι ἡ ἐγκατάσταση τῶν ἀγωγῶν ἀποτελεῖ, ὅπως προανα-

φέρθηκε, ἔργο τέτοιας ἐμβέλειας, ποὺ ἡ ὑπαγωγή του σὲ κάποιο μεγαλύτερο κέντρο νὰ φαί-

νεται ἀδιαμφισβήτητη.

Ἀκολουθεῖ ἡ παρουσίαση τῶν συμπερασμάτων ἀπὸ τὴ μελέτη τοῦ κεραμικοῦ ὑλικοῦ ποὺ

βρέθηκε ἐντὸς τοῦ ἀποθέτη 1 τῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκατάστασης, καθότι ἀποτελεῖ ἕνα κλειστὸ

σύνολο ἐνδεικτικῆς κεραμικῆς μὲ χρονολογικὴ ὁμοιογένεια καὶ καλὴ διατήρηση. Συμπλη-

ρωματικὰ καὶ γιὰ λόγους μεθοδολογίας παρουσιάζονται κάποια στοιχεῖα ἀπὸ τὸ γειτονικὸ

πρὸς τὸν ἀποθέτη πηγάδι 7 τῆς ἐργαστηριακῆς ἐγκατάστασης ἀλλὰ καὶ μερικὰ ἀπὸ τὸν οίκι=

σμό. Η μελέτη τῶν δύο αὑτῶν συνόλων βρίσκεται σὲ ἐξέλιξη.

Ἀποθέτης 1

Ο ἀποθέτης 1 ἐντοπίστηκε κατὰ τὶς ἐργασίες διάνοιξης σκάμματος τῆς ΔΕΗ γιὰ τὴν ἐγκα-

τάσταση ὑπόγειου δικτύου κατὰ μῆκος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τῆς δδοῦ Κουμουνδούρου

καὶ σὲ ἀπόσταση 6,5 μ. ἀπὸ τὴ συμβολή της μὲ τὴν ὁδὸ ἳἩρωος Μάτση. Πρόκειται γιὰ ἕνα

περίπου ὡοειδοῦς σχήματος δρυγμα, μέγ. διαστ. 1,75x2,30 μ. καὶ βάθ. 1,35 μ., τὸ ὁποῖο εἶχε

χρησιμοποιηθεῖ ὡς λάκκος ἀπορριμμάτων ὅπως καὶ τὸ παρακείμενο πηγάδι 7. Βρέθηκε

πλῆρες καστανέρυθρων ἐπιχώσεων31 ποὺ περιεῖχαν πολλοὺς μικροὺς λίθους, ἄφθονη κερα-

μική, ἀρκετὰ ἀποσπασματικὰ σωζόμενα εἰδώλια, δευτερογενῶς ἀποκρουμένες βάσεις

ἀγγείων32 καὶ τρία θραύσματα ἀπὸ λίθινα ἐργαλεῖα. Οἱ ἐπιχώσεις ἀφαιρέθηκαν σὲ ἐννέα

29. Βλ. Mountjoy 1999, 34 κἐ. γιὰ ἀπαρίθμηση ἀνα-

κτορικῶν καὶ οἰκιστικῶν συνόλων μὲ ὁρίζοντα κατα-

στροφῆς στὴν ΥΕ ΠΙΒ2. Ἐπίσης Mountjoy 1997, 109

κἐ. καὶ 1999, 36 κἐ. γιὰ τὴν ἐπαναχρονολόγηση τῆς κα-

ταστροφῆς τοῦ ἀνακτόρου τῆς Πύλου στὴ μεταβατικὴ

ΥΕ ΠΙΒ2-ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη, καθὼς καὶ τὸν προσδιο-

ρισμὸ τῆς νέας της περιόδου. Γιὰ τὴ συζήτηση σχετικὰ

μὲ τὴ νέα φάση τῆς Mountjoy καὶ τὸν προσδιορισμὸ

τῆς ΥΕ ΠΙΓ (φάση 1) ἀντὶ τῆς μεταβατικῆς ὡς τῆς

φάσης καταστροφῆς συγκεκριμένων ἀνακτόρων καὶ

κέντρων βλ. Rutter 20030, 197 καὶ 2003β, 255. Ἐπίσης

βλ. καὶ Vita1e 2006, 197, πίν. 2 γιὰ τὴν ἐπαναχρονολό-

γηση θέσεων στὴν ΥΕ IIIB2 τελική (Μιδέα, Ἴρια, Νι-

χώρια, Θήβα), φάση τὴν ὁποία προτείνει κατ᾿ ἀντι-

στοιχία πρὸς τὸν διαχωρισμὸ τῶν Podzuweit καὶ Ki-

1ian στὴν Τίρυνθα (SH IIIB entwicke1t—SH IIIB Ende)

ἢ τὴν ΥΕ ΙΠΙ φάση 1 ἀντὶ τῆς μεταβατικῆς τῆς Mount-

joy. Ἐπίσης βλ. καὶ Demakopou1ou 2003, 91 γιὰ τὴ σχε-

τικὴ συζήτηση ὡς πρὸς τὴ χρονολόγηση τῆς κατα-

στροφῆς στὴ Μιδέα καὶ Jung 2006, πίν. 1. Στὸ Διμήνι,

ἐνῶ ἡ καταστροφὴ (ἀπὸ πυρκαγιὰ καταστρέφεται

μόνο τὸ Μέγαρο Β) χρονολογήθηκε ἀρχικὰ ἀπὸ τὴν

ἀνασκαφέα στὴν ΥΕ IIIB2-YE ΠΓ πρώιμη ἢ καὶ στὴν

πρώιμη ΥΕ ΠΙΓ (Ἀδρύμη-Σισμάνη 1999-2001, 87 κἐ.

92), πρόσφατα ἐπαναχρονολογήθηκε στὴν ΥΕ IIIB2

καὶ ἡ μικρῆς διάρκειας ἐπανακατοίκηση στὴν ΥΕ

ΠΙΒ2-ΥΕ ΙΠΙ πρώιμη (Adrimi-Sismani 2007, 212). Στὰ

Κανάκια οἱ ἀνασκαφεῖς μιλοῦν γιὰ καταστροφὴ/

ἐγκατάλειψη: Λῶλος 2003, 18, 77.

30. Βλ. σ. 205, σημ. 24, 27.

31. Τὸ κατὰ τόπους ἐρυθρὸ χρῶμα τῶν ἐπιχώσεων

πιθανότατα ὀφείλεται σὲ διαλυμένες πλίθρες.

32. Μὲ τὴν ἀπόκρουση τῶν βάσεων πιθανότατα

ἐπιτυγχανόταν ἡ δευτερογενὴς παραγωγὴ σφαιρικοῦ
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στρώσεις (πάσσες), πάχους κατὰ μέσον δρο 15 ἐκ, ἂν καὶ δὲν παρουσιάστηκε διαφοροποί-

ηση στὸ χῶμα. Με τὴ μελέτη τοῦ ὑλικοῦ διαπιστώθηκε ὅτι ἡ ἀπόθεση ἀποτέλεσε στιγμιαία

ἐνέργεια (de1iberate tip)”, δεδομένου ὅτι ἐντοπίστηκαν συνανήκοντα ὄστρακα σε ὅλα τὰ

βάθη. Η τυπολογικὴ ὁμοιογένεια πάντως τοῦ ὑλικοῦ καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν παρατηρήθηκε

διατάραξη τῶν ἐπιχώσεων τοῦ ἀποθέτη, ἐπιτρέπει τὴν ἀσφαλῆ συναγωγὴ χρονολογικῶν34

καὶ ἄλλων σημαντικῶν συμπερασμάτων γιὰ τὸ πρωτογενὲς περιβάλλον του, ἂν καὶ πρόκει-

ται γιὰ σύνολο δευτερογενοῦς ἀπόθεσης35.

Η ΚΕΡΑΜΙΚΗ

Ο ἀποθέτης 1 περιεῖχε συνολικὰ 20.000 ὄστρακα, ἐκ τῶν ὁποίων τὰ 2.750 εἶναι διαγνω-

στικάὖβ. Ο βαθμὸς διατήρησης τῆς κεραμικῆς εἶναι μεν ἀποσπασματικός, ἀλλὰ ἀπὸ τὰ 2.750

διαγνωστικὰ ὄστρακα ποῦ ἐξετάστηκαν τὸ 4% εἶναι μεγάλου καὶ τὸ 50% μεσαίου μεγέ-

θους37. Ἔχουν προκύψει καὶ λίγα ἀγγεῖα σχεδὸν ἀκέραια καὶ ἐπίσης λίγα ποὺ διατηροῦνται

κατὰ τὸ ἥμισυ. Γιὰ τὴ στατιστικὴ ἀνάλυση καὶ ταξινόμηση τοῦ ὑλικοῦ δημιουργήθηκε μία

βάση δεδομένων στὴν ὁποία καταχωρήθηκαν ὅλα τὰ διαγνωστικὰ ὄστρακα καὶ ἀγγεῖα τοῦ

ἀποθέτη38. Ἀπὸ τὴ μακροσκοπικὴ ἐξέταση τοῦ ὑλικοῦ ἀναγνωρίστηκαν οἱ ἀκόλουθες κε-

ραμικες κατηγορίες Γραπτὴ λεπτόκοκκη κεραμική39, διβαφη λεπτόκοκκη κεραμική, μαγει-

ρικὰ σκεύη καὶ χονδροειδὴς κεραμική (κυρίως ἀσάμινθοι). Γιὰ τὴν τυπολογικὴ ταύτιση τῶν

κεραμικῶν σχημάτων καὶ κοσμημάτων ἀκολουθοῦμε τὸ σύστημα τοῦ Furumark“, γιὰ τὴν

περιγραφὴ τῆς γραμμικῆς διακόσμησης στὸ χεῖλος τῶν ἀγγείων τὴν ταξινόμηση τοῦ

ΡοἀΖυινετ41, ἐνῶ ὡς πρὸς τὴν περιγραφὴ διαφόρων γραπτῶν κεραμικῶν τύπων τηροῦνται

σχήματος ὀστράκων διαφόρων μεγεθῶν καὶ χρήσεων.

Γιὰ σφαιρικὰ ὄστρακα βλ. Rahmstorf 2008, πίν. 7-21,

ἂν καὶ στὴν Τίρυνθα τὰ περισσότερα προέρχονταν

ἀπὸ σώματα ἀγγείων.

33. Βλ. Mountjoy 1993, 121.

34. ”0019mm προγενέστερων περιόδων μπορεῖ νὰ

προέρχονται εἴτε ἀπὸ τὴν ὑποδομὴ δαπέδων, εἴτε νὰ

εἶναι σε δευτερογενὴ χρήση (Mountjoy 1993, 120. De-

makopou1ou et a1. 2002a, 34, εἰκ. 20). Η παρουσία

ὀστράκων στὸ σῶμα πλιθρῶν, ὅπως ἔχει προταθεῖ

(French, Stockhammer 2009, 178), μᾶλλον θὰ δημιουρ-

γοῦσε πρόβλημα στὴ συνοχή τους.

35. Η στατιστικὴ ἀνάλυση τῆς κεραμικῆς ἀποτελεῖ

ἕνα καλὸ μεθοδολογικὸ ἐργαλεῖο ὥστε κάθε σύνολο

νὰ εἶναι ἕως ἕνα βαθμὸ ἀξιολογήσιμο μὲ τὴν ἀπομό-

νωση παλαιότερων ἢ ἀκόμα καὶ ὑστερότερων στοι-

χείων (βλ. σ. 222 σημ. 133 γιὰ fading-f1oruit-innovativ

Phéinomen).

36. Ὡς διαγνωστικὲς θεωροῦμε τὶς ἑξῆς κατηγορίες

ὀστράκων: χείλη, βάσεις, προχοές, σώματα με διαγνω-

στικὸ τοίχωμα ἢ κόσμημα καὶ λαβές.

37. Τὰ ὄστρακα χωρίζονται σε τρεῖς κατηγορίες

μικροῦ μεγέθους <5 ἐκ, μεσαίου μεγέθους 5-10 ἐκ. καὶ

μεγάλου μεγέθους >10 ἐκ. Γιὰ τὴ διαίρεση αὐτὴ βλ.

Stockhammer 2008, 70.

38. Τὸ 56% τοῦ συνόλου ἀνήκει σἐ ὄστρακα, κυ-

ρίως τῆς διβαφης λεπτόκοκκης κεραμικῆς, τὰ ὁποῖα θὰ

μποροῦσαν νὰ προέρχονται ἀπὸ περισσότερους τοῦ

ἑνὸς κεραμικούς τύπους.

39. Στὸν κατάλογο χρησιμοποιεῖται γιὰ τὴ γραπτὴ

κεραμικὴ ἡ συντομογραφία ΠΓΚ, γιὰ τὴν ἄβαφη

ΠΑΚ, γιὰ τὰ μαγειρικὰ ΠΜΚ καὶ γιὰ τὴ χονδροειδὴ

κεραμικὴ ΠΧΚ. Τὰ στοιχεῖα ποὺ ἀκολουθοῦν ἐντὸς

παρενθέσεως ἀφοροῦν τὶς ὁμάδες ὀστράκων καὶ τὶς

στρώσεις εὕρεσής τους.

40. Furumark 1941.

41. Podzuweit 2007, 19, 311 κἐ., Bei1. 78 a κἐ. Σὲ κά-

ποιες περιπτώσεις ἡ διεύρυνση τῶν τυπολογικῶν ὁμά-

δων (Dekor) τοῦ Podzuweit κρίθηκε ἀπαραίτητη: Βλ.

Kardamaki ὑπὸ δημοσίευση (γιὰ παράδειγμα: γραμ-
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τὰ συμπεράσματα τῆς ἔρευνας ἐπὶ τοῦ ὑλικοῦ τῶν Μυκηνῶν καὶ τῆς Τίρυνθας42. Η στατι-

στικὴ ἀνάλυση τοῦ ὑλικοῦ, τμῆμα τῆς ὁποίας παρουσιάζεται ἐδῶ σὲ ἕξι πίνακες, ἀποτελεῖται

ἀπὸ δύο μέρη: 1) ἀπὸ τὴ συνολικὴ καταμέτρηση τῶν διαγνωστικῶν ὀστράκων ποὺ ἀνήκουν

στοὺς σχετικοὺς τύπους καὶ 2) ἀπὸ μία ἐπιμέρους καταμέτρηση συγκεκριμένων τμημάτων

ἀγγείων, ἀντιπροσωπευτικῶν ἐνὸς μεμονωμένου κεραμικοῦ ἀτόμου. Σκοπὸς τῆς τελευταίας

καταμέτρησης εἶναι μία ἐκτίμηση τῶν ἐλαχίστων κεραμικῶν ἀτόμων τοῦ ἀποθέτη43. Γιὰ τὴ

δεύτερη καταμέτρηση λαμβάνονται ῦπόψη, ὅπου εἶναι δυνατόν, οἱ βάσεις, ἂν καὶ ἀνάλογα

μὲ τὸν τύπο τοῦ ἀγγείου ἢ τὴ συνολικὴ διατήρησή του χρησιμοποιοῦνται καὶ ἄλλα κριτήρια,

ὅπως ἡ διακόσμηση του ἢ οἱ λαβές44.

A) ΓΡΑΠΤΗ ΛΕΠΤΟΚΟΚΚΗ ΚΕΡΑΜΙΚΗ

Ο σκύφος (FS 284), ὁ ὁποῖος ἀποτελεῖ τὸ συχνότερο σχῆμα μεταξὺ τῶν ἀνοικτῶν ἀγγείων

(πίν. 1), ἐντοπίστηκε σὲ ἑπτὰ Τυπολογικὲς παραλλαγὲς διαφορετικῆς ἀνὰ περίπτωση συχνό-

τητας. Πρόκειται γιὰ τοὺς σκύφους τύπου A καὶ Β45, τὸν σκύφο A μὲ ἐσωτερικὸ ὁλόβαφο4β,

τὸν σκύφο C47, τὸν ταινιωτό48, τὸν σκύφο μὲ μεσαία ταινία χείλους (medium band deep

bow1)49 καὶ τὸν ὁλόβαφο σκύφο (πίν. 2). Ο σκύφος μὲ ρόδακα καὶ στιγμὲς στὸ χεῖλος δὲν

ἐντοπίστηκε. Οἱ περισσότεροι σκύφοι ἔχουν τὸ χαρακτηριστικὸ ἡμισφαιρικὸ σῶμα μὲ ἁπλὸ

ἔξω νεῦον χεῖλος, σπανιότερα κάθετο (εἱκ. 7, 21) ἢ ἐλαφρὰ ἔσω νεῦον ἄνω τοίχωμα καὶ πιὸ

παχὺ χεῖλος (εἱκ. 7, 24-25), ἐνῶ λίγοι σκύφοι ἔχουν κωδωνόσχημη τομή (εἱκ. 6, 9). Οἱ λαβὲς

εἶναι συχνὰ τοποθετημένες ψηλά (six. 6, 2 καὶ 7, 18) καὶ οἱ βάσεις εἶναι δακτυλιόσχημες ἢ

μικὸς διάκοσμος 14: ταινία χείλους πάνω ἀπὸ 2,5 ἐκ.,

ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια, γραμμικὸς διάκοσμος

15: ταινία χείλους ἔως 1,5 ἐκ., ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπι-

φάνεια, γραμμικὸς διάκοσμος 16: ταινία χείλους 1,6-

2,5 ἐκ., ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια ἀντὶ τῶν γραμ-

μικῶν διακόσμων 9.1, 9.2 τοῦ Podzuweit).

42. Σχετικὰ μὲ τὸν προσδιορισμὸ γιὰ παράδειγμα

τῶν διαφόρων τύπων τοῦ σκύφου FS 284, ὅπως σκύ-

φος τύπου Α, Β, σκύφος μὲ ρόδακα κλπ. βλ. σ. 208-209,

σημ. 44-48.

43. Βλ. Maran 1992, 119.

44. Η καταμέτρηση ἐλάχιστων κεραμικῶν ἀτόμων

ἐμφανίζεται σὲ ξεχωριστὴ στήλη (πίν. 1, 3-4), ἐντὸς πα-

ρένΘεσης (πίν. 5), σὲ ξεχωριστὸ πίνακα γιὰ τοὺς σκύ-

φους (πίν. 2), ἐνῶ δὲν ἔχει πραγματοποιηθεῖ γιὰ τὴ

χονδροειδὴ κεραμική (πίν. 6).

45. Βερδελῆς κ.ἀ. 1966, 139 κἐ. French 1969, 74.

46. Ὡς δρος ἀφορᾶ κυρίως τὴν περιγραφὴ τῆς

Mountjoy (1986, 150), ἀλλὰ ἐδῶ εἶναι πιὸ στενὰ ὁριο-

Θετημένος ὡς σκύφος μὲ ἀποκλειστικὰ ἐσωτερικὴ ὁλό-

βαφη ἐπιφάνεια καὶ ταινία χείλους ποὺ δὲν ξεπερνᾶ

τὸ 1,5 ἐκ. (γραμμικὸς διάκοσμος 15). Στὴν ὁμάδα αὐτὴ

ἐντάσσουμε καὶ τοὺς λίγους σκύφους μὲ ἐξωτερικὴ

διακόσμηση ὑψίποδα σκύφου (γραμμικὸς διάκοσμος

Podzuweit 9.3).

47. Ο δρος σκύφος τύπου C χρησιμοποιήθηκε γιὰ

μία ὁμάδα ἀγγείων ἀπὸ τὸ δυτικὸ κλιμακοστάσιο τῆς

Τίρυνθας (Kardamaki, ὑπὸ δημοσίευση). Φέρει ταινία

χείλους μεσαίου μεγέθους, 1,6 ἔως 2,5 ἐκ., ἐσωτερικὰ

ὁλόβαφη ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος 16), μὲ κο-

σμήματα σκύφου τύπου A ἢ B, ἐνῶ οἱ διαστάσεις του

κυμαίνονται μεταξὺ τοῦ σκύφου A καὶ τοῦ σκύφου Β.

Ο σκύφος C περιλαμβάνει ἐπίσης στοιχεῖα ἀπὸ τοὺς

τύπους 1 καὶ 2 τῆς Mountjoy (1999, 495). Γιὰ τέτοιου

εἴδους σκύφους ἢ παρεμφερεῖς (ὅπως ὁ σκύφος Α μὲ

ἐσωτερικὸ ὁλόβαφο) ὁ Ἰακωβίδης (2006β, 123) χρησι-

μοποίησε τὸν δρο σκύφος Α-Β.

48. Mountjoy 1986, 152, six. 192, 1-2.

49. French 1969, 75.



ΑΕ 2011 Κοντοπήγαδο Ἁλίμου Ἀττικῆς 211
 

 

δισκοειδεῖς μὲ κοίλη τὴν κάτω ἐπιφάνεια, ἐνίοτε ἀρκετὰ ὑπερυψωμένε (εἱκ. 6, 1.11-12). Ἀπὸ

τοὺς προαναφερθέντες τύπους, ὁ ὁλόβαφος κατέχει τὸ μεγαλύτερο ποσοστό (πίγ. 2). Τὰ

ἀγγεῖα εἶναι εἴτε ἐξ ὁλοκλήρου βαμμένα (εἱκ. 6, 1), εἴτε μὲ ἐξῃρημένη συχνὰ τὴν περιοχὴ τῶν

λαβῶν καὶ τὸ τελείωμα τῆς βάσης (εἱκ. 6, 2-3.5-7.11). Oi σκύφοι, οἱ ὁποῖοι φέρουν κοσμήματα,

ἀνέρχονται μόλις στὸ 26% (πίν. 2). Ἀπὸ τοὺς τελευταίους οἱ περισσότεροι ἀνήκουν στὸν

τύπο τοῦ σκύφου Α (εἱκ. 7, 13-16) καὶ τοῦ σκύφου A μὲ ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (εἱκ.

7, 18.20.22—2325), ἐνῶ οἱ σκύφοι τύπου Β (εἱκ. 7, 17) καὶ οἱ ἐπιβεβαιωμένοι σκύφοι C εἶναι

σπάνιοι50 (six. 7, 21.24). Τὸ θεματολόγιο τῶν διαπιστωμένων κοσμημάτων εἶναι ἀρκετὰ πε-

ριορισμένο. Συχνότερα ἐμφανίζεται ἡ ὁριζόντια κυματοειδὴς ταινία (six. 7, 21-24), καὶ ἀκο-

λουθοῦν λίγα δείγματα ὀστράκων μὲ τρίγλυφα (εἱκ. 7, 16-19) ἢ τρέχουσες σπεῖρες (six. 7,

13-14). ”Eva παράδειγμα σκύφου μὲ ἔντονα ἔξω γεῦον χεῖλος φέρει διακόσμηση χείλους δα-

νεισμένη ἀπὸ ὑψίποδα σκύφο (γραμμικὸς διάκοσμος Podzuweit 9.3) καὶ διπλὴ τεθλασμένη

γραμμὴ σὲ στενὴ ζώνη διακόσμησης (six. 7, 25). Η κυματοειδὴς ταινία κοσμεῖ σκύφους μὲ

ὁλόβαφο ἐσωτερικό, ἐνῶ τοποθετεῖται συνήθως σὲ φαρδιὰ ζώνη διακόσμησης (εἱκ. 7, 21.23).

"Eva ὄστρακο σκύφου κοντὰ στὸ χεῖλος φέρει κυματοειδῆ ταινία σὲ στενὴ ζώνη (εἱκ. 7, 24)

καὶ στυλιστικὰ φαίνεται ὑστερότερο51. Τέλος, οἱ ἐπιβεβαιωμένοι σκύφοι μὲ μεσαία ταινία

χείλους εἶναι λίγοι (γραμμικὸς διάκοσμος 15/16 (six. 7, 26-27) καὶ οἱ ταινιωτοὶ σκύφοι μὲ

ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια φέρουν στὸ χεῖλος συνήθως τὴ χαρακτηριστικὴ γραμμικὴ

διακόσμηση ὑψίποδων σκύφων (γραμμικὸς διάκοσμος Podzuweit 9.3 (six. 8, 28—29)52. Οἱ σκύ-

φοι μὲ ἐξ ὁλοκλήρου ταινιωτὴ διακόσμηση ἐξωτερικὰ καὶ ἐσωτερικὰ δὲν μποροῦν νὰ ἀπο-

κλειστοῦγ, καθότι ἡ ταύτισή τους λόγω τῆς ἀποσπασματικότητας τοῦ ὑλικοῦ δὲν εἶναι δυ-

νατή. Οἱ λαβὲς τέλος τῶν σκύφων, οἱ ὁποῖες κοσμοῦνται μὲ μία ἑνιαία ταινία (six. 7, 21)

εἶναι ἐλαφρῶς περισσότερες ἀπὸ ἐκεῖνες ποῦ φέρουν τὶς χαρακτηριστικὲς τρεῖς πινελιές

(six. 7, 13.18 καὶ six. 8, 28).

Ἄλλοι τύποι σκύφου, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν συνηθισμένο τύπο FS 284 μὲ τὶς δύο ὁριζόντιες λαβές,

εἶναι εἴτε πολὺ σπάνιοι εἴτε ἀπουσιάζουν πλήρως. ”Eva ὄστρακο μὲ κυματοειδῆ ταινία ἀνή-

κει στὸν τύπο μὲ τὶς κάθετες λαβές (FS 289, six. 8, 30), ἔνα σχῆμα τὸ ὁποῖο φαίνεται νὰ ἔχει

σχετικὴ διάδοση στὴν Ἁττική53. Ἔνας ἐπιπλέον δημοφιλὴς σκύφος τῆς Ἀττικῆς, κατὰ τὴν

50. Ἐδῶ πρέπει βέβαια νὰ ληφθεῖ ὑπόψη ὅτι τὸ

ἀρχικὸ ποσοστὸ τῶν σκύφων καὶ σκύφων Α μὲ ἐσω-

τερικὰ ὁλόβαφη ἐπιφάνεια θὰ ἦταν πιθανῶς πιὸ

ὑψηλό, καθὼς κάποια ὄστρακα καταχωροῦνται, λόγῳ

τῆς ἀποσπασματικότητας τοῦ ὑλικοῦ, σὲ μεικτὲς κα-

τηγορίες (γιὰ παράδειγμα σκύφος Α μὲ ἐσωτερικὸ ὁλό-

βαφο/σκύφος C) καὶ δὲν ἐμφανίζονται στὸν πίνακα 2.

51. Η διακόσμηση αὐτὴ ἐμφανίζεται κυρίως ἀπὸ

τὴν ΥΕ ΠΙΓ μέση (LH IIIC deve1oped). Βλ. Stockham-

mer 2008, πίν. 72, 1561 (Phase 3/SH IIIC Mitte 1) ἀπὸ

σύνολο τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης στὴ ΒΑ. κάτω πόλη τῆς Τί-

ρυνθας

52. Τὸ ποσοστὸ τῶν ταινιωτῶν σκύφων μὲ ὁλό-

βαφο τὸ ἐσωτερικό τους ἢ σκύφων μὲ μεσαία ταινία

χείλους θὰ μποροῦσε νὰ αὐξηθεῖ ἂν συνυπολογίζογ-

ταν χείλη ἀγγείων, τὰ ὁποῖα λόγῳ τῆς κακῆς διατήρη-

σής τους ἐμφανίζονται σὲ μεικτοὺς τύπους καὶ δὲν πε-

ριλαμβάνονται στὸν πίνακα 2. Αὐτὰ ἔχουν συνήθως

γραμμικὸ διάκοσμο 15, 16, 9.3, δύο ταινίες ἢ ὁμάδα

γραμμῶν στὴν κοιλιά.

53. Δύο σκύφοι FS 289 προέρχονται ἀπὸ τὸν Θο-

ρικό (Mountjoy 1995a, six. 8, 89-90). Ο ἔνας ἔχει γραμ-

μικὸ ἀπόκοσμο 15 καὶ ρόδακα στὸ κέντρο τῆς ἐξωτε-

ρικῆς ἐπιφάνειας τοῦ ἀγγείου, στὸν τύπο τοῦ σκύφου

μὲ ρόδακα, Τὸ σχῆμα ἔχει βρεθεῖ καὶ στὴν Περατή,

ὅπου ἐπίσης διακοσμεῖται μὲ ρόδακα (Ἰακωβίδης 1969,
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ΥΕ IIIA2 ὡστόσο, εἶναι αὐτὸς ποὺ φέρει μία μόνο ὁριζόντια λαβή (FS 283)“. Ἄν καὶ ὁ συγ-

κεκριμένος σκύφος ἔχει ἐντοπιστεῖ στὸ γειτονικὸ πηγάδι 7, δὲν ἰσχύει τὸ ἴδιο γιὰ τὸν

ἀποθέτη 155.

Μετὰ τοὺς σκύφους ὑψηλότερα ποσοστὰ κατέχουν οἱ λεκάνες FS 294/302 καὶ οἱ ὀλόβα-

φοι ὑψίσταις σκύφοι FS 304-305 (xiv. 1). Ἐκτὸς ἀπὸ τὶς λεκάνες μὲ τὴ συνηθισμένη ταινιωτὴ
\\\\\

\\\\\

λεκάνες εἶναι χειροποίητες μὲ στιλβωμένη ἐπιφάνεια.

Ὡς πρὸς τοὺς ὑψίσταις σκύφους ἡ συχνότερη παραλλαγὴ εἶναι ἡ ὁλόβαφη (εἱκ. 8, 31-36),

ἐνῶ πολὺ λίγα εἶναι τὰ δείγματα τοῦ σχήματος μὲ άλλη διακόσμηση, ὅπως γιὰ παράδειγμα

μὲ κυματοειδεῖς ταινίες ἢ τρίγλυφα (εἱκ. 8, 37-38).

Σχετικὰ συχνὰ ἐμφανίζονται οἱ ἡμισφαιρικοὶ κύαθοι (FS 215) καὶ οἱ σκυφοειδεῖς

κρατῆρες (πίν. 1). Στὸ ὑλικὸ τοῦ ἀποθέτη ἔχουν ἐντοπιστεῖ κυρίως κύαθοι μὲ μικροῦ (εἱκ.

10, 54-56) ἢ μεσαίου πλάτους ταινία στὸ χεῖλος (medium band cup56, six. 10, 52-53), ἐνῶ

εἶναι σπάνιος ὁ κύαθος μὲ ταινία χείλους πάνω ἀπὸ 2,5 ἐκ. (γραμμικὸς διάκοσμος 14, xiv.

3). Ἀρκετοὶ εἶναι ἐπίσης οἱ ὁλόβαφοι κύαθοι (εἱκ. 10, 57), ἐνῶ οἱ ταυτισμένοι κύαθοι μὲ

ἄβαφη ἢ ἁπλὰ ταινιωτὴ ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια εἶναι γενικὰ πιὸ σπάνιοι. Ἐπίσης, λίγα

ὄστρακα τοῦ σχήματος φέρουν κυματοειδῆ ταινία (εἱκ. 10, 58-60)57.

Οἱ περισσότεροι κρατῆρες ἀνήκουν στὸν σκυφοειδὴ τύπο μὲ τὴν προχοή (FS 298, six. 11,

61)58 ἢ στὸν ἁπλὸ σκυφοειδὴ τύπο (FS 281/28259). Οἱ λαβὲς φέρουν τὶς τρεῖς πινελιὲς καὶ ἡ

κοιλιὰ τὴ συνηθισμένη ταινιωτὴ διακόσμηση. Φαρδιὰ ταινία κοσμεῖ συνήθως τὸ χεῖλος, ἐνῶ

λίγα εἶναι τὰ παραδείγματα μὲ ὁλόβαφο ἐσωτερικά (εἱκ. 11, 66). ”0wa καὶ τῶν ὑπολοίπων

σχημάτων, τὸ συχνότερο κόσμημα τοῦ κρατήρα εἶναι ἡ κυματοειδὴς ταινία (six. 11, 61-64).

xiv. 136, 115), ἐνῶ ἐκτὸς Ἀττικῆς εἶναι σπάνιο. Σκύφοι

FS 289 μὲ στιγμὲς στὸ χεῖλος ἔχουν γιὰ παράδειγμα

ἀναφερθεῖ καὶ στὴν Ἰαλυσό (M66 1982, xiv. 38.5).

54. Ἀρκετοὶ σκύφοι μὲ ὁριζόντια λαβὴ προέρχον-

ται ἀπὸ τὸ νεκροταφεῖο στὸ Βουρβάσι (Benzi 1975,

xiv. XXIII, 386-387, 389, 391, 393, 396. Σγουρίτσα

2001, 25 κἐ.). Ο σκύφος 396 μὲ ἐξηρημένο τὸ σῶμα, με-

σαία ταινία χείλους, ταινία στὴ βάση καὶ ὁλόβαφη

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια θυμίζει τὴ διακόσμηση τῶν κυ-

λίκων τοῦ ἀποθέτη (εἱκ. 12, 78-79.81—82) καὶ ταιριάζει

καλύτερα στὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη, περίοδο ποὺ προτείνει

ἡ Σγουρίτσα (2001, 26), ἐνῶ ὁ Benzi (1975, 294) τὴν

τοποθετεῖ στὴν ΥΕ IIIB μὲ ἐρωτηματικό.

55. Ο τύπος ἀπουσιάζει καὶ στὸν Θορικό. Ἐδῶ

ἴσως πρέπει νὰ ληφθεῖ ὑπόψη ἡ ἐνδεχομένως δύσκολη

διάκρισή του ἀπὸ τὸν τύπο μὲ τὶς δύο λαβές. Ἕνα χα-

ρακτηριστικὸ γνώρισμα τοῦ συγκεκριμένου σκύφου

ὡστόσο εἶναι ἡ ψηλὰ τοποθετημένη λαβή, ἡ ὁποία

συχνὰ εἶναι δυσανάλογου πάχους σὲ σχέση μὲ τὸ μέ-

γεθος τοῦ ἀγγείου (Mountjoy 1999, six. 195, 197-201).

56. Ο δρος medium band πρωτοχρησιμοποιήθηκε

γιὰ σκύφους τῶν Μυκηνῶν ἀπὸ τὴ French (1969, 75)

καὶ ἐπεκτάθηκε καὶ στοὺς κυάθους ἀπὸ τὴ Mountjoy

(1986, 147, six. 183, 1-2). Ο Vita1e (2006, 181 καὶ 197,

six. 3, 5) χρησιμοποιεῖ τὸν δρο 1ip band bow1 καὶ ἀντι-

στοίχως 1ip band cup σὲ κάποιες περιπτώσεις, ὅπως σὲ

σχέση μὲ τοὺς κυάθους τοῦ Διμηνίου (αὐτόθι 197).

57. Τὰ δύο χείλη μὲ ταινίες στὸ ἐσωτερικό (εἱκ. 10,

59-60) δὲν ἀποκλείεται νὰ προέρχονται καὶ ἀπὸ ἄλλα

σχήματα, ὅπως ἀπὸ χαμηλότερο κύαθο (FS 214) ἢ μό-

νωτο σκύφο (FS 283).

58. Η προχοὴ σώζεται ὡστόσο στὸ χεῖλος δύο μόνο

σκυφοειδῶν κρατήρων.

59. Ἀκολουθοῦμε τὸν Jung (2002, 104 κἐ.) στὴν πε-

ριγραφὴ τοῦ σκυφοειδοῦς κρατήρα ὡς FS 281/282 ἀντὶ

τοῦ διαχωρισμοῦ τῶν δύο τύπων.
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Ἄλλα κοσμήματα, ὅπως ἡμικύκλια, τρέχουσες σπεῖρες καὶ τρίγλυφα εἶναι σπάνια (εϊκ. 11,

66). ”Eva ὄστρακο κρατῆρα φέρει ὑβριδόμορφο ἄνθος (εἱκ. 11, 65). Ἄν καὶ οἱ προχυτικοὶ

κρατῆρες συνήθως φέρουν κυματοειδεῖς ταινίες, δὲν ἀποκλείεται νὰ φέρουν καὶ ἄλλα κο-

σμήματα, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὴ διακόσμηση κρατῆρα ἀπὸ τὸ πηγάδι 7, μὲ σχηματοποι-

ημένες πορφύρες. Ἐπίσης καὶ ἕνα χεῖλος ἀπὸ τὸν Θορικὸ πιθανότατα φέρει ἄνθος60. Ἀξίζει

νὰ σημειωθεῖ ὅτι ἡ ἐπιφάνεια τῶν κρατήρων μὲ κυματοειδῆ ταινία εἶναι στιλβωμένη, ὅπως

ἔχει ἀναφερθεῖ γιὰ ἀντίστοιχους κρατῆρες ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη τῶν Ἀθηνῶν καὶ τὰ Κανάκια

ΣαλαμίναςβΪ.

Τὸ ἑπόμενο ἀγγεῖο τοῦ ἀποθέτη μὲ σχετικὰ ὑψηλὰ στατιστικὰ ποσοστὰ εἶναι ἡ κύλικα

(πίν. 1). Συνολικὰ ταυτίστηκαν τέσσερα σχήματα γραπτῶν κυλίκων. Η ἡμισφαιρικὴ κύλικα

FS 264, ἡ κύλικα μὲ γωνίωση FS 267, ἡ κωνικὴ κύλικα FS 274 καὶ ἡ σφαιροκωνικὴ κύλικα.

Η τελευταία ἀποτελεῖ ἀγγεῖο μὲ χαρακτηριστικὰ τόσο τῆς ἀβαθοῦς κύλικας FS 258 ὅσο καὶ

τῆς κωνικῆς FS 274. Η ἡμισφαιρικὴ κύλικα μὲ λοξὸ ἐξω νεῦον χεῖλος καὶ ἔσω νεῦον ἄνω

τμῆμα, ἔχει χαμηλοῦ ἔως μεσαίου ὕψους στέλεχος καὶ ἐκπροσωπεῖται ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον

στὴν ὁλόβαφη παραλλαγή της (εἱκ. 12, 69-73). Η κύλικα μὲ γωνίωση ἔχει βαθυ σῶμα, χαμηλὸ

στέλεχος, κοῖλο ἄνω τμῆμα μὲ ἁπλὸ ἔξω νεῦον χεῖλος ἢ κάθετο ἄνω τμῆμα μὲ ἁπλὸ χεῖλος,

ἐνίοτε πιὸ τονισμένο (εἰκ. 12, 74-82). Στὸν τύπο αὐτὸ παρατηρεῖται μία τάση μονοχρωμίας

μὲ μικρότερες ἢ μεγαλύτερες ἐξῃρημένες περιοχές (εἰκ. 12, 74.78-79.81-82). Η διατήρηση τοῦ

ὑλικοῦ δὲν μᾶς ἐπιτρέπει νὰ συνάγουμε ἀσφαλὲς συμπέρασμα ὡς πρὸς τὸ ἀν μποροῦν νὰ

εἶναι καὶ ἐξ ὁλοκλήρου ὁλόβαφες ἢ ἂν ὁ πιὸ ἀντιπροσωπευτικὸς τύπος τοῦ ἀποθέτη 1 εἶναι

αὐτὸς μὲ τὸ ἔως ἔνα βαθμὸ ἄβαφο στέλεχος. Ὡστόσο, μία ἀκέραιη ὁλόβαφη κύλικα ἀπὸ τὸ

πηγάδι 7 ὑποδηλώνει τὴν ὕπαρξη καὶ αὐτῆς τῆς παραλλαγῆς. Η κωνικὴ κύλικα εἶναι εἴτε

ἐξ ὁλοκλήρου ὁλόβαφη εἴτε ὁλόβαφη ἐσωτερικὰ καὶ μὲ λεπτὴ ταινία χείλους ἢ ἄβαφη ἐξω-

τερικά (γραμμικὸς διάκοσμος 15, εἱκ. 13, 83-86), εἴτε ταινιωτή (εἱκ. 13, 87). Σώζεται ἐπίσης

καὶ ἕνα μικρὸ τμῆμα ὁλοβάφου στελέχους κωνικῆς κύλικας μὲ διόγκωση. Ο τέταρτος τύπος

κύλικας ἀντιπροσωπεύεται μόνο ἀπὸ ἕνα δεῖγμα μὲ λεπτὴ ταινία χείλους καὶ ὁλόβαφο ἐσω-

τερικό (εἱκ. 13, 88).

Οἱ λεκανίδες (FS 295), ποῦ συνήθως ἀπαντῶνται σπάνια, στὸ ὐλικὸ τοῦ ἀποθέτη ἐκπρο-

σωποῦνται μὲ λίγα παραδείγματα, ἔνα ἐκ τῶν ὁποίων φέρει ὁριζόντιες ταινιωτέ λαβές (FS

295B) (εἱκ. 14, 89-90).

60. Mountjoy 19950, εϊκ. 9, 94. Η Μαραμπέα (2010,

136 κἐ.) δὲν ἀναφέρει ἄλλο κόσμημα πλὴν κυματοει-

δοῦς ταινίας γιὰ τοὺς προχυτικούς κρατῆρες. Στὴ Φω-

κίδα ἔχουν ἀναφερθεῖ πολλὰ ἀγγεῖα αὐτοϋ τοῦ τύπου.

Βλ. Mountjoy 1999, εἱκ. 307, 245 γιὰ κρατήρα μὲ προ-

χοὴ τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης ἀπὸ τοὺς Δελφοὺς μὲ τρικάμ-

πυλα τόξα καὶ αὐτόθι εἱκ. 309, 259-264 γιὰ ἀρκετὰ πα-

ραδείγματα τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης μὲ τρικάμπυλα τόξα,

τρίγλυφα, σπεῖρες, κομμένο πλοχμὸ ἀλλὰ καὶ διακό-

σμηση ἐπὶ τοῦ χείλους. Ἐπίσης καὶ ἀπὸ τὸ Σχηματάρι

σώζεται κρατήρας τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης μὲ τρέχουσες

σπεῖρες (αὐτόθι εἰκ. 266, 220) καὶ ἔνας ἀπὸ τὸ Μιστρὸ

τῆς Εὔβοιας μὲ ἀντιθετικὲς σπεῖρες τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης

(αὐτόθι εἰκ. 275, 82).

61. Βλ. Rutter 20030, 194-195, εἱκ. 1, 1 καὶ GauB

20030, 100 γιὰ τὴν τεχνικὴ στίλβωσις σὲ κρατῆρες τῆς

Ἀκρόπολης καὶ Μαραμπέα 2010, 136-137, εϊκ, 76,

15.107α γιὰ παραδείγματαἀπὸ τὰ Κανάκια. Γιὰ τὸ

μικρὸ ὄστρακο ἀπὸ τὸ σῶμα κρατήρα τοῦ Θορικοῦ μὲ

τὴν κυματοειδὴ ταινία δὲν ἀναφέρεται στίλβωσι

(Mountjoy 19950, 211-212, εἱκ. 9, 95).
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Ἐπιπλέον τύποι οἱ ὁποῖοι ἔχουν ταυτιστεῖ μεμονωμένα καὶ ἀντιπροσωπεύονται ἀπὸ λίγα

διαγνωστικὰ ὄστρακα, εἶναι τὸ κυλινδρικὸ κύπελλο (FS 225-226, six. 14, 91-92)”, ἡ ἀρυ-

ταινα (FS 236, six. 14, 93-94)63 καὶ ὁ κάλαθος (FS 290-291, six. 14, 95—96' πίν. 1). Ο κάλαθος

FS 291 ἀπὸ τὸ πηγάδι 7 (six. 14, 95) διαφέρει ὡς πρὸς τὴν ποιότητά του ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα

ἀγγεῖα τῆς λεπτόκοκκης γραπτῆς κεραμικῆς. Εἶναι χειροποίητος καὶ κατασκευασμένος ἀπὸ

χονδροειδὴ πηλό, ἐνῶ ἡ ταύτισή του δὲν εἶναι ἀπόλυτα ἀσφαλής, καθὼς δεν σώζεται καὶ τὸ

κάτω τμῆμα τοῦ ἀγγείου. Ο κάδος (FS 4) δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλειστεῖ. Κάλαθοι με προχοή

(FS 300-301) δὲν ἔχουν ἐντοπιστεῖ.

Τὰ κλειστὰ ἀγγεῖα κατέχουν μόλις τὸ 24% τοῦ συνολικοῦ ὑλικοῦ, ὅπως ἄλλωστε θὰ ἀνα-

μενόταν σε οἰκιστικὸ συνολο (πίν. 1)64. Ἄν καὶ ἡ ἀκριβὴς ταύτιση πολλῶν σχημάτων δυ-

σχεραίνεται ἀπὸ τὴν ἀποσπασματικότητα τοῦ ὑλικοῦ, ἔχει ἐντοπιστεῖ μὲ βεβαιότητα ὁ ψευ-

δόστομος ἀμφορέας, στὴ μικρὴ σφαιρική (FS 171-175, six. 15, 99-100) ἀλλὰ καὶ στὴ μεγαλυ-

τερη (six. 15, 97) παραλλαγή του65, λίγα ὄστρακα στενόλαιμης πρόχου (FS 120-121, six. 15,

101), τμῆμα κυλινδρικοῦ ἀλαβάστρου (FS 98, six. 15, 102) καὶ τμῆμα μεγάλης στάμνου (FS

63) με ἀκέραιη τὴ λαβή, ἡ ὁποία φέρει αὑλακώσεις66 (six. 15, 103). Τὰ ὑπόλοιπα διαγνωστικὰ

ὄστρακα κλειστῶν ἀγγείων τοῦ ἀποθέτη (six. 16) θὰ μποροῦσαν νὰ ἀποδοθοῦν ἐξ ἴσου σε

ἀμφορεῖς, πρόχους ἢ ὑδρίες (FS 69, 105-106, 110, 112-115, 128). Τὰ περισσότερα χείλη τῆς

τελευταίας κατηγορίας εἶναι ἀποστρογγυλεμένα με ἐλαφρὰ ἢ πιὸ ἔντονα αὐλακωτὴ ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (ho11owed rim) (six. 16, 105). Στὶς περισσότερες περιπτώσεις τὰ ἀγγεῖα φέ-

ρουν ταινιωτὴ διακόσμηση, ἐνῶ πολὺ λίγα ὄστρακα φέρουν ἄλλα διακοσμητικὰ θέματα,

ὄπως σπεῖρες. Oi κάθετες λαβες εἶναι κυκλικῆς ἢ ἐλλειψοειδοῦς διατομῆς καὶ κοσμοῦνται

συνήθως μὲ ταινίες, παράλληλες κυματοειδεῖς ταινίες, ὁριζόντιες γραμμες σε πλαίσιο (six.

16, 106-110), ἐνῶ ἔχει ἐντοπιστεῖ καὶ μία λαβὴ με Χ κόσμημα (six. 16, 104). Σώζονται ἐπίσης

καὶ λίγες ὁλόβαφες στρεπτἐς λαβές (six. 16, 111)“. Κάποια ἀπὸ τὰ παραπάνω ἀγγεῖα εἶναι

χειροποίητα μὲ στιλβωμένη τὴν ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια, ὅπως ἡ μεγάλη στάμνος (six. 15, 102).

62. B)». καὶ Mountjoy 1999, six. 97, 212 γιὰ ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμο σκύφο μὲ τὴν ἴδια διακόσμηση στὸ χεῖλος ἀπὸ

τὸν Ἅγ. Στέφανο.

63. Βλ. Stockhammer 2008, six. 26. 596 γιὰ παρό-

μοια λαβή.

64. Mountjoy 1993, 120. Podzuweit 2007, 129. Jung

2002, 158 κἐ.

65. Η ἀποσπασματικότητα τοῦ ὑλικοῦ δεν ἐπιτρέ-

πει σαφὴ ταύτιση τοῦ τύπου ὡς πρὸς τὸ ἀκριβὲς μέγε-

θος καὶ σχῆμα τῶν μεγάλων ψευδόστομων ἀμφορέων

τοῦ ἀποθέτη 1 (FS 167/170/174). Η κατασκευὴ μεγά-

λων ἀποθηκευτικῶν ψευδόστομων ἀμφορέων, ἀπὸ πιὸ

καθαρὸ πηλό, δὲν εἶναι διαδεδομένη στὴν ἠπειρωτικὴ

Ἑλλάδα ἀλλὰ ἔχει διαπιστωθεῖ (βλ. καὶ Haske11 2005,

209). Ἄν καὶ τέτοιου εἴδους ἀμφορεῖς θεωροῦνταν

σπάνιοι σε σύνολα τῆς ΥΕ IIIB2 καὶ ΥΕ ΠΙΓ, πρόσφα-

τες ἀναλύσεις ἀπὸ τὴ Μιδέα ἔδειξαν ὅτι μία μικρὴ

ὁμάδα τῶν μεγάλων ἀποθηκευτικῶν ψευδόστομων

ἀμφορέων (FS 167) εἶναι σχεδὸν λεπτόκοκκοι καὶ

πιθανότατα ἀργολικῆς παραγωγῆς (Δημακοπούλου

2009, 252, six. 30, 4α-β). Ἄλλωστε, ἡ προτίμηση γιὰ με-

γάλους ψευδοστόμους ἀμφορεῖς κατὰ τὴν ΥΕ IIIB2

καὶ ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη ἔχει διαπιστωθεῖ στὴν Ἀττική

(Broneer 1939, six. 69a. Ἰακωβίδης 1969, πίγ. 11γ.

Mountjoy 1999, six. 211, 347).

66. "Eva κυλινδρικὸ ἀλάβαστρο μὲ πόδια (FS 99)

ἀπὸ τὴν Περατὴ ἔχει ὁριζόντιες λαβες με μία αὑλά-

κωση (Mountjoy 1999, six. 209, 334). Μία μεγάλη στά-

μνος τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης ἀπὸ τὴν Κάλυμνο ἔχει περίπου

ἐξι αὐλακώσεις στὶς λαβές της (αὐτόθι six. 463, 14).

67. Βλ. GauB 200301, 95 κἐ., six. 1, 1 γιὰ ἀμφορέα με

στρεπτὴ λαβὴ ἀπὸ τὴν τελευταία περίοδο χρήσης τῆς

ὑπόγειας κρήνης στὴν Ἀκρόπολη Ἀθηνῶν.
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Μία δεύτερη ἐξίσου μεγάλη κατηγορία κλειστῶν γραπτῶν ἀγγείων ἀντιπροσωπεύεται

ἀπὸ ὁλόβαφα μὲ στιλβωμένη ἐπιφάνεια, ποὺ ἔχουν ἀναγνωριστεῖ ὡς ἰδιαίτερη ὁμάδα

ἀττικῆς παραγωγῆςβθ. Και σὲ αὐτὴ τὴν κατηγορία ἀνήκουν χείλη μὲ αὐλακώση στὴν ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (six. 16, 112.114), ἐνῶ συχνδι ἢ βαφὴ ἐπεκτείνεται καὶ στὴν κάτω ἐπιφάνεια

τῆς βάσης (six. 16, 115-116). "Eva περαιτέρω χαρακτηριστικὸ γνώρισμα αὐτῆς τῆς κατηγο-

ρίας ἀγγείων ἀφορᾶ τὴν τεχνικὴ κατασκευῆς τους, ποῦ περιλαμβάνει καὶ χειροποίητα

ἀγγεῖα ἐκτὸς τῶν τροχήλατωνβ9.

Β) ΑΒΑΦΗ ΛΕΠΤΟΚΟΚΚΗ ΚΕΡΑΜΙΚΗ

Συνολικαὶ καταμετρήθηκαν 1.500 διαγνωστικοί ὄστρακα ἄβαφης λεπτόκοκκης κεραμικῆς.

Η μεγάλη ἀποσπασματικότητα τοῦ ὑλικοῦ σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴ δυσχέρεια ἀκριβοῦς ταύτι-

σης τῶν διαγνωστικῶν ὀστράκων δυσκολεύει σὲ μεγάλο βαθμὸ τὴ στατιστικὴ ἀνάλυση του

ὐλικοῦ (πίν. 4).

Η κύλικα εἶναι τὸ πιὸ συχνὸ σχῆμα ἀπὸ τὰ ἀνοιχταὶ ἀγγεῖα (six. 17 καὶ 18, 124-128).

Πολὺ καλὸ( ἐκπροσωποῦνται οἱ κύλικες μὲ γωνίωση (six. 17, 121-123) καὶ οἱ κωνικὲς κύλικες

(six. 17, 117-120), ἐνῶ λιγότερα εἶναι τὰ χείλη, τὰ ὁποῖα πιθανῶς νδι ἀνήκουν στὴ σφαιρο-

κωνικὴ κύλικα. Ἄλλα συχνὰ σχήματα εἶναι ἡ λεκανίδα μὲ γωνίωση (six. 19, 132-133), οἱ

κρατῆρες, ἡ λεκάνη (six. 18, 131) καὶ οἱ ἀρύταινες (six. 19, 135)70. Ο ἡμισφαιρικὸς κύαθος

(six. 18, 129), ὁ ἀβαθὴς κύαθος (six. 18, 130), οἱ σκύφοι (six. 19, 134) καὶ τὸ κυλινδρικὸ κύ-

πελλο συναντῶνται, ἄλλαι σχετικαὶ σπάνια. Τδι περισσότερα ἀγγεῖα εἶναι τροχήλατα, ἐνῶ

ἐλάχιστα εἶναι τὰ χειροποίητα, ὅπως ὁ σκύφος τῆς six. 19 μὲ στιλβωμένη ἐξωτερικὴ καὶ ἐσω-

τερικὴ ἐπιφάνεια71.

Τδι πιὸ συνηθισμένα κλειστὰ σχήματα εἶναι ἡ ὑδρία (six. 20), ὁ ἀμφορέας (six. 21) καὶ ἡ

πρόχους (six. 19, 136), τδι περισσότερα τῶν ὁποίων φέρουν χείλη μὲ αὐλακώση ἐσωτερικὰ

καὶ εἶναι στιλβωμέναἝ.

68. Βλ. Marabea 2008, 6, six. 5. Η κατηγορία αὐτὴ

ἴσως ἀπηχεῖ τὴν παράδοση ἄβαφης στιλβωμένης ἀττι-

κῆς κεραμικῆς μὲ ἐρυθροκάστανο ἢ ἐρυθρὸ ἐπίχρισμα

τῶν πρωιμότερων περιόδων (acropo1is burnished ware.

Mountjoy 1981, 51 κἐ. Maran 1992, 136 κἐ., πίν. 35b)

ἢ καὶ τῆς ποιοτικαὶ πιὸ πρόχειρης red wash ware τῆς

ΥΕ IIIA2 (Immerwahr 1971, 152. Mountjoy 19956, 38,

six. 50).

69. Βλ. καὶ Μαραμπέα 2010, 170, ὅπου παρατηρή-

θηκαν παρόμοια χειροποίητα ἀγγεῖα τὰ ὁποῖα ἐπεξερ-

γάζονταν στὸ τέλος καὶ μὲ τὴ βοήθεια τροχοῦ (whee1-

shaped coi1). Σὲ ἀντίθεση μὲ τὸ παρὸν ὐλικό, τδι συγ-

κεκριμένα ἀγγεῖα στὰ Κανάκια ἐμφανίζουν μόνο αὐ-

τὴν τὴν τεχνικὴ καὶ δὲν ἀναφέρονται δείγματα ἐξ ὁλο-

κλήρου τροχήλατα.

70. Σύμφωνα μὲ τὴν Mountjoy (1997, 120) οἱ ἀρύ-

ταινες τῆς μεταβατικῆς ΥΕ IIIB2—YE ΠΙΓ ἔχουν πιὸ κά-

θετο τοίχωμα ἀπὸ τὶς ἀβαθέστερες μὲ ἔξω νεῦον τοί-

χωμα τῆς ΥΕ ΠΙΒ.

71. Πρόκειται γιδι σπάνιο δείγμα ἀνοικτοῦ ἀγγείου

αὐτῆς τῆς τεχνικῆς ποὺ δὲν ἔχει παρατηρηθεῖ στὴν

Ἀκρόπολη (Gauss 2003a, 94).

72. Γιδι τὴν κατηγορία αὐτὴ βλ. Gauss 2003a, 94.

Rutter 20030:, 195. Δὲν κατέστη δυνατὴ ἡ ἀναγνώριση

στιλβωμένων ἀγγείων κατασκευασμένων μὲ ἐπικόλ-

ληση καὶ τελικὴ ἐπεξεργασία στὸν τροχό, ὅπως αὐτὰ

ποὺ ἀναφέρονται στάδίΚανάκια (Marabea 2008, 6).
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Γ) ΜΑΓΕΙΡΙΚΑ ΣΚΕΥΗ

Στὴν κατηγορία τῶν μαγειρικῶν σκευῶν ἐντοπίστηκαν μακροσκοπικὰ δύο ὁμάδες. Η

πρώτη καὶ κατά τι μεγαλύτερη ὁμάδα περιλαμβάνει τροχήλατα μαγειρικὰ ἀγγεῖα, τὰ ὁποῖα

συμβατικὰ χαρακτηρίζονται ὡς «ντόπια» μαγειρικὴ κεραμικὴ σε ἀντίθεση μὲ τὴ δεύτερη

καὶ μικρότερη κατηγορία μαγειρικῶν ἀγγείων, τὰ ὁποῖα βάσει μακροσκοπικῆς ἐξέτασης

ἔχουν ἀναγνωριστεῖ ὡς αἰγινήτικες εἰσαγωγές73. Η ἐξαγωγὴ μαγειρικῶν σκευῶν ἀπὸ τὴν

Αἴγινα, φαινόμενο διαχρονικό74, εἶναι τεράστια75. Ὡστόσο τὸ ποσοστὸ τῶν αἰγινήτικων

εἰσαγωγῶν διαφέρει ἀνάλογα μὲ τὴ γεωγραφικὴ Θέση ἢ μὲ ἄλλους παράγοντες, ὅπως ἡ δυ-

νατότητα τοπικῆς παραγωγῆς. Στὸ παρὸν ὑλικὸ ἡ παρουσία τῶν αἰγινήτικων μαγειρικῶν

ἀγγείων εἶναι ἔντονη με ποσοστὸ περίπου ἰσότιμο με τῆς τροχήλατης ντόπιας μαγειρικῆς

κεραμικῆς (πίν. 5)76.

Η ἀποσπασματικότητα τοῦ ὑλικοῦ δὲν ἐπιτρέπει τὴν ἀκριβὴ ταύτιση τῶν μαγειρικῶν

κεραμικῶν τύπων. Ἀπὸ τὰ λίγα καλύτερα σωζόμενα παραδείγματα καὶ ἀπὸ συγκεκριμένα

διαγνωστικὰ ὄστρακα ἐπιβεβαιώνονται τὰ ἑξῆς μαγειρικὰ σχήματα ἀπὸ τὴν «ντόπια» κε-

ραμικὴ ἡ μονωτῇ χύτρα (FS 65, six. 22, 140), ἡ δίωτη χύτρα (FS 66, six. 22, 141) καὶ ἡ τριπο-

δικὴ χύτρα (FS 320, six. 22, 143.147). Ἀπὸ τὴν αἰγινήτικη κεραμικὴ ἡ μονωτῇ τριποδικὴ

χύτρα (FS 320, six. 24, 152)”, ἡ τριποδικὴ χύτρα με γωνίωση (FS 320, six. 24, 150) καὶ ἡ

δίωτη χύτρα (FS 66, six. 23, 149). Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ παραπάνω λίγα ἐπιβεβαιωμένα παραδείγ-

ματα σώζονται πολλὰ διαγνωστικὰ ὄστρακα (χείλη, βάσεις, πόδια), τὰ ὁποῖα δὲν εἶναι δυ-

νατὸν νὰ ἀποδοθοῦν σἐ ἔναν συγκεκριμένο τύπο (six. 22, 142.144—146, six. 23, 148 καὶ six.

24, 153-154). Μία γενικὴ διαπίστωση ἀφορᾶ στὴν ἀναλογία αἰγινήτικων καὶ ντόπιων συγ-

κεκριμένων μαγειρικῶν σκευῶν. Ὡς πρὸς τὶς τριποδικέ χύτρες προκύπτει ὅτι προτιμῶνται

οἱ εἰσηγμένες ἀπὸ τὴν Αἴγινα (σε ποσοστὸ 1:3 οἱ ντόπιες πρὸς τὶς αἰγινήτικες τριποδικέ χύ-

τρες), ἐνῶ ἀντίθετα ἡ χρήση ἁπλῶν χυτρῶν ντόπιας παραγωγῆς ὑπερισχύει τῶν αἰγινήτικων

(σε ποσοστὸ 1:3 οϊ αἰγινήτικες πρὸς τὶς ντόπιες χύτρες) (πίν. 6). Ἐπιπλέον, στὴν ὁμάδα τῆς

ντόπιας μαγειρικῆς κεραμικῆς ἔχουν ἀναγνωριστεῖ κυρίως δύο μεγέθη: ἔνα μικρότερο με

73. Τὰ χαρακτηρισμένα ὡς αἰγινήτικα ἀγγεῖα

ἔχουν προσμείξεις χρυσῆς μίκας καὶ ἡφαιστειακῶν

ἐγκλεισμάτων: Βλ. Ri1ey 1981, 141 καὶ Day 1999, 64

γιὰ πετρογραφικέ καὶ χημικὲς ἀναλύσεις. Ἐπίσης

Maran 1992, 185 κἐ. καὶ Lindb1om 2001, 37 κἐ., πίν. 8

γιὰ τὴν περιγραφὴ τοῦ πηλοῦ τῶν αἰγινήτικων ἀγ-

γείων.

74. Ἀπὸ τὴν πρώιμη ΜΕ περίοδο, ἴσως ἤδη καὶ ἀπὸ

τὴν ΠΕ ΠΙ, μέχρι καὶ τὶς ἀρχὲς τῆς ΥΕ ΠΙΓ. Η διακοπὴ

τῶν ἐξαγωγῶν τῶν λεπτόκοκκων ἀγγείων στὰ τέλη τῆς

ΥΕ ΠΙΑἸ ἑρμηνεύτηκε ἀπὸ τὸν Lindb1om ὡς ἔνδειξη

ἐξωτερικῶν ἐπιδράσεων καὶ κυρίως τῆς ἐπικράτησης

τῆς μυκηναϊκῆςκεραμικῆς (2001, 37, 41 κἐ., 116, 134).

75. Βλ. αὐτόθι πίν. 9 γιὰ ἀπαρίθμηση θέσεων με

ΜΕ-ΥΕ ἐξαγωγὲς ἀπὸ τὴν Αἴγινα στὸ Αἰγαῖο καὶ

μέχρι τὴν Ἰταλία. Γιὰ περιγραφὴ στρωματογραφημέ-

νων μαγειρικῶν αἰγινήτικων ἐξαγωγῶν κατὰ τὴν ΥΕ

ΠΙΒ-ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη βλ. Tzedakis, Mart1ew 1999, 196.

76. Ἀντίθετα στὰ Κανάκια ὅλα τὰ μαγειρικὰ

σκεύη ἔχουν εἰσαχθεῖ ἀπὸ τὴν Αἴγινα (Μαραμπέα

2010, 219), ἐνῶ στὴ ΒΑ. κάτω πόλη τῆς Τίρυνθας τὰ

εἰσηγμένα μαγειρικὰ σκεύη ἀπὸ τὴν Αἴγινα κατέχουν

τὸ 6% ἔναντι αὐτῶν τῆς ντόπιας ἀργολικῆς μαγειρικῆς

κεραμικῆς (Stockhammer 2008, 83, six. 72).

77. Στὸ σημεῖο αὐτὸ θὰ θέλαμε νὰ εὐχαριστήσουμε

τὸν B. Lis γιὰ τὶς ἐποικοδομητικὲς συζητήσεις ἀλλὰ καὶ

τὶς ἐνδιαφέρουσες ἐπισημάνσεις σχετικὰ μὲ τὸ ὑλικὸ

τῶν μαγειρικῶν σκευῶν.
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βάση διαμέτρου 6 8%. καὶ χείλους 11 ἐκ. περίπου καὶ ἕνα μεγαλύτερο με βάση διαμέτρου 8,5

8%. καὶ χείλους 15 ἑκ. περίπου78. Μεγάλα σκεύη με χείλη διαμέτρου 20 8%. καὶ πλέον ἔχουν

παρατηρηθεῖ μόνο στὴν ὁμάδα τῶν αἰγινήτικων σκευῶν79.

Μεγάλο ἐνδιαφέρον ἐπίσης παρουσιάζουν τὰ λεγόμενα σύμβολα τοῦ κεραμέα, ἂν καὶ τὰ

ὄστρακα ποὺ σίγουρα φέρουν τέτοια σύμβολα εἶναι πολὺ λίγαβθ. Ἐντύπωση ὡστόσο προ-

καλεῖ ὅτι σύμβολα κεραμέα ἔχουν βρεθεῖ στὸν ἀποθέτη καὶ σὲ ὄστρακα «ντόπιας» κεραμικῆς

(εἱκ. 22, 142.146) καὶ ὄχι μόνο στὰ αἰγινήτικα, ὅπως θὰ ἦταν ἀναμενόμενο (εἰκ. 23, 149)“.

Ἐπίσης καὶ ἀπὸ τὸ γειτονικὸ πηγάδι 7 προέρχονται τριποδικέ χύτρες μὲ σύμβολα στὴ γέ-

νεση τῆς λαβῆς ὅπως συνηθίζεται στὰ μαγειρικὰ σκεύη τῆς ΥΕ IIIB2—YE ΠΙΓ πρώιμηςβὶ.

Ἴχνη δευτερογενοῦς καύσης διαπιστώθηκαν στὰ περισσότερα ὄστρακα καὶ ἀγγεῖα τοῦ

ἀποθέτη, τὰ ὁποῖα βέβαια μαρτυροῦν τὴ διαδικασία μαγειρέματος κοντὰ ἢ πάνω σἑ ἑστία.

Στὶς τριποδικέ χύτρες παρατηροῦνται ἴχνη καύσης στὰ πόδια, στὶς ἁπλὲς χύτρες μόνο στὰ

τοιχώματαβὖ, ἐνῶ τὰ ἴχνη σἐ κάποια χείλη προέρχονται ἀπὸ τὴ χρήση πώματος84. Πέρα ἀπὸ

τὰ συνηθισμένα μαγειρικὰ σχήματα, ἐξεζητημένα σκεύη ἀπουσιάζουν ἀπὸ τὸν ἀποθέτη 1,

ἀλλὰ ἐντοπίστηκαν στὸν οἰκισμὸ καὶ στὸ πηγάδι 7. Συγκεκριμένα, ἀπὸ τὸν οἰκισμὸ προέρ-

χεται μία ἀκέραιη φορητὴ ἑστία (gridd1e, εἱκ. 24, 155), ἀπὸ τὸ πηγάδι 7, τμῆμα τριποδικῆς

φορητῆς ἑστίας, τμῆμα ἐνδεχομένως «ψησταριᾶς» (souv1aki tray), καθὼς καὶ λαβὴ ἀπὸ φα-

ράσι (FS 312). Τὰ παραπάνω σκεύη εἶναι ἰδιαίτερα καὶ ἔχουν συνδεθεῖ κυρίως μὲ ἀνακτο-

ρικὰ σύνολα85. Η παρουσία ἑπομένως αὐτῶν τῶν ἰδιαίτερων μαγειρικῶν σκευῶν στὸ Κον-

τοπήγαδο καὶ γενικότερα ἡ ποικιλία ποῦ παρατηρεῖται στὰ μεγέθη τῶν συνηθισμένων μα-

γειρικῶν τύπων ὑποδηλώνει ἄσκηση σύνθετης μαγειρικῆς πρακτικῆς ποὺ δὲν μπορεῖ παρὰ

νὰ ταυτίζεται μὲ οἰκισμὸ ὑψηλοῦ ἐπιπέδου. Ἐν προκειμένῳ, θὰ πρέπει νὰ σημειώσουμε ὄμως

ὅτι τὰ σκεύη ποῦ χαρακτηρίστηκαν ὡς ἐξεζητημένα (φορητὴ ἑστία ἀπὸ τὸν οἰκισμὸ καὶ

θραῦσμα διλλης ἀπὸ τὸ πηγάδι 7, καθὼς καὶ θραῦσμα ψησταριᾶς ἀπὸ τὸ πηγάδι 7) δὲν φέ-

78. Βάσεις διαμέτρου α) 5,5-8 ἐκ.: 14 βάσεις, β) 8-

11 ἐκ.: 6 βάσεις, Χείλη διαμέτρου α) 8-11 ἐκ.: 13 χείλη.

καὶ μία φορὰ στὸν πυθμένα τριποδικῆς χύτρας. Δὲν

ἀναφέρονται σύμβολα τοῦ κεραμέα ἐπὶ τοῦ χείλους ἢ

β) 12-14 ἐκ.: 17 χείλη, γ) 14-15 ἐκ.: 2 χείλη.

79. Βάσεις διαμέτρου α) 6-8 ἐκ.: 1 βάση, β) 8-11,5

ἐκ.: 5 βάσεις. Χείλη διαμέτρου α) 18-21 8%.: 6 χείλη,

β) 15-16 ἐκ.: 3 χείλη, γ) 12,5-14 ἐκ.: 3 χείλη.

80. Σύμβολα τοῦ κεραμέα φέρουν δύο βάσεις, δύο

λαβές (στὴ γένεση) καὶ ἕνα χεῖλος. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴ μία

βάση καὶ τὸ χεῖλος, τὰ ὑπόλοιπα εἶναι ἀπὸ τὴν κατη-

γορία τῆς «ντόπιας μαγειρικῆς κεραμικῆς».

81. Lindb1om 2001, 37 %8.

82. Ἐκτὸς ἀπὸ ἐλάχιστες ἐξαιρέσεις, κατὰ τὴν ΥΕ

ΙΠΒ-ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη τὰ σύμβολα τοποθετοῦνται στὴ

λαβὴ καὶ ὄχι στὴ βάση τῶν ἀγγείων (Lindb1om 2001,

117). Βλ. καὶ Rutter 20036, 196, εἱκ. 7. Στὰ Κανάκια

τὰ σύμβολα ἐντοπίζονται συνήθως στὴ γένεση τῆς

λαβῆς ἐπίσης, σπανιότερα στὸ ἄνω τμῆμα τῆς λαβῆς

τῆς βάσης ἀγγείων (Μαραμπέα 2010, 154 %8.).

83. Γιὰ ἀνάλυση ἰχνῶν καύσης σῖε μαγειρικὰ σκεύη

(τριποδικἐς χύτρες, μαγειρικοὺς ἀμφορεῖς, πιάτα, τρι-

ποδικοὺς καὶ ἁπλοῦς δίσκους) καὶ τρόπων μαγειρέμα-

τος τῆς ΥΜ ΠΙΓ περιόδου ἀπὸ τὸ Χαλασμένο στὴν

ἀνατολικὴ Κρήτη βλ. Yasur-Landau 2006, 234 %8.,

239 %8.

84. Αὐτόθι 240.

85. Φορητὲς ἑστίες με βαθουλώματα ἔχουν κατα-

γραφεῖ στὶς Μυκῆνες, τὴν Τίρυνθα, τὴν Πύλο, ἐπίσης

στὸ Μενελάιο, τὴ Μιδέα καὶ τὴν Τσούγγιζα. Γιὰ συζή-

τηση γύρω ἀπὸ τὰ ἐξεζητημένα σκεύη, τὶς ἐνδείξεις

ὑψηλῆς μαγειρικῆς σἐ ἀνακτορικὰ καὶ ἄλλα σημαν-

τικὰ κέντρα μὲ ἔμφαση στὴν Πύλο βλ. Hruby 2006,

138, 152 %8.
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ρουν ἴχνη καύσῃς καὶ ἐπομένως δὲν ἔχουν χρησιμοποιηΘεῖ. Κατὰ συνέπεια μένει ἀνοιχτὸ τὸ

ἐρώτημα ἂν πρόκειται γιὰ σκεύη ποὺ προορίζονταν γιὰ ντόπια χρήση ἢ γιὰ ἐξαγωγή.

Τέλος, ἔχουν ἐντοπιστεῖ κάποια σκεύη ἀπὸ χονδροειδὴ πηλὸ μὲ ὀργανικὰ ἐγκλείσματα,

τὰ ὁποῖα περιγράφονται ὡς ἐλλειψοειδοῦς σχήματος ἀβαθῆ ἀγγεῖα, μὲ εὐθέα κάθετα ἢ

ἐλαφρὰ ἔξω νεύοντα τοιχώματα, χωρὶς διαμορφωμένα χείλη, τῶν ὁποίων ἡ χρήση στὴ μα-

γειρικὴ εἶναι ὑποθετική (εἱκ. 25, 163). Πολὺ καλὰ παραδείγματα του συγκεκριμένου κερα-

μικοῦ τύπου σώζονται ἀπὸ τὸ πηγάδι 7. Η ἀκριβὴς χρήση τοῦ ἀγγείου εἶναι ἀβέβαιη, γε-

γονὸς τὸ ὁποῖο ἐντείνεται καὶ ἀπὸ τὴν ἔλλειψη παραλλήλων ἰχνῶν χρήσης. Παρόμοια σκεύη

κυκλικοῦ σχήματος καὶ μὲ σαφεῖς ἐνδείξεις ὡς πρὸς τὴ χρήση τους στὴ μαγειρικὴ εἶναι

γνωστὰ ἀπὸ τὶς Μυκήνες (p1atters) καὶ τὴν Κρήτη (ἀἰεῂεε)8ὀ. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ γνωστὰ πα-

ραδείγματα αὑτοῦ του σκεύους προέρχονται ἀπὸ ΥΕ ΙΠΙ σύνολα ἴσως ὑποδηλώνει τὴν εἴσα-

γωγὴ νέου τρόπου μαγειρέματος κατὰ τὴν περίοδο αὐτή. Τέλος, στὴν κατηγορία τῆς χον-

δροειδοῦς κεραμικῆς ἀνήκει ἐπίσης καὶ ἕνα πῶμα μὲ λαβή (εἰκ. 24, 156). Η χρήση του σὲ μα-

γέιρικὲς δραστηριότητες, ὅπως ἔχει προταθεῖ νιὰ ἄλλου τύπου πώματα87, εἶναι πολὺ

πιθανή.

Δ) ΧΟΝΔΡΟΕΙΔΗΣ KEPAMIKH: ΑΣΑΜΙΝΘΟΙ

Η κατηγορία τῆς χονδροειδοῦς κεραμικῆς ἀπὸ τὸν ἀποθέτη φαίνεται ὅτι περιλαμβάνει

κυρίως ἀσαμίνθους, λίγα ἀβαθῆ σκεύη καὶ ἕνα πῶμα. Πιοειδῆ ἀγγεῖα δὲν ἔχουν ἐντοπιστεῖ

μὲ ἀσφάλεια. Ο πηλὸς ποὺ ἔχει χρησιμοποιηθεῖ περιέχει λίγα ἀνόργανα ἐγκλείσματα, ἀλλὰ

ἄφθονα ὀργανικὰ κατάλοιπα. Πρόκειται γιὰ χειροποίητα σκεύη μὲ καλὴ λείανσι στὴν ἐπι-

φάνειά τους, κάποια φέρουν ἐπίχρισμα ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικὰ καὶ λίγα φέρουν βαφή.

Μικρὸς ἀριθμὸς ἀσαμίνθων φέρει ἴχνη δευτερογενοῦς καύσης στὴν ἐξωτερικὴ ἢ καὶ ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια, ποὺ πιθανὸν ἔχουν προέλθει εἴτε κατὰ τὴ χρήση τους εἴτε δευτερογενῶς

ἀπὸ τὸ περιβάλλον ἀπόθεσης.

ρουσες κατηγορίες κεραμικῆς, ἐπειδὴ ἀφενὸς περιλαμβάνει μεγάλο ἀριθμὸ σκευῶν αὐτοϋ

του τύπου (πίν. 6) μὲ ἀξιοσημείωτη διαβάθμιση στὸ μέγεθος καὶ ἀφετέρου ἐπειδὴ στὸ συγ-

κεκριμένο ὑλικὸ συμπεριλαμβάνονται καὶ θραύσματα ἀποτυχημένης ὀπτήσῃς (εἰκ. 3). Τὸ

τελευταῖο στοιχεῖο κατὰ συνέπεια, παραπέμπει στὴν ὕπαρξη τοπικοῦ ἐργαστηρίου ποὺ ἀνα-

λάμβανε καὶ τὴν παραγωγὴ ἀσαμίνθωνββ. Ο πολὺ μεγάλος ἀριθμὸς ἀσαμίνθων τόσο στὸν

ἀποθέτη 1 ὅσο καὶ στὰ ὑπόλοιπα σύνολα του Κοντοπήγαδου89, ποὺ δὲν παρατηρεῖται στὰ

86. Βλ. French 2011, 402 γιὰ Μυκήνες (p1atters) καὶ 87. Hruby, 2006, 148 κἐ. 2008, 155, πίν. XXVIIf. Lis

Yasur-Landau 2006, 236 ὲἱκ. 3, 3-4' 2, 2-5 γιὰ τὴν 2008, 146, πίν. XXVb.

Κρήτη. Ο Yasur τὰ ὀνομάζει πιάτα (dishes) ἢ δίσκους. 88. Βλ. σ. 229 καὶ σημ. 179.

Παρουσιάζουν δὲ ἐμφανὴ ἴχνη καύσης προερχόμενα 89. Βλ. σ. 204 καὶ σημ. 22 γιὰ κατὰ χώραν ἀσαμίν-

ἀπὸ τὴ μαγειρικὴ χρήση τους. θους στὸν οἰκισμό.
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ἤδη γνωστὰ ἀρχαιολογικὰ σύνολα, δικαιολογεῖται ἐν προκειμένῳ καὶ γιὰ τὴν κάλυψη τῶν

τοπικῶν ἐργαστηριακῶν δραστηριοτήτων καὶ καθημερινῶν ἀναγκῶν, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὴν

προτεινόμενη ὕπαρξη τοπικοῦ κεραμικοῦ ἐργαστηρίου9θ. Τὸ σχῆμα τῆς ἀσαμίνθου ὡστόσο

παρουσιάζει ἐξαιρετικὸ ἐνδιαφέρον, ἐπειδὴ ἀκριβῶς ἡ χρήση του καλύπτει ἕνα εὐρὺ φάσμα

δραστηριοτήτων, ἀπὸ τὶς καθημερινὲς οἰκιακὲς ἀνάγκες (ὑγιεινή91, μαγειρικὴ καὶ ἀποθή-

κευση92) ἕως τὶς ἐργαστηριακὲς δραστηριότητες ὅπως ἡ ὐφαντικὴ93 καὶ τὶς τελετουργικές94.

Μὲ τοὺς δύο τελευταίους τομεῖς ἴσως ἔχει σχέση καὶ ἑρμηνεύεται ἡ παρουσία τῶν μικκύλον

ἀσαμίνθων ποὺ βρέθηκαν στὸ Κοντοπήγαδο95.

Ἄν καὶ τὸ ὑλικὸ τοῦ ἀποθέτη εἶναι ἀποσπασματικό, ἀρκετὰ τμήματα ἀσαμίνθων καλῆς

διατήρησης μετὰ τὴ συντήρηση, προῆλθαν ἀπὸ τὸ πηγάδι 7 (six. 26), ἐνῶ τέσσερις σχεδὸν

ἀκέραιες ἀσάμινθοι βρέθηκαν κατὰ χώραν στὸν οίκισμὸ96 καὶ δύο στὸν χῶρο τῆς ἐργαστη-

ριακῆς ἐγκατάστασης. Μὲ βάση τὸ συνολικὸ ὑλικό, τὰ περισσότερα ὄστρακα χονδροειδοῦς

κεραμικῆς ἀνήκουν στὸν ἐλλειψοειδῆ τύπο τῶν ἀσαμίνθων FS 1 (six. 25, 159-162), ἐνῶ οἱ

παρεμφερεῖς κάδοι FS 4 δὲν ἔχουν ἐντοπιστεῖ μὲ βεβαιότητα97. Οἱ ἀσάμινθοι τοῦ ἀποθέτη 1

ἐντάσσονται καταρχὰς σὲ δύο κατηγορίες μὲ ὁριζόντιες κυλινδρικὲς λαβὲς καὶ μὲ ἐπικολ-

λημένα ὠτία ἀντὶ λαβῶν στὶς στενὲς πλευρές. Μόνο ἕνα χεῖλος ὡστόσο ἔχει βρεθεῖ νὰ φέρει

ὁριζόντιες κυλινδρικὲς λαβές98 (six. 25, 157). Ὠτία φέρουν οἱ περισσότεροι ἀσάμινθοι με-

σαίου ἢ μικροῦ μεγέθους (six. 25, 160 καὶ 26, 165-167)99 μὲ ἁπλὸ εὐθὺ ἢ ἐλαφρὰ ἔξω νεῦον,

90. Μεγάλος ἀριθμὸς ἀσαμίνθων ἐντοπίζεται καὶ

στὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὰ Κανάκια τῆς Σαλαμίνας (Μαραμπέα

2010, 149 κἐ.). Σχεδὸν γιὰ ὅλες πιθανολογεῖται ἡ εἰσα-

γωγὴ ἀπὸ ἕνα ἢ περισσότερα ἀττικὰ ἐργαστήρια.

91. Λουτρὸ στὴν Πύλο (χῶρος 43. B1egen, Rawson

1966, 186). Στὸ Διμήνι ἀναφέρονται σὲ πολλοὺς

χώρους πήλινοι λουτῆρες (Ἀδρύμη-Σισμάνη 1999-

2001, 73).

92. Συχνὰ φέρουν ἴχνη δευτερογενοῦς καύσης ἀπὸ

τὴ χρήση τους στὴ μαγειρικὴ ἀλλὰ εἶναι πιθανὴ καὶ ἡ

ἀποθηκευτικὴ χρήση τους (Baumann 2007, 158).

93. Βλ. σ. 204, σημ. 22. Στὴ Θήβα, στὸν χῶρο ποὺ

ἔχει χαρακτηριστεῖ ὡς «ἀρχεἷο» καὶ προτείνεται πλέον

ὡς χῶρος γιὰ ἀποθήκευση μαλλιοῦ (She1merdine 1997,

387 κὲ).

94. Θραύσματα λάρνακας μὲ διακόσμηση χταπο-

διοῦ σὲ λατρευτικὸ χῶρο τῆς Μιδέας (Wa1berg 2007,

74). Βλ. ἐπίσης καὶ κάδους (FS 4) ἀπὸ τὸ Ἱερὸ Κέντρο

τῶν Μυκηνῶν (χῶρος 18, φάση VIII) ποὺ ἴσως προορι-

ζόταν γιὰ στερεὲς ἢ ὑγρὲς προσφορές (French, Tay1our

2007, 86, six. 19). Μὲ τελετουργικὴ χρήση ἴσως συνδέ-

ονται οἱ μικκύλες ἀσάμινθοι. Βλ. σημ. 95.

95. Λίθινες κυρίως καὶ σπανιότερα πήλινες μικκύ-

λες ἀσάμινθοι ἔχουν βρεθεῖ σὲ ταφὲς τοῦ 12ου π.Χ.

αἰῶνα στὴν Κύπρο (Co11ard 2008, 118, six. 47, 49, 52,

54—57) καὶ ἔχουν συσχετιστεῖ μὲ τελετουργικὲς δραστη-

ριότητες κάθαρσης, χωρὶς νὰ ἀποκλείεται ὡστόσο καὶ

ἡ ἐργαστηριακὴ ἢ ἀποθηκευτικὴ χρήση τους (π.χ.

ὑφαντικὴ καὶ ἀποθήκευση ἀρωματικῶν ἐλαίων (αὐ-

τόθι 100-102, six. 46).

96. Βλ. σ. 204, σημ. 22.

97. Ο τύπος FS 4 χρησιμοποιεῖται τὶς περισσότερες

φορὲς ἀδιακρίτως γιὰ χονδροειδεῖς κάδους, ἂν καὶ ὁ

Furumark διαφοροποίησε τὸν μεγάλο (FS 4) ἀπὸ τὸν

μικρότερο (FS 5). Ἐνῶ γιὰ τὸν δεύτερο τύπο ὁ Furu—

mark χρησιμοποιεῖ ὡς παράδειγμα ἕνα στιλβωμένο χει-

ροποίητο ἀγγετο, ὁ Jung (2009, 80, σημ. 15) χρησιμο-

ποιεἷ τὸν τύπο FS 4 ἀνεξαρτήτως μεγέθους γιὰ τὰ τρο-

χήλατα παραδείγματα τῆς Ἔγκωμης. Οἱ τροχήλατοι

κάδοι εἰσάγονται στὴν Ἔγκωμη στὰ ἐπίπεδα ΙΡΙΑ

(αὐτόθι six. 3.6, 6.1), ἐνῶ κατασκευάζονται ἀπὸ πηλό,

ὁ ὁποῖος δὲν περιέχει ὀργανικὰ ἐγκλείσματα (προσω-

πικὴ πληροφόρηση ἀπὸ τὸν Reinhard Jung, τὸν ὁποῖο

εὐχαριστοῦμε πολύ). Ο τύπος FS 5 χρησιμοποιεῖται

σχετικὰ σπάνια. Οἱ French καὶ Tay1our (2007, 214, 445)

χρησιμοποιοῦν τὸν τύπο FS 5 γιὰ τὸν μικρότερο κάδο.

98. Στὴν Τσούγγιζα ἀναφέρονται οἱ πιὸ μικρὲς

ἀσάμινθοι ὡς κυκλικοῦ ἢ ἐλλειψοειδοῦς σχήματος μὲ

κυλινδρικὲς λαβές (“tubs”) (Thomas 2005, six. 35, 1-8).

99. Ἐντύπωση προκαλεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι στὰ Κανά-

κια, μὲ βάση τὰ δημοσιευμένα δεδομένα, ἀπουσιάζει

ἐντελῶς ὁ δεύτερος τύπος τῆς ἀσαμίνθου (FS 1 μὲ ὠτία
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σπανιότερα καὶ τετραγωνισμένο χεῖλοςὶθθ. Πολλὰ χείλη δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀποδοθοῦν

στὴν ἀσάμινθο ἢ τὸν κάδο, ὁπότε στὸν ἀντίστοιχο κατάλογο ἐμφανίζονται ὡς FS 1/4 (six.

25, 158). Ἰδιαίτερης μνείας χρήζουν οἱ μικκύλες ἀσάμινθοι, οἱ ὁποῖες ἀνήκουν στὴν κατηγο-

ρία τῶν σκευῶν μὲ ὠτία (six. 26, 166-167), χωρὶς μέχρι στιγμῆς γνωστὰ παράλληλα ἀπὸ τὸν

ἑλλαδικὸ χῶροὶθΪ.

Ε) ΚΕΡΑΜΙΚΕΣ ΕΙΣΑΓΩΓΕΣ

Ἐκτὸς ἀπὸ τὶς εἰσαγωγὲς μαγειρικῶν σκευῶν ἀπὸ τὴν Αἴγινα, πολὺ λίγα ὄστρακα μπο-

ροῦν νὰ χαρακτηριστοῦν ὡς εἰσηγμένα, μὲ βάση μακροσκοπικὴ ἐξέταση. Σὲ γραπτὰ

ὄστρακα μικρῆς ὁμάδας, ἡ ὁποία περιλαμβάνει καὶ τὸν σκύφο τῆς six. 6, 1 ἐντοπίζεται χρυσῆ

μίκα. Πρόκειται γιὰ ὄστρακα τὰ ὁποία ἀποδίδονται σὲ ὁλόβαφες λεκάνες (FS 294/302), σὲ

λίγους σκύφους καὶ σὲ κλειστὰ ὁλόβαφα ἀγγεῖα, τὰ ὁποῖα πιθανὸν ἔχουν εἰσαχθεῖ ἀπὸ τὴν

Αἴγινα. Πολὺ πιὸ δύσκολη εἶναι ἡ διάκριση ἀγγείων τὰ ὁποῖα πιθανὸν ἔχουν εἰσαχθεῖ ἀπὸ

τὴν Ἀργολίδα, ὅπως γιὰ παράδειγμα μικρὸς ἀριθμὸς σκύφων μὲ διακόσμηση (six. 7, 13).

Εἰσηγμένοι ἀποθηκευτικοὶ ψευδόστομοι ἀμφορεῖς ἀπὸ τὴν Κρήτη δὲν ἐντοπίστηκαν στὸ

ὑλικό, μὲ ἐξαίρεση ἑνὸς μόνο ὀστράκου μὲ ταινία στὸ σῶμα ἀπὸ τὸ πηγάδι 7102. Τέλος δὲν
βρέθηκαν στὰ ἐξεταζόμενα σύνολα τοῦ Κοντοπήγαδου, ὅπως καὶ στὴν Ἀκρόπολη καὶ τὴν

Ἀττικὴ γενικότερα, ὄστρακα χειροποίητης στιλβωμένης κεραμικῆς (handmade burnished

ware)103, μιᾶς κατηγορίας μὲ ἀπαρχὲς στὴν περιοχὴ τῆς Ἰταλίας1ὒ4, ποὺ ἐνίοτε συνδέθηκε

στὶς στενὲς πλευρές. Μαραμπέα 2010, 149). Γνωστὰ

εἶναι ἐπίσης παραδείγματα κάδων μὲ ὠτία ἀπὸ τὴ

Μιδέα (Baumann 2007, 157 κἐ., εἰκ. 172), τὰ ὁποῖα

μπορεῖ νὰ εἶναι ἐπιχρισμένα καὶ τροχήλατα.

100. Τέτοια χείλη μὲ ὠτία ἔχουν βρεθεῖ στὴ ΒΑ.

κάτω πόλη τῆς Τίρυνθας καὶ ταυτίζονται ὡς τμήματα

κάδων (Stockhammer 2008, 104, πίν. 36, 920). Συνήθως

πρόκειται γιὰ μικρὰ ὄστρακα καὶ μπορεῖ ἡ ἀπόδοσή

τους στὸ συγκεκριμένο σχῆμα ἀντὶ τῆς ἀσαμίνθου νὰ

μὴν εἶναι ἀπόλυτα ἀσφαλής. Βλ. Ki1ian 1979, πίν. 24

καὶ Demakopou1ou εἰ a1. 1997-1999, six. 40 γιὰ ἀσά-

μινθο μὲ ὠτία στὶς στενὲς πλευρές, κάδο μὲ ὠτία (De-

makopou1ou et a1. 2008, six. 71) ἢ ἀσαμίνθους μὲ κυ-

λινδρικὲς λαβές (ova1 vat) (αὐτόθι six. 32).

101. Βλ. σ. 217, σημ. 95.

102. Γενικὰ στὴν Ἀττικὴ οἱ ἀποθηκευτικοὶ ψευδό-

στομοι ἀμφορεῖς ἀπὸ τὴν Κρήτη εἶναι σπάνιοι καθότι

ἕως τώρα ἀναφέρεται ἔνας ἐνεπίγραφος ψευδόστομος

ἀπὸ τὴν Ἐλευσίνα (My1onas 1936, 426, six. 13). Ἀντί-

θετα σὲ ἄλλα κέντρα, ὅπως ἡ Θήβα καὶ ἡ Ἀργολίδα

(Haske1 2005, 207 six. 1-2) παρατηρεῖται ἐξάπλωση

τῶν συγκεκριμένων ἀγγείων μέχρι τὰ μέσα τῆς ΥΕ

ΙΠΒ, ἐνῶ τελευταῖα ἔχει ἀποδειχθεῖ ἡ ἔντονη παρουσία

τους καὶ σὲ στρώματα τῆς ΥΕ IIIB2 (Δημακοπούλου

2009, 245 κἑ. six. 3—7 γιὰ τὴ Μιδέα. Kardamaki ὑπὸ δη-

μοσίευση γιὰ τὴν Τίρυνθα), ἀλλὰ καὶ τῆς ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμης καὶ λιγότερο τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης (Maran 2005,

421 κἐ., six. 1.1-3).

103. "Eva ἀγγεῖο τῆς Περατῆς (GauB 200301, 94 κἐ.)

καὶ ἕνα δεύτερο ἀπὸ πηγάδι στὴν Ἀγορὰ τῶν Ἀθηνῶν

(Rutter 1975, 29, six. 16) ἐντάσσονται στὴν κατηγορία

τῆς χειροποίητης στιλβωμένης κεραμικῆς. Γιὰ τὴν ἐπιρ-

ροὴ τῆς συγκεκριμένης κεραμικῆς στὸ μυκηναϊκὸθε-

ματολόγιο βλ. Rutter 1990, 37 κἐ. Βλ. ὄμως καὶ Lis

2009, 162 κἐ., six. 18.6 γιὰ τὴν ἐπαναδιαπραγμάτευση

τῶν συγκεκριμένων ἀγγείων τῆς Ἀττικῆς, τὰ ὁποῖα

ἐντάσσει σὲ μία νέα κατηγορία (Handmade Domestic

Pottery) καὶ τὰ ἀποσυνδέει ἀπὸ τήν «κλασικὴ» χειρο-

ποίητη στιλβωμένη κεραμική.

104. Ki1ian 2007, 77 κἑ. Σχετικὰ μὲ τὴ χειροποίητη

στιλβωμένη κεραμικὴ καὶ τὴ διάδοσή της στὸν μυκη-

νἂκὸ κόσμο βλ. καὶ Jung 2006, 21 κἐ., πίν. 26.
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καὶ μὲ τὶς καταστροφὲς τοῦ ὕστερου 13ου αἱ. π.Χ.105 Η ἀπουσία αὐτῆς τῆς κεραμικῆς κατη-

γορίας ἀπὸ τὴν Ἀττικὴ σὲ ἀντίθεση μὲ τὴ σαφὴ παρουσία της σὲ ἀλλα γειτονικὰ μυκηναϊκὰ

κέντρα, θέτει προβληματισμοὺς ποὺ ἐντείνονται, ἂν συνδυαστοῦν καὶ μὲ τὴν ἔλλειψη στρω-

μάτων καταστροφῆς στὰ ἕως τώρα γνωστὰ ἀττικὰ σύνολα τοῦ τέλους τοῦ 13ου αἱ. π.Χ.

ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΤΗΣ ΓΡΑΠΤΗΣ ΚΕΡΑΜΙΚΗΣ

Τὴν προσπάθεια ἀκριβοῦς χρονολόγησης καὶ σύγκρισης τοῦ κεραμικοῦ συνόλου τοῦ

ἀποθέτη δυσχεραίνουν ἔως ἔνα βαθμὸ δύο βασικοὶ παράγοντες: Η σπανιότητα, ὅπως ἤδη

ἀναφέρθηκε, οἰκιστικῶν καταλοίπων μὲ ἀσφαλῆ στρωματογραφημένα σύνολα τῆς ΥΕ

IIIB2106 καὶ πρώιμης ΥΕ ΠΙΓ107 στὴν εὐρύτερη περιοχὴ τῆς Ἀττικῆς καὶ ἡ κατὰ τὶς ἴδιες πε-

ριόδους διαπιστωμένη τοπικὴ διαφοροποίηση τῆς ἀττικῆς μυκηναϊκῆςγραπτῆς κεραμικῆς

ἀπὸ αὐτὴν τῶν μεγάλων ἀργολικῶν κέντρωνὶθθ. Βασικοὶ διαγνωστικοὶ κεραμικοὶ τύποι τῆς

ΥΕ IIIB2 περιόδου ἀπὸ τὴν Ἀργολίδα εἴτε ἀπουσιάζουν σχεδὸν ἐντελῶς ἀπὸ τὴν Ἀττικὴ

εἴτε εἶναι πολὺ σπάνιοι109. Ἀντιθέτως καὶ στὴν Ἀττικὴ ἡ μεγάλη συχνότητα συγκεκριμένων
κεραμικῶν τύπων μὲ σπάνια ἢ χωρὶς καθόλου παράλληλα στὰ ἀργολικὰ κέντρα, ὅπως τοῦ

[[[[[

δεικνύουν ὅτι οἱ τοπικὲς στυλιστικέ παραδόσεις εἶναι συχνὰ ἀρκετὰ ἐπίμονες, κάνοντας

ἔτσι τὸν συγχρονισμὸ τῶν διαφόρων μυκηναιῶν κέντρων ἐντὸς καὶ ἐκτὸς τῆς Ἀργολίδας

πολὺ δύσκολο111.

105. Βλ. Ki1ian 2007, 73 κἑ. γιὰ μία σύνοψη τῶν θε-

ωριῶν σχετικὰ μὲ τὴν ἑρμηνεία τῆς χειροποίητης στιλ-

βωμένης κεραμικῆς. Ο Jung πρόσφατα (2009, 78) συν-

δέει τὴ συγκεκριμένη κεραμικὴ μὲ τοὺς λαοὺς τῆς Θα-

λάσσης, ἀλλὰ ὁ Ki1ian (2007, 77 κἐ.) καὶ ὁ Maran

(2008, 56) βλέπουν σὲ αὐτὴν τὴν κεραμικὴ μᾶλλον

ἐπαφὲς οἰκονομικὲς καὶ ἐμπορικὲς μὲ περιοχὲς τῆς Ἰτα-

λίας.

106. Βλ. σ. 205, σημ. 24. Η χρονολόγηση ἑνὸς μέ-

ρους τῆς κεραμικῆς ἀπὸ τὰ κατώτερα στρώματα τῆς

ὑπόγειας κρήνης στὴν ΥΕ IIIB2 βασίζεται κυρίως στὴν

παρουσία σκύφου τύπου Β (Gauss 2003a, 93 κἐ. Vita1e

2006, πίν. 2).

107. Οἰκίες ἀπὸ τὴ BA. ἄνοδο τῆς Ἀκρόπολης τῶν

Ἀθηνῶν. Στὴν ἴδια περίοδο χρονολογοῦνται τὸ σύ-

νολο τοῦ Θορικοῦ καὶ ἡ τελικὴ φάση καταστροφῆς

τοῦ Ἁγίου Κοσμᾶ. Βλ. σ. 205, σημ. 24-27.

108. Sherratt 1980, 200 κἐ., ἐικ. 10. Ἀλλὰ καὶ ἐντὸς

τῆς Ἀττικῆς ἔχουν διαπιστωθεῖ διαφορετικὲς τάσεις

καὶ παραδόσεις, προτάσεις ποὺ βασίζονται κυρίως

στὴν ἀνάλυση κεραμικῆς ταφικῶν συνόλων (Immer-

wahr 1971, 152. Παντελίδου 1975. Mountjoy 1995β, 38

καὶ 1999, 485, 493 κἐ. Benzi 1975, 5).

109. Ο σκύφος μὲ ρόδακα ἀπουσιάζει ἐντελῶς ἀπὸ

τὴν Ἀττική, ἐνῶ ὁ σκύφος Β εἶναι σπάνιος (Broneer

1939, εϊκ. 40a, 43d). Καὶ οἱ δύο ἔχουν καθιερωθεῖ ὡς

βασικοὶ διαγνωστικοὶ τῆς ΥΕ IIIB2, ἀλλὰ εἶναι συχνοὶ

μόνο στὴν Ἀργολίδα (Sherratt 1980, 183, 199). Γιὰ τὴ

διάδοση τῶν συγκεκριμένων σκύφων σὲ περιοχὲς

ἐκτὸς τῆς Ἀργολίδας, ὅπως στὴν κεντρικὴ Ἑλλάδα καὶ

τὴν Κόρινθο βλ. Mountjoy 1999, 35-36.

110. Η τροχήλατη στιλβωμένη κεραμικὴ ἔχει με-

γάλη παράδοση στὴν Ἀττική, ἀπὸ τὴν ΥΕ ΠΒ (Παν-

τελίδου 1975, 170 κἐ., Mountjoy 1981, 51 κἐ. καὶ Maran

1992, 136 κἐ., 207 κἐ.).

111. Ἐξαιτίας τῆς ἔλλειψης δημοσιευμένων οἰκι-

στικῶν συνόλων στὴν Ἀττικὴ θὰ εἶναι δύσκολο νὰ κα-

ΘιερωΘοῦν τοπικὲς ἀλληλουχίες. Γιὰ τὸν συγχρονισμὸ

περιφερειακῶν συνόλων μὲ κεντρικὰ βλ. Jung 2003,

252. Ο GauB (20036, 253) θεωρεῖ ὅτι ἡ στατιστικὴ ἀνά-

λυση τῆς κεραμικῆς θὰ παίξει σημαντικὸ ρόλο στὴ δια-

δικασία ἀναγνώρισης ὑποφάσεων καὶ συγχρονισμοῦ

μεταξὺ διαφόρων κέντρων.
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Γιὰ κάποια ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα τοῦ ἀποθέτη δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀποκλειστεῖ ἡ πρωιμότερη

χρονολόγηση στὴν ΥΕ ΠΙΑ καὶ ΥΕ ΠΙΒ1 περίοδο ἀντιστοίχως. Πρόκειται κυρίως γιὰ τοὺς

ὁλοβάφους ὑψίσταις σκύφους FS 304112 (six. 8, 31—36) καὶ τὶς ὁλόβαφες κύλικες FS 264113

(six. 12, 69-73). Καθὼς σημαντικοὶ διαγνωστικοὶ τύποι τῆς ΥΕ IIIA2-B1 περιόδου ἀπουσιά-

ζουν ἀπὸ τὸν ἀποθέτη114, δὲν ἀποκλείεται οἱ παραπάνω τύποι ἀγγείων νὰ ἐξακολουθοῦν

νὰ παράγονται καὶ νὰ βρίσκονται σὲ χρήση στὴν Ἀττικὴ καὶ μετὰ τὴν ΥΕ IIIA2, μέχρι καὶ

τὰ τέλη τοῦ 13ου αἱ. π.Χ.115, ὅπως ἄλλωστε συμβαίνει μὲ τὸν ὁλόβαφο ὐψίποδα σκύφο στὴν

Ἀργολίδα11β. Τέλος, ἂν καὶ ἡ σφαιροκωνικὴ κύλικα FS 258/274 (six. 13, 88) ἀνήκει σὲ ἕνα

τύπο ἀγγείου, τοῦ ὁποίου ἡ γραπτὴ ἐκδοχὴ ἀπαντᾶ κυρίως στὴν ΥΕ ΠΙΒ1117, ἢ διακόσμησή

της παραπέμπει στὴν ΥΕ IIIB2 ὕστερη καὶ στὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη118, παρόλο ποὺ σπανιότερα

ἀναφέρονται τέτοιου εἴδους διακοσμήσεις σὲ πρωιμότερες φάσεις119.

Ὡς ὑστερότεροι θὰ μποροῦσαν νὰ τοποθετηθοῦν οἱ ἀκόλουθοι κεραμικοὶ τύποι καὶ τὰ

ἑξῆς διακοσμητικὰ θέματα: οἱ γραπτὲς κωνικὲς κύλικες (six. 13, 83-87)120, μία ὁλόβαφη κύ-

λικα μὲ γωνίωση καὶ ἐξῃρημένη ταινία στὸ ὕψος τῆς λαβῆς (εἱκ. 12, 74)121, ἕνα κυλινδρικὸ

κύπελλο μὲ στίγματὸ χεῖλος καὶ ταινίες122 (six. 14, 91), ἔνας σκύφος μὲ διπλὴ σειρὰ τεθλα-

112. French 1965, six. 4.8 ΥΕ IIIA2, Μυκῆνες) καὶ

Thomas 2005, six. 22, 1-9 ΥΕ ΠΙΒ1, Τσούγγιζα),

113. Mountjoy 1999, six. 195 (YE IIIA2, Ἀγορὰ

Ἀθηνῶν). Thomas 2005, six. 9, 1-3 (YE IIIB 1, Τσούγ-

γιζα).

114. Βλ. γιὰ παράδειγμα Mountjoy 1999, six. 194,

185-188, 195, 189-194 γιὰ χαρακτηριστικὲς ΥΕ IIIA2

κύλικες FS 256-257 ἀπὸ τὴν Ἀττικὴ καὶ αὐτόθι six.

200, 242, 245-252 γιὰ κύλικες FS 258, σκύφους FS 284

καὶ καλάθους FS 299-300 μὲ χαρακτηριστικὴ ΥΕ ΠΙΒ1

διακόσμηση ἀπὸ τὴν Ἀττική.

115. Ο ὁλόβαφος ὑψίπους σκύφος στὰ Κανάκια

κατέχει τὸ 2,2% στὸ σύνολο ὅλων τῶν λεπτόκοκκων

ἀγγείων (Μαραμπέα 2010, 773 κἑ., six. 132, 5.5279) καὶ

ἡ ὁλόβαφη κύλικα ἔχει πολὺ χαμηλὸ ποσοστό (αὐτόθι

128, 773, six. 102, 26.321). Τὰ ὄστρακα χρονολο-

γοῦνται στυλιστικὰ στὴν ΥΕ IIIA2 καὶ ΥΕ ΠΙΒ 1.

116. Σύμφωνα μὲ τὸν Podzuweit (2007, 55, Bei1. 34)

ὁ ὁλόβαφος ὑψίπους σκύφος εἶναι σπάνιος στὴν κάτω

ἀκρόπολη τῆς Τίρυνθας κατὰ τὴν ΥΕ IIIB2 (SH IIIB

entwicke1t-Ende), ἐνῶ κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη ἔχει

ἐξαφανιστεῖ. Βλ. ὄμως Stockhammer 2008, xiv. 24, 525-

526.530 γιὰ τὸν τύπο στὴ BA. κάτω πόλη τῆς Τίρυνθας

κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη. Ἁντιθέτως, ἡ ὁλόβαφη κύ-

λικα FS 264 εἶναι πολὺ σπάνια ἤδη κατὰ τὴν ΥΕ IIIB1.

Ο Schbnfe1d (1988, 158, 169, xiv. 1,6.8) ἀναφέρει τὸ

σχῆμα στὴν Τίρυνθα μέχρι τὴν ΥΕ IIIB 1. Ἄν καὶ ἡ ταύ-

τιση τῶν ὀστράκων ὡς ὐψίποδος σκύφου ἢ ἡμισφαι-

ρικῆς κύλικας δὲν εἶναι ἀπόλυτα ἀσφαλής, ἡ τελευ-

ταία πιθανὸν νὰ ὑπάρχει. Ἐπίσης τὸ σχῆμα ἀπαντᾶ

καὶ στὴν Τσούγγιζα κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΒ1 (βλ. σημ. 112).

117. French 1966, six. 3, 20 (Μυκῆνες, προϊστορικὸ

νεκροταφετο).

118. Popham et a1. 2006, 138.

119. Μία ἡμισφαιρικὴ κύλικα FS 264 ἀπὸ τάφο στὴ

Βάρη καὶ μία ὁλόβαφη κύλικα μὲ γωνίωση ἀπὸ τὸ ἴδιο

νεκροταφεῖο χρονολογοῦνται στὴν ΥΕ ΠΙΒ. Η Mount-

joy στὴν κύλικα μὲ γωνίωση δίνει αὐτὴ τὴ χρονολόγηση

λόγῳ τοῦ κοντοῦ καὶ κάθετου ἀπλοῦ χείλους (1999,

552, six. 200, 243-244). Βλ. καὶ Σγουρίτσα 2001, 37.

120. Η γραπτὴ κωνικὴ κύλικα ἐμφανίζεται στὶς πε-

ρισσότερες θέσεις κατὰ τὴν προχωρημένη ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμη (φάση 2 τοῦ Rutter), ὅπως στὴ φάση 1a στὸ

Λευκαντί (Popham et a1. 2006, 138, 142, six. 2.3, 6-8).

121. Τὸ διακοσμητικὸ στοιχεῖο τῆς ἐξῃρημένης ται-

νίας σὲ ὁλόβαφα ἀνοιχτὰ ἀγγεῖα πρωτοεμφανίζεται

κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ μέση: Βλ. Podzuweit 2007, 55 κἑ. (SH

IIIC entwicke1t) καὶ Sherratt 2006, 218 (φάση 2a στὸ

Λευκαντί). Η περιστασιακὴ χρήση τῆς συγκεκριμένης

διακόσμησης στοὺς κυάθους FS 240 τῆς Τίρυνθας, πρὶν

ἀπὸ τὴν ΥΕ ΠΙΓ μέση πρέπει νὰ ἐπανελεγχθεῖ στρω-

ματογραφικά, ἂν καὶ κάποια παραδείγματα ἴσως ἐμ-

φανίζονται κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη (Podzuweit 2007,

xiv. 61, 5). Ο συγκεκριμένος κύαθος χρονολογεῖται

στὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη (αὐτόθι Bei1. 86 (2)).

122. Γιὰ σκύφο τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης ἀπὸ Ἅγ. Στέ-
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σμένης γραμμῆς123 (six. 7, 25) καὶ μὲ στενὴ ζώνη διακόσμησης124 (six. 7, 24), οἱ κάλαθοι FS

290—291 μὲ ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια 125, ἡ λαβὴ ἐνὸς κλειστοῦ ἀγγείου μὲ Χ κόσμημα126

(six. 16, 103), κάποια χείλη κλειστῶν ἀγγείων μὲ ἔντονη αὐλακώση ἐσωτερικά127 (εἰκ. 16,

111) καὶ τὸ κυλινδρικὸ ἀλάβαστρο μὲ πόδια (FS 99)128. Ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρά, ἡ παντελὴς

ἀπουσία κλασικῶν διαγνωστικῶν τύπων καὶ κοσμημάτων τῆς προχωρημένης ΥΕ ΠΙΓ πρώι-

μης, ὅπως ὁ γραπτὸς ἢ ὁλόβαφος κύαθος μὲ γωνίωση FS 240129 καὶ ἡ γραπτὴ λεκανίδα μὲ

γωνίωση (FS 295A)130, σὲ συνδυασμὸ καὶ μὲ τὸ μικρὸ ποσοστὸ ποὺ κατέχουν τὰ προανα-

φερΘέντα ἀγγεῖα τοῦ ἀποθέτη, δὲν ἐπιτρέπει εὐκόλα τὸ συμπέρασμα τῆς ἀπόθεσης κατὰ τὴν

προχωρημένη ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη - φάση 2-3, παρόλο ποὺ δὲν μπορεῖ καὶ νὰ ἀποκλειστεῖ, καθότι

θεωροῦμε τὴν πρωιμότερη ἐμφάνιση τῶν συγκεκριμένων τύπων ἐξίσου πιθανή. Ἤδη ἡ πα-

ρουσία μερικῶν ἀπὸ τοὺς παραπάνω τύπους ἔχει διαπιστωθεῖ σὲ σύνολα τῆς πρωιμότατης

φανο βλ. Mountjoy 1999, εἱκ. 97, 212 καὶ γιὰ κύαθο FS

215 τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης μὲ τὴν ἴδια διακόσμηση χείλους

ἀπὸ τὴ ΒΑ. κάτω πόλη τῆς Τίρυνθας βλ. Stockhammer

2008, πίν. 98, 2161 (Phase 4 Oder jiinger).

123. Τέτοιου εἴδους διακόσμηση εἶναι χαρακτηρι-

στικὴ γιὰ ὑστερότερες φάσεις τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης

(Mountjoy 1999, six. 58, 440). Στὴν ΥΕ ΠΙΓ ὕστερη

ἐμφανίζεται τὸ κόσμημα τῆς παράλληλης κυματοει-

δοῦς ταινίας. Δύο σκύφοι τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης ἀπὸ τὴν

Κῶ καὶ τὴ Χίο ἀντιστοίχως ἔχουν παράλληλη κυματο-

ειδὴ ταινία (αὐτόθι six. 461, 184' 473, 11 καὶ six. 58,

440-441).

124. Βλ. σ. 209, σημ. 51.

125. Ο κωνικὸς κυλινδρικὸς κάλαθος FS 291 ἀπο-

τελεῖ συχνότερο τύπο κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ μέση, ἐνῶ

πρωιμότερα παραδείγματα, κυρίως τῆς προχωρημένης

ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης, ὑπάρχουν ἀλλὰ εἶναι πιὸ σπάνια

(Mountjoy 1999, 43. Popham et a1. 2006, 195. Podzuweit

2007, 95 κἐ.). Οἱ σφαιροκωνικοὶ κάλαθοι μὲ ὁριζόντιες

λαβές, μὲ προχοή (FS 300) ἢ χωρίς (FS 290) ἐμφανίζον-

ται ἤδη ἀπὸ τὴν ΥΕ 111A2 καὶ ΥΕ 111B (Podzuweit

2007, 95 xs.), ἀλλὰ ἐκεῖνοι οἱ ὁποῖοι φέρουν ὁλόβαφη

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια χρονολογοῦνται κυρίως ἀπὸ τὴν

ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη (Ἰακωβίδης 1969, πίν. 126α) μὲ σπάνια

πρωιμότερα παραδείγματα (French, Tay1our 2007, 422-

423).

126. Στὸ Λευκαντὶ ἐμφανίζεται κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ

μέση (φάση 2a. LH IIIC deve1oped/advanced. Popham

et a1. 2006, 163), ὅπως καὶ στὶς Μυκήνες (Sherratt 2006,

222 six. 2.43, 223. Βλ. καὶ French 2007B, εἰκ. 1). Γιὰ τὴν

Τίρυνθα ὁ Podzuweit εἶχε ὑποστηρίξει πρωιμότερη

ἔναρξη, στὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη (2007, 186, Bei1. 64), ἡ

ὁποία ὄμως πρόσφατα ἀναθεωρήθηκε (Stockhammer

2008, 58-59).

127. Popham et a1. 2006, 199 κἐ. six. 2. 28, 2-3. Η

ἀβαθὴς αὐλακώση στὸ ἐσωτερικὸ τῶν χειλέων ἐμφα-

νίζεται πολὺ σπάνια καὶ ἀπὸ τὴν ὕστερη ΥΕ ΠΙΒ2

(French, Tay1our 2007, 435).

128. Mountjoy 1999, 43. Ἰακωβίδης 1969, πίν.

35.1114. Βλ. καὶ Podzuweit 2007, 175 κἐ. γιὰ τὸ σχῆμα

στὴν κάτω ἀκρόπολη τῆς Τίρυνθας. Η ἐμφάνιση του

στὴν ΥΕ 111B, ὅπως προτείνει ὁ Podzuweit (2007, 176,

πίν. 94, 7), πρέπει νὰ ἐπανελεγχθεῖ στρωματογραφικά.

129. Στὸ Λευκαντὶ ἐμφανίζεται ἀπὸ τὴ φάση 1a

(Popham et a1. 2006, 138, 181 κἐ. Mountjoy 1999, 43, ἡ

ὁποία ἀντιστοιχεῖ στὴν ΥΕ ΠΙΓ/φάση 2 τοῦ Rutter

(1977, 2) καὶ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη 2 τῆς French (2007a,

εἱκ. 2)). Ὡστόσο βλ. French 2011, 824 Gr. 1 γιὰ τὰ πολὺ

χαμηλὰ ποσοστὰ τοῦ τύπου κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη

2. Η πρόταση τοῦ Podzuweit (2007, 119) γιὰ τὴν

πρώιμη ἐμφάνιση τοῦ τύπου κατὰ τὴν ΥΕ IIIB2 δὲν

εὐσταθεῖ (Kardamaki ὐπὸ δημοσίευση).

130. Η λεκανίδα μὲ τὴν πιὸ ὁμαλὴ γωνίωση (FS

295A), ἡ ὁποία σύμφωνα μὲ πρόσφατες μελέτες ἀπο-

τελεῖ διαγνωστικὸ τύπο τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης 1 (French,

Stockhammer 2009, 216), ἔχει μέχρι στιγμῆς ἐντοπιστεῖ

μόνο στὶς Μυκήνες (French 2007a, 526), ἂν καὶ σὲ ἐξαι-

ρετικὰ χαμηλὰ ποσοστά (French 2011, 824 στ. 1), ἐνῶ

ἀπουσιάζει ἀπὸ τὴ φάση 4 στὸ Κοράκου (Rutter 1974,

268 κὲ), ἀπὸ τὰ ἀντίστοιχα στρώματα τῆς ΒΑ. κάτω

πόλης τῆς Τίρυνθας ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη 1-2: Stockhammer

2008, 139) καὶ ἀπὸ τὸ νέο στρωματογραφικὸ σύνολο

τῆς ἄνω ἀκρόπολης (Kardamaki ὑπὸ δημοσίευση 472).
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ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης ἐκτὸς τῆς Ἀττικῆς κυρίως, ὅπως ἡ κωνικὴ κύλικα 131 ἢ ὁ κωνικὸς κάλαθος

Σύμφωνα μὲ τὰ παραπάνω καὶ δεδομένης τῆς ἔλλειψης ἐπαρκῶς δημοσιευμένων συνόλων

ἀπὸ τὴν Ἀττική, δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλειστεῖ ἡ ὑπόθεση ὅτι οἱ παραπάνω τύποι τοῦ ἀποθέτη

ἀνήκουν σε νεωτεριστικὰ στοιχεῖα τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης - (ράση 1, γεγονὸς ποῦ ἐνισχύεται

πρῶτον ἀπὸ τὴ χαμηλὴ στατιστική τους παρουσία καὶ δεύτερο ἀπὸ τὴν προτεινόμενη

ὑπάρξη κεραμικοῦ ἐργαστηρίου στὴν περιοχή, ὁπότε τέτοιου εἴδους νεωτεριστικὰ φαινό-

μενα ἐνδεχομένως θὰ ἦταν ἀναμενόμενα133.
Τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ ἐξεταζόμενου κεραμικοῦ ὑλικοῦ εἶναι καλύτερα συγκρίσιμο μὲ

τὰ δύο γνωστὰ σύνολα τῆς Ἀττικῆς, τοῦ μεταλλείου 3 τοῦ Θορικοῦ καὶ τῶν οἰκιῶν τῆς BA.

ἀνόδου τῆς Ἀκρόπολης, καθὼς καὶ μὲ τὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὰ Κανάκια τῆς Σαλαμίνας. Η κατα-

στροφὴ/ἐγκατάλειψη (Κανάκια, οἰκίες στὴ ΒΑ. ἄνοδο τῆς Ἀκρόπολης) καὶ ἡ ἀπόθεση (Θο-

ρικὸς) βάσει τῆς κεραμικῆς χρονολογήθηκαν στὴν πρωιμότερη ΥΕ ΠΙΓ περίοδο, τὴν ΥΕ ΠΙΓ

- (ράση 1 τοῦ Κυῒϊετ134. Ἀπὸ τὰ κατ᾿ ἐξοχὴν διαγνωστικὰ σύνολα τῆς περιόδου, παρὰ τοὺς

περιορισμοὺς ποὺ παρουσιάζουν, θεωροῦνται τὰ σύνολα τοῦ Θορικοῦ καὶ τῶν οἰκιῶν τῆς

ΒΑ. ἀνόδου135. Στὰ χαρακτηριστικὰ γνωρίσματα τῆς ΥΕ ΠΙΓ - φάση 1, ὅπως τὴν περιέγραψε

ὁ Rutter, εἶναι ἡ ἐμφάνιση ταινιωτῶν σκύφων καὶ κυάθων με ταυτόχρονη ἔλλειψη διαγνω-

στικῶν τύπων τῆς προχωρημένης ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης - φάση 2-3, ὅπως τοῦ γραπτοῦ κυάθου μὲ

γωνίωση (FS 240) ἢ τῆς λεκανίδας με γωνίωση (FS 295A) (’xcpstsgov136. Πέρα ἀπὸ τὰ γενικὰ

132_

131. Σύμφωνα μὲ τὸν Rutter (2003a, 197, εἰκ. 9, 7-

12), oi ὁλόβαφες ἢ γραπτες κωνικές, ἡμισφαιρικέ ἢ μὲ

γωνίωση κύλικες εἶναι πιὸ κοινὲς στὶς Κυκλάδες κατὰ

1, Vita1e 2006, πίν. 2 καὶ Μαραμπέα 2010, 162.

135. Τὸ κεραμικὸ σύνολο ἀπὸ τὸν Θορικὸ εἶναι

ἀνάμεικτο με κεραμικὴ τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης περιόδου καὶ

τὴν ΥΕ ΠΙΓ - φάση 1, ἐνῶ στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο ἐμφα-

νίζονται ἀπὸ τὴν προχωρημένη ΥΕ ΙΠΙ πρώιμη - φάση

2. "Eva ταινιωτὸ στέλεχος ἀπὸ τὸν Θορικὸ ἐντάσσεται

ἀπὸ τὴν Mountjoy (1995a, 206, εἰκ. 5, 59) στὸν τύπο

FS 274 ἀλλὰ χωρὶς νὰ ἀποκλείει ὅτι πρόκειται καὶ γιὰ

κύλικα FS 258. Σπάνια καὶ στυλιστικὰ μεμονωμένα

παραδείγματα τῆς ΥΕ ΠΙΒ2 εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὶς

Μυκήνες (French, Stockhammer 2007, 221, εἰκ. 24, 6 -

κωνικὴ κύλικα FS 274, με στιγμὲς στὸ χεῖλος), τὴν Τί-

ρυνθα (Ki1ian 1982, 404, εἰκ. 15.8) καὶ τὴ Μιδέα (De-

makopou1ou et a1. 2003, 17 κἑ. - ταινιωτὴ κύλικα).

132. French, Tay1our 2007, εἰκ. 5, row 4 (Citade1

House area, Phase IX, ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη 1).

133. Γιὰ τὴ σημασία τῶν διαφόρων τεχνοτροπικῶν

τάσεων σε ἕναν συγκεκριμένο χρονολογικὸ ὁρίζοντα,

βλ. Schachermeyr 1976, 201 κἐ., 249 κἐ. καὶ Schénfe1d

1988, 156 κἐ. (fading - floruit - innovativ). Ἐπίσης Jung

2003, 252, ὅπου γίνεται συζήτηση γιὰ τὴν ἀναγκαιό-

τητα καθιέρωσης στατιστικῶν προσεγγίσεων τῶν διά-

φορων κεραμικῶν τύπων ἀπὸ κλειστὰ σύνολα.

134. Rutter 2003a, 194 κἐ. Βλ. καὶ GauB 2003a, πίν.

βρέθηκε ἀστρωματογράφητο, σε ἔκταση 7 ἕως 20 μ.

ἀπὸ τὴν εἴσοδο τοῦ ὀρύγματος (Mountjoy 1995a, 195).

Γιὰ τὴ στρωματογραφία καὶ περιγραφὴ τοῦ κεραμι-

κοῦ συνόλου, τὸ ὁποῖο περιλαμβάνει 80 ἀκέραια

ἀγγεῖα ἀπὸ τὶς οἰκίες τῆς ΒΑ. ἀνόδου τῆς Ἀκρόπολης

βλ. GauB 2003a, 98 κἑ. Μολονότι μέχρι τώρα οἱ οἰκίες

θεωροῦνταν ὅτι κατασκευάστηκαν ἐπὶ τῆς κλίμακας

μετὰ τὴν ὑποθετικὴ κατάργησή της καὶ κατὰ συνέπεια

θὰ ἐπρόκειτο γιὰ κατὰ χώραν κεραμικὴ, ἀπὸ τὴ μελέτη

τῶν παλαιῶν ἡμερολογίων ποὺ πραγματοποίησε ὁ

Rutter δεν ὑπάρχουν πειστικὰ ἐπιχειρήματα ὅτι οἱ

οἰκίες ἀνεγέρθηκαν ἐπὶ τῆς κλίμακας, ἀλλὰ στὴν πε-

ριοχὴ κυρίως μεταξὺ κλίμακας καὶ τείχους, ὁπότε πρό-

κειται γιὰ ὑλικὸ τὸ ὁποῖο ἔχει ἀπορριφθεῖ ἐπὶ τῆς κλί-

μακας, εἴτε μετὰ τὴν τελικὴ ἐγκατάλειψή της εἴτε προ-

ξενώντας τὴν τελικὴ ἐγκατάλειψή της (GauB 2003a,

98). Τὸ ὑλικὸ εἶναι ὑπὸ δημοσίευση.

136. Γιὰ τὴν περιγραφὴ τῆς συγκεκριμένης ὑποπε-

ριόδου στὴ φάση 4 τῆς οἰκίας Ρ στὸ Κοράκου βλ. Rut-

ter 1974, 138' 1977, 1 κἐ. 2003α, 197.
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αὐτὰ χαρακτηριστικὰ ὁ Rutter προχώρησε καὶ στὴν ἐπισήμανση συγκεκριμένων τοπικῶν

ἰδιαιτεροτήτων γιὰ τὴν Ἀττική, ὅπως τοῦ στιλβωμένου κρατῆρα με προχοὴ καὶ κυματοειδῆ

ταινία, καὶ γενικότερα τῶν στιλβωμένων ἀγγείων, καθὼς καὶ τοῦ κυλινδρικοῦ ἀλαβάστρου

(FS 98)137. Τὶς τελευταῖες δεκαετίες ἡ Mountjoy προχώρησε σε μία ἐπαναδιαπραγμάτευση

τῶν παραπάνω συνόλων, προσθέτοντας νέους τύπους καὶ νέα σύνολα στὸν ὁρίζοντα τοῦ

Θορικοῦ καὶ τῶν Ἰρίων τῆς Ἀργολίδαςὶὖβ, μετονομάζοντας οὐσιαστικὰ σέ «Μεταβατικὴ ΥΕ

ΠΙΒΖ/ΥΕ ΙΠΙ πρώιμη» τὴν ΥΕ ΠΙΓ - (ράση 1 101”) Rutter. Γιὰ τὸ ὑλικὸ τοῦ ἀποθέτη ἐπελέγη

ὁ δρος τοῦ ΚυῒϊεΓ139, ἐπειδὴ θεωρήθηκε μεθοδολογικὰ πιὸ ξεκάθαρος14θ, ἐνῶ ἔχει διαπιστω-

θεῖ ὡς πρὸς τὴν τυπολογία τῶν τριῶν διαγνωστικῶν σκύφων τῆς Mountjoy ἡ πρωιμότερη

ἐμφάνιση κάποιων ἀπὸ αὐτούς141. Ὡστόσο, τὰ περισσότερα χαρακτηριστικὰ τῶν σκύφων

τῆς Mountjoy ἔχουν ἐντοπιστεῖ καὶ στὸν ἀποθέτη 1, ὅπως γιὰ παράδειγμα ἡ ἐλαφρὰ γω-

νίωση στὸ κάτω τμῆμα ἑνὸς ΣΚΒ (εἱκ. 7, 17), τὸ ἔντονα ἔξω νεῦον χεῖλος ἐνὸς μονόχρωμου

σκύφου, ἐνῶ ὑπάρχουν καὶ σκύφοι με πιὸ παχῦ χεῖλος μὲ τὴ διακόσμηση τοῦ ὑψίποδος

σκύφου.

Σε σχέση τέλος μὲ τὰ παραπάνω καὶ παρὰ τὴν ἔλλειψη στρωματογραφημένων συνόλων

Θεωροῦμε ὅτι τὰ παρακάτω χαρακτηριστικὰ στὸ ὑλικὸ τοῦ ἀποθέτη 1 συνιστοῦν μία χρο-

νολόγηση στὴν πρωιμότερη ΥΕ ΙΠΙ - (ράση 1: ἡ μεμονωμένη παρουσία τῶν σκύφων τύπου B,

ἡ χαρακτηριστικὴ ὑποπαρουσία σκύφων τύπου A καὶ βέβαια ἡ παντελὴς ἔλλειψη σκύφου

με ρόδακα. Ἄν ἀφαιρέσουμε καὶ τοὺς σκύφους με κυματοειδὴ ταινία, ἐκεῖνοι οἱ ὁποῖοι φέ-

ρουν ἄλλα διακοσμητικὰ μοτίβα ἀνέρχονται μόλις στὸ 5% 101”) συνόλου. Τέλος, ἡ ἔντονη

παρουσία ὁλόβαφων σκύφων, συχνὰ μὲ ὑπερυψωμένη βάση καὶ ἐξῃρημένη ταινία στὸ τε-

λείωμά της καὶ ἡ παρουσία σχημάτων καὶ διακοσμήσεων τῆς προχωρημένης ΥΕ ΙΠΙ πρώι-

μης, ποὺ ἐδῶ ἑρμηνεύονται ὡς νεωτερικοὶ τύποι.

Οἱ ἀκόλουθοι κεραμικοὶ τύποι ποὺ ἔχουν ἤδη προταθεῖ μεταξὺ ἄλλων ὡς διαγνωστικοὶ

γιὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη - φάση 1142 καὶ ἀπαντοῦν στὸν ἀποθέτη, θεωροῦμε ὅτι εἶναι χαρα-

κτηριστικοὶ τῆς ΥΕ ΙΠΙ πρώιμης στὴν Ἀττικὴ ὁ ὁλόβαφος σκύφος, ὁ σκύφος με κυματοειδὴ

ταινία, ἡ γραπτὴ ἢ ὁλόβαφη κύλικα μὲ γωνίωση, ὁ κρατήρας μὲ προχοὴ καὶ κυματοειδὴ ται-

νία, δ ὁλόβαφος κύαθος καὶ ὁ κύαθος με κυματοειδὴ ταινία.

137. Rutter 200301, 194 κἐ., εὶκ, 1-4. Ἄλλα χαρακτη-

ριστικὰ σύμφωνα μὲ τὸν Rutter εἶναι ὁ ἐξῃρημένος κύ-

κλος στὸν πυθμένα ἀνοιχτῶν ἀγγείων, καθὼς καὶ κά-

ποια ἄλλα διακοσμητικὰ θέματα. Γιὰ τὰ περισσότερα

ἀπὸ αὐτὰ τὰ νέα στοιχεῖα ὁ Rutter βλέπει ἐμφανεῖς μι-

νωικὲς ἐπιδράσεις (Rutter 2003, 194 κἐ.), ἂν καὶ ἡ στίλ-

βωση, ὅπως προαναφέρθηκε, ἀποτελεῖ τεχνικὴ μὲ

μακρὰ παράδοση καὶ στὴν Ἀττική (βλ. σ. 219, σημ.

110).

138. Mountjoy 1997, 110 κἑ.

139. Mountjoy 1999, πίν. Π- 2007, εἱκ. 1.

140. Rutter 200301, 194 κὲ. 2003β, 249 κἐ. Βλ. καὶ

Vita1e 2006, 197 κἐ.

141. Γιὰ τὴν περιγραφὴ τῶν τύπων βλ. Mountjoy

1999, 37. Ἀρχικὰ ἡ Mountjoy εἶχε ὁρίσει τέσσερις τύ-

πους σκύφων ἀλλὰ ἐγκατέλειψε τὸν τέταρτο, με κά-

θετο ἄνω τοίχωμα χωρὶς γωνίωση (1997, 111 κἑ.). Γιὰ

παράδειγμα βλ. ἔναν σκύφο με διακόσμηση ὑψίποδος

ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά, ἀλλὰ καὶ γωνίωση στὸ

σῶμα (τύπος 3 τῆς Mountjoy) ἀπὸ στρῶμα τῆς ΥΕ

ΠΙΒ2 τελικῆς ἀπὸ τὶς Μυκήνες (French, Stockhammer

2009, εἱκ. 2, 2).

142. Rutter 200301, 194 κἐ. εἱκ. 1-13. Mountjoy

199501, 196 κἑ. (μεταβατικὴ ΥΕ IIIB2/YE ΠΙΓ πρώιμη).

GauB 200301, πίν. 1. Vita1e 2006, πίν. 2 κἐ.
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Τὰ μεγάλα ποσοστὰ τοῦ ὁλοβάφου σκύφου (six. 6), 0 ὁποῖος ἀπουσιάζει ἀπὸ τὴ BA.

ἄνοδο τῆς Ἀκρόπολης τῶν Ἀθηνῶν, ἀλλὰ ἀπαντᾶ στὸν Θορικὸ143 καὶ στὰ Κανάκια144, θυ-

μίζουν περισσότερο σύνολα τῆς ΥΕ ΠΙΓ μέσης καὶ συγκεκριμένα τὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὸ Λευκαντί,

ὅπου οἱ ὁλόβαφοι σκύφοι ὑπερτεροῦν αὐτῶν με διακοσμητικὰ μοτίβα145. Οἱ ὁλόβαφοι σκύ-

φοι τοῦ Λευκαντὶ ἔχουν κυρίως κωδωνόσχημο σχῆμα καὶ δὲν ἐμφανίζουν ἐξῃρημένη περιοχὴ

στὶς λαβές, ὅπως κάποιοι σκύφοι τοῦ ἀποθέτη14ὀ, ἐνῶ ἡ ἐξῃρημένη ταινία στὴ βάση τῶν σκύ-

φων ἐδῶ ἀποτελεῖ ἔνα προχωρημένο στοιχετο, τὸ ὁποῖο ἐμφανίζεται ἤδη ἀπὸ τὴν πρώιμη

ΥΕ ΠΙΓ - φάση 1147. Ο ὁλόβαφος σκύφος πρωτοεμφανίζεται κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΒ2148, ἀνακα-

λώντας πιθανότατα παραδόσεις ποῦ φτάνουν μέχρι τὴν ΥΕ IIIA2, περίοδο κατὰ τὴν ὁποία

ὑπῆρχε αὐξημένη προτίμηση ὁλόβαφων ἀγγείων. Ο μεγάλος ἀριθμὸς ὡστόσο τῶν ὁλόβαφων

σκύφων ἐδῶ δὲν ἀποκλείεται νὰ ἀποτελεῖ ἀττικὴ ἰδιαιτερότητα.

Η πολὺ καλὴ ἐκπροσώπηση τῶν σκύφων με κυματοειδῆ ταινία τόσο στὸν ἀποθέτη 1 (εἱκ.

7, 21-24), ὅσο καὶ στὸ πηγάδι 7, ὁδηγεῖ στὴν ἀναίρεση τῆς ἄποψης ὅτι ὁ τύπος δὲν ἐκπρο-

σωπεῖται κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ - φάση 1 στὴν Ἀττική, ὅπως γιὰ παράδειγμα στὴν Ἀργολίδα149.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὸν ἀποθέτη, ὁ συγκεκριμένος κεραμικὸς τύπος ἀναγνωρίστηκε πρόσφατα καὶ

στὸ ὑλικὸ τῶν Κανακίων150. ὅσσον ἀφορᾶ τὴν περίοδο ἐμφάνισης τοῦ συγκεκριμένου σκύ-

φου στὴν Ἀττική, πρέπει νὰ ἀναμένουμε νέα ἀποτελέσματα ἀπὸ κλειστὰ στρωματογραφη-

μένα σύνολα, καθὼς δεν ἀποκλείεται στὴν Ἀττικὴ ἀπὸ τὸν ΥΕ IIIA2 ὑψίποδα σκύφο καὶ

143. Mountjoy 1995α, 206, εἱκ. 8, 81-88‘ οἱ περισ-

σότεροι ἔχουν ἐξῃρημένη τὴν περιοχὴ τῶν λαβῶν ἀλλὰ

ὑπάρχουν καὶ ἐξ ὁλοκλήρου ὁλόβαφα παραδείγματα.

144. Μαραμπέα 2010, 159. Βλ. καὶ Rutter 1974, six.

39, 6 γιὰ ὁλόβαφο σκύφο ἀπὸ Κοράκου με κάθετο ἄνω

σῶμα καὶ ἔντονα ἔξω νεῦον χεῖλος, ὑπερυψωμένη βάση

με ἐξηρημένο τὸ τελείωμά της.

145. Ο ὁλόβαφος σκύφος στὸ Λευκαντὶ ἀποτελεῖ

τὸν πιὸ δημοφιλὴ τύπο ἀπὸ τὴν προχωρημένη ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμη (φάση 1b: LH IIIC Ear1y/Midd1e deve1oped.

Popham, Mi1burn 1971, 336, εἱκ. 1, 1). Σκύφοι με δια-

κοσμητικὰ μοτίβα, κυρίως ἀντιθετικὲς σπεῖρες, εἶναι

συχνότεροι κατὰ τὴ φάση 1a, χωρὶς νὰ λείπουν βέβαια

οἱ ὁλόβαφοι (αὐτόθι 336. Mountjoy 1999, 696). Ὡστό-

σο, στὴν Ἀργολίδα δὲν παρατηρεῖται ἀκόμη μία τέ-

τοια ἔντονη παρουσία τοῦ ὁλοβάφου σκύφου. Ο

Stockhammer (2008, 136) ἀναφέρει μόνο 12 ὁλόβα-

φους σκύφους ἀπὸ τὴν πρώτη φάση τῆς BA. κάτω

πόλης τῆς Τίρυνθας ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη 1-2). Η διαπί-

στωση τοῦ Podzuweit (2007, 55) γιὰ τὴν κάτω ἀκρό-

πολη τῆς Τίρυνθας, σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία ὁ ὁλόβαφος

σκύφος κατέχει ἀπὸ τὴν ΥΕ ΠΙΒ ἐξελιγμένη (SH IIIB

entwicke1t) σημαντικὰ ποσοστά, πρέπει νὰ ἐλεγχθεῖ

(αὐτόθι 55, Bei1. 16-17), καθὼς τὸ ποσοστὸ αὐτὸ δὲν

παρατηρεῖται σύμφωνα μὲ τὰ πορίσματα νέων

ἐρευνῶν γιὰ τὴν ΥΕ IIIB2 (Kardamaki ὑπὸ δημο-

σίευση).

146. Σύμφωνα μὲ τὴν Mountjoy 1999, 234 ἡ μεγα-

λύτερη ἐξῃρημένη περιοχὴ μεταξὺ τῶν λαβῶν εἶναι

γνώρισμα πρωιμότερης ΥΕ ΙΠΓ, Βλ. French 2011, six.

542 γιὰ σκύφο τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης 2 ἀπὸ τὶς Μυκῆνες,

με ἐξῃρημένη τὴν περιοχὴ τῶν λαβῶν.

147. Mountjoy 1995α, six. 8, 83' 1999, six. 72, 171

(Κοράκου/φάση 4). Γιὰ ὑστερότερα παραδείγματα

στὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη 2 βλ. Popham εἰ a1. 2006, εἱκ. 2.1,

13 (Phase 1a) καὶ τὴν ΥΕ ΙΠΙ μέση βλ. Stockhammer

2008, πίν. 74, 1607 (Phase 3 0. 4).

148. Vita1e 2006, πίν. 2. Ὁλόβαφοι σκύφοι ἔχουν

ἀναφερθεῖ στὴν Τίρυνθα (Podzuweit 2007, 55) καὶ τὴ

Μιδέα (Ni1sson and Scha11in 2008, six. 60) ἀλλὰ εἶναι

ἀκόμα σπάνιοι.

149. Rutter 200301, 198. Στὸν Θορικὸ τὸ κόσμημα

ἀπαντᾶ μόνο σε ὑψίποδα σκύφο καὶ σὲ κύαθο (Mount-

joy 1995α, six. 9, 98' 5, 49). Γιὰ τὸν σκύφο με κυματο-

ειδὴ ταινία ἀπὸ διάφορες θέσεις τῆς Πελοποννήσου

καὶ Βοιωτίας, βλ. M0untj0y 1997, six. 7, 42' 8, 46-48'

11, 67-69' 12, 74-75

150. Μαραμπέα 2010, εἱκ. 132, 5.264 α.
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σκύφο FS 283151 με κυματοειδῆ ταινία νὰ ἔχουμε μετάβαση τοῦ κοσμήματος στὸν σκύφο FS

284, χωρὶς διακοπὴ κατὰ τὴν ΥΕ ΙΠΒ2152.

Ο σκυφοειδὴς κρατήρας μὲ τὴν προχοὴ καὶ τὴ συνήθως φαρδιὰ κυματοειδῆ ταινία (six.

11, 60-64), ἂν καὶ ἀπουσιάζει ἀπὸ τὸν Θορικό, ἐκπροσωπεῖται καλὰ στὶς οἰκίες τῆς BA. ἀνό-

δου τῆς Ἀκρόπολης Ἀθηνῶν καὶ στὰ Κανάκια153. Η σπανιότητα τοῦ ἀγγείου αὑτοῦ σε σύγ-

χρονα ἀργολικὰ κέντρα154

στικῆς τάσης ποὺ ἀναφέρθηκε παραπάνω.

εἶναι χαρακτηριστικὴ τῆς τοπικῆς ἰδιομορφίας καὶ τῆς στυλι-

Ἐπίσης, ὁ ὁλόβαφος ἡμισφαιρικὸς κύαθος (six. 10, 57) καὶ ἐκεῖνος μὲ τὴν κυματοειδὴ ται-

νία ἐξωτερικά (six. 10, 58-60), ἀπὸ τὶς συχνότερες παραλλαγὲς κυάθου στὸ ὑλικὸ τοῦ ἀπο-

Θέτη, ἔχουν μέχρι στιγμῆς ἐντοπιστεῖ σε σύνολα τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης155. Ἐντύπωση προκαλεῖ

151. Mountjoy 1999, six. 196, 203.207. Τὸ συχνὰ

ἔντονο χαρακτηριστικὸ χεῖλος τοῦ σκύφου αὑτοῦ δυ-

σκολεύει τὴ διάκριση μεταξὺ ὑψίποδος σκύφου καὶ

κανονικοῦ σκύφου.

152. Thomas 2005, six. 22, 14-18, ὑψίπους σκύφος

ἀπὸ τὶς Ζυγουριές τῆς ΥΕ IIIB1. Η ὕπαρξη τοῦ συγ-

κεκριμένου σκύφου σε ΥΕ IIIB2 στρώματα τῆς Τίρυν-

θας δὲν εἶναι βέβαιη (βλ. Kardmamaki ὑπὸ δημοσί-

ευση), Η παρουσία τοῦ σχήματος εἶναι ὡστόσο βέβαιη

στὴν ἐπίχωση τοῦ Βερδελῆ (Voigt1éinder 2003, πίν. 109,

SW12), ἔνα μπάζωμα τὸ ὁποῖο ἀποτελεῖ κυρίως ἀπό-

θεση τῆς ΥΕ IIIB2 τελικῆς ἀλλὰ περιέχει καὶ κεραμικὴ

τῆς πρώιμης ΥΕ ΠΙΓ ΥΕ IIIB2-YE ΠΙΓ πρώιμη): Γιὰ

τὴ χρονολόγηση τοῦ συνόλου βλ. Kardamaki ὑπὸ δη-

μοσίευση. Ἕνα ἀγγεῖο με κυματοειδὴ ταινία ἀπὸ τὴ

Μιδέα δὲν εἶναι βέβαιο ἂν ἀνήκει σε σκύφο ἢ ὑψίποδα

σκύφο, ἀλλὰ προέρχεται καὶ ἀπὸ ἀσαφές στρωματο-

γραφικὸ σύνολο (Ni1sson, Scha11in 2005, six. 64). Ἔτσι

ἡ παρουσία τοῦ σκύφου γίνεται πιὸ ξεκάθαρη σε σύ-

νολα τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης στὴν Τίρυνθα (βλ. Karda-

maki ὑπὸ δημοσίευση τρία ὄστρακα σε στρῶμα ἀπό-

Θέσης τῆς πρωιμότατης ΥΕ ΠΙΓ - φάση 1 ἀπὸ τὸ Δυ-

τικὸ Κλιμακοστάσιο. Γιὰ τὸν τύπο κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμη 1-2, ἀπὸ τὴν κάτω ἀκρόπολη βλ. Podzuweit

1981, six. 57, 4. καὶ ἀπὸ τὴ ΒΑ. κάτω πόλη τῆς Τίρυν-

θας βλ. Stockhammer 2008, πίν. 21, 440). Γιὰ τὸν τύπο

ἀπὸ τὰ Ἴρια βλ. ΠὅΠΙ 1973, six. 16, A5.A7.A8. Γιὰ

ἀπαρίθμηση θέσεων μὲ αὐτὸν τὸν σκύφο βλ. Rutter

2003a, six. 10.

153. Rutter 2003a, six. 1, 1-3. Μαραμπέα 2010, six.

76, 15.107α. Σύμφωνα μὲ τὸν Rutter (20030, 194, six.

1-2) πρόκειται γιὰ κεραμικὸ τύπο (σχῆμα καὶ διακό-

σμηση) μινωικῆς ἐμπνεύσεως. "Eva πολὺ κοντινὸ πα-

ράλληλο προέρχεται ἀπὸ τὴ Μῆλο (Mountjoy 1999,

918, six. 150), γιὰ τὸ ὁποῖο ὁ Rutter (2003, 196) παρα-

τηρώντας τὴν πάχυνση ποὺ παρουσιάζει τὸ ἀγγεῖο στὸ

κατώτερο τμῆμα θεωρεῖ ὅτι ἔχει γίνει μὲ τὴν τεχνικὴ

τῆς ἐπικόλλησης καὶ τὸ συγκρίνει με ἀγγεῖα τῆς ΥΕ

IIIA2 καὶ ΥΕ IIIB ἀπὸ τὸν Κομμό, τὰ ὁποῖα παρου-

σιάζουν τὴ συγκεκριμένη τεχνική. Ἐπίσης κρατήρας

(FS 282) με κυματοειδὴ ταινία ἀναφέρεται καὶ στὸ Δι-

μήνι (Ἀδρύμη-Σισμάνη 1999-2001, 77).

154. Ἐνδεχομένως σε στρῶμα τῆς ΥΕ ΙΠΒ τελικῆς

ἀνήκει ὁ κρατήρας με προχοὴ καὶ κυματοειδὴ ταινία

ἀπὸ κτίριο τῆς κάτω ἀκρόπολης τῆς Τίρυνθας. Θεω-

ρεῖται ὅτι ἔπεσε ἀπὸ ὄροφο κτιρίου, ἀλλὰ ἡ στρωμα-

τογραφικὴ ἀλληλουχία πρέπει νὰ ἐλεγχθεῖ (Ki1ian

1988, 108, six. 8). Πέρα ἀπὸ τὸ μεμονωμένο αὑτὸ

παράδειγμα οἱ κυματοειδεῖς ταινίες ἀπαντοῦν σε

κρατῆρες ἀπὸ τὴν ΥΕ ΠΙΓ μέση (Podzuweit 2007, 66,

πίν. 24, 6-25). Παρομοίοις ἐκδοχὲς τοῦ τύπου ἀναφέ-

ρονται ἀπὸ τὸν GauB (2003a, 94, σημ. 5) ἀπὸ τὸ Λευ-

καντί (φάση 2b, κρατήρας FS 281 με διπλὴ σειρὰ κυ-

ματοειδῶν) καὶ τὴν Τίρυνθα. Η συγγένεια τῶν περισ-

σοτέρων ἔγκειται στὴ χρήση τῆς κυματοειδοῦς ταινίας.

Βλ. Μαραμπέα 2010, 137 γιὰ παρόμοιες συγκρίσεις.

Ἄβαφα μεμονωμένα παραδείγματα ἔχουν ἀναφερθεῖ

καὶ ἀπὸ τὴν Ἀργολίδα (French, Tay1our 2007, 371-372.

Demakopou1ou et a1. 2004, six. 38).

155. Ὁλόβαφοι κύαθε Ἴρια (ὈδΠΙ 1973, B.11-

11a), Κοράκου φάση 4 (Rutter 1974, six. 44, 13). Κύα-

θοι μὲ κυματοειδὴ ταινία: Θορικός (Mountjoy 19950,

six. 5, 49, γραμμικὸς διάκοσμος 15). ”Eva ὄστρακο

ἀπὸ στρῶμα ἀπόθεσης τῆς ΥΕ ΠΙΓ πρώιμης - φάση 1

ἀπὸ τὴν ἄνω ἀκρόπολη τῆς Τίρυνθας (Kardamaki ὑπὸ

δημοσίευση) μὲ ἄβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια, δύο κύα-

θοι ἀπὸ τὴν ἐπίχωση τοῦ Βερδελῆ (Voigt1éinder 2003,

πίν. 117, ΤΑ2-ΤΑ3, γραμμικὸς διάκοσμος 6.1, 1), χεῖλος

ἀπὸ τὴ φάση 1 τῆς BA. κάτω πόλης τῆς Τίρυνθας

(Stockhammer 2008, πίν. 10, 169, γραμμικὸς διάκοσμος

5.1). Γιὰ τὴ Μιδέα βλ. Giering 2007, 124.
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ἡ ἀπουσία κυάθων ἀπὸ τὰ Κανάκια15ὀ. Κύαθοι μὲ τὴ γραμμικὴ διακόσμηση τοῦ ὑψίποδος

σκύφου δὲν ἔχουν βρεθεῖ. Ἔνας κύαθος ἔχει πολὺ φαρδιὰ ταινία, ὅπως αὐτὴ τοῦ ΣΚΒ. Κύα-

θοι μὲ στίγματὸ χεῖλος ὅπως στὴν Ἀργολίδα157, δὲν ἐντοπίστηκαν καΘόλου, κάτι ποὺ ἐνι-

σχύει τὴν ἄποψη ὅτι ὁ συγκεκριμένος τύπος κυάθου συμβαδίζει μὲ τὸν σκύφο μὲ ρόδακα158,

ποὺ ἀπουσιάζει γενικὰ ἀπὸ τὸν ἀποθέτη.

Η γραπτὴ κύλικα μὲ γωνίωση ἀποτελεῖ ἔναν ἀπὸ τοὺς συχνότερους τύπους κύλικας στὸν

ἀποθέτη (8ix. 12, 74-82) καὶ κατέχει τὸ ἴδιο ποσοστὸ μὲ τὸν κρατῆρα. Ὡς κεραμικὸς τύπος

εἶναι σπάνιος σὲ ἄλλες σύγχρονες ἢ περίπου σύγχρονες θέσεις τῆς Ἀττικῆς καὶ τῆς Σαλαμί-

νας159, μὲ μοναδικὸ γνωστὸ παράδειγμα τὴν κύλικα ἀπὸ τὸν Θορικό160. Η ἔντονη παρουσία

τοῦ τύπου στὸ ὑλικὸ τοῦ ἀποθέτη Θέτει προβληματισμοὺς γιὰ τὴν ἀπουσία ἢ σπανιότητά

του στὰ ἀλλα σύνολα τῆς Ἀττικῆς. Γραπτὲς κύλικες μὲ γωνίωση εἶναι χαρακτηριστικὲς καὶ

στὴν Ἀργολίδα κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη 1161, ἐνῶ ἡ πρόταση ὅτι ἐκεῖ ἀποτελοῦν διαγνω-

στικὸ τύπο τῆς ΥΕ IIIB2 τελικῆς χρειάζεται περαιτέρω διερεύνηση1βὶ. Μοναδική, χωρὶς πα-

156. Μαραμπέα 2010, 161. Η βάση διαμ. 6 ἐκ. ἀνοι-

κτοῦ ὁλοβάφου ἀγγείου εἶναι ἴσως πολὺ μεγάλη γιὰ

νὰ ἀνήκει σὲ κύαθο (αὐτόθι 139, σημ. 235, 8ix. 173,

02.ΙΔ. 13.70).

157. French, Tay1our 2007, 426.

158. Podzuweit 2007, 113 x8., 200 κὲ.

159. Μαραμπέα 2010, 128. 158. Τὰ περισσότερα

παραδείγματα ποὺ ἀναφέρει ἡ Μαραμπέα ὡς πιθανὰ

δείγματα ὁλόβαφων κυλίκων τοῦ τέλους τῆς ΥΕ IIIB

προέρχονται ἀπὸ τμήματα σώματος καὶ δὲν εἶναι δυ-

νατὴ ἡ ἀκριβὴς ταύτισή τους, ὥστε εἶναι πολὺ πιθανὸν

νὰ πρόκειται γιὰ τὴν κύλικα FS 264, ἡ ὁποία εἶναι ἐπι-

βεβαιωμένη στὸ ὑλικό (αὐτόθι 8ix. 102, 26.321), ἐνῶ

χείλη κύλικας FS 267, 274 δὲν ἔχουν βρεθεῖ (αὐτόθι

128)

160. Mountjoy 1995α, 8ix. 5, 58 ἡ κύλικα ἀπὸ τὸν

Θορικὸ ἔχει γραμμικὸ διάκοσμο 15 καὶ βαμμένη τὴ

βάση ἕως τὸ στέλεχος χαμηλά. Γιὰ τὴ συγκεκριμένη κύ-

λικα τοῦ Θορικοῦ ὁ Rutter (200301, 195, 197) διατυπώ-

νει τὴν ἄποψη ὅτι πιθανῶς ἀποτελεῖ κυκλαδικὴ εἰσα-

γωγὴ ἢ ἀπομίμηση κυκλαδικοῦ τύπου, ὅπου κύλικες

διαφόρων σχημάτων μὲ ὁλόβαφη ἢ γραμμικὴ διακό-

σμηση εἶναι πολὺ συνηθισμένες κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμη (Koeh1 1984, 211, 8ix. 3).

161. Βλ. French, Tay1our 2007, 8ix. 7 (Phase IX,

citade1 area) γιὰ κύλικα FS267 ἀπὸ σύνολα τῆς ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμης 1 ἀπὸ Μυκῆνες. Η κύλικα εἶναι ταινιωτὴ ἐξω-

τερικὰ καὶ ἐσωτερικά, μὲ ἔντονα ἔξω νεῦον χεῖλος καὶ

ἀβαθὲς σῶμα. Ἐπίσης βλ. French 2011, 598 γιὰ κύλικα

μὲ γωνίωση, γραμμικὸ διάκοσμο 16, ἐξηρημένο σῶμα

καὶ ὁλόβαφο στέλεχος ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη 2).

162. Η μεμονωμένη ἐμφάνιση τοῦ τύπου κατὰ τὴν

ΥΕ IIIB2 στὴν Ἀργολίδα τὴν ἐντάσσει περισσότερο

στὸ πλαίσιο τῶν νεωτεριστικῶν (Kardamaki ὑπὸ δη-

μοσίευση) καὶ ὄχι τῶν διαγνωστικῶν στοιχείων τῆς πε-

ριόδου (French, Stockhammer 2009, πίν. 1). Γραπτές

(ὁλόβαφες ἢ ταινιωτὲς) κύλικες FS 267 τῆς ΥΕ IIIB

ἔχουν μεμονωμένα ἀναφερθεῖ ἀπὸ Μυκήνες (Ἰακωβί-

δης 2006α, πίν. 18, French, Tay1our 2007, 405), Μιδέα

(Demakopou1ou et a1. 2005, 17. Demakopou1ou et a1.

2008, 19, 8ix. 44. Οἱ τελευταῖες χρονολογοῦνται ἀπὸ

τὴν ἀνασκαφέα εἴτε στὴν ΥΕ IIIB2 ὕστερη εἴτε στὴν

ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη), Τίρυνθα (Podzuweit 2007, 110, Bei1.

54 κάτω. French, Stockhammer 2009, 8ix. 20, 5-6. Ἀπὸ

τὶς δύο τελευταῖες τῆς Τίρυνθας ἡ δεύτερη προέρχεται

ἀπὸ διαταραγμένο σύνολο, τὸ ὁποῖο ἔχει σκαφτεῖ ἀπὸ

τὸν Dragendorff. Βλ. Ki1ian 1979, 8ix. 27 γιὰ κάτοψη

τῶν σημείων ποὺ ἔσκαψε ὁ Dragendorff). Η ἐμφάνιση

τῆς γραπτῆς κύλικας μὲ γωνίωση κατὰ τὴν ΥΕ IIIB en—

twicke1t (Podzuweit 2007, 110) ἴσως πρέπει νὰ ἀναθε-

ωρηθεῖ, καθὼς ἀπὸ τὰ παραδείγματα τὰ ὁποῖα ἀπει-

κονίζει ὁ Podzuweit κανένα δὲν προέρχεται ἀπὸ

ἀσφαλὲς στρῶμα τῆς ΥΕ IIIB2 (αὐτόθι 376, πίν. 55, 15-

19-56,1-4) μὲ ἐξαίρεση τὴν ὁλόβαφη κύλικα μὲ ἐξηρη-

μένο πυθμένα ἐσωτερικὰ ἀπὸ τὴν τάφρο θεμελίωσης

τοῦ ἀνατολικοῦ τείχους στὴν Τίρυνθα (Ki1ian 1982,

six. 24, 8). Η ἀκριβὴς χρονολόγηση τῆς γραπτῆς κύλι-

κας μὲ γωνίωση ἀπὸ τὶς Μυκήνες (French, Tay1our

2007, 405) εἶναι δύσκολη, καθὼς δὲν σχετίζεται μὲ κα-

νέναν ἄλλο διαγνωστικὸ τύπο τῆς ΥΕ IIIB2. Ἐπι-

πλέον, ὑπάρχουν στρωματογραφικὲς ἀσάφειες, καθὼς

ὑποτίθεται ὅτι χαρακτηρίζουν τὴν ΥΕ IIIB2 τελική,

ἀλλὰ βρέθηκαν σὲ ἔναν στρωματογραφικὸ ὁρίζοντα ὁ

ὁποῖος ἀποδίδεται στὴν ΥΕ IIIB2 πρώιμη (French,

Stockhammer 2009, 192, 224, πίν. 1, 3).
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ράλληλα, παραμένει ἡ ὁλόβαφη κύλικα μὲ ἐξῃρημένη ταινία στὴ γωνίωση (εἱκ. 12, 74)163.

Πέρα ἀπὸ τοὺς παραπάνω κεραμικοὺς τύπους, ὑπάρχουν ἀρκετοὶ ἀκόμα οἱ ὁποῖοι μπο-

ροῦν νὰ θεωρηθοῦν διαγνωστικοὶ τῆς ΥΕ ΠΙΓ/φάση 1, κυρίως στὸν συσχετισμό τους καὶ μὲ

τοὺς παραπάνω, ἀλλὰ τόσο ἡ πρωιμότερη ἔναρξή τους ὅσο καὶ ἡ μεταγενέστερη συχνὴ ἐμφά-

νιση ἢ καθιέρωσή τους εἶναι λιγότερο ἢ περισσότερο δεδομένη1β4. Σὲ αὑτοὺς μποροῦν νὰ

συμπεριληφθοῦν οἱ σκύφοι Α μὲ ἐσωτερικὸ ὁλόβαφο165 (six. 7, 18.20), οἱ ταινιωτοὶ σκύφοι166

(six. 8, 28—29), οἱ σκύφοι μὲ ταινία χείλους167 (six. 7, 26-27), οἱ κύαθοι μὲ μεσαία (εἱκ. 10, 52-

53)168 ἢ στενὴ ταινία χείλους (six. 10, 55-56), ἡ αὐλακώση στὸ ἐσωτερικὸ χεῖλος κλειστῶν

ἀγγείων169 (six. 16, 111), οἱ ἀμφορεῖς μὲ στρεπτὲς λαβές170 (six. 16, 110), τὰ κυλινδρικὰ ἀλά-

βαστρα μὲ ἀγκυλωτὲς λαβές171 (six. 16, 101) καὶ ἡ μεγάλη στάμνος (six. 15, 102).

Η πρωιμότερη ἔναρξη μέρους τοῦ ὑλικοῦ δὲν πρέπει νὰ ἀποκλειστεῖ ἕως τὴ δημοσίευση

περισσότερων στρωματογραφημένων συνόλων. Στὰ Κανάκια τῆς Σαλαμίνας ὁ γενικὰ με-

γαλύτερος, σὲ σχέση μὲ τὸν ἀποθέτη 1, ἀριθμὸς τῶν σκύφων τύπου Α172 καὶ σκύφων μὲ ρό-

163. Βλ. σ. 220, σημ. 121.

164. Γιὰ παράδειγμα στὴν Ἀργολίδα οἱ σκύφοι μὲ

ρόδακα καὶ οἱ σκύφοι τύπου Α ἐξακολουθοῦν καὶ

μετὰ τὴν καταστροφὴ νὰ εἶναι πολὺ συχνοί (Podzuweit

2007, 40 κἑ., Bei1. 7, 19—20. Mountjoy 1986, 151, six.

190).

165. Σπάνιος σκύφος κατὰ τὴν ΥΕ IIIB2 (French

1969, six. 7, 1.7), γίνεται συχνὸς κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ

πρώιμη (Mountjoy 1999, 76, French 2011, 285, Gr. 2).

Γιὰ σκύφους ἀπὸ τὸν Θορικό (φάση 1 τοῦ Rutter) βλ.

καὶ Mountjoy 1995a, six. 6, 63-64. Βλ. καὶ Vita1e 2006,

πίν. 2. Η ἄποψη τοῦ Podzuweit (2007, Bei1. 5) ὅτι οἱ

σκύφοι μὲ λεπτὴ ταινία (γραμμικὸς διάκοσμος 9.2)

ἐκπροσωποῦνται πολὺ καλὰ κατὰ τὴν ΥΕ IIIB2 τελικὴ

πρέπει νὰ ἀναθεωρηθεῖ (Kardamaki ὑπὸ δημοσίευση).

Σὲ πρόσφατη μελέτη χαρακτηρίζεται ὡς διαγνωστικὸς

τύπος τῆς ΥΕ IIIB2 (French, Stockhammer 2009, 207,

211), ὡστόσο δὲν παρουσιάζονται στοιχεῖα γιὰ τὴ συ-

χνότητά του.

166. ΥΕ ΠΙΓ/φάση 1 (οἰκίες ἀπὸ τὴ ΒΑ. ἄνοδο τῆς

Ἀκρόπολης Ἀθηνῶν: GauB 2003, 100). Η γραμμικὴ

διακόσμηση 9.3 τῶν σκύφων ἐδῶ εἶναι πιὸ χαρακτη-

ριστικὴ γιὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ.

167. Σπάνιος τύπος κατὰ τὴν ΥΕ IIIB2. Οἱ σκύφοι

ἀπὸ τὴν Πέρσεια Κρήνη στὶς Μυκήνες (French 1969,

six. 11, 3) δὲν ἀποκλείεται, σύμφωνα μὲ δήλωση τῆς

French (Stockhammer 2008, 23, σημ. 96), νὰ εἶναι με-

ταγενέστεροι. Ἄλλωστε τοῖχος χωρὶς συσχετιζόμενο

δάπεδο πάνω ἀπὸ τὴν ΥΕ IIIB2 ἐπίχωση ὑποδηλώνει

κατὰ τὴ γνώμη μας ἐνδεχόμενη ἀναμόχλευση. Γιὰ τὸν

τύπο κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ/φάση 1 βλ. GauB 2003a, 100

(οἰκίες ἀπὸ τὴ ΒΑ. ἄνοδο τῆς Ἀκρόπολης Ἀθηνῶν) καὶ

French 2011, 825, Gr. 2 (Μυκῆνες).

168. Καθιερώνεται κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙ/φάση 1 (Mount-

joy 1995α, εἱκ. 5, 51-52) καὶ συνεχίζεται στὶς ἑπόμενες

φάσεις μὲ μεγάλη συχνότητα. Βλ. καὶ Demakopou1ou

et a1. 2009, six. 37 γιὰ κύαθο ἀπὸ τὸν χῶρο Ι τῆς ΥΕ

ΠΙΓ πρώιμης.

169. Πρόκειται γιὰ χαρακτηριστικὸ γνώρισμα τὸ

ὁποῖο καθιερώνεται κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ πρώιμη (φάση

2-3) καὶ ΥΕ ΠΙΓ μέση, ἐνῶ γίνεται σταδιακὰ καὶ ἐντο-

νότερο, ἀλλὰ ἔχουν ἀναφερθεῖ καὶ πρώιμα παραδείγ-

ματα ΥΕ ΙΠΒ2 (French, Tay1our 2007, 435) καὶ τῆς ΥΕ

ΠΙΓ/φάση 1 (GauB 2003a, six. 1, 1' 2, 1 ἀπὸ ὑπόγεια

κρήνη στὴν Ἀκρόπολη Ἀθηνῶν).

170. Ἄν καὶ ἡ Mountjoy (1999, 35) τοποθετεῖ τὴν

ἔναρξη τῆς λαβῆς στοὺς ἀμφορεῖς τῆς ΥΕ ΠΙΒ2 ἤδη,

πρόκειται γιὰ χαρακτηριστικὸ γνώρισμα τὸ ὁποῖο κα-

ταγράφεται καὶ κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ/φάση 1 (βλ. GauB

2003a, six. 1, 1 γιὰ ἀμφορέα ἀπὸ τὸ κατὰ χώραν σύ-

νολο στὴν ὑπόγεια κρήνη Ἀθηνῶν) ἀλλὰ καθιερώνε-

ται ἀπὸ τὴν ΥΕ ΙΠΙ μέση (French 2011, 826, Gr. 3).

Ἀπὸ τὸ μέχρι στιγμῆς δημοσιευμένο ὑλικὸ τῶν Κανα-

κίων δὲν ἔχουν ἀναφερθεῖ στρεπτὲς λαβές (Μαραμπέα

2010, 115 κἑ.)

171. Η Mountjoy (1999, 145) ἀναφέρει ἕνα παρά-

δειγμα μὲ εἰκονιστικὴ διακόσμηση ἀπὸ τὸ ἱερὸ κέντρο

τῶν Μυκηνῶν. Γιὰ τὸ ἀγγεῖο κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ/φάση

1 ἀπὸ τὴν Ἀθήνα βλ. GauB 2003a, 100 καὶ Rutter

2003a, six. 3, 1-3.

172. Λῶλος 2003, 23. Ἀναφέρονται πολλὰ παρα-

δείγματα σκύφων διακοσμημένων μὲ τρίγλυφα καὶ με-

τόπες, χωρὶς νὰ λείπουν καὶ οἱ τρέχουσες ἢ οἱ ἀντιθε-

τικὲς σπεῖρες (Μαραμπέα 2010, 130 κἑ.) Τὸ ποσοστὸ

ὁλόβαφων σκύφων πρὸς τοὺς σκύφους Α εἶναι περί-

που 1:2 (αὐτόθι 129 κἑ., 759 κε), δηλαδὴ τὸ ποσοστὸ
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173, ἡ παρουσία σκύφων τύπου Β174, ὁ μικρὸς ἀριθμὸς σκύφων τύπου Α με ὁλόβαφη

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια175 σἐ συνάρτηση μὲ τὴν ἀπουσία γραπτῶν κυάθων (FS 215)176 ἢ κυλί-

κων (FS 267 καὶ 274)177, ἴσως ὑποδηλώνει πρωιμότερη ἐγκατάλειψη τῆς Θέσης καὶ πρωιμό-

τερη ἐμφάνιση τοῦ κρατῆρα FS 298 καὶ τοῦ σκύφου με κυματοειδὴ ταινία, ἀγγεῖα δηλαδὴ

τὰ ὁποῖα στὰ Κανάκια ἴσως ἐξηγοῦνται ὡς νεωτερικὰ ἀγγεῖα τῆς ΥΕ IIIB2 στὴν Ἀττική.

δακα

ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

Σύμφωνα μὲ τὰ ὅσα ἐκτέθηκαν παραπάνω, τὸ Κοντοπήγαδο, τὸ ἀρχαῖο ὄνομα τοῦ

ὁποίου μᾶς εἶναι ἀγνωστο, φαίνεται ὅτι ἀποτέλεσε τὴν ἔδρα ἑνὸς ἢ περισσοτέρων ἀξιωμα-

τούχων, στοὺς ὁποίους εἶχε ἀνατεθεῖ ἀπὸ τὸ διοικητικὸ κέντρο μᾶλλον τῆς γειτονικῆς Ἀκρό-

πολης τῶν Ἀθηνῶν ἡ εὐθύνη γιὰ τὶς ἐργαστηριακὲς δραστηριότητες ποὺ λάμβαναν μὲν χώρα

στὴν περιφέρειά του, ἀλλὰ ἐλέγχονταν ἀπὸ τὸ κέντρο αὐτό. Στὴ συγκεκριμένη Θέση, ποὺ

βρίσκεται μόλις 5 χλμ. νότια τῆς Ἀκρόπολης, ἔχουν ἀποκαλυφθεῖ μέχρι στιγμῆς τὰ δύο οἱκι-

στικὰ συγκροτήματα ἐπὶ χαμηλοῦ λόφου (ΟΤ 71A τοῦ δήμου Ἀλίμου) καὶ 300 μ. νοτιότερα,

στὸν χῶρο τοῦ σταθμοῦ τοῦ ΜΕΤΡΟ «Ἅλιμος», ἡ ἐκτεταμένη ἐργαστηριακὴ ἐγκατάσταση

μὲ τὰ συστήματα τῶν ἀγωγῶν καὶ τῶν ὁρυγμάτων. Η ἐγκατάσταση αὐτὴ ἔχει ἑρμηνευτεῖ

πρὸς τὸ παρὸν ὡς χῶρος γιὰ τὸ πρῶτο στάδιο κατεργασίας τοῦ λιναριοῦ.

Οἱ πολὺ μεγάλες ποσότητες ὄμως τῆς κεραμικῆς ποὺ βρέθηκαν στὶς θέσεις ποὺ ἔχουν ἀνα-

σκαφεῖ ἐνδεχομένως ὑποδηλώνουν τὴν ὕπαρξη καὶ ἄλλων οἱκιστικῶν, καθὼς καὶ ἐργαστη-

ριακῶν συγκροτημάτων σε γειτονικοὺς χώρους, τὰ ἴχνη τῶν ὁποίων εἴτε δὲν ἔχουν ἐντοπι-

στεῖ εἴτε ἔχουν καταστραφεῖ. Στὰ εὑρήματα τόσο τοῦ οἰκισμοῦ ὅσο καὶ τῆς ἐργαστηριακῆς

ἐγκατάστασης συμπεριλαμβάνονται ἄφθονα στοιχεῖα ἰδιαίτερου ἐνδιαφέροντος, ὅπως τὰ

ὄστρακα ἀποτυχημένων ἀσκήσεων (εἰκ. 3), ἡ ροδέλα πηλοῦ, τὸ ἐξάρτημα (;) περιστροφῆς

ἄξονα κεραμικοῦ τροχοῦ (εϊκ. 4), ὁ ἀσβέστης ἐπὶ ἀρκετῶν ὀστράκων (εἱκ. 5) καὶ τὰ ἴχνη

ὀρυκτῆς χρωστικῆς θλης, τὰ ὁποῖα συνολικὰ παραπέμπουν καὶ σὲ ἄλλου εἴδους ἐργαστη-

ριακες δραστηριότητες. Κατ᾿ ἀρχὰς τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ παραπάνω εὑρήματα ἀποτελοῦν

ἐνδείξεις ποὺ σαφῶς ὑποδηλώνουν τὴν ὕπαρξη κεραμικοῦ ἐργαστηρίου στὸ Κοντοπήγαδο

καὶ μάλιστα πλησίον τοῦ οἰκιστικοῦ συνόλου ποὺ ἔχει ἀποκαλυφθεῖ στὸν λόφο. Ὡς πρὸς

τὴν ἐν λόγῳ τοπικὴ παραγωγὴ καὶ δεδομένου ὅτι βάσει τῆς ἔρευνας γιὰ τὶς κεραμικὲς ὅλες

ἔχει ἤδη διατυπωθεῖ ἀπὸ τὸν Mommsen ἡ ὑπόθεση ὕπαρξης κεραμικοῦ ἐργαστηρίου κοντὰ

στὴν Ἀκρόπολη, Θὰ μπορούσαμε νὰ προχωρήσουμε πέρα ἀπὸ τὴν ὑπόθεση καὶ νὰ προτεί-

νουμε ὅτι τὸ κεντρικὸ ἐργαστήριο ποὺ προμήθευε καὶ τὴν Ἀκρόπολη βρισκόταν στὸ Κον-

παραμένει ὑψηλό — μὲ βάση πάντα τὰ ἀργολικὰ πρό-

τυπα ~ ἀλλὰ ὅχι τόσο ὅσο στὸν ἀποθέτη 1.

173. Μαραμπέα 2010, εἱκ. 83, 20.178

174. Αὐτόθι εἱκ. 97, 25. 267, παρόλο ποὺ τὸ χεῖλος

εἶναι ἀρκετὰ τονισμένο. Τὰ ὑπόλοιπα παραδείγματα

ποὺ ἀναφέρονται ἀπὸ τὴν Μαραμπέα ὡς σκύφοι

τύπου Β φέρουν λεπτότερη ταινία χείλους (αὐτόθι 131,

σημ. 170) καὶ ἐδῶ ὁ τύπος αὐτὸς χαρακτηρίζεται ὡς

σκύφος C.

175. Αὐτόθι 760.

176. Αὐτόθι 138 κἐ. Ἀναφέρεται ἔνα ἀβέβαιο

ὄστρακο ὡς ἀνῆκον στὸν κύαθο FS 214.

177. Αὐτόθι 126 κἐ.
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τοπήγαδο178. Ἀπὸ τὸ ὐλικὸ ὅλων τῶν συνόλων τοῦ Κοντοπήγαδου προκύπτει ὅτι τὸ ἐργα-

στήριο αὐτὸ θὰ παρήγαγε ὅλες τὶς κεραμικὲς ποιότητες179. Βέβαιο εἶναι πάντως ὅτι σὲ αὐτὸ

τὸ ἐργαστήριο πραγματοποιοῦνταν καὶ ἄλλες συναφεῖς ἐργαστηριακὲς δραστηριότητες,

ὅπως τῆς παραγωγῆς ἀσβέστη καὶ τῆς ἐπεξεργασίας ἢ χρήσης χρωστικῶν οὐσιῶνὶδθ. Δὲν

ἀποκλείεται ὄμως τόσο ὁ ἀσβέστης ποὺ βρέθηκε ἐπικολλημένος σὲ μερικὰ ὄστρακα ὅσο καὶ

ἡ ὤχρα στὸν πυθμένα ἐνὸς ἀγγείου νὰ ἔχουν σχέση μὲ κάποιο ἀπὸ τὰ στάδια κατεργασίας

τοῦ λιναριοῦ, ὅπως τῆς λεύκανσης, τῆς ἀποσκλήρυνσης ἢ καὶ τῆς βαφῆς τῶν λινῶν ὑφασμά-

των. Μὲ τὰ στάδια αὐτὰ εἶναι πολὺ πιθανὸν νὰ συνδέονται καὶ οἱ πολυάριθμες ἀσάμινθοι

ποὺ βρέθηκαν στὶς θέσεις τοῦ Κοντοπήγαδου ποὺ ἔχουν μέχρι στιγμῆς ἐρευνηθεῖ181. Ἀνοικτὸ

μένει ἐπίσης τὸ θέμα τοῦ ἀριθμοῦ τῶν κατοίκων τοῦ συγκεκριμένου οἱκισμοῦ, οἱ ὁποῖοι θὰ

ἀπασχολοῦνταν μόνιμα ἢ περιοδικὰ σὲ μία ἢ περισσότερες ἐργαστηριακὲς δραστηριότητες,

καθὼς καὶ ὁ ἀριθμὸς τῶν ἀξιωματούχων ποὺ εἶχαν ἐπωμισθεῖ τὴν εὐθύνη γιὰ τὴν ἀποτελε-

σματικὴ διεξαγωγὴ τῶν δραστηριοτήτων αὐτῶν.

Ἐκτὸς τοῦ κεραμικοῦ ἐργαστηρίου ποὺ δὲν ἔχει πρὸς τὸ παρὸν ἐντοπιστεῖ ἀλλὰ σύμφωνα

μὲ τὰ ἀνασκαφικὰ στοιχεῖα δραστηριοποιοῦνταν στὴν περιοχή, ἀδιαμφισβήτητη εἶναι ἡ

ἐργαστηριακὴ χρήση τῆς ἐγκατάστασης ποὺ ἀποκαλύςρΘηκε στὸν χῶρο τοῦ σταθμοῦ τοῦ

ΜΕΤΡΟ «Ἅλιμος» (εἰκ. 2). Ἀδιαμφισβήτητη ἐπίσης εἶναι ἡ ὑπαγωγὴ τῆς ἐγκατάστασης αὐτῆς

καὶ μόνο λόγω τῆς μεγάλης ἔκτασης ποὺ καταλάμβανε, στὴν κεντρικὴ διοίκηση ποὺ εἶχε τὸν

ἔλεγχο τῆς περιοχῆς καὶ ἡ ἔδρα της προσδιορίζεται βάσει τῶν ὀχυρωματικῶν καταλοίπων,

τῶν ἀρχιτεκτονικῶν καὶ ἄλλων στοιχείων στὴν Ἀκρόπολη. Ὡς ἐκ τούτου ἡ Ἀκρόπολη πι-

Θανολογεῖται ὡς ἡ ἔδρα τοῦ ἄνακτα τῶν Ἀθηνῶν, ὁ ὁποϊος, στὸ πλαίσιο τοῦ μεγάλου συ-

νοικισμοῦ ποὺ ἱδρυτή του ἡ παράδοση θέλει τὸν Θησέα, εἶχε τὴν εὐθύνη γιὰ τὸν συντονισμὸ

τῶν παραγωγικῶν διαδικασιῶν καὶ τῆς διάθεσης τῶν προϊδόντωνὅλων τῶν ὑπαχθέντων σὲ

αὐτὸν μικρῶν οἰκιστικῶν μονάδων, ὅπως τοῦ Κοντοπήγαδου. Θὰ συντόνιζε ἐπίσης καὶ θὰ

ἔλεγχε τὶς ἀντίστοιχες δραστηριότητες τῶν κατοίκων τοῦ γειτονικοῦ παράκτιου οἰκισμοῦ

τοῦ Ἁγίου Κοσμᾶ, ἐνῶ παράλληλα Θὰ ἐπόπτευε τὴ διεξαγωγὴ τοῦ ἐμπορίου στὸ λιμάνι τοῦ

Φαλήρου182. Ἀξιοσημείωτο εἶναι τέλος ὅτι τὰ σύνολα ἀπὸ τὶς τρεῖς προαναφερθεῖσες Θέσεις,

178. Πάντως ἡ ἀπόσταση μεταξὺ Ἀκρόπολης καὶ

Κοντοπήγαδου εἶναι περίπου ἴση μὲ αὐτὴν ποὺ χωρί-

ζει τὶς Μυκήνες ἀπὸ τὸ Μπερμπάτι, τὸ ὁποῖο θεω-

ρεῖται ὅτι ἐλεγχόταν ἀπὸ τὶς Μυκήνες ὡς σημαντικὸ

ἐργαστήριο μὲ παραγωγὴ εἰκονιστικῶν ἀγγείων πρὸς

ἐξαγωγὴ σὲ ὅλο τὸν τότε γνωστὸ κόσμο (Scha11in 2002,

150). Ἀντίθετα τὰ ἐργαστήρια πολυτελῶν ὑλῶν ἔχουν

ἐντοπιστεῖ σὲ θέσεις ἄμεσης ἐγγύτητας μὲ τὰ ἀνάκτορα

(Bennet 2008, 161. Maran 2008, 90 κἑ. Brysbaert, Vet-

ters 2010, 33 κἐ..)

179. Στὸ Διμήνι, ὁ κλίβανος περιελάμβανε ἐκτὸς

ἀπὸ λεπτόκοκκη, μαγειρικὴ καὶ χονδροειδὴ κεραμική

(Ἀδρύμη-Σισμάνη 1999-2001, 73). Ἀντίθετα στὸ κερα-

μικὸ ἐργαστήριο στὸ Μπερμπάτι ΥΕ IIIA-YE ΙΠΒ) ἡ

χονδροειδὴς/μαγειρικὴ κεραμικὴ κατέχει πολὺ μικρὸ

ποσοστὸ καὶ ἴσως νὰ μὴ συνδέεται μὲ τὴν παραγωγὴ

τοῦ ἐργαστηρίου (Scha11in 2002, 152), τὸ ὁποῖο φαίνε-

ται νὰ εἰδικεύεται ἀποκλειστικὰ στὴ λεπτόκοκκη

γραπτὴ καὶ ἄβαφη, καὶ ἰδιαίτερα τὴν εἰκονιστικὴ κε-

ραμική.

180. Βλ. Brysbaert, Vetters 2010, 33 κἐ. γιὰ ποικίλες

δραστηριότητες στὸ ἴδιο ἐργαστήριο.

181. Βλ. σ. 217.

182. Δὲν ἀποκλείεται ἐπίσης ἡ Ἀκρόπολη νὰ ἐπό-

πτευε τὴν περίοδο αὐτὴ καὶ τὰ μεταλλεῖα τοῦ Λαυρίου

(Broneer 1939, 416). Η συζήτηση γιὰ τὴν προέλευση

τοῦ μετάλλου χάλκινων ἀντικειμένων ἀπὸ τὰ μεταλ-

λεῖα τοῦ Λαυρίου βρίσκεται σὲ ἐξέλιξη (Ga1e 1995, 50

κἐ. ἀλλὰ καὶ Jung εἰ a1. 2008, 102).
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συγχρονολογούμενα κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἦττον μὲ τὰ τῆς Ἀκρόπολης, ἀνάγονται περὶ τὸ τέλος

τοῦ 13ου-ἀρχὲς τοῦ 12ου άι. π.Χ.133 Πρόκειται δηλαδὴ γιὰ τὴν ἐποχὴ τοῦ Τρωικοῦ πολέμου,

στὸν ὁποῖο αἱ Ἀθῆναι, σύμφωνα μὲ τὸν νηῶν κατάλογο τῆς Ἰλιάδας (B 552 καὶ 556) ἔλαβαν

μέρος μὲ πενῆντα πλοῖα ὑπὸ τὸν μεγάθυμο ΜενεσΘέα. Γιὰ τὰ πανιὰ ἐπομένως, τὰ σχοινιὰ

καὶ τὰ στουπιὰ γιὰ τὸ καλαφάτισμα τῶν πλοίων καὶ μόνο, ἐκτὸς τῶν ἄλλων ἀναγκῶν τοῦ

συνοικισμοῦ, χρειάζονταν μεγάλες ποσότητες λινοῦ, τὴν παραγωγὴ τοῦ ὁποίου δὲν ἀπο-

κλείεται νὰ εἶχε ἀναλάβει ὁ οἰκισμὸς του Κοντοπήγαδου.

Ὑπογραμμίζεται τέλος ὅτι καὶ στὶς δύο ἀνασκαφεῖσες Θέσεις τοῦ Κοντοπήγαδου δὲν δια-

πιστώΘηκε στρῶμα καταστροφῆς ἀπὸ σεισμὸ ἢ πυρκαγιά, ἀλλὰ φαίνεται ὅτι οἱ θέσεις αὐτὲς

ἐγκαταλείφθηκαν κατὰ τὴν ΥΕ ΠΙΓ περίοδο - φάση 1, ὅπως ὁ Ἅγ. Κοσμᾶς184 καὶ οἱ οἰκίες

τῆς BA. ἀνόδου τῆς Ἀκρόπολης185. Τὰ ἀκέραια ἀγγεῖα ποὺ ἔχουν προκύψει κατὰ τὴ συντή-

ρηση τοῦ ὑλικοῦ ἀπὸ τὸν οίκισμὸ186 καὶ τὴν ἐργαστηριακὴ ἐγκατάσταση187 πιθανότατα

μπορεῖ νὰ ἀποδοθοῦν σὲ μία βιαστικὴ ἀπομάκρυνση τῶν κατοίκων, τὰ αἴτια τῆς ὁποίας δὲν

μᾶς εἶναι γνωστά. Ἐν κατακλεῖδι, τὰ δεδομένα τοῦ Κοντοπήγαδου ἐνισχύουν τὴ θεωρία ὅτι

ἡ ἀνακτορικὴ περίοδος τῆς Ἀττικῆς διακόπτεται κατά τι ὑστερότερα ἀπὸ τὴν ἀντίστοιχη

τῆς Ἀργολίδας, ὅπου ὁ ὁρίζοντας καταστροφῆς εἶναι πιὸ σαφής, ἐνῶ ἡ συζήτηση γιὰ τὰ

αἴτιά της βρίσκεται ἀκόμα σὲ ἐξέλιξηὶββ.
Η ὁλοκλήρωση τῆς μελέτης ὅλων τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομένων ἀπὸ τὸ Κοντοπήγαδο

ἀναμένεται νὰ ρίξει φῶς σὲ ζητήματα, τὰ ὁποῖα ἔχουν βέβαια τεθεῖ σχετικὰ μὲ τὸν ρόλο τῶν

Ἀθηνῶν στὴν Ἀττική189 καὶ εὐρύτερα στὸν μυκηναϊκὸκόσμο190, ἀλλὰ δὲν ἔχουν ἀκόμα ἀπο-

σαφηνισΘεῖ.

183. Στὴν ἴδια φάση, ὅπως εἴδαμε, χρονολογεῖται

τὸ ὑλικὸ τοῦ μεταλλείου 3 τοῦ Θορικοϋ.

184. Βλ. σ. 206.

185. Τὰ στοιχεῖα ἐγκατάλειψης οἰκιῶν, τῆς δια-

κοπῆς λειτουργίας τῆς μαστευτικῆς κρήνης καὶ τῆς

ἀπόκρυψης τοῦ θησαυροῦ τοῦ χαλκουργοῦ (ἡ χρονο-

λόγηση τοῦ θησαυροῦ παρουσιάζει ὡστόσο δυσκο-

λίες, βλ. Mountjoy 19958, 50 κἐ. εἰκ. 65), παραπέμπουν

σὲ παρόμοιο γεγονὸς τὸ ὁποῖο δὲν μπορεῖ ἀκόμα νὰ

ἐρμηνευτεϊ.

186. Γιὰ παράδειγμα ἀκέραιων ἀγγείων βλ. Καζᾶ-

Παπαγεωργίου 2006α, 39- 2006β, 60-61.

187. Κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ διαπιστώθηκαν κατὰ

χώραν δύο ἀσάμινθοι καὶ τὰ δύο ἀγγεῖα ποὺ ἔχουν

πρὸς τὸ παρὸν χαρακτηριστεῖ ὡς ἀγγεῖα μέτρησης στε-

ρεοῦ προϊόντος (βλ. σ. 204, σημ. 22).

188. Η καταστροφὴ τῶν ἀργολικῶν ἀνακτόρων

ἀποδίδεται σὲ φυσικὰ αἴτια, ὅπως ὁ σεισμός (Ki1ian

1988, 118. Demakopou1ou et a1. 2008, 18) ἢ σὲ κοινω-

νικὲς ἀναταραχὲς καὶ εἰσβολές (γιὰ σύνοψη καὶ συζή-

τηση τῶν σημαντικότερων θεωριῶν γύρω ἀπὸ τὰ αἴτια

τῆς καταστροφῆς βλ. Maran 2008, 54 κὲ). υοπως ἔχει

ἀναφερθεῖ παραπάνω (βλ. σ. 219), στὴν Ἀργολίδα

κατὰ τὴν περίοδο αὐτὴ συνυπάρχει μὲ τοὺς γνωστοὺς

κεραμικούς τύπους ἡ λεγόμενη χειροποίητη στιλβωμένη

κεραμική, ἡ ὁποία ἔχει συνδεθεῖ κατὰ καιροὺς μὲ τὶς

καταστροφές (βλ. σ. 219, σημ. 105). Στὸ Κοντοπήγαδο

δμως, ὅπως καὶ στὴν ὑπόλοιπη Ἀττική, ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα

ἀγγεῖο στὴν Περατὴ καὶ ἕνα στὴν Ἀγορά, δὲν ἔχουν

βρεθεῖ παραδείγματα κεραμικῆς αὐτῆς τῆς κατηγορίας.

189. Broneer 1939, 416. Immerwahr 1971, 153. Παν-

τελίδου 1975, 227-231 καὶ 237—238. Sgouritsa 2007, 265

κἐ. Ruppenstein 2010, 27 κἐ. καὶ κυρίως 32.

190. Σημειωτέον ὅτι καὶ οἱ ἀγωγοὶ δὲν μπορεῖ παρὰ

νὰ ἐνταχθοῦν στὸ πλαίσιο τῶν μεγάλων τεχνικῶν

ἔργων, ὅπως τὸ φράγμα τῆς Τίρυνθας (Maran 2010,

726 κἐ.) καὶ τὰ ἀποστραγγιστικὰ ἔργα τοῦ Γλᾶ (Ἰακω-

βίδης 1989, 193-204).
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Εἰκ. 6, 1. (ΠΓΚ 115. OM 30 (0’, δί, 8’) καὶ 3). Σκύφος

FS 284. Χεῖλος ἕως βάση μὲ τὴ γένεση τῆς μίας

λαβῆς. Σωζόμενο περίπου κατὰ τὸ ἥμισυ. Ὕip.

10,6, διάμ. χ. 16, διάμ. β. 6,4 ἐκ. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι

ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά (γραμμικὸς

διάκοσμος 11). Λίγα καὶ πολὺ μικρὰ ἀνόργανα

ἐγκλείσματα, ὰργυρὴ καὶ χρυσῆ μίκα (αἰγινήτι-

κης προέλευσης ἀγγεῖα). Πυρήνας 5 YR 6/6,

ἐπίχρισμα 5 YR 7/6, ἐπίχρισμα βάσης καὶ κάτω

ἐπιφάνειας 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR

5/8) σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη.

Εἱκ. 6, 2. (ΠΓΚ 110. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ λαβή. Διάμ. χ. 16 ἐκ. Μεσαῖο μέγΞΘΟς. Τὸ

ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικὰ

μὲ ἐξῃρημένη τὴν περιοχὴ κάτω ἀπὸ τὴ λαβὴ

καὶ τμῆμα τῆς λαβῆς. Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπί-

χρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR 4/6), σὲ

μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη, κυρίως ἐξωτε-

ρικα.

Εἰκ. 6, 3. (ΠΓΚ 116. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ λαβή. Διάμ. χ. 19 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Τὸ

ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικὰ

μὲ ἐξῃρημένη τὴν περιοχὴ κάτω ἀπὸ τὴ λαβή.

Λίγα καὶ πολὺ μικρὰ ἀνοργάνα ἐγκλείσματα,

χρυσὴ μίκα (αἰγινήτικης προέλευσης ἀγγεἷο;).

Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

ἐρυθρή (2.5 YR 5/8), σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπι-

σμένη, κυρίως ἐξωτερικά.

Εἱκ. 6, 4. (ΠΓΚ 547. OM 30 α). Σκύφος FS 284. Χεῖ-

λος. Μεσαῖο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο

ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά (γραμμικὸς διάκο-

σμος 11). Πυρήνας 5 YR 7/6, βαφὴ ἀνοιχτὴ ἐρυ-

θροκάστανη (5 YR 4/3) σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπο-

λεπισμένη, κυρίως ἐξωτερικά.

Εἰκ. 6, 5. (ΠΓΚ 106. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ τὴ γένεση τῆς μίας λαβῆς. Μεσατο μέγεθος.

Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτε-

ρικά, μὲ ἐξῃρημένη τὴν περιοχὴ τῆς λαβῆς. Πυ-

ρήνας 2.5 YR 5/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

ἐρυθρὴ ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (10 R 5/8-

5 YR 2.5/2).

191. Βλ. σημ. 37 καὶ 39.

Εἱκ. 6, 6. (ΠΓΚ 107. OM 30). Σκύφος FS 284. Σῶμα

μὲ λαβή. Διάμ. σώματος 17 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος.

Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτε-

ρικὰ μὲ ἐξῃρημένες τὶς ἐσωτερικὲς ρίζες τῆς

λαβῆς. Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR

8/3, βαφὴ ἀνοιχτὴ ἐρυθρὴ ἕως ἐρυθρή (2.5 YR6/

8-4/8).

Εἱκ. 6, 7. (ΠΓΚ 105. OM 30). Σκύφος FS 284. Σῶμα

μὲ λαβή. Μεσαῖο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλό-

βαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικὰ μὲ ἐξῃρημένες

τὶς ἐσωτερικὲς ρίζες τῆς λαβῆς. Πυρήνας 5 YR

7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ σκοῦρα ἐρυΘρο-

κάστανη (5 YR 3/3).

Εἱκ. 6, 8. (ΠΓΚ 103. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος.

Διάμ. σώμ. 16 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο

εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυ-

ρήνας 5 YR 7/4, βαφὴ σκοῦρα ἐρυθροκάστανη

ἕως ἐρυθρή (5 YR3/4-2.5 YR 5/8) σὲ μεγάλο

βαθμὸ ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εἱκ. 6, 9. (ΠΓΚ 104. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεϊλος.

Διάμ. χ. 18 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι

ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά (γραμμικὸς

διάκοσμος 11). Πυρήνας 5 YR 7/6, βαφὴ ἐρυθρή

(2.5 YR 4/6) σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη καὶ

κυρίως ἐξωτερικά.

Εἱκ. 6, 10. (ΠΓΚ 548. OM 30 α). Σκύφος FS 284. Χεῖ-

λος. Διάμ. χ. 12 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο

εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά (γραμ-

μικὸς διάκοσμος 11). Πυρήνας 5 YR 7/4, βαφὴ

ἐρυθροκάστανη ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάστανη

(5 YR 4/4-5 YR 3/3) σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπι-

σμένη κυρίως ἐξωτερικά.

Εἱκ. 6, 11. (ΠΓΚ 799. OM 3). Σκύφος FS 284. Βάση

(σώζεται κατὰ τὸ ἥμισυ). Διάμ. β. 8,6 ἐκ. Με-

σαϊο μέγεΘΟς. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτε-

ρικὰ καὶ ἐξωτερικά (γραμμικὸς διάκοσμος 11).

Πυρήνας 5 YR 7/4, βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR 4/8),

σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη κυρίως ἐξω-

τερικα.
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Εἱκ. 6. Ἀποθέτης 1. Σκύφοι FS 284.
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Εἱκ.

Εἱκ.

Εϊκ.

Εἱκ.

Εἱκ.

Εἱκ.

Εἱκ.

6, 12. (ΠΓΚ 800. OM 3). Σκύφος FS 284. Βάση

ἀκέραιη. Διάμ. β. 7,1 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Τὸ

ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά

(γραμμικὸς διάκοσμος 11). Πυρήνας 2.5 YR 6/4,

βαφὴ σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (2.5 YR 3/4)

ἐν μέρει ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Κατὰ τόπους δευτερογενῶς καμένη.

7, 13. (ΠΓΚ 54. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ λαβή. Διάμ. χ. 15 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς. Σκύφος

τύπου A. FM 46. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος καὶ

δεύτερη ἀπὸ κάτω ἐξωτερικά (γραμμικὸς διάκο-

σμος χείλους 6,1). Ὁμάδα πέντε λεπτῶν γραμμῶν

στὴν κοιλιὰ κάτω ἀπὸ τὴ λαβή. Τρεῖς πινελιὲς

στὴ γένεση καὶ τὸ πάνω τμῆμα τῆς λαβῆς. Λαβὴ

λοξὰ τοποθετημένη. Πυρήνας 10 YR 8/3, ἐπίχρι-

σμα 10 YR 8/3, βαφῆ μελανὴ ἕως κιτρινωπή

(5 YR 2.5/1-10 YR 7/6) ἐν μέρει ἀπολεπισμένη.

7, 14. (ΠΓΚ 56. OM 30). Σκύφος FS 284. Σῶμα.

Μικρὸ μέγεθος. Σκύφος τύπου A. FM 46. Πυρή-

νας 7.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 7/4, βαφὴ

σκούρα καστανή (7.5 YR 4/6).

7, 15. (ΠΓΚ 69. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος.

Μικρὸ μέγεθος. Σκύφος τύπου Α. FM 24d.

Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος καὶ δεύτερη ἀπὸ κάτω

ἐσωτερικά (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 5,1).

Πυρήνας 7.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

ἐρυθρὴ ἕως ἐρυθροκάστανη (2.5 YR 5/8-2.5 YR

4/4).

7, 16. (ΠΓΚ 88. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος.

Διάμ. χ. 16 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς. Σκύφος τύπου

Α. FM 75. Ταινία στὸ χεῖλος, λεπτότερη ἐξωτε-

ρικά, φαρδύτερη ἐσωτερικά (γραμμικὸς διάκο-

σμος χείλους 1.2.2). Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρι-

σμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθροκάστανη ἕως

σκούρα ἐρυθροκάστανη (5 YR 4/3—3/2) ἕχει ἐν

μέρει ἀπολεπίσει ἐξωτερικά.

7, 17. (ΠΓΚ 124. OM 30, 30 α, 30 β, 30 ζ). Σκύ-

φος FS 284. Χεῖλος. Διάμ. χ. 18 ἐκ. Μεσατο μέ-

γεΘΟς. Σκύφος τύπου Β. FM 75. Φαρδιὰ ταινία

στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπι-

φάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 14). Φαρ-

διὰ ταινία στὴν κοιλιὰ κάτω ἀπὸ τὴ λαβή. Πυ-

ρήνας 2.5 YR 5/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

ἐρυθρὴ ἕως σκούρα ἐρυθρή (2.5 YR 4/8—2.5 YR

3/2) ἀνομοιογενὴς λόγῳ ὅπτησης.

7, 18. (ΠΓΚ 53. OM 30, 3). Σκύφος FS 284. Χεῖ-

λος μὲ λαβή. Διάμ. χ. 18 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς.

Εἱκ.

Εἰκ.

Εἰκ.

Σκύφος τύπου Α μὲ ἐσωτερικὰ ὁλόβαφη ἐπιφά-

νεια. FM 75. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτε-

ρικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμ-

μικὸς διάκοσμος χείλους 15). Δύο λεπτὲς ταινίες

στὴν κοιλιά, κάτω ἀπὸ τὴ λαβή. Τρεῖς πινελιὲς

στὴ γένεση καὶ τὸ πάνω τμῆμα τῆς λαβῆς. Πυ-

ρήνας 5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 7/3, βαφὴ ἐρυ-

θροκάστανη ἕως σκούρα καστανή (5 YR 4/3-7.5

YR 3/2).

7, 19. (ΠΓΚ 83. OM 30). Σκύφος FS 284. Σῶμα.

Διάμ. σώμ. 14-15 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Σκύφος

τύπου B/C. FM 75. Ἴχνη ταινίας στὴν κοιλιὰ

κάτω ἀπὸ τὴ λαβή. Ἐσωτερικὰ ὁλόβαφη ἐπιφά-

νεια. Πινελιὰ στὴ γένεση τῆς λαβῆς. Πυρήνας 5

YR 6/4, ἐπίχρισμα 5 YR 7/4, βαφὴ ἐρυθρή (2.5

YR 4/8).

7, 20. (ΠΓΚ 747. OM 3). Σκύφος FS 284. Χεῖλος.

Μικρὸ μέγεθος. Σκύφος τύπου Α μὲ ἐσωτερικὰ

ὁλόβαφη ἐπιφάνεια. FM 51. Ὁλόβαφη ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

15). Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3,

βαφὴ ἐρυθροκάστανη (2.5 YR 4/4 ἕως 5 YR 4/4)

ἕχει ἀπολεπίσει κατὰ τόπους.

7, 21. (ΠΓΚ 85. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ λαβή. Μεσατο μέγεθος. Σκύφος τύπου C. FM

53. Μεσαία ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὀλό-

βαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκο-

σμος χείλους 16). Συνεχόμενη πινελιὰ στὴ λαβή.

Πυρήνας 5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 7.5 YR 7/4, βαφὴ

ἐρυθρή (10 R 5/8-2.5 YR 4/6) ἕχει ἀπολεπίσει

κατὰ τόπους ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εϊκ. 7, 22. (ΠΓΚ 332. OM 30 ε). Σκύφος FS 284. Χεῖ-

λος. Μεσατο μέγεθος. Σκύφος τύπου Α με ἐσω-

τερικὰ ὁλόβαφη ἐπιφάνεια. FM 53. Μεσαία ται-

νία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ

ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 16).

Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

ἐρυθρὴ ἕως σκούρα ἐρυθροκάστανη (2.5 YR 5/8

- 5 YR 4/4) ἕχει ἐν μέρει ἀπολεπίσει ἐξωτερικά,

ἐσωτερικά.

Εἰκ. 7, 23. (ΠΓΚ 752. OM 3). Σκύφος FS 284. Χεῖλος.

Διάμ. χ. 18 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Σκύφος τύπου

Α μὲ ἐσωτερικὰ ὁλόβαφη ἐπιφάνεια. FM 53.

Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος

χείλους 15). Λεπτὴ ταινία στὴν κοιλιά. Πυρήνας

2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρο-
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κάστανη (5 YR 4/4). Δευτερογενῶς καμένο ἐξω-

τερικα.

Εἱκ. 7, 24. (ΠΓΚ 753. OM 3). Σκύφος FS 284. Σῶμα

πλησίον χείλους. Διάμ. σώμ. 16-18 ἐκ. Μεσατο μέ-

γεθος. Σκύφος τύπου C. FM 53. Μεσαία ταινία

στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφά-

νεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 16). Ἴχνη

φαρδιᾶς ταινίας στὴν κοιλιά. Πυρήνας 2.5 YR 6/6,

ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ ἐρυθροκάστανη (5 YR

4/4) ἕχει ἀπολεπίσει κατὰ τόπους ἐσωτερικά.

Εἰκ. 7, 25. (ΠΓΚ 89. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ τὴ γένεση τῆς μίας λαβῆς. Μεσατο μέγεθος.

Σκύφος τύπου C μὲ ἐσωτερικὰ ὁλόβαφη ἐπιφά-

νεια. FM 61. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος, δεύτερη

ἀπὸ κάτω ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπι-

φάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 9,1).

Τρεῖς λεπτὲς ταινίες στὴχἸ κοιλιὰ κάτω ἀπὸ τὴ

λαβή. Πυρήνας 10 R6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3,

βαφὴ ἐρυθροκάστανη ἕως σκούρα ἐρυθροκά-

στανη (5 YR 5/4-5 YR 3/3).

Εἱκ. 7, 26. (ΠΓΚ 113. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ τὴ γένεση τῆς μίας λαβῆς. Σκύφος μὲ μεσαία

ταινία χείλους (medium band bow1). Μεσατο μέ-

γεθος. Μεσαία ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά,

ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διά-

κοσμος χείλους 16). Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπί-

χρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθροκάστανη ἕως

σκούρα καστανή (5 YR4/4-7.5 YR 3/2).

Εἱκ. 7, 27. (ΠΓΚ 73. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος.

Ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῆς λαβῆς. Διάμ. χ. 18 ἐκ.

Μεγάλο μέγεΘΟς. Σκύφος μὲ μεσαία ταινία χεί-

λους (medium band bow1). Μεσαία ταινία στὸ

χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφά-

νεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 16). Πυρή-

νας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυ-

θρή (2.5 YR 5/8) κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη

ἐσωτερικά.

Εἰκ. 8, 28. (ΠΓΚ 133. OM 30, 3, 25). Σκύφος FS 284.

Χεῖλος μὲ λαβή. Τὸ ἀγγεῖο σώζεται κατὰ τὸ ἕνα

τρίτο. Διάμ. χ. 16-18 ἐκ, σωζ ύψ. 12.2 ἐκ. Με-

γάλο μέγεθος. Ταινιωτὸς σκύφος. Λεπτὴ ταινία

στὸ χεῖλος, δεύτερη μεσαία ἀπὸ κάτω ἐξωτε-

ρικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμ-

μικὸς διάκοσμος χείλους 9.1). Τρεῖς λεπτὲς ται-

νίες στὴν κοιλιά. Ταινία στὴ βάση. Τρεῖς πινε-

λιὲς στὴ γένεση καὶ τὸ πάνω τμῆμα τῆς λαβῆς.

Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

ἐρυθροκάστανη ἕως μελανή (5 YR 4/3-2.5/1)

ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους. Τὸ ἀγγεῖο ἕχει πιε-

στεῖ κατὰ τὴν ἐπικόλληση τῶν λαβῶν καὶ ἔχει

ἀποκτήσει ἐλλειψοειδὲς σχῆμα.

Εἱκ. 8, 29. (ΠΓΚ 109. OM 30). Σκύφος FS 284. Χεῖλος

μὲ λαβή. Διάμ. χ. 18 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Ται-

νιωτὸς σκύφος. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος, δεύ-

τερη ἀπὸ κάτω ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ

ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 9.1).

Λεπτὴ ταινία στὴν κοιλιὰ κάτω ἀπὸ τὴ λαβή.

Ἴχνη χρώματος στὴ λαβή. Πυρήνας 5 YR 7/4,

ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρή (10 R5/6)

σχεδὸν ἐντελῶς ἀπολεπισμένη ἐξωτερικὰ καὶ

κατὰ τόπους ἐσωτερικά.

Εἱκ. 8, 30. (ΠΓΚ 86. OM 30). Σκύφος FS 289. Χεῖλος

μὲ τὴ γένεση τῆς λαβῆς. Διάμ. χ. 12 ἐκ. Μεσατο

μέγεθος. FM 53. Ταινία κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐξω-

τερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμ-

μικὸς διάκοσμος χείλους 9.1). Πυρήνας 10 YR

7/3, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ σκούρα ἐρυθρή

(7.5 YR 3/2) σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη κυ-

ρίως ἐξωτερικά.

Εἰκ. 8, 31. (ΠΓΚ 334. OM 30 ε). Ὑψίπους σκύφος FS

304—305. Χεῖλος. Διάμ. χ. 20 ἐκ. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γέ-

νεση τῆς λαβῆς. Μεσατο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶ-

ναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρή-

νας 5 YR 7/4, βαφὴ σκούρα ἐρυθροκάστανη ἕως

πολὺ σκούρα ἐρυθρή (5 YR 3/4-2.5 YR 2.5/2) ἐν

μέρει ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εἱκ. 8, 32. (ΠΓΚ 117. OM 30). Ὑψίπους σκύφος FS

304-305. Χεῖλος. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῆς λαβῆς.

Διάμ. χ. 17, 6 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο

εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυ-

ρήνας 5 YR 7/4, βαφὴ ἐρυθρὴ ἕως πολὺ σκούρα

ἐρυθρή (2. 5 YR 4/6-2.5 YR 2.5/2) ἀπολεπισμένη

κατὰ τόπους ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εἱκ. 8, 33. (ΠΓΚ 783. OM 3). Ὑψίπους σκύφος FS

304-305. Δίσκος μὲ στέλεχος. Διάμ. δ. 6 ἐκ. Με-

σατο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτε-

ρικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας 5 YR 7/4, βαφὴ

ἐρυθρή (5 YR 4/6) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

Δευτερογενῶς καμένος.

Εἱκ. 8, 34. (ΠΓΚ 94. OM 30). Ὑψίπους σκύφος FS

304-305. Δίσκος μὲ στέλεχος. Διάμ. δ. 7,6 ἐκ. Με-

σατο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλόβαφο ἐσωτε-
ρικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρι-

σμα 7.5 YR 7/4, βαφὴ κιτρινέρυθρη ἕως ἐρυθρή
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(7.5 YR 6/6-10 R5/8) σε μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπι-

σμένη καὶ κυρίως στὴ βάση τοῦ δίσκου.

Εἱκ. 8, 35. (ΠΓΚ 803. OM 3). Ὑψίπους σκύφος FS

304-305. Στέλεχος μὲ τμῆμα τοῦ δίσκου. Διάμ.

στ. 3,5 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλό-

βαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας (5 YR

7/6), βαφὴ ἐρυθρὴ ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάστανη

(2.5 YR 4/8—5 YR 2.5/2) ὰπολεπισμένη κατὰ τό-

πους καὶ κυρίως ἐξωτερικά.

8, 36. (ΠΓΚ 62. OM 30). Ὑψίπους σκύφος FS

304-305. Στέλεχος μὲ τμῆμα του δίσκου. Διάμ.

στ. 3,5 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι ὁλό-

βαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας 7.5

YR 6/4, βαφῆ ἐρυθρή (2.5 YR 4/8) ἀπολεπι-

σμένη κατὰ τόπους.

8, 37. (ΠΓΚ 1. OM 30). Ὑψίπους σκύφος FS

304-305. Χεῖλος. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῆς λαβῆς.

Διάμ. χ. 18 ἐκ. περίπου. Μεσατο μέγεθος. FM 53.

Μεσαία ταινία χείλους (γραμμικὸς διάκοσμος

χείλους 1). Πυρήνας 7.5 YR 7/6, ἐπίχρισμα 7.5

YR 7/6, βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR 5.8).

Είκ. 8, 38. (ΠΓΚ 173. OM 30). Ὑψίπους σκύφος FS

304-305. Χεῖλος. Διάμ. σώμ. 16 ἐκ. περίπου. Με-

σατο μέγεθος. FM 75, μὲ FM 43. Μεσαία ταινία

χείλους (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 1.2;).

Τρεῖς λεπτὲς ταινίες στὴν κοιλιά. Πυρήνας (7.5

YR 7/3), ἐπίχρισμα (10 YR 8/3), βαφὴ σκοῦρα

ἐρυΘροκάστανη (5 YR 3/4) σἐ μεγάλο βαθμὸ

ἀπολεπισμένη καὶ κυρίως στὸ χεῖλος ἐξωτερικά,

ἐσωτερικά.

Εἱκ. 9, 39. (ΠΓΚ 80. OM 30, 3). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 34 ἐκ. Μεγάλο μέγεΘΟς. Λεπτὴ

ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

15). Δύο φαρδιὲς ταινίες στὴν κοιλιά. Κάθετες

πινελιὲς ἐπὶ τῶν ταινιῶν. Πυρήνας 5 YR 6/4,

ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR 4/8)

σε μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη καὶ κυρίως ἐξω-

τερικά. Ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια στιλβωμένη.

Εἱκ. 9, 40. (ΠΓΚ 366. OM 30, 30 η, 30 ζ, 3, 25). Λεκά-

νη FS 302. Χεῖλος. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῆς λα-

βῆς καὶ τῆς προχοῆς. Διάμ. χ. 28 ἐκ. Μεγάλο μέ-

γεθος. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλό-

βαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκο-

σμος χείλους 15). Δύο λεπτὲς ταινίες στὴν κοι-

λιά. Πυρήνας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3,

βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR 5/8) 08 μεγάλο βαθμὸ

Εἱκ.

Εἱκ.

ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά, ἐσωτερικά. Ἐνδεχο-

μένως στιλβωμένη ἡ ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια.

Εἱκ. 9, 41. (ΠΓΚ 366. OM 3). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 30 ἐκ. Μεσατο μέγεθος περίπου.

Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος

χείλους 15). Ἀδιάγνωστο κόσμημα. Πυρήνας 5

YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ κιτρινέρυ-

Θρη ἕως μελανή (5 YR 4/6-5 YR 2.5/1) ἀπολεπι-

σμένη κατὰ τόπους ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εἱκ. 9, 42. (ΠΓΚ 305. OM 30 ε). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Μεσατο μέγεΘΟς. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖ-

λος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια

(γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 15). Πυρήνας

5 YR 7/4, βαφὴ σκοῦρα καστανή (2.5 YR 5.8)

ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους. Δευτερογενῶς κα-

μενο.

Εἱκ. 9, 43. (ΠΓΚ 685. OM 3). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 30 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Λεπτὴ

ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

15). Πυρήνας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3,

βαφὴ σκοῦρα καστανή (2.5 YR 5/8) ἀπολεπι-

σμένη κατὰ τόπους.

Εῖκ. 9, 44. (ΠΓΚ 327. OM 30 ε). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος μὲ λαβή (ἡ λαβὴ σώζεται κατὰ τὸ ἕνα

τρίτο περίπου). Διάμ. χ. 30 ἐκ. περίπου. Διαστ.

λαβῆς 1,4-1,3 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Ταινία χείλους,

μεσαία ἐξωτερικά, λεπτὴ ἐσωτερικά (γραμμικὸς

διάκοσμος χείλους 1.3). Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπί-

χρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ σκοῦρα ἐρυθροκάστανη

(5 YR 2.5/2) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

Εἱκ. 9, 45. (ΠΓΚ 76. OM 30). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Μεσατο μέγεθος. Ταινία χείλους, μεσαία

ἐξωτερικά, λεπτὴ ἐσωτερικά (γραμμικὸς διάκο-

σμος χείλους 1.3). Ἴχνη ταινίας στὸ σῶμα ἐξω-

τερικά, ἐσωτερικά. Πυρήνας 7.5 YR 6/3, ἐπί-

χρισμα 10 YR 7/3, βαφὴ ἐρυθροκάστανη ἕως

σκοῦρα καστανή (5 YR 4/3—7.5 YR 3/2).

Εἱκ. 9, 46. (ΠΓΚ 333. OM 30 ε). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 30 ἐκ. περίπου. Μεσατο μέγεθος.

Ταινία χείλους, μεσαία ἐξωτερικά, λεπτὴ ἐσω-

τερικά (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 1.2.1).

Ἴχνη φαρδιᾶς ταινίας στὸ σῶμα ἐξωτερικά.

Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (5 YR 3/3) ἀπολεπι-

σμένα κατὰ τόπους.



240 Ἐλ. Καρδαμάκη - Π, Κουτῆ - Ἕφ. Μαρκοπούλου - Ν. Μούκα ΑΕ 2011
  

 »

,υ
,

L
40

ὁ

ἡ I 43 44 45

47 «o
46

49 ἲ 51

ὓ 1:3

EM. 9. Ἀποθέτης 1. Λεκάνες FS 294/302.
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Εἰκ. 9, 47. (ΠΓΚ 686. OM 3). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 30 894. περίπου. Μεγάλο μέγε-

Θος. Λεπτὴ ταινία χείλους (γραμμικὸς διάκο-

σμος χείλους 1). Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα

10 YR 7/3, βαφὴ σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (5 YR

2.5/2) 08 μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη.

Εἱκ. 9, 48. (ΠΓΚ 682. OM 3). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 30 894. περίπου. Μεσατο μέγεθος.

Ταινία χείλους, λεπτὴ ἐξωτερικά, μεσαία ἐσω-

τερικά (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 1.2.2).

Ἴχνη ταινιῶν στὸ σῶμα ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 7/3, βαφὴ

σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (5 YR 2.5/2), ἀπολεπι-

σμένη κατὰ τόπους ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εἰκ. 9, 49. (ΠΓΚ 329. OM 30 ε). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 24-26 ἐκ. περίπου. Μεσατο μέ-

γεθος. Ταινία χείλους, λεπτὴ ἐξωτερικά, μεσαία

ἐσωτερικά (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 1.22;).

Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 7/3, βαφὴ

σκοῦρα ἐρυΘροκάστανη (5 YR 2.5/2), ἀπολεπι-

σμένη κατὰ τόπους.

Εἰκ. 9, 50. (ΠΓΚ 78. OM 30). Λεκάνη FS 302. Χεῖλος

μὲ γένεση προχοῆς. M80010 μέγεθος. Ταινία

χείλους, λεπτὴ ἐξωτερικά, μεσαία ἐσωτερικά

(γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 1.2.2). Λεπτὴ ται-

νία στὸ σῶμα ἐξωτερικά, φαρδιὰ ἐσωτερικά.

Πυρήνας 7.5 YR 7/4—10 YR 8/2, ἐπίχρισμα 10

YR 8/3, βαφὴ σκοῦρα κιτρινοκάστανη ἕως

πολὺ σκοῦρα καστανὴ/γκριζωπή (10 YR 4/4—10

YR 3/2).

E194. 9, 51. (ΠΓΚ 551. OM 30 0). Λεκάνη FS 294/302.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 30 ἐκ. περίπου. M80010 μέγεθος.

Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας

5 YR 7/4, βαφὴ ἐρυθρὴ ἀπολεπισμένη ἀρκετά.

Εἰκ. 10, 52. (ΠΓΚ 21. OM 30). Κύαθος FS 215. Χεῖ-

λος. Διάμ. χ. 13,4 894. Μεγάλο μέγεθος. Κύαθος

μὲ μεσαία ταινία χείλους (medium band cup).

Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος

χείλους 15). Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10

YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρή (10 R 5/8). Ἄτονη νεῦ-

ρωση στὸ κάτω τμῆμα του ἀγγείου ἡ ὁποία

προέκυψε κατὰ τὴν κατασκευή.

Εἰκ. 10, 53. (ΠΓΚ 6. OM 30). Κύαθος FS 215. Χεῖλος.

Διάμ. χ. 11 894. M80010 μέγεθος. Κύαθος μὲ με-

σαία ταινία χείλους (medium band cup). Λεπτὴ

ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

15). Πυρήνας 5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10 YR 7/6,

βαφὴ ἐρυθρὴ ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (ἐξω-

τερικὰ) καὶ ἐρυθρή (ἐσωτερικά) (ἐξωτερικὰ 2.5

YR 4.6 ἕως 5 YR 3/2, ἐσωτερικὰ 2.5 YR 4/6—4/8)

ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους, κυρίως ἐξωτερικά.

Εἰκ. 10, 54. (ΠΓΚ 691. OM 3). Κύαθος FS 215. Χεῖ-

λος. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῆς λαβῆς. Διάμ. χ. 11

ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖ-

λος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια

(γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 15). Πυρήνας 5

YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/2, βαφὴ ἐρυθρή (2.5

YR 4/4).

E194. 10, 55. (ΠΓΚ 167. OM 30, 3). Κύαθος FS 215.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 15 894., σωζ. ὔψ. 7 ἐκ. Σώζεται

σχεδὸν κατὰ τὸ ἥμισυ. Μεγάλο μέγεθος. Λεπτὴ

ταινία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

15). Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 7/3,

βαφὴ ἐρυθροκάστανη ἕως μελανή (5YR 4/3-

2.5/ 1) κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη στὸ χεῖλος.

Εἱκ. 10, 56. (ΠΓΚ 102. OM 30, 30 γ, 30 8, 30 ζ, 30 η,

3). Κύαθος FS 215. Χεῖλος μὲ τμῆμα λαβῆς. Με-

σατο μέγεΘΟς. Διάμ. χ. 16 ἐκ. Λεπτὴ ταινία στὸ

χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφά-

νεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 15). Ὁριζόν-

τια γραμμὴ στὴ λαβή. Πυρήνας 5 YR 6/4, ἐπί-

χρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρὴ ἕως ἐρυΘροκά-

στανη καὶ σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (2.5 YR 5/8—

2.5 YR 3/4-2.5 YR 4/4) κατὰ τόπους ἀπολεπι-

σμένη στὸ ἐσωτερικό.

10, 57. (ΠΓΚ 111. OM 30, 23, 25). Κύαθος FS

215. Χεῖλος. Διάμ. χ. 14-15 ἐκ. Μεσατο μέγεθος.

Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας

10 YR 7/4-7.5 YR 7/4, βαφὴ ἐρυθροκάστανη

ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (5 YR 4/3-5 YR

3/2) κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη. Τὸ ὄστρακο

φέρει ἐπιδιόρθωση μὲ πρόσθεση πηλοῦ στὸ

χεῖλος καὶ τὸ τοίχωμα, σἐ σημεῖο ὅπου πιθανό-

τατα προέκυψε ράγισμα πρὶν ἀπὸ τὴν ὅπτηση.

Εἰκ. 10, 58. (ΠΓΚ 397. OM 30 0). Κύαθος FS 215.

Χεῖλος μὲ λαβή. Διάμ. χ. 10 ἐκ, διαστ. λαβῆς

1,25-0,8 ἐκ. M80010 μέγεθος. FM 53. Λεπτὴ ται-

Εἱκ.

νία στὸ χεῖλος ἐξωτερικά, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ

ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 15).

Κάθετη ταινία στὴ λαβή. Βαφὴ κατὰ τόπους

ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά, ἐσωτερικά. Λαβὴ
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Εἰκ. 10. Ἀποθέτης 1. Ἡμισφαιρικοὶ κύαθοι FS 215.

 

λοξὰ τοποθετημένη. Ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια δευ- Εἱκ. 10, 60. (ΠΓΚ 745. OM 3). Κύαθος FS 215. Χεῖ-
τερογενῶς καμένη. λος. Μικρὸ μέγεθος. FM 53. Ταινία χείλους καὶ

Εἱκ. 10, 59. (ΠΓΚ 67. OM 30). Κύαθος FS 215. δεύτερη ἀπὸ κάτω ἐσωτερικά (γραμμὶκθἔ διά-
Χεῖλος. Διάμ. χ. 16 ἐκ. περίπου. Μικρὸ μέγεθος. κοσμος χείλους 5.1). Πυρήπίας 5ὙΚ 6/4’ Ἐἓπίχρι-

FM 53. Μεσαία ταινία χείλους (γραμμικὸς διά- σμα 10 ΥΕ 8/3, Pam/h σκούρα ερυθρακαστανη
κοσμος χείλους 1.3.1). Πυρήνας 5 YR 6/4, ἐπί- (5 YR 2.5/2) κατα τοπους απολεπισμενη.

χρισμα 10 YR 7/3, βαφῆ ἐρυθρὴ ἕως μελανὴ (2.5 Εἱκ. 11, 61 (ΠΓΚ 967. OM 30). Σκυφοειδὴς κρατή-

YR 4/6-2.5 YR 2.5/0). ρας μὲ προχοῆ FS 298. Διάμ. χ. 29-30, σωζ ὕψ.
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23,3 ἐκ. Σώζεται, ὕστερα ἀπὸ συγκόλληση, πε-

ρίπου κατὰ τὸ ἕνα τρίτο. Σῶμα μὲ χεῖλος καὶ τὴ

μία λαβή. Συνανήκουσα προχοὴ ἐλεύΘερη. Κυ-

ματοειδὴς ταινία FM 53. Μεσαία ταινία στὸ

χεῖλος (γραμμικὸς διάκοσμος 1) καὶ δύο φαρ-

διὲς ταινίες στὴν κοιλιὰ κάτω ἀπὸ τὴ λαβή.

Τρεῖς πινελιὲς στὴ γένεση καὶ τὸ πάνω τμῆμα

τῆς λαβῆς. Ἴχνη χρώματος στὴν προχοή. Πυρή-

νας 5 YR 7/6 καὶ κατὰ τόπους καὶ 5 YR 7/6-5

YR 6/2-5 YR 7/6, ἐπίχρισμα 7.5 YR 7/4-7/6,

βαφὴ ἐρυθρή (10 R 5/8), σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπο-

λεπισμένη. Στιλβωμένη ἐπιφάνεια.

Εϊκ. 11, 62. (ΠΓΚ 81. OM 30). Σκυφοειδὴς κρατήρας

FS 281/282/298. Χεῖλος. Διάμ. χ. 24-26 ἐκ. Με-

γάλο μέγεθος. FM 53. Λεπτὴ ταινία στὸ χεῖλος

(γραμμικὸς διάκοσμος 1). Πυρήνας 5 YR 7/6,

ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ κιτρινέρυθρη (5 YR

4/6).

Εἰκ. 11, 63. (ΠΓΚ 75. OM 30). Σκυφοειδὴς κρατήρας

FS 281/282/298. Χεῖλος. Διάμ. χ. 28-30 ἐκ. Με-

σατο μέγεθος. FM 53. Μεσαία ταινία στὸ χεῖλος

(γραμμικὸς διάκοσμος 1). Πυρήνας 5 YR7/6,

ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ κιτρινέρυθρη (5 YR

4/6) σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά,

ἐσωτερικά.

Εἱκ. 11, 64. (ΠΓΚ 79. OM 30). Σκυφοειδὴς κρατήρας

FS 281/282/298. Σῶμα μὲ λαβή. Διάμ. σώμ. 26-

28 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. FM 53. Τρεῖς φαρδιὲς

ταινίες στὴν κοιλιὰ κάτω ἀπὸ τὴ λαβή. Τρεῖς πι-

νελιὲς στὴ γένεση καὶ τὸ πάνω τμῆμα τῆς λαβῆς

(ἕχουν ἐνωΘεῖ). Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα

10 YR 8/3, βαφὴ καστανὴ ἕως μελανή (5 YR

2.5/1-10YR4/4) σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμἐνα.

Στιλβωμένη ἐπιφάνεια.

Εἱκ. 11, 65. (ΠΓΚ 87. OM 30, 30 δ, 30 η). Κρατήρας

FS 281/282/298/7/9. Σῶμα. Διάμ. σώμ. 30 ἐκ. πε-

ρίπου. Μεσατο μέγεθος. FM 18B. Πυρήνας 7.5

YR 6/4, ἐπίχρισμα 7.5 YR 6/4, βαφὴ ἐρυθρή (2.5

YR 5/8) σἐ μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη.

Εἱκ. 11, 66. (ΠΓΚ 884. OM 25, 25 γ). Σκυφοειδὴς

κρατήρας FS 281/282/298. Σῶμα. Διάμ. σώμ. 30

ἐκ. περίπου. Μεσατο μέγεθος. FM 43. Ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια ὀλόβαφη. Πυρήνας 5 YR 6/4,

ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἔντονη σκούρα κα-

στανὴ ἕως σκούρα ἐρυθροκάστανη (7.5 YR 2/2—

5 YR 2.5/2) κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη.

Εἱκ. 11, 67. (ΠΓΚ 440. OM 30 ζ). Σκυφοειδὴς κρα-

τήρας FS 281/282/298. Βάση. Διάμ. β. 12 ἐκ. Με-

σατο μέγεθος. Ταινία βάσης ἐξωτερικά. Πυρή-

νας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ κα-

στανὴ ἕως μελανὴ κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη.

Δευτερογενῶς καμένο στὸν πυθμένα ἐσωτε-

ρικά. Ἀσβεστικὲς ἐπικαθίσεις στὴν ἐσωτερικὴ

ἐπιφάνεια. Δὲν ἀποκλείεται νὰ φέρει ἴχνη δευ-

τερογενοϋς ὰπόκρουσης.

Εἰκ. 11, 68. (ΠΓΚ 442. OM 30 ζ). Σκυφοειδὴς κρα-

τήρας FS 281/282/298. Βάση. Διάμ. β. 11 ἐκ. Με-

σατο μέγεθος. Ταινία βάσης ἐξωτερικά. Πυρή-

νας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ κα-

στανὴ ἕως μελανὴ κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη.

Δευτερογενῶς καμένο στὸν πυθμένα ἐσωτε-

ρικα.

Εἱκ. 12, 69. (ΠΓΚ 4. OM 30). Ἡμισφαιρικὴ κύλικα

FS 264. Χεῖλος. Διάμ. χ. 15 ἐκ. περίπου. Μεσατο

μέγεθος. Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά.

Πυρήνας 7.5 YR 7/6, βαφὴ σκούρα ἐρυθροκά-

στανη (5YR 3.3) ἀπολεπισμένη στὸ χεῖλος κυ-

ρίως.

Εἰκ. 12, 70. (ΠΓΚ 57. OM 30). Ἡμισφαιρικὴ κύλικα

FS 264. Σῶμα μὲ γένεση λαβῆς. Διάμ. σώμ. 17 ἐκ.

περίπου. Μεσατο μέγεΘΟς. Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ

καὶ ἐξωτερικὰ 5 YR 6/4, βαφὴ ἐρυθρὴ ἕως με-

λανή (2.5 YR 5/6-2.5 YR N2.5/0) ἀπολεπισμένὴ

κυρίως ἐσωτερικά.

Εἱκ. 12, 71. (ΠΓΚ 96. OM 30). Ἡμισφαιρικὴ κύλικα

FS 264. Δίσκος μὲ στέλεχος. Διάμ. δ. 6-7 ἐκ. πε-

ρίπου. Μεσατο μέγεθος. Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ

καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 5

YR 8/4, βαφὴ ἐρυθρή (10 R 5/6) κατὰ τόπους

ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εἰκ. 12, 72. (ΠΓΚ 90. OM 30). Ἡμισφαιρικὴ κύλικα

FS 264. Στέλεχος μὲ τμῆμα δίσκου. Διάμ. στ. 2

ἐκ. περίπου. Μεσατο μέγεΘΟς. Ὁλόβαφο ἐσωτε-

ρικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρι-

σμα 10 YR 8/3, βαφὴ σκούρα ἐρυθρή (2.5 YR

3/6) κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά,

ἐσωτερικά.

Εἱκ. 12, 73. (ΠΓΚ 91. OM 30). Ἡμισφαιρικὴ κύλικα

FS 264. Δίσκος μὲ στέλεχος. Διάμ. δ. 6,2 ἐκ. Με-

σατο μέγεθος. Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτε-

ρικά. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 5 YR 7/4,

βαφὴ ἐρυθρὴ ἕως σκούρα ἐρυθρή (2.5 YR 5/6-

4/8-2.5/2) κατὰ τόπους ἀπολεπισμένη, κυρίως

ἐξωτερικά.
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Εἱκ. 12. Ἀποθέτης Ι. 69-73: ἡμισφαιρικέ κύλικες FS 264. 74-82: κύλικες μὲ γωνίωση FS 26 7.
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Εἱκ. 12, 74. (ΠΓΚ 74. OM 30, 30 [3). Κῦλικα μὲ γω-

νίωση FS 267. Διάμ. χ. 12-13, σωζ ὕψ. 11,5 ἐκ.

Σώζεται, ὕστερα ἀπὸ συγκόλλησῆ, περίπου

κατὰ τὸ ἥμισυ μὲ τὴ γένεση τῆς λαβῆς. Λείπει ὁ

δίσκος. Ὁλόβαφη ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικὰ μὲ

ἐξῃρημένη ταινία στὸ ὕψος τῆς γένεσης τῆς λα-

βῆς (γραμμικὸς διάκοσμος 11.11). Πυρήνας 5

YR 7/3, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυ-

θροκάστανη (5 YR 3/3), σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπο-

λεπισμένη, κυρίως ἐξωτερικά.

Εἰκ. 12, 75. (ΠΓΚ 114. OM 30). Κῦλικα μὲ γωνίωση

FS 267. Χεῖλος μὲ λαβή. Διάμ. χ. 12-13 ἐκ. Με-

σαϊο μέγεθος. Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτε-

ρικά. Ὁλόβαφη λαβή; Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπί-

χρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυθρή (ἐξω-

τερικὰ) καὶ ἐρυθρή (ἐσωτερικά) (ἐξωτερικὰ 10

R 3/2-10 R 3/6, ἐσωτερικὰ 10 R 5/8) σχεδὸν
ἐντελῶς ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά.

Εἱκ. 12, 76. (ΠΓΚ 549. OM 30 α). Κῦλικα μὲ γω-

νίωση FS 267. Χεϊλος. Διάμ. χ. 8—10 ἐκ. Μικρὸ

μέγεΘΟς. Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά.

Πυρήνας 5 YR 7/4, βαφῆ ἐρυθρή (2.5 YR 5/8) σὲ

μεγάλο βαθμὸ ἀπολεπισμένη ἐξωτερικά, ἐσω-

τερικα.

Εἱκ. 12, 77. (ΠΓΚ 112. OM 30). Κῦλικα μὲ γωνίωση

FS 267. Χεῖλος. Διάμ. χ. 14 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος.

Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας

5 YR 7/6, βαφῆ ἐρυθρή (2.5 YR 4/8) ἀπολεπι-

σμένη ἐξωτερικὰ ἐπὶ τῆς γωνίωσης.

Εἰκ. 12, 78. (ΠΓΚ 49. OM 30). Κῦλικα μὲ γωνίωση

FS 267. Χεῖλος μὲ γένεση λαβῆς. Διάμ. χ. 13-14

ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος. Μεσαία ταινία χείλους,

ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διά-

κοσμος χείλους 16). Πυρήνας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρι-

σμα 7.5 YR 6/6, βαφῆ ἐρυθρή (2.5 YR 5/8).

Εἱκ. 12, 79. (ΠΓΚ 9. OM 30). Κῦλικα μὲ γωνίωση FS

267. Χεἷλος. Διάμ. σώμ. 13 ἐκ. περίπου. Μεσατο

μέγεΘΟς. Μεσαία ταινία χείλους, ὁλόβαφη ἐσω-

τερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χεί-

λους 16). Πυρήνας 5 YR 6.6, ἐπίχρισμα 7.5 YR

7/6, βαφῆ ἐρυθρή (2.5 YR 4.6).

Εἱκ. 12, 80. (ΠΓΚ 11. OM 30). Κῦλικα μὲ γωνίωση

FS 267. Χεῖλος. Μικρὸ μέγεθος. Λεπτῆ ταινία

κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐσωτερικά. Πυρήνας 10 YR

8/3, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ καστανή (7.5

YR 5/2).

Εἰκ. 12, 81. (ΠΓΚ 92. OM 30). Κῦλικα μὲ γωνίωση

FS 267. Στέλεχος μὲ γένεση δίσκου. Διάμ. στ. 2,6

ἐκ. περίπου. Μεσαῖο μέγεθος. Ὁλόβαφο στέλε-

χος, ἐξηρημένο τὸ σῶμα, ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια

ὁλόβαφη. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR

8/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυθρή (2.5 YR 3/6-2.5/2).

Εἱκ. 12, 82. (ΠΓΚ 93. OM 30). Κῦλικα μὲ γωνίωση

FS 267. Στέλεχος μὲ γένεση δίσκου. Διάμ. στ. 2,

3 ἐκ. περίπου. Μεσαῖο μέγεθος. Ὁλόβαφο τὸ

κάτω τμῆμα τοῦ στελέχους, ἐξηρημένο τὸ σῶμα,

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια ὁλόβαφη. Πυρήνας 5 YR

7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυθρο-

κάστανη ἕως ἐρυθρή (5 YR 3/3-2.5/2 ἕως 2.5 YR

5/6).

Εἰκ. 13, 83. (ΠΓΚ 12. OM 30). Κωνικῇ κύλικα FS

274. Χεῖλος μὲ λαβή. Μεσατο μέγεθος. Λεπτῆ

ταινία χείλους, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια

(γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 15). Κάθετη ται-

νία ἐπὶ τῆς λαβῆς, ἡ ὁποία καταλήγει σὲ διχάλα,

μὲ πινελιές, πιθανότατα τυχαϊες, στὸ τέλος τῆς

Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ

σκοῦρα γκριζωπῆ ἕως μελανή (2.5 YR 3/N3-2.5/

N25) ἀπολεπισμένη ἐξωτερικὰ καὶ ἐσωτερικά.

Εἱκ. 13, 84. (ΠΓΚ 101. OM 30). Κωνικῇ κύλικα FS

274. Χεἷλος. Διάμ. χ. 10—12 ἐκ. Μεσαῖο μέγεΘΟς.

Ἄβαφη ἐξωτερικὴ, ὁλόβαφη ἐσωτερικὴ ἐπιφά-

νεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 15). Πυρή-

νας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 5 YR 7/4, βαφῆ ἐρυθρή

(2.5 YR 5/8) ἀπολεπισμένη ἐξωτερικὰ καὶ ἐσω-

τερικα.

Εἰκ. 13, 85. (ΠΓΚ 97. OM 30, 30 ε). Κωνικῇ κύλικα

FS 274. Δίσκος μὲ στέλεχος. Διάμ. δ. 6 ἐκ., σωζ

ὕψ. 11,7 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Ὁλόβαφο τὸ στέ-

λεχος, ἐξηρημένο τὸ σῶμα, ἐσωτερικὴ ἐπιφά-

νεια ὁλόβαφη. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10

YR 8/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (2.5 YR

3/4-5 YR 3/4) ὰπολεπισμένη ἐξωτερικὰ καὶ ἐσω-

τερικα.

Εἱκ. 13, 86. (ΠΓΚ 95. OM 30). Κωνικῇ κύλικα FS

274. Στέλεχος. Διάμ. στ. 2,5 ἐκ. Μεσάιο μέγεθος.

Λεπτῆ ταινία στὴ γένεση του στελέχους, ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια ὁλόβαφη. Πυρήνας 5 YR 7/4,

ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυΘροκά-

στανη ἕως ἐρυθρή (5 YR 3/3—10 R 5/6) ἀπολεπι-

σμένη ἐξωτερικὰ καὶ ἐσωτερικά.

Εἱκ. 13, 87. (ΠΓΚ 120. OM 30). Κωνικῇ κύλικα FS

274. Δίσκος μὲ στέλεχος. Διάμ. δ. 6,8 ἐκ. Μεσαῖο
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Εἱκ. 13. Ἀποθέτης 1. 83-87: κωνικἐς κύλικες

FS 274. 88: σφαιροκωνικὴ κύλικα.

μέγεθος. Παράλληλες λεπτὲς ταινίες. Πυρήνας 5

YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυ-

θροκάστανη ἕως ἐρυθρή (5 YR 3/3-10 R 5/6)

ἀπολεπισμένη ἐξωτερικὰ καὶ ἐσωτερικά.

Εἰκ. 13, 88. (ΠΓΚ 131. OM 30, 23, 25 καὶ 3). Κω-

νικὴ/ἡμισφαιρικὴ κύλικα FS 258. Χεῖλος, στέ-

λεχος, δίσκος. Διάμ. χ. 19,6-19,8, διάμ. δ. 6,6, ὕψ.

17,6 ἐκ. Μεγάλο μέγεΘΟς. Σώζεται κατὰ τὸ

ἥμισυ. Λεπτὴ ταινία χείλους, ὁλόβαφη ἐσωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

15). Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3,

βαφῆ σκοῦρα γκριζωπή (10 YR 3/1—3/2) κατὰ

τόπους ἀπολεπισμένη.

Εἱκ. 14, 89. (ΠΓΚ 2. OM 30). Λεκανίδα FS 295. Χεῖ-

λος. Διάμ. χ. 16 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Λεπτὴ ται-

νία κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐξωτερικά (γραμμικὸς

διάκοσμος χείλους 3.1). Πυρήνας 5 YR 6/6, ἐπί-

χρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR 4.6).

Εἰκ. 14, 90. (ΠΓΚ 52. OM 30). Λεκανίδα FS 295. Χεῖ-

λος. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῆς ὁριζόντιας λαβῆς,

πιθανότητα ὁριζόντιας ταινιωτῆς. Διάμ. χ. 15-

16 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς. Ὁλόβαφο ἐσωτερικὰ

καὶ ἐξωτερικά. Πυρήνας 5 YR 7/4, βαφὴ ἐρυθρή

(10 R 4/6).

Εἱκ. 14, 91. (ΠΓΚ 132. OM 30, 30 η, 3). Κυλινδρικὸ

κύπελλο FS 225-226. Χεῖλος. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γέ-

νεση τῆς λαβῆς. Διάμ. χ. 18,8-19,2, σωζ ὔψ. 8,5

ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Κάθετες πορφύρες FM 23

Θὰ κατέληγαν μέχρι τὴ βάση. Στιγμὲς στὸ χεῖλος

καὶ ταινίες κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐξωτερικὰ ἐσω-

τερικά (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους 12.1).

Στιγμὲς κάτω ἀπὸ τὴν ταινία χείλους ἐξωτε-

ρικά. Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 7.5 YR

7/4, βαφὴ ἐρυθρὴ ἕως σκοῦρα καστανή (2.5 YR

5/8—7.5 YR 3/2).

Εἱκ. 14, 92. (ΠΓΚ 748. OM 3). Κυλινδρικὸ κύπελλο

FS 225-226. Σῶμα. Μεσατο μέγεθος. Ἀδιάγνω-

στο κόσμημα πάνω ἀπὸ λεπτὴ ταινία στὸ μέσο

του ἀγγείου. Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10

YR 7/3, βαφὴ ἐρυθροκάστανη (5 YR 4/3).

Εἱκ. 14, 93. (ΠΓΚ 331. OM 30 ε). Ἀρύταινα FS 236.

Χεῖλος. Διάμ. χ. 9 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς. Λεπτὴ

ταινία χείλους (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

1.2.1). Πυρήνας 7.5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR

8/3, βαφὴ ἐρυθρή (2.5 YR 4.8) κατὰ τόπους

ἀπολεπισμένη.

Εϊκ. 14, 94. (ΠΓΚ 690. OM 3). Ἀρύταινα FS 236.
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Εἱκ. 14. Ἀποθέτης 1. 89-90: λεκανίδες FS 295. 91-92: κυλινδρικὰ κύπελλα FS 225-226. 93-94: ἁρύ-

ταινες. FS 236. 95-96: κάλαθοι FS 291.
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χεῖλος μὲ τμῆμα λαβῆς. Μικρὸ μέγεθος. Λεπτὴ

ταινία χείλους (γραμμικὸς διάκοσμος χείλους

1). Παράλληλες ὁριζόντιες λαβὲς ἐπὶ τῆς λαβῆς.

Πυρήνας 7.5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

σκοῦρα ἐρυΘροκάστανη (2.5 YR 3/4).

Εἱκ. 14, 95. (Πηγάδι 7). Κάλαθος FS 91. Σῶμα μὲ

Εϊκ.

Εἱκ.

Εἱκ.

Εἱκ.

χεῖλος καὶ τμῆμα ὁριζόντιας κυκλικῆς διατομῆς

λαβῆς. Σωζ ῦψ. 15,5, διάμ. χ. 50 ἐκ. περίπου. Με-

γάλο μέγεθος. Χεϊλος, ἔξω νεῦον, τετραγωνι-

σμένο μὲ αὐλακώση στὴν ἄνω ἐπιφάνεια καὶ

αὐλακώση κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐσωτερικά. A8-

πτὴ ταινία χείλους ἐξωτερικὰ καὶ ὁλόβαφη

ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια (γραμμικὸς διάκοσμος

15). Πυρῆνας 5 YR 7/6-5 YR 6/4—5 YR 7/6 καὶ

κατὰ τόπους 5 YR 7/6-5 YR 6/4-5 YR 6/1—5 YR

6/4—5 YR 7/6), ἐπίχρισμα ἀνοιχτὸ καστανό (7.5

YR 6/4). Χειροποίητο. Χονδροειδὴς πηλὸς μὲ

ὀργανικὰ ἐγκλείσματα. Ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια

δευτερογενῶς καμένη.

14, 96. (ΠΓΚ 61. OM 30, 30 η). Κάλαθος FS 290/

300. Βάση. Διάμ. β. 7 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος. Ται-

γία βάσης, ἴχνη δεύτερης στὸ σῶμα, ἐσωτερικὴ

ἐπιφάνεια ὀλόβαφη. Πυρήνας 5 YR 7/6, ἐπίχρι-

σμα 10 YR 8/3, βαφῆ ἐρυθρή (2.5 YR 5/8) ἀπο-

λεπισμένη ἐξωτερικὰ καὶ ἐσωτερικά.

15, 97. (ΠΓΚ 733. OM 3). Ψευδόστομος ἀμφο-

ρέας FS 167—175. Δίσκος μὲ λαβή. Διάμ. 6. 7,7,

διαστ. λαβῆς 2,9/2,3 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Σταυ-

ρὸς στὸ κέντρο τοῦ δίσκου ποὺ περιβάλλεται

ἀπὸ ταινία. Κάθετη ταινία στὴ λαβή. Πυρήνας

5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ ἐρυΘρο-

κάστανη ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάσταγη (2.5 YR

4/6—2.5 YR 3/4) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

15, 98. (ΠΓΚ 154. OM 30, 30 γ, 25). Ψευδόστο-

μος ἀμφορέας FS 171—175. Τμῆμα δίσκου, λαβῆς,

προχοῆς καὶ σώματος. Μέγ. διάμ. σ. 11, διαστ.

λαβῆς 2,9-2,3 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Σώζεται πε-

ρίπου κατὰ τὸ ἕνα τρίτο. Ἐνάλληλα γραμμιαία

στὸν ὦμο FM 19. Ὁμάδες ταινιῶν ποὺ περιβάλ-

λουν γραμμὲς στὸ σῶμα. Θηλειὰ συνδέει προ-

χοὴ καὶ δίσκο. Κάθετη ταινία στὴ λαβή. Πυρή-

νας 7.5 YR 7/4—5 YR 7/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3,

βαφὴ ἐρυθροκάστανη ἕως σκοῦρα ἐρυθρή (5

YR 4/3—2.5 YR 3/6) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

15, 99. (ΠΓΚ 151. OM 30). Ψευδόστομος ἀμφο-

ρέας FS 171-175. Δίσκος, λαβὴ καὶ τμῆμα δεῦ-

τερης. Διαστ. λ. 1,1/0,5 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος. Σχη-

ματοποιημένο ἄνθος στὸν ὦμο FM 18C. Θηλειὰ

συνδέει προχοὴ καὶ δίσκο. Κάθετη ταινία μὲ

ἐξηρημένο τρίγωνο στὴ λαβή. Ὀφθαλμὸς στὸ

κέντρο τοῦ δίσκου περιβάλλεται ἀπὸ κῦκλο.

Πυρήνας 7.5 YR 7/4—5 YR 7/6, ἐπίχρισμα 10 YR

8/3, βαφῆ ἐρυθρὴ ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάσταγη

(2.5 YR 5/8-5 YR 3/3).

Εἱκ. 15, 100. (ΠΓΚ 150. OM 30). Ψευδόστομος ἀμφο-

ρέας FS 171-175. Βάση. Διάμ. β. 5,6 ἐκ. Μεσαῖο

μέγεθος. Ταινία βάσης καὶ ἴχνη δεῦτερης. Πυρή-

νας 7.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφὴ

σκοῦρα καστανή (7.5 YR 3/2) ἀπολεπισμένη

κατὰ τόπους.

Εἱκ. 15, 101. (ΠΓΚ 418. OM 30). Στενόλαιμη πρό-

χους FS 121. Λαιμὸς μὲ μικρὸ τμῆμα τῆς λαβῆς.

Λείπει τὸ χεῖλος. Διάμ. λαιμοῦ 3,6, διαστ. λ. 3,5-

1,3 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς. Η λαβὴ φέρει αὐλά-

κωση. Ταινία στὴ μετάβαση πρὸς τὸν ὦμο. Ὁρι-

ζόντιες παράλληλες ταινίες στὴ λαβή. Πυρήνας

2. 5 YR 8/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ ἐρυθρή

(10 R 4/6)

Εἱκ. 15, 102. (ΠΓΚ 963. OM 30). Κυλινδρικὸ ἀλάβα-

στρο μὲ ἀγκυλωτὲς λαβὲς FS 98. Σῶμα μὲ γένεση

λαβῆς. Μεσαῖο μέγεθος. Ταινία στὸ ὕψος τῆς

γωνίωσης. Κάθετες συγκλίνουσες γραμμές (FM

75:15;) ξεκινοῦν ἀπὸ τὴν ταινία ὤμου. Ταινία

ἐπὶ τῆς λαβῆς καὶ ἴχνη παράλληλης δεύτερης

στὴ μία λαβή. Πυρήνας 5 YR 6/3, ἐπίχρισμα 10

YR 8/2, βαφὴ μελανὴ ἀπολεπισμένη ἀρκετά.

Ἴχνη κυματοειδοῦς ταινίας ἐσωτερικά; Ἔξω-

τερικὴ ἐπιφάνεια ἐνδεχομένως δευτερογενῶς

καμένη.

Εἱκ. 15, 103. (ΠΓΚ 955. OM 30, 30 θ, 30 η, 3). Στά-

μνος FS 63. Σῶμα μὲ λαβή. Η λαβὴ φέρει δῦο

αὐλακώσεις. Διάμ. σώμ. 50 περίπου, διάμ. λ. 3,5

ἐκ., σωζ ῦψ. 18,3 ἐκ. Μεγάλο μέγεΘΟς. Δύο φαρ-

διὲς ταινίες κάτω ἀπὸ τὴ λαβή. Ταινία ἐπὶ τῆς

λαβῆς. Βαθουλώματα στὸ ἐσωτερικὸ ἀπὸ τὴν

ἐπικόλληση τῆς λαβῆς καὶ δακτυλικὰ ἀποτυπῶ-

ματα. Πυρήνας 5 YR 6/4—5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10

YR 8/3, βαφὴ σκοῦρα καστανή (7.5 YR 3/2) καὶ

ἐπίχρισμα ἀπολεπισμένα κατὰ τόπους. Ἐνδεχο-

μέγως χειροποίητο, μὲ τελείωμα στὸν τροχό.

Ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια στιλβωμένη.

Εἱκ. 16, 104. (ΠΓΚ 47. OM 30). Κλειστὸ ἀγγεἷο.

Χεῖλος μὲ σχεδὸν ἀκέραιη ἐλλειψοειδοῦς δια-

τομῆς λαβή. Διαστ. λ. 2,7/2,1 ἐκ. Μεσαῖο μέγε-

θος. Ταινία στὸ χεῖλος. Κόσμημα «Χ» ἐπὶ τῆς

λαβῆς. Πυρῆνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/2,
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Εἰκ. 15. Ἀποθέτης 1. 97-100: ψευδόστομοι ἀμφορεῖς. 101: στενόλαιμη πρόχους FS 120-12Ἰ. 102: κυ-

λινδρικὸ ἀλάβαστρο μὲ ἀγκυλωτὲς λαβὲς FS 99. 103: μεγάλη στάμνος FS 63.
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βαφῆ μελανὴ ἕως κιτρινωπή (5YR2.5/1-10

YR7/6) ἀπολεπισμένῆ κατὰ τόπους.

Εἰκ. 16, 105. (ΠΓΚ 143. OM 30). Κλειστὸ ἀγγετο.

Ἀποστρογγυλεμένο χεῖλος μὲ αὐλακώση ἐσωτε-

ρικά. Διάμ. χ. 14 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Ταινία στὸ

χεῖλος. Πυρήνας 2.5 YR 6/6, βαφῆ ἄτονη ἐρυθρή

(10 R 4/4) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

Εἰκ. 16, 106. (ΠΓΚ 461. OM 30 ζ). Κλειστὸ ἀγγετο.
Σχεδὸν ἀκέραιη ἐλλειψοειδοῦς διατομῆς λαβή.

Διαστ. λ. 3,2/2,5 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Παράλλη-

λες ὁριζόντιες φαρδιὲς γραμμὲς ἐπὶ τῆς λαβῆς.

Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ

ἐρυθρή (10 R 5/8-2.5 YR 2.5/2).

Εἰκ. 16, 107. (ΠΓΚ 146. OM 30). Κλειστὸ ἀγγετο.

Κατὰ τὸ ἕνα τρίτο σωζόμενη ἐλλειψοειδοῦς

διατομῆς λαβή. Διαστ. λ. 2,6/2,3 ἐκ. Μεσατο μέ-

γεθος. Παράλληλες ὁριζόντιες φαρδιὲς γραμμὲς

πλαισιωμένες ἀπὸ κάθετες ταινίες ἐπὶ τῆς λαβῆς.

Κύκλος περικλείει τὴ γένεση τῆς λαβῆς. Πυρή-

νας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10 YR 7/3, βαφῆ

σκοῦρα καστανή (7.5 YR 3/2).

Εἰκ. 16, 108. (ΠΓΚ 144. OM 30). Κλειστὸ ὰγγετο.

Σχεδὸν ἀκέραιη ἐλλειψοειδοῦς διατομῆς λαβή.

Διαστ. λ. 3,6-1,7 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Παράλλη-

λες κάθετες κυματοειδεῖς ταινίες ἐπὶ τῆς λαβῆς.

Πυρήνας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ

Ἐρυθρῇ ἕως σκοῦρα ἐρυθροκάστανη (2.5 YR

4/8-2.5 YR 2.5/2).

Εἰκ. 16, 109. (ΠΓΚ 145. OM 30). Κλειστὸ ἀγγετο.

Κατὰ τὸ ἥμισυ σωζόμενη ἐλλειψοειδοῦς δια-

τομῆς λαβή. Διαστ. λ. 3,1-1,4 ἐκ. Μεσατο μέγε-

θος. Κάθετη κυματοειδὴς ταινία ἐπὶ τῆς λαβῆς.

Κύκλος περικλείει τῆ γένεση τῆς λαβῆς. Πυρή-

νας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα 10 YR 8/3, βαφῆ ἐρυ-

θροκάστανη (5 YR 4/4).

Εἱκ. 16, 110 (ΠΓΚ 734. OM 3). Κλειστὸ ἀγγετο.

Κατὰ τὸ ἥμισυ σωζόμενη ἐλλειψοειδοῦς δια-

τομῆς λαβή. Διαστ. λ. 2,9/2,6 ἐκ. Μεσατο μέγε-

θος. Φέρει κεντρικὴ αὑλάκωση. Κάθετη ταινία

ἐπὶ τῆς λαβῆς. Πυρήνας 5 YR 6/4, ἐπίχρισμα 10

YR 7/3, βαφῆ σκοῦρα ἐρυΘροκάστανη (5 YR

3/3-5 YR 3/3) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

Εἱκ. 16, 111. (ΠΓΚ. 962. OM 30). Κλειστὸ ὰγγετο.

Στρεπτῆ λαβή. Διάμ. λ. 3,6 ἐκ. Μεσατο μέγεθος.

Ὁλόβαφη. Πυρήνας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα 10

YR 7/3, βαφῆ ἐρυθρή (2.5 YR 4/8) ἀπολεπι-

σμένη ἀρκετά.

Εἱκ. 16, 112. (ΠΓΚ 449. OM 30 ζ). Κλειστὸ ὰγγετο.

Λαιμὸς μὲ χεῖλος. Ἁποστρογγυλεμένο χεῖλος μὲ

αὐλακώση ἐσωτερικά. Διάμ. χ. 12-13 ἐκ. Μεσατο

μέγεθος. Ὁλόβαφο ἐξωτερικά, ἐσωτερικά. Πυ-

ρήνας 5 YR 6/4, βαφῆ ἀνοιχτῆ ἐρυθρή (10 R

4/4) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

Εἰκ. 16, 113. (ΠΓΚ 148. OM 30). Κλειστὸ ὰγγετο.

Λαιμὸς μὲ χεῖλος. Διάμ. χ. 15-16 ἐκ. Μεσατο μέ-

γεθος. Ἔξω νεῦον χεῖλος μὲ ἐπίπεδη ἄνω ἐπι-

φάνεια. Ὁλόβαφο ἐξωτερικά, ἐσωτερικὰ στὸ

ἄνω τμῆμα τοῦ λαιμοῦ. Πυρήνας 7.5 YR 7/4—5

YR 7/4—7.5 YR 7/4, βαφῆ πολὺ σκοῦρα καστανή

(7.5 YR 3/2) ἀπολεπισμένη κατὰ τόπους.

Εϊκ. 16, 114. (ΠΓΚ 768. OM 3). Κλειστὸ ἀγγετο.

Ἁποστρογγυλεμένο χεῖλος μὲ αὐλακώση ἐσωτε-

ρικά. Διάμ. χ. 14 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς. Ὁλόβαφο

ἐξωτερικά. Πυρήνας 7.5 YR 7/4, βαφῆ σκοῦρα

γκριζωπή (5 YR 3/1).

Εἱκ. 16, 115. (ΠΓΚ 147. OM 30). Κλειστὸ ἀγγετο.

Βάση. Διάμ. β. 10,2 ἐκ. Μεσατο μέγεΘΟς. Ὁλό-

βαφῆ ἐξωτερικὰ καὶ στὴν κάτω ἐπιφάνεια. Χει-

ροποίητο. Πυρήνας 2.5 YR 5/4, βαφῆ ἀνοιχτῆ

ἐρυθρή (10 R 4/4).

Εἰκ. 16, 116. (ΠΓΚ 149. OM 30). Κλειστὸ ἀγγετο.

Βάση. Διάμ. β. 9-10 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Ὁλό-

βαφη ἐξωτερικὰ καὶ στὴν κάτω ἐπιφάνεια. Χει-

ροποίητο. Πυρήνας 5 YR 7/4, βαφῆ σκοῦρα

γκρίζα (7.5 YR 4/4).

Ἄβαφη λεπτόκοκκη κεραμικῆ

Εϊκ. 17, 117. (ΠΑΚ 71. OM 30, 30 δ, 30 ἡ καὶ 3). Κω-

νικῆ κύλικα FS 274. ΞὙψ. 18,3, διάμ. β. 6,4 ἐκ.

Τὸ ἀγγεῖα σώζεται περίπου κατὰ τὸ ἕνα τρίτο.

Λείπει μεγάλο τμῆμα τοῦ χείλους καὶ ἡ δεύτερη

λαβή. Πυρήνας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα πολὺ

ἀνοιχτὸ καστανό (ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια 10 YR

7/3 καὶ ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια καὶ κατὰ τόπους

ἐξωτερικὰ 2.5 YR 6/6).

Εἱκ. 17, 118. (ΠΑΚ 81. OM 30). Κωνικῇ κύλικα FS

274. Χεῖλος μὲ λαβή. Διάμ. χ. 18 ἐκ. Μεσατο μέ-

γεθος. Πυρήνας 2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα ἀνοιχτὸ

ἐρυθρό (2.5 YR 6/6).

Εἰκ. 17, 119. (HAK 110. OM 30). Κωνικῇ κύλικα FS

274. Στέλεχος με δίσκο καὶ τμῆμα τοῦ σώματος.

Διάμ. β. 7 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Πυρήνας 5 YR 7/4,

ἐπίχρισμα πολὺ ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3).
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Εἱκ. 16. Ἀποθέτης Ι. 104-111: κλειστὰ ἀγγεῖα. 112-116: ὁλόβαφα κλειστὰ ἀγγεῖα.
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Em. 17. Ἀποθέτης 1. 117-120: κωνικὲς κύλικες FS 274. 121-123: κύλικες μὲ γωνίωση FS 267.
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Εἰκ. 17, 120. (ΠΑΚ 82. OM 30). Κωνικῇ κύλικα FS

274. Χεῖλος. Διάμ. σώμ. 13, 8 ἐκ. Μεσατο μέγε-

θος. Πυρήνας 5 YR 7/4 καὶ κατὰ τόπους 10 YR

6/2, ἐπίχρισμα ROM) ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR

7/3) ἀπολεπισμένο ἐσωτερικὰ κατὰ τόπους.

Εἱκ. 17, 121. (HAK 13. OM 30). Κύλικα μὲ γωνίωση

FS 267. χεῖλος μὲ λαβή. Διάμ. σώμ. 10 ἐκ. περίπου

ἐσωτερικά. Μεσατο μέγεθος. Πυρήνας 5 YR 7/4,

ἐπίχρισμα πολὺ ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3).

Εῖκ. 17, 122. (HAK 149. OM 30). Κύλικα μὲ γωνίωση

FS 267. Χεῖλος μὲ γένεση τῆς λαβῆς. Διάμ. σώμ.

11 ἐκ. περίπου. Μεσατο μέγεθος. Πυρήνας 5 YR

7/4, ἐπίχρισμα ροδαλό (5 YR 7/4).

Εἱκ. 17, 123. (HAK 5. OM 30). Κύλικα μὲ γωνίωση

FS 267. χεῖλος μὲ λαβή. Διάμ. χ. 13 ἐκ. Μεσατο

μέγεθος. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα ροδαλό

(5 YR 7/4).

Εἱκ. 18, 124. (HAK 83. OM 30). Κωνικὴ κύλικα FS

274. Στέλεχος μὲ δίσκο καὶ τμῆμα του σώματος.

Διάμ. β. 6 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Πυρήνας 5 YR

7/4 καὶ ἐξωτερικὰ 10 YR 6/2, ἐπίχρισμα πολὺ

ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 7/3) κατὰ τόπους ἀπο-

λεπισμένο ἐξωτερικά, ἐσωτερικά.

Εϊκ. 18, 125. (HAK 86. OM 30). Κύλικα. Στέλεχος μὲ

δίσκο καὶ τμῆμα του σώματος. Διάμ. β. 5,1 ἐκ.

Μεσατο μέγεθος. Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρι-

σμα ROM) ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3).

Εἰκ. 18, 126. (HAK 88. OM 30). Κύλικα. Στέλεχος μὲ

δίσκο καὶ τμῆμα του σώματος. Διάμ. β. 5,6 ἐκ.

Μεσατο μέγεθος. Πυρήνας 10 R 6/6, ἐπίχρισμα

ROM) ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3).

Εἰκ. 18, 127. (HAK 89. OM 30). Κύλικα. Στέλεχος μὲ

τμήματα του δίσκου καὶ τοῦ σώματος μὲ γένεση

τῆς λαβῆς. Διάμ. στ. 2 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Δευ-

τερογενῶς καμένο.

Εἰκ. 18, 128. (HAK 85. OM 30). Κυαθόμορφη κύ-

λικα FS 255. Στέλεχος μὲ δίσκο καὶ τμῆμα του

σώματος. Διάμ. β. 6 ἐκ. Μεσατο μέγεθος. Πυρή-

νας 5 YR 7/6, ἐπίχρισμα ROM) ἀνοιχτὸ καστανό

(10 YR 8/3).

Εἱκ. 18, 129. (HAK 861. OM 30, 30 θ, 30 η, 23, 3).

Ἡμισφαιρικὸς κύαθος FS 215. Ὑψ. 7,3, διάμ. χ.

11,1, διάμ. β. 4 ἐκ. Σχεδὸν ἀκέραιος. Σῶμα μὲ

χεῖλος, βάση καὶ τμῆμα τῆς λαβῆς. Πυρήνας 5

YR 7/6, ἐπίχρισμα κιτρινέρυθρο (7.5 YR 7/6).

Εῖκ. 18, 130. (HAK 100. OM 30). Ἀβαθὴς κύαθος FS

220. Ὕip. 4,5, διάμ. χ. 10, διάμ. β. 3,45 ἐκ. Σώζε-

ται κατὰ τὸ ἕνα τρίτο περίπου. Σῶμα μὲ χεῖλος,

γένεση τῆς βάσης. Ἐπιφάνεια ἕδρασης ἀποκομ-

μένη ἀπὸ τὸν τροχὸ μὲ νῆμα. Πυρήνας 2.5 YR

6/1, ἐπίχρισμα ROM) ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR

7/3).

Εἱκ. 18, 131. (ΠΑΚ 69. OM 30). Λεκάνη FS 294/302.

Σῶμα μὲ χεῖλος, καὶ ἀκέραιη τὴ μία λαβή. Διάμ.

χ. 30 ἐκ. περίπου. Μεγάλο μέγεθος. Πυρήνας 5

YR 6/4, ἐπίχρισμα ROM) ἀνοιχτὸ καστανό (10

YR 8/3 καὶ κατὰ τόπους 5 YR 7/6 ἀπολεπι-

σμένο κατὰ τόπους ἐξωτερικά. Στιλβωμένη ἐπι-

φανεια.

Εἰκ. 19, 132. (HAK 68. OM 30, 3). Λεκανίδα μὲ γω-

νίωση FS 295. Ὕψ. 6,7, διάμ. χ. 14-15, διάμ. β.

4, 3 ἐκ. Σῶμα μὲ χεῖλος, βάση καὶ ἀκέραιη τὴ μία

λαβή. Σώζεται κατὰ τὸ ἕνα τρίτο περίπου μετὰ

ἀπὸ συγκόλληση. Βάση ἀποκομμένη ἀπὸ τὸν

τροχὸ μὲ νῆμα. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα

ροδόχρωμο (7.5 YR 8/4).

Εἱκ. 19, 133. (HAK 80. OM 30). Λεκανίδα μὲ γω-

νίωση FS 295. Σῶμα μὲ χεῖλος, καὶ ἀκέραιη τὴ

μία λαβή. Διάμ. χ. 14 ἐκ. Μεσατο θραῦσμα (5-10

ἐκ.). Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα ἀνοιχτὸ

ἐρυΘροκάστανο (5 YR 6/4).

Εἱκ. 19, 134. (HAK 70. OM 30, 25, 3). Σκύφος FS

284. Διάμ. χ. 10-14 περίπου, ὕψ. 8,5, διάμ. β. 5,4

ἐκ. Σῶμα μὲ χεῖλος, βάση μικρὸ τμῆμα τῆς λαβῆς

καὶ ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῆς δεύτερης. Πυρήνας

5 YR 7/6, ἐπίχρισμα ROM) ἀνοιχτὸ καστανό (10

YR 8/3). Χειροποίητο ἀγγετο. Τὸ σχῆμα του

ἀγγείου ἔχει ἀλλοιωθεῖ (εἶναι στρεβλὸ) κατὰ τὴ

διαδικασία τοῦ πλασίματος, πρὶν ἀπὸ τὴν

ὅπτηση. Στιλβωμένη ἐπιφάνεια.

Εἰκ. 19, 135. (ΠΑΚ 79. OM 30). Ἀρύταινα FS 236.

Σῶμα μὲ χεῖλος καὶ τμῆμα τῆς λαβῆς. Διάμ. σώμ.

9,2 ἐκ. Σώζεται κατὰ τὸ ἕνα τέταρτο περίπου.

Πυρήνας 2.5 YR 6/4, ἐπίχρισμα ROM) ἀνοιχτὸ

καστανό (10 YR 8/3).

Εἰκ. 19, 136. (ΠΑΚ 1484. OM 30). Πρόχους FS 106.

Σῶμα μὲ χεῖλος καὶ τμῆμα τῆς ἐλλειψοειδοῦς

διατομῆς λαβῆς. Διάμ. χ. 11,2, σωζ. ὕψ. 23,

διαστ. λ. 2,2-1,8 ἐκ. Τὸ ἀποστρογγυλεμένο

χεῖλος φέρει αὐλακώση ἐσωτερικά. Τὸ ἀγγεῖο

σώζεται κατὰ τὸ ἥμισυ περίπου. Πυρήνας 5 YR

7/4, 5 YR 6/3-5 YR 6/6-5 YR 6/3, ἐπίχρισμα
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Εἰκ. 18. Ἀποθέτης 1. 124-128: κύλικες. 129: ἡμισφαιρικὸς κύαθος FS 215. 130: ἀβαθὴς κύαθος

FS 220. 131: λεκάνη FS 294.
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Εἰκ. 19. Ἀποθέτης 1. 132-133: λεκανίδες μὲ γωνίωση FS 295. 134: σκύφος FS 284. 135: ἀρύταινα

FS 236. 136: πρόχους FS 106.

πολὺ ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3) ἀπολεπι- διατομῆς λαβὴ καὶ βάση. Ὑψ. 40, διάμ. β. 12,

σμένο κατὰ τόπους. Στιλβωμένη ἐπιφάνεια. διάμ. χ. 16,2 ἐκ. Ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση τῶν ὀρι-

Εἱκ. 20, 137. (HAK 1485. OM 30). Ὑδρίᾳ FS 128. ζὀντὶων λαβῶν- Τὸ ἀποστρυγγυλἒμένθ χἒἷλθἒ
Σῶμα μὲ χεῖλος, ἀκέραιη κάθετη ἐλλειψοειδοῦς φέρει αὐλακώση ἐσωτερικά. Τὸ ἀγγεῖο σώζεται
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Εἰκ. 20. Ἀποθέτης 1. 137: ὑδρία FS 128.

κατὰ τὸ ἥμισυ περίπου μετὰ ἀπὸ συγκόλληση.

Πυρήνας 2.5 YR 6/6 καὶ κατὰ τόπους 2.5 YR

6/6—2.5 YR 6/2-2.5 YR 6/6, ἐπίχρισμα πολὺ

ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3) ἀπολεπιομένο

κατὰ τόπους. Στιλβωμένη ἐπιφάνεια.

Εϊκ. 21, 138. (HAK 1478. OM 30, 30 γ, 30 δ, 30 ζ, 3).

Ἀμφορέας FS 69. Σῶμα μὲ χεῖλος, ἀκέραιες τὶς

κάθετες ἐλλειψοειδοῦς διατομῆς λαβές. Σωζ ὔψ.

30, μέν. διάμ. ο. 25,2, διάμ. χ. περίπου 11 ἐκ. Λεί-

πει μεγάλο τμῆμα του χείλους καὶ ἡ βάση. Τὸ

ἀποστρογγυλεμένο χεῖλος φέρει ἀβαθῆ αὐλά-

κωση ἐσωτερικά. Σχεδὸν ἀκέραιο ἀγγεῖο μετὰ

ἀπὸ συγκόλληοη. Πυρήνας 5 YR 6/6 καὶ κατὰ

τόπους 2.5 YR 6/6-2.5 YR 6/2-2.5 YR 6/6, ἐπί-

χρισμα πολὺ ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3) ἀπο-

λεπιομένο κατὰ τόπους. Στιλβωμένη ἐπιφάνεια.

Εἱκ. 21, 139. (HAK 1480. OM 30, 30 η, 3). Ἀμφορέας

FS 69. Ὦμος μὲ χεῖλος, ἀκέραιη τὴ μία κάθετη

ἐλλειψοειδοῦς διατομῆς λαβὴ καὶ ἴχνη ἀπὸ τὴ

γένεση τῆς δεύτερης. Σωζ. ὕψ. 17, διάμ. χ. 13,5,

διαστ. λ. 3,7/2,5 ἐκ. Μεγάλο μέγεΘος. Τὸ ἀπο-

στρογγυλεμένο χεῖλος φέρει αὐλακώση ἐσωτε-

    

 
139

Εἱκ. 21. Ἀποθέτης 1. 138-139: ἀμφορεῖς FS 69.

ρικά. Πυρήνας 10 YR 7/3 καὶ κατὰ τόπους 10

YR 6/1-10 YR 7/3, ἐπίχρισμα πολὺ ἀνοιχτὸ κα-

στανό (10 YR 8/3) ἀπολεπισμένο κατὰ τόπους.

Στιλβωμένη ἐπιφάνεια.

Μαγειρικὴ κεραμικὴ

Εἱκ. 22, 140. (HMK 96. OM 30). Μονωτῇ μαγειρικὴ

χύτρα FS 65. Σῶμα με χεῖλος καὶ ἀκέραιη τὴν

κυκλικῆς διατομῆς λαβή. Λείπει ἡ βάση. Σωζ.

ὕψ. 11,4, διάμ. χ. 10,2, διάμ. λ. 1,3 ἐκ. Σώζεται

μετὰ ἀπὸ συγκόλληση κατὰ τὸ ἥμισυ. Πυρήνας

2.5 YR 5/6. Ἴχνη δευτερογενοῦς καύσης οτὰ

ἐξωτερικὰ τοιχώματα καὶ τὸ χεῖλος.
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Εἱκ. 22. Ἀποθέτης 1. Ντόπια μαγειρικὴ κεραμική. 140: μονωτῇ χύτρα ΡΒ 65. 141: δίωτη χύτρα

ΡΒ 66. 142: χύτρα ΡΒ 65/66. 144-146: χύτρες ΡΒ 65-66. 143, 147: τριποδικέ χύτρες ΡΒ 320.

Εἱκ. 22, 141. (HMK 23. OM 30, 23). Διώτη μαγειρικὴ τοιχώματα.

χύτρα ΡΒ ββ᾿ Σῶμα μὲ χεῖλος, γένεση τῆς μίας Εἱκ. 22, 142. (HMK 106. OM 30). Μαγειρικὴ χύτρα

λαβῆς καὶ τμῆμα τῆς κυκλικῆς δῢαἳθμᾒἶ δεύτε- FS 65/66. Σῶμα μὲ χεῖλος, μὲ τὴν κυκλικῆς διοι-

ρης στὸ σῶμά ἶωζ i511). 20,3, [δὶᾂμᾇ X: mEQmOP τομῆς λαβὴ ἀκέραιη. Διάμ. λ. 1,7 ἐκ. Μεσατο μέ-

15, Fm?” λ. 1,8 8,14. Σώζεται πανω ἄπο το μισὸ ΥΕΘΟς. Πυρήνας 2, 5 YR 5/8, ἐξωτερικὴ ἐπιφά-

μετα ἄπο συγκολληση. Πυρῆνας 2.5 YR 5/8. νεια ἐρυθρή (2. 5 YR 5/8). Σύμβολο τοῦ κερα-
Ἴχνη δευτερογενοῦς καύσῃς στὰ ἐξωτερικὰ μέαἱ ὁριζόντια ἐγχαράξῃ στὴ γένεση τῆς λαβῆς.
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Εἰκ. 22, 143. (HMK 103. OM 30). Τριποδικὴ μαγει-

ρικὴ χύτρα FS 320. Σώμα μὲ χεῖλος καὶ ἴχνη ἀπὸ

τὴ γένεση του ποδιοῦ. Διάμ. χ. 11 ἐκ. Μεσαῖο μέ-

γεθος. Πυρήνας 10 R 5/6. Ἐξ ὁλοκλήρου δευτε-

ρογενῶς καμένο τὸ ἐξωτερικὸ τοίχωμα.

Εἰκ. 22, 144. (HMK 111. OM 30). Μαγειρικὴ χύτρα

FS 65/66/320. Δισκοειδῆς βάση μὲ κοίλη τὴν

κάτω ἐπιφάνεια. Διάμ. β. 5,4 ἐκ. Μεσαῖο μέγε- .

θος. Πυρήνας 2.5 YR 5/8, ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια

ροδόχρωμη (7.5 YR 7/4). Ἐξωτερικὰ τοιχώματα

καὶ ἐν μέρει στὸ ἴδιο σημεῖο στὴ βάση δευτερο-

γενῶς καμένο.

Εἰκ. 22, 145. (HMK 112. OM 30, 30 η, 3). Μαγειρικὴ

χύτρα FS 65/66. Δισκοειδῆς βάση μὲ κοίλη τὴν

κάτω ἐπιφάνεια. Διάμ. β. 8,2 ἐκ. Μεσαῖο μέγε-

θος. Πυρήνας 2.5 YR 5/6, ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια

ἐρυθρή (2.5 YR 5/6).

Εἱκ. 22, 146. (ΠΜΚ 110. OM 30, 30 η, 3). Μαγειρικὴ

χύτρα FS 65/66. Δισκοειδῆς ἐπίπεδη βάση. Διάμ.

β. 7,9 ἐκ. Μεσαῖο μέγεθος. Πυρήνας 10 R 5/6,

ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια 2.5 YR 6/8. Σύμβολο του

κεραμέα: ὁριζόντια ἐγχαράξῃ στὴν ἐπιφάνεια

ἕδρασης τῆς βάσης.

Εἱκ. 22, 147. (HMK 115. OM 30). Τριποδικὴ μαγειρικὴ

χύτρα FS 320. Ἀκέραιο πόδι ἐλλειψοειδοῦς δια-

τομῆς. Μεσαῖο μέγεθος. Πυρήνας 2.5 YR 5/8, ἐξω-

τερικὴ ἐπιφάνεια ἀνοιχτὴ ἐρυθρή (2.5 YR 5/8).

Εἱκ. 23, 148. (HMK 76. OM 30). Διώτη μαγειρικὴ

χύτρα FS 66/320. Αἰγινήτικη εἰσαγωγή. Χεῖλος

μὲ σχεδὸν ἀκέραιη τὴ μία κυκλικῆς διατομῆς

λαβή. Σωζ. ὕψ. 14,4, διάμ. χ. 21, μέγ. διάμ. σ.

34,5, διάμ. λ. 2,3 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Σώζεται

περίπου τὸ ἕνα τρίτο μετὰ ἀπὸ συγκόλληση.

Ἐγκλείσματα καὶ χρυσὴ μίκα. Πυρήνας 2.5 YR

6/6, ἐξωτερικὸ ἐπίχρισμα ροδόχρωμο (7.5 YR

7/4), ἐσ. ἐπιχρ. 5 YR 6/4. Χειροποίητο ἀγγεἷο.

Ἴχνη ἐξομάλυνσης τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφάνειας.

Εἰκ. 23, 149. (HMK 1. OM 30). Διώτη μαγειρικὴ

χύτρα FS 66. Αἰγινήτικη εἰσαγωγή. Σῶμα μὲ τὴ

βάση ἀκέραιη καὶ γένεση τῆς μίας κυκλικῆς δια-

τομῆς λαβῆς. Διάμ. β. 9, σωζ ὕψ. 25,5, μέγ. διάμ.

σώμ. 28,2, διάμ. λ. 2 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Λείπει

τὸ χεῖλος καὶ ἡ δεύτερη λαβή. Σώζεται περίπου

τὸ ἕνα τρίτο μετδι ἀπὸ συγκόλληση. Ἐγκλεί-

σματα καὶ χρυσὴ μίκα. Πυρήνας 7.5 YR 7/6,

ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια κιτρινέρυθρη (7.5 YR 7/6).

Χειροποίητο ἀγγετο. Ἴχνη ἐξομάλυνσης τῆς
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Εἰκ. 23. Ἀποθέτης 1. Αἰγινήτικη μαγειρικὴ κερα-

μική. 149: δίωτη χύτρα FS 66. 148: δίωτη χύτρα/

τριποδικὴ χύτρα FS 66/320.

ἐσωτερικῆς ἐπιφάνειας. Σύμβολο του κεραμέα:

ὁριζόντια ἐγχαράξῃ στὴν ἐπιφάνεια ἕδρασης

τῆς βάσης. Δευτερογενῶς καμένο τὸ ἐξωτερικὸ

τοιχωμα.

Εἱκ. 24, 150. (HMK 74. OM 30). Τριποδικὴ μα-

γειρικὴ χύτρα FS 320. Αἰγινήτικη εἰσαγωγὴ.

Χεῖλος μὲ γωνίωση. Διάμ. χ. 16 ἐκ. Μεσαῖο μέ-

γεΘΟς. Ἑγκλείσματα καὶ χρυσὴ μίκα. Πυρήνας

2.5 YR 5/6. Χειροποίητο ἀγγεἷο. Ἴχνη ἐξομά-

λυνσης τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφάνειας. Δευτερο-

γενῶς καμένο τὸ ἐξωτερικὸ τοίχωμα.

Εἱκ. 24, 151. (HMK 88. OM 30). Τριποδικὴ μαγει-

ρικὴ χύτρα FS 320. Αἰγινήτικη εἰσαγωγή. Τμῆ-
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Εἱκ. 24. Ἀποθέτης 1: 150-154, 156. Οἰκισμὀς: 155. 150-152: αἰγινήτικες τριποδικέ χύτρες FS 320.

153-154: αἰγινήτικες χύτρες FS 65-66. 155: φορητὴ ἑστία. 156: πῶμα.

 

 

  

μα ποδιοῦ ἐλλειψοειδοῦς διατομῆς ἀπὸ τὸ ση- (5 YR 6/6).

μεϊο τῆςγένἓσηςἀπὀ τὸ σῶμα- Μέσαί “93/9909- Εἱκ. 24, 154. (HMK 94. OM 30). Μαγειρικὴ χύτρα
Ἑγκλείσματα καὶ χρυσῆ μίκα. Πυρήνας 10 R FS 65/66. Δισκοειδῆς ἐπίπεδη βάση. Διάμ. β.

6/4, ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια ἀνοιχτὴ Ἐρυθρῇ (2.5 11,4. Μεγάλο μέγεθρς. Πυρήνας 2.5 YR 5/8, ἐξω-
YR 6/6). τερικὴ ἐπιφάνεια δευτερογενῶς καμένη.

Εἱκ. 24, 152. (ΠΜΚ 93- ΟΜ 30). Μονωτῇ τριποδικὴ Εἱκ. 24, 155. (Οἱκισμὸς Κοντοπήγαδου. Λάκκος 1).

μαγειρικὴ χύτρα FS 320. Αἰγινήτικη εἰσαγωγὴ. Φορητὴ ἑστία. Σώζεται σχεδὸν ἀκέραιη μετὰ

Σῶμα μὲ τμῆμα ποδιοῦ ἐλλειψοειδοῦς διατομῆς ἀπὸ συγκόλληση. Διάμ. β. 25 ἐκ. Κυκλικῆς δια-

καὶ γένεση λαβῆς. Μεσατο μέγεθος. Ἐγκλείσματα τομῆς ὀπὲς στὸ πάνω τμῆμα τοῦ σκεύους. Πυ-

καὶ χρυσῆ μίκα- Πυρήνας 25 YR 5/6, ἐξωτερικὴ ρήνας 2.5 YR 5/8—2.5 YR 5/5-2.5 YR 5/8, ἐπίχρι-

ἐπιφάνεια ἀνοιχτὴ ἐρυθροκάστανη (5 YR 6/4). σμα ἐρυθρό (2.5 YR 5/8 καὶ κατὰ τόπους 2.5 YR

Ἴχνη δευτερογενοῦς καύσῃς στὸ ἐξωτερικὸ τοί- 6/8). Χειροποίητο. Δὲν φέρει ἴχνη καύσῃς.

χωμα Ξπἓκτἳἱνθνταἱ καὶ omv τομᾫ Em. 24, 156. (HXK 103. OM 30). Πῶμα μὲ κυκλικῆς

Εἱκ. 24, 153. (HMK 89. OM 30). Μαγειρικὴ χύτρα FS διατομῆς λαβὴ στὸ κέντρο. Ἁκέραιο. Διάμ. πώ-

65/66. Δισκοειδῆς βάση με κοίλη τὴν κάτω ἐπι- ματος 12,3, διάμ. λ. 2,4 ἐκ. Ἐξωτερικὴ ἐπιφά-

φάνεια. Διάμ. β. 11. Μεγάλο μέγεΘος. Πυρήνας νεια, πυρήνας, ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια 5 YR 6/1-

5 YR 6/6, ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια κιτρινερὈΘρη 5 YR 7/6- 5 YR 7/6.
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Εἰκ. 25. Ἀποθέτης I. Χονδροειδὴς κεραμική. 157: ἀσαμίνθουςFS 4. 158-159: ἀσάμινθοι FS1/4.

160-162: ἀσάμινθοι FS 1. 163: ἀβαθὲς σκεῦος.
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Εἱκ. 26. Κοντοπήγαδο (πηγάδι 7). Χονδροειδὴς κεραμική. 164-167: ἀσάμινθοι FS 1.

Χονδροειδὴς κεραμικὴ

Εἰκ. 25, 157. (ΠΧΚ 78. OM 25). ἈσαμίνθουςF8 1/4.

Ἔξω νεῦον χεῖλος με ἐπίπεδη ἄνω ἐπιφάνεια,

αὐλακώση κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐσωτερικὰ καὶ

ἴχνη γένεσης ὁριζόντιας λαβῆς. Μεσαῖο μέγεθος.

Πυρήνας 2. 5 YR 6/6—2.5 YR 5/5-2.5 YR 6/6, ἐπί-

χρισμα ἀνοιχτὸ ἐρυθρό (2.5 YR 6/6). Χειρο-

ποίητο. Ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια δευτερογενῶς

καμενη.

Εἰκ. 25, 158. (HXK 60. OM 3 δ). ἈσαμίνθουςF8 1/4.

Χεῖλος ἐξω νεῦον, τετραγωνισμένο με αὐλά-

κωση στὴν ἄνω ἐπιφάνεια καὶ κάτω ἀπὸ τὸ

χεῖλος ἐσωτερικά. Μεγάλο μέγεθος. Πυρήνας 5

YR 7/4. Χειροποίητο. Δευτερογενῶς καμένο

στὸ χεῖλος, ἐξωτερικὰ καὶ ἐσωτερικά (λιγότερο)

καὶ στὴν τομή.

Εἱκ. 25, 159. (ΠΧΚ 79. OM 33). ἈσαμίνθουςFS 1

Χεϊλος. Ἔξω νεῦον, τετραγωνισμένο. Μεγάλο

μέγεθος. Πυρήνας 5 YR 7/6- 5 YR 6/N6-5 YR

7/6, ἐπίχρισμα κιτρινέρυθρο (5 YR 7/6). Χειρο-

ποιητο.

Εἱκ. 25, 160. (HXK 20. OM 30). ἈσαμίνθουςFS 1.

Χεἷλος. Ἔξω νεῦον με γένεση ὠτίου. Μεγάλο

μέγεΘΟς. Πυρήνας 5 YR 7/4, ἐπίχρισμα πολὺ

ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3). Χειροποίητο.

Εἰκ. 25, 161. (ΠΧΚ 51. OM 33). ἈσαμίνθουςFS 1.

Βάση. Σωζ ὕψ. 21 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Ἐπίπεδη

βάση με ἐλαφρὰ κοίλανσὴ στὴν κάτω ἐπιφά-

νεια. Πυρήνας 10 R 5/1-2.5 YR 6/4 καὶ κατὰ τό-

πους 10 R 5/2, ἐπίχρισμα ροδόχρωμο/γκριζωπό

(7.5 YR 7/2). Χειροποίητο. Δευτερογενῶς κα-

μένο ἐξωτερικά, ὄχι στὴ βάση, ἴσως στὶς τομές.

Εἰκ. 25, 162. (HXK 24. OM 33). ἈσαμίνθουςFS 1.

Βάση. Μεγάλο μέγεΘΟς. Πυρήνας 10 R 6/4, ἐπί-

χρισμα ροδόχρωμο/γκριζωπό (7.5 YR 6/2). Χει-

ροποίητο. Ἐνδεχομένως δευτερογενῶς καμένο

ἐξωτερικὰ καὶ στὴ βάση

Εἱκ. 25, 163. (OM 30). Μαγειρικὸ σκεῦος; Σῶμα με
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χεῖλος, βάση. Ὕψ. 4,6, σωζ. μῆκ. 7,8 ἐκ. Μεγάλο

μέγεθος. Πυρήνας 5 YR 6/6-5 YR 5/1-5 YR 6/6,

ἐπίχρισμα κιτρινέρυθρο (5 YR 6/6). Χειρο-

ποιητο.

Εἱκ. 26, 164. (Πηγάδι 7). ἈσαμίνθουςFS 1. Σῶμα με

χεῖλος. Σωζ ύψ. 18 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. χεῖλος

ἐξω νεῦον. Σειρὰ κυκλικῶν βαθύνσεων στὴν

ἐξωτερικὴ καὶ ἄνω ἐπιφάνεια τοῦ χείλους. Πυ-

ρήνας 5 YR 7/4—2.5 YR 5/4-5 YR 7/4 καὶ κατὰ

τόπους 5 YR 7/4-2.5 YR 5/4—2.5 YR 6/N6-2.5 YR

5/4 - 5 YR 7/4. Χειροποίητο.

Εἱκ. 26, 165. (Πηγάδι 7). ἈσαμίνθουςFS 1. Σῶμα με

χεῖλος, βάση καὶ ὠτίο. ”Yip. 14, σωζ. μῆκ. 16,5,

πλ. 17 ἐκ. Μεγάλο μέγεθος. Πυρήνας 5 YR 7/4—

7. 5 YR 5/5-5 YR 7/4, ἐπίχρισμα πολὺ ἀνοιχτὸ

καστανό (10 YR 8/3 καὶ κατὰ τόπους 5 YR 7/4).

Χειροποίητο.

Εἱκ. 26, 166. (Πηγάδι 7). ἈσαμίνθουςFS 1. Σῶμα με

χεῖλος, βάση καὶ ὠτίο. Ὕψ. 7,2 ἐκ. Μεγάλο

μέγεθος. Πυρήνας 5 YR 7/6, ἐπίχρισμα πολὺ

ἀνοιχτὸ καστανό (10 YR 8/3). Χειροποίητο.

Εἱκ. 26, 167. (Πηγάδι 7). Μικκύλη ἀσαμίνθουςFS 1.

Σῶμα με χεῖλος, βάση καὶ ἴχνη ἀπὸ τὴ γένεση

ὠτίου. ”Yip. 5,8, σωζ μῆκ. 8,6 ἐκ. Μεγάλο μέγε-

θος. Πυρήνας 2.5 YR 6/8, ἐπίχρισμα ροδόχρωμο

(5 YR 7/4). Χειροποίητο.

 

  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 1

ΣΥΝΟΛΟ ΕΛΑΧΙΣΤΑ ΣΥΝΟΛΟ ΕΛΑΧΙΣΤΑ

ΑΝΟΙΚΤΑ ΑΓΓΕΙΑ ΔΙΑΓΝΩΣΤΙΚΩΝ ΚΕΡΑΜΙΚΑ ΑΝΟΙΚΤΑ ΑΓΓΕΙΑ ΔΙΑΓΝΩΣΤΙΚΩΝ ΚΕΡΑΜΙΚΑ

ΟΣΤΡΑΚΩΝ ΑΤΟΜΑ ΟΣΤΡΑΚΩΝ ΑΤΟΜΑ

σκύφος FS 284 197 73 λεκανίδα FS 295 4 2
(35%) (1%)

, 1 κυλινδ ικὸ κύπελλο 4σκυφος FS 289 1 (05%) FS 225/9226 6 (2%)

Ξἳθμἷζἕἷἒἕζῢφθἒ 20 10 κάλαθος FS 290/291 3 (Ι Ξσ/σ)

(ὀλόβαφος) , (5%) ἀδιάγνωστα 197 45
ὑψίπους σκυφος 4 (21,5%)

12
λεκάνες FS 294/302 112 (112:7) ΚΛΕΙΣΤΑ ΑΓΓΕΙΑ

, FS 281 29 ᾿8 ὁ ἀλάβαστρο FS 85 1 (1 ᾇφδ)

κρατῆρας / 8 61 (4%) κυλινδρικὸ ἀλάβαστρο ,2
κύλικα μὲ γωνίωση 19 7 FS 98 2 (3%)

Εἰναί ,λ s 2 (3?) ἀμφορέας FS 85 1 (1ἒί7)ἡ κυ ικα F 74 7 (2,5%) ἀπιόσχημος ,3 ὁ

ἡμισφαιρικὴ κύλικα 13 6 πιθαμφορέας 3 (4,5%)

FS 264 (ολοβαφη) (3%) στενόλαιμη πρόχους 4 4
ἡμισφαιρικὴ κύλικα 1

FS 264 (μὲ διακόσμηση) 1 (Ο,5%) ἷμῖυξόοστομος ἀμφορέας (61:0)

ἡμισφαιρική κύλικα 1 1 FS 173-175 26 (21%)

Ξτιἔἷρἱιρικὸς κύαθος 38 (0,15?) κωνικὸ ρυτὸ 1 (1,ἒ%)

FS 215 (6’5%) κλειστὰ ἀ εῖα 41

ἀρύταινα FS 236 3 3 FS 69/106/1Y28 199 (61%)
(1᾿5%) ΣΥΝΟΛΟ 237 67      

Γραπτὴ κεραμική: καταμέτρηση συνολικῶν διαγνωστικῶν ὁστράκων, ἐλάχιστων κεραμικῶν ἀτόμων καὶ ποσοστιαία

ἀναλογία ἐλάχιστων κεραμικῶν ἀτόμων.
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ΠΙΝΑΚΑΣ 2 ΠΙΝΑΚΑΣ 3

ΣΚΥΦΟΙ (FS 284) ΕΛΑΧΙΣΤΑ ΚΕΡΑΜΙΚΑ ΓΡΑΜΜΙΚΗ ΕΛΑΧΙΣΤΑ

ΑΤΟΜΑ ΔΙΑΚΟΣΜΗΣΗ FM 53 ΑΔΙΑΓΝ. - ΚΕΡΑΜΙΚΑ

τ , 44 (NTEKOP) ΑΤΟΜΑ

θλθβαφἔ (68%) 1 1 1
ΣΚΑ 8 1.3.1 1 1

(12,5%) 5.1 1 1

1 7.1 1 1

ΣΚΒ (1,5%) 14 1 1

ΣΚC 2 15 1 13 5

(3%) 16 1 4

ΣΚΑ μὲ ἐσωτερικὸ 6 ὁλόβαφοι 11 4

ὁλόβαφο (9%) 14-16 3

σκύφος μὲ ταινία 2 ΣΥΝΟΛΟ 38 14

(MBSK) (3%)

χ 2 Γραπτοὶ κύσθου καταμέτρηση διαγνωστικῶν ὀστράκων

ταινιωτός (3%) καὶ ἐλάχιστων κεραμικῶν ἀτόμων.

65*
ΣΥΝΟΛΟ (100%)    

Γραπτοὶ σκύφοις καταμέτρηση ἐλάχιστων κεραμικῶν ἀτό-

μων. Ἀπὸ τὸν πίνακα ἀπουσιάζουν 8 βάσεις, οἱ ὁποῖες ταυ-

τίζονται ὡς βάσεις μεικτῶν τύπων (σκύφος A μὲ ἐσωτερικὸ

ὀλόβαφο/σκύφος (Ξ/σκύφος Β/σκύφος μὲ ταινία χείλους/

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

     
 

 

ταινιωτός).

ΠΙΝΑΚΑΣ 4

ΑΝΟΙΚΤΑ ΑΓΓΕΙΑ ΔΙΑΓΝΩΣΤΙΚΑ Ξἓζζᾁἶἓἓ ΑΝΟΙΚΤΑ ΑΓΓΕΙΑ ΔΙΑΓΝΩΣΤΙΚΑ ΞἓΡΑἷΜ/[ΣΙἓἓ
ΟΣΤΡΑΚΑ ATOMA ΟΣΤΡΑΚΑ ATOMA

ἀβαθὴς κύαθος FS 220 4 2 σκύφος FS 284 14 3

ἀρύταινα FS 236 12 6 ὑ ίπου σκύ ὁ

ἡμισφαιρικὴ κύλικα 1 1 Ριθν 304-ἒο5 φ ς δ 2

FS 264 κύλικα 223 121

κάλαθος FS 290/300/301 1 1 ἀδιάγνωστα 321 142

σκυφοειδὴς κρατήρας 26 10 ΣΥΝΟΛΟ 790 328

κρατῆρας FS 7-9 8 3 ΚΛΕΙΣΤΑ ΑΓΓΕΙΑ

κυαθὀμσρφη κύλικα 7 3 ἀλάβαστρο FS 85 1 1
F5 255 ἀμφορέας FS 68-69 4 4
κμαθος F8 215’ 26 2 κυλ. ἀλάβαστρο FS 99 1 1

ἒἳἑλὶῢἒξ με γωνιωση 19 10 πρόχους FS 106-110 4 3

στά νο FS 63 1 1

ἒἒλᾇἔἒρᾇἶἒ “MEMO 4 2 ὑδρία Ρςθ 128 2 2

ἴων/Μὴ ἒΞλΖιἒΪ Fs 274 ἐξ ἡ ἷἒἔἶἕἶἶζἔἷἶἶθ 569 143
εκαν

λεκανίδα FS 295 7 2 ΣΥΝΟΛΟ 582 155

λεκανίδα μὲ γωνίωση

FS 295 15 5     
Ἄγραπτη λεπτόκοκκη κεραμική: καταμέτρηση διαγνωστικῶν καὶ ἐλάχιστων κεραμικῶν ἀτόμων.
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ΠΙΝΑΚΑΣ 5

F5 F8 F8 F8 F5 F3

ΜΑΓΕΙΡΙΚΗ 320 65 66 65/66 65/66/320 ΣΥΝΟΛΟ FS 320 65/66

ΚΕᾊᾞᾞΚΗ (ΔΩ) (Δρ) (Δρ) (ΔΩ) (Δρ) (AD) Ex“) (Exo)
αἰγινήτικα 18 1 5 34 58 18 (6) 6(6)

ντόπια 5 1 1 22 63 92 5 (2) 24 (24)

ΣΥΝΟΛΟ 23 1 2 27 97 150 23 (8) 30 (30)            
Μαγειρικὴ κεραμική: καταμέτρηση διαγνωστικῶν ὀστράκων (Δ.ο.), ἐλάχιστων κεραμικῶν ἀτόμων (Ε.κ.α.)

καὶ ἀναλογία αἰγινήτικων μὲ ντόπια κεραμικὰ σκεύη.

 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 6

ΧΟΝΔΡΟΕΙΔΗΣ ΧΕΙΛΗ ΒΑΣΗ

ΚΕΡΑΜΙΚΗ

FS 1 2 9

F8 1/4 47 43      
ἈσάμινθοΕ διαγνωστικὰ ὄστρακα.

SUMMARY

KONTOPIGADO

Extensive residentia1 and workshop remains of the Prehistoric time have been discovered

in two sites so far, at the Kontopigado area, which is 1ocated at the north-eastern end of the

municipa1ity of A1imos in Attica.

The bui1ding remains, dated Ear1y He11adic (EH) and Late He11adic (LH) period, were ex-

cavated during rescue excavations conducted by the Archaeo1ogica1 Service on three p1ots of

the b1ock 71A in the Vou1iagmeni Avenue and remain visib1e, preserved within modern bui1d-

ings. The workshop remains, dated LH period, were discovered during the construction of the

Metro station “A1imos”, 300 m. south of the sett1ement and a characteristic part is preserved

visib1e on the station’s surface. The construction, to which they be1ong, has been bui1t on the

area’s bedrock and consists of a system of para11e1 channe1s with rows of trenches in-between.

The channe1s and the trenches have been carved in accordance with a precise p1an, which made

fu11 use of the gu11ies descending from Mt. Hymettus, whi1st in times of draught, we11s provided

the necessary water quantities. Water seems to have been a key e1ement for the sett1ement and

its activities, which was provided, co11ected and recyc1ed according to “the princip1e of com-

municating vesse1s”. Regarding this activity it is assumed for the time being and by reduction

ad absurdum that this is the first stage of flax processing.

Despite the fact that the tota1 extent of the workrooms is unknown, according to the avai1-

ab1e excavation data it is certain that it surpassed 3,000 sq. m. This is a very 1arge area, the
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sheer size of which p1aces it among the major works of this period, whose inc1usion in the cen-

tra1 authority contro11ing the region, is undeniab1e. This paper examines in detai1 a c1osed pot—

tery group from the LH IIIB2 to the ear1y LH IIIC period, be1onging to a secondary deposit in

a sha11ow pit — deposit 1 — found 50 m. west of the metro station.

This group, as we11 as respective finds from the sett1ement, provides amp1e evidence of par-

ticu1ar interest, such as misfired pottery sherds, washer c1ay, part of the rotation axis of a potter’s

whee1, which as a who1e suggest the existence of a pottery workshop at Kontopigado, whi1e 1ime

in severa1 sherds and the traces of minera1 pigment in others indicate workshop activities which

were possib1y re1ated to 1ater stages of flax processing. This ceramic materia1 is a1so of great in-

terest, since it is dated in the same period with corresponding materia1 from the Kontopigado

sett1ement, the Aghios Kosmas sett1ement, the Pha1eron port and the Athens’ Acropo1is. It offers

hence the possibi1ity of formu1ating proposa1s on the ro1e of each residentia1 unit within the

greater synecism of Athens, whose founder was Theseus according to transition.

Kontopigado, however, according to current excavationa1 data shows signs of human ac-

tivity from the 14th century BC unti1 the ear1y 12th century BC and then it was abandoned

during the phase, when a11eged1y the Acropo1is’ pa1atia1 era was discontinued.

Τῆος the evidence from Kontopigado reinforces the theory that the pa1atia1 era of Athens

was discontinued somewhat 1ater from that in Argo1id.
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(A’-E’ ΠΕΡΙΟΔΟΥ)1

Ἐκδοτικὰ περιεχόμενα ὁρισμένων φυλλαδίων ΑΕ

A’ καὶ B' περιόδου.

Ἀγγελία, 1837, φυλ. 1, 1.

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων, 1838, φυλ. 5, 86.

Παροράματα, 1838, φυλ. 5, 86, καὶ φυλ. 7, 114.

Σημείωσις [διορθωτικδι στὴν ΑΕ 1838/9, ἀρ. 149

(= [G 112 3284)Ἰ, 1839, φυλ. 12, 209.

[ἈγγελίαἸ, 1852, φυλ. 30, 637.

[Σημείωση τοῦ ἐκδότηἸ, 1856, φυλ. 42, 1354.

Παράρτημα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος. Ὁρ-

γανισμὸς τῆς Ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρίας,

ἐγκριθεὶς διὰ τοῦ ἀπὸ 20 Ἀπριλίου 1862 βασιλικοῦ δια-

ταγμάτος, 1862 (σ. α-γ).

Πρόσκλησις τῆς Ἐφορίας τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολο-

γικῆς Ἐταιρίας πρὸς τοὺς ἁπανταχοῦ φιλαρχαίους καὶ

φιλοκάλλους [σε ἔρανο γιὰ τὴν ἀνασκαφὴ καὶ περι-

τείχιση τοῦ Θεάτρου τοῦ ΔιονύσουἸ, 1862 παρένθετο

πρὶν ἀπὸ τὴ στ. 121, στὸ ὀπισθόφυλλο τοῦ φυλλαδίου

Z’ (μηνὸς Ἰουλίου).

Ἀβρονιδάκη, Χριστίνα:

Βοιωτικὰ ἐπινίκια ὁ ἀμφορέας ἀρ. εὑρ. 485 τοῦ

Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, 2007, 131.

Ἀγαλλοπούλου-Καλλιοντζῆ, Πηνελόπη:

«Θησαυρὸς» ἀργυρῶν τριβόλων ἀπὸ τὴν Πάτρα

(1973), 1979, 188.

(μετὰ Ν. Καλλιοντζῆ): Τρία ἀρχαῖα λιμάνια στὸν

ὅρμο τοῦ Πουρνιά τῆς Βόρειας Λήμνου, 1988,

Χρον. 169.

1. Γιδι τὴν κατατόπιση τοῦ ἀναγνώστη σχετικαὶ μὲ

τὰ περιεχόμενα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος τῆς

πρώτης (1837-1860) καὶ δευτέρας περιόδου (1862-

1874) κρίθηκε σκόπιμο, ὅπου δὲν ὑπάρχουν τίτλοι, νδι

δοθοῦν ψευδότιτλοι στὶς ἐπιμέρους ἐνότητες. Η σύν-

ταξη τῶν ψευδοτίτλων καὶ ἡ ταύτιση τῶν μνημείων,

κατὰ τὸ πλεῖστον ἐπιγραφῶν, ποὺ δημοσιεύθηκαν ὑπὸ

τὴν μορφὴ λημμάτων με συνεχόμενη ἀρίθμηση στὴν

Ἀρχαιολογική Ἐφημερίδα τῆς πρώτης περιόδου, ὀφεί-

λεται στὴν Γεωργία Μαλούχου- γιὰ τὴν Ἀρχαιολογική

Ἐφημερίδα τῆς δευτέρας περιόδου στὴν οὐρανία Βι-

Δύο νέες προϊστορικὲς θέσεις καὶ ἕνα ἀρχαϊο

λιμάνι στὴ Λῆμνο, 1994, Χρον. 301.

Ἀγγέλκου-Μαρκῆ, Εὐτέρπη

Τὸ σταυρικὸ μαρτύριο καὶ οἱ χριστιανικοὶ τάφοι

τῆς ὁδοῦ ΓΙ Σεπτεμβρίου στὴ Θεσσαλονίκη, 1981,

Χρον. 53.

Ἀκαμάτης, Νικόλαος

Ἐρυθρόμορφη κεραμικὴ ἀπὸ τὴν Πέλλα, 2008, 1.

Ἀλεξανδρῆ, Ὄλγα:

Κράνος «Βοιωτιουργὲς» ἐξ Ἀθηνῶν, 1973, 93.

Ἀττικὴ ἐρυθρόμορφη λήκυθος τοῦ ζωγράφου τῆς

Βέρνης, 1990, 141.

Ο ζωγράφος τῆς Bo1ogna 228 στὸ Ἐθνικὸ Ἀρχαι-

ολογικὸ Μουσετο, 2000, 95.

Ἀρχαϊστικαίἀγάλματα Διονύσου ἀπὸ τὸ θέατρο

τοῦ Εῦωνύμου, 2007, 1.

Ταφικὸ μνημἐιο κόρης σε κάλπιδα τοῦ Ζωγράφου

τοῦ Kasse1, 2009, 137.

Ἀλεξίου, Στυλιανός

Ζητήματα τοῦ προϊστορικοῦ βίου. Κρητομυκη-

νἂκὸν ἐμπόριον, 1953-54 1", 135.

Εἶς νέος τάφος παρὰ τὸν Λιμένα Κνωσοῦ, 1970, 1.

Λάρνακες καὶ ἀγγεῖα ἐκ τάφου παρὰ τὸ Γάζι Ἠρα-

κλείου, 1972, 86.

Amandry, Pierre:

Vaisse11e d’argent de 1’époque achéménide, 1953-54

B’, 11.

Ἄμαντος, Κωνσταντῖνος

Γλωσσογεωγραφικά, 1953-54 A’, 115.

ζυηνοῦ. Η ταύτιση τῶν ἀττικῶν μνημείων ἀντλήθηκε

ἀπὸ τὸ Ἁρχετον τῶν Μνημείων τῶν Ἀθηνῶν καὶ τῆς

Ἀττικῆς (βλ. ἀντιστοίχως ΑΡΜΑ 5 καὶ ΑΡΜΑ 6, ὑπὸ

ἔκδοση). Γιδι τὴν ταύτιση τῶν μὴ ἀττικῶν μνημείων

ὑπῆρξε βοηθητικὸ τὸ Εὐρετήριο ποὺ συνέταξαν οἱ Ἀ.

Καλογεροπούλου καὶ Μ. Προύνη Φιλίπ, βλ. Ἀρχαιολο-

γικη Ἐφημερίς. Εὐρετήριον Πρώτης καὶ Δευτέρας πε-

ριόδου 1837-1874, τόμος πρῶτος, συνταχθὲν ὑπὸ

Ἀθηνᾶς Γ. Καλογεροπούλου καὶ Μαρίας Προύνη

Φιλίπ (ἐν Ἀθήναις 1973)- ἔγινε ἔλεγχος τῶν ταυτίσεων

τοῦ Εὐρετηρίου καὶ προέκυψαν καὶ νέες ταυτίσεις.
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Ἀναστασίου-Ἀλεξοπούλου, Αἰκατερίνη

Ἀδημοσίευτα μυκηνἂκδι εὑρήματα ἀπὸ τὴ Σαλα-

μίνα στὸ Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσετο, 1991,

Χρον. 137.

Ἀνδρειωμένου, Ἀγγελικὴ Κ.:

Ψηφιδωταὶ ἐν Χαλκίδι, 1953-54 1", 303.

Χαλκῆ τριφυλλόσχημος οἰνοχόη ἐκ Γαλαξειδίου,

1974, 220.

Ἐκ τῆς Συλλογῆς Ἀλεξάνδρου Οἰκονόμου, 1974, 224.

Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἐξ Ἐρε-

τρίας, 1975, 206.

Ἀρχάκὴ κεραμεικὴ ἐξ Ἑρετρίας, 1976, Χρον. 1.

Ἔρευναι καὶ τυχαῖα εὑρήματα ἐν Βοιωτίᾳ, 1976,

Χρον. 12.

Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἐξ Ἐρε-

τρίας. II, 1977, 128.

Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἐξ Ἐρε-

τρίας. III, 1981, 84.

Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἐξ Ἐρε-

τρίας. IV, 1982, 161.

Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἐξ Ἐρε-

τρίας. V, 1983, 161.

Πρωτογεωμετρικὴ καὶ γεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἐκ

Βρανέζι Βοιωτίας, 1985, 57.

Τὸ νεκροταφεῖον τῆς Ἀκραιφίας. Ἀγρὸς Ἰω.

Κόλλια. Μέρος Ι, 1994, 155.

Η ἐξ Ἀκραιφίας στήλη Μνασιθείου, ἔργον Φι-

λούργου - Τὸ ἐπίγραμμα, 1999, 81.

Ἀνδρόνικος, Μανόλης:

Περὶ τῆς στήλης τοῦ «ὁπλιτοδρόμου», 1953-54 B’, 317.

Ἐλληνιστικὸς τάφος Βεροίας, 1955, 22.

Ἐπιτυμβία στήλη ἐκ Θρᾴκης, 1956, 199.

Η Ἀφροδίτη τῆς Θεσσαλονίκης, 1985, 1.

Η ζωγραφικὴ στὴν ἀρχαία Μακεδονία, 1987, 361.

Anti, Car1o:

Una Metroctonia n0n Eschi1ea, 1953-54 A’, 180.

Ἀντωνιάδης, Ἐμμ. Γ.:

Ρόρος χωρίου προικός, 1883, 65.

Ἀντωνῖνος Ἀρχιμανδρίτης

Ὑπόμνημα, περὶ ἀνασκαφῶν, γενομένων ἐν δια-

στήματι ἐτῶν 1852-56 ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ Νικόδημος

εἰς Ἀθήνας, 1856, φυλ. 43, 1449-1456.

Ἀποστολάκη, Ἄννα

Η Κερυνῖτις ἔλαφος ἐπὶ κοπτικοῦ ὑφάσματος,

1937, 325.

Διόνυσος Δενδρίτης, 1942-44, 73.

Μιρράνὴ πομπή, 1950-51, 118.

Δύο «σημεῖα» με θρησκευτικὰ θέματα ἐκ τοῦ Μου-

σείου Μπενάκη, 1953-54 A’, 154.

Ἀραπογιάννη, Ξένη:

Τὸ ρωμαϊκὸ βαλανεῖο στὴν Μπρεξίζα τοῦ Μαρα-

θῶνος, 1993, 133.

Νεκροταφεῖο κλασικῶν χρόνων στὸν Σταφιδό-

καμπο Ἠλείας, 1999, 155.

Ο ναὸς τῶν «Περιβολίων» Φιγαλείας, 2004, 41.

Ἀνασκαφὴ στὴν Ἄνω Μέλπεια Μεσσηνίας, 2010, 249.

Ἀρβανιτάκη, Ἄνναῖ

Ο φόνος τῆς Λερναίας Ὕδρας ἀπὸ τὸν Ἡρακλῆ.

Ο μῦθος καὶ ἡ πρόσληψή του στὴν ἀρχαϊκὴ

Κόρινθο, 2008, 179.

Ἀρβανιτόπουλος, Α. Σ.:

Νέον ἀντίγραφον τοῦ Σαυροκτόνου τοῦ Πρα-

ξιτέλους, 1905, 263.

Ἀνέκδοτοι ἐπιγραφαὶ καὶ πλαστικαὶ μνημεῖα

Τεγέας, 1906, 23.

Ἀνέκδοτοι ἐπιγραφαὶ καὶ πλαστικαὶ μνημεῖα

Τεγέας, 1907, 105.

Η σημασία τῶν γραπτῶν στηλῶν τῶν Παγασῶν,

1908, 1.

Καμαρωτὸς τάφος παρὰ τὴν Λάρισαν τῆς Θεσσα-

λίας, 1909, 27.

Μεγαρικοὶ σκύφοι Φθιωτίδων Θηβῶν, 1910, 81.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1910, 331.

Σημειώσεις εἰς Θεσσαλικαὶ ἀρχαῖα, 1910, 407.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1911, 123, 129.

Εἰς Θεσσαλικαῖς ἐπιγραφάς, 1911, 244.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί: I") Γόννων, 1912, 60.

Εἰς Θεσσαλίας ἐπιγραφάς, 1912, 265.

Θεσσαλίας ἐπιγραφαί, 1913, 25.

Εἰς Θεσσαλίας ἐπιγραφάς, 1913, 101, 143, 232, 237.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1914, 4, 167.

Δημητριδις-Παγασαί, 1914, 264.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1915, 8.

Ἔλεγχος τῶν ἀριθ. τοῦ Μουσείου Γόννων πρὸς

τοὺς τῆς ΑΕ 1911-1915, 1915, 28.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1916, 17, 73.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1917, 1, 111.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1923, 123.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί, 1924, 142.

Προσωπογραφία Τριπολιτῶν Περραιβῶν, 1925-26,

198.

Ἀρβανιτόπουλος, Σταῦρος Ἰ.:

Τάφοι καὶ ἔθιμα ἐνταφιασμοῦ στὸν Μυστρὰ κατὰ

τὴν ὑστεροβυζαντινὴ περίοδο, 2008, 79.
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Ἀρχοντίδου-Ἀργύρη, Ἀγλαΐα

Εἰδήσεις ἐξ Ἑπιδαυρίας, 1975, Χρον. 77.

Βαβρίτσας, Ἀνδρέας Κ.:

Ο Ἡρακλῆς τοῦ Μουσείου τῆς Μυκόνου, 1953-54

1", 176.

Babuin, Andrea:

Σημαῖες τῆς Παλαιολογείας περιόδου, 2010, 109.

Βαμβουδάκης, Ἐμμανουὴλ

Ἐπιγραφὴ ἑλληνιστικὴ ἐν ἄνω Βαθεῖ Σάμου, 1931,

173.

Βαρουφάκης, Γεώργιος Ἰ.:

Ἐξέτασις μεταλλικῶν ἀντικειμένων τοῦ μυκηναϊ-

κοῦ νεκροταφείου Περατῆς, 1967, 70.

Τεχνικαὶ προδιαγραφαὶ τοῦ 4ου π.Χ. αἰῶνος. Συμ-

βολὴ εἰς τὴν ἱστορικὴν μεταλλουργίαν, 1974, 57.

Μεταλλουργικὴ ἔρευνα γύρω ἀπὸ τὸν κρατῆρα

τοῦ Δερβενίου, 1978, 160.

Βαρούχα, Εἱρήνη:

Κυκλαδικοὶ τάφοι τῆς Πάρου, 1925-26, 98.

Ἑλληνικὸς τάφος τῆς Πάρου, 1925-26, 114.

Συμβολὴ εἰς τὸν Χρεμωνίδειον πόλεμον 266/5 -

263/2 π.Χ., 1953-54 I", 321.

Βάσης, Σπυρίδων:

Ὑπατικαί γράμματα πρὸς Ὠρωπίους, 1884, 97.

Ἐπιγραφικά, 1886, 41.

Ἐπιγραφικά, 1906, 115.

Λατινικὴ ἐκ Θεσσαλίας ἐπιγραφή, 1907, 61.

Ἐπιγραφικαὶ εἰς τὸν ἐξ Αἰγιάλης νόμον, 1908, 193.

Ἐπιγραφικά (εἰς ΑΕ 1909, 276 καὶ ΑΕ 1910, 73 ἀρ.

8’), 1910, 399.

Ἐπιγραφικά, 1911, 211.

Βασιλειάδης, Δημ.:

Βυζαντινά μνημεῖα τῆς Ἄνδρου, 1960, 17.

Βασιλοπούλου, Βιβή

Βυζαντινά σταθμία τοῦ Νομισματικοῦ Μουσείου

Ἀθηνῶν, 1983, 238.

Beaz1ey, J. D.:

Α Fréhner Fragment, 1937, 14.

Ten inscribed vases, 1953-54 A’, 200.

Βέη ς, Ν.:

Πεντήκοντα χριστιανικῶν καὶ Βυζαντινῶν ἐπι-

γραφῶν νέαι ἀναγνώσεις, 1911, 97.

Μετεώρου πίναξ ἀφιερωθεὶς ὑπὸ τῆς βασιλίσσης

Παλαιολογίνης, 1911, 177.

Εἰς τὰ ἐν σελ. 97 κἑ. περὶ Χριστιανικῶν καὶ Βυζαν-

τινῶν ἐπιγραφῶν, 1911, 245.

Μελετήματα σχετικα πρὸς τὴν μεσαιωνικὴν Ἔφε-

σον καὶ τὸν καλούμενον Θεολόγον, 1953-54 B’, 263.

Βελισσαροπούλου-Καράκωστα, Ἰουλία:

(μετὰ Βάσας Κοντορίνη, Ὑπατίας Φάκλαρη-Κονι-

τσιώτη): Οἰκονομικὲς ὑποθέσεις γυναικῶν σε μία

ἀνέκδοτη ὑποθήκῃ ἀπὸ τὴν ἑλληνιστικὴ Κέρκυρα,

2003, 115.

Be1och, K. J.:

Ψυττάλεια, 1910, 383.

Benndorff, 0.:

Πίναξ ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν, 1887, 115.

Βερδελῆς, Νικόλαος

Ἐρυθρόμορφος ὑδρία τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου

Ἀθηνῶν, 1937, 754.

Η λήκυθος τοῦ «Ζωγράφου τῆς Μεγαίρας» ἐν τῷ

Ἐθνικῷ Μουσείῳ, 1942-44, 63.

Πρόχειρος ἀνασκαφικὴ ἔρευνα εἰς Φάρσαλα, 1948-

49, Χρον. 40.

Χαλκῆ τεφροδόχος κάλπις ἐκ Φαρσάλων, 1950-51,

80.

Καλυκοειδὴς κρατὴρ τῆς τέχνης τοῦ Ἐξηκίου,

1952, 96.

Χαλκῆ τεφροδόχος κάλπις ἐκ Τρικάλων, 1953-54

A’, 189.

Ὀρφικὰ ἐλάσματα ἐκ Κρήτης, 1953-54 B’, 56-60.

Σύντομος ἔκθεσις περὶ τῶν διεξαχθεισῶν κατὰ τὸ

1957 ἀνασκαφῶν ὑπὸ τῆς Ἐφορείας ἀρχαιοτήτων

Δίπεριφερείας (Ἀργολιδοκορινθίας), 1956, Χρον. 1.

Χαλκοῦς μυκηναϊκὸςθώραξ ἐκ Δενδρῶν, 1957,

Χρον. 15.

(μετὰ Μ. Jameson, Ἰωάννου Χ. Παπαχριστοδού-

λου): Ἐπιγραφαὶ Τίρυνθος, 1975, 150.

Βερναρδάκης, Γ.:

Εἰς Πειραιῶς ἐπίγραμμα, 1913, 105.

Βερσάκης, Φρειδερῖκος:

Ἀρχιτεκτονικοὶ μνημεῖα τοῦ ἐν Ἀθήναις Ἀσκλη-

πιείου, 1908, 225.

Ἀρχαῖα οἰκήματα, 1909, 211.

Τὸ ἱερὸν τοῦ ἥρωος ἰατροῦ, 1910, 267.

Καλυδωνίου κάπρου θήρα ἐν ἀναγλύφω Πρεβέζης,

1911, 186.

Ζαβέρδας στήλη ἐπιτύμβιος, 1911, 191.

Ο τοῦ Ἀθήνησιν Ἀσκληπιείου περίβολος καὶ τὸ

Ἑλευσίνιον, 1912, 43.

Μνημεῖα τῶν νοτίων προπόδων τῆς Ἀκροπόλεως,

A’) Ἠρώδου θέατρον, B’) Εὐμένους στοά, 1912, 161.

Ο θρόνος τοῦ Ἀμυκλαίου Ἀπόλλωνος, 1912, 183.

Η σκηνὴ τοῦ ἐν Γυθείῳ Ρωμαϊκοῦ θεάτρου, 1912,

193.
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Τοῦ Ἀθήνησιν Ἀσκληπιείου οἰκήματα, 1913, 52.

Νικίου ναός, 1913, 75.

Τὸ ἐν τῇ τέχνῃ τετράγωνον, 1914, 25.

Βοιωτίας σκύφος ἔκτυπος ἐπιγεγραμμένος, 1914, 50.

Βυζαντινοὶ ναοὶ τῆς βορείου Ἠπείρου, 1916, 108.

Μεσσηνίας Βυζαντιακοὶ ναοί, 1919, 89,

Beschi, Luigi:

Disiecta membra de1 tempio di Poseidon a Capo

Sunio (II), 1972, 173.

(μετὰ Ἰωάννου Ν. Τραυλοῦ): La casa di L. S. Fauve1,

primo museo ateniese, 2001, 72.

(μετὰ Ἰωάννου Ν. Τραυλοῦ): Σημείωμα διὰ τὴν

θέσιν καὶ τὴν ἀρχιτεκτονικὴν τῆς οἰκίας τοῦ Fauve1

εἰς τὰς Ἀθήνας, 2001, 121.

Betancourt, P. Ρ.:

(μετὰ Νανῶς Μαρινάτου κ.ἄ.): Τὸ σπήλαιο τῆς

Ἀμνισοῦ: ἡ ἔρευνα τοῦ 1992, 2000, 179.

Βιβλιοδέτης, Εὐάγγελος Π.:

Ο δῆμος τοῦ Μυρρινοῦντος: ἡ ὀργάνωση καὶ ἡ

ἱστορία του, 2005.

Η κεραμικὴ ἀπὸ τὸ νεκροταφεῖο τοῦ δήμου Μυρ-

ρινοῦντος, 2007, 79.

Βικέλα, Εὐγενία

Η φρυγικὴ Μητέρα θεὰ ἀπὸ τὴν Ἀνατολὴ στὴν

Ἑλλάδα. Προσλήψεις καὶ μεταπλάσεις, 2001, 41.

Μικρὰ ἱερὰ τῆς Ἀθήνας, 2011, 133.

Bi11ot, Marie-Francoise:

(μετὰ Yvonne Rizakis): Deux simas «mégariennes»

du méme ate1ier, 1993, 121.

von Bissing, Fr. W.:
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Καλλιγᾶς, Πέτρος Γ.:

Ἱερὸ Δήμητρας καὶ Κόρης στὴν Κράνη Κεφαλλο-

νιᾶς, 1978, 136.

Ἀνασκαφὴ στὴν Ἐρέτρια 1981, 1983, 106.

Καλλιοντζῆς, Ν.:

(μετὰ Πηνελόπης Ἀγαλλοπούλου - Καλλιοντζῆ): Τρία

ἀρχαῖα λιμάνια στὸν ὅρμο τοῦ Πουρνιᾶ τῆς Βό-

ρειας Λήμνου, 1988, Χρον. 169.

Καλλιπολίτης, Βασίλειος

Προσθήκη εἰς ΑΕ 1948-1949, 1950-51, 184.

Τμῆμα σαρκοφάγου ἐκ τῆς Δυτικῆς Μακεδονίας,

1953-54 A’, 207.

Η διονυσιακὴ σαρκοφάγος τοῦ Μουσείου Ἰωαν-

νίνων, 1956, 14.

Χαλκῆ εἰκονιστικὴ κεφαλὴ τῆς ἐποχῆς τοῦ Γαλλιη-

νοῦ, 1960, 141.

Παρατηρήσεις ἐπὶ ἀττικῶν σαρκοφάγων, 1961,

Χρον. 1.

Χαλκοῦν κόσμημα γυναικείας ζώνης ἐκ δυτικῆς

Μακεδονίας, 1973, 130.

Η βάση τοῦ ἀγάλματος τῆς Ραμνούσιος Νέμεσης,

1978, 1.

(μετὰ D. Feytmans): Νεκρόπολις κλασικῶν χρόνων

ἐν Κοζάνη, 1948-49, 85.

Καλλίτσης, Κωνσταντῖνος Ἰ.:

Εθας ἐπιγραφὴ, 1960, Χρον. 6.

Τὰ Ἀνιγραῖα τοῦ Παυσανίου καὶ ἡ θέσις τῶν θυ-

ραιατικῶν κωμῶν, 1965, Χρον. 10.

Καλογερόπουλος, Κωνσταντῖνος

Ἀνακτορικὸς πιθαμφορέας ἀπὸ τὴν Κάντια τῆς

Ἀργολίδας, 2001, 189.

Δύο νέοι προϊστορικοὶ τύποι ἀνθρωπόμορφης μι-

κροπλαστικῆς ἀπὸ τὸν Ραμνούντα, 2003, 65.

Μυκηναϊκὸςοἰκισμὸς στοὺς Λαζάρηδες τῆς Αἴγι-

νας, 2003, 95.

Καλοπίση, Σοφία:

(μετὰ Γεωργίας Κοκκοροῦ-Ἀλευρᾶ, Νότας Κού-

ρου, Ἄννας Λαιμοῦ, Μ. Παναγιωτίδη): Ἀνασκαφὴ
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στὴν Καρδάμαινα (ἀρχαία Ἀλασάρνα) τῆς Κῶ,

1985, Χρον. 1.

Καλτσᾶς, Νικόλαος

Η ἀρχαϊκὴ οἰκία στὸ Κοπανάκι τῆς Μεσσηνίας,

1983, 207.

Καμπ ίτογλου, Ἀλέξανδρος

Ἀνασκαφαὶ Ζαγορᾶς - Προκαταρκτικὴ ἐκθεσις,

1970, 153.

Καπετανόπουλος, Ἠλίας Α.:

Ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ ἐξ Ἐλευσἷνος, 1964, 120.

Attic Inscriptions: Notes, 1968, 177.

The Fami1y of Dexippos I Hermeios, 1972, 133.

Κλαύδιος Δημόστρατος καὶ Αὐρήλιος Εὐκαρπίδης,

1974, Χρον. 3.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἑλευστνος, 1975, 59.

Romanitas and the Athenian Prytaneis, 1981, Χρον. 23.

Xennias, μακεδονίζων τῇ φωνῇ, 1993, 13.

Καράγιωργα, Θεοδώρα Γ.:

Ἀνασκαφὴ περιοχῆς ἀρχαίου Δωρίου, 1972, Χρον. 12.

Παρατηρήσεις εἰς τὴν χρονολόγησιν τῶν ἀετω-

μάτων τῆς Ὀλυμπίας, 1972, 38.

Καραθεοδωρῆ, Κ.:

Περὶ τῶν καμπυλῶν τοῦ στυλοβάτου τοῦ Παρ-

θενῶνος καὶ περὶ τῆς ἀποστάσεως τῶν κιόνων

αὐτοῦ, 1937, 120.

Καραμήτρου-Μεντεσίδη, Γ.:

Δύο ἐνεπίγραφες στήλες ἀπὸ τὸν νομὸ Κοζάνης,

1986, 147.

Καραναστάση, Παυλίνα:

Ζητήματα τῆς εἰκονογραφίας καὶ τῆς παρουσίας τῶν

Ρωμαίων αὐτοκρατόρων στὴν Ἑλλάδα, 1995, 209.

Καράντζαλη, Ἒφη:

Νέες θέσεις μυκηναιῶν νεκροταφείων στὴ νότια

Ρόδο, 2009, 223.

Καραπάνος, Κ.:

Ο ναὸς τοῦ Ἀπόλλωνος Ὑπερτελεάτου, 1884, 197.

Καραπασχαλίδου, Ἀμ.:

Τέσσερα ἀγαλμάτια κοριτσιῶν τοῦ Μουσείου

Χαλκίδος, 1984, Χρον. 5.

Ἐνσφράγιστη λαβὴ ἀμφορέα ἀπὸ τὴ Χαλκίδα,

2001, Χρον. 235.

Καραχάλ ιος, Θεμ.:

Λείψανα τοῦ κοττάβου ἐν τῆ νέα Ἑλλάδι, 1924, 198.

Καρδαμάκη Ἐλίνα

(μετὰ Κ. Καζᾶ-Παπαγεωργίου, Π. Κουτῆ, Ἕφ.

Μαρκοπούλου καὶ N. Μούκα): Κοντοπήγαδο Ἀλί-

μου Ἀττικῆς. Οἰκισμὸς τῶν ΠΕ καὶ ΥΕ χρόνων καὶ

ΥΕ ἐργαστηριακὴ ἐγκατάσταση, 2011, 196.

Καρδαρᾶ, Χρυσούλα

Πυκινὸς δόμος καὶ παναθηναϊκὸςπέπλος, 1960, 165.

Γλαυκῶπις - Ο Ἀρχαῖος Ναὸς καὶ τὸ θέμα τῆς

Ζωφόρου τοῦ Παρθενῶνσς, 1961, 61.

Παρατηρήσεις ἐπὶ τοῦ ἀναγλύφου τῆς Βοστόνης,

1964, 52.

Βόρειος Γορτυνία, 1965, Χρον. 6.

Παρατηρήσεις ἐπὶ τῆς διακρίσεως τῆς γυναικείας

ἡλικίας, 1965, 122.

Στερόπη καὶ Ἱπποδάμεια τοῦ ἀνατολικοῦ ἀετώμα-

τος τῆς Ὀλυμπίας, 1965, 168.

Ὑπαίθριος στῦλος καὶ δένδρα ὡς μέσα ἐπιφανείας

τοῦ Ὄῦ τοῦ κεραυνοῦ, 1966, 149.

Η ζωφόρος τοῦ Παρθενῶνσς, Ο κύριος μυθικός της

πυρὴν καὶ τὸ πανελλήνιον πρόγραμμα τοῦ Πἐ

ρικλέους, 1982, 1.

Θηραϊκὰ ἀρχέτυπα εἰς τὴν «Θεογονίαν» καὶ τόν

«Προμηθέα Δεσμώτην», 1984, 1.

(μετὰ Π. Παπαδοπούλου): Ο ἀμφορεὺς Ὀρεστάδα,

1984, Χρον. 1.

Karo, Georg:

Etruskisches in Griechen1and, 1937, 316.

Καροῦζος, Χρῆστος:

Ἀρχάκὴ κεφαλὴ λέοντος ἐν Σίφνῳ, 1937, 599.

Φροντίσματα, 1953-54 1", 19.

χρονικὸν τῆς ἀνασυστάσεως τοῦ χαλκίνου νέου

τῶν Ἀντικυθήρων, 1969, 59.

Καροῦζου-Παπασπυρίδη, Σέμνη:

Κότυλος Βρύγειος, 1920, 93.

Πελίκη τοῦ Ἀθήνησιν Ἐθνικοῦ μουσείου, 1922, 53.

Δακτυλιόλιθος ἐκ Μιλήτου, 1937, 705.

Αἱ ἑπτὰ θυγατέρες τοῦ Ἄτλαντος, 1945-47, 22.

Τεχνολογικὸς καθορισμὸς τοῦ ἐκ τοῦ Ὀλυμπιείου

Παναθηναικοῦἀμφορέως, 1948-49, 10.

Ἀρχαϊκὰμνημεῖα τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου, 1952, 137.

Ἄγαλμα Ἀρτέμιδος ἐξ Αἱτωλικοῦ, 1953—54 A’, 63.

Ἑλληνιστικὰ ἀντίγραφα καὶ ἐπαναλήψεις ἀρχαίων

ἔργων, 1956, 154.

Η τυφλὴ Ἄρκτος, 1957, 68.

Η μικρὰ ζωφόρος τῶν Θερμοπυλῶν καὶ ἡ ἔννοια

τοῦ θαλασσίου θιάσου, 1974, 26.

Χάλκινο ἀγαλμάτιο σφαιροπαίκτου, θαυματο-

ποιοῦ, 1975, 1.

Η Ἑλένη τῆς Σπάρτης. Η μεγάλη πρόχους ἀπὸ τὴν

Ἀνάληψη τῆς Κυνουρίας, 1985, 33.

Καστόρχης, Εὐθύμιος

Ποικίλα αἱ Διόρθωσις τῆς ῦπ᾿ ἀρ. 37 [βλ. 38, IG II2

9713Ἰ ἐπιγραφῆς, 1862, στ. 62-63.
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Καστριώτης, Παναγιώτης

Κιστοφόρος Ἀφροδίτη χαλκῆ, 1895, 187.

Η Κωλιὰς ἄκρα, 1897, 93.

Ἀρχάκὴ κεφαλὴ ἐκ Λυδίας, 1899, 51.

Κεφαλὴ Ἀφροδίτης, 1900, 87.

Φρατρικὴ ἐπιγραφή, 1901, 158.

Ἀναθηματικὸν ἀνάγλυφον Ἀπόλλωνος, Πανός,

Ἑρμοῦ καὶ Νυμφῶν, 1903, 39.

Ποτάμων ὁ αὐλητής, 1903, 133.

Ἀνάγλυφα ἐπιτύμβια μετὰ πλαγγόνος, 1909, 121.

Ἀνάγλυφον ἐκ Πειραιῶς, 1910, 55.

Ἐπιτύμβιον ἄγαλμα ἐκ Γυθείου, 1911, 118.

Ἀνάγλυφον ἀναθηματικὸν εἰς Ἀσκληπιόν, 1914, 136.

T0 Ὠδεῖον τοῦ Περικλἐους, 1914, 143.

T0 νεκροταφεῖον τοῦ Παλαιοῦ Φαλήρου καὶ ἡ Κω-

λιὰς ἄκρα, 1915, 134.

Τὸ Ὠδεῖον τοῦ Περικλέους, 1915, 145.

Ἀνάγλυφον ἀναθήματικόν, 1917, 227.

Περικλείου ᾠδείου ἀνασκαφαί, 1917, 229.

Τρίκκης Ἀσκληπιετον, 1918, 65.

"Hgag Ἀργείας ξόανον, 1920, 53.

Περίκλειον ᾠδετον, 1922, 25.

Ἀκαδήμεια, 1922, 89.

Ἰουλιανοῦ τοῦ Ἀποστάτου κεφαλή, 1923, 118.

Κατσικούδης, Νικόλαος

Ἑνεπίγραφο ἀνάγλυφο ἀπὸ τὴν Πασσαρῶνα, 2001,

205.

Πύρρος βασιλεὺς ὴγήτωρ, 2009, 97.

Κεραμόπουλλος, Ἀντώνιος Δ.:

Νομισματικὸν εὕρημα ἐξ Ἑπιδαύρου, 1903, 97.

Προσθήκη, 1903, 208.

Ἐπιγραφαὶ ἀπελευθερωτικαὶ ἐξ Ἀμφίσσης, 1904,

113.

Τὸ Πυθικὸν στάδιον καὶ ὁ ἐπ᾿ αὑτοῦ νόμος περὶ

οἴνου, 1906, 157.

Φωκικὸν ἀνάθημα ἐν Δελφοῖς, 1907, 91.

Λείψανα τοῦ τείχους τῆς Καδμείας, 1907, 205.

Ἀμφισσἂκῆς ἐπιγραφῆς ἔκδοσις δευτέρα, 1908, 159.

Η οἰκία τοῦ Κάδμου, 1909, 57.

Δελφικὴ λατύπη, 1909, 263.

Δελφικὴ λατύπη 2) Τὸ Ποσειδώνιον, 1910, 171.

Μυκηναϊκοὶτάφοι ἐν Αἰγίνῃ καὶ ἐν Θήβαις, 1910,

177.

Δελφικὴ λατύπη: 3) Η στοὰ τῶν Ἀθηναίων, 4) Η

βάσις τῶν ἀκροθινίων τῆς Μαραθῶνι μάχης. 5) Ἀρ-

χικλάς, 1911, 159.

Ἀθηνῶν εὑρήματα, 1911, 257.

Οἱ ἀπολογισμοὶ τῆς οἰκοδομίας τοῦ Παρθενῶνος,

1914, 197.

Μυκηνῶν βασιλικοὶ τάφοι, 1918, 52.

Θηβάίκὰ Εὐριπίδεια, 1918, 60.

Εἰκόνες πολεμιστῶν τῆς ἐν Δηλίω μάχης, 1920, 1.

Η ἀρχαϊκὴ νεκρόπολις τοῦ Τρεμπένιστε παρὰ τὴν

λίμνην τῆς Ἀχρίδος, 1927-28, 41.

Η Λοκρικὴ πόλις ῌΥλη, 1927-28, 209.

Μακεδονία προϊστορική, 1927-28, 210.

Αἱ δίδυμοι περόναι τῆς Ἀχρίδος, 1927-28, 218.

Αἱ βιομηχανίαι καὶ τὸ ἐμπόριον τοῦ Κάδμου, 1930,

29.

Εἰς Μακεδονικὴν ἐπιγραφήν, 1930, 181.

Σύμμεικτα Ἀρχαιολογικά, 1931, 161.

Ἀρχαῖα ἐξ Ἀμφιπόλεως, 1932, 1.

Αἰγινητικά, 1932, 4.

Ἀνασκαφαὶ καὶ ἔρευναι ἐν τῇ Ἄνω Μακεδονία,

1932, 48.

Ἀνασκαφαὶ καὶ ἔρευναι ἐν τῇ Ἄνω Μακεδονία,

1933, 25.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ Βοιωτίας, 1934-35, XQOV. 1.

Τὸ Πελαργικόν, τὸ Ἀσκληπιετον, αἱ ὁδοὶ αἱ

ἀνάγουσαι πρὸς τὰ Προπύλαια, 1934-35, 85.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ Βοιωτίας, 1936, Χρον. 23.

Μακεδονικὰ ἐγχωρίου κατασκευῆς λίθινα ἐργα-

λεῖα, 1937, 367.

Kern, 0.:

Θεοὶ κατῆρες ἐπὶ ἀγγείου ἐκ Βοιωτίας, 1890, 131.

Δημήτηρ-Σελήνη, 1892, 113.

Kirchner, Johannes:

Ἐπιγραφὴ Ἀμφιαρἂστῶν ἐκ Ῥαμνοῦντος, 1909,

271.

Attische Grabste1en des dritten und zweiten Jahr-

hunderts v. Chr., 1937, 338.

K1affenbach, G.:

Εἰς τὴν ἐκ Φίλιας τῆς Καρδίτσης ἐπιγραφήν, 1927-

28, 205.

Zu IG ΙΑΡ 1, 86, 1937, 263.

K1ein, W.:

Περὶ δύο ἀγγείων τοῦ Ἐπικτητείου κύκλου ἐν

Ἑλλάδι εὑρεθέντων, 1890, 9.

Νεανικὴ κεφαλὴ ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως, 1900, 1.

K0b1e, Wa1ther:

Akropo1isfragen, 1937, 363.

Κοκκοροῦ-Ἀλευρᾶ, Γεωργία:

(μετὰ Σοφίας Καλοπίση, Νότας Κουρου, Ἄννας Λαι-

μοῦ, Μ. Παναγιωτίδη): Ἀνασκαφὴ στὴν Καρδάμαινα
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(ἀρχαία Ἁλασάρνα) τῆς Κῶ, 1985, Χρον. 1.

Τὰ ἀρχαῖα λατομεῖα μαρμάρου τῆς Νάξου, 1992, 101.

Κόκκου, Ἀγγελική:

Τὸ κιονόκρανον τοῦ ναοῦ τῆς Σουνιάδος Ἀθηνᾶς

καὶ ἡ Συλλογὴ τοῦ Καντακουζηνοῦ, 1974, 102.

Κόλλιας, Ἠλίας

Τὸ Γυάλου χωράφι Καρπάθου καὶ ἡ παλαιοχρι-

στιανικὴ βασιλικὴ τοῦ Λευκοῦ, 1970, Χρον. 1.

Η παλαιοχριστιανικὴ βασιλικὴ τῆς «Ἄφωτης» Πη-

γαδίων Καρπάθου, 1973, 143.

Κοντῆς, Ἰωάννης

Παρατηρήσεις εἰς ἐπιγραφὰς τῆς Λέσβου, 1936, 55.

Οἰκοδομικὴ ἐπιγραφὴ ἐκ Μυτιλήνης, 1937, 483.

Η ἐθισμὸς διάθεσις εἰς τὸν Ἱπποδάμειον τρόπον,

1953-54 A’, 255.

Η διαίρεσις τῶν Θουρίων, 1956, 106.

Η διαίρεσις τῶν Θουρίων (Συμπλήρωμα), 1956, 216.

Κοντογιάννης, Ἀπ.:

Ἐπιτύμβιο γιὰ ἕνα μονομάχο, 1981, Χρον. 37.

Κοντολέων, Νικόλαος Μ.:

Ἐλληνιστικοὶ παναθηναϊκοὶἀμφορεῖς τοῦ Μου-

σείου Μυκόνου, 1937, 576.

Ἐκ τῶν νήσων, 1938, 101.

Κοῦροι ἐκ Θήρας, 1939-41, 1.

Εὐρήματα ἐκ Τήνου καὶ Χίου, 1939-41, Χρον. 23.

Γεωμετρικὸς ἀμφορεὺς ἐκ Νάξου, 1945-47, 1.

Ζεῦς Ἐλάστερος ἐν Πάρῳ, 1948-49, 1.

Νέαι ἐπιγραφαὶ περὶ τοῦ Ἀρχιλόχου ἐκ Πάρου,

1952, 32.

Τὸ Δήλιον τῆς Χίου, 1952, 208.

Κεφαλαὶ ἐκ Θήρας, 1953-54 A’, 289.

Οἱ Ἀειναῦται τῆς Ἑρετρίας, 1963, 1.

Ἀνασκαφαὶ Παλαιοπόλεως Ἄνδρου κατ᾿ Αύγου-

στον τοῦ 1956, 1964, Χρον. 1.

Die frfihgriechische Re1iefkunst, 1969, 215.

Περὶ τὸ σῆμα τῆς Φρασικλείας (Ἀπολογία μιᾶς

ἑρμηνείας), 1974, 1.

Η στήλη τῆς Ἰκαρίας (Δευτερολογία), 1974, 13.

Κοντορίνη, Βάσα:

(μετὰ Ἰουλίας Βελισσαροπούλου-Καράκωστα,

Ὑπατίας Φάκλαρη-Κονιτσιώτη): Οἰκονομικὲς ὑπο-

ἑλληνιστικὴ Κέρκυρα, 2003, 115.

Κορρές, Γεώργιος Στ.:

Χρυσοῦς «δεσμὸς» τῆς κόμης ἐκ Ποτειδαίας, 1960,

119.

Κόρυδος κράνος ἔχων καὶ δόρυ, 1964, 87.

Ἐπὶ τῆς χρονολογήσεως τῶν μαρμαρίνων πλακῶν

τῆς «Κορφῆς τ᾿ Ἀρωνιοῦ» Νάξου, 1965, Χρον. 1.

Ὁδοντόφρακτα κερατοφόρα κράνη (τὸ κράνος

τοῦ πολεμιστοῦ τῶν Σπάτων), 1966, 119.

Ἔφοροι πυρὸς καὶ τέχνης, 1971, 234.

«Δίπαλτος» καὶ ΞὈρκιος Ζεύς, 1972, 208.

Ο πραγματικὸς ἀριθμὸς τῶν σφραγιδολίθων τοῦ

θολωτοῦ τάφου τοῦ Βαφειοῦ, 1976, 148.

Ἀδημοσίευτοι σφραγῖδες ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας ἀνὰ τὴν Μεσσηνίαν,

1991, Χρον. 113.

Κοσμόπουλος, Μιχαὴλ Β.:

Προϊστορικὸς οἰκισμὸς στὸν Βλαστὸ Καλάμου,

1988, Χρον. 175.

Ἀρχαιολογικὴ ἔρευνα στὴν περιοχὴ τοῦ Ὠρωποῦ,

1989, Χρον. 163.

Κοτζιᾶς, Νικόλαος Χ.:

Δημοτικὸν ψήφισμα Ἁλῶν τῶν Ἀραφηνίδων,

1925-26, 168.

Ἐνεπίγραφον χριστιανικὸν ἀνάγλυφον, 1925-26, 191.

Ο παρὰ τὸ ἀεροδρόμιον τῆς Θεσσαλονίκης (Σέδες)

τάφος, 1937, 866.

Λείβηθρα, Πίμπλεια, Πιερὶς ἡ πατρὶς τοῦ Ὀρφέως,

1948-49, Χρον. 25.

Σπίλο, Σπύλιο, Σπήλαιον, Πύλαιον καὶ ἡ ἐν αὐτῷ

Ἱ. Μονή, 1950—51, Χρον. 14.

Ἀνασκαφὴ Βεροίας καὶ τὰ ἐξ αὐτῶν εὑρήματα,

1953—54 1", 167.

Κουγέας, Σωκράτης

Εἰς τοὺς ἄνω παπύρους, 1913, 18.

Τὸ κοινὸν τῶν Ἑλλήνων κατ᾿ ἐπιγραφὴν Ἐπι-

δαύρου, 1921, 1.

Θεσσαλὸς στηλοκόπας πρὸ ἑκατὸν εἴκοσι πέντε

ἐτῶν, 1945-47, 98.

Τρία ψηφίσματα ἐκ Ραμνοῦντος, 1953-54 A’, 121.

Κουμανούδης, Ἀθανάσιος Σ.:

Δεκάλιτρον ἰταλικόν, 1885, 187.

Πινάκια δικαστικά, 1887, 53.

Κουμανούδης, Στέφανος Ἀ.:

Λατινικαὶ ἐπιγραφαί. Περὶ τεμαχίων πηλίνων μὲ

Λατινικὰς ἐπιγραφάς, εὑρεθέντων ἐν Ἀθήναις [CIL

ΙΠ 2, 6546. 1, 5b, 5a, 4, 3, 16, 9, 8, 10, 15, 2, 12, 6,

11, sub, 17, 14, 13, 18‘ ΑΡΜΑ 6 (τέσσερα σφραγί-

σματα)- CIL ΙΕΙ 2, 6545. 4, 17, 9, 2, 22, 8, 3, 15, 20Ἰ,

1862, στ. 10-16.

Δύω λίθινα σκεύη ἀγνώστου χρήσεως [σήκωμα,

κληρωτήριο (I6 112 2864 a, b)Ἰ, 1862, στ. 23—26.

Διορθώσεις καὶ προσθῆκαι B’. [Προσθήκη ἔντυπης
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Λατινικῆς ἐπιγραφῆςἸ, 1862, στ. 40.

[Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαὶ

[Ξ/Ορος χωρίου καὶ οἰκίας ἀπὸ τὴν Ἀμοργὸ IG

ΧΙΙ 7, 58Ἰ, 1862, στ. 75, 77-78, ἀρ. 77.

[Ἐπιγραφὲς Ἀθηνῶν IG II2 2555, 4588, 3323,

6232Ἰ, 1862, στ. 76, 78-82, ἀρ. 78.

[ῌΟρος χωρίου καὶ οἰκίας ἀπὸ τὴν Ἀττική 16 II2

2662Ἰ, 1862, στ. 76-77, ἀρ. 76.

1862, στ. 125-127.

βἸ Ἀττικαί. Ψήφισμα περὶ Λυκούργου [IG II2 457

fr. bἸ, 1862, στ. 268-270.

[Κατάδεσμος ἀπὸ τὴν Ἀττικὴ IG ΙΕΙ App. 108Ἰ,

1869, 333.

[Ἑπίγραμμα ἀπὸ τὴ Βοιωτία IG V11 1828Ἰ, 1869,

336-337.

[Τρία ἐπίνητρα ἈθηνῶνἸ, 1869, 345-346.

[Ἐφηβικὸς κατάλογος Ἀθηνῶν IG II2 1996Ἰ, 1870,

349-352.

Πληροφορίαι περὶ ἐκδεδομένων ἑλληνικῶν ἐπι-

γραφῶν, 1870, Παράρτημα τῆς Ἀρχαιολογικῆς

Ἐφημερίδος (σ. 1-4).

Σφραγῖδες καὶ ἄλλα σκεύη ἐγγράμματα, 1872, 402-

405.

Τρία γλυπταὶ ἀρχαϊκὰ [ἄγαλμα ἀπὸ τὴν Ἀσέα μὲ

ἐπιγραφὴ (IG V 2, 559), EAM 35, EAM 38+83 (βλ.

Hesperia 25, 1956, 31, σημ. 15)᾿ [G I3 1211Ἰ, 1874,

480-485.

Ἐπίγραμμα ἔμμετρον Ἀττικόν, 1883, 21.

Ψήφισμα φρατρικόν, 1883, 69.

Ψηφίσματα Ἀττικά, 1883, 167.

Ψήφισμα καὶ ἀνάθεσις Σαβαζιαστῶν, 1883, 245.

Σκύφοι Βοιωτικοὶ δύο, 1884, 59.

Χαλκαῖ ἐνεπίγραφοι ταινίαι, 1884, 79.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ τοῦ ἱεροῦ τοῦ Ἀμφιαράου, 1884, 121.

Δύο ἀττικαὶ ψηφίσματα, 1884, 129.

Ἀττικὸν ψήφισμα, 1884, 161.

Διόρθωσις εἰς τὸ ἐν σελίδι 161 ψήφισμα, 1884, 224.

Ἀναγραφὴ πυλωρῶν τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν,

1885, 64.

Ἀττικαὶ ἐπιγραφαί, 1885, 161.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ τῆς ἐν τῇ ἀγορᾷ Ἀθηνῶν ἀνα-

σκαφῆς, 1885, 205.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ τῆς ἐν τῇ ἀγορᾷ Ἀθηνῶν ἀνα-

σκαφῆς, 1886, 7.

Δύο δωδεκάδες ἀττικῶν ψηφισμάτων, 1886, 95.

Ψηφίσματα δύο ἀττικὰ καὶ ἐν ἐπιμέτρῳ ψήφισμα

ἐκ Πριήνης, 1886, 215.

Ἐπιγραφαὶ Ἀθηνῶν καὶ Θίσβης, 1887, 49.

Ἐπιγραφὴ Ἀττικὴ περὶ οἰκοδομῆς τινος ἐν Δήλῳ,

1887, 57.

Σκύφοι Βοιωτικοὶ δύο, 1887, 67.

Ψήφισμα ἐκ Πριήνης, 1887, 195.

Ψηφισμάτων Ἀττικῶν τεμάχια, 1887, 217.

Διονυσιακὸν σύμπλεγμα, 1888, 67.

Οἰκοδόμημα Ῥωμαϊκῶνχρόνων ἐν Ἀθήναις καὶ

ἐπιγραφαὶ ἐξ αὐτῶν, 1888, 199.

Ἐπιγραφαὶ Ἀθηνῶν, Ἀμοργοῦ καὶ Γυθείου, 1889, 51.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἀθηνῶν, 1890, 1Ο5᾿ 141᾿ 222.

Κουμανούδης, Στέφανος Ν.:

Εἰς ψήφισμα ἀττικόν, 1963, 151.

Τὸ μνημεῖον τῶν ἐν Σικελίᾳ θανόντων Ἀθηναίων,

1964, 83.

Θησέως σηκός, 1976, 194.

Κουπιτώρης, Π. καὶ Σαλαμανός, Δ. Α. καὶ

Πετμεζᾶς, Θ. Κ.:

Ἔκθεσις περὶ τῆς κατὰ τὸν Ἅγιον Σώστην [ΤεγέαςἸ

ἀνασκαφῆς καὶ τῶν ἐκεῖ εὑρεθέντων ἀρχαίων,

1862, στ. 241-244.

Κουρεμπανάς, Θόδωρος:

(μετὰ Μάντως Οἰκονομίδου-Καραμεσίνη): "Eva

νομισματοκοπεῖο στὴν ἀρχαία Πέλλα. Μιδι δεύ-

τερη προσέγγιση, 2007, 221.

Κουρκουμέλης, Δημήτρης:

Χάλκινο ἐνεπίγραφο ἀγαλμάτιο ἀπὸ τὴν Κέρκυρα,

1995, 257.

Κούρου, Νότα:

(μετὰ Γεωργίας Κοκκοροῦ-Ἀλευρᾶ, Σοφίας Καλο-

πίση, Ἄννας Λαιμοῦ, Μ. Παναγιωτίδη): Ἀνασκαφὴ

στὴν Καρδάμαινα (ἀρχαία Ἀλασάρνα) τῆς Κῶ,

1985, Χρον. 1.

Κουρουνιώτης, Κωνσταντῖνος

Πήλινα ἀρτοποιεἷα, 1896, 201.

Ἐπιγραφαὶ Ἐρετρίας, 1897, 143.

Κέρνοι, 1898, 21.

Σκηναὶ τοῦ οἰκογενειακοῦ βίου τῶν γυναικῶν,

1898, 211.

Ἐπιγραφαὶ Χαλκίδος καὶ Ἑρετρίας, 1899, 133.

Τάφοι καμαρωτοὶ Ἑρετρίας, 1899, 221.

Θυμιατήρια;, 1899, 233.

Ἐκ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀμαρυσίας Ἀρτέμιδος, 1900, 5.

Βοιωτικαί Σύμμικτα, 1900, 101.

Τρία νέα ψηφίσματα ἐκ τοῦ ναοῦ τοῦ Ὑπερτε-

λεάτου Ἀπόλλωνος, 1900, 153.

Ἀγγεῖα Ἐρετρίας, 1903, 1.
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Ἀνασκαφὴ ἐν Κωτίλω, 1903, 151.

Ἀνασκαφαὶ Δυκαίου, 1904, 153.

Κατάλογος Λυκαιονικῶν, 1905, 161.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ὀλυμπίας, 1905, 253.

Δύο λευκαὶ λήκυθοι ἐξ Ἑρετρίας, 1906, 1.

Ἀνασκαφὴ θολωτοῦ τάφου ἐν Βόλῳ, 1906, 211.

Λήκυθοι μετ᾿ Ἀμαζόνων τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου,

1907, 123.

Κρητέα - ναὸς Παρρασίου Ἀπόλλωνος, 1910, 29.

Τὸ ἐν Βάσσαις ἀρχαιότερον ἱερὸν τοῦ Ἀπόλλωνος,

1910, 271.

Ἐρετρικαὶ ἐπιγραφαί, 1911, 1.

Ἐξ Ἀττικῆς, 1911, 246.

Τὸ ἐν Λυκοσούρα Μέγαρον τῆς Δεσποίνης, 1912, 142.

Αἰγίνης μουσετον, 1913, 86.

Κεραμεικοῦ ἀνασκαφαί, 1913, 183.

Ἐξ Ἀττικῆς, 1913, 193.

Πύλου Μεσσηνιακῆς θολωτὸς τάφος, 1914, 90.

Κίναιδοι μυλωθροί, 1917, 151.

Ἐλευσινιακὴ δᾳδουχία, 1937, 223.

(μετὰ Car1 W. B1egen): Ἀνασκαφαὶ Πύλου, 1938,

Χρον. 1.

Κουρσούμης, Σωκράτης Σ.:

Ἐνεπίγραφη ἐπιτύμβια στήλη ὁπλίτη ἀπὸ τὴν

Τραχήλα τῆς μεσσηνιακῆς Μάνης, 2009, 173.

Κουτῆς Παναγιώτης

(μετὰ Κ. Καζᾶ Παπαγεωργίου, Ἐλ. Καρδαμάκη,

Ἕφ. Μαρκοπούλου καὶ Ν. Μούκα): Κοντοπήγαδο

Ἁλίμου Ἀττικῆς. Οἰκισμὸς τῶν ΠΕ καὶ ΥΕ χρόνων

καὶ ΥΕ ἐργαστηριακὴ ἐγκατάσταση, 2011, 197.

Κρανιώτη, Λυδία:

Χάλκινο πτυκτὸ κάτοπτρο ἀπὸ τὸν Ὡρωπό, 1984,

111.

Κρητικός, Παναγιώτης Γ.:

Παρατηρήσεις ἐπὶ τοῦ ἐν τῇ αἰθούσῃ τοῦ θρόνου τοῦ

Μίνωος καὶ ἐπὶ πλειόνων εἰσέτι τοιχογραφιῶν ἀπει-

κονιζομένου φυτοῦ (Διὸς Ἄνθος), 1953-54 I", 253.

(μετὰ Στ. Παπαδάκη): Μήκωνος καὶ ὀπίου ἱστορία

καὶ ἐξάπλωσις ἐν τῇ περιοχῆ τῆς Ἀνατολικῆς Με-

σογείου κατὰ τὴν Ἀρχαιότητα, 1963, 80.

Κριτζᾶς, Χαράλαμπος

Ἡρακλῆς «Πανκάμης», 1973, 106.

Krzyszkowska, O1ga Η.:

(μετὰ Αἰκατερίνης Παπαντωνίου-Δημακοπούλου):

Α «new» hippopotamus tusk from Mycenae, 2009, 85.

Κτιστόπουλος, Κωνσταντῖνος Δ.:

Η μελέτη τῶν μινωικῶν κειμένων, 1953-54 A’, 50.

K u ἡ Ζ e, Em i 1:

Disiecta membra attischer Grabkratere, 1953-54 A’,

162.

Κυπαρίσσης, Νικόλαος

Σκύφος Ὁμηρικὸς ἐκ Κεφαλληνίας, 1914, 210.

Ἐπίγραμμα εἰς Αὑλητήν, 1937, 433.

Κωνσταντινίδη-Συβρίδη, Ἑλένη

(μετὰ Γιάννη Σακελλαράκη): Ἐλεφάντινα κτένια

ἀπὸ τὴ μυκηναϊκὴσυλλογὴ τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαι-

ολογικοῦ Μουσείου, 2010, 145.

Κωνσταντινόπουλος, Γρηγόριος

Ῥοδιακὰ II. Πύργοι τῆς ἐλληνιστικῆς ροδιακῆς

ὁχυρώσεως, 1967, 115.

Κωνσταντίνου, Ἰωάννα Κ.:

Χαλκοῦς Σιληνὸς τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου, 1937, 727.

Ἄγαλμα καθημένης θεᾶς, 1953-54 B’, 30.

Λευκὴ Δελφικὴ κύλιξ, 1970, 27.

Κώνστας, Κ. Σ.:

Ἀπαρατήρητον τεῖχος τῆς Παραχελῳίτιδος, 1945-

47, Χρον. 12.

Κώττα, Βενετία:

Περὶ σπανίας παραστάσεως τῆς Θεοτόκου ἐπὶ

εἰκόνος τοῦ Βυζαντινοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν, 1937,

673.

Δανογιάννη-Γεωργακαράκου, Μαρία:

Τὰ νομίσματα τοῦ Ἰδαίου Ἄντρου, 2003, 1.

Λαζαρίδη, Καλλιόπη:

Ἐπιτύμβια στήλη ἀπὸ τὴν Ἀμφίπολη, 1983, 193.

Λαζαρίδης, Δημήτριος

Κατάλογος στρατηνῶν Θρᾴκης, 1953-54 A’, 235.

Ἐπίγραμμα Παρίων ἀπὸ τὴν Ἀμφίπολιν, 1976, 164.

Λαζαρίδης, Παῦλος Ἡρ.:

Φθιώτιδες Θῆβαι, Ἱστορία, ἀνασκαφές, μνημεῖα,

1987, 311.

Δαιμοῦ, Ἄννα

(μετὰ Γεωργίας Κοκκοροῦ-Ἀλευρᾶ, Σοφίας Καλο-

πίση, Νότας Κούρου, Μ. Παναγιωτίδη): Ἀνασκαφὴ

στὴν Καρδάμαινα (ἀρχαία Ἁλασάρνα) τῆς Κῶ,

1985, Χρον. 1.

Αἴας ὁ Τελαμώνιος στὴν ἀρχαία ἑλληνικὴ καὶ

πρώιμη ρωμαῖκὴ εἰκονογραφία, 1999, 15.

Lambrino, Scar1at:

La Fami11e d’Apo11on a Histria, 1937, 352.

Λαμπρινουδάκης, Βασίλειος

Ἕν πρώιμον ἀνατολίζον Παριανὸν ἐργαστήριον,

1972, 1.

Τὰ Ἑκούσια τῆς Φαιστοῦ, 1972, 99.
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"E31 χρόνια ἀρχαιολογικῆς ἔρευνας στὰ ”Y9101 τῆς

Νάξου 1992, Χρον. 201.

Λαμπρόπουλος, Ἀλ.:

Ἀρχαῖα ἑλληνικὰ νομίσματα εὑρεθέντα ἐν Μυ-

κήναις, 1896, 137.

Λάμπρος, Π.:

Νομίσματα. α) Τῆς νήσου Ἀμοργοῦ καὶ τῶν τριῶν

αὑτῆς πόλεων Αἰγιάλης, Μινώας καὶ Ἀρκεσίνης,

β) Θεσσαλίας, γ) Ἀργολίδος, 1870, 352-358.

Ἀνέκδοτα νομίσματα. α) Γούίδωνος βἷ, δουκὸς τῶν

Ἀθηνῶν, 1287-1308, β) Νικολάου A’, δουκὸς τῆς

Νάξου 1323-1341, 1872, 392-396.

Λάνδερερ, Ξ. Δ.:

Περὶ ζωγραφικῆς, 1838, φυλ. 7, 99-102.

[«Περί τινος ἐξ ἀργύρου κατασκευασθέντος ἀγ-

γείου»Ἰ, 1838/9, φυλ. 10, 143.

H891 τινῶν χειρουργικῶν ἐργαλείων εὑρεθέντων

εἰς ἀρχαίαν λάρνακα, 1838/9, φυλ. 10, 143—144.

H891 τῆς ὑέλου τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων [ἀποτελέ-

σματα χημικῆς ἀναλύσεως ἀρχαίων ὑαλίνων φια-

Περὶ τοῦ χρωματισμοῦ τῶν ἐκ μαρμάρου ἀρχαίων

οἰκοδόμημάτων, 1839, φυλ. 11, 187-188.

Χημικὴ ἀνάλυσις τινὸς ἐντρίμματος, 1839, φυλ. 12,

211.

Περί τινος νέου κυανοῦ χρώματος, 1839, φυλ. 15,

270.

Περὶ τῆς καθαρίσεως τῶν ἀρχαίων σκευῶν καὶ νο-

μισμάτων, 1839, φυλ. 15, 271.

Περὶ ἐντριμμάτων τῶν ἀρχαίων, 1840, φυλ. 18, 330.

Περὶ τῶν ἀρχαίων κατόπτρων, 1840, φυλ. 18, 331.

Περὶ τοῦ μέλανος χρωματισμοῦ τῆς Ποικίλης

στοᾶς, 1840, φυλ. 19, 358.

Περὶ χρωματισμοῦ εἰκόνων καὶ ἀναγλύπτων, 1840,

φυλ. 19, 358-359.

[Χημικὴ ἀνάλυση σάπωνος ποὺ βρέθηκε σε ἀρχαία

λάρνακαἸ, 1840, φυλ. 21, 388.

Περί τινος μίγματος χρησίμου πρὸς ὑποκαπνισμόν,

1841, φυλ. 22, 429.

H891 πιθανῆς ἐγχαράξεως γραμμάτων καὶ ἐπὶ

μαρμάρου σημείων διὰ ἐπιθέσεως διαβρωτικοῦ

τινὸς μίγματος, 1841, φυλ. 22, 429.

Περὶ χημικῆς ἀναλύσεως κυανοῦ χρώματος, 1841,

φυλ. 22, 430.

Περὶ τοῦ φαιοῦ χρωματισμοῦ τῶν κιόνων τῶν

ἀρχαίων ναῶν, 1841, φυλ. 22, 430.

Περὶ τῶν μεταλλείων τοῦ Σουνίου, 1841, φυλ. 23,

445-446.

H891 τοῦ ὕδατος τῆς Στυγός, 1841, φυλ. 24, 470.

H891 τῆς νήσου Θήρας (Σαντορίνης), 1842, φυλ. 25,

485-489᾿ λιθογρ. (ἀρ. 774: «Εἰς Θήραν ἴχνη ἀρχαίων

οἰκοδομημάτων»).

Χρονολογία τοῦ μαρμάρου τῆς Πάρου καὶ τοῦ

πεντελικοῦ, 1842, φυλ. 26, 535-536.

Περί τινος εἰς ἀρχαίαν λάρνακα εὑρεθέντος, 1842,

φυλ. 27, 537-538.

H891 τῶν παρὰ τοῖς ἀρχαίοις μεταχειριζομένων

ἀγγείων καὶ τῆς ἀναλύσεως τινῶν ἐν αὐτοῖς εὑρε-

θεισῶν ὑλῶν, 1842, φυλ. 27, 538-540.

H891 τῶν διαφόρων ὑλῶν χρησίμων παρὰ τοῖς

ἀρχαίοις εἰς τὴν ἀρχιτεκτονικήν, 1842, φυλ, 27,

574-575.

Περὶ τῆς τῶν Ἀρχαίων ὑέλου, 1842, φυλ. 27, 575-576.

[Μετάφραση ἀποσπασμάτων ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ Ρ.

O. Bréndsted, Reisen und Untersuchungen in Grie-

chen1and I (Paris 1826)Ἰ: H891 τῆς νήσου Κέας,

1843, φυλ, 29, 626-627 (πίν.) Περὶ τῶν ἐν Καρθαία

ἀρχαιοτήτων, 627-629, καὶ Πίναξ Καρθαίας καὶ

τῶν πέριξ. Περὶ τῶν ἀρχαιοτήτων τῆς σημερινῆς

πόλεως Κέας, 629. Ἀρχαιολογία τῆς νήσου Κέας,

629-631. Περί τινος ἐνταῦθα εἰς ἀρχαίαν λάρνακα

εὑρεθέντος ἀγγείου, 631-632. H891 τῶν τῆς Κέας

διασήμων ἀνδρῶν, 632-633. Κτήσυλλα, 633-634.

H891 τοῦ κλίματος καὶ τῶν τῆς νήσου προϊόντων

κατὰ τοὺς ἀρχαίους χρόνους, 634-637.

[Σχεδιογραφήματα ἀρχαιοτήτων τῆς Κέας (ἀπὸ τὸ

βιβλίο τοῦ Ρ. Ο. Βτδῃἀεϊεἀ, Reisen und Untersu-

chungen in Griechen1and I (Paris 1826)Ἰ: [ἐπιγραφὲς

IG ΧΙΙ 5, 545, 548, 537, 556, 557, 536, 544A1, 536,

532, 533, 526-528, 527B, 530, 535, 544B 1, 536, 547,

566Ἰ, «Πύργος τῆς Ἁγίας Μαρίνης», «ἐρείπια τοῦ

ἐν Καρθαίᾳ ναοῦ τοῦ Ἀπόλλωνος», «Ἅγαλμα γυ-

ναικός (Torso) εὑρεθὲν ἐντὸς τοῦ προαυλίου τοῦ

ἐν Καρθαίᾳ Ναοῦ», «Ἀγαλμα τῆς θεᾶς Νεμέσεως

εὑρεθὲν πλησίον τοῦ ναοῦ τοῦ Σμινθίου Ἀπόλλω-

νος», «Ἐπιγραφὴ ἐπὶ τοῦ βωμοῦ τοῦ ναοῦ τῆς

Ἁγίας Σοφίας [IG ΧΙΙ 5, 615Ἰ», «Ἐπιγραφὴ εὑρι-

σκομένη ἐπὶ Μαρμάρου εἰς τὸν ναὸν τοῦ ἁγίου Γε-

ωργίου [IG ΧΙΙ 5, 628Ἰ», «Ὁ ἐν Ἰουλίδι τῆς Κέας

λέων», «Νομίσματα τῆς νήσου Κέας», 1843, φυλ.

29, μετὰ τὴ σ. 637.

H891 τῶν ἐν τοῖς ἀρχαίοις λάρναξιν εὑρισκομένων

ἀντικειμένων, 1853, φυλ. 34, 947-948 (σχέδ.)

Περὶ τῶν ἐν Ἑλλάδι κατὰ τοὺς ἀρχαίους χρόνους

εὑρισκομένων μεταλλείων. Περὶ τοῦ χαλκοῦ τῆς

Κορίνθου, 1854, φυλ. 37, 1144-1145. H891 τῶν με-

ταλλείων τῆς Χαλκίδος, 1145. Θερμιᾶ ἢ Κύθνος,

1145. Περὶ Καρύστου, 1145-1146. Περὶ τῆς νήσου
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Ἀττικὸν ψήφισμα τοῦ 368/7 καὶ ἡ ἑορτῆ τῶν Λη-

ναίων, 1915, 135.

Βοηδρομιῶνος εἱκοστῆι;, 1915, 137.

Δικαστικὴ κλεψύδρα καὶ διαμεμετρημένη ἡμέρα,

1920, 60.

Μάντη-Πλάτωνος, Μαρία:

Τελετουργικὲς σφῦρες καὶ ρόπαλα στὸ μινωικὸ
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[G I3 893, IG Πὶ 1089, 559, 560, 1411, 4193 A, [G I3

666 καὶ IG 13 847 (01006.), 16 ΠΙ 55=SEG XXX

89)Ἰ, 1838, φυλ. 7, 103-114, ἀρ. 47-61- λιθογρ. (ἀρ.

47-61).

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων [ἐπιγραφὲς

Ἀκροπόλεως (IG 13 898. IG Πὶ 4142,1611Z 4175, IG

13 515. 10 II2 4136)Ἰ, 1838, φυλ. 8, 125-127, ἀρ. 78-

80- λιθογρ. (ἀρ. 78-80).

[Οἱ ἀνασκαφὲς στὴν Βελανιδέζα καὶ ἡ ἀνακάλυψη

τοῦ ἐπιτυμβίου ἀναγλύφου τοῦ Ἀριστίωνος (ΙG I3

1256)Ἰ, 1838, φυλ. 8, 127-130' λιθογρ. χωρὶς ἀριθμὸ

μετὰ τὸν ἀρ. 80.

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων [ἐπιγραφἐς

Ἀκροπόλεως (IG I3 883, 16 Πὶ 3823, 3912, 358,

4113, IG 13 68 fr. a, IG Πὶ 982, 1360, 3328, 4237 fr.

a, 9299, 3952, 3433, IG 13 59 fr. c, 13 869. 16 Πὶ 3434,

IG Πὶ 235, 3634, 3127, 1701, 3249, 4036), ἐπα-

νἐκδοση ἀρχαϊκοῦ Ἀττικοῦ ἐπιγράμματος (IG 13

1197), καὶ μνεία ἐπιγραφῆς (IG 13 1387 fr. a)Ἰ, 1838,

φυλ. 9, 131-141, ἀρ. 81-102- λιθογρ. (ἀρ. 81-102).

[Νἐο ἐπιτύμβιο ἀπὸ τὴν Βελανιδέζα (IG 13 1257)Ἰ,

1838, φυλ. 9, 142, ἀρ. 103' λιθογρ. (ἀρ. 103).

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθονραφημάτων [ἐπιγραφἐς

Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 4184, 3869, 1377.7-26, 1396 fr.

b, 1479 A. B, 1522, 1640, IG 13 317-324 fr. i, [G Πὶ

1524 B. A, 1449, IG 13 366 fr. (1, IG Πὶ 1356 frr. a+b)Ἰ

[ἱερὸς νόμος τῶν Αἰξωνέων φυλασσόμενος στὴν Ἀκρό-

ποληἸ, 2388, 3240, 3538, IG 13 873, IG Πὶ 13378, 4331,

1553, 3464 [fr. dextr.Ἰ, ΙΘ 13 875. IG Πὶ 3889, I0 Πὶ

489, 1401 fr. b, 1498 fr. b, 1463, 38296. 3256)Ἰ, 1838/9,

φυλ. 10, 144—166, ἀρ. 104-133- λιθογρ. (ἀρ. 104-133).

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων [ἐπιγραφἐς

Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν (IG Π2 1479 A. B, 2311

fr. b, IG 13 292-295 fr. b, 10 Πὶ 3829b. 3255, 5350,

2877, 2402, [G I3 825, 109, 16 Πὶ 3314, 4128, 5173,

3829a, 3284, 3829c, 3253, 4342, 11333, 6478, [G Ιὶ

575, IGI3102 fr. e, IG Πὶ 411, 96 fr. a, IG 13 89 fr. g,

93 fr. 0, IG II2 1496 fr. b, IG 13 68 fr. c, 60 fr. a, 333-

337 fr. b, 455, 1194, 10 Πὶ 3455, 5350, 2311 fr. a,

4321,1(213 476 fr. XVI, IG Πὶ 4884, 5174, 16 I3 338-

340 fr. e, 16 Πὶ 3459)Ἰ, 1839, φυλ. 11, 167-186, ἀρ.

134-175᾿ λιθογρ. (ἀρ. 134-139, 141-175).

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων [ἐπιγραφἐς

Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 1937, 653 fr. a, 3022, 1637,

1936 a+b, 1834 a+b, 106 fr. a, 2384, 2338 fr. a, 424,

4000, 807=E1eusis Inscr. 202)Ἰ, 1839, φυλ. 12, 189-

197, (’10. 175[01gἸ-176, 179-181, 183—189(01 ἀρ. 177,

178, καὶ 182 λείπουν)- λιθογρ. (ἀρ. 175 [δὶςἸ-176,

179-181, 183—189).

52)Ἰ, 1839, φυλ. 12, 197-204, ἀρ. 190-196, 198-208

(0 ἀρ. 197 λείπει)᾿ λιθογρ. (ἀρ. 190-196, 198-208).

(συνέχεια). [Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 884,

2396, 336 fr. b, 549, 1134 fr. c, 6 fr. C, ΙΘ I3 474 fr.

ΠΙ, IG Πὶ 1222)Ἰ, 1839, φυλ. 12, 204-208, ἀρ. 209-

216- λιθογρ. (ἀρ. 209-216).

(συνέχεια). [Τέσσερα γλυπταὶ καὶ μία ἐπιγραφὴ

(Τρύφων Δαϊμἐνος) ὙπάτηςἸ, 1839, φυλ. 12, 209-

210' λιθογρ.

Περὶ τῶν Δήμων Εὐπυρίδαι [τυπώθηκε ἐσφαλμένα:

ΕὐριπίδαιἸ, Κρωπίδαι, Πήληκες, (Ηφαιστιάδαι, Δαι-

δαλίδαι, 1839, φυλ. 12, 210—211.

[Ἀττικες énw0<1cpég(IGI3 506, 625, 16 Πὶ 768, 7825,

4324, 2122 fr. b, 1264, 4270, 7537, 5891, 7816, 284

fr. a, 1518 fr. 3, [(113825)Ἰ, 1839, φυλ. 13, 212—218,
ἀρ. 217-230- λιθογρ. (ἀρ. 217-230).

[Γραπτὲς ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὸ ταφικὸ μνημεῖο τοῦ

ΣκὍΘίνου στὴν Αἴγινα (IG IV2 2, 880)Ἰ, 1839, φυλ.

13, 219, ἀρ. 231- λιθογρ. (ἀρ. 231).
(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιγραφές (ΙG I3 474 fr. VII, IG

Πὶ 2860, 283, 7817, 482 fr. a, 984, 3555, Peek, Att-

Inschr 47 ἀρ. 67, ἀριστ. θρ.=ΑΡΜΑ 5, ἀρ. 758, ΙΟ

112 239, 1946, 1697 fr. a, 1134 fr. (:1, ΙΟ I3 101.50-64

fr. g, [σ Πὶ 3515, 3533)Ἰ, 1839, φυλ. 13, 219—225, ἀρ.
232—246- λιθογρ. (ἀρ. 232-246).
[Ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο (MA 3010), γλυπτό (ΜΑ

620) καὶ μαρμάρινο ἀγγεῖο ἀπὸ τὴν ἈκρόποληἸ,

1839, φυλ. 13, 225-226, ἀρ. 252-254- λιθογρ. (ἀρ.

252-254).
(συνέχεια). [Ἀττικἐς ἐπιγραφές (IG Πὶ 3442, 2999,

2465, 13286 fr. 0, 367, 6391, 2528, 5972, 6306, 7680,

13500, 11133=IG V11 167, IG II2 9112)Ἰ, 1839, φυλ.

13, 226-229, ἀρ. 261-273- λιθογρ. (ἀρ. 261-273).

[Ἀρχαιότητες Ἀθηνῶν, Πειραιῶς, Ἀττικῆς καὶ ἐπι-

γραφὴ τῆς Σύρου (IG Πὶ 125, 501, 12915, EAM

1501, ἀγγεῖο ἀπὸ ἀνασκαφὴ στὴν Βελανιδέζα, IG

Πὶ 7702, IG X11 5 [21500;Ἰ, 672, [σ Πὶ 12159=IG 1V2
2, 1091, ΙΟ 112 6390, 6669=IG IV2 2, 1096, ΙΘ I3 1032

fr. c, [G Πὶ 2042, 2058, 2463, 5469, [C IV2 2,

751=Πρακτῖ Συμπ. Wi1he1m 213 κὲ, IG II2 977 fr. b,

1054, 11181, 4482, 3764, 3554 [fr. bἸ, 333 fr. a, 426,
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3488, 7931, EAM 43, [G II3 2983, 6949, 9677:9678,

1G II2 4630=Lawt0n 133, IG IIZ 1421.82-115 fr. d,

213)Ἰ, 1839, φυλ. 15, 257-270, ἀρ. 2662-300 (οἱ ἀρ.
277 καὶ 292 λείπουν) λιθογρ. (ἀρ. 2663-300, καὶ

ἕνα, τῆς IG ΠΞ 3497, χωρὶς ἀριθμὸ πρὸ του 266).

[Ἀττικες ἐπιγραφὲς καὶ δύο ἐπιγραφὲς Δήλου (IG

II2 365 fr. b, 3618, 10494, 10217/8, 10991, 8853/4,

5559, 8440, ΕΑΒ 106 [ΔῆλοςἸ, [G I3 895, [C II2 5673,

ΕΑΒ 416 [ΔῆλοςἸ, IG II2 2325 fr. V, 1032=SEG XV

104 fr. E, [Θ Η2 11973, 4328, 6856, 2382=Ag0ra XV

74, 188, 1952 fr. b, 543, 700 fr. a, 876, 1073 frr.

b+c=Ag0ra XV 322 frr. c+d)Ἰ, 1839, φυλ. 17, 272—282,

ἀρ. 301-324- λιθογρ. (ἀρ. 301-324).

[Ἀγαλμα Παπποσειληνοῦ (ΕΑΜ 257) ἀπὸ τὸ Διο-

νυσιακὸ θέατρο τῶν ἈθηνῶνἸ, 1839, φυλ. 17, 282-

283, ἀρ. 325- λιθογρ. (ἀρ. 325).

[Ἀττικὲς ἐπιγραφὲς καὶ ψήφισμα τοῦ δήμου τῶν

Αἰγινητῶν (IG II2 1515, 3935, 2298, 2310, ΙΘ I3 863,

879, IG II2 717 fr. b, 3786, 3497, [G I3 784 fr. (1, 683

fr. 3, 167 fr. b, IG II2 6875, 892 fr. b, 2953, 1073 fr.

a=Ag0ra XV 322 fr. b, IG I3 1230 bis, [β IV2 2

[Αἴγι,ναἸ, 749, IG II2 1763, 10899, 10451, 1767=

Agora XV 340, 1G II2 10945/6, 7633, 505 fr. a)Ἰ,

1839, φυλ. 17, 283-295, ἀρ. 326-350 λιθογρ. (ἀρ.
326-350).

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG ΠΞ 3122, 342 [fr. aἸ, [G I3

740, ΙΘ II2 13620 A, 1451, 342 [fr. bἸ, 374, 301,

11345, 673 fr. a, 4881, 4139, 4210, IG I3 86 fr. a, ΙΘ

Π2 887, ΙΘ I3 841, 826 fr. b, IG II2 214)Ἰ, 1840, φυλ.

18, 296-307, ἀρ. 351-368‘ λιθογρ. (ἀρ. 351-368).

[Ψήφισμα τῶν Μεσογείων (IG II2 1245)‘ περὶ τοῦ

κοινοῦ τῶν Μεσογείων καὶ τῆς θέσεως του δήμου

ΒατῆςἸ, 1840, φυλ. 18, 307—311, ἀρ. 369' λιθογρ. (ἀρ.

369).

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (IG II2 718+804,

373=SEG XL 74.b, IG II2 995, IG I3 730 fr. a, IG II2

4118 [fr. bἸ, IG I3 656 fr. a, ΙΘ II2 4950:6840, 469,

340, 1215, IG I3 1360, ΙΘ II2 3244, 406)Ἰ, 1840, φυλ.

18, 311-319, ἀρ. 370-382- λιθογρ. (ἀρ. 370-382).

[Ἀνάγλυφο Πανὸς ἀπὸ τὸν Πειραιᾶ (ΕΑΜ 251)Ἰ,

1840, φυλ. 18, 319, ἀρ. 383- λιθογρ. (ἀρ. 383).

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (IG II2 3876, 979 fr.

3, 946, 3799, 1246=SEG ΧΧΙΙ 123)Ἰ, 1840, φυλ. 18,

320—322, ἀρ. 384-388 λιθογρ. (ἀρ. 384-388).
[Ἀνάγλυφο Πανὸς ἀπὸ τὸ σπήλαιο τῆς Ἀκρο-

πόλεως (ΕΑΜ 1443)Ἰ, 1840, φυλ. 18, 322-323,619.
389- λιθογρ. (ἀρ. 389).

(συνέχεια). [Ἀττικῖες ἐπιγραφές (IG II2 1649, 3702,

1034 fr. d)Ἰ, 1840, φυλ. 18, 323-326, ἀρ. 390-392᾿ λι-

θογρ, (ἀρ. 390-392).

[Ἀρχαῖα ἀπὸ τὴν ἀρχαιολογικὴ συλλογή τῆς Αἴγι-

νας (EAD 339 [ΡήνειαἸ=ΙΟ 1ν2 2, 1152, [σ ΠΞ
10334/5=IG IV2 2, 1089, [G IV 839 [H690gἸ=IG IV2

2, 1238)Ἰ, 1840, φυλ. 18, 326-327, ἀρ. 393-395' λι-

θογρ. (ἀρ. 393—395).

[Ἀττικες ἐπιγραφὲς καὶ ἐπιγραφὴ Τήνου (IG II3

10970, 9413, 7592, IG ΧΙΙ 5 [ΤῆνοςἸ, 873, IG II2

11293)Ἰ, 1840, φυλ. 18, 328-329, ἀρ. 396-400 λιθογρ.

(ἀρ. 396-400).

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG II2 226 fr. b, 53, 6039, 365

fr. a, 4271, ΙΘ I3 96 fr. b, [C II2 124 fr. 3, 398b, 1G I3

102 fr. 6, IG II2 2362, 221, 115 fr. sinistr., ΙΘ I3 843,

751, IG II2 226 fr. c, 3035, IG I3 207 fr. a, 475 fr.

XXVI, ΙΘ II2 368, 89=Lawt0n 89, IG I3 96 fr. a, ΙΘ

II2 2775, 11200, IGI3102 fr. b, ΙΘ II2 4332, 1G I3 74,

ΙΟ II2 4329, 1777)Ἰ, 1840, φυλ. 19, 332-349, ἀρ. 401-

428- λιθογρ. (ἀρ. 401-428).

[Ἐπιγραφες Θήρας καὶ Ἀνάφης (IG X11 3, 792, 866,

880, 516, 921, 438, 437, 436, 559, 304, 309, 278, 261,

282, 292, 290, 303, 298, 307, 316, 283, 296, 300,

297)Ἰ, 1840, φυλ. 19, 349—358, ἀρ. 429-452' λιθογρ.

(ἀρ. 429-452).

[Ἀρχαιότητες Ἀθηνῶν καὶ Πειραιῶς (IG II2

599=Lawt0n 169, IG II2 6141, 6676, 11907, 6864,

8407, 10417, 12540, 8770, Ἰ. Ν. Σβορῶνος, Τὸ ἐν
Ἀθήναις Ἐθνικὸν Μουσετον, ἐν Ἀθήναις 1903-

1911, ἀρ. 439, ΙΘ II2 2914, 339, Fr. a, [C ΙΕΙ 3949,

IG I3 961, IG ΙΕΙ 1306=IG ΧΙΙ 9, 11, CAT 4. 930, [G

II2 11037, 1457, SEG XLVII 210=APMA 5, 53, ΙΘ

II2 842, 343, IG I3 420 Fr. dextr.Ἰ, 1840, φυλ. 20, 360-

371, ἀρ. 453-474᾿ λιθογρ. (ἀρ. 453-474).

[Ἐπιγραφες Θήρας καὶ Ἀνάφης (IG ΧΙΙ 3, 267, 313,

254, 259, 272, 258, 273, 274, 287, 346, 251, 279, 276,

518, 949, 929, 347)Ἰ, 1840, φυλ. 20, 371—378, ἀρ. 475-

491᾿ λιθογρ. (ἀρ. 475-491).

[Ἐπιγραφες του Μουσείου Σύρου (BAD 401, 373,

ΙΘ ΧΙΙ 5, 695, BAD 388, IG ΧΙΙ 5, 683, ΕΑΒ 374,

[G ΧΙΙ 5, 671, BAD 313,143, 121, 319, 358, 37, 212,

310, 338, ΙΘ ΧΙΙ 5, 676)Ἰ, 1840, φυλ, 20, 379-380,

ἀρ. 492-498, καὶ 385-387, ἀρ. 500-509' λιθογρ. (ἀρ.

492-498, 500-509).

[Ἐπιγραφή Ἀνάφης (IG X11 3, 265)Ἰ, 1840, φυλ. 20,

387, ἀρ. 510᾿ λιθογρ. (ἀρ. 510).

[Ἐπιγραφες τοῦ Μουσείου Σύρου (IG X11 5, 662,

655, 665)Ἰ, 1840, φυλ. 21, 388—391, ἀρ. 511-513- λι-

θογρ. (ἀρ. 511-513).

[Ἐπιγραφες τῆς ἀρχαιολογικῆς συλλογῆς τῆς

Ἀδριανείου στοᾶς Ἀθηνῶν (IG II2 3644, IDe’1os

2532 II=EAD 485 I=IG IV2 2, 1133, IG II2 2461, IG

II2 11669=IG IV2 2, 942, IG II2 4735, 2278:2096,
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13249, 3613, 2291a fr. d=SEG L 155, 1G Πὶ 8931,

1125=SEG L 155, [G I3 1192 ste1a B fr. (1, IG Πὶ

10329, 6127, 5732, 12077, 10203, 10363, 8783, 6018,

4702, 7318, CAT 1. 333, 16 Πὶ 6929=IG Ινὶ 2, 1094,

[G Πὶ 5559, 9143, 9331, 8846, 9110, IG ΙΕΙ 3963, 16

Πὶ 3684, 5226, 16 I3 1202, [G Πὶ 6996, 7836, 10914,

8940, 10782, 8936, 7562, 7291, 7470)Ἰ, 1840, φυλ.

21, 391-407, ἀρ. 514-555᾿ λιθογρ. (ἀρ. 514-555).

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 1338=E1eusis Inscr. 271,

[G Πὶ 11865, 2931, 4224:13283, 11386, 7994, 10017,

[G Π 1076=E1eusis Inscr. 679, IG Πὶ 6269, 5714,

12478, 2876, 11491, 4553, 6384, 5841, 8414, 10271,

4558=IG I3 956, IG ΙΕΙ 3924, IG Πὶ 3445, 1716, 3385,

5380, 3193, νεώτερη ἐπιγραφὴ, IG Πὶ 961 fr. 0,

10360, IG I3 1150 ste1a B fr. b, Peek, AttInschr 69

(’19. 119=APMA 5, 2270, IG Πὶ 6114, 12459, 5266,

2864 a, 9859. 7682, 10381, 12701, ΑΡΜΑ 5, 440, I6

II2 10803, 5897, 12532, ΑΡΜΑ 5, 442, 10 Πὶ 9389)Ἰ,

1841, φυλ. 22, 408-429, ἀρ. 556, 558-600 (ὁ ἀρ. 557

λείπει)- λιθογρ. (ἀρ. 556, 558-600).

[Περὶ τῶν χημικῶν γνώσεων τῶν ἀρχαίων- σημεί-

ωση στὸ ἄρθρο τοῦ Ξ. Λάνδερερ «περὶ πιθανῆς

ἐγχαράξεως γραμμάτων καὶ ἐπὶ μαρμάρου σημείων

διὰ ἐπιθέσεως διαβρωτικοῦ τινὸς μίγματος»Ἰ, 1841,

φυλ. 22, 429, σημ. 1.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 5895, EAD App. II, ἀρ.

27, ΙΟ Πὶ 7708, 13029, 11210, 9454, 8688, 6928=IG

IV2 2, 1095, IG Πὶ 5375, 7996, 10303, 11627=IG IV2

2, 958, IG Πὶ 10424, 9152, 6612, 7661, 5769, 6627,

12831, 8557, 11196, 6757, 8544, 9051, 8244, [G ΠΙ

3683=ΣΕΜΑ 3170, 16 Πὶ 9737a, 7660, 6731, 12028,

11616, ΑΕΒ 3855, 16 Πὶ 4248, 11977, 6333, 10733,

8840, 1974, 10 I3 1380, 1208 fr. b, ἐπιγραφὴ βυζαν-

τινῶν χρόνων, IG Πὶ 6188, 12209, 9080, IG ΙΕΙ 3976,

[G Πὶ 9444. 9793)Ἰ, 1841, φυλ. 23, 431-444, ἀρ. 601-

649' λιθογρ. (ἀρ. 601-649).

[Ἐπιγραφὲς Λέσβου δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντί-

γραφα τοῦ Σπ. Φιντικλέους (IG X11 2, 288, 290,

291, 289, 287, 515, 519, 524)Ἰ, 1841, φυλ. 24, 447-

450, ἀρ. 651-658 (ὁ ἀρ. 650 λείπει) λιθογρ. (ἀρ. 651-

658)

[Ἐπιγραφες Ἀθηνῶν (IG Πὶ 9286, 12986, 8169,

9841, 3034, 8269)Ἰ, 1841, φυλ. 24, 450-451, ἀρ. 659-

664- λιθογρ. (ἀρ. 659-664).

[Ἐπιγραφὲς Ἄνδρου καὶ Καρύστου (ΙG X11 5, 747,

757, 745, 758, IG ΧΙΙ 9, 10, 22, 1, 23, IG ΧΙΙ 5, 738,

787)Ἰ, 1841, φυλ. 24, 451-455, ἀρ. 665-674- λιθογρ.

(ἀρ. 665-674).

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG II2 5720, 8404, Agora XVII

276, [G Πὶ 2423=Ag0ra XV 46 fr. b, 16 Πὶ 5253,

6550, 10053, 11542, 10331=10350)Ἰ, 1841, φυλ. 24,

455-457, ἀρ. 675-683᾿ λιθογρ. (ἀρ, 675-683).

[Ἐπιγραφες Ἀστυπάλαιας, Θήρας καὶ Ἀνάφης (ΙG

X11 3, 213, 208, 207, 191, 185, 196, 214, φοινικικὴ

ἐπιγρ, ἐπιγραφὴ Ἀστυπάλαιας, IG ΧΙΙ 3, 228, 203,

195d, 182, 215, 919, 268, 329/1295)Ἰ, 1841, φυλ, 24,

457-462, ἀρ. 684-700᾿ λιθογρ. (ἀρ. 684-700).

[Ἐπιγραφες Ἀττικῆς, Μεγάρων καὶ Πάρου (ΙG Πὶ

7369, 8945, 8665, 11273, 10547, 2452, 12031, 12666,

8860, 5790, 16 VII 152, [G Πὶ 7321, 6940, 16 ΧΙΙ 5,

406, IG Πὶ 7394, 13168, 8426, 5362, 5990)Ἰ, 1841,

φυλ. 24, 463-468, ἀρ. 701-719- λιθογρ. (ἀρ. 701-719).

[Ἑρυθρόμορφος κρατήρας ἀπὸ τὴν Αἴγινα, ἐπι-

τύμβιο ἀνάγλυφο Ἀθηνῶν (ΕΑΜ 871), καὶ δύο

ἐρυθρόμορφα ἀγγεῖα ἀπὸ τὸν Πειραιά1, 1841, φυλ.

24, 468-470, ἀρ. 720-723᾿ λιθογρ. (ἀρ. 720-723).

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 1926, 3827, 1072, 4144,

4173, 10216, 1122, 2325 fr. m, 10355/6, 2501,

8312=Ag0ra XVII 432, IG Πὶ 6550, 5973, 8004, 6301,

10615, 11955, 5335, 5286, 7526, 7422, 10322, 11246,

7711, 7708, 4118, 7673, 8333, 11572, 11950/1 (δη-

μοσιεύεται ὑπὸ τὸν ἴδιο ἀριθμό - τὸν ἀρ. 754- καὶ

λιθογράφημα τῆς IG Πὶ 11238), 6624, 5269, IG I3

852, 16 Πὶ 3129)Ἰ, 1842, φυλ. 25, 471-482, ἀρ. 725-

758 (ὁ ἀρ. 724 λείπει) λιθογρ. (ἀρ. 725-758, καὶ ἕνα

τῆς IG Πὶ 11238 χωρὶς ἀριθμό).

[Ἐπιτύμβια μνημεῖα Δήλου καὶ Ἀθηνῶν (ΕΑΜ

1661, IG Πὶ 8852, 7509, 6063, 7845, 8875, 10031:

Agora XVII 635, IG Πὶ 8847=Agora XVII 495, I0 Πὶ

6701, IG Π 3536=APMA 5, 2399, IG Πὶ 5784)Ἰ,

1842, φυλ. 25, 483-485, ἀρ. 759-769᾿ λιθογρ. (ἀρ.

759-769).

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (ΙG Πὶ 10044, 9659,

630, 7695)Ἰ, 1842, φυλ. 25, 489-490, ἀρ. 770-773- λι-

θογρ. (ἀρ. 770-773).

[Σημείωμα στὸ ὑπὶ ἀρ. λιθ. 744 σχέδιο μὲ τὸν τίτλο:

«Εἰς Θήραν ἴχνη ἀρχαίων οἰκοδομημάτων»Ἰ, 1842,

φυλ. 25, 490, ἀρ. 774᾿ λιθογρ. (ἀρ. 774).

[Ἐπιγραφὴ Καρύστου (IG X11 9, 25)Ἰ, 1842, φυλ.

25, 490, ἀρ. 775- λιθογρ. (ἀρ. 775).

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 2327, 5936,

EMME I", 171, ἀρ. 3, [G Πὶ 8018, 7422, 4119. 3691

a, b)Ἰ, 1842, φυλ. 25, 491-493, ἀρ. 776-782᾿ λιθογρ.

(ἀρ. 776-781).

[Ἀπελευθερωτικὲς ἐπιγραφὲς Φωκίδος (IG ΙΧ 1,

187-190, 193, 191-192, 194)Ἰ, 1842, φυλ, 25, 493-499,

ἀρ. 783-786- λιθογρ. (ἀρ. 783—786).

[Ἀρχαιότητες Ἀττικῆς καὶ Στερεᾶς Ἑλλάδος (IG

VII [ΒοιωτίαἸ, 2746, 2796, 2793, 2799, 2803, 2800,

2791, 3264, 3262, 3238, 3265, 3241, 3235, [G Πὶ
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9384)Ἰ, 1842, φυλ. 25, 499-502, ἀρ. 787-800' λιθογρ.

(ἀρ. 787-800).

[Ἀρχαιότητες Ἀττικῆς καὶ Στερεᾶς Ἑλλάδος (IG

VII [ΒοιωτίαἸ, 2781, 2782, 2796a, 2806, 2795, 2807,

ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο στὴν μονή «Μελισίνας» -

Μαλεσίνας - Λοκρίδος, 16 ΙΧ 1 [ΦωκίςἸ, 29, 23, 25,

16 VII [ΒοιωτίαἸ, 3278, 3272, 3274, 3230, 3273,

3205, 3224, 3223, 3178, 3186, 16 Πὶ 4669, 8055, [G

ΙΧ 2 [ΘεσσαλίαἸ, 9. 10, 1, [G Πὶ 5702, 7583, 9479?,

8460, 12359=12360, 9236:13045, 12757, 8245, 7118,

EMME I", 171, (”192,16 VII 3111, 2694, IG ΙΧ 1,

179, 16, 10, IG VII 3410, 2664, 2571, 2562, 2662,

2582, 2677, 2415, 2672, 3265)Ἰ, 1842, φυλ. 26, 503-

516, ἀρ. 801-850- λιθογρ. (ἀρ. 801-850, καὶ ἕνα

χωρὶς ἀμ)-
[Ἀρχαιότητες Ἀττικῆς (IG Πὶ 6798, Μ. Hamiaux,

Les scu1ptures grecques. I. Des origines a 1a fin du IVe

siéc1e avant J.-C. Muse'e du Louvre, Paris 1992, 225

ἀρ. 238, EAM 1538, [G Πὶ 10838, 1042 fr. (1, 5322,

5791,1201, 5906,16131150 fr. (1, IG Πὶ 1339, 2124,

IGI‘ 1191 ste1a C fr. 1, IG Πὶ 2872, 10759, 11117,

10645, 11483, 8508, 216 fr. b, 9574, 11460, 7300,

1076 fr. h, ΑΡΜΑ 5, 58, IG Πὶ 4724, ΑΡΜΑ 5, 833,

IG Πὶ 4413, 5591, 6983, 7790, 3594, 1820=Ag0ra XV

440, [G Πὶ 13075, 10 I3 104, 16 Πὶ 3565, κεφαλὴ

ἀνδριάντος, IG Πὶ 11888, CAT 1.763, [G I3 871,

364, 16 Πὶ 11924, 6220, ΑΡΜΑ 5, 13, [G Πὶ 9940,

3070, 10264, 8759, 8323, ΑΡΜΑ 5, 1982)Ἰ, 1842,

φυλ. 26, 517-534, ἀρ. 851-901 (ὁ ἀρ. 883 λείπει)- λι-

θογρ. (ἀρ. 851-881, 886-901).

[Ἀρχαιότητες Ἀττικῆς (IG Πὶ 109 fr. a, 275, 281, IG

I3 1235,10112 8112, 3683, 11753, 16 ΙΕΙ 3745, [G Πὶ

11112, ΙΘ ΙΕΙ 1618, 3719, Wa1ter ἀρ. 399=APMA 5,

41, IG Πὶ 163=Lawton 114, IG Πὶ 3150)Ἰ, 1842,ch1».

27, 540-544, ἀρ. 902-915' λιθογρ. (ἀρ. 902-915).

[Ἀρχαιότητες Παλαιοπόλεως Ἄνδρου (τὸ ἄγαλμα

τοῦ Ἑρμοῦ EAM 218, καὶ ἡ ἐπιγραφὴ IG ΧΙΙ 5,

757)Ἰ, 1842, φυλ. 27, 544-545, ἀρ. 916- λιθογρ. (ἀρ.

916).

[Ἀττικὲς ἐπιγραφὲς (IG Πὶ 5290, 2488, 5659, IG ΙΕΙ

3925=APMA 5, 79, IG Πὶ 4899, 725, ΑΡΜΑ 5, 1193,

1G Πὶ 118, ΑΡΜΑ 5, 1669, 432, 957, 958=ΣΕΜΑ

2998, [G Πὶ 3385, 13099, 1743 fr. b=Ag0ra XV 7 fr.

(1, 1G Πὶ 13373 fr. b, 4470, [GP 113 fr. c, [G Πὶ 6914,

4011, 10013, 2860, 838 fr. a, 76 fr. b, 353, 3555, SEC

XXVIII 225, 1G Πὶ 13379, IG I3 264 fr. 74, ΙΟ Πὶ

11829, 1930, 120 fr. a, 559, 344, 1434, 13374, 367,

1341 fr. a, IG ΙΕΙ 3911=APMA 5, 632)Ἰ, 1842, φυλ,

27, 545-559, ἀρ. 917-955- λιθογρ. (ἀρ. 917-955).

[Κεφαλὴ Αἰγυπτιακοῦ ἀγάλματος ποὺ ἀνακαλύ-

φθηκε στὴν θάλασσα παρὰ τὸν λιμένα τῆς Αἴγι-

ναςἸ, 1842, φυλ. 27, 559—560, ἀρ. 956- λιθογρ. (ἀρ.

956).

[Δύο ἐπιτύμβια ἀνάγλυφα Ἀθηνῶν (IG Πὶ 6199=

EAM 4833, Conze 1879=APMA 4, 3=EAM 3080)Ἰ,

1842, φυλ. 27, 560, ἀρ. 957-958᾿ λιθογρ. (ἀρ. 957-

958).

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (ΙG Πὶ 417=SEG LI

80, 1G Πὶ 1530, 2385 fr. c=2431, 3127, 3249, [G I3

105 fr. b, 72 fr. 0, IG Πὶ 468, 1684, [G I3 1176, 1G Πὶ

6803, 774 fr. 0, 5423, 6739, 333 fr. b, 3086/7, 8586,

10123, 10235, 170, 4034 fr. a, 5459, 9432, 9554,

3006, ΣΕΜΑ 745, IG Πὶ 12555, 3635, 8245, 7118,

5976, 8110, 10260, 8615, 4039, 5323, 8030, 9810,

7061, 121, SEC XXVI 238, [G I3 203 fr. a)Ἰ, 1842,

φυλ. 27, 560-574, ἀρ. 959-1000- λιθογρ. (ἀρ. 959-

1000).

[Ἐπιτύμβια ἀνάγλυφά ἕνα τῶν Δελφῶν (Μουσ.

Δελφ. 936), καὶ δύο τῆς Δήλου (IG IV2 2, 1166,

1187)Ἰ, 1842, φυλ. 28, 577-578, (’19. 1001-1003' λι-

θογρ. (ἀρ. 1001-1003).

[Ἐπιγραφες στὴν ἀρχαιολογικὴ συλλογὴ τῶν Προ-

πυλαίων (IG Πὶ 907, 2424, 13131, 4194, 3629 fr. a,

5527, [G ΙΕΙ 958, IG Πὶ 114 fr. b)Ἰ, 1842, φυλ. 28,

578-580, ἀρ. 1004-1011- λιθογρ. (ἀρ. 1004-1011).

[Τρία γλυπτὰ στὶς ἀρχαιολογικὲς συλλογὲς τῶν

Ἀθηνῶν- ἕνα ἀπὸ τὴν Αἴγινα (EAM 1385), ἕνα τοῦ

Πειραιῶς, καὶ ἕνα τῆς Δήλου (IG IV2 2, 1192)Ἰ,

1842, φυλ. 28, 581, ἀρ. 1012-1014- λιθογρ. (ἀρ.

1012-1014).

[Ἀρχαιότητες Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν (IG Πὶ 40, In-

schr. gr. Bi1d. 465=APMA 5, 209, [G Πὶ 3943, 6197,

117 fr. b, [O I3 117 fr. b, IG Πὶ 3119, 4775 b, 573 fr.

a, 3431, [G I3 1039, IG Πὶ 371, 435, 371?, 1698 fr.

c=Ag0ra XV 492 g, [G Πὶ 2196, 495, 426, 2374, 1933

fr. a, IG I3 134.2-10, IG Πὶ 1089, 2476=Ag0ra XV 492

f, IG Πὶ 2382=Ag0ra XV 74, [G I3 179, IG Πὶ 587, οἱ

πλάκες ΜΑ 973 καὶ 991 ἀπὸ τὸ θωράκιο τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης, IG Πὶ 240, οἱ πλάκες ΜΑ 989, 994,

996, 1013, καὶ 3737 ἀπὸ τὸ θωράκιο τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης, IG Πὶ 1932, 1052=SEG XLVII 143 D. 2 fr. a,

10 I3 420 fr. sinistr., IG Πὶ 240, 1113 (πρὸ τοῦ ἀρ.

1050 = IG Πὶ 1113 δημοσιεύεται λιθογράφημα

ἀγάλματος ἀρκτύλου, γιὰ τὸ ὁποῖο δὲν σημειώνε-

ται τίποτε σχετικό), IG I3 91 fr. 0, 37 frr. b+c, IG Πὶ

21, 4242, 509, 778=Ag0ra XVI 208 a, IG Πὶ 1165 fr.

b, 777, 554 fr. a, 743, 735, IG I3 102 fr. c, 102 fr. (1,

1G Πὶ 334=Ag0ra XVI 75, [G I3 93 fr. 6, ΙΟ Πὶ 186,

1090=SEG XLVII 163, [G I3 81, [G Πὶ 651 fr. b, IG

I3 93 fr. b, IG Πὶ 1720, 2691, 418, 584 fr. b, 1G I3 102

fr. a, [G Πὶ 955, 662=Ag0ra XVI 172 b, IG Πὶ 510,

776 fr. b, 765)Ἰ, 1842, φυλ. 28, 581-619, ἀρ. 1015-
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1080- λιθογρ. (ἀρ. 1015-1028, 1030-1037, 1041-1045,

1050-1062, 1064-1080).

[Δύο λιθογραφήματα χωρὶς ἀριθμό, μετὰ τὸν ἀρ.

1026Ἰ, 1842, φυλ. 28.

[Τρία λιθογραφήματα (τῶν ΜΑ 996, 1013 καὶ

3737) χωρὶς ἀριθμό, μετὰ τὸν ἀρ. 1045Ἰ, 1842, φυλ.

28.

[Ἐπιγραφες Ἀθηνῶν καὶ Σαλαμίνας (IG II2 2777,

IG I3 514, 862 fr. b, IG Πὶ 8950, 8468, 7609, 8304,

ABE 3758, 16 Πὶ 851 fr. b=Ag0ra XVI 248 b, [C Πὶ

9529, 13096, 13454, 12555, 12117, ΑΡΜΑ 5, 2760,

I6 Πὶ 11882/3, ΑΡΜΑ 5, 2756, [C ΙΕΙ 3955, I6 I3

69, [G Πὶ 1768=Ag0ra XV 365)Ἰ, 1842, φυλ. 28, 620-

625, (’19. 1081-1100' λιθογρ. (ἀρ. 1081-1092, 1094-

1100).

[Ἀνάθημα στὸ ἱερὸ τοῦ Πανὸς καὶ τῶν Νυμφῶν

στὸ σπήλαιο τῆς Πάρνηθος Ἀττικῆς (IG Πὶ 4646)Ἰ,

1852, φυλ. 30, 637-640, (’19. 1101.

[Ἐπιγραφῖες Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν τῶν χρόνων

πρὸ Εὐκλείδου ἄρχοντος (IG I3 46 frr. b καὶ a, 1161

fr. b, 1150 fr. a, 1151)Ἰ, 1852, φυλ. 30, 640-644, ἀρ.

1102-1106.

ἷ/Υλη ἵνα χρησιμεύσῃ πρὸς ἀπόδειξιν ὅτι οἱ νῦν κα-

τοικοῦντες τὴν Ἑλλάδα εἰσὶν ἀπόγονοι τῶν (’19—

χαίων Ἑλλήνων, 1852, φυλ. 30, 644-664.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφὲς τῶν χρόνων πρὸ Εὐκλείδου

ἄρχοντος (IG I3 1192 ste1a A fr. a, 1152, 1368, 514,

71 frr. 8.9, 1065, 234, 735, 1166, 842, 509, 836, 1149

fr. a, 15 fr. d, 507 fr. b, 859 bis, 711 bis, 964, 1368,

1157, 430 fr. a, 831 frr. e καὶ f, 927 fr. c)Ἰ, 1852, φυλ.

31, 665-681, (’19. 1107-1128.

[Ἐπιγραφες σε Ἀττικὰ ἀγγεῖα (LIMC VIII (1994)

64, SN. Oreios I, (’19. 1, Le Bas, Attique II 37a, ΙΘ I2

468, J. C. Hoppin, A handbook ofgreek b1ack-figured

vases, Paris 1924, 404, ἀρ. 42)Ἰ, 1852, φυλ. 31, 681-

682, ἀρ. 1129-1132.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφὲς τῶν χρόνων πρὸ

Εὐκλείδου ἄρχοντος (IG I3 720, 1055, Peek, Att-

Inschr 151 (’19. 325, IG II2 13244, [G I3 1144A fr. a,

1236, 1158 fr. a, 854 fr. a)Ἰ, 1852, φυλ. 31, 682—687,

(’19. 1133-1141.

[Ἐπανέκδοση τῶν θραυσμάτων b καὶ a τοῦ Ἀττι-

κοῦ ψηφίσματος περὶ τῆς ἱδρύσεως ἀποικίας στὴν

Βρέα, IG I3 46Ἰ, 1852, φυλ. 31, 687-688, (’19. 1102 δίς,

1103 δίς.

[Νέο τεμάχιο Ἀττικῆς στήλης, IG I3 430 fr. bἸ, 1853,

φυλ. 32, 689-690, (’19. 1142.

[Ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν, IG

I3 881Ἰ, 1853, φυλ. 32, 690, ἀρ. 1143.

[Τεμάχια τῶν στηλῶν μὲ τοὺς λόγους τῶν Ἑλληνο-

ταμιῶν, IG I3 259-272 (1apis primus), 273-280 (1apis

secundus) καὶ 281-284 (βλ. ΑΡΜΑ 5, 495 κἑ.)Ἰ,

1853, φυλ. 32, 690-740, (’19. 1144-1203.

[Τμῆμα τῆς στήλης μὲ τοὺς λόγους τῶν λογιστῶν,

IG I3 369 fr. fἸ, 1853, φυλ. 32, 740-744, ἀρ. 1204.

(συνέχεια). [Τεμάχια τῶν στηλῶν μὲ τοὺς λόγους

τῶν Ἑλληνοταμιῶν, IG I3 259-272 (1apis primus),

273-280 (1apis secundus), καὶ 281-284 (βλ. ΑΡΜΑ

5, 495 κἑ.), καὶ τοῦ ψηφίσματος περὶ τῆς τάξεως

τοῦ φόρου τῶν συμμάχων, [G I3 71Ἰ, 1853, φυλ. 32,

744-773, (’19. 1205-1287.

[Ὅροι Ἀττικοί- Ἐμπορείου καὶ ὁδοῦ τοῦ Πειραιῶς

(IG I3 1101), τῆς τριττύος τῶν Λακιαδῶν (IG 13

1120), καὶ τῆς Πνυκός (IG I3 1092)Ἰ, 1853, φυλ. 32,

773-775, ἀρ. 1288-1290.

[Ἀττικὲς ἐπιτύμβιες émy9<1cpég(IGI3 1283 bis, IG II2

7794, 11035, 9244, 6245, 7880, 5588, 5387, 8773,

8944)Ἰ, 1853, φυλ. 32, 775-777, ἀρ. 1291-1300.

[Ψήφισμα τῆς πόλεως τῶν Δελφῶν ὑπὲρ τῶν Ἀθη-

ναίων (IG II2 1136)Ἰ, 1853, φυλ. 33, 779-781, ἀρ. 1301.

[Ψήφισμα τοῦ δήμου τῶν Ἐρετριέων (IG ΧΙΙ 9,

236)Ἰ, 1853, φυλ. 33, 781—784, (’19. 1302.

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν (IG II2 243,

79 fr. b, 242=SEG XL 74a, 16 Πὶ 858, 2330, 854,

237)Ἰ, 1853, φυλ. 33, 785-790, (’19. 1303-1309.

[Ἐπιγραφες Ἀμφιαρείου Ὠρωποῦ (IG VII 259-260.

261, 262, 386, 304, 287, 288, 416, 434, 416, 401, 287-

288, 458, 450, 259-260 = Οἱ ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ

429. 82. 127, 138, 180, 183, 204, 205, 523, 428, 523,

106, 204, 540, 498, 82. 429)Ἰ, 1853, φυλ. 33, 790-802,

ἀρ. 1310-1324.

[Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 1051 fr. d=SEG

XLVII 143 D. 1 fr. b, 16 Πὶ 845)Ἰ, 1853,0071. 33, 802-

804, (’19. 1325-1326.

[Ἐπιγραφὲς Μεγάρων- περὶ τῶν ἀνασκαφῶν στὰ

Μέγαρα (IG VII 2, 3, 12, 13, 14, 5, 6, 4, 9, 8, 21, 8,

6)Ἰ, 1853, φυλ. 33, 804—818, (’19. 1327-1339.

[Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν (IG Πὶ 456

fr. b, 565, 470 fr. b, 991=SEG XV 104 fr. I, I6 I3 1032

fr. a, [G Πὶ 564=Ag0ra XVI 111 b, IG I3 177, 16 Πὶ

1119=Ag0ra XVI 337 b, IG Πὶ 1051 fr. b=SEG XLVII

143 D. 1 fr. b, IG Πὶ 441, 411, [G I3 369 fr. f, 369 fr.

e, 115, 452, IG Πὶ 1601, 1615 e, 1615 a.b.c.d, 132 fr.

a, 530, IG I3 89 fr. i, IG Πὶ 1088 fr. d=SEG XLVII

163, I6 Πὶ 521, 343)Ἰ, 1853, φυλ. 33, 818-842, (’19.

1340-1362.

[Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν (IG Πὶ 889,

656, 1106 fr. b, 855, 35 fr. a, 10 I3 97 fr. a, IG Πὶ

1048=Agora XV 281 fr. a, IG Πὶ 1596, 2434=Agora

XV 88, [G Πὶ 641, 438, 451, 30 fr. 3, 1596, 2745,
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1212, 492 fr. b, 857)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 843-859, ἀρ.

1363-1380.

[Ψήφισμα τοῦ δήμου τῶν Σαλαμινίων (IG Πὶ

1228)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 860-862, ἀρ. 1381.
(συνέχεια). [Ἐπιγραφἐς Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν

(IG II2 196, ΙΘ I3 71 fr. 13, ΙΘ II2 2993, 3572, 981)Ἰ,

1853, 862-865, φυλ. 34, ἀρ. 1382-1386.

[Ἐπιγραφὴ Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 2495)᾿ περὶ τοῦ

«τέλματος τῆς Ἀθηνᾶς»Ἰ, 1853, φυλ. 34, 865-866,

ἀρ. 1387.

(συνέχεια). [Ἐπιγραφῖες Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν

(IG II2 114 fr. a, 424, 954 fr. b=Ag0ra XVI 276 c, ΙΘ

Πὶ 1341 fr. b, 593, 848 fr. a=Ag0ra XV 129 a, [C II2

61, 173, [G I3 63, IG II2 670, [β I3 149 fr. b, ΙΘ II2

425, 1956, IG I3 1032 fr. b)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 867-880,

ἀρ. 1388-1401.

[Ψήφισμα τοῦ 5ου αἱ. π.Χ. (IG I3 6 fr. e=E1eusis

Inscr. 19) ἀπὸ τὸ ἀρχαϊο «Μητρῶον» τῶν Ἀθηνῶν,

καὶ σημείωση περὶ τῶν ἐρευνῶν καὶ τῶν ἀνα-

σκαφῶν κατὰ τὴν θέση αὐτήἸ, 1853, φυλ. 34, 880-

881, ἀρ. 1402.

[Ἐπιγραφἐς Ἀκροπόλεως καὶ κλιτύων (IG II2 135,

52, 7, 193, 352, 1265, 3 fr. b=SEG L1 67, IG II2 2490,

38Ἰ fr. dextr., ΙΘ I3 109, ΙΘ II2 673 fr. c, 1152, 22 fr.

b, 427, 586, 673 fr. b, 824, IG I3 72 fr. d, 279 fr. 11,

72 fr. a, 497 bis, 108 fr. b, ΙΘ II2 1354, [G I3 114 fr.

3, 66 fr. a, IG II2 328, 736, 286, IGI3140, IG II2 1088

fr. b=SEG XLVII 163, ΙΘ II2 1359, 429, 1699 fr. b,

721, 580, 543, 300 [fr. bἸ, 2312, 262, 986 fr. a, 1088

fr. e=SEG XLVII 163, [G 112 37 fr. a, 414 fr. b=Ag0ra

XVI 94 k, IG I3 157 fr. c, IG II2 188, [G I3 125 fr. b,

IG II3 1597)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 881-904, ἀρ. 1403-1449.

[Ἐπιγραφὴ Μυρρινοῦντος Ἀττικῆς (IG II2 3191)Ἰ,

1853, φυλ. 34, 904-905, ἀρ. 1450.

[Ἐπιγραφἐς Ἀκροπόλεως, Ἀθηνῶν καὶ περιχώρων

(IG Πὶ 706, 215 fr. b, 560, 374, 1080, 1014, 1003,

1238 fr. b, 1224 fr. (1, 496, 494, 6344, 11681, 3425,

4055a=7630=Ag0ra XVII 69, IG II2 7664, 4012, 5308,

3834, 3824)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 905-914, ἀρ. 1451-1471.

[Ἐπιγραφὴ Θηβῶν (IG V11 2430)Ἰ, 1853, φυλ. 34,

906, ἀρ. 1453.

[Ἀττικες ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές (IG Πὶ 11617, 8426,

9352, 10604, 7065, 5953, 5858, 6175, ΣΕΜΑ 182, IG

II2 8026, 6000, 8811, 7706, 9001, 7644, 3900, 9182,

5741, 9211, 8177, 5238, 9542, 12822, 10307, 7117,

8874, 7703, 8928, 6257, 8088=IG ΙΧ 12, 774, [G II2

10090, 9618, 7144, SEG XXVIII 310, ΙΘ II2 6599,

12203, 5330, 6724, 5650, 6093, 9790:9882, 4738,

8692:8682, 7851, 8141, 9490, 6253, 7722, 8077,

5263, 10710, 9369, ΙΘ II 3098 =IG ΧΙΙ 3, 832, IG II2

12167, 9295, 6164, 10422?, 6266, 5413, 6166,

8391=IG X11 3, 831, 1G 112 12021/2, 2574, 16 I3

1323)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 905-927, ἀρ. 1472-1512 καὶ

1514—1537.

[Ἐπιτύμβια ἐπιγραφὴ Εὐβοίας (IG ΧΠ 9, 132)Ἰ,

1853, φυλ. 34, 923, ἀρ. 1513.

["Opoq χωρίου τοῦ Πειραιῶς (IG Πὶ 2669)Ἰ, 1853,

φυλ. 34, 927-928, ἀρ. 1538.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς (IG Πὶ

5414, 7030, 5433, 9538, 6170, 7593, 10130, 7228,

11586, 11671, 7656, 8719, 11855, 9211, 6660, 9482,

9171, 7683, 6463, 8219, 8787, 6811, 7129, 8539, 16

ΠΙ 1659, IG Πὶ 6770, 7166, 8346, 5952, 9078, 7929,

9271, 6234, 5423)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 928-934, ἀρ. 1539-

1572.

Συνέχεια θλης, ἴνα χρησιμεύσῃ πρὸς ἀπόδειξιν ὅτι

οἱ νῦν Ἕλληνες εἰσὶν ἀπόγονοι τῶν ἀρχαίων Ἑλ-

λήνων᾿ δρα φυλλ. 30 τῆς Ἀρχ. Ἐφημ. σελ. 644 τοῦ

ἔτους 1852. [Τό «λίθινο» χρονικά ἐπιγραφὴ στὴν

μονὴ Δαφνίου (IG Πὶ 13295A.C), χριστιανικά

χαράγματα στὴν ἐκκλησία τοῦ Λυκοδήμου (CIG

9321-9336) καὶ ἀρχαία ἐπιγραφή (IG II2 2875), χρι-

στιανικὰ χαράγματα Προπυλαίων (CIG 9337-

9344) καὶ Θησείου (9345-9346)Ἰ, 1853, φυλ. 34, 935-

940, ἀρ. 1573- 1600 καὶ σχεδιογραφήματα μετὰ τὴν

σ. 948.

Ἀπόσπασμα ἐκ τοῦ χειρογράφου τῆς Ἱστορίας τῶν

Ἀθηνῶν, 1853, φυλ. 34, 940—946.

[Ἐπιγραφἐς Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν (IG Πὶ 423,

81, 180, [G I3 39, ΙΟ II2 70, 179 fr. 0, 728, 477, 454,

776 fr. 0, 962 fr. b)Ἰ, 1853, φυλ. 35, 949-955, ἀρ.

1601-1611.

[Λόγος τῶν ταμιῶν τῶν ἄλλων θεῶν (IG Πὶ 1445)-

τοπογραφία ἈκροπόλεωςἸ, 1853, φυλ. 35, 956-959,

ἀρ. 1612.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 983 fr. 3, 673 fr. b, 577,

IG I3 46 fr. a, [G 112 520, 10452, 7218, 576 fr. b, 942,

576 fr. a, 1767. 1806=Ag0ra XV 340. 424, IG Πὶ

1793=Ag0ra XV 397, [G 112 2407, 1421 fr. d., 106 fr.

3, 123, 7550, 3876, 5634, 8407, 6619, 5886, 6765,

8437, 6203, 8526, 8781)Ἰ, 1853, φυλ. 35, 959-972, ἀρ.

1613-1641.

[Δύο ἐπιγραφὲς Στύρων Καρυστίας (IG X11 9, 57

καὶ 7Ο)Ἰ, 1853, φυλ. 35, 969, ἀρ. 1628-1629.

[Ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς Σαλαμίνας (IG Πὶ 6475,

7107, 12798, 6930, 6480)Ἰ, 1853, φυλ. 35, 973-974,

ἀρ. 1642-1646.

[Ἐπιτύμβια ἐπιγραφὴ Θορικίου (IG Πὶ 6222)‘ περὶ

τῆς θέσεως τοῦ Ἀττικοῦ δήμου Θορικοῦ, 1853,

φυλ. 35, 974-976, ἀρ. 1647.
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[Ἀττικὲς ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές (IG Πὶ 8571, 8814,

5765, 10723, ΣΕΜΑ 2428, IG II2 5463, 8781, 5463,

5479, 12811, Wa1ter 361, ΙΘ Π2 12281, 6805, 10357.

5343, 6433, 7367, 5398, 7454, 8630, 9256, 10923,

12014, 10014, 7894, 9042, 9592, 9902, 12841, 8824,

5561, 10351, 10454, 11464, IGI31339, IG Π2 8846.4-

7;, 6490, 11102, 12743, 12744, 12924, 6347.1-2;,

9831, 8859;, 10075, 8008, 8282, 7013, 6160, 5602,

10433, 10080, 5576, 7531, 7791, 6040, 6618, 5410,

7611, 9869, 6750, 6102, 5334, 6878, 7995, 5764,

6334, 10050, 8610, 12031)Ἰ, 1853, φυλ. 35, 976-988,

ἀρ. 1648-1717.

[Ἀττικες ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές (IG Πὶ 6069,

11792=Ag0ra XVII 872, IG II2 10296, 5944, 9977,

8701, 6969, 7842, 10049, 9247, 10519, 8926, 6447,

8061, 3212, 8691, 9329, 8128, 8867, 6143, 9910,

9710, 7802, 10344, 5377, IG I2 1082=IGI3 σ. 974, IG

Πὶ 7563, 7371, 5884, 6395, 5256, 6701?, 6680:6682,

12020, 7190, 9235, 9521, ΑΓΕ *3643, IG II2 6838,

7544, 9494, 6335 fr. b, 8157, 5290)Ἰ, 1853, φυλ. 36,

989-997, ἀρ. 1718-1761.

[Τιμητικὸ βάθρο Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν (ΙG Πὶ 3205

frr. b, a)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 997, ἀρ. 1762-1763.

(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές (IG Πὶ

6304=IG IV2 2, 1088, 7890, 9480, 12109, 6948, 6453,

10936, 9580a)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 997-998, ἀρ. 1764-

1771.

[Ἀνάθεση τῶν Ταραντίνων ἱππέων (IG Πὶ 2975)Ἰ,

1853, φυλ. 36, 999, ἀρ. 1772.
(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές- εὑρή-

ματα του ἔτους 1830 (IG Πὶ 5310, 6064, 5910,

12588, 10156, 10325, 10456, 10585, 6759=Agora

XVII 218, IG Πὶ 7279, 8235, 10855, 9491, 10535)Ἰ,

1853, φυλ. 36, 999-1001, ἀρ. 1773-1786.

[Ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς Σαλαμίνας εὑρήματα τῶν

ἐτῶν 1830-1831 (IG II2 6908=IG IV2 2, 1087, IG II2

11635=IG IV2 2, 1093, ΣΕΜΑ 2200, ΙΘ Π2 5667,

ΑΓΕ 1022, IG Πὶ 7161=IG IV2 2, 1109, IG ΧΙΙ 5,

338=IG IV2 2, 1225, IG II2 6728, 5529/30, 6526)Ἰ,

1853, φυλ. 36, 1001-1003, ἀρ. 1787-1796.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 11730, IG I3 1118, IG Πὶ

12541, 7790, 5394, 6401, 3481=SEG XXXIX 218,

IG II2 3174 fr. a, 1042 fr. a, 1376 fr. b, 2325 fr. 1Ἰ,

4035, 2964, 2325 fr. m‘, 4889, 5181, 4692, 4738,

4398)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 1003-1008, (’19. 1797-1815.

[Ἐπιγραφή ἀπὸ τὸ Θέατρο τῆς Ἐπιδαύρου (IG IV

1252)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 1008, ἀρ. 1816.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 4525, 4344,

1155 fr. a, 4956, 3892, IG ΙΕΙ 956, IG II2 4880, 5944,

4850, 4855, 4719, 6531, 6661)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 1008-

1010, ἀρ. 1817-1829.

[Ἐπιγραφὴ τῆς εἰσόδου πρὸς τὸν σηκὸ τῆς Βλαύτης

καὶ τῆς Κουροτρόφου στὴν Ἀκρόπολη (IG Πὶ

5183)᾿ περὶ τοῦ ἱεροῦ τῆς Βλαύτης στὴν ἈθήναἸ,

1853, φυλ. 36, 1010, (’19. 1830.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 6848, 5318,

4770, 6761, 12663 fr. a, 6696, 7714, 5843, 2318 fr.

a)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 1011-1013, (’19. 1831-1839.

[Χορηγικες ἐπιγραφὲς Ἀθηνῶν (ΙG Πὶ 3040, 3037

frr. c. a, 3064, 3028, 3085, 3084, 3086/7 not.)Ἰ, 1853,

φυλ. 36, 1013-1015, (’19. 1840-1847.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές. 1. Ψηφίσματα καὶ

κατάλογοι (IG Πὶ 1224 fr. a, 2411=Ag0ra XV 72 fr.

A’, IG Πὶ 1946, 119, 46 fr. b‘). 2. Ἐπιτύμβιες ἐπι-

y9c1cpég(IG Πὶ 9458, 6477:7358, 7764)Ἰ, 1853, φυλ.

36, 1015-1018, ἀρ. 1848-1855.

[Ἐπιγραφες κατὰ τὸ πλεῖστον ἐπιτύμβιες, ἀντιγρα-

φεῖσες μεταξὺ τῶν ἐτῶν 1830 καὶ 1833- Αἴγινας (IG

IV2 2, 919), Ἀττικῆς (IG Πὶ 11289, 10543, ΑΡΜΑ 5,

2737, [G Πὶ 10632a, 6255, ΑΡΜΑ 5, 1657, IG Πὶ

7280, 6900, 6307=IG IV2 2, 1098, [G Πὶ 8908, 8932,

6844, 8480=13001?, 9912, 5507, 8768, 10341, 11423,

6850), Αἴγινας (IG IV2 2, 1007111, 878), Ἀττικῆς (IG

Πὶ 6076, 5490, 11084, 5460, 5954, 6763, 7332, 9467,

8859, 12952, 6389, 11977, 8990, 7183, 11219, 7936,

5690, 5942:4732, 6062, 9253, 5941, 11811)Ἰ, 1853,

φυλ. 36, 1018-1025, ἀρ. 1856-1899.

[Ἀττικες ἐπιγραφὲς κατὰ τὸ πλεῖστον ἐπιτύμβιες

(IG Πὶ 12008, 8840, 6202, 11670, 7745, ΣΕΜΑ 2469,

1027, IG Πὶ 8185, 13069, 6139, 10068, 12526, 6478,

9308, 10988, 3285, 2475, 10228, 3685, 4470, 2591.1-

2, 9385, 8544, 5534, 11601, 8320, 11196, 7046, 4907,

ΑΡΜΑ 5, 7, IG Πὶ 5320, 7179, 12484, 12547, 9281,

13001, 9594, 7909, IG ΙΕΙ 3902, IG Πὶ 6564, 5988,

1723, 2829=Ag0ra XV 24, ΙΟ Πὶ 2393)Ἰ, 1853, φυλ.

36, 1025-1033, (’19. 1900-1943.

[Ἀττικες ἐπιγραφές δημοσίευση νέων καὶ ἐπανέκ-

δοση δημοσιευμένων ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ

Antiquite's he11éniques I (IG I3 462-466 fr. D, 59B fr.

a, IG Πὶ 742, IG I3 462-466 fr. B, ΙΟ Πὶ 1222, I6 I3

86 fr. a, IG Πὶ 1473, IG I3 167 fr. b, IG Πὶ 1468, 542,

1099 fr. b, 52, 2771=SEG XXVI 128, IG Πὶ 1333,

1561, 739, 954 fr. b=Ag0ra XVI 276 c, IG Πὶ 346,

431, 121, 745, 774 fr. c, 3503=Ag0ra XV 287, IG Πὶ

2981, 114 fr. b, 14=Ag0ra XVI 34 a, IG Πὶ 1195, 79

fr. a, 59, 1375 fr. a, 1143 fr. b, IG I3 152, [G Πὶ

202=IG I3 182 bis;, 16 Πὶ 462, 466 fr. a, 1169, 385b,

289, 1144, 158, 234, 1484, 631:290, 587, 143 fr.

a=SEG XXXIV 63, [G Πὶ 74, 557, 1936 fr. a, 863,

381 fr. sinistr., 193, 80, 208 fr. a, 82, 638, 262, 4338,
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632, 737, ΑΡΜΑ 5, 635, IG II2 17 fr. azAgora XVI

36 a, IG Πὶ 633, 609, 13245, 16 13 290 fr. 1, [G Πὶ

216 fr. b, 576 fr. c, 43 fr. u, 1267, 717 fr. a, 687 fr. a,

[G I3 476 frr. XVII. XIII, 296-299. 305-308 fr. b, [C

Πὶ 336 fr. a, 490, IG I3 89 fr. a, 292-295 fr. a, 317-

324 fr. f, 292- 295 fr. (1, 476 frr. XXIII, XVI, 296-299.

305-308 fr. b, 462-466 fr. F, 370 fr. e, 436-451 fr. D,

IG Πὶ 2998)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 1033-1082, (’19. 1944-

2032.

[Δημοσίευση πιστοποιητικοῦ γιὰ τὴν ἀνακάλυψη

τῆς ἀρχαίας Κλεψύδρας, τὸ ὁποῖο ἔλαβε ὁ Πιτ-

τάκης ἀπὸ Ἀθηναίους πολῖτεςἸ, 1853, φυλ. 36, 1066

σημ. 1.

[Ἀττικες ἐπιγραφές ἐπανέκδοση τῶν ἀρ. 1101,

1123, 60, 1612 (IG Πὶ 4646, 16 I‘ 964, 666, IG Πὶ

1445)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 1082-1084.

[Ἑπανέκδοση Ἀττικῆς ἐπιγραφῆς (IG I3 475 fr.

XXVI)Ἰ, 1853, φυλ. 36, 1084, (’19. 2033.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές ἐπανέκδοση δημοσιευμένων

ἐπιγραφῶν (IG I3 296-299. 305-306 fr. a, 300—303.

309-313 fr. 6, 476 fr. XIV, 314-316.34-68, IG Πὶ 491

fr. a, 76 fr. b, 353)Ἰ, 1854, φυλ. 37, 1085-1090, (’19.

2034-2037, 2039-2041.

[Ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὴν Ἀχαΐα (A. Wi1he1m, Neue

Beitrdge zurgriechischen Inschriftenkunde 1, Vienna

1910, 37-42, (’19. 7=SEG XL 400)Ἰ, 1854, φυλ. 37,

1089, ἀρ. 2038.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (A. Wi1he1m, JOAI 12, 1909,
128, IG Πὶ 1699 fr. b, 748, 175, 261, 300[fr. aἸ, ΑΓΕ

*3829=ZEMA 3404, [G Πὶ 2842=Lawton 53, IG ΙΕΙ

3882, 1G Πὶ 11608, 11042, 12730, 9590, 10808, 6449,

5881, 9711, 7533, 6631, 7757, 11829, 7911, 8441,

7159, 10196, 6638)Ἰ, 1854, φυλ, 37, 1090-1096, (’19.

2042-2057 καὶ 2059-2068.

[Ἐπιγραφὴ Τροιζῆνος (IG IV 810)Ἰ, 1854, φυλ. 37,

1094, (’19. 2058.

[Ἀττικες ἐπιγραφές- ἐπανέκδοση δημοσιευμένων

ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ Antiquite’s he11e‘niques I

(IG I3 343-346 fr. (2, 351-354 fr. (1, 34 fr. b, 59 fr. b)Ἰ,

1854, φυλ. 37, 1096-1100, ἀρ. 2069-2072.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (IG II2 10464, 576

fr. a, ΑΡΜΑ 5, 240, [G Πὶ 629, 636, 6614, 3019,

12670, 8546, 7760, 4169 fr. b, 3280 fr. c, ΑΡΜΑ 5,

645, [G Πὶ 13672, 5909, ΑΡΜΑ 5, 659, I0 ΙΕΙ 3843,

16 II2 9162, 8080, 6769)Ἰ, 1854, φυλ. 37, 1100-1104,

ἀρ. 2073-2092.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές ἐπανέκδοση δημο-

σιευμένων ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ Antiquite’s

he11e’niques I (IG I3 292- 295 fr. b, 317-324 fr. 0, 333-

337 fr. b, 355-357 fr. g, 72 fr. c, 468, 420 fr. sinistr.,

355-357 fr. c, 113 fr. c, 93 fr. a)Ἰ, 1854, φυλ. 37, 1104-

1111, (’19. 2093-2102.

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως (ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ

Beu1e’), καὶ Ἀθηνῶν (IG Πὶ 7301, 12358, 10919,

12619, 10112, 9873, 11591, 6696, 1699 fr. (1, 4177,

1952 fr. 0, 2338 fr. b, 3870, 6486, 2846 fr. 3, 4176,

3461, 2955 fr. b, 4295, IG ΙΕΙ 3974, ΙΘ Πὶ 2848, 717

fr. d, [O ΙΕΙ 972, IG Πὶ 2309, ABE *3630=C0nze

1664=ΣΕΜΑ 1487=ΑΡΜΑ 4, 124, IGI3 1073, [C ΙΕΙ

3862, [G Πὶ 2955 fr. b, 1088 fr. f=SEG XLVII 163,

[G I3 485, [G Πὶ 6820, ΣΕΜΑ 1506, IG Πὶ 13036,

4611, [G ΙΕΙ 3973, IG Πὶ 578, 720, 763, 1698 fr.

a=Agora XV 492 f, IG Πὶ 1962, 1735, 2824, 8389,

11305, IG ΙΕΙ 3915, IG Πὶ 9809, 12154, 8077, 11524,

9733, 11768, 2865, 3458, 3208, 9096.1-2)Ἰ, 1854,

φυλ. 37, 1111-1123, (’19. 2103-2157.

(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιγραφές- ἐπανέκδοση δημο-

σιευμένων ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ Antiquite’s

he11e’niques I (IG I3 462-466 fr. B, 86 fr. b, 833 bis fr.

0, 317-324 fr. i, 370 fr. c, 343-346 fr. f, 436-451 fr.

K)Ἰ, 1854, φυλ. 37, 1123-1129, ἀρ. 2158-2165.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (ΙG Πὶ 11862, 10983,

12136/7, 11695, 8364, 5446?, 5659, 11711, 12458.1,

12788, 766 fr. (1, 9694)Ἰ, 1854, φυλ. 37, 1129-1131,

ἀρ. 2166-2177.

[Δύο ἐνεπίγραφα ἐπιτύμβια ἀνάγλυφα ἀπὸ τὴν

Σάμο (IG ΧΙΙ 6, 632, 588)Ἰ, 1854, φυλ. 37, 1131, (’19.

2178-2179.

[Ἐπιτύμβια ἐπιγραφὴ Νύσσης (Νικαίας Βιθυνίας,

I.Nikaia I 86)Ἰ, 1854, φυλ. 37, 1131, ἀρ. 2180-2182.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 8702,

12652=IG ΧΙΙ 9, 1092, I6 Πὶ 11153, 13446, 13456,

6073/4, [G I3 369 fr. c, [G Πὶ 1556, 1412 fr. b)Ἰ, 1854,

φυλ. 37, 1132-1136, ἀρ. 2183-2192.

[Ἐπιγραφὴ Ἐφέσου (I.Did. 402)Ἰ, 1854, φυλ. 37,

1137, ἀρ. 2193.

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως δημοσίευση νέων καὶ

ἐπανέκδοση δημοσιευμένων ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ

στὸ Antiquite’s he11e’niques I (IG Πὶ 1449, [G I3 483,

207 fr. c, IG Πὶ 2384, 1936 a+b, 6455, 4238 fr. b,

6882, 10 ΙΕΙ 3908, [G Πὶ 4656, [G I3 378 fr. a, 474 fr.

111, 317-324 fr. k, 370 fr. a, 65 fr. a)Ἰ, 1854, φυλ. 37,

1137—1141, (’19. 2194-2208.

Ὑπόμνημα περὶ Λυκείου, συγγραφὲν καὶ ἐκφω-

νηθεν παρὰ τοῦ Κ. Πιττάκη ἐν Ἀκροπόλει κατὰ τὴν

ἐν Παρθενῶνι συνεδρίασιν τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαι-

ολογικῆς Ἑταιρίας, 1854, φυλ. 37, 1141-1144.

[Ἀττικες ἐπιγραφές δημοσίευση νέων καὶ ἐπανέκ-

δοση δημοσιευμένων ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ῥανγκαβῆστὸ

Antiquite’s he11e’niques (IG Πὶ 8860, 10074=11932;,
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5815, 8330, 12305, [G I3 71 fr. 3, [G Πὶ 1736, 1663,

1460, [G I3 1187 fr. 0, 1168 fr. b, 1174, 1168 fr. a,

ΣΕΜΑ 2987=ΑΡΜΑ 5, 1627, 16 Πὶ 13234, 11248,

10146, 10130, 10396, 9919, 9594, 2836, 7717, 7221,

10440, 11958)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1149-1157, ἀρ. 2209-

2234.

[Κατάλογος Ἀθηναίων ἐφήβων (IG Πὶ 2055)- περὶ

τῆς θέσεως διαφόρων ἀρχαίων δήμων τῆς ἈττικῆςἸ,

1854, φυλ. 38, 1158-1159, ἀρ. 2235.

[Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 4303, IG I3 292-

295 fr. c, 338-340 fr. 6, 343—346. 355-357 fr. ε)Ἰ, 1854,

φυλ. 38, 1159-1164, ἀρ. 2236-2240.

[Δύο ἐπιγραφὲς δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα

τῶν δύο ἀνεψιῶν τοῦ Πιττάκη, υἱῶν τοῦ Ἰακώβου

Βλάκ (IG Πὶ 9976, 12253)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1164, ἀρ.

2241-2242.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 6921=Ag0ra XVII 241,

[G Πὶ 6507, 12867=Ag0ra XVII 998, 1G Πὶ 8160,

ΑΡΜΑ 5, 2267, 16 Πὶ 444, 10926, 4234, 6224,

10037, 4145, 4158, 3701.13273.13281)Ἰ, 1854, φυλ.

38, 1165-1168, ἀρ. 2243-2258.

[Ἐπανέκδοση Ἀττικῶν ἐπιγραφῶν δημοσιευμένων

ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ Antiquite’s he11e’niques I

(IG I3 474 fr. VII, 476 fr. XVIII, 370 fr. b, 76 fr. b,

1342-10, 1175 fr. a, 91 fr. 0, 369 fr. a, 369 fr. b, 16

Πὶ 7808)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1169-1176, (’19. 2259-2268.

(συνέχεια). [Ἀττικῖες ἐπιγραφές (ΙG Πὶ 5874, 11892,

9522, 7822, 6426, 7121, 10532, 7441, 5851, 12685,

2802, 3125, 2834, 6415, 5864, 12213, 1026521, 5671,

6180, I0 II 3315=IG ΧΙΙ 3 [ΘήραἸ, 834, [G Πὶ 1952

fr. c, 10219, 2467=Ag0ra XV 290, 1G Πὶ 1790=Ag0ra

XV 427, IG ΙΕΙ 3912=S. Dow, Hesperia Supp1. 1, 110,

IG ΙΕΙ 3903, IG Πὶ 3034, 1475, 6262, 6576, 11507,

12901, 10583=9373, 9509, 4180, 3014, 1094, 479,

4321, ΑΡΜΑ 5, 99, [G Πὶ 7255/6, 7325, 7871,

2842=Lawton 53, [G II2 430, Antiquite’s he11éniques

636=APMA 5, 1222, IG Πὶ 11243, 11477, 3667,

2821, 1803=Ag0ra XV 449, [G Πὶ 2482=Ag0ra XV

486, 10 Πὶ 3649)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1176-1196, ἀρ.

2269-2270 καὶ 2272-2323.

[Ἑνεπίγραφο ἐπιτύμβιο ἀνάγλυφο ἀπὸ τὴν Κάρυ-

στο (IG ΧΙΙ 9, 37)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1176, ἀρ. 2271.

[Ἐπιγραφες ἀντιγραφεῖσες τὸ 1829 στὸ δρος

«Ἄγχεσμος» (IG Πὶ 1789=Ag0ra XV 454, IG Πὶ

1769=Ag0ra XV 366, 1G ΙΕΙ 1411)Ἰ, 1854, φυλ. 38,

1197, ἀρ. 2324-2326.

[Ἐπιγραφἶες Βοιωτίας Χαιρωνείας (IG ΥΠ 3415),

Λεβαδείας (IG VII 3108, 3153, 3095, 3160, 3098,

3104, 3150), Ἁλιάρτου (IG VII 2855, 2857), Λεβα-

δείας (IG VII 3129, 3127, 3109, 3119, 3122, 3124,

3125, 2981), Κορωνείας (IG V11 2901), Λεβαδείας

(IG VII 3072, 3106), Κορωνείας (IG V11 2879, 2880,

3043, 3023, 3050, 2914, 2904, 2996, 2907, 3008,

2956, 3007, 2968, 3028, 3021, 2909, 3047, 2898,

2971, 2982, 2936, 2935, 2950, 2889, 2944, 2929,

2963, 2892, 2951, 2918, 3034, 2926, 3019, 2998,

2882, 2947, 2894, 2961;, 2930, 2984, 2928, 2974,

2920, 2940, 3024, 2894, 3053, 2987, 2874, 2872,

3051), Χαιρωνείας (IG VII 3458), Λεβαδείας (IG

ΥΠ 3077, 3086), Χαιρωνείας (IG VII 3434, 3420),

Κορωνείας (IG VII 2881), Λεβαδείας (IG ΥΠ 3071),

Ὀρχομενοῦ (ΙG VII 3275, 3243, 3269, 3240), Λεβα-

086(1g(IG ΥΠ 3159)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1197—1210, ἀρ.

2327-2418.

[Ἐπιγραφες Ὠρεῶν Εὐβοίας (IG ΧΙΙ 9, 1214, 1224,

1210, 1220)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1210—1211, ἀρ. 2419-

2422.

(συνέχεια). [Ἐπιγραφες Βοιωτίας Ὀρχομενοῦ (IG

VII 3253, 3219, 3248), Πλαταιῶν (IG VII 1680,

1713, 1690), Θεσπιῶν (IG V11 1935, 1954, 1810),

Θηβῶν (IG VII 2591 fr. b, 2596), Λεβαδείας (IG VII

3119), Θεσπιῶν (IG VII 1866, 1864, 2189, 1984,

1963, 2218, 2107, 2220, 2221)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1211-

1214, ἀρ. 2423-2431, 2433-2435 καὶ 2438-2446.

[Ἐπανέκδοση τῆς ἐπιγραφῆς ἀρ. 2062 (IG Πὶ

7757)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1212, ἀρ. 2432.

[Δύο ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὸ Φρούριο Δαυλίδος (IG ΙΧ

1, 73, 67)Ἰ, 1854, φυλ. 38, 1213, (’19. 2436-2437.

ὝM ἵνα χρησιμεύσῃ πρὸς ἀπόδειξιν, ὅτι οἱ νῦν

ῌΕλληνες εἰσὶν ἀπόγονοι τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων.

[Τό «λίθινο» χρονικόἸ, 1854, φυλ. 38, 1214, ἀρ.

2447-2454- [σιγγίλια Κυρίλλου, Πολυεύκτου καὶ

Γαβριήλ, Ἀρχιεπισκόπων Κωνσταντινουπόλεως,

Νέας Ῥώμης, καὶ Οἰκουμενικῶν ΠατριαρχῶνἸ,

1216-1219' «Ὁ Ἀθηνῶν Γρηγόριος ἐπιβεβαιοϊ» [ἐπι-

στολήἸ, 1219-1220- «Ὁ Ἀθηνῶν Διονύσιος ἐπιβε-

βαιοῖ» [πιστοποιητικόἸ, 1221 σημ. Ἀθανάτου

μνήμης ἕνεκα [ἡ κτητορικὴ ἐπιγραφὴ τῆς Σχολῆς

ΝτέκαἸ, 1221.

Περὶ τοῦ ἐν Ἀθήναις Ἑλευσινίου, 1854, φυλ. 38,

1221-1224.

[Ἀττικες ἐπιγραφές εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας στό «ἀρχατον Βου-

λευτήριον» τῶν Ἀθηνῶν (ΙG Πὶ 917 fr. a=Ag0ra XV

128 fr. a, IG Πὶ 665 fr. b, 787 fr. a, 1236=E1eusis

Inscr. 221, [G Πὶ 690 fr. b, 920=Ag0ra XV 168 fr. 0,

1G Πὶ 937=Ag0ra XVI 310 h, 16' Πὶ 681 frr. b.d.k,

766 frr. g.h, 665 frr. f.0, 766 fr. f, 681 fr. 6, 766 fr. 0,

681 fr. a, 787 fr. b, 766 fr. 6, ΑΡΜΑ 5, 1475, IG Πὶ

4290, 690 fr. 3, ΑΡΜΑ 5, 1448, IG ΙΕΙ 990, 16 Πὶ
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787 frr. c.d.e, 2336 fr. h, 665 fr. 0, 870, 665 fr. (1, 2336

frr. w.h', 12268, 3872 fr. dextr., ΙΘ ΙΕΙ 995, ΙΘ II1

2336 fr. ο, ΙΘ I3 314—315.18-37 [fr. cἸ, ΙΘ Πὶ 43 fr. 0,

671, ΑΡΜΑ 5, 1438, ΙΘ Πὶ 13094, ΙΘ ΙΕΙ 962, IG Πὶ

4196, 3918, 4105 fr. b, ΙΘ ΙΠ 979, ΙΘ Πὶ 4022,

10950/1, ΙΘ ΙΕΙ 955, IG Πὶ 3884 fr. 3, ΑΡΜΑ 5, 1434,

ΙΘ Πὶ 3929 fr. b, Agora XVII 1018, ABE *3634

=ΣΕΜΑ 3123, ΙΘ Πὶ 10442=10724, 12064, 9769.

6233=Ag0ra XVII 592. 145, ΙΘ ΙΕΙ 980, ΑΡΜΑ 5,

1469, IG ΙΕΙ 1001, 975, ΙΘ Πὶ 4254, ΙΘ ΙΕΙ 1002,

ΑΡΜΑ 5, 1481, ΙΘ Πὶ 3872 fr. sinistr., ΙΘ ΠΙ 986,

ΙΘ Πὶ 665 fr. i, 3942, 4105 fr. 3, IG ΙΠ 976, ΑΡΜΑ

5, 1484, 1453, 1485, ΙΘ Πὶ 11173, 3910, 3359,

ΑΡΜΑ 5, 1465, 1466, ΙΘ ΙΕΙ 971, 1004, 1003,

ΑΡΜΑ 5, 1473, ΙΘ ΙΕΙ 3959, 3960, ΑΡΜΑ 5, 1489,

IG Ιὶ 112, ΑΡΜΑ 5, 1435, ΙΘ Πὶ 9109)Ἰ, 1854, φυλ.

39, 1229-1257, ἀρ. 2455-2546.

[Ἀττικες ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές (ΙΘ Πὶ 5911, 7127,

7130, 7715, 8632, 7505, 9553, 5891, 7847, ΣΕΜΑ

2550, IG II2 11030)Ἰ, 1855, φυλ. 40, 1259-1261, ἀρ.

2547-2557.

[Ἐπιγραφες Μεγάρων (ΙΘ VII 48, 154. 182, 125,

127, 101, 47)Ἰ, 1855, φυλ. 40, 1261-1264, ἀρ. 2558-

2563.

[Ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὴν Σαλαμίνα καὶ τὴν Ἐλευσίνα

(ΙΘ Πὶ 10181, SEG XLVII 153. 251, ΙΘ Πὶ 5324,

2971=E1eusis Inscr. 195, ΙΘ Πὶ 4306=E1eusis Inscr.

304, ΙΘ Πὶ 3530=E1eusis Inscr. 344, ΙΘ Πὶ 3878:

E1eusis Inscr. 254, Lenormant 108, ΙΘ Πὶ 4720=

E1eusis Inscr. 341)Ἰ, 1855, φυλ. 40, 1264-1268, ἀρ.

2564-2572.

[Τρεῖς ἐπιγραφὲς Βοιωτίας (ΙΘ V11 2479, 2644,

2634)Ἰ, 1855, φυλ. 40, 1269, (’19. 2573-2576.

[Τρεῖς ἐπιγραφὲς Πατρῶν (Achai'e II (’19. 174)Ἰ,

1855, φυλ. 40, 1270, ἀρ. 2577-2578, 2580.

[Ἐπιγραφὴ Μεσσήνης (ΙΘ V 1, 1435)Ἰ, 1855, φυλ.

40, 1270, ἀρ. 2579.

[Ἐπανέκδοση ἐπιγραφῆς ἀπὸ τὴν Τροιζήνα (ΙΘ IV

823)Ἰ, 1855, φυλ. 40, 1271-1279, ἀρ. 2581.

[Ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τῆς Ἀρχαιολογικῆς

Ἐταιρείας στό «ἀρχατον Βουλευτήριον» τῶν

Ἀθηνῶν (ΙΘ Πὶ 665 fr. h) καὶ σημείωση σχετικὴ μὲ

τὸν ἐντοπισμὸ πολυάριθμων ἐπιγραφῶν στὴν πε-

ριοχὴ τῆς ὙπαπαντῆςἸ, 1855, φυλ. 40, 1279-1281,

ἀρ. 2582.

[Ἀττικες ἐπιγραφές᾿ εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν

Γάλλου Συνταγματάρχου στό «Μητρῷον» τοῦ Πει-

ραιῶς (ΙΘ Πὶ 1273, 1327, 4636, 4814, 2950/1, 4759,

4760, 4703, 4637, ΑΡΜΑ 5, 2434)Ἰ, 1855, φυλ. 40,

1281-1289, ἀρ. 2583-2592.

[Ἀπάντηση τοῦ Πιττάκη σε ἄδικες εἰς βάρος του

μομφὲς τοῦ Ἁ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ Antiquite’s he1-

1éniques IIἸ, 1855, φυλ. 40, 1289-1290.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (ΙΘ Πὶ 1485 B. A, 3762 fr. 3,

2079 fr. a, 2308 A, 8822, 2123, 2116, 2119, 2225,

1994, 2275, 8124, ΑΓΕ *3830=ZEMA 3405, ΙΘ ΠΙ

3885, ΑΡΜΑ 5, 2082, IG II2 11588, SEG XXV 136

k, ΙΘ I3 1311, ΙΘ Πὶ 3430)Ἰ, 1855, φυλ. 41, 1291-

1299, (’19. 2593-2612.

[Ἐπιγραφες Πειραιῶς εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν

τοῦ Γάλλου Συνταγματάρχου Ε. de Vassoigne στό

«Μητρῷον» τοῦ Πειραιῶς (ΙΘ Πὶ 2351, 11466=

Agora XVII 827, IG II2 11700, 10677), στό «Πο-

λυάνδριον» (ΙΘ Πὶ 12097, 9600) καὶ Δ. τοῦ ναοῦ

«τῆς ἐν Μουνυχία Ἀφροδίτης» (ΙΘ Πὶ 5227)Ἰ, 1855,

φυλ. 41, 1300-1302, ἀρ. 2613-2619.

[Ἀττικὸ ἐπιτύμβιο ἀνάγλυφο (ΙΘ Πὶ 10096)Ἰ, 1855,

φυλ. 41, 1302, ἀρ. 2620.

[Ἐπανέκδοση Ἀττικῶν ἐπιγραφῶν (ΙΘ II2 3074

not, IG I3 207 fr. 0, ΙΘ Πὶ 587, Ἰθεῖ 342.9-27, ΙΘ Πὶ

689 fr. 3, 30 fr. a, 207 a) με ἀφορμὴ διορθώσεις δη-

μοσιευμένες στὸ Antiquités he11e’niques II, καί «συ-

κοφαντίες» τοῦ Ραγκαβῆ εἰς βάρος τοῦ ΠιττάκηἸ,

1855, φυλ. 41, 1302-1309, ἀρ. 2621-2626.

[Ἀπάντηση πρὸς τὸν Ἀ. Ῥ. Ῥαγκαβῆ γιὰ σχόλιά

του εἰς βάρος τοῦ Πιττάκη ποὺ ἀφοροῦν 1) στὴν

ἔκδοση τῆς ΑΕ, 2) στὴν ἐπιγραφὴ τῆς Τροιζῆνος

ΑΕ ἀρ. 2581 (ΙΘ IV 823) — δημοσιεύονται καὶ

τέσσερα σχετικὰ ἔγγραφα ἀπὸ τὸ Ἀρχεῖο τοῦ

Ὑπουργείου τῆς Ἐκπαιδεύσεως —, καὶ 3) στὴν δια-

χείριση τῶν χρημάτων ποὺ προορίζονται γιὰ τὰ

ἀρχαιολογικὰ ἔργα στὴν ἈκρόποληἸ, 1855, φυλ.

41,1309—1311.

[Ἐπανέκδοση Ἀττικοῦ ἐφηβικοῦ ψηφίσματος (ΙΘ

Πὶ 665) κατόπιν ἀποδόσεως νέων θραυσμάτων στὰ

ἤδη δημοσιευμένα, ΑΕ ἀρ. 2485 καὶ 2582 (frr. e, h)Ἰ,

1855, φυλ. 41, 1311-1313,(’19. 2627-2628,

[Ἐπιγραφες διαφόρων τόπων δημοσιευόμενες ἀπὸ

ἀντίγραφα τρίτων. Ἐπιγραφὲς Κέας (ΙΘ X11 5,

606), Βοιωτίας (ΙΘ VII 3087, 3462, 3463), Ἀρκαδίας

(ΙΘ V 2, 259, 258, 257, 255, 256), Τήνου (ΙΘ X11 5,

898, 801), Δήλου, Κορινθίας (ΙΘ IV 375, 376, 377,

Ισ ΠΞ 3502, Ισ IV 435), Αἴγινας (IG IV: 2, 900), Σι-
κίνου (ΙΘ ΧΙΙ 5, 26) καὶ ΤροιζηνίαςἸ, 1855, φυλ. 41,

1314-1319, ἀρ. 2629-2651.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (ΙΘ I3 71 fr. 4, ΑΡΜΑ 5, 96, ΙΘ

II2 3129, 4179, ΑΓΕ 3778, ΙΘ ΙΕΙ 3683=EEMA 3170,

ΙΘ Πὶ 12444, ΑΡΜΑ 5, 1255, ΙΘ Πὶ 3074 fr. a, 1301,

1010, 10930, ἘΘ ΠΙ 978, ΙΘ Πὶ 634, 3465, 1356 fr. 0,

7105:7409, ΑΡΜΑ 5, 837-838, ΙΘ Πὶ 11159 =12597,
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10964)Ἰ, 1855, φυλ. 41, 1319-1326, ἀρ. 2652-2672.

[Δύο ἐπιγραφὲς δημοσιευμένες ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγ-

καβῆ στὸ Antiquite's he11e’niques Π (IG VII 262: Οἱ

ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ 138, [G Πὶ 333 fr. a)Ἰ, 1855,

φυλ. 41, 1326-1328, ἀρ. 2673-2674.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφὲς καὶ μία Μεγαρική (ΙG Πὶ 1107,

1088 fr. a=SEG XLVII 163, IG VII 165, 1G I3 60 fr.

c, 16 ΙΕΙ 3883, [G I3 120, IG Πὶ 368, 346, 5081, 4862,

4995, 4874, ΑΡΜΑ 3. Μέρος A, (’19. 467(y)=SEG

XLVIII 279, I6 Πὶ 10020, 6279, 11510, 13061,

12242)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1331-1338, (’19. 2675—2692.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG Πὶ 4951, 5832)Ἰ, 1856, φυλ.

42, 1354, ἀρ. 2693-2694.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές- ἐπανέκδοση δημοσιευμένων

ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ Antiquite’s he11e’niques

Π (IG Πὶ 3959, 4726, 7717, 3829.3284.3253-3256,

352, 1G I3 1120, IG Πὶ 61, 371, 3876, 3774 fr. b, I6

I3 1283 bis, IG Πὶ 6125)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1354-1359,

ἀρ. 2693-2706.

[Ἀττικες ἐπιγραφές- δημοσίευση νέων καὶ ἐπανέκ-

δοση δημοσιευμένων ἀπὸ τὸν Ἀ. Ρ. Ραγκαβῆ στὸ

Antiquite’s he11e’niques (IG Πὶ 6247, 6768, 6599,

8729, 7928, 12464, 9350, 6153B=Agora XVII 133, IG

Πὶ 3205 frr. b. a, 7701, 10838, 12637, 1979, 10857,

10411, 7435, 12276. 5511, 12282, 5428, 827, I6 ΙΠ

3909, 3786, [G Πὶ 12718, IG ΠΙ 1515=ΑΡΜΑ 5,

2239, 16 Πὶ 1770, IG Πὶ 1128, 8440, I6 I3 207 fr. 0,

I6 Πὶ 7107, 6475, [G I3 114 fr. a, 1055)Ἰ, 1856, φυλ.

42, 1359-1371, ἀρ. 2707-2739.

[Δύο ἐπιτύμβιες στήλες (IG Πὶ 10614, 9018) ἀπὸ τὶς

ἀνασκαφὲς στὸν Πειραιᾶ τῶν Συνταγματαρχῶν

Cambe11 καὶ Vassoigne ἀντιστοίχως. Ἐπιστολὴ Vas—

soigne πρὸς τὸν Πιττάκη γιὰ τὴν προσφορὰ τῶν

ἀρχαίων ποὺ ἀποκαλύφθηκαν κατὰ τὶς ἐργασίες

ὁδοποιίας τοῦ γαλλικοῦ στρατοῦ στὸν ΠειραιάἸ,

1856, φυλ. 42, 1371-1372, ἀρ. 2740-2741.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές (ΙG Πὶ 1104 [fr. aἸ=SEG 21, 503,

734, 250, 6577, 10034, ΑΡΜΑ 5, 117, 16 Πὶ 2425,

4743, [G I3 1068)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1372-1375, ἀρ.

2742-2750.
\\\\\

2657, 5817, 5842, 5797, 10 I3 1451, 16 Πὶ 11604, I0

I3 971)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1375-1377, ἀρ. 2751-2757.

[Ἐπιγραφὴ Ἀθηνῶν «πρὸ ὀλίγου» εὑρεθεῖσα

(ΑΡΜΑ 5, 2257)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1377, (’19. 2758.

[Ἡ ἐνεπίγραφη χάλκινη βάση τοῦ τρίποδος τῶν

Πλαταιῶν, Sy11.3 31 (δημοσιεύεται ἀπὸ ἀντίγραφο

τῶν Καθηγητῶν τῆς μεγάλης ἐν Κωνσταντινουπό-

λει Σχολῆς Βιλκίου, Ξανθοπούλου καὶ Πανωρίου)Ἰ,

1856, φυλ. 42, 1378-1381, (’19. 2759.

(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 9747, 326,

4164, 4111, 4163, 6221, ΙΘ ΙΕΙ 985=APMA 5, 1211,

[θ 13 1030, IG II2 4098, 3368, ΑΡΜΑ 5, 2861, IG Π2

3207, 13009a=Ag0ra XVII 1041 fr. c, [C II2

7387=Ag0ra XVII 303, ΑΓΕ 3695=ΣΕΜΑ 3185,

ΣΕΜΑ 947α, 741, ΙΘ I3 824 fr. c, ΑΡΜΑ 5, 1210,

IG II2 4819, 13177C=Ag0ra XVII 1041 fr. b, ΙΘ II2

881, IG I3 404 fr. (1, ΙΘ Π2 4970,1521, 11694,11415,

9551, IG ΙΕΙ 3712, ΙΘ ΠΖ 2955 fr. C, 3064, 8029, 2308,

5256)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1382-1394, ἀρ. 2760-2795.

[Τρεῖς ἐπιγραφὲς Θηβῶν (IG VII 2586, 2490, 2495

fr.)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1394-1395, ἀρ. 2796-2798.

[Δύο ἐπιγραφὲς Σπάρτης (IG V 1, 754, 135) δημο-

σιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ Σπ. ΦιντικλέουςἸ,

1856, φυλ. 42, 1395, ἀρ. 2799-2800.
(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές (ΣΕΜΑ 3378,

ΑΡΜΑ 5, 1205, [G Ι12 12187, 12454, 7303, 200,

13093, ΑΡΜΑ 3. Μέρος A’, ἀρ. 32=SEG XLVIII

282, ΑΡΜΑ 5, 2671, IG Π2 3449 [fr. 3Ἰ, 13047, 6385,

3021, 3844, 11233, 6524, 3247, 120 fr. c)Ἰ, 1856, φυλ.

42, 1396-1400, (’19. 2801-2818.

[Ἀττικὸς δρος (IG I3 1062)‘ περὶ τῆς θέσεως τοῦ

Ἀττικοῦ δήμου ΜελίτηςἸ, 1856, φυλ. 42, 1400-1401,

ἀρ. 2819.

(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 5015, 11314,

12454, 8299, 5546, 7036, IG ΠΙ 3748=ΣΕΜΑ 3308,

IG II2 10396, 4700, 2346 fr. b, IG I3 7 fr. a)Ἰ, 1856,

φυλ. 42, 1401-1405, ἀρ. 2820-2830.

[”Eyy9acpo ἀπὸ τὸ Ἀρχεῖο τοῦ Ὑπουργείου Ἑκπαι-

δεύσεως- ἐξέταση Κ. Σταμποτζῆ σχετικὰ μὲ τὸ ἐνε-

πίγραφο βάθρο (IG Πὶ 3959), τὸ ὁποῖο ἀπόκειται

στὴν οἰκία τουἸ, 1856, φυλ. 42, 1405-1406.

(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 2197, 6778,

4241 fr. 3, 4246, [Θ Η 2347, ΙΘ ΙΕΙ 3923, ΙΟ 112 8999,

IG ΠΙ 2967, IG I3 1176, IG II2 1530, 3897 a.d, 158,

7041, ΙΘ I3 411, 153, 7450, ΙΘ I3 1035, IG ΙΕΙ 960,

ΙΘ II2 10662, IG I3 849 fr. C, IG II2 13188, Πολέμων

Δἷ, 1949, 32, ἀρ. 96 [θρ. βἸ, IG Πὶ 2377, [G I3 1032

fr. 6)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1406-1415, ἀρ. 2831-2855.

[Ἐπιγραφὴ ΚορινθίαςἸ, 1856, φυλ. 42, 1415, (’19.

2856.

(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 11802, IG ΠΙ

3756=ΣΕΜΑ 3319, IG Πὶ 1805=Ag0ra XV 425, IG

II2 12847, SEG XXI 848, ΙΟ 112 6676, ΑΡΜΑ 5,

2117, Ισ Π 2700, Ισ ΠΞ 9949)Ἰ, 1856, φυλ. 42, 1415-
1418, ἀρ. 2857-2865.

[Ἐπιγραφὴ Κέας (IG X11 5, 564) δημοσιευόμενη

ἀπὸ ἀντίγραφο τοῦ Κωνσταντίνου ΜάνθουἸ, 1856,

φυλ. 42, 1418, ἀρ. 2866.

[Ἐπιγραφὴ σὲ μολύβδινη φαρέτρα ἀπὸ τὴν Λάμ-
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ψακοἸ, 1856, φυλ. 43, 1419, ἀρ. 2867.

[Δύο ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς γΗλιδος (CIG 9294:

SEC ΧΧΙΙ 330, ἡ δεύτερη παραμένει ἀταύτιστη)Ἰ,

1856, φυλ. 43, 1419-1420, ἀρ. 2868-2869.

[Πρυτανικὸς κατάλογος ἀπὸ τό «Πρυτανετον» τῶν

Ἀθηνῶν (IG Πὶ 1819=Agora XV 458)Ἰ, 1856, φυλ.

43, 1420-1421, (’19. 2870.

[A150 ἐπιγραφὲς Πλαταιῶν (IG VII 1679, 1684)Ἰ,

1856, φυλ. 43, 1421, (’19. 2871-2872.

[Ἀττικες 87111/9(1(1)8’g(IGI3 15 fr. b, 1G Πὶ 2852, 1834

fr. b, 1155 fr. a, 1169, 3194, 4015)Ἰ, 1856, φυλ. 43,

1421-1424, ἀρ. 2873-2879.

[Ἐπιγραφῆ Θηβῶν (16 VII 2606)Ἰ, 1856, φυλ. 43,

1424, ἀρ. 2880.

[A150 ἐπιγραφὲς στὴν Μόνὴ Καρέα τοῦ Ὑμηττοῦ (IG

Πὶ 13483, 5943)Ἰ, 1856, φυλ. 43, 1424, ἀρ. 2881-2882.

[Ἐπιγραφὴ Μεγάρων (IG VII 50)Ἰ, 1856, φυλ. 43,

1424, ἀρ. 2883.

[Ἀττικες ἐπιγραφές- δημοσίευση νέων (ΑΡΜΑ 5,

177, [G Πὶ 1127 fr. a=C0rpus des inscriptions de De1-

phes IV: Documents amphictioniques par F. Lefevre,

D. Laroche, O. Masson, Paris 2002, (’19. 4, [G II2

2312, [G ΙΕΙ 1397=Peek, AttInschr 157 ἀρ. 332, [G

Πὶ 10486, 8076, 8029, 8011, 11554, [G I3 1302, IG

II2 5425, 6546, 1116 fr. a, 11589, 5561, 9923, 3635,

10941, IG I3 72 fr. (1, 351-354 fr. c, 10 Πὶ 1118 fr.

b=SEG XXV 136, 1G II2 33 fr. b, 6319, 3890. 3868,

13003), καὶ ἐπανέκδοση δημοσιευμένων ἀπὸ τὸν Ἀ.

Ρ. Ραγκαβῆ στὸ Antiquite’s he11e’niques (ΙG I3 102 fr.

e, 68 fr. 8, 131, [G 112 74)Ἰ, 1856, φυλ. 43, 1425-1435,

ἀρ. 2884-2913.

Συνέχεια τῆς θλης, ἵνα χρησιμεύσῃ πρὸς ἀπόδειξιν,

ὅτι οἱ νῦν Ἕλληνες εἰσὶν ἀπόγονοι τῶν ἀρχαίων

Ἑλλήνων, δρα φυλ. 30, σελ. 644. καὶ φυλ. 34, σελ.

935, καὶ φυλ. 38, σελ. 1214 τῆς Ἀρχαιολογικῆς

Ἐφημερίδος. [Τό «λίθινο» χρονικό- τὰ χαράγματα

τοῦ Παρθενῶνος (βλ. Ἀ. Ὀρλάνδου - Α Βρανούση,

Τὰ χαράγματα τοῦ Παρθενῶνος, Ἀθῆναι 1973,

ἰδιαίτ. πίν. στὴ σ. 191)Ἰ, 1856, φυλ. 43, 1435-1448,

(’19. 2914-2993' [ἔγγραφο Σπυρίδωνος ΝοταρᾶἸ, ὅ.π.

1448.

[Σημειώσεις στὸ ἄρθρο τοῦ Ἀρχιμανδρίτη Ἀντωνί-

νου στὴν ΑΕ 1856, φυλ. 43, 1449—1456Ἰ, 1856, φυλ.

43, 1449, 1454 καὶ 1455 (01111.).

[Ἐπιγραφὲς Κέας δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα

τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG X11 5, 626, 628,

615, 623, 624, 576, 575, 596, 564, 606, 602, 603,

569A, 539, 580, 634, 610, 571, 557, 556, 590, 637,

607, 581, 650, 614, 584, 643, 552, 551, 561, 555, 589,

586, 546, 612, 558, 611, 591;, 567, 635)Ἰ, 1856, φυλ.

44, 1459-1469, (’19. 2994-3034.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 3731, 13056, 3033 fr. a,

1883, 1879, 10140, 11805, ΑΡΜΑ 5, 107, [G Πὶ

2677, 9205, 7594, 3160)Ἰ, 1856, φυλ. 44, 1469-1472,

ἀρ. 3035-3046.

[Ἐπιγραφὲς δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ

Ἀθ. Ῥουσόπουλο (IG VII [ΒοιωτίαἸ, 2354, 2336,

2309, 2324. 2349, 2358, 2268, 2263, 2258, 2085,

2343, 2362, 2348, 2311, 2226, 2235, 2321, 2234,

2265, 2290, 2241, 2123, 2083, 2120, 2469a, 2555,

2629, 1843, 2236, 2159, 2249, 1866 καὶ IG Πὶ 3898)Ἰ,

1856, φυλ. 44, 1472-1479, ἀρ. 3047-3079 (βλ. καὶ

Ῥουσόπουλος, Ἀθ.).

(συνέχεια). [Δύο ἐπιγραφὲς Κέας δημοσιευόμενες

ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG

X11 5, 636 καὶ 610)Ἰ, 1856, φυλ. 44, 1485-1486, (’19.

3080-3081.

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν καὶ κλιτύων,

καὶ μία τῆς Θήρας (IG Πὶ 5252, 12655, 1117, ΑΡΜΑ

5, 106, IG Πὶ 5397, ΑΡΜΑ 5, 200, IG Πὶ 11781, 1051

fr. d=SEG XLVII 143 Decree 1 fr. b, IG II2 4968,

6963, 7035, ΑΡΜΑ 5, 2866, IG Πὶ 9942, 12412,

11188, 4000, 6156, 11268, 10766=10807, 11323, [G

ΧΙΙ 3 [ΘήραἸ, 1033, ΣΕΜΑ 196, IG II2 1135 fr.

c=ICreticae I, XVIII, ἀρ. 9, IG Πὶ 534:618, 8999,

12989/90, 6473, 4905, 5328, 2325 fr. c, 3532, 1236,

643=Ag0ra XVI 162 b, [O Πὶ 787 fr. 6, 10429, 1430,

ΑΓΕ 3847=APMA 5, 2300, A515 3748=ZEMA

2121, IG Πὶ 4265, 5345)Ἰ, 1856, φυλ. 44, 1486-1500,

ἀρ. 3082-3121.

Περὶ τῆς Κωπαΐδος λίμνης, καί τινων παρακει-

μένων ἀρχαίων πόλεων, 1856, φυλ. 44, 1500-1502.

[Ἐπανέκδοση ἐπιγραφῶν τῶν νεωρίων τοῦ H81-

ραιῶς (IG Πὶ 1627, 1622, καὶ 1632), ποὺ δημοσί-

ευσε ὁ Α. B0ckh ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ L. RossἸ, 1857,

φυλ. 45, 1503-1543, ἀρ. 3122-3124.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG II2 4243, 7819, 9403, 3216,

[0 ΙΕΙ 959, [G Πὶ 5400, 9957, 10523, 11346, 8207,

9570, 5312, 3899, 268)Ἰ, 1857, φυλ. 45, 1543-1546,

(’19. 3125-3138.

[Νόμος τοῦ ἱερέως τοῦ Ἀπόλλωνος Ἑριθασέου ἀπὸ

τὸ Δραγομάνο Ἀττικῆς (IG Πὶ 1362)Ἰ, 1857, φυλ.

45, 1547-1549, (’19. 3139.

[Δύο ἐπιγραφὲς Ἀθηνῶν (IG Πὶ 3420, 1815=Ag0ra

XV 445)Ἰ, 1857, φυλ. 45, 1549, ἀρ. 3140-3141.

[Σημείωση περὶ τῶν Ῥειτῶν, στὸ ἄρθρο τοῦ Ξ.

Λάνδερερ «Περὶ τοῦ ὕδατος τῆς Ἀρτέμιδος πλη-

σίον τῆς Ἑλευσῖνος»Ἰ, 1857, φυλ. 45, 1550, 01111.

[Δύο ἐπιγραφὲς Καλύμνου (TitCa1 80, 53)Ἰ, 1857,

φυλ. 46, 1551, ἀρ. 3142, καὶ 1587, ἀρ. 3148.
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(συνέχεια). [Ἐπανέκδοση ἐπιγραφῶν τῶν νεωρίων

τοῦ Πειραιῶς (IG Πὶ 1629, 1611 καὶ 1607), ποὺ δη-

μοσίευσε ὁ Α. Béckh ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ L. RossἸ,

1857, φυλ, 46, 1552-1585, (’19. 3144-3146.

[Ἀττικες ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν στὸ

Ὠδεῖο τοῦ Ἠρώδου στὴν Ἀθήνα (IG Πὶ 7114, 992,

13104/5, 6157, [G I3 436- 451 fr. Ε, IG Πὶ 2554, 7777,

2194)Ἰ, 1857, φυλ, 46, 1551, ἀρ. 3143, καὶ 1586-

1590, ἀρ. 3147-3153, καὶ 1593-1594, (’19. 3161.

[Ἐπιγραφὴ Ἀθηνῶν (IG Πὶ 11244)Ἰ, 1857, φυλ, 46,

1590, (’19. 3154.

[Ἐπιγραφὲς Κέας δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα

τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG X11 5, 604, 572,

641, 644, 600, 563)Ἰ, 1857, φυλ, 46, 1590—1593, ἀρ.

3155-3160.

[Σημείωση περὶ τῶν τόπων εὑρέσεως ἐπιγραφῶν τῆς

Κέας δημοσιευμένων στὸ φυλλάδιο 44 τῆς ΑΕ (ΙG

X11 5, 615, 575, 596, 564, 606, 602, 603, 634, 571, 590,

637, 581, 650, 561)Ἰ, 1857, φυλ, 46, 1592, σημ. 1.

[Ἐπιγραφὴ Καρύστου δημοσιευόμενη ἀπὸ ἀντί-

γραφο τοῦ Π. Ἰ. Βιολέτη (IG X11 9, 43)Ἰ, 1857, φυλ,

46, 1595, ἀρ. 3162.

[Τρεῖς ἐπιγραφὲς Σπάρτης δημοσιευόμενες ἀπὸ

ἀντίγραφα τοῦ ’I. Βαλασσοπούλου (IG V 1, 210,

211, 212)Ἰ, 1857, φυλ, 46, 1595-1600, (’19. 3163-3165.

(συνέχεια). [Ἀττικἳες ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνα-

σκαφῶν στὸ Ὡδεἷο τοῦ Ἠρώδου στὴν Ἀθήνα (ΙG

Πὶ 361=SEG XIV 57, [G 112 5514, 8147, 2435, [G ΠΙ

3910=Σταμίρης, Ἑλληνικὰ 17, 65-70, IG II2 9292)Ἰ,

1857, φυλ, 46, 1600-1602, ἀρ. 3166-3171.

[Ἐπιγραφὴ Θήρας δημοσιευόμενη ἀπὸ ἀντίγραφο

κάποιου Βαρβαρινού (IG X11 3, 926)Ἰ, 1857, φυλ,

46, 1602, (’19. 3172.

[Ἐπιγραφὴ Ἀθηνῶν (Peek, AttInschr 186 ἀρ. 404)Ἰ,

1857, φυλ, 46, 1602, ἀρ. 3173.

[Ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς στὸ Ὠδεῖο τοῦ

Ἠρώδου, στὴν Ἀθήνα (IG I3 291 fr. b)Ἰ, 1857, φυλ,

47, 1603, ἀρ. 3174.

[Ἐπανέκδοση ἐπιγραφῶν τῶν νεωρίων τοῦ Πει-

9(1L(I)g(IGII2 1613 fr., 1604, 1614, 1631 pars sinist.,

καὶ 1605), ποὺ δημοσίευσε ὁ Α. Béckh ἀπὸ ἀντί-

γραφα τοῦ L. RossἸ, 1857, φυλ, 47, 1604-1636, ἀρ.

3175-3179.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές εὐρήματα ἀπὸ τὶς πρόσφατες

ἀνασκαφὲς τῶν Ἀθηνῶν (IG I3 1069, [G Πὶ 7596,

4786, 10861, 6517, 7244, 5840, 10540, 5632, 10397,

12328, 7530, 7939, 10365, 12976, 13035, 9727, 968

fr. b, 56, 1001:321, 2098=Μιτσός, ΑΕ 1973, 87-89,

ἀρ. 1, 16 ΙΠ 3899=SEG XXVI 212, 1G Πὶ 2107 fr.

b=F011et 392-401 (’19. 6 fr. 5, ΙΟ Πὶ 2163, 2148=Fo11et

392-401 ἀρ. 6 fr. 1, [G Πὶ 2123)Ἰ, 1857, φυλ, 47,

1636-1648, ἀρ. 3180-3205.

[Ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὸ Αἴγιο (Bingen, BCH 78, 1954.

82-85, (’19. 2, εῖκ. 4)Ἰ, 1857, φυλ, 47, 1648, ἀρ. 3206.

[Ἐπιγραφες Κέας δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα

τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG X11 5, 639, 613,

640, 596, 559, 632)Ἰ, 1857, φυλ, 47, 1648-1649, ἀρ.

3207-3212.

[Δύο ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ Διονυσιακοῦ

Θεάτρου τῶν Ἀθηνῶν (IG Πὶ 5735, 3023)Ἰ, 1857,

φυλ, 47, 1650, ἀρ. 3213-3214.

[Ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ Διονυσιακοῦ

Θεάτρου τῶν Ἀθηνῶν (IG Πὶ 62)Ἰ, 1858, φυλ, 48,

1651, ἀρ. 3215.

[Ἐπανέκδοση ἐπιγραφῶν τῶν νεωρίων τοῦ Πει-

ραιῶς (IG Πὶ 1631 pars dextr., 1619 fr. dextr., καὶ

1618), ποὺ δημοσίευσε ὁ Α. Béckh ἀπὸ ἀντίγραφα

τοῦ L. RossἸ, 1858, φυλ, 48, 1652-1676, ἀρ. 3216-

3218.

[Δύο ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὴν περιοχὴ Σεπόλια τῶν

Ἀθηνῶν (IG Πὶ 6512, 1757) καὶ πληροφορίες σχε-

τικδι μὲ τὰ ἀρχαῖα ἐρείπια ποὺ σώζονται στὴν πε-

ριοχή)Ἰ, 1858, φυλ. 48, 1676-1679, ἀρ. 3219-3220.

(συνέχεια). [Ἐπανέκδοση δημοσιευμένου καὶ δημο-

σίευση νέου θραύσματος (IG Πὶ 1621 καὶ 1619 fr.

sinistr.) ἐπιγραφῶν τῶν νεωρίων τοῦ ΠειραιῶςἸ,

1858, φυλ. 48, 1680-1683, ἀρ. 3221-3222.

[Ἀττικες ἐπιγραφές (IG II2 10627/8, IG ΙΕΙ 993, IG

Πὶ 4019, 15, ΙΟ ΙΕΙ 3880, IG II2 7001, 5699, 8073,

8786?, IG I3 82 fr. a, IG II2 2079 fr. 3, 2774, 9059,

9498, 7910, ΑΡΜΑ 5, 2082, I0 Πὶ 2140=Fo11et 414-

422 ἀρ. 9 fr. c, [G Πὶ 2291a fr. a=SEG L 155, IG II2

2264:1988, 12936, IG I3 1317, I6 Πὶ 12996, 6167,

9447, 11298)Ἰ, 1858, φυλ, 48, 1683-1691, (’19. 3223-

3247.

[Δύο ἐπιγραφικὲςΚέας δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντί-

γραφα τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG X11 5, 560,

562)Ἰ, 1858, φυλ, 48, 1692, (’19. 3248-3249.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 2160, 5545;, 7857, 9756,

12561, ΑΡΜΑ 5, 2031, IG Πὶ 1728, 1987a, 8025;,

1117, 1781-1784=Ag0ra XV 380, 398, 472, 473, IG

Πὶ 4626, 1535, 1496 fr. a.A, 5435)Ἰ, 1858, φυλ, 48,

1692-1706, ἀρ. 3250, 3252-3266 καὶ 3268.

[Ἐπιγραφὴ Θεσπιῶν (IG V11 1766)Ἰ, 1858, φυλ. 48,

1694, (’19. 3251.

[Ἐπιγραφὴ Κέας δημοσιευόμενη ἀπὸ ἀντίγραφο

τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG X11 5, 599)Ἰ, 1858,

φυλ, 48, 1706, ἀρ. 3267.

Συνέχεια τῆς θλης. Ὅρα φυλ, 30, σελ. 614, καὶ φυλ,

34, σελ. 935, καὶ φυλ, 38, σελ. 1214, καὶ φυλ, 43,
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σελ. 1435. Περὶ Θεάτρου Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ,

1858, φυλ. 48, 1707-1714.

[Δύο Ἀττικοὶ δροι (IG 13 1100, [G Πὶ 2572)Ἰ, 1858,

φυλ. 49, 1715, (’19. 3269-3270.

[Ἐπανέκδοση ἐπιγραφῆς τῶν νεωρίων τοῦ Πει-

9(11(I)g(IG Πὶ 1628) ποὺ δημοσίευσε ὁ Α. B0ckh ἀπὸ

ἀντίγραφο τοῦ L. RossἸ, 1858, φυλ. 49, 1716-1733,

ἀρ. 3271.

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν- εὑρήματα

τοῦ ἔτους 1858 (IG I3 891, [G Πὶ 4336, IG Πὶ 7888,

6301, 6128, 7081, 6468, 5273, 6361, 11226, Peek, At-

tische Grabschriften II, ABDAW3, 1957, 25 ἀρ. 64,

[G Πὶ 8577, [G I3 1293, 16 Πὶ 5856, 8188, 6902,

8478, 5381, 8367, 16 I3 850, 1G Πὶ 4168,1GI31208

fr. a, IG Πὶ 2444, IG I3 900, [G Πὶ 4143, [G Πὶ 6397,

7850, 5478, 8597, 9614, 12104, 6115, 6994, 7867,

10255, 9278, 10725, 11511, 10032, 11972, 5315,

8033, 8493, 8918, 2511 a, 2511 b, 1G I3 1100, [G I3

1100, [G I 510, [G Πὶ 2630, 2505, 2509, 2756,

ΑΡΜΑ 5, 2789, [G Πὶ 3571, [G Πὶ 2023, 4010, ΑΓΕ

3654, [G Πὶ 12698, 4894=Lawt0n 26, IG Πὶ 810,

1148, 285, 441, 120 frr. b, c, d, 16 I3 638 fr. a, IG Πὶ

11226, 6361, 11942, 13049, 2459, 7848, ΑΡΜΑ 5,

1090, IG Πὶ 8745, 8002, 7234, 143 fr. d=SEG

XXXIV 63, ΙΟ Πὶ 8784, 8296=SEG ΧΙΙ 188, I6 Πὶ

5810, 12179/80, 10673, 7338, 7339, 9282, 3596, 1G

I3 85, Tracy, Hesp. Supp1. XV, 74 ἀρ. 15, [G Πὶ 4335,

4266, 1401 fr. d, 558, 4911, 2293, 3246,1GI3 859. IG

Πὶ 4156, IG Πὶ 1410, 833, 16 ΠΙ 3853, 16 Πὶ

4915.3916, 3076)Ἰ, 1858, φυλ. 49, 1734-1770, (’19.

3272-3379.

[Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν εὑρήματα

τῶν ἐτῶν 1858 καὶ 1859 (IG Πὶ 3049, 3037 fr. a,

3134, ΑΡΜΑ 5, 770, 16 Πὶ 11113, Conze 1373:

ΑΡΜΑ 4, 1592, [G Πὶ 8155, 4272, 5893, 8058, 7659,

6777, 392, 6300, 145=Ag0ra XVI 52 a, 16 I3 93 fr. 01,

[G Πὶ 1999, 11912, 1754=Ag0ra XV 272, [G Πὶ 3899,

1G ΙΠ 957, [G Πὶ 4141, 4170, ASAtene 1921-22

[1924Ἰ 5-6, (’19. 9?:APMA 5, 685, 10 Πὶ 4255, ΑΡΜΑ

5, 178, IG Πὶ 398 a, 1517 fr. a, 345 fr. a, 776 fr. a, 519,

16 I3 417, 103, 27 fr. a, ΑΡΜΑ 5, 460, IG Πὶ

2397=Agora XV 46 fr. a, [G Πὶ 9399, 4821, 4269,

4166, IG I3 754 fr. b, [O Πὶ 13089, [G I3 139 fr.

a=Agora XVI 12 fr. a, [G I3 367, 143, [G Πὶ 233 fr. a,

655 fr. a, 54, 699, IG I3 7 fr. b, IG Πὶ 485, [G I3 113

fr. b, 16 Πὶ 211, [G I3 849 fr. a, [G Πὶ 4273, 198, 5400,

[G 111 997, 3881, [G Πὶ 3440, 4244, 914=Agora XV

193, [G I3 165 fr. a, IG Πὶ 3026 fr. a, 4261, 302, 722,

508, 1496 fr. 0, 351, 3788, 819)Ἰ, 1858, φυλ. 50, 1771-

1780, ἀρ. 3380-3407, καὶ 1782-1808, ἀρ. 3409-3455.

[Ἐπιγραφὴ Τήνου δημοσιευόμενη ἀπὸ ἀντίγραφο

τοῦ Φρ. Δεσίππα (IG X11 5, 911)Ἰ, 1858, φυλ. 50,

1781, (’19. 3408.

Συνέχεια τῆς θλης ἵνα χρησιμεύσῃ πρὸς ἀπόδειξιν,

ὅτι οἱ νῦν Ἕλληνες εἰσὶν ἀπόγονοι τῶν ἀρχαίων

Ἑλλήνων. ("09(1 Φυλλάδ. 30, σελ. 644, καὶ Φυλλάδ.

34, σελ. 936- καὶ Φυλλάδ, 38, σελ. 1214᾿ καὶ Φυλλάδ,

42, σελ. 1435- καὶ Φυλλάδ. 48, σελ. 1707). [Τό «λί-

θινο» χρονικό- χριστιανικά χαράγματα στὰ Προ-

πύλαια, τὸ Ἐρέχθειον καὶ τὸ ΘησετονἸ, 1858, φυλ.

50, 1808-1810, (’19. 3456-3478 (σχεδιογρ.)

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως εὑρήματα τῶν ἐτῶν 1858

καὶ 1859 (IG Πὶ 794, [G I3 71 fr. 19, 435 C, 1G Πὶ

853 fr. a, IG Πὶ 467,IGI3177)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1811-

1816, (’19. 3479-3482 καὶ 3484-3485.

[Δύο ἐπιγραφὲς Ὀλυμπίας (Ινο 484, 122-121) δη-

μοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ διδασκάλου Ἀ.

Βλαστοῦ, 1859, φυλ. 51, 1813, (’19. 3483, καὶ 1816-

1821, ἀρ. 3486-3487.

(συνέχεια). [Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως εὑρήματα

τῶν ἐτῶν 1858 καὶ 1859 (16 I3 102 fr. f, IG Πὶ 203,

8036, 8479, 838 fr. b)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1821-1823, (’19.

3488-3492.

[Ἐπιγραφὴ Φιγαλείας (IG V 2, 419), δημοσιευόμενη

ἀπὸ ἀντίγραφο τοῦ Σχολάρχη Π. Βλαστοῦ, 1859,

φυλ. 51, 1823-1824, 3493.

(συνέχεια). [Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως εὑρήματα

τῶν ἐτῶν 1858 καὶ 1859 (IG I3 969bis fr. b, IG Πὶ

1942, 10520, 9816, 7075, 666, 2354 fr. a, 4309, In-

schr. gr. Bi1d. 427, [G Πὶ 407)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1824-

1829, 3494-3503.

[Τρεῖς ἐπιγραφὲς Βοιῶν (Νεαπόλεως) δημοσιευόμε-

νες ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ Δημάρχου Βοιῶν καὶ τοῦ

ἐκεῖ δημοδιδασκάλου Θεοδώρου Παππᾶ Δανιήλ

(IG V1, 955, 958, 959)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1829—1831,

(’19. 3504-3506.

[Ἐπιγραφὲς Μήλου δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντί-

γραφα τοῦ φύλακα ἀρχαιοτήτων Γεωργίου Μι-

χαήλ (IG X11 3, 1097, 1188, 1118, 1230, 1112,

1235)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1831-1833, (’19. 3507-3512.

(συνέχεια). [Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως εὑρήματα τοῦ

ἔτους 1859 (IG Πὶ 1037, [GI3 15 fr. b, 776, 602, 28 fr.

b, 106 fr. d)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1833-1835, ἀρ. 3513-3518.

[Ἐπιγραφὲς Κέας δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα

τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG X11 5, 549, 585,

573, 569 B, 593)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1835-1836, (’19.

3519-3523, καὶ 1837-1840, (’19. 3527-3529.

[Ἐπιγραφὲς Βαθειᾶς (Ἀμαρυνθίας) Εὐβοίας δημο-

σιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ Ἑλληνοδιδασκά-

λου Καρύστου Ἐμμανουὴλ Μαρούδη (IG X11 9,

142, 180)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1836-1837, ἀρ. 3524-3526.
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[Ἐπιγραφῆ Ὑπάτης δημοσιευόμενη ἀπὸ ἀντίγραφο

τοῦ Ἑλληνοδιδασκάλου Ὑπάτης (IG ΙΧ 2, 44)Ἰ,

1859, φυλ. 51, 1840-1841, ἀρ. 3530.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 122=771, 3893, [G I3 383

fr. V, [G Πὶ 345 fr. b, 12713, 10077, 8332, 8349, 452,

4146, 8126, 11312, 9667, 1199, 4325, IG I3 4243 fr.

c, 71 fr. 23, 285 fr. 3, 265 fr. 76, 267 fr. 97, 263-264

fr. 54, IG Πὶ 6762, 236 fr. a, 10 I3 80)Ἰ, 1859, φυλ.

51, 1841-1853, (’19. 3531-3555.

[Ἐπιγραφες δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα τοῦ Γ,

Βελλίου- Εὐρίπου Χαλκίδας (IG X11 9, 1061, 1036,

964, 1132, 1009, 1042, 1068, 1137, 1049, 1094, 1101,

1003, 1031, 1023, 1056, 999, 1074, 973, 1040, 1119,

1121, 1170, 1029, 968, 980), Χαλκίδας (IG ΧΙΙ 9,

923), Σκιάθου καὶ Σκοπέλου (IG X11 8, 631, 657,

674, 632)Ἰ, 1859, φυλ. 51, 1854-1857, ἀρ. 3556-3585.

[Ἐπιγραφῆ Μήλου (ΙG ΧΙΙ 3, 1115) δημοσιευόμενη

ἀπὸ ἀντίγραφο τοῦ Σχολάρχη Βλαστοῦ, 1859,

φυλ. 51, 1857, ὰρ. 3586.

[Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν- εὑρήματα

τῶν ἐτῶν 1858 καὶ 1859 (IG Πὶ 545, 7958, 292, 453,

8303, 9028, 8014, ΑΡΜΑ 5, 1636, 10 Πὶ 7885, 8941,

8374, 3774 fr. a, 3786, 4162 fr. b)Ἰ, 1859, φυλ. 51,

1858-1862, ἀρ. 3587-3600.

Παρόραμα [διόρθωση στὴν ἔκδοση τῆς ὑπὶ ἀρ. 3494

(IG I3 969 bis, b) ἐπιγραφῆςἸ, 1859, φυλ. 51, 1862.

[Ἀττικὲς ἐπιγραφές (IG Πὶ 8777, 6325, 6162, ΑΡΜΑ

5, 144, IG Πὶ 8257, ΑΡΜΑ 5, 453, 486, [G Πὶ 6685,

9778, 8069, 5603, 1724, 10457, 7010, 714:812, 769,

569, 1224 fr. 6, 1487 fr. a, IG I3 192, 16 Πὶ 715, 684,

11262, 9367, 10587, 12222, 3360, 1118.1-6 fr. d=SEG

25, 136, IG Πὶ 3111 a, 6483, 10485, 8900, 9622, 2824,

453, 1943 fr. a, 9124, 161 fr. a, 8592, 9598, 3896, 19

fr. a, ΑΡΜΑ 5, 709, IG Πὶ 696, 4688, 808 fr. 3, 687

fr. b, 8723, 1051 fr. a=SEG XLVII 143 Decree 1 fr. a,

IG Πὶ 661=E1eusis Inscr. 181, IG II2 8173, 8907,

10082, 7356, 5814, 8436, 2613, 4714, 1248, 9428,

10091, 8236, 10256, 7298, 12572, 9165, 8501, 191,

187, ΑΡΜΑ 5, 2391, ΙΘ Πὶ 4466, 4399, 962 fr. a)Ἰ,

1859, φυλ. 52, 1863-1890, (’19. 3601-3661, καὶ 1892-

1896, ἀρ. 3663-3677.

[Ἐπιγραφὴ τῶν νεωρίων τοῦ Πειραιῶς (IG Πὶ

1613Β.166-194)᾿ πληροφορίες περὶ τῆς εὑρέσεως,

φυλάξεως καὶ δημοσιεύσεως τῶν ἐπιγραφῶν τῶν

νεωρίωνἸ, 1859, φυλ. 52, 1890-1892, (’19. 3662.

[Ἐπιγραφὲς Κέας δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα

τοῦ Κωνσταντίνου Μάνθου (IG X11 5, 591, 545 καὶ

546, 605, 541)Ἰ, 1859, φυλ. 52, 1896-1897, ἀρ. 3678-

3681.

(συνέχεια). [Ἀττικὲς ἐπιγραφές (ΙG 112 6703, IG ΙΕΙ

998, IG Πὶ 1353, 1118 fr. e=SEG XXV 136, [G Πὶ

1480, 6796, [C ΙΕΙ 3837, [G Πὶ 2295, [G ΙΕΙ 3904, [G

Πὶ 7017, 2395, 1111, 1118 fr. a=SEG XXV 136, IG

Πὶ 746, 2448, 805, 2323 fr. i, 457 fr. a, 4259, ΑΡΜΑ

5, 484, [G Πὶ 13215, 764, 7555?, 6313)Ἰ, 1859, φυλ.

52, 1898-1905, (’19. 3682-3702, καὶ 1907-1910, (’19.

3705-3706 καὶ 3708-3710.

[Δύο ἐπιγραφὲς Κερκύρας (IG ΙΧ 1, 685, 688)Ἰ,

1859, φυλ. 52, 1906-1907, ἀρ. 3703-3704.

Συνέχεια τῆς θλης ἵνα χρησιμεύσῃ πρὸς ἀπόδειξιν,

ὅτι οἱ νῦν Ἔλληνες εἰσὶν ἀπόγονοι τῶν ἀρχαίων

Ἑλλήνων. ("09(1 Φυλλάδ. 30, σελ. 644- Φυλλάδ. 34,

σελ. 936- Φυλλάδ. 38, σελ. 1214᾿ Φυλλάδ. 42, σελ.

1435᾿ Φυλλάδ. 48, σελ. 1707' καὶ Φυλλάδ. 50, σελ.

1808). [Τό «λίθινο» χρονικὰ χριστιανικὰ χαράγ-

ματαἸ, 1858, φυλ. 52, 1910, (’19. 3711-3714 (σχε-

διογρ.).

[Ἐπιγραφὲς Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν- εὑρήματα

τῶν ἐτῶν 1858-1860 (IG Πὶ 532, 1599, 635:144 fr.

1=Ag0ra XVI 47 p, IG I3 894 bis, Wa1ter 65=ΑΡΜΑ

5, 347, IG Πὶ 1018, 1986, 13229, 4347, 3535, 2936,

8529, 83, 5217, 4606, 4741, [G ΙΕΙ 3922, IG Πὶ 4345,

3061, 9547, 12247, 36, 2354 fr. b, [C I3 928 fr. (1, [G

Πὶ 3392, ΣΕΜΑ 2275, IG Πὶ 1109=SEG XXVI 128,

IG Πὶ 1081/5, 2216, 4133. 2882. 2882, 4601, 1093,

251 fr. b, 51 fr. a, 1171:1124, 10 I3 472 fr. c, IG Πὶ

9404, 8031, 9169)Ἰ, 1860, φυλ. 53, 1911-1926, (’19.

3715-3757.

[Ἀττικἲες ἐπιγραφὲς στὸ Μουσεῖο τῆς Ἀρχαιολο-

γικῆς Ἐταιρείας (IG II2 5722, 5638, 1939)Ἰ, 1860,

φυλ. 53, 1926-1931, ἀρ. 3758-3760.

[Ἀττικες ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας τὸ 1860 στήν «Ποικίλη

Στοδι» τῶν Ἀθηνῶν (IG Πὶ 3875, 4063, 3597c,

3597b, 4114, 4109, 4158)Ἰ, 1860, φυλ. 53, 1931-1935,

ἀρ. 3761-3767.

[Ἀττικἲες ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς

Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 3441, IG I3 865, IG Πὶ 2385

a+b), τῆς Ἐλευσῖνος (IG Πὶ 3553=E1eusis Inscr.

380), καὶ τῆς «Ποικίλης Στοᾶς» τῶν Ἀθηνῶν (IG Πὶ

680)Ἰ, 1860, φυλ. 53, 1935-1941, (’19. 3768-3772.

[Ἀττικὲς ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές (IG Πὶ 10582, IG I3

1364, [G Πὶ 11057, 8366, 8800, 8070, 8004, 10423,

8819, 9870, 10208)Ἰ, 1860, φυλ. 53, 1941-1944, (’19.

3773-3775 καὶ 3777-3784.

[Ἐπιγραφὴ Αἰγιάλης Ἀμοργοῦ (IG ΧΙΙ 7, 416)Ἰ,

1860, φυλ. 53, 1942, 3776.

(συνέχεια). [Ἀττικες ἐπιγραφές εὑρήματα τῶν ἀνα-

σκαφῶν τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας τὸ 1860

στήν «Ποικίλη Στοδι» τῶν Ἀθηνῶν (IG Πὶ 3114,
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3543 frr. b+c+d, 3906, 4107)Ἰ, 1860, φυλ. 53, 1944-

1946, (’19. 3785-3786, 3788-3790.

[Ἐπιγραφες Ἀττικῆς καὶ Μεγάρων (IG Πὶ 12255,

5294, 5287, 1713, [G VII 74, IG ΙΕΙ 3905, [G Πὶ 2357,

[O VII 91, IG I3 5 fr. a=E1eusis Inscr. 13b, 10 Πὶ

2840=E1eusis Inscr. 98, IG Πὶ 2841 fr. a=E1eusis

Inscr. 97 a, IG II2 3220 fr. a=E1eusis Inscr. 267 a, IG

VII 22)Ἰ, 1860, φυλ. 53, 1945, (’19. 3787, καὶ 1946-

1958, ἀρ. 3791-3803.

Παρατηρήσεις, 1860, φυλ. 53, 1958.

[Ἀττικες ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἐτῶν 1858-1860

(IG Πὶ 4037=E1eusis Inscr. 280, 16 Πὶ 8904, IG I3

164 fr. a, 71 fr. 12, 462-466 fr. H, 68 fr. i, 42-43 fr. a,

ΣΕΜΑ 2996, IG I3 852, 897, 178, [G Πὶ 390, IG I3

68 fr. g, [G Πὶ 2813=SEG XXXIV 63, [G Πὶ 481,

3430, 572, 1962, 3534 fr. a, Inschr. gr. Bi1dh. 139, IG

Πὶ 1230=E1eusis Inscr. 100, [G Πὶ 886, 4208 fr. b,

8096, 6979/80, 1824—1828, 2472, 238 fr. a, 692,

3920=E1eusis Inscr. 327, IG Πὶ 3413 fr. a=E1eusis

Inscr. 518, IG Πὶ 1933 fr. b, 2352, 3948/9=E1eusis

Inscr. 397, IG Πὶ 1075=SEG XXX 89, ΙΟ Πὶ 795,

7710, 1331 fr. b, 3913=E1eusis Inscr. 286, [G Πὶ

9546, 4238 fr. a, 3201, 156, 4241 fr. b, 12223, IG ΙΕΙ

974, ΑΡΜΑ 5, 851, IG Πὶ 9963, ΑΡΜΑ 5, 854, IG

Πὶ 3534 fr. b, ΑΡΜΑ 5, 703, 16 Πὶ 5188, 3444, 1G I3

120, IG Πὶ 9737, 1139, IG I3 48 fr. b, IG ΙΕΙ

3848=Peek, AttInschr 49 (’19. 71, ΙΟ Πὶ 1636, 278)Ἰ,

1860, φυλ. 54, 1959-1986 ἀρ. 3804-3844 καὶ 3846-

3862, καὶ 1988-1993 ἀρ. 3865-3870.

[Δύο ἐπιγραφὲς τῆς Κῶ στὸ Ἐθνικὸ Μουσεῖο

(ἀταύτιστη ἐπιγραφὴ καὶ ἡ I.C0s 387)Ἰ, 1860, φυλ.

54, 1981, ἀρ. 3845, καὶ 1986-1988, (’19. 3863.

[Ἐπιγραφὴ Σπάρτης δημοσιευόμενη ἀπὸ ἀντί-

γραφο τοῦ ’I. Βαλασσοπούλου (IG V 1, 89)Ἰ, 1860,

φυλ. 54, 1988, (’19. 3864.

[Ἀττικὲς ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνα-

σκαφῶν τοῦ ἔτους 1860 στὴν Ἀχαρνικὴ πύλη (IG

Πὶ 6163, 8739, 8427, 7503, 8581, 7721, 7726, 9362,

12679, 8534, 8545, 7529, 9088, 3156, 6041, 8868,

8542)Ἰ, 1860, φυλ. 54, 1993-1997, ἀρ. 3871-3887.

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως καὶ Ἀθηνῶν- εὑρήματα

τῶν ἐτῶν 1857-1860 (IG Πὶ 9797, 428, 9723, 11463,

4723, 4785, 4903, IG ΙΕΙ 3975, ΑΡΜΑ 5, 701, ΣΕΜΑ

2979, IG Πὶ 10601, 6621, 6909, 1076 fr. b, Peek, Att-

Inschr 69 ἀρ. 119, [G Πὶ 2644, 5175, 808 fr. b, 3316,

5616, 3589, 3387, ΑΡΜΑ 5, 911, IG Πὶ 4161, 408 fr.

a, ΑΡΜΑ 5, 916, IG I3 91 fr. b, ΑΡΜΑ 5, 1118, IG

Πὶ 166=Lawton 83, ΙΟ Πὶ 10955, 3626, 199:730/1,

13159/60=SEG XXX 305, 1G Πὶ 6772, 4061, 445,

9294, 8554, 11588, 899=Ag0ra XV 179 fr. a, IG II2

11508, [C ΙΕΙ 969, 968, ΑΡΜΑ 5, 476, 1G I3 1047)Ἰ,

1860, φυλ. 54, 1998-2012, (’19. 3888-4032.

[Ἐπιγραφἐς Κηφισιᾶς καὶ Ἀμαρουσίου (IG Πὶ

13200, 13192 A, 3968, 6406, 5776, 12054)Ἰ, 1860,

φυλ. 54, 2013-2015, (’19. 4033-4038.

[Ἐπιγραφἐς Ἀκροπόλεως καί «Γυμνασίου τοῦ Πτο-

λεμαίου»- εὑρήματα τῶν ἐτῶν 1859 καὶ 1860 (IG Πὶ

9906, 1437, 1029, 1030, 1040 frr. a.b=SEG ΧΧΙΙ 111,

ΙΘ II2 1008 fr. t, 110, 1488)Ἰ, 1860, φυλ. 54, 2015-

2030, (’19. 4039-4047.

[Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως καὶ νοτίου κλιτύος (IG I3

383.317-329.56-70, IG Πὶ 1476, 1405, 16 I3 383.13-

23.257-270, 383 fr. VI, 383.112-124, 383.1-11.250—

260, 222, 3831-6, 436-451 fr. J, 383 fr. IX, 383.330-

340.72-81, 71 fr. 35, 436- 451 fr. A, 383.119-123.186—

190, 383.324-331, 41 fr. f, 71 fr. 34, 71 fr. 38, 436-

451 fr. I, 161121497, IG I3 59 fr. (1, 1G1121531, 1486,

1422, 1135 fr. b=ICreticae I, XVIII (’19. 9, [G I3 461

fr. c)Ἰ, 1860, φυλ. 55, 2031-2046, ἀρ. 4048-4078.

[Ἀττικἐς ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας στό «Γυμνάσιον τοῦ

Πτολεμαίου» (IG Πὶ 4110, 4155, 3243)Ἰ, 1860, φυλ.

55, 2046-2047, ἀρ. 4079-4081.

[Ἐπιγραφὴ Ἐλευσῖνος (IG Πὶ 1185=E1eusis Inscr.

71)Ἰ, 1860, φυλ. 55, 2047-2048, ἀρ. 4082.

[Ἐπιγραφἐς Ἀκροπόλεως εὑρήματα ἀπὸ τὴν κατα-

στροφὴ τῆς δεξαμενῆς (IG I3 71 fr. 22, 24 fr. a, 219,

363 fr. a, 435 A, 383 fr. VIII, 383.123—137.191-200,

366 fr. b, 383.296—312.43-55, 383.312-318.57—59), καὶ

ἀπὸ ἄλλα σημεῖα (IG I3 343—346 fr. b, 435 D, 243 fr.

14)Ἰ, 1860, φυλ. 55, 2048-2054, ἀρ. 4083-4095.

(συνέχεια). [Ἀττικἐς ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνα-

σκαφῶν τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας στό «Γυ-

μνάσιον τοῦ Πτολεμαίου» (IG Πὶ 3169/70, 1011,

1006)Ἰ, 1860, φυλ. 55, 2054-2070, ἀρ. 4096-4098.

[Ἀττικες ἐπιγραφές- εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας στό «Πρυτανετον» (IG

II2 4278, 4285, 4294, 4280, 3782)Ἰ, 1860, φυλ. 55,

2071, (’19. 4099-4103.

[Ἐπιγραφἐς Ἀθηνῶν καὶ Πειραιῶς (IG Πὶ 1028,

4896, 4315, 1008, 682, 6995, 5538, 2825, 9065, 7388,

5984, 7351, 6033, 7348, 7386, 6050, 9144, 9819,

9785, 10729, 9283, 9036, 3871, 3854, 3000, 6236,

11432, 8700, 11803, 7225, 10927, 8142, 12656, 7975,

9644, 12066, 11009, 12891, 9984, 7959, 9656, 10348,

3695, 6592, 7133, 7981, 6787, 8703, 7408, 12026, IG

I3 133 fr. a, IG Πὶ 7380, 12301, 11919/20, 12649)Ἰ,

1860, φυλ. 55, 2072-2105, ἀρ. 4104-4158.

[ΣημειώσειςἸ, 1860, φυλ. 55, 2105-2106.

[Ἀναγγελία τῆς διακοπῆς τῆς ἐκδόσεως τῆς Ἀρχαι-
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ολογικῆς ἘφημερίδοςἸ, 1860, φυλ. 55, 2106.

[Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαί.Ἰ Νεκρικαὶ ἐπιγραφαί Π G Πὶ

9878, 8085, 9342, 7684, 5493, 5731, 10241, 8261.

8605, 12741, 6737, 9013, 11182, 5721, 7927, 10763,

9232, 8604, 8676, 6730, 5691, 7803, 8520, 6712Ἰ,

1862, στ. 4-9.

Νεκρικαὶ ἐπιγραφαί [IG Πὶ 11359, 10806, 11735,

12225, 5371, 10279, 11826, 8027, 8130, 12707, 9223,

6268, 9713, 11425, 5462, 6393, 8703, 8540, 8960Ἰ,

1862, στ. 17—23.

Διορθώσεις καὶ προσθῆκαι 01’, 1862, στ. 40.

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαί. [Ἐπιγραφες Ἀκροπόλεως

IG 13 71, 460, IG Πὶ 17Ἰ, 1862, στ. 65-74.

Τὸ ἐν τῷ Ἐρεχθείῳ εὑρεθὲν πλοτον, 1862,01. 91-94.

[Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαὶ

[Τιμητικὸ μνημεῖο πρυτάνεων IG Πὶ 967Ἰ, 1862,

στ. 113-115Ἰ.

[Ἐπιτύμβιο μνημἐιο 11‘8 παράσταση ἀντικειμένου

ἀμφίβολης ἑρμηνείας ΙΟ 112 7356=AE 1859, 3655Ἰ,

1862, στ. 115-116.

[Ἐπιτύμβιο μνημεῖο Πειραιῶς IG Πὶ 7211Ἰ, 1862,

στ. 121, 123.

[Ἐπιγραφες Ἀθηνῶν 1G Πὶ 8118, 10248, 16 I3 369

fr. d, IG Πὶ 613, I6 I3 65 fr. cἸ, 1862, στ. 121-126.

[Ψήφισμα ὀργεώνων ἀπὸ τὸν Πειραιᾶ IG Πὶ

1328Ἰ, 1862, στ. 189-192.

[01’ Ἐκ τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου ΙΟ 112 3112Ἰ,

1862, στ. 221-224, 251-254.

[Διόρθωση στὴν ἐπιγραφὴ IG Πὶ 3112Ἰ, 1862, στ. 256.

Πλάτων, Νικόλαος

Περὶ τῆς ἐν Κρήτη λατρείας τῶν σταλακτιτῶν,

1930, 160.

Χριστιανικὴ ἐπιγραφὴ ἐκ Ταγάγρας, 1937, 655.

Γεωμετρικὸς τάφος Ἁγίων Παρασκιῶν Ἡρακλείου,

1945-47, 47.

Ἀνάγλυφος περικεφαλαία ἐξ Ὀνυθέ Γουλεδιανῶν

Ρεθύμνης, 1953-54 B’, 129.

T01 προβλήματα χρονολογήσεως τῶν μινωικῶν

ἀνακτόρων, 1968, 1.

Πολίτης, Λίγος

Χαλκῆ Ὑδρίᾳ ἐξ Ἑρετρίας, 1936, 147.

X819 πρωίμου ἀττικοῦ κούρου, 1937, 747.

A150 ἐπιτύμβια ἐπιγράμματα ἐξ Ἀμοργοῦ, 1953-54

B’, 24.

Πολίτης, Νικόλαος Γ.:

Δύο Σφίγγες ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως, 1883, 237.

ΧάρὍΒδις, 1892, 241.

Ποστολάκας, Ἀχιλλεύς:

Κερμάτια συμβολικά, 1884, 1.

Pou1sen, Frederik:

Uber ein Reitermotiv des Parthenonfrieses, 1937, 188.

Praschniker, Cami11o:

Goethe αἶς Archaeo1oge, 1937, 423.

Ρτἰεε-Χατζηστέλιου, Θεοδώρα

Ἀμφορεὺς τύπου «No1a» ἐν Σικάγο καὶ ἐπανεξέτα-

σις τοῦ «Ow1-Pi11ar Group», 1974, 168.

Προυκάκη-Χριστοδουλοπούλου, Αὐγή:

Σημειώσεις γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῆς στήλης τῆς Ἰκα-

ρίας, 1976, 92.

Πήλινο σφράγισμα δακτυλιολίθου ἀπὸ τὴν Ἀθήνα,

1977, 164.

Πτίνης, Κώστας

Ο περὶ προστασίας τῶν ἀρχαιοτήτωκἸ νόμος του

1885 τῆς νήσου Σάμου, 1983, Χρον. 14.

Purgo1d, Κ.:

Ἀρχαῖὸν ἀέτωμα ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως, 1884, 147.

Ἀρχαῖὸν ἀέτωμα ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως, 1885, 233.

Πωλογιώργη, Μέλπω Ἰ:

Θραῦσμα ἀττικῆς ὑστεροαρχαϊκῆς ἐπιτάφιας στή-

λης ἀπὸ τὸν Ἅλιμο, 1989, 23.

Παιδικὴ ταφὴ στὴν Ἡλιούπολη, 1995, 231.

Ἐνεπίγραφη ἐπιτύμβια στήλη ἀπὸ τὴ Σαλαμίνα,

2004, 33.

Δύο ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὸν Πειραιά, 2007, 71.

Χάλκινα κάτοπτρα ἀπὸ τὴ Σαλαμίνα, 2007, 147.

Ἐλεφάντινες ἀπεικονίσεις Αἰγυπτίων θεῶν στὴν

Ἀθήνα κατὰ τὴν ὕστερη ἀρχαιότητα, 2008, 121.

Ἐπιτύμβια μνημεῖα με κυνηγόσκυλα ἀπὸ τὴ Σαλα-

μίνα, 2009, 121.

Ἐπιτύμβια στήλη Κορινθίων, 2010, 209.

Ῥαγκαβής Ἀ. Ῥ.:

Συνοπτικὴ ἔκθεσις τῆς τύχης τῶν ἀρχαίων μνη-

μείων εἰς τὴν Ἑλλάδα κατὰ τὰ τελευταῖα ἐτη, 1837,

φυλ. 1, 5-13.

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων [ἐπιγραφες

Ἀκροπόλεως (IG Πὶ 687 fr. a, 1448, 5225, [G I3 314-

316.34—68, 76 fr. b), καὶ τρία πήλινα τεμάχια με ζω-

γραφικὴ διακόσμηση ἀπὸ τὴν ἈκρόποληἸ, 1837,

φυλ. 1, 14-20, ἀρ. 1-8- λιθογρ. (ἀρ. 1-8).

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων [ἐπιγραφες

Ἀκροπόλεως (ΙG I3 296-299. 305- 308 fr. b, 300-303.

309-313 fr. 6, 317-324 fr. 1:, 355-357 fr. c, IG Πὶ 1371,

1G13 369 fr. b, IG Πὶ 1394, 4323.4189, [G I3 370 fr.

c, [G I3 124), καὶ πήλινο ἀνθέμιοἸ, 1837, φυλ. 3, 37-

55, 019. 14—25' λιθογρ. (ἀρ. 14-25).

[Περὶ τῶν ἀναγλύφων του ἙρεχθείουἸ, 1837, φυλ.
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4, 68-70, καὶ 1838, φυλ. 5, 86- λιθογρ. ὑπὸ A.

Φόρστερ, ἀντίγρ. ἐκ τῶν ἐν Ἀκροπόλει πρωτοτύ-

πων παρὰ A. Ἰατρίδου, Βασιλικὴ Λιθογραφία (ἀρ.

33-49).

Τὸ μνημεῖον τοῦ Εὐβουλίδου, 1838, φυλ. 5, 79-86.

[Συμπληρωματικὰ στὴν ἐπιστολὴ τοῦ Ἀθ. Ἰατρίδου

πρὸς τὴν ἀρχαιολογικὴ ἐπιτροπή (ἡμερ. 15.10.1838)

σχετικὰ μὲ τὴν ἐπαρχία ΚαρπενησίουἸ, 1838, φυλ.

6, 91-92.

Σημειώσεις ἐπὶ τῶν λιθογραφημάτων [ἐπιγραφες

ἀπὸ τὴν Λαμία δημοσιευόμενες ἀπὸ ἀντίγραφα

72, 77, 74-76, 73, 78, 83 , 88)Ἰ, 1838, φυλ. 8, 115-124,

ἀρ. 62-77' λιθογρ. (ἀρ. 62-77).

[Λόγοι ταμιῶν ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τῆς Ἀκροπό-

λεως (IG I3 317-324 frr. i+k, 292-295 frr. b.d, 296-

299. 305-306 fr. a, 314-315.1-35 [fr. bἸ, 317-324 frr.

i+k, 333-337 fr. b, 343-346 frr. d.f, 355-357 fr. g, 369

frr. a+b, 468), καὶ νέα στοιχεῖα ποὺ προκύπτουν

σχετικὰ μὲ τὰ ἀναθήματα τοῦ ΠαρθενῶνοςἸ, 1839,

φυλ. 14, 230-257,<°19. 112-113, 247—251, 255-260' λι-

θογρ. (ἀρ. 247-251, 255-260), καὶ σχέδιο μὲ τὸν

τίτλο: Ο Παρθενὼν κατὰ Κόκκερελλ.

(IG I3 351-354 fr. d)Ἰ, 1840, φυλ. 20, 381-382, ἀρ.

499- λιθογρ. (ἀρ. 499),

Πίναξ τῶν ἀφιερωμάτων τῶν ἐν τῷ Παρθενῶνι,

1840, φυλ. 20, 383-385.

Rainer, Fr. Ι.:

Une note rea1iste curieuse dans 1’art p1astique du

temp1e d’Aphaia d’Egine, 1937, 221.

Ραυτοπούλου, Ἐλληάννα Γ.:

Σκέψεις πάνω σ᾿ ἕνα ἔλασμα τῆς ὕστερης φάσης

τοῦ αὐστηροῦ ρυθμοῦ, 2009, 157.

«Ἡ σικυῶνία μαρτυρία», 2011, 121.

Ρεδιάδης, Περ. Δ.:

Τὸ Ἡράκλειον τῆς ναυμαχίας τῆς Σαλαμῖνος, 1906,

239.

Τίς ἡ νῆσος Ψυττάλεια;, 1909, 45.

Τὸ ἐξ Ἀντικυθηρῶν ἀστρολάβον, 1910, 157.

Ο Κρητικὸς Λαβύρινθος καὶ οἱ σχετικοὶ μῦθοι,

1931, 165.

Reese, David S.:

(μετὰ Ἀγγελικῆς Λεμπέση): Recent and Fossi1 She11s

from the Sanctuary of Hermes and Aphrodite, Syme

Viannou, Crete, 1986, Χρον. 183.

Ρεθεμιωτάκης, Γιῶργος

Μινωϊκὴ λάρνακα ἀπὸ τὸ Κλῆμα Μεσαρᾶς, 1995, 163.

Richter, G. M. Α.:

A Roman Copy of the E1eusinian Re1ief, 1937, 20.

Ridder, A. de:

Κάτοπτρον ἓξ Αἱγίνης, 1895, 169.

Δύο κάτοπτρα μετὰ λαβῶν, 1898, 121.

Ριζάκης, Ἀ.:

(μετὰ Ἰωάννου Τουράτσογλου): Mors Macedonica.

Ο θάνατος στὰ ἐπιτάφια μνημεῖα τῆς Ἄνω Μακε-

δονίας, 2000, 237.

Rizakis, Yvonne:

(μετὰ Marie-Francoise Bi11ot): Deux simas «me’ga-

riennes» du meme ate1ier, 1993, 121.

Ριζάκος, Π.:

Γυθείου ἐπιγραφὴ ἐπιτυμβιος, 1910, 53.

Εἰς Γυθείου ἐπίγραμμα ἐπιτύμβιον, 1912, 40.

Rinne, F.:

(μετὰ A. Δαμβέργη, Ἰάδωνος Ρουσοπούλου, Γεωρ-

γίου Σωτηριάδη): Παρθενῶνος γλυπτῶν συντήρη-

σις, 1912, 119.

Robert, C.:

Ὄνοι πήλινοι, 1892, 247.

Robert, Louis:

Deux inscriptions agonistiques de Rhodes, 1966, 108.

Sur une 1iste de Couretes a Ephese, 1967, 129.

Inscriptions d’Ath‘enes et de 1a Grece Centra1e,

1969, 1.

Les fétes de Dionysos a Thebes et 1’amphictionie,

1977, 195.

Une fete de 1a paix a Ath‘enes au IVe siec1e, 1977, 211.

Un Mi1ésien a Ath‘enes, 1977, 217.

Sur un mois du ca1endrier bithynien, 1979, 231.

Robertson, Martin:

Attic or East Greek, 1953-54 B’, 145.

A new p1aque-fragment by Exekias, 1978, 91.

Rodenwa1dt, Gerhard:

Ein attischer Nachk1ang in den A1pen, 1937, 134.

Ῥουσόπουλος, Ἀθ. Σ.:

Πρὸς τὸν Κύριον Κ. Σ. Πιττάκην Γενικὸν Ἔφορον

τῶν ἀρχαιοτήτων [ἐπιστολὴ τῆς 10.10. 1856, περὶ 35

ἐπιγραφῶν τῆς Βοιωτίας καὶ μιᾶς Ἀττικῆς (IG V11

2354, 2349, 2336, 2309, 2324, 2358, 2343, 2362,

2348, 2311, 2226, 2235, 2268, 2249, 2321, 2234,

2265, 2240, 2241, 2263, 2258, 2236, 1776, 2159,

1840, 1843, 2085, 1866, 2123, 2120, 2083, 2469a,

2555, 2629, IG Ι12 3898, 16 V11 2670)Ἰ, 1856, 1480-

1485, ἀρ. 1-36 (ἀντίγραφα τῶν ἐπιγραφῶν αὑτῶν

(πλὴν τριῶν, τῶν IG VII 1776, 1840 καὶ 2670) εἶχε
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στείλει ὁ Ἀθ. Ῥουσόπουλος στὸν Πιττάκη, καὶ

βάσει αὐτῶν τὶς δημοσίευσε ὁ Πιττάκης στὸ ἴδιο

φυλλάδιο τῆς ΑΕ (βλ. ὑπὸ τὸ ὄνομα συγγραφέως

Πιττάκης, Κ. Σ).

Τοῖς φίλοις τῆς ἀρχαιολογίας χαίρειν. [Ἐπανέκδοση

τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἘφημερίδοςἸ, 1862, σ. αἰτεῖ

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαί. Ψήφισμα ὀργεώνων εἰς τὴν

ἱέρειαν Γλαῦκον ΠΘ Πὶ 1314Ἰ, 1862, στ. 1-3.

Ἀρχαιολογικαὶ εἰδήσεις. [Ἀνασκαφὴ τάφων Ἀθη-

νῶν (ΙΘ Πὶ 8156, 6784, 6058, 8463, 8111, 7623,

7889)Ἰ, 1862 στ. 16.

Τοπογραφικὰ

αἱ Ο περίβολος τοῦ Ἀθήνησιν Ὀλυμπιείου, 1862,

στ. 26-31.

βἸ ΞοῦροςἈδριανοῦ ΠΘ Πὶ 5185Ἰ, 1862, στ. 31-35.

Ποικίλα

1. [Λιθογράφημα τῆς στήλης τοῦ Ἀριστοναύτου

(ΙΘ Πὶ 5462)Ἰ, 1862, στ. 35.

2. [Λύχνος ἐκ τῆς συλλογῆς ΚόμνουἸ, 1862, στ. 35.

3. [Ἐνεπίγραφο ἀγγεῖο (βλ. Ρ. Kretchmer, Grie-

chische Vaseninschriften (1894) 5. Πρβ. Η. R. Im-

merwahr, continued by R. Wachter, Attic Vase In-

scriptions, ἀρ. 4820, www.avi.unibas.ch) ἐκ τῆς

συλλογῆς Ν. ΣαριπόλουἸ, 1862, στ. 35-36.

4. [Σφραγιδόλιθος ἈμφίποληςἸ, 1862, στ. 36.

5. [Σφραγιδόλιθος ΑἱγύπτουἸ, 1862, στ. 36.

6. [Δίσκος με ζωδιακὸ κύκλοἸ, 1862, στ. 36—38.

7. [Ἅφιξη Γερμανῶν ἐπιστημόνωνἸ, 1862, στ. 37-

38.

8. [Ἐργασίες τοῦ C. Boeticher στὴν Ἀκρόπολη1,

1862, στ. 39.

9. [Χαλκὸς λύχνος ἀπὸ τὸ ἘρέχθειονἸ, 1862, στ. 39.

10. [Σταθμὰ ἈθηνῶνἸ, 1862, στ. 39—40.

11. [Δίσκοι ἀπὸ ἔλασμα χρυσοῦ μὲ παράσταση

γλαυκόςἸ, 1862, στ. 40.

12. [Περὶ τῶν λιθογραφημάτων τοῦ τεύχουςἸ,

1862, στ. 35-39.

Διορθώσεις καὶ προσθῆκαι y”. ["Eva ἐπιπλέον

μέλος τῆς ἐπιτροπῆς ἐπανέκδοσης τῆς ΑΕ, τυπο-

γραφικες διορθώσειςἸ, 1862, στ. 40.

Ἀγγελία. [Ἀνακοίνωση τῆς ἐπιχορήγησης γιὰ τὴν

ἐπανέκδοση τῆς ἈρχαιολογικῆςἘφημερίδοςἸ, 1862

παρένθετο πρὶν ἀπὸ τὴ στ. 41, στὸ ὀπισθόφυλλοτοῦ

B’ φυλλαδίου (μηνὸς Φεβρουαρίου).

Ἐπιγραφαὶ Ἑλληνικαὶ καὶ ὅσα ἄλλα ἀρχαῖα εὑρέ-

θησαν ἐν ταῖς περὶ τὸ Ὀλύμπιον ἀνασκαφαῖς ΠΘ

Πὶ 3299, 3297, 7372, 12072, 6206, IG ΙΕΙ 3961,

ΑΡΜΑ 6, IG ΠΙ 3673, IG Πὶ 3227, ΑΡΜΑ 6 (σφρα-

γίσματα), ΙΘ ΠΙ 3962, ΑΡΜΑ 6, IG Πὶ 8118,

ΑΡΜΑ 6Ἰ, 1862, στ. 41-53.
[ΠοικίλαἸ- β. Νεώταται ἀνακαλύψεις

1. [Ἕρευνες τοῦ J. H. Strack στὸ Διονυσιακὸ

θέατρο (ΙΘ Πὶ 5032, 5087)Ἰ, 1862, στ. 64.

2. [”Egyaoieg τοῦ C. Boeticher στὴν ἈκρόποληἸ,

1862, στ. 64.

3. [Ἀνασκαφὴ τοῦ Ε. Curtius πρὸς ἀναζήτηση τῆς

ΠνυκόςἸ, 1862, στ. 64.

[Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαί. ἘπιγραφικὲςἈττικῆς ΙΘ Πὶ

5279, 5642, 4977Ἰ, 1862, στ. 82-83.

Νεώταται ἀνακαλύψεις ἐκ τῶν ἐν τῷ Διονυσιακῷ

θεάτρῳ ἀνασκαφῶν ΠΘ Πὶ 5022, 5023, 5025-5026,

5053, 5052, 5051, 5050, 5049, 5058, 5057, 5033-

5035, 5029, 5028, 5032, 5030, 5027, 3700, 3287 C,

5077-5079, 5069-5073, 5064-5065, 3642, ἀρχιτεκτο-

νικὰ μέληἸ, 1862, στ. 94-104.

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαὶ

[Ἐπιγραφες Ἀθηνῶν ΙΘ Πὶ 2051, 657 aἸ, 1862, στ.

103-112.

[Τιμητικὸ ψήφισμα ἀπὸ τὸ Διονυσιακὸ θέατροἸ,

1862, 115-120.

Η ἐν τῷ Διονυσιακῷ θεάτρῳ ἀνασκαφή ΠΘ II2

3427, 5021, 5038-5048, 3182, 5027, γλυπτά (μεταξὺ

ἄλλων ΜΑ εῦρ. 2291, 2298, EAM 626, 259), ἀρχι-

τεκτονικὰ μέλη, θρόνοι, ΙΘ Πὶ 3642, 3053, 12904,

2639, 4289Ἰ, 1862, στ. 128-147.

Ποικίλα

[Ἀναχώρηση Γερμανῶν ἐπιστημόνωνἸ, 1862, στ.

148.

1-3. [Ἕργασίες τοῦ C. Boeticher στὴν ἈκρόποληἸ,

1862, στ. 148-149.

4. [Ἔρευνα τοῦ J. H. Strack στὴ Νότια κλιτὶ) τῆς

ἈκροπόλεωςἸ, 1862, στ. 149-150.

5-6. [Εὑρήματα καὶ καταστροφὲς μνημείων κατὰ

τὰ ἔργα ὁδοποίίαςἸ, 1862, στ. 150-151.

7. [Ἀνασκαφὴ τοῦ Ε. Curtius στὴν ΠνύκαἸ, 1862,

στ. 151-152.

8. [Τὸ σπήλαιο τῆς Μουνιχίας. Καθαρισμὸς ἀπὸ

τὸν Ε. CurtiusἸ, 1862, στ. 152.

[Ἀνακοίνωση περὶ τῆς εὐθύνης τῶν γραφομένων

στὴν ΑΕ καὶ ὑποδείξεις γιὰ τὴν ἄρτια δημοσίευση

ἐπιγραφῶνἸ, 1862, παρένθετο μετὰ τὴ στ. 162 καὶ

τοὺς πίνακες, στὸ ὀπισθόφυλλο τοῦ τεύχους ΣΤΙ

(μηνὸς Ἰουνίου).

Τὰ ἐκ τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου ΠΘ Πὶ 3286, 3287

B, 5038-5043, 5037, 5036, 5044-5048, 4268, 4257,

3777, 5074-5079, 5069-5073, 5064-5068, 5059-5063,

5054-5057, 5063 a, 5093, 5094, 5021, 3118, 4215,

3427, 1928, 2870, 3079, 1924 fr. c, 4902, 4572, 5176,
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896, 3605, 3800, 3777, 4286, 3287 AἸ, 1862, στ. 153-

181.

Ἄλλα ἄλλοθεν

[Τιμητικὸ ψήφισμα Λακωνίας, ΙΘ V 1, 1227Ἰ,

1862, στ. 182.

[Τιμητικὸ μνημεῖο κοσμητοῦ ΙΘ II2 3739Ἰ, 1862,

στ. 183-184.

Παροράματα τυπογραφικὰ, 1862, στ. 184.

Παρατήρησις ΠΘ II2 8118Ἰ, 1862, στ. 184.

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαί. [Ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς ΙΘ

II2 8164, 7505, 8632, 9238, 8167, 8596, 8193, 8710,

8679, 9462Ἰ, 1862, στ. 185-188.

Ἑρμαῖ ἐκ τῶν τοῦ Κατηφόρη ΠΘ II2 3744, 3740,

3751Ἰ, 1862, στ. 205-209.

Τὰ ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου

[γλυπτά (μεταξὺ τῶν ὁποίων τὰ ἀνάγλυφα τοῦ

βήματος τοῦ Φαίδρου καὶ τὰ EAM 260 καὶ 45), ΙΘ

II2 3643, ΙΘ I3 1390, ΙΘ II2 3161, 4267, 4264, 5081Ἰ,

1862, στ. 209-220.

Ποικίλα. [Περιήγηση σὲ Μεγαρίδα, Φωκίδα, Βοι-

ωτίαἸ, 1862, στ. 220.

Παροράματα, 1862, στ. 220.

[Λεπτομερεϊς ὁδηγίες γιὰ τὸν ὑπομνηματισμὸ τῶν

ἐκμαγείων ἐπιγραφῶν ποὺ ἀποστέλλονται στὴν

ΑΕἸ, 1862, ὀπισθόφυλλο τοῦ τεύχους H’ (μηνὸς

Αὐγούστου), παρένθετο μετὰ τὴ στ. 220 καὶ τοὺς

πίνακες.

[Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαὶ

[αἸ Ἐκ τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου ΙΘ II2 4268,

4257Ἰ, 1862, στ. 224.

B’ Ἐκ τῶν τοῦ Κατηφόρη ΠΘ II2 2128, 3758,

3736Ἰ, 1862, στ. 223-232.

Ποικίλα

1. Νεκρικὴ ὑδρία ἐνεπίγραφος ἀττική ΠΘ II2

11634Ἰ, 1862, στ. 247.

2. [Ἐργασίες στὸ Θέατρο τοῦ ΔιονύσουἸ, 1862,

στ. 247-248.

3. [Ἀνασκαφὴ τοῦ σπηλαίου τῆς Μουνιχίας ἀπὸ

τὸν Ε. CurtiusἸ, 1862, στ. 248.

4. [Ἐνεπίγραφο ἀγγεῖο ἐκ τῆς συλλογῆς Ν. Σα-

ριπόλου (βλ. Η. R. Immerwahr, continued by R.

Wachter, Attic Vase Inscriptions, ἀρ. 4820,

www.avi.unibasch)Ἰ, 1862, στ. 247.

Παρατήρησις. [Σχεδίαση μνημείου ἀπὸ τὸν ”I. Γ.

ΠαπαδάκηἸ, 1862, στ. 248

Παροράματα, 1862, στ. 248.

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαὶ

αἱ Ἐκ τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου ΠΘ II2 3779Ἰ,

1862, στ. 249-252.

[3’ Ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν ΠΘ I3 280Ἰ, 1862,

στ. 253-255.

y’ Νεκρικαὶ ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἀθηνῶν ΠΘ II2 9187,

10220, 12604, 11135, 11869Ἰ, 1862, στ. 255-256.

δ, Ἐκ Κύπρου. [Σχόλιο στὴν ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὴν

Κύπρο ποὺ ἐκδόθηκε ἀπὸ τὸν Δ. Πιερίδη ΙΘ ΙΕΙ

933 (βλ. κ.ἀ.)Ἰ, 1862, στ. 256.

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαὶ

βἸ Ἀττικαί. [Ἐκ τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου, ΙΘ II2

3410, 5080Ἰ, 1862, στ. 271-272.

ΓΙ Εὐβοίας. [Ἐπιγραφὲς μολύβδινων ἐλασμάτων

ἀπὸ τὴν Εθβοια, ΙΘ ΧΙΙ 9, 56: 6, 8, 13, 15, 25, 47,

60, 61, 86;, 101, 102, 127, 157, 161, 170, 179, 193,

214, 221, 222, 247, 253 276, 311, 333, 338, 354,

355, 365, 440, 55, 405, 87, 434, 460, 306, 49, 307,

109, 210, 421, 117, 81, (ἀρ. 44), 317, 34, 78, 228,

(πρβ. 226), 106, 122, 85, 123, 367, 48, 119, 211,

198, 183, 238, 137, 103, 249, 94, 270, 21, 11, 266,

241, 242, 75, 304, 261, 27, 92, 162, 159, 46, 23, 316,

9, 79, 63, 229, 40, 320, 77, 139, 39, 388, 146, 76,

207, 359, 378, 435, 352, 4Ἰ, 1862, στ. 272-278.

Ποικίλα

1. Ἀνασκαφαὶ ἐν τῷ θεάτρῳ ΠΘ II2 5137,

5136 (;)Ἰ, 1862, στ. 277-278.

2. Σχέδιον τοῦ θεάτρου, 1862, στ. 278-279.

3. Ἀνασκαφὴ ἐν τῇ ἁγία Τριάδι ΠΘ II2 8551,

8550, 11891, 5365, 11169, ἐπιτύμβια τράπεζα, ΙΘ

Π2 6217Ἰ, 1862, στ. 279-284.

Τὰ ἐκ τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου, 1862, στ, 285-294.

Ἀνασκαφὴ ἐν τῇ ἁγία Τριάδι [ἐπιτύμβιο μνημεῖο

τοῦ Διονυσίου-ἄγαλμα ταύρου, ἄγαλμα σκύλου,

ἀνάγλυφο «τοῦ Χάρωνος» (Μουσετο Κεραμεικοῦ

Ρ 692, βλ. Α. Scho11, Jai1 108, 1993, 353-373), CIL ΙΕΙ

556 a, τάφοι, ΙΘ II2 6217, 11891, 8551, 8550, 11169,

12141, 9768, 9767, 7050, 8536, 7950, 12696, ΑΡΜΑ

6, CIL ΙΕΙ 2 6545. 1, θραύσματα πήλινων γλυπτῶν,

ΑΡΜΑ 6Ἰ, 1862, στ. 295-301.

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαὶ

187, 185, 239, 246;, 253;, 265, 269, 303, 356, 373,

385, 391, 408, 415;, 416, 432, 437, 167Ἰ, 1862, στ.

301-302.

β. Αἰγίνης Πσ 1ν2 2, 1011Ἰ, 1862, στ. 302—303.
y’ Ἀττικῆς ΠΘ II2 4038, ΙΘ ΙΕΙ 3921Ἰ, 1862, στ.

303-304.

Σκεύη δικαστικά ΠΘ Π2 1852, 1923 a add. sub,

πηλίνη ψῆφος ἀπὸ τὸν Κεραμεικό), 1862, στ. 304-

307.

Σταθμά, 1862, στ. 307-311.
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Ποικίλα

αἱ Ἐπιγραφαί 1. Ἐρετρίας [IG ΧΠ 9, 195Ἰ, 1862,

στ. 311-312.

2. Κύπρου [LKition 2044Ἰ, 1862, στ. 312.

βἸ Ἀνασκαφαί [στὸν Κεραμεικὸ καὶ στὴν ὁδὸ

Αἰόλου (10 II2 8444, 8362, 5548, 9989, 10666,

10921, 8758, 12098, 11392, 8202, 11372, 12422,

10386, 12471, 12185, 8252)Ἰ, 1862, στ. 312-313.

ΓΙ Νομίσματα, 1862, στ. 313-314.

δἸ Μολυβδίδες, 1862, στ. 314-315.

εἰ Πήλινα κοσμήματα, 1862, στ. 315—316.

[στἹ Ἐπιγραφὴ Ἀθηνῶν Π G ΙΠ 3869Ἰ, 1862, στ. 316.

Παροράματα, 1862, στ. 316.

[Ἀναθηματικὸ μνημεῖο Ἀκροπόλεως [G I3 885Ἰ,

1873, 409-411.

[Ἀνασκαφὴ οἰκοπέδου Μελᾶ (1G I3 1232, 16 II2

9525, 8159, 7000)Ἰ, 1873, 411-414.

Ἀνασκαφὴ τάφων ἐν Ἀθήναις [στὴν ὁδὸ Βασ. Σο-

φίαςἸ, 1874, 485-487.

Ρουσόπουλος, ἲοθων:

(μετὰ Ἀ. Δαμβἐργη, F. Rinne, Γεωργίου Σωτη-

ριάδη): Παρθενῶνος γλυπτῶν συντήρησις, 1912,

119.

(μετὰ Ἀ. Δαμβἐργη): Παγασαίου ζωγραφιῶν συν-

τήρησις, 1912, 261.

Εἰς ΑΕ 1912, 124, (περὶ τῶν τοῦ Παρθενῶνος

μαρμάρων), 1912, 262.

Rubensohn, Otto:

Η Γἐρανος, 1937, 590.

Rumpf, Andreas:

Drei Masken, 1953-54 B’, 121.

Ρωματος, Κωνσταντῖνος

Ἀναθηματικὸς καδίσκος μετ᾿ ἐπιγραφῆς, 1904, 139.

Εὐρήματα ἀνασκαφῆς τοῦ ἐπὶ τῆς Πάρνηθος

ἄντρου, 1905, 99.

Εὐρήματα ἀνασκαφῆς τοῦ ἐπὶ τῆς Πάρνηθος

ἄντρου, 1906, 89.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως, 1906, 189.

Πηλίνη σαρκοφάγος ἐκ Κλαζομενῶν, 1907, 199.

Λήκυθοι τοῦ Δούριδος, 1907, 219.

Λήκυθοι ἐξ Ἑρετρίας, 1908, 151.

Ο Ἥφαιστος ἐπὶ τῆς γιγαντομαχίας τοῦ Θησαυροῦ

τῶν Κνιδίων, 1908, 245.

Ἀρκαδικοὶ ἐρμαἷ, 1911, 149.

Τὰ ἐσωτερικὰ κιονόκρανα τοῦ ναοῦ τῶν Βασσῶν,

1914, 57.

Εἰδήσεις περὶ τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Κερκύρας τοῦ

1914, 1914, 140.

Τὸ Ἡρῶον τῆς Ἀλυζίας, 1930, 141.

Ἐκ τοῦ ἀρχαιοτέρου ναοῦ τῆς Φιγαλείας, 1933, 1.

Ο κέραμος τοῦ Λαφριαίου Τῆς Καλυδῶνος, 1937,

300.

Τεγεατικὸν ἱερὸν Ἀρτέμιδος Κνακεάτιδος, 1952, 1.

Τὸ ἀνάκτορον τῆς Παλατίτσας, 1953—54 A’, 141.

Ἱερὸν Ἀθηνᾶς Σωτείρας καὶ Ποσειδῶνος κατὰ τὴν

Ἀρκαδικὴν Ἀσέαν, 1957, 114.

Ρωμιοπούλου, Αἰκατερίνη:

Ἀγγεῖα τοῦ 4ου αἰῶνος π.Χ. ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τῆς

Ἀμφιπόλεως, 1964, 91.

Τυχαῖα εὑρήματα ἐκ τῆς ΙΔἸ Ἀρχαιολογικῆς Περι-

φερείας, 1969, Χρον. 12.

(μετὰ Ἰωάννου Τουράτσογλου): Θησαυρός «Fo11is»

τῆς A’ Τετραρχίας ἐξ Ὠραίου Δυτ. Θράκης (N.

Ξάνθης), 1970, 47.

(μετὰ Ἰωάννου Τουράτσογλου): Ο μακεδονικὸς

τάφος τῆς Νιάουστας (Τάφος Kinch), 1971, 146.

Σαββόπουλος, Κ.:

Εἰς Μαντινείας ἀνάγλυφον ἐπιτύμβιον ἐπιγε-

γραμμἐνον, 1912, 125.

Σακελλαράκη-Σαπουνᾶ, Ἔφηϊ

Τὸ εἰδώλιο τοῦ Σαμπᾶ καὶ τὰ ἄμορφα λίθινα εἰ-

δώλια τῆς πρώιμης ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ στὴν

Κρήτη, 1983, 44.

Η εὐβοϊκὴ Κύμη τῆς ἐποχῆς τῶν ἀποικισμῶν, 1984,

151.

Προϊστορικὴ κεραμεικὴ τῶν ἀνασκαφῶν Ν. Ἀκρο-

πόλεως (1956-1959), 1985, 95.

(μετὰ Ἰωάννη Α. Σακελλαράκη): Ἀποθέτης κερα-

μεικῆς τῆς τελευταίας φάσεως τῶν προανακτο-

ρικῶν χρόνων εἰς Ἀρχάνας, 1972, Χρον. 1.

(μετὰ Ἰωάννη Α. Σακελλαράκη): Ἀνασκαφὴ Ἀρ-

χανῶν 1986-1988, 1991, Χρον. 169.

Σακελλαράκης, Ἰωάννης Α.:

Ἐλεφάντινον πλοῖον ἐκ Μυκηνῶν, 1971, 188.

Τὸ προσχέδιόν τῆς σφραγῖδος CMS I 220 ἐκ Βα-

φειοῦ, 1972, 234.

Τὸ Θέμα τῆς φερούσης ζῷον γυναικὸς εἰς τὴν Κρη-

τομυκηνἂκὴν σφραγιδογλυφίαν, 1972, 245.

(μετὰ Ἔφης Σαπουνᾶ Σακελλαράκη): Ἀποθέτης

κεραμεικῆς τῆς τελευταίας φάσεως τῶν προανα-

κτορικῶν χρόνων εἰς Ἀρχάνας, 1972, Χρον. 1.

Ἑκατὸ χρόνια ἔρευνας στὸ Ἰδαῖο Ἄντρο, 1987,

237.

(μετὰ Ἔφης Σαπουνᾶ Σακελλαράκη): Ἀνασκαφὴ

Ἀρχανῶν 1986-1988, 1991, Χρον. 169.

(μετὰ Ἑλένης Κωνσταντινίδη-Συβρίδη): Ἐλεφάν-
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τινα κτένια ἀπὸ τὴ μυκηναϊκὴσυλλογὴ τοῦ Ἐθνι-

κοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, 2010, 145.

Σακελλαρίου, Ἀγνή:

Νέα μορφὴ παλαιῶν ἀντικειμένων τοῦ Ἐθνικοῦ

Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, 1957, Χρον. 1.

Ἀναζήτηση τοῦ ἐργαστηρίου τῶν χρυσῶν κυπέλ-

λων τοῦ Βαφειοῦ, 1991, 45.

Σακκελίων, Ἰωάννης:

Ἑλληνικαὶ ἐπιγραφαί. αἱ Νησιωτικαί [D. F. McCabe,

M. A. P1unkett, Patmos Inscriptions. Texts and Lists

(1985) 1, 1*5, 3. R. Herzog, Hei1ige Gesetze von K05

(1928) 13 p' McCabe ὅ.π. 6, 14, 15, 12, 11, 5᾿ D. F.

McCabe, Lepsia Inscriptions. Texts and Lists (1985)

9, 8, 12. M. Segre, Iscrizioni di Cos (1993), ED 129Ἰ,

1862, στ. 257-268.

Ἐπιγραφαὶ Χριστιανικαὶ ἐπιτύμβιοι, 1886, 235.

Ἐπιγραφὴ τῆς νήσου Δηψίας, 1890, 221.

Σαλαμανός, Δ, Α.,βλ.Κουπιτώρης Π.

Σάμψων, Ἀδαμάντιος

Ἐκ τῆς Προϊστορικῆς Εὐβοίας, 1974, Χρον. 5.

Νεολιθικὴ κεραμεικὴ τῆς Βάρκας Ψαχνῶν, 1974,

Χρον. 67.

Τὸ κοροπλαστικὸ ἐργαστήριο τῆς Χαλκίδας, 1980,

136.

T0 NA. Αἰγαῖο στὰ νεολιθικὰ χρόνια, 1983, Χρον. 5.

Σαρικάκης, Θεόδωρος Χ.:

Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς Ἠπείρου κατὰ τοὺς

χρόνους τῆς ρωμαϊκῆς κυριαρχίας (167-31 π.Χ.),

1964, 105.

Ἄκτια τὰ ἐν Νικοπόλει, 1965, 145.

Ἀνέκδοτοι Ἑλληνικαὶ καὶ Λατινικαὶ ἐπιγραφαὶ τῆς

Ἀκτίας Νικοπόλεως, 1967, 178.

Προσωπογραφία τῆς Ἀκτίας Νικοπόλεως, 1970, 66.

Σ α ρ ρ ἡ ς, Ἰ.:

Ἑρένεια, 1910, 151.

T0 κάστρον τοῦ Κορυνοῦ, 1927-28, 112.

Τά «κάστρα τῶν Σκορτῶν» Ἀράκλοβον καὶ Ἅγιος

Γεώργιος, 1934-35, 57.

Sauer, Β.:

Δύο ἀνάγλυφοι παραστάσεις τῶν Ἐλευσινίων θε-

οτήτων, 1893, 35.

Savignoni, L.:

Ἀρχαιότητες τῆς Κέω, 1898, 219.

Σβέρκος, Ἠλίας Κ.:

(μετὰ Κατερίνας Τζαναβάρη): Νέα ἐπιτύμβια μνη-

μεῖα ἀπὸ τὴ Λητή, 2009, 183.

Σβορῶνος, Ἰωάννης Ν.:

Η πόλις Κοροπισσὸς ἐν τῇ νομισματικῆ, 1889, 67.

Νομισματικὰ ἀνάλεκτα, 1889, 69.

Προσθῆκαι εἰς τὸ βιβλίον Numismatique de 1a Crete

Ancienne, 1889, 193.

Προσθήκη εἰς τὰ περὶ νομισμάτων τῶν Κοροπισ-

σίων, 1889, 212.

Ἀρχαῖα ἑλληνικὰ νομίσματα, 1890, 159.

Νομισματικά, τύποι ἀναφερόμενοι εἰς τὴν ἐν Κρή-

τη παιδοτροφίαν τοῦ Διός, 1893, 1.

Νομισματικὰ σύμβολα τῆς ἀρχαίας Κρήτης, 1893, 147.

Νέαι ἑρμηνεῖαι ἀναγλύφων ἐκ τοῦ Ἀσκληπιείου

Ἀθηνῶν, 1908, 103.

Ἰανίσκος, Ἀσκληπιὸς ἀρτίτοκος, Κοράσιον Ἀσκλη-

πιοῦ καὶ Ἀνδρίσκος, 1909, 133.

Ἰανίσκος καὶ Ἀσκληπιὸς Παῖς, 1910, 59.

Πραξιτέλους Δημήτηρ, Κόρη καὶ Ἴακχος ἐν Ἀθή-

ναις, 1911, 39.

Αἰγίνης ἀνάγλυφον ἀναθηματικόν, 1912, 254.

Εἰς Ξενοκρατίας ἀνάθημα, 1912, 256.

Ἀσκληπιακὰ μνημεῖα καὶ κιονολατρεία ἐν Ἀθή-

ναις, 1917, 78.

Σγουρίτσα-Πολυχρονάκου, Νάγια:

Μυκηναϊκὲς τριποδικέ τράπεζες προσφορῶν,

1982, Χρον. 20.

Η μαστοπρόχους ὡς διακοσμητικὸ θέμα τῆς ΥΚ Ι

κεραμικῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου Θήρας, 1994, 117.

Ἀποθήκευση καὶ φύλαξη ἀγαθῶν στὸν ΥΚ Ι

οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου Θήρας, 2000, 65.

Schefo1d, Kar1:

Weihgeschenke nach den Perserkriegen, 1953-54 B’,

141.

Schi1bach, Jfirgen:

Kaste11 am Nordrand der Ebene von Iria (Argo1is),

1976, 126.

Schneider, Horst E.:

Werksteine und Erden im a1ten Thessa1ien, 1985, 113.

Schrader, Hans:

Zur Chrono1ogie der e1ischen Mfinzen, 1937, 208.

Σεμιτέλος, Δ. Χ.:

[Ἑλληνικαὶ Ἐπιγραφαὶ

[Κατάλογος ἐφήβων Ἀθηνῶν [G 112 2130 fr. aἸ,

1862, στ. 191-204,

[βἸ Ἐκ τῶν τοῦ Κατηφόρη. Κατάλογος ἐφήβων

16 II2 2119.4—28Ἰ, 1862, στ. 232-241.

Παροράματα [ἀρ. 4, 5- διόρθωση καὶ στὴν ἐπι-

γραφὴ IG II2 2119Ἰ, 1862, στ. 248.
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De11a Seta, A1essandro:

Arte Tirrenica di Lemno, 1937, 629.

Shear, Theodore Les1ie:

A Spartan shie1d from Py1os, 1937, 140.

She1ton, Kim S.:

Tsountas’ Chamber Tombs at Mycenae, 1993, 187.

Four Chamber Tomb Cemeteries at Mycenae, 2000, 27.

Σημαντώνη-Μπουρνιᾶ, Εῦαι

«Πλίνθοι καὶ κέραμοι ἀτάκτως ἐρριμμένα», 1991, 71.

Σισμανίδης, Κώστας Λ.:

Τιμητικὸ ψήφισμα ἀπὸ τὸ Καλαμωτὸ Λαγκαδᾶ,

1983, 75.

Ἀνασκαφὴ ταφικοῦ τύμβου στὴν Ἁγία Παρασκευὴ

Θεσσαλονίκης. Ἔνας νέος μακεδονικὸς τάφος,

1986, 60.

Sitting, Ernst:

Ἀμαθοῦντος δίγλωσσος ἐπιγραφὴ, 1914, 1.

Η ἁγία Θέκλα, 1914, 2.

Σκαρλατίδου, Εὔη

Πήλινο σύμπλεγμα νέγρου-πιθήκου ἀπὸ τὰ Ἄβδη-

ρα, 1984, 120.

Σκιᾶς, Ἀνδρέας

Ἐπιγραφικὰ μελετήματα, 1890, 173.

Τίσυρος, Κρητικὴ πόλις, 1891, 191.

Ἐπιγραφικά, 1892, 25.

Τοπογραφικὰ Γυθείου, 1892, 55.

Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ ἑλληνικοῦ ἀλφα-

βήτου, 1892, 107.

Ἐπιγραφαὶ Γυθείου, 1892, 185.

Συμπλήρωσις λακωνικῆς ἐπιγραφῆς, 1892, 255.

Σαστήρ, 1892, 256.

Διορθώσεις, 1892, 257.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ Θυρρείου τῆς Ἀκαρνανίας, 1893, 29.

Κυπριακά, 1893, 61.

Η κοίτη τοῦ Ἰλισοῦ παρὰ τὸ Ὀλυμπιεἷον, 1893, 103.

Ἐπιγραφαὶ Κορίνθου, 1893, 113.

Προσθήκη, 1893, 176.

Καὶ πάλιν περὶ τῆς λέξεως σαστήρ, 1894, 127.

Ἀνάγλυφα ἐκ τῆς ἐν τῇ κοίτη τοῦ Ἰλισοῦ ἀνα-

σκαφῆς, 1894, 133.

Ἐπιγραφαὶ Ἐλευσῖνος, 1894, 161.
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Οἱ προϊστορικοὶ τάφοι ἐν Ἑλλάδι, 1885, 29.

Ἀγγειοπλάσται Ἀθηνατοι, 1885, 53.

Σκεῦος πήλινον καὶ τεμάχια ἀγγείων ἐξ Ἀθηνῶν,

1885, 117.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἀκροπόλεως, 1885, 129.

Κρατὴρ ἐξ Ἀκροπόλεως, 1885, 219.

Ἀνασκαφαὶ τάφων ἐν Ἑρετρία, 1886, 31.

Κατάλογος ὀνομάτων, 1886, 183.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἑρετρίας, 1887, 77.

Ἀρχαιότητες ἐκ Μυκηνῶν, 1887, 155.

Συμπληρώσεις εἰς ἐπιγραφὴν ἐξἙλευσῖνος, 1888, 113.

Ἀνασκαφαὶ τάφων ἐν Μυκήναις, 1888, 119.

Περὶ τοῦ ἐν Βαφειῷ τάφου, 1888, 197.

Ἔρευναι ἐν τῇ Λακωνικῇ καὶ ὁ τάφος τοῦ Βα-

φειοῦ, 1889, 129.

Ἐκ Μυκηνῶν, 1891, 1.

Τάφος θολωτὸς ἐν Κάμπῳ, 1891, 189.

Ἐκ τοῦ Ἀμυκλαίου, 1892, 1.
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Ἐπιγραφὴ ἐκ Μυκηνῶν, 1892, 67.

Γραπτὴ στήλη ἐκ Μυκηνῶν, 1896, 1.

Μῆτραι καὶ ξίφη ἐκ Μυκηνῶν, 1897, 97.

Προσθήκη, 1897, 200.

Κυκλαδικά, 1898, 137.

Κυκλαδικὰ Π, 1899, 73.

Λίθινα ἐργαλεῖα ἐκ Πελοποννήσου, 1901, 85.

Κεφαλὴ ἐκ Μυκηνῶν, 1902, 1.

Ξηρῶς ἐπὶ Βλαύτη, 1906, 243.

Ure, P.:

Μυκαλησσός, 1912, 102.

Εἰς ΑΕ 1912, 102-119, 1912, 253.

Μελανόμορφοι κύλικες ἐκ Ῥειτσώνας τῆς Βοι-

ωτίας, 1915, 114.

Διορθώσεις, 1916, 62.

«Kothans» and Kufas, 1937, 258.

Va11ois, Rene’:

Ἐξώστυλος, 1953-54 B”, 1.

Vanderpoo1, Eugene:

The Museum and the Garden of the Peripatetics,

1953-54 B’, 126.

De Visscher, Fernand:

L’He’rak1es Epitrapézios co1ossa1 d’A1ba Fucens,

1953-54 I", 314.

Wace, A. J. Β.:

A Spartan Hero Re1ief, 1937, 217.

Late He11adic ΠΙ Pottery and its Divisions, 1953-54

A’, 137.

de Wae1e, J. A. K. E.:

Der Apo11ontempe1 (C) von Thermos und sein

Vorg'anger (B): Disposition und Entwurf, 1995, 85.

Wa1ter, Otto:

Die Re1iefs aus dem Hei1igtum der Eche1iden in Neu-

Pha1eron, 1937, 97.

Darste11ung von Meereswesen auf r0mischen Sarko-

phagen, 1953-54 A’, 81.

Warren, P. M.:

The Stone Vesse1s from the Bronze Age Sett1ement

at Akrotiri, Thera, 1979, 82.

Watzinger, Car1:

Ariadne auf Naxos, 1937, 449.

Webster, T. B. L.:

Attic Comic Costume: A Reexamination, 1953-54

B’, 192.

Weickert, Car1:

Kopf des Satyr Borghese, 1953-54 A’, 151.

Weissaeup1, R.:

Παραστάσεις γραίας μεθυούσης, 1891, 143.

Ἐρυθρόμορφα ἀγγεῖα, 1893, 13.

We1ter, Gabrie1:

Das Thrasy11osmonument, 1937, 419.

Ἀριστείδης νομοθέτης τῆς Κἐω, 1953-54 1", 157.

West, A. Β.:

(μετὰ Benjamin D. Meritt): Ο φορολογικὸς κατά-

λογος τοῦ 421/0, 1924, 41.

(μετὰ Benjamin D. Meritt): Φορολογικὸς κατάλο-

γος 1G I2 218, 1925-26, 46.

White, Wi11 J.:

Τὸ Πελαργικὸν ἐπὶ Περικλέους, 1894, 25.

Wide, S.:

Ἀναθηματικὸν ἀνάγλυφον ἐξ Αἱγίνης, 1901, 113.

T0 ἐν Δαφνίῳ ἱερὸν τῆς Ἀφροδίτης, 1910, 35.

Wi1he1m, Α.:

Ψηφίσματα ἐξ Ἑρετρίας, 1890, 195.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Εὐβοίας, 1892, 119.

Ἐπιγραφὴ ἐκ Θουρίας, 1900, 151.

Ψήφισμα Ἀθηναίων, 1901, 49.

Ἐπιγραφὴ Πειραιῶς, 1901, 81.

Δύο ψηφίσματα Ἀλαβανδέων, 1901, 147.

Ἀττικὴ ἐπιγραφὴ ἐκ Χαλκίδος, 1902, 135.

Εὐβοϊκά, 1904, 89.

Ἀττικὰ ψηφίσματα, 1905, 215.

Ἐπιγραφὴ ἐξ Ὀλυμπίας, 1910, 147.

Εὐβοϊκά, 1912, 234.

Ψήφισμα Ἀθηναίων ὑπὲρ Ἱκεσίου υἱοῦ του Μη-

τροδώρου Ἐφεσίου, 1912, 248.

Παρατηρήσεις, 1912, 250.

Δόγμα Αἰτωλῶν ὑπὲρ Μυτιληναίων, 1914, 84.

Ἐπιγραφῆς Τήνου ἀναγνώσεις, 1914, 87.

Ἑλληνικῶν ἐπιγραμμάτων ἐξάς, 1924, 50.

Ἀττικὴ τιμητικὴ ἐπιγραφὴ Ῥωμαϊκῶνχρόνων,

1924, 193.

Ein Gedicht zu Ehren der K0nige Antigonos und De-

metrios, 1937, 203.

Wi1ski, Ρ.:

(μετὰ Fr. Hi11er von Gaertringen): Theraische Stu-

dien, 1937, 48.

Wo1ters, Ρ.:

Πήλινοι ἐξ Ἀττικῆς πίνακες, 1888, 181.

Βοιωτικαὶ ὰρχαιότητες, 1892, 213.

Woodward, Arthur M.:

The Go1den Nikae of Athena, 1937, 159.

An Attic Treasure-Record: the Hekatompedon - List

for 402/1 B. C., 1953-54 B’, 107.
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Φάκλαρη-Κονιτσιώτη, Ὑπατία

(μετὰ Ἰουλίας Βελισσαροπούλου-Καράκωστα,

Βάσας Κοντορίνη): Οἰκονομικὲς ὑποθέσεις γυ-

ναικῶν σἐ μία ἀνέκδοτη ὑποθήκῃ ἀπὸ τὴν ἐλληνι-

στικὴ Κέρκυρα, 2003, 115.

Φαράκλας, Νικόλαος

(μετὰ Εὐ. Μαζωνάκη): Νέος «Μακεδονικὸς» τάφος

ἐν Θήβαις, 1967, Χρον. 15.

Ἀνασκαφὴ οἰκοπέδου Θεοδώρου Κριμπᾶ ἐν

Ἀλιάρτῳ, 1967, Χρον. 20.

Τὰ ἀγάλματα του Riace. Μιὰ ἄλλη γνώμη, 1994, 1.

Θηβαϊκά, 1996.

Φιλαδελφεύς, Ἀλέξανδρος

Τὸ Γοργόνειον ἐν τῷ ἐκ Πειραιῶς ψηφιδωτῷ, 1894,

99.

Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον μετὰ Χαρωνείου παρα-

στάσεως, 1896, 131.

Εὐρήματα ἐκ Χαλκίδος, 1907, 65.

Χριστιανικὰ μνημεῖα Νικοπόλεως, 1914, 259.

Τέσσαρες ἀνάγλυφοι προτομαὶ ἐν τῷ Ἐθνικῷ

Ἀρχαιολογικῷ Μουσείῳ Ἀθηνῶν, 1916, 9.

Ἀνασκαφαὶ Νικοπόλεως, 1916, 33.

Ἀνασκαφαὶ Νικοπόλεως, 1916, 65.

Νικοπόλεως ἀνασκαφαί, 1917, 48.

Νικοπόλεως ἀνασκαφαί, 1918, 34.

Ἀθηνῶν ἀνάγλυφα ἀρτιφανῆ, 1920, 89.

Λυσικρατείου ἀνασκαφή, 1921, 83.

Πρεβέζης μουσετον, 1922, 66.

Ο κοῦρος τῆς Ἀναβύσσου, 1937, 668.

Φίλιος, Δημήτριος

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1883, 4, 75, 133.

Τρεῖς κεφαλαὶ ἐξ Ἀττικῆς, 1883, 93.

Σύμβολα ἐπὶ τῶν πωρίνων πλίνθων τοῦ στερεο-

βάτου τῆς προνάου στοᾶς τοῦ ἐν Ἐλευσῖνι ναοῦ,

1883, 107.

Ἀρχαῖος μολύβδινος ἐνεπίγραφος ἀλτήρ, 1883, 189.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1884, 135.

Προσθήκη εἰς τὴν ἐξ Ἐλευσῖνος ἐπιγραφήν, 1884, 159.

Γλυπτὰ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1884, 179.

Τὸ παρὰ τὴν Ζέαν ἐν Πειραιεῖ θέατρον, 1885, 62.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1885, 145.

Ἀρχαιολογικὰ εὑρήματα τῶν ἐν Ἐλευσῖνι ἀνα-

σκαφῶν, 1885, 169.

Ἐλευσινιακὰ ἀνάγλυφα, 1886, 19.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1886, 185.

Κεφαλὴ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1886, 257.

Προσθῆκαι καὶ διορθώματα εἰς τὴν ἐξ Ἐλευσῖνος

ἐπιγραφήν, 1886, 272.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1887, 1, 109, 194.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1888, 21.

Τοιχογραφίαι ἀρχαίου οἰκοδομήματος ἐν Ἐλευσῖ-

νι, 1888, 77.

Θραύσματα πινακίου καὶ ἀγγείου ἐξ Ἐλευσῖνος,

1888, 193.

Ἀρχαὶκαὶ κεφαλαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1889, 117.

Ἀνασκαφαὶ ἀρχαίων τάφων ἐν Ἐλευσῖνι, 1889, 171.

Ἀνασκαφαὶ παρὰ τὰ Μέγαρα, 1890, 21.

(μετὰ Η. Lo11ing): Μεγαρικά, 1890, 55.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1890, 69, 117.

Ἀρχαιολογικαὶ εἰδήσεις, 1890, 103.

Γλυπτὰ ἔργα ἐξ Ἐλευσῖνος, 1890, 207.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἐλευσῖνος, 1892, 101.

ΔιόρΘωσις, 1892, 258.

Χαλκοῦν ἄγαλμα Ποσειδῶνος ἐκ Βοιωτίας, 1899, 57.

Ἀνάγλυπτος ἐπιτύμβιος ἀρχαϊκὴ στήλη, 1903, 43.

Προσθήκη, 1903, 207.

Ἀνασκαφαὶ τάφων παρὰ τὴν ἱερὰν ὁδόν, 1904, 61.

Ο πίναξ τῆς Νι(ι)ννίου, 1906, 197.

Φιλιππάκη, Βαρβάρα Θ.:

Ἀττικὸς τάφος τῆς τελευταίας τριακονταετίας του

5ου π.Χ. αἰῶνος, 1953-54 1", 98.

Καὶ πάλι ἡ κύλικα του Εὐφρονίου στὴν Ἀθήνα,

1980, Χρον. 62.

Φουρίκης, Ἀ.:

Ἀρχαῖοι τάφοι ἐν Σαλαμῖνι, 1916, 1.

Φυλακτός, Κ.:

Κυπρία σφραγίς, 1912, 263.

Φωτιάδης, Πέτρ.:

IG II 11, 1922, 62.

Προσθήκη, 1922, 79.

Φωτίου, Κ. Φ.:

Ἀρχαιολογικαὶ ἔρευναι εἰς τὴν νῆσον Πάρον, 1973,

Χρον. 1.

Η ἀρχαία Κυδωνία, 1975, Χρον. 41.

Χαβιαρᾶς, Μιχ. Δ.:

(μετὰ Νικήτα Δ. Χαβιαρᾶ): Ἀνέκδοτοι ἐπιγραφαὶ

Περαίας τῶν Ῥοδίων, 1907, 203.

Ἐπιγραφαὶ Περαίας τῶν Ροδίων, 1911, 52.

Εἰς Περαίας ἐπίγραμμα ἐπιτύμβιον, 1912, 197.

Περαίας τῆς Ροδίων ἐπιγραφαί, 1913, 1.

Ντούρου ἐπιγραφαί, 1913, 6.

Κνιδίας χερσονήσου ἐπιγραφαί, 1913, 17.

Εἰς Περαίας ἐπιγραφάς, 1913, 102.

Εἰς Ντούρου ψήφισμα, 1913, 103.

Ρόδου ἐπιγραφαί, 1915, 128.
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Χαβιαρᾶς, Νικήτας Δ.:

(μετὰ Μιχ. Δ, Χαβιαρᾶ): Ἀνέκδοτοι ἐπιγραφαὶ Πε-

ραίας τῶν Ῥοδίων, 1907, 203.

Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας πάπυροι, 1913, 17.

Σποράδων νήσων ἐπιγραφαί, 1915, 131.

Ἀρσινόης, πάπυροι, 1920, 72.

Σποράδων ἐπιγραφαί, 1922, 39.

Εἰς Σποράδων ἐπιγραφὰς, 1922, 49.

Εἰς Λίνδου ἐπιγραφήν, 1922, 52.

Περαίας τῆς Ροδίων ἐπιγραφαί, 1922, 52.

Χαριτωνίδης, Σεραφεὶμ Ι.:

Δύο μυκηναϊκοὶτάφοι ἐν τῷ χωρίῳ Πρίφτιανι,

παρὰ τὰς Μυκήνας, 1952, Χρον. 19.

Ἐπιτύμβιος λατινικὴ ἐπιγραφὴ ἐκ Κεγχρεῶν, 1952,

205.

Μυκηναῖος ἀγγειογράφος, 1953-54 B’, 101.

Τὸ ἐπίτιτλον ἀνάγλυφον τῆς IG II2 49, 1957, 84.

Ἀνασκαφὴ κλασσικῶν τάφων παρὰ τὴν πλατεῖαν

Συντάγματος, 1958, 1.

Πηλίνη γεωμετρικὴ ροιά, 1960, 155.

Ο Ταξιάρχης τοῦ Κάτω Τρίτους, 1963, Χρον. 1.

Ἀνασκαφὴ παρὰ τὸν Ἅγιον Δημήτριον τὸν Λουμ-

παρδιάρην ἐν Ἀθήναις, 1979, 161.

Χατζηαναστασίου, Ὅλγα

Πρωτοκυκλαδικὰ ἀντικείμενα ἀπὸ τὴν Πάρο,

1983, Χρον. 1.

Χατζηδάκις, Ἰωσήφῖ

Τύλισος Μινωική, 1912, 197.

Κνωσίων καὶ Τολτσίου συνθήκη, 1914, 94.

Χατζημιχαὴλ-Σκορδᾶ, Δ.:

Τάφος τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. καὶ ἄλλες ἀρχαιότητες στὴν

περιοχὴ Πυρᾶς Φωκίδος, 1984, Χρον. 9.

Χατζὴς, Ἀντώνιος Χ.:

Ἱεροὶ νόμοι ἐξ Ἀχάίας, 1908, 97.

Πάπυρος ἐξ Ἀρσινόης (Φαγιοὺμ) τῆς Αἱγύπτου,

1915, 30.

Διορθώσεις εἰς ἐπιγραφὰς ἐν ΑΕ 1914, 1915, 32.

Σύμμεικτα ἐπιγραφικά, 1915, 33.

Εἰς Νικοπόλεως ἐπιγραφὰς, 1918, 29.

Εἰς Ἀρσινόης παπύρους, 1920, 73.

Συμπλήρωσις Ἀττικοῦ ψηφίσματος, 1923, 53.

Ἀνάγνωσις αἰνιγματώδους ἐπιγραφῆς, 1924, 200.

Ἀνδρέας Ν. Σκιᾶς, 1924, 201.

Ἀττικὴ ἐπιγραφὴ ἀεισίτων, 1925-26, 94.

Παρατηρήσεις εἰς Λοκρικὸν θεσμόν, 1927-28, 181.

Ἐπιγραφὴ ἐκ Σαλαμῖνος, 1930, 59.

Τὰ ἀρχαῖα ὀνόματα τῆς νήσου Σαλαμἷνος, 1930, 60.

Τήλεφος καὶ Λύτβη, 1930, 73.

Γαῦρος - Ἄνδρος - Στάγιρος, 1937, 621.

Τοπωνυμικὰ σύμμεικτα, 1938, 60.

Hatzopou1os, M. Β.:

(μετὰ Dimitrios Gofas): Acte de vente d’esc1ave de

Skydra (Macédoine), 1999, 1.

Χουδαβέρογλου, Θεόδοτος Σοφοκλῆς, Ἀβρ.:

Η σημειογραφικὴ φιάλη τοῦ Τριβελλίου Πωλλίω-

νος, 1937, 457.

Χουρμουζιάδης, Γ. Χ.:

Η διακεκοσμημένη κεραμεικὴ τῆς Ἀρχαιοτέρας

Νεολιθικῆς περιόδου εἰς τὴν Θεσσαλίαν, 1971, 165.

Χρήστου, Χρύσανθος

Ἄρτεμις Ἑκάτη, 1953-54 1", 188.

Ἀρχαῖὸν ἀνάγλυφον Διοσκούρων ἐκ Σπάρτης,

1955, 91.

Περὶ τὰ Σαραπεῖα τῆς Τανάγρας, 1956, 34.

Ο Πολύγνωτος καὶ μία ἀγγειογραφία μὲ ἐπει-

σόδιον ἐκ τῆς Ὁμηρικῆς Νεκύίας, 1957, 168.

Χρυσανθάκη-Κουκούλη, Χάιδω:

Προϊστορικὴ Θάσος, 1970, Χρον. 16.

Χρυσίδης, Γ.:

[Ὅστρακο ἐξοστρακισμοῦ (IG 12 915)Ἰ, 1852, φυλ,

32, 777-778, ἀρ. 1300 δίς.

Χρυσικοπούλου, Ἐλισάβετ:

Ἀγγεῖο με προτομὴ ἀγριμιοῦ ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι

Θήρας, 1999, 129.

Χωρέμη-Σπετσιέρη, Ἄλκηστις

Θησαυρὸς ἀργυρῶν κερκυραϊκῶνστατήρων, 1981,

52.

Θραῦσμα ἀναθηματικοῦ ἀναγλύφου ἀπὸ τὴν πε-

ριοχὴ τοῦ ἀθηναϊκοῦ Ἑλευσινίου, 2000, 1.

Χωρέμης, Ἄγγελος

Χαλκαῖ ὑδρίαι ἐξ Ἠλείας, 1969, 208.

Μυκηναϊκοὶ καὶ πρωτογεωμετρικοὶ τάφοι εἰς Καρ-

ποφόραν Μεσσηνίας, 1973, 25.

Ziebarth, E.:

(μετὰ Fr. Hi11er von Gaertringen): Νόμος Αἰγιάλης,

1907, 185.
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Acha'i'e II

ΑΓΕ

Agora XV

Agora XVI

Agora XVII

Antiquite’s he11e’niques

ΑΡΜΑ 3

ΑΡΜΑ 4

ΑΡΜΑ 5

ΑΡΜΑ 6

CAT

Conze

EAD

EAM

E1eusis Inscr.

EMME I"

Fo11et

I.Cos

I.Did.

I.Kition

I.Nikaia I

Inschr. gr. Bi1d.

Lawton

Le Bas, Attique

ΒΡΑΧΥΓΡΑΦΙΕΣ

A. D. Rizakis, Acha'ie II. La cite’ de Patras: e'pigraphie et histoire. Μελετήματα 25

(Athenes 1998).

Σ, Α. Κουμανούδη, Ἀττικῆς Ἐπιγραφαὶ Ἐπιτύμβιοι (Ἀθῆναι 1871),

B. D. Meritt, J. S. Trai11, The Athenian Agora, XV. The Athenian Counci11ors

(Princeton 1974).

A. G. Woodhead, The Athenian Agora, XVI. Inscriptions: The Decrees (Princeton

1997).

D. W. Bradeen, The Athenian Agora, XVII. The Funerary Inscriptions (Princeton

1974).

A. R. Rangabé, Antiquite’s he11e’niques ou repertoire d’inscriptions et d’autres anti-

quite’s découvertes depuis 1’affranchissement de 1a Grece I (Athenes 1842) [nos. 1-

353Ἰ. II (Athenes 1855) [nos. 354-2490Ἰ.

Ἀρχεῖον τῶν Μνημείων τῶν Ἀθηνῶν καὶ τῆς Ἀττικῆς. 3. Μέρος A’. K. S. Pittakys,

L’ancienne Athenes, ou 1a description des antiquite’s d’Athenes et de ses environs,

Athenes 1835. Εὐρετήριο συνταχθὲν ὑπὸ Γ. Ε. Μαλούχου. B’. Ἐπιγραφαὶ

ἀνέκδοτοι. Εὐρετήριο συνταχθὲν ὑπὸ Οὑρ. Βιζυηνοῦ (Ἀθῆναι 1998).

Ἀρχεῖον τῶνMνημείων τῶν Ἀθηνῶν καὶ τῆς Ἀττικῆς. 4. Εὐρετήρια τοῦ βιβλίου

του A1exander Conze, Die attischen Grabre1iefs (Ber1in 1893-1922), ὑπὸ οὐρανίας

Βιζυηνοῦ (Ἀθῆναι 2007).

Ἀρχεῖον τῶν Μνημείων τῶν Ἀθηνῶν καὶ τῆς Ἀττικῆς. 5. Ἐφημερὶς Ἀρχαιολο-

γική. Εὐρετήρια περιόδου πρώτης 1837-1860, ὑπὸ Γεωρνίας Ε. Μαλούχου

(Ἀθῆναι 2010).

Ἀρχεῖο τῶν Μνημείων Ἀθηνῶν καὶ Ἀττικῆς. 6. Ἀρχαιολογική Ἐφημερὶς B’ πε-

ριόδου (1862-1874). Τοπογραφικὸ εὑρετῆριο, συνταχθὲν ὑπὸ Οὑ. Βιζυηνοῦ

(ὑπὸ ἔκδοση).

C. W. C1airmont, C1assica1 Attic Tombstones I-VI (Ki1chberg 1993) καὶ Supp1. Vo1.
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