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ΠΡΟΛΟΓΟΣ

Ο ἱστορικὸς ἔργο ἔχει νὰ κατασκευάσει ἕνα οἰκοδόμημα

πάνω στὴν κινούμενη ἄμμο τῶν τεκμηρίων

Ρ. Ricoeur

άπου πενῆντα χρόνια πέρασαν ἀπὸ τότε ποὺ ἡ Ἐφορεία Ἀρχαιοτήτων Ἀκροπόλεως

Κ ὑπὸ τὴ διεύθυνση του Γιάννη Μηλιάδη διενήργησε ἐκτεταμένες ἀνασκαφὲς νοτίως

τῆς Ἀκροπόλεως, στὴν πλαγιὰ μπροστὰ ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο τοῦ Ἡρώδου Ἀττικοῦ, στὶς ἐπι-
χώσεις ποὺ ἐκάλυπταν τὴ σημερινὴ λεωφόρο Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου, καὶ ἕως τὴ βόρεια

οἰκοδομικὴ γραμμή της. Οἱ ἀνασκαφές ἐκεῖνες κράτησαν πέντε χρόνια, μεταξὺ τῶν ἐτῶν

1955 καὶ 1960, ἐνῶ τὸ 1961 ἐπεκτάθηκαν καὶ στὰ νότια τῆς ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγί-
του, στὰ οἰκόπεδα Ἀγγελοπούλου καὶ Ζαχαράτου, ἀπὸ τὸν τότε Ἔφορο Ἀρχαιοτήτων

Γεώργιο ΔοντᾶΪ.
Ἀπὸ ὅλη ἐκείνη τὴν ἐκτεταμένη ἀνασκαφικὴ δραστηριότητα, ποὺ ἔφερε στὸ φῶς πλού-

σια λείψανα τρισήμισυ χιλιετιῶν τῆς ἀθηναϊκῆς ἱστορίας, τεκμήρια τῆς ζωῆς καὶ τοῦ θανά-
του τῶν κατοίκων τοῦ χώρου, στοιχεῖα ἀκμῆς καὶ παρακμῆς, μαρτυρίες καταστροφῶν καὶ

ἐρήμωσης ἀλλὰ καὶ ἀνάκαμψης, δὲν ἔχουμε λεπτομερεῖς δημοσιευμένες ἀναφορὲς παρὰ
μόνον τὶς σύντομες ἐκθέσεις τῶν πεπραγμένών ποὺ δημοσιεύθηκαν ἀπὸ τὸν Γ. Μηλιάδη
στὰ Πρακτικὰ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας τῶν ἐτῶν 1955, 1956, 1957 καὶ 1959, καθὼς

καὶ μία περίληψη τῶν ἀποτελεσμάτων τῆς ἀνασκαφῆς ἀπὸ τὴν κ. Μ. Τσώνη-Κύρκου σὲ

μιὰ ἐκδηλώση στὴ μνήμη τοῦ Γ. Μηλιάδη ποὺ ἔγινε στὸ μέγαρο νοπ Wei1er (Κέντρο
Μελετῶν Ἀκροπόλεως), ποὺ ὄμως δὲν δημοσιεύθηκε μέχρι τώρα. Συνθετικὲς δημοσιεύ-

οεις ἔχουμε μόνον: 1) γιὰ τὰ προϊστορικὰ εὐρήματα ἀπὸ τὴν κ. ’E. Σαπουνᾶ - Σακελλα-

ράκηὶ, 2) γιὰ τὰ πρωτογεωμετρικὰ καὶ γεωμετρικὰ ἀπὸ τὸν Σ. Χαριτωνίδη3, 3) γιὰ τὶς

μελανόμορφες λουτροφόρους ποὺ ἦρθαν στὸ φῶς στὸ Ἱερὸ τῆς Νύμφης ἀπὸ τὴν κ. Χ.

Κανελλοπούλου4, 4) γιὰ τὸ ὑστεροελληνιστικὸ περιεχόμενο ἑνὸς φρέατος ἀπὸ τὴν κ. Ν.

Vogeikoff-Brogan5 καὶ τέλος 5) γιὰ τὰ κεραμικὰ εὐρήματα τῆς βυζαντινῆς καὶ μεταβυζαν-

τινῆς ἐποχῆς ἀπὸ τὴν κ. Ἀ. Βαβυλοπούλου - Χαριτωνίδουβ. Ἀκόμη, κάποια ζητήματα του

χώρου ἔτυχαν ἰδιαίτερης μελέτης ἀπὸ μέλη του Φιλανδικοῦ Ἰνστιτούτου Ἀθηνῶν, τὰ

1. Δοντᾶς, ΑΔ 1961/2, 83 κἑ. καὶ 101-3. τὴ Μ. Κύρκου τὰ μεγάλα πήλινα ἀρχαϊκὰ ἀγαλμάτια
2. ΑΕ 1985, 95 κἑ. του Ἱεροῦ τῆς Νύμφης, στὸ Ἐπιτύμβιον G. Neumann

3. ΑΔ 1973, Α, 1 κἑ. 31-55.

4. Ἱερὸ τῆς Νύμφης, Μελανόμορφες λουτροφόροι 5. Hesperia 2000, 293-333.

(Ἀθήνα 1997). Τελείως πρόσφατα δημοσιεύθηκαν ἀπὸ 6. ΑΔ 1982, Α, 127 κἑ.
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συμπεράσματα τῶν ὁποίων δημοσιεύθηκαν στὴν πρώτη ἔκδοση τοῦ Ἰνστιτούτου μὲ τίτλο

Post-Hem1ian Athens7.
Τὸ μεγαλύτερο ὄμως μέρος τῶν ἀποτελεσμάτων τῶν ἀνασκαφικῶν ἐργασιῶν ποὺ ἔγι-

ναν ἀπὸ τὸν Γ. Μηλιάδη μεταξὺ τῶν ἐτῶν 1955 καὶ 1960 μένει ἀκόμη οὐσιαστικὰ ἀδημο-
σίευτο. Η ὑποφαινομένη, μὲ τὴν εὐκαιρία τῆς δημοσίευσης τῶν κυριότερων γλυπτῶν (βλ.

ΓΙ Μέρος) ποὺ βρέθηκαν 0’ ἐκεῖνες τὶς ἀνασκαφές, Θεώρησα ἀναγκαῖο νὰ προτάξω του-
λάχιστον μιὰ ἔκθεση τῆς ἱστορίας τῶν ἀλλεπάλληλων καὶ ποικίλων χρήσεων του χώρου

καὶ τῶν κυριοτέρων οἰκοδομικῶν λειψάνων ποὺ ἦρθαν στὸ φῶς, ὅπως αὐτὰ προκύπτουν

ἀπὸ τὴ μελέτη καὶ τὴ σύνθεση τῶν στοιχείων ποὺ περιέχονται στὶς δημοσιεύσεις ποὺ ἀνέ-

φερα, στὶς ἐκθέσεις Μηλιάδη, καθὼς καὶ στὰ σχέδια Τραυλοῦ καὶ Λεμπέση ποὺ βρίσκον-

ται στὸ ἄρχετο τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας. Σπεύδω νὰ διευκρινίσω ὅτι δὲν πρόκειται

μὲ κανένα τρόπο γιὰ κανονικὴ δημοσίευση, διότι αὐτὴ θὰ ἔπρεπε νὰ στηριχθεῖ στὴν ἐξαν-

τλητικὴ μελέτη τόσο τῶν ἡμερολογίων ὅσο καὶ ὁλόκληρου τοῦ ὑλικοῦ ποὺ ἦρθε στὸ φῶς

μὲ τὶς ἀνασκαφὲς. Αὐτὸ ὄμως ἀνήκει σὲ ἐκείνους ποὺ εἶχαν ήγηθἐί τῶν ἀνασκαφῶν μὲ
τὸν Μηλιάδη καὶ βέβαια θὰ ἀπαιτήσει πολλὰ χρόνια δουλειᾶς. Πιστεύω πάντως ὅτι μέχρι

τότε ἡ σύντομη ἔστω ἔκθεση ποὺ ἀκολουθεῖ θὰ εἶναι ὄχι μόνον χρήσιμη γιὰ τὴν κατα-

νόηση τοῦ χώρου ἀλλὰ καὶ ἐπιβεβλημένη καθώς, ὅπως ἐλπίζω δικαιολογημένα, θὰ ἀπο-
τελέσει καὶ οὐσιῶδες βοήθημα γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῶν διαφόρων οἰκοδομικῶν λειψάνων
(ἔστω καὶ ἂν αὐτὰ καταχώΘηκαν) ποὺ ἦρθαν στὸ φῶς πρόσφατα μὲ τὶς ἐργασίες κατὰ

μῆκος τῆς νέας ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου στὸ πλαίσιο του προγράμματος γιὰ τὴν ἐνο-

ποίησή τῶν ἀρχαιολογικῶν χώρων.

Η ἔκθεση ποὺ ἀκολουθεῖ διαιρέθηκε στὰ ἑξῆς κεφάλαια:
Α. Ο χῶρος πρὶν ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές, ὅπως προκύπτει ἀπὸ χαλκογραφίες, λιθογρα-

φίες καὶ ἐν τέλει φωτογραφίες, ποὺ καλύπτουν πάνω ἀπὸ τριακόσια χρόνια ζωῆς καὶ ἐρή-

μωσης τοῦ χώρου.

Β. Οἱ ἀνασκαφές, οἱ ὁποῖες μὲ τὴ σειρά τους διαιροῦνται σὲ ἐπὶ μέρους κεφάλαια:
Ι) Προϊστορικοὶ καὶ πρωτοιστορικοί χρόνοι.

II) Ἰστορικοὶ χρόνοι.

1) Τὸ ἱερὸν τῆς Νύμφης.
2) Οἱ πρῶτες ἐπεμβάσεις του ἀνθρώπου στὴ μορφολογία του ἐδάφους: ἀναλημματικοὶ

τοῖχοι καὶ ἄνδηρα.

3) Οἰκίες ἀρχαϊκές, κλασικές, ἑλληνιστικές.

4) Μνημειώδη κτίρια καὶ ἰδιωτικὲς κατοικίες τῶν ρωμαϊκῶν χρόνων καὶ του τέλους τῆς

ἀρχαιότητος.

5) Οἰκίες τῶν βυζαντινῶν χρόνων καὶ τῆς Τουρκοκρατίας.

6) Ὑβριστικὰ καὶ ἀποχετευτικὰ ἔργα.

Γ. Τὰ γλυπτὰ ποὺ βρέθηκαν κατὰ τὶς ἀνασκαφὲς μὲ τὴν ἐξαίρεση τῶν ἐντελῶς ἀσή-

μαντων καὶ ἀποσπασματικῶν.

7. Ρ. Castrén (ἐκδ.), Post-Hem1ian Athens, Papers and Monographs ofthe Finnish Institute at Athens I (He1sinki 1994).
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ΕΥΧΑΡΙΣΤΙΕΣ

Πολλὲς καὶ σὲ πολλοὺς ὀφείλονται εὐχαριστίες γιὰ τὰ ὅσα μπόρεσα νὰ περιλάβω σὲ ταῦτο τὸ

κείμενο, ἰδίως ἂν ἀναλογισθεῖ κανεὶς τὶς τεράστιες δυσκολίες καὶ τὶς παντοειδεῖς ἐλλείψεις ποὺ

ἀντιμετώπισα σὲ κάθε μου βῆμα. Ἄν μπόρεσα νὰ ξεπεράσω ἕνα μέρος τουλάχιστον τῶν δυσκο-

λιῶν, τοῦτο τὸ ὀφείλω στοὺς ἑξῆς

Πρῶτα πρῶτα στὶς κ. Ἰσμήνη Τριάντη καὶ Ἄλκηστη Χωρέμη, διαδοχικὰ προϊστάμενες τῆς

A’ Ἐφορείας Κλασικῶν καὶ Προϊστορικῶν Ἀρχαιοτήτων Ἀκροπόλεως, οἱ ὁποῖες σὲ πάμπολλα

θέματα μὲ βοήθησαν ἀνεπιφὐλακτα, ἀποτελεσματικὰ καὶ μὲ φιλικὴ πάντοτε διάθεση, αἴροντας

κάθε δυσκολία καὶ παρέχοντας ἀμέριστη τὴν ἔγκρισή τους σὲ κάθε αἴτημά μου. Θὰ ἤθελα ἀκόμη

νὰ ἐκφράσω θερμὲς εὐχαριστίες καὶ στὴν κ. Μέλπω Πωλογιώργη, ἀρχαιολόγο τῆς A' Ἐφορείας, ἡ

ὁποία μὲ βοήθησε οὐσιαστικὰ κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἐργασίας μου στὸ ΦετιχικὲΤζαμί.

Στὴν ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία, καὶ ἰδίως στὸ Γενικὸ Γραμματέα της κ. Β. Πετράκο,

ὁ ὁποῖος ἔθεσε στὴ διάθεσή μου ὅλο τὸ ἀρχειακὸ ὑλικὸ τῆς Ἐταιρείας ποὺ εἶχε σχέση μὲ τὴν ἀνα-

σκαφὴ Μηλιάδη: τὰ ἀντίγραφα τῶν ἡμερολογίων τοῦ τότε Ἐπιμελητοῦ Ἀρχαιοτήτων Ἀκροπόλεως

κ. Γ. Δοντᾶ (τὰ πρωτότυπά τους εἶναι κατατεθειμένα στὸ ἀρχεῖο τῆς A’ Ἐφορείας Προϊστορικῶν

καὶ Κλασικῶν Ἀρχαιοτήτων), τὰ πολύτιμα πρωτότυπά σχέδια ποὺ συνέταξε κατὰ τὴ διάρκεια τῆς

ἀνασκαφῆς τοῦ 1955 ὁ Ἰ. Τραυλὸς καὶ τὶς φωτογραφίες ποὺ ἔλαβε τότε. Η συμβολὴ τοῦ ἀείμνη-

στου Ἰ. Τραυλοῦ ὑπῆρξε κυριολεκτικὰ ἀνεκτίμητη. Τὰ πρόχειρα σχέδια ποὺ ἐξεπόνησε κατὰ τὸ

πρῶτο ἔτος τῶν ἀνασκαφῶν (τὸ 1955) προσεγγίζουν τὶς τελειωμένες, ὑπὸ κλίμακα, ἀποτυπώσεις,

ἐνῶ τὰ ἀξιοθαύμαστης λεπτότητας σχέδια πολλῶν ἀρχιτεκτονικῶν λειψάνων συντελοῦν στὴν κα-

λύτερη κατανόηση τῆς ἀνασκαφῆς. Πολύτιμα ὑπῆρξαν τὰ σχέδιά τοῦ ἀρχιτέκτονος Χρ. Λεμπέση,

ποὺ περιλαμβάνουν τὴ γενικὴ (ἂν καὶ ὄχι ἐντελῶς πλήρη) ἀποτύπωση τῶν ἀρχαιολογικῶν λειψά-

νων τοῦ χώρου καὶ σχεδιαστικὲς ἀποτυπώσεις τμημάτων τῆς ἀνασκαφῆς, καθὼς καὶ λεπτομέρειες

μερικῶν ἐκ τῶν ἀρχαιολογικῶν λειψάνων, ποὺ ἀποδείχθηκαν ἐξαιρετικὰ διαφωτιστικὲς γιὰ τὴν

συναγωγὴ συμπερασμάτων. Τὸν κ. Γ. Δοντᾶ εὐχαριστῶ θερμὰ ὄχι μόνον γιὰ τὶς πολύτιμες ἐπι-

στημονικὲς συμβουλές του, ἀλλὰ ἀκόμη καὶ διότι ἔθεσε στὴ διάθεσή μου μιὰ σειρὰ φωτογραφιῶν

ποὺ τοῦ εἶχαν εὐγενῶς παραχωρηθεῖ ἀπὸ τὸ ΕΛΙΑ μὲ σκοπὸ τὴ δημοσίευσή τους, τὴν ὁποία ὄμως

λόγῳ φόρτου ἐργασίας δὲν μπόρεσε νὰ ἐκπληρώσει.

Στὴν κ. Ἰωάννα Νίνου, ὑπεύθυνη τοῦ ἀρχείου τῆς Ἑταιρείας, ἡ ὁποία μὲ τὴν ἤρεμη εὐγένεια

καὶ τὴν προθυμία ποὺ τὴ διακρίνουν, μὲ διευκόλυνε ἀποφασιστικὰ σὲ κάθετὶ ποὺ χρειαζόμουν ἀπὸ

τὸ ἀρχετο. Στὴν κ. Ἡλέκτρα Ἀνδρεάδη, διευθύντρια Δημοσιευμάτων τῆς Ἑταιρείας, ἡ ὁποία μὲ

τὴν πάντοτε φιλικὴ συμπαράστασή της καὶ τὴ γερὴ φιλολογικὴ κατάρτισή της τὰ μέγιστα συνέ-

βαλε καὶ πάλι γιὰ τὴν ἄρτια παρουσίαση τοῦ κειμένου μου.

Στὸν ἀρχιτέκτονα κ. Μανώλη Κορρέ, καθηγητὴ τοῦ Ἐθνικοῦ Μετσοβίου Πολυτεχνείου, διότι

παρ᾿ ὅλο τὸν φόρτο τῶν καθηκόντων του μὲ βοήθησε ἀποφασιστικὰ στὰ θέματα τῆς ὑδρεύσεως
τοῦ χώρου. '

Στὸν κ. Κώστα Καζαμιάκη, ἀρχιτέκτονα-τοπογράφο τῆς A’ Ἐφορείας Κλασικῶν καὶ Προϊστο-

ρικῶν Ἀρχαιοτήτων, καθὼς καὶ στὸν βοηθό του κ. Ἀνδρέα Νάνο. Ο κ. Καζαμιάκης, ἐκτὸς τοῦ ὅτι

ἐπιμελήθηκε τὸν χάρτη τῶν ἀνασκαφῶν καὶ προσέθεσε συντεταγμένες, μὲ βοήθησε καὶ σὲ ἄλλα

οὐσιαστικὰ θέματα τῆς ἀνασκαφῆς μὲ τὶς γνώσεις του σὲ τεχνικὰ θέματα.

Στὸν κ. Σωκράτη Μαυρομμάτη, παλιὸ καὶ ἐκλεκτὸ συνεργάτη, γιὰ τὴ μεγάλη του συμβολὴ στὴ

φωτογράφηση τόσο τῶν γλυπτῶν, ὅσο καὶ τοῦ χώρου.

Τὸν ἀρχιτέκτονα κ. Σπ. Κοκκολιάδη εὐχαριστῶ γιὰ τὴν παροχὴ ἀεροφωτογραφιῶν τοῦ

ΥΠΕΧΩΔΕ.
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Στὸ Μουσεῖο Βούρου-Εὗταξἰα τῆς Πόλεως τῶν Ἀθηνῶν γιὰ τὴν ἄδεια νὰ δημοσιεύσω μία σειρὰ

διαφανειῶν, ἔργων τοῦ Μουσείου.

Στὴν κ. Κασιμάτη τῆς Ἐθνικῆς Πινακοθήκὴς γιὰ τὴν ἀποστολὴ τῆς διαφανείας τῆς φωτογρα-

φίας τοῦ Heinrich Beck.

Στὴν Κρατικὴ Βιβλιοθήκη τῆς Βαυαρίας (K1enzeana) γιὰ τὴν ἀποστολὴ διαφανείας τῆς ὕδατο-

γραφἱας τοῦ L. von K1enze τοῦ ἔτους 1834.



Α. Ο ΧΩΡΟΣ ΠΡΙΝ ΑΠΟ ΤΙΣ ΑΝΑΣΚΑΦΕΣ

Τὸ δὲ πρὸ τούτου ἡ Ἀκρόπολις ἡ νῦν οὖσα πόλις ἣν,

καὶ τὸ ὑπ᾿ αὐτὴν πρὸς νότον μάλιστα τετραμμένον.

Θουκ. Ι 2, 15

(ΙΕ ως τὰ μέσα τοῦ 2ωῦ αἰώνα, μαρτυρίες γιὰ τὴν πρὸς τὰ νότια τῆς Ἀκροπόλεως

περιοχὴ τῆς ἀρχαίας Ἀθήνας ἦταν, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ χωρίο τοῦ Θουκυδίδη, ποὺ ἀνα-

φέρεται σὲ πολὺ παλιότερους ἀπὸ τὸν ἴδιο χρόνους καὶ ἔχει δώσει λαβὴ σὲ διάφορες ἑρμη-

νεῖες: 1) ἡ διαδρομὴ τοῦ Παυσανία (Ι 20, 3-22, 3) ἀπὸ τὸ ἱερὸ τοῦ Διονύσου πρὸς τὴν

Ἀκρόπολη ποὺ καταγράφεται στὰ Ἀττικά του καὶ ἡ ἀναφορὰ τοῦ ἰδίου γιὰ τὸ Ἡρώδειο
στὰ Ἀχαικά του (VII 20, 6)‘ 2) οἱ ὑδατογραφίες, χαλκογραφίες, λιθογραφίες καὶ φωτο-

γραφίες ποὺ ἀπεικονίζουν τὴν πρὸς Ν. τῆς Ἀκροπόλεως περιοχὴ πρὶν καὶ μετὰ τὴν ἀπε-
λευθέρωση τῆς Ἀθήνας 3) οἱ ἐκθέσεις τῶν ἀνασκαφῶν ποὺ διεξήχθησαν στὴν ἴδια
περιοχὴ μετὰ τὴν ἀπελευθέρωση τῆς Ἀθήνας καὶ ἔφεραν στὸ φῶς τὰ πιὸ πολλὰ τουλά-
χιστον ἀπὸ τὰ μνημεῖα ποὺ ἀναφέρει ὁ Παυσανίας καὶ 4) οί νεότερες δημοσιεύσεις τῶν
μνημείων αὖτῶνβ. Πολὺ λίγα ἀπὸ τὰ ὅσα ἀναφέρει ὁ Παυσανίας δὲν ἔχουν βρεθεῖ ἢ ταυ-
τισθεῖ καὶ ἀποτελοῦν καὶ σήμερα ἀκόμη ἀντικείμενα συζητήσεων.

Ποῖὰ ὄμως ἦταν τὰ μνημεῖα τῆς ζώνης τῶν ἀνασκαφῶν ἦταν οὐσιαστικὰ ἄγνωστα ἔως

τὴ δεκαετία τοῦ ’50, μὲ ἐλάχιστες, σποραδικὲς ἐξαιρέσεις ποὺ δὲν ἔτυχαν ἰδιαίτερης προ-

σοχῆς (ἰδὲ πκ. σ. 25 καὶ 28, καὶ σημ. 23, 25). Τότε εἶναι ποὺ μὲ τὶς εὐρείας ἐκτάσεως ἀνα-
σκαφὲς ποὺ ἔγιναν ὑπὸ τὴν διεύθυνση τοῦ Γ. Μηλιάδη ἄνοιξε γιὰ πρώτη φορὰ ,ἕνα παρά-
θυρο στὰ μνημεῖα καὶ τὴν ἱστορία τῆς περιοχῆς αὐτῆς τῆς πόλης, ἀπὸ τὰ προϊστορικὰ
χρόνια ἕως τὴν ἐποχὴ τῆς Τουρκοκρατίας.

Μιὰ σύντομη περιγραφὴ τῆς ἐν λόγῳ περιοχῆς, ὅπως ἦταν πρὶν ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές,

ἔδωσε δ Γ. Μηλιάδης στὶς εἰσαγωγικὲς παραγράφους τῆς πρώτης ἀνασκαφικῆς του ἐκθέ-
σεως ποὺ περιλαμβάνεται στὴ σ. 36 τῶν ΠΑΕ τοῦ ἔτους 1955: «Ὁ χῶρος ἔμπροσθεν τοῦ

Ὠδείου ἐσχημάτιζε ὖὖπεταλοειδῆ πλατεῖαν᾿ καὶ ἀνατολικώτερον κατέπιπτεν ὁμαλῶς μέχρι

τοῦ Μακρυγιάννη. Ἀρκετοὶ ἐνόμιζον ὅτι ἡ ὑψηλὴ πλατεῖα... εἶχε σχηματισθῆ δί ἐπιχώ-

σεως ὑπὸ τοῦ ἀειμνήστου Καββαδία, ὅτι δηλαδὴ ἀπέθετεν ἐκεῖ τὰ Ξὖμπάζἂ τὰ προερχό-
μενα ἀπὸ τὴν ὁλοσχερῆ ἐκκαθάρισιν τῆς Ἀκροπόλεως τῶν ἐτῶν 1885-1890. Τοῦτο ἀπε-

δείχθη ἐσφαλμένον. Η ἐπίχωσις Καββαδία εὑρίσκεται νοτιώτερον. Η ἔμπροσθεν τοῦ

8. Οἱ δημοσιεύσεις αὐτὲς καταγράφονται ἀπὸ (Athens 1994) 270 κἑ.
τὸν Ἀλ. Παπαγεωργίου-Βενετᾶ στὸ βιβλίο του Athens
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Εἰκ. 1. Σχέδιο μὲ μελάνι ἀγνώστου (ἴσως Βενετοῦ) τοῦ ἔτους 1670. Bassano, Museo Civico.

Ὠδείου εἶναι παλαιά - πλὴν τοῦ ἀνωτάτου στρώματος -, διότι τὸ μέρος εἶχε συνεχῆ ζωὴν

καθ᾿ ὅλην τὴν ἀρχαιότητα καὶ μέχρι τῶν χρόνων τῆς Τουρκοκρατίας».

Συμπληρωματικὰ στὰ ὅσα ἔγραφε τότε ὁ Μηλιάδης γιὰ τὴν ἐπίχωση πρὸ του Ὠδεὶου,
εἴμαστε σήμερα σὲ θέση νὰ ποῦμε τὰ ἑξῆς

Πλατεῖα δὲν ὑπῆρχε ἐκεῖ ἀνέκαθεν. Στοὺς αἰῶνες τῆς Τουρκοκρατίας καὶ ἕως τὰ μέσα
περίπου του 19ου αἰῶνα τὸ ἔδαφος παρουσίαζε κλίση πρὸς Νότον του Ἠρωδείου καὶ

ἀνατολικότερα, λόγῳ τῶν ἐπιχώσεων ποὺ εἶχαν συσσωρευθεῖ κατὰ τὴ διαδρομὴ τοῦ χρό-
νου καὶ εἶχαν ἐπικαλύψει καὶ μέρος τοῦ Ἥρωδείου.
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Εἱκ. 2. Σχέδιο τῶν Ἀθηνῶν τοῦ 1678. Jacob Span, Voyage d’1ta1ie, de Da1matie, de Gréce et du Levant

fait aux années 1675 et 1676, Π (Lyon 1678).

Μιὰ ἰδέα του πῶς ἦταν ἡ περιοχὴ αὐτὴ κατὰ τὴν Τουρκοκρατία καὶ ἕως τὴν ἔναρξη
τῶν ἀνασκαφῶν, μᾶς δίνουν, ὅπως ἤδη ἀνέφερα, παλιὰ σχέδια, ὺδατογραφίες, χαλκο-

γραφίες καὶ ἐλαιογραφίες, καὶ ἀργότερα φωτογραφίες, ποὺ μπόρεσα νὰ ἐντοπίσω σὲ διά-

φορα μουσεῖα καὶ συλλογἐς. Ο κατάλογος ποὺ ἀκολουθεῖ δὲν εἶναι ἐξαντλητικός, θὰ
δώσει δμως, ὅπως ἐλπίζω, μιὰ εἰκόνα τῆς ἐξέλιξης του χώρου στὰ χρόνια ποὺ προηγή-

θηκαν τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ 1955.

Παλιότερο ἀπὸ ὅλα, ἀπὸ ὅσο μπόρεσα τουλάχιστον νὰ ἐξακριβώσω, εἶναι τὸ σχέδιο
μὲ μελάνι τοῦ ἔτους 1670, ἀγνώστου, ἴσως Βενετοῦ (εἰκ. 1), ποὺ βρίσκεται στὸ Museo Civico

τοῦ Bassano9: τὸ ἔδαφος ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο Ἡρώδου τοῦ Ἀττικοῦ εἶναι ἄνισα ἐπι-

κλινὲς καὶ καταλαμβάνεται ἀπὸ κτίρια καὶ φράχτες ποὺ μοιάζουν νὰ εἶναι κατὰ τὸν Ἰ.

Δημακόπουλο στρατῶνες τῶν Τούρκων, «καταυλισμὸς ἑπομένως τῆς φρουρᾶς τῆς Ἀκρό-

πολης, ὁ χῶρος τῆς ὁποίας προφανῶς δὲν ἐπαρκοῦσε γιὰ ὅλες τὶς μονάδες καὶ τοὺς χαμη-

λόβαθμους». Ἴσως τοὺς στρατῶνες αὐτοὺς νὰ ἀπεικονίζει καὶ ἡ χαλκογραφία τοῦ J. Spon
τοῦ ἔτους 167810 (εἰκ. 2).

9. Δημακόπουλος, Μέντωρ 2001, 60 κἑ. μὲ τὴ σχε- 10. Spon 428-430. Omont 17, πίν. XLII καὶ Bowie-

τικὴ βιβλιογραφία. Βλ. ἀκόμη καὶ Duhn,ΑΜ 1877, 38- Thimme εἰκ. 13 (σ. 29).
47, πίν. II.
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Εἰκ. 3. Η Ἀκρόπολη ἀπὸ ΝΔ., 1674-1687. Ink and wash, Παρίσι, Ἐθνικὴ Βιβλιο6ήκη, Τμῆμα χειρο-

γράφων (Omont 10, πίν. ᾫΩζἱ).

Τὰ κτίσματα αὐτὰ ἐξακολούθησαν νὰ ὑπάρχουν λίγα χρόνια ἀκόμη (ἕως τὸ 1687),
ὅπως τὸ δείχνουν ἕνα σχέδιο ποὺ βρίσκεται στὴν Ἐθνικὴ Βιβλιοθήκη τῶν Παρισίων (εἰκ.

3) καὶ μία χαλκογραφία τοῦ Francesco Fane11i (εἰκ. 4) ποὺ ἔγινε τὴν ἐποχὴ του βομβαρδι-

σμοῦ τοῦ ΜοτοεῖπϊΪΪ. Φαίνεται ὄμως ὅτι τὰ κτίσματα αὐτὰ χάθηκαν κατὰ τὸν βομβαρδι-

σμὸ του ΜοτοεἰπϊΪἳ.
Στὸ σχέδιο τοῦ L. F. Préaux (εἱκ. 5), ποὺ τυπώθηκε ἀπὸ τὸν J. Jeaks στὸ Λονδίνο με-

ταξὺ τῶν ἐτῶν 1799-1804 καὶ βρίσκεται σήμερα στὸ Μουσεῖο Βούρου - Εὐταξία τῆς Πό-

λεως τῶν Ἀθηνῶν (ἀρ. 48), ἀπεικονίζονται ἀπὸ τὰ ΝΔ. τὰ ἐρείπια τοῦ Ἡρωδείου ἐνσω-

11. Omont 10, 12, 17-20, πίν. ΧΧΧΙ, XXXVI, XIV. tigny, ποὺ ἔγινε βάσει σχεδίου τοῦ ἀρχιτέκτονος Le

12. Ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν λίγο νεότερη χαλκο- Roy, Les p1us beaux monuments άε 1a Gréce (1758) πίν.

γραφία κατόψεως τῆς Ἀκροπόλεως τοῦ Littrct de Μάη ΠΙ.
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Εἰκ. 4. Ἄποψη τῆς Ἀκροπόλεως ἀπὸ ΝΔ. Χαρακτικὸ τοῦ Francesco Fane11i, Βενετία 1687 (Omont).

Εἱκ. 5. Η Ἀκρόπολη ἀπὸ ΝΔ., I 799-1804. Σχέδιο L. F. Préaux. Μουσεῖο Βούρου-Εὐταξία τῆς Πόλεως

τῶν Ἀθηνῶν (ἁρ. εὑρ. 48).
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Εἰκ. 6. Η Ἀκρόπολη ἀπὸ ΝΔ., 1805. Χαλκογραφία W. Wa1ker (σχεὁίασε), W. Ι. Bennett (ἐχάραξε)

(Μουσετο Βούρου-Εὐταξία τῆς Πόλεως τῶν ἈΘηνῶν, ἀρ. εὖρ. 277).

ματωμένα στὸν Σερπεντζἑ, καὶ τὸ ἔδαφος μπροστὰ ἀπὸ αὐτά, ἐπικλινὲς καὶ ἀπαλλαγμένο
ἀπὸ κάθε κτίσμα.

Τοῦ ἔτους 1805 εἶναι ἡ χαλκογραφία τῶν W. Wa1ker καὶ W. Ι. Bennett (εἰκ. 6), ποὺ βρί-

σκεται ἐπίσης στὸ Μουσεῖο Βοὐρου-Εὐταξία τῆς Πόλεως τῶν Ἀθηνῶν (ἀρ. 277). Καὶ

αὐτὴ ἀπεικονίζει τὴν Ἀκρόπολη καὶ τὸ Ἠρώδειο ἀπὸ τὰ ΝΔ., μὲ τὸ Ἡρώδειο πάντοτε
ἐντεταγμένο στὸν Σερπεντζἑ, καὶ τὸ τοπίο ἐμπρός του ἐπικλινὲς καὶ ἐντελῶς ἄδεντρο, ἐνῶ

ἀχνοφαίνεται ἔνας χωματόδρομος νὰ περνᾶ μπροστὰ ἀπὸ τὸ Ἡρώδειο (μήπως ἡ παλαιὰ
ὁδὸς Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου;).
Η πρώτη μετὰ τὴν ἀπελευθέρωση τῆς Ἀθήνας ἀπεικόνιση τοῦ χώρου εἶναι ἡ ἐλαιο-

γραφία τοῦ R. Bankes Harraden τοῦ ἔτους 1830 (εἰκ. 7), ποὺ βρίσκεται καὶ αὐτὴ στὸ Μου-

σετο Βούρου-Εὐταξία τῆς Πόλεως τῶν Ἀθηνῶν (ἀρ. 95). Ἀπεικονίζεται καὶ πάλι ἀπὸ τὰ
ΝΔ. ἡ Ἀκρόπολη, τὸ Ἡρώδειο, ὁ Σερπεντζἑς, καὶ τὸ τοπίο ἐμπρός, ὅμοια γυμνὸ ἀπὸ κάθε
βλάστηση. Ἴδια κατάσταση καὶ στὴν ἀκουαρἐλα τοῦ W. Purser (εἰκ. 8), ποὺ βρίσκεται στὸ

Μουσεῖο Μπενάκη (ἀρ. 25196).
Μιὰ ὑδατογραφία τοῦ L. von K1enze τοῦ ἔτους 1834, ποὺ βρίσκεται στὴν Κρατικὴ Βι-

βλιοθήκη τῆς Βαυαρίας (K1enzeana ΧΧ, 1), παρουσιάζει τὸ ἴδιο πάντοτε τοπίο ἐμπρὸς ἀπὸ

τὸ Ἠρώδειο (εἰκ. 9).

Τοῦ ἔτους 1836 εἶναι μιὰ ὑδατογραφία τοῦ L. Lange (εἰκ. 10), ποὺ βρίσκεται στὴν Κρα-
τικὴ Συλλογὴ Γραφικῶν Τεχνῶν τοῦ Μονάχου (ἀρ. 35760): τὸ τοπίο εἶναι πάντοτε τὸ ἴδιο,



ΑΕ 2002 Οἱ ἀνασκαφὲς νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως - Τὰ γλυπτὰ 11
 

 

Εἰκ. 7. Ἄποψη τῶν Ἀθηνῶν καὶ τῆς Ἀκροπόλεως ἀπὸ τὸν λόφο τοῦ Φιλοπάππου, 1830. Ἐλαιογρα-

φία τοῦ Richard Bankes Harraden (Μουσετο Βούρου-Εὐταξία τῆς Πόλεως τῶν Ἀθηνῶν, ἀρ. εὐρ. 95).

Εἱκ. 8. Η Ἀκρόπολη ἀπὸ N., ἀκουαρέλα τοῦ W. Purser, περὶ τὸ I800 (Μουσετο Μπενόικη, ἀρ. εὑρ.

251 96).
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Εἱκ. 9. Ἄποψη τῆς Ἀκροπόλεως ἀπὸ τὸν λόφο τοῦ Φιλοπάππου, 1834. Μολύβι, πένα, ὑὁατογρα-

φία τοῦ Leo von K1enze (Κρατικὴ Βιβλιοθήκη τῆς Βαυαρίας, K1enzeana XX, Ι).
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Εἱκ. 10. Ἄποψη τῆς Ἀκροπόλεως ἀπὸ Δ., ἀπὸ τὴν ἐκκλησία τοῦ Ἁγίου Δημητρίου τοῦ Λουμπαρ-

ὁιάρη, 1836. Ὑδατογραφία τοῦ Ludwig Lange (Μοναχο, Staat1iche Graphische Samm1ung). (Ἀπὸ τὸ

βιβλίο τοῦ Papageorgiou-Venetas, Athens εἰκ. 86).
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Εἰκ. 11. Πανοραμικὴ ἄποψη τῆς Ἀκροπόλεως καὶ τοῦ πρὸ τοῦ Ὠδείου Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ

χώρου, 1839. Ὑδατογραφία τοῦ J. N. H. de Chacaton (Μουσετο Μπενάκη, ἀρ. εῦρ. 23967).

ὄμως περισσότερο σαφὴς ὁ χωματόδρομος ποὺ περνᾶ ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ἡρώδειο καί, ἀνη-

φορίζοντας ἕνα μικρὸ λόφο, συνεχίζει δυτικὰ ἀφοῦ διασταυρωθεῖ μὲ ἄλλον ποὺ προχω-

ρεϊ πρὸς τὴν Ἀκρόπολη. Νομίζω ὅτι πρόκειται γιὰ μιὰ ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀπεικονίσεις τῆς
μέχρι τὸ 1955 ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου, ἀλλὰ καὶ τῆς σημερινῆς ὁδοῦ Θεωρίας καὶ
Ἀποστόλου Παύλου.

Ἐνδιαφέρουσα εἶναι ἡ ὑδατογραφία τοῦ 1839 ἀπὸ τὸν J. N. H. de Chacaton (εἱκ. 11),
ποὺ βρίσκεται στὸ Μουσεῖο Μπενάκη (ἀρ. εὺρ. 23967): πανοραμικὴ ἄποψη τῆς Ἀκροπό-

λης μὲ τὰ χώματα τῶν πρώτων μεγάλων ἀνασκαφῶν τῆς Ἀκροπόλεως ριγμένα στὸ νότιο

τεῖχος. Τὸ Ἡρώδειο δὲν ἔχει ἀνασκαφεῖ ἀκόμη καὶ εἶναι ἐνσωματωμένο στὸν Σερπεντζέ.

Τὸ ἔδαφος καὶ ἐδῶ εἶναι τελείως γυμνό. Δηλώνεται ὄμως ὁ δρομίσκος ποὺ ὁδηγεῖ στὴν
δυτικὴ εἴσοδο τῆς Ἀκροπόλεως, πρόδρομος τῆς παλιᾶς Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου (ἰδὲ

καὶ ππ.).

Προγενέστερο του 1842, ἄγνωστο ὄμως πόσο (ἀπεικονίζεται καὶ ὁ Παρθενῶνας μὲ τό

βὖτζαμάκιᾓ ποὺ κατεδαφίστηκε τὸ 1842) εἶναι ἕνα σχέδιο τοῦ Βαυαροῦ ἀξιωματικοῦ Μο-

ritz Gui11ot (εἰκ. 12), ποὺ βρίσκεται στὴ συλλογὴ τοῦ ”I. Βορρέ13. Τὸ τοπίο πάντοτε τὸ ἴδιο,

13. Βλ. Ζυγός, τ. 52, Μάρτ.-Ἀπρ. 1982, 39-40.
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Εἰκ. 12. Η Ἀκρόπολη ἀπὸ Ν. Διακρίνονται οἱ σωροὶ τῶν χωμάτων ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀνασκαφὲς στὴν

Ἀκρόπολη. Πρὸ τοῦ 1842 (γιατὶ ἀπεικονίζεται τό «τζαμἀκι» ποὺ κατεδαφίστηκε τὸ 1842), ἀπὸ τὸ

σημειωματάριο τοῦ Βαυαροῦ στρατιωτικοῦ Moritz Gui11ot (Συλλογὴ ”I. Βορρέ).

ὅπως καὶ 6 στοιχειώδης δρομίσκος ποὺ περνᾶ ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ἡρώδειο μὲ μιὰ πρώτη δεν-

δροστοιχία.

Ἀκόμα καὶ στὴν ἐλαιογραφία τοῦ Edward Lear (εἰκ. 13) τοῦ ἔτους 1851, ποὺ βρίσκεται

καὶ αὐτὴ στὸ Μουσεῖο Βούρου-Εὺταξία τῆς Πόλεως τῶν Ἀθηνῶν (ἀρ. εὺρ. 453), 6 χῶ-
ρος ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ἡρώδειο, ἀπὸ τὰ ΝΔ. ἀπεικονισμένος, εἶναι καὶ πάλι ἐπικλινὴς καὶ

ἄδεντρος.

Οἱ πρῶτες φωτογραφίες τοῦ χώρου ποὺ γνωρίζω, εἶναι τῶν χρόνων ἀμέσως μετὰ τὰ

μέσα τοῦ 19ου αἰῶνα καὶ ἀπεικονίζουν καὶ τὴν πρώτη σημαντικὴ ἀλλαγὴ του (εἰκ. 14-15).
Η φωτογραφία τῆς εἰκ. 14 ἔγινε ἀπὸ τὸν Δ. Κωνσταντίνου, ἕναν ἀπὸ τοὺς πρώτους Ἕλλη-

νες φωτογράφους, τοῦ ὁποίου ἡ δράση ξέρουμε ὅτι ἄρχισε μετὰ τὸ 185814. Πρέπει νὰ εἶναι
παλιότερες τοῦ 187515, διότι 6 Κουλᾶς ὑπάρχει ἀκόμη στὰ Προπύλαια καὶ ἡ νότια κλιτὺς
τῆς Ἀκροπόλεως παρουσιάζει κατὰ τόπους τοὺς μεγάλους σωροὺς τῶν πρώτων ἀνα-

14. Ξανθάκης 57 κἑ.
15. Καββαδίας-Καβεράου 17. Papageorgiou-Venetas 279.
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Εἰκ. 13. Η Ἀκρόπολη καὶ ὁ χῶρος ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ ἀπὸ ΝΔ., 1851.

Ἐλαιογραφία τοῦ Edward Lear (Μουσετο Βούρου-Εὐταξία τῆς Πόλεως τῶν Ἀθηνῶν, ἀρ. εῦρ. 453).

9......
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Εἱκ. 14. Η Ἀκρόπολη καὶ τὸ Ὠδεῖο Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ ἀπὸ Ν. Φωτογραφία τοῦ Δ. Κωνσταν-

τίνου, μεταξύ τῶν ἐτῶν 1852 (ἔτος ποὺ ἄρχισε νὰ ἐργάζεται ὁ Δ. Κωνσταντίνου) καὶ 1877 (διότι

ὑπάρχει ἀκόμη ὁ Κουλᾶς ποὺ κατεδαφίστηκε τὸ 1877).
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Εἰκ. 15. Ἄποψη τῆς Ἀκροπόλεως ἀπὸ Ν. καὶ ὁ χῶρος πρὸ τοῦ Ὠδείου Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοθ. Στὶς κλι-

τύες διακρίνονται οἱ μεγάλοι σωροὶ χωμάτων ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀνασκαφὲς τῆς Ἀκροπόλεως, ποὺ δὲν

καθαρίστηκαν πρὶν ἀπὸ τὸ 1877. Φωτογραφία τοῦ Heinrich Beck (Ἐθνικὴ πινακοθήκη, ἀρ. εὑρ. 21).

σκαφῶν τῆς Ἀκροπόλεως ποὺ δὲν καθαρίστηκαν παρὰ μόνον ἀπὸ τὸ 1877 κἑ.16 Στὴ φω-

τογραφία τὸ Ὠδεῖο φαίνεται πιὰ σκαμμένο (ἡ ἀνασκαφὴ του ἔγινε ἀπὸ τὴν Ἀρχαιολο-
γικὴ Ἑταιρεία μεταξὺ 1848 καὶ 185817. Ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο εἶναι ἤδη σχηματισμένη ἡ

«πεταλοειδὴς πλατεῖα», προφανῶς μὲ τὰ χώματα τῶν ἀνασκαφῶν του Ὠδείου.

Η περίπου σύγχρονη φωτογραφία του Heinrich Beck (εἱκ. 15), ποὺ βρίσκεται στὴν

Ἐθνικὴ Πινακοθήκη μὲ τὸν ἀρ. εὺρ. 21, ἀπεικονίζει τὸν χῶρο ὅπως ἦταν ἕως τότε.
Μιὰ ἀκόμη ὑστερότερη φωτογραφία (εἰκ. 16), εὐγενῶς παραχωρηθεῖσα ἀπὸ τὸ ΕΛΙΑ,

ἔργο τῶν ἀδελφῶν Ρωμαΐδη καὶ ὁπωσδήποτε μετὰ τὸ 187718 - διότι ὁ Κουλᾶς δὲν ὑπάρ-
χει καὶ ἔχουν καθαρισθεῖ ἀπὸ τὴ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκροπόλεως οἱ μεγάλοι σωροὶ χωμά-

των τῶν πρώτων ἀνασκαφῶν -, δείχνει στὴν πρὸ του Ὠδείου πεταλοειδὴ πλατεία, τῆς
ὁποίας ἡ περιφέρεια εἶναι ἤδη ἀραιὰ δενδροφυτεμἐνη, ὅπως καὶ οἱ παρυφὲς τῆς παλιᾶς
ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου, τὴν προσθήκη νέων μεγάλων ἐπιχώσεων πρὸς N., πρὸς τὴν

κατεύθυνση δηλαδὴ τῆς σημερινῆς ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου.

16. Αὐτόθι 279 κἑ. Πετράκος 47. 18. Μακρῆ -Τσάκος - Βαβυλοπούλου-Χαριτωνίδου,

17. Αὐτόθι 35. Trav1os, Pictoria1 Dictionary 378. ΑΧΑΣ 1987-88, 335, εἰκ. 6, καὶ Ξανθάκης 89-91.
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Εἰκ. 16. Η Ἀκρόπολη ἀπὸ ΝΔ. Μετὰ τὸ 1877, διότι ὁ Κουλᾶς δὲν ὑπάρχει πλέον. Οἱ ἐπιχώσεις τῆς

νοτίας κλιτύος καὶ τῆς Στοὰς τοῦ Εὐμένους ἔχουν καβαριστεῖ. Ἔχει κτιστεῖ τὸ Μουσετο. Ἔχουν προ-

στεΘεῖ νέες ἐπιχώσεις στὴν πρὸ τοῦ Ὠδείου «πεταλοειὁῆ πλατεῖαν» (Φωτογραφικὸ Ἀρχεῖο ΕΛΙΑ).

,μ

Εἱκ. 17. Φωτογραφία τοῦ DAI τοῦ τέλους τοῦ 19ου αἰώνα, λήψη ἀπὸ ΒΔ. (ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ

Papageorgiou-Venetas, Athens εἰκ. 87). Ἀπεικονίζεται σαφῶς ἡ παλιὰ ὁδὸς Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου

νὰ περνᾶ ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ.
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Εἰκ. 18. Η Ἀκρόπολη ἀπὸ ΝΔ. φωτογραφία τοῦ Fr. Boissonnas, Ι903 (ἀρχεῖα Boissonnas, Γενεὐη.

Ἀπὸ τὸ βιβλίο Εἰκόνες τῆς Ἑλλάδας, Boissonnas, σ. 31. Ἔκδοση τοῦ Ριζαρείου Ἱὁρύματος).

Φωτογραφία τοῦ DAI Ἀθηνῶν (εἱκ. 17), παρμένη γύρω στὴ στροφὴ του 19ου πρὸς τὸν

2οὸ αἰῶνα, δείχνει τὴν παλιὰ ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου νὰ περνᾶ ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ἠρώ-

δειο καὶ νὰ συμβάλλει στὴ λεωφόρο Ἀποστόλου Παύλου καὶ νοτιότερα τὴ σημερινὴ Διο-

νυσίου Ἀρεοπαγίτου19.
Η ἐλεγειακὴ φωτογραφία (εἱκ. 18) τοῦ Fr. Boissonas, τοῦ 1903, παρμένη ἀπὸ τὰ ΝΔ.,

δείχνει τὰ πρῶτα σπιτάκια δυτικὰ τῆς μεγάλης ἐπιχώσεως. Τὸ ἴδιο καὶ ἡ φωτογραφία (εὶκ.

19) ποὺ παραχωρήθηκε ἀπὸ τὸ ΕΛΙΑ. Τὸ σημαντικὸ καὶ ἐδῶ εἶναι 6 δρομίσκος ἐκεῖ ὅπου
θὰ γίνει ἀργότερα ἡ νέα ὁδὸς Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου.

Μιὰ φωτογραφία τοῦ W. Deonna, παρμένη ἀπὸ τὸ μνημεῖο τοῦ Φιλοπάππου, τὸν Μάιο

τοῦ 1905 (εἱκ. 20), βρίσκεται σήμερα στὸ Musée d’AIt et d’Histoire τῆς Γενεύης καὶ δείχνει

τὴν ἴδια «πλατεῖα» ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ὠδετο.
Η φωτογραφία τοῦ ΕΛΙΑ (εἰκ. 21), ποὺ ἀπεικονίζει γαλλικὰ στρατεύματα στὶς πλα-

γιὲς τοῦ Φιλοπάππου τὸ 1916, παρουσιάζει μιὰ πανοραμικὴ ἄποψη ἀπὸ τὸν Νότο καὶ

μαρτυρεῖ τὸ κτίσιμο πολλῶν μικρῶν σπιτιῶν στὴ μεγάλη ἐπίχωση.

19. Papageorgiou-Venetas εἱκ. 357-358.
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Εἰκ. 19. Τὰ πρῶτα σπίτια στὸν χῶρο ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ. Ἀγνώστου φωτο-

γράφου (φωτογραφικὸ Ἀρχεῖο ΕΛΙΑ).

5;.

1

Εἱκ. 20. Η Ἀκρόπολη, τὸ Ὠδεῖο Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ καὶ ἐμπρὸς ἡ «πεταλοειὁὴς πλατεῖα», Μάιος

1905, φωτογραφία W. Deanna (Γενεύη, Musée d’Art et d’Histoire), περίπου ἀπὸ τὴν ἰόνιαὀπτικὴ γωνία

ὅπως ἡ εἰκ. 16.
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Εἱκ. ΖΙ. Πανοραμικὴ ἄποψη ἀπὸ Ν. Γαλλικά στρατεύματα στὶς πλαγιὲς τοῦ λόφου του Φιλοπἀπ-

που, 1916 (φωτογραφικὸ Ἀρχεῖο EAIA).

ΰi

Εἱκ. 22. Γενικὴ ἄποψη τῆς ΝΔ. πλαγιᾶς τῆς Ἀκροπόλεως ἀμέσως μετὰ τίς πρῶτες ἀνασκαφὲς τοῦ

1955 (A1ison Frantz Co11ection, Ἀμερικανικὴ Σχολή Κλασικῶν Σπουὁῶν, ΑΤ 71).
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Εἰκ. 25. Ἀεροφωτογραφία ἀπὸ τὸ ἀρχεῖα τοῦ ΥΠΕΧΩΔΕ (ἀρ. 17083). φαίνεται σαφῶς ἡ μεγάλη

οἰκοδομικὴ ἀνάπτυξη τῆς περιοχῆς.

Στὴν ὺπ᾿ ἀρ. 17083 ἀεροφωτογραφία τοῦ ἀρχείου τοῦ ΥΠΕΧΩΔΕ (εἰκ. 23), παρμένη τὸ

1935 (ποὺ εὐγενῶς μοῦ ἐγνώρισε ὁ ἀρχιτέκτων κ. Σπ. Κοκκολιάδης καὶ φρόντισε νὰ μοῦ

παραχωρηθεῖ), ἡ οἰκοδομικὴ ἀνάπτυξη τῆς περιοχῆς ἔχει προχωρήσει ἕως τὴν ρυμοτο-

μημένη ὁδὸ ποὺ ἀντιστοιχεῖ μὲ τὴ σημερινὴ ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου. Ἀξιοπαρατή-

ρητη εἶναι ἡ ἀνάπτυξη δένδρων ἐκεῖ ποὺ ἄλλοτε ἦταν ἀπόλυτη ἡ ἔλλειψή τους, ὅχι μόνο
στὸν συγκεκριμένο χῶρο ποὺ μᾶς ἀπασχολεῖ ἀλλὰ καὶ στὴν εὐρύτερη περιοχὴ τῆς Ἀκρο-

πόλεως καὶ τοῦ λόφου του Φιλοπάππου, ὕστερα ἀπὸ πρωτοβουλία τῆς πριγκίπισσας Σο-

φίας στὶς ἀρχὲς του αἱώναἳθ.

Μιὰ γενικὴ ἀποψη τῆς ΝΔ. πλευρᾶς τῆς Ἀκροπόλεως ἀμέσως μετὰ τὶς πρῶτες ἀνα-

σκαφὲς του 1955, ἀπεικονίζει μιὰ φωτογραφία (εἰκ. 22) παρμένη ἀπὸ τὸν λόφο τοῦ Φιλο-

20. Καββαδἱας, ΠΑΕ 1908, 57.
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Εἱκ. 24. Ἀεροφωτογραφία τοῦ ΥΠΕΧΩΔΕ (ἀρ. 5773) ποὺ δείχνει σαφῶς τὴ μεταβολή τῆς κατα-

στάσεως μετὰ τὶς ἀνασκαφὲς στὴ δεκαετία τοῦ ’50: κατάργηση τῆς παλιᾶς ὀδοῦ Διονυσίου Ἀρεο-

παγιτου.

ἔ

Εἰκ. 25. Η παλιὰ ὁδὸς Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου

(ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ Ἰ. Τραυλοῦ, Pictoria1 Diction-

ary εἰκ. 494).
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Εἰκ. 26. Η ὁδὸς Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου ὅπως ἔχει διαμορφωθεῖμετὰ τήν «ἑνοποίηση τῶν ἀρχαιο-
λογικῶν χώρων» τὸ 2003.

πάππου ἀπὸ τὴν Ἀμερικανίδα ἀρχαιολόγο Α. Frantz τὸν Ἰούνιο τοῦ 195621.
Ὁλοκληρώνοντας τὴν ἐπισκόπηση τῶν ἀπεικονίσεων του χώρου μέχρι σήμερα δὲν

θεωρῶ ἄσκοπο νὰ ἀναφερθῶ σὲ μιὰ ἀκόμη ἀεροφωτογραφία (εἱκ. 24) του ΥΠΕΧΩΔΕ
(ἀρ. 5773) του ἔτους 1995, ἡ ὁποία καὶ πάλι τέθηκε εὐγενῶς στὴ διάθεσή μου μὲ τὴ φρον-
τίδα τοῦ κ. Σπ. Κοκκολιάδη, καὶ παρουσιάζει τὴν Ἀκρόπολη καὶ μιὰ εὐρεία γύρω ἀπὸ
αὐτὴν περιοχή: ἡ κατάσταση ἔχει μεταβληθεῖ ριζικὰ μετὰ τὶς ἀνασκαφὲς τῆς δεκαετίας

του ’50, τὶς κατεδαφίσεις τῶν παλιῶν κτισμάτων, τὴν κατάργηση τῆς παλιᾶς ὁδοῦ Διονυ-

σίου Ἀρεοπαγίτου (εἰκ. 25) καὶ τὴν ἐνσωμάτωση ὅλης τῆς περιοχῆς μεταξὺ αὐτῆς καὶ τῆς

σημερινῆς ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου στὸν νέο ἀρχαιολογικὸ χῶρο ποὺ προέκυψε μὲ

τὴν ἑνοποίηση τὸ 2003 (εἰκ. 26).

21. Trav1os, Pictoria1 Dictionary εἱκ. 90.





Β. ΟΙ ΑΝΑΣΚΑΦΕΣ ΝΟΤΙΩΣ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ

ὲ ὅλο τὸ μακρὸ χρονικὸ διάστημα τῶν ἑκατὸν εἴκοσι περίπου χρόνων ποὺ μεσολά-

Σ βησαν ἀπὸ τὴν ἀπελευθέρωση τῆς Ἀθήνας ἕως τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Γ. Μηλιάδη ἡ μόνη
συστηματικὴ ἀνασκαφὴ ποὺ ἔγινε στὸν χῶρο ποὺ μᾶς ἀπασχολεῖ στὰ ΝΔ. τῆς Ἀκροπό-
λεως ἦταν ἡ ἀποκάλυψη του κύριου τμήματος τοῦ Ὠδείου Ἡρώδου τοῦ Ἀττικοῦ ἀπὸ
τὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία μὲ τοὺς Κ. Πιττάκη καὶ Ἀλ. Ραγκαβῆ μεταξὺ τῶν ἐτῶν 1848

καὶ 185822, ἐνῶ τὰ ἐπιβλητικὰ λείψανα τοῦ σκηνικοῦ οἰκοδομήματος του Ὠδείου εἶχαν
μείνει συνεχῶς ὁρατὰ ἀνὰ τοὺς αἰῶνες.

Ἄλλες συστηματικὲς ἀνασκαφὲς δὲν πραγματοποιήθηκαν στὰ ΝΔ. τῆς Ἀκροπόλεως,

καὶ τὰ μόνα ἀρχαῖα λείψανα ποὺ βρέθηκαν ἦταν κάποια ποὺ ἦρθαν τυχαία στὸ φῶς.

Ἔτσι, κατὰ μία πληροφορία ποὺ δημοσιεύθηκε σὲ ἕνα τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ ΠαναΘή-

ναια23, τὸ 1911 βρέΘηκε ἀπέναντι ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ Ὠδετο, κοντὰ στοὺς πρόποδες τοῦ
λόφου τῶν Μουσῶν καὶ σὲ βάθος 4 μ., ἡ γωνία μικροῦ πωρίνου οἰκοδομήματος μὲ πελἐ
κητοὺς ὀρθοστάτες, ποὺ συνδέονταν μεταξύ τους μὲ «ζητάμορφους» συνδέσμους. Η πλη-

ροφορία ἀναφέρεται καὶ στὸ γερμανικὸ ἀρχαιολογικὸ περιοδικὸ Archdo1ogischer Anzeiger

τοῦ 1911, στ. 238, μὲ τὴν πρόσθετη παρατήρηση ὅτι «πρέπει νὰ κτίστηκε τὸν 5ον αἱ. π.Χ.».
Οἱ ζητάμορφοι σύνδεσμοι ἦταν κυρίως ἐν χρήσει τὸν 6o αἱ. π.Χ., ἀλλὰ ἀκόμη καὶ κατὰ
τὸν 5ο καὶ 4ο αἰ.24 Ἀπὸ τὸν τοπογραφικὸ προσδιορισμὸ συνάγεται ὅτι τὸ κτίσμα αὐτὸ θὰ
βρέθηκε ὅχι μακριὰ ἀπὸ τὴ θέση ὅπου τὴν ἴδια περίπου ἐποχὴ ἀνακαλύφθηκαν, προερ-
χόμενα ἀπὸ ἐπιτύμβιο μνημεῖο τοῦ 2ου αἰῶνα μ.Χ., καὶ τρία εἰκονιστικὰ κεφάλια ποὺ
σήμερα εἶναι ἐκτεθειμένα στὸ Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο (ἀρ. εὺρ. 3085-3087)25, ἂν
καὶ φυσικὰ τὰ δύο εὐρήματα δὲν ἔχουν καμιὰ σχέση μεταξύ τους, ἀφοῦ ἀνήκουν σὲ
τελείως διαφορετικὲς περιόδους.

Οἱ συστηματικὲς ἀνασκαφὲς ἔγιναν μεταξὺ τῶν ἐτῶν 1955 καὶ 1960 ὑπὸ τὴ διεύθυνση
τοῦ Γ. Μηλιάδη, καὶ στὸ πλαίσιο τῶν δραστηριοτήτων τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς
Ἑταιρείας, ὕστερα ἀπὸ τὴν κυβερνητικὴ ἀπόφαση γιὰ τὴν κατασκευὴ τῆς σημερινῆς ὁδοῦ
Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου. Ο χῶρος τῶν ἀνασκαφῶν μπορεῖ νὰ ὁρισθεῖ ὡς ἑξῆς: πρὸς Β.
ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο Ἡρώδου τοῦ Ἀττικοῦ, καὶ τοὺς παλιοὺς ἀρχαιολογικοὺς χώρους τῆς νότιας
κλιτύος τῆς Ἀκροπόλεως, πρὸς Ν. ἀπὸ τὴν βόρεια οἰκοδομικὴ γραμμὴ τῆς νέας ὁδοῦ Διο-
νυσίου Ἀρεοπαγίτου, πρὸς Δ. ἀπὸ τὴ συμβολὴ τῆς ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου μὲ τὴ

22. Πετράκος 35. ΠΑΕ 1848/9, 12, 30' 1878, 6. 23. Ἔτος IA', 15.1.1911, 270.
Σκιᾶς, ΠΑΕ 1900, 88-94. Σωτηριάδης, ΠΑΕ 1898, 12. 24. Ὁρλάνδος Β, 183-4.
Καστριώτης, ΑΕ 1914, 141, 143-166. 25. Graindor, Athénes 279 κἐ. Ρωμιοπούλου ἀρ. 67.
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Εἱκ. 28. Τὸ ὁυτικὸ καὶ τὸ κεντρικὸ τμῆμα τῆς ἀνασκαφῆς (φωτ. Ἰ. Τραυλοῦ, Ἀρχεῖο τῆς Ἀρχαιο-

λογικῆς Ἑταιρείας).

λεωφόρο Ἀποστόλου Παύλου καὶ πρὸς Ἀ. ἀπὸ τὴ συμβολὴ τῆς ὁδοῦ Παρθενῶνος μὲ τὴν

ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου (βλ. τοπογραφικὸ τῆς εἱκ. 27 καὶ εἰκ. 28: τὸ δυτικὰ καὶ τὸ

κεντρικὸ τμῆμα τῆς ἀνασκαφῆς).

Οἱ ἀνασκαφικὲς ἐργασίες᾿ οἱ ὁποῖες ξεκίνησαν κάτω ἀπὸ πολὺ πιεστικὲς συνθῆκες γιὰ

τὶς ὁποῖες κάνει λόγο ὁ Γ. Μηλιάδης στὴν πρώτη του ἀνασκαφικὴ ἔκθεση στὰ ΠΑΕ τοῦ

1955, πραγματοποιήθηκαν μὲ τὴ διαδοχικὴ συνεργασία τῶν ἐπιμελητῶν Γ. Δοντᾶ καὶ Σ.

Χαριτωνίδη, καὶ ἀργότερα μὲ τὴν συνδρομὴ τῶν ἀρχαιολόγων κυριῶν Μ. Τσώνη, ”A

Καλογεροπούλου, Χ. Κανελλοπούλου, ”E. Σακελλαράκη.

Η ἔκθεση ποὺ ἀκολουθεῖ περιορίζεται, ὅπως καὶ στὸν πρόλογο ἐλέχθη, σὲ μιὰ γενικὴ

εἰκόνα τῶν φάσεων τῆς ζωῆς καὶ τῶν χρήσεων τῆς περιοχῆς αὐτῆς, στηριζόμενη κυρίως

στὰ ἀνασκαφικὰ στοιχεῖα τῶν ἐτησίων ἐκθέσεων καὶ σὲ αὐτὰ ποὺ περιέχονται στὶς ἐπὶ

μέρους ὁημοσιεύσεις. Δὲνπροχωρεῖ σὲ ἀναλυτικότερη περιγραφὴ οἰκοδομικῶν λειψάνων,

παρὰ μόνον αυτῶν ποὺ εἶναι καὶ σήμερα ὁρατὰ ἢ καὶ αὐτῶν τῶν ὁποίων ἡ εἰκόνα εἶναι

σαφὴς χάρις στὰ στοιχεῖα τῶν προχείρων σχεδίων τοῦ Τραυλοῦ, ποὺ εὐγενῶς ἐτέθησαν

στὴ διάθεσή μου ἀπὸ τὴν Ἀρχαιολογικὴ Εταιρεία, στὰ ἀρχεῖα τῆς ὁποίας εἶναι ἀπὸ ἐτῶν

κατατεθειμένα
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Ι. ΠΡΟΪΣΤΟΡΙΚΟΙ ΚΑΙ ΠΡΩΤΟΙΣΤΟΡΙΚΟΙ ΧΡΟΝΟΙ

Προϊστορικοὶ χρόνου Στὴ μέση περίπου του δυτικοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου, σὲ μιὰ ζώνη

ἐκτεινόμενη ἀπὸ Β. πρὸς N., ἡ κ. Σαπουνᾶ-Σακελλαράκη ὑποθέτει τὴν ὕπαρξη προϊστο-

ρικοϋ οἰκισμοῦ. Ἄν καὶ οἰκοδομικὰ λείψανα δὲν βρέθηκαν, τρία πηγάδια, Φ6, Φ7 (βλ.
τυπογραφικὰ εἰκ. 27, A3), νοτίως τῆς «δυτικῆς ρωμαϊκῆς δεξαμενῆς», ὅπου τὰ χρόνια

ἐκεῖνα τὸ ἔδαφος σχημάτιζε εἶδος χαράδρας, ποὺ ἔσκαψαν μὲ τοὺς αἰῶνες στὸ φυσικὸ

ἔδαφος τὰ νερὰ ποὺ κατέβαιναν μὲ ὁρμὴ ἀπὸ τὸν λόφο τῆς Ἀκροπόλεως, καὶ Φ14 (βλ.

τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Ε2) στὰ ΒΑ. τῆς ἴδιας δεξαμενῆς, καὶ ἔνας βόθρος, εἶναι ἀδιάψευ-

στοι μάρτυρες τῆς ὕπαρξής του. Τὰ δύο πηγάδια (Φ6 καὶ Φ7) χρησιμοποιήθηκαν μόνον

κατὰ τὴν ύπονεολιθικὴ καὶ τὴν ΠΕ περίοδο, τὸ τρίτο (Φ14) χρησιμοποιήθηκε ἐπὶ πολλοὺς

αἰῶνες. Κατὰ τὴν ”E. Σαπουνᾶ-Σακελλαράκη26 ἔνας μικρὸς οἰκισμὸς ἦταν ἀσφαλῶς

συγκεντρωμένος γύρω ἀπὸ τὰ παραπάνω φρέατα δεξιὰ καὶ ἀριστερὰ τῆς «χαράδρας»

στὶς πλαγιές της.

Στὸν ἀνατολικὸ ἀνασκαφικὸ χῶρο προϊστορικὰ λείψανα δὲν βρέΘηκαν, διότι οἱ μετα-

γενέστερες ἐπεμβάσεις ἦταν πολὺ δραστικὲς καὶ ἐξαφάνισαν ὁλοκληρωτικὰ τὶς μαρτυρίες

τῆς ἀνθρώπινης χρήσης τοῦ χώρου αὐτοϋ στὰ προϊστορικὰ χρόνια.

Γεωμετρικοἱ χρόνου Οἱ γεωμετρικοὶ χρόνοι (εἰκ. 29) ἀντιπροσωπεύονται ἀπὸ σαράντα

ταφὲς καὶ διάσπαρτη κεραμική. Οἱ θέσεις τῶν ταφῶν, ὅπως σημείωνε 6 Σ. Χαριτωνίδης

στὴν ἔκθεσή του (γιὰ τὰ πρωτογεωμετρικὰ καὶ τὰ γεωμετρικὰ εὐρήματα τῶν ἀνασκαφῶν

Ν. τῆς Ἀκροπόλεως), ἡ ὁποία δημοσιεύθηκε μετὰ τὸν θάνατό του27, «δὲν εἶναι καθόλου

βέβαιο πὼς ἀντικατοπτρίζει πιστὰ τὶς συνΘῆκες τῆς ἐποχῆς, γιατὶ μὲ τὶς ἀλλεπάλληλες

μεταγενέστερες χρήσεις ποὺ πέρασε 6 τόπος, καὶ τὴν ἀνισότητα τῶν ἐπιχώσεων - ἡ ὁποία

προῆλθε κατὰ μέγα μέρος ἀπὸ τὴν ἀνόμοια κλίση του ἐδάφους - δὲν ἀποκλείεται πολλοὶ
τάφοι νὰ ἐξαφανίστηκαν κιόλας». Πάντως μιὰ πολὺ παραστατικὴ εἰκόνα τῆς κατανομῆς

τῶν ταφῶν σἐ ὅλη τὴν ἔκταση του ἀνασκαφικοῦ χώρου ἔδωσε 6 Χαριτωνίδης σὲ δύο σχέ-

δια τῆς δημοσίευσής του, τὰ 1 καὶ 2, καὶ μιὰ συνοπτικὴ ἔκθεσή τους στὶς σ. 3-6 καὶ 41 κἑ.

Στὴ σ. 43 6 Χαριτωνίδης ἔδωσε μιὰ σύντομη εἰκόνα τοῦ εἴδους τῶν ταφῶν ποὺ χρησι-

μοποιήΘηκαν στὴν ΠΓ καὶ Γ ἐποχὴ σὲ τούτη τὴν περιοχή: «...οἱ ταφὲς δὲν γίνονται συνε-

χῶς... ἀλλὰ καλύπτουν ὁρισμένα, μεμονωμένα διαστήματα, ἀφήνοντας μεταξύ τους σημαν-

τικὰ κενὰ χωρὶς ταφικὴ χρήση τῆς περιοχῆς», ...«μόνο μία ταφὴ τοποθετεῖται ἐνωρὶς στὴν

ΠΓ περίοδο. Τρεῖς ΠΓ τάφοι χρονολογοῦνται πρὸς τὰ μέσα τῆς περιόδου, ἐνῶ ἡ προ-

χωρημένη ΠΓ ἐποχὴ ἀντιπροσωπεύεται ἀπὸ τὶς μεταβατικὲς οὐσιαστικὰ πρὸς τὴν

(πρώιμη) γεωμετρικὴ περίοδο καύσεις ....». «Ἀπὸ τὴ γεωμετρικὴ ἐποχὴ ὅλη ἡ πρώιμη γεω-

μετρικὴ περίοδος μένει ἀκάλυπτη», «ἀπὸ τὴν ὥριμη γεωμετρικὴ περίοδο ἔχουμε λίγα, καὶ

μᾶλλον προχωρημένα, παραδείγματα... ἀντίθετα ὅλη ἡ ὑστερογεωμετρικὴ περίοδος ἐκ-

26. ΑΕ 1985, 96. μὲ παρατηρήσεις καὶ ἀπὸ τὸν Daux, BCH 1958, 657
27. ΑΔ 1973, Α, 1 κἑ. Ἀναφορὰ στὶς ταφὲς αὐτὲς καὶ ἀπὸ τὸν Hood, [HS 1957, 5.
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Εἱκ. 29. Κάτοψη τοῦ χώρου τῆς ἀνασκαφῆς Ν. τῆς Ἀκροπόλεως μὲ τὴν ἀρίθμηση τῶν γεωμετρικῶν

τάφων καὶ τῶν γεωμετρικῶν εὑρημάτων (ἐκτέλεση σχεδίου. Ἡρὼ ἈΘανασιάὁη), ΑΔ 1973, A, σχ. 1.

προσωπεῖται μὲ πολυάριθμα παραδείγματα, ποὺ τὴν καλύπτουν ἀπὸ τὴν ἀρχὴ ὣς τὸ τέλος

της».
Τὸ εἶδος τῶν ταφῶν ἀναπτύσσεται στὴ σ. 42 κἐ.: «στὴν πρωτογεωμετρικὴ περίοδο ἐχο-

με ὀρύγματα, ἄλλοτε λάκκους σκέτους ἢ σκεπασμένους εἴτε κάπως πρόχειρα μὲ πήλινα

κομμάτια πιθαριοῦ, εἴτε, συστηματικώτερα, μὲ πλάκες, καὶ ἄλλοτε κανονικοὺς κιβωτιό-
σχημους τάφους. Ξαφνικά, ἐντελῶς στὸ τέλος τῆς Πρωτογεωμετρικῆς ἐποχῆς ἐπικρατεῖ ἡ
καύσή μὲ χρήση τεφροδόχου δὲν τὴν διαπιστώνομε πέρα ἀπὸ τὴ μετάβαση πρὸς τήν
(πρώιμη) Γεωμετρικὴ περίοδο Οἱ παλαιότεροι ἀπὸ τοὺς τάφους τῆς Ὑστερογεωμετρι-

κῆς ἐποχῆς εἶναι ἁπλοὶ λάκκοι ὁπωσδήποτε στὴν προχωρημένη ὑστερογεωμετρικὴ πε-
ρίοδο ἐπικρατεῖ ὁ ἐγχυτρισμός ὅλοι αὐτοὶ οἱ ἐγχυτρισμοὶ εἶναι παιδικὲς (βρεφικὲς

μάλιστα) ταφὲς Οἱ ταφὲς τῶν ἐνηλίκων γίνονταν ἀλλοῦ, κάπου μακρύτερα ἀπὸ τὸν

κατοικημένο χῶρο, ὅπου ὅπως εἶναι γνωστὸ καὶ ἀπὸ ἄλλες ἐποχὲς συνήθιζαν νὰ θάβουν

τὰ μικρὰ παιδιά (ἔτσι) καὶ στὸν Κεραμεικὸ τὴν ἴδια ἐποχή οἱ ταφὲς αὐτὲς σχημάτι-

ζαν μικροὺς τύμβους».
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Τὸ γεωμετρικὸ αὐτὸ νεκροταφεῖο δὲν ἦταν τὸ μόνο στὴν εὐρύτερη περιοχή: Ἀνατολι-

κότερα, πρὸς τὴν κατεύθυνση τοῦ Μακρυγιάννη, εἶχαν παλιότερα βρεθεῖ γεωμετρικὰ

ἀγγεῖα προερχόμενα ἀπὸ ταφές, ὅταν γίνονταν ἐκσκαφὲς γιὰ τὴ θεμελίωση πολυκατοι-
κιῶν στὸ ἀνατολικὰ τμῆμα τῆς ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου, ἐνῶ σὲ ἀνασκαφικὲς ἐργα-

σίες ποὺ ἔγιναν νοτιότερα, ἀπὸ τὸ 1955 καὶ ἕως τὸ 1968, στὶς ὁδοὺς Ἐρεχθείου, Καβα-

λόττι, Τσάμη Καρατάσσου, Μητσαίων, Ζήτρου, Παρθενῶνος, Καλησπέρη, βρέθηκαν ὁρ-

γανωμένα νεκροταφεῖα γεωμετρικῶν χρόνων28.

Τέλος βρέθηκε ἐντελῶς πρόσφατα στὸ οἰκόπεδο Μακρυγιάννη κατὰ τὶς ἀνασκαφὲς
ποὺ ἔγιναν μὲ τὴν εὐκαιρία τῶν ἔργων τοῦ μητροπολιτικοῦ σιδηροδρόμου, οἰκισμὸς τῶν

ΥΓ χρόνων, ὁ ὁποῖος κατέλαβε τὴ θέση ΠΓ καὶ Γ ταφῶν293Ἰσως ὁ οἰκισμὸς αὐτὸς νὰ ἀπο-
τελεῖ τμῆμα τῆς παλαιοτάτης πόλεως γιὰ τὴν ὁποία κάνει λόγο τὸ γνωστὸ χωρίο τοῦ Θου-

κυδίδη (Ι 2, 15)30.

II. ΙΣΤΟΡΙΚΟΙ ΧΡΟΝΟΙ

Μιὰ ἄλλη ἐντελῶς εἰκόνα δίνει ὁ χῶρος στὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ 7ου αἱ. Τὰ εὐρήματα
ἀπὸ τὴν ἐποχὴ αὐτὴ εἶναι ἐλάχιστα καὶ συγκεντρώνονται σὲ μιὰ ζώνη ποὺ διατρέχει τὸ
κέντρο του δυτικοῦ τμήματος τῆς ἀνασκαφῆς, ἀπὸ Β. πρὸς Ν.: Λιγοστὰ ἀγγεῖα τῶν χρό-

νων αὐτῶν βρέθηκαν ἀνακατεμένα σὲ ὑστερότερα στρώματα καὶ μαρτυροῦν ἔντονες πα-

ραβιάσεις τοῦ χώρου. Εἶναι φανερὸ ὅτι τὰ χρόνια αὐτὰ ἔχουμε μιὰ συρρίκνωση τῆς πό-

λεως καὶ στὸ σημεῖο αὐτό, ὅπως ἔχει παρατηρηθεῖ ὅτι συνέβη καὶ ἀλλοῦ. Η γενικότερη

συρρίκνωση τῆς πόλης τῶν Ἀθηνῶν στὸν 70 αἱ. π.Χ. καὶ τὰ πιθανὰ αἴτιά της δὲν θὰ μᾶς

ἀπασχολήσουν ἐδῶ, τὸ θέμα ἔχει ἄλλωστε ἤδη μελετηθεῖ31.
Τὸ πρῶτο δεῖγμα ἀνάκαμψης τὸ συναντοῦμε στὸ δυτικὸ τμῆμα τῆς ἀνασκαφῆς, στὸ

ΝΑ. του μέρος. Πρόκειται γιὰ ἕνα ὑπαίθριο ἱερὸ ποὺ δὲν ἀναφέρεται ἀπὸ τὶς πηγὲς καὶ

τοῦ ὁποίου τόσο τὸ ἐσωτερικὸ ὅσο καὶ τὸ ἐξωτερικὰ ἦταν σκεπασμένα ἀπὸ παχύτατο
(1 μ. στὸ ἐσωτερικό, 2 μ. στὸ ἐξωτερικό) στρῶμα χιλιάδων ὁστράκων, εἰδωλίων, πινακίων,

προτομῶν. Εἶναι τό «ἱερὸν τῆς Νύμφης» (εὶκ. 30-35) ποὺ ἱδρύθηκε, ὅπως δείχνουν τὰ πα-

λιότερα κεραμικὰ εὺρήματα, στὸ ΓΙ τέταρτα τοῦ 7ου αἱ.

28. Τὸ εὕρημα τῆς ὁδοῦ Ἐρεχθείου τοῦ ἔτους

1955 περιελάμβανε ἐκτὸς ἀπὸ γεωμετρικὰ, καὶ ὑπο-

μυκηναϊκὲς καὶ πρωτογεωμετρικέ ταφές, βλ. Brou-

scari, BSA 1980, 13-31 καὶ Μπροὐσκαρη, Κεραμεικός.

Γιὰ τὰ ἄλλα εὑρήματα ἰδὲ συνοπτικὴ ἀναφορὰ ἀπὸ
τὴν Ἀλεξανδρῆ, ΑΔ 1968, B1, 55 κἑ., σχ. 17, ἡ ὁποία
παραπέμπει στὶς ἐπὶ μέρους δημοσιεύσεις ἀνασκα-

φῶν σὲ παλιότερους τόμους τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Δελ-

τίου.

29. Καλλιγᾶς, Ἀκρόπολις 32.

30. Τραυλὸς 20-21. Βλ. ἐπίσης Thompson - Wycher-
1ey,Agora 1 καὶ σημ. 1.

31. Ο Camp, Hesperia 1979, 397411, ὑπεστήριξε

τὴν ἐπαναστατικὴ ἄποψη ὅτι ἡ Ἀθήνα ὑπέφερε τὰ
χρόνια αὐτὰ τὶς συνέπειες παρατεταμένης ἀνομβρίας.

Η Jeffery, 84-5, εἶχε παρατηρήσει συρρίκνωση τοῦ

ἐμπορίου ἐξαγωγῆς ἀττικῶν ἀγγείων καὶ πιθανολο-
γοῦσε ὡς αἴτιό της τὴν ἐμπλοκὴ τῆς Ἀθήνας στὸν
Ληλάντιο πόλεμο ἢ καὶ τὴν μείωση τῆς ἀγροτικῆς πα-

ραγωγης.
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1. T6 ἱερὸν τῆς Νύμφης32 (τοπογραφικὸ είκ. 27, Γ3, Γ4, εἱκ. 30-35)

Τοῦ ὑπαίθριου ἱεροῦ σώθηκε τὸ δυτικὸ καὶ τὸ νότιο τμῆμα του λιθοκτίστου ἐλλειψο-
ειδοῦς περιβόλου (εἱκ. 30-31). Λείπει τὸ βόρειο καὶ τὸ ἀνατολικό, τὸ νότιο μέρος του

ὁποίου καταστράφηκε μαζὶ μὲ τὶς ἐπιχώσεις ὅταν κατασκευάσθηκε σὲ πολὺ μεταγενέ-

στερους χρόνους (Μεσαίωνας Τουρκοκρατία;) ἕνας κλίβανος (βλ. τοπογραφικὸ εἰκ. 27,

Γ4). Ο περίβολος ὄμως ποὺ σώζεται δὲν εἶναι ὁ ἀρχικός, οὔτε ἡ τοιχοδομία του, ἀλλὰ

οὔτε καὶ τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα πείθουν γιὰ κάτι τέτοιο. Ο τοῖχος στὸ κάτω τμῆμα

περιέχει στοιχεῖα πρώιμης κλασικῆς τοιχοδομίας (εἱκ. 30-31) ἐνῶ τὸ ἐπάνω, ποὺ εἶναι ἀμε-

λέστερα κτισμένο, μὲ μικροὺς λίθους, προέρχεται προφανῶς ἀπὸ ἐπισκεψές. Μιὰ σημαν-

τικὴ βοήθεια γιὰ τὴ χρονολόγηση του περιβόλου προσφέρει ἡ ρητὴ γραπτὴ μαρτυρία του

Μηλιάδη33Ξ «λίαν σημαντικὴ εἶναι ἡ ἐξηκριβωμένη παρατήρησις ὅτι ἅπαντα τὰ ἐντὸς του
περιβόλου ἀναθήματα κυμαίνονται ἀπὸ τοῦ 50v μέχρι του 2ου αἱ. π.Χ., ἐνῶ τὰ ἐκτὸς του
περιβόλου εἶναι ἀρχαιότερα του 5ου αἱ.». Ἀπὸ τὴν παρατήρηση αὐτὴ του Μηλιάδη προ-

κύπτουν τὰ ἑξῆς ὁ ἀρχικὸς περίβολος φαίνεται ὅτι καταστράφηκε κατὰ τὴν περσικὴ

εἰσβολή, ὅτι μετὰ τὴν ἐπανεγκατάσταση τῶν Ἀθηναίων κτίστηκε νέος περίβολος καὶ ὅτι

τὰ παλιὰ κατεστραμμένα ἀναθήματα μεταφέρθηκαν ἐκτὸς του περιβόλου γιὰ νὰ ἐλευΘε-

ρωθεῖ ὁ χῶρος του τεμένους καὶ νὰ δεχθεῖ τὰ νέα ἀναθήματα. Ἐπειδὴ δμως, ὅπως παρα-

πάνω ἐλέχθη, ἡ τοιχοποήα δὲν φαίνεται νὰ εἶναι ἑνιαία καὶ σὲ μεγάλο βαθμὸ εἶναι νεό-

τερη ἀπὸ τὸν 50 αἰ., ὁ περίβολος πρέπει νὰ ὑποθέσουμε ὅτι ἐπισκευάσθηκε μία ἢ καὶ
περισσότερες φορὲς ἀργότερα. Σώθηκαν δύο εἴσοδοι, μία στὸ δυτικό (εἰκ. 32) καὶ μία στὸ

32. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 25. Daux, BCH 1958, καθὼς καὶ 166.

660, εἰκ. 8-14 καὶ Hood, JHS 1957, 5' 1960, 4. Βλ. καὶ 33. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 25-26.

Ervin, Ἀρχεῖον Πόντον 1958, 129-165, ἰδίως 130-131,
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Εἱκ. 30-31. Ἱερὸν τῆς Νύμφης. Τὸ νότισ τμῆμα τοῦ λιθόκτιστον περιβόλου ἀπὸ τὴν ἐξωτερικὴ

πλευρά (εἱκ. 30) καὶ ἀπὸ τὴν ἐσωτερικὴ (εἰκ. 31) (φωτ. Ἰ. Τραυλοῦ, Ἀρχεῖο τῆς Ἀρχαιολογικῆς

Ἑταιρείας).

νότιο μέρος (εἱκ. 33). Τὰ κατώφλιά τους, μὲ χαμηλότερα τὸ πρὸς τὸ ἐσωτερικὰ τμῆμα τους,

δείχνουν ὅτι οἱ (ξύλινες ἀσφαλῶς) θύρες τους ἄνοιγαν πρὸς τὰ μέσα. Εἶναι ἄγνωστο ἂν

ὑπῆρχαν ἀρχικὰ καὶ ἄλλες εἴσοδοι. Λείψανα τοῦ βωμοῦ, κτισμένου μὲ πολυγωνικοὺς λί-

Θους καὶ μικρότερους παρέμβλητους, σώθηκαν στὴ μέση περίπου του χώρου (εἰκ. 34) καὶ

τὸ σχέδιο τοῦ Χρ. Λεμπέση σημειώνει ἐπίσης τὴν ὕπαρξη καὶ κλίμακος (;) δίπλα στὸν
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Εἱκ. 32-34. Ἱερὰν Νύμφης. Εἰκ. 32. Η δυτικὴ εἴσοδος. Διατηρεῖται ἡ μία παραστάδα καὶ τὸ κατώ-

φλι μὲ χαμηλότερα τὸ πρὸς τὸ ἐσωτερικὰ τμῆμα του. Εἰκ. 33. Η νότια εἴσοδος. Διατηρεῖται μόνον

τὸ κατώφλι. Εἰκ. 34. Ο βωμός.

βωμό. Στὸν χῶρο του ἱεροῦ κυριαρχοῦν ἀκόμη σήμερα δύο μαρμάρινες στήλες (εἱκ. 35),

ἐπανατοποθετημἑνες στὶς ἀρχικὲς τους βάσεις, δὲν σώζεται ὄμως τὸ ἐπάνω μέρος τους,

ὅπου θὰ ὑπῆρχε ἀσφαλῶς ἡ ἀφιερωση, ἐνῶ μιᾶς τρίτης παρόμοιας στήλης ἔχει σωθεῖ μό-

νον ἡ βάση ἀπὸ ἀσβεστόλιθο τῆς Ἀκροπόλεως (εἰκ. 36) στὸ ἀνατολικὰ μέρος του ἱεροϋ34.
Πάντως ἡ ταυτότης τῆς Θεότητος ποὺ λατρευόταν ἐξακριβώθηκε ἀπὸ τὶς ἐπιγραφὲς

ποὺ σώθηκαν χαραγμένες σε μερικὰ ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα - ἀναθήματα ποὺ κατὰ χιλιάδες ἦρθαν

στὸ φῶς μὲ τὶς ἀνασκαφἑς, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὸ ἐνεπίγραφο μαρμάρινο ὁρόσημο του ἱεροῦ

ποὺ βρέθηκε ἐντοιχισμένο σε μεταγενέστερο τοϊχο «ὀλίγον βορειότερον του περιβόλου»

34. Μηλιᾴδης, ΠΑΕ 1957, 25.
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Εἱκ. 35-37. Ἱερὰν Νύμφης. Εἱκ. 35. Τμήματα ὁύο μαρμαρίνων στηλῶν ποὺ ἐπανατοποθετήθηκαν

στὴν ἀρχική τους θέση (φωτ. ’1. Τραυλοῦ, Ἀρχεῖο τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας). Εἱκ. 36. Η βάση,

ἀπὸ ἀσβεστόλιθο, μιᾶς τρίτης ἀναθηματικῆς στήλης ποὺ βρέΘηκε στὸ ἀνατολικὰ τμῆμα τοῦ ἱεροῦ.

Εἱκ. 37. Ἐπιγραφή σἐ μνημειώδη γραφὴ τοῦ βὶμισοῦ τοῦ 5ου αἱ. ΗΟΡΟΣ Ι HIEPO | ΝΥΜΦΗΣ (φωτ.

ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ Ἱ. Τραυλοῦ, Pictoria1 Dictionary, εἰκ. 465).

καὶ ἔφερε τὴν ἐπιγραφὴ σὲ μνημειώδὴ γραφὴ του [3' μισοῦ του 5ου αἰ. π.Χ. ΗΟΡΟΣΙ

ΗΙEPO | ΝΥΜΦΗΣ35 (six. 37). Η Νύμφη δὲν κατονομάζεται, κρίνοντας ὄμως ἀπὸ τὶς παρα-
στάσεις τῶν λουτροφόρων ποὺ περιέχονται σὲ μεγάλο ἀριθμὸ μεταξὺ τῶν ἀναθὴμάτων3β,

ἦταν ἡ κατ᾿ ἐξοχὴν προστάτρια τοῦ γάμου Νύμφη, τὴν ὁποία ὅλοι ἀνεγνώριζαν χωρὶς

35. Αὐτόθι 26, εἱκ. 2. στὶς λ. λουτροφόρος καὶ λουτροφορεῖν. Ἥσύχιος λ..

36. Becker I 276. Ἁρποκρατὶων, Φώτιος, Σοὐὁα, λουτροφόρα ἄγγη καὶ λουτροφόρος. Πολυδεύκης
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ἰδιαίτερο δνομα. Γί αὐτὸ καὶ εἶναι ἀστήρικτες οἱ προσπάθειες ποὺ ἔγιναν νὰ ταυτισθεῖ

ἡ Νύμφη εἴτε μὲ τὴν Ὠρείθυια, τὴ γυναίκα τοῦ Βορέως37, εἴτε μὲ τὴν Ἄγλαυρο, τὴν κόρη

τοῦ Κέκροπος καὶ ἀδελφὴ τῆς Ἔρσης καὶ τῆς Πανδρόσου38, εἴτε μὲ τὴ νύμφη Κρέουσα,

μητέρα τοῦ Ἲωνος39, εἴτε καὶ μὲ τὴν Ἀφροδίτη Νυμφία, ὅπως ὑπέθεσε ὁ Ε. La Rocca40.
Ο La Rocca ὑποστήριζε ὅτι ἡ Νύμφη ἦταν ἐκτὸς ἀπὸ προστάτρια τοῦ γάμου καὶ χθόνια
θεότης, παραλληλίζοντάς τη μὲ τὴν ἐπίσης ἀνώνυμη Νύμφη ποὺ ἀναφέρεται ἐπιγραφικὰ
στὸ περίφημο ὑπόγειο ἱερὸ τῆς Ποσειδωνίας ἐπὶ τῆς Τυρρηνικῆς ἀκτῆς τῆς Ἰταλίας. Οἱ
μόνες μαρτυρίες ἀπὸ τὸ ἀθηναϊκὸ ἱερὸ ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ στοιχειοθετήσουν μιὰ τέ-

τοια ὑπόθεση εἶναι: 1) ἡ ἀνεύρεση στην βίκιμηλιἂζ ἐντὸς τοῦ περιβόλου, μιᾶς ἀναΘημα-
τικῆς πλάκας41 τοῦ τέλους τοῦ 4ου ἢ τῶν ἀρχῶν τοῦ 3ου αἱ. π.Χ. ποὺ φέρει ἀνάγλυφο
φίδι καὶ ἐγχαράκτη τὴν ἐπιγραφή: Ἡδέα Δὴ μιλι[χίωι (εἱκ. 38). ‘H ἐπιγραφὴ αὐτὴ ἀναμ-
φισβήτητα ὑπαινίσσεται ὅτι ἡ λατρεία ποὺ ἐτελεῖτο στὸ ἱερὸ εἶχε καὶ χθόνια πλευρά, ἐφ᾿
ὅσον φυσικὰ δεχθεῖ κανεὶς ὅτι καὶ ἡ ἀρχικὴ θέση τῆς ἐπιγραφῆς ἦταν μέσα στὰ δρια τοῦ

περιβόλου, καὶ 2) ἡ παράσταση τοῦ γάμου τοῦ Ἀδμήτου καὶ τῆς Ἀλκήστιδος σὲ ἐρυ-

θρόμορφη λουτροφόρο ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Νύμφης, ποὺ δημοσίευσε ἡ κ. Κύρκου42, ἡ ὁποία
ἔχει, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ κύριο γαμήλιο νόημά της, καὶ χθόνιο ὑπαινιγμό. Ἐνδέχεται λοιπὸν μὲ
τὴν πάροδο τοῦ χρόνου, ἡ λατρεία τῆς Νύμφης, προστάτριας τοῦ γάμου, νὰ ἀπέκτησε

καὶ κάποια χθόνια ἰδιότητα. Εἶναι ἄλλωστε γνωστὴ ἡ διαλεκτικὴ σχέση γονιμότητας καὶ

κάτω κόσμου. Πάντως ἡ κ. Κύρκου δὲν κάνει λόγο γιὰ ἐνδεχόμενους ὑπαινιγμοὺς περὶ

χθόνιας ὑποστάσεως τῆς Νύμφης καὶ περιορίζεται στὸν χαρακτηρισμό της ὡς θεότητας

του γάμου43.
Ποιὸς εἶναι ὁ λόγος ποὺ τὸ ἱερὸ τῆς Νύμφης ἱδρύθηκε σὲ τούτη τὴ συγκεκριμένη θέση;

Ἀπὸ αὐτοὺς ποὺ περισσότερο ἢ λιγότερο ἀσχολήθηκαν μὲ τὸ ἱερὸ ἢ τὸ περιεχόμενό του,
κανεὶς δὲν ἀναρωτήθηκε τὸ γιατί. Η ἀνεύρεση ἑκατοντάδων λουτροφόρων μὲ παραστά-

σεις γάμου δείχνει, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸ ὄνομα τῆς Νύμφης ποὺ εἶναι σκαλισμένο στὸ
λίθινο ὁρόσημο τοῦ ἱεροῦ ἢ χαραγμένο σὲ τμῆμα ἀγγείων, πρὸς τὴν ὀρθὴ κατεύθυνση,
κανεὶς ὄμως δὲν προχώρησε πρὸς τὸ λογικὸ καὶ ἀναπόφευκτο συμπέρασμα: ὅτι ἡ μόνη
δυνατὴ ἐξήγηση τῆς ἵδρυσης ἱεροῦ Νύμφης, προστάτριας τοῦ γάμου, καὶ τῆς παρουσίας
πλήθους ἀγγείων ποὺ περιεῖχαν τὸ τελετουργικὸ νερὸ του λουτροῦ τῆς μελλόνυμφης γυ-

ναίκας, εἶναι ὅτι, τουλάχιστον ἀρχικά, μιὰ πηγὴ βρισκότὰν πολὺ κοντά, σὲ ἄμεση γειτνία-

ση μὲ τὸ ἱερό. Εἶναι γνωστὴ ἡ σχέση πολλῶν νυμφῶν καὶ θεοτήτων μὲ τὶς πηγές44, καὶ
τούτη εἰδικὰ ἡ πηγὴ θὰ πρέπει εὐθὺς ἀμέσως, γιὰ κάποιο λόγο, νὰ θεωρήθηκε «ζωοδό-
τειρα» καὶ γονιμοποιός. Ἔτσι, λόγῳ τῆς θέσης τοῦ ἱεροῦ στὸ βαθούλωμα μιᾶς χαράδρας,

ποὺ κατέβαινε ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη, εἶναι λογικὸ νὰ ὑποθέσουμε ὅτι ἡ πηγὴ πρέπει νὰ βρι-

VIII 66. Δημοσθένης XLIV 18, 30. LIMC VIII, 1, 902 41. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 25, πίν. 1β.

(Kyrkou) καὶ Kyrkou, Etudes en Ι’honneur de Li11y Kahi1 42. Kyrkou, Etudes en 1’honneur de Li11y Kahi1287-295.

288 καὶ σημ. 2. 43. LIMC VIII, 1, 902.

37. Μηλιάδης, Καθημερινὴ 21/7/1957. 44. Βλ. Ginouvés 382 καὶ 420-422. Pirenne-De1forge,

38. Ervin, Ἀρχεῖον Πόντον 1958, 129 κἑ. BCH Supp1. (1994) 147 κἑ., ἰδίως 151. ιομοίως Morizot,
39. Oikonomidis 22 κὲ. αὐτόθι 205 κἑ. καὶ Ginouvés, αὐτόθι 240-2.

40. ASAtene 1972-73, 443-448.
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σκόταν κάποτε σὲ μία ἀπὸ τὶς βραχώδεις πλαγιὲς
τῆς χαράδρας αὐτῆς, ἴσως στὴν δεξιά, τὴν ἀνατο-

λική. Στοὺς γεωμετρικοὺς χρόνους δὲν φαίνεται ὅτι

ὑπῆρχε ἀκόμη, ἀφοῦ ὁ χῶρος χρησίμευε ὡς νε-
κροταφετο, καὶ πιθανὸν νὰ ἀνέβλυσε ξαφνικὰ στὸν
7ον αἱ. π.Χ., τότε ποὺ χρονολογοῦνται τὰ παλιό-

τερα ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα ποὺ ἀφιερώθηκαν στὸ ἱερό.
Θὰ ὑπάρξει ἴσως ἡ ἀντίρρηση, ὅτι ὅλοι οἱ συγ-

γραφεῖς μαρτυροῦν πὼς τὸ τελετουργικὸ νερὸ τοῦ

γάμου τῆς μελλόνυμφης τὸ ἔπαιρναν ἀπὸ τὴν κρή-

νη τῆς Καλλιρρόης-Ἐννεακρούνου, ποὺ βρισκόταν

Εἰκ. 38. Ἱερὸν Νύμφης. Ἀναθηματικὴ πλάκα τοῦ τέλους

τοῦ 4ου ἢ τῶν ἀρχῶν τοῦ 3ου at: π.Χ. μὲ ἀνάγλυφο φίὁι

καὶ ἐγχάρακτη ἐπιγραφὴ Ἡδέα Δὴ μιλι[χίωι.

στὸν Ἰλισσό, Ὅμως ἡ ἀνεύρεση ἑκατοντάδων λουτροφόρων σὲ ἕνα ἱερὸ τῆς προστάτριας

τοῦ γάμου Νύμφης, τόσο μακριὰ ἀπὸ τὸν Ἰλισσό, μᾶς ἐξαναγκάζει στὴν ἀκόλουθη ὑπό-
θεση: ὅτι ἀρχικὰ τὸ τελετουργικὸ νερὸ τὸ ἔπαιρναν ἀπὸ αὐτὴ τὴ συγκεκριμένη πηγὴ ποὺ

βρισκόταν κοντὰ στὸ ἱερό της, στὸ ὁποῖο καὶ ἀνέθεταν τὸ τελετουργικὸ ἀγγεῖο μετὰ τὸν
γάμο, καὶ ὅτι ὅταν σὲ κάποια ἐποχὴ τὸ νερὸ τῆς πηγῆς του δὲν μποροῦσε πιὰ νὰ ἐπαρκέ-
σει γιὰ τὶς ἀνάγκες - εἴτε διότι αὐτὲς αὐξήθηκαν ὑπερβολικὰ εἴτε διότι τὸ νερὸ λιγόστεψε

ἢ καὶ στέρεψε - ἀναζήτησαν τὸ νερὸ μακρύτερα, στὴν πλούσια πηγὴ τοῦ Ἰλισσοῦ, ἴσως

ἀπὸ τότε ποὺ οἱ τύραννοι τὴν μετέτρεψαν σὲ πολυτελὴ κρήνη. Παρ᾿ ὅλα αὐτὰ ὁ σεβασμὸς
στὸ παλιὸ ἱερὸ δὲν ἐσταμάτησε γί αὐτὸν τὸν λόγο, καὶ τὰ ἀγγεῖα ἐξακολούθησαν νὰ τὰ
ἀφιερώνουν στὸ ἱερὸ τῆς νότιας πλαγιᾶς τῆς Ἀκροπόλεως ἕως τὴν στιγμὴ ποὺ αὐτὸ κατα-

στράφηκε, καταχώθηκε, καὶ στὴ συνέχεια ξεχάστηκε ὁλότελα, γί αὐτὸ καὶ ὁ Παυσανίας

δὲν τὸ ἀναφέρει καθόλου. Μπορεῖ ὅ Μηλιάδης νὰ παρατηροῦσε ὅτι δὲν ὑπάρχει ὄστρακο

νεότερο του 2ου αἱ. π.Χ.45, εἶναι πάντως ἀναγκαία μιὰ προσεκτικὴ ἐπανεξέταση του ὅλου

ὑλικοῦ, διότι τὸ πιθανότερο εἶναι ὅτι ἡ τελικὴ καταστροφὴ τοῦ ἱεροῦ ἐπῆλθε στὶς ἀρχὲς
του 1ου αἱ. π.Χ., κατὰ τὴν κατάληψη τῆς πόλεως ἀπὸ τὸν Σύλλα. Η συσσώρευση τοῦ πλίν-
θινου ὑλικοῦ ἀπὸ τὴν κατάρρευση τῆς ἀνωδομία του περιβόλου καὶ ἡ φυσιολογικὴ ἐπι-
χωμᾴτωση ποὺ συντελέστηκε μὲ τὴν πάροδο τοῦ χρόνου ἦταν μᾶλλον αὐτὴ ποὺ προστά-

τευσε σὲ μεγάλο βαθμὸ τὰ κατεστραμμένα ἀναθήματα. Ἔτσι ὅταν ἕνα μέρος μιᾶς μεγάλης

ρωμαϊκῆς οἰκίας (ἰδὲ σ. 84) κάλυψε τὸν χῶρο του ἱεροῦ, δὲν ἔγιναν - εὐτυχῶς γιὰ μᾶς -,
ἐκτὸς ἀπὸ μικροκαταστροφὲς στὸ ὑλικὸ τοῦ ἱεροῦ, μεγάλης κλίμακας λεηλασίες.

45. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 25-26.
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Ἀναλημματικοὶ τοῖχοι.

2. Οἱ πρῶτες ἐπεμβάσεις στὴ μορφολογία τοῦ ἐδάφους: Ἀναλημματικοὶ τοῖχοι καὶ

ἄνδηρα

Μιὰ ἐντυπωσιακὴ ἀλλαγὴ στὴν ὄψη τοῦ δυτικοῦ τμήματος τοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου

σημειώθηκε τὸν 6ον αἱ. π.Χ., λίγες δεκαετίες μετὰ τὴν ἵδρυση τοῦ ἱεροῦ τῆς Νύμφης, σὲ

μιὰ ἐποχὴ οἰκονομικῆς, πολιτικῆς, καλλιτεχνικῆς καὶ οἰκοδομικῆς ἄνθησης τῆς Ἀθήνας.

Στὸ βόρειο τμῆμα του δυτικοῦ μέρους τοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου γίνονται οἱ πρῶτες ἀξιό-

λογες ἐπεμβάσεις στὴ μορφολογία του ἐδάφους, τὸ ὁποῖο φαίνεται ὅτι μέχρι τότε κατη-
φόριζε φυσικὰ πρὸς Νότον4β. Γιὰ πρώτη φορὰ δημιουργεῖται ἕνα ἄνδηρα, μὲ τὴν οἰκοδό-

μήση ἑνὸς ἰσχυροῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου, ἄξονος Ἀ.-Δ. (τοῖχος 72α, εἱκ. 39, τοπογρα-

φικὸ είκ. 27, B2), ἀπὸ μεγάλες, ἀκατέργαστες πέτρες, μήκ. 13.50 μ., πάχ. 1.50 μ. καὶ ὕψ.
0.90 μ. (καὶ σήμερα ὁρατὸς) γιὰ τὴ συγκράτησή τῶν χωμάτων μιᾶς «πλατείας».

Οἱ ἀνασκαφεῖς47 πίστευαν ὅτι ἡ πλατεία αὐτὴ ἐπεκτεινόταν πρὸς Β., πρὸς τὸν χῶρο

ποὺ ἀργότερα καταλήφθηκε ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο καὶ ὅτι ἐκεῖ ὑπῆρχε πιθανῶς κάποιο ἱερό. Ο
G. Daux εἶχε ἀρχικὰ ὑποθέσει48 ὅτι ἐκεῖ μπορεῖ νὰ βρισκόταν τὸ «Ἱερὸ τῶν Νυμφῶν», τὸ
ὁποῖο πρωτοἐδωσε τὸ 1955 τὸ πλούσια ὑλικό. Ἀργότερα διαπιστώθηκε ὅτι ἀνήκει στὸ ἱερὸ

τῆς Νύμφης ποὺ ἦρθε στὸ φῶς νοτιότερα.

46. Γιὰ τὴν παλιότερη κλίση τοῦ ἐδάφους βλ. 47. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1959, 6. Βλ. καὶ Χαριτωνίδη,

Χαριτωνίδη, ΑΔ 1973, 43-44. Γιὰ τὰ ἄνδηρα ἄξονος ΑΔ 1973, 44. Daux, BCH 1957, 501.

’A.-A. βλ. Μηλιάδη, ΠΑΕ 1957, 24. Hood, JHS 1957, 5. 48. Αὐτόθι 501.

Daux, BCH 1958, 657.
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Εἱκ. 39. Ἀναλημματικὸς τοῖχος 72α.

Τοῦ ἀναλημματικοῦ αὐτοϋ τοίχου, τὸ κάτω

μέρος του ὁποίου διαπέρασε στὰ ρωμαϊκὰ χρό-

νια ὁ ἀγωγὸς Α (βλ. σ. 112, εἱκ. 40 καὶ 121), τὸ
δυτικὸ τμῆμα φαίνεται νὰ ἀπολήγει σὲ παρα-

στάδα (εἱκ. 41) ποὺ πλαισίωνε τὸ ἀνατολικὸ
μέρος δρομίσκου βαίνοντος πρὸς Βορρᾶν πρὸς

τὴν πλατεία, ἐνῶ στὸ δυτικὸ δριο του δρομί-

σκου σώζεται μία ἀντίστοιχη παραστάδα ποὺ

ἀνήκει στὴν οἰκία Γ (εἰκ. 42).
Ο τοῖχος αὐτός (72α) φαίνεται ὅτι ὑπέστη

ζημιὲς κατὰ τὴν κατάληψη τῆς Ἀθήνας ἀπὸ

τοὺς Πέρσες, τὸ 480 π.Χ., ἕνας ἄλλος ὄμως

κτίστηκε μετὰ τὰ περσικά (τοϊχος 126, τοπο-

γραφικὸ εἰκ. 27, A2, B2), μήκ. 12.50 μ., πάχ.
1.30 μ., ὕψ. 1.20 μ., λίγα μέτρα νοτιότερα, διευ-

ρύνοντας τήν «πλατεῖαν». Κατὰ τὸν Μηλιάδη

κτίστηκε στὰ τέλη τοῦ 6ου αἱ. π.Χ. Σήμερα δὲν

εἶναι ὁρατός.

Εἱκ. 40. Τὸ κάτω τμῆμα τοῦ ἀναλημματικοῦ

τοίχου 72α, ὅπου κατὰ τὰ ρωμαϊκὰ χρόνια

πέρασε ὁ ἀγωγὸς Α.
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Εἱκ. 41. Τὸ ὁυτικὸ τμῆμα τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου 72α, ποὺ καταλήγει σὲ παραστάδα.

>2.

Εἱκ. 42. Ἀνατολικὴ παραστάδα τῆς ἀρχαϊκῆς οἰκίας Γ καὶ ὁ παράπλευρος δρομίσκος.

Νέα ὄμως διεύρυνση τῆς «πλατείας» πρὸς Νότον ἔγινε στὸ β᾿ μισὸ του 4ου π.Χ. αἱ. μὲ

τὴν κατασκευὴ τρίτου ἀναλημματικοῦ τοίχου (τοίχου 79, εἰκ. 43, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A3,

B3, Γ3) 4 μ. νοτιότερα ἀπὸ τὸν προηγούμενα, καὶ 10 μ. ἀπὸ τὸν 72α. Ο τοῖχος αὐτός, ἐντυ-
πωσιακὸς καὶ σὲ κατασκευὴ καὶ σὲ μῆκος (μῆκ. 45 μ., πάχ. 1.30 μ., ὔψ. 3 μ.), ἔχει καὶ αὐτὸς

ὄψη πρὸς Νότον - εἶναι δὲ, ὅπως καὶ ὁ 72α, καὶ σήμερα ὁρατός49. Εἶναι κτισμένος ἀπὸ

49. Ο Daux, BCH 1958, 660, τὸν χρονολογοῦσε στὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ.
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Εἰκ. 43. Ο ἀναλημματικὸς τοῖχος 79.

μεγάλους πωρολίθους δύο εἰδῶν, ἑνὸς πολὺ σαΘροῦ, ποὺ ἔχει ἀπολεπίσει σὲ μεγάλο

βαθμὸ καὶ παρουσιάζει βαθιές ὁριζόντιες φθορές, καὶ ἑνὸς κάπως ἀνθεκτικότερού 0’ ἔνα

δὲ σημεῖο ἔχει χρησιμοποιηθεῖ καὶ φαιὸς ἀσβεστόλιθος μεγάλου μεγέθους. Τὸ δυτικὸ

τμῆμα τοῦ τοίχου (79, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A3) εἶναι ἀπὸ μικρότερες, ἀκανόνιστες πέτρες

μὲ παρέμβλητα τοῦβλα, ἀλλὰ καὶ μὲ δύο ὀρθογωνικὰ μέλη ἀπὸ πεντελικὸ μάρμαρο τῶν

κλασικῶν χρόνων. Ο Μανόλης Κορρές, ὁ ὁποῖος ὄχι μόνον μελέτησε τὸν τοῖχο αὐτόν,

ἀλλὰ καὶ ἀποτύπωσε τμῆμα του50, διετύπωσε τὴν πολὺ πειστικὴ ἀποψη ὅτι τὸ ἀρχικὸ

τμῆμα τοῦ τοίχου αὐτοῦ «κτίστηκε μετὰ τὰ μέσα τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. γιὰ νὰ συγκρατήσει τὴ

στερεὰ ἐπίχωση τῆς μικροσκοπικῆς κοιλάδας στὰ βόρεια του ἱεροῦ τῆς Νύμφης καὶ ὡς

τὸ μεταγενέστερο Ἤρωδειον», προκειμένου νὰ διευκολυνθεῖ στοὺς Περικλείους χρόνους

ἡ μεταφορὰ τῶν ὀγκωδῶν μαρμάρινων μελῶν στὴν Ἀκρόπολη στὴ διάρκεια τῶν μεγά-

λων ἀρχιτεκτονικῶν ἔργων. Στοὺς λίθους τοῦ ἀρχικοῦ αὐτοῦ τμήματος, ποὺ εἶναι κυρίως

πώρινοι, διαπίστωσε ὁ Κορρὲς καὶ δύο τμήματα ἑνὸς μαρμάρινου ἡμίεργου σπόνδυλου

κίονος (βλ. Κορρὲ ὅ.π. σχ. 30, λίθους 1α καὶ 1β) ποὺ προορίζονταν εἴτε γιὰ τὸν Παρ-

Θενῶνα εἴτε γιὰ τὰ Προπύλαια, ποὺ ὄμως ῶς ἐλαττωματικὸς δὲν χρησιμοποιήθηκε καὶ

τοποθετήθηκε ἐδῶ. Ἀπὸ μεταγενέστερη ἐπισκευὴ προέρχεται ἔνας κάθετος τοῖχος (εἱκ.

44). Γιὰ τὴν ἐπίχωση ποὺ συγκρατοῦσε πίσω του ὁ ὑστεροκλασικὸς τοῖχος 79 μεταφέρ-

θηκαν χώματα ἀπὸ τὸ νότιο μέρος τοῦ δυτικοῦ τμήματος τοῦ χώρου, ὅπως ἀποδείχθηκε

50. Στὸ βιβλίο του Ἀπὸ τὴν Πεντέλη στὸν Παρθενῶνα (ἈΘήνα 1993) 106-107 καὶ σχ. 30.
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Εἰκ. 44. Τοῖχος κάθετος πρὸς τὸν τοῖχο 79 ἀπὸ μεταγενέστερη ἐπισκευή.

Εἱκ. 45. Ὑστεροαρχαϊκὸς ἀναλημματικὸςτοῖχος 162.

ἀπὸ Θραύσματα τῶν ἴδιων ἀγγείων ποὺ βρέθηκαν στὰ χώματα βόρεια καὶ νότια τοῦ τοί-

χου, ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα ἀξιοσημείωτη εἶναι ἡ περίπτωση τῶν θραυσμάτων ἑνὸς σημαν-
τικοῦ ἀμφορέα τῶν ὕστερων γεωμετρικῶν χρόνων51 (εἰκ. 46).

Ἐντελῶς διαφορετικῆς κατεύθυνσης, ΒΔ.-ΝΑ. (τοϊχος 162, six. 45, τοπογραφικὸ εἱκ.

51. Χαριτωνἱδης, ΑΔ 1973, 11 (VIII. Τάφος 23).
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27, B3, B4)52 εἶναι ὁ ὑστεροαρχαϊκὸς ἀναλημματικὸς τοϊ-
χος ποὺ βρέΘηκε (καὶ εἶναι καὶ σήμερα ὁρατός) ἐμπρὸς

ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τῆς «δυτικῆς δεξαμενῆς». «Ὁ τοῖχος»,

ἔγραφε ὁ Μηλιάδης, «εἶναι ἐξαιρέτου κατασκευῆς διὰ

μεγάλων ἀσβεστολίθων χρονιζόντων καὶ ὑπερύΘρων, με-

ταξὺ τῶν ὁποίων παρεμβάλλονται κατὰ σύστημα μικρό-

τεροι τεφροὶ παραπληρωματικοὶ λίθοι. Ἴσως εἶναι ὁ κα-

λύτερος τῶν ἐν Ἀθήναις διασωθέντων τοίχων, φαίνεται

δὲ ὅτι ἦτο ἀναλημματικὸς μιᾶς λοφοειδοῦς ἐξάρσεως τοῦ

ἐδάφους δυτικῶς αὐτοϋ». «Ἡ λοφοειδὴς ἔξαρσις τοῦ ἐδά-

φους», ἡ ὁποία σώζεται ἔως σήμερα, βεβαιώνει, μαζὶ μὲ

τὴ βαθύτερη στάθμη τῶν σπιτιῶν καὶ τοῦ ἱεροῦ τῆς Νύμ-

Εἱκ. 46. Ἀμφορέας τῶν ὕστερων γεωμετρικῶν χρόνων. Τὰ κομ-

μάτια του βρέθηκαν σκόρπια βόρεια καὶ νότια τοῦ τοίχου 79.

φης, ἀνατολικότερα, ὅτι σὲ παλιοὺς χρόνους τὸ ἔδαφος τῆς περιοχῆς ἦταν «πτυχωτὸ» καὶ

ὅτι, ὅπως ἐλέχθη (ππ. σ. 29), διατρεχόταν ἀπὸ Β. πρὸς Ν. ἀπὸ χαράδρα-ρεματιά. Ἀνατο-

λικότερα τῆς «χαράδρας», στὴν ὁποία κτίστηκε τὸν 70 αἱ. π.Χ. τὸ ἱερὸ τῆς Νύμφης, τὸ

ἔδαφος παρουσιάζει καὶ πάλι ἔξαρση. Αὐτὴ εἶχε ἐπισημανθεῖ κιόλας ἀπὸ τὸν Μηλιάδη531

«...τὸ φυσικὸν ἔδαφος (κιμηλιἀ) παρουσιάζει διπλῆν κλίσιν, ἀφ᾿ ἑνὸς ἀπὸ Β. πρὸς Ν.

ἀφ᾿ ἑτέρου ἀπὸ Α. πρὸς Δ.» καὶ ἀπὸ τὸν Daux54, 6 ὁποῖος προσέθετε ὅτι τὸ φυσικὸ ἔδα-

φος βρισκόταν ἐδῶ σὲ βάθος 7 μ. Τὴ συγκράτηση τῶν χωμάτων τῆς ἐξάρσεως αὐτῆς εἶναι

πιθανότατο ὅτι ἐξυπηρετοῦσε ὁ μακρὸς τοῖχος 32 (6 τοῖχος 28 νοτιότερα εἶναι ἡ συνέχεια

του;), κατασκευασμένος ἀπὸ μεγάλους λίθούς ἀπὸ κροκαλοπαγὲς ὑλικό (είκ. 47, τοπο-

γραφικὸ εἱκ. 27, Γ3-Δ3). Οἱ χρόνοι του δὲν μπορεῖ νὰ εἶναι παλαιότεροι ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ

5ου αἱ. Ἕνα τμῆμα του στὸ βόρειο ἄκρο ἀποκόπηκε ἀπὸ τὸν τοῖχο 80 τῆς μεγάλης ύστε-

ρορρωμαϊκῆς οἰκίας, γιὰ τὴν ὁποία θὰ γίνει λόγος στὴ σ. 84.
Η κατασκευὴ τῶν ἀνδήρων ἐξυπηρέτησε τὴν καλύτερη ἀνάπτυξη οἰκιστικῶν μονάδων

ἢ καὶ συστάδων σὲ σύγκριση μὲ τοὺς παλιότερους χρόνους. Η ἰσχυρὴ κλίση τοῦ ἐδάφους

πρὸς Νότον ἐπέβαλε τὴν κατασκευὴ παρόμοιων ἀνδήρων καὶ νοτιότερα, ὅπως ἀποδεί-

χΘηκε ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ ποὺ ἔγινε τὸ 1968 σὲ οἰκόπεδο τῆς γωνίας Διονυσίου Ἀρεοπα-
γίτου καὶ Προπυλαίων55.

52. Βλ. Μηλιάδη, ΠΑΕ 1959, 7, πίν. Ιβ. Daux, BCH 54. Daux, BCH 1958, 657.

1960, 622, ἀρ. 3. 55. Ἀλεξανδρῆ, ΑΔ 1969, 35-36.

53. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 24.
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Εἰκ. 47. Τοῖχος 32, κατασκευασμένος ἀπὸ κροκαλοπαγεῖς λίθους.

3. Κατοικίες ἀρχαϊκἑς, κλασικἐς, ἑλληνιστικὲς

Μολονότι ἡ ἀνεύρεση προϊστορικῶν φρεάτων καὶ πρωτογεωμετρικῶν καὶ γεωμετρικῶν
ταφῶν ἔδειξε ὅτι ἡ περιοχὴ αὐτὴ στὰ νότια τῆς Ἀκροπόλεως ἦταν συνεχῶς σχεδὸν κατοι-

κημενη ἀπὸ τὸ 3000 π.Χ., λείψανα οἰκιῶν προγενέστερων τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων δὲν ἔχουν

βρεθεἷ. Θὰ ἦταν ἐξ ἄλλου πολὺ δύσκολο νὰ διατηρηΘοῦν, καθὼς τὰ ὑλικά τους ἦταν πρό-
χειρα καὶ μὴ ἀνθεκτικά, ἡ κατοίκηση ἦταν συνεχής, ἐνῶ ἀλλεπάλληλες μορφολογικὲς
ἐπεμβάσεις στὸ ἔδαφος ἀλλοίωσαν, ὅπως εἴπαμε, τὴν ὄψη του χώρου.

Πάντως στὴ γεωμετρικὴ ἐποχή, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὶς ταφὲς, ἡ περιοχὴ ἦταν ἀρκετὰ

πυκνὰ κατοικημένη. Φαίνεται ὄμως ὅτι ἦταν λιγότερο κατοικημένη στὸν 70 αἰ. (ἰδὲ ππ.

σ. 31).

Λείψανα οἰκιῶν ἔχουν διατηρηθεῖ μόνον ἀπὸ τὸν 6o π.Χ. αἰ. κἑ. Πάντως οἱ οἰκίες τῆς
ἀρχαϊκῆς περιόδου δὲν φαίνεται νὰ συνθέτουν οἰκιστικὰ σύνολα, ἀλλὰ ἐμφανίζονται

μεμονωμενες. Πιθανῶς ὁ χῶρος νὰ ἦταν ἀκόμη ἀραιοκατοικημἑνος, ἀλλὰ οἱ ἐνδείξεις δὲν

ἐπαρκοῦν γιὰ ἕνα βεβαιο συμπέρασμα.

"Eva γενικὸ χαρακτηριστικὰ τῶν οἰκιῶν τῆς περιόδου αὐτῆς εἶναι ὁ προσανατολισμός

τους πρὸς ΝΑ., ποὺ σημαίνει φροντίδα γιὰ προφυλάξη ἀπὸ τοὺς βορινοὺς ἀνέμους καὶ

στροφὴ τῶν δωματίων πρὸς τὸν μεσημβρινὸ ἥλιο, τῆς χαμηλῆς ἐλλειπτικῆς τροχιᾶς του

χειμῶνα (βλ. Ξεν. Ἀπομν. 3, 8, 9: τοῦ μὲν χειμῶνος ὁ ἥλιος εἰς τὰς παστάδας ὑπολάμ-

πει).
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Ἔνα τέτοιο σπίτι εἶναι ἡ λεγόμενη «οἰκία Γ» (βλ. καὶ ππ. σ. 39) ποὺ βρίσκεται ψηλὰ

στὸ ΒΔ. τμῆμα (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A2, B2). Τοῦ σπιτιοῦ αὐτοῦ οὐσιαστικὰ σώθηκε ἕνας

μόνον ὀρθογώνιος χῶρος. Η κυρία Κύρκου σέ διάλεξή της ἀνέφερε ὅτι τὸ σπίτι αὐτὸ εἶχε

ἴσως καὶ δεύτερο δωμάτιο, καὶ διατύπωνε ἐπίσης τὴν ὑπόθεση ὅτι δὲν ἦταν ἰδιωτικὴ

κατοικία. Η «οἰκία Γ» ἦταν κτισμένη στήν «πλατεῖα» ποὺ σχηματίστηκε μὲ τὴν κατασκευὴ

του ἀναλημματικοῦ τοίχου 72α (ἰδὲ σ. 39 καὶ εἰκ. 39-42).

Λίγα μέτρα ΝΔ. τῆς οἰκίας Γ βρέθηκαν τὰ λείψανα μιᾶς ἀκόμη ἀρχαϊκῆς οἰκίας (τῆς
λεγόμενης «ἀρχαϊκῆς οἰκίας», εἰκ. 48, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A3). Ἀπετελεῖτο ἀπὸ δύο ὀρθο-
γώνια δωμάτια, τὸ ἕνα δίπλα στὸ ἄλλο, ποὺ εἶχαν τὸν ἴδιο προσανατολισμὸ ὅπως ἡ οἰκία

Γ, δηλαδὴ πρὸς τὰ ΝΑ. Ο Μηλιάδης5β ἀνέφερε ὅτι «οἱ λιθόκτιστοι τοῖχοι τῶν δωματίων

σώζονται εἰς ὕψος 0.90 μ.» (προφανῶς τὸ ἐπάνω μέρος τῶν τοίχων ἦταν ὅπως συνήθως

πλίνθινο), ὅτι «οἱ τοῖχοι φέρουν ἐπάλειψιν διὰ πηλοῦ» καὶ ὅτι «τὰ δάπεδα τῶν δωματίων

56. Μηλιἀδης, ΠΑΕ 1959, 5.
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Εἱκ. 48. Η «ἀρχαϊκὴ οἰκία».

εἶναι ἀπὸ πεπατημένην γῆν». Ο ἴδιος χρονολογοῦσε τὸ σπίτι αὐτὸ στοὺς ὐστεροαρχαῖ-

κοὺς χρόνους, καὶ πρόσθετε τὴν πληροφορία ὅτι τὸ ΝΑ. τμῆμα τοῦ σπιτιοῦ εἶχε κατα-

στραφεῖ στὰ ὑστεροκλασικὰ χρόνια, ὅταν ἐκεῖ ἀνοίχθηκε ἕνα βαθὺ πηγάδι μὲ τὸν σκοπὸ

νὰ ἀνοιχθεῖ στὴν κειμήλιὰἡ κοίτη «ὐδραγωγείου» ποὺ εἶχε κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ.
(βλ. σχετ. σ. 93 κἑ., τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A3, B3).

Λείψανα οἰκιῶν τῆς κλασικῆς περιόδου ἦρθαν στὸ φῶς καὶ στοὺς δύο βασικοὺς τομεῖς

τῆς ἀνασκαφῆς, τὸν δυτικὸ καὶ τὸν ἀνατολικό, χωρὶς ὄμως μεταξύ τους συνοχή.

Στὸν δυτικὸ τομέα, σὲ ἕνα χῶρο τοῦ ὁποίου μέρος μόνον ἔχει ἀποτυπωθεῖ, ἐπειδὴ κα-

λύφΘηκε ἐσπευσμένα τὸ καλοκαίρι του 1955 ἀπὸ τὴ νέα ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου, ἐνῶ

τὸ μεγαλύτερο δὲν συμπεριελήφθη στὴ γενικὴ ἀποτύπωση τῆς ἀνασκαφῆς τῶν ἐτῶν 1955-

1959, καὶ εἶναι πλέον κυρίως γνωστὸς ἀπὸ τὰ σχέδια τοῦ Λεμπέση (εἰκ. 50), τὶς μετρήσεις

τοῦ Ἰ. Τραυλοῦ (σχέδιο 14.5.1955, εἰκ. 49) καὶ τὰ ἡμερολόγια του Γ. Δοντᾶ, βρέθηκαν

μεταξὺ ἄλλων καὶ τμήματα οἰκιῶν τῶν κλασικῶν χρόνων57. Τῆς μιᾶς ἀπὸ αὐτές, ποὺ όνο-

μάστηκε οἰκία L ἢ Λ, βρέΘηκε ἡ ἐσωτερικὴ ΒΔ. γωνία τῆς αὐλῆς της μὲ πολυγωνικὴ τοι-
χοδομία. Η φορὰ τῶν τοίχων δείχνει καὶ ἐδῶ στροφὴ τῶν δωματίων πρὸς τὰ ΝΑ. Σὲ ἀπό-

σταση 5.70 μ. πρὸς Νότον τῆς ΒΔ. γωνίας τῆς αὐλῆς βρέθηκε τὸ στόμιο ὑπόγειας δεξα-

μενῆς μὲ περιχείλωμα ἐπενδυμένο μὲ πρόχειρο μωσαῖκό. Οἱ παρειὲς τῆς δεξαμενῆς ἐφε-

ραν ὑδραυλικὸ κονίαμα. Στὴν ἴδια οἰκία ἀνήκουν πιθανῶς οἱ κλασικοὶ τοῖχοι τῶν σχεδίων

τοῦ Τραυλοῦ καὶ τοῦ Λεμπέση (εἰκ. 50) ποὺ βρίσκονται ἀνατολικότερα καὶ σχηματίζουν

ὀρθογωνία δωμάτια ἰδίου ἄξονος μὲ αὐτὸν τῆς αὐλῆς τοῦ L ἢ Λ (στὸ ἡμερ. Δοντᾶ, τετρ.

2, σ. 79-83, ἀναφέρονται ὡς τμήματα οἰκιῶν Μ καὶ Ν) καὶ δύο φρέατα, τὸ ἕνα λιθόκτιστο
(Φ4, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, B4, σχ. Λεμπέση τῆς εἰκ. 50).

57. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, πίν. 9β.
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Εἰκ. 49. Δυτικὸς τομέας τῆς ἀνασκαφῆς. Δὲν ἔχει ἀποτυπωθεῖ στὸ γενικὸ ἀνασκαφικὸ σχέδιο, διότι

καλύψουνε ἐσπευσμένα τὸ καλοκαίρι τοῦ 1955 ἀπὸ τὴ νέα ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου. Λείψανα

τῆς οἰκίας L μὲ τὸ πηγαὁόστομο φρέατος (Δοντᾶς, τετρ. 2, σ. 73-75), κλασικὴ οἰκία Μ καὶ πήλινα

στόμιο δεξαμενῆς, συνέχεια τῶν ἀγωγῶν Α καὶ Β ἐπὶ τῶν λειψάνων τῆς κλασικῆς οἰκίας Μ (Δον-

τᾶς, τετρ. 2, σ. 77-79). Σχέδιο Ἰ. Τραυλοῦ (Ἀρχετο Ἁρχ. Ἐτ.).
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Εἱκ. 50. Ο δυτικὸς τομέας

τῆς ἀνασκαφῆς 1955. Ἀπὸ

Δ. πρὸς Ἀ.. Οἰκία Λ ἢ L.

Ἀγωγὸς ἀποχέτευσης Α. Οἱ-

κία Μ. Ἀγωγὸς 2569066177-

σης Β ἐξερχόμενος τῆς «Δ υ-

τικῆς ὁεξαμενῆς». φρέαρ Φ4

(σχέδιο Χρ. Λεμπέση).

Εἰκ. 51-54. Τοῖχος τοῦ 5ου π.Χ.

αἱ. καὶ ρωμαϊκὸς ἀγωγὸς τοῦ

Ζου μ.Χ. αἱ. ποὺ βρέθηκαν ἀπὸ

τὸν Ἰ. Θρεψιάδη τὸ 1958 στὴν

ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου 12.
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Ἐπειδὴ τὸ τμῆμα αὐτὸ του ἀνασκαφικοῦ χώρου καλύφθηκε ἐσπευσμένα τὸ καλοκαίρι

του 1955, δὲν πρόλαβαν νὰ ληφθοῦν φωτογραφίες τῶν οἰκοδομικῶν καὶ ἄλλων ἀρχιτε-

κτονικῶν λειψάνων. Εὐτυχῶς ὁ Ἰ. Τραυλὸς τὰ σχεδίασε μὲ τὴ γνωστή του ἐπιμέλεια, ἔτσι

ὥστε τὰ σχέδιά του νὰ μπορέσουν, μετὰ τὸ τέλος ὅλης τῆς ἀνασκαφῆς νοτίως τῆς Ἀκρο-

πόλεως, νὰ ἐνταχθοῦν ἀπὸ τὸν ἀρχιτέκτονα Χρ. Λεμπέση στὸ γενικὸ τοπογραφικό. Ἐπειδὴ
μερικοὶ τοῖχοι τῶν κλασικῶν σπιτιῶν καὶ ρωμαϊκοὶ ἀγωγοὶ ποὺ βρέθηκαν στὸ τμῆμα αὐτὸ

ἦσαν παρόμοιοι μὲ τοίχους κλασικῶν σπιτιῶν καὶ μὲ ρωμαϊκοὺς ὰγωγοὺς ποὺ βρῆκε ὁ Ἰ.

Θρεψιάδης τὸ 1958 στὴν ἀρχὴ τῆς ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου (ὰρ. 12), θεωρήθηκε σκό-

πιμο καὶ χρήσιμο νὰ περιληφθοῦν στὸ παρὸν κείμενο οἱ φωτογραφίες (εἱκ. 51-54) τῶν

κλασικῶν σπιτιῶν καὶ τῶν ρωμαϊκῶν ἀγωγῶν τῆς ἀνασκαφῆς Θρεψιάδη, οἱ ὁποῖες εἶχαν

,Δ 52

53 54
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Εἰκ. 55. Η κλασικὴ οἰκία.

.1
".

δημοσιευθεῖ στὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερίδα τοῦ 1971 (σ. 23-25 καὶ πίν. ΙΓ-ΙΕ).

Λίγα μέτρα ἀνατολικότερα, στὸν δυτικὸ πάντοτε τομέα (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, B3, B4),

βρέθηκαν λείψανα ἄλλης κλασικῆς οἰκίας στὰ νότια τῆς «δυτικῆς ρωμαϊκῆς δεξαμενῆς»

καὶ δυτικὰ του περιβόλου του ἱεροῦ τῆς Νύμφης (εἱκ. 55). Κατὰ τὸν Μηλιάδη58 «ἡ οἰκία
αὐτὴ πρέπει νὰ ἐσχετίζετο μὲ τὸ γειτονικὸν ἱερὸν τῆς Νύμφης». Πιθανῶς ὁ Μηλιάδης

58. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1959, 7. Daux, BCH 1960, 622, ᾶρ. 2.
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Εἰκ. 56. Οἰκία Α.

ἐννοοῦσε κατοικία ἱερέων. Ἀπετελεῖτο ἀπὸ τρία δωμάτια, μὲ ὄψη πρὸς Ἀ. Τὸ βορειότερο

εἶχε ἴσως ἀποκοπεῖ ἀπὸ τὴ δεξαμενή, τὰ ἀνατολικὰ πέρατα τῶν δωματίων ἀποκόπηκαν
ἀπὸ ἕνα ρωμαϊκὸ σπίτι (τοπογραφικὸ είκ. 27, B3).

Σπίτι κλασικῶν χρόνων βρέθηκε ἐπίσης ἀμέσως πρὸς Ἀ. του ἱεροῦ τῆς Νύμφης (οἰκία

Α, είκ. 56-57, τοπογραφικὸ εἱκ. 27, Γ3, Δ3, Γ4, Δ4)59. Η ἀποκατάσταση ὄμως τοῦ ἀρχικοῦ

σχήματος του εἶναι ἀβέβαιη, ὅπως ἀβέβαιη εἶναι καὶ ἡ σχέση τοῦ σπιτιοῦ αὐτοϋ μ᾿ ἕνα
σύστημα ὑπογείων δεξαμενῶν καὶ φρεάτων (Φ33, Φ38, Φ4Ο).

59. Χαριτωνίδης, ΑΔ 1973, 4, σχ. 1.
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Εἰκ. 57. Οἰκία Α.

Στὸν ἀνατολικὸ τομέα τῆς ἀνασκαφῆς βρέθηκαν τὰ λείψανα δύο οἰκιῶν του 50v αἰῶ-
νος. Τῆς μιᾶς σώζεται μόνον ἕνας τοῖχος (R, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Θ4) μὲ κατεύθυνση

Ἀ.-Δ. καὶ πρόσοψη πρὸς Ν. Ο Μηλιάδης σημειοὺνειὗο ὅτι ὁ τοῖχος αὐτὸς σώθηκε σὲ μῆκ.

3.90 μ. καὶ ὕψ. 0.60 μ., ὅτι ἦταν κτισμένος ἀπὸ ἀσβεστολίθους Ἀκροπόλεως, ὅτι τὸ κτί-
σιμο ἦταν πολὺ ἐπιμελημένο καὶ ὅτι ἀπὸ τὰ ὄστρακα χρονολογήθηκε στὸν 5ο αἱ.

Στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς οἰκίας αὐτῆς ἐπάτησε στὸν So ἀκόμη αἰῶνα τὸ σημαντικό-
τερο ἀπὸ τὰ σπίτια τῶν κλασικῶν χρόνων ποὺ βρέθηκαν στὴν ἀνασκαφὴ του 1955 καὶ
πῆρε τὴ συμβατικὴ ὀνομασία «ἀνατολικὴ ἑλληνικὴ οἰκία», ἢ ΩβΪ (τοπογραφικὸ εἰκ. 27,

60. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955,45-46, πίν. 3β: τοῖχος R. 61. Μηλιᾴδης, ΠΑΕ 1955, 45-46. Βλ. καὶ Hood,

Hood, JHS 1956, 5. JHS 1957, 5.
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Εἱκ. 58. Σχέδιο ’I. Τραυλοθ. Κάτοψη τῆς «ἀνατολικῆς ἑλληνικῆς οἰκίας» (Ω) καὶ σχέση της μὲ τὴν

ἁψῖδα τῆς οἰκίας τοῦ Πρόκλου (Ἀρχετο Ἀρχ. Ἐτ.).
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ΘΒ, I3). "Eva τμῆμα τοῦ σπιτιοῦ Ω, τὸ δυτικό, ἀποκόπηκε τὸν 3o αἰ. μ.Χ. κατὰ τὴν κατα-

σκευὴ τοῦ ρωμαϊκοῦ ἁψιδωτοῦ κτίσματος Στ, τὸ δὲ νότιο καὶ τὸ ΝΑ. γύρω στὶς ἀρχὲς τοῦ

5ου μ.Χ. αἰ. ἀπὸ τὸ μνημειῶδες κτίριο τῆς ὕστατης ἀρχαιότητος (Χ), ποὺ ἐπεκράτησε νὰ
ἀποκαλεῖται «οἰκία Πρόκλου». Οἱ διαστάσεις τοῦ Ω ἦταν ἐντυπωσιακές: 20x10 μ., καὶ

δὲν ἦταν μάλιστα οἱ ἀρχικές, ἀφοῦ τὸ νότιο καὶ τὸ ΝΑ. τμῆμα του, πάντως ὅχι μεγάλο,

δὲν σώθηκε, ὅπως εἴπαμε (σχ. Τραυλοῦ 9.8.1955, εἰκ. 58).

‘H οἰκία Ω εἷχε μιὰ ἐσωτερικὴ αὐλὴ μὲ ὑπόγεια δεξαμενὴ συλλογῆς βρόχινου νεροῦ

καὶ τὰ δωμάτια διατεταγμένα γύρω ἀπὸ τὴν αὐλὴ κατὰ τὸν γνωστὸ ἀρχαιοελληνικὸ τρό-

πο, ὁ ὁποῖος συνεχίστηκε σχεδὸν ἀπαράλλαχτος καὶ στὰ βυζαντινὰ καὶ τὰ ὑστερότερα

χρόνιαβὶ. Η ἐπιφάνεια τῆς δεξαμενῆς ἔφερε (ὅπως στὴν οἰκία L, ἰδὲ ππ. σ. 46) ἕνα «περι-

χείλωμα» ἐπενδεδυμένο μὲ ψηφιδωτό, τμῆμα τοῦ ὁποίου κόπηκε ὅταν κτίστηκε ἡ ἁψῖδα
τῆς «οἰκίας Πρόκλου». Ἀπὸ τὰ δωμάτια τοῦ σπιτιοῦ ἕνα πρέπει νὰ ἦταν ὁ ἀνδρών, ἄλλα

ἦταν τὸ μαγειρετον, τὸ δωμάτιο τῆς ὑφάντας (ἀπὸ τὸ πλῆθος τῶν ἀγνύθων ποὺ βρέθηκε

στὸ δάπεδό του) κλπ. Τὰ δάπεδα σὲ μερικὰ ἀπὸ τὰ δωμάτια ἔφεραν ψηφιδωτά, καὶ

κάποιοι τουλάχιστον ἀπὸ τοὺς τοίχους εἶχαν ζωγραφιστὴ διακόσμηση (πλοχμοῦ κλπ). Τὸ

τελευταῖο χρονικὰ δάπεδό ἦταν κατὰ τόπους καμένο καὶ κατεστραμμένο. Αὺτό, μαζὶ μὲ

τὴν παρατήρηση ὅτι ἡ ἐπίχωση καταστροφῆς τοῦ σπιτιοῦ περιεῖχε διαλυμένα ὑπολείμ-

ματα τῶν πλίνθινων τμημάτων τῶν τοίχων του, καθὼς καὶ πλῆθος ἀντικειμένων τῆς

οἰκοσκευῆς του, ποὺ χρονολογοῦνται στὰ τέλη τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνων (πύραυνοι, στε-

νόμακρες δακρυδόχοι, πιάτα χαρακτηριστικῆς ὺστεροελληνιστικῆς τομῆς, νομίσματα καὶ

λύχνος χαρακτηριστικὸς τοῦ 2ου αἰ. π.Χ., ποὺ βρέθηκε κάτω ἀπὸ τὸ ψηφιδωτὸ καὶ ἀπο-

τελεῖ terminus post quem γιὰ τὴν καταστροφὴ του), ὁδήγησαν στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ σπίτι

καταστράφηκε ἀπὸ τοὺς στρατιῶτες τοῦ Σύλλα τὸ ἔτος 86 π.Χ. Ἴσως ἀκόμη νὰ ἔγινε ἀπὸ

τοὺς ἴδιους προσπάθεια ἀνεύρεσης «θησαυροῦ», καθὼς σὲ μερικὰ σημεῖα, τόσο τὰ στρώ-

ματα τῶν ἀλλεπάλληλων ἐπισκευῶν του σπιτιοῦ ὅσο καὶ τὸ ἀρχικό, βρέθηκαν παραβια-

σμένα καὶ γεμάτα μὲ καμένα χώματα ἀνακατεμένα μὲ ὑλικὸ ποὺ προερχόταν ἀπὸ τὶς
παλιότερες φάσεις τῆς ζωῆς του. Η οἰκοδόμηση ὄμως του σπιτιοῦ πρέπει νὰ ἔγινε ἀκόμη
στὸν 50 αἰ. π.Χ., ὅπως δείχνουν ἡ τοιχοδομία του (σύστημα ἀκανόνιστο, τραπεζιόσχημο

μὲ ὀδοντώσεις καὶ βύσματαὀ3 (εἰκ. 59, σχέδιο Τραυλοῦ 9.8.55), κυρίως ὄμως τὸ γεγονὸς
ὅτι στὰ βαθύτερα στρώματά του βρέθηκαν ὄστρακα ἐκφυλισμένων μελανόμορφων ἀγ-

γείων, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ ἐρυθρόμορφα. Οἱ τοῖχοι του πάτησαν ἐν μέρει στὴ φυσική «κιμηλιὰ»

καὶ ἐν μέρει σὲ στρῶμα ἀπὸ μαρμάρινη λατύπη.
Μιὰ παρατήρηση ποὺ ἰσχύει γιὰ ὅλα τὰ σπίτια τῶν κλασικῶν καὶ ἀκόμη περισσότερο

τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων, ποὺ βρέθηκαν στὶς ἀνασκαφὲς τῶν ἐτῶν 1955 κἑ., εἶναι ὅτι μολο-

νότι βρέθηκαν ὅχι λίγα λείψανά τους - μάλιστα σὲ δύο περιπτώσεις ἀναγνωρίστηκαν τὰ

βασικά τους τουλάχιστον στοιχεῖα -, δὲν συνθέτουν πολεοδομικὸ σύνολο. Αὐτὸ ὀφείλε-

ται σὲ πολλοὺς λόγους: Στὴν ἐπὶ αἰῶνες συνεχὴ κατοίκηση τοῦ χώρου, στὶς ἐχθρικὲς κατα-

62. Βλ. Καρύδη - Wa1ter, ἰδιαίτ. εἰκ. 1. Τραυλὸς 63. Ὀρλάνδος 217, εἰκ. 176.

154 κἑ. (καὶ σημ. 2) καὶ εἰκ. 104.
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Εἰκ. 59. Σχέδιο ’1. Τραυλοῦ 9.8.1955. Τοιχοδομία τῆς Οἰκίας Ω (Ἀρχετο Ἀρχ. Ἐτ.).

στροφὲς καὶ στὴν ἀνέγερση νέων κτιρίων ἐπάνω ἢ δίπλα στὰ παλιότερα. Ὁπωσδήποτε

ὄμως κανονικὸ πολεοδομικὸ σύστημα, ὅπως αὐτὸ ποὺ χαρακτηρίζει τόσες ἄλλες ἑλληνι-

κὲς πόλεις του κλασικοῦ καὶ του ἑλληνιστικοῦ κόσμου (τὸ λεγόμενο ἱπποδἀμειο), δὲν φαί-

νεται ὅτι ἴσχυσε ποτὲ στὴν Ἀθήνα στὰ χρόνια τουλάχιστον αὐτά, καὶ τὰ σπίτια ἐξακο-

λούθησαν νὰ εἶναι κτισμένα δίπλα σὲ πανάρχαιους σκολιοὺς δρόμους, προκαλῶντας δυ-

σμενὴ ἐντύπωση στοὺς ἐπισκέπτες τῆς πόλης, ὅπως ρητὰ μᾶς παραδίδει κιόλας ὁ περιη-

γητὴς τοῦ 3ου π.Χ. αἱ. Ἡρακλείδης Κριτικὸςβ4 καὶ ἀργότερα ὁ Φιλόστρατοςβ5, καὶ ἔχει
κατ᾿ ἐπανάληψιν τονιστεῖ ἀπὸ τοὺς μελετητὲς τῆς ἀρχαίας ἀθηναϊκῆς πολεοδομίαςββ.

64. Ψευδοδικαίαρχος, ἀπόσπ. 59,1 (Mfi11er, FHG 31 καὶ ἀκόμη Ἰ. Θρεψιάδη ΑΕ 1972, 24 εἱκ. 9.

II 254). Γὶὰ κάποιες πρῶτες πολεοδομικὲς ρυθμίσεις 65. Φιλοστρ., Τὰ ἐς τὸν Τυανέα Ἀπολλώνιον II 23.

τὸν 4ο αἱ. βλ. καὶ Κορρε, Ancient Roads in Greece 1- 66. Τραυλὸς 70-1 καὶ Καρύδη-ννεὶϊετ 93-4.
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4. Μνημειώδη κτίρια καὶ κατοικίες ρωμαϊκῶν χρόνων καὶ τοῦ τέλους τῆς ἀρχαιότητος

Μετὰ τὴν καταστροφὴ τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τὰ στρατεύματα του Σύλλα τὸ 86 π.Χ., πολλὰ

ἀπὸ τὰ σπίτια ἐπισκευάστηκαν. Νέα κτίστηκαν σὲ ἀντικατάσταση τῶν παλιῶν, πολλὰ

ὄμως ἐγκαταλείΨΘηκαν χωρὶς νὰ ἐπισκευαστοϋν, ὅπως ἡ «ἀνατολικὴ ἑλληνικὴ οἰκία» (ἰδὲ
ππ. σ. 52 κὲ.). Ο βασικὸς πάντως πολεοδομικὸς ἱστὸς παρέμεινε ὁ ἴδιος. Βελτιώσεις στὴν

πολεοδομία τῆς Ἀθήνας δὲν ἔγιναν παρὰ μόνον σὲ τμήματα της, καὶ κυρίως ἐκεῖ ὅπου ἡ

νέα πολεοδομικὴ ἀντίληψη τῶν Ρωμαίων ἐπέβαλε ἀνοικτοὺς χώρους ὀργανωμένου ἀρχι-
τεκτονικοϋ σχεδίου, ὅπως π.χ. τὴ ρωμαῖκὴ Ἀγορὰ στὰ βόρεια τῆς Ἀκροπόλεως, καὶ μεγά-

λα κτίρια, μερικὰ ἀπὸ τὰ ὁποῖα κτίστηκαν, ὅπως εἶναι γνωστό, στὰ χρόνια του Αὐγού-

στου (π.χ. τὸ Ὠδεῖο του Ἀγρίππα στὴν ἀρχαία Ἀγορὰ κ.ἄ.), κυρίως ὄμως στὰ χρόνια τοῦ

Ἀδριανοῦ καὶ τῶν διαδόχων του, ὅταν ἡ πόλη γνώρισε τὴ δεύτερη μεγάλη μνημειακή της

ἀκμὴ στὴ διάρκεια τῆς ἀρχαιότηταςβἼ.
Στὰ ΝΔ. τῆς Ἀκροπόλεως κτίστηκε ἀμέσως μετὰ τὸ 160 μ.Χ., μὲ δαπάνες του Ἡρώ-

δου του Ἀττικοῦ στὴ μνήμη τῆς γυναίκας του Ρήγιλλας, τὸ μνημειῶδες Ὠδετο, τὸ ὁποῖο

καὶ σήμερα ἀκόμη σώζεται σὲ μεγάλο του τμῆμα καὶ ὅπου πραγματοποιοῦνται τὰ καλο-

καίρια θεατρικὲς παραστάσεις καὶ μουσικὲς ἐκδηλώσεις.

Τὸ Ὠδεῖο του Ἠρώδου Ἀττικοῦ ἔχει ἐπανειλημμένως δημοσιευθεῖ, καὶ σὲ τοῦτο τὸ κεί-

μενο δὲν χρειάζεται νὰ ἀναφερθοῦν παρὰ μόνον οἱ ἐργασίες ποὺ ἔγιναν σὲ ὁρισμένα

σημεῖα του κτιρίου μεταξὺ 1955 καὶ 1959 στὸ πλαίσιο τῶν ἀνασκαφικῶν ἐργασιῶν νοτίως

τῆς Ἀκροπόλεωςββ. Τὰ ἀποτελέσματα τῶν ἐργασιῶν αὑτῶν μποροῦν νὰ συνοψισθοῦν ὡς

ἑξῆς

ὁ

Εἰκ. 60. Τὸ ἀριστερὸ ἥμισυ ἰωνικοῦ κίονο-

κράνου.

1. ΜΕΜΟΝΩΜΕΝΟ ΕΥΡΗΜΑ, ἀλλὰ πολὺ σημαντικὸ γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς ἀρχιτε-
κτονικῆς τῆς πρόσοψης τοῦ Ἡρωδείου ἦταν τὸ ἀριστερὸ ἥμισυ ἑνὸς μεγάλου ἰωνικοῦ κιο-
νοκράνου (εἱκ. 60), ποὺ βρέθηκε «κατὰ τὸ μέσον περίπου τοῦ θεμελίου ἐννεατόξου δια-

67. Graindor, Athénes 213 κὲ. Wi11ers 671-2, μὲ σχε- Pictoria1 Dictionary 379-385, ἰδίως εἱκ. 497-499. Παπα-

τικὴ βιβλιογραφία. χατζῆς, Παυσανίου Ἀττικὰ σημ. στὴ σ. 310. Ἰδὲ καὶ

68. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1959, 5 καὶ πίν. 1α. Trav1os, Daux, BCH 1957, 501.
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Εἱκ. 61. ψηφιδωτὸ ὁάπεὁο ἀπὸ τὸν πρὸ τοῦ Ὠδείου Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ μακρόστενο (590wa-

νιο ὁιάὁρομο.

κοσμητικῆς στοᾶς, ἐκτεινομένης πρὸ τῆς σημερινῆς προσόψεως τοῦ Ὠδείου». Ο Μηλιά-

δης ὑπέθετε μὲ ἐπιφύλαξη ὅτι ἰωνικὰ διακοσμητικὰ ἡμικίονα ὑπῆρχαν ἀνάμεσα στὰ τόξα
τῆς στοᾶς. Η ὑπόθεση τοῦ Μηλιάδη εἶναι πολὺ πιΘανή.

2. ΑΝΕΥΡΕΣΗ ΨΗΦΙΔΩΤΩΝ ΔΑΠΕΔΩΝ σὲ δύο ἀπὸ τοὺς χώρους τοῦ Ὠδείου. Τὸ ἕνα ἀπὸ

αὑτὰ διακοσμοῦσε τὸν μακρόστενο ὀρθογώνιο διάδρομο (37.80x5 μ.), ἄξονος Ἀ.-Δ., τοῦ

σκηνικοῦ οἰκοδομήματοςβ9. Η διακόσμησή του ἦταν ἀνεικονικὴ καὶ περιελάμβανε γεω-

μετρικὰ καὶ φυτικὰ θέματα, ὀργανωμένα σὲ ἐννέα ὀρθογώνιούς πίνακες. Ο «ψηφιδωτὸς

τάπης» (εἱκ. 61), ὅπως τὸν ἀποκαλοῦσε ὁ Μηλιάδης, βρέΘηκε σκεπασμένος ἀπὸ δάπεδο
«τριπλῆς σειρᾶς πηλίνων πλακῶν (Ο.33 χο.35 μ.)», τοῦ ὁποίου ὄμως τὴν χρονολογία κατα-

σκεψῆς δὲν προσδιόριζε ὁ Μηλιάδης. Τὸ ἄλλο ψηφιδωτὸ διακοσμοῦσε τὸ δάπεδο τοῦ

69. Η θέση του σημειώνεται μὲ τὸ γράμμα Α στὴν Daux, BCH 1960, 624 καὶ εἰκ. 3a, b. Συζήτηση γιὰ τὰ

κάτοψη τοῦ Ἠρωδείου ποὺ ἀπεικονίζεται στὸ Pic- ψηφιδωτὰ τοῦ Ἡρωδείου καὶ πλήρη βιβλιογραφία

toria1 Dictionary τοῦ Τραυλοῦ (εἰκ. 492 καὶ 497-498). ἰδὲ Kanke1eit Π ἀρ. 19, 30-33.
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Εἱκ. 62. Κεντρικὴ διακόσμηση τοῦ ψηφιδωτοῦ δαπέδου ἀπὸ τὸ τελευταῖο (πρὸς τὰ δεξιὰ) ὀρθο-

γώνιο δωμάτιο τοῦ πρὸ τοῦ Ὠδείου Ἠρώδου τοῦ Ἀττικοῦ σκηνικοῦ οἰκοδομήματος.

τελευταίου πρὸς τὰ δεξιὰ ὀρθογωνίου δωματίου τοῦ σκηνικοῦ οἱκοδομήματοςἼθ. Καὶ σὲ

αὐτὸ τὸ ψηφιδωτὸ κυριαρχοῦσε ἕνας «στροβιλορόδαξ» (εἰκ. 62), ἐντεταγμένος σὲ ὀρ-
Θογώνιο πλαίσιο ἀπὸ γεωμετρικὰ καὶ πάλι κοσμήματα, μὲ συμπληρωματικὰ φυτικὰ στοι-

χεῖα στὶς γωνίες. Η τέχνη τῶν ψηφιδωτῶν εἶναι ἀρίστη καὶ ὀφείλεται ἀσφαλῶς στοὺς

καλύτερους ψηφωτὲς ποὺ δεθεῖς ἡ Ἀθήνα τὴν ἐποχὴ αὐτή.

70. Ἰδὲ κάτοψη του Τραυλοῦ, ὅπου χαρακτηρίζεται μὲ τὸ γράμμα Β (Pictoria1 Dictionaty είκ. 492 καὶ 499).
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3. ΑΝΕΥΡΕΣΗ ΣΗΜΑΝΤΙΚΩΝ, ΑΝ ΚΑΙ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΙΚΩΝ ΘΕΜΕΛΙΩΝ σὲ ὁλόκληρο τὸ μῆκος

τῆς πρὸς Ν. πρόσοψης τοῦ Ἡρώδείου, ποὺ μοιάζουν πάντως νὰ ἐναρμονίζονται μὲ τὸ

ἀρχιτεκτονικὸ σχέδιο τοῦ Ἠρωδείου (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Α1, A2, B1, B2, Γ1, Γ2, Δ1, A2,

ΕΙ, E2). Τὰ θεμέλια αὐτὰ ἀνήκουν σὲ τρεῖς μεγάλους ὀρθογώνιούς χώρους, ἀπὸ τοὺς

ὁποίους 6 μεσαῖος ἦταν εὐρύτερος ἀπὸ τοὺς πλάγιους. Καὶ οἱ τρεῖς ὁρίζονταν πρὸς Ν.

ἀπὸ ἕνα μακρὺ τοϊχο ποὺ ὀνομάστηκε ἀπὸ τοὺς ἀνασκαφεῖς «τοϊχος βάσεων», καὶ ἀντι-

στοιχοῦσε στὴ σημερινὴ, ἐξωτερικὴ πρόσοψη τοῦ σκηνικοῦ οἰκοδομήματος, ἐνῶ οἱ πλά-
γιοι ἐπικοινωνοῦσαν μὲ τοὺς μικρότερους, στενομάκρους χώρους, ποὺ βρίσκονταν στὶς

πτέρυγες του κτιρίου. Ο Τραυλὸς71 σημείωνε ὅτι τὰ θεμέλια αὐτὰ ἦταν σύγχρονα μὲ τὸ

Ὠδετο, ἀλλὰ ὅτι τὸ οἰκοδομικὸ σχέδιο ἄλλαξε, ἐννοῶντας προφανῶς ὅτι ἡ πραγματοποί-

ηση τοῦ ἀρχικοῦ σχεδίου ἐγκαταλείφθηκε γιὰ κάποιο λόγο. Ὅμως ἡ πρόχειρη κατασκευὴ

τους μᾶλλον δείχνει ὑστερορωμαϊκὴ προσθήκη. Τέλος 6 Μηλιάδης σημείωνε72 ὅτι «πρὸ

τῆς δυτικῆς εἰσόδου τοῦ Ὠδείου ἀνεσκάφησαν μερικοὶ πτωχικοὶ τάφοι τοῦ 4ου πρὸς τὸν

50 αί. μ.Χ., οἵτινες ἀπέδωσαν ἐλάχιστα κτερίσματα».

Ἐρείπια δύο μεγάλων μνημειακῶν κτιρίων τῶν ὕστερων αὐτοκρατορικῶν χρόνων
ἦρθαν στὸ φῶς κατὰ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τοῦ ὅλου χώρου. Τὸ παλαι-

ότερο ἀπὸ αὐτὰ ἦταν τὸ κτίριο ποὺ συμβατικὰ ὀνομάστηκε Στ (τοπογραφικὸ είκ. 27, Θ4),

71. Αὐτόθι 378 καὶ εἰκ. 492. Daux, BCH 1957, 501 μιᾶς πλατείας ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Ἡρώδειο καὶ ἐπέτρεπε

(δὲν τὰ ἑρμηνεύει). Ο Vanderpoo1, AJA 1957, 281, τὴν προσέγγιση 0’ αὐτὸ ἀπὸ Ἇ. καὶ Δ.

ὑπέθετε ὅτι 6 τοῖχος αὐτὸς συγκρατοῦσε τὰ χώματα 72. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1959, 5.
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Εἱκ. 63. Κτίριο Στ. Λήψη ἀπὸ Ἀ. (ἀρχεῖα Τραυλοῦ, Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία).

τὸ πιὸ δυτικὸ τοῦ τομέα (εἱκ. 64, σχ. Τραυλοῦ 5.8.1955 καὶ εἱκ. 63). Ἐπρόκειτο γιὰ μιὰ

μακρόστενη ὀρθογώνια αἴθουσα ποὺ εἶχε γενικὴ κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. πρὸς τὰ Δ. καὶ πλάτ.

5.40 μ., ἄγνωστο ὄμως μῆκος - σώθηκαν 10.40 μ. καὶ φαίνεται ὅτι συνεχιζόταν. Τὸ κύριο

χαρακτηριστικὸ τῆς αἴθουσας αὐτῆς ἦταν ὅτι ἐσωτερικὰ παρουσίαζε μιὰ μεγάλη ἀψίδα,

χορδῆς 4.36 μ. καὶ ἀκτίνας 2.60 μ. (ἡ ὁποία πρέπει νὰ προστεθεῖ στὸ ἐσωτερικὸ μῆκος τῆς

αἴθυυσας), ἐγγεγραμμένη στὸ πάχος τοῦ δυτικοῦ της τοίχου73. «Ἡ τοιχοδομὴ τοῦ κτι-

ρίου», παρατηροῦσε ὁ Μηλιάδης, «εἶνε πολὺ ἐπιμελημένη καὶ ἰσχυρά, δί ἀκανονίστων
μικρῶν καὶ μεγάλων λίθων» - θὰ πρόσθετα καὶ πλίνθων, καὶ ἀκόμη ὅτι τὸ σύνολο ἦταν

συνδεδεμένο μὲ σκληρὸ ρωμαϊκὸ κονίαμα, σ> ἕνα τυπικὸ εἶδος ρωμαϊκοῦ opus caementi-

cium74. Ο Μηλιάδης σημείωνε ἐπίσης ὅτι ἐνῶ ὁ βόρειος τοῖχος ὑψωνόταν σὲ ὕψος 3.50 μ.,
ἡ ἁψὶς ἦταν χαμηλότερη καὶ ὁ νότιος τοῖχος τῆς αἴθουσας ἦταν ἀκόμη χαμηλότερος, ἡ
κυριότερη ὄμως παρατήρησή του γιὰ τοὺς τοίχους ἦταν ὅτι οἱ ἄνω ἐπιφάνειές τους ἦταν
ἰσόπεδοι καὶ κανονικὰ στρωμἑνες, καὶ αὐτὴ ἡ παρατήρηση τὸν ὁδηγοῦσε στὴν ὑπόθεση
ὅτι τὸ κτίριο ἐγκαταλείφθηκε ἡμιτελὲς κάτω ἀπὸ πιεστικὲς συνθῆκες στὴν κατάσταση ποὺ

βρἑΘηκε. Ὅτι τὸ κτίριο Στ ἔμεινε ἡμιτελὲς φαίνεται καὶ ἀπὸ τὸ ὅτι στὸν κοῖλο ἐσωτερικὸ
τοῖχο τῆς ἀψῖδας του σώζονταν ἀκόμη οἱ ὑποδοχὲς γιὰ τὰ ξύλινα δοκάρια τοῦ πρώτου

73. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 46-7, πίν. 3β καὶ 4α. 74. Ἰδὲ Wasserversorgung 135 κἑ.

Karivieri, Post-Hem1ian Athens 116, εἱκ. 11 καὶ 13.
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Εἱκ. 65. Κτίριο Χ ἀπὸ ΝΑ. Ημεγάλη ἐννεάκογχος ἁψῖδα (Ἀρχετο Τραυλοῦ, Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία).

παταριοῦ τῆς σκαλωσιᾶς ποὺ προοριζόταν γιὰ τὴν κατασκευὴ του. Ο Μηλιάδης ὑποψία-

ζόταν τὸν λόγο τῆς ἐγκατάλειψης του κτιρίου, ἡ ὁποία θὰ συνέβη, ὅπως ἔλεγε, κατὰ τὴ
διάρκεια τῆς κατασκευῆς του, ἂν καὶ δὲν τὸν διατύπωνε ρητά. Ὅμως τὸ ὑλικὸ ποὺ βρέ-

Θηκε στὸ στρῶμα τῆς «ταυτόχρονης κατασκευῆς καὶ ἐγκαταλείψεως» δείχνει φανερὰ ὅτι

οἱ Ἔρουλοι ἦσαν οἱ ὑπαίτιοι τῆς ξαφνικῆς ἐγκατάλειψης καὶ τῆς κατάχωσής του. Τὸ
σχῆμα τῆς αἴθουσας Στ εἶναι τὸ ἴδιο βασικὰ μὲ αὐτὸ τῆς κύριας αἴθουσας τοῦ γειτονικοῦ
καὶ ὑστεροτέρου μνημειώδους ,κτιρίου Χ, γιὰ τὸ ὁποῖο θὰ γίνει λόγος ἀμέσως παρακάτω,

προβλεπόταν δηλαδὴ νὰ ἀποτελέσει, ὅπως καὶ στὸ Χ, τὸ κύριο τμῆμα μιᾶς πολὺ μεγάλης
οἰκίας, συγκεκριμένα τὴν αἴθουσα συμποσίων, τό «τρικλίνιον».

Ἀνατολικὰ τοῦ ἡμιτελοῦς κτίσματος Στ καὶ ἐν μέρει πάνω σὲ αὐτὸ κτίστηκε σὲ ὑστε-

ρότερους χρόνους ἕνα πολὺ μεγάλο καὶ ΠΟΛΥΤΕΛΕΣ ΚΤΙΡΙο, ποὺ συμβατικὰ ὀνομάστηκε Χ

(τοπογραφικὸ είκ. 27, Θ5, 15, καὶ τοῦ ὁποίου τὸ βόρειο τμῆμα ἀπέκοψε τὴν πολὺ παλιό-

Εἰκ. 66. Κτίριο Χ (οἰκία Πρόκλου).

Εἱκ. 67. Ο ἀνασκαφικὸς χῶρος, ἐμπρὸς τὸ χτίριο Χ.
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τερη «ἀνατολικὴ ἑλληνικὴ οἰκία Ω», ἰδὲ σχ. εἱκ. 58, καὶ εἰκ. 65-67). Οἱ ἀνασκαφὲς τοῦ
ἔτους 1955 ἔφεραν στὸ φῶς μόνον τὸ βόρειο τμῆμα του75, ἐνῶ τὸ μεγαλύτερο μέρος του

παραμένει καὶ σήμερα ἀκόμη ἀσκαφο κάτω ἀπὸ τὸ 80 Σύστημα Προσκόπων (τμήματα

ψηφιδωτοῦ σώζονται στὸ ὑπόγειό του) καὶ πρὸς Νότον αὐτοῦ, μέσα στὰ γειτονικὰ οἰκό-
πεδα (τοῖχοι σωζόμενοι πάνω ἀπὸ τὸ παχὺ ἐπικλινὲς ἔδαφος), ἕως τουλάχιστον τὴν ὁδὸ

Καλησπέρη. Καὶ τὰ ὅσα ὄμως βρέθηκαν τὸ 1955 ἦταν ἀρκετὰ γιὰ νὰ φανερώσουν τὴ

μεγαλοπρέπειά του καὶ νὰ βοηθήσουν στὴν ταύτισή του. Η μεγαλοπρέπεια τοῦ κτιρίου

φαίνεται ὄχι μόνον ἀπὸ τὸ πλάτος του, ποὺ ἔφθανε συνολικὰ τὰ 32 μ., ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὴν

πολυτέλεια τῆς κατασκευῆς του. Η ἀνέγερσή του μπορεῖ νὰ προσδιορισθεῖ μὲ ἀκρίβεια

στὰ πρῶτα χρόνια τοῦ 5ου μ.Χ. αἱ. ἀπὸ τὴν τεχνοτροπία τῶν ψηφιδωτῶν76 ποὺ διακο-

σμοῦσαν τὸ δάπεδο τῆς μεγάλης κεντρικῆς αἴθουσας καὶ ἀπὸ τὴ χρονολόγηση τῶν παλιό-

τερων ἀπὸ τοὺς λύχνους ποὺ βρέθηκαν ἀποθηκευμένοι στὸ δυτικότερο δωμάτιό του

(τὸ β)-
Οἱ τοῖχοι τοῦ Χ σώζονταν σὲ διαφορετικὸ κατὰ τόπους ὕψος, ἔτσι ἀλλοῦ σώζονταν

μόνον τὰ θεμέλιά τους, ὅπως στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ κτιρίου, ἐνῶ ἀλλοῦ, ὅπως στὴν
ἁψῖδα τῆς κεντρικῆς αἴθουσας, ἔφθαναν τὰ 3.50 μ., καὶ στὰ δυτικὰ δωμάτια σώζονταν σὲ

ἀκόμη μεγαλύτερο ὕψος, στὴ δυτικὴ ,μάλιστα ἀποθήκη (β) ἔφθαναν τὰ 4.10 μ., σχεδὸν στὸ

ἀρχικό. Κατὰ ἕνα μεγάλο μέρος τους-,οἱ τοῖχοι ἦταν κτισμένοι ἀπὸ μεγάλους καὶ μικροὺς

πελεκητοὺς λίθους, ποὺ προφανῶς εἶχαν λιθολογηθεῖ ἀπὸ παλιότερα κτίρια, ἀλλὰ χρησι-

μοποιήΘηκαν τυχαῖα (σὲ μιὰ κατασκευὴ βασικὰ opus caementicium), καὶ περιεῖχαν καὶ πα-

ρέμβλητες σειρές, μονὲς ἢ διπλές, ὀπτοπλίνθων (opus testaceum). Τμήματα ὄμως οὐσιώδη
τοῦ κτιρίου, ὅπως λ.χ. τὸ ἐπάνω μέρος τῆς κεντρικῆς ἀψίδας, εἶχαν τὶς ὄψεις τῶν τοίχων

τους ἐξ ὁλοκλήρου σχεδὸν κτισμένες ἀπὸ ὀπτοπλίνθους σὲ ὁριζόντιες στρώσεις, καὶ γέμι-

σμα ἀπὸ μικρὲς πέτρες.
Η κύρια αἴθουσα τοῦ κτιρίου Χ ἦταν παρόμοια μὲ τὴν μία καὶ μοναδικὴ αἴθουσα τοῦ

κτιρίου Στ, μόνον ποὺ οἱ διαστάσεις της ἦταν πολὺ μεγαλύτερες (μῆκ. σωζ. 9.60 μ. καὶ

πλάτ. 6.40 μ.), καὶ ἡ κατασκευή της πολυτελέστερη. Τὸ δάπεδο ἦταν στρωμένο μὲ ψηφι-

δωτὰ πολὺ καλῆς ἐργασίας, ἀνεικονικά, γεωμετρικά, καμπυλογράμμων σχημάτων (σχέδια

Τραυλοῦ, τῶν εἶκ. 69, 71, καὶ εἶκ. 68, 70, 72, 74)77. Στὸ βόρειό της ἀκρο ἡ μεγάλη αἴθουσα
σχηματιζόταν σὲ ἡμικυκλικὴ ἁψῖδα (ἀκτῖνος 4.40 μ. καὶ χορδῆς 6.60 μ., σχέδια Τραυλοῦ

τῶν εἶκ. 71, 73), τὸ δάπεδο τῆς ὁποίας ἦταν λίγο ψηλότερα ἀπὸ αὐτὸ τοῦ κύριου χώρου
τῆς αἴθουσας καὶ ἐπίσης ἐπενδεδυμένο μὲ ψηφιδωτὸ δάπεδο παρομοίων θεμάτων καὶ

τεχνοτροπίας78. Ο τοῖχος τῆς ἀψῖδας ἦταν κατὰ τὸ ὕψος μοιρασμένος σὲ δύο ἐπίπεδαε

75. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 47 κἐ., πίν. 3β, 4β, 5, 6a-
β. Hood, JHS 1956, 6. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 115

κἑ., εἰκ. 11-12, 14, 17-18.
76. Αὐτόθι 130: ά τέταρτο τοῦ 5ου αἱ. μ.Χ. Bau-

mer, AntK 2001, 62, ἀμφισβητῶντας τὴ γνώμη τῆς
Frantz 44, ἡ ὁποία δὲν θεωροῦσε πιθανὸν ὅτι ὁ Πλού-

ταρχος, ὁ ἱδρυτὴς τῆς νεοπλατωνικῆς σχολῆς, θὰ ἦταν

δυνατὸν νὰ οἰκοδομήσει ἕνα τόσο λαμπρὸ κτίριο.

Εἶναι ὄμως γνωστὴ ἡ οἰκονομικὴ ἐπιφάνεια τοῦ Πλου-

τάρχου καὶ οἱ εὐεργεσίες ποὺ ἔκαμε στὴν πόλη.
77. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 125-130, εἰκ. 12,

14, 22-24. Ἀτζάκα 121-2, ὅπου καὶ παλιότερη βιβλιο-

γραφία. Χρονολογεῖ τὸ ψηφιδωτὸ στὸ αἱ τέταρτο τοῦ

5ου αἱ. μ.Χ.

78. Karivieri. Post-Hem1ian Athens 125-130, εἰκ. 25,
26.
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Εἰκ. 68. Κτίριο Χ. Τμῆμα τοῦ ψηφιδωτοῦ δαπέδου τῆς ἀψῖδας του.

 
Εἱκ. 69. Σχέδιο Ἰ. Τραυλοῦ. ψηφιδωτὸ τῆς ἀψῖδας τῆς οἰκίας Πρόκλου (Χ) (Ἀρχετο Ἀρχ. Ἐπ).
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Εἰκ. 70. Κτίριο Χ. Τμῆμα τοῦ ψηφιδωτοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς αἴθουσας.
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Εἰκ. 71. Σχέδιο ’1. Τραυλοῦ. ψηφιδωτὸ ἀπὸ τὴν οἰκία τοῦ Πρόκλου (Χ). Πλαίσιο τῆς διακοσμή-

σεως τῆς κεντρικῆς αἴθουσας (Ἀρχετο Ἀρχ. Ἕτ.).
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Εἱκ. 72. Κτίριο Χ. Τμῆμα τοῦ ψηφιδωτοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς αἴθουσας.
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Εἰκ. 73. Σχέδιο Ἱ. Τραυλοῦ. ψηφιδωτὸ τῆς κύριας αἴθουσας τῆς οἰκίας Πρόκλου (Χ).

(Ἀρχετο Ἀρχ. Ἐτ.).
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Εἱκ. 74. Κτίριο Χ. Τμῆμα τοῦ ψηφιδωτοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς αἴθουσας.

τὸ κάτω (ὔψ. 1 μ. περίπου) προεξείχε σὲ σχέση μὲ τὸ ἐπάνω καὶ ἔφερε ἀρχικὰ ἐπένδυση

ἀπὸ ὀρθὸμαρμάρωση. Τὸ ἐπάνω παρουσίαζε ἐσωτερικὰ ἑπτὰ κόγχες, ποὺ ἦταν ἐναλλα-

κτικὰ ἠμικυκλικέ (οἱ τρεῖς) καὶ ἑξαγωνικὲς (οἱ τέσσερις).

Στὰ ἀνατολικὰ τῆς μεγάλης αἴθουσας ὑπῆρχαν ὀρθογώνιοι χῶροι. Ἀπὸ αὐτοὺς 6 πιὸ
σημαντικὸς ἦταν καὶ 6 μικρότερος: ἕνα πολὺ μικρὸ δωμάτιο (α) «κρυμμένο» σχεδὸν σὲ

μιὰ ἐσοχὴ ποὺ σχηματιζόταν στὸ ἐξωτερικὰ του ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς μεγάλης ἁψῖδας

(six. 75). Τὸ δωμάτιο αὐτὸ ἔμοιαζε μέ «παρεκκλήσι» τῶν ἐνοίκων του μεγάλου κτιρίου:

στὸ βάθος του ἦταν τοποθετημένο σἐ δεύτερη χρήση μαρμάρινο βάθρο του 4ου π.Χ. αί.

(εἰκ. 76, ἰδὲ καὶ λῆμμα σ. 143 κἐ.), μὲ ἀνάγλυφες παραστάσεις στὶς τρεῖς ἀπὸ τὶς τέσσερις

πλευρές του79, προφανῶς προερχόμενο ἀπὸ κάποιο ἀπὸ τὰ νεκροταφεῖα τῆς ἀρχαίας

πὀλης. Ἐδῶ, ὅπως φαίνεται, χρησιμοποιήθηκε γιὰ τοὺς νέους, λατρευτικοὺς σκοποὺς τῶν

ἐνοίκων, πιθανῶς ὡς βωμός. Στοὺς τοίχους του ἴδιου «παρεκκλησίου» βρέθηκαν ἐντοιχι-

σμένα ἀνάγλυφα τῶν κλασικῶν καὶ τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνωνθο (Κυβέλη, «Παγκράτης» ἢ

Μειλίχιος Ζεύς, ἰδὲ I" μέρος, λήμματα σ. 125 κἐ. καὶ six. 77), ποὺ ἐπίσης φαίνεται ὅτι ἐξυ-

πηρετοϋσαν τὶς νέες λατρευτικὲς ἀνάγκες. Σὲ πρόσφατο ἄρθρο του 6 Baumer ὑποστήριξε

μὲ πειστικὰ ἐπιχειρήματα ὅτι τὰ γλυπτὰ του δωματίου α ἀποτελοῦν ἕνα σύνολο ποὺ δεί-

79. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 48, πίν. ββ καὶ 7α. 80. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 48, πίν. ββ. Karivieri ὅ.π.

Karivieri ὅ.π. 119-120, six. 18-19. 119, six. 18. Baumer, AntK 2001, 55-69, πίν. 23-25.
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Εἰκ. 75. Κτίριο Χ. Κόγχη ἱεροῦ, τὸ λεγόμενα καί «παρεκκλήσι».

Εἰκ. 76. Κτίριο Χ. Ἐντοιχισμένα στοὺς τοίχους τοῦ «παρεκκλησίου» ἀνάγλυφα κλασικῶν καὶ ἑλλη-

νιστικῶν χρόνων. Μαρμαρινο βάθρο τοῦ 4ου π.Χ. αἱ. σὲ δεύτερη χρήση.
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Εἱκ. 77. Κτίριο Χ. Ἐντοιχισμένα στοὺς τοίχους τοῦ «παρεκκλησίου» ἀνάγλυφα κλασικῶν καὶ ἑλλη-
νιστικῶν χρόνων.

χνει ὄχι μόνον τὴν ἐμμονὴ τῶν ἐνοίκιον στὴν κλασικὴ παράδοση ἀλλὰ καὶ τὴν τέλεση

ἱερουργιῶν στὴ μνήμη φιλοσόφων του παρελθόντος, τοὺς ὁποίους τιμοῦσαν ὡς πνευμα-

τικοὺς προγόνους τους.

Ἇρχικά, δίπλα στό «παρεκκλήσι» ἀνοιγόταν, στὸν ΒΑ. τοϊχο του Χ, μιὰ μεγάλη πόρτα,

ἡ ὁποία φαίνεται πὼς ἦταν μία τουλάχιστον ἀπὸ τὶς εἰσόδους τοῦ κτιρίου. Ἐδῶ σώθηκε
καὶ ἕνα μεγάλο μαρμάρινο κατώφλι γιὰ τὴν ἐξυπηρέτηση τῆς ἐπικοινωνίας μὲ τὸν ἔξω

χῶρο, ἡ στάθμη τοῦ ὁποίου βρισκόταν 1.50 μ. ὑψηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ δαπέδου
του Χ. Σὲ κάποια χρονικὴ στιγμή, στὴ διάρκεια πάντως τῆς ζωῆς τοῦ Χ, ἡ εἴσοδος αὐτὴ

ἀποφράχθηκε ἀπὸ τὸν νότιο τοῖχο ἑνὸς ἄλλου, ἐπίσης μνημειώδους κτιρίου τοῦ τέλους
τῆς ἀρχαιότητος (τοϋ Σ, βλ. πκ. σ. 77 κἑ.)31.Τὰ δωμάτια τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τοῦ Χ

διατηρήθηκαν, ὅπως εἴπαμε, σὲ ὅχι καλὴ κατάσταση, μερικοὶ μάλιστα ἀπὸ τοὺς τοίχους

του δὲν ξεπερνοῦσαν τὸ ὕψος τῶν θεμελίων. Ο λόγος τῆς κακῆς διατήρησης εἶναι ὅτι ἐδῶ

στὸν 120 αἱ. κτίστηκε μιὰ οἰκία, ὅπως ἔδειξαν τὰ ὄστρακα ποὺ βρέθηκαν στὸ δάπεδό

της82. Ἀναγνωρίστηκαν πάντως δύο βασικοὶ χῶροι του τμήματος αὐτοῦ τοῦ Χ, παράλ-

81. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 48, πίν. 3β. Karivieri ὅ.π. 82. Βαβυλοπούλου-Χαριτωνίδου, ΑΔ 1982, 130.

124 κἑ., εἰκ. 11, 17, 20-21.
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Εἱκ. 78. Κτίριο Χ. Δωμάτια (ὁ, β) στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ κτιρίου.

ληλοι μὲ τὴν κύρια αἴθουσα, ἀπὸ τοὺς ὁποίους αὐτὸς ποὺ βρισκόταν δίπλα της ἦταν μοι-
ρασμὲνος σὲ δύο ἐγκάρσια δωμάτια ποὺ ἐπικοινωνοῦσαν μὲ μιὰ μᾶλλον εὐρείᾳ πόρτα.

Ἀντίθετα, πολὺ καλὰ διατηρημένα ἦταν τὰ δύο δωμάτια τῆς δυτικῆς πλευρᾶς, τὰ

ὁποῖα ὀνομάστηκαν συμβατικὰ δ καὶ β (εἱκ. 78)83. Τὸ πρῶτο ἦταν δίπλα στὴ μεγάλη

αἴθουσα καὶ γειτόνευε πρὸς Νότον μὲ ἕναν ἀκόμη χῶρο, ὁ ὁποῖος ὄμως δὲν ἀνασκάφτηκε.
Τὸ βόρειο τμῆμα του δωματίου δ ἦταν λίγο στενότερο καὶ παρουσίαζε τρεῖς, μᾶλλον

στενὲς κόγχες, ἀπὸ μία στὸν καθένα ἀπὸ τοὺς τρεῖς τοίχους του. Τὸ γειτονικὸ δωμάτιο,

τὸ β, τὸ τελευταῖο του κτιρίου πρὸς τὰ δυτικά, ἦταν εὐρύτερο, ἀλλὰ βραχύτερο στὸ βόρειό

του μέρος ἀπὸ τὸ δωμάτιο δ. Οἱ τοῖχοι τῶν δωματίων αὐτῶν σώζονταν, ὅπως καὶ προη-

γουμένως ὲλὲχΘη, σὲ μεγάλο ὕψος, στὸ δωμάτιο β μάλιστα ἔφθαναν σχεδὸν στὸ ἀρχικό

(βλ. σ. 64).

Ἐρμηνεία τοῦ κτιρίου Ο ἀψιδωτὸς χῶρος τῆς μεγάλης αἴθουσας τοῦ Χ ἑρμηνεύθηκε

κατὰ δύο τρόπους Ἀπὸ τὴν Α. Frantz84 ὡς χῶρος διδασκαλίας, μὲ βάση τὴν ὁμοιότητα

μὲ αἴθουσες ποὺ παρουσιάζουν κάποιες ἀπὸ τὶς πλούσιες κατοικίες τῆς περιοχῆς τοῦ

83. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 47-8, πίν. 6α. 84. Frantz 45.
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Ἀρείου Πάγου καὶ οἱ ὁποῖες χρησίμευαν ὡς διδακτήρια (6 Εὐνόητος ἀναφέρει στοὺς

Βίους Σοφιστῶν ΙΧ 1.6 ὅτι οἱ σοφιστὲς τοῦ τέλους τῆς ἀρχαιότητας παρέδιδαν τὰ μαθή-

ματά τους «ἐν τοῖς ἰδιωτικοῖς θεάτροις»). Ἀπὸ τὴν Dunbabin, τὸν Sodini καὶ ἄλλους85, λόγῳ
τῆς ὁμοιότητας μὲ παρόμοιους χώρους πολυτελῶν κατοικιῶν του τέλους τῆς ἀρχαιότη-

τος, ἑρμηνευόταν ὡς τρικλίνιον, ὡς χῶρος δηλαδὴ συμποσίων, στὴν κόγχη του ὁποίου
προσαρμοζόταν καὶ τὸ ἡμικυκλικοῦ σχήματος τραπέζι- ποὺ γιὰ αὐτὸν τὸν λόγο λεγόταν

σίγμα στοὺς ὑστερορωμαϊκοὺς χρόνους - καὶ στιβάδιόν -, ἐπειδὴ σὲ αὐτὸν βρίσκονταν

οἱ στιβάδες, οἱ κλινοστρωμνές. Συνδυάζοντας τὶς δύο ἀπόψεις ἡ Karivieri86 διατύπωνε τὴν

ἄποψη ὅτι 6 ἀψιδωτὸς χῶρος τοῦ κτιρίου Χ ἐχρησιμοποιεῖτο γιὰ συμπόσια, καὶ παράλ-

ληλα γιὰ τὴ διεξαγωγὴ φιλοσοφικῶν συζητήσεων, ὅπως στὶς παραστάσεις διαλεγομένων

φιλοσόφων ποὺ ἀπεικονίζονται σὲ ψηφιδωτὰ καὶ σὲ πλαστικὰ ἀκόμη συντάγματαβ7 τῆς

ὕστερης ἀρχαιότητας. cH ἄποψη τῆς Karivieri μὲ βρίσκει σύμφωνη.

Πολὺ σύντομα μετὰ τὴν ἀποκάλυψη καὶ τὴν πρώτη μελέτη του κτιρίου Χ 6 ἀνασκα-

φέας Γ. Δοντᾶς, ἐπιμελητὴς τότε ἀρχαιοτήτων καὶ βοηθὸς του Μηλιάδη, ταύτισε τὸ κτί-

ριο μὲ τὴν κατοικία τοῦ μεγάλου νεοπλατωνικοῦ φιλοσόφου Πρόκλου σύμφωνα μὲ τὴν

περιγραφὴ ποὺ ἄφησε 6 μαθητὴς καὶ βιογράφος του Μαρῖνοςββ, 6 ὁποῖος σημείωνε ἀκόμη
ὅτι πρὶν ἀπὸ τὸν Πρόκλο εἶχαν κατοικήσει στὸ ἴδιο κτίριο 6 ἱδρυτὴς τῆς ἀθηναϊκῆς νεο-
πλατωνικῆς σχολῆς Πλούταρχος καὶ 6 διάδοχος του Πλουτάρχου Συριανός: ἁρμοδιω-

τάτη οἴκησις... (καὶ) γείτων οὖσα(ν) τοῦ ἀπὸ Σοφοκλέους ἐπιφανοῦς Ἀσκληπιείου καὶ
τοῦ πρὸς τῷ θεάτρῳ Διονυσίου, ὁρωμένη(ν) δὲ ἢ καὶ ἄλλως αἰσθητὴ(ν) γιγνομένη(ν)

τῇ Ἀκροπόλει τῆς Ἀθήνᾶς. Εἶναι πραγματικὰ ἐντυπωσιακὴ ἡ ἀνταπόκριση τῆς περι-

γραφῆς ποὺ δίνει 6 Μαρῖνος μὲ τὸ ἐπιβλητικὸ κτίριο, του ὁποίου μέρος βρέθηκε στὶς ἀνα-

σκαφὲς τοῦ 1955, ὅπως ἐξ ἄλλου καὶ ἡ μαρτυρία τοῦ Μαρίνου ὅτι τὸ κτίριο πρωτοκα-

τοικήΘηκε (ἂν ὄχι καὶ κτίστηκε) ἀπὸ τὸν Πλούταρχο, καθώς, ὅπως εἴπαμε, οἱ παλιότεροι

ἀπὸ τοὺς λύχνους ποὺ βρέθηκαν στὸ δωμάτιο β καὶ ἡ τεχνοτροπία ἀκόμη τῆς ψηφιδωτῆς

διακόσμησης τῆς μεγάλης αἴθουσας τοῦ κτιρίου X89 ἀνήκουν στὰ χρόνια γύρω στὸ 400

μ.Χ., τότε ποὺ 6 Πλούταρχος, μιὰ ἀπὸ τὶς ἐξέχουσες πνευματικὲς καὶ πολιτικὲς προσω-

πικότητες τῆς Ἀθήνας90, πρόσφερε μέρος τῆς περιουσίας του σὲ ἔργα ποὺ λάμπρυναν τὴν

πόλη. Ο ἀριθμὸς τῶν ἑπτὰ κογχῶν στὴ μεγάλη ἁψῖδα του κτιρίου Χ δὲν πρέπει νὰ στε-

ρεῖται σημασίας, διότι εἶναι γνωστὴ ἄλλωστε ἡ ἱερότης τοῦ ἀριθμοῦ ἑπτὰ σὲ ὅλους τοὺς
λαοὺς τῆς ἀρχαιότητας91: ἑπτὰ ἦταν 6 ἀριθμὸς τῶν νεοπλατωνικῶν φιλοσόφων στὸ τέλος
τῆς λειτουργίας τῆς σχολῆς92 καὶ δὲν ἔχουμε λόγο νὰ πιστεύουμε ὅτι 6 ἀριθμός τους πρέ-

πει νἀ ἦταν διαφορετικὸς τὴν ἐποχὴ ποὺ, ἱδρύθηκε στὴν Ἀθήνα ἡ σχολὴ ἀπὸ τὸν Πλού-

85. Dunbabin, JRA 1996, 66-80. Duva1, Apamée de ποὺ βρέθηκε στὸ Σεραπεῖον τῆς Μέμφιδος κλπ.

Syn'e 447-470. Sodini, Wi1es et peup1ement dans 1’I11m'cum 88. Μαρῖνος, Βίος Πρόκλου 29.

protobyzantin 341-397. Ο ἴδιος, ΤΟΠΟΙ 1997, 435-577. 89. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 125-130.

Πλιώτα 105-106. 90. Αὐτόθι 46 κἑ.

86. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 118. 91. Roscher, ἰδ. 41-74.

87. Ἰδὲ τὸ ψηφιδωτὸ τῶν ἑπτὰ σοφῶν στὸ Μου- 92. Ἀγαθίας II 30.3-4. Ἰδὲ Cameron, ProcCam-

σετο τῆς Νεαπόλεως, λ.χ. Schefo1d, Bi1dnisse εἰκ. σ. Phi1Soc 1969, 7-29, καὶ Gunnar af Hi11strém, Post-Hem-

155,1, τήν «ἐξέδρα» μὲ τὰ ἀγάλματα τῶν ἑπτὰ σοφῶν 1ian Athens 141 κἑ.
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ταρχο καὶ οἰκοδομήθηκε τὸ μεγαλοπρεπὲς κτίριο Χ. Ἑπτὰ θὰ ἦταν καὶ οἱ κλίνειςὅπου

συμποσιάζοντα οἱ φιλόσοφοι, μία κάτω ἀπὸ κάθε μιὰ ἀπὸ τὶς ἑπτὰ κόγχες, καὶ εἶναι λο-

γικὸ νὰ ὑποθέσουμε ἐπίσης ὅτι σ᾿ αὐτὲς τὶς κόγχες θὰ ὑπῆρχαν ἀγάλματα τῶν θεοτήτων

ποὺ παρίσταναν τοὺς ἑπτά (γνωστοὺς στοὺς ἀρχαίους) πλανῆτες τοῦ ἡλιακοῦ συστήμα-

τος. Ἀλλὰ καὶ μιὰ ἀποσπασματικὰ σωζόμενη ἐπιγραφή, ποὺ βρέθηκε στὸ δωμάτιο δ, μᾶς

δίνει μιὰ ἀποκαλυπτική, ἂν καὶ φευγαλέα, εἰκόνα τοῦ μεταφυσικοῦ τόνου ποὺ κυριαρ-
χοῦσε στὶς συζητήσεις τῶν ἐνοίκων του κτιρίου: Εἶναι σκαλισμένη σὲ μιὰ πλάκα93 (ἡ Kari-

vieri ἀνέφερε τὴν ἄποψη του Sironen ὅτι ἦταν ἐπιτύμβιο ἐπίγραμμα τοῦ τέλους του 5ου

μ.Χ. αἱ), ὅπου σώζεται ἡ ἀρχὴ τριῶν στίχων: εἰ σοφίαν ὁρᾶ... Ι εἰ βίοτον... Ι ἥδε γὰρ....
Ἕνα ἀκόμη ἀνασκαφικὸ στοιχεῖο ποὺ ἐνισχύει τὴν ταύτισή του Χ μὲ τὸ κτίριο τῆς νεο-

πλατωνικῆς σχολῆς τῆς Ἀθήνας εἶναι ὅτι τὰ λυχνάρια ποὺ βρέθηκαν στὸ ἀνὡτατο, τὸ

θστατο, στρῶμα τῶν ἐπιχώσεων τοῦ δυτικοῦ δωματίου δ ἀνῆκαν στὶς ἀρχὲς τοῦ βου αἱ.

μ.Χ., ταιριάζουν δηλαδὴ χρονολογικὰ μὲ τὸ ἔτος 529 μ.Χ. ποὺ ἔκλεισε ἡ σχολὴ ὕστερα

ἀπὸ τὸ γνωστὸ διάταγμα τοῦ αὐτοκράτορος Ἰουστινιανοῦ94.
Η λειτουργία τοῦ κτιρίου Χ ὡς διδακτηρίου, ἀλλὰ καὶ ὡς χώρου τέλεσης ἱερουργιῶν,

ἀποδείχθηκε ὄχι μόνον ἀπὸ τὴ διακόσμηση του μικροῦ δωματίου α ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὴν
ἀνεύρεση στὸ δωμάτιο β τάφου μονοετοῦς χοιριδίου95 (εἰκ. 79). Τὸ χοιρίδιο εἶχε ἀκόμη

τὸ μαχαίρι τῆς θυσίας του στὴ θέση του λαιμοῦ του, καὶ 6 τάφος του συνοδευόταν ἀπὸ

ἑπτὰ δίωτα κύπελλα (πάλι 6 ἀριθμὸς 7), μία μονωτῇ πρόχουν καὶ ἕνα πήλινο λύχνο τοῦ
5ου αἱ. μ.Χ. μὲ παράσταση φτερωτοῦ Ἔρωτος στὸν δίσκο του (κεντρικῆς σημασίας Ὄῦ

στὴν πλατωνικὴ φιλοσοφία). Μολονότι 6 νεοπλατωνικὸς φιλόσοφος του 3ου μ.Χ. αἱ. Πορ-
φύριος δὲν ἐνέκρινε τὶς αἱματηρὲς θυσίες, ἡ Karivieri ὑπογράμμιζε9β ὅτι 6 Πρόκλος, κατὰ
πληροφορία τοῦ βιογράφου του Μαρίνου97, ναὶ μὲν δὲν ἔτρωγε κανονικὰ τίποτε τὸ ζωικό,

δοκίμαζε ὄμως κάπου κάπου τὸ κρέας σὲ συγκεκριμένες τελετουργίες, κατὰ τὶς ὁποῖες οἱ

νεοπλατωνικοὶ τοῦ 5ου αἱ. ἐνέκριναν τὶς αἱματηρὲς θυσίες. Η Karivieri ἀναφέρει ἐπίσης

ὅτι καὶ 6 Ἰουλιανός (ὀπαδὸς του νεοπλατωνισμοῦ) θεωροῦσε ὅτι 6 χοῖρος ἦταν ζῶο κα-
τάλληλο γιὰ θυσία στοὺς θεοὺς τοῦ κάτω κόσμου «...χθόνιον πάντῃ μορφῇ τε καὶ τῷ
βίῳ καὶ αὐτῷ τῷ τῆς οὐσίας λόγῳ...»98 καὶ ὑπενθυμίζει ὅτι θυσίες χοίρου προσφέρον-
ταν ἀνέκαθεν μὲ τὸν ἕνα ἢ τὸν ἄλλο τρόπο στὴ Δήμητρα καὶ τὴν Περσεφόνη.

Ἔτσι οἱ περισσότεροι ἀπὸ τοὺς ἐπιστήμονες ποὺ ἀσχολήθηκαν μὲ τὸ κτίριο Χ ἢ δὲν
ἀμφισβήτησαν διόλου τὴν ταύτισή του μὲ τὸ διδακτήριο τῶν νεοπλατωνικῶν τῆς Ἀθή-

νας99 ἢ κατέληξαν, ὕστερα ἀπὸ τὴ μελέτη τῶν στοιχείων, νὰ τὸ ταυτίσουν μὲ αὑτόὶθὒ.

93. 1955 ΝΑΜ 24. Ἰδὲ Μηλιάδη, ΠΑΕ 1955, 49. 95. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 133-4, εἰκ. 31 καὶ

Peek 36. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 132-3. Baumer, 32a-b καὶ Baumer AntK 2001, 61-62.

AntK 2001, 61 καὶ σημ. 46, ὅπου ἀναφέρει ὅτι 6 Πρό- 96. Karivieri ὅ.π. 135.
κλος ἦταν, ὡς γνωστόν, συντάκτης πολλῶν ἐπιγραμ- 97. Βίος Πρόκλου 19.

μάτων, ἀπὸ τὰ ὁποία ὄμως μόνον δύο σώθηκαν. 98. Ὕμνος εἰς τὴν μητέρα τῶν θεῶν, στ. 177 B-C.
94. Ἰδὲ Cameron ὅ.π. 13, 6 ὁποῖος πιστεύει ὅτι οἱ 99. Λ.χ. Castrén, Studies in Memory of C. Fabricius

φιλόσοφοι παρέμειναν ὣς τὸ 531-2 στὴν Ἀθήνα πρὶν 59-64.

φύγουν γιὰ τὴν αὐλὴ τοῦ Χοσρόῃ στὴν Περσία. Gun- 100. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 115-139.

nar af Hi11strém, Post-Hem1ian Athens.
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Τὸ κτίριο Χ πρέπει νὰ ἔμεινε ἐγκα-
ταλελειμμἐνο ἐπὶ μερικὲς δεκαετίες

μετὰ τὸ κλείσιμο τῆς σχολῆς ἐπὶ Ἰου-

στινιανοϋ. Τὸ ὁριστικό του τέλος ὡς Ξᾁ

κτιρίου φαίνεται ἀπὸ τὰ ἀνασκαφικὰ ;,.'

στοιχεῖα ὅτι ἐπῆλθε εἴτε κατὰ τὴν ἐπι-

δρομὴ τῶν Σλάβων στὴν Ἀθήνα στὰ

τέλη του 6ου μ.Χ. αἰ., εἴτε ἀκόμη ἀρ-
γότερα, ἀγνωστο ὄμως πότε καὶ ἀπὸ

ποιούςὶθἲ.
Αὐτὸ ποὺ βρέθηκε στὶς ἀνασκα-

φὲς του 1955, ὅπως καὶ προηγουμέ-

νως ἐλέχθη (σ. 64), ἦταν μόνον τὸ βό-
ρειο τμῆμα τοῦ μεγάλου κτιρίου τῶν

νεοπλατωνικῶν, ποὺ ἀσφαλῶς περιε-

Εἰκ. 79. Τὰ κόκκαλα χοιριὁίου, καθὼς

καὶ τὰ κτερίσματα ποὺ τὸ συνόὁευαν.

λάμβανε στὸ κεντρικό του τμῆμα, κατὰ τὶς συνήθειες τῶν πολυτελῶν οἰκιῶν, μεγάλη περί-

στυλη αὐλή, καὶ ἐκτεινόταν πρὸς Νότον ὣς τὴν ὁδὸ Καλησπἐρη, τὸ τμῆμα ὄμως αὐτὸ
παραμένει ἄσκαφο. Εἶναι ἐπίσης πιθανὸν ὅτι σὲ ἕνα τμῆμα του κτιρίου Χ (στὴν Ἀ. πλευρά

του) ἀνήκουν τὰ ἐρείπια Θερμῶν ποὺ ἔφερε στὸ φῶς τὸ 1961 ὁ τότε Ἔφορος Ἀρχαιοτή-
των Γ. Δοντᾶς, στὸ οἰκόπεδο Ἀγγελοπούλου, στὴ γωνία τῶν ὁδῶν Διονυσίου Ἀρεοπαγί-

του καὶ ΠαρΘενῶνοςὶθὶ, κτισμένων πάνω στὰ λείψανα μιᾶς οἰκίας παλαιότερων ρωμαϊκῶν

χρονων.

101. Πὰ τὴν ἐπιδρομὴ τῶν Σλάβων στὴν Ἀθήνα πλατωνικὸς Σιμπλίκιος συνέχισε καὶ πάλι τὸ ἔργο του

ἰδὲ Frantz 93-4 καὶ Metca1f, Hesperia 1962, 134 κἑ. Η στὴν Ἀθηνα μετὰ τὴν ἐπιστροφή του ἀπὸ τὴν Περ-

ἀπόδοση τῆς καταστροφῆς του κτιρίου Χ στοὺς Σλά- σία. Ποῦ ὄμως

βους εἶναι μιὰ ὑπόθεση ποὺ δὲν ἔχει ἀκόμη διατυ- 102. Δοντᾶς, ΑΔ 1961-2, 89 καὶ σχ. σ. 84, πίν. 32-

πωθεϊ σὲ κείμενο. ‘0 Cameron, ProcCamPhi1Soc 1969, 33. Karivieri ὅ.π. 138-9.

22, παραθέτει τοὺς λόγους ποὺ πιστεύει ὅτι ὁ νεο-
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Εἰκ. 80. Κτίρια Σ καὶ Χ.

Εἰκ. 81. "0,1; βλέπουμε σήμερα στὴν ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου ἀπὸ τὸ κτίρια Χ.
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Εἰκ. 82. Κτίριο Σ ἀπὸ ΒΑ.

Ὅπως καὶ προηγουμένως ἐλέχθη, τὸ κτίριο Σ (εἰκ. 80, τοπογραφικὸ τῆς εἰκ. 27, I4, καὶ

σχέδ. Τραυλοῦ 7.3.55 τῆς six. 84) κτίστηκε μετὰ τὸ κτίριο Χ, διότι ὁ νότιος τοῖχος του ἀπέ-

φραξε τὴ ΒΑ. εἴσοδο τοῦ κτιρίου Χ. Τοῦ κτιρίου Σ ὁ δυτικὸς τοῖχος ἦταν ἐν μέρει κτισμέ-

νος ἀπὸ μεγάλους πωρολίθους (εἰκ. 82), οἱ ὁποῖοι προφανῶς εἶχαν λιθόλογηθεῖ ἀπὸ κάποιο
μνημειῶδες κτίριο. Τοῦ κτιρίου Σ ἀποκαλύφθηκαν δύο χῶροι, ἕνας νότιος καὶ ἔνας βόρειος.

Στὴ ΒΔ. γωνία τοῦ πρώτου προβλέφθηκε ἕνας πολὺ μικρὸς χῶρος γιὰ ἕνα πηγάδι, τοῦ

ὁποίου σώθηκε τὸ πύρινο πηγαδόστομο, ἀκέραιο καὶ in situ, «στεγασμένο» ἀπὸ ἕνα τόξο

ἀπὸ μάρμαρο Ὑμηττοῦ, ποὺ εἶχε ἀφαιρεθεῖ ἀπὸ κάποιο μνημεῖο τῶν χρόνων τῆς Ρωμαιο-

κρατίας, ἴσως τοῦ Διονυσιακοῦ Θεάτρου ἢ τοῦ Ἀγορανομείου τῆς Ρωμαϊκῆς Ἀγορᾶς (εἰκ.

83). Oi γενέσεις τοῦ τόξου πατοῦσαν στὰ πλάγια σὲ ὄρθιους πωρολίΘΟυς, ποὺ καὶ αὐτοὶ

προέρχονταν ἀπὸ παλιότερο κτίριο. Τὸ δάπεδο τοῦ χώρου ἦταν στρωμένο μὲ ψηφιδωτὰ

καλῆς τέχνης (six. 85-86). Τοῦ πρὸς Β. χώρου δὲν ἀνασκάφτηκε παρὰ μικρὸ μόνον τμῆμα.

Στὶς δυὸ γωνιὲς ποὺ σχηματίζει ὁ νότιος τοῖχος τοῦ χώρου αὖτοϋ, βρέθηκαν τμήματα δύο

κιόνων ἀπὸ ῦμήττειο μάρμαρο. Καὶ τούτου τοῦ χώρου τὸ δάπεδο ἦταν στρωμένο μὲ ψηφι-

δωτά, ὄχι πολὺ διαφορετικὰ ἀπὸ αὐτὰ τοῦ προηγουμένου (σχέδ. Τραυλοῦ τῆς six. 88). Τὰ

ψηφιδωτὰ τοῦ Σ εἶναι, κατὰ τὴν Karivieri103, τῶν μέσων του 5ου μ.Χ. αἱ.

103. Αὐτόθι 130. Η Spiro, 11-12, χρονολογεῖ ἀνά- νας» δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ χρονολογηθοῦν μετὰ τὰ

μέσα στὰ μέσα ἢ τὸ [3' μισὸ τοῦ 5ου αἱ. καὶ στὸν 6o μέσα τοῦ 5ου αἱ.. ἐνῶ πιθανότερη θεωρεῖ τὴν κατα-

αἱ. Ἀντίθετα ἡ Ἀτζακᾶ, 123, σημ. 127, θεωρεῖ ὅτι τὰ σκευή τους ἐντὸς τοῦ ά μισοῦ του 5ου αἱ.

ψηφιδωτὰ ποὺ ἀνήκουν στό «ἐργαστήρια τῆς Ἀθή-
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Εἰκ. 83. Κτίριο Σ ἀπὸ ΝΑ.
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Εἰκ. 84. Σχέδιο Ἰ. Τραυλοῦ.
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Εἱκ. 85. Ψηφιδωτὰ ἀπὸ τὸ νότιο δωμάτιο του κτιρίου Σ.

  
Εἰκ. 86. Σχέδιο Ἰ. Τραυλοῦ. Οἰκία Σ. Ψηφιδωτὸ τοῦ νοτίου δωματίου τῆς οἰκίας (Ἀρχετο Ἀρχ. Ἐπ).
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Εἱκ. 87. Ψηφιδωτὸ ἀπὸ τὸ νότιο δωμάτιο τοῦ κτιρίου Σ.
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Εἰκ. 89. Ὑστερορωμαϊκὴ οἰκία Q στὸν ἀνατολικὸ τομέα τῆς ἀνασκαφῆς, νοτίως τῆς «Ἀνατολικῆς

δεξαμενῆς» (σχέδιο Χρ. Λεμπέση).

Καὶ ἄλλα σπίτια τῶν ρωμαϊκῶν χρόνων ἔχουν δώσει οἰκοδομικὰ λείψανα. Τὸ ἕνα

(Οἰκία Ο, τοπογραφικὸ six. 27, E4, Ε5, Z4, Ζ5, Η5) ἦταν στὸ ἀνατολικὰ τμῆμα του ἀνα-

σκαφικοῦ χώρου, λίγα μέτρα πρὸς τὰ δυτικὰ τῶν μνημειακῶν ὑστερορωμαϊκῶν κτιρίων

(σχέδ. Τραυλοῦ 1.4.55 τῆς εἰκ. 90). Ο πίσω τοῖχος του σπιτιοῦ αὐτοϋ (ἰδὲ εἰκ. 90 σχέδιο
Τραυλοῦ 1.4.1955 καὶ σχέδιο Λεμπέση τῆς six. 89), ὁ βορινός, πάτησε ἐν μέρει στὸν ἐρει-

πωμένο ἤδη νότιο τοϊχο τῆς «ἀνατολικῆς δεξαμενῆς» (ἰδὲ πκ. σ. 111), καὶ δύο ἀπὸ τὰ

βόρεια δωμάτια στὰ λείψανα τῶν νότιων «φρεατίων» τῆς δεξαμενῆς αὐτῆς. Ἔτσι γίνεται

φανερὸ ὅτι τὸ σπίτι κτίστηκε μετὰ τὴν καταστροφὴ τῆς δεξαμενῆς, ἡ ὁποία ὀφείλεται
στοὺς Ἑρούλους. Τὸ σπίτι αὐτὸ πιθανῶς κτίστηκε τὸν 4ο μ.Χ. αἱ, ἐποχὴ νέας οἰκοδομικῆς

δραστηριότητας τῆς Ἀθήνας καὶ σημαντικῆς ἀνάκαμψης τῆς πνευματικῆς της ζωῆς104.

104. Τραυλὸς 129 κἑ. Βλ. ἐπίσης Thompson-Wychcr1ey, Agora 210 κἑ. Frantz 44 κἑ. Καλλιγᾶς, Ἀκρόπολις 38.
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Εἱκ. 90. Σχέδιο ’I. Τραυλοῦ 1.4.55. Οἰκία Q νότια τῆς ἀνατολικῆς δεξαμενῆς. Ἔχουν ἀποτυπωθεῖ οἰκοδομικὰ

λείψανα ὅλων τῶν περιόδων ἕως καὶ τὰ μεταβυζαντινά (Ἁρχετο Ἁρχ. Ἑτ.).
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Κύριο χαρακτηριστικό του ἦταν μιὰ τετράγωνη, περίστυλη κεντρικὴ αὐλή, τῆς ὁποίας ἡ
κάθε πλευρὰ εἶχε τέσσερις κίονες. Γύρω ἀπὸ τὴν αὐλὴ ἦταν διατεταγμένα τὰ δωμάτια.
Τοῦ σπιτιοῦ αὐτοῦ τὸ νότιο τμῆμα ἐκτεινόταν ἕως τὴν ὁδὸ Ἐρεχθείου καὶ κάτω ἀπὸ τὰ
σημερινὰ κτίσματα τῶν ἑκατέρωθεν οἰκοδομικῶν τετραγώνων. Ὄχι μόνον οἱ διαστάσεις

του, ἀλλὰ καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ τοῖχοι του ἔφεραν τοιχογραφίες (πλαίσια μὲ ἁπλὴ φυτό-

μορφη διακόσμηση, σχέδιο Τραυλοῦ 30.4.55 τῆς εἰκ. 91) καὶ ἕνα τουλάχιστον ἀπὸ τὰ

βορινὰ δωμάτια (τὸ δωμάτιο Γ)105 εἶχε δάπεδο ψηφιδωτὸ μὲ γεωμετρικὰ σχήματα, φανε-
ρώνουν ὅτι πρόκειται γιὰ μιὰ ἐπιβλητικὴ ἰδιωτικὴ κατοικία σὰν αὐτές ποὺ ξέρουμε ὅτι
κτίστηκαν στοὺς ὑστερορρωμἂκοὺς χρόνους καὶ σὲ πολλὰ ἄλλα σημεῖα τῶν ἈΘηνῶνὶθβ.

Η κάτοψη θυμίζει ἕνα πλούσιο σπίτι τῆς ΒΔ. πλευρᾶς του Ἀρείου Πάγου107. Κατὰ τὸν

Μηλιάδη τὸ σπίτι Q ἀντικατέστησε ἕνα σπίτι πρωιμότερων ρωμαϊκῶν χρόνων. Κατὰ τοὺς

βυζαντινοὺς χρόνους τὸ Ο καλύφθηκε μὲ τὴ σειρά του ἀπὸ ἄλλα σπίτια.

Στὸ δυτικὸ τμῆμα τῆς ἀνασκαφῆς τὸ κυριότερο ρωμαϊκῶν χρόνων σπίτι ποὺ ἦρθε στὸ

φῶς καὶ τοῦ ὁποίου σώζονται ἀκόμη καὶ σήμερα οἱ τοῖχοι σὲ ἀρκετὸ ὕψος, βρίσκεται πρὸς

Ἀ. τῆς «δυτικῆς δεξαμενῆς» (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Γ3, οἰκία Δ, εἰκ. 92-93). Ἔχουν σωθεῖ

πολλὰ δωμάτια, σχεδὸν δέκα, ἀρχικὰ ὄμως περιλαμβάνονταν καὶ ἄλλα ποὺ δὲν ἔχουν

σωθεϊ, πρὸς Ν. καὶ πρὸς Ἀ. Τὸ πιὸ ἀξιοσημείωτο ὑπόλειμμα τοῦ σπιτιοῦ αὐτοϋ εἶναι μιὰ

τοιχογραφία ποὺ σωζόταν στὴν πρὸς Ν. ὄψη τοῦ τοίχου 39 (εἱκ. 93) καὶ σημαίνει ὅτι ὑπῆρ-

χε πρὸς Ν. καὶ ἄλλο δωμάτιο ποὺ κατέρρευσε. Τὴν ἀποχέτευση τῶν λυμάτων τῆς οἰκίας

105. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 50, πίν. 9α. 107. Thompson - Wycher1ey, Agora 184-5, εἰκ. 46.

106. Τραυλὸς 129 κἑ.
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Εἰκ. 92. Δυτικὴ ρωμαῖκὴ οἰκία («Οίκία Δ»).

Εἰκ. 93. Δυτικὴ ρωμαῖκὴ οἰκία. Λείψανα τοιχογραφίας στὴν πρὸς Ν. ὄψη τοῦ τοίχου 39.
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Εἰκ. 94. Ἀποχέτευση τῆς δυτικῆς ρωμαϊκῆς οἰκίας.

ἐξυπηρετοῦσε ἔνας ἀγωγὸς στὴ ΒΔ. γωνία της: πήλινες κεραμίδες σχήματος ἀνεστραμμέ-

νου Π μὲ ἐπικάλυψη ἀπὸ ἡμικυκλικοῦ σχήματος πήλινες κεραμίδες (εἱκ. 94).
Ο δυτικὸς ἐξωτερικὰς τοῖχος του σπιτιοῦ «ἔδινε» σ᾿ ἕνα φαρδύ, πλάτ. 4 μ., δρόμο, ποὺ

εἶχε κατεύθυνσή ἀπὸ Β. πρὸς Ν. Στὴν ἄλλη, τὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ δρόμου αὐτοῦ, ὑπῆρχε
ἕνα ἀκόμη ρωμαϊκὸ σπίτι, του ὁποίου σώθηκαν τὰ ἀνατολικὰ τμήματα τριῶν δωματίων
σὲ παράταξη ἀπὸ B. πρὸς Ν. μὲ κοινὸ τὸν ἐξωτερικὰ ἀνατολικὸ τοῖχο τους (τοῖχος 119).

Τὸ κύριο τμῆμα του σπιτιοῦ αὐτοῦ καταστράφηκε κατὰ τὴν οἰκοδόμηση τῆς «δυτικῆς

δεξαμενῆς».
Τὸ πλάτος καὶ τὸ εὐθύγραμμο του δρόμου ποὺ χώριζε τὰ δύο αὐτὰ σπίτια ὑποδηλώ-

νει κάποια πολεοδομικὴ ἐπέμβαση σὲ τούτη τὴν περιοχὴ τῆς πόλεως στὴ διάρκεια τῶν

ρωμαϊκῶν χρόνων, ἤδη μάλιστα πρὶν ἀπὸ τὸν 20 μ.Χ. αἰ., στὸν ὁποῖο ἀνήκει ἡ «δυτικὴ
δεξαμενή», ἡ ὁποία ὅπως εἴπαμε κατέστρεψε τὸ σπίτι στὰ δυτικὰ τοῦ δρόμου αὺτοϋ.
Ἴσως μέρος τῆς ἴδιας πολεοδομικῆς ἐπεμβάσης νὰ εἶναι καὶ ἕνας μακρὸς τοῖχος (32),

κατασκευασμένος ἀπὸ μεγάλους κροκαλοπαγεῖς λίθους (εἰκ. 47, ἰδὲ ππ. σ. 43, τοπογρα-

φικὸ εἱκ. 27, F3), κατεύθυνσης Β.-Ν., ποὺ βρίσκεται γύρω στὰ 18 μ. ἀνατολικότερα. Τέτοιες
πολεοδομικὲς βελτιώσεις εἶναι πιθανὸν ὅτι ἔγιναν καὶ σὲ ἄλλα σημεῖα νοτίως τῆς Ἀκρο-

πόλεως ἀπὸ τὸν 4ο αἱ. π.Χ. (βλ. σ. 55, σημ. 64), κυρίως ὄμως στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια, ὅπως

γνωρίζομε ὅτι ἔγιναν στὰ βόρεια τῆς Ἀκροπόλεως, χωρὶς πάντως νὰ κατορθώσουν ποτὲ

νὰ ἀλλάξουν ριζικὰ τὴν ἄτακτη πολεοδομικὴ εἰκόνα τοῦ ἀρχαίου ἄστεως.
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5. Οἰκίες Βυζαντινῶν χρόνων καὶ Τουρκοκρατίας

Τὸ κλείσιμο τῆς νεοπλατωνικῆς σχολῆς τὸ ἔτος 529 μ.Χ.108 σηματοδοτεῖ τὴν ἐγκατά-
λειψη τῆς «οἰκίας Πρόκλου», ἡ ὁποία μὲ τὸν ἐπιβλητικό της ὄγκο εἶχε κυριαρχήσει ἐπὶ
ἕνα καὶ μισὸν αἰῶνα στὰ ἄλλα μνημεῖα τῆς νότιας πλαγιᾶς τῆς Ἀκροπόλεως. Οἱ ἀνασκα-
φεἷς του βόρειου τμήματος του κτιρίου διαπίστωσαν ὅτι ἡ στέγη του κατέρρευσε σὲ κά-
ποια χρονικὴ στιγμὴ καὶ ὅτι τὰ ἐρείπια του ἦταν σκεπασμένα ἀπὸ ἕνα στρῶμα ποὺ πε-
ριεῖχε λιγοστὴ χονδροειδὴ κεραμική. Τὸ στρῶμα αὐτὸ ἴσως νὰ ὀφείλεται στὴν ἐπιδρομὴ
τῶν Σλάβων καὶ Ἀβάρων1ὒ9 (βλ. σ. 75).

Νέα ἄνθηση σημειώθηκε στὴν Ἀθήνα, μεταξὺ τοῦ 1ωυ καὶ του τέλους του 12ου αἱώνα,
ὅπως δείχνει καὶ σήμερα ἡ παρουσία πολυάριθμων ἐκκλησιῶν τῆς ἐποχῆς αὐτῆς στὴν
πόλη τῶν Ἀθηνῶν καὶ στὰ περίχωρά της, ποὺ ὀφείλεται πιθανότατα στὶς συνθῆκες ἀσφά-
λειας ποὺ ἐπικράτησαν τότε. Στὰ νότια τῆς Ἀκροπόλεως, ὅπως καὶ σὲ ἄλλες περιοχὲς τῆς
Ἀθήνας, π.χ. στὴν περιοχὴ τῆς Ἀγορᾶς, του Ἀρείου Πάγου, στὸν Κεραμεικόὶἷθ, ἀναπτύ-
χθηκε πυκνὸς οἰκισμὸς ἀπὸ σπίτια ποὺ μαρτυροῦν οἰκονομικὴ εὐμάρεια. Τὰ εὐρήματα
τῆς ἱστορικῆς αὐτῆς περιόδου στὸν χῶρο Ν. τῆς Ἀκροπόλεως, τὰ οἰκοδομικὰ καὶ κυρίως

Εἰκ. 95. Κτιστὸ ἀποθηκευτικὸ πιθάρι.

108. Ἰδὲ Cameron, ProcCamPhi1Soc 1969, 26 καὶ 109. Frantz 93-94.

σημ. 1. 110. Τραυλὸς 139 κἑ.
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Εἰκ. 96. Σχέδιο Ἰ. Τραυλοῦ 18.1.55. Βυζαντινά ἢ μεταβυζαντινὰ ἀποθηκευτικὰ πιθάρια στὸν ἀνα-

τολικὰ τομέα τῆς ἀνασκαφῆς (Ἀρχ. Ἀρχ. Ἐτ.).

τὰ κινητὰ, δημοσιεύθηκαν ἀπὸ τὴν κ. Ἀγγελικὴ Βαβυλοπούλου-Χαριτωνίδου111. Τῶν σπι-

τιῶν τῆς ἐποχῆς αὐτῆς βρέθηκαν τρεῖς κυρίως συστάδες: Α, Β καὶ Δ (εἱκ. 29). Η Α βρι-

σκόταν κατὰ τὸ μεγαλύτερο μέρος της κάτω ἀπὸ τὴ σημερινὴ ὁδὸ Διονυσίου Ἀρεοπαγί-

του, ἀπέναντι καὶ δυτικότερα ἀπὸ τὴν ὁδὸ Παρθενῶνος, ἡ Β κάτω ἀπὸ τὴν ὁδὸ Διονυ-

σίου Ἀρεοπαγίτου, ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν ὁδὸ Ἐρεχθείου, μὲ τὸ μεγαλύτερο μέρος της νὰ ἐκτεί-

νεται βορειότερα (τμῆμα τῶν σπιτιῶν βλ. είκ. 97, σχέδιο Τραυλοῦ112) καὶ νὰ καλύπτει

σχεδὸν ἐξ ὁλοκλήρου τήν «ἀνατολικὴ δεξαμενή», ἡ συστάδα Δ περιελάμβανε λείψανα

κατοικιῶν στὸ πρανὲς ἐμπρὸς ἀπὸ τὴ ΝΔ. πλευρὰ του Ὠδείου Ἡρώδου του Ἀττικοῦ. Τὰ

σπίτια καὶ τῶν τριῶν αὐτῶν συστάδων ἦταν κτισμένα σέ πυκνὴ διάταξη καὶ περιεῖχαν

στὰ κατώγιά τους πλῆθος ἀπὸ κτιστὰ καὶ κινητὰ πήλινα πιθάρια (εἰκ. 95) γιὰ τὴν ἀπο-

θήκευση ἀγαθῶν (ἰδὲ εἰκ. 96-97, σχέδια Τραυλοῦ 18.1.1955 καὶ 4.7.1955). Η κάτοψη τῶν

σπιτιῶν αὐτῶν θυμίζει ἐντονότατα τὴν ἀρχαία ἑλληνική, ὅπως τὸ ἐτόνισε ἰδιαίτερα ὁ

Τραυλός113.

111. ΑΔ 1982, A, 127-138 καὶ πίν. 37-48. 113. Τραυλὸς 154 κἐ.

112. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1956, 263, εἰκ. 1.
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Εἱκ. 97. Σχέδιο Ἰ. Τραυλοῦ. Ἀποθηκευτικὰ πιθάρια βυζαντινῆς οἰκίας (Ἀρχετο Ἀρχ. Ἑτ.).

Η κ. Χαριτωνίδου παρατήρησε ὅτι ὁ οἰκισμὸς αὐτὸς ἐγκαταλείφθηκε στὶς ἀρχὲς του

13ου αἱ. γιὰ μεγάλο χρονικὰ διάστημα, ἐπειδὴ ἦταν ἔξω ἀπὸ τὸ Ριζόκαστρο. Η ἴδια σημεί-

ωνε ἐπίσης114 ὅτι σπίτια ξανακτίστηκαν, ἐν μέρει πάνω στὰ βυζαντινὰ ἐρείπια του 12ου
αἱ., ἀπὸ τὸν 16o αἱ. καὶ μετὰ ποὺ ἄρχισε νέα ἐπέκταση τῆς Ἀθήνας ἔξω ἀπὸ τὸ Ριζόκα-

στρο: Πολλὰ ὄμως ἀπὸ τὰ βυζαντινὰ πιθάρια χρησιμοποιήθηκαν τότε, ὅπως παρατηροῦσε

ἡ κ. Χαριτωνίδου, ὡς βόθροι ἀπορριμμάτων τῶν σπιτιῶν τῆς Τουρκοκρατίας.

114. Χαριτωνίδου, ΑΔ 1982, 137-8. Βλ. καὶ Μηλιάδη, ΠΑΕ 1955, 39, εἰκ. 1.
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6. Ὕδρευση - δεξαμενὲς - ἀποχετευτικὸ σύστημα

6.1. Πηγάδια («φρέατα»)

Η ὕδρευση τῶν κατοίκων τῆς συνοικίας γινόταν βασικά, ὅπως καὶ παντοῦ ἀλλοῦ στὴν

πόλη, ἀπὸ πηγάδια115, τὰ ὁποῖα ἀνάβονταν ἕως τὸ βάθος τοῦ ὑδροφόρου ὁρίζοντα. Τὸ
βάθος ἐποίκιλλε ἀναλόγως τῶν περιπτώσεων, ἀπὸ 2.50 ἔως 37 μ., μὲ μέσον δρο τὰ 10 μ.
(κατὰ τὴν Lang). Τὰ πηγάδια μποροῦσαν νὰ εἶναι ἁπλῶς λαξευμένα στὸ ἔδαφος, ἀλλὰ

πολὺ συχνὰ εἶχαν κτιστὴ ἐπένδυσηὶὶβ, ὅπως τὸ μεγάλο πηγάδι Φ4 τοῦ δυτικοῦ τομέα (βλ.

τοπογραφικὸ εἱκ. 27, Β4), ἀπὸ τὸν 4ο αἱ. π.Χ. ὄμως καὶ ἔπειτα συνηθιζόταν νὰ ἐπενδύον-
ται μὲ πήλινους δακτυλίους, ἐφοδιασμένους μὲ μηνοειδῆ ἀνοίγματα γιὰ τὴ διευκόλυνση
τῆς ἐπισκέψεως τους ἢ τὴν ἐκτέλεση ἔργων καθαρισμοῦ117. Τὸμὴ ἑνὸς ἀπὸ αὐτὰ τὰ πηγά-
δια δίνουν τὰ σχέδια τοῦ Τραυλοῦ 26.3.1955 (six. 101) καὶ τοῦ Χρ. Λεμπέση (εἱκ. 102).

Πολλὰ τέτοια ἦταν κατάσπαρτα σὲ ὁλόκληρη τὴν ἔκταση τῆς ἀνασκαφῆς. Η ἄντληση τοῦ

νεροῦ γινόταν μὲ πήλινα καὶ χάλκινα ἀγγεῖα ἢ καὶ μὲ ξύλινους κουβᾶδες ἀκόμη. Η ἄν-

τληση τοῦ νεροῦ διευκολυνόταν μὲ τὴν προσθήκη πηγαδόστομων (τομὴ ἑνὸς ἀπὸ αὐτὰ

βλ. στὸ σχέδιο Τραυλοῦ 18.5.55 τῆς εἱκ. 98)118.

6.2. Ὑπόγειες δεξαμενὲς

Ἀπὸ τὸν 4ο αἱ. π.Χ. ὄμως ἕως τουλάχιστον τὸν 1ον αἱ. μ.Χ. οἱ αὐξημένες ἀνάγκες σὲ
νερὸ ἐξασφαλίσθηκαν μὲ τὴν κατασκευὴ εὐρύχωρων ὑπόγειων δεξαμενῶν κάτω ἀπὸ τὶς
αὐλὲς τῶν σπιτιῶν. Σὲ αὐτὲς ἀποθηκευόταν τὸ νερὸ τῆς βροχῆς ποὺ ἔτρεχε ἀπὸ τὶς στέ-

γες, εἴτε εἱσέρρεε κατ᾿ εὐθεῖαν ἀπὸ τὰ ἀνοίγματα τους. Τὰ νερὰ αὐτὰ δὲν ἦταν πόσιμα
ἀλλὰ χρησίμευαν γιὰ τὶς ἄλλες ἀνάγκες του σπιτιοῦ. Οἱ ὑπόγειες αὐτὲς δεξαμενὲς εἶχαν

στενὸ σχετικὰ στόμιο, ὁ χῶρος τους ὄμως διευρυνόταν πρὸς τὰ κάτω (ἀπιόσχημα, flask-

1ike)119 καὶ τὰ τοιχώματά τους ἦταν ἐπιχρισμένα μὲ ὑδραυλικὸ κονίαμα. Πολὺ συχνὰ δύο
ἢ καὶ τρεῖς δεξαμενὲς συνδέονται μεταξύ τους μὲ ὁριζόντιο ὑπόγειο ἀγωγόὶὶθ. Ο Ἀρι-

στοτέλης κάνει ρητὸ λόγο γί αὐτὲς τὶς δεξαμενές (πολιτικὰ ΙΕΙ 133οβ, 3 κὲ.) καὶ τὶς θεω»
ρεῖ ἀπαραίτητες σὲ περιπτώσεις πολιορκίας. Αὐτὲς ἀναφέρονται ἤδη στὸν Πλάτωνα (Λά-
χης 1930, Πρωταγόρας 349e), ἀλλὰ ἀποκαλοῦνται καὶ αὐτὲς φρέατα, ὅπως τὰ πηγάδια.
Εἶναι πιθανότατο ὅτι ἡ γενίκευσή τους στὴν Ἀθήνα συνδέεται μὲ τὴν ἐξακριβωμένη πιὰ
σήμερα περίοδο παρατεταμένης ξηρασίας,ἡ ὁποία σημειώθηκε σὲ πολλὰ μέρη τῆς Ἑλλά-

δος στὰ μέσα καὶ στὸ γ᾿ τέταρτο τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.121 Τέτοιες δεξαμενές, μονόχωρες ἢ δίχω-
ρες, καμιὰ φορὰ καὶ τρίχωρες, βρέθηκαν σὲ ὅλη τὴν ἔκταση τοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου.

Μιὰ δεξαμενὴ τοῦ εἴδους αὐτοῦ (ποὺ ὄμως δὲν εἶναι σαφὲς σὲ ποιὰ ἀπὸ αὐτὲς τὶς κατη-

115. Πλοὐτ., Σόλων 23, 6. Thompson - Wycher1ey, 118. Αὐτόθι six. 8, 11.

Agora 197 καὶ ἀλλοῦ σποράδην. Lang σποράδην. 119. Αὐτόθι six. 14, 15.
116. Lang six. 5. Thompson-Wycher1ey ὅ.π. 120. Αὐτόθι six. 14.
117. Zi11er, ΑΜ 1877, niv.VIII, 1. Lang six. 6. 121. Camp, Hespen'a Supp1. 1982, 9-12.
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γορίες ἀνῆκε) βρέθηκε στὸ ΝΔ. τμῆμα τοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου, στὴν αὐλὴ τῆς οἰκίας Λ

ἢ L (βλ. ππ. σ. 46 κἑ. καὶ σχ. τῆς εἱκ. 50, Χρ. Λεμπεση)122. Ἄλλες ὑπῆρχαν στὴν αὐλὴ ἑνὸς
μεγάλου σπιτιοῦ ΒΑ. του ἱεροῦ τῆς Νύμφης, π.χ. Φ27, Φ28 (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A3) καὶ

Φ33, Φ38, Φ4Ο (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, Δ4). Τὸ περιεχόμενο μιᾶς ἀπὸ τὶς δεξαμενὲς τοῦ

εἴδους ἀὺτοῦ δημοσιεύθηκε ἀπὸ τὴν κ. Ναταλία Vogeikoff-Brogan123. ‘H δεξαμενὴ αὐτὴ
βρισκόταν ἀμέσως πρὸς Νότον τῆς ἀνατολικῆς πτέρυγος τοῦ Ἡρα)δείου. Τὸ βάθος της
ἦταν 5.30 μ. καὶ στὴ ΒΔ. πλευρά της ἀνοιγόταν ὑπόγεια σήραγγα μήκ. 4.95 μ., ποὺ σημαί-

νει ὅτι ἀνῆκε σὲ διπλὴ δεξαμενή. Τὸ γέμισμά της περιεῖχε ὑστεροελληνιστικὴ κεραμικὴ
ἀλλὰ καὶ νομίσματα του 87/6 π.Χ., ποὺ σημαίνει ὅτι ἡ δεξαμενὴ ἀχρηστεύθηκε μετὰ τὴν

κατάληψη τῆς πόλης ἀπὸ τὸν Σύλλα.

6.3. Ἀγωγοὶ ὕδρευσης

Παρ᾿ ὅλο τὸ πλῆθος τῶν πηγαδιῶν ποὺ ἀνοίγονταν συνεχῶς στὸ ἀθηναϊκὰ ἔδαφος, τὸ

πρόβλημα τοῦ πόσιμου νεροῦ παρέμενε πάντοτε ὀξύτατο. Γιὰ πρώτη φορὰ τὸ πρόβλημα

αὐτὸ ἀντιμετωπίσθηκε στὸ σύνολό του στὰ τέλη τοῦ βου αἱ. π.Χ. μὲ τὴν κατασκευὴ ἑνι-
αίου ὑβριστικοῦ δικτύου ποὺ τροφοδοτοῦσε τὴν πόλη μὲ τὰ ἄφθονα νερὰ ποὺ κατέβαι-

ναν ἀπὸ τὶς δυτικὲς πλαγιὲς τοῦ Ὑμηττοῦ. Αὐτὸ τὸ εὐρείας σύλληψης καὶ γιγαντιαίων

τεχνικῶν διαστάσεων ἔργο ὀφείλεται στὰ παιδιὰ τοῦ Πεισιστράτου καὶ στὰ κύρια τουλἂ

χιστον στοιχεῖα του εἶναι πιὰ σήμερα γνωστὸ χάρη στὶς πολυάριθμες ἀποκαλύψεις τμη-

μάτων του σὲ διάφορα σημεῖα τοῦ λεκανοπεδίου καὶ τὶς μελἐτες, ἀπὸ τὶς ὅποιες ἡ πιὸ
πρόσφατη καὶ συνθετικὴ εἶναι τῆς Renate Té11e-Kastenbein1z“. Σημαντικὸ τμῆμα του βρὲ-

122. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 50-1. 124. Συστηματικὴ δημοσίευσή του ἀπὸ τὴν ΤὄΠε -

123. Hespen'a 2000, 293-333, εἱκ. 1. C 14. Kastenbein, AW 1994. Παλιότερη βιβλιογραφία βλ.
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Εἱκ. 99. Τὸ πεισιστράτειο ὑὁραγωγετο.
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Εἰκ. 100. Σχεδιαστικὴ ἀπόδοση τοῦ πεισιστρατείου

ἀγωγοῦ (ἀπὸ τὸ βιβλίο τῆς R Té11e-Kastenbein).

 ἒ
Θηκε τὸ 1957 στὸν δυτικὸ τομέα τῆς ἀνασκαφῆς (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A2, B2). cH φορά

του ἦταν ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ., ἡ ὁποία συμφώνει μὲ τὴν γνωστὴ καὶ ἀπὸ ἄλλα τμήματα του

κατεύθυνση125. Τὸ τμῆμα ποὺ βρέθηκε στὶς ἀνασκαφἐς, μήκ. 30 μ., ἦταν σκαμμένο στὸ
σχιστολιθικὸ ἔδαφος, 22 μ. Ν. του Ἠρωδείου καὶ σὲ βάθ. 14 μ. ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια του ἐδά-
φουςἲὶβ. Η σήραγγα του ἀγωγοῦ εἶχε ὕψ. 1.70 μ. καὶ ὁ ἴδιος ὁ ἀγωγὸς ἦταν τοποθετημἐ-

νος σὲ αὔλακα λαξευτὴ στὸν πυθμένα τῆς σήραγγος, καὶ ἀπετελεῖτο ἀπὸ πήλινους, κυ-

Gréiber, ΑΜ 1905, 1-64, πίν. ΗΠ. Levi ASAtene 1961/2,

149-171. Γιὰ τὸ τμῆμα πρὸ του Ὠδείου βλ. Knigge, AA

1972, 617, 621, 623, σημ. 66: κατ᾿ αὐτήν, ὅπως καὶ
κατὰ τὴν ΤὅΠε, τοῦτο ἦταν ἐπισκευὴ του πρώιμου

5ου αἱ. π.Χ., κατὰ τὸν Levi ἀκόμη ὑστεροαρχαἲ-

κό. Βλ. ἐπίσης Thompson - Wycher1ey, Agora 197 κἑ.,

Judeich 202-3. Lang εἰκ. 16 κἑ. Βλ. καὶ Kienast, σὲ

ἄρθρο του στὴν ἐφημ. Καθημερινὴ τῆς 27.3.2002.
125. Βλ. καὶ Hood, JHS 1960, 4, εἱκ. 6. Lang, κεί-

μενο στὴν εἰκ. 16. Té11e-Kastenbein, AW 1994, 10 κἑ.,

25, 112, σημ. 48 καὶ πίν. 1.

126. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1959, 6. Daux, BCH 1960,

624, εἰκ. 4a, b.
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κλικῆς διατομῆς σωλῆνες, ὅμοιους μὲ αὐτοὺς ποὺ ἔχουν βρεθεῖ σὲ πλεῖστα ἄλλα σημεῖα

τῆς διαδρομῆς τοῦ ἴδιου ύδραγωγείου. Οἱ σωλῆνες (ποὺ περιεῖχαν ἀκόμη λίγο νερὸ ὅταν

βρέθηκαν), ἐνισχύονταν στοὺς ἁρμούς τους μὲ χυτὸ μολύβι καὶ εἶχαν στὸ ἐπάνω τους

μέρος πήλινα, ἐλλειψοειδοῦς σχήματος πώματα, ποὺ ἐπέτρεπαν τὸν καθαρισμὸ τοῦ ἐσω-

τερικοῦ τους (εἰκ. 99). Η Knigge127 καὶ ἡ Tij11e128 χρονολογοῦσαν τὸ συγκεκριμένο αὐτὸ

τμῆμα τοῦ ὑδραγωγείου στὶς ἀρχὲς τοῦ 50v αἱ. (εἰκ. 100). Η μορφὴ τῶν σωλήνων ἐπιβε-

βαιώνει τὴν ὑπόΘεση. Γιὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ ὑδραγωγείου ἀλλὰ καὶ τὴ δυνατότητα ἐπί-

σκεψής του χρησίμευαν, ὅπως εἶναι γνωστὸ καὶ ἀπὸ ἄλλα τμήματά του, φρέατα, ἐπίσης

σκαμμένα στὸν βράχο, σὲ ἀπόσταση περίπου 30 μ. τὸ ἕνα ἀπὸ τὸ ἄλλο129. Ἕνα τέτοιο
φρέαρ σημειώνεται στὸ τοπογραφικὸ τῆς εἰκ. 27 (A3) ὅτι βρέθηκε στὸ δυτικότατο ἄκρο

τῆς ὅλης ἀνασκαφῆς, στὴν προέκταση τῆς φορᾶς τοῦ πεισιστρατείου. Ἴσως ἄλλο ἕνα νὰ

ἦταν αὐτὸ ποὺ βρέθηκε στὸ ἀνασκαμμένο τμῆμα τοῦ ὺδραγωγείου, ποὺ ὄμως ὁ Μηλιά-
δης τὸ περιέγραφε13Ὁ ὡς «ἀρχαία παραβίαση». Ἀπὸ αὐτήν, προσέθετε, μπῆκαν οἱ σύγ-

χρονοι ἀνασκαφεῖς «ἐντὸς τοῦ σπηλαίου», διαπιστώνοντας ὅτι ἦταν τό «πεισιστράτειον»

ὺδραγωγεἷο. Λίγα μέτρα δυτικότερα ἦταν σκαμμένη στὴν κιμηλιά, κατηφορική, μὲ βορινὴ

κατεύθυνση κλίμακα, ποὺ περνῶντας κάτω ἀπὸ τὸν μεγάλο ἀναλημματικὸ τοϊχο τοῦ 4ου

π.Χ. αἱ. (τοϊχο 79) κατέληγε στό «πεισιστράτειον»131.
Στὴν ἔκθεση τῶν ἐργασιῶν τοῦ 1959 6 Γ. Μηλιάδης ἀνέφερε ἕναν ὺδαταγωγὸ στὸ ΒΔ.

ἄκρο τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ δυτικοῦ τομέα (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, A3, B3), μὲ τὰ ἑξῆς λόγια:

«Τὸ ΒΑ. τμῆμα τῆς λεγόμενης «ἀρχαϊκῆς οἰκίας» εἶχε καταστραφῇ διὰ νὰ ἀνοιχθῇ βαθὺ

φρέαρ [πρόκειται γιὰ τὸ Φ8Ἰ, πρὸς τὸν σκοπὸν νὰ ἀνεωχθῇ ἐντὸς τῆς κιμηλιᾶς ἡ κοίτη

μεγάλου ὑδραγωγείου βαίνοντος ἐξ Ἀ. πρὸς Δ. Ο πήλινος ἀγωγὸς εἶναι σύνθετος. Τὸ

κάτω του μέρος ἔχει σχῆμα ἀνεστραμμένου Π, τὸ δὲ ἄνω μέρος ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο

μεγάλα κεραμίδια, ἀπὸ τὰ χρησιμοποιούμενα ὡς «δακτυλίδια» (βλ. καὶ ππ. σ. 90) ἐπεν-
δύσεως φρεάτων. Ταῦτα ἦσαν [πάντοτε κατὰ τὸν Μηλιάδη τοποθετημένα δρθια, καὶ

ἡνοῦντο εἰς ὕψος κατὰ τὴν ἔννοιαν γοτθικοῦ τόξου. Τὸ ὅλον ὕψος τοῦ ἀγωγοῦ φθάνει
τὰ 2.50 μ., τὸ δὲ πλάτος τὸ 1.10 μ.». Ἄν καὶ οἱ διαστάσεις ποὺ ἔδινε ὁ Μηλιάδης μοῦ φαί-
νονται ὑπερβολικὰ μεγάλες (δὲν ἀποκλείω δηλαδὴ νὰ παρεισέφρυσε στὶς μετρήσεις του

κάποιο λάθος), ὁπωσδήποτε 6 ἀγωγὸς αὐτὸς θὰ ἦταν ἀρκετὰ ἐπιβλητικὸς καὶ ἡ σημασία
του πρέπει νὰ ἦταν ἑπομένως ξεχωριστή. Πραγματικὰ διαπιστώσαμε ὅτι ἡ διαδρομὴ ποὺ

ἀκολουθοῦσε ἀνταποκρινόταν σε αὐτὴν μιᾶς μεγάλης παράκαμψης τοῦ «πεισιστρατείου»

ὑδραγωγείου, τῆς ὁποίας ἡ ἀρχὴ ξέρουμε ὅτι βρισκόταν πολὺ ἀνατολικότερα, ἀνατολικὰ

τοῦ Ὠδείου τοῦ Περικλέους, στὴ θέση S 2 τῶν πινάκων 4, 5, 6 καὶ 7 τῆς μονογραφίας τῆς

R. T611e-Kastenbein γιὰ τὸ ἀρχαϊκὸ ὑδραγωγεῖο τῆς Ἀθήνας καὶ τὸ τέλος της στὴ θέση

127. Knigge, AA 1972, 617-8, 621-3 προβλημάτισε καὶ τὴν T611e-Kastenbein (AW 1994, 10

128. T611e-Kastenbein,AW1994, 103-5. Ἰδὲ καὶ Levi, καὶ σημ. 48), ἡ ὁποία θεωρεῖ τὸ σύστημα τοῦτο ἀσυ-
ASAtene 1961/2, 164-5, 169-70. νήθιστο στήν «ἑλληνικὴ» ἐποχή (in griechischer Zeit),

129. Judeich. μολονότι ὅχι μοναδικὸ στὴν Ἀθήνα, ἐνῶ εἶναι γνω-

130. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1959, 6. στὸ ἀπὸ ὑδραυλικὰ ἔργα τῶν ρωμαϊκῶν χρόνων.
131. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 26- 1959, 6. Τὸ θέμα
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S 6 τῶν ἰδίων πινάκων. Ο ἀγωγὸς ποὺ βρῆκε 6 Μηλιάδής φαίνεται πὼς εἶναι ἀκριβῶς

ἕνα τμῆμα αὐτῆς τῆς παράκαμψής, δηλαδὴ μέρος τοῦ δυτικοῦ της τέρματος. Ἀπὸ τὸ τοπο-

γραφικὸ τῶν ἀνασκαφῶν ποὺ συνέταξε 6 Χρ. Λεμπέσης προκύπτει ἐπίσης ὅτι ἡ ΤὂΠε-
Kastenbein ἐσφαλμένα περνοῦσε τὴ χάραξη τῆς παράκαμψης αὐτῆς νότια τῆς μεταγενέ-

στερης «δυτικῆς δεξαμενῆς» (βλ. πκ.), ἐνῶ στὴν πραγματικότητα ἡ παράκαμψη αὐτὴ περ-
νοϋσε μέσα στὸν χῶρο ὅπου κτίστηκε ἀργότερα ἡ «δυτικὴ δεξαμενή». Τοὺς χρόνους καὶ

τὸν λόγο τῆς κατασκευῆς τῆς μεγάλης αὐτῆς νότιας παράκαμψης τοῦ «πεισιστρατείου»,

τοὺς ἀναπτύσσει στὴ μονογραφία της ἡ R. Té11e-Kastenbein: ἡ παράκαμψη ἔγινε προ-

φανῶς στὰ χρόνια ποὺ 6 Ἀθηναῖος πολιτικὸς Λυκοῦργος (γἘ τέταρτο τοῦ 4ου π.Χ. αἱ.)

κατεσκεύασε ἀπὸ πέτρα τὸ κοῖλον τοῦ Θεάτρου τοῦ Διονύσου, κάτω ἀπὸ τὸ ὁποῖο περ-

νοῦσε 6 κεντρικὸς ἀγωγὸς τοῦ ἀρχαϊκοῦ «πεισιστρατείου». Διότι μὲ τὴν κατασκευὴ κτι-

στοῦ κοίλου θὰ ἦταν πιὰ ἀδύνατη ἡ ἐπίσκεψή καὶ 6 καθαρισμὸς τοῦ τμήματος αὐτοῦ τοῦ
«πεισιστρατείου». Η παράκαμψη ἔλαβε καὶ γενικότερα ύπ᾿ ὄψη της τὸ ἱερὸ τοῦ Διονύ-

σου, τὴ σκηνὴ τοῦ Θεάτρου καὶ τὸν ἀρχαϊκὸ ναὸ τοῦ Διονύσου, καὶ διαγράφοντας εὐρεῖα

καμπύλη, πήγαινε νὰ ἑνωθεῖ καὶ πάλι μὲ τό «πεισιστράτειο» πολὺ δυτικότερα. Η ὑπόθεσή

μας ἐνισχύεται καὶ ἀπὸ τὸν τρόπο τῆς κατασκευῆς τοῦ ἀγωγοῦ αύτοῦ, ἔτσι ὅπως τὸν

περιέγραφε καὶ 6 Μηλιάδής132, διότι καὶ ἡ ΤὄΠε-ΚἃεϊεΠῢεἱπ σημείωνε ὅτι σὲ ὅλη τὴ δια-
δρομὴ τῆς παράκαμψης ποὺ ἐκείνη εἶχε ύπ᾿ ὄψη της δὲν βρέθηκαν πήλινοι ἀγωγοὶ τοῦ
ἀρχαϊκοῦ τύπου, ἀλλὰ ἄλλοι, σχήματος ἀνεστραμμένου Π (ὅπως αὐτοὶ τοῦ Μηλιάδη), ποὺ
εἶχαν (ὅπως καὶ αὐτοὶ τοῦ Μηλιάδη), ὡς καλύμματα ὄρθιες κεραμίδες133. Ὅπως θὰ δοῦμε
καὶ παρακάτω, ἡ χρήση τῶν κεραμίδων αύτῶν στὰ φρέατα ἀρχίζει ἀπὸ τὸν 4ον αἱ. π.Χ.,

6 δὲ Γ. Δοντᾶς βρῆκε στὴν ἀνασκαφὴ τοῦ οἰκοπέδου Ἀγγελοπούλου (Διονυσίου Ἀρεο-
παγίτου καὶ Παρθενῶνος) τὸ 1961 ἕνα παρόμοιας κατασκευῆς ἀγωγό, τὸν ἄπατον χρο-

νολόγησε μὲ βάση τὰ ἀνασκαφικά του στοιχεῖα στοὺς ἑλληνιστικοὺς χρόνους134.
Ἐδῶ ὄμως παρατηρήθηκε καὶ κάτι ἄλλο, ποὺ ἀξίζει ἰδιαίτερα νὰ ἐπισήμανθεἷ: 6 κύριος

ἀγωγός, 6 «πεισιστράτειος», μοιάζει νὰ συνδεόταν στὸν δυτικὸ τομέα τῆς ἀνασκαφῆς μὲ

τὸν ὑστεροκλασικὸ τῆς παρακαμπτήριας χάραξής καὶ πρὶν οἱ δύο ἀγωγοὶ συνενωθοῦν

δυτικότερα. Πραγματικά, δίπλα στὸν ρωμαϊκὸ ἀγωγὸ Γ, πού, ὅπως θὰ δοῦμε παρακάτω,

κατὰ τὴν περιγραφὴ τῆς «δυτικῆς δεξαμενῆς», ἔφερνε νερὸ στὴ δεξαμενή (ἡ ροὴ του νε-

ροῦ ἐξασφαλιζόταν χάρη στὴ χαμηλότερη στάθμη τῆς ρωμαϊκῆς δεξαμενῆς, ποὺ βρισκό-

ταν νοτιότερα), βρέθηκε ἔνα φρέαρ, τὸ Φ10(τοπογραφικὸ six. 27, B2, B3), τοῦ ὁποίου τὸ
ἐσωτερικὸ ἦταν ἐπενδεδυμένο, ὅπως τὸ δείχνει ἡ σχεδιαστικὴ τομὴ τοῦ Τραυλοῦ τῆς

26.3.55 (six. 101) καὶ τοῦ Χρ. Λεμπέση (εἰκ. 102), μὲ πήλινες κεραμίδες. Στὸ βάθος λοιπὸν
τοῦ φρέατος ἀὺτοῦ περνάει ἔνας ἀγωγὸς γενικῆς κατεύθυνσης Β.-Ν. (φαίνεται καὶ στὸ

τοπογραφικὸ του Χρ. Λεμπέση τῆς six. 27, μὲ διακεκομμένη γραμμή: Β2, Β3), 6 ὁποϊος,

ὅπως δείχνει τὸ σχέδιο του Λεμπέση, ἔχει τὴν ἴδιαν ἀκριβῶς κατασκευὴ μὲ αὐτὴν του
ὑδραγωγοῦ ποὺ βρῆκε 6 Μηλιάδής καὶ πού, ὅπως εἴπαμε, φαίνεται νὰ ἀνήκει στὴν

132. Μηλιάδής, ΠΑΕ 1959, 5. δης, ΠΑΕ 1956, 264 («ἑλληνιστική»), ἡ ἀνατολική,

133. Té11e-Kastenbein, AW 1994, 31, six. 26, βλ. Μηλιάδής, ΠΑΕ 1957, 25, ὅπου ἀναφέρεται ὅτι καὶ

ἄλλωστε καὶ βτἑἰϋετ, ΑΜ 1905, 1-64. σὲ αὐτή, ὅπως καὶ στὴ δυτική, βρέθηκε πλῆθος ρω-

134. Δοντᾶς, ΑΔ 1961/62, 87. Η δυτική, Μηλιά- μαϊκῶν ἀγγείων, λύχνων καὶ εἰδωλίων.
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Εἰκ. 101. Σχέδιο Ἱ. Τραυλοῦ 26.3.55. Τὸμὴ φρέατος Φ10 (Ἀρχετο Ἀρχ. Ἔτ.).

μεγάλη, ὑστεροκλασικὴ παράκαμψη τοῦ «πεισιστρατεἰοὺ». Τὸ σχέδιο τῆς εἱκ. 102 (τοϋ Χρ.
Λεμπἑση) προσφέρει ἀκόμη καὶ τὴν πολύτιμη πληροφορία ὅτι τὸ κάτω μέρος του φρέα-

τος 10, ὅπως καὶ τοῦ ἀγωγοῦ ποὺ διασταύρωνε τὸ φρέαρ στὸ κάτω μέρος, παρουσίαζε

παχὺ στρῶμα ἱζήματος, ἐξ αἰτίας μακρόχρονης χρήσης καὶ τῶν δύο.
,,,,,,

ὅπου ἡ μεγάλη ὑστεροκλασικὴ παράκαμψη τοῦ «πεισιστρατείοὺ» συναντοῦσε τὸν κάθετο

ἀγωγὸ ποὺ μόλις ἀναφἐραμε, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸ φρέαρ 10, ἐκεῖ δηλαδὴ ὅπου στὰ ρω-
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Εἱκ. 102. Φρέαρ ΦΙθ βορείως τῆς «Δυτικῆς δεξαμενῆς»: α. κάθετη τομή, β. ὁριζόντια τομὴ ὑστε-

ροκλασικοῦ ἀγωγοῦ στὸ βάθος τοῦ φρέατος, γ. καθέτη τομὴ τοῦ ἰὁίου (σχέδιο Χρ. Λεμπέση).

μαϊκὰ χρόνια ἦταν τὸ ἀνατολικὸ διαμέρισμα τῆς «δυτικῆς δεξαμενῆς», μπορεῖ νὰ βρι-

σκόταν στὰ ὑστεροκλασικὰ χρόνια ἕνα μικρὸ κρηναῖο οἰκοδόμημα (τοπογραφικὸ εἱκ. 27,

B3) γιὰ τὴν ἐξυπηρέτηση τῶν ἀναγκῶν τῶν κατοίκων τῆς συνοικίας αὐτῆς σὲ νερό, δμοιο

μὲ αὐτὰ ποὺ γνωρίζουμε ὅτι ἐξυπηρετοῦσαν τὶς ἀνάγκες σὲ νερὸ σὲ ἄλλες συνοικίες τῆς

ἀρχαίας πόλης.

Η προσεκτική ἀνάγνωση τοῦ παλιοῦ τυπογραφικοῦ τῆς ἀνασκαφῆς του Χρ. Λεμπέση,

μᾶς ἀποκάλυψε καὶ κάτι ἄλλο στὸ δυτικότατο ἄκρο τοῦ δυτικοῦ τομέα τῶν ἀνασκαφῶν
(τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A3): ἕναν ἀκόμη ἀγωγό (στὸ σχέδιο τοῦ Λεμπέση ἀναφέρεται ρητὰ

ὡς ἀγωγός), κατεύθυνσης ΒΔ.-ΝΑ. Τὸ βόρειο ἄκρο τοῦ ἀγωγοῦ δὲν σημειώνεται στὸ το-

πογραφικό, ἴσως ὄμως νὰ μὴν εἶναι χωρὶς σημασία τὸ γεγονὸς ὅτι σὲ πολὺ μικρὴ ἀπόστα-

ση ἀπὸ τὸ σημεῖο ποὺ ὁ ἀγωγὸς αὐτὸς παύει πιὰ νὰ σημειὠνεται, εἶναι ρητὰ σημειωμένο

στὸ σχέδιο ἕνα φρέαρ τοῦ πεισιστρατείου ὐδραγωγείου, πράγμα ποὺ δὲν μπορεῖ νὰ σημαί-

νει παρὰ ὅτι ὁ ἀγωγὸς αὐτὸς ἔπαιρνε νερὸ ἀπὸ τό «πεισιστράτειο», γιὰ νὰ τὸ μεταφέρει

νοτιότερα. Τέτοια παρακλάδια του «πεισιστρατείου», νεότερα τῆς ἀρχικῆς κατασκευῆς τοῦ

κύριου ἀγωγοῦ, βρέθηκαν καὶ σὲ παλιότερους χρόνους πολλά, δυτικότερα τοῦ χώρου τῶν
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Εἰκ. 103. Τὸμὴ φρέατος ἐπισκέψεως

Φ25 στὸ βόρεια μέρος τοῦ κεντρι-

κοῦ τομέα (ἀνασκαφὴ 1956, σχέδιο

Χρ. Λεμπέση). κ ,

ἀνασκαφῶν μας, καὶ χρησίμευαν, ὅπως ἀναφέρει ἡ R. Té11e-Kastenbein135, γιὰ τὴν ὕδρευση
τῆς νοτιότερα κείμενης συνοικίας τοῦ Κολλυτοῦ.

Ἀλλὰ δὲν τελειώσαμε ἀκόμη μὲ τὸ ὑβριστικὸ σύστημα. Ἐὰν στρέψουμε τὴν προσοχή
μας στὸ βόρειο μέρος τοῦ κεντρικοῦ τομἐα, θὰ προσέξουμε ἕναν ἀκόμη ἀγωγὸ ποὺ ἔχει

φορὰ ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ. (τυπογραφικὰ εἱκ. 27, Δ2, E2), σὲ ἀπόσταση 5 περίπου μέτρων νότια
τοῦ μεγάλου τοίχου τῶν ρωμαϊκῶν χρόνων ποὺ ἐκτείνεται ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν πρόσοψη τοῦ

Ἡρωδείου καὶ τὸν ὁποῖον οἱ ἀνασκαφεῖς εἶχαν ὀνομάσει «τοϊχο βάσεων». Δὲν σώζεται ἡ
ἀνατολικὴ του ἄκρη, εἶναι ὄμως φανερὸ ἀπὸ τὸ τυπογραφικὸ τοῦ Χρ. Λεμπέση ὅτι ἐὰν

τὸν προεκτείνουμε πρὸς τὰ ἀνατολικὰ θὰ συναντήσει τὴν ἀρχή, σχήματος Υ, τοῦ ἀγωγοῦ

Β-Ν ποὺ ἔφερνε νερὸ στήν «ἀνατολικὴ δεξαμενή». Κοντὰ στὸ δυτικὸ σωζόμενο ἄκρο τοῦ

135. ΤὄΠε-Κἑιεῖεῃϋεἱη, AW 1994, 26 καὶ πίν. 7.
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ἀγωγοῦ αὐτοῦ, φορᾶς Ἀ.-Δ. (τοπογραφικὸ είκ. 27, A2) 6 ἀγωγὸς διασταυρωνόταν μὲ ἕνα
φρέαρ ἐπισκέψεως (Φ25), τομὴ τοῦ ὁποίου μᾶς δίνει τὸ σχέδιο τοῦ Χρ. Λεμπέση (εἱκ.
103). Τὸ φρέαρ φέρει ἐσωτερικὴ ἐπένδυση ἀπὸ κεραμίδες, ὅπως τὰ φρέατα ἀντλήσεως

ποσίμου ὕδατος γιὰ τὰ ὁποῖα θὰ γίνει λόγος παρακάτω. Στὸ κάτω μέρος τοῦ Φ25 ὺπάρ-

χει εἰδικὴ κατασκευὴ ἀπὸ τοιχοποήα, ποὺ στηρίξει τὰ πεταλοειδῆ καλύμματα τοῦ ἀγω-

γοῦ ποὺ διασταύρωνε τὸ φρέαρ. Στὸ κάτω μέρος εἶναι 6 ἴδιος 6 ἀγωγὸς ποὺ ἔχει σχῆμα
ἀνεστραμμένου Π (προφανῶς πήλινος), ἀλλὰ οἱ παρειὲς τοῦ ὑπερκείμενου σκάμματος εἶ-

ναι καὶ αὐτὲς κτιστές. Η ὅλη κατασκευὴ μοιάζει νὰ εἶναι ἑλληνιστική, πιθανότερα ὄμως

εἶναι ρωμαϊκή.
Ο ἀγωγὸς γιὰ τὸν ὁποῖο ἔγινε λόγος, διακόπτεται ἀμέσως μετὰ τὸ φρέαρ 25 (Φ25).

Ἐὰν παρακολουθήσουμε τὴ φορά του πρὸς Δ., θὰ διαπιστώσουμε ὅτι ἀνταποκρίνεται στὴ

φορὰ ἑνὸς ἀγωγοῦ Ζ (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, B2, Γ2), Ο ἀγωγὸς Ζ σὲ κάποιο σημεῖο του
(τοπογραφικὸ είκ. 27, B2) ἔχει ἕνα παρακλάδι ΒΑ.-ΒΔ. κατεύθυνσης (ἀγωγὸς Η, στὸ Β2,

Γ2), τὸ ὁποῖο μὲ τὴ σειρά του συνδέεται μὲ τὸν ἀγωγὸ Γ (1"2, B2, B3), ποὺ τροφοδοτοῦσε

τὴ δυτικὴ ρωμαϊκὴ δεξαμενή. Πρόκειται δηλαδὴ περὶ πλέγματος ὺδραγωγῶν.

6.4. Ἐπίγειες δεξαμενές

Στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια κτίστηκαν στὸν χῶρο τῶν ἀνασκαφῶν δύο μεγάλες ἐπίγειες δεξα-

μενὲς γιὰ τὴν ἀποθήκευση μεγάλων ποσοτήτων νεροϋ, μὲ σκοπό, ὅπως φαίνεται, τὴν

ὺδροδότηση διαφόρων κτιριακῶν συγκροτημάτων. Καὶ οἱ δύο διατηροῦνται ἕως σήμερα,

δίπλα στὴ νέα λεωφόρο Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου: ἡ μία εἶναι στὸν δυτικὸ τομέα («δυτικὴ

ρωμαϊκὴ δεξαμενὴ» ἢ ἁπλῶς «δυτικὴ δεξαμενή», τοπογραφικὸ είκ. 27, B3) καὶ ἡ ἄλλη
στὸν ἀνατολικὸ τομέα («ἀνατολικὴ ρωμαϊκὴ δεξαμενὴ» ἢ ἁπλῶς «ἀνατολικὴ δεξαμενή»,

τοπογραφικὸ εἰκ. 27, E3, Ε4)136. Καὶ οἱ δύο πιστοποιήθηκε ὅτι ἀκολουθοῦσαν τὰ ὅσα συμ-

βούλευαν ὁ Πλίνιος137 καὶ 6 Βιτρούβιος138, ἀπαραίτητα γιὰ τὴν ἀπαλλαγὴ τοῦ νεροῦ ἀπὸ
τὰ ἱζήματα, μολονότι τὸ νερὸ τῶν δεξαμενῶν αὐτῶν δὲν προοριζόταν ὡς πόσιμο. Ἀπὸ

ποῦ ἔπαιρναν τὸ νερὸ οἱ δεξαμενὲς αὺτές; Ἄν καὶ εἶναι πιθανότατο ὅτι ἕνα μέρος του

ἦταν βρόχινο, ποὺ θὰ ἔμπαινε ἀπὸ εἰδικὰ ἀνοίγματα τῶν στεγῶν τους στὰ διαμερίσματα
τῶν δεξαμενῶν, ὅπως εἶναι γνωστὸ καὶ ἀπὸ ἀλλα παραδείγματα139, τὴ μεγαλύτερη ποσό-
τητα τὴ δεχόταν ἀπὸ ἀγωγοὺς ποὺ βρέθηκαν στὸ πίσω μέρος τους, τὸ βόρειο.
Η πρώτη ἀπὸ ,τὶς δύο δεξαμενές, ἡ «δυτικὴ» (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, Β3), σώζεται στὸ

μεγαλύτερο μέρος τοῦ ἀρχικοῦ της ὕψους (είκ. 104-110). Εἶναι ὀρθὸγώνια, διαστ. 13.30x

10.30 μ. καὶ τὸ μέγιστο σωζόμενο βάθος της εἶναι 2.80 μ. Ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο διαμερί-

136. Βλ. Karivieri, Post-Hem1ian Athens εἰκ. 3. Γιὰ 138. De architectura VIII.

παλιότερη βιβλιογραφία λ.χ. γιὰ τὴ δυτικὴ δεξαμενὴ 139. Βλ. παραπλήσια, Daremberg-Sag1io, στὴ λ. ci-

βλ. Μηλιάδη, ΠΑΕ 1957, 25. Daux, BCH 1958, 657, stema, 1209-1211. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 25 καὶ εἰκ. 1

660. στὴ σ. 23. Daux, BCH 1958, 657, 660.

137. Nat. Hist. 36, 52.
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σματα, τὸ ἕνα πλάι στὸ ἄλλο, ἕνα δυτικὸ καὶ ἕνα ἀνατολικό, τὰ ὁποῖα χωρίζονται ἀπὸ

ἕνα παχὺ διαχωριστικὸ τοϊχο, ἐνῶ στὸν νότιο τοϊχο ὑπῆρχε ἐξωτερικά, σὲ ὅλο του τὸ ὕψος,

μιὰ προεξέχουσα ὀρθογωνικὴ κατασκευὴ («caste11um»). "Eva μεγάλο, τοξωτό, ἄνοιγμα στὸ

κάτω τμῆμα του τοίχου (εἰκ. 106-107) ἐπέτρεπε νὰ περνάει τὸ νερὸ ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ στὸ
δυτικὸ διαμέρισμα, διότι ἡ εἴσοδος τοῦ νεροῦ στὴ δεξαμενὴ γινόταν στὸ ἀνατολικὸ δια-

μέρισμα, στὸ ἐπάνω μέρος τοῦ πίσω τοίχου του, ὅπου καὶ σώζεται ἡ τοξωτὴ ἀπόληξη
(ἀπὸ τοῦβλα) ἑνὸς ἀγωγοῦ (Γ, τοπογραφικὸ εἱκ. 27, Γ2, B2, B3, εἱκ. 104-105). Ἀπὸ τὶς
πλινθόκτιστες καμάρες ποὺ κάλυπταν τὴ δεξαμενή (μία σὲ κάθε διαμέρισμα) ἀπομένουν

ἱκανὰ κατάλοιπα, ἰδίως πρὸς τὸν δυτικὸ τοῖχο. Ο τοῖχος αὐτὸς ὑψώνεται καὶ πέρα ἀπὸ

τὸ ὕψος τῶν καμαρῶν ἔτσι ποὺ νὰ ἐπιτρέπει τὴν ὑπόθεση ὅτι τὸ σύνολο τοῦ κτίσματος

εἶχε ἑνιαία ὁριζόντια στέγη (εἰκ. 104-105). Τὸ κύριο σῶμα τῆς δεξαμενῆς εἶναι κτισμένο

μὲ opus caementicium (βλ. ππ. σ. 60, 64 καὶ σημ. 74) ποὺ κατ᾿ ἀποστάσεις εἶναι ἐνισχυμένο

μὲ τριπλὲς ζῶνες ἀπὸ τοῦβλα (opus testaceum) (εἱκ. 108). Οἱ τέσσερις ὄμως γωνίες τῆς δεξα-
μενῆς εἷναι ἰσχυροὶ πεσσοί, ἐξ ὁλοκλήρου κτισμένοι ἀπὸ τοῦβλα σὲ ὁριζόντιες στρώσεις
(εἱκ. 109-110). Ἰσχυρότατο ὑδραυλικὸ κονίαμα ἐκάλυπτε καὶ ἐξακολουθεῖ καὶ σήμερα νὰ
καλύπτει τὸ ἐσωτερικὸ τῶν τοίχων.
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Εἱκ. 104-105. Δυτικὴ ρωμαϊκὴ δεξαμενή. Διακρίνεται ἡ ἀρχὴ τῆς καμαρωτῆς στέγης καὶ στὰ δύο
ὁιαμερίσματα.
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Εἱκ. 106-107. Δυτικὴ ρωμαϊκὴ δεξαμενή. Τοξωτὸ ἄνοιγμα στὸ κάτω τμῆμα τοῦ τοίχου, ἀπὸ ὅπου

περνοῦσε τὸ νερὸ ἀπὸ τὸ ἀνατολικὰ στὸ ὁυτικὸ διαμέρισμα.
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Εἰκ. 108. Οἱ τοῖχοι τῆς «δυτικῆς δεξαμενῆς» ἐνισχυμένοι μὲ τριπλὲς ζῶνες ἀπὸ τοῦβλα (opus testaceum).

 

Εἱκ. 109-110. Ἀνατολικὴ γωνιά (πεσσὸς) τῆς ὁυτικῆς (δεξαμενῆς κτισμένη ἀπὸ τοῦβλα σὲ ὁριζόν-
τιες στρωσεις.
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Εἱκ. 111. Τὸ κυκλικὸ ἄνοιγμα στὸ κάτω μέρος τοῦ νότιου τοίχου τοῦ δυτικοῦ διαμερίσματος πρὸς

τὸ ὀρθογωνικὸ πρόσκτισμα.

Εἰκ. 112. Ο μολύβδινος σωλῆνας ποὺ ὁδηγοῦσε πρὸς τὸν ἀγωγὸ Β.

Η ἔξοδος του νεροῦ γινόταν ἀπὸ ἕνα κυκλικὸ ἄνοιγμα στὸ κάτω μέρος (εἰκ. 111) του

νότιου τοίχου του δυτικοῦ διαμερίσματος, μέσα ἀπὸ ἕνα μολύβδινο σωλήνα, του ὁποίου
ἔχει διατηρηθεῖ τὸ κύριο τμῆμα (εἱκ. 112), καὶ παραλαμβοινόταν μέσω ἑνὸς τοξωτοῦ ἀνοίγ-
ματος (εἰκ. 113) ἀπὸ ἕνα κτιστὸ ἀγωγό (ποὺ ὀνομάστηκε Β (εἰκ. 114), ὁ ὁποῖος ἔχει κατεθ
θυνση πρὸς Ν., τυπογραφικὰ εἱκ. 27, B3, B4). Ο ἀγωγὸς Β εἶναι ἐδῶ, στὸν πυθμένα τῆς

φρέατοειδοϋς κατασκεψῆς, ἀνοικτὸς ἐπάνω, καὶ ἀποτελεῖται μόνον ἀπὸ πήλινες κεραμί-
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Εἱκ. 113. Τὸ τοξωτὸ ἄνοιγμα στὸ κάτω μέρος τοῦ Εἰκ. 114. Ἀγωγὸς Β.
δυτικοῦ τοίχου τοῦ ὀρθογωνικοῦ κτίσματος ποὺ

ὁδηγοῦσε τὸ νερὸ στὸν άγωγὸ Β.

δες σχήματος ἀνεστραμμένου Π140. Ἔξω ὄμως ἀπὸ τὴ φρεατοειδὴ κατασκευὴ εἶναι πιὰ

κλειστός, σκεπασμένος ἀπὸ μεγάλες, πεταλοειδεϊς πήλινες κεραμίδες (εἰκ. 114), ποὺ δὲν

πατοῦσαν ὄμως ἀπ᾿ εὐθείας στὸν ἀγωγὸ ποὺ περιγράψαμε, ἀλλὰ σὲ τριπλὴ σειρὰ ἀπὸ

τοῦβλα ποὺ παρεμβάλλονται ἀνάμεσα στὰ καλύμματα καὶ τὸν ἴδιο τὸν ἀγωγό, καὶ εἶναι

στερεωμένα μὲ σκληρό, ρωμαϊκὸ κονίαμα (εἱκ. 115, σχέδιο Τραυλοῦ τῆς 18.5.1955). Ἕνα

ἄλλο σχέδιο του Τραυλοῦ, μὲ τὴν ἴδια ἡμερομηνία 18.5.1955, δείχνει ὅτι ὁ ἀγωγὸς Β περ-

νοῦσε μέσα ἀπὸ στρώματα λατύπης λευκοῦ μαρμάρου. Η μαρτυρία αὐτὴ ἔχει ἀποφασι-

στικὴ σημασία γιὰ τὴ χρονολόγηση τῆς δεξαμενῆς, τῆς ὁποίας ἀναπόσπαστο τμῆμα εἶναι

ὁ ἀγωγὸς Β, διότι τὰ παχιὰ στρώματα λατύπης, τὰ ὁποία θὰ συναντήσουμε καὶ στὴν περι-
γραφὴ του ἀποχετευτικοῦ ἀγωγοῦ Α (σ. 113-114) δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ προέρχονται ἀπὸ

τὴν ἐπεξεργασία τῶν μαρμαρίνων μελῶν του Ἡρωδείου, καὶ ἴσως σημαίνουν ταυτόχρονη

κατασκευὴ δεξαμενῆς καὶ ἀγωγοῦ Β μὲ τὸ Ἤρώδειο, δηλαδὴ περὶ τὸ 160 μ.Χ.

140. Βλ. τομὴ βτἅῢετ, ΑΜ 1905, 30, εἱκ. 12-13.



Εἰ
κ.

11
5.

Σχ
έδ

ιο
Ἱ.

Τρ
αυ

λο
ῦ.

Ἀ
γ
ω
γ
ο
ὶ
Α,
Β

κα
ὶ
Γ
το

ῦ
δυ
τι
κο
ῦ
το
μέ
ως

τῆ
ς
ἀν
ασ
κα
φῆ
ς.

Το
μὲ

ς
ἐγ

κα
ρσ

ία
κα
ὶ
κ
α
τ
ὰ
μ
ῆ
κ
ο
ς
(Α
ρχ
ετ
ο
Ἀρ
χ.

Ἐπ
).

  106 Μαρίας Σ. Μπρούσκαρη ΑΕ2002



ΑΕ 2003 Οἱ ἀνασκαφὲς νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως - Τὰ γλυπτὰ 107
 
 

Η «ἀνατολικὴ δεξαμενή» (εἱκ. 118-120 καὶ σχέδια Τραυλοῦ 26.3.55 καὶ 18.5.55 (εὶκ. 116-

117) ἀπετελεῖτο ἀπὸ τρία δωμάτια διατεταγμένα ἀπὸ Β. πρὸς Ν. Σήμερα διατηροῦνται

μόνον τὰ δύο βορειότερα. Η κατασκευὴ της εἶναι λιγότερο ἐπιμελημένη ἀπὸ αὐτὴν τῆς

δυτικῆς δεξαμενῆς. Οἱ τοῖχοι εἶναι κτισμένοι κατὰ τὸ opus caementicium μὲ μικρὲς ἀκανό-

νιστες πέτρες κολυμπητὲς σὲ σκληρὸ κονίαμα καὶ μονὰ ζωνάρια, κατὰ ἀποστάσεις, ἀπὸ

τοῦβλα. ἘΗταν διώροφη - σώζεται ἡ γένεση τοῦ μεταξὺ τῶν ὀρόφων δαπέδου καὶ τὸ κάτω

μέρος τῶν τοίχων τῶν ἐπάνω χώρων. Στὴ ΒΔ. γωνία σώζεται μάλιστα ὑδραυλικὸ κονίαμα.

Ἔνας κεντρικὸς ἀρράβδωτος κίονας στὸ κάθε διαμέρισμα στήριζε τὸ ὁριζόντιο δάπεδο

τοῦ ἀντίστοιχου ἐπάνω χώρου. Δύο ἀπὸ τοὺς τρεῖς αὐτοὺς κίονες ἔχουν σωθεῖ - λείπει

ἐκεῖνος τοῦ ἐμπρός, νοτίου διαμερίσματος, τοῦ ὁποίου εἶχε καταστραφεῖ τὸ μεγαλύτερο

μέρος. Τὰ δάπεδα τῶν χώρων κατέβαιναν βαδμιδωτὰ πρὸς Νότον. Η εἴσοδος τοῦ νεροῦ

στὴ δεξαμενὴ γινόταν πίσω ἀπὸ τὸ βόρειο διαμέρισμα, στὸ δυτικό του ἄκρο, ἀπὸ ἕναν

ἀγωγό, τοῦ ὁποίου βρέΘηκε ἡ κοίτη, κατεύθυνσης Β.-Ν., σἐ μῆκ. 25 μ. περίπου ἀπὸ τὴν
ἀφετηρία της, ποὺ βρισκόταν στὴ νοητὴ πρὸς Ἀ. προέκταση τοῦ πεισιστρατείου (τοπο-

γραφικὸ εἰκ. 27, E2). Μέσα ἀπὸ τοξωτὰ ἀνοίγματα ἀπὸ τοῦβλα ἔρρεε τὸ νερὸ ἀπὸ τὸν
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Εἱκ. 118-11 9. Ἀνατολικὴ δεξαμενή.
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Εἰκ. 120. Ἀνατολικὴ δεξαμενή.

ἕνα χῶρο στὸν ἄλλο, τὰ ἀνοίγματα ὄμως δὲν ἦταν ἀντικριστά, ἀλλὰ ἐλαφρὰ μετατοπι-

σμἑνα. Η ἔξοδος του νεροῦ ἀπὸ τὴ δεξαμενὴ γινόταν μέσα ἀπὸ τρεῖς φρεατοειδεῖς κατα-

σκευἐς (caste11a) δύο στὶς ἄκρες του νοτίου διαμερίσματος καὶ μία στὸ νότιο ἄκρο του

ἀνατολικοῦ τοίχου, τῶν ὁποίων λείψανα φαίνονται στὸ τοπογραφικὸ τῆς ἀνασκαφῆς (εἱκ.

27). Πρέπει νὰ τὰ φαντασθοῦμε ὅμοια μὲ αὐτὸ τῆς δυτικῆς δεξαμενῆς.

Η ἀμελέστερη κατασκευὴ τῆς ἀνατολικῆς δεξαμενῆς εἶναι δυνατόν, ἂν καὶ ὄχι ἀπα-
ραίτητα, νὰ σημαίνει νεότερη χρονολογία. Η κεραμική, τὰ λυχνάρια, τὰ εἰδώλια καὶ τὰ

νομίσματα ποὺ βρέθηκαν καὶ στὶς δύο δεξαμενὲς εἶναι του 2ου καὶ τοῦ 3ου μ.Χ. αἱ.. ὅχι

ὄμως νεότερα, πιθανότατα λοιπὸν ἡ καταστροφὴ τῶν δεξαμενῶν νὰ ὀφείλεται στὴν ἐπι-

δρομὴ τῶν Ἑρούλων. Σὲ ἐνίσχυση τῆς ὑπόθεσης αὐτῆς ἔρχεται καὶ ἡ παρατήρηση ὅτι ὁ

βόρειος τοῖχος τῆς οἰκίας Q τοῦ 4ου αἱ. μ.Χ. (ἰδὲ ππ., σ. 81 κἑ.) κολλᾶ στὸν νότιο τοῖχο

τῆς «ἀνατολικῆς δεξαμενῆς» καὶ πατᾶ στὶς δύο νότιες φρεατοειδεῖς κατασκευὲς της.

Στοὺς μέσους βυζαντινοὺς χρόνους τὰ ἐρείπια τῆς «ἀνατολικῆς δεξαμενῆς» κατελή-

φΘησαν σχεδὸν ἐξ ὁλοκλήρου ἀπὸ ἕνα μεγάλο σπίτι δέκα δωματίων141.

6.5. Ἀποχέτευση

Γιὰ τοὺς τρόπους ἀποχέτευσης κατὰ τοὺς αἰῶνες πρὶν ἀπὸ τὴ Ρωμαιοκρατία λίγα

πράγματα, καὶ ὄχι βέβαια, εἶναι δυνατὸν νὰ λεχθοῦν μὲ βάση τὰ στοιχεῖα ποὺ ἔχω στὴ

διάθεσή μου. Ἔτσι μπορῶ νὰ ἐκφράσω τὴν ὑπόνοια ὅτι δύο κτιστὰ όρθογώνια, τοποθε-

141. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1956, 263, εἰκ. 1 καὶ πκ. σ. 47-49.
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Εἱκ. 121. Ἀγωγοὶ τοῦ δυτικοῦ τομέως (ἀγωγοὶ Α καὶ B).

τημένα τὸ ἕνα δίπλα στὸ ἄλλο (ἀπὸ Β. πρὸς N.), στὸν κεντρικὸ τομέα τῆς ἀνασκαφῆς (εἰκ.

27, τετράγωνο Δ3) εἶχαν προορισμὸ σὰν αὐτὸν ποὺ οἱ Η. Thopson - R. E. Wycher1ey ἀποκα-

λοῦσαν στὸ βιβλίο τους γιὰ τὴν ἀρχαία Ἀγορὰ τῶν Ἀθηνῶν cess-poo1s, δηλαδὴ ἦταν βό-

Θροῖ λυμάτων καὶ ἀπορριμμάτων142. Οἱ ἴδιοι σημείωναν143 ὅτι τὸ σύστημα αὐτὸ ἐγκατα-
λείφθηκε πρὶν ἀπὸ τὰ τέλη του 5ου αἰ. π.Χ. καὶ ἀντικαταστάθηκε ἀπὸ ἕνα πιὸ ἀποτελε-
σματικὸ σύστημα πλάγιων ἀγωγῶν ποὺ κατέληγαν στοὺς ἀγωγοὺς τῶν ὁδῶν. Εἶναι πιΘα-
νὸν ὅτι ἀγωγοὶ ἀὺτοῦ του προορισμοῦ εἶναι αὐτοὶ ποὺ βρέθηκαν στὴν κλασικὴ καὶ ἑλλη-

νιστικὴ οἰκία Ω (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Θ4, I4) τοῦ ἀνατολικοῦ τομέα, ἀλλὰ καὶ στὴν «δυ-

τικὴ ρωμαϊκὴ οἰκία» καὶ τὴν «ρωμαϊκὴ οἰκία Q» (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Ε4, ES, Z4, Z5, H5).
Στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια ἕνα πυκνὸ ἀποχετευτικὸ σύστημα ἀγωγῶν διέσχιζε τὸν χῶρο ἐμ-

πρὸς ἀπὸ τὸ Ἡρωδειο, πρὸς N., ἀκολουθώντας τὴ φυσικὴ κλίση του ἐδάφους. Μέ τὶς ἀνα-
σκαφὲς βρέθηκαν, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν ἀγωγὸ Γ (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, B2, B3), ἀκόμη τρεῖς
ἀγωγοί, ποὺ ἔπαιρναν τὰ ὄμβρια ὕδατα του Ὠδείου Ἡρώδου του Ἀττικοῦ καὶ τὰ ἔφερ-

ναν νοτιότερα, ἴσως γιὰ τὴν ὕδρευση κήπων εἴτε στὶς παρυφές τῆς πόλεως εἴτε καὶ ἐκτὸς

αὐτῆς.
Ο δυτικότερος, ποὺ ὀνομάστηκε συμβατικὰ Α (εἰκ. 121-122 καὶ τοπογραφικὸ εἰκ. 27,

B2, B3, B4) ἔπαιρνε τὰ νερὰ τῆς ὀρχήστρας του Ἥρωδείου144 μέσῳ ἑνὸς φρεατίου ποὺ

σώζεται καὶ σήμερα. Μιὰ δοκιμὴ ποὺ ἔγινε στὴ διάρκεια τῆς ἀνασκαφῆς ἀπέδειξε τὴ λει-

τουργικότητα του ἀγωγοῦ μέχρι τὶς μέρες μας. Η κατάσταση του ἦταν καλή. Ἀπετελεῖτο

142. Thompson-Wycher1ey, Agora 179. Ο Daux, BCH 1957, 501 καὶ 1958, 657, ἐνόμιζε ὅτι ὁ
143. Αὐτόθι σημ. 44. ἀγωγὸς Α καὶ οἱ ἄλλοι Β.-Ν. εἶναι προγενέστεροι τοῦ
144. Βλ. Μηλιάδη, ΠΑΕ 1956, 264 καὶ 1957, 24-5. Ὠδείου, ἑλληνιστικοί.
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Εἱκ. 122. Ἀποχετευτικὸς ἀγωγὸς Α.

ἀπὸ δύο πεταλοειδεῖς κεραμίδες, ἀντίστροφα τοποθετημὲνες, οἱ ὁποῖες συνδέονταν με-
ταξύ τους μὲ ὁριζόντιες στρώσεις ἀπὸ τοῦβλα κολυμπητὰ σὲ σκληρὸ κονίαμα (βλ. σχέδιο

Τραυλοῦ, μὲ σχεδιαστικὴ ἐγκάρσια καὶ κατὰ μῆκος τομὴ μὲ ἡμερομηνία 18.5.1955, εἱκ.

115). Τὸ ἐσωτερικὸ ὕψος του ἀγωγοῦ ἦταν 1 μ. περίπου. Τὸ κονίαμα περιέβαλλε καὶ ἐξω-
τερικὰ τὶς κεραμίδες. Ο ἀγωγὸς Α ἐμφανίζεται ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ δυτικό «πρόσκτισμα» τοῦ

Ἡρωδείου (σ. 98, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, B2, B3), καί, ἀκολουθώντας ΝΔ. φορά, περνᾶ κάτω

ἀπὸ τὸν καὶ σήμερα ὁρατὸ ἀρχαϊκὸ ἀναλημματικὸ τοϊχο 72α (βλ. σ. 38, εἱκ. 40 καὶ τοπο-

γραφικὸ εἱκ. 27, Β2), παρακάμπτει τή «δυτικὴ δεξαμενή», καὶ συνεχίζει πρὸς Ν. Περνών-

τας πολὺ κοντὰ στὴ ΒΔ. γωνία τῆς δεξαμενῆς προβλέφθηκε εἰδικὴ κατασκευὴ γιὰ τὴν

ἀντιμετώπισὴ τῆς ὑψομετρικῆς διαφορᾶς τοῦ ἐδάφους: ἐδῶ ὁ ἀγωγὸς Α μαζὶ μὲ ἕνα δεύ-

τερο μικρότερο ἀγωγὸ ποὺ βρίσκεται σὲ χαμηλότερη στάθμη (εἶναι ἀσφαλῶς μεταγενέ-

στερος) ἔριχνε τὰ νερὰ σὲ κυλινδρικὸ φρέαρ (Φ41, εἰκ. 123, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, B3) ἀπὸ

πήλινες κεραμίδες, ἀπὸ τὸ βαθύτερο σημεῖο τοῦ ὁποίου συνέχιζέ ὕστερα δ Α, στὴν ἀρχική
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Εἰκ. 123. Κυλινδρικὸ φρέαρ Φ41 ἀπὸ πήλινες κεραμίδες, ὅπου ἔπεφταν τὰ νερὰ τοῦ ἀποχετευτι-

κοῦ ἀγωγοῦ Α.

του μορφὴ τοῦ διπλοῦ U, ὅπως δείχνει τὸ σχέδιο Τραυλοῦ (18.5.55) τῆς εἱκ. 115. Τόσο ἡ
κατασκευὴ τοῦ Α, ὅσο καὶ ἡ βασικὴ ὑπόθεση ὅτι ἡ ἀφετηρία του ἦταν στὸ Ἡρωδειο, κι
ἀκόμη τὸ γεγονὸς ὅτι παρακάμπτει τή «δυτικὴ δεξαμενή», δείχνουν ὅτι οἱ κατασκευαστὲς
τοῦ ἀποχετευτικοῦ ἀγωγοῦ Α ἔλαβαν ῦπ᾿ ὄψη τους τη «δυτικὴ δεξαμενή».

Ἔνας δεύτερος ἀποχετευτικὸς ἀγωγός Ὑ4, τοπογραφικὸ εἱκ. 27, E1, E2, E3) βρέθηκε

περὶ τὰ 60 μ. ἀνατολικότερα τοῦ Α. Η ἀρχὴ καὶ αὐτοϋ τοῦ ἀγωγοῦ φάνηκε καθαρὰ ὅτι

βρισκόταν στὸ Ἡρωδειο. Ὅμως αὐτὸς δὲν συνεχιζόταν, ὅπως δ Α, ἀλλὰ διακοπτόταν,

ἄγνωστο γιὰ ποιὸ λόγο, περὶ τὰ 15-16 μ. νοτιότερα, πρὶν συναντήσει τήν «ἀνατολικὴ δεξα-

μενη».
Ἔνας τρίτος ἀγωγός Ὑ1) (τοπογραφικὸ εὶκ. 27, E1, E2, E3, E4), περὶ τὰ 14 μ. ἀνατο-

λικὰ τοῦ Υ4, κατέβαινε καὶ αὐτὸς ἀπὸ τὸ ἀνατολικὰ τμῆμα τοῦ Ἡρωδείου, ἀλλὰ περὶ τὰ
2O μ. στὰ βόρεια τῆς «ἀνατολικῆς δεξαμενῆς», διέγραφε ἀπότομη καμπύλη πρὸς Δ., περ-
νοῦσε πάνω ἀπὸ τὸν Υ4, ἀμέσως μετὰ δμως, μεταβάλλοντας καὶ πάλι διαδρομή, κατευ-

θυνόταν πρὸς Ν. περνῶντας δίπλα στὸν δυτικὸ τοϊχο τῆς δεξαμενῆς.



 

 

 

 

   
  
 

 

 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

   
 

 

 
 

 

       

  

 

 

  
Ο χῶρος νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως ὅπως εἶναι διαμορφωμένος σήμερα.





Γ. ΤΑ ΓΛΥΠΤΑ

ιἸ πως καὶ στὸν πρόλογο ἐλέχΘη, στὸ ΓΙ μέρος δημοσιεύονται τὰ γλυπτὰ ποὺ βρέ-

θηκαν στὶς ἀνασκαφὲς τῶν ἐτῶν 1955-1960 νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως.

Η δημοσίευσή τους εἶναι ἐκπλήρωση ὑποχρεώσεων, παλιῶν καὶ πρόσφατων: α) Πρὸς

τὴν ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία, ἡ ὁποία εἶχε χρηματοδοτήσει ἕνα μέρος τῶν

ἀνασκαφῶν ἐκείνων, καὶ εἶχε περιλάβει τὰ πρῶτα πορίσματά τους στὰ ἐτήσια πεπραγ-

μένα της (ΠΑΕ)- β) Πρὸς τὸν ἀνασκαφέα Γιάννη Μηλιάδη, ποὺ ἀπὸ τὰ πρῶτα κιόλας

χρόνια τῶν ἀνασκαφῶν μοῦ ἀνέθεσε τὴ δημοσίευσή τους, ἡ ὁποία ὄμως γιὰ διαφόρους
λόγους δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ πραγματοποιηθεῖ ἐπὶ πολλὰ χρόνιά γ) Πρὸς τὴν A' Ἐφο-

ρεία Προϊστορικῶν καὶ Κλασικῶν Ἀρχαιοτήτων, ἡ ὁποία ἑτοιμάζοντας τὸ 1998 ἐκθέση

τῶν εὑρημάτων τῶν ἀνασκαφῶν ἐκείνων στὸ Κέντρο Μελετῶν Ἀκροπόλεως (ΚεΜΑ, ἢ

ἄλλως νοπ Wei1er) μοῦ πρότεινε τὴ σύνταξή καταλόγου μέρους τῶν γλυπτῶν. Η ἔκθεση
ἐκείνη τῆς Ἐφορείας δὲν πραγματοποιήθηκε, ὁλοκληρώθηκε ὄμως στὴν προθεσμία ποὺ

τάχθηκε ἡ σύνταξή τῶν λημμάτων, τὰ ὁποία εἷχα ἀναλάβει. Σήμερα παρουσιάζονται μαζὶ
μὲ τὴν ἐκθέση τῶν κυριότερων ἀνασκαφικῶν ἀποτελεσμάτων.

Ἐν τῶ μεταξύ, πρὶν ἀπὸ μερικὰ χρόνια ἕνα μικρὸ μέρος τοῦ γλυπτοῦ ὑλικοῦ εἶχε παρα-

χωρηθεἷ πρὸς μελέτη: 1) σε ἐρευνητὲς του Φιλανδικοῦ Ἰνστιτούτου Ἀθηνῶν145, 2) στὸν
Β. Schma1tz ἡ «τράπεζα» 1955 ΝΑΜ 90, ἡ ὁποία δημοσιεύθηκε ἐξαντλητικά14β. Τέλος, με-
ρικἐς πολὺ χρήσιμες παρατηρήσεις ἔγιναν πρόσφατα γιὰ μερικὰ ἀπὸ τὰ γλυπτὰ τῶν ἀνα-

σκαφῶν τοῦ 1955 ἀπὸ τὸν Ἐλβετὸ ἀρχαιολόγο L. Baumerm.
eH δική μου ἐργασία ἔχει σκοπὸ τὴν παρουσίαση τοῦ μεγαλυτέρου ἀριθμοῦ τῶν μαρ-

μάρινων γλυπτῶν ποὺ βρέθηκαν σἐ ὁλόκληρη τὴν περιοχὴ τῶν ἀνασκαφῶν νοτίως τῆς

Ἀκροπόλεως, μὲ τὴν ἐξαίρεση τῶν ἐντελῶς ἀσήμαντων καὶ ἀποσπασματικῶν. Τὰ τέσσερα

πήλινα γλυπτὰ ποὺ βρέθηκαν σὲ ἕνα πηγάδι κοντὰ στὸ Ἠρώδειο θὰ ἀποτελέσουν ἀντι-

κείμενο ξεχωριστῆς μελέτης.

Τὸ ἀσύνδετο τοῦ ὺλικοῦ, ἡ ἔλλειψη ὁποιασδήποτε χρονικῆς καὶ τοπογραφικῆς συνοχῆς
καὶ ἡ ἄνιση καλλιτεχνικὴ ἀξία τῶν περισσοτέρων γλυπτῶν, μὲ προβληματίσαν ὡς πρὸς

τὸν τρόπο τῆς παρουσίασής τους. Ἐπέλεξα τελικὰ ὡς πιὸ πρακτικὴ τὴ δημοσίευσή τους

κατὰ χρονικὲς ἀνασκαφικὲς περιόδους, κατὰ τὶς ὁποῖές ἄλλωστε ἀνασκάφηκαν διαφορε-

τικοὶ κάθε χρόνο τομεῖς τῆς ὅλης περιοχῆς. Ἔτσι τὸ ὑλικὸ δημοσιεύεται παρακάτω κατὰ

145. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 131-132, εἱκ. 30a-b. 147. Baumer, AntK 2001, 55-69.

146. Schma1tz, ΑΜ 1978, 83-97.
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ἔτη, ἀρχίζοντας ἀπὸ τὸ 1955 ποὺ ξεκίνησαν οἱ ἀνασκαφὲς ἕως τὸ 1960 ποὺ τελείωσαν. Τὸ

καθένα ἀπὸ αὐτὰ τὰ γλυπτὰ δηλώνεται μὲ τὸν ἀριθμὸ ποὺ ἔλαβε στὸ εἰδικὸ εὑρετήριο

τῶν ἀνασκαφῶν νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως, μπροστὰ ἀπὸ τὸν ὁποῖον ὑπάρχει πάντοτε τὸ

πρόθεμα ΝΑΓ (Νοτίως Ἀκροπόλεως Γλυπτὰ) ἢ ΝΑΜ (Νοτίως Ἀκροπόλεως Μαρμάρινα)

καθὼς καὶ ὁ χρόνος τῆς εὕρεσής του.
Πολλὰ εἶναι τὰ ἐρωτηματικὰ ποὺ θέτουν τὰ γλυπτὰ ὡς πρὸς τοὺς τόπους εὕρεσής

τουςὶ48. Στήν «οἰκία τοῦ Πρόκλου» βρέθηκαν ὅχι λίγα γλυπτὰ τῶν κλασικῶν, ἑλληνιστι-

κῶν καὶ ρωμαϊκῶν χρόνων, ποὺ ἦταν ἐδῶ σὲ δεύτερη χρήση, καὶ προέρχονται ἀσφαλῶς

ἀπὸ ἄλλες θέσεις τῆς ἀρχαίας πόλης. Ἀναφέρω γιὰ παράδειγμα τρία γλυπτὰ ποὺ βρέθη-

καν στό «παρεκκλήσι»: τὴν μαρμάρινη «τράπεζα» 1955 ΝΑΜ 90, τὴν Κυβέλη 1955 ΝΑΜ

12, τὸ ἀνάγλυφο χθόνιας θεότητας 1955 ΝΑΜ 11. Ἄν ἡ σημασία τους στὸ σπίτι τοῦ Πρό-
κλου δὲν γεννᾶ παρὰ ἐλάχιστα έρωτηματικά, ἡ ἀρχική τους θέση εἷναι σχεδὸν ἀδύνατον
νὰ καθορισθεῖ. Γιὰ τὰ ἄλλα γλυπτὰ ποὺ βρέθηκαν στὴν «οἰκία τοῦ Πρόκλου», οἱ δυσκο-

λίες εἶναι πολὺ μεγαλύτερες, ἀφοῦ βρέθηκαν στὶς ἐπιχώσεις τοῦ κτιρίου. Καὶ ἂν γιὰ τὸν

κορμὸ τῆς Ἴσιδος 1955 ΝΑΜ 40 ἔχει διατυπωθεῖ ἡ εύλογη, ὅπως πιστεύομε, ὑπόθεση ὅτι
ἦταν μέρος τοῦ λατρευτικοῦ ἀγάλματος τοῦ ναοῦ τῆς Ἴσιδος ποὺ ἦταν στὴ Ν. πλαγιὰ τῆς

Ἀκροπόλεως, δὲν εἶναι διόλου σαφὲς ποιὰ ἦταν ἡ θέση ποὺ εἶχε στήν «οἰκία τοῦ Πρό-

κλου» καὶ ποιὰ ἦταν ἀκόμη ἡ σημασία του μέσα o’ αὑτήν. Ἀκόμα πιὸ προβληματικὴ εἶναι

ἡ θέση καὶ ἡ σημασία ποὺ μπορεῖ νὰ εἶχε στήν «οἰκία του Πρόκλου» τὸ κεφάλι του ἐφή-
βου τοῦ 1ου αἰ. μ.Χ. 1955 ΝΑΜ 22 (βλ. σημ. 148).
Ἀλλὰ καὶ γιὰ τὰ γλυπτὰ ποὺ βρέθηκαν σὲ διάφορες θέσεις του δυτικοῦ τμήματος τοῦ

ἀνασκαφικοῦ χώρου, αὑτοῦ ποὺ ἐκτείνεται ἀπὸ τὸ Ἤρώδειον, στὰ βόρεια, ἕως τό «ἱερὸν

τῆς Νύμφης», στὰ νότια, οἱ ἐνδείξεις ποὺ ἔχουμε γιὰ τὶς σχέσεις τους μὲ τὰ οἰκοδομικὰ
λείψανα ποὺ ἦρθαν στὸ φῶς μὲ τὶς ἀνασκαφὲς εἶναι ἀνεπαρκεῖς. Ἕνα μέρος τους εἶναι

μικροῦ μεγέθους καὶ πενιχρῆς μᾶλλον τεχνοτροπίας, μερικὰ εἶναι καὶ ἡμίεργα. Ἄν γιὰ τὰ

πρῶτα δικαιολογεῖται ἡ ὑπόθεση ὅτι ἀνῆκαν στην «ἱερὴ» οἰκοσκευὴ σπιτιῶν τῆς περιοχῆς
αὑτῆς, γιὰ τὰ δεύτερα μπορεῖ νὰ ὑποστηρίξει κανεὶς ὅτι βρίσκονταν ὑπὸ ἐπεξεργασία

ἀκόμη σὲ μαρμαρογλυφία τῆς ἰδίας περιοχῆς, ποὺ ὅπως ξέρουμε ἀπὸ ἄλλα παραδείγ-

ματα τῆς πόλης ἦσαν ἐγκατεστημένα μέσα σὲ σπίτια149. Η ἡμίεργη κατάσταση πολλῶν

ἀγαλματίων σὲ συνδυασμὸ μὲ τὰ ὅποια πενιχρὰ χρονολογικὰ συμπεράσματα μποροῦν νὰ

συναχθοῦν ἀπὸ τὴν τεχνοτροπία τους, σημαίνει ὅτι τὰ μαρμαρογλυφία τούτης τῆς πε-

ριοχῆς τῆς πόλης ἐγκαταλείφθηκαν ξαφνικά. Μία εὔλογη λ.χ. αἰτία μπορεῖ νὰ εἶναι ἡ ἀνέ-

148. Κατὰ τὴ σύνταξη τῶν λημμάτων ὡς τόπος γλυφεῖα μέσα σὲ σπίτια: α) στὰ ΝΔ. τῆς ἀρχαίας

εὑρέσεως ἀναγράφεται αὐτὸς ἀκριβῶς ποὺ σημειῶ- Ἀγορᾶς (βλ. Thompson-Wycher1ey, Agora 177), β) στὸ

νεται στὰ δελτία τῆς ἀρχειοθήκης. Η ταύτιση πάν- νότιο μέρος τῆς Ἀγορᾶς, στὴ ΝΔ. διακλάδωση τῆς

τως τῶν τοπικῶν αὑτῶν προσδιορισμῶν μὲ τὰ ὅσα Παναθηναϊκῆς ὁδοῦ μὲ τὸν δρόμο τοῦ νότιου μέρους

στοιχεῖα περιέχει τὸ τυπογραφικὰ τῆς ἀνασκαφῆς τῆς Ἀγορᾶς, ποὺ εἶχε κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ.

(εἰκ. 27) δὲν ἦταν πάντα ἐφικτή, καὶ σὲ πολλὲς περι- (Thompson, Hespen'a 1960, 332-3) ἀλλὰ καὶ γ) στὴν

πτώσεις ὑπάρχει κάποια ἀοριστία, στὰ στρωματογρα- ἴδια τὴν Ἀγορά, σὲ δωμάτια τῆς Βιβλιοθήκης του

φικὰ δεδομένα καὶ στὶς ἀρχικὲς ἀκόμη θέσεις. Πανταίνου (Shear, Hespen'a 1935, 394-398 καὶ Phi11ips

149. Ὄχι μακριὰ ἀπὸ ἐδῶ βρέθηκαν μαρμαρο- Stevens, Hespen'a 1949, 269).
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γερση του μνημειώδους Ὠδείου, ποὺ ὅπως ξέρουμε ἄρχισε νὰ κτίζεται μετὰ τὸ 160 μ.Χ.

Φυσικὰ τίποτε δὲν εἶναι βέβαιο.
Ἀκόμα ἕνα ἐρώτημα εἶναι αὐτὸ ποὺ θέτουν τὰ ὑπολείμματα ἀναγλυφικῆς ἐπιφάνειας

ποὺ σώζεται πίσω ἀπὸ δύο κεφάλια τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ., τὸ κεφάλι ἐφήβου 1956 ΝΑΓ 3 καὶ
τὸ κεφάλι γενειοφόρου 1957 ΝΑΓ 82: Πρόκειται λοιπὸν γιὰ τμήματα ἀναγλύφων μορφῶν.

Ποιὸς ἦταν ὄμως ὁ προορισμὸς τῶν ἀναγλύφων; ἐπιτύμβιος ἀναθηματικός; διακοσμή-

τικός; Ταφὲς τόσο κοντὰ στὴν Ἀκρόπολη εἶναι ἀδύνατον νὰ βρίσκονταν. Βέβαια λίγο

μακρύτερα, στὴν κορυφὴ τοῦ λόφου τῶν Μουσῶν, τὸ ἐπιβλητικὰ ταφικὸ μνημεῖο τοῦ

Γαϊου Ἰουλίου Ἀντιόχου Φιλοπάππου στέκει ἀκόμα σήμερα, ἀδάμαστο σχεδὸν ἀπὸ τὸν

χρόνο, καὶ σπαράγματα πολυτελοῦς ταφικοῦ μνημείου ἔχουν βρεθεῖ στοὺς πρόποδες τοῦ

λόφου του Φιλοπάππου στὶς ἀρχὲς τοῦ 2ωῦ αί.150, τάφοι ὄμως τόσο κοντὰ στὴν Ἀκρό-

πολη μᾶλλον πρέπει νὰ ἀποκλεισΘοῦν. Τὸ μέγεθος τῶν κεφαλιῶν φαίνεται νὰ ἀποκλείει

τὴν περίπτωση νὰ προέρχονται ἀπὸ ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα. Μήπως, λαμβάνοντας ὺπ᾿
ὄψη μας καὶ τὴ χρονολογία τους στὰ μέσα τοῦ 2ου αἱ. μ.Χ., τὰ κεφάλια αὐτὰ προέρχον-

ται ἀπὸ ἀγάλματα ποὺ διακοσμοῦσαν τὶς κόγχες τοῦ Ὠδείου Ἡρώδου τοῦ Ἀττικοῦ151;

Τμῆμα κόμης, 1955 ΝΑΜ 5 (είκ. 124)

Περὶ τὸ 170-180 μ.Χ.

Βρέθηκε στὰ μπάζα τῆς μεγάλης ἐπιχώσεως ποὺ ἐκάλυπτε ὣς τὸ 1955 τὸ δυτικὸ τμῆμα τῆς ὁδοῦ

Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου, ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ νότιο κράσπεδό της, 0’ ἕνα σημεῖο ποὺ ἀντικρίζει περίπου

τὴ ΝΔ. ἄκρη τοῦ Ἡρωδείου.

 

Εἱκ. 124. Τμῆμα κό-

μης (1955 NAM 5).

J

150. Βλ. λ.χ. Ρωμιοπούλου 69, ἀρ. 67. 151. Tuckermann 4.
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Δὲν σώζεται παρὰ ἕνα μικρὸ τμῆμα «ἀκατάστατης» κόμης, προερχόμενο πιθανῶς ἀπὸ τὸν ἀριστερὸ

κρόταφο.
Μάρμαρο λευκό, χονδρόκοκκο, μᾶλλον πεντελικό. Χρήση τρυπάνου καὶ σμίλης.

Σωζ. διαστ.: ὔψ. 0.195 μ., πλ. 0.18 μ.

Τὰ μαλλιὰ προέρχονται ἀπὸ νεανικό, ἀνδρικὸ κεφάλι. Ἀποτελοῦνται ἀπὸ πλούσιους

καὶ ἄτακτους βοστρύχους, ὅπου χρησιμοποιεῖται ἄφθονα τὸ τρυπάνι γιὰ τὴ δήλωση τῶν

βοστρύχων, καὶ τὸ βελόνι γιὰ τὴ δήλωσή τῶν τριχῶν.

Η ἀπόδοση αὐτὴ τῶν μαλλιῶν εἶναι πολὺ χαρακτηριστικὴ τῶν μέσων τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.
καὶ λίγο μετά152, καὶ εἰδικὰ τῶν ἀθηναϊκῶν ἐργαστηρίων, σὲ ἀντίθεση μὲ τὰ αὐλικὰ ἐργα-
στήρια τῆς Ρώμης ποὺ ἔκαμαν αὐτὴ τὴν ἐποχὴ γενικὴ σχεδὸν χρήση τοῦ τρυπάνου153. Πα-
ραδείγματα γιὰ στυλιστικοὺς παραλληλισμοὺς μὲ τὸ δικό μας κομμάτι τὸ λίγο παλιότερο

κεφάλι γενειοφόρου ἀπὸ τὴν ἀρχαία Ἀγορὰ S 335154, τὰ περίπου σύγχρονα κεφάλια του
λεγόμενου Ροιμητάλκη τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀρ. 419155, ἕνα κομμάτι κεφαλιοῦ ἀπὸ τὴν

ἔπαυλη του Ἠρώδῃ στὴ Λουκοῦ (Πολυδεύκης;)156. Παρόμοιο εἶναι καὶ ἕνα θραῦσμα ἀπὸ

τὴν Ἐπίδαυρο157.
Η ἀτακτη κόμη εἶναι χαρακτηριστικὴ πολλῶν πορτραῖτων τῆς ἐποχῆς αὐτῆς, ποὺ ἀπει-

κονίζουν ἄτομα ποὺ ἐπιθυμοῦσαν νὰ δείχνουν πνευματικὰ καλλιεργημὲνα158.

Ἀρχαΐζουσα κεφαλὴ Διονύσου, 1955 NAM 10 (εἱκ. 125-128)

Ἴος αἱ. π.Χ.;

Βρέθηκε δυτικὰ τῆς «οἰκίας τοῦ Πρόκλου», στὴν ἐπίχωση του «ἁψιδωτοῦ κτίσματος Στ»159 (τοπο-

γραφικὸ εἱκ. 27, Θ5).
Ἀποκεκρουμένη ἡ ἀριστερὴ παρειὰ καὶ τὸ ἀντίστοιχο μέρος τοῦ γενιοῦ, ἡ μύτη, καὶ ἡ ἄκρη τοῦ

ενιου.
ἶἱίάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, μὲ ἐρυθρωπὴ ὀξείδωση, πεντελικό. Λεπτοδουλεμένο μὲ τὸ βελόνι.

Σωζ. διαστ.: ὔψ. 0.145 μ., πλ. 0.10 μ.

152. Λ.χ. Wegner, Hadrian πίν. 1 κὲ. Fittschen, 1dἸ 157. Κατάκης 98-99, ἀρ. 101, πίν. 11οα, β.

1971, 228. 158. Zanker 223-4, εἱκ. 127 (προτομὴ ἀστοῦ ὡς

153. Wegner 93 κἑ. A1bertson,AJA 1983, 158. φιλοσόφου, 160 μ.Χ., Μουσεῖο Βιέννης), 224-5, εἱκ.
154. Harrison 38-41, ἀρ. 28, πίν.19. 128 («νἑος Ἀντισθἑνης», Ἐθνικὸ Μουσετο), 225-7,

155. Π.χ. Ρωμιοπούλου 104-105, ἀρ. 105, μὲ τὴ σχε- εἱκ. 130 («véog Ἀντισθἑνης», Μουσεῖο Ἀκροπόλεως),

τικὴ βιβλιογραφία. Ἰδιαίτερα ἀξιομνημόνευτες οἱ πα- 226-7 (ἀνώνυμος, σύγχρονος τοῦ Λουκίου Βήρου,

ρατηρήσεις τοῦ Fittschen, 1dἸ 1971, 244 κἑ., ὁ ὁποῖος Μουσεϋο Θερμῶν). Γιὰ τὸ παραπάνω πορτραῖτο βλ.

ὑποστήριξε πειστικὰ ὅτι τὸ ἔργο ἀνήκει ὅχι στὰ χρό- καὶ Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture Ι, 1, 316-7, ἀρ.

νια του Γαλλιηνοῦ, ὅπως νόμιζαν παλιότερα, ἀλλὰ 188, καὶ Fittschen, IdἸ 1971, 244 κὲ.

στὸν προχωρημένο 20 αἱ. μ.Χ. Τὸ ἴδιο καὶ ὁ Smith, 159. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, πίν. 3β, κτίριον Στ καὶ

IRS 1998, 57-58, πίν. III, 2: μέσα του 2ου αἱ. μ.Χ. πίν. 4α καὶ σ. 46-47 καὶ Karivieri, Post-Hem1ian Athens

156. Ντατσούλη - Σταυρίδη 50, πίν. 37. εἱκ. 13, σχ. εἱκ. 11.
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Εἰκ. 125-128. Ἀρχαΐζουσα κεφαλὴ Διονύσου (1955 ΝΑΜ 10).
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Κεφαλὴ γενειοφόρου Διονύσου. Στὸ πάνω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ «ἐπίθημα». Η κόμμωση

εἶναι περίπλοκη τὸ κύριο τμῆμα τῶν μαλλιῶν εἶναι κτενισμένο πρὸς τὰ ἐπάνω σἐ λεπτοὺς

κυματοειδεῖς σχηματισμούς, ἐνῶ δυὸ παχἐς μᾶζες μαλλιῶν ποὺ ξεκινοῦν ἀπὸ τὸ κέντρο

ἀκριβῶς τοῦ μετώπου, κατευθύνονται πρὸς τὰ πλάγια καὶ πίσω σἐ ἐπίσης ἐλαφροὺς κυμα-

τισμούς, ἀφήνοντας νὰ φαίνεται στὸ πάνω μέρος τοῦ μετώπου μικρὸ τμῆμα μιᾶς πλατιᾶς

ταινίας («μίτρας»). Ἀπὸ τὶς μᾶζες ποὺ κατευθύνονται πρὸς τὰ πλάγια προβάλλουν στὶς

θέσεις ὅπου κανονικὰ εἶναι τὰ αὐτιά (ἐδῶ εἶναι κρυμμένα) δυὸ ἄλλες παχἐς μᾶζες ἀπὸ

πιὸ συμπαγεῖς βοστρύχους, οἱ πρόσθιες κοντύτερες, ἀπὸ κοχλιωτοὺς βοστρύχους, οἱ δεύ-

τερες κατεβαίνουν στὰ πλάγια του προσώπου, χωρὶς ὄμως νὰ εἶναι σαφὲς ἀπὸ ποὺ ξε-

κινοῦν οὔτε καὶ πῶς κατέληγαν. Η ταινία πάντως ποὺ προαναφέρθηκε ξαναφαίνεται στὸ

πίσω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ. Τὰ μαλλιὰ κατεβαίνουν καὶ στὸν τράχηλο, δὲν ξέρουμε ὄμως

πόσο χαμηλὰ ἔφθαναν ἀρχικὰ οὔτε καὶ ποιὸς ἦταν 6 σχηματισμός τους ἐκεῖ.

Τὸ γένι εἶναι βαθύ, τὸ περίγραμμά του καμπύλο, καὶ οἱ βόστρυχοί του λεπτοὶ καὶ ἐλα-

φρὰ κυματοειδεῖς. Κάτω ἀπὸ τὸ στόμα σχηματίζεται μιὰ ξεχωριστή, σχετικὰ στενὴ ζώνη

τριχῶν γενιοῦ. Τὸ μουστάκι σκεπάζει ὁλόκληρο τὸ ἐπάνω χεῖλος καὶ κατεβαίνει ἀπὸ τὶς

δυὸ μεριὲς τοῦ στόματος, οἱ ἄκρες του ἐνώνονται, χαμηλά, μὲ τὸ γένι. Τὸ κάτω χεῖλος εἷ-

ναι ἐλεύθερο καὶ σαρκῶδες. Τὸ μέτωπο εἷναι στενό, τὰ μάτια ἀμυγδαλωτὰ καὶ σχετικὰ

βαθιὰ τοποθετημένα, ἡ ἔκφρασή τους ρεμβώδης.

Η ἀρχικὴ χρήση τοῦ γλυπτοῦ θέτει ἐρωτηματικά: Η περίοπτη ἐργασία, σὲ συνδυασμὸ

μὲ τὸ ἐπίθημα φαίνεται νὰ ἀποκλείει τὴν περίπτωση χρήσης τοῦ γλυπτοῦ ὡς τραπεζοφό-

ρου. Θὰ μποροῦσε νὰ ἦταν ἀρχιτεκτονικὸ στήριγμα. Τέτοια ἀνθρωπόμορφα ἀρχιτεκτο-

νικἀ στηρίγματα ἔχουν μακρὰ ἱστορία στὴν ἑλληνικὴ ἀρχιτεκτονική. Βλ. λ.χ. τὶς κόρες τῶν

Θησαυρῶν τῶν Κνιδίων καὶ Σιφνίων στοὺς Δελφοὺς καὶ τὶς κόρες τοῦ Ἔρεχθείου, καὶ

παρόμοια χρήση φαίνεται νὰ εἶχαν τὰ κεφάλια στὸ Μουσεῖο τῶν Θερμῶνἲβθ. Ο τύπος τοῦ

σώματος εἶναι δύσκολο νὰ ἀποκατασταθεῖ. Τὸ πιθανότερο εἶναι ὅτι ἦταν κορμὸς ἑρμαϊκῆς
στήλης. Ο εἰκονιζόμενος εἶναι ἀσφαλῶς Διόνυσος, ὅπως δείχνει ἡ «μίτρα» ποὺ φορεῖ.

Μολονότι 6 γενικὸς τύπος του γενειοφόρου θεοῦ ἀνάγεται στὴν τέχνη του 5ου π.Χ. αἰ.,
λ.χ. στὸν Ἑρμῆ Προπύλαιο τοῦ Ἀλκαμένη, καὶ ἡ «ρυτίδωση» τῶν τριχῶν στὰ μαλλιὰ καὶ
τὸ γένι διατηρεῖ ἀναμνήσεις τῆς Πραξιτέλειος τέχνης, ἡ περίτεχνη κόμμωση, 6 ἀρχαΐζων
σχηματισμὸς τῶν μαλλιῶν στὰ πλάγια, ἡ θέση, τὸ σχῆμα καὶ ἡ ἔκφραση τῶν ματιῶν, δεί-
χνουν ὁλοφάνερα ὅτι τὸ ἔργο εἶναι πολὺ νεότερο καὶ ἀπὸ τὸν 4ο π.Χ. αί., καὶ πιθανότατα

ἀναπαριστᾶ τὸν ἀρχαϊστικὸ τύπο Ε τοῦ L. Curtius1‘“. T6 εἶδος τῆς ἐργασίας του καὶ ἡ
ἔκφρασή του συνηγοροῦν γιὰ τὴν ἀπόδοσή του σὲ νεοαττικὸ καλλιτέχνη, ἴσως τοῦ 1ου
π.Χ. αἱ. Εἶναι πάντως παλιότερο ἀπὸ τὸ κεφάλι μιᾶς ἑρμαϊκῆς στήλης τοῦ Museo Naziona1e

Romano (ἐποχῆς Φλαβίων)162.
Η καλλιτεχνικὴ ποιότης τοῦ ἔργου εἶναι ὑψηλή.

160. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture I, 1, 336- 162. Museo Naziona1e Romano, Le scu1ture I, 1, 217-

8, ἀρ. 200 καὶ 201. 8, ἀρ. 135.

161. Curtius 68 κἑ., πίν. 19.
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Ἀνάγλυφο ἀφιερωμένο σὲ χθόνια θεότητα, 1955 NAM 11 (εἰκ. 129)

4ος ἢ ἀρχὲς 30v αἱ. π.Χ.

Βρέθηκε ἐντοιχισμένο στὴν πρὸς Νότον ὄψη τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ μικροῦ «ἰεροϋ τῆς Μητρὸς»

στήν «οἰκία του Πρόκλου»163 (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, I4, 15).

Λείπει τμῆμα κάτω ἀριστερά. Ἔχει συγκολληθεῖ ἀπὸ τέσσερα κομμάτια. Η ἐπιφάνεια εἶναι ὁλό-
κληρη σχεδὸν καὶ σὲ μεγάλο βαθμὸ τριμμένη.

Μάρμαρο λευκό, πεντελικό, μὲ ἄφθονη ὀξείδωση.

Διαστ.: ὔψ. 0.24 μ., πλ. 0.305 μ., πάχ. Ο.05 μ. μὲ τὶς παραστάδες.

Εἰκ. 129. Ἀνάγλυφο ἀφιερωμένο σὲ χθόνια Θεότητα (1955 ΝΑΜ II).

Ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο ὀρθογώνιον σχήματος (πλάτος μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ ὕψος) μὲ

παραστάδες καὶ γεῖσο μὲ πέντε μικρὰ ἀνθἑμια. Στὸ κάτω τμῆμα ταινία.

163. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 48, πίν. ββ. Karivieri, Post-Hendian Athens 119, εἰκ. 18. Baumer, AntK 2001, 58-60, πίν. 23.
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Η κύρια μορφὴ τῆς παράστασης εἶναι στὸ δεξιὸ μέρος τῆς ἀναγλυφικῆς ἐπιφάνειας:

ἕνας ἔνθρονος γενειοφόρος Θεός, πρὸς τὰ ἀριστερὰ καθισμένος, ποὺ φορεῖ ἱμάτιο. Μὲ τὸ

ἀριστερό του χέρι κρατᾶ κέρας Ἀμαλθείας καὶ μὲ τὸ δεξιὸ προτείνει φιάλη, τῆς ὁποίας

λείπει τὸ μεγαλύτερο τμῆμα. Τὰ πόδια του πατοῦν σὲ ὺποπόδιο, τὸ ἀριστερὸ προβάλλε-

ται, τὸ δεξιὸ εἶναι τραβηγμένο πρὸς τὰ πίσω. Μπροστά του στέκουν τρεῖς μορφές, ἀπὸ

τὶς ὁποῖες κυριότερη εἶναι ἡ μεσαία, ψηλότερη ἀπὸ τὶς ἄλλες: ἕνας γενειοφόρος, ἱματιο-

φόρος ἄνδρας. Λίγο χαμηλότερη εἷναι μιὰ γυναίκα πίσω του, κοντὰ στὸ ἀριστερὸ πλαί-
σιο, τῆς ὁποίας ὄμως μόνο τὸ κεφάλι ἔχει σωθεῖ. Η τρίτη μορφή, ἡ πιὸ μικρὴ ἀπὸ ὅλες,

εἶναι ἕνα παιδὶ ποὺ βρίσκεται ἀνάμεσα στὸν ὄρθιο ἄνδρα καὶ τὸν ἔνθρονο θεό, πρὸς τὸν

ὁποῖο φαίνεται νὰ ἀπευθύνεται μὲ τὴν κίνηση τοῦ ἀριστεροῦ χεριοῦ, ἐνῶ μὲ τὸ δεξιό του

χέρι κρατᾶ κριάρι ποὺ θὰ τοῦ προσφερθεῖ ὡς θυσία.

Η θεότης ποὺ εἰκονίζεται εἶναι ἀσφαλῶς χθόνια, ὅπως τὸ δείχνει τὸ κέρας τῆς Ἀμαλ-

θείας ποὺ αἰσθητοποιεϊ τὴν ἀφθόνία. Κατὰ τὴν Α. Karivieri ἴσως εἰκονίζεται ὁ Ἀσκληπιός,
διότι ἡ παράσταση τῆς θυμίζει ἀνάλογες παραστάσεις σὲ ἀφιερώματα τῶν Ἀσκληπιείων.

Τὰ ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα ὡστόσο ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὸ ἀθηναϊκὸ Ἀσκληπιεῖο ἀλλὰ
καὶ ἀπὸ τὴν Ἐπίδαυρο κλπ.164 καὶ παριστάνουν τὸν Ἀσκληπιὸ ἐπίσης καθισμένο πρὸς τὰ

ἀριστερὰ καὶ δεχόμενο τιμὲς ἀπὸ τοὺς πιστοὺς δείχνουν συνήθως τὸν θεὸ νὰ ἀκουμπᾶ

στὸ κεφάλι του φιδιοῦ ἢ νὰ στηρίζεται σὲ σκῆπτρο ἢ νὰ ἀκουμπᾶ στὴ ράχη τοῦ θρόνου

ἢ ἀκόμη νὰ ἀκουμπᾶ χαλαρὰ στὸν μηρό του. Ἐπειδὴ δὲν μαρτυρεῖται παράσταση Ἀσκλη-

πιοῦ ὅμοια μὲ τοῦ δικοῦ μας ἀναγλύφου, ἡ προσοχή μας θὰ στραφεῖ σὲ παραστάσεις ἄλ-
λων θεοτήτων: του Διὸς Μειλιχίου ποὺ κρατᾶ, ὅπως ἐδῶ, κέρας Ἀμαλθείας, βλ. λ.χ. στὸ

ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο τοῦ τέλους τοῦ 5ου αἱ. π.Χ. ἀπὸ τὸν Πειραιᾶ ποὺ φέρει ἀναΘη-
ματικὴ ἐπιγραφὴ στὸν Δία Μειλίχιοἲβἔθ, ἢ του Διὸς Φιλίου, μιᾶς πολὺ συγγενικῆς θεϊκῆς

ὑπόστασης τοῦ ἴδιου βασικὰ χθόνιου Ὄῦ, ποὺ μὲ τὸν χρόνο ἐπεκράτησε τῆς ἄλλης. Ο

Φίλιος Ζεὺς ἀπεικονίζεται σ᾿ ἕνα ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφο, τύπου νεκροδείπνου, τοῦ 4ου

αἱ. π.Χ., νὰ κρατᾶ στὸ ἕνα χέρι κέρας Ἀμαλθείας καὶ στὸ ἄλλο φιάληὶββ. Ὅτι τὸ ἀνά-

γλυφό μας μᾶλλον παριστάνει τὸν Φίλιο Δία φαίνεται ἀπὸ τὸ ὅτι τὸ ζῶο ποὺ προσφέρε-

ται στὴ θυσία εἶναι ὅχι χοιρίδιο ἀλλὰ κριάρι, ὅπως 0’ ἕνα ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο 4ου αὶ.,

ὅπου πάντως ὁ Ζεὺς στηρίζεται σὲ σκῆπτρο. Τὸ 1960 βρέθηκε τμῆμα ἀναθηματικῆς ἐπι-
γραφῆς τοῦ 4ου αἱ. λίγο πιὸ κάτω ἀπὸ τὸν πύργο τῆς Ἀπτέρου Νίκης καὶ φανερώνει ὅτι

ἱερὸ τοῦ Φιλίου Διὸς ὑπῆρχε κάπου σὲ τούτη τὴν περιοχὴ στὰ νότια τῆς ἈκροπόλεωςΪβἼ.
Ὅτι τὸ ἱερὸ αὐτὸ ἦταν σημαντικὸ φαίνεται καὶ ἀπὸ τὸ ὅτι ὁ ἱερέας του εἶχε δικό του
κάθισμα στὴν προεδρία του θεάτρου του Διονύσου (ἐπιγραφὴ τοῦ τέλους τοῦ 2ου ἢ τῶν

ἀρχῶν τοῦ 1ου π.Χ. αἱ.: ἱερέως Διὸς Φιλίου)168.
Σὲ ὅλη τὴ δυτικὴ περιοχὴ νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως ὑπάρχουν πυκνὲς μαρτυρίες λα-

τρείας του Διὸς Φιλίου καὶ του Διὸς Μειλιχίου169. Ὅμως ὁ L. Baumer διατύπωσε τελευ-

164. LIMC Π, 1, 874, ἀρ. 82 (Ho1tzmann). 168. Maass 52-3, 132, πίν. XVIIIb (10 112 5066).

165. Cook Πὶ, 1105-6 καὶ εἰκ. 943. 169. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 25, πίν. Ιβ (στήλη μὲ

166. Αὐτόθι 1162, εἱκ. 970, βλ. καὶ 1175, εἰκ. 977. ἐπιγραφὴ στὸν Δία Μειλίχιο).
167. Δοντᾶς, ΠΑΕ 1960, 6, πίν. 2γ.
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ταϊα μιὰ ἄλλη γνώμη170: ὅτι ὁ εἰκονιζόμενος χθόνιος θεὸς εἶναι ὁ Παγκράτης, του ὁποίου

τὸ ἱερὸ βρέθηκε τὸ 1953 κοντὰ στὸν Ἰλισσὸ ἀπὸ τὸν Γιάννη Μηλιάδη171 καὶ περιεῖχε
μεταξὺ ἄλλων πολλὰ ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα μὲ παράσταση Θεοῦ παρόμοιου τύπου172.

ιο Baumer χρονολόγησε τὸ ἀνάθημα στὰ τέλη του 4ου αἱ. ἢ τὶς ἀρχὲς τοῦ 3ου αἱ. π.Χ. Ο
ἐντοιχισμός του στὸ μικρὸ ἱερὸ τῆς Κυβέλης στήν «οἰκία του Πρὀκλου» δείχνει τὸν σεβα-

σμὸ ποὺ ἔνοιωθαν οἱ νεοπλατωνικοὶ του τέλους τῆς ἀρχαίας ζωῆς τῆς Ἀθήνας στὰ λεί-

ψανα του παρελθόντος της καὶ κυρίως στὶς χθόνιες θεότητες.

Κυβἑλη, 1955 ΝΑΜ 12 (εἱκ. 130)

Πιθανότατα τέλος 4ου αἱ. π.Χ.

Εἱκ. 130. Κυβέλη (1955 NAM 12).

170. Baumer, AntK 2001, 58 κἑ., πίν. 23,4. 172. Vike1a, ΑΜ 1997, 187-189, ὅπου καὶ σχετικὴ

171. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1953, 47 κἑ., εἰκ. 1-10 (συγκε- βιβλιογραφία.

κριμένα 9) καὶ Μηλιᾴδης, ΠΑΕ 1954, 41 κἑ., εἱκ. 1-7.
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Βρέθηκε ἐντοιχισμένο στὴ νότια ὄψη τοῦ βορείου τοίχου τοῦ «ἰεροῦ τῆς Μητρὸς» ἤ «παρεκκλησίου»

τῆς «οἰκίας τοῦ Πρόκλου», ἀριστερὰ τοῦ ΝΑΜ 11173 (τοπογραφικὸ εὶκ. 27, I4).

Λείπει ὅλο τὸ πάνω τοῦ ναΐσκου, καθὼς καὶ τὸ πρόσωπο τῆς Κυβέλης.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.40 μ., πλ. 0.28 μ., πάχ. 0.225 μ.

Μέσα σὲ ναΐσκο ἔνθρονη ἡ «Μήτηρ τῶν Θεῶν». Τὰ μαλλιά, μακριά, πέφτουν σὲ στρι-

φτοὺς βοστρύχους ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ. Φορεῖ χιτὡνα, ζωσμένο κάτω ἀπὸ τὸ στῆθος,

καὶ ἱμάτιο ποὺ καλύπτει σχεδὸν ὁλόκληρα τὰ σκέλη ἐκτὸς ἀπὸ τὰ πόδια. Τὸ ἀριστερὸ

χέρι ἀκουμπᾶ στὸ πάνω μέρος τοῦ τυμπάνου ποὺ στηρίζεται ὄρθιο στὸ κάθισμά της, ἐνῶ

μὲ τὸ δεξιὸ σὲ ἀνοικτὴ κίνηση κρατᾶ φιάλη. Στοὺς μηροὺς ἀναπαύεται ἕνα λιοντάρι. Η

Θεὰ πατεῖ σὲ ὑποπόδιο προτείνοντας ἐλαφρὰ τὸ δεξιὸ πόδι. Στὴν ἀριστερή (σὲ σχέση μὲ

τὸν θεατὴ) ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια ἐπιγραφή: ΚΑΛΛΙΚ--- Πίσω κοϊλο, δουλεμένο ἁδρὰ μὲ

τό «βελόνι».
Ο τύπος, συνηθισμένος στὴν ὺστεροκλασική, ἐλληνιστικὴ καὶ ρωμαϊκὴ τέχνη, περίο-

πτη καὶ ἀνάγλυφη, ἀποδίδει ἕνα ὑστεροκλασικὸ πρότυπο ποὺ ἐμπνεόταν ἀπὸ τὸ λατρευ-
τικὸ ἄγαλμα τῆς Μητέρας τῶν Θεῶν, ἔργο τοῦ Ἀγορακρίτου, στὴν ἀρχαία Ἀγορά, τὸ

παρήλλασσε ὄμως συχνὰ ὡς πρὸς τὶς λεπτομέρειες174.

Συνδυασμὸς στοιχείων τοῦ Sou (ὅπως ἡ στήριξη τοῦ ἀριστεροῦ χεριοῦ στὸ τύμπανο)

καὶ τοῦ 4ου αἱ. (ὅπως ὁ ζωσμένος ψηλὰ χιτῶνας καὶ οἱ ἐλεύθερες πτυχὲς ποὺ πέφτουν
στὸ δεξιό της μέρος). Η ἐργασία εἶναι περισσότερο ἀπ᾿ ὅ,τι συνήθως ἐπιμελημένη, καὶ οἱ

διαστάσεις της εἶναι ἐπίσης μεγαλύτερες. Ο Baumer τὴν χρονολογεῖ στὸ y’ τέταρτο του

4ου αἱ. π.Χ. Τὸ ὄνομα ΚΑΛΛΙΚ- - - (τοῦ ἀναθέτου προφανῶς) μπορεῖ νὰ συμπληρωθεῖ εἴτε
ὡς Καλλικράτης εἴτε ὡς Καλλικλῆς, καὶ τὰ δύο εἶναι καλὰ μαρτυρημένα ἀττικὰ ὀνόματα,
ὅπως λέει ὁ Baumer175. Κατ᾿ αὐτὸν τὸ ὄνομα δὲν ὁλοκληρώθηκε εἴτε λόγῳ κάποιου σφάλ-
ματος κατὰ τὴ χάραξη εἴτε διότι τὰ τελευταῖα γράμματα θὰ δηλώνονταν μὲ χρῶμα. Δὲν

μπορεῖ κανεὶς νὰ ὑποθέσει μὲ βεβαιότητα τὴν ἀρχική του θέση176.

Κορμὸς Ἀφροδίτης, 1955 ΝΑΜ 13 (εἴκ. 131)

Ρωμαϊκοὶ χρόνοι

Βρέθηκε ἐντοιχισμένο σὲ τοϊχο τοῦ κτίσματος Σ, στὰ ΒΑ. τῆς «οἰκίας του Πρόκλου»177 (τοπογρα-

φικὸ εἰκ. 27, I4).
Λείπουν ἡ κεφαλή, τὰ χέρια ἀπὸ τοὺς ὤμους καὶ κάτω, καὶ ὁλόκληρα τὸ κάτω σῶμα. Ἐπιφάνεια

173. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 48, πίν. 4β (τὸ ἱερὸ CCCA II, Graecia atque Insu1ae.
τῆς Κυβἑλης). Frantz 43. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 175. Baumer, AntK 2001, 58 σημ. 19.

119-120. 176. Αὐτόθι 58, σημ. 20-23.
174. Γιὰ τὸ ἄγαλμα τῆς Ἀγορᾶς, Δεσπίνης, Ἀγο- 177. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 124, εἰκ. 17, 20-

ράκριτος 11-123, πίν. 100-103. Vermaseren 72 κἑ., εἰκ. 21, σχ. στὴν εἰκ. 11.
54-55. Baumer, AntK 2001, 55-58, πίν. 23, 1-3, καὶ
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λειασμἐνη, ἐν μέρει φθαρμένη. Διατηροῦνται καὶ σαφῆ ἴχνη ἐργαλείου.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικὁ.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.13 μ., πλ. 0.115 μ., πάχ. 0.07 μ.

Εἰκ. 131. Κορμὸς Ἀφροδίτης (1955 NAM 13).

Κορμὸς Ἀφροδίτης του τύπου τῆς Ἀναδυομἑνης178. Τὸ δεξιὰ χέρι πρὸς τὰ ἐπάνω,
στραγγίζει τὰ μαλλιά της, τὸ ἀριστερὸ, κατεβασμένο, ἔπιανε ἕνα ἄλλο τμῆμα τους. Η μορ-

φὴ γέρνει ἰσχυρὰ πρὸς τὰ ἀριστερά της. Η δουλειὰ δείχνει ἀρκετὴ εὐαισΘησία, μιὰ χρο-

νολόγηση ὄμως εἶναι ἀδύνατη, ἐκτὸς ἀπὸ τὴ γενικὴ τοποθέτησή του στοὺς ρωμαϊκοὺς

χρονους.

178.LIMC II, 1, 64-5, ἀρ. 541-5 (De1ivorrias). Κατά- 73ε-η), 63, ἀρ. κατ. 61 (πἰν. 75). Γενικὰ γιὰ τὸν τύπο

κης 60, ἀρ. κατ. 58 (πίν. 73α-δ), 61, ἀρ. κατ. 59 (πίν. βλ. στὴ σ. 244.
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κεφαλάκι Ἀθηνᾶς, 1955 ΝΑΜ 19 (εἱκ. 132)

Ρωμαϊκοὶ χρόνοι (;)

Βρέθηκε στήν «οἰκία τοῦ Πρόκλου», στό «ἱερὸ τῆς Μητρός» (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, I4, 15), μπροστὰ

ἀπὸ τὴν «τράπεζα» τῆς κλασικῆς ἐποχῆς (1955 NAM 90).

Ὅλο τὸ ἀριστερὸ τμῆμα του προσώπου, ἡ μύτη καὶ τὸ στόμα εἶναι ἰσχυρὰ φθαρμένα. Σαφῆ ἴχνη

ἐργαλείων (στὸ κράνος).

Μάρμαρο λευκό, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.07 μ., πλ. 0.04 μ., πᾴχ. 0.055 μ.

Εἱκ. 132. κεφαλάκι Ἀθηνᾶς

(1955 NAM 19).

Φορεῖ κορινθιακὸ κράνος κάτω ἀπὸ τὸ ὁποῖο τὰ μαλλιὰ σχηματίζουν κυματοειδεῖς

πρὸς τὰ πλάγια βοστρύχους, ἐνῶ πέφτουν σὲ ἑνιαία μάζα πίσω στὸν τράχηλο.

Μιμεῖται τύπους Ἀθηνᾶς τῶν κλασικῶν χρόνων, κατὰ πᾶσαν πιθανότητα τὴν Ἀθηνᾶ

Ve11etri"9 ἢ τὴν Ἀθηνᾶ Ιπεεὶβθ. Η δουλειὰ γρήγορη, ὅχι ὄμως καὶ ἀδέξια.

179. νἱετπεἱεἹ-θεὴὶδτὶ), Kata1og 136-143, εἰκ. 61-5. 180. Kabus-Jahn, AntP1 1972, 87 κἑ., πίν. 1, εἱκ. 10-

Karanastassis, ΑΜ 1987, 350 κἑ., πίν. 54,1. 11. Karanastassis, ΑΜ 1987, 360 κἑ., πίν. 54,2.
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Ἐπιτύμβιο ἀνάγλυφο, 1955 ΝΑΜ 20 (εἱκ. 133)

Γύρω στὰ 360 π.Χ.

Βρέθηκε στὰ πρανῆ τῆς ἐπίχωσις ἔναντι τοῦ παλιοῦ καφενείου τοῦ Βρούτου (ἐπὶ τῆς Διονυσίου

Ἀρεοπαγίτου στὸ ὕψος τῆς ὁδοῦ Προπυλαίων), ποὺ ἤδη ἀπὸ τὸ 1955 εἶχε κατεδαφισθεϊ.

Λείπει ὅλο τὸ ἐπάνω τμῆμα (μαζὶ μὲ τὰ κεφάλια).
Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἐπιφάνεια ὀξειδωμἐνη.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.67 μ., πλ. 0.58 μ., πάχ. 0.10 μ.

Ἐπιτύμβιο ἀττικὸ ἀνάγλυφο μὲ παράσταση «δεξίωσης» νεκρῆς. Ἀριστερά, καθισμένη

γυναικεία μορφή, ποὺ σώζεται ἀπὸ τὸν λαιμὸ καὶ κάτω, προφανῶς ἡ νεκρή. Φορεῖ χειρι-

δωτὸ χιτώνα, ὁρατὸ στὸν κορμό της, τὸν δεξιὰ βραχίονα καὶ στὸ κάτωκάτω μέρος, καὶ

ἱμάτιο ποὺ ἔρχεται ἀπὸ τὴν πλάτη καὶ τῆς καλύπτει σχεδὸν ἐξ ὁλοκλήρου τὰ σκέλη, σχη-

ΐ-ιἇᾇ

Εἱκ. 133. Ἐπιτύμβιο ἀνάγλυφο (1955 NAM 20).
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ματίζοντας πτυχώσεις στὴν περιοχὴ τῆς κοιλιᾶς. Μὲ τὰ δυό της χέρια κρατᾶ μὲ τρυφε-

ρότητα τὸ δεξιὸ χέρι μιᾶς ὄρθιας γυναικείας μορφῆς (τῆς ὁποίας ἐπίσης λείπει τὸ κεφάλι)

ποὺ στέκεται μπροστά της. Καὶ αὐτὴ φορεῖ χιτῶνα καὶ ἱμάτιο ποὺ τὴν καλύπτει σχεδὸν

ὁλόκληρη (ἐκτὸς ἀπὸ τὸ δεξιὸ στῆθος καὶ τὸν δεξιὸ βραχίονα), συμπεριλαμβανομένου καὶ

του ἀριστεροῦ χεριοῦ, ποὺ εἶναι λυγισμένο καὶ ἀκουμπᾶ στὸν κορμό της.

Η σωματικότητα τῶν μορφῶν καὶ ἡ παραλληλότητά τους μὲ τὸ βάθος τοῦ ἀναγλύ-
φου, στὸ ἀρχιτεκτονικὸ πλαίσιο τοῦ ὁποίου εἶναι ἐντεταγμένες, ἀλλὰ καὶ τὰ ροῦχα ποὺ

ἔχουν τὴν κλασικὴ μορφολογία καὶ ἠρεμία ποὺ ἐπεκράτησαν στὰ χρόνια τῆς Εἰρήνης τοῦ

Κηφισοδότου, χρονολογοῦν τὸ ἀνάγλυφο στὴν κλασικίζουσα φάση τοῦ 4ου π.Χ. αἰ. Συγ-
κεκριμένα ἡ μορφὴ δεξιὰ εἶναι ντυμένη καὶ δοσμένη μὲ τὸν ἴδιο τρόπο ὅπως οἱ γυναῖκες
μιᾶς σειρᾶς ἀπὸ ἐπιτύμβια ἀττικὰ ἀνάγλυφα ποὺ ὁ Η. Diepo1der χρονολογοῦσε στὴν
τέταρτη δεκαετία τοῦ 4ου αἰ.181 Τυπολογικὰ καὶ στυλιστικὰ εἶναι παλιότερη ἀπὸ τὴν
Πολυξένη τῆς στήλης τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου, ποὺ ὁ Diepo1der χρονολογοῦσε στὰ 360-

350 n.X.182

Κεφάλι ἀγένειού νέου, 1955 ΝΑΜ 22 (εἰκ. 134)

Μέσα 1ου αἰ. μ.Χ.

Βρέθηκε στήν «οἰκία τοῦ Πρόκλου», Ἀ. τῆς κύριας αἴθουσας (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, 15).

Διατήρηση πολὺ καλή, μικρὸ σπάσιμο στὸ σαγόνι καὶ τὴ μύτη.

Μάρμαρο λευκό, μὲ κατὰ τόπους φαιὲς ὀξειδὠσεις, πεντελικό. Χρήση διαφόρων εἰδῶν βελονιοῦ,

πίσω χονδροῦ. Μιὰ ἐπιφάνεια μικρή, περίπου ἐπίπεδη, πάνω ἀπὸ αὐτὲς τὶς βελονιές, θὰ μποροῦσε

νὰ ἑρμηνευθεῖ μᾶλλον ἀπὸ τὴν ἀνάγκη τῆς προσαρμογῆς τοῦ γλυπτοῦ σὲ κάποιο τοϊχο ἢ κόγχη.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.47 μ., πλ. 0.22 μ., πάχ. 0.245 μ.

Κεφάλι νέου, λίγο μεγαλύτερο τοῦ φυσικοῦ, ποὺ γέρνει ἐλαφρῶς πρὸς τὰ δεξιά του.

Διατηρεῖται καὶ ὁ λαιμός, ὁ ὁποῖος καταλήγει σὲ τόρμο, προφανῶς γιὰ τὴν ἐνσφήνωσή
του σὲ κοιλότητα ντυμένου ἀγάλματος (ύπόλειμμα τοῦ ἱματίου σώζεται πίσω, στὸ κάτω
μέρος του τραχήλου), τοῦ ὁποίου μιὰ ἰδέα μπορεῖ νὰ μᾶς δώσει τὸ λίγο παλιότερο ἄγαλ-

μα νέου ἀπὸ τὴν Ἐπίδαυρο στὸ Μουσεῖο Ny Car1sberg τῆς Κοπεγχάγης183: τὸ ἄγαλμα θὰ
ἦταν ἴσως στημένο ἐμπρὸς ἀπὸ κάποιο τοῖχο. Τὰ μαλλιὰ εἶναι χτενισμένα ὅλα πρὸς τὰ
ἐμπρός. φουσκώνουν πάνω ἀπὸ τὸ μέτωπο καὶ οἱ στριφτεῖςἄκρες τους, ποὺ καταλήγουν
χαμηλά, σχηματίζουν συνεχὴ καμπύλη παρυφή. Τὰ χείλη εἶναι σαρκώδη, τὰ μάγουλά γε-
μάτα, πάντως τὰ χαρακτηριστικὰ εἶναι πολὺ γενικευμένα, σχεδὸν ἐξιδανικευμένα. Η

ἐκφράση δείχνει βαθιὰ ἠρεμία καὶ συλλογή.
Η κόμμωση παρουσιάζει μιὰ τυπικὴ μορφὴ τῶν προχωρημένων χρόνων τῆς Ἰούλιο-

κλαυδιανῆς δυναστείας καὶ πιὸ συγκεκριμένα τῶν χρόνων του Κλαυδίου. Τὸ κεφάλι εἶναι

181. Diepo1der 43 κἑ., πίν. 38 κἑ. 183. Johansen 60-61, ἀρ. 18.
182. Αὐτόθι 43-44 καὶ πίν. 40.
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Εἰκ. 134. Κεφάλι ἀγένειού νέου (1955 NAM 22).

μᾶλλον παλιότερο ἀπὸ τοὺς χρόνους του Νέρωνος ποὺ προτάθηκαν ἀπὸ τὴν Κειτἰνἰετἰ184,

διότι ἀπουσιάζει ἀκόμη ὁ ρεαλισμὸς καὶ τὸ συναίσθημα ποὺ ἀρχίζουν καὶ πάλι νὰ ζωντα-

νεύουν τὰ πορτραῖτα μετὰ τὰ μέσα του 1ου αἱ. μ.Χ. Εἶναι πολὺ δύσκολο, λόγῳ τῆς ἰσχυρῆς

ἐξιδανίκευσὴς ποὺ ἐπικρατεῖ ταῦτα τὰ χρόνια, εἴτε νὰ ταυτίσει κανεὶς τὴ μορφὴ μὲ κάποιο

ἀπὸ τὰ μέλη τῆς αὐτοκρατορικῆς οἱκογἐνειας, εἴτε - πράγμα ποὺ μοῦ φαίνεται πιΘανό-

τερο - νὰ Θεωρήσει τὸ ἔργο ὡς πορτραῖτο κάποιου ἰδιώτη.

184. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 131, εἰκ. 30a-b.
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Ἀκέφαλο ἀγαλμάτιο Ἀσκληπιοῦ, 1955 NAM 27 (εἰκ. 135)

Πιθανὸν Ἴος μ.Χ. αἱ. ἢ ἀρχὲς τοῦ Ζου αἱ.

Βρέθηκε στὴν ἐπίχωση τῆς «οἰκίας τοῦ Πρόκλου», κοντὰ στὸ νότιο ρεῖθρο τῆς ὁδοῦ Διονυσίου

Ἀρεοπαγίτου, 0.70 μ. ἀνατολικὰ τοῦ τοίχου ΧΓ, στὸν δυτικὸ τομέα τοῦ κτιρίου (τοπογραφικὸ εἰκ. 27,

I4, 5).
Λείπουν τὸ κεφάλι, τὸ μεγαλύτερο τμῆμα του δεξιοῦ βραχίονα, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ἄκρο χέρι ποὺ στηρί-

ζεται στὸ ἰσχίο, τὰ δύο ἄκρα πόδια. Πολὺ φθαρμένα ὅλο τὸ ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ ἀγάλματίου. Στὴν

πίσω ἐπιφάνεια δηλώνονται ἁδρὰ οἱ κύριες πτυχὲς καὶ εἶναι παντοῦ φανερὰ τὰ ἴχνη τῆς ἐργασίας

μὲ τὸ χοντρὸ βελόνι. Η ἐργασία δὲν ὁλοκληρώθηκε, μᾶλλον διότι ἡ πίσω ἐπιφάνεια δὲν ἦταν ὁρατή.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὔψ. 0.77 μ., πλ. 0.335 μ.

Ἀκέφαλο ἀγαλμάτιο Ἀσκληπιοῦ. Στὸν λαιμὸ κοιλότης γιὰ τὴν ἔνθεσι τῆς κεφαλῆς. Φο-

ρεϊ ἱμάτιο ριγμένο στὸν ἀριστερὸ ὦμο, ποὺ τοῦ τυλίγει τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ σώμα-

τος, ἀφήνοντας γυμνὸ τὸ στῆθος. Ο ἀριστερὸς βραχίων, καὶ αὐτὸς σκεπασμένος ἀπὸ τὸ

ἱμάτιο, δείχνει ὅτι στηριζόταν σὲ βακτηρία ποὺ εἰσχωροῦσε στὴ μασχάλη, ὅπου συγ-

κεντρώνεται παχιὰ μάζα ἐνδύματος. Τὸ δεξιὸ χέρι (σώζονται τὰ δάκτυλα) στηρίζεται

στὸ ἰσχίο μὲ ἀνοικτὸ τὸν ἀντίχειρα. Στάσιμο σκέλος τὸ δεξιό, ἄνετο τὸ ἀριστερό. Μακρές,

διαγώνιες πτυχὲς σχηματίζονται στὸ ἱμάτιο ἀπὸ τὸ δεξιό του σκέλος πρὸς τὴν κατεύθυνση

τῆς ἀριστερῆς μασχάλης. Παχιὰ τύλη πτυχῶν σχηματίζεται στὸ πάνω μέρος τοῦ ἱματίου.

Ἀπὸ τὴ διαμόρφωση τῶν ὤμων εἶναι φανερὸ ὅτι τὸ κεφάλι ἔστρεφε ἐλαφρὰ πρὸς τὰ ἀρι-
στερά του.

Παραλλαγὴ ἑνὸς πολὺ διαδεδομένου τύπου Ἀσκληπιοῦ ποὺ ὀνομάζεται Ἀσκληπιὸς

Este ἀπὸ τὸ ἀντίγραφο ποὺ ἦταν ἄλλοτε στὴ συλλογὴ Este, καὶ σήμερα βρίσκεται στὸ
Μουσεῖο τῆς Βιέννης. Ο τύπος αὖτός185, τοῦ ὁποίου τὰ περισσότερα ἀντίγραφα ἢ ἀπη-

χήσεις παρουσιάζουν ἐπὶ πλέον - διαφορετικὰ ἀπὸ ὅ,τι ἐδῶ - καὶ τριγωνικὸ ἀπόπτυγμα

στὴ μέση, ἀνάγεται στὸν 4ο αἱ. π.Χ., καὶ μὲ βάση τὰ σωζόμενα ἀντίγραφα τοῦ κεφαλιοῦ
ἀποδίδεται συνήθως στὸν Βρύαξι. Εἶναι πολὺ διαδεδομένος κυρίως στὴν Ἀθήνα, στὸ

Ἀσκληπιεῖο τῆς ὁποίας βρέθηκε ἀνάγλυφο, σήμερα στὸ Ἐθνικὸ Μουσεῖο ἀρ. 1345186, ποὺ
τὸν εἰκονίζει ὅπως ἐδῶ χωρὶς τὸ ἀπόπτυγμα ἀλλὰ μὲ σταυρωμένα τὰ πόδια, στὴν Ἐπί-
δαυρο καὶ ἀλλοῦ, κυρίως ὄμως στὴν Κῶ (λ.χ. στό «ψηφιδωτὸ τοῦ Ἱπποκράτους»)137 καὶ

τὴν περιοχή της. Τοῦ ἰδίου βασικὰ τύπου τὸ ἀγαλμάτιο 1960 ΝΑΓ 1.
Η ἐργασία μᾶλλον ἄψυχη, ὅχι ὄμως καὶ ἀδέξια. Η ψυχρότης στὴν ἀπόδοση τοῦ κορ-

μοῦ καὶ ἡ κλασικίζουσα διαμόρφωση τῆς πτυχολογίας φαίνονται νὰ ἀποκλείουν τοὺς

185. Πρβ. LIMC Π, 1, 886 κἑ. καὶ 895 (Ho1tzmann) 186. Svoronos πίν. ΧΧΧν, 2, ἀρ. 1345. LIMC Π, 1,

καὶ εἰκόνα στὸ LIMC Π, 2, 661, ἀρ. 320. Κατάκης 18- 887, LIMC Π, 2, 663, ἀρ. 344 (Ho1tzmann).

20, 214 κἑ., ἀρ. κατ. 17, πίν. 16-20. 187. Morricone, BdA 1950, 316-317, εἰκ. 82.
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Εἱκ. 135. Ἀκέφαλο ἀγαλμάτια Ἀσκληπιοῦ (1955 NAM 27).

ὑστεροελληνιστικοὺς χρόνους καὶ νὰ συνιστοῦν μιὰ μεταγενέστερη χρονολογία, τὸν 10 αἱ.

μ.Χ. ἢ τὶς ἀρχὲς τοῦ 2ου αἱ. μ.Χ.
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Τὸ πάνω τμῆμα γυναικείας εἰκονιστικῆς κεφαλῆς, 1955 ΝΑΜ 30 (εὶκ. 136)

Βρέθηκε στὴν «οἰκία του Πρόκλου», στὴν ἐπίχωση τοῦ δωματίου δ, ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν ἀριστερὴ

κόγχη188 (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Θ5).

Διατηρεῖται ἀπὸ τὴ μύτη καὶ πάνω. Η ἐπιφάνεια φθαρμένη.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.16 μ., πλ. 0.19 μ., πάχ. 0.075 μ.

Τὸ ἐπάνω τμῆμα γυναικείας εἰκονιστικῆς κεφαλῆς ἕως τὴ μέση τῆς μύτης μὲ πλῆθος

κοχλιοειδῶν βοστρύχων ποὺ περιβάλλουν τὸ μέτωπο. Στὸ κέντρο κάθε βοστρύχου ὀπὴ

τρυπάνου. Τὸ πίσω κοϊλο.

Η κόμμωση εἶναι αὐτὴ τῶν κυριῶν τῆς ἐποχῆς τῶν Φλαβίων189. Ἀπὸ τὶς διαστάσεις

τοῦ ἀποτμήματος (ὕψ. 0.16 μ.) εἶναι φανερὸ πὼς τὸ κεφάλι ἦταν μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ φυ-

σικὸ καὶ κατὰ συνέπειαν δὲν εἶναι διόλου ἀπίθανο νὰ παριστάνεται αὐτοκρατορικὸ πρό-

σωπο. Ἴσως πρόκειται γιὰ πορτραῖτο τῆς Ἰουλίας, κόρης τοῦ Τίτου. Η κοίλανση τοῦ πίσω

μέρους μπορεῖ νὰ ὀφείλεται σὲ εἰδικὴ κατασκευὴ τοῦ ἀγάλματος, δηλαδὴ τοῦτο νὰ ἦταν

ἀκρόλιθο, καὶ τὸ πρόσωπο (ὅπως ἴσως καὶ ἄλλα τμήματα τοῦ ἀγάλματος) νὰ προσαρμο-

ζόταν σὲ ξύλινο στέλεχος.

..3*” .-.

, ‘4...’

»11.θο f.’

Εἱκ. 136. Τὸ πάνω τμῆμα γυναικείας εἰκονιστικῆς κεφαλῆς (1955 NAM 30).

188. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, σχ. πίν. 3β καὶ Kari- Die F1avier, λ.χ. πίν. 42-44, Ju1ia Titi καὶ πίν. 53-57

vieri, Post-Hem1ian Athens εἰκ. 11. Domitia καὶ Chamay-Fre1-Maier 116. Hausmann, RM

189. Μεταξὺ ἄλλων Wegner - Da1trop - Hausmann, 1975, 315-328, πίν. 106-112, ἰδίως πίν. 112, 1, 2.
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Η εὕρεσή του στήν «οἰκία Πρόκλου» μπορεῖ νὰ σημαίνει νέα του χρήση στὸ μεγάλο

λαμπρὸ οἰκοδόμημα τῆς νεοπλατωνικῆς Σχολῆς, στὸ ὁποϊο, ὅπως ξέρουμε, ἔχουν βρεθεῖ

καὶ ἄλλα ἔργα παλαιότερων χρόνων.

κεφαλάκι Ἀφροδίτης (;) 1955 ΝΑΜ 34 (εἰκ. 137)

Πιθανῶς 2ος αἰ. μ.Χ.

Βρέθηκε στήν «οἰκία τοῦ Πρόκλου», στὰ ΝΑ. τῆς κεντρικῆς αἰθούσης, μέσα στὴν ἐπίχωση βυζαν-

τινῶν τοιχαρίων (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, 15).

ὶ.

κ < εἴ i

ἔ .,
Ψ

Εἱκ. 137. Κεφαλάκι Ἀφροδίτης (1955 NAM 34).

Διατηρεῖται μόνο τὸ πίσω τμῆμα τῆς κεφαλῆς μὲ μικρὸ τμῆμα τοῦ ἀριστεροῦ αὐτιοῦ καὶ τμῆμα τοῦ
λαιμοϋ. Χρήση χονδροῦ βελονιοῦ στὸ πίσω τμῆμα.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἐρυθρωπὴ ὀξείδωση.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.115 μ., πλ. 0.105 μ., πάχ. 0.095 μ.

Τὰ μαλλιὰ χτενισμένα στὸν τύπο τῆς Me1onenfrisur, δεμένα πίσω σὲ κρωβύλο. Η κόμ-

μωση εἶναι συνηθισμένη στὶς παραστάσεις τῆς Ἀφροδίτης, τῶν συζύγων τῶν Πτολεμαίων,

τῶν ποιητριῶν κλπ.



136 Μαρίας Σ. Μπρούσκαρη ΑΕ 2002

 

Τμῆμα ἀναθηματικοῦ ἀναγλύφου, 1955 NAM 36 (εὶκ. 138)

4ος αἱ. π.Χ.

Βρέθηκε στὴν κεντρικὴ αἴθουσα τῆς «οἰκίας του Πρόκλου», σὲ ἐπίχωση κοντὰ στὸ ΝΑ. τμῆμα της190

(τοπογραφικὸ εἰκ. 27, IS).
Λείπει τὸ πάνω, τὸ κάτω καὶ τὸ ἀριστερό της τμῆμα. Η ἐπιφάνεια πολὺ φθαρμένη.

ἲ

Ι ,
-Ρῢ ᾿.

"' ‘v” ὁ , ,ι "in" ι,
; ᾿Ἇ᾿ .45 -, ι) ,

᾿ ἔ( 39- ᾿᾿ .

Π
,

Εἰκ. 138. Τμῆμα ἀναθηματικοῦ ἀναγλύφου (I955 NAM 36).

Μάρμαρο λευκό, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.20 μ., πλ. 0.225 μ., πάχ. 0.12 μ.

Δύο μορφὲς σὲ πρόστυπο ἀνάγλυφο. Δεξιά, ἀνδρικὴ μορφή, σχεδὸν μετωπική, ἀπὸ τὴ
μέση μέχρι τὸ κάτω μέρος τῶν κνημῶν, ἡ ὁποία προχωρεῖ πρὸς τὰ ἀριστερά. Φορεῖ ἱμά-
τιο ποὺ καλύπτει τὸ σῶμα καὶ ἐν μέρει τὸν ἀριστερὸ βραχίονα. Ἀριστερά, ἄλλη μορφὴ

προφανῶς καθισμένη, ποὺ φορεῖ ποδῆρες ἔνδυμα. Τῆς μορφῆς αὐτῆς διατηρεῖται τμῆμα

τοῦ ἀριστεροῦ (;) σκέλους καὶ τοῦ κάτω ποδιοῦ.

Προφανῶς πρόκειται γιὰ κάποιον λάτρη ποὺ προχωρεῖ πρὸς μιὰ καθιστὴ θεότητα,

ἄγνωστο ἂν εἶναι γυναικεία ἢ ἀνδρική.

190. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, πίν. 3β καὶ 5.
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Κορμὸς Ἴσιδος, 1955 NAM 40 (είκ. 139-140)

Ἀρχὲς 2ου αἱ. μ.Χ.

Βρέθηκε στήν «οἰκία τοῦ Πρόκλου» κοντὰ στὸ νότιο ρεῖθρο τῆς σημερινῆς ὁδοῦ Διονυσίου Ἀρεο-

παγίτου καὶ σὲ βάθ. 2.80 μ. κάτω ἀπὸ τὸ κατάστρωμα τῆς ὁδοῦ191 (τοπογραφικὸ είκ. 27, 15).

Λείπουν τὸ κεφάλι, οἱ βόστρυχοι τῆς πρόσθιας δεξιᾶς της πλευρᾶς, μεγάλα τμήματα τοῦ ρούχου

ἑκατέρωθεν τοῦ στήθους. Διάσπαρτα χτυπήματα στὴν ἐπιφάνεια, κυρίως πάνω ἀπὸ τὸν κόμβο τοῦ
ρούχου.

Μάρμαρο βαθὺ κυανό, ἰδιαίτερα σκληρό. Ἐργασία μεταλλικῆς ὀξύτητας. Εὐρεία χρήση τοῦ βελο-

Εἰκ. 139. Κορμὸς Ἴσιός (1955 ΝΑΜ 40).

191. Frantz 44. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 132. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 49.
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νιοῦ, διαφόρων τύπων, γιὰ τὴ λάξευση τῶν πτυχῶν, ἀλλὰ καὶ τοῦ τρυπανιοῦ κατὰ τόπους ἀνάμεσα

στοὺς ἑλικοειδεῖς βοστρύχους, καθὼς καὶ στὸν κόμβο.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.45 μ., πλ. 0.41 μ., πάχ. 0.28 μ.

Εἱκ. 140. Πίσω ὄψη τοῦ κορμοῦ Ἴσιός (1955 NAM 40).

Τμῆμα προτομῆς Ἴσιδος. Στὸ πίσω μέρος σώζεται μέρος τοῦ στηρίγματος τῆς προ-

τομῆς. Τὴν ἑρμηνεία τῆς μορφῆς ἐξασφαλίζουν ὁ ἰσιακὸς κόμβος στὸ στῆθος καὶ οἱ περί-
τεχνα συστραμμἑνοι βόστρυχοι, ποὺ εἶναι οὐσιώδη χαρακτηριστικὰ τῶν μορφῶν τῆς Ἴσι-

δος. Τὸ κεφάλι ἔστρεφε ἐλαφρὰ πρὸς τὰ δεξιά του, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν τοποθέτηση
τῶν βοστρύχων πίσω καὶ στὰ πλάγια, ἀπὸ τὸν σχηματισμὸ του λαιμοῦ καὶ τὴ διευθέτησή

τοῦ ρούχου στὸ πάνω του μέρος. Η δουλειὰ ἔχει κλασικιστικὴ ἀκρίβεια καὶ ὀξύτητα.

Ὑπάρχει ἰσχυρὴ πιθανότης νὰ μιμεῖται μεταλλικὸ πρότυπο.
Η S. Wa1ker192 διετύπωσε τὴν ἄποψη ὅτι τὸ κομμάτι ἀνῆκε στὸ λατρευτικὸ ἄγαλμα

(40-50 μ.Χ.) τοῦ Ἰσείου, ποὺ βρισκόταν στὴ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκροπόλεως (κοντὰ στὸ

Ἀσκληπιετο) καὶ ὅτι μετατράπηκε ἀργότερα σὲ προτομή (ἴσως ὕστερα ἀπὸ κάποια ζημιὰ)

γιὰ νὰ κοσμήσει τὴ νεοπλατωνική «οἰκία του Πρόκλου». Τὴν ἄποψή της ἀκολούθησαν οἱ
Ε. J. Wa1ters193 καὶ ἡ Α. Κἃτἰνἰετἰ194. Ὅμως ἡ μεταλλικὴ ὀξύτης τῶν πτυχὠσεων, τῶν

192. Wa1ker, BSA 1979, 243-247 καὶ ἰδιαίτ. στὶς σ. 193. Wa1ters, Hesperia Supp1. 1988.

252-3, 257. 194. Karivieri, Post-Hem1ian Athens 131-132.
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μαλλιῶν καὶ ἀκόμη ἡ διαμόρφωση του ἰσιακοῦ κόμβου θυμίζουν τὴν ἐπιτυμβία μορφὴ
τῆς Ἀλεξάνδρας τῆς στήλης τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀρ. 1193195 καὶ ἑπομένως τὸ ἔργο δὲν
φαίνεται να εἶναι τοῦ 1ου αἱ. ἀλλὰ τῶν ἀρχῶν τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ.

Μαρμάρινο περιστέρι, 1955 ΝΑΜ 47 (εἰκ. 141)

Βρέθηκε στὸ δυτικό «ἀψιδωτὸ κτίσμα» (Στ, τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Θ5).
Λείπει τὸ κεφάλι καὶ τὰ πόδια.

Μάρμαρο, λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. Ο.065 μ., πλ. 0.10 μ., μῆκ. 0.25 μ.

r

Εἱκ. 141. Μαρμάρινο περιστέρι (1955 NAM 47).

Μαρμάρινο περιστέρι μὲ κλειστὲς τὶς φτεροῦγες. Κάτω ἀπὸ τὴν οὐρὰ μικρὸς ὄγκος,

προφανῶς γιὰ τὴ στερέωσή του.

Πιθανότατα προέρχεται ἀπὸ κάποιο ἀπὸ τὰ ,δύο ἱερὰ Ἀφροδίτης ποὺ γνωρίζουμε σή-

μερα ὅτι βρίσκονταν στὶς νότιες πλαγιὲς τῆς Ἀκροπόλεως, δηλαδὴ εἴτε τὸ ἱερὸ τῆς Παν-

δήμου Ἀφροδίτης ποὺ βρισκόταν κάτω ἀπὸ τὸν Πύργο τῆς Νίκης19β εἴτε τὸ ἱερὸ τῆς ἐφ᾿

Ἱππολύτῳ Ἀφροδίτης197 ποὺ βρισκόταν ἀνατολικότερα καὶ γιὰ τὰ ὁποία ὑπάρχουν λα-

ξευμένες στὸν βράχο τῆς Ἀκροπόλεως ὑποδοχὲς γιὰ τὰ ἀφιερώματα (co1umbaria). Ἄλλω-

στε στὴν περιοχὴ αὐτὴ βρέθηκαν τὸ 1877 λίθινα περιστέρια, ἕνα ἀνάγλυφο καὶ δύο ὁλό-
γλυφα198.

195. Ρωμιοπούλου 75, ἀρ. 75. 198. ΠΑΕ 1877, 32. Παρόμοια περιστέρια ἀπὸ τὰ

196. Δοντᾶς, ΠΑΕ 1960, 4-9. Beschi, ASAtene co1umbaria τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀφροδίτης στὸ Δαφνί (Tra-

1967/68, 517-28. v1os, Pictoria1 Dictionaty 185, είκ. 233, 234).

197. Αὐτόθι.
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Κορμὸς Ἀφροδίτης, 1955 NAM 51 (εἱκ. 142)

Βρέθηκε κατὰ τὸν τελικὸ καθαρισμὸ τοῦ δυτικοῦ «ἀψιδωτοῦ κτίσματος» (Στ, τοπογραφικὸ εἰκ. 27,

Θ5).
Σώζεται μόνον τὸ ἀριστερὸ στῆθος καὶ ἐλάχιστο τμῆμα τοῦ ἀριστεροῦ βραχίονος. Τὸ δεξιό της

τμῆμα, μαζὶ μὲ τὸ στῆθος, ἀποκεκρουμένα. Στὸν λαιμὸ σιδερένιος γόμφος, προφανῶς γιὰ τὴν τοπο-

θέτηση καὶ στερέωση τῆς κεφαλῆς.

Μάρμαρο λευκό, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.085 μ., πλ. 0.08 μ., μῆκ. 0.05 μ.

Εἰκ. 142. Κορμὸς Ἀφροδίτης (1955 ΝΑΜ 51).

Ἀνήκει στὸν διαδεδομένο στὴν ἑλληνορωμαϊκὴ τέχνη τύπο τῆς σκανδαλιζομένηςἈφρο-

δίτὴς199: Τὸ δεξὶ χέρι ἦταν κατεβασμένο πρὸς τὸ ἀνυψωμένο δεξιὸ πόδι, ἐνῶ ὁ κορμὸς
σκύβει πρὸς τὰ ἐμπρός, ὅπως δείχνει καθαρὰ ἡ διαμόρφωσὴ τῆς πλάτης καὶ οἱ ἀναδι-
πλωσεις τῆς σάρκας στὸ δεξιὸ τμῆμα τοῦ κορμοῦ. Ἀπὸ τὸ σωζόμενο ὑπόλειμμα τοῦ ἀρι-

στεροϋ χερίου εἶναι σαφές ὅτι αὐτὸ ἀκουμποῦσε κάπου ψηλά.

Η δουλειὰ ἔχει κάποια πλαστικὴ εὐαισθησία, ὄμως τίποτα δὲν μπορεῖ νὰ βοηθήσει σὲ

μιὰ ἔστω καὶ κατὰ προσέγγιση χρονολόγηση, ἂν καὶ πιθανότεροι εἶναι οἱ αὐτοκρατό-

ρικοὶ χρόνοι.

199. Kijnz1, B1b 1970, 160-2. LIMC Π, 1, 57-8, ἀρ. 464, 466-469, 473, 476 κλπ. (De1ivorrias).
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Ἐπιτύμβια στήλη, 1955 NAM 77 (εἱκ. 143)

Μέσα 4ου αἱ. πχ.

Βρέθηκε στήν «οἰκία τοῦ Πρόκλου», στὴν ἁψῖδα τῆς κύριας αἵθουσας, στὸ στρῶμα καταστροφῆς

τοῦ κτιρίου καὶ σὲ βάθ. 2 μ. κάτω ἀπὸ τὸ κατάστρωμα τῆς ὁδοῦ (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, IS).

Εἶκ. 143. Ἐπιτύμβια στήλη
(1955 NAM 77).
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Λείπει τὸ ἐπάνω, τὸ δεξιὰ καὶ λίγο ἀπὸ τὸ κάτω τμῆμα τῆς στήλης.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὐψ. 0.63 μ., πλ. 0.295 μ., πάχ. 0.08 μ.

Εἰκονίζεται ἐντὸς πλαισίου καὶ σὲ πρόστυπο ἀνάγλυφο λουτροφόρος, πάνω σὲ ὐπό-

στατο, τὸ ὁποῖο μὲ τὴ σειρά του στηρίζεται στὰ κεφάλια δύο ἐραλδικῶν σφιγγῶν μὲ ἀνα-

σηκωμένο τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ δύο πρόσθια σκέλη τους. Στὴ λουτροφόρο, παριστάνεται ἐπίσης

σὲ χαμηλὸ ἀνάγλυφο, σκηνὴ ἀποχαιρετισμοῦ νεκροῦ ἀποτελούμενη ἀπὸ τρία πρόσωπα,

ἀπὸ ἀριστερὰ πρὸς τὰ δεξιά:

1) Ἕναν ἱματιοφόρο, προφανῶς ἡλικιωμένο, γενειοφόρο καὶ ἐν μέρει φαλακρό, ὁ

ὁποῖος ἀποχαιρετᾶ μὲ τὸ δεξί του χέρι τὴν τρίτη πρὸς τὰ δεξιὰ καθιστὴ μορφή.

2) Μεταξὺ τῶν δύο αὐτῶν μορφῶν μιὰ ὄρθια γυναικεία μορφή, ντυμένη μὲ ἱμάτιο καὶ

χιτῶνα, καὶ στραμμένη πρὸς τὸν πρῶτο, πρὸς τὸν ὁποῖο ἁπλώνει τὸ δεξί της χέρι. Η

Vedder200 καὶ ὁ C1airmont201 ἐσφαλμένα θεωροῦν ὅτι ἡ μορφὴ αὐτὴ εἶναι νέος ἄνδρας.
3) Ἄνδρα καθισμένο 0’ ἕνα κλισμὸ ποὺ χαιρετᾶ μὲ τὸ δεξί του χέρι τὸν πρῶτο (ὐπ᾿ ἀρ.

1). 11019" ὅλο ποὺ ἡ μορφὴ αὐτὴ εἶναι καθιστὴ καὶ γί αὐτὸ σεβάσμια, τὸ πιθανότερο εἶναι
ὅτι ὁ νεκρὸς εἶναι ὁ ύπ᾿ ἀρ. 1 ἡλικιωμένος, ἀφοῦ 0’ αὐτὸν ἀπευθύνεται ἡ χειρονομία ἀγά-

πης τῆς ὐπ᾿ ἀρ. 2 ὄρθιας μορφῆς.

Η στήλη, ἔργο βιοτεχνικό, ἀνήκει σὲ μιὰ κατηγορία ἀττικῶν ἐπιτυμβίων του 4ου αἱ.

π.Χ., ὅπου παριστάνονται σὲ πρόστυπο ἀνάγλυφο ἐπιτύμβια ἀγγεῖα (λουτροφόροι ἢ

λήκυθοι), μὲ οἰκογενειακὲς σκηνέςὶθὶ. Οἱ λουτροφόροι, ποὺ εἶναι εἴτε ὁλόγλυφες εἴτε ἀνά-

γλυφες, ὅπως ἐδῶ, εἶναι μιὰ πολυάριθμη κατηγορία ἐπιτυμβίων μνημείων (βλ. σχετικὰ

Κοκυ13203), καὶ ἀποτελοῦσαν σήματα ἀνύπαντρων νεκρῶν, ἀνδρῶν καὶ γυναικῶν. Σφίγγες

ἢ λιοντάρια ἢ κριάρια, παλιὰ θέματα ποὺ ἀναβιώνουν τούτη τὴν ἐποχή204, συχνὰ συν-

δυάζονται μὲ τὰ ἀγγεῖα αὐτά.

Η χρονολόγηση στὰ μέσα του 4ου αἱ. προκύπτει ἀπὸ τὶς ἀναλογίες τῶν μορφῶν, τὸν

ρεαλισμὸ του νέκρου καὶ τὴν τυποποιημένη ἀπόδοση τῶν λεπτομερειῶν205.

Ἀγαλμάτιο ἀνδρικῆς μορφῆς, 1955 ΝΑΜ 88 (είκ. 144)

4ος αἱ. π.Χ.

Βρέθηκε σὲ ἐπίχωση τῆς «οἰκίας του Πρόκλου».
Διατηρεῖται ἀπὸ τὸν λαιμὸ ὣς τὰ γόνατα. Λείπουν καὶ τὰ χέρια ἀπὸ τὴ μέση περίπου τῶν βραχιό-

νων. Ἰσχυρὴ μελανωπὴ ὀξείδωση στὸ ἀριστερὸ στῆθος.

200. Vedder 252. 204. Luschey, Festschrifi B. Schweitzer 243-255, πίν.

201. C1airmont Ι 122-3, ἀρ. 340. 52-4.
202. Schma1tz, Untersuchungen 45. 205. Gercke, Antike Kunstwerke 228 καὶ βιβλιογρά

203. Koku1a, ΑΜ 10. Bcih. φία στὴ σημ. 3.
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Μάρμαρο λευκό, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.16 μ., πλ. 0.085 μ., μῆκ. 0.05 μ.

Εἰκ. 144. Ἀγαλμάτιο ἀνδρικῆς
μορφῆς (1955 NAM 88).

‘H μορφὴ στηρίζεται στὸ ἀριστερὸ πόδι καὶ λυγίζει ἐλαφρὰ τὸ δεξιά. Φορεῖ χλαμύδα

ριγμένη στὴν πλάτη ποὺ σκεπάζει καὶ τοὺς δύο ὤμους (πρβ. μορφὲς τῆς ζωφόρού τοῦ

ΠαρΘενῶνος, π.χ. πλάκα V τῆς δυτικῆς ζωφόρουὶθβ). Η χλαμύδα πορπωνόταν πιθανῶς

στὸν δεξιὸ ὦμο. Τὰ ἀνάγλυφα ὑπολείμματα κοντὰ στὸν ἀριστερὸ ὦμο δὲν μπορῶ νὰ τὰ

ἑρμηνεύσω. Στὸν λαιμὸ ὀπὴ γομφώσεως.

Διάπλαση ἀρκετὰ εὐαίσθητη του 4ου π.Χ. αἱ.

Ἐπιτύμβια τράπεζα, 1955 NAM 90 (εἱκ. 145-148)

Μέσα ἢ y’ τέταρτο 4ου π.Χ. αἱ.

Βρέθηκε στήν «οἰκία τοῦ Πρόκλου», στὸ δωμάτιο α, τὸ λεγόμενα «παρεκκλήσι», ἤ «μικρὸ ἱερὸ τῆς
Κυβἐλης» ἤ «ἱερὸ τῆς Μητρὸς τῶν Θεῶν»2θ7 (τυπογραφικὰ εἰκ. 27, 15).

206. Brommer πίν. 17. 207. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1955, 48 καὶ πίν. ββ, 7α καὶ
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Ἀπολαξευμἐνο στὴν πλευρὰ Α τὸ ἐπάνω καὶ τὸ κάτω κυμάτιο, στὶς δύο ἄλλες πλευρὲς σπασμένο τὸ

ἐπάνω κυμάτιο.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Διαστ.: ὕψ. 0.593 μ. καὶ χωρὶς τὰ κυμάτια 0.435 μ., πλ. ἐμπρὸς 0.98 μ., χωρὶς τὰ κυμάτια 0.90 μ., βάθ.

0.90 μ.

 

Εἱκ. 145. Ἐπιτύμβια τράπεζα (1955 ΝΑΜ 90).

Μεγάλη, σχεδὸν τετράγωνη μαρμάρινη βάση ποὺ φέρει ἀνάγλυφη διακόσμηση στὶς

τρεῖς ἀπὸ τὶς τέσσερις πλευρἑς, ἐνῶ ἡ τέταρτη εἶναι ἁπλῶς δουλεμένη μὲ τὸ βελόνι. Στὶς

τρεῖς διακοσμημένες πλευρὲς ἐπάνω πλαίσιο ἀπὸ ἰωνικὸ κυμάτιο καὶ κάτω ἀπὸ λἐσβιο.
Παριστάνονται πολύμορφες σκηνἐς, ποὺ ἔχουν σχέση μὲ τὸν ἢ τοὺς νεκροὺς στοὺς

ὁποίους ἀναφέρεται τὸ μνημετο. Η ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς βάσης δεχόταν ἀρχικὰ κάποιου

Karivieri, Post-Hem1ian Athens 119-120, εἰκ. 17-19. 2001, 62 κἑ., πίν. 24, 1-4 καὶ 25, 2. Φωτογραφία ὄψεως

Schma1tz, ΑΜ 1978, 83-97, πίν. 27-32. Baumer, AntK Γ στὸ ἄρθρο τῆς Roccos, Hesperia 2000, 244, εἰκ. 7.
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εἴδους ἐπιτύμβιο μνημεῖο σὲ εἰδικὴ κοιλότητα (διαμ. 0.40 μ. καὶ βάθ. Ο.96 μ.). Σὲ ὑστερό-
τερη ἐποχὴ λαξεύτηκε στὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια ἀκαροειδὴς ἐκβαθυνάσῃγιὰ διαφορετικὴ

χρήση.
Α. Στὴν πρόσθια ὄψη208 ἱματιοφόρος νέος, πρὸς τὰ ἀριστερὰ στραμμένος, ἀποχαιρετᾶ

(«δεξιοῦται») μιὰ ἔνθρονη ὥριμη γυναίκα ποὺ ἀκουμπᾶ τὸ ἀριστερὸ χέρι στὸ πρόσωπό

της σὲ ἐνδείξη περισυλλογῆς ἢ θλίψης. Πίσω της στηρίζεται στὸν θρόνο μὲ σταυρωμένα

πόδια ἕνα κοριτσάκι μὲ διάφανο κολλητὸ χιτώνα. Πίσω ἀπὸ τὸν νέο, ἕνα ὄρθιο ἀγόρι μὲ

ἱμάτιο, παράκολουθεῖ τὴ σκηνή.
Β. (ἡ ἀριστερὴ πλευρά): στὸ κέντρον περίπου ἕνας ἱματιοφόρος νέος καθισμένος πρὸς

τὰ δεξιὰ σὲ δίφρο σκεπασμένο μὲ ὕφασμα φαίνεται νὰ συνομιλεῖ ζωηρὰ μὲ γενειοφόρο,

μὲ ἱμάτιο, ποὺ στέκει μπροστά του, ἐνῶ ἕνας ἄλλος, ἐπίσης ἱματιοφόρος, στέκει σὲ μετω-

πικὴ στάση ἀνάμεσά τους. Πίσω ἀπὸ τὸν ἔνθρονο νέο δύο ἄλλοι ἱματιοφόροι ἄνδρες

συζητοῦν ὄρθιοι μεταξύ τους.

Εἱκ. 146. Α ὄψη τῆς ἐπιτύμβιας τράπεζας (1955 NAM 90).

208. "0an θεωρεῖται ἀπὸ τοὺς μελετητὲς τῆς AntK 2001, 63.

βάσης Schma1tz, ΑΜ 1978, 83, πίν. 27, 1-2 καὶ Baumer,
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Εἰκ. 147. Β ὄψη τῆς ἐπιτυμβίας τράπεζας (1955 NAM 90).

Γ. (ἡ δεξιὰ πλευρά): στὸ δεξὶ μέρος ἕνας ἱματιοφόρος νέος, ἀριστερὰ στραμμένος, φέρει

τὸ δεξιό του χέρι στὸ κεφάλι καὶ ἀντικρίζει μιὰ ἐπιβλητικὴ γυναίκα. Τὸ ἔνδυμα τῆς γυναί-

κας εἶναι χειριδωτὸς χιτῶνας καὶ ἱμάτιο ποὺ τῆς σκεπάζει ἐν μέρει καὶ τὸ κεφάλι. Τὰ μαλ-

λιὰ σχηματίζουν μιὰ παχιὰ μάζα πάνω ἀπὸ τὸ μέτωπο. Τὸ ἀριστερὸ της χέρι ἀκουμπᾶ

στὸ στῆθος, τὸ δεξιό, τυλιγμένο στὸ ροῦχο, εἶναι κατεβασμένο. Πίσω της μιὰ γυναίκα, ντύ

μένη χιτῶνα καὶ ἱμάτιο, εἰκονίζεται μετωπικὰ μὲ τὰ πόδια σταυρωμένα (;). Μὲ τὴ ράχη
τοῦ δεξιοῦ της χεριοῦ σκεπάζει τὸ πρόσωπο σὲ χειρονομία θρήνου. Κολλητὰ στὴ δεξιά

της πλευρὰ εἶναι ἕνα ὺψηλό, στενό, κάθετο ἀντικείμενο καὶ ἀριστερὰ ἀπὸ αὐτὸ εἶναι ἀκό-
μη μιὰ νεαρὴ γυναίκα, ἐπίσης μετωπικὰ εἰκονισμένη, ποὺ φορᾶ πέπλο καὶ κρατᾶ μὲ τὰ

δυὸ της χέρια τὶς ἄκρες ἑνὸς ρούχου ποὺ πιθανῶς ἔπεφτε στὴ ράχη της.

Εἶναι φανερὸ ὅτι ἡ βάση, ἡ ὁποία ἀνήκει στυλιστικὰ στὰ μέσα ἢ στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ
4ου π.Χ. αἰ., εἶναι ταφικὸ μνημετο, ἑνὸς εἴδους ὄμως πολὺ διαφορετικοῦ ἀπὸ τὶς συνηθι-
σμένες ἐπιτύμβιες ἀττικὲς στήλες τῆς ἴδιας ἐποχῆς Πρόκειται γιὰ μία «τράπεζα» («men-

sa»2°9, βλ. σχετικὰ Δεσπίνηὶὶθ), διασημότερο εἶδος τῆς ὁποίας ἦταν ἡ «τράπεζα» τοῦ ρήτο-

209. Κικ. Νόμοι 2, 26. 210. Δεσπίνης, ΑΕ 1963, 61, εἰκ. 13.
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Εἱκ. 148. Γ ὄψη τῆς ἐπιτύμβιας τράπεζας (1955, ΝΑΜ 90).

ρος Ἰσοκράτη ποὺ βρισκόταν στὸ Κυνόσαργες211. Ο θεὴιῃἃτῖὶὶὶ, ποὺ μελέτησε συστημα-

τικὰ τὸ μνημετο, συμπεραίνει ὅτι ὁ νεκρὸς εἶναι ὁ νέος ἄνδρας ποὺ ἀπεικονίζεται καὶ στὶς

τρεῖς πλευρές, ὅτι ὄμως ὡς νεκρὴ νοεῖται πιθανότατα καὶ ἡ ἔνθρονη γυναίκα τῆς πρό-

σθιας ὄψης καὶ ἴσως ἀκόμη καὶ ἡ νεαρὴ γυναίκα τοῦ ἀριστεροῦ ἄκρου τῆς δεξιᾶς
πλευρᾶς. Ἐπισημαίνει ἐπίσης ὁ Schma1tz τὴ σημασία ποὺ ἔχει ἡ συνάθροιση τῆς ἀριστερῆς
πλευρᾶς ὁ νέος παρουσιάζεται σὲ ἕνα κύκλο φιλοσόφων μὲ τοὺς ὁποίους διαλέγεται, μιὰ

παράσταση σπανιότατη μὲν στὴν κλασικὴ ἐποχή (ἂν καὶ ρητὰ μαρτυρεῖται μιὰ τέτοια παρά-

σταση στὴν περιγραφὴ τῆς «τράπεζας» τοῦ Ἰσοκράτη), ἀλλὰ συνηθισμένη σὲ ψηφιδωτὰΞΪ3

καὶ σαρκοφάγους214 του τέλους τῆς ἀρχαιότητας ποὺ δείχνουν τὸν νεκρὸ στὴ μετὰ θάνα-

τον ζωή του ἀνάμεσα σὲ σοφοὺς ἢ μοῦσες σὲ πνευματικὲς ἐνασχολήσεις.

Ἀξιοσημείωτο εἶναι ὅτι οἱ σκηνὲς ἀπεικονίζονται σε εὐρὺ ἀναγλυφικὸ πεδίο σὲ ἀντί-
θέση μὲ τὶς σκηνὲς τῶν ἐπιτυμβίων στηλῶν ἢ καὶ ταφικῶν μνημείων, ὅπου οἱ νεκροὶ καὶ
οἱ δικοί τους καταλαμβάνουν ὁλόκληρη τὴν διακοσμητικὴ ἐπιφάνεια ἢ τὸν ταφικὸ χῶρο.

211. Πλουτ., Ἠθ. Χ, 838d. 214. Schefo1d, Bi1dnisse 182-3, 3 (Μουσετο Tor1onia)

212. Schma1tz, ΑΜ 1978, 83-97, πίν. 27-32. καὶ Zanker εἱκ. 159a, χριστιανικὴ σαρκοφάγος στὸ

213. Schefo1d, Bi1dnisse 154-5, 1: Ἐθνικὸ Μουσεῖο Ar1es, Musée d’Art Chrétien.

Νεαπόλεως καὶ Zanker 290, εἰκ. 167: Ἀπάμεια Συρίας.



148 Μαρίας Σ. Μπρούσκαρη ΑΕ 2002
 

 

Προβληματικὸ πάντως παραμένει τὸ εἶδος τοῦ μνημείου ποὺ πατοῦσε στὴν ἐπιφάνεια

τῆς βάσης. Ο Schma1tz πρότεινε, μὲ ἀρκετὴ ἐπιφύλαξη, ὅτι ἦταν κάποιο ἄγαλμα, ἀλλὰ πιὸ
πιθανὸ εἶναι νὰ ἦταν μιὰ μεγάλη μαρμάρινη λουτροφόρος ἢ λήκυθος, μολονότι ὅπως πα-

ρατηρεῖ, ἡ διάμετρος τῶν 0.40 μ. εἶναι μεγάλη γιὰ νὰ δεχθεῖ τὸ κάτω μέρος τέτοιων

ἀγγείων. Ο Baumer υἱοθετεϊ, ἀκολουθώντας τὸν Δεσπίνη, ὅτι ἦταν τράπεζα θυσιῶν215.

Η «τράπεζα» αὐτή, ἡ ὁποία ἀρχικὰ ἀνῆκε σὲ κάποιο νεκροταφεῖο τῆς εὐρύτερης περιο-

χῆς (κατὰ τὸν Baumer στὸν Κεραμεικὸ) καὶ ἀκουμποῦσε μὲ τὴν ἀδιακόσμητη πλευρά της

σὲ κάποιο τοϊχο ἢ σὲ ἄλλο μνημετο, ξαναχρησιμοποιήθηκε πολλοὺς αἰῶνες ἀργότερα στὴν

«οἰκία του Πρόκλου», γιὰ νὰ ἐπιτελέσει κάποιο λειτουργικὸ-Θρησκευτικὸ προορισμό.

Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι ἡ πλευρὰ τῆς «τράπεζας» ποὺ σ᾿ αὐτὴ τὴν ὑστερότερη χρήση

εἶχε κάποια βασικὴ λειτουργία, ἦταν ἡ ἀριστερή της πλευρά, αὐτὴ δηλαδὴ ποὺ παρου-
σιάζει τὸν νεκρὸ ἀνάμεσα σὲ φιλοσόφους μὲ τοὺς ὁποίους συνδιαλέγεται. Γιὰ τοὺς νεο-

πλατωνικοὺς τῆς ὕστατης ἀρχαιότητας ἦ παράσταση ἦταν μιὰ ταιριαστὴ ἀπεικόνιση τῆς

διδασκαλίας ποὺ γινόταν στὸ κτίριο ὅπου μεταφέρθηκε ἡ «τράπεζα».

Κεφάλι ἐφήβου ἀπὸ ἀνάγλυφο, 1956 ΝΑΓ 3 (εἰκ. 149-151)

2ος αἱ. μ.Χ.

Βρέθηκε στὴ δεξαμενὴ τῆς ΒΑ. περιοχῆς, ἀμέσως πρὸς Ν. τοῦ «τοίχου τῶν βάσεων» (τομεὺς Β, τμῆμα

Ββ) καὶ σὲ βάθ. 1.45 μ. (ἰδὲ σ. 59 B’ Μέρους καὶ τὸ τυπογραφικὰ τῆς εἰκ. 27, Δ2).

Διατήρηση γενικὰ καλή. Μεγάλο κάθετο ρῆγμα στὴ δεξιά του πλευρά, ἀπὸ τὴν κορυφὴ μέχρι τὸν

λαιμό. Ἐπιφάνεια ἀπολεπισμένη στὸ μέτωπο καὶ τὰ μαλλιά. Μικρότερες ἀπολεπίσεις 0’ ὅλη τὴν ἐπι-

φάνεια.
Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικὁ.

Σωζ. διαστ.: ὐψ. 0.22 μ., πλ. 0.14 μ., πάχ. 0.15 μ.

Χρησιμοποιήθηκαν διάφορα εἴδη σμίλης στοὺς βοστρύχους, στὸ πάνω βλέφαρο, ἀνά-

μεσα στὰ χείλη, καὶ γιὰ τὶς ἐγχαράξεις τῶν ἰούλων᾿ τρυπάνι γιὰ τὰ κοχλιωτὰ ἄκρα μερικῶν
βοστρύχων, γιὰ τοὺς ἐσωτερικοὺς κανθοὺς τῶν ματιῶν καὶ γιὰ τὰ ἐξωτερικὰ ἄκρα τῶν

χειλιῶν. Τῆς ράσπας τὰ διακριτικὰ σημάδια σώζονται σὲ πολλὰ σημεῖα τῆς ἐπιφάνειας.

Τέλος χρήση χονδροῦ βελονιοῦ παρατηρεῖται στὰ σωζόμενα ὑπολείμματα τῆς ἀναγλυ-

φικῆς ἐπιφάνειας.
Τὸ κεφάλι στρέφει καὶ γέρνει ἐλαφρὰ πρὸς τὰ δεξιά του. Οἱ λεπτὲς ἐγχαράξεις στὴ

γνάθο, πάνω ἀπὸ τὰ χείλη καὶ στὸν κρόταφο δηλώνουν τό «χνοὐδι» τῆς ἐφηβείας (παῖς
ἡβάσκων ἄρτι, Ξεν. Ἀνάβ. 7, 4, 7). Λείψανα τῆς ἀναγλυφικῆς ἐπιφάνειας σώζονται στὸ

πίσω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ. Τὰ μαλλιά του, σγουρά, ἔχουν κοχλιωτέ τὶς ἄκρες. Τὰ μάτια,

μεγάλα καὶ ἀμυγδαλωτά, μὲ τονισμένα τὰ βλέφαρα, ὁ βολβὸς δὲν ἔχει πλαστικὴ δήλωση.

215. Baumer, AntK 2001, 63.
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Εἰκ.149. Κεφάλι ἐφήβου ἀπὸ ἀνάγλυφο (1956 ΝΑΓ3).

Η ἔκφρασὴ τῶν ματιῶν ρεμβώδης. Τὰ χείλη καλλιγραμμίακαὶ μᾶλλον σαρκώδη, μὲ τὰ

ἄκρα τους ἐλαφρὰ βυθισμένα στὴ σάρκα τῶν παρειῶν.

Τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ ὁλόσωμη μορφὴ ἐφήβου ποὺ ἀνῆκε σὲ κάποιο ἀνάγλυφο.

Ο τύπος του κεφαλιοῦ εἶναι ἐμπνευσμένος ἀπὸ ἀττικὰ πλαστικὰ ἔργα τῆς παρθενώνειας
τέχνης, ὅπως δείχνουν τὰ μάτια, τὸ στόμα καὶ ἡ ὅλη δομὴ του κεφαλιοῦ. Ὁμῶς τὰ κο-

χλιωτὰ μαλλιὰ ἀνατρέχουν σὲ ἔργα παλιότερων χρόνων, ὅπως στὴν Ἀθηνᾶ τῆς μετόπης

ἀπὸ τὴν Ὀλυμπία μὲ τὴν παράσταση του λέοντος τῆς Νεμἑαςἳὶβ. Πάντως ὁ ἰδιαίτερος

216. Ashmo1e - Ya1ouris εἰκ. 144.
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Εἱκ. 150. Πλάγια ὄψη τοῦ κεφαλιοῦ ἐφήβου (1956 ΝΑΓ 3).

σχηματισμός τους, ἡ πρὸς τὰ ἐμπρὸς κυματοειδὴς φορά τους μὲ συνεστραμμένα τὰ ἄκρα

ἔχει μᾶλλον ἄμεση συγγένεια μὲ ἀνάλογους σχηματισμοὺς πορτραῖτων τῶν χρόνων του

Ἀδριανοῦ217. Η ἔλλειψη πλαστικῆς δήλωσης στοὺς βολβοὺς τῶν ὀφθαλμῶν θὰ μποροῦσε
νὰ σημαίνει μιὰ χρονολογία πρὶν ἀπὸ τὸ 130 μ.Χ. Η βιοτεχνικὴ ὄμως ἐργασία δὲν ἀπο-

κλείει μιὰ νεότερη χρονολόγηση.

Τὸ κεφάλι, ὅπως ἤδη ἀναφέρθηκε, βρέθηκε στὸ γέμισμα μιᾶς μεταγενέστερης δεξα-

μενῆς (βυζαντινῆς) στὸ ΒΑ. τμῆμα του ἀνασκαφικοῦ χώρου τοῦ 1956 καὶ θὰ μποροῦσε

217. Wegner, Hadrian πἱν. 24 κὲ. Da1trop σποράδην.



ΑΕ 2002 Οἱ ἀνασκαφὲς νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως - Τὰ γλυπτὰ 151
 

 

Εἱκ. 151. Πλάγια ὄψη τοῦ κεφαλιοῦ ἐφήβου (1956 ΝΑΓ 3).

νὰ ἀνῆκε σὲ ἐπιτύμβιο μνημετο. Ὅμως ἂν καὶ δὲν λείπουν ταφὲς καὶ ἐπιτύμβια μνημεῖα

σὲ χώρους ποὺ ἄλλοτε ἀνῆκαν στὴν ἐντὸς τῶν τειχῶν πόλη τῆς Ἀθήνας, π.χ. ὁ μνημειῶ-

δης τάφος τοῦ Φιλοπάππου, καθὼς καὶ τὰ ἐπιτύμβια μνημεῖα τῶν ἀρχῶν του 20v αἰ. μ.Χ.,

ἀπὸ τὰ ὁποία προέρχονται τὰ εἰκονιστικὰ κεφάλια ποὺ βρέθηκαν στοὺς πρόποδες τοῦ

λόφου τῶν Μουσῶν218, εἶναι ἐντελῶς παρακινδυνευμένη ἡ ὑπόθεση ὅτι ἐπιτύμβιο ἀνά-
γλυφο βρισκόταν τόσο κοντὰ στὴν Ἀκρόπολη (βλ. ππ. 119). Μιὰ ἄλλη ὑπόθεση θὰ ἦταν

ὅτι ἡ στήλη ἦταν ὑπὸ ἐπεξεργασία σὲ κάποιο ἀπὸ τὰ μαρμαρογλυφία τῆς περιοχῆς καὶ

ἐγκαταλείφΘηκε χωρὶς τελικὰ νὰ χρησιμοποιηΘεῖ.

218. Ρωμιοπούλου 69, ἀρ. 67.
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Γυναικεῖο κεφάλι, 1956 ΝΑΓ 6 (εἱκ. 152)

Τέλος 1ου αἰ. π.Χ.

Βρέθηκε στὸ βόρειο μέρος τοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου, ὄχι πολὺ μακριὰ ἀπὸ τὴν πρόσοψη τοῦ Ὠδείου

Ἡρώδου του Ἀττι;οῦ, στὸ δυτικὸ τμῆμα τῆς τάφρου, ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν «τοῖχο τῶν βάσεων» (τοπο-

γραφικὸ εἱκ. 27, B-1"(;), 2).

Ἐλλιπὲς πίσω καὶ δεξιά.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό, κατὰ τόπους ὀξειδωμένο.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. Ο.16 μ., πλ. Ο.125 μ., πάχ. 0.075 μ.

,ἳθᾏ

 

Εἱκ. 152. Γυναικετο κεφάλι (1956 ΝΑΓ 6).

Τὰ μαλλιά, χωρισμένα στὴ μέση, σχηματίζουν ἁπαλοὺς κυματοειδεῖς βοστρύχους πρὸς

τὰ πλάγια χτενισμένους. Ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ αὐτὶ ἀγκιστροειδὴς βόστρυχος. Τὰ χαρακτηρι-

στικὰ εἶναι λεπτά, καὶ θὰ ἔλεγα ἰδεαλιστικά, μὲ τὸ βλέμμα ἀόριστα συλλογισμένο. Μᾶς
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θυμίζει τὰ εἰκονιστικὰ κεφάλια τῆς Ἀντωνίας Μἰποτὶὶ9, κόρης τοῦ Μάρκου Ἀντωνίου,

συζύγου του Δρούσου Μείζονος (ἀδελφοῦ τοῦ Τιβέριου) καὶ μάμμης του Καλιγούλα. Καὶ

ἡ ὁμοιότητα αὐτὴ δὲν περιορίζεται σὲ ἐξωτερικὰ στοιχεῖα ἀλλὰ καὶ σ αὐτὸ τοῦτο τὸ ὕφος

καὶ ἦθος τῆς μορφῆς. Τὰ χαρακτηριστικὰ πάντως τῆς μορφῆς προσαρμόστηκαν («Bi1d-

nisang1eichung») πρὸς αὐτὰ τῆς Ἀντωνίαςὶὶθ.

Τὸ ὕψος του κεφαλιοῦ (Ο.16 μ.) δηλώνει ὅτι ἡ μορφὴ πρέπει νὰ ἦταν λίγο μικρότερη

του φυσικοϋ, ἀγνωστο ὄμως (ἐπειδὴ λείπει τὸ πίσω μέρος), ἂν ἦταν περίοπτη ἢ ἀνῆκε σὲ
ἀνάγλυφο.

Ἀγαλμάτιο ἡμίγυμνης Ἀφροδίτης, 1956 ΝΑΓ 38 (εἱκ. 153)

Ἴσως 2ος αἱ. μ.Χ.

Ο τόπος τῆς εὑρέσεως δηλώνεται πολὺ ἀόριστα, «στὰ μπάζα τῆς ἀνασκαφῆς».

Σώζεται ἀπὸ τὴ μέση μέχρι λίγο κάτω ἀπὸ τὰ γόνατα.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.08 μ., πλ. 0.05 μ., πάχ. 0.05 μ.

Εἱκ. 153. Ἀγαλμάτιο ἡμίγυμνης Ἀφροδίτης (Ι956 ΝΑΓ 38).

219. Harrison πίν. 9-10, ἀρ. 11, ἐπίσης πίν. 44a. ἴδιων χρόνων, ἰδὲ Furnée van Zwet, BaBesch 1956, 1-

Johansen 110-111, ἀρ. 43. Franke-Hinner πίν. 2. Γιὰ τὴν 22 καὶ ἰδίως 18 καὶ εἰκ. 22.
κόμμωση τῆς Ἀντωνίας καὶ ἄλλων γυναικῶν τῶν 220. Massner.
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Κορμὸς ἀγαλματίου ἡμίγυμνης Ἀφροδίτης μὲ τμῆμα τῶν σκελῶν. Πρόκειται γιὰ τὸν

τύπο τῆς Ἀφροδίτης Ρεὶἰχ221, τῆς ὁποίας τὸ πρωτότυπο ἀνάγεται, καθὼς ὑπέθεσαν, στὸν

4ον αἱ. π.Χ. Ο τύπος αὐτὸς ὀνομάζεται ἔτσι ἀπὸ ἕνα εἰκονιστικὸ ἄγαλμα στὸ Βατικανό,

ποὺ ἦταν κατὰ τὴν ἐπιγραφὴ ἀφιερωμένο στὴν Venus Fe1ix.
‘H Ἀφροδίτη εἶναι σχεδὸν γυμνή, ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα τμῆμα τοῦ ἱματίου ποὺ κρατᾶ μὲ τὸ

δεξί της χέρι στὸ ὕψος τοῦ ἐφηβαίου καὶ τῆς καλύπτει τὸ δεξιὸ σκέλος. Στὰ ἄλλα παρα-

δείγματα τοῦ ἴδιου τύπου σώζεται συχνά, στὸ ἀριστερὸ τῆς θεᾶς, ἕνας μικρὸς γυμνὸς

Ἔρωτας ποὺ ἁπλώνει πρὸς αὐτὴν τὸ χέρι του. Τὰ περισσότερα παραδείγματα, δείχνουν

λυγισμένο τὸ ἀριστερὸ σκέλος καὶ στάσιμο τὸ δεξιό, ἐδῶ δμως, ὅπως σὲ μερικὰ ἄλλα

παραδείγματα, τὸ βάρος τοῦ σώματος στηρίζεται ἀντίθετα στὸ ἀριστερὸ πόδι, ἐνῶ τὸ δεξὶ

σκέλος εἶναι λυγισμένο.
Τοῦ ἴδιου τύπου ἔχουν βρεθεῖ καὶ ἄλλα ἀγαλμάτια δυτικὰ καὶ ΝΔ. τῆς Ἀκροπόλεως

(κατὰ τὴν Bieber222 προέρχονται ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Πανδήμου καὶ ἦταν ἀναθήματα πτωχῶν

ἈΘηναίων) καὶ ἕνα στὴν Ἀγορά. Ἔνα βρέΘηκε στὴν Κόρινθο καὶ ἕνα ἀκόμη στὴν Κυ-

ρήνη223. Ἕνα ἀγαλματίδιο τοῦ τύπου αὐτοῦ δημοσιεύθηκε ἀπὸ τὴν κ. Μαχαίρα224 καὶ βρί-

σκεται στὸ Ἐθνικὸ Μουσεῖο μὲ τὸν ἀρ. 6990.

Βιοτεχνικὸ ἔργο ποὺ ἴσως νὰ προέρχεται ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Πανδήμου Ἀφροδίτης, ὅπως

κάποια ἀπὸ τὰ παραπάνω, χωρὶς ὄμως νὰ μπορεῖ νὰ ἀποκλεισθεῖ καὶ ἡ πιθανότητα ὅτι

ἀρχικὰ βρισκόταν σὲ κάποιο σπίτι.

κεφαλάκι Ἀφροδίτης, 1956 ΝΑΓ 38α (εἱκ. 154—155)

Πιθανῶς 2ος αἱ. μ.Χ.

Βρέθηκε 0.20 μ. πάνω ἀπὸ τὸν πυθμένα τῆς «ἀνατολικῆς δεξαμενῆς», κατὰ τὸ ἡμερολόγιο στην

«τομὴ Ι» (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, E3,4).

Στόμα καὶ μύτη σπασμένα.
Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, νησιωτικό (;). Χρήση τρυπάνου στὰ μαλλιὰ καὶ στὸν κόρυμβο, Λεί-

ψανα μαύρων ὀργανικῶν οὐσιῶν στὰ ἀριστερὰ τῶν μαλλιῶν, καθὼς καὶ σὲ διάφορα σημεῖα σὲ ὅλη

τὴν ἐπιφάνεια.
Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.07 μ., πλ. 0.05 μ., πάχ. 0.055 μ.

Κεφάλι, μικρότερα του φυσικοῦ, μὲ τμῆμα τοῦ λαιμοῦ. Γέρνει καὶ στρέφει ἐλαφρῶς

πρὸς τὰ ἀριστερά της. Τὰ μαλλιά, μακριά, χωρίζονται στὴ μέση τοῦ μετώπου καί, σχη-

ματίζοντας κυματοειδεῖς βοστρύχους, δένονται πίσω σὲ κόρυμβο, κάτω ἀπὸ τὸν ὁποῖο

221. Bieber 65, εἴκ. 240. LIMC Π, 1, 80, ἀρ. 712-716 χρόνια 176 καὶ πίν. 7οβ.
καὶ II, 2, 71, εἰκ. 712 (De1ivorrias). 224. Machaira, Hommage ἀ 1ean Marcade’ 260 καὶ

222. Bieber 64, εἰκ. 232. εἱκ. 5.

223. De1ivorrias, LIMC καὶ Μαχαίρα, Ῥόος 2400
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Εἱκ. 154. Κεφαλάκι Ἀφροδίτης (I956 ΝΑΓ38α).

διαμπερὴς ὀπή. Ἄλλα μαλλιά, μὲ zig-zag ἐγχαράξεις, κατεβαίνουν πρὸς τὸν τράχηλο. Διά-

δημα ταινιόσχημο κοσμεῖ τὰ μαλλιά.

Ἀπὸ τὸν γενικὸ τύπο καὶ τὸ διάδημα εἶναι φανερὸ ὅτι πρόκειται γιὰ παράσταση Ἀφρο-

δίτης, ὁ τύπος τῆς ὁποίας δὲν μπορεῖ ὄμως νὰ προσδιορισθεῖ. Προέρχεται ἀπὸ ἀγαλμά-

τιο ποὺ θὰ εἶχε ὕψος περίπου 0.50-0.60 μ., προοριζόμενο ἴσως γιὰ ἱερὸ ἢ καὶ κάποιο σπίτι.
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Εἰκ. 155. Κεφαλάκι Ἀφροδίτης (1956 ΝΑΓ38α).

Ο σχηματισμὸς τῶν μαλλιῶν παραπέμπει σὲ Πραξιτέλεια ἔργα καὶ ἡ ὅλη κατασκευὴ τοῦ

προσώπου θυμίζει μορφὲς τοῦ [3’ μισοῦ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. ἀλλὰ καὶ ἑλληνιστικές, ἐνῶ ἀντί-
θετα τὰ μεγάλα μάτια συγκρατοῦν κάτι ἀπὸ τὴν τέχνη τοῦ 5ου αἱ.

Ὅπως δείχνει ἡ ἄφθονη χρήση τοῦ τρυπάνου ἀκόμη καὶ ἡ zig-zag ἐγχαράξῃ τῶν μαλ-
λιῶν τοῦ τραχήλου (πολὺ διαδεδομένη στὴν κόμμωση γυναικείων πορτραῖτων τῶν μέσων

τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ), πιθανότατα ἀνήκει στὸν 20 αἱ. μ.Χ. (παρὰ τὴν ἔλλειψη σκαλίσματος στὰ

μάτια).

Τμῆμα ἐπιτυμβίου ἡμικιονίσκου μὲ παράσταση κροταλίστριας, 1956 ΝΑΓ 55 (εἱκ. 156)

Ὑστεροελληνιστικό, 2ος-1ος αἱ. π.Χ.

Βρέθηκε στὴν ἐπίχωση τῆς ἐσοχῆς μιᾶς ἀπὸ τὶς ἀντηρίδες τῆς προσόψεως του Ἡρωδείου («τῆς τρί-

της ἀπὸ δεξιά», τυπογραφικὰ εἰκ. 27, Δ1).
Σπασμένο πάνω καὶ κάτω, καὶ κατὰ τόπους ἀποκεκρουμένο.

Μάρμαρο τεφρὸ Ὑμηττοῦ.

Διαστ.: ὕψ. 0.80 μ., πλ. 0.039 μ., πάχ. 0.19 μ.

Τοῦ ἡμικιονίσκου σώζεται τὸ μεσαῖο τμῆμα. Μέσα σὲ ἀβαθή «μετόπη» (0.21x0.32 μ.)
εἰκονίζεται σὲ πρόστυπο ἀνάγλυφο κροταλίστρια ποὺ κινεῖται πρὸς τὰ δεξιά, ἐνῶ κοιτά-

ζει πρὸς τὰ πίσω. Φορεῖ λεπτὸ χειριδωτὸ ποδήρη χιτῶνα καὶ ἱμάτιο, ποὺ ξεκινῶντας ἀπὸ

τὸν ἀριστερὸ ὦμο καλύπτει τὸ σῶμα ἀπὸ τὴν ὀσφὺ καὶ κάτω, ἐνῶ δύο ἄκρες του πέφτουν
ἐμπρὸς καὶ πίσω ἀπὸ τὸ σῶμα. Καὶ μὲ τὰ δυὸ της χέρια κρατᾶ κρόταλα ἐμπρὸς στὸ

στῆθος της. Τὰ μαλλιά της, ζωσμένα μὲ ταινία, εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ πίσω καὶ δεμένα

σὲ κόρυμβο πάνω ἀπὸ τὸν τράχηλο. Πίσω ἀπὸ τὴ μορφὴ ἡ διαμόρφωση τοῦ ἀναγλυφι-

κοῦ ἐδάφους εἶναι τραχιὰ καὶ δυσερμήνευτη.
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Εἱκ. 156. Τμῆμα ἐπιτυμβίου ήμικιονίσκου μὲ παράσταση κροταλιστρίας (1956 ΝΑΓ 55).
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Ο κιονίσκος ἦταν ἐπιτύμβιος, του τύπου ποὺ συνηθιζόταν στοὺς ἑλληνιστικοὺς τάφους

τῶν χρόνων μετὰ τὸν Δημήτριο Φαληρἑα225.
Οἱ κροταλίστριες ἦταν χορεύτριες ποὺ συνόδευαν τὸν χορό τους μὲ τὸ ρυθμικὸ κτύ-

πημα τῶν λεγομένων κροτάλωνὶὶβ.
Η χρονολόγησὴ βασίζεται σὲ στυλιστικὰ στοιχεῖα τῆς μορφῆς καὶ ἰδίως τοῦ προσώ-

που.

Ἀφροδίτη, 1957 ΝΑΓ 77 (εἱκ. 157)

Τὰ στοιχεῖα ποὺ δόθηκαν (τάφρος Ξ, χῶρος Ι, τοῖχος 114, στρῶμα β) φαίνονται νὰ παραπέμπουν

στὴν ἄμεση περιοχὴ τῆς λεγόμενης «δυτικῆς δεξαμενῆς», δυστυχῶς ὄμως δὲν μπόρεσα νὰ ἐντοπίσω

τὴ θέση στὸ τοπογραφικὸ τῆς εἰκ. 27.

Ἡμίεργο. Διατηρεῖται ἀπὸ τὸν λαιμὸ ἕως τὰ γόνατα.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.13 μ., πλ. 0.055 μ., πάχ. 0.05 μ.

Ἐκτεταμένη χρήση τῆς «γλώσσας».

Εἰκ. 157. Ἀγαλμάτιο Ἀφροδίτης (1957 ΝΑΓ 77).

225. Κικ. Νόμοι II 26, 66: co1ume11a. 226. Daremberg-Sag1io λ. crota1um.
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Ἡμίεργο ἀγαλμάτιο γυμνῆς Ἀφροδίτης, ἀκέφαλο καὶ ἐλλιπὲς ἀπὸ τὰ γόνατα καὶ κάτω.

Πλόκαμοι πέφτουν στοὺς ὤμους. Ἀποδίδει τὸν τύπο τῆς λεγομένης «Ἀφροδίτης του

Καπιτωλίου»227, τῆς ὁποίας τὸ πρωτότυπο θὰ πρέπει νὰ ἦταν ἔργο του ά μισοῦ του 3ου
π.Χ. αἱ. Παρατηροῦνται ἀδεξιότητες στὶς ἀναλογίες τῶν μελῶν του σώματος, λ.χ. δυσα-

νάλογα μεγάλο ἀριστερὸ χέρι, δυσανάλογα λεπτοὶ βραχίονες. Ἴσως γιὰ αὐτὸ τὸν λόγο τὸ

ἀγαλμάτιο νὰ ἐγκαταλείφθηκε ὡς ἀποτυχημένο.

Κεφάλι γενειοφόρου, 1957 ΝΑΓ 82 (εἱκ. 158-160)

Μέσα 2ου αἱ. μ.Χ.

Βρέθηκε στήν «τάφρο Κ, χῶρο Ζ Ο. 45», περίπου 3O μ. νοτιοδυτικὰ ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τῆς προσό-
ψεως τοῦ Ἡρωδείου (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A2).

Εἰκ. 158. Κεφάλι γενειοφό-

ρου (1957 ΝΑΓ 82).

227. LIMC Π, 1, 52-3, ἀρ. 409 κἑ. καὶ II, 2, 38, εἰκ. 409: τὸ ἄγαλμα τοῦ Καπιτωλίου (De1ivorrias).
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Εἱκ. 159. Κεφάλι γενειοφόρου (1957 ΝΑΓ 82).

Σπασμένο τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς μύτης καὶ μέρος τοῦ στόματος. Ἀπολεπισμένα τμήματα του

γενιοῦ, τῶν φρυδιῶν καὶ τῶν ματιῶν.
Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἄφθονη χρήση τρυπάνου στὸ πρόσθιο μέρος τῶν μαλλιῶν

καὶ λιγότερη στὸ κάτω τμῆμα τοῦ γενιοῦ. Στὰ μαλλιὰ καὶ τὸ γένι ἔχουν ἐπίσης χρησιμοποιηθεῖ

«λάμες» καί «σμίλη» διαφόρων εἰδῶν.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.25 μ., πλ. 0.15 μ.

Διατηρεῖται καὶ τμῆμα τοῦ λαιμοῦ. Στὸ πίσω μέρος συμφυὲς τμῆμα ἐπίπεδου μαρμά-

ρου. Τὰ μαλλιὰ χωρισμένα στὴ μέση, εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ πλάγια σὲ κυματοειδεῖς

βοστρύχους, οἱ ὁποῖοι καταλήγουν πίσω ἀπὸ τὰ αὐτιὰ σὲ σπεϊρες. Τὸ μουστάκι κατεβαί-
νει καὶ κάτω ἀπὸ τὸ στόμα καὶ συναντιέται μὲ τὸ γένι. Παρόμοιους, ἐπίσης σπειροειδεῖς,

σχηματισμοὺς ἔχουν καὶ οἱ τρίχες τοῦ γενιοῦ.
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Εἰκ. 160. Κεφάλι γενειοφόρου (1957 ΝΑΓ82).

Τὰ χαρακτηριστικὰ θυμίζουν θεϊκὲς μορφὲς τοῦ 5ου αἱ. π.Χ., ἰδιαίτερα τὸν λεγόμενο

Δία τῆς Δρὲσδηςὶὶβ, ποὺ ἔχει ἀποδοθεῖ σὲ ἔναν ἀπὸ τοὺς μαθητὲς του Φειδία (Ἀγορά-
κριτο, Ἀλκαμὲνη), χωρὶς ὄμως νὰ ἔχει ἀκόμη ταυτιστεῖ μὲ βεβαιότητα μὲ κάποια ἀπὸ τὰ

ἔργα ποὺ ἀναφέρονται στὴ φιλολογικὴ παράδοση.

Τὸ ἴδιο τὸ κεφάλι ἀνήκει χρονολογικὰ στοὺς μέσους αὐτοκρατορικοὺς χρόνους. Τὰ

μάτια, ποὺ δὲν φαίνεται νὰ εἶναι σκαλισμἐνα, κανονικὰ δηλώνουν μιὰ ὅχι προχωρημένη

χρονολογία μέσα στὸν 20 μ.Χ. αἰ., ὅπως καὶ ὁ βαθμὸς χρήσης τοῦ τρυπανιοῦ στὰ μαλλιά,

ποὺ δὲν διασπᾶ ἀποφασιστικὰ τὴ μορφὴ τῶν βοστρύχων, κι ἀκόμη τὰ μαλλιὰ στὸ πάνω

228. Δεσπίνης, Ἀγοράκριτος πίν. 106 κἑ., ἰδίως Szabé, BMusHon 1981, 26, εἰκ. 10.

109, 133 κἑ., μὲ βιβλιογραφία στὴ σ. 215, σημ. 119 κὲ.
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μέρος τοῦ κεφαλιοῦ καὶ οἱ τρίχες τοῦ γενιοϋ, ποὺ διατηροῦν παρ᾿ ὅλη τὴν ψυχρότητα τῆς

ἐργασίας τους μιὰ μαλακότητα στὶς φόρμες ποὺ δὲν ἀπομακρύνεται πολὺ ἀπὸ τὸν ἀδριά-

νειο κλασικισμό. Τὴν ἴδια προσκόλληση στὸν κλασικισμὸ δείχνουν καὶ οἱ άπλές, ὀλι-
γοκὺμαντες ἐπιφάνειες τῶν γυμνῶν καὶ ἡ ἤρεμη γενικὰ ἔκφραση τοῦ προσώπου. Ὡστό-

σο καὶ ὅλα αὐτὰ τὰ στοιχεῖα 0’ ἕνα ἔργο βιοτεχνικό, ὅπως αὐτό, δὲν θὰ ἀπέκλειαν μιὰ

χρονολόγηση γύρω στὰ μέσα τοῦ 2ου αἱ. μ.Χ.
Ἀπὸ ποῦ ὄμως προέρχεται τὸ κεφάλι, τοῦ ὁποίου, ὅπως ἐλέχθη παραπάνω, τμῆμα τοῦ

πίσω μέρους εἶναι συμφυὲς μὲ κάθετη ἐπιφάνεια, ποιὰ ἦταν ἡ χρήση τῆς μορφῆς; Οἱ πρῶ-
τες πιθανότητες ποὺ ἔρχονται στὸ νοῦ εἶναι: ἢ ὅτι τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ μεγάλο ἐπι-

τύμβιο μνημεῖο (πρβ. ὡς πρὸς τὸ μέγεθος τὰ κεφάλια του Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀρ. 3085-
3087229, ποὺ εἶναι λίγο παλιότερα), ἢ ὅτι προέρχεται ἀπὸ ἀνάγλυφο ἀφιερωμένο σὲ κά-
ποιο ἱερό. Γιὰ τὸ κεφάλι αὐτό, καὶ τὸ 1956 ΝΑΓ 3 (βλ. ππ. 119), διατυπώσαμε τὴν ὑπόθεση

ὅτι μπορεῖ νὰ προερχόταν ἀπὸ στήλη ποὺ βρισκόταν ὑπὸ κατεργασία σὲ κάποιο μαρμα-

ρογλυφετο καὶ ὅτι ἐγκαταλείφθηκε κατὰ τὴν ἐκκαθάριση του χώρου ὅταν κτίσθηκε τὸ

Ὠδεῖον του Ἡρώδου.

Γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῆς μορφῆς βασικὸ εἶναι ὅτι τὸ κεφάλι εἶναι οὐσιαστικὰ περίοπτο. Τὸ

μικρὸ συμφυὲς τμῆμα μαρμάρου ποὺ σώζεται στὸ πίσω τμῆμα τῆς κεφαλῆς δὲν φαίνεται

νὰ σημαίνει μορφὴ ἀνάγλυφη.

Ο Graindor230 εἶχε διατυπώσει τὴν πολὺ λογικὴ ὑπόθεση ὅτι στὴ διακόσμηση του ἷΗρω-
δείου θὰ πρέπει νὰ ἀνῆκαν ἀγάλματα τῶν αὐτοκρατόρων καὶ τῶν μελῶν τῆς οἰκογενείας

τους, παραπέμποντας στὴ διακόσμηση τῆς ἐξέδρας τῆς Ὀλυμπίας, ἔργο καὶ αὐτὸ τοῦ Ἡρώ-

δη. Εἶναι ὄμως πιθανὸν λόγω τῆς μεγαλύτερης ἀρχιτεκτονικῆς ποικιλίας του Ὠδείου231

νὰ περιλαμβάνονταν στὸν πλαστικό του διάκοσμο καὶ μορφὲς θεῶν, ἡρώων κλπ.

Σταθμόν, 1957 ΝΑΓ 85 (εἰκ. 161)

Εἱκ. 161. Σταθμόν (1957 ΝΑΓ 85).

229. Ρωμιοπούλου 69, ἀρ. 67. 231. Tuckermann 4.

230. Graindor, Herodus Atticus 4.
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Βρέθηκε στὴν τάφρο Γ, χῶρο I1 (τυπογραφικὰ εἰκ. 27, Δ4).

Φθορὲς στὴν ἐπιφάνεια.

Μάρμαρο λευκωπό, λεπτόκοκκο, πιθανότατα πεντελικό.

Διαστ.: ὔψ. 0.06-0.10 μ., μῆκ. 0.195 μ.

Σταθμὸν μαστοειδές232.

Δεξιὸ σκέλος κινημένης γυναικείας μορφῆς, προφανῶς Νίκης, 1957 ΝΑΓ 88 (εἰκ. 162-163)

Χρόνοι του Αὐγούστου

Κατὰ τὸν Μηλιάδη233 βρέθηκε ἐντοιχισμένο «πλησίον τοῦ περιβόλου τοῦ ἱεροῦ τῆς Νύμφης». Τὰ στοι-

χεῖα τοῦ εὑρετηρίου εἶναι: «τάφρος Ρ, τμῆμα Ρν, Χῶρος I3. Δυτικὸς τοῖχος δωματίου ΙΧ» (τοπο-
γραφικὸ εἰκ. 27, Γ3).

Σώζεται τὰ δεξιὰ σκέλος ἀπὸ τὸ ἰσχίο καὶ κάτω, ἕως τὸ μέσον τῆς κνήμης.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Διαστ.: ὕψ. 0.88 μ., πλ. 0.31 μ., πάχ. 0.48 μ.

Σπάραγμα ἀγάλματος, μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ φυσικό. Ο τύπος δὲν διαβάζεται εὔκολα

στὴν ἀρχή. Ὅμως ἡ προσεκτική περιήγηση τοῦ ματιοῦ στὶς λεπτομέρειες ποὺ ἔχουν δια-

σωθεϊ ἀπὸ τὴν καταστροφὴ του ἀρχικοῦ ἔργου (ἐλλείψεις μεγάλων καὶ οὐσιωδῶν τμη-

μάτων, ἀπολεπίσεις ἐπιφανειῶν κλπ), ἐπιτρέπουν μὲ ἀρκετὴ πιθανότητα τὴν ἀνάγνωσή
του: Πρόκειται γιὰ τμῆμα τοῦ δεξιοῦ σκέλους μιᾶς γυναικείας μορφῆς (μέρος τοῦ μηροῦ,

τὸ γόνατο καὶ μέρος τῆς κνήμης) ποὺ κινεῖται πρὸς τὰ ἐμπρὸς καὶ τῆς ὁποίας τὸ σήμερα

σπασμένο ἀριστερὸ σκέλος προβαλλόταν σὲ σχέση μὲ τὸ σωζόμενο δεξιό. Λεπτὸς πέπλος

κολλᾶ διάφανα στὸ σωζόμενο σκέλος. Πτυχὲς Διπλοΐδου σώζονται στὸ πάνω μέρος του

τμήματος, σχηματίζοντας βαθύτερες πτυχὲς τόσο στὰ πλάγια ὅσο καὶ ἀνάμεσα στὰ δύο

σκέλη. Μὲ βάση τὰ ὑπολείμματα αὐτὰ μποροῦμε νὰ ἀναγνωρίσομε μιὰ μορφὴ ποὺ νοεῖται

νὰ ὀλισθαίνει στὸν ἀέρα μὲ μικρὸ δρασκελισμό. Τὸ πίσω μέρος τοῦ σωζόμενου τμήματος

(εἱκ. 163), κυρτὸ καὶ δουλεμένο μὲ τὸ κτένι, δὲν δίνει παρὰ μόνον τὸν ὄγκο τῆς μορφῆς.

Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα τὸ κομμάτι προέρχεται ἀπὸ μορφὴ Νίκης, τῆς ὁποίας τὸ πίσω

μέρος, ἔτσι ποὺ εἶναι ἐργασμένο, πρέπει νὰ ἦταν ἀφανές. Ἄν οἱ φτεροῦγες δὲν ἔχουν ἀφή-
σει ἴχνη στὸ σωζόμενο τμῆμα εἶναι διότι πρέπει νὰ τὶς φαντασθοῦμε ὅτι ἁπλώνονταν πρὸς

τὰ ἐπάνω καὶ πρὸς τὰ ἔξω.

Καὶ ὄμως καὶ αὐτὰ ποὺ μᾶς σώθηκαν δὲν εἶναι λίγα. Μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ ἀναγνωρίσο-
με τὸν τύπο τῆς Victoria Romana, τοῦ ἀγάλματος ποὺ βρισκόταν στὸ κτίριο τῆς ρωμαϊκῆς

Συγκλήτου (curia), ὅπου στήΘηκε μετὰ τὴν ναυμαχία τοῦ Ἀκτίου καὶ κατὰ πᾶσαν πιΘα-

νότητα τὸ ἔτος 29 π.Χ.234 Ο τύπος εἶναι γνωστὸς κυρίως ἀπὸ νομίσματα του Αὐγούστου

232. Πρβ. Lang-Crosby 34. 234. Hé1scher 8 κἑ.
233. Μηλιάδης, ΠΑΕ 1957, 25 καὶ πίν. 1γ.
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Εἱκ. 162. Δεξιὰ σκέλος κινημένης γυναικείας μορφῆς, προφανῶς Νίκης (1957 ΝΑΓ 88).

καὶ τοῦ Τιβερίου235 καὶ ἀπὸ ἔργα τῆς μικροτεχνίας23β. Ἰδιαίτερη ὄμως σημασία γιὰ τὴν
ἀποκατάστασή του ἔχει ἕνα ἄγαλμα μεγαλύτερο του φυσικοῦ, ποὺ βρέθηκε στὴν Ἀθήνα

τὸ 1988 (ΒΑ 395) στὴν Βιβλιοθήκη τοῦ Ἀδριανοῦ καὶ δημοσιεύθηκε ἀπὸ τὴν Ἄλκηστὴ

235. Αὐτόθι 17 καὶ πίν. 1. 236. Αὐτόθι πίν. 4»5.
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Εἱκ. 163. Aεξιὸ σκέλος κινημένης γυναικείας μορφῆς, προφανῶς Νίκης (1957 ΝΑΓ 88).

Σπετσιἑρη-Χωρἐμη237. Τὸ ἄγαλμα τῆς Βιβλιοθήκης του Ἀδριανοϋ, στὸ ὁποῖο ἡ Χωρέμη

ἀναγνωρίζει τὸν τύπο τῆς Victoria Romana, πιθανότατα στήθηκε μετὰ τὴν ἐπικράτηση

του Αὐγούστου ἐπὶ τῶν Πάρθων τὸ ἔτος 20 π.Χ. καὶ τὴν ἐπίσκεψή του στὴν Ἀθήνα τὸ

237. Spetsieri-Choremi, ΑΜ 1996, 363-390, πίν. 373 κἑ.
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ἔτος 19 π.Χ.238 καὶ κατὰ τὴν ἴδια βρισκόταν ἀρχικὰ ὅχι στὴ Βιβλιοθήκη τοῦ Ἀδριανοῦ
ὅπου βρέθηκε, ἀλλὰ στὴ Ρωμαῖκὴ Ἀγορά. Η σύγκριση τοῦ δικοῦ μας σπαράγματός μὲ

τὸ ἄγαλμα τῆς Βιβλιοθήκης τοῦ Ἀδριανοῦ ὁδηγεῖ σὲ μερικὲς πολὺ ἐνδιαφέρουσες πα-

ρατηρήσεις: Μιὰ πρώτη ὅτι στὸ δικό μας ἄγαλμα τὸ προβαλλόμενο σκέλος ἦταν τὸ

ἀριστερό, ἐνῶ στὸ ἄγαλμα τῆς Ἀγορᾶς εἶναι τὸ δεξιό. Η διαφορὰ αὐτὴ ὑπάρχει καὶ στὰ

ρωμαϊκὰ νομίσματα, ὅπου ἄλλοι τύποι δείχνουν νὰ προβάλλεται τὸ δεξιὸ σκέλος καὶ

ἄλλοι τὸ ἀριστερό, ἐνῶ στὸ χάλκινο ἀγαλμάτιο τοῦ Βερολίνου239 εἶναι, ὅπως ἐδῶ, τὸ

προβαλλόμενο σκέλος τὸ ἀριστερό. Αὐτὲς οἱ παραλλαγὲς δείχνουν μὲ πόση εὐκολία
ἄλλαξαν οἱ τεχνίτες τὸ ἀρχέτυπο σύμφωνα μὲ τὶς ἑκάστοτε ἀνάγκες τους. Μιὰ δεύτερη,

ἴσως πιὸ σημαντική, εἶναι ἡ καλλιτεχνικὴ διαφορὰ ποὺ παρατηρεῖται ἀνάμεσα στὸ δικό
μας γλυπτὸ καὶ τὸ ἄγαλμα τῆς Βιβλιοθήκης τοῦ Ἀδριανοῦ. Τὸ τελευταῖο ἔχει πολλὰ

στοιχεῖα ποὺ θυμίζουν τὴν τέχνη του τέλους τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. Η πτυχολογία εἶναι ἐλεύ-
Θερη, κινημένὴ καὶ σὲ ἀρκετὰ σημεῖα ἀρκετὰ βαθιὰ σκαλισμένη. Η δική μας μορφὴ εἷ-
ναι, ἀντίθετα, τεκτονικὰ μοιρασμένη, πολὺ πιὸ λιτή, πλαστικὰ σφικτή, οἱ ἐπιφάνειες τοῦ
ρούχου πολὺ λεπτὰ δηλωμένες, διάφανες σχεδόν, ἐκεῖ ποὺ κολλοῦν στὸ σῶμα. Εἶναι

φανερὸ ὅτι αὐτὰ τὰ καλλιτεχνικὰ στοιχεῖα εἶναι παλιότερα ἀπὸ ἐκεῖνα τῆς Νίκης τῆς

Βιβλιοθήκης τοῦ Ἀδριανοῦ ἢ τῶν Ἀντωνιείων Νικῶν στὰ Μουσεῖα τῆς Φιλαδέλφειας

καὶ τῆς Fu1da240, καὶ τῆς ἱπτάμενης μορφῆς τῆς Ἐλευσίνας241. Στὸ νοῦ μᾶς ἔρχονται μορ-
φὲς σὰν τὴ Νίκη τῆς Πάρου καὶ τὴ Νίκη του Παιωνίου. Η μορφὴ ἔχει ἑπομένως ἐκδηλο
πρώιμο κλασικὸ χαρακτήρα ἀντὶ γιὰ τὸν ἐξελιγμένο κλασικὸ του ἀγάλματος τῆς Βιβλιο-
θήκης τοῦ Ἀδριανοῦ. Ποῖὸ ἀπὸ τὰ δύο αὐτὰ ἔργα ἀποδίδει πιστότερα τὸ ἀρχέτυπο τῆς

Ρώμης εἶναι ἕνα ἐρώτημα στὸ ὁποῖο δὲν εἶναι εὔκολο νὰ δώσει κανεὶς μιὰ ἀνεπιφύλακτὴ

ἀπάντηση, ὄχι μόνον λόγῳ τῆς μεγάλης ἀποσπασματικότητας τοῦ δικοῦ μας γλυπτοῦ,

ἀλλὰ κυρίως διότι τὸ ρωμαϊκὸ ἀρχέτυπο εἶναι ἀνεπαρκέστατα παραδομένο. Ὅμως, μὲ

ὅλη τὴν ἐπιφύλαξη ποὺ ἐπιβάλλεται ἀπὸ τὰ ὅσα εἴπαμε, ἔχω τὴ γνώμη ὅτι ἀπὸ τὶς δύο
αὐτὲς ἀθηναϊκὲς πλαστικὲς ἀπηχήσεις τοῦ ἀρχετύπου, τὸ γλυπτό μας εἶναι αὐτὸ ποὺ

πρέπει νὰ βρίσκεται πιὸ κοντὰ στὸν αὐστηρὸ χαρακτήρα τῆς κλασικιζούσας τέχνης τῶν
χρόνων τοῦ Αὐγούστου. Ἀκόμη λιγότερα μπορεῖ κανεὶς νὰ ὑποθέσει γιὰ τὴν προέλευσὴ.
Μιὰ ὑπόθεση θὰ ἦταν ὅτι ἡ ἀρχική του θέση ἦταν στὸν πύργο τῆς Νίκης.

Ἀναθηματικὴ πλάκα μὲ παράσταση ὀφθαλμῶν, 1957 ΝΑΓ 92 (εἱκ. 164)

Προχωρημένοι ρωμαϊκοὶ χρόνοι

Βρέθηκε στόν «περίβολο τοῦ ἱεροῦ τῆς Νύμφης». Κατὰ τὸ εὑρετήριο: «τάφρος Ρ, τμῆμα Ρν, χῶρος

Ι 3» (τυπογραφικὰ εἱκ. 27, Γ4).

238. Αὐτόθι 387. 241. Gu1aki, Festschnft Himme1mann 411-416, πίν.

239 ΗδΙεεὴει- πίν. 5. 66.

240. Gu1aki, Nikedarste11ungen 212 κἑ., εἱκ. 187-189.  
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Εἱκ. 164. Ἀναθηματικὴ πλάκα μὲ παράσταση ὀφθαλμῶν (1957 ΝΑΓ 92).

ουσιαστικὰ ἀκέραια.

Μάρμαρο λευκό, προφανῶς πεντελικό. Τὸ πίσω εἶναι ἀδούλευτο.

Διαστ.: μἐγ. ὕψ. 0.12 μ., πλ. 0.087-Ο.13 μ., πάχ. Ο.02-0.025 μ.

Παραλληλεπίπεδη πλάκα πού διευρύνεται στὸ κάτω μέρος. Ἁπλὸ γωνιῶδες κυμάτιο

στὸ ἐπάνω καὶ ἄλλο ἕνα, ἐπίσης ἀδρό, στὸ κάτω μέρος. Στὴ μέση του κάτω μέρους ὑπάρ-
χει τόρμος γιὰ τὴν ἐνσφήνωση τῆς πλάκας σὲ στήλη ἢ κάποιου ἄλλου εἴδους βάση. Η
ἐπιφάνεια τῆς πλάκας φέρει σὲ χαμηλὸ ἀνάγλυφο δύο μάτια, μὲ πολὺ σχηματοποιημένη
δήλωσή τῶν βλεφάρων καὶ τῶν φρυδιῶν. Ο προορισμὸς του ἀναγλύφου ἦταν ἀναθημά-
τικὸς σὲ κάποια θεότητα, εὐχαριστήριος ἢ ἱκετήριος γιὰ τὴν ἴαση τῶν ὀφθαλμῶν του ἀνα-
θἐτη.

Παρόμοιες ἀναθηματικὲς πλάκες ποὺ ἀπεικονίζουν ἀνθρώπινα μέλη ἔχουν βρεθεῖ πολ-

λὲς στὸν ἑλλαδικὸ χῶροὶ42. Μιὰ χρονολόγηση δὲν εἶναι δυνατή, ἔστω καὶ κατὰ προσέγ-
γιση. Πολὺ γενικὰ μπορεῖ κανεὶς νὰ διατυπώσει τὴν ὑπόθεση, μὲ βάση τὴν ἐντόνη σχη-
ματικότητα καὶ ἁδρότητα τῆς ἐργασίας καὶ τὴν ἔλλειψη ὁποιουδήποτε ἴχνους ὀργανικό-
τητας, ὅτι ἡ χρονολογία του εἶναι οἱ προχωρημένοι ρωμαϊκοὶ χρόνοι.

242. Forsén: Παρόμοια ἀναθήματα βλ. εὶκ. 4, 44, 53, 54, 55a, 92, 115 καὶ σ. 9 κ.ἁ.
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Γυναικεῖο κεφάλι, 1957 ΝΑΓ 96 (εἰκ. 165-166)

Μέσα 2ου αἱ. μ.Χ.

Βρέθηκε στὸ ΒΔ. τμῆμα τοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου, λίγα μέτρα βόρεια ἀπὸ τὸ πεισιστράτεισ ὕδρα-

γωγετο, στὴν τάφρο Κ, τμ. Κμ (τυπογραφικὰ εἱκ. 27, Β1-2).
Σπασμένη ἀπὸ τὸ στόμα καὶ κάτω. Λείπει τμῆμα τῆς ἀριστερῆς της παρειᾶς. Μύτη καὶ στόμα κτυ-

πημενα.
Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκσ, πεντελικό. Χρήση βελονιοῦ καὶ ράσπας. Δείχνει ἰσχυρὴ στίλβωσι ἐκεῖ

ὅπου διατηρεῖται ἡ ἀρχικὴ ἐπιφάνεια.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. Ο.18 μ., πλ. 0.15 μ., πάχ. Ο.185 μ.

Εἰκ. 165. Γυναικεῖο κεφάλι (1957 ΝΑΓ 96).

Τὰ μαλλιά, χωρισμένα στὴ μέση, εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ πλάγια σὲ κυματοειδεῖς βο-

στρύχους. Στὸ πάνω μέρος πλεγμένα σὲ κρωβύλους. Οἱ βολβοὶ τῶν ματιῶν δὲν εἶναι σκά

λισμἑνσι243, τὰ βλέφαρα εἶναι βαριά. Η πίσω ἐπιφάνεια καὶ τὸ ἀριστερὸ πλάι εἶναι ἁδρὰ

δουλεμένα μὲ τὸ βελόνι.

243. Η φωτογραφία δίνει τὴ λανθασμένη ἐντύπωση ὅτι τὰ μάτια ἦταν σκαλισμἐνα.
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Εἱκ. 166. Πλάγιες ὄψεις τοῦ κεφα-

λιοῦ (1957 ΝΑΓ 96).
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Ὁρισμένες ἀσυμμετρίες στὴ διαμόρφωση καὶ ἡ ἐπεξεργασία μὲ ἁδρὸ βελόνι στὸ

ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ δικαιολογοῦν τὴν ὑπόθεση ὅτι τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ
ἀναγλυφικὴ μορφή, πιθανότατα ἐπιτύμβια, ποὺ στρεφόταν ἐλαφρὰ πρὸς τὰ ἀριστερά της.
Τὰ μαλλιὰ ἀλλὰ καὶ ἄλλα στοιχεῖα τοῦ προσώπου (μάτια, στόμα) θυμίζουν ἔργα του

4ου π.Χ. αἰ., ὄμως τὸ ἴδιο τὸ ἔργο ἀνήκει στὸ 20 μ.Χ. αἰ., πιὸ συγκεκριμένα στὰ πρῶτα

χρόνια τῆς Φαυστῖνος τῆς νεότερης244. Η κόμμωση τοῦ κεφαλιοῦ εἶναι παραπλήσια μὲ τὸ

πρωιμότερο εἶδος κόμμωσης τῆς αὐτοκράτειρας Φαυστῖνος τῆς νεότερης (γύρω στὸ 161

μ.Χ.)245. Η ἔλλειψη σκαλίσματος στὰ μάτια τοῦ κεφαλιοῦ μας θὰ μποροῦσε καὶ αὐτὴ νὰ

ἀποτελέσει ἔνδειξη πρώιμης χρονολογίας στὰ χρόνια τῶν Ἀντωνίνων.

Ἐργασία καλή, ἀνάλογη μὲ πολλὰ ἀπὸ τὰ περίοπτα ἔργα τῆς ἐποχῆς.

Κεφάλι Διονύσου, 1957 ΝΑΓ 97 (εἰκ. 167-168)

Σύμφωνα μὲ τὸ δελτίο του βρέθηκε στὴν τάφρο Ρ, τμ. Ρν, χῶρο Ι 1 (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Δ3).

Ἤμίεργο, στὸν λαιμό, κάτω ἀπὸ τὸ πηγούνι, ἀπεργὸς κάθετος ὄγκος μαρμάρου.

Εἰκ. 167. Κεφάλι Διονύσου (1957 ΝΑΓ 97).

244. Wegner πίν. 10-13. Ρωμιοπούλου 88, ἀρ. 88 (ΕΜ 4536).
245. Fittschen, Faustina Minor 59, ἀρ. 6. Βλ. καὶ
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Εἱκ. 168. Πλάγιες ὄψεις τοῦ κεφαλιοῦ Διονύσου (1957 ΝΑΓ 97).

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἔχει χρησιμοποιηθεῖ τὸ γλωσσάκι γιὰ τὶς γυμνές ἐπιφά-
νειες, τὸ ψιλὸ βελόνι στὰ μαλλιά, τὶς λεπτομέρειες τῶν ματιῶν, τὸ διάδημα κλπ.

Σωζ. διαστ.: ὔψ. 0.09 μ., πλ. Ο.065 μ., πάχ. 0.075 μ.

Τὰ μαλλιὰ μακριά, χωρισμένα στὴ μέση τοῦ μετώπου, πλαισιώνουν τὸ πρόσωπο σὲ

κυματιστοὺς πρὸς τὰ πίσω βοστρύχους, ποὺ καταλήγουν σὲ κόρυμβο, ἐνῶ ἕνα τμῆμα

τους, ξεφεύγοντας ἀπὸ τὸ δέσιμο πέφτει σὲ πλοχμὸς ἑκατέρωθεν του λαιμοῦ. Στὸ μέ-

τωπο, κάτω ἀπὸ τὰ μαλλιά, ταινία. Φύλλα κισσοῦ (;) πάνω στὰ μαλλιά. Τὰ μάτια μισά-

νοικτα, εἶναι τοποθετημένα βαθιὰ στὶς κόγχες. χαρακτηριστικὴ ἡ ὀρθογωνικὴ κατασκευὴ

τοῦ προσώπου.

Παρ᾿ ὅλη τὴν ἡμίεργη κατάσταση, μπορεῖ νὰ ἀναγνωρίσει κανεὶς τὸν τύπο τῆς μορ-

φῆς: τὰ φουσκωτὰ στὸ πλάι μαλλιά, οἱ πλοχμοὶ ποὺ κατεβαίνουν πίσω ἀπὸ τὰ αὐτιά, καὶ

ἡ ταινία στὸ μέτωπο, θυμίζουν τὸν Διόνυσο τοῦ τύπου Wobum Abbey245. Ο τύπος εἶναι

ὑστεροκλασικός, ὄμως οἱ εἰδικοὶ δὲν συμφωνοῦν ὡς πρὸς τὸν καλλιτέχνη τοῦ πρωτοτύ-
που (Εὐφράνωρ, Λεωχάρης, Πραξιτέλης;). Η ἀτελὴς ἐπεξεργασία δὲν ἐπιτρέπει τὴ χρο-
νολόγησή του.

246. LIMC ΠΙ, 1, 435, ἀρ. 120 καὶ LIMC ΠΙ, 2, 305, κἑ., εἰκ. 37-39 καὶ Pochmarski, AntK 1972, 73-75, πίν.

εἰκ. 12οα (Gasparri). Ἐπίσης Schefo1d, ὄττι 1952, 93 18-20. Ο ἴδιος, Antike Kunstwerke 339-350, Bei1. 38.
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κεφαλάκι Ἀφροδίτης, 1957 ΝΑΓ 99 (εἰκ. 169)

Περὶ τὰ μέσα του 2ου αἱ. μ.Χ.

Βρέθηκε στὴν τάφρο Μ, τμῆμα Μλ, χῶρο Γ, δωμ. ΙΕΙ (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, A3).

Διατηρεῖται τὸ κεφαλάκι μὲ τμῆμα τοῦ λαιμοῦ.
Μάρμαρο πάριο, λευκό, λεπτόκοκκο. Χρήση τρυπάνου γιὰ τὴ δήλωση τῆς κόρης τῶν ματιῶν καὶ τῶν

ἄκρων τοῦ στόματος κλπ.

Σωζ. διαστ.: ὔψ. 0.05 μ., πλ. 0.035 μ., πάχ. 0.05 μ.

Εἱκ. 169. Κεφαλάκι Ἀφροδίτης (1957 ΝΑΓ 99).
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Κεφαλάκι Ἀφροδίτης, ἐλαφρὰ πρὸς τὰ δεξιά του στραμμένο, καὶ μὲ τὸ βλέμμα πρὸς

τὰ ἐπάνω. Τὰ μαλλιά, χωρισμένα στὴ μέση τοῦ μετώπου, κατευθύνονται σὲ κυματιστοὺς

βοστρύχους πρὸς τὰ πίσω καὶ καταλήγουν σὲ κόρυμβο, κάτω ἀπὸ τὸν ὁποῖο διατηρεῖται

ἀδούλευτος ὄγκος μαρμάρου. Πλατιὰ ταινία ὑφάσματος στὴν κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ. Τὸ

κεφάλι εἶναι ἐμπνευσμένο ἀπὸ Πραξιτέλεις Ἀφροδίτες (τὰ μαλλιὰ σὲ ρυτιδωτοὺς κυμα-

τισμούς, τὸ μέτωπο τριγωνικὰ σχηματισμένο), ἀδύνατο πάντως νὰ καθορίσει κανεὶς ἀπὸ

ποιὸ συγκεκριμένο ἀγαλματικὸ τύπο.

Η χρήση τρυπάνου γιὰ τὴ δήλωση τῆς κόρης τῶν ματιῶν καὶ ἡ θέση της ἀμέσως κάτω

ἀπὸ τὰ ἐπάνω βλέφαρα, ἀλλὰ καὶ ἡ ἰσχυρὴ στίλβωσι ποὺ προσδίδει στὴν ἐπιδερμίδα του
μαρμάρου τὴν ἐντύπωση πορσελάνης, χρονολογοῦν τὸ ἔργο περὶ τὰ μέσα του 2ου μ.Χ. αἱ.

Ἡμίεργο ἀγαλμάτιο Ἀπόλλωνος, 1957 ΝΑΓ 100 (εἱκ. 170)

Στὰ χρόνια τῶν Ἀντωνίνων(;).

Βρέθηκε στὴν τάφρο Μ, Μν. Φ40, στὴ μέση περίπου τοῦ δυτικοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου, ἐμπρὸς ἀπὸ
τὸ Ὠδεῖο Ἡρώδου τοῦ Ἀττικοῦ (τοπογραφικὸ εὶκ. 27, Δ4).
Ἡμίεργο, λείπει ὁ δεξιὸς βραχίονας.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.495 μ., πλ. 0.16 μ., πάχ. 0.135 μ.

Ἔχει δουλευτεῖ ἀπὸ ἐμπρὸς πρὸς τὰ πίσω κατὰ τὸν «ἀναγλυφικὸ» τρόπο τῶν μεταγενέστερων χρό-

νων247. Εἶναι φανερὸ ὅτι χρησιμοποιήθηκαν διάφορα ἐργαλεῖα, τὸ γλωσσάκι λ.χ., καὶ τὸ χονδρὸ
βελόνι στὸ στήριγμα.

Ἡμιτελὲς ἀγαλμάτιο τοῦ τύπου τοῦ Λυκείου Ἀπόλλωνος248, τὸ πρωτότυπο τοῦ ὁποίου,

ἔργο τῶν χρόνων γύρω στὸ 340 π.Χ., βρισκόταν στὸ ἱερό του στὴν Ἀθήνα καὶ περιγρά-

φεται ἀπὸ τὸν Λουκιανὸ στὸν Ἀνάχαρσι, 7, χωρὶς ὄμως νὰ ἀναφέρεται ὁ καλλιτέχνης του.

Συνήθως ἀποδίδεται στὸν Πραξιτέλη, ὄμως ἡ εὔρωστη καὶ χυμώδης σάρκα του, ὅπως

παραδίδεται στὰ καλύτερα ἀπὸ τὰ ἀντίγραφα249, δὲν δικαιολογοῦν αὐτὴν τὴν ἀπόδοση.
Μιὰ ἐμφανὴς τυπολογικὴ διαφορὰ ποὺ παρουσιάζει τὸ ἀγαλμάτιο σὲ σχέση μὲ τὸ πρω-

τότυπό του25Ο εἶναι ἡ προσθήκη ἐφηβαίου. Καὶ ἀκόμη ὅτι ἐνῶ κρατᾶ μερικὰ ἀπὸ τὰ βα-
σικὰ στοιχεῖα τοῦ πρωτοτύπου στὸ πρόσωπο, ὅπως τὸ τριγωνικὸ μέτωπο καὶ τὴ διπλὴ

Πλεξούδα μαλλιῶν πάνω ἀπὸ αὐτό, ἐδῶ τὰ πλαϊνὰ μαλλιά, ἀντὶ νὰ εἶναι πρὸς τὰ πίσω

χτενισμένα καὶ νὰ ἀφήνουν ἀκάλυπτο τὸ κάτω μέρος τῶν αύτιῶν, κατεβαίνουν σὲ στρι-

φτὲς πλεξοῦδες ποὺ φθάνουν σχεδὸν ὡς τὸν ὦμο. Τὸ πρόσωπο τοῦ ἀγαλματίου διαφέρει

ἐπίσης στὶς ἀναλογίες ἀπὸ τὸ πρωτότυπο του (ἐδῶ μικρότερες σὲ σχέση μὲ τὸ σῶμα), κυ-

ρίως ὄμως στὴν ἐκφραση, ποὺ ἄτονη καὶ ὀνειροπόλα, βρίσκεται σὲ οὐσιώδη ἀντίθεση μὲ

αὐτὴ τοῦ πρωτοτύπους Η Μελένικαἐκφράση παραπέμπει σὲ ἐκφραστικοὺς τρόπους τῶν

247. B1fime1 62 κἑ. 249. Λ.χ. στὸ κεφάλι τοῦ Μουσείου Barracco, πρβ.

248. LIMC Π, 1, 193, ἀρ. 39 κἑ. καὶ II, 2, εἰκ. στὶς Pfeiff εἰκ. 52.

σ. 184 κἑ. (Lambrinoudakis). 250. Lippo1d 238-9, πίν. 84,1.
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Εἰκ. 170. Ἡμίεργο ἀγαλμάτια

Ἀπόλλωνος (1957 ΝΑΓ 100).

ρωμαϊκῶν χρόνων, οἱ ὁποτοι, μὲ τὴν πρόσθετη μαρτυρία μιᾶς κάποιας «ψιλοδουλειᾶς»

στὰ μαλλιά, μποροῦν νὰ προσδιορίσουν εἰδικότερα τὸ ἀγαλμάτιο στὰ χρόνια τῶν Ἀντω-

νίνων.

Ὄχι πολὺ μακριὰ εἶχε βρεθεῖ παλιότερα (ἐντοιχισμἐνο στὸ Ἰοβακχετο) ἄλλο ἕνα, ἐπί-

σης ἡμιτελές, ἀγαλμάτιο τοῦ τύπου του Λυκείου Ἀπόλλωνος, πιὸ πιοτὸ στὸ πρωτότυπο

ἀπὸ τὸ δικό μας251. Τὸν ἴδιο τύπο, γιὰ νὰ παραστήσει ὄμως τὸν Διόνυσο, ἔχει καὶ μία ἀπὸ

τὶς δύο ἡμιτελεῖς μορφὲς συμπλέγματος, ποὺ βρέθηκε πρὶν ἀπὸ πολλὰ χρόνια κοντὰ στὸ

Ὁλυμπιεἷον252.

251. Παλαγγιᾶ, Μνήμων 1972, 112-7, εἰκ. 4-7. 252. Αὐτόθι 105-111, εἰκ. 1-3.
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Ἡμίεργος κορμὸς Πανός, 1957 ΝΑΓ 135 (εἱκ. 171)

Βρέθηκε στὴν κεντρικὴ περιοχὴ του δυτικοῦ ἀνασκαφικοῦ τομἐα, στὴν τάφρο Ξ, χῶρο Θ, τοῖχο 128
(τοπογραφικὸ εἱκ. 27, B3).

Ἡμίεργο. Λείπει ἀπὸ τὴ μέση καὶ κάτω.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὔψ. 0.05 μ., πλ. 0.035 μ., πάχ. 0.035 μ.

Εἱκ. 171. Ἡμίεργος κορμὸς

Πανός (1957 ΝΑΓ 135).

Κορμὸς Πανός, ἡμίεργος. Στὸ στῆθος κρατᾶ μὲ τὰ δυὸ του χέρια σύριγγα. Τὰ δύο μι-

κρὰ ἐξογκώματα στὸ κεφάλι εἶναι ἀσφαλῶς ὑπολείμματα κεράτων.
Πρόκειται γιὰ συνηθισμένο τύπο Πανός, ποὺ παραδίδεται σὲ διάφορες παραλλαγἐς.

Παραπλήσια παραδείγματα στὸν Herbig253.

Κεφαλάκι Ἀθηνᾶς, 1957 ΝΑΓ 141 (εἱκ. 172)

Βρέθηκε στὸν κεντρικὸ χῶρο τῆς ἀνασκαφῆς, ἀνατολικὰ τῆς δυτικῆς δεξαμενῆς, τάφρο Ξ, χῶρο Ι
(τυπογραφικὰ εἰκ. 27, Γ3).

Φθορὲς ἐπιφανειακἐς.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.07 μ., πλ. 0.04 μ., πάχ. 0.05 μ.

Φορεῖ κράνος κορινθιακοῦ τύπου. Τὰ πλούσια μαλλιά, χωρισμένα στὴ μέση, πλαισιώ-

νουν τὸ πρόσωπο. Πίσω τὰ μαλλιὰ σχηματίζονται σὲ δύο χωριστὲς μάζες.

Τὸ κύριο χαρακτηριστικὰ αὐτοῦ τοῦ ἀσημάντου καὶ μικροῦ κεφαλιοῦ εἶναι ἡ ἔλλειψη

σαφοῦς δήλωσης τῶν χαρακτηριστικῶν, τὸ λεγόμενο «σφουμάτο», ἀποδομένο ἐδῶ κατὰ

253. Herbig πίν. ΧΧΧΠΙ 1, 2. Grandjouan 77, ἀρ. 999, πίν. 28.
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γ
1" Εἱκ. I72. Κεφαλάκι Ἀθηνᾶς

(1957 ΝΑΓ 141).

τὸν τρόπο ποὺ εἶναι πολὺ συνηθισμένος στοὺς ὑστεροελληνιστικοὺς χρόνους. Πάντως

ἀποδίδει ἔναν τύπο Ἀθηνᾶς κλασικῶν χρόνων, εἴτε τὴν Ve11etri εἴτε τὴν Ince.

Τμῆμα γυναικείου ἀγαλματίου, 1957 ΝΑΓ 150 (εἱκ. 173)

Ἀρχὲς 4ου αἱ. (;) π.Χ.

Βρέθηκε στὸ βορεινὸ τμῆμα τοῦ δυτικοῦ ἀνασκαφικοῦ χώρου, τάφρο Ρ, χῶρο Η (τοπογραφικὸ εἱκ. 27,

F3; . ᾿

Διατηρεῖται ἀπὸ τὸν λαιμὸ ὣς τὴν ἀρχὴ τῶν μηρῶν. Λείπει ὁλόκληρος ὁ δεξιὸς βραχίονας ἀπὸ τὸν
ιιιιι

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.Ο95 μ., πλ. 0.06 μ., πάχ. 0.045 μ.

Φορεῖ χιτώνα, λεπτὸ καὶ κολλητὸ στὸ σῶμα, καὶ ἱμάτιο ἀπὸ πιὸ χονδρὸ ὕφασμα, τὸ

ὁποῖο τυλίγει τὸ κάτω τμῆμα του σώματος καὶ ἀνεβαίνοντας ἀπὸ τὴ ράχη καλύπτει τὸν

ἀριστερὸ ὦμο μαζὶ μὲ τὸν βραχίονα. Η πίσω ἐπιφάνεια εἶναι ἀσχημάτιστη. Η διάταξη

τῶν πτυχῶν του χιτῶνος καὶ τοῦ ἱματίου στὸ ἀριστερὸ ἰσχίο μαρτυρεῖ σαφῶς ὅτι τὸ ἀρι-
,,,,,,

λος ἦταν τὸ ἄνετο. Η χαμηλότερη θέση τοῦ ἀριστεροῦ στήθους καὶ τὰ λείψανα του λαι-

μοῦ φανερώνουν ἐπίσης ὅτι τὸ κεφάλι ἔστρεφε πρὸς τὴν ἀριστερή του μεριά.

Σαφὴς εἶναι ἡ ἐπίδραση τῶν ἔργων τοῦ τέλους τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. Παρὰ τὴν βιοτεχνικὴ

ποιότητα τοῦ ἔργου, ἡ διαφάνεια τοῦ χιτώνα, ποὺ ἀφήνει νὰ φανοῦν λεπτομέρειες τοῦ
σώματος, θυμίζει ἀπόμακρα, ἀλλὰ σαφῶς, τὶς Νίκες τοῦ θωρακίου (π.χ. τὴν 1013 ἢ καὶ

τὴ σκανδαλιζομένη973)254. Δὲν ἀποκλείεται ἡ χρονολογία του νὰ βρίσκεται κάπου στὶς

ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ.

254. Μπρούσκαρη, Θωράκιο πίν. 56, 5, 6.
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Εἱκ. 173. Τμῆμα μαρμάρινον

γυναικείου ἀγαλματίου

(1957 ΝΑΓ 150).

Ἀνάγλυφη παράσταση ἀλόγου, 1957 ΝΑΓ 168 (εἰκ. 174)

Βρέθηκε στή «δυτικὴ δεξαμενή», δυτικὸ διαμέρισμα (τυπογραφικὰ εἱκ. 27, Β3).

Σπασμένο κάτω ἀριστερὰ καὶ ἐπιφανειακὲς φθορἐς.

Μαλακὸς λίθος, πιθανῶς μάργα.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.13 μ., πλ. 0.15 μ., πάχ. 0.05 μ.

Εἱκ. 174. Ἀνάγλυφη

παράσταση ἀλόγου

(1957 ΝΑΓ168).
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Σὲ μιὰ ἐλαφρὰ κοίλη πλάκα ἀνάγλυφο ἄλογο σὲ ζωηρὸ βηματισμὸ πρὸς τὰ δεξιά. Ἕνα
ἀκανόνιστο πλαίσιο περιβάλλει τὴ μορφή. Η χαίτη ἀποδίδεται μὲ ἐγχαράξεις καὶ μόνον

στὴ ράχη πέφτει σὲ ἀνάγλυφους, φλογάτοὺς βοστρύχους. Τὸ ἴδιο φλογωτὴ εἶναι καὶ ἡ

οὐρά.

Η διάπλαση του σώματος καὶ ἡ κίνηση του ἀλόγου εἶναι ὁλοζώντανες. Στὰ σκέλη
ὄμως παρατηροῦνται ἀδεξιότητες στὸν σχηματισμό τους καὶ ἴσως καὶ κάποιοι δισταγμοί.

Οἱ παρατηρήσεις αὐτὲς ἐνισχύουν τὴν ὑπόθεση - ποὺ διατυπώνεται ἐν πάσῃ περιπτώσει
μὲ κάθε ἐπιφύλαξη - ὅτι τὸ ἀνάγλυφο θὰ προοριζόταν γιά «παράδειγμα» γιὰ τὴν κατα-

σκευὴ κάποιου ἀναγλύφου ἀπὸ ἄλλο ὑλικό. Η ἑρμηνεία πάντως, ὅπως καὶ ἡ χρονολό-

γηση, ἔχει δυσκολίες.

Τμῆμα ἀγαλματίου Ἀφροδίτης τοῦ τύπου τῆς Κνιδίας, 1957 ΝΑΓ 177 (εἰκ. 175)

Πιθανότατα 2ος μ.Χ. αἱ.

Βρέθηκε στή «δυτικὴ δεξαμενή» (τοπογραφικὸ εἰκ. 27, Β3).

Σώζεται ἡ κοιλιὰ καὶ ὁ δεξιὸς μηρός.

Εἱκ. 175. Τμῆμα ἀγαλματίου Ἀφροδίτης

τοῦ τύπου τῆς Κνιδίας (1957 ΝΑΓ 177).
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Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἀρκετὰ ἴχνη ράσπας. Χρήση τρυπάνου γιὰ τὴ διάκριση
τοῦ ἐφηβαίου.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.18 μ., πλ. 0.10 μ., πάχ. 0.085 μ.

Εἶναι φανερὸ ὅτι τὸ ἀγαλμάτια ἀνήκει στὸν τύπο τῆς Κνιδίας Ἀφροδίτης255. Στὸ δε-
ξιὸ ἰσχίο καὶ στὸν μηρὸ διατηρεῖται ἴχνος του δεξιοῦ χεριοῦ ποὺ ἀκουμποῦσε στὰ παρα-

πάνω σημεῖα. Πίσω, στὸν ἀριστερὸ γλουτὁ, ἡ ἐπιφάνεια εἶναι σπασμένη.
‘H δουλειὰ εἶναι ἀρκετὰ καλὴ καὶ χυμώδης.

Τμῆμα ἀναγλύφου μὲ παράσταση νεκροδείπνου25β, 1957 NAI‘ 189 (εἰκ. 176)

Ἴσως 4ος π.Χ. αἱ.

Βρέθηκε στὴ «δυτικὴ δεξαμενή» (τυπογραφικὰ εἱκ. 27, Β3).

Γενικὰ φθαρμένα. Διατηρεῖται μόνο τὸ ἀριστερὸ τμῆμα του ἀναγλύφου.

Εἰκ. 176. Τμῆμα ἀναγλύφου μὲ παράσταση νεκροδεῖπνου

(1957 ΝΑΓ 189).

255. Rizzo πίν. ΕΧΧΧΧΠ. LIMC Π, 1, 49-52, II, 2, Ἑλλάδα καὶ τὴν Ἐγγὺς Ἀνατολὴ στοὺς ἀρχαϊκοὺς

εἰκόνες στὶς σ. 36-38 (De1ivorrias). καὶ κλασικοὺς χρόνους βλ. τὴ μονογραφία τοῦ Den-

256. Γενικὰ γιὰ τὸ θέμα του νεκροδεῖπνου στὴν tzer. Εἰδικὴ μονογραφία γιὰ τὰ νεκρόδειπνα εἶναι ἡ
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Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό, μὲ ἐρυθρωπὴ ὀξείδωση. Τὸ πίσω δουλεμένο μὲ χονδρὸ

ελόνι.

gout. διαστ.: ὔψ. 0.17 μ., πλ. 0.19 μ., πάχ. 0.05 μ.

Σώζεται τὸ ἐπάνω ἀριστερὸ τμῆμα ἀναγλύφου τοῦ τύπου τοῦ νεκροδείπνου.

Δύο ὄρθιες γυναικεῖες μορφὲς πρὸς τὰ δεξιά, μία παιδίσκη στὸ πλάι τῆς πρώτης, καὶ

τὸ πίσω τῆς κεφαλῆς μιᾶς τρίτης μορφῆς. Φοροῦν ἱμάτιο ποὺ τὶς σκεπάζει ὁλόκληρες καὶ

τὸ πίσω τοῦ κεφαλιοῦ, τὸ δεξιό τους χέρι εἶναι καὶ αὐτὸ τυλιγμένο στὸ ἱμάτιο καὶ λυγι-

σμένο στὸν ἀγκώνα, ἐνῶ τὰ χέρια, ἐλεύΘερα, πλησιάζουν τὸ πρόσωπο. Πάνω ἀριστερά,
ἀνάγλυφο πλαίσιο, μέσα ἀπὸ τὸ ὁποῖο προβάλλει τὸ κεφάλι ἀλόγου. Ο τιμώμενος ἥρωας

πρὸς τὸν ὅποιο βαδίζουν οἱ γυναῖκες βρισκόταν προφανῶς στὸ δεξιὸ τμῆμα τοῦ ἀνα-

γλύφου ποὺ λείπει.

Λόγω τῆς πενιχρότητα τῆς ἐργασίας εἶναι ἀδύνατη ἡ ἀκριβὴς χρονολόγηση, πάντως

ὅχι παλαιότερη τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

Τμῆμα γυναικείας μορφῆς ἀπὸ τὸ δεξιὰ τμῆμα ἀναγλὐφου, 1957 NAI‘ 236 (εἱκ. 177)

Μετὰ τὰ μέσα τοῦ 4ου π.Χ. αἰ.

Βρέθηκε στὰ ΒΑ. τῆς «δυτικῆς δεξαμενῆς», κατὰ τὸ εὑρετήριο, τάφρος Φ, χῶρος Η, τοῖχος 79 (τοπο-

γραφικὸ εἰκ. 27, Γ3).
Διατηρεῖται ἀπὸ τὸν λαιμὸ ὣς τὴ μέση περίπου τῆς μορφῆς.

Μάρμαρο πεντελικό.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. Ο.08 μ., πλ. Ο.05 μ., πάχ. 0.035 μ.

Εἱκ. 177. Δεξιὸ ἄκρα ἀναγλύ-

φου. Σώζεται τμῆμα γυναικείας

μορφῆς (1957 ΝΑΓ 236).

ἐργασία τῆς Thénges-Stringaris, ΑΜ 1965, 1-99, πίν. Pfuh1, IdἸ 1935, 34-45.
1-30. χρονολογικὲς παρατηρήσεις βλ. στὴ μελέτη τοῦ
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Εἰκονίζεται ὁ κορμὸς μιᾶς ἱματιοφόρου γυναικείας μορφῆς ποὺ εἶναι πρὸς τὰ ἀριστερὰ

στραμμένη καὶ ἀκουμπᾶ στὴ δεξιὰ παραστάδα, τὴν ὁποία καλύπτει ἐν μέρει. Τὸ ἱμάτιο

τὴν τυλίγει σχεδὸν ὁλόκληρη καί, ἀναδιπλούμενο στὸν ὦμο, πέφτει στὴ ράχη. Ο δεξιὸς

βραχίονας ἦταν λυγισμένος καὶ τυλιγμένος στὸ ἱμάτιο, καὶ μόνον τὰ δάκτυλα τοῦ χεριοῦ

προβάλλουν πάνω στὸ στῆΘΟς. Τὸ ἀριστερὸ, ὁλόκληρο σκεπασμένο ἀπὸ τὸ ἱμάτιο, ἦταν

κατεβασμένο, προκαλῶντας διαγώνιες πτυχὲς στὸ ροῦχο τοῦ κορμοῦ. Ἄν καὶ δὲν ὑπάρ-

χουν ἔκδηλα γνωρίσματα τοῦ φύλου τῆς μορφῆς, μᾶλλον πρόκειται γιὰ γυναίκα. Στὸν τρά-

χηλο, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν παρυφὴ τοῦ ρούχου, σώζεται πιθανῶς καὶ τμῆμα τῶν μαλλιῶν (;).

Οἱ μικρὲς διαστάσεις τῆς σωζόμενης μορφῆς ἀποκλείουν τὴν προέλευση ἀπὸ ἐπιτύμ-
βιο ἀνάγλυφο. Πιθανότερο εἶναι ὅτι προέρχεται ἀπὸ ἀναΘηματικό.

Παρατηρεῖται ἰσχυρὴ καλλιτεχνικὴ ὁμοιότης μὲ τὶς χορεύτριες ἑνὸς ἀναγλυφικοῦ
τύπου τοῦ 4ου π.Χ. αἱ, γνωστοῦ ἀπὸ ἀπηχήσεις257 καὶ ἀρχαϊστικέ παραλλαγὲς νεοατ-
τικῶν καλλιτεχνῶν258. Η στυλιστικὴ συγγένεια μὲ τοὺς παραπάνω τύπους ἐπιτρέπει τὴν

ὑπόθεση ὅτι καὶ τὸ ΝΑΓ 236 προέρχεται ἀπὸ νεοαττικὸ ἐργαστήριο.

Κορμὸς Ἀφροδίτης, 1957 ΝΑΓ 252 (είκ. 178)

Πιθανότατα β᾿ μισὸ 2ου π.Χ. αἱ.

Ο τόπος εὑρέσεως δὲν εἶναι εὔκολο νὰ προσδιορισθεῖ μόνο μὲ τὶς ἐνδείξεις. Φαίνεται ὄμως ὅτι βρέ-

θηκε Β. ἢ ΒΑ. τῆς «δυτικῆς δεξαμενῆς», στὸν τομέα Σ, χῶρο Η (τοπογραφικὸ εἱκ. 27, B2).
Λείπουν τὰ χέρια. Τὸ δεξιὸ στῆθος ἀποκεκρουμένο.

Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο, πεντελικό. Ἄφθονα ἴχνη ράσπας.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.39 μ., πλ. 0.29 μ., πάχ. 0.19 μ.

Κορμὸς Ἀφροδίτης ποὺ φορεῖ λεπτό, κολλητὸ στὸ σῶμα (διαγράφεται καὶ ὁ ὸμφαλὸς)

χιτῶνα, ζωσμένο ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὸ στῆθος (μεγάλος κόμβος), καὶ ἱμάτιο ποὺ εἶναι ριγ-
μένο στὸν ἀριστερό της ὦμο καὶ βραχίονα. Η ἄκρη του ἱματίου της, ποὺ θὰ διασταύρωνε

τὸ πάνω μέρος τῶν σκελῶν της, φαίνεται ὅτι συγκρουόταν ἀπὸ τὸ ἀριστερό της χέρι πού,

ἂν κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὴν καμπύλη τοῦ δεξιοῦ γοφοῦ, τὴ διευθέτηση τῶν πτυχῶν τοῦ

χιτῶνος στὸν λαιμὸ καὶ τὸν σχηματισμὸ τοῦ στήθους, θὰ στηριζόταν σὲ κάποιο πεσσό.

Η μορφὴ προέρχεται ἀπὸ ἀγαλμάτια μεγέθους γύρω στὸ 1 μ., ποὺ εἶναι φανερὸ ὅτι

βρισκόταν σὲ κάποιο ἱερό, χωρὶς νὰ ἀποκλείεται ἡ περίπτωση τὸ ἱερὸ νὰ ἦταν σπιτικό.
Ο τύπος καὶ τὸ στὺλ τοῦ ἀγαλματίου θυμίζουν πάμπολλες παραστάσεις ἑνὸς τύπου

Ἀφροδίτης τῶν προχωρημένων ἑλληνιστικῶν χρόνων, ποὺ ἀπαντᾶ κυρίως στὴ Ρόδο καὶ
τὴν περιοχή της259. Ὡστόσο τὸ προβαλλόμενο ἰσχίο δὲν εἶναι τὸ ἀριστερὸ ὅπως στὰ ρο-

διακὰ παραδείγματα, ὅπου προκαλεῖται ἀπὸ τὴ στήριξη τοῦ δεξιοῦ χερίου χαμηλὰ σὲ

πεσσὸ ἢ ὑψηλὰ σὲ σκῆπτρο, ἀλλά, ἀντίστροφα, τὸ δεξιὸ ἰσχίο, καθὼς αὐτὸ ποὺ στηριζό-

257. Wa1ter ἀρ. 176. 259. Merker πίν. 11. De1ivorrias, LIMC Π, 1, ἀρ. 293

258. Fuchs 33 κἑ., πίν. 7. κἑ. Gua1andi, ASAtene 1976, 133 κἑ.
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ταν ἦταν τὸ ἀριστερὸ χἑρι. Πάντως ἡ μορφὴ πρέπει νὰ ἦταν Ἀφροδίτη. Στὴν πτυχολογία

οἱ λεπτὲς ἐγχαράξεις καὶ ἀκμὲς πτυχῶν εἶναι κληρονομιὰ τοῦ πλούσιου ρυθμοῦ, ἀλλὰ τὸ

ἴδιο τὸ ἔργο, ὅπως ὁλοφάνερα δείχνουν οἱ σωματικὲς ἀναλογίες, ἡ διάπλαση, ἡ στάση του

σώματος καὶ τὸ ὑψηλὸ ζώσιμο εἶναι χαρακτηριστικὰ πολὺ νεότερα, ἀνήκει στοὺς ὑστερο-

Εἰκ. 178. Κορμὸς Ἀφροδίτης (1957 ΝΑΓ 252).

ἐλληνιστικοὺς χρόνους, ὅπου ἀρχίζει καὶ ἐπικρατεῖ ἕνας γραμμισμὸς στὴν πτυχολογία,

χωρὶς πάντως αὐτός, ὅπως καὶ ἡ ἴδια ἡ σωματικὴ διάπλαση, νὰ γίνονται εἰς βάρος τῆς

παραδοσιακῆς, χυμώδου ἑλληνιστικῆς ἀπόδοσης.
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Κορμὸς ἀγαλματίου Ἀσκληπιοῦ, 1959 ΝΑΜ 1 (εἰκ. 179)

Ἐποχὴ Αὐγούστους

Βρέθηκε στὰ μπάζα τῆς ἀνασκαφῆς.

Η ἐπιφάνεια κατὰ τόπους κτυπημἐνη. Ἀπὸ δύο συγκολλημένα κομμάτια. Στὸν λαιμὸ ὀπὴ μὲ μολύβι,
ἴσως γιὰ τὴν τοποθέτηση τῆς κεφαλῆς. Ὀπὴ ὑπάρχει κάτω ἀπὸ τὸν δεξιὸ βραχίονα.
Μάρμαρο λευκό, λεπτόκοκκο.

Διαστ.: ὕψ. Ο.145 μ., πλ. Ο.10 μ., πάχ. 0.05 μ.

«ἱ.-

Εἰκ. 179. Κορμὸς ἀγαλματίου
C3 Ἀσκληπιοῦ (1959 NAM I).

Ἀπὸ τὸ πλάσιμο γύρω στὸν λαιμὸ ἡ μορφὴ φαίνεται ὅτι ἔστρεφε τὸ κεφάλι πρὸς τὰ

δεξιά της. Πρόκειται πιθανότατα γιὰ παράσταση Ἀσκληπιοῦ του τύπου Museo Nuovo”):

τὸ ἱμάτιο ἀφήνει ἀκάλυπτο ὁλόκληρο τὸν κορμὸ ἕως τὸ ὑπογάστριο, ἀλλὰ ἀνεβαίνει πρὸς
τὸν ἀριστερὸ ὦμο σκεπάζοντας καὶ τὸν ἀριστερὸ βραχίονα. Ο δεξιὸς βραχίονας ἀκουμ-

ποῦσε σὲ μιὰ κοντὴ βακτηρία ὅπου τυλιγόταν τὸ φίδι του Ὄῦ. Τὸ ἰσχίο τῆς πλευρᾶς

αὐτῆς κάμπτεται ἐντονότερα ἀπὸ ὅ,τι στὸν τύπο εειπρειπἒὴβὶ, τοῦ ὁποίου ὁ τύπος Museo
Νονὸ εἶναι παραλλαγή.

260. LIMC II, 1, 885 κἑ. καὶ II, 2, εἰκ. σ. 658 κἑ. 261. Κατάκης 217-8, ἀρ. 20, πίν. 24-5.
(Ho1tzmann).
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Ἀγαλμάτιο Ἀσκληπιοῦ ἀπὸ τὴ μέση ὣς κάτω ἀπὸ τὰ γόνατα, 1960 ΝΑΓ 1 (εἰκ. 180)

Βρέθηκε στὴν τάφρο Κ, τμῆμα Δ. Δὲν μπόρεσα νὰ τὸ ἐντοπίσω στὸ τοπογραφικό. Πρέπει πάντως

νὰ βρέθηκε στὸ δυτικότατο τμῆμα τῆς ἀνασκαφῆς.

Κατὰ τόπους κτυπημἐνο. Πίσω ἐργασία ἁδρὴ μὲ τό «βελόνι». Κάτω ὀπή.

Μάρμαρο ὑπόλευκο, λεπτόκοκκο.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. Ο.14 μ., πλ. 0.075 μ., πάχ. 0.055 μ.

Ἀσκληπιὸς τοῦ τύπου ποὺ στηρίζεται στὴ βακτηρία, ποὺ εἶναι στὴν ἀριστερὴ μασχάλη,

καὶ λυγίζει τὸ ἀντίστοιχο σκέλος. Τὸ ἱμάτιο σχηματίζει ἐμπρὸς τριγωνικὸ ἀπόπτυγμα.

Εἱκ. 180. Ἀγαλμάτιο Maximum“) (1960 ΝΑΓ I).

Βασικὰ πρόκειται γιὰ τὸν Ἀσκληπιὸ τοῦ τύπου Εεϊεὶβὶ, τοῦ ὁποίου ἡ ἀνασκαφὴ τοῦ 1955

ἔδωσε ἀκόμη ἕνα παράδειγμα (1955 NAM 27), μὲ τὴ διαφορὰ ὄμως ὅτι ἐδῶ σχηματίζε-

ται τριγωνικὸ ἀπόπτυγμα στὸν χῶρο τῆς κοιλιᾶς ὅπως καὶ σὲ ἄλλα παραδείγματα τοῦ

ἴδιου βασικὰ τύπου, λ.χ. τὸ ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀρ. 254263.

262. Ἰδὲ σημ. 185. ἀρ. 338 καὶ II, 2, 662 (Ho1tzmann).

263. Svoronos πίν. XXXVIII, 2 καὶ LIMC Π, 1, 887,
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Λαιμὸς ἀπὸ ἄγαλμα Ἴσιδος, 1960 ΝΑΓ 2 (six. 181)

Βρέθηκε στὴν τάφρο Κ, τμῆμα Δ. Δὲν μπόρεσα νὰ τὸ ἐντοπίσω στὸ τοπογραφικό. Πρέπει πάντως
βάσει τῶν στοιχείων νὰ βρέθηκε στὸ δυτικότατο τμῆμα τῆς ἀνασκαφῆς.
Διατήρηση πολὺ καλή. Κάτω καταλήγει σε ἔμβολο γιὰ τὴν τοποθέτηση τοῦ κεφαλιοῦ σὲ ἀντίστοιχη
ὑποδοχὴ ἀγάλματος. Χρήση τρυπάνου στὴν ἄκρη τῶν βοστρύχων.
Μάρμαρο ὑπόλευκο, λεπτόκοκκο.

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.255 μ., πλ. Ο.19 μ., πάχ. 0.11 μ.

Εἱκ. 181. Λαιμὸς ἀπὸ ἄγαλ-
μα Ἴσιός (1960 ΝΑΓ 2).

"Eatw καὶ τόσο ἀποσπασματικὰ σωζόμενα, τὸ γλυπτὸ φανερώνει ὅτι προέρχεται ἀπὸ
ἄγαλμα Ἴσιδος, τουλάχιστον φυσικοῦ μεγἑΘΟυς. Οἱ βόστρυχοι εἶναι οἱ τυπικοί, στριφτοὶ
τῆς Ἴσιδος (πρβ. καὶ τὸ 1955 ΝΑΜ 40).
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Ἀκέφαλη ἐρμαϊκὴ στήλη, 1960 ΝΑΜ 27 (εἰκ. 182)

Βρέθηκε μετὰ τὸ τέλος τῶν μεγάλων ἀνασκαφῶν νοτίως τῆς Ἀκροπόλεως τὸ ἔτος 1960, στὴν τάφρο

Κ, τοῖχο 222 (νότια ὄψη).

Μάρμαρο λευκό.
Σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.52 μ., πλ. 0.32 μ., πάχ. 0.32 μ.

,μ

Εἱκ. 182. Ἀκέφαλη ἐρμαϊκὴ στήλη (1960 ΝΑΜ 27).

Τμῆμα ἑρμἂκῆς στήλης, τὸ ἄνω. Κεφαλὴ δὲν σώζεται, γιὰ τὴν ἔνθεού της χρησίμευε

ὀρθογωνικὸς τόρμος στὴ βάση τοῦ λαιμοῦ. Τὸ παριστανόμενο πρόσωπο ἦταν ἀνδρικὸ

καί, ἂν κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὰ ἴχνη του λαιμοῦ, τὸ κεφάλι θὰ ἦταν ἐλαφρὰ οτραμμἑνο πρὸς

τὰ δεξιά του. Τὸ στῆθος εἶναι λετο, δὲν ὑπάρχει ἡ παραμικρὴ δήλωση ρούχου. Στὸ ἐπάνω

μέρος τῆς ὀρθογωνικῆς στήλης σώζονται τὰ πρῶτα γράμματα τοῦ ὀνόματος τοῦ εἰκονι-

ζομἐνου προσώπου: Φιλῃ[- -Ἰ. Οἱ χαρακτῆρες εἶναι πολὺ ἐπιμελημενοι, κλασικίζοντες.
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Εἶναι προφανὲς ὅτι πρόκειται περὶ προτομῆς τοῦ ποιητοῦ τῆς Νέας Κωμῳδίας Φιλή-

μονος (361-263 π.Χ.), καταγόμενου κατὰ μία παράδοση ἀπὸ τὶς Συρακοῦσες, κατ᾿ ἄλλη

ἀπὸ τοὺς Σόλους τῆς Κιλικἱας. Ο Φιλήμων θεωρήθηκε δεύτερος σὲ ἀξία ποιητὴς τῆς Νέας

Κωμῳδίας μετὰ τὸν Μἐνανδρο. Ἔζησε πολὺ καιρὸ στὴν Ἀθήνα, ὅπου καὶ πέθανε σὲ

μεγάλη ἡλικία. Οἱ πηγὲς δὲν ἀναφέρουν ἀγάλματά του, ἀλλὰ ὅτι τὰ πορτραῖτα του ἦσαν
συνήθη ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὶς μαρτυρίες ἀντιγράφων ποὺ ἔχει συγκεντρώσει ἡ G.

Richter264. Τὰ κλασικίζοντα γράμματα δηλώνουν ὅτι ἀντιγράφηκε ἀπὸ τὸ κεφάλι ἑνὸς σύγ-
χρονού του ἀνδριάντα, του 3ου π.Χ. αἱ.

264. Richter 237.





 

SUMMARY

A1most ha1f a century ago, specifica11y between 1955 and 1960, the Acropo1is Ephorate of

Prehistoric and C1assica1 Antiquities conducted, under the aegis of the Archaeo1ogica1 Society at

Athens, extensive excavations to the south of the Acropo1is, main1y on the s1ope in front of the

Odeum of Herodes Atticus and over a sma11er area further east. These investigations were

occasioned by the government’s decision to shift the axis of Dionysiou Areopagitou St (which at

the time terminated in the square in front of the Odeum) southwards, so that it wou1d run para11e1

with the north facade of the first b1ocks south of the Acropo1is and 1ead direct1y into Aposto1ou

Ρανίου Avenue, without making a curve. The present study offers in parts A and B a synthesis of

the history of the successive and diverse uses of the area and of the principa1 bui1ding remains

brought to 1ight, whi1e Part Γ is devoted to the main scu1ptures found over the entire excavated site.

I hasten to point out that Part A and B is not a fina1 pub1ication, but a pre1iminary presentation of

the history and of the remains of monuments in this area, which were virtua11y unknown unti1 the

excavations commenced. A fu11 pub1ication demands obvious1y much more, not 1east the thorough

study of a11 the excavation daybooks and a11 the materia1 discovered, and many more Ρίσης than

cou1d be drawn at that time, since the conditions in the first year of the excavation were very hard

and it was extreme1y difficu1t to make accurate measured drawings of the archaeo1ogica1 remains.

It is c1ear, moreover, that the fina1 pub1ication is the prerogative of those who had participated in

the excavations. However, since, fifty years on, a comprehensive and concise presentation is sti11

1acking, save the annua1 reports by Mi1iadis which appeared in the ΠΑΕ for the years 1955-1959

(the year 1958 excepted), it was deemed necessary to attempt a synthesis of the resu1ts of those o1d

excavations using whatever data it was possib1e to gather, and in fu11 awareness of the

shortcomings.

The materia1 that I cou1d have access to consisted of a) the afore mentioned annua1 reports of

Mi1iadis, b) a summary of the resu1ts, presented by Mrs M. Tsoni, one of Mi1iadis’s co11aborators,

in a 1ecture she gave after the end of the excavations, c) the daybooks for the year 1955, kept

by the then Curator of Antiquities G. Dontas (photocopies of these are in the archive of the

Archaeo1ogica1 Society, whi1e the origina1s are deposited in the archive of the Acropo1is Ephorate),

d) the pre1iminary but extreme1y accurate and va1uab1e Ρίσης of detai1s of the 1955 excavation,

drawn in that year by the architect-archaeo1ogist J. Trav1os, and the photographs he took then (a1so

in the Society archive), e) the fina1 p1an of the excavation, prepared by architect Ch. Lembesis, and

the measured drawing of detai1s of the excavations in the years 1956-1959, executed by the same

architect and now deposited in the archive of the Archaeo1ogica1 Society, f) the extensive reports

of Finnish historians and archaeo1ogists on bui1ding X, which were pub1ished in the vo1ume Post

Hem1ian Athens (Monographs 0fthe Finnish Institute atAthens I) and 1ast g) Mrs. Vogeikoff’s paper

(pub1ished in Hesperia 2000), treating the fi11ing of a Late He11enistic pit which had been found in
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front of the Herodeum. Τῆος I repeat emphatica11y that the present text is not a fu11 pub1ication

but mere1y an attempt to approach the issues.

The text begins with the presentation of the area, as it was in the years before and after the

Greek War of Independence ti11 the time of the excavations: o1d waterco1ours, oi1-paintings and

engravings were used, as much as photographs which were taken from around the mid-nineteenth

century onwards.

The excavations showed that in prehistoric times a sett1ement existed in the west sector of the

excavation at 1east (the east had undergone — as wi11 be discussed 1ater - such radica1 interventions

that not even hints of this period have survived). A1though no bui1ding remains were found, the

existence of the prehistoric sett1ement is confirmed by the discovery of we11s and a bothros (pit)

containing prehistoric pottery. One important observation made was that in those distant times a

stream flowed through the midd1e of this site, carrying the rain water from the Acropo1is south-

wards, and that the houses most probab1y stood on its banks.

Numerous Protogeometric and Geometric buria1s, both cremations and inhumations in pots,

were found in the west sector. A1though no bui1dings of the same period were found, it can be

assumed that they were not far from the cemetery.

There are on1y scant indications of the existence of a sett1ement in the seventh century BC,

neverthe1ess it is then that we have tangib1e evidence of the first significant human intervention at

the site, name1y the insta11ation of an open-air sanctuary which remained in function in the same

p1ace for severa1 hundred years and which, from epigraphic testimonia and graffiti on the

exceptiona11y rich votive materia1 that accumu1ated there over the centuries, is now confirmed as

dedicated to the ‘Nymph’. That Nymph does not have a specific epithet, but since the predominant

vase types found in the fi11 were 1outrophoroi and the prevai1ing representations depicted on them

were marriage scenes, this anonymous nymph was obvious1y a divinity of the marriage, associated

with the 1outrophoria, the ritua1 bath taken by the prospective bride. The 1iterary sources record

unanimous1y that the water for the prenuptia1 bath was drawn from the Ca11irrhoe-Enneakrounos

of the River I1issos, but the dedication of these vases in this sanctuary so far away from the I1issos

wou1d be meaning1ess un1ess we suppose that - initia11y at 1east - the water was taken from a spring

which at some indeterminate moment (most probab1y during the seventh century BC), sudden1y

we11ed up at some point in this afore mentioned ‘stream’, and that the water from this spring was

used origina11y for the ritua1 wedding bath. Presumab1y, at some 1ater time this spring was no

1onger capab1e of meeting the Athenians’ needs and they were ob1iged to turn to the waters of the

I1issos, without however abandoning the custom of dedicating the vases of the nuptia1 bath after

use, in this sanctuary now sanctified by tradition. The sanctuary was apparent1y destroyed by the

Persians in 480 BC, but the Athenians repaired it immediate1y after and its 1ife continued un-

interrupted unti1 the Late He11enistic period. It seems very 1ike1y that its fina1 destruction came

with the capture of Athens by the forces of Su11a in 86 BC. A part of its very rich votive materia1

survived probab1y because of the co11apse of its mud-brick upper structure, which buried it, and the

desertion of the site for a time 1ed to the accumu1ation of new deposits.

The deve1opment of sett1ement in the west sector of the excavations can on1y be fo11owed from

the sixth century BC onward. The creation of a terrace on the north part of the s1ope, a few metres

in front of the much 1ater Herodeion, bears witness to rationa1ist p1anning, with the construction
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of a retaining wa11 (wa11 72a) running W-E. Houses were bui1t on this 1eve1 space; remains of such

houses were indeed found (see house Γ) and it is characteristic that they face SE, because this

orientation protected them against the co1d north winds of winter and permitted instead the entry

of the ‘diffuse’ ob1ique winter sun, whi1e in summer it prec1uded their exposure to the burning rays

of the sun direct1y overhead.

Houses of the Late Archaic period were brought to 1ight further south as we11 (see the so-ca11ed

‘Archaic House’, which has the same orientation). A very carefu11y constructed retaining wa11 of

Late Archaic times (wa11 162), south of the ‘west Roman tank’, oriented NW-SE, indicates an

attempt to buttress 1eve1s to the west of the ‘stream’. The E-W wa11 72α, mentioned above, was

destroyed by the Persian invasion, but another wa11 (126), was bui1t para11e1 a 1itt1e to the south, so

widening the ‘piazza’. Today wa11 126 is back-fi11ed. On the contrary, another retaining wa11, wa11

79, running 4 m. south of wa11 126 and 11-12 m. south of wa11 72α, is c1ear1y visib1e. Wa11 79 is a1so

approximate1y oriented E-W and survives for a considerab1e 1ength and height. Its masonry is not

uniform: the origina1 authentic section, made of 1arge stone b1ocks, most1y of poros, is that which

is adjacent to the ‘west Roman tank’. This section abuts further west with a reconstructed section,

whi1e its 1eft end is obvious1y a work of the Roman period. M. Korres, who not on1y studied this

wa11 but a1so made measured drawings of part of it, expresses in his book From Pente1i to the

Parthenon (Athens 1993, pp. 106-107 and p1an 30) the convincing view that the origina1 section of

this wa11 ‘was bui1t after the mid-fifth century BC to shore up the so1id fi11 of the tiny va11ey to the

north of the sanctuary of the Nymph and as far as the 1ater Herodeion’, in order to faci1itate the

transport of the massive marb1e members to the Acropo1is in the course of the major Peric1ean

bui1ding projects. In the stones of the origina1 section, which are main1y poros, Korres noticed two

parts of a marb1e unfinished co1umn drum (see ibid. p1an 30, stone 1a and 1b), which was intended

either for the Parthenon or for the Propy1aia but, because it was fau1ty, was used here in retaining

wa11 79β.

Severa1 houses of the C1assica1 period have survived in a11 sectors. Parts of one were uncovered

at the west edge of the excavated area (House L), which inc1uded the NW edge of its courtyard,

with the we11head of an underground cistern for co11ecting rainwater, simi1ar to those found

e1sewhere in the excavation as we11 as in many other p1aces in Athens. However, the best preserved

of a11 the houses of C1assica1 times was House Ω, revea1ed in the east sector of the excavation. It

comprised severa1 rooms that opened onto a centra1 court in one part of which another we11head

of a simi1ar underground cistern was uncovered. The house seems to have been bui1t in the ear1y

fourth century BC and remained in use for a few hundred years, unti1 the ear1y first century BC.

Obvious traces of sudden destruction and the date of the 1ast domestic vesse1s found scattered on

the floor, 1eave no doubt that it was destroyed by Su11a’s so1diers in 86 BC and was never rebui1t.

In Roman times, houses with more rooms and opu1ent decoration were bui1t at various p1aces

in the excavated area. One of these is the so ca11ed West Roman House (House Δ) in the west

sector. When it was discovered, wa11-paintings were sti11 preserved on the south wa11 of a room

facing towards the ‘sanctuary of the Nymph’; today they are a1most comp1ete1y destroyed.

In House O, which came to 1ight in the centra1 sector of the excavated area, it was possib1e to

ascertain the existence of a peristy1e court onto which the rooms opened. The decoration on one

of its wa11s is known from a va1uab1e sketch by J. Trav1os. On the basis of the finds, it is possib1e
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that this phase of the house shou1d date to the fourth century AD.

Two monumenta1 bui1dings of Late Roman times were found in the east sector of the ex-

cavation. The first is an ob1ong ha11 oriented E-W (Bui1ding Στ), at the west end of which a bow-

string-shaped apse was inscribed in the rectangu1ar externa1 wa11 of the bui1ding. The excavation

data show that the bui1ding was never comp1eted. Work on it stopped sudden1y and the fi11 of its

interior revea1s that the reason for the interruption was the surprise incursion of the Heru1ians in

AD 267. We can on1y specu1ate as to its intended purpose.

In contrast, much more can be said about the adjacent, imposing Bui1ding X, which stood in

part upon Bui1ding Στ. The date of its construction can be determined quite precise1y as c. AD 400.

A1though on1y its north part has been uncovered (the rest is sti11 under the 8th System of ΒΟΥ

Scouts and the fi11 of the Ka1isperis property to the south), its interpretation was faci1itated by the

excavation evidence and the corre1ation of this to an inva1uab1e 1iterary testimony. The main ha11

of the bui1ding was 1arge and rectangu1ar, in its north part however it forms a horseshoe arch, the

wa11s of which formed seven semicircu1ar niches. The entire f1oor of the centra1 ha11 and of the

s1ight1y e1evated apse was decorated with mosaics of diverse geometric patterns. It is obvious that

the apsida1 space was used as a tn'c1inium and most probab1y as a 1ecture room too. There were

other rectangu1ar spaces to right and 1eft of the centra1 ha11. The excavators pointed out the

correspondence of this monumenta1 bui1ding to the description given by Marinos, biographer of

the Neop1atonic phi1osopher Prok1os, of the bui1ding in which the great phi1osopher had taught:

this was very c1ose to the Ask1epieion and was conspicuous for anyone 1ooking towards here from

the Acropo1is. Before Prok1os, Syrianos had taught here, and some time before him P1utarch, who

seems to have been its founder. The archaeo1ogica1 data (mosaics and the ear1iest of the 1amps

found in the deeper deposits of the bui1ding) do indeed 1ead to the time of P1utarch. Moreover, the

1atest 1amps found in the westernmost space in Bui1ding X attest to its abandonment in the ear1y

sixth century AD, a date which coincides with the evidence we have of the banning of the operation

of the Athenian phi1osophica1 schoo1s by Emperor Justinian in AD 529. A very sma11 room,

virtua11y iso1ated from the other spaces of the bui1ding, was found a1most incorporated in the thick

east wa11 of the 1arge apse. Occupying the width of this room was a marmor base of the fourth

century BC, bearing re1iefs on three sides, obvious1y a funerary ‘tab1e’ (trapeza) in which the

deceased was represented in phi1osophica1 conversation. Bui1t into the wa11s of this room were

re1iefs of Late C1assica1 and Ear1y He11enistic times, which indicate the deep respect of the owners

for the C1assica1 past. This room was presumab1y used as their ‘chape1’. At the NE end of Bui1ding

X, two other rooms (Bui1ding Σ), a1so with tesse11ated floors, were added in the c1osing years of the

fifth century AD, judging from the sty1e of the decoration. In one of the rooms there was a we11,

the poros we11head of which, covered by a marb1e arch, came from an ear1ier bui1ding of the

Roman period; in the other room, parts of marb1e co1umns were found in its two corners.

In this area of the city, as e1sewhere, since very ear1y times measures were taken to secure the

water supp1y, by sinking we11s in the bedrock. The we11s were either simp1y dug in the ground or,

more usua11y, had a bui1t 1ining in order to protect their sides from co11apsing, or a 1ining of

terracotta curved ti1es that were provided with crescent-shaped notches to faci1itate the descent to

inspect and/or c1ean the we11. In the west sector of the excavation, however, was found a part of the

south branch (running E-W), of the major water supp1y system with which Peisistratos’ sons
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attempted to confront radica11y the chronic prob1em of water shortage in ancient Athens. At a

depth of 14 m. be1ow ground 1eve1, archaeo1ogica1 search brought to 1ight a 30 m. 1ong section of

the 1arge aqueduct that secured a permanent supp1y of water, brought from springs on the 1ower

s1opes of Mt Hymettos and distributed via branches throughout the city. P1aced at the bottom of a

tunne1 opened horizonta11y in the bedrock, the main conduit was in the form of c1ay pipes. Specia1

care had been taken to sea1 the joins hermetica11y, just as care had been taken to make provision
for c1eaning them, through e11iptica1 openings (inspection hatches) in the upper part, c1osed with
1ids. Vertica1 shafts, sunk at regu1ar interva1s, had been used origina11y for constructing the tunne1s,

but they a1so served the needs of access to individua1 sections. The section found in the excavation

south of the Acropo1is be1onged to a repair made after the Persian Wars, as is evident from the

form of its pipes.

There were fountains at various points in the network; the most important was that of the
I1issos, which is referred to as the Enneakrounos in most sources, except for Pausanias, who uses
this name for a fountain in the ancient Agora, which was discovered and identified in excavations

there, at the SE edge. In our excavation too there are some indications of the existence of a
fountain, where the ‘west Roman tank’ was bui1t 1ater. It is noteworthy, however, that one more

major water supp1y system was found in the west sector of the excavations, a few metres south of
the ‘Peisistratian’ conduit, a1so with genera1 orientation E-W, but of comp1ete1y different con-
struction and much c1oser to the surface of the bedrock. Its aqueduct consisted of terracotta ti1es
of inverted Π shape, which were covered by terracotta ti1es 1ike those used in the we11 1inings, but

p1aced upright so forming a pointed ‘gothic’ arch, as Mi1iadis characteristica11y remarked. This
construction is quite simi1ar to that of an aqueduct excavated ear1ier by Dorpfe1d, just a few metres
further west of the Mi1iadis excavation, and which apparent1y joined at some point with the
‘Peisistratian’ one. It is possib1e that this conduit corresponds to a diversion of the ‘Peisistratian’
aqueduct which was described by R. To11e-Kastenbein and which, according to her, began much
further east, in the Odeion of Peric1es, and met up again with the ‘Peisistratian’ s1ight1y west of the
Mi1iadis’ excavation, where Dorpfe1d had dug ear1ier. However, we confess that we are puzz1ed by
the re1ationship between these two branches of the water-supp1y network (R. To11e-Kastenbein
ca11s the ‘Peisistratian’ one Siidstrang, and its south diversion Sadstrang III). In addition to these

two main aqueducts, Mi1iadis found transverse conduits which 1inked the first with the second or

conveyed water of the first and/or the second southwards.

In Roman times, two water storage tanks were bui1t above ground in the area of the excavations.

Both are visib1e today: one is in the west sector of the excavations and has therefore been ca11ed
the ‘west tank’, the other was found in the east sector and is ca11ed ‘east tank’. The west, bui1t

most1y in Roman opus caementicium but exc1usive1y of brick at its four edges, consists of two

compartments, an east and a west, which communicated with each other and were covered by

vau1ted roofs. In the upper part of the east compartment was the mouth of the conduit (conduit Γ)

that brought water to the tank, a1though from exact1y where this water was drawn cannot be

deduced secure1y on the basis of the extant evidence. Attached to the south wa11 of the west

compartment, for most of its height, is a vertica1 shaft-1ike construction, the possib1e purpose of
which was to visit and c1ean the out1et from the tank, which was shown to be through a 1ead pipe.

It is not un1ike1y that here too there was a system of regu1ating the water outflow. A conduit,



194 Μαρίας Σ. Μπρούσκαρη ΑΕ 2002
 

 

named B, continues southward; it consists basica11y of terracotta ti1es, of inverted Π shape, at the

ends of which were bui1t horizonta1 courses of bricks, on which the ends of the 1arge horseshoe

ti1es stood.

The ‘east tank’ is of 1ess carefu1 construction and consists of three compartments a1igned N

to S. Its roof was flat and supported by p1ain co1umns, one in each compartment (the two

northernmost have survived). This tank was a1so supp1ied with water through a conduit which

entered the west part of the north room. Remains of this conduit were fo11owed northwards, but it

is not known from where the water that f1owed into the ‘east tank’ came. The ‘east tank’ had three

shaft-1ike constructions attached to it, just 1ike the one in the ‘west tank’, but in far worse state of

preservation. Their number indicates that they served different water receivers.

The ‘west tank’ at 1east was apparent1y bui1t in the years when construction of the Herodeion

was underway, since conduit B which exits from the tank is enve1oped in a 1ayer of marb1e chips

which must be the waste materia1s from working the marb1e members of a 1arge bui1ding. It is

possib1e however that the ‘east tank’ was a1so bui1t in the same years as the ‘west’. Both cisterns

were destroyed by the Heru1ians, as the materia1 retrieved from inside them confirms.

Drainage channe1s traverse the entire excavated area from N to S. It had been assumed

former1y that these channe1s were He11enistic. There may we11 have been a system of draining

rainwater running off from the Acropo1is, in He11enistic and even ear1ier times, but the channe1s

found shou1d be dated to Roman times. The main channe1, A, seems to have carried water from

the orchestra of the Herodeion and, skirting the ‘west tank’ (which fact indicates know1edge of its

existence), ran southwards. Channe1 A as we11 as channe1 B was wrapped in thick 1ayers of marb1e

chips and its construction is basica11y the same, except that its 1ower part, 1ike the upper, consists

of 1arge horseshoe ti1es p1aced upside down. Remains of other drainage channe1s were found

further east, in the centra1 sector of the site. The main one is Y1, which a1so descends from the

Herodeion and, describing a curve at some point, a1so diverts from the ‘east tank’ and heads south.

At the point its direction changes, it crosses some ear1ier drainage channe1, a1so oriented N-S.

The entire area of the excavation yie1ded no tangib1e remains of occupation and use after the

sixth century AD unti1 the Midd1e Byzantine period. In those times, and specifica11y during the

e1eventh and twe1fth centuries, the area was resett1ed and the houses brought to 1ight (four c1usters

in a11 have been found) point to an affluent society. Μάη of these houses stood on ruins of ear1ier

bui1dings, e.g. the 1arge wea1thy house that covered the rins of the ‘east tank’.

Ἂς said in the foreword, Part Γ of the study is devoted to the scu1ptures found in the excavations

of 1955-1959, to the south of the Acropo1is.

Their pub1ication is the fu1fi11ment of o1d and recent ob1igations: a) To the Archaeo1ogica1

Society at Athens, which had financed part of those excavations and had inc1uded the pre1iminary

reports in its annua1 proceedings (ΠΑΕ), b) To the excavator Yannis Mi1iadis, who from the very

first years of the excavation had entrusted them to me for pub1ication, even though for diverse

reasons this was not possib1e for many years, c) To the Acropo1is Ephorate of Prehistoric and

C1assica1 Antiquities, which in 1998, when preparing an exhibition of the finds from these

excavations, in the Acropo1is Study Centre (the von Wei1er bui1ding), asked me to compi1e a

cata1ogue of part of the scu1ptures. A1though that exhibition of the Ephorate did not take p1ace, I
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comp1eted the texts of entries that I had undertaken by the dead1ine. These are inc1uded in the

Greek text of the present vo1ume, together with the report of the main excavation resu1ts.
In the meanwhi1e, a few years ago a sma11 part of the scu1ptura1 materia1 had been granted for

study: 1) To researchers of the Finnish Institute in Athens,1 2) To Prof. B. Schma1tz, who pub1ished
exhaustive1y the ‘trapeza’ 1955 NAM 92. 3) Last, to the Swiss archaeo1ogist Dr. L. Baumer who has
recent1y made some very usefu1 observations about some of the scu1ptures from the 1955
excavation.3

The aim of my own study is to present the greatest number of the marb1e scu1ptures found
throughout the area of the excavation south of the Acropo1is, with the exception of the very trivia1
and fragmentary ones. The four terracotta scu1ptures found in a we11 near the Herodeion wi11 be
the subject of a separate study.

The disparateness of the materia1, the 1ack of any chrono1ogica1 and topographica1 cohesion,
and the unequa1 artistic va1ue of the scu1ptures, were prob1ems that had to be considered in
deciding how to present them. In the end I opted as most practica1 to pub1ish them according to
the excavation season, as different sectors of the who1e area were excavated each year. So the
materia1 is pub1ished by year, beginning in 1955, when investigations commenced, and ending in
1960. Each of these scu1ptures is referred to by the number given it in the specia1 inventory of the
excavations south of the Acropo1is, prefaced by the prefix ΝΑΓ (South of the Acropo1is Scu1ptures)
or NAM (South of the Acropo1is Marb1es), as we11 as the year in which it was found.

The scu1ptures pose many questions regarding their find spots.4 Quite a few scu1ptures of
C1assica1, He11enistic and Roman times were found in the ‘Prok1os House’, where they were in
second use and sure1y came from e1sewhere in the ancient city. I cite for examp1e three scu1ptures
found in the ‘chape1’: the marb1e ‘trapeza’ 1955 NAM 90, the Cybe1e 1955 NAM 12, and the re1ief
of a chthonic deity 1955 NAM 11. Whereas their significance in the ‘Prok1os House’ raises very few
questions, their origina1 site is virtua11y impossib1e to be determined. The difficu1ties are much
greater for the other scu1ptures found in the ‘Prok1os House’, since they come from the fi11 of the
bui1ding. And if for the torso of Isis 1955 NAM 40 has been expressed the reasonab1e, we be1ieve,
hypothesis that it was part of the cu1t statue in the temp1e of Isis situated on the south s1ope of the
Acropo1is, it is not at a11 c1ear where it was p1aced in the ‘Prok1os House; and what moreover was
its significance in this bui1ding. Even more puzz1ing is the position and the significance of the head
of an ephebe, of the first century AD, 1955 NAM 22 (see n. 1), in the ‘Prok1os House’.

Ἂς for the scu1ptures found at various spots in the west sector extending from the Herodeion in
the north to the ‘Sanctuary of the Nymph’ in the south, the indications concerning their re1ations
with the bui1ding remains brought to 1ight are insufficient. The surviving right 1eg of a flying figure
(1957 NAI‘ 88), which comes from a Nike of Victoria Romana type that might have been set up

1. Karivieri, Post-Hem1ian Athens, 131-132, fig. 30a-b. archive. However, the identification of these 1oca1 deter-
2. ΑΜ 1978, 83-97. minates with those data contained in the map of the ex-
3. AntK 2001, 55-69. cavation is not a1ways feasib1e and in many cases there is
4. In the preparation of the entries, as find spot is some vagueness, in the stratigraphica1 data and in even the

recorded exact1y what is written on the cards in the origina1 positions.
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somewhere on the tower of the Nike temp1e, is a case in point. The major part of these scu1ptures

are of sma11 dimensions and rather pa1try sty1e, whi1e some are unfinished. For the former it is

suggested that they be1onged to the ‘sacred’ househo1d furnishings of the residences in this area,

whereas for the 1atter it can be argued that they were in the process of being made hereabouts, in

marb1e-carving workshops which, as we know from examp1es e1sewhere in the city, were insta11ed

inside the houses.5 The unfinished state of many statues and the poor chrono1ogica1 conc1usions

that can be extracted from their sty1e indicate that the marb1e-carving workshops in this part of the

city were abandoned sudden1y. A p1ausib1e reason might be the construction of the monumenta1

Herodeion, which as we know commenced after AD 160. However, nothing is certain.

A further question is that posed by two heads dated in the second century AD: the head of an

ephebe (1956 ΝΑΓ 3), and the head of a bearded man (1957 ΝΑΓ 82). The remnants of a re1ief

ground in both of them shows that they were parts of re1ief figures. But what was the purpose of

the re1iefs — funerary, votive, decorative? It is impossib1e that there were buria1s so near the

Acropo1is. Of course, a 1itt1e way off, on the top of the Hi11 of the Muses, the impressive funerary

monument of Gaius Ju1ius Antiochus Phi1opappus sti11 stands, virtua11y untouched by time, and

fragments of an opu1ent funerary monument were found at the foot of Phi1opappus Hi11 in the

ear1y twentieth century,6 neverthe1ess tombs so c1ose to the Acropo1is must be ru1ed out. To judge

from the size of the heads, it is un1ike1y that they be1onged to votive re1iefs. Considering their date

in the mid-second century AD, one might assume that they be1onged to statues that once adorned

the niches of the Odeum of Herodes Atticus.7

5. Marb1e-carving workshops inside houses were (Thompson, Hesperia 1960, 33), and c) again in the Agora,

found not far from here: a) to the SE of the Ancient Agora in rooms of the Library of Pantainos (Shear, Hesperia

(see Thompson - Wycher1ey, Agora, 177), b) in the S part 1935, 394-398 and Phi11ips Stevens, Hesperia 1949, 269).

of the Agora, at the SW fork of the Panathenaic Way with 6. See e.g. Ρωμιοπούλου 69, no. 67.

the road in the south part of the Agora, orientated E-W 7. Tuckermann.
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