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ACTE DE VENTE D’ESCLAVE DE SKYDRA (MACEDOINE)*

Une des p1us be11es réussites du pionnier de 1’épigraphie macédonienne A. De1acou1onche

fut 1’identification du site de 1’antique Skydra, grace in 1a découverte en 1855 a 1’ég1ise όε

Sainte Parasceve, au vi11age d’Arséni, parmi d’autres inscriptions provenant du sanctuaire

d’Arte’mis Gazoreitis et B1oureitis, d’un acte de vente d’une esc1ave1 (fig. 1). L’archéo1ogue frangais

n’avait pu reconnaitre que que1ques mots de ce texte diffici1e, dont 1e toponyme “Skydra”, ainsi

que 1’ethnique correspondant, qui 1ui avaient toutefois suffi pour identifier 1’antique Skydra avec

1a “tab1e” όε Z1ata, sise a une distance d’environ Vingt minutes όε 1’ég1ise.

A. P1assart et G. B1um revirent 1a meme pierre en 1914 mais ne purent obtenir une mei11eure

1ecture du textez. L. Robert s’intéressa a 1’inscription, apparemment sans avoir vu 1a pierre, et

restitua 1es 1ignes 11-16. 11 nota que “1’inscription peut εἴτε entierement restituée”3, mais ne

pub1ia jamais 1e texte en entier.

La redécouverte de 1a pierre est due 21 Ph. Petsas, qui 1a fit transporter au Musée de

Thessa1onique en 1956 εἴ tenta 1a transcription des 19 premiéres 1ignes, qu’i1 pub1ia en 19614.

Les Robert commenterent dans 1a rubrique correspondante du Bu11etin Epigraphique que “ce

texte diffici1e n’a pas encore été éc1airci”5. C1. Vatin, ignorant apparemment 1a tentative όε L.

Robert, réédita 1e texte a partir de 1a photographic όε 1’estampage de Petsas, proposant 1es

memes 1ectures aux 1ignes diffici1es 11-16 et avancant d’autres hypotheses p1us ou moins fon-

dées". Néanmoins, de nombreux points restaient obscurs et 1a contribution de Vatin, qui avait

été pub1iée dans une revue a diffusion restreinte, passa presque inapercue.

* Communication présentée en grec 1e vendredi 12

décembre 1993 a Thessa1onique 1ors du 3eme Symposium

pour 1a Macédoine, sous 1e titre généra1 “Inscriptions όε

1a Macédoine”. La premiere partie du présent artic1e, p.

1-7, est due a M. B. Hatzopou1os et 1a seconde, p. 7-14

a D. Gofas, mais i1 να όε 8οἰ que 1es deux auteurs ont

co11aboré étroitement et sont so1idairement responsab1es

όε 1’interprétation proposée ici όε ce document épigra-

phique όε Macédoine.

1. A. De1acou1onche, Mémoire sur 1e berceau όε 1a

puissance macédonienne des bords όε 1’Ha1iacmon a

ceux όε 1’Axios, Archives des Missions Scientzfiques et

Litte’raires 8, 1859, 89-96 et 245, no. 30.

2. A. P1assart, Inscriptions όε Piérie, d’Emathie et όε

Bottiée, BCH 47, 1923, 182.

3. L. Robert, Actes d’affranchissement όε Macédoine,

He11enica 1, Paris 1940, 70, no. 1.

4. Ph. Petsas, Ὠναὶ ἐκ τῆς Ἠμαθίας, ΑΕ 1961, 2-3

et fig. 2.

5. Jeanne εἴ Louis Robert, Bu11Epigr 1965, 231.

6. C1. Vatin, Acte όε vente d’esc1ave en Macédoine,

Etudes C1assiques (pub1ications universitaires des Lettres

et Sciences Humaines d’Aix-en-Provence) 3, 1968-70

(1971), 285-93.
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Fig. I. Acte de vente d’esc1ave de Skydra (Musée de Thessa1onique).

Puis, pendant une trentaine d’années, on perdit trace de 1a pierre, qui fut portée disparue.

L. Gounaropou1ou et L. Loukopou1ou 1a photographierent et en prirent un estampage en 1986

au Vieux musée de Thessa1onique, οὑ e11e était en fait entreposée sans numéro d’irrventaire, et

M. B. Hatzopou1os 1’identifia que1ques jours p1us tard. Ce dernier, sans connaitre 1’édition de

Vatin, pub1ia une nouve11e 1ecture des 1ignes 7-11 dans un artic1e sur 1e cu1te d’Artémis en
.,..

A1mopie, que préparent L. Gounaropou1ou et M. B. Hatzopou1osg.

7. M. B. Hatzopou1os, Artemis Digaia B1aganitis en 1990) 211-212.

Macédoine, BCH 111, 1987, 410-411; cf. eiusdem, Les 8. Cf. L. Gounaropou1ou - M. B. Hatzopou1os, Ἐπι-

épigraphistes frangais en Macédoine, Actes du Co11oque γραφὲς Κάτω Μακεδονίας, τεῦχ. A', Ἐπιγραφὲς Βε-

internationa1 du centenaire άε 1’Année Epigraphique (Paris ροίας (Athenes 1998) 69-73.
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Bib1iographie: A. De1acou1onche, Archives des Missions Scientifiques et Littéraires 8, 1959, 245,

no. 30 et p. 89-91 [avec deux fac-simi1és, mais sans transcription, a 1’exception de que1ques brefs

passages (M. Dimitsas, Η Μακεδονία ἐν λίθοις φθεγγομένοις καὶ μνημείοις σωζομένοις,

Athenes 1896, 126; avec tentative de transcription partie11e du texte)Ἰ; Ph. Petsas, ΑΕ 1961, 2—

3 [avec tentative de transcription des 19 premieres 1ignes et photographic de 1’estampage (SEC

24, 1969, 530)Ἰ; C1. Vatin, Etudes C1assiqaes 3, 1968-70 (1971), 284-93; cf. E. Ziebarth, Bursian’s

Jahresben'cht fi’ir A1tertums-I/Vissenschafi 1921, III, 24 [avec correction de 1a transcription de 1a

premiere 1igne par DimitsasἸ; A. Struck, Makedonische Fahrten, Π. Die makedonischen Nieder-

1ande (Sarajevo 1908) 56 [avec des observations topographiquesἸ; W. Baege, De Macedonum

sacris (Ha11e 1913) 9 [avec commentaire sur 1a 1igne 15Ἰ; A. P1assart, BCH 27, 1923, 182; L.

Robert, He11enica I, 1940, 70, n. 1 [avec des corrections aux 1ignes 14-16Ἰ; F. Bomer, Ather1

1960, 1, 92. Bu11Epigr 1965, 231; N. G. L. Hammond, A History of Macedonia I (Oxford 1972)

165, n. 1 [avec des observations topographiquesἸ; Ph. Petsas, Makedonika 15, 1975, 217, no 98a;

M. B. Hatzopou1os, BCH 111, 1987, 411 [avec corrections aux 1ignes 7-11Ἰ; eiusdem, Actes du

co11oque internationa1 da centenaire de 1’Année Epigraphiqae (Paris 1990) 212-13.

Ἀ(ντ)ίγραφον ὠνῆς

ἀόμματοςΝίκης. Τ(ί)το-

ς Λύκου Σκυδ(ρ)αίου ἐ-

4 π(ρ)ίατο παρ᾿ Ἀμ(φ)οτερᾶς

(τ)οῦ ἀνδρὸς Σκυδραίας

μετὰ Κυρίου (Ιππίο

Σκυδραίου πεδίον ὁ

8 νόματι Νίκην, ὡ(ς μ)η-

νὥ(ν) δύο, φωνῇ μακε-

δονικἦς, τιμῆς ἀργ-

υρίου * /E, καὶ ἂν τις κυ-

12 ριώτερος φανῇ τοῦ προ-

γεγραμένου κορασίου

ἢ μέρους (τ)ινός, τότε τὴν

τιμὴν διπλῆν ἕπ-

16 ηρώτ(η)σεν Τίτορ Λύκο-

(υ Σκ)υδεραίου. Ἐγ(έ)ν(ετ)ο (ἐ)-

ν ΣΚύδρας. Τὸ πρόστιμ-

ον σὺν πεδίοκοΙΟ

20 ὀνόματι Ἀρτέμι, * (/E)

[ΛΑΤΛΙΚω. Μά(ρτ)υρες

Αὐρήλιος Λύκος, Αὐρή-

(λι)ος Κάλλης. Ἐγένετο

24 ὰ(ντ)ίγραφον ὠνἦς.

Εὐτύἷ
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L.1: Ἀντίγραφον ὠνῆς De1acou1onche, Ziebarth, Vatin; Ἀντιγραφώνης Dimitsas; Ἀλλό-

γραφον ὠνῆς Petsas et SEG; ΑΝΟΙΓΡΑΦΟΝωΝΗΣ 1a pierre.

L. 2-3: τἦΙς Petsas, qui en tenta 1e premier une transcription et SEG; Τ[ίἸτος Vatin; T TO|C

1a pierre.

L. 3: CKYAIAIOY 1a pierre; c’est De1acou1onche qui y a reconnu 1’ethnique.

L.3-4: ΕΙΠΙΛΑΤΟ 1a pierre; 1’interprétation correcte est due a De1acou1onche.

L. 4—5: non transcrit par De1acou1onche; παρὰ ΜετοεράΙσου Dimitsas, Petsas et SEG; παρ᾿

Ἀρτεμίδωρος (en corrigeant) Vatin; HAPAMETEPAC|OY 1a pierre. Le graveur a, comme en

d’autres endroits, confondu 1’epsi1on et 1e phi et a grave sur 1’omicron 1e tau qu’i1 avait omis.

L’anthroponyme féminin Amphotéra n’était pas encore attesté, mais Amphotéros est un nom

d’homme connu en Macédoine (cf. Argyro Tataki, Macedonians Abroad [MEAETHMATA 26;

Athenes 1998Ἰ 204 et 239).

LS: Σκυδραίου De1acou1onche, Dimitsas, Petsas, SEG; Σκυδραίας Vatin.

L.7: Ἵππιος De1acou1onche et Dimitsas; Ἱππίου Petsas et SEG; ‘1mrio[uἸ Vatin; ΙΠΠΙΟ 1a

pierre.

L. 8-9: Non transcrites par De1acou1onche et Dimitsas; ᾧ ἦν Ι ὄνομα Petsas et SEG; hedera,

ωηΙνων, qu’i1 interprete comme ἐτῶν Vatin; ὡ(ς) μηλίνωνHatzopou1os, BCH; ωίΜΗΙΝωΜ 1a

pierre.

L.9: Non transcrites par De1acou1onche et Dimitsas; Διοφάνη Petsas et SEG; φωνῆ μα-

Κ[εἸδονικῇ Vatin; φωνῇ μακεδονικὴ(ν) Hatzopou1os, BCH; Dimitsas, Petsas et 1e SEG accordent

1’adjectif μακεδονικῆς avec 1e mot suivant (τιμῆς).

L.11: ΙΕ (=15) De1acou1onche, Dimitsas, Petsas, SEG et Vatin; /E (= 5.000) 1a pierre.

L.11-12: La 1ecture Κυριώτερος est due a Robert.

L. 14: ἡμερῶν ὀγῖνος Dimitsas; ἢ μέρους τινὸς Robert et 1es éditeurs postérieurs; HME—

POYCFINOC 1a pierre.

L. 15-16: Dimitsas avait cru reconnaitre 1e mot Δή, 1ecture que Baege accuei11it avec reserve;

διπλῆν ἐπηρώτησέν Τίτος Robert et Vatin; διπλῆν ἐπλήρωσεν (?) Petsas et SEG; ΔΙΠΛΗ-

NEH|HPQTMCENTITOP 1a pierre.

L. 17: Σκυδραίου transcrivent Dimitsas, Petsas et SEG; AEP[.ἸTOY, qu’i1 transcrit ΔΕΡ Διου

(?) et interprete comme une date Vatin; ΑΓΡΑΙΟΥ 1a pierre.

L. 17-18: De1acou1onche et Dimitsas reconnaissent seu1ement 1e mot Σκύδρας; ἐγένετο ἐν

Σκύδρα Petsas, SEG et Vatin (Σκύδρας); ETGNCFOG|NCKYAPAC 1a pierre.

L. 18-19: 1a 1ecture πρόστιμον est due a Dimitsas.

L. 19-20: Dimitsas reconnut 1es mots παιδίον et ὀνόματι; Vatin transcrit σὺν πεδίο[.Ἰ οἱ ἐνΙ

ὀνόματι NTEMIX et comprend σὺν πεδίῳ οἱ ἐν ὀνόματι Ἀρτέμιδ(ώρας); 1a gravure ΠΕΔΙΟ

est due a 1a transcription erronée du manuscrit origina1; a 1a fin de 1a 1igne on reconnait 1e verbe

οἵσι (Ξοἵσει); Ἀρτέμι est soit une abréviation du génitif Ἀρτέμιδος soit 1e datif du nom de 1a

déesse, comme dans une inscription inédite de 1a cité voisine de Kyrrhos.

L. 20-21: πρ[..Ἡματ[[αΤΙικω, qu’i1 interprete comme πραγματικοὶ Vatin; en fait, i1 s’agit du

symbo1e du denier suivi du symbo1e des mi11iers (Δ) inverse (Γ) et du chiffre epsi1on (=5) écrit

comme un phi (cf. 1igne 4); suivent, a 1a 1igne, 1es 1ettres IAATAIKOO, qui doivent p1utot étre

interprétées comme (ἀ)πλἄ Τ(ίτος) Λ(ύ)κω (ΞΛύκου).
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L.21: La 1ecture μάρτυρες est due a Dimitsas; ΜΠΥΡΕΣ 1a pierre.

L. 22: La 1ecture Αὐρήλιος est due a Dimitsas.

L. 22—23: Αὐρήλιος Καλλισθένης De1acou1onche; Κουρίνος Καλλισθένης Dimitsas; [Αὐ-

ρήἩλιος Καλλησ[ ...... Ἰ Vatin; AYPH|NOCKAAAHCEFENETO 1a pierre. Κάλλης n’est que 1a

forme atticisante de 1’anthroponyme macédonien Κάλλας.

L. 24: AAOTII'PAGDONOONHC De1acou1onche; ἀντιγραφώνης Dimitsas. Aujourd’hui on

distingue seu1ement 1a partie supérieure des neuf premieres 1ettres.

L. 25: EYTYXE De1acou1onche, transcrit εὐτύχε[ιἸ par Dimitsas. Aujourd’hui cette partie de

1’inscription manque. De1acou1onche ajoute que sur 1a tranche de 1a pierre on pouvait 1ire 1es

1ettres 0L)HMZ>/\OO, qui, aujourd’hui du moins, ne sont pas Visib1es.

L’acte de vente de Nike est une des quatre inscriptions — si 1’on excepte un petit fragment —

qui ont été découvertes a 1’ég1ise de Sainte Parasceve et proviennent du sanctuaire de campagne

étab1i jadis en ces 1ieux et dont 1a sainte chrétienne perpétue 1e cu1te. Les trois autres inscriptions

sont: une dédicace a 1a déesse Artemis Gazoreitis et B1oureitis de 1a part des affranchis K1audios

Zenon et K1audios Dardanos et de membres de 1eur fami11e pour 1e sa1ut de 1eurs anciens

maitres K1audios Piérion, Iou1ia Mennéis et Popi11ia Sosipatra9, grands propriétaires terriens de

1a region“), et deux affranchissements d’esc1aves par consecration a 1a déesse“.
Artemis Agrotera Gazoreitis (Gazoria) et B1oureitis appartient a une série connue d’hy-

postases divines de 1a Macédoine occidenta1e, qui sont des avatars d’une πότνια Θηρῶν préhe1-

1énique, Vierge et mere, interprétée par 1es Macédoniens tantot comme une Artemis, tantot

comme une Déméter ou Mere des Dieux1z.
Sous 1’épic1ese d’Agrotéra, Artemis en Macédoine recevait un cu1te a Cassandreia”, a Spé1ia

en Eordée”, a Promachoi en A1mopie”, a Béroia16 et a Kyrrhos”, οὑ on 1ui consacrait aussi

des esc1aves. La seconde epic1ese Gazor(e)itis ou Gazoria provient du ce1eb1e sanctuaire

9. SEG 17, 1960, 317.

10. A. Tataki, Ancient Beraea: Prosopography and So-

ciety (MEAETHMATA 8; Athenes 1988) 199 et 200, nos.

724-726. Iou1ia Mennéis apparait, peut-étre, dans un bor-

nage de ses terres avec 1e territoire de Kyrrhos: A. Pa-

nayotou et Ρ. Chrysostomou, Inscriptions de 1a Bottiée et

de A1mopie en Macédoine, BCH 117, 1993, 369-370, no.

5; cf. Bu11Epigr 1994, 405.

11. De1acou1onche (n. 1) 244, no. 29 et p. 93-96, P1as-

sart (n. 2), p. 182-183.

12. Voir M. B. Hatzopou1os (n. 7) 402-405; eiusdem,

Η λατρεία τῆς θεᾶς Μᾶς στὴν Ἔδεσσα, Πρακτικὰ

τοῦ ΑΙ Πανελληνίου Ἐπιστημονικοῦ Συμποσίου. Η

Ἔδεσσα καὶ ἡ περιοχή της (Edessa 1995) 130-32, eius-

dem, Cu1tes et rites de passage en Macédoine (MEAE-

THMATA 19; Athenes 1994) 115-116.

13. M. Dimitsas, ἩΜακεὁονία ἐν λίθοις φθεγγο-

μένοις καὶ μνημείοις σωζομένας (Athenes 1896) 640,

no. 780.

14. A. Rizakis et J. Touratsog1ou, Ἐπιγραφὲς Ἄνω

Μακεδονίας Ι (Athenes 1985) 99-100, no. 101.

15. A. Panayotou et P. Chrysostomou (n. 10) 396-398,

no. 23.

16. Bu11Epigr 1988, 832. Ἐπιγραφὲς Κάτω Μακε-

δονίας, τεῦχ. A', Ἐπιγραφὲς Βεροίας no. 49.

17. SEG 30, 1980, 553-554; SEG 35, 1985, 750;

Bu11Epigr 1988, 838; A. Panayotou et P. Chrysostomou (n.

10) 379-380, 11. 11. La correction de 1’inscription SEG 30,

1980, 553, 1. 8-10, proposée a 1a note 72 est erronée. Ces

1ignes doivent étre 1ues: Μάρτυρες Αὐρ(ήλιος)...Ἰ1γένης

κὲ [Αὐρ(ήλιος) ἈνδρόνἸιΙΚος. De ce méme sanctuaire

proviennent deux autres inscriptions, inédites, ainsi que

de petits fragments.
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d’Artémis a Gazoros, en Macédoine orienta1e1g. En revanche, 1’épic1ese B1oureitis ne se ren-

contre que dans 1a dédicace de Skydra. D’apres une hypothese séduisante de A. I. Thavoris, i1

s’agirait όε 1a forme dia1ecta1e de 1’adjectif φιλωρείτᾳ (au feminin) attesté pour une autre

divinité de 1a nature sauvage, Pan19. Un trait caractéristique de cette πότνια Θηρῶν pré-

he11énique, dont 1e cu1te prend de 1’essor apres 1a conquéte romaine, 1’annihi1ation de 1’aristo-

cratie macédonienne et 1a montée socia1e d’é1éments popu1aires, porteurs parfois de traditions

tres ancienneszo, est qu’e11e nous apparait a travers 1es témoignages épigraphiques comme

destinataire de consécrations non seu1ement inanimées mais aussi d’étres humains, en généra1

d’esc1aves, mais parfois aussi de personnes 1ibresz1.

Νοῦς disposons aujourd’hui d’environ 250 actes de consecration ou donation macédoniens,

provenant en généra1 d’humb1es sanctuaires de campagne, de 1’Eordée au Sud jusqu’a 1a

Pé1agonie au Nord et de 1’Eordée a 1’Ouest jusqu’a Pe11a a 1’Estzz. Leur caractere exact a fait

encore récemment 1’objet d’un Vif débat23. S’agissait-i1 de simp1es consécrations ou d’authen—
tiques affranchissements? A cette question i1 n’est pas possib1e de donner une réponse simp1e.

Du point de vue forme1, certes, i1 s’agissait όε donations, comme 1e montre 1a termino1ogie méme

de ces actes, mais en fait, 1es consequences pratiques dépendaient des conditions concretes de

chaque donation. Les ob1igations des personnes consacrées a 1a divinité se 1imitent a 1’offre de

services pendant 1es “jours coutumiers”, c’est-a-dire durant 1es que1ques jours de féte du

sanctuaire chaque annéez“. Pour une personne 1ibre, cette ob1igation constituait une certaine —

quoique minime — 1imitation de sa 1iberté. Pour un esc1ave, en revanche, 1a situation était

différente. Ce qui importait pour 1ui, c’était 1a consequence negative de 1a donation: i1 cessait

d’appartenir a son maitre et son hiérodu1ie se 1imitait au service de que1ques jours par an, dont

i1 Vient d’étre question, ce qui constituait une ame1ioration indubitab1e de sa situation et equiva-

1ait presque a un affranchissement. En fait, cependant, étant donné que fréquemment 1a dona-

18. Etienne όε Byzance, s.v. Γάζωρος. Ρ. Perdrizet,

Voyage dans 1a Macédoine premiere, BCH 22, 1898, 345-

348.

19. A. Ι. Thavoris, ‘H ἑλληνικὴ διάλεκτος τῶν ἀρ-

χαίων Μακεδόνων καὶ τὰ σημερινὰ νεοελληνικὰ ἰδιώ-

ματα τῆς Μακεδονίας καὶ τῆς ἄλλης Βόρειας Ἑλλά-

δος, Η γλῶσσα τῆς Μακεδονίας (Athenes 1992) 206.

20. Tataki (n. 10) 429, 435-36, 453-54, M. B. Ha-

tzopou1os ετ L. D. Loukopou1ou, Recherches sur 1es marches

orienta1es des Téménides, Ie‘re panie (MEAETHMATA

11; Athenes 1992) 120-22 et M. B. Hatzopou1os, Cu1tes et

rites de passage en Macédoine (MEAETHMATA 19;

Athenes 1994) 114-15.

21. Cf. L. Darmezin, Les afi‘ranchissements par con-

secration. Consécrations fictives et consécrations rée11es (Lyon

1982, these όε doctorat) Π 48-76 et Hatzopou1os (n. 20)

115-18; Marijana Ric1, Consécrations d’esc1aves en Ma-

cédoine sous 1’empire, ZA 43, 1993, 125-144 (en Serbe

avec résumé en francais); M. B. Hatzopou1os, Les in-

scriptions du sanctuaire de 1a Mere des Dieux Auto-

chtone a Leukopétra: consecration d’esc1ave par une

dame de Kyrros, ΖΑ 47, 1997, 51-62.
22. Hatzopou1os (n. 7) 403—404, avec 1a correction

Bu11Epigr 1988, 826; Ric1 (n. 21) 130.

23. Cf. Bu11Epigr. 1978, 278; F. Papazog1ou, Affran-

chissements par consécration et hiérodu1ie, ZA 31, 1981,

171-79; Darmezin (n. 21) 48-76; Ric1 (n. 21) 129-44; eius-

dem, Les καταγραφαὶ όυ sanctuaire d’Apo11on Lair-

bénos, Arkeo1oji dergisi 3, 1995, 167-95.

24. Ph. Petsas, Οἱ χρονολογημένες ἐπιγραφὲς ἀπὸ

τὸ ἱερὸ τῆς Μητρὸς Θεῶν Αὐτόχθονος στὴ Λευκό-

πετρα, Πρακτικὰ τοῦ H’ Διεθνοῦς Συνεδρίου Ἑλλη-

νικῆς καὶ Λατινικῆς Ἐπιγραφικῆς (Athenes 1984) I

292-294.
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tion était assortie d’une c1ause de paramone‘25, 1es esc1aves consacrés restaient au service de 1eurs

maitres jusqu’a 1a mort de ces derniers. Cette c1ause était souvent dictée aussi par des raisons

pratiques, puisque 1es personnes consacrées étaient en majorité des enfants non puberes, in-

capab1es de Vivre seu1s.

Quoique découverte dans un sanctuaire typique de 1a Vierge-mere préhe11énique parmi

d’autres donations - affranchissements, notre inscription ne se présente pas comme un document

de cette catégorie mais comme 1a copie d’un acte de vente (ὠνή)ὶβ, qui concerne une jeune

esc1ave du nom de Nike”.

La petite fi11e — ou p1utot 1e bébé, puisqu’e11e n’avait que deux mois28 — fut achetée par un

citoyen de Skydra, Titos fi1s de Lykos29. Le nom de 1a venderesse, qui était éga1ement originaire

de Skydra30, doit se 1ire Amphotéra31. Cette derniere, qui était peut-étre 1a mere de 1’enfant32,
fut présente pendant 1’étab1issement de 1’acte en compagnie de son kyn'os et époux Hippias, qui

est, 1ui aussi, qua1ifié de Skydraios33. La présence du kyrios de 1a femme qui procede a un acte

juridique, une reg1e de droit bien connue en Grece antique, est remarquab1e, car 1a tute11e de

1a femme, 1a kyn'eia, ainsi que 1a récente recherche 1’a étab1i, n’avait pas cours partout en Grece.

Bien au contraire, e11e était tota1ement inconnue en Thessa1ie, en Epire, a De1phes etc.34 11 n’est

25. W. L. Westermann, The Paramone as Genera1

Service Contract, JJurPap 2, 1948/49, 9-50; A. E. Samue1,

The Ro1e of Paramone C1auses in Ancient Documents,

JJurPap 15, 1965, 221-311. Cf. Darmezin (n. 21) 93-95;

Ph. Petsas 1oc. cit. 292-94. Sur 1a c1ause de paramoné, voir

aussi C1. Vatin, Recherches sur 1e mariage et 1a condition

άε 1a femme mariée a 1’époque he11e’nistique (Paris 1970)

160 et 238.

26. Quant a 1’usage du terme ὠνὴ pour désigner 1e

contrat de vente dans son ensemb1e dans 1a termino1ogie

juridique grecque, cf. F. Pringsheim, The Greek Law of

Sa1e (Weimar 1950) 111-126, et pour 1’usage de terme

ὠνὴ a 1’époque romaine comme 1e terme par exce11ence

qui correspond au terme 1atin emptio, v. F. Pringsheim

op. cit. 125 avec renvoi a Mitteis, Chrest. 372 (I1eme siec1e

ap. J.-C.), co1. VI, 1. 9-10: ἀναγινώσκοντός τε ὠνὴν

Μούσης σὺν ὑποτιτθικᾤ ἐπὶ τοῦ δωδεκάτου ἔτους.

27. Sur 1’usage du nom Nike comme nom d’esc1ave,

v. Petsas (n. 24) 289.

28. V. 1’apparat critique aux 1. 8-9.

29. L. 3—4 et 16-17, ou 1e nom Τίτος a été grave

Τίτορ. I1 est probab1e que Αὐρήλιος Λύκος, mentionné

comme témoin a 1a 1. 22, était 1e pere de Τίτος Λύκου.

30. L. 5, v. aussi Vatin (n. 6).

31. L. 4 Vatin (n. 6) a 1u AMEOTEPA(Z) (p. 287)

mais est arrivé a 1a conc1usion que 1a venderesse devait

porter 1e nom ἂἈρτεμιδώρα (Vatin, op. cit. 291-292).

La 1ecture de M. B. Hatzopou1os Ἀμφότεράς n’est pas

jusqu’a présent attestée, mais 1e mascu1in Ἀμφοτερὸς est

un nom connu de personnes en Macédoine (cf. 1’apparat

critique aux 1. 4-5).

32. V. ci-apres, n. 47-51, au sujet de 1a vente d’enfants

par 1eurs parents a 1’intérieur de 1’Empire romain.

33. L. 5-7. Déja Vatin (n. 6) 288, avait remarqué que

1e graveur avait interverti deux 1ignes. Le texte devait

se1on Vatin, 1oc. cit., avoir 1e contenu suivant: ἐπρίατο

παρ᾿ Ἀμφότεράς (Vatin: παρ᾿ Ἀρτεμιδώρας) Σκυδραί-

ας μετὰ κυρίου τοῦ ἀνδρὸς Ἱππίου, Σκυδραίου,

34. A. Babacos, Σχέσεις οἰκογενειακοῦ ἀλκαίου εἰς

τὴν νῆσον Κάλυμνον τὸν A’ μ.Χ. αἰῶνα (Athenes

1963) 116-127, surtout 116, C1. Vatin (n. 25) 241-254,

surtout 243. P1us généra1ement v. W. K. Lacey, The Fa-

mi1y in C1assica1 Greece (Londres 1972) 21-22 avec 1es nos.

20 et 21 (p. 240), p. 229 avec 1a n. 71 (p. 331). Spécia1e-

ment sur 1a κυριεία a Athenes pendant 1a période c1as-

sique, v. D. Mac Dowe11, The Law in C1assica1 Athens

(Londres 1978) 84-92; sur 1’Egypte pto1éma'ique et ro-

maine, V. Mitteis, Grundz 251-256, R. Taubensch1ag, The

Law of Greco-roman Egypt in the Light of the Papyri2

(Varsovie 1955) 170-178, auxque1s i1 faut ajouter B. Ana—

gnostou-Canas, Juge et sentence dans 1’Egypte romaine (Pa-

ris 1991) 86-91.
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donc pas exc1u que 1a kyn’eia fut aussi ignorée en Macédoine35 comme dans 1es regions grecques

1imitrophes. En revanche, 1e droit romain connaissait une institution proche de 1a kyrieia des

femmes, ce11e de 1a tute1a mu1ierum et, si notre acte est postérieur a 1a Constitutio Antoniniana

de 212 ap. J.-C., 1orsque tous 1es pérégrins de 1’Empire romain, a 1’exception des dediticii,

regurent 1a citoyenneté romaine, i1 n’y a rien d’étonnant a ce que cette femme de Skydra,

désormais citoyenne romaine, efit besoin de 1’assistance de son époux et kyrios Hippias afin

d’agir 1éga1ement dans un acte juridique“.

Le prix de 1a transaction était de 5.000 deniers”.
La transaction s’accomp1it en presence de deux témoins, Auré1ios Lykos et Auré1ios Ka11es38,

dont 1e genti1ice suggere fortement pour 1’acte une date postérieure a 212 ap. J.-C. Comme nous

1’avons exp1iqué ai11eurs, 1a présence sur 1a meme inscription de noms suivant 1a formu1e

onomastique romaine et d’autres ‘qui ne 1a suivent pas, ne signifie pas que 1’inscription est

antérieure a 1a Constitutio Antoniniana39.

35. V. aussi ci-apres, n. 58. Cependant, quant aux

macédoniens en Egypte, se1on L. Mitteis, Reichsrecht und

Vo1ksrecht in den (ist1ichen Provinzen des rémischen Kaiser-

reichs (Leipzig 1891, reimpr. Hi1desheim 1963) 66, “1es

documents papyro1ogiques montrent partout 1a meme

situation juridique”, c.—a.d. 1a nécessité de 1’assistance du

kyrios de 1a femme. L’influence des droits grecs qui pré-

voyaient 1a kyrieia, fut dans 1e cas discuté déterminante.

Cf. Mitteis, Grundz 251-252, Vatin, Recherches (n. 25)

252-254 (voir aussi 1a note suivante in fine).

36. Four une opinion p1us nuancée, voir Ph. Petsas,

M. B. Hatzopou1os, L. Gounaropou1ou, P. Paschidis, Les

inscriptions du sanctuaire de 1a Me‘re des DieuxAutochtone

a‘ Leukope’tra (Macédoine) (sous presse).

37. L’opinion suivie dans 1e texte est ce11e de M. B.

Hatzopou1os, qui 1it /E (=5.000) a 1a 1igne 11; De1a-

cou1onche, Dimitsas, Petsas, SEG et Vatin, Acte de vente

(n. 6) 287 et 292 1isent IE' (=15) (cf. 11. 59).

D. Gofas observe toutefois que 1’acceptation de 1’une

ou 1’autre de ces deux 1ectures détermine en réa1ité 1a

datation de 1’inscription au début on a 1a fin du IIIéme

siec1e ap. J.-C. En effet, 1’opinion que 1e bébé vendu

aurait pu obtenir comme prix 1a somme de cinq mi11e

denarii ne saurait étre acceptée que si e11e se référait a

une période de tres forte depreciation du denarius. En

effet, dans 1es années p1us proches de 1a Constitutio

Antoniniana, obtenir un prix parei1 aurait été impensab1e,

surtout pour un bébé age de juste deux mois, 1orsque

pour une femme de Crete 1e prix s’é1évait a 42 deniers

en 160 ap. J.-C. (FIRA 111 no. 89 = Bruns, Fontes I7 no.

132), 1orsque pour un esc1ave grec, encore enfant, 600

deniers ont été payés en 142 ap. J.—C. (FIRA 111 no. 88

= Bruns, Fontes II7 no. 130 = F. de Zu1ueta, The Roman

Law of Sa1e (Oxford 1966) 76-77, traduction ang1aise),

1orsque pour une esc1ave phrygienne figée de 12 ans, 350

deniers ont été versés en 151 ap. J.-C. a Side en

Pamphy1ie (Mitteis, Chrest. no. 272 = FIRA ΙΕΙ no. 133)

et pour une autre jeune esc1ave agée de dix ans, d’origine

gau1oise, 280 deniers ont été éga1ement versés a Side, en

142 ap. J.-C. (P. Κοίη Inv. 6211). Enfin, pour une petite

esc1ave, d’environ six ans, de Transy1vanie, vendue en 139

ap. J.-C., 205 deniers ont été payés (FIRA ΠΙ no. 87 =

Bruns, Fontes I7 no. 131) et ce, si 1a c1ause empta sporte1-

[aria de cet acte juridique n’a pas 1e sens que cette petite

fi11e a été remise a 1’acheteur gratis a titre de prestation

additionne11e, en sus du prix de 1a vente de sa mere

(FIRA ΙΕΙ 284 n. 1, Bruns, Fontes I7 330 n. 1). Aucune

vente d’esc1ave effectuée vers 1e mi1ieu du IIeme siec1e

n’était donc réa1isée pour un prix supérieur a 600 deniers.

Par consequent, si 1a 1ecture de M. B. Hatzopou1os est

justifiée, on doit nécessairement opter pour une datation

de notre inscription entre 1e mi1ieu et 1a fin du IIIeme

siec1e ap. J.-C. (v. aussi 1a n. 60 ci-apres).

38. L. 21-23 de 1’inscription.

39. Cf. D. Gofas, Observations sur une inscription de

Sparte contenant des damnationes memoriae (SEC 34,

309, dans Symposium 1988, Co1ogne-Vienne 1990, 408-

409, n. 58 = Etudes d ’Histoire du Droit grec des Afi‘aires,

Antique, Byzantin et Post-byzantin, Athenes 1993, 161-162,

n. 58 avec des citations bib1iographiques, dont nous
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Le bébé faisant 1’objet de 1a transaction est qua1ifié dans 1’inscription φωνῆ μακεδονικῆς4θ.

Ma1gré 1e génitif, a notre avis i1 n’y a pas de doute que 1e mot μακεδονικῆς ne se rapporte pas

au mot τιμῆς qui suit, mais, avec une erreur de cas, au mot φωνὴ qui 1e precede“. Le terme

φωνὴ doit se comprendre comme 1’équiva1ent de γένος ou de nati042.
ΓΙ ne faut pas pour autant supposer que pour 1e rédacteur du document 1e terme φωνή

(comme du reste 1e terme γένος) signifie une 1angue ou une nationa1ité. Tout comme 1es

expressions γένει Νικομήδισσα ou natione Creticam43, ces termes indiquent 1’origine 1oca1e et

non pas une nationa1ité macédonienne, nicomédienne ou cre’toise, différente de 1a nationa1ité

grecque44.

On pourrait se demander comment i1 était possib1e que ce bébé ffit vendu comme esc1ave

dans 1e pays meme de sa naissance, si 1’on présume qu’i1 était né 1ibre et avait, par consequent,

apres 1’édit de Carraca11a, 1a citoyenneté romaine“. Certes, on ne peut exc1ure que Nike fut née

esc1ave.

A ce point i1 faut rappe1er que 1a vente d’enfants comme esc1aves par 1eurs parents, qui

étaient eux-mémes 1ibres, ne constituait pas dans 1e monde antique une exception rare, mais

bien au contraire un phénoméne répandu. C’est ainsi qu’a Athenes par exemp1e, P1utarque

rapporte forme11ement que jusqu’a 1a 1egis1ation de So1on, 1es Athéniens, 1orsqu’i1s se trouvaient

en difficu1té financiere, vendaient 1eurs enfants comme esc1aves“.

signa1ons seu1ement A. N. Sherwin-White, The Roman

Citizenshipz, Oxford 1973, 380-394).
40. L. 9-10.

41. Cf. L’apparat critique a 1a 1. 9.

42. Cf. FIRA 111 no. 135 = Bruns, Fontes I7 no. 162

= Mitteis, Chrest. no. 271: γένι Γάλλον (359 ap. J.-C.),

P. KO'1n Inv. 6211: γένει Γαλᾶτιν (142 ap. J.-C.), FIRA

ΙΕΙ no. 88 = Bruns, Fontes I7 no. 130 = F. de Zu1ueta,

Sa1e (n. 37) 76-77: n(ati0ne) graecum (142 ap. J.-C.),

FIRA ΙΕΙ no. 89 = Bruns, Fontes I7 no. 132 (160 apr.

J.-C.): n(ati0ne) creticam, ainsi que tous 1es cas cites par

Petsas (n. 24) 300, contenant 1es expressions γένι μακε-

δονικόν, ου γένει Μακεδόνα d’autres affranchissements

par consecration macédoniens.

43. Pour 1es references, V. 1a n. précédente, ainsi que

1es observations de Petsas (n. 24) 300-301, sur 1es ex-

pressions γένει Νικομήδισσα, natione Creticam, natione

Actiacus Nicopo1itanus etc. A titre d’exemp1e seu1ement,

citons d’apres Petsas, op. cit. 300, 1es cas no. 56 (239 ap.

J.-C.): παιδάριον ὀνόματι Ἡρακλέωνα... γένει μακε-

δονικόν, (τ)ὸ γεννηθέν μοι ἐκ Ἴτ(α)ιδί(σκ)η(ς) Ἐρμη-

όνης et no. 69 (309 ap. J.-C.): κοράσιον ἐτῶν 12, γένι

μακεδονικῷ, οἰκογενές, τὸ γεννηθέν ἐκ δούλης μου

Ἀλεξάνδρας.

44. Cette opinion est aussi admise, croyons-nous, par

Vatin, Acte de vente (n. 6) 289, se1on 1eque1 Nike “était

une fi11e du pays; on n’a vou1u dire rien d’autre”. I1 aurait

été d’ai11eurs, téméraire de vou1oir tirer davantage de

conc1usions sur 1’origine d’un bébé, agé de deux mois.

Νοῦς aimerions rappe1er seu1ement que 1a venderesse

aussi était originaire de Skydra.

45. Νοῦς ἄνοης ci-dessus (n. 32) exprimé 1e soupcon

que 1a venderesse Amphotéra (1ibre sans doute, puis-

qu’e11e était mariée et avait méme un kyrios) était, peut-

étre, 1a mere de 1a petite Nike. On pourrait invoquer en

faveur de cette hypothese, que 1a provenance du bébé

n’est pas mentionnée dans 1’acte (οἰκογενὴς etc) comme

c’est 1e cas pour toutes 1es consécrations citées par Petsas

(n. 24) 300, mais cet argument est affaib1i par 1e fait que

dans 1e cas dont nous discutons i1 s’agit de 1’acte de vente

du bébé et non ce1ui de sa dédicace au temp1e.

46. P1utarque, So1on 13,3: πολλοὶ δὲ καὶ παῖδας

ἰδίους ἠναγκάζοντο πωλεῖν (οὐδεὶς γὰρ νόμος ἐκώ-

λυε). So1on a interdit 1a vente d’enfants et de freres et

soeurs, excepté dans 1e cas οἱΐ un pere ou un frere aurait

pris sur 1e fait (éTr’ αὐτοφώρῳ) sa fi11e ου sa soeur fai-

sant 1’amour avec un homme ibid. 23, 2) ; cf. J. H. Lipsius,

Das attische Recht und Rechtsverfahren (Leipzig 1908—
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Chez p1usieurs peup1es qui se sont trouvés a 1’intérieur des frontieres romaines, 1a vente

d’enfants en esc1avage par 1eurs parents e’tait 1oin d’étre rare, ainsi qu’i1 est expressément attesté

pour 1es Phrygiens de 1a période du Principat47, exactement comme que1ques siec1es p1us tot,

au temps d’Hérodote, pour 1es Thraces48.
Si donc cette pratique a été observée dans certaines nations de peregrini a 1’interieur de

1’Empire romain — comme ce fut 1e cas des Frisiens en Germanic49 (en période de grande

pression économique, i1 est vrai), si Phi1ostrate nous permet d’observer cette pratique dans 1es

dernieres années de 1a fin du IIeme siec1e, c.-a.-d. au cours du regne de Septime Sévere50, nous

ne Ρούνης certainement pas écarter 1a possibi1ité que ce meme phenomene ait été aussi observe

dans 1a province de Macédoine que1ques années p1us tard, uniquement parce qu’en 212 ap. J.-C.

Caraca11a a étendu 1a citoyenneté romaine a tous 1es peregn'ni de 1’Empire romain, 1es déditices

exceptés. Au demeurant, nous possédons pour d’autres regions de 1’Empire romain des té-

moignages u1térieurs forme1s, se référant a des ventes d’enfants en esc1avage par 1eurs propres

parents“.
Dans 1e tota1 d’environ 250 actes de donation, 1a vente de Nike constitue un cas unique. En

effet, quoique des ὠναὶ soient mentionnées dans 1a p1upart d’entre eux pour indiquer 1’acte de

vente, é1ément indispensab1e comme titre de propriété, et par extension, comme témoignage de

1a donation e11e-meme, acte que 1e donateur déposait en meme temps que 1’acte de donation

au sanctuaire, aucun acte d’cbvr‘Ἰ52 dans 1e sens de 1’acte d’achat n’a été conserve. Cette cir-

constance ne peut étre fortuite; e11e doit étre due au fait que 1a transcription sur 1a pierre des

actes de donation avait pour 1es esc1aves affranchis une grande importance, car e11e assurait 1eur

1915, reimpr. Darmstadt 1966) 500, A. R. Harrison, The

Law ofAthens, 1. The Fami1y and Property (Oxford 1968)

73 avec 1a n. 2. La traduction de B. Perrin (ed. Loeb):

“un1ess he finds that she is no 1onger a virgin” n’est pas

exacte.

47. Pour 1es Phrygiens, v. Phi1ostrate, Τὰ ἐς τὸν Tva-

νέα Ἀπολλώνιον 8, 7, 12: Ἀνδράποδα μὲν γὰρ Πον-

τικὰ ἢ Λύδια ἢ ἐκ Φρυγῶν πρίαιτ᾿ ἂν κἀνταῦθα

(= 51 Rome) τις, ὧν γε καὶ ἀγέλαις ἐντυχεῖν ἐστι ἅμα

φοιτώσαις δεῦρο, ταυτὶ γὰρ τὰ ἔθνη καὶ ὁπόσα

βαρβάρων

Φρυξὶ γοῦν ἐπιχώριον καὶ ἀποδίδοσθαι τοὺς αὑτῶν

ὅπω τὸ δουλεύειν αἰσχρὸν ἡγοῦνται.

καὶ ἀνδραποδισθέντων μὴ ἐπιστρέψεσθαι. Ace sujet,

v. Th. Mommsen, Biirger1icher und peregrinischer Freiheit-

schutz im ramischen Staat, dans Gesamme1te Schnften, III.

Juristische Schn'fien (Ber1in 1907) 3, 15-20, Mitteis, Reichs-

recht und Vo1ksrecht (n. 35) 358-364.

48. Sur 1a vente de 1eurs propres enfants par 1es

Thraces, v. Hérodote V 6: Τῶν δὲ δὴ ἄλλων Θρηίκων

ἐστὶ ὅδε νόμος- πλέουσι τὰ τέκνα ἐπ᾿ ἐπαγωγῇ.

Pour 1es Egyptiens, mais seu1ement sous 1’influence

grecque, cf. Mitteis, Reichsrecht und Vo1ksrecht (n. 35) 55

avec 1a n. 7.

49. Tacite, Ann. IV 52: Ac primo boves ipsos, mox

agros, postremo corpora coniugum aut 1iberorum servitio

tradebant. Les événements auxque1s Tacite se refere se

sont dérou1és sous Tibere.

50. Cf. ci-dessus n. 47.

51. Mitteis, Reichsrecht und Vo1ksrecht (n. 35) 362, 364.

Voir aussi A. Cameron, Θρεπτὸς and Re1ated Terms in

the Inscriptions of Asia Minor, Anato1ian Studies Presented

to W. H. Buck1er (Manchester 1939) 51-52, avec references.

Cf. FIRA II, Fragm. Vat. p. 467 (no. 26), p. 468 (no. 33)

et p. 469 (no. 34) = Girard, Textes I7 479-480 (Constantin

et Licinius, an 313 ap. J.-C.), C. Just. 4, 43, 2 (Constantin,

329 ap. J.-C. interpo1é en partie). Four 16 nantissement

d’enfants par 1eurs parents, v. P. Meyer, JunPar. no. 12 =

FIRA 111 no. 12, 569 ap. J.-C. (Wi1cken, Grundz 355).

52. Petsas (n. 24), Οἱ χρονολογημένες ἐπιγραφὲς

296-297, Hatzopou1os, Cu1tes et rites (n. 20) 66-67.
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nouveau — et bien p1us favorab1e — statut juridique d’hiérodu1es, ou — ce qui revient au meme

— d’affranchis de 1a divinité.

Par consequent, i1 était nature1 qu’i1s aient pris soin a ce que 1’acte de donation fut gravé sur

1a pierre par 1eurs eX-maitres, tandis que ces derniers avaient intérét 21 ce que 1eur 1ibéra1ité

envers 1e sanctuaire fut immorta1isée53. I1 n’en était point de meme pour 1es actes d’achat,
1esque1s ne conféraient ni aux esc1aves un statut juridique p1us favorab1e, ni a 1eurs ex-maitres

n’assuraient 1a renommée. C’est ainsi que pour 1es achats ordinaires, 1’enregistrement dans 1es

archives de 1a cité était considéré par 1es intéressés comme constituant une garantie suffisante54.

Comment s’exp1ique a1ors 1’exception unique que représente 1’inscription discutée?

Se1on toute probabi1ité, 1’exp1ication se trouve dans 1e fait que ce n’est pas 1’achat qui con-

stitue 1’objet de 1a transcription sur 1a pierre, mais 1a de’dicace de 1a petite Nike a Artemis,

comme i1 ressort de 1’ana1yse de notre texte.

Le texte commence donc par un en-téte, qui annonce son contenu55. Par 1a suite, jusqu’a 1a

1igne onze, suit 1e formu1aire usue1 des actes de vente de 1a période he11énistique, non seu1ement

de 1a région, mais p1us généra1ement de 1a Macédoin656.

Le nom de 1’acheteur, au nominatif, avec indication de sa nationa1ité est p1acé au debut, ainsi

qu’un verbe déc1aratif de 1’acte juridique dont i1 s’agit. Suit 1e nom de 1a venderesse au génitif,

précédé de 1a preposition παρά57. En 1’occurence, comme nous 1’avons déja indiqué, 1e mari de
1a venderesse, agissant en qua1ité de kyrios, comparait avec e11e. Ce fait, en conformité avec 1e

droit romain — mais peut-étre pas avec 1e droit macédonien58
1apicide, qui a gravé 1es mots Σκυδραίας μετὰ κυρίου aprés, au 1ieu d’avant, 1es mots (τ)οῦ

- est obscurci par une faute du

ἀνδρός59.

Suit 1a description de 1’objet de 1’acte juridique, c.-a.-d. 1e nom, 1’age et 1’origine de 1’esc1ave,

ainsi que 1e prix de 1a vente en deniers. Un acte d’achat he11énistique de Macédoine aurait dfi

53. Darmezin (n. 21) 52 εἴ Petsas 287.

54. Cf. Bu11Epigr 1972, 258; cf. Ἐπιγραφὲς Κάτω

Μακεδονίας, A’ Ἐπιγραφὲς Βεροίας (Athénes 1998)

13: ...Ἰτις πωλῇ σώματα, [τούτων(.9)Ἰ τὴν ὠνὴν κα-

ταγρά[φεινἸ.

55. Cf. pour 1es ὠναὶ de 1a Cha1cidique, M. B. Ha-

tzopou1os, Actes de vente de 1a Cha1cidique centra1e (ΜΕ-

ΛΕΤΗΜΑΤΑ 6; Athenes 1988) 55-57.

56. Cf. M. S. Youni, Ὠναὶ Μακεδονίας, I,Armen0-

pou1os, 1991, 25-50.

57. Cf. Darmezin (n. 21) 125-127, pour 1a période

c1assique et M. B. Hatzopou1os, Actes de vente d’Amphi-

po1is (MEAETHMATA 14; Athenes 1991) 49-51, 54-58,

92.

58. C. Youni (n. 56) 50 et M. B. Hatzopou1os, Actes

de vente de 1a Cha1cidique centra1e (n. 55) 57, qui par1e de

1a “capacité incontestab1e des femmes (de Cha1cidique)

d’acheter, de vendre et de servir de garants sans 1’inter-

vention d’un κύριος. Ces observations conduisent a 1a

conc1usion que dans 1e cas discuté de 1a petite Nike, comme

dans ce1ui de Leukopétra, οῦ Αἰλία [ΣἸοτηρὶς procede a

un acte juridique un peu avant 1a Constitutio Antonim'a-

na (en 208/9 ap. J.-C.), accompagnée de son tutor Licinius

Phi1ippus (cf. Petsas, Οἱ χρονολογημένες ἐπιγραφὲς (n.

24) 286, Tataki (n. 10) 478, ainsi que p. 86 (PB 42) et p.

215 (PB 810), 1es deux femmes en question avaient acquis

1a citoyenneté romaine; ce11e de Leukopétra avant meme

1a Constitutio Antoniniana, ce11e de Skydra probab1ement

en vertu de ce11e-ci. Π s’agissait donc de deux cas οὑ 1a

citoyenneté pérégrine n’avait pas été prise en considera-

tion.

59. L’usage du génitif pour indiquer 1’origine de

1’acheteur (1. 3 et 17: Σκυδραίου) représente, 1ui aussi,

une faute du 1apicide. Cf. aussi, ci-dessus n. 33.
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contenir aussi 1a date, 1es noms de deux a quatre témoins, eventue11ement 1e nom, ou 1es noms,

d’un ou de p1usieurs garants, ainsi que des c1auses spécia1es éventue11es.

Dans Γὠνὴ examinée, 1a date a curieusement été omise. Ce n’est qu’a cause de 1a forme des

1ettres, de 1a genera1isation du genti1icium “Aure1ius” mais surtout a cause de 1a depreciation

du denier, dont témoigne 1e prix, que 1a datation de 1’inscription a 1a seconde moitié du IIIeme

siec1e ap. J.-C. peut étre présuméeéo. Sont e’ga1ement absents 1es garants, mais 1es noms de deux

témoins, dont 1’un est probab1ement a identifier avec 1e pere de 1’acheteur61, sont cités vers 1a

fin du texte. Entre 1es noms de ces témoins et 1a description de 1’objet de 1’acte, notre texte

contient une c1ause, en vertu de 1aque11e 1’app1ication d’une institution de droit romain est

expressément prévue. I1 s’agit d’une stipu1ation par 1aque11e 1a venderesse promet forme11ement

a 1’acheteur de 1ui verser 1a tota1ité du prix ou de 1a part correspondante de ce1ui-ci, doub1ée

(stipu1atio poenae) dans 1e cas οὑ un tiers aurait revendiqué avec succes 1e bébé vendu ou bien

en entier, ou bien quant a une part par indiVis de ce1ui-ci (μέρους τινός)62. Les c1auses avec un

te1 contenu sont fréquemment comprises dans 1es documents romains se référant a des ventes

d’esc1aves; e11es sont destinées a protéger 1e vendeur contre 1’éviction de 1’objet de 1a vente de

1a part de tiers.

Le p1us souvent — comme dans 1e cas traité ici — 1a c1ause prévoit comme péna1ité en cas de

transgression, 1e versement du doub1e du prix (ou de 1a part correspondant a ce1ui-ci, stipu1atio

dup1ae), mais tout autre mu1tip1e aurait pu avoir été va1ab1ement stipu1é63. Une c1ause de ce

genre était surtout nécessaire si 1a vente n’avait pas été combinée avec une mancipatio ou une

in jure cessio64. I1 est intéressant de signa1er que, contrairement a ce que nous trouvons dans 1es

stipu1ations contenues dans des papyrusés, oi1 aussi bien 1a question (fide rogavit) que 1a réponse

60. Pour 1e prix des esc1aves et 1e montant des

amendes, v. outre 1es references citées a 1a n. 37 ci-

dessus, Darmezin 136-141. Une comparaison de ces som-

mes et des sommes correspondantes d’inscriptions iné-

dites provenant de Leukopétra et d’Edessa, mi1ite en fa-

veur de 1a datation de 1᾿ὠνὴ de Nike dans 1es années

entre 250 et 260 ap. J.-C. Sur 1a question de 1a grande

baisse de 1a va1eur du denier au IIIeme siec1e ap. J.-C.,

V. H. Matting1y, Roman Coins2 (Londres 1960) 185-187.

61. ΓΙ s’agit Αὐρήλιος Λύκος, mentionné ci-dessus

a 1a n. 29. Cf. 1a 1. 22 de notre texte.

62. La 1iberté partie11e était un phénoméne répandu

dans 1es provinces romains (cf. Mitteis, Chrest. nos. 358

(=Se1. Pap. I 12), 360 et 361), de sorte qu’une eviction

partie11e n’était point impossib1e.

63. Cf. M. Kaser, Das romische Pn'vatrecht I2 (Munich

1971) 555-556 et R. Zimmermann, The Law of Ob1iga-

tions - Roman Foundations of the Civi1ian Tradition (Cape

Town - Wetton - Johannesburg 1990) 295-296, avec 1a n.

17 pour ce qui concerne 1a stipu1atio dup1ae.

64. Cf. M. Kaser (n. 63) 555 avec 1a n. 13, Zim-

mermann (n. 63) 295 avec 1a n. 17.

65. Far ex. Bruns, Fontes I7 no. 130 = FIRA 111 no.

88 (142 ap. J.-C.) 1. 7-14: Et si quis eum puemm q(uo) d(e)

a(gitur) partenve quam quis ex ea evicerit, q(uo) m(inus)

emptorem s(upra) s(criptum), eunve ad q(uem) ea res

pertinebit... tunc quantum id en't, quod ita ex ea evictum

fiien't, t(antam) p(ecuniam) dup1am p(robam) r(ecte)

d(an') f(ide) r(ogavit) Dasius Breucus, d(ari) f(ide) p(r0-

misit) Be11icus A1exandri. Traduction en ang1ais de cette

vente chez Zu1ueta 77—78 et chez J. A. Crook, Law and

Life of Rome (Londres - Southampton 1967) 184. Voir

aussi, FIRA ΙΕΙ no. 134, regne d’Hadrien ou d’Antonin,

FIRA ΠΙ no. 133 = Mitteis, Chrest. 272 (151 ap. J.-C.), 1,

6-8: ἐὰν δ᾿ ἐκ τούτων ἡ [.. ἐπαφιῆ αὐτοῦ ἢ ἐκ μέ-

ρους γένηται καὶ ἐκνεικηθῇ, τότε διπλῆν τὴν τιμὴν

χωρὶς παραγγελίας καλῶς δίδοσθαι πίστει ἐπηρώτη-

σεν Ἀρτεμίδωρος [ΚαἸισ[ίοἸυ, πίστει δοῦναι ὡμο-

λόγησεν Λούκιος Ἰούλιος Πρωτόκτη[τοςἸ. De méme

P. Ko1n. Inv. 6211 (142 ap. J.-C.), 1. 5-7 et 21-23.
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so1enne11e (fide promisit) sont enregistrées, notre texte ne mentionne que 1a question de ce1ui

qui procede a 1a stipu1ation“.

Dans notre texte 1a c1ause de 1a stipu1ation s’associe a 1a promesse de versement d’une

amende, qui échoira en faveur du sanctuaire en cas de contestation de 1a propriété de 1’esc1ave

qui a constitué 1’objet de 1’acte juridique67. En effet, apres 1a stipu1ation, qui se termine a 1a

phrase οὑ est indiqué, par 1’emp1oi du verbe éye’ve-ro68, 1e 1ieu οὑ 1’acte juridique a été effectué,

et avant 1e nom des témoins, 1a phrase 1a p1us obscure όε notre texte se trouve interca1ée. Le

sens όε ce11e-ci n’est donné ci-apres qu’exemp1i gratia: τὸ πρόστιμον σὺν πεδίο ΚΟΙΣΙ ὀνόματι

Ἀρτέμι;᾿< (/Ε) ΙΛΑΤΛΙΚωβ9.

Le sens de 1a c1ause est probab1ement, qu’au cas οὑ un tiers prouverait un droit sur 1a petite

esc1ave p1us fort que ce1ui de 1a venderesse, 1’amende et 1’esc1ave e11e-méme resteraient a

1’acheteur-donateur Τίτος Λύκου pour 1e compte (ὀνόματι) d’Artémis, tandis que 1e prix (τιμὴ)

initia1 de 5.000 deniers serait affecté a 1’indemnisation du tiers (κυριωτέρου). L’exp1ication όε

cette c1ause inusitée doit étre recherchée dans un aspect όε 1’acte, que 1e texte όε 1’inscription

passe sous si1ence, mais qui constitue en réa1ité son vrai contenu.

I1 est évident que Nike a été achetée par Titos pour étre dédiée a 1a déesse, comme nous 1ε

voyons dans 1e cas d’autres bébés, consacrés dans des circonstances semb1ab1es70.

Comme dans 1e cas d’autres donations a des sanctuaires macédoniens, ici aussi 1e donateur

prend ses precautions en vue d’écarter 1e danger que 1a donation échoue a cause de 1’in-

tervention d’un tiers qui revendiquerait son objet, c.—a.-d. 1e bébé71.

A cet effet 1a stipu1ation — une institution du droit romain - est uti1isée, en vertue de 1aque11e

1a venderesse assume 1’ob1igation όε verser a 1’acheteur 1e doub1e du prix en cas d’éviction. Ainsi,

66. Le cas όε 1a mention όε 1’une seu1ement des parties

contractantes dans 1a stipu1atio n’est pas unique; cf. C.

Just. 8, 37, 1 (Sept. Sévere et Antonin [Caraca11aἸ), 200 ap.

J.-C.: ...tamen si res inter presentes gesta est, credendum est

praecedente stipu1atione vocem spondentis secutam, RS. 5,

7, 2, 1. 2: Quad si scriptum fiterit instrumento promisisse

a1iquem, perinde habetur, atque si interrogatione praecedente

responsum sit, I.P. 5, 7, 2, 1. 2: Sed si scribat a1iquis se

quacumque summum redditurum, ita habetur quasi ad

interrogata responderit, D. 45, 1, 134, 2 - Pau1us. V. E. Levy,

Westrémisches Vu1ganecht, Das Ob1igationenrecht (Weimar

1956) 35-37, M. Kaser, Das rémische Pn'vatrecht II2 (1975)

376-378. Mais ce qui est étrange c’est que ce n’est pas 1a

réponse du promissor qui est enregistrée, mais seu1e du

stipu1ator (1. 14-17: τὴν τιμὴν διπλῆν ἐπηρώτ(η)σεν

Τίτορ Λύκ(ου Σκ)υδεραίου).

67. Aux 1. 18—20 όε notre texte, reference est fait a

une amende : Τὸ πρόστιμον σὺν πεδίο ------ Ἀρτέ-

μι, sans qu’auparavant une amende ait été mentionnée.

Νοῦς croyons cependant, que cette amende était com-

prise dans 1e prix doub1e (τιμὴ διπλῆ) όε 1a 1. 15, pour

1eque1 1a stipu1atio avait été faite. Pour 1a combinaison de

1a stipu1atio poenae et όε 1’amende, v. Taubensch1ag (n.

34) 397, n. 5.

68. L. 17-18: Ἐγ(έ)ν(ετο) (ἐ)ν Σκύδρας.

69. V. 1’apparat critique, 1. 18-19, 19-20, 20-21.

nommé Θερῖνος, qui a été donné a 1a Mere des Dieux

Autochtone par Κλαύδιός Σωτὴρ et sa fami11e en 188

ap. J.-C. Cf. Petsas, Οἱ χρονολογημένες ἐπιγραφὲς (n.

24), 289-290 et Tataki (n. 10) 168, no. 561, p. 202, no.

730, b.

71. I1 est probab1e que 1’acheteur et donateur Τίτος

Λύκου serait aussi ce1ui qui é1éverait 1e bébé. Cf. Petsas,

Οἱ χρονολογημένες ἐπιγραφὲς (n. 24) 292, 1’expression

ἣν ἀνέθρεψα τῷ ὀνόματι τῆς θεοῦ a Leukopétra, tout

comme dans notre texte de Skydra ὀνόματι Ἄρτεμι

ainsi que 1es observations όε Tataki (n. 10) 489.
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si un tiers se présente et prouve qu’i1 est κυριώτερος, i1 recevra une indemnité éga1e au prix de

1a vente.

Bien entendu, 1a va1idité d’une te11e c1ause au cas οὑ 1e tiers exigerait 1’esc1ave e11e—méme et

non une indemnité, est fort douteuse72. Toutefois i1 faut prendre aussi en consideration 1’in-

fluence dissuasive de 1a crainte re1igieuse qui découragerait toute tentative de revendiquer 1a

petite Nike de 1a propriété et de 1a protection de 1a déesse.

C’est donc a 1a protection des intéréts de 1’acheteur-donateur Titos, fi1s de Lykos, du

sanctuaire, mais aussi de 1’esc1ave Nike e11e-méme, que vise cette incision unique d’une ὠνὴ sur

pierre.

Le texte de 1’acte de vente peut étre restitué en grec “correct” de 1a facon suivante:

Ἀντίγραφον ὠνῆς σώματος Νίκης, Τίτος Λύκου Σκυδρατος ἐπρίατο παρ᾿ Ἀμφοτερᾶς,

Σκυδραίας, μετὰ κυρίου τοῦ ἀνδρὸς Σκυδραίου, παιδίον ὀνόματι Νίκην, ὡς μηνῶν δύο, φωνῆ

μακεδονικήν, τιμῆς ἀργυρίου δηναρίων χιλιάδων πέντε Καὶ ἂν τις κυριώτερος φανῆ τοῦ προ-

γεγραμμένου κορασίου ἢ μέρους τινός, τότε τὴν τιμὴν διπλῆν ἐπηρώτησεν Τίτος Λύκου Σκυ-

δρατος. Ἐγένετο ἐν ΣΚύδρα. Τὸ πρόστιμον σὺν παιδίῳ οἴσει ὀνόματι Ἀρτέμιδος, δηνάρια

πέντε χιλιάδας ἁπλᾶ, Τίτος Λύκου. Μάρτυρες Αὐρήλιος Λύκος, Αὐρήλιος Κάλλης. Ἐγένετο

ἀντίγραφον ὠνῆς. Εὐτύχει.

D. GOFAS ᾿ Μ. Β. HATZOPOULOS

72. Ce tiers aurait pu éventue11ement se trouver de-

vant un prob1eme du fait que 1a condamnation, dans 1a

procédure formu1aire, devait nécessairement étre pécu-

niére (Gaius, Inst. IV, 48; cf. M. Kaser, Das rémische

Zivi1prozessrecht, Munich 1966, 296); Cette procédure

doit avoir été introduite en Macédoine aussi, puisque

cette province — sauf un court interva11e entre 1es années

15 et 44 ap. J.-C. — a toujours été une province sénato—

ria1e; cf. C1. Nico1et et a1ii, Rome et 1a conquéte du monde

Méditerranéen II (Paris 1978) 758-761, F. Petit, La Paix

Romaine3 (Paris 1982) 141-142 et 1a carte ibid. 386, ainsi

que 1e titre dc proconsu1 que portait M. U1pius Tertu1-

1ianus Aqui1a (Τερτυλλιανὸς Ἀκύλας). Cf. Petsas, Οἱ

χρονολογημένες ἐπιγραφές (n. 24) 299: γενομένου κρα-

τίστου ἀνθυπάτου τῆς τῶν Μακεδόνων ἐπαρχίας. La

procedure extra ordinem, qui n’exc1uait pas 1a condam-

nation in natura, avait cependant progressivement envahi

toutes 1es provinces, aussi bien sénatoria1es qu’impéria1es

(Kaser, Zivi1prozessrecht 122-124, 343-345), et i1 est pro-

bab1e que dans 1es années οὑ 1’inscription en question

doit étre située, sa substitution 3 1a procédure formu1aire

en Macédoine était déja un fait accomp1i.



ΑΙΑΣ Ο ΤΕΛΑΜΩΝΙΟΣ ΣΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΗΝΙΚΗ

ΚΑΙ ΠΡΩΙΜΗ ΡΩΜΑἹ-ΚΗ ΕΙΚΟΝΟΓΡΑΦΙΑ>κ

Αἴας δ᾿ ἐκ Σαλαμῖνος ἄγεν δυοκαίδεκα νῆας
Ἰλιὰς Β 557

C Αἴας, στὴν ὁμώνυμη τραγωδία τοῦ Σοφοκλῆ, μὲ τὰ τελευταῖα λόγια τοῦ πρώτου

μονολόγου του αὐτοχαρακτηρίζεται καὶ συνοψίζει μὲ μοναδικὰ λιτὸ τρόπο τὸ

ἡρωικό του ἦθος Ἀλλ᾿ ἢ καλῶς ζῆν ἢ καλῶς τεθνηκέναι τὸν εὐγενῆ χρή1.Ὁ Πλάτων

ἐξάλλου στὴν Ἀπολογία του2 διηγεῖται ὅτι ὁ Σωκράτης ἀντιμετωπίζοντας φιλοσοφικὰ τὴ

θανάτωσή του σκέπτεται πόσο θαυμαστὸ θὰ ἦταν νὰ συναντήσει τὸν Παλαμήδη, τὸν

Αἴαντα καὶ ὅλους ὅσους πέθαναν ἀπό «κακοδικία», γιὰ νὰ συγκρίνει τὴ μοίρα του μὲ τὴ

δική τους.

"H τυχαιότητα καὶ ἀποσπασματικότητα τῶν γνώσεων μας σχετικὰ μὲ τὴν κλασικὴ

ἀρχαιότητα, παρὰ τὶς συνεχεῖς ἀποκαλύψεις, εἶναι δεδομένη. Στὴν περίπτωση ὄμως τοῦ

Αἴαντα ἔχουμε τὴν τύχη ἡ προσωπικότητά του νὰ προβάλλει πληρέστερα ἀπὸ ἄλλες μορ-

φὲς τῆς ἑλληνικῆς μυθολογίας, χάρη κυρίως στὴν ὁμηρικὴ Ἰλιάδα καὶ στὴν ὁμώνυμη τρα-

γωδία τοῦ Σοφοκλῆ, χωρὶς νὰ λείπει καὶ πληθώρα ἄλλων ἀναφορῶν στὴν ἀρχαία γραμ-

ματεία, καὶ βέβαια χάρη στὴν πλούσια εἰκονογραφία τοῦ θέματος στὴν ἀρχαία ἑλληνι-

κή, ἐτρουσκικὴ καὶ ρωμαϊκὴτέχνη. Σημαντικότατες εἶναι καὶ οἱ ἀναφορές, καὶ ἀρκετὲς

φορὲς οἱ περιγραφές, τοῦ Παυσανία καὶ τοῦ Πλινίου γιὰ χαμένα μνημειακὰ ἔργα τῆς

ζωγραφικῆς καὶ τῆς πλαστικῆςὒ.

1ogico τῆς Νεάπολης, ὅπως ἐπίσης, τὸ Γερμανικὸ Ἀρχαι-

ολογικὸ Ἰνστιτοῦτο Ἀθηνῶν καὶ τοὺς Sotheby’s Λον-

* Θὰ ἤθελα θερμὰ νὰ εὐχαριστήσω τὸν καθηγητὴ

F. Fe1ten, ὁ ὁποῖος μοῦ ὑπέδειξε τὴν πρόσφατη ἑρμη-

νεία τοῦ torso Be1vedere, ἐπίσης τὴ φίλη καθηγήτρια

Ε. Σημαντώνη-Μπουρνιᾶ καὶ τὸν δρ. Δ. Πλάντζο, οἱ

ὁποῖοι μὲ προθυμία διάβασαν ἀρχικὴ μορφὴ τοῦ κει-

μένου μου καὶ οἱ παρατηρήσεις τους ἦταν καίριες.

Ἰδιαίτερα εὐχαριστῶ τὴ Στέλλα Μαραγκουδάκη γιὰ

τὶς πολύτιμες ὑποδείξεις της σὲ ὅλα τὰ στάδια τῆς

ἔρευνας. Γιὰ τὶς φωτογραφίες, ἢ τὴν ἄδεια ἀναπαρα-

γωγῆς τους, εὐχαριστῶ τὶς διευθύνσεις τῶν μουσείων:

Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Ἀθηνῶν, Pio-C1ementino τοῦ

Βατικανοῦ, Kunsthistorisches τῆς Βιέννης, Staat1iche

Kunstsamm1ungen, Geméi1dega1erie τῆς Δρέσδης, J. Pau1

Getty, Ma1ibu, Γαλλο-ρωμἂκοῦ Πολιτισμοῦ τῆς Λυών,

Μητροπολιτικὸ τῆς Νέας Ὑόρκης, Naziona1e Archeo-

δίνου.

1. Σοφοκλῆς, Αἴας (ἐκδ. A.C. Pearson, Sophoc1is

Fabu1ae, Scriptorum C1assicorum Bib1iotheca Oxoniensis,

Ὀξφόρδη 1924, μὲ συνεχεῖς ἀνατυπώσεις, στὸ ἑξῆς

Αἵας) 479-480.

2. Πλάτων, Ἀπολογία 40-41.

3. Γιὰ ἀγάλματα, Παυσανίας 1.5.2 στὴν Ἀττική,

1.35.3 στὴ Σαλαμίνα, 5.22,2 καὶ 25.8 στὴν Ὀλυμπία.

Ἐπίσης, 1Ο.31.1,γιὰ τὸν Αἴαντα στήν «Ἰλίου Πέρσιν»

τοῦ Πολυγνώτου στὴ Λέσχη τῶν Κνιδίων. Πλίνιος,

Nat. Hist. 35.72 γιὰ τὴν «Κρίσιν τῶν ε[Οπλων» τοῦ

Παρρασίου καὶ 7.126 καὶ 35.26 κάι 136 γιὰ τὸν πίνα-

κα τοῦ Τιμομάχου (βλ. παρακάτω σημ. 46).
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Οἱ προσπάθειες ἐτυμολογίας τοῦ ὀνόματος παρουσιάζουν ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον καὶ

ὑπομνηματίζον προοιμιακὰ τὴν ἱστορία τοῦ παλικαριοῦ. Σύμφωνα μὲ τὴν ἐπικρατέστε-

ρη ἄποψη τὸ ΑἌΣ εἶναι πιθανότατα ὄνομα χθόνιας θεότητας ποὺ παράγεται ἀπὸ τὴ

λέξη αἷα, γαῖα (γῆ). Ο βασιλιὰς τῆς Σαλαμίνας, ὅπως καὶ ὁ συνονόματός του τῶν Λο-

κρῶν, στὰ παμπάλαια χρόνια ἀποτελοῦσαν ἀρχέγονες λατρευτικές συλλήψεις ποὺ εἶχαν

ἄμεση σχέση μὲ τὴν ἐνσάρκωση τῆς γῆς. Πρόκειται δηλαδὴ γιὰ χθόνιους ἥρωες οἱ ὁποτοι,

ἀφοῦ προκαλέσουν τὸν θάνατο, χαρίζουν ξανὰ νέα ζωή. Η ἄτρωσί τοῦ Τελαμωνίου

Αἴαντα καὶ ἡ ἐκδοχὴ τοῦ θανάτου του μὲ βώλους χώματος ἀπὸ τοὺς Τρῶες, σύμφωνα

μὲ μιὰ παραλλαγή4, δείχνουν ἀκριβῶς τὸν ἀρχικὸ πυρήνα τοῦ μύθου, ποὺ σηματοδοτεῖ

τὴ γέννηση ἀπὸ τὴ γῆ καὶ τὴν κατάληξη στὴ γῆ τοῦ παρέδρου τῆς μεγάλης γονιμικῆς

θεᾶς.

Δὲν φαίνεται ὄμως ἀπίθανη μιὰ διαφορετικὴ ἑρμηνεία τοῦ ὀνόματος ἀπὸ τὸ αι-ννα

(Αι-Ἐ-ανς) τῆς μυκηναϊκῆς γραμμικῆς Β - βρέθηκε σέ πινακίδα τῆς Κνωσοῦ - ποὺ σημαι-

νε πιθανὸν τὸ ὄνομα βοδιοῦ5. Συνδέει ἄμεσα τὸν ἥρωα μὲ τὰ κοπάδια, καὶ μάλιστα αὐτὰ

ποὺ μὲ ἔπαρση ὑποσχέθηκε νὰ κλέψει καὶ νὰ παραδώσει ὡς προίκα στὸν Τυνδάρεω,

ὅταν ἐμφανίσθηκε, μαζὶ μὲ ἄλλους ἥρωες, μνηστῆρας τῆς Ἑλένης. Ἦταν ξακουστὸς πο-

λεμιστὴς καὶ θὰ ἅρπαζε μὲ τὴ βία ὅλα τὰ βόδια καὶ τὰ πρόβατα ποὺ ἔβοσκαν στὴν

Τροιζήνα, τὴν Ἐπίδαυρο, τὴν Αἴγινα, τὰ Μέγαρα, τὴν Κόρινθο, τὴν Ἑρμιόνη καὶ τὴν

Ἀσίνη. Ἴσως ἡ ἐτυμολογία αὐτὴ συμφωνεῖ ἀργότερα μὲ τὴ στιγμὴ τῆς παραφροσύνης νὰ

σφάξει τὰ κοπάδια τῶν Ἀχαιῶν ποὺ εἶχε λαθεμένα ἐκλάβει ὡς συντρόφους τουβ. Συ-

νεπῶς εὔλογη μοιάζει ἡ ἀποψη ὅτι ὁ πυρήνας τοῦ μύθου καὶ τῆς κακορίζικης ἱστορίας

τοῦ Αἴαντα ἦταν ἥδη γνωστὸς ἀπὸ τὰ μυκηναϊκὰχρόνια καὶ ἀργότερα μέσα ἀπὸ τὴν

προφορικὴ παράδοση τῶν ἐπικῶν κύκλων ἀποκρυσταλλώνεται καὶ ἐνσωματώνεται στὰ

τραγούδια τῆς τρωικῆς περιπέτειας.

cH συντομία τοῦ ὀνόματός του ποὺ συχνὰ ἀναγράφεται στὰ μνημεῖα ἀπὸ τὸν 7ο π.Χ.

αἰῶνα καὶ ἑξῆς, καθὼς καὶ σκηνὲς ποὺ προσιδιάζουν ἀποκλειστικὰ στὴν ἱστορία του,

ὅπως ἡ «Κρίση τῶν ὅπλων» καὶ ἡ «Αὐτοκτονία», καθιστοῦν εὐανάγνωστη τὴ μορφή του

καὶ σίγουρα τὰ περισσότερα, ἂν καὶ ὄχι ὅλα, τὰ ἔργα. Παρ᾿ ὅλα αὐτὰ τὸ πλέξιμο κειμέ-

νων καὶ εἰκόνων εἶναι πολλὲς φορὲς προβληματικὸ καὶ αὐτὸ πρέπει νὰ ὀφείλεται σὲ δύο

βασικοὺς λόγους: πρῶτον τὰ μνημεῖα ποὺ σώθηκαν εἶναι στὴ συντριπτικὴ τους πλειο-

νότητα ἀντικείμενα τῆς μικροτεχνίας, καὶ δεύτερον οἱ τεχνίτες ἐμπνέονται κατὰ κανόνα

ἀπὸ τὴν προφορικὴ παράδοση, τουλάχιστον στὰ ἀρχαϊκὰ καὶ στὰ κλασικὰ χρόνια. Δὲν

εἰκονογραφοῦν τὸ γράμμα τοῦ κειμένου, ὅπως θὰ κάνουν ἀργότερα οἱ μινιατουρίστες

ζωγράφοι μεσαιωνικῶν καὶ κατοπινῶν χειρογράφων. Η συνήθεια αὐτὴ ξεκινᾶ ἥδη σπο-

4. Αἴας, ὐπόθεσις 18-24. Βλ. Α. Camoy, Notes d’ono-

mastique mytho1ogique grecque, Beitrc'ige zur Namenfor-

schung 1956, 117 καὶ τοῦ ἰδίου, Dictionnaire e’tymo1o-

gique de 1a mytho1ogie (1955) λ, Aias.

5. H. Mfih1estein, Le nom des deux Ajax, Studi mi-

cenei ed egeo-anato1ici Π (1967) 41-52 γιὰ τὴν πινακίδα

τῆς μυκηναϊκῆςγραφῆς Β ἀπὸ τὴν Κνωσό, ἀρ. 973.

6. Αἴας 374—376: ἐν δ᾿ ἑλίκεσσι βουσὶ / καὶ κλυ-

τοῖς πεσὼν αἰπολίοις / ἐρεμνὸν αῖμ᾿ ἕδευσα.

Γιὰ τοὺς μνηστῆρες τῆς Ἑλένης, βλ. Ἀπολλοδὤ

ρου, Βιβλιοθήκη 3.10.8. Γιὰ τὴν ἔπαρση τοῦ Αἴαντα,

βλ. Ἡσιόδου (Merke1bach/West) ἀπόσπ. 204.
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ραδικὰ ἀπὸ τὰ ρωμαϊκὰχρόνια, ὅπου πιστεύεται ὅτι ὑπάρχει σχετικὰ ἀκριβὴς ἀντίστιξη

κειμένου μὲ τὴν εἰκόνα καὶ στὴν περίπτωση τοῦ Αἴαντα, σὲ ὁρισμένες κατηγορίες μνη-

μείων, ὅπως στὴν Ἑλλαδικὴ ἀνάγλυφη πλάκα, σὲ μερικὲς τοιχογραφίες οἰκιῶν εὐπόρων,

λογίων Ρωμαίων, σὲ ἀποσπασματικὸ ἀνάγλυφο σκύφο τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνων καὶ στὸ

χειρόγραφο τῆς Ἰλιάδος Ambrosiana7.
Οὶ τέχνες τῆς ἀρχαιότητας πράγματι παρουσιάζουν πληθώρα σκηνῶν ἀπὸ τὴ γέννη-

ση τοῦ Αἴαντα μέχρι καὶ μετὰ τὴν αὐτοκτονία του8. Μὲ τὴν ἐπίκληση τῶν κειμένων καὶ

τῶν εἰκόνων θὰ παρακολουθηθεῖ συνοπτικὰ ἡ ἱστορία τοῦ ἥρωα, σύμφωνα μὲ τὴν ἀνέ-

λιξη τῶν γεγονότων, ἡ ὁποία στοιχειοθετεῖται, νομίζω, ἂν ἑστιάσουμε τὴν προσοχή μας

σὲ τέσσερα κορυφαῖα ἐπεισόδια, χαρακτηριστικὰ τῆς φυσιογνωμίας τοῦ Αἴαντα:

1. τὶς πάμπολλες μονομαχίες, ποὺ δικαιώνουν τήν «ἀρετὴ» τοῦ ὁμηρικοῦ ἥρωα,

2. τὴν κρίση γιὰ τὰ ὅπλα,

3. τὴν τρέλα τοῦ Αἴαντα καὶ τὴ σφαγὴ τῶν κοπαδιῶν, καὶ

4. τὴν αὐτοκτονία.

1. Μονομαχίες

Μὲ καμιὰ δεκαπενταριὰ ἀντιπάλους κονταροχτυπιέται ὁ Αἴας στὰ ἀρχαιοελληνικὰ

ἀγγεῖα καὶ στὰ ἐτρουσκικὰ κάτοπτρα. Πρωτοστατεῖ στὴν τειχοποήα καὶ ἀμέσως μετὰ στὴ

μάχη κοντὰ στὰ πλοῖα9. Δύο κριτήρια κατὰ κύριο λόγο καθιστοῦν σίγουρες τὶς ταυτίσεις:

cH ἐπιγραφὴ καὶ τὰ ἐξατομικευμένα χαρακτηριστικὰ τῶν σκηνῶν ποὺ συνάδουν μὲ τὴν

ἀφήγηση, κυρίως μὲ τὴν Ἰλιάδα. Ἀπὸ ὅλες τὶς μονομαχίες περισσότερο ἀγαπήθηκε στὴν

προκλασικὴ καὶ κλασικὴ τέχνη ἐκείνη μὲ τὸν Ἕκτορα, ὅπου φάνηκε ἡ ὑπεροχὴ τοῦ ἥρωά

μας καὶ κατέληξε μὲ τὴν ἀνταλλαγὴ τῶν μοιραίων καὶ γιὰ τοὺς δυὸ δώρων, ὅπως ἐπίσης

καὶ ἡ μάχη γιὰ τὴ διάσωση τοῦ νεκροῦ τοῦ ΠατρόκλουΪΟ. Οἱ πρωιμότερες ἀπεικονίσεις

7. LIMC 1,1, λ. Aias I (O. Touchefeu) ἀρ. 44.52.

60.62.98 γιὰ τὴν Ἑλλαδικὴ πλάκα, ἀρ. 18.47.51.59.68

γιὰ τὶς ρωμαϊκὲς τοιχογραφίες, ἀρ. 91 γιὰ τὸν ἀπο-

σπασματικὸ ἑλληνιστικὸ ἀνάγλυφο σκύφο, ἀρ. 20. 24.

69 γιὰ τὸ χειρόγραφο τῆς Ἰλιάδος Ambrosiana στὸ

Μιλάνο, Βιβλ. Κωδ. Ἄμβροσ. 205 καὶ ἀρ. 69, πάπυ-

ρος, Φλωρεντία PS 12 (10 μισὸ τοῦ Ζου μ.Χ. αἱ.). Βλ.

ἐπίσης Κ. Schefo1d - F. Jung, Die Sagen von den Argonau-

ten, von Theben und Troja in der k1assischen und he11enisti-

schen Kunst (Miinchen 1989) 177, εἰκ. 157. Γιὰ τὸ χειρό-

γραφο τῆς Ἰλιάδος Ambrosiana αὐτόθι 178, εἰκ. 158

a καὶ b, ποὺ τὸ χρονολογοῦν γύρω στὰ 500 μ.Χ.

8. Βλ. τὸ ἀρθρο τῆς Ο. Touchefeu στὸ LIMC 1,1, λ.

Aias I 312-336 καὶ κυρίως τὸν Σχολιασμὸ 333-336, γιὰ

τὴν περιεκτικὴ ἀποτίμηση τῆς εἰκονογραφίας τοῦ

Αἴαντα μέχρι περίπου τὸ 1980. Τώρα ἔχουν προστε-

θεῖ καὶ ἄλλα μνημεῖα, μερικὰ ἀπὸ τὰ ὁποῖα παρου-

σιάζονται καὶ σχολιάζονται ἐδῶ.

9. Ἰλιὰς 0 676—688 καὶ 727-746 καὶ Π 101-111.

10. Ἰλιὰς Η 181—305 γιὰ τὴν ἰσόπαλη μονομαχία

τοῦ Αἴαντα μὲ τὸν (Ἑκτορα καὶ Ξ 402-420 γιὰ τὴν

κατοπινὴ συνάντησή τους, ὅπου ὁ Αἴας χρησιμοποιεῖ

πέτρα. Ἀναλυτικὰ γιὰ τὴ μονομαχία, βλ. Κ. Friis Jo-

hansen, Ajax und Hektor, ein vorhomerisches He1den-

1ied?, Historisk-fi1osofiske Medde1e1ser udgivet af det Kon-

ge1ige Danske Videnskabemes Se1skab 39,4, 1961. Γιὰ τὴ

λάρνακα τοῦ Κυψέλου, βλ. Παυσανία 5.19.2 καὶ τὴν

ἀποκατάσταση τοῦ W. von Massow (Die Kypse1os1ade,

ΑΜ 41, 1916, 1-117) στὸ Κ. Schefo1d, Gétter- und He1den-

sagen der Griechen in derfrfih- und hocharchaischen Kunst

(Mfinchen 1993) εἰκ. 1903, b. Ἐπίσης βλ. Ἰλιάδα Ρ 274-

720 γιὰ τὴ μάχη γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα τοῦ Πατρόκλου

καὶ τὴ διάσωσή του.
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τῆς μονομαχίας μὲ τὸν [Ἑκτορα εἶναι σὲ δύο κορινθιακοὺς ἀρυβάλλους γύρω στὸ 620

π.Χ.11 Σὲ κύλικα τοῦ Δούρη τοῦ 490 π.Χ. περίπουὶὶ, πέρα ἀπὸ τὰ ὀνόματα, ὑπάρχει καὶ
ἡ πέτρα, μὲ τὴν ὁποία ὁπλομαχοῦν οἱ παλαιοὶ ἥρωες.

Ο Αἴας παρουσιάζεται ὥριμος καὶ γενειῶν, μὲ λίγες ἐξαιρέσεις. Τὸ μεγάλο σωματικό

του μέγεθος13 σποραδικὰ μόνο ἀποδίδεται, περιστασιακὰ στὰ κορινθιακὰ ἀγγεῖα καὶ

ἀργότερα σὲ μνημεῖα τῆς ρωμαϊκῆςἐποχῆς. Ἀντίθετα στὴν ἀθηναϊκὴ ἐρυθρόμορφη κύλι-

κα ποὺ ἀποδίδεται στὸν Δούρη ὁ πίπτων Ἕκτορας εἶναι διπλάσιος τοῦ Αἴαντα. Η

εἰκονογραφία τοῦ Αἴαντα ὡς πρὸς τὴν ἐμφάνιση - ἐνδύματα, ὁπλισμός, κυρίως ἡ τερά-

στια ἀσπίδα14 - δὲν ἀκολουθεῖ, οὔτε θὰ μποροῦσε ἀλλωστε, τὶς λαμπρὲς καὶ λεπτομερεῖς

περιγραφὲς τῶν ποιητῶν. Οἱ μονομαχίες, τουλάχιστον στὴν ἀρχαϊκὴ καὶ κλασικὴ ἀγγειο-

γραφία, ὑπακούουν σὲ καθιερωμένα καὶ ἐπαναλαμβανόμενα σχήματα καὶ συχνὰ οἱ ἐπι-

γραφὲς ἀναγράφονται ἁπλὰ γιὰ νὰ προσδώσουν μυθολογικὴ ἐπένδυση καὶ νὰ ἑλκύσουν

τοὺς ἀγοραστές. Τὰ γνωστὰ στερεοτυπικὰ μοτίβα μὲ Ἀθηνᾶ στὸ κέντρο νὰ διαχωρίζει

τοὺς ἀντίμαχους, ἢ μάχη πάνω ἀπὸ πεσμένο πολεμιστη, εἰκονογραφικὰ δὲν ξεφεύγουν

ἀπὸ τοὺς καθορισμένους τύπους15.

Θὰ πρέπει νὰ σημειώσουμε πάντως καὶ τὶς περιπτώσεις, ὅπου, παρὰ τὴν ἀνυπαρξία

ἐπιγραφῶν καὶ παρὰ τὴν προσήλωσή στοὺς στερεοτυπικοὺς κανόνες, ἡ ἀνάγνωση Αἴαν-

τα εἴτε Θεωρεῖται βεβαία εἴτε πάρα πολὺ πιθανὴ. Γιὰ παραδείγματα ἀναφέρω δύο διά-

σημα μνημεῖα: τὸν καλυκωτὸ κρατῆρα ποὺ ἀποδίδεται στὸν Ἐξηκία16 τοῦ 525 π.Χ., ὅπου

ὁ Αἴας διεκδικεῖ τὸν νεκρὸ τοῦ Πατρόκλου, καὶ τὴ σύγχρονη του ἀνατολικὴ ζωφόρο τοῦ

Θησαυροῦ τῶν Σιφνίων στοὺς Δελφούς, ὅπου ἡ νεότερη ἔρευνα17 σωστὰ βλέπει σκηνὴ

20 μὲ εἱκ. 1b γιὰ μονομαχία πάνω ἀπὸ πεσμένο πολε-

μιστἠ (σχῆμα II) καὶ σ. 44-46 μὲ εἰκ. 4b γιὰ μονομα-

11. Ἄμστερνταμ, Μουσεῖο A11ard Pierson 1276 (κά-

ποτε στὴ Χάγη, Scheur1eer 480). Βλ. D. A. Amyx, C0-

rinthian Vase-Painting 0f the Archaic Period (Berke1ey/Los

Ange1es/London 1988) 99 μὲ βιβλιογραφία, 558 γιὰ τὶς

ἐπιγραφὲς καὶ 636—638 γιὰ τὴν αὐτοκτονία καὶ Πα-

ρίσι, Μουσεῖο Λούβρου MNC 669, αὐτόθι 99 μὲ βι-

βλιογραφία, 309, καὶ 596 γιὰ τὶς ἐπιγραφές.

12. Παρίσι, Μουσεῖο Λούβρου G 115, βλ. Schefo1d -

Jung ὅ.π. (σημ. 7) 192-193 καὶ εἱκ. 172.

13. Ἰλιὰς Γ 229: οὗτος 6' Αἴας ἐστὶ πελώριος,

ἕρκος Ἀχαιῶν καὶ Η 211, κ.ἀ. Γιὰ τὴν ψυχικὴ μεγα-

λοσύνη καὶ τὴν ἡρωικὴ διάσταση τῆς φυσιογνωμίας

τοῦ Αἴαντα, βλ. εἰδικὰ Ρ. Von der Miih11, Der grosse

Aias (Base1 1930) σποράδην καὶ συγκεκριμένα γιὰ τὴν

ἀσπίδα, σ. 10-12.

14. Ἰλιὰς Η 219-223. Καὶ περιγραφὴ τῆς περίφη-

μης ἀσπίδας: Η 266-267.

15. K. Schefo1d, Frahgriechische Sagenbi1der (Miinchen

1964) 84 καὶ πίν. 74 καὶ κυρίως βλ. Ι. Mennenga-Pa-

nayotopou1ou, Untersuchung zur Komposition and Deutung

homerischer Zweikampfszenen in der griechischen Vasen-

ma1erei (6.6 Ber1in 1976) σποράδην, καὶ εἰδικὰ σ. 15-

χία μὲ κεντρικὴ μορφὴ στὸ μέσο, πολλὲς φορὲς

Ἀθηνᾶ (σχῆμα IV, τύπος Β).

16. Ἀθήνα, Β. κλιτὺς Α-Ρ 1044, βλ. J. D. Beaz1ey,

Attic B1ack-Figure Vase-Painters (Oxford 1956) 145.19

(στὸ ἑξῆς ABV) καὶ τοῦ ἰδίου, Para1ipomena (Oxford

1971) 60 (στὸ ἑξῆς Para) καὶ τοῦ ἰδίου, The Deve1op-

ment ofAttic B1ack-Figure (ἐκδ. D. von Bothmer καὶ Μ.

Β. Moore, Berke1ey / Los Ange1es / London 1986) 64—65

καὶ πίν. 73 (ἑλλην. ἔκδ. τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας,

Ἀθῆναι 1993, μετάφρ. Ἡλ. Ἀνδρεάδη) καὶ Τ. Η.

Carpenter, Beaz1ey Addenda2 (1989) 40-41 (στὸ ἑξῆς

Αάάὶ). Ἐπιγραφὲς ὑπάρχουν μόνο γιὰ τὸν Ἕκτορα,

τὸν Πάτροκλο καὶ τὸν Διομηδη.

17. V. Brinkmann, Die aufgema1ten Namensbei-

schriften an Nord- und Ostfries des Siphnierschatzhauses,

BCH 109, 1985, 110-121 καὶ ἐικ. 92 (μὲ σχέδιο U.

Koch) καὶ V. Brinkmann, Beobachtungen 2am forma1en

Aufbau and 2am Sinngeha1t der Friese des Siphnierschatz-

hauses (Miinchen 1994) 24 καὶ 91.
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ἀπὸ τὴν Αἰθιοπίδα μὲ μονομαχία Ἀχιλλέα καὶ Μέμνονα γιὰ τὴ διεκδικήση τοῦ νεκροῦ

Ἀντίλοχού, ὁπότε ἡ παρουσία τοῦ Αἴαντα πίσω ἀπὸ τὸν Ἀχιλλέα εἶναι ἀναμενόμενη.

  

Εἱκ. I. Ἀθηναϊκὴ μελανόμορφη πελίκη. Νεάπολη, Museo Naziona1e Archeo1ogico 81083.

2. ἄοπλων Κρίσις

Η Θἔτις ἀμέσως μετὰ τοὺς ἐπιτάφιούς ἀγῶνες γιὰ τὸν Ἀχιλλέα προκηρύσσει νέους

ἀγῶνες γιὰ τὴν «ἡφαιστότεύκτο» ἀρματωσιά, ποὺ προσφέρει στὸν ἀριστο τῶν Ἀχαιῶν.

Ὅμως περὶ τῶν Ἀχιλλέως ὅπλων Ὀδυσσεῖ καὶ Αἴαντι στάσις ἐμπίπτει, ὅπως τραγου-

δοῦσε ἡ Αἰθιοπὶς τοῦ Μιλήσιου Ἀρκτὶνού, καὶ συνέχιζέ ἡ Μικρά Ἰλιάς τοῦ Μυτιληναίου

Λέσχη ἡ τῶν ὅπλων κρίσις γίνεται Καὶ Ὀδυσσεὺς κατὰ βούλησιν Ἀθηνᾶς λαμβάνει18.

Δύο εἰκονογραφικοὶ τύποι δημιουργοῦνται στὰ ὑστεροαρχαϊκὰἀγγεῖα τῆς Ἀθῆνας.

Ἀπὸ τὴ μιὰ ὁ σύννομος, ὡς φαίνεται, μὲ τὰ ἔπη Ρητορικοὶ λόγοι μὲ τὸν Ὀδυσσέα σε

βάθρο νὰ ἔχει τὸ προβάδισμα, τὰ περιβόητα ὅπλα στὸ κεντρο, καὶ τὸν Αἴαντα σκεφτικὸ

νὰ ἀκούει, ὅπως γιὰ παράδειγμα στὴ μελανόμορφη ἀθηναϊκὴ πελίκη ποὺ ἀποδίδεται σὲ

ἀγγειογράφο «κοντὰ στὸν Ζωγράφο τοῦ Rycroft»19 (εἱκ. 1), καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη ὁ τύπος τῆς

ἔνοπλής ἀπειλῆς, ὁ ὁποῖος σκόπιμα παρεκκλίνει ἀπὸ τὶς γραπτες πῆγες.

18. Βλ, Η. G. Eve1yn-White, Hesiod, The Homeric 19. Νεάπολη, Μουσεῖο Naziona1e Archeo1ogico

Hymns and Homerica (Loeb C1assica1 Library. ἐπάνἐκδ. 81083, βλ. ABV 338.3 καὶ Para 150 καὶ Add2 92. Γιὰ ἔγ-

Cambridge 1982) 508 γιὰ τὰ δύο ἀποσπάσματα ἀπὸ χρωμη φωτογραφὶα, βλ. Ἰ. Θ. Κακριδῆ, Ἑλληνικὴ

τὶς περιλήψεις τοῦ Πρόκλού στὴ Χρηστομάθειά του. Μυθολογία V (Ἀθήνα 1986) εἰκ. 108.
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[Ἡρωες συχνὰ τσακώνονται στὰ ἀθηναϊκὰ ἀγγεῖα καὶ πολλὲς φορὲς τοὺς συγκρατοῦν

οἱ συμπολεμιστές τουςὶθ. Γιὰ νὰ ταυτισθεῖ ὄμως μιὰ σκηνὴ μὲ τὸ συγκεκριμένο Θέμα, πρέ-

πει νὰ ὑπάρχουν τρία στοιχεῖα: α) τμήματα τοῦ ὁπλισμοῦ, β) μιὰ ἡγεμονικὴ μορφὴ στὸ

κέντρο, ποὺ κατὰ κανόνα κρατᾶ σκῆπτρο ἢ ροζωτὴ ράβδο, μᾶλλον ὁ Ἀγαμέμνων, καὶ

γ) δύο ἔνοπλες μορφές, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ ἀριστερὴ κραδαίνει καὶ ἡ δεξιὰ ξεΘηκαρωνει

τὸ ξίφος. Ο τύπος αὐτὸς τῆς ἔνοπλης ἀπειλῆς ἀπασχολεῖ μιὰ ὁμάδα Ἀθηναίων ἐρυθρο-

μορφογράφων, βασικὰ κυλικογράφων, κυρίως τὸν Ζωγράφο τοῦ Βρύγου, τὸν Δούρη, τὸν

Μάκρωνα, τοῦ αἱ τετάρτου τοῦ 5ου αἱ., οἱ ὁποῖοι στὴν ἀλλη ὄψη τῆς κύλικας εἰκονίζουν

τὴν «Ψηφοφορία», ποὺ διεξάγεται μὲ τὴν ἐποπτεία τῆς Ἀθηνᾶςᾉ. Η «Ψηφοφορία» γιὰ
τὰ ὅπλα τοῦ Ἀχιλλέα εἶναι μιὰ ἀκόμα, σαφέστατη, νύξη τῆς προσηλώσης τῶν Ἀθηναίων

τοῦ πρώιμου 5ου αὶ. στὰ δημοκρατικὰ ἰδεώδη, ἂν καὶ στὴ συγκεκριμένη διαδικασία φαί-

νεται νὰ ἔγινε κάποια λαθροχειρία, ὅπως σαφῶς ὑπαινίσσεται ὁ Τεῦκρος στὸν Αἴαντα

τοῦ Σοφοκλῆ μιλῶντας στὸν Μενέλαοὶὶ.
Τὸ περίεργο σὲ αὐτὲς τὶς κύλικες (εἱκ. 2—3) εἶναι ὅτι, ἐνῶ στή «Διεκδίκηση» ὁ Αἴας βρί-

σκεται στὰ ἀριστερὰ τοῦ θεατῆ καὶ ὁ Ὀδυσσέας στὰ δεξιά, ὑπάρχει ἀντίστροφη τοπο-

θέτηση στὴν ἄλλη ὄψη τῆς «Ψηφοφορίας» μὲ Ὀδυσσέα ἀριστερὰ καὶ Αἴαντα δεξιά, εὖ-

κρινεῖς ἀπὸ τὶς ἀντιδράσεις τους. Η ὄρθια μορφὴ τοῦ Αἴαντα μὲ τὸ δεξὶ χέρι νὰ κρατᾶ

τὸ σκυφτὸ κεφάλι του, πολλὲς φορὲς τυλιγμένο στὸ ἱμάτιο, ἀντιγράφει εἰκονογραφικὰ

τὴν καθιστὴ μορφὴ τοῦ «πενθοῦντος» Ἀχιλλέα ἀπὸ τὶς σκηνὲς τῆς «Ἀπαγωγῆς τῆς Βρη-

σηίδας», τῆς «Πρεσβείας» καὶ τῆς «Παράδοσης τοῦ ὁπλισμοῦ ἀπὸ τὴ Θέτιδα στὸν Ἀχιλ-

λέα» στὰ ἀθηναϊκὰἐρυθρόμορφα ἀγγεῖαὶὖ.
Ο Ζωγράφος τοῦ Βρύγου, σὲ μιὰ κύλικά του24 (εἰκ. 4-6) γύρω στὰ 490 π.Χ., γράφει

μὲ μοναδικὴ εὐαισθησία τὴ δική του «τριλογία»ς Ἀπὸ τὴ μιὰ τήν «ψηφοφορία», ἀπὸ τὴν

ἄλλη τὴν ἔνοπλη «Διεκδίκηση» καὶ στὸ μετάλλιο τὴν καταληκτήρια σκηνή, τήν «Τέκμησ-

σα νὰ σκεπάζει τὸν νεκρὸ Αἴαντα». Δὲν ἀποκλείεται τὸ αὐξημένο ἐνδιαφέρον γιὰ σκηνὲς

ἀπὸ τὴ ζωὴ καὶ τὸ τέλος τοῦ Αἴαντα αὐτὴ τὴν ἐποχὴ νὰ ἀντικατοπτρίζεται στὴν ἀθη-

ναῖκὴ ἀγγειογραφία, ὅχι τόσο ἀπὸ τὴν ἐπικὴ παράδοση, ὅσο ἀπὸ τὴ διδασκαλία κάποιας

τραγωδίας στὶς ἀρχὲς τοῦ 5ου π.Χ. αἱώναὶΞ.

20. Πολλὲς φορὲς σὲ ἀθηναϊκὰἐρυθρόμορφα ἀγ-

γεῖα πρόκειται γιὰ τὸν διαχωρισμὸ τοῦ Αἴαντα καὶ

τοῦ Ἕκτορα μετὰ τὴ διακοπὴ τῆς μονομαχίας τους

στὸ Η τῆς Ἰλιάδος, βλ. Κ. Friis Johansen, The I1iad in

Ear1y Greek Art (Κοπεγχάγη 1967) 186-188 καὶ Sche-

fo1d-Jung ὅ.π. (σημ. 7) 196-198 καὶ εἰκ. 18Gb.

21. Βιέννη, Μουσεῖο Kunsthistorisches AS IV 3695,

LIMC ὅ.π. (σημ. 7) 326-327, ἀρ. 81-86, καὶ Schefo1d-

Jung ὅ.π. (σημ. 7) 259-261 καὶ εἰκ. 235 καὶ 236. Βλ.

Κακριδῆ ὅ.π. (σημ. 19), εἱκ. 107.

22. Αἴας 1135: Κλέπτης γὰρ αὐτοῦ ψηφοποιὸς

ηὑΡέΘης.
23. Βλ. Johansen ὅ.π. (σημ. 20) 153—160 γιὰ τὴν

«Ἀπαγωγὴ τῆς Βρησηίδας», 166-178 γιὰ τὴν «Πρε-

σβεία» καὶ 123-127 γιὰ τὴν «Παράδοση τοῦ ὁπλισμοῦ

στὸν Ἀχιλλέα ἀπὸ τὴ Θέτιδα» στὰ ἀθηναϊκὰ ἐρυθρό-

μορφα ἀγγεῖα.

24. Τώρα στὸ Μουσεῖο J. P. Getty 86.AE. 286, βλ.

Μ. Ι. Davies, Ajax and Tekmessa. A Cup by the Brygos

Painter in the Bareiss Co11ection, AntK 16, 1973, 60-70

καὶ πρόσφατα Η. Α. Shapiro, Myth into Art. Poet and

Painter in C1assica1 Greece (London — New York, 1994)

152-155 καὶ εἱκ. 108 καὶ 109.

25. D. Wi11iams, Ajax, Odysseus and the Arms of

Achi11es, AntK 23, 1980, 137-145 καὶ Τ. Η. Carpenter,

Art and Myth in Ancient Greece (London 1991) 207.



ΑΕ 1999 Αἴας ὁ Τελαμώνιος στὴν ἀρχαία ἑλληνικὴ καὶ πρώιμη ρωμαϊκὴ εἰκονογραφία 21
 

 

Εἰκ. 2-3. Ἀθηναϊκὴ ἐρυθρόμορφη κύλικα. Βιέννη, Μουσεῖο Kunsthistorisches AS IV 3695 (φωτ.
μουσείου).
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Εἱκ. 4-5. Ἀθηναϊκὴ ἐρυθρόμορφη κύλικα. Μοὶ/»θετο J. Pau1 Getty 86.AE.286 (φωῖ. μουσείου).



ΑΕ 1999 Αἴας ὁ Τελαμώνιος στὴν ἀρχαία ἑλληνικὴ καὶ πρώιμη ρωμαϊκὴ εἰκονογραφία 23
 

 

Εἱκ. 6. Ἐσωτερικὸ τῆς

ἀθῒγναϊκῆς ἐρυθρόμορφης

κύλικας τῶν εἰκ. 4-5.

3. cH τρέλα τοῦ Αἴαντα καὶ ἡ σφαγὴ τῶν κοπαδιῶν

Τὰ γεγονότα ποὺ ἀκολούθησαν τὴν κατακύρωσὴ τοῦ ὁπλισμοῦ στὸν Ὀδυσσέα τὰ μα-

Θαὶνουμε ἐπιγραμματικὰ ἀπὸ τὸν Πρόκλο: Αἴας δ᾿ ἐμμανὴς γενόμενος τήν τε λείαν τῶν

Ἀχαιῶν λυμαίνεται Καὶ ἑαυτὸν ἀναιρεῒ, καὶ περισσότερο ἀναλυτικὰ βέβαια ἀπὸ τὴν τρα-

γωδια τοῦ Σοφοκλῆὶβ. Η ἀρχαιοελληνικὴ τέχνη, τουλάχιστον ὣς τὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια,

ἀσχολήθηκε ἐλάχιστα, ὅπως φαίνεται, μὲ τὸ Θέμα τῆς τρέλας καὶ τῆς σφαγῆς τῶν κοπα-

διῶν. Στὶς μέρες μας ἔφθασε μιὰ μοναδικὴ ἀπεικόνισὴ σέ ὄστρακα ἀθηναϊκῆς ἐρυθρό-

μορφης ὑστεροαρχαϊκῆςκύλικας ποὺ ἀποδίδεται στὸν Ὁνὴσιμο, τοῦ 480 π.Χ. περίπου, καὶ

πιθανότατα εἰκονίζει τοὺς Ἀχαιοὺς νὰ ἀνακαλύπτουν τὰ σφαγμένα πρόβατα27 (εἱκ. 7).

26. Αἴας 41-65 καὶ 214-264.

27. α) Νέα Ὑόρκη, Μητροπολιτικὸ Μουσεῖο 1977.

192.1 (τμῆμα, κάποτε Παρίσι, Λούβρο C 11342). βλ.

Add2 216 γιὰ τὸ ARW 327.97 καὶ D. Wi11iams, AntK 23,

1980, 137—45, πίν. 33.4. Ὄστρακα ποὺ ἑνώνουν προ-

στέθηκαν ἀπὸ ἰδιωτικὴ συλλογὴ στὴν Ὀξφόρδη καὶ

Νέα Ὑόρκη ἀπὸ τὸν Bothmer. β) Παρίσι, Λούβρο C

11335, βλ. Add2 214 γιὰ τὸ ΑἨΙ/Ἔ 319.4 καὶ D. Wi11iams

πίν. 33.1,2,5,6. γ) Παρίσι. Λούβρο C 11336, βλ. Add2

214 (συμπλήρωση στὸ ARW 319.4) καὶ D. Wi11iams

πίν. 33.3 καὶ C. Bou1ter (ἐκδ.), Greek Art, Archaic into

C1assica1 (Leiden 1985) πὶν. 31 (τμήματα). (Gift of Die-

trich von Bothmer 1977. and 1ent by Musée du Louvre

1977.1923, L.1977.39.2. L.1984.44).
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Εἱκ. 7. >Ὀστρακα ἀθηναϊκῆς ἐρυθρόμορφης κύλικας. Νέα Ὑόρκη, Μητροπολιτικὸ Μουσεῖο Ι977.192.Ἰ

(φωτ. μουσείου).

Στὰ πρώιμα ὄμως αὐτοκρατορικὰ ρωμαϊκὰ χρόνια, τοῦ 10v μΧ. αἰ., μιὰ ὁμάδα ὀκτὼ

γυάλινων μικροσκοπικῶν ἀγγείωνὶθ, ποὺ πρόσφατα ἔγινε γνωστὴ καὶ ἀπὸ τὸ ἐμπόριο

ἔργων ἀρχαίας τέχνης, παρουσιάζει δύο πρωτότυπες σκηνὲς ἀπὸ τὴ ζωή τοῦ Αἴαντί Τὸ

28. Η βιβλιογραφία γιὰ τὰ γυάλινα ρωμαϊκὰἀγ- τοπιοτικὰ βιβλικαὶD. K1ein καὶ W. L1oyd (ἐκδ,), The

γεῖα εἶναι ἀπέραντη. Παραθέτω εἰσαγωγικά, κατα- History of G1ass (London 1984)‘ τὸ πρῶτο κεφάλαιο
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ταξίδι γιὰ τὴν Τροία στὴ μιὰ ὄψη καὶ τὴ σφαγὴ τῶν ἀρνιῶν στὴν άλλη, ἐμπλουτίζοντας

ἔτσι μὲ μοναδικὸ τρόπο τὴν εἰκονογραφία του.

Τὰ ἀγγεῖα αὐτά: α) εἶναι φτιαγμένα μὲ τὴν ἴδια τεχνικὴ, δηλαδὴ τοῦ φυσητοῦ γυαλιοῦ

σὲ 6130 μῆτρες (οἱ λεπτὲς λαβὲς εἶναι ἐπίσης φυσικὲς κατὰ τμήματα καὶ ἐφαρμόζουν ὅταν

κρυώσει τὸ γυαλί), β) ἔχουν, φυσικά, ἴδιο σχῆμα: εἶναι ἀμφορίσκοι, μὲ ἐλαφρὰ κωνοειδὲς

σῶμα, χαμηλὸ κυλινδρικὸ λαιμό, μὲ ἐλάχιστα ἀνακαμπτόμενο χεῖλος καὶ στρογγυλεμὲ-

νους ὤμους. Στοὺς πέντε ἀπὸ τοὺς ὀκτὼ ἔχουν διατηρηθεῖ καὶ οἱ λεπτότατες λαβἐς. Καί,

γ) ἔχουν τὶς ἴδιες διαστάσεις, μὲ μὲγ. ὕψ. 8 ἐκ, μὲγ. διάμ. στὸ σῶμα 4 ἐκ, καὶ μὲγ. διάμ.

στὸ χεῖλος 1.9 ἐκατοστά.

1. Ο ἀμφορίσκος ἀπὸ τὴν ἰδιωτικὴ συλλογὴ Constab1e-Maxwe11 (εἱκ. 8-9) σὲ ἀδιαφανὲς

λευκὰ γυαλὶ κυκλοφοροῦσε στὸ ἐμπόριο ἔργων τέχνης καὶ πρόσφατα πουλήθηκε στὸ

Λονδίνοὶ9.

2. Ο ἀμφορίσκος, τοῦ ὁποίου δὲν διατηρήθηκαν οἱ λαβὲς, σὲ θαυμάσια μπλὲ, πράσι-

να καὶ μελιτζάνὰ χρώματα, ἐπίσης κυκλοφοροῦσε στὸ ἐμπόριο ἔργων τέχνης καὶ που-

λήΘηκε σχετικὰ πρόσφατα στὴ Νέα Ὑόρκη3ὒ.

Οἱ ὑπόλοιποι ἔξι φυλάσσονται σὲ συλλογὲς πανεπιστημιακῶν καὶ κρατικῶν μουσείων:

3. στὸ Μουσεῖο Γυαλιοῦ Corning στὴ Νέα Ὑόρκη (6130 ἀγγεῖα),

4. στὸ Μουσεῖο τοῦ Πανεπιστημίου Ya1e (χωρὶς λαβὲς)31,
5. στὸ Μουσεῖο Καλῶν Τεχνῶν τοῦ Houston (χωρὶς λαβὲς)32,
6. στὸ Μουσεῖο Γυαλιοῦ τοῦ Murano, στὴ Bavaria”,

7. στὸ Ἐθνικὸ Μουσεῖο τῆς Δαμασκοῦ34, καὶ
8. στὸ Μουσεῖο ἐνάλιας ἀρχαιολογίας στὸ B0drum35.

τοῦ D. G. Grose, The Origins and Ear1y History of G1ass

9—37; S. Wa1ker, Roman Art. British Museum (London

1991) 65-67' L. καὶ R. A. Adkins, Handbook to Life in

Ancient Rome (New York 1994) 324—326 μὲ εἱκ. 8.11'

γιὰ περισσότερο ἐμπεριστατωμένη εἰσαγωγὴ στὸ θὲ-

μα, βλ. J. Price, G1ass, στὸ Μ. Henig (ἐκδ.), A Hand-

book of Roman Art. A Survey of the Visua1 Arts of the

Roman Wor1d (Oxford 1983) 205-218.

29. Κατάλογος Sotheby’s, Important Ancient G1ass,

from the Co11ection formed by the British Rai1 Pension

Fund, Λονδίνο, 24 Νοεμβ. 1997, ἀρ. 19 (μὲ γραμμικὰ

σχέδια τῆς C1aire Thorne). Πουλήθηκε 56.500 λίρες.

[Ἐδῶ εἱκ. 8-9.Ἰ

30. Κατάλογος Sotheby’s, Antiquities and Is1amic Art,

Νέα Ὑόρκη, 8 Δεκ. 1995, ἀρ. 189. Χαρακτηρίστηκε

flask, γιατὶ ἔλειπαν οἱ λαβὲς, καὶ ἡ τιμὴ ἐκτίμησης

ἦταν $30.000—50.000.

31. Πινακοθήκη Πανεπιστημίου Ya1e ἀπὸ τὴ Συλ-

λογὴ Moore 1955.6.54, βλ. S. B. Matheson, Ancient

G1ass in the Ya1e University Art Ga11ery (New Haven 1980)

49—50, ἀρ. 127, ὅπου ἡ ἐπιγραφὴ δὲν εἶναι εὐκρινὴς

καὶ οἱ σκηνὲς ἑρμηνεύονται ἀπὸ τὸν Ἀργοναυτικὸ

κυκλο,

32. Ἀπὸ Τὴ συλλογὴ R.W. Smith, βλ. Bu11etin of the

Texas Museum of Fine Arts n.s. II, 1972, 175, εἱκ, 5.

33. IGVE 403, 05/00048484, ἀπὸ τὴ Δαλματικὴ

νεκρόπολη (ex Zara, 5067). Σὲ διολεῖ διαφανὲς

γυαλί. Βλ. G. Mariacher, I1 Museo Vetrario di Murano

(Mi1ano 1970) 18 καὶ εἱκ. 4 καὶ πρόσφατα G. R. Ra-

vagnan, Vetri antichi de1 Museo Vetrario di Murano. Co11e-

zioni de11o Stato. Corpus de11e co11ezioni archeo1ogiche de1

vetro ne1 Veneto I (Βενετία 1994) 31, 34 ἀρ. 28 καὶ πίν.

Ι, Καὶ οἱ δύο ἑρμηνεύουν τὶς σκηνὲς ἀπὸ τὸν Ἀργο-

ναυτικὸ κυκλο.

34. Ἐθνικὸ Μουσεῖο Δαμασκοῦ ἀπὸ τὸ Te11 Nabi

Mind, βλ. S. καὶ Α. Abdu1-Hak, Cata1ogue i11ustré du dé-

partement des antiquités Gréco-Romaines au musée άε Da-

mas (Δαμασκὸς 1951) 113, ἀρ. 6 (μὲ ἀρ. εὑρ. 12.813)

καὶ ΑΙ Ush et a1., Cata1ogue du Musée Nationa1 de Damas

(Δαμασκὸς 1969) 104, εἱκ. 39 (μὲ ἀρ. εῦρ. C5573).

35. Μουσεῖο Ἐνάλιας Ἀρχαιολογίας Bodrum, ἀρ.

εὑρ. 2.17.91 ἀπὸ τὴ Στρατονίκεια. Σὲ διαφανὲς ρόδι-
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Πιστεύεται ὅτι ἡ ὁμάδα κατασκευαζόταν εἴτε στὴν ἀνατολικὴ Μεσόγειο, στὴ συρο-

παλαιστινιακὴ περιοχή, εἴτε στὴν Ἰταλία.

Οἱ παραστάσεις τῶν ἀμφορίσκων εἶναι περισσότερο εὔληπτες στὰ γραμμικὰ σχέδια

(εἱκ. 8β, 9β).

Στὴ μιὰ ὄψη (είκ. 8α-β) εἰκονίζεται ἕνα καλοφτιαγμένο πλοῖο μὲ ἀκρόπρωρο, μὲ τὴν

πρύμνη σὲ χηνίσκο, μὲ τὸν κεντρικὸ ἱστό, μὲ διπλωμένα τὰ πανιὰ στὴν ὁριζόντια κεραία,

μὲ ἕξι διαγωνία σκοινιὰ καὶ ἕξι κουπιὰ σὲ κάθε πλευρά. Ο κύκλος στὴν κορυφὴ τοῦ

ἱστοῦ παριστάνει τὸ ζεῦγος τῶν τροχαλιῶν γιὰ νὰ μαζεύονται τὰ σκοινιὰ τῶν πανιῶν.

Κάτω ἀπὸ τὸ πλοῖο ἕνα δελφίνι καὶ ἕνα μικρότερο ψάρι μέσα στὰ κύματα δηλώνουν τὸ

θαλασσινὸ τοπίο. Στὴν πλώρη στέκει μιὰ ὄρθια ἀνδρικὴ μορφὴ μὲ πανοπλία καὶ περικε-

φαλαία μὲ λοφίο, ἡ ὁποία κρατᾶ ἀσπίδα καὶ δόρυ. Παραλλήλα μὲ τὸ ἀριστερὸ πόδι της,

ἀντίστροφα γραμμένη, στὰ ἑλληνικά, ἡ ἐπιγραφὴ ΑΙΑΣΞβ. Ο πηδαλιοῦχος στὴν πρύμνη

κρατᾶ τὰ σκοινιὰ τῶν πανιῶν καὶ δὲν πρέπει νὰ εἶναι ἄλλος ἀπὸ τὸν ἐτεροθαλὴ ἀδελφό

του, τὸν Τεῦκρο.

Αἴας δ᾿ ἐκ Σαλαμῖνος ἄγεν δυοκαίδεκα νῆας τραγουδάει ἡ Ἰλιάδα στόν «Νηῶν κοι-

τάλογο». Εὐτύχημα εἶναι ἡ παράσταση ἔστω καὶ τοῦ ἑνός, μὲ πλοηγὸ τὸν Τεῦκρο, νὰ

μεταφέρει τὸν ἥρωά μας στὴν ἀκτὴ τῆς Τροίας πού, ἀπὸ ὅσο γνωρίζω, εἶναι μοναδικὴ

στὴν ἐν γένει εἰκονογραφία τοῦ Αἴαντα.

Σκηνὲς ἀναχώρησης Αἴαντα, κυρίως σὲ ἀθηναϊκὰἐρυθρόμορφα ἀγγεῖα, δὲν ἔχουν τὴν

παραμικρὴ σχέση, ἀφοῦ ὑπακούουν πάντα στὸ στερεοτυπικὸ εἰκονογραφικὸ σχῆμα

«Ἀναχώρησης πολεμιστῆ» καὶ ἐκεῖνες μὲ Αἴαντα ταυτίζονται ἀπὸ ἐπιγραφή37. Κατὰ

κανόνα, ὅταν ὁ Αἴας βρίσκεται πάνω σὲ πλοτο, προστατεύει τὸν Τεῦκρο μὲ τὴν ἀσπίδα

του38, ὅπως στὴν Ἑλλαδικὴ ἀνάγλυφη πλάκα τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ 1ου π.Χ. αι.

μὲ τὴν ἐπιγραφὴ ἐπὶ ναυσὶν μάχη, ἢ σὲ ρωμαϊκὸ σφραγιδόλιθο τοῦ 1ου π.Χ. αι.39,ὅπου

ἐπίσης εἶναι σαφὲς ότι πρόκειται γιὰ τὴν μάχην ἐπὶ ταις ναυσὶ ποὺ περιγράφει ἡ Ἰλιὰς

καὶ στὴν ὁποία, ὅπως ἀναφέραμε προηγουμένως, ὁ Αἴας πρωτοστατεῖ.

Ἑπομένως, ἡ σκηνὴ τῶν ρωμαϊκῶνγυάλινων ἀγγείων μὲ τὸν Αἴαντα νὰ ταξιδεύει ἤρε-

μα καὶ γαλήνια στὸ Αἰγαῖο ἀποτελεῖ μοναδικὸ στιγμιότυπο, χωρὶς προηγούμενο.

Στὴν ἄλλη ὄψη τῶν ρωμαϊκῶνγυάλινων ἀμφορίσκων (εἱκ. 9α-β) ἕνας γυμνὸς καθιστὸς

ἄνδρας, μὲ προβιὰ στοὺς ὤμους, κάθεται σὲ ἔξαρμα γῆς κάτω ἀπὸ ἕνα δένδρο μὲ ἁπλω-

νο χρῶμα, Βλ. Α. ὀΖεϊ, An Amphoriskos in the Bodrum 37. Συνήθεις σκηνές «Ἀναχώρησης πολεμιστῆ» σὲ

Museum of Underwater Archaeo1ogy, Journa1 of G1ass ἀθηναϊκὰ ἐρυθρόμορφα ἀγγεῖα ταυτίζονται μὲ τὴ

Studies 35, 1993, 142-145, ὁ ὁποῖος πρῶτος ἀναγνωρί- συγκεκριμένη τοῦ Αἴαντα ἀπὸ τὶς ἐπιγραφόμενες

ζει τὶς σκηνὲς ἀπὸ τὴ δράση τοῦ Αἴαντα διαβάζον- λοιπὲς μορφές, βλ. LIMC ὅ.π. (σημ, 7) 316—317, ἀρ.

τας τὴν ἐπιγραφὴ, 13—16.

36. Λεπτομερὴς περιγραφὴ γιὰ τὴν μπροστινὴ 38. Ἰλιὰς Θ 266 κὲ.

ὄψη καὶ ἰδιαίτερα γιὰ τὸ πλοτο, βλ. αὐτόθι 143 καὶ τὸ 39. LIMC ὅ.π, (σημ, 7) 321-322, ἀρ. 53-57.

σχέδιο τῆς εἱκ. 1 στὴ σ. 142.
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θα ΕΞΑ 9a

ββ 9β

Εἱκ. 8-9. Ρωμαϊκὸς γυάλινος ἀμφορίσκος ἀπὸ τὴ Συλλογὴ Constab1e-Maxwe11. Sotheby’s, 24 Νοεμβ.

1997, ἀρ. 19 (φωτ. Sotheby’s). Τὰ σχέδια κατὰ τὴν C1aire Thome.
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μένα μακριὰ κλαδιά, ἀπὸ τὰ ὁποῖα κρέμεται ἕνα σακούλι ἢ καλάθι, καὶ μπροστά του

ὑπάρχει ἕνα πρόβατο4θ, τὸ ὁποῖο προφανῶς σφάζει. Τὸ δενδρο ἀνετα ταυτίζεται μὲ ἐλιά,

ἄμεση ἀναφορὰ στὸν καταλυτικὸ ρόλο τῆς θεᾶς ἉΘηνᾶς.

Οἱ παραστάσεις μέχρι καὶ πρόσφατα εἶχαν ἐκληφθεῖ ὡς σκηνὲς ἀπὸ τὴν ἱστορία τῶν

Ἀργοναυτῶν, προφανῶς γιατὶ ἡ ἐπιγραφὴ δὲν διακρίνεται καθαρὰ σὲ ὅλους τοὺς ἀμφο-

ρίσκους. Ἄλλωστε ἐπεισόδια ἀπὸ τὸν Ἀργοναυτικὸ κύκλο γίνονται ἰδιαίτερα δημοφιλὴ

ἀπὸ τὸν 3o π.Χ. αἱ., ἀπὸ τὸ σχετικὸ ποίημά τοῦ Ἀπολλωνίου τοῦ Ροδίου ποὺ εἶχε μεγά-

λη διάδοση στὸν ρωμαϊκὸκόσμο41.
cH θεματικὴ ὄμως ἑνότητα τῶν δύο ὄψεων στὰ ρωμαϊκὰ γυάλινα ἀγγεῖα τῆς ὁμάδας,

λόγω καὶ τῆς ἐπιγραφῆς ἀλλὰ καὶ τῆς ἐποχῆς, εἶναι ἀναμενόμενη καὶ δικαιολογημἐνη. Η

ἀπεικόνιση τοῦ Αἴαντα τὴ στιγμὴ τῆς σφαγῆς τῶν κοπαδιῶν ἀποτελεῖ ἐπίσης μνημεῖο

unicum στὴν καθολικὴ εἰκονογραφία του.

Πράγματι, τὰ δύο θέματα τῆς δράσης τοῦ Αἴαντα, ἀπὸ τὴ μιὰ ἡ ἔνδοξη στιγμὴ τοῦ

ταξιδιοῦ καὶ τῆς ἄφιξης στὴν τρωικὴ ἀκτή, ὅπου Θὰ ἀνδραγαθήσει, καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη ἡ

στιγμὴ τῆς τρέλας μὲ τὴ σφαγὴ τῶν κοπαδιῶν στὸ ἀπόγειο τῆς δυστυχίας, ποὺ Θὰ τὸν

ὁδηγήσει στὴν αὐτοκτονία - δύο τόσο διαφορετικὲς σὲ περιεχόμενο καὶ ψυχικὴ φόρτιση

καταστάσεις - κοσμοῦν τὶς ἐπιφάνειες τῶν μικροσκοπικῶν γυάλινων ἀγγείων καὶ μὲ τὴ

διάταξὴ τους στὸ ἴδιο ἀντικείμενο συμπυκνώνουν κατὰ κάποιο τρόπο τὸν κύκλο τῆς

ζωῆς τοῦ ἥρωα.

Ο γνωστός, κυρίως ἀπὸ τὴ μικροτεχνία, εἰκονογραφικὸς τύπος τοῦ «ἀποκαμωμένου»

Αἴαντα θὰ μποροῦσε ἴσως νὰ προσεγγίσει εἰκονογραφικὰ στὸν καθισμένο Αἴαντα τῶν

γυάλινων ἀγγείων. Εἶναι πρωτότυπος καὶ προσιδιάζει ἀποκλειστικὰ σὲ ρωμαϊκὰ μνημεῖα,

ἂν καὶ φαίνεται νὰ πηγάζει ἀπὸ τὴ μεγάλη ζωγραφικὴ, ἢ καὶ τὴν πλαστικὴ τῶν ἑλληνι-

στικῶν χρόνων.

Στὴν Ἑλλαδικὴ ἀνάγλυφη πλάκα, τὴ γνωστὴ ὡς Tabu1a I1iaca Capito1ina, τοῦ τέλους τοῦ

1ου π.Χ. αἰ., παρουσιάζεται ὁ Αἴας καθιστὸς πάνω σὲ ἔξαρμα γῆς, σκυφτός, στραμμένος

πρὸς τὰ ἀριστερά, μὲ τὸ κεφάλι ἀκουμπισμένο στὸ δεξὶ χέρι του καὶ μὲ ὕφος κουρασμέ-

νο κρατᾶ τὸ ξίφος, μὲ τὸ ὁποῖο ἔσφαξε τὰ ζῶα. Μάλιστα ὑπάρχει κάτω ἀπὸ τὴ μορφὴ

καὶ ἡ ἐπιγραφὴ ΑΙΑΣ [ΜΑΝΓΙΩΔΗΣ (εἱκ. 1Ο)42. Ο τύπος αὐτὸς τοῦ Αἴαντα εἶναι ἀρκετὰ
διαδεδομένος στὴν Ἰταλία, κυρίως σὲ ρωμαϊκοὺς σφραγιδολίθους ἀπὸ ὑαλόμαζα ἀπὸ

τὸν 3o ἕως τὸν 10 π.Χ. αἱ.43, σὲ λύχνους, ὅπως τὸ πήλινο λυχνάρι, τοῦ 1ου π.Χ. αἱ.44 (εἱκ.

40. Ο ὀΖεϊ ὅ.π. (σημ. 35) νομίζει ὅτι ἡ προβιὰ
εἶναι λιονταριοῦ ἢ λεοπάρδαλις καὶ τὸ ζῶο μπροστά

του βόδι.

tune2 (ἐκδ. Μ. C. Howatson, Oxford - New York 1989) 44.

42. Βλ. Schefo1d ὅ.π. (σημ. 7) 174 καὶ εἱκ. 157: Η

Tabu1a I1iaca σὲ σχέδιο τοῦ Ο. Zahn.

41. Βλ. Ravagnan ὅ.π. (σημ. 33) 34 ἀρ. 28. Γιὰ τὸν

Ἀπολλώνιο τὸν Ρόδιο, βλ. Ρ. Kroh, Λεξικὸ Ἀρχαίων

Συγγραφέων Ἑλλήνων καὶ Λατίνων (μετάφρ. - ἐπιμ.

Δ. Λυπουρλῆ - Λ. Τομαρᾶ, University Studio Press,

Θεσσαλονίκη 1996) 81-83, ὅπου καὶ βιβλιογραφία.

Ἐπίσης, βλ. The Oxford Companion to C1assica1 Litera-

43. Μόναχο Α 458 καὶ Α 152, βλ. LIMC ὅ.π. (σημ.

7) 328, ἀρ. 99 καὶ 100.

44. Βιέννή Kunsthistorisches Museum V 3061, βλ.

LIMC ὅπ. (σημ. 7) 328, ἀρ. 101, ὅπου λανθασμένα V

3601.
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Εἱκ. 10. Tabu1a I1iaca. Λεπτομέρεια: ΑΙΑΣ ΜΑΝΙΩΔΗΣ. (Κατὰ τὸν O. Jahn, 1873. )

»νχοΣ

11), καὶ σὲ ἐπάργυρες φιὰλες (paterae) τῶν ἀρχῶν τοῦ 1ου μ.Χ. αί.45 (είκ. 12), ὅπου ἕνας

ἀποκαρδιωμένος Αἴας, καθιστὸς κάτω ἀπὸ ἕνα δένδρο, ἔχει πέσει σὲ περισυλλογὴ ἀτενί-

ζοντας κριάρια, ἢ ἀλλα ἀδιάγνωστα ζῶα, μᾶλλον ἀμέσως μετὰ τὴν πράξη του.

Πηγὴ γιὰ τὸν τύπο τοῦ «ἀποθαρρυμὲνου» Αἴαντα εἶχε Θεωρηθεῖ παλαιότερα ἕνας διὰ-

σημος στὴν ἀρχαιότητα πίνακας τοῦ Τιμομάχου τοῦ Βυζαντίου, τοῦ 30v μὲ 1ου π.Χ. αἱ.,

τὸν ὁποῖο ἀγόρασε ὁ Ἰούλιος Καῖσαρ, γιὰ νὰ τὸν ἀφιερώσει στὸ ναὸ τῆς Μητέρας

Ἀφροδίτης, τῆς Veneris Genetricis, στὴ Ρώμη, καὶ ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Πλίνιο4β. Ἐκεῖ,

ὅπως διηγεῖται ὁ Πλίνιος, ὁ Αἴας παριστανόταν ἀπελπισμένος μετὰ τὴ σφαγὴ τῶν κοπα-

διῶν.

Τὸ διάσημο καΘιστὸ ἄγαλμα, τὸ γνωστὸ ὡς torso Be1vedere στὸ Βατικανό, ρωμαϊκὸ

ἀντίγραφο ἢ παραλλαγὴ μιᾶς ἑλληνιστικῆς μπαρὸκ δημιουργίας τοῦ 30v ἢ 2ου π.Χ. αί.47

(εἱκ. 13-14), ἐντελῶς πρόσφατα ἑρμηνεύτηκε ὡς Αἴας καθιστὸς μὲ ξεθηκαρῶμὲνο ξίφος

45. RA 1959 II, 65 εἱκ. 1-3 καί 6 καὶ. RA 1973 II,

216 καὶ LIMC ὅ.π. (σημ. 7) 328, ἀρ. 102.

46. Πλίνιος, Nat.Hist. 7.126 γιὰ τὸ ἱερὸ καὶ 35. 26

καὶ 136 γιὰ τὴν ἀγορὰ τοῦ πίνακα τοῦ Τιμομάχου

ἀπὸ τὸν Ἰούλιο Καίσαρα καὶ τὴν ἀνάθεσή του στὸ

ἱερὸ τῆς Veneris Genetricis στὴ Ρώμη, βλ. καὶ τὴν ἑλ-

ληνικὴ ἔκδοση, Πλίνιος ὁ Πρεσβύτερος, Περὶ τῆς Ἀρ-

χαίας Ἑλληνικῆς Ζωγραφικῆς, 350 βιβλίο τῆς Φυ-

σικῆς Ἱστορίας (μετάφρ. Τ. Ρούσσου - Α. Βλ. Λεβίδη,

ἐπιμ. Α. Βλ. Λεβίδη, ὲκδ. Ἄγρα, Ἀθήνα 1994) 39-41

καί 113 μὲ σημειώσεις.

47. Βλ. J. J. Po11itt, Art in the He11enistic Age (Cam-

bridge 1986) 146—147 μὲ σημ. 21-22 καὶ εἱκ. 158 (ἑλλ.

ἔκδ. Δ. Ν. Παπαδήμα, 1994, μετάφρ. Ἄν. Γκαζῆ). Βλ.

ἐπίσης Fr. Haske11 καὶ Ν. Penny, Taste and the Antique.

The Lure of C1assica1 Scu1pture 1500-1900 (New Haven -

London 1981) 311-314.
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Εἰκ. ΙI . Ρωμαϊκὸς πήλινος λύ-

χνος. Βιέννη, Μουσεῖο Kunst—

historisches V3061 (φωτ. μου-

σει/ου).

 

X ,Μᾉᾞ /

Εἰκ. 12. Ρωμαϊκὴ ἐπάργυρη φιάλη (patera). Λυών, Musée de 1a Civi1isation Ga11o-Romaine 10507 (φωτ.

μουσείου).
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Εἰκ. 13. Torso Be1vedere. Βατικανό, Μουσεῖο Pio-C1ementino (φωτ, μουσείου).
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Εἰκ. 14. Ἀποκατάσταση τοῦ torso Be1vedere ὡς καθιστοῦ Αἴαντα. (Κατὰ τὸν Ch. Bergmann.)

στὸ δεξὶ καὶ μὲ τὸ ἀριστερὸ χέρι νὰ κρατᾶ τὸν κολεὸ τοῦ ξίφους48. Παλαιότερες γνωστό-

τερες ὑποθέσεις εἶχαν δεῖ στὸ ἀντίγραφο Ἡρακλῆ ἀπὸ σύμπλεγμα Ἡρακλῆ - ΞἩβης, Ἡρα-

κλῆ Ἐπιτραπέζιο, Πολύφημο, Μαρσύα ἀπὸ σύμπλεγμα Μαρσύα καὶ Ὀλύμπου, καὶ Φιλο-

κτήτη49. Τὰ ἐπιχειρήματα γιὰ ἀποκατάσταση καὶ ἑρμηνεία Αἴαντα φαίνονται τώρα περισ-

σότερο πειστικὰ καὶ ὁδηγοῦν στὴν εὔλογη ὑπόθεση ὅτι τὸ πρωτότυπο ἄγαλμα τῶν ἑλλη-

νιστικῶν χρόνων πιθανότατα εἶχε ὡς πηγὴ ἔμπνευσης τὸν πίνακα τοῦ Τιμομάχου, ἢ καὶ

τὸ ὰντίστροφο. Θὰ πρέπει νὰ ὑπῆρχε ἀγαλματικὸς τύπος τοῦ «ἀποθαρρυμένου» Αἴαντα,

καθιστοῦ πάνω σὲ προβιὰ σφαγμένου ζώου καὶ μάλιστα με στροφὴ τοῦ σώματος πρὸς τὰ

ἀριστερά (δεξιὰ ὡς πρὸς τὸν θεατὴ) νὰ φέρνει τὸ δεξὶ χέρι του, ποὺ Θὰ κρατοῦσε κατα-

κόρυφα τὸ ξίφος, πρὸς τὸ γυρτὸ κεφάλι του, στάση τὴν ὁποία ἀκολουθεῖ τὸ ἀντίγραφο

καὶ φυσικὰ τὰ ἔργα τῆς μικροτεχνίας50.

48. Βλ. R. Wfinsche, Der Torso. Ruhm und Rc’z’tse1 50. Γιὰ τὸν τύπο τοῦ torso Be1vedere στὴ μικροτε-

(Mfinchen 1998) 85-87. χνία, καθὼς καὶ τὴν ἀποκατάστασή του, βλ. αὐτόθι

49. Συνοπτικὰ γιὰ τὶς παλαιότερες ἑρμηνεῖες, βλ. 74-83 καὶ εὶκ. 116-124.

αὐτόθι 66-73.
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Ἀξιομνημόνευτὴ εἰκονογραφικὴ λεπτομέρεια εἶναι ὅτι καὶ ἡ ἀποτύπωση τῆς μήτρας

τῶν γυάλινων ἀμφορίσκων ἀκολουθεῖ τὴν ἴδια στροφὴ τοῦ κορμοῦ, ἂν καὶ ὄχι ἀκριβῶς

τὴν ἴδια στάσὴ, ἀφοῦ καὶ τὰ δύο χέρια εἶναι ἀπασχολημένα μὲ τὴ σφαγή. Πάντως ἀπὸ

τὴν εὐρεία διάδοση τοῦ τύπου αὐτοῦ τοῦ Αἴαντα στὴ μικροτεχνία φαίνεται ὅτι ὁ πίνα-

κας καὶ πιθανότατα τὸ συναφὲς ἄγαλμα ἀσκὴσαν μεγάλη γοητεία καὶ ἐπίδρασὴ στοὺς

τεχνίτες τῆς μικροτεχνίας: σφραγιδογλύφους, κεραμεῖς, μεταλλοτεχνίτες καὶ ὑαλουργούς.

4. Αὐτοκτονία

Η «Αὐτοκτονία» ἔχει πλουσιότατὴ εἰκονογραφία, μὲ ἄφθονα στιγμιότυπα νὰ ἀποδί-

δουν ὅλες τὶς δυνατὲς φάσεις καὶ στάσεις ἰδίως στὰ ἀρχαϊκὰ, λιγότερο στὰ κλασικά, χρό-

νια τῆς ἀρχαιοελληνικῆς τέχνης, καὶ ἰδιαίτερα στὴν ἐτρουσκικὴ μικροτεχνία. Νομίζω ὅτι

συνοπτικὰ καὶ περιεκτικά, πέρα ἀπὸ τὶς λεπτομέρειες καὶ τὸ χρῶμα ποὺ κάθε τεχνίτης

προσθέτει στὸ ἔργο του, ἡ εἰκονογραφία τῆς αὐτοκτονίας θὰ μποροῦσε νὰ διακριθεῖ σὲ

τρεῖς εὐρεῖες κατηγορίες Α) στὸν ἴδιο τὸν ἀνασκολοπισμὁ, B) στὴν περισυλλογὴ καὶ προ-

ετοιμασία τοῦ ἥρωα, καὶ Γ) στὴν παραλλαγὴ τῆς ἀτρωσίας.

Α) Η πρώιμη καὶ ὥριμη ἀρχαϊκὴ ἑλληνικὴ τέχνη ἀρέσκεται στὴν ἀπεικόνισὴ τῆς βιαι-

ότητας καὶ κατὰ κανόνα ἀποδίδει τὸν ἰδιο τὸν ἀνασκολοπισμὸ Ο Αἴας διατρυπημένος

ἤδη ἀπὸ τὸ σπαθί του, καὶ χωρὶς νὰ τὸ ἀγγίζει, κείτεται νεκρός. Σὲ πολλὰ μνημεῖα, ὅπου

τὸ ἐπιτρέπει ὁ χῶρος, πλαισιώνεται ἀπὸ τοὺς συντρόφους του ποὺ ἀνακαλύπτουν τὸ

πτῶμα. Αὐτὸ τὸ σχῆμα ἐνδιαφέρει ἰδιαίτερα τὰ πελοποννησιακὰ κέντρα μὲ προεξάρχου-

σα τὴν Κόρινθο, ὅπως ἐπίσης τὴ Σπάρτη καὶ τὰ νησιά. cH πρωιμότερη σίγουρη παράστα-

ση βρίσκεται σὲ μεσο-πρωτοκορινΘιακὸ Ι ἀρύβαλλο τοῦ 670 π.Χ. περίπου51. Ἀκολουθοῦν

μιὰ χάλκινη κορινθιακὴ μήτρα ἀπὸ τὴν Κέρκυρα τῶν μέσων τοῦ 7ου αἰ., ὁ σφραγιδόλιθος

ἀπὸ τὴν Περαχώρα - ἐτρουσκικὸς μᾶλλον, λόγω τῆς ἐπιγραφῆς - τῶν μέσων τοῦ 7ου, ἡ

ἐλεφάντινη χτένα ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ὀρθίας Ἀρτέμιδος στὴ Σπάρτῃ (εἰκ. 15), τοῦ 580-570

π.Χ., τὰ χάλκινα ἀργίτικα ὄχανα μὲ δύο παραλλαγές (εἰκ. 16-18) ἀνάλογα μὲ τὴν κατεύ-

Θυνσὴ τοῦ πεσμένου σώματος, τὴν τοποθετήση τῶν χεριῶν καὶ τοῦ ἀριθμοῦ τῶν προσώ-

πων ποὺ ἀνακαλύπτουν τὸ πτῶμα, ἀρκετὰ κορινθιακὰ ἀγγεῖα, τοῦ τέλους τοῦ 7ου καὶ

τοῦ αἱ τετάρτου τοῦ βου αἰ., καὶ ἡ πύρινη μετόπη τοῦ Ἡραίου στὸν Σίλαρη ποταμό, τοῦ

550 π.Χ. περίπου52.

51. Βερολίνο 3319, βλ. Κ. Friis Johansen, Les vases

sicyoniens (Παρίσι - Κοπεγχάγη 1923) 144, εἰκ. 23.2

καὶ τοῦ ἰδίου (ὅ.π. σημ. 20) 30-32, εἰκ. 4. Γιὰ τὴν αὐτο-

κτονία τοῦ Αἴαντα στὰ πρώιμα μνημεῖα, βλ. καὶ Sche-

fo1d ὅ.π. (σημ. 10) 145-146 μὲ σημ. 225 καὶ εἰκ. 148 καὶ

σ. 327—329 καὶ εἰκ. 367—369.

52. LIMC ὅ.π, (σημ. 7) ἀρ, 110, 125, 126, 127 καὶ

128. Η Touchefeu στὸ LIMC δὲν ἔχει περιλάβει τὸ

σημαντικὸ χάλκινο ὅχανο ἀπὸ τὴν Ὀλυμπία Ε.

Kunze, Archaische Schi1dbc‘inder, O1Forsch II (Ber1in

1950) πίν. 18, Form IVc, τοῦ ὁποίου οἱ εἰκονογρα-

φικὲς καὶ τεχνοτροπικὲς ὁμοιότητες μὲ τὸ χάλκινο

ὅχανο τῶν «Λυτρων τοῦ Ἕκτορα» [Κ. 8᾿0116Ϊο1ἀ ὅ.π.

(σημ. 15) πίν. 76bἸ, εἶχαν ἤδη ἐπισημανθεῖ ἀπὸ τὸν

Schefo1d, βλ. Κ. Schefo1d, Gétter- und He1densagen der

Griechen in der spdtarchaischen Kunst (Miinchen 1978)

252. Τώρα ἔχει προστεθεῖ καὶ τὸ ὅχανο Ὀλυμπίας Β

7520, βλ. Ρ. C. B01, Argivische Schi1de, O1Forsch XVII

(Ber1in-New York 1989) 71 καὶ πίν. 69 (CXXIb). [Ἐδῶ

εἰκ. 16.Ἰ
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Εἰκ. I5. Ἐλεφαντοστέινη χτένα ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ὀρθίας Ἀρτέμιδος.

Ἀθήνα, ἘθἹ/ικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο 15522 (φωτ. μουσείου).

 

Εἰκ. 16. Τμῆμα χάλκινου ὀχάνου ἀπὸ τὴν Ὀλυμπία. Ὀλυμ-

πία Β 7520 (φωτ. Γερμ. Ἀρχ. Ἰνστιτούτου).

Η μεσοκορινθιακὴ κύλικα τοῦ Ζωγράφου τῆς «ἱπ-

πικῆς πομπῆς»53, ἀπὸ τὸ 590-580 π.Χ., παρέχει τὴν

πληρέστερη καὶ ταυτόχρονα τὴ δραματικότερη εἰκόνα

αὐτῆς τῆς κατηγορίας. Τὸ πελώριο σῶμα τοῦ Αἴαντα

ὄρθιο θὰ ξεπερνοῦσε τὰ πλαίσια τῆς ζωφόρου. Χάρη

στὶς ἐπιγραφὲς ἀναγνωρίζονται καὶ τὰ ἑπτὰ πρόσωπα

ἡ ἐπιλογή τους εἶναι ἐνδιαφερουσα, ὅπως ἄλλωστε καὶ

ἡ ἱεραρχικὴ τοποθέτησή τους. Οἱ ἀσπρομάλληδες πρε-

σβύτεροι Νεστωρ καὶ Φοϊνιξ, πρῶτοι, πίσω ἀπὸ τὸν νε-

κρό, ὁ Ἀγαμέμνων (δεξιὰ) καὶ ὁ Ὀδυσσεὺς (ἀριστερὰ)

μὲ πολιτικὰ κι αὐτοὶ ροῦχα, ἐνῷ οἱ νεότεροι, ὁ Διο-

μήδης (ἀριστερά), ὁ Τεῦκρος μὲ ἔντονη χειρονομία καὶ

ὁ Αἴας ὁ Λοκρός (ἀριστερά), εἶναι γυμνοὶ, καὶ ὅλες οἱ

μορφὲς ταυτίζονται μὲ ἐπιγραφἐς.

53. Βασιλεὶα, Antikenmuseum BS 1404, βλ. MuM Auktion 40

(1969) 21 κὲ, ᾶρ. 40, πὶν. 10 κἑ. καὶ Μ. Ι. Davies, The Suicide of Ajax:
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Εἰκ. I 7. Γραμμικὴ ἀποκατάστασὴ τμήματος χάλκινου ὀχάνου ἀπὸ τὴν Ὀλυμπία. (Κατὰ τὸν Ε.

Kunze, O1Forsch II 1950, πίν. XXVI, X.) Εἰκ. 18. Γραμμικὴ ἀποκατάσταση τμήματος χάλκινου

ὀχάνου ἀπὸ τὴν Ὀλυμπία. (Κατὰ τὸν Ε. Kunze, O1Forsch II 1950, πίν. XXIV, X.)

 

 

 
 

 

 

 

 

a

/
 ; ι,
           
B) “H σοφὴ καὶ στοχαστικὴ τέχνη τῆς Ἀθηνᾶς ἀποδίδει μὲ τρεῖς ἀξεπέραστες καὶ μο-

ναδικὲς εἰκόνες τὴν προετοιμασία. θΥψιστη στιγμὴ τοῦ Ἐξῃκυίᾳκαὶ τῆς μελανόμορφης

ἀγγειογραφίας, ἀλλὰ καὶ εὐρύτερα τῆς ἀρχαϊκῆς δημιουργίας εἶναι ὁ ἀμφορέας στὴ Bou-

1ogne54. Ο περίφροντις ἥρωας μὲ τὰ μακρόστενα λεπτὰ δάκτυλα τακτοποιεῖ τὸ σπαθὶ σὲ

ἕνα ἔξαρμα γῆς, πλαισιωμένος ἀπὸ τὰ ὅπλα του - φασματικὴ πλέον ἀναφορὰ στὴ γεμά-

τη ἀνδραγαθήματα ζωή του — καὶ ἀπὸ τὰ «κλαίοντα» λυγισμένα κλαριὰ μιᾶς φοινικιᾶς

- ἄμεση ἀναφορὰ στὸν πανέρημο τόπο. Τὸ ἐσωτερικὰ βάθος καὶ μεγαλετο, ὲπικεντρωμέ-

να σὲ δύο λιτὲς χαρακιές, στὸ μέτωπο καὶ στὴν παρειά, καὶ φυσικὰ ἥ ὅλη σύλληψη καὶ

ἀπόδοση, προοιωνίζονται τὸν ἥρωα τῆς Σοφόκλειος τραγωδίας.

Τὰ ἀθηναϊκὰ ἐρυθρόμορφα ἀγγεῖα - ἡ λήκυθος τοῦ Ζωγράφου τοῦ Ἀλκιμάχου, τοῦ

460 π.Χ. περίπου, καὶ ἕνας χαμένος σήμερα ἀσκός, τοῦ 440 π.Χ.55 - παρουσιάζουν τὴν

ἐπίκληση τοῦ γονατιστοῦ μπρὸς στὸ σπαθί του ἥρωα, προφανῶς πρὸς τὸν Δία, τὸν Ἑρμῆ,

Α Bronze Etruscan Statuette from the Kappe1i Co11ec- καὶ Μ. Α. Τιβέριο, Ἑλληνικὴ Τέχνη. Ἀρχαῖα ἀγγεῖα

tion, AntK 14, 1971, 148, 150, 153 καὶ πίν. 46.1 καὶ (Ἀθήνα 1996) ἀρ. 49 μὲ βιβλιογραφία.

πρόσφατα Shapiro ὅ.π. (σημ. 24) 150-151 καὶ εϊκ. 106. 55. Γιὰ τὸν ἀσκό, βλ. Δ. Παπαστάμο, ‘H αὐτοκτο-

54. Bou1ogne-sur-Mer, Musée Communa1 558. ABV νία εἰς τὴν ἀρχαίαν παραστατικὴν τέχνην᾿ ΑΔ 25,

145.18 καὶ Para 60 καὶ Add2 40. Βλ. Schefo1d ὅ.π. (σημ. 1970, A, 36—44, πίν. 18γ καὶ LIMC ὅ.π. (σημ. 7) 329,

52) 252 καὶ εἰκ. 338. Γιὰ ἔγχρωμη φωτογραφία, βλ, Ε. ἀρ. 106 καὶ γιὰ τὴ λήκυθο ἀρ. 105 καὶ Schefo1d-Jung

Homann-Wedeking, Archaic Greece (London 1966) 153 ὅ.π, (σημ. 7) 263, εἱκ. 239a, b καὶ κυρίως Κ. Schefo1d,
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τὶς Ἐρινύες καὶ τὸν Ἤλιοὗβ. Ἐξίσου συγκλονιστικὰ ἀποπνέουν τὴν τραγικότητα τῆς περι-

συλλογῆς, ἐξαίρουν τό «ἦθός» τοῦ ἥρωα καὶ συνάμα τῆς κλασικῆς δημιουργίας, καὶ πα-

ραπέμπουν κατευθεῖαν στὰ ἐναρκτήρια λόγια τοῦ περίφημου «πλαστοῦ» μονολόγου τῆς

τραγωδίας τοῦ Σοφοκλῆ57.
Γ) cH αὐτοκτονία στὴν ἐτρουσκικὴ τέχνη ἀποδείχθηκε δυσκόλη καὶ ὀδυνηρή58. Οἱ

περισσότεροι τεχνίτες θελήσαν νὰ ἀκολουθήσουν τὴν παραλλαγὴ τοῦ ἄτρωτου Αἴαντα

ποὺ πρῶτοι αὐτοὶ τὴν ἀπέδωσαν.

cH παραλλαγὴ τῆς ἀκρασίας φαίνεται ὅτι ἦταν ἤδη γνωστὴ στοὺς ποιητές. Ο Ἡσίο-

δος καὶ ὁ Πίνδαρος τὴ διασώζουν, ὅπως καὶ τὴ διαφορετικὴ ἐτυμολογία τοῦ ὀνόματος

τοῦ ἥρωα ἀπὸ τὴ λέξη αἰετός (Ξἀετός)59. Πρόκειται μᾶλλον γιὰ μεταστασιακὴ παράδο-

ση, μὲ μοναδικὸ σκοπὸ νὰ δικαιολογηθεῖ ἐκ τῶν ὑστέρων τὸ ΑΙΑΣ. Ἀξίζει ἴσως νὰ ἀνα-

φερθεῖ καὶ ἡ παρετυμολογία τοῦ Σοφοκλῆ ἀπὸ τὰ σχετλιαστικὰ ἐπιφωνήματα, ποὺ πα-

ραπέμπουν στὴν τραγικὴ μοίρα τοῦ ἥρωαβθ. Ἤδη ἀπὸ τὴ δεκαετία 470-460 π.Χ. ὁ Αἴας

αὐτοκτονεῖ σὲ ἕναν ἐτρουσκικὸ καλυκωτὸ κρατήμασι διατρυπημένος ἀπὸ τὴ δεξιά του

μασχάλη ὣς τὸν ἀριστερὸ ὦμο μὲ ἕνα τεράστιο ξίφος. Σὲ σειρὰ ἐτρουσκικῶν σφραγιδο-

λίθων, σκαραβαίων62 τὶς περισσότερες φορές, τοῦ 5ου καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ 4ου π.Χ. αἰ.,

παρακολουθεῖται ἡ ἴδια παραλλαγή. Ο Αἴας σὲ ποικιλία στάσεων, ἀκόμα καὶ ἀκροβα-

τικῶν, καταφέρνει μὲ πολλὴ ἀγωνία, ἀλλὰ καὶ ἀξιοθαύμαστη, εἶναι ἀλήθεια, ἀκρίβεια, νὰ

μπήξει τὸ ξίφος στὴν τρωτή του πλευρά, κάτω ἀπὸ τὴ μασχάλη. Τὸ ἴδιο καὶ σὲ ἀγαλμα-

τίδιο χάλκινης λαβῆς κίστης τοῦ 470-460 π.Χ.β3 Χάλκινο, ἐτρουσκικὸ πάντα, κάτοπτρο64
παρουσιάζει ἐπίσης τὴν ἐκδοχὴ τῆς ἀτρωσίας, ποὺ τὰ ἔπη τοῦ Τρωικοῦ κύκλου φαίνε-

ται νὰ ἀγνοοῦν. ΞἘΟμως ὁ Αἰσχὺλος65 στὴ χαμένη τριλογία του γιὰ τὸν Αἴαντα "Oat/1aw

Sophok1es’ Aias auf einer Lekythos, AntK 19, 1976, 71-

78 καὶ εἱκ. 15-16.

56. Αἴας 815-865.

57. Αὐτόθι 646-649: Ἅπανθ᾿ ὁ μακρὸς κἀναρίθμη-

τος χρόνος φύει τ᾿ ἄδηλα καὶ φανέντα κρύπτεται...

58. Βλ. Davies ὅ.π. (σημ. 53) 148-157 καὶ πίν. 45.1-

4 καὶ 46.3.

59. ‘Hoioéog, ἀπόσπ. 250; Πίνδαρος, Ἰσθμιόνικος

6,64-70 καὶ Σχόλια στὸν Ἰσθμιόνικο 6,67 (ἐκδ. Loeb,

1982, 257.3): Εἴληπται δὲ ἐκ τῶν Μεγάλων Ἠοίων ἡ

ἱστορία. Ἐκεῖ γὰρ εὑρίσκεται ἐπιξενούμενος ὁ Ἡρα-

κλῆς τῷ Τελαμῶνι καὶ ἐμβαίνουν τῇ δορᾇ. Καὶ εὐ-

χόμενος καὶ οὕτως ὁ διόπομπος αἰετός, ἀφ᾿ οὗ τὴν

προσωνυμίαν ἔλαβεν Αἴας. Βλ. καὶ Σχόλια στὴν Ἰλιά-

ὁα Ψ 821 σχετικὰ μὲ τὴν ἄτρωσί τοῦ Αἴαντα.

60. Αἴας 430-433: Αἰαῖ. τίς ἂν πότ᾿ ᾤεθ᾿ ὧδ᾿

ἐπώνυμον / τοὐμὸν ξυνοίσειν ὄνομα τοῖς ἐμοῖς κα-

κοῖς; / νῦν γὰρ πάρεστι καὶ δὶς αἰάζειν ἐμοὶ / καὶ

τρίς. τοιούτοις γὰρ κακοῖς ἐντυγχάνω.

61. J. D. .Beaz1ey, Etruscan Vase Painting (ἐπανέκδ.

New York 1976) 136, 139 πίν. 32.2 καὶ LIMC ὅπ. (σημ.

7) 330, ἀρ. 117.

62. LIMC ὅ.π. (σημ. 7) 329, ἀρ. 111-114 μὲ τὴν

προσθήκη τοῦ ἐτρουσκικοῦ σκαραβαίου τῆς συλ-

λογῆς Harari, βλ. J. Boardman καὶ D. Scarisbrick, The

Ra1ph Harari Co11ection ofFinger Rings (London 1977) 21

ἀρ. 22, ποὺ γνωρίζει ἡ Touchefeu, ἀρ. 114.

63. M. 1. Davies ὅ.π. (σημ. 53) 148-157 καὶ πίν. 45.1-

4 καὶ 46.3 καὶ LIMC ὅ.π. (σημ. 7) 331, ἀρ. 132 καὶ 133.

64. Βοστώνη, Μουσεῖο Καλῶν Τεχνῶν 99.494. Βλ.

R. D. Puma, Corpus Specu1omm Etruscorum, U.S.A. 2:

Boston and Cambridge (Ames 1993) 30-32, ἀρ. 9 καὶ

εἰκ. 9a-f. Βλ. ἐπίσης, LIMC ὅπ. (σημ. 7) ἀρ. 135 καὶ

ἀρ. 136 γιὰ ρωμαϊκὸἀνάγλυφο καὶ ἀρ. 137-138 γιὰ

ρωμαϊκὰ νομίσματα ἀπὸ τὴν Προῦσα τῆς Βιθυνίας.

65. Βλ. Η. Weir Smyth καὶ Η. L1oyd-Jones,Aeschy1us

II (Loeb 7η ἐκδ. 1963) 438-439. Τὴν παραλλαγὴ παρα-

δίδει καὶ ὁ σχολιαστὴς τοῦ Σοφοκλῆ, Αἴας 833 καὶ ὁ

Εὐστάθιος γιὰ τὴν Ἰλιάδα Ω 404.
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Κρίσις, Θρᾶσσαι, Σαλαμίνιαι ἐξηγοῦσε, σχετικὰ μὲ τὸ ταπεινωτικὸ τέλος τοῦ ἥρωα, ὅτι

κατάφερε νὰ δωσεῖ τέλος στὴ ζωή του μόνο ὅταν ἕνα βοηθητικὸ πνεῦμα ἢ θεότητα - καὶ

συγκεκριμένα ἡ Ἀθηνᾶ σύμφωνα μὲ τοὺς Ἑτρούσκους - τοῦ ὑπέδειξε τὸ εὐάλωτο ἀπὸ

τὸ ξίφος σημετο. Μάλιστα, στὸ συγκεκριμένο κάτοπτρο, κι αὐτὸ μνημεῖο unicum, γύρω

στὸ 380-360 π.Χ., μὲ τὴν ἐπιγραφὴ EIVAS TELMUNUS, ἡ ἀκριβὴς πιστότητα στὴν ἐκδοχὴ

ἐκφράζεται μὲ πρωτοφανέρωτη σαφήνεια Η Ἀθηνᾶ, MENARVA στὴν ἐπιγραφὴ, μὲ τὸ

τεντωμένο χέρι ὑποδεικνύει τὸ σωστὸ μέρος σὲ ἕναν ἐξαιρετικὰ γερασμένο καὶ κουρα-

σμένο ἀπὸ τὶς ἄκαρπες προσπάθειες Αἴαντα, ὁ ὁποῖος κρατᾶ στὸ ἀριστερὸ χέρι του τὸ

λυγισμένο, ἀναποτελεσματικό, φονικὸ ὅπλο.

Ἐξάλλου ἡ παράδοση σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία ἀπὸ τὸ αἷμα τοῦ Αἴαντα φυτρώνει ἕνα

λουλούδι μὲ τὸ ὄνομά του παρουσιάζεται γιὰ πρώτη φορὰ πάλι στὴν ἐτρουσκικὴ ἀγγειο-

γραφία. Μιὰ ἐρυθρόμορφη στάμνοςββ, κι αὐτὸ μνημεῖο unicum, τῶν ἀρχῶν τοῦ 4ου π.Χ.

αἱ., δείχνει τὸν Αἴαντα μὲ δόρυ καὶ ξίφος, δεξιὰ μιὰ γυναικεία μορφή, μᾶλλον τὴν Τέκ-

μησσα, καὶ κάτω ἀριστερὰ ἕνα φυτὸ ποὺ στὸν λεπτὸ κορμό του ἔχει τὴν ἐπιγραφὴ AIVAS

— ἀντίστροφα -— καὶ ὑποδεικνύει ἴσως γιὰ μιὰ ἀκόμη φορὰ ὅτι ἡ προφορικὴ παράδοση

εἶναι ἱσχυρότατη, ἀκόμα καὶ στὰ κλασικὰ χρόνια. Εἶναί ἄλλωστε ἡ πρώτη νύξη, καὶ μάλι-

στα στὴν εὶκονογραφία, γιὰ ἀνεκδοτολογικὰ στοιχεῖα στὸν μύθο, γιατὶ στὶς σωζόμενες

γραπτὲς πηγὲς δὲν συναντιέται παρὰ μόνο στὸν 3o π.Χ. αὶ. σὲ ἀπόσπασμα τοῦ Εὐφορίω-

να τοῦ Χαλκιδέα, βιβλιοθηκαρίου καὶ ποιητῆβἼ.

Ἀπὸ τὴν ἐκδοχὴ μᾶλλον τῆς ἀκρασίας ἀπορρέει καὶ ἡ ὑστερότερη μαρτυρία τοῦ

Παυσανία68 ὅτι στὴ Σαλαμίνα ἀπὸ τὸ αἷμα τοῦ Αἴαντα φύτρωσε ἕνα ἀσπροκόκκινο λου-

λούδι ποὺ στὰ πέταλά του ἦταν γραμμένο τὸ ὄνομά του - ΑΙΑΙ — γνωστὴ ἤδη στὴ λογο-

τεχνία, ἀπὸ τὸν 3o π.Χ. αϊ., ἀφοῦ καὶ ὁ Ὀβίδιος ἀργότερα τὴν ἀξιοποιεῖ στὶς Μεταμορ-

φώσεις τουβ9. Η παράδοση αὐτὴ ἔχει ἐξαιρετικὴ σημασία, γιατὶ πρωτοεμφανίζεται, ὅπως

εἴδαμε, στὴν εἰκονογραφία τῆς ἐτρουσκικῆς τέχνης ἤδη ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου π.Χ. αὶ.

καὶ πολύ ἀργότερα μὲ τὴν ἀναβίωση τῶν κλασικῶν ἰδεωδῶν καὶ προτύπων θὰ μεταφερ-

Θεῖ αὐτούσια στὴ νεότερη εὐρωπαϊκὴ ζωγραφική.

Η συμβολὴ ἐπομένως τῆς ἐτρουσκικῆς εἰκονογραφίας εἶναι καθοριστικὴ καὶ γιὰ τοὺς

μύθους τοῦ Αἴαντα. Ἀπὸ ὅ,τι μποροῦμε νὰ ἐκτιμήσουμε ἀπὸ τὴ μικροτεχνία τους, οἱ

Ἐτροῦσκοι ἐπιδεικνύουν πρωτοτυπία καὶ συγχρόνως τὴ γνωστὴ φιλομάθεια καὶ τὸν Θαυ-

μασμό τους στοὺς γείτονες ποὺ εἶχαν ὡς πρότυπο καὶ ἀπὸ τοὺς ὁποίους ἐπηρεάσθηκαν

σὲ πολλούς τομεῖς τῆς τέχνης τους.

Κλείνοντας τὴν περιδιάβαση μας στὴν ἱστορία τοῦ Σαλαμίνιου ἥρωα θὰ ξεφύγουμε

ἀπὸ τὰ πλαίσια τῆς κλασικῆς ἀρχαιότητας καὶ θὰ ρίξουμε μιὰ φευγαλέα ματιὰ σὲ ἕναν

66. Beaz1ey ὅ.π. (σημ. 61) 5, 53-54, 139 καὶ πίν. 11,4 J. U. Powe11, Co11ectanea A1exandrina (1925) 38, ἀρ. 40.

(σχέδιο τοῦ ἴδιου τοῦ Beaz1ey) καὶ LIMC ὅπ. (σημ. 7) 68. Παυσανίας 1.35.4.

329, ἀρ. 108. 69. Ὀβίδιος, Μεταμορφώσεις 3.394.

67. Kroh ὅ.π. (σημ. 41) 195-196 μὲ βιβλιογραφία καὶ



38 Ἄννας ”A. Λαιμοῦ AE1999
  

ἀπὸ τοὺς σημαντικοὺς πίνακες τοῦ γαλλικοῦ μπαρόκ, ποὺ καθόρισαν τὴν ἐξελίξη τῆς

γαλλικῆς σχολῆς μέχρι τὶς ἀρχὲς τοῦ αἰῶνα μας.

Ο Nico1as Poussin ζωγραφίζει τὸ 1631 τὸν πίνακα «Τὸ Βασίλειο τῆς F1ora»70 (εἰκ. 19),

ποὺ συνιστᾶ, μαζὶ μὲ τὸ ἀριστούργημα του Et in Arcadia ego, τὴν ἀλληγορικὴ προσεγγι-

ση τοῦ κόσμου τῆς ἀρχαιότητας, ἡ ὁποία ἀναβιώνει μὲ ὴΘικοδιδακτικὲς προεκτάσεις στὴ

δημιουργία τοῦ καλλιτεχνηἭ.
Εἰκονίζεται ὁ κῆπος τῆς βασίλισσας τῶν λουλουδιῶν, ἡ ὁποία χορεύει περιτριγυρισμἐ-

νη ἀπὸ ἥρωες τῆς ἑλληνικῆς καὶ τῆς ρωμαϊκῆςμυθολογίας. Ὅλοι, σύμφωνα μὲ τὶς Με-

ταμορφώσεις τοῦ Ὀβιδίου, μετασχηματίσθηκαν σὲ ἄνθη μετὰ τὸν θάνατό τους. Η ἰδέα

νὰ συγκεντρωθοῦν ὅλα αὐτὰ τὰ πρόσωπα τὴ Κλυτία, ὁ Νάρκισσος μὲ τὴν Ἠχώ, ἡ Σμῖλαξ

καὶ ὁ Κρόκος, ὁ Ἄδωνις καὶ ὁ Ὑάκινθος - βρίσκεται σὲ ἕνα ποίημα τοῦ Ἰταλοῦ Giam-

battista Marino, τοῦ 1602, πάτρωνα τοῦ Poussin, ὁ ὁποῖος φυσικὰ δὲν ἀποκλείεται, μὲ τὴν

κλασικὴ παιδεία ποὺ εἶχε, νὰ ἀντλεῖ κατευΘεῖαν ἀπὸ τὶς Μεταμορφώσεις τοῦ ὉβιδίουἝ.

cH ὀργάνωση τῆς κλειστῆς, σχεδὸν κυκλικῆς, σύνθεσης γύρω ἀπὸ τὴ Φόρα ὑποτάσ-

σεται σὲ αὐστηρὲς λογικὲς ἀρχὲς καὶ ἀποκτᾶ ἐκπληκτικὴ ἐνάργεια, ἐνῶ ὁ Αἴας, πάρισος

τοῦ Ὑακίνθου73, ἀγένειος νεανίας καὶ μὲ τὴ χαρακτηριστικὴ περικεφαλαία τοῦ πολε-

μιστῆ, ἀπομονωμένος καὶ ἀπόλυτα μόνος, ὅπως πάντα, γέρνει στὰ ἀριστερά του τὸ ἀγαλ-

ματἐνιο κορμί, διατρυπημἐνο ἤδη ἀπὸ τὸ ξίφος του.

Ἀξιοσημείωτες εἶναι δύο εἰκονογραφικὲς λεπτομέρειες α) τὸ ξίφος βρίσκεται ἀκριβῶς

στὴ σωστὴ θὲση, διαπερνᾶ δηλαδὴ τὸ πλευρὸ κάτω ἀπὸ τὴν ἀριστερὴ μασχάλη, ἀνακα-

λώντας στὴ μνήμη μας τὸν ἐτρουσκικὸ καλυκωτὸ κρατήρα τοῦ 480-470 π.Χ., ὅταν πρω-

70. Nico1as Poussin, 1594-1665, “Das Reich der

F1ora”, στὴ Δρἐσδη, Staat1iche Kunstsamm1ungen, Ge-

ma1dega1erie A1te Meister, ἀρ. 719. Διαστάσεις τοῦ πί-

νακα: 131 x181 ἐκ. Παραγγελία τοῦ Fabrizio Va1guar-

nera, τοῦ 1630-31, Σικελοῦ εὐγενοῦς ποὺ πλήρωσε

τὸν πίνακα μὲ κλεμμένα διαμάντια (!). Ο πίνακας

ἦταν στὴ συλλογὴ των Ἐκλέκτόρων τῆς Σαξωνίας

μέχρι τὸ 1715. Συμπεριελήφθη γιὰ πρώτη φορὰ στὸ

εὑρετήριο τῆς Πινακοθήκης στὰ 1722/1728. Βλ. Oeuvres

Cata1ogues: A. B1unt, The Paintings of Poussin. A Critica1

Cata1ogue (London 1966) ἀρ. 155. J. Thui11ier, Tout

1’oeuvre peint de Poussin (Paris 1974) ἀρ. 67. D. Wi1d,

Nico1as Poussin, Leben, Werk, Exkurse, Kata1og der Werke

ΗΙ (Zurich 1980) ἀρ. 32. C. Wright, Poussin, Paintings,

A Cata1ogue Raisonne’ (London 1985) ἀρ. 62. K. Ober-

huber, Poussin: The Ear1y Years in Rome. The Origins of

French C1assicism (Oxford 1988) ἀρ. 85. Α. Merot, Nico-

1as Poussin (London 1990) ἀρ. 141.

71. Ο πίνακας «Τὸ Βασίλειο τῆς F1ora» εἶναι ἔργο

τῆς πρώιμης ἰταλικῆς φάσης τοῦ ζωγράφου μετὰ τὴ

συνάντησὴ του μὲ τὸν Ρωμαῖο συλλέκτη ἀρχαιοτἠ-

των Cassiano de1 Pozzo καὶ φανερώνει τὴν ἀνάπτυξη

ἀπὸ τὸν καλλιτεχνη ἑνὸς στὺλ a11’antica, βλ. Μ. Ἠοῖ-

1ingsworth, Η Τέχνη στὴν Ἱστορία τοῦ Ἀνθρώπου (ἐλ-

λην. ἐκδ. Ἀδάμ᾿ 1998) 350-352. Τὸ ἐργο θεωρεῖται ὅτι

ἐμπεριέχει ἀκόμα μανιεριστικέ τάσεις τῆς σχολῆς

τοῦ Fontaineb1au, ὅπως ἐπίσης καὶ ἐπιδράσεις ἀπὸ

μιὰ χαλκογραφία τοῦ Leo Davent ποὺ ἀντιγράφει τὸν

Primaticcio, βλ. Η. Marx, Guide to the O1d Masters Picture

Ga11ery Dresden (Δρἐσδη 1985) 136-137.

72. Ὀβίδιος, Μεταμορφώσεις 13.380-398. Δὲν ἀπο-

κλείεται ὁ Poussin νὰ ἀντλεῖ καὶ ἀπὸ τὰ ἠθικοδιδα-

κτικὰ σχόλια τῶν πρώτων ἐκδόσεων τῶν Μεταμορ-

φώσεων, ὅπου συχνὰ τονιζόταν ἡ ματαιότητα τῆς

ἔπαρσης καὶ τῶν παράφορων παθῶν τῶν προσώπων

καὶ οἱ τραγικὲς συνέπειες τῆς ματαιοδοξίας τους,

δηλαδὴ ἡ μεταμόρφωση σὲ ἕνα λουλούδι, τὸ πιὸ

εὔθραυστο καὶ βραχύβιο δν.

73. Ο Ὑάκινθος πιστεύεται ἀπὸ τοὺς μελετητὲς

τοῦ πίνακα, καὶ γενικότερα τοῦ ἔργου τοῦ Poussin,

ὅτι ἔχει πιθανότατα ὡς πρότυπό του ρωμαϊκὸ ἀντί-

γραφο τοῦ «Οἰνοχοοῦντος Σατύρου» τοῦ Πραξιτἐλη.
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Εἱκ. 19. Πίνακας τοῦ Nico1as Poussin « Τὸ Βασίλειο τῆς F1ora». Δρέσὁη, Staat1iche Kunstsamm1ungen, Gemc'i1dega1erie A1te
Meister, ἀρ. 719 (φωτ. πινακοθήκης).

τοεμφανίζεται, ἡ ἐκδοχὴ τῆς ἀτρωοίας, ποὺ βέβαια δὲν εἶχε ὑπόψη του ὁ Poussin”, καὶ
β) ὅτι ἕνα ἀσπροκόκκινο ἄνθος, ὑάκινθος μᾶλλον, νοηματοδοτεῖ τὴν παράδοση τὴ σχε-
τικὴ μὲ τὸ αἷμα τοῦ Αἴαντα καὶ μᾶς παραπέμπει ἀβίαστα στὴν ἐτρουσκικὴ στάμνο, τῶν
ἀρχῶν τοῦ 4ου π.Χ. αἰώνα.

Βρισκόμαστε στὸ βασίλειο μιᾶς νέας σφύζουσας ζωῆς, ἀπὸ τὴν ὁποία θὰ ἀνανεωθεῖ

74. Διόλου δὲν ἀποκλείεται ὁ Poussin νὰ θέλει νὰ ἥρωα a11’antica, κατὰ τὰ ἰδεώδη τῆς ἐποχῆς, ὁπότε τὸ
εἰκονίσει κατὰ μέτωπο τὸ ἀγαλματικὸ κορμὶ τοῦ σπαθὶ συμπτωματικὰ νὰ μπήγεται στὸ πλευρό. Ἐξἱ-
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ἡ ὕπαρξη μὲ τὶς ὑπερφυσικὲς μεταμορφώσεις75. Καὶ ἔχοντας διανύσει μεγάλες ἀποστά-

σεις ἀπὸ τὸν Σαλαμίνιο Αἵαντα, μὲ ἐνδιάμεσο σταθμὸ τὰ ρωμαϊκὰ γυάλινα 1uxuria, μέχρι

τὸ γαλλικὸ μπαρὸκ τοῦ δεκάτου ἕβδομου μεταχριστιανικοῦ αἰώνα, δὲ Θὰ μπορούσαμε

νὰ τελειώσουμε τὴν ἱστορία τοῦ Αἴαντα παρὰ μὲ τὸν χαρακτηρισμὸ τῆς Ἰλιάδος γιὰ τὸ

«ἦθος» τοῦ παλικαριοῦ:
ἀνδρῶν αὗ μἐγ᾿ ἄριστος ἕην Τελαμώνιος Αἴας

ὅφρ᾿ Ἀχιλεὺς m’qmev...76

σου ὄμως δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλεισθεῖ ἡ πιθανότητα
νὰ ἦταν τόσο εὐσυνείδητος ἀναγνώστης τῶν Μετα-
μορφώσεων τοῦ Ὀβιδίου, ὥστε νὰ πρόσεξε τὸν σχε-

τικὸ ὑπαινιγμὸ στοὺς στίχους 13267-268. Τὸ νὰ εἶχε

ὑπόψη του τὸν ἕκτο Ἰσθμιόνικο τοῦ Πινδάρου μοιά-

ζει μᾶλλον ἀπίθανο. ΞἘΟμως τὸ πιθανότερο εἶναι νὰ

ἀντλεῖ δευτερευόντως ἀπὸ τὸ ποίημά τοῦ Giambat-
tista Marino, πάτρωνα καὶ φίλου του στὰ πρῶτα χρό-

νια του στὴν Ἰταλία.

75. Βλ. R.Verdi, Nico1as Poussin 1594-1665 (ἔκΘ. στὸ

Roya1 Academy ofArts, 19 Ἰαν. - 9 Ἀπρ. 1995, Λονδίνο

ΑΝΝΑ Α. ΛΑΙΜΟΥ

1995) ἀρ. 20 καὶ σ. 180-181 γιὰ περιεκτικὴ τεχνοκρι-

τικὴ ἀνάλυση τοῦ πίνακα, τὰ στάδια ἐπεξεργασίας
ποὺ προηγήθηκαν, τὶς πηγὲς τοῦ ζωγράφου καὶ τὶς

ἐπιδράσεις ποὺ ἀνιχνεύονται στὸ ἔργο του. Ἐπίσης

γιὰ τὰ σχέδια τοῦ Ν. Poussin, βλ. W. Friend1aender καὶ

Α. B1unt, The Drawings of Poussin, Cata1ogue Raisonne’

(Λονδίνο 1939-1974) καὶ πρόσφατα Ρ. Rosemberg καὶ

L.-A. Prat, Nico1as Poussin 1594-1665. Cata1ogue raisonné

des dessins ΗΙ (Mi1ano 1994).

76. Ἰλιὰς Β 768-9. Βλ. ἐπίσης καὶ Ρ 279-280.



SUMMARY

THE TELAMONIAN AJAX ΙΝ ANCIENT GREEK

AND EARLY ROMAN IMAGERY

Οὗτος δ᾿ Αἴας ἐστὶ πελώριος, ἕρκος Ἀχαιῶν He1en uses these words to introduce the great

Ajax to her father-in-1aw, Priam, in I1iad 111.229, and thus exp1icit1y characterizes the great hero

of the Achaians, second on1y to Achi11es.

The aim of this artic1e is to comment briefly on the 1ife and deeds of the much afflicted hero,

as they have come down to us in poetry and in the arts of antiquity focusing on the iconography

of :

1. The main “Monomachies” performed by Ajax, where his heroic va1our is put forward,

2. The “Dispute over Achi11es’ armour”,

3. The “Madness of Ajax” and the “S1aughter of the sheep”, and

4. The “Suicide”.

The paper a1so presents and discusses a group of g1ass vases of the first century AD, con-

sidered as Roman “1uxuria”. Two of them have recent1y appeared in the internationa1 sa1es

market and the hero has now been identified by an inscription. On the side with the inscription

Ajax, on board his ship 1ed by Teucros, is crossing the Aegean heading to the Trojan shore —

the scene reca11ing I1iad’s 1ine (11.557): Αἴας δ᾿ ἐκ Σαλαμῖνος ἄγεν δυοκαίδεκα νἦας. On the

other side of the Roman amphoriskoi Ajax, in the act of s1aughtering the sheep, is seated under

an o1ive tree, a direct hint of Athena’s deceiving ro1e. It is here suggested that the torso Be1-

vedere, recent1y interpreted as Ajax, together with the 1ost painting of Timomachos — referred

to by P1iny, in his Natura1is Historiae XXXV.26 and 136 — might have been the source of

inspiration for these, as we11 as for other works in the minor arts of the time on the grounds of

identica1 subject and simi1ar iconographica1 pose.

The origina1 iconography on both sides of the Roman g1ass vases is important for the case

of Ajax, since they present to us for the first time two new scenes, direct1y influenced by the

romantic spirit of the ear1y imperia1 Roman era, or rather of 1ate He11enistic times.

Fina11y, the “Suicide” according to its imagery cou1d be divided in three different stages. First,

the deed itse1f, preferred by the Pe1oponnesian centres during the prec1assica1 period of Greek

art. Second, Ajax’ thoughtfu1 preparation demonstrated by a sma11 number of Athenian vase

painters in Archaic and C1assica1 art. Third1y, the variation of the “invu1nerabi1ity”, created by

the Etruscan artists and taken up independent1y centuries 1ater by European painting either

from Ovid’s Metamorphoses, or most probab1y a contemporary poem inspired by them.





ΝΕΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΓΙΑ ΤΗΝ «ΙΕΡΑ ΟΙΚΙΑ» ΤΗΣ ΕΛΕΥΣΙΝΑΣ

ΑΠΟ ΤΟ ΑΡΧΕΙΟ Ι. ΤΡΑΥΛΟΥ

τὰ ἀρχεῖα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας περιῆλθε πρόσφατα τὸ ἀρχεῖο ”I. Τραυλοῦ.

Κατὰ τὶς ἐργασίες ταξινόμησής του βρέθηκαν ἀρκετὰ ἀδημοσίευτα σχέδια (κατό-

ψεις καὶ τομές), καθὼς καὶ μία ἐπίσης ἀδημοσίευτη χειρόγραφη ἔκθεση γιὰ τὴν ἀνα-

σκαφὴ τοῦ χώρου τῆς Ἱερᾶς ΟἱκίαςΪ. Η ἐκθέση αὐτή, καθὼς καὶ μερικὰ ἀπὸ τὰ σχέδιά,

εἶναι ἰδιαίτερα διαφωτιστικὰ καὶ ἐπιτρέπουν τὴν καλύτερη κατανόηση τοῦ προορισμοῦ

καὶ τῆς χρονολόγησης τῶν ἀρχιτεκτονικῶν λειψάνων τῶν πρωίμων ἱστορικῶν χρόνων καὶ

ὁδηγοῦν στὴν ἀναθεώρηση τῶν ὅσων γνωρίζαμε μέχρι σήμερα γιὰ τὴν Ἱερὰ Οἰκία. Θεώ-

ρησα σκόπιμο νὰ παρουσιάσω δίχως καθυστέρηση τὰ νέα στοιχεῖα, παρόλο ποὺ τὰ συμ-

περάσματα εἶναι προσωρινά, καθὼς ἡ μελέτη τοῦ ὑλικοῦ τῆς ἀνασκαφῆς δὲν ἔχει ἀκόμη

ἀρχίσεὴ. Στὸ πρῶτο μέρος τῆς μελέτης θὰ περιοριστῶ στὴν παρουσίαση τῶν νέων στοι-

χείων, παραΘέτοντας, ὅπου κρίνω ἀναγκαἷο, αὐτούσιο τὸ κείμενο τοῦ Τραυλοῦ, καὶ στὸ

Στὴ μελέτη χρησιμοποιοῦνται οἱ ἀκόλουθες συν-

τομογραφίες:

Bi1d1exikon: J. Trav1os, Bi1d1exikon zur Topographie des

antiken Attika (Tfibingen 1988) 92 κέ.

Ἐλευσίναι Ἰ. Τραυλός, cH Ἀθήνα καὶ ἡ Ἐλευσίνα

στὸν 80 καὶ 70 π.Χ. αἱώνα,Α8Αἰεηε 61, 1983, 333-

336.

Ἱερὰ Οἰκία Ἰ. Τραυλός, Περιγραφὴ τοῦ χώρου τοῦ

περιλαμβανομένου ἐντὸς τοῦ περιβόλου τῆς Ἱε-

ρᾶς Οἰκίας (1938;).

1. Εὐχαριστῶ θερμὰ τὸν Γενικὸ Γραμματέα κ. Β.

Πετράκο, καθὼς καὶ τὸ Συμβούλιο τῆς Ἀρχαιολο-

γικῆς Ἑταιρείας, γιὰ τὴν ἄδεια μελέτης καὶ δημοσί-

ευσης τοῦ νέου ὑλικοῦ. ε[Ολως ἰδιαιτέρως θὰ ἤθελα

νὰ εὐχαριστήσω τὴν κ. E. Παπανικολάου ποὺ μὲ

πληροφόρησε γιὰ τὴν ὕπαρξη τῶν σχεδίων καὶ τῆς

ἀδημοσίευτης ἔκθεσης. Τὰ σχέδια δὲν εἶναι μελανω-

μένα, ἐνῶ ἡ χειρόγραφη ἔκθεση φέρει τὸν τίτλο Περι-

γραφὴ τοῦ χώρου τοῦ περιλαμβανομένου ἐντὸς τοῦ

περιβόλου τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας (σ. 1-49), καὶ εἶναι ἀνυ-

πόγραφη καὶ χωρὶς ἡμερομηνία. Ο γραφικὸς χαρα-

κτήρας, ὡστόσο, δὲν ἀφήνει ἀμφιβολίες γιὰ τὴν ταυ-

τότητα τοῦ συγγραφέα, ἐνῶ ἡ ἐκθέση γράφτηκε πι-

θανότατα λίγους μῆνες μετὰ τὴ συμπληρωματικὴ ἀνα-

σκαφὴ τοῦ 1938, ἀφοῦ ὁ Τραυλὸς περιορίζεται στὴν

περιγραφὴ τῶν νέων στοιχείων, ἐνῶ παράλληλα ἐπι-

χειρεῖ καὶ μία σύνθεση τῶν παλαιοτέρων δεδομένων,

σὲ συνάρτηση μὲ τὰ νέα εὺρήματα, Η ἐκθέση προο-

ριζόταν γιὰ δημοσίευση (εἶναι καλογραμμένη καὶ προ-

βλέπονται παραπομπές σέ φωτογραφίες καὶ σχέδια),

ἀλλὰ γιὰ ἄγνωστους λόγους δὲν ἔφτασε ποτὲ στὸ τυ-

πογραφετο. Ἐπίσης, βρέθηκε καὶ μία ἔκθεση τοῦ ἀν-

θρωπολόγου J. L. Ange1 ποὺ ἐξέτασε τὸν σκελετὰ τοῦ

τάφου βλ. ASAtene 61, 1983, 333.

Ὅλα τὰ σχέδια τῆς παρούσας μελέτης (ἐκτὸς

ἀπὸ τὰ δημοσιευμένα τῶν εἰκ. 6, 7, 12) προέρχονται

ἀπὸ τὸ ἄρχετο Ἰ. Τραυλοῦ ποὺ βρίσκεται στὴν Ἀρ-

χαιολογικὴ Ἑταιρεία.

2. Τὰ κινητὰ εὐρήματα ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ Κου-

ρουνιώτη-Τραυλοῦ φυλάσσονται στὶς ἀποΘῆκες τοῦ

Μουσείου τῆς Ἐλευσίνας, ἀλλὰ στὴν παροῦσα φάση

δὲν ἔχουν ἀκόμη ἐντοπιστεῖ. Τὴν ἐπιμελήτρια Ἀρχαι-

οτήτων κ. Κ. Παπαγγέλη εὐχαριστῶ γιὰ τὶς σχετικές

πληροφορίες.
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Εἰκ. I. Κάτοψη τῶν ἀρχιτεκτονικῶν λειψάνων στὴν περιοχὴ τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας (μελανωμένο).

δεύτερο θὰ ὑπογραμμίσω τὶς διαφορὲς ποὺ προκύπτουν ἀνάμεσα στὴν ἀδημοσίευτη

ἔκθεση καὶ στὶς δημοσιευμένες ἀνασκαφικὲς ἐκθέσεις καὶ μελέτες τῶν Κουρουνιώτη καὶ

Τραυλοῦ, καὶ θὰ προτείνω κάποιες λύσεις στὰ προβλήματα ποὺ ἀνακύπτουνὖ.

cH Ἱερὰ Οἰκία βρίσκεται πρὸς Ν. τοῦ χώρου τοῦ τελεστηρὶου, ἔξω ἀκριβῶς ἀπὸ τὴν

πύλη τοῦ τείχους τοῦ 4ου π.Χ. αἱ. Η κύρια ἀνασκαφὴ διενεργήθηκε ἀπὸ τὸν Κ. Κου-

3. E. Pierce-B1egen, AJA 29, 1925, 111 κἑ. BCH 52,

1928, 469. K. Κουρουνιώτὴς, Ἐλευσίς. Ὁδηγὸς τῶν

ἀνασκαφῶν καὶ τοῦ Μουσείου (Ἀθῆναι 1934) 50. K.

Κουρουνιώτης - ”I. Τραυλός, ΠΑΕ 1937, 42-50 καὶ 1938,

35. K. Kourouniotes, La “Maison Sacrée” d’E1eusis, RA

11, 1938, 94-97' τοῦ ἴδιου, Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν

τῆς ἐλευσινιακῆς θρησκείας, ΠΑΑ 15, 1940, 274 κἑ.

Τραυλός, Ἐλευσίνα 333-337 καὶ Bi1d1exikon 92-94.

Βλ. ἀκόμη G. Ε. My1onas, E1eusis and the E1eusinian

Mysteries (Princeton 1969) 59-60. H. Drerup, Gn'echische
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ρουνιώτη κατὰ τὰ ἔτη 1920, 1924 καὶ 19374. Η συμπληρωματικὴ ἀνασκαφὴ ἔγινε ἀπὸ τὸν

Τραυλὸ τὸ 1938 καὶ εἶχε ὡς στόχο τὴ συμπλήρωση τῶν σχεδίων τῶν οἰκοδομημάτων (εἱκ.

1). Η τελευταία αὐτὴ ἀνασκαφικὴ περίοδος, ποὺ ἀποτελεῖ καὶ τὸ ἀντικείμενα τῆς ἀδημο-

σίευτης ἔκθεσης, ἔφερε στὸ φῶς σημαντικὰ νέα στοιχεῖα, τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ ὁποῖα

παρέμειναν ἀδημοσίευτα μέχρι σήμερα5.

Τὰ παλαιότερα εὑρήματα στὸν χῶρο τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας χρονολογοῦνται στὴ ΜΕ

ἐποχή. Παρατηρήθηκαν δύο στρώματα ποὺ περιεῖχαν πολλὰ ὄστρακα μινύεια καὶ ἀμαυ-

ρόχρωμα ἀλλὰ τοῖχοι δὲν ἀνευρέθησαν τῆς ἐποχῆς ταύτηςἇ. Τῆς ΥΕ ἐποχῆς εὑρέθησαν

καὶ ἀλλεπάλληλοι χαρακτηριστικαὶ στρώσεις καὶ τοῖχοι ἰδίως ἐντὸς τῆς ΝΑ γωνίας τοῦ

Πεισιστρατείου περιβόλουἼ. Τρεῖς τοῖχοι (A1, A2 καὶ A3) ἀνῆκαν σὲ οἰκοδόμημα αὐτῆς

τῆς περιόδου (εἱκ. 1).

Κατὰ τὴ γεωμετρικὴ ἐποχὴ τὸ ἔδαφος ἀνυψώθηκε σημαντικά, ἰδίως στὸ ἀνατο-

λικὸ μέρος μὲ διάφορες τεχνητές (δάπεδα, πυρὲς) ἢ φυσικές (κατάρρευση τῶν πλίνθινων

τοίχων τῶν οἰκοδομημάτων, χώματα) ἐπιχώσεις. χαρακτηριστικὰ ἀναφέρεται ὅτι οἱ

τοῖχοι Γ1-Γ4 (εἱκ. 1, 2γ) χρονολογοῦνται σὲ αὐτὴν τὴν περίοδο διότι ὑπὸ τὰ Θεμέλια

αὐτῶν καὶ ἐντὸς τῶν ἐπιχώσεων αἱ ὁποῖαι ἐκάλυψαν αὐτοὺς μετὰ τὴν καταστροφήν των,

εὑρέθησαν γεωμετρικὰ ὄστρακαβ. Στὴ BA. γωνία τοῦ πεισιστράτειου περιβόλου, κάτω

ἀπὸ σωρὸ λίΘων, ἀποκαλύφτηκε τοῖχος Γ1 μὲ φορὰ ἀπὸ B. πρὸς Ν. (σωζ. μῆκ. 2.18 μ.,

Baukunst in geometrischer Zeit (ArchHom II, Ο, Gét-

tingen 1969) 33. S. Sinos, Die vork1assischen Hausformen

in der Agais (Mainz 1971) 114. J. N. Co1dstream, Hero
Cu1ts in the Age of Homer, JHS 96, 1976, 16, σημ. 76.

C. Krause, Grundformen des griechischen Pastas-héuses,

AA 1977, 169. H. Abramson, Greek Hero Shrines (6.6.

Berke1ey 1978) 169-191. A. Ma11witz, Kritisches zur Archi-

tektur Griechen1ands im 8. und 7. Jahrhundert, AA 1981,

612. H. Lauter, Der Ku1tpt1atz aufdem Turkovuni, ΑΜ 12.

Beih. (1985) 163-169. I. Morris, Buria1 and Ancient So—

ciety: The Rise of the Greek State (Cambridge 1987) 68.

K. Fagerstrém, Greek Iron Age Architecture: Deve1opments

through Changing Times (SIMA 81, Géteborg 1988) 43-

44. F. Pesando, La casa dei Greci (Mi1ano 1989) 49. C.

M. Antonaccio, An Archaeo1ogy ofAncestors. Tomb Cu1t

und Hero Cu1t in Ear1y Iron Age Greece (Lanham 1995)

190-191. A. Mazarakis Ainian, From Ru1ers’ Dwe11ings to

Temp1es. Architecture, Re1igion and Society in Ear1y Iron

Age Greece, 1100-700 B.C. (SIAM 121, Jonsered 1997)

150-153.

4. Βλ. ἄρθρα Κουρουνιώτη καὶ Τραυλοῦ σημ. 3

παραπάνω.

5. Η δική μου μελέτη ἀποτελεῖ δεῖγμα ἐκτίμησης

πρὸς τὸν Τραυλὸ καὶ σὲ καμία περίπτωση ἡ διαφο-

ροποίηση τῶν ἀπόψεών μου ἀπὸ ἐκεῖνες τοῦ ἀνα-

σκαφέα δὲν θὰ πρέπει νὰ θεωρηθεῖ ὡς πολεμικὴ στὸ

ἔργο καὶ στὴν προσφορά του. Θὰ ἤθελα, τέλος, νὰ

σημειώσω ὅτι νιώθω ἕνα ἰδιαίτερο αἴσθημα εὐθύνης

στὴν προσπάθειά μου νὰ προτείνω ἑρμηνεῖες γύρω

ἀπὸ ἕνα κείμενο ποὺ γιὰ ἄγνωστους λόγους ὅχι μό-

νον δὲν εἶδε τὸ φῶς τῆς δημοσιότητας, ἀλλὰ ἀγνοή-

θηκε ἀπὸ τὸν ἴδιο τὸν συντάκτη του, παρ᾿ ὅλο ποὺ

ἐκεῖνος ἐπανῆλθε στὸ θέμα δύο φορὲς στὰ πρόσφατα

χρόνια (Ἑλευσίνα 334-335 καὶ Bi1d1exikon 92-94). cH

μελέτη τοῦ Ἰ. Τραυλοῦ δὲν ἀποτελεῖ ἁπλῶς ἀνασκα-

φικὴ ἔκθεση κατὰ τομεῖς, ἀλλὰ εἰς βάθος περιγραφὴ

τῶν δεδομένων κατὰ χρονολογικὲς περιόδους καὶ

προσπάθειά σύνθεσης καὶ ἑρμηνείας τους. Θεώρησα

σωστὸ νὰ ἀκολουθήσω τὴ δομὴ τοῦ κειμένου τοῦ

συγγραφέα, ἀλλὰ δίνω ἔμφαση στοὺς γεωμετρικοὺς

καὶ πρώιμους ἀρχαϊκοὺςχρόνους. cH αὐτούσια μετα-

γραφὴ τοῦ χειρόγραφου κειμένου σημειώνεται μὲ

πλάγια γράμματα.

6. Ἱερὰ Οἰκία 1.

7. Αὐτόθι.

8. Αὐτόθι 3.
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Εἰκ. 2α-ὁ. Τομὲς Α-Α, Β-Β, Γ-Γ καὶ Δ-Δ (μελανωμένο).

πλ. 0.62 μ., σωζ. ὕψ. 0.34 μ.). Πρὸς Ν. ὁ τοῖχος κάμπτεται πρὸς Δ. (Γ2)᾿ ἡ συνέχειά του

ἀποκαλύφτηκε σὲ ἀπόστασὴ 3.70 μ., ἐντὸς τοῦ βορειότερου ἄκρου τοῦ προδόμου VI τῆς

Ἱερᾶς Οἱκιας, ὅπου στρέφεται πάλι πρὸς Β. (Γ3). Συνεπῶς πρόκειται γιὰ τμῆμα ὀρθο-

γώνιου οἰκοδομήματος, πλ. 5 μ. καὶ σωζ. μήκ. 2.50 μ. Ο τοῖχος Γ4 θεωρήθηκε σύγχρονος

μὲ τοὺς τρεῖς προαναφερΘἐντες9. Κάτω ἀπὸ τὴν εἴσοδο τοῦ πεισιστράτειου περιβόλου

βρέθηκαν 4-5 πλακοειδεῖς λίθοι, «γυαλισμένοι», ποὺ φαίνεται ὅτι ἀποτελοῦν στρῶσιν

9. Τὰ στρώματα 272-277 σχηματίστηκαν μετὰ τὴν ὄστρακα πάνω ἀπὸ τὸν τοῖχο Γ3, ἡ 267 (;) ἦταν ἐπι-

καταστροφὴ τῶν τοίχων τοῦ κτίσματος Γ. Οἱ 280-284 χωση πιθανῶς παλαιότερὴ τοῦ F3, ἡ 288 ἡ βαθύτερη

ἀντιπροσωπεύουν στρώσεις κάτω ἀπὸ τὴν 279 ἕως ἐπίχωση πάνω στὸν βράχο ἐκτὸς τοῦ προδόμου VI. cH

καὶ τὸν φυσικὸ βράχο. Οἱ 266 (;), 285-287 περιεῖχαν 279 εἶναι σκληρὴ στρὡσὴ πάνω στὴν ὁποία χτίστηκε
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Εἰκ. 3. Κάτοψη τοῦ «μεγάρου» (τοῖχοι ΒἸ -Β3) καὶ

ὁ τάφος. (Πρωτὁτυπο μὲ μολύβι, μελάνωμα ”A.

Μαζαράκη Αἰνιοῖνος.)      
πλακοστρώσεως10. Στὸ νότιο ἀκρο τῆς αὐλῆς τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας (VII) βρέθηκε τοῖχος Δ,
μὲ ὄψη μόνον πρὸς τὰ ἀνατολικά, ποὺ συγκρατοῦσε σὲ πλ. 1.20 μ. γέμισμα ἀπὸ πολλοὺς

λίθους, οἱ ὑψηλότερον τῶν ὁποίων εὑρισκόμενοι, ἐσχημάτισαν τὸ ἔδαφος τῆς αὐλῆς κατὰ

τοῦτο τὸ μέρος11.

Τὸ μέγαρον (;) (εϊκ. 1, 3). Στὴ ΝΑ. ἐσωτερικὴ γωνία τοῦ πεισιστράτειου περιβόλου

βρέθηκαν οἱ τοῖχοι Β1, B2 καὶ B3 ποὺ ἀνήκουν σὲ ἕνα οἰκοδόμημα. Οἱ τοῖχοι εἶναι χτι-

σμένοι μὲ λίθους μεγάλου μεγέθους καὶ ἔχουν πάχος 0.60 μ. Ο Β2 σώζεται σὲ ὕψος 0.40

μ. (βλ. εἱκ. 2β). Η ἀνωδομὴ ἦταν ἀπὸ ὠμὲς πλίνθους (παρὰ τοὺς τοίχους ἀνευρέθησαν

πολλοὶ λίθοι καὶ ἐπίχωσις ἀπὸ διαλελυμένα πλιθάρια)12. Οἱ τοῖχοι ἐγκιβωτίζονται ἀπὸ τὴ
στρώση 314, ἡ ὁποία ἐτέθη μετὰ τὴν οἰκοδομὴν τῶν τοίχων13, καὶ θεμελιώνονται ἐπὶ τῶν
παλαιότερων ἐπιχώσεων 233 καὶ 234, εἰς βάθος ἀπὸ τῆς στρώσεως 314, 0.14 μ.14 Οἱ τοῖχοι
B2 (σωζ. μῆκ. 1.80) καὶ B3, φορᾶς ΒΔ.-ΝΑ., εἶναι παράλληλοι καὶ σὲ ἀπόσταση 3.15 μ.

ὁ ἕνας ἀπὸ τὸν ἀλλο (ἐξωτ. πλ. 4.20 μ.). Ο Β1 τοὺς τέμνει καθέτως τὸ νότιο τμῆμα του

εἶναι ἀρκετὰ κατεστραμμένο ἀλλὰ τὸ βόρειο σώζεται ὁλόκληρο καὶ ἐπιτρέπει τὴν

ἀναγνώριση θυρας, πλ. 1.20 μ., τῆς ὁποίας σώζονται ὀλίγοι λίθοι τῆς πρὸς βορρᾶν παρα-

στάὁος, καὶ σειρὰ τριῶν ἢ τεσσάρων λίΘων, οἱ ὁποῖοι ὁρίζουν τὴν θέσιν τοῦ κατωφλίου

τὸ οἰκοδόμημα Γ (προχώρεῖ καὶ κάτω ἀπὸ τὸν τοῖχο), 11. Αὐτόθι 5. Μᾶλλον πρόκειται γιὰ τὴν αὐλὴ τῆς

ἡ 278 ἦταν λεπτὴ στρώση ἀπὸ ἀμμουδερὰ χώματα Ἱερᾶς Οἱκὶας.

παρὰ τὴν βάσιν τοῦ τοίχου ΓΖ , βλ. Ἱερὰ Οἰκία 4 γιὰ 12. Αὐτόθι 5.

τὶς λεπτομέρειες σχετικὰ μὲ τὴ στρωματογραφία. 13. Αὐτόθι 5.

10. Ἱερὰ Οἰκία 4-5. 14. Αὐτόθι 5-6.
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Εἰκ. 4-5. Τομὲς ACA’ καὶ ΙὝ-Γΐ (Πρωτότυπο μὲ μολύβι, μελάνωμα Ἀ. Μαζαράκη Αἰνιἅνος.)

τὸ ὁποῖον σήμερα ἔχει ἐξαφανισθῆ 15. Ο Τραυλὸς ὑπέθεσε ὅτι πρὸς δυσμὰς οἱ τοῖχοι Β2

καὶ Β3 δὲν θα ἐπεξετείνοντο περισσότερον καὶ θα κατέληγον εἰς παραστάδας, καθὼς σὲ

ἀπόστασὴ 1.80 μ. ἀπὸ τὴν ἐσωτερικὴ γωνία τῶν B1 καὶ Β2, στὴ δυτικὴ ἀπόληξὴ τοῦ

B2, βρέθηκε ὀρθογώνιος λάκκος διαστ. Ο.6Ο><Ο.5Ο μ., στρωμένος στὸ βάθος μὲ μικρὲς

πέτρες, ποὺ χρησίμευε γιὰ τὴ στερέωσὴ ξύλινὴς (;) παραστάδος1β. Ο Τραυλὸς σημειώνει

πάντως ὅτι βεβαίως Θὰ ἦτο δυνατὸν νὰ ὑποτεθῆ ὅτι ἡ παραστδις θὰ ἀπετέλει τὸ ἕτερον

ἄκρον εἰσόδου ἀνοιγομένης πρὸς βορρᾶν καὶ ὅτι ὁ τοῖχος θα ἐσυνεχίζετο κατόπιν πρὸς

15. Αὐτόθι 6.

16. Αὐτόθι: Τὸ σωζόμενον σήμερον μῆκος τοῦ

τοίχου BZ εἶναι 1.80, κατὰ τὴν σκάφην ὸὲ ἀνευρέθη

πρὸ αὐτοῦ πρὸς δυσμάς ἐντὸς τῆς ὡραίας καὶ πολὺ

πατημένης στρώσεως 314 μικρὸς λάκκος ἀποστάσεων

θ.6θ, ὅσον δηλαδὴ τὸ πλάτος τοῦ τοίχου, καὶ μήκους

0.50. Τὸ βάθος τοῦ λάκκου ἦτο 0.14, ὅσον δηλ. εἶναι

καὶ τὸ ὕψος τῶν θεμελίων τῶν τοίχων, ἐντὸς δὲ αὐ-

τοῦ εὑρέθησαν μικροὶ λίθοι οἱ ὁποῖοι πιθανῶς θὰ ἐχρη-

σίμευον ὡς ὑποθεμελίωσις πρὸς στήριξιν ἑνὸς μεγά-

λου λίθου ἢ ξυλίνου στύλου τοποθετημένου κατὰ τὸ

ἄκρον τῆς παραστάδος.
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ὁυσμάς17, ἀλλὰ συμπληρώνει ὅτι κατὰ τὴν ἀνασκαφὴν οὐὁὲν λείψανον τοῦ τοίχου
εὑρέθη, συγχρόνως δὲ ἐπαρουσιάσθη πάλιν ἡ στρῶσις 314 ἡ ὁποία ἐβεβαιώθη ὅτι (p602-

νει πρὸς βορρᾶν μὲν μέχρι τῆς προεκτάσεως τῆς ἐξωτερικῆς γραμμῆς τοῦ τοίχου B2 καὶ

πρὸς δυσμὰς μέχρις ἀποστάσεως ἀπὸ τοῦ τοίχου ΒἸ 4 μ. Πρὸς τὴν κατεύθυνσιν ταύτην

ἡ στρῶσις ὀλίγον ἀνυψοῦται καὶ σταματᾶ ἐπὶ τοῦ βράχου ὅστις ἐξέχει ἀρκετὰ εἰς τὸ

σημεῖον τοῦτο18. Λαμβανομένων ὑπ᾿ ὄψιν τῶν παραπάνω δεδομένων, ὁ Τραυλὸς ὑπέθεσε

ὅτι κατὰ τὸ ἀνατολικὸν μέρος οἱ τοῖχοι θὰ ἐσχημάτιζον μικρὸν δωμάτιον τοῦ ὁποίου

μέρος ἀπεκόπη κατὰ τὴν οἰκοδόμησιν τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ Πεισιστρατείου περι-

βόλου, ἀνευρέθη δὲ καὶ τούτου ἡ στρῶσις τοῦ δαπέδου του (βλ. εἱκ. 4) καὶ διατύπωσέ

τὴν τελικὴ ὑπόθεση ὅτι ἔχομεν λοιπὸν ἕνα μεγαρόσχημον οἰκοδόμημα τοῦ ὁποίου ἡ

εἴσοδος εὑρίσκεται πρὸς δυσμάς, ἀνοιγομένη ἐπὶ τοῦ χώρου τὸν ὁποῖον ὁρίζει ἡ ὡραία

στρῶσις 314 (βάθ. προδόμου 2.10 μ.)19. Ὑπέθεσε περαιτέρω ὅτι ὑπῆρχε ὁδὸς ποὺ

ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὴν πρόσοψη τοῦ μεγάρου (στρώσῃ 314) ἕως πιθανὸν τὸ τελεστήριο (κάτω

ἀπὸ τὴ μεταγενέστερη στρώση 230, βλ. παρακάτω)20, ἀλλά, ἂν κρίνουμε ἀπὸ τὸ τοπο-
γραφικὸ διάγραμμα ποὺ τελικὰ ἐκπονήθηκε (βλ. εἰκ. 12),ἠ ὑπόθεση αὐτὴ παρέμεινε ἁπλὴ

σκέψη, ἀφοῦ ἡ ὁδὸς ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸ τελεστήριο πρὸς τὴ θάλασσα φαίνεται ὅτι

περνοῦσε ΒΔ. τῆς Ἱερᾶς Οἰκίαςᾚ.
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Εἷκ. 6. Κάτοψη τοῦ τάφου ( Ἰ. Τραυλός, ASAtene 61, I983, 335, εἰκ. 12).

ιο τάφος (εἱκ. 1, 3, 6)”. Σὲ ἀπόσταση 4 μ. δυτικὰ τοῦ τοίχου Β1 βρέΘηκε ἀνΘρώπι-
νος σκελετὸς τοποθετημένος ἐκτάδην μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Β. πρὸς Ν., ἐντελῶς παράλ-

ληλα μὲ τὸν τοῖχο Β1, καὶ μὲ τὴν κεφαλὴ πρὸς Β. Πρόκειται, σύμφωνα μὲ τὸν ἀνθρω-

17. Αὐτόθι 7. χτοῦμε ὅτι ὁ ἀναλημματικὸς τοῖχος τῆς ὁδοῦ προε-

18. Αὐτόθι. κτεινόταν μέχρι τὸν τοῖχο Γ4. Ὡστόσο δὲν γνωρί-

19. Αὐτόθι. ζουμε ἂν τὸ χτίριο Γ1-3 ἦταν σὲ χρήση καὶ μετὰ τὴν

20. Αὐτόθι 11. καταστροφὴ τοῦ Β1-3.

21. Θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ ὑποθέσει ὅτι ἡ ὁδὸς 22. Ἀναφέρεται γιὰ πρώτη φορὰ ἀπὸ ,τὸν Κ. Κου-

ὲξασφάλιζε τὴν ἐπικοινωνία μεταξὺ τοῦ χώρου ὅπου ρουνιώτη, ΠΑΑ 15, 1940, 274.

τελοῦνταν οἱ θυσίες καὶ τὸ κτίριο Γ, ἰδίως ἂν δε-
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πολόγο J. L. Ange1, γιὰ ρωμαλέα ἄνδρα ἡλικίας περίπου 3O έτῶνὶὖ. Ο νεκρὸς ἐτέθη ἀπ᾿
εὐθείας ἐπὶ τῆς στρώσεως 314 μὲ τὴν κεφαλὴν ὀλίγον ὑψηλότερον στηριζομένην ἐπὶ ἑνὸς

μεγάλου λίθου χρησιμεύοντος ώς προσκέφαλον (six. 5—6)“. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι κατὰ

τὴν ἀνασκαφὴν μεγάλη προσπάθεια κατεβλήθη ὅπως ἀνεύρωμεν τὸ ἀρχικὸν σκάμμα τοῦ

λάκκου ἐντὸς τοῦ ὁποίου ἐτέθη ὁ νεκρός. Καίτοι ὄμως ἡ ἐπίχωσις ὑπεράνω τοῦ τάφου

ἀνεσκάφη εἰς τρία τμήματα κατὰ μῆκος τοῦ σκελετοῦ αὐὸς ἴχνος τοιούτου λάκκου ἀνευ-

ρέθη, συγχρόνως δὲ ἐβεβαιώθη ὅτι ὅλη ἡ ἐπίχωσις ὑπεράνω τοῦ τάφου μέχρι τοῦ ὑψηλο-

τέρου μέρους αὑτῆς εἶναι μία ὁμοιόμορφος καὶ συμπαγὴς ἐπίχωσις ἡ ὁποία ἐτέθη μετὰ

τὴν ταφὴν ἐπὶ τοῦ νεκροῦ καὶ ἐσχηματίσθη εἷός μικροῦ τύμβου. Ο τύμβος ἔχει διάμε-

τρον παρὰ τὴν βάσιν αὑτοῦ 3 μ. (six. 4—5)”. cO ἀνασκαφέας δὲν ἀναφέρει κινητὰ εὑ-

ρἠματα, ἀλλὰ στὴ φωτογραφία26 καὶ τὴν κάτοψη τοῦ τάφου (six. 6) διακρίνεται κατα-

κόρυφη λαβὴ καὶ τμῆμα τοῦ σώματος μεγάλου ἀγγείου ποὺ θὰ πρέπει νὰ εἶχε τοποθε-

τηθεῖ στὰ πόδια τοῦ νεκροῦ. Θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ ὑποθέσει ὅτι ὁ τάφος διαταράχτηκε

κατὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ πολυγωνικοῦ περιβόλου (βλ. six. 5).

Oi πυρές (six. 3-4). Στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ τύμβου βρέθηκαν ἀλλεπάλληλες

πυρές (σωροὶ στάχτης μὲ καρβουνάκια) ποὺ ἐκτείνονταν μέχρι τὸν τοῖχο Β1, καὶ σὲ ῦψ.

ἕως 0.80 μ. ἀπὸ τὸ ἐπίπεδο 314. Oi πυρὲς περιεῖχαν πολλὰ ὄστρακα (ἀλλὰ καὶ ἀκέραια

ἀγγεῖα), καμένα ὀστὰ ζώων καὶ θαλάσσια ὄστρεα. Συνολικὰ ἐπισημάνθηκαν ἕξι πυρὲς

ποὺ ἀλληλοεπικαλύπτονται, ἐπιτρέποντας τὴ σχετικὴ χρονολόγηση τῆς διαδοχῆς τους

(six. 4)27. cH παλαιότερη εἶναι ἡ πυρὰ 305 α καὶ β ποὺ βρέθηκε σέ ἐπαφὴ μὲ τὴ στρώσῃ
314, καὶ τῆς ὁποίας ἡ στάχτη καλύπτει ὀλίγον τὰ χώματα τοῦ τύμβου. Ὥστε βεβαιοῦται

ὅτι κατὰ τὴν ταφὴν ἐφαίνετο ὅλη ἡ ἐπιφάνεια τῆς στρώσεως 314 καὶ ἐκαλύφθη τότε διὰ

πρώτην φορὰν ὑπὸ τοῦ τύμβου καὶ τῆς πυρᾶς τῆς ὁποίας τὸ κέντρον εὑρίσκεται πλη-

σίον τοῦ τύμβου, ἔχει ὕψος 0.40 μ. καὶ ἐξαπλοῦται εἰς ἀρκετὴν ἔκτασιν φθάνουσα πλη-

σίον τῶν τοίχων ΒἸ καὶ Β2 ὅπου τὸ ὕψος αὑτῆς εἶναι μόνον 0.10. cH πυρὰ 305 σχηματί-

στηκε ἀπὸ 3 ἢ 4 πυρὲς ἀπὸ ἀφράτη στάχτη καὶ μικρὰ καρβουνάκια, ἀλλὰ περιεῖχε καὶ

λίγη καθαρὴ ἄμμο, καθὼς καὶ τεμάχια πλίνθων, παρὰ τὰ ὁποῖα εὑρέθησαν τὰ τεμάχια

τῶν ἀγγείων ἐκ τῶν ὁποίων ἀπετελέσθησαν οἱ τρεῖς σκύφοὴβ. Ο Τραυλὸς ὑπέθεσε ὅτι

κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην πιθανῶς θὰ διετηρεῖτο ἀκόμη τὸ μέγαρον.

Η ἀμέσως ἑπόμενη πυρὰ 303 (στάχτη, μὲ πολλὰ ὄστρακα, ὀστὰ ζώων καὶ θαλάσσια

ὄστρεα) χρονολογεῖται μετὰ τὴν καταστροφὴ τοῦ μεγάρου, τὸ ὁποῖο καλύφτηκε ἀπὸ

23. Ἑλευσίνα 334. 27. Ἱερὰ Οἰκία 8-11.

24. Ἱερὰ Οἰκία 7. 28. Oi τρεῖς σκύφοι διακρίνονται καὶ στὴν τομή

25. Αὐτόθι 7-8. Ὡστόσο, ὁ Τραυλὸς δὲν ἀναφέρει (six. 4). Ο μεγαλύτερος, θραυόμενος ἀλλὰ ἀκέραιος,

ὅτι ἡ ταφὴ ὁρίζεται ἀπὸ σειρὰ ἀπὸ πέτρες, τόσο στὴ προέρχεται ἀπὸ τὴν κατώτερη πυρὰ ἀφοῦ βρέθηκε

δυτικὴ πλευρά, ὅσο καὶ στὶς δύο στενές: αὐτὲς δια- ἀκριβῶς ἐπὶ τῆς στρώσεως 314, καὶ γύρω του ὑπῆρχε

κρίνονται τόσο στὰ σχέδια (six. 1, 3, 6 καὶ Ἐλευσίνα καθαρὴ στάχτη καὶ τεμάχια πλίνθων. Λίγο ψηλότερα

335, six. 12), ὅσο καὶ στὴ φωτογραφία στὸ Bi1d1exikon βρέθηκαν οἱ ἄλλοι δύο σκύφοι καὶ ἕνα πινάκιο (γιὰ

113, six. 122. τὸ τελευταῖο βλ. αὐτόθι 11).

26. Αῦτόθι.
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μεγάλη ἐπίχωση ἀπὸ διαλυμένα Πιθάρια καὶ λίθους ποὺ ἐκάλυψαν τοὺς τοίχους αὐτοῦ

(ἐπιχώσεις 312, 313, 231). Καταλαμβἀνει ἀκριβῶς τὴν Θέσιν τοῦ προδόμου καὶ εὑρίσκε-

ται 0.30 μ. ὑψηλότερον τοῦ δαπέδου 314. Φαίνεται μάλιστα ὅτι ἡ πυρὰ αὐτὴ διανοίχτηκε

μερικῶς μέσα στὴν ἐπίχωση 312, καὶ ὅτι διατάραξε τὴν προγενέστερη πυρὰ 305. Προ-

κειμένου δὲ νὰ μὴν ὑποχωρήσουν οἱ στάχτες τῆς πυρᾶς 305, κατασκευάσαν πρόχειρο

πλίνθινο τοιχίο στὸ δυτικὸ άκρο τοῦ προδόμου, φορᾶς Β.-Ν. Συγχρόνως, ἢ κατὰ τὴ διάρ-

κεια τῶν πυρῶν 305, ἀνυψώθηκε τὸ ἔδαφος πρὸς Β. κατὰ 0.15 μ. ἀπὸ τὴ στρώση 314

(στρώση 230) καὶ κατασκευάστηκε ἀναλημματικὸς τοῖχος φορᾶς Β.-Ν., ποὺ ἐφάπτεται

πρὸς Ν. στὴν ἐξωτερικὴ παρειὰ τοῦ τοίχου B2 τοῦ μεγάρου. Η ἐπίχωση 230 ἔχει πλ. 3 μ.

καὶ ἐκτείνεται πρὸς Ν. ὣς τὴ νοητὴ προέκταση τοῦ ἴδιου τοίχου καὶ πρὸς Β. ὣς τὸν μυκη-

νάίκὸ τοῖχο Α1. Ο Τραυλὸς ὑπέθεσε ὅτι ἡ στρῶσις αὕτη ἐσχηματίσθη κατὰ τὸ τέρμα τῆς

ὁδοῦ ὡς εἶδος μικρᾶς πλατείας ἢ αὐλῆς πρὸ τοῦ τύμβου καὶ τῶν πυρῶν. Σέ ψηλότερο

ἐπίπεδο διαπιστώθηκαν πέντε ἀλλεπάλληλα λεπτὰ σκληρὰ στρώματα ποὺ ἑρμηνεύτηκαν

ὡς ἐπισκευὲς τοῦ «ὀδοστρώματος», καὶ μάλιστα τὸ ἀνώτερο στρῶμα θεωρήθηκε σύγ-

χρονο μὲ τὴν Ἱερὰ Οἱκία29. Ἐπιπλέον, ἡ ἀπότομη καμπὴ πρὸς Δ. τοῦ νότιου τμήματος

τοῦ περιβόλου τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας φαίνεται ὅτι ὀφείλεται στὴν προέκταση αὐτῆς τῆς ὁδοῦ,

ἡ ὁποία διήρχετο πρὸς δυσμὰς τοῦ τύμβου καὶ ὅτι κατὰ τὴν οἰκοδομὴν τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας

θὰ ἐσώζετο ὁ τύμβος καὶ αἱ πυραί, αἱ ὁποῖαι ἀσφαλῶς ἐσυνεχίσθησαν καὶ μετὰ τὴν οἰκο-

ὁομὴν τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας καὶ μέχρι τῆς οἰκοδομῆς τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναΐσκου, μετὰ τὴν κατα-

στροφὴν τοῦ ὁποίου ἔχομεν πάλιν τὴν ἵδρυσιν τοῦ βωμοῦ καὶ τὰς πυρὰς μὲ τὰ ἀγγεῖα

τοῦ τέλους τοῦ 6ου αἱῶνος30.

cH πυρὰ 300 (βλ. εἱκ. 4), πάχ. 0.20 μ., σχηματιζόταν πρὸς B. ἀπὸ καθαρὴ στάχτη, ἐνῶ

πρὸς Ν. ἀπὸ ἀμμουδερὰ χώματα, καρβουνάκια καὶ λίγη στάχτη. "Eva τμῆμα της κάλυπτε

λίγο τὴν πυρὰ 303. Μεταξὺ ἄλλων περιεῖχε πέντε μεγάλες κροκάλες καὶ δύο τριπτῆρες.

Πάνω ἀπὸ τὶς πυρὲς 300 καὶ 303 βρέθηκε ἡ πυρὰ 301, ἀλλὰ μὲ τὴ μεσολάβηση λεπτοῦ

στρώματος πυρακτωμένων χωμάτων καὶ ἐπ᾿ αὐτῶν στρώματος μελανῆς στάχτης, ῦψ. 0.04

μ. Ἀκόμη ψηλότερα, πρὸς τὸ μέρος τοῦ ταφικοῦ τύμβου, βρέΘηκε πέμπτη πυρά, ἡ 298.

Ἀνάμεσα σε αὐτὴν καὶ τὴν 301 ὑπῆρχε ἐπίχωση, πάχ. 0.10 μ., καὶ ἀμέσως ψηλότερα στρῶμα

καθαρῆς στάχτης, πάχ. 0.10 μ. Τέλος, κατὰ τὸ μέσον περίπου τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναΐσκου (βλ.

παρακάτω), 0.10 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ τελευταίου, βρέθηκε ἡ πυρὰ 294.

cH Ἱερὰ Οἰκία (είκ. 7-8). Τὸ εὐρυμέτωπο οἰκοδόμημα, γνωστὸ ὡς Ἱερὰ Οἰκία, εἶναι

ἐπαρκῶς γνωστὸ καὶ συνεπῶς μία ἐκτενὴς περιγραφὴ Θὰ περίττευε31. Ἀξίζει ὄμως νὰ

ἀναφέρουμε τὰ στρωματογραφικὰ δεδομένα ποὺ παραθέτει ὁ Τραυλός. Η Ἱερὰ Οἰκία

ἱδρύθηκε ἐνμέρει πάνω (στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ) καὶ μέσα σε παλαιότερες ἐπιχώσεις ποὺ

περιεῖχαν ὄστρακα τῶν ΜΕ, ΥΕ καὶ γεωμετρικῶν χρόνων, ποὺ σὲ ὁρισμένα σημεῖα ἀφαι-

ρέθηκαν, ἐνῶ ἀλλοῦ ἔγινε λατομήση γιὰ τὴν ἰσοπέδωση τοῦ προεξέχοντος φυσικοῦ βρά-

χου (δωμάτια Ι καὶ IV)32. Οἱ λίθοι τοῦ θεμελίου ἦταν διαφόρων μεγεΘῶν, ἀκατέργαστοι,

29. Αὐτόθι. 31. Γιὰ βιβλιογραφία βλ. σημ. 3 παραπάνω.

30. Αὐτόθι 12. Γιὰ τὶς ἀρχαϊκὲς πυρὲς βλ. παρα- 32. Ἱερὰ Οἰκία 14.

κάτω 0. 56 καὶ εἱκ. 10.
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Εἱκ. 7. Κάτοψη τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας κατὰ τοὺς γεωμετρικοὺς χρόνους (Ἱ. Τραυλός, ASAtene 61, 1983,

333, εἰκ. 10).

καὶ φαίνεται ὅτι εἶχαν ἐξαχθεῖ ἀπὸ παλαιότερες κατασκευὲς (πολὺ γυαλισμένοι ἐκ τῶν

πατημάτων (;) προηγουμένης χρήσεως). Δίπλα στοὺς τοίχους ὑπῆρχαν μεγάλα τεμάχια

πλίνθων, ἐνῶ στὸ ἐσωτερικὰ τῶν δωματίων βρέθηκε ἐπίχωση ἀπὸ διαλυμένες πλίνθους.

Τὰ δάπεδα κατασκευάστηκαν μὲ ἰσοπέδωση τοῦ φυσικοῦ βράχου καὶ συμπλήρωση τῶν

κενῶν μὲ μικροὺς λίθους καὶ ἐπίχωση χώματος. Ὁρισμένοι πλακοειδεῖς λίθοι θὰ μπο-

ροῦσαν νὰ ἀντιπροσωπεύουν λείψανα πλακόστρωσης.

Δωμάτιο Ι (εἰκ. 7-8, 2α)33. Στὴ ΒΔ. γωνία ὑπῆρχε κτιστὸ Θρανίο διαστ. 0.40X0.40, ὕψ.
Ο.70 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδο. Στὸ ψηλότερο μερος βρεΘηκε μεγάλος πλακοειδὴς λίθος, κάτι ποὺ

33. Αὐτόθι 16-19.
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Εἰκ. 8. Κάτοψη τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας καὶ τοῦ ναοῦ τῶν πρωίμων ἀρχαϊκῶν χρόνων (μελανωμένο).

δηλώνει ὅτι τὸ σωζόμενο ὕψος ἦταν τὸ ἀρχικό. Στὴ BA. γωνία βρέΘηκε χῶρος ποὺ ὁριζό-

ταν ἀπὸ σειρὰ λίθων τοξοειδῶς τοποθετημένων. Τὸ 1938 διαπιστώθηκε ὅτι ἀμέσως βαθυ-

τερα ὑπῆρχε παλαιότερὴ ἀντίστοιχη κατασκευὴ ὀρθογωνίου σχήματος ποὺ περιέκλειε

χῶρο διαστ. 1.5Ο><Ο.70 μ. (β). Τὸ δάπεδο αὐτοῦ τοῦ χώρου βρισκόταν 0.30 μ. χαμηλότερα

ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ δωματίου. cH κατασκευὴ περιεῖχε λίγα ὄστρακα (ὁμάδα εὑρημάτων

265), λίγα χώματα καὶ πολλὲς πέτρες ποὺ προέρχονταν ἀπὸ τὴν κατάρρευσὴ τῶν τοίχων

τοῦ δωματίου. cH λίθινη πλάκα, διαστ. 0.30X0.20 καὶ ὕψ. Ο.15 μ., ἑδραζόταν ένμέρει πάνω

στὸν φυσικὸ βράχο καὶ ένμέρει πάνω στὴν τεχνητὴ ἐπίχωση τοῦ δαπέδου. Χρησίμευε

δίχως ἀμφιβολία γιὰ τὴ στερέωση ξύλινου στύλου. Κοντὰ στὴν εἴσοδο βρέθηκαν λείψανα

τῆς ἀρχικῆς πλακόστρωσης (ἐπίπεδοι λίθοι μὲ πολὺ τριμμένη ἐπιφάνεια). Τρεῖς πλακο-

ειδεϊς λίθοι ἀνάμεσα στὶς παραστάδες τῆς εἰσόδου φαίνεται ὅτι τοποθετήθηκαν σὲ δευ-
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Εἰκ. 9. Τὸμὴ κατὰ μῆκος τοῦ δωματίου ΙΕΙ τῆς

Ἱερᾶς Οἰκίας. (Πρωτότυπο μὲ μολύβι, μελά-

νωμα ”A. Μαζαράκη Αἰνιᾶνος.)  

 

 

 

 

τερη φάση, ὅταν ἐπισκευάστηκε -ὅπως φαίνεται- ἡ δεξιὰ παραστάδα τῆς θύρας, ποὺ

ἀρχικὰ θὰ ἦταν λίγο πιὸ πλατιά.
Δωμάτιο 11 (six. 7-8, 20034. Ο ὀχετὸς στὸ δωμάτιο II φαίνεται πὼς ἔπαψε νὰ χρησι-

μοποιεῖται ὅταν στὸ δωμάτιο τοποθετήθηκαν τὰ ἀγγεῖα ποὺ περιεῖχαν τὶς στάχτες ἀπὸ

τὶς θυσίες.

Δωμάτια ΙΕΙ καὶ IV (six. 7-8, 9, 2δ)35. Μέσα στὸ δωμάτιο ΙΕΙ ὑπῆρχε σωρὸς ἀπὸ καθαρὴ

στάχτη (Ζβ) τὴν ὁποίαν ἤναψαν ἐντὸς τοῦ δωματίου διότι ἡ ὐπ᾿ αὐτὴν στρῶσις σώζει ἐπὶ

τῆς ἐπιφανείας της καταφανῆ τὰ ἴχνη πυρᾶςὖβ. Η στάχτη περιοριζόταν στὸ κεντρικὸ

τμῆμα τοῦ δωματίου, ὅπου τὸ πάχος ἦταν 0.10 μ., ἀλλὰ λεπτότατο στρῶμα ἐκτεινόταν

καὶ ὡς τοὺς τοίχους. Πάνω στὸ δάπεδο ὅπου ἐντοπίστηκε ἡ πυρὰ βρέθηκε θραυσμένο

ἀλλὰ ὁλόκληρο (περιέργως ἔλειπαν μόνον 0i λαβὲς) λεκανόμορφο ἀγγεῖο ποὺ ἦταν

πλῆρες μὲ στάχτη καὶ λίγα χώματα (six. 8, 9)”. Τὰ δάπεδα μέσα στὸ δωμάτιο ΙΕΙ ἦταν
δύο. Τὸ ἀνώτερο (six. 9, ἀρ. 3α) ἦταν τὸ τελευταῖο δάπεδο, πάνω στὸ ὁποῖο ἄναψαν τὴν

πυρὰ καὶ τοποθέτησαν τὴ λεκάνη. Τὸ δάπεδο βαθύτερα (six. 9, ἀρ. 3β) προχωροῦσε κάτω

ἀπὸ τὸν ἐνδιάμεσο τοῖχο ἀνάμεσα στὰ δωμάτια ΙΕΙ καὶ IV, ἑπομένως ὁ διαχωριστικὸς

τοῖχος, ποὺ δὲν δένει μὲ τοὺς πλαϊνους, ἀποτελεῖ προσθήκη στὸ ἀρχικὸ κτίσμαὖβ. Κάτω

ἀπὸ τὸ ἀρχικὸ δάπεδο (six. 9, ἀρ. 3β) ὑπῆρχε ἔνα ἐξισωτικὸ μπάζωμα (six. 9, ἀρ. 4), πάχ.

0.30 μ., ποὺ περιεῖχε λατυπες ἀπὸ τὴ λάξευση τοῦ βράχου γιὰ τὴν κατασκευὴ τῆς Ἱερᾶς

Οἱκίας. Oi ἐπιχώσεις six. 9 ἀρ. 5α καὶ 5β (πάχ. 0.10 μ.) προϋπῆρχαν τῆς οἰκίας, ἀφοῦ ὁ

ἀνατολικὸς τοῖχος τοῦ δωματίου ΙΕΙ ἑδράζεται πάνω σὲ αὐτές.

Στὰ δωμάτια II καὶ IV οἱ ἀνασκαφὲς τοῦ Κουρουνιώτη ἔφεραν στὸ φῶς πλῆθος ἀπὸ

ἀκέραια ἀγγεῖα, πολλὰ ἀπὸ τὰ ὁποῖα περιεῖχαν καθαρὴ στάχτη39. Ο Τραυλός, βασίζο-

μενος στὴν παρουσία δύο δαπέδων στοὺς χώρους ΙΕΙ καὶ IV, τὴ διάταξη τῶν ἀγγείων

στὸ δωμάτιο II ποὺ δηλώνουν ὁκοῖὰ τὴ γνώμη του- τὴν κατάργηση τοῦ ὀχετοῦ καὶ τὴν

34. Αὐτόθι 19-20. 38. Αὐτόθι 22.

35. Αὐτόθι 20-24. 39. K. Κουρουνιώτη, ΠΑΕ 1937, 48. Ἐλευσίνα 334,

36. Αὐτόθι 21. six. 11. Ὑπολείμματα πυρῶν καὶ τέφρα βρέθηκαν καὶ

37. Αὐτόθι. στὸ βόρειο ἄκρο τοῦ προδόμου VI: ΗΔΕ 1937, 48.
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κατὰ χώραν πυρὰ στὸ δωμάτιο ΠΙ, ὑπέθεσε ὅτι ὁ προορισμὸς τοῦ κτιρίου ἄλλαξε μὲ τὸν

χρόνο καὶ ὅτι κατὰ μίαν δευτέραν χρῆσιν τῆς οἰκίας, ἤρχισαν νὰ τοποθετοῦν τὰ ἀγγεῖα

ἐντὸς τῶν δωματίων II καὶ IV καὶ τότε ἴσως ἐκτίσθη καὶ ὁ διάμεσος τοῖχος, ὁ ὁποῖος πι-

θανῶς νὰ μὴ ἔφθανεν μέχρι τῆς ὀροφῆς τῆς οἰκίας ἀλλὰ μέχρις ἑνὸς μικροῦ ὕψους μὲ

τὸν σκοπὸν εὐκόλως νὰ χρησιμοποιῆται ὁ χῶρος IV ὁιὰ τὴν τοποθέτησιν τῶν ἀχρήστων

ἀγγείων τῶν προερχομένων ἐκ τῶν διαφόρων Θυσιῶν, αἱ ὁποῖαι ἴσως ἐγένοντο ἐντὸς τοῦ

δωματίου ΠἘ40.

Ο καθαρισμὸς τοῦ τριγωνικοῦ δωματίου V δὲν ὑπῆρξε ἀποδοτικός, καθὼς ὁ χῶρος

εἶχε ἀνασκαφεῖ μέχρι τὸν φυσικὰ βράχο ἀπὸ τὸν Κουρουνιωτη41.
Στὸ μέσον τοῦ τοίχου τοῦ προδόμου IV ὑπῆρχε εἴσοδος, πλ. 1.20 μ., μὲ κατωφλι ἀπὸ

πλακοειδεῖς λίθους, τῶν ὁποίων ἡ ἐπιφάνεια ἦταν φθαρμένη ἀπὸ τὴ συχνὴ χρὴση. Σωζό-

ταν ἀκόμη ἡ ἀριστερὴ παραστάδα τῆς εἰσόδου42. Ἀπὸ τὸν τρόπο οἰκοδομῆς τοῦ τοίχου

τοῦ προδόμου βορειότερα συνάγεται τὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ τμῆμα αὐτό, μέχρι τὴ βόρεια

ἀπόληξὴ του, ἀποτελεῖ νεότερη προσθήκὴ ἢ ἐπισκευή43. Ο Τραυλὸς ὑπέθεσε ὅτι λόγω
τοῦ μικροῦ πάχους τοῦ θεμελίου βόρεια τῆς εἰσόδου, θὰ πρέπει νὰ χρησίμευε γιὰ τὴ στε-

ρέωση ξυλίνων στύλων ποὺ θὰ στήριζαν τὴ στέγη44.

Τέλος, ὁ διάδρομος VII (εἰκ. 7-8, Ζγ-δ) χαρακτηρίζεται ὡς αὐλὴ στὴν ὁποία θὰ κατέ-

ληγε ἡ ὁδὸς ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὴ θάλασσα πρὸς τὸ τελεστὴριο45. Στὸ νότιο τμῆμα τῆς

αὐλῆς, ἡ ἐπίχωσις ἡ ὁποία ἀνεσκάφη, ὑπεράνω τῆς στρώσεως τῆς αὐλῆς, ἀπετελεῖτο ἀπὸ

διαλυμένα πλιΘάρια, μεγάλα τεμάχια τῶν ὁποίων εὑρέθησαν παρὰ τὸν ἀνατολικὸν περί-

βολον τῆς αὐλῆςᾉβ. Η διατύπωσή εἶναι ἀσαφὴς καὶ δὲν μπορεῖ κανεὶς νὰ διαπιστώσει ἂν

οἱ πλίνθοι σχετίζονται μὲ τὴν ἀνωδομὴ τοῦ τοίχου τῆς αὐλῆς ἢ μὲ κάποιο νεότερο κτί-

ριο.

Στὴν ἀδημοσίευτη ἔκθεσὴ ὁ Τραυλὸς ὑπέθεσε ὅτι τὴν ἴδια περίοδο ποὺ χτίστηκε ὁ

πρώιμος ἀρχαϊκὸς ναὸς ἐπισκευάστηκε ἡ Ἱερὰ Οἰκία, ἀλλὰ ἀργότερα ἀναθεώρησέ αὐτή

του τὴν ἀποψη (βλ. παρακάτω). Ο τοῖχος τοῦ περιβόλου ἀχρηστεύτηκε ἀφοῦ ἡ ΒΔ.

γωνία τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναοῦ ἑδράζεται πάνω σὲ αὐτόν. Οἱ μετατροπὲς ποὺ ἔγιναν στὴν

Ἱερὰ Οἰκία ἦταν οἱ ἀκόλουθες (εἰκ. 8): ἀνοικοδόμηση τοῦ βόρειου σκέλους τοῦ τοίχου

τοῦ προδόμου ὣς τὴ ΒΑ. γωνία τοῦ δωματίου Ι, ἐνίσχυση τῆς ΝΑ. γωνίας τῆς οἰκίας,

ἐπισκευὴ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ δωματίου Ι, νέο δάπεδο στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ δωμα-

τίου, καθὼς καὶ μπροστὰ ἀπὸ τὴν εἴσοδο, ἀχρήστευση τοῦ βόθρου τοῦ δωματίου Π, προ-

σθήκη τῆς μεσοτοιχίας στοὺς χώρους ΙΕΙ καὶ IV, τοποθέτηση ἀγγείων στὰ δωμάτια Π καὶ

IV, καὶ τέλος τέλεση θυσιῶν στὸ δωμάτιο Π147. Ο Τραυλὸς διατυπώνει τὴν ἀποψη ὅτι

4Ο. Ἱερὰ Οἰκία 23. τὴν ταυτιση, ἀφοῦ ἡ ὁδὸς ἀπὸ τὸ τελεστήριο πρὸς τὴ

41. Αὐτόθι 24. θάλασσα διέρχεται δυτικὰ τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας.

42. Αὐτόθι 24-25. 46. Αὐτόθι 27.

43. Αὐτόθι 25. 47. Ἀξίζει νὰ σημειώσουμε ἐδῶ ὅτι στὸ τοπογρα-

44. Αὐτόθι. φικὸ τῆς Ἐλευσίνας τῆς ἐποχῆς τοῦ Σόλωνος (Bi1d-

45. Αὐτόθι 25-27. Βλ. ὄμως τὸ τοπογραφικὸ διά- 1exikon 115, εἰκ. 125), οἱ τοῖχοι τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας ἀπο-

γραμμα τῆς εἰκ. 12, τὸ ὁποῖο στὴν οὐσία ἀναιρεῖ αὐτὴ δίδονται μὲ περίγραμμα, καὶ μόνον ὁ διαχωριστικὸς
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ἐὰν ὑποθέσωμεν ὅτι ἀρχικῶς ἐχρησιμοποιήθη ὡς κατοικία ἄρχοντός τινος τῆς Ἐλευσῖνος,

τὰ πολλὰ εὑρεθέντα ἀγγεῖα ἐντὸς τῶν (δωματίων II καὶ IV καὶ αἱ πυραὶ ἐντὸς τοῦ ὁωμα-

τίου ΙΕΙ ποὺ προέρχονται ἐκ τῆς δευτέρας χρήσεως τῆς οἰκίας, μᾶς πείθουν ὅτι ἐγένοντο

διάφοροι Θυσίαι ἐντὸς αὐτῆς καὶ ἴσως νὰ ἀπετέλεσεν ἡ οἰκία παράρτημα τοῦ πλησίον

αὐτῆς ἀνεγερθέντος τότε μικροῦ ἀρχαϊκοῦ ναοῦ48.

Ο πρώιμος ἀρχαϊκὸς ναός (εἱκ. 8, 4-5). Σώζεται ἀποσπασματικὰ ἀλλὰ ἡ μορφὴ

καὶ οἱ διαστάσεις του μποροῦν νὰ ἀποκατασταθοῦν μὲ σχετικὴ βεβαιότητα. Οἱ διαστά-

σεις τοῦ σηκοῦ ἦταν 4.96><4.53 μ. καὶ τὸ πλάτος τῶν τοίχων 0.37-0.42 μ. Ἐξαιτίας τῆς κλί-

σης τοῦ ἐδάφους ἡ ἀνατολικὴ πλευρὰ φαίνεται ὅτι χτίστηκε πάνω σὲ ἀναλημματικὸ

τοῖχο, ποὺ διατηρήθηκε ἀποσπασματικά. Τὸ ὕψος τοῦ λίθινου θεμελίου ἦταν 0.40 μ., καὶ

ἡ ἀνωδομὴ ἀπὸ ὠμὲς πλίνθους, πολλὲς ἀπὸ τὶς ὁποῖες βρέθηκαν κοντὰ στοὺς τοίχους

καὶ πάνω στὸ δάπεδο τοῦ ναοῦ. Τὸ τελευταῖο εἶχε πάχ. 0.05 μ. καὶ τοποθετήθηκε μετὰ

τὴν οἰκοδόμηση τοῦ ναοῦ. Η θύρα ἀπὸ τὸν πρόναο στὸν σηκὸ ἔχει πλ. 1.33 μ. Σώζεται

τὸ κατώφλι ἀπὸ μικροὺς λίθους, τὸ ὁποῖο ὁρίζεται ἑκατέρωθεν ἀπὸ μεγαλύτερους λίθους

ποὺ καταλαμβάνουν ὅλο τὸ πλάτος τοῦ τοίχου.

Τὸ δάπεδο τοῦ σηκοῦ ἦταν καλυμμένο ἀπὸ στάχτη καὶ διαλυμένες πλίνθους, καθὼς

καὶ ἀπὸ πολλὰ θραύσματα ἀπὸ τὴν πήλινη κεράμωσι τῆς στέγης, ποὺ παραλληλίζεται

μὲ τὴν ἀντίστοιχη ἀπὸ τὸ ἀρχαϊκὰ τελεστήριο49 καὶ χρονολογήθηκε ἀρχικὰ στὰ μέσα τοῦ

7ου αἱ. π.Χ. (στὴν ἀδημοσίευτη ἕκΘεση) καὶ ἀργότερα στὶς ἀρχὲς τοῦ βου αἱ. π.Χ.50

Ο βωμὸς καὶ οἱ πυρὲς τῶν θυσιῶν τοῦ τέλους τοῦ βου αϊ. π.Χ. (εἰκ. 10 καὶ 5)51.
Κατὰ τὴν ἵδρυσιν τοῦ βωμοῦ ἡ Ἱερὰ Οἰκία καὶ ὁ ἀρχαϊκὸς ναὸς ἧσαν ἥὁη κατεστραμ-

μένα καὶ ἐπίχωσις ἀποτελουμένη ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον ἀπὸ διαλελυμένα Πιθάρια ἐκάλυ-

πτεν τὰ βαθύτερα μέρη τῶν δωματίων τῆς οἰκίας καὶ τοὺς τοίχους τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναοῦ.

Πάνω σὲ αὐτὸ τὸ στρῶμα ἐγκατάλειψης, καὶ ἐνμέρει πάνω στὸ βόρειο μισὸ τοῦ διαχώ-

ριστικοῦ τοίχου ἀνάμεσα στὸν πρόναο καὶ τὸν σηκὸ τοῦ ναοῦ τῶν πρώιμών ἀρχαϊκῶν

χρόνων, βρέθηκε ὁ βωμός. Πρόκειται γιὰ πρόχειρη, σχεδὸν τετράγωνη κατασκευὴ ἀπὸ μι-

κροὺς λίθους, διαστ. O.80><0.20 μ. καὶ ὕψ. 0.20 μ., ποὺ ἔσωζε ἴχνη κονιάματος (βλ. ἀνατο-

λικὴ πλευρά). Σὲ ἀκτίνα 3 μ. περίπου βόρεια, ἀνατολικὰ καὶ νότια τοῦ βωμοῦ, ὑπῆρχε

ἐκτεταμένο στρῶμα μαύρης στάχτης καὶ ἀπανθρακωμένων ξύλων, πάχ. 0.09 μ., ποὺ πε-

ριεῖχε θραύσματα μελανόμορφων ἀγγείων καὶ πήλινών γυναικείων εἰδωλίων52. Παρὰ τὸν

βωμὸν ἡ στρῶσις ὑπὸ τὴν στάχτην καθὼς καὶ οἱ πλακοειδεῖς λίθοι τοῦ βωμοῦ διετήρουν

καταφανῆ ἴχνη ἐκ τῆς πυρακτώσεως. Κοντὰ στὴν ἀνατολικὴ ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ πει-

σιστράτειου περιβόλου βρέθηκαν καὶ ἄλλα μελανόμορφα ἀγγεῖα (ληκύθια) καὶ εἰδώλια

τοῖχος μεταξὺ τῶν δωματίων ΠΙ καὶ IV, καθὼς καὶ νες γραπτὲς κεραμίδες).

ὁ τοῖχος τοῦ προδόμου IV, σχεδιάζονται μὲ μαύρη 50. Ἐλευσίνα 335 καὶ Bi1d1exikon 93.

γραμμή, 51. Ἱερὰ Οἰκία 37-40.
48. Ἱερὰ Οἰκία 35-36. 52. Βλ. καὶ ΠΑΕ 1937, 49-50.

49. Βλ. καὶ Κ. Κουρουνιώτη, ΠΑΕ 1937, 50 (πήλι-
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Εἰκ. 10. Κάτοψη τοῦ ὑπαίθριοι) βωμοῦ τῶν ὕστερων ἀρχαϊκῶν χρόνων (μελανωμένο).

(τὸ στρῶμα αὐτὸ εἶχε κοπεῖ ἀπὸ τὰ θεμέλια τοῦ περιβόλου). Φαίνεται ὅτι εἶχαν τοποθε-

τηΘεἷ ἐκεῖ κατὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ περιβόλου. Τὶς πυρὲς καλυπτέ στρῶμα μὲ λατύπὴ,

ποὺ προῆλθε ἀπὸ τὴ λαξεύσὴ τῶν λιθῶν τοῦ πεισιστρατειου περιβόλου, ἐνῶ ἡ ΝΑ, γωνία

τοῦ πωρίνου ναΐσκου ἑδράζεται ἐνμερει πάνω στὸν βωμό- ἑπομένως ὁ τελευταῖος εἶναι

προγενέστερος τοῦ περιβόλου καὶ τοῦ πωρίνου ναΐσκου.

Ο πεισιστράτειος περίβολος καὶ ὁ πωρινος ναός (εἱκ.1,2)53.Ὄνἐος περί-

βολος εἶχε ἀκανόνιστο σχῆμα, ἴσως γιὰ νὰ συμπεριληφθοῦν σ᾿ αὐτὸν ὅλα τὰ παλαιότερα

53. Ἱερὰ Οἰκία 41-49.
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ἐρειπωμένα οἰκοδομήματα54. Ο πώρινος ναὸς φαίνεται ὅτι κατασκευάστηκε τὴν ἴδια

στιγμὴ ἢ λίγο ἀργότερα πάνω καὶ μέσα στὸ στρῶμα ἐγκατάλειψης (κυρίως πλίνθοι ἀπὸ

τὴν ἀνωδομὴ) τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας. Σὲ ὁρισμένα σημεῖα μάλιστα τὰ θεμέλια τοῦ πωρίνου

ναοῦ ἑδράζονται ἀπευθείας στὸν τοιχοβάτη τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας (βλ. εἰκ. 2δ).

Μὲ βάση τὴν παραπάνω ὅσο τὸ δυνατὸν πιὸ ἀντικειμενικὴ παρουσίαση τῶν στρωμά-

τογραφικῶν δεδομένων ἀλλὰ καὶ τῶν προσωπικῶν ἀπόψεων τοῦ Ἰ. Τραυλοῦ μποροῦμε

νὰ διατυπώσουμε ὁρισμένες παρατηρήσεις, Ἀρχικά, ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ἡ ὑπόδειγμα-

τική, ὅπως φαίνεται, μέθοδος ἀνασκαφῆς ἑνὸς τόσο διαταραγμένου καὶ περιορισμένου

χώρου. Η ἀναγνώριση ἐπάλληλων στρωμάτων καὶ ἡ περισυλλογὴ τῶν εὑρημάτων ποὺ

ἔγινε κατὰ στρώματα θὰ ἐπιτρέψει στὸ μέλλον, ἐφόσον βρεθοῦν καὶ ταυτιστοῦν τὰ εὑ-

ρήματα ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ καὶ διατηροῦνται οἱ ἐνδείξεις, νὰ χρονολογηθοῦν μὲ μεγάλη

ἀκρίβεια οἱ οἰκοδομικὲς φάσεις στὸν χῶρο τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας. Πρὸς τὸ παρὸν θὰ πρέπει

νὰ ἀρκεστοῦμε στὶς προσωρινὲς χρονολογήσεις τοῦ Κουρουνιώτη καὶ τοῦ Τραυλοῦ, ποὺ

ὄμως εἶναι ἀλληλοσυγκρουόμενες.

Αὐτὸ ποὺ Θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ παρατηρήσει εἶναι ὅτι δὲν εἶναι πάντοτε σαφὲς πότε

ὁ Τραυλὸς ἀναφέρεται σὲ δεδομένα ποὺ πιστοποιήθηκαν κατὰ τὴν ἀνασκαφικὴ ἔρευνα

καὶ πότε διατυπώνει προσωπικὲς ὑποθέσεις ποὺ ἐνδέχεται νὰ μὴν εἶναι ἀπόλυτα τεκμη-

ριωμένες. Ἐκεῖνο πάντως ποὺ προξενεῖ περιέργεια εἶναι ὅτι πολλὰ ἀπὸ τὰ ἀνασκαφικὰ

δεδομένα ποὺ περιγράφονται λεπτομερῶς στὴν ἀδημοσίευτη ἐκθέση δὲν συμπεριελή-

φθησαν στὶς σχετικὰ πρόσφατες μελέτες του55. Συγκεκριμένα, ἐνῶ γιὰ πρώτη φορὰ ἔκανε

ἐκτενὴ ἀναφορὰ στὴν ταφὴ καὶ στὶς πυρὲς ποὺ σχετίζονται μὲ τὴ λατρεία τοῦ νεκροῦΞβ,

δὲν ὑπάρχει ἡ παραμικρὴ μνεία τοῦ γεωμετρικοῦ «μεγάρου» τῆς ἀδημοσίευτης ἔκθεσης

(B1-3) ποὺ σχετίζεται ἀμέσα μὲ τὸν τάφο καὶ τὸ ὁποῖο χρονολογεῖται μὲ βεβαιότητα στὴ

γεωμετρικὴ περίοδο (βλ. παραπάνω). Ἀντίθετα, ὁ Τραυλὸς προτείνει, χωρὶς ὡστόσο νὰ

τὸ τεκμηριώνει, ὅτι ἡ Ἱερὰ Οἰκία χτίστηκε περίπου στὰ μέσα τοῦ 8ου αἰ., ἐνῶ ὁ Κου-

ρουνὶώτης εἶχε χρονολογήσει τὰ ἀγγεῖα στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ οἰκοδομήματος στὸ τέλος τῆς

γεωμετρικῆς περιόδου57 καὶ στὶς ἀρχὲς τοῦ 7ου π.Χ. αἰὗβ, καὶ τὰ ἀγγεῖα ἀπὸ τὶς πυρὲς
γύρω ἀπὸ τὸν τάφο εἶχαν χρονολογηθεῖ καὶ αὐτὰ στὴ γεωμετρικὴ περίοδο59. Ο Μυλωνᾶς

ἀνέφερε ὅτι τὰ ἀγγεῖα ἀπὸ τὴν Ἱερὰ Οἰκία χρονολογοῦνται στὶς ἀρχὲς τοῦ 7ου αἰ. καὶ

συνακόλουθα εἶχε διατυπώσει τὴν ὑπόθεση ὅτι τὸ οἰκοδόμημα κατασκευάστηκε στὰ τέλη

τῆς γεωμετρικῆς περιόδουβθ. Τὰ σχήματα τῶν ἀγγείων ποὺ εἰκονίζονται στὸ ἀρθρο Ἐλευ-

54. Μὲ μεταγενέστερη σημείωση ὁ Τραυλὸς ἀφή- ψοειδὴς οἰκία τῶν τελευταίων γεωμετρικῶν χρόνων»)

νει ἕνα περιθώριο ἀμφιβολίας (ὄχι αἱ ὁδοὶ καὶ ἡ ὁια- Βλ. καὶ AJA 29, 1925: “the date of the house may be

μόρφωσις τοῦ ἐδάφους) (σ. 41). determined by the pottery which is a11 Proto-Corinthian

55. Βλ. Ἐλευσίνα 333—335 καὶ Bi1d1exikon 92. or 1ate Geometric”.

56. Βλ. ἤδη K. Κουρουνιώτη, ΠΑΑ 15, 1940, 274— 58. ΗΔΕ 1937, 48.

275. 59. ΗΛΑ 15, 1940, 275.

57. RA 11, 1938, 95 καὶ ΠΑΑ 15, 1940, 274 («ἐλλει- 60. E1eusis and the E1eusinian Mysteries 59.
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σίνα 334, εἱκ. 11, ἂν καὶ δύσκολο νὰ χρονολογηθοῦν μὲ ἀκρίβεια, μοιάζουν τοῦ τέλους

τοῦ 8ου καὶ τοῦ 7ου αἱ. Ὑποθέτει κανεὶς ὅτι ἡ χρονολόγηση τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας στὰ μέσα

τοῦ 8ου αἱ. ἔγινε σὲ συνάρτηση μὲ τὶς στρωματογραφικές παρατηρήσεις ποὺ πιστοποίη-

σαν δύο φάσεις (βλ. παραπάνω), ἀφήνοντας παράλληλα ἕνα χρονικὸ περιθώριο ἀνάμεσα

στὴν κατασκευὴ τοῦ οἰκοδομήματος καὶ τὴν κεραμικὴ τοῦ στρώματος καταστροφῆς.

Ὡστόσο, μέχρι νὰ μελετηθείὴ κεραμικὴ ἀπὸ τὰ διάφορα στρώματα καὶ δάπεδα, ἀσφαλὴ

συμπεράσματα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ συναχθοῦν. Προσωρινὰ θὰ προτιμοῦσα νὰ ἀκολου-

θήσω τὴ χρονολόγηση τῶν Κουρουνιώτη καὶ Μυλωνᾶ καὶ νὰ δεχτῶ ὅτι ἡ Ἱερὰ Οἰκία

κατασκευάστηκε πρὸς τὸ τέλος τοῦ 8ου αἱ. ι[Οσο γιὰ τὸν προσδιορισμὸ τοῦ χρόνου κατα-

στροφῆς καὶ ἐγκατάλειψής της, πάλι δὲν διαθέτουμε ἐπαρκὴ στοιχεῖα. Ο Τραυλὸς δέχε-

ται ὅτι ἡ λατρεία συνεχίστηκε ὣς τὰ τέλη τοῦ 7ου αἱ.61, κάτι ποὺ δὲν ἀποκλείει ἡ διατυ-

πωση τοῦ Κουρουνιώτηβὶ. ἈντίΘετα, ὁ Μυλωνᾶς σημειώνει ὅτι ἡ Ἱερὰ Οἰκία φαίνεται

ὅτι καταστράφηκε νωρὶς μέσα στὸν 7ο αἱ.63 Ἐδῶ θὰ πρέπει νὰ σημειώσουμε ὅτι σὲ

γενικὲς γραμμὲς οἱ χρονολογήσεις τοῦ Τραυλοῦ εἶναι ἀσφαλῶς ὑψηλὲς. Γιὰ παράδειγμα

χρονολογεῖ τὸν καμπυλο τοῖχο E3 στὸν χῶρο τοῦ τελεστηρίου ἄλλοτε στὰ τέλη τοῦ 9ου

αἱ.β4 καὶ ἄλλοτε στὸ αἱ μισὸ τοῦ 8ου65, ἐνῶ ἡ κεραμικὴ ποὺ σχετίζεται μὲ αὐτὸν εἶναι
πρωτοκορινθιακὴ καὶ ΥΓ (δηλ. πιθανότατα τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ 8ου αἱ.)ββ.

Παρομοίως χρονολογεῖ τὸν μνημειώδη ἀψιδωτὸ τοῖχο ποὺ βρέθηκε ἀνάμεσα στὸν ναὸ

τῆς Ἀρτέμιδας καὶ τοῦ Ποσειδῶνα καὶ τὴ ρωμαῖκὴ ἐσχάρα στὰ μέσα τοῦ 8ου αἱβἼ, ἐνῶ

ὁ ἀνασκαφέας εἶχε προτείνει ὡς κατώτερο χρονολογικὸ δριο τὸν 70 αἱ., ἐξαιτίας τῆς πρω-

τοκορινΘιακῆς κεραμικῆς ποὺ βρέθηκε σὲ σχέση μὲ αὐτόν (εἱκ. 11)68.

61. Ἐλευσίνα 334 καὶ Bi1d1exikon 92.

62. ΗΔΕ 1937, 49: «ἡ οἰκία μετὰ τὸν ἕβδομον

nian ὅ.π. (σημ. 3) 96. Η κάτοψη τῆς εἰκόνας 11 δημο-

σιεύεται ἐδῶ γιὰ πρώτη φορά. Δὲν εἶναι σαφὲς ἂν ὁ

αἰῶνα εἶχε καταστραφῇ».

63. E1eusis and the E1eusinian Mysteries 59.

64. J. Trav1os, Die Anféinge des Hei1igtums V0n E1eu-

sis, στὸ Tempe1 und Stdtten der Gétter Griechen1ands (ἐκδ.

Ε. Me1as, Κότη 1970) 66-67.

65. Ἐλευσίνα 330 καὶ Bi1d1exikon 92.

66. K. Κουρουνιώτης, ΑΔ 13, 1930/31, Παράρτ.

24. Η σύγχυση ἴσως ὀφείλεται στὸ Κ. Kourouniotes -

G. My1onas, AJA 37, 1933, 274, 284-285, ὅπου ἐνῶ ὁ

τοῖχος χαρακτηρίζεται ἐπανειλημμένα ὑπογεωμετρι-

κός, ἢ τοῦ τέλους τῆς γεωμετρικῆς περιόδου, σέ ἕνα

σημεῖο (αὐτόθι 285), μᾶλλον ἀπὸ παραδρομή, ἀναφέ-

ρεται ὅτι χτίστηκε πρὸς τὰ τέλη τοῦ 9ου αἱ.

67. Bi1d1exikon 92.

68. K. Κουρουνιώτης ΠΑΑ 15, 1940, 27. Ch. Pi-

card, RA 19, 1943, 42-43. Βλ. καὶ G. My1onas, E1eusis

and the E1eusinian Mysteries 60 (“seems to be1ong to the

end of the Geometric period”). Βλ. καὶ Mazarakis Aj-

τοῖχος αὐτὸς ἀνήκει σἐ στεγασμένο οἰκοδόμημα. Τὸ

σωζ. ὖψ. τοῦ τοιχοβάτη εἶναι 1.40 μ. Ἀπὸ τὴ βάση

μέχρι περίπου τὸ μέσο αὐτοῦ τοῦ ὕψους τὸ πλάτος

εἶναι 1.40 11., καὶ ἀπὸ αὐτὸ τὸ ὕψος καὶ πάνω, ἐξωτε-

ρικά, τὸ πλάτος μειώνεται σὲ Ο.75 μ. Ο ἀνασκαφέας

ἐξέλαβε τὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ τοίχου σὰν ὺποθε-

μελίωση, ἀλλὰ δὲν ἀποκλείεται νὰ πρόκειται γιὰ θρα-

νίο, πλ. 0.65 11., ποὺ περιτρέχει ἐσωτερικὰ τὸν τοῖχο

ἑνὸς μεγάλου ἁψιδωτοῦ κτιρίου, ἴσως ἑνὸς ἕκατόμ-

πεδου ναοῦ. Σὲ μεταγενέστερη φάση, κατὰ τὴ διάρ-

κεια τοῦ 7ου αἱ., ἕνας εὐθύγραμμος τοῖχος μὲ πολυ-

γωνικὴ τοιχοποήα χτίστηκε πάνω στὸ παλαιότερο

θεμέλιο (τοῖχος τεμένους;). Ἐσωτερικὰ τῆς ἀψῖδας

βρέθηκαν πυρές, κάτι ποὺ στηρίξει περαιτέρω τὴν

ὑπόθεση ὅτι τὸ οἰκοδόμημα εἶχε λατρευτικὸ προορι-

σμό, Ο Τραυλὸς θεώρησε τὸν καμπυλο τοῖχο τμῆμα

ἀψιδωτοῦ κτιρίου (Ἐλευσίνα 337, σημ. 26 καὶ Bi1d-

1exikon 92), ἀλλὰ σὲ μία κατ᾿ ἰδίαν συνάντηση ποὺ
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 Ι.Τ. μ ἶ ,β

Εἰκ. IἸ. Κάτοψη τοῦ καμπύλου τοίχου στὴν περιοχὴ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀρτέμιδος καὶ τοῦ Ποσειδῶνα.

(Πρωτότυπο μὲ μολύβι, μελάνωμα Ἀ. Μαζαράκη Αἰνιᾶνος.)

Ἄλλο ἀκανθῶδες πρόβλημα εἶναι γιατὶ ὁ Τραυλὸς δὲν ἀναφέρθηκε στὸ γεωμετρικὰ

«μέγαρο» καὶ Θεώρησε ὅτι ἡ Ἱερὰ Οἰκία ἦταν ἀρχικὰ ἡ κατοικία τοῦ νεκροῦβ9. Τὸ οἰκοδό-

μημα αὐτὸ ὅχι μόνο χρονολογεῖται στὴ γεωμετρικὴ περιοδο, ἀλλὰ σχετίζεται ἀμέσα μὲ

τὸν τάφο. Η περιγραφὴ τῆς στρωματογραφίας καὶ οἱ τομες (εἰκ. 4-5) δὲν ἀφήνουν περι-

εἴχαμε στὶς 20/9/84 εἶχε διατυπώσει τὴν ἀποψη ὅτι τόσο ὁ Κουρουνιώτης (ΠΑΑ 15, 1940, 277) ὅσο καὶ

ἐπρόκειτο γιὰ περίβολο, ἀφοῦ οἱ δύο εὐθύγραμμες ὁ Μυλωνᾶς (E1eusis and the E1eusinian Mysteries 60).

πλευρὲς ἀποκλίνουν. Η ἐπίσημη ἀποψή του εἶναι 69. Ἐλευσίνα 334-335 καὶ Bi1d1exikon 92.

πιὸ πιθανή, ἀφοῦ παρόμοιες σκέψεις εἶχαν κάνει
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θώρια γιὰ ἀσάφειες ὡς πρὸς τὴν ἀλληλουχία τῶν φάσεων κατὰ τοὺς γεωμετρικοὺς καὶ

ἀρχαϊκοὺς χρόνους: (1) «μέγαρο» B1—B3, (2) στρῶμα 314 καὶ ἴσως πρώτη φάση τῆς ὁδοῦ,

(3) τάφος, (4) πυρὲς 305α-β, (5) καταστροφὴ «μεγάρου» B1-B3, κατασκευὴ ἀναλημμα-

τικοῦ τοίχου ποὺ ὁρίζει τὴν ὸδό (στρῶμα 230), πυρὲς 303 (μὲ πλίνθινο τοιχάριο), 300,

301, 298 καὶ 294, καὶ κατασκευὴ τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας (πιΘανῶς ταυτοχρόνως μὲ τὴν τοπο-

θέτηση τοῦ 5ου στρώματος τῆς ὁδοῦ), (6) μετατροπὲς τῆς Ἱερᾶς Οἱκίας, (7) καταστροφὴ

τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας καὶ κατασκευὴ τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναοῦ, (8) καταστροφὴ τοῦ ἀρχαϊκοῦ

ναοῦ, κατασκευὴ τοῦ βωμοῦ, (9) κατασκευὴ τοῦ πολυγωνικοῦ περιβόλου καὶ τοῦ πώρι-

νου ναοῦ. cH παραπάνω ἀλληλουχία χρειάζεται κάποιες ἐπεξηγήσεις. Τό «μέγαρο» φαί-

νεται ὅτι προηγήθηκε τοῦ στρώματος 314, ἀφοῦ οἱ τοῖχοι του ἑδράζονται σὲ μεγαλύτερο

βάθος, πάνω στὸ στρῶμα 233, καὶ δὲν παρατηρήθηκε τάφρος θεμελίωσης. Τὸ πιΘανό-

τερο εἶναι ὅτι τὸ «ὡρατο», ὅπως χαρακτηρίζεται, στρῶμα 314 ἀποτελεῖ τεχνητὴ ἐπίχωση

τῆς αὐλῆς μπροστὰ ἀπὸ τὸ «μέγαρο». Θὰ πρέπει δηλαδὴ νὰ ὑποθέσουμε ὅτι τὸ κάτω

τμῆμα τοῦ τοιχοβάτη ἦταν ἕνα εἶδος ύποθεμελίωσης, τεχνικὴ ποὺ παρατηροῦμε καὶ στὴ

λίγο μεταγενέστερη Ἱερὰ Οἰκία (βλ. εἱκ. 2, 9). Ο σκελετὸς τοποθετήθηκε ἀπευθείας πά-

νω στὸ στρῶμα 314 καὶ ἁπλῶς σκεπάστηκε ἀπὸ ἕνα χωμάτινο τύμβο. cH ἀπουσία ἐπίχω-

σης ἀνάμεσα στὸ στρῶμα 314 καὶ τὸν τάφο δηλώνει ὅτι τὸ διάστημα ποὺ χωρίζει τὴν

ταφὴ ἀπὸ τὴν τοποθέτηση τοῦ στρώματος 314 δὲν πρέπει νὰ ἦταν μεγάλο. Δύο ἑρμηνεῖες

εἶναι δυνατές: εἴτε τὸ μέγαρο ἦταν ἡ κατοικία τοῦ νεκροῦ, εἴτε ἦταν λατρευτικὸ οἰκοδό-
μημα, δηλαδὴ ἡρῶο. Ὁρισμένα στοιχεῖα συνηγοροῦν ὑπὲρ τῆς ἀποδοχῆς τῆς πρώτης

ἄποψης 1. Δὲν μνημονεύεται κανένα εὕρημα σὲ σχέση μὲ τὸ «μέγαρο», τὸ ὁποῖο φαίνε-

ται ὅτι τὸ ἄδειασαν ἀπὸ τὸ περιεχόμενό του. 2. Ο ἄνδρας ποὺ θάφτηκε μπροστὰ ἀπὸ τὸ

«μέγαρο» πέθανε σὲ ἡλικία περίπου 30 ἐτῶν, κάτι ποὺ Θὰ μποροῦσε νὰ δηλώνει ὅτι τὸ

κτίριο δὲν χρησιμοποιήθηκε ἐπὶ μακρόν. 3. Ἄν τό «μέγαρο» ἦταν ἕνα ὴρῶο, δηλ. ὁ πρό-

δρομος τῆς Ἱερᾶς Οἱκίας, δυσκολεύεται κανεὶς νὰ δώσει πειστικὴ ἐξήγηση γιὰ τὴν κατα-

στροφὴ του ἀμέσως ἢ λίγο μετὰ τὴν ἔναρξη τῆς λατρείας γύρω ἀπὸ τὸν τύμβο (βλ. πυρὰ

303 ποὺ περνᾶ πάνω ἀπὸ τὸν τοῖχο Β1). Συνεπῶς εἶναι πιθανὸ τό «μέγαρο» νὰ χρησί-

μευσε ἀρχικὰ ὡς κατοικία τοῦ ρωμαλέου ἀνδρα καὶ στὴ συνέχεια, μετὰ τὸν πρόωρο θά-

νατό του, νὰ ἐκκενώθηκε καὶ. λίγο μετὰ νὰ καταστράφηκε. Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ διαπι-

στώσουμε ἂν τὸ κτίριο κατέρρευσε ἀπὸ μόνο του ἢ ἂν τὸ γκρέμισαν βάσει σχεδίου, ὅπως

συνέβη ἀρκετοὺς αἰῶνες πρωτύτερα στὸ ΛευκαντίἼθ.
Δὲν ὑπάρχει ἡ παραμικρὴ ἀμφιβολία ὅτι ὁ νεκρὸς τιμήθηκε μετὰ θάνατον ὡς ἥρωας.

Oi ἀλλεπάλληλες πυρὲς δίνουν τὴν ἐντύπωση μακροχρόνιας λατρείας γύρω ἀπὸ τὸν

70. Γιὰ τὸ κτίριο τοῦ αἱ μισοῦ τοῦ 1ωυ αἱ. π.Χ. Ἀνασκαφὲς στὸ Λευκαντὶ Εὐβοίας, 1981-1984, AEM

στὸ Λευκαντὶ βλ. J. Cou1ton - H. W. Cat1ing κ.ἄ., Lef- 26, 1984/85, 253-269 καὶ τοῦ ἰδίου, Hero Cu1t in Ear1y

kandi, II. The Protogeometric Bui1ding at Toumba. Part 2: Iron Age Greece, στὸ Ear1y Greek Cu1t Practice (ἐκδ. R.

The Excavation, Architecture and Finds (ἐκδ. Μ. R. Ρο- Héigg - N. Marinatos, Stockho1m 1988) 229-234. Βλ.

pham - Ρ, G. Ca11igas - L. H. Sackett, London 1993). M. ἐπίσης J. P. Crie1aard - J. Driessen, The Hero’s Home.

R. Popham - E. Τασιουρά - L. H. Sackett, The Hero of Some Reflections at Toumba, Lefkandi, TOPOI4/1, 1994,

Lefl<andi, Antiquity 56, 1982, 169-174. Π. Καλλιγάς᾿ 251—270. Mazarakis Ainian ὅ.π. (σημ. 3) 48-58.
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τάφο, ἀλλὰ τὸ μόνο ποὺ γνωρίζουμε γιὰ τὴ χρονολόγηση τῶν ἀγγείων τῶν πυρῶν εἶναι

ὅτι ἀνήκουν στὴ γεωμετρικὴ περίοδο71, καὶ πρὸς τὸ παρὸν δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλειστεῖ τὸ

ἐνδεχόμενο οἱ θυσίες νὰ συνεχίστηκαν καὶ κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ 7ου αἴ.72 Τὸ πιθανότερο

εἶναι ὅτι ἡ Ἱερὰ Οἴκία, ποὺ χρησίμευε γιὰ τὶς ἀνάγκες τῆς λατρείας, χτίστηκε λίγα χρό-

νια μετὰ τὴν ἔναρξη τῆς λατρείας73. Τὰ ἀγγεῖα ποὺ περιεῖχαν καθαρὴ στάχτη δὲν ἀφή-

νουν ἀμφιβολίες γιὰ τὴ λατρευτικὴ χρήση τοῦ οἰκοδομήματος, ἀλλὰ καὶ γιὰ τὴ σχέση του

μὲ τὶς τελετουργίες πρὸς τιμὴν τοῦ νεκροῦ. ᾟΟπως προαναφέρΘηκε, ὁ ἀκριβὴς χρόνος

οἰκοδόμησης τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας δὲν μᾶς εἶναι γνωστός, ἀλλὰ ἡ ὑπόθεση ὅτι χτίστηκε πρὸς

τὸ τέλος τοῦ 8ου αἱ. μοιάζει πιθανή, ἰδίως ἂν δεχτοῦμε ὅτι ὁρισμένα ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα ποὺ

περιεῖχαν τὶς στάχτες χρονολογοῦνται σὲ αὐτὴν τὴν περίοδο. Η διατήρηση τῆς στάχτης

ἀπὸ τὶς θυσίες ποὺ τελοῦνταν πρὸς τιμὴν τῶν νεκρῶν προγόνων ἢ τῶν ἡρώων μέσα σὲ

ἀγγεῖα ἢ κτιστὲς κατασκευὲς ἦταν μία πρακτικὴ ἀρκετὰ διαδεδομένη κατὰ τοὺς πρώι-

μους ἱστορικοὺς χρόνους (Θέρμο, Λευκαντὶ καὶ ἴσως Ξόμπουργο)74. Τὸ ἐρώτημα βεβαίως

ποὺ πρέπει νὰ ἀπασχόλησε καὶ τὸν Τραυλὸ εἶναι γιατὶ ἡ λεκάνη στὸ δωμάτιο ΙΕΙ ἦταν

τοποθετημένη πάνω στὸ δεύτερο δάπεδο (3a, βλ. εἴκ. 9)- ἐξίσου προβληματικὴ εἶναι καὶ

ἡ κατὰ χώραν πυρὰ στὸ ἴδιο δωμάτιο. Η ἀποσαφήνιση τῆς χρονολόγησης τοῦ ἀρχαϊκοῦ

ναοῦ (ἀρχὲς 6ου καὶ ὄχι μέσα 7ου, ὅπως ἀρχικὰ εἶχε ὑποτεθεῖ) δὲν ἐπέτρεπε πλέον τὸν

συγχρονισμὸ τῶν μετατροπῶν μὲ τὴν κατασκευὴ τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναοῦ. Ἄλλωστε ὁ ἴδιος ὁ

Τραυλὸς δὲν δέχτηκε τελικὰ αὐτὴ τὴν ἐκδοχὴ στὶς τελευταῖες του μελέτες, καὶ πολὺ

σωστά, ἀφοῦ ἡ κατασκευὴ τοῦ οἴκου μὲ τὴ διμερὴ διαίρεση ἐνμέρει πάνω στὴν αὐλὴ τῆς

Ἱερᾶς Οἰκίας μᾶλλον δηλώνει ὅτι ἡ τελευταία ἦταν πλέον ἐγκαταλειμμένη75. Οἱ μετα-

τροπὲς ποὺ ἔγιναν στὴν Ἱερὰ Οἰκία δὲν δηλώνουν κατ᾿ ἀνάγκην καὶ ἀλλαγὴ τοῦ προο-

71. ΠΑΑ 15, 1940, 275.

72. Στὰ ΠΑΕ 1937, 49, ὁ Κουρουνιώτης, ἀναφε-

ρόμενος στὸν πρώιμο ἀρχαϊκὸ ναό, σημειώνει ὅτι «καὶ

πρὶν κτισθῆ τὸ δωμάτιον ὑπῆρχε ἐπὶ τῆς θέσεως, ὅ-

που ἀνηγέρθη τοῦτο, βωμός, ὅστις ἐχρησιμοποιήθη

ἐπὶ μακρὸν καὶ ἐσχηματίσθη ἐκ τῶν ὑπολειμμάτων

τῶν θυσιῶν». Προφανῶς πρόκειται γιὰ τὶς πυρὲς ποὺ

σχετίζονται μὲ τὴν ταφὴ ποὺ δὲν εἶχε ἀκόμη ἀποκα-

λυφθεῖ.

73. "Eva πρόβλημα ποὺ παραμένει ἄλυτο εἶναι ὁ

συγχρονισμὸς τῆς κατασκευῆς τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας μὲ

τὸ 50, ἀνώτερο, στρῶμα τῆς ὁδοῦ ἀνατολικότερα (Ἱε-

ρὰ Οἰκία 12). Ἄν αὐτὴ ἡ διαπίστωση εἶναι ὀρθή, κάτι

ποὺ δυστυχῶς δὲν μπορεῖ νὰ ἐλεγχθεῖ, τότε θὰ πρέ-

πει νὰ δεχτοῦμε ὅτι μεσολαβεῖ ἕνα διάστημα ἀνά-

μεσα στὴν καταστροφὴ τοῦ μεγάρου καὶ τὴν οἰκοδό-

μηση τῆς Ἱερᾶς Οἴκίας. Τὸ κενὸ αὐτὸ δὲν πρέπει νὰ

εἶναι μεγάλο, ἀφοῦ δὲν φαίνεται νὰ ὑπάρχει σημαν-

τικὴ χρονολογικὴ διαφορὰ ἀνάμεσα στὰ ἀγγεῖα ἀπὸ

τὶς πυρὲς καὶ ἐκεῖνα ἀπὸ τὴν Ἱερὰ Οἴκία.

74. Γιὰ τὸ Θέρμο βλ. Γ. Σωτηριάδη, ΑΕ 1900, 179-

181- τοῦ ἰδίου, Τὰ ἐλλειψοειδῆ κτίσματα τοῦ Θέρμου

(Ἀθῆναι 1909). K. Ρωματος, ΑΔ 1, 1915, 232-237. Ἰ.

Παπαποστόλου, ΠΑΕ 1992, 99-102 (ἀγγεῖα μὲ στά-

χτες στὸ Μέγαρο Α καὶ πίθοι μέσα καὶ ἔξω ἀπὸ τὸ

Μέγαρο Β μὲ τὸ ἴδιο περιεχόμενο). Γιὰ τὴν κτιστὴ

κατασκευὴ στὴ ΝΑ. γωνία τοῦ κεντρικοῦ δωματίου

στὸ ἀψιδωτὸ κτίριο τοῦ Λευκαντὶ βλ. Cou1ton-Cat1ing

ὅ.π. (σημ. 70) 50, 99. Γιὰ τὸ Ξόμπουργο βλ. Ν. Κοντο-

λέοντα, ΠΑΕ 1952, 531-540' 1953, 258-267 καὶ εἰδικό-

τερα Ρ. G. Theme1is, Fra'hgn'echische Grabbauten (Mainz

1976) 6—11, ποὺ ὑποστηρίζει ὅτι τὰ ἀνάγλυφα πιθά-

ρια ἀπὸ τὸ λεγόμενο Θεσμοφόριο ἦταν Τεφροδόχες

κάλπες, ἂν καὶ δὲν μπορεῖ κανεὶς νὰ ἀποκλείσει τὸ

ἐνδεχόμενο νὰ περιεῖχαν κατάλοιπα θυσιῶν, Mazara-

kis Ainian ὅ.π. (σημ. 3) 178.

75. Ἐλευσίνα 335 καὶ Bi1d1exikon 93. Η ἀναπρο-

σαρμογὴ τῆς χρονολόγησης γύρω στὸ 600 π.Χ. ὀφεί-

λεται μᾶλλον στὴ χρονολόγηση τῶν κεράμων, ποὺ

μοιάζουν μὲ τὶς ἀντίστοιχες ἀπὸ τὸ σολώνειο τελεστή-
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ρισμοῦ της. Ἄλλωστε, δὲν ὑπάρχουν στρωματογραφικὰ δεδομένα ποὺ νὰ ἀποκλείουν τὴ

λατρευτικὴ χρηση τοῦ κτιρίου ἀπὸ τὴ στιγμὴ τῆς κατασκευῆς του. Ὅταν ἀνύψωσαν τὸ

δάπεδο στὸ δωμάτιο ΠΙ πιθανότατα μετακίνησαν καὶ τὰ ὑπάρχοντα ἀγγεῖα καὶ τὰ τοπο-

θέτησαν ἐκ νέου μέσα στὸ δωμάτιο. Η στάχτη ἦταν ἱερὴ καὶ ὁποιαδήποτε ἀνύψωση

δαπέδου ἢ ἀνακαίνιση δὲν θὰ μποροῦσε νὰ συνεπάγεται τὴν καταστροφὴ καὶ ἐγκατά-

λειψη τῶν ἱερῶν καταλοίπων ἀπὸ τὶς θυσίες. Η ὑπόθεση τῆς ἀδιάσπαστης συνέχειας τῆς

λατρείας μέσα στὴν Ἱερὰ Οἰκία ἐνισχύεται καὶ ἀπὸ τὴν ἐπισκευὴ τῆς κτιστῆς κατασκευῆς

στὴ BA. γωνία τοῦ δωματίου Ι.

Δὲν μπορεῖ νὰ προσδιοριστεῖ πρὸς τὸ παρὸν ἂν ἡ Ἱερὰ Οἰκία παρέμεινε σὲ χρήση σὲ

ὅλη τὴ διάρκεια τοῦ 7ου αἴ, οὔτε εἶναι γνωστὸ ἂν οἱ πυρὲς γύρω ἀπὸ τὸν τυμβο ἐκτεί-

νονται ὣς τὸ τέλος τοῦ 7ου αἱ. Τὸ πλῆθος τῶν ἀκέραιων ἀλλὰ σπασμένων ἀγγείων ποὺ

βρέθηκαν μέσα στὰ μικρότερα δωμάτια τῆς Ἱερᾶς οίκίας76 δηλώνουν ξαφνικὴ καὶ βίαιη

καταστροφὴ. Τὸ τυπικὸ τῆς λατρείας ὡστόσο δὲν μᾶς ὑποχρεώνει νὰ δεχτοῦμεότι ἡ χρο-

νολόγηση τῶν ἀγγείων εἶναι ταυτόσημη μὲ ἐκείνην τῆς καταστροφῆς, ἀφοῦ πολλὰ ἀπὸ

αὐτὰ θὰ μποροῦσαν νὰ εἶχαν τοποθετηθεῖ μέσα στὸ κτίριο ἀμέσως μετὰ τὴν κατασκευὴ

του. Αὐτὸ ποὺ μποροῦμε νὰ ποῦμε μὲ βεβαιότητα εἶναι ὅτι ἡ λατρεία ἀπὸ τὸ 600 καὶ

ἑξῆς συνεχίστηκε μὲ ἀμείωτη -ὅπως φαίνεται- ἐνταση, καὶ μάλιστα τὸ ἐπίκεντρό της

παρέμεινε (3 τάφος, ἡ θέση τοῦ ὁποίου θὰ πρέπει νὰ ἦταν ἀκόμη γνωστὴ77. Ο διμερὴς
ναὸς μὲ τὴν κεράμωσι χτίστηκε πάνω ἀπὸ τὸν τάφο, ἐνῶ ἀργότερα, ὅταν καταστράφηκε

καὶ τὴ θέση του κατέλαβε ὁ ὑπαίθριος βωμός, τὸ ἐπίκεντρο τῆς λατρείας παρέμεινε στὸ

ἴδιο σημετο. Η λατρεία, ὡστόσο, σιγὰ σιγὰ ἔχασε τὸ ἀρχικό της νόημα καὶ (3 ἥρωας τὴν

ἴδια του τὴν ὑπόσταση, ἀφοῦ τὰ γυναικεῖα εἰδώλια κυριάρχησαν μεταξὺ τῶν ἀναθημά-

των. Ο Τραυλὸς ὺπέθεσε, ἴσως ὅχι ἄδικα, ὅτι ἐδῶ βρισκόταν τὸ Θεσμοφόριο ποὺ μνη-

μονεὺει (3 Aeneus Tacitus78.

Θὰ μποροῦσε κάποιος νὰ ὑποστηρίξει ὅτι (3 Τραυλὸς ἠθελημένα ἀποσιώπησε τὴν

εὕρεση τοῦ «μεγάρου» προκειμένου νὰ στηρίξει τὴ θεωρία ὅτι ἡ Ἱερὰ οἰκία χρησίμευσε

ἀρχικὰ ὡς κατοικία ἐνὸς σημαίνοντος μέλους τῶν Εὐμολπιδῶν, ἴσως ἑνὸς ἱεροφάντη79.

Πράγματι, (3 Τραυλὸς ἦταν πεπεισμένος ὅτι ἡ ἀρχικὴ κατοικία τῆς οἰκογενείας τῶν Εὐ-

μολπιδῶν ἦταν τὸ Μέγαρο Β, κάτω ἀπὸ τὰ μεταγενέστερα τελεστήρια (εἱκ. 12). Οἱ Εὐ-

μολπίδες, σύμφωνα μὲ τὸν ἴδιο μελετητὴ, ὑποχρεώθηκαν νὰ μετακομίσουν στην «Ἱερὰ

ριο (610 π.Χ,;): βλ. Κ. Κουρουνιωτη, ΑΔ 14, 1931-32,

Παράρτ. 5. G. Ε. My1onas, E1eusis and the E1eusinian

Mysteries 70. ὁ. Wikander, Hesperia 59, 1990, 287.

76. Bi1d1exikon 113, εἰκ. 121.

77. Βέβαια κάτι τέτοιο δὲν εἶναι ἀπόλυτα βεβαι-

ωμένο. Ὡστόσο στὴν τομὴ ΑΤΑ τοῦ Τραυλοῦ (είκ. 4)

ἡ ὑποθετικὴ (;) κορυφὴ τοῦ τύμβου βρίσκεται ψηλό-

τερα ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναοῦ, ἐνῶ οἱ πυ-

ρὲς ἔφθαναν Ο,10 μ. κάτω ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ ναοῦ

(Ἱερὰ Οἰκία 11, πυρὰ 294).

78. Bi1d1exikon 93.

79. Ὡστόσο ἐμπνευστὴς τῆς θεωρίας αὐτῆς ἦταν

ὁ Κ. Κουρουνιώτης καὶ ὄχι ὁ Τραυλός: πρβ. RA 11,

1938, 97 καὶ ἤδη Ἑλευσίς. Ὁδηγὸς τῶν ἀνασκαφῶν

καὶ τοῦ μουσείου 50 («Πολλὰ εὺρὴματα... ἀποδει-

κνυουν, ὅτι ἐγένετο ἐκεῖ λατρεία, ἴσως δὲ λατρεία τοῦ

προγόνου εἰς τὸν ὁποῖον ἀνῆκεν ἡ παλαιὰ οἰκία»).



64 Ἀλεξάνδρου Μαζαράκη Αἰνιᾶνος ΑΕ 1999

 
  

   

  
7“
//
/

i
W

[ἱ,
Ἄ/
ΗὟ

χτ
ί/
Ἁγ
)

//
./
/

H/
x/
nm/

y/
x'
//

ἲ/
//
μ

[Μ
Ἰ/
//
//
//
//
ωᾁ
y
a
w

 

AKROPOLIS

   

 

,, , ,,f.j—-r-v , Ξ- ;

/ ..ψζ/ἇννῂΠ/ἷἥἵῥῖ/Ἶἶᾌωᾃἴ
/. ///////////;:;a//7//‘>2
)HHHWH. ///1//////4/ί;//ᾏτ

[”1 E.E3V£HIO~ 1 Ὕ "7/50:

 

    r“““" ΑΞΙΕ

      
ὟᾞΞὟΧἼἘ Ἇἐχχ

_____

Ο 50 ἼὌ ι ΤΡΑΥΛΟΣ 1980
 

 

Εἰκ. 12. Η Ἐλευσίνα κατὰ τοὺς γεωμετρικοὺς χρόνους σύμφωνα μὲ τὸν Ἰ. Τραυλό (J. Trav1os,

Bi1d1exikon zur Topographic des antiken Attika, Tubingen 1988, 110, εἰκ. 115, μὲ προσθήκη τῶν γεω-

μετρικῶν λειψάνων τῆς N. κλιτύος τῆς ἀκροπόλεως ἀπὸ τὸν ὑπογράφοντα).

Οἱκία» ὅταν πρὸς τὸ τέλος τοῦ 8ου αἱ. τὸ Μέγαρο Β ἀφιερώθηκε ἀποκλειστικὰ στὴ

λατρεία τῆς Δήμητραςθὒ. Ὡστόσο, ἡ Θεωρία αὐτὴ Θὰ ἦταν δυνατὸν νὰ ὑποστηριχτεῖ ἀκό-

μη καὶ ἂν ὑπέθετε κανεὶς ὅτι ἡ ἀναζητούμενὴ δεύτερη κατοικία τοῦ μέλους τῶν Εῦμολ-

πιδῶν ποὺ μετακόμισε ἀπὸ τὸν χῶρο τοῦ τελεστηρίου στὸν χῶρο τῆς Ἱερᾶς Οἰκίας ἦταν

τό «μέγαρο». Ἐπομένως οἱ λόγοι ποὺ ὁδήγησαν τὸν Τραυλὸ νὰ ἀγνοήσει τὸ τελευταῖο

ἦταν ἄλλοι. Στὸ σχέδιο τῆς κάτοψης παρατηροῦμε ὁρισμένες ἐπεμβάσεις ποὺ δὲν ἀντα-

ποκρίνονται στὸ κείμενο τῆς ἀδημοσίευτης ἔκθεσης (είκ. 3). Συγκεκριμένα φαίνεται ὅτι

ἐπιχειρήθηκε ἡ ἀποκατάσταση τῆς κάτοψὴς ἀντιστρέφοντας τὸν προσανατολισμὸ τοῦ

οἰκοδομήματος. Μὲ ἄλλα λόγια, δ Τραυλὸς δὲν ἦταν ἀπόλυτα βέβαιος ὅτι ὁ πρόδομος

ἦταν πρὸς Δ. καὶ τὸ ἐσωτερικὰ δωμάτιο πρὸς Ἀ., καὶ ἐπιχείρησε τὴν ἀποκατάσταση ἑνὸς

80. J. Trav1os, Die Anféinge des Hei1igtums von E1eu- στὴν περιοχὴ τοῦ τελεστηρίου βλ. τώρα Κ. Κόκκου-

sis ὅπ. (σημ. 64) 60-68. Ἐλευσίνα 327-335, ἰδιαίτ. σ. Βυοιδἧ Ἐλευσίς. Πρώιμες πυρὲς θυσιῶν στὸ τελε-
333 καὶ Bi1d1exikon 92. Γιὰ τὴν ἔναρξη τῆς λατρείας στήριο τῆς Ἐλευσῖνος (Ἀθήνα 1999).
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προστῴου στὰ ἀνατολικά, βάθους 1.30 μ. καὶ ἐνὸς κυρίως δωματίου στὰ δυτικά, μέσα

στὸ ὁποῖο θὰ βρισκόταν ὁ τάφος. Λόγω τῆς ἔντονης ἀνωφερείας τοῦ ἐδάφους πρὸς Β.

ὅ πίσω τοῖχος θὰ ἔπρεπε νὰ ἀποκατασταθεῖ σύρριζα στὸν τάφο (ἐσωτ. μῆκος τοῦ ὑποθέ-

τικοῦ θαλάμου 4.80 μ.). Ὡστόσο τὰ περισσότερα στοιχεῖα δὲν ἐπιτρέπουν αὐτὴν τὴν

ἀποκατάσταση: τὸ στρῶμα 314, δυτικὰ τῶν τοίχων B1-3 ἐκτείνεται πρὸς βορρᾶν μὲν

μέχρι τῆς προεκτάσεως τῆς ἐξωτερικῆς γραμμῆς τοῦ τοίχου B2 καὶ πρὸς δυσμὰς

μέχρις ἀποστάσεως ἀπὸ τοῦ τοίχου ΒἸ 4 μ.81 Ἐφόσον ὄμως ἡ στρώση 314 ἐτέθη μετὰ

τὴν οἰκοδομὴν τῶν τοίχωνθὶ, τοῦτο σημαίνει ὅτι ὁ τοῖχος B2 δὲν προεκτεινόταν πρὸς Δ.,

ὅπως ἄλλωστε βεβαιώνει καὶ ἡ παρουσία τῆς παραστάδας στὴν ἀπόληξη τοῦ τοίχου B2,

ἐκτὸς ἂν δεχτοῦμε ὅτι στὸ σημεῖο αὑτὸ ὑπῆρχε δεύτερη εἴσοδος, πρὸς Βορρᾶν83. Ἐπι-

πλέον, οἱ λίθοι τοῦ κατωφλιοῦ τῆς εἰσόδου στὸ μέσον τοῦ τοίχου Β1 ἔχουν πρόσωπο

πρὸς Δ., κάτι ποὺ προϋποθέτει ἕνα ἐλαφρὰ ἀνυψωμένο δάπεδο πρὸς ”A. Αὐτὸ τὸ δάπεδο

ἄλλωστε ἀποκαλύφτηκε84 καὶ μάλιστα σχεδιάστηκε ὑπερυψωμένο σὲ σχέση μὲ τὸν χῶρο

δυτικότερα στὴν τομὴ ΑΤΑ (εὶκ. 4). Τὸ σύνηθες εἶναι τὰ δάπεδα στὸ ἐσωτερικὸ τῶν κτι-

ρίων νὰ εἶναι ἐλαφρὰ ἀνυψωμένα σε σχέση μὲ τὸ ἐξωτερικὸ ἐπίπεδο, καὶ ὅχι τὸ ἀντίθετο.

Ἴσως λοιπὸν ὁ Τραυλὸς προτίμησε νὰ μὴν ἀναφερθεῖ στὰ λείψανα τοῦ «μεγάρου»,

ἐπειδὴ ὑπῆρχαν πολλὰ ζητήματα ποὺ παρέμεναν ἀσαφή, καὶ δὲν εἶχε τὸν χρόνο νὰ τὰ

διερευνήσει σὲ βάθος, καθώς τὴν περίοδο ποὺ ἑτοίμαζε τὴν ἀνακοίνωσή του γιὰ τὸ συνέ-

δριο τῆς Ρώμης, ποὺ πραγματοποιήθηκε μέσα στὸ 197985, ἐκπονοῦσε τὸ Bi1d1exikon zur
Topographie des antiken Attika. Δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι ὁ Τραυλὸς συμβουλεύτηκε τὴ

χειρόγραφη ἀδημοσίευτη μελέτη του κατὰ τὴ σύνταξή τοῦ κειμένου του γιὰ τὸ συνέδριο

τῆς Ρώμης, καθὼς τὸ χειρόγραφο τοῦ 1938 φέρει πολλὲς μεταγενέστερες σημειώσεις μὲ

μολύβι, καὶ πολλὰ ἐρωτηματικά (;) στὸ περιΘώριο, ποὺ προφανῶς δηλώνουν μία ἀβεβαι-

ότητα τοῦ ἴδιου τοῦ συντάκτη τῆς ἔκθεσης, ὅταν ὕστερα ἀπὸ τέσσερις περίπου δεκαε-

τίες ξανάπιασε στὰ χέρια του τὸ κείμενο. Η δική μου μελέτη χαρακτηρίζεται ἀπὸ τὴν

ἴδια ἀβεβαιότητα, καθώς δὲν εἶχα μέχρι σήμερα τὴ δυνατότητα νὰ μελετήσω, ἢ ἔστω νὰ

δῶ, τὰ κινητὰ εὑρήματα τῆς ἀνασκαφῆς. Ὡστόσο ἔκρινα ὅτι ἡ παρουσίαση τῶν συμπλη-

ρωματικῶν στοιχείων δὲν ἔπρεπε νὰ καθυστερήσει περαιτέρω, παρόλο ποὺ τὰ τελικὰ

συμπεράσματα θὰ πρέπει νὰ μετατεθοῦν στὸ μέλλον.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΜΑΖΑΡΑΚΗΣ ΑΙΝΙΑΝ

81. Ἱερὰ Οἰκία 7. το κατόπιν πρὸς δυσμάς (αὐτόθι 6-7).

82. Αὐτόθι 5. 84. ...ἀνευρέθη δὲ καὶ τούτου ἡ στρῶσις τοῦ ὁα-

83. Βεβαίως θὰ ἦτο δυνατὸν νὰ ὑποτεθῆ ὅτι ἡ πα- πέδου του (αὐτόθι 7).

ραστὰς θὰ ἀπετέλει τὸ ἕτερον ἄκρον εἰσόδου ἀνοι- 85. Ἐλευσίνα 323-338.

γομένης πρὸς βορρᾶν καὶ ὅτι ὁ τοῖχος θὰ έσυνεχίζε-





LE “SALAIRE” DE LA CORRUPTION JUDICIAIRE

A PROPOS DE LA CLAUSE LACUNAIRE QUEIVE MERC... DE LA LEX EPIGRAPHICA REPETUNDARUM

L a 1acune queive merc... du texte de 1a [εχ repetundarum qui est gravée sur 1a tab1e de bronze

commodément appe1ée Tabu1a Bembina1, a donné 1ieu a des commentaires successifs a

partir du moment οὑ Τ. Mommsen suggéra une a1ternative a 1a restitution unanimement admise

au mi1ieu du siec1e dernier.

La 1acune se manifeste a deux reprises, chaque fois au sein d’une formu1e identique, 1aque11e

appartient aux dispositions portant sur 1a constitution de 1’a1bum iudicum: d’abord ce1ui de

1’année méme de 1’entrée en vigueur de 1a 1oi; ensuite ce1ui, annue11ement étab1i par 1e préteur,

pour 1’avenir. A1ors que toute tentative de so1ution est tributaire des quatre 1ettres MERC...,

1’érudition se trouve devant une série de questions. Que11e est 1a catégorie de citoyens visée par

1a c1ause manquante et par consequent, que1 est 1e but poursuivi? Ce1ui-ci désigné, que11e p1ace

faut-i1 1ui accorder parmi 1es objectifs du 1égis1ateur? La reprise du texte qui commence par un

trop evident condeἸmnatus fait-e11e partie de 1a c1ause en question ou e11e est autonome?

Voici 1a 1acune optima1e, d’une 1ongueur entre quatre-Vingt dix et cent quatre 1ettres, te11e

qu’e11e ressort de 1a superposition des 1ignes 13-14 et 16-17 qui nous fournissent 1a 1iste des

exc1uszz

quei tr. p1., q., IIIvir. cap, tr. mi1. I. [III primis a1iqua earum, trium virum a.d.a. siet fuen'tve,

queive, in senatu siet fiieritve, queive merc[... Ξ95 1ettres ...Ἰmnatus3 siet quod circa earn in senatu

1egei non 1iceat, queive minor anneismmaiorve annos LXgnatus siet, queive in urbem Romam

propiusve urbem Romam... m(i1ia) p(assum) domici1ium non habeat .39 queive eius mag(istratus),

quei s(upra) s(criptus) e(st), pater frater fi1iusve siet, queive eius, quei in senatu siet fiteritve, pater

frater fi1iusve siet, queive trans mare erit.

A 1’évidence, on est en presence de 1a c1ause qui indique 1a cou1eur po1itique de 1a 1egis1ation

en question, a savoir 1’exc1usion, en gros, des sénateurs des jurys repetundarum. I1 n’est pas op-

1. On trouvera 1’historique de 1a découverte et du

chemin parcouru a travers 1es transmissions et editions

successives du texte dans 1’édition récente — devenue im-

médiatement un ouvrage de base — d’A. W. Lintott, Ju-

dicia1 Reform and Land Reform in the Roman Repub1ic. A

new edition with trans1ation and commentary, of the 1aws

from Urbino (Cambridge 1992) (= Judicia1 Reform), tout

particu1iérement 3-9; 66-70 (pages auxque11es se suc-

cedent 10 i11ustrations du texte origina1 et des transcri-

ptions u1térieures).

2. Voir 1e texte des 1ignes 13-14 et 16-17 en entier

dans Lintott op.cit. 90-92.

3. Sur 1a restitution condeἸmnatus, voir infra, p. 71 et

11. 28 (texte de 1a 1igne 11).
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portun d’énumérer ici 1es raisons qui interdisent de voir dans 1a Tabu1a Bembirza 1a [εχ Servi1ia

G1auciae, ni d’évoquer 1a discussion doctrina1e sur son identification avec 1a 1ex Aci1ia ou 1a/une

1ex Semprom'a“. I1 suffit de tenir pour étab1i que 1a tab1e de bronze porte une 1ex repetundarum

datant des tribunats de Caius Gracchus5.

Afin de comb1er 1a 1acune, 1’érudition a suivi trois directions. La restitution “canonique”,

jusqu’a ce que T. Mommsen 1ivre 1a sienne, offrait une c1ause exc1uant όε 1’a1bum iudicum 1es

commergants - mercatores. C. Sigonio et J. V. Pine11i", suivis par C. A. C. K1enze7, avaient pensé

a une phrase du type queive merc[ator siet fueritve... Or, en 1928, J. Carcopino8 proposait une

restitution encore dans ce sens, mais p1us 1ongue: queive merc[aturam ve1 argentariam exercet

exercueritve 1ege Rubria (?Aci1ia)... Enfin, en 1953, G. Tibi1etti9 restituait en queive merc[aturam

quaestumve sordidum faxit, puisant son inspiration dans une phrase cicéronienne du De ofi‘iciis1o.

Aussi bien Carcopino que Tibi1etti récusaient de 1a sorte 1a proposition de Mommsen 1eque1,

comme A. F. Rudorff“, avait avancé 1’idée du “sa1aire-merces” et, dans 1e Corpus Inscriptionum

Latinarum1z, comp1était 1e texte ainsi: queive merc[ede conductus depugnavit depugnaverit artemve

1udicram fecit fecerit... Une restitution a 1aque11e a souscrit 1a majorité des romanistes, et meme

encore tout récemment A. W. Lintott13.

4. Cf. 1a critique de J. Ρ. V. D. Ba1dson, The History

of the Extortion Court at Rome, 123-70 B.C., PBSR, n.s.

1, 1938, 98-114 = The Crisis of the Roman Repub1ic.

Studies in Po1itica1 and Socia1 History (Cambridge / Ν.Υ.

1969) (= The Crisis of RR.) 132-148, spéc. 142-146; 1a

récapitu1ation et 1es remarques critiques όε F. Pontenay

όε Fontette, Leges repetundarum. Essai sur 1a repression

des actes i11icites commis par 1es magistrats romains au

detriment de 1eurs administre’s (Paris 1954) (= Leges repe-

tundarum) 38-45; 1es pages importantes όε C. Nico1et,

L’ordre équestre a 1’époque répub1icairte (312-43 av. J.-C.),

Ι. Definitions juridiques et structures socia1es2 (Paris 1974)

(= L’ordre e’questre I) 465 suiv., tout particu1iérement

487-513; 536-539; aussi son exposé concis en appendice

dans: J. Carpocino, Autour des Gracques (Paris 1967, 2e

éd. augmentée όε 1’appendice en question) 316-320, qui

regroupe commodément tous 1es arguments qui imposent

1a datation όε 1a Tabu1a bien avant 104 ou 108 av. J.-C.;

id., Les 1ois judiciaires et 1es tribunaux de concussion.

Travaux récents et directions όε recherches, ANRW I, 2

(1972) 197-214; notamn. 200-202.

Une bib1iographic quasi-exhaustive peut εἴτε trouvée

dans: C. Nico1et, L’ordre équestre I 469, n. 1; 475, n. 23;

F. Serrao, C1assi, partiti e 1egge ne11a repubb1ica romana

(Pisa 1974) 227-228; B. Santa1ucia, Diritto e processo pe-

na1e ne11’antica Roma (Mi1ano 1989) 82-83, εἴ bien-sfir A.

W. Lintott, Judicia1 Reform XV-XIX.

5. Comme 1e remarquent justement A. N. Sherwin-

White, The Date of the Lex Repetundarum and its Con-

sequences, JRS 62, 1972, 83-99; The Lex Repetundarum

and the Po1itica1 Ideas of Gaius Gracchus, IRS 72, 1982,

18-31 εἴ Ρ. Α. Brunt, The Fa11 of the Roman Repub1ic and

Re1ated Essays (Oxford 1988) (= The Fa11 of RR.) 201,

1’identification exacte parait subsidiaire devant 1’impor—

tance όε 1a datation en 123-122 av. J.-C.

6. C. Sigonio, De iudiciis (1574) Π 27; J. V. Pine11i,

Vat. Lat. 6531, 165r-171r (=178-184).

7. Fragmenta 1egis Servi1iae ex tabu1is aereis (Ber1in

1825).

8. Op. cit. (n. 4) 227-236, spéc. 231-232.

9. G. Tibi1etti, Le 1eggi όε iudiciis repetundarum fino

a11a Guerra Socia1e, Athen, n.s. 31, 1953, 5-100; notamm.

5-38.

10. Cic. De ofi‘. 1, 150: [am de artificiis et quaestibus,

qui 1ibera1es habendi, qui sordidi sint, haec fere accepimus...

I11ibera1es autem et sordidi quaestus mercenariarum om-

nium quorum etiam putartdi qui mercantur a mercatoribus

quod statim vendam...

11. Ad 1egem Aci1iam de pecuniis repetundis 1atem anno

ab urbe condita, 631 ve1 632 (Ber1in 1862) (=Ad 1egem

Aci1iam), notamm. 539.

12. CIL I (Ber1in 1863) n. 583, pp. 443-452 = CIL Ιὶ,

n. 198, pp. 49-72 (Ber1in 1918) = Lex repetundarum a.u.c.

DC)0(I ve1 DCXXXII, ΟΡΕΕΙ ve1 CXXII ante Chr., Ge—

samme1te Schriften (Jur. Schr.) I (Ber1in 1905) 1-64.

13. Judicia1 Reform 118. Signa1ons aussi 1a proposition



ΑΕ 1999 Le “sa1aire” de 1a corruption judiciaire 69
 

 

La troisieme voie fut ouverte par C. Nico1et. Ayant maintenu 1a notion du “sa1aire”, ce1ui-ci

pensa a 1’expression merc[ede corruptus: “sa1aire” donc, mais “sa1aire de corruption”. La c1ause

concernerait 1es juges Vénaux qui, a 1a suite d’une condamnation ou peut—étre simp1ement d’une

accusation,,auraient été frappés d’infamia et exc1us du sénat. Le savant francais proposait “une

formu1e du genre queive merc[ede a1iqua ve1 pretio... corruptus siet” tout en 1a 1iant au con-

de[mnatus siet14. En offrant une autre variante, i1 y intégra 1’expression 0b rem iudicandam et
restitua: queive merc[ede a1iqua ve1 pretio cormptus 0b rem iudicandam pecuniam acceperit, et 0b

eam rem... etc”.

11 n’est pas nécessaire d’étre d’accord avec cette restitution c1ans son entier pour admettre

que 1a these de 1a corruption est sans doute ce11e qui se rapproche de 1a réa1ité. L’idée de base

exprimée par 1e merc[ede corruptus, doit emporter 1’adhésion. En dehors όε toute critique pa-

1éographique ou phi1o1ogique et sans aucun a priori sur 1e caractere pro-équestre de 1a disposi-

tion, une série d’arguments déductifs, et méme de simp1e bon sens, montrent que ni 1es séna—

teurs, ni 1es Cheva1iers ne peuvent étre Visés par une c1ause qui fait reference soit au commerce,

soit a 1’activité sa1ariée d’un combattant1é.

Dans 1e cas όε 1a mercatura, a supposer que 1e terme désigne 1e grand commerce”, i1 n’y a

pas de raison apparente pour que 1es Cheva1iers exercant cette activité soient exc1us des jurys.

Si J. Carcopino soutint 1a these contraire, c’est surtout qu’i1 estima se trouver devant 1a 1ex

Servi1ia G1auciae et pensa qu’une 1ex Rubria (-Aci1ia) aurait é1iminé entre temps 1es mercatores

du groupe équestre retenu au depart par une 1ex Sempronia iudiciaria1s. Quant a 1’idée que 1a

1oi épigraphique écarte de 1a sorte 1es pub1icains, e11e est tout aussi inacceptab1e. Les sources

d’A. F. Rudorff, Ad 1egem Aci1iam 539: queive merc[ede

constituta depugnavit depugnaverit artemve 1udicram fecit

fecerit...

14. L’ordre équestre I 491-511, spéc. 507-511.

15. Autour des Gracques 332; 1’auteur precise sa pre—

miere proposition en ce sens qu’i1 mettait en note dans

L’ordre équestre I 511, n. 46: “queive merc[ede ve1 a1iqua

pretio corruptus 0b rem iudicandam... accepen't”.

16. En effet, on pourrait exc1ure certaines restitutions

sous prétexte qu’e11es ne remp1issent pas suffisement 1a

1acune. Par exemp1e, 1a premiere critique formu1ée par

J. Carcopino, Autour des Gracques 231, a 1’égard de 1a

restitution όε T. Mommsen concerne sa 1ongueur. L’ar-

gument vaut éga1ement pour ce11es όε Sigonio, Pine11i,

K1enze.

Une restitution peut aussi étre écartée pour des

raisons όε vocabu1aire. Ainsi, contre 1a proposition mom-

msenienne mercede conductus depugnavit, C. Nico1et (a 1a

suite d’une suggestion όε G. Vi11e), L’ordre équestre I 498,

n. 21; Appendice in: Autour des Gracques 330, remarqua

que 1e mot tout indiqué pour 1e combat sa1arié est certai-

nement 1’auctoratio. A. W. Lintott, Judicia1 Reform 118,

qui accepte 1’idée de Mommsen, reconnait pourtant

qu’un auctoratus a 1a p1ace όε conductus serait beaucoup

p1us approprié. Or, 1’expression mercede auctoratus ne se

rencontre nu11e part dans 1es sources. Cf. Tab. Her. 1. 113:

depugnandi causa auctoratus est (CIL I2 484).

17. Quoique 1es termes mercator—mercatura peuvent

designer 1e commergant en gros εἴ 1’activité commercia1e

en généra1 (Cic. De ofi‘. 1, 151), i1 semb1e que 1es termes

usités pour indiquer tout particu1ierement 1e Cheva1ier-

commergant et son “cerc1e d’affaires” soient negotiator-

negotium: C. Nico1et, L’ordre équestre I 357-363; 499-502

ainsi que 1’étude prosopographique pp. 363-379, mon-

trant que 1’usage de 1a qua1ification όε negotiator ne sup-

porte aucune exception. D’ou 1a necessité abso1ue pour

G. Tibi1etti, Le 1eggi 29-31, de joindre a 1a mercatura 1e

quaestum sordidum dans sa restitution. Or, on me voit pas

ce que 1es petits marchands et 1es boutiquiers seraient

venus faire parmi 1es equites equo pub1ico.

Sur 1e commerce exercé par 1es Cheva1iers: J. Hatz-

fe1d, Les trafiquants ita1iens dans 1’Orient He11e’nique (Paris

1919); cf. P. A. Brunt, The Fa11 of RR. 167-170.

18. Autour des Gracques 231-232; sur 1’identification
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sou1ignent justement 1e contraire: c’est a partir de 123 que 1a judicature serait rapidement

passée sous 1’influence des pub1icains”.

Est-ce qu’une c1ause sur 1a mercatura peut Viser 1es sénateurs? Depuis 1e p1ebiscite C1audien

όε 218, 1’activité commergante était interdite aux sénateurs et 1eurs parents”. On pourrait a1ors

s’aventurer a penser que 1e 1égis1ateur vou1ut exc1ure ceux qui avaient perdu 1a qua1ité όε

sénateur pour cause όε commerce et qui se seraient ainsi retrouvés dans 1’ordre équestrezoa. Or,

on retombe du coup a 1a configuration ci-dessus du Cheva1ier-entrepreneur. Le cerc1e Vicieux

parait inevitab1e et seu1e une disposition spécia1e όε cette méme 1oi ou d’une autre 1egis1ation

contemporaine de ce11e-ci pourrait faire 1e tri entre 1es deux categories d’entrepreneurs: e11e ne

figure nu11e part dans 1e texte όε 1a Tabu1a et 1es sources n’en mentionnent aucune autrez1.

Quid όε 1a these de 1"‘activité de combattant sa1arié”? I1 est interdit d’évoquer 1e mercenariat.

La réforme όε Marius aura 1ieu presque quinze ans p1us tard que 1e passage όε 1a 1oi épigra-

phique et ce sera d’ai11eurs une mesure destinée a motiver 1es c1asses 1es p1us basses”.

Reste 1a g1adiature. I1 est vrai que Dion Cassius écrit que César a interdit, en 60, aux séna-

teurs όε combattre dans 1’arene, tandis qu’i1 a 1aissé cette 1atitude aux membres όε 1’ordre éque-

stre23. Cependant, que ce1a signifie d’absence antérieure ou non de dispositif 1éga1 a cet égard24,

de 1a 1oi épigraphique avec 1a 1ax Servi1ia de G1aucia: pp.

219 suiv.; 237.

19. L’identification sémantique des pub1icani avec

1’autorité judiciaire comme consequence όε 1a réforme

gracquienne est affirmée par P1ine Ni1. 33, 34; se1on

Cicéron, In Verr. Act. II 3, 4, 1e comportement des

promagistrats a 1’égard des pub1icains était contro1é par

1es jurys repetundarum équestres. Notons 1e passage όε

F1orus 2, 1, 2-3, qui a de tres fortes chances όε refléter

exactement 1es dires-méme de Caius Gracchus: Quid ad

ius 1ibertatis aequandae magis efficax quam ut senatu

regente provincias ordinis equestis auctoritas sa1tem iudicio-

rum regno niteretur? Sur ce texte, voir: N. Haepke, G.

Semporinii Gracchi oratoris romani fragmenta co11ecta et

i11ustrata (Munchen 1915); cf. C. Nico1et, La po1émique

po1itique au Πε siec1e avant Jesus-Christ, in: Demokratia

et Aristokratia. A propos de Caius Gracchus: mots grecs et

réa1ite’s romaines (Paris 1983) 37-50.

20. Tite-Live 21, 63, 3: novam... 1egem quam Q.

C1audius tr. p1. adversus senatus... tu1erat: ne quis senator,

cuive senatorius pater fidsset, maritimam navem quae p1us

quam trecenarum amphorarum esset haberet... Quaestus

omnis patribus indecoris visus.

20a. Pour comprendre ce passage d’un groupe a 1’autre,

i1 faut tenir compte όε deux é1éments determinants: a) a

1’époque, 1a qua1ité όε sénateur n’imp1ique pas 1a red-

dition du cheva1 pub1ic: cf. C. Nico1et, L’ordre équestre I

47-68; 101-111; Le cens senatoria1 sous 1a Répub1ique εἴ

sous Auguste, in: Des ordres a Rome (Paris 1983) 143-174;

b) 1’exc1usion du sénat et des honneurs pour 1es entre-

preneurs dure aussi 1ongtemps que 1’exercice όε 1eur acti-

vité commercia1e: cf. P. Wi11ems, Le Sénat de 1a Répu-

b1ique romaine I (Louvain 1878) 197-206.

21. L’hypothese perd toute raison d’étre si 1’on ad-

met avec C. Nico1et, L’ordre équestre I 501-502, que 1a 1ax

C1audia ci-dessus 1aissait, en fait, aux sénateurs 1a facu1té

d’avoir une activité commercia1e όε petite envergure, qui

est identifiab1e dans 1e terme mercatura: dans σε cas, i1

n’y a pas 1ieu όε discuter, car ce type de mercator est ex-

c1u de 1’a1bum du fait qu’i1 est tout simp1ement senatoria1.

22. Sa11. BI. 86, 2; P1ut. Mar. 9, 2; F1or. 1, 36, 13; cf.

Va1. Max. 2, 3, 1; Au1. Ge11. 16, 10, 14; Lyd. De mag. 1,

48; sur 1a 1egis1ation mi1itaire όε C. Gracchus: P1ut. C. Gr.

5, 1. Diod. Sic. 34-35, 25, 1; Dion Cass. fig. 83, 7B. Voir:

Ε. Gabba, Esercito e societa ne11a tarda repubb1ica romana

(Firenze 1973) (= Esercito e societa) 1-95; cf. C. Nico1et,

L’ordre équestre I 498.

23. Dion Cass. 43, 23, 5-6: καὶ βουλευτὴς δέ τις Φό-

λουιος Σεπῖνος ἠθέλησε μὲν ὁπλομαχῆσαι, ἐκωλύθη

δἒ ἐκεῖνο μὲν γὰρ ἀπηύξατο ὁ Καῖσαρ μήποτε συμ-

βἦναΙ, τοὺς δ᾿ ἱππέας περιεῖδε μαχομένους.

24. Cf. G. Vi11e, La g1adiature en Occident, des origines

a 1a mort de Domitien (Rome 1981) 255-262.
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i1 est extrémement diffici1e de croire que 1e 1égis1ateur de 123 ait pu s’intéresser a un cas parei1:

face a une profession aussi décriée a 1’époque, 1’uti1ité de 1’insertion d’une c1ause spécifique sur

1es g1adiateurs re1eve du néant. Ce constat est va1ab1e a p1us forte raison a 1’encontre de 1’idée,

soutenue par A. W. Lintott, que 1es personnes Visées seraient “1es membres 1es moins prestigieux

de 1’ordre équestre”25. En effet, cette catégorie insignifiante de citoyens peut étre faci1ement

écartée a travers 1e choix du préteur26.

En somme, 1a these de 1a corruption s’impose par e1imination. Or, que1 est 1e groupe de ces

corrompus? C. Nico1et évoqua 1’éventua1ité que 1a 1acune ampute une seu1e et méme c1ause qui

commence par 1e queive merc... et finit avec 1e ...n0n 1iceat, 1e texte reprenant au condeἸmnatus.

Le cas de corruption concernerait 1es sénateurs-membres des jurys repetundarum ou spéciaux

1esque1s, tombant sous 1e coup de 1a norme ne quis iudicio circumveniatur, se trouveraient expu1-

se’s du sénat consécutivement a une condamnation judiciaire27. ,

Entre cette position et ce11e de G. Tibi1etti, qui sou1igne 1a possibi1ité d’insertion de trois

c1auses différentes dans 1a 1acune, une so1ution médiane est 1argement preferab1e. La généra1ité

d’une c1ause sur 1’infamia s’imposant par nature, i1 doit forcément y avoir un queive introductif

de condemnatus siet fueritve. En revanche, i1 n’est nu11ement nécessaire de maintenir dans 1a

formu1e 1a condamnation par une quaestio, chose qui evoque une instance spécia1e. En dépit du

choix restitutif de T. Mommsen qui rend identiques 1a c1ause de 1a 1igne 11 sur 1es condamnés

et notre c1ause”, une formu1e queive ioudicio pub1ico condeἸmnatus semb1e suffisante. Les termes

iudicium pub1icum eng1obent, a 1’époque, tout procés pub1ic29 et tiennent compte de 1’existence

de 1a contemporaine 1ex Sempronia de capite civis, 1aque11e conservait comme instance judiciaire

péna1e de base 1e proces comitia1.

Ceci posé, reste a comb1er une 1acune d’approximativement soixante-dix 1ettres. Sans é1iminer

tota1ement 1a possibi1ité d’une restitution merc[ede conductus qui, dans sa généra1ité pourrait

effectivement eng1ober 1e “sa1aire” regu pour acte i11icite, un merc[ede corruptus est sans doute

p1us approprié pour aborder 1e cas précis de 1a corruption. Mais s’agit-i1 forcément de corruption

judiciaire? Une expression simi1aire se rencontre dans 1e contexte e1ectora1 des paragraphes 67-

25. Judicia1 Reform 118.

26. L’argument est bien entendu va1ab1e aussi dans 1e

cas de ces mercatores mentionnés supra et sous 1es con-

ditions déja sou1ignées. I1 est evident que 1e groupe socia1

qui résu1te apres 1’é1imination par 1e 1égis1ateur des diffe-

rentes categories de citoyens est p1us 1arge que 1es 450

postes de juges prévus. Sur 1e nombre des equites equo

pub1ico a 1’époque des Gracques, vraisemb1ab1ement su-

périeur a deux mi11e deux cents, voir infra, n. 55 in fine.

27. C. Nico1et, L’ordre équestre I 508-510; aussi in:

Autour des Gracques 332.

28. Ligne 11: [.79 queiveἸ quaestione{m} ioudicio{o}ve

pub1ico condemnatu[s siet, quod circa earn in senatum

1egei non 1iceat, .69 neive eum queἸ_i ex h.1. ioudex in eam

rem erit, neive eum quei ex h.1. patronus datus erit. (vac. 3)

De patrono repudiando (vac. 4) Quei ex h.1. patronus datus

erit, sei is m0r[am faciet ei, quei peter, quo minus ioudicium

ex h.1. fiat, ei eum repudiare 1icet0.3.§Ἰ.

K1enze: ioudiciove; Mommsen: ioudicioque, suivi par

J. Mazeaud, La nomination du judex unus sous 1a proce-

dure formu1aire a Rome (Paris 1954) (= La nomination

du Judex) 73; mais voir 1es remarques d’A. W. Lintott,

Judicia1 Reform 115.

29. Cf A. W. Lintott, Provocatio. From the Strugg1e

of the Orders to the Principate, ANRW I, 2 (1972) 226-

267; notamm. 248. A. F. Rudorff, Ad 1egem Aci1iam 538

et 539, restituait: queive ioudicio pub1ico in urbem Romam

(ou: Romae) condeἸmnatus siet.
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70 du Pro Murena: Dixisti Senatus Consu1turn me referente esse factum si mercede conducti/corrupti

obviam candidatis issent... contra 1egem Ca1purniarn factum videri...30 La 1ex epigraphica interdirait,

donc, 1’acces a 1’a1bum des citoyens qui auraient monnayé 1eur soutien a un candidat.

L’hypothese est a écarter. Dans 1e passage cicéronien en question, 1es mercede conducti/corrupti

sont des gens appartenant aux c1asses inférieures qui agissent comme agents é1ectoraux ou des

individus de condition précaire qui se font de 1’argent en escortant 1e p1us offrant31. P1us que

1es mercenaires ου 1es g1adiateurs évoqués p1us haut, ces personnages n’ont pas de p1ace dans

1es dispositions d’une 1ex repetundarum confiant 1a judicature a 1a c1asse censitaire 1a p1us é1evée

de 1a société romaine”.

On retombe ainsi dans 1a corruption proposée par C. Nico1et. Le savant frangais a Victo-

rieusement prouvé que 1’expression mercede corruptus n’est nu11ement étrangere au contexte d’un

procés33. Sans étre vraiment une formu1e technique du vocabu1aire juridique, e11e appartient

indubitab1ement au jargon du “monde judiciaire” et apparait a p1usieurs reprises dans des textes

1égis1atifs34.

Toutefois, i1 n’est pas ob1igatoire de p1acer un siet ou un erit a 1a suite de corruptus, ni

d’interca1er entre ce dernier mot et mercede un ve1 a1iqua pretio. En effet, une variante a1ternative

du processus corrupteur ne se présente pas comme une nécessité, 1a notion de “sa1aire” couvrant

convenab1ement 1’ensemb1e des facettes de 1a Véna1ité du juge35. Quant au participe conuptus,

i1 est beaucoup p1us probab1e qu’i1 indique 1a maniere en introduisant un autre verbe au 1ieu de

se faire accompagner par un auxi1iaire. En ce sens, 1a construction mommsenienne de 1a phrase

est juste: 1e savant a11emand 1iait 1e mercede conductus au verbe (queive) depugnavit; parei11ement

1e mercede corruptus doit qua1ifier un verbe distinct et non pas étre seu1ement un perfectus du

coniunctivus. A titre d’exemp1e, on pourrait imaginer in abstracto un queive mercede corruptus

iudicavit. C. Nico1et profita 1ui—méme de cette option que 1aisse 1a syntaxe et, nous 1’avons vu,

i1 n’a pas exc1u 1a presence dans 1a c1ause de 1’expression ob rem iudicandam pecuniam...

accepen't. I1 esquissait de 1a sorte 1a so1ution 1a p1us vraisemb1ab1e, mais i1 en restreignit 1a portée:

30. Cic. Pro Mur. 67.

31. Cf. ibid. 70-72, οὑ Cicéron fait 1’ana1yse de 1’in-

stitution des corteges: “Ac sectabantur mu1ti”. Doce mer—

cede: concedam esse crimen... Par ai11eurs, 1es gens d’hum-

b1e condition n’étaient pas soumis a 1a 1ex Fabia άε nume-

ro sectatorum de 66 (?). Sur 1a datation, voir: G. Rotondi,

Leges Pub1icae Popu1i Romani (Mi1ano 1912) 378-379.

32. Sur 1e cens équestre: H. Matting1y, The Property

Qua1ifications of the Roman C1asses, JRS 27, 1937, 99-

107; C. Nico1et, L’ordre équestre I 47-68. Quant a 1a dis-

cussion sur 1a composition et 1’étendue socia1e de 1’ordre

équestre sous 1a Répub1ique, voir en dernier 1ieu 1a

synthese critique de Ρ. Α. Brunt, The Fa11 of RR. 144-

193; 515-516.

33. C. Nico1et, L’ordre équestre I 503-507; notamm.

505-506, οῦ 1’auteur se référe a J. Humbert, Contribution

a 1’étude des sources d’Asconius (Paris 1925) (non vidi),

afin de soutenir que 1e passage de Pseudo-Asconius, p.

145 Or., aurait pour source 1es minutes du proces de Ver—

res: ve1 idoneam mercedem pro meo capite pacisci debui-

stis. Les autres textes: Sa11. BI. 34, 1; Cic. Pro Sest. 104;

In Verr. Act. Sec. 5, 50; Ad Att. 1, 16, 1; Va1. Max. 3, 7, 8;

Tite-Live 4, 13, 9; P1ine Ep. 1, 7, 5.

34. Lex Ursonensis (= Lex Co1on. Genet. Iu1iae) 93,

22-23, in: CIL 11, Supp1. (Ber1in 1892) n. 5439a, pp. 853-

866; p. 856: Duumvir ne... ab redemptor[eἸ mancipe prae-

d(e)ve donum munus mercedem a1iutve quid capito; Cod.

Just. 7, 64, 7: (sententiae) quae in mercedem a conuptus

iudicibus proferuntur; Nove11ae 82, 9: ὅπως δ᾿ ἂν μὴ ὁ

περὶ ταῦτα πόνος ἄμισθος τοῖς ἡμετέροις γένηται

διαιτηταῖς = ne autem circa haec 1abor sine mercede nostris

fiat pedaneis; cf. Cod. Just. 7, 49, 2; Pau1, Sent. 5, 28.

35. Voir, par exemp1e, Cod. Just. 7, 64, 7; Thes. 1.1.,

s.V. merces, co1. 795.
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i1 supposa que seu1es 1es quaestiones sénatoria1es, repetundarum d’avant 123 ou autres instances

crimine11es spécia1es, étaient concernées par 1a formu1e ob rem iudicandam... La 01) 1’éminent

romaniste s’arréta, i1 faut persévérer.

La répression de 1a corruption passive du iudex arbiterve appartient au tres ancien droit. Les

ΧΙΙ Tab1es punissaient de mort ce cas précis de Véna1ité judiciaire en ces termes: iudicem

arbitrumve iure datum qui 0b rem dicendam pecuniam accepisse convictus est, capite poenitur36.

Pourquoi 1e juge/arbitre ne serait pas éga1ement Visé par 1a phrase queive merc[ede? Intégrée

dans 1e texte épigraphique, une tournure du genre ob rem iudicana'am pec{q}uniam accepit

acceperit(ve) désigne directement 1a juridiction privée, tout en 1aissant sa p1ace a 1a justice

crimine11e; d’autant p1us que 1e queive ioudicio pub1ico condemnatus siet qui s’ensuit, couvre

toutes 1es possibi1ités.

En effet, 1es sénateurs pouvaient étre des iudices aux proces qui ne rentrent pas dans 1e

domaine du droit pub1ic: une vérité qu’on aurait tendance a nég1iger devant 1a fascination

engendrée par 1e cote radica1 de 1a réforme de 123 et 1es changements durab1es qu’e11e provoqua

a 1a fois au sein de 1’évo1ution du systeme judiciaire crimine1 et au niveau des équi1ibres majeurs

du régime répub1icain37. Se1on Po1ybe, 1es sénateurs officiaient comme iudices aussi bien dans

1es causes pub1iques que privées qui étaient importantes38. La disposition queive merc[ede

garantit par consequent que ceux qui ont perdu ou perdront 1e statut de sénateur pour cause

de corruption judiciaire, n’obtiendront pas pour autant 1a facu1té d’entrer dans 1’a1bum iudicum.

Ceci dit, 1e passage po1ybien fournit, certes, 1’assurance de 1a presence sénatoria1e dans 1es

iudicia, mais i1 ne définit pas avec 1a meme certitude 1’étendue de ce11e-ci39. Contrairement a 1a

situation étab1ie dans 1e domaine des quaestiones, 1e sénat n’avait probab1ement pas 1e monopo1e

de 1a justice privée a 1’époque οὑ 1a 1oi épigraphique fut passée40. Dans cette hypothese, 1a c1ause

36. ΧΙΙ Tab1es, 9, 3 apud Au1. Ge11. 20, 1, 7 = F.I.R.A.

I p. 64. Cf. C. Lovisi, Contribution a 1’étude de 1a peine

de mort sous 1a Répub1ique romaine (509-133 av. J.-C.)

(these, Paris 1996) 250-253. Quant a 1’expression iudex

arbiterve, e11e peut designer, se1on 1a procedure app1iquée,

soit deux personnes différentes, soit une seu1e personne

qui cumu1e 1es deux fonctions: A. Magde1ain, Aspects

arbitraux de 1a justice civi1e archaique 51 Rome, RIDA 27,

1980, 205-281 = Jus Imperium Auctoritas. Etudes de droit

romain (Rome 1990) 591-652.

37. Anciens et Modernes s’intéressent, a juste titre

d’ai11eurs, en priorité aux consequences po1itiques a 1ong

terme de 1a redistribution des cartes au sein de 1a judi-

cature. Voir 1es sources: Appien Be. 1, 22; Varron, apud

Nonius, p. 728L (20-23) = De vit. pop. Rom., frg. 114 R;

Diod. Sic. 34-35, 25; Tac. Ann. 12, 60; P1ine Ni1. 33, 34;

F1orus 2, 1; 3; P1ut. C.Gr. 5-6. P1ein de reminiscences

gracquiennes, mais a travers un fi1tre sy11anien: Cic. In

Verr; Act. I, passim; Pro C1uent., passim.

Sur 1es prob1emes structure1s de 1’édifice constitution-

ne1 répub1icain qui resu1terent du bou1eversement du sy-

steme judiciaire: J. E. Tzamtzis, Justice crimine11e et justice

popu1aire a 1a fin de 1a Répub1ique romaine. Organisation

judiciaire cn’mineIIe et ro1e du peup1e a Rome au demier

siéc1e de 1a Répub1ique (these, Paris 1996) (= Justice cri-

mine11e) passim, et surtout 255-267; 318-626.

38. Po1. Hist. 6, 17, 7: Τὸ δὲ μέγιστον, ἐκ ταύτης

(: τῆς συγκλήτου) ἀποδίδονται κριταὶ τῶν πλείστων

καὶ τῶν δημοσίων καὶ τῶν ἰδιωτικῶν συναλλαγμα-

των, ὅσα μέγεθος ἔχει τῶν ἐγκλημάτων.

39. Le mot crucia1 dans 1a phrase po1ybienne est

πλείστων = 1a p1upart: i1 imp1ique soit un domaine de

competence aux sénateurs, soit une majorité numérique

— on aurait tendance de dire “statistique” — par rapport

a une ou p1usieurs autres categories de citoyens qui

avaient connaissance de causae du meme genre.

40. Voir 1’Appendice infra, p. 77-79.
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en question donne toute sa va1eur a 1a fameuse exceptio qui préservait 1es Cheva1iers de toute

accusation de corruption: i1 convient de serrer 1a chose d’encore p1us pres.

Tout d’abord, que11e peut-e11e étre cette 1egis1ation que 1e juge véna1 transgresserait en se

1aissant corrompre? Inuti1e de remonter a une date p1us recu1ée que ce11e des tribunats du cadet

des Gracques‘”. Les sources attribuent a 1’initiative de Caius tant 1e vote des dispositions ne quis

iudicio circumveniatur que 1e passage de 1a 1oi ne de capite civium iniussu popu1i iudicaretur42.

Cette sa1ve de reg1es ratisse un domaine te11ement 1arge, qu’i1 serait extrémement hasardeux

d’attribuer a Livius Drusus 1e Jeune 1a premiere tentative apres 1es Douze Tab1es de s’occuper

du prob1eme de 1a corruption passive“.
I1 est possib1e que 1’interdiction ne quis iudicio circumveniatur constituat un ensemb1e nor-

matif qui, outre 1’objet principa1 de 1a “conspiration judiciaire”, visa d’autres cas de ce que 1’on

appe1erait “machination judiciaire” 1ato sensu44. Mais i1 n’est pas inconcevab1e que 1a corruption

judiciaire aie fait partie de cette autre 1egis1ation sempronienne sur 1e caput du citoyen. En dépit

de 1’opinion d’un certain nombre de Modernes qui veu1ent abso1ument y voir une 1oi strictement

de provocatione, 1es sources, unanimes, montrent que 1a [ex Sempronia de capite civis se posa

comme une 1egis1ation généra1e qui régit 1e droit crimine1 répub1icain jusqu’a 1a fin du regime,

para11e1ement aux 1eges Come1iae u1térieurement introduites45. 11 se peut que 1a 1oi contint 1a

1iste des crimes qui mettaient en jeu “1a téte des citoyens” en retouchant certains c6tés

archa'isants des normes évoquées: e11e aurait pu, par conséquent, intégrer 1e dé1it de corruption
κ46judiciaire et prévoir 1’infamia pour 1e condamné ou meme 1e simp1e accuse .

41. La constitution d’une quaestio spécia1e pour juger

de pecunia capta L. Hosti1ius Tubu1us en 141 (Cic. De nat.

deor. 3, 74) montre que 1a disposition décemvira1e était

tombée en désuétude: Ε. Weinrib, The Judiciary Law of

M. Livius Drusus, Histon'a 19, 1970, 414-443; 430, n. 23.

42. Cf. Cic. In Cat. 4, 10. Pro Sest. 61; P1ut. C. Gr. 13,

31; Dion Cass. 14, 5.

43. A. W. Lintott, The 1eges de repetundis and As-

sociate Measures Under the Repub1ic, ZSS 98, 1981, 162-

212, notamm. 195-197 et n. 128, et J. M. David, Le

patronat judiciaire au demier siec1e de 1a Répub1ique ro—

maine (Rome 1992) (= Le patronat judiciaire) 249-250 et

11. 75, pensent que ce fut 1e tribun de 91 qui proposa 1e

premier une procedure contre ce1ui qui ob rem iudican-

dam pecuniam accepisset.

Or, Cicéron, Pro Rab. Post. 16, précise que 1e tribun

de 91 proposa 1a creation d’une nova quaestio sur 1e sujet

(: M. Drusi, unam in equestrem ordinem quaestionem

ferenti...); ce1a ne signifie pas qu’un autre sponsor avant

1ui — en 1’occurence Caius Gracchus — ne s’est pas occupé

de 1a corruption passive se1on 1a procédure comitia1e, par

exemp1e. Cf. 1es remarques d’E. Gabba, Esercito e societa

369—382 et de C. Nico1et, L’ordre équestre I 559-570, sur

cette proposition précise de Drusus.

44. A. N. Sherwin-White, The Extortion Procedure

Again, JRS 42, 1952, 43-54; notamm. 46; U. Ewins, Ne

quis iudicio circumveniatur, JRS 50, 1960, 94-107; tout

part. 104-106; C. Nico1et, L’ordre équestre I 510. Voir

aussi 1’exposé important de J. M. David, Le patronat

judiciaire 252-259, mais uniquement en ce qui concerne

1a corruption active et 1es agissements assimi1és en vue

de faire perdre un innocent, 1’auteur exc1uant 1a corru-

ption passive du contenu de 1a 1egis1ation gracquienne.

45. J. E. Tzamtzis, Justice crimine11e 97-104; cf. P. A.

Brunt, The Fa11 of RR. 224-225.

46. C. Nico1et, L’ordre équestre I 508, in fine. T. Mom-

msen, Droit péna1 I 258, n. 2; II 349, n. 3, franchit 1e pas

en identifiant 1a 1ex Sempronia de capite civis et 1a norme

ne quis iudicio circumveniatur. N. J. Miners, The Lex

Sempronia ne quis iudicio circumveniatur, C1. Quart, n.s.

8, 1958, 241-243, versa éga1ement dans 1’erreur. Contra,

a juste titre: U. Ewins, Ne quis iudicio, cité; E. S. Gruen,

Roman Po1itics and the Crimina1 Courts 149—78 B.C.

(Cambridge/Mass. 1968) (= Roman Po1itics) 84-86; J. M.

David, Le patronat judiciaire 248-256; 285-286.
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Est-ce une des 1égis1ations ci-dessus qui procéda en meme temps a 1a soustraction des equites

du domaine d’app1ication des dispositions sur 1a corruption passive? Est-ce 1a 1oi épigraphique?

On ne saurait pas 1e dire, que 1es 1ignes 27-28 όε 1a Tabu1a soient interprétées comme une trace

de 1’excepti047 ou non48. En revanche, si 1’on tient compte du fait que 1e dé1it όε corruption active
tombait sous 1e coup de 1a norme ne quis iudicio circumveniatur, app1icab1e aux seu1s sénateurs,

i1 est aisé de comprendre pourquoi, en fin όε compte, 1a repression όε 1a corruption passive fut

associée dans 1’esprit des Romains a 1a 1egis1ation de repetundis49. De 123 a 82, avec que1ques
courts intermédesSO, c’est précisement e11e qui inf1ua sur 1a composition des jurys des quaestiones,

permanentes ou spécia1es, créées durant toute cette période en maintenant 1a judicature

crimine11e et po1itique aux mains d’un groupe όε personnes exemptes de toute sanction en cas

de monnayage όε 1eur pouvoir judiciaire51. Comme 1e remarquait pertinemment A. N. Sherwin-

White, avant 1e passage des 1eges Come1iae, 1a distinction de fonction entre 1a reg1e ηε quis iudicio

circumveniatur et ce11e ob rem iudicandam pecuniam accepisset aurait dfi étre C1aire puisque 1es

seu1s juges sénatoriaux étaient des iudices privati52.
Dans ces conditions et a partir du moment on 1’on admet que 1a c1ause quive merc[ade vise

1es juges vénaux, 1a référence a une 1egis1ation re1ative a ce sujet, passée presque simu1tanément,

sient (vac. 2) Quei iudices [ax h.1. 1ectei eruntἸ, quam in rem

eis iudices 1ectei erunt, [eis eius rei ioudices in perpetuom

διιητουἳἲξἸ

Ligne 28 [7? ioudicem qἸuei pequniam ex [h. 1.Ἰ capiet,

eum 0b eam rem, quod pequniam ex h.1. ceper[it, nei quis

in ious educito nomenve eius deferto, neive cens(0r) aera-

rium facito neive tn'bu m0Ἰvet0 neive equom adimito.....

Voir: C. Nico1et, L’ordre équestre I 511-513; id., Les

1ois judiciaires (1972) 205-207.

48. A. N. Sherwin-White, The Lex Repetundarum

(1982) 24, estima que 1es 1ignes 27-28 concement 1es sanc-

tions “on those qui1ty of serious acts of extortion”. La 1oi

aurait, donc, étab1i une sorte όε p1afond au-dessous duque1

1es personnes accusées όε concussion n’encouraient pas όε

peines civiques; cf. J. M. David, Le patronat judiciaire

250-251, n. 75 in fine.

En fait, deux hypotheses sont envisageab1es pour 1’in-

troduction et 1a conso1idation όε 1’exceptio: soit ce fut une

c1ause spécia1e qui mit d’emb1ée et expréssement tout

chéva1ier, en cette seu1e qua1ité, a 1’abri des dispositions

généra1es sur 1a corruption, soit i1 y eut extention sur tout

1’ordre équestre d’une disposition qui, au depart, exemp-

tait des sanctions 1es juges.

De toute maniere, i1 est acquis qu’a 1’époque post-sy1-

1anienne, tout juge Cheva1ier, dans que1que juridiction

qu’i1 soit, pub1ique ου privée, civi1e ou crimine11e, échappe

a 1a répression de 1a corruption passive.

49. Voir 1’ana1yse όε C. Venturini, Studi su1 Crimen

Repetundarum ne11’etd repubb1icana (Mi1ano 1979) 363-

397; J. M. David, Le patronat judiciaire 248-251.

50. En 106, 1a [ex Servi1ia Caepionis en1eva aux equites

1e monopo1e judiciaire étab1i depuis 1es tribunats grac-

quiens: Tac. Ann. 12, 60, 4; Cassiod. Chron. 106; Obsequ.

41, 101. En 89, 1a 1ex P1autia étab1it des jurys sénato-

équestres et introduisit 1’é1ection des judices όε 1’a1bum par

1es tribus: Asc. p. 79 C (Cic. Pro Com. et scho1ie). Sur ces

deux 1ois, voir: E. S. Gruen, Roman Po1itics 158-159 et 255-

256; C. Nico1et, L’ordre équestre I 539-549 et 570-572.

51. Sur 1e ro1e pi1ote de 1a quaestio repetundarum

gracquienne dans 1e déve1oppement des quaestiones per-

petuae typiquement crimine11es: J. E. Tzamtzis, Justice

crimine11e 183-187; A. N. Sherwin-White, The Extortion

Procedure (1952) 55.

Quant a 1a courverture des iudices privati équestres

par 1’exceptio, e11e peut parfaitement s’exp1iquer se1on 1e

schéma όε 1’uti1isation extensive de 1’a1bum όε 1a Tabu1a

Bembina pour 1a designation desdits juges: voir infra, in

Appendice.

52. A. N. Sherwin-White, The Extortion Procedure 46,

n. 23: “The extortion 1aw de1t with the senatoria1 judex

who took a bribe 0b rem iudicandam, the 1aw of circum-

vention with the senator who arranged the corruption of

a who1e court... Before Su11a the distinction of function

wou1d be c1ear, since the on1y senatoria1 judges were the

iudices privati”.
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est p1us que nature11e: e11e s’impose. La formu1ation ne peut étre autre que contra 1egem Sem-

proniam, ou contra 1eges Semproniae Si 1’on opte pour 1a comp1émentarité des deux 1égis1ations

évoquées p1us haut53. Meme dans 1’hypothése ou 1a Taba1a Bembina porte une 1oi sponsorisée

par Caius Gracchus, 1a reference a une [εχ Sempronia dans notre c1ause ne peut en aucun cas

créer de confusion ou d’équivoque: 1orsque 1e redacteur de 1a 1oi épigraphique a besoin de ren-

Voyer a une autre disposition de ce meme texte 1ega1, i1 use de 1’abréviation h.1. (ex h.1. = ex

hace 1ege); (1 ’un autre coté, 1e sujet de 1a corruption judiciaire devait indiquer c1airement, a 1ui

seu1, au 1ecteur de 1’époque de que11e autre [ex Sempronia i1 s’agissait.

Voici, donc, 1a restitution comp1ete:

Queive merc[ede corruptus ob rem ioudicandam pecuniam accepit acceperit(ve) contra [(egem)

Semproniam; queive ioudicio pub1ico condeἸmnatus siet quod circa earn in senatum 1egei non

1iceat...

Comportant quatre vingt quinze 1ettres (ou cent et une se1on que 1e mot 1egem est écrit en

entier ou désigné par 1’initia1e 1 et que 1’on ajoute ou non un ve a acceperit54) 1e restitution ci-

dessus remp1it convenab1ement 1a 1acune 1itigieuse. I1 apparait nettement que sont exc1us de

facon catégorique ceux des sénateurs qui ont pu se retrouver simp1es citoyens apres avoir été

dégradés pour cause de corruption judiciaire, et ce1a dans toute sorte de proces. La proposition

s’integre bien dans 1’inventaire des exc1us, car e11e conserve un aspect de généra1ité et annonce

d’une certaine maniere 1es c1auses neutres sur 1es condamnations infamantes, 1es 1imites d’age,

1a domici1iation :21 Rome et 1’absence outre-mer.

I1 est évident que 1a [εχ epigraphica puise 1es iudices dans 1es dix-huit centuries équestres equo

pub1ico, dont 1es iuniores coincident avec une partie des effectifs de 1a cava1erie régu1iere de

combat. Les dispositions sur 1es 1imites d’age indiquent que 1e 1égis1ateur est conscient du fait:

1e groupe des 450 jurés est composé dans sa grande majorité de seniores; parmi 1es iuniores, 1a

tranche d’age qui est appe1ée a fournir des jurés est ce11e de 30 a 45 ansSS.
De 1’autre cote, 1’exc1usion des sénateurs des jurys s’avere tota1e. L’acces a 1’a1bum est interdit

a tout sénateur en titre ou futur, ainsi qu’au cerc1e de ses parents, a1ors qu’est manifeste 1e souci

de prévenir toute eventua1ité de voir meme un ex-sénateur se g1isser parmi 1es iudices.

53. La formu1e contra 1egem... (te11e) est sans pro-

b1eme. L’expression est 1argement usitée dans 1es textes

1égaux. I1 suffit de renvoyer, a titre d’exemp1e, a 1a c1ause

du sénatus-consu1te sur 1a corruption é1ectora1e citée p1us

haut: Cic. Pro Mar. 67.

54. La vraisemb1ance d’une abréviation contra [(egem)

Semproniam pourrait étre fondée sur 1e seu1 emp1oi de

h.1., si frequent dans notre texte. Mais i1 existe éga1ement

une abréviation du méme type, en 1igne 22, οὑ 1a 1ettre 1

désigne une 1oi forme11ement identifiab1e par 1e nom de

son sponsor: queive... 1(ege) rabr[ia... En 1igne 23, 1a 1oi

Iunia donne 1ieu a une écriture en entier: aut 1ege Iunia.

Apparemment, 1e rédacteur ou 1e graveur joue indiffere-

ment sur 1es deux régistres, probab1ement pour des rai-

sons de commodité.

55. Les iuniores des centuries équestres fournissaient

entre 1.200 et 1.500 cava1iers par an: cf. A. N. Sherwin-

White, The Lex Repetundarum (1982) 28 et n. 47. Le fait

qu’i1s avaient une ob1igation minima1e de service mi1itaire

de dix campagnes annue11es (decem stipendia), exp1ique

probab1ement 1’imposition de 1a 1imite inferieure de 30

ans pour 1a judicature, car 1e citoyen romain était incor-

porab1e a 17 ans (Tite-Live 27, 11, 8): i1 serait norma1 que

1e candidat a 1’a1bum iudicum ne se trouve pas en cam-

pagne.

Le nombre des equites equo pub1ico tournait autour

de 2.500: Caton, apud Priscien: Nunc ego arbitror oportere

institui (mss.: restitui) quin (mss.:quo) (minus duobus mi1i-

bus ducentis sit aerum equestrium (E. Ma1covati, ORF2fig.

85, p. 37). Cf. C. Nico1et, L’ordre équestre I 69-102; mais
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L’esprit de 1a 1oi gravée sur 1a Tabu1a Bembina rejoint ainsi 1es dires de Caius Gracchus 1ui-

méme 1eque1, se1on Appien, déc1ara a 1a suite du passage de 1a 1oi sur 1es jurys équestres, εἴ

probab1ement in contione, qu’i1 avait “cassé a jamais 1a puissance du sénat”56.

APPENDICE

IUDICIA PRIVATA ΕΤ ALBUM EQUESTRE

En 1919, Ρ. Fraccaro, Su11e 1eges iudiciariae romane, RIL 2e 5. 52, 1919, 335-370 = Opuscu1a

Π (Pavia 1957) 255-286, soutint que 1es 1égis1ations successives apportant des changements a 1a

composition de 1’a1bum iudicum ne concernent que 1es iudicia pub1ica. Au sujet de 1a 1egis1ation

gracquienne, p1us particu1ierement, 1’éminent savant estima que 1a Tabu1a Bembina ne porte pas

une [ex Aci1ia, mais une 1ex Sempronia repetundarum, 1aque11e ne serait d’ai11eurs que cette 1oi

de Caius que certaines sources qua1ifient de iudiciaria. Cette identité resu1terait du fait que 1a

quaestio repetundamm était 1e seu1 tribuna1 permanent en existence au temps des Gracques. En

consequence, 1’a1bum exc1usivement équestre étab1i par 1a 1oi épigraphique n’a pas de rapport

avec 1a designation des iudices privati, ceux-ci étant déja choisis par 1es parties aussi bien parmi

1es sénateurs que 1es Cheva1iers.

Récemment, P. A. Brunt, The Fa11 of RR. 150; 196-204; 227-238, procéda a une attaque en

reg1e contre 1a position de Fraccaro en soutenant, d’une part, que 1es sénateurs avaient jusqu’a

123 1e monopo1e de 1a judicature dans sa tota1ité et, d’autre part, que Caius Gracchus créa,

moyennant une [εχ iudician'a, un a1bum sénato-équestre pour toute cause, pub1ique ou privée,

sauf pour 1e cas des repetundae oi1 un autre a1bum, purement équestre, fut étab1i par notre 1ex

epigraphica. L’historien britannique tente ainsi de conci1ier 1e reste de 1a tradition, qui affirme

1e transfert de 1a judicature des sénateurs aux Cheva1iers, avec 1es informations de Tite-Live, Per.

60 et de P1utarque C.Gr. 5-6: 1e premier par1e seu1ement d’une entree massive de 600 equites

au sénat; se1on 1e deuxieme, une [εχ iudiciaria (δικαστικὸς νόμος; cf. F1orus 2, 5, 3: iudiciaria 1ege

Gracchi diviserant popu1um Romanum) aurait confié 1a judicature a un sénat aux effectifs

augmentés a 600 membres apres une ad1ectio de 300 Cheva1iers, a1ors que Caius Gracchus aurait

recu du peup1e 1e droit de procéder 1ui-méme au choix des iudices (!).

Or, certains points dans 1a these de Fraccaro ne sont pas a rejeter. On peut ainsi admettre

que 1es sénateurs n’étaient pas 1es juges exc1usifs des proces civi1s et que 1a 1egis1ation grac-

quienne concernait seu1ement 1es proces repetundamm.

surtout: 114-119. A partir de ces chiffres, i1 est aisé de ἄρτι τοῦ νόμου τὸν Γράκχον εἰπεῖν, ὅτι ἀθρόως τὴν

saisir1’étendue du groupe de base fournissant1esiudices. βουλὴν καθῃρήκοι, τοῦ 8’ ἔργου προϊόντος ἐς πεῖ-

56. Appien BC. 1, 22:... φασὶ δὲ κυρωθέντος μὲν ραν μειζόνως ἔτι ἐκφανῆναι τὸ ἕ-ιτος τοῦ Γράκχου.
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En effet, i1 est beaucoup p1us probab1e que 1a quaestio repetimdarum ait été 1’unique quaestio

perpetua au moment de 1a réforme gracquienne, p1utot que 1e contraire: cf. E. S. Gruen, Roman

Po1itics 30-31; J. E. Tzamtzis, Justice crimine11e 170-171. Quant au monopo1e du senat dans 1es

iudicia privata ega1ement, une interpretation du passage po1ybien, Hist. 6, 17, 7, en ce sens fait

dire a 1’historien grec ce qu’i1 ne dit pas: voir supra, n. 41; cf. Ρ. Bonfante, Histoire du Droit

Romain I (Paris 1928, trad. fr. 3e éd.) 470-471. De 1a meme facon, 1e fait que 1es recuperatores

étaient probab1ement choisis parmi 1es sénateurs, n’imp1ique pas nécessairement que tous 1es

iudices et arbitri devaient appartenir a 17οΓάο senatorius.

Au sujet de 1’existence d’une 1ax Sempronia iudiciaria, i1 est preferab1e de nuancer. L’idée

qu’i1 a pu y avoir deux phases successives dans 1e processus réformateur engage par Caius

Gracchus ne doit subir cette sorte de bannissement que 1ui infligent de nombreux Modernes (i1

s’agit par ai11eurs de 1’unique point commun dans 1es attitudes de Fraccaro et de Brunt a 1’égard

de 1a réforme de 123; pour tous: E. S. Gruen, Roman Po1itics 87-88). Au contraire, une etude

attentive et approfondie de 1a situation po1itique en 123-122, et p1us précisément des fluctuations

des rapports de force au sein de 1a c1asse po1itique entre pro et anti-gracquiens, incite méme a

évoquer 1a vraisemb1ance du passage, presque coup sur coup, de deux 1ois οὑ 1a deuxieme

amendait 1a premiere dans 1e chapitre de 1a composition de 1’a1bum: J. E. Tzamtzis, Justice

crimine11e 210-220; voir aussi: E. Badian, Lex Aci1ia Repetundarum, AIP 75, 1954, 374-384

(quoique 1’auteur identifie 1a Tabu1a Bembina avec 1a 1ax Aci1ia). Observons qu’i1 a dfi s’agir non

pas d’une 1ax iudiciaria suivie d’une autre repetundarum, mais de deux [ages repetundarum. Sur

1es criteres de qua1ification d’une 1oi de iudiciaria ou non, voir: C. Nico1et, L’ordre équestre I

478-479, n. 32; M. T. Griffin, The 1eges iudiciariae of the pre-Su11an Era, C1Quart, us. 23, 1973,

108-126.

Si 1’unicité d’une 1ax repetundarum-“iudiciaria”, pronée par Fraccaro, ne s’impose pas, 1e

concept dua1iste a 1a maniere de P. A. Brunt ne peut pas étre admis. Aussi ingenieusement

séduisante qu’e11e puisse paraitre, son idée présente 1e défaut de conduire a des raisonnements

et des conc1usions qui sont en net déca1age, et méme contraires a tout ce que 1es sources nous

ont transmis sur 1’évo1ution de 1a judicature, et surtout sur 1e conflit po1itique qui en forgea 1es

étapes.

On touche, 1a, a une des faib1esses majeures de cette théorie. E11e consiste en ce que, mise

a part 1a 1ax Servi1ia Caepionis de 106, toutes 1es 1égis1ations constitutives de quaestiones entre

123-122 et 91-90, sont considérées comme 1’exception a 1a reg1e, parce qu’e11es ont eu recours

a 1’a1bum équestre: aussi bien 1a 1ex Mami1ia de 109, qui institua une quaestio spécia1e

(éventue11ement aussi 1a 1ax Peducaea de 113: cf. E. S. Gruen, Roman Po1itics 130-131), que 1a

Tabu1a Bembina, 1a 1ax Servi1ia repetundarum de G1aucia, 1a 1ax Appu1eia maiestatis de Saturninus,

1esque11es concernaient des quaestiones permanentes, auraient derogé a un principe de judica-

ture mixte sénato-équestre régissant 1a justice crimine11e et civi1e, 1es iudicia pub1ica et privata.

Or, i1 est impossib1e d’admettre que 1es juges de 1’a1bum équestre passerent a 1a postérité sous

1’appe11ation co11ective précisement de Gracchani iudices, furent intimement associés dans

1’esprit des Anciens au déve1oppement de 1a justice des quaestiones dans son ensemb1e et

marquerent toute une période de 1’histoire répub1icaine a travers une série de dérogations (1).

A ce sujet, 1es déve1oppements d’E. Badian, From the Gracchi to Su11a (1940—1959), Historia,

11 (1962) 197-245 notamm. 208-209 = The Crisis 0fR.R. 14—15 et de C. Nico1et, L’ordre équestre

I 475-485 sont tres uti1es.
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Ce1a ne signifie pas pour autant que 1’on doit 1imiter aux seu1s iudicia pub1ica 1e domaine οὑ

1a 1egis1ation de 123-122 exerga son influence; bien au contraire: i1 est aisé d’admettre que

1’a1bum étab1i par 1a Tabu1a Bembina put, en effet, servir par 1a suite pour 1a designation des

juges et arbitres équestres, 1a possession d’une 1iste de iudices étant un instrument commode

pour 1e travai1 du préteur: cf. J. Mazeaud, La nomination du judex 40-45; 48; F. Pontenay de

Fontette, Leges repetundarum 51-52. Le poids institutionne1 hors du commun de 1a réforme de

123 exprimé par 1’a1bum, pesa sur 1a constitution des quaestiones u1térieures, 1e premier exemp1e

étant fourni par 1a [εχ Mami1ia de 109. Vraisemb1ab1ement, 1es Cheva1iers désignés comme juges

dans 1es iudicia privata furent des Gracchani iudices.

IOANNIS E. TZAMTZIS





Η ΕΞ ΑΚΡΑΙΦΙΑΣ ΣΤΗΛΗ ΜΝΑΣΙΘΕΙΟΥ,

ΕΡΓΟΝ ΦΙΛΟΥΡΓΟΥ - ΤΟ ΕΠΙΓΡΑΜΜΑ>ῖ<

Τ

Μνήμη
Ἄλκη Ν. Οἰκονομίδου

Νικολάου Ἀ. Λιβαὁάρα

ὴν 3οὴν Σεπτεμβρίου τοῦ ἔτους 1992 τὸ ἐκτεταμένον νεκροταφεῖον τῆς Ἀκραιφίας,

τὸ ὁποῖον μέχρι τότε μᾶς εἶχε δώσει περὶ τὰς δύο χιλιάδας ἑκατὸν τάφουςΪ, μᾶς

ἐχάρισε καὶ μίαν σχεδὸν ἄθικτον ὑστεροαρχαϊκὴνἐπιτύμβιον στήλην μετ᾿ ἀναγλύφου

διακόσμου ἐκ λευκοῦ Ὑμηττίου μαρμάρου μετὰ λεπτοτάτων κρυστάλλων, συνολικοῦ

ὕψους 1.65 καὶ μεγίστου πλάτους 0.38 μ. (εἱκ. 1). Αὕτη ἀπεκαλύφΘη περὶ τὰ εἴκοσι πέντε

μέτρα ΒΔ. τῶν τελευταίων τάφων τοῦ ἀγροτεμαχίου Ἰωάννου Κόλλιαὖ, κατὰ τὰς ἐργα-

σίας ἀροτριωσεως διὰ τὴν φύτευσιν ἀμπέλου, τὰς ὁποίας διενήργει εἰς τὸ κτῆμά του

κάτοικος τοῦ χωρίου Ἀκραίφνιον ἄνευ ἀδείας τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας.

Η στήλη (ἀρ. εὐρ. 28200), ἥτις εἶναι ἄνευ πλαισίου4, κατατάσσεται εἰς τὸν τύπον τῆς

ἐπιμήκους μονοπρσσώπου, μετὰ συμφυοῦς ἀνθεμώτης ἐπιστέψεως5. Παριστᾷ ἐν προ-

στύπῳ ἀναγλύφῳ κοῦρον ἐν κατατομῇ, ἐστραμμένον πρὸς τὰ ἀριστεράβ, ἔχοντα προβε-

* Ἅπαντα τὰ στοιχεῖα τῆς παρούσης στήλης ἀνα-

λύονται ἐν μελέτη, μεταφραζομένη κατὰ τμήματα εἰς

τὴν γαλλικήν, ἥτις θὰ δημοσιευθῇ προσεχῶς ἐν μονο-

γραφία. Ἀποσπασθὲν τὸ μέρος, τὸ ἀφορῶν εἰς τὸ

ἐπίγραμμα καὶ τὴν ὑπογραφὴν τοῦ γλύπτου, παρου-

σιάζεται ἐνταῦθα ἵνα καταστῇ, ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν τὸ ταχύ-

τερον δυνατὸν γνωστὸν εἰς τοὺς ἁπανταχοῦ ἑλληνι-

στάς, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ προσιτὸν εἰς εὐρύτερον ἑλληνι-

κὸν κοινόν. Αἱ παρατιθέμεναι χρονολογίαι ἀναφέρον-

ται εἰς τοὺς πρὸ Χριστοῦ αἰῶνας- αἱ ἐλάχισται μετα-

γενέστεραι ἐξαιρέσεις δηλοῦνται διὰ τοῦ χαρακτηρι-

στικοῦ ἐπιθήματος.

Δίὰ τὴν μετ᾿ ἀφοσιώσεως ἐπιμέλειαν τῆς ἐκδό-

σεως τῆς παρούσης μελέτης εὐχαριστῶ θερμότατα

τὴν κ. Ἡλέκτραν Ἀνδρεάδη.

1. Περὶ τοῦ νεκροταφείου καὶ τοῦ περιεχομένου

τῶν τάφων ἁδρομερῶς βλ. Andreiomenou, Nécropo1es

et sociétés.

2. Βλ. κατωτέρω σημ. 119-123. Ἐν τῷ Ἐργαστη-

ρίῳ Ἀρχαιομετρίας τοῦ «Δημοκρίτου» διενηργήθη

ὑπὸ τῶν κ.κ. Κ. Πολυκρέτη καὶ Γ. Μανιάτου φασμα-

τοσκοπική (μέθοδος EPR) καὶ ὀπτικῶς μικροσκοπι-

κὴ ἀνάλυσις δύο δειγμάτων μαρμάρου (ψηγμάτων)

ληφθέντων ἐκ τῆς ὅπισθεν πλευρᾶς τῆς στήλης. Τὰ

ἀποτελέσματα, συγκριθέντα πρὸς τὰς τραπέζας δε-

δομένων καὶ τὰ δείγματα τοῦ ἐργαστηρίου, ἀπέδει-

ξαν ὅτι τὸ μάρμαρον τῆς στήλης προέρχεται ἐκ λα-

τομείου τοῦ Ὑμηττοῦ. Εὐχαριστῶ θερμότατα τοὺς ὡς

ἀνω ἐπιστήμονας, καθὼς καὶ τὸν ἐκ Θηβῶν συνά-

δελφόν των κ. Γ. Μπασιάκον.

3. Ἔνθα κατ᾿ ἐκείνην τὴν περίοδον ἡ ὑπογρα-

φομένη διεξῆγε συστηματικὴν ἀνασκαφήν. Βλ. Ἀν-

δρειωμένου, Νεκροταφεῖον 155-254. Αὐτόθι (σ. 254)

παρατίθενται ἅπασαι αἱ μελέται τῆς ὑπογραφομένης,

αἱ ἀφορῶσαι εἰς τὴν Βοιωτίαν.

4. Βλ. κατωτέρω σ. 94, σημ. 88-91, 108.

5. Βλ. κατωτέρω σ. 94 σημ. 84-93.

6. Βλ. κατωτέρω σ. 93 κἑ. σημ. 74-78, 95 καὶ σ. 114

σημ. 274.
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βλημένον τὸ ἀριστερὸν σκέλος διὰ τῆς κατ᾿ ἀγκῶνα εἰς ἀμβλεῖαν γωνίαν κεκαμμένης

ἀριστερᾶς κρατεῖ ἐντυπωσιακὸν ἀλέκτορα (εἱκ. 2)7, διὰ δὲ τῆς ἡμιανυψουμένης δεξιᾶς

τὸν μίσχον ἀνΘΟυςβ, τὸ ὁποῖον ὀσφραίνεται. Ο ἔφηβος, τοῦ ὁποίου τὸ ὕψος ἀντιστοιχεῖ

εἰς τὰ 2/3 τοῦ φυσικοῦ9, φέρεται ἐπὶ προεξέχοντος κανόνοςὶθ, δηλοῦντος τὸ ἔδαφος. Ἐπὶ
τῆς οὕτω δημιουργηθείσης prede11a, τὸ ὄνομα τοῦ γλύπτου, συνοδευόμενον ὑπὸ τοῦ

ρήματος ἐπίεσεν (είκ. 3)- ἐπὶ τοῦ βάθους τοῦ κυρίου τμήματος τῆς στήλης, πρὸ τοῦ

κατακορύφου προσθίου περιγράμματος τοῦ ἀριστεροῦ σκέλους καὶ ὑπὸ τοὺς ὁριζοντίως

διαστελλομένους ὄνυχας τοῦ ἀλέκτορος, ἐλεγειακὸν δίστιχον ἐκ πέντε ἐπιγραφικῶν στί-

χων εἰς βοιωτικὸν ἀλφάβητον, κεχαραγμένον κατακόρυφας (είκ. 4).

Ἐπιγραφικὴ μεταγραφὴ

Α ΜνασιΘείδῖ μνἔμ᾿ εἰ-

ἀλὰ μ᾿ ἔθεκεν : Πύρι-

χος : ἀρχαῖές : ἀντὶ

φιλἒμοσύνἒς.

Β Φιλδργος ἒ ἐποίἕσεν.

Φιλολογικὴ μεταγραφὴ

Α Μνησιθέου μνῆμ εἵΙμ᾿11 ἐπ᾿ ὁδῷ καλόν Ι ἀλ(λ)ὰ μ᾿ ἔθηκεν
Πύρ(ρ)ιΙχος ἀρχαίης ἀντὶ Ι φιλημοσύνης.

-υυ Ι -- Ι -υυ Ι -υυ Ι -υυ Ι -υ

-υυ Ι--Ι -Ι -υυ Ι-υυ Ι-

Β Φιλούργος ἐποίησεν.

7. Εἰκονίζεται καὶ ἐν Ἔργον 1992, 58 εἰκ. 79- Ἀγγ. K. Ἀνδρειωμέ-

νου, Τὸ νεκροταφεῖον τῆς Ἀκραιφίας, ΠΑΕ 1992, 138 πίν. 58- τῆς

αὐτῆς, ΑΕ 1994, 242 εἱκ. 109. Βλ. κατωτέρω σ. 92 σημ. 71-72, σ. 106 κἑ.

σημ. 198-221, 239-260.
8. Βλ. κατωτέρω σ. 95 σημ. 96, σ. 112 κἐ, σημ. 261-274.

9. Τὸ ὕψος τοῦ ἀναγλύφου εἶναι 1.10 μ,
10. Βλ. κατωτέρω σ. 94 σημ. 85-86.

11. Scriptio p1ena: πλεοναστικὴ χάραξις φωνήεντος, τὸ ὁποῖον εἰς τὸ

μέτρον δὲν λαμβάνεται ῦπ᾿ ὄψιν βλ. L. Threatte, The Grammar of Attic

Inscriptions I (Ber1in 1980) 418 καὶ 424. Ἐπίσης βλ. Ν. Κυπαρίσση, ΑΔ

10, 1926, 138.

Εἰκ. I. Η ὄπισθεν πλευρὰ τῆς στήλης τῆς Ἀκραιφίας διακρίνεται ἡ περιτἐνεια.
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Εἰκ. 2. Λεπτομέρεια τῆς στήλης μὲ τὸν ἀλέκτορα.

Εἱκ. 3. Η ὑπογραφὴ τοῦ γλύπτου ἐπὶ τῆς prede11a.
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Εἰκ. 4. Τὸ ἐλεγειακὸν δίστιχον.

Α Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη στοιχηδὸν, ἂν καὶ οὐχὶ κατ᾿ ἀπόλυτον κανονικότητα12. Η γραφή,

τόσον τοῦ ἐπιγράμματος ὅσον καὶ τῆς ὑπογραφῆς, εἶναι κάθετος13 πρὸς τὰς νοητὰς γραμ-

μὰς-ὁδηγούς. Τὸ ὅτι τὸ ἐπίγραμμα ἐχαράχθη μετὰ τὴν δημιουργίαν τοῦ ἀναγλύφου

ἀποδεικνύεται καὶ ἐκ τοῦ ὅτι, ἐνῶ οἱ τρεῖς μέσατοι στίχοι εἶναι τελείως ὁριζόντιοι, χαρα-

χθέντες ἀσφαλῶς τῇ βοηθείᾳ ὁδηγοῦ, τὰ γράμματα τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τοῦ πρώτου

στίχου εἶναι μικρότερα, ἀνέρχονται καὶ κατέρχονται καὶ ἀκολουθοῦν τὴν καμπύλην, τὴν

ὁποίαν σχηματίζει τὸ κνημιατον ὀστοῦν μετὰ τοῦ ταρσοῦ τοῦ ἀριστεροῦ ποδὸς τοῦ

ἐφήβού ὡσαύτως, ἐκ τοῦ ὅτι 1°Ἰ χάραξις δύο ἐκ τῶν γραμμάτων (ΣΥ) τῆς τελευταίας

λέξεως τοῦ ἐπιγράμματος ἤρχισεν ἀπὸ ὑψηλοτέρου σημείου ἐκ φόβου μήπως 1°Ἰ ὑπὸ τοῦ

ἀριστεροῦ πέρατος τῆς στήλης περιοριζομένη ἐπιφάνεια δὲν ἐξαρκέσῃ διὰ τὴν ὁλοκλή-

ρωσιν τῆς γραφῆς των.

Τὰ γράμματα εἶναι κανονικά, κεχαραγμένα ἐπιμελῶς, ἀλλ᾿ οὐχὶ εἰς μέγα βάθος, λόγῳ

τοῦ μικροῦ των μεγέθους καὶ τοῦ ἐπικρεμαμένου κινδύνου βλάβης τῆς ἐπιφανείας τῆς

στήλης. Τὸ ὕψος των κυμαίνεται ἀπὸ τῶν 0.008 μ. (Ν), 0.010 (M) καὶ 0.013 μ. (Ο) μέχρι

τῶν 0.023 μ. (P, $, E) καὶ 0.025 μ. (L), ἐνῷ τὸ μέσον ὕψος των εἶναι i 0.018 μ. Τὸ μετα-

12. Τὸ ἴδιον συμβαίνει καὶ μὲ τὸ παλαιότερον ἐπί-

γραμμα τῆς Φρασικλείας IG I3 1261 (CV 68), ὅπου

“The stoichedon arrangement is by no means perfect”,

R. P. Austin, The Stoichedon Sty1e in Greek Inscriptions

(1938) 10 κἐ. εἱκ. 1. Ἐν Βοιωτίᾳ, ἡ τέχνη τῆς ἐγχα-

ράξεως ἐπιγραφῶν δὲν ἀνεπτύχθη πολύ, ὥστε δὲν

εἶναι ἀπορίας ἄξιον, ὅτι ἡ στοιχηδὸν γραφὴ δὲν εὖ-

ρεν μεγάλην ἀπήχησιν ἐκεῖ (βλ. κατωτέρω σημ. 125).

Τὰ ὀλίγα παραδείγματα προέρχονται κυρίως ἐκ Θε-

σπιῶν καὶ Πλαταιῶν᾿ αἵτινες τελοῦν ὑπὸ ἀθηναϊκὴν

ἐπίδρασιν (αὐτόθι σ. 74). Τὸ παλαιότερον δεῖγμα

γραφῆς στοιχηδὸν ἐν Βοιωτίᾳ μᾶς τὸ δίδει ἡ στήλη

ἐπὶ Γάθδνι Κἀριστοκράτει, τῶν περὶ τὸ 510-500 χρό-

νωνζ Βλ. Jeffery, LSAG 90 καὶ 95 ἀρ. 14. 1G VII 1890.

13. La construction des 1ettres sur un schéma p1us

orthogona1 — μὲ ἐξαίρεσιν τὰς πλαγίας κεραίας μερι-

κῶν ἀπὸ τὰ ἐψιλον, αἵτινες κλίνουν πρὸς τὰ κάτω -

ὁδηγεῖ εἰς τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ βου αἱ. Βλ.

Viviers, Ate1iers 79.
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γραμμάτιον διάστημα κυμαίνεται ἀπὸ τῶν 0.006 (Μ-νασ., μνἔμ᾿ - εἰμὶ - ἐπ᾿, μ-οσύν.) μέχρι

τῶν Ο.024 (ὀ-δῷ, αι-ες) καὶ Ο.029 (φι-λ), ἐνῷ τὸ μέσον μῆκος εἶναι i 0.010 μ.

Τὰ σημεῖα τῆς στίξεως συνίστανται ἐκ δύο καθέτως διατεταγμένων κυκλίσκων, οἵτινες

μετὰ τὴν ἐγχάραξίν των ὑπέστησαν τὴν ἐπεξεργασίαν τῆς ἐκβαΘύνσεως14. Ἕκαστον

σύστημα εἶναι κατά τι ὑψηλότερον τῶν γραμμάτων, παρέχον κατὰ τὸν ἄνω κοιλίσκον

σημεῖα στηρίξεως εἰς τὰς νῦν ἐξιτήλους ἀντιστοίχους γραμμὰς-ὁδηγούς, αἵτινες θὰ ἐβοή-

θουν εἰς τὴν ὁριζόντιον χάραξιν τῶν λέξεων ἑκάστου στίχου.

’16

EE Ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ ἐπιγράμματος βλέπομεν νὰ ἀπαντοῦν ἀμφότεροι οἱ τύποι15, διαφέ-

ροντες τοῦ ἐπὶ τῆς ὑπογραφῆς ἀρχαιοτέρου.

A Ἀπαντᾷ εἰς βοιωτικὰς ἐπιγραφὰς, οὐχὶ παλαιοτέρας τοῦ τέλους τοῦ βου αι.

5 Τὸ τρισκελὲς σίγμα17 φαίνεται ὅτι γίνεται κοινὸς τύπος εἰς τὰς βοιωτικὰς ἐπιγραφὰς

τοῦ β᾿ ἡμίσεος τοῦ 6ου αἰ.

P Σύνηθες18 εἰς βοιωτικὰς ἐπιγραφὰς τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ αἰῶνος.

ἒΒ Τὸ θῆτα19, μὲ τὰς σταυροειδῶς τεμνομένας κεραίας, ἀπαντᾷ εἰς τὰς βοιωτικὰς

ἐπιγραφὰς μέχρι τοῦ 470.

ΓΙ Οὗτος ὁ τύπος20 εἶχεν ἀντικαταστήσει ἤδη πρὸ τοῦ τέλους τοῦ αἰῶνος τὸν εἰς σχῆμα

βακτηρίας τύπον.

L Τὸ σχῆμα τοῦ λάμδα εἶναι τὸ μόνον τῶν τοῦ βοιωτικοῦ ἀλφαβήτου, ὅπερ ἐμφανί-

ζεται εἰς τὰς ἐπιγραφὰς ὅλων τῶν ἀρχαϊκῶνὑποπεριόδων.

Ι< Ὁμοιάζει περισσότερον πρὸς τὸ παλαιότερον21 σχῆμα, τὸ ὁποῖον ἔχει βραχυτέρας

τὰς λοξὰς κεραίας, παρὰ πρὸς τὸ νεώτερον, τοῦ ὁποίου τὰ ἄκρα τῶν κεραιῶν εἶναι

ἰσουψῆ πρὸς τὸ κάθετον στέλεχος.

\VCD Τὸ χεῖὶὶ, μὲ ἰσοϋψεῖς τὰς τρεῖς κεραίας του, εἶναι σύγχρονον πρὸς τὸ φεῖ, τοῦ ὁποίου

τὸ κάθετον στέλεχος δὲν ἐξέρχεται τῶν ὁρίων τοῦ κύκλου.

14. Διαφόρου σχήματος εἶναι τὸ σημεῖον στίξεως

τῆς ὑπογραφῆς (βλ. κατωτέρω σ. 88, σημ. 42). Δίὰ

τὴν σημασίαν τῆς στίξεως πρὸς προβολὴν τοῦ μυστι-

κοῦ νοήματος ἑνὸς ἐμμέτρου κειμένου βλ. κατωτέρω

σημ. 104, 147, 180, 187.

15. Jeffery, LSAG 89 six. 28 s4, s3. Δίὰ τὸ μὲ ὁρι-

ζοντίους κεραίας ἔψιλον βλ. Ρ. Roesch, ZPE 51, 1983,

136 (μετὰ τὸ 500 π.Χ.). Δίὰ τὸ μὲ ἀκρέμονα σχῆμα βλ.

Jeffery ἐ.ἀ. 89 εἰκ. 28 εΖ καὶ κατωτέρω σ. 88 σημ. 41.

16. Αὐτόθι εἰκ. 28 α4. Βλ. Ducat, Kouroi 409 six.

44 ἀρ. 257 πίν. 141. Ἐν Ἀττικῇ, πάντως, τὸ ἄλφα (α6)

“occurs at a11 periods but rare1y” Jeffery, LSAG 66 six. 26.

Η ἰδία, BSA 57, 1962, 121 πίν. 35a. Βλ. κατωτέρω σ.

101 σημ. 145.

17. Jeffery, LSAG 89 six. 28 02.

18. M. Guarducci παρὰ Richter, Gravestones 170 ἀρ.

75 six. 213 καὶ Jeffery, LSAG 89 six. 28 ρ3. Ἥ συγ-

γραφεύς, αὐτόθι 93 ἀρ. 13, τοποθετεῖ τὴν παλαιοτέ-

ραν ὅλων τῶν ἐπιγραφῶν ἐπὶ κιονίσκων, στηριζόν-

των χαλκοῦς τρίποδας, ἀναθημάτων εἰς τὸ ἱερὸν τοῦ

ΞἨρωος εἰς τὸ Καστράκι, εἰς τὴν τελευταίαν δεκα-

ετίαν τοῦ 6ου αἰ. - ὁμοῦ μετὰ τῆς ἐκ Θεσπιῶν στή-

λης ἐπὶ Γάθδνι κἀριστοκράτει - ἀπορρίπτουσα τὴν

χρονολόγησιν τοῦ Ρ. Gui11on, Les tre’pieds du Ptoion

(1943) 67, εἰς τοὺς περὶ τὸ 550 χρόνους. Η ἄποψις

αὕτη ἐπιβεβαιοῦται καὶ ὑπὸ τῶν ἐπὶ τῆς στήλης μας

δύο ἐπιγραφῶν, αἵτινες φέρουσιν τὰ αὑτὰ ὑστερο-

αρχἂκὰ σχήματα τῶν s2 (E) καὶ ρ3 (P)' τὸ σχῆμα

τοῦ χεῖ μάλιστα ἀνήκει εἰς τὸν παλαιότερον τύπον

χ2, ἐνῶ ἡ ἐπὶ τοῦ προαναφερθέντος κιονίσκου ἐπι-

γραφὴ φέρει τὸ χ3.

19. Richter ἐ.ἀ εἰκ. 213 καὶ Jeffery, LSAG 89 six.

28 02.

20. Αὐτόθι 89 εἰκ. 28 π2 καὶ π3. Βλ. Ducat, Kouroi

457 καὶ Guarducci παρὰ Richter ἐ.ἀ. 170 εἰκ. 213.

21. Αὐτόθι εἰκ. 213. Δί ἀμφοτέρους τοὺς τύπους

βλ. Jeffery ἐ.ἀ. 89 six. 28 x1 καὶ x2.

22. Αὐτόθι εἰκ. 28 χ2 καὶ φ2. Αἱ ἐπὶ τοῦ κούρου
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V Ο ὑστεροαρχαϊκὸςτύπος τοῦ ἀνευ καθέτου στελέχους ὕψιλον23 θεωρεῖται σπάνιος

διὰ τὰς βοιωτικάς ἐπιγραφὰς.

Δ Τὸ μόνον σχῆμα γράμματος, τὸ ὁποῖον δὲν προέρχεται ἐκ τοῦ βοιωτικοῦ ἀλφαβή-

του, εἶναι τὸ σχῆμα τοῦ δέλτα- τοῦτο εἶναι ἀττικοῦ τύπου24 καὶ μαρτυρεῖ ὅτι ὁ ἀντι-

γράφων εἰς τὸν λίθον τὸ ἀρχικῶς ἐπὶ φθαρτῆς θλης γραφὲν εἰς βοιωτικὸν ἀλφάβη-

τον ἐπίγραμμα ἠργάζετο εἰς ἀττικὸν ἐργαστήριον καὶ ἐκ λάθους ἢ ἐσκεμμένως

ἐχάραξεν τὸν ἀττικὸν τύπον τοῦ γράμματος.

Μνασίθεος (ἀττ. Μνῆσ1-)25᾿ συνήθεις εἶναι οἱ τύποι τοῦ ἰδίου ὀνόματος, Μνασίθιοςὶβ,
Μνησίθεοςᾜ. Τὸ Μνασίθεος δὲν γνωρίζω νὰ ἀπαντᾶται ἀλλαχοῦ, εἶναι ὄμως γνωστὴ ἡ

ρίζα θειοσ- ἀντὶ θεοσ- ὡς πρῶτον συνθετικὸν βοιωτικῶν κυρίων ὀνομάτων, Θεὶογίτα 1G

V11 2565, Θειόσδοτος 2793. ι[Ολοι οἱ τύποι τοῦ ὀνόματος Μνασίθεος προέρχονται ἐξ ἐπι-

γραφῶν κατὰ πολύ νεωτέρων τοῦ ἡμετέρου ἐπιγράμματος. Σύγχρονή του εἶναι ἡ ἐπὶ

πωρίνης βάσεως τοῦ Πτῴου28 ἐπιγραφή, αὕτη ὄμως διατηρεῖ μόνον τὰ πέντε γράμματα

τοῦ ὀνόματος καὶ δὲν γνωρίζομεν, ἐὰν πρέπει νὰ συμπληρωθῆ ὡς Μνασί[θειοςἸ.

ἐπ᾿ ὁδὶ (= ἐφ᾿ ὁδῶ)- διαπιστοῦται τὸ φαινόμενον τῆς ψιλώσεως, σύνηθες εἰς τὴν

αἰολικὴν διάλεκτον29. Παρεμφερὲς παράδειγμα ἔχομεν μὲ τὴν λέξιν ἐπάμερος30 (= ἐφήμε-
ρος- αἱολισμός), ὅπως αὕτη ἀπαντᾷ τόσον εἰς τὸ ἐκ Τροιζῆνος ἀρχαϊκὸν ἐπιτάφιον

ἐπίγραμμα τοῦ Πραξιτέλους, ὅσον καὶ εἰς τὸν Πίνδαρον.

ἀλά (Ξ ἀλ(λ)ά), Πύρριχος(Ξ Πύρ(ρ)ιχος). Η Γραμματικὴ31 μᾶς διδάσκει, ὅτι ἐπὶ τῶν
παλαιοτάτων ἐπὶ λίθου ἀττικῶν ἐπιγραφῶν, τῶν ἀρχῶν τοῦ βου ἢ ἀκόμη καὶ τοῦ 7ου αἱ.,

τά διπλᾶ σύμφωνα (die Geminanten) γενικῶς εἶχον ἀπλοποιηθῆ. Ο σύνδεσμος ἀλλὰ δὲν

ἔχει πάντοτε ἀντιθετικὴν σημασίαν᾿ ἐάν, μετὰ τὴν ἐκφώνησίν του, κάνωμεν στιγμιαίαν

Πτῷον 20 ἐπιγραφαί - τόσον ἡ εἰς πεζὸν κείμενον,

ὅσον καὶ ἢ εἰς δακτυλικὸν ἑξάμετρον - φέρουν τὸν

ἀρχαιότερον τύπον φ1, δηλαδὴ μετὰ κεραιῶν, ἐξερ-

χομένων τῶν ὁρίων τοῦ κύκλου. Ὡς πρὸς τὰ χ2 καὶ

ρ3, ταῦτα εἶναι ὅμοια πρὸς τὰ τοῦ ἐπιγράμματος μας.

Βλ. Ducat ἐ.ἀ. πίν. 119 ἀρ. 202.

23. Jeffery, LSAG 89 κἑ. εὶκ. 28 υ2, Πιθανώτατα

ἐνταῦθα υἱοθετήθη ὁ συνήθης εἰς τὰς συγχρόνους

ἀττικὰς ἐπιγραφὰς τύπος (αὐτόθι 66 κἐ. εἱκ. 26 υ6),

κατ᾿ ἀπομίμησιν τοῦ Κύλωνος παίδων ἐπιγράμμα-

τος, Βλ. κατωτέρω σ, 90 σημ. 58, σ. 104 κἑ. σημ. 185-

186, 196.

24. Jeffery ἔἀ. 66 εἱκ. 28 62. Πρβ. τὴν ἐπὶ τοῦ κιο-

νίσκου τοῦ Ὀψίου ὑπογραφὴν Ἕνδοιος, τῆς ὁποίας

τὸ τελικὸν σίγμα εἶναι τοῦ ἰωνικοῦ ἀλφαβήτου (κα-

τωτέρω σημ. 127, [G I3 763).
25. Βλ. F. Bechte1, Die griechischen Dia1ekte I (Ber1in

1921) 231.1G VII 647 (ΜνασίΘε-), 2047 (Μνασίθεος).

26. Βλ. IG V11 3175 24 (Μνασίων Μνασιθίω Ἐρ-

χομένιος) τοῦ 301) π,Χ. άι. 2829 7—8 (Πολιούξενος

Μνασιθίω Ὑείττιος)᾿ 2818 16-17 (Μνασίθιος Δικη-

άρχω Ὑείττιος) τοῦ 223-201 π.Χ. Ὡς πρὸς τὸ -αι τοῦ

Δικαιάρχου, τοῦτο μεταβάλλεται εἰς τὴν βοιωτικὴν

εἰς ή, βλ. Buck, Greek Dia1ects § 26.

27. Βλ. IG VII ἀρ. 1765. Σ. Ν. Κουμανούδη, Θη-

βαϊκὴ προσωπογραφία (Ἀθῆναι 1979) s.v.

28. Ducat, Kouroi 384 ἀρ. 236 πίν. 130.

29. Βλ. Buck, Greek Dia1ects § 57.

30. Πραξιτέλει τόδε μνᾶμα Ρίσον πάρισε θα-

νό[ντιἸ, Ι [Ἴοῦτο δ᾿ ἑταῖροι Ι σἄμα χέαν βαρέα

στενάχοντες Ι Ρέργον ὰντ᾿ ἀγ[αἸθδν κἐπάμερον Ι

ἐξετέλεσα[νἸ. Hansen, CEG 139 (GV 165).

Ἐπάμεροί τί δέ τις τί δ᾿ οθ τις; σκιᾶς ὄναρ

Ι ἄνθρωπος, Πίνδ. Πυθ. VIII 95-96.

31. Πρβ. C. D. Buck, Dia1ects § 79 σ. 76. Ὡσαύτως

[G I3 1194 bis (κατωτέρω σημ. 302, Τέτ(τ)ιχον οἰκτί-
ρας), 1G I3 1204 (κατωτέρω σημ. 54, ἄλ(λ)α μενοινδν,
Hansen, CEG 28).
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παῦσιν φωνῆς, τότε δυνάμεθα νὰ ἑρμηνεύσωμεν τὴν φράσιν ὡς «μὰ βέβαιαί ὁ Πύρριχος

μὲ ἀνίδρυσεν» - κατὰ τὸ ἀλλ᾿ εἰσίδεσθετῆς ἐξ Ὀρχομενοῦ στήλης τοῦ Ἁλξήνορος. Τὸ

ὄνομα τοῦ ἀναθέτου γράφεται μὲ δύο ῥῶᾫ- ὑπάρχει ὄμως ἐν Βοιωτίᾳ μία ἐπιγραφὴ ἐκ

Θίσβης33 μὲ ἕνα ρῶ.
ἕθἓκεν-ἙΚεν34. Μὲ τὴν ἔννοιαν ἀνίδρυσεν μνημεῖον εἶναι σύνηθες εἰς τὰ ταφικὰ

ἐπιγράμματά χρησιμοποιεῖται ὄμως καὶ εἰς τὰς ἀναθηματικὰς ἐπιγραφάς35. Ἀπὸ τὰς

πρωίμους ἐπιτυμβίους ἐπιγραφὰς ἔχομεν ἤδη τὸ ἕστηἙβ. Εἰς τὰ ἐπιτύμβια ἐπιγράμματα

χρησιμοποιεῖται καὶ σύνθετον τὸ ρῆμα τίθημι, ἄλλοτε μὲ τὴν πρόθεσιν ἐπί37, σπανιώτε-

ρον μὲ τὴν πρόθεσιν Κατάὖβ. Εἰς τὸ γνωστὸν ἐπίγραμμα τοῦ Καλλιμάχου ἡ φράσις πατὴρ

ἀπέθηκε Φίλιππος δὲν ἀναφέρεται εἰς τὸ μνῆμα - ὅπως εἰς ὅλα τὰ προαναφερθέντα

ἐπιγράμματα - ἀλλ᾿ ἀφορᾷ τὸν δωδεκέτιν παῖδα Νικοτέλην39.

Τὰ γράμματα τῆς ὑπογραφῆς ἔχουν χαραχθῆ βαθέως καὶ λίαν ἐπιμελῶς. Τὸ ὕψος των

κυμαίνεται ἀπὸ τῶν 0.015 (O, ΙἼ, Φ) μέχρι τῶν 0.029 (E), ἐνῷ τὸ μέσον ὕψος των εἶναι

2: 0.024 μ. Τοῦ μεταγραμματίου διαστήματος τὸ μῆκος κυμαίνεται ἀπὸ τῶν 0.010 μέχρι

τῶν 0.022 μ. Σημειωτέον, ὅτι τοῦτο εἶναι μεγαλύτερον μεταξὺ τῶν γραμμάτων τοῦ ὀνόμα-

τος καὶ μικρότερον εἰς τὸ ἐποίἒσεν, πλὴν τῶν δύο τελευταίων γραμμάτων τοῦ ρήματος,

ἄτινα, ὡς εὑρισκόμενα μόνα αὐτὰ εἰς τὴν ὑπὸ κάτω γραμμὴν εἶχον ἐλεύθερον χῶρον

πρὸς ἐξάπλωσιν. Αἰτία ταύτης τῆς ἀνισομεροῦς κατανομῆς τοῦ χώρου ἦτο ἀσφαλῶς ἡ

ἐπιθυμία τοῦ γλύπτου νὰ προβάλῃ τὸ ὄνομα καὶ τὸ ἔργον του4θ.

Τὸ μεγαλύτερον μέγεθος τῶν γραμμάτων τῆς ὑπογραφῆς, ἐν σχέσει πρὸς τὰ τοῦ

ἐπιγράμματος, ὀφείλεται καὶ εἰς τὸ ὅτι τὸ τελευταῖον τοῦτο ἔπρεπε νὰ ἐνταχθῇ ἐντὸς

δεδομένου χώρου, περιοριζομένου κατὰ τὰς τρεῖς τῶν πλευρῶν του ὑπὸ τῆς ἀναγλύφου

παραστάσεως καὶ κατὰ τὴν κάτω, ὑπὸ τῆς ἀριστερᾶς ἀκμῆς τῆς στήλης. Η ὑπογραφή,

τοὐναντίον, εἶχε τὴν δυνατότητα νὰ ἀναπτυχθῇ ἐλευθέρως ἐπὶ τῆς prede11a, ἡ ὁποία,

ἀσφαλῶς, δὲν Θὰ ἔφερε γραπτὴν παράστασιν. Εἰς τὰς πλείστας τῶν περιπτώσεων τὸ

ἀπόψεως του, ὅτι ὁ νεκρὸς δὲν παριστᾶται ὡς ἥρως
(δηλαδὴ δὲν ἔχομεν ἀφηρωισμὸν τοῦ νεκροῦ). Ο Χρ.

32. [G V11 1741 (ἔγγυος Παντάρεος Πυρρίχω, Θε-
σπιεύς), 2080 (Πύρριχος) ἐκ Ξηρονομῆς. Fraser-Mat-
thews, Lexicon Ι, Is1ands (1987) 397 s.v. II,Attica (1994)

389 s.v.

33.1G V11 2357 (Πύριχος καὶ Ἀγάθων)᾿ ἄνευ χρο-
νολογίας.

34. Μεταξὺ ἄλλων βλ. [G I3 1211, 1215, 1265.

35. Βλ. Raubitschek, Dedications σ. 427 καὶ σ. 109

ἀρ. 107, σ. 316 ἀρ. 295.
36. Βλ. [G I3 1196, 1197. Μεταξὺ τῶν ἐπιγραμμά-

των τῶν ὑστέρων ἀρχαϊκῶνχρόνων συγκαταλέγεται
τὸ τῆς Λιαμέτης (ἐκ Θάσου, τῶν ἀρχῶν τοῦ 5ου αἰ.
GV 164).

37. Βλ. IG 13 1241, 1257, 1266, 1276.
38. Αὐτόθι 1243, 1251.

39. Βλ. Ἀρ. Σκιαδᾶν, Ἐπὶ τύμβῳ 113. Τὸ ἀνέθεις
δὲν χρησιμοποιεῖται εἰς τὰ ἐπιτάφια μνημεῖα, Εἰς τὴν
ἀπουσίαν αὐτὴν ἐστήριξεν ἓν τῶν ἐπιχειρημάτων του
ὁ Himme1mann, I1issos-Re1ief 37, πρὸς προάσπισιν τῆς

Καροῦζος, Ἀριστόδικος 33 σημ. 49, παρ᾿ ὅλον ὅτι
δέχεται τὴν ἐκδοχὴν αὐτήν, θεωρεῖ ὅτι τὸ ἐπιχείρημα
δὲν ὑφίσταται καθ᾿ ἑαυτό, δί ὃ καὶ οὐδὲν προσθέτει
εἰς τὸ θέμα τονίζει ὅτι ὁ ἀρχαῖος Ἔλλην οὐδέποτε
θὰ ἐχρησιμοποίει τὴν πρόθεσιν ἀνὰ (ἄνω, πρὸς τὰ
ἄνω) προκειμένης προσφορᾶς εἰς ἐντὸς τῆς γῆς κα-
τοικοῦντας. Ἀνάλυσιν τῶν ὑπὸ τῆς στήλης μας παρε-
χομένων στοιχείων πρὸς στήριξιν τῆς ἀπόψεως, ὅτι
δὲν ἔχομεν ἀφηρωισμὸν τοῦ νεκροῦ, βλ. κατωτέρω σ.
113 01111.267-274.

40. Εἰς τὴν προβολὴν ταύτην δὲν θὰ ἀντετίθετο
ἀσφαλῶς καὶ ὁ ἀναθέτης, ὅστις οὕτω θὰ ἐπαινεῖτο
διὰ τὴν ἐπιλογὴν ἀρίστου τεχνίτου καὶ διὰ τὴν γεν-
ναιοδωρίαν του. Περὶ τοῦ γλύπτου, τῶν χαρακτῶν
καὶ τοῦ ἐργαστηρίου, ὅπου ἠργάζοντο βλ. κατωτέρω
σ. 103 κἐ, σημ. 174-175.
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ταφικὸν ἐπίγραμμα καὶ ἡ ὑπογραφὴ χαράσσονται ὑπὸ τοῦ ἰδίου προσώπου, ἀνεξαρτή-

τως ἐὰν πρόκειται περὶ αὐτοῦ τούτου τοῦ γλύπτου ἢ περὶ ἐνὸς χαράκτου, ὁ ὁποῖος ήργά-

ζετο εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον. Τὸ αὐτὸ συμβαίνει καὶ μὲ τὴν στήλην μας, μόνον ὅτι πρέ-

πει νὰ ἐρευνηθῇ κατωτέρω ποτος μπορεῖ νὰ εἶναι ὁ χαράκτης.

E Συγκρίνοντες τοὺς χαρακτῆρας τῶν δύο ἐπιγραφῶν τῆς ἡμετέρας στήλης παρατη-

ροῦμεν, ὅτι μόνον τὸ σχῆμα τοῦ ἔψιλον διαφέρει, καθ᾿ ὅσον ἐπὶ τῆς ὑπογραφῆς ἔχομεν

τὸν ἀρχαιότερον τύπον41, εἰς τὸν ὁποτον, τὸ μὲν κατακόρυφον στέλεχος κατέρχεται πέ-

ραν τῆς κάτω ὁριζοντίου κεραίας του, αὐταὶ δὲ αἱ τρεῖς ὁριζόντιοι κεραῖαι ἀποδίδονται

λοξῶς πρὸς τὰ κάτω. Διαφοροποιεῖται ὡσαύτως τὸ ὕψους 0.03 μ. σημεῖον τῆς στίξεως,

τὸ ὁποῖον ἐνταῦθα ἀποτελεῖται ἐκ τριῶν κυκλίσκων, ἁπλῶς ἐγχαράκτων4ὶ, ἀντὶ τῶν δύο

τοῦ ἐπιγράμματος, τῶν ὑποστάντων τὴν ἐπεξεργασίαν τῆς ἐκβαθύνσεως.

Φιλούργοι Ὡς πρὸς τὸν τονισμόν, ἀναφέρομεν τὸν γενικὸν νόμον τῆς ἀρχαίας ἐλλη-

νικῆς, κατὰ τὸν ὁποτον, ὅταν τὰ εἰς τὴν λήγουσαν τονιζόμενα ἐπίθετα γίνωνται κύρια

ὀνόματα, ὁ τόνος ἀναβιβάζεται εἰς τὴν παραλήγουσαν (γλαυκός-Γλαῦκος, εὐμαθὴς -

Εὐμάθης κλπ.)43. Οἱ ἄλλοι τύποι τοῦ ὀνόματος εἶναι Φιλέοργος44, Φιλόεργος, Φίλεργος45.
οὐδεὶς τῶν τύπων ἀπαντᾷ ἐν τῇ βοιωτικῇ προσωπογραφίᾳ- ἀπαντοῦν ὄμως εἰς περιοχὰς

τῆς ἄλλης Ἑλλάδος. Εἰς νήσους τοῦ Αἰγαίου46 καὶ ἐν Κύπρῳ ὑπάρχουν οἱ τρεῖς τύποι,

πλὴν τοῦ Φιλοῦργος. Αὐτὸς ὁ τελευταῖος τύπος ἀπαντᾷ εἰς ἑπτὰ ἐν συνόλῳ ἐπιγραφὰς

ἐξ ὅλης τῆς Ἀττικῆς, μὲ παλαιοτέραν μίαν ἐκ τῆς Ἀγορᾶς τῶν Ἀθηνῶν τοῦ 5ου αἱ.47 Τὸ

ὄνομα Φιλούργος ἔφερεν καὶ εἷς γλύπτης τοῦ 4ου πχ. αἱ.48

Ο τύπος μνἔμα εἶναι ἐπηρεασμένος ἐκ τῆς Ἀττικῆς49, διότι εἰς τὴν βοιωτικὴν διάλε-

κτον ἐπικρατεῖ ὁ τύπος μνᾶμαὌ. Ὡς πρὸς τὴν ἐπιλογὴν τοῦ ἰωνικοῦ τύπου ἀρχαῖές

41. Jeffery, LSAG 89 εἱκ. 28 ε2. Δίὰ τοὺς δύο ἐπὶ

τοῦ ἐπιγράμματος τύπους (83 καὶ ε4) βλ. ἀνωτέρω σ.

85 σημ. 15.

42. Ο τύπος οὗτος ἀπαντᾷ ἐπὶ ἐλαχίστων ἐπι-

γραμμάτων, ἁπάντων ἐπὶ στηλῶν καὶ βάσεων ἑνὸς

συγκεκριμένου ἐργαστηρίου. Βλ. κατωτέρω σημ. 51,

130.

43. Βλ. ὄμως Ἰσοκρ. 18.57 (Φιλουργός).

44. Fr. Bechte1, Historische Personennamen des Gn'e-

chischen bis zur Kaiserzeit (Ha11e 1917) 162.

45. Βλ. κατωτέρω σ. 98 σημ. 127-128.

46. Fraser-Matthews, Lexicon 1, Is1ands (1987), ὑπὸ

τὸ ὁμώνυμον λῆμμα.

λῆμμα. Τὸ ἐπὶ μιᾶς ἐρυθρομόρφου ληκύθου τοῦ ζω-

γράφου τῆς Vi11a Giu1ia ἀναγραφόμενον ΦΙΛΕΡΓΟΣ

πρέπει νὰ εἶναι ἐπίθετον, δηλοῦν τὴν ἀξιότητα τῆς

εἰκονιζομένης κλωστρίας (spinning woman, ARV2

624.81) καὶ οὐχὶ γυναικεῖον κύριον δνομα. Βλ. Im-

merwahr, Attic Script 103 ἀρ. 714 “This shou1d be the

woman’s name”. Παρεμφερῶς παρερμηνεύεται πολ-

λάκις τὸ ἐπὶ τῶν ἐπιτυμβίων ἐπιγραμμάτων συχνάκις

ἀπαντῶν ἐπίθετον φίλος-η, ἐκλαμβανόμενον ὡς κύ-

ριον δνομα. Βλ. Μ. Guarducci παρὰ Richter, Grave-

stones 157 (GV 74, 155), C1airmont, Gravestone and

Epigramm 5 καὶ 16. Δὲν εἶναι ὄμως στατιστικῶς εθ-

λογον τόσον συχνὰ νὰ ἀπαντᾷ τὸ κύριον ὄνομα Φί-

λη. Ἀπορίαν ἐξέφρασεν ἤδη πρὸ ἐτῶν ὁ Σκιαδᾷς,

Ἐπί τύμβῳ 22 κἑ.

48. Βλ. G. Richter, The Scu1pture and Scu1ptors 0f the

Greeks (1965) 219.
49.1G I3 1274 --Ἰ7\ivo Ξ μνἔμά εἰμι. Ἐν ἀντιθέσει

πρὸς τὸ σῆμα, τὸ ὁποῖον σημαίνει γενικῶς τὸν τά-

φον, τὸ μνῆμα μόνον μίαν λειτουργίαν τοῦ σήματος

ἐπιτελεῖ, αὐτὴν τοῦ ἀναθήματος. Βλ. Raubitschek,

Dedications 279 (εἰς τὸν ἀρ. 244). Ὡσαύτως, F. Eich1er,

Σῆμα und μνῆμα in fi1teren griechischen Grabinschri-

ften, ΑΜ 39, 1914, 139. Δίὰ τὸν σκοπὸν τῆς ἱδρύσεως

στηλῶν βλ. κατωτέρω σ. 120 κἑ. σημ. 319-326.

50. Guarducci παρὰ Richter, Gravestones 170 ἀρ. 75

είκ. 213. IG VII ἀρ. 52, 610, 1794.

Πίνδαρος α) Παιᾶν. 13 013 (μνᾶμ ἔτι του).
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(= ης) ἀντὶ τοῦ ἀρχαίας, τοῦτο εἶναι ἰωνισμός, ὁ ὁποῖος ἀπαντᾶται καὶ εἰς ἄλλα δύο

ἐπιτυμβία ἐπιγράμματα ἐπὶ βάθρων μνημείων τοῦ ἰδίου ἐργαστηρίου51.

Κατὰ τὸν Καροῦζον, «Τὴν ἀνάγκην τῶν ἀρχαϊκῶν Ἑλλήνων νὰ χαροῦν καὶ μὲ λόγια

τὴν ἰδιαίτερη ὀμορφιὰ τῶν ἔργων τους, τὴν ἐξυπηρετεῖ ἡ λέξη καλὸν γιὰ ἑβδομῆντα περί-

που χρόνια, ἀπὸ τὸ 570, ὣς τὶς ἀρχὲς τοῦ 5ου αἰ.»52. Κατὰ τὸν Σκιαδᾶν53, τὸ σεμνοπρεπἑς

αὐτὸ ἐπίΘετον, τὸ ὁποῖον — ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸ περικαλλὲς ἄγαλμα τῶν ἀναθημάτων

πρὸς τοὺς θεοὺς - χρησιμοποιεῖται διὰ τὸν χαρακτηρισμὸν ἐπιταφίων μνημείων, ἐκφρά-

ζει «ἀφ᾿ ἑνὸς ἀναγνώρισιν τῆς τέχνης τοῦ δημιουργοῦ καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου μίαν βαΘυτέραν,

ἐσωτερικὴν σχέσιν μεταξὺ τοῦ νεκροῦ καὶ τοῦ διὰ τῆς κατασκευῆς τοῦ μνημείου τιμή-

σαντος τὸν θανόντα, ἡ ὁποία (ἐσωτερικὴ σχέσις) ἐκφράζεται καὶ εἰς τὴν ἐξωτερικὴν ἐκ-

δήλωσιν τῆς ἀγάπης διὰ τῆς δημιουργίας ὡραίου ἐπιτυμβίου μνημείου».

Ἀντὶ τῆς ἐπὶ τοῦ ἐπιγράμματός μας ἐκφράσεως54, συνηθέστερον χρησιμοποιεῖται εἰς

τὰς ἐπιταφίους ἐπιγραφὰς τὸ ἐνγὺς ὁδοῦ55.

β) Ὀλυμπ. 3, 15 (μνᾶμα τῶν Οὐλυμπία Κάλλιστον

ἀἐθλων).

γ) Ἰσθμ. 8, 62 (...Νικοκλέος μνᾶμα πυγμάχου κελα-

δῆσαι).

Σιμωνίδης ...... μνάματα ναυμαχίας, Ἀνθολ. VI 215.

51. Εἰς τὸ ΙΘ I3 1380 (= GV 286) ἐπίγραμμα τοῦ

μνημείου τῆς Λαμπιτοῦς, ἔργου τοῦ Ἐνδοίου (...γἔς

ἀπὸ πατροίες Ξ ) καὶ εἰς τὸ ΙΘ 13 1229 ἐπίγραμμα τοῦ

μνημείου τῆς Οἰνάνθης, ἔργου Ἀριστοκλέους (Ὄφ-

σιος HE; ἀλόχο ἡ Ἀφσυνθίε ΗΔΕ θυγατρός ἡ Ι Οἰ-

νάνθεςἔ θἓκεν μνἔμα καταφθιμἐνες ἒ.) Δίὰ τὴν στί-

ξιν του βλ. ἀνωτ. σημ. 42. Περὶ τοῦ ἐργαστηρίου καὶ

τῆς ἰωνικῆς καταγωγῆς τοῦ γλυπτου τῆς στήλης μας

βλ. κατωτέρω σ. 105 σημ. 191-194.

52. Καροῦζος, Περικαλλὲς ἄγαλμα 543. Βλ. ΙΘ I3

1251 (GV 155), 1265 (GV 74). Fried1'ander—Hoff1eit,

Epigrammata ἀρ. 60 (GV 164), ἀρ. 68. Ἄλλα ἐπίθετα,

χρησιμοποιούμενα εἰς ἐπιγράμματα τοῦ τέλους τοῦ

όου αἰ. πρὸς ἔκφρασιν τοῦ ἀριστουργηματικοῦ τοῦ

ταφικοῦ μνημείου, εἶναι τὰ χαρίεν, τεχνῆεν, ἀμεμ-

φές. Βλ. Καροῦζον, Ἀριστόδικος 22. Κατὰ τὸν αὐτὸν

ἐρευνητήν (αὐτόθι 32 κἑ.) «Τόσον τὰ ἴδια τὰ μνημεῖα,

ὅσον καὶ τὰ γραπτὰ κείμενα ἐπιβεβαιωνουν, ὅτι τὸ

ἐπιτύμβιο ἄγαλμα (ἢ ἡ στήλη, συμπληροῦμεν) εἶναι

καὶ μορφὴ τοῦ ἀντικειμενικοῦ χρέους πρὸς τὸν

νεκρὸν καὶ ἐκπλήρωση τῆς πνευματικῆς ἀνάγκης

τῶν ζωντανῶν νὰ ἔχουν μπροστά τους τὴν εἰκόνα

του». Βλ. καὶ κατωτέρω σ. 119 κἑ. σημ. 309-311, 319-

324. Ο Πίνδαρος (Νεμ. 10, 123 κἑ.) θεωρεῖ ὅτι οἱασ-

δήποτε μορφῆς ἐπιτύμβιον μνῆμα ἦτο ἄγαλμα (χο-

ρηγὸς χαρᾶς) τοῦ θεοῦ, τοῦ ἐποπτεύοντος τά «ἱερὰ

τῶν κεκμηκότων» (Καροῦζος, Ἀριστόδικος 33).

53. Ἐπί τύμβῳ 21 κἑ. Κατωτέρῳ σ. 118 κἑ. σημ.

306, 310—311, 0. 124 σημ. 352.
54. Δίὰ τὴν λέξιν ὁδὸς βλ. Jeffery, BSA 57, 1962,

132 ἀρ. 33 πίν. 37e-f. ΙΘ I3 1204 (Ἄνθροπε ήὸστείχεις

: Καθ᾿ ὁδοῖν : φρασίν : ἄλα μενοινδν : στἔθι Καὶ οἴκτι-

ρον ; σἔμα Θράσονος : ἰδὁν). ΙΘ V11 3170 10 (τὸν ἐ(ν)

τῆ ὁδῦ τῆ <ἐ>πὶ Χ<η>ρών1αν). Ὡσαύτως τὰ ὁμη-

ρικὰ χωρία: ρ 204 (στείχοντες ὁδὸν κάτα), ψ 36 (ἀν᾿

ὁδὸν στείχων). Τὸ ἐπίγραμμα συνδιαλέγεται μετὰ

τοῦ ἑκάστοτε διερχομένου (Καλλία Ι ΑἰγίσθοιοΙ τὺ δ᾿

εὗ πρᾶσ᾿, [ὅἸ Ι παροδδτα. Hansen, CEG 110. Ἐξ

Ἁλιάρτου, περὶ τὸ 500. Κατωτέρῳ σημ. 300—302),

ὅστις θὰ τὸ ἀπήγγελλεν μεγαλοφώνως, ὡς συν-

ηθίζετο κατὰ τὴν ἀρχαιότητα. Θὰ ἠκούετο δηλαδὴ

εἰς τὸν χῶρον ἡ φωνὴ τοῦ μνήματος, θὰ διεκηρὺσ-

σοντο αἱ ἀρεταὶ τοῦ νεκροῦ καὶ οὕτω θὰ διησφαλί-

ζετο ἡ εἰς τὸ διηνεκὲς παρουσία του μεταξὺ τῶν ζων-

των, δηλαδὴ ἡ ἀθανασία. ΞΩς γράφει ὁ J. P. Vernant,

La Μάη 53, «Ὁ πραγματικός θάνατος εἶναι ἡ σιωπή,

ἡ σκοτεινὴ ἀνωνυμία, ἡ ἀπουσία φήμης». Δίὰ τὴν

ἄποψιν τοῦ Σιμωνίδου, ὅτι τὴν ἀθανασίαν δὲν τὴν

ἐξασφαλίζει ἡ στήλη ἀλλ᾿ ἡ ποίησις, ἥτις ἐξυμνεῖ τὰς

ἀρετὰς τοῦ θανόντος, βλ. κατωτέρω σ. 119 σημ. 314.

55. Βλ. ΕΓἰεἀΙὲἰΠἀεΓ-Ηοἱᾒετ, Epigrammata ἀρ. 31

(1G13 1197 Ἀρχένεος Ξ τόδε Ἑμα --Ἰ Ξ ἔστεσ᾿ ἐνγὺς

ήοΙδδι ἀγαθὰ Καὶ [σόφρονος ἀνδρόςἸ), ἀρ. 64 (GV

70, CEG 142: npOK7\8150{§} τόδε σᾶμα κεκλείσεται

ένγὺς ὁδοτο, fibg...,[3'ter.501) αἰ.), ἀρ. 66 (ΙΘ I3 1278,
GV146, CEG 74: Θεοσήμου....), ἀρ. 67 (ΙΘ I3 1255, CV

71, CEG 39: σἔμα τόδ᾿ ἐνγὺς ῆοδδ Ξ Φιλ[οδἩ[έἸμ[ο
Ξ κἀνἸθεμ[ίονος Ξ Ἰ, 530—520) κ.ἀ. Βλ. καὶ τὸ ὁμηρικὸν

ἐγγὺς ὁδοτο (Κ 274).
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cH καταληκτήριος φράσις τοῦ ἐλεγειακοῦ διστίχου μας ἀρχαῖές ἀντὶ φιλἓμοσύνἓς

εὑρίσκει τὴν ἀντίστοιχόν της εἰς τὸ graffito ἐπὶ τοῦ γνωστοῦ ἐκ τοῦ Ἡραίου τῆς Σάμου

χείλους δίνου τοῦ β, ἡμίσεος τοῦ 7ου αἰ. μὲ τὴν ἔμμετρον ἀφιερωματικὴν ἐπιγραφὴν

[μεἸγάλης ἀντὶ φιλημ[οσύνηςἸ. Ο Fried1ander56 συμπεριέλαβε τὸ ὄστρακον τοῦτο εἰς τὸ
σύγγραμμά του “as a precious reflection of the o1d Ionian e1egy, as is proved by such examp1es

as Θέογνις 284 μήτε φιλημοσύνῃ57, Ἀνακρέων 96,4 ἐρατῆς μνῄσκεται εὐφροσύνης᾿.
Η φράσις μ<ν>ἒμα φιλἒμοσύνἓς τοῦ ἐπιγράμματος ἐπὶ τῆς ἐκ Παιανίας τῆς Ἀττικῆς

βάσεως στήλης τῶν Κύλωνος παίδων58 ἑρμηνεύεται ὐπὸ μέν τοῦ Καρούζου59, ὡς δη-
λοῦσα τὴν φιλημοσύνην (ἀγάπην) τῆς οἰκογενείας πρὸς τὸν νεκρόν της, ὑπὸ δὲ τοῦ Pfoh1,

ὡς ὑπενθυμίζουσα τὴν φιλοστοργίαν τῶν νεκρῶν πρὸς τοὺς γονεῖς των, δεδομένου ὅτι

“Zweck des Grabes: Erinnerung an die Vorzfige der Verstorbenen”. Τὰ ὅμοίως πρὸς τὸ ἐπί-

γραμμα τῶν Κύλωνος παίδων συντασσόμενα δύο, ἀμέσως ἀκολουθοῦντα, ἐπιγράμματα60

ἀναφέρονται εἰς ἠθικὰς ἀρετὰς τοῦ θανόντος, αἵτινες ἐξαίρονται καὶ ἀθανατίζονται διὰ

τῆς ἀνεγέρσεως τοῦ μνήματος. Εἰς τὸ πρῶτον ἐπίγραμμα, Μνἔμα τόδ᾿ Αἰνέο σοφίας

ἰατρὰ ἀρίστο, ἐπαινεῖται ἡ σοφία, τὸ ἦθος καὶ ἡ ἐπιστημονικὴ ἱκανότης τοῦ ἰατροῦ, ἐνῷ

εἰς τὸ δεύτερον, μνῆμα δικαιοσύνης καὶ σωφροσύνης ἀρετῆς τε Ι Σωσίνο ἔστησαν

παῖδες ἀποφθιμένο. Η λέξις φιλεμοσύνη ὄμως ἐκφράζει αἰσθήματά θὰ ἠδυνάμεθα

λοιπὸν νὰ ἑρμηνεύσωμεν τὴν φράσιν μνἔμα φιλἒμοσύνἒς, ὡς δηλοῦσαν ἀμοιβαίαν στορ-

γὴν καὶ ἀγάπην τῶν γονέων πρὸς τὰ τέκνα των καὶ τἀνάπαλιν. Τὴν ἑρμηνείαν ταύτην

ἐνισχύει τὸ ἀρχαίἓςβ1 ἀντὶ φιλἓμοσύνἒς τοῦ ἐπιγράμματός μας, φράσις δηλοῦσα τὴν στα-

θερὰν ἀμοιβαίαν σχέσιν μεταξὺ τοῦ Μνησιθέου καὶ τοῦ Πυρρίχου. Αἰ ἀρεταὶ τοῦ νεκροῦ

προβάλλονται συνήθως μὲ διαφορετικὴν σύνταξιν τοῦ ἐπιγράμματος, ὅταν δηλαδὴ χρη-

σιμοποιῆται ἐναλλακτικῶς τὸ Ἑίνεκα62 καὶ τὸ ἀντὶ ἢ ὅταν εἰς τὸ εἰς γενικὴν πτῶσιν ὄνομα

τοῦ νεκροῦ παρατίθενται ἐπίθετα, δηλωτικά τοῦ ἤθους καὶ τῶν προτερημάτων τουβὖ.

56. Epigrammata 94 ἀρ. 94. Βλ. προσέτι Jeffery,

LSAG 328 ἀρ. 1 πίν. 63.1 καὶ σ. 414. Η ἐπιγραφὴ

θεωρεῖται ὡς ἡ ἀρχαιοτέρά σαμιακή.

57. Dieh1 I2 μήθ᾿ ὅρκο πίσυνος μήτε φιλημοσύ-
νῃ. Δύο τῶν χειρογράφων τοῦ Θεόγνιδος ἔχουν τὴν

λέξιν συνημοσύνῃ (Lidde11-Scott, λ, φιλημοσύνη).

58. 1G I3 1266. Καροῦζος, Ἀριστόδικος 75 Γ 7 πίν.
16α-β. σἒμα τόδε : Κύλον : παίδοκν> ἐπέδενεν θα-

νό<ν>τοκν> : Ι μ<ν>ἔμα φιλεμοσύνες : ῆιμ[....Ἰο.

59. Αὐτόθι 29 σημ. 42. G. Pfoh1, Untersuchungen

fiber die attischen Grabinschriflen (δ.δ. Er1angen 1953) 35

καὶ 200.

60. Αὐτόθι σ. 200 Χ 1019 (Αἰνείου 10 I3 1393), Y

8464 (Σωσίνου IG 13 1349 bis).
61. Λόγῳ τοῦ νεαροῦ τῆς ἡλικίας τοῦ θανόντος,

δὲν ἑρμηνεύομεν τὸ ἀρχαίες, ὡς «παλαιόθεν ὑπαρ-

χούσης», ἀλλ᾿ ἑπόμενοι τῷ Σοφοκλεῖ, Οἰὁ. Κολ. 1632

(χερὸς σῆς πίστιν ἀρχαίαν = πίστιν διὰ παντὸς στα-

θεράν), τὸ ἑρμηνεύομεν ὡς «διὰ παντὸς σταθερᾶς»

(φὶλημοσύνης)
62. [G I3 1279 (GV 160) [μνἒμα υἸ ον ἕστ[εσἸεν

Ἀμεινίο᾿ ἐστὶ δὲ ἀ-υ Ι -υυ Ι -υυ ες ᾔνεκα καὶ γενεᾶς.

Συμπληροῦται: Simon—10051Ἰ; mied1ander-Hoffleit, Epi-

grammata 80 ἀρ. 72, ὅπου ἀναφέρονται ἐναλλακτικῶς

τὰ σαοφροσύνἸης, φιλοφροσύνης ἢ φιλημοσύνἸης).

Δίὰ τὸ ἀντὶ βλ. τὸ ἐπίγραμμα Ξενοφάντου, υἱοῦ Κλε-

οβούλου, ἐπὶ ἔργου Ἀριστίωνος τοῦ Παρίου (1G I3

1211). Κατωτ, σημ. 304. Δίὰ τὸ ἐπίγραμμα Θεόγνιδος

τοῦ Σινωπέως (GV 76) βλ. ἀμέσως κατωτέρω.

63. Βλ. Ν. Μ. Konto1eon, Aspects de 1a Gréce pré-

c1assique 60:

A [—uu - τόδε σἔμ᾿ ἀγαθὰ [καὶ σόφρἸονος ἀν-
δρ-ός, 1G13 1269.

B [ΑἸ ντιλόχο: ποτὶ σἔμ᾿ ἀγαθὰ Ι καὶ σόφρονος

ἀνδρὸς Ι [δάκρυ κἸάταρ[χἸσον, [ἐἸπ[εἸὶ καὶ Ι
σὲ μένει θάνατος. [G I3 1208 (βλ. σημ. 55 καὶ 166-
167).
Ἀμφότερα τά ἐπιγράμματα, ὡς καὶ τὸ τοῦ Ξενο-
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Η λέξις φιλημοσύνη δὲν ἀπαντᾷ οὔτε εἰς τὸν Ἡσίοδον οὔτε εἰς τὸν Πίνδαρον, ἀλλὰ

οὔτε καὶ εἰς τὸ Corpus τῶν βοιωτικῶν ἐπιγραφῶν- εἶναι ὄμως ἀγαπητή εἰς τὸν ἰωνικὸν
χῶρον καὶ εἰς τοὺς ἐν Ἀττικῇβ4 ἐργαζομένους Ἴωνας γλύπτας. Ἀγαπητὰ εἶναι καὶ τὰ

ἐλεγειακὰ ἡμιστίχια, τὰ συγκροτούμενα ἐκ τοῦ ἀντί (ἢ τοῦ εἵνεκα) καὶ ἐκ μιᾶς λέξεως

εἰς τὴν γενικὴν πτῶσιν, δηλούσης ἀρετήν τινα ἢ συναισθηματικὴν σχέσιν (ἀντὶ σωφρο-

σύνης, δικαιοσύνης, φιλημοσύνης, ἑταιρείας κτλ.) καὶ συνοδευομένης ὑπό τινος ἐπιθέ-

του (μεγάλης, ἀρχαίης, πολυχρονίου κτλ.). Ἐνίοτε, ἀντὶ τοῦ ἐπιθέτου, ἀκολουθεῖ καὶ

δεύτερον προτέρημα τοῦ νεκροῦ (ἀντ᾿ ἀρετὲς ἐδὲ σαοφροσύνἒς).

Τὸ ἐπὶ τῆς στήλης μας ἐλεγειακὸν δίστιχον65 εὑρίσκεται πλησιέστατα πρὸς τὸ εἰς τὸν

Σιμωνίδην66 ἀποδιδόμενον ἐπίγραμμα, ὡς ἀποδεικνύει ἡ παραβολὴ τῶν ἐπὶ μέρους στοι-

χείων των:

ἈκραιφίαςβἝ

Μνησιθέου μνῆμ᾿ εἴμ᾿ ἐπ᾿ ὀδῷ Καλόν- ἀλ(λ)ὰ μ᾿ ἔθηκεν

Πύρ(ρ)ιχος ἀρχαίης ἀντὶ φιλημοσύνης.

φάντου (βλ. προηγ. σημείωσιν), προέρχονται ἐξ ἐρ-

γων Ἀριστίωνος τοῦ Παρίου. Αἱ ἐκδικαζόμεναι ἠθι-

καὶ ἰδιότητες τοῦ νεκροῦ δὲν περιορίζονται εἰς τὴν

ἐν ζωῇ συμπεριφοράν του πρὸς τοὺς οἰκείους του

(υἱκὴ στοργή, ἀδελφική ἀγάπη) οὔτε εἰς τὸν στενὸν

φιλικὸν του κύκλον (φιλία, φιλημοσύνη κτλ.), ἀλλὰ

ἀφοροῦν εἰς ὅλην τὴν κοινωνίαν. Σκοπὸς τῆς ἀριστο-

κρατικῆς ἀγωγῆς εἶναι ἡ πραγμάτωσις τοῦ ὑψίστου

ἰδεώδους τῶν ἀρχαϊκῶν κοινωνιῶν, ἡ δημιουργία

καλοῦ K’ ἀγαθοῦ ἀνδρός.

64. Δίὰ τὸ ἐπίγραμμα τῶν Κύλωνος παίδων βλ.

ἀνωτέρω σημ. 58.

65. Εἰς τὰ ἀρχαϊκὰ ἐπιγράμματα τὸ ἐλεγειακὸν

δίστιχον συνηθίζεται διὰ τὰ ὑψηλῆς ποιότητος μνη-

μεῖα, ἐνῶ ὁ δακτυλικὸς ἑξάμετρος - ἐπικὴ κληρονο-

μία - διὰ τὰ κοινότερα μέτρα. J. Fossey, An Archaic

Epigram from Kopai, Epigraphica Boeotica I (1991) 178.

Βλ. καὶ J. W. Day, Ritua1s in Stone: Ear1y Greek Grave

Epigrams and Monuments, JHS 109, 1989, 17 σημ. 8 καὶ

σ. 28, ὅπου τονίζεται ἡ συμβολὴ τοῦ Πεισιστράτου

καὶ τῶν διαδόχων του εἰς τὴν καθιέρωσιν τῆς χρή-

σεως τοῦ ἐλεγειακοῦ διστίχου εἰς ἐπιτάφια μνημεῖα

προσώπων “with any pretentions to greatness”. Ὡς

πρῶτον ἐπιτύμβιον ἐπίγραμμα εἰς ἑλληνικὴν γλῶσ-

σαν, χαρακτηρίζει ὁ Σκιαδᾶς (Ἐπί τύμβῳ 4 κἐ.) τοὺς

διαλογισμοὺς τοῦ Ἔκτορος πρὸ τῆς μάχης (Η 89—90):

ἀνδρὸς μὲν τόδε σῆμα πάλαι κατατεθνηὦτος, Ι

δν ποτε ἀριστεύοντα κατέκτανε φαίδιμος Ἕκτωρ.

Καὶ συνεχίζει (αὐτόθι σ. 6) «Ὁ ποιητὴς τῶν στίχων

τῆς Ἰλιάδος προσφέρει - ἐντὸς τοῦ πλαισίου τῆς

ἐπικῆς ἀφηγήσεως - ἐν νέον λογοτεχνικὸν εἶδος, τὸ

ἐπιτύμβιον ἐπίγραμμα. Πιθανώτατα ὄμως ὁ Ὅμηρος

ἀκολουθεῖ γνωστὰ πρότυπα». Ἐκ τοῦ ὡς ἄνω διστί-

χου, ὡς καὶ ἐκ τινων ἄλλων ὁμηρικῶν χωρίων συμπε-

ραίνει ἡ ἐπιστήμη, ὅτι καὶ πρὸ τοῦ Ὁμήρου ὑπῆρχον

τύμβοι μὲ στήλας ἐπ᾿ αὐτῶν —- ἀσφαλῶς δὲ καὶ ποιάν

τινα ἐπιγραφήν. Εἰς τὰ ὑπὸ τοῦ Σκιαδᾶ, αὐτόθι ἀνα-

φερόμενα γνωστὰ ἐπιγράμματα (οὐχὶ ἐπιτύμβια) τοῦ

8ου αἰ. (ἐπὶ τοῦ ποτηρίου τοῦ Νέστορος καὶ ἐπὶ τῆς

ἐκ Διπύλου ὑστερογεωμετρικῆς οἰνοχόης μὲ τὸ as);

νῦν ὀρχεστδν...) προσθέτομεν τὸ ἐξ Ἐρετρίας ἐπὶ

ὀστράκου ροδιακῆς κοτύλης ἐν Α. Johnston - A. An-

dreiomenou, A Geometric Graffito from Eretria, BSA

84, 1989, 217 κἐ. εἰκ. 1 πίν. 41.

66. Κατὰ τὸν Fried1ander, Epigrammata 2 τὰ ἀρ-

χἂκὰ ἐπιγράμματα δὲν εἶναι ποίησις μὲ τὴν πλήρη

σημασίαν τοῦ δρου “but stand as documents of its for-

mative influence”. Ἐπιγραμματικῶς ὁ Σκιαδᾶς, Ἐπὶ

τύμβῳ σ. ΙΧ, σημειώνει: «Τὸ ἐπίγραμμα εἶναι ἰδιότυ-

πον ποιητικὸν εἶδος μὲ μακρὰν ἱστορίαν. Τὰ ἐπιτύμ-

βια ἐπιγράμματα ἀποτελοῦν τὴν ἀμεσωτέραν καὶ

ὡραιοτέραν ἔκφρασιν τῆς ἐξαιρέτου αὐτῆς ἐλληνι-

κῆς ποιητικῆς μικροτεχνίας».

67. Κατὰ φιλολογικὴν μεταγραφήν.
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Σιμωνίδου, Ἀνθολογία VII, 509 (CV 76):

Σῆμα Θεόγνιδός εἰμι Σινωπέος, ᾧ μ᾿ ἐπέθηκεν

Γλαῦκος ἑταιρείης ἀντὶ πολυχρονίου.

Τὰ δύο ἐπιγράμματα παραβάλλονται, ἐπειδή, ἐκτὸς τῆς κοινῆς συντάξεως τοῦ κειμέ-

νου καὶ τῆς χρησιμοποιήσεως παγιωμένων (Standard) τύπων, ἀπαντώντων ἄλλωστε εἰς

πλείονα ἐπιγράμματαββ, ἀλλὰ καὶ εἰς ἐπιτυμβίους ἐπιγραφὰς εἰς πεζὸν λόγονβ9, εἰς ἀμφό-
τερα διακηρύσσεται ἡ συναισθηματικὴ σχέσις μεταξὺ τοῦ νεκροῦ καὶ τοῦ ἱδρυτοῦ τοῦ

μνημείου, ὅστις οἶαὶ εἰς τὰς δύο περιπτώσεις- δὲν εἶναι ὁ πατὴρ τοῦ θανόντος νέου ἢ

ἕτερον συγγενικὸν πρόσωπον, ἀλλὰ ὁ ἀγαπῶν-παιδαγωγὸς εἰς τὴν στήλην τῆς Ἀκραι-

φίαςὌ, ὁ ἑταῖρος εἰς τὸ ἐπίγραμμα τοῦ Σιμωνίδου.
Προκειμένου νὰ ἐντοπίσωμεν τὸ καλλιτεχνικὸν κέντρον, ἐκ τοῦ ὁποίου προέρχεται ἡ

ἡμετέρα στήλη, Θὰ προσπαθήσωμεν νὰ διακρίνωμεν τὰς ἐπ᾿ αὑτῆς ὑπαρχούσας ἐπιδρά-

σεις. Τὰ πλεῖστα τῶν στοιχείων της χαρακτηρίζουν τὰς συγχρόνους ἀττικὰς στήλας, ἄλλα

ὄμως - ὀλίγα αὑτὰ — δηλοῦν σχέσιν μὲ τὸν ἰωνικὸν χῶρον.

Ι. Ἰωνικὰ στοιχεῖα

Α. Η παράστασις τοῦ ἀλέκτορος

Αἰ πλεῖσται παραστάσεις ἀλέκτορος ἐπὶ ἀναγλύφων προέρχονται ἐκ τοῦ ἀνατολικο-

ιωνικοῦ71 χώρου ἢ ἐκ περιοχῶν εὑρισκομένων ὑπὸ τὴν ἰωνικὴν ἐπίδρασιν72.

68. Βλ. IG I3 1274.

69. Συνήθεις εἰς τὰς ἰωνικὰς περιοχάς. Βλ. τὴν ἐκ

Θάσου ἐπιγραφήν, τῶν περὶ τὸ 500 χρόνων, ἐν Han-

sen, CEG 162: [ἈἸκηράτο ε[ἰἸ μὶ μνῆμα τδ Φ[ρασἸιη-

ρίδο, κεῖμαι δ᾿ ἐπ᾿ [ἄἸκρο ναυσ[Ἴά1[θἸ μο σωτήριον
νηυσίν τε κα[ὶἸ ναύτῃσιν- ἀλλὰ χαίρετ[εἸ.

70. Περὶ τῆς πολυπλεύρου ταύτης σχέσεως βλ.

κατωτέρω σ. 108 κἐ. σημ. 217-260. Συγκλονιστικὸν εἷ-

ναι τὸ περιεχόμενον τοῦ συγχρόνου τῷ ἡμετέρῳ ἀτ-

τικοῦ ἐπιγράμματος (IG I3 1399) Hansen, CEG 47:

Γναθίο τδ Ἐροιάδο, ..... δμο[σἸε[ν καὶτὰ ήόρκια
παιδὸς ἐρα[σἸθὶς.... Βλ. κατωτέρω σ. 110 σημ. 231.

Ὡς πρὸς τὸ ἑταῖρος βλ. Σκιαδᾶν, Ἐπί τύμβῳ 89 κὲ,

ὅπου ἀναφέρονται τὰ ἐπιγράμματα: GV 165 (Πραξι-

τέλει τόδε μνᾶμα...), ἀνωτέρω σημ. 30. GV 1415,

Hansen CEG 97 (πιστῆς ἡδείας τε χάριν φιλότητος

ἑταίρα Ι Εθθυλλα στήλην τὴνδ᾿ ἐπέθηκε τάφωι |

σῶι, Βιότη- ...) Ἀθηνῶν, τέλους 5ου αἰ. Βλ. κατω-

τέρω σημ. 306. GV 1910.1-16, Ἀνθολ. VII 712. VII 710

(1: Βαυκίδος... [14-15: χὤτι γένος Τηλίαι 15: ἀ

συνεταιρὶς 16: Ἤρινν᾿ ἐν τύμβῳ γράμμ᾿ ἐχάραξε

τόδε) τῆς ποιητρίας τοῦ 4ου π.Χ. αἰ. Ἠρίννης, Περὶ

τοῦ τίς ἵδρυεν συνήθως τὸ μνῆμα βλ. κατωτέρω σημ.

303-304.

71. Βλ. κατωτέρω σ. 107 σημ. 206-208 (ἀνάγλυφον

Κῶ), σημ. 205 (θρόνος Κνίδου), σημ. 210 (στῆλαι

Σινώπης, Πύδνής κ.ἀ.).

72. Περὶ τοῦ ἐκ Κραννώνιοςτῆς Θεσσαλίας ἀνα-

γλύφου τοῦ Ρεκεδάμου βλ. κατωτέρω σημ. 203. Ὡς

πρὸς τὴν παράστασιν τοῦ ἀλέκτορος ἐπὶ τοῦ ἐκ Χρυ-

σάφων ἀναγλύφου, αὕτη δύναται νὰ ἑρμηνευθῇ ἐκ

τοῦ ὅτι ἡ Ἀρχάκὴ λακωνικὴ τέχνη τελεῖ ὑπὸ ἰωνικὴν

ἐπίδρασιν. Ὑπὸ ἰσχυρὰν ἰωνικὴν ἐπίδρασιν τελεῖ καὶ

ἡ ἀττικὴ στήλη τοῦ Ἀντιφάνους (16 I3 1230, Richter,
Gravestones 40 ἀρ. 54 εἰκ. 137, 208), καθ᾿ ὅσον αὕτη

ἐπιστέφεται ὑπὸ ζεύγους διπλῶν ἐλίκων, ἔχει κεχα-

ραγμένον τὸ ὄνομα τοῦ νεκροῦ ἐπὶ τοῦ κορμοῦ τῆς

στήλης (βλ. κατωτέρω σημ. 107 καὶ 212) καὶ ἄνωθεν

τούτου φέρει γραπτὴν παράστασιν μεγάλου ἀλέκτο-

ρος μετὰ γονδροειδῶς χαραχθέντος περιγράμματος.
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B. Η πρὸς τὰ ἀριστερὰ κίνησις τοῦ ἐφήβου
Ἀπόκλισιν ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τῆς “Dextera1ité”, τὴν ὁποίαν ἀνεκάλυψεν ὁ Μ. Méautis73,

συνιστοῦν ἀρκεταὶ ἐπιτύμβιοι στῆλαι, προερχόμεναι ἐκ τοῦ ἰωνικοῦ χωρου74 ἢ ἐκ περιο-

χῶν, δεχομένων καλλιτεχνικὰς ἐπιδράσεις ἐξ αὐτοῦ, ὡς π.χ. ἡ Θεσσαλία75 καὶ ἡ ΚρήτηἼβ.
Ο Πρινιᾶς τῆς Κρήτης, μάλιστα, μᾶς ἔδωσεν τὰς γνωστὰς στήλας πολεμιστῶν, ὅπου εἰς

ὅλας, πλὴν μιᾶς, ἡ μορφὴ εἶναι ἐστραμμένη πρὸς ἀριστερά, αὕτη ὄμως ἡ κατεύθυνσις

ἑρμηνεύεται ὑπὸ τῆς μελετήτρια ΛεμπέσηἼἼ, ὡς σκοπὸν ἔχουσα τὴν προβολὴν τῆς ἀσπί-

δος καὶ τὸν τονισμὸν τῆς ἰδιότητος τοῦ πολεμιστοῦ.

Εἰς τὰς ἰωνικὰς ἐπιδράσεις πρέπει νὰ ὀφείληται καὶ ἡ πρὸς τὰ ἀριστερὰ στροφὴ τοῦ

νέου τῆς στήλης τοῦ ΣουνίουἝ, ἔργου ἀττικοῦ ἐργαστηρίου. ΞΙΟσον ἀφορᾷ τὴν γνωστὴν

γραπτὴν ὑστεροαρχαϊκὴνστήλην μὲ τὴν ὡραίαν παιδικὴν μορφὴν πρὸς τὰ ἀριστερά,

αὕτη κατὰ τὸν Héj1scher79 δὲν ἀνήκει εἰς τὸν τύπον τῆς μονοπροσὡπου στήλης, ἀλλὰ εἰς

τὸν μετὰ δύο συνδιαλεγομένων προσώπων τύπον.

Γ. Ο τρόπος διαπλάσεως τοῦ γλυπτοῦ

Η τρυφερὰ μεταχείρισις τῆς σαρκὸς τοῦ εἰκονιζομένου ἐφήβου καὶ ἡ ὁμοιότης πολλῶν

ἀνατομικῶν λεπτομερειῶν πρὸς τὰς ἀντιστοίχους τοῦ κούρου Πτῷον 2080 ἀλλὰ καὶ τῶν κο-

ρῶν ΝΜ 17 (ὡσαύτως ἐκ Πτῴου) καὶ Ἀκρ. 673 καὶ 670 μαρτυροῦν τὴν ἰωνικὴν ἐπίδρασιν.

Δ. Τὸ ἐλεγειακὸν δίστιχον

Τοῦτο ἐχρησιμοποιεῖτο ἤδη ὑπὸ τῶν ἀττικῶν ἐργαστηρίων καὶ μάλιστα κατὰ τὴν σύν-

Θεσίν τῶν ἐπιγραμμάτων τῶν ὑψηλῆς τέχνης ἐπιτυμβίων μνημείων81. Δίὰ τὸ ἡμιστίχιον

ἀρχαῖές ἀντὶ φιλἒμοσύνἒς ὡμιλήσαμεν ἤδη διεξοδικῶςβὶ, εἰδικὴ δἐ μνεία ἐγένετο διὰ τὸν

ἰωνικὸν τύπον ἀρχαίἓςβὖ.

73. L’fime he11énique d’aprés 1es vases grecs (1932)

75 κἐ. Κατὰ τὴν ἀρχὴν ταύτην, ἥτις ἀνευρίσκεται καὶ

εἰς τὰς παλαιοτέρας τῶν συνθέσεων, ἐννοοῦνται ὡς

νικηταὶ τῶν μαχῶν καὶ τῶν μονομαχιῶν οἱ ἐστραμ-

μένοι πρὸς τὰ δεξιά. Βλ. Ρ. De 1a Coste-Messe1iére,Au

muse’e des De1phes (1936) 316 κἐ.

74. Διά τινας, παριστῶσας ἀνδρικὴν μορφήν, βα-

δίζουσαν πρὸς ἀριστερὰ βλ. Hi11er, Grabre1iefs πίν.

6.2-3 (στήλη Λεὡξου, 490-480 π.Χ,, προβολὴ ἀριστε-

ροῦ σκέλους), πίν. 10.1 (στήλη ἐκ Καμείρου, βἸ τετ. 5ου

αἱ., προβολὴ δεξιοῦ σκέλους), πίν. 14.1 (στήλη Ἴου,

500-490, προβολὴ δεξιοῦ σκέλους). R. ngan, Zwei

Grabre1iefs im Museum V0n Canakka1e, Arch. u. K1ass.

Griechische P1astik, Akten des Intern. Ko11oquiums von 22.-

25. Apri1 1985 in Athen Π 27 κἐ. πίν. 89 (ἀθλητὴς πρὸς

ἀριστερά, προβάλλων τὸ δεξιὸν σκέλος. Τοῦ 460 π.Χ.).

75. Βλ. τὴν ἐκ Κραννώνιοςστήλην μετὰ παρα-

στάσεως ἀνδρὸς πρὸς ἀριστερά, προβάλλοντος τὸ

δεξιὸν σκέλος. Ridgeway, The Severe Sty1e εἰκ. 131.

76. Η στήλη τῆς Ἐλευθέρης παριστᾷ πολεμι-

στὴν πρὸς ἀριστερά, προβάλλοντα τὸ ἀριστερὸν σκέ-

λος. Τοῦ 490-480 π.Χ, Βλ. Λεμπέση,ΑηϊίἸ<ε P1astik X11

7 κἐ. πίν. 1a. Παραπλεύρως (αὐτόθι πίν. 1b) εἰκονί-

ζεται ἢ ἐκ Κουνάβου στήλη, παριστῶσα κόρην, ἐπί-

σης πρὸς τὰ ἀριστερά, ὀσφραινομένην ἄνθος καὶ

κρατοῦσαν διὰ τῆς καθειμένης ἀριστερᾶς στέφανον.

77. Λεμπέση, Στήλες 74 σημ. 304 πίν. 6-37 (σπο-

ράδην)

78. Ridgway, Severe Sty1e σ. 49 κἐ. εἰκ. 70 (τοῦ 475

π.Χ.). Εἰς τὴν ἰωνικὴν ἐπίδρασιν θὰ ἦτο δυνατὸν νὰ

ὀφείληται ἡ πρὸς τὰ ἀριστερὰ στροφὴ καὶ τοῦ ἐφή-

βου τῆς ἡμετέρας στήλης. Δί ἑτέραν ὄμως πιθανὴν

ἑρμηνείαν βλ. κατωτέρω σ. 114 σημ. 273-274.

79. T. Hé1scher, Eine friihe zweifigurige Grabste1e,

Kanon, Festschrift Ernest Berger (Base1 1988) 166 κἐ. πίν.

48. Richter ἔ.ἀ. 49 ἀρ, 73 εἱκ. 167.

80. Βλ. Ducat, Kouroi 360 κἐ. ἀρ. 202 πίν. 117-119.

81. Βλ. ἀνωτέρω σ. 91 σημ. 65.

82. Βλ. ἀνωτέρω σ. 90 κἐ. σημ. 56-64.

83. Βλ. ἀνωτέρω σ. 89 σημ. 51. Ὡς πρὸς τὴν

ἰωνικὴν προέλευσιν τοῦ ἐπὶ τοῦ βάθους τῆς στήλης

χαράσσειν τὸ ἐπίγραμμα βλ. κατωτέρω σ. 96 κἐ. σημ.

105-106, 113—114.
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Π. Στοιχεῖα συνηγοροῦντα συσσωρευτικῶς ὑπὲρ τῆς ἐξ Ἀττικῆς προελεύσεως τῆς στήλης

Α. Ἀρχιτεκτονικὴ μορφὴ τῆς στήλης

Ἑπεσημάναμεν, ὅτι ἡ ἡμετέρα στήλη ἀνήκει εἰς τὸν τύπον τῆς ὑψηλῆς καὶ στενῆς

μονοπροσὡπου, τῆς ἐπιστεφομένης ὑπὸ ἀνθεμίου καὶ ἑλίκων (Richter Type IIb). Τὸ

ζεῦγος τῶν διπλῶν ἐλίκων, τὸ ὁποῖον θὰ ἔφερε, εἶναι δάνειον ἐκ τοῦ προγενεστέρου

τύπου IIa84.
Ο τύπος τῆς στήλης μὲ prede11a85 μᾶς εἶναι γνωστὸς κυρίως ἐκ τῶν ἀρχαϊκῶνἀττικῶν

στηλῶν᾿ ἀργότερον παραλαμβάνεται οὗτος καὶ ὑπὸ τῶν γλυπτῶν τῆς Ἰωνίαςββ.

Ἐν Ἀττικῇ αἱ στῆλαι δὲν φέρουσιν ἐμφανῆ πλαισίωσιν. Συνήθως ὑπάρχει μόνον «τε-

λείωμα» τῆς κοίλης ἐπιφανείας τοῦ βάθους, τὸ ὁποῖον ὄμως δὲν ὑπερβαίνει καθ᾿ ὕψος

τὸ πλέον ἐξέργον σημεῖον τῆς ἀναγλύφου παραστάσεως. Σπανιώτερος εἶναι ὁ τύπος τῆς

στήλης μετ᾿ ἐντελῶς ἐπιπέδου τοῦ βάθους, ἡ ὁποία μάλιστα φέρει ἐπὶ συνεχομένου

πεδίου, δηλαδὴ ἄνευ τῆς μεσολαβήσεως οἱουδήποτε Θριγκοῦ87 τόσον τὴν μονοπρόσωπον

παράστασιν - σπανίως ἀνάγλυφονββ- κυρίως ἐγχάρακτονδ9 ἢ γραπτὴν90 - ὅσον καὶ τὸ
γραπτὸν ἀνθέμιον μεθ᾿ ἐλίκων. Εἰς δύο περιπτώσεις ἡ μετ᾿ ἀναγλύφου παραστάσεως

στήλη φέρει ἀντὶ πλαισίου κόσμημα, ἀνάγλυφον ἡ μία, γραπτὸν ἡ ἄλλη91Ξ cH ἡμετέρα

στήλη, ἐλλείψει ἐλευθέρου χώρου, δὲν φέρει τοιοῦτον κόσμημα, ὁμοιάζουσα, ὡς πρὸς

αὑτό, περισσότερον πρὸς τὰς μετ᾿ ἐγχαράκτου ἢ γραπτοῦ διακόσμου, ἀλλὰ καὶ πρὸς τὴν

παμπάλαιαν - διαφόρου αὑτὴν τύπου, καὶ προϊόντος βοιωτικοῦ ἐργαστηρίου - στήλην

Δέρμυος καὶ Κιττύλου.

84. Richter, Gravestones 2 κἐ. σχεδιογράφημα τύ-

πων IIa-b.

85. Αὐτόθι six. 83, 95, 99, 126, 154, 156, 162.

86. Βλ. Berger, Arztre1ief six. 58 (στήλη Σύμης), six.

135 (στήλη Βοργία).

87. Θριγκὸν φέρουν ἔνιαι ἄνευ πλαισίου στῆλαι

τοῦ Αὐστηροῦ Ρυθμοῦ, μεταξὺ τῶν ὁποίων καὶ ἡ

στήλη Βοργία.

88. Βλ. Boardman, Greek Scu1pture 163. Harrison,

Hesp. 25, 1956, 42 κἐ. ούδὲν στοιχεῖον τῆς στήλης μὲ

τὴν ἐπιγραφὴν [ΕὐἸ ξένα εἰμὶ Ι τδ Καλήτορος Ι τδ

Τηήδ (αὐτόθι 38-39 πίν. 11a-b, Richter, Gravestones 51

ἀρ. 78 six. 189 καὶ 214, 1G I3 1372) ἀποκλείει τὴν

ἐκδοχὴν καὶ αὕτη νὰ ἔφερε γλυπτὸν διάκοσμον, ὡς

ἡ ἡμετέρα καὶ οὐχὶ ἁπλῶς γραπτὸν ἢ καὶ νὰ μὴ

ἐκοσμεῖτο δί ὅλου, κατὰ τὸν τύπον τῶν μετ᾿ ἀνθε-

μωτῆς ἐπισκέψεως σαμιακῶν. Ἀλλὰ καὶ ἡ ὡσαύτως

ἄνευ πλαισίου στήλη τοῦ Ἀρχίου (IG I3 1265, βλ.

κατωτ, σημ. 107, 113, 171-173) δυνατὸν νὰ ἔφερε καὶ

αὕτη ἀνάγλυφον παράστασιν, ὡς συνηγορεῖ μᾶλλον

τὸ θένε Φαίδιμο(ς) σοφός, ἀνεξαρτήτως, τοῦ ὅτι οἱ

γλύπται ἦσαν καὶ ζωγράφοι, ὡς βλέπομεν καὶ ἐπὶ τοῦ

βάθρου τοῦ μνημείου Νἐλονος Νἓλονίδου, ἔργου τοῦ

Ἐνδοίου (Viviers, Ate1iers 67 κἑ. εἰκ. 3-4). Τοῦ αὑτοῦ

τύπου δυνατὸν νὰ εἶναι, τέλος καὶ ἡ στήλη τοῦ Σμι-

κύθου (Wi11emsen, Grabma1basen, ΑΜ 78, 1963, 119,

Bei1. 71. 1G I3 1219), εἰς τὸ ἐπίγραμμα τῆς ὁποίας

ἀπαντᾷ ὁ σπανιώτατος τύπος στίξεως ἐκ τριῶν κυ-

κλίσκων (βλ. ἀνωτέρω σημ. 32, 41 καὶ κατωτέρω σημ.

145) καὶ μάλιστα εἰς τὸ τέλος τοῦ ἐξαμέτρου, δια-

κρίνων τοῦτον ἀπὸ τοῦ πενταμέτρου. Τὸ ἐπίγραμμα

ἔχει ὡς ἑξῆς οἰκτίρο προσορδ[νἸ Ι παιδὸς τόδε

σἔμα Ι θανόντος ἒ Ι Σμικύθ[οἸ Ι ἧός τε φίλον ὅλε-

σἹν ἔλπ᾿ ἀγαθέν. Η διόρθωσις τοῦ Wi11emsen εἰς

οἴκτιρο<ν> δὲν ἔγινε ἀποδεκτή. Βλ. W. Peek, ZPE

ΧΧΙΙ (1976) 93 σημ. 1: Ἀ. Π. Ματθαίου, Ηόρος 4,

1986, 34: P. A. Hansen, CEO 2, 470 = 16 an.

89. Richter, Gravestones ἀρ. 24 six. 79, ἀρ. 57 six.

138.

163, 170.

91. Αὐτόθι ἀρ. 45 six. 126-127 (ἀνάγλυφος πλο-

χμός), ἀρ. 49 εἰκ. 131 σ. 35 (σχέδιον γραπτοῦ μαιάν-

δρου).



ΑΕ 1999 Η ἐξ Ἀκραιφίας στήλη Μνασιθείου, ἔργον Φιλούργου - Τὸ ἐπίγραμμα 95
 

 

B. Εἰκονογραφικὰ στοιχεῖα

Eig τὸν ἀνατολικοιώνικὸν χῶρον διὰ τὰ ταφικὰ μνημεῖα προτιμᾶται ἴσως ἡ καθημένη

μορφή92, ἐν Ἀττικῇ ὄμως ἐπικρατεῖ ἡ παράστασις τοῦ εὐθυτενοῦς νέου ἀνδρὸς ἐν κατα-

τομῇ93, ἐστραμμένου πρὸς τὰ δεξιὰ μὲ προβεβλημένον τὸ ἀριστερὸν σκέλος, μὲ τοὺς βρα-
χίονας καθειμένους ἢ ὑψουμένους καὶ κρατοῦντος διὰ τῶν χειρῶν σύμβολα94. Ο νέος
τῆς ἡμετέρας στήλης, παρ᾿ ὅλον ὅτι εἶναι ἐστραμμένος πρὸς τὰ ἀριστερά95, ἐξακολουθεῖ
νὰ ἔχῃ, κατὰ τὸ ἀρχαϊκὸν σχῆμα, προβεβλημένον τὸ ἀριστερὸν σκέλος.

Η εἰκών τοῦ νέου μὲ τὰ μακρὰ ἀριστοκρατικὰ δάκτυλα, ὁ ὁποῖος ὀσφραίνεται ἀν-

θος9β, ἀπαντᾶ Sig ἀρκετὰς στήλας τῆς Ἀττικῆς, ἀναγλύφους, ἐγχαράκτους ἢ γραπτάς-

ὡσαύτως Sig ἐνια πρώιμα ἔργα τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀνδοκίδου97.

Γ. υοσα ἀφοροῦν εἰς τὸ ἐπίγραμμα

Ο κύριος ὄγκος τῶν ἀττικῶν ἐπιτυμβίων ἐπιγραφῶν εἶναι ἐπιγράμματα, ἐνῶ τῆς Ἰω-

νίας, Sig πεζὸν λόγον, ὅστις ἐκεῖ εἶχε λάβει μεγάλην ἀνάπτυξιν98.
Τὸ ὄνομα τοῦ νεκροῦ εἶναι εἰς γενικὴν πτῶσιν99, ἐνῶ Sig τὴν Ἰωνίαν καὶ Sig τὰς

δωρικὰς100 περιοχὰς χρησιμοποιεῖται συνήθως ἡ ὀνομαστικὴ μὲ τὸ ρῆμα Sig τὸ πρῶτον

πρόσωπον, δηλαδὴ ἐκεῖ ὁμιλεῖ ὁ νεκρός. Ἐν Ἀττικῇ ὁμιλεῖ ἡ εἰκὼν τοῦ νεκροῦ, τὸ μνῆ-

μα101 καὶ διαλαλεῖ τὸ πόσον ὡραῖον (Καλὸν) εἶναι, ἐκθειάζει τὰς ἀρετὰς τοῦ νεκροῦ102 κἀ.
Η στοιχηδὸν γραφή,ἡ συμμετρία τῶν γραμμάτων καὶ ἡ ἐπιμελὴς χάραξίς των, ὁ τύπος

τῶν σημείων τῆς oriESoog103 καὶ ἡ θέσις των ἐν τῷ κειμένῳ διὰ τὴν καλυτέραν κατανόη-
σιν τοῦ μυστικοῦ νοήματος104 τοῦ ἐπιγράμματος, καθὼς καὶ ἄλλαι λεπτομέρειαι, ὁδηγοῦν

Sig τὴν Ἀττικήν.

Στοιχετον, τὸ ὁποῖον δὲν χαρακτηρίζει τὰς ἀττικὰς στήλας, ἀποτελεῖ ἡ χάραξις τοῦ

92. Viviers, Ate1iers 207 σημ. 6 καὶ σ. 217 κἐ.

93. Πολεμιστῶν, ἀθλητῶν, ἐφήβων, παίδων, γε-

νειοφόρων, κυνηγῶν κτλ. Ἐνίοτε ἡ μορφὴ ἐμφανίζε-

ται ὶματιοφόρος. Ἄλλοτε —- σπανιώτατα - ἔχομεν

παράστασιν δύο μορφῶν. Βλ. Himme1mann, I1issos—

Re1ief 34. Βλ. καὶ Boardman, Greek Scu1pture 164, ἔνθα

λόγος περὶ τῶν τριῶν σταδίων τῆς ἀνδρικῆς ἡλικίας,

ὡς ταῦτα παρουσιάζονται ἐπὶ τῶν στηλῶν.

94. Richter, Gravestones 2.

95. Δίὰ τὴν πιθανὴν ἑρμηνείαν αὐτῆς τῆς ἀντι-

στρόφου κατευθύνσεωςβλ. κατωτέρω σ. 114 σημ. 273-

274.

96. Richter ἔ.ἀ. ἀρ. 37 εἰκ. 109 (στήλη Ἀδελφῶν Ν.

Ὑόρκης), ἀρ. 57 Six. 138-139 (ἐγχάρακτος στήλη

Λούβρου), ἀρ. 58 εἱκ. 146 (γραπτὴ στήλη Κεραμει-

κοῦ). Αὕτη ἡ τελευταία, ἥτις τοποθετεῖται χρονολο-

γικῶς μεταξὺ τῶν δύο προηγουμένων, ἐδημοσιεύθη

ὑπὸ Himme1mann, Eridanos 1-5 πίν. 1, Bei1. 1-2.

97. Αὐτόθι 5 σημ. 28-29 Bei1. 2.1.

98. Καροῦζος, Ἀριστόδικος 37.

99. Αὐτόθι σ. 37 σημ. 59. Βλ. κατωτέρω σημ. 101.

100. Ἐπὶ τῶν βοιωτικῶν ἐπιτυμβίων δὲν ὑπάρχει

ἡ ἔκφρασις τοῦ δεῖνος μνῆμά εἰμι...καλόν. Ὑπάρχει

τὸ ἐπὶ τῷ δεῖνα (διαπιστούμενον κυρίως ἐν Τανά-

γρᾳ) ἤδη ἀπὸ τοῦ ὅου αἱ. Βλ. L. Jeffery, Eight Tomb-

stones from Thebes, ΑΔ 22, 1967, A, 4.

101. Καροῦζος ἔ.ἀ. 37. Ὡσαύτως, Σκιαδᾶς, Ἐπὶ

τύμβῳ 10. Αὕτη ἡ σύνταξις τῶν ἐπιτυμβίων ἐμφανί-

ζεται κατὰ τὸν πρώιμον 6ον αἱ. καὶ ὀφείλεται Sig τὴν

προτίμησιν τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων διὰ προσωπο-

ποιήσεις᾿ μεμονωμένας ἀπαντᾷ ὦτὸν 30v μ.Χ. αἱ.

G. Pfoh1, Untersuchungen 154, 287 σημ. 37.

102. Βλ. ἀνωτέρω σ. 90 κἐ, σημ. 63.

103. “Punctuation is rare in Boiotian inscriptions”,

Jeffery, LSAG 90. Φαίνεται μάλιστα, ὅτι ἀπουσιάζει

παντελῶς ὁ τύπος μὲ τὰς δύο τελείας, ὡς οὗτος ἀπαν-

τᾷ ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου ἐπιγράμματος. Αὐτόθι σ. 89 εἰκ.

28.

104. Κατωτέρῳ σ. 101 σημ. 147 καὶ σ. 104 κἑ. σημ.

180, 187.
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ἐπιγράμματός μας ἐπὶ τοῦ πεδίου τῆς στήλης105 καὶ μάλιστα εἰς κατακόρυφον διάταξιν.
Τοὐναντίον, τῆς ἰωνικῆς τέχνης ἰδιορρυθμίαν συνιστᾷ ἡ γραφὴ τοῦ ὀνόματος τοῦ νεκροῦ

ἐπὶ. τοῦ βάθους τῆς στήληςἹΟβ, παρὰ τὴν ἀνάγλυφον εἰκόνα του- διὰ τοῦτο αἱ ἐλάχισται

ἀττικαὶ στῆλαι μὲ τὸ ὄνομα τοῦ νεκροῦ εἰς αὐτὴν τὴν θέσιν107 Θεωροῦνται ὡς τελοῦσαι

ὑπὸ ἰωνικὴν ἐπίδρασιν. Εἰς αὐτὰς προστίθεται τώρα καὶ ἡ ἡμετέρα, μὲ τὴν ὁποίαν, δμως,

ὡς φέρουσαν ὁλόκληρον ἐπίγραμμα, μόνον δύο108 τῶν ὡς ἄνω στηλῶν δύνανται νὰ
συγκριθῶσιν, ὡς καὶ μία τρίτη - νεώτερον εὕρημα αὐτὴ — ἡ στήλη τοῦ ΣμικύΘΟυ. Αὖται

ὄμως αἱ τρεῖς, ὡς καὶ αἱ λοιπαὶ προαναφερθεῖσαι, ἔχουν τὴν ἐπιγραφήν των κεχαραγμέ-

νην ὁριζοντίως. Τοὐναντίον, εἰς κάθετον διάταξιν, ὡσαύτως ὄμως ἐπὶ τοῦ πεδίου τῆς στή-

λης - καὶ αὐτῆς ἀττικῆς - ἐχαράχθη τὸ ἐπίγραμμα τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ βου αἰ.

Σἓμιάδδ τόδε σἔμα109

Ἐπειδὴ κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους δὲν ὑπῆρχον περιορισμοί110, σχετικοί μὲ τὴν

Θέσιν καὶ τὴν διάταξιν τῶν ἐπιγραφῶν, ὁ καλλιτέχνης τῆς στήλης μας ἠξιοποίησεν μὲ τὸν

καλύτερον δυνατὸν τρόπον τὸν εἰς τὴν διάθεσίν του ἐλεύθερον χῶρον, ὁ ὁποῖος εἶχεν

διαπλατυνθῆ μὲ τὸν παραμερισμὸν τῆς μορφῆς εἰς τὸ δεξιὸν ἡμίτομον τῆς στήλης — αὐτὸ

βεβαίως καὶ κυρίως, διὰ νὰ χωρέσῃ ἡ παράστασις τοῦ ἀλέκτορος. Η ὑπογραφὴ τοῦ γλύ-

πτου ἐχαράχθη ἐπὶ τῆς prede11a, ἀμέσως ὑπὸ τὸν προεξέχοντα κανόνα111, ἐνῷ τὸ εἰς πέντε
ἐπιγραφικούς στίχους ἐπίγραμμα ἐπλήρωσεν τὸν ἐπιμήκη χῶρον, τὸν ὁριζόμενον, ἀριστε-

105. Τὰ ἀττικὰ ἐπιγράμματα κατὰ κανόνα χαράσ-

σονται ἐπὶ τῆς βάσεως τῆς στήλης, ἐνίοτε ὄμως καὶ

ἐπὶ τῆς prede11a. Βλ. ἀνωτ. σ. 94 σημ. 85, κατωτέρω

σημ. 107 καὶ σ. 101 σημ. 148.

106. K0nto1eon,Aspects 16. Harrison, Hesp. 25, 1956,

39.

107. Konto1eon ἐ.ἀ. 16 σημ. 4. Πρόκεινται ἡ στήλη

τοῦ Σιγείου (Guarducci, παρὰ Richter, Gravestones 165

κἐ. ἀρ. 53 εἰκ. 205-207), ἡ τοῦ Θήρωνος (αὐτόθι 43

ἀρ. 60a, εἰκ. 148-9), ἡ τοῦ Ἀντιφάνους (αὐτόθι 40 ἀρ.

54 εἰκ. 137, 208). Ο Κοντολέων τονίζει τὴν ἰδιαιτέ-

ρότητα τῆς στήλης τοῦ Ἀρχίου (αὐτόθι 157 ἀρ. 35

εἰκ. 202) ἐπειδὴ τὸ ἐπίγραμμα “tient 1a p1ace d’une

prede11e”. Εἰς ὁμοίαν θέσιν εὑρίσκεται ἐπίσης τὸ

ἐπίγραμμα καὶ δύο ἄλλων στηλῶν᾿ τοῦ Ἰξἐνου Καλή-

τορος Τιτίουκαὶ τοῦ Σμικύθου (ἀνωτέρω σημ. 88).

108. Richter ἐ.ἀ. ἀρ. 35 εἰκ. 202, ἀρ. 78 εἰκ. 214.

Εἶναι χαρακτηριστικόν, ὅτι ἀμφότεραι αὗται αἱ στῆ-

λαι στεροῦνται πλαισίου, τούτων δὲ τοὐλάχιστον ἡ

πρώτη πρέπει νὰ ἔφερε ἀνάγλυφον παράστασιν. Βλ.

ἀνωτέρω σ. 94 σημ. 88, ὅπου ὁ λόγος περὶ τῆς στή-

λης τοῦ Σμικύθου. Η στήλη τοῦ Σιγείου ἀποτελεῖ

unicum.

109. Fr. Wi11emsen, Ste1en, ΑΜ 85, 1970, πίν. 10.4

εἰκ. 1.

110. Ἐνίοτε αἱ ἐπιγραφαὶ τίθενται ἐπὶ τῶν μηρῶν,

ὡς π.χ. ἐπὶ τοῦ κούρου Πτῷον 20 (Ducat, Kouroi 355

κἐ. ἀρ. 202 πίν. 119), ἐπὶ τοῦ μεγάλου κούρου τῆς

Σάμου (Η. Kyrie1eis, Der grosse Kuros von Samos, Samos

X (1996) 45, 65 κἐ. πίν. 7.3) κ.ἀ. Ἰδιόμορφον διάτα-

ξιν τοῦ ἐλεγειακοῦ διστίχου ἔχομεν καὶ ἐπὶ τῆς ἐκ

Τανάγρας στήλης Γάθωνος ([ἼἼαῖδες ἐ[ποίεσἸᾳν

μνᾆμ᾿ ἐνθάδ[εἸ πατρὶ θανόντι ἒ Γ[άἸθ[ονἸι χσενίαν

[τ-ττοσύναν τε σοφοῖ), Hansen, CEG 111 (GV 162),

τῶν περὶ τὸ 500 χρόνων. Ο πρῶτος στίχος ἀρχίζει

ἀπὸ τῆς κάτω ἀριστερᾶς γωνίας καὶ ἀναπτύσσεται

κατακορύφως, ὡς τὰ ὀνόματα Δέρμυος, Κιττύλου,

ὕστερον δὲ στρέφεται πρὸς τὰ δεξιά, ὁριζοντίως.

θετοῦνται μόνον ὁριζοντίως.

111. Εἰς τὴν αὐτὴν θέσιν ἐχαράχθη καὶ ἡ ἐπὶ τῆς

μεταγενεστέρας στήλης τῆς Ἰκαρίας ὑπογραφὴ Πα-

λίων Πάριος ἐποίησε. Βλ. κατωτέρω σημ. 113. Η ἐπὶ

τῆς στήλης τοῦ Ἀριστίωνος (1G I3 1256) ὑπογραφὴ

Ἔργον Ἀριστοκλέας ἐχαράχθη, ὡς γνωστόν, ἐπὶ τοῦ

προεξέχοντος κανόνος, διὰ γραμμάτων ἐλαφρῶς κε-

κλιμένων πρὸς τὰ δεξιά, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν χάρα-

ξιν τοῦ ὀνόματος τοῦ νεκροῦ, τοῦ ὁποίου τὰ γράμ-

ματα εἶναι κάθετα πρὸς τὴν νοητὴν γραμμὴν-ὁδηγόν.
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ρὰ μὲν ὑπὸ τῶν διεσταλμένων ὀνύχων τοῦ ἀλέκτορος, δεξιὰ δὲ ὑπὸ τοῦ προβαλλομένου

ἀριστεροῦ ἀκρου ποδὸς τοῦ ἐφήβου. Τὸ ἐπίγραμμα μας ἐπενεργεῖ ὡς διακοσμητικὸν

στοιχετον, παραπληρωματικὸν τῆς παραστάσεως - καὶ μάλιστα ἑρμηνευτικὸν αὐτῆς - καὶ

παραπέμπει εἰς νεοβαβυλωνιακὰ μνημεῖα, φέροντα τὴν ἐπιγραφὴν ἐπὶ τοῦ βάθους τοῦ

ἀναγλύφουᾙὶ, τὰ ὁποῖα ἐπηρέασαν τὴν ἰωνικὴν τέχνην113. Τὸ κατὰ μῆκος τοῦ ἀριστεροῦ
σκέλους τῆς μορφῆς παρατιθέμενον ὄνομα Μνασιθείδ παραπέμπει εἰς τὰ Δέρμυς, K1—

τ(τ)ύλος τῆς ὁμωνύμου στήλης, καθὼς καὶ αὐτὰ ἐχαράχθησαν κατὰ τὴν κατακόρυφον114,
Η ἐπὶ τοῦ πεδίου τῆς στήλης χάραξις τοῦ ἐπιγράμματός μας, ἐκτὸς τοῦ ὅτι φέρει πλη-

σίον τῆς μορφῆς τὸ ἴδιόν της τὸ δνομα, παρέχουσα εἰς αὐτὴν ταυτότητα, ἑνώνει μετ᾿

αὐτῆς καὶ τὸν τὸ μνἒμα ἀντὶ φιλἒμοσύνἓς Θέντα Πύρριχονεἰς ἀδιάσπαστον καὶ εἰς τοὺς

αἰῶνας σύζευξιν115.

Η χρῆσις τοῦ βοιωτικοῦ ἀλφαβήτου εἶναι εὐνόητος, ἐφ᾿ ὅσον ἡ στήλη μας προωρί-

ζετο διὰ βοιωτικὸν χῶρον, ἀλλὰ κυρίως ἐπειδὴ τόσον ὁ νεκρός, ὅσον καὶ ὁ ἱδρυτής της

ἦσαν Βοιωτοὶ καὶ μάλιστα μέλη τῆς τοπικῆς ἀριστοκρατίας. Ἐκ τοῦ ἐργαστηρίου τῆς

ἡμετέρας στήλης116 ἔχομεν ἤδη βάσιν μνημείου, ἰδρυθέντος μὲν ἐν τῷ ἀθηναϊκῷ νεκρο-

ταφείῳ, ἀνήκοντος ὄμως εἰς διακεκριμένον Σάμιον, ἐνΘα τὸ ἐπίγραμμα ἐχαράχθη εἰς ἰωνι-
117 ,

εἰς ἀλφάβητον μεικτὸν καὶ διὰ μειζόνων στοιχείων.

Δ. Ὅσα ἀφοροῦν εἰς τὴν ὑπογραφὴν

Ο τρόπος χαράξεως τῶν γραμμάτων, ὁ τύπος τῆς στίξεως καὶ ἢ διὰ μειζόνων μετα-

γραμματίων διαστίχων προβολὴ τοῦ κατὰ τὸν ἀττικὸν118 τύπον ὀνόματος τοῦ γλύπτου
τῆς στήλης μας παραπέμπουν εἰς τὴν προαναφερθεῖσαν βάσιν Λεάνακτος τοῦ Σαμίου

καὶ εἰς τὸν κατὰ τὸν ἰωνικὸν τύπον τοῦ ὀνόματός του ὑπογράφοντα γλύπτην ἐκείνης.

E. Ἡπροέλευσις τοῦ μαρμάρου

Κατὰ τὴν ἀρχαιότητα ἐξήγοντο ἀνεπεξέργαστοι ὄγκοι μαρμάρου, κυρίως παρίου119
καὶ πεντελικοῦ, νομίζω ὄμως ὅτι ἐλάχιστα Θὰ ἐξήγετο τὸ ύμήττιον. Εἰς τὸ ἱερὸν τοῦ

Πτῴου120, τοὐλάχιστον, δὲν μαρτυροῦνται γλυπτὰ καὶ ἐπιγραφαὶ ἐκ τοῦ ὑλικοῦ τούτου.

112. Βλ. Λεμπέση, Στήλες 103.

113. Πρβ. τὴν στήλην τοῦ Σιγείου (ἀνωτέρω σημ.

107). Πρβ. καὶ τὴν μεταγενεστέραν στήλην τῆς Ἰκα-

ρίας μὲ τὴν ἐπιγραφὴν Κφίρανος καὶ Εὐρυμῄ[δηςἸ
ἀδελφεοὶ Ἀπολλωνίης (Konto1eon, Aspects 16), τὰ ἐφ᾿

ἧς ὀνόματα τῶν δύο ἀνδρῶν θὰ ἠδύνατο κάλλιστα

νὰ δηλῶσιν τοὺς ἱδρυτὰς τοῦ μνημείου, ὡς δέχεται ἡ

Jeffery, LSAG 298, 306 ἀρ, 54. Τὴν ἄποψιν ταύτην

ἐνισχύουν, τόσον ἡ ἡμετέρα στήλη (μ᾿ ἔθεκεν Πύρι-

χος), ὅσον καὶ ἡ στήλη τοῦ Ἀρχίου μὲ τὸ ἐπ᾿ αὐτῆς

ἐπίγραμμα (Εὐκοσμίδεςἱ ἐπίεσεν καλόν [G I3

1265).
114. Richter, Gravestones 13 ἀρ. 9 εἱκ. 31-33 καὶ

194-195,

115. Βλ. κατωτέρω σ. 118 κἑ. σημ. 306-313.

116. Βλ. κατωτέρω σ. 103 κἐ. σημ. 174-175.

117. Πρόκειται τὸ μνημεῖον τοῦ Λεάνακτος, ἔρ-

γον Φιλέργου. Βλ. κατωτέρω σ. 98 σημ. 128 καὶ σ. 105

σημ. 191.

118. Ἀνωτέρω σ. 87 κἑ. σημ. 40, 47.

119. Βλ. G. Lippo1d, Die grieschische P1astik (Miin-

Chen 1950) 382.

120. Βλ. Ducat, Kouroi 453 κἑ. Βλ. καὶ W. Schi1d—

Xenidou, Boiotische Grab- und Weihre1iefs archaischer und

k1assischer Zeit (1972) 83 κἐ.



98 Ἀγγελικῆς Κων. Ἀνδρειωμένου ΑΕ 1999
 

 

Ἐν Ἀττικῇ, ὡς εἶναι εθλογον, ἔχομεν ἐπιτυμβίους στήλας121 καὶ ἐπίκρανα122 ἐκ τοῦ

τοπικοῦ τούτου μαρμάρου καὶ ὀλίγας βάσεις123 στηλῶν.

ΣΤ. Ὅσα ἀφοροῦν εἰς τὴν ποιότητα τοῦ ἔργου

Η τεχνικὴ ἐπεξεργασία τῆς στήλης μὲ τὴν περιτείνειανεἰς τὴν ὀπισθίαν πλευράν, ἡ

ἀρίστη διάπλασις τοῦ γλυπτοῦ124 καὶ τὰ ἐπιμελῶς καὶ συμμέτρως χαραχθέντα γράμ-

ματα1ὶ5, συνήθη εἰς τὰς ἀρχαϊκὰς ἀττικὰς ἐπιγραφὰς, μᾶς ὁδηγοῦν εἰς ἀθηναϊκὸνἐργα-
στηριον.

Μετὰ τὴν διεξοδικὴν ἀνάλυσιν τῶν ἐπὶ μέρους στοιχείων τῆς ἡμετέρας στήλης ἀπεδεί-

χθη, νομίζομεν, ὅτι αὕτη ἐδημιουργήθη ἐν Ἀττικῇ. Ἀμέσως κατωτέρω θὰ προσπαθήσω-

μεν νὰ ταυτίσωμεν τὸν δημιουργόν της καὶ νὰ συσχετίσωμεν μετὰ τοῦ νεοφανέντος ἔργου

του καὶ τῶν ἐπ᾿ αὑτοῦ δύο ἐπιγραφῶν ἔνια ἐνεπίγραφα ἐπιτάφια μνημεῖα ἀταύτιστα καὶ

ἀσαφοῦς χρονολογίας.

Ἀνεφέρθη ἥδη126, ὅτι τὸ Φιλούργος εἶναι ὁ ἀττικὸς τύπος τῶν ἰωνικῶν Φιλέοργος,

Φιλόεργος, Φίλεργος. Ἐξ Ἀθήνῶν, λοιπόν, ἔχομεν τὰ δύο γνωστὰ μνημεῖα, τὸ ἀναθή-

ματικὸν τοῦ Ὀφσίου127 καὶ τὸ ἐπιτύμβιον τοῦ Λεάνακτος128, ἐπὶ τῶν ὁποίων ὑπάρχει ἡ
ὑπογραφὴ Φίλεργος.

Η ἡμετέρα στήλη καὶ τὸ βάθρον τοῦ Λεάνακτος, συγκρινόμενα, παρουσιάζουν τὰς

ἑξῆς ὁμοιότητας:

α) Μετὰ τὸ ὄνομα τοῦ γλυπτου ἀκολουθεῖ τὸ ρῆμα ἐποίἓσεν1ὶ9. Τὸ ἐπὶ τῆς στήλης μας

121. Richter, Gravestones 21 ἀρ. 24 εἰκ. 79, σ. 24 ἀρ.

33 εἰκ. 93, 95, 175, σ. 32 ἀρ. 45 εἰκ. 126-128, 179.

122. Αὐτόθι 18 ἀρ. 2O εἰκ. 66-69 (ἐπίκρανον Λαμ-

πτρῶν), σ. 19 ἀρ. 21 εἰκ. 72-76, σ. 31 ἀρ. 44 σχέδιον

ἐν σ. 32.

123. Αὐτόθι 27 ἀρ. 37 εἰκ. 99.

124. Βλ. Ἀνδρειωμένου, κείμενον μονογραφίας

σποράδην, πίν. 1-4.

125. Ἐπειδὴ ἕκαστον μνημεῖον συνιστᾷ ἓν σύν-

ολον καθ᾿ ἑαυτό, ἐν Ἀττικῇ ἡ ἐπιμέλεια, μετὰ τῆς

ὁποίας χαράσσονται τὰ ἐπιγράμματα καὶ ἡ συμμε-

τρία τῶν γραμμάτων συντονίζονται πρὸς τὴν ἐξαι-

ρετικὴν ποιότητα τῆς εἰκόνος τοῦ νεκροῦ, περὶ τοῦ

ὁποίου ὁμιλεῖ τὸ ἐλεγειακὸν δίστιχον ἢ ἕτερον ἔμμε-

τρον κείμενον. Βλ. C1airmont, Gravestone and Epigram

9. Περὶ τῆς διαφόρου ἐν Βοιωτίᾳ καταστάσεως βλ.

ἀνωτέρω σημ. 12.

126. Ἀνωτέρω σ. 88 σημ. 47.

127. Viviers, Ate1iers 77 κἑ. σημ. 87 εἰκ. 5-7. Πρό-

κειται κιονίσκος μετὰ δέκα ἓξ ραβδωσεων, ἐπὶ τοῦ

ὁποίου προηγεῖται ἡ ὑπογραφὴ τοῦ Ἐνδοίου καὶ.

μετὰ τὴν ἀφιερωματικὴν φράσιν, ἀκολουθεῖ ἡ τοῦ

Φιλέργου, ἀσφαλῶς μαθητοῦ τοῦ πρώτου. Ο Η.

Schrader προέτεινεν καὶ οἱ Ε. Pfuh1 καὶ Ε. Lang1otz

ἐδέχθησαν ὅτι ἡ κόρη Ἀκρ. 602 ἐφέρετο ἐπὶ τοῦ κιο-

νίσκου αὑτοῦ (Raubitschek, Dedications 494, ὅπου το-

νίζεται ὅτι ἡ κόρη αὕτη θεωρεῖται ἔργον τοῦ Φιλέρ-

γου). Η ἐπιγραφὴ ἔχει ὡς ἑξῆς Ἔνδοιος ἐπο[ίε-

σενἸ. Ι Ὅφσ[ιοςἒ᾿:Ἰ ἀνἐ6εκενῖ ήο ἈΙ---Ἰ Ι Φίλερ-
γ[οςἸ ἐποίεσεν. [613 763.

᾿ 128. Knigge, ΑΜ 84, 1969, 79 κἐ. πίν. 36-37. 1. Πρό-

κειται βάθρον ἐπιτυμβίου ἀγάλματος, ἐφ᾿ οὑ ὑπάρ-

χει τὸ εἰς δύο ἐπιγραφικούς στίχους ἐπιτάφιον εἰς

ἰωνικὴν διάλεκτον καὶ ἀλφάβητον, καὶ ἡ ὑπογραφὴ

τοῦ γλυπτου εἰς ἀλφάβητον μεικτόν, μετ᾿ ἀττικῶν (L,

Λ) καὶ ἰωνικῶν (Η, Σ) στοιχείων. [G I3 1365 (CEG 52):
ἐς Σαμίοις Γεννάτος ἀνὴρ ὑπὸ σήματι τῶιδε Ι

Λεάναξ Τιμαγόρεωκεῖται ἀποπρὸ φίλων. Ι Φίλερ-

γος ἐποίησεν. Βλ. ἀνωτ. σ. 97 σημ. 117.

129. Ἀκριβῶς τὸ αὐτὸ συμβαίνει καὶ ἐπὶ τοῦ κιο-

νίσκου τοῦ Ὁσίου (ἀνωτ. σημ. 127), ὅπου διδά-

σκαλος καὶ μαθητὴς χρησιμοποιοῦν ἐνταῦθα τὸν αὐ-

τὸν τὐπον. Καὶ αἱ τρεῖς ὑπογραφαὶ Φιλέργου-Φι-

λουργου, αἵτινες διεσώθησαν, ἔχουν διατυπωθῆ μό-

νον κατ᾿ αὐτὸν τὸν τρόπον. Ο Ἔνδοιος, τοὐναντίον,

ἐπὶ τοῦ βάθρου τοῦ μνημείου τοῦ Νείλωνος (1G I3
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- μεταξὺ τοῦ ὀνόματος καὶ τοῦ ρήματος - σπανιωτάτου τύπου σημεῖον στίξεως ἐκ τριῶν

ἐγχαράκτων κυκλίσκων130 τὴν συνδέει εὐθέως μὲ τὸ ἐργαστήριον τοῦ Ἐνδοίου καὶ τῶν
μαθητῶν του Ἀριστοκλέους καὶ Φιλέργου, ἄρα ἐμμέσως καὶ μὲ τὸ βάθρον τοῦ Λεάνακτος,

β) Τὰ γράμματα τῆς ἐπὶ τῆς στήλης μας ὑπογραφῆς εἶναι μείζονα (κατὰ τὸ 1/4, κατὰ

μέσον δρον), βαθύτερον κεχαραγμένα καὶ κείμενα ἀραιότερον τῶν τοῦ ἐπιγράμματος,

δὲν εἶναι ὄμως ὑπερδιπλασίου μεγέθους, ὡς συμβαίνει ἐπὶ τοῦ βάθρου τοῦ Λεάνακτος131.
Παρ᾿ ἡμῖν, ὁ αὐτὸς πόθος τοῦ καλλιτέχνου διὰ προβολὴν132 ἐξεφράσθη προσέτι καὶ διὰ
τῶν μειζόνων μεταγραμματίων διαστημάτων τοῦ ὀνόματός του ἐν σχέσει πρὸς τὸ ἀκο-

λουθοῦν ρῆμα, ἀλλὰ καὶ διὰ τῆς χαράξεως τοῦ ἐντυπωσιακοῦ ἰδιομόρφου σημείου στί-

ξεως ἐκ τριῶν κοιλίσκων τὸ τελευταῖον τοῦτο ὁριοθετεῖ ἐκ δεξιῶν τὸ δνομα, τὸ ὁποτον,

ὁριζόμενον ἐξ ἀριστερῶν ὑπὸ τῆς ἀκμῆς τῆς στήλης καὶ ἄνωθεν ὑπὸ τοῦ προεξέχοντος

κανόνος, οἱονεὶ τίθεται ἐν πλαισίῳ καὶ προβάλλεται καταλλήλως.

γ) Συγκρίνοντες τὰ ἐπιγράμματα καὶ τὰς ὑπογραφὰς ἀμφοτέρων τῶν μνημείων παρα-

τηροῦμεν, ὅτι ὁμοίως ἀποδίδονται τὰ σχήματα τῶν κοινῶν γραμμάτων Ι, Ο, ΓἹ, I", ὡς

καὶ τῶν λάμδα (L) καὶ γάμμα (/‘), τῶν δύο τελευταίων ἀπαντώντων τόσον εἰς τὸ ἀττι-

κόν, ὅσον καὶ εἰς τὸ βοιωτικὸν ἀλφάβητον.

δ) Τὸ ἐπίγραμμα καὶ ἡ ὑπογραφὴ ἐπὶ τοῦ βάθρου τοῦ Λεάνακτος ἐχαράχθησαν ὑπὸ

τῆς αὐτῆς χειρός133- τὸ αὑτὸ συμβαίνει καὶ ἐπὶ τῆς ἐξ Ἀκραιφίας στήλης.
ε) Ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν μνημείων τὸ ἐπίγραμμα ἐγράφη εἰς μὴ ἀττικὸν ἀλφάβητον- εἰς

ἰωνικὸν ἐπὶ τοῦ βάθρου τοῦ Λεάνακτος, εἰς βοιωτικὸν ἐπὶ τῆς ἡμετέρας στήλης.

στ) Τόσον ὁ Λεάναξ, ὅσον καὶ ὁ Μνασίθεος ἦσαν ξένου Σάμιός ὁ πρῶτος, Βοιωτὸς

ὁ δεύτερος.

Η βάσις τοῦ Λεάνακτος, “deren Inschrift im Duktus dem Peisistratos—A1tar nahesteht”134,

συγγενεύει καὶ μὲ τὴν ἀφιερωματικὴν ἐπιγραφὴν τοῦ Ἱππάρχου εἰς τὸ ἱερὸν τοῦ

Πτῴου135, εἰς τὴν ὁποίαν ὁ Raubitschek136 εἶχεν ἀναγνωρίσει τὴν χεῖρα, τὴν χαράξασαν

1214) χρησιμοποιεῖ τὴν φράσιν Ἔνδοιος καὶ τόνδ᾿

ἐποίε. Ἐν παραλλαγαῖς ὑπογράφει καὶ ὁ Ἀριστο-

κλῆς, ἄλλοτε χρησιμοποιῶν τὸν κοινὸν τύπον (Viviers

ἐ.ἀ. 118, 125), ἄλλοτε τὸ ἐπὶ τῆς στήλης τοῦ Ἀρι-

στίωνος γνωστὸν Ἔργον Ἀριστοκλέδς, ἄλλοτε τὸ ἐπὶ

τοῦ βάθρου τῆς στήλης τῆς Οἰνάνθης: καὶ τόδε Ἀρι-

στοκλἐδς (αὐτόθι σ. 132 εἰκ. 30, σ. 134 εἰκ. 32). Ἀνω-

τέρω σημ. 51.

130. Βλ. κατωτέρω σημ. 144-145, 173.

131. Πιθανὸν ἀργότερον ὁ καλλιτέχνης ἀπεχώ-

ρησεκἸ ἀπὸ τοῦ ἐργαστηρίου τοῦ Ἐνδοίου “und er

seiner Se1bststéindigkeit nun auf der Basis in der ....bei-

spie11osen Grésse seines Namens Ausdruck gab”, Knigge,

ΑΜ 84, 1969, 84.

132. Ὡσαύτως ἐπὶ τοῦ ἀναθηματικοῦ κιονίσκου

τοῦ Ὁσίου τὰ μεταγραμμάτια διαστήματα τῆς ὑπο-

γραφῆς τοῦ Φιλέργου εἶναι μείζονα τῶν τῆς ἐπι-

γραφῆς, ἀλλὰ καὶ τῶν τῆς ὑπογραφῆς τοῦ ἰδίου τοῦ

διδασκάλου του, τοῦ Ἐνδοίου. Ο Ἀριστοκλῆς, οὗτος

ὁ διακεκριμένος καλλιτέχνης, μαθητὴς καὶ συνεργά-

της τοῦ Ἐνδοίου, δὲν αἰσθάνεται τὴν ἀνάγκην νὰ ἐξ-

άρῃ τὸ ἔργον του, ὑπογράφων διὰ μειζόνων ἢ ἀραιό-

τερον τοποθετηθέντων γραμμάτων. Βλ. Viviers ἐ.ἀ.

126 εἰκ. 29, σ. 132 εἰκ. 32.

133. Αὐτόθι 108.

134. Knigge, ΑΜ 84, 1969, 83. Πρόκειται ὁ ὑπὸ

Πεισιστράτου, υἱοῦ Ἱππίου, εἰς Πύθιον Ἀπόλλωνα

ἀφιερωθεὶς βωμός, ὁ ὑπὸ Θουκυδίδου (VI 54) ἀνα-

φερόμενος. Βλ. Viviers, Ate1iers 108 εἰκ. 11 καὶ 19 (IG

13 948).
135. Viviers ἐῃἀ 109 σημ. 21 εἰκ. 20 (1G I3 1470).
136. Viviers ἐ.ἀ. σημ. 22. Εἰς τὴν ἄποψιν ταύτην

ἐμμένει ὁ Raubitschek καὶ ἐν Hesp. Supp1. XIX (1982)

131 σημ. 13.
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καὶ τὴν ἐπιγραφὴν ἐπὶ τοῦ προαναφερθέντος βωμοῦ- τὴν ταύτισιν αύτὴν ἐδέχθη καὶ ἡ

Jeffery. Εἰς τὰς τρεῖς ταύτας ἐπιγραφὰς ἐφαρμόζονται αἱ ἀρχαὶ τῆς συμμετρίας καὶ τῶν

κατ᾿ ὀρθὴν γωνίαν τεμνομένων ἀξόνων εἰς τὸν σχηματισμὸν τῶν γραμμάτων137. Η ἐφαρ-
μογὴ αὕτη εἰς μίαν τόσον πρώιμον ἐποχὴν ὀφείλεται, κατὰ τὸν νἰνἰετδ138, εἰς δύο λόγους:
Ἐν πρώτοις εἰς τὸ ὅτι αὗται αἱ ἐπιγραφαὶ σχετίζονται πρὸς τὸ περιβάλλον τῆς ἰθυνού-

σης τάξεως καὶ κατὰ δεύτερον λόγον εἰς τὸ ὅτι πιθανώτατα εἶναι ἐργα Ἴωνος τεχνίτου

ἢ τεχνίτου ὑποστάντος ἰσχυρὰν τὴν ἐπίδρασιν τοῦ ἰωνικοῦ τρόπου χαράξεως τῶν γραμ-

μάτων. Αἱ ἀρχαὶ αὗται ἐφηρμόσθησαν καὶ ἐπὶ τῶν ἐπιγραφῶν τῆς ἡμετέρας στήλης139,
πολλὰ γράμματα τῶν ὁποίων εἶναι ὅμοια κατὰ τὸ σχῆμα πρὸς τὰ γράμματα τῶν ὡς ἄνω

τριῶν μνημείων. Χαρακτηριστικῶς ἀναφέρω τὸ μικροτέρου μεγέθους δμικρον, τὸ ὁποῖον

ἐπίσης ἀπαντᾷ, τόσον ἐπὶ τοῦ κιονίσκου τοῦ Ὀψίου140, ὅσον καὶ ἐπὶ τῆς ἐπὶ τοῦ βάθρου
τοῦ Αἴσχρου141 ἐπιγραφῆς, τῆς ὑπὸ τῆς Knigge142 ἀποδοθείσης εἰς τὸν Φίλεργον. Η στήλη
μας συγγενεύει μὲ τὸ ὡς ἄνω βάθρον καὶ κατὰ τὰ ἑξῆς

α) Ο νεκρὸς ἀμφοτέρων τῶν μνημείων δὲν εἶναι Ἀθηνατος.

β) Ἐκ τοῦ λόγου τούτου, ἀμφοτέρων ἡ ἐπιτύμβιος ἐπιγραφὴ ἐγράφη εἰς μὴ ἀττικὸν

ἀλφάβητον- εἰς ἰωνικὸν καὶ βοιωτικὸν ἀντιστοίχως.

γ) Τὰ γράμματα ἔχουν μνημειώδη χαρακτῆρα.

δ) Τὰ μεταγραμμάτια διαστήματα τοῦ ὀνόματος, τόσον τοῦ νεκροῦ Αἴσχρου, ὅσον καὶ

τοῦ γλύπτου Φιλούργου, εἶναι μείζονα τῶν τῶν παρακειμένων λέξεων.

ε) Ἕκαστον τῶν ὡς ἄνω δύο ὀνομάτων143 χωρίζεται ἀπὸ τῶν λοιπῶν λέξεων δί ἑνὸς
σημείου στίξεως, ἀποτελουμένου ἐκ τριῶν κυκλίσκων. Διαφέρουν κατὰ τὸ ὅτι, τὸ μὲν ἐπὶ

τοῦ βάθρου σχῆμα ἐκ τριῶν στιγμῶν εἶναι σύνηθες, ἐνῷ τὸ ἐπὶ τῆς στήλης μας ἐκ τριῶν

ἐγχαράκτων κοιλίσκων εἶναι σπανιώτατον144, ἀπαντῶν μόνον ἐπὶ τῶν ἀμέσως κατωτέρω

δύο στηλῶν, ἀμφοτέρων ἐκ τοῦ συγκεκριμένου αὐτοῦ ἐργαστηρίου145.

137. Viviers, Ate1iers 108.

138. Αὐτόθι 88 σημ. 115-119. Εἰς τὴν σημ. 115

ἀσκεῖται κριτικὴ τῆς ἀπόψεως τοῦ Immerwahr, Attic

Script 18, κατὰ τὴν ὁποίαν ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ ἀφιερω-

ματος τοῦ Πεισιστράτου ἐπανεχαράχθη κατὰ τὸ τέ-

λος τοῦ 5ου αἰ.

139. Βλ. ἀνωτέρω σ. 84 σημ. 13. Οἱ ὑπὸ τοῦ Viviers

ἀναφερόμενοι δύο λόγοι ἑρμηνεύουν καὶ τὴν ποιό-

τητα τῶν ἐπιγραφῶν τῆς ἡμετέρας στήλης, σχετιζο-

μένης πρὸς βοιωτικὸν ἀριστοκρατικὸν περιβάλλον

καὶ ἐξελθούσης τῶν χειρῶν Ἴωνος καλλιτέχνου. Βλ.

κατωτέρω σ. 105 σημ. 189-194, σ. 116 κἑ. σημ. 287-291.

140. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 127. Ἐκεῖ ὅλα τὰ κυκλικὰ

γράμματα εἶναι ἐλάσσονα τῶν λοιπῶν.

141. Αἵσχρο Ξτδ Ζῆλο Ι Σαμίο. Ἰω. Θρεψιά-

δης, ΠΑΕ 1953, 71 εἰκ. 8-9. [G I3 1366. Πρόκειται

βάθρον κούρου,

142. ΑΜ 84, 1969, 85 “Die beschriebenen Ahn1ich-

keiten beider Inschriften sind aber kaum zuféi11ig son-

dern eher fiir ein und diese1be Hand bezeichnend”. Η

Jeffery (LSAG 330) τοποθετεῖ τὴν βάσιν τοῦ Αἵσχρου

ὀλίγον πρὸ τῆς κατασκευῆς τοῦ Θεμιστοκλείου τεί-

χους, ἐνῶ ὁ Wi11emsen (Grabma1basen 123 κἑ), τὴν

χρονολογεῖ περὶ τὸ 520. Τὴν ἄποψιν τοῦ Wi11emsen,

τὴν ὁποίαν ἀσπάζεται ὁ Viviers (Ate1iers 112 σημ. 28,

τονίζων ὅτι ἡ ὑψηλὴ αὐτὴ χρονολογία συνάδεὶ πρὸς

τὴν τοῦ βωμοῦ τοῦ Πεισιστράτου), ἐνισχύουν τὰ ἐπὶ

τῆς ἡμετέρας στήλης καθ᾿ ἕκαστα στοιχεῖα, ὡς ταῦτα

ἀναπτύσσονται εὐθὺς κατωτέρω.

143. Εἶναι σύνηθες, βεβαίως, μετὰ τὸ ὄνομα τοῦ

νεκροῦ νὰ ἔχωμεν σημεῖον στίξεως ἐκ δύο ἢ τριῶν

κοκκίδων ἢ ἄλλων διαχωριστικῶν σημείων, π.χ. Μνα-

σιθείο : , Ἰλίνο Ξ , Χαιρεδέμο E (IG I3 1196). Ὡς πρὸς

τὰς ὑπογραφὰς, ἀναφέρω τὸ Φαίδιμος Ξ ἐργάσατο

(1G I3 1251) καὶ τὸ Ἀριστοκλέας g ἐπόθεσεν(Viviers
ἔἀ. 139 κἑ. εἰκ. 34,1613 1009).

144. Βλ. ἀνωτέρω σ. 88 σημ. 42, 51, σ. 99 σημ. 130.

145. Ἐπὶ τῶν τῆς Οἰνάνθης (ἀνωτ. σημ. 51) καὶ
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Ὑπὸ τὸ ἐπὶ τοῦ βάθρου τῆς στήλης τῆς ΟἰνάνΘης, συζύγου Ὀψίου, ἐπίγραμμα, ἔχομεν

τὴν ὑπογραφὴν

Καὶ τόδε Ἀριστοκλέας

Τὰ γράμματα ὁμοιάζουν πρὸς τὰ τῆς ἡμετέρας στήλης- εἰς τὸ Ἀφσυνθίἒ διακρίνομεν ἕνα

ἰωνισμόν14β. Η συχνὴ στίξις, ἡ ἀπαντῶσα ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν μνημείων, διευκολύνει τὴν
κατανόησιν τοῦ κειμένου, ἐξαιροῦσα τὸ κύριον νόημα τοῦ ἐπιγράμματος147. Ἐπὶ τῆς στή-

λης μας, τὸ μετὰ τὸ ἔθηκεν σημεῖον στίξεως δηλοῖ τὸ τέλος τοῦ πρώτου μετρικοῦ στίχου-

τὸ ὄνομα Πύρριχος τίΘεται εἰς τὴν ἀρχὴν τοῦ δευτέρου στίχου καὶ ὅπως τὸ ὄνομα τοῦ

Μνασιθείου, μὲ τὸ ὁποῖον ἀρχίζει ὁ πρῶτος στίχος, οὕτω καὶ τοῦ ἱδρυτοῦ τοῦ μνημείου

ὁρίζεται δεξιὰ ὑπὸ σημείου στίξεως. Η φιλικὴ σχέσις τῶν δύο προσώπων δηλοῦται μὲ

τὸ τελευταῖον ἡμιστίχιον τοῦ ἐλεγείου, τοῦ ὁποίου προηγεῖται σημεῖον στίξεως, ἀντι-

στοιχοῦν πρὸς τὰ παρὰ τὰ δύο ὀνόματα σημεῖα.

Η στήλη τοῦ Σμικύθου, ἐκτὸς τῆς ἰδιομόρφου στίξεως, παραβάλλεται πρὸς τὴν στή-

λην μας καὶ κατὰ τὰ ἑξῆς

α) Φέρει τὸ ἐπίγραμμα ἐπὶ τῆς στήλης - ἔστω καὶ ἐπὶ τῆς prede11a — καὶ οὐχὶ ἐπὶ

βάθρου148.
β) Τοῦτο εἶναι διατεταγμένον εἰς πέντε ἐπιγραφικούς στίχους149.
γ) Τὰ σχήματα τῶν γραμμάτων ὁμοιάζουν πρὸς τὰ τῶν ἡμετέρων, ἂν καὶ τὰ τῶν δύο

τελευταίων στίχων εἶναι ἐλάσσονα καὶ ἐχαράχθησαν ἀμελέστερον. Τὸ οἰκτίρω συνδέει

τὴν στήλην τοῦ Σμικύθου - ἀλλὰ ἐμμέσως καὶ τὴν ἡμετέραν - μετὰ δύο προσέτι ἐπιτα-

φίων ἐπιγραμμάτων, ἅτινα ἐπίσης ἀπεδόθησαν εἰς τὸ ἐργαστήριον, ὅπου ἠργάζετο καὶ ὁ

Ἀριστοκλῆς150.

Πλὴν τῆς ἐπὶ τοῦ βάθρου τῆς Οἰνάνθης ὑπογραφῆς τοῦ Ἀριστοκλέους, τέσσαρες

προσέτι ὑπογραφαί του ἔφθασαν μέχρις ἡμῶν151. Η ἐπὶ τῆς στήλης τοῦ Ἀριστίωνος

ὑπογραφὴ ἀποδίδεται ὑπὸ τῆς Jeffery152 εἰς τὸν Mason E 1 (?). Διαφέρει τῶν ἰδικῶν μας,
καθ᾿ ὅσον ἡ γραφὴ εἶναι κεκλιμένη καὶ οὐχὶ κατ᾿ ὀρθογωνίας τεμνομένους ἄξονας. Τὸ

σχῆμα τῶν πλείστων τῶν γραμμάτων ὄμως εἶναι ὅμοιον ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν μνημείων

τοῦ Σμικύθου (ἀνωτ. σημ. 88). Ξἱομοιον σημεῖον στί-

ξεως φέρει καὶή ἐπιγραφὴ ἐπὶ τοῦ ἀναθήματος Ὀνε-

σίμου, υἱοῦ Σμικύθου (Raubitschek, Dedications ἀρ.

217 εἰκ.), ὡς καὶ εἷς δρος τῆς Ἀμαρυσίας Ἀρτέμιδος

(Η. Lo11ing, ΑΜ 5, 1880, 290). Ο Wi11emsen, ΑΜ 78,

1963, 121 σημ. 62, θεωρεῖ ὅτι τὸ ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως

ἀνάθημα προέρχεται ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου καὶ

προβληματίζεται περὶ τῆς πιθανῆς σχέσεως συγγε-

νείας μεταξὺ τῶν ἐπὶ τοῦ ἀφιερώματος καὶ τῆς ἐπι-

τυμβίου στήλης ὁμωνύμων προσώπων. Τὸ ὅτι τὸ

ἀνάθημα προέρχεται ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου ἀπο-

δεικνύεται καὶ ἐκ τῆς ἐπ᾿ αὐτοῦ ὑπάρξεως τοῦ σπα-

νίου τύπου Α, τοῦ χαρακτηρίζοντος τὴν ἡμετέραν

στήλην. Βλ. ἀνωτέρω σ. 85 σημ. 16.

146. Ἀνωτέρω σ. 89 σημ. 51.

147. “Or 16 découpage de 1’épigramme (τῆς Οἰνάν-

θης) par cette ponctuation correspond a 1a structure sé-

mantique”. Viviers, Ate1iers 135. Δί ἀνάλυσιν τῶν ἐπι-

γραμμάτων Κροίσου καὶ Θράσωνος βλ. κατωτέρω

σημ. 150, 161-164.

148. Δίὰ τὴν σπάνιν τοῦ φαινομένου ἐν Ἀττικῇ

βλ. ἀνωτέρω σ. 96 σημ. 105 καὶ 107.

149. Οἱ δύο πρῶτοι μάλιστα ἐδῶ, εἰς στοιχηδὸν

γραφήν-
150. Πρόκεινται τὰ τοῦ Κροίσου καὶ τοῦ Θρά-

σωνος (Wi11emsen, Grabma1basen 119 κἐ. Bei1. 62.3-4;

Viviers, Ate1iers 137). Βλ. κατωτέρω σημ. 161 καὶ ἀνω-

τέρω σημ. 54.

151. Αὐτόθι 116 κἐ.

152. BSA 57, 1962, 141 ἀρ. 52.
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(δμικρον μικρότερον, /\ L E Ι( ὁ T). Εἰς τὸν Mason C ἀποδίδει ἡ Jeffery153 τὴν ἀνωτέ-
ρας ποιότητος γραφὴν ἐπὶ τοῦ βάθρου ἀγάλματος κουρου Τυρ-- Καρὸς τδ Σκύ-

λ[ακοςΡἸ154....... [ἌἸριστοκλἔς ἐπ[οίεσενἶὶἸ, πρὸς τὴν ὁποίαν παραβάλλεται ἡ ἡμετέρα-
τοσοῦτον μᾶλλον, καθ᾿ ὅσον τὸ ἐπίγραμμά μας φέρει τὰ αὐτὰ σημεῖα στίξεως. Τὸ ὄμικρον

εἶναι μικρότερον τῶν λοιπῶν, τὰ πλεῖστα τῶν γραμμάτων εἶναι δμοια. Κατὰ τὸν Viviers155

«οὗτος ὁ τεχνίτης (Mason C) θὰ ἦτο δυνατὸν νὰ ἔχῃ χαράξει καὶ τὸ ἐπιτύμβιον ἐπί-

γραμμα156 τοῦ μνημείου Ξενοφάντου υἱοῦ Σοφίλου», μετὰ τῆς γραφῆς τοῦ ὁποίου ὡσαύ-
τως εἶναι λίαν συγγενὴς ἡ ἐπὶ τῆς ἡμετέρας στήλης.

Προβαίνομεν νῦν εἰς ἐξέτασιν τῶν προαναφερΘέντων157 δύο ἐλεγειακῶν διστίχων, τὰ
ὁποῖα ἐμπεριέχουν τὴν προστακτικὴν οἴκτιρον158. Πρόκεινται τὰ τοῦ Κροίσου καὶ τοῦ

Θράσωνος, τὰ ὁποῖα ἀπεδόθησαν ὑπὸ τῆς Jeffery159 — ὁμοῦ μετὰ τοῦ ἐπιγράμματος τοῦ
Καρὸς - εἰς τὸν Mason C. Τὰ τρία ταῦτα μνημεῖα χαρακτηρίζουν αἱ γραμμαὶ-ὁδηγοὶ καὶ

τὰ πολλὰ σημεῖα στίξεως, τὰ ὁποῖα ἀποτελοῦνται ἐκ δύο κυκλίσκων, ὑποστάντων τὴν

ἐπεξεργασίαν τῆς ἐκβαθυνσεως. Τὸ ἐπὶ τῆς στήλης μας ἐπίγραμμα ὁμοιάζει μὲ τὰ προα-

ναφερθέντα, τόσον κατὰ τὰ σημεῖα στίξεως, ὅσον καὶ κατὰ τὴν ὀργάνωσιν τοῦ κειμένου-

ὡς πρὸς τὴν ἀπουσίαν τῶν γραμμῶν-ὁδηγῶν, αὗται θὰ εἶχον ἀποδοθῆ διὰ χρώματος, ὡς
αἱ ἐπὶ τοῦ μνημείου τοῦ ΚαρόςΪβθ, καὶ θὰ κατέστησαν ἐξίτηλοι. Εἰς τὸ ἐπίγραμμα τοῦ
Κροίσου161 ἡ φυσικὴ σειρὰ τῶν κυρίων προτάσεων εἶναΕ 1, 3, 2162, ἐνῷ εἰς τὸ τοῦ Θρά-

σωνος163: 1, 2, 5164.

Κατὰ τὴν Jeffery165 ὁ Ἀριστίων ὁ Πάριος, ὁ Φαίδιμος καὶ ὁ Ἀριστοκλῆς δυνατὸν νὰ
ἠργάζοντο εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον, ὅπου ἠσχολοῦντο καὶ οἱ Masons A1—3, Β, C «οὐχὶ

ἀναγκαστικῶς κατὰ τὴν αὐτὴν χρονικὴν περίοδον». Δύο τῶν ἔργων τοῦ Ἀριστίωνος

ἐχαράχθησαν ὑπὸ τοῦ Mason B166 καὶ τὸ τρίτον ὑπὸ τοῦ Mason C. Μετὰ τοῦ ἑνὸς τοῦ
Mason B, τὸ ὁποῖον φέρει τὸ ἐλεγειακὸν δίστιχον εἰς τὸν Ἀντίλοχον167, συγκρίνεται τὸ

153. Αὐτόθι 126 ἀρ. 18. Viviers ἔ.ἀ. 116 κἐ. εἱκ. 25-

26. [G I3 1344.

154. Ἀκολουθεῖ ὁ ξενόγλωσσος στίχος.

155. ἔἀ. 129. Δίὰ τὸ ἐλεγειακὸν δίστιχον εἰς Ξενό-

φαντον, αὐτόθι 125 κἑ. εἱκ. 29 καὶ Wi11emsen, Grab-

ma1basen 136 κἑ. Bei1. 70.

156. [G I3 1218. Η ὑπογραφὴ Ἀριστοκλέας ἐποί-
ἒσεν θεωρεῖται τόσον ὑπὸ τοῦ Wi11emsen, ὅσον καὶ

ὑφ᾿ ἑτέρων (Viviers ἕἁ. 126 σημ. 43-44), ὡς πιθανὸν

χαραχθεῖσα ὑπὸ διαφόρου ἢ τὸ ἐπίγραμμα χαρά-

κτου.

157. Ἀνωτέρω σημ. 150.

158. Τὸ οἴκτιρον ἀπαντᾷ καὶ ἐπὶ τοῦ ἐπιγράμμα-

τος Τετ(τ)ίχου (IG 13 1194 bis). Δίὰ τὸ ἐπὶ τῆς στή-
λης τοῦ Σμικύθου ἀπαντῶν ἴδιον ρῆμα, ἀλλ᾿ εἰς

πρῶτον ἑνικὸν πρόσωπον, βλ. ἀνωτέρω σημ. 88. Εἰς

προστακτικὴν ἐνεστῶτος ἐτέθη τὸ ρῆμα ἐπὶ τοῦ

(GV 1223). Jeffery, BSA 57, 1962, 147 ἀρ. 67 πίν. 41c-d

(Mason E17).

159. Αὐτόθι 143 κἑ. ἀρ. 57 καὶ σ. 132 ἀρ. 33 πίν.

37e-f.

160. Βλ. ἀνωτέρω σ. 102 σημ. 153.

161. Στἔθι ἱκαὶ οἴκτιρον : Κροίσο | παρὰ σἔμα θα-

νόντος : fiov | ποτ᾿ ἐνὶ προμάχοις : ὄλεσε Ι θδροςζ

”Apes. IG 13 1240 (GV 1224).

162. 1. Στἒθι : 3. Κροίσο παρὰ σἔμα θανόντος :

2. καὶ οἴκτιρον :

163. [G I3 1204. Ἀνωτέρω σημ. 54.
164. 1. ἄνθροπε ῆὸστείχεις : 5. στἔθι καὶ οἴκτι-

ρον :

165. Jeffery, BSA 57, 1962, 152.

166. Αὐτόθι 120 ἀρ. 8 πίν. 34a-b, σ. 140 ἀρ. 49.

167. Ἀνωτέρω σημ. 63.
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ἐπίγραμμα μας, ἐπειδὴ ἀφ᾿ ἑνὸς φέρει τὸ αὐτὸ σημεῖον στίξεως καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου ἔχει ὅμοια

- ἐκτὸς τῶν κοινῶν εἰς πολλὰς ἐπιγραφὰς γραμμάτων - καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ ΓΛ, IV, E.

Διαφέρει κατὰ τὸ τρισκελὲς σίγμα, τὸ ὁποῖον ἐκεῖ εἶναι πολὺ ἀνοικτόν, πλησιάζον πρὸς

τὴν εὐθεῖαν καὶ κατὰ τὸ ὅτι τὸ ὄμικρον εἶναι ἴσου πρὸς τὰ ἄλλα γράμματα μεγέθους. Μὲ

τὸ τοῦ Mason C, τὸ ὁποῖον φέρει τὸ ἐπίγραμμα εἰς Ξενόφαντον, υἱὸν Κλεοβούλου168, ἡ
στήλη μας ἔχει ὅμοιον τὸ πρῶτον γράμμα τοῦ ΜνασίΘειος, τοῦ ὁποίου κατ᾿ ἐξαίρεσιν ἡ

τετάρτη κεραία δὲν κατέρχεται μέχρι τῆς νοητῆς γραμμῆς ἑδράσεως καὶ ἐδῶ τὰ σίγμα

εἶναι πολὺ ἀνοικτὰ καὶ τὰ ὄμικρον μεγάλου μεγέθους. Ὅλα τὰ ἔψιλον, τέλος, τοῦ

ἐπιγράμματος αὑτοῦ εἶναι κεκλιμένα καὶ ἔχουν τὴν κάθετον κεραίαν των κατερχομένην

πέραν τῆς κατωτέρας τῶν λοξῶν.

Πλησιέστερον εὑρίσκεται τὸ ἐπίγραμμα μας πρὸς τὴν ἐπὶ τῆς βάσεως ἀγάλματος τοῦ

Φαιδίμου ἐπιγραφήν, τῆς ὁποίας ἡ χάραξις ἀπεδόθη εἰς τὸν Mason A1169. Τοῦτο διότι: α)

ἐκείνης τὰ σημεῖα στίξεως ἀποτελοῦνται μὲν ἐκ τριῶν στιγμῶν, ἔχουν ὄμως ὑποστῆ ἔντο-

νον ἐκβάΘυνσιν, ὡς τὰ ἡμέτερά β) ἔχει τοποθετηθῆ εἰς πολλὰ σημεῖα ἡ στίξις- γ) ὡς προ-

ανεφέρθη, τόσον μετὰ τὸ Φαίδιμος, ὅσον καὶ μετὰ τὸ Φιλοῦργος, ὑπάρχει στίξις170. Ὡς
πρὸς τὸ ἄλλον ἔργον τοῦ Φαιδίμου - τὴν στήλην τοῦ Ἀρχίου - τοῦ ὁποίου ἡ χάραξις

τοῦ ἐπιγράμματος καὶ τῆς συνεχομένης ὑπογραφῆς ἀπεδόθη εἰς τὸν Mason B-Cm, αὶ
ὁμοιότητές του μετὰ τῆς στήλης μας εἶναι ἔτι εὑκρινέστεραι. Ἐκ τῶν ἥδη ἐπισημαν-

θεισῶν172, τονίζομεν τὴν πυκνὴν χρησιμοποίησιν τῶν σημείων στίξεως καὶ τὴν ὁμοιότητά

των, κυρίως ὄμως τὸ ὅτι τὸ ἐπίγραμμα καὶ ἡ ἐνσωματωμένη ὑπογραφή: θένε Φαίδιμο(ς)

σοφὸς ἐχαράχθησαν καὶ αὐτὰ ἐπ᾿

της.

Ἐπὶ τῶν μέχρι τοῦ νῦν ἐξετασθέντων ἐπιγραμμάτων διεκρίναμεν στοιχεῖα, τὰ ὁποῖα

ἀμέσως ἢ ἐμμέσως τὰ συνδέουν μὲ τὴν στήλην μας- ταῦτα τὰ στοιχεῖα, δμως, δηλοῦν ταυ-

τοχρόνως ὅτι ὅλα αὐτὰ τὰ ἐπιτάφια μνημεῖα συνδέονται — μὲ ἰσχυροτέρους ἢ ἀσθενε-

στέρους κρίκους - καὶ μεταξύ των- προέρχονται ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου καὶ ὑπεῖκον

εἰς τὴν αὐτὴν καλλιτεχνικὴν παράδοσιν174.

ὁ ~

αυτης ταύτης τῆς στήλης173 καὶ οὐχὶ ἐπὶ τῆς βάσεως

168. Βλ. κατωτ, σημ. 304. Jeffery, BSA 57, 1962, 120

ἀρ. 9 πίν. 34e.

169. ΙΘ I3 1251. Jeffery, BSA 57, 1962, 137 ἀρ. 44.

170. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 143.

171. Βλ. Jeffery, BSA 57, 1962, 139 ἀρ. 48 πίν. 38c.

172. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 88, 107.

τοῦ φαινομένου βλ. ἀνωτέρω σ. 96 κἑ. σημ. 105-108.

174. Βλ. Viviers, Ate1iers 89-90, ὅπου τὸ ἐπίγραμμα

τῆς Λαμπιτοῦς (IG I3 1380), παρ᾿ ὅλον τὸν διάφορον

τρόπον γραφῆς καὶ χαράξεως του, συσχετίζεται

τόσον μετὰ τοῦ κιονίσκου τοῦ Ὀφσίου, ἔργου Ἐν-

δοίου καὶ Φιλέργου (IG I3 763), ὅσον καὶ μετὰ τοῦ

μνημείου τοῦ Νέλονος, ἑτέρου ἔργου τοῦ Ἐνδοίου

(IG I3 1214), ἐπειδή, πέραν τῆς ὑπογραφῆς τοῦ γλύ-

πτου, μερικὰ στοιχεῖα τοῦ τρόπου γραφῆς καὶ τῶν

τριῶν εἶναι συγγενῆ. Η Jeffery (BSA 57, 1962, 130,
152) τὴν ἐπιγραφὴν τῆς Λαμπιτοῦς τὴν ἀποδίδει εἰς

τὸν Mason E3 καὶ τὴν θέτει πλησιέστατα πρὸς τὸ

ὄνομα Ἀριστίονος, τῆς γνωστῆς στήλης τοῦ Ἀριστο-

κλέους (IG I3 1256). Η ἐπιγραφὴ τῆς Λαμπιτοῦς καὶ

ἡ τῆς στήλης μας ἔχουν τὰ ἑξῆς κοινὰ σημεῖα: ἀρκετὰ

συγγενῆ γράμματά τὴν αὐτὴν ἐκβαθύνασιντῶν ση-

μείων στίξεως- τὸ ὄνομα τοῦ νεκροῦ καὶ τῆς νεκρᾶς

ἀντιστοίχως εἰς τὴν διάλεκτον τῆς πατρίδος ἑκάστού

ἀντιστροφὴν προθέσεως, συνοδευομένην ὑπὸ φαινο-

μένου ἰωνισμοῦ (γἔς ἀπὸ πατροίες. ἀρχαῖές ἀντὶ φι-

λἓμοσύνἒς). Βλ. ἀνωτέρω. σ. 89 σημ. 51.
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Ἐκ τοῦ αὑτοῦ ἐργαστηρίου προέρχονται καὶ τὰ κατωτέρω ἐξ ἐπιτάφια μνημεῖα, τὰ

ὁποῖα μάλιστα συνιστοῦν ὁμάδα, ὡς φέροντα ἐπίγραμμα, ἀποδιδόμενον ὑπὸ τῆς Jeffery175
εἰς τὸν Mason B. Δίὰ τὸ ἐπὶ βάσεως κιονίσκου ἐπίγραμμα εἰς Ἀντίλοχον καὶ τὰ στοιχεῖα,

τὰ ὁποῖα τὸ συνδέουν μὲ τὴν στήλην μας, ἐγένετο ἤδη λόγοςΪἼβ. Τέσσερα τῶν ὡς ἄνω

μνημείων (Jeffery ἀρ. 6, 7, 58, 63) συνδέονται ἔτι περισσότερον μεταξύ των, ἐπειδὴ αἱ

στῆλαί των ἦσαν παρεμφερῶν διαστάσεων κατὰ τὸ κάτω μέρος των (πλάτους i052,

πάχους -4-Ο.172 μ.). Στοιχεῖα, τὰ ὁποῖα συνδέουν περαιτέρω τὰς στήλας ταύτας μεταξύ

των, ἀλλὰ καὶ μετὰ τῆς στήλης μας, εἶναι τὰ ἑξῆς Τὸ ἐπίγραμμα τοῦ Δαμασιστράτουἳὶ77
καὶ τὸ τοῦ Αἰσιμ[ίδου;Ἰ178 ἔχουν κοινὰ τὴν σύνταξιν, τὸ κατέθἓκεν καὶ ἴσως καὶ τὸ σἔμα.

Μὲ τὴν στήλην μας, τὸ μὲν πρῶτον ἐκ τῶν δύο ἔχει κοινὸν τὸ ὅτι τὸ ὄνομα τοῦ ἱδρυτοῦ

τοῦ μνημείου δὲν συνοδεύεται ὑπὸ οὐσιαστικοῦ δηλοῦντος συγγένειαν (πατήρ, μήτηρ

κτλ.), τοῦ δὲ δευτέρου τὰ εὐμεγέθη γράμματα ὁμοιάζουν πρὸς τὰ τῆς στήλης μας

(ΕΓΛΡΝ). Περισσότερον ὁμοιάζει τὸ ἐπὶ τῆς στήλης μας ἐπίγραμμα μὲ τὸ ἐπὶ τῆς βάσεως

τῆς στήλης τοῦ Ἀλέξου179. Πέραν τῆς ὁμοιότητος τῶν γραμμάτων, ἡ τρίτη αὕτη στήλη

φέρει τὸ αὐτὸ μὲ τὴν στήλην μας σημεῖον στίξεως ἐκ δύο ἐν ἐκβαθύνει κοιλίσκων καὶ

μάλιστα ἐν ἀφθονίᾳ, μεθ᾿ ἑκάστην δηλονότι λέξιν, πρὸς εὐκρινεστέραν ἀπόδοσιν τοῦ νοή-

ματος180. Ἐπίσης, ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν στηλῶν «ὁμιλεῖ»181 τὸ μνημετον, ἔχομεν δηλαδὴ τὴν

αὐτὴν σύνταξιν κειμένου.

Μετὰ τοῦ τετάρτου τῶν προαναφερθέντων μνημείων, δηλαδὴ μετὰ τῆς περιφήμου

στήλης τῶν Ἀδελφῶν τοῦ Μητροπολιτικοῦ Μουσείου τῆς Ν. Ὑόρκης182, ἡ ἐξ Ὑμηττίου
μαρμάρου στήλη μας εὑρίσκεται εἰς ἄμεσον συνάφειαν. cH βάσις ἐκείνης ἔγινεν ἐπίσης

ἐκ μαρμάρου Ὑμηττοῦ- εἰς τὸ ἐπίγραμμα τὰ γράμματα εἶναι ὅμοια (πέραν τῶν κοινῶν,

μνημονεύομεν ἰδιαιτέρως τά: ΕΘΓΛΙἼΡ) καὶ ἀναφέρεται ἡ λέξις μνἔμα. Ὡς πρὸς τὴν

ἀνάγλυφον παράστασιν, πολλὰ στοιχεῖα μορφολογικὰ183 καὶ εἰκονογραφικὰ184 δηλοῦν
ὅτι εὑρισκόμεθα ἐντὸς τοῦ αὐτοῦ πνεύματος καὶ τῆς αὐτῆς καλλιτεχνικῆς παραδόσεως.

Μὲ τὰ ἐπιγράμματα τῶν δύο αὑτῶν στηλῶν εὑρίσκεται εἰς ἄμεσον σχέσιν τὸ ἐπίγραμμα

τῆς στήλης τῶν Κύλωνος παίδων185, τὸ ἔκτον τούτων, μὲ τὰ ὁποῖα συγκρίνομεν τὴν στή-

175. Jeffery, BSA 57, 1962, 115 κἐ. ἀρ. 6, 7, 8, 41,

58, 63 καὶ σ. 151.

176. Ἀνωτέρω σ. 102 σημ. 167 (Jeffery ἔ.ἀ. ἀρ. 8

πίν. 34a—b).

177. [G I3 1243 (Jeffery ἔ.ἀ. 144 ἀρ. 58 πίν. 40a):

τὀπικλέος παιδὸς ΔαμαΙσιστράτο ἐνθάδε σἔμα Ι

Πεισιάναχς κατέθεις τὸ Ι γὰρ γέρας ἐστὶ θανόν-

το[ςἸ.

178. [G I3 1206 (Jeffery, BSA 57, 1962, ἀρ. 7 πίν.

33c): AiGIHUSO? τόἸδε [σἒἨμα φίλε μέτερ Κα[τέἩ

Θεκεν.

179. [G I3 1349 (Jeffery, BSA 57, 1962, ἀρ. 6 πίν.

33b): [μνἸᾗἔμα : Ἀλέχσο : εἰμὶ : τδ Δελίο. Πρβ. 1G

I3 1274 (ἀνωτέρω σημ. 49).

180. Βλ. ἀνωτέρω σ. 101 σημ. 147. Ἐνταῦθα ἔχο-

μεν: 3) εἰμὶ 1) μνἔμα 2) Ἀλέχσο 4) τδ Δελίο.

181. Βλ. Burzachechi, Objets par1ants, Epigraphica

24, 1962, 3—54.

182. [G I3 1241 (Jeffery, BSA 57, 1962, ἀρ. 63 πίν.

41a).

183. Ταῦτα ἀναλύονται ὑπὸ τῆς συγγραφέως ἐν

μονογραφία (βλ. ἀνωτ. σ. 81, ἀστερίσκον).

184. Βλ. ἀνωτέρω σ. 95 σημ. 96. Δίὰ τὸν προεξέ-

χοντα κανόνα, ἐφ οὗ φέρονται αἱ μορφαί, βλ. ἀνω-

τέρω σ. 94 σημ. 85.

185. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 58 (Jeffery, BSA 57, 1962,

ἀρ. 41 πίν. 38d-e).
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λην μας καὶ τὰ ὁποῖα ὅλα ἐχαράχθησαν ὑπὸ τοῦ Mason B186. Μὲ τὸ τῆς Ν. Ὑόρκης ὁμοι-
άζει κατὰ τὸ ὅτι καὶ τῶν δύο ἐπιγραμμάτων ὁ πρῶτος στίχος ἐμφανίζει παραπλήσια

στοιχεῖα: μνἔμα... πατέρ ἐπέδενε θανόντ[οιἸ (σἐμα Κύλον ἐπέδενε θανό<ν>-

τοκν>). Καὶ τῶν τριῶν στηλῶν τὸ ἐπίγραμμα φέρει τὸ αὐτὸ σημεῖον στίξεως, ἐκ δύο ἐν

ἐκβαθύνει κοιλίσκων ἡ συχνὴ μάλιστα χρησιμοποίησις τῆς στίξεως τόσον ἐπὶ τοῦ

ἐπιγράμματος τῆς στήλης μας, ὅσον καὶ ἐπὶ τοῦ τῆς στήλης τῶν Κύλωνος παίδων φανε-

ρωνει, ὅτι καὶ ἐδῶ, ὡς καὶ εἰς προηγουμένως ἀναφερθέντα ἐπιγράμματα, ὠργανώθη τὸ

κείμενον οθτως, ὥστε νὰ διακρίνωνται τὰ κύρια187 ἀπὸ τῶν, λόγῳ τῆς ἀνάγκης τοῦ
μέτρου, παρεμβαλλομένων δευτερευόντων στοιχείων τοῦ λόγου. Η λέξις φιλἓμοσύνη ἐξ

ἄλλου, ἐν Ἀττικῇ188 μόνον ἐπὶ τῆς στήλης μας καὶ ἐπὶ τῆς τῶν Κύλωνος παίδων ἀπαντᾷ

καὶ μάλιστα εἰς ἀμφοτέρας τὰς περιπτώσεις κεχαραγμένη εἰς τὸ ἀριστερὸν μέρος τοῦ

τελευταίου ἐπιγραφικοῦ στίχου καὶ μὲ τὰ αὐτά ἀκριβῶς γράμματα. ι[Ομοια ἐπ᾿ ἀμφοτέ-

ρων τῶν στηλῶν εἶναι καὶ τὰ λοιπὰ γράμματα, πλὴν τοῦ ἀλφα, τὸ ὁποῖον εἰς τὴν στήλην

μας εἶναι τοῦ βοιωτικοῦ ἀλφαβήτου.

Ἐτονίσθη ἤδη, ὅτι οἱ ἰωνισμοί, οἱ ἀπαντῶντες ἐπὶ τῶν ὑπὸ Ἑνδοίου189 ὑπογράφο-
μένων μνημείων, δὲν εἶναι τυχαῖοι οὔτε πρέπει νὰ ἀποδίδωνται εἰς ἐπιθυμίαν τοῦ παραγ-

γείλαντος τὸ ἐργον190᾿ ὁμοίως καὶ ἐπὶ τῶν ὑπὸ Φιλέργου191 - Φιλούργου ὑπογραφομένων,
τοσοῦτον μᾶλλον, καθ᾿ ὅσον ὁ ἰωνισμὸς ἀρχαῖές περιλαμβάνεται εἰς τὸ ἐπὶ τῆς ἡμετέρας

στήλης ἐπίγραμμα, ὅπερ ἐγράφη εἰς βοιωτικὸν ἀλφάβητον καὶ μάλιστα ἀφορᾷ εἰς δύο

Βοιωτοὑς192. Τὴν ἐκδοχὴν τῆς ἰωνικῆς (σαμιακῆς) καταγωγῆς τοῦ διδασκάλου Ἐνδοίου

καὶ τοῦ μαθητοῦ Φιλέργου193 (Ξἀττ. Φιλοὑργου) ἐνισχύει τὸ γεγονός, ὅτι τὸ ἐργαστήριόν
των εἶχε πελάτας Ἴωνας καὶ πρὸ παντὸς Σαμίους194.

Η προσπάΘεια πρὸς ἐπακριβῆ κατὰ τὸ δυνατὸν χρονολόγησιν τῆς στήλης μας Θὰ εὑο-

186. Ἀνωτέρω σ. 104 σημ. 175- Δίὰ τὴν ὁμοιότητα

τοῦ γράμματος υ βλ. ἀνωτέρω σημ. 23.

187. Δίὰ τὸ ἐπίγραμμα τῆς στήλης τῶν Κύλωνος

παίδων (ἀνωτέρω σημ. 58) ἔχομεν τὴν σειράν: 2, 1, 3,

4, 5. Δίὰ τὸ τῆς στήλης μας βλ. ἀνωτέρω σ. 101 σημ.

147. Τὸ αὑτὸ φαινόμενον παρατηρεῖται καὶ ἐπὶ τοῦ

ἐπιγράμματος τοῦ Ἀρχίου (βλ. ἀνωτέρω σημ. 88,

107), τοῦ ὁποίου τὰ σημεῖα στίξεως εἶναι ὅμοια πρὸς

τὰ τῶν τριῶν, περὶ ὧν ὁ λόγος, στηλῶν.

188. Δίὰ τὸν ἰωνικὸν χῶρον βλ. ἀνωτ. σ. 90 σημ.

56-57.

189. Knigge, ΑΜ 84, 1969, 86 σημ. 62. Raubitschek,

01h 31, 1938, Beib1. 66.

190. Τὸ ἰωνικὸν τελικὸν σίγμα τῆς ὑπογραφῆς

Ἔντοκος ἐχαράχθη ἐπὶ τοῦ κιονίσκου μὲ τὴν ἀφιε-

ρωματικὴν ἐπιγραφὴν τοῦ Ὀψίου, Ἀθηναίου πολί-

του.

191. Η ὑπογραφὴ Φίλεργος ἐπὶ τοῦ μνημείου τοῦ

Λεάνακτος ἐχαράχθη εἰς μεικτόν - ἀττικὸν καὶ ἰωνι-

κὸν — ἀλφάβητον. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 128.

192. Ο ἰωνισμὸς ἐπὶ τοῦ ἐπιγράμματος τοῦ μνη-

μείου τῆς Οἰνάνθης (Ἀφσυνθίε.... ἀνωτέρω σημ. 51),

ἔργου Ἁριστοκλέους, πρέπει ἐξ ἀντιθέτου νὰ ὀφεί-

ληται μᾶλλον εἰς ἰωνικὴν καταγωγὴν τῆς Ἀψυνθίας

καὶ οὐχὶ εἰς τὴν ἰωνίζουσαν ἀτμόσφαιραν τοῦ ἐργα-

στηρίου, ὅπου ἠργάζετο καὶ ὁ Ἀθηναῖος Ἀριστο-

κλῆς.

193. Οἱ πλεῖστοι τῶν μελετητῶν δέχονται τὸ τοῦ

Παυσανίου (Ἔνδοιος ἦν γένος μὲν Ἀθηνατος, Δαι-

δάλου δὲ μαθητής. Ι 26, 4), ὑπάρχουν ὄμως καὶ οἱ

θεωροῦντές τὸν Ἔνδιον Ἴωνα (βλ. Viviers, Ate1iers

99 σημ. 151-2). Ἀσφαλεστέρα θεωρεῖται ἡ ἰωνικὴ

καταγωγὴ τοῦ Φιλέργου-Φιλούργου (αὐτόθι 113 καὶ

Raubitschek, Dedications 494 κὲ). Βλ. κατωτέρω σημ.

351.

194. Η Λαμπιτώ (ἀνωτ. σημ. 51) κατήγετο ἐξ Ἰω-

νίας. Τὸ ὄνομα Νείλων (1G I3 1214) μᾶς παραδίδεται

ἐκ Σάμου καὶ εἶναι πιθανώτατα σαμιακῆς προελεὑ-
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δωθῇ μετὰ τὴν ὁλοκλήρωσιν τῆς μελέτης τοῦ γλυπτοῦ της διακόσμου195. Πάντως, ἡ
μεγάλη συγγένεια τοῦ ἐπιγράμματός μας πρὸς τὸ ἐπὶ τοῦ μνημείου τῶν Κύλωνος19β παί-

δων δημιουργεῖ προβληματισμόν ἐκτὸς ἐὰν δεχθῶμεν χθαμαλωτέραν χρονολογίαν διὰ

τὸ δεύτερον τοῦτο ἔργον. Νομίζομεν ὁτιἡ τοποθέτησις τῆς στήλης μας εἰς τὴν δεκαετίαν

520-510 εἶναι, πρὸς ὥρας, ἡ ἀσφαλεστέρα.

Χωροῦντες εἰς ἑρμηνείαν τῆς παραστάσεως τοῦ ἀναγλύφου μας, ἔχομεν νὰ παρατη-

ρήσωμεν τὰ ἑξῆς. cH στήλη, ἡ ὁποία παρίστα τὴν συνήθη εἰς τὰς ἀρχαϊκὰςἀττικὰς στή-

λας μορφὴν τοῦ εὐσταλοῦς γυμνοῦ νέου, διακρίνεται τῶν λοιπῶν καὶ χαρακτηρίζεται ἐκ

τῶν δύο συμβόλων της197 (Attributs), τοῦ ἀλέκτορος καὶ τοῦ ἀνθους, τοῦ φερομένου πρὸς

τὴν ρῖνα.

Ο ἀλέκτωρ198 εἶχε χθόνιον χαρακτῆρα καὶ ἀποτρόπαιὴν σημασίαν. Οἱ ἀρχαῖοι τοῦ

ἀπέδιδον δαιμονικὰς δυνάμεις καὶ ἐπίστευον ὅτι ἡ φωνή του ἦτο ἱκανὴ νὰ τρέψῃ εἰς

φυγὴν ἕνα λέοντα.

Αἰ πρῶται παραστάσεις ἀλεκτόρων, κυρίως ἐν Ἀττικῇ καὶ ἐν Κορίνθῳ, χρονολο-

γοῦνται περὶ τὸ 700. Κατὰ τὸν 7ον αἰ. παριστῶνται μεμονωμένοι ἢ ἐν σειραῖς καὶ μόνον

κατὰ τὸν βον αἰ. ἐν ἀλεκτρυονομαχίαις199. Ο ἀλέκτωρ ἦτο δῶρον προσφορᾶς200 πρὸς

ἥρωας201 καὶ ὡρισμένας θεότηταςὶθὶ.
Εἴδομεν ἀνωτέρω ὅτι ὁ ἀλέκτωρ ἀπαντᾶ ἐπὶ ἀναγλύφων, προερχομένων ἐκ τοῦ

ἰωνικοῦ χώρου ἢ ἐκ περιοχῶν, τελουσῶν ὑπὸ ἰωνικὴν ἐπίδρασιν. Πολλάκις ἑρμηνεύεται

ὡς συμβολίζων τὴν ὑψηλὴν κοινωνικὴν θέσιν (status) τῆς οἰκογενείας τοῦ νεκροῦ, ὅπως

εἰς τὴν ἐκ Κραννώνιοςτῆς Θεσσαλίας στήλην τοῦ ΡΕΚΕΔΑΜΟΥὶθὖ, ὁ ὁποῖος κρατεῖ

σεως (Knigge, ΑΜ 84, 1969, 86 σημ. 64). Ο Λεάναξ

(IG I3 1365) ἦτο Σάμιος, ὁ Αἰσχρός (IG 13 1366) ὁ-
μοίως. Δίὰ τὸ Ἀφσυνθίε βλ. ἀνωτέρω σημ. 192.

195. Δημοσιευθησομένης ἐν μονογραφία (βλ.

ἀνωτ. σ. 81, ἀστερίσκον).

196, Χρονολογουμένου περὶ τὸ 530 π.Χ. Βλ. Jef—

fery, BSA 57, 1962, 136 ἀρ. 41 πίν. 38d-e.

197. Βλ. ἀνωτέρω σ. 81 κἐ. σημ. 5-8.

198. Ἀλέκτωρ, ποιητικὸς τύπος τοῦ ἀλεκτρυών (ἐκ

τοῦ ἀλέξω = ἀπομακρύνω τὸ κακόν). Η. Frisk, Gn’e-

chisches etymo1ogisches Wénerbuch (1954) 68 (λῆμμα).

199. Βλ. R. Hampe, Ein fruhattischer Grabfund

(1960) 58.
200. Βλ. Ρ. Stenge1, Opferbra'uche der Gn'echen (1910)

142 καὶ 159.

201. Hampe ἔ.ἀ. 59. Πρβ. τὸ ἐκ Χρυσάφου λακω-

νικὸν ἡρωικὸν ἀνάγλυφον (ἀνωτ. σημ. 72) ἐν Board-

man, Greek Scu1pture 165 εἰκ. 253.

202. Ο ἀλέκτωρ εἰς τὸ μνημεῖον τῶν Ἁρπυιῶν᾿

τῶν περὶ τὸ 480 χρόνων, προσφέρεται εἰς τὸν ιἼᾼδην

καὶ οὐχὶ εἰς τὸν νεκρόν. Βλ. Berger, Arztre1ief 121 σημ.

. 303 καὶ σ. 138 κἐ. Τὸ ὅτι ἡ θυσία τοῦ ἀλέκτορος εἰς

τὸν Ἀσκληπιὸν ἐτελεῖτο οὐχὶ μόνον ὑπὲρ τῆς ἰάσεως

τῶν σωμάτων, ἀλλὰ καὶ ὑπὲρ τῶν ψυχῶν καταδει-

κνύεται ἐκ τῶν τελευταίων λόγων τοῦ Σωκράτους εἰς

τὸν διάλογον Φαίδων (Πλάτ. 118, A), ὅπου οὗτος
ζητεῖ παρὰ τοῦ Κρίτωνος νὰ θυσιασθῆ ἀλέκτωρ εἰς

τὸν θεὸν αὐτόν.

203. Βλ. Η. Biesantz, Die thessa1ischen Grabre1iefs

(1965) 16 K26 πίν. 12 καὶ σ. 88 (τοῦ βἸ ἡμίσεος τοῦ

5ου αἰ.), Τὸ ἀνάγλυφον παριστᾷ καθημερινὴν σκη-

νήν. Δίὰ τὸν συμβολισμὸν τῆς ὑψηλῆς κοινωνικῆς

θέσεως τῶν μετ᾿ ἀλέκτορος εἰκονιζομένων ἐφήβων

βλ. κατωτέρω σ. 111 σημ. 244-246. Η D. Woysch-

Méautis, La representation des animaux et des étres

fabu1eux sur 1es monuments fune’raires grecs de 1’époque

archai'que a 1a fin du [V s. av. J.-C. (1982) 47 σημ. 300-

304 πίν. 30 ἀρ. 215 ἀπορρίπτει (ὡς καὶ ἄλλοι μελετη-

ταὶ) τὴν ἀποψιν τοῦ Α. Furtwéing1er, ὅτι ἐνταῦθα ὁ

ἀλέκτωρ ἐπέχει θέσιν χθονίου συμβόλου (τοῦ ἠγαπη-

μένου τῆς κόρης) καὶ τονίζει, ὅτι πρόκειται ἐρωτικὸν

δῶρον, τὸ ὁποῖον δύναται ὄμως νὰ συμβολίζῃ τὸ

πολεμικὸν μένος, δεδομένου ὅτι ὁ νεκρὸς ἔφηβος

παριστᾶται κρατῶν διὰ τῆς ἀριστερᾶς δύο ἀκόντια.
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μικρὸν ἀλέκτορα εἰς τὸ στῆθος καὶ διὰ τῆς ἀριστερᾶς δύο ἀκόντια. Ο ἐντυπωσιακὸς

ἀλέκτωρ τῆς στήλης μας εἶναι ἐκ τῶν ἀρχαιοτέρων ἀναγλύφων παραστάσεων τοῦ πτηνοῦ
εἰς αὐτὸ τὸ μέγεθος καὶ συγκρίνεται πρὸς τὸν ἐπὶ τοῦ Θρόνου τῆς Κνίδουὶθ4, τῶν περὶ τὸ
500 χρόνων, εἰκονιζόμενον ἀλέκτορα, ἑρμηνευόμενον καὶ αὐτὸν ὡς σύμβολον τῆς ὑψηλῆς

κοινωνικῆς θέσεως τῆς ἐπὶ τοῦ θρόνου ὁλογλύφου ἀνδρικῆς μορφῆς. Ὡς πρὸς τὸν ἐπὶ

τοῦ ἀναγλύφου τῆς Κῶ ἀλέκτορα, οὗτος ἐπιδέχεται πολλὰς ἐρμηνείας205. Ἐπικρατεστέρα
εἶναι ἡ ἄποψις, ὅτι τὸ ἀνάγλυφον εἶναι ἐπιτύμβιον, παριστᾷ καθημερινὴν σκηνὴν καὶ ὅτι

ὁ ἀλέκτωρ ἀνῆκεν εἰς τὸν παῖδα, εἴτε ὡς ἰδιάζον ἀπόκτημα206 - ὡς δηλαδὴ ὁ κύων
ἀνῆκεν εἰς τὸν ἄνδρα - εἴτε ὁ παῖς τὸν εἶχε λάβει ὡς δῶρον παρὰ τοῦ θανόντος συντρό-

φου του. Ὡς σύμβολον τῆς ὑψηλῆς κοινωνικῆς θέσεως τοῦ νεκροῦ δύναται νὰ θεωρηθῇ

ὁ ἀλέκτωρ, ἐὰν ὁ παῖς, ἀπὸ τῆς ἀριστερᾶς τοῦ ὁποίου κρέμαται ἀρύβαλλος, ἐκληφθῇ ὡς

μικρὸς δοῦλος207 τοῦ νεκροῦ. Η προσφάτως ἐν Ρόδῳ208 ἀποκαλυφθεῖσα ἐπιτύμβιος
στήλη τῶν περὶ τὸ 465 χρόνων, ἡ παριστῶσα παῖδα, ἄρτι εἰληφότα ἀλέκτορα παρὰ τῶν

χειρῶν τοῦ θανόντος νεαροῦ ἀνδρὸς-παιδαγωγοῦ, ἐνισχύει τὴν πρώτην ἄποψιν, τοπο-

θετοῦσα ταυτοχρόνως τὴν ἐξ Ἀκραιφίας στήλην ἐπὶ κεφαλῆς τῆς σειρᾶς. Διάφορος ἑρμη-

νεύεται ἡ ἐπὶ ἐπιτυμβίων στηλῶν παράστασις ἀλέκτορος, τρεφομένου ὑπὸ παιδίσκης209

ἢ εὑρισκομένου μεταξὺ τῶν ποδῶν θρόνου210᾿ τότε θεωρεῖται οἰκόσιτον ὀρνιθοειδἐς καὶ
παριστᾶται εἰς καθημερινὴν σκηνήνὶΠ.
Ο ἐπὶ τῆς στήλης μας ἀνάγλυφος ἀλέκτωρ, ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὸν ἐπὶ τῆς ἰωνιζού-

σης στήλης τοῦ Ἀντιφάνους212 ἐγχάρακτον καὶ γραπτὸν ἀλέκτορα, μᾶς ὑποβάλλει τὴν

ἰδέαν, ὅτι τὰ ἀττικὰ ἐργαστήρια ἤδη ἀπὸ τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ βου αἰ.213 εἶχον
εἰσαγάγει εἰς τὸ θεματολόγιόν των τοῦτο τὸ εἰκονογραφικὸν θέμα, ἀνεξαρτήτως τοῦ ἐὰν

τὸ 400 χρόνων, Βλ. Aik. Kostog1ou-Despini, Eine Grab-

ste1e aus Pydna, Kanon, Festschrifi fiir Emest Berger, AntK

204. R. ngan, Ein neues archaisches Sitzbi1d aus

Knidos, Festschn'ft fiZr Niko1aus Himme1mann (1989) 47

κἑ. πίν. 9.3, 10.2.

205. Βλ. Berger, Arztre1ief 120 κἑ. σημ. 297-303 εἰκ.

140 (τῶν ἀρχῶν τοῦ 5ου αἰ.).

206. Ο ἀλέκτωρ δίδεται συχνάκις δῶρον εἰς παι-

δία. Βλ. L. Deubner, Spie1e und Spie1zeug der Griechen,

Die Antike 6, 1930, 164 εἰκ. 2.

207. Hi11er, Grabre1iefs 50.

208. Er. Kaninia, An Ear1y Fifth-Century B.C. Grave

Ste1e from Rhodos ἐν Scu1tpors and Scu1pture of Caria

and the Dodecanese (ἐκδ. Jan Jenkins καὶ G. B. Waywe11,

London 1997) 144-149 πίν. 259-262.

209. E. Pfuh1, Spéitionische P1astik, JdI 50, 1935, 21

εἰκ. 9 (τῶν περὶ τὸ 430-420 χρόνων). Méautis ἐ.ἀ.

(σημ. 203) 47 σημ. 298. H. Riihfe1, Das Kind in der

griechischen Kunst (1984) 98 εῖκ. 39.

210. Ὡς ἐπὶ τῶν στηλῶν τῆς Σινώπης, τῶν μέσων

τοῦ 5ου αἰ. Βλ. Ε. Akurga1, Zwei Grabste1en vork1as-

sischer Zeit aus Sinope, 111 BWPr. 1955, 5 κἑ. εἰκ. 1, 4-

5, 7. Ὡσαύτως ἐπὶ τῆς στήλης τῆς Πύδνης, τῶν περὶ

Beih. 15 (1988) 181 κἑ. πίν. 50.1.
211. Δί ἐπιτυμβίους στήλας τῶν μεταγενεστέρων

χρόνων βλ. Ε. Pfuh1 - H. Mébius, Die 0stgn'echischen

Grabre1iefs (1977): ἀρ. 742 πίν. 110 καὶ ἀρ. 762 πίν. 113-

ἐφ᾿ ἑκάστης στήλης παῖς, προτείνων σταφυλὴν πρὸς

ἀλέκτορα (2ου π.Χ. αἰ. ἐκ Χίου καὶ Κυζίκου ἀντι-

στοίχως). Ἀρ. 771, πίν. 114- παῖς τρέχων πρὸς ἀρι-

στερὰ καὶ συλλαμβάνων ἀλέκτορα ἀπὸ τῆς οὐρᾶς

(τῶν αὐτοκρατορικῶν χρόνων). Ἀρ. 804- παῖς κρα-

τῶν καρπούς, πρὸς τοὺς ὁποίους τείνει τὴν κεφαλὴν

ἀλέκτωρ, ἕτοιμος νὰ ἐφορμήσῃ (τῶν μέσων τοῦ 20v

π.Χ. αἰ. ἐκ Σμύρνης).

212. Βλ. ἀνωτέρω σ. 92 σημ. 72 καὶ σ. 96 σημ. 107.

213. Κατὰ τὴν ἐπικρατοῦσαν ἄποψιν, τὸ ἐπὶ τῶν

ἐπιτυμβίων ἀναγλύφων θέμα τῆς μεμονωμένης ἀν-

θρωπίνης μορφῆς, τῆς κρατούσης πτηνόν, εἰσάγεται

εἰς τὴν Ἀττικὴν ἐξ Ἰωνίας μετὰ τὰ μέσα τοῦ 5ου αἰ.

Βλ. Λεμπέση, Στήλες 91 σημ. 462.
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οἱ καλλιτέχναι, οἱ σχεδιάζοντες καὶ ἐκτελοῦντες ταῦτα τὰ ἀνάγλυφα ἢ γραπτὰ ἐπιτύμβια

μνημεῖα, ἦσαν Ἴωνες μέτοικοι- εἰς τὴν περίπτωσίν μας, μάλιστα, ἡ στήλη προωρίζετο διὰ

βοιωτικὴν πόλιν, τῆς ὁποίας οἱ ὑστεροαρχαϊκοὶτάφοι μᾶς ἔδωσαν ἱκανὸν ἀριθμὸν μελα-

νομόρφων σκύφων μετὰ παραστάσεων ἀλεκτόρων214 καὶ πολλὰ εἰδώλια ἀλέκτορος215
διαφόρων τύπων. Ὑπενθυμίζομεν, ὅτι ὁ ἀλέκτωρ ἐμφανίζεται ἐπὶ τῶν γνωστοῦ τύπου

βοιωτικῶν εἰδωλίων τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ 5ου αἰ., τοῦ παριστῶντος γυμνὸν ἱστάμενον

νέον, φέροντα τὸ ἱμάτιον ἐπὶ τῶν ὤμων21β.
Ὡς πρὸς τὴν ἑρμηνείαν τῆς παραστάσεως παρατηροῦμεν, ὅτι ταύτην ποιεῖ ἐναργε-

στάτην τὸ ἐπίγραμμα, τόσον διὰ τῆς φράσεως ἀρχαῖές ἀντὶ φιλἓμοσύνἓς, ὅσον καὶ διὰ

τῆς ἀναφορᾶς εἰς τὸν ἱδρύσαντα τὴν στήλην, τὸν ὁποῖον δὲν χαρακτηρίζει βαθμός τις

συγγενείας μετὰ τοῦ θανόντος ἐφήβου217, Ἀλλὰ καὶ τἀνάπαλιν, ἡ εἰκονογραφία βοηθεῖ
εἰς τὴν ἑρμηνείαν τοῦ προσώπου τοῦ Πυρρίχου καὶ εἰς τὴν σύλληψιν τοῦ βαθυτέρου νοή-

ματος τοῦ ἐπιγράμματος. Ἔχει ἐπισημανθῆ218, ὅτι μεταξὺ τῶν ἐλαχίστων ἀρχαϊκῶν
γλυπτῶν στηλῶν τῆς Βοιωτίας, ἐκ τῶν τεσσάρων αἱ δύο παριστοῦν δύο ἀνδρικὰς μορ-

φάς - ἀδελφούς ἢ συμπολεμιστάς219. Εἰς τὴν στήλην μας - ταύτην, τοῦ ἀττικοῦ τύπου
τῆς μονοπροσώπου - πάλιν δηλοῦται συναισθηματικὴ σχέσις δύο προσώπων τοῦ ἀρρε-

νος φύλου, ἐδῶ ὄμως αὕτη ἐκφράζεται μόνον διὰ τοῦ ἐπιγράμματος220 καὶ εὐλόγως, ἐφ᾿
ὅσον τὸ ἕτερον τῶν προσώπων, ὁ ὥριμος ἀριστοκράτης, εὑρίσκετο ἐν ζωῇὶᾉ.

Εὑρισκόμεθα εἰς ἐποχήν, καθ ἣν εἰς τὰ ἀριστοκρατικὰ καὶ ὀλιγαρχικὰ πολιτεύματα

ἡ ἀγωγὴ τῶν νέων (ἡ παιδεία τῶν Ἑλλήνων) ἐξακολουθεῖ νὰ στηρίζηται εἰς τὸ παρά-

δειγμα- τόσον εἰς τὸ παρεχόμενον ὑπὸ τῶν μεγάλων μυθολογικῶν προτύπων, τῶν ὁποίων

214. Πέραν τῶν πολλῶν τῆς ὁμάδος CHC, περὶ

ὧν βλ. Andreiomenou, Beitrc‘z‘ge σημ. 491-493 (δύο φω-
τογραφίαι) καὶ σποράδην (βλ. κατωτέρω σημ. 273

εἰκ. 5), παραστάσεις ἀλεκτόρων ἔχομεν καὶ ἐπὶ βοι-

ωτικῶν σκύφων ἑτέρων συγχρόνων ὁμάδων, Βλ.

κατωτέρω σ. 114 σημ. 273 εἰκ. 6 καὶ Beitra'ge σημ. 236,

494, 502, 813, 820, μετὰ φωτογραφιῶν- τῆς αὐτῆς,

Μουσεῖον σημ. 38 εἰκ. 12 καὶ ΑΔ 29, 1973/74, B, 427

σημ. 27 πίν. 28Ογ<β>.

215. Βλ. Ἀνδρειωμένου, ΠΑΕ 1989, 145 σημ. 65

πίν. 1028, ΠΑΕ 1990, 137 σημ. 87 πίν. 97α. Τῆς αὐτῆς,

Νεκροταφετον, ΑΕ 1994, 216 κἑ. σημ. 189 εἰκ. 81α

<β>. Τῆς αὐτῆς, Archaische béotische Terrakotten und

Tongeffisse aus Akraiphia, ΑΜ 110, 1995, 145 κἑ. σημ.

220-221, 249 πίν. 22.1-2, 23.3.

216. Βλ. R. A. Higgins, BMC Terracottas (Oxford

1970) 220 κἑ. ἀρ. 822-827 πίν. 112, 114. Τὰ εἰδώλια

ταῦτα κατὰ μίαν ἐκδοχὴν συμβολίζουν τὴν μετάβα-

σιν ἀπὸ τῆς ἐφηβικῆς εἰς τὴν ἀνδρικὴν ἡλικίαν. Βλ.

Ἀγγ. Λεμπέση, Τὰ μετάλλινα ζώδια τοῦ θηβαϊκοῦ

Καβιρίού μιὰ ἑρμηνευτικὴ πρόταση, ΑΕ 1992, 15

σημ. 66. Ὑπὸ τοῦ Η. Hoffmann, Hahnenkampf in

Athen, Zur Ikono1ogie εἰπεῖ attischen Bi1dforme1, RA

1974, 211 κἑ. εἰκ. 16 (τὰ εἰδώλια αὐτὰ) θεωροῦνται

ὡς ἐνδείξεις τῆς κοινωνικῆς θέσεως (Status Symbo1),

ἐπειδὴ ἕνα πολλὰ στοιχίζοντα ἀλέκτορα δί ἀλε-

κτρυονομαχίαν μόνον οἱ πλούσιοι ἠδύναντο νὰ ἔχω-

σιν. Βλ. κατωτέρω σ. 111 σημ. 244-246.

217. Βλ. ἀνωτέρω σ. 92 σημ. 70 καὶ κατωτέρω σ.

118 σημ. 303-304.

218. C1airmont, Gravestone and Epigram 6 κἑ.

219. Richter, Gravestones 13 ἀρ. 9 εἰκ. 31-33, 192-

195 (Δέρμυς, Κιτ(τ)ύλος)- 50 ἀρ. 75 εἰκ. 171 καὶ 213

([μἸνᾶμ᾿ ἐπὶ Γάθδνι κἀριστοκράτει).

220. Χαραχθέντος ὄμως παρὰ τὴν ἀνάγλυφον

μορφὴν καὶ οὐχὶ ἐπὶ χωριστῆς βάσεως, ὡς ἦτο σύνη-

θες ἐν Ἀττικῇ. Τὸ αὐτὸ πνεῦμα ἐπικρατεῖ καὶ ἐπὶ τῶν

δύο βοιωτικῶν στηλῶν τῆς προηγουμένης σημειώ-

σεως, δεδομένου ὅτι «ἡ βάσις ἑκάστης εἶναι συμ-

φυής, ἀντὶ νὰ ἀποτελῆται ἐκ χωριστοῦ λίθου», Αὐ-

τόθι 50. Βλ. ἀνωτέρω σ. 97 σημ. 112-115.

221. Βλ. ὄμως καὶ κατωτέρω σημ. 273.
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τὰς πράξεις ἐξυμνεῖ ἡ μεγάλη ποίησις222 καὶ κυρίως ὁ ι[Ομηροςὶὶὖ (Ἑλλάδος παίδευσις)
καὶ ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ 5ου αἰ. καὶ ὁ Πίνδαρος224, ὅσον καὶ ἐπὶ τοῦ ζῶντος προτύπου,

ὡς παρεῖχεν ἑαυτὸν ὁ ἀριστοκράτης ἐνῆλιξ εἰς τὸν ἔφηβονὶὶβ, μετὰ τοῦ ὁποίου συνεδέ-
ετο διὰ βαθείας καὶ στενῆς φιλίας καὶ τὸν ὁποῖον ὡδήγει εἰς τὴν ὡρίμανσιν καὶ εἰς τὴν
εἰσδοχήν του εἰς τὴν κοινωνίαν τῶν ἀνδρῶνὶὶβ. ‘H σχέσις ἦτο θεσμοθετημένη, προσωπικὴ
καὶ καθωρισμένης διαρκείας227. Η δημοσία γνώμη — καὶ ἐν Σπάρτῃ228 ὁ νόμος - ἐθεώ-

222. Βλ. R. Oeh1er, Mytho1ogische Exemp1a in der

a'1teren griechischen Dichtung (1925).

223. Jaeger, Paideia 31 κἑ.. 40 κἑ., 49.

224. Αὐτόθι 216, ὅπου ὁ Πίνδαρος χαρακτηρίζε-

ται ὡς παιδαγωγὸς κατὰ τὴν ὑψίστην ἔννοιαν τῆς

λέξεως. «Τοὺς ἥρωάς του, τοὺς νικητὰς τῶν ἀγώνων,

τοὺς ἐτοποθέτησεν ὁ Πίνδαρος εἰς τὸν κόσμον τῶν

ἰδανικῶν ἡρώων- ἐνδεδυμένοι μὲ τὴν λαμπρότητα

τοῦ κόσμου αὐτοῦ, ἐπρόκειτο νὰ ἐνθουσιασθοῦν τό-

σον ἀπὸ τὴν δόξαν του, ὥστε νὰ χρησιμοποιήσουν

καὶ τὴν τελευταίαν ἰκμάδα τῶν δυνάμεών των διὰ νὰ

φθάσουν εἰς τὴν ἰδίαν κορυφὴν τῆς ἐπιτυχίας». Αὐ-

τόθι 216 κἑ. Η μεγάλη παιδευτικὴ σημασία τοῦ ἀρι-

στοκρατικοῦ ἰδεώδους τῆς κυρίως Ἑλλάδος (αἰὲν

ἀριστεύειν, Ἰλιὰς Λ 784), τὸ ὁποῖον τόσον προσε-

κτικῶς καὶ αὐθεντικῶς παρουσιάζει ὁ Πίνδαρος (γέ-

νοιο οἷος ἐσσὶ μαθών, Πυθ. 11, 72) καὶ τοῦ ὁποίου

ἡ ἀξία τῆς διδασκαλίας συνδέεται ἀμέσως μὲ αὐτὴν

ταύτην τὴν ὕπαρξιν τῆς ἀριστοκρατίας εἴτε τοῦ αἵ-

ματος εἴτε οἱασδήποτε ἄλλης προελεύσεως, ἐπεξε-

τάθη πέραν τῶν ὁρίων μιᾶς τάξεως καὶ κατέστη μέ-

ρος τοῦ γενικοῦ ἑλληνικοῦ ἰδεώδους. Αὐτόθι 186 καὶ

204 (μετάφρ. Γ. Βερροίου).

225. Αὐτόθι 194 κἑ. Ο Στράβων (10, 483-484 = FG

Hist. 70 E 149) περιγράφων τὰ περὶ τοὺς ἔρωτας

νόμιμα τῶν Κρητῶν ἀναφέρει, ὅτι ἐπιφανεῖς ὥριμοι

ἄνδρες (φιλήτορες) ἦσαν ἐπιπεφορτισμένοι ὑπὸ τῆς

Πολιτείας μὲ τὴν ἀγωγὴν τῶν νέων τῆς Κρήτης. Ἐπι-

μένει, ὅτι τόσον 6 ἐκπαιδευτής, ὅσον καὶ ὁ ἐκπαι-

δευόμενος ἔπρεπε νὰ ἀνήκουν εἰς ἀριστοκρατικὸν

γένος καὶ τονίζει, ὅτι εἰς τὰς σχέσεις ταύτας δὲν

ἔπαιζε τόσον μεγάλον ρόλον τὸ κάλλος, ὅσον ἡ πε-

προικισμένη φύσις τοῦ ἐφήβου καὶ ἡ καλή του ἀνα-

τροφή (ἐράσμιον δὲ νομίζουσιν οὐ τὸν κάλλει δια-

φέροντα, ἀλλὰ τὸν ἀνδρεία καὶ κοσμιότητι). Βλ.

καὶ Ξενοφ. Συμπ. 8.7, ὅπου τονίζεται, ὅτι οἱ δύο

ἀγαπώμενοι ἀνῆκον εἰς τὴν αὐτὴν κοινωνικὴν τάξιν.

Βλ. Marrou, Education 56 κἑ. Κατὰ τὸν Πλούταρχον
(Ἐρωτικὸς 750 D) τὸ ἰδανικὸν τῆς σχέσεως αὐτῆς

ἦτο «ὁ ἔρως, ὁ θερμαίνων μίαν νέαν καὶ πεπροικι-
~~~~~

γει εἰς τὴν ἀρετήν» (Ἔρως γὰρ εὐφυοῦς καὶ νέας

ψυχῆς ἁψάμενος εἰς ἀρετὴν διὰ φιλίας τελευτᾷ).

226. Ἀπὸ τῶν ἀγαθῶν παῖς ἔτ᾿ ἐὼν ἔμαθον,

Θέογν. 27. Ἤδη εἰς τὸν μῦθον ὁ ἥρως, ὁ ἐνδιαφερό-

μενος δί ἕνα ἔφηβον (π.χ. Ἡρακλῆς καὶ ΞὙλας), ἀνα-

λαμβάνει νὰ τὸν διαπλάσῃ κατὰ τὸ δοκοῦν, νὰ τοῦ

διδάξῃ ὅσα ὁ ἴδιος κατέχει, νὰ τὸν καταρτίσῃ εἰς τὸ

ἐπάγγελμά του καὶ κατόπιν ὁ νέος νὰ ἀκολουθήσῃ

τὴν πορείαν του, νὰ καταστῇ ἀληθὴς ἀνήρ, Βλ. F1a-

ce1iere, L’amour 89—90. Βλ. καὶ Shapiro, Courtship 142.

Γενικῶς περὶ τοῦ θέματος βλ. S. Sergent, L’homo-

sexua1ité dans 1a mytho1ogie grecque (Paris 1984). Κατὰ

τὴν ἄποψιν τοῦ Marrou, τὴν ὁποίαν δέχεται ὁ F1ace-

1iere, Vie quotidienne 139, ἡ παιδεραστία - κατὰ τὴν

ἀρχαίαν ἑλληνικὴν σημασίαν τῆς λέξεως - ἔχει στρα-

τιωτικὴν τὴν προέλευσιν καὶ παμπαλαίαν. «Κατ᾿ ἀρ-

χὰς ἐδημιουργήθη ὡς συντροφικότης ἐν πολέμῳ, ἥτις

ὄμως ἐπεβίωσεν κυρίως εἰς τὰς συντηρητικὰς δωρι-

κὰς κοινωνίας, μὲ τοὺς ἀρχαΐζοντας θεσμούς των».

Βλ. προηγ. σημ. καὶ σημ. 288. Δίὰ τοὺς ἐν Ἀκραιφίᾳ

ἀρχαϊκοὺς τάφους ἀνδρῶν, τοὺς ἐκτεμουμένους διὰ

κυπέλλου καὶ ξίφους (πολεμισταί;) βλ. Andreiomé-

nou, Ne’cropo1es et socie’te’s 116 σημ. 95.

227. Ἀπὸ τῶν δώδεκα μέχρι τῶν δέκα ὀκτώ. Βλ.

Dover, Homosexua1ity 15 σημ. 30. F1ace1iere, Vte quoti-

dienne 139. Ἀνθολογία ΧΠ 4 (ἐπίγραμμα του ποιητοῦ

Στράτωνος). Ο Marrou, Education 56, περιορίζει τὸ

διάστημα ἀπὸ τῶν δέκα πέντε μέχρι τῶν δέκα ὀκτώ.

Ο G. Devereux, Greek Pseudo-homosexua1ity and the

“Greek Mirac1e” στὸ Symb/Os1o 42 (1967) 72, γράφει:

“Routine Greek homosexua1ity was not a stab1e pattern.

The stages of its evo1ution toward heterosexua1ity were

even cu1tura11y standardized: eromenos, erastes, husband.

Those whose deve1opment deviated from this mode1 — the

‘effeminate’ and the ‘boy crazy’ — were criticized, ridi-

cu1ed, and socia11y pena1ized”. Ἐν συνεχείᾳ ὁ Devereux

τονίζει, ὅτι «τὸ ἑλληνικὸν θαῦμα» ὀφείλεται εἰς τὴν

ἐφηβικότητα καὶ εἰς τὸν ἐνθουσιασμὸν τῆς ἑλληνικῆς

ψυχῆς καί, συγκριτικῶς, παρέχει παραδείγματα με-

γάλων Εὐρωπαίων (Ri1ke, Mozart, Beethoven κ.ἄ.), οἱ

ὁποῖοι καθ᾿ ὅλην των τὴν ζωὴν ᾐσθάνοντο ἔφηβοι.

228. Κατὰ τὸν Ξενοφῶντα (Λακεὁ. Πολιτεία 2,

13), «Ἐν Λακεδαίμονι, ὅτε εἷς ἐνάρετος ἀνήρ, θαυ-
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ρουν τὸν ὥριμον ἄνδρα ἠθικῶς ὑπεύθυνον διὰ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς προσωπικότητος τοῦ

ἐφήβουὶὶ9. cH σχέσις αὕτη συνετέλει εἰς τὴν δημιουργίαν τούτου τοῦ ἰδιαιτέρως ἠθικοῦ

ἰδεώδους, τὸ ὁποῖον ὑπόκειται ὁλοκλήρου τοῦ συστήματος τῆς ἑλληνικῆς παιδείαςὶὖθ. Ο

Σωκράτης διεχώριζεν τὴν σχέσιν τοῦ πνευματικοῦ ἔρωτος ἀπὸ τῆς τοῦ σαρκικοῦ, ἡ ὁποία

ἐθεωρεῖτο τὸ ἀντίθετόν της. Η πνευματικὴ σχέσις ἀνέπτυσσε πόθον πρὸς τελειοποίησιν,

πρὸς πραγμάτωσιν τοῦ ἰδανικοῦ τῆς ὑπεροχῆς, πρὸς ἀρετήν. Τὸ παιδευτικὸν ἰδανικὸν

πραγματώνεται κυριώτατα εἰς τὸν ἔφηβον, ὄμως καὶ ὁ ὥριμος, συναισθανόμενος ὅτι εἶναι

ἀντικείμενον θαυμασμοῦ, ἐξευγενίζεται καὶ προάγεται εἰς ἀρετὴν καὶ ἀνδρείαν231. Αὕτη

ἡ στενοτάτη σχέσις ἠδύνατο νὰ παραμείνῃ καὶ ὰγνήὶὖὶ, ἀλλὰ ἐνίοτε ἐλάμβανε ἄλλον
χαρακτῆρα233. Οἱ Ἔλληνες ἦσαν πάντοτε εὐαίσθητοι εἰς τὸ φυσικὸν κάλλος, ἀνδρικὸν ἢ
γυναικετον. Τοῦτο ἠλήθευεν καὶ εἰς τὰς ἁγνοτέρας τῶν φιλιῶν, ὅπου ὁ ὥριμος ἀνὴρ οὐδὲν

ἐζήτει πλέον τῆς χαρᾶς νὰ βλέπῃ τὸ ἀγαπώμενον πρόσωπον234.
Ἐν Βοιωτίᾳ, ὁ περίφημος Ἱερὸς Λόχος παρέμεινεν ἀήττητος μέχρι τῆς μάχης τῆς Χαι-

ρωνείας᾿ ἡ ἀρραγὴς συνοχή του ὠφείλετο εἰς τὴν μεταξὺ τῶν ἱερολοχίτῶν σχέσιν ἀνὰ

ζεύγη, ἐκ τῆς ὁποίας ἐγεννῶντο ἰσχυρὰ συναισθήματα ἀνδρείας καὶ τιμῆς235. Ο Ἐπα-
μεινώνδας καὶ ὁ Πελοπίδας εἶχον σταθερὰν φιλίαν παιδευτικοῦ χαρακτῆροςὶ3β. Ο Πίν-

δαρος, ὅστις ἔφθασεν εἰς τὴν ἀκμὴν τῆς ἡλικίας του κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου αἰ.237,

ἠγάπησεν κατὰ τὴν νεότητά του τὸν Θρασύβουλον καὶ περὶ τὰ τέλη τῆς ζωῆς του τὸν

Θεοξένηνὶὖβ.

μάζων τὴν ψυχὴν ἑνὸς ἐφήβου, προσεπάθει νὰ τὸν

καταστήσῃ φίλον ἄμεμπτον καὶ νὰ ζήσῃ μὲ τὴν συν-

τροφίαν του, ὁ Λυκοῦργος τὸν ἐπῄνει καὶ ἔβλεπεν εἰς

τοῦτο τὴν ὡραιοτέραν μορφὴν ἀγωγῆς (τὴν καλλί-

στην παιδείαν). Ἐθεώρει ὄμως αἶσχος καὶ ἐντροπὴν

τὸν πόθον, τὸν ἀφορῶντα εὐθέως εἰς τὸ σῶμα τοῦ

ἐφήβου. Οθτω, χάρις εἰς αὐτόν, ἐν Σπάρτῃ οἱ ἐρωτευ-

μένοι ἀπεῖχον τῶν αἰσθησιακῶν ἀπολαύσεων μετὰ

τῶν ἠγαπημένων των, ὡς ἀπεῖχον οἱ γονεῖς ἀπὸ τῶν

τέκνων των».

229. Marrou, Education 62. cO Shapiro, Courtship

136, παραθέτει ἀπόσπασμα ἐκ τοῦ βιβλίου τοῦ Dover

ἔ.ἀ. 66, ὅπου ἑρμηνεύεται ἡ εὐχαρίστησις, ἣν ᾐσθά-

νετο ὁ ἔφηβος “of being we1comed for his own sake by

a sexua1 partner of equa1 status”. Βλ. προσέτι Koch-Har-

nack, Knaben1iebe 51 κἑ.

230. Marrou, Education 58 κἑ. Βλ. κατωτέρω σημ.

235 καὶ 279.

231. Marrou ἔ.ἀ. 60. J. Marcadé, Ἔρως καλός

(1965) 154. Βλ. τὸ ἐπίγραμμα Γναθίο τὄ Ἐροιάδο

(ἀνωτέρω σημ. 70).

232. cO F1ace1iere, L’amour 75 γράφει: «Ὅπι καὶ ἂν

λέγῃ ὁ Πλούταρχος (Ἐρωτικὸς 752 AB), πολλαὶ τῶν

φιλιῶν μεταξὺ ἑνὸς ὡρίμου καὶ ἑνὸς ἐφήβου ἠδυνή-

θησαν νὰ παραμείνωσιν ὰγναἲ μέγιστον παράδειγμα

ἡ φιλία Σωκράτους-Ἀλκιβιάδου». Βλ. ὡσαύτως Mar-

cadé ἔ.ἀ. 160, ὅπου τονίζεται, ὅτι ὁ ἔρως τοῦ Σωκρά-

τους πρὸς τοὺς νέους σκοπὸν εἷχε νὰ γονιμοποιήσῃ

τὸ πνεῦμά των καὶ νὰ τοὺς ἀποκαλύψῃ τὴν ἐν τῇ

ἀσκήσει τῆς ἀρετῆς ἐνυπάρχουσαν εὐδαιμονίαν.

233. Ο Jaeger, Paideia 195, τονίζει, ὅτι μεγάλα

τμήματα τοῦ ἔθνους περιεφρόνουν ἢ ἐτιμώρουν τὴν

σαρκικὴν σχέσιν. Ο Marrou, Education 56 ἀξιολογεῖ

ὡς ἑξῆς τὸ φαινόμενον: «Αὐτὴ καθ᾿ ἑαυτὴν ἡ ἐρω-

τικὴ σχέσις, πάντως, ἦτο ὀλιγώτερον σημαντικὴ τοῦ

ἀποτελέσματος, τὸ ὁποῖον ἔσχε τοῦτο τὸ εἶδος τοῦ

αἰσθήματος διὰ τὴν ἐξέλιξιν τοῦ πολιτισμοῦ ἐν τῷ

συνόλῳ του». Βλ. καὶ ἀνωτέρω σημ. 227 καὶ 231.

234. Βλ. F1ace1iere, L’amour 69.

235. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 230 καὶ Πλούταρχον

(Ἐρωτικὸς 761 Β).

236. ‘H δ᾿ εὐανδρία διδακτός..... I "A δ᾿ ἂν μάθῃ

τις, ταῦτα σῴζεσθαι φιλεῖ πρὸς γῆρας. Ι Οὕτω παῖ-

δας εὖ παιδεύετε. Εὑριπ, Ἱκέτ. 914 κἑ.

237. Πρέπει δηλαδὴ νὰ ἦτο περίπου σύγχρονος

τοῦ Μνασιθείου, τοῦ ἐφήβου τῆς στήλης μας.

238. F1ace1iere, L’amour 74.
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Ἀναφερόμενοι Sig τὴν στήλην τοῦ FEKEAAMOY239 ὑπαινίχθημεν τὸ θέμα τῆς προσ-
φορᾶς ἐρωτικῶν δώρωνὶ40. Τὰ κυριώτερα τούτων ἦσαν ὁ λαγωὸς241 καὶ κυρίως ὁ ἀλέ-
κτωρὶ4ὶ, ζῶα τὰ ὁποῖα, προσφερόμενα ὑπὸ τοῦ ἀριστοκράτου ἀγαπῶντος-παιδαγωγοῦ
Sig τὸν εὐγενῆ παῖδα, ἐξέφραζον τὸ ἀγωνιστικὸν ἰδεῶδες τῶν ἀριστοκρατικῶν γενῶν καὶ

ἐπετέλουν ὑψηλὸν παιδαγωγικὸν ἐργον243.
Εἶς καλῶς πεπαιδευμένος ἀλέκτωρ244 ἦτο ἀκριβὸν δῶρον245 καὶ μόνον εἰς διακεκρι-

μένος πολίτης ἠδύνατο νὰ τὸ προσφέρῃ Sig τὸν εὐγενῆ παῖδα. Η παράστασις του κατὰ

συνέπειαν ἐδήλου τὴν ὑψηλὴν κοινωνικὴν θέσιν246 ἀμφοτέρων καὶ συνεβόλιζε, πέραν τοῦ
ἐρωτισμοῦ, τὴν ἀνδρείαν, τὴν ὑψίστην ἑλληνικὴν ἀρετήν. Αἱ ἀλεκτρυονομαχίαι, αἵτινες

ἦσαν δημοφιλέσταται247, ἀναφέρονται, διὰ πρώτην φορὰν Sig ἀρχαίαν πηγήν, Sig τὰς
Εὐμενίδας τοῦ Αἱσχύλου248. Eig μεταγενεστέρας πηγὰς γίνεται λόγος περὶ τῆς θεσμοθε-

τήσεως ὑπὸ τῆς πόλεως τῶν Ἀθηνῶν249 τῆς διεξαγωγῆς Sig τὸ θέατρον τοῦ Διονύσου250
δημοσίων ἀλεκτρυονομαχιῶν. Ἀνεκδοτολογικῶς ἀναφέρεται ὅτι τὰς ἐθεσμοθέτησεν ὁ

Θεμιστοκλῆς251 Sig ἀνάμνησιν τῆς νίκης κατὰ τῶν Περσῶν καὶ διὰ νὰ ἐξάπτηται τὸ

ἀγωνιστικὸν φρόνημα τῶν στρατευσίμων. Ο μέχρις ἐσχάτων ἀγωνιζόμενος ἀλέκτωρ πα-

ρεῖχεν ἑαυτὸν πρότυπον γενναιότητος εἰς τοὺς θεωμένους τὸν ἀγῶνα, δί ὃ καὶ ἐσκεμμέ-

νως καὶ ἐν πλήρει συνειδήσει ἐδίδοντο οἱ ἀλέκτορες, ὡς ἐρωτικὸν δῶρον, Sig τοὺς εὐ-

γενεῖς παῖδας τοὺς προετοιμάζον δηλαδὴ Sig τὸ νὰ γίνουν ἄριστοι πολῖται, ἕτοιμοι νὰ

ὑπερασπισθοῦν τὴν πατρίδα252.
Ἀλεκτρυονομαχίαι διεξήγοντο καὶ ἐν Βοιωτίᾳ- μάλιστα δ Παυσανίας (9.22.3-4) γρά-

φει, ὅτι πολὺ ἐξετιμῶντο ἐν Τανάγρᾳ253 οἱ πολεμοχαρεῖς ἀλέκτορες. Ἐκ τῆς αὐτῆς πόλεως
προέρχονται καὶ οἱ ἐν Wfirzburg δύο βοιωτικοὶ μελανόμορφοι κάνθαροι μετὰ παραστά-

239. Ἀνωτέρω σ. 106 σημ. 203.

240. Δίὰ τὰ ἐν Ἀθήναις προσφερόμενα, διαφό-

ρων κατηγοριῶν δῶρα, βλ. Koch-Harnack, Knaben1iebe

155 κἑ. Δίὰ τὰ γραπτὰ ἀγγεῖα μὲ τὸ ὄνομα τοῦ ἐφή-

βου καὶ τὸ ΚΑΛΟΣ, βλ. κατωτέρω σ. 112 κἑ. σημ. 254-

260.

241. Βλ. Koch-Harnack ἐ.ἀ. 63 κἑ. εἱκ. 1-31. Ὡσαύ-

τως Friis-Johansen, Grave-Re1iefs 130 εἰκ. 64. Α. Conze,

Die attischen Grabre1iefs Π (1900) 201, ἀρ. 937 πίν. 186,

σ. 221 ἀρ. 1036 πίν. 208.

242. Koch-Harnack ἐ.ἀ. 97 εἰκ. 32-44. Ὡσαύτως Κ.

Schauenburg, Erastes und Eromenos auf einer Scha1e

des Sok1es, AA 80, 1965, 865 κἐ.

243. Koch-Harnack, Knaben1iebe 239.

244. Eig Ἀθήναν οἱ ἀλέκτορες εἰσήγοντο ἐκ Τα-

νάγρας, Χαλκίδος, Ρόδου, ἀλλὰ καὶ ἐκ τῆς μακρυνῆς

Μηδίας. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 216.

245. Βλ. Hoffmann, Hahnenkampf 207 σημ. 6.

246. Αὐτόθι 212. Eig τὰ μνημεῖα τονίζεται ἡ παι-
3 \ ζ )

Βλ. Koch-Harnack, Knaben1iebe 240. Βλ. ἀνωτέρω σημ.

204-205 καὶ 216.

247. Βλ. J. M. Heme1ryk, Le jeu, ἐν Le sport dans 1a

Grece antique (1992) 22 κἑ, Six. 9.

248. Στίχ. 866. Δίὰ τὸ θέμα τῶν ἀλεκτρυονομα-

χιῶν εἰς τὰς ἀρχαίας πηγὰς βλ. Hoffmann, Hahnen-

kampf 199 κἐ.

249. Αὐτόθι 199.

250. Δίὰ τὸν μεταγενέστερον θρόνον τοῦ ἱερέως

τοῦ Διονύσου μὲ ἀνάγλυφον παράστασιν ἀλεκτρυο-

νομαχίας βλ. αὐτόθι 196 κἑ. εἱκ, 1-2.

251. Βλ. J. Po11ard, Birds in Greek Life and Myth

(1977) 107 κἑ.
252. Η δ᾿ εὐανδρία διδακτός. Βλ. ἀνωτέρω σημ.

236. Τὸν αὐτὸν σκοπόν, ἀλλωστε, ἐπετέλει καὶ ἡ

ἀθλητικὴ ἀγωγή, μέρος τῆς ὁποίας ἐθεωροῦντο καὶ

αἱ ἀλεκτρυονομαχίαι. Hoffmann, Hahnenkampf 207

σημ. 1.

253. Βλ. Κ. Ki1inski II, Boeotian B1ack Figure Vase

Painting of the Archaic Period (1990) 42 σημ. 16. Βλ.

ὡσαύτως ἀνωτέρω σημ. 244.
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σεων ἀλεκτρυονομαχίας καὶ τῆς γραπτῆς ἐπιγραφῆς ΚΡΙΤΟΝ NIKA254, τοῦ τέλους τοῦ

βου αἰ. Πρέπει νὰ εὑρέθησαν ἐντὸς τοῦ αὐτοῦ τάφου255 καὶ νὰ ἦσαν ἐρωτικὰ δῶρα πρὸς

τὸν εἰκονιζόμενον Κρίτωνα, ὅταν εὑρίσκετο ἐν ζωῇ. Νομίζω ὅτι ὀρθῶς ὁ Ki1inski256 ἀποδί-

δει τὸ ὄνομα εἰς τὸν κάτοχον τοῦ νικητοῦ ἀλέκτορος καὶ οὐχὶ εἰς αὐτὸν τοῦτον τὸν

ἀλέκτορα257. Ἐκεῖνο, τὸ ὁποῖον συνδέει τὰ δύο λίαν συγγενῆ πρὸς ἄλληλα ἀγγεῖα, δὲν

εἶναι ὁ νικητὴς ἀλέκτωρ, ἀλλὰ τὸ πρόσωπον τοῦ λαβόντος τὰ ἐρωτικὰ ταῦτα δῶρα, εἰς

τοῦ ὁποίου τὸν τάφον τελικῶς ἐναπετέΘησαν258. cH ἐπιγραφὴ ἔχει παιδαγωγικὸν σκο-
πόν259᾿ προτρέπει δηλαδὴ τὸν πλήρη ζωῆς καὶ χαρᾶς ἔφηβον «αἰὲν ἀριστεύειν». Θὰ
ἠδυνάμεθα ἄλλωστε νὰ θεωρήσωμεν ὅτι, ἀντὶ τοῦ συνήθους ΚΑΛΟΣ, τὸ ὁποῖον ἐτίθετο

ἐπὶ ἐνίων ἀττικῶν κυλίκων τῶν Μικρῶν Καλλιτεχνῶν, ἑρμηνευομένων ὡς ἐρωτικῶν

δώρωνὶβθ, ἐπὶ τῶν δύο αὐτῶν βοιωτικῶν ἀγγείων ἐτέθη κατ᾿ ἐξαίρεσιν τὸ ρῆμα ΝΙΚΑ.
Ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ἀναφέρομεν, ὅτι τὸ ΚΑΛΟΣ, ἐγχαράκτας ὄμως (in graffito) καὶ μὴ συνο-

δευόμενον ὑπὸ τοῦ ὀνόματος τοῦ ἐπαινουμένου ἐφήβου, τὸ εὑρίσκομεν ἐφ᾿ ἑνὸς μεγά-

λου μελαμβαφοῦς κανθάρου ἐκ τοῦ τάφου ΔΔ/22 τῆς Ἀκραιφίας, τῶν περὶ τὸ 530 χρό-

νων. Τὸ ἀγγεῖον εἶναι ἐξαιρετικῆς ποιότητος, δί ὃ καὶ 6 ἄγνωστος μέχρι σήμερον ἀγ-

γειοπλάστης ὑπερηφάνως Θέτει τὴν ὑπογραφήν του εἰς τὸ ἴδιον χάραγμα (graffito).

Τὸ δεύτερον σύμβολον, τὸ χαρακτηρίζον τὴν ἐπὶ τῆς στήλης μας μορφήν, εἶναι τὸ

ἄνθος, τὸ ὁποῖον αὕτη κρατεῖ διὰ τῶν ἀκροδακτύλων τῆς ὴμιανυψουμένης δεξιᾶς καὶ τὸ

φέρει πρὸς τὴν ρῖνα. Η χειρονομία αὕτη ἀπαντᾷ καὶ ἐπὶ τῶν κατωτέρω τριῶν ἀττικῶν

ἐπιτυμβίων στηλῶν:

α) τῶν Ἀδελφῶν τῆς Ν. ΞΥόρκηςὶβΪ,
β) τῆς γραπτῆς στήλης τοῦ Κεραμεικοῦὶβὶ,
γ) τῆς ἐγχαράκτου στήλης τοῦ Λούβρουὶβὖ,

ὡς καὶ ἐπὶ τῆς ἐπιτυμβίου στήλης κόρης ἀπὸ τοὺς Κουνάβους264 Κρήτης. Εἰδικὡτερον,
ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοσιν τῶν δακτύλων (ὁ μίσχος τοῦ ἄνθους κρατεῖται ὑπὸ τοῦ ἀντίχει-

ρος καὶ τοῦ δείκτου, ἐνῷ τὰ λοιπὰ δάκτυλα εἶναι κεκαμμένα), ἡ στήλη μας εὑρίσκει τὸ

254. Ki1inski ἕ.ἀ. 31, 42, 52, 66 κἑ. πίν. 32.1-2 (ζω-

γράφος τοῦ Κρίτωνος).

255. Οἱ ἀριθμοὶ εὑρετηρίου τοῦ Μ. V. Wagner

Museum (H 4885, Η 4886) δεικνύουν, ὅτι καὶ οἱ δύο

κάνθαροι εἰσήχθησαν ταυτοχρόνως.

256. Ἕ.ἀ. 42, 52. Ἐπὶ τοῦ ἑτέρου τῶν ἀγγείων

(αὐτόθι πίν. 32.2), ὡς τονίζει ὁ Ki1inski, τὸ ὄνομα εὑ-

ρίσκεται πλησιέστατα πρὸς τὸν εἰκονιζόμενον νέον.

257. Hoffmann, Hahnenkampf 207 01111. 5 εἰκ. 12.

258. Ἐάν, ὡς νομίζω, εἶναι ὀρθὴ ἡ ἄποψις αθτη,

τότε κερδίζομεν τὴν ταυτότητα ἐνὸς ἀκόμη νεκροῦ.

Σημειὡνω, ὅτι καὶ εἰς τὸ νεκροταφεῖον τῆς Ἀκραι-

φίας ἔνιοι τάφοι περιεῖχον μελαμβαφεῖς κανθάρους

καὶ ληκύθους τοῦ τύπου Δηιανείρας, φέροντας χα-

ράγματα (graffiti) μὲ τὰ δύο ἢ τρία πρῶτα γράμματα

τοῦ ὀνόματος τοῦ νεκροῦ. Δίὰ τὴν ἐκ τοῦ τάφου

ΔΔ/22 ἐγχάρακτον ἐπιγραφὴν μὲ τὸ ΚΑΛΟΣ καὶ τὸ

ὄνομα τοῦ ἀγγειοπλάστου βλ. ἀμέσως κατωτέρω.

259. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 246.

260. Βλ. Hoffmann ἔ.ἀ. 207 01111. 3 εἰκ. 7, ὅπου καὶ

ἐπισημαίνεται ἡ ἐπὶ τῶν κυλίκων τούτων συχνότης

τῶν παραστάσεων πολεμοχαρῶν ἀλεκτόρων 11 ἀλε-

κτρυονομαχιῶν.

261. Richter, Gravestones 27 κἑ. ἀρ. 37 εἰκ. 99, 107,

109.

262. Himme1mann, Eridanos 1-5 πίν. 1 Bei1. 1.

263. Richter, Gravestones 41 ἀρ. 57 εἰκ. 138-140.

264. Λεμπέση,ΑηήἸ<ε P1astik ΧΙΙ 10 01111. 30 πίν. 1b.
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ἀντίστοιχόν της τόσον εἰς τὴν ἀριστερὰν χεῖρα ἀμφοτέρων τῶν ἀδελφῶν τῆς στήλης τῆς
Ν. Ὑόρκης, ὅσον καὶ εἰς τὴν σχεδιαστικὴν ἀπόδοσιν τῆς γραπτῆς στήλης τοῦ Κεραμεικοῦ.

Η τελευταία αὐτὴ στήλη παραβάλλεται πρὸς τὰς πρωιμοτάτας μορφὰς τοῦ ζωγράφου

τοῦ Ἀνδοκίδου255᾿ πλησιέστερον πρὸς τὴν στήλην τῆς Ἀκραιφίας εὑρίσκεται ἡ μορφὴ τῆς

ἄλλης πλευρᾶς τοῦ ἰδίου ἀμφορέωςὶββ, μὲ τὰ τελείως κεκαμμένα τρία δάκτυλα τῆς χει-
ρός, μὲ τὴν πρὸς τὰ ἀριστερὰ στροφήν της καὶ μὲ τὸν κατὰ τὸν ἀγκῶνα καμπτόμενον

ἀριστερὸν βραχίονα.

Η ἑρμηνεία τῆς ἐπὶ τῶν ἀρχάικῶν267 ἐπιτυμβίων στηλῶν παραστάσεως ἄνθουςὶββ, ὡς
προσφορᾶς πρὸς τὸν ὡς ἀφηρωισθέντα Θεωρούμενον νεκρόνὶβ9, δὲν ἔτυχεν ἀποδοχῆς.

Κατὰ τὸν Himme1mann270 ἡ γραπτὴ στήλη τοῦ Κεραμεικοῦ δεικνύει, ὅτι ὁ νέος κρατεῖ τὸ
ἄνθος καὶ τὴν στεφάνην, ὡς οἱ συνήλικές του κατὰ τοὺς μουσικοὺς καὶ γυμνικοὺς

ἀγῶνας. Η Θέσις αὕτη ἐνισχύεται ἐκ τῆς παραστάσεως τῆς στήλης τῆς Ἀκραιφίας.

Ἐνταῦθα μάλιστα τὸ ἄνθος (λωτός;)271, ἐν συναρτήσει πρὸς τὸν ἀλέκτορα καὶ τὸ περιε-
χόμενον τοῦ ἐπιγράμματος, πρέπει νὰ ἑρμηνευθῇ ὡς ἐρωτικὸν δῶρον272. Ο ἔφηβος δὲν
παριστᾶται εἰς ἡρωικὴν γυμνότητα, ἀλλὰ εἰς καθημερινὴν σκηνήν, ὡς συνέβαινε ὅτε

εὑρίσκετο ἐν ζωῇ καὶ διεσκέδαζεν μετὰ τῶν συνηλίκων του. Τοσούτῳ μᾶλλον, καθ᾿ ὅσον

τὸ πτηνὸν μετὰ τῆς μεγαλοπρεποῦς οὐρᾶς καὶ ἡ λέξις φιλημοσύνη μᾶς μεταδίδουν τὴν

ἔντονον χαρὰν καὶ τὴν ὑπερηφάνειαν, ἣν θὰ ᾐσθάνετο ὁ νέος, κρατῶν διὰ τῆς ἀριστερᾶς

τὸν μετὰ διεσταλμένων τῶν γαμψῶν του ὀνύχων, ἕτοιμον πρὸς μάχην ἀλέκτορα, τὸν

265. Himme1mann ἔ.ἀ. 5 σημ. 28-29 Bei1. 2.1.

266. G. Richter Korai, Archaic Greek Maidens (1968)

Marcadé, Ἔρως καλὸς 30.

269. Friis-Johansen, Grave-Re1iefs 117. Βλ. κατω-

πίν. XV-d. Δίὰ τὴν θέσιν ἀμφοτέρων τῶν βραχιόνων

πρβ. τὸ ἐξ Ἀττικῆς ἀποσπασματικὸν ἀναθηματικὸν

ἀνάγλυφον τῶν περὶ τὸ 480 χρόνων ἐν Richter, Grave-

stones 55 εἰκ. 174.

267. Δίὰ τὴν ἑρμηνείαν τοῦ ἄνθους, ὡς προσ-

φορᾶς πρὸς τὸν νεκρὸν εἰς διπροσώπους στήλας τοῦ

5ου αἰ., ὡς ἡ τῆς Σινώπης (σκηνὴ διαλόγου) βλ.

Λεμπέση, Στήλες 93 κἑ. σημ. 482.

268. Ἄνθη προσεφέροντο κατὰ τὴν ἐκτέλεσιν τῶν

πρὸς τοὺς νεκροὺς νομίμων (τελετῶν) (Αἰσχ. Πέρ.

618. Σοφ. Ἠλ. 895 κἑ.). Τὸ ἄνθος, ὡς καὶ ὁ ἀλέκτωρ,

συναριθμοῦνται μεταξὺ τῶν χαρακτηριστικῶν προσ-

φορῶν πρὸς χθονίας θεότητας ἢ πρὸς ἥρωας. Βλ. Μ.

Ἀνδρόνικον, Λακωνικὰ ἀνάγλυφα, Πελοποννησιακὰ

1, 1956, 284. Ὡσαύτως Berger, Arztre1ief 141 εἰκ. 154

(μνημετον τῶν Ἁρπυιῶν, δυτικὴ πλευρά). Εἰς τὸ ἐκ

Φαρσάλων ἀνάγλυφον τοῦ Λούβρου (αὐτόθι 117

εἰκ. 138-139) ἔχομεν κατὰ τὴν Ridgway, Severe Sty1e 46

εἰκ. 68 “the adoration of the flower”. Δίὰ τὴν ἑρμη-

νείαν τῶν παραστάσεων Ἔρωτος, κρατοῦντος ἄνθος,

ὡς πιθανὸν ἀπηχουσῶν πρωτογόνους πίστεις περὶ

τῆς δημιουργίας τῆς πανίδος καὶ τῆς χλωρίδος βλ.

τέρω σ. 121 σημ. 325-326.

270. I1issos-Re1ief 36. Ἐκεῖ ἀναπτύσσεται ἡ θέσις,

ὅτι τὰ πλεῖστα τῶν ἐπὶ τῶν ἀρχαϊκῶν στηλῶν προ-

σωπικῶν συμβόλων προέρχονται ἐξ εἰκόνων τῆς

καθημερινῆς ζωῆς. Βλ. κατωτέρω σ. 121 σημ. 320. Η

Λεμπέση, Antike P1astik ΧΙΙ 12 σημ. 52, ἑρμηνεύει τὴν

στεφάνην τῆς στήλης τοῦ Κεραμεικοῦ ὡς νεκρικὴν.

271. Ὡς περίαπτον, παρ᾿ Αἰγυπτίοις, ὁ λωτὸς

ὑπεδήλου τὸ θετον δῶρον τῆς αἰωνίου νεότητος. Βλ.

Μεγάλη Ἑλληνικὴ Ἐγκυκλοπαίδεια «Πυρσοῦ», τόμ.

ΙΣΙ σ. 401, λ. λωτός. Ἐκεῖ ὁ Γ. Α. Ἀρβανιτάκης ἀνα-

λύει ὅλους τοὺς συμβολισμοὺς τοῦ ἄνθους αὐτοῦ. Τὸ

περίγραμμα τοῦ σχετικῶς κλειστοῦ ἀκόμη ἄνθους

τῆς στήλης τῆς Ἀκραιφίας θὰ ἠδύνατο νὰ παρα-

βληθῇ πρὸς ἐκεῖνον τῶν πλέον «ἀνοικτῶν» ἀνθέων

τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ μνημείου τῶν Ἁρπυιῶν

(ἀνωτέρω σημ. 267).

272. Βλ. Koch-Harnack, Knaben1iebe 157. Δίὰ τὴν

προσφορὰν πολλαπλῶν δώρων ὑπὸ γενναιοδώρου

ἀριστοκράτου βλ. Shapiro, Courtship 134 πίν. 24 εἰκ.

2—3.
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ὁποῖον πιθανώτατα μόλις εἶχεν δεχθῆ ὡς ἀκριβὸν δῶρον. Αὐτὴ ἀκριβῶς ἡ σκηνὴ ἀναπα-

ριστᾶται ἐπὶ τῶν συγχρόνων σκύφων τῆς Ὁμάδος CHC (είκ. 5)273, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ βοιω-
τικῶν μελανομόρφων σκύφων ἑτέρων ὁμάδων (εἱκ. 6). Οὕτω θὰ ἠδύνατο νὰ ἑρμηνευθῇ

καὶ ἡ ἀριστερόστροφος στάσις τοῦ ἐφήβου τῆς ἡμετέρας στήλης- ταύτης ἡ σύγκρισις πρὸς

ταφικὰ μνημεῖα ἑτέρας κατηγορίας, ὡς εἶναι τὰ ἀγγεῖα, ἐπιτρέπεται, ἐπειδή: α) τόσον ἡ

παράστασις αὐτὴ καθ᾿ αὐτήν, ὅσον καὶ ἡ ἑρμηνεία της εἶναι ταυτόσημοι ἐπὶ τῶν μνη-

μείων ἀμφοτέρων τῶν κατηγοριῶν- β) οἱ σκύφοι τῶν προαναφερθεισῶν ὁμάδων εἶναι

προϊδόντατοῦ τοπικοῦ ἐργαστηρίου καὶ μάλιστα τῆς αὐτῆς ἀκριβῶς ἐποχῆς- γ) οὐδαμῶς,

συνεπῶς, ἀποκλείεται οἱ ταπεινοὶ ἐγχώριοι ἀγγειογράφοι νὰ ἐνεπνεύσθησαν ὑπὸ παρεμ-

φερῶν τῇ ἡμετέρᾳ στήλη μνημείων, ἐργων διακεκριμένων καλλιτεχνῶν καὶ ἐργαστηρίων

πανελληνίου φήμης274.
Κατὰ τὴν Harrison275, εἶναι πολὺ σημαντικὸν νὰ μελετηθῶσιν αἱ ἐπιτύμβιοι ἐπιγραφαὶ

ὁμοῦ μετὰ τῶν μνημείων των καὶ νὰ πληροφορηθῶμεν τίνες τὰ ἀνήγειρον καὶ ποῖα τὰ

κίνητρά των. Ἐν Ἀττικῇ, ἡ ὑπὸ τοῦ Πεισιστράτου εἰς τοὺς πλουσίους ξένους παραχώ-

ρησις τῆς δυνατότητος νὰ ἀνεγείρωσιν τοὺς τάφους των πλησίων τῶν τάφων τῶν Ἀθη-

ναίων εὐπατριδῶν ἀφῄρεσεν ἀπὸ τῶν τελευταίων αὐτῶν (τῶν τάφων) τὴν ἀριστοκρατι-

κήν των σημασίαν276 καὶ ὤθησεν πιθανὸν τὰ ἀριστοκρατικὰ γένη νὰ ἐγκαταλείψωσιν

273. Ἀρ, εὐρ. 1563 (εἱκ. 5). Τοῦ ΜΑΚ/52, περὶ

οὗ βλ. Andreiomenou, Beitra'ge σημ. 223—239 εἰκ. 71-72
καὶ ἕνδεκα φωτογραφίας. Τῶν περὶ τὸ 515 χρόνων.

Συγκεκολλημένος, συμπεπληρωμένος. (Ὑψος ἄνευ λα-

βῶν Ο.149, διάμετρος: χείλ. Ο.217, βάσ. Ο.121 μ. Πη-

λὸς ὠχροκίτρινος, ἀρίστης ποιότητος- γάνωμα κα-

στανομέλαν- λευκὸν καὶ ἰῶδες ἐπίθετον χρῶμα. Ἐφ᾿

ἑκάστης τῶν ὄψεων ἡ αὐτὴ σκηνὴ ἐρωτοτροπίας.

Λεπτομέρεια τῆς εἰκονιζομένης ὄψεως τοῦ σκύφου

δημοσιεύεται ἐν Ἀγγ. Κ. Ἀνδρειωμένου, Τὸ νεκρο-

ταφετον τῆς ἀρχαίας Ἀκραιφίας, ΑΑΑ 10, 1977, 278

κἑ. σημ. 27 εἰκ. 18. Δίὰ σκύφους τῆς ὁμάδος ἐξ ἄλλων

θέσεων τῆς Βοιωτίας βλ. Ure, Sixth πίν. 18, 102.87 καὶ

20, 18.88' CVA Greece 4 (Athens 4) πίν. 45.1-3 (ἀρ.

366), 4-5 (ἀρ. 518).

Ἀρ. εὐρ. 11913 (εἱκ. 6). Τοῦ HAN/25, περὶ οὗ
βλ. Andreiomenou, Beitra‘ge σημ. 819-828 (ὀκτὼ φωτο-

γραφίαι). Τῶν περὶ τὸ 520-510 χρόνων. Συγκεκολλη-

μένος, μικρὸν συμπεπληρωμένος. Ὑψ. Ο.105, διάμε-

τρος: χείλ. 0.152, βάσ. 0.092 μ. Πηλὸς ροδόχρους,

λεπτόκοκκος- γάνωμα καστανομέλαν᾿ λευκὸν ἐπίθε-

τον χρῶμα καὶ ὑπολείμματα ἰώδους. Ἀμφότεραι αἱ

πλευραὶ τοῦ σκύφου, αἵτινες εἶναι ταυτόσημοι, δημο-

σιεύονται αὐτόθι σημ. 820 (δύο φωτογραφίαι). Πρβ.

τὸν ἐκ Ριτσώνας σκύφον τῆς αὐτῆς χειρὸς ἐν Ure,

SFC 58 πίν. 17, 31.182 (τύπου A2).

274. Δίὰ τὴν ἐπίδρασιν, ἣν ἤσκουν τὰ ἐπιτάφια

μνημεῖα ἐπὶ τῶν ἀγγειογράφων, βλ. Η. Thompson, An

Archaic Gravestone from the Athenian Agora, Hesp. Supp1.

VIII (1949) 376 πίν. 51-52. Ὡς πρὸς τὴν ἐπίδρασιν

τῆς μεγάλης πλαστικῆς ἐπὶ τῆς ἀγγειογραφίας βλ. J.

Marcadé, A propos des scu1ptures archa‘iques de 1ἂγορὰ

θεῶν de Dé1os, Περιλήψεις τοῦ Διεθνοῦς Συνεὁρίου,

Η πλαστικὴ τῶν Κυκλάδων στὴν ἀρχαϊκὴ ἐποχή.

Ἱστορία τῶν ἐργαστηρίων, ἀκτινοβολία τῶν ρυθμῶν,

Ἀθήνα, 7-9 Σεπτεμβρίου 1998, 6, ὅπου τονίζεται “1a

re1ation étroite qui existe entre 1e vase d’Andokides dé-

coré par Psiax et 1es statues divines de Dé1os”.

275. Hesp. 25, 1956, 45. Ἀλλὰ καὶ ὁ Ducat, Kouroi

446, ἀναφερόμενος εἰς τὰ ἀναθήματα τοῦ Πτῴου,

γράφει: «Οἱ ἀναθέται εἶναι κυρίως αὐτοί, οἱ ὁποῖοι

μᾶς ἐνδιαφέρουν ἐδῶ- δυστυχῶς, πολύ ὀλίγους γνω-

ρίζομεν».

276. Ο πολιτισμός, ὁ καλλιεργούμενος ἐν τῇ «αὐ-

λῇ» τοῦ Πεισιστράτου, πόρω ἀπεῖχεν τοῦ ὑψηλῆς στά-

θμης πολιτισμοῦ, δν κατεῖχεν ἡ παλαιὰ ἑλληνικὴ ἀρι-

στοκρατία, Εἰς τοῦτο συνίστατο καὶ ἡ μόνιμος σημα-

σία αὐτῆς (τῆς τελευταίας) διὰ τὴν μόρφωσιν τοῦ

λαοῦ, ἀκόμη καὶ μετὰ τὴν ἀπώλειαν τῆς πολιτικῆς

της δυνάμεως. Jaeger, Paideia 230. Ὡσαύτως αὐτόθι
204. Περιγραφὴν τῆς ἐπικρατούσης ἀτμοσφαίρας ἐν

τῇ «αὐλῇ» τοῦ Πεισιστράτου καὶ τῶν διαδόχων του

βλ. ἐν Shapiro, Courtship 137 κἑ. καὶ 140.
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Εἱκ. 5. Σκύφος τῆς Ὁμάδος CHC ἐκ τοῦ τάφου ΜΑΚ/52.

 

Εἰκ. 6. Βοιωτικὸς μελανόμορφος σκύφος ἐκ τοῦ τάφου ΠΑΠ/25.

βαθμιαίως τὴν συνήθειαν τῆς ἱδρύσεως πολυτελῶν ταφικῶν μνημείων καὶ νὰ στραφῶσιν

πρὸς ἕτερον τινα τρόπον ἐπιδείξεως τοῦ πλούτου καὶ τῆς ἰσχύος των.

Ἐν Βοιωτίᾳ, αἱ ἀριστοκρατικαὶ ὀλιγαρχίαι ἐξηκολούθησαν νὰ ἀποτελῶσιν τὸν κυρίαρ-
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χον τύπον διακυβερνήσεώς της “for much of 1ater history”277. Ἀπὸ πολὺ ἐνωρὶς οἱ ἀριστο-

κράται278 ἀπεκλείοντο ἀπὸ τῶν χειρωνακτικῶν ἐργασιῶν καὶ ἀπὸ τοῦ ἐμπορίου (νόμοι

Θεσπιῶν καὶ Θηβῶν). Οθτω, ἀφήνοντο ἐλεύθεροι279 νὰ λειτουργῶσιν ὡς δικασταίὶθθ,
κυβερνῆται, πολεμισταί281. Η διάκρισις, ἡ τιμὴ καὶ τὰ πρωτεῖα, ἅτινα ἐπιδιώκουν τὰ

ἁπανταχοῦ τῆς Ἑλλάδος ἀριστοκρατικὰ γένηὶβὶ, ὁδηγοῦν εἰς τὴν εὐγενῆ ἄμιλλαν283 καὶ
εἰς τὴν δημιουργίαν ὑψηλοῦ πνευματικοῦ πολιτισμοῦ. Πέραν τῆς ὑπὸ τῶν μελῶν των

ἀσκήσεως τῆς ἀρετῆς καὶ τῆς ἀνδρείας καὶ τῆς προσηλώσεως των εἰς τὸ ὑψηλὸν αἴσθημα

τῆς τιμῆς, αϊ ἀριστοκρατικαὶ οἰκογένειαι ἐνίων περιοχῶν, διὰ τῆς ἀναθέσεως εἰς ἐργα-

στήρια ἢ εἰς μεμονωμένους καλλιτέχνας τῆς κατασκευῆς πολυτελῶν ἐπιτυμβίων μνη-

μείων284 καὶ περικαλλῶν ἀγαλμάτων285, ἀνεδεικνύοντο εἰς πρωτοπόρους προστάτας (pio—
neer patrons)286 τῆς μεγάλης πλαστικῆς.

Εὐπατρίδης Ἀκραιφιεὺς πρέπει νὰ ἦτο καὶ ὁ Πύρριχος287, ὅστις συνεδέετο διὰ θερμῆς
φιλίας μετὰ τοῦ ἐφήβου Μνασιθείου, ἐξ ἀριστοκρατικοῦ γένους288 καὶ αὐτοῦ. Τὸ ὅτι

277. Βλ. R. Buck, History 172.

278. Δίὰ τὸν τρόπον συσσωρεύσεώς τοῦ πλούτου

καὶ ἀναλήψεως τῆς διοικήσεως τῶν κοινοτήτων ὑπὸ

τῶν μεγάλων ἀριστοκρατῶν-γαιοκτημόνων βλ. αὐ-

τόθι 92.

279. cH ἄνεσις χρόνου ἐπέτρεπεν εἰς τοὺς ἀριστο-

κράτας νὰ εἶναι οἱ παιδαγωγοὶ τῶν νεωτέρων γε-

νεῶν. Koch-Harnack ἕ.ἀ. 34 σημ. 60. Shapiro, Courtship

136. Βλ. κατωτέρω σημ. 288.

280. Κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Ἡσιόδου δμως, ἀναφέ-

ρονται «δωροδοκούμενοι» δικασταί (Ἔργα στ. 39,

221, 264).
281. R. Buck, History 95 σημ. 69-70. Ο συγγραφεὺς

ὁμιλεῖ περὶ τῆς πιθανῆς συμβολῆς τῶν περὶ τὰ πολε-

μικὰ ἐμπείρων ἀριστοκρατῶν εἰς τὴν συγκρότησιν

σωμάτων ὁπλιτῶν. Εἰς τὰς ἀριστοκρατικὰς ὀλιγαρ-

χίας ἀποδίδει ἐπίσης (αὐτόθι 172) τὴν προώθησιν

τῶν συνοικισμῶν τῶν διαφόρων πολιχνῶν καὶ τὴν

ἐπέκτασιν ἐνίων νέων (πλέον) πόλεων εἰς μίαν πρώ-

ιμον περίοδον.

282. Τὸ ἰδανικόν τῶν ἀριστοκρατῶν τῶν ὑστέρων

ἀρχαϊκῶν χρόνων ἐκπηγάζει ἐκ τῶν ὁμηρικῶν ἐπῶν,

εἶναι τὸ ὁμηρικὸν κλέος. Βλ. Himme1mann, Eridanos 3

σημ. 19, ὅπου τὸ ἐπίγραμμα Σιμωνίδου ἀπ. 121 D.: οὐ

δὲ τεθνᾶσι θανόντες, ἐπεί σφ᾿ ἀρετὴ Καθύπερθεν

κυδαίνουσ᾿ ἀνάγει δώματος ἐξ Ἀίδεω.

283. “Auf einem agonistischen Lebensidea1”, Koch-

Harnack, Knaben1iebe 36. Η συνεχὴς ἀναμέτρησις μετὰ

τῶν ἄλλων, ἀλλὰ ἄνευ ἐχθρότητος, καὶ ἡ ἐπιδίωξις τῆς

ὑπεροχῆς βοηθεῖ εἰς τὴν ἐξέλιξιν τῆς προσωπικότητος,

εἰς τὴν κατάκτησιν τῆς ὑψίστης ἀρετῆς, δηλαδὴ τῆς

ἀνδρείας καὶ εἰς τὴν δημιουργίαν τοῦ καλουμένου

ἑλληνικοῦ θαύματος. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 227.

284. Ταῦτα ἀνεγείροντο σχεδὸν κατ᾿ ἀποκλειστι-

κότητα ἐν Ἀθήναις καὶ εἰς τὰς ἐκτεταμένας γαίας

τῶν ἀριστοκρατῶν τῆς Μεσογαίας. Jeffery, BSA 57,

1962, 119.

285. Ἐνῶ εἰς τὸ ἱερὸν τοῦ Ἥρωος εἰς τὸ Καστρά-

κι, τὰ ἀφιερώματα εἶναι συλλογικά (par “1es citoyens

d’Akraiphia”), τὰ πλεῖστα τῶν ἀναθημάτων εἰς τὸ

ἱερὸν τοῦ Ἀπόλλωνος Πτῴου εἶναι ἀτομικά, ἀφιε-

ρωθέντα ὑπὸ εὐπατριδῶν, κυριώτατα Ἀκραιφιέων.

Βλ. Ducat, Kouroi 400, 444. “Cette pro1iferation de 1’of-

frande individue11e est d’ai11eurs conforme a 1a menta1ité

archaique, qui reflete 1a structure socia1e, aristocratique,

de cette période”, αὐτόθι 445.

286. Οὕτω χαρακτηρίζει ἡ Richter, Gravestones 1,

τὰς ὀλίγας ἀριστοκρατικὰς οἰκογενείας τῶν μεγάλων

γαιοκτημόνων τῆς Ἀττικῆς.

287. Ὡσαύτως ὁ Γάθων ἀνῆκεν εἰς τὴν βοιωτικὴν

ἀριστοκρατίαν, ἥτις ἐθεώρει καθῆκόν της νὰ συν-

δυάζῃ τὴν ἱπποσύνην (ἐκτροφὴν ἵππων) μετὰ τῆς

φιλοξενίας. Hansen, CEG 111. Τὸν συνδυασμὸν τοῦτον

ἐπαινεῖ καὶ ὁ Πίνδαρος, Ἰσθ. 2.37 (αἰδοτος μὲν ἦν

ἀστοῖς ὁμιλεῖν, ἱπποτροφίας τε νομίζων ἐν Πανελ-

λάνων νόμῳ). Ἔν Μεγάροις, ἀντιθέτως, ὁ κοινωνικὸς

ἀγών, δν διεξῆγεν ἡ ἀριστοκρατία περὶ αὐτῆς ταύτης

τῆς ὑπάρξεώς της, ἠλλοίωσεν τὴν φύσιν τοῦ παλαιοῦ

ἀριστοκρατικοῦ κώδικος. Βλ. Θέογνιν 53-68.

288. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 225 καὶ 279. Κατωτέρῳ

σημ. 291. Ο Θέογνις χρησιμοποιεῖ τὸ κῦρος του, ὡς

ἀληθοῦς ἀριστοκράτου, διὰ νὰ διδάξῃ εἰς τοὺς νεα-

ροὺς εὐγενεῖς φίλους τὴν ἀλήθειαν. Θέογν. στ. 31-38.

Αἰ ἐπὶ τῶν ἀττικῶν ἀγγείων παραστάσεις μαρτυ-

ροῦσι περὶ τῆς ὑψηλῆς κοινωνικῆς θέσεως τῶν δύο

ἀγαπωμένων. Shapiro, Courtship 136 πίν. 24 καὶ 26.
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ἀμφότεροι ἦσαν Ἀκραιφιεῖς289 ἀποδεικνύεται ἐκ τοῦ τόπου εὑρέσεως τῆς στήλης - ἂν
καὶ οὐχὶ κατὰ χώραν - καὶ ἐκ τοῦ ὅτι πλησίον τῶν ἐπ᾿ αὐτῆς χαραχθέντων δύο ὀνομά-

των δὲν ἀναγράφεται ἐθνικόν τι (π.χ. Θηβατος, Θεσπιεύς κτλ.)290, δυνάμενον νὰ διακρίνῃ
τὰ δί αὐτοῦ δηλούμενα πρόσωπα ἀπὸ τοῦ ἀνωνύμου πλήθους τῶν ἐντὸς τοῦ νεκροτα-

φείου τῆς Ἀκραιφίας ταφέντων, οἵτινες ὄμως ἧσαν πολῖται τῆς πόλεως καὶ μέλη τῶν

οἰκογενειῶν των. Ἐκ τοῦ γεγονότος, ἐξ ἀλλου, ὅτι ἐπὶ τῆς στήλης ἑνώνονται δύο οἰκογέ-

νειαι τῆς μεγάλης ἐγγείου ἰδιοκτησίας ἐξυπακούεται, ὅτι ἡ ἰδιοκτησία αὕτη εὑρίσκεται

ἐντὸς τῶν διοικητικῶν ὁρίων τῆς συγκεκριμένης αὐτῆς πόλεως.

Ο Μνησίθειος, τοὐλάχιστον κατὰ μίαν δεκαετίαν πρεσβύτερος τοῦ Πινδάρου, ἔφερεν

δνομα, διακηρῦσσον τὸ θρησκευτικὸν φρόνημα τῆς οἰκογενείας ἢ θρησκευτικόν τι λει-

τούργημα291, ἐκ παραδόσεως ἐπιτελούμενον ῦπ᾿ αὐτῆς. Ἀγνοοῦμεν τὴν αἰτίαν τοῦ θανά-
του του292- πιθανώτατα ὠφείλετο εἰς ἀσθένειαν ἢ εἰς ἀτύχημά τι293. Δίὰ τοῦ ἀὡρου294
θανάτου του ἐγένετο ἀντιστροφὴ τῆς ἐννόμου τάξεως. Ο «πρότερον γονέων»295 θάνα-
τος ἐθρηνεῖτο ἰδιαιτέρως29β, ἡ δὲ ὑπόμνησις τοῦ κάλλους καὶ τῆς νεότητος εἴτε διὰ τοῦ
ἐπιγράμματος297 εἴτε διὰ τῆς ἰδανικῆς εἰκόνος298 τοῦ νεκροῦ, ὡς ἐπὶ τῆς στήλης μας,

289. Τὸ ὅτι ἦσαν Βοιωτοὶ ἀποδεικνύεται ἐκ τῆς

χρήσεως τοῦ βοιωτικοῦ ἀλφαβήτου καὶ ἐκ τῆς ἐκ-

φορᾶς τοῦ ὀνόματος Μνασίθεος κατὰ τὴν βοιωτικὴν

διάλεκτον. Βλ. ἀνωτέρω σ. 85 κἐ. σημ. 16-19, 24-26, 28.

290. Ὡς βλέπομεν ἐπὶ τῶν ἐν τῷ Κεραμεικῷ

ἐπιτυμβίων μνημείων πλουσίων Σαμίων (ἀνωτ. σημ.

128, 141) ἢ ἐπὶ τοῦ μνήματος Τυρ τοῦ Καρός

(ἀνωτ. σ. 102 σημ. 153) κ.ἄ. Βλ. καὶ κατωτ. σημ. 350-

351, ὅπου ὄμως πρόκεινται ὀνόματα γλυπτῶν.

291. Οὔτε τυχαίως ἔδιδον τὰ ὀνόματα οἱ ἀρχαϊ-

κοὶ Ἕλληνες οὔτε παρέλειπον ποτὲ νὰ προσέχουν τὸ

νόημά των. Καροῦζος, Ἀριστόδικος 15. «Τὸ ὄνομα

ἀπετέλει προληπτικὴν ἔκφρασιν τῆς μελλούσης ἀρε-

τῆς τοῦ φέροντος τοῦτο- καθὡριζε, καὶ τοῦτο πρά-

γματι ἐπραγματοποιεῖτο, τὸν ἰδανικὸν κανόνα τῆς

ὅλης του ζωῆς». Jaeger, Paideia 10 σημ. 24.

292. Τὸ νεαρὸν τῆς ἡλικίας του ἀποκλείει τὴν ἐν τῷ

πολέμῳ θανήν, ἐνῷ ἡ ἵδρυσις τοῦ πολυτελοῦς μνήμα-

τος ἀπορρίπτει, ὡς αἰτίαν, γενικήν τινα καταστροφήν.

293. Πρβ. τὴν ἐκ Ρόδου στήλην τοῦ 3ου-2ου π.Χ.

αἰ. (GV1248): ἠρία καὶ στῆ[Μαι, δακρύσατε καί με

θανόντα Ι ἀγγέλλε[ινἸ πᾶσιν τεσσερακαιδεχέτη Ι

πέτραι κρᾶ[Ἴα τυπέντά κελαινοφαεῖ δ᾿ ὑπὸ νυ-
κ[τίἸ Ι κεῖμαι, τὴν ὀλοὴν γαῖαν ἐφεσσάμενος, Ι Δαφ-

νατος- λέξαι δὲ καί, ὡς θρεπτῆρες ἔθεντο Ι σᾶμά μοι-

ἐν δ᾿ Ἀίδηι τραῦμα κακὸν φορέω.

294. Θανάτου τ᾿ ἀώρου. Εὐριπ. Ὁρ. 1030. Fried-

1énder-Hoffleit, Epigrammata ἀρ. 91, 92. Προσέτι, GV

889 (ὤλετ᾿ ἄωρος ἐών), 855 (κοῦρον πρωθήβην), 13,

1226.

295. ού τὸ θανεῖν κακόν ἐστκν> Ι ἐπεὶ τό γε

Μοῖρ᾿ ἐπέκλωσεν, Ι ἀλλὰ πρὶ[νἸ ἡλικίης καὶ γο-

ν[έἸων πρότερος. Ε. Griessmair, Das Motiv der Mors
Immatura in den griechischen metrischen Grabinschri-

ften (1966) 24 ἀρ. 1665 (ἐκ Λυκίας- 2ου-3ου μ.Χ. αἰ.).

Ὀλίγον παρηλλαγμένον τὸ ἐπίγραμμα ἐν R. Latti-

more, Themes in Greek and Latin Epitaphs (1962) 184.

G. Kaibe1, Epigrammata graeca (1878) ἀρ. 198, 300, 373.

Βλ. Ὅμ. Ψ 222. Εὐριπ. Ἱκἐτ. 169 κὲ.

296. (Ὅλα τὰ πολυτελῆ ἐπιτύμβια μνημεῖα τοῦ 6ου

αἱ. εἶχον ἀνεγερθῆ “most1y by grieving parents or others

for those who died before their natura1 time”. Jeffery,

BSA 57, 1962, 150. "H εἶχον ἀνεγερθῆ ἐπὶ τάφων
πλουσίων ξένων. Καροῦζος, Ἀριστόδικος 30.

σαίχμο Ξ ὅς καλὸς δν ἔθανε. IG I3 1277. Ἀνωτ.

σημ. 158.

298. Βλ. Jaeger, Paideia 212, ὅπου τονίζεται ὅτι, ὡς

οἱ γλύπται τῶν ἀνδριάντων ἀπαθανατίζουν τὸ ἰδανι-

κὸν σῶμα τοῦ ἀνδρός, τὸ διαπλασσόμενον διὰ τοῦ

συνεχοῦς ἀγῶνος καὶ τῆς ἀσκήσεως, ἅτινα ἀπαιτεῖ

παρὰ τῶν μελῶν της ἡ ἀριστοκρατικὴ κοινωνία, οθ-

τω καὶ ὁ Πίνδαρος δὲν γράφει περὶ τοῦ νικητοῦ ὡς

ἀτόμου, ἀλλ᾿ ὡς ἀντιπροσωπεύοντος τὴν ὑψίστην

ἀρετάν. Κατὰ τὸν Friis Johansen, Grave-Re1iefs 73, ἀρ-

χικὸς καὶ κεντρικὸς σκοπὸς τοῦ ἐπιτυμβίου ἀναγλύ-

φου πρέπει νὰ θεωρηθῇ ἡ παράστασις τῆς μορφῆς

τοῦ νεκροῦ. Ο Καροῦζος, Ἀριστόδικος 35 τονίζετε

«Τὰ ἐπιτύμβια μνημεῖα δὲν ἔχουν καμμιὰν σχέσιν μὲ

τὸ πρόσωπον τοῦ θανόντος... ΖΗ ταυτότης τοῦ παρι-
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«συνίστα σεμνὴν διαμαρτυρίαν κατὰ τοῦ θανάτου, ὁ ὁποῖος δὲν ἐσεβάσθη τὴν νεότητα

καὶ τὸ κάλλος»299. Ο ἀπέραντος οἶκτος διὰ τὴν ἀπώλειαν τοῦ ἀώρου ἀνθρώπου τῆς στή-

λης τῆς Ἁκραιφίας, ὁ ὁποῖος δὲν προέφθασεν, καταλλήλως διαπαιδαγωγηΘείς, νὰ ἱκανο-

ποιήσῃ ἐνηλικιούμενος τὰ ὕψιστα ἰδανικὰ τῆς ἀριστοκρατικῆς κοινωνίας, συνιστᾷ καθ᾿

ἑαυτὸν μέγαν ἔπαινονὖθθ. Η ἐκφώνησις ὑφ᾿ ἑκάστου διερχομένου (ὦ παροδῖτα)301 τοῦ
ἐπιγράμματος ἀνακεφαλαιώνει «ἐπιγραμματικῶς» τὸν θρῆνον καὶ τὸν ἔπαινον, οἵτινες

ἠκούοντο κατὰ τὴν τελετὴν τῆς προθέσεως καὶ τῆς ἐκφορᾶςὌΞ.
Ἱδρυτὴς τοῦ μνήματος εἶναι συνήθως ὁ πατήρ σπανιώτερον φίλοι303 ἢ ἄλλα πρό-

σωπα304, ὡς ἡ μήτηρ, οἱ ἀδελφοὶ κτλ, Ο Πύρριχος ἐκδηλώνει ἐλευθέρως τὴν συγκίνησίν
του διὰ τὴν ἀπώλειαν τοῦ ἠγαπημένου προσώπου305. Ὡς εἰς τὸ ἀττικὸν ἐπίγραμμα τῆς
Βιότηςθβ, τοῦ τέλους τοῦ 5ου π.Χ. αἰ., οὕτω καὶ ἐνταῦθα, ἕνα αἰῶνα ἐνωρίτερον, ἐμμέ-

σως ἐκφράζονται, πλὴν τοῦ γενικοῦ οἴκτου διὰ τὸν θάνατον τοῦ ἄλλοτε πλήρους ζωῆς

στωμένου νεκροῦ δηλοῦται διὰ τῆς ἀναγραφῆς τοῦ

ὀνόματός του». Ἐπὶ τῆς ἡμετέρας στήλης οὐχὶ μόνον

ἐξασφαλίζεται ἡ ταυτότης τοῦ νεκροῦ διὰ τῆς ἀνα-

γραφῆς τοῦ ὀνόματός του, ἀλλὰ διὰ τῆς καταθέσεως

ἑτέρων στοιχείων, ὡς ἡ παράθεσις τοῦ ὀνόματος τοῦ

ἀναθέτου, ἡ λέξις φιλἒμοσύνη καὶ ἡ παράστασις τοῦ

ἀλέκτορος, δν κρατεῖ ὑπερηφάνως ὁ ἐν ἰδανικῇ μορ-

φῇ εἰκονιζόμενος Μνασίθειος, περιγράφεται καὶ μέ-

ρος τῶν ἐν τῇ ζωῇ δραστηριοτήτων του.

299. Σκιαδᾶς, Ἐπὶ τύμβῳ 32. Εἰς μεταγενεστέρους

χρόνους ἀνήκει ἡ ἐν Μενάνδρῳ (A1fr. Kérte, Menan-

der pars II (1953) σ. 49 ἀπόσπ. 111 [125Ἰ), διατυπου-

μένη ἀντίληψις δν οἱ θεοὶ φιλοῦσιν ἀποθνήσκει νέος.

300. Βλ. τὸ ἐπίγραμμα Σιμωνίδου (ἀπόσπ. 5 D):

τῶν ἐν Θερμοπύλαισι θανόντων Ι εὐκλεὴς μὲν ὰ τύ-

χα, καλὸς δ δ πότμος, Ι βωμὸς δ ὁ τάφος, πρὸ

γόων δὲ μνᾶστις, ὁ δ᾿ οἶκτος ἔπαινος Ι ἐντάφιον δὲ

τοιοῦτον οθτ᾿ Ι εὐρὼς οθθ᾿ ὁ πανδαμάτωρ ἀμαυ-

ρώσει χρόνος.

Προσέτι, Day, JHS 109, 1989, 17 σημ. 4.

301. Βλ. ἀνωτέρω σ. 89 σημ. 54.

302. Hansen, CEG 159. Σκιαδᾶς, Ἐπὶ τύμβῳ 30 κἑ.

[ὅἸστις μὴ παρ[ἹἼύνχαν᾿ ὅτ᾿ ἐ[χσἩέφερόν με θα-
νΙόντα, νῦν μ᾿ Ι ὀ[λοἩφυράσθω- μν[ῆμἩα δὲ Τηλε-

φ[άνεἩος. Ἐκ Θάσου, τοῦ 500;

Ο νεκρὸς πρόκειται παράδειγμα διὰ τοὺς ζῶν-

τας᾿ ἡ σημασία τῆς πραγματώσεως τῶν ὑψίστων ἰδα-

νικῶν τῆς ἀριστοκρατικῆς κοινωνίας διαφαίνεται ἐκ

τῆς πρὸς παροδίτας (διὰ τὴν λέξιν βλ. τὸ ἐπίγραμμα

Καλλία Αἰγίθοιο, ἀνωτέρω σημ. 54) προτροπῆς, ἣν

ἐμπεριέχει ὁ τελευταῖος στίχος τοῦ εἰς Τέττιχον ἐπι-

ταφίου ἐπιγράμματος πρὸς ἐπιτέλεσιν ἀγαθῶν ἔργων

(16 I3 1194 bis): [εἴτε ἀστοῖς τις ἀνὲρ εἴτε χσένος Ι

ἁλόθεν ἐλθόν Ξ Τεῖχον οἰκτίραις ἄνδρ᾿ ἀγαθὸν πα-

ρίτο Ξ ἐν πολέμοι Ι φθίμενον, νεαρὰν ῆέβεν ὀλέ-

σανΙτα Ξταῦτ᾿ ἀποδυράμενοι νἒσθε ἐπΙὶ πρᾶγμ᾿

ἀγαθόν.

303.1GI3 1223, 1243, 1278. Βλ. προσέτι Ἀνδρόνι-

κον, ΑΕ 1956, 211. Ἀνωτ. σημ. 70, 217.

304. Περὶ τῶν ἀδελφῶν, ὡς ἱδρυτῶν τοῦ μνήμα-

τος, βλ. ἀνωτέρω σημ. 113- περὶ τῶν θρεπτήρων,

ἀνωτέρω σημ. 293᾿ περὶ τῆς μητρός, ἀνωτέρω σημ.

178 καὶ [G I3 1241. Δεῖγμα τῶν πολλῶν ἐπιγραμμά-

των ἐπὶ μνημάτων, ἱδρυθέντων ὑπὸ τοῦ πατρός,

ἔστω τὸ ἐπὶ ἔργου Ἀριστίωνος τοῦ Παρίου ἐπίγραμ-

μα εἰς Ξενόφαντον (IG 13 1211), τῶν περὶ τὸ 530/520

χρόνων.

Ι σἒμα πατὲρ Κλέ[[.ἸἩβολος ἀποφθίμενοι

Χσενοφάντοι Ι Θένε τόδ᾿ ἀντ᾿ ἀρετὲς Ι ἐδὲ

σαοφροσύνες.

II [Ἀριστίον ἐποίε ΠἸάριος.

305. Ἀνεξαρτήτως τῶν ἐν Βοιωτίᾳ περὶ τὸν ἔρω-

τα νομίμων, εὑρισκόμεθα εἰς τὴν χρονικὴν ἐκείνην

περίοδον, κατὰ τὴν ὁποίαν ἐν Ἀθήναις ἡ σχέσις αὕτη

ἐκέρδιζεν νέαν λάμψιν μετὰ τὴν πτῶσιν τῆς τυραν-

νίδος- οἱ Τυραννοκτόνοι, οἱ κατὰ τὸ ἔτος 514 φονεύ-

σαντες τὸν Ἵππαρχον, ἐξυμνοῦντο ἁπανταχοῦ ὡς

ἐλευθερωταί, κατὰ τοιοῦτον μάλιστα τρόπον, ὥστε αἱ

εἰς αὐτοὺς ἀποδιδόμεναι τιμαὶ ἀντανέκλων εἰς τὸν

ἀνδρικὸν ἔρωτα. F1ace1iére, Vie quotidienne 139. Sha-

piro, Courtship 141.

306. "Onov ἐξαίρεται τὸ βαθὺ νόημα καὶ τὸ κάλ-

λος τῆς ἀληθοῦς φιλίας πιστῆς ἡδείας τε χάριν φι-

λότητας, Σκιαδᾶς, Ἐπὶ τύμβῳ 89 κἑ. CEG ἀρ. 97. Βλ.

καὶ ἀνωτέρω σημ. 70.
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καὶ χαρᾶς307 ἐφήβου, ἡ θλίψις, ὁ ὀλοφυρμὸς καὶ ἡ ἐρημία308 τοῦ ἐναπομείναντος Πυρρί-
χου, διὰ τῆς παραθέσεως τοῦ ἡμιστιχίου ἀρχαῖές ἀντὶ φιλἒμοσύνἓς. Καὶ ἀναλαμβάνει ὁ

Πύρριχος τὴν ἵδρυσιν τοῦ μνημείου οὐχὶ ἁπλῶς διὰ νὰ ἐπιτελέσῃ τὰ νόμιμα309 καὶ νὰ
ἀποδώσῃ τὰς πρὸς τὸν νεκρὸν ὀφειλομένας τιμάς, ἀλλὰ κυριώτατα ὡς προσφορὰν

ἀγάπης310. Τὸ μνῆμα ἀποβαίνει φορεὺς ἐννοιῶν μεγάλου βάθους- μηνύει τὸν ἄρρηκτον

δεσμὸν311 τοῦ ἱδρυτοῦ του πρὸς τὸν θανόντα ἔφηβον, τὸν ὁποῖον δεσμὸν οὔτε ὁ θάνα-
τος κατώρθωσεν νὰ ἀφανίσῃ. Καὶ μνημειὡνεται ἡ βαθεῖα αὕτη σχέσις εἰς τὴν αἰωνιότητα

διὰ τῆς ἐντὸς τοῦ ἐπιγράμματος παραθέσεως τοῦ ὀνόματος τῶν δύο ἀγαπωμένων. Η

στήλη, διὰ τῆς μετὰ εἴκοσι πέντε αἰῶνας, ἐν εἴδει ἐξαναστάσεως, ἐπανεμφανίσεώς της,

ἀθανατίζειἒἷ12 πλέον εἰς τὸ διηνεκές - δί ὅσους, ὡς εἰκός, αἰῶνας θὰ ἐξακολουθήσῃ ἡ

ἀνθρωπότης νὰ γοητεύηται ὑπὸ τοῦ κάλλους καὶ τοῦ πνεύματος - τὰ δύο πρόσωπα τοῦ

δράματος313 καὶ προστιθεμένη εἰς τὴν ἁλυσίδα τῶν διασωθέντων ἐπιτυμβίων μετ᾿ ἐπι-
γράμματος μνημείων, ἀπαντᾷ εἰς τὸν Σιμωνίδην314, οὗτινος εἶναι γνωστὴ ἡ θέσις περὶ τῆς
αἰωνιότητος τῆς ποιήσεως καὶ τοῦ προσκαίρου τῶν ἐπιτυμβίων στηλῶν.

cH στήλη τῆς Ἀκραιφίας, διὰ τῆς εἰκόνος τοῦ θανόντος ὡς νεαροῦ κούρου315, συμ-

μορφοῦται πρὸς τὸ γενικὸν πνεῦμα τῆς ἀριστοκρατικῆς κοινωνίας τῶν ἀρχαϊκῶν χρό-

νων. Ο ἱδρυτὴς της θὰ ᾐσθάνετο ὑπερήφανος καθ᾿ ὅσον, παραλλήλως πρὸς τὴν πληθὺν

τῶν κούρων- ἰδιωτικῶν ἀναθημάτων316 εἰς τὸ ἱερὸν τοῦ Πτῴου, εἷς προσέτι κοῦρος εἶχεν

307. Δηλουμένης διὰ τῶν εἰκονογραφικῶν θεμά-

των τοῦ ἑτοιμοπολέμου ἀλέκτορος καὶ τοῦ πρὸς τὴν

ρῖνα φερομένου άνθους. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 298.

308. ...ἑταῖροι βαρέα στενάχοντες. Βλ. ἀνω-

τέρω σημ. 30.

309. ἐπεὶ καί σε μένει θάνατος (16 I3 1208. Ἀνω-

τέρω σημ. 63). Τοῦτο ἄλλωστε εἶναι καθῆκον τῆς οἰ-

κογενείας. Βλ. ἀνωτέρω σ. 89 σημ. 52.

310. Ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν προβολὴν τοῦ οἴκου του,

ὅστις οὕτω ἑνοῦται μετὰ τοῦ ὡσαύτως ἀριστοκρα-

τικοῦ οἴκου τοῦ ἠγαπημένου ἐφήβου. Δίὰ τῆς φρά-

σεως μνἓμα καλὸν ἐπαινεῖται τόσον ὁ ἐξαίρετος

γλύπτης τῆς στήλης, ὅσον καὶ ὁ δαπανήσὰς διὰ τὴν

ἵδρυσίν της Πύρριχος. Η γενναιοδωρία καὶ ἡ μεγα-

λοψυχία συγκαταλέγονται μεταξὺ τῶν ἰδιαιτέρων

ἰδιοτήτων τοῦ εὐγενοῦς.

311. Βλ. ἀνωτέρω σ. 89 σημ. 53. Δίὰ τὴν ἀποκλει-

στικότητα, ἣν ἐπεδίωκεν ὁ ὥριμος Ἀθηναῖος ἀριστο-

κράτης καὶ διὰ τό «κενὸν τῶν φιλιῶν», τὸ ὁποῖον

ἐδημιούργει πέριξ τοῦ ἠγαπημένου, δν ἠκολούθει

ἁπανταχοϋ, διὰ τὰ γραπτὰ ἀγγεῖα, ἅτινα τῷ ἐδὡριζε,

μὲ τὸ ὄνομά του καὶ τὸ ΚΑΛΟΣ ἐπ᾿ αὐτῶν κτλ. βλ.

F1ace1iére, L’amour 70-71.

312. Βλ. τὸ 1G ΧΙΙ 9, 225 ἐπίγραμμα ἐξ Ἐρετρίας,

ὅπου ὁ νεκρὸς ξένος ἀπ᾿ Αἰγίνες, Μνεσίθεος δ᾿ δνυ-

μα χαρακτηρίζει τὸ μνῆμά του ὡς στέλεν ἀκάματον

ῆάτιξ ἐρεῖ παρίδοι διαμπερὲςἄματα πάντα, δηλαδὴ

θὰ ὁμιλεῖ ἀκαταπαύστως περὶ τοῦ νεκροῦ. Περὶ τῶν

πιθανῶν μεταλλαγῶν τῆς τύχης τῆς ἡμετέρας στήλης

καὶ τῶν κινδύνων, οθς αὕτη διέφυγεν, βλ. κατωτέρω

σ. 120 σημ. 317.

313. Καί, ὡς εἰκός, καὶ τὸν δημιουργὸν τοῦ ἔργου,

τοῦ ὁποίου τώρα πλέον κατέχομεν καὶ ἓν ἐνυπόγρα-

φον ἀριστούργημα. Βλ. κατωτέρω σημ. 349.

314. Ὡραίαν ἀνάλυσιν τῆς ἀντιπαραθέσεως μετὰ

παρουσιάσεως τῶν σχετικῶν κειμένων (Ἰλιὰς Ρ 425 κἐ.,

ἐπίγραμμα Κλεοβούλου, τυράννου Λίνδου [Διογ.

Λαέρτιος 1, 89' Th. Preger, Inscriptiones graecae metricae

ex scriptoribus co11ectae (1891) ἀρ. 233Ἰ, ἐπιγράμματα

Σιμωνίδου [ἀπόσπ. 5D, ἀνωτέρω σημ. 300, ἀπόσπ.

48DἸ, ἐπίνικοι Πινδάρου [Νεμ. 4, 81 κἐ. 5, 1 κἑ.Ἰ) ἔχομεν

ὑπὸ τοῦ Καρούζου, Περικαλλὲς ἄγαλμα 561 κἐ. Μὲ

τὴν ἀποψιν Σιμωνίδου καὶ. Πινδάρου συντάσσεται καὶ

ὁ Θέογνις (στ. 237-249) διὰ τῆς ἀποστροφῆς του πρὸς

τὸν Κύρνον (οὐδέ-ποτ οὐδὲ θανὼν ἀπολεῖς κλέος,

ἀλλὰ μελήσεις ἄφθιτον ἀνθρώποισ᾿ αἰὲν ἔχων δνο-

μα, Κύρνε, καθ᾿ Ἑλλάδα γῆν... στίχ. 245-247).

315. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 298. Ο κοῦρος συγκατα-

λέγεται «μεταξὺ τῶν πρωιμοτάτων ἐκφράσεων τοῦ

νέου πανελληνίου πνεύματος», G. Karo, Greek Person-

a1ity (1948) 104.
316. Πιθανὸν μάλιστα τούτων τις εἶχεν κατὰ τὸ

παρελθὸν ἢ καὶ προσφάτως ἀνατεθῆ εἰς τὸν Ἀπόλ-

λωνα ὑπὸ τῆς ἰδικῆς του εὐρυτέρας οἰκογενείας (γέ-
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ὑψωθῆ εἰς τὴν περιοχήν, ταύτην τὴν φορὰν εἰς τὴν πόλιν τῶν κεκοιμημένων καὶ ἀνάγλυ-

φος, πρὸς ἀθανατισμὸν τοῦ ἠγαπημένου Μνασιθείου. Ο Πύρριχος θὰ ἐδαπάνησεν ἐξ

ἰδίων διὰ τὴν ἀγορὰν τοῦ λίθου, διὰ τὴν ἐντὸς τοῦ ἀττικοῦ ἐργαστηρίου δημιουργίαν τῆς

στήλης, διὰ τὴν σύνθεσιν καὶ τὴν χάραξιν τοῦ ἐπιγράμματος, διὰ τὴν μετὰ προσοχῆς

μεταφορὰν τῆς στήλης ἐξ Ἀθηνῶν εἰς Ἀκραιφίαν καί, τέλος, διὰ τὴν ἵδρυσίν της εἰς

περίοπτον θέσιν τοῦ νεκροταφείου. Δὲν γνωρίζομεν βεβαίως, ἐὰν ἰδρύοντο ἐπιτύμβια

μνημεῖα ἐντὸς τῶν μεγάλων ἐγγείων ἰδιοκτησιῶν τῶν ἀριστοκρατῶν τῆς περιοχῆς, ὡς

συνέβαινεν εἰς τὸ γεωγραφικὸν διαμέρισμα τῆς Μεσογαίας. Η ἡμετέρα, πάντως, στήλη

πρέπει νὰ ἱδρύθη ἐντὸς τοῦ νεκροταφείου, ὡς ἀποδεικνύει ἐμμέσως μὲν ἡ ἐκεῖ εὕρεσίς

της - ἂν καὶ οὐχὶ κατὰ χώραν -317 ἀμέσως δὲ ἡ ἐν τῷ ἐπιγράμματι φράσις ἐπ᾿ ὁδῷ. Ἄξιον
παρατηρήσεως εἶναι δμως, ὅτι μεταξὺ τῶν δύο χιλιάδων ἑκατὸν τάφων, τοὺς ὁποίους

μέχρι τοῦ τέλους τοῦ 1992 εἴχομεν ἀνασκάψει ἐν Ἀκραιφίᾳ, οὐδεμία ἀλλη ἐπιτύμβιος

στήλη μετ᾿ ἀναγλύφου διακόσμου ἢ βάθρον στήλης μετ᾿ ἐπιγράμματος εὑρέθη. Αἱ δύο ἢ

τρεῖς στῆλαι τοῦ τέλους τοῦ βου καὶ τοῦ ά ἡμίσεος τοῦ 5ου αἰ., ἂς περισυνελέξαμεν,

μόνον τὸ ὄνομα τοῦ νεκροῦ φέρουσιν318.
Πολὺ ἀπησχόλησεν τὴν ἐπιστήμην ἡ διερεύνησις τοῦ σκοποῦ τῆς ἱδρύσεως στηλῶν319.

Εἰς τὸν (Ὅμηρον, ἡ στήλη ἱδρύεται ὡς γέρας θανόντων (Π 457, 675) ἢ συνιστᾷ σῆμα

ἐσσομένοισι πυθέσθαι (λ 76)- ἢ ἱδρύεται τύμβος ἵν᾿ ἄσβεστον κλέος εἴη (δ 584). ού-

δεμία ὄμως γίγνεται μνεία θυσιῶν καὶ λατρείας πλησίον τῆς στήλης.

νους) ἢ ὑπὸ τῆς τοῦ θανόντος ἐφήβου ἢ ἴσως προέ-

κειτο ποιά τις ἀνάθεσις ἐν τῷ ἱερῷ.

317. Τοῦτο ἀποδεικνύεται ἐκ τοῦ ὅτι οὐδεμία λι-

θίνη βάσις ἢ ὑποδομή τις ἀπεκαλύφθησαν παρὰ τὴν

στήλην. Η ἱστορία της θὰ ἠδύνατο νὰ ἔχῃ περίπου

ὡς ἑξῆς Ἐλαχίστας δεκαετίας μετὰ τὴν ἵδρυσίν της

- 7°Ἰ εἰς καλὴν κατάστασιν διατήρησις τῆς ἐπιδερμί-

δος τοῦ ἀναγλύφου μαρτυρεῖ περὶ τοῦ μικροῦ χρό-

νου ἐκθέσεώς της εἰς τὰς καιρικὰς μεταβολὰς - δί

ἄγνωστον εἰς ἡμᾶς αἰτίαν ἡ στήλη κατεβιβάσθη ἀπὸ

τῆς βάσεώς της καὶ ὑπὸ στοργικῶν χειρῶν ἐναπετέθη

ἐντὸς τῆς γῆς. Πρβ. τὴν κόρην τοῦ Βερολίνου, ἥτις

ἀπεκρύβη πρὸ τῆς εἰς Ἀττικὴν εἰσβολῆς τῶν Περσῶν

(Εὐθ. Μαστροκώστας, ΑΑΑ 5, 1972, 314). Δὲν γνω-

ρίζομεν, ἐὰν ἡ στήλη ὑπῆρχεν ἔτι κατὰ χώραν, ὅτε,

κατὰ τὰς παραμονὰς τῆς μάχης τῶν Πλαταιῶν, ὁ

ἀπεσταλμένος τοῦ Μαρδονίου Μῦς ὁ Κᾶρ διῆλθεν ἐκ

τῆς περιοχῆς μεταβαίνων εἰς τὸ Μαντέτον τοῦ Πτῴου

Ἀπόλλωνος (Ἡρόδ. VIII 135). Ἐὰν 7°Ἰ στήλη δὲν

ἀπεκρύβη διὰ τὸν φόβον ἐχθρικῆς εἰσβολῆς, ἴσως

ἀπεμακρύνθη, ὅταν ἐξέλιπεν πλέον ἡ οἰκογένεια τοῦ

νεκροῦ, πρὸς διευθέτησιν τοῦ χώρου. Μετὰ παρέ-

λευσιν χιλιετιῶν, εἰς τοὺς ἐσχάτους πιθανὸν χρόνους

καλλιεργητής τις ἀπεκάλυψεν τυχαίως τὴν στήλην,

ἐξετίμησεν τὴν ἀξίαν της, τὴν μετεκίνησεν εἰς ἀσφα-

λεστέραν θέσιν καὶ τὴν ἐπανέκυψεν ἐντὸς τῆς γῆς

μὲ τὸν γλυπτὸν διάκοσμόν της πρὸς τὰ κάτω, πρὸς

μεταφορὰν καὶ διάθεσίν της ἐν εὐθέτῳ χρόνῳ. Αἰφνί-

διος ἴσως θάνατός του ἀκύρωσε τὴν ἐπικρεμαμένην

διαρπαγὴν καὶ ἀπέδωσεν τὸ σημαντικώτατον τοῦτο

μνημεῖον εἰς τὸ ἔθνος. Βλ. ἀνωτέρω σ. 119 σημ. 312

καὶ κατωτέρω σ. 125 σημ. 354.

318. Τὸ αὐτὸ φαινόμενον παρουσίασεν καὶ τὸ

νεκροταφεῖον τῆς Τανάγρας ἐν τῷ τμήματι τῶν ὀκτα-

κοσίων περίπου τάφων, οθς ἀνεσκάψαμεν (περὶ αὐ-

τῶν βλ. Angh. K. Andreioménou, La nécropo1e c1assique

de Tanagra, Co11oques Internationawc du CNRS “La Béo-

tie antique” CNRS (Paris 1985) 109-130. Τῆς αὐτῆς ἐν

AR 1989-1990, 37 κἑ.). Ὡς πρὸς τὸ μικρὸν νεκροτα-

φετον τῆς Ἁγ. Ἐλεούσης ἐν Πυρίῳ Θηβῶν (βλ. Ἀγγ.

Κ. Ἀνδρειωμένου, Ἕν ἀρχαϊκὸν νεκροταφεῖον τῆς

εὐρυτέρας περιοχῆς τῶν Θηβῶν. Ἁγία Ἐλεοῦσα Πυ-

ρίου Ι, ἐν ΒἼΔιεθνὲς Συνέδριον Βοιωτικῶν Μελετῶν

(Λιβαὁειά, 6-10/9/92), Ἐπετηρὶς Ἐταιρείας Βοιωτι-

κῶν Μελετῶν τόμ. B’ τεῦχ. αἱ (1995) 139-244), τοῦτο

οὐδενὸς τύπου ἐπιτύμβιον στήλην ἐνεφάνισεν.

319. Ἀπὸ τῶν προϊστορικῶν ἤδη χρόνων ἡ ἔννοια

τοῦ σήματος ὡς ἕδους τῆς ψυχῆς ἀντικαθίσταται

βαθμιαίως ὑπὸ τῆς γενικῆς θεωρήσεώς του, ὡς τιμη-

τικοῦ μνημείου, σκοπὸν ἔχοντος τὴν διαιώνισιν τῆς
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Τὸ ὁμηρικὸν κλέος εἶναι αὐτό, τὸ ὁποῖον ἐπιδιώκεται καὶ κατὰ τοὺς ὑστέρους ἀρχἂ-

κοὺς χρόνους, κατὰ τὸν Himme1mann320. Τὴν αὐτὴν ἄποψιν ἐκφράζουν οἱ περισσότεροι

μελετηταί, μεταξὺ τῶν ὁποίων ὁ Ἀνδρόνικος321, ὁ Καροῦζος322, ὁ Κοντολέων323, ὁ
Boardman324 κ.ἀ., ἀντιτιθέμενοι πρὸς τὴν θέσιν τοῦ Friis Johansen325, τὴν ὁποίαν συνοψί-
ζει ἡ Richter. Ο Johansen θεωρεῖ ὅτι διὰ τῆς μακαριότητος, τὴν ὁποίαν ἀποπνέουν τὰ

ἐπιτύμβια ἀνάγλυφα, ἐπεδιώκετο ἓν εἶδος ἀφηρωισμοῦ τοῦ νεκροῦ ὅτι ἐν σύμβολον

- καρπὸς ῥοιᾶς, ταινία, λήκυθος, ἀλάβαστρον - μεταφέρει τὸν εἰς καθημερινὴν σκηνὴν

παριστώμενον νεκρὸν εἰς ὑψηλότερα ἐπίπεδα, εὑρισκόμενον ὄμως εἰσέτι εἰς ἐπικοινωνίαν

μετὰ τῶν ζώντωνὖὶβ.

Ἐκ τῶν ὑπὸ τῆς Richter ἐξεταζομένων ὀγδοήκοντα περίπου ἀρχαϊκῶν ἐπιτυμβίων

στηλῶν, “the majority... are fragmentary, on1y a few are we11 enough preserved to enab1e one

to appreciate the effect of the who1e composition”327. Ἀναλυτικώτερον, διασώζονται Τέσ-
σαρες σφίγγες μετ᾿ ἐπικράνου (ἀρ. 1, 11—12, 38)‘ δώδεκα σφίγγες ἀποσπασματικαί (ἀρ. 2—

4, 13—19, 39-40)' δύο ἐπίκρανα (ἀρ. 20-21)- ἓξ ἀποσπασματικὰ ἐπίκρανα (ἀρ. 5, 22, 41—44).

Ἐκ τῶν στηλῶν, δέκα ἐννέα ἐκπροσωποῦνται μόνον ὑφ᾿ ἑνὸς μικροῦ σχετικῶς τμήματος

τοῦ ἀναγλύφου διακόσμου των (do. 6, 8, 10, 25, 29, 31—32, 47-52, 56, 59, 62-63, 69, 74), ἐνῷ

ἕτεραι δέκα ἓξ διασώζουνικανὸν τμῆμα τῆς ἀναγλύφου ἐπιφανείας των (do. 23, 25-28,

30, 33, 45-46, 55, 60, 64-66, 75-77). Τρεῖς μόνον στῆλαι μας παρέχουν σχεδὸν πλήρη

στοιχεῖα περὶ τοῦ πῶς αὑται ἦσαν ἀρχικῶς εἶναι καὶ αἱ μόναι διασώσασαι ταυτοχρόνως

τόσον τὸν γλυπτὸν διάκοσμον, ὅσον καὶ τὴν ἐπιγραφήνὖὶβ. Πρόκεινται αἱ στῆλαι Δέρμυος

καὶ Κιττύλου (do. 9) καὶ ἡ Ἀριστίωνος (do. 67), αἵτινες διατηροῦν τόσον τὰς πλαστικὰς

μνήμης τοῦ νεκροῦ. Βλ. Η. Mobius, RE ΙΕΙ A2, 2310

κἑ. λ. Ste1e. Μεγάλη εἶναι ἡ συμβολὴ τῶν ἐπιτυμβίων

μνημείων κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους εἰς τὴν ἰσχυ-

ροποίησιν τῆς ἀνάγκης νὰ παρασταθῇ ἡ προσωπι-

κότης καὶ νὰ ἀξιολογηθῇ τὸ ἄτομον καὶ αἱ πράξεις

του (Καροῦζος, Ἀριστόδικος 43). (Ὁπως τὰ ὁμηρικὰ

ἔπη μὲ τοὺς ραψωδοὺς-κήρυκας, οἱ ὁποῖοι ἐκάλουν

πρὸς ἀνωτέραν ζωήν, διήνοιξαν τοὺς πνευματικοὺς

ὁρίζοντας τῶν τραχέων ἀγροτῶν, οὕτω καὶ τὰ ἐπι-

τύμβια μνημεῖα, μὲ τὸ μνημειούμενον κλέος, ὤθουν

τὰ εὐρύτερα στρώματα πρὸς ὑψηλοτέρας σφαίρας,

πρὸς ἐπιδίωξιν τοῦ ἰδανικοῦ.

320. I1issos-Re1ief 35. Τοῦ αὑτοῦ, Eridanos 3. Κατὰ

τὴν ἄποψίν του, ἀπὸ τῶν παραστάσεων τῶν ἀττικῶν

ἐπιτυμβίων στηλῶν «ἀπουσιάζει οἱοσδήποτε συμβο-

λισμὸς μεταφυσικῆς ἀθανασίας». Βλ. ἀνωτέρω σ. 113

σημ. 269-270.

321. Ἀνδρόνικος, Λακωνικὰ ἀνάγλυφα (σημ.

268) 281 καὶ 307, ὅπου τονίζεται, ὅτι ἡ λατρεία τῶν

νεκρῶν εἶναι ἀσύμβατος πρὸς τὰ ὅσα γνωρίζομεν

περὶ τοῦ ἑλληνικοῦ κόσμου. Ο αὐτὸς, Ἑλληνικὰ ἐπι-

τάφια μνημεῖα, ΑΔ 17, 1961-62, A, 204 κἐ. χαρακτη-

ρίζει τὴν στήλην, ὡς γέρας θανόντων καὶ προσθέτει

(αὐτόθι 209) «Ὁ πόθος τῆς ἐπιβιώσεως τῆς μνήμης

ἀποτελεῖ μόνιμον αἰτίαν πολλῶν ἐκδηλώσεων τοῦ

ὁμηρικοῦ ἀνθρώπου. Η δόξα, διὰ τὴν ὁποίαν ἀγωνί-

ζεται εἰς ὅλην του τὴν ζωήν (W. Jaeger, Paideia Ι,

1946, 7), πιστεύει ὅτι εἶναι δυνατὸν νὰ ἔχῃ προέκτα-

σιν καὶ μετὰ τὸν θάνατόν του». Βλ. κατωτέρω σημ.

349.

322. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 39.

323. Aspects (σημ. 63) 45-47, ὅπου ἀναλύεται ἡ

ἔννοια τῆς λέξεως ἥρως κατὰ τὴν ἱστορικὴν της διὰ-

δρομήν.

324. Archaic Scu1pture 169.

325. The Attic Grave—Re1iefs 68 κἑ. 111 κἑ.

326. Richter ἐ.ἀ. 55. Καὶ κατωτέρω “This heroiza-

tion, subt1y suggested in the ordinary gravestones, is un-

mistakab1e in the heroizing re1iefs”.

327. "Ed. 3.

328. Νῦν προστίθεται καὶ ἡ ἡμετέρα. Βλ. κατω-

τέρω σημ. 336-341.
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εἰκόνας, ὅσον καὶ τὰς ἐπιγραφὰς εἰς ἀρίστην κατάστασιν καὶ ἡ περίφημος στήλη τῶν

Ἀδελφῶν τῆς Ν. Ὑόρκης (ἀρ. 37), ἥτις, παρὰ τὴν ἐλλειμματικὴν κατάστασιν τῶν ἀναγλύ-

φων εἰκόνων τῶν νεκρῶν νέων καὶ τοῦ ἐπὶ τῆς βάσεως ἐπιγράμματος, ἀποτελεῖ μέχρι

σήμερον τὸν πλέον μεγαλειώδη ἐκπρόσωπον329 τῶν λαμπρῶν ἐκείνων ἔργων, ἅτινα
ἀνήγειραν τὰ ἀριστοκρατικὰ γένη τῆς Ἀττικῆς κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους. Ἐπί-

γραμμα, ἀλλὰ ἐπὶ τῆς prede11a, φέρουν τρεῖς ἀποσπασματικαὶ στῆλαι (ἀρ. 35, 75, 78)330,

ἐνῷ ἡ μοναδικὴ στήλη τοῦ Σιγείου (ἀρ. 53) κατακαλύπτεται ὑπὸ τοῦ εἰς ἰωνικὸν καὶ

ἀττικὸν ἀλφάβητον ἐπιγράμματος.

Ἐκ τῶν ἑπτὰ γραπτῶν στηλῶν αἱ τρεῖς φέρουν ἐπιγραφήν ἡ μία (ἀρ. 54), ἡ ὁποία δια-

τηρεῖται ὁλόκληρος, ἀλλὰ εἰς τρία τεμάχια, ἔχει κεχαραγμένον κατὰ τὸ μέσον τοῦ ὕψους

της τὸ ὄνομα τοῦ νεκροῦ Ἀντιφάνους, ἐνῶ αἱ ἄλλαι δύο φέρουν ἐπὶ τῆς διασωθείσης

βάσεως των ἐπίγραμμα, Ἀντιγένει.... (ἀρ. 61) καὶ Λυσἐᾳ... (ἀρ. 70). Καθ᾿ ὅλον της σχεδὸν

τὸ ὕψος, ἀλλὰ εἰς δύο τεμάχια, διασῴζεται ἡ γραπτὴ στήλη τοῦ Κεραμεικοῦ (ἀρ. 58)331,
ἐνῷ μικρὸν μόνον ἀπόσπασμα τῶν λοιπῶν τριῶν γραπτῶν στηλῶν (ἀρ. 71-73) ἔχει φθά-

σει μέχρις ἡμῶν.

Τρεῖς τῶν στηλῶν φέρουν ἐγχάρακτον τὴν διακόσμησιν ὁ πωρινος πεσσός (ἀρ. 7), τὸ

ἀπόσπασμα, τὸ διασῷζον ἐγχαράκτας τὴν κεφαλὴν νέου (ἀρ. 24) καὶ ἡ καθ᾿ ὅλον της τὸ

ὕψος ἀποκαθισταμένη στήλη μετ᾿ ἀνθεμώτης ἐπισκέψεως τοῦ Λούβρου (ἀρ. 57), ἡ

παριστῶσα ἱματιοφόρον νέον, κρατοῦντα ἄνθος.

Μεταξὺ τῶν ὑπὸ τῆς Richter ἐξεταζομένων στηλῶν περιλαμβάνονται καὶ τρεῖς βάσεις

μετ᾿ ἐπιγράμματος, ἄνευ τῶν στηλῶν των (ἀρ. 34 = Χαιρεδήμου, ἀρ. 36 = Τεττίχου, ἀρ.

79 = Ἀλέξου). Κατὰ συνέπειαν, προστίθενται εἰς τὸν ἀριθμὸν τῶν ὀγδοήκοντα τῆς

Richter καὶ αἱ βάσεις στηλῶν, αἵτινες ἐδημοσιεύθησαν ἀργότερον332.
Η εις ἀρίστην κατάστασιν διασωθεῖσα στήλη τῆς Ακραιφίας, ἐκτὸς τοῦ ότι εἶναι ἡ

πληρέστερον διατηρουμέγη333, συγκεντρώνει τὰ πλεῖστα διὰ τὸν τύπον της στοιχεῖα, ἔνια
τῶν ὁποίων εἶναι μοναδικὰ, ἐνῶ τὰ λοιπὰ ἀπαντοῦν μεμονωμένας εις ἄλλας στήλας.
Οὕτω μοναδικὰ εἶναι: Τὸ ἰδιόμορφον εἰκονογραφικὸν θέμα τοῦ γυμνοῦ νέου, τοῦ κρα-
τοῦντος ἀλέκτορά ἡ πρὸς τὰ ἀριστερά, ὡς πρὸς τὸν θεατήν, στροφή του- τὸ ἐπὶ τοῦ κορ-

μοῦ τῆς στήλης, κατακορύφῳ χαραχθὲν ἐλεγειακὸν δίστιχον- ἡ ἐπὶ τῆς prede11a χάραξις

τῆς ὑπογραφῆς του γλύπτου334. Εἶναι ἡ μοναδικὴ στήλη, ἡ ὁποία συγκεντρώνει ἐπὶ τὸ
αὐτὸ ἀνάγλυφον παράστασιν μετὰ τῆς συνεχομένης ἀνθεμώτης ἐπιστέψεως, ἐπίγραμμα

329. Βλ. Richter, Gravestones 28. 333. Η ἀπουσία τῆς βάσεώς της ἐλάχιστα ζημιοῖ

330. Περὶ τῆς πιθανότητος αἱ ὑπ᾿ ἀρ. 35 καὶ 78 τὴν γενικὴν ἐντύπωσιν, καθ᾿ ὅσον ἅπαντα τὰ στοι-

στῆλαι νὰ ἔφερον γλυπτὸν καὶ οὐχὶ γραπτὸν διάκο- χεῖα ὑπάρχουν ἐπ᾿ αὐτῆς ταύτης τῆς στήλης.

σμον βλ. ἀνωτέρω σημ. 88, 107-108. 334. Δύναται νὰ παραβληθῇ πρὸς τὴν στήλην τοῦ

331. Περὶ τοῦ εἰκονιζομένου γυμνοῦ νέου, τοῦ Ἀριστίωνος, ὅπου ἡ ὑπογραφὴ Ἔργον Ἀριστοκλέας

κρατοῦντος ἄνθος καὶ στεφάνην βλ. ἀνωτέρω, σ. 112 ἐχαράχθη ἐπὶ τῆς προμετωπίδος τοῦ κανόνος. Η ἐπὶ

κἐ. σημ. 262, 265, 270-271. τῆς prede11a τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 35 στήλης ὑπογραφὴ θένε

332. Βλ. Jeffery, BSA 57, 1962' Wi11emsen, Grab- Φαίδιμο(ς) σοφὸς δὲν εἶναι αύτοτελής, ἀλλὰ συνέχε-

ma1basen, ΑΜ 78, 1963' τοῦ αὐτοῦ, Ste1en, ΑΜ 85, ται πρὸς τὸ ἐπίγραμμα τοῦ Ἀρχίου,

1970- Knigge, ΑΜ 84, 1969.
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καὶ ὑπογραφήν335. Ἐκ τῶν προαναφερθεισῶν τριῶν ὁλοκλήρων, σχεδόν, στηλῶν μετὰ

πλαστικοῦ διακόσμου καὶ ποιᾶς τινος ἐπιγραφῆςὖὖβ, αἱ μέν δύο (ἀρ. 9 καὶ 37) εἶναι ἔργα
ἀγνώστων καλλιτεχνῶν337, ἐνῷ ἡ ἐλλιπὴς τὴν ἀνθεμώτὴν ἐπίσκεψιν στήλη τοῦ Ἀριστίω-
νος στερεῖται ἐπιγράμματος. Η στήλη μας ἐπιβεβαιώνεὶ τὴν ἄποψιν, ὅτι τὸ ἐπίγραμμα

συνεισφέρει εἰς τὴν κατανόησιν τῆς εἰκονιζομένης σκηνῆς338. “H ποιότης τῆς εἰκόνος, ὡς
καὶ ἐκείνη τοῦ ἐλεγειακοῦ διστίχου, τὸ ὁποῖον ὁμιλεῖ διὰ τὸν νεκρὸν καὶ τὴν σχέσιν του

μὲ τὸν ἐπώνυμον ἱδρυτὴν τοῦ μνήματος339, ἀλλὰ καὶ ἡ ἀρίστη χάραξις τοῦ ἐπιγράμμα-
τος καὶ τῆς ἀνεξαρτήτου ὑπογραφῆς ἑνοῦνται εἰς ἁρμονικὸν σύνολον340, ὅπερ ὁμοῦ μετὰ
τῆς ἐπιβλητικῆς ἀνθεμώτης ἐπισκέψεως καθιστοῦν τὴν στήλην τῆς Ἀκραιφίας μνῆμα

καλόν.

“It is not often that we have both the figure monument and the epitaph which refers to it”341,
τονίζεται συχνάκις. Σπανίως ἐπίσης γνωρίζομεν ταυτοχρόνως τὸν καλλιτέχνην καὶ τὸ

ἔργον του342. Εἰς τὴν περίπτωσίν μας ἡ σπάνὶς ἐπαυξάνεται, καθιστῶσα διὰ τὴν πληρό-

τητά της τὴν ἐξ Ἀκραιφίας στήλην υπἰουτῃ343. Ἐπὶ πλέον, διὰ τοῦ συσχετισμοῦ Φίλοῦρ-
γος-Φίλεργος, ὁ μέχρι σήμερον σκιώδης γλύπτης ἔργων, τῶν ὁποίων ἐσώθησαν μόνον αἱ

ἐνυπόγραφοὶ βάσεις344, ἀλλὰ καὶ ἄλλων ἀποσπασματικῶν γλυπτῶν, σχετιζομένων πρὸς

αὐτάς345, ἀπέκτησεν σάρκα καὶ ὀστᾶ καὶ μᾶς κατέστησεν γνωστὰ οὐχὶ μόνον τὴν τεχνο-
τροπίαν346 καὶ τὴν ποιότητα τῶν ἔργων του, ἀλλὰ καὶ μυστικὰ τῆς προσωπικότητός του347
καὶ τοῦ ἐργαστηρίου του.

Οἱ ἰωνισμοί, τὸ εἰκονογραφικὸν θέμα τοῦ ἀλέκτορος348 καὶ ἡ μαλακὴ ἀπόδοσις τῆς
σαρκὸς δηλοῦν τὴν καταγωγήν του ὁ τρόπος καθ δν ἐχάρασσεν τὴν ὑπογραφήν του

335. Ὡς πρὸς αὐτό, παραβάλλεται πρὸς τὸ σῆμα

Φρασικλείας, τὸ φέρον τὴν ὑπογραφὴν Ἀριστίωνος

τοῦ Παρίου. Βλ. Εύθ. Μαστροκώσταν, ΑΑΑ 5, 1972,

304 κἑ. σχέδ. 1 εἰκ, 17-18. Δυστυχῶς,ἡ ἐξαφάνισις τῶν

ἐπὶ τῆς στήλης μας χρωμάτων δὲν ἐπιτρέπει τὴν

ἀκριβῆ σχεδιαστικὴν ἀποκατάστασιν τοῦ ζεύγους

τῶν διπλῶν ἐλίκων, τῶν ἐπιστεφουσῶν ταύτην.

336. Βλ. ἀνωτέρω σ. 121 σημ. 328. Ἐνταῦθα προ-

στίθεται καὶ ἡ ἀποσπασματική (ἀρ. 75) ...ἐπὶ Γάθδνι

κἀριστοκράτει. Βλ. ἀνωτέρω 108 σημ. 219.

337. Ἀλλὰ καὶ ὡς πρὸς τὰ ἐπιτύμβια ἀγάλματα:

Πέραν τοῦ σήματος τῆς Φρασικλείας, ἐκ τῶν λοιπῶν

μόνον δύο διασώζουν τὴν βάσιν των, φέρουσαν εἰς

τὴν μίαν μέν περίπτωσιν τὸ ἐπίγραμμα εἰς τὸν Κροῖ-

σον, ἐνῶ εἰς τὴν ἑτέραν, μόνον τὸ ὄνομα Ἀριστόδι-

κος. Δίὰ τὴν πρώτην, μάλιστα, ὁ Viviers, Ate1iers 123

σημ. 29, γράφεις “Le rattachement du kouros a 1a base

n’est pas tota1ement assuré”.

338. Day, JHS 109, 1989, 21 σημ. 39.
339. Βλ. ἀνωτ, σ, 108 σημ. 217-221, ἔνθα ἀναλύε-

ται ἡ ἀλληλοσυμπλήρωσις εἰκόνος - ἐπιγράμματος.

340. Δίὰ τὴν σημασίαν τῶν ἐπιγραφῶν, αἵτινες

συνιστῶσιν ἀναπόσπαστον στοιχεῖον τοῦ μνημείου

(“integration tota1e”) βλ. Day, JHS 109, 1989, 20-22.

341. D. Kurtz - J. Boardman, Greek Buria1 Customs

(1971) 263.

342. “Aristok1es est 1’un de tres rares scu1pteurs grecs

archa'iques auxque1s on puisse rattacher, en toute certi-

tude, une oeuvre precise”, Viviers, Ate1iers 174. Ἐκ τοῦ

ἰωνικοῦ χώρου ἔχομεν τὴν ἐπὶ τῆς στήλης τῆς Ἰκα-

ρίας ὑπογραφὴν Παλίων Πάριος ἐποίησεν. “Par une

chance rare 1a sté1e nous permet de connaitre a 1a fois

1’artiste et 1’oeuvre”. Konto1eon, Aspects 58.

343. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 335.

344. Βλ. ἀνωτέρω σ. 98 σημ. 127-128.

345. Βλ. ἀνωτέρω σ. 100 καὶ σημ. 141.

346. Μεθ᾿ ἧς νῦν πλέον δύνανται νὰ συγκριθῶσίν

καὶ ἕτερα ἔργα ἀποσπασματικὰ καὶ ἀνώνυμα, συγ-

γενοῦς ὄμως τρόπου ἐργασίας.

347. Περὶ τῶν στοιχείων (περὶ τῶν προσώπων,

ἀλλὰ καὶ ἰστορικά), ἅτινα δύνανται νὰ ἐξαχθῶσιν ἐκ

τῆς μελέτης σειρᾶς ἐπιτυμβίων μνημείων καὶ ἐπι-

γραμμάτων βλ. Ρ. Theme1is, Fruhgriechische Grabbauten

(1976) 61-66.

348. Προκειμένων ἐνίων ἰδιαζόντων εἰκονογρα-

φικῶν θεμάτων τῶν ἀττικῶν στηλῶν, τὸ ἐξ Ἀκραι-
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ἀποκαλύπτει μέρος τοῦ συναισθηματικοῦ του κόσμου349. Η ὑπογραφὴ ἐπὶ τῆς στήλης
μας - ἔργου προοριζομένου διὰ περιοχὴν ἐκτὸς Ἀττικῆς — ἀνευ δηλώσεως τοῦ ἐΘνι-

κοῦ350 τοῦ γλυπτου, καταδεικνύει πόσον γνωστὸς ἦτο ὁ δημιουργὸς της καὶ πόσον διά-
σημον τὸ ἐργαστήριον351, ὅπου ἠργάζετο, εἴτε προέκειτο τὸ τοῦ Ἐνδοίου, ὅθεν προέρχε-
ται καὶ ὁ Ἀριστοκλῆς εἴτε, νῦν πλέον, τὸ ἰδικόν του, ἀνεξάρτητον ἐργαστήριον. Πάντως,

αὕτη καὶ μόνη ἡ ἀναγραφὴ τοῦ ὀνόματος τοῦ διακεκριμένου καλλιτέχνου προσέδιδεν,

τόσον εἰς τὸν ἱδρυτὴν τοῦ μνήματος, ὅσον καὶ εἰς τὴν ἀριστοκρατικὴν οἰκογένειαν τοῦ

θανόντος ἐφήβου αἴγλην καὶ περιεποίει τιμὴν352 εἰς ἀμφότερα τὰ γένη.
Καθὼς ἐλάχισται εἶναι αἱ ἄμεσοι μαρτυρίαι353, αϊ ἀφορῶσαι εἰς τοὺς ὑστεροαρχαϊκοὺς

χρόνους, τὰ μέχρι τοῦ νῦν ἀναλυθέντα στοιχεῖα τῆς ἡμετέρας στήλης, ἅτινα συνεισφέ-

ρουν εἰς τὴν ἐπίλυσιν ἱκανοῦ ἀριθμοῦ ἐπιστημονικῶν προβλημάτων, καθιστῶσιν ἐμφα-

νεστάτην τὴν σημασίαν τούτου τοῦ ἐπιταφίου μνημείου. Η ἀξία του ἐπαυξάνεται ἐκ τοῦ

φίας ἐπιτάφιον μνημεῖον ἐνισχύει τὴν ἀποψιν καθ

ἣν «ἐὰν εἶναι ἀληθές, ὅτι τὸ εἰκονογραφικὸν θέμα

τοῦ ἀνδρὸς μετὰ κυνός (μεταξὺ ἄλλων βλ. τὴν ἐπι-

τύμβιον στήλην ἐν Harrison, Hesp. 25, 1956, 42 πίν.

11f) εἰσήχθη ἐξ Ἰωνίας, τότε εἶναι λίαν πιθανὸν ὅτι

ὅλαι αἱ παραλλαγαί, αἱ χαρακτηρίζουσαι τὰς διαφό-

ρους ἡλικίας καὶ ἀσχολίας, προωθήθησαν ὑπὸ Ἰω-

νων τεχνιτῶν, ὡς συνέβη καὶ μὲ πολλοὺς ἄλλους νεω-

τερισμούς, εἰσαχθέντας εἰς Ἀττικὴν κατὰ τοὺς χρό-

νους τούτους». Boardman, Greek Scu1pture 164.

349. Βλ. ἀνωτ. σ. 87 σημ. 40 καὶ σ. 97 σημ. 118. Οἱ

γλύπται τῶν ἀρχαϊκῶνχρόνων ἐθεωροῦντο ἁπλοῖ

τεχνῖται καὶ ἐξετιμῶντο ὀλιγώτερον τῶν ποιητῶν ἢ

τῶν ἀρχιτεκτόνων. “Yet of a11 artists’ signatures it is the

scu1ptors’ which speak most c1ear1y of their pride in

achievement”, Boardman ἔ.ἀ. 170. Ἐνταῦθα ὄμως πρέ-

πει νὰ προστεθῇ τὸ τοῦ Θεόγνιδος, ὅστις ἔθεσεν τὴν

σφραγῖδα του εἰς τὸν πρόλογον τοῦ ἔργου του

Παραινέσεις πρὸς Κύρνον καὶ οὕτω ἐξησφάλισεν τὴν

αἰωνιότητα τοῦ ὀνόματός του (στ. 19-20): Κύρνε,

σοφιζομένῳ μὲν ἐμοὶ σφρηγὶς ἐπικείσθω 1 τοῖσδ᾿

ἔπεσιν, λήσει δ᾿ ὅποτε κλεπτόμενα.

350. Τοὐναντίον, ἐν Πτώῳ δύο Θηβαῖοι γλύπται,

διὰ νὰ διακριθῶσιν ἀπὸ τῶν Ἀκραιφιῶν συναδέλ-

φων των, ἀλλὰ καὶ διὰ νὰ ἐκφράσωσιν τὴν ὑπερη-

φάνειάν των διὰ τὴν ἰσχυρὰν καὶ ἔνδοξον γενέτειράν

των, παρὰ τὸ ὄνομά των ἐχάραξαν τὸ ἐθνικὸν των.

α) Ὀνάσιμος Θηβαῖ(ο)ς (ἢ Θήβαις) ἐποίε (Ducat,

Kouroi 201 κἐ. ἀρ. 124 εἰκ. 30 πίν. 61). β) ..ΠἸΚ Ἐπι-

χάρες Ho Θεβ[ατοςἸ (αὐτόθι 379 ἀρ. 232 πίν. 128).

Ὡς πρὸς τοὺς τοπικοὺς τεχνίτας, ὁ Ducat αὐτόθι 446,

γράφει: «Πολλοὶ τῶν γλυπτῶν ἦσαν Ἀκραιφιεῖς, ὡς

μαρτυρεῖ ἢ ἐκ τῶν διασωθεισῶν ὑπογραφῶν ἀπου-

σία ἐθνικοῦ, καθὼς μᾶλλον καὶ ἡ τεχνοτροπία ἐνίων

ἀγαλμάτων». Βλ. καὶ αὐτόθι 202.

351. Ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸν Ἀριστίωνα τὸν Πά-

ριον, οἱ Φαίδιμος, Ἑνδοιος, Ἀριστοκλῆς, Φίλεργος-

Φιλούργος δὲν προσθέτουν εἰς τὴν ὑπογραφήν των

τὸ ἐθνικόν. Συγκεκριμένως μάλιστα, ὁ τελευταῖος θὰ

ἀντιμετώπιζεν καὶ πρόβλημα συνειδήσεως, ἐὰν προ-

έβαλλε τὴν ἰωνικὴν προέλευσίν του, ἐφ᾿ ὅσον ἐτελειο-

ποιήθη ὡς καλλιτέχνης ἐν Ἀθήναις καὶ ἐντὸς τούτου

τοῦ σφύζοντος καλλιτεχνικοῦ κέντρου ἔζη καὶ ἐδη-

μιοὑργει (περὶ τῆς μαθητείας τοῦ Φιλέργου πλησίον

τοῦ Ἐνδοίου βλ. Raubitschek, Dedications 494 κἐ.).

Καὶ βεβαίως μὲ τὴν ἀττικὴν ἐκδοχὴν τοῦ ὀνόματός

του καὶ ὡς προβάλλων τὰς τάσεις καὶ τὰ ἐπιτεὑ-

γματα τῆς ἀθηναϊκῆς πλαστικῆς ἐμφανίζεται ὁ Φι-

λοῦργος μὲ τὸ ἔργον του εἰς τὴν Ἀκραιφίαν, δηλαδὴ

εἰς τὴν εὐρυτέραν περιοχὴν τοῦ Πτώού ἐκεῖ συρ-

ρέουν καλλιτέχναι ἐξ ὅλων τῶν τμημάτων τοῦ ἐλλη-

νικοῦ κόσμου, ὅπου ὑπῆρχον φημισμένα ἐργαστήρια

καὶ κυρίως ἐκ τῶν Κυκλάδων. Ducat, Kouroi 446. Εἰς

τὴν σ. 229 τονίζεται, ὅτι δὲν ἐνδιαφέρει ἡ καταγωγὴ

ἑνὸς γλύπτου, ἀλλὰ ὁ τρόπος ἐργασίας τού δηλαδὴ

ἡ προσωπική του τεχνοτροπία ἢ ἐκείνη τοῦ καλλιτε-

χνικοῦ κέντρου, ἐκ τοῦ ὁποίου προέρχεται.

352. Βλ. Viviers, Ate1iers 42, ὅπου ἀσκεῖται κριτικὴ

κατὰ τῆς θέσεως, ὅτι ὁ καλλιτέχνης ἔθετε τὴν ὑπο-

γραφήν του δί ἐμπορικοὺς λόγους: “to advertise the

qua1ity of his work to potentia1 c1ients” (S. Stoddart - J.

Whit1ey, The Socia1 Context of Literacy in Archaic

Greece and Etruria, Antiquity 72, 1988, 764). Δίὰ τὴν

ψυχικὴν σύνδεσιν τοῦ καλλιτέχνου μετὰ τοῦ ἔργου

του βλ. ἀνωτέρω σημ. 349.

353. Καροῦζος, Ἀριστόδικος 14.
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γεγονότος, οὐχὶ μόνον ὅτι γνωρίζομεν τὴν ἀκριβῆ θέσιν εὑρέσεως του354, ἀλλὰ καὶ ὅτι ἡ
θέσις αὕτη εἶναι πλησιόχωρος πρὸς τὸν πυρῆνα τοῦ ἐκτεταμένου ἀρχαϊκοῦ καὶ κλασικοῦ

νεκροταφείου τῆς Ἀκραιφίας, οὗτινος ἡ μελέτη μᾶς ἀποκαλύπτει σταδιακῶς στοιχεῖα διὰ

τὴν κοινωνικὴν καὶ καλλιτεχνικὴν ζωὴν τῆς πόλεως355, διὰ τὰς ἐμπορικὰς καὶ καλλιτε-

χνικὰς σχέσεις της μετ᾿ ἄλλων περιοχῶν τοῦ ἑλληνικοῦ κόσμου κτλ. Η ἡμετέρα στήλη

προστίθεται εἰς τὸν ἀριθμὸν τῶν σχετικῶς ὀλίγων ἔν Βοιωτίοθιὖ56 εὑρεθεισῶν στηλῶν τῶν

ἀρχαϊκῶν χρόνων καὶ διὰ τοῦ έπ᾿ αὐτοῦ τούτου τοῦ κορμοῦ της κεχαραγμένου ἐπιγράμ-

ματος βοηθεῖ εἰς τὴν ἀπόλυτον χρονολόγησιν τῆς ἀττικῆς γραφῆς, ἀλλὰ καὶ ἐνίων γραμ-

μάτων τοῦ βοιωτικοῦ ἀλφαβήτου357. Τέλος, τὸ μνημεῖον προσφέρει εἰς τὴν ἀρχαίαν ἑλλη-
νικὴν γραμματείαν τῶν πρωίμων χρόνων τὸ ἐλεγειακὸν δίστιχόν του, ἓν ἔλασσον, ἀλλ᾿

ἐπακριβῶς χρονολογούμενον φιλολογικὸν κείμενον358 μετὰ γραμματικῶν φαινομένων,

ἀξίων μελέτης παρὰ τῶν φιλολόγων.

Πανθομολογουμένη εἶναι ἡ ὑψηλὴ θέσις, ἣν κατέχουσιν αϊ ἀττικαὶ ἀρχαϊκαὶ στῆλαι

μεταξὺ τῶν διασωθέντων ἔργων τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς πλαστικῆς. “Every fragment of

them has become a prized museum piece”, τονίζει ἡ Richter359. Εἰς κορυφαίαν Θέσιν διὰ τὴν
ἀρτιότητα καὶ τὴν πληρότητά τηςὖβθ, ἀλλὰ καὶ μεταξὺ τῶν τῆς πρώτης γραμμῆς διὰ τὴν

ποιότητά της τοποθετεῖται ἡ παροῦσα ἐξ Ἀκραιφίας στήλη, κόσμημα τοῦ Μουσείου καὶ

τῆς πόλεως τῶν Θηβῶν.

ΑΓΓΕΛΙΚΗ ΚΩΝ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ

354. Πρβ. τὰ ὑπὸ τοῦ Καρούζου ἔ.ἀ. 5 γραφό- ἡμετέρα, ὡς ἐπείσακτον ἔργον μὴ Βοιωτοῦ γλυπτου,

μενα: «Ἀλλὰ τουλάχιστο τὴ φορὰ αὐτὴ δὲν ὑπάρχει ρίπτει φῶς εἰς τὰς σχέσεις τῆς τοπικῆς ἀριστοκρατίας

καμμιὰ ἀβεβαιότητα γιὰ τὸν τόπο ποὺ βρέθηκε ἕνα μετὰ τῶν καλλιτεχνικῶν ἐργαστηρίων τῶν Ἀθηνῶν.

σπουδαῖα, καθὼς θὰ φανεῖ, ἀρχαϊκὰ ἐπιτύμβιο ἄγαλ- 357. “Bien-sfir, nous sommes fort ma1 renseignés,

μα». Ἁνωτ. σ. 120 σημ. 317-318. faute d’inscriptions exactement datées, sur 1a chrono1ogie

355. Βλ. Andreiomenou, Nécropo1es et sociétés 99 κἑ. abso1ue des écritures béotiennes 2‘1 1’époque archaique”.

Τῆς αὑτῆς, ΑΜ 110᾿ 1995, ὅπου καὶ πλήρης βιβλιο- Ducat, Kouroi 390.

γραφία ἔν σ. 169 κἑ. 358. Βλ. ἀνωτέρω σ. 90 κἑ. σημ. 56, 65, 66.

356. Η Harrison, Hesp. 25, 1956, 43, ὁμιλεῖ βεβαίως 359. Gravestones 1.

περὶ ἀττικιζουσῶν στηλῶν (under Attic influence) ἡ 360. Βλ. ἀνωτέρω σ. 122 κἑ. σημ. 333-343.
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ΑΓΓΕΙΟ ΜΕ ΠΡΟΤΟΜΗ ΑΓΡΙΜΙΟΥ ΑΠΟ ΤΟ

ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣ

Τ
ὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1973, κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ ἰσογείου δωματίου 2 στὸ συγκρό-

τημα Β τοῦ Ἀκρωτηρίου Θήρας, βρέθηκαν ἕξι συνανήκοντα ὄστρακα ἀπὸ τὸν

λαιμὸ καὶ τὸν ὦμο μικροῦ κλειστοῦ ἀγγείου μὲ πλαστικὴ προτομὴ ἀγριμιοῦΪ. Κατὰ τὸν

ἀνασκαφέα, τὸ δωμάτιο «.. ἦτο, παρὰ τὴν πολυτέλειαν τοῦ ἀνω πατώματος, μία ἀπλῆ

ἀποθήκη μαγειρείου, ἧς τὸ δάπεδον ἦτο γεμᾶτον ἀπὸ χύτρας, ποτήρια καὶ ἐλάχιστα

ἀλλων σχημάτων σκεύη»2. Στὸ συγκρότημα αύτό, ποὺ ἔχει μερικῶς μόνο ἐρευνηθεϊ, δύο

τουλάχιστον δωμάτια τοῦ ὀρόφου ἦταν τοιχογραφημένα: τὸ B1, μὲ τις τοιχογραφίες τῶν

«πυγμάχων» καὶ τῶν «ἀντιλοπῶν», καὶ τὸ B6όπου, κάτω ἀπὸ τὴν τοιχογραφία των κυα-

νοπιθήκων, ἔχει βρεθεῖ παλαιότερη μὲ χελιδόνια καὶ τετράποδο, πιθανῶς ἀγρίμιὖ.

Τὸ σωζόμενο τμῆμα τοῦ ἀγγείου μᾶς δίνει μιὰ ἀρκετὰ σαφὴ εἰκόνα τῆς ἀρχικῆς του μορφῆς (εἱκ.

1 καὶ 2). Τὸ χεῖλος δὲν σώζεται. Ο λαιμὸς εἶναι στενός, κυλινδρικὸς καὶ ἀπὸ τὸ μέσον του περίπου

φύεται λοξὰ μικρό, ἐλαφρὰ πεπλατυσμένο, ἐφαπτόμενο στέλεχος (σωζ. μήκ. 1.8 ἑκ.)᾿ ἴχνη ἀντίστοιχου

στελέχους ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρὰ τοῦ λαιμοῦ δὲν διακρίνονται. Στὸ ἀνώτερο σημεῖο τοῦ ὤμου, ἀκριβῶς

κάτω ἀπὸ τὴν ἕνωσή του μὲ τὸν λαιμό, σχηματίζεται ἀνάγλυφος δακτύλιός καὶ ἀμέσως παρακάτω

ἐλαφρὰ κοίλανση. Ἀκολούθως τὰ τοιχώματα τοῦ ἀγγείου καμπυλώνονται ὁμαλά, φτάνοντας τὴ μέγι-

στη διάμετρο (11.5 ἐκ), καὶ στὴ συνέχεια συγκλίνουν4.

Ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὸν δακτύλιο τοῦ ὤμου ξεκινᾶ ἡ πλαστικὴ προτομὴ ἀγριμιοῦ μὲ λοξὴ φορὰ

ὡς πρὸς τὸ σῶμα τοῦ ἀγγείου. Στὴν κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ σώζεται σὲ μῆκος 3.1 ἐκ, τὸ ἕνα κέρατο,

ποὺ κυρτώνεται πρὸς τὸν λαιμὸ τοῦ ἀγγείου, καθὼς καὶ ἡ ἔκφυση τοῦ ἄλλου. Διατηροῦνται ἐπίσης οἱ

ἐκφύσεις τῶν αὐτιῶν δίπλα καὶ λίγο χαμηλότερα ἀπὸ τὰ κέρατα. Η ἴριδα τῶν ὀφθαλμῶν ἀποδίδεται

Θὰ ἤθελα νὰ ἐκφράσω θερμὲς εὐχαριστίες στὸν

διευθυντὴ τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου καθη-

γητὴ κ. Χ. Ντούμα γιὰ τὴν ἐμπιστοσύνη ποὺ μοῦ

ἔδειξε, καθὼς καὶ στὴν καθηγήτρια κ. cE. Μαντζου-

ράνη καὶ στοὺς δρ. Χ. Μπουλώτη καὶ Ἐ. Πλάτωνα,

γιὰ τὶς συμβουλές τους. Εὐχαριστῶ ἐπίσης τὸν κ. Ν.

Σιγάλα ποὺ φιλοτέχνησε τὰ σχέδιά καὶ τὴ Βρετανικὴ

Ἀρχαιολογικὴ Σχολὴ γιὰ τὴν εὐγενικὴ παραχώρηση

φωτογραφικοῦ ὑλικοῦ.

1. Χ. Ντούμας, ΠΑΕ 1977, B, 391, πίν. 206β,

2. Δηλαδὴ διαφόρων τύπων κύπελλα καὶ πολὺ

λίγες πρόχοι: Θήρα VII 20, πίν. 27β, 28β, καὶ Ν. Ma-

rinatos, An and Re1igion in Thera (1984) 17, πίν. 6.

3. Ch. Doumas, Them, Pompeii of the Ancient Aegean

(1983) 78.

4. Προφανῶς τὸ σῶμα τοῦ ἀγγείου ἦταν ἀπιό-

σχημο μὲ τὴ μεγαλύτερο διάμετρο ψηλὰ καὶ κωνικὴ

ἀπόληξη μὲ ὀπὴ ἐκροῆς (βλ. είκ. 5), κρίνοντας ἀπὸ

δύο ἄλλα, σχεδὸν ἀκέραια, παράλληλά του ἀπὸ τὸ

Παλαίκαστρο. Γιὰ τὸ πρῶτο (εἱκ. 6) βλ. Μ. Dawkins,

Excavations of Pa1aikastro III, BSA 10, 1903-1904, 205—

207, εἰκ. 4. Γιὰ τὸ δεύτερο (εἰκ. 7) βλ. AR 1962—1963,

32, εἰκ. 35- L. H. Sackett — M. R. Popham, Excavations

at Pa1aikastro, BSA 60, 1965, 258 καὶ είκ. 22F' τῶν

ἴδιων, Excavations at Pa1aikastro VII, BSA 65, 1970, 217,

238, εἰκ. 9, πίν. 57a.
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Ι ' 1

Εἰκ. 1—2. Ὄψη καὶ τομὴ τοῦ ἀγγείου ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι Θήρας.

μὲ ἐλαφριὰ βάθυνση, ἐνῶ ἡ κόρη μὲ ἐπίθετο δισκἱο πηλοῦ. Τὸ ρύγχος σχηματίζεται ὁμαλὰ καὶ τὸ στόμα

ἀποδίδεται μὲ ὁριζόντια αθλακα. Μικρὲς κατακόρυφες ἐγχαράξεις κάτω ἀπὸ τὸ στόμα δημιουργοῦν

ἐντύπωση ὑπογενείού ἡ προτομὴ στὸ σημεῖο αὐτὸ εἶναι σπασμένη.

Στὸ ἀκριβῶς ἀντίθετο ἄκρο τοῦ ἀγγειοῦ (στη νοητὴ θεση τῆς οὐρᾶς) εἶναι ὁρατὴ ἡ χαμηλότερη

ἔκφυση μικρῆς κατακόρυφης πεπλατυσμένης λαβῆς᾿ καθὼς καὶ τὸ ἀποτύπωμα τῆς ἀνώτερης ἕνωσης

της με το αγγειο.
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ἱ,

Εἰκ. 3-4. Τὸ ἀγγεῖο ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι Θήρας. Πλάγια καὶ ἄνω ὄψη.

Στὴ μιὰ ἀπὸ τὶς πλάγιες πλευρες, ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὸν δακτύλιο, διακρίνονται οἱ ἐκφύσεις λαβῶν.

Ἐκείνη κοντὰ στὴν προτομὴ εἶναι ἁπλή, ἐνῶ ἡ ἄλλη διπλῆ. Συνάγεται λοιπὸν ἡ ὕπαρξη δύο πλευ-

ρικῶν ὁριζόντιων ἀνυψωμένων λαβῶν μὲ μία ἁπλὴ καὶ μία διχαλωτὴ προσφύσῃ (εἱκ. 1 καὶ 5).

Τὸ ἀγγεῖο εἶναι κατασκευασμένο ἀπὸ ὑπόλευκο πηλὸ μὲ λίγες προομίξεις. Πάνω στὸ ὑπόλευκο

ἀλοίφωμα ἡ διακόσμηση ἔχει γίνει μὲ ἐρυθροκάστανο ἐπίχρισμα (εἰκ. 1 καὶ 3), τὸ ὁποῖο δὲν ἔχει

παντοῦ τὴν ἴδια ἀπόχρωση λόγω ἄνισης ὄπτησης. Καλύπτει τὸν λαιμό, τὸν ὦμο καὶ τὸ ἀνώτερο τμῆμα
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τοῦ σώματος ἀλλὰ διακόπτεται ἀπὸ μία ὁριζόντια ἀνισόπαχὴ περιφερικὴ ταινία, ποὺ ἔχει ἐξαιρεθεῖ.

Κάτω ἀπὸ αὑτὴν τὸ ἐπίχρισμα σχηματίζει μία περιφερικὴ ταινία καὶ στὴ συνέχεια τὸ θέμα τῆς στολί-

δωσης πάνω στὸ ὑπόλευκο βάθος τοῦ ἀλοιφωματος. Τὸ ἴδιο ἐπίχρισμα καλύπτει τὸ κεφάλι καὶ τὸν

τράχηλο τοῦ ἀγριμιοῦ, ἐκτὸς ἴσως ἀπὸ τὴν κοιλότητα τῶν ὀφθαλμῶν, ποὺ φαίνεται ὅτι εἶχε ἐπίσης

ἐξαιρεθεῖ᾿ ἡ κόρη εἶναι ἐρυθρή. ‘H ἔκφυση τῆς πίσω λαβῆς περιγράφεται ἀπὸ ἐρυθρὰ δακτύλιο. Λιγο-

στὰ ἴχνη ἐρυθροῦ ἐπιχρίσματος διακρίνονται καὶ στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ λαιμοῦ τοῦ ἀγγείου.

Τὸ σῶμα τοῦ σκεύους εἶναι τροχήλατο. Πρὶν κολληθεῖ ὁ λαιμός, προστέθηκε ἡ συμπαγὴς προτομὴ

τοῦ ἀγριμιοῦ, ἡ ὁποία εἶναι πλασμένη στὸ χέρι. Ἐσωτερικά, στὴ βάση τοῦ τραχήλου τοῦ ζώου, σώζε-

ται δακτυλικὸ ἀποτύπωμα τοῦ κεραμέα καὶ κομματάκια πηλοῦ, ποὺ φανερώνουν τὴν προσπάθειά του

νὰ κολλήσει τὴν προτομὴ στὸ ἀγγετο. Στὰ σημεῖα ποὺ ἑνώνονται ὁ λαιμὸς καὶ ὁ ὦμος τοῦ σκεύους ὁ

πηλὸς εἶναι σκασμένος, γεγονὸς ποὺ δείχνει ὅτι ἦταν ἀρκετὰ στεγνὸς ὅταν ἑνώθηκαν τὰ δύο τμήματα.

Τὸ ὑπὸ μελέτη ἀγγετο, τὸ μοναδικὸ μέχρι στιγμῆς αὐτοῦ τοῦ τύπου στὸ Ἁκρωτήρι, δίνει τὴν ἐντύ-

πωση ὅτι κατασκευάστηκε χωρὶς μεγάλη προσοχή. Ἐντούτοις, ἡ προτομὴ τοῦ ἀγριμιοῦ, ἂν καὶ ὄχι

λεπτοδουλεμένη, εἶναι ἀρκετὰ φυσιοκρατική, ἴσως μάλιστα περισσότερο ἀπ᾿ ὅ,τι στὰ ἀντίστοιχα παρα-

δείγματα τοῦ Παλαικάστρου (βλ. παρακάτω).

Τυπολογία

Στὰ πλαίσια τῆς αἰγαιακῆς κεραμικῆς ὁ τύπος τοῦ ἀγγείου αὑτοῦ εἶναι σπάνιος.

Ὑπάρχουν δύο, μέχρι στιγμῆς, σχεδὸν ἀκέραια παράλληλά του ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο

Κρήτης. Θραύσματα δύο ἄλλων ἀναφέρεται ὅτι ἔχουν βρεθεῖ στὸ Δικταἷο Ἄντρο. Ἀπὸ

τὴν ἀνατολικὴ Κρήτη ἐπίσης, ἀπὸ τὰ Ἀχλάδια Σὴτείας, προέρχεται τμῆμα πέμπτου καὶ

πιθανὸν ἄλλο ἕνα ἀπὸ τὴ Ζάκρο, ἐνῶ στὸν τάφο γ τοῦ Καμηλαρίου βρέθηκε πρόχους

μὲ πλαστικὴ προτομὴ ἀγριμιοῦ.

Τὰ δύο ἀγγεῖα τοῦ Παλαικάστρου εἶναι ρυτὰ ΥΜ ΙΑ χρόνων. Τὸ πρῶτο ἔχει σχῆμα

σφαιρικὸ ἀκανόνιστο καὶ φέρει φυτικὴ διακοσμήση μὲ ἐρυθρὸ ἐπίχρισμα. Στὸ ὕψος τοῦ

ὤμου ἐφαρμόζεται μικρὴ προτομὴ ἀγριμιοῦ ἀρκετὰ σχηματική, ἐνῶ στὴν ἀντίθετη

πλευρὰ ὑπάρχει κατακόρυφη ταινιωτὴ λαβή. Τὰ κέρατα τοῦ ζῴου ἔχουν ἀποκατασταθεῖ

ὑποθετικά (εἱκ. 6).

Τὸ δεύτερο ρυτό εἶναι ἀπιόσχημο καὶ φέρει ταινίες καὶ γραπτὰ φυτικὰ κοσμήματα

μὲ καστανόμαυρο ἐπίχρισμα, ἐνῶ στὸν ὦμο ὑπάρχουν ἐπίθετα κομματάκια πηλοῦ. Στὴ

μία πλευρὰ τοῦ ὤμου ἔχει ἐφαρμοστεῖ ἡ πλαστικὴ προτομὴ τοῦ ἀγριμιοῦ, τὰ κέρατα τοῦ

ὁποίου ἀπολήγουν στὸ κυπελόσχημο στόμιο. Στὴν ἄλλη πλευρὰ διακρίνεται ἡ ἔκφυση

κατακόρυφης λαβῆς, ποὺ κατέληγε προφανῶς στὸ χεῖλος (τὸ κομμάτι αὐτὸ δὲν σώζεται)

(εὶκ. 7).

5. Βλ. σημ. 4. Ἀνάμεσα στὰ συνευρήματα (ποικί- ἀγρίμι αὐτόθι σ. 161 λ. agrimia.

λη κεραμικὴ ΥΜ ΙΑ περιόδου) μνημονεύεται θραῦ- 6. Βλ. σημ. 4. Προέρχεται ἀπὸ τὸν ὄροφο τοῦ

σμα ρυτοῦ ἀπὸ ὀφείτὴ σὲ σχῆμα ταυροκεφαλῆς. Συ- συγκροτήματος Ν καὶ μεταξὺ τῶν συνευρημάτων

νοπτικὰ γιὰ τὰ συνευρήματα μὲ λατρευτικὴ πιθα- ἀναφέρονται δύο βάσεις διπλῶν πελέκεων κι ἕνα

νῶς χρήσὴ βλ. G. Gese11, Town, Pa1ace and House Cu1t, ζεῦγος μικκύλον κεράτων καθοσιωσεως.

SIM/1 LXVII (1985) 119' περισσότερα στοιχεῖα γιὰ τὸ
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100 XSA.

I Ὦ
Εἱκ. 5. Πρόταση γραφικῆς ἀποκατάστασης τοῦ ἀγγείου ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι Θήρας. Εἱκ. 6-7. Τὰ δύο

ρυτὰ μὲ πλαστικὴ προτομὴ ἀγριμιοῦ ἀπὸ τὰ συγκροτήματα ε καὶ Ν τοῦ Παλαικάστρου.

Μεγάλος ἀριθμὸς πήλινων κεράτων ἀγριμιοῦ, ποὺ ἴσως χρησίμευαν ὡς λαβὲς ἀγγείων,

σπασμένων καὶ στὰ δύο ἄκρα, βρέθηκε στὶς συνοικίες σ καὶ υ τοῦ ΠαλαικάστρουἼ.

Ἀπὸ τὸ Δικταϊο Ἄντρο ἀναφέρεται θραῦσμα μεγάλου ἀγγείου μὲ ἀνάγλυφο ἀγρίμιβ,

καθὼς καὶ θραύσματα ἀγγείου ποὺ ἐπιστέφεται μὲ κεφαλὴ ἀγριμιοῦ9, ὅπως τὰ μεταφε-

ρόμενα ἀπὸ τοὺς Κεφιοῦ στὴν αἰγυπτιακὴ τοιχογραφία τοῦ τάφου τοῦ Rekhmara .10

Ἀπὸ τὸ ἀγγεῖο τῶν Ἀχλαδιῶν Σητεῆας11 σώζεται τμῆμα τοῦ στομίου, ὁ λαιμὸς καὶ ἡ

σχεδὸν ἀκέραιη πλαστικὴ προτομή, σχηματικὰ ἀποδουμένή ἔχει δηλωθεῖ πλαστικὰ καὶ

τμῆμα τοῦ σώματος τοῦ ζῴου μὲ τὰ ἐμπρόσθια ἄκρα. Ἄν καὶ ἀρκετὰ κατεστραμμένο,

7. Βλ, σημ. 4 καὶ BSA 10, 1903—1904, 207, σημ. 7.

8. Α. J. Evans, Further Discoveries of Cretan and

Aegean Script, JHS 17, 1897, 356: “a fragment of a 1arge

dark brown vase with a goat rude1y mou1ded in high

re1ief”.

9. D. G. Hogarth, The Dictaean Cave, BSA 6, 1899-

1900, 104' ἡ σκοτεινὴ ἐπὶ ἀνοικτοῦ βάθους διακό-

σμηση συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς χρονολόγησής του στὴν

ΥΜ ΙΑ περίοδο.

10. PM 11, 2, 534—535, εϊκ. 339.

11. Βρέθηκε στὴν Οἰκία Α (πιθανῶς ΥΜ ΙΑ -

τέλος ΥΜ ΙΒ). Ν. Πλάτων, ΠΑΕ 1952, 647 καὶ ΠΑΕ

1959, 213. L. P1aton, The Minoan “Vi11a” in Eastern

Crete, The Function of the Minoan Vi11a, Proceedings of

the 8th Internationa1 Symposium at the Swedish Institute in

Athens (ἐκδ. R. Hagg, 1997) 193-194, εὶκ, 14, καὶ προ-

σωπικὴ ἐπικοινωνὶα. Βρέθηκε σὲ κοίλωμα τῆς πλα-

κόστρωσης τοῦ δωματίου B, καὶ θὰ πρέπει ἴσως νὰ
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ἐπιτρέπει ὡστόσο μερικὲς παρατηρήσεις. Τὸ κεφάλι καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ εἶναι ἁδρὰ

πλασμένα. Σώζονται τὸ ἕνα αὐτὶ καὶ τμῆμα τοῦ ἑνὸς κεράτου, εἶναι ὄμως δυσανάλογα

μεγάλα σὲ σύγκριση μὲ τὸ ρύγχος καὶ τὸ ὑπόλοιπο σῶμα. Τὰ μάτια δηλώνονται μὲ ἐγχά-

ραξή στὸ μέτωπο διακρίνεται ἕνα εἶδος ἐγχάρακτου δικτυωτοῦ, ποὺ πιθανῶς ἀποτελεῖ

προσπάΘεια δηλώσης τοῦ τριχῶματος. Τὸ σωζόμενο τμῆμα τοῦ ἀγγείου εἶναι ἐπιχρισμένο

ἐρυθρό. Στὸν ὦμο ὑπάρχει πλαστικὸς δακτύλιος, ἀντίστοιχος μὲ αὐτὸν τοῦ παραδείγμα-

τος ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι.

Ἀπὸ τὴν οἰκία Κ τῆς Ζάκρου προέρχεται ἕνα πήλινο κεφάλι ἀγριμιοῦ, ἀρκετά μεγα-

λύτερο ἀπὸ τὰ προαναφερθέντα, τὸ ὁποῖο φέρει ἴχνη ἀποκόλλησης στὸ κάτω μέρος τοῦ

τραχήλου καί, πιΘανότατα, ἀνῆκε σὲ παρόμοιο σκεῦοςἹὶ.

Λίγο πρωιμότερη ἢ σύγχρονη13 τοῦ θηραϊκοῦ παραδείγματος εἶναι μιὰ λοξότμητη

πρόχους ἀπὸ τὸν τάφο γ στὸ Καμηλάρι14, ὁ λαιμὸς τῆς ὁποίας φέρει ἐπίθετη προτομὴ

ἀγριμιοῦ, φυσιοκρατικὰ ἀποδοσμένη.

Μικρὲς κεφαλὲς ἀγριμιῶν καὶ μεμονωμένα κέρατα ἀπὸ πηλὸ ἢ μέταλλο15 ἔχουν βρεθεῖ

σὲ πολλὲς Θέσεις τῆς Κρητης᾿ εἴτε ἀνῆκαν σὲ ἀνάλογα ἀγγεῖα, εἴτε ἀποτελοῦσαν ἀναθη-

ματα, εἴτε προορίζονταν γιὰ κάποια ἄλλη χρηση.

Πρέπει ἀκόμα νὰ μνημονευθεῖ τὸ σκεῦος μὲ ἐπίσκεψη προτομῆς ἀγριμιοῦ, ποὺ προ-

σφέρουν οἱ Κεφτιού, μεταξὺ ἄλλων δώρων, στὸν Αἰγύπτιο φαραω, ὅπως σώζεται σὲ τοι-

χογραφία ἀπὸ τὸν τάφο τοῦ Rekhmara16 (1470 π.Χ. περίπου). Ἀνάλογα ἀντικείμενα

εἰκονίζονται καὶ σὲ ἄλλους αἰγυπτιακοὺς τάφους τῆς 18ης δυναστείας17. Τά δῶρα ποὺ

προσφέρονται στοὺς Αἰγύπτιους δυνάστες καὶ ἀξιωματούχους θὰ πρέπει νὰ θεωρηθοῦν

πολύτιμα καὶ ἀντιπροσωπευτικα τῆς μινωικῆς ἄρχουσας τάξης (ρυτα σὲ σχῆμα κεφαλῆς

ταύρου, γρύπα, τσακαλιοῦ, τάλαντα χαλκοῦ, κύπελλα τύπου Βαφειοῦ κ.ἄ.).

ἀναχθεῖ σὲ προγενέστερη φάση. Τὸ δωμάτιο αὐτὸ

περιεῖχε λειτουργικὰ-χρηστικὰ ἀγγεῖα καὶ σκεύη, καὶ

λίγα λίθινα ἐργαλεῖα.

12. D. G. Hogarth, Excavations at Zakro, Crete, BSA

7, 1900—1901, 137' Ch. Zervos, L’art de 1a Créte néo-

1ithique et minoenne (1956) πίν. 442.

13. D. Levi, Kami1ari,ASAtene 23-24, 1961-62, 75-76

καὶ εἱκ. 96a-b. D. Levi, Scavi a Festbs (1976) 732 καὶ

εἴκ. 195c-d, LXXXIVa.

14. Βλ. σημ. 13 καὶ Karen Po1inger Foster, Minoan

Ceramic Re1ief, SIR/LA LXIV (1982) 111, πίν. 12.

15. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο, σὲ σπίτι τῆς Ζά-

κρου βρέθηκε πήλινο τοξωτὸ κέρατο αἰγάγρου ἐπι-

χρισμένο ὲρυθρό, μὲ ἐγκοπὲς ποὺ μιμοῦνται τὴ δα-

κτυλιοειδὴ διάρθρωση τοῦ φυσικοῦ κέρατος καὶ μι-

κρὸ τμῆμα ἄλλου (Ν. Πλάτων, ΠΑΕ 1978, 293, 296).

Στὴν ἴδια θέση περισυλλέχθηκαν μικρὲς πλαστικὲς

κεφαλὲς ζώων, μεταξὺ ἄλλων καὶ ἀγριμιοῦ (Ἔργον

1969, 190), Ἄλλη πήλινη κεφαλὴ ἀγριμιοῦ προέρχε-

ται ἀπὸ τὸ ταφικὸ κτίριο Β τῶν Ἀρχανῶν (Ἰ. Σακελ-

λαράκης, ΠΑΕ 1966, 181). Δύο χάλκινα κέρατα ἀγρι-

μιοῦ βρέθηκαν στὸν τάφο Α Πλατάνου (Κ. Branigan,

The Tombs 0f Mesara, 1970, 114-115), καθὼς καὶ στὸ

ὀστεοφυλάκιο τῶν Ἑλληνικῶν (Κ. Branigan, Four

Miniature Sick1es 0f MM Crete, Κρητ.Χρον. 19, 1965,

179-182). Στὰ Κάννια, στὸ ἱερὸ μὲ θρανίο, βρέθηκε

ζεῦγος μικρῶν κεράτων (Σ. ’A718E10fo μινωικὴ θεὰ

μεθ᾿ ὑψωμένων χειρῶν, Κρητχρον. 12, 1958, 195).

16. Βλ. σημ. 10. D. Laboury, Réflexions sur 1es vases

méta11iques des tributaires Kefiiou, Aegaeum 6, 1990, 93-

117 καὶ ἰδιαίτ. 111-112᾿ 106 γιὰ ἄλλο ἀγγεῖο μὲ μικρὸ

πλαστικὸ κεφάλι ἀγριμιοῦ ποὺ εἰκονίζεται στὸν ἴδιο

τάφο.

17. PM II, 2, εἰκ. 337, 338, 340.
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Τὸ μόνο, μέχρι στιγμῆς γνωστό, ρυτὸ σὲ σχῆμα κεφαλῆς αἰγάγρου ἔχει βρεθεῖ στὴ

Ζάκρο, στὸ παλαιοανακτορικὸ συγκρότημα τῆς ἀνατολικῆς πτέρυγας τοῦ ἀνακτόρου.

Εἶναι πήλινο, σχεδὸν ἀκέραιο, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ κέρατα ποὺ σώζονται σὲ μικρὸ ὕψος, ἀποτε-

λούμενα ἀπὸ δύο συναρμοζόμενα κομμάτια. Φέρει δύο ὀπές - εἰσόδου καὶ ἐκροῆς τοῦ

ὑγροῦ - στὸν αὐχένα καὶ στὸν μυκτῆρα ἀντίστοιχα, καὶ εἶναι καλυμμένο μὲ στιλπνὸ

ἐρυθρὸ ἐπίχρισμα, ποὺ σώζεται μερικῶς. Τὰ μάτια θὰ εἶχαν ἀποδοθεῖ μὲ χρῶμα18.

Τὸ θέμα τοῦ ἀγριμιοῦ κοσμεῖ καὶ ἄλλους τύπους ἀγγείων, ὅπως σωληνοειδὲς σκεῦος

μὲ ἐπίθετα ἀγρίμια, ποὺ βρέθηκε στὸ ἱερὸ μὲ Θρανίο στὴ θέση Κάννιά19 μαζὶ μὲ ἄλλα

σημαντικὰ ΥΜ ΠΙΒ εὑρηματα.

Ἐκτὸς Κρήτης, ἀπὸ τὸν ΥΜ Ι οἰκισμὸ τῆς Ἰαλυσοῦ τῆς Ρόδου προέρχεται τμῆμα τοι-

χώματος ἀγγείου μὲ μικρὴ πλαστικὴ προτομὴ ἀγριμιοῦὶθ.
Στὴν ἴδια παράδοση ἐγγράφονται, τέλος, καὶ ὁρισμένα κυπριακὰ ἀγγεῖα ποὺ κοσμοῦν-

ται μὲ πλαστικὲς προτομὲς ἀγριμιοῦ καὶ χρονολογοῦνται ἤδη ἀπὸ τὴν πρώιμη Χαλκο-

κρατία ὡς καὶ τὴν πρώιμη Ἐποχὴ τοῦ Σιδηρουᾊ.

Τὸ κρητικὸ ἀγρίμι. Οἱ παραστάσεις του στὴν αἰγαιακὴ εἰκονογραφία

Τὸ εἶδος τοῦ ζώου ἦταν πολὺ διαδεδομένο μέχρι πρόσφατα στὴν Κρήτηὶὶ. Ἐξαιρέ-

τικὰ εὑκίνητο, καὶ γί αὑτὸ ἀπρόσιτο, ζοῦσε στὶς ὀρεινὲς περιοχὲς τοῦ νησιοῦ, κυρίως στὰ

Λευκὰ Ὄρη καὶ τὰ βουνὰ τῆς Σητείας- μὲ τὴν πάροδο τῶν χρόνων ὁ ἀριθμός του μειώ-

Θηκε σημαντικὰ23 καὶ τώρα πιὰ Θεωρεῖται εἶδος ὑπὸ ἐξαφάνιση24. cH πολλαπλὴ ἐκμε-
τάλλευση τοῦ ζώου Θὰ πρέπει νὰ ἔπαιζε σημαντικὸ ρόλο στὴν οἰκονομία τῆς ἐποχῆς25:

τὸ κρέας καὶ τὸ γάλα του θὰ πλούτιζαν τὸ διαιτολόγιο᾿ τὸ δέρμα του μποροῦσε μὲ τὴν

κατάλληλη ἐπεξεργασία νὰ χρησιμοποιηθεῖ στὴν ἐνδυμασία καὶ τὴν ὑπόδηση- ἀπὸ τὰ

κέρατα καὶ τὰ ὀστά του κατασκευάζονταν μικροαντικείμενα καί, ἴσως, τόξαὶβ᾿ τὰ νεῦρα

του πιθανότατα χρησίμευαν γιὰ τὸ ράψιμο δερμάτων27. Δὲν εἶναι βέβαιο ὅτι ὑπῆρχαν

ἀγρίμια στὴ Θήρα, μιὰ ποὺ ἡ γεωμορφολογία τοῦ νησιοῦ καὶ ἡ χλωρίδα του δὲν συνη-

18. Ν. Πλάτων, ΠΑΕ 1973, 144.

19. Ἀλεξίου ὅ.π. (σημ. 15) 195 καὶ Gese11 ὅ.π.

1opes”, D. S. Reese (ἐκδ.), The P1eistocene and Ho1ocene

Fauna of Crete and its First Sett1ers (Monographs in Wor1d

(σημ. 5) 77.

20. G. Monaco, Scavi ne11a zona micenea di Ja1iso,

C1ara Rhodos 10, 1941, 73-74, εἰκ. 20.

21. G. Morris, The Art ofAncient Cyprus (1985) 218-

219.

22. S. Hood, The Minoans (1971) 88' Mantzourani

1985, 161, μὲ ἐκτενὴ βιβλιογραφία γιὰ τὸ κρητικὸ

ἀγρίμι. Περισσότερες πληροφορίες στὸ C. Tranta1i-

dou, Anima1s and Human Diet in the Prehistoric Aegean,

TAW III, 2, 397-399 καὶ R. Porter, The Cretan Wi1d

Goat (Capra aegagrus cretica) and the Theran “Ante-

Archaeo1ogy 28, 1996) 298-308.

23. Πλάτων 1974, 155 καὶ ΡΜ IV 832—833.

24. Porter ὅ.π. (σημ. 22) 299.

25. Μαστροπὸς 1991, 179.

26. ΡΜ IV 834.

27. "A. Μιχαηλίδου, Μετρικὸ σύστημα καὶ σχέσεις

παραγωγῆς στὸ Αἰγαῖο στὴν τὙστερη Ἐποχὴ τοῦ

Χαλκοῦ (Μελετηματα 10, 1990) 75, καὶ J. Me1ena,

Notas de Fi1o1ogia Micenica 1. E1 ideogramma*142,

Texts, Tab1ets and Scribes, Minos Supp1. 10, 213-217.
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γοροῦν σὲ μία τέτοια ὑπόθεσηὶβ, τὰ αἰγοπρόβατα ὄμως ἀποτελοῦσαν ἀντικείμενο συστη-

ματικῆς ἐκτροφῆς καὶ ἐκμετάλλευσης στὸ Ἀκρωτήρι, ὅπως μαρτυροῦν τὰ ὀστά τους, ποὺ

ἀποτελοῦν τὸ 72% τοῦ συνόλου τῶν ὀστῶν ζωωνὶ9. Ἐφόσον ὄμως τὰ ἀγρίμια ἀφ᾿ ἑνὸς
μὲν ἦταν τόσο χρήσιμα, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ εἰκονίζονται σὲ ἀγγεῖα καί, ἴσως, σὲ τοιχογραφίες

τοῦ οἱκισμοῦ, δὲν εἶναι ἀπίθανο νὰ εἶχαν μεταφερθεῖ ἀπὸ τὴν Κρήτη καὶ νὰ ζοῦσαν ἐλεύ-

θερα στὸ νησί.

Σὲ διάφορες ἀνεσκαμμένες Θέσεις τῆς Κρήτης ἔχουν ἀποκαλυφθεῖ πραγματικὰ κέρατα

καὶ ὀστὰ ἀγριμιῶν, τὰ περισσότερα στὴν περιοχὴ τῆς Ζάκρουὖθ, ἀλλὰ καὶ στὸ Ἡράκλειοί

καὶ στὴν Κνωσό32.
Πληροφορίες γιὰ τὸ κρητικὸ ἀγρίμι προσφέρει ἐπίσης μιὰ ὁμάδα πινακίδων ἀπὸ τὴν

Κνωσό33᾿ ἀναφέρονται περιοχὲς τῆς Κρήτης, στὶς ὁποῖες ἐπιχωρίαζε αὐτὸ τὸ εἶδος ζώων,

καὶ δύο προϊδόντα τὰ κέρατα καὶ κάποιο ἀλλο, ἀγνωστο μέχρι στιγμῆς34. Πιὸ πρόσφατες

μελέτες ἑρμηνεύουν ἰδεόγραμμα (*142)35 ὡς τὰ νεῦρα τοῦ ἀγριμιοῦ, μὲ τὰ ὁποῖα ἔραβαν

τὰ δέρματα.

Ἀγγεῖα μὲ πλαστικὲς προτομὲς ζωων ἀπαντοῦν στὴν Κρήτη ἤδη ἀπὸ τὴν ΠΜ II πε-

ρίοδοἒβ, ἐνῶ στὴ μεταβατικὴ ἀπὸ τὴν ΠΚ στὴ ΜΚ Ι ἀνήκει λεβητοειδὲς ἀγγεῖο ἀπὸ τὶς Κυ-
κλάδες μὲ ἀνάγλυφη μορφὴ αἱγάγρου37. Οἱ πρωιμότερες ἀπεικονίσεις ἀγριμιοῦ, ἂν καὶ

ἀρκετὰ σχηματοποιημένες, χρονολογοῦνται στὴν ΠΜ 11138. Στὴ ΜΜ ΙΑ χρονολογεῖται

ὄστρακο μὲ παράσταση ἀγριμιῶν ἀπὸ τὴν Κνωσό39. Δύο ΜΜ II σκεύη ἀπὸ τὴ Φαιστό,

ἕνα κωνικὸ ρυτὸ καὶ ἕνα γεφυρόστομο ἀγγετο40, συνδυάζουν γραπτὴ καὶ ἀνάγλυφη διακό-

σμηση, μὲ τὸ ἀγρίμι ἢ ἀγριοκάτσικο κατασκευασμένο σὲ μήτρα. Στὴν ΥΚ Ι περίοδο, ἐκτὸς

ἀπὸ τὰ παραδείγματα ποὺ ἤδη ἀναφέραμε, ἀγρίμια εἰκονίζονται σὲ ἀγγεῖα κυρίως ἀπὸ

τὴ Θήρα καὶ σπανιότερα ἀπὸ τὴν Κρήτη. Στὸ Ἀκρωτήρι κοσμοῦν δύο διπλὰ ἀγγεῖα41,

28. M. A. Aston - P. G. Hardy, The Pre-Minoan

Landscape of Thera: A Pre1iminary Statement, TAW III,

2, 348—361, καὶ O. Rackham, Observations on the His-

torica1 Eco1ogy of Santorini, TAW III, 2, 384—391.

29. C. Gamb1e, The Bronze Age Anima1 Economy

from Akrotiri: A Pre1iminary Ana1ysis, TAW I 747,

πίν. II.

30. N. Πλάτων, ΠΑΕ 1962, 165-166' ΗΔΕ 1973,

142 καὶ 144- ΠΑΕ 1979, 310' ΠΑΕ 1981, 348, πίν.

246β.

31. ’A. Λεμπέση, Ἀνασκαφὴ τάφου εἰς Πόρον

Ἡρακλείου, ΠΑΕ 1967, 200.

32. PM Π 301-302.

33. J. Chadwick, The Mycenaean Wor1d (1976) 130-

131.

34. Αὐτόθι εἱκ. 53.

35. Βλ. Me1ena ὅ.π, (σημ, 27).

36. Betancourt 1985, 36G καὶ 37. N. Branigan 1970,

136, εἱκ. 28. Mantzourani 1985, 165. Μαστροπὸς 1991,

140.

37. Μαστροπὸς 1991, πίν. 1111.

38. Betancourt 1985, 49, εἱκ. 29. H. J. Vanschoon-

winke1, Les animaux dans 1’art minoen, D. S. Reese

(ἐκδ.), The P1eistocene and Ho1ocene Fauna of Crete and

its First Sett1ers (Monographs in Wor1d Archaeo1ogy 28,

1996), 335-357 καὶ 389-392, ὅπου καὶ πλήρης κατά-

λογος τῶν ἀπεικονίσεων τοῦ ἀγριμιοῦ στὴ μινωικὴ

τέχνη.

39. PMI 182—183, εἱκ. 132a.

40. D. Levi, Scavi a Festbs I (1976) πίν. LXXVIII καὶ

LXXIX. Mantzourani 1985, 166. S. Immerwahr, Aegean

Painting in the Bronze Age (1990) 34.

41. Mantzourani 1985, 163, ἀρ. κατ. 65 καὶ 66, πίν.

63 καὶ 64. Μαστροπὸς 1991, ἀρ. κατ. 175 καὶ 176.
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δύο κυμβες4ὶ, καὶ ἕναν πίθο43. Στὴν Κρήτη δὲν ἀπαντῶνται στὴν ἀγγειογραφία ἀλλὰ σὲ
ἄλλες μορφὲς τέχνης (βλ. παρακάτω) καὶ μάλιστα δεύτερα σὲ ποσοστὸ μετὰ τοὺς ταυ-

ρους44. Κατὰ τὸν Furumark45 τὸ ἀγρίμι δὲν ἀποτέλεσε ποτὲ δημοφιλὲς θέμα τοῦ συνήθους

θεματολογίου τῆς κεραμικῆς καὶ κατὰ τὶς μεγάλες περιόδους τῆς μινωικῆς ἀγγειογρα-

φίας εἶναι ἀπόν᾿ ἡ ἀπουσία αὐτὴ πιθανῶς νὰ ὀφείλεται στὴ γενικότερη ἀδιαφορία της

γιὰ τὶς εἰκονιστικὲς παραστάσεις (μὲ ἐξαίρεση τὰ θαλάσσια θέματα)4β, ποὺ ἔρχεται σὲ

ἀντίθεση μὲ τὴ μακρόχρονη παράδοση τῶν Κυκλαδιτῶν στὴν ἀπεικόνιση τοῦ φυσικοῦ

κόσμου47. Τὸ θεμα τοῦ ἀγριμιοῦ συναντᾶται κατὰ τὴν ΥΚ Π-ΠΙ στὴ Μῆλο48, καὶ ἐπανεμ-
φανίζεται στὴν Κρήτη κατὰ τὴν ΥΜ Π149.

Ἄν καὶ ἡ σαφὴς εἰκονογραφικὴ διάκριση μεταξὺ τοῦ ἀγριμιοῦ καὶ τῶν λοιπῶν

αἰγοειδῶν δὲν εἶναι πάντα εθκολη50, ἡ παρουσία του ὡστόσο καὶ σὲ ἄλλου εἴδους ἀντι-

κείμενα εἶναι ἐξακριβωμένη- συχνά, μάλιστα, ἀπαντᾶται σὲ ἀρχαιολογικὴ συνάφεια λα-

τρευτικοῦ χαρακτήρα ἢ ὡς ἐξάρτημα/διακόσμηση ἀντικειμένων ποὺ θεωροῦνται λατρευ-

τικά: στό «Θησαυροφυλάκιο Ἱεροῦ» τοῦ ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ, γιὰ παράδειγμα, μαζὶ

μὲ τὰ εἰδώλια τῶν θεοτήτων μὲ τὰ φίδια, ἔχουν βρεθεῖ καὶ πλακίδια ἀπὸ φαγεντιανὴ μὲ

ἀνάγλυφες παραστάσεις τοῦ ζῴου ποὺ θηλάζει τὰ μικρά του51. Στὸ λίθινο ρυτὸ ἀπὸ τὸ

ἀνάκτορο τῆς Ζάκρου εἰκονίζεται ἐντυπωσιακὴ πρόσοψη κτιρίου, πάνω ἀπὸ τὴ θυρα

τοῦ ὁποίου ἀναπαύονται τέσσερα ἀγρίμια, ἐνῶ δύο ἄλλα πηδοῦν χαμηλότερα πάνω

στοὺς βράχους52.

Στὴ ζωγραφική, κοσμικὴ ἢ θρησκευτική, τὰ δείγματα εἶναι λιγοστά: στὸ Ἀκρωτήρι

εἰκονίζονται, πιΘανότατα, ἀγρίμια στὴ μικρογραφικὴ ζωφόρο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας53᾿ ἕνα

52. Πλάτων 1974, 152-156, πίν. 77, 94. Hood 1978,

178—179, εἰκ. 140. Η σκηνὴ ἔχει ἑρμηνευθεῖ ἀπὸ τὸν

42. Θήρα VI πίν. 80-82, ἔγχρ. πίν. 11᾿ Mantzourani

1985, 163, ἀρ. κατ. 70 καὶ 71, πίν. 69-72.

43. X. Ντοὺμας, ΠΑΕ 1980, 294, πίν. 178α, 179α.

Mantzourani 1985, 163, ἀρ. κατ. 49, εἱκ. 52b-c, πίν. 47.

44. Porter ὅ.π. (σημ. 22) 295, καὶ Vanschoonwinke1

ὅ.π. (σημ. 38) 355.

45. A. Furumark, The Mycenaean Pottety: Ana1ysis

and C1assification (1941) 199.

46. S. Immerwahr, Aegean Painting in the Bronze Age

(1990) 32.

47. Μαστροπὸς 1991, 137-155.

48. T. D. Atkinson et a1., Excavations at Phy1akopi on

Me1os, JHS Supp1. IV (1904) εἰκ. 149.

49. ΡΜ IV εἱκ. 309e, 312a, 314a. Betancourt 1984,

πίν. 31E.

50. Γιὰ διαφορὲς μεταξὺ κατσικιῶν, προβάτων

καὶ ἀγριμιῶν στὴν εἰκονογραφία βλ. J. Vanschoon-

winke1, Anima1 Representations in Theran and Other

Aegean Arts, TAWI 328.

51. PM I εἰκ. 228C, (1, e, 310. Hood 1978, εἱκ. 124.

Mantzourani 1985, 166.

ἀνασκαφέα ὡς μία ἀπὸ τὶς μοναδικὲς πλήρεις παρα-

στάσεις ἱεροῦ κορυφῆς ποὺ φανερώνει τὴ σπουδαι-

ότητα τοῦ κρητικοῦ ἀγριμιοῦ στὴ μινωικὴ θρησκεία,

κυρίως ὡς ἀκολουθου τῆς «Πότνιας θηρῶν». Γιὰ δια-

φορετικὴ ἄποψη βλ. Ε. F. B1oedow, The “Sanctuary

Rhyton” from Zakros: What do the Goats mean?,

Aegeaum 6, 1990, 59-78, μὲ προβληματισμὸ πάνω στὸν

ρόλο τοῦ ἀγριμιοῦ στὴ μινωικὴ λατρεία.

53. Ch. Doumas, Thera, Pompeii of the Ancient

Aegean (1983) ἔγχρ. πίν. XIV' δύο τουλάχιστον ἀπὸ

τὰ αἰγοειδῄ τοῦ κοπαδιοῦ μοιάζουν πολὺ μὲ ἀγρί-

μιά θὰ ἦταν, ὡστόσο, ἀρκετὰ παράδοξο κατεξοχὴν

ἄγρια ζῶα νὰ βρίσκονται μέσα σ᾿ ἕνα ἐξημερωμένο

κοπάδι. Ἄν εἶναι ὄντως ἀγρίμια, ἡ παρουσία τους θὰ

μποροῦσε νὰ δικαιολογηθεῖ μόνο μὲ τὴ φαντασία

τοῦ καλλιτέχνῃ καὶ τὴν προσπάθειά του γιὰ συμπυ-

κνωση τῆς πανίδας τοῦ τοπίου σ᾿ ἕναν τόσο περιο-

ρισμὲνο χῶρο,
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τετράποδο στὴν παλαιότερη τοιχογραφία τοῦ δωματίου Β6 θὰ μποροῦσε ἐπίσης νὰ ἑρμη-

νευθεἷ ὡς ἀγρίμι54᾿ παράλληλο Θέμα ἀπαντᾶται στὴν «Οἰκία τῶν Τοιχογραφιῶν», ὅπου,
σύμφωνα μὲ τὴν ἀποκατάστασὴ τῆς τοιχογραφίας, δυο ἀγρίμια πλαισιώνουν ἐλαιόδεν-

τρο55, Κατὰ τὸν Evans ἀγρίμι εἰκονίζεται σὲ τοιχογραφία ἀπὸ τὶς Μυκῆνες5β, νεότεροι
μελετητὲς ὄμως δὲν συμμερίζονται αὐτὴ τὴν ἀποψὴ57. Τέλος, στὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγ.

Τριάδος, στὴ μία μακρὰ πλευρά (αὐτὴ τῆς Θυσίας τοῦ ταυρου), κάτω ἀπὸ τὸ τραπέζι-

βωμὸ διακρίνονται δύο ἀγρίμια, ποὺ πιθανότατα περιμένουν νὰ Θυσιαστοῦν58, ἐνῶ στὴ

μία στενὴ πλευρὰ εἰκονίζεται ἅμαξα ποὺ σύρεται ἀπὸ ἀγρίμια59. Παραστάσεις ἀγριμιῶν

κοσμοῦν ἐπίσης λάρνακες τῆς (Ὑστερης Χαλκοκρατίας ἀπὸ τοὺς Ἀρμένους Ρεθυμνουβθ,

τὴν Ἐπισκοπὴ Ἱεράπετρας61 καὶ τὴν Τανάγραβὶ.
Περισσότερο δημοφιλὲς εἶναι τὸ θέμα τοῦ ἀγριμιοῦ στὴ σφραγιδογλυφία σ᾿ ὁλόκληρη

τὴν περίοδο τῆς Χαλκοκρατίας. Ἀπαντᾶται ἀπὸ τὴν ΠΜ περίοδο μόνο τουβὖ, ἀνὰ δύο

ἐραλδικὰ ἢ ἀντωπά, συνήθως πάνω σὲ βράχια ἢ ἀνάμεσα σὲ κλαδιάβ4, ἢ μὲ σημαίνοντα

παραπληρωματικὰ στοιχεῖα, ὅπως ἡ ὀκτάσχημὴ ἀσπίδα65 καὶ τὸ ἱερὸ δέντροββ. Ἐνίοτε
εἰκονίζεται μαζὶ μὲ ἄλλα ζωαὶ καί, ὅχι σπάνια, σὲ σκηνὲς κυνηγιοῦββ. Ἀκόμη, ἐμφανί-
ζεται καὶ σὲ παραστάσεις πιθανότατα θρησκευτικοῦ περιεχομένου. Ἐνδεικτικὸ παρά-

δειγμα μία πρισματικὴ παλαιοανακτορικὴ σφραγίδα ἀπὸ στεατίτη, μὲ τὸν «Δεσπότη

Θὴρῶν» πλαισιωμένο ἀπὸ ἀγρίμια, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὰ Μάλιαβ9. Σὲ σφραγίδα ἀπὸ
τὴν περιοχὴ Ἀβδοῦ διακρίνεται ἅρμα συρόμενο ἀπὸ ἀγρίμιαὌ, θέμα ποὺ Θυμίζει τὴ

σκηνὴ ἀπὸ τὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγ. Τριάδος. Σὲ ΥΜ σφραγίδα ἀπὸ τὴν Ἁγ. Τριάδα τὸ

ζῶο συναπεικονίζεται μὲ γυναικεία μορφή71. Σὲ ΥΜ Ι σφράγισμα ἀπὸ τὴ Ζάκρο παρι-

στάνεται πτερωτὰ δν μὲ κεφάλι ἀγριμιοῦ, ἐνῷ τὸ κάτω ἥμισυ τοῦ σώματος εἶναι ἀνθρω-

54. Θήρα V 38. L. Morgan, Is1and Iconography:

Thera, Kea, Mi1os, TAWI 259. Mantzourani 1985, 167.

55. M. A. S. Cameron, Unpub1ished Paintings from

the “House of the Frescoes”, BSA 63, 1968, 25 six. 12.

Morgan ὅ.π. σημ. 35. Mantzourani 1985, 168.

56. PM IV 834, six. 815.

57. S. Immerwahr, Aegean Painting in the Bronze Age

(1990) 135.

58. R. Paribeni, I1 sarcofago dipinto di Haghia

Triada, Mon. Ant. XIX, 1908, 5-86. L. Banti, Enci-

c1opedia de11 ’Arte Antica V (1963) 55. λ. Minoico-Micenea

Arte, D. Levi, The Sarcophagus of Haghia Triada

Restored, Archaeo1ogy IX, 1956, 192-199. Ch. R. Long,

The Ayia Triadha Sarcophagus (SIAM XLI, 1974) 55-57,

μὲ ἐκτενὴ βιβλιογραφίά six. 73-75. Hood 1978, six.

54.

59. Long ὅ.π. 63-64 καὶ six. 86-87.

60. Betancourt 1985, πίν. 27a καὶ b.

61. S. Marinatos - M. Hirmer, Kreta, Thera und das

mykenische He11as2 (1973) six. 132.

62. S. Immerwahr, Aegean Painting in the Bronze Age

(1990) 157, πίν. XXII, XXIII.
63. Hood 1978, six. 209B καὶ D, καὶ 215D. Kenna

1960, six. 51, 57, 5.94 καὶ 8.190.

64. ΡΜ Ι six. 204m. Kenna 1960, six. 46. Boardman

1970, six. 107, 111 καὶ ἴσως 139.

65. Boardman 1970, six. 112 καὶ Long ὅ.π. (σημ. 58)

59, σημ. 31.

66. PM I six. 204n καὶ s. Kenna 1960, 7.170 καὶ

8.201.

67. Hood 1978, six. 218. PM I six. 204n. Kenna

1960, six. 7.170.

68. PM I six. 204C. Kenna 1960, six. 5.113 καὶ ἴσως

54. Boardman 1970, six. 115 καὶ ἴσως 114.

69. Long ὅ.π. (σημ. 58) six. 10 καὶ Boardman 1970,

six. 31.

70. PM IV 823, six. 803. Kenna 1960, six. 23.308

(12.308).
71. Kenna 1960, six. 95.
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πινοἼὶ. Ἀπὸ ἕναν ΥΕ IIIB τάφο τῆς Πύλου προέρχεται σφραγίδα μὲ παράσταση

ἀνδρικῆς μορφῆς ποὺ προσπαθεῖ νά ἱππεύσει ἢ νὰ δαμάσει ἕνα ἀγρίμι73, ἡ ὁποία μοιά-

ζει πολὺ μὲ ἀπεικόνιση ταυροκαΘαψίων.

Ἐξίσου σημαντικὲς εἶναι οἱ σκηνὲς ποὺ διασώζονται σὲ κοσμήματα καὶ ὅπλα. Ἐπιλε-

κτικα ἀναφέρονται: χρυσὸ διάδημα ἀπὸ τὴ Ζάκρο μὲ παράσταση τῆς «Πότνιας θηρῶν»

ποὺ δαμάζει δύο ἀγρίμια74᾿ χρυσὸ δαχτυλίδι ἀπὸ τὸν τάφο 84 τῶν Μυκηνῶν μὲ παρά-

σταση λατρευτῆ ἀκολουθούμενου ἀπὸ ἀγρίμι μπροστά ἀπὸ βωμὸ ποὺ ἐπιστέφεται ἀπὸ

δέντρο75᾿ κυπρομυκηνάικὸ χρυσὸ διάδημα ἀπὸ τάφο κοντὰ στὴ Λάρνακα μὲ ἕκτυπους

ρόδακες, ἀνΘέμια, βωμό, κεφαλὲς αἰλουροειδῶν καὶ ἀγρίμια76᾿ λαβὴ ξίφους ἀπὸ τὸν ΥΜ

Π «Τάφο τοῦ Πολεμάρχου» στὴν Κνωσό, ἐπενδυμένη μὲ χρυσό, ποὺ κοσμεῖται μὲ παρά-

σταση ἐπίθεσης λιονταριῶν σὲ ἀγρίμια77. Δὲν λείπουν καὶ μεμονωμένες παραστάσεις, ὅπως

σὲ ΥΕ Ι πόρπη ἀπὸ τὸν λακκοειδὴ τάφο IV τῶν Μυκηνῶν, ποὺ ἐπιστέφεται ἀπὸ ἀγρίμι78.

Πολλὰ χάλκινα καὶ πήλινα εἰδώλια ἀγριμιῶν ἔχουν βρεθεῖ σὲ μινωικὰ ἱερά κορυφῆς79-

δύο χάλκινα ἀναπαυόμενων ἀγριμιῶν τῆς ΥΜ Ι περιόδου προέρχονται ἀπὸ τὴ Φαιστόβθ.

Ἀκόμη, δύο μυκηναϊκὰζώδια, τὸ ἕνα πήλινο καὶ τὸ ἄλλο ἕπιχρυσωμένο, πιθανῶς παρι-

στάνουν ἀγρίμια81.

Ἀνάγλυφο ἀγρίμι κοσμεῖ ΥΜ ΙΡΙΑ ἑλεφαντοστέινο πλακίδιο, ποὺ βρέθηκε σὲ ἀσύλητο

πλευρικὸ δωμάτιο ἑνὸς τάφου στὶς Ἀρχάνεςθὶ. Σύγχρονή του σχεδὸν εἶναι μία ἀκέραιη

ἀπόληξη χαυλιόδοντα ἀπὸ τάφο τῶν Μυκηνῶν, λαξευμένη σὲ πρόστυπο ἀνάγλυφο, μὲ

παράσταση ἀνδρικῆς μορφῆς πλαισιωμένης ἀπὸ ἀγρίμια ἀπέναντι ἀπὸ ἱερὸ κίοναθὖ. Σὲ

ἑλεφαντοστέινες πλάκες ἀπὸ τὴ Θήβα (τέλος 14ου αἱ), ποὺ ἀποτελοῦσαν ἐπένδυση ξυλι-

νου κουτιοῦ ἢ ἐπίπλου, διακρίνεται σύμπλεγμα δύο ἀγριμιῶν πάνω σὲ βράχο84.

Σὲ πινακίδα τῆς Πύλου ἀναφέρονται ἕξι χάλκινες τριποδικέ χύτρες κρητικῆς ἐργα-

σίας, ἡ μία ἀπὸ τὶς ὁποῖες χαρακτηρίζεται ἀπὸ ἐπίθετο ποὺ μπορεῖ νὰ μεταφραστεῖ ὡς

«ἀγριμοειδές». Κατὰ τὸν Chadwick τὸ ἐπίθετο αὐτὸ σχετίζεται μὲ τὴ συνήθεια διακό-

σμησης τοῦ χείλους μεγάλων ἀγγείων μὲ μικρὲς προτομὲς ζώων85.

72. Hood 1978, εἱκ. 223Z. Mantzourani 1985, 172.

73. Boardman 1970, εἰκ. 136. Γιὰ τὴ μαγικὴ-

ἀποτροπἂκὴ δύναμη τοῦ ἀγριμιοῦ σὲ σφραγίδες βλ.

Α. Onassog1ou, Die “Ta1ismanischen” SiegeἸ, Corpus der

minoischen und mykenischen SiegeἸ, Beiheft 2, 1985, 128-

134, καὶ Ε. F. B1oedow, Minoan Ta1ismanic Goats,

Journa1 of Prehistoric Re1igion VI, 1992, 15-23.

74. Πλάτων 1974, 16, 155, εἱκ. 5.

75. Higgins 1961, πίν. 7B, κατὰ τὸ 1500.

76. Αὐτόθι πίν. 11D, κατὰ τὸ 1400.
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Ἐρμηνευτικὰ

Ἀπὸ τὴν ἐξέταση τῆς ἀρχαιολογικῆς συνάφειας τῶν σκευῶν μὲ πλαστικὴ προτομὴ

ἀγριμιοῦ δὲν μποροῦμε νὰ συναγάγουμε σαφὴ συμπεράσματα ὡς πρὸς τὴ χρήση καὶ τὴ

σημασία τους. Ἀνάμεσα στὰ συνευρήματα τῶν δύο ρυτῶν του Παλαικάστρου ὑπῆρχαν

ἀντικείμενα λατρευτικοῦ χαρακτήραδβ. Τὸ ἴδιο ἰσχύει καὶ γιὰ τὸ σωληνοειδὲς ἀγγεῖο ἀπὸ

τὰ Κάννια ποὺ τὸ ἴδιο του τὸ σχῆμα εἶναι χαρακτηριστικὰ λατρευτικοῦ σκεύους87. Τὰ

ἀγγεῖα ἀπὸ τὸ Δικτατο ἀντρο καὶ ἡ πρόχους ἀπὸ τὸν Καμηλάρη χαρακτηρίζονται ἀπὸ

τὸν χῶρο στὸν ὁποῖο εἶχαν ἀποτεθεῖβδ. Γιὰ τὰ ὑπόλοιπα δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα ποὺ νὰ

ὑπαινίσσονται λατρευτικὴ χρήση (ὑπενθύμίζουμε ὅτι αὐτὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου βρέθηκε σὲ

χῶρο ποὺ χαρακτηρίζεται ὡς ἁπλὴ ἀποθήκη μαγειρίου89).
Ἀπὸ τὰ παραδείγματα ὡστόσο ποὺ ἀναφέραμε διαφαίνεται ὅτι τὸ ἀγρίμι εἶχε κάποια

ἰδιαίτερη σημασία στὶς θρησκευτικὲς πεποιθήσεις καὶ στὶς λατρευτικὲς πρακτικές, ἐκτὸς

ἀπὸ τὴ χρησιμότητά του στὴν καθημερινὴ ζωή. Κατ᾿ ἀρχάς, διαπιστώνεται ἡ παρουσία

του στὶς διάφορες μορφὲς τέχνης καθ᾿ ὅλη τὴ Χαλκοκρατία, ἰδίως στὴ σφραγιδογλυφία

καὶ τοὺς ἄλλους κλάδους τῆς μικροτεχνίας. Ἐμφανίζεται ὡς ἀνεξάρτητο ἀντικείμενο,

πλαστικὸ συμπλήρωμα ἢ γραπτὸ θέμα σὲ ἀγγεῖα καὶ σὲ λάρνακες, κοσμεῖ ἀντικείμενα μὲ

λατρευτικὸ χαρακτήρα, ἀποτελεῖ ἀνάθημα καὶ θεωρεῖται σύμβολο λατρείας90. Ἀπαντᾶται

σὲ ἱερὰ κορυφῆς, σπήλαια, ἀνάκτορα, οἰκίες καὶ τάφους. Τὰ κέρατά του, ἰδιαίτερα αὐτὰ

ποὺ βρέθηκαν σὲ τάφους, συνηγοροῦν ὑπὲρ τῆς ὑπόθεσης τῶν θυσιῶν᾿ ἡ περισυλλογὴ

καὶ ἡ φύλαξή τους ἀπὸ τοὺς Μινωίτες ὑποδηλώνουν κάποια τελετουργικὴ χρήση καὶ

θυμίζουν ἀνάλογες πρακτικὲς μὲ ταύρους. Τὸ ἀγρίμι φαίνεται νὰ κατέχει μία σημαντικὴ

θέση, ἂν ὄχι ἀνάλογη μὲ αὐτὴν τοῦ ταύρου, στὶς μινωικὲς θρησκευτικὲς δοξασίες. Ἐπι-

πλέον, συνδέεται μὲ τὴ μινωικὴ θεά, τὴν Πότνια θηρῶν91. Ἐντοπίζεται κυρίως στὴν
Κρήτη, δὲν λείπει ὡστόσο ἀπὸ τὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα, οὔτε ἀπὸ τὸ Αἴγατο, ἀλλὰ φτά-

νει καὶ μέχρι τὴν Κύπρο. Θέμα καθαρὰ μινωικῆς προέλευσης, μεταφυτεύτηκε ἐπιτυχῶς

στὴ νησιωτικὴ καὶ τὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα καί, σύμφωνα μὲ ὁρισμένους μελετητές,

κατεῖχε σημαντικὴ θέση στὴ λατρεία.

Ὅσον ἀφορᾶ τὸν τύπο τοῦ ὑπὸ μελέτη ἀγγείου, οί πιὸ πρόσφατες δημοσιεύσεις ἀποδί-

δουν στὰ ρυτὰ γενικότερα κυρίως λατρευτικὴ χρήση ἀλλὰ καὶ οἱκιακή92. Τὰ ἰδιαίτερα
χαρακτηριστικὰ τοῦ συγκεκριμένου ἀγγείου ὑποδηλώνουν ὅτι εἶχε κάποιον ἰδιαίτερο

προορισμό. Τὸ σχῆμα του (εἴκ. 5), μὲ τὸν στενὸ λαιμό, τὸ ἀπιόσχημο ἴσως σῶμα, τὴν ὀπὴ

86. Βλ. σημ. 5 καὶ 6. Age Rhyta, στὸ R. Hagg - N. Marinatos (ἐκδ.), Sanc-

87. Βλ. σημ. 19. tuan’es and Cu1ts in the Aegean Bronze Age, Proceedings of

88. Βλ. σημ. 8, 9 καὶ 14. the 1st Internationa1 Symposium at the Swedish Institute in

89. Βλ. σημ. 2. Athens, 1981, 179-187. Τοῦ ἰδίου The Rhyta from

90. Gese11 ὅ.π. (σημ. 5) 3 καὶ 63. Akrotiri and Some Pre1iminary Observations on their

91. Βλ. σημ. 52 καὶ ΡΜ IV 24 καὶ 570. Function in Se1ected Contexts, TAW III, 1, 350-360.

92. R. B. Koeh1, The Functions of Aegean Bronze
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ἐκροῆς ποὺ πιθανότατα ὑπῆρχε στὸ κάτω ἀκρσ, καί, κυρίως, τὴν εὐαίσθητη ὁλόγλυφη

διακόσμηση στὸν ὦμο, καθιστᾶ ἀρκετὰ δύσκολη μιὰ καθημερινή, καθαρὰ πρακτικὴ

χρήση. Θὰ πρέπει νὰ τονιστεῖ ἡ μοναδικότητά του στὸ μέχρι στιγμῆς ἀνασκαμμένο τμῆμα

τοῦ οἱκισμοῦ, ποὺ ἔχει ὡστόσο ἀποκαλύψει πολὺ μεγάλο ἀριθμὸ ἀγγείων καὶ μεγάλη ποι-
κιλία τὑπων93. Δεδομένου ὄμως τοῦ ὑψηλοῦ ἐπιπέδου ζωῆς τῶν κατοίκων τοῦ Ἀκρωτη-

ρίου, ποὺ ἔχει ἤδη τεκμηριωθεῖ ἀπὸ τὴν ἀρχαιολογικὴ σκαπάνη94, εἶναι πολὺ πιθανὸ σὲ

κάποιο νοικοκυριὸ νὰ ὑπῆρχε ἕνα τέτοιο σκεῦος, γιὰ νὰ χρησιμοποιεῖται σὲ ἐξαιρετικὲς

περιπτώσεις, εἴτε σε κοσμικὲς εἴτε σε λατρευτικὲς ἐκδηλώσεις.

ΕΛΙΣΑΒΕΤ ΧΡΥΣΙΚΟΠΟΥΛΟΥ
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ΕΝΕΠΙΓΡΑΦΟ ΑΛΙΕΥΤΙΚΟ ΒΑΡΟΣ

ΤΩΝ ΓΕΩΜΕΤΡΙΚΩΝ ΧΡΟΝΩΝ

Τ ὰ τελευταῖα χρόνια στὴ Σκάλα Ὠρωποῦ ἡ Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία διενεργεἶ ἀνα-

σκαφὲς στὸν χῶρο τοῦ οἰκοπέδου τοῦ Ὀργανισμοῦ Σχολικῶν Κτιρίων, ἐκεῖ ὅπου

παλαιότερα ἡ B’ Ἐφορεία Προϊστορικῶν καὶ Κλασικῶν Ἀρχαιοτήτων εἶχε ἀρχίσει νὰ

ἐρευνᾶ ἕνα ἐκτεταμένο συγκρότημα ἐργαστηρίων τῶν γεωμετρικῶν καὶ πρωίμων ἀρχἂ-

κῶν χρόνων (εἰκ. 1-2)Ἰ. Τὸ 1997, κατὰ τὸν καθαρισμὸ τῶν ἀδιατάρακτων χωμάτων ἀνά-

μεσα στοὺς ἁρμοὺς τῶν πλακοειδῶν λίθων τῆς ἀνατολικῆς ἀπόληξης τοῦ κατωφλιοῦ τῆς

εἰσόδου τοῦ ἐλλειψοειδοῦς κτιρίου Ι (εἰκ. 3 ἀρ. 1, εἰκ. 4-5), σὲ βάθος 3.98 μ. ἀπὸ τὴν

ἄσκαφη ἐπιφάνεια τοῦ ἐδάφους, βρέθηκαν μία τριγωνικὴ χάνδρα ἀπὸ ύαλόμαζα ἀνατο-

λικῆς προέλευσης καὶ ἕνα λίθινο διάτρητο δισκοειδὲς ἁλιευτικὸ βαρίδι ποὺ ἔφερε ἐγχά-

ρακτη ἐπιγραφὴ στὴ μία του ὄψη (εἰκ. 8-1Ο)3.

Δὲν ὑπάρχει ἡ παραμικρὴ ἀμφιβολία ὅτι τὸ εὕρημα εἶναι σύγχρονο ἢ ἐνδεχομένως

παλαιότερο τῆς περιόδου χρησης τοῦ κτιρίου, τὸ ὁποτο, μὲ βάση τὴ στρωματογραφικὴ

Στὴ μελέτη αὐτὴ ἐκτὸς ἀπὸ τὶς καθιερωμένες συν-
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me1is (ἐκδ.), Lefkandi, I. The Iron Age Sett1ement. The

Cemeteries (London 1980).

LSAG: L. H. Jeffery - A. Johnston, The Loca1 Scripts of

Archaic Greece2 (Oxford 1990).

Πετράκος, Οἱ Ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ Β. Χ. Πετρά-

κος, Οἱ Ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ (Ἀθῆναι 1997).

Pithekoussai I: G. Buchner - D. Ridgway et a1., Pithe-

koussai, Ι. Tombe I —723 scavate da1 1952 a1 1961

(Roma 1993).

Powe11 1991: B. B. Powe11, Homer and the Origin of the

Greek A1phabet (Cambridge 1991).

Ridgway 1992: D. Ridgway, Οἱ πρῶτοι Ἕλληνες στὴ

Δύση (μετάφρ. Φ. Ἀρβανίτη, Ἀθήνα 1992).

1. Προκαταρκτικὲς ἐκθέσεις Ἀ. Δραγωνα, Η
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ράκης Αἰνιάν, Ἀνασκαφὴ Σκάλας Ὠρωποῦ (1985-87,

1996), ΗΔΕ 1996, 21-124' ΗΔΕ 1997, 47-77- τοῦ ἰδίου,

Oropos in the Ear1y Iron Age, στὸ Euboica. Atti de1 Con-

vegno Intemaziona1e “L ’Eubea e 1a presenza Euboica in Ca1-

cidica e in Occidente”, Napo1i 13-16 novembre I 996 (ἐκδ.

Μ. Bats - B. d’Agostino, Napo1i 1998) 173—209' τοῦ ἰδίου,

Ska1a Oropou,AR 1996-1997 (ἐκδ. D. B1ackman) 14-16.

2. Ἀρκετὰ εὑρήματα ἀπὸ ὅλο τὸν χῶρο τῆς ἀνα-

σκαφῆς ἔχουν ἀνατολικὴ προέλευση, ὅπως ἕνας

αἰγυπτιακὸς σκαραβαἷος, χάνδρες ἀπὸ ῦαλόμαζα,

φαγεντιανὴ καὶ στεατίτη, κἀ.

3. ΗΔΕ 1997, 74-75' Πετράκος, Οἱ Ἐπιγραφὲς

τοῦ Ὠρωποῦ 486, ἀρ. 769. "Eva παρόμοιο βαρίδι ἀπὸ

λευκὸ μάρμαρο εἶχε βρεθεῖ παλαιότερα σὲ ἄλλο ση-

μετο τῆς ἀνασκαφῆς.

4. Τὰ ἀντικείμενα αὐτὰ ἴσως ἦταν στερεωμένα

στὴν παραστάδα τῆς εἰσόδου καὶ ἔπεσαν στὸ κατω-

φλι ὅταν τὸ κτίριο καταστράφηκε.

5. Η δεύτερη ἐκδοχὴ στηρίζεται στὴν παρατη-

ρηση ὅτι τὸ βάρος βρέθηκε μέσα στὸ γέμισμα τῶν ἀρ-

μῶν τῶν πλακοειδῶν λίθων τοῦ κατωφλιοῦ- συνε-

πῶς, ἡ ὑπόθεση ὅτι τοποθετήθηκε ἐκεῖ κατὰ τὴν κα-

τασκευὴ τοῦ κατωφλιοῦ δὲν θὰ πρέπει νὰ ἀποκλει-

στεῖ ἐντελῶς.
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Εἰκ. I. Σκάλα Ὡρωποῦ. Γενικὴ ἄποψη τῆς ἀνασκαφῆς ἀπὸ Δ. Εἰκ. 2. Κάτοψη τῶν ἀρχιτεκτονικῶν

λειψάνων (σχ. N. Καλλιοντζῆ).
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Εἰκ. 3. Κάτοψη κτιρίου I. Εἰκ. 4. Ἐνεπίγραφο ἁλιευτικὰ βάρος.

v;

Ἆ. Δ»

Εἰκ. 5. Τὸ ἁλιευτικὰ βάρος ὅπως βρέθηκε (λήψη ἀπὸ Ν.).

ἀλληλουχία, ἀνήκει στὴν παλαιότερη ἀρχιτεκτονικὴ φάση τοῦ χώρου τῶν ἑργαστηρἱων.

Τὸ βαρίδι δὲν μπορεῖ νὰ εἶναι μεταγενέστερο τῆς καταστροφῆς τοῦ οἰκοδομήματος, ἡ

ὁποία φαίνεται ὅτι ἦταν ξαφνικὴ- στὸν χῶρο τῆς ἁψίδας, γύρω καὶ πρὸς Β. ἑνὸς χώρου

6. Αἱτία τῆς καταστροφῆς ἦταν, ἐνδεχομἐνως, ἡ ὑπερχείλιση παρακείμενου χειμάρρου ἢ ποταμοῦ. Στὸν
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Εἰκ. 6. Ἀγγεῖα ἀπὸ τὸ χτίριο I.

α-β: σκύφοι- γ-ὁ: κύπελλα- ε. κρατή-

ρας- στ. σκυφοειδὴς κρατηρίσκος᾿

ζ. κρατήρὰς.

που χαρακτηρίζεται ἀπὸ συγκεντρώσεις στὰχτὴς, καμένα χώματα καὶ λίθους σὲ ἀκανό-

νιστὴ διάταξη ποὺ μᾶλλον ἀντιπροσωπεύουν κατάλοιπα ἑστίας (εἱκ. 3, ἀρ. 5) βρέθηκαν

ἀρκετὰ θρυμματισμένα ἀλλὰ σχεδὸν ἀκέραια ἀγγεῖα χρονολογούμενα στὸ [3’ ἥμισυ τοῦ

8ου αἱ. π.Χ. (εἰκ. 6). Ἀνάμεσα σ᾿ αὐτὰ συγκαταλέγονται ἀρκετοὶ σκύφοι μὲ γραμμικὴ δια-

κόσμὴσὴ, κυρίως μὲ συστήματα ἀπὸ ένάλλὴλες κατακόρυφες γραμμές (εἱκ. 6α-β), μεγάλο

θραῦσμα ἀπὸ τὸ χεῖλος καὶ τὸ σῶμα κρατῆρα μὲ παρόμοια διακόσμησὴ (εϊκ. βε), καθὼς

καὶ ἀρκετὰ ὁλόβαφα μόνωτα κύπελλα (εἱκ. βγ-δ)7. Ἀπὸ τὰ εὐρήματα τοῦ δαπέδου τοῦ

κτιρίου ξεχωρίζουν χαρακτηριστικὸ θραῦσμα ἀπὸ μικρὸ σκυφοειδὴ κρατὴρίσκο ἢ κύ-

πελλο μὲ ψηλὸ κάθετο χεῖλος ποὺ φέρει σειρὰ ὁμόκεντρών κύκλων, «εύβοϊκοῦ» τύπου

(εἱκ. βστ)8, καὶ Θραῦσμα ἀπὸ τὸ σῶμα κρατήρα μὲ μετόπὴ πού διακοσμεῖται ἀπὸ ὑδρό-

ἀνατολικὸ ἐξωτερικὰ χῶρο τοῦ κτιρίου παρατὴρὴ- ριὰ τῆς εἰσόδου, τὸ ἀμμοχὰλικο καλύπτει τὸ στρῶμα

θῆκε ἕνα στρῶμα ψιλοῦ ἀμμοχὰλικου που ἐκτείνεται καταστροφῆς τοῦ κτιρίου.

μέχρι τὴν ἐξωτερικὴ παρειὰ τοῦ τοιχοβάτη τοῦ κτι- 7. Πρβ. Leflcandi I πίν. 63 ἀρ. 248.

ρίου I‘ στὸ νότιο τμῆμα τοῦ οἰκοδομήματος, στὴ με- 8. Πρβ. αὐτόθι 63-64, πίν. 36 ἀρ. 2, πίν. 46 ἀρ. 118-
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Εἰκ. 7. Πυξίδα ἀπὸ τὸ χτίριο I.

βιο πτηνό (εἰκ. 6ζ). Τὸ terminus ante quem γιὰ τὴν καταστροφὴ τοῦ κτιρίου προκύπτει

καὶ ἀπὸ τὴν κεραμικὴ τῶν παλαιότερων δαπέδων τοῦ ἐλλειψοειδοῦς κτιρίου ΙΑ, τὸ ὁποῖο

χτίστηκε γύρω στὰ 700 x.X. ὲνμέρει πάνω στὸ I, ποὺ εἶχε πλέον έρειπωΘεῖ9. "Eva ἄλλο

κτίσμα, τὸ κυκλικὸ ΙΔ10, καταστράφηκε καὶ αὐτὸ ἀπὸ τὸ IA, ἀλλὰ φαίνεται ὅτι χτίστηκε

λίγο μετὰ τὸ I, ἀφοῦ θεμελιώνεται περίπου 0.20 μ. ψηλότερα καὶ ἑδράζεται ὲνμέρει πάνω

στὸν περίβολο T60, ὁ ὁποτος, μὲ βάση τὴ στρωματογραφία, εἶναι σύγχρονος μὲ τὸ Ι. cH

κεραμικὴ ποὺ σχετίζεται μὲ τὴν κατασκευὴ ΙΔ ἀνήκει στοὺς χρόνους γύρω στὸ 700 x.X.11

Παρόλο ποὺ ἡ περίοδος χρήσης τοῦ οἰκοδομήματος τοποθετεῖται μὲ βεβαιότητα στὸ βἸ

ἥμισυ τοῦ 8ου αἰ., ὁ χρόνος κατασκευῆς του, πρὸς τὸ παρόν, δὲν μπορεῖ νὰ προσδιορι-

στεῖ ἀκριβέστερά ὑποθέτουμε ὅτι χτίστηκε γύρω στὰ μέσα τοῦ 8ου αἰ., ἀφοῦ Θραύσματα

μιᾶς ἀττικίζουσας μεσογεωμετρικῆς Π πυξίδας βρέθηκαν κάτω ἀπὸ τὸ δάπεδό του (εἰκ.

7)12. Ἀπὸ τὰ παραπάνω προκύπτει ὅτι τὸ κτίριο Ι ἦταν σὲ χρήση κατὰ τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ

8ου αἰ. καὶ καταστράφηκε λίγο πρὶν ἀπὸ τὸ 700 x.X.

Στὸ κέντρο περίπου τοῦ οἰκοδομήματος, ἀνατολικὰ τοῦ ἄξονά του, ἀποκαλύφτηκαν

δύο ὲνμέρει ἐπικαλυπτόμενες μικρὲς κοιλότητες διαμ. 0.30 μ., μὲ πυρακτωμένα τοιχώματα

(εἰκ. 3, ἀρ. 2)᾿ ὁ γύρω χῶρος ἦταν καλυμμένος μὲ καθαρὴ στάχτη καὶ καρβουνάκια. Στὸ

γειτονικὸ ἐλλειψοειδὲς κτίριο A13 παρόμοιες πυρακτωμένες κοιλότητες ταυτίστηκαν μὲ

βεβαιότητα μὲ μεταλλευτικοὺς κλιβάνους γιὰ τὴν τήξη σιδήρου, Δυτικότερα, πάνω στὸν

ἄξονα τοῦ κτιρίου, ὑπῆρχε μία βοτσαλωτὴ κατασκευή, τὴ BA. γωνία τῆς ὁποίας δριζε

ἕνας ὀρθὸγωνισμένος λίθος (εἰκ. 3, ἀρ. 3: ἴσως βάση ξύλινου κίονος)᾿ ἀμέσως βορειότερα

βρέθηκε χῶρος μὲ πολλὰ κάρβουνα (εἰκ. 3, ἀρ. 4).

Συνεπῶς τὰ στοιχεῖα ποὺ ἔχουμε συγκεντρώσει ἕως σήμερα δὲν μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ

δεχτοῦμε ἀβίαστα ὅτι τὸ κτίριο Ι ἦταν ἐργαστήριο μεταλλοτεχνίας14. Ἑπιπλέον, τὸ μεγάλο

128, xiv. 47 ἀρ. 129-130, xiv. 60 ἀρ. 2, xiv. 62 ἀρ. 129-

Ἀ. Ἀνδρειωμένου, Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ

κεραμεικὴ ὲξ Ἐρετρίας, ΑΕ 1975, 212, xiv. 55' τῆς

ἰδίας, Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἐξ

Ἐρετρίας III, ΑΕ 1981, 90—94, xiv. 21-23.

9. Πρβ. ΠΑΕ 1996, 66-69.

10. ΗΔΕ 1997, 65-66.

11. Αὐτόθι πίν. 27α.

12. Πρβ. Lefkandi I xiv. 3428' Ἀ. Ἀνδρειωμένου,

ΑΕ 1975, 211, xiv. 540v τῆς ἰδίας, Γεωμετρικὴ καὶ

ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικὴ ἓξ Ἐρετρίας 11, ΑΕ 1977,

146, ἀρ. 84-87, πίν. 50- Α. Cambitog1ou et a1., Zagora 11

(Athens 1988) πίν. 189b' K. Kiib1er, Die Nekropo1e des

10. bis 8. Jahrhunderts, Kerameikos V, 1 (Ber1in 1954)

xiv. 57, 58, ἀρ. 3553. cH πυξίδα λόγω σχήματος (J. N.

Co1dstream, Greek Geometric Pottery, London 1968, 17)

θὰ πρέπει νὰ χρονολογηθεῖ στὴ μετάβαση ἀπὸ τὴ

ΜΓ II στὴν ΥΓ Ι περίοδο.

13. ΠΑΕ 1996, 43.

14. cH ἴδια παρατήρηση ἰσχύει γιὰ τὸ κτίριο ΙΣΓ.

Βλ. Ἔργον 1998, 24.
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ποσοστὸ τροχήλατης διακοσμημένης κεραμικῆς θὰ πρέπει νὰ μᾶς προβληματίσει ἴσως

δηλώνει ὅτι τὸ οἰκοδόμημα ἦταν κατοικία ἐνὸς σημαίνοντος προσωπου15, ἐνῶ δὲν μπορεῖ

νὰ ἀποκλειστεῖ πρὸς τὸ παρὸν ὁλότελα καὶ ἡ ὑπόθεση ὅτι εἶχε λατρευτικὸ προορισμόἳβ.

Τὸ ἁλιευτικὰ βάρος (εἰκ. 8—10)

Δισκοειδῆς ὑπομέλαγος λίθος μὲ στιλβωμένη ἐπιφάνεια καὶ διαμπερὴ ὀπὴ στὸ κέντρο.

Διάμ. 0.075 μ., πάχ. 0.01 μ., διάμ. ὀπῆς 0.01 μ. Ὕip. γρ. 0.004 (Θ) - 0.013 μ.

ΠΑΕ 1997, 74-75' Πετράκος, Οἱ Ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ 769, εἱκ. 88.

750—700 π.Χ.

Πειθαλίμο <—

cH γραφὴ εἶναι ἀκανόνιστή ἡ καμπυλωτὴ κεραία τοῦ Π, ἡ ὁριζόντια κεραία τοῦ A καὶ
~~~~~

ται πολὺ πέραν τῆς κατωτέρης λοξῆς, καὶ τοῦ πεντασκελοῦς Μ- ἡ τελευταία κεραία

ἐπίσης ἐκτείνεται πέραν τοῦ σημείου ἐπαφῆς μὲ τὴν ἀμέσως προηγοῦμενηἹἼ.

Τὸ σχῆμα τοῦ M ὑποδεικνύει ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ μᾶλλον εἶναι χαραγμένη στὸ εὐβοϊκὸ

ἀλφάβητο (Ἑρέτριας)18, καὶ ὄχι στὸ ἀττικὸ ἢ στὸ βοιωτικό19. Τὰ Π καὶ τὰ /\ ἀπαντοῦν

στὴν Ἀττικὴ20 καὶ στὴ Βοιωτία.
Πειθαλίμσ πρόκειται περὶ ἀνδρικοῦ ὀνόματος σὲ πτωση γενική. Η μεταγραφὴ Γει-

θαλίμο προσκρούει στὸ ὅτι τὸ πρῶτο γράμμα εἶναι λόγω τοῦ σχήματός του21 πιθανότατα

Π καὶ ὄχι Γ- τὸ κυριότερο δμως, δημιουργεῖ ἕνα ὄνομα ἀνεξήγητο ἐτυμολογικῶς. Δὲν

15. Στὴν περίπτωση αὐτὴ ὁ κτήτορας τοῦ βαρι-

διοῦ θὰ ἦταν καὶ ψαράς. Ἀξιοσημείωτο εἶναι ὅτι ἀπὸ
τὴν ἴδια ἀνασκαφὴ προέρχονται πολυάριθμα διπλω-

μένα μολύβδινα βαρίδια γιὰ δίχτυα ποὺ πιστοποιοῦν

τὴν ἐνασχόληση τῶν μεταλλουργῶν καὶ τῶν ἀγγειο-

πλαστῶν καὶ μὲ τὴν ὰλιεία. Ἔνα βαρίδι αὐτοῦ τοῦ

τύπου προέρχεται καὶ ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κτιρίου

Ι. Γιὰ παράλληλα βλ. J. Powe11, Fish, Fishing and

Fishermen 0f the Prehistoric Aegean Wor1d (δ.δ. Univ. of

Queens1and 1993) 203-205.

16. Η τελευταία ὑπόθεση βασίζεται στὸ ὅτι τὸ

ἐλλειψοειδὲς οἰκοδόμημα ΙΑ ἐνδέχεται νὰ εἶχε ἕνα

τέτοιο προορισμό, ἐνῶ στὴν ἴδια Θέση ἱδρύθηκε ἀρ-

γότερα ἔνας χῶρος λατρείας πρὸς τιμὴν κάποιου

ἥρωος. Βλ. ΠΑΕ 1997, 30—32- Ἔργον 1998, 34—35.
17. Πρβ. τὴν ἀκριβῶς ἴδια μορφὴ τοῦ γράμματος

σὲ χάραγμα ὀστράκου τῶν Πιθηκουσσῶν χρονολο-

γουμενο περὶ τὸ 740 π.Χ. Pithekoussai I 699-700, πίν.

241. Powe11 1991, 127 ἀρ. 9 (ἴσως 740 π.Χ. εἶναι τυ-

χαἷο εθρημα).

18. Γιὰ παράλληλα τῶν γεωμετρικῶν χρόνων βλ.

Ἐρέτριά Ἀ. Ἀνδρειωμένου, Ἀψιδωτὰ οἰκοδομή-

ματα καὶ κεραμεικὴ τοῦ 8ου καὶ 7ου αἱ. ἐν Ἐρετρίᾳ,

ASAtene 59, 1981, 235' A. Johnston - A. Andreiomenou,

A Geometric Graffito from Eretria, BSA 84, 1989, 217—

220, πίν. 41a-b. Πιθηκοῦσσες: Pithekoussai I 219, 745-

759, πίν. 72-73- 345, πίν. 218, 229' 699-700, πίν. 241-

Powe11 1991, 127 ἀρ. 9, 164 ἀρ. 59. Λευκαντί: Lefkandi

I 90, ἀρ. 102, πίν. 69d.

19. Βλ. LSAG τοὺς πίνακες μὲ τὰ σχήματα τῶν

γραμμάτων τῆς Ἀττικῆς, Εὔβοιας καὶ Βοιωτίας ἀντί-

στοιχα.

20. Τὸ σχῆμα τοῦ Π μὲ τὴν καμπυλωτὴ ἀπόληξη

τῆς κεραίας ἐπάνω ἀπαντᾶ μόνον στὴν παλαιότερη

ἀττικὴ ἐπιγραφή, τὴν οἰνοχόη τοῦ Διπὺλου, βλ.

LSAG, Attica, ἀρ. 1, πίν. 1.

21. Πρβ. ὄμως τὸ παρομοίου σχήματος Γ στὸν 1ο

στίχο ἐγὸς ἀλφαβηταρίου στὸν πυθμένα μιᾶς πρω-
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αᾓᾈᾫβ/ῼ) οὟἶ
G1

Εἰκ. 8-10. Τὸ ἁλιευτικὰ βάρος καὶ ἡ ἐπιγραφὴ (σχ. καὶ φωτ. Ἀ. Μαζαράκη Αἱνιᾶνος).

μπορεῖ νὰ εἶναι ὁμόρριζο πρὸς τὸ ρῆμα γηθἐω, -ὤ, γήθομαι καὶ τὰ παράγωγά του, ἀφοῦ

ἡ ρίζα εἶναι γηθ-23, ἐνῶ ἀπὸ τὴ δωρικὴ μορφὴ τῆς ρίζας παράγεται τὸ βοιωτικὸ ὄνομα

Γάθων24. ᾿
Τὸ ὄνομα Πειθάλιμος, ἀπὸ ὅσο γνωρίζομε, εἶναι ἀμάρτυρο. Παράγεται ἀπὸ τὴν ρίζα

πειθ- τοῦ ρήματος πείΘω, ἀπ᾿ ὅπου προέρχονται κύρια ὀνόματα, ὅπως Πείδων, Πείσων,

τοκορινθιακῆς οἰνοχόης (700-675 π.Χ.) ἀπὸ τὴν I(Paris 1968) 219-220, λ. γηθέίυ.

Κύμη τῆς Ἰταλίας, Powe11 1991, 156, ἀρ. 56. 23. F. Bechte1, Die historischen Personennamen des

22. H. Frisk, Griechisches etymo1ogisches Wérterbuch Griechischen bis zur Kaiserzeit (Ha11e 1917) 108.

I (Heide1berg 19732) 303-304, λ. Πρβ. ἐπίσης καὶ Ρ. 24.1G V11 1890 (W. Peek, GV 1, 59).

Chantraine, Dictionaire étymo1ogique de 1a 1angue grecque
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Πειθέας, Πειδίας, κλπ.25 Δὲν εἶναι σὐνθετο, ἀλλὰ θὰ προέρχεται ἀπὸ τὸ ἐπίθετο *1181001—

λιμός (= πειστικός), ἀμάρτυρο καὶ αὐτό πρβ. τὰ ὁμοίας καταλήξεως παράγωγα (-ιμος)

ἐπίθετα ἁρπάλιμος, εἰδάλιμος, ἰδάλιμος. Καρπάλιμος, κυδάλιμος, νηφάλιμος, παιπάλι-

μος, πευκάλιμος.

1. ἀρπάλιμος, η, ον- ἀρπακτός, Ἡσὐχ. πρβ. Ἄρπαλος- ἐπικὸ ἐπίθετο.

2. εἰδάλιμος, η, ον- δμορφος, εὐειδὴς, εὐπρεπής, Ὅμ. ω 279.

3. ἰδάλιμος, ον- ὁ προξενῶν ἱδρῶτα. Ἡσίοδ. Ἔργα καὶ Ἡμέραι 415.

4. Καρπάλιμος, ον- ταχύς. ΞὌμ. Π 342, 809.

5. Κυδάλιμος, ον (καὶ η, ον)- ἐνδοξος, Ὅμ. Ρ 378, ἡ 206.

6. νηφάλιμος, ον- νηφάλιος ἀπὸ χρησμὸ στὸν Φλέγοντα Τραλλιανό, ἀπ. 36.10.

7. παιπάλιμος, ον᾿ ὁ ποικίλος καὶ ἐντρεχὴς ἐν κακία Θεογνωστ. Καν. 31 A' πρβ. παι-

παλόεις, εσσα, εν- ἀπότομος, δύσβατος.

8. πευκάλιμος, η, ον- πυκνός, συνετός, ὀξὺς, πικρός- ἡ σημασία εἶναι ἀβέβαιη, ἡ λέξη

ἀπαντᾶ μόνον στὴν ἐπικὴ ποίηση, λ.χ. φρεσὶ πευκαλίμησι, βλ. (Ὁμ. Θ 366, Ο 81.

Ἀπὸ τὰ ὀκτὼ παρατιθέμενα ἐπίθετα τὰ πέντε (2, 3, 4, 5, 8) ἀσφαλῶς ἀπαντῶνται

κυρίως στὴν ἐπικὴ ποίηση, πιθανῶς καὶ τὸ 1311’ ἀριθ. 1. Τὰ 6 καὶ 7 βρίσκονται σέ ὕστερα

κείμενα.

Ἀξιοπαρατήρητο εἶναι ὅτι τουλάχιστον στὰ ἀσφαλῶς ἀρχαϊκὰ ἐπίθετα ἡ σημασία δὲν

εἶναι αὐτὴ τῶν παραγωγῶν σὲ οἶμος (τὸν κατάλληλο πρὸς ἐκεῖνο τὸ ὁποῖο δηλώνει τὸ

πρωτότυπο, λ.χ. χρῆσις, -ιμος, καῦσις, -ιμος)26, ἀλλὰ δηλώνουν ὅ,τι καὶ ἡ πρωτότυπη λέξη

ἀπὸ τὴν ὁποία παράγονται. Ἀπὸ τὰ ἐπίθετα αὐτὰ μόνον τὸ κυδάλιμος ἀπαντᾶ καὶ ὡς

κύριο δνομαὶἼ.

Στὴ δημοσιευόμενη ἐπιγραφὴ τὸ κατὰ γενικὴν ὄνομα Πειθάλιμος δηλώνει μᾶλλον τὸν

κτήτορα τοῦ βαριδιοῦ. Εἶναι ἐνδιαφέρον ὅτι πολλὰ ἀπὸ τὰ πρώιμα χαράγματα ἀπὸ τὸ

Λευκαντί, τὴν Ἐρέτρια καὶ τὶς Πιθηκοῦσσες δηλώνουν τὸν κτήτορα τοῦ ἀντικειμένουὶβ.

Η ἀσφαλὴς χρονολόγηση στὸ βἸ ἥμισυ τοῦ 8ου 011. 11.X. κατατάσσει τὴν ἐπιγραφὴ

μεταξὺ τῶν παλαιοτέρων ἑλληνικῶν29. Τὰ περισσότερα graffiti 11011 τὰ ἐλάχιστα dipinti τῆς

ἐποχῆς προέρχονται τόσο ἀπὸ τὴν Εθβοια, ὅσο καὶ ἀπὸ τὶς περιοχὲς ὅπου ἡ εὐβοϊκὴ

παρουσία ἦταν ἐντονη, τὶς ἀποικίες τῶν Πιθηκουσσῶν, τῆς Κύμης, καὶ τὸ ἐμπορεῖον τῆς

ΑΙ Mina τῆς Συρίας.

25. F. Bechte1, Die historischen Personennamen des ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς βασικοὺς λόγους ποὺ ὁδήγησε

Griechischen bis zur Kaiserzeit (Ha11e 1917) 366-369.

26. Περὶ τῶν παραγωγῶν αὐτῶν βλ. C. Arbenz,

Die Adjective auf οἶμος (δ.δ. Ziirich, Tijbingen 1933).

27. Βλ. 1G ΧΠ 5, 542 (Κέα, 4ος αἱ. π.Χ.), SEG 28,

435 (Ὀλυμπία, περὶ τὸ 200 11.X.), Mi1et, 103 Π 8,1G

VII 3182.5.

28. Η παρατήρηση αὐτὴ ἔκανε τὸν A. Johnston νὰ

ὑποθέσει ὅτι ἡ ἀνάγκη δηλώσεως τῆς ἰδιοκτησίας

τοὺς Ἕλληνες στὴν εἰσαγωγὴ τοῦ φοινικικοῦ ἀλφα-

βήτου γιὰ τὴν ἀπόδοση τῶν φθόγγων τῆς ἑλληνικῆς

γλώσσας. Βλ. Α. Johnston, The Extent of the Use of

Literacy, στὸ The Greek Renaissance 0f the Eighth Cen—

tury B.C. (ἐκδ. R. Hiigg, Stockho1m 1983) 67.

29. Ο Powe11 1991, 119-180, παρέχει πλήρη κατά-

λογο τῶν παλαιότερων ἐπιγραφῶν. Γενικὰ βλ. Α,

Heubeck, Schnft (AHom 111, X, 1979).
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Ἀπὸ τὸ Λευκαντὶ προέρχονται δεκατρία graffiti, τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ ὁποῖα

μποροῦν νὰ χρονολογηθοῦν3Ο στὸ β, ἥμισυ τοῦ 8ου αἱ., καὶ πάντως πρὶν ἀπὸ τὸ 710 π.Χ.,

ὅταν ὁ οἰκισμὸς πυρπολήθηκε καὶ ἐγκαταλείφθηκε- δύο ἄλλα στὸ αἱ ἥμισυ τοῦ 8ου αἱ.
Τὰ ἕξι graffiti τῆς Ἐρέτριας σώζονται ἀποσπασματικαὶ- ἀπὸ αὐτὰ ἕνα χρονολογεῖται

στὴ ΜΓ II neoioéo33, τὰ ὑπόλοιπα ἀνήκουν στοὺς ὑστερογεωμετρικοὺς χρόνους.

Ἀπὸ τὶς Πιθηκοῦσσες προέρχονται περὶ τὶς 35 ἐπιγραφὲς ἐπὶ ἀγγείων ποὺ χρονο-

λογοῦνται ἀπὸ τὸ 740 ἕως τὸ 675 π.Χ.34 Μεταξὺ αὐτῶν ἰδιαιτέρου ἐνδιαφέροντος εἶναι

ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ ποτηρίου τοῦ Νέστορος- τὸ ποτήριον εἶναι ροδιακὴ κοτύλη χρονολο-

γούμενη περὶ τὸ 720 π.Χ.35

Η παλαιότερη ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὴν Κύμη τῆς Ἰταλίας χρονολογεῖται στὸ τελευταῖο

τέταρτο τοῦ 8ου αἱ.36

Ὡστόσο, παλαιότερη ἀπὸ τὶς ἐπιγραφὲς τοῦ εὐβοϊκοῦ περίγυρου φαίνεται ὅτι εἶναι ἡ

ἑλληνικὴ ἐπιγραφὴ ποὺ βρέθηκε πρόσφατα σὲ τάφο στὴ θέση Osteria de11’Ostia στὸ Gabii

τοῦ Λατίου, χρονολογουμένη προσωρινῶς περὶ τὸ 770 π.Χ.37 Εἶναι χαραγμένη σὲ ντόπιο

ἀγγετοε Εὐλ1ν[ιοςἸ. Ὅπως ὑπεστήριξε ὁ Ridgway38, ὁ χαράκτης ἐνδέχεται νὰ ἦταν Ἕλλη-

νας ἐπισκέπτης τῆς περιοχῆς κατὰ τοὺς πρὸ τοῦ ἀποικισμοῦ χρόνους.

Στὴν ΑΙ Mina τῆς Συρίας βρέθηκε ἕνα ἐνεπίγραφο ἀττικὸ ὑστερογεωμετρικὸ ὄστρα-

κο39. Η θέση ταυτίζεται μὲ τὸ ἑλληνικὸ (ἀρχικὰ εὐβοϊκός) ἐμπορεῖον Ποσίδειον, ὅπου ἡ

εὐβοϊκὴ παρουσία ἦταν ἰδιαίτερα ἔντονη μέχρι τουλάχιστον τὸ 700 π.Χ.

Η γειτνίαση τοῦ Ὠρωπό μὲ τὴν Ἀττικὴ καὶ τὴ Βοιωτία ἐπιβάλλει τὴ σύγκριση τῆς

δημοσιευόμενης ἐπιγραφῆς μὲ τὶς παλαιότερες αὐτῶν τῶν δύο περιοχῶν. Λίγο προγενέ-

στερη ἢ σύγχρονη εἶναι ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ Διπυλου, ἡ παλαιότερη ἀττική, χρονολογούμενη

περὶ τὸ 740 π.Χ.40 Πλῆθος graffiti τοῦ 7ου αἱ. προέρχονται ἀπὸ τὸ ἱερὸ τοῦ Διὸς Ὀμβρίου

30. "Eva χάραγμα, τὸ παλαιότερο, χρονολογου-

μενο στὸν 9o αἰ., εἶναι μᾶλλον σφραγίδα κεραμέα.

Βλ. J. Papadopou1os, Ear1y Iron Age Potters’ Marks in

the Aegean, Hespen‘a 63, 1994, 437-507 (Λευκαντὶ ἀρ.

B2), πίν. 114.

31. Lefkandi I 89-93, πίν. 69.

32. ’A. Ἀνδρειωμένου, Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμε-

τρικὴ κεραμικὴ ἐξ Ἐρετρίας V, ΑΕ 1983, 180, ἀρ.

177-178, πίν. 61- L. Kahi1, Contribution a 1’étude de

1’Erétrie géométrique, ΣΤή/ὶη. Τόμος εἰς μνήμην Νικο-

λάου Κοντολέοντος (Ἀθήνα 1980) 528, σημ. 28- Κ.

Schefo1d, BCH 96, 1972, 764.

33. Ἀ. Ἀνδρειωμἐνου, ΑΕ 1983, 180, σημ. 7, ἀρ.

177.

34. Powe11 1991, 124 κἐ., μὲ βιβλιογραφικὲς παρα-

πομπές.

35. Pithekoussai I 219, ἀρ. 168, 745-759, πίν. 72—73,

μὲ πλήρη βιβλιογραφία Ridgway 1992, 92-95. LSAG

235-236, 239 ἀρ. 1, πίν. 47᾿ Powe11 1991, 163—167.

36. A. C. Cassio, Campania (Roma 1984) 119-120,

πίν. IV' D. Ridgway, Archaeo1ogy in Sardinia and South

Ita1y, AR 1994-1995, 82.

37. D. Ridgway, Phoenicians and Greeks in the West,

στὸ The Archaeo1ogy of Greek Co1onisation. Essays

dedicated to Sir John Boardman (Oxford 1994) 42-44,

σημ. 2, μὲ πλήρεις βιβλιογραφικὲς παραπομπές. Λίγο

ἀργότερα (μέσα 8ου αἱ.) χρονολογεῖται καὶ ἕνα

graffito ἀπὸ τὴν Γκρόττατῆς Νάξου (Β. Λαμπρινου-

δάκης, ΠΑΕ 1981, πίν. 20. Powe11 1991, 131, ἀρ. 18).

38. Ridgway ὅ.π. 43.

39. J. Boardman, An Inscribed Sherd from Ἅι Mina,

OJA 1, 1982, 365-367‘ τοῦ ἰδίου, The Greeks Overseas

(London 1980) 39-46' Powe11 1991, 128-129, ἀρ. 12.

40. J. N. Co1dstream, Geometric Greece (London

1977) 298-299' LSAG 76, ἀρ. 1, πίν. 1- Powe11 1991,

158-163' τοῦ ἰδίου, The Dipy1on Oinochoe and the

Spread of Literacy in 8th c. Athens, Kadmos 27, 1988,

50—88. Κατὰ τὴν Jeffery, LSAG 16, τὸ πρῶτο μισὸ τοῦ
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στὸν Ὑμηττό41- ὁ Α. Johnston ἐχει ὑποστηρίξει ὅτι ἀπὸ αὐτὰ ὁρισμένα μποροῦν νὰ χρο-

νολογηθοῦν καὶ στὸν 80 αἰ.42 Ἀπὸ τὶς ἐπιγραφὲς τοῦ ἱεροῦ ἀπουσιάζουν τὸ πεντασκελὲς

ἐρετριακὸ Μ καὶ τὸ καμπυλωτὸ Π. Στὸν ἴδιο πιθανῶς αἰῶνα χρονολογεῖται καὶ μία

ἐπιγραφὴ ἐπὶ λίθου στὴν Ἀκρόπολη τῶν Ἀθηνῶν43. Ἕνα graffito ἀπὸ τὴν Αἴγινα, ποὺ

τοποθετεῖται γύρω στὸ 720-710, θὰ μποροῦσε νὰ εἶχε χαραχθεῖ ἀπὸ ἈΘηναἷο44.

Η παλαιότερη ἐπιγραφὴ τῆς Βοιωτίας εἶναι τοῦ Μαντίκλου45, χρονολογούμενη στὸ αϊ

τέταρτο τοῦ 7ου αἱ. οἱ ἐπιγραφὲς τῶν χάλκινων λέβητων, βραβείων σὲ ἐπιτάφιούς

ἀγῶνες ποὺ οἱ κάτοχοί τους κατόπιν ἀνέθεταν σὲ κάποιο ἱερό4β, τοποθετοῦνται ἀπὸ τὸ

αἱ τέταρτο μέχρι τὰ τέλη τοῦ 7ου αὶ.47 Σὲ μία ἀπὸ τὶς ὑστερότερες τὸ κύριο ὄνομα Δεμο-
Θέρες (z Δημοθέρης) δὲν ἔχει σχηματισθεῖ κατὰ τὴ βοιωτικὴ διάλεκτο, ἀλλὰ τὴν ἰωνικὴ

καὶ ἐμφανίζει τὸ εὐβοϊκὸ πεντασκελὲς M.

Συμπεράσματα

Η δημοσιευόμενη ἐπιγραφὴ᾿ χρονολογούμενη ἀσφαλῶς στὸ β, ἥμισυ τοῦ 8ου αὶ., κατα-

τάσσεται μεταξὺ τῶν παλαιοτέρων τοῦ ἑλληνικοῦ κόσμου. Τὸ κύριο ὄνομα παράγεται ἀπὸ

ἀμάρτυρο ἐπίθετο, ὁμοίου σχηματισμοῦ μὲ ἄλλα ὀκτώ, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ ἕξι ἀπαντῶνται

στοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους. cH ἐπιγραφὴ εἶναι χαραγμένη σὲ εὐβοϊκὸ ἀλφάβητο.

Ἀπὸ τὴ Σκάλα Ὠρωποῦ προέρχονται δύο ἀκόμη ἀρχαϊκὲς ἐπιγραφὲς κατὰ πολὺ νεό-

τερες τῆς δημοσιευόμενης:

α. Ἀλεχσομενὸς μ᾿ ἀνέθεκεν, 1G I3 1485' Πετράκος, Οἱ Ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ 333,

χρονολογούμενη στὸ 570-560 π.Χ.

β. Τίμα, Πετρἀκος, Οἱ Ἐπιγραφὲς τοῦ Ὠρωποῦ 702 καὶ Μ. Πωλογιωργη, Ἐπιτύμβιες

ἐπιγραφὲς ἀπὸ τὸ δυτικὸ νεκροταφεῖο τοῦ Ὠρωποῦ, Ηόρος 10—12, 1992-1998, 331—332,

ἀρ. 1, χρονολογούμενη στὸν 6o αἱ. π.Χ.

Οὔτε ἀπὸ τὴ μία οὔτε ἀπὸ τὴν ἄλλη προκύπτει ἀσφαλῶς, σὲ ποιὸ ἀλφάβητο ἦταν

χαραγμένες τῆς δεύτερης μάλιστα τὰ γράμματα δὲν εἶναι χαρακτηριστικά, ὥστε νὰ τὴν

ἀποδώσουμε σὲ ὁρισμένο ἀλφάβητο.

Η πρώτη παραβάλλεται πρὸς τὶς ἀττικὲς ἐπιγραφές48. Τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων

ἀποκλείει τὸ εύβοἴκὸ ἀλφάβητο καὶ δὲν ἐπιβάλλει κατ᾿ ἀνάγκην τὴν ἀπόδοση στὴν

Ἀττικη- τὸ σύμπλεγμα ΧΣ γιὰ τὸν φθόγγο ἡ ἀπαντᾶ στὴν πρωιμότερη ἐπιγραφὴ τῆς Βοι-

ωτίας, ἐκείνην τοῦ Μαντίκλου49, ἐνῶ τὸ /\ μὲ κεκαμμένη μικρὴ κεραία ἐπάνω ἀπαντᾶ σὲ

κειμένου ἐνδέχεται νὰ χαράχτηκε ἀπὸ Εύβοέα. 1991, 147, ἀρ. 44. Τὸ Π εἶναι καμπυλωτό.

41. Μ. Κ. Langdon, A Sanctuary of Zeus on Mount 45. LSAG 90, πίν. 7, 1.

Hymettos, Hespen’a Supp1. XVI (1976) 9 κὲ. 46. Αὐτόθι 91-92.

42. LSAG 432. 47. Αὐτόθι 92.

43. Αὐτόθι 69-70, πίν. 111' Powe11 1991, 150, ἀρ. 47. 48. Αὐτόθι 255-256.

44. J. Boardman, BSA 49, 1954, 183-186' Powe11 49. LSAG Beotia, ἀρ. 1, πὶν. 7.
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ἀδημοσίευτὴ ἐπιγραφὴ τοῦ Μουσείου τῶν Θηβῶν ὡς πρὸς τὸ ὄνομα Ἀλαξομενός, ἀπὸ

τοὺς τέσσερις ποὺ καταλέγονται στὸ ἔργο τοῦ J. S. Trai11, Persons of Ancient Athens Π

(Toronto 1994) 13 s.v., οἱ δύο εἶναι ἀσφαλῶς ξένοι, ἐνῶ οἱ ἄλλοι δύο - ὁ ἕνας ἐκ τῶν

ὁποίων τοῦ Ὠρωποῦ - εἶναι ἀγνώστου καταγωγῆς, ἴσως Ἀθηνατοι, ἴσως ξένοι. Τὸ Ἀλε-

ξομενὸς ἀπαντᾶ πάντως στὴν Αἱτωλία50 καὶ στὴ Θεσσαλίαᾞ.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΜΑΖΑΡΑΚΗΣ ΑΙΝΙΑΝ - ΑΓΓΕΛΟΣ Π. ΜΑΤΘΑΙΟΥ

50. P. M. Fraser — E. Matthews, A Lexicon of Greek 51. [G ΙΧ 2, 721' SEG 29, 539.

Persona1 Names III.A (Oxford 1997) 27.





ΝΕΚΡΟΤΑΦΕΙΟ ΚΛΑΣΙΚΩΝ ΧΡΟΝΩΝ

ΣΤΟΝ ΣΤΑΦΙΔΟΚΑΜΠΟ ΗΛΕΙΑΣ

Τ ὴν ἄνοιξη τοῦ 1993, κατὰ τὴ διάνοιξη θεμελίων γιὰ τὴν ἀνέγερση Πνευματικοῦ Κέν-

τρου στὴν κοινότητα Σταφιδοκάμπου τοῦ νομοῦ ἩλείαςΪ, ἀποκαλύφθηκε τμῆμα νε-

κροταφείου τῶν ὑστέρων ἀρχαϊκῶν καὶ κλασικῶν χρόνωνὶ. Η κοινότητα τοῦ Σταφιδοκάμ-

που βρίσκεται στὴν εὔφορη κοιλάδα τοῦ Πηνειοῦ ποταμοῦ, στὴν περιοχὴ τῆς Κοίλης

Ἦλιδας, μέσα σὲ ἀπέραντες καλλιεργημένες ἐκτάσεις μὲ κηπευτικά, φροῦτα καὶ δημη-

τριακά3 (βλ. είκ. 1). Η θέση τοῦ Σταφιδοκάμπου στὴν εὐρύτερη περιοχὴ τῆς ἀρχαίας

ἸΗλιδας, ὅπου ἔχουν ἐντοπισθεῖ καὶ ἐρευνηθεῖ κατὰ καιροὺς σημαντικὲς ἀρχαιότητες4,

ἦταν ἀρχαιολογικὰ ἄγνωστη ἕως τὸ 1992, ὅταν οἱ ἐκσκαφικὲς ἐργασίες γιὰ τὴν ἐγκατά-

σταση τοῦ δικτύου ὕδρευσης τῆς κοινότητας ἔφεραν στὸ φῶς ταφικὸ πίθο τῶν ἀρχῶν τοῦ

3ου αἱ. π.Χ., πού περιεῖχε μία πρόχου μὲ διπλὴ λαβή, μία κύλικα μελαμβαφὴ μὲ ψηλὸ πό-

δι, μία οἰνοχόη, ἕνα λυχνάρι καὶ μία σιδερένια στλεγγίδα. Κατὰ μῆκος τοῦ ἀγωγοῦ ὕδρευ-

σης ἐντοπίσθηκαν ἐπίσης σὲ διάφορα σημεῖα ἀρκετοὶ κεραμοσκεπεῖς καὶ λακκοειδεῖς

τάφοι, ποὺ εἶχαν καταστραφεῖ σχεδὸν ὁλοκληρωτικὰ ἀπὸ τὸ ἐκσκαφικὸ μηχάνημα.

1. Τὸ οἰκόπεδο, συνολικῆς ἔκτασης 700 τ.μ., βρί-

σκεται στὴ συμβολὴ τῶν ὁδῶν Ἀνδραβίδας καὶ Ἁγ.

Μαύρας, ἀπέναντι ἀπὸ τὸν ναὸ τῆς Εὐαγγελίστριας.

Ο χῶρος τῆς ἀνασκαφῆς κάλυψε ἔκταση 200 τ.μ. πε-

ρίπου.

2. Η ἀνασκαφή του διήρκεσε δύο μῆνες (19/3/93-

19/5/93). Η Ἐφορεία εἰδοποιήθηκε γιὰ τὴν ἀποκά-

λυψη τῶν ἀρχαίων ἀπὸ τὸν πρόεδρο τῆς κοινότητας

Σταφιδοκάμπου κ. Ν. Ἀντίοχο, τὸν ὁποῖο εὐχαριστῶ

θερμὰ γιὰ τὴ σημαντικὴ βοήθειά του. Μεγάλη ὑπῆρ-

ξε καὶ ἡ συμβολὴ τοῦ φύλακα ἀρχαιοτήτων ἀπὸ τὸ

Μουσεῖο Ἤλιδας κ. Ἀ. Σχοινᾶ, που συμμετεῖχε στὴν

ἀνασκαφή.

Σίτταν πήγαμε στὸ οἰκόπεδο, διαπιστώσαμε ὅτι

στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα του ἡ ἐκσκαφὴ εἶχε φθάσει

πλέον σὲ μεγάλο βάθος, περίπου στὰ 3 μ. ἀπὸ τὸ

κατάστρωμα τῆς ἀσφαλτοστρωμένης ὁδοῦ Ἀνδραβί-

δας, καταστρέφοντας προφανῶς μεγάλο μέρος τοῦ

νεκροταφείου. Διασώθηκε μόνο τμῆμα ἑνὸς ταφικοῦ

πίθου (1), κατεύθυνσης Ἀ.-Δ., μὲ τὸ στόμιο πρὸς τὰ

δυτικά, στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ὁποίου ὑπῆρχαν τὰ ὀστὰ

δύο νεκρῶν. cO πίθος, σωζ, ὕψ. 1.65 μ. καὶ μέγ. διαμ.

σώματος 0.74 11., βρέθηκε σὲ βάθος 1.50 μ. περίπου

ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια τοῦ δρόμου. Λίγο δυτικότερα ἀπὸ

αύτὸν βρέθηκαν τὰ λείψανα καὶ ἄλλου πίθου ἐν-

τελῶς κατεστραμμένσυ.

3. Ο Σταφιδόκαμπος βρίσκεται στὰ δυτικὰ τῆς

ἀρχαίας Ἤλιδας, σὲ ἀπόσταση περίπου 10 χλμ. σὲ

εὐθείᾳ γραμμή.

4. Αύγετο μὲ σημαντικὰ ταφικὰ μνημεῖα, ΑΔ 28,

1973, B1, 201-203, πίν. 163β-δ καὶ 165α-β. Σωστι μὲ

ταφικοὺς τύμβους κλασικῶν χρόνων, Ξ. Ἀραπογιάν-

νη, ΑΔ 47, 1992, B1, 114-116, πίν. 36ζ, 37α,β καὶ τῆς

ἴδιας᾿ Νεκροταφεῖο κλασικῶν χρόνων καὶ ταφικὸς

τύμβος ἀπὸ τὸν νομὸ Ἠλείας, Πρακτικὰ ΕἵΔιεθνοῦς

Συνεδρίου Πελοποννησιακῶν Σπουὁῶν, 1995, A’ 321—

349. Ρουπάκι, τῆς ἰδίας, ΑΔ 45, 1990, B1, 123, πίν.

54α,β. Καλύβια Ἢλιδος, τῆς ἰδίας, ΑΔ 47, 1992, B1,

112-113, πίν. 35α-στ καὶ 36α-γ. Τραγανό, ΑΔ 24, 1969,

B1, 149.

5. Ξ. Ἀραπογιάννη, ΑΔ 47, 1992, B1, 113-114, πίν.

36δ-στ.
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Εἰκ. 1. Χάρτης τοῦ νομοῦ Ἠλείας, ὅπου σημειώνονται οἱ ἐντοπισμένες ἀρχαιολογικὲς θέσεις στὴν
περιοχὴ τῆς Kai/117g Ἠλίας

Φαίνεται λοιπὸν πὼς τὸ συνολο τῶν τάφων ποὺ ἀνασκάφηκε στὸ οἰκόπεδο τοῦ ὑπὸ

ἀνέγερση Πνευματικοῦ Κέντρου τῆς κοινότητας ἀποτελεῖ τμῆμα ἑνὸς ἐκτεταμένου νε-

κροταφείου, ποὺ ἐξαπλώνεται κυρίως στὰ βόρεια καὶ βορειοδυτικὰ κάτω ἀπὸ τὰ σπίτια

τοῦ σημερινοῦ χωριοῦβ. Κατὰ πληροφορίες τῶν κατοίκων, στὸν χῶρο τῆς ἀνασκαφῆς

ὑπῆρχε παλαιότερα χαμηλὸ τυμβοειδὲς ἔξαρμα, τὸ ὁποῖο μὲ τὴν πάροδο τοῦ χρόνου καὶ

ἐξαιτίας τῶν καλλιεργειῶν ἰσοπεδώθηκε σταδιακά.

6. Γιὰ τὴν ἀποτελεσματικότερη προστασία τῶν κοινότητας Σταφιδοκάμπου ὡς ἀρχαιολογικοῦ χώ-

ὰρχαίων, ἡ Ὑπηρεσία μας προέβη στὴν κήρυξη τῆς ρου (ΦΕΚ 617/β/13-8-93).
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Εἰκ. 2. Κάτοψη τοῦ ἀρχαίου νεκροταφείου.

Η ἀνασκαφικὴ ἔρευνα, ποὺ περιορίσθηκε στὸ δυτικὰ τμῆμα τοῦ οἰκοπεδου, ὅπου δὲν

εἶχαν προχωρήσει οἱ ἐκσκαφικὲς ἐργασἱες, ἀποκάλυψε τμῆμα ὀργανωμένου νεκροτα-

φείου μὲ τρία εἴδη ταφῶν δεκατρεῖς πυρἐς, δώδεκα κεραμοσκεπεϊς καὶ ἕναν κιβωτιό-

σχημο τάφο, καθὼς καὶ τρεῖς ταφὲς σὲ πίθους, ποὺ ἀντιπροσωπεύουν τὰ ταφικὰ ἔθιμα

δύο καὶ πλέον συνεχόμενων αἰώνων (βλ. εἱκ. 2).

7. Η ἀποτυπώση τοῦ νεκροταφείου ἔγινε ἀπὸ τὸν ἐνῶ τὰ σχέδια τῶν ἀγγείων ἐκπόνησε ἡ σχεδιάστρια

σχεδιαστὴ τῆς Ἐφορείας κ. Ἀποστόλη Θωμόπουλο, κ. Χ. Νικολακοπούλου-Πλατανίτη
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I. . «Ἤ

Εἱκ. 3. Γενικὴ ἄποψη τοῦ νεκροταφείου ἀπὸ ΒΔ,

ΠΥΡΕΣ

Οἱ πυρὲς ἀποτελοῦν μία συστάδα στὸ ἀνατολικὰ τμῆμα τοῦ ἀνασκαφέντος χώρου,

διευθετημένες σὲ δύο παράλληλες σειρές, χωρὶς νὰ λείπουν καὶ μερικὲς μεμονωμένες,

κυρίως στὰ βόρεια καὶ νότια τῆς κύριας συστάδας (εἰκ. 3). Συνολικὰ ἀποκαλύφθηκαν

δεκατρεῖς ταφικὲς πυρές, σὲ βάθος περίπου 1.50 μ. ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια τοῦ δρόμου.

Οἱ ὀρθογώνιοι λάκκοι τῶν πυρῶν ἦταν ἀνοιγμένοι στὸ μαλακὸ φυσικὰ ἔδαφος, χωρὶς

ἐπένδυσὴ τῶν τοιχωμάτων τους, μὲ προσανατολισμὸ Β.-Ν. καὶ μὲ τὶς ἑξῆς διαστάσεις

κατὰ μέσον δρο: μῆκος 2 μ., πλάτος 0.60 μ. καὶ βάθος 0.30 μ.9 (εἱκ. 4).

Στὸν πυθμένα τῶν λάκκων δὲν ὑπῆρχαν ἀεραγωγοὶ γιὰ τὴν δημιουργία ρεύματος

ἀέρα ὥστε νὰ ἐνισχυθοῦν οἱ φλόγες τῆς φωτιᾶς, ὅπως ἔχουν παρατηρηθεῖ σὲ ἀλλα νεκρο-

ταφεἷα καύσεων1ὒ. Μόνο ἡ πυρὰ XV ἔχει ἀπὸ μία προεξοχὴ στὶς δύο στενὲς πλευρές της,

ποὺ Θὰ μποροῦσαν νὰ ἑρμηνευθοῦν ὡς κάθετοι ἀεραγωγοί.

8. Οἱ πυρὲς ἔχουν ἀριθμηθεῖ κατὰ τὴ σειρὰ 9. Γενικὰ περὶ πυρῶν, καθὼς καὶ στατιστικῶν

ἀποκάλυψὴς τους στὴ διάρκεια τῆς ἀνασκαφῆς καὶ στοιχείων πού σχετίζονται μὲ τὶς καύσεις βλ. O1ynthus

ὅχι σύμφωνα μὲ τὴ θέση τους στὸ ἀρχαῖο νεκρο- ΧΙ 153.

ταφετο. Τὸ ἴδιο ἰσχύει καὶ γιὰ τὴν ἀρίθμηση τῶν 10. Κυρίως στὴν περιοχὴ τῆς Ἀττικῆς, ὅπου τὸ

ὑπόλοιπων τάφων τοῦ νεκροταφείου. ἔθιμο τῆς καύσὴς ἦταν πολύ διαδεδομένο, παρατη-
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Εἰκ. 4. Ἄποψη τῶν ταφικῶν πυρῶν ἀπὸ ΒΔ.

Ο νεκρὸς ἦταν τοποθετημένος ἐκτάδην, σὲ στρῶμα ξύλων ποὺ σκέπαζε τὸν πυθμένα

τοῦ λάκκου. Ο σαφὴς προσδιορισμὸς τοῦ προσανατολισμοῦ τοῦ νεκροῦ στάθηκε ἀδυνα-

τος, δεδομένου ὅτι τὰ ὀστὰ εἶχαν σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀπανθρακωθεῖ ἀπὸ τὴ φωτιά.

Τὰ κτερίσματα συνόδευαν τὴν καύση τοῦ νεκροῦ, γί αὐτὸ καὶ ὅλα τὰ ἀγγεῖα ποὺ βρέ-

Θηκαν μέσα στὶς πυρὲς εἶναι πυρακτωμένα καὶ ἀλλοιωμένα, μὲ βερνίκι ἐντελῶς ἐξίτηλο,

καὶ στὴν πλειονότητά τους σπασμένα.

cH λιπαρὴ ῦφὴ τῆς τέφρας δείχνει ὅτι γιὰ τὴ διευκόλυνση τῆς καύσης χρησιμοποιή-

θηκαν λιπαρές οὐσίες, κυρίως λάδι, μὲ τὶς ὁποῖες περιέβρεχαν τὰ ξύλα κατὰ τὴ συνήθη

πρακτικὴ τῆς ἐποχῆςΠ.

Πυρὰ Ι

Μέγ. σωζ. διαστ. 1.6Ο><Ο.55 μ. Βρίσκεται στὸ νοτιότατο ἀκρο τοῦ νεκροταφείου καὶ τὸ

νοτιοανατολικὸ ἀκρο της ἔχει καταστραφεῖ ἀπὸ τὸ ἐκσκαφικὸ μηχάνημα. Πρὸς τὸ

κέντρο τῆς πυρᾶς, μέσα στὴ στάχτη, βρέθηκε ἕνας σκύφος καὶ μία σκυφοειδὴς κύλικα,

σπασμένα καὶ πυρακτωμέναᾩ.

ρήθηκαν παρόμοιες αὐλακώσεις στὶς πυρές, ὅπως φία, στὴν παροῦσα μελέτη προκειμένου νὰ ὑπάρξει

ἀναφέρεται ἀπὸ τοὺς Kurtz-Boardman 1971, 73 καὶ σαφὴς τυπολογικὸς διαχωρισμὸς καθιερώσαμε τὴν

Μυλωνᾶ 1975, 284, σημ. 2. ὀνομασία «σκυφος», γιὰ τὰ ἀνοικτά ἀγγεῖα, χωρὶς

11. Μυλωνᾶς 1975, 284. διαμόρφωση βάσης, μὲ χαμηλὸ, ἐλαφρὰ λοξὰ χεῖλος

12. Ἐπειδὴ ἡ ὁρολογία σὲ ὅ,τι ἀφορᾶ κυρίως καὶ δύο ὁριζόντιες, μὴ ὑπερυψωμένε λαβές,«ἀποδη

ἕναν συγκεκριμένο ἠλειακὸ τύπο σκυφοειδοῦς ἀγ- κύλικα» γιὰ τὰ ἀγγεῖα μὲ ἀνοικτὸ σῶμα, χαμηλὸ πόδι

γείου δὲν εἶναι ἑνιαία στὴν ὑπάρχουσα βιβλιογρα- ἢ ψηλὴ δακτυλιόσχημη βάση καὶ ὑπερυψωμένε πε-
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Εἰκ. 5. Σκύφος (Π4935). Εἱκ. 6. Σκυφοειδὴς κύλικα (Π4936).

H4935. Σκύφος (εἱκ. 5). H4936. Σκυφοειδὴς κύλικα (εἰκ. 6).

Ὕw. 0.05 μ., διάμ, βάσ. 0.045 μ., διὰμ, χειλ.

Ο.109 μ.

Τὸ σῶμα χωρὶς βάσή μὲ ἔντονη σφαιρικότητα

στὸ πάνω μερος, καταλήγει σὲ χαμηλὸ λοξὸ-

τμητο χεῖλος. Οἱ λαβὲς λείπουν. Παρόμοιο μὲ

τὸ H4990, μὲ διαφορὰ στὸ χεῖλος, ποὺ στὸ τε-

λευτατο εἶναι χαμηλότερο μὲ ἔντονη κλίση πρὸς

τὰ ἔξω.

Χρονολογεῖται στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ 6ου αϊ.

π.Χ.13

Ὑψ. 0.05 μ., διάμ. βάσ. 0.06 μ., διάμ. χείλ. 0.112 μ.

Λείπει τμῆμα τοῦ σώματος μὲ τὸ ἀντίστοιχο

χεῖλος. Βάση δακτυλιόσχημη, καμπύλο περὶ᾿

γραμμα σώματος, τὸ ὁποῖο καταλήγει σὲ χεῖ-

λος ποὺ κλίνει πρὸς τὰ ἔξω. Οἱ λαβὲς πεταλο-

σχημες, κυλινδρικες, ὑπερυψωμένε τοῦ χει-

λους. Παρόμοιο μὲ τὰ H4911, H4912, H4916,

H4959 καὶ H4965.

Χρονολογεῖται στὰ 470-460 ILX.14

Πυρὰ II

Διαστ. 1.90X0.50-0.60 μ. Ἀνήκει στὴν κύρια συστάδα τῶν πυρῶν, ποὺ καταλαμβάνει

τὸ κεντρο περίπου τοῦ ἀνεσκαμμένου χώρου. Διατηρήθηκε ἀκεραιη. Πρὸς τὸ κέντρο της

διαπιστώθηκε ἡ διάνοιξη ὀπῆς γιὰ τὴν τοποθέτηση στύλου τῆς ΔΕΗ, ποὺ σύμφωνα μὲ

ταλοειδεῖς λαβες, καὶ τὴν ὀνομασία «σκυφοειδὴς κύ-

λικα», γιὰ τὰ ἀνοικτὰ ἀγγεῖα μὲ χαμηλὴ δακτυλιό- ἀφιερώνοντας ἀρκετὸ ἀπὸ τὸν πολύτιμο χρόνο του

σχημη βάση, ἐλαφρὰ πρὸς τὰ ἔξω νεῦον χεῖλος καὶ σὲ ἀναλυτικὲς συζητήσεις γιὰ τὸ Θέμα.

ὑπερυψωμένε πεταλόσχημε λαβὲς. 13. 01F VIII πίν. 37,6 καὶ εἰκ. 25,4.

Θερμότατες εὐχαριστίες χρωστῶ στὸν δρ. Jiirgen 14. 01F ΧΧΙΙ 104, πὶν. 45,5. RFS 5.

Schi1bach, ὁ ὁποῖος βοήθησε στὴ λύση πολλῶν προ-

βλημάτων σχετικῶν μὲ τὴν «ἠλειακὴ» κεραμική,
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μαρτυρίες τῶν περιοίκων πρόσφατα εἶχε ἀπομακρυνθεῖ ἀπὸ τὸ σημεῖο αὑτό. Μέσα ἀπὸ

τὶς στάχτες συλλέχθηκαν λίγα δυσδιάγνωστα ὄστρακα πυρακτωμένα ἀπὸ τὴ φωτιά.

Πυρὰ VI (εἱκ. 7)

Μεγ. σωζ. διαστ. 1.70X0.50 μ. Ἀποκαλύφθηκε σὲ ἀρκετὴ ἀπόσταση βόρεια τῆς κυρίας

συστάδας τῶν πυρῶν, ἀλλὰ τὸ νότιο ἀκρο της ἔχει καταστραφεῖ ἀπὸ τὸν μεταγενέστερα,

ἐγκάρσια τοποθετημἐνο, ταφικὸ πίθο 5. Περίπου 5 ἐκ. πάνω ἀπὸ τὸ στρῶμα στάχτης τῆς

πυρᾶς βρέθηκε τμῆμα μικροσκοπικοῦ σκυφιδίου (Π4948).

  

Εἰκ. 7. Πυρὰ VI. Εἱκ. 8. Πυρὰ Ι/ἸἘ.

Πυρὰ VII (εἱκ. 8)

Διαστ. 1.70X0.50 μ. Βρίσκεται στὸ ἀνατολικὰ ἀκρο τῆς κυρίας συστάδας τῶν πυρῶν

καὶ στὸ μεσο της βρέθηκαν τρία πυρακτωμένα ἀγγεῖα, κάτω ἀπὸ τὰ ὁποῖα ὑπῆρχαν λεί-

ψανα καμένων ὀστῶν.

Π4949. Σκύφος (εἰκ. 9). σῶμα σφαιρικό. Λαβὲς ὁριζόντιες κυλινδρικὲς

ῢΥψ. 0.05 μ., διάμ. βάσ. 0.046 μ.᾿ διάμ. χείλ. Ο.Ο9 μ. φύονται ἀπὸ τὸ χεῖλος, ποὺ τὸ περιτρέχει

Βάση ἐπίπεδη χωρὶς ἰδιαίτερη διαμόρφωση, ἐξωτερικὰ ἀβαθὴς αὐλάκωσηΕ.

15. Παρόμοιου σχήματος ἀγγεῖο ἀπὸ τὴν Ὀλυμ- 51,1.SWSI). Τὸ δικό μας, χωρὶς διαμόρφωση βάσης,

πία, ἀλλὰ μὲ διαμορφωμένη δακτυλιόσχημη βάση, εἶναι σαφῶς πρωιμότερο.

χρονολογεῖται στὰ 440-435 π.Χ. (01F ΧΧΙΙ 115, πίν.
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Εἰκ. 9. Σκύφος (Π4949).

Π4950. Σκύφος (εἱκ. 10).

(Ὑψ. Ο.056 μ.᾿ διάμ. βάσ. 0.04 μ., διάμ. χείλ.

0.102 μ.

Λείπουν τμήματα τοῦ σώματος καὶ τοῦ χει-

λους. Παρόμοιο πρὸς τὰ Π4957, Π4961 καὶ

Π4967.

Ἀρχαϊκῶνχρόνων1β.

Π4951. Κύλικα μελαμβαφὴς (εἰκ. 11).

ΞἱΥψ. 0.106 μ., διάμ. βασ. Ο.07 μ.᾿ διάμ. χεὶλ.

0.143 μ.

Πηλὸς φαιὸς ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῆς φωτιᾶς.

Βερνίκι μελανό, ἐξὶτηλο, καλύπτει ὁλόκληρο

τὸ ἀγγεῖο ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφάνεια τῆς

βάσης, τὸ πάνω μέρος τοῦ ποδιοῦ τὸ κατω-

τερο μέρος τῆς κοιλιᾶς καὶ τὰ ἄκρα τῶν λα-

βῶν ποὺ μένουν ἀβαφα. Στὸ κεντρο τῆς κάτω

 

16. O1F VIII πιν. 37,7 καὶ 9. Στὸ δικό μας ἀγγεῖο

τὸ χεῖλος εἶναι περισσότερο λοξό.

Στὸ O1Ber VII 125, 67 παρόμοιο ἀγγεῖο χαρακτη-

ρίζεται ὡς πρωιμο ἀρχάικό. ΞΙΟμως τὸ χαμηλότερο

καὶ περισσότερο λοξὸ χεῖλος τοῦ δικοῦ μας ἀγγείου

ἡ v

Q ἐ
Ο 1 2 3cm

Εἰκ. 10. Σκύφος (Π4950).

ἐπιφάνειας τῆς δισκοειδοῦς βάσης, σχηματίζε-

ται βαθιὰ κυκλικὴ κοιλότητα. Οἱ λαβὲς φύον-

ται στὸ σημεῖο ἕνωσης τοῦ ἐλαφρὰ λοξοῦ χεὶ-

λους μὲ τὸ σῶμα.

Χρονολογεῖται στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ 60v αἱ. π.Χ,17

 

Εἰκ. II. Κύλικα μελαμβαφής (Π495Ι).

ἀποτελεῖ στοιχεῖο ποὺ μπορεῖ νὰ τὸ χρονολογήσει

ἀργότερα, δηλαδὴ στὸ βἸ μισὸ ἢ ἀκόμη στὸ τέλος τοῦ

δου αϊ. π.Χ.

17. 01F VIII πιν. 40,5 ἀρ. 685. Ο τύπος ἀποτελεῖ

ἠλειακὴ ἀπομίμηση λακωνικῆς κύλικας.
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Πυρὰ VIII

Μεγ. σῶζ. διαστ. 1 ><Ο.45 μ. Βρέθηκε σὲ ἀρκετὴ ἀπόσταση νοτίως τῆς κεντρικῆς συστά-

δας πυρῶν, πλησίον τῆς πυρᾶς Ι, ἐνῶ τὸ μεγαλύτερο νοτιοανατολικὸ τμῆμα της ἔχει

καταστραφεῖ ἀπὸ τὸν μηχανικὸ ἐκσκαφὲα.

Μέσα ἀπὸ τὶς στάχτες της συλλἐχθηκαν, σπασμένες καὶ καμἐνες, δύο σκυφοειδεῖς

κύλικες.

Π4952. Σκυφοειδὴς κύλικα (εἰκ. 12).

Ὕw. 0.068 μ., διάμ. βάσ. 0.07 μ., διάμ. χείλ.

0.122 μ.

Λείπει τμῆμα τοῦ σώματος μὲ τὸ ἀντίστοιχο

χεῖλος. Βάση δακτυλιόσχημη μὲ παχὺ γραπτὸ

δακτύλιο στὸ κεντρο τῆς κάτω ἐπιφάνειάς της.

Σῶμα μὲ τὴ μεγαλύτερη σφαιρικότητα στὸ

μέσον τοῦ ὕψους του, χεῖλος ποὺ κλίνει ἔξω,

λαβὲς πεταλόσχημες, ἐλαφρὰ ἀνεστραμμένες

στὸ ἅκρο. Παρόμοιο μὲ τὸ Π4913.

H4953. Σκυφοειδὴς κύλικα (εϊκ. 13).

Ὕip. 0.056 μ.᾿ διάμ. βάσ. 0.067 μ., διάμ. χείλ.

Ο.116 μ.
Βάση δακτυλιόσχημη, ἄβαφη στὴν κάτω ἐπι-

φάνεια, μὲ μελανὸ γραπτὸ δακτύλιο στὸ κεν-

τρο της. Σῶμα σχεδὸν ἡμισςραιρικὄ καταλήγει

σὲ χεῖλος ποὺ κλείνει ἔξω. Λαβὲς κυλινδρικὲς,

φύονται λοξὰ στὸ μέσον περίπου τοῦ σώμα-

τος, Παρόμοιο μὲ τὸ H4925.

Χρονολογεῖται στὰ 470 π.Χ.19

Χρονολογεῖται στὰ 500-475 π.Χ.18

Εἱκ. 12. Σκυφοειδὴς κύλικα (H4952).

ἢ β

Εἰκ.13.Σκυφοειὁὴςκύλικα (Π4953). ὁ τ 2 3cm

Πυρὰ ΙΧ (εἱκ. 14)

Διαστ. 2.10X0.60 μ. Σώζεται ἀνεπαφη, στὸ νότιο ἄκρο τοῦ ἀποκαλυφθέντος νεκροτα-

φείου, μαζὶ μὲ τὶς πυρὲς Ι καὶ VIII, μὲ τὶς ὁποῖες ἀπαρτίζει τμῆμα καὶ ἄλλης συστάδας

πυρῶν τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς ὁποίας προφανῶς καταστράφηκε κατὰ τὶς ἐκσκαφὲς

18. 01F ΧΧΙΙ 83, πίν. 1,7. SKS1a. RFS4.

19. 01F VIII πίν. 39,6 καὶ 01F ΧΧΙΙ 103, πίν. 45,3.



164 Ξἔνης Ἀραπογιάννη ΑΕ 1999
 
 

τοῦ οἰκοπἐδου. Μεσα στὶς στάχτες ὑπῆρχαν ἀρκετὰ τεμάχια καμένων ὀστῶν. Περίπου

στὸ μέσον τῆς πυρᾶς βρέθηκε λἠκυθος ἐγκάρσια τοποθετημένη ὡς πρὸς τὸν κατὰ μῆκος

ἄξονα τοῦ λάκκου καὶ ἕνας σκὑφος. Καὶ τὰ δύο ἀγγεῖα ἦταν πυρακτωμένα καὶ ἀλλοιω-

μἐνα ἀπὸ τὴ φωτιά.

  

Εἰκ. I4. Πυρὰ ἘΧ.

Εἱκ. 15. Λήκυθος μελανόμορφη (H4954). ἔ, ,λ

Π4954. Λἠκυθος ἀττικὴ, μελανόμορφη (εϊκ. 15). Θος ὑπάρχει κρεμασμένο ὕφασμα καὶ ρυτό (;).

Ὑψ. 0.20 μ., διάμ. βάσ. 0.055 μ., διάμ. χείλ, 0.04 μ.

Ἀλλοιωμένη καὶ κατὰ τὸ σχῆμα ἀπὸ τὴν ἐπί-

δραση τῆς φωτιᾶς. Βάση δισκοειδὴς μὲ κοίλω-

μα στὸ κεντρο τῆς κάτω ἐπιφάνειάς της. Σῶμα

σχεδὸν κυλινδρικό, σχηματίζει ἀκμὴ στὸν ἐπι-

κλινὴ ὦμο. Ο λαιμὸς καταλήγει σὲ κωνοειδὲς

στόμιο. Λαβὴ ταινιόσχημη φύεται ἀπὸ τὸν

λαιμὸ καὶ καταλήγει στὸν ὦμο. Ἀπὸ τὴν πολὺ

ἐξίτηλη παράσταση ποὺ διακοσμεῖ τὸ σῶμα

τοῦ ἀγγείου διακρίνονται μόνο δύο ἀνακεκλι-

μἐνες μορφὲς σὲ σκηνὴ συμποσίου, ἐνῶ στὸ βά-

Oi λεπτομέρειές δηλώνονται μὲ ἐγχάρακτες

γραμμἐς. Ἐδαφόχρωμη ταινία ὁρίζει τὴν πα-

ράσταση κάτω. Στὸν ὦμο ἀκτινωτέ γραμμἐς.

Χρονολογεῖται στὶς ἀρχὲς τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.20

Π4955. Σκύφος (εἱκ. 16).

Ὑψ. 0.048 μ., διάμ. βάσ. 0.05 μ., διάμ. χείλ. 0.11 μ.

Λείπει μεγάλο μέρος τοῦ σώματος μὲ τὸ ἀντί-

στοιχο χεῖλος. Βάση χωρὶς ἰδιαίτερη διαμόρφω-

ση. Λαβὲς κυλινδρικὲς φύονται λίγο πιὸ κάτω

ἀπὸ τὸ ἁπλὸ χεῖλος τοῦ ἀγγείου21.

20. Μυλωνᾶς 1975, 93, ἀρ. Γ8-126, πίν. 227β. λαβὴ ὡς μόνωτο κυάθιο. Παρόμοιο ἀγγεἷο᾿ ἀλλὰ μι-

21. Ο τύπος αὐτὸς εἶναι ἄγνωστος στὴν ἠλειακὴ κρότερων διαστάσεων μὲ πιὸ χαμηλὸ καὶ ἀνοικτὸ

κεραμικὴ στὴν ὁποία ἀπαντᾶ συνηθέστερα μὲ μία σῶμα, ἀπαντᾶ στὴν Κόρινθο (Corinth XV, 111 271, πίν,
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Εἰκ. I6. Σκύφος (Π4955).

Πυρὰ Χ

Διαστ. 1.90X0.50 μ. Βρίσκεται σὲ μικρὴ ἀπόστασὴ ἀνατολικὰ τῆς πυρᾶς Π. Περίπου

στὸ μέσον της ὑπῆρχε τοποθετημένο ἕνα δἱωτο κύπελλο.

Π4956. Δἱωτο κύπελλο (εἱκ. 17). στιγμὴ γιὰ τὴ δήλωση τοῦ κέντρου. Βαθιὰ

ΞὙψ. Ο.Ο49 μ., διάμ. βάσ. Ο.Ο76 μ., διάμ. χείλ.

0.107 μ.

Ἐλλιπὲς σὲ τμῆμα τοῦ σώματος μὲ τὸ ἀντι-

στοιχο χεῖλος. Βερνικι μελανό, στιλπνό, κατὰ

τόπους ἀπολεπισμένο ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῆς

φωτιᾶς. Ἄβαφὴ παραμένει ἡ κάτω ἐπιφάνεια

τῆς βάσὴς μὲ γραπτὰ μελανὰ κυκλίσκο καὶ

αὔλακα στὴν ἕνωσή τῆς βάσὴς μὲ τὸ σῶμα,

ἐνῶ δύο λεπτὲς αὐλακώσεις περιτρέχον τὸ

σῶμα κάτω ἀπὸ τὶς πεταλόσχημε λαβὲς ποὺ

φύονται ὁριζόντια ἐξωτερικὰ τοῦ χείλους.

Παρόμοιο μὲ τὸ Π4924.

Χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ 5ου μὲ ἀρχὲς τοῦ

4ου αἱ. π.Χ.22

ὶ

 

Εἰκ. I7. Δίωτο κύπελλο (Π4956).

Πυρὰ ΧΙ

Διαστ. 2><Ο.5Ο μ. Ἀποκαλύφθηκε στὴ δεύτερη σειρὰ πυρῶν τῆς κεντρικῆς συστάδας,

μεταξὺ τῶν πυρῶν ΧΠ καὶ XVI. Στὸ μέσον τῆς βρέθηκε σκυφος ἀνεστραμμένος καὶ σπα-

σμένος, ἐμφανῶς ἀλλοιωμένος ἀπὸ τὴ φωτιά.

62, 1487). εἱκ. 11-12, χρονολογεῖ παρόμοιο ἀγγεῖο ἀπὸ τὸ Μάζι

22. Τὸ ἀγγεῖο εἶναι γνωστὸ καὶ ὡς “bo1sa1”. Ο Ὀλυμπίας στὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. Η Χατζῆ 1980,

Χαριτωνίδὴς 1958, 93, εἱκ. 161 δεξιά, τὸ χρονολογεῖ 39, πίν. 6δ, σχέδ. 3, ἀγγεῖο τοῦ ἴδιου τύπου ἀπὸ τὴν

στὸ τέλος τοῦ 5ου αἱ. π.Χ., ἐνῶ ἡ Παρλαμᾶ 1972, 14, Ἀμαλιάδα τὸ χρονολογεῖ στὸ αἱ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.
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H4957. Σκύφος (εἱκ. 18).

Ὑψ. 0.05 μ., διάμ. βάσ. 0.042 μ., ὁιάμ. χείλ. ᾿ f

0.105 μ. ἷ

Παρόμοιος μὲ τοὺς Π4950, Π4961 καὶ H4967,

ἐδῶ ὄμως κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐξωτερικὰ σχη-

ματίζεται αὐλακωτὸς δακτύλιος.

Χρονολογεῖται στὸ αἱ τέταρτο τοῦ 5ου αἱ. ILX.23 Εἰκ. I8. Σκύφος (Π4957).

Πυρὰ ΧΙΙ (εἱκ. 19)

Διαστ. 1.60X0.55 μ. Ἀποκαλύφθηκε σὲ μικρὴ ἀπόσταση δυτικὰ τῆς πυρᾶς ΧΙ.Τὸ

παχύτερο στρῶμα στάχτης βρισκόταν συγκεντρωμένο πρὸς τὸ μέσον τοῦ δαπέδου τῆς

πυρᾶς σὲ μῆκος Ο.74 μ., ἐνῶ μία οἰνοχόη καὶ μία σκυφοειδὴς κύλικα ἦταν προσκολλη-

μἐνες στὰ ἀνατολικὰ καὶ δυτικὰ τοίχωμα τοῦ λάκκου, ἀντίστοιχα.

H4958. Οἰνοχόη (εἰκ. 20).

Διαστ. σωζ.: ὕψ. 0.215 μ., διάμ. χείλ. 0.093 μ.

Λείπει μεγάλο τμῆμα τοῦ σφαιρικοῦ σώματος

καὶ τῆς βάσης. Πηλὸς ὠχροκάστανος (Munse11

7.5 YR-8/4). Βερνίκι καστανὲρυθρο, πολὺ ἐξί-

τηλο, καλύπτει τὸ σῶμα ἀπὸ τὸ μέσον τῆς κοι-

λιᾶς καὶ ἄνω, καθὼς καὶ τὴ λαβή. Τὸ κάτω με-

ρος τοῦ σώματος καὶ τὰ ἐσωτερικὰ τοῦ ἀγ-

γείου μένουν ἄβαφα. Λαιμὸς κυλινδρικός, λα-

βὴ ταινιωτή, ξεκινᾶ ἀπὸ τὸ χεῖλος, ύπερυψώ-

νεταὶ καὶ καταλήγει στὸν ὦμο τοῦ ἀγγείου.

Χρονολογεῖται στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ 5ου αἱ.

JLX.24
H4959. Σκυφοειδὴς κύλικα, μελαμβαφὴς (six. 21).

ΞὙψ, 0.063 μ., διάμ, βάσ. 0.Ο56 μ., διάμ. χείλ,

0.115 μ.
Πηλὸς ἀνομοιογενὴς ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῆς

φωτιᾶς. Βερνίκι καστανομἐλανο καλύπτει ὁλό-

κληρο τὸ ἀγγετο, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφά-

νεια τῆς βάσης, τὰ ἐσωτερικὰ τῶν λαβῶν καὶ

τὰ τμῆμα τοῦ σώματος τοῦ ἀγγείου μεταξὺ

τῶν δύο σκελῶν τῶν λαβῶν. Βάση δακτυ-

λὶόσχημῆ μὲ γραπτὰ κυκλίσκο στὰ κέντρο τῆς

κάτω ἐπιφάνειας. Σῶμα μὲ καμπύλο περίγραμ-

Εἱκ. 19. Πυρὰ XII.

μα, καταλήγει σὲ χεῖλος ποὺ κλίνει ἔξω. Λαβὲς

κυλινδρικἐς, πεταλόσχημες, μὲ ἀναδιπλωμένο

ἀκρο, ὑπερυψώνονταὶ ἐλαφρὰ τοῦ χείλους.

Παρόμοιο μὲ τὰ H4911, H4912, H4916, H4936

καὶ Π4965.

Χρονολογεῖται στὸ 470 π.Χ.25

23. 01F VIII εἰκ. 25, 16 (8980). ιο τύπος τοῦ

ἀγγείου ἀπαντᾶ ἀπὸ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους ἕως

τὶς ἀρχὲς τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.

24. Αὐτόθι 102, πίν. 7,6.

25. 01F ΧΧΙΙ 104, πίν. 45,3. RFS4 καὶ 4. RFS4a.
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Εἱκ. 20. Οἰνοχόη (Π4958).

Ἔ( β ζ

οᾉτ=ἢἶ3<=πἳ

Εἰκ. 21. Σκυφοειδὴς κύλικα (H4959).

Πυρὰ ΧΙΙ (εἱκ. 22)

Διαστ. 1.60x 0.50 μ. Ἀποκαλύφθηκε νοτιοανατολικὰ τῆς κύριας συστάδας τῶν πυρῶν,

ἀρκετὰ ἀπομακρυσμένη ἀπὸ αὐτὲς, ἀλλὰ μὲ τὴν ἴδια κατεύθυνση καὶ περίπου τὶς ἴδιες
διαστάσεις.

Στὸ μέσον τοῦ λάκκου, μέσοι στὶς στάχτες, βρέθηκαν δύο σκύφοι.
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Εἰκ. 22. Πυρά XIII.

s v

  

O123cm

Εἰκ. 23. Σκύφος (Π4960).

Ο 1 2 3cm

Εἱκ. 24. Σκύφος (Π4961).

Π4960. Σκύφος (εἱκ. 23).

ΞὙὖψ. 0.072 μ.᾿ διάμ. βάσ. 0.052 μ., διάμ. χειλ.

0.12 μ.

Ἐλλιπὴς σὲ μικρὸ τμῆμα τοῦ σώματος. Πηλὸς

ροδόχρωμος. Βερνίκι μελανό, ἐξίτηλο, καλύ-

πτει ὁλόκληρο τὸ ἀγγεῖο ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάτω

ἐπιφάνεια τῆς δακτυλιόσχὴμης βάσης, ποὺ

μένει ἄβαφη. Ἄβαφὴ παραμένει καὶ ἡ ταινία

ποὺ περιτρέχει τὸ ἀγγεῖο κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος

26. Ο τύπος, γνωστὸς καὶ ὡς “Punktscha1e”, ἀπο-

τελεῖ ἠλειακὴ ἀπομιμήσῃ γνωστοῦ λακωνικοῦ ἀγ-

γεἱού. Πρβ, O1F VIII πίν. 39,4, ὅπου ὄμως ὁ τύπος

εἶναι ἴσως λίγο πρωιμότερος λόγω τοῦ χαμηλότερού

καὶ διακοσμεῖται ἀπὸ σειρὰ μελανῶν στιγμῶν.

Παρόμοιο μὲ τὸ Π4987.

Χρονολογεῖται στὸ αἱ τέταρτο τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.26

Π4961. Σκύφος (εἱκ. 24).

Ὑψ. 0.055 μ.᾿ διάμ. βάσ. 0.04 μ., διάμ. χειλ.

Ο.11 μ.

Σπασμένος καὶ συγκολλημένος. Λείπει τμῆμα

τοῦ σώματος μὲ τὸ ἀντίστοιχο χεῖλος. Πηλὸς

φαιὸς ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῆς φωτιᾶς. Διακρί-

χειλους καὶ τῆς μεγαλύτερης σφαιρικότητας τοῦ

σώματος. Στὴν πρώιμη ἀρχαϊκὴ ἐποχὴ χρονολογεῖ

τὸν παραπάνω τύπο ὁ Ei1mann στὸ O1Ber ΙΕΙ 21,

εϊκ. 7.
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Χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ ΓΙ τέταρτου τοῦ

6ου αϊ. π.Χ.27

νονται ἴχνη βερνικιοῦ. Παρόμοιο μὲ τὰ Π4950,

Π4957 καὶ Π4967.

Πυρὰ XIV

Διαστ. 1.6Ο><Ο.6Ο μ. Βρίσκεται σέ μικρὴ ἀπόσταση δυτικὰ τῆς πυρᾶς XII. Πρὸς τὸ

βόρειο ἀκρο της ὑπῆρχε μελαμβαφὴς ἀποδη κύλικα, καθὼς καὶ λίγα σιδερένια καρφιά,

ἀπομεινάρια προφανῶς κάποιου ξύλινου σκεύους, ποὺ κάηκε στὴ φωτιά. Πρὸς τὸ μέσον

τῆς πυρᾶς βρέθηκε ἀττικὴ λἠκυθος καὶ σκυφίδιο.

 

   
 

ὁ 1 2 am Eix.25.’243t0617m§/1ma(H4962).

Π4962. Ἅποδη κύλικα μελαμβαφής(six. 25). Χρονολογεῖται στὰ 470-465 π.Χ.28

Ὑψ. 0.062 μ., διάμ. βάσ. Ο.062 μ., διάμ. χείλ. H4963. Λήκυθος ἀττικὴ (six. 26).

0.127 μ.
Λείπει τμῆμα τοῦ σώματος καὶ ἡ μία λαβή.

Πηλὸς φαιὸς ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῆς φωτιᾶς. Τὸ

μελανὸ στιλπνὰ βερνίκι καλύπτει ὁλόκληρο τὸ

ἀγγεἷο, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἐξωτερικὴ καὶ κάτω

ἐπιφάνεια τῆς βάσης, ποὺ μένουν ἀβαφες.

Ἄβαφη εἶναι καὶ ἡ ἐσωτερικὴ ὄψη τῶν λαβῶν,

καθὼς καὶ τὸ διάστημα ἀνάμεσα στὰ σκέλη

τους. Στὸ κέντρο τῆς κάτω ἐπιφάνειας τῆς

βάσης μελανὸς γραπτὸς δακτύλιος. Σῶμα κα-

λυκόσχημο μέχρι τὸ μέσον περίπου τοῦ ὕψους

του, ἀπ᾿ ὅπου ἀρχίζει τὸ κάθετο χεῖλος μὲ τὰ

ἐλαφρῶς λοξὰ τοιχώματα. Οἱ λαβὲς κυλιν-

δρικές, πεταλόσχημες, ἀναδιπλωμένες στὰ ἄκρα,

ὑπερυψώνονται τοῦ χείλους.

Μέγ. σωζ. ὖψ. 0.154 μ., διάμ. βάσ. 0.048 μ.,

διάμ. χείλ. 0.036 μ.

Λείπουν τμήματα τοῦ σώματος καὶ ἡ λαβή. Τὸ

χἐιλος σώζεται ἀλλὰ δὲν συγκολλᾶται. Βερνίκι

μελανό, κατὰ τόπους ἐξίτηλο, καλύπτει τὸ κυ-

λινδρικὸ σῶμα τοῦ ἀγγείου. Τὸ ὑπόλοιπο μέ-

νει ἄβαφο. Στὸν ὦμο ὑπάρχει διακόσμηση τεσ-

σάρων γραπτῶν ὀκτάφυλλων ἀνθεμίων καὶ

πάνω, στὴ βάση τοῦ λαιμοῦ, μελανὲς ἀκτινω-

τὲς γραμμές. Μεταξὺ δύο ἀνθεμίων διακρίνε-

ται λεπτὸ γραπτὸ κλαδί.

Χρονολογεῖται στὰ 470-460 π.Χ.29
Π4964. Σκυφίδιο (six. 27).

Ὕw. 0.034 μ., διάμ. βάσ. 0.051 μ., διάμ. χείλ.

0.082 μ,

27. 01F VIII εἱκ. 25, 14 (29StN). λογεῖται στὰ 480-470 π.Χ., Agora ΧΙΙ πίν. 22, 469.

28. O1F ΧΧΙΙ 103, πίν. 44,8. RFSI. Παρόμοιο 29. Αὐτόθι 314, πίν. 38, 1118 καὶ 1119᾿ ὁ ἴδιος

ἀγγεῖο ἀπὸ τὴν Ἀγορά, ὅπου ὄμως ἡ βάση εἶναι πλα- τύπος ἀπαντᾶ καὶ στὰ 450 π.Χ,

τύτερη καὶ χαμηλότερη ἀπὸ τὴ δική μας, χρονο-
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k1 1'
Εἰκ. 26. Λήκυθος ἀττική (Π4963). Εἰκ. 27. Σκυφίὁιο (Π4964).

Λείπει τμῆμα τοῦ χείλους. Βερνίκι μελανό,

θαμπό, πολὺ ἐξίτηλο, καλύπτει ὁλόκληρο τὸ

ἀγγεῖο ἐσωτερικὰ καὶ ἐξωτερικά, ἐκτὸς ἀπὸ

πλατιὰ ταινία ποὺ περιτρέχει τὸ χεῖλος ἐξω-

τερικὰ καὶ διακοσμεῖται ἀπὸ μελανὲς κάθετες

γραμμἐς. Παρόμοιο μὲ τὸ Π498630.

Πυρὰ XV (εἰκ. 28)

Διαστ. 2.20x0.50-0.60 μ. Εἶναι ἡ τελευταία πρὸς τὰ δυτικὰ πυρὰ τῆς κεντρικῆς συστά-

δας. Στὰ δύο στενά της ἄκρα σχηματίζεται ἀπὸ μία μικρὴ ὀρθογωνία προεξοχὴ, ποὺ

πιθανὸν χρησίμευε ὡς ἀερανωνὸς γιὰ τὴν ἐνίσχυση τῆς φωτιᾶς κατὰ τὴ διάρκεια τῆς

καύσης τοῦ νεκροῦ. Ἀρκετὰ ἀπανθρακωμένα ὀστὰ βρέθηκαν στὸ δάπεδο τοῦ λάκκου.

Στὸ μέσον τῆς δυτικῆς πλευρᾶς βρέθηκε σφηνωμένη καὶ σπασμένη σκυφοειδὴς κυ-

λικα, ἐνῶ στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ σπασμένη προχοΐσκη. Στὸ νότιο ἀκρο τῆς πυρᾶς συλ-

λἐχθηκαν τεμάχια σιδερένιας στλεγγίδας.

30. Παρόμοιο σκυφίδιο ἀπὸ τὸ Νεοχώρι Κυλλὴ-

νης, μέσα σε ταφικὸ πίθο, Ἄ. Λαζαρίδης, ΑΔ 36,

1981, B, 151, πίν. 89γ. Θυμίζει τὰ κορινθιακὰ σκυφί-

διὰ τῆς ὕστερης μεσης κορινθιακῆς περιόδου (Corinth

ΑΠΙ 301, πίν. 24,d). Ο τύπος αὐτὸς τοῦ ἀγγείου δὲν

ἀπαντᾶ συχνὰ στὴν Ὀλυμπία καὶ φαίνεται ὅτι πρὸ-

οριζόταν κυρίως γιὰ ταφικὴ χρήση.
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Εἰκ. 28. Πυρὰ XV.

H4965. Σκυφοειδὴς κύλικα, μελαμβαφής (εἰκ. 29).

ΞἼΥψ, Ο.Ο41 μ.᾿ διάμ. βάσ, Ο.Ο48 μ., διάμ. χεὶλ.

0.124 μ.
Λείπει τμῆμα τοῦ χείλους. Βερνίκι μελανὸ κα-

λύπτει ὁλόκληρο τὸ ἀγγεῖο ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἐπι-

φάνεια τῆς βάσὴς, ποὺ μένει ἄβαφη. Σῶμα

ἀβαθὲς, ἀνοιχτό, μὲ στενὴ δακτυλιόσχημη βά-

ση καὶ πεταλόσχημε κυλινδρικὲς λαβὲς ποὺ

φύονται ἀκριβῶς στὴν ἀκμὴ τοῦ χείλους μὲ τὸ

σῶμα. Παρόμοιο μὲ τὰ H4911, H4912, H4916,

H4936 καὶ H4959.

Χρονολογεῖται στὰ 435-430 ILX.31
H4966. Προχοΐσκη ἄβαφη (εἱκ. 30).

Μεγ. σῶζ. ὕψ. 0.095 μ., διάμ. βάσ. 0.039 μ.

Λείπει τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ χείλους καὶ

τμήματα τοῦ σώματος. Βάση δακτυλιόσχημὴ,

ἐλαφρότατα κοίλη στὴν κάτω ἐπιφάνεια. Σῶ-

μα σφαιρικό, λαιμὸς κοντὸς καὶ λεπτὸς σὲ σύγ-

κριση μὲ τὸ σῶμα. Λαβὴ κάθετὴ, κυλινδρικὴ,

ξεκινᾶ κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος καὶ καταλήγει στὸν

31. 01F V πίν. 66,1 τοῦ 435 π.Χ. 01F VIII πίν. 41,4,

καθὼς καὶ 01F ΧΧΙΙ 105, πίν. 46,3.RFS 9.

32. Πρόκειται γιὰ ἀπομιμήσῃ ἑνὸς καθαρὰ κοριν-

Θιακοῦ ἀγγείου, γνωστοῦ ὡς “banded miniature 1eky-

 

Εἰκ. 29. Σκυφοειδὴς κύλικα μελαμβαφής (Π4965).

Εκ ,ἂ
Ο 1 2 3cm

Εἱκ. 30. Προχοΐσκη ἄβαφη (Π4966).

ὦμο τοῦ ἀγγείου. Δύο λεπτὲς γραπτὲς ταινίες

περιτρέχον τὸ σῶμα, ἐνῶ ὁριζόντιες γραμμῶ-

σεις διακρίνονται καὶ στὴ ράχη τῆς λαβῆςὖὶ.

thos” μὲ ραδινότερο σῶμα καὶ ἐπιμελεστέρα διαμορ-

φῶμἐνη βάση, ποὺ χρονολογεῖται στὸ αἱ μισὸ μὲ ΓΙ

τεταρτο τοῦ 5ου αἱ. π.Χ. (Corinth ΧΙΙ 258, πίν. 62,6).
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Πυρὰ XVI

Διαστ. 1.8Ο><Ο.50 μ. Βρίσκεται μεταξὺ τῶν πυρῶν VII καὶ ΧΙ. Πτωχὴ σὲ κτερίσματα,

περιεῖχε μόνο ἕνα σπασμένο σκυφο πρὸς τὸ μέσον της.

Π4967. Σκυφος. Χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ 6ου μὲ αἱ τὲ-

Λείπει ἡ μία λαβὴ καὶ τμήματα τοῦ σώματος ταρτο τοῦ 5ου αἱ, π.Χ.

καὶ τοῦ χείλους. Παρόμοιο μὲ τὰ Π4950,

Π4957, Π4961.

ΤΕΦΡΟΔΟΧΑ ΑΓΓΕΙΑ

Στὸ βορειοανατολικὸ ἀκρο τοῦ ἀποκαλυφθέντος νεκροταφείου ἦλθαν στὸ φῶς δύο

τεφροδόχα ἀγγεῖα σὲ μικρὴ ἀπόσταση μεταξύ τους. Τὰ ἀγγεῖα, κακῆς ὀπτήσῃς καὶ κατα-

σκεψῆς, ἦταν πολὺ κατεστραμμὲνα, τοποθετημένα πλάγιασὰ στὸ ἔδαφος, μὲ κατεύθυνσή

Β.-Ν.

Οἱ τεφροδόχοι Α καὶ Β περιεῖχαν τὴν τέφρα ἀπὸ τὴν καύση τοῦ νεκροῦ, ἐλάχιστα λεί-

ψανα καμένων ὀστῶν καὶ πτωχὰ κτερίσματα33.

Τεφροδόχος Α (είκ. 31)

Ὕw. 0.60 μ. περίπου, διἀμ. 0.50 μ. Τὸ τεφροδόχο ἀγγεῖο βρέθηκε in situ, ἀλλὰ κατε-

στραμμἐνο σχεδὸν τὸ μισὸ κατὰ μῆκος, ὅπως ἦταν καὶ ὅλοι οἱ ἀποκαλυφθέντες πίθοι τοῦ

νεκροταφείου. Στὸ ἐσωτερικό του, ἐκτὸς ἀπὸ χώματα καὶ τέφρα, ὑπῆρχε σκυφος καὶ πι-

νάκιο μελαμβαφἐς.

Εἰκ. 31. Τεφροδόχος Α. Εἱκ. 32. Σκύφος (Π4987).

33. Η χρήσὴ τεφροδόχων ἀγγείων ἦταν ἰδιαίτερα πολλὲς φορὲς φτωχὰ μαγειρικὰ σκεύη χωρὶς διακό-

διαδεδομὲνη στὴν Ἀθήνα κατὰ τὴν ἀρχαϊκὴ καὶ κλα- σμηση, δὲν ἔλειπαν ὄμως καὶ τὰ πολυτελέστερα πλου-

σικὴ ἐποχή, τὰ δὲ χρησιμοποιούμενα ἀγγεῖα ἦταν σια διακοσμημένα ἀγγεῖα, Kurtz-Boardman 1971, 99 κὲ.
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H4987. Σκύφος (εἱκ. 32).

ι[Υψ. 0.04 μ., δὶάμ. βάσ. 0.039 μ., διάμ. χείλ.

0.084 μ.
Συγκολλημενος. Λείπει τμῆμα τοῦ σώματος μὲ

τὸ ἀντίστοιχο χεῖλος. Πηλὸς ὠχρορόδινος

(Munse11 7.5YR, 7/4), βερνίκι καστανομἐλανο,

ἀνομοιογενὲς καὶ πολὺ ἀπολεπισμἐνο τὸ κα-

λύπτει ὁλόκληρο, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφά-

νεια τῆς βάσὴς καὶ τὴν ταινία μὲ τὶς στιγμὲς

στὸ πάνω μέρος τοῦ σώματος, ποὺ μένουν

ἄβαφες. Παρόμοπο μὲ τὸ Π4960, ἀλλὰ μικρό-

τερων διαστάσεων καὶ ἀμελέστερης κατα-

σκεψῆς.

Π4988. Πινάκιο (εϊκ. 33).

Ὑψ. 0.021 μ., μἐγ. σωζ. διάμ. χείλ. 0.277 μ.,

διάμ. βάσ. Ο.216 μ.

Συγκολλημένο ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Λείπει

μεγάλο μέρος τοῦ χείλους. Πηλὸς καστανέ-

ρυθρος, ἀνοιχτός (Munse11 7.5 YR-7/4). Βερ-

νίκι καστανὸ σκοῦρο, πολὺ ἀπολεπισμἐνο, τὸ

καλύπτει ὁλόκληρο. Σῶμα ἐντελῶς ἀβαθἐς,

χωρὶς ἰδιαίτερη διαμόρφωση τῆς βάσης. Χεῖ-

Τεφροδόχος Β (εὶκ. 34)

Εἰκ. 33. Πινάκιο (Π4988).

λος πλατύ, κυρτὸ στὴν πάνω ἐπιφάνειά του,

ποὺ φέρει μεγάλη διαμπερὴ ὀπὴ ἀνάρτὴσης.

Παρόμοιο μὲ τὸ Π4989.

Χρονολογεῖταὶ στὰ 470-460 π.Χ.34

Σὲ μικρὴ ἀπόσταση νοτιοδυτικὰ τοῦ προηγούμενου ἀποκαλύφθηκαν λίγο βαθύτερα

καὶ μὲ τὴν ἴδια κατεύΘυνση, τὰ λείψανα καὶ ἄλλου τεφροδόχου ἀγγείου, ὁλοκληρωτικὰ

κατεστραμμένου. Τὸ περιεχόμενό του ἦταν τὸ ἴδιο: τέφρα, χῶμα, ἐλάχιστα λείψανα καμἐ-

νων ὀστῶν καὶ δύο ἀγγεῖα, παρόμοια μὲ αὐτὰ τῆς τεφροδόχου Α.

Π4989. Πινάκιο (εἰκ. 35).

ε[Υψ. 0.024 μ., διάμ. χείλ. 0.25 μ., διάμ. βάσ.

0.156 μ.

Συγκολλημἐνο. Λείπει τμῆμα τοῦ χείλους. Πα-

ρόμοιο μὲ τὸ Π4988.

H4990. Σκύφος (εἰκ. 36).

Ὑψ. 0.05 μ., διάμ. βάσ. 0.04 μ., διάμ. χείλ. 0.099 μ.

Συγκολλημένος σὲ τμῆμα τοῦ χείλους. Πηλὸς

καστανὸς ἀνοιχτὸς (Munse11 7.5 YR-7/6). Βερ-

34. O1F ΧΧΙΙ 68, πίν. 19,3. T14, τύπος I,B, ὅπου

ὁ τύπος εἶναι παρόμοιος μὲ τὴ διαφορὰ ὅτι στὸ δικό

μας πινάκιο τὸ χεῖλος κλίνει ἔξω. Γενικὰ γιὰ τὰ πινά-

κια τῆς Ἠλείας, Π. Θἐμελης, Δοκιμαστικὴ ἀνασκαφὴ

νίκι καστανομἐλανο, ἐντελῶς ἐξίτηλο. Βάση

χωρὶς ἰδιαίτερη διαμόρφωση, σῶμα κωνικὸ μὲ

σφαιρικότητα στὸ πάνω μέρος, χεῖλος χαμηλὸ

ποὺ κλίνει ἔξω. Οἱ δύο λαβὲς κυλινδρικες,

φύονται λοξὰ στὸ πάνω μέρος τοῦ σώματος

καὶ ῦπερυψώνονται τοῦ χείλους. Παρόμοιο μὲ

τὸ Π4935, μὲ μικροδιαφορὲς στὴ διάπλαση τοῦ

χείλους, ποὺ ἐδῶ εἶναι ὑψηλότερο μὲ μικρό-

τερη κλίση πρὸς τὰ ἔξω.

εἰς τὴν ἠλειακὴν Πύλον. Ἀγραπιδοχωριον, ΑΔ 20,

1965, B1, 217, πίν. 252β (Π844) καὶ Ν. Γιαλούρης,

Δοκιμαστικαὶ ἔρευναι, εἰς τὸν κόλπον τῆς Φειᾶς

Ἡλείας, ΑΕ 1957, 38-39, πίν. 9α-β,
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Εἷκ. 34. Τεφροδόχος Β.
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Εἰκ. 35. Πινάκιο (Π4989). Εἱκ. 36. Σκύφος (Π4990).

Οἱ πυρὲς χρονολογοῦνται στὸ τέλος τοῦ βου μὲ ἀρχὲς τοῦ 5ου αἱ. π.Χ., ἐνῶ ὑπάρχουν

καὶ δύο (Χ καὶ XV), ποὺ χρονολογοῦνται στὸ τέλος τοῦ 5ου αἱ. π.Χ. Τὰ κτερίσματα, τὰ

ὁποῖα κατὰ κύριο λόγο ἦταν σκυφοειδεῖς κύλικες καὶ σκύφοι καὶ μόνο σὲ δύο περιπτώ-

σεις ἀπὸ μία ἀττικὴ λήκυθος, ἦταν τοποθετημένα στὸ μέσον τοῦ λάκκου τῆς πυρᾶς, προ-

φανῶς πάνω στὸ σῶμα τοῦ καιόμενου νεκροῦ (βλ. χρονολ. πίν. σ. 215).
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Η καύση τῶν νεκρῶν, πολὺ διαδεδομένη στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο ἤδη ἀπὸ τὴν πρωτογε-

ωμετρικὴ ἐποχὴ35, φαίνεται ὅτι ἦταν γνωστὴ καὶ στὴν Ἠλεία, ἂν καὶ τὰ μέχρι σήμερα

παραδείγματα εἶναι μεμονωμένα καὶ σποραδικάὖβ.

Η ἀνακάλυψη ὀργανωμένου νεκροταφείου μὲ καύσεις γίνεται γιὰ πρώτη φορὰ στὴν

Ἡλεία, ὅπου ἡ καύση τῶν νεκρῶν καὶ ἡ τοποθέτηση τῆς στάχτης τους σὲ τεφροδόχα

ἀγγεῖα εἶναι ἤδη ἀνασκαφικὰ γνωστή37.

Ἄν καὶ τὸ ὀστεολογικὸ ὑλικὰ ἀπὸ τὶς πυρὲς εἶναι ἐλάχιστο, τὰ λείψανα τῶν ὀστῶν

ποὺ περισώθηκαν ἀπὸ τὶς πυρὲς ΠΙ, VII, ΙΧ καὶ XV, λόγω τῆς ἀνθεκτικότητάς τους στὴν

καύση μποροῦν νὰ ἀποδοθοῦν σὲ ἄρρενες. Ἀντίθετα τὰ γυναικεῖα ὀστὰ ἐξαιτίας τῆς

ὀστεοπώρωσης, ποὺ ἐμφανίζεται σὲ μεγάλη συχνότητα στὸν γυναικεῖο πληθυσμό, δὲν θὰ

ἄντεχαν σὲ ὑψηλὲς θερμοκρασίες38.

Φαίνεται ὅτι οἱ καύσεις τῶν παιδιῶν δὲν συνηθίζονταν στὴν περιοχὴ αὑτὴ ἀφοῦ ἀπὸ

τὶς ἀποκαλυφθεῖσες πυρὲς καμία δὲν ὑπῆρξε παιδική, ὅπως τουλάχιστον μαρτυροῦν οἱ

διαστάσεις τους. Ἐξάλλου στὴν Ἀρχάκὴ καὶ στὴν κλασικὴ ἐποχὴ ἡ καύση ἀνηλίκων

νεκρῶν, ἂν καὶ εἶναι γενικὰ ἀποδεκτή, ἀποτελεῖ μία περιορισμένη ταφικὴ πρακτική39.

35. Μιὰ προσπάθεια ἑρμηνείας τῆς προέλευσης

τοῦ ἐθίμου τῆς καύσης στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο γίνεται

ἀπὸ τὸν Π. Θέμελη, Παρατηρήσεις ἐπὶ τοῦ ἐθίμου

τῆς καύσεως τῶν νεκρῶν εἰς τὴν Ἑλλάδα, ΑΑΑ 1973,

2, 356-364.

36. Στὸ Ἀγραπιδοχώρι, ποὺ βρίσκεται στὴν εὑ-

ρύτερη περιοχὴ τῆς ἠλειακῆς Πύλου, ἐντοπίσθηκαν

ἴχνη καύσης νεκροῦ, μέσα σὲ θαλαμοειδὴ τάφο τῆς

ΥΕ ΠΙΓ περιόδου (Λ. Παρλαμᾶ, Θαλαμοειδὴς τάφος

εἰς Ἀγραπιδοχώρι Ἡλείας, ΑΕ 1971, Χρον. 52 κὲ).

Μεμονωμένη κατεστραμμένη ταφικὴ πυρὰ τοῦ 4ου

αϊ. π.Χ., ἐντοπίσθηκε στὴν κοινότητα Στρουσίου τῆς

περιοχῆς Ἀνδραβίδας, κοντὰ σὲ ἀνεσκαμμένο ταφό-

πιθο. Μέσα στὰ ὑπολείμματα τῆς καύσης ὑπῆρχαν

δύο καμένα ἀγγεῖα: ἕνας κάνθαρος καὶ μία λήκυθος

(Λ. Παρλαμᾶ, ΑΔ 29, 1973-74, B, 339). Τὸ 1991 ἀπὸ
κατεστραμμένη πυρὰ ὑστεροαρχαϊκῶν χρόνων στὴν

παραλιακὴ περιοχὴ τῆς Γλύφας Βαρθολομιοῦ, προ-

ῆλθε μία μελαμβαφὴς κύλικα, ἐνῶ σωστικὴ ἀνασκα-

φὴ τῆς Ἐφορείας ποὺ πραγματοποιήθηκε τὸ 1996

στὸ χωριὸ Πράσινο, βόρεια τοῦ Πύργου, ἔφερε στὸ

φῶς δύο λακκοειδεῖς πυρὲς μὲ προσανατολισμὸ

Ἀ.-Δ., ἄγνωστης χρονολόγησης ἐφόσον ἦταν ἀκτέρι-

στες. Οἱ πυρὲς ἀνῆκαν σὲ ἐκτεταμένο ἀρχαῖο νεκρο-

ταφετο ποὺ περιεῖχε ταφὲς σὲ πίθους, καθὼς καὶ κι-

βωτιόσχημους τάφους (ΑΔ 1996, ὑπὸ ἐκτύπωση).

37. Πολλὲς χάλκινες τεφροδόχοι ὑδρίες ἔχουν

βρεθεῖ σὲ διάφορες περιοχὲς τῆς Ἡλείας, ἐνῶ τὸ 1969

στὸ Στρέφι τῆς Ὀλυμπίας καὶ τὸ 1978 στὴν Παλιό-

πορτα Σκιλλουντίας ἀποκαλύφθηκε συνδυασμὸς τα-

φῆς καὶ καύσης, ἀφοῦ μέσα σὲ ταφικοὺς πίθους ποὺ

περιεῖχαν ἀπὸ μία ταφή, ἀποκαλύφθηκαν χαλκὰ τε-

φροδόχα ἀγγεῖα. Στὸ Στρέφι βρέθηκαν δύο χαλκίς

ὑδρίες τοῦ τέλους τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. (Χωρέμης 1969,

209 κὲ.), ἐνῶ στὴ Σκιλλουντία ἕνας χάλκινος τεφρο-

δόχος κάδος καὶ μία «ἠλειακὴ» χάλκινη τεφροδόχος

ὑδρία (Ἰ. Τριάντη, ΑΔ 33, 1978, Β, 77-78 καὶ Προ-

σκυνητοπούλου 1979, 110 κἐ.), Ἀστροειδὲς τεφροδό-

χο ἀγγεῖο ποὺ εἶχε ὡς κάλυμμα μισὴ λεκανίδα, βρέ-

θηκε τὸ 1978 στὸ Κάτω Σαμικό, θέση Σαμακιᾶ

(Τριάντη ὅ.π.). Σωστικὴ ἀνασκαφὴ στὰ Καλύβια "HM-

δος, στὴν περιοχὴ τοῦ Δυτικοῦ νεκροταφείου, ἔφερε

στὸ φῶς ἀγγετο, σωζόμενο κατὰ τὸ ἥμισυ, ποὺ περι-

εῖχε τὴν τέφρα νεκροῦ καὶ ἕνα μελαμβαφὲς πινάκιο

(Π2847), Ξ. Ἀραπογιάννη, ΑΔ 47, 1992, B1, 113.

38. Οἱ ἀνθρωπολογικὲς παρατηρήσεις ὀφείλονται

στὸν βιολόγο κ. Χ. Τσαπαρδωνη, ὁ ὁποῖος ὑπὸ τὴν

ἐποπτεία καὶ καθοδήγηση τοῦ λέκτορα Φυσικῆς Ἀν-

θρωπολογίας στὸ τμῆμα Βιολογίας τοῦ Πανεπιστη-

μίου Ἀθηνῶν κ. Σ. Μανώλη, μελέτησε μὲ ἐπιμέλεια

καὶ συστηματικότητα τὸ ὀστεολογικὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὸ

νεκροταφεῖο τοῦ Σταφιδοκάμπου καὶ ἔθεσε στὴ διά-

θεσή μας πολλὰ ἐνδιαφέροντα στοιχεῖα, Θερμὲς εὑ-

χαριστίες χρωστῶ καὶ στοὺς δύο.

39. Kurtz-Boardman 1971, 99 καὶ 352, 355, ὅπου

ὑπάρχει ἡ σχετικὴ μὲ τὴν καύση ἀνηλίκων νεκρῶν

στὴν Ἀρχάκὴ καὶ κλασικὴ ἐποχὴ βιβλιογραφία.
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Τὰ τεφροδόχα ἀγγεῖα εἶναι σύγχρονοι μὲ τὶς πυρὲς, μὲ τὶς ὁποῖες μάλιστα ἔχουν τὸν

ἴδιο προσανατολισμό.

Οἱ τρεῖς σχεδὸν κυκλικὲς πυρὲς ΠΙ, IV καὶ V, ποὺ ἀποκαλύφθηκαν στὸ βόρειο ἀκρο

τοῦ νεκροταφείου, δὲν εἶναι ταφικές4Ο (εὶκ. 2).
Μόνο τὸ πυρακτωμένο χῶμα τοῦ ἀβαθοῦς λάκκου ΙΕΙ (διαμ. 0.60 μ.) μὲ τὸ λεπτὸ

στρῶμα στάχτης, σχετίζεται μὲ ταφικὰ ἔΘιμα, ἀφοῦ μέσα σ᾿ αὐτὸ βρέθηκαν δέκα μικρο-

σκοπικὰ μελαμβαφὴ ἀγγεῖα, ποὺ ἦταν προσφορὰ στὸν τάφο κάποιου νεκροῦ κατὰ τὴ

διάρκεια τελετῆς ἐναγισμοῦ στὰ μέσα τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. Η παρουσία τῶν μικροσκοπικῶν

ἀγγείων, ποὺ εἶναι ὁμοιώματα οἰκιακῶν σκευῶν, εἶναι ἰδιαίτερα χαρακτηριστικὴ στὴν

περίπτωση τῶν ὲναγισμῶν41 (εὶκ. 37). Τὰ ἀγγεῖα αὐτὰ ἦταν τρία μόνωτα κυάΘια (Π4937-

38, Π4942), ἕξι φιαλίδια ἢ ὰλατιέρες (H4939-41 καὶ H4943-45) καὶ ἕνα πινακίδιο

(H4946)42 (εὶκ. 38).

   
Εἰκ. 37. Πυρὰ ἐναγισμοῦ III.

40. Παρόμοιοι ἀσύμμετροι καὶ ἀβαθεῖς λάκκοι μὲ

στάχτες, λίθους, ὄστρακα καὶ τεμάχια ὀστῶν στὸ

ἐσωτερικό τους, ποὺ περιλαμβάνονταν σὲ χώρους

ἑλληνιστικῶν νεκροταφείων στὴ Μεσσηνία, ταυτίζον-

ται μὲ ταφικὲς πυρὲς. Συγκεκριμένα στὸ ἑλληνιστικὸ

νεκροταφεῖο τῆς Πάλοβας Παλαιοναυαρίνου καὶ

στὸν ἑλληνιστικὸ τύμβο τῆς Τσοπάνη Ράχης Τραγά-

νας, ποὺ βρίσκεται πλησίον, ἐντοπίσθηκαν παρό-

μοιες πυρές, ἀσαφοῦς σχήματος μὲ πολλὲς πέτρες

καὶ μεγάλο ἀριθμὸ σπασμένων ἀγγείων καὶ ἀπαν-

θρακωμένων καρπῶν μέσα σὲ παχὺ στρῶμα στάχτης

(0.80 μ. περίπου) (Ν. Γιαλοὺρης, Ἑλληνιστικὸ νεκρο-

ταφετο Γιαλόβης Παλαιοναυαρίνου-Κορυφασίου, ΑΔ

21, 1966, 164-5 καὶ Γ. Παπαθανασόπουλος, Ἑλληνι-

στικὸς τύμβος Τσοπάνη Ράχη Τραγάνας Τριφυλίας,

ΑΔ 17, 1961-2, Β, 98 καὶ ΑΔ 18, 1963, B, 91).

Καὶ ἄλλο ἑλληνιστικὸ νεκροταφεῖο ποὺ ἀνασκά-

φηκε ἀργότερα στὴν ἴδια περιοχὴ τῆς Βοϊδοκοιλιᾶς,

. φ ,
u.

Εἱκ. 38. Ἀγγεῖα ἐναγισμοῦ.

περιελάμβανε τρεῖς πυρὲς ἀβαθεῖς, σχεδὸν ὀρθογώ-

νιου σχήματος μὲ ὑπολείμματα καμένων ὀστῶν καὶ

πολλὰ ὄστρακα ἀγγείων (N. Καλτσάς, Ἀπὸ τὰ ἑλλη-

νιστικὰ νεκροταφεῖα τῆς Πύλου, ΑΔ 38, 1983, A, 1-77).

41. Οἱ Kurtz-Boardman 1971, 99 περιγράφουν ἀνά-

λογους χώρους στὰ κλασικὰ νεκροταφεῖα, τοὺς λεγό-

μενους “offering p1aces”, ὅπου γίνονταν ταφικὲς θυ-

σίες ζώων σὲ ἀσύμμετρες ἀβαθεῖς πυρὲς καὶ τοποθε-

τοῦνταν μικροσκοπικὰ ἀγγεῖα, «ὁμοιώματα» οἰκια-

κῶν σκευῶν κλπ.

42. Τὰ ὀκτώ ἀπὸ τὰ μικροσκοπικὰ ἀγγεῖα τοῦ

ἐναγισμοῦ σώζονται ἀκέραια, ἐνῶ τὰ δύο μόνο κατὰ

τὸ ἥμισυ. Τὰ μόνωτα κυάθια βρίσκουν παράλληλα

στὴν Ἀγορά, Agora ΧΙΙ πίν. 31, 775 καὶ 762, χρονο-

λογοὑμενα στὰ μέσα του 4ου αἱ. π.Χ. Τὰ φιαλίδια ἀρ.

H4939 καὶ Π4943 εἶναι παρόμοια μὲ τὰ Π4919,

Π4920 καὶ Π4970, ἐνῶ τὰ φιαλίδια H4940 καὶ Π4944,

ποὺ χρονολογοῦνται ἐπίσης πρὸς τὰ μέσα τοῦ 4ου
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Πλησίον τοῦ πυρακτωμένου χώματος, βρέθηκε ἕνα ἀβαθὲς οἰκιακὰ σκεῦος (Π4947),

μὲ ψηλὴ λαβή, ποὺ πιθανῶς εἶχε σχέση μὲ τὶς τελετουργικὲς πράξεις τῶν συγγενῶν τῶν

νεκρῶν στὸν χῶρο τοῦ νεκροταφείου43.

Π4947. Λοπάδιο ἄβαφο (εἱκ. 39).

Μέγ. σωζ. ὔψ. 0.021 μ., διάμ. χείλ. 0.081 μ.

Λείπει ἡ βάση. Σπασμένο καὶ συγκολλημένο,

Πηλὸς ὠχροκάστανος (Munse11 5 YR-7/8). Σῶ-

μα χαμηλό, ἀβαθὲς μὲ σχεδὸν κάθετα τοιχω-

ματα, ποὺ ἀνοίγουν ἐλαφρὰ στὸ ἐπάνω μέρος

μήλῳ
0 ‘1 2 3cm

καὶ καταλήγουν σὲ κάθετο χεῖλος μὲ ὑποδοχὴ

γιὰ πῶμα. Η λαβὴ ταινιόσχημη, φύεται κά-

θετα στὸ χεῖλος, καὶ ὺπερυψώνεται σχηματί-

ζοντας ἕνα εἶδος «θηλιᾶς».

Κλασικῶν χρόνων44.

 

 

 

.9
Εἰκ. 39. Λοπάδια (H4947).

Τὰ δύο μεγαλύτερα κυκλικὰ ὀρύγματα, IV καὶ V, διαμ. 1.10 καὶ 1.60 μ. ἀντίστοιχα,

δὲν εἶναι παρὰ ἀποθέτες μεταγενέστερων χρόνων, μέσα στοὺς ὁποίους ὑπῆρχαν ὀστὰ

ζώων, στάχτες, τεμάχια κεραμίδων, ὄστρακα ἀπὸ ἀγγεῖα οἰκιακῆς χρήσης βυζαντινῶν

χρόνων κλπ.

Μέσα στὸν μεγαλύτερο, σχεδὸν κυκλικό, λάκκο V βρέθηκαν ὑπολείμματα φωτιᾶς,

στάχτες καὶ κάρβουνα καὶ μέσα σ᾿ αὐτὰ ὑπῆρχε μὲ φροντίδα τοποθετημένο καὶ στερεω-

μένο ὁλόγυρα μὲ μικροὺς λίθους καὶ κεραμίδια τὸ κρανίο ἑνὸς μεγάλου ζῴου, σωζ. μήκ.

Ο.56 μ. (εἱκ. 40). Σύμφωνα μὲ τὶς παρατηρήσεις τοῦ καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου τῆς

Βόννης δρ. G. Nobis45, τὸ κρανίο ἀνήκει σὲ νεαρὸ βόνασο (ἄγριο βοοειδές)4β, τὰ κέρατα

45. Θερμὲς εὐχαριστίες χρωστῶ στὸν δρ. G. Nobis,

ὁ ὁποῖος κατὰ τὴν ἐπίσκεψή του στὸ Μουσεῖο Ὀλυμ-

αϊ. π.Χ., ταυτίζονται μὲ παράλληλα ἀπὸ τὴν Ἀγορά,

αὐτόθι πίν. 33, 884. Γιὰ τὸ μελαμβαφὲς πινακίδιο

Π4946 βλ. αὐτόθι πίν. 36, 1043, ποὺ χρονολογεῖται

λίγο μετὰ τὰ μέσα τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

43. O1Ber IV 97, εἰκ. 85. Ο τύπος αὐτὸς τοῦ

ἀγγείου ἀπαντᾶ συνεχῶς ἀπὸ τοὺς κλασικοὺς ὣς

τοὺς ρωμαϊκοὺς χρόνους. Γιὰ τὰ μαγειρικὰ σκεύη

στὴν ἐπίχωση τῶν τάφων βλ. Χαριτωνίδη 1958, 79,

ὅπου καὶ βιβλιογραφία.

44. O1Ber IV εἰκ. 85, σ. 97.

πίας τὸ καλοκαίρι τοῦ 1995 ἐξέτασε μὲ μεγάλο ἐν-

διαφέρον καὶ προσοχὴ τὸ ζωολογικὸ εὕρημα ἀπὸ

τὸν Σταφιδόκαμπο καὶ σὲ πολὺ σύντομο χρονικὸ

διάστημα ἔθεσε στὴ διάθεσή μας μία ἀναλυτικὴ

ἔκθεση, μὲ ὅλα τὰ στοιχεῖα ποὺ τὸ ἀφοροῦσαν.

46. Η ἐπιστημονικὴ ὀνομασία τοῦ βοοειδοῦς αὖ-

τοῦ εἶναι bos primigenius bojanus.
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Εἰκ. 40. Λάκκος Vμὲ κρανίο βοοειὁοῦς.

τοῦ ὁποίου πιθανότατα ἔχουν κοπεῖ, ἴσως γιὰ νὰ χρησιμοποιηθοῦν, ὅπως συνηθιζόταν,

ὡς οἰκιακὰ σκεῦος πόσης. Τὸ ζῶο αὐτὸ ὑπῆρχε στὴν Πελοπόννησο μέχρι τὴ βυζαντινὴ

ἐποχὴ καὶ κατόπιν ἐξέλιπε.

ΚΕΡΑΜΟΣΚΕΠΕΙΣ ΤΑΦΟΙ

Οἱ κεραμοσκεπεῖς τάφοι, ἀντίθετα ἀπὸ τὶς πυρὲς, δὲν ἀποτελοῦν μία ὀργανωμένη

συστάδα, ἀλλά βρίσκονται διασκορπισμένοι σὲ διάφορα σημεῖα τοῦ νεκροταφείου,

κυρίως ὄμως στὸ δυτικό του τμῆμα, ἔχοντας οἱ περισσότεροι τὸν ἴδιο προσανατολισμὸ,

Β.-Ν., ἐκτὸς ἀπὸ τρεῖς ποὺ ἔχουν κατεύΘυνση Ἀ.-Δ. Τὸ βάθος τους ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια

τοῦ σύγχρονου δρόμου εἶναι 1.90-2.50 μ. Ο τύπος τους εἶναι κοινός: ἀνὰ δύο καμπύλες

κεραμίδες στὶς μακρὲς πλευρὲς καὶ ἀπὸ μία μικρότερη ποὺ σφρανίζει τὰ δύο ἄκρα τοῦ

τάφου. Πολλὲς φορὲς οἱ κεραμίδες φέρουν στὸ ἐσωτερικό τους καστανέρυθρη ἢ μελανὴ

βαφὴ. Ο νεκρὸς εἶναι ἄλλοτε τοποθετημένος πάνω σὲ δύο καμπύλες κεραμίδες ποὺ χρη-

σιμεύουν ὡς δάπεδο τοῦ τάφου καὶ ἄλλοτε ἀπευθείας στὸ ἔδαφος.

Τάφος α (εἱκ. 41-42)

Διαστ. 0.60x0.45 μ. Εἶναι ἀδιατάρακτος. Βρίσκεται πολὺ κοντά στὴ συστάδα τῶν

πυρῶν, σὲ μικρὴ ἀπόσταση ἀνατολικὰ τῆς πυρᾶς Χ καὶ βόρεια τῶν πυρῶν VII καὶ XVI,

ἔχοντας τὸν ἴδιο προσανατολισμὸ μὲ αὺτἐς. Ἀπαρτίζεται ἀπὸ δύο κεραμίδες γιὰ τὶς

μακρὲς πλευρὲς καὶ 6130 μικρότερες, ποὺ σφραγίζουν τὶς στενὲς πλευρὲς τοῦ τάφου. Οἱ

κεραμίδες τῶν μακρῶν πλευρῶν ἔχουν καστανέρυθρη βαφὴ στὴν ἐσωτερικὴ τους ὄψη,

ἐνῶ τῶν στενῶν μελανὴ. Ο νεκρὸς κειτόταν ἐκτάδην πάνω σὲ καμπύλη κεραμίδα, μὲ τὸ

κεφάλι πρὸς τὰ βόρεια. Στὰ πόδια του ἦταν τοποθετημένα τά κτερίσματα: δύο σκυφο-

ειδεῖς κύλικες, στὴ μία ἀπὸ τὶς ὁποῖες ὑπῆρχε χαραγμένο τὸ ὄνομα τοῦ νεκροῦ: ΑΛΕ-

ΞΑΣ.

Τὸ μέγεθος τοῦ τάφου ἀλλὰ καὶ τοῦ νεκροῦ, μαρτυρεῖ παιδικὴ ταφὴ.
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Εἰκ. 41. Τάφος α.

ἔ β
JCT"

 

Ι
Εἱκ. 42. Ο νεκρὸς τοῦ τάφου α.

κ I
Εἱκ. 43. Σκυφοειδὴς κύλικα (Π4911).

Π4911. Σκυφοειδὴς κύλικα μελαμβαφής (εἰκ, 43).

Ὕψ. Ο.067 μ., διάμ. βάσ. 0.059 μ., διάμ. χείλ.
Ο.12 μ.

Ἀκἐραιη. Πηλὸς ροδόχρωμος, βερνίκι μελανὸ

στιλπνὰ τὸ καλύπτει ὁλόκληρο, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν

κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης, τὸ μέσα μέρος τῶν

λαβῶν καὶ τὸ διάστημα ἀνάμεσα στὰ σκέλη

τῶν λαβῶν, ποὺ μένουν ἄβαφα. Οἱ λαβὲς πε-

ταλόσχημες, ἀνεστραμμένες στὸ ἄκρο, ὑπερύ-

ψώνονται ἐλαφρὰ τοῦ χείλους. Στὸ κάτω με-

ρος τοῦ σώματος τὸ χάραγμα Α/ἙΧΑξ. Παρό-

μοια μὲ τὰ H4912, H4916, H4936, H4959 καὶ

Π4965.

Χρονολογεῖται στὸ αἱ μισὸ τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.47

H4912. Σκυφοειδὴς κύλικα.

Ὑψ. Ο.051 μ., διάμ, βάσ, 0.058 μ., διάμ. χεἱλ.

Ο.118 μ.

Συγκολλημένη σὲ τμῆμα τοῦ χείλους. Πηλὸς

ὠχροκάστανος (Munse11 10 YR, 7/4). Βερνίκι

καστανομελανο, κατὰ τόπους ἐξἱτηλο καὶ ἀπο-

λεπισμἐνο, καλύπτει ὁλόκληρο τὸ ἀγγεἷο, ἐκτὸς

ἀπὸ τὴ βάση, τὸ ἐσωτερικὰ τῶν λαβῶν καὶ τὸ

μεταξὺ τῶν σκελῶν τῶν λαβῶν διάστημα. Λα-

βὲς πεταλόσχημες, ἀναδιπλώνονται ἐλαφρὰ στὰ

ἄκρα. Παρόμοια μὲ τὰ Π4911, H4916, H4936,

H4959 καὶ H4965.

Χρονολογεῖται στὰ 470-460 π.Χ.

47. Agora ΧΠ πίν. 21, 447. Ἀκριβέστερα μπορεῖ νὰ χρονολογηθεῖ στὸ αἱ τέταρτο τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.
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Τάφος β (εἱκ. 44)

Μέγ. σωζ. διαστ. 0.60x0.33 μ. Βρέθηκε σὲ μικρὴ ἀπόσταση νότια τῶν μεταγενέστερων

ἀποθέτων IV καὶ V. Ὑπῆρξε παντελῶς κατεστραμμένος, ἀφοῦ σώθηκε ἀπ᾿ αὐτὸν μόνο

μία σπασμένη καμπύλη κεραμίδα (διαστ. 0.60x0.33 μ.), κάτω ἀπὸ τὴν ὁποία ὑπῆρχε σκε-

λετὸς σὲ ὕπτια στάση, σωζόμενος μέχρι τὴ μέση. Τὸ δεξὶ χέρι τοῦ νεκροῦ κάμπτεται στὸ

στῆθος καὶ ἀκουμπᾶ στὸν ἀριστερὸ ὦμο, ἐνῶ τὸ ἀριστερὸ κάμπτεται στὸ ὕψος τῆς μέσης.

Κτερίσματα δὲν ὑπῆρχαν.

Εἰκ. 44. Τάφος β. Εἱκ. 45. Τάφος γ.

Τάφος γ (εἰκ. 45),

Σωζ. διαστ. 0.70X0.60 μ. Ἀποκαλύφθηκε σὲ μικρὴ ἀπόσταση δυτικὰ τῆς πυρᾶς VI,

πολὺ διαταραγμένος καὶ κατεστραμμένος.

Σώζονται μόνο οἱ δύο καμπύλες πλευρικὲς κεραμίδες. Οἱ διαστάσεις τοῦ τάφου καὶ

τὸ ὀστεολογικὸ ὑλικό, ἂν καὶ πολὺ ἀποσαθρωμένο, μαρτυροῦν ὅτι ὁ νεκρὸς ἦταν πολὺ

μικρὸ παιδὶ ἢ βρέφος. Ἦταν τοποθετημένος στὸ φυσικὸ ἔδαφος μὲ τὴν κεφαλὴ πρὸς Ν.

καὶ στὰ πόδια του ὑπῆρχε μία σκυφοειδὴς κύλικα.

s β x J

Εἰκ. 46. Σκυφοειδὴς κύλικα (Π49Ἐ3).
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H4913. Σκυφοειδὴς κύλικα (εϊκ. 46).

Ὑψ. Ο.055 μ., διάμ. βασ. Ο.061 μ., διάμ. χείλ.

0.1.12 μ.

Συγκολλημένη. Τὸ βερνίκι ἐξίτηλο καὶ ἀπολε-

πισμένο κατὰ τόπους. Παρόμοια μὲ τὴν Π4952.

Τάφος δ (εἱκ. 47)

Διαστ. 1.6Ο><0.4Ο μ. Πρόκειται γιὰ ἀπλό, λακκοειδὴ τάφο ποὺ βρέθηκε στὴ ΝΑ. γωνία

τοῦ μεγάλου κιβωτιόσχημου τάφου γιὰ τὸν ὁποῖο γίνεται λόγος παρακάτω.

Η κατεύθυνσή του εἶναι Ἀ.-Δ., ἐνῶ τὸ ἐσωτερικό του εἶχε ὁλόκληρο ἐπιχρισθεϊ μὲ

λεπτὰ στρῶμα λευκοῦ κονιάματος.

Ο νεκρὸς ἦταν τοποθετημένος ἐκτάδην μὲ τὸ κεφάλι πρὸς τὰ ”A. "Eva λυχνάρι καὶ

ἕνας μελαμβαφὴς κανθαρος, ποὺ βρισκόταν μεταξὺ τῶν μηριαίων ὀστῶν, ἦταν τὰ κτε-

ρίσματα τοῦ τάφου. Μέσα στὸ στόμα τοῦ νεκροῦ βρέθηκε νόμισμα, ἐντελῶς κατεστραμ-

μενο.

Π4914. Κάνθαρος μελαμβαφής (εἱκ.48). στέλεχος ποὺ μένει ἄβαφο. Σῶμα καλυκό-

Ὕip. 0.105 μ., διάμ. βάσ. 0.043 μ., διάμ. χείλ.

Ο.087 μ.
Συγκολλημένος ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Λείπει

μικρὸ μέρος τοῦ σώματος καὶ τοῦ χείλους.

Πηλὸς ὠχρορόδινος. Βερνίκι μελανό, ἐξίτηλο

σὲ μερικὰ σημεῖα. Βάση κωνικὴ μὲ ἐνδιάμεσο

σχημο, χεῖλος ποὺ κλίνει ἐλαφρὰ ἔξω. Λαβὲς

ταινιόσχημες, κάθετες, μὲ ὀρθογώνια ἐπιθἠ-

ματα στὴν πάνω ἐπιφάνεια. Μεταξὺ τῶν λα-

βῶν ταινία μὲ ἐγχάρακτο βλαστό, ποὺ περι-

τρέχει τὸ ἀγγετο.

Χρονολογεῖται περὶ τὰ μέσα τοῦ 4ου αϊ. π.Χ.48

Εἰκ. 47. Ἴάφος o.
Εἱκ. 48. Κάνθαρος _
μελαμβαφής (Π4914).

48. O1Ber ΙΕΙ 53, εἱκ, 50 καὶ 01F ΧΧΙΙ πίν. 5, ἀρ. δηλ. στὰ 340-320 π.Χ. Παρόμοιος κάνθαρος ἀπὸ τὴν

8. FB.21, ὅπου δίνεται χαμηλότερη χρονολόγηση, ᾿Ἡλιδα μὲ ἀρ. κατ. Μουσείου ᾿7Ηλιδας Π84.
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Εἰκ. 49. Λύχνος μελαμβαφής (Π4915).

Π4915. Λύχνος μελαμβαφὴς (εἱκ. 49).

Ὑψ. 0.033 μ.. διάμ. βάσ. 0.043 μ.᾿ διάμ. δίσκου

0.05 μ.

Λείπει τμῆμα τοῦ σώματος καὶ τοῦ δίσκου.

ρώσεως. Μυκτῆρας ἐπιμήκης, μὲ μικρὴ κυκλι-

κὴ ὀπὴ στὸ ἀκρο.

Χρονολογεῖται ἀπὸ τὰ μέσα τοῦ 4ου αἱ. ὣς τὸ

αἱ τέταρτο τοῦ 3ου αἱ. π.Χ.49

Σῶμα σχεδὸν σφαιρικὸ ποὺ μειώνεται πρὸς τὰ N334. Νόμισμα χάλκινο.

ἄνω. Δίσκος ἀπλός᾿ μὲ ἀβαθῆ αὐλακωτὸ δα-

κτύλιο στὴν περιφέρεια καὶ μεγάλη ὀπὴ πλη-

Πολὺ φθαρμένο καὶ ὀξειδωμἐνο, μὴ χρονολο-

γησιμο.

Τάφος ε (είκ. 50)

Διαστ.: 1x030 μ. Ἀποκαλύφθηκε μεταξὺ τῶν πυρῶν Π καὶ XV, μὲ κατεύΘυνση Β.-Ν.

Οἱ καλυπτήριες κεραμίδες του εἶχαν τελείως καταστραφεῖ πρόσφατα ἀπὸ ἐκσκαφικὸ

μηχάνημα ποὺ πέρασε ἀπὸ πάνω του. Πρόκειται γιὰ ταφὴ παιδική. Στὴν κεραμίδα ποὺ

χρησίμευε ὡς δάπεδο τοῦ τάφου, σώθηκαν μόνο τὰ λείψανα ὀστῶν τοῦ κρανίου, ποὺ

ἦταν τοποθετημένο πρὸς Ν.
Στὸ μέσον περίπου τοῦ τάφου ὑπῆρχε σκυφοειδὴς κύλικα.

Π4916. Σκυφοειδὴς κύλικα μελαμβαφής.

Ὕip. 0.05 μ., διάμ. βάσ. 0.061 μ., διάμ. χείλ.

μων λαβῶν καὶ τὸ μεταξὺ τῶν σκελῶν τῶν

λαβῶν διάστημα. Στὴν κάτω ἐπιφάνεια τῆς

0.123 μ.
Συγκολλημένη ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Λείπει τμῆ-

μα τοῦ χείλους καὶ τῆς μιᾶς λαβῆς. Πηλὸς κα-

στανὲρυθρος (Munse11 5YR, 7/6). Βερνίκι με-

λανὄ κατὰ τόπους ἐξίτηλο᾿ καλύπτει ὁλό-

κληρο τὸ ἀγγεῖο ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφά-

νεια τῆς βάσης, τὸ ἐσωτερικὰ τῶν πεταλόσχη-

βάσης λεπτοὶ ὁμόκεντροι ἐγχάρακτοι κύκλοι,

Παρόμοιο μὲ τὰ Π4911, Π4912, H4936, H4959
καὶ Π4965, ποὺ ἔχει πιὸ ἀβαθὲς σῶμα καὶ χρο-

νολογεῖται λίγο ὺστερότερα, μετὰ τὰ μέσα τοῦ

5ου αἱ. π.Χ.

Χρονολογεῖται στὸ αἱ τεταρτο τοῦ 5ου αἱ, π.Χ.5Ο

Τάφος στ (είκ. 51)

Διαστ.: 2.20X0.50 μ. Πρόκειται γιὰ ταφὴ νεαρῆς κοπέλας ἡλικίας 16-18 ἐτῶν. Βρέθηκε

στὸ ΒΑ. τμῆμα τοῦ οἱκοπεδου, κάπως ἀπομονωμένος ἀπὸ τοὺς ἄλλους τάφους, ἀλλὰ μὲ

49. Agora IV πίν. 38, 272, τύπος 25Α. Παρλαμᾶ 50. 01F ΧΧΙΙ 105, πίν. 45,7. RBS6, στὰ 455-450

1972, 214, εἱκ. 8, H1987 καὶ Π199Ο. π.Χ.
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Εἰκ. 50. Τάφος ε. Εἱκ. 51. Τάφος στ. Εἰκ. 52. Τάφος ζ.

τὸν ἴδιο σχεδὸν προσανατολισμὸ Β.-Ν. Οἱ καλυπτήριες κεραμίδες ἦταν διαταραγμένες

καὶ θραυσμἐνες, ἡ νεκρὴ ὄμως βρέθηκε στὴ Θέση της τοποθετημένη ὕπτια πάνω στὸ

φυσικὰ ἔδαφος μὲ τὸ κρανίο πρὸς Ν. Μεταξὺ τῶν μηρῶν της ὑπῆρχε σκυφίδιο.

 

Ι

Ψ x-
οΞἙΞ cm

Είκ. 53. Σκυφίὁιο ἀκέραιο (H4917).

Π4917. Σκυφίδιο ἀκέραιο (εἱκ. 53). ὁλόβαφο. Ἐξωτερικὰ φέρει κάθετες ἀκτινωτέ

Ὑψ. 0.032 μ., διάμ. βάσ. 0.04 μ., διάμ. χείλ. γραμμὲς ἀπὸ τὸ ἴδιο μελανὸ βερνίκι, μὲ τὸ

Ο.074 μ. ὁποῖο καλύπτεταὶ καὶ τὸ ἄκρο τῶν πεταλο-

Πηλὸς ὠχροκάστανος (Munse11 7.5YR, 7/6). Τὸ σχημῶν λαβῶν.

ἐσωτερικὰ τοῦ χαμηλοῦ καὶ ἀβαθοῦς σώματος Χρονολογεῖταὶ στὸ αἱ μισὸ τοῦ 4ου αϊ. π.Χ.51

Τάφος ζ (εἱκ. 52)

Διαστ. σωζ. Ο.97><Ο.48 μ. Βρέθηκε ἀνάμεσα στὶς δύο σειρὲς πυρῶν τῆς κεντρικῆς

συστάδας, μὲ κατεύθυνση Ἀ.-Δ. Σώθηκε μόνο ἡ μία καλυπτήρια κεραμίδα ποὺ καλύπτει

τὸ πάνω μέρος τοῦ κορμοῦ τοῦ νεκροῦ, ἐνῶ τὰ πόδια ἀπὸ τὸ ὕψος τῶν μηρῶν καὶ κάτω

51. Γιαλοὐρης, ΠΑΕ 1972, 142, πίν. 12οα. Χατζῆ 1980, 45, πίν. εγ, σχεδ. 11, H3612.



184 Ξένης Ἀραπογιάννη ΑΕ 1999
 

 

ἔμεναν ἀκάλυπτα. Ο νεκρός, ποὺ διατηρεῖται σὲ καλὴ κατάσταση, ἦταν τοποθετημένος

ὕπτιος, ἀπευθείας στὸ ἔδαφος μὲ τὸ κρανίο πρὸς ”A. Ἀνάμεσα στὰ μηριαῖα ὀστὰ ὑπῆρχε

ἕνα μόνωτο κυάθιο, ἐνῶ γύρω καὶ ἔξω ἀπὸ τὴν ταφὴ βρέθηκαν δύο φιαλίδια καὶ ἕνα

κυάθιο, ποὺ ἔχουν προφανῶς σχέση μὲ τὶς τελετὲς τῆς ταφῆς ἢ τὶς περιοδικὲς προσφορὲς

στὸν νεκρὸ ἀπὸ τοὺς οἰκείους του52.

Ο νεκρὸς εἶναι νεαρὸς ἄνδρας ἡλικίας 16-19 ἐτῶν. Η κατάσταση τῶν δοντιῶν του

εἶναι καλή, ἐνῶ ἡ μὴ ἀποκάλυψη τοῦ πολοῦ μαρτυρεῖ ὅτι τὸ διαιτολόγιό του ἀποτελεῖτο

κατὰ μεγάλο μέρος ἀπὸ μαλακὴ τροφή. Τὸ ἀνάστημά του ὑπολογίσθηκε σὲ 1.63 μ., ἐνῶ

τὰ μορφομετρικά του χαρακτηριστικὰ εἶναι μεσογειακά. Ὑπάρχει ὄμως ἔνα χαρακτηρι-

στικό, ἡ ύπερχαμαιρρινία, ποὺ δὲν εἶναι κοινὸ στοὺς μεσογειακοὺς καὶ ποὺ πιθανὸν

δηλώνει μιὰ νοτιότερη προέλευση, λόγω τῆς προσαρμοστικότητας τῶν ἀτόμων αὐτῶν σὲ

ξηρότερα κλίματα.

Π4918. Μόνωτο κυάθῳ (six. 54).

Ὑψ. 0.059 μ., διάμ. βάσ. 0.Ο49 μ., διάμ. χείλ.

0.096 μ.

Συγκολλημένο. Λείπουν τμήματα τοῦ σώματος

μὲ τὸ ἀντίστοιχο χεῖλος. Πηλὸς πορτοκαλόχρω-

μος (Munse11 7.5 YR-7/6). Βερνίκι καστανομέ-

λανο καλύπτει τὸ ἀγγεῖο ἐσωτερικά, ἐνῶ ἐξω-

τερικὰ καλύπτει ἀνομοιογενῶς τὸ κάτω μέρος

τοῦ σώματος. Τὸ χεῖλος καὶ ἡ βάση μένουν

ἄβαφα. Λαβὴ πεταλόσχημη φύεται ἀπὸ τὸ

ἁπλὸ χεῖλος, ἐνῶ ἀβαθεῖς αὐλακώσεις περι-

τρέχουν τὸ κάτω μέρος τοῦ σώματος.

Χρονολογεῖται στὰ 375-350 π.Χ.53
Π4919. Φιαλίδια (ἤ «ἁλατιέρα») μελαμβαφές (εἱκ. 55).

Ὑψ. 0.04 μ., διάμ. βάσ. 0.035 μ., διάμ. χείλ.

0.066 μ.

Ἀκέραιο. Πηλὸς ροδόχρωμος (Munse11 75YR,

7/6). Βερνίκι καστανέρυθρο, ἐξίτηλο, καλύπτει

ὁλόκληρο τὸ ἀγγετο, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάτω

ἐπιφάνεια τῆς βάσης ποὺ μένει ἀβαφη. Βάση

ψηλή, σῶμα σχεδὸν κωνικό, καταλήγει σὲ

52. Δακορώνια 1979, 60.

53. Παρλαμᾶ 1972, 213, six. 6, H1982, ὅπου καὶ

σχετικὴ βιβλιογραφία. ὀΠι 51, 1976-77, 216, τύπος
Α6, ὅπου χρονολογεῖται στὸ βἸ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

54. Παρόμοιο ἀπὸ Χάβαρι Ἠλείας, Ἄ. Λιάγκου-

ρας, ΑΔ 29, 1973—74, B2, 343, πίν. 214ζ καὶ ἀπὸ κιβω-

τιόσχημο τάφο στὸ Φλόκα Ὀλυμπίας, Ε. Παπακων-

σταντίνου, ΑΔ 38, 1985, B, 109, πίν. 55ε (H3853). 01h

51, 218, A9, six. 25.

55. Παρόμοιο φιαλίδια βρίσκεται στὸ Μουσεῖο

ἁπλὸ παχὺ χεῖλος. Παρόμοιο μὲ τὸ Π498254.

Π4920. Φιαλίδια ἥ «ἁλατιέρα» (six. 56).

Ὕw. 0.043 μ., διάμ. βάσ. 0.04 μ., διάμ. χείλ.

0.066 μ.

Συγκολλημένο. Λείπει τμῆμα τοῦ σώματος μὲ

τὸ ἀντίστοιχο χεῖλος. Πηλὸς ὠχρορόδινος

(Munse11 7.5YR, 7/6), βερνίκι καστανέρυθρο,

πολὺ ἀπολεπισμένο. Παρόμοιο μὲ τὸ προη-

γούμενο, ἀλλὰ λιγότερο κωνικόββ.

Π4921. Κυάθῳ μελαμβαφές (εἱκ. 57).

Ὑψ. 0.053, διάμ. χείλ. 0.095 μ.

Λείπει ἡ βάση καὶ μεγάλο μέρος τοῦ σώματος

μὲ τὸ ἀντίστοιχο χεῖλος. Βερνίκι καστανομέ-

λανο, ἀνομοιογενὲς καὶ ἀπολεπισμένο τὸ

ὁποῖο καλύπτει ὁλόκληρο τὸ ἀγγετο, ἐκτὸς

ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης ποὺ μένει

ἀβαφη. Λαβὴ πεταλόσχημη φύεται ἀπὸ τὸ

χεῖλος.

Χρονολογεῖται στὸ βἸ τέταρτο τοῦ 4ου αἱ.

π.Χ.56

Ἢλιδας, προερχόμενο ἀπὸ τὶς σωστικὲς ἀνασκαφὲς

τῆς ἀρχαίας Ἤλιδας, 1968. Δυτ. Νεκροταφετο. Το-

μέας γ, τάφος 28, H143 (β, μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.).

56. 01F VIII πίν. 41,13. Παρόμοιο ἀπὸ ταφόπιθο

ἀπὸ τὴν Τρυπητὴ Ὀλυμπίας, ΑΔ 37, 1982, Β1, 135,

πίν. 85α. O1Ber Π πίν. 32 καὶ O1Ber ΙΕΙ 50, six. 44.Ag0ra

X112, πίν. 31, 760 καὶ 775. Μοιάζει πρὸς τὰ Π4974 καὶ

Π4968, ἀλλὰ τὸ σῶμα του εἶναι λιγότερο βαθὺ καὶ
ιιιιιι

ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. π.Χ., Co1eman 1986, πίν. 42, D187.



ΑΕ 1999 Νεκροταφεῖο κλασικῶν χρόνων στὸν Σταφιδὀκαμπο Ἠλείας 185

/,

ζἸ χ _

Q
᾿ 0‘ Ἱ 2 5c Ἱ 2

 

 

Εἰκ. 54. Κυάθῳ (Π4918). Εἰκ. 55. Φιαλίδια με- Εῖκ. 56. Φιαλίδια με-

λαμβαφές (Π4919). λαμβαφές (Π4920).

Ἔ

 

Εἰκ. 57. Κυάθῳ (Π4921).

Τάφος ἡ (είκ. 58)

Μέγ. σωζ. διαστ. Ο.6Ο><Ο.48 μ. Ἀποκαλύφθηκε σὲ μικρὴ ἀπόσταση δυτικὰ τῆς πυρᾶς
XV. Εἶναι σχεδὸν ὁλοκληρωτικὰ κατεστραμμένος. Σώζεται μόνο ἡ μία καλυπτήρια κερα-
μίδα, σπασμένη σὲ δύο τμήματα. Ο νεκρός (σωζ. ὕψ. 1.40 μ.), ὁ ὁποῖος εἶναι γένους ἀρσε-
νικοῦ κάι ἀπροσδιόριστης ἡλικίας, κείτεται πάνω στὸ φυσικὸ ἔδαφος ὕπτιος ἀπὸ Β. πρὸς
N., μὲ τὸ κεφάλι πρὸς Ν. Τὸ κρανίο λείπει καὶ στὴ θέση του εἶναι τοποθετημένος μέσα
σὲ ἀβαθῆ λάκκο, ἕνας κάνθαρος μελαμβαφής. Ἀνάμεσα στὰ μηριαῖα ὀστὰ ὑπῆρχε μελαμ-
βαφὴς σκυφος, ὡς κτέρισμα τοῦ τάφου.

Π4922. Σκύφος μελαμβαφής (είκ. 59). ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης, ὅπου ὑπάρ-
ΞὙψ. 0.08 μ., διάμ. βάσ. 0.06 μ., διάμ. χείλ. 0.093 μ. χει ἐρυθρωπὸ ἐπίχρισμα. Βάση δισκοειδής, χεῖ-
Συγκολλημένος ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Ἐλλιπὴς λος λεπτὸ κάθετο, ἀπ᾿ ὅπου φύονται οἱ δύο
σἐ τμήματα τοῦ σώματος καὶ τοῦ χείλους. Πη- πεταλόσχημε λαβές. Κορινθιακοῦ τύπου.
λὸς ὠχρορόδινος (Munse11 5YR-7/6), βερνίκι Χρονολογεῖται στὸ 450 π.Χ.57
μελανὸ ἐξίτηλο τὸ καλύπτει ὁλόκληρο, ἐκτὸς H4923. Κάνθαρος μελαμβαφὴς (είκ. 60).
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Εἰκ. 58. Τάφος η.

Εἰκ. 59. Σκύφος μελαμβαφής (Π4922). ᾿

f f ι

=5

0123cm

Μἐγ. σωζ. ὕψ, 0.18 μ., διάμ, χείλ. Ο.Ο98 μ.

Τοῦ τύπου τῶν «ἡλειακῶν». Λείπει τὸ πόδι μὲ

τὴ βάση, καὶ οἱ λαβἐς. Ἀποκρούσεις στὸ χεῖ-

 

 

Χ

Εἰκ. 60. Κάνθαρος
μελαμβαφής (Π4923).

λος. Πηλὸς ὠχρορόδινος (Munse11 7.5YR-7/4).

Βερνίκι μελανὰ στιλπνὰ, τὸ καλύπτει ὁλόκληρο.

Σῶμα κωνικό, ὑψηλὰ, καμπυλούμενο στὸ ἐπά-

57.Ag0ra ΧΙΙ πίν. 14, ἀρ. 316. 01F V 190, πίν. 68,9 αἱ. π.Χ.

VIII, πίν. 35,8 χρονολογεῖται στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ 5ου
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νω μέρος. Λαιμὸς φαρδὑς, καταλήγει σὲ διμε- ριτρέχουν τὸ κάτω μέρος τοῦ σώματος καὶ τὸ

ρὲς χεῖλος. Λεπτὲς ὁριζόντιες αὐλακώσεις πε- ἐπάνω μέρος τοῦ λαιμοῦ58.

Τάφος ὁ (είκ. 61)

Διαστ. 2><Ο.6Ο μ. Βρέθηκε στὸ κέντρο περίπου τοῦ ἀποκαλυφθέντος νεκροταφείου,

κάπως ἀπομονωμένος ἀπὸ τοὺς ἄλλους τάφους. Ο προσανατολισμός του εἶναι ὅπως τῶν

περισσότερων κεραμοσκεπῶν, Β.-Ν., μὲ μικρὴ ἀπόκλιση ΒΔ.-ΝΔ. Τὸ νότιο τμῆμα του ἔχει

καταστραφεῖ μὲ ἀποτέλεσμα νὰ λείπει ἕνα μεγάλο μέρος τῆς καλυπτήριας κεραμίδας. Ο

νεκρὸς εἶναι τοποθετημένος ἐκτάδην πάνω σὲ δύο κεραμίδες μὲ τὴν κεφαλὴ πρὸς Ν. Λεί-

πει τὸ κρανίο μὲ τὸν δεξὶ ὦμο, καθὼς καὶ τὸ ἀκρο τῶν ποδῶν του. Σὲ ἐπαφὴ πρὸς τὴ

δεξιά του κνήμη ὑπῆρχε δίωτο κύπελλο μελαμβαφές.

Πρόκειται γιὰ ἀτομο θηλυκοῦ γένους, ἡλικίας 17-22 ἐτῶν.

Εἰκ. 61. Τάφος θ.

Εἰκ. 62. Δίωτο κύπελλα μελαμβαφὲς (Π4924).

Π4924. Δίωτο κύπελλο μελαμβαφὲς τοῦ τύπου “bo1- 0.099 μ.
sa1” (εϊκ. 62). Ἀκέραιο. Παρόμοιο μὲ τὸ Π495659.

ΞἱΥψ. 0.05 μ., διάμ. βάσ, 0.072 μ., διάμ. χείλ.

Τάφος ι (είκ. 63)

Διαστ. 1.10x0.40 μ. Βρέθηκε πλησίον τῶν τάφων κ καὶ λ, στὰ ἀνατολικά τους, ἀποτε-

λωντας μὲ αὐτοὺς μία μικρὴ ὁμάδα, ἀρκετὰ ἀπομακρυσμένη ἀπὸ τὸ σύνολο τῶν ἄλλων

τάφων. Ο τάφος σώθηκε σχεδὸνἀκέραιος μὲ τὶς δύο καλυπτήριες κεραμίδες του in situ60.

Ο προσανατολισμός του εἶναι Β.Ν. καὶ ἡ νεκρή, ποὺ εἶναι μικρὸ παιδί, ἡλικίας 5-6ετῶν,

κείτεται ὕπτια μὲ τὸ κεφάλι πρὸς Ν., πάνω σὲ μία ἐλαφρὰ καμπύλη κεραμίδα που χρη-

58. Παρόμοιος κάνθαρος ἀπὸ τὴν ἀρχαία Ἤλιδα τὸ 420 π.Χ. Χαριτωνίδης 1958, 143, πίν. 23α, μετὰ τὸ

(Π70) χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ 4ου μὲ ἀρχὲς τοῦ 425 π.Χ.

3ου αἱ. π.Χ. 60. Η διατήρηση τοῦ τάφου ἦταν τόσο καλή, ποὺ

59. Μυλωνᾶς 1975, πίν. 353, ἀρ. 707, χρονολο- μεταφέρθηκε ὁλόκληρος στὸ Μουσεῖο Ὀλυμπίας.

γεἷται μετὰ τὸ 425 n.X.Ag0ra ΧΠ πίν. 24, ἀρ. 542, περὶ
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Εἰκ. 63. Τάφος ι.

σιμευει ὡς δάπεδο τοῦ τάφου. Τὰ κτερίσματα, σὲ σχέση πρὸς τῶν ἄλλων τάφων τοῦ

νεκροταφείου, ἦταν ἰδιαίτερα πλουσια σκυφοειδὴς κύλικα μελαμβαφὴς στὰ πόδια τῆς

νεκρῆς καὶ μικρὸ ἀνθεμωτὸ ληκυΘιο σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸν ἀριστερὸ μηρό της. Χάλκινο ψέλιο

στόλιζε τὸ ἀριστερὸ χέρι, ἐνῶ λείψανα πολὺ ὀξειδωμένων σιδερένιων περονῶν βρέθηκαν

στὸ ὕψος τῶν ὤμων τοῦ παιδιοῦ.

Π4925. Σκυφοειδὴς κύλικα μελαμβαφής (είκ. 63).

Ὕip. 0.064 μ.᾿ διάμ. βάσ. Ο.058 μ., διάμ. χείλ.

0.12 μ.
Συγκολλημένη. Λείπουν οἱ δύο λαβές. Παρό-

μοια μὲ τὴν H4953.

H4926. Ἀνθεμωτὸ ληκύθιο, ἀττικό (six. 63).

ι[Υψ. 0.116 μ., διάμ. βάσ. 0.03 μ., διάμ. χείλ.

Ο.025 μ.
Συγκολλημένο μὲ μικρὲς ἀποκρούσεις στὸ σῶ-

μα. Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος (Munse11 5YR-

7/6). Η ἄνω ἐπιφάνεια τῆς βάσης,ἠ ἐξωτερικὴ

ἐπιφάνεια τῆς λαβῆς καὶ τὸ κατώτερο τμῆμα

Τάφος κ (six. 64)

τοῦ σώματος καλύπτονται ἀπὸ μελανὸ στιλ-

πνὸ χρῶμα. Στὴν κύρια ζωνη τοῦ σώματος

τρία γραπτὰ ἀνθέμια μὲ κατακόρυφα φυλλο-

ειδὴ στοιχεῖα ἀνάμεσά τους. Στὸν ὦμο ἀκτι-

νωτὲς γραμμές.

Χρονολογεῖται στὰ 480-470 ILX.61

M1453. Χάλκινο ψέλιο (six. 63).

Διάμ. 0.Ο48 μ., πάχ. 0.006-0.005 μ.

Πάτινα πρασινωπή. Στὰ δύο ἄκρα καταλήγει

σὲ τριγωνικὰ κεφάλια φιδιοῦ μὲ ἐγχάρακτες

λεπτομέρειες στὴν ἄνω ὄψη τους.

Σωζ. διαστ. 1.8Ο><Ο.50 μ. Οἱ καλυπτήριες κεραμίδες εἶναι Θραυσμένες. Κατεύθυνση

Β.-Ν. Ο νεκρὸς βρίσκεται ἀπευθείας τοποθετημένος στὸ ἔδαφος, ὕπτιος, μὲ τὸ κρανίο

πρὸς Ν. Σὲ ἐπαφὴ πρὸς τὴν ἀριστερὴ του κνήμη ὑπῆρχε ἄποδη κύλικα.

Π4928. Ἄποδη κύλικα (six. 65).

Ὕw. 0.06 μ., διάμ. βάσ. 0.Ο47 μ., διάμ. χείλ.

Ο.106 μ.

61. Μυλωνᾶς 1975, 105, πίν. 233, ἀρ. 138.

Λείπει μεγάλο μέρος τῆς μιᾶς λαβῆς. Ἀπο-

κρούσεις στὸ χεῖλος. Πηλὸς ὠχρορόδινος

(Munse11 5YR-7/4), βερνίκι μελανό, πολὺ ἐξί-
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Εἰκ. 64. Τάφοι κ καὶ λ (στὸ βάθος). Εἱκ. 65. Ἄποὁη κύλικα (Π4928).

τηλο τὸ καλύπτει ὁλόκληρο, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν διπλωμένες στὸ ἄκρο, ὺπερυψώνονται τοῦ χεί-

«λαιμὸ» τοῦ ποδιοῦ. Στὴν κοίλη κάτω ἐπιφά- λους.

νεια τῆς βάσης γραπτὸς κύκλος μὲ στιγμὴ ποὺ Χρονολογεῖται στὰ 390—380 π.Χ.62

δηλώνει τὸ κέντρο. Λαβὲς πεταλόσχημες, ἀνα-

Τάφος λ (εἰκ. 66)

Διαστ. 2.1Ο><1 μ. Ἀποκαλύφθηκε σὲ μικρὴ ἀπόσταση ΝΔ. τοῦ τάφου κ καὶ μὲ τὸν ἴδιο

προσανατολισμὸ μὲ αὐτὸν. Η διατήρησή του ἦταν πολὺ καλὴ καὶ ἡ κατασκευὴ του ἰδιαί-

τερα ἐπιμελημένη, ἀφοῦ οἱ πλευρικὲς καμπύλες καλυπτήριες κεραμίδες καλύπτονταν

ἀπὸ πέντε μικρότερες ἐγκάρσια τοποθετημένες. Παρόμοιες κεραμίδες σφράγιζαν τὶς δύο

στενὲς πλευρὲς τοῦ τάφου. Ο νεκρὸς ἦταν τοποθετημένος ἐκτάδην στὸ ἔδαφος μὲ τὸ

κεφάλι πρὸς Ν. καὶ τὸ δεξὶ χέρι διπλωμένο στὸ στῆθος. Πλάι στὸ ἀριστερὸ του χέρι

ὑπῆρχέ «ἠλειακὴ» λήκυθος, ἀνάμεσα στοὺς μηροὺς ἄποδη κύλικα, ἐνῶ στὸ ἀκρο τοῦ

δεξιοῦ του ποδιοῦ βρέΘηκε λυχνάρι.

Ἀπὸ τὰ ὄστρακα ποὺ βρέθηκαν πάνω στὸν τάφο προέκυψαν δύο τμήματα μελαμβα-

(ροῦς σκύφου (Π4929), ποὺ συνανήκουν ἀλλὰ δὲν συγκολλῶνται.

Ο νεκρὸς ἦταν γένους ἀρσενικοῦ, ἡλικίας περίπου 22 ἐτῶν. Η μελέτη τοῦ ἀρκετὰ

καλὰ σωζόμενου σκελετικοῦ ὑλικοῦ ἐπέτρεψε νὰ διαγνωσθεῖ ὅτι τὸ ἀτομο αὐτὸ ἔπασχε

πιθανὸν ἀπὸ ἔλλειψη σιδήρου (σιδηροπενία), καὶ αὐτὸ θὰ μποροῦσε νὰ ἐπιβεβαιωθεῖ μὲ

ἀκτινογραφίες τμημάτων τῆς κρανιακῆς Θόλου. Η κατάσταση τῶν δοντιῶν του μαρτυρεῖ

ὅτι πιθανῶς δὲν τρεφόταν μόνο μὲ μαλακὴ τροφὴ.

62. 01F ΧΧΙΙ 119, πίν. 53,3. FB1. Η Χατζῆ 1980, 4ου αϊ. π.Χ.

39, πίν. 6γ, H3610, τὸ χρονολογεῖ στὸ αἱ μισὸ τοῦ
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Εἰκ. 66. Τάφος λ.

H4930. Λήκυθος μελαμβαφής (εἱκ. 67).

ι[Υψ. 0.18 μ., διάμ. βάσ. 0.037 μ., διάμ. χειλ.

0.038 μ.
«Ἡλειακοῦ» τύπου. Συγκολλημένη στὸν λαι-

μό. Πηλὸς ὠχρορόδινος (Munse11 5YR-7/6). Ka-

λύπτεται ὁλόκληρη ἀπὸ μελανὸ στιλπνὰ βερ-

νίκι, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν ἀνώτερο δακτύλιο τῆς

διμεροῦς βαδμιδωτῆς βάσης, ποὺ μένει ἄβα-

φος. Σῶμα ραδινό, λαιμὸς ὑψηλός, λεπτός,

χεῖλος χωνοειδές, λαβὴ ταινιωτὴ φύεται κάτω

ἀπὸ τὸ χεῖλος καὶ καταλήγει στὸν ὦμο τοῦ

ἀγγεἱου. Κάθετες αὐλακώσεις στὸ σῶμα, ποὺ

στὸ πάνω μέρος καταλήγουν σὲ τοξοειδεῖς

ἀπολήξεις, ἐνῶ κάτω περιτρέχει τὸ ἀγγεῖο

ἀρράβδωτη ζώνη.

Χρονολογεῖται στὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.63
Π4931. Μελαμβαφὴς ἄποδη κύλικα (εἱκ. 68).

ΞἼΥψ. 0.062 μ., διάμ. βάσ. 0.052 μ., διάμ. χείλ.

0.12 μ.
Συγκολλημένη. Πηλὸς ὠχροκάστανος (Mun-

63. Sinn 1978, 62, τύπος Ι, ὁμάδα Ig, εἱκ. 2,40. Ἰ.

Τριάντη, Ἀνασκαφὴ τοῦ ναοῦ στὸ Μάζι Σκιλλουν-

τἱας, ΠΑΕ 1983, xiv. 145β, ὅπου χρονολογεῖται στὸ

τέλος τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.

64. Περίπου παρόμοια ἀπὸ τὸ Μάζι, ἀλλὰ ὄχι μὲ

τόσο καλὰ διαμορφωμένο λαιμό, βλ. Παρλαμᾶ 1972,

εἱκ. 7, H1983 (χρονολογεϊται στὸ 375 x.X.). Ἐπίσης

ἀπὸ τὴν ἀρχαία Ἤλιδα, Θέση «Παλιοκριθαριές», ἀλ-

λὰ μὲ διαφορετικὴ βάση, ΑΔ 41, 1986, 43, xiv. Ὀἴα
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Εἰκ. 67. Λήκυθος «ἠλειακοῦ» τύπου.

se11 5YR-7/4). Βερνίκι καστανὸ σκοῦρο, κατὰ

τόπους μελανό. Στενὸς δακτύλιος στὴ μετά-

βαση ἀπὸ τὴ βάση στὸ σῶμα τοῦ ἀγγεἱου.

Χεῖλος ἀνοιχτό. Λαβές πεταλόσχημες, ἀναδι-

πλωμένες στὸ ἄκρο ὑπερυψωνονται τοῦ χει-

λους.

Χρονολογεῖται στὸ αἱ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. x.X.64

H4932. Λύχνος μελαμβαφής (εἱκ. 69).

Ὕip. 0.029 μ., διάμ. βάσ. Ο.064 μ.

Ἀκέραιος. Πηλὸς καστανὸς ἀνοιχτὸς (Munse11

5YR-7/4). Βερνικι μελανό, πολὺ ἀπολεπισμέ-

νο. Σῶμα κυκλικό, ἀβαθές, μὲ μεγάλη ὀπὴ

πληρώσεως. Μυκτῆρας βραχὺς μὲ μεγάλη ὠο-

ειδὴ ὀπή. Βάση χαμηλή, ἐπίπεδη.

Χρονολογεῖται στὰ 425~380 π.Χ.65

(χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.). Agora

X112, εἱκ. 5, ἀρ. 515 καὶ xiv. 23, ἀρ. 514 (χρονολο-

γεἷται στὸ αἱ τέταρτο τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.). Χαριτωνίδου

1958, xiv. 22v. Χατζῆ 1980, 41, xiv. 66, H3609, μὲ πλα-

τύτερη βάση καὶ μικρότερες λαβές. 01F ΧΧΙΙ 87, xiv.

32, 7.SKS26 (χρονολογεἷται στὰ 395-390 x.X., στὸ ὀ-

ποϊο τὸ στενότερο πόδι εἶναι στοιχεῖο πρωιμότητας).

65. Παρόμοιες ἀπὸ τὸ Μάζι, Παρλαμᾶ 1972, 221,

εἱκ. 8 καὶ 21, H2009 καὶ Agora IV τύπος 21C, xiv. 34,
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Εἱκ. 68. Ἄποὁη κύλικα μελαμβαφής (H4931).

Εἰκ. 69. Λύχνος μελαμβαφής ( ν g

ὁ τ 2 ism(H4932).

Στὸν κενὸ χῶρο μεταξὺ τοῦ τάφου ὁ καὶ τῶν τάφων κ καὶ λ ὑπῆρχε στρῶμα ἀνοί-

χτόχρῶμου καὶ λεπτοῦ, σχεδὸν ἀμμώδους χώματος, μέσα στὸ ὁποῖο βρέθηκε μία σχεδὸν

ἀκεραίη μελαμβαφὴς κύλικα (H4996), καθὼς καὶ τέσσερα ἀκόμη τμήματα παρομοίων

κυλίκων (Π4997-5ΟΟΟ). Στὸ ἴδιο στρῶμα ὑπῆρχαν ἐπίσης δύο τμήματα ἀδιάγνωστών

ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν ἀπὸ ἀσβεστόλίΘΟ.

 

Εἰκ. 70. Κύλικα μελαμβαφής (Π4996).

Π4996. Κύλικα μελαμβαφής (εἰκ. 70). Σπασμένη καὶ συγκολλημἐνη. Λείπει τὸ μισὸ

ΞὙψ. 0.137 μ., διάμ. χείλ. 0.144 μ., διάμ, βάσ. σῶμα, ἡ μία λαβὴ καὶ τὸ μεγαλύτερο τμῆμα

0.052 μ. τῆς ἄλλης. Πηλὸς ῶχροκαστανος᾿ κατὰ τὸ-

ἀρ. 175-6 καὶ Corinth IV2, τύπος IV. Co1eman 1986, πίν. 41, D82.
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πους περισσότερο ρόδινος, λόγω ἀνομοιογε-

νοῦς ὀπτήσῃς (Munse11 5YR—7/6). Βερνίκι με-

λανό, καλύπτει ὁλόκληρο τὸ ἀγγεῖο ἐσωτερικὰ

τριμερής.
Πόδι κυλινδρικό, ψηλό, μὲ πλαστικὸ δακτύλιο

καὶ ἐξωτερικά, Βάση βαθμιδωτή,

Κιβωτιόσχημος τάφος (εἱκ. 2 καὶ 71)

στὸ μέσον τοῦ ὕψους του. Πλατιὰ ταινία στὸ

πάνω μέρος τοῦ σώματος, κάτω ἀπὸ τὸ πλατὺ

χεῖλος, ποὺ κλίνει ἔξω. Βαθιὰ κωνικὴ κοιλό-

τητα στὴν κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης.

Χρονολογεῖται στὸ 338 π.Χ.66

Διαστ.: μῆκ. 3.10 μ., πλάτ. 1.70 μ., μέγ. ὕψ. 1.40 μ. Ἐσωτ. διαστ.: μῆκ. 2.20 μ., πλάτ.

Ο.70 μ.

Βρίσκεται στὸ βορειότατο άκρο τοῦ νεκροταφείου, πρὸς τὴν πλευρὰ τοῦ ἀσφαλτὸ-

στρωμένου κοινοτικοῦ δρόμου καὶ ἔχει κατεύθυνση Ἀ.-Δ.67

Ο τάφος εἶναι κατασκευασμένος μὲ ἀκανόνιστο ἰσόδομο σύστημα, ἀπὸ δύο στρώσεις

μεγάλων ὀρθογωνίων δόμων πωρόλιθου68 καὶ καλύπτεται ἀπὸ τέσσερις παρόμοιους δό-

μους, ἐγκάρσια τοποθετημένους. Η επάνω ἐπιφάνεια των λίθων τῆς ὀροφῆς εἶναι ἐπεξερ-

γασμένη μὲ τέτοιο τρόπο ὥστε νὰ σχηματίζεται στὴν κορυφὴ μιὰ ἐλαφρὰ σαγματοειδὴς

ἀπόληξη, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν πρῶτο ἀπὸ τὰ δυτικὰ καλυπτήριο δόμο, ποὺ ἔχει ὁριζόντια τὴν

ἐπάνω ἐπιφάνειά του.

Οἱ λιθόπλινθοι τῶν δύο στενῶν πλευρῶν εἶναι ἐγκάρσια τοποθετημένοι, ὥστε νὰ ἐμ-

πλέκονται ἐναλλὰξ μὲ τοὺς δόμους τῶν μακρῶν πλευρῶν. Η εἴσοδος εἶναι ἀπὸ τὸ δυτικὸ

στενὸ ἀκρο τοῦ τάφου, καὶ κλείνεται ἀπὸ ὀρθογώνιο πωρόλιθο, παρόμοιο μὲ τοὺς ὑπό-

λοιπουςβ9.

Ο τάφος ἦταν ἀδιατάρακτος, ἀλλὰ πολὺ λασπώδης στὸ ἐσωτερικό του, ἐξαιτίας τῆς

φυσικῆς στάθμης τοῦ νεροῦ, ποὺ σχεδὸν συμπίπτει μὲ τὸ ἐπίπεδο τοῦ τάφου στὸ σημεῖο

αὐτό.

Ἐσωτερικὰ τὰ τοιχώματα ἦταν ἐπιχρισμένα μὲ λεπτὸ λευκὸ κονίαμα, μερικὰ τμήματα

τοῦ ὁποίου βρέθηκαν στὴ θέση τους. Σὲ μερικὰ ἀπὸ τὰ συλλεγέντα τμήματα κονιάματος

66. 01F ΧΧΙΙ 102, πίν. 44,5 KFS114. Οἱ κύλικες

τοῦ τύπου αὐτοῦ ἀπὸ τὸ νεκροταφεῖο τοῦ Μάζι

(Π1979 καὶ 1980), μὲ τὸ πεπιεσμένο, λιγότερο κωνικὸ

σῶμα, εἶναι πρωιμότερες καὶ χρονολογοῦνται στὸ βἸ

τέταρτο τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. (Παρλαμᾶ 1972, 212, εἰκ. 6).

67. Πάνω ἀπὸ τὴ βορειοανατολικὴ γωνία τοῦ

τάφου εἶχε ἀνοιχθεῖ σχετικὰ πρόσφατα ὁ ἀγωγὸς

ὕδρευσης τῆς κοινότητας, χωρὶς νὰ προκληθεῖ καμία

βλάβη στὸν τάφο. Η βόρεια πλευρὰ τοῦ τάφου βρι-

σκόταν κάτω ἀπὸ τὸ κατάστρωμα τῆς κοινοτικῆς

ὁδοῦ Ἀνδραβίδας, μὲ ἀποτέλεσμα ὁ δρόμος στὸ

σημεῖο αὐτὸ νὰ καταστραφεῖ γιὰ τὴν πλήρη ἀποκά-

λυψη τοῦ τάφου. Τὸν ἑπόμενο χρόνο καὶ ὕστερα ἀπὸ

ἐπιθυμία τῆς κοινότητας, ὁ τάφος μεταφέρθηκε νο-

τιότερα μέσα στὸν ἐλεύθερο χῶρο τοῦ Πολιτιστικοῦ

Κέντρου καὶ στεγάσθηκε, προκειμένου νὰ προστα-

τευθεῖ, ἀλλὰ καὶ νὰ γίνει ἐπισκέψιμος.

68. Τὰ μήκη τῶν ὀρθογώνιών λιθοπλίνθων κυμαί-

νογται ἀπὸ 1.20 ἔως 0.85 μ., τὸ πλάτος τους εἶναι Ο.45

ἕως 0.50 μ. περίπου καὶ τὸ ὕψος τους ἀπὸ 0.35 ἔως

0.50 μ. Στὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τῶν περισσότερων

λιθοπλίνθων ὑπάρχουν ἀβαθεῖς ὀρθογώνιες ὀπὲς

ἀνελκύσεως γιὰ τὴν ἀνύψωση καὶ τοποθέτηση τῶν

λίθων στὴ θέση τους μὲ ἀνυψωτικὸ μηχάνημα.

69. Ο τάφος θὰ μποροῦσε νὰ χαρακτηρισθεῖ ὡς

«μακεδονικοῦ» τύπου, ἔχει δὲ πολλὲς ὁμοιότητες μὲ

αὐτὸν ποὺ ἀνασκάφηκε τὸ 1973 στὸ Αύγετο ΞἬλιδας,

βλ. Καράγιωργα, ΑΔ 28, 1973, B, 201 κὲ.
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Εἱκ. 72. Πήλινες ἐπίχρυσες χάνδρες (Δ495-
496).

 

Εἱκ. 71. Κιβωτιόσχημος τάφος. Εἱκ. 73. Ἐπίχρυσα πήλινα άνΘέμια.

διαπιστώθηκε ἡ χρήση χρώματος. Μὲ παρόμοιο κονίαμα φαίνεται ὅτι ἦταν στρωμένο καὶ

τὸ δάπεδο, ἀφοῦ πολλὰ τεμάχια βρέθηκαν κάτω ἀπὸ τὸν σκελετὰ τοῦ νεκροῦ.

Ο νεκρὸς ἦταν τοποθετημένος ὕπτιος, ἐκτάδην ἐπάνω στὸ φυσικὸ ἔδαφος μὲ τὸ

κεφάλι πρὸς τὰ ἀνατολικά. Η ὑγρασία ποὺ ὑπῆρχε μέσα στὸν τάφο εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα

τὴ μεγάλη ἀποσύνθεση τοῦ σκελετοῦ τοῦ νεκροῦ, ὁ ὁποῖος ἦταν ἄνδρας ἀπροσδιόριστης

ἡλικίας. cH καλὴ κατάσταση τῶν δοντιῶν του μαρτυρεῖ ὅτι τὸ διαιτολόγιό του ἀποτελεῖτο

ἀπὸ μαλακὲς τροφές.

Πρὸς τὸ νοτιοδυτικὸ ἀκρο τοῦ τάφου, κοντὰ στὴν εἴσοδο, συλλέχθηκε σπασμένο καὶ

ἐλλιπὲς χυτροειδὲς ἀγγετο, σχετιζόμενο προφανῶς μὲ τὶς νεκρικὲς τελετές.

Μεταξὺ τῶν μηρῶν τοῦ νεκροῦ βρέθηκε μελαμβαφὴς σκύφος, ἐνῶ στὴν ἀριστερή του

πλευρά ὑπῆρχε σιδερένια στλεγγίδα μὲ ἐπίχρυση λαβὴ καὶ τμήματα μιᾶς ἄλλης στλεγγί-

δας (M1432 καὶ M1438). Γύρω ἀπὸ τὸ κρανίο συλλέχθηκαν μὲ μεγάλη δυσκολία λόγω

τῆς ὑγρασίας ἀρκετὲς πήλινες ἐπίχρυσες χάνδρες (Δ495)70, δύο ἀκέραιες κωνικὲς πήλι-

νες χάνδρες μὲ ἐμπίεστο ρόδακα στὴ βάση τους (Δ496) (εἱκ. 72) καὶ λεπτότατα χάλκινα

φυλλάρια (M1447—1449), ποὺ προφανῶς ἀπάρτιζαν κάποιο διάδημα. Ἐπίσης πρὸς τὸ

ἀνατολικὸ ἀκρο τοῦ τάφου βρέΘηκε τμῆμα πήλινου ἐπίχρυσου ἐννεάφυλλου ἀνθεμίου

καὶ δύο πήλινοι ἐπίχρυσοι ρόδακες (Δ494α-δ), προερχόμενα πιθανότατα ἀπὸ τὴ διακό-

σμηση κάποιου ξύλινου κιβωτίου (εἰκ. 73). cH ἀνεύρεση ἀρκετῶν σιδερένιων καρφιῶν σὲ

διάφορα σημεῖα τοῦ τάφου γύρω ἀπὸ τὸν σκελετό (Μ1436α-γ, M1437, M2439) μαρτυρεῖ

τὴν ὑπάρξη ξύλινου φορείου μέσα στὸ ὁποῖο θὰ πρέπει νὰ ἦταν τοποθετημένος ὁ νεκρὸς

(εἱκ. 74).

70. Χατζῆ 1991, 352, σημ. 14, πίν. 1γ, ὅπου παρό- νης συνανήκουν σὲ στεφάνι μυρτιᾶς.

μοιες χάνδρες σὲ ταφὁπιθο ἀπὸ τὸ Νεοχώρι Κυλλὴ-
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Εἱκ. 74. Καρφιὰ
ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὰ
τοῦ κιβώτιόσχη-
μου τάφου.

 

Εἰκ. 75. Σκύφος μελαμβαφής (Π4934).

H4933. Ἀστροειδὲς ἀγγετο.

Μέγ. σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.16 μ., διάμ. βάσ. 0.073 μ.

Λείπει μεγάλο μέρος τοῦ σώματος καὶ τοῦ χεί-

λους. Συγκολλημένο ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Πη-

λὸς πορτοκαλόχρωμος (Munse11 5YR-7/8). Βά-

ση δακτυλιόσχημη, σῶμα σφαιρικὸ μὲ λεπτό-

τατα τοιχώματα, χεῖλος ποὺ κλίνει ἔξω. Λαβὴ

ταινιόσχημη μὲ ἀνάγλυφη ταινία κατὰ μῆκος

τῆς ράχης, φύεται ἀπὸ τὸ πάνω μέρος τοῦ χεί-

λους καὶ καταλήγει στὸ σῶμα τοῦ ἀγγείου.

H4934. Σκύφος μελαμβαφής (είκ. 75).

ἷἱΥψ. 0.083 μ., διάμ. βάσ. Ο.Ο41 μ., διάμ. χείλ.

0.07 μ.

Συγκολλημένος ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Πηλὸς

ὠχρορόδινος. Βερνίκι μελανό, κατὰ τόπους

ἀπολεπισμένο τὸ καλύπτει ὁλόκληρο, ἐκτὸς

ἀπὸ τὸ κατώτερο μέρος τοῦ σώματος καὶ τὴν

κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης, ποὺ μένουν ἄβα-

φα. Η κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης διακοσμεῖ-

ται ἀπὸ δύο ὁμόκεντρους μελανοὺς γραπτοὺς

κύκλους μὲ στιγμὴ στὸ κέντρο. Γωνιῶδες τὸ

περίγραμμα τοῦ σώματος, καταλήγει σὲ χεῖλος

ποὺ κλίνει ἐλαφρὰ ἔξω. Οἱ δύο κυλινδρικὲς

πεταλόσχημε λαβὲς φύονται ἀκριβῶς κάτω

ἀπὸ τὸ χεῖλος.

Χρονολογεῖται στὰ μέσα τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.71

M1431. Σιδερένια στλεγγίδα.

Μέγ. σωζ. μῆκ. 0.15 μ., πλάτ. 0.03 μ. πάχ. 0.009-

0.002 μ.
Σώζεται τμῆμα μόνο τοῦ κυρτοῦ στελέχους

καὶ τῆς ἐπίχρυσης λαβῆς.

M1432. Δύο τεμάχια σιδερένιας στλεγγίδας.

Σωζ. μῆκ. 0.041—0.02 μ., πλάτ. 0.04-0.03 μ., πάχ.

0.006-0.001 μ.

Τὸ ἕνα προέρχεται ἀπὸ τὴ λαβὴ καὶ τὸ ἄλλο

ἀπὸ τὸ κυρτὸ στέλεχος.

Ὅπως παρατηρήθηκε κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἀνασκαφῆς, οἱ τάφοι καὶ οἱ πυρές, ποὺ

ἔχουν προσανατολισμὸ Β.-Ν., παρουσιάζουν ἄλλοτε μεγαλύτερη καὶ ἄλλοτε μικρότερη

κλίση πρὸς N., γεγονὸς τὸ ὁποῖο φανερώνει ὅτι πρὸς τὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ χώρου θὰ

πρέπει νὰ ὑπῆρχε ἐλαφρὸ ἔξαρμα τοῦ ἐδάφους, σὰν χαμηλὸς τύμβος, σύμφωνα ἄλλωστε

καὶ μὲ τὶς μαρτυρίες τῶν κατοίκων, ὅπως παραπάνω ἀναφέρθηκε ἤδη.

Οἱ τάφοι μὲ προσανατολισμὸ Β.-Ν., ὅπου ὁ νεκρὸς κείτεται πάνω σὲ κεραμίδες μὲ τὸ

κρανίο του πρὸς N., εἶναι οἱ ἀρχαιότεροι ἀπὸ τοὺς κεραμοσκεπεἷς, χρονολογούμενοι στὸ

αἱ μισὸ τοῦ 5ου αἱ. π.Χ.

71. O1Ber ΙΕΙ 49, εἱκ. 41. O1F V 188, πίν. 67,8. 01F 190, πίν. 164ε) καὶ ἀπὸ τὸ Μάζι (Παρλαμᾶ 1972, εἱκ.

VIII πίν. 36,5. Agora X112, πίν. 16, 350, ὅπου χρονο- 6, Π1981), ἀλλὰ μὲ λιγότερο γωνιῶδες περίγραμμα

λογεῖται στὰ 375-350 π.Χ. Παρόμοιο ἀπὸ τὴν ἀρχαία ἀπὸ τὸ δικό μας.

Ἤλιδα (Π112), ἀπὸ τὴν Κυλλήνη (ΑΔ 25, 1970, B,
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Οἱ τάφοι δ, ζ, καθὼς καὶ ὁ κιβωτιόσχημος τάφος, μὲ κατεύΘυνση ἀπὸ ”A. πρὸς Δ., εἶναι

χρονικὰ νεότεροι (ά μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.), μὲ τὸν νεκρὸ τοποθετημένο κατευθεῖαν στὸ

ἔδαφος καὶ τὸ κεφάλι πρὸς ”A.

Ἰδιαίτερα φροντισμένες εἶναι οἱ τέσσερις παιδικὲς ταφές (τάφοι α, γ, ε καὶ ι) μὲ καμ-

πύλη κεραμίδα ως δάπεδο τοῦ τάφου.

Στοὺς τρεῖς πρώτους παιδικοὺς τάφους, ποὺ χρονολογοῦνται στὸ α μισὸ τοῦ 5ου αἱ.

π.Χ.,τὸ μοναδικὸ κτέρισμα εἶναι ἡ σκυφοειδὴς κύλικα, ἐνῶ ἀντίθετα πολὺ πλούσιο ἦταν

τὸ περιεχόμενο τοῦ παιδικοῦ τάφου ι.

Τὰ κτερίσματα, τοποθετημένα κυρίως στὰ πόδια τοῦ νεκροῦ, εἶναι γιὰ μὲν τοὺς πρω-

ιμότερους τάφους σκύφοι καὶ σκυφοειδεῖς κύλικες, ἐνῶ στοὺς νεότερους ὑπῆρχαν καὶ

λύχνοι72 καὶ κάνθαροι (βλ. χρονολογικὸ πίνακα σ. 215).
Σὲ μία μόνο περίπτωση βρέθηκε νόμισμα στὸ στόμα τοῦ νεκροῦ (τάφος δ) ἐφόσον τὸ

ἔθιμο τῆς πληρωμῆς τοῦ Χάροντα γιὰ τὴν εἴσοδο τοῦ νεκροῦ στὸν Ἅδη, ἀρχίζει ἀπὸ τὸν

40 αἱ. IL.X. καὶ γίνεται συνηθέστερο στὸν 30 αἱ. IL.X.73
Σπάνια ἦταν τὰ εἰσηγμένα ἀττικὰ ἀγγεἷα74, ἐνῶ ἡ κεραμικὴ στὸ μεγαλύτερο ποσοστό

της εἶναι καθαρά «ἠλειακὴ».

ΤΑΦΙΚΟΙ ΠΙΘΟΙ

Στὸ BA. τμῆμα τοῦ νεκροταφείου ἀποκαλύφθηκαν στὴ θέση τους τρεῖς ταφικοὶ πίθοι,

σὲ βάθος 2.20 μ. ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια τοῦ ἐδάφους75. Τὸ ὕψος τους κατὰ μέσον δρο κυμαί-
νεται στὰ 1.60 μ., ἐνῶ ἡ μέγιστη διάμετρος τοῦ σώματος γύρω στὰ 1.30 μ.

Ο προσανατολισμὸς καὶ τῶν τριῶν εἶναι Ἀ.-Δ., καὶ βρίσκονται τοποθετημένοι παράλ-

ληλα σὲ μικρὴ ἀπόσταση μεταξύ τους, σχεδὸν σὲ ἐπαφὴ. Τὸ στόμιό τους εἶναι πρὸς Ἀ.76,

καὶ σὲ δύο σώθηκε τὸ πήλινο πῶμα τοῦ χείλους, περίτεχνα διακοσμημένο στὴν περιφέ-

ρεια μὲ φυτικὴ διακόσμηση καὶ κυκλικὸ ἔξαρμα στὸ κέντρο (εἱκ. 76).

72. Ἀπὸ τοὺς τρεῖς λύχνους ποὺ βρέθηκαν στὶς

ταφὲς μόνο ὁ ἕνας ἦταν χρησιμοποιημένος (Π4932),

ἐνῶ οἱ ἄλλοι δύο ἦταν ἀχρησιμοποίητοι (Π4915 καὶ

Π4984). Η Δακορωνιά 1979, 59, συμφωνεῖ μὲ τοὺς

Kurtz-Boardman, 211, ὅτι ἡ παρουσία τῶν ἀχρησιμο-

ποίητων λύχνων μέσα στοὺς τάφους σχετίζεται ἀμε-

σα μὲ τὰ ταφικὰ ἔθιμα, ἀντίθετα πρὸς τὸν Χαριτω-

νίδη 1958, 141, ποὺ ἀποδίδει 0’ αὐτοὺς μόνο πρα-

κτικὴ χρήση.

73. Κατὰ τὴ Δακορωνιά 1979, 59 στὰ Λοκρικὰ νε-

κροταφεῖα τὰ νομίσματα τοποθετοῦνται στοὺς τά-

φους γιὰ νὰ δείξουν ἁπλῶς «ἐπιμέλεια» καὶ δὲν συν-

δέονται μὲ τὰ «διόδια» τοῦ Χάροντα.

74. Αὐτόθι 61, ὅπου ἀναφέρεται ὅτι ἡ παρουσία

τῶν ἀττικῶν ἀγγείων σὲ μερικοὺς τάφους μαρτυρεῖ

«τὴν ἀνώτερη οἰκονομικὴ κατάσταση τῶν νεκρῶν

στοὺς ὁποίους προσφέρθηκαν».

75. Η συστάδα τῶν τριῶν πίθων ἀποκαλύφθηκε

δυτικότερα ἀπὸ τὸν πρῶτο κατεστραμμένο πίθο 1,

καθὼς καὶ ἀπὸ τὰ ἐναπομείναντα λείψανα τοῦ δεύ-

τερου. Βλ. παραπάνω σημ. 2.

76. Ἄν καὶ μεγάλο μέρος τοῦ σώματος τῶν πίθων

ἦταν κατεστραμμένο ἀπὸ τὴν καλλιέργεια τοῦ οἱκο-

πέδου στὸ παρελθόν, ἐν τούτοις τὸ ἐσωτερικὰ τῶν

τάφων παρέμεινε ἀθικτο.
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Ο νεκρὸς ἦταν πάντα τοποθετημένος μὲ τὸ κεφάλι πρὸς τὸ στόμιο τοῦ πιθάριοῦ, ἐνῶ

πολλὲς φορὲς στὸ ἴδιο πιθάρι ὑπῆρχαν περισσότεροι νεκροί, ποὺ προφανῶς ἀνῆκαν στὴν

ἴδια οἰκογένεια.

Τὰ κτερίσματα τῶν πίθων ἦταν πολὺ πλουσιότερα ἀπὸ τῶν ἄλλων τάφων τοῦ ἴδιου

νεκροταφείου.

Τὸ ἔθιμο τῆς ταφῆς τῶν νεκρῶν σὲ πίθους ἦταν ἰδιαίτερα διαδεδομένο στὴν Ἡλεία77,

ὅπου μέχρι σήμερα ἔχουν βρεθεῖ κυρίως μεμονωμένοι ταφικοὶ πίθοι, χωρὶς νὰ λείπουν καὶ

οἱ περιπτώσεις ἀποκάλυψης μικρῆς συστάδας ταφόπιΘωνἝ.

Εἱκ. 76. Πῶμα πίθου 2, in situ. Εἱκ. 77. Πίθος 2.

Πίθος 2 (εἱκ. 77)

Σωζ. διαστ.: ὕψ. 1.80 μ., διάμ. βάσ. 1.50 μ. Εἶναι ὁ νοτιότερος ἀπὸ τὴ συστάδα τῶν

πίθων, σπασμένος σὲ πολλά σημεῖα καὶ ἤδη ἀπὸ τὴν ἀρχαιότητα συγκολλημένος μὲ μολυ-

βδινους συνδέσμους.

Τὸ σῶμα εὺρὺ, σχεδὸν σφαιρικό, καταλήγει σὲ πλατὺ χεῖλος ποὺ κλίνει πρὸς τὰ ἔξω,

χωρὶς διακεκριμένο λαιμό79.

77. Περὶ τῶν ταφικῶν πίθων στὴν Ἠλεία βλ. τιὁσχημοι καὶ κεραμοσκεπεϊς, ὑπῆρχαν καὶ πολλοὶ

Χατζῆ 1991, 351-363. μεμονωμένοι ταφόπιθοι, καθὼς καὶ μία συστάδα πί,

78. Στὸ Κάστρο Κυλλήνὴς, στὴ θέση «Κονοστά- θων (Γ. Παπαθανασόπουλος, ΑΔ 24, 1969, B, 152—154

σι», καταστράφηκε τὸ μεγαλύτερο μέρος ἀρχαίου νε- καὶ ΑΑΑ 1, 1968, 128-136.

κροταφείου πίθων, ἀπὸ τοὺς ὁποίους σωθῆκαν μόνο 79. Παρόμοιος μὲ τοὺς ταφικοὺς πίθους ἀπὸ τὸ

τρεῖς (Γ. Παπαθανασόπουλος,ΑΔ 23,1968,164).Στὶς Γεράκι καὶ τὸ Παλούκι Ἀμαλιάδος, ποὺ χρονολο-

ἀνασκαφὲς τῶν δύο ἀρχαίων νεκροταφείων τῆς Ἢλι- γοῦνται στὸ βἸ καὶ αἱ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. ἀντίστοι-

δας᾿ ὅπου ἐρευνήθηκαν πάνω ἀπὸ 400 τάφοι κιβω- χα. Χατζῆ 1991, 352, σχ. 1α-β.
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Περιεῖχε τὴν ταφὴ γυναίκας, ὅπως ἄλλωστε ἔδειξε τὸ εἶδος τῶν κτερισμάτων μέσα

στὸν πίθο, ἡ ὁποία ἦταν τοποθετημένη ὕπτια μὲ τὴν κεφαλὴ πρὸς Ἀ. Ἐκατέρωθεν τῆς

νεκρῆς ὑπῆρχαν πλούσια κτερίσματα. Στὴν ἀριστερή της πλευρὰ βρέθηκαν δύο ἀρυβαλ-

λόσχημες οἱνοχόες, ἄβαφο κανθαροειδὲς ἀγγετο, χύτρα καὶ μυροδοχεἷο. Στὴ δεξιὰ πλευ-

ρὰ ἦταν τοποθετημένα φιαλίδιο, τρία κυάΘια, μυροδοχετο, δύο μολύβδινοι δίσκοι καὶ χάλ-

κινο πτυκτὸ κάτοπτρο, ποὺ ἐφαπτόταν στὸ ἐσωτερικὰ τοίχωμα τοῦ πίθου.

Γύρω ἀπὸ τὸ κρανίο συλλέχθηκαν πολλὲς πήλινες ἐπίχρυσες χάνδρες, 6130 εἰδῶν

κυρίως: σφαιρικές, διάτρητες ἀπὸ λεπτότατη διαμπερὴ ὀπὴ, καὶ κωνικὲς μὲ ὀπὴ στὴν

κορυφὴ καὶ ἀνάγλυφο ρόδακα στὴν κυκλικὴ βάση τους (Δ499-5ΟΟ) (εἱκ. 78). Μέσα στὸν

πίθο βρέθηκαν ἐπίσης δύο λεπτότατοι χάλκινοι κρίκοι (Μ1450)80.

 

. ἱ..θᾦξπἶ1
Εἱκ. 78. Ἐπίχρυσες χάνδρες στεφανιοῦ.

  

Μ4968. Μόνωτο κυάθῳ μελαμβαφές (είκ. 79).

Ὕ113. 0.06 11., 610111. βάσ. 0.045 11., 610111. χείλ.

Ο.Ο96 μ.
Λείπει ἡ λαβἠ. Πηλὸς ὠχρορόδινος (Munse11

5YR—7/6), βερνίκι μελανό, κατὰ τόπους ἀπο-

λεπισμένο, τὸ καλύπτει ὁλόκληρο, ἐκτὸς ἀπὸ

τὴ βάση ποὺ μένει ἀβαφη. Παρόμοιο μὲ τὰ

Π4974 καὶ Π4921.

Χρονολογεῖται στὸ β᾿ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

(340-320 π.Χ.)81.

80. Η λευκὴ θλη, σὰν πούδρα, ποὺ βρέθηκε κον-

τὰ στὸ κρανίο τῆς νεκρῆς, ὕστερα ἀπὸ τὴν ἀνάλυσή

της στὸ Ἐργαστήριο Ἀρχαιομετρίας τοῦ «Δημο-

κρίτου», διαπιστώθηκε ὅτι προερχόταν ἀπὸ τὴ διά-

βρωση κάποιου μολύβδινου ἀντικειμένου καὶ ἦταν

τὸ ὀρυκτὸ κερουσίτης (PbCO3), χωρὶς ἄλλες προ-

σμίξεις.

Ἀπὸ τὴ θέση αὐτὴ ἐπιθυμῶ νὰ ἐκφράσω τὶς θερ-

μὲς εὐχαριστίες μου στὸν προϊστάμενο τοῦ Ἐργα-

στηρίου Ἀρχαιομετρίας τοῦ Ε.Κ...ΕΦΕ. «Δημόκρι-

τος» 6001 Ἰ. Μανιάτη, γιὰ τὴν πάντα πρόθυμη, εὐγενὴ

 

Εἰκ. 79. Μόνωτο κυάθῳ μελαμβαφές (Π4968).

Π4969. Φιαλίδια μελαμβαφές (εϊκ. 80).

Ὑψ. Ο.065 μ., διάμ. βάσ. 0.056 11., 610111. χείλ.

Ο.116 μ.
Συγκολλημένο σὲ τμῆμα τοῦ χείλους. Πηλὸς

ὠχροκάστανος (Munse11 7.5YR-8/4). Βερνίκι κα-

στανομέλανο ἐξίτηλο, τὸ καλύπτει ὁλόκληρο,

ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης, ποὺ

μένει ἀβαφη. Σῶμα κωνικό, καταλήγει σὲ χεῖ-

λος ποὺ κλίνει ἔξω.

Χρονολογεῖται στὸ 325 π.Χ.82

καὶ ταχύτατη ἀνταπόκρισὴ του στὰ πολλαπλὰ αἱ-

τήματά μας, γιὰ ἀναλύσεις διάφορών ὑλῶν, ποὺ προ-

έρχονται ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές μας.

81. O1Ber ΠΙ 56, είκ. 56. 01F VIII πίν. 41,13, μὲ πιὸ

χαμηλὸ σῶμα (χρονολογεῖται στὸ βἸ τέταρτο τοῦ 4ου

άι. π.Χ.). Παρόμοιο ἀπὸ ἀρχαία Ἤλιδα (Π153), Δυ-

τικὸ νεκροταφετο.

82. Agora X112, πίν. 33, 842. Παρόμοιο, ἀλλὰ μὲ

χαμηλότερη καὶ ἀμελέστερα διαμορφωμένη βάση,

ἀπὸ συστάδα ἑλληνιστικῶν τάφων στὰ Καλύβια "H111—

δος, Λ. Παρλαμᾶ, ΑΔ 28, 1973, B, 204, πίν. 167γ,1.
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Εἰκ. 80. Φιαλίδια μελαμβαφές (Π4969).

Π4970. Κυάθῳ μελαμβαφές (εἱκ. 81).

Ὕip. 0.05 μ., διάμ. βάσ. 0.037 μ., διάμ. χειλ.

0.072 μ.
Συγκολλημένο. Λείπει τμῆμα τοῦ χείλους. Πη-

λὸς καστανέρυθρος (Munse11 5YR-6/4). Βερ-

νικι μελανό, πολὺ ἀπολεπισμένο. Σῶμα κω-

νικὁ.
ιιιιι

π.Χ.83
Π4971. Κανθαροειδὲς ἀγγεἷο, ἄβαφο (εἰκ. 82).

Ὑψ. 0.13 μ., διάμ. βάσ. 0.039 μ., διάμ. χείλ.

0.071 μ.

83. Co1eman 1986, 108-9, πίν. 42, D184.

84. Παρόμοιο ἀγγεῖο (Π2999) βρέθηκε τὸ 1995

κατὰ τὴ σωστικὴ ἀνασκαφὴ τάφου, στὴν περιοχὴ

Αὐγείου Ἦλιδας, Θέση «Τρουμπές» (Ξ. Ἀραπογιάν-

Εἷκ. 81. Φιαλίδια μελαμ-
βαφές (Π4970).

Εἰκ. 82. ΚανΘαροειὁὲς ἀγγεῖο

(174971).

Συγκολλημένο ἀπὸ πολλὰ τεμάχια, ἐλλιπὲς σὲ

μικρὸ τμῆμα τοῦ σώματος. Πηλὸς ὠχρορόδι-

νος (Munse11 5YR-7/6). Βάση βαθμιδωτή, λαι-

μὸς εὐρύς, χεῖλος ποὺ κλίνει ἔξω. Δύο κάθετες

ταινιὁσχημες λαβὲς φύονται κάτω ἀπὸ τὸ χεῖ-

λος καὶ καταλήγουν στὴν κοιλιὰ τοῦ ἀγγείου,

Ὁριζόντιες ἀβαθεῖς αὐλακώσεις περιτρέχον

τὸ σῶμα ἀπὸ τὸ μέσον καὶ κάτω, ἐνῶ λεπτὴ

αὔλακα διακρίνεται στὸν ὦμο τοῦ ὰγγείου84.

H4972. Μυροδοχετο ἄβαφο (εἰκ. 83α).

Ὕip. 0.105 μ., διάμ. βάσ. 0.022 μ., διάμ. χειλ.

0.025 μ.

νη, ΑΔ 50, 1995, B1, 174-175, πίν, 65ι), καὶ σύμφωνα

μὲ τὴ χρονολόγηση τῶν λύχνων τοῦ ἴδιου τάφου, θὰ

πρέπει νὰ τοποθετηθεῖ στὰ μέσα τοῦ 4ου αϊ. π,Χ.
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οᾒἓἳἶὲ στη Siam

Εἰκ. 83α-β. Μυροὁοχεῖα (α.- Π4972, β. Π4973).

Συγκολλημένο στὸν λαιμό. Πηλὸς καστανὸς

ἀνοιχτὸς. Βάση δακτυλιόσχημη, σχεδὸν ἐπὶ-

πεδη στὴν κάτω ἐπιφάνεια. Σῶμα μὲ μεγάλη

σφαιρικότητα στὸ μέσον τοῦ ὕψους του. Λαι-

μὸς ἐλαφρὰ χῶνοειδής, καταλήγει σὲ χεῖλος

ποὺ κλίνει ἔξω. Λεπτὲς καστανέρυθρες γρα-

πτὲς γραμμὲς περιτρέχον τὸ σῶμα ἀπὸ τὸ

μέσον ἕως τὴ βάση τοῦ λαιμοῦ,

Χρονολογεῖται στὰ μέσα τοῦ 4ου αϊ. π.Χ.85
Π4973. Μυροδοχετο ἄβαφο (six. 83B).

Ὕw. 0.074 μ., διάμ. βάσ. 0.015 μ., διάμ. χείλ.

0.022 μ.
Ἀκέραιο. Παρόμοιο μὲ τὸ προηγούμενο, ἀλλὰ

μικρότερου μεγέθους. Λεπτὲς καστανόχρωμες

γραπτὲς γραμμὲς περιτρέχον τὸν ὦμο τοῦ

ἀγγείου μέχρι τὴ βάση τοῦ λαιμοῦ. Καστα-

νομέλανο χρῶμα στὸ χεῖλος.

Χρονολογεῖται στὰ 325-300 x.X.86
H4974. Κυάθῳ μελαμβαφές.

ι[Υψ. 0.062 μ., διάμ. βάσ. Ο.Ο44 μ., διάμ. χεὶλ.

0.101 μ.
Παρόμοιο μὲ τὰ Π4968 καὶ Π4921.

85. Hespen’a 3, 1934, 342, εἱκ. 22/Β44 (χρονολο-

γεῖται στὸ τέλος τοῦ 4ου αϊ. π.Χ.). Χωρέμης 1969,

210, xiv. 33a, ὅπου χρονολογεῖται στὸ τελευταῖο τέ-

ταρτο τοῦ 4ου άι. π.Χ. Ἐπίσης Χατζῆ 1991, xiv. 1β

(βΐ-γἸ τέταρτο τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.).

86.Ag0ra X112, xiv. 63, 1491.

87. Παρόμοιες ἀρυβαλλόσχημες οἰνοχόε ποὺ προ-

έρχονται καὶ ἀπὸ ἄλλες περιοχὲς τῆς Ἠλείας εἶναι οἱ

ἐξῆς ἀπὸ τὴν Κυλλὴνη, Θέση «Κρύο Νερὸ», Γ. Πα-

Π4975. Ἀρυβαλλὁσχημὴ οἰνοχόη (εἱκ. 84).

Ὑψ. 0.117 μ., διάμ. βάσ. Ο.Ο47 μ., διάμ, χεὶλ,

0.045 μ.
Συγκολλημένὴ ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Λείπουν

τμήματα τοῦ σώματος καὶ τοῦ ὤμου. Πηλὸς

ὠχρορόδινος (Munse11 7.5YR-7/6). Ἁραιὸ πορ-

τοκαλέρυθρο βερνίκι καλύπτει ὁλόκληρο τὸ

ἀγγετο. Βάση δισκοειδής, σῶμα μὲ ἔντονη

σφαιρικότητα στὸ πάνω μέρος. Λαιμὸς λε-

πτός, καταλήγει σὲ πλατὺ χεῖλος. Λαβὴ κατα-

κόρυφη ταινιωτή, φύεται κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος

καὶ καταλήγει στὸν ὦμο, ὅπου ὑπάρχει πλατιὰ

μελανὴ ταινία διακοσμημένη μὲ λεπτὸ ἐγχά-

ρακτο πλοχμό. Μελανὴ ταινία διακοσμεῖ τὸ

μέσον τοῦ λαιμοῦ. Τὸ χεῖλος μὲ τμῆμα τοῦ

πάνω μέρους τοῦ λαιμοῦ καλύπτεται ἀπὸ

μελανὸ χρῶμα, ἐκτὸς ἀπὸ λεπτὸ αὐλάκι στὴν

περιφέρεια τοῦ χείλους, ποὺ μένει ἄβαφο.

Χρονολογεῖται στὸ β, μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.87

Π4976. Ἁρυβαλλόσχημὴ οἰνοχόη (εἱκ. 85).

ε[Υψ. 0.13 μ., διάμ. βάσ. Ο.Ο49 μ., διάμ. χεὶλ.

0.057 μ.

παθανασόπουλος, ΑΔ 25, 1970, Β, 190, xiv. 164ε τὸ γ,

ποὺ χρονολογεῖται στὶς ἀρχὲς τοῦ 3ου αϊ. π.Χ. Ἐπί-

σης ἀπὸ κιβωτιόσχημο τάφο στὸ Χάβαρὴ, δύο ἀρυ-

βαλλόσχὴμες οἰνοχόες, ἀλλὰ μὲ περισσότερο σφαιρικὸ

σῶμα, Ἄ. Λιάγκουρας, ΑΔ 29, 1973-74, B, 343, xiv.

214C. Παρόμοια ἀγγεῖα ἀπὸ τὸ Κάστρο Κυλλήνης,

Ἰ.Τριάντη, ΑΔ 33, 1978, B, 77, xiv. 22 (H3322) καὶ ἀπὸ

τὴ Σκιλλουντία, Προσκυνητοπούλου 1979, 113, xiv.

47α, χρονολογοῦνται στὸ βἸ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.
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Εἱκ. 84. Ἀρυβαλλόσχημη οἰνοχόη (Π4975).
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Εἰκ. 85. Ἀρυβαλλόσχημη οἰνοχόη (Π4976).

Παρόμοιο μὲ τὸ προηγούμενο. Η ταινία τοῦ

ὤμου διακοσμεῖται ἀπὸ ἐγχάρακτο κλάδο

ἐλιᾶς, ἐνῶ παρόμοια στενότερη ταινία περι-

τρέχει τὴ βάση τοῦ λαιμοῦ.

Π4977. Χύτρα ἄβαφη (εἱκ. 86).

Μεγ. σωζ. ὕψ. Ο.067 μ., διάμ. χειλ. 0.072 μ.

Συγκολλημένη ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Λείπει με-

γάλο μέρος τοῦ σώματος καὶ τῆς λαβῆς. Πη-

λὸς πορτοκαλἐρυθρος, τραχύς (Munse11 2.5YR-

7/6). Σῶμα σφαιρικό, καταλήγει σὲ χαμηλὸ χεῖ-

λος. Η κάθετη ταινιωτὴ λαβὴ φύεται ἀπὸ τὸ

χεῖλος,

Χρονολογεῖται στὸ βἸ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.88

Μ1445α,β. Δύο μολύβδινοι δίσκοι (εἰκ. 87).

α) διάμ. 0.13 μ.᾿ πάχ. 0.003 μ. καὶ β) διαμ. 0.125

μ., πάχ. 0.003 μ.

Διατήρηση ἄριστη. Λεπτὲς διαμπερεῖς ὀπὲς

διατυποῦν τὴν περιφέρεια τῶν δίσκων, προ-

φανῶς γιὰ τὴν προσάρτησή τους σὲ ὕφασμα ἢ

δέρμα,

88. 01F VIII πίν. 28,5, 480 καὶ Χατζῆ 1980, 48, σημ. 22, πίν. 9α, β.
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Εἱκ. 86. Χύτρα (Π4977). Εἱκ. 87. Δύο μολύβδινοι Ὀἴσκοι (ΠἘ445α,β).

as:

Εἱκ. 88. Πτυκτὸ κάτοπτρο (Μ1446).

M1446. Χάλκινο πτυκτὸ κάτοπτρο (εἱκ. 88-89)89. νωπἠ. Ἐπιφάνεια ὀξειδωμενη. Τὸ κάλυμμα

Καλυμμα: ἀνάγλυφος δίσκος διάμ. 0.16 μ.᾿ ἀπαρτίζουν δύο ἐπάλληλοι λεπτότατοι δίσκοι.

πάχ. 0.001 μ. Δεύτερος δίσκοι διάμ. 0.173 μ., Ο δίσκος μὲ τὴ χυτὴ-τορνευτὴ ἀνάγλυφη πα-

πάχ. 0.001 μ. Κάτσπτρο: διάμ. 0.20 μ.᾿ πάχ. ράσταση,προσαρτᾶται στὸν δεύτερο δίσκο μὲ

0016—0018 μ. Βάρος 1616 γρ. δύο μικροσκοπικὰ καρφιὰ ποὺ βρίσκονται στὸ

Ἀποκρούσεις στὴν ἐπιφάνεια. Πάτινα πρασι- ἐπάνω μέρος του. Ο δεύτερος δίσκος ἔχει ἐλά-

89. Η λεπτομερὴς σχεδίαση τῆς παράστασης τοῦ Ἐφορείας κ. Ἀποστόλη Θωμόπουλο.

κατόπτρου ἔγινε ἀπὸ τὸν σχεδιαστὴ-ζωγράφο τῆς
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Εἱκ. 89. Τὸ πτυκτὸ κάτοπτρο (M1446).

χιστα μεγαλύτερη διάμετρο καὶ διακοσμεῖται

στὴν περιφέρεια μὲ ἐγχάρακτο κύκλο. Οἱ δύο

δίσκοι προσαρτῶνται μαζί, στὸν γύγγλιμο ποὺ

ἐφαρμόζει σὲ ἐντομὴ τῆς περιφέρειας τοῦ δί-

σκου τοῦ κατόπτρου. Ο γύγγλιμος εἶναι στε-

ρεωμένος στὸν δίσκο μὲ λεπτότατα καρφιὰ

ποὺ διακρίνονται στὸ ἐπάνω μέρος τῆς κάτω

ἐπιφάνειας τοῦ κατόπτρου.

Ο δίσκος τοῦ κατόπτρου, ποὺ θὰ πρέπει νὰ

εἶχε στιλβωμένη τὴν πάνω ἐπιφάνεια κατο-

πτρισμοῦ, ἦταν παχύς, ὀξειδωμένος, μὲ ἐλα-

φρὰ μεγαλύτερη διάμετρο ἀπὸ τὸ κάλυμμα. Η

παρυφὴ τῆς περιφέρειας προεξέχει ἐλαφρὰ

καὶ πρὸς τὶς δύο ἐπιφάνειες τοῦ κατόπτρου,

ἄνω καὶ κάτω. Στὴν κάτω ἐπιφάνεια διακρί-

νεται ἀμυδρά, λόγω τῆς μεγάλης ὀξείδωσης,

σύστημα ὁμόκεντρων κύκλων90.

90. Ἀνήκει στὸν τύπο Β τοῦ Zfichner 1942, 129,

εἱκ. 57.

91. cH θαυμάσια συντήρηση τοῦ κατόπτρου ἔγινε

Η λαβὴ εἶναι κινητή, σχήματος τριγωνικοῦ.

Στὸ κάτω μέρος τοῦ κατόπτρου, ἀπέναντι

ἀπὸ τὴ λαβή, ὑπάρχει μικρὴ τριγωνικὴ κινητὴ

ἀσφάλεια, ἡ ὁποία ἔκλεινε τὸ κάλυμμα τοῦ

κατόπτρου καὶ ἦταν στερεωμένη στὸν δίσκο

μὲ μικρὸ καρφί91.
Η ἀνάγλυφη παράσταση εἰκονίζει τέσσερις

γυμνὲς λουόμενες γυναῖκες. Οἱ δύο ἀκραῖες

εἶναι γονατιστές, ἐνῶ οἱ δύο μεσαῖες δρθιες.

Μεταξὺ τῶν δύο κεφαλῶν τῶν ὄρθιων μορ-

φῶν διακρίνεται στὸ βάθος κρήνη μὲ τὴν

κεφαλὴ γενειοφόρου ἀνδρὸς κατενώπιον. Στὸ

πάνω μέρος τῆς περιφέρειας τοῦ δίσκου κυμα-

τοειδὴς γραμμὴ ὑποδηλώνει τὸν χῶρο σπη-

λαίου, μέσα στὸ ὁποῖο ἐκτυλίσσεται σκηνή92.

Η πρώτη ἀπὸ ἀριστερὰ γονατιστὴ μορφή,

εἶναι στραμμένη κατὰ τρία τέταρτα πρὸς τὰ

πτρο τῆς Συλλογῆς Σταθάτου, μὲ τὴν παράσταση

Ἡρακλῆ καὶ Αὺγης, ποὺ θεωρεῖται ὅτι προέρχεται

ἀπὸ τὴν ἀρχαία Ἤλιδα, ἢ τὴν περιοχὴ Ὀλυμπίας. Ο

ἀπὸ τὸν συντηρητὴ τῆς Ἐφορείας κ. Ἀναστάσιο Π. Οἰκονόμος παραβάλλει τὸ κάτοπτρο αὐτὸ πρὸς

Βασιλάρα, τὰ ἀττικὰ σπηλαιόμορφα ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα

92. Τὸ ἴδιο πλαίσιο ὑπάρχει καὶ στὸ πτυκτὸ κάτο- στὸν Πάνα καὶ τὶς Νύμφες, καὶ δίνει τὴ σχετικὴ
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ἀριστερὰ μὲ τὰ χέρια στὸ στῆθος κοιτάζοντας

τὶς ἄλλες τρεῖς λουόμενες. Δίπλα της, ἡ ὄρθια

μορφὴ ἔχει τὴν ἴδια κλίση τοῦ σώματος καὶ

τοῦ κεφαλιοῦ, μὲ ἀναπαυόμενο τὸ ἀριστερὸ

πόδι. Τὸ δεξί της χέρι εἶναι διπλωμένο στὸ

στῆθος, ἐνῶ τὸ ἀριστερὸ στὸ ὕψος τῆς κοιλιᾶς

κρατώντας ἀκανόνιστο ἀντικείμενο. Η δεύ-

τερη μεσαία ὄρθια γυναίκα στρέφεται ἀντιθε-

τικά, κατὰ τὰ τρία τέταρτα πρὸς τὰ δεξιὰ καὶ

μὲ ἀναπαυόμενο τὸ δεξί της πόδι. Τὸ κεφάλι

της γέρνει πρὸς τὰ δεξιά, στὴ μεριὰ τῶν δύο

ὑψωμένων της χεριῶν ποὺ κρατοῦν ἕνα ἀγ-

γετο (ὑδρίας), μὲ τὸ ὁποῖο ρίχνει νερὸ στὴν τε-

λευταία γονατιστὴ γυναικεία μορφὴ, ποὺ λού-

ζεται στραμμένη πρὸς τὰ ἀριστερά. Οἱ δύο

κεντρικὲς μορφὲς φέρουν στὰ πόδια τους ὑπο-

δήματα, ποὺ δηλώνονται μὲ ἕνα ἀνάγλυφο δα-

κτύλιο στὸ ὕψος τῶν ἀστραγάλων τους93.
Κατὰ πᾶσα πιθανότητα πρόκειται γιὰ Νύφες

λουόμενες, ἐνῶ ἡ ἀνδρικὴ κεφαλὴ θὰ πρέπει

νὰ ἀνήκει σὲ μιὰ ποτάμια θεότητα ἢ νὰ ἀπο-

βιβλιογραφία βλ. Co11ection Stathatos, III. Objects anti-

ques et byzantins (Strasbourg 1963) 79-80, σημ. 1-5. Τὸ

ἴδιο πλαίσιο παρατηρεῖται σὲ δύο πτυκτὰ κάτοπτρα

μὲ παράσταση Σατύρου-Νύμφης καὶ Ἔρωτα ἀντί-

στοιχα, ἀπὸ τὸ Βρετανικὸ Μουσεἷο, καθὼς καὶ σὲ

πτυκτὸ κάτοπτρο ἀπὸ τὴν Ἀθήνα, ποὺ φυλάσσεται

στὸ Μουσεῖο τοῦ Βερολίνου καὶ παρουσιάζει μία

Νύμφη λουόμενη μέσα σὲ σπήλαιο ἀφιερωμένο στὸν

Πάνα (βλ. Zfichner πίν. 20, 21, 23 καὶ 25 καὶ Borgeaud

1979,120).
93. Παρόμοιος δακτύλιός παρατηρεῖται καὶ στοὺς

ἀστραγάλους τῶν μορφῶν στὸ πτυκτὸ κάτοπτρο

ἀπὸ τὸ Βαρθολομιό (Μ62), μὲ παράσταση Σατύρου

καὶ Μαινάδας, βλ. παρακάτω σημ. 95. Πιθανότατα

τὰ δύο ἔργα προέρχονται ἀπὸ τὸ ἴδιο ἐργαστήριο,

ἀφοῦ οἱ ὁμοιότητες στὸ πλάσιμο τῶν μορφῶν, οἱ

ἁπαλὲς καμπύλες στὴν ἀπόδοση τῆς γυμνῆς σάρκας

καὶ ἡ ἁπλούστευση τῶν λεπτομερειῶν εἶναι κοινὸ

γνώρισμα καὶ τῶν δύο.

94. Γιὰ τὶς Ἰωνίδες (ἢ Ἰωνιάδες) Νύφες καὶ τὴν

ἀττικὴ προέλευση τους, βλ. Γιαλούρη 1996, 142, σημ.

79 καὶ 80, ὅπου καὶ ἡ σχετικὴ βιβλιογραφία.

95. Ἀπὸ τὴν ᾿Ἡλιδα καὶ τὴν εὐρύτερη περιοχή

της προέρχονται καὶ ἄλλα πτυκτὰ κάτοπτρα, ἀλλὰ

τελεῖ τὴν προσωποποιημένη ἀπεικόνιση κά-

ποιου δρους.

Σύμφωνα μὲ τὸν Παυσανία (VI 22, 7) καὶ τὸν

Στράβωνα (8, 356), στὴν Ἡράκλεια, πόλη τῶν

Ἠλείων σὲ ἀπόσταση περίπου 7 χλμ. βορειο-

δυτικὰ τῆς Ὀλυμπίας, ὑπῆρχε μία πηγὴ κοντὰ

στὸν Κύθηρο ποταμὸ μὲ ἱερὸ τῶν Νυμφῶν. Οἱ

Νύφες ἦταν τέσσερις, ὀνομάζονταν «Ἰωνί-

δες» καὶ κατὰ τὴν παράδοση ὅσοι λούζονταν

στὴν πηγὴ αὐτὴ θεραπεύονταν ἀπὸ διάφορες

ἀρρώστιες94.

Τὸ μοναδικὸ αὐτὸ πρωτότυπο ἔργο τοῦ τέ-

λους τοῦ 4ου αἱ. π.Χ., ποὺ χαρακτηρίζεται

ἀπὸ ζωηρότητα καὶ φυσικότητα στὴν κίνηση

τῶν μορφῶν, πλαστικότητα, συμμετρία καὶ

ἁπλότητα, θὰ μποροῦσε νὰ ἀποδοθεῖ σὲ ἕνα

τοπικὸ ἐργαστήριο τορευτικῆς ἢ ἀκόμη σὲ ἕνα

ἀπὸ τὰ πολλὰ σημαντικὰ πελοποννησιακὰ ἔρ-

γαστήρια ποὺ ἔχουν δώσει θαυμαστὰ δείγμα-

τα μεταλλοτεχνίας95.

Χρονολογεῖται στὸ βἸ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

τὰ καλύτερα σωζόμενα εἶναι τὰ ἑξῆς 1. Πτυκτὸ

κάτοπτρο ἀπὸ τὸ Βαρθολομιό, θέση Παλαιόπυργος

(M62) μὲ ἀνάγλυφη ἐρωτικὴ σκηνὴ Σατύρου καὶ

Μαινάδας, τοῦ τέλους τοῦ 4ου αἱ. π.Χ., Ν. Γιαλούρης,

ΑΔ 18, 1963, B, 104, πίν. 14οα καὶ ὁ ἴδιος, 1996, εἱκ.

67. 2. Ἀπὸ τὸ δυτικὸ νεκροταφεῖο τῆς ἀρχαίας Ἥλι-

δας (Μ1310), μὲ τὴν κεφαλὴ Γοργοὺς κατενώπιον,

τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ 3ου αἱ. π.Χ., Παπαθανασόπου-

λος, ΑΔ 24, 1959, B, 153, πίν. 153α καὶ Γιαλούρης

1996, εἱκ. 144. 3. Πτυκτὸ κάτοπτρο ἀπὸ τὸ Αύγετο, μὲ

πολὺ κατεστραμμένη παράσταση Σατύρου καὶ Μαι-

νάδας στὸ κάλυμμα καὶ στὸν ἐσωτερικὰ δίσκο ἐγχά-

ρακτη παράσταση τριῶν μορφῶν ἀπὸ τὸν διονυ-

σιακὸ κύκλο. Χρονολογεῖται μετὰ τὰ μέσα τοῦ 30v αἱ.

π.Χ. καὶ ἀποδίδεται σὲ ἐργαστήριο τῆς περιοχῆς τοῦ

Τάραντα, Θ. Καράγιωργα, ΑΔ 23, 1973, B, 203, πίν.

163γ. Ὡς προερχόμενα ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς ἀρχαίας

Ἤλιδας θεωροῦνται καὶ δύο πτυκτὰ κάτοπτρα τῆς

Συλλογῆς Σταθάτου, Co11ection H. Stathatos, III, ὅ.π., 73—

89, πίν. Χ καὶ XI, ποὺ ἀποδίδονται σὲ κορινθιακὸ ἔρ-

γαστήριο,

Πιθανότατη προέλευση ἀπὸ τὴν ἀρχαία Ἤλιδα

ἔχει τὸ πτυκτὸ κάτοπτρο μὲ τὴν παράσταση πάλης

Διονύσου καὶ Γίγαντα, ποὺ χρονολογεῖται στὸ 375
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Εἰκ. 91. Φιαλίδια μελαμβαφές (Π4978).

Εἱκ. 90. Πίθος 3.

  Εἱκ. 92. Σιδερένια στλεγγίδα (M1428).

Πίθος 3 (εἱκ. 90)

Μεγ. σωζ. διαστ.: ὕψ. 1.40 μ., διάμ. 1.30 μ. Βρίσκεται σχεδὸν σὲ ἐπαφὴ πρὸς τὸν πίθο

2 καὶ εἶναι κατεστραμμένος σὲ μεγάλο τμῆμα του. Τὸ στόμιό του σφραγίζεται μὲ πήλινο

πῶμα. Στὸ ἐσωτερικὰ του βρέθηκαν τὰ ὀστὰ δύο νεκρῶν μὲ τὰ κρανία πρὸς τὸ στόμιο.

Τὸ ἕνα ἀπὸ αὐτὰ Θὰ πρέπει νὰ ἀνῆκε σὲ πολὺ μικρὸ παιδί.

Γύρω ἀπὸ τὸ μεγαλύτερο κρανίο συλλέχθηκαν πολλὲς πήλινες ἐπίχρυσες χάνδρες,

παρόμοιες μὲ αὐτὲς ἀπὸ τὸν πίθο 2, ποὺ ἀνῆκαν σὲ στεφάνι9β.
Τὰ κτερίσματα τοῦ πίθου ἦταν μελαμβαφὲς φιαλίδιο, ἀκέραια σιδερένια στλεγγίδα καὶ

τμήματα δύο παρόμοιων στλεγγίδων.

Π4978. Φιαλίδια μελαμβαφές (εἱκ. 91). τὸ Π4920.

Ὕip. 0.042 μ., διάμ. βάσ. 0.04 μ., διάμ. χείλ. Χρονολογεῖται στὰ 350-325 π.Χ.97

Ο.075 μ. M1424. Σιδερένια στλεγγίδα.

Ἀκέραιο. Πηλὸς καστανέρυθρος (Munse11 5YR- Μέγ. σωζ. διαστ.: μῆκ. 0.17 μ., πλ, 0.008 μ., πάχ.

7/6), βερνίκι μελανό, ἀπολεπισμένο. Σῶμα κω- Ο.004-Ο.002 μ.

νικό, καταλήγει σὲ παχὺ χεῖλος. Παρόμοιο μὲ Ἀποτελεῖται ἀπὸ ἑπτὰ τεμάχια ποὺ συνανἠ-

π.Χ. περίπου καὶ ἀποδίδεται ἐπίσης σὲ κορινθιακὸ 96. Καταμετρήθηκαν 13 σφαιρικὲς χάνδρες καὶ

ἐργαστήρια. Μ. Comstock - C. Vermeu1e, Greek, Etm- 13 κωνικὲς μὲ ἀνάγλυφο ρόδακα στὴν κυκλικὴ βάση

scan and Roman Bronzes in the Museum of Fine An‘s (Bo- τους (Δ492 καὶ 493).

ston 1971) ἀρ. 362. 97. Agora X112, πίν. 33, 838-839. Παρλαμᾶ 1972,
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κουν ἀλλὰ δὲν συγκολλοῦνται.

Σώζεται μεγάλο τμῆμα τῆς λαβῆς καὶ μέρος

τοῦ κυρτοῦ στελέχους.

Μ1428. Σιδερένια στλεγγίδα (8111. 92).

Μῆκ. 0.22 11., πλάτ. 0.036 11., πάχ. 0.006-0.002 μ.

Σχεδὸν ἀκέραιη. Λείπει μικρὸ τμῆμα στὸ ἀκρο

τοῦ κυρτοῦ στελέχους.

M1429. Τμῆμα σιδερένιας στλεγγίδας.

Μέγ. σωζ. μῆκ. Ο.174 μ., πλάτ. 0.029 11., πάχ.

0.006-0.002 μ. Λείπει σχεδὸν ἡ μισὴ λαβή.

Πίθος 5 (8111. 93)

Μέγ. σώζ. 01010121311). 1.85 11., 010111. 1.30 11. Εἶναι ὁ βορειότερος τῆς συστάδας τῶν πιθών

καὶ σχεδὸν ἐφάπτεται πρὸς τὸν πίθο 3. Ο νεκρὸς ἦταν τοποθετημένος ὕπτιος μὲ τὸ κρα-

νίο πρὸς Ἀ., ὅπου τὸ στόμιο τοῦ πίθου. Ἕνα φιαλίδια βρισκόταν ἀνάμεσα στοὺς μηροὺς

τοῦ νεκροῦ, ἐνῶ τὰ ὑπόλοιπα κτερίσματα ἦταν τοποθετημένα κατὰ μῆκος τῆς δεξιᾶς του

πλευρᾶς: μελαμβαφὴς λύχνος, ὀξυπύθμενος ἀμφορεὺς, δύο οἰνοχόε μὲ διπλῆ λαβὴ καὶ

τμῆμα μελαμβαφοῦς πινακίου. Τὰ τεμάχια τῆς σιδερένιας στλεγγίδας ποὺ περισυλλέχθη-

καν μέσα ἀπὸ τὸν πίθο μαρτυροῦν ὅτι ἡ ταφὴ ἦταν πιθανότατα ἀνδρική.

Π4979. Ὀξυπύθμενος ἀμφορεὺς, ἄβαφος (εἰκ. 94).

Ὕip. 0.270 11., 010111. χείλ. 0.058 μ.

Συγκολλημένος ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Ἐλλιπὴς

σὲ τμήματα 101”) σώματος. Πηλὸς ὠχροκά-

στανος (Munse11 7.5YR-7/4). Μεγάλη σφαιρι-

κότητα στὸ πάνω μέρος τοῦ σώματος. Λαιμὸς

κυλινδρικός, καταλήγει σὲ χεῖλος ποὺ κλίνει

ἐλαφρότατα πρὸς τὰ ἔξω. Λαβὲς ταινιόσχη-

μες, κάθετες, φύονται ἀπὸ τὸ χεῖλος καὶ κα-

ταλήγουν στὸν ὦμο τοῦ ἀγγείου,

Χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ 4ου 011. 71.X.98

H4980. Οἰνοχόη μὲ διπλὴ λαβἠ (8111. 95).

Ὑψ, 0.165 11., 010111. βάσ. 0.095 μ., διάμ. χείλ.

0.091 μ.
Συγκολλημένη ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Λείπουν

τμήματα τοῦ σώματος καὶ μέρος τῆς μιᾶς λα-

βῆς. Πηλὸς ὠχρορόδινος (Munse11 5YR-8/4).

8111. 7 καὶ 25, H1985 καὶ 1996. Ἀπὸ τὰ Καλύβια "H111-

δος, ΑΔ 28, 1973, B, 205, πίν. 167γ. Χατζῆ 1991, 352,

πίν. 101 11011 20. Co1eman 1986, πίν. 42, D177.

98. Παρόμοιος ἀπὸ τὸν Πύργο, Γιαλούρης, ΑΔ 19,

1964, Β, 178, πίν. 188ε. Ἐπίσης S. Robinson, Hespen'a 38,

1969, 10, πίν. 2:3 καὶ σ. 11, πίν. 2:9. Ἀγαλλοπούλου, ΑΔ

29, 1973/74, 366, πίν. 23οδ. V. R. Grace, Amphoras and

the Ancient Wine Trade, AJA 1979, 8111. 42. Προσκυνη-

τοπούλου 1979, πίν. 47γ, Π3481. C. C. K0h1er, Hesperia

51, 1982, 286, πίν. 79:19. Ἀπὸ κιβωτιόσχημο τάφο στὴν

Σῶμα ἐξαιρετικὰ συμπιεσμένο, ὥστε νὰ σχη-

ματίζει γωνιῶδες περίγραμμα. Λαιμὸς εὐρύς,

χαμηλός, χεῖλος πλατὺ μὲ διμερὲς περιχείλω-

μα. Οἱ κάθετες ταινιόσχημες λαβὲς φύονται

ἀπὸ τὸ πάνω μέρος τοῦ χείλους καὶ κατα-

λήγουν στὸν ὦμο, Στὸ σῶμα ὑπάρχει γραπτὴ

διακόσμηση καστανερύθρου χρώματος ταινία

περιτρέχει τὸ εὐρύτερο τμῆμα τοῦ σώματος μὲ

σειρὰ στιγμῶν στὸ πάνω μέρος της, καθὼς καὶ

στὴ βάση τοῦ λαιμοῦ. Ὁριζόντιες γραμμώσεις

στὴ ράχη τῶν λαβῶν. Τὸ ἴδιο χρῶμα καλύπτει

τὸ χεῖλος τοῦ ἀγγείου99.
Π4981. Οἰνοχόη μὲ διπλὴ λαβή (8111. 96).

Ὕ11). 0.223 11., 010111. βάσ. 0.087 μ., διάμ. χείλ.

Ο.104 μ.

Συγκολλημένη καὶ ἐλλιπὴς σὲ μικρὸ τμῆμα

τοῦ σώματος. Πηλὸς ὠχροκάστανος (Munse11

Κουκανιὰ Ἡλείας, Γ. Χατζῆ, ΑΔ 39, 1984, 78, πίν. 27α

(H3915), ὅπου δίδεται πολύ πρώιμη χρονολόγηση τοῦ

ἀγγείου, στὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου 011. 71.X.

99. H0190110101, μὲ λιγότερο συμπιεσμένο σῶμα, βρέ-

θηκε στὸν Σταφιδόκαμπο (H4428), κατὰ τὴν ἀποκά-

λυψη πίθου στὸν ἀγωγὸ ὕδρευσης τῆς κοινότητας

(Ξ. Ἀραπογιάννη, ΑΔ 47, 1992, B1, 114, πίν. 3601).

Ἐπίσης ἀπὸ τὴν ἀρχαία ᾿Ἡλιδα, Γιαλούρης 1996, 8111.

158.
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Εἰκ. 94. ὈξυπύΘμενος ἀμφορεὺς ἄβαφος (Π4979). Εἰκ. 95. Οἰνοχόη μὲ ὁπλὴ λαβή (Π4980).
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Εἰκ. 96. Οἰνοχόη μὲ ὁπλὴ λαβή (Π4981).

10YR-8/4). Ἄβαφη μὲ μελανὰ χρῶμα στὸ

χεῖλος. Σῶμα σφαιρικό, λαιμὸς κυλινδρικός,

ποὺ καταλήγει σὲ πλατὺ χεῖλος, κάτω ἀπὸ τὸ

ὁποῖο φύονται οἱ δύο ταινιωτέ κατακόρυφες

λαβἐς.

Χρονολογεῖται στὸν 3o αἱ. π.Χ.100

H4982. Φιαλίδια μελαμβαφὲς (εἱκ. 97).

Ὕip. 0.045 μ., διάμ. βάσ. 0.035 μ., διάμ, χείλ.

Ο.Ο71 μ.

Ἀκἐραιο. Πηλὸς καστανέρυθρος (Munse11

5YR-7/6). Βερνίκι μελανό, ἐλαφρὰ ἀπολεπι-

σμἐνο, τὸ καλύπτει ὁλόκληρο. Παρόμοιο μὲ τὸ

Π4919.

100. V. Mitsopou1os-Leon, E. Pochmarski, 01h 51,

1976-77, 188—190, εἱκ. 6. Παρόμοια μὲ κάπως περισ-

σότερο πεπλατυσμένο σῶμα ἀπὸ τὸν Πύργο, Ν. Πα-

λούρης, ΑΔ 19, 1964, 178, πίν. 188οτ. Ἀκριβῶς ὁ ἴδιος

τύπος, Χωρέμης 1969, 209, πίν. 32γ, ὅπου θεωρεῖται

ὡς συνήθης τύπος στὴ Ν. καὶ ΝΔ. Πελοπόννησο ἀπὸ

τὸν 4ο ὣς τὸν 20 αἱ. π.Χ. Θ. Καράγιωργα, ΑΔ 23,

H4983. Τμῆμα μελαμβαφοῦς πινακίου.

Σωζ. ὖψ. 0.025 μ., μὲγ. σωζ. διάμ. 0.10 μ.

Σώζεται μόνο τμῆμα τῆς βάσης μὲ τὸ ἀντί-

στοιχο τμῆμα τοῦ σώματος, Στὴν κάτω ἐπι-

φάνεια τῆς βάσης, δύο διπλοὶ ὁμόκεντροι ἐγ-

χάρακτοι κύκλοι.

Π4984. Λύχνος μελαμβαφής (εἱκ. 98).

ι[Υψ. 0.032 μ., διάμ. βασ. 0.037 μ., ὕψ. γραμ.

0.006 μ.
Ἀκἐραιος. Πηλὸς καστανἐρυθρος, βερνίκι με-

λανό, κατὰ τόπους ἀπολεπισμὲνο, Δίσκος κυ-

κλικὸς μὲ μεγάλη ὀπὴ πληρώσεως. Μυκτῆρας

μακρύς, μὲ μικρὴ κυκλικὴ ὀπὴ στὸ ἄκρο. Στὴν

1973, B, 203, πίν. 163δ, ἀπὸ τάφο στὸ Αὐγετο, τοῦ ά

μισοῦ τοῦ 2ου άι. π.Χ. O1Ber IV 31, εἱκ. 20. Προσκυ-

νητοπούλου 1979, 113, πίν. 47β, τέλος τοῦ 4ου μὲ

ἀρχὲς τοῦ 2ου αϊ. π.Χ. Ἀπὸ κιβωτιόσχημο τάφο στὴν

Κουκανιὰ Ἠλείας, Γ. Χατζῆ, ΑΔ 39, 1984, B, 78, πίν.

27α (H3916), ὅπου γίνεται μία πολύ πρώιμη χρονο-

λόγηση τοῦ ἀγγείου στὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.
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κάτω ἐπιφάνεια τῆς βάσης τὸ χάραγμα ξ. Π4985. Τμῆμα ὀξυπυθμενου ἀμφορέῶς.

Εἶναι ὁ ἴδιος τύπος μὲ τὸ Π4915, ἀλλὰ ἔχει Μέγ. σῶζ. ὕψ. 0.188 μ., διάμ. σῶμ. 0.155 μ.

περισσότερο λοξὰ τοιχώματα καὶ διαμορφῶ- Σώζεται μόνο τὸ μισὸ σῶμα καὶ τμῆμα τῆς

μένη βάση, ποὺ εἶναι στοιχεῖα ὀψιμότητος καὶ μιᾶς λαβῆς. Παρόμοιο μὲ τὸ Π4979.

τὸ χρονολογοῦν στὸ τέλος τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.101
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Εἰκ. 97. Φιαλίδια μελαμβαφές (Π4982). Εἰκ. 98. Λύχνος μελαμβαφής (Π4984).

Τεφροδόχος Γ

Σὲ ἐπαφὴ πρὸς τὸ στόμιο τοῦ πίθου 5 ἀποκαλύφθηκε προγενέστερος πιθαμφορίσκος,

πολὺ κατεστραμμένος, ἐντὸς τοῦ ὁποίου ὑπῆρχε στάχτη καὶ ἕνα μικρὸ σκυφίδιο. Προ-

φανῶς πρόκειται γιὰ τεφροδόχο ἀγγγετο, ὅπου διαφυλάχθηκε ἡ τέφρα τοῦ καμένου

νεκροῦ. Εἶναι παρόμοιο μὲ τὰ τεφροδόχα ἀγγεῖα Α καὶ Β ποὺ περιγράφονται παραπάνω

καὶ πιθανότατα περιεῖχαν καύσεις παιδιῶν ἢ βρεφῶνΪΟΞ.

Π4986. Σκυφίδιο (εὶκ. 100). στανομέλανο ἐξίτηλο, τὸ καλύπτει ὁλόκληρο.

Ὑψ. Ο.Ο45 μ., διάμ. βάσ. 0.05 μ., διάμ. χείλ. Ἐξωτερικὰ τοῦ χείλους, ἄβαφη ταινία μὲ κά-

Ο.Ο82 μ, Θετες μελανὲς γραμμές. Λαβὲς ὁριζόντιες, δια-

Συγκολλημένο ἀπὸ τρία τμήματα. Λείπει μέρος τομῆς κυκλικῆς, φύονται ἀπὸ τὸ χεῖλος.

τοῦ χείλους. Πηλὸς ὠχροκάστανος. Βερνίκι κα- Παρόμοιο μὲ τὸ Π4964.

Πίθος 4 (εἱκ. 99)

Ὑψ. 1.10 μ., διάμ. 0.80 μ. Σὲ ἀπόσταση περίπου 20 μ. βορειοδυτικὰ ἀπὸ τὸν πρῶτο

ἀποκαλυφθέντα πίθο 1 βρέΘηκε ὁ πίθος 4, ὁ ὁποῖος ἦταν κατεστραμμένος καὶ ἐλλιπὴς

τουλάχιστον κατὰ τὸ ἥμισυ. Ο προσανατολισμός του ἦταν Ἀ.-Δ., μὲ τὸ στόμιο πρὸς Δ.

Ο νεκρός, ἀντίθετα ἀπ᾿ ὅ,τι συνηθιζόταν στοὺς ἄλλους ταφόπιθους τοῦ νεκροταφείου,

ἦταν τοποθετημένος σὲ στάση συνεσταλμένη μὲ τὸ κεφάλι πρὸς τὸ στόμιο τοῦ πίθου. Δὲν

ὑπῆρχαν κτερίσματα.

Στὸ νότιο τμῆμα τοῦ οἱκοπέδου, πίσω ἀπὸ τὶς ταφικὲς πυρές, ἐντοπίσθηκε μία τάφρος

μὲ κατεύθυνση ἀπὸ ”A. πρὸς Δ. (μήκ. 6.50 μ. καὶ πλάτ. 2 μ.), μέσα στὴν ὁποία τὰ χώματα

101. Co1eman 1986, 99, πίν. 41, D87. δὲν ἐντοπίσθηκαν λάκκοι πυρῶν ποὺ νὰ ἀνήκουν σὲ

102. Εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι στὸ νεκροταφεῖο παιδιά.
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Εἰκ. 100. Σκυφίὁιο (Π4986).

Εἰκ. 99. Πίθος 4.

ἦταν χαλαρὰ καὶ καστανομὲλανα. Τὸ βάθος τῆς τάφρου ἔφθανε στὰ 3 μ. ἀπὸ τὴν ὲπιφά-

νεια τοῦ ἀσφαλτοστρωμὲνου δρόμου, σὲ ἐπίπεδο βαθύτερο ἀπὸ αὐτὸ τῶν τάφων τοῦ

νεκροταφείου. Μέσα ἀπὸ τὸ στρῶμα τῶν καστανομἐλανων χωμάτων συλλέχθηκε μεγά-

λος ἀριθμὸς ὀστράκων καὶ τμήματα μελαμβαφῶν ἀγγείων δύο μόνο τυπωνΞ κανθάρων

καὶ κυλίκων.

Π4991. Κάνθαρος μελαμβαφὴς (εἱκ. 101).

Σωζ. ῦψ. Ο.17 μ., διάμ. χείλ. 0.09 μ.

Λείπει τὸ πόδι μὲ τὴ βάση, καθὼς καὶ τὸ με-

γαλύτερο μέρος τῶν λαβῶν. Ἐπίσης τμῆμα

τοῦ λαιμοῦ μὲ τὸ ἀντίστοιχο χεῖλος. Πηλὸς

ὠχρορόδινος (Munse11 7.5YR-8/4). Δυο δα-

κτύλιοι στὴν ἀρχὴ τοῦ ποδιοῦ. Κάθετες αῦ-

λακώσεις στὸ σῶμα. Εὐρὺς λαιμός, χεῖλος

πλατὺ μὲ ταινιωτὸ περίγυρο. Λαβὲς φύονται

ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ λαιμοῦ καὶ ὑπερυψώνονται

τοῦ χείλους. Οἱ κάνθαροι αὐτοί, «ἠλειακοῦ»

τύπου, ποὺ προφανῶς μιμοῦνται μεταλλικὰ

πρότυπα103, εἶναι σπανιότατοι στὴν Ὀλυμπία,
ἐνῶ ἀντίθετα ἀπαντοῦν σὲ ἀφθονία στὴν πε-

ριοχὴ τῆς ἀρχαίας Ἤλιδας, χρονολογοῦνται

δὲ γενικὰ ἀπὸ τὸ τελευταῖο τέταρτο τοῦ 4ου

ὣς τὸ αἱ μισὸ τοῦ 3ου αἱ. π.Χ.

H5002. Κάνθαρος μελαμβαφὴς (εἰκ. 102).

Σωζ. ὕψ. Ο.18 μ., διάμ. χείλ. Ο.Ο85 μ.

103. Πρβ. τὸν κρατῆρα τοῦ Δερβενίου, μὲ τὸν

ὁποῖο ἔχει πολλὰ κοινὰ στοιχεῖα, γεγονὸς ποὺ ὀφεί-

λεται στὴν ἔντονὴ μακεδονικὴ ἐπιρροὴ ποὺ παρα-

τηρεῖται στοὺς χρόνους αὑτοὺς στὴν περιοχὴ τῆς

ἀρχαίας ἭΗλιδας. Ἐπειδὴ δὲν ὑπάρχει ἀνάλογὴ βι-

βλιογραφία καὶ τὰ δικά μας ἀγγεῖα δὲν προέρχονται

Παρόμοιος μὲ τὸν προηγούμενο, ἀλλὰ μὲ σῶ-

μα ἐλαφρὰ ραδινότερο καὶ χωρὶς τὶς κάθετες

αὐλακώσεις.

Π5005. Κάνθαρος μελαμβαφὴς (είκ. 103).

Μεγ. σωζ. ὕψ. Ο.145 μ., διάμ. χείλ. 0.095 μ.

Σπασμένος καὶ συγκολλημένος. Βερνίκι κα-

στανἐρυθρο ἐξίτηλο. Λείπουν οἱ λαβὲς καὶ τὸ

πόδι, καθὼς καὶ τμῆμα τοῦ χείλους. Κάθετες

αὐλακώσεις στὸ σῶμα μὲ τόξα στὸ ἄνω ἀκρο

τους.

H5013. Κάνθαρος μελαμβαφὴς (εἰκ. 104).

Μὲγ. σωζ. ὔψ. 0.15 μ., διάμ. χείλ. 0.09 μ.

Παρόμοιο μὲ τὰ H5005 καὶ Π5009.

H5004. Κάνθαρος μελαμβαφὴς (εἰκ. 106).

Σωζ. ὔψ. Ο.12 μ., διάμ. χείλ. 0.092 μ.

Λείπει ἡ μία λαβὴ καὶ τὸ πόδι. Σῶμα βραχὺ

καὶ κωνικό, μὲ ἀραιὲς κάθετες αὐλακώσεις,

ποὺ ἀπολήγουν σὲ τόξα στὸ ἄνω ἀκρο τους.

ἀπὸ στρωματογραφημένα σύνολα, δὲν εἶναι δυνατὸ

νὰ γίνει τυπολογικὴ χρονολόγησὴ τους. Φαίνεται

πάντως πιθανότερο ὅτι μὲ τὴν πάροδο τοῦ χρόνου ὁ

τύπος ἐκφυλίζεται καὶ τὸ σῶμα γίνεται κωνικὸ καὶ

δυσανάλογα βραχὺ σὲ σχέση μὲ τὸν παχὺ καὶ ψηλὸ

λαιμὸ τοῦ ἀγγείου.
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Εἱκ. 102. Κάνθαρος μελαμβαφής (Π5002).

H5012. Κάνθαρος μελαμβαφὴς (six. 105). Συγκολλημένη ἀπὸ πολλὰ τεμάχια. Ἐλλιπὴς

Μεγ. σωζ. ὕψ. 0.11 μ., διάμ. χείλ, 0.077 μ. στὸ σῶμα καὶ στὸ χεῖλος, καθὼς καὶ στὸ με-

Παρόμοιος μὲ τὸκἸ Π5004, χωρὶς τὶς κάθετες γαλύτερο μέρος τῶν λαβῶν. Πηλὸς ροδόχρου-

αῦλακώσεις στὸ σῶμα. μος (Munse11 5YR-7/6), βερνίκι μελανό, ἀπο-

Π4992. Κύλικα ὑψίποδη μελαμβαφής (six. 107). λεπισμἐνο. Βάση τριμερἠς, πόδι κυλινδρικὸ

(Ὑψ. 0.122 μ., διάμ. βάσ. 0.048 μ., διάμ. χείλ. ψηλὸ μὲ ἀνάγλυφο δακτύλιο στὸ μέσον τοῦ

0.142 μ. ὕψους του. Γωνιῶδες περίγραμμα σώματος, μὲ
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Εἰκ. 104. Κάνθαρος μελαμβαφής (Π5013). Εἰκ. 105. Κάνθαρος μελαμβαφής (Π5012).
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Εῖκ. 106. Κάνθαρος μελαμβαφής (Π5004).

πλατιὰ ταινία κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος ποὺ κλίνει μοια, ἀλλὰ τὸ πόδι πολὺ βραχὺ μὲ δακτύλιο

ἔξω. Λαβὲς ὑπερυψωμένε τοῦ χείλους. Πα- στὸ μὲσον104.

ρόμοια μὲ τὶς Π4996 καὶ Π5011. Π5011. Κύλικα ὁλόβαφη (εἱκ. 108).

Π4993α,β. Τμήματα μελαμβαφῶν κυλίκων. ι[Υψ. 0.103 μ., διάμ. χεὶλ. Ο.14 μ., διάμ. βάσ. 0.04 μ.

α) ὕψ, 0.095 μ., διάμ. βάσ. 0.05 μ., β) ὕψ. 0.045 Λείπει τμῆμα τοῦ χείλους καὶ οἱ λαβὲς. Πηλὸς

μ., διάμ. βάσ. Ο.05 μ. ὠχρορόδινος (Munse11 7.5YR-7/4), βερνίκι κα-

Δύο βάσεις κυλίκων μὲ τὸ πόδι: α) βάση τρι- στανὲρυθρο, ἐξίτηλο, τὸ καλύπτει ὁλόκληρο.

μερής, πόδι ψηλὸ κυλινδρικὸ μὲ δακτύλιο στὸ Παρόμοια μὲ τὶς H4992 καὶ Π4996.

μέσον, ὅπως τῶν παραπάνω- β) βάση παρό-

104. Η β χρονολογεῖται στὸ 376 :rI:.X. 01F ΧΧΙΙ 95, πίν. 3,7 ΚΡ8.61,τὑπος II A.
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Εἱκ. 108. Κύλικα ὁλόβαφη (Π5οΗ).

Μέσα στὸ ἴδιο ὄρυγμα βρέθηκαν δύο τμήματα πωρίνου κορινθιακοῦ κιονοκράνου

(Λ1113α,β) καλυμμένα μὲ λευκὸ ἐπίχρισμα, καθὼς καὶ δύο τμήματα ἀρχιτεκτονικῶν

μελῶν (Λ1114 καὶ Λ1115), ἄγνωστης προέλευσης.

Λ1113α,β. Δύο τμήματα πωρίνου κιονοκράνου (εἰκ. β) Διακρίνεται διπλὴ σειρὰ ἀνάγλυφων ὑψη-

1Ο9λ
(1)Ὕ1p.0.165 μ., διάμ. 0.36 μ. β) Ὕψ. 0.325 μ.,
διάμ. 0.46 μ.

Συνανήκουν. Πολλὲς φθορὲς καὶ ἀποκρούσεις

στὴν ἐπιφάνεια, Λείπει τὸ ἐπάνω τμῆμα τῆς

ἐπιστέψῃς τοῦ κιονοκράνου μὲ τὸν ἄβακα.

α) Ἀπὸ ἀνάγλυφο δακτύλιο στὸ κάτω μέρος

τοῦ κιονοκράνου φύονται τὰ ἀνάγλυφα φύλλα

ἄκανθας τῆς πρώτης ζώνης, τὸ ἄκρο τῶν

ὁποίων νεύει πρὸς τὰ ἔξω. Ὀρθογώνιος τόρμος

ὑπάρχει στὸ κεντρο τῆς κάτω ἐπιφάνειάς του.

λῶν άκανθόφυλλων μὲ ἰσχυρὴ ὀρθογωνία νεύ-

ρωση κατὰ μῆκος τους καὶ βαθιὲς αὐλακωτέ

νευρώσεις στὰ πλάγια, ποὺ καταλήγουν σὲ

λοβοὺς μὲ τριγωνικὲς γλωσσίδεςὶθθ.

(Ὁπως φαίνεται, τὰ δύο τμήματα τοῦ κιονο-

κράνου χρησιμοποιήθηκαν κάποτε σὲ δεύτερη

χρήση, ἴσως ὡς οἰκοδομικὸ ύλικό, δεδομένου

ὅτι ἔχει γίνει ἐπιμελὴς τεμαχισμὸς μὲ πριόνι,

γιὰ τὴν ἐξομάλυνση τῆς ἐπιφάνειας ἕδρασής

τους.

Παρόμοιο ἀπὸ τὸν Φλόκα, ΑΔ 38, 1983, B1, 109, Π5008α,β, Π5014, καθὼς καὶ ἡ σχεδὸν ἀκεραίη σω-

πίν. 55δ (H3850) καὶ 01F VIII πίν. 40,8, 01’ τέταρτο ζόμενη κύλικα Π5Ο11, ποὺ μποροῦν νὰ χρονολογη,

τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. Θοῦν γενικὰ μετὰ τὰ μέσα τοῦ 4ου αϊ. π.Χ.

Στὸν ἴδιο τύπο ποδιοῦ κύλικας ἀνήκουν τὰ τμή- 105. Παρόμοιο ἑλληνιστικὸ κιονόκρανο (Λ1049),

ματα Π4994α,β, Π4995, Π4999, H5003, H5006- μὲ ἀνάγλυφη παράσταση τοῦ Ἅδη, πλαισιωμένου
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Εἱκ. 110. Τμῆμα πωρίνου ἕλικα (Λ1114).

Εἰκ. 109. Κορινθιακὸ κιονόκρανο (Λ1113α,β).

Εἰκ. 112. Τμῆμα
ἐπιτυμβίας στήλης

Εἰκ. 111. Ἀσκοὁάβλα (Π5001). (ΛΖΠ5).

Λ1114. Πὡρινο τμῆμα ἀρχιτεκτονικοῦ μέλους (εἱκ.

110).
Μεγ. σωζ. ὕψ. 0.38 μ., πλάτ. 0.16, πάχ. 0.30 μ.

Τμῆμα ταινιόσχημης ἕλικας γωνιακοῦ κιονο-

κράνου μὲ ἐπίπεδη ἐπιφάνεια. Σώζεται ἡ μία

ὀξεία γωνία. Η μία πλευρὰ ἔχει κοπεῖ μὲ ὲπι-

μέλεια καὶ σχηματίζει ἐπίπεδη ἐπιφάνεια. ‘H

δεύτερη μεγάλη πλευρὰ σχηματίζει ἐλαφρὰ

καμπυλότητα μὲ ἀνάγλυφη ταινία στὸ πάνω

μέρος, ποὺ συνεχίζεται στὴν τρίτη στενὴ πλευ-

ρά. Κατὰ τόπους διακρίνονται ἴχνη λευκοῦ

ἀπὸ τὴν Περσεφόνη καὶ τὸν Κἐρβερο, βρέθηκε στὸ

Κολλυρι Ἠλείας τὸ 1982 (Ε. Παπακωνσταντίνου-

Χαρίτου, Ἑλληνιστικὸ κιονόκρανο ἀπὸ τὸ Κολλύρι

Ἡλείας, Ἐπετηρίδα τῆς Ἐταιρείας Ἠλειακῶν Μελε-

τῶν A’, Ἀθήνα 1982, 505-513. Ἐπίσης ἀπὸ τὴν κοίτη

τοῦ Πηνειοῦ ποταμοῦ περισυλλέχθηκε παρόμοιο κο-

ἐπιχρίσματος.

Λ1115. Τμῆμα ὀρθογώνιας ἐπιτυμβίας στήλης (είκ.

112).
Μεγ. σωζ. διαστ.: ὕψ. 0.50 μ.᾿ πλ. 0.20-0.22 μ.,

πάχ. 0.085-Ο.12 μ. Ὕψ. γρ. 0.095.
Κογχυλιάτης λίθος, Λείπει τὸ μεγαλύτερο με-

ρος. Ἐπιφάνεια ἁδρὰ δουλεμὲνη. Στὸ ἄνω μὲ-

ρος τῆς μιᾶς πλευρᾶς, μέσα σὲ ὀρθογώνιο πλαί-

σιο, ποὺ ὁρίζεται ἀπὸ βαθιὰ αὐλακωτὴ γραμ-

μή, ὑπάρχει ἐγχάρακτη ἐπιγραφὴ, τῆς ὁποίας

σώζονται μόνο τρία γράμματαί $A1.

ρινθιακὸ κιονόκρανο (A2565) ἑλληνιστικῶν χρόνων,

βλ. Ε. Παπακωνσταντίνου, ΑΔ 38, 1983, B, 111, πίν.

56ὃ. Ἀπὸ τὴ θέση «Χτηράκια» τῆς ΞἨλιδος εἶχε περι-

συλλεγεῖ ἀπὸ τὸν Π. Θέμελη καὶ ἄλλο κορινθιακὸ

κιονόκρανο (A470) ρωμαϊκῶν χρόνων, Π. Θἐμελης,

ΑΔ 10, 1965, B, πίν. 243β-γ.
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Η παρουσία τῆς κεραμικῆς καὶ τῶν ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν στὸν χῶρο αὑτό, ὅπου δὲν

ὑπάρχουν ἐνδείξεις ταφῶν, δημιουργεῖ πολλὰ ἐρωτηματικά. Πιθανότερο φαίνεται νὰ εἶχε

γίνει ἀπόρριψη τοῦ ὑλικοῦ αὑτοῦ ἤδη ἀπὸ τοὺς βυζαντινοὺς χρόνους, μετὰ τὴν κατα-

στροφὴ κάποιου ταφικοῦ μνημείου ποὺ βρισκόταν στὸν χῶρο τοῦ ἀρχαίου νεκροτα-

φείου.

Ἐξάλλου ἡ παρουσία τῶν Βυζαντινῶν εἶναι ἐντονότατη, σὲ ὅλη τὴν ἔκταση τοῦ

ἀρχαίου νεκροταφείου καὶ κυρίως στὸ νότιο καὶ βόρειο τμῆμα του, ὅπου ἐντοπίσθηκαν

οἱ κυκλικοὶ ἀποθέτες μὲ στάχτες καὶ πλῆθος βυζαντινῶν κεραμίδων καὶ ὀστράκων. Ἀνά-

μεσα σ᾿ αὐτὰ ἀξιόλογο ὑπῆρξε ἕνα σχεδὸν ἀκέραιο ἀγγεῖο ποὺ συλλέξαμε ἀπὸ τὴν

ἐπίχωση πάνω ἀπὸ τὸν κιβωτιόσχημο τάφο. Πρόκειται γιὰ μία ἀσκοδάβλα (Π5001) μὲ

πλούσια γραπτὴ διακόσμηση, ποὺ χρονολογεῖται στὶς ἀρχὲς τοῦ 12ου αἱ. μ.Χ.106 (εἱκ. 111).

ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

Ἄν καὶ ἡ ἀνασκαφὴ τοῦ νεκροταφείου τοῦ Σταφιδοκάμπου δὲν ἦταν πολὺ ἐκτετα-

μένη, ἡ ποικιλία τῶν ταφῶν καὶ ἡ πλούσια κεραμικὴ ποὺ προέκυψε μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ

διαμορφώσουμε μία εἰκόνα γιὰ τὰ ταφικὰ ἔθιμα τῆς περιοχῆς, χωρὶς βεβαίως νὰ μπορεῖ

νὰ γίνει γενίκευση τῶν δεδομένων γιὰ ὅλη τὴν Ἢλιδα.

Ὅπως παρατηρηθηκε, τὸ ἐθιμο τῆς καύσῃς τῶν νεκρῶν εἶναι σὲ χρήση ἀπὸ τὸ τέλος

τοῦ βου μέχρι τὸ a’ μισὸ τοῦ 5ου αἱ. π.Χ., ὁπότε συνυπάρχει μὲ τοὺς κεραμοσκεπεῖς

τάφους. Ἐν τούτοις μεμονωμένες περιπτώσεις καύσεων συναντῶνται ὣς τὸ τέλος τοῦ 5ου

αἱ. π.Χ.107

‘H καύση φαίνεται ὅτι δὲν χρησιμοποιεῖται γιὰ τὰ παιδιά, τὰ ὁποῖα θάπτονται σὲ κερα-

μοσκεπεῖς τάφους108.
Η χρήση τῶν ταφικῶν πίθων γίνεται συχνότερη κυρίως μετὰ τὰ μέσα τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.,

ἐνῶ μέχρι τότε κυριαρχοῦσε ἡ ταφὴ σὲ κεραμοσκεπεῖς τάφους. Οἱ κτιστοὶ κιβωτιόσχημοι

τάφοι θὰ πρέπει νὰ συνυπῆρχαν μὲ τοὺς κεραμοσκεπεῖς, ἀλλὰ καὶ μὲ τοὺς ταφικοὺς

πίθους (βλ. χρονολογικὸ πίνακα σ. 215).

Η παρουσία στὸν ἴδιο τάφο κτερισμάτων ποὺ ἔχουν χρονολογικὴ διαφορὰ πάνω ἀπὸ

δεκαετία τουλάχιστον, δείχνει ὅτι ὁρισμένοι τύποι ἀγγείων προορίζονταν ἀποκλειστικὰ

γιὰ ταφικὴ χρήση καὶ συνέχισαν νὰ ἀναπαράγονται ἀναλλοίωτοι ἐπὶ σειρὰν ἐτῶν.

Τὸ σκελετικὸ ὑλικὸ τῶν νεκρῶν, σὲ ὅ,τι ἀφορᾶ τὸν ἀσίτη ἱστό, διατηρεῖται σὲ καλὴ

κατάσταση. ι[Ομως ἡ πληρότητά του δὲν εἶναι καλή, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ὑπάρχει ἀδυνα-

106. Μπακιρτζῆς 1989, 100-105, πίν. 27-28. Η δική 107. Πυρὲς Χ καὶ XV.

μας ἀσκοδάβλα μπορεῖ νὰ συγκριθεῖ μὲ παρόμοιες 108. Τὸ ἴδιο παρατηρεῖται στὸ κλασικὸ νεκρο-

ποὺ βρέθηκεν στὰ βόρεια παράλια τοῦ Εὐξείνου ταφετο τοῦ Συντάγματος, ὅπου ἐπικρατεῖ τὸ ταφικὸ

Πόντου, ἀλλὰ καὶ μὲ πήλινα φλασκία, ποὺ βρέθηκαν ἐθιμο τῆς ταφῆς τῶν παιδιῶν ἀντὶ τῆς καύσης (Χαρι-

σὲ πηγάδι στὸ Ἄργος καὶ χρησίμευαν γιὰ τὴν ἀν- τωνίδης 1958, 130), καθὼς καὶ στὸ νεκροταφεῖο τῆς

τληση νεροῦ. Ἑλευσίνας (Μυλωνᾶς 1975, 272).
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μία ὑπολογισμοῦ τῆς ἡλικίας στὶς περισσότερες περιπτώσεις. Τὸ ὕψος τῶν νεκρῶν μπορεῖ

νὰ ὑπολογισθεῖ σὲ 1.59-1.64 μ. κατὰ μέσον δρο, πρόκειται δηλαδὴ γιὰ ἄτομα μετρίου

ἀναστήματος, ὅλοι δὲ οἱ μελετηθέντες νεκροὶ ἔχουν εὑρυκνημία. Ἀπὸ τὴν παρατήρηση

τῶν γνάθων πιστοποιεῖται ἡ ἀριστη στοματικὴ-ὀδοντική τους ὑγεία καὶ ἐπομένως πιθα-

νολογεἷται ὅτι τὸ κύριο μέρος τοῦ διαιτολογίου τους ἀποτελεῖτο ἀπὸ μαλακὴ τροφή.

Ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν παρατήρηση τῶν μυϊκῶν ἐντυπωμάτων, τὰ ἐν λόγω ἀτόμα δὲν

ἔκαναν ἐντόνη χειρωνακτικὴ ἐργασία ἢ ἀθληση. Προκαλεῖ ἐντύπωση ὅτι οἱ περισσότε-

ροι τάφοι ἀνήκουν σὲ νεαρὰ ἀτομα, ἡλικίας ἀπὸ 16 ἕως 22 ἐτῶν καὶ σὲ μικρὰ παιδιά,

γεγονὸς ποὺ σημαίνει ὅτι ὑπῆρχε μεγάλη θνησιμότητα σὲ νεαρὴ καὶ παιδικὴ ἡλικία.

Η σύνδεσή τοῦ νεκροταφείου αὑτοῦ μὲ κάποιο συγκεκριμένο ἀρχαϊο οἰκισμὸ δὲν

εἶναι πρὸς τὸ παρὸν δυνατή, ἀφοῦ δὲν ἔχουν ἀκόμη ἐντοπισθεῖ οἰκιστικὰ λείψανα στὴν

εὐρύτερη περιοχή. Τὸ γεγονὸς ὅτι βρίσκεται σὲ σχετικὰ μικρὴ ἀπόσταση ἀπὸ τὴν ἀρχαία

᾿Ἡλιδα, τὴν ἰσχυρότερη πόλη καὶ πρωτεύουσα τῶν Ἡλείων, καθιστᾶ αὐτονόητη τὴν

ἔμμεση τουλάχιστον σύνδεσὴ της μὲ αὐτὴν. Ὅπως ἄλλωστε εἶναι γνωστό, στὴν περιοχὴ

τῆς Κοίλης Ἤλιδας εἶχαν ἀναπτυχθεῖ πολλοὶ αὐτόνομοι οἱκισμοί, «πολίσματὰ»109, ποὺ

λόγω τῆς γειτονίας τους μὲ αὐτὴν, ἀλλὰ καὶ τῆς εὐφορίας τῶν ἐδαφῶν τους εἶχαν ἐπιτύ-

χει ἀξιόλογη εὐημερία καὶ ἀνάπτυξη. Σὲ ἕναν ἀπὸ αὐτοὺς τοὺς οἰκισμοὺς Θὰ πρέπει νὰ

ἀνῆκε καὶ τὸ νεκροταφεῖο τοῦ Σταφιδοκάμπου.

ΕΝΗ ΑΡΑΠΟΓΙΑΝΝΗ

109. Στράβων 8, 3, 12: ἡ χώρα κωμηδὸν ᾡκεῖτο.
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ΤΜΗΜΑ ΝΕΚΡΟΤΑΦΕΙΟΥ ΤΗΣ ΑΡΧΑΙΑΣ ΧΑΛΚΙΔΑΣ

τὴ Θέση Παναγίτσα Χαλκίδας (οἱκόπεδο Χρ. Μπεληγιάννη) ἀποκαλύφθηκε τὸ 1985

Σ τμῆμα νεκροταφείου τῶν ὕστερων κλασικῶν - ἑλληνιστικῶν χρόνων. Ἄλλο τμῆμα

τοῦ ἴδιου νεκροταφείου, καθὼς καὶ. τμῆμα τῆς ἀρχαίας ὁδοῦ Χαλκίδας - Β. Εθβοιας, εἶχε

βρεθεῖ τὸ 1971-72 σὲ γειτονικὰ οἱκόπεδο1. Η Θέση Παναγίτσα εἶναι μιὰ παραθαλάσσια

ἔκταση ΒΑ. τῆς Χαλκίδας, στὴ λεωφόρο Χαλκίδας-Αἱδηψοῦ, στὸ δυτικὸ δριο τῆς ὲκτε-

ταμένης πεδιάδας Παναγίτσας - Μάνικας. Στὴ γύρω περιοχὴ ἔχουν ἐντοπιστεῖ σημαν-

τικὲς ἐγκαταστάσεις ἑλληνιστικῶν χρόνωνὶ.

Ο χῶρος τοῦ νεκροταφείου ἐκτείνεται ἀνάμεσα στὴν ἀπόκρημνη ἀκτὴ καὶ. τὴ λεω-

φόρο Χαλκίδας - Β. Εθβοιας, ὅπου σὲ ἔκταση περίπου 13x10.50 μ. ἀποκαλύφθηκαν

εἴκοσι δύο ταφὲς τοῦ 4ου-2ου αἱ. π.Χ. (εἱκ. 1). Οἱ τάφοι ἦταν λαξευμένοι στὸν μαλακὸ

βράχο (πωρόλιΘο), καλυμμένοι μὲ πήλινες πλάκες, ἐνῶ σὲ μερικοὺς χρησιμοποιήθηκαν

πέτρες ἀπὸ τὴν ἀκτή. Οἱ περισσότεροι τάφοι περιεῖχαν κτερίσματα καὶ ἐλάχιστοι σκελε-

τοὺς ἢ ἴχνη ὀστῶν.

Τὰ περισσότερα εὑρήματα ἀνήκουν στὸν 4ο αἱ., τά ὑπόλοιπα στὸν 3o καὶ 20 αἱ. π.Χ.

Η ἐπίχωση ποὺ κάλυπτε τοὺς τάφους (πέρ. 0.40 μ.) ἦταν διαταραγμένη (ὣς τὰ 0.20-

0.30 μ.), οἱ τάφοι ὄμως δὲν εἶχαν παραβιαστεῖ.

Τάφος 1

ΚατεύΘυνση Β.-Ν., διαστ. 1.85X0.50 μ. Μακρόστενο λάξευμα στὸν μαλακὸ βράχο σκε-

πασμένο μὲ πήλινη πλάκα. Πάνω ἀπὸ τὴν ταφὴ ὑπῆρχαν κεραμίδες τοποθετημένες σὲ

σχῆμα καλυβίτη. Τὸ ἐσωτερικὰ τοῦ λάκκου ἦταν γεμάτο χῶμα χωρὶς ἴχνος ὀστῶν. Ἔξω

ἀπὸ τὸν τάφο, στὴ δυτικὴ πλευρά του, μέσα στὴν ἐπίχωση βρέθηκαν κομμάτια πήλινου

εἰδωλίου καὶ ὄστρακα μυροδοχείων. Γενικὰ στὸ νεκροταφεῖο τῆς Παναγίτσας βρέθηκαν

ἀρκετὰ σπασμένα κτερίσματα πάνω σὲ τάφους3.

1. Ἄ. Χωρέμης, ΑΔ 27, 1972, B, 340-341. τῆς ὑστεροκλασικῆς Χαλκίδας.

2. Η περιοχὴ τῆς Μανίκας κατοικεῖται ἀπὸ τὴν 3. Encyc1op. of Re1igion and Ethics 430. D. Kurtz-

HE ὣς τὴ Γεωμετρικὴ ἐποχή. cH εὐρύτερη ὄμως πε- J. Boardman, Greek Bun‘a1 Customs (1971) 205. H. Go1d-

ριοχή, ποὺ περιλαμβάνει καὶ τὴν εὔφορη παραθα- man - Fr. Jones, Terracottas from the Necropo1is of Ha1ae,

λάσσια πεδιάδα τῆς Παναγίτσας, κατοικεῖται του- Hespen‘a 11, 1942, 368.

λάχιστον ὣς τὸν 20 αἱ. π.Χ. ἀποτελῶντας τὸ ΒΑ. δριο
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Εἱκ. 1. Τμῆμα νεκροταφείου τῆς ἀρχαίας Χαλκίδας στὴ Θέση Παναγίτσα.

1. Εἰδώλιο (ἀρ. εῦρ. 5712, εἰκ. 2) μικροῦ γυμνοῦ κορί

τσιοῦ, σπασμένο στὸν λαιμὸ καὶ συγκολλημένο.

Λείπει τὸ κάτω άκρο τοῦ δεξιοῦ ποδιοῦ. Ὑψ. 11.8

ἐκ, κοῖλο ἐσωτερικά. Ο πορτοκαλόχρωμος πηλὸς

εἶναι καθαρὸς καὶ μαλακός, καὶ στὴν ἐπιφάνειά

του διατηροῦνται ἴχνη τοῦ λαμπεροῦ λευκοῦ χρώ-

ματος ποὺ κάλυπτε τὸ γυμνὸ σῶμα, καθὼς καὶ

ἴχνη κόκκινοι) χρώματος στὰ χείλη, ρόδινου στὸ

πρόσωπο, σκούρου κόκκινου καὶ γαλάζιου στὰ

μαλλιὰ καὶ τὴ στεφάνη.

Τὸ μικρό, παιδικὰ σῶμα ἔχει ἔντονες καμπύλες καὶ

ἀποδίδεται μὲ πολλὲς λεπτομερειες. Γέρνει ἔντονα

πρὸς τὰ πίσω μὲ τὰ πόδια ἀνασηκωμένα στὶς μύ- ,-

τες καὶ τὰ χέρια τεντωμένα μπροστά. Στὶς άνοιχτὲς ‘3

παλάμες εἶναι προσαρμοσμένα κύμβαλα. Στὸ κε-

φάλι, πάνω στὶς κοντὲς μποῦκλες, φοράει στεφάνη. Εἰκ. 2. Τὸ εἰδώλιο ἀρ. 5712.
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Η στεφάνη, συνηθισμένο διάδημα τῆς Ἀφροδίτης, φορέθηκε καὶ ἀπὸ τὶς Θνητὲς

γυναῖκες στὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχή4. Σὰν παιδικὸ διάδημα Θεωρεῖται ὅτι ἔχει ἑορταστικὸ

καὶ ἴσως Θρησκευτικὸ χαρακτήρα καὶ πάντως δὲν ἀνήκει στὸ καθημερινὰ ντύσιμο τῶν

παιδιῶνθ. Τὸ σχῆμα της μᾶς ὁδηγεῖ στὸν 3o ἢ τὶς ἀρχὲς τοῦ 20v αἱ. π.Χ.6

Τὸ παιδικό, καλοσχηματισμένο σῶμα, τὸ ὄμορφο πρόσωπο, οἱ λεπτομέρειες στὸ σῶμα

καὶ τὸ κεφάλι καὶ ὁ συνδυασμὸς τῶν χρωμάτων, συνδέουν τὸ εἰδώλιο μὲ τὸν ρυθμὸ τῆς

Τανάγρας καὶ Θυμίζουν τοὺς τύπους τῶν μικρῶν ἐρώτωνἼ. Εἰδώλια κοριτσιῶν σ᾿ αὐτὸν

τὸν τύπο εἶναι σπάνιαβ. Η ἔντονα χορευτικη, σχεδὸν ἀκροβατικη, κίνηση θυμίζει βακχι-

κοὺς χορούς9, ἐνῶ τὰ κύμβαλα σχετίζονται μὲ τὴ λατρεία τῆς ΚυβέληςΪΟ. Σὲ παρόμοια
στάση εἰκονίζεται χορεύτρια βακχικῶν χορῶν (βλ. σημ. 9), ἐνῶ στὶς γνωστὲς παραστά-

σεις παιδιῶν δὲν ὑπάρχει τέτοια κίνηση.

Ἀπὸ τὰ γνωστὰ κέντρα λατρείας τῆς Κυβέλης εἶναι ἡ Θήβα καὶ ὁ Ὀρχομενός. Εἶναι

λοιπὸν πολὺ πιΘανό, μὲ δεδομένες τὶς σχέσεις Βοιωτίας - Εθβοιας, τὸ εἰδώλιο νὰ προέρ-

χεται ἀπὸ βοιωτικὸ ἐργαστηριο καὶ ἡ ἀπεικόνιση αὐτὴ νὰ ἀπηχεῖ κάποια τελετουργικὴ

πράξη. Στὴ Χαλκίδα δὲν ἔχει ἐντοπιστεῖ ὣς τώρα κοροπλαστικὸ ἐργαστηριο πρὶν ἀπὸ

τὴν πρώιμη ρωμαιοκρατία11, ὅπου χρονολογοῦνται καὶ τὰ εἰδώλια τῆς Κυβέλης ποὺ βρέ-
θηκαν ἐκεῖ12.

Στὴν Ἐρέτρια ὑπῆρχαν ἐργαστήρια καὶ στὴν κλασικὴ καὶ στὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχὴ, δὲν

φαίνεται ὄμως πιθανὸ νὰ προέρχεται τὸ εἰδώλιο ἀπὸ ἐργαστηριο τῆς Ἐρέτριας, συγκρι-

νόμενο μὲ τὰ ὣς τώρα εὑρήματα.

Μὲ βάση τοὺς μικροὺς ἔρωτες τῆς Τανάγρας, μὲ τοὺς ὁποίους ἔχει κοινὰ χαρακτηρι-

στικὰ καὶ τὴ διαμόρφωση τῆς στεφάνης, τὸ εἰδώλιο μπορεῖ νὰ χρονολογηθεῖ στὸ βἸ μισὸ

τοῦ 3ου π.Χ. αἱ. Ο ἴδιος ὁ τάφος πρέπει νὰ εἶναι εἴτε λίγο παλαιότερος ἀπὸ τὸ εἰδώλιο,

ἂν ἡ ἀπόθεση του ἀποτελεῖ ἐπιμνημόσυνη πράξη, εἴτε σύγχρονος μὲ αὐτὸ, ἂν τοποθετή-

Θηκε ταυτόχρονα μὲ τὴν ταφὴ.

Τάφος 2

Κατεύθυνση Ἀ.-Δ., O.90X0.32 μ. Δυτικὰ τοῦ τάφου 1 καὶ σὲ ἀπόσταση 2.10 μ. βρέθηκε

παιδικὴ ταφὴ μέσα σὲ μικρὴ πήλινη λάρνακα, ἐλλειψοειδῆ στὶς στενὲς πλευρές, τοποθε-

τημένη σὲ ρηχὸ λάξευμα στὸν βράχο. ἵΗταν γεμάτη χῶμα, χωρὶς ἴχνος ὀστῶν. Στὴ δυτικὴ

πλευρά της βρίσκονταν τὰ κτερίσματα, μία λεκανίδα μὲ πῶμα, ἕνα Θήλαστρα καὶ ἕνα

μικροσκοπικὰ μυροδοχετο.

4. D. Burr Thompson, Terracotta Figurines of the He1- 8. Δὲν ἔχει δημοσιευτεῖ ἴδιος τύπος γυμνοῦ κορι-

1enistic Period. Troy Supp1. 3 (1963) 49. τσιοῦ.

5. Η. Rfipfe1, Das Kind in der gn'echischen Kunst 9. M. Emmanue1, La danse grecque (1986) 101, ἀρ.

(1984) 174. 156 καὶ 298.

6. Burr Thompson ὅ.π. 49. 10. RE ΧΙ Β, λ. Kymba1on.

7. Fr. Winter, Die Typen der figiir1ichen Termkotten Π 11. ’A. Σάμψων, Τὸ κοροπλαστικὸ ἐργαστηριο τῆς

(1903) 323, 24. R. Keku1é, Gn’echische Thonfiguren aus Χαλκίδας, ΑΕ 1980, 137.

Tanagra (1878) πίν. 4, 5. G. K1einer, Tanagra-figuren 12. Αὐτόθι 145 καὶ 159, ἀρ. 40.

(1942) πίν. 39A.
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1. Ἀκέραιη λεκανίδα μὲ πῶμα (ἀρ. εὑρ. 5674, εἱκ. 3)

τοῦ «μελανόμορφου» φυτικοῦ ρυθμοῦ. Συν. ὕψ.

10.1 ὲκ., διάμ. σώματος 11.8 ἐκ, διάμ. βάσης 5.6 ἐκ.

Πηλὸς καθαρός, πορτοκαλόχρωμος, ἐπίχρισμα κόκ-

κινο. Η ἐπιφάνεια στήριξης τῆς βάσης, καθὼς καὶ

τὸ κάθετο τμῆμα της, τὸ κάτω μέρος τοῦ σώματος,

τὸ κάθετο τμῆμα τοῦ πώματος καὶ τὸ πάνω μέρος

τῶν λαβῶν εἶναι βαμμένα μαῦρα. Στὸ πάνω κάθε

το τμῆμα τοῦ σώματος ὑπάρχουν μαῦρες κάθετες

ροπαλοειδεῖς γραμμὲς πάνω στὸ κόκκινο ἐπίχρι-

σμα. Στὴν ὁριζόντια ἐπιφάνεια τοῦ πώματος πάνω

στὸ κόκκινο ἔδαφος ὑπάρχει φυτικὴ διακόσμηση

 

Εἰκ. 3. Λεκανίδα (ἀρ. 5674) φυτικοῦ «μελανό-

, , , , , , χ , , μορφου» ρυΘμοῦ.
ἄπο ἀνθέμια και «λωτους» με στιλπνη, μαυρη βα-

φή, σχεδιασμένα λοξὰ πάνω στὴν κυκλικὴ ἐπιφά-

νεια. Οἱ πυρῆνες τῶν ἀνθεμίων ἀποτελοῦνται ἀπὸ

δύο ἐπάλληλες γωνίες - «σειρήτια» - καὶ γύρω

ἀπὸ τὸ κεντρικό, μακρὺ βολβοειδὲς φύλλο, λεπτοὶ

βλαστοὶ καταλήγουν σὲ ρόδακες ἀπὸ τέσσερις σὲ ρόδακες ἀπὸ τέσσερις ἕως ἕξι στιγμὲς, ἐνῶ οἱ

μαῦρες στιγμές. κάλυκες ἔχουν σχεδὸν ἐξαφανιστεῖ. Ἑλικοειδεῖς

Στὰ ἄνθη λωτοῦ, ἀνάμεσα στὰ πέταλα, σχεδιά- μίσχοι ὑπάρχουν καὶ ἀνάμεσα στοὺς λωτοὺς καὶ

ζονται λεπτοὶ ἑλικοειδεῖς βλαστοὶ ποὺ καταλήγουν τὰ ἀνθέμια.

ι[Ολα τὰ παραπάνω χαρακτηριστικά, καθώς καὶ τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου συναντῶνται

καὶ σὲ λεκανίδες ἀπὸ τὴ Θήβα καὶ τὴ Χαλκίδα, ποὺ μελετήθηκαν ἀπὸ τὴν Α. D. Ure καὶ

ἐντάχθηκαν στήν «ὁμάδα Ferore11i» ἀπὸ ἀγγεῖο τῆς ὁμώνυμης συλλογῆς. Η ὁμάδα αύτή,

τῆς κατηγορίας ἀγγείων τοῦ «μελανόμορφου» φυτικοῦ ρυΘμοῦ, προέρχεται, σύμφωνα μὲ

τὴν Ure, ἀπὸ ἐργαστήριο τῆς Χαλκίδας τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.Ἰ3 cH ἀποψη αὐτὴ ἐπιβεβαιω-
νεται μὲ τὴ λεκανίδα τῆς Παναγίτσας, ἐνῶ ὣς τώρα ἦταν ἄγνωστος ὁ ἀκριβὴς τόπος

εὕρεσης τῶν ἀγγείων αὑτῶν, παρόλο ποὺ θεωροῦνταν ὡς προερχόμενα ἀπὸ τὴν περιοχὴ

τῆς Χαλκίδας.

Ο «μελανόμορφος» φυτικὸς ρυθμὸς μεταφέρθηκε στὴν Ἐύβοια ἀπὸ τὴ Βοιωτία14,
ὅπου ἄρχισε νὰ ἀναπτύσσεται ἤδη ἀπὸ τὸν 50 αἱ. π.Χ., μὲ χαρακτηριστικὸ τὴ χρήση κόκ-

κινης ὠχρὰς γιὰ τὸν τονισμὸ τοῦ βάθους. Τὰ καλύτερα παραδείγματα ἀπὸ τὴν Εὔβοια

χρονολογοῦνται στὸν 4ο αἱ. π.Χ. Τὸ μοτίβο ἀνθεμίων-λωτῶν συνδεδεμένων μὲ ἑλικοειδεῖς

βλαστοὺς ὑπῆρχε στὴ Βοιωτία ἤδη τὸ 424 π.Χ.15 Στὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. ἡ βοιωτικὴ φυτικὴ
διακόσμηση μεταφυτεύθηκε στὴν Εθβοια, ὅπου δημιουργήθηκαν σημαντικὰ ἐργαστήρια

στὴν Ἐρέτρια καὶ τὴ Χαλκίδα, ὅπως ἐπισημαίνει ἡ Α. D. Ure. cH μελέτη τῆς Ι. Metzger16
γιὰ τόν «μελανόμορφο» φυτικὸ ρυθμὸ ἔδωσε πολλὰ νέα στοιχεῖα γιὰ τὴ διάκριση τῶν

ἐργαστηρίων. Η λεκανίδα τῆς Παναγίτσας ἐνισχύει τὶς ἀπόψεις τῶν Ure καὶ Metzger γιὰ

13. A. D. Ure, Euboean F1ora1 B1ack-Figured Vases, 14. Αὐτόθι 269.

BSA 55, 1960, 211 κἑ. Α. D. Ure, Euboean F1ora1 B1ack- 15. A. D. Ure, Some Provincia1 B1ack-Figure Work-

Figured Vases. Additions and Corrections, BSA 65, 1970, ShOpS, BSA 40, 1939-45, 24.

265 κὲ. 16. Ι. Metzger, Eretn'a VI (1978) 63 κὲ.
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τὴ χρονολόγηση καὶ προέλευση τῶν ὑπόλοιπων ἀνάλογων ἀγγείων. cH λεκανίδα,

σὲ συνδυασμὸ καὶ μὲ τὰ ἄλλα κτερίσματα, μπορεῖ νὰ χρονολογηθεῖ στὰ μέσα τοῦ 4ου

αἱ. π.Χ.

2. Θήλαστρα μελαμβαφὲς ἀκέραιο (ἀρ. εῦρ. 5675). διάμ. βάσης 1.2 ἐκ. Ο λαιμὸς εἶναι σχετικὰ ψηλός,

ε[Υψ. 5.1 ἐκ., διάμ. βάσης 3 ἐκ, διάμ. στομίου 6 ἐκ.

Πηλὸς ἀνοιχτὸς πορτοκαλόχρωμος. Ὁλόκληρο τὸ

ἀγγεῖο εἶναι καλυμμένο μὲ μαῦρο χρῶμα, ἐκτὸς

ἀπὸ μιὰ ἐδαφόχρωμη ζώνη στὸ κάτω μέρος τῆς

βάσης, καθὼς καὶ στὸ στόμιο, ὅπου ἔχουν σχεδια-

στεῖ τέσσερις μαῦρες ἕλικες. Η λαβὴ εἶναι ταινιω-

τὴ, ὁριζόντια, τὰ τοιχώματα ἀνεβαίνουν μὲ ἐλα-

φρὰ καμπύλη πρὸς τὰ πάνω καὶ ἑνώνονται σὲ γω-

νιωδη ἀκμὴ μὲ τὸ στόμιο, ποὺ γέρνει πρὸς τὸ ἐσω-

τερικὸ τοῦ ἀγγείου. Η βάση εἶναι χαμηλή, κωνική.

τὸ στόμιο λοξότμητο, ὁ ὦμος τονισμένος καὶ ἡ βά-

ση ἀπλή, ἐλαφρὰ κωνικη. Τὰ μικροσκοπικὰ ἀγγεῖα

ἀκολουθοῦν συνήθως τὸ σχῆμα τῶν μεγάλων ἀντι-

στοίχων τους18.

Τὸ σχῆμα αὐτὸ μὲ τὸ σχεδὸν ὡοειδὲς σῶμα, τὸν

ψηλὸ λαιμὸ καὶ τὸ λοξότμητο χεῖλος εἶναι χαρα-

κτηριστικὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Η. Go1dman - Fr.

Jones, The Terracottas from the Necropo1is of Ha1ae,

Hesperia 11, 1942, 484, εἱκ. 200, do. 13, 4ος αἱ. π.Χ.

Μέσα 4ου π.Χ. αἱ.17 Βλ. καὶ O1ynthus ΧΙΙ πίν. 179,

ἀρ. 486-487.

3. Μικροσκοπικὸ μελαμβαφὲς μυροδοχετο (ἀρ. εὑρ.

5676) σὲ σχῆμα ὑδρίας χωρὶς λαβές. ΞἼΥψ. 6.1 ἑκ.,

O1ynthus ΧΙΙ πίν. 142, do. 246 καὶ πίν. 144-145, ἀρ.

248, πρώιμος 4ος αἱ. π.Χ. Ἐπίσης SCE IV, 3, σχ.

25,1 καὶ C1ara Rhodos VI-VII, 1 εἱκ. 211.

Ἀπὸ τὰ κτερίσματα ὁ τάφος μπορεῖ νὰ χρονολογηθεῖ στὸ βἸ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

Τάφος 3

Κατεύθυνση Β.-Ν., διαστ. 2><Ο.92 μ. Ο τάφος, μέσα σὲ ρηχὸ λάξευμα βόρεια τοῦ τάφου

1, περιβαλλόταν μὲ πέτρες ἀπὸ τὴν ἀκτὴ καὶ ἦταν καλυμμένος μὲ πήλινες πλάκες. ῒΗταν

γεμάτος χῶμα καὶ μέσα ὑπῆρχαν μόνο δύο κομμάτια μηριαίων ὀστῶν. Κοντὰ στὴ νότια

στενὴ πλευρά του βρέθηκαν κομμάτια σιδερένιας στλεγγίδας, φθαρμένο σιδερένιο ἀντι-

κείμενο σὲ μορφὴ πλάκας (ἀρ. εὑρ. 6006), κομμάτια χάλκινου ἐλάσματος καὶ δύο φιαλί-

δια. Ἔξω ἀπὸ τὴ δυτικὴ πλευρά του βρέθηκαν κομμάτια εἱδωλίου, κάτι ποὺ ἐπιβεβαιω-

νει τὸ ἔθιμο προσφορᾶς κτερισμάτων ἔξω ἀπὸ τὸν τάφο.

1-2. Φιαλίδια σπασμένα στὸ στόμια 1) ἀρ. εῦρ. 6011. π.Χ. Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ, O1ynthus ΧΙΙ
Ὕip. 2.8 ἑκ., διάμ. βάσης 3.5 ἑκ., διάμ. στομίου 5.8

ἐκ, 2) do. εὑρ. 6012. [Ὑψ. 2.4 ἐκ, διάμ. βάσης 3 ἐκ,

διάμ. στομίου 5.2 ἐκ. Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος μὲ

ὁμοιόχρωμο ἐπίχρισμα πάνω στὸ ὁποῖο διατηροῦν-

ται καστανοκόκκινες ταινίες. Η βάση εἶναι ἐπίπε-

δη, τὰ τοιχώματα, καμπύλα, καταλήγουν σὲ χεῖλος

ἁπλὸ ποὺ γέρνει ἐλαφρὰ πρὸς τὰ μέσα.

Γιὰ φιαλίδια γενικὰ βλ. Agora ΧΠ, 1, 136, ὅπου τὰ

φιαλίδια μὲ τὶς ζῶνες χρονολογοῦνται στὸν 4o αἱ.

17. O1ynthus ΧΙΙ πίν. 179, ἀρ. 486-487. Γιὰ παρό-

μοια βλ.Αβοτα X11, 2 πίν. 39, ἀρ. 1199 (450-425 π.Χ.).

Corinth ΧΠΙ, πίν. 78, do. 495, 4 (a’ τέταρτο 30v αἱ.

π.Χ.). Ure, Rhitsona πίν. XVII, do. 30.

πίν. 219, do. 746, πρώιμος 4ος αἱ. 3t.X.Agora X11, 2,

πίν. 34, do. 914 καὶ 917, 425-400 π.Χ.

. Κομμάτια χάλκινου φθαρμένου ἐλάσματος (ἀρ. εὑρ.

6003). Διατηροῦνται ἴχνη διακόσμησης ἀπὸ ἔκκρου-

στες στιγμὲς καὶ ἀπὸ ἕνα σιδερένιο καρφὶ σὲ κάθε

ἄκρη. Στὸ κέντρο ὑπάρχει σχεδὸν τετράγωνη ὀπὴ

καὶ μακρόστενη ἐγκοπἠ, ποὺ θὰ ἔχουν σχέση μὲ

τὴν ἐπιφάνεια στὴν ὁποία ἦταν προσηλωμένο τὸ

ἔλασμα, ἴσως κάποιο ξύλινο κιβώτιο.

18. Η. Payne, Perachora, The Sanctuaries 0f Hera

Akraia and Limenia. Excavations 0f the British Schoo1 of

Archaeo1ogy at Athens 1930-33, II (1962) 291.
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Γιὰ ἀνάλογα βλ. O1ynthus X πίν. LXXXVII, 1311 καὶ

LXXXVIII, 1327. Ἐπίσης Ἰ. Παπαποστόλου, Ἑλλη-

νιστικοὶ τάφοι Πάτρας Ι, ΑΔ 32, 1977, A, 328-329.

4. Κορμὸς μὲ τὸ κεφάλι μικροῦ γυμνοῦ παιδιοῦ (ἀρ.

εὑρ. 5713). Σώζεται ὣς τὴν κοιλιὰ καὶ ἔχει ἁπλω-

μένα μπροστὰ τὰ χέρια. Λείπουν οἱ παλάμες. Στὸ

Τάφος 4

κεφάλι, πάνω στὶς κοντὲς μποῦκλες, φοράει διά-

στικτο κυλινδρικὸ στεφάνι. Οἱ στιγμὲς θεωρεῖται

ὅτι μιμοῦνται λουλούδια19.
Τὸ εἰδώλιο μοιάζει πολὺ μὲ αὐτὸ τοῦ τάφου 1 καὶ

πιθανότατα προέρχεται ἀπὸ τὸ ἴδιο ἐργαστηριο.

Δεύτερο μισὸ 301) αἱ. π.Χ.

ΚατεύΘυνση Β./ΒΔ.-Ν./ΝΑ., διαστ. 0.85X0.41 μ. Δυτικὰ τῶν τάφων 1 καὶ 3 καὶ κάθετα

στὸν ἄξονα τοῦ τάφου 1 ἀποκαλύφθηκε πήλινη λάρνακα τοποθετημένη μέσα σὲ λάξευμα

στὸν βράχο. Στὴν ἐπίχωση ποὺ τὴν κάλυπτε βρέθηκαν κομμάτια πήλινων εἰδωλίων καὶ

ὄστρακα μελαμβαφοῦς πινακίου καὶ μυροδοχείου.

1. Διαλυμένο στεφάνι ἀπὸ χάλκινα, ἐπιχρυσωμένα,

συρμάτινα ἐλάσματα καὶ τριάντα ἑπτὰ ἐπιχρύσω-

μένες πήλινες χάντρες (ἀρ. εὑρ. 6008) ποὺ πιθανό-

τατα παρίσταναν καρποὺς κρεμασμένους ἀπὸ λε-

πτοὺς συρμάτινους μίσχους. Ἀποτελοῦσε μᾶλλον

ἀπομίμηση ἀληθινοῦ κοσμήματοςὶθ.

Παρόμοια πήλινα ἐξαρτήματα ἀπὸ τὸ Πέργαμο

χρονολογοῦνται στὸ τέλος τοῦ 4ου - ἀρχὲς 301) αἱ.

π.Χ.21 Βλ. Μ. Φιλήμονος-Τσοποτοῦ, Νισυριακὰ Ι,

ΑΔ 35, 1980, A, πίν. 22.

Τέλος 4ου-ἀρχὲς 301) αἱ. π.Χ. (ς).

2. Σπασμένο χάλκινο βραχιόλι (ἀρ. εὑρ. 6023) μὲ κε-

φάλια φιδιῶν στὶς ἄκρες, τυπικὸ μοτίβο σὲ βρα-

χιόλιαὶὶ.

Ἀπὸ τὴν ἐπίχωση τοῦ τάφου προέρχονται:

3. Εἰδώλιο ἀγοριοῦ (ἀρ. εὺρ. 5718), συγκολλημένο

(εἱκ. 4), λείπει τμῆμα τῆς δεξιᾶς πλευρᾶς. (Ὑψ. 14.5

ἐκ. Τὸ ἀγόρι παριστάνεται σὲ στάση βαδίσματος,

ποὺ ἀποδίδεται πολὺ φυσικά. Φέρει χλαμύδα ποὺ

πορσύνεται στὸν δεξιὸ ὦμο καὶ στὸ κεφάλι καυ-

σία. Στὶς πτυχώσεις τῆς χλαμύδας, τὴν καυσία καὶ

τὰ πόδια ὑπάρχουν ἴχνη λευκοῦ καὶ γαλάζιου

χρώματος, στὸ πρόσωπο ρόδινο ἀνοιχτό, στὰ χείλη

κόκκινο καὶ στὰ φρύδια μαῦρο.

Ο τύπος τοῦ ἀγοριοῦ μὲ χλαμύδα καὶ καυσία23

εἶναι διαδεδομένος καὶ μεταξὺ τῶν εἰδωλίων τῆς

Τανάγρας καὶ ἐμφανίζεται γύρω στὸ 300 π.Χ. Τὸ

εἰδώλιο τῆς Παναγίτσας εἶναι ἀπὸ τὰ καλύτερα

19. Burr Thompson ὅ.π. 45. Τὸ στεφάνι ἀπὸ λου-

λούδια εἶναι συνηθισμένο στὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχὴ

καὶ ἀποτελεῖ συχνὸ κάλυμμα κεφαλιοῦ στὰ εἰδώλια

ὅλων τῶν τύπων. Τὸ στεφάνι τοῦ εἰδωλίου ἀρ. 5713

εἶναι παρόμοιο μὲ εἰδωλίων τῆς Μυρίνας (D. Μοὶ-

1ard-Besques, Cata1ogue raisonne’ des figurines et terre-

cuites grecs et romains (1954) III, Ι, πίν. 39, ἀρ. 366) καὶ

τῆς Ὀλύνθου (O1ynthus IV πίν. 39, ἀρ. 366) τὰ

ἀνάλογα εἰδώλια τῆς Ὀλύνθου χρονολογοῦνται στὸν

4ο αἱ. π.Χ., ἡ D. Burr Thompson (ὅ.π. 47, σημ. 82)

δείγματα αὐτοῦ τοῦ τύπου, τόσο γιὰ τὸν συνδυα-

σμὸ τῶν χρωμάτων, ὅσο καὶ γιὰ τὴν πολὺ καλὴ

ἀπόδοση τῶν λεπτομερειῶν στὴ χλαμύδα, τὸ κε-

φάλι καὶ ἰδιαίτερα τὸ ὄμορφο πρόσωπο. Η ὁμοιό-

τητά του μὲ τὰ εἰδώλια τῶν τάφων 1 καὶ 4 τὸ το-

ποθετεῖ στὸ ἴδιο ἐργαστήριο.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Burr Thompson ὅ.π.

ἀρ. 52-57. Riipfe1 ὅ.π. 205, εἱκ. 83, 300/280 π.Χ. R.

Higgins, Greek Terracottas πίν. 41. D. Mo11ard-Besques,

Cata1ogue raisonné des figurines et terrecuites grecs et

romains II πίν. 155 F. Myr.

Δεύτερο μισὸ 301) αἱ. π.Χ. (;).

4. Πινάκιο μελαμβαφὲς συγκολλημένο (ἀρ. εὺρ. 5999).

ὄμως πιστεύει ὅτι θὰ πρέπει νὰ χρονολογηθοῦν μᾶλ-

λον στὸ τέλος τοῦ 301) αἱ. π.Χ.

20. Πὰ ἀπομιμήσεις ἀληθινῶν κοσμημάτων βλ. Ι.

B1anck, AntW 7, 1976 τ. 3, 19-27. Burr Thompson ὅ.π.

44, ὅπου σημειώνεται ὅτι στεφάνια φοριοῦνται συχνὰ

ἀπὸ ἄντρες καὶ γυναῖκες στὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχὴ.

21. Pergamenische Forschungen I πίν. 97, A15 καὶ 4,15.

22. Παπαποστόλου ὅ.π. 337. Γιὰ ἀνάλογα βλ. καὶ

O1ynthus X πίν. ΧΠ, ἀρ. 205.

23. Burr Thompson ὅ.π. 53. Riipfe1 ὅ.π. 205.
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Εἰκ. 4. Τὸ εἰδώλιο ἀρ. 5718.

Ὕip. 1.8 ὲκ., διάμ. βάσης 4.8 ἐκ, διάμ. χείλ. 9.5 ἐκ.

Τὸ περίγραμμά του εἶναι σχεδὸν γωνιῶδες24, τὸ

χεῖλος πλατὺ μὲ κλίση πρὸς τὰ ἔξω καὶ ἡ βάση

ψηλή, δακτυλιόσχημη. Στὸ ἐσωτερικὸ ὑπάρχουν

τέσσερα ἔμπιστα ἀνθέμια μέσα σὲ κυκλο ἐγχάρα-

κτων γραμμῶν.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Thompson 317, ὲἱκ.

3, A9. O1ynthus ΧΙΙ πίν. 219, ἀρ. 756. Samaria—

Sebaste ΠΙ 247, εἱκ. 48,2. Corinth VII, 3, πίν. 44, 74,

πέρ. 250 π.Χ. Στ. Δρουγου-Ἰ. Τουράτσογλου, Ἐλ-

ληνιστικοὶ τάφοι Βέροιας (1980) 77, πίν. 52, Π1 437

(μέσα 2ου αἱ. π.Χ.).

Μέσα 30v αἱ. π.Χ.

5. Μυροδοχετο ἀκέραιο (ἀρ. εὑρ. 5717). Ὕxpog 7.8 ἑκ.

Πηλὸς λεπτός, καθαρός, γκρίζος, μὲ ὁμοιόχρωμο

ἀνισοπαχὲς ἐπίχρισμα. Τὸ σῶμα εἶναι ψηλὸ καὶ

ὠοειδές, μὲ χαμηλὸ πόδι ποὺ καταλήγει σὲ δακτυ-

λιόσχημη βάση μὲ καμπύλο περίγραμμα. Ο κοντὸς

λαιμὸς ἀνοίγει ἐλαφρὰ πρὸς τὰ πάνω καὶ τελειω-

νει σὲ στόμιο μὲ χεῖλος ἐλαφρὰ καμπυλο.

Γιὰ ἀνάλογα βλ.Ατ-Α᾿3ίηα II, 1, πίν. 56, ἀρ. 707 (3ος
αἱ. π.Χ.), Kerameikos ΙΧ πίν. 68, 376 (αἱ μισὸ 3ου αἱ.

π.Χ.). Γιὰ μυροδοχεῖα γενικὰ βλ. Anderson-Stoja-

novic, ὅπου καὶ ὅλη ἡ σχετικὴ βιβλιογραφία.

3ος αἱ. π.Χ.

. Εἰδώλιο μικροῦ γυμνοῦ ἀγοριοῦ (εἱκ. 5) συγκολ-

λημένο (ἀρ. εὺρ. 6007). Λείπουν τὰ χέρια, ἐκτὸς

ἀπὸ τμῆμα τοῦ ἀριστεροῦ βραχίονα, καὶ τμῆμα τῆς

δεξιᾶς πλευρᾶς μὲ τὸν ὦμο. Ὕip. 13 ὲκ. Στὸ σῶμα

διατηροῦνται ἴχνη ἀπὸ λευκό χρῶμα, στὸ πρόσω-

πο ρόδινο καὶ στὸ κεφάλι γαλάζιο, ἐνῶ οἱ μποῦ-

κλες τῶν μαλλιῶν ἔχουν σκοῦρο κόκκινο χρῶμα.

Στὸ κεφάλι φοράει στεφάνι ἀπὸ τὸ ὁποῖο κρέμο-

νται πάνω ἀπὸ τὰ αὐτιὰ ἀπὸ τρία φύλλα κισσοῦ.

Τὸ στεφάνι αὐτὸ μοιάζει μὲ ἀνάλογο ἀπὸ τὴν

ὌλυνΘΟΞΞ. Τὸ παχουλὸ παιδικὰ πρόσωπο μὲ τὰ

ὄμορφα χαρακτηριστικά, ἡ κίνηση τοῦ σώματος

καὶ τοῦ κεφαλιοῦ, ποὺ γέρνει ἐλαφρὰ πρὸς τὰ δὲ-

24. Σύμφωνα μὲ τὸν Η. Thompson (Two Centuries γράμματα — ποὺ εἶναι τὰ πρωιμότερα - ξεκινοῦν στὶς

of He11enistic Pottery, Hesperia 3, 1934, 435) τὸ περί- ἀρχὲς τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.

γραμμα τῶν ἀγγείων αὐτῶν ἐξελίσσεταιχρονολογικὰ 25. O1ynthus IV πίν. 39, ἀρ, 366. Burr Thompson

ἀπὸ τὸ καμπύλο στὸ γωνιῶδες. Τὰ καμπύλα περι- ὅ.π. 49.
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ξιά, θυμίζουν τοὺς μικροὺς ἔρωτες τῆς Τανάγρας.

Η ἁπλότητα τοῦ στεφανιοῦ, ποὺ στολίζεται μόνο

μὲ λίγα φύλλα κισσοῦ, τὸ τοποθετεῖ στὰ πρωιμό-

τερα τοῦ τυπου αὐτοῦ.

Πρῶτο μισὸ 3ου αἱ. πχ.

 
Εἱκ. 5. Τὸ εἰδώλιο μικροῦ ἀγοριοῦ ἀρ. 6007.

Τάφος 5

Κατεύθυνση Ἀ.-Δ., διαστ. 1.93 x0.21 μ. Η ταφὴ ἔγινε σὲ ρηχὸ λάξευμα στὸν βράχο,

νότια τοῦ τάφου 4. Ο σκελετός, ἀπὸ τὸν ὁποῖο βρέθηκε μόνο τὸ κεφάλι στὰ ἀνατολικά,

ἦταν τοποθετημένος πάνω στὸν βράχο, σκεπασμένος πρόχειρα μὲ δύο κεραμίδες, χωρὶς

κτερισματα.

Τάφος 6

ΚατεύΘυνση Ἀ./ΝΑ.-Β./ΒΔ., διαστ. 2.10x0.95 μ. Ἀνατολικά τοῦ τάφου 1. Ο τάφος

ἦταν ἕνα μεγάλο παραλληλόγραμμο ὄρυγμα λαξευμένο σὲ δύο ἐπίπεδα, καλυμμένο μὲ

πήλινες πλάκες. Τὸ ἐσωτερικό του ἦταν γεμάτο χῶμα, χωρὶς ἴχνος ὀστῶν. Στὴ δυτικὴ

πλευρὰ τοῦ πυθμένα του βρέθηκαν κομμάτια μικρῆς λαγύνου καὶ ἕνα λυχνάρι.

1. Λυχνάρι σχεδὸν ἀκέραιο, λείπει ἡ λαβὴ (ἀρ. εὑρ. 2. Ὄστρακα ἀπὸ τὸν λαιμό, τὸ σῶμα καὶ τὴ βάση

5662). ε[Υψ. 2.9 έκ., διάμ. βάσης 5.5 ἑκ., μῆκ. 8.7 ἐκ,

Πηλὸς ἀνοιχτὸς πορτοκαλόχρωμος, βερνίκι μαῦρο

ἀπολεπισμένο. Τὸ περίγραμμα εἶναι καμπυλο, ἡ

βάση ἐπίπεδη καὶ ἡ λαβὴ ταινιωτή.

Πρβ. Ι. Metzger, Ein frfihe11enistisches Keramikdepot

in Eretria, ΑΔ 33, 1978, A, πίν. 65, άρ. 2 καὶ Thorikos

Ι (1963) 95, εἱκ. 119-120.
Πρῶτο μισὸ 30v αί. π.Χ.

Πυρὰ 1

μικρῆς λαγήνου. Τὸ σῶμα εἶναι σφαιρικὸ καὶ ἡ

βάση ἐπίπεδη. Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος, ἐπίχρι-

σμα λευκοκίτρινο μὲ κόκκινες ταινίες στὸν λαιμὸ

καὶ τὴν κοιλιά. Στὴν ἕνωση λαιμοῦ καὶ κοιλιᾶς

ὑπάρχει σχηματοποιημένο φυτικὸ κόσμημα.

Γιὰ παρόμοιο κόσμημα βλ. Ἀ. Σάμψων, Συμβολὴ

στὴν τοπογραφία τῆς ἀρχαίας Χαλκίδας (1976) 34,

είκ. 11.

Ἀνατολικὰ τοῦ τάφου 1 μέσα σὲ στενόμακρο λάξευμα διαστ. 1.5Ο><0.55 μ. βρέθηκαν

ὑπολείμματα πυρᾶς. Ὑπῆρχαν μαῦρα καμένα χώματα καὶ ἀσβεστοποιημένες πέτρες.
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Μέσα στὰ καμένα χώματα βρέθηκαν μόνο κομμάτια σιδερένιας στλεγγίδας.

Τάφος 7

Κατεύθυνση Ἀ.-Δ., διαστ. 0.64X0.32 μ. Παιδικὴ ταφὴ σὲ κεραμοσκεπὴ τάφο στὴ

δυτικὴ γωνία τοῦ σκάμματος, μέσα σὲ ρηχὸ λάξευμα. Ο τάφος ἦταν γεμάτος χῶμα, χωρὶς

ὀστὰ ἢ κτερίσματα. Στὴν ἐξωτερικὴ νότια πλευρά του, πάνω στὴν καλυπτήρια πλάκα,

ἦταν τοποθετημένη πήλινη λεκανίδα, ἐνῶ στὴν ἐπίχωση βρέθηκαν ὄστρακα μελαμβαφῶν

σκύφων καὶ φιαλιδίων.

1. Λεκανίδα μὲ πῶμα συγκολλημένη ἀπὸ πολλὰ κόκκινες ταινίες. Τὸ ἐσωτερικὰ τοῦ ἀγγείου καλυ-

ὅστρακα (ὰρ. εὑρ. 5516). Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος

μὲ ὀμοιόχρωμο ἐπίχρισμα. cH βάση εἶναι δακτυ-

λιόσχημη ὑπερυψωμένη. τὰ τοιχωματά καμπύλα

πτεται με κόκκινο βερνίκι. Συν. ὔψ. 11 ἐκ, διάμ.

11.4 ἐκ, διάμ. βάσης 5.4 ἐκ.

Γιὰ λεκανίδες οἰκιακῆς χρήσεως βλ. Agora XII, 1,

στὸ κάτω μέρος, ἀνεβαίνουν σχεδὸν κάθετα πρὸς 19726.
τὰ πάνω, οἱ λαβὲς εἶναι ταινιωτές. Στὸ κάτω μέρος Τέλος 4ου - ἀρχὲς 30v αἱ. π.Χ.

τοῦ σώματος, στὶς λαβὲς καὶ τὸ πῶμα ὑπάρχουν

Τάφος 8

Κατεύθυνση Ἀ.-Δ., διαστ. 2x0.60 μ. Κεραμοσκεπῆς Καλυβίτης δίπλα στὸν τάφο 7. Ο

τάφος ἦταν γεμάτος χῶμα καὶ περιεῖχε μόνο ἕνα κομμάτι κρανιακοῦ ὀστοῦ καὶ χάλκινη

βελόνα.

Χάλκινη βελόνα μήκ- 8 ἐκ. (ὰρ. εὑρ. 6005)- Roman Bronzes of the Metropo1itan Museum ofArt (1905)
Πρβ. R. Comstock-G. Richter, Greek, Etruscan and 443, ἀρ. 1691,

Τάφος 9

Στὴ δυτικὴ γωνία τοῦ σκάμματος, κατεύθυνση Ἀ.-Δ., διαστ. 1.65 X050 μ. Ρηχὸ λά-

ξευμα στὸν βράχο καλυμμένο με κεραμίδες. Ο τάφος ἦταν γεμάτος χῶμα, χωρὶς ὀστὰ ἢ

κτερίσματα. Στὴν ἐπίχωση τοῦ τάφου βρέθηκαν ὄστρακα λαγύνου καὶ κανθάρου «δυ-

τικῆς κλιτύος».

Τάφος 10

Ο τάφος εἶχε κατεύθυνση Β.-Ν., διαστ. 0.85X0.35 μ. καὶ ἦταν κάθετος πρὸς τὸν τάφο

9. Παιδικὴ ταφὴ μέσα σὲ τετράπλευρη πήλινη λάρνακα σε λάξευμα στὸν βράχο. Τὸ

κάλυμμα εἶχε στερεωθεῖ στὶς πλευρὲς μὲ ἀσβεστοκονίαμα. Τὸ ἐσωτερικὰ τῆς λάρνακας

ἦταν γεμάτο χῶμα, χωρὶς ὀστὰ. Στὸν πυθμένα βρέθηκαν κομμάτια σιδερένιας στλεγγί-

δας.

14, ἀποτελοῦν συνήθη παραγωγὴ τῶν ἐργαστηρίων

τῆς Εθβοιας, ἰδιαίτερα στὸν 4o αἱ. πχ.

26. Οἱ λεκανίδες μὲ πῶμα κατὰ τὴν Α. D. Ure,

Some Vases from Euboean Workshops, BSA 28, 1963,
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Τάφος 11

Κατεύθυνση Β.-Ν., διαστ. 0.93 X050 μ. Η ταφὴ εἶχε γίνει πάνω στὸ ἀνώμαλο βραχῶδες

ἔδαφος καὶ ἦταν καλυμμένη μὲ κεραμίδες, Πάνω στὸν τάφο βρέθηκε μελαμβαφὴς λεκα-

νίδα. Τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ τάφου ἦταν γεμάτο χῶμα, χωρὶς ὀστὰ ἢ κτερίσματα.

1. Μελαμβαφὴς λεκανίδα μὲ πῶμα, συγκολλημένη(ἀρ.

εὑρ. 6001). Συν. ὕψ. 9 ἐκ, διάμ. στομίου 11.9 ἐκ,

διάμ. πώματος 12.9 ἐκ. Τὸ περίγραμμα τοῦ σώ-

ματος εἶναι καμπύλο καὶ ἡ βάση δακτυλιόσχημη.

Τὸ πῶμα ἔχει τὸ ἴδιο περίπου σχῆμα μὲ τὸ σῶμά

ἂν καὶ λίγο χαμηλότερο. Ὁλόκληρο τὸ ἀγγεῖο εἶναι

καλυμμένο μὲ μαῦρο βερνίκι, ἐκτὸς ἀπὸ ἐδαφό-

χρωμες λεπτὲς ζῶνες στὴν ἕνωση βάσης-σώματος,

ἀγγεῖα αὐτοῦ τοῦ τύπου θεωροῦνται ἀπὸ τὰ πιὸ

δημοφιλὴ στὴν Εθβοια. Συνηθισμένο εἶναι καὶ τὸ

πῶμα μὲ τὴ δακτυλιόσχημη ἀπόληξη. Στὸ ἐσωτε-

ρικὸ τοῦ ἀγγείου διακρίνονται ἴχνη ἀπὸ τὸ πινέλο

τοῦ τεχνίτη, ἐπίσης κοινὸ χαρακτηριστικὰ τῶν εὐ-

βοἴκῶν ἐργαστηρίωνὶἼ.
Γιὰ ἀνάλογα βλ. Ure, BSA 28, 1963, πίν. 3, ἀρ. 4-6.

4ος αἱ. π.Χ.

στὴν περίμετρο τοῦ σώματος καὶ στὸ πῶμα. Τὰ

Πυρὰ 2

Στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ τάφου 9 βρέΘηκε μέσα σὲ παραλληλόγραμμο λάξευμα,

διαστ. 1.94x0.80 μ., πυρὰ ποὺ περιεῖχε καθαρὴ ψιλὴ ἀμμο καμένη. Μέσα στὴν ἄμμο

ὑπῆρχαν λίγα ἀσβεστοποιημένα ὀστὰ καὶ τὰ παρακάτω κτερίσματα:

τικὴ τὸ 01’ τέταρτο τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. καὶ συνεχίζεται

ὣς τὰ ἐλληνιστικά χρόνια, ἂν καὶ παραλλαγμένοὶβ.
Γιὰ παρόμοια βλ.Α8ογα X11, 2, πίν. 28, ἀρ. 688. Ure,

Rhitsona πίν. ΧΠ, 2, ἀρ. 24.

Μέσα 4ου αἱ. π.Χ.

1. Βαθὺς μελαμβαφὴς σκύφος ἀττικοῦ τύπου (ἀρ.

εὑρ. 5653). Λείπει τὸ πάνω μέρος τοῦ σώματος καὶ

ἡ μία λαβή. ιἘΥψ. 9.9 ἐκ, διάμ. βάσης 4.9 ἐκ, διάμ.

στομίου 10.1 ἐκ. Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος μὲ βερ-

νίκι μαῦρο στιλπνό. Τὸ περίγραμμα τοῦ ἀγγείου

εἶναι συνεχὲς ἀπὸ τὴ βάση ὣς τὸ χεῖλος, ἡ βάση

δακτυλιόσχημη μὲ καμπύλο περίγραμμα καὶ οἱ

λαβὲς πεταλόσχημες.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Corinth ΧΙΙ πίν. 76,

490-1 (θστερος 4ος αἱ. π.Χ.). OIynthus ΧΙΙ πίν. 202,

ἀρ. 583 (375—350 π.Χ.). Ure, Rhitsona πίν. XVII, 4.

Γύρω στὸ 350 π.Χ.

2. Μελαμβαφὴς κύλικα μὲ ὑπερυψωμένε λαβές (εϊκ.

6), ἀκέραιη ἐκτὸς ἀπὸ μικρὸ τμῆμα τῆς μιᾶς λαβῆς

(ἀρ. εῦρ. 5658). ΞΪΥψ. 6 ἐκ, διάμ. 9.3 ἐκ. διάμ. βάσ,

4.2 ἐκ.

Τὸ περίγραμμα τοῦ σώματος εἶναι καμπύλο, ἡ βά-

ση ἔχει ὁριζόντιες αὐλακώσεις, ἐνῶ οἱ ὑπερυψω-

μένες λαβὲς στρέφονται πρὸς τὸ ἐσωτερικὰ τοῦ

ἀγγείου. Στὸν πυθμένα ὑπάρχουν τέσσερα ἐμπίε-

στα ἀνθέμια μέσα σὲ διπλὸ κύκλο ἐγχάρακτων

γραμμῶν»
Τὸ σχῆμα αὐτὸ τῆς κύλικας ἐμφανίζεται στὴν Ἀτ-

 

Εἰκ. 6. Η μελαμβαφὴς κύλικα ἀρ. 5658.

27. A. D. Ure, BSA 65, 1970, 266. 28. Agora ΧΠ, 1, 121.
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Τάφος 12

ΚατεύΘυνση Β.-Ν., διαστ. 1.73X0.75 μ. Κεραμοσκεπῆς πάνω στὸν βράχο, γεμάτος

χῶμα, χωρὶς ὀστά. Μέσα στὰ χώματα τοῦ τάφου βρέθηκαν μελαμβαφὴ ὄστρακα καὶ ἕνα

μυροδοχετο.

Τὸ σῶμα εἶναι σφαιρικό, τὸ πόδι χαμηλό, λοξότμη-

το, μὲ αὔλακα στὴ βάση. Τὰ τοιχώματα εἶναι λεπτά.

Γιὰ παρόμοιο βλ. Thompson 335 εἰκ. 15, 87.

Ὕστερος 4ος αἱ. π.Χ.

1. Μυροδοχεἷο σπασμένο στὸν λαιμό (ὰρ. εὑρ. 6000).

Σωζ. ὔψ. 7 ἐκ, διάμ. 3 ἐκ. Πηλὸς καθαρὸς μὲ χρῶ-

μα σκοῦρο κόκκινο στὸν πυρὴνα, γκρίζο ἐξωτε-

ρικὰ καὶ ὁμοιόχρωμο ἐπίχρισμα. Ὁριζόντιες λευ-

κὲς ταινίες διακοσμοῦν τὴν κοιλιὰ καὶ τὸν λαιμό.

Τάφος 13

Κατεύθυνση Β.-Ν., διαστ. 1.29X0.37 μ. Παιδικὴ ταφὴ σὲ κεραμοσκεπὴ τάφο πάνω στὸν

βράχο. Μέσα στὰ χώματα δὲν βρέθηκαν καθόλου ὀστά, μόνο τὰ κομμάτια φθαρμένου

πήλινου εἰδωλὶου. Στὸ κεφάλι ἔφερε καλύπτρα καὶ στὶς πτυχώσεις διατηρήθηκαν ἴχνη

λευκοῦ χρώματος.

Τάφος 14

Κατεύθυνση Β./ΒΔ.-Ν./ΝΑ., διαστ. 1.75 X0.50 μ. Κεραμοσκεπῆς Καλυβίτης πάνω σὲ

ρηχὸ λάξευμα στὸν βράχο. Στὸ ἐσωτερικό του ὑπῆρχαν ἐλάχιστα μόνο ἴχνη ὀστῶν. Στὴν

ἐπίχωση βρέθηκαν ὄστρακα μυροδοχειου.

λιά. Τὸ σῶμα εἶναι σφαιρικὸ καὶ καταλήγει σὲ

ὑποτυπῶδες πόδι, Παρόμοιο μὲ τὰ μυροδοχεϊα

τῶν τάφων 12 καὶ 4.

Τέλος 4ου αἱ. π.Χ,

1. Μυροδοχετο συγκολλημένο, λείπει ὁ λαιμός (ἀρ.

εὑρ. 6008). Πηλὸς καθαρός, κόκκινος στὸν πυρὴ-

να καὶ γκρίζος ἐξωτερικὰ μὲ ὁμοιόχρωμο ἐπιχρι-

σμα. Μαυροκόκκινες ταινίες διακοσμοῦν τὴν κοι-

Τάφος 15

Κατεύθυνση Β./ΒΔ.-Ν./ΝΑ., διαστ. 2.23X0.67 μ., βρισκόταν στὰ νότια τοῦ τάφου 10.

ἷΗταν κιβωτιόσχημος λαξευμένος στὸν βράχο, καλυμμένος μὲ πλάκες ἀπὸ τὰ πετρώματα

τῆς ἀκτῆς καὶ γεμάτος χῶμα. Περιεῖχε μόνο μικρὸ κομμάτι καμένου όστοῦ. Σὲ διάφορα

ἐπίπεδα μέσα στὰ χώματα βρέθηκαν δύο λάγηνοι, ἕνας κάνθαρος καὶ ἕξι μυροδοχεῖα.

Η λαβὴ εἶναι ταινιωτὴ καὶή βάση δακτυλιόσχημη.

Γιὰ παρόμοιες βλ. C. Wi11iams - Ο. Zervos, Corinth

1. Λάγηνος ἄβαφη, συγκολλημένη, λείπει τμῆμα τοῦ

στομίου καὶ τοῦ ὤμου (άρ. εὑρ. 5717).“Y1p. 16.8 ἑκ.,

διάμ. 11.7 ἐκ, διάμ. βάσης 5.2 ἐκ.

Πηλὸς ἀνοιχτὸς καστανοκόκκινος μὲ ὁμοιόχρωμο

ἐπίχρισμα. Σῶμα κωνικὸ μὲ ἔντονη διαμόρφωση

τοῦ ὤμου, λαιμὸς ψηλὸς μὲ χεῖλος παχύ, καμπύλο.

29. G. Leroux, Lagynos. Recherches sur 1a céramique

et 1’art ornamenta1 he11e’nistiques (1913) 30. Πρβ, καὶ

1981, East of the Theater, Hesperia 51, 1982, πὶν. 39,

ὰρ, 22 (ά μισὸ 3ου αϊ. π.Χ.). SCE IV, 3 σχ. 23, ὰρ. 4.

Πρῶτο μισὸ 3ου άι. π.Χ.29

2. Λάγηνος (ὰρ. εὑρ, 5657, εἱκ. 7). Λείπει τὸ μεγαλύτε-

Thompson 450.
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Εἷκ. 8. cH κύλικα ἀρ. 5673.

Εἰκ. 7. Η λάγηνος ἀρ. 5657.

ρο τμῆμα τοῦ λαιμοῦ καὶ ἡ λαβὴ. Σωζ. ὕψ. 14 ἑκ.,

διάμ. 15.5 ἐκ, διάμ. βάσὴς 11.3 ἐκ.

Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος μὲ κόκκινο βερνίκι, ἀπο-

λεπισμένο σὲ πολλὰ σημεῖα. Τὸ κάτω μισὸ τοῦ σώ-

ματος εἶναι ἐλαφρὰ καμπυλο καὶ καταλήγει σὲ ἔν-

τονη διαμόρφωση τοῦ ὤμου, ποὺ εἶναι ἐλαφρὰ κυρ-

τός, σχεδὸν ἐπίπεδος. ‘H βάση εἶναι δακτυλιόσχημη

μὲ καμπύλο περίγραμμα. Τὸ κάτω μέρος τοῦ σώμα-

τος εἶναι ψηλότερο ἀπὸ τὸ πάνω. Στὴν ἕνωση βάσὴς-

σώματος, στὴν περίμετρο τοῦ ὤμου καὶ στὴν ἕνωσὴ

ὤμου-λαιμοῦ, ὑπάρχουν λεπτὲς χαρακτὲς γραμμές.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. BCH 109, 1985, I,

398, εϊκ. 25. Wi11iams-Zervos ὅ.π. πίν. 39, 22 (a’ μισὸ

3ου αἱ. π.Χ.). Ρ. Baur, Cata1ogue ofthe Rebecca Dar1ing—

ton-Stoddart Co11ection of Greek and Ita1ian Vases in Ya1e

University (1922) 132, εἰκ. 47, 509 (3ος-2ος αἱ, π.Χ.).

SCE IV 3, σχ. 22, ἀρ. 23.

Πρῶτο μισὸ 3ου αί. π.Χ.

3. Κάνθαρος-σκυφος σπασμένος, λείπει τμῆμα τοῦ

σώματος καὶ ἡ μία λαβὴ (ἀρ. εῦρ. 5652). Ὑψ. 12.8

ἐκ, διάμ. 14 ἐκ, διάμ. βάσὴς 9 ἐκ. Πηλὸς ἀνοιχτὸς

καστανός. Η ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια καλύπτεται μὲ

30. Γιὰ τὸ σχῆμα αὐτὸ τῶν κανθάρων (one-piece

kantharoi) μὲ τὸ συνεχὲς περίγραμμα σώματος βλ.

Corinth VII, 3, 74-75. Τὸ σχῆμα ἐμφανίζεται μετὰ τὸ

348 π.Χ. καὶ διαρκεῖ περίπου ὣς τὸ ΓΙ ἢ δἸ τέταρτο

μαῦρο ἐπίχρισμα, ἐνῶ ἡ ἐξωτερικὴ κατὰ τόπους μὲ

κόκκινο. Τὸ περίγραμμα τοῦ σώματος εἶναι συνἐ

χές, καμπύλο καὶ κλείνει ἐλαφρὰ πρὸς τὰ μέσα στὸ

πάνω μέροςὖθ. Βάσὴ δακτυλιόσχὴμη, λίγο ὑπερυ-

ψωμένὴ, λαβὴ ταινιωτὴ μὲ σχηματοποιημένο φύλλο

κισσοῦ στὸ πάνω μέρος.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Thompson 338, εἰκ.

18, 821. Ἐπίσης Corinth VII, 3, πίν. 15, 52, ἀρ. 380,

(πέρ. 325 π.Χ.). BCH 109, 1985, I, 394, εἰκ. 14,

Ἀρχὲς Βου αἱ. π.Χ.

4. Μυροδοχετο ἀκέραιο (ἀρ. εῦρ. 5664). Ὑψ. 18.2 ἐκ,

διάμ. 4.3 ἐκ. Πηλὸς καθαρὸς γκρίζος μὲ ὁμοιόχρω-

μο ἐπίχρισμα. Λευκὲς ταινίες διακοσμοῦν τὴν κοι-

λιὰ καὶ τὸν λαιμό. Σῶμα ἀτρακτοειδὲς μὲ πόδι σχε-

τικὰ χαμηλό, ποὺ καταλήγει σὲ κωνικὴ βάση χωρὶς

ἰδιαίτερη διαμόρφωση. Λαιμὸς ψηλός, χεῖλος καμ-

πύλο᾿ λοξότμὴτο.

Γιὰ ἀνάλογα βλ. Ἰ. Παπὰποστόλου, ΑΔ 32, 1977, A,

380, σχέδ. 15.A1tAgina II, 1, πίν. 56, ἀρ. 720 (2ος αἱ.

π.Χ.).

2ος αἱ. π.Χ.

5. Μυροδοχεἷο (ἀρ. εῦρ. 5665), σπασμένο στὸν λαιμό.

τοῦ 3ου άι. π.Χ. μὲ μιὰ ἐξέλιξὴ πρὸς τὸ ὡοειδὲς περί-

γραμμα. Ο κάνθαρος αὐτὸς πρέπει νὰ ἀνήκει στὰ

σχετικὰ πρωιμότερα δείγματα,
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Σωζ. ῦψ. 14.5 ὲκ., διάμ. 3.7 ἐκ, δμοιο μὲ τὸ παρα-

πάνω.

6. Μυροδοχετο (ἀρ. εὑρ. 5666). (Ὑψ. 14.3 ἐκ.. διάμ. 3

ὲκ. Παρόμοιο στὸ σχῆμα μὲ τὰ παραπάνω, ἂν καὶ

μικρότερο καὶ πιὸ λεπτό. Στὴ βάση ὑπάρχει ρηχὴ

αθλακα.

Τάφος 16

Βλ. Bruneau 501, εἱκ. 16-17, ἀρ. 185-21.

7-9. Τρία μικρὰ μυροδοχεἷα (ἀρ. εὑρ. 5667 β, γ). Ὕip.

12.7 ὲκη 11.9 ἐκ. καὶ 10.6 ὲκ. Τὸ σῶμα καὶ στὰ τρία

μυροδοχεῖα εἶναι λεπτό, ἀτρακτοειδὲς. μὲ χαμηλὸ

πόδι καὶ ψηλὸ λαιμόᾏἳ.
Πρῶτο μισὸ 3ου αἱ. π.Χ.32

Νότια τοῦ τάφου 15. ΚατεύΘυνση Β.-Ν., διαστ. 2.34><1.20 μ. Ο τάφος ἦταν λαξευμένος

στὸν βράχο, γεμάτος χῶμα, χωρὶς κτερίσματα.

Τάφος 17

Νότια τῶν τάφων 13 καὶ 14. ΚατεύΘυνση Β./ΒΔ.-Ν./ΝΑ., διαστ. 1.83 X052 μ., Καλυβίτης

πάνω στὸν βράχο. Μέσα στὸν τάφο βρέθηκε μία κύλικα, καθόλου ὀστά.

1. Κύλικα (ἀρ. εὑρ. 5673) συγκολλημένη ἀπὸ πολλὰ

ὄστρακα (εὶκ. 8). Λείπουν τμήματα ἀπὸ τὸ σῶμα

καὶ τὴ λαβή. Ὑψ. 5.5 ἐκ, διάμ. χείλους 10.6 ἐκ,

διάμ. βάσης 4.3 ὲκ. Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος, ἐπί-

χρισμα κόκκινο μὲ μαῦρες κηλίδες, ἀπολεπισμὲνο

σὲ πολλὰ σημεῖα. Τὸ περίγραμμα τοῦ σώματος εἶναι

καμπύλο, τὸ χεῖλος γέρνει ἐλαφρὰ πρὸς τὰ ἔξω, ἐνῶ

ἡ βάση εἶναι ὑπερυψωμένη μὲ καμπυλο περίγραμ-

Τάφος 18

μα καὶ οἱ λαβὲς ὑπερυψωμὲνες.

Ο τύπος τῶν λαβῶν εἶναι συνηθισμένος στὰ ἐργα-

στήρια τῆς Χαλκίδαςἆἳ, κυρίως στὸ βἸ μισὸ τοῦ 4ου
αἱ. π.Χ.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Α. D. Ure, BSA 28,

1963, πίν. 4, ἀρ. 6 καὶ BCH 109, 1985, I. 394, εἰκ. 14,

ἀρ. 261 (y’ τέταρτο 4ου αϊ. π.Χ.).

Δεύτερο μισὸ 4ου αἱ. π.Χ.

Βρέθηκε ἀνατολικὰ τοῦ τάφου 17, σὲ παράλληλη μὲ αὐτὸν θεση. ΚατεύΘυνση Β.-Ν.,

διαστ. 2.32x0.66 μ. Καλυβίτης μέσα σὲ λάξευμα στὸν βράχο. Ο τάφος ἦταν γεμάτος χῶμα,

χωρὶς καθόλου ὀστά. Ἀρκετὰ ψηλὰ ἦταν τοποθετημένα τὰ κτερίσματα.

1. Ἀστροειδὲς ἀγγεῖο μὲ πῶμα (ἀρ. εὑρ. 5672) οἰκια-

κῆς χρήσεως, συγκολλημένο. Λείπουν τμήματα ἀπὸ

τὸ σῶμα καὶ τὴ μία λαβή. ΞἘΥψ. 12.3 ἐκ, διάμ. 12.6

ἐκ, διάμ. βάσης 3.2 ὲκ. Πηλὸς τραχύς, ἀκάθαρτος,

ἀνοιχτὸς καστανός. Σῶμα σφαιρικὸ μὲ ὑποτυπώδη

31. Τὸ μακρόστενο πόδι καὶ ὁ ψηλὸς λαιμὸς εἶναι

χαρακτηριστικὰ ποὺ τοποθετοῦν τὰ μυροδοχεῖα

στὸν 2o αϊ. π.Χ., ἂν καὶ ὑπάρχουν παλαιότερα δείγ-

ματα μὲ ἐπιμηκυμένο λαιμὸ καὶ πόδι. Anderson-Sto-

janovic 108.

32. Τὸ σχῆμα τῶν μυροδοχεῖον δὲν ἀποτελεῖ

ἐπίπεδη βάση, λαβὲς ὁριζόντιες, στρογγυλεμενες.

2. Λάγηνος (ἀρ. εῦρ. 5670, εἱκ. 9) σπασμένη καὶ συγ-

κολλημένη. Ὑψ. 13.1 ὲκ., διάμ. 13.4 ἐκ.. διάμ. βάσ.

8.1 ἐκ. Πηλὸς κιτρινωπός, ἐπίχρισμα κιτρινόλευκο,

Σῶμα σφαιρικό, βάση δακτυλιόσχημη, λαβὴ ται-

ἀσφαλὲς χρονολογικὸ κριτήριο. Αὐτόθι. Παπαπο-

στόλου ὅ.π. 397. K. Τσάκος, Ἐλληνιστικοὶ λαξευτοὶ

τάφοι στὴ Σάμο, ΑΔ 32, 1977, 409. Χρονολογοῦνται

σὲ συνδυασμὸ μὲ τὰ ἄλλα κτερίσματα.

33. Ure, BSA 28. 1963, 18.
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νιωτὴ μὲ δύο αθλακες. Ο λαιμὸς εἶναι χαμηλὸς καὶ

τὸ στόμιο πλατύ. Στὴν κοιλιά, στὴν ἕνωση λαιμοῦ-

σώματος καὶ στὸ στόμιό καὶ τὴ βάση ὑπάρχουν

καστανόμαυρες διακοσμητικὲς ταινίες. Γύρω στὸν

ὦμο, μὲ καστανόμαυρη ἐπίσης βαφὴ, ὑπάρχει

κόσμημα ἀπὸ φύλλα ἐλιᾶς.

Γιὰ τὴ διακόσμηση βλ./Πῖ-Αἒἱηα II, 1, πίν. 51, 668. Γιὰ
τὸ σφαιρικὸ σχῆμα τῆς κοιλιᾶς βλ. Leroux ὅ.π. 85.

Πρῶτο μισὸ 30v αἱ. π.Χ.

3. Μυροδοχεἷο ἀκεραιο (ἀρ. εὑρ. 5660). Ὑψ. 19.1 ἑκ.,

διάμ. 5 ἐκ. Πηλὸς γκρίζος, καθαρός, μὲ ὁμοιόχρωμο

ἐπίχρισμα. Λευκὲς ταινίες διακοσμοῦν τὴν κοιλιὰ

καὶ τὸν λαιμό. Τὸ σῶμα εἶναι ψηλό, ἀτρακτόσχημο,

μὲ ἔντονο σχηματισμὸ τοῦ ὤμου. Ο λαιμὸς εἶναι

ψηλός, μὲ λοξότμητο στόμιό καὶ τὸ πόδι ψηλό, κα-

ταλήγει σὲ ἀπλἠ, κωνικὴ βάσὴ.

Ο Thompson θεωρεῖ ὡς ἐνδείξη πρωιμότητας τῶν

μυροδοχεῖον τὰ λεπτὰ τοιχώματα καὶ τὸν καλῆς

ποιότητας πηλό, κάτι ποὺ παρατηρεῖται σὲ ὅλα τὰ

μυροδοχεἷα ποὺ βρέθηκαν στὸ νεκροταφετο.

 

 
Εἰκ. 9. Η λάγηνος ἀρ. 5670.

μ
Εἰκ. 10. Η χάλκινη Σπατούλα ἀρ. 5677.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Thompson 335, εἱκ.

15, 86.

Τέλος 4ου-ἀρχὲς 3ου αἱ. π.Χ.

4. Χάλκινη φιάλη (ἀρ. εῦρ. 6002). ι[Υψ. 4.5 ἑκ., διάμ.

χείλ. 21 ἐκ. Σώζεται μόνο τὸ στόμιό της. Στὸ κέντρο

τοῦ πυθμένα διακρίνονται δύο ἀνάγλυφοι δακτύ-

λιοι καὶ γύρω ἀπὸ τὸ στενὸ χεῖλος ρηχὸ αὐλάκι. Η

φιάλη ἦταν ἀβαθὴς καὶ πλατιά.

Ἀρχὲς 30v αἱ. π.Χ.34
5. Λυχνάρι (ἀρ. εὑρ. 5659) ἀκέραιο. ε[Υψ. 2.9 ἑκ., συν.

μῆκ. 12.3 ἑκ., διάμ. βάσ. 4 ἐκ. Πηλὸς πορτοκαλό-

χρωμος μὲ δμοιο ἐπίχρισμα. Τὸ περίγραμμα τοῦ

σώματος εἶναι κωνικό, ἡ βάση χαμηλὴ δισκοειδὴς

καὶ ἡ μακριὰ μύξα ἔχει τριγωνικὴ ἀπόληξη. Γύρω

ἀπὸ τὴν ὀπὴ πληρώσεως ὑπάρχουν πλαστικὰ φύλ-

λα ἀμπελιοῦ καὶ πλαστικὴ αὔλακα ποὺ περιβάλλει

καὶ τὴ μύξα.

34. ‘H ἀκριβὴς χρονολόγηση τῶν μεταλλικῶν

φιαλῶν χωρὶς ἀλλα εὐρήματα δὲν εἶναι εθκολη.

Παπαποστόλου ὅ.π. 372. Ἐπίσης Comstock—Richter

Γιὰ ἀνάλογο βλ. Go1dman-Jones ὅπ 503, εἱκ. 247, 4,

ποὺ τὸ θεωρεῖ ὡς ἕνα ἀπὸ τὰ πρώιμα ἑλληνιστικὰ

δείγματα λυχναριῶν κατασκευασμένων μὲ καλούπι.

Ἀρχὲς 30v αἱ. π.Χ.

6. Χάλκινη Σπατούλα (ἀρ. εὑρ. 5677, εἱκ. 10), μήκ. 14

ἐκ. Καταλήγει σὲ τετράγωνη ἀπόληξη καὶ ἔχει τρεῖς

πλαστικὲς αὔλακες στὴν ἄκρη τῆς λαβῆς. Η χρήση

της θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι εἴτε ἰατρικὴ-φαρμακευ-

τικὴ εἴτε καλλωπιστικὴ.

Γιὰ ἀνάλογα παραδείγματα βλ. Comstock-Richter

ὅ.π. 451, ἀρ. 1757.

7.Ακἐραιο πήλινο ἀλάβαστρο (ἀρ. εύρ. 5661). Ὑψ.

19.2 ἐκ., διάμ. 3.5-3.8 ἐκ., διάμ. στομίου 3.1 ἐκ. Πη-

λὸς πορτοκαλόχρωμος μὲ ὁμοιόχρωμο ἐπίχρισμα

καὶ κοκκινωπὴ ζώνη στὸ σῶμα. Τὸ στόμιο εἶναι

πλατὺ καὶ γέρνει ἐλαφρὰ πρὸς τὰ κάτω.

Γιὰ παρόμοια βλ. C1ara Rhodos VI-VII 447, εἱκ. 1.

ὅ.π. 214 ἀρ. 581 καὶ 584. ”H φιάλη χρονολογεῖται σὲ

συνδυασμὸ μὲ τὰ ἄλλα εῦρὴματα.
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Kerameikos ΙΧ πίν. 96, 9 (αἱ μισὸ 3ου αἱ. π.Χ.). Bru-

neau 484, εἱκ. 122-124, 81.5 καὶ 81.7 (30g αἱ. π.Χ.).

Πρῶτο μισὸ Βου αἱ. π.Χ.

8. Λάγηνος (άρ. εὑρ. 5669, εἱκ. 11) συγκολλημένη.

Ὑψ. 17.3 ἐκ., διάμ. 18.4 ἑκ., διάμ. βάσης 13.1 ἑκ. Πη-

λὸς πορτοκαλόχρωμος μὲ κιτρινωπὸ ἐπίχρισμα.

Λαβὴ ταινιωτὴ μὲ δύο αὐλακώσεις, λαιμὸς ψηλός,

στόμιο στρογγυλεμένο. Τὸ σῶμα κωνικό, μὲ ἔντονη

διαμόρφωση τοῦ ὤμου καὶή βάση δακτυλιόσχημη. 4%

Στὴν ἕνωση λαιμοῦ-σώματος, στὴν κοιλιὰ καὶ τὴν ὡριαῖή

ἕνωση βάσης-σώματος καστανοκόκκινες ταινίες.

Στὸν ὦμο ὑπάρχει διακόσμηση μὲ καστανοκόκκι- ,

νες γιρλάντες, ποὺ συνδέονται μὲ κορδέλες δεμένες f

σὲ φιόγκο.

Γιὰ παρόμοιες βλ. Thompson 404, εἱκ. 92, E70. Bru-

neau 208, άρ. 58.4 καὶ 185.16. SCE IV, 3, εἱκ. 22, 24.

Ἐπίσης A1t-Aging II, 1, πίν. 53, ἀρ. 670. Ὡς πρὸς τὸ
σχῆμα βλ. καὶ Leroux 64, ἀρ. 125.

30g αἱ. π.Χ. , , >

9. Λυχνάρι (ᾶρ. εὺρ. 5663) σχεδὸν άκέραιο, λείπει Εικ. 11- “Him/”1’09 αρ. 5669-

μόνο ἡ ὁριζόντια λαβὴ. Βρέθηκε μέσα στὸ χυτρο-

ειδὲς ἀγγετο. ι[Υψ. 2.7 ἐκ, διάμ. 6.4 ἐκ., συν. μῆκ. 8.8

ἐκ. Πηλὸς πορτοκαλόχρωμος, καλυμμένος μὲ μαῦ-

ρο βερνίκι, ἀπολεπισμένο σὲ διάφορα σημεῖα καὶ Γιὰ ἀνάλογα βλ. Ι. Metzger, Eretria II, Die he11eni-

κόκκινες κηλίδες. Τὸ περίγραμμα τοῦ σώματος a? stische Keramik in Eretria πίν. VIII, 4.

ναι καμπύλο, ἡ βάση ἐπίπεδη καὶ ἡ λαβὴ ταινιωτή. Τρίτο τέταρτο 4ου αἱ. - αἱ μισὸ 3ου αἱ. π.Χ.

Τάφος 19

Κάθετα στὸν τάφο 18, κατεύθυνση Ἀ.-Δ., διαστ. 1.60x0.55 μ. Ο τάφος, κεραμοσκεπῆς

Καλυβίτης μέσα σὲ λάξευμα στὸν βράχο, ἦταν γεμάτος χῶμα, χωρὶς κτερίσματα ἢ ὀστά.

Τάφος 20

Βόρεια τῶν τάφων 15 καὶ 10, κατεύΘυνση Ἀ.-Δ., διαστ. 1.90x0.72 μ. Ο τάφος ἦταν

κιβωτιόσχημος, λαξευμένος στὸν βράχο, ἐνῶ στὶς πλευρές του εἶχαν στερεωθεῖ ἐπιτύμβιες

στήλες σὲ δεύτερη χρήση, ποὺ τοποθετήθηκαν πλάγιασὰ σὲ σχισμὴ τοῦ βράχου. Γιὰ

κάλυμμα τοῦ τάφου χρησιμοποιήθηκαν ἐπίσης ἐπιτύμβιες στῆλες. Μέσα στὸν τάφο, ποὺ

ἦταν γεμάτος χῶμα, βρέθηκαν κομμάτια μηριαίων ὀστῶν καὶ λίγα ὄστρακα.

ΟΙ ΕΠΙΤΥΜΒΙΕΣ ΣΤΗΛΕΣ

1. Ἐπιτύμβια στήλη μὲ τριγωνικὴ ἀπόληξη, ἀπὸ ντό- νη ἡ ἐπιγραφὴ (ὗψ. γραμ. 1.08 ἑκ.):

πια κοκκινωπὴ πέτρα (άρ. εὑρ. 6021, εἱκ. 12). ῢΥψ.

77 ἐκ., πλάτ. 26-30 ἐκ. Η ἐπιφάνεια τῆς στήλης εἶναι

πολὺ φθαρμένη. Στὸ πάνω μέρος σώζεται φθαρμέ- Γραφὴ τοῦ 3ου αἱ. π.Χ.

Μαίμων
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Εἰκ. 12. Η ἐπιτύμβια στήλη ἀρ. 6021.

2. Πέντε κομμάτια ἐπιτυμβίων στηλῶν (ἀρ. εῦρ. 6013,

6014, 6015, 6024, 6025). Εἶναι ὅλες σπασμένες καὶ
ἔχουν τὸ κάτω μέρος ἁδρὸ καὶ τὴν ὑπόλοιπη ἐπι-

φάνεια λειασμένη. Τὸ μάρμαρο εἶναι λευκό, χον-

δρόκοκκο, τὸ σχῆμα τους τετράπλευρο. Πιθανό-

τατα ἔφεραν καὶ ἐπιγραφές, γιατὶ στὴν ὑπ᾿ ἀρ. 6013

σώζεται στὸ κάτω μέρος τὸ γράμμα Α.

,Μαρμάρινη ἐπιτυμβία στήλη (ἀρ. εὑρ. 6016). Σωζ.

ὕψ. 72 ἐκ.. πλάτ. 44 ἑκ. Εἶναι σπασμένη στὸ πάνω

μέρος, τὸ μάρμαρο εἶναι λευκό, χονδρόκοκκο. Ἀπο-

λήγει σὲ ἐπίσκεψη ἀετωματική, ἀνάγλυφη, μὲ τρία

ἀκρωτήρια.

,Τμῆμα μαρμάρινης ἐπιτυμβίας στήλης, σπασμένης

στὸ πάνω μέρος (ἀρ. εῦρ. 6020, εἱκ. 13). Σωζ, ὕψ. 40

ἐκ, πλάτ. 40 ἑκ., μάρμαρο λευκό, χονδρόκοκκο. Ἔχει

σχῆμα τετράπλευρο καὶ ἡ κύρια ἐπιφάνεια εἶναι

λεία, ἐνῶ ἡ πίσω ἀφέθηκε ἁδρή. Ἐπάνω σώζεται ἡ

ἐπιγραφὴ (ὕψ. γραμ. 1.06 ἑκ.):

Θεογἐνοψ

ποὺ εἶναι πιθανῶς τὸ πατρώνυμο τοῦ νεκροῦ, ποὺ

δὲν σώθηκε.

Γραφὴ τοῦ τέλους 4ου-ἀρχῶν 3ου αἱ. π.Χ.35

Τὸ ὄνομα Θεογένης στὴν Εὔβοια εἶναι γνωστὰ μόνο

35. Kirchner πίν. 34, 8. Eretria VI πίν. 28, 147.

36. ’A. Ἀρβανιτόπουλος, Γραπταὶ στῆλαι Δημη-

τριάὁος-Παγασῶν (1928) πίν. Π. Χρ. Σαατσόγλου-

Παλιαδέλη, Τὰ ἐπιτάφια μνημεῖα ἀπὸ τὴ μεγάλη

Εἰκ. 13. ‘H ἐπιτυμβία στήλη ἀρ. 6020.

ἀπὸ τὴν Ἐρέτρια (Eretria VI ἀρ. 131 καὶ 169) καὶ τὴν

περιοχή της (IG X11, 9, 246, 13), καὶ ἀπὸ τὴν Ἱστιαία

(αὐτόθι).

,Τετράπλευρη μαρμάρινη ἐπιτυμβία στήλη (ἀρ. εῦρ.

6017, εἰκ. 14α-β). Ὑψ. 59 ἑκ., πλάτ. 30-26 ἐκ. Η ἐπι-

φάνεια εἶναι λεία μπροστά, ἁδρὴ πίσω καὶ παρου-

σιάζει μικρὴ μείωση πρὸς τὰ πάνω. Στὸ πάνω μέρος

σχηματίζεται ὁριζόντιος κανόνας καὶ κάτω ἀπ᾿ αὗ-

τὸν ὑπάρχει γραπτὰ ἰωνικὸ κυμάτιο, ὅπου διατη-

ροῦνται ἴχνη γαλάζιου καὶ κόκκινου χρώματος. Τὰ

περιγράμματα τῶν ὠῶν τοῦ κυματίου εἶναι λευκά.

Τὸ ἰωνικὸ κυμάτιο εἶναι συνηθισμένο σὲ γραπτὲς

στῆλεςὖβ. Κάτω ἀπὸ τὸ κυμάτιο ὑπάρχει ἡ ἐπι-

γραφὴ (ὕψ. γραμ- 2 éW):

Πρότονος

Ἀρχίππου

Γραφὴ τοῦ τέλους 4ου - ἀρχῶν 3ου αἱ. π.Χ.37
Τὸ ὄνομα Πρότονος εἶναι ἄγνωστο στὴν εὐβοϊκὴ

προσωπογραφία, ἐνῶ ἀντίθετα τὸ Ἄρχιππος εἶναι

τούμπα τῆς Βεργίνάς (1984) πίν. 21, ἀρ. 8 καὶ 191.

37. Kirchner πίν. 34, ἀρ. 79, 81. Eretria VI πίν. 30,

ἀρ. 159. Β. Πετράκος᾿ ΑΔ 23, 1968, A, πίν. 47γ.
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Εἰκ. 14α-β. Η γραπτὴ ἐπιτύμβια στήλη ἀρ. 6017.

Εἰκ. 15. Η ἐπιτύμβια στήλη ἀρ. 6018. W»
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γνωστὰ καὶ ἀπὸ τὴν Ἐρέτρια καὶ τὴν Ἱστιαία38. Μὲ

βάση καὶ τὴ γραφὴ ἡ στήλη μπορεῖ νὰ χρονολογη-

Θεῖ στὸ τέλος τοῦ 4ου ἢ τὶς ἀρχὲς τοῦ 3ου αϊ. π.Χ.,

πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ὁ τάφος στὸν ὁποῖο ἦταν

τοποθετημένη εἶναι μεταγενέστερος.

,Ἔπιτύμβια στήλη (ἀρ. εὑρ. 6018, εἱκ. 15) σπασμένη

στὸ πάνω μέρος. Σωζ. ὕψ. 75 ἐκ, πλάτ. 30-33 ἐκ.

μάρμαρο λευκὸ χονδρόκοκκο. Η ἐπίσκεψη εἶναι

ἀνάγλυφη ἀετωματικὴ καὶ εἶχε τρία ἀκρωτήρια,

ποὺ εἶναι σπασμένα. cH πίσω ἐπιφάνεια ἔμεινε τε-

λείως ἁδρή, ἐνῶ ἡ μπροστινὴ εἶναι λεία. Η στήλη

μειώνεται ἐλαφρὰ πρὸς τὰ πάνω. Στὴ μέση της

ὑπάρχει κόκκινη γραπτὴ ταινία δεμένη σὲ κόμπο,

ποὺ καταλήγει σὲ δύο ἄκρες ἐλαφρὰ ἀνασηκωμέ-

νες πρὸς τὰ πάνω, ποὺ δίνουν μιὰ αἴσθηση πλαστι-

κότητας καὶ βάθους. ‘H διακόσμηση μὲ ταινίες δε-

μένες συσχετίζεται μὲ τελετουργικὲς πράξεις προ-

σφορᾶς ἢ μὲ τὴν ὕπαρξη ἀνάλογων στηλῶν μὲ ἀλη-

θινὲς κορδέλες. Ἄλλωστε ἔχει διατυπωθεῖ ἄποψη

ὅτι ὅλες οϊ παραστάσεις τῶν στηλῶν δὲν εἶναι παρὰ

ἀπεικονίσεις λατρευτικῶν σκηνῶν στὸν τάφο39.
Κάτω ἀπὸ τὸ ἀέτωμα ὑπάρχει ἡ ἐπιγραφὴ (ὕψ.

γραμ. 2 ἐκ.):

Θεόδοτος

Θεοδότου

Γραφὴ τέλους 4ου-ἀρχῶν 3ου αϊ. π.Χ.40
Τὸ ὄνομα Θεόδοτος εἶναι γνωστὸ μόνο ἀπὸ τὴν

Ἐρέτρια41.
,Πώρινη ἐπιτύμβια στήλη μὲ ἀετωματικὴ ἀπόληξη

(ἀρ. εὑρ. 6019, εἱκ. 16). ε[Υψ. 52 ἐκ, πλάτ. 27.2-29 ἐκ.

Η ἐπιφάνεια τῆς στήλης ἐξ αἰτίας τοῦ ὑλικοῦ εἶναι

ἁδρὴ καὶ παρατηρεῖται καὶ ἐδῶ μείωση πρὸς τὰ

πάνω. Μὲ χρῶμα ἀποδίδεται τὸ ἀέτωμα καὶ κάτω

ἀπ᾿ αὑτὸ οἱ σταγόνες. Στὴ μέση τῆς στήλης ὑπάρχει

γραπτὴ ταινία δεμένη, ποὺ στὸ κέντρο σχηματίζει

κόμπο ἀπὸ τὸν ὁποῖο κρέμονται οἱ δύο ἄκρες τῆς

κορδέλας.

Η ἐπιφάνεια τῆς γραπτῆς διακόσμησης προετοιμά-

στηκε μὲ λείανσι καὶ ἐπιχρίστηκε μὲ λευκὸ ὑλικὸ

πάνω στὸ ὁποῖο ζωγραφίστηκε τὸ κόκκινο χρῶμα.

38.1G ΧΠ 9, 898, 1185.

39. X. Καροῦζος, Τηλαυγὲς Μνῆμά Χαριστήριον

εἰς Ἀ. Κ. Ὀρλάνδον Γ (1966) 227.

10, ἀρ. 44.

Εἰκ. I6. Ἐπιτύμβια στήλη ἀρ. 6019.

Κάτω ἀπὸ τὸ ἀέτωμα ὑπάρχει ἡ ἐπιγραφή (ὕψ,

γραμ.2ἑκ.):

Μενεκράτη

Μένωνος

Γραφὴ τῶν ἀρχῶν τοῦ 30v αί. π.Χ.42 Ἀπὸ τὴ Χαλ-

κίδα εἶναι γνωστὸ τὸ ὄνομα Μενεκράτη43.

41. Eretria VI ἀρ. 45.

42. Πρβ. Kirchner πίν. 34, ἀρ. 81, 84. Eretria VI πίν.

35, ἀρ. 183.

43.1G X11 9, 1055, 8.
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Οἱ περισσότερες στήλες εἶναι ἀπὸ λευκό, χονδρόκοκκο μάρμαρο, μία εἶναι πωρινη (ἀρ.

6019) καὶ μία ἀπὸ ντόπια, κοκκινωπὴ πέτρα (ἀρ. 6021). Εἶναι σημαντικὴ ἡ ἀνεύρεση

γραπτῶν ἐπιτυμβίων στηλῶν στὴν Εὔβοια μὲ δεδομένη τὴ σπανιότητά τους, καθὼς ἐπίσης

καὶ ἡ δυνατότητα σχετικὰ βέβαιης χρονολόγησής τους, ἀφοῦ εἶναι γνωστὴ ἡ δυσκολία ποὺ

ὑπάρχει γενικὰ στὴ χρονολόγηση τῶν γραπτῶν στηλῶν44. Τὸ ὅτι οἱ ἐπιγραφὲς εἶναι χαραγ-

μένες καὶ ὄχι ἁπλῶς γραπτές, ὅπως π.χ. συμβαίνει στὶς στήλες τῆς Δημητριάδας καὶ τῆς

Βεργίνας, βοηθάει στὴ χρονολόγησὴ τους. Μὲ βάση τὴ γραφὴ μποροῦν νὰ ἀποδοθοῦν

στὰ τέλη τοῦ 4ου ἢ τὶς ἀρχὲς τοῦ 30v αἱ. π.Χ.

Τὰ περισσότερα ὀνόματα εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὴν Εὔβοια καὶ ἀπὸ τὴν ὑπόλοιπη Ἑλλάδα.

Μόνο τὸ Πρότονος δὲν ἀναφέρεται πουΘενά45. Η ἔλλειψη ἐθνικοῦ σημαίνει ὅτι ὅλοι οἱ

νεκροὶ ἦταν ντόπιοι.

Τὴν ἐποχὴ στὴν ὁποία ἀνήκουν οἱ στήλες (τέλος 4ου - ἀρχὲς 3ου αἱ. π.Χ.) ἡ Εὔβοια

ὑποφέρει ἀπὸ πολεμικὲς ἀναταραχές. Στὸ B’ μισὸ τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. ὁ ἐμφύλιος πόλεμος καὶ

ἡ ἐναλλαγὴ τῆς ἐξουσίας ἀνάμεσα στὶς φιλοαθηνἂκὲς καὶ τὶς φιλομακεδονικὲς μερίδες

συνταράζουν τὴν Εὔβοια καὶ εἰδικότερα τὴ Χαλκίδα4β. Τὴν ἴδια ἐποχὴ ἡ Χαλκίδα ἐπεκτεί-

νεται καὶ μεγαλώνει ἡ περίμετρος τοῦ τείχους της. Δὲν ἔχουμε ὄμως στοιχεῖα γιὰ νὰ

ὑποστηρίξουμε ὅτι ἡ καταστροφὴ τῶν στηλῶν ὀφείλεται σὲ ἠθελημένη ἐνέργεια (ὅπως π.χ.

ἡ damnatio memoriae τῶν ρωμαϊκῶνχρόνων). Δὲν εἶναι ἐπίσης βέβαιο ἂν μπορεῖ νὰ συσχε-

τιστεῖ ἡ χρηση τῶν στηλῶν - καὶ ἰδιαίτερα τῶν γραπτῶν ποὺ εἶναι πιὸ δαπανηρὲς - μὲ τὴν

ἔλλειψη ὀστῶν στοὺς τάφους. Ἄν δηλαδὴ τὸ νεκροταφεῖο ἢ ἕνα τμῆμα του μεταφέρθηκε

ἐδῶ ἀπὸ άλλη περιοχὴ τῆς πόλεως ἢ ἂν ἡ ἀπουσία τῶν ὀστῶν ὀφείλεται στὴν ἐπικράτηση

τοῦ ἐθίμου τῆς καύσεως τῶν νεκρῶν47.

Χρονολόγηση τοῦ νεκροταφείου

Ἀπὸ τὰ κτερίσματα τῶν τάφων γίνεται φανερὸ ὅτι ὑπάρχουν δύο τουλάχιστον χρονο-

λογικὲς ὁμάδες. Στὴν πρώτη, ποὺ τοποθετεῖται στὰ μέσα περίπου τοῦ 4ου αἱ. π.Χ.,

ἀνήκουν οἱ τάφοι 2, 3, 4, 10, 12, 14, 17 καὶὴ πυρά. Γιὰ τὴ διαπίστωση αὐτή, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν

κεραμικη, προσφέρουν ἐνδείξεις καὶ τὰ ἄλλα κτερίσματα πάνω στοὺς τάφους.

Οἱ τάφοι 1, 6, 15, 18, 20 χρονολογοῦνται ἀπὸ τὸν 30 ὡς καὶ τὰ μέσα τοῦ 20v αἱ. π.Χ.

Διαπιστώνεται ἔτσι συνεχὴς χρήση τοῦ νεκροταφείου ἀπὸ τὸν 4o ὣς τὸν 20 αἱ. π.Χ., κάτι

ποὺ εἶχε παρατηρηθεῖ καὶ στὸ ὑπόλοιπο τμῆμα τοῦ νεκροταφείου, ποὺ εἶχε βρεθεῖ στὸ

γειτονικὸ οἱκόπεδο.

44. Σαατσόγλου-Παλιαδέλη ὅπ. 15. 46. Διόδ. 13, 17, 3-7. Ἀρριαν. Ἀνάβ. 2, 2, 4.

45. Βλ. Α Lexicon of Greek Persona1 Names (ἐκδ. Ρ. 47. ΑΔ 27, 1972, B, 340.
M. Fraser - E. Matthews) I (1987).
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Γενικὲς παρατηρήσεις

[Ὅλοι οἱ τάφοι, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν ὑπ᾿ ἀρ. 20, εἶναι κεραμοσκεπεῖς, εἴτε μὲ πήλινες πλάκες

εἴτε μὲ κεραμίδες σὲ σχῆμα καλυβίτὴ. Τοποθετήθηκαν μέσα σὲ λαξεύματα στὸν μαλακὸ

πωρόλιθο. Ο προσανατολισμὸς εἶναι μερικὲς φορὲς Ἀ.-Δ. καὶ συνήθως Β.-Ν.

Σὲ κανέναν τάφο δὲν βρέθηκε ὁλόκληρος σκελετός, σὲ λίγους ἐλάχιστα μόνον ἴχνη

ὀστῶν, ἐνῶ στοὺς περισσότερους δὲν ὑπῆρχαν ὀστά.

Οἱ παιδικὲς ταφὲς ἔγιναν σὲ πήλινες λάρνακες ἢ κιβωτιόσχημους τάφους. Οἱ λάρνακες

εἶναι ἐλλειψοειδεῖς ἢ ὀρθογώνιες καὶ φέρουν ἐσωτερικὰ κοκκινωπὸ ἐπίχρισμα.

Σημαντικὴ εἶναι ἐπίσης καὶ ἡ διαπίστωση τοῦ ἐθίμου τῆς ἀπόθεσης κτερισμάτων πάνω

στοὺς τάφους, ποὺ συνδέει τὴν Εθβοια, εἰδικότερα τὴ Χαλκίδα, μὲ τὴ Βοιωτία.

Τὰ κεραμικὰ εὑρήματα εἶναι σημαντικὰ ἀπὸ τὴν ἄποψὴ ὅτι μαρτυροῦν τὴν ἀκμὴ τῆς

Χαλκίδας στὰ τέλη τοῦ 4ου αἱ. π.Χ. καὶ τὴν πρώιμη ἑλληνιστικὴ ἐποχή, παρὰ τὶς ἀναστα-

τώσεις ἐξαιτίας τῶν πολέμων. Ἐπιβεβαιώνεται ἡ ὑπάρξη σημαντικοῦ κεραμικοῦ ἐργαστη-

ρίου τὸν 40 αἱ. π.Χ., καθὼς καὶ ἡ ἀπόδοση σὲ ἐργαστήριο τῆς Χαλκίδας τῶν ἀγγείων

«μελανόμορφου» φυτικοῦ ρυθμοῦ τῆς ὁμάδας Ferore11i, ὅπως ἐχει ἤδη παρατηρηθεῖ ἀπὸ

τὴν Α. D. Ure καὶ τὴν Ι. Metzger48.
Τὰ εἰδωλια, εἰδικότερα αὑτὰ τῶν τάφων 1 καὶ 4, εἶναι ἀπὸ τὰ καλύτερα δείγματα τοῦ

εἴδους τους. Εἶναι φυσικὸ νὰ ὑποθέσουμε ὅτι ἀφοῦ ὑπῆρχαν μεγάλα κοροπλαστικὰ ἐργα-

στήρια στὴ Βοιωτία καὶ τὰ εἰδώλια τῆς Χαλκίδας προέρχονται ἀπὸ ἐκεῖ.

Οἱ λάγηνοι, ποὺ βρέθηκαν σε σχετικὰ μεγάλο ἀριθμὸ στὸ νεκροταφετο, ἀλλὰ καὶ γενικὰ

στὴν Εθβοια, δείχνουν ὅτι τὸ ἀγγεῖο αὑτὸ ἦταν ἀρκετὰ διαδεδομένο τουλάχιστον στὴν

Εθβοια, Ἐξ ἄλλου ἔχει διαπιστωθεῖ ἡ ἐπίδραση τῆς βοιωτικῆς κεραμικῆς — εἰδικὰ τῆς

θηβαϊκῆς- στὰ ἀγγεῖα τύπου Hadra, καθὼς καὶ τὰ κοινὰ χαρακτηριστικὰ τῆς διακόσμη-

σής τους μὲ τῶν λαγήνων.

Μ. ΣΑΛΛΙΩΡΑ - ΟΙΚΟΝΟΜΑΚΟΥ

48. Βλ. σημ. 13 καὶ 16.
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Agora XII, 1-2:

A1t-Agz‘na II, 1:

Anderson-Stojanovic:

Bruneau:

Corinth VII, 3:

Corinth XIII:

C1ara Rhodos VI-VII:

Eretria VI:

He11strom:

Kerameikos IX:

Kirchner:

O1ynthus XIII:

SCE IV, 3:

Samaria-Sebaste III:

Thompson:

Ure, Ritsona:

ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ

Β. Α. Sparkes - L. Ta1cott, Athenian Agora, XII, 1-2. B1ack and P1ain

Pottery of the 6th, 5th and 4th Cent. (1970).

R. Smetana—Scherrer, A1t Agina, II, 1. Spa'tk1assische and he11enistische

Keramik (1982) 56 κἑ.

V. Anderson—Stojanovic, Chrono1ogy and Function of Ceramic Unguen—

taria,AJA 91, 1987, 105 κἑ.

Ph. Bruneau, Tombes d’Argos, BCH 49, 1954, 123 κἑ.

G. R. Edwards, Corinth, VII, 3. Corinthian He11enistic Pottery (1975).

C. B1egen - H. Pa1mer - R. Young, Corinth, XIII. The North Cemetery

(1964).

G. Jacopi, C1ara Rhodos, VI-VII. Scavi e ricerche di Nisiro (1932—33)

496-552.

Chr. Dunant, Eretria. Erforschungen and Ausgrabungen, VI. Sté1es funé-

raires 20 κἑ.

Ρ. He11strom, Labraunda II, 1. C1assica1 and Later Date Terracotta Lamps

and G1ass (1965).

U. Knigge, Der Siidhiige1 Kerameikos, Ergebnisse a'er Ausgrabungen ΙΧ

(1976).

J. Kirchner, Imagines Inscriptionum Atticarum (1935).

D. M. Robinson, O1ynthus, XIII. Vases Found in 1934 and 1938 (1950).

D. Vessberg - A. Westho1m, The He11enistic and Roman Periods in

Cyprus, The Swedish Cyprus Expedition IV, 3, 1956.

J. W. Crowfoot - G. M. Crowfoot - M. Kenyon, The Objects from Sama-

ria, Samaria-Sebaste ΙΕΙ (1957).

H. Thompson, Two Centuries of He11enistic Pottery, Hespen'a 3, 1934.

Ρ. Ν. Ure, B1ack G1aze Pottery from Ritsona (1931).





ΘΡΑΥΣΜΑ ΠΗΛΙΝΟΥ ΡΥΤΟΥ ΣΕ ΣΧΗΜΑ ΚΕΦΑΛΗΣ

ΤΑΥΡΟΥ ΑΠΟ ΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣ>ἱ<

Ἀ πὸ τὰ πλαστικὰ ρυτὰ τῆς ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ ἐκεῖνα ποὺ ἀποδίδουν κεφαλὴ ζωου

συνιστοῦν μιὰ πολυμελὴ ὁμάδα, δείγματα τῆς ὁποίας ἔχουν ἔλθει στὸ φῶς σὲ

ὁλόκληρο σχεδὸν τὸν κρητομυκηναϊκὸκόσμο. ιΩστόσο, ἂν ἐξαιρέσουμε τὶς ὑπόδειγμα-

τικὲς γιὰ τὴν ἐποχή τους ἐργασίες τῶν Georg Karo καὶ Κίους Tuche1t1, τὰ ρυτὰ σὲ σχῆμα

κεφαλῆς ζώου ἔτυχαν ἀποσπασματικῆς μόνον δημοσίευσηςὶ. Τὸ Θραῦσμα πήλινου ρυτοῦ

σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταυρου ποὺ πραγματεύεται ἡ μελέτη αὐτὴ ἀνακαλύφθηκε τὸ 1970

στὸν προϊστορικὸ οἰκισμὸ Ἀκρωτηρίου Θήρας, στὸν χῶρο 14 τοῦ συγκροτήματος Δ καὶ

σήμερα βρίσκεται στὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο Φηρῶν (ἀρ. εῦρ. 1263, εἱκ. 1-3)3. Βρέθηκε

στὸ στρῶμα τῆς πρώτης σεισμικῆς καταστροφῆς4, ἀνάμεσα σὲ θραύσματα λίθινων

ἀγγείων μὲ ἀνάγλυφη διακόσμηση σπείρας, τμήματα χαλκίνων περονῶν, μικρὴ σφαιρικὴ

χάνδρα ἀπὸ ἀμἐθυστο, καθὼς καὶ ἕναν μεγάλο ἀριθμὸ ἀπό “dwe11ing sherds”, ὄστρακα

ἀγγείων ποὺ εἶχαν σπάσει καὶ ἀπορριφθεῖ ἀρκετὸ καιρὸ πρὶν ἀπὸ τὴν τελικὴ κατα-

στροφή5. Ο χῶρος Δ14 βρίσκεται στὸ νοτιότερο τμῆμα τοῦ συγκροτήματος Δ6 καὶ σὺμ-

* Θὰ ἤθελα νὰ ἐκφράσω τὶς θερμὲς εὐχαριστίες

μου στὸν καθηγητὴ κ. Χρίστο Ντούμα, γιὰ τὴν ἄδεια

δημοσίευσης καὶ τὶς πολύτιμες συμβουλὲς τού στὸν

Χρῆστο Μπουλώτη καὶ στὸν ἀείμνηστο Στέλιο Τριά-

ντη γιὰ τὶς γόνιμες συζητήσεις ποὺ εἴχαμε- στὸ Γερ-

μανικὸ Ἀρχαιολογικὸ Ἰνστιτοῦτο, καὶ ἰδιαίτερα στὴν

Νέλλη Λαζαρίδη, στὴν Ἀγγλικὴ Ἀρχαιολογικὴ Σχο-

λή, καθὼς καὶ στὸν Λευτέρη Πλάτωνα γιὰ τὴ γεν-

ναιόδωρη παραχώρηση φωτογραφικοῦ ὑλικοῦ. Οἱ

φωτογραφίες τῶν εἰκ. 1 καὶ 2 ὀφείλονται στὸν Χρόνη

Παπανικολόπουλο καὶ ἡ σχεδιαστικὴ ἀποτυπώση

καὶ ἀποκατάσταση τοῦ θραύσματος στὸν σχεδιαστὴ

Νίκο Σιγάλα. Τοὺς εὐχαριστῶ θερμά.

1. Karo 1911. Tuche1t 1962.

2. Ἐξαίρεση ἀποτελοῦν οἱ σχετικὰ πρόσφατες

ἐργασίες τοῦ Robert Koeh1, ποὺ ἀφοροῦν ὄμως στὴ

λειτουργία τοῦ συνόλου τῶν κρητομυκηναϊκῶνρυ-

τῶν: R. Koeh1, The Functions of Aegean Bronze Age

Rhyta, Sanctuaries and Cu1ts in the Aegean Bronze Age

(ἐκδ. R. Hagg ~ N. Marinatos, Stockho1m 1981) 179-188.

Koeh1 1990. F. Petit, Les rhytons égéens en forme de téte

anima1e, Revue des historiens d ’art, des archéo1ogues, des

musico1ogues et des on'enta1istes de 1’Universite’ de Liege 3,

1984, 71 κὲ. (non Vidi).

3. Thera IV 37, πίν. 85b. K. Thorpe-Scho1es, Akrotiri:

Genesis, Life and Death, TAWI 440. Koeh1 1990, 353.

J. Vanschoonwinke1, Anima1 Representasions in Theran

and other Aegean Arts, TAW ΙΕΙ 333 ἀρ. 21. Mantzou-

rani 1985, 175. Rehak 1995, 440 σημ. 28.

4. Γιὰ τὸ στρῶμα τῆς πρώτης σεισμικῆς κατα-

στροφῆς ποὺ ἔπληξε τὸν οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου

στὴν ἀρχὴ τῆς ΥΚ Ι περιόδου, βλ. Μ. Marthari, The

Destruction of the Town at Akrotiri, Thera, at the Begin-

ning of LCI: Definition and Chrono1ogy, The Prehistoric

Cyc1ades. Contributions to a Workshop on Cyc1adic Tech-

no1ogy (ἐκδ. J. A. Mac Gi11ivray - R. L. N. Barber,

Edinburgh 1984) 119-133.

5. Thera IV 28. Στὰ ἡμερολόγια ἐκείνης τῆς ἀνα-

σκαφικῆς περιόδου δὲν ὑπάρχει μνεία γιὰ τὴν εθρε-

ση τοῦ θραὺσματος.

6. Πρὸς Β. συνορεύει μὲ τὰ δωμάτια 12 καὶ 13 τοῦ

συγκροτήματος Δ, πρὸς Ν, μὲ τὸ δωμάτιο ὁ τοῦ
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ω,

Εἰκ. I. Πρόσθια ὄψη τοῦ θραύσματος ἀρ. 1263 ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι. Εἰκ. 2. Ὀπίσθια ὄψη τοῦ Θραύ-

σματος.

φωνα μὲ τὰ μέχρι στιγμῆς ἀνασκαφικὰ δεδομἐνα, ἦταν ἀρχικὰ ἀκάλυπτος. Τὸ ἀνατολικὸ

τμῆμα του διέσχιζε ὁ νεότερος χείμαρρος, στὴ διαβρωτικὴ δραστηριότητα τοῦ ὁποίου

ὀφείλεται ἀσφαλῶς ἡ διατάραξη τῶν στρωμάτων ποὺ παρατηρεῖται στὸ σημεῖο αὐτό.

συγκροτήματος Β, ἐνῶ δυτικὰ βρίσκεται τὸ δωμάτιο

Β5α. Τὰ δωμάτια A12 καὶ A13 ἀνήκουν στὴν κτι-

Τὸ συγκολλημένο ἀπὸ τέσσερα ὄστρακα θραῦσμα ἔχει κατασκευαστεῖ ἀπὸ πορτοκαλόχρωμο,

ἀκάθαρτο πηλὸ ποὺ ἐμπεριέχει ἀρκετὰ λευκὰ ἐγκλείσματα καὶ μίκα, Η ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια εἶναι

ἀνεπίχριστη, ἐνῶ ἡ ἐξωτερικὴ καλύπτεται μὲ βαθυκάστανο ἐπίχρισμα, κατὰ τόπους σήμερα ἀπολεπι-

σμὲνοἼ.
Σώζεται τμῆμα τοῦ μετώπου, ὁ δεξιὸς ὀφθαλμὸς, καθὼς καὶ τμῆμα τῆς δεξιᾶς παρειᾶς τοῦ ρύγ-

χους (εἰκ. 1).

Τὸ τρίχωμα ἀποδίδουν μικρὰ ἔμπιστα κυματοειδὴ γραμμιαία ποὺ ἔγιναν μὲ τὴ βοήθεια ἐργαλείου

μὲ κυρτὴ ἀπόληξη. Θὰ πρέπει νὰ κάλυπταν, ὅσο μπορεῖ νὰ κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὴν ἀποσπασματικὴ δια-

τήρηση, ὅλο τὸ μέτωπο καὶ τὰ ἄνω τμῆμα τοῦ ρὺγχους. Ο τεχνίτης, προσπαθῶντας νὰ προσεγγίσει

τὴν πραγματικότητα, ἀπέδωσε τὰ βοστρυχίδια τοῦ τριχώματος νὰ πέφτουν ἄτακτα, ἄλλοτε πρὸς τὰ

δεξιὰ καὶ ἄλλοτε πρὸς τὰ ἀριστερά, καὶ στὴν ἐπιφάνεια τοῦ μετώπου πρὸς τὰ κάτω. Η διαφορὰ τοῦ

βάθους ἀνάμεσα στὰ βοστρυχίδια ποὺ καλύπτουν τὴν παρειὰ τοῦ ρύγχους καὶ σὲ αὐτὰ τοῦ μετώπου

συμβάλλει στὴ φυσιοκρατικότερη ἀπόδοση: ὁ ἀγγειοπλάστης, δίνοντας μεγαλύτερο βάθος στὰ γραμ-

at the Beginning of LCI: Rebui1ding Activities, The Pre-

historic Cyc1ades, ὅ.π. (σημ. 4), 134-147, κυρίως 136. Ἀ.

ριακὴ ἑνότητα ποὺ ἀπαρτίζουν τὰ δωμάτια A10-A13,

A15 καὶ Δ16, ὅπου ἔχουν παρατηρηθεῖ οἰκοδομικὲς

ἀλλαγὲς μετὰ τὴν πρώτη σεισμικὴ καταστροφή: Chr.

Doumas, The Stratigraphy of Akrotiri, TAWI 777—782,

κυρίως 780. Manhan' (ὅπ. σημ. 4), κυρίως 132. C1.

Pa1yvou, The Destruction of the Town of Akrotiri, Thera,

Μιχαηλίδου, Ἀκρωτήρι Θήρας. Ημελέτη τῶν ὀρό-

φων στὰ σπίτια τοῦ οἰκισμοῦ (Θεσσαλονίκη 1991)

228, 229.

7. Μεγ. σωζ, μῆκ. 0.167 μ., μεγ. σωζ. ὺψ. Ο.116 μ,,

πάχ. Ο.014-Ο,017 μ. Μῆκ. ὀφθαλμοῦ 0.058 μ., μῆκ.

κανθοῦ 0.026 μ.
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N-Z

Εἰκ. 3. Σχεδιαστικὸ ἀνάπτυγμα τοῦ θραύσματος
ἀρ. 1263.

 
Εἰκ. 4. Πρόταση ἀποκατάστασης τοῦ
θραύσματος ἀρ. 1263.

μίδια τοῦ ρύγχους, πετυχαίνει νὰ ἀποδώσει πιστὰ τὸν ὄγκο τοῦ τριχώματος, ποὺ εἶναι πάντα πλου-

σιότερο στὰ πλάγια τῆς κεφαλῆς. Μὲ ἐπάλληλα, κατακόρυφα σχεδὸν γραμμιαία σχηματίζεται τὸ τρί-

χωμα στὸ σωζόμενο ὑπερυψωμένο σημεῖο ἔκφυσης τοῦ δεξιοῦ κέρατος, ἀκριβῶς πάνω ἀπὸ τὸν

ὀφθαλμό (εἰκ. 1, 3).

Τὸ τριχωτὸ τῆς κεφαλῆς θὰ σχημάτιζε ἕνα βασικὸ τριγωνικὸ περίγραμμα, σαφῶς διακεκριμένο

ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπο τμῆμα τοῦ προσώπου, στὸ ὁποῖο φαίνεται νὰ ἀπουσιάζει ὁποιοδήποτε ἴχνος τριχω-

ματοςβ.

8. Ἀνάλογη ποικιλία στὸν τρόπο ἀπόδοσης τῶν

βοστρυχιδίων διαπιστώνεται καὶ στὰ ἑξῆς παραδείγ-

ματα: στὸ περίφημο λίθινο ρυτὸ σὲ σχῆμα κεφαλῆς

ταύρου ποὺ βρέθηκε στὴ ΝΔ. πτέρυγα τοῦ «Μικροῦ

Ἀνακτόρου» τῆς Κνωσοῦ [εἰκ. 5, PM 11 527-531, είκ.

330-332. S. Marinatos - M. Hirmer, Kreta und das myke-

nische He11as (Munchen 1959) 40, 96 ἀρ. 98, είκ. 98. Ρ.

Warren, Minoan Stone Vases (Cambridge 1969) 89, Ρ

489, Rehak 1995, 456 ἀρ. 1, μὲ συγκεντρωμένη βιβλιο-

γραφίαἸ᾿ στὸ μινωικῆς ὁπωσδήποτε ἐκτέλεσης ἀση-

μένιο ρυτὸ ἀπὸ τὸν λακκοειδὴ τάφο IV τοῦ ταφικοῦ

περιβόλου Α τῶν Μυκηνῶν [εἱκ. 6, Karo 1911, 249-

251, εἰκ. 1, 3, πίν, 7-8. G. Karo, Die Schachtgrc‘iber von

Mykenai (Miinchen 1930-1933) 93, 299 ἀρ. 384, είκ. 186,

πίν. CXIX-CXXI. Marinatos-Hirmer ὅ.π. 60, 117 ἀρ.

175, εἱκ. 175Ἰ᾿ στὸ λίθινο ρυτὸ ἀπὸ τὴν αἴθουσα τελε-

τουργιῶν τοῦ ἀνακτόρου τῆς Ζάκρου [εἱκ. 7, N. Πλά-

των, Ζάκρος, τὸ νέον μινωικὸν ἀνάκτορον (Ἀθήνα

1974) 151-152, είκ. 3, 95. Rehak 1995, 459 ἀρ. 21 μὲ

βιβλιογραφίαἸ᾿ στὸ ἀμφισβητούμενης γνησιότητας

λίθινο ρυτὸ μᾶλλον ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο, ποὺ ἀνακαλύ-

φθηκε σὲ μιὰ ἰδιωτικὴ συλλογὴ στὴ Γαλλία καὶ δημο-

σιεύθηκε ἀπὸ τὸν Char1es Se1tman [εἰκ. 8, Ch. Se1tman,

A Minoan Bu11’s Head, Studies Presented to D.M. Robin-

son I (ἐκδ. G. My1onas, Saint Louis, Missouri 1951) 6-

15 , πίν. 1-2. Fr. Schachermeyer, Die minoische Ku1tur des

a1ten Kreta (Stuttgart 1964) 111 εἱκ. 54. Rehak 1995, 459

ἀρ. 24. Σχετικὰ μὲ τὴ γνησιότητα τοῦ ρυτοῦ πρβ,

Warren ὅ.π. 89 σημ. 1, Rehak 1995, 438 καὶ σημ. 17 καὶ

Chr. Bou1otis, Nochma1s zum Prozessionsfresko von

Knossos: Pa1ast und Darbringung von Prestige-Objekten,

The Function of the Minoan Pa1aces, Proceedings of the

Fourth Internationa1 Symposium at the Swedish Institute in

Athens, 10-16 June 1984 (ἐκδ. R. Hagg - N. Marinatos,

Stockho1m 1987) 155 σημ. 73Ἰ' καὶ στὰ δύο θραύ-

σματα λίθινων ρυτῶν ἀπὸ τὸ «Πηγάδι τοῦ Ρυτοῦ»

στὶς Μυκήνες [Α. J. B. Wace, Excavations at Mycenae

IV. The Rhyton We11, BSA 24, 1919/21, 202-205,
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Χ

Εἰκ. 5. Λίθινο μινωικὸ ρυτὸ σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἁνάκτορο τῆς Κνωσοῦ
(Ἀγγλικὴ Ἀρχαιολογικὴ Σχολὴ Ἀθηνῶν). Εἱκ. 6. Ἀργυρὸ μυκηναϊκὸ ρυτὸ σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύ-
ρου ἀπὸ τὸν λακκοειδὴ τάφο IV τοῦ ταφικοῦ περιβόλου Α τῶν Μυκηνῶν (DAI, ἀρ. ἀρν. ΝΜ 1250).

Ὅσον ἀφορᾶ τὸν ὀφθαλμό, ἡ κόρη, ὁ κανθός, τὸ πάνω καὶ κάτω βλεφαρο, ἀκόμη καὶ οἱ ρυτίδες

στὴν ἄνω ἐπιφάνεια τοῦ βλεφάρου ἀποτυπώνονται μὲ μεγάλη πιστότητα καὶ ἀκρίβεια. Η κόρη καὶ τὰ

βλέφαρα ἀποδίδονται ἀνάγλυφα, ἐνῶ ὁ κανθὸς καὶ οἱ δύο ρυτίδες ἔχουν σχηματιστεῖ μὲ τὴν πίεση,

στὸν νωπὸ πηλό, ἐργαλείου μὲ κυρτὴ ἀπόληξη. Τὴ δήλωσή τῶν ρυτίδων τὴ συναντᾶμε καὶ στὰ γνω-

στότερα παραδείγματα αὐτῆς τῆς περιόδου: στὰ λίθινα ρυτὰ τοῦ Μικροῦ Ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ,

καὶ τῆς Κάτω Ζάκρου, καθὼς καὶ στὸ ἕνα ἀπὸ τὰ δύο λίθινα θραύσματα ἀπὸ τὸ «Πηγάδι τοῦ Ρυτοῦ»9

οἱ ρυτίδες ἀποδίδονται μὲ ρηχὴ ἐγχάραξη. Η ὑπερβολικὴ ἐπιμήκυνση τοῦ κανθοῦ, ἂν καὶ παρεκκλί-

νει κάπως ἀπὸ τὴ φυσιοκρατικότητα ποὺ διακρίνει τὴν ἀπόδοση τῶν ὑπόλοιπων χαρακτηριστικῶν,

πίν. ΧΙΙ 1c-d, 2a-d. Ο ἴδιος, Mycenae, An Ar- ρηση τῶν λίθινων μινωικῶν ρυτῶν σὲ σχῆμα κεφαλῆς

chaeo1ogica1 History and Guide (Princeton 1949) 68, είκ. ταυρου βλ. καὶ τὴν ἀποψη τοῦ Rehak 1995, 435-460Ἰ.

26a-b, 27. Warren ὅ.π. 89-90. Rehak 1995, 458 ἀρ. 14- 9. Wace, BSA 24, 1919/21, πίν. ΧΙΙ 1d. Wace 1949,

15 μὲ βιβλιογραφία. Γιὰ τὴν ἀποσπασματικὴ διατή- ὅπ. (σημ. 8) εἰκ. 26b.
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Εἰκ. 7. Λίθινο μινωικὸ ρυτὸ σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου ἀπὸ τὸ
ἀνάκτορο τῆς Ζάκρου (ἀρχετο Λευτέρη Πλάτωνα).
Εἱκ. 8. Λίθινο μινωικὰ ρυτὸ σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταῦρον, Αἴγυπτος,
ἰδιωτικὴ συλλογή (Ἀγγλικὴ Ἀρχαιολογικὴ Σχολή Ἀθηνῶν).

Q

προσδίδει ὡστόσο μεγαλύτερη ἔνταση στὸ βλέμμα τοῦ ταύρου, θυμίζοντας τὴν ἀντίστοιχη τεχνικὴ

λεπτομέρεια στὸ χρυσὸ μυκηναϊκὸρυτὸ σὲ σχῆμα λεοντοκεφαλῆςὶθ, ἀλλὰ καὶ στὸ λίθινο ρυτὸ σὲ σχῆμα

κεφαλῆς ταύρου ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἀνάκτορο. Στὴν ἀπόδοση τῶν μορφολογικῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ

ζῴου εἶναι προφανὴς ἡ μίμηση τῆς τεχνικῆς ποὺ ἐφαρμόζεται στὰ ἀντίστοιχα λίθινα παραδείγματαΠ.

Τὸ βαθυκάστανο ἐπίχρισμα ποὺ θὰ κάλυπτε ὅλη τὴν ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια εἶναι βεβαιο πὼς θὰ προ-

σἐδιδε στὸ ἀγγεῖο τὴν ὄψη λίθινου ρυτοῦ. Στὴν ἄκρη τοῦ κανθοῦ, στὶς ρυτίδες τοῦ ἄνω βλεφάρου,

ἀλλὰ καὶ στὶς κοιλότητες μερικῶν βοστρυχιδίων διασώζονται ἴχνη λευκοῦ χρώματοςᾩ, ποὺ ὄμως δὲν

διακρίνονται στὶς φωτογραφίες.

Τεχνικὴ

Τὸ ἐξεταζόμενο Θραῦσμα, ποὺ ἀνῆκε σὲ ρυτὸ στὸ φυσικὸ περίπου μεγέθος κεφαλῆς

ταύρου (βλ. παρακάτω σ. 251-253) εἶχε κατασκευαστεῖ μὲ μήτρα, πιθανῶς σὲ δύο ξεχω-

10. Karo 1911, 253-254, εἱκ. 4, Karo, Schachtgra‘ber

77-78 ἀρ. 273, είκ. 17, πίν. CXVII-CXVIII. Marinatos-

Hirmer ὅ.π. (σημ. 8) 60, 117 ἀρ. 176, εἱκ. 176, πίν.

ΧΧΧΙΧ.

11. Βλ. ἀντίθετα Rehak 1995, 440 καὶ σημ. 29, ὁ

ὁποῖος χωρὶς ἐπιχειρηματολογία ὑποστηρίζει ὅτι τὸ

θηραϊκὸρυτὸ μιμεῖται ἀντίστοιχα πήλινα μινωικὰ

παραδείγματα,

12. "Oncog εἶναι ννωστό, ἡ χρήση χρώματος στὰ

πήλινα ρυτὰ σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου γιὰ τὴν

ὑποδηλώση τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ ζῴου πιστο-

ποιεῖται ἤδη ἀπὸ τὴ ΜΜ Πβ περίοδο (βλ. παρακάτω,

σημ. 24-27), καὶ συνεχίζεται μέχρι τὸ τέλος τῆς ΥΜ

ΠΙ ἐποχῆς. Γιὰ τὰ ρυτὰ τῆς ΜΜ ΙΕΙ καὶ ΥΜ Ι περιό-

δου βλ. παρακάτω σημ. 28, 30-31, 33—36, 38-39. Γιὰ τὰ

ρυτὰ τῶν ΥΜ Π καὶ ΠΙ περιόδων βλ. ἐνδεικτικὰ Karo

1911, 259-262, εἱκ. 11-12. PM Π 538-539 εἰκ. 342a—b.

Tuche1t 1962, 38—39, 40—43.
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ριστὰ τμήματα, τὰ ὁποῖα συνενώνονταν κατὰ τὸν κατακόρυφο ἄξονα τοῦ προσωπου13.

Στὴ μήτρα σχηματίστηκε καὶ ὁ ὀφθαλμὸς, ὅπως συμπεραίνεται ἀπὸ τὰ ἐστρέψατο πηλοῦ

στὴν ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια, ἴχνη τῆς πίεσης ποὺ ἄσκησε ὁ τεχνίτης, προκειμένου νὰ τοπο-

θετήσει τὸν νωπὸ πηλὸ στὴν ἀντίστοιχη κοιλότητα τῆς μήτρας (εἰκ. 2). Η συνένωση τῶν

ἐπιμέρους τμημάτων πρέπει νὰ ἔγινε πρὶν βγοῦν ἀπὸ τὸ καλούπι. Προκειμένου νὰ ἐπιτευ-

χθεϊ ἡ στεγανοποίηση, εἶχε ἀφεθεῖ περίσσευμα πηλοῦ στὰ σημεῖα συγκολλήσεως, τὸ ὁποῖο

μὲ τὴ συνένωση τῶν τμημάτων τῆς μήτρας εἶχε εἰσχωρήσει στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ρυτοῦ. Μὲ

τὴν ἴδια ἀκριβῶς τεχνικὴ ἔχουν κατασκευαστεῖ ἐπίσης τὰ δύο ρυτὰ σὲ σχῆμα κεφαλῆς

κάπρου14, τὰ ρυτὰ σὲ σχῆμα κεφαλῆς λέαινας15 καὶ ὁλόκληρου ταύρου1β, καθὼς καὶ οἱ
δύο πήλινοι τρίτωνες17, ὅλα ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι.

Γιὰ τὴν ἀπόδοση τῶν λεπτομερειῶν τοῦ ὀφθαλμοῦ πρέπει νὰ χρησιμοποιήθηκε ἐρ-

γαλετο μὲ πεπλατυσμένη ἀπόληξη, ἴσως μικρὴ σπάτουλα, ἐνῶ μὲ γλυφίδα μᾶλλον ἔγινε

ἡ διπλὴ ρυτίδα, ὁ κανθὸς καὶ τὸ τρίχωμα. Κατὰ τὴν ἐπεξεργασία τῶν βοστρυχιδίων ὁ

τεχνίτης πίεσε στὸν νωπὸ πηλὸ τὴ γλυφίδα μὲ φορὰ ἀπὸ πάνω πρὸς τὰ κάτω, ὅπως προ-

κύπτει ἀπὸ τὸ μεγαλύτερο πλάτος ποὺ παρουσιάζουν οἱ κοιλότητες τῶν βοστρύχων στὸ

κάτω τμῆμα τους. Τὸ ἐπίχρισμα πρέπει νὰ ἁπλώθηκε μὲ λεπτότριχη βούρτσα, ὅπως συνά-

γεται ἀπὸ τὰ διακρινόμενα ἴχνη της στὴ δεξιὰ παρειὰ τοῦ ρύγχους καὶ στὶς ρυτίδες τοῦ

βλεφάρου.

Ὡς πρὸς τὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὸ ὁποῖο κατασκευάζονταν σ᾿ αύτὴ τὴ χρονικὴ περίοδο οἱ

μῆτρες πήλινων πλαστικῶν ρυτῶν, ἀπουσιάζουν οἱ ἀνασκαφικὲς ἐνδείξεις. Οἱ πήλινες

μῆτρες ποὺ βρέθηκαν σὲ στρῶμα τῆς ΥΜ Ι περιόδου στὰ Γουρνιά, σύμφωνα μὲ τὴν

ἀνασκαφέα, πρέπει νὰ χρησιμοποιοῦνταν γιὰ τὴν κατασκευὴ πλαστικῶν ἀναθημάτων ἢ

διακοσμητικῶν στοιχείων ἀπὸ πηλό, φαγεντιανὴ ἢ stucco”. Μία ἀπὸ αὐτὲς πάντως, λόγω

13. Ἄν καὶ τὰ πήλινα ρυτὰ αὐτῆς τῆς κατηγορίας

θὰ πρέπει, τουλάχιστον κατὰ τὴ διάρκεια τῆς νεοα-

νακτορικῆς περιόδου, νὰ κατασκευάζονταν μὲ μή-

τρα, στὶς ὑπάρχουσες δημοσιεύσεις δὲν ὑπάρχει κα-

μία ἀναφορὰ στὴν τεχνικὴ κατασκευῆς τους. Ἐξαί-

ρεση ἀποτελεῖ ἡ δημοσίευση ἀπὸ τὸν R. A. Higgins

Κνωσοῦ: Μ. R. Popham εἴ a1., The Minoan Unexp1ored

Mansion at Knossos (Oxford 1984) 200. Γιὰ τὶς ἐπιμέ-

ρους λεπτομέρειες τῆς τεχνικῆς σὲ μήτρα, ἡ ὁποία

ἐφαρμοζόταν ἀναλλοίωτη καὶ στοὺς ἱστορικοὺς χρό-

νους, βλ. R. A. Higgins, The Greek Terracottas (London

1967) 1-5, κυρίως 3. Βλ. ἐπίσης, Εἴρ. Παπαγεωργίου-

Σταμπόλη, Η τεχνικὴ τῆς μήτρας στὸ Ἀκρωτήρι. Προ-

εισαγωγικὲς παρατηρήσεις, Πρακτικὰ B’ Κυκλαὁολο-

γικοῦ Συνεὁρίου, Σαντορίνη 1-3. 9.1995 (ὑπὸ ἔκδοση).

14. Γιὰ τὸ ἀρ. 3621 βλ. Thera VII 14-15, 30, πίν. 17b,

57a. Γιὰ τὸ ἀρ. 4274 βλ. Χρ. Ντούμα, ΠΑΕ 1977, 391,

πίν. 204α. Μαρθάρη τύπ. 107-109 ἀρ. 17.

15. Γιὰ τὸ ἀρ. 1855 βλ. Thera V 35, πίν. 80. Ch.

Doumas, Thera, Pompeii of the Ancient Aegean (London

1983) 110, 163 ἀρ. 40 πίν. 40. Γιὰ τὸ ἀρ. Θ116, βλ.

Thera II 19 εἱκ. 10, πίν. 37.1.

16. Ἀρ. κατ. 563: Thera ΠΙ 58-59, πίν. 54.1.2, ἔγχρ.

πίν. A2. Doumas ὅ.π. (σημ. 15) 110, 163 ἀρ. 41 πίν. 41.

Mantzourani 1985, 174-175. Μαρθάρη ὅ.π. (σημ. 14).

17. Γιὰ τὸν ἀρ. 1856 ἀκέραιο Τρίτωνα βλ. Doumas

ὅ.π. (σημ. 15) 110, 163 ἀρ. 39 πίν. 39. Ο ἀρ. 2831

ἀποσπασματικὰ διατηρημένος Τρίτωνας βρέθηκε στὸ

δωμάτιο 4 τοῦ συγκροτήματος Γ. Μαρθάρη τύπ. 109-

112 ἀρ. 18.

18. Η. Boyd-Hawes and others, Goumia, Vasi1iki and

other Prehistoric Sites on the Isthmus of Hierapetra Crete

(Phi1ade1phia 1908) 35 εἱκ. 13-14. Chr. Zervos, L’Art de

1a Crete néo1ithique et minoenne (Paris 1956) εἱκ. 516-

517.
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τοῦ μεγέθους της, Θὰ μποροῦσε νὰ εἶχε χρησιμοποιηθεῖ καὶ, γιὰ τὴν κατασκευὴ ρυτοῦ σὲ

σχῆμα κεφαλῆς ταυρου19. Οἱ ὑπάρχουσες ἐνδείξεις μᾶς ὁδηγοῦν συνεπῶς στὴν ὑπόθεση

τῆς χρήσης πήλινων μητρῶν, σ᾿ αὐτὴ τουλάχιστον τὴν περίοδο, γιὰ τὴν παραγωγὴ πήλι-

νων πλαστικῶν ρυτῶνὶθ. Σύμφωνα, ὡστόσο, μὲ τὴν ἀποψη τοῦ Στέλιου Τριάντη, δὲν

ἀποκλείεται οἱ μῆτρες νὰ ἦταν ἀπὸ γυψο, ὑλικὸ μὲ ῦγροσκοπικὲς ἰδιότητες, ποὺ ἀπορ-
ροφᾶ τὴν ὑγρασία τοῦ πηλοῦ καθιστώντας εὐκολότερη τὴν ἀφαίρεσή του ἀπὸ τὸ

καλουπι, χωρὶς παράλληλα νὰ μειώνει τὴ δυνατότητα ἐπέμβασης τοῦ καλλιτέχνη στὴν

ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀντικειμένου, ἡ ὁποία παραμένει νωπή.

Η χρήση μήτρας γιὰ τὴν κατασκευὴ ἀνάγλυφων διακοσμητικῶν στοιχείων ἀπὸ πηλὸ

ἢ φαγεντιανὴ πιστοποιεῖται πάντως ἤδη ἀπὸ τὴ ΜΜ Π περίοδο, ὅπως δείχνει ἡ ἀνάγλυφη

διακόσμηση ἀγγείων ἀπὸ τὸ Quartier Mu στὰ Μάλια21, γιὰ νὰ ἐνταθεῖ κατὰ τὴ ΜΜ ΠΙβ-

ΥΜ Ια περίοδοὶὶ, συμβάλλοντας στὴν ἐξαπλώση κάι ἐπικράτηση τῆς «καλλιτεχνικῆς κοι-

νῆς» τὴν ἐποχὴ αὐτὴ στὴν Κρήτηὶὖ.

Εἰκονογραφικοὶ συσχετισμοὶ

Ρυτὰ σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταυρου μαρτυροῦνται γιὰ πρώτη φορὰ στὴν Κρήτη κατὰ τὴ

ΜΜ II περίοδο: στὸν Κομμὸ βρέθηκε ἕνα ἀπὸ τὰ πρωιμότερα γνωστὰ παραδείγματα,

19. Boyd-Hawes 6.31. 35, 48b ἀρ. 19Α, πίν. ΧΙ 19Α-Β.

20. Πρβ. καὶ Higgins 6.11. (σημ. 13) 12: “No mou1ds

certain1y for the manufacture of terracotta figurines have

as yet come to 1ight in deposits as ear1y as Late Minoan,

but certain c1ay mou1ds for anima1s, anima1-heads, flow-

ers and she11s from Gournia were c1ear1y intended for ob-

jects 0f faience or c1ay and may provide the missing evi-

dence”.

21. Βλ. Β. Detournay - J. C. Poursat - Fr. Vande-

nabee1e, Foui11es exe’cute’es a Ma11ia, Le Quartier Mu II,

Etudes Crétoises XXVI (Paris 1980) 116—132 ἀρ. 169-

182, six. 164-185. Po1inger-Foster 1982, 87-88, πίν. 38.

Βλ. ἀκόμη καὶ τὸν ἀνάγλυφο ταῦρο ποὺ κοσμἐί τὸ

καδόσχημο τελετουργικὸ ἀγγεῖο ἀπὸ τὰ Ἀνεμόσπη-

λια Ἀρχανῶν (ΜΜ Πβ-ΠΙα): Ἰ. Σακελλαράκης, ΠΑΕ

1979, 369—372, εἱκ. 4—5, πίν. 181. Po1inger-Foster 1982,

89. Mantzourani 1985, 175-176. Γ. καὶ '.E Σακελλα-

ράκη, Ἀρχάνες. Μιὰ νέα ματιὰ στὴ μινωικὴ Κρήτη II

(Ἀθήνα 1997) 548-562 εἰκ. 553—561.

22. Σχετικὰ μὲ τὴν κατασκευὴ ἀνάγλυφων διακο-

σμητικῶν στοιχείων μὲ μήτρα κατὰ τὴ διάρκεια

αὐτῆς τῆς περιόδου, βλ. ἐνδεικτικὰ τὸν ἀνάγλυφο

ταῦρο σὲ ἀγγεῖο ἀπὸ τὰ Μάλια: Ρ. Demargne, Foui11es

exécutées a Ma11ia, Exp1oration des nécropo1es I, Etudes

Cre’toises VII (Paris 1945) 62 ἀρ. 9119, πίν. LXIX ἀρ. 3,

XXIV. Po1inger-Foster 1982, 88-89. Mantzourani 1985,

175' τὴ διακόσμηση ἑνὸς πίθου ἀπὸ τὴν Τυλισο μὲ

ἀνάγλυφη ταυροκεφαλήΞ ”I. Χατζηδἀκης, Τύλισος μι-

νωική, ΑΕ 1912, 202 εἱκ. 3γ᾿ ὁ ἴδιος, Les vi11as minoennes

de Ty1issos, Etudes Crétoises ΠΙ (Paris 1934) 86-87, πίν.

XXIII:2. St. A1exiou - N. P1aton - H. Guane11a, Ancient

Crete (London 1968) 94 ἀρ. 104, six. 104. Po1inger-Fo-

ster 1982, 90. Mantzourani 6.11. 176' τὴ διακόσμηση κω-

νικοῦ ρυτοῦ ἀπὸ τὴ θέση Χάλαρα τῆς Φαιστοῦ μὲ

πλακίδιο ποὺ φέρει ἀνάγλυφο ἀγρίμι (MM III): D.

Levi, Festbs e 1a civi1ta minoica (Roma 1976) 693 πίν.

218e, LXXXIb. Po1inger-Foster 6.11. 89-90. Mantzourani

6.11. 166. ’E. Χρυσικοπούλου, Ἀγγεῖο μὲ προτομὴ ἀγρι-

μιοῦ ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι Θήρας, ΑΕ 1999, σημ. 40- τέ-

λος, ἕνα γεφυρόστομο προχυτικὸ σκυφο μὲ ἐπίθετο

πλακίδιο ποὺ φέρει ἀνάγλυφο ἀγρίμι (ΜΜ II-III): Levi

6.11. 571, 594, πίν. 198f, LXXVIII. Po1inger-Foster 6.31. 89,

πίν. 39. Mantzourani 166. Χρυσικοπούλου ὅ.π. σημ. 40.

23. Τὴν ὕπαρξη «καλλιτεχνικῆς κοινῆς» στὴ νεο-

ανακτορικὴ Κρήτη πραγματεύεται ἡ μὴ συμπεριλη-

φθεϊσα στὰ Πρακτικὰ τοῦ ΣT’ Κρητολογικοῦ Συνε-

ὁρίου (Χανιὰ 1986) ἀνακοίνωση τοῦ X9. Μπουλώτη,

«Ἡ ὒθκαλλιτεχνικὴ Κοινὴ᾿ στὴ ΜΜ ΠΙ-ΥΜ Ι περίοδο:

ἀναζητῶντας τὰ αἴτια», τὴν ὁποία ὁ ἴδιος εὐγενικὰ

ἔθεσε στὴ διάθεσή μου.
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ποὺ ἀνήκει στὴ ΜΜ Πβ-ΙΠ φάση24. "Eva ἄλλο, τὸ ὁποῖο ἀποδίδει κεφαλὴ μᾶλλον μοσχα-
ριοῦ, βρέΘηκε στὴ Φαιστό, στὸν «ἀγωγὸ ἐπάνω στὸν βράχο», καὶ χρονολογεῖται στὴν ἴδια

περίοδοὶὗ. Ἀπὸ τὴ Φαιστὸ προέρχονται δύο ἀκόμη πρώιμα ρυτά: τὸ πρῶτο, σέ ἀποσπα-

σματικὴ διατήρηση, ἀνακαλύφθηκε στὴν ἀκρόπολη Mediana καὶ ἀνήκει στὴ ΜΜ Πβ-ΙΠ

περίοδο, ἐνῶ τὸ δεύτερο, τῆς ΜΜ ΠΙα, βρέθηκε στὴ ΝΑ. πτέρυγα τοῦ ἀνακτόρουὶβ. Ἀπὸ

τὸ “Room of the Stone Pier”, στὴν ἀνατολικὴ πτέρυγα τοῦ ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ, προ-

έρχεται ἕνα θραῦσμα παρειᾶς πήλινου ρυτοῦ, χρονολογημένο ἀπὸ τὸν ἀνασκαφέα στὴ

ΜΜ Π περίοδοὶἼ. Στὸν Κομμὸ βρέθηκε ἐπίσης ἕνα κοῖλο πήλινο κέρατο, ποὺ ἀνῆκε προ-

φανῶς σἐ ρυτὸ σχήματος κεφαλῆς ταύρουὶβ, θραῦσμα ρύγχους29, ἕνα αὐτὶ ἀπὸ ρυτὸ τῆς
ΜΜ ΙΕΙ xsoi06ou30, καθὼς καὶ θραῦσμα παρειᾶς ρυτοῦ τῆς ΜΜ ΠΙ-ΥΜ Ια περιόδου31.

Κατὰ τὴ ΜΜ ΠΙ-ΥΜ Ια ἐποχὴ ἡ παραγωγὴ ρυτῶν σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου ἐντεί-

νεται σημαντικὰ στὸν κρητομυκηναϊκὸκόσμο. Θὰ μπορούσαμε μάλιστα νὰ τὴ χαρακτη-

ρὶσουμε, χρησιμοποιῶντας τὰ λόγια τοῦ Frederique Petit, ὡς τὴν περίοδο “par exce11ence”

αὐτῶν τῶν ἰδιόμορφων σκευῶνὖὶ. Ἀπὸ τὰ μέχρι σήμερα γνωστὰ πήλινα ρυτὰ αὐτοῦ τοῦ

χρονικοῦ ὁρίζοντα δύο προέρχονται ἀπὸ τὸ κτίριο XLIII τῆς Φαιστοῦ33, ἕνα ἀπὸ τὸ
ἀνάκτορο τῶν Γουρνιῶν34 καὶ ἄλλο ἕνα ἀπὸ τὸ Παλαικαστρο35. Τὸ Παλαίκαστρο ἀναφέ-
ρεται ἐπίσης ὡς τόπος προέλευσης θραυσμάτων ἄλλων τεσσάρων παραδειγμάτων36᾿ σέ

ἀποθέτη ΒΔ. τοῦ ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ βρέθηκε ἕνα θραῦσμα ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ ἥμισυ

τοῦ προσώπουΞἼ- ἕνα ἀπότμημα, τὸ ὁποῖο διασώζει μάλιστα τμῆμα κέρατος, ἀνακαλυ-

24. J.-W. Shaw, Kommos: Southern Entry Into Cen-

tra1 Crete, American Schoo1 of C1assica1 Studies atAthens,

News1etter, Fa11 12-14, 14. Ο ἴδιος, Excavations at Kom-

mos (Crete) during 1981, Hesperia 51, 1982, 173 εἱκ. 4,

xiv. 52d. S. Hi11er, Kreta, Archiv fiir Orientforschung

29/30, 1983/84, 316, six. 12. Betancourt 1985, 147 εἰκ.

73, xiv. 12A. Betancourt 1990, 163 ἀρ. 1358, εἰκ. 54, xiv.

71.

25. Levi 6.x. (σημ. 22) 439, xiv. 162C, LXVIIIa,c.

Betancourt 1985, 147, xiv. 122T.

26. Καὶ τὰ δύο ἀπεικονίζονται στὸν Levi ὅ.π.

(σημ. 22) 598, xiv. LXVIIIb, 679, xiv. 220i, LXXXIVd.

27. A. Evans, The Tomb of the Doub1e Axes and

Associated Group and the Pi11ar Rooms and Ritua1

Vesse1s of the “Litt1e” Pa1ace at Knossos, Archaeo1ogia

65, 1913/14, 89.

28. Betancourt 1990, 163 ἀρ. 1359, xiv. 72.

29. Αὐτόθι 163 ἀρ. 1360.

30. J.-W. Shaw, Excavations at Kommos (Crete) dur—

ing 1978, Hesperia 48, 1979, 160 σημ. 33. Betancourt

1990, 170 ἀρ. 1552, εἱκ. 56, xiv. 79.

31. Αὐτόθι 183 ἀρ. 1858, πίν. 93.

32. Fr. Petit, Les rhytons égéens du Bronze moyen au

Bronze récent, Aegeum 3, 1989, 19.

33. Γιὰ τὸ ἕνα βλ. L. Pernier, I1 Pa1azzo minoico di

Festbs, I. G1i strati pia antichi e i1 primo pa1azzo (Roma

1935) 372, 374 ἀρ. 13, six. 225. Γιὰ τὸ ἄλλο, ποὺ βρί-

σκεται στὸ Μουσεῖο Pigorini τῆς Ρώμης, βλ. Pernier

6.x. 374 ἀρ. 14. A. L. d’Agata - V. La Rosa, Creta Antica,

Cento anni di archeo1ogia ita1iana (1884-1984) (Roma

1984) 207 εἰκ. 343.

34. Boyd-Hawes ὅ.π. (σημ. 18) 39, 52, 60, ἕγχρ. xiv.

1. PM 11 544, εἱκ. 346. Betancourt 1985, 185 xiv. 17H.

Σχετικὰ μὲ τὴν ἀμφισβήτηση ὅσον ἀφορᾶ τὸν ὁριστι-

κὸ χαρακτηρισμὸ τοῦ κτιριακοῦ συγκροτήματος τῶν

Γουρνιῶν, βλ. J. S. So1es, The Goumia Pa1ace, AJA 95,

1991, 17 σημ. 3 μὲ βιβλιογραφία.

35. Zervos 6.x. (σημ. 18) 48, six. 443.

36. R. M. Dawkins, Excavations at Pa1aikastro IV,

BSA 11, 1904/5, 287. Karo 1911, 253 σημ. 2 ἀρ. 4. R.W.

Hutchinson, Unpub1ished Objects from Pa1aikastro and

Praisos, BSA 40, 1930/40, 39. Tuche1t 1962, 38 σημ. 23.

37. Karo 1911, 252-253 σημ. 2 ἀρ. 1. Evans 6.x.

(σημ. 27) 89.
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φθηκε σὲ οἰκία τῆς Ψείρας38, ἐνῶ ἄλλο ἕνα Θραῦσμα προέρχεται ἀπὸ ταφικὸ ἀποθέτη
στὴ θέση Μοναστηράκιο Κεφάλι τῆς Κνωσοῦ39.

Στὴν ΥΜ Ιβ χρονολογεῖται ἕνα ρυτὸ ποὺ βρέθηκε στὸν Μόχλο40. Στὴν Ἀνεξερεύνητη
Οἰκία τῆς Κνωσοῦ ἀποκαλύφθηκαν τρία θραύσματα πήλινων ρυτῶν σὲ σχῆμα κεφαλῆς
ταύρου, χρονολογούμενα μεταξὺ τῆς ΜΜ ΙΕΙ καὶ τῆς ΥΜ Π περιόδου. Πρόκειται γιὰ τμή-
ματα ρύγχους καὶ ὀφθαλμοῦ καὶ ἕνα αὑτί41. Ἀδημοσίευτο παραμένει, τέλος, ἕνα δεῖγμα
ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο (Μουσετο Ἡρακλείου ἀρ. 4581)42.

Κανὲνα ἀπὸ τὰ παραπάνω δημοσιευμένα παράλληλα δὲν μπορεῖ ὡστόσο νὰ συγκριθεῖ
μὲ τὸ θραῦσμα ποὺ ἐξετάζουμε. Σὲ κανένα δὲν ἐπιχειρεῖται ἡ δήλωσή τοῦ τριχώματος
τῆς κεφαλῆς μὲ ἐγχάραξη, ὅσο γιὰ τὴν ἀπόδοση τοῦ ματιοῦ, θὰ μπορούσαμε νὰ ποῦμε,
ἴσως καὶ μὲ κάποια δόση ὑπερβολῆς, πὼς τὸ Θηραϊκὸρυτὸ προοιωνίζει τὴ μανιεριστικὴ
ἀπόδοση τῶν ὀφθαλμῶν κατὰ τὶς ΥΜ II καὶ ΙΕΙ φάσεις, ὅπως συμβαίνει στὰ δύο πήλινα
ρυτὰ ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἀνάκτορο τῆς Κνωσοῦ43 καὶ τὴ Φαιστό44.

Σὲ ὅλα σχεδὸν τὰ προαναφερθέντα παραδείγματα χρησιμοποιεῖται χρῶμα γιὰ τὸν
τονισμὸ τῶν ἐπιμέρους χαρακτηριστικῶν: στὸ πρωιμο ρυτὸ ἀπὸ τὸν Κομμὸ μὲ ἐρυθρὸ
καὶ λευκὸ χρῶμα δὲν ἐπιτυγχάνεται μόνο ἡ χρωματικὴ ἔξαρση τῶν ὀφθαλμῶν καὶ τοῦ
ρύγχους ἢ ἡ ἀπόδοση ρόδακα στὴν κορυφὴ τῆς κεφαλῆς, ἀλλὰ καὶ ἡ περίτεχνη κόσμηση
τοῦ σκεύους μὲ γραμμικὰ καὶ φυτικὰ στοιχεῖα, κατάλοιπο ἴσως τῶν ἐργαστηρίων καμα-
ράίκοῦ ρυΘμοῦ, ποὺ ἀνθοῦσαν κατὰ τὴ ΜΜ Ιβ περίοδο στὴν περιοχἠ45. Στὰ ὑπόλοιπα
πρώιμα δείγματα ποὺ μᾶς ἔδωσε ὁ Κομμός, τὸ κέρατο εἶναι καλυμμένο μὲ σκοτεινόχρωμο
ἐπίχρισμα καὶ τὸ αὐτὶ μὲ λευκὸ χρῶμα. Στὸ Θραῦσμα ἀπὸ τὴν παρειὰ ρυτοῦ τὸ κεφάλι,
ὅπως καὶ ἡ ἶρις, καλύπτονται μὲ λευκὰ καὶ τὸ μάτι μὲ σκοῦρο χρῶμα. Τὸ χρονολογού-
μενο στὴ ΜΜ Πβ-ΙΠ ρυτὸ ἀπὸ τὴν ἀκρόπολη Mediana τῆς Φαιστοῦ καλύπτει λευκὸ
ἐπίχρισμα, ἐνῶ τὸ μάτι δηλώνεται μὲ ἐρυθρὸ καὶ ἡ κόρη μὲ μαῦρο χρῶμα. Στὸ ΜΜ Πιά
ρυτὸ ἀπὸ τὴ ΝΑ. πτέρυγα τοῦ ἀνακτόρου τῆς Φαιστοῦ χρησιμοποιεῖται λευκὰ καὶ
ἐρυθρὸ χρῶμα ἐπάνω σὲ καστανὸ ἐπίχρισμα γιὰ νὰ ἀποδοθοῦν τὰ μάτια, ἀλλὰ καὶ γιὰ
νὰ διακοσμηθεῖ τὸ ἀγγεῖο μὲ τρέχουσα σπείρα καὶ φυτικὰ θέματα. Στὸ ΜΜ II θραῦσμα
ἀπὸ τό “Room of the Stone Pier” ὑπάρχει ἐπίσης πολυχρωμία. Ἴχνη σκουροκάστανης

φέρει καὶ μερικὰ ἀδημοσίευτα μικρὰ θραύσματα πή-

λινων ρυτῶν σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου, τὰ ὁποῖα

38. R. B. Seager, Excavations on the Is1and of Pseira

Crete (Phi1ade1phia 1910) 24—25, 27. G. C. Gese11, The

Archaeo1ogica1 Evidence for the Minoan House Cu1t and

its Surviva1 in Iron Age Crete (University for North

Caro1ina at Chape1 Hi11 1972) 272.

39. Hutchinson ὅ.π. (σημ. 36) 39.

40. J. Sake11arakis, Das Kuppe1grab A von Archanes

und das kretisch-mykenische Tieropferritua1, PZ 45, 1970,

191 σημ. 429d ἀρ. 22. Ο ἴδιος, Museum Herak1ion, Ἴε-

1ustn'erter Fuhrer durch das Museum (Athen 1981) 82. Be-

tancourt 1985, 195, πίν, 19Α.

41. Popham et a1. ὅ.π. (σημ. 13) 200, 202 ἀρ. 24-26,

πίν. 194, 8-9 (R. A. Higgins). Ο Higgins, ὅ.π. 200, ἀνα-

ἔχουν βρεθεῖ στὴν οἰκία Hogarth στὴν Κνωσό.

42. Sake11arakis 1970 (ὅ,π. σημ. 40) 191 σημ. 429d

ἀρ. 19. Sake11arakis 1981 (ὅπ. σημ. 40) 82.

43. Evans ὅπ. (σημ. 27) 88-89, εἴκ. 95a-b. PM II

538 εἱκ. 342a-b. PM IV 315, εϊκ. 251a-b.

44. L. Pernier, Rendicoti de11a Rea1e Academia dei

Lincei XVI, 1907, 282-283 εἱκ. 4b. Ο ἴδιος, I1 Pa1azzo

minoico di Festos II (Roma 1951) 172, 492, 498, 506—507,

εἱκ. 288a.

45. Πρβ. Betancourt 1985, 141. Petit ὅ.π. (σημ. 32)

13.
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βαφῆς σώζονται στὰ αὐτιά, στὴ μύτη καὶ στὸ ρύγχος τῶν δύο ρυτῶν ἀπὸ τὸ κτίριο XLIII

τῆς Φαιστοῦ. Τὰ ρυτὰ τῶν Γουρνιῶν καὶ τοῦ Παλαικάστρου, τὰ ὁποῖα θεωροῦνται ὅτι

μιμοῦνται πρωτότυπα ἔργα ἀπὸ ἀσήμι, εἶναι καλυμμένα ἐξ ὁλοκλήρου μὲ λευκὰ χρῶμα,

ἐνῶ σὲ αὐτὸ ἀπὸ τὰ Γουρνιὰ τὰ μάτια δηλώνονται μὲ σκοτεινὴ βαφὴ καὶ τὸ δέρμα φέρει

πινελιὲς ἐρυθροῦ χρώματος. Ἴχνη χρώματος ὑπάρχουν καὶ σὲ δύο τουλάχιστον ἀπὸ τὰ

τέσσερα θραύσματα ποὺ βρέθηκαν στὸ Παλαίκαστρο, τὸ σωζόμενο κέρατό στὸ θραῦσμα

ἀπὸ τὴν Ψείρα καλύπτεται μὲ λευκὸ ἐπίχρισμα, ἐνῶ στὸ θραῦσμα ποὺ ἀνακαλύφθηκε

στὸν ἀποθέτη τοῦ κνωσιακό ἀνακτόρου τὸ μάτι δηλώνεται μὲ λευκὸ χρῶμα. Τὰ θραύ-

σματα ἀπὸ τὴν Ἀνεξερεύνητη Οἰκία τῆς Κνωσοῦ σώζουν ἐπίσης ἴχνη καστανέρυθρης

καὶ μελανῆς βαφῆς.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὸν πηλό, στὰ ὺλικὰ ποὺ κυρίως χρησιμοποιοῦσαν οἱ τεχνίτες αὐτῆς τῆς

ἐποχῆς γιὰ τὴν κατασκευὴ ρυτῶν σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου συγκαταλέγεται ὁ λίθος, τὰ

πολύτιμα μέταλλα καὶ ἡ φαγεντιανή. Ἀπὸ στεατίτη εἶναι τὰ ρυτὰ ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἀνά-

κτορο τῆς Κνωσοῦ46 (εἰκ. 5), καὶ τὴν Αἴγυπτο47 (εἴκ. 8), τὰ θραύσματα ἀπὸ τὸ «Πηγάδι

τοῦ Ρυτοῦ»48 καὶ τὴν ἀκρόπολη τῶν Μυκηνῶν49, καθὼς καὶ ἕνα Θραῦσμα ἀπὸ ἀποχε-

τευτικὸ ἀγωγὸ τοῦ «Βασιλικοῦ Δρόμου» τῆς Κνωσοῦ50. Ἀπὸ χλωρίτη ἔχει κατασκευα-

στεῖ τὸ ρυτὸ ποὺ βρέΘηκε στὸ ἀνάκτορο τῆς Ζάκρού51 (εἱκ. 7), ἀπὸ τὸ θησαυροφυλάκιο

τοῦ ὁποίου προέρχονται δύο ἀκόμη ρυτὰ σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου ἀπὸ φαγεντιανήΞὶ.

Τόσο τὰ λίθινα ρυτά, ὅσο καὶ τὸ μοναδικὸ ἕως τώρα ἀργυρὸ ἀπὸ τὶς Μυκῆνες53 (εἱκ.

6), θεωροῦνται ἀριστουργήματα τῆς Ὑστερῆς Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ, ποὺ ἀποδίδουν πι-

στὰ τὸ φυσικὸ πρότυπο. Σὲ ὅλα αὐτὰ τὰ ρυτὰ τὸ μέτωπο κοσμεῖται μὲ ρόδακα, ποὺ εἴτε

εἶναι ἐπίθετος (ὅπως στὸ ἀργυρὸ ἀπὸ τὶς Μυκῆνες), εἴτε μορφοποιεῖται μέ «εἶδος στρο-

βίλου βοστρυχιδίων ποὺ τὸν περιβάλλουν ἀκτινωτά»54. Τὸ πήλινο θραῦσμα ἀπὸ τὸ

Ἀκρωτήρι μπορεῖ νὰ συγκριθεῖ μόνο μὲ τὰ λίθινα ρυτά, μὲ τὰ ὁποῖα παρουσιάζει ὁμοιό-

τητες, κυρίως ὡς πρὸς τὸν τρόπο ἀπόδοσης τῶν ἐπιμέρους χαρακτηριστικῶν: ἡ ποικιλία

στὴ δήλωση τῶν βοστρύχων, ἡ ὁποία γίνεται μὲ ἐγχάραξη, ἡ ἀναγλυφικὴ ἔξαρση τῶν

βλεφάρων καὶ τῆς κόρης, ἡ διπλὴ ρυτίδα ποὺ σβήνει ἁπαλὰ ἀκολουθώντας πιστὰ τὸ

περίγραμμα τῆς κεφαλῆς, ἀκόμη καὶ ἡ ἐπιμήκυνση τοῦ κανθοῦ, τὸ ἐντονο — τριγωνικὸ

μᾶλλον- περίγραμμα τοῦ τριχώματος, εἶναι στοιχεῖα ποὺ προσιδιάζουν στὰ λίθινα μινω-

ικὰ ρυτὰ τῆς «χρυσῆς περιόδου» τῆς Ὕστερης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ (εικ. 5,7,8).

Ἐμφανὴς εἶναι ἐπίσης ἡ στυλιστικὴ συγγένεια, εἰδικότερα ὅσον ἀφορᾷ στὴν ἀπόδοση

τοῦ τριχώματος καὶ τῶν ὀφθαλμῶν, ἀνάμεσα στὸ θηραϊκὸ θραῦσμα καὶ στὶς ἕντεκα ἐλε-

φαντοστέινες ταυροκεφαλὲς ποὺ βρέθηκαν στὸν 750 θαλαμωτὸ τάφο τῶν Μυκηνῶν55.

46. Βλ. παραπάνω σημ. 8. 50. PM II 531-533 εἰκ. 335.

47. Βλ. παραπάνω σημ. 8. 51. Βλ. παραπάνω σημ. 8.

48. Βλ. παραπάνω σημ. 8. 52. Πλάτων ὅ.π. (σημ. 8) 144, εἴκ. 88.

49. Karo 1911, 251—252 εἰκ. 2. Wace 1919/21, ὅ.π. 53. Βλ. παραπάνω σημ. 8.

(σημ. 8) 203-205, πίν. XIII3a-e. Ἀπὸ τὸν δρόμο τοῦ 54. Πλάτων ὅ.π. (σημ. 8) 152.

τάφου τοῦ Ἀτρέως προέρχεται θραῦσμα ρυτοῦ ἀπὸ 55. Βλ. J. C. Poursat, Cata1ogue des ivoires mycém'ens

brecchia: PM IV 234-236, εἰκ. 180-181. du Muse’e Nationa1 d’Athénes (Paris 1977) 96 ἀρ. 304,
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Τὸ θέμα τῆς κεφαλῆς ταύρου τὸ συναντᾶμε κατὰ τὴ ΜΜ III-YM Ια περίοδο εὐρύτατα
διαδεδομένο καὶ σὲ ἄλλες κατηγορίες τῆς 1éxv11g56zYM Ια ἀμφορέας ἀπὸ τὴν Ψείρα φέρει
σὲ ὁριζόντιες ζῶνες γραπτὲς κεφαλὲς ταύρου μὲ διπλὸ πελεκυ ἀνάμεσα στὰ κὲρατα57, μία
ἀπὸ τὶς ὁποῖες, στὴ ζωνη τῶν λαβῶν, παρουσιάζει ἐκπληκτικὴ ὁμοιότητα μὲ τὸ θηραϊκὸ
θραῦσμα, τόσο στὸν τρόπο ἀπόδοσης τῶν ὀφθαλμῶν καὶ τοῦ τριχώματος (τὸ ὁποῖο δηλω-
νεται μὲ μικρὲς κατακόρυφες κυματοειδεῖς γραμμἐς), ὅσο καὶ στὴ χρήση λευκοῦ χρωμα-
τος στὰ βοστρυχίδια τῆς κεφαλῆς, στὴν κόρη καὶ στὸ περίγραμμα τοῦ ματιοῦ.

Κατὰ τὴ ΜΜ ΠΙ-ΥΜ Ια περίοδο ἡ κεφαλὴ ταύρου ἐμφανίζεται σὲ ἔργα τῆς χρυσο-

χοἴας, ὅπως τὰ τρία ἐξαρτήματα περιδεραίων τῆς Ἁγίας Τριάδας58 καὶ αὐτὸ τῆς Ζάκρου
(πρώην Συλλογῆς Γιαμαλάκη)59, ποὺ παρουσιάζουν στυλιστικὴ συγγένεια μὲ τὸ θηραϊκὸ
θραῦσμα ὡς πρὸς τὴ φυσιοκρατικὴ ἀπόδοση τοῦ βασικοῦ θέματος.

Τύπος - ἀποκατάσταση

Σύμφωνα μὲ ὅσα σημειώθηκαν παραπάνω γιὰ τὶς ὑπάρχουσες ὁμοιότητες ἀνάμεσα
στὸ θηραϊκὸρυτὸ καὶ στὰ ἀντίστοιχα λίθινα τῆς ΥΜ Ια-β περιόδουβθ, προκύπτει ἡ ἀπὸ
στυλιστικῆς ἀπόψεως ἔνταξή του στὴν ὁμάδα ποὺ ἀπαρτίζουν τὸ ἀργυρὸ μυκηναϊκό(εἰκ.
6), τὸ κνωσιακὸ ἀπὸ στεατίτη (εἰκ. 5), αὐτὸ τῆς Ζάκρου (είκ. 7), ἀλλὰ καὶ τὸ λίθινο τῆς
A11113111o1)61 (είκ. 8). Στὴν ἴδια ὁμάδα ἀνήκουν ἐπίσης τὰ πήλινα ρυτὰ ἀπὸ τὴν ἀκρόπολη
Mediana καὶ τὸ κτίριο XLIII τῆς Φαιστοῦ, καθὼς καὶ τὰ δύο παραδείγματα ἀπὸ τὰ Γουρ-
νιὰ καὶ τὸ Παλαίκαστρο.

πίν. 29. Ἁ. Ξενάκη-Σακελλαρίου, Θαλαμωτοί τάφοι

Μυκηνῶν (Παρίσι 1985) 210 019. 3046, πίν. 96. Οἱ

ὁμοιότητες ποὺ παρατηροῦνται ἀνάμεσα στὸ 611901-

110 θραῦσμα καὶ στὶς ἐλεφάντινες ταυροκεφαλὲς συ-

νηγοροῦν, πιστεύω, ὑπὲρ τῆς ἄποψης τῆς Καλλιόπης

Χρηστοφῆ γιὰ τὴν πιθανὴ χρονολόγησή τους στὴν

πρώτη φάση τῶν μυκηναιῶν ἐλεφάντινων: Κ. Χρη-

στοφῆ, Ἐξάρτημα περιδεραίου σὲ σχῆμα κεφαλῆς

ταύρου ἀπὸ τὸ θησαυρὸ Ζάκρου, Εἱλαπίνη, Τιμητι-

κὸς τόμος γιὰ τὸν καθηγητὴ Ν. Πλάτωνα (ἷΗράκλειο

1987) 280 01111. 38.

56. Γιὰ τὴν ἀνάγλυφη διακόσμηση ἀγγείων βλ.

ἐνδεικτικὰ τὸν πίθο ἀπὸ τὴν Τύλισο (παραπάνω,

σημ. 22), καθὼς καὶ τὸν ΜΜ ΙΕΙ 11160 ἀπὸ τὸ Παλαί-

καστρο: BSA Supp1. 1, 1923, 19-21, πίν. XII. Man-

tzourani 1985, 176. Στὰ ἀνάγλυφα ἀγγεῖα ἡ κεφαλὴ

ταύρου συναντᾶται συχνὰ στὴν ΥΜ II καὶ 111

11891000: πρβ. D. G. Hogarth, The Dictaean Cave, BSA

6, 1899-1900, 104-105, 8111. 34 (σὲ ΥΜ ΙΕΙ πίθο ἀπὸ τὸ

σπήλαιο τοῦ Ψυχροῦ). Ε. Η. Ha11, Excavations in

Eastern Crete Sphoungaras (Phi1ade1phia 1912) 91 εἱκ. 48

(σὲ ΥΜ 111 11160 ἀπὸ τὸ Βρόκαστρο). L. D. Caskey,

Recent Acquisitions of the Museum of Fine Arts,

Boston, AJA 40, 1936, 313 είκ. 10 (σὲ ΥΕ ΙΕΙ πήλινο

κὲρνο). Μ. Seiradaki, Pottery from Karphi, BSA 55,

1960, 30 πίν. 12a (σὲ δύο ΥΜ Π ὄστρακα ἀπὸ τὸ

Καρφί). Γιὰ τὴν κεφαλὴ ταύρου σὲ μινωικὰ πήλινα

ἀνάγλυφα ἀγγεῖα, βλ. γενικὰ Po1inger-Foster 1982,

90-91.

57. Seager ὅ.π. (σημ. 38) 26-27, πίν. VII. PM 11 476,

είκ. 284. Betancourt 1985, 195, πίν. 19Δ. Mantzourani

1985, 176—177, 322—323 019. 118, πίν. 120. Γιὰ τὴν

ἀπόδοση τῆς κεφαλῆς ταύρου στὰ ΥΜ Ια εἰκονι-

στικὰ ἀγγεῖα, βλ. αὐτόθι 173—177.

58. O. Sargnon, Les bijouxpréhe11éniques (Paris 1987)

82, πίν. VIII 019. 312.

59. Χρηστοφῆ ὅ.π. (σημ. 55) 271-281, εῖκ. 1-5.

60. Στὴν ΥΜ Ιβ ἐποχὴ τοποθετεῖται τὸ λίθινο ρυτὸ

ἀπὸ τὴ Ζάκρο, ἂν καὶ δὲν ἀποκλείεται νὰ κατασκευ-

άστηκε στὴν ΥΜ Ιά ἐφ᾿ ὅσον, ὅπως εἶναι γνωστό, τὰ

λατρευτικὰ σκεύη ἔχουν μεγάλη διάρκεια ζωῆς.

61. Πρόκειται γιὰ τὴν πρώιμη φάση τοῦ τύπου Α

κατὰ τὴν ὁμαδοποίηση τοῦ Κίους Tuéhe1t: Tuche1t

1962. 36—39.
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Τὰ ρυτὰ αὐτῆς τῆς κατηγορίας δὲν διακρίνονται μόνο γιὰ τὴ ρεαλιστικὴ ἀπόδοση τῶν

ἐπιμέρους χαρακτηριστικῶν, ἀλλὰ καὶ τὴν πλήρη ὑποταγὴ τοῦ σχήματος τοῦ ἀγγείου στὴ

μορφολογία τῆς κεφαλῆς τοῦ ζώου, ὅπως πολὺ εὔστοχα παρατήρησε ὁ Κίους Tuche1t62'

ἀνήκουν δὲ στὴν πλειονότητά τους, σύμφωνα μὲ τὴν τυπολογικὴ ταξινόμηση ποὺ πρό-

τεινε ὁ Robert Koeh163, στὸν «κατακόρυφο» τύπο ρυτῶν, ὅπου τὸ κεφάλι καὶ ὁ λαιμὸς

σχηματίζουν ὀρθὴ γωνία καὶ ἡ βάση τοῦ λαιμοῦ κλείνει συνήθως μὲ ἐπίθετο πλακίδιο.

Μὲ βάση τὰ δεδομένα αύτά, καθὼς καὶ τὶς σωζόμενες διαστάσεις τοῦ θραύσματος (βλ.

σημ. 7), τὸ θηραϊκὸ ρυτὸ φαίνεται ὅτι ἦταν «κατακόρυφου» τύπου καὶ φυσικοῦ περίπου

μεγέθους (εἶκ, 4). Μὲ ἀφετηρία τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ μάτι ἀποδίδεται στὶς φυσικὲς σχεδὸν

διαστάσεις του καὶ σὲ ἀντιστοιχία μὲ τὰ ρυτὰ αὐτῆς τῆς ὁμάδας, στὰ ὁποῖα τὸ μῆκος τοῦ

ματιοῦ ἀναλογεῖ στὸ 1/6 περίπου τοῦ συνολικοῦ ὕψους τῆς κεφαλῆς (ἀπὸ τὸ κατώτατο

σημεῖο τοῦ ρύγχους ἕως τὸ ἀνώτατο σημεῖο τοῦ μετώπου), τὸ ἀρχικὸ ὕψος τοῦ θηραϊκοῦ

ρυτοῦ θὰ πρέπει νὰ ὑπολογιστεῖ σὲ περίπου 35 ἐκ. (τὸ φυσικὸ ὕψος μιᾶς κεφαλῆς ταύ-

ρου, ἀνάλογα μὲ τὴν ἡλικία του, κυμαίνεται μεταξὺ 35 καὶ 45 ἐκ).

Μὲ ἀνάλογο φυσιοκρατικὸ πνεῦμα θὰ εἶχαν ὁπωσδήποτε ἀποδοθεῖ καὶ τὰ ὑπόλοιπα

χαρακτηριστικὰ τῆς κεφαλῆς. Τὰ αὐτιὰ θὰ εἶχαν πιθανότατα κατασκευαστεῖ χωριστά,

ἀπὸ τὸ ἴδιο ὑλικό, καὶ θὰ εἶχαν προσαρμοστεῖ μὲ ἐπίθεση πηλοῦ στὰ ἀντίστοιχα σημεῖα

συνένωσης. Λαμβάνοντας ὑπ᾿ ὄψιν, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ σωζόμενα δείγματα, καὶ τὶς ἀποκατα-

στάσεις τῶν ὑπόλοιπων πήλινων ρυτῶν αὐτῆς τῆς κατηγορίας, πιστεύω πῶς καὶ τὰ

κέρατα, κοῖλα στὸ ἐσωτερικό τους, θὰ εἶχαν κατασκευαστεῖ χωριστά, ἀπὸ πηλό, καὶ θὰ

εἶχαν συγκολληθεῖ ὅπως καὶ τὰ αὐτιά. Λαμβανομένων ὑπόψη τοῦ μεγάλου μεγέθους τῆς

κεφαλῆς - ἂν ἡ ἀποκατάσταση ποὺ προτείνω εἶναι σωστή, τότε πρόκειται γιὰ τὸ μονα-

δικὸ ἕως τώρα πήλινο παράδειγμα σὲ φυσικὸ μέγεθος —, τοῦ πιθανολογούμενου ὑλικοῦ

κατασκευῆς τῶν κεράτων, τοῦ πιθανοῦ ἐπίσης τρόπου προσαρμογῆς τους, ἀλλὰ καὶ τοῦ

λόγου «ὕψους κεφαλῆς/ὕψους κεράτων» ποὺ διαπίστωσα στὰ ὑπόλοιπα πήλινα παρα-

δείγματα αὑτῆς τῆς περιόδουβ4, τὸ ὕψος τῶν κεράτων δὲν θὰ πρέπει νὰ ξεπερνοῦσε τὰ

20 ἐκ. Ἐὰν ἦταν ἀκόμη ὑψηλότερα, Θὰ ὑπῆρχε κίνδυνος νὰ ἀποκσλληθοῦν ἀπὸ τό κε-

φάλι, ἐκτὸς τοῦ ὅτι ἕνα ἀντικείμενο συνολικοῦ ὕψους πάνω ἀπὸ 50-55 ἐκ. θὰ ἦταν ἐξαι-

ρετικὰ δύσχρηστο.

Η ὀπὴ ἐκροῆς βρισκόταν στὴν κάτω ἀπόληξη τοῦ ρύγχους καὶ στὴν ἴδια εὐθείᾳ μὲ

αὐτὴν, στὴν ἀνω ἐπιφάνεια τῆς κεφαλῆς, ἡ ἀντίστοιχη ὀπὴ εἶσροῆς65. Τὰ λίγα, τέλος, ἀλλὰ

σαφὴ ἴχνη λευκοῦ χρώματος στὸ θηραϊκὸ θραῦσμα ὁδηγοῦν στὴν ὑπόθεση ὅτι λευκὸ

62. Αὐτόθι 37: “bei diesen Tierkopfrhyta hat der

Tierkopf die Gefassform vé11ig an sich fibernommen”.

63. Koeh1 1990, 353. Ὅπως μὲ πληροφόρησε ὁ

ἴδιος σὲ ὑπὸ ἔκδοση μονογραφία του γιὰ τὰ κρητο-

μυκηνἂκὰ ρυτὰ ἐντάσσει τὸ θηραϊκὸ θραῦσμα στὸν

τύπο Ja (“bu11’s head rhyta of uncertain type”), ἂν καὶ

διαισθητικὰ δὲν θὰ δίσταζε νὰ τὸ τοποθετήσει στόν

«κατακόρυφο» (perpendicu1ar) τύπο J2a.

64. Κατὰ τὶς ΥΜ Π καὶ ΠΙ περιόδους διαπιστώ-

νεται αἰσθητὴ μείωση τοῦ ὕψους τῶν κεράτων, σὲ

σχέση μὲ τὸ ὕψος τῆς κεφαλῆς (ὅπως γιὰ παρά-

δειγμα στὸ ΥΜ Π ρυτὸ ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἀνάκτορο τῆς

Κνωσοῦ: ΡΜ Π 538-539 εἶκ. 34Za-b), ἡ ὁποία ἀσφα-

λῶς σχετίζεται καὶ μὲ τὴν ἀπομάκρυνση ἀπὸ τὴ φυ-

σιοκρατία τῆς ΥΜ Ια ἐποχῆς.

65. Βλ. Tuche1t 1962, 36-37. Petit ὅ.π. (σημ. 32) 15.

Koeh1 1990, 353.
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χρῶμα ὑποδήλωνε τὴν ἴριδα, τὸ περίγραμμα τοῦ ματιοῦ ἀλλὰ καὶ τὰ βοστρυχίδια τοῦ

τριχωματος.

Προέλευση - χρονολόγηση

Η τυπολογικὴ ἀνάλυση καὶ ἡ συγκριτικὴ μελέτη τοῦ θραύσματος καθιστοῦν μᾶλλον

βέβαιη τὴν ὑπόθεση τῆς προέλευσής του ἀπὸ τὴ μινωικὴ Κρήτηββ. Σ᾿ αὑτὸ συνηγορεῖ καὶ

ἡ ποιότητα τοῦ ὑλικοῦ κατασκευῆς του: ὁ πορτοκαλόχρωμος, ἀκάθαρτος πηλός του δὲν

παρουσιάζει καμία ὁμοιότητα μὲ τὸν ὑπόλευκο θηράικόβἼ. Τὸ θηραϊκὸρυτὸ ἔχει νὰ

ἐπιδείξει στυλιστικέ συνάφειες μόνο μὲ ἀντίστοιχα λίθινα μινωικὰ ἔργα (εἱκ. 5, 7-8), τὶς

προδίδουσες μινωικὴ ἐργασία ἐλεφάντινες ταυροκεφαλὲς ἀπὸ τὶς Μυκῆνες, ἀλλὰ καὶ μὲ

κρητικὰ δείγματα ἀπὸ τὸν χῶρο τῆς ἀγγειογραφίας καὶ τῆς μικροτεχγίας.

Ὡς πρὸς τὴ χρονολόγηση τοῦ ἐξεταζόμενου θραὺσματος, ἡ εὕρεσή του στὸ στρῶμα

τῆς πρώτης σεισμικῆς καταστροφῆς τοῦ οἰκισμοῦ καὶ ἐπιπλέον οἱ Τυπολογικὲς συνάφειες

ποὺ παρουσιάζει μὲ τὰ πήλινα μινωικὰ ρυτὰ τῆς ΜΜ ΙΠ-ΥΜΙα περιόδου δὲν ἀφήνουν

περιθώρια ἀμφιβολιῶν ὅτι εἶναι σύγχρονό τους.

Η πλειονότητα τῶν ἰδιόμορφων σκευῶν αὐτῆς τῆς κατηγορίας ποὺ ἔχουν ἀνακαλυ-

φθεἷ μέχρι σήμερα στὸ Ἀκρωτήρι πρέπει νὰ εἶναι, τόσο ἐξαιτίας τοῦ πηλοῦ τους, ὅσο καὶ

τῆς ποιότητας ποὺ τὰ διακρίνει, μινωικὲς εἰσαγωγὲς ἢ νὰ ἔχουν κατασκευαστεῖ μὲν στὸ

Ἀκρωτήρι, ὑπὸ τὴν ἐπίδραση ὄμως παρόμοιων προϊόντων μινωικῆς παραγωγῆς: τὰ δύο

ρυτὰ σὲ σχῆμα κεφαλῆς κάπρουββ, τὸ ἀρ. κατ. 1855 σὲ σχῆμα κεφαλῆς λέαιναςβ9, τὸ ρυτὸ

σὲ σχῆμα ὁλόκληρου ταυρουὌ, ὅπως καὶ τὸ ἀγγεῖο ποὺ φέρει πλαστικὴ διακόσμηση μὲ

κεφαλὴ ἀγριμιοῦ. cH πολυετὴς ἀνασκαφικὴ ἔρευνα στὸ Ἀκρωτήρι ἔχει ἐπιβεβαιώσει ἀλ-

λωστε τὶς ἰσχυρὲς σχέσεις ποὺ συνέδεαν τὸν οἰκισμὸ τῆς Θήρας μὲ τὴ μινωικὴ Κρήτη ὅχι

μόνο στὸν χῶρο τῆς ἀρχιτεκτονικῆς, ἀλλὰ καὶ γενικότερα στὴν τέχνη71. Τὰ μινωικὰ ρυτὰ

66. Γιὰ τὴν ἐξαγωγὴ πολύτιμών καὶ ἰδιόμορφων

σκευῶν ἀπὸ τὰ μεγάλα ἀνακτορικά ἢ ἀστικὰ κέντρα

τῆς μινωικῆς Κρήτης βλ. γενικὰ Bou1otis ὅ.π. (σημ. 8),

κυρίως 153-155, μὲ ἐκτενὴ βιβλιογραφία,

67. cH ἀνάλυση δείγματος ἀπὸ τὸν πηλὸ τοῦ

θραύσματος θὰ ἔδινε ὁπωσδήποτε τὴν ἀπάντηση γιὰ

τὸν τόπο παραγωγῆς του, δὲν στάθηκε ὄμως δυνατὴ

γιὰ τεχνικοὺς λόγους. Γιὰ τὶς ἰδιότητες τοῦ θηραϊκοῦ

πηλοῦ βλ. Μ. Μαρθάρη, Η κεραμεικὴ τοῦ Ἀκρωτη-

ριοῦ: Ἀνάλυση καὶ μεθοδολογία, Ἀκρωτήρι Θήρας,

Εἴκοσι χρόνια ἔρευνας (1967-1987): Συμπεράσματα-

Προβλήματα-Προοπτικές (ἐκδ. Χρ. Ντοὑμας, Ἀθήνα

1992) 101—102 καὶ σημ. 22 μὲ βιβλιογραφία,

68. ‘H ἐκπληκτικὴ ὁμοιότητα τους συνηγορεῖ

ὑπὲρ τῆς ὑπόθεσης ὅτι προέρχονται ἀπὸ τὸ ἴδιο

ἐργαστήριο, ἐὰν δὲν ἔχουν κατασκευαστεῖ μὲ τὴν

ἴδια μήτρα. Τὴν πιθανὴ προέλευσή τους ἀπὸ τὴ μινω-

ικὴ Κρήτη δὲκἸ προδίδει μόνον ἡ ποιότητα τοῦ πη-

λοῦ, ἀλλὰ καὶ ἕνα σχεδὸν δμοιο ρυτὸ ἀπὸ τὴν περιο-

χὴ νοτίως τοῦ ἀνακτόρου τῆς Φαιστοῦ: Levi ὅ.π.

(σημ. 22) 443, πίν. 2201.

69. Βλ. παραπάνω σημ. 15 καὶ Koeh1 1990, 353:

“perphaps it is a minoan import”.

70. Βλ. παραπάνω σημ. 16. Μεγάλη εἶναι ἡ ὁμοιό-

τητα αὐτοῦ τοῦ ρυτοῦ μὲ τὸ ἀντίστοιχο παράδειγμα

ἀπὸ τὴν Ψείρα: Seager ὅ.π. (σημ. 38) 22-23, εἱκ. 7.

Zervos ὅ.π. (σημ. 18) 48, εϊκ. 487. Thorpe-Scho1es ὅ.π.

(σημ. 3) 440. Τόσο στὸ θηραϊκό, ὅσο καὶ στὸ κρητικὸ

παράδειγμα ἁπλώνεται τὸ ἴδιο γραπτὸ δικτυωτὸ

κόσμημα στὴν πλάτη τοῦ ζῴου, ἐνῶ καὶ στὰ δύο οἱ

ἄκρες τῶν κεράτων φαίνεται ὅτι εἶχαν κοπεῖ ἤδη

κατὰ τὴν περίοδο χρήσης τῶν ἀγγείων.

71. Βλ. ἐνδεικτικὰ J. W. Shaw, Consideration of the

Site of Akrotiri as a Minoan Sett1ement, TAWI 429-436.
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ἦταν ἀδιαμφισβήτητα φημισμένα. Η παρουσία τους σὲ τοιχογραφίες αἰγυπτιακῶν τάφων

τῆς 18ης δυναστείας, ὅπου προσφέρονται ὡς δῶρα ἀπὸ τοὺς Κεφιοῦ στοὺς ΦαραώἼὶ,

ὅπως καὶ ἡ πιθανὴ προέλευση τοῦ λίθινου ρυτοῦ τῆς είκ. 8 ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο, μαρτυροῦν

γιὰ τὴ φήμη τους πέρα ἀπὸ τὰ δρια τῆς μινωικῆς ἐπικράτειας. Τὰ ἰδιόμορφα καὶ ἐνίοτε

λατρευτικὰ σκεύη, συνεπῶς, ταξιδεύουν, ὅχι δμως, ὅπως σωστὰ διαπιστώνει καὶ ὁ

Χρῆστος Μπουλωτης, “a1s eine Art re1igiéser Propaganda”73, ἀλλὰ ὡς «ἀνταλλάξιμα εἴδη»74.
Ο Peter Warren ἐντοπίζει ἕνα ποσοστὸ 22.2% εἰσηγμένων λίθινων μινωικῶν ἀγγείων

στὸ Ἀκρωτήρι καὶ τὰ ἐντάσσει στὸ γενικότερο πλέγμα τῶν οἰκονομικῶν συναλλαγῶν

ἀνάμεσα στὸν πολιτισμικὰ ἀνεπτυγμένο οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου καὶ τὴν πανίσχυρὴ

τότε Κρήτη75. Ἄν καὶ εἶναι νωρὶς γιὰ τὴν ἐξακρίβωση ποσοστῶν ἐπὶ τοῦ συνόλου τῶν

εὺρημάτων, νομίζω ὡστόσο πως μόνο κάτω ἀπ᾿ αὐτὸ τὸ πρίσμα πρέπει νὰ ἐξεταστεῖ καὶ

ἡ παρουσία τῶν εἰσηγμένων μινωικῶν ρυτῶν στὸ Ἀκρωτήρι τῆς Θήρας.

Χρήση

cH πλειονότητα τῶν ρυτῶν σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου προέρχεται ἀπὸ τὰ ἀνακτορικὰ

θρησκευτικὲς τελετουργίες δὲν ἀμφισβητεἷται, ἀκόμη κι ὅταν ἀνακαλύπτονται σὲ τάφους

ἢ σπίτια77. Οἱ χῶροι στοὺς ὁποίους βρέθηκαν, καθὼς καὶ ἡ ὑψηλὴ ποιότητά τους, κυρίως
τῶν λίθινων ἢ ἐκείνων ἀπὸ πολύτιμα μέταλλα, δὲν εἶναι οἱ μόνοι μάρτυρες γιὰ τὴ λατρευ-

τικὴ χρήση τους. Σὲ τοῦτα προστίθεται καὶ ἡ σημαντικὴ τοῦ θέματος ποὺ ἀποδίδουν.

Στὴ μινωικὴ λατρευτικὴ πρακτικὴ ὁ ταῦρος ἀποτελεῖ τὸ ζῶο ποὺ κατ᾿ ἐξοχὴν Θυσιά-

S. Hood, The Cretan E1ement on Thera in Late Minoan

Ia, TAW 111 118-123. S. Immerwahr, Thera and Knossos:

Re1ation of the Paintings to their Architectura1 Space,

The Wa11 Paintings of Them, Proceedings of the First

Internationa1 Symposium, I (Athens 2000) 467-490' Chr.

Te1evantou, Aegean Bronze Age Wa11 Painting. The The-

ran Workshop αὐτόθι 831-843.

72. PM Π 534-536, εἱκ. 339-340. J. Vercoutter,

L’Egypte et 1e monde e’géen préhe11énique (Caire 1956)

317-318, πίν. XL2271, XL2272. Πλάτων (ὅ.π. σημ. 8)

228-231. W. He1ck, Die Beziehungen Agyptens und Vorder-

asiens zur Agais bis ins 7. Jahrhundert v. Chr. (Darmstadt

1979) 71 ἀρ. 14. Fr. Vandenabee1e, Les idéogrammes de

vases des 1inéaires A et B et 1es peintures égyptiennes du

regne de Thouthmosis III, Πεπραγμένα τοῦ ΣΤΙ Διε-

θνοῦς Κρητολογικοῦ Συνεδρίου Ι, 2 (Χανιὰ 1990)

340-341.

73. Bou1otis ὅ.π, (σημ. 8) 155.

74. Αὐτόθι 153-155.

75. Ρ. Warren, The Stone Vesse1s from the Bronze

Age Sett1ement at Akrotiri, Thera, ΑΕ 1979, 105-108.

76. Η ὕπαρξη τόσο σπάνιων ἀντικειμένων στὴ

λατρευτικὴ κυρίως πρακτικὴ τῶν ἀνακτόρων δὲν θὰ

ἄφηνε ἀδιάφορους φυσικὰ καὶ τοὺς ἐπιφορτισμέ-

νους μὲ τὴ λεπτομερὴ καταγραφὴ τῶν ἀποθηκῶν

τους: γιὰ τὴν παρουσία ρυτοῦ σὲ σχῆμα κεφαλῆς

ταύρου στὴν πινακίδα Κ872 Γραμμικῆς Β βλ. ΡΜ Π

533 εἰκ. 336. M. Ventris - J. Chadwick, Documents in

Mycenaean Greek2 (Cambridge 1973) 330 ἀρ. 231. Fr.
Vandenabee1e - J.-P. O1ivier, Les idéogrammes archeo-

1ogiques du 1ine’aire B (Etudes Crétoises XXIV, Paris

1979) 268-269, πίν. CXXX. Vandenabee1e ὅ.π. (σημ.

73) 340-341 εϊκ. 3. Βλ. ἀκόμη Ventris—Chadwick ὅ.π.

235-236 ἀρ. 235, γιὰ τὴν ἀνάγνωση τῆς λέξεως qo-u-

ka-ra (βουκράνιο) στὴν πινακίδα ΡΥ Ta71.

77. Koeh1 ὅ.π. (σημ. 2) κυρίως 184-187. Doumas

ὅ.π. (σημ. 15) 110. Τὴν ἀντίθετη ἄποψη ἐκπροσωπεῖ

ὁ Ni1sson, MMR2 145-146. Βλ. καὶ Α. Furumark,

Mycenaean Pottery 1. Ana1ysis and C1asszfication2 (Stock-

ho1m 1972) 69 σημ. 3.
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ζεται, καὶ τοῦτο, πέρα ἀπὸ τὶς ὅποιες Θρησκειολογικὲς ἀναγωγές78, ἐχει ἴσως κάποια

σχέση μὲ τὴ διαχρονικὴ σημασία τῆς θυσίας-προσφορᾶς θυσιάζεται (καὶ κατ᾿ ἐπέκταση

ἀνατίΘεται-προσφέρεται) στὸν Θεὸ πρὸς εὐαρέσκειάν του ἐκεῖνο ποὺ εἶναι πολύτιμο γιὰ

τὸν πιστό.

Η διπλὴ χρήση, πάντως, πρακτικὴ καὶ τελετουργική, ποὺ ἔχει ὑποστηριχθεῖ γιὰ τὴν

εὐρύτερη κατηγορία τῶν ρυτῶν, ἐκ τῶν πραγμάτων περιορίζεται κυρίως στὰ κωνικὰ καὶ

ἀπιόσχημα ρυτά79. Ἐκτὸς ἀπὸ ὅσα ἤδη σημειώθηκαν γιὰ τὴν ἐπεξεργασία καὶ τὴ σπα-

νιότητα τῶν ὑλικῶν κατασκευῆς τους, τὸ ἰδιότυπο κυρίως σχῆμα τῶν πλαστικῶν ρυτῶν

καθίστα ἀδύνατη τὴ χρήση τους στὶς καθημερινὲς οἰκιακὲς ἐργασίες.

Στὴν περίπτωση τοῦ θηραϊκοῦθραύσματος δὲν μποροῦμε βέβαια νὰ μιλήσουμε γιὰ

σαφὲς ἀνασκαφικὸ περιβάλλον (βλ. καὶ σ. 241-242). Η τελετουργικὴ χρήση του δὲν θὰ

μποροῦσε νὰ ἀμφισβητηθεϊ. Τὸ γεγονὸς ὡστόσο ὅτι στὴν ἀρχική του κατάσταση θὰ πλη-

σίαζε τὸ φυσικὸ μέγεθος κεφαλῆς ταύρου, καθὼς καὶ οἱ στυλιστικέ συνάφειες ποὺ

παρουσιάζει μὲ τὰ λίθινα ρυτὰ αὐτῆς τῆς κατηγορίας, δὲν θὰ ἀπέκλειαν τὴν πιθανότητα

νὰ εἶχε χρησιμοποιηθεῖ καὶ ὡς πρότυπο γιὰ τὴν κατασκευὴ λίθινων ἀντίστοιχων σκευῶγὌ.

78. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἀπεικόνιση θυσίας ταύρου

στὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγίας Τριάδας (Ch. R. Long, The

Ayia Triadha Sarcophagus. A Study of Late Minoan and

Mycenaean Funerary Practices and Be1iefs, SIMA XLI,

G6teborg 1974, 61-71 εἱκ. 86-87), καὶ ἡ κρητομυκη-

νάίκὴ σφραγιδογλυφία παρέχει ἱκανὸ ἀριθμὸ παρα-

δειγμάτων ποὺ τὴν πιστοποιοῦν (Sake11arakis 1970

ὅπ. (σημ. 40) 166-178). Η συχνὴ παρουσία ταυροκε-

φαλῆς ἔχει ἑρμηνευθεῖ κατὰ καιροὺς ποικιλοτρόπως:

ξεκινῶντας ἀπὸ τὴ θεωρία τῆς λατρείας τοῦ ταύρου

στὴ μινωικὴ Κρήτη, ὁ Fr. Matz (Minoischer Stiergott?,

Πεπραγμένα τοῦ A’ Διεθνοῦς Κρητολογικοῦ Συνε-

ὁρίου 1, 1961/62, 215—223) τὴ θεωρεῖ σύμβολο τῆς

θεότητας. Ο Μ. Ni1sson πιστεύει πὼς ἀποτελεῖ ὑπαι-

νικτικὸ σύμβολο τῆς θυσίας τοῦ ταύρου καὶ σημειω-

νει ὅτι ἡ ἀπομόνωσή της στὴν τέχνη ἀπὸ τὸ ὑπό-

λοιπο σῶμα τοῦ ζῴου προέρχεται ἀπὸ τὸ ἐθιμο τῆς

φύλαξης τοῦ κρανίου του μετὰ τὴ θυσία (Ni1sson

MMR2 144-146, 231-235. Πρβ. ἐπίσης τοῦ ἰδίου, GGR

Ι, HAW V 2,1 [19673Ἰ 88). Ο Σακελλαράκης, ἀκολου-
θώντας τὸν Ni1sson, τὴ συνδέει ἐν γένει μὲ τὴ θυσία

τοῦ ζῴου κυρίως ὡς ἀπεικονιζόμενο pars pro toto

ὅπ. (σημ. 40) κυρίως 189-192. Βλ. καὶ N. Marinatos,

Minoan Sacrificia1 Ritua1, Cu1t Practice and Symbo1ism

(Stockho1m 1986) 30—32. ‘H Onassog1ou (Die ta1ismani-

schen Siege1, CMS Beih. 2, Ber1in 1967, 126-127) ἀφήνει

ΕΙΡΗΝΗ ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ - ΣΤΑΜΠΟΛΗ

ἀνοικτὸ τὸ θέμα τῆς ἑρμηνείας τῶν βουκράνων στὶς

ταλισμανικὲς σφραγίδες. Ἔτσι ὄμως ἐπανέρχεται τὸ

ἐρώτημα οἱ εἰκονιστικὰ ἀποδιδόμενες ταυροκεφα-

λὲς λειτουργοῦν στὴ θρησκευτικὴ συνείδησή τοῦ ἀπο-

δέκτη ὡς ὑπαινικτικὸ σύμβολο μιᾶς συγκεκριμένης

λατρευτικῆς πρακτικῆς ἢ ἀναπαριστοῦν ταυτόχρονα

καὶ λατρευτικὰ σκεύη μὲ αὐτὴ τὴ μορφή; Η παρου-

σία ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρὰ λεοντοκεφαλῶν σὲ παρα-

στάσεις κατὰ κανόνα ἑρμηνευόμενες ὡς θρησκευτι-

κές (βλ. ἐνδεικτικὰ CMS I 30-31 ἀρ. 17), ἢ ἀκόμη καὶ

ἡ συνύπαρξή τους μὲ ἄλλες κεφαλὲς ζώων ποὺ

ἀποδεδειγμένα ὁδηγοῦνταν σὲ θυσία (βλ. CMS I 32

ἀρ. 18), ἀποτελοῦν ἀναμφισβήτητα συνυπολογισμὰ

μεγέθη, ἐφ᾿ ὅσον ἀπὸ τὴν κρητομυκηναϊκὴ εἰκονο-

γραφία ἀπουσιάζουν καὶ οἱ ἔμμεσες ἀκόμη ἐνδείξεις

ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ ὁδηγήσουν στὴν ὑπόθεση θυ-

σίας λιονταριοῦ. Πρβ. ἐπίσης Μ. Wedde, Pictoria1

Architecture: For a Theory-based Ana1ysis of Imagery,

ΕἘΚΩΝ. Aegean Bronze Age Iconography: Shaping a

Methodo1ogy, Proceedings of the 4th Internationa1 Aegean

Conference, University of Tasmania, Hobart, Austra1ia, 6-

9Apri1 1992, Aegeum 8—9, 1992—93, 191, σημ, 81.

79. Koeh1 1990, 350-362.

80. Σχετικὰ μὲ τὴν ὑπόθεση αὐτὴ βλ. Παπαγεωρ-

γίου-Σταμπόλη ὅπ, (σημ. 13).
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Η ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ

ΤΗΣ ΠΡΩΤΗΣ ΠΕΡΙΟΔΟΥ
1837-1860

ΕΠΑΝΕΚΔΟΘΗΚΕ ΦΩΤΟΜΗΧΑΝΙΚΑ

ΣΕ ΟΚΤΩ ΜΕΡΗ ΧΑΡΤΟΔΕΤΑ

ΜΕ ΕΥΡΕΤΗΡΙΑ ΚΑΙ ΠΙΝΑΚΕΣ, ΩΣ ΕἩΣ:

Πρῶτο μέρος τόμοι 1—3 (1837-1839 σελ. 1-295)

Δεύτερο μέρος τόμοι 4-7 (1840-1843 σελ. 296-637)

Τρίτο μέρος τόμοι 8-9 (1852-1853 σελ. 637α-1084)

Τέταρτο μέρος τόμοι 10-11 (1854-1855 σελ. 1085-1330)

Πέμπτο μέρος τόμοι 12-13 (1856-1857 σελ. 1331-1650)

"Emo μέρος τόμοι 14-15 (1858-1859 σελ. 1651-1910)

Ἕβδομο μέρος τόμος 16 (1860 σελ. 1911-2106)

Ὅγδοο μέρος Εὑρέτἠρια, πίνακες.

ΠΩΛΟΥΝΤΑΙ ΜΟΝΟΝ ΠΛΗΡΕΙΣ ΣΕΙΡΕΣ
ΣΤΟ ΜΕΓΑΡΟ ΤΗΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ
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