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Η ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΤΗΣ ΚΡΗΤΟΜΥΚΗΝΑΤΚΗΣ ΛΑΤΡΕΙΑΣ
ΕΠΙΒΙΩΣΕΙΣ ΚΑΙ ΑΝΑΒΙΩΣΕΙΣίι

Τὸ πρόβλημα τῆς διαδοχῆς τοῦ κρητομυκηναϊκοῦ πολιτισμοῦ ἀπὸ τὸν πολιτισμὸ τῆς

ἐποχῆς τοῦ Σιδήρου ὁδήγησε σὲ δύο ἐντελῶς ἀντίθετα συμπεράσματα, σύμφωνα μὲ τὰ
ὁποῖα γίνεται ἀποδεκτὴ 1 ἢ ἀπορρίπτεται 2 ἢ ὀργανικὴ ἐξέλιξη ἀπὸ τὸν παλαιότερα στὸν
νεώτερο πολιτισμό. Στὸν γεωγραφικὸ ὡστόσο χῶρο τῆς Κρήτης ἐπέρχεται προσέγγιση

τῶν ἀντιθέτων ἀπόψεων, ἀφοῦ καὶ οἱ ἀρνητὲς ἀκόμη τῆς συνεχοῦς διαδοχῆς τῶν δύο

πολιτισμῶν ἀναγνωρίζουν τὰ κρητομυκηναϊκὰ στοιχεῖα, ποὺ διατηροῦνται στοὺς τύ-
πους τῶν τάφων, τοὺς τρόπους ταφῆς καὶ τὴ θρησκεία ὡς καὶ τὴν πρώιμη ἑλληνικὴ

ἀρχαιότητα 3.
Η ἐμμονὴ στὶς θρησκευτικὲς πίστεις καὶ τὸ λατρευτικὸ τυπικὸ ἀποτελεῖ, χωρὶς ἀμφι-

βολία, οὐσιώδη παράγοντα γιὰ τὴν ἐπιβίωση κρητομυκηναϊκῶν στοιχείων στὰ μεταγε-

νέστερα χρόνια. Ἀπρόσμενο παράδειγμα ὅμοιας ἐμμονῆς ἔδωσε πρόσφατα ἡ Κρήτη μὲ

ἄγνωστα ὣς τώρα ἱερό, τοῦ ὁποίου ἡ ἀνασκαφὴ ἄρχισε τὸ 1972 καὶ συνεχίζεται ἀκό-

μη 4. Πλήρη ἑπομένως εἰκόνα τοῦ ἱεροῦ δὲν ἔχομε γιὰ τὴν ὥρα. Τὰ στοιχεῖα ὡστόσο

ῢΤοῦτο τὸ ἄρθρα, σὲ συνεπτυγμένη μορφή, ἀποτέλεσε
θέμα ἀνακοίνωσης γιὰ τὸ E’ Διεθνὲς Κρητολογικὸ Συνέ-
8ριο, ποὺ ἔγινε τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1981 στὸν «Αγιο Nt-
κόλαο Κρήτης. Οἱ φωτογραφίες τῶν πινάκων 1 - 3γ,
ἔγιναν ἀπὸ τὸ φωτογράφο Ἡρακλείου κ. Γ. Ξυλούρη.

Η φωτογραφία τῆς six. 3 εἶναι τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολο-
γικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν καὶ τοῦ πίν. 38 τοῦ Μουσείου
Μπενάκη, τοῦ ὁποίου τὸν διευθυντὴ Ἄγγελο Δελη-
βοριὰ εὐχαριστῶ θερμὰ γιὰ τὴν ἄδεια δημοσίευσης. Τὰ
σχέδια τῶν είκ. 2 καὶ 4 εἶναι τοῦ Κ. Ἠλιακή τῆς εἰκ.
3 τοῦ ’A. Παπαηλιοποὺλου, τῶν six. 5 καὶ 6 τῆς Aix.

Ἀστρινάκη.

1. Μ. R. N1LSSON, Minoan - Mycenaean Re1igion

(1968) 453 κἑ. Τοῦ ἴδιου, Geschichte der griechischen
Re1igion (1967) 303 κἑ. B.C. Dm'rn1cn, Acta C1assica
11, 1968, 153- 169. Τοῦ ἴδιου BICS 17, 1970, 16-31 καὶ

The Origins of Greek Re1igion (1974) 191 κἑ. Η.
Gun-r DB SANTBRRE, BCH 99, 1975, 247 - 261. Γιὰ

τὸ ἴδιο πρόβλημα στὸν τομέα τῆς τέχνης: J. L. BensON,

Horse, Bird and Μάη (1970 ) καὶ τῆς κρητικῆς τέχνης ἰδιαί-
τερα: J. L. CLOUGH, Untersuchung zum Archaismus
an kretischen Geffissen und K1einp1astiken ans Ton
und Bronze des 8. und friihen 7. Jhs. v. Chr. (1972
φωτομηχανικὴ ἔκδοση) σ. ΧΙΙ κέ. μὲ κριτικὴ παρου-

σίαση τῶν παλαιοτέρων θέσεων.
2. Ca. G. Sun, The Origins of Greek Civi1ization
(1961). Ran Gunmen, Discontinuity in Greek
Civi1ization (1966). V. R. n’A. Desaonoucn, The
Last Mycenaeans and their Succesors (1964) 40 κὲ.
Α. Μ. θκουσιυιεε, The Dark Age of Greece (1971)
394 κἑ. W. Βυκκιθπτ, Griechische Re1igion (1977) 90 κὲ.

3. V. R. D’A. Dnsnonoucn, The Greek Dark Ages

(1972) 112 κὲ., 125 κὲ, 263 κε, 274 κἑ., 284 κἑ., 334-5.
4. Βλ. προσωρινὲς ἐκθέσεις: Ἔργον 1972, 125 - 130,

six. 119-120' 1973, 420, six. 111 -114‘ 1974, 118 -

121, six. 108-111' 1975, 171 -175, six. 170- 174'

1976, 179- 184, six. 155 - 159‘ 1977, 175 - 181, six.

116 - 120. Πρβ. AR 1972 - 3, 30 - 31, six. 67 - 68'

1973 - 4, 36 - 37° 1974 - 5, 28, six. 52 - 53‘ 1975 - 6,

30' 1977-8, 64, six. 112-114 καὶ BCH 97, 1973,

Chronique 398, six. 319-325‘ 98, 1974, Chronique

707 - 9, six. 291 - 293' 99, 1975, Chronique 728, six.

345 - 346- 101, 1977, Chronique 648, six. 319 - 321.

Πρόσθεσε Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΑΑΑ 6, 1973, 104 - 113, six.

1 - 10. Τῆς ἰδίας Expedition 18, 1976, 1 - 13 μὲ ei-
κόνες. Διεξοδικὲς ἐκθέσεις τῶν ἀνασκαφικῶν ἀποτελε-

σμάτων ὑπάρχουν στὰ ΠΑΕ 1972 - 1977, ὅπου καὶ θὰ
ἀναφέρομαι. Τὰ ἀποτελέσματα τῆς ἀνασκαφῆς, ποὺ ξα-
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ποὺ διαθέτομε διαφωτίζουν ἀρκετὰ τὸ πρόβλημα τῆς διαδοχῆς τῶν δύο πολιτισμῶν,

ἔστω καὶ ἂν τὸ περιορίζουν στὸν χῶρο τῆς Κρήτης ἂν ὁρισμένα ἀπὸ τὰ σχετικὰ συμπε-
ράσματα συνέβαινε νὰ τροποποιηθοῦν στὸ μέλλον.

Γιὰ νὰ σταχυολογηθοῦν τὰ στοιχεῖα ἐκεῖνα, ποὺ δείχνουν τὴ συνεχὴ ἄσκηση τῆς λα-
τρείας στὸν ἴδιο τόπο καὶ τὴν ἐπιβίωση ἢ τὴν ἀναβίωση πολιτιστικῶν ἐκφάνσεων τοῦ

κρητομυκηναϊκοῦ πολιτισμοῦ στὸν ἐλληνικό, χρειάζεται νὰ καθοριστοῦν τὰ χρονικὰ
πλαίσια τῶν ἐπὶ μέρους φάσεων τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ μὲ σύντομη ἀναφορὰ στὴν
ἱστορία του. Ὡς σημεῖο ἀφετηρίας γιὰ τὴν ἱστορικὴ αύτὴ ἀναδρομὴ χρησιμοποιοῦνται
οἱ νεώτερες φάσεις τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ. Ἀντιστρέφεται δηλαδὴ ἡ καθιερωμένη

ἱστορικὴ μέθοδος στὴν προκειμένη περίπτωση, γιατί, μὲ τὸ νὰ εἶναι πλούσιες οἱ νεώ-

τερες φάσεις σὲ ἐπιγραφικὲς μαρτυρίες καὶ γνωστὰ εἰκονογραφικὰ σχήματα, ὁδηγοῦν
στὴν κατανόηση τῶν παλαιοτέρων περιόδων, ποὺ εἶναι λιγότερο εὔγλωττες καὶ γί αὐτὸ
περισσότερο προβληματικές.
Ἥ ἀνάγνωση τοῦ συνοπτικοῦ αὐτοῦ ἱστορικοῦ διαγράμματος προϋποθέτει τὶς ἐτή-

σιες ἐκθέσεις ἀνασκαφῆς στὰ Πρακτικὰ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας (1972 - 1977 ),
στὶς ὁποῖες ὑπάρχει πλούσια είκονογράφηση, ποὺ δὲν χρειάζεται νὰ ἐπαναληφθεῖ, ἀφοῦ

τοῦτο τὸ ἄρθρο δὲν ἀναφέρεται στὴ δημοσίευση τῶν ἀναθημάτων τοῦ ἱεροῦ 1. Γιὰ τὸ
πρόβλημα, ποὺ μᾶς ἀπασχολεῖ ἐδῶ, κρίοηκε ἀντίθετα ἀναγκαῖο νὰ ἀπεικονιστοῦν λίγα
εύρἠματα, ποὺ δὲν εἶχαν περιληφθεῖ στὶς ἐκθέσεις καὶ νὰ ἀναλυθεῖ τὸ σχέδιο τῶν ἀρχι-
τεκτονικῶν μνημείων τοῦ ἱεροῦ σὲ τρία ἐπὶ μέρους σχέδια, ποὺ ἀντιστοιχοῦν σὲ ἰσάριθ-
μες μεγάλες περιόδους τῆς λειτουργίας του (εἱκ. 1, παρ. πίν. Α - Β ). Ἀπὸ τὸ τρίτο

μάλιστα σχέδιο παραλείπονται λίγα ἀρχιτεκτονικὰ στοιχεῖα, τῶν ὁποίων ἡ μορφὴ καὶ
ἡ χρονολόγηση εἶναι γιὰ τὴν ὥρα προβληματικἠ.

Τὸ ἱερὸ βρίσκεται στὶς νότιες πλαγιὲς τοῦ ὀρεινοῦ ὄγκου τῆς Δίκτης, χαμηλότερα
ἀπὸ τὸν Βιαννίτικο Ὁμαλό, ἀλλὰ σὲ ὑψόμετρο 1130 μ. Ἀπὸ τὶς κωμοπόλεις Βιάννο
καὶ Ἱεράπετρα ἀπέχει 17 καὶ 31 χιλ. ἀντίστοιχα, ἐνῶ τὸ πλησιέστερα χωριό, ἡ Κάτω
Σύμη Βιάννου, βρίσκεται β χιλ. νότια τοῦ ἱεροῦ.

Τὸ φυσικὸ περιβάλλον μοιάζει μὲ τεράστιο ἀμφιθεατρικὸ χῶρο, καθὼς τὸ πρανὲς
ὅπου ἱδρύθηκε τὸ ἱερὸ περικλείεται κατὰ τὸν Βοριὰ καὶ τὴν Ἀνατολὴ ἀπὸ τὶς πανύψη-

λες πευκόφυτες πλαγιὲς τοῦ Βιαννίτικου Ὁμαλοῦ καὶ ἀνοίγεται νότια καὶ δυτικὰ πρὸς
τὸ Λιβυκὸ πέλαγος, μὲ ἐλεύθερη θέα στὴ νότια ἀκτὴ τοῦ νησιοῦ ἀπὸ τὸν λόφο Κέρατο
ὣς τὸ ἀκρωτήρι Σεντόνα. Πηγὴ μὲ ἄφθονα νερά, ποὺ ὑπῆρχε καὶ στὴν ἀρχαιότητα,
ἔδωσε στὴ θέση τοῦ ἱεροῦ τὸ σύγχρονο ὄνομα Κρύα Βρύση 2.

Η νεώτερη σημαντικὴ μαρτυρία ἀπὸ τὸνθχῶρο, ποὺ προσδιορίζει τὴν ἱερότητά του,

νάρχισε τὸ 1981 ὕστερα ἀπὸ διακοπὴ τριῶν ἐτῶν, δὲν τοδοτεῖ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ ἱεροῦ.

περιλαμβάνονται σὲ τοῦτο τὸ ἄρθρο. 2. Σχετικὲς φωτογραφίες βλ. ΠΑΕ 1972, 193 - In,

1. Η ὁριστική τους δημοσίευση θὰ γίνει στὴ σειρὰ πίν. 177 - 179.
Ἐκδόσεων τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας, ποὺ χρημα-
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τὸν λατρευόμενα θεὸ καὶ μία ἀπὸ τὶς ὑποστάσεις του εἶναι ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ σὲ

ὀρθογώνιο πωρόλιθα, τῆς ὁποίας ἡ χρονολόγηση στὸν 2ο ἢ 30 αἱ. μ.Χ. συνάγεται ἀπὸ

τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων 1. Τὸ σύντομα, ἀλλὰ περιεκτικὸ κείμενο τῆς ἐπιγραφῆς μᾶς

πληροφορεῖ ὅτι 6 ΝΙΚΑΝΩΡ γιὸς τοῦ ΘΕΟΜΝΑΣΤΟ ἀναθέτει ΝΑΟΝ στὸν ΕΡΜΑ

ΚΕᾼΡΙΤΑ 2. Ἄν καὶ ἡ ἐπιγραφὴ δὲν βρέθηκε στὴν ἀρχικὴ της θέα-η, Θὰ μποροῦσε

ἴσως νὰ συνδεθεῖ μὲ ἰσχυρὸ κτίρια, τοῦ ὁποίου ἔχει φανεῖ μικρὸ μόνο τμῆμα (εἰκ. 1)3.

Τὴν παρουσία πάντως λατρευτῶν στὸ ἱερὸ ἀπὸ τὸν 30 αἱ. μ.Χ. ὡς τὸν 1α μ.Χ.

μαρτυροῦν πολλὰ λυχνάρια 4, νομίσματα Αὐγούστου, Μάρκου Ἀντωνίου μὲ Ὁκτάβιο

ἢ Βεσπασιανοῦ 5, κεραμεικὴ καὶ πήλινα είδὡλια. Ἀνάμεσά τους ξεχωρίζει εἰδώλια τοῦ

Ἑρμἧ, ἑνὸς τύπου πανελλήνια καθιερωμένου, ποὺ ὁπαινίσσεται ἴσως τὴ γνωστὴ σχέ-

ση τοῦ θεοῦ μὲ τὴν παλαίστρα 3. Ἔτσι ὁ Ἔρμὴς φαίνεται ὅτι εἶχε σὲ τοῦτο τὸ ἱερὸ

καὶ ἰδιότητες πανελλήνια καθιερωμἐνες, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἄγνωστη ὣς τώρα ὑπόσταση

ποὺ ὑποδηλώνει τὸ ἐπίθετα κεδρί-ι-ης.

Τὴν ἀκτινοβολία τοῦ ἱεροῦ στὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχὴ ἀποκαλύπτουν χαραγμένα ὀνό-

ματα ἀναθέτῶν σὲ θραύσματα κεραμίδων καὶ ὄστρακα ἀγγείου, συνοδευόμενα ἀπὸ τὰ

τοπωνυμικά τους, ὅπως Δαμιθάλης Θιομνάστω Λύττιο [ςἸ, Σάτυρος Ἀπολλο[δὡραυἸ

Ἀρκάδ [ιαςἸ ἢ κάποιος Κνώσι[οςἸ 7. Σίγουρα τὸ ἱερὸ ἦταν παγκρήτια, μιὰ καὶ τὸ ἐπι-

σκἐπτονταν πιστοὶ ἀπὸ διάφορες πόλεις τοῦ νησιοῦ ἴσως μάλιστα προσέρχονταν καὶ

κατὰ θιάσους, ὅπως προδίδει ἡ μετοχὴ [σἸυνοδοιπορέοντες, ποὺ συνυπάρχει μὲ ὀνό-

ματα προθύρων σὲ ἕνα ἀκόμη ἐνεπίγραφο θραῦσμα κεραμίδας 3.

Καὶ στὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχὴ λατρευόμενη θεότητα ἦταν ὁ Ἑρμὴς, τοῦ ὁποίου τι-

μῶνται καὶ πάλι διάφορες ὑποστάσεις, ὅπως δείχνουν οἱ τύποι πήλινων καὶ χάλκινων

εἰδωλίων, ποὺ τὸν εἰκονίζουν ὡς νόμισα ἢ ὁδοιπόρο-ἀγγελιοφόρο 1". Η σχέση του

1. Ἀρ. MH. 318: ΠΑΕ 1973, 19s, πίν. 205. romaines II (1963) 54, ἀρ. 1068 A, πίν. 670. P. Pan-
2. Γιὰ τὴ σωστὴ ἀνάγνωση τῆς ἐπίκλησης τοῦ θεοῦ:

ΒΑυχ, BCH 100, 1976, 211 -3. Πρβ. SEG 26, 1976 -
7, 2112, ἀρ. 1046. Η ὑπόθεση ὡστόσο τοῦ Daux ὅτι τὸ
ἐπίθετα «κεδρίτης» παράγεται ὄχι ἀπὸ τὸν κἐδρα, ἀλλὰ
ἀπὸ τὴν «κεδρία», τὸ λάδι δηλ. ποὺ δίνει τὸ δέντρο, προ-
σκρούει σὲ παλαιότερα μνημεῖα τοῦ ἱεροῦ, στὰ ὁποῖα ὁ

Ἔρμὴς εἰκονίζεται ὡς βλαστικὴ θεότητα, χωρὶς νὰ συν-
δέεται μάλιστα μὲ συγκεκριμένο εἶδος δέντραυ: βλ. π. κ.

σ. 7 σημ. 4᾿ σ. 9 σημ. 3.

3. ΠΑΕ 1973, 196, πίν. 204, παρ. πίν. Γ στὰ ὀρθο-

γώνια -Β, -Ν, -Ξ.

4. Ὅ. π. 196 - 7, πίν. 206γ.
5. ΠΑΕ 1975, 329 πίν. 26οδ.
6. Ἀρ. ΜΗ. 20052: ΠΑΕ 1972, πίν. 190 β. Ο τρό-

πος ποὺ ἀποδίδονται οἱ πτυχὲς τοῦ ἱματίου καὶ οἱ ραβδὡ-

σεις τοῦ πεσσοῦ, ὅπως καὶ ἡ διάλυση τοῦ μοτίβου στήρι-

ξης τῆς μορφῆς δείχνουν ὅτι πρόκειται γιὰ ρωμαϊκὸ ἔργο,

τοῦ ὁποίου ὁ τόπος ἀποτελεῖ παραλλαγὴ ὑστεραελληνιστι-

κῶν προτύπων (S. MOLLARD - Basque, Cata1ogue rai-

sonné dc figurines et re1iefs en terre-cuite grecs et

sums κ.ἄ., Terracotta votive da1 Tevere, Studi

Misce11anei 25, 1978-79, 78, ἀρ. 32-35, πίν. 11),

ποὺ ἀνάγονται σὲ τύπους τοῦ [ιου αἱ. π.Χ.: Α. FURTWANG-
1.311, Gemmen (1900) πίν. 31, ἀρ. 36.

7. ΠΑΕ 1972, 202‘ 1973, 197.

8. "O. π. 202.
9. Ἀρ. ΜΗ. 20874ς ΠΑΕ 1973, 197, πίν. 202β.

Ο τύπος του ἀποτελεῖ παραλλαγὴ τοῦ Ἐρμῆ κριοφόρου
ἀπὸ τὴν Τροιζἠνα: LBGRAND, BCH 16, 1892, 165 - 174,

πίν. 2, 17. LIPPOLD, HdArch. V (1950) 200, σημ. 1.

DESPINIS, ΑΜ 96, 1981, 237 - 244, πίν. 77 - 86. Γιὰ τὴ

διευθέτηση τοῦ ἱματίου στὸ εἰδώλιο πρβ. FR. WINTER,
Die Typen der figiir1ichen Terrakotten III, (1903)

362, ἀρ. 6 καὶ λίθινα ρωμαϊκὸ ἀγαλμάτια Ἑρμῆ: θιττε,
διῌ 11, 1908, 162, εἱκ. 55. Γιὰ τὶς μεταγενέστερες πα-
ραλλαγὲς τοῦ Ἑρμῆ τῆς Τροιζἠνας: Α. LINFERT, Von
Po1yk1et zu Lysipp (1966) 14 κὲ. σημ. 8.

1o. Ἀρ. MH. 3114, ΠΑΕ 1972, πίν. 185β, χρονο-
λαγαὐμενο στὴν πρώιμη ἑλληνιστικὴ ἐποχή.
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ὡστόσο μὲ τοὺς κέδρους φαίνεται νὰ εἶχε βαθιὲς ρίζες, γιατὶ σὲ ἐνεπίγραφα θραύσματα
κεραμίδας ἀναφέρεται κάποιος Πρείγεισ[τος ΑἰἸσχύλος ἀπὸ τοὺς Ἀρκάδες, ποὺ ἀπευ-

θύνεται καὶ πάλι στὸν [Ἑρ Ἰμαῖ κεδρίται (πίν. 1α), ἐνῶ σὲ ἄλλο θραῦσμα ὑπάρχει ἡ
φράση ἵδρυσα κέδροις. Ἄν ἡ δοτικὴ εἶναι τοπική, τὸ ρῆμα ἵδρυσα ἀναφέρεται πιθανό-
τατα στοὺς κέδρους τοῦ ἱεροῦ, ποὺ στὰ κλαδιά τους κρεμοῦσαν οἱ πιστοὶ ἀναθήματα 1.
Η σχέση τοῦ Ἑρμῆ μὲ τοὺς κέδρους ἀποσαφηνίζεται καὶ ἀποκτᾶ ἀπρόσμενες δια-

στάσεις, χάρη σὲ πρόσθετα στοιχεῖα ποὺ ἔδωσε τοῦτο τὸ ἱερό. Ο θεὸς λατρεύεται μὲ
τὴν Ἀφροδίτη 2, ποὺ ἀναγνωρίζεται σὲ πολλὰ πήλινα εἰδώλια ἢ σὲ μικρὸ μαρμάρινα
ἄγαλμα καὶ τὸ ὄνομά της ἀναγράφεται στὸ χεῖλος πρόχου (πίν. 1β). Οἱ δύο θεό-

τητες συστεγάζονταν σὲ Δίχωρα ἁπλὸ οἰκοδόμημα, τοῦ ὁποίου ἔχει ἐρευνηθεῖ τὸ ἕνα

μόνο δωμάτιο (διαστ. 2.65 X 2.85 μ.) καὶ μικρὸ πρόσκτισμα, ποὺ ἐφάπτεται στὸν

τοῖχο τῆς εἰσόδου του (εἰκ. 1)‘. Ἐνδιαφέρον στοιχεῖα ἐπιβίωο-ης ἀποτελεῖ τὸ ὺψηλὸ
βάθρο τοῦ δωματίου, τὸ ἐκτεινόμενο σὲ ὅλο τὸ μῆκος τοῦ τοίχου ποὺ ἀντικρύζει τὴν

εἴσοδο, κατὰ τὸ ἀνάλογο τοῦ βάθρου στὸ ΥΜ ΠΙβ ἱερὸ τῶν διπλῶν πελέκεων τῆς Κνω-
σοῦ 3. Δὲν χρειάζεται νὰ ἀναφερθοῦν οἱ συνδετικοὶ κρίκοι, ποὺ ἀποδεικνύουν τὴν ἐπι-

βίωση τοῦ ἀρχιτεκτονικοῦ αὐτοῦ στοιχείου ὡς καὶ τὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχή, γιατὶ ἔχουν

κιόλας ἐπισημανθεῖ 7. Ἀρκεῖ νὰ σημειωθεῖ ὅτι τὸ μισογκρεμισμένο βάθρο χρησίμευε,

ὅπως καὶ τὸ ΥΜ ΠΙβ παράλληλο παράδειγμα, γιὰ τὴν ἐναπόθεση ἀντικειμένων σχετικῶν

μὲ τὴ λατρεία, λύχνων π.χ. καὶ πήλινων εἰδωλίων, ποὺ βρέθηκαν πεσμένα μπρὸς ἀπὸ

αὐτό. Εἰδώλια καὶ λύχνοι, ἀψευδεῖς μάρτυρες τῆς ἱερότητας τοῦ οἰκοδομήματος καὶ τῆς
λειτουργίας του ὡς οἴκου-ναοῦ, καλύπτουν χρονικὰ καὶ τοὺς τρεῖς αἰῶνες τῆς ἑλληνι-
στικῆς ἐποχῆς, ἐνῶ θεματικὰ δὲν περιορίζονται στὸν Ἑρμὴ μόνο καὶ τὴν Ἀφροδίτη,
ἀλλὰ ἀναφέρονται καὶ σὲ μορφὲς τοῦ κύκλου τῶν δύο θεοτήτων 8.

Κατὰ τὸν Πλούταρχο οἱ παλαιοὶ τῇ Ἀφροδίτη τὄν Ἑρμῆν συγκαθίδρυσαν ὡς τῆς
περὶ τὸν γάμον ἡδονῆς μάλιστα λόγου δεομένης 9. Ο Ἔρμὴς δηλαδὴ ἐπέχει τὴ θέση

1. “0.1:. 202. Τὸ ἀρχικὸ θραῦσμα τοῦ πρειγίστ[ου
Αἰσχύλου ἐπαυξήθηκε τὸ 1977 μὲ δύο θραύσματα, ποὺ
δίνουν τὸ τοπωνυμικὸ τοῦ ἀναθέτῃ, τὸ ὄνομα καὶ τὸ ἐπὶ
θετο τοῦ λατρευόμενου θεοῦ.

Η προτεινόμενη ἑρμηνεία τῆς φράσης ἵδρυσα κέδροις

ἐνισχύεται καὶ ἀπὸ παλαιότερα ἀναθήματα τοῦ ἱεροῦ,
ὅπως χάλκινα περίτμητα ἐλάσματα, ποὺ σώζουν τὸν κρίκο
ἀνάρτησης. Γιὰ τὸ ἰδρύω μὲ τὴ σημασία τοῦ ἀναθέτω:
LIDDBL -Sco'r'r στὴ λ. ἵδρυμα, II.

2. Συγκεντρωμένα παραδείγματα λατρείας Ἑρμῆ καὶ

Ἀφροδίτης δίνει ὁ Η. Pnficxuen, Die Lokrischen,

Tonre1iefs (1968) 19, σημ. 114. Πρόσθεσε Μ. ΝιιεεοΝ,

GGRa 503.
3. Ἐνδεικτικὰ βλ. ΠΑΕ 1972, 202, πίν. 189α (Ἀρ.

ΜΗ. 20053). Γιὰ τὸν τύπο καὶ τὴ χρονολόγησή του ,στὸ
δεύτερο μισὸ τοῦ 2ου αἱ. π.Χ.: ΜοιἉκυ - Basques, ὅ.π.

(σ. 4 σημ. 6) 19, ἀρ. 18, πίν. 18a καὶ Α. LAUMONIER.
Dé1os XXIII, Les figurines de terre cuite (1956) ἀρ.

489, πίν. 51.
4. ΠΑΕ 1973, 197, πίν. 203α (Ἀρ. ΜΗ. 526). Πρό-

κειται γιὰ μέτριο ἔργο τοῦ 3ου ἢ 2ου αἰ. π.Χ. Γιὰ τὸν τύπο
τῆς Ἀφροδίτης [(ἀναδυομίνηςὶ), ποὺ στηρίζεται στὸ δεξὶ
καὶ ὄχι στὸ ἀριστερὸ σκέλος, ὅπως στὸ ἀγαλμάτιο ἀπὸ
τὴ Σύμη: G.M.A. RICHTER, Cata1ogue of Greek Scu1p-
tures, Metropo1itan Museum (1954) ἀρ. 154, πίν. 111.

5. ΗΔΕ 1973, 195- 7, πίν. 206α.

6. EVANS, PM II, 335 κὲ. Μ. NILSSON, MMR,’ 78 κὲ.

7. ΒΛΝΤΙ, ASAtene 19 - 21, 1941 - 3, 40 - 50, εἰκ.

27 - 28. Πρόσθεσε Muuuuos, BCH 60, 1936, 234

κἑ. πίν. 28. Dzsnonoucn ὅ.π. (σ. 1 σημ. 3) 284- 5.
8. Η.χ. ΠΑΕ 1973, 196- 197, πίν. 193δ, 203β.
9. ΠΛΟΥΤ. Γαμ. παραγγ. 138D. Γιὰ τὴ λατρεία Ἐρμῆ

καὶ Ἀφροδίτης κατὰ τὶς πηγὲς Ρκειιεκ - C. Ronsa‘r,
Griechische Mytho1ogie I‘ (1894) 387. Cu. Seaman,
στοῦ Roscnen, LM I 2354. Errmm, RE VIII1 (1912)
748. Bu11. Ep. 75, 1962, 195 - 6, ἀρ. 264.
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τοῦ παρέδρου τῆς θεᾶς τοῦ ἔρωτα, γιὰ νὰ ἐπαυξηθεῖ ἡ γονιμοποιὸς δύναμη καὶ τῶν δύο 1.

Ἀλλὰ ἡ προσέγγιση δύο θεοτήτων ἦταν ἑφικτἠ, ἐφόσον ταυτίζονταν ὁρισμένες του-

λάχιστον ἰδιότητες τῆς προσωπικότητάς τους. Η ἐπίκληση τοῦ Ἑρμῆ μὲ τὸ ἐπίθετο
((κεδρίτης», ἂν συνδυαστεῖ μὲ παλαιότερα ἀναθήματα τοῦ ἱεροῦ (βλ. π.κ. σελ. 7, 9 ),

ὑπογραμμίζει τὴν φυτικὴ του ὺπόσταση, γιὰ τὴν ὁποία οἱ σχετικὲς ἐνδείξεις ἦταν ὣς

τώρα ἀσαφεῖς 2. Η δύναμη ἑπομένως, ποὺ ἐπήγαζε ἀπὸ τὴν συνένωσή του μὲ τὴν Ἀ-

φροδίτη, προϋπέθετε τὴν εὐρύτερη σχέση τοῦ θεοῦ μὲ τὴν φύση καὶ ὄχι μόνο τὴ γνωστὴ

ἱθυφαλλικἠ του ἰδιότητα, ποὺ ἔχει ἑρμηνευτεῖ ποικιλλότροπαθ. Γί αὐτὸ καὶ ἡ εὐερ-

γετικὴ προστασία τοῦ Ἑρμῆ θὰ ἀναφερόταν ὅχι μόνο στὴν ἐπαύξηση τοῦ ἀνθρώπινου

γένους ἢ τοῦ ζωικοῦ βασιλείου, ἀλλὰ καὶ στὴ βλάστηση γενικά, στὴν ἀνανέωση τῆς

ὁποίας μετεῖχε καὶ ἡ Ἀφροδίτη κατὰ τὶς πηγές 4.

Πλήρης ἐρήμωση θὰ ἔλεγε κανεὶς ὅτι ἐπικράτησε τὸν 4ο αἱ. π.Χ. στὸ ἱερό, ἂν ἡ

ἀνασκαφὴ εἶχε ὁλοκληρωθεῖ καὶ ἂν ἀγνοούσαμε τὴ σύγχρονη οἰκονομικὴ κάμψη τῶν

κρητικῶν πόλεων, ποὺ θὰ εἶχε ἐπιπτώσεις καὶ στὸν τομέα τῆς λατρείας . Ὑπάρχουν

ὡστόσο λίγες ἐνδείξεις, ποὺ δὲν ἐπιτρέπουν νὰ ὑποθέσομε ὅτι τὸ ἱερὸ ἐγκαταλείφθηκε

τὴν κλασικὴ ἐποχἠ: ἕνα πήλινο εἰδώλιο νέου ποὺ κρατεῖ περιστέρι, ταιριαστὴ δηλαδὴ

προσφορὰ πρὸς τὴν Ἀφροδίτη (πίν. 1γ)5 καὶ κυλινδρικὸ κύπελλα τοῦ δεύτερου μισοῦ

τοῦ 4ου αἱ. (πίν. 2α) β προδίδουν ὺποτονικἠ, ἀλλὰ χωρὶς διακοπή, λειτουργία τοῦ ἱεροῦ.

Στὸν 5ο μάλιστα αἰῶνα ἀναπτύσσεται καὶ κάποια οἰκοδομικὴ δραστηριότητα. Χτίζεται

ἀναλημματικὸς τοῖχος καὶ στεγασμένο πιθανότατα οἰκοδόμημα (εὶκ. 1)7. Γιὰ τοῦτον

ὡστόσο τὸν αἰῶνα, κατὰ τὸν ὁποῖο ἡ λατρεία ἐξακολουθεῖ νὰ βρίσκεται σὲ ὕφεση,

ἀντλοῦμε περισσότερες πληροφορίες ἀπὸ τὰ ἀναθήματα ὁ Ἔρμὴς εἰκονίζεται σὲ

χάλκινο μικρὸ πίνακα τοῦ αὐστηροῦ ρυθμοῦ ὡς κοῦρος τῆς πρώιμης κλασικῆς ἀρ-

1. O. Α. ΗΟΡΡΗΑΝΝ, Hermes and Kerykeion (1890)
32. U. Pnsumzu, L’éterne1 feminin dans 1a re1igion
mediterranéenne (1965) 31. P. ann, Wande1
des Hermesgesta1t in der attischen Vasenma1erei
(1965) 88, σημ. 413 καὶ σ. 120. Sounvmou -Iuwoon,
JHS 98, 1978, 101 - 102, ἰδιαίτερα 119 σημ. 143.

2. Τὴν φυτικὴ ὑπόσταση τοῦ θεοῦ ἀρνοῦνται ὅλοι σχε-
δὸν οἱ μελετητές: Ν. Ο, Bnown, Hermes the Thief.
The Evo1ution of 3 Myth (1947) 35 κἑ. μὲ τὴν παλαιό-
τερη σχετικὴ βιβλιογραφία, Ν. Κ. C. Gu-ramz, The
Greeks and their Gods (1950) 91. Nassau, (31GBs
508 «- 9. E. SIMON, Die thter der Griechen (1969)

301. Human, RheinMus. 119, 1976, 215 κὲ, 224, 232

κὲ. Γί αὐτὸ δύσκολα ἀνάγεται σὲ κάποια πρωταρχικὴ
ὑπόσταση τοῦ Ἑρμῆ ἡ ἰδιότητά του ὡς ψυχοπομποῦ (Κ,

Kenn“, Hermes der See1enfiihrer (1944) 9 κἑ., 65

κὲ. ἰδιαίτερα), ποὺ ἀποσαφηνίζεται στὴν κλασικὴ κυρίως
ἐποχὴ (zmnn, 6.1:. (σ. 6 σημ. 1) 119 - 20) Ο Ρ.Β.Αιπ-

cunn, Hermes Psychagogue. Essai sur 1es origines

du cu1te d’Hermes (1935) 351 συγκέντρωσε τὶς ἀρχαῖες
μαρτυρίες, ποὺ συνδέουν τὸν Ἑρμὴ μὲ δέντρα, καὶ ἡ

Cnnrnunnn, Hesperia 16, 1947, 89 - 114 διαπιστώνει

κάποια σχέση τοῦ θεοῦ μὲ τὰ δέντρα (σ. 98), ἀλλὰ ἀπορ-
ρίπτει τὴν φυτικὴ του ὑπόσταση. ,

3. Βλ. BROWN, 6.1:. (σ. 6 σημ. 2) 35 - 36, σημ. 4.
4. Max. fr. 44N’. ΣΟΦ. fr. 855N‘ 1431?. fr. 898N‘.

Γιὰ τὸν χθόνιο χαρακτήρα τῆς Ἀφροδίτης: W. FAUTH,
Der Kheine Pau1y I (1964) στὴ λ. Ἀφροδίτη, ἰδιαί-
τερα 430.

5. ’Ap. ΜΗ. 20055: Γιὰ τὴ χρονολόγησι του στὸ βἸ
μισὸ τοῦ 4ου αἱ. πρβ. Β. θοπἉι-η, Terrakotten aus
dem Kabirenhei1igtum bei Theben στὴ σειρὰ Das Ka-
birenhei1igtum bei Theben (1974) 72 κὲ. ἀρ. 196,

πίν. 15.
6. Ἀρ. ΜΗ. 21111: Πρβ. Βυοπεγ - Ηλυπιιοπλιι -

Ριοπκι), BCH 100, 1976, 253-267, εἰκ. 12.

7. Γιὰ τὸν τοῖχο: ΠΑΕ 1974, 222, παρ. πίν. H', πίν.

254β᾿ 1975, 325, παρ. πίν. Θὒ, πίν. 253β᾿ 1976, 404,

παρ. πίν. II" στὰ ὀρθογώνια -Ρ, -Π, -0. Γιὰ τὸ μικρὸ

τμῆμα τοῦ οἰκοδομήματος ποὺ ἀποκαλύφθηκε καὶ τὴν προ-

βληματικἠ του χρονολόγησι ΠΑΕ 1974, 222 - 3, παρ.
πίν. H', πίν. 161β, τοῖχοι 1 καὶ 4 στὸ ὀρθογώνιο -Δ.
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χαιότητας μὲ μοναδικὸ σύμβολα τὸ κηρύκειο 1. Σὲ δμοιο ἀνάθημα τοῦ τέλους τοῦ 5ου
αί. εἰκονίζεται ἀντὶ τοῦ Θεοῦ κοινὸς θνητὸς ὡς τοξότης, νὰ προσφέρει ἕνα ἀπὸ τὰ βέλη
του (πίν. 3α) 2. Η προσφορά του, Θὰ ἔλεγε κανεὶς ὅτι ἀπευθύνεται πρὸς τὴν Ἀφρο-
δίτη, τῆς ὁποίαςτὴνἶπολεμικὴ ἰδιότητα ὑπαινίσσεται τὸ ἐπίθετα ἐνόπλως 3, καὶ ὄχι πρὸς
τὸν Ἑρμή, τοῦ ὁποίου ἡ σχέση μὲ τὸν πόλεμο εἶναι προβληματικἠ. ΚατἂκολουΘία καὶ
6 θνητὸς ποὺ εἰκονίζεται στὸν πίνακα θὰ ἦταν τοξότης-πολεμιστὴς καὶ ὄχι τοξότης-
κυνηγός.
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Είκ. 2. Σχέδιο χάλκινου περίτμητου ἐλάσματος μὲ παράσταση θυσίας ἀγριμιοῦ (Κ. Ἤλιάκης).

Η διαλεκτικὴ ὡστόσο σχέση τοῦ θνητοῦ τοξότη μὲ τὶς λατρευόμενες σὲ τοῦτο τὸ
ἱερὸ θεότητες ἀποσαφηνίζεται χάρη σὲ παλαιότερα ἀναθήματα, τοῦ βου καὶ τοῦ Ἶου
αἱ. π.χ., κατὰ τοὺς ὁποίους ἡ λατρεία γνωρίζει μεγάλη ἄνθηση. Σὲ περιῄρητο π.χ.
ἔλασμα τοῦ 530 π.Χ.4 6 Ἑρμἠς, βλαστικὴ πάντα θεότητα ὅπως δείχνουν τὰ κλαδιὰ
ποὺ φύονται ἀπὸ πλόκαμο τῆς κόμης του, εἰκονίζεται ὡς τοξότης, ὅπως ὡς τοξότες
εἰκονίζονται καὶ οἱ πιστοὶ ποὺ προσκομίζουν Θήραμα σὲ ἀναθήματα τῆς ἴδιας κατη-

1. ’Ap. ΜΗ. 3189: ΠΑΕ 1972, 197, 201, πίν. 185α. ὅτι ἡ ἀνάδυση βελῶν ἐπιβεβαιώθηκε καὶ ἀνασκαφικάἷ,
Πρόκειται γιὰ κρητικὸ ἔργο μὲ ἀττικὲς ἐπιδράσεις. γιατὶ βρέθηκαν κατὰ συστάδες πολλὲς σιδερένιες αἱχμἐς.

2. Ἀρ. ΜΗ. 3713: Βρέθηκι τὸ 1973 σὶ ἀνάμεικτο 3. Νιιεεοπ, GGR' 521, σημ. 5. HADJIOANNOU,
στρῶμα. Καὶ τοὺτου τοῦ ἐλάσματος ἡ παράσταση ἔχει RDAC 1981, 184 - 6, πίν. 33.
δεχτεῖ ἔντονες ἀττικὲς ἐπιδράσεις. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ 4. Ἀρ. ΜΗ. 4112: ΗΔΕ 1974, 225, πίν. 167β.



8 ~’A7733.Ix1|g Λεμπέση ΑΕ 1981
 
 

γορίας τοῦ 7ου καὶ βου αἱ. 71:.X.1 ”Eran παράλληλοι μὲ τὴ φυτικὴ ὑπόσταση τοῦ θεοῦ

διαγράφεται γιὰ πρώτη φορὰ μὲ σαφήνεια καὶ ἡ κυνηγετική του ἰδιότητα, ποὺ ἐλάνθανε

στὸ ὁμηρικὸ ἐπίθετο εὔσκοπος (Ω 24, 109- α 38, ἡ 137 ) a, σὲ παραστάσεις ἀγγείων

τοῦ βου αἱ. π.Χ. ὁ καὶ σὲ ἑλληνιστικὴ ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὴν Ἴτανο (IC IV 39,9).

Τὸ προσφερόμενο θήραμα, διαμελισμένο ἢ ὁλόκληρα, εἶναι κατὰ κανόνα τὸ ἀγρίμι,

τοῦ ὁποίου ἡ σημασία στὴ μινωικὴ λατρεία εἶναι γνωστή 4. Η ἐπιλογὴ τοῦ ἀγριμιοῦ

Εἰκ. 3. Σχέδιο Σφραγίδας άπυ τις Μυκήνες (Α. Παπαηλιόπουλος).

ὡς τυπικὴ προσφορὰ πρὸς ἕναν φυτικὸ-γονιμοποιὸ θεό, ὅπως τὸν Ἑρμὴ στὴν προκει-

μένη περίπτωσ-η, θὰ μποροῦσε νὰ δικαιολογηθεῖ καὶ ὡς ἐπιβίωση πανάρχαιας πίστης

στὴν ἱερότητα τούτου τοῦ ζῴου. Η ὑπόθεση ἐνισχύεται μὲ τὴν παράσταση χάλκινου

περίτμητου ἐλάσματος, στὴν ὁποία τὸ προσφερόμενο θήραμα θυσιάζεται πάνω σὲ τρά-

πεζα κατὰ τὸ κρητομυκηναϊκὸ τελετουργικὸ καὶ ὄχι σὲ βωμὸ κατὰ τὴ λατρευτικὴ πρα-

κτικὴ τῶν ἑλληνικῶν χρόνων β (εἱκ. 2). Η σύγκριση πράγματι τούτου τοῦ ἐλάσμα-

1. Η.χ. ΠΑΕ 1972, πίν. 192 - 3' 1973, πίν. 189α.

2. Lumen. - Scor'r στὴ λ. εδσκοπος. Ὅταν τὸ ἐπίθετα
συνδέεται μὲ τὸ ὄνομα τοῦ Ἑρμῆ μεταφράζεται ὡς «αθ-
τὸς ποὺ ἔχει ὀξυδερκὲς βλέμμα», γιατὶ ἦταν ἄγνωστη ὣς
τώρα ἡ κυνηγετικὴ ἰδιότητα τοῦ θεοῦ. Ε. θὴιοκ, Die

Gétter der Griechen (1969) 299, 300. Σχέση τοῦ Ἑρμῆ

μὲ τοὺς κυνηγοὺς ἐπισήμαναν οἱ CHIT'I'BNDEN, 6.1:. (σ. 6

σημ. 2) 103, 110 καὶ Gu'mnm, 6.1:. (σ. 6 σημ. 2) 93.

Ἀντίθετὸς ὁ Νιιεεοπ, ΜΜΒἲ 515.

3.ΒΒΑΖΙ.ΒΥ, JHS 51, 1931, 256 κὲ., ἰδιαίτερα 259,

εἰκ. 1 - 2, πίν. 9. S. KAROUZOU, The Amasis Painter

(1956) 5 - 6, πίν. 6,, 7, 8, καὶ Scnwnnnunc, JdI 79,

1964, 109-141, ἰδιαίτερα 116 κἑ., εἰκ. 3, 8' 128 κὲ.

εἰκ. 14, ποὺ προσπαθεῖ νὰ ἀποχαρακτηρίσει τὴν εἰκόνα

τοῦ Ἑρμῆ.
4. CH. R. Lona, The Ayia Triada Sarkophagus

(Studies in Mediterranean Archaeo1ogy XLI 1974),
55 κὲ. N. ΠΛΑἸὭΝ, Ζάκρος, Τὸ νέον μινωικὸν ἀνάκτο-

ρον (1974) 54 κἑ. εἰκ. 76 - 77. Ι. Α. ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ,

Τὰ σφραγίσματα τῶν Χανίων (1977) 86.

5. Τὸ ἔλασμα (ἀρ. ΜΗ. 3255) συγκροτήθηκε ἀπὸ

θραὺσματα, ποὺ βρέθηκαν διασκορπισμένα στὸ στρῶμα

τῆς πυρᾶς χρονολογεῖται στὴ δεκαετία 650 - 40 π.Χ. καὶ

εἶναι ἔργο τοῦ τεχνίτη τῶν ἐλασμάτων Ὀξφόρδης καὶ

Κοπεγχάγης H. Hornuuw, Ear1y Cretan Armors

(1972) 32, σημ. 17, πίν. 48,,.49,1. Τὴν φίλη κ. Θεοδοσία
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τος μὲ τὴν παράσταση κρητομυκηναϊκῆς Σφραγίδας ἀπὸ τὶς Μυκήνες (εἱκ. 3) 1 ἀπο-
καλύπτει ὄχι μόνο τὴν ἐπιβίωση μιᾶς κρητομυκηναϊκῆς λατρευτικῆς πράξης, ἀλλὰ καὶ
τὴν ἀναβίωση ἑνὸς κρητομυκηναϊκοῦ σχήματος γιὰ τὴν καταγραφὴ της σὲ ἔργο τοῦ

Ἰου αἱ. π.Χ.2
Κυρίαρχη πάντα ὑπόσταση τοῦ λατρευόμενου θεοῦ καὶ στὴν πρώιμη ἀρχαϊκὴ φάση

τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ εἶναι ἡ φυτικἠ, ποὺ ἀποκαλύπτεται μὲ ἀπρόσμενη τόλμη σὲ

παράσταση χάλκινου περίτμητου ἐλάσματος τοῦ 7ου αἱ. π.Χ.3 Σὲ τοῦτο τὸ ἔργο ὁ
Ἔρμὴς εἰκονίζεται ἀγἐνειος, ὡς νεαρὸς θεὸς κατὰ τὸ ὁμηρικὸ ἰδεῶδες κούρῳ. . . ἐοικὼς
πρῶτον ὑπηνήτῃ τοῦ περ χαριεστάτη ἥβη (Ω 347-8᾿ κ 278 κἐ. ), νὰ ἐπιφαίνεται ἀνά-

μεσα στὰ κλαδιὰ δἐντρου. Σύγχρονα εἰκονογραφικὰ παράλληλα τῆς μοναδικῆς αὐτῆς

σύνθεσης δὲν ὑπάρχουν. Σὲ νομίσματα μόνο τῆς Φαιστοῦ τοῦ 4ου αἰ. π.Χ. εἰκονίζεται
ὁμοιότροπα μία ἀκόμη φυτικὴ κρητικὴ θεότητα, ὁ Δίας-Βελχανὸς 4. Η ταύτιση ὄμως

τῆς μορφῆς τοῦ ἐλάσματος μὲ τὸν Ἑρμὴ εἶναι ἡ μόνη πιθανή, γιατὶ ἡ λατρεία του στὸ

ἱερὸ κατὰ τὴν πρώιμη ἀρχαϊκὴ ἐποχὴ ἐνισχύεται ἀπὸ παλαιότερες παραστάσεις του

καὶ ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ πρώιμες ἐπιγραφὲς σὲ χάλκινα ἀναθήματα 5.
Ἄν ἡ ἐπίκληση τοῦ θεοῦ μὲ τὸ ἐπίθετο ((κεδρίτης» περιορίζει στὴν ἑλληνιστικὴ καὶ

τὴ ρωμαϊκὴ ἐποχὴ τὴ σχέση του μὲ ἕνα δέντρο, οἱ πρώιμες παραστάσεις τοῦ θεοῦ τὸν
συνδέουν μὲ τὰ δέντρα γενικά, γιατὶ δὲν παρουσιάζουν εἰκονογραφικὴ ἀναφορὰ σὲ ἕνα

ἀποκλειστικὰ εἶδος δἐντρου. Η διαφορὰ αὐτὴ ὑποθέτω ὅτι ἐκφράζει κάποια μεταλ-
λαγὴ τῆς προσωπικότητας τῶν συλλατρευομένων θεοτήτων, ποὺ συντελέστηκε τὴν

κλασικὴ μᾶλλον ἐποχή, γιατὶ τότε ἀλλάζει καὶ ἡ λατρευτικὴ πρακτικὴ στὸ ἱερό.
Οἱ τελετουργίες ἀπὸ τὴν κλασικὴ ἐποχὴ ὡς καὶ τὸν 30 αἱ. μ.Χ. γίνονταν πιθανό-

τατα μέσα σὲ οἴκους-ναούς στὴν ἀρχαϊκὴ ἀντίθετα ἐποχὴ ἦταν ὑπαίθριες. Θὰ ὑπῆρ-
χαν βέβαια καὶ στεγασμένα οἰκοδομήματα, ὅπως δείχνουν τὰ λίγα ἀρχιτεκτονικὰ λείψα-

να τοῦ βου καὶ 7ου αἱ. π.Χ. (παρ. πίν. A’ ) β. Κύριος ὡστόσο λατρευτικὸς πυρῆνας ἦταν

ὁ ὑπαίθριος χτιστὸς βωμὸς μὲ βόθρο καὶ βαθμίδα στὴν ἀνατολικὴ του πλευρά, ποὺ πλαι-

σιωνόταν ἀνατολικά, νότια καὶ δυτικὰ ἀπὸ τρία μεγάλα κλιμακωτὰ ἄνδηρα καὶ αὐλάκι

Τιβερίου - Στεφανίδου εὐχαριστῶ θερμά, γιατὶ μοῦ ὑπέ-
δειξε τὴ σωστὴ τοποθέτηση τοῦ ἐλάσματος. Ἀξίζει νὰ

JHS 71, 1951, 44, ἀρ. 50. Ν. Amman, Spina, Museo

Archaeo1ogico Naziona1e di Ferrara I (1979) ἀρ. 25 -
σημειωθεῖ ὅτι ἀνάμεσα στὰ πολλὰ κόκαλα τῶν θυσιασμέ-
νων ζώων, ποὺ βρέθηκαν στὸ στρῶμα τῆς πυρᾶς (βλ.
π.κ. σ. 10) ὑπῆρχαν καὶ κέρατα ἀγριμιῶν.

1. CMS Ι, ἀρ. 80. Θυσία ἀγριμιοῦ στὴ μινωικὴ ἐποχὴ
συνάγεται ἔμμεσα ἀπὸ ὁρισμένα παραδείγματα LONG,

ὅ.π. (σ. 8 σημ. 4) 56.
2. Στὶς ἀντίστοιχες ἑλληνικὲς παραστάσεις εἰκονίζεται

ὁ διαμελισμὸς τοῦ θυσιασμένου ζῴου πάνω σὲ τράπεζα

καὶ χρησιμοποιεῖται γιὰ τὴν καταγραφὴ τοῦ θέματος τρι-

μερὲς καὶ ὄχι διμερὲς σχῆμα, ἀναγόμενο σὲ ἀνατολικὰ
πρότυπας O. Bennonr, Das Heroon von Gjfi1baschi-

Trysa (1889) 159 κὲ. εὶκ. 145᾿ 167, εἰκ. 146. FR. EY-
LBR, Die Re1iefs der Heroon von Gjé1baschi-Trysa
(1950) 67, ἀρ. 6, πίν. 24 - 25. AA 1935, 489, εἰκ. 66.

2

27, εἰκ. στὴ σ. 9. J. D. BBAZLBY, Greek Vases in P0-

1and (1928) 35 - 36, πίν, 20.
3. Ἀρ. ΜΗ. 4113: ΠΑΕ 1974, 225, πίν. 187α- χρο-

νολογεἴται στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ Ἶου αἱ. π.Χ.
[ι. ΘΗ. θΒιτκΑΝ, Greek Coins (1955) 170, πίν. 37,ι

καὶ καλὴ φωτογραφία C. M. KRAAY - M. Human, Greek

Coins ἀρ. 549, πίν. 167.

5. Η.χ. βλ. π.κ. σ. 10 σημ. 2 καὶ 3. Λαβὴ ἀποσπα-

σματικὰ διατηρημένου κατόπτρου (ἀρ. ΜΗ. 3925) σώ-

ζει τμῆμα ἐπιγραφῆς τοῦ Ἱου ἢ πρώιμου βου αἱ. π.Χ. μὲ

τὸ ὄνομα τοῦ Ἑρμῆ στὴ δοτικἠ.
6. ΠΑΕ 1974, 222-224, παρ. πίν. H', πίν. 163᾿

1975, 325, παρ. πίν. ΘΙ, πίν. 2503.
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μὲ πέτρινα τοιχώματα, μέσα ἀπὸ τὸ ὁποῖο διοχετευόταν τὸ νερὸ τῆς πηγῆς γιὰ τὸν
ἀέναο καθαρμὸ τοῦ χώρου τῶν τελετουργιῶν (παρ. πίν. A’ )1.

Πάνω σὲ ταῦτα τὰ ἄνδηρα καὶ σὲ μεγάλη ἔκταση ΝΑ. τοῦ βωμοῦ βρέθηκε παχύτα-
το, μαῦρο καὶ λιπαρὸ χῶμα (Ο.20 - 0.40 μ. ), ἀνάμεικτα μὲ πέτρες διαφόρων μεγεθῶν,
πλῆθος ἀπὸ κόκαλα θυσιασμένων ζώων, ἐξανθρακωμἐνα κομμάτια ξύλων καὶ πάμπολ-
λα ἀναΘἠματα. Η ἄσκηση ἑπομένως τῆς λατρείας τὴν ἀρχαϊκὴ ἐποχὴ γινόταν στὸ

ὕπαιθρο μὲ τεράστιες πυρἐς, θυσίες ζώων καὶ κοινὰ γεύματα, ὅπως προδίδουν τὰ ὄστρα-
κα τῶν χυτρῶν.
Ἀπὸ τὸ πλῆθος τῶν ἀναθημάτων, ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα συγκαταλέγονται καὶ τὰ προα-

ναφερθέντα περίτμητα ἐλάσματα, ἀποχωρίζονται τρία παραδείγματα, ποὺ δείχνουν ὅτι
καὶ στὸν 70 αἱ. π.Χ. συλλατρεύονταν οἱ γνωστὲς ἀπὸ τὴν ἑλληνιστικὴ ἐποχὴ θεότητες.

Τὸ χάλκινα εἰδώλιο ἀντρικῆς μορφῆς, ποὺ κρατεῖ λύρα, ταυτίζεται πιθανότατα μὲ τὸν
Ἑρμἠ, τὸν εύρετὴ τοῦ μουσικοῦ αὐτοῦ ὀργάνου κατὰ τὸν Ὁμηρικὸ «Υμνο (4, 24 κἐ. )Ξ,
ἐνῶ ἡ κατ᾿ ἐνώπιον γυναικεία μορφὴ σὲ ἀνάγλυφο πλακίδιο, ἡ ὁποία ἀνασύρει τὸ ἔνδυ-
μα γιὰ νἀ ἀποκαλύψει τὸ αἰδοῖο της, ἀποτελεῖ πρόσφορο εἰκονογραφικὸ τύπο γιὰ τὴν
παράσταση τῆς Ἀφροδίτης, τῆς μεγάλης θεᾶς τοῦ ἔρωτα 3. Ο Ἔρμὴς ἀναγνωρίζεται
καὶ σὲ περιῄρητο ἔλασμα τῆς ἀρχῆς τοῦ 7ου αἱ. (εὶκ. 4)‘, στὸ ὁποῖο καταγράφεται

σχηματικὰ ἡ σχέση του μὲ τοὺς λιθοσωρούς, τοὺς γνωστοὺς ἔρμακες, ποὺ προσφέ-
ρουν καὶ τὴν πιὸ πιθανὴ ἐτυμολογία στὸ ὄνομα τοῦ θεοῦ 5. Καὶ σὲ τοῦτο τὸ ἔργο εἰκο-

νίζεται ὁ Ἔρμὴς ἀγένειος ὡς νεαρός, χθόνιος συνάμα, θεός, ὅπως δείχνει τὸ φίδι ποὺ
περιτυλίγεται στὸν πήχη τοῦ προβαλλόμενου χεριοῦ. Ἀντὶ τοῦ κηρυκείου κρατεῖ τὴν

1. Βωμός: ΠΑΕ 1972, 194 - 6, ιἱκ. 1, πίν. 180 - 181α.

Ἄνδηρα ΠΑΕ 1973, 188 -9, παρ. πίν. I', πίν. 187ά

1975, 325 κὲ.. παρ. πίν. 9" 1976, 401 - 402, παρ. πίν.
II‘" 1977, 417 - 8, παρ. πίν. I'. Ἀνάλογο αὐλάκι καθαρ-
μοῦ ἀπαντᾶται στὸ Καθήρω τῆς Θήβας καὶ τὸ Καβείριο
τῆς Σαμοθράκης Κ. καὶ ΡΗ. ΕΒΗΜΛΝΝ, Samothrace
3. The Hieron I (1969) 126 κὲ, 201 κἑ., πίν. 102 καὶ
II (1969) 23- 24, είκ. 369, 441. Η ἐπίκληση «κρα-
νατος» πρὸς τὸν Ἐρμἠ, ποὺ λατρευόταν στὸ σπήλαια τοῦ

Πατσοῦ (IC II, IX, 1), προδίδει τὴ σχέση τοῦ θεοῦ μὲ
τὶς πηγές, ἡ ὁποία δὲν ἀπαντᾶται μόνο στὴν ΚρήτηθεHen-
TER, 6.1:. (σ. 6σημ. 2) 219, σημ. 94.

2. Ἀρ. ΜΗ. 3139: ΠΑΕ 1972, 200, πίν. 189γ τοῦ
πρώιμου 700 αἱ. π.Χ. Ἀντίθετα 6 BROWN, 6.1:. (σ. 6 σημ.
2) 100 θέλει τὸν μουσικὰ Ἑρμὴ τῆς πρώιμης ἀρχαϊκῆς
ἐποχῆς ὡς «bearded, muscu1ar and rather comica1».

3. Ἀρ. ΜΗ. 20037: ΠΑΕ 1972, 201, πίν. 19ογ. Χρο-
νολογούμενο στὴ μέση δαιδαλικὴ φάση ἀποτελεῖ πάλαι
τερο παράδειγμα τῶν ἀντίστοιχων πλακιδίων ἀπὸ τὴν
ἈξόΞ RIZZA, ASAtene 45 - 46, 1967 - 8, 238, 279,

292 - 3, ἀρ. 86, εἰκ. 12. Η ἀνεύρεση τοῦ σπάνιου αὐτοῦ
εἰκονογραφικοῦ τύπου σὲ δύο ἀπομακρυσμένα ἱερὰ τοῦ
ἴδιου τόπου, ὅπου λατρευόταν ἡ Ἀφροδίτη (LEVI, ASA-
tene 13-4, 1930- 1, 50), δύσκολα ἀποδίδεται στὴν

τύχη. Φαίνεται ὅτι 6 τύπος καθιερώθηκε στὴν Κρήτη
τουλάχιστον ἀπὸ τὸν 70 κιόλας αί. π.Χ. γιὰ τὴν κατα-
γραφὴ τῆς Ἀφροδίτης, ὅπως ὁ ἀντίστοιχος πλατιὰ δια-
δομἑνος τύπος τῆς ἑλληνιστικῆς ἐποχῆς, ποὺ ἀποδίδει
τὴν Ἀφροδίτη ἀνασυρμένη Ρ. Ρεκυκιιετ, Bronzes
grecs d’Egypte de 1a Co11ection Fouquet (1911) 6,
πίν. 4. Τοῦ ἴδιου Les terres cuites grecques d’Egypte
(1921) 54, ἀρ. 157, πίν. 5. Ε. Bnaccu, Terracotte ti-

gurate greche e greco-egizie de1 Museo di A1ess andria
(1930) 46, ἀρ. 181 - 2, πίν. 51Ἴ᾿ L. Gun L0 Guzzo,
11 deposito votivo da11’Esqui1ino detto di Minerva
Medica (197s) 71, typo CIIb,1:£v. 26, ἀρ. 2624. Η. Β.
WALrans,Cata1ogueof the Terracottas British Museum
(1903) 250 - 1, ἀρ. C574 - 578. Γιὰ τὴν ἑρμηνεία ἀνά-
λογου τύπου σὲ πολὺ παλαιότερα ἀνατολικὰ παραδείγμπί

τα: W. Hnch, Betrachtungen κιπ- grossen Gfittin und

den ihr verbundenen Gottheiten (1981) 112- 3.
4. Ἀρ. ΜΗ. 3157: ΠΑΕ 1972, 201. Πρόκειται γιὰ

μία ἀπὸ τὶς ἀναφερόμενες ἀντρικὲς μορφὲς πο᾿> κρατοῦν
ράβδο.

5. Νιιεεοχ, GGRa 504 κὲ. Ρ. ΟΗΛΝτκΑιΝε, RevPhi1.

31, 1957, 244. Τοῦ ἴδιου Dictionnaire étymo1ogique

de 1a 1angue grecque (1970) στὴ λ. Ἐρμῆς μὲ τὶς ἀντί-

θετες ἀπόψεις.
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ὄλβου καὶ πλούτου περικαλλέα ράβδον, ποὺ ἀναφέρει 6 ὁμηρικὸς ὕμνος (4, 528 κὲ. )1,

καὶ ἀναδύεται ἀπὸ λιθοσωρό, ποὺ παίρνει τὸ συμβατικὸ σχῆμα τῆς ὀρθογώνιας βάσης,

σύμφωνα μὲ τὰ ἐκφραστικὰ μέσα τῆς ἐποχῆς καὶ τοὺς κανόνες ποὺ ἐπέβαλλε τὸ ἴδιο

τὸ ἔργο. Οἱ μικρὲς δηλαδὴ διάσπαρτες στὴν ἐπιφάνεια τῆς βάσης ἀποφύσεις δὲν ἀπο-

τελοῦν κόσμημα τυχαίας ἐπιλογῆς οὔτε ἔχουν τὴν ἴδια κατ᾿ ἀνάγκη ἀντικειμενικὴ ἀξία

μὲ τὶς ἀντίστοιχες μεγαλύτερες τῶν σκελῶν, ποὺ ἀποδίδουν χωρὶς ἀμφιβολία ἀνατο-

μικὰ στοιχεῖα. Ὑπερκαλύπτοντας οἱ ἀποφύσεις τὰ ἄκρα πόδια τοῦ θεοῦ καὶ διασκορ-

πισμἑνες στὴν ἐπιφάνεια τῆς βάσης, ὑπαινίσσονται πιθανότατα λιΘΟσωρὸ 2 ἢ πρόχειρη

λιθοκατασκευή, ἀνάλογη ἴσως μὲ τὴν κατασκευὴ ἀνδήρου.

Ἥ ἀρχιτεκτονικὴ διάρθρωση τοῦ ὑπαίθριου χώρου λατρείας μὲ τὰ τρία ἄνδηρα καὶ

6 βωμὸς μὲ τὸν βόθρο ἀντιπροσωπεύουν πρόσφατη σχετικὰ περίοδο τῆς ἱστορίας τοῦ

ἱεροῦ. Σὲ παλαιότερες περιόδους, τὴ γεωμετρικὴ καὶ τὴν πρωτογεωμετρική, 6 βωμὸς

εἶχε σχῆμα πλατιοῦ τοίχου (παρ. πίν. A' )3 καὶ ἡ γύρω του ἔκταση δὲν εἶχε διαμορ-

φωθεῖ. Κατὰ τὴ διάλυση μεγάλου τμήματος τῶν ἀνδήρων φάνηκε ὅτι τὸ μαῦρο καὶ

λιπαρὸ χῶμα τῶν θυσιῶν μὲ τὰ κόκαλα τῶν ζώων καὶ τὰ ἀναθήματα εἶχε παρεισφρήσει

ἀνάμεσα στὶς πέτρες τῆς παχιᾶς ὑποδομῆς τῶν τριῶν ἀνδήρων καὶ ὅτι γιὰ τὴ δόμησή

τους χρησιμοποιήθηκε ὑλικὸ προερχόμενα ἀπὸ μισοκατεστραμμἑνο ΜΜ ΙΕΙ - ΥΜ Ι

οἰκοδόμημα, ποὺ προϋπῆρχε στὴν ἴδια Θέση καὶ γιὰ τὸ ὁποῖο Θὰ γίνει λόγος παρακάτω 4.

Στὴ γωνία μάλιστα δύο τοίχων δωματίου (ΔΩΜ. 1) τούτου τοῦ οἰκοδομήματος ἐνσω-

ματώθηκε χαμηλὸ τραπεζιόσχημο πεζούλι, ποὺ ἀποτέλεσε ἔναν ἀκόμη ὑπαίθρια πυρή-

να λατρείας ἀνατολικὰ τοῦ βωμοῦ, σύγχρονο πιθανότατα μὲ τὴν πρώτη του φάση (πρβ.

παρ. πίν. A’ μὲ B’ ) β. ‘H ἀνάμειξη ἑπομένως τῆς μινωικῆς κεραμεικῆς μὲ τὰ ἐλληνι-

κὰ ἀναθήματα, ποὺ παρουσιάζει τὸ μαῦρο χῶμα τῶν θυσιῶν, δὲν ἀποτελεῖ πρόβλημα,

ἀφοῦ συμβαίνει νεώτερες κατασκευὲς νὰ ἐντάσσονται μέσα σὲ μινωικὰ οἰκοδομήματα

καὶ τὸ ὑλικὸ τῶν μινωικῶν οἰκοδομημάτων νὰ χρησιμοποιεῖται γιὰ τὴ δόμηση μετα-

γενἐστερων κτισμάτων.

Ἀπρόσμενη ἦταν ἢ ἀνίχνευση ἑνὸς ἀκόμη ἀνδήρου ΝΔ. τοῦ βωμοῦ, ποὺ ἔχει ἐντελῶς

διαφορετικὸ προσανατολισμὸ ἀπὸ τὰ τρία ὺστερογεωμετρικὰ-πρώιμα ἀρχαϊκά, ἀπὸ τὰ

ὁποῖα καὶ εἶχε καλυφθεῖ (παρ. πίν. A’)“. Ἔτσι ἀποδεικνύεται ὅτι ἡ ὕστερη γεωμε-

τρικὴ-πρώιμη ἀρχαϊκὴ διάρθρωση τοῦ ὑπαίθριου χώρου λατρείας σὲ τοῦτο τὸ ἱερὸ ἔχει

1. Σφαιρικὴ ἀπόληξη ἔχει καὶ ἡ μακριὰ ράβδος τοῦ Ἑρ-

μῆ σὲ ἐρυθρόμορφη πελίκη τῆς Ρόδου: Mus. d. Speda1e

dei Cava1ieri ἀρ. 12.454, CVA ΙΕΙ Ic, πίν. 1. ARV

1218, 2. Τὸ ἴδιο σύμβολο ποὺ κρατεῖ θεϊκὴ μορφὴ σὲ μη-

λιακὴ ὑδρία τοῦ 7ου αἱ. (Β. Κυεοκει, Gewanddarste11un-

gen der Griechen un 8. und ‘7. J11. (1954) 25, εὶκ. 2)

ἐπιβάλλει τὴν ταύτισή της μὲ τὸν Ἑρμὴ καὶ ὄχι τὸν Δία

ποὺ πρότεινε ἡ E. BRANDT, Gruss und Gebet (1965) 113.

2. Βλ. δμοιο τρόπο ἀπόδοσης τῶν λόφων στὴν ἀση-

μένια φιάλη τοῦ Rijksmuseum van Oudheden στὸ

Leiden: ALEXANDER, Archaeo1ogy 16, 1963, 246, εἰκ.4.

ΟΑΝΖῌΝΙ, AA 1979, 3 σημ. 16, Γιὰ τὴν ἀντικειμενικὴ

ἀξία τῶν κοσμημάτων Ν. ΗικκειΜΑΝΝ -Ψιιυεοποπ,

Uber einige gegenstéind1iche Bedeutungsmfig1ich-
keiten der friihgriechischen Ornaments, Athainz

1968, no 7, 261 κὲ.

3. Γιὰ τὴν πρώτη φάση τοῦ βωμοῦ ΠΑΕ 1972, 19-1,

σημ. 1, εὶκ. 1, πίν. 18οβ καὶ 181α.

[ι. Βλ. σ. 17.

5. ΠΑΕ 1976, 402 - 3, παρ. πίν. II" στὸ ὀρθογώνιο

Ψ, πίν. 221β.
6. ΠΑΕ 1973, 192, παρ. πίν. I' , πίν. 19-ἱιβ.



ΑΕ 1981 Η συνέχεια τῆς κρητομυκηναϊκῆς λατρείας. Ἐπιβιώσεις καὶ ἀναβιώσεις 13
 
 

τὶς προβαθμίδες της σὲ παλαιότερες φάσεις τῆς λειτουργίας του. Πότε ἀκριβῶς χτί-

στηκε τὸ παλαιότερα ἄνδηρα δὲν μπορῶ νὰ πῶ, γιατὶ αἱ λίθοι του βρέθηκαν ἐγκλωβι-

σμέναι στὸ ἀνάμεικτα στρῶμα τῶν θυσιῶν. εοπωσδήπατε ἔγινε μετὰ τὴν καταστροφὴ
ταῦ ΜΜ ΠΙ - ΥΜ Ι οἰκοδομήματος, τοῦ ὁποίου καλύπτει ὁρισμένα δωμάτια καὶ πα-

λαιότερα τῆς ὑστερογεωμετρικῆς ἐποχῆς, ἀφοῦ εἶχε ὑπερκαλυφθεῖ ἀπὸ τὰ τρία ὑστε-

ραγεωμετρικὰ-πρὡιμα ἀρχαϊκὰ ἄνδηρα. Τὸ βέβαια γιὰ τὴν ὥρα εἶναι ὅτι ἡ ἄσκηση
τῆς λατρείας στὸ ὕπαιθρα μὲ μεγάλες εύετηρικὲς ( ;) πυρὲς πάνω σὲ ἄνδηρα γινόταν

καὶ σὲ παλαιότερες τοῦ 8αυ αἰ. φάσεις τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ.

Οἱ φάσεις αὐτὲς ὁρίζονται χρονικὰ μὲ τὴ βοήθεια τῆς κεραμεικῆς καὶ τῶν πολυπλη-

θῶν ἀναθημάτων, ποὺ βρέθηκαν στὸ ἀνάμεικτα στρῶμα τῆς πυρᾶς, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἐπι-

σημαίνανται ἐλάχιστα παραδείγματα ἀντιπροσωπευτικὰ τῶν αἰώνων, κατὰ τοὺς ὁποίους

ἡ ἄσκηση τῆς λατρείας ἦταν ὁμαιότραπη. ¢H ταύτιση τῶν εἰδωλίων μὲ συγκεκριμένες

θεότητες ἢ θνητοὺς δὲν εἶναι πιὰ δυνατή, ἀφοῦ αἱ εἰκονογραφικαί τους τύποι βυθίζονται
στὴν ἀνωνυμία, ποὺ χαρακτηρίζει τὴν πρώιμη ἑλληνικὴ καὶ τὴν κρητομυκηναϊκὴ τέχνη.
Δὲν λείπουν ὡστόσο κάποιες εἰκονογραφικὲς νύξεις, προσδιοριστικὲς τοῦ χαρακτήρα τῶν

τιμώμενων θεοτήτων.

Τὸ χάλκινα π.χ. ύστεραγεωμετρικὸ σύνταγμα δύο γυμνῶν κραναφόρων1 ύπαινίσ-

σεται μὲ τὴ χειρονομία τῶν μορφῶν, τὸ ἄνισα ὕψος καὶ τὴν ἰθυφαλλικὴ διάπλαση ἔθιμα
μύησης, συνδεόμενα κατὰ κανόνα μὲ τελετουργίες τῆς γανιμότητας, στὶς ὁπαῖες εἰσά-

γεται ἡ μικρότερη ἀπὸ τὴ μεγαλύτερη μορφή. “Av ἔχομε κατὰ νοῦ ὅτι αἱ, Κουρῆτες

εἰκονίζονται ὡς πολεμιστές, ὅτι μετεῖχαν σὲ ἔθιμα μύησης καὶ ὅτι παρουσιάζουν ση-
μεῖα ἀναφορᾶς μὲ τοὺς Καβείραυς, τῶν ὁποίων ἡ σχέση μὲ τὸν Ἑρμὴ εἶναι γνωστή 2,

Θὰ μπορούσαμε ἴσως νὰ ὑποθέσαμε ὅτι οἱ δύο ᾏκραναφόραι ταῦ χάλκινου συντάγματας

ἐνσαρκώνουν ὡς Κουρῆτες τὶς συντελούμενες στὸ ἱερὸ τελετουργίες μύησης.

Παλαιότερη ἐξελικτικὴ βαθμίδα τοῦ 8ου αἰ. π.Χ. ἀντιπροσωπεύει ἕνα χάλκινα εἰδώ-
λια, ποὺ εἰκονίζει γυμνὸ ἄντρα 3, ἐνῶ ἀκόμη πιὸ παλαιὸ εἶναι τὸ χάλκινα εἰδώλια γυ-

μνῆς γυναίκας 4. Η γυμνότητα, τὸ τονισμένα στῆθος καὶ ἡ χειρονομία τῆς μορφῆς χα-
ρακτηρίζαυν προφανῶς τὴ Θεϊκὴ γονιμοποιό της ὺπόσταση, χωρὶς νὰ ἀποκαλύπτουν καὶ
τὸ ὄνομά της. Η ἀνάθεση πάντως ζωδίων, κατὰ μέγα μέρος ταύρων, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ
χάλκινα μόνα ξεπερνοῦν τὰ 400, φανερώνει παράλληλα μὲ τὸ κοινωνικὸ-αἱκαναμικὸ

status τῶν ἀναθέτῶν καὶ τὴ βούλησή τους νὰ ἐπαυξηθεῖ ἡ περιουσία τους ἀπὸ τὴ γα-
νιμαπαιὸ θεὰ ἢ ἀπὸ τὸ θεϊκὸ ζεῦγος Ἀφροδίτη-Ἑρμής, ἂν ἡ συνένωση τῶν δύο θεα-
τήτων εἶχε συντελεστεῖ τὸν 8α αἱ. π.Χ.

1. Ἀρ. ΜΗ. 3132: ΠΑΕ 1972, 199, πίν. 1888. σημ. 2) 53, 78 κὲ. 93 μὲ ἐπισφαλὲς εἰκονογραφικὸ

2. Βλ. HARRISON, BSA 15, 1908 - 9, 308 κὲ. ἰδιαί- παράλληλα γιὰ τὸν γέρο καὶ τὸν νέα Ἐρμἠ. Εἰσαγωγὴ

τερα 310. Τῆς [διας Themis, A Study of the Socia1 τοῦ Πανὸς ἀπὸ τὸν πατέρα του Ἐρμὴ εἰκονίζεται σὲ κύ-
Origins of Greek Re1igion (1912) 11 κἑ., 492 κἑΝΥΑι- πελλο ἀπὸ τὸ Καβείριο τῆς Θήβας: Βκυπε, AA 1967,
nan, OJh. 31,1939, 5?, 72 καὶ Km, OJh. 18, 1915, 268-272, εἰκ.70.
77. Γιὰ τὴ σχέση τῶν Κουρήτων μὲ τοὺς Καβείρους καὶ 3. Ἀρ. ΜΗ. 4360: ΠΑΕ 1977, 409, 410, πἱν. 215ε.

τῶν Καβείρων μὲ τὸν Ἑρμή: Β. HEMBBRG, Die Kabi- 4. Ἀρ. ΜΗ. 3136: ΠΑΕ 1972, 199, πίν. 189β.
ren (1950) 16 καὶ γενικὰ κεφ. V. K. Kznéuw, ἔ.ἀ. (σ. ὁ
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- Στὸν 90 ἢ 100 αἰ. π.Χ. ἀνήκει πήλινα λατρευτικὸ ἀνθρωπόμορφο ἀγγετο, ποὺ φέρει
τὴ σφραγίδα τῆς μινωικῆς πλαστικῆς ἀντίληψης-ὶ. παράλληλοι ἀντιπροσωπεύεται καὶ
ὁ πρωτογεωμετρικὸς ρυθμὸς μὲ κεραμεικὴ (πίν. 2(3)z , χάλκινα κοσμήματά καὶ μὲ
πήλινα εἰδώλια ἀνθρώπινων μορφῶν καὶ ζώων 5.

Κεραμεικὴ ἀνάλογη μὲ τοῦ Καρφιοῦ, ποὺ συμπεριλαμβάνει πρωτογεωμετρικὰ παρα-

,δείγματα, ὑπομινωϊκὰ καὶ τοῦ τέλους, τῆς ΥΜ ΠΙγ ἐποχῆς, βρέθηκε πάνω στὸ μισοκα-

Εἰκ. 5. Σχίδιο πήλινου εἰδωλίου τετράποδου (K. Ἀστρινάκη).

τεστραμμένο πλακόστρωτο δάπεδο ἑνὸς δωματίου δυτικὰ τοῦ βωμοῦ, ἐνῶ στὸ δάπεδο

μεγαλύτερου καὶ σὲ ἐπαφὴ μὲ αὐτὸ δωματίου (ΔΥΤΙΚΟ ΔΩΜΑΤΙΟ : παρ. πίν. B’ ) β

βρέθηκε κάλπη τοῦ τέλους καὶ πάλι τῆς ΥΜ ΠΙγ ἐποχῆς 7. Καὶ οἱ δύο στεγασμένοι

χῶροι ἐξυπηρετοῦσαν προφανῶς τὶς ἀνάγκες τῆς ὑπαίθριας λατρείας στὸν 11ο καὶ 12ο
αἱ. π.Χ., κατὰ τὸ ἀνάλογο τῶν ἀντίστοιχων κτισμάτων τοῦ βου καὶ τοῦ 7ου αἱ.
Ἀναθἡματα, ὅπως μεγάλο πήλινο εἰδώλιο τετράποδου (εὶκ. 5)3 ἢ κεραμεικὴ τῆς

πρώιμης ΥΜ ΠΙγ φάσης δὲν λείπουν ἀπὸ τὸ ἀνάμεικτο στρῶμα τῆς πυρᾶς, ποὺ ἔδω-

1. Ἀρ. ΜΗ. 20018: ὅ.π. 198, σημ. 4, πίν. 187β. 5. Ἐνδεικτικὰ βλ. ΠΑΕ 1977, 414, πίν. 218ε (άρ,
2. Γιὰ τὴ χρονολόγηση τῆς πρόχου (ἀρ. ΜΗ. 21712) ΜΗ. 21867).

στὸ 100 ἢ πρώιμο 90 αἱ. π.Χ. πρβ. J. K. Bnocx, Forte- 6. "0.7:. 1977, 417, παρ. πίν. I'.
tsa, Ear1y Greek Tombs near Knossos (1957) ἀρ. 216, 7. Ἀρ. ΜΗ. 20876: ΠΑΕ 1973, 193, παρ. πίν. I',
πίν. 15. Τῆς πρωτογεωμετρικῆς ἐξάλλου ἐποχῆς εἶναι πίν. 197α- 1977, 417, παρ. πίν. I’.

καὶ ἡ ἑστία ΝΔ. τοῦ βωμοῦ (παρ. πίν. A'): βλ. π.κ. σ. 19 8. Ἀρ. ΜΗ. 21033 καὶ 20329, πρβ. μὲ εἰδώλιο σφίγ-

σημ. 5. γας ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (ΒΑΝΤΙ, ASAtene, 19 - 21,

3. Διάδημα ἀρ. ΜΗ. 4256: ΠΑΕ 1975, 328. Περόνη, 1941 - 43, 54 - 56, εὶκ. 43 - 45), ἀπὸ τὸ ὁποῖο εἶναι

ἀρ. ΜΗ. 4417: ΠΑΕ 1977, 410- 411, σημ. 1. νεώτερο.

ι.. Ἐνδεικτικὰ βλ. ΠΑΕ 1972, 19s, πίν. 187α (άρ. 9. Ἀρ. ΜΗ. 20980: ΠΑΕ 1973, 192, πίν. 190.
MH. 20020) καὶ 1975, 327, πίν. 257α (άρ. MH. 21350).
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σε καὶ τμήματα μεγάλων τροχήλατων εἰδωλίων ταύρων 1 καὶ λίθινες τράπεζες προ-
σφορῶν σὲ ἀπρόσμενα μεγάλες ποσότητες. Ἀντιπροσωπευτικὰ τῆς μετανακτορικῆς φά-

σης τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ εἶναι καὶ πήλινο εἰδώλιο ἀντρικῆς μορφῆς καὶ χάλκινα
εἰδώλια λατρευτῶνβ, ὅπως καὶ χάλκινα ζώδια 4. Πέρα ἑπομένως ἀπὸ τὴν ὁμοιότροπη
ἄσκηση τῆς λατρείας καὶ ὁρισμένες κατηγορίες ἀναθημάτων ἦταν ἴδιες μὲ τὶς προσφε-

ρόμενες στὴν πρωτογεωμετρικἠ, τὴ γεωμετρικὴ καὶ τὴν ἀρχαϊκὴ ἐποχή, κατὰ τὶς ὁποῖες
μάλιστα ἐπιβιώνει καὶ ἡ κρητομυκηναϊκὴ τεχνικὴ τῶν τροχήλατων ζῴων 5.

Τὴν παρουσία λατρευτῶν στὸ ἱερὸ κατὰ τὴν ΥΜ ΠΙβ καὶ Πιά περίοδο προδίδουν
καὶ δύο σφραγίδες β, ἐνῶ μία τρίτη παλαιότερη 7 δείχνει ὅτι τὸ ἱερὸ λειτουργοῦσε καὶ
κατὰ τὴ μετάβαση τῆς ΥΜ Πιά πρὸς τὴν ΥΜ II ἐποχή.

Η ΥΜ Π ἐποχὴ δὲν ἔχει δώσει στοιχεῖα γιὰ τὸν τρόπο λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ. Θὰ
μποροῦσε μάλιστα νὰ παραγνωριστεῖ ἡ σημασία τῶν λίγων ΥΜ II ὀστράκων καὶ νὰ

συναχθεῖ τὸ συμπέρασμα, ὅτι τότε ἀκριβῶς ἐγκαταλείπεται τὸ ἱερό 8, ἂν ἔλειπε ἕνα

σπάνιο ἔρημαί πρόκειται γιὰ τρία ξίφη, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ δύο ξεπερνοῦν τὸ 1 μ. καὶ

τὸ τρίτο, μήκους 61 ἑκ., ἔχει θαυμάσια χαρακτὴ κόσμηση (πίν. 2γ-δ ) 9. Τὸ μεγάλο μῆ-

κος τῶν δύο ξιφῶν, ὁ ἀριθμός, τὸ μέγεθος, ἡ διάταξη τῶν ὀπῶν τῆς λαβῆς τοῦ ἑνὸς

ἀπὸ τὰ δύο καὶ ἡ κόσμηση ἰδιαίτερα τοῦ μικρότερου ἐπιβάλλουν τὴν πρώιμη χρονο-

λόγησἠ τους, στὸ δεύτερο ἴσως μισὸ τοῦ 15ου αἱ., παρὰ τοὺς ἀνεπτυγμένους καὶ ἔντο-
να καμπτόμενους κνώδοντες τῆς λαβῆςὶῢ.

1. Η.χ. ΠΑΕ 1972, 198, πίν. 186γ᾿ 1973, 192᾿ 1974, ἀρ. 281), ἐνῶ ἡ ἀνάλογη παράσταση σὲ σφραγίδα τοῦ
224, πίν. 166ά 1975, 324' 1976, 404, 406' 1977, 413 - Βρεττανικοῦ Μουσείου (CMS VII, ἀρ. 199) εἶναι 1n—

4, πίν. 217γ «- ε. ρισσότερο σχηματικἠ.
2. Ἀρ. ΜΗ. 21351: ΠΑΕ 1975, 323, πίν. 257β τῆς β) Ἀρ. ΜΗ. 2623: ΠΑΕ 1976, 404, πίν. 223ε, πρβ.

ΥΜ ΠΙβ ἐποχῆς.
3. Ἀρ. ΜΗ. 4304, 4305: ΠΑΕ 1976, 403, πίν. 222β

καὶ ἁπλῆ ἀναφοράς ΔΑΒΑΡΑΣ, ΑΕ 1977, 114, ἀρ. 69 - 70.
Η χρονολόγησή τους στὴ μετανακτορικὴ περίοδο δὲν
εἶναι βέβαιη, γιατὶ καὶ τὸ στρῶμα τῶν θυσιῶν, ὅπου βρέ-
θηκαν ἦταν ἀνάμεικτο καὶ ὁ κανόνας τῶν ἀναλογιῶν, ποὺ
καθορίζει τὸ πλάσιμο τῶν μορφῶν ἀναγνωρίζεται σὲ e1-
δώλια τῆς ἀκμῆς. Η συνοπτικὴ μόνο ἀπόδοση, ποὺ χαρα-
κτηρίζει τοῦτα τὰ εἰδώλια τὰ ἀποχωρίζει ἀπὸ τὰ νεοανα-
κτορικά. Σχετικὰ βλ. Ἐκ. ΜΛΤΖ, Géttererscheinung und
Ku1tbi1d im minoische Kreta (1958) 409 κἑ. καὶ ΔΑ-
ΒΑΡΑΣ, ἔ.ἀ. 122 - 4 μὲ τὴ σχετικὴ βιβλιογραφία γιὰ τὸ

πρόβλημα τῆς χρονολόγησης τῶν λατρευτῶν.
4. Ἀρ. ΜΗ. 4219: ΗΔΕ 1975, 324, πίν. 256α. Η

σχετικὴ ὁμάδα περιεῖχε MM ΠΙ - ΥΜ Ι ὄστρακα καὶ ἐλά-
χιστα ΥΜ ΠΙ, ποὺ δίνουν ἴσως τὸν terminum ante quem
γιὰ τὸ ζῴδιο.

5. ΠΑΕ 1977, 413-4, πίν. 218α=γ. R. V. 1enou’s,

στὸ Auck1and C1assica1 Essays presented to E. Μ-
B1aik1ock (1570) 1 - 37.

6. α) Ἀρ. ΜΗ. 3545: ΠΑΕ 1973, 192, πίν. 191β
παραβάλλεται μὲ σφραγίδα τῆς Ν. Ὑόρκης (CMS XII“

μὲ πρισματικὴ σφραγίδα ἀπὸ τοὺς Ἀρμἐνους (CMS νι»
ἀρ. 2681)).

7. Ἀρ. ΜΗ. 2624: ΠΑΕ 1976, 407, σημ. 1, 2, πίν.
266ςὶ - ζ.

8. Ἐγκαταλείψεις τῶν ἱερῶν κορυφῆς ὑποστηρίζουν
οἱ Β. Βυτκοννεκι, Cu1t P1aces in the Aegean Wor1d
(1972) 188 καὶ Ν. ΠΛΑἸὭΝ, Κρητ. Χρον. 5, 1951, 159.
Καὶ στὸ ἱερὸ κορυφῆς τοῦ Γιούχτα ἀντιπροσωπεύεται ἡ
ΥΜ Π ἐποχὴ μὲ λίγα ὄστρακα ΚΑΡΒΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1975,
339.

9. Ἀρ. ΜΗ. 3821, 3822, 3820: ΠΑΕ 1973, 193,

πίν. 198α.

10. Τὰ δύο μεγάλα ξίφη παραβάλλονται μὲ τὰ ξίφη τῶν
τάφων 36 καὶ 44 τοῦ νεκροταφείου τῆς Ζαφὲρ Παπούρας
Α. J. Evms, Prehistoric Tombs of Knossos (1906)
54, 62, ἀρ. 36b, 44a, εἰκ. 66' σ. 109-110. Τὸ μικρὸ
ξίφος παραβάλλεται μὲ τὸ ἐγχειρίδιο ἀπὸ τὸν τάφο 14
τοῦ ἴδιου νεκροταφείου: EVANS, ὅ.π. 43, ἀρ. 14ς, είκ.

39' σ. 109, ἀρ. 14γ. Βλ. θΑΝυΛκε, AJA 67, 1 963, 117

κὲ. κατηγορία CI καὶ 122 - 3, 139 κἑ. γιὰ τὴν προβλή
ματικὴ χρονολογικὴ κατάταξη τοῦ ἐγχειριδίου τοῦ τάφου
14 στὴ μεταγενέστερη κατηγορία G. Η κόσμηση τοῦ
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Ἀν τὰ ξίφη ἀνῆκαν σὲ μέλη τοῦ ἱερατείου τοῦ ἱεροῦ ἢ ἀποτελοῦσαν ἀνάθημα ἐπι-

φανῶν πιστῶν, δὲν μποροῦμε νὰ γνωρίζομε. Βρέθηκαν προσεχτικὰ τοποθετημένα σὲ

σημεῖο τῆς ΒΑ. περιφέρειας τοῦ ἀνδήρου Ι, ἀλλὰ μέσα σὲ ἀνάμεικτο στρῶμα. Φαί-

νεται ὅτι ἀνακαλύφθηκαν τυχαῖα σὲ μεταγενέστερες οἰκοδομικὲς φάσεις τοῦ ἱεροῦ,

γιὰ νὰ θαφτοῦν εὐλαβικὰ στὸν χῶρο τῆς ὑπαίθριας λατρείας, ὡς παμπάλαιο ἱερὸ ἀνά-

θημα-
Ἀνεξάρτητα πάντως ἀπὸ τὸ συγκεκριμένο πρόβλημα, φαίνεται ὅτι οἱ ἄνθρωποι ποὺ

παρέμεναν κατὰ διαστήματα στὸ ἱερὸ εἶχαν συχνὰ τὴν εὐκαιρία νὰ ἔρθουν σὲ ἐπαφὴ μὲ

παλαιότερα τῆς ἐποχῆς τους ἀντικείμενά ἐκτὸς ἀπὸ τὰ ξίφη καὶ οἱ σφραγίδες, ποὺ ἀνα-

φἐρθηκαν, καὶ πολλὰ ἄλλα μινωικὰ ἀντικείμενα βρέθηκαν σὲ ἀνάμεικτα ἀπὸ τὴν ἀρχαιό-

τητα στρώματα, ἐνῶ μινωικὲς τράπεζες προσφορῶν χρησιμοποιήθηκαν συχνὰ ὡς οἰκο-

δομικὸ ὑλικὸ σὲ κτίρια καὶ τῆς ἑλληνιστικῆς ἀκόμη ἐποχῆς 1. Ἕνα ἑπομένως ἀπὸ τὰ

κανάλια, μέσα ἀπὸ τὰ ὁποῖα διοχετεύθηκαν στοιχεῖα τοῦ κρητομυκηναϊκοῦ πολιτισμοῦ

στὸν ἑλληνικό, ὡς ἐπιβιώσεις ἢ ἀναβιώσεις, εἶναι τὰ ἱερὰ ἐκεῖνα, στὰ ὁποῖα ἡ λατρεία

ἦταν συνεχής, ὅπως καὶ στὸ ἱερὸ τῆς Σύμης.

Πρόσφατες ἀνασκαφὲς σὲ πολλὰ ἱερὰ κορυφῆς καὶ ἰδιαίτερα στὸ ἱερὸ τοῦ Γιοὺχτα

ἔδειξαν ὅτι καὶ χάλκινα ἀναθήματα προσφέρονταν στὴ λατρευόμενη θεότητα καὶ κατη-

γορίες ἔργων, ὅπως σφραγίδες ἢ ξίφη, συγκαταλέγονται ἀνάμεσα στὰ εὺρήματαθ. Στὸ

ἱερὸ μάλιστα τοῦ Γιοὺχτα τὸ κέντρο τῆς λατρείας ἀποτελοῦσε χαμηλὸς χτιστὸς 6900-

γώνιος βωμός, ποὺ πλαισιώθηκε τὴ νεοανακτορικὴ ἐποχὴ ἀπὸ τρία κλιμακωτὰ ἄνδηρα,

πάνω στὰ ὁποῖα γίνονταν θυσίες μὲ πυρὲς καὶ ἀναθἐσεις4.

Ἀπόλυτη μορφολογικὴ ταυτότητα τῆς ἀρχιτεκτονικῆς αὐτῆς διάρθρωο-ης τοῦ ὑπαί-

θριου χώρου μὲ τὴν ἀντίστοιχη ὑστερογεωμετρικὴ-πρώιμη ἀρχαϊκὴ τοῦ ἱεροῦ τῆς Σὺ-

μης δὲν ὑπάρχει βέβαιά οὔτε καὶ εἶναι δυνατὸ νὰ ἀναζητηθεῖ, ὅταν τὸ χρονικὸ διάστη-

μα ποὺ ἀποχωρίζει τὶς συγκρινόμενες κατασκευὲς εἶναι μεγάλο καὶ ἡ μορφολογία τοῦ

ἐδάφους ὅπου οἰκοδομοῦνται οἱ κατασκευὲς εἶναι διαφορετική. Η ἰδέα ὄμως νὰ διαρ-

θρωθεῖ ὁ ὑπαίθριος χῶρος λατρείας μὲ ἄνδηρα εἶναι κοινὴ καὶ ἡ πραγμάτωσή της στὸ

ἱερὸ τῆς Σύμης σὲ ἐποχὴ παλαιότερη τῆς γεωμετρικῆς δίνει τὸν πρῶτο κρίκο σύνδε-

σης ἀνάμεσα στὰ νεοανακτορικὰ ἄνδηρα τοῦ Γιούχτα καὶ τὰ ὺστερογεωμετρικὰ-πρώιμα

ἀρχαϊκὰ τοῦ ἱεροῦ τῆς Σύμης.

8-1975, 337, πίν. 265γ-1976, 415, πίν. 23m;- 1977, 420.μικροῦ ξίφους ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Σύμης καὶ ὁ τρόπος ἀπόδο-
Ἀπὸ ἄλλα ἱερὰ κορυφῆς: ΔΑΒΑΡΑΣ, ΑΔ 27, 1972,(της τῆς τρέχουσας σπείρας ἀπαντῶνται πανομοιότυπα καὶ

στὰ ξίφη τῶν τάφων 3 καὶ 4 τοῦ Σελλόπουλου: CATTLING,

BSA 69, 1974, 225 κὲ. άρ. 1 - 2, εἱκ. 16- 17, πίν. 39

καὶ σ. 242 - 3. Οἱ ὁμοιότητες γενικὰ εἶναι τόσες, ποὺ

καὶ τὰ ξίφη τῆς Σύμης μποροῦν νὰ ἀποδοθοῦν στὸ κνω-

σιακὸ ἐργαστήρια, τοῦ ὁποίου τὴν φυσιογνωμία καθόρι-

σε ἡ SANDARS, ὅ.π. 126 - 7. Πρόσθεσε Popnun, BSA

75, 1980, 166.
1. Βλ. ΠΑΕ 1973, 198, σημ. 4.

2. ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1974, 232, 236, πίν. 173α,175α,

B2, Χρον. 652 - 3 (Πετσοφἄ). ΑΛΕΞΙΟΥ, ΑΔ 19, 1964,

B2, Χρον. 437, πίν. 5148 (Κόφινα). ΔΑΒΑΡΑΣ, ΑΑΑ 7,

1974, 211 (Βρύσινα). Ἀντίθετος ὁ ΠΛΑΤΩΝ ὅ.π. (σ. 15

σημ. 8) 150 - 8.

3. ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1974, 237, πίν. 178ά 1976, 415,

πίν. 231γ.
4. ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1975, 342- 1976, 417, σημ. 3᾿

1978, 246 - 7, 249. Τῆς ἴδιας Ἔργον 1979, 29.

5. Βλ. π.π. σ. 12 - 13.
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Ἀνάλογες ἐξάλλου μορφολογικὲς διαφορὲς παρουσιάζουν καὶ τὰ νεοανακτορικὰ κτί-
σματα, ποὺ ἀποκαλύφθηκαν σὲ τοῦτο τὸ ἱερό, ἂν συγκριθοῦν μὲ τὰ σύγχρονοι ἀντίστοιχα
οἰκοδομήματα τῶν γνωστῶν μινωικῶν ἱερῶν.

Κατὰ τὴ νεοανακτορικὴ ἐποχὴ γνωρίζει ἡ λατρεία στὸ ἱερὸ τῆς Σύμης τὴν ἄνθηση,

ποὺ χαρακτηρίζει τὶς τελευταῖες φάσεις τῆς μετανακτορικῆς περιόδου, τὴ γεωμετρική,

πρώιμη ἀρχαϊκὴ καὶ τὴν ἑλληνιστικὴ φάση τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ.
Τῆς νεοανακτορικῆς ἐποχῆς εἶναι μεγάλο οἰκοδόμημα μὲ πολλὰ δωμάτια καὶ ὑπαί-

θριο πλακόστρωτο στὴν ἀνατολικὴ του πλευρὰ (παρ. πίν. ΒἸ )1. 'H ἔκταση, ποὺ εἶχε

καταλάβει τὸ οἰκοδόμημα, χρησιμοποιήθηκε ἀμέσως μετὰ τὴν καταστροφὴ του γιὰ τὴν

ἄσκηση τῆς ὑπαίθριας λατρείας καὶ καλύφθηκε βαθμιαῖα ἀπὸ τὰ μεταγενέστερα ἄνδη-

ρα. Τὸ χαμηλὸ ἐπίχριστο θρανίο, ποὺ περιτρέχει τοὺς τοίχους τοῦ μεγαλύτερου δωμα-

τίου τοῦ οἰκοδομήματος (ΔΩΜ. β), ἡ πέτρινη Θήκη τοῦ διπλανοῦ μικρότερου (ΔΩΜ.

5) καὶ τὰ πήλινα λατρευτικὰ ἀγγεῖα ποὺ βρέθηκαν στὸ δάπεδό του 2, ὅπως καὶ οἱ πολ-

λὲς λίθινες τράπεζες προσφορῶν, ἀνάμεσα στὶς ὁποῖες ὑπάρχουν καὶ ἐνεπίγραφες μὲ ση-

μεῖα τῆς γραμμικῆς A3, ἐντάσσουν τὸ κτίριο στὴν κατηγορία τῶν θρησκευτικῶν οἰκο-

δομημάτων, ποὺ ἐξυπηρετοῦσαν τὶς ἀνάγκες τῆς λατρείας στὰ ἱερά.

Σύγχρονο μὲ τοῦτο τὸ οἰκοδόμημα εἶναι καὶ ὀρθογώνιο κτίσμα μνημειακῶν διαστά-

σεων, τοῦ ὁποίου σώζεται δ κατώτερος δόμος ἀπὸ μεγάλους καλοπελεκημἐνους λιθο-

πλίνθους (παρ. πίν. B' )4. Πρόωρη Θὰ ἦταν ἡ διατύπωση κάθε ὑπόθεσης γιὰ τὴ λει-

τουργία τοῦ ἰδιότυπου αὐτοῦ ἀρχιτεκτονήματος, μιὰ καὶ δὲν ἔχει ὁλοκληρωθεῖ ἡ ἔρευνά

του. Δύσκολα ὡστόσο ἀποκαθίσταται ὡς στεγασμένος χῶρος, γιατὶ εἶναι μεγάλων δια-

στάσεων, δὲν σώζει ἴχνη κεντρικῆς στήριξης τῆς ὀροφῆς καὶ οἱ ἰσχυροί του τοῖχοι

ἔχουν ἐξωτερικὴ μόνο ὄψη. Πρόκειται μᾶλλον γιὰ εἶδος κρηπιδώματος μὲ λειτουργία

ἀντίστοιχη ἴσως ἐκείνης τῶν ἀνδήρων τῶν μεταγενέστερων φάσεων λατρείας τοῦ ἱεροῦ.

Πράγματι, δυτικὰ τοῦ κτίσματος, σὲ ἐπαφὴ σχεδὸν μὲ αὐτὸ καὶ Ο.25 μ. βαθύτερα τοῦ

ἀνάμεικτου στρώματος τῶν Θυσιῶν ἐπισημάνθηκε καὶ δεύτερο στρῶμα ἀπὸ μαῦρο, λιπαρὸ

χῶμα μὲ κόκαλα ζώων, λατρευτικὰ κύπελλα, λίθινες τράπεζες προσφορῶν καὶ καθαρὴ

ΜΜ ΙΕΙ - ΥΜ Ι κεραμεική. Η ἔκταση καὶ τὸ πάχος τοῦ παλαιότερου αὐτοῦ στρώματος

Θυσιῶν δὲν ἔχει ἐρευνηΘεῖ. Φαίνεται ὡστόσο ὅτι τὸ κρηπίδωμα ἀποτελοῦσε τὸν πυρῆνα

τῆς λατρείας μὲ ὑπαίθριες πυρἐς, ἐνῶ τὸ σύγχρονο οἰκοδόμημα μὲ τὰ πολλὰ δωμάτια

χρησίμευε γιὰ ἀποΘήκευση, φύλαξη τῶν λατρευτικῶν σκευῶν ἡ προσωρινὴ διαμονή.

1. ΠΑΕ 1973, 194 - 5, παρ. πίν. I’, πίν. 195᾿ 1975, χόταν τὴν προσφορὰ καὶ β) σπονδικὸ σκεῦος. Σχετικὰ

322, παρ. πίν. Θἳ 1976, 400 κὲ., παρ. πίν. II‘" 1977, βλ. G. CADOGAN, C1ay Tubes in Minoan Re1igion,

403 κἑ., παρ. πίν. Γ. Πεπραγμένα I" Διεθνοῦς Κρητολογικοῦ Συνεδρίου 18 -

2. ΠΑΕ 1973, 194, πίν. 1978 καὶ 198β. Μὲ τὸ σωλη- 23 Σεπτεμβρίου 1971 (1973) 34 - 38, πίν. 9 - 10. GE-

νωτὸ σκεῦος τοῦ πίν. 198β βρέθηκαν καὶ δύο εθρύστομα, SELL, AJA 80, 1976, 247 - 259, σημ. 60, πίν. 41 - 44.

χωρὶς λαβές, κωνικὰ κύπελλα μὲ κυλινδρικὸ στέλεχος 3. ΠΑΕ 1973, 194 — 5, πίν. 2ωγ καὶ 201β.

στὴν κάτω ἐπιφάνεια τοῦ πυθμένα (ἀρ. ΜΗ. 20918 - 9), 4. ΗΔΕ 1974, 223 - 4, πίν. 163, παρ. πίν. H" 1975,

εὔκολα προσαρμοζόμενα στὸ στόμιο τοῦ σωληνωτοῦ 323-4, πίν. 251β, 253α, παρ. πίν. Θἳ 1976, 405 - 6,

σκεύους. Η χρήση ἑπομένως τοῦ σωληνωτοῦ μποροῦσε παρ. πίν. II", πίν. 225α.

νὰ ἦταν διπλἠ: α) βάση - φορέας τοῦ κυπἐλλου, ποὺ δε-

3
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Ἀπὸ τὴ νεοανακτορικὴ ἑπομένως ἐποχὴ ὡς καὶ τὸν βο αἰ. π.χ. ὑπάρχουν σὲ κάθε

περίοδο τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ ὡς σταθερὰ στοιχεῖα ὁ ὑπαίθριος πυρήνας λατρείας
καὶ οἱ στεγασμένοι χῶροι, ποὺ ὑπόκεινται σὲ μορφικὲς μεταλλαγὲς μὲ τὸ πέρασμα τῶν
αἰώνων.

χαρακτηριστικὰ κινητὰ εὑρήματα τῆς νεοανακτορικῆς ἐποχῆς εἶναι τὰ πολλὰ λα-
τρευτικὰ κύπελλα 1, οἱ λίθινες τράπεζες προσφορῶν, ἀνάμεσα στὶς ὁποῖες συγκαταλέ-
γονται καὶ τράπεζες τύπου Κέρνου 2, καὶ δύο χάλκινα εἰδώλια λατρευτῶν, ἀπὸ τὰ ὁποῖα
τὸ ἕνα παραβάλλεται ποιοτικὰ μὲ τὰ καλύτερα γνωστὰ παραδείγματα 3.

Προβληματικὴ μοιάζει ἡ ἔνταξη τοῦ ΜΜ ΠΙ - ΥΜΙ ἱεροῦ τῆς Σύμης σὲ μία ἀπὸ

τὶς γνωστὲς κατηγορίες τῶν μινωικῶν ἱερῶν. Γενικὰ γνωρίσματα, ὅπως τὸ μεγάλο ὑψό-
μετρο τῆς Θέσης, ἡ λατρεία μὲ τὶς ὑπαίθριες πυρές, ἡ ἀνάπτυξη ἔντονης οἰκοδομικῆς

δραστηριότητας τὴ νεοανακτορικὴ περίοδο καὶ τὸ εἶδος τῶν κινητῶν εὑρημάτων ἀνευρί-

σκονται βέβαια στὰ ἱερὰ κορυφῆς. Δὲν λείπουν καὶ ἐπὶ μέρους σημεῖα ἀναφορᾶς: τὸ χα-

μηλὸ π.χ. ἐπίχριστο πεζούλι τοῦ μεγάλου δωματίου (ΔΩΜ. 6 ), τὰ ἐπιχρίοιο δάπεδα
τῶν δωματίων καὶ τὸ ὑπαίθριο πλακόστρωτο ὑπάρχουν καὶ στὰ οἰκοδομήματα τῶν ἱερῶν

κορυφῆς τοῦ Πετσοφᾶ 4, τοῦ Γιούχταὖἢ τῶν γωνιῶν Μαλεβυζίου σ. Τὸ φυσικὸ ὡστό-

σο περιβάλλον τῶν ἱερῶν κορυφῆς εἶναι διαφορετικὸ ἀπὸ τὸ τοπίο τοῦ ἱεροῦ τῆς Σύμης

καὶ τὸ μέγεθος τοῦ οἰκοδομήματος μὲ τὰ πολλὰ δωμάτια ξεπερνᾶ κατὰ πολὺ τὰ μικρὰ
ἀντίστοιχα κτίσματα τῶν ἄλλων ἱερῶν κορυφῆς. Ἀν ἡ διαφορὰ αὐτὴ ὀφείλεται στὴν

εὐνοϊκὴ μορφολογία τοῦ ἐδάφους, ποὺ ἐπέτρεψε τὴν κατ᾿ ἔκταση διεύρυνση καθιερω-
μένων ἀρχιτεκτονικῶν μορφῶν, Θὰ τὸ δείξει ἡ ὁλοκλήρωση τῆς ἀνασκαφικῆς ἔρευνας.

Γιὰ τὴν ὥρα ἀρκεῖ νὰ σταθοῦμε στὰ σίγουρα στοιχεῖα, ποὺ προσφέρει τὸ ἱερό, συνο-
ψίζοντας τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα:

Τὸ ἱερὸ τῆς Σύμης λειτούργησε 19 τουλάχιστον αἰῶνες, ἀπὸ τὴ νεοανακτορικὴ δη-
λαδὴ ἐποχὴ 7 ὡς καὶ τὸν 30 αἰ. μ.Χ., χωρὶς τὴν παρεμβολὴ τῶν πολυσυζητημένων

1. Ἐνδεικτικὰ βλ. ΠΑΕ 1973, 194, πίν. 198γ, 199α - β.
Πρβ, ὅμοιου τύπου κύπελλα ἀπὸ τὴν Τύλισο: ΧΑΤΖΗΔΑ-
ΚΗΣ, ΑΕ 1912, 197 κὲ. πίν. 14β.

2. ΠΑΕ 1975, 322, πίν. 252α. Πρβ, ὅμοιου τύπου
ἀπὸ τὸ ἱερὸ τοῦ Γιούχτα: ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1974, 327.

3. Ἀρ. ΜΗ. 3696, 3627: ΠΑΕ 1973, 195, πίν. 20201.

ΔΑΒΑΡΑΣ, ὅ.π. (σ. 15 σημ. 2) 114, ἀρ. 67 - 68.
4. J. Mvnes, The Sanctuary Site of Petsofa, BSA

9, 1902-3, 356-387, ἰδιαίτερα 358 κὲ. Πρόσφατη
ἕρευνα: ΔΑΒΑΡΑΣ, ὅ.π. (σ. 16 σημ. 2).

5. ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1975 Β, 332 κἑ., 342, παρ. πίνο

I" 1976, 411 - 2 καὶ 418, ἀρ. 4, παρ. πίν. IA" 1978,

233 κὲ. 239, παρ. πίν. H’.
6. ΑΛΕΞΙΟὙ, Κρητχρον 17, 1963, 406᾿ 18, 1964,

282. Τοῦ ἴδιου, ΑΔ 20, 1965, B’ Χρον., 552' 22, 1967,

B’ Χρον., 484-5. FAURB, BCH 93, 1969, 184, είκ.

6 - 7 καὶ Rurxowsm, ὅ.π. (σ. 15 σημ. 8) 163, σημ. 19,

πού ἀμφισβητεῖ τὴ χρονολόγηση τοῦ οἰκοδομήματος. Τοῦ
ἴδιου Re1igious Architecture in Cyprus and in Crete
in the Late Bronze Age στὰ Acts of the Internationa1

Archaeo1ogica1 Symposium «The Re1ations between
Cyprus and Crete ca. 2000 - 500 ΒΕ.» (1979) 223 -
227 γιὰ τὸ ἱερὸ τῆς Σύμης.

7. Στοιχεῖα ἐνδεικτικὰ παλαιότερης ἐγκατάστασης στὴν
ἴδια θέση e1ven: α) τὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ἀπὸ ὄφείτη,

ποὺ ἔχουν ἐντοιχιστεῖ ὡς οἰκοδομικὸ ὑλικὸ στοὺς τοίχους
τοῦ MM ΙΕΙ - ΥΜ Ι οἰκοδομήματος μὲ τὰ πολλὰ δωμάτια-

β) τὰ τμήματα τῶν τοίχων κάτω ἀπὸ τὰ δάπεδα τριῶν
δωματίων (ΔΩΜ. 3Α, 7, 7A) καὶ γ) τὸ πλακόστρωτο
πού καλύπτει ὁ βόρειος τοῖχος τοῦ ΔΩΜ. 7: ΠΑΕ 1977,
406, παρ. πίν. I’ (ἐδῶ παρ. πίν. B’). Πρβ, καὶ νεοανακτορι-
κὰ δωμάτια ἱεροῦ Γιούχτα: ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1975, 332‘
1976, 417' 1978, 239 κἓ. Ἀντίθετος ὁ Rurxowsx1, ὅ.π.

(σ. 15 σημ. 8) 186.
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περιόδων ἐγκατάλειψης 1. Ἐποχἐς, κατὰ τὶς ὁποῖες ἡ λατρεία γνωρίζει ἰδιαίτερη ἄνθη-
ση, διαδέχονται περίοδοι ὕφεσης, ὅπως ἡ ΥΜ II, ἡ πρωτογεωμετρικὴ καὶ ἡ κλασικἠ,
ποὺ ἀντικατοπτρίζουν ἴσως σύγχρονες κοινωνικὲς ἀνακατατάξεις τῶν κατοίκων τοῦ νη-
σιοῦ ἢ κάποια κάμψη τῆς οἰκονομίας.
Η λατρεία μὲ μεγάλες ὑπαίθριες πυρές, θυσίες ζώων καὶ ἀναθέσεις ἀσκεῖται ἀπὸ τὴ

ΜΜ ΠΙ ἐποχὴ τουλάχιστον ὡς καὶ τὸν 60 αἱ. π.Χ. Ἔτσι ἀποκαθίσταται καὶ ἡ χρονικὴ
σύνδεση τῶν εὐετηριῶν πυρῶν τῶν ΜΜ Ι καὶ II ἱερῶν κορυφῆς μὲ τὴν πυρὰ τοῦ Ἥρα-
κλῆ στὴν Οἴτη, ὅπου τὸ λατρευτικὸ ἔθιμο ἔχει περιβληθεῖ τὸ μανδύα τοῦ μύθου 2. Η
εὐρύτατη γεωγραφικὴ ἐξάπλωση τοῦ ἐθίμου τῶν εὐετηριῶν πυρῶν ἀμβλύνει ἴσως τὸ
πρόβλημα, ποὺ ἔθεσε 6 Ni1sson, ἂν δηλαδὴ τὸ ἔθιμο προϋπῆρχε στὸν ἑλληνικὸ χῶρο ἢ
εἰσάγεται μὲ τοὺς Δωριεῖς 4. Οὶκετο τὸ ἔθιμο στοὺς αὐτόχθονες καὶ τοὺς ἐπήλυδες μοιά-
ζει νὰ ἀσκεῖται ἀπρόσκοπτα καὶ μετὰ τὴ συγχώνευση τους, ἔστω καὶ ἂν τὸ ἱδεολο-
γικὸ περιεχόμενό του δέχτηκε μεταλλαγἐς, ποὺ δύσκολαἐπισημαίνονται ἀνασκαφικὰ
τουλάχιστον.
Η ἐμμονὴ στὸ λατρευτικὸ τυπικὸ εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα τὴν ἐπιβίωση ἐπὶ μέρους ἀρχι-

τεκτονικῶν στοιχείων καὶ βασικῶν ἀρχῶν τῆς ἀρχιτεκτονικῆς διάρθρωσης τοῦ ὑπαί-
θριου χώρου λατρείας, ἡ ὁποία τροποποιεῖται βαθμιαῖα, παράλληλα ἴσως μὲ τὴ διείσ-
δυση νέων λατρευτικῶν πράξεων.

Τὴν ὕπαρξη νέων λατρευτικῶν πράξεων προδίδει ἡ παρουσία ἐπὶ μέρους λατρευτικῶν
πυρήνων στὸν εὐρύτερο ὑπαίθρια χῶρο λατρείας, ὅπως τὸ τραπεζιόσχημο ὑπαίθρια πε-
ζοὺλι, ποὺ ἀναφέρθηκε παραπάνω, ἢ δύο μικρὲς ἑστίες τῆς πρωτογεωμετρικῆς καὶ
πρώιμης ἀρχαϊκῆς ἐποχῆς ἀντίστοιχα (παρ. πίν. ΑΙ ) 5. Τῶν ἁπλῶν αὐτῶν κατασκευῶν
δὲν βρέθηκαν προβαθμίδες στὶς κρητομυκηναϊκέ φάσεις τῆς λειτουργίας τοῦ ἱεροῦ οὔτε
καὶ ἔχουν ἐπισημανθεῖ σὲ μινωικὰ ἱερὰ κορυφῆς.

Οἱ νέες λατρευτικὲς πράξεις ἀπηχοῦν τὶς μεταλλαγἐς, ποὺ δέχτηκε ἡ ἀρχικὰ λα-
τρευόμενη θεότητα, τῆς ὁποίας 6 ἰδιαίτερος χαρακτῆρας σὲ τοῦτο τὸ ἱερὸ δὲν ἔχει ἀκόμη
ἀποσαφηνιστεῖ.
Τὰ σταθερὰ ὡστόσο στοιχεῖα τῆς μινωικῆς λατρείας, ἡ μεγάλη δηλαδὴ θεὰ καὶ 6

πάρεδρός της, ποὺ ἐνσαρκώνουν τὸν ἐτήσιο κύκλο τῆς βλάστησης, συνυφάνθηκαν μὲ
νέες ἐξίσου σταθερὲς πίστεις, ποὺ ἔφτασαν κατὰ καιροὺς στὸ νησὶ ἀπὸ τὸν βόρειο χῶρο.
Ἔτσι γίνεται κατανοητὴ καὶ ἡ μεταβίβαση ἰδιοτήτων τῆς μινωικῆς θεᾶς καὶ τοῦ παρέ-
δρου της στὴν Ἀφροδίτη καὶ τὸν Ἑρμὴ ἀντίστοιχα, ὅπως ἐπίσης καὶ ἡ ἀντιστροφὴ τοῦ
ρόλου τῶν μορφῶν τοῦ ἀρχικοῦ θεϊκοῦ ζεύγους πρὸς ὄφελος τῆς ἀντρικῆς θεότητας.

Σὲ ὑπόστρωμα κρητομυκηναϊκῶν δοξασιῶν γύρω ἀπὸ τὸν πάρεδρο τῆς μεγάλης θεᾶς

1. Βλ. π.π. σ. 15 σημ. 8 γιὰ τὶς ἀντίθετες ἀπόψεις. 3. J. G. Fauna, The Go1den Bough, Α Study in
2. Γιὰ τὴ σχέση μύθου καὶ λατρείας: W. Βυπκιιιιτ, Magic and Re1igion (abridged edition 1974) 840 κἑ.

Homo Necans (1972) 42 κὲ. Γιὰ τὶς πυρὲς τῶν μινωι- 4. NILSSON, JHS 43, 1923, 144 - 8.
τῶν ἱερῶν κορυφῆς: Μγπεε,1 ὅ.π. (σ. 18 σημ. 2) 380 5. Γιὰ τὸ πεζούλα βλ. π.π. σ. 12 σημ. 5. Γιὰ τὴν ΠΓ
κὲ. EVANS, PM I (1921) 159. ΠΛΑΤΩΝ ὅ.π. (σ. 15 ἐστίας ΠΑΕ 1977, 416- 7, παρ. πίν. I', πίν. 2198. Γιὰ
σημ. 8) 152, ποὺ ἀναζητᾶ τὴν ἐσωτερικὴ σχέση τῶν MM τὴν ἀρχαϊκὴ ἑστίαι ΠΑΕ 1974, 224 - 5, παρ. πίν. H’,
πυρῶν μὲ τὴν πυρὰ τοῦ Ἡρακλῆ στὴν Οῖτη. πίν. 164᾿ 1975, 325.
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μποροῦν νὰ ἀναχθοῦν ἡ κυνηγετικὴ ἰδιότητα τοῦ Ἑρμῆ, τῆς ὁποίας ἴχνη μόνο διατη-

ρήθηκαν στὴν ἀπόλαυση Ἑλλάδα, ἡ σχέση του μὲ τοὺς λιθοσωρούς καὶ ἡ φυτική του

ὺπόσταση, ποὺ ἀποτελεῖ σὲ τοῦτο τὸ ἱερὸ τὴν κατ᾿ ἐξοχὴ ὑπόσταση τοῦ θεοῦ ὡς καὶ

τὸν 30 αἰ. μ.Χ. Ἔτσι καὶ ἂν ἀκόμη δεχτοῦμε ὅτι ἡ ἰδιότητα τοῦ Ἑρμῆ ὡς ψυχοπομποῦ

συρρικνώθηκε τὴν κλασικὴ ἐποχὴ στὸν ἁπλὸ ρόλο τοῦ συνοδοῦ τῶν νεκρῶν στὸν Ἅδη 2,

δὲν μποροῦμε παρὰ νὰ τὴν ἀναγάγομε στὴν παλαιότερη, ξεχασμένη σχεδόν, φυτική του

ὺπόσταση, στὴν ὁποία καὶ ἐνυπάρχει τὸ χθόνιο στοιχεῖα. Ο ὁπομνηματισμὸς μάλιστα

τοῦ χθόνιου χαρακτήρα τοῦἙρμῆ μὲ τὸ φίδι, ποὺ περιτυλίγεται στὸν πήχη τοῦ χεριοῦ

του (εἰκ. 4), Θυμίζει ἀόριστα τὸν πιὸ φυσιοκρατικὸ τρόπο καταγραφῆς, ποὺ χρησι-

μοποίησε ἡ μινωικὴ τέχνη γιὰ νὰ ἐπισημάνει τὴν χθόνια ὑπόσταση τῆς μεγάλης Θεᾶς

τῶν ὄφεων.

Ἄν ἡ μινωικὴ θεὰ καὶ ὁ πάρεδρός της συγκεκριμενοποιοῦνται ἀπὸ τὴ μετανακτορικὴ

κιόλας ἐποχὴ στὴν Ἀφροδίτη καὶ τὸν Ἑρμή, ποὺ τὰ ὀνόματά τους ὑπάρχουν μᾶλλον

στὶς πινακίδες τῆς Γραμμικῆς Ββ, εἶναι ζήτημα γιὰ τὴν προώθηση τοῦ ὁποίου τὰ

ἀνασκαφικὰ δεδομένα τοῦ ἱεροῦ συμβάλλουν ἔμμεσα μόνο.

Ὁπωσδήποτε ἀποτελεῖ ἱστορικὸ λάθος ἡ προσπάθεια νὰ ἀνάγονται οἱ πολλές, συχνὰ

συγκρουόμενες, ἰδιότητες ἑνὸς Θεοῦ σὲ μία καὶ μόνη πρωταρχική. Η κατὰ τόπους ὑπερί-

σχυση μιᾶς ἀπὸ τὶς ὑποστάσεις του ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν ἱστορικὴ ἐξέλιξη κάθε τόπου,

ἡ ὁποία παραλλάξει ἀπὸ τὴ συντελούμενη στὰ μεγάλα οἰκιστικὰ κἐντρα, ὅπου καὶ ἀπο-

κρυσταλλώνεται ἡ προσωπικότητα τῶν θεοτήτων τὴν κλασικὴ ἐποχή, ἐπηρεάζοντας

μὲ τὴ σειρά της τὸν χαρακτήρα τῶν ἀντίστοιχων τοπικῶν θεῶν.

Ἔτσι στὸ συγκεκριμένο ἐρώτημα, ἂν ὁ Ἔρμὴς εἶναι θεότητα ἑλληνικὴ ἢ προελλη-

νική 4, δὲν ὑπάρχει μονολεκτικὴ ἀπάντηση μὲ καθολικὴ μάλιστα ἰσχὺ γιὰ ὅλο τὸν ἑλ-

ληνικὸ χῶρο. Γιὰ τὴν Κρήτη ὡστόσο μπορεῖ νὰ ὑποστηριχθεῖ, μὲ βάση τὸ ἱερὸ τῆς Σὺ-

μης, ὅτι ἡ πολύμορφη προσωπικότητα τοῦ θεοῦ ἀπηχεῖ τὸν εἰρηνικὸ συγκερασμὸ τοῦ

αὐτόχθονος πληθυσμοῦ καὶ τῶν ἐπήλυδων, ποὺ ἐγκαταστάθηκαν κατὰ καιροὺς στὸ νησί.

Ἀνάλογη εἰκόνα συγκερασμοῦ παλαιῶν καὶ νἐων σταθερῶν ἀρχῶν (Konstaten) πα-

ρουσιάζουν καὶ πολλὰ ἀπὸ τὰ ἀναθήματα τοῦ ἱεροῦ.
Η δομὴ π.χ. πήλινου ἀντρικοῦ εἰδωλίου (εἰκ. β) προέρχεται ἀπὸ τὸν μινωικὸ κόσμο,

ἐνῶ ὁ ρυθμός του ἐκφράζει τὴν ὀπτικὴ ἀντίληψη τῶν ἐπήλυδων, ὅπως διαμορφώθηκε

στὸ νησὶ τὴ γεωμετρικὴ ἐποχή 5.

1. Βλ. ΕΗΙΤΤΕΝΒΕΝ, ὅ.π. (σ. βσημ. 2) 103 κὲ.. ποὺ

προσεγγίζει σημαντικὰ τὴν προσωπικότητα τοῦ Ἑρμῆ,

ἀλλὰ καταλήγει στὴν ταύτισή του μὲ τὸν κρητομυκηναϊκὸ

1igion στὴ σειρὰ CNR. 20, 1979, 143-160, ἰδιαίτερα
148 κἑ. μὲ τὴ σχετικὴ βιβλιογραφία.

4. L. R. FARNELL, The Cu1ts of the Greek States

((Πότι θηρῶν».
2. Βλ. ππ. σ. ὁ σημ. 2.

3. Γιὰ τὴν προβληματικὴ ἑρμηνεία τῆς λ. ermaa;

M. Gémuu) -ROUSSEAU, Les mentions re1igieuses dans
1es tab1ettes mycéniennes (1968), 85. Τῆς [διας Atti e
Memorie de1 10 Congresso Internaziona1e di Myceno-
1ogia 1967, 20; τόμος (1968) 594 - 7. Πρβ. HEUBECK,
Gnomon 42, 1970, 812 καὶ L. BAUMBACH, Greek Re-

V (1909) 1 κἐ., ἰδιαίτερα 8- 9, σημ. 89. EVANS, PM

ΠΙ (1930) 524. (Σπιττε-ᾘΕΝ, ὅ.π. (σ. 6 σημ. 2) 95 κὲ.

μὲ τὶς παλαιότερες ἀπόψεις.
5. Ἀρ. ΜΗ. 20693: ΠΑΕ 1977, 411-2, είκ. 1,

πίν. 217α. Γιὰ τὴν ἔννοια τῆς δομῆς καὶ τὴ διαφορά της
ἀπὸ τὴν ἔννοια τοῦ ρυθμοῦ βλ. γενικέ Ν. ΗΙΜΜΒιΜΑιἘι Ν
-Wu.nscafi1‘z, Merpr. 1960, 13 κἑ., ἰδιαίτερα 21,
24 - 5 μὲ τὴ σχετικὴ βιβλιογραφία.
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Η μινωικὴ δομὴ λανθάνει ἀκόμη καὶ στὸ κατ᾿ ἐξοχὴ ἑλληνικὸ σχῆμα τοῦ κοὐρου,
ὅπως δείχνει ἡ σύγκριση χάλκινου εἰδωλίου ἀντρικῆς μορφῆς τοῦ τέλους τοῦ Ἱου αἰ.

σ 1 β δ
ΡΗ-ὶ-ὓ-ὶ-Ι-ὖ-4

Εἱκ. 7. Σχίδιο πήλινον γυναικείου εἰδωλίου (Κ, Ἀστρινάκη).

ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Σύμης (πίν. 3γ ) 1 μὲ χάλκινα μινωικὸ λατρευτὴ τοῦ Μουσείου Μπενάκη
(πίν. 38 ) 2. Η γνησιότητα τοῦ προτύπου τούτου τοῦ ἔργου δύσκολα ἀμφισβητεῖταιθ,

1. Ἀρ. ΜΗ. 3143: ΠΑΕ 1972, 200 καὶ A. ΛΒΠΠΕΣΗ, τοῦ Ἰ. Σακελλαράκη. Η ἀνάλυση πράγματι τοῦ κράματος
Τὸ ἐλεφάντινο εἰδώλιο τοῦ νέου ἀπὸ τὸ Σάμο, Διεθνὲς ἔδωσε μεγάλο γιὰ τὴν ἐποχὴ ποσοστὸ μολύβδου (6.50%)
Συνέδριο Μελετῶν «Ἑλλάς, Ἰταλία, Σικελία στὸν 80 καὶ ἡ πατίνα εἶναι ὕποπτη κατὰ τὴ γνώμη τοῦ συντηρητῆ
καὶ 70 αἱ. π.Χ.)). Ὑπὸ ἐκτύπωση. μετάλλων κ. Ἀντ. Φουντουλάκη. Ἀν τὸ εἰδώλιο εἶναι ὠ-

2. Ἀρ. ΜΗ. 7839: βΑπο, AA 1936, 120. DAVA- στόσο κίβδηλο, ὁ κιβδηλοποιὸςθἀ εἶχε ὑπόψη του πανο-
nus, BCH 93, 1969, 631, ἀρ. 56. μοιότυπο γνήσιο ἔργο, χαμένο ἴσως σὲ κάποια συλλογἠ:

3. ΔΑΒΑΡΑΣ, ὅ.π. (σ. 15 σημ. 2) 117, ἄρ. 56. σημ. 3, βλ. π.κ. σ. 24 crap. 1.
ποὺ ἀναφέρει ὅτι τὸ εἰδώλιο εἶναι κίβδηλο κατὰ τὴ γνώμη
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μιὰ καὶ βρίσκει ταιριαστὴ Θέση δίπλα σὲ παλαιότερης ἐποχῆς χάλκινα λατρευτή, ποὺ

βρέθηκε πρόσφατα στὸ ἱερὸ τοῦ Γιούχταὶ.

Ἄλλοτε πάλι, παλαιὲς καὶ νέες σταθερὲς ἀρχὲς ὑπάρχουν αὐτόνομα σὲ σύγχρονα ἔργα.

Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα ἀποτελοῦν δύο πήλινα γυναικεῖα εἰδώλια τοῦ πρώιμου 7ου

αἱ. π.Χ., ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ ἕνα (εἰκ. 7) ἀντιπροσωπεύει τὴν κρητομυκηναϊκὴ πλαστικὴ

ἀντίληψη 2, ἐνῶ τὸ ἄλλο (εἰκ. 8) προαναγγέλλει τὸ δαιδαλικὸ ἰδεῶδες 3. .

Μέσα ἀπὸ ἐξελικτικὲς διαδικασίες τοῦ εἴδους αὐτοῦ καὶ χωρὶς τὴ βοήθεια τῆς φυλε-

τικῆς διάκρισης τῶν κατοίκων τοῦ νησιοῦ 4 εἶναι κατανοητὴ καὶ ἡ «μινωίζουσα» παρά-

σταση Θυσίας ἀγριμιοῦ στὸ περιῄρητο ἔλασμα, ποὺ ἀναφέρθηκε κιόλας (six. 2)“.

Σὲ ἄλλες ὄμως περιπτώσεις δύσκολα ἀποδεικνύεται, ἂν ὁρισμένες φόρμες, ὅπως ὁ τύ-

πος π.χ. τοῦ κυπέλλου ποὺ κρατεῖ μορφὴ ὑστερογεωμετρικοῦ εἰδωλίου ἢ ἡ βάση του,

ποὺ μοιάζει μὲ τάλαντο (πίν. 3β ), ἔχουν ταυτόσημο περιεχόμενο μὲ τὰ μινωικὰ παράλ-

ληλα, ἂν ἔχουν ἐπενδυθεῖ μὲ νέες ἀξίες ἢ ἂν ἀποτελοῦν ἀποστεωμένα πιὰ σχήματα 5.

Πέρα ὡστόσο ἀπὸ τὰ ἐπὶ μέρους ἑρμηνευτικὰ προβλήματα, ἡ ἐπιβίωση παλαιῶν πο-

λιτιστικῶν στοιχείων καὶ ἡ διαλεκτική τους σχέση μὲ νέες σταθερὲς ἀρχὲς ἀποτέλεσαν

τὸν βασικὸ παράγοντα, ποὺ καθόρισε τὴν ἐξέλιξη τῶν τρόπων ἔκφρασης τῆς τέχνης,

τοῦ τρόπου ἄσκησης τῆς λατρείας καὶ τὴ διάπλαση τῆς προσωπικότητας τοῦ Ἑρμῆ καὶ

τῆς Ἀφροδίτης, οἱ ὁποῖοι συλλατρεύονταν στὸ ἱερὸ τῆς Σύμης.

Πειραιὰς 1981

1. ΚΑΡΕΤΣΟΥ, Ἔργον 1980, 47, six. 102.

2. Ἀρ. ΜΗ. 20001: ΠΑΕ 1972, 198, πίν. 188α.

3. Ἀρ. ΜΗ. 21860: ΠΑΕ 1977, 412 - 3, xiv. 217β.

4. Τὴ σχετικὴ θεωρία, ποὺ ἐξυπηρέτησε τὴν πολιτικὴ

σκοπιμότητα μιᾶς ἐποχῆς, ὑποστήριξαν οἱ: KUNZB, ΑΜ

57, 1932, 135 - 141,παρ. πίν. 31 - 2, πίν. 5, ἰδιαίτερα

σ. 138 κὲ. Κ. Α. ΝευοεΒΑουΒκ, Kat. Ber1in, Bronzen, I

(1931) 62, πίν. 19᾿ Α. von SALIS, Neue Darste11ungen

griechischer Sagen, I Kreta AbhHeide1berg 1936,

40 - 41. Ε. LANGLO‘I‘Z, Eine eteokretische Sphinx στὸν

τόμο Coro11a Ludwig Curtius (1937) 60 - 62, πίν. 5 - 6.

FR. an, Geschichte der griechischen Kunst I (1950)

175, 256 κἑ., 371 - 2, 459, 480 κὲ., μὲ τροποποιημένη

τὴ σχετικὴ φραστικὴ διατύπωση.

Ἀπὸ παλιὰ ὡστόσο τὸ ἰδιαίτερο ὕφος τῆς κρητικῆς

τέχνης καὶ πολλὰ εἰκονογραφικά της στοιχεῖα ἔδωσαν

ἀφορμὴ στοὺς μελετητὲς νὰ ἐπισημάνουν τὶς σχέσεις της

μὲ τὴ μινωικὴ τέχνηε POULSBN, ΑΜ 31, 1906, 380.

DBMARGNE, BCH 54, 1930, 208, πίν. 10. ΑΛΕΞΙΟΥ,

ΑΓΓΕΛΙΚΗ ΛΕΜΠΕΣΗ

Κρητχρον. 4,1950, 294-318, πίν. 13 - 16. Α. MARIA

Scnuuuu -G. RIZZA, I1 santuario su11’Acropo1i di Gor-

tina (1968) 246- 7, 253 - 4, 255 -6. V. LA ROSA, Capite1o

arcaico da Festbs, Antichita Cretesa τιμητικὸς τόμος

γιὰ τὸν D. Levi (1974) 136- 148, ἰδιαίτερα 143.

CLOUGH,6.x. (σ. 1 σημ. 1) ΧΙΙ κὲ. Τὴ σημασία τῶν μινωι-

κῶν ἐπιβιώσεων στὴν κρητικὴ τέχνη περιορίζουν οἱ: V.

MiiLLEn, ΑΜ 50, 1925, 51 -70- Βκοοκ, ὅ.π. (σ. 14

σημ. 2) 219- J. Bounmm, The Cretan Co11ection in

Oxford (1961) 6, 47, 131 - 2, 146.

5. Βλ. π.π. σ. 8 σημ. 5, σ. 9 σημ. 1 καὶ 2.

6. Ἀρ. ΜΗ. 4357: ΠΑΕ 1977, 407 -9, σημ. 1 - 5,

πίν. 215α, ὅπου καὶ θίγεται τὸ πρόβλημα. Ἀπεικόνιση

τῆς ἰδίας φωτογραφίας καὶ ἁπλὴ ἀναφορὰ στὸ εἰδώλιο

δίνει ὁ Ν. ΡιΛτοπ, L’exportation du cuivre de 1’i1e

de Chypre en Crete, στὸ Acts of the Internationa1

Archeo1ogica1 Symposium «The Re1ations between

Cyprus and Crete ca. 2000- 500 (1979) 103, σημ. 10.



᾿ «SALTANTBS LACAENAE »*

Ἀπὸ παλιὰ εἶναι γνωστὸς ὁ παναθηναϊκὸς ἀμφορέας στὸ Βρετανικὸ Μουσεῖο ἀριθ.

Β 606 (πίν. 4α), ποὺ ἔχει βρεθεῖ στὴν Ταύχειρα. Ο ἀμφορέας ἀνήκει στὴν Ὁμάδα
Kuban 1 καὶ ἔχει ζωγραφιστεῖ ἀπὸ τὸ ἴδιο χέρι ἀπὸ τὸ ὁποῖο ἔχουν ζωγραφιστεῖ καὶ
οἱ παναθηναϊκοὶ ἀμφορεῖς στὸ Λένινγκραντ ἀριθ. 17553 καὶ στὸ Βρετανικὸ Μουσεῖο

ἀριθ. Β 605 2. Ἀξιοπρόσεκτη στὸν ἀμφορέα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 606

εἶναι ἡ διακόσμηση τοῦ κάτω μέρους τοῦ ἐνδύματος τῆς Ἀθηνᾶς (πίν. 4α). Μέσα σὲ

μιὰ ὁριζόντια ζώνη, ποὺ πλαισιώνεται πάνω καὶ κάτω ἀπὸ ἕναν συνεχόμενα σπειρο-
μαίανδρο, εἰκονίζονται ἕξι μορφὲς ἀποδομένες μὲ λευκὸ ἐπίθετο χρῶμα. Εὔκολα μπο-
ρεῖ νὰ διακρίνει κανεὶς ἀπὸ τὶς στάσεις τῶν μορφῶν, τὶς κινήσεις τους καὶ ἀπὸ τοὺς

ἀνεμιζόμενους χιτωνίσκους ὅτι πρόκειται γιὰ ἕξι γυναικεῖες μορφὲς ποὺ χορεύουν. Η

μικρογραφικὴ αὐτὴ παράσταση στὸν πέπλο τῆς Ἀθηνᾶς δὲν θὰ ἦταν ἀξιοπρόσεκτη

ἂν δὲν συνέβαινε οἱ μορφὲς νὰ παρουσιάζουν χαρακτηριστικὲς ὁμοιότητες μὲ τὶς χο-

ρεύτριες ποὺ ξέρουμε κυρίως ἀπὸ μιὰ σειρὰ ρωμαϊκῶν ἀντιγράφων. Τὰ ἀντίγραφα αὐ-

τὰ σχετίστηκαν ἀπὸ πολλοὺς ἐρευνητὲς μὲ τὶς «Sa1tantes Lacaenae»3 τοῦ Καλλι-

μάχου, γιὰ τὶς ὁποῖες ἡ μοναδικὴ μαρτυρία προέρχεται ἀπὸ τὸν Πλίνιο, ΝΗ. 34, 92.

Σύμφωνα μὲ ὁρισμένους ἐρευνητὲς τὴν πρωτότυπη σύνθεση τοῦ Καλλιμάχου τὴν ἀπο-

τελοῦσαν ἕξι χορεύτριες (εῖκ. 1), ἀριθμὸς ποὺ εἶναι ἐνδεικτικὸς γιὰ τὴ συσχέτιση

τῶν. χορευτριῶν τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφορέα μὲ τὸ ἔργο αὐτό. Φυσικὰ οἱ μικρὲς μορφὲς

τοῦ πέπλου τῆς Ἄθηνᾶς, σχηματοποιημένες καὶ ἁπλοποιημένες καθὼς εἶναι, δὲν μπο-
ροῦν νὰ ταυτιστοῦν μία πρὸς μία καὶ ὡς πρὸς ὅλες τὶς λεπτομέρειές τους- μὲ τὶς χο-

ρεύτριες τῶν ρωμαϊκῶν ἀντιγράφων. Ἄλλωστε καὶ στὰ ρωμαϊκὰἀντίγραφα ποὺ ἐπα-

ναλαμβάνουν τὸν ἴδιο τύπο χορεύτριας, μπορεῖ νὰ διαπιστώσει κανεὶς μερικὲς φορὲς
ἀρκετὲς διαφορέςὖ. Παρόλα αὐτὰ δμως, καὶ μολονότι οἱ χορεύτριες τοῦ παναθηναϊκοῦ

ἀμφορέα δὲν φοροῦν στὸ κεφάλι τους καλαθίσκο, παρουσιάζουν πολλὲς καὶ χαρακτηρι-
στικὲς ὁμοιότητες μὲ τὶς χορεύτριες τῶν ρωμαϊκῶν ἀντιγράφων (πίν. 4β). Οἱ ἀναλο-

ῢΓιὰ χρήσιμες συζητήσεις σχετικὲς μὲ τὸ θέμα αὐτό, 3. Βασικὴ βιβλιογραφία: Α. ΡυπτνἌΝσιεπ, Meister-
εὐχαριστῶ θερμὰ τὸν καθ. κ. Γ. Δεσπίνη. Τὸν εὐχαρι- werke der griechischen P1astik (1893) 202 καὶ σημ.
στῶ ἐπίσης καὶ γιατὶ μοῦ παραχώρησε τὴ δημοσίευση 3. Η. Scmunzn, Phidias (1924) 343 κὲ. C. BLUMBL,
τοῦ θραύσματος τῶν ἀποθηκῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιο- Kata1og der Samm1ung antiker Sku1pturen IV (1931)
λογικοῦ Μουσείου τῆς Ἀθήνας, ἐδῶ πίν. 6α- β. 45 κὲ. ἀριθ. Κ 184 καὶ Κ 185. W. Fucns, Die Vorbi1-

1. ABV 411, 3 καὶ Para. 177. der der neuattischen Re1iefs, J(Π 20.EH (1959) 91 κὲ.
2. 'ABV 411, 2 (πάνω) καὶ Para. 177' ABV 411, 4 Βλ. ἐπίσης G. R1zzo, Thiasos (1934) 43 κὲ.

καὶ Para. 17'7. Βλ. ἐπίσης J. Bunny, AJA 47, 1943, 4. Βλ. π.χ. Fucns ὅπ. 92 κἑ.
453. 5. Βλ. π.χ. παρακάτω σ. 31.

4
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γίες αὐτὲς δύσκολα θὰ μποροῦσαν νὰ θεωρηθοῦν τυχαῖες. Σημειώνω καταρχὴν ὁρισμέ-
νες γενικότερες ὁμοιότητες (πίν. 4α καὶ εἰκ. 1): καὶ στὶς δυὸ περιπτώσεις οἱ χορεύ-

τριες φοροῦν τὸ ἴδιο ἔνδυμα, ἕναν χιτωνίσκο᾿ ἐπιπλέον, ὅπως στὰ ρωμαϊκὰ ἀντίγραφα
ἔτσι καὶ στὸν ἀμφορέα ἔχουμε τρεῖς χορεύτριες πρὸς τὰ δεξιὰ καὶ τρεῖς πρὸς τ᾿ ἀρι-
στερά. Ἀλλὰ καὶ ὁρισμένοι συγκεκριμένοι τύποι τῶν χορευτριῶν τῶν ρωμαϊκῶν ἀντι-
γράφων μποροῦν νὰ ἀναγνωριστοῦν στὶς μορφὲς τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφορέα. Οἱ χο-

 
4 4 2. 5 3 6

Εὶκ. 1. Ἀναπαράσταση τῶν (ιχορευτριῶνυ τοῦ Καλλιμάχου κατὰ τὸν W. Fuchs, Die Vorbi1der der neuattischen
Be1iefs, Jd1 20. ΕΗ (1959), 91 εὶκ. 2.

ρεύτριες π.χ. ἀριθ. 1 καὶ 3 — σύμφωνα μὲ τὴν ἀρίθμηση τοῦ FιιθΙιθὶ-μποροῦν νὰ
ταυτιστοῦν μὲ τὶς χορεύτριες ἀριθ. 4 καὶ 6 τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφορέα μετρώντας ἀπὸ
ἀριστερὰ πρὸς τὰ δεξιόν ἡ χορεύτρια ἀριθ. 6 τοῦ Fuchs 8, παρουσιάζει ἐπίσης ὁρισμέ-
νες ὁμοιότητες μὲ τὶς χορεύτριες ἀριθ. 2 καὶ 3 τοῦ πέπλου τῆς Ἀ6ηνᾶς. Μποροῦμε
λοιπὸν νὰ συμπεράνουμε ὅτι καὶ οἱ χορεύτριες ποὺ διακοσμοῦν τὸν πέπλο τῆς Ἀθηνᾶς
στὸν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 606, σχετίζονται μὲ τὸ
πρωτότυπο ἀπὸ τὸ ὁποῖο ἀντιγράφονται οἱ χορεύτριες τῶν ρωμαϊκῶν ἀντιγράφων.
Τὸ πρωτότυπο αὐτὸ χρονολογεῖται συνήθως στὰ τέλη τοῦ Sou αἱ 8. Τὴ χρονολόγηση

αὐτὴ ἐπιβεβαιῴνει, νομίζω, ὁ παναθηναϊκὸς ἀμφορέας τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ.
Β 606. Οἱ παναθηναϊκοὶ ἀμφορεῖς τῆς εομἀδας Kuban χρονολογοῦνται στὰ τέλη τοῦ
Sou αἱ. Ἰδιαίτερα μάλιστα ὁ ἕνας ἀπὸ τοὺς τρεῖς ποὺ ἀποδίδονται στὸν ἀγγειογράφο
τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφορέα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 606, μπορεῖ νὰ χρονο-

λογηθεῖ μὲ ἀπόλυτη σχεδὸν ἀκρίβεια. Πρόκειται γιὰ τὸν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα τοῦ
Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 605 4, ποὺ ὡς ἐπίσημα στὴν ἀσπίδα τῆς Ἀθηνᾶς ἔχει

τὸ νεώτερο σύνταγμα τῶν Τυραννοκτόνων τοῦ Κριτίου καὶ τοῦ Νησιὠτη. Ἐξυπακούε-

1. Ρύπε ὅ.π. 92 καὶ 93. 4. ABV 411, 4 καὶ Para. 177. Ρ. Anus-M. Human-

2. "0.1:. 95. B. SEEPTON, A History of Greek Vase Painting
3. "0.1:. 96. (1962) πίν. XXVIII.



27ΑΕ 1981 βὴτιῆεε Lame
 

ται ὅτι τὸ ἐπίσημα αὐτὸ πάνω στοὺς ἀμφορεῖς, ποὺ δίνονταν ἀπὸ τὴν πόλη ὡς ἔπαθλα,
ἔχει ἄμεση σχέση μὲ τὴν κατάλυση τῆς τυραννίας τῶν τριάκοντα ἀπὸ τὸν Θρασὐβουλο
τὸ 403 1. Ἐπομένως ὁ παναθηναϊκὸς ἀμφορέας τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 605
πρέπει νὰ δόθηκε ὡς ἔπαθλο στὰ πρῶτα Παναθήναια μετὰ τὰ γεγονότα αὐτά, δηλαδὴ
στὰ Παναθήναια τοῦ 402. Ἐπειδὴ ἡ γιορτὴ αὐτὴ γιορταζόταν στὸν πρῶτο μῆνα τοῦ
ἔτους, τὸν Ἐκατομβαιὠνα, μποροῦμε νὰ δεχτοῦμε ὅτι ὁ ἀμφορέας κατασκευάστηκε
στοὺς τελευταίους μῆνες τοῦ 403, τὴν ἴδια δηλαδὴ ἐποχὴ ποὺ καθιερώνεται καὶ τὸ
εὐκλείδειο ἀλφάβητο στὴν Ἀθήνα, ἀπὸ τὸ ὁποῖο σαφῶς ἐξαρτᾶται ἡ ἐπιγραφὴ ΤΩΝ
ΑΘΗΝΗΘΕΝ ΑΘΛΩΝ αὐτοῦ τοῦ ἀγγείου 2. Ο παναθηναϊκὸς ἀμφορέας μὲ τὶς χο-

ρεύτριες τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 606 φαίνεται στυλιστικὰ λίγο παλιότερος
ἀπὸ τὸν ἀμφορέα μὲ τὸ σύνταγμα τῶν Τυραννοκτόνων. Οἱ πτυχὲς στὸ ἀπόπτυγμα τοῦ
πέπλου τῆς Ἀθηνᾶς εἶναι κάπως αὐστηρότερες ἀπὸ ὅ,τι στὸν ἀμφορέα ἀριθ. Β 605.

Σὲ μιὰ πρωιμότερη χρονολόγηση τοῦ ἀμφορέα ἀριθ. Β 606 μᾶς ὁδηγεῖ καὶ ἡ ἀπόδοση
τῶν πετεινῶν. Σ᾿ αὐτὸν δὲν ὑπάρχει ἡ ἐκλέπτυνση ποὺ χαρακτηρίζει τοὺς πετεινοὺς
τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφορέα ἀριθ. Β 605. Ἀλλὰ καὶ τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου διακρίνεται
ἀπὸ μιὰ μεγαλύτερη ἀνάταση σὲ σχέση μὲ τὸ σχῆμα τοῦ ἀμφορέα ἀριθ. Β 606. Ὡστόσο
ἡ χρονικὴ διαφορὰ τῶν δυὸ αὐτῶν ἀγγείων δὲν εἶναι μεγάλη. Θὰ πρέπει καὶ τὰ δυὸ
ἀγγεῖα, ποὺ δόθηκαν ὡς ἔπαθλα στὰ Μεγάλα Παναθήναια τοῦ 402 3, νὰ κατασκευά-

στηκαν περίπου σύγχρονα, νὰ ἀπέχουν δηλαδὴ χρονικὰ τὸ πολὺ μιὰ τριετία μεταξὺ
τους.
Μὲ τὶς παρατηρήσεις ἐνισχύεται ἀκόμη περισσότερο ἢ ἄποψη ὅτι τὸ πρωτότυπο

ἔργο τοῦ Καλλιμάχου ἀνήκει στὰ τελευταῖα χρόνια τοῦ 500 αἱ. Μὲ τὴ συσχέτιση μά-
λιστα τοῦ ἔργου μὲ τὴν παράσταση τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφορέα στὸ Βρετανικὸ Μουσεῖο
ἀριθ. Β 606, κερδίζουμε καὶ τὸν terminum ante quem, ποὺ εἶναι τὸ ἔτος 403.

Η παράσταση τῶν χορευτριῶν τοῦ πέπλου τῆς Ἀθηνᾶς μᾶς βοηθᾶ νὰ κερδίσουμε

καὶ ὁρισμένα ἄλλα στοιχεῖα γιὰ τὴ δημιουργία τοῦ Καλλιμάχου. Καταρχὴν ἐνισχύεται
ἡ ἄποψη ὅτι στὴν ἀρχικὴ σύνθεση εἴχαμε συνολικὰ ἕξι μορφὲς χορευτριῶν 4. Ἀλλὰ

1. Βλ. Η. Βϋεεεποτ, Griechische P1astik des 4. Jhs Ὁμάδας Kuban, τοποθετεῖ τὸν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα
ν. Chr. (1938) 69 κὲ, καὶ 205. τοῦ Βρετ. Μουσείου ἀριθ. Β 606 πρὶν ἀπὸ τὸν παναθη-

2. Τὸ εὐκλείδειο ἀλφάβητο δὲν καθιερώθηκε ἀμέσως
σ᾿ ὅλους τοὺς παναθηναϊκοὺς ἀμφορεϊς. Πρβ. SOssznor
ὅ.π. 70 καὶ σημ. 139 καὶ J. FRBL, Panathcniiische
Preisamphoren (1973) 15. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι τὸ
ἰωνικὸ ἀλφάβητο τὸ συναντοῦμε στὶς ἐπιγραφὲς τῶν πα-
ναθηναϊκῶν ἀμφορέων ἤδη ἀπὸ τὸ τέλος τῆς δεκαετίας
1:40- 430. Βλ. Η. ΜΛπννι-ΓΖ, AntK 22, 1979, 79 κε.

Πρόσφατα ἡ Γλυπτοθήκη Ny Car1sberg τῆς Κοπεγχά-
γης ἀγόρασε ἕναν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα ποὺ χρονολογεῖ-
ται γύρω στὰ 430 καὶ ἡ ἐπιγραφὴ του εἶναι γραμμένη

μὲ ἰωνικὸ ἀλφάβητο. Βλ. J. Cams-nus“, Medde1e1ser
Ira Ny Car1sberg G1yptotek 37, 1981, 28 κἑ. εἰκ. 1 - 4
καὶ ἰδιαίτερα σ. 37 καὶ 48.

3. Καὶ ὁ J. Bunny, AJA 117, 19113, 153 κατατάσ-

σοντας χρονολογικὰ τοὺς παναθηναϊκοὺς ἀμφορεῖς τῆς

ναϊκὸ ἀμφορέα ἀριθ. Β 605 τοῦ ἴδιου Μουσείου.
[ι. Σχετικὰ μὲ τὸν ἀριθμὸ τῶν χορευτριῶν στὴν πρω-

τότυπη σύνθεση τοῦ Καλλιμάχου βλ. Fucns 0.1:. 92,
93 καὶ σημ. 58. Οἱ τύποι τῶν χορευτριῶν μὲ καλαθίσ-κο,

ποὺ μᾶς ἔχουν σωθεῖ κυρίως σὲ ρωμαϊκὰ ἔργα, εἶναι
πολὺ περισσότεροι ἀπὸ ἕξι. Βλ. π.χ. Ars Antiqua. Auk-
tion. 2. Mai 1959, 22. H. Runuum, Kerameikos Π

(1940) 82 ἀριθ. 105 καὶ πίν. 22 ἀριθ. 105. ΕΑ ἀριθ.

2318 - 2319. H. Ducaunoan - C. Wuzmcsn, Arre-
tinische Re1iefkeramik (1948) 55 κε. καὶ 58 κὲ. Βλ. ἐπί-
σης Η. ΒκΛσεΝποκπ, BJb. 96 - 97, 1895, 42 κὲ. Ο L.

STEFANἸ, CRPétersb. 1865, 60 κὲ. ἔχει συγκεντρώσει
τὶς σχετικὸς παραστάσεις σὲ ἀνάγλυφα, σφραγιδολίθους,
εἰδώλια καὶ νομίσματα.
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γιὰ τὴ σχέση τῶν ἕξι χορευτριῶν μεταξύ τους, ἢ παράσταση τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφο-

ρέα μᾶς ὁδηγεῖ, νομίζω, σὲ νέα συμπεράσματα. Ο Fuchs ὑπέθεσε ὅτι ἡ σύνθεση καὀ
τανέμονταν σὲ τρία ζεύγη ἀπὸ ἀντωπὲς μορφὲς (εἰκ. 1). Ο παναθηναϊκὸς ἀμφορέας
στὸ Βρετανικὸ Μουσεῖο (πίν. 4α) μᾶς κάνει ὄμως νὰ ἐξετάσουμε καὶ τὴ δυνατότητα
διάκρισης σὲ δυὸ ὁμάδες ἀπὸ τρεῖς μορφές, ποὺ ἀποτελοῦσαν κλειστὴ σὐνθεο-η, μὲ
κατεύθυνση πρὸς τὰ δεξιὰ καὶ τ᾿ ἀριστερὰ ἀντίστοιχα. Ἄλλωστε 6 ἴδιος 6 Fuchs γιὰ

τὴν ἀναπαράσταση τῆς πρωτότυπης σύνθεσης τοῦ μνημείου τῶν Μαινάδων, τὸ ὁποῖο

ἐπίσης ἀποδίδεται στὸν Καλλίμαχο, δέχεται αὐτὴ ἀκριβῶς τὴ διάταξη 2. Η διάταξη
τῶν μορφῶν τῶν χορευτριῶν ποὺ προτείνει ὁ Fuchs ἂν καὶ ὑπάρχει σὲ μνημεῖα τοῦ
τέλους τοῦ 5ου αί. 3, στὰ μεταγενέστερα ρωμαϊκὰ ἀντίγραφα τῶν χορευτριῶν ἀποτε-
λεῖ, νομίζω, μιὰ κλασικιστικὴ ἐπινόηση 4. Ἐπομένως ἢ διάταξη τῶν ἕξι χορευτριῶν

σὲ δυὸ ὁμάδες ἀπὸ τρεῖς μορφὲς εἶναι γιὰ τὴν πρωτότυπη σύνθεση ἡ πιὸ πιθανὴ. Η

παρατήρηση ὅτι στὸν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 606

οἱ δυὸ ὁμάδες τῶν χορευτριῶν δὲ συγκλίνουν πρὸς τὸ μέσο ἀλλὰ ἀπομακρύνονται ἡ
μιὰ ἀπὸ τὴν ἄλλη δὲ δημιουργεῖ δυσκολίες. Στὸ ἀγγεῖο ἡ Ἀθηνᾶ εἶναι ὁρατὴ ἀπὸ

τὸ πίσω μέρος καὶ ἐπομένως στὴν κύρια ὄψη της θὰ πρέπει νὰ φανταστοῦμε τὶς δυὸ
αὐτὲς ὁμάδες νὰ συγκλίνουν πρὸς τὸ μέσο.

Η ἀπεικόνιση τῶν χορευτριῶν στὸν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα τοῦ Λονδίνου μᾶς ὁδηγεῖ

καὶ σ᾿ ἕνα ἀκόμη συμπέρασμα. Εἶναι πολὺ πιθανὸ ὅτι τὸ πρωτότυπο ἔργο ἦταν στη-

μένο στὴν Ἀθήνα, πράγμα γιὰ τὸ ὁποῖο εἶναι ἐνδεικτικὰ καὶ τὰ ἀντίγραφα ποὺ προ-
έρχονται ἀπὸ τὴν ἴδια τὴν Ἀθήνα 5. Δὲν εἶναι τυχαῖο ὅτι ὁ ἀγγειογράφος τοῦ πανα-
Θηναῖκοῦ αὐτοῦ ἀμφορέα ἀπεικόνισε καὶ σ᾿ ἕνα ἄλλο ἀγγεῖο του ἕνα ἀκόμη μνημεῖο

ποὺ ἦταν στημένο στὴν Ἀθήνα. Πρόκειται, ὅπως ἤδη ἀναφέραμε, γιὰ τὸ σύνταγμα
τῶν Τυραννοκτόνων ποὺ κοσμεῖ ὡς ἐπίσημα τὴν ἀσπίδα τῆς Ἀθηνᾶς τοῦ παναθηναϊ-

κοῦ ἀμφορέα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 605 0. Η ἄποψη ὅτι τὸ πρωτότυπο
τῶν χορευτριῶν Θὰ μποροῦσε νὰ σχετίζεται κατὰ κάποιο τρόπο καὶ μὲ μιὰ ἄλλη πε-
ριοχὴ ἐκτὸς ἀπὸ τὴν Ἀθήνα εἶναι, νομίζω, ἀπίθανη. Ο τύπος τῆς χορεύτριας ἀριθ. 1
τοῦ Fuchs, ποὺ εἰκονίζεται σὲ νομίσματα τῶν Ἀβδήρων τοῦ τέλους τοῦ Sou αί.7,

πρέπει νὰ ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὸ ἀθηναϊκὸ ἔργο 3. Ο τύπος ἄλλωστε αὐτῆς τῆς χορεύτριας
μαρτυρεῖται καὶ στὸν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα θ.
Ἐρχόμαστε τώρα νὰ ἐξετάσουμε ἕνα ἄλλο ζήτημα. Οἱ χορεύτριες ποὺ ὁ ἀγγειογρά-

φος τοποθέτησε στὸ ἔνδυμα τῆς Ἀθηνᾶς εἶναι ἁπλὲς διακοσμητικὲς μορφὲς ἢ μήπως
σχετίζονται στενότερα, κατὰ κάποιο τρόπο, μὲ τὴ θεὰ τῆς Ἀθ-ὴνας; Ἄν ἰσχύει τὸ

1. Fucus ὅ.π. 95. stische Auf1fisung des Tanzzuges beteutet. . .».
2. Ὅ.π. 88 κὲ. καὶ 89 είκ. 1. 5. Βλ. παρακάτω σ. 30 κὲ.

3. Βλ. π.χ. F. ancz, Der Tanz in der Antike 6. Βλ. παραπάνω σ. 26 κὲ.
(1926) 80- 81, εἰκ. 111 - 112. 7. Fucns ὅ.π. 91 κὲ. σημ. 53 καὶ G. R1zzo, Thia-

[ι. Ο FUCHS ὅ.π. 88 σχετικὰ μὲ τὴν ἀναπαράσταση sos 47 είκ. 31.
τῆς πρωτότυπης σύνθεσης τῶν Μαινάδων τοῦ Καλλι- 8. Βλ. FUCHS ὅ.π. 95 καὶ σημ. 63.
μάχου λέει: (ε. . .das Zusammenordncn zweier Gesta1- 9. Βλ. π.χ. τὴ μορφὴ ποὺ εἰκονίζεται τέταρτη ἀπὸ τὰ
ten zu eincr Art Menuett eine dekorativ- k1assizi- ἀριστερὰ (πίν. In).
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δεύτερο, τότε θὰ πρέπει νὰ ὑποθέσουμε ὅτι τὸ μνημεῖα ποὺ ἔφερε τὴν πρωτότυπη

σύνθεση σχετιζόταν κι αὐτὸ μὲ τὴ θεὰ Ἀθηνᾶ. Εἶναι ἀξιοσημείωτο ὅτι- σὲ μεταγενέ-

στερα μνημεῖα ἔχουμε χορεύτριες μὲ καλαΘίσκο ποὺ περιβάλλουν Παλλάδιαἱ, κάτι
ποὺ ὁ 13'.11r1‘.wéing1er2 πίστευε καὶ γιὰ τὴν. πρωτότυπη σύνθεση. Ἀλλὰ καὶ ἀπὸ ἀρχαῖες

μαρτυρίες γνωρίζουμε ὅτι στὴν Ἀθήνα γίνονταν λατρευτικοὶ χοροὶ πρὸς τιμὴν τῆς
Ἀθηνᾶς 3. Οἱ πληροφορίες αὐτές, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ἀπεικόνιση τῶν χορευτριῶν

στὸν πέπλο τῆς Ἀθηνᾶς τοῦ παναθηναϊκοῦ ἀμφορέα, μᾶς κάνουν νὰ θεωροῦμε πολὺ
πιθανὸ ὅτι τὸ ἔργο τοῦ Καλλιμάχου σχετίζεται μὲ τὴν πολιοῦχο τῆς Ἀθήνας 4.

Ο Πλίνιος ΝΗ. 34,92 ἀναφέρει τὸ ἔργο αὐτὸ τοῦ Καλλιμάχου μὲ τὴν ὀνομασία
«Sa1tantes Lacaenae». Ἀν πράγματι οἱ χορεύτριες αὐτὲς ἦταν χορεύτριες Λάκαι-
νες, τότε δύσκολα θὰ μπορούσαμε νὰ βροῦμε κάποια σχέση ἀνάμεσα στὴ θεὰ τῆς Ἀθή-

νας καὶ σὲ Σπαρτιάτισσες χορεύτριες στὰ τέλη τοῦ 500 αἰ., σὲ μιὰ ἐποχὴ δηλαδὴ ποὺ

ὁ πελοποννησιακὸς πόλεμος, ἀκόμη καὶ ἂν εἶχε τελειώσει, ἐπηρέαζε ἀρνητικὰ τὶς
σχέσεις ἀνάμεσα στὴ Σπάρτη καὶ στὴν Ἀθήνα. Γιὰ τὴν ἀκρίβεια τῆς πληροφορίας

τοῦ Πλινίου Θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ ἔχει ὁρισμένες ἐπιφυλάξεις 5. Οἱ ἕξι χορεὺτριες,
ὅπως τὶς ξέρουμε τουλάχιστον ἀπὸ τὰ μεταγενέστερα μνημεῖα, δὲν ἔχουν κανένα ἰδιαί-

τερο στοιχεῖο ποὺ νὰ τὶς σχετίζει μὲ τὴ Σπάρτη καὶ γενικότερα μὲ τὴ Λακωνία. Ο

καλαΘίσκος, ποὺ συναντοῦμε στὶς χορεὺτριες, εἶχε μιὰ ἰδιαίτερη σημασία σὲ δωρικὲς

περιοχὲς καὶ στὴν ἴδια τὴ Σπάρτῃ 3, εἶναι ὄμως γνωστὸς καὶ ἀπὸ ἰωνικὲς περιοχές 7.
Χορεύτριες μὲ χιτωνίσκο καὶ μὲ καλαΘίσκο στὸ κεφάλι, ὅμοιες μὲ τὶς χορεύτριες ποὺ

ἐξετάζουμε, ὑπάρχουν καὶ σὲ παλαιότερα ἀπὸ τὰ τέλη τοῦ Sou αἱ. μνημεῖα, τόσο στὴν
ἴδια τὴν Ἀθῆνα ὅσο καὶ ἔξω ἀπὸ αὐτήν 9. Ο χιτωνίσκος καὶτὸ καλαθίσκος φαίνεται
ὅτι ἦταν πολὺ συνηθισμένα γιὰ χορεύτριες γενικὰ καὶ ὄχι μόνο γιὰ τὶς χορεύτριες λα-

1. Βλ, Α. Fun‘rw1mcun, Meisterwerke der grie-
chischen P1astik 202 καὶ σημ. 3. Α. Bonnnm, Cam-
panare1iefs, RM 14. ΕΗ (1968) 188 κὲ. καὶ πίν. 40
ἀριθ. 1. Κ, 8τεικπιι, Untersuchungen zur Typo1ogie,
Chrono1ogie and Ikonographie der Panzerstatuen
(1978) 159.

2. Fun'rwANcLsn 6.1:. 202.

3. L. DBUBNBR, Attische Feste (1932) 24 καὶ σημ.
7. Πρβ. Η. Mn'rzczn, BCH 66/67, 1942/43, 235 καὶ
σημ. 7 καὶ G. Pnunnouuuu, La danse grecque anti-
que (1965), 338.

4. Θὰ ἤθελα νὰ ὑπενθυμίσω ἐδῶ ὅτι στὸν 4o αί. ἕνα

ἀνάθημα τῶν Ἀθηναίων στοὺς Δελφοὺς εἶχε διακοσμη-
θεἶ μὲ παρόμοιες χορεὺτριες. Βλ, J. POUILLoux -G.
Roux, Enigmes ὰ De1phes (1963) 123 κὲ. καὶ κυρίως

140 κἑ., J. BOUSQUBT, BCH 88, 1964, 655 κὲ. καὶ P.

AMANDRY, BCH 100, 1976, 65 κἑ. Πρβ. καὶ Χ. ΚΑ-

ΡΟΥΖΟΣ, Δελφοὶ (1974) κυρίως 143 κὲ. Πρόσφατα ὁ

J. Fan, GettyMusJ 6-7, 1978-1979, 75 κὲ. ὑπο-

στηρίζει ὅτι τὸ ἀνάθημα αὐτὸ τῶν Ἀθηναίων ἦταν ἔργο
τοῦ Ραμνουσίου καλλιτέχνη Χαιρεστράτου. Ο MB'rz-
GER ὅ.π. 234 κὲ. προσπαθεῖ νὰ συσχετίσει τὶς Sa1tantes

Lacaenae μὲ τὴ λατρεία τῆς Ἀφροδίτης στὴν Ἀθήνα.
5. Ο Ρ. Wonns, Zeitschrift [ἢν Bi1de nde Kunst

N. F. 6, 1895, 36 ὑποστήριξε ὅτι οί «Sa1tantes Lacae-

nae» τοῦ Καλλιμάχου ἦταν Καρυάτιδες. Πρβ. καὶ Α.
Fun'rwANann - K. Ratcnnow, Griechische Vasen-

ma1erei ΙΕΙ (1932) 31 σημ. 12 (F. HAUSBR). Η ἄποψη
ἀποκλείεται ἀπὸ τὸν Μ. Nassau, Griechische F este von

re1igifiser Bedeutung (1906) '197 καὶ R. Dunnuncx,
JdI 28, 1913, 303 σημ. 7. Βλ. σχετικὰ καὶ Κ. ΡΩΜΑΙΟΣ,
Πελοποννησιακὰ 3 - 4, 1958 - 1959, 389.

6. Βλ. R. Hanna, JdI 55, 1940, κυρίως 73 κἑ.

7. Βλ. Ευσπε ὅ.π, 91 καὶ σημ. 53. Βλ.ἐπίσης Ν.
ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ, BCH 71-72, 1947-48, 273 κὲ. καὶ

πίν. 47, 48.

8. Βλ. π.χ. Ρυκτινλπσιιιιι -Βεισπποιυ ὅ.π. 320
είκ. 151, 152 καὶ 323 κὲ. (C. WATZINGBR) καὶ Hume

6.1:. 75 εἱκ. 12.

9. Βλ. π.χ. Ρ. ὄΑοουετπΑι, Die me1ischen Be1iefs

(1931) 48 κὲ. ἀριθ. 64 καὶ πίν. 63 ἀριθ. 64. ‘ Η χορεύ-
τρια δὲν σώζεται ἀπό τὴ μέση καὶ κάτω. Δὲν πρέπει
ὡστόσο νὰ ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι ὁ χιτῶνας της δὲν
ξεπερνοῦσε τὸ ὕψος τῶν γονάτων της.
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τρευτικῶν χορῶν 1. Δὲν ἀποκλείεται λοιπὸν οἱ ἕξι χορεύτριες τοῦ Καλλιμάχου νὰ σχε-

τίζονται μ᾿ ἕνα χορὸ κάποιας ἀθηναϊκῆς λατρείας. Ἀργότερα, στὴν ἐποχὴ τοῦ Πλι-

νίου, ὅταν σὲ πολλὰ μέρη τοῦ ἀρχαίου ἑλληνικοῦ κόσμου εἶχαν ἀτονίσει πολλοὶ ἀπὸ

τοὺς παλιοὺς αὐτοὺς λατρευτικοὺς χοροὺς μὲ καλαΘίσκο καὶ διατηροῦνταν μόνο σὲ

περιοχὲς ὅπως στὴ συντηρητικὴ Λακωνία, θὰ μποροῦσε μιὰ τέτοια παράσταση χορευ-

τριῶν νὰ ὀνομαστεῖ καταχρηστικὰ «Sa1tantes Lacaenae». Ἄλλωστε κάτι ἀνάλογο

συνέβη καὶ μὲ τὶς «Καρυάτιδες». Ἀπὸ τὸν χορὸ τῶν γυναικῶν στὶς Καρὲς τῆς Λακω-

νίας, πολλὰ γυναικεῖα ἀγάλματα ὀνομάστηκαν «Καρυάτιδες», χωρὶς νὰ ἔχουν στὴν

πραγματικότητα καμιὰ σχέση μὲ τὶς Καρὲς καὶ τοὺς λατρευτικοὺς χοροὺς ποὺ γί-

νονταν ἐκεῖ πρὸς τιμὴν τῆς Ἄρτεμης 2.

Ὡστόσο, ἂν δὲ θέλαμε νὰ ἀμφισβητήσουμε τὴν ὀνομασία τοῦ Πλινίου «Sa1tantes

Lacaenae», ὑπάρχει καὶ μιὰ ἄλλη δυνατότητα γιὰ νὰ δικαιολογηθεῖ ἡ παρουσία ἑνὸς

μνημείου στὴν Ἀθήνα, στὰ τέλη τοῦ 5ου αἰ., διακοσμημένου μὲ Λάκαινες χορεὺτριες,

Θὰ ἦταν δυνατὸν οἱ «Sa1tantes Lacaenae» νὰ σχετιστοῦν μ᾿ ἕνα ἀνάθημα τοῦ Λυ-

σάνδρου ἢ τῶν φιλολακώνων τριάκοντα τυράννων τοῦ 404 - 403 πρὸς τιμὴν τῆς Ἀθή

νᾶς, μὲ καθαρὰ πολιτικοὺς στόχους. Ἀλλὰ μιὰ τέτοια ὑπόθεση, ὅσο δελεαστικὴ καὶ

ἂν φαίνεται, δὲν μπορεῖ νὰ τεκμηριωθεῖ.

Στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου τῆς Ἀθηνᾶς ὁ Γ. Δεσπίνης

ξαναβρῆκε τὸ χαμένο, καὶ ἀδημοσίευτο μέχρι τώρα, θραῦσμα ἑνὸς κεφαλιοῦ μὲ καλα-

θίσκο πρὸς τὰ δεξιά. Τὸ κομμάτι αὐτὸ προέρχεται ἀπὸ ἕνα ἀνάγλυφο ποὺ ἀντέγραφε

μιὰ ἀπὸ τὶς χορεύτριες τοῦ Καλλιμάχου (πίν. 6α-β ). Παρόλο ποὺ στὸ θραῦσμα αὐτὸ

σώζεται ἕνα μικρὸ μέρος τῆς χορεὺτριας, μιὰ χαρακτηριστικὴ λεπτομέρεια μᾶς ἐπι-

τρέπει νὰ ἀναγνωρίσουμε μὲ βεβαιότητα τὸν τύπο της. Ο κάπως ἀσαφὴς ὄγκος ποὺ

διακρίνεται στὸ πίσω μέρος τοῦ καλαΘίσκου, σχετίζεται μὲ τὰ δάχτυλα τοῦ δεξιοῦ

της χεριοῦ 4. Ἔχουμε λοιπὸν μιὰ χορεύτρια ποὺ εἶχε ἀνασηκωμένα τὸ ἕνα της χέρι

στὸ ὕψος περίπου τοῦ καλαθίσκου, πίσω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ κεφάλι της. Τὸ μοτίβο αὐτὸ

ἀπαντᾶται μόνο στὸν τύπο τῆς χορεύτριας ἀριθ. 4 τοῦ Fuchs 5, ἡ ὁποία ὄμως κατὰ τὸν

Fuchs κινοῦνταν πρὸς τὴν ἀντίθετη κατεὺΘυνση, δηλαδὴ πρὸς τ᾿ ἀριστερὰ (είκ. 1).

Παρατηρῶντας τὴν ἀναπαράσταση τῆς σύνθεσης τοῦ Καλλιμάχου ποὺ προτείνει ὁ

Fuchs (εἷκ. 1), βλέπουμε ὅτι οἱ χορεύτριες μὲ κατεύθυνση πρὸς τὰ δεξιὰ προβάλλουν

1. Τὰ σωζόμενα μνημεῖα μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ συμπε-

ράνουμε ὅτι οἱ χορεύτριες μὲ καλαθίσκο σχετίζονται βα-

σικὰ μὲ λατρευτικοὺς χορούς, ἀλλὰ δὲν εἶναι ἄσχετες

καὶ μὲ ἄλλους χοροὺς τῆς καθημερινῆς ζωῆς. Γιὰ τὸ
θέμα βλ. Κ. Scnwaununc, Perseus in der Kunst des

A1tertums (1960) 99 κὲ, ὅπου καὶ ἡ σχετικὴ βιβλιο-

γραφία. Βλ. καὶ L. G. -KAmL, AntK 8, 1965, 29.

2. Βλ. σχετικὰ RE 10. 2, 2249 κἑ. λ. Καρυάτιδες

(Fuentes). Κ. ΡΩΜΑΙΟΣ, Πελοποννησιακὰ 3 - 4, 1958 -

1959, 391 κἑ. καὶ σ. 391 σημ. 1. Η. Dnnnup, MWP

1975 - 76, 11 κἑ. Πρβ. W. Fucns, Hume IV‘ (1972)

244 καὶ Η. Scnunnn, Phidias 346.

3. Τὸ θραῦσμα αὐτό, ὅπως ἀναφέρει ὁ Scn1unsn ὅ.π.
346 τὸ εἶχε δεῖ ὁ Briicknex' τὸ 1890 στὶς ἀποΘῆκες τοῦ
Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου στὴν Ἀθήνα, ἀλλὰ
τὸ 1893 ἦταν ἤδη χαμένο. Τὸ θραῦσμα ὅπως ὑποθέτει
ὁ ΒοπιἉυπιι ὅ.π. 346, ταυτίζεται μὲτὸ ὺπ᾿ ἀριθ. 2046
στὸν κατάλογο τοῦ Sybe1. Βλ. L. van SYBBL, Kata1og
der Sku1pturen zu Athen (1881) 169 ἀριθ. 2046.

4. Ο Saran ὅ.π. 169 ἀριθ. 2046 δὲν κατάλαβε τὴ λε-
πτομέρεια αὐτὴ καὶ τὴν περιγράφει: «zuriick, hinten oben

wie F1iige1chen».
5. W. Fucns, Die Vorbi1der der neuattischen Re-

1iefs 94.



ΑΕ 1981 δίκαιος Lacaeme 31
 

 

πάντα τὸ δεξί τους πόδι. Τὸ ἴδιο πόδι προβάλλουν κι αὐτὲς ποὺ κατευθύνονται πρὸς

τ᾿ ἀριστερὰ μὲ ἐξαίρεση μόνο τὴ χορεύτρια ἀριθ. 4. Ἐκτὸς ὄμως ἀπ᾿ αὐτὴ τὴ λεπτο-
μέρεια ὑπάρχουν καὶ ἄλλα στοιχεῖα ποὺ δείχνουν ὅτι ἡ ἀναπαράσταση τῆς χορεύτριας
4 ἀπὸ τὸν Fuchs Θὰ πρέπει νὰ τροποποιηθεῖ. "Eva: ἀπὸ τὰ πληρέστερα ἀντίγραφα τῆς

χορεότριας 4 εἶναι ὡς γνωστὸν τὸ ἀνάγλυφο στὸ Βερολίνο 1 (πίν. 5α), ὅπου ἡ χορεύ-
τρια κατευθύνεται πρὸς τὰ δεξιά, ὅπως ἀκριβῶς καὶ στὸ θραῦσμα τῶν ἀποθηκῶν τοῦ
Ἐθν. Μουσείου. Η ἄποψη τοῦ Fuchs ὅτι ἡ χορεύτρια ἀριθ. 4 κατευθυνόταν πρὸς
τ᾿ ἀριστερὰ βασίζεται κυρίως στὸ βωμὸ τῆς Βενετίας, ἔργο τῆς ἐποχῆς τῶν Φλαβίων 2,

γιὰ νὰ ἀναφερθοῦμε στὰ μεγάλα μόνο ἀντίγραφα ποὺ ἔχουμε ἀπὸ τὴ μορφὴ αὐτή. Στὸ
μνημεῖα αὐτὸ ἡ χορεότρια δὲν προβάλλει τὸ δεξὶ πόδι, ὅπως π.χ. στὸ ἀνάγλυφο τοῦ
Βερολίνου (πίν. 5α ), ἀλλὰ ἔχει τὰ πόδια της κοντὰ τὸ ἕνα στὸ ἄλλο μὲ κάπως νὰ προε-
ξέχει τὸ ἀριστερό. Τὸ ἴδιο ἀκριβῶς μοτίβο τὸ συναντοῦμε καὶ σὲ δυὸ θραύσματα ἀνα-

γλὺφων, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ ἕνα βρίσκεται στὸ Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο τῆς Ἀθή-
νας μὲ ἀριθ. 2185a (πίν. 6γ) καὶ τὸ ἄλλο στὴ Ραβέννα, S. Giovanni ἀριθ. 107 4. Οἱ

στοὺς τύπους χορευτριῶν. Καὶ στὰ ἀνάγλυφα αὐτά, ἀντίθετα μὲ τὸ βωμὸ τῆς Βενετίας,

οἱ χορεύτριες κατευθύνονται πρὸς τὰ δεξιά. Μποροῦμε λοιπὸν νὰ ποῦμε ὅτι, ἐκτὸς ἀπὸ
τὸ ἀνάγλυφο στὸ Βερολίνο (πίν. 5α), καὶ τὸ νέο θραῦσμα στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Ἐθνικοῦ
Μουσείου τῆς Ἀθήνας (πίν. βα- β), καὶ τὰ θραύσματα Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀριθ. 2185
(πίν. 6γ) καὶ Ραβέννας ἐνισχύουν τὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ κατεύθυνση τῆς χορεύτριας
ἀριθ. 4 τοῦ Fuchs στὴν ἀρχικὴ σύνθεση δὲν ἦταν πρὸς τ᾿ ἀριστερὰ ἀλλὰ πρὸς τὰ δε-
ξιά. Ἂς ἀναφερθεῖ ὅτι καὶ ἔνας παραπλήσιος τύπος χορεύτριας πάνω σὲ ρωμαϊκὸ
ἀνάγλυφο ἀπὸ στοῦκο κατευθύνεται ἐπίσης πρὸς τὰ δεξιά 5.

Μετὰ ἀπὸ τὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ χορεύτρια ἀριθ. 4 τοῦ Fuchs κατευθυνόταν στὴν
πρωτότυπη σύνθεση πρὸς τὰ δεξιά, Οἱ χορεύτριες μὲ κατεύθυνση πρὸς τ᾿ ἀριστερὰ
ποὺ ἀπομένουν εἶναι δυὸ καὶ ἔτσι οἱ μορφὲς κατανέμονται σὲ δυὸ άνισες ἀριθμητικὰ
ὁμάδες. Ἐπειδὴ ὄμως στὴν ἀρχικὴ σύνθεση, θὰ πρέπει νὰ ἦταν δυὸ ὁμάδες ἰσάριθμες,
ὑποχρεωνόμαστε κατὰ κάποιο τρόπο νὰ ἐρευνήσουμε μήπως ἀπὸ τοὺς τύπους τῶν
χορευτριῶν ἀριθ. 1, 2 καὶ 3 τοῦ Fuchs μὲ κατεύθυνση πρὸς τὰ δεξιά, ὑπάρχει κάποιος
ποὺ νὰ μᾶς παραδίδεται καὶ μὲ κατεύΘυνση πρὸς τ᾿ ἀριστερά. Πράγματι, ὁ τόπος
τῆς χορεύτριας ἀριθ. 2 μᾶς παραδίδεται καὶ πρὸς τὰ δεξιὰ καὶ πρὸς τ᾿ ἀριστεράβ.

1. Βλ. Κ. Βιυπει.. Kata1og der Samm1ung antiker
Sku1pturen IV, 45 ἀριθ. Κ 185 καὶ πίν. 77 ἀριθ. Κ, 185.

2. ΕΑ 2471. Βλ. καὶ C. Ann, I! Regio Museo Ar-
cheo1ogico ne1 Pa1azzo Rea1e di Venezia (1930) 30 ἀριθ.
11. Β. F. Tuumo, I1 Museo Archeo1ogico de1 Pa1azzo

Rea1e di Venezia(1953) 47 (δεξιά). G. Βιοπτειι, Ancient

Ita1y (1955) είκ. 290. Focus 6.1:. 94 (Typus 4).
3. Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον.

Συλλοτὴ Γλυπτῶν (1967) 67 ἀριθ. 2184 - 2185. Samu-
DER ὅ.π. 349 καὶ είκ. 315 (ἀριστερά). SYBBL ὅ.π. ἀριθ,
1997. Στὴ φωτογραφία ποὺ δίνει ὁ Schrader, πίσω ἀπὸ

τὰ πόδια τῆς χορὠτριας διακρίνεται ἕνα E, ποὺ κατὰ
τὸν Sven. ὅπ. σελ. XXI σημαίνει ὅτι τὸ ἀνάγλυφο αὐτὸ
ἦταν ἀρχικὰ στὴ Συλλογὴ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας.
Η πληροφορία αὐτὴ τοῦ Sybe1 ὄμως δὲν μπορεῖ νὰ ἐπι-
βεβαιωθεϊ. Βλ. καὶ παρακάτω σ. 32 σημ. 2, σ. 33 σημ. 1.

4. Γερμ. Ἀρχαιολ. Ἰνστ. Ρώμης, Neg. 74. 754.
5. Βλ. Η. Μιειθσπ, Βδιπἰεοὶιο Stuckre1iefs, RM 21.

ΕΗ (1975) πίν. 58 (ἀριστερά).
6. Βλ. Η. ΒκΑοεΝυοκΡΡ-0.ΨΑ-ι-21Νοεπ, Arretinische

Re1iefkeramik 55 ἀριθ. 1 καὶ 58!. C. Vanuatu: ΠΙ,
Greek, Etruscan and Roman Art Museum of Εἰπὲ
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Μποροῦμε ἑπομένως νὰ ἀποκαταστήσουμε δυὸ ὁμάδες ἀπὸ τρεῖς μορφὲς τὴν κάθε μιά.
,Τὸ- θραῦσμα τῶν ἀποθηκῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου τῆς Ἀθηνας, ὅπως ,εἶχε ἤδη

διαπιστώσει δ Γ. Δεσπίνης, προέρχεται ἀπὸ τὶς παλιὲς ἀνασκαφὲς τῆς Ἀρχαιολογικῆς

Ἐταιρείας στὴν Ἀθηνα. Ἀπὸ τὶς ἴδιες ἀνασκαφὲς καὶ ἀπὸ τὸ ἴδιο μέρος προέρχεται
ἀσφαλῶς καὶ τὸ ἀνάγλυφο μὲ τὴ χορεύτρια τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀριθ. 2182+ 2183 1

(πίν. 5β ), ὅπως μπορεῖ νὰ συμπεράνει κανεὶς ἀπὸ τὴν περιγραφὴ στὸν κατάλογο τῶν

λιθίνων τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας ἀριθ. 364 καὶ 365, ὅπου τὸ ἀνάγλυφά αὐτὸ
ἀναφέρεται μαζὶ μὲ τὸ θραῦσμα τῶν ἀποθηκῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου 2. Ἐκτὸς ὄμως
ἀπὸ τὶς ἐξωτερικὲς αὐτὲς ἐνδείξεις, πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι οἱ εἰκονιζόμενες μορφὲς
ἔχουν τὶς ἴδιες ἀναλογίες καὶ ἡ ἐργασία εἶναι δμοια. Ἀκόμη καὶ τὰ δυὸ ἀνάγλυφα

εἶναι ἀπὸ πεντελικὸ μάρμαρο καί, τὸ σπουδαιότερα, ἢ ἐπιφάνειά τους ἔχει ἀλλοιωθεῖ

ἀπὸ φωτιά. Ἔτσι σὲ ὁρισμένα σημεῖα τὸ μάρμαρο ἔχει ἀσβεστοποιηθεῖ, μὲ ἀποτέ-
λεσμα ὁρισμένοι παλιότεροι μελετητὲς νὰ ὑποστηρίξουν ὅτι τὰ ἀνάγλυφα αὐτὰ εἶχαν

ἐπικαλυφτεῖ μ᾿ ἕνα λεπτὸ κονίαμα 3. Οἱ ὁμοιότητες ποὺ ἀπαριθμήσαμε δείχνουν ὅτι
τὰ θραύσματα αὐτὰ τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου τῆς Ἀθήνας προέρχονται ἀπὸ τὸ ἴδιο

μνημεῖο ‘. .
-Τὸ ἀνάγλυφο ἀριθ. 2182+ 2183 (πίν. ὂβ) δὲν προσφέρει στοιχεῖα γιὰ τὸν προσδιο-

ρισμὸ τοῦ εἴδους τοῦ μνημείου ἀπὸ τὸ ὁποῖο προέρχεται. Οἱ διαστάσεις του εἶναι:

μέγιστο σωζόμενο ὕψος Ο.58 μ. μέγιστο σωζόμενο πλάτος 0.29-μ. πάχος 0.118 -
0.12 μ. Ο σωζόμενος κρόταφος εἶναι λετος, ἐνῶ ἡ πίσω πλευρὰ ἔχει δουλευτεῖ μὲ

βελόνι. Ἀπὸ μιὰ προσεκτικὴ ἐξέταση μπορεῖ ἐπίσης νὰ διαπιστώσει κανεὶς ὅτι ἡ πίσω
πλευρὰ τῆς πλάκας ,παρουσιάζεται ἐλαφρὰ κοίλη σὲ ὁριζόντια τομἠ. Τὸ θραῦσμα τῶν

ἀποθηκῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου (πίν. 6α- β) δὲν σώζει τὸ ἀρχικὸ πάχος του, ἀφοῦ
πίσω ὄψη του εἶναι σπασμένη. Οἱ διαστάσεις του εἶναι: μέγιστο σωζόμενα ὕψος 0.175

μ. μέγιστο σωζόμενα πλάτος 0.16 μ. μέγιστο σωζόμενα πάχος Ο.08 μ. Καὶ στὸ κομ-
μάτι αὐτὸ διακρίνεται μιὰ ἀνεπαίσθητη καμπυλότητα στὴν ἀνάγλυφη πλευρά. Ἐδῶ

ὄμως ἔχουμε καὶ ἕνα πρόσθετο στοιχετο. Στὴν ἐπάνω ,πλευρὰ (πίν. ββ) ὑπάρχει ἔνας
τόρμος γόμφου, σχεδὸν τετράγωνος, μὲ μῆκος πλευρῶν ποὺ κυμαίνεται ἀπὸ 0.03 μ.
ὣς 0.Ο4 μ. Στὸν τόρμο αὐτὸ σώζεται ἀκόμη ἔνα μέρος ἀπὸ τὸν σιδερένια γόμφο μαζὶ

Arts, Boston’ (1963) 266 ἀριθ. 252 καὶ G. R1zzo,
Thiasos 45 εἰκ. 29.

1. KAporzor ὅ.π. 67 ἀριθ. 2182 - 2183, θἩΗΑΒΒπ

ὄ.π. 346 κὲ. καὶ 350 είκ. 316.
2. Τὶς πληροφορίες αὐτὲς τὶς ὀφείλω στὸν Γ. Δεσπίνη.

Στὸ εὐρετήριο τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας τὸ ἀνά-
γλυφο τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀριθ. 2182-1-2183 ἔχει
ἀριθ. 364. Μὲ τὸν ἀριθμὸ αὐτὸν εἶναι καταχωρημένο
μόνο τὸ κάτω τμῆμα τοῦ ἀναγλὐφου, μὲ τοὺς γλουτοὺς

τῆς μορφῆς. Ἔτσι δὲν μποροῦμε νὰ εἴμαστε σίγουροι
ἂν τὰ δυὸ ἑνωμένα σήμερα θραύσματα τοῦ γλυπτοῦ αὐ-
τοῦ βρέθηκαν συγχρόνως. Ὡστόσο στὴ φωτογραφία ποὺ
δίνει ὁ Scamp“ ὅ.π. 350 εὶκ. 316, ὁ ἀριθμὸς 364 εἶναι

γραμμένος μὲ μολύβι στὸ πάνω κομμάτι. Στὴν ἴδια φω-

τογραφία δὲν διακρίνεται πουθενὰ ἕνα E. Βλ. σχετικὰ

καὶ παραπάνω σ. 31 σημ. 3 καὶ παρακάτω σ. 33 σημ. 1.
3. Βλ. θσπκΑυεκ ὅπ. 349. Καὶ στὸ εὐρετήριο τῆς Ἀρ-

χαιολογικῆς Ἐταιρείας γίνεται λόγος γιὰ «γὐψινον πι-

θανῶς ἐπίχρισμα». Στὸν γλύπτη κ. Σ. Τριάντη ὀφείλω
τὴ διαβεβαίωση ὅτι στὰ ἀνάγλυφα αὐτὰ τὸ «γὐψινο ἐπί-
χρισμαὶ) δὲν εἶναι τίποτε ἄλλο ἀπὸ ἀσβεστοποίηση τοῦ
μαρμάρου, ποὺ προέκυψε ἀπὸ ἐπίδραση φωτιᾶς.

4. Πρβ. Scan-Anna ὅ.π. 346, 349. Καὶ στὸ εὐρετήριο

τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας, ὅπως μὲ πληροφορεῖ δ
Γ. Δεσπίνης, ἀναφέρεται ὅτι τὰ δυὸ αὐτὰ ἀνάγλυφα ἔχουν
«τὴν αὐτὴν τέχνην».
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μὲ μολύβι. Στὸ πίσω μέρος τοῦ θραύσματος καὶ πρὸς-τὰ πάνω, πίσω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸν

τόρμο ποὺ ἀναφέραμε, διακρίνονται ἐμφανὴ ἴχνη ἀπὸ ἕναν ἄλλο τόρμο, μεγαλύτερο

ἀπὸ τὸν προηγούμενο, βάθους Ο.Ο4 - 0.05 μ. καὶ μὲ μῆκος τῆς μιᾶς του πλευρᾶς 0.06 μ.
Η ὕπαρξη δυὸ τόρμων στὸ πάνω μέρος τοῦ ἀναγλύφου καὶ μάλιστα στὸ μέσο του
(ἀφοῦ, ὅπως μποροῦμε νὰ κρίνουμε καὶ ἀπὸ τὰ ἄλλα ἀνάγλυφα (βλ. π.χ. πίν. 4β, 5α ),

τὸ κεφάλι τῆς χορεύτριας Θὰ βρισκόταν περίπου στὸ μέσο τῆς πλάκας), δείχνει ὅτι οἱ

τόρμοι αὐτοὶ ἀντιστοιχοῦν πιθανὸν σὲ δυὸ διαφορετικὲς χρήσεις τοῦ ἀναγλὑφου.

Στὸ Ἐθνικὸ Μουσεῖο τῆς Ἀθήνας ὑπάρχουν ἀκόμη δυὸ θραύσματα ἀπὸ ἀνάγλυφα
χορευτριῶν μὲ ἀριθ. 21841 (πίν. βδ) καὶ 2185 (πίν. βγ), στὸ δεύτερο ἀπὸ τὰ ὁποῖα
ἔχουμε ἤδη ἀναφερθεῖ 2. Καὶ τὰ δυὸ σώζονται σὲ πολὺ ἀποσπασματικὴ κατάσταση,
ὥστε ἀπὸ τὶς μορφὲς τῶν χορευτριῶν ἔχουμε μόνο τὸ κάτω μέρος τῶν σκελῶν τους.

ΕΗ προέλευσή τους μᾶς e1ven ἄγνωστη. Τὸ ἀνάγλυφο ἀριθ. 2185 ἔχει: μέγιστο σωζό-

μενο ὕψος Ο.275 μ. μέγιστο σωζόμενο πλάτος Ο.26 μ. πάχος πλάκας 0.12 - 0.125 μ.
Τὸ ἀνάγλυφο ἀριθ. 2184 ἔχει μέγιστο σωζόμενα ὕψος 0.30 μ. μέγιστο σωζόμενα
πλάτος Ο.31 μ.ᾏπάχος 0.125 - 0.128 μ. Καὶ τὰ δύο e1ven ἀπὸ πεντελικὸ μάρμαρο. Τὸ

ἴδιο ἀκριβῶς μὲ τὸ μάρμαρο τῆς πλάκας ἀριθ. 2182+ 2183 (πίν. ὃβ) καὶ τοῦ θραύ-
σματος τῶν ἀποθηκῶν (πίν. βα - β). Καὶ τὰ δυὸ θραύσματα ἀριθ. 2184 καὶ 2185 παρου-
σιάζουν ἐπίσης καμπυλότητα στὶς πλευρές τους. Ἵδιο εἶναι καὶ τὸ πάχος τους (γύρω ᾿

τὸ δείχνουν: οἱ ἀναλογίες τῶν μορφῶν τους, ἢ πλαστικὴ ἐργασίαῌἤ κατεργασία στοὺς

κροτάφους καὶ στὴν πίσω πλευρὰ ποὺ e1ven δουλεμένη μὲ τὸ βελόνι. Ἐπιπλέον καὶ

στὰ δυὸ ὑπάρχει στὴ μέση τῆς κάτω πλευρᾶς τους ἕνας τόρμος γόμφου 4. Οἱ διαστά-
σε-ις τοῦ τόρμου στὸ 2185 e1ven 0.05 μ. >< Ο.017 μ. μὲ βάθος Ο.043 μ., ἐνῶ στὸ 2184

τὸ βάθος e1ven Ο.045 μ. καὶ οἱ πλευρὲς 0.035 μ. X 0.025 μ. Ἐπίσης ἴδιες φαίνεται

ὅτι ἦταν ἀρχικὰ καὶ οἱ συνολικὲς διαστάσεις τῶν ἀναγλὑφων. Ξεκινὡντας ἀπὸ τὴν
παρατήρηση ὅτι οἱ τόρμοι πρέπει νὰ ἦταν στὸ μέσο τῆς πάνω καὶ κάτω πλευρᾶς κάθε
πλάκας, μποροῦμε κατὰ προσέγγιση νὰ κερδίσουμε τὸ ἀρχικὸ πλάτος τῶν ἀναγλὑφων,

ἀφοῦ σώζεται 6 ἕνας ἀπὸ τοὺς κροτάφους τους. Ἀπὸ τὶς σχετικὲς μετρήσεις διαπιστώ-

νεται ὅτι τὸ ἀρχικὸ πλάτος τους ἦταν γύρω στὰ Ο.45 μ. Παρόμοιο πλάτος πρέπει νὰ

εἶχε καὶ τὸ ἀνάγλυφο τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου ἀριθ. 2182+ 2183 (πίν. 5β), ὅπως μᾶς

ἐπιτρέπει νὰ ὑποθέσουμε ἡ θέση τῆς μορφῆς. Σόσιονἀφορᾶ τὸ ὕψος τῶν χορευτριῶν
στὰ ἀνάγλυφα αὐτά, οἱ μετρήσεις δείχνουν ὅτι μόλις Θὰ ξεπερνοῦσε τὰ Ο.90 μ. "Evec
ἀκόμη κοινὸ χαρακτηριστικὸ τῶν ἀναγλύφων ἀριθ. 2185 (πίν. 6γ) καὶ 2184 (πίν.
βδ) εἶναι ἡ ταινία ὕψους γύρω στὰ 0.03 μ., στὸ κάτω μέρος τους. Μιὰ παρόμοια

1. ΚΑΡΟΥΖΟΥ ὅ.π. 67 ἀριθ. 2184 - 2185. Scn1unzn ἀνταποκρίνεται στὸ εὐρετήριο γλυπτῶν τῆς Ἀρχαιολο-

349 εὶκ. 315 (δεξιά). Στὴ φωτογραφία ποὺ δίνει 6 Scmu- γικἣς Ἑταιρείας.
mm 6.1:. διακρίνεται 6 ἀριθμὸς E 423, ποὺ ἴσως δείχνει 2. Βλ. παραπάνω σ. 31 καὶ σημ. 3.
ὅτι κι αὐτὸ ἦταν κάποτε στὴ Συλλογὴ τῆς Ἀρχαιολογικῆς 3. Πρβ. Scmunen 6.1:. 3’16, 349.
Ἑταιρείας. Βλ. σχετικὰ παραπάνω σ. 31 σημ. 3. Ὅπωἒἶ In. Βλ. ὅ.π. 349.
ὄμως μὲ διαβεβαίωσε 6 Γ. Δεσπίνης 6 ἀριθμὸς αὐτὸς δὲν

5
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ταινίαι πρέπει πιθανότατα νὰ ὑπῆρχε καὶ στὸ ἀνάγλυφο ἀριθ. 2182+ 2183. Στὸ ἀνά-
γλυφο ἀριθ. 2184 (πίν. δδ) ἡ ταινίαι αὐτὴ δὲν σώζεται σήμερα μὲ τὴν ἀρχική της μορ-

φή. Ἔχει ἀπολαξευτεῖ ἀπὸ μεταγενέστερη ἐπέμβαση μὲ βελόνι, ποὺ σκοπὸ εἶχε προ-

φανῶς νὰ μετατρέψει τὴν ταινίαι αὐτὴ σὲ ἔμβολα γιὰ τὴ στερέωση τοῦ ἀναγλύφου,

ὅταν ξαναχρησιμοποιήθηκεἲ. Συγχρόνως μὲ τὴ διαμόρφωση τοῦ ἐμβόλου ἀνοίχτηκε
ἴσως καὶ ὁ μικρός, λοξὸς πρὸς τὰ κάτω, τόρμος γόμφου, ποὺ ἴχνη του διακρίνονται

στὸ δεξιὸ κρόταφο τοῦ ἴδιου ἀναγλύφου καὶ σὲ ἀπόσταση Ο.06 μ. ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια

αὐτοῦ τοῦ κροτάφου. Πιθανῶς ὁ τόρμος αὐτὸς βοηθοῦσε, μαζὶ μὲ τὸ ἔμβολο, στὴν

καλύτερη στερέωση τοῦ ἀναγλύφου πάνω στὴ βάση του. Ἴχνη ἀπὸ μεταγενέστερες

ἐπεμβάσεις παρουσιάζει καὶ τὸ ἀνάγλυφο ἀριθ. 2185 (πίν. 6γ ). Φαίνεται ὅτι ἀρχικὰ

τὰ πόδια τῆς χορεύτριας δὲν ἦταν μετέωρα ἀλλὰ ἄγγιζαν μὲ τὰ δάχτυλά τους ἕνα

ἔξαρμα «ἐδάφους», τὸ ὁποτο, γιὰ ἕναν ἄγνωστο λόγο, ἀργότερα ἀφαιρέθηκε. Στὴ Θέση

του μπορεῖ νὰ διακρίνει κανεὶς σήμερα βελόνες 2.

τὸ εἶδος τοῦ μνημείου ἀπὸ τὸ ὁποῖο προέρχονται εἶναι λίγα. Μποροῦν ὡστόσο νὰ γί-

νουν μερικὲς παρατηρήσεις. Η ὕπαρξη τόρμων γόμφων στὴν πάνω καὶ στὴν κάτω

πλευρὰ τῶν πλακῶν δείχνει ὅτι τὰ ἀνάγλυφα συμπληρώνονταν ἀπὸ τὴν πάνω καὶ κάτω

πλευρά τους μὲ ἄλλα ἀρχιτεκτονικὰ στοιχεῖα. Η καμπυλότητα μάλιστα τὴν ὁποία

παρουσιάζουν, μᾶς κάνει νὰ σκεφτοῦμε μήπως τὰ ἀνάγλυφα τῶν χορευτριῶν τοῦ Ἐ-

Θνικοῦ Μουσείου- τής Ἀθήνας προέρχονται ἀπὸ ἕνα κυκλικὸ μνημετο, π.χ. ἀπὸ ἕνα

χορηγικὸ μνημετο. Ἀνάμεσα στὰ ἀνάγλυφα αὐτὰ Θὰ πρέπει ἴσως νὰ παρεμβάλλονταν

κάθετα διαχωριστικὰ στοιχεῖα, πράγμα ποὺ θὰ δικαιολογοῦσε καλύτερα τὴ λεία ἐπε-

ξεργασία στοὺς κροτάφους τους. Στὴν περίπτωση αὐτὴ ἴσως τὰ ἀνάγλυφα τῶν χο-

ρευτριῶν νὰ εἶχαν στὸ ὅλο μνημεῖο μιὰ Θέση ἀνάλογη μ᾿ αὐτὴν ποὺ ἔχουν τὰ ἀνάγλυφα

τῶν τριπόδων στὸ μνημεῖο τοῦ Λυσικράτη 3. Πολὺ πιθανὸν μάλιστα νὰ ἦταν τοποθε-

τημένα ἀνὰ δυό, νὰ εἴχαμε δηλαδὴ ζεύγη χορευτριῶν. Τὸ ἀνάγλυφο 011:0 10 ὁποῖο

προέρχεται τὸ θραῦσμα τῶν ἀποθηκῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου (πίν. 60:— β) θὰ μποροῦσε

νὰ ἦταν τοποθετημένο πλάι στὸ ἀνάγλυφο τῆς χορεύτριας τοῦ ἴδιου Μουσείου ἀριθ.

2182+ 2183 (πίν. 5β). Γιὰ τὴ γειτνίασή τους στὸ μνημεῖο εἶναι ἴσως ἐνδεικτικὰ τὰ

ἴχνη τῆς φωτιᾶς ποὺ ἀναφἐραμε. Μὲ τὸ θραῦσμα τῶν ἀποθηκῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου

(πίν. 6α- β) σχετίζεται ἴσως ἄμεσα τὸ θραῦσμα ἀριθ. 2185 (πίν. δγ) ἐπειδή, ὅπως

ἤδη ἀναφἐρθηκε, καὶ τὰ δυὸ ἀνήκουν στὸν ἴδιο τύπο χορεύτριας ‘. "0pr ὅλες οἱ παρα-

1. Ο θεπκΛυεκ ὄ.π. 349 θεωρεῖ τὴν ταινίαι τοῦ ἀνα-

γλύφου ἀριθ. 2185 ὡς «Zapfen», ἐνῶ στὴν ταινία τοῦ
ἀναγλύφου ἀριθ. 2184 δὲν διαπιστώνει δεύτερη χρήση.
Ἀντίθετα ἀπὸ δεύτερη χρήση νομίζει ὅτι προέρχονται
οἱ τόρμοι ποὺ βρίσκονται στὴν κάτω πλευρὰ τῶν ἀνα-
γλύφων αὐτῶν. Γιὰ ἄλλα ἀνάγλυφα ποὺ φέρουν παρδ
μοια ταινίαι στὸ κάτω μέρος τους βλ. π.χ. Μ. Envm, AJA

72, 1968, πίν. 91 ἀριθ. 17 καὶ σ. 269.

2. Γιὰ τὰ ἴχνη ἀπὸ ἐρυθρωπὸ χρῶμα, ποὺ σκεπά-
ζουν ἀκόμη καὶ τὶς βελονιὲς στὸ ἀνάγλυφο αὐτό, δὲν

μπορεῖ νὰ βεβαιωθεῖ ὅτι σχετίζονται μὲ τὶς προηγούμε-

νίς του χρήσεις.

3. Βλ. π.χ. Ι. ΤΡΑΥΛΟΣ, Pictoria1 Dictionary of
Ancient Athens (1971) 318 καὶ εἰκ. 450 - 452. Ρ.
Anumnmr, BCH 100, 1976, 71 κἑ. καὶ εἰκ. 43 καὶ 46.

Η. BAUER, ΑΜ 92, 1977, 197 κἑ. καὶ ἰδιαίτεραι 212 κδ.

4. Βλ. παραπάνω σ. 31. Ἀντίθετα ὁ 8011mman 6.1:. 346
θεωρεῖ ὅτι τὸ θραῦσμα τῶν ἀποθηκῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρ-
χαιολογικοῦ Μουσείου (πίν. 6α- β) προέρχεται ἀπὸ τὴν
[διαι πλάκα μὲ τὸ θραῦσμα ἀριθ. 2184 (πίν. θδ).
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πάνω σκέψεις γιὰ τὴν ἀρχικὴ Θέση τῶν ἀναγλύφων αὐτῶν δὲν μποροῦν νὰ τεκμη-
ριωθοῦν οὔτε ἡ προτεινόμενη λύση μπορεῖ νὰ εἶναι καὶ ἡ μόνη δυνατή 1.
Τὰ ἀνάγλυφα τῶν χορευτριῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου τῆς Ἀθήνας χρονολογοῦνται

στὰ χρόνια τοῦ Αὐγούστου 2. Οἱ ὡραῖα σχεδιασμένες καὶ καλλιγραφικὰ ἀποδομένες
πτυχές, καθὼς καὶ τὰ διάφορα ἐνδύματα τῶν μορφῶν μποροῦν νὰ συγκριθοῦν καλὰ μὲ

μνημεῖα τῆς ἐποχῆς τοῦ Αὐγούστου 3. Μὲ μιὰ χρονολόγηση στὰ πρώιμα αὐτοκρατο-
ρικὰ χρόνια συμφωνοῦν καὶ τὰ συνεχῆ περιγράμματα τῶν μορφῶν ποὺ ἔγιναν χωρὶς

τρυπάνι. Ἄλλωστε σὲ κανένα σημεῖο τῶν ἀναγλύφων δὲν διαπιστώνεται χρήση αὐτοῦ

τοῦ ἐργαλείου.
Τὰ ἀνάγλυφα τῶν χορευτριῶν τοῦ Βερολίνου (πίν. 4β καὶ 5α), παρὰ τὴ δυσκολία

ποὺ ὑπάρχει γιὰ τὴ χρονολόγησή τους ἐξαιτίας τῆς ἀλλοίωσης τῆς ἀρχικῆς τους ἐπι-
φάνειας 4, νομίζω ὅτι πρέπει νὰ χρονολογηθοῦν κάπως ὑστερότερα ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ

Αὐγούστου 5. Τὰ βασικὰ ἐπιχειρήματα γιὰ μιὰ ὄψιμότερη χρονολόγηση εἶναι ἡ περισ-
σότερο ἁπλοποιημένη ἀπόδοση τῶν πτυχῶν, ποὺ δημιουργεῖ συγχρόνως τὴν αἴσθηση

γιὰ ἕνα κάπως βαρύτερα ύφασμα σὲ σχέση μὲ τὸ ἔνδυμα τῆς χορεύτριας τοῦ Ἐθνικοῦ
Μουσείου ἀριθ. 2182+ 2183‘ (πίν. 5β). Τὰ ἀνάγλυφα τοῦ Βερολίνου Θὰ μποροῦσαν

νὰ ἀνήκουν στὴν ὄψιμη ἐποχὴ τῶν Κλαυδίων ἢ στὴν πρώιμη τῶν Φλαβίων.

Οἱ μορφὲς τῶν χορευτριῶν ποὺ μᾶς ἔχουν σωθεῒ παραδίδονται κυρίως σὲ ἀνάγλυφα.
Ἔτσι δὲν ὑπάρχει λόγος νὰ δεχτοῦμε ὅτι στὴν πρωτότυπη σύνθεση οἱ μορφὲς αὐτὲς
ἦταν ὁλόγλυφες, ὅπως ἔχουν ὑποστηρίξει ὁρισμένοι μελετητές 7.

Γιὰ νὰ προσδιορίσουμε τὴ Θέση καθεμιᾶς ἀπὸ τὶς ἕξι χορεύτριες στὴ σύνθεση τῶν

δυὸ ὁμάδων, ποὺ πιστεύουμε ὅτι συγκροτοῦσαν τὸ πρωτότυπο τοῦ Καλλιμάχου, δὲν

μποροῦμε βέβαια νὰ βασιστοῦμε στὸν παναθηναϊκὸ ἀμφορέα τοῦ Λονδίνου. Τὶς χο-

ρεύτριες ἀριθ. 4 καὶ 5 τοῦ Fuchs (εἱκ. 1) τὶς τοποθετῶ στὸ μέσο, ἀντιμέτωπες (εἱκ.

2 ), ἐπειδὴ, ὅπως εἴπαμε καὶ παραπάνω, αὐτὴ ἦταν πιθανότατα ἡ σχέση τους καὶ στὸ
ἀθηναϊκὸ μνημεῖο τῆς ἐποχῆς τοῦ Αὐγούστου. Τὴ χορεύτρια ἀριθ. β τὴν τοποθετῶ
πίσω ἀπὸ τὴ χορεύτρια ἀριθ. 5, ἐπειδὴ τὸ μοτίβο τοῦ ἀριστεροῦ της χεριοῦ δὲν ται-

3. Βλ. π.χ. Β. ANDREA a, Rfimische Kunst (1973) εὶκ.
280. Ὁρισμένα ἄλλα ἀνἀγλυφα, ποὺ μποροῦν ἐπίσης νὰ

1. Τὰ ἀνάγλυφα θὰ μποροῦσαν νὰ προέρχονται π.χ.
ἀπὸ ἕνα θωρακετο. Λιγότερο πιθανὴ μοῦ φαίνεται ἡ γνώμη
τοῦ θσππΑπεκ ὅ.π. 349 ποὺ δέχεται ὅτι τὰ ἀνάγλυφα τῶν
Ἀθηνῶν εἶχαν ἔμβολο (βλ. παραπάνω σ. 34 σημ. 2) καὶ

ἔμπαιναν σὲ βάσεις. Ο ἴδιος τὰ θεωροῦσε «a1s Weihgaben

in irgendeinem ku1t1ichen Tame siegreicher jiinger
Mfidchen». Ο Schrader ἐπίσης πιστεύει ὅτι μετὰ ἀπὸ
φωτιὰ τὰ ἀπέσπασαν ἀπὸ τὴν ἀρχικὴ τους θέση καί, ἀφοῦ
ἄνοιξαν τοὺς τόρμους, τὰ χρησιμοποίησαν ὡς «Wandsch-
muck». Γιὰ τὴ χρήση τῶν ἀναγλύφων μὲ τὶς χορεύτριες

τοῦ Βερολίνου βλ. Scnunn ὅ.π. 343 κἑ., 349 καὶ C.
Βιοιει, Kata1og der Samm1ung antiker Sku1pturen
IV, 45 - 46, ἀριθ. Κ 184 καὶ Κ 185.

2. W. Fucas, Die Vorbi1der der neuattischen Re-
1iefs 91:, 95. Πρβ. Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογι-
κὸν Μουσετον. Συλλογὴ Γλυπτῶν 67 ἀριθ. 2184 = 2185.

συγκριθοῦν μὲ τὶς χορεύτριες τῶν Ἀθηνῶν, φαίνονται
κάπως πιὸ προχωρημένα. Βλ. π.χ. ὅ.π. είκ. 342, 343.

4. Βλ. Βιοκιιι. ὅ.π. 45 ἀριθ. Κ 184 καὶ Κ. 185.

5. Ἐποχῆς Αὐγούστου τὰ δέχεται ὁ Fucns ὅ.π. 93 κ.ἑ.
6. Σύγκρινε π.χ. τὰ ἀνάγλυφα τοῦ Βερολίνου μὲ τὴν

ἀνάγλυφη χορεύτρια τῆς ἐποχῆς τοῦ Βεσπασιανοῦ ἀπὸ
τὸ Pozzuo1i. H. Muenscu, Rfimische Stuckre1iefs, RM

21. EH, πίν. 58 (ἀριστερὰ) καὶ σελ. 63 κὲ. καὶ 148 κὲ.

7. Βλ. Focus 6.1:. 95 σημ. 62. Γιὰ ὁλόγλυφα ἔργα
μιλοῦν οἱ Κ. ΡΩΠΑΙΟΣ, Πελοποννησιακὰ 3 - 4, 1958 -
1959, 389' Scunmnn ἀπ. 350, 362- R. Κεκυιε, Die

griechische Sku1ptm'3 (1922) 137 κὲ. G. LIPPOLD,
Griechische P1astik (1950) 222 κὲ.
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ριάζει σὲ μορφὴ ποὺ κλείνει μιὰ σὐνθεση. Ἀντίθετα εἶναι πιὸ λογικὸ νὰ δεχτοῦμε ὅτι
πίσω ἀπὸ τὴ χορεύτρια αὐτὴ ἀκολουθοῦσε ἢ χορεύτρια ἀριθ. 2, ποὺ ταιριάζει νὰ εἶναι

ἡ τελευταία τῆς δεξιᾶς ὁμάδας. Πρέπει ἐδῶ νὰ ἀναφερθεῖ ὅτι τὶς χορεύτριες ἂριθ. β
καὶ 2 τὶς συναντοῦμε ἀρκετὲς φορές, πάλι τὴ μιὰ πίσω ἀπὸ τὴν ἄλλη, καὶ σὲ ἀρρητινὰ
ἀγγεῖαἰ. Πίσω ἀπὸ τὴ χορεύτρια ἀριθ. 4 τοποθετῶ τὴν 1, ἐπειδὴ οἱ κινήσεις τῶν χε-
ριῶν της βρίσκονται σὲ ἀνταπόκριση μὲ τὶς κινήσεις τῶν χεριῶν τῆς ἀντίστοιχης-χο-

ρεὐτριας ἀριθ. 6 τῆς ἄλλης ὁμάδας. Σὲ ἀνταπόκριση-βρίσκονται ἐπίσης καὶ οἱ κινήσεις

 

Είκ. 2. Η προτεινόμενη νέα ἀναπαράσταση τῆς σύνθεσης τῶν «χορευτριῶν» τοῦ Καλλιμάχου.

τῶν χεριῶν τῆς χορεύτριας ἀριθ. 3 πρὸς τὶς κινήσεις τῆς χορεύτριας ἀριθ. 2 τῆς δεξιᾶς
ὁμάδας. Οἱ κινήσεις τῶν χεριῶν τῶν δυὸ αὐτῶν χορευτριῶν ταιριάζουν, νομίζω, καλὰ
σὲ μορφὲς ποὺ κλείνουν μιὰ σὐνθεση. Στὴν ἀναπαράσταση ποὺ προτείνω, τόσο οἱ χο-
ρεὐτριες τῆς ἀριστερῆς ὁμάδας ὅσο καὶ τῆς δεξιᾶς, προβάλλουν πάντοτε τὸ δεξιὸ σκέ-

λος.

Ο παναθηναϊκὸς ἀμφορέας τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 606 δὲν μπορεῖ νὰ
μᾶς δώσει στοιχεῖα γιὰ τὸ εἶδος καὶ τὴ μορφὴ τοῦ μνημείου ποὺ ἔφερε τὴν πρωτότυπη
σύνθεση τοῦ Καλλιμάχου. Τὸ Θέμα ὄμως θὰ μποροῦσε ἴσως νὰ σχετίζεται μ᾿ ἕνα κυ-
κλικὸ μνημετο. Γιὰ τὴν ὑπόθεση αὐτὴ θὰ μποροῦσε νὰ ἐπικαλεστεῖ κανεὶς καὶ τὴν καμ-
πυλότητα τῶν ἀναγλύφων τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου. Καὶ ὁ ἀγγειογράφος τοῦ παναθη-

ναῖκοῦ ἀμφορέα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου ἀριθ. Β 606 ἐντάσσει ἐπίσης τὶς χορεύτριες
σὲ μιὰ κυκλικὴ σύνθεση γύρω ἀπὸ τὴν παρυφὴ τοῦ πέπλου τῆς Ἀθηνᾶς. Οἱ δυὸ σειρὲς
τοῦ σπειρομαιάνδρου ποὺ περιβάλλουν τὴ σύνθεση τῶν χορευτριῶν μικραίνουν πρὸς
τὰ ἄκρα, πράγμα ποὺ εἶναι ἀκόμη πιὸ ἐμφανὲς στὶς ἴδιες τὶς χορεύτριες (πίν. 4α).

Εἶναι ἀξιοπρόσεκτο τὸ γεγονὸς ὅτι σὲ κανένα ἄλλο τμῆμα τῆς Ἀθηνᾶς Προμάχου τοῦ

ἀμφορέα αὐτοῦ δὲν τονίζεται τόσο χαρακτηριστικὰ τὸ τρισδιάστατο τῆς μορφῆς.

1. Βλ. G. H. CHASE, Cata1ogue of Arretine Pot- ντίθετη κατεύθυνση βλ. Μ. Τουυ, AJA 74, 1970, 180
tery (1916) πίν. 11 ἀριθ. 31 καὶ σ. 53 κὲ. ἀριθ. 31᾿ κὲ. καὶ πίν. 50 ἀριθ. 1 καὶ 2. Ὅλα τὰ παραπάνω παρα-
τοῦ ἴδιου, The Loeb Co11ection of Arretine Pottery δείγματα εἶναι μῆτρες Ἀρρητίνων ἀγγείων.
(1908) πίν. 3 ἀριθ. 53 καὶ σ. 55 κἑ. ἀριθ. 53. Μὲ ἀ-
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Μετὰ τὶς παραπάνω σκέψεις Θεωρῶ πιθανὸ ὅτι ἡ σύνθεοη τῶν χορευτριῶν τοῦ Καλ-
λιμάχου διακοσμοῦσε ἴσως ἕνα κυκλικὸ βωμὸ Ἀθηνᾶς ἢ ἔστω ἕνα κυκλικὸ βάθρο 1
ἀγάλματος αὐτῆς τῆς θεᾶς, μιὰ καί, ὅπως άναφἕραμε, ἢ σχέση τῆς παράστασης μὲ τὴν
Ἀθηνᾶ εἶναι πολὺ πιθανή. Θὰ μποροῦσε ὄμως νὰ σκεφτεῖ κανεὶς καὶ μιὰ τρίτη περί-
πτωση. Ἀπὸ τὸν Παυσανία Ι, 26, β - 7 ξέρουμε ὅτι 6 Καλλίμαχος εἶχε κατασκευάσει
γιὰ τὴν Ἀθηνᾶ στὸ Ἐρέχθειο μιὰ χρυσὴ λυχνία, πάνω ἀπὸ τὴν ὁποία ὑπῆρχε ἔνας
χάλκινος φοίνικας γιὰ νὰ «ἀνασπᾷ τὴν ἀτμίδα». Ποιὸς ἔφτιαξε τὸν φοίνικα, δὲν μᾶς
τὸ λέει οὔτε 6 Παυσανίας οὔτε καμιὰ ἄλλη πηγή. Ἐπειδὴ ὄμως 6 φοίνικας σχετιζόταν
ἄμεσα μὲ τὴ λυχνία, μᾶς ἐπιτρέπεται, νομίζω, νὰ δεχτοῦμε ὅτι 6 ἴδιος 6 Καλλίμαχος
ἦταν 6 κατασκευαστὴς καὶ τοῦ φοίνικα 2. Η ἔρευνα ἔχει δεχτεῖ ὅτι ἡ ,σύνθεσητῶν χο-
ρευτριῶν σχετίζεται μ᾿ ἕνα χάλκινο μνημεῖο 3. Μήπως λοιπὸν οἱ «Sa1tantes Lacaenae»
διακοσμοῦσαν τὸ παραπάνω ἔργο τοῦ Καλλιμάχου στὴν Ἀκρ6πολη4; Ἴσως, τὸ κυ-
κλικὸ βάθρο μὲ τὴν παράσταση τῶν χορευτριῶν νὰ ἦταν τὸ βάθρο τοῦ φοίνικα 5.

Θεσσαλονίκη 1981

Μ. Α. ΤΙΒΕΡΙΟΣ

1, Fucas ὅ.π. 95 καὶ HELBm‘ IV, 244, ὅπου γίνεται
λόγος γιὰ «runde Basis».

2. Πρβ. LIPPOLD ὅ.π. 222, Scumpnn ὅ.π. 359, 360,

363, W. Fuchs, Die Vorbi1der der neuattischen Re-

1iefs 90.
3. FUCHS ὅ.π. 95 καὶ σημ. 62. Τοῦ ἴδιου Hsan‘

IV, 244. Scanner: ὅ.π. 350. Κεκυιε ὅ.π. 137. Πρβ»
καὶ Α. Ρυκτψλπσιεκ, Meisterwerke der griechischen

P1astik 202, 203.
4. Πρβ. τὸ γνωστὸ ἀνάθημα τῶν Ἀθηναίων μὲ τὶς

χορεύτριες στοὺς Δελφοὺς (βλ. παραπάνω σ. 29 σημ. 4).

Βλ. καὶ ΠΑΥΣΑΝΙΑ Χ, 15, 4, ὅπου ἀναφέρεται σὲ ἕνα

ἄλλο χάλκινο φοίνικα, ἀνάθημα ἐπίσης τῶν Ἀθηναίων.
Ἐπάνω στὸν φοίνικα αὐτὸν ὑπῆρχε ἕνα ἐπίχρυσο ἄγαλμα
Ἀθηνᾶς.

5. Γιὰ μιὰ τέτοια ἀπόδοση συμφωνεῖ καὶ τὸ ὕψος ποὺ

φαίνεται ὅτι εἶχαν στὴν πρωτότυπη σύνθεοη οἱ «Sa1tantes
Lacaenae». Τὸ ὕψος αὐτό, σύμφωνα μὲ τὰ ρωμαϊκὰ ἀντί-
γραφα, δὲν ξεπερνοῦσε τὸ ἕνα μέτρο. Γιὰ τὸ ὕψος τῶν
ἀναγλύφων τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου βλ. παραπάνω σ. 32
κἑ. Τὸ ὕψος τοῦ ἀναγλύφου τοῦ Βερολίνου ἀριθ. 1-456
(πίν. 4β) εἶναι 0.95 μ. καὶ τὸ σωζόμενο ὕψος τοῦ ἄλλου
στὸ ἴδιο μουσεῖο (πίν. 5α) 0.80 μ,

Προσθήκη στὴ σημ. 1 τῆς σ. 35:
Γιὰ τὴν ἀρχικὴ θέση τοῦ ἀναγλύφου τῶν χορευτριῶν τοῦ
Ἐθνικοῦ Μουσείου τῆς Ἀθήνας, θά μποροῦσαν νὰ προ-

ἔρχονται καὶ ἀπὸ ἕνα μνημεῖο ἀνάλογο μὲ τὴν κυκλικὴ
κατασκευὴ (προστομιατος) στὸ Antiquarium τοῦ Παλα-
τίνου στὴ Ρώμη ἀριθ. 12490 ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ πε-
ρισσότερες ἀνάγλυφες πλάκες, κάθε μιὰ ἀπὸ τὶς ὁποῖες

εἰκονίζει μιὰ μορφή (Μαινάδα, Σάτυρο ἢ Πάνα).



Ο ΒΟΙΩΤΙΚΟΣ ΧΑΡΟΨ ΗΡΑΚΛΗΣ

1. Μαρτυρίες ἐπιγραφικὲς καὶ φιλολογικὲς

Λατρεία Χάροπος Ἡρακλῆ ἀναφέρεται μόνο ἀπὸ τὸν Παυσανία (9, 34, 5) κοντὰ

στὴ βοιωτικὴ Κορὠνεια, σὲ χῶρο, ὅπου κατὰ τὴν τοπικὴ παράδοση ὁ ἥρωας εἶχε

ἀναβῆ ἄγων τὸν κύνα τοῦ ῢᾼδου. Ο Παυσανίας δὲν ἀσχολεῖται μὲ τὴ λατρεία οὔτε

περιγράφει τὸ χῶρο, σημειώνει ὄμως πὼς βρισκόταν «ἀνωτέρω» τοῦ τεμένους τοῦ

Λαφυστίου Διός, τὸ ὁποῖο ἀνῆκε στὴν Κορώνεια καὶ ἀπεῖχε ἀπ᾿ αὐτὴ εἴκοσι στάδια.

Ἐπιγραφικὰ ἡ λατρεία βεβαιώθηκε ἀπὸ τὶς ἀπελευθερωτικὲς ἐπιγραφὲς ποὺ δημο-

σίευσε ὁ Ν. Παπαδάκις στὸ ΑΔ 1916, 217 - 272: ὁ δοῦλος ἢ ἡ δούλη ποὺ ἀπελευ-

θερωνόταν ἀφιερωνόταν στὸ Χάροπα Ἡρακλῆ, τοῦ ὁποίου ἡ ἱέρεια ἐπιφορτιζόταν μὲ

τὴ φροντίδα νὰ μὴν καταπατηθεῖ ἡ ἀπελευθερωτικὴ πράξη. Δεκατρεῖς ἀπὸ τὶς πράξεις

αὐτὲς βρέθηκαν χαραγμένες σὲ δυὸ λίθινες παραστάδες μικροῦ κτίσματος (ναΐσκου

μᾶλλον καὶ ὄχι ἡρώου ἢ στοᾶς) ποὺ πρέπει νὰ δεχτοῦμε πὼς ὑπῆρχε στὸ Χαρόπειο.

Ἀπὸ τὶς ἐνεπίγραφες παραστάδες (καθεμιὰ σωζόμενου ὕψους περίπου 1.5 μέτρου,

πλάτους λίγο μικρότερου τοῦ μισοῦ μέτρου καὶ πάχους 30 ἑκατοστῶν, κατὰ τὶς με-

τρήσεις τοῦ Παππαδάκι), ἡ μιὰ βρέθηκε στὸ παλιὸ ἐκκλησάκι τῆς ἀγ. Παρασκεψῆς,

στὸ βουνὸ τῆς Πέτρας (ἀρχατο Τιλφοὐσιο ), μεταξὺ τῶν χωριῶν Σουληνάρι καὶ Κο-

ρώνεια (Κουτουμουλᾶ) καὶ ἡ ἄλλη στὴ Θήβα. Ἄλλη ἀπελευθερωτικὴ ἐπιγραφὴ τοῦ

Χαροπείου (χαραγμένη σὲ στήλη, ὅμοιου λίθου μὲ τῶν παραστάδων) βρέθηκε στὸ

σημερινὸ χωριὸ Ἀλαλκομενέως(στὴν ἄλλοτε Παραλίμνια Μαμούρα) καὶ τέλος ἕνα μι-

κρὸ λίθινο βάθρο μὲ ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ γιὰ τὸ Χάροπα (κατὰ τὴ συμπλήρωση τοῦ

Παππαδάκι, ὅ.π. 272) βρέθηκε στὸ σημερινὸ χωριὸ Ἀγ. Παρασκευὴ (πρὶν Ἀγό-

ριανη), στὸ δημόσιο δρόμο Θηβῶν - Λιβαδιᾶς (βλ. τὶς Θέσεις στὸ τοπογραφικὸ σκί-

τσο τῆς εἱκ. 1). Ο εὐρύτατος διασκορπισμὸς τῶν ἐπιγραφικῶν αὐτῶν εὑρημάτων εἶ-

ναι ἕνας ἀπὸ τοὺς λόγους ποὺ δυσχέραναν τὸν προσδιορισμὸ τῆς Θέσης τοῦ ἀρχαίου

Χαροπείου (βλ. παρακάτω).

Ο σημαντικότερος καὶ καλύτερα διατηρημένος ἀπὸ τοὺς ἐνεπίγραφους λίθους εἶναι

ἡ παραστάδα ἡ σωζόμενη στὸ ἐκκλησάκι τῆς ἁγ. Παρασκεψῆς, ὅπου εἶναι χαραγμέ-

νες οἱ ἑφτὰ ἀπὸ τὶς ἀπελευθερωτικὲς πράξεις. Ὅπως στὴν ἀρχαιότητα, εἶναι καὶ τώρα

χρησιμοποιημένος ὡς παραστάδα (δεξιὰ τῆς εἰσόδου πρὸς τὸ ἱερό). Τὸ ἐκκλησάκι

αὐτὸ χρησιμεύει σήμερα ὡς καβαλικὸ γυναικείου μοναστηριοῦ, πρόσφατα ἀνακαινισμέ-

νου. Ἐπειδὴ εἶναι μικρὸ καὶ σκοτεινό, πρόκειται νὰ ἀντικατασταθεῖ μὲ ἀνεγειρόμενη

ἐκκλησία τρουλλωτή, ὅπως καὶ ἡ παλιά. Δρόμος γιὰ τροχοφόρα, μήκους δυὸ περί-

που χιλιομέτρων ὑπάρχει σήμερα ἀπὸ τὸ μοναστήρι ὣς τὸ χωριὸ Σουληνάρι, τὸ ὁποῖο
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συνδέεται μὲ τὸ δημόσια δρόμο Θηβῶν - Λιβαδιᾶς μὲ ἁμαξιτὸ δρόμο μήκους ἄλλων
δυὸ χιλιομἑτρων.

Η παραστάδα μὲ τὶς ἐπιγραφές, ὅπως καὶ ἡ δεύτερη ποὺ βρίσκεται σὲ τρία κομμά-
τια στὸ μουσεῖο τῆς Θἠβας, εἶναι μαρμάρινες σκοτεινοῦ γαλαζοπράσινου χρώματος,

σχεδὸν μαύρου. «Ο λίθος αὐτὸς ὀρύσσεται στὸ δρος Λαφύστιο (τῆς Γρανίτσας), ἀφθο-
νεῖ ὄμως καὶ στὸν κοντινὸ λόφο ποὺ χρησίμευε ὡς ἀκρόπολη τῆς Κορώνειας. Οἱ πε-

ρισσότερες ἐπιγραφὲς τῶν δυὸ παραστάδων ἀνήκουν χρονολογικὰ στὸν 1ο μ.Χ. αἰῶνα
καὶ στὸν 1ο π.Χ. καὶ εἶναι φανερὸ πὼς τότε ἡ λατρεία τοῦ Χάροπα Ἡρακλῆ βρισκό-

Eta. 1. Η περιοχὴ τῆς αρχαιας κορώνειας. 1. Τὸ σημερινὸ χωριὸ ᾿1᾿ψηλαντης (πρὶν Βρασταμἴτες). 2. Βραχώδης
προβολὴ τῆς Πίκρας (ἀρχατο Τιλφοὺσιο δρος). 3. Τίως Κωπαΐδα λίμνη. 4-5. Σημερινὴ (διαρρυθμισμίνη) κοίτη
τοῦ Κηφισοῦ στὰ κράσπεδα τῆς ἄλλοτε λίμνης. 6. Σημερινὸ χωριὸ Ἀλαλκομενέως (ἄλλοτε Παραλίμνια Μαμοὺρα).
7. Σημερινὸ χωριὸ Ἀγία Παρασκευή (ἄλλοτε Ἀγόριανη). 8. Μοναστήρι Ἀγ. Παρασκεψῆς. 9. Χωριὸ Σωληνάρι (ἢ
Σουληνάρι). 10. Σημερινὸ χωριὸ Κορώνεια (πρὶν Κουτουμουλᾶ). 11. Χωριὸ Ἀγία Τριάδα. 12. Χωριὸ Ἐλικών (πρὶν
Ζερίκια). 13. Ὅρος Ἑλικὼν (Μεγάλη Λοὺτσα). 14. Πηγὴ Πότζα καὶ ὁμώνυμος ποταμός (ἀρχατος (N13490:)-
15. Χωριὸ σἍγ. Γεώργιος. 16. Ἀρχαῖα Κορώνεια. 17. Ποταμὸς Φάλαρος. 18. Ὄρος Λαφύστιον (τῆς Γρανἰτσας).

19. Καλάμι. 20. Χωριὸ Λαφύστι (πρὶν Γρανίτσα). 21. Λεβάδεια. 22. Ποταμὸς Ἑρκυνα.

ταν σὲ μεγάλη ἀκμἠ. Ἀπὸ τὰ ἑπόμενα θὰ φανεῖ πὼς δὲν παρήκμασε οὔτε στὸν καιρὸ
τοῦ Παυσανία οὔτε στὴ μεταγενέστερη περίοδο τῶν αὐτοκρατόρων, ὣς τὸ τέλος τῆς
ἀρχαιότητας.

2. Τὸ Λαφὐστιο καὶ τὸ Χαρόπεια τῆς Κορωνείας

Μετὰ τὴν ἀνακάλυψη τῶν ἀπελευθερωτικῶν ἐπιγραφῶν ὁ Ν. Παπαδάκις ἐπιδό-
θηκε μὲ ζῆλο στὴν ἀναζήτηση τοῦ Χαροπείου, τὸ ὁποῖο σχεδίαζε νὰ ἀνασκάψει (ΑΔ
1916, 256 κπ.). Η πρώτη Θέση ποὺ σκέφτηκε ἦταν οἱ θερμὲς πηγὲς τῶν ΒΑ. ὑπω-
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-ρειῶν τοῦ Λαφυστίου δρους, γιατὶ εἶναι γνωστὸ πὼς πολλὲς πηγές, ἰδίως θερμές, θεω-

ροῦνταν ἱερὲς τοῦ Ἡρακλῆ. Ἐπισκέφτηκε καὶ τὶς τέσσερες θερμὲς πηγὲς ποὺ βρίσκον-

ται λίγο χαμηλότερα ἀπὸ τὸ σημερινὸ χωριὸ Λαφὺστι (πρὶν Γρανίτσα), πρὸς τὸ ἐκ-

κλησάκι τοῦ ἁγ. Ἰωάννου καὶ τὸ Καλάμι, ἀριστερὰ 1'05 δημόσιου δρόμου πρὸς τὴ Λε-

βαδιὰ καὶ πρὶν 6 δρόμος αὐτός, ἀφοῦ παρακάμψει τὸ Λαφὺστιο δρος, στραφεῖ πρὸς τὰ

δυτικὰ γιὰ νὰ μπεῖ στὴ Λεβαδιά. Ἀπὸ τὴν ἀρχαία Κορώνεια ἡ περιοχὴ τῶν. θερμῶν

πηγῶν ἀπέχει (πρὸς τὰ βορειοανατολικὰ) 20 στάδια, δηλ. ὅσο κατὰ τὸν Παυσανία

(9,34, 5) ἀπεῖχε τὸ ἱερὸ τοῦ Δία λαφὐστιου, τὸ ἀναφερόμενα μαζὶ μὲ τὸ ἱερὸ τοῦ χά-

ροπα Ἡρακλῆ. Πιστεύοντας 6 Παπαδάκις πὼς αὐτοῦ Θὰ ἀνακάλυπτε λείψανα τοῦ

Χαροπείου ἐρεύνησε ἐξαντλητικὰ τὴν περιοχὴ ἀπὸ τὸ χωριὸ Λαφὺστι ὣς τὸ ἐκκλησάκι

τοῦ ἁγ. Ἰωάννη, ἐπίσης τὴν περιοχὴ τοῦ Καλαμιοῦ καὶ τὴν περιοχὴ μιᾶς μικρῆς σπη-

λιᾶς, κοντὰ στὴν ὁποία λίγα χρόνια πρὶν εἶχε βρεθεῖ 6 δρος τῶν ἀρχαίων πόλεων Κο- -

ρωνείας καὶ Λεβαδείας (βλ. παρακάτω). Τὸ ἀποτέλεσμα τῆς ἔρευνας ἦταν ἀπογοη-

τευτικό: ἡ σπηλιὰ ποὺ 6 Παπαδάκις εἶχε σκεφθεῖ νὰ τὴν ταυτίσει μὲ τὸ Χαρόπεια

εἶχε δημιουργηθεῖ πρόσφατα ἀπὸ ντόπιους λατόμους, ἐνῶ γύρω στὸ ἐκκλησάκι τοῦ

ἁγ. Ἰωάννη καὶ στὶς θερμὲς πηγὲς δὲν ἀνακάλυψε οὔτε ἴχνος ἀρχαίου λίθου (ὅ.π. 259 ).

Ἔτσι ἄφησε ἄλυτο τὸ πρόβλημα τῆς Θέσης τοῦ Χαροπείου.

Τὸ χειμῶνα τοῦ 1980, ὑπομνηματίζοντας τὸ κεφ. 34 τῶν Βοιωτικῶν τοῦ Παυσα-

νία, εἷχα προτείνει ὡς τὴν προσφορότερη θέση γιὰ τὸ Λαφὐστιο καὶ τὸ Χαρόπεια τῆς

Κορωνείας τὴν περιοχὴ τῆς μεγάλης πηγῆς Πότζας, κοντὰ στὸ καθολικὸ τοῦ ἄλλοτε

μοναστηριοῦ τῶν Ταξιαρχῶν τοῦ χωριοῦ Ἅγ. Γεώργιος (σ. 219 κπ. τοῦ E’ τόμου

τοῦ Παυσανία). Παλαιότερα 6 A. Wi1he1m, δημοσιεύοντας τὸν παρακάτω ἀναφερό-

μενο ἀρχαῖο δρο, εἶχε σκεφθεῖ τὴν ἴδια θέση, ἀλλ᾿ 6 N. Παπαδάκις δὲν βρῆκε τὴν

ἄποψη σύμφωνη μὲ τὰ τοπογραφικὰ δεδομένα (ὅ.π. 260).

Ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς Πόζας ποὺ εἶναι τόσο πλούσια σὲ ἀρχαῖα κατάλοιπα, δὲν

ὑπάρχει ἀκόμα ἐπιγραφικὸ εὕρημα ποὺ νὰ ἐπιτρέπει μὲ βεβαιότητα τὴν ἀναγνώριση

τοῦ ἀναζητούμενου τεμένους. Τὸ κείμενο ὄμως τοῦ Παυσανία καὶ ἡ μεγάλη πηγὴ εὐ-

νοοῦν τὴν ταὺτιση. Συγκεκριμένα ἡ ἀπόσταση τῶν εἴκοσι σταδίων ἀπὸ τὴν Κορώνεια

(Παυσ. 9, 34, 5) συμφωνεῖ μὲ τὴν ἀπόσταση τοῦ μοναστηριοῦ καὶ τῆς πηγῆς ἀπὸ τὶς

ΒΔ. ὑπώρειες- τῆς ἀκρόπολης τῆς Κορωνείας (πλησιάζει τὰ τέσσερα χιλιόμετρα, ἐνῶ

ἀπὸ τὰ πρὸς τὴν πλευρὰ αὐτὴ κράσπεδα τῆς πόλης ἦταν μικρότερη). Μὲ τὴν ἔκφραση

ἐξ ἄλλου τοῦ Παυσανία ἐς δὲ τὸ δρος τὸ Λαφύστιον καὶ ἐς τοῦ Διὸς τοῦ Λαφυστίου τὸ

τέμενος δὲν ἐξυπακούεται πὼς ἐδῶ συνεχίζεται ἡ κανονικὴ ἀπὸ τοῦ Τιλφουσίου πορεία

πρὸς τὰ ΒΑ. (μὲ κατεύθυνση πρὸς τὸν Ὁρχομενό), ὅπως νομίζει 6 Παππαδάκις. Η

πορεία αὐτὴ συνεχίζεται ἀπὸ τῆς § 6 μὲ τὴ φράση τοῦ δὲ δρους τοῦ Λαφυστίου πέραν

ἐστὶν Ὁρχομενός. Προηγουμένως 6 Παυσανίας, ἀφοῦ ἀσχολήθηκε μὲ τὸ Ἰτώνιο καὶ

μὲ τὴν Κορώνεια (§ 1 - 3 ), ἔκανε δυὸ διαδρομὲς (πρὸς τὰ Ν. καὶ τὰ ΝΔ. τῆς Κορώνειας),

μιὰ μακρινὴ (40 σταδίων) ὣς τὸ Λιβήθριον (§ 4), δηλ. πρὸς τὴν κατεύθυνση τῆς ση-

μερινῆς Μεγάλης Λοὺτσας, ὅπου εἶδε ἀγάλματα Λιβηθρίων νυμφῶν κοντὰ σὲ δυὸ με-

γάλες πηγές, καὶ μιὰ δεύτερη κοντινότερη (20 σταδίων) πρὸς τὴν κατεύθυνση τοῦ ση-
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μερινοῦ Ἀγ. Ταξιάρχη, ὅπου ὑπάρχει ἄλλη μεγάλη πηγὴ καὶ τοπίο μὲ ἄφθονη βλά-
στηση, ὅπως καὶ σήμερα. Τὸ δεύτερο ἱερὸ ἀνῆκε στὸ λαφὺστιο Δία (§ 5), τοῦ ὁποίου
6 Παυσανίας εἶδε μαρμάρινο ἄγαλμα, ἴσως καὶ ναΐσκο, ὅπου ἦταν στημένο τὸ ἄγαλμα.

Στὴ Θέση τῆς μεγάλης πηγῆς καὶ κοντὰ στὸ ἄγαλμα τοῦ Δία βρισκόταν τὸ λατρευτικὸ
κτίσμα τοῦ Χάροπα Ἡρακλῆ. Ο Παυσανίας λέει πὼς 6 χάροψ Ἡρακλῆς τιμῶνταν

ἀνωτέρω τοῦ χώρου, ὅπου ἦταν στημένο τὸ ἄγαλμα τοῦ Δία, ἐννοεῖται ὄμως μέσα στὸ

ἴδιο τέμενος (στὸ Λαφὺστιο) κι ὅχι σ᾿ ἄλλο τόπο, ὅπως μπορεῖ νὰ νομίσει κανεὶς (6
Παπαδάκις δὲν ἔχει γνώμη γιὰ τὴ Θέση τοῦ Χαροπείου, χαρακτηρίζει ὄμως τὸν Ἡ-
ρακλῆ εἴτε γείτονα εἴτε χωρὶς οἰκοῦντα τοῦ Λαφυστίου θεοῦ, ὅ.π. 239 ). Πρέπει νὰ
Θεωρηθεῖ βέβαιο πὼς ἡ πηγὴ μὲ τὴν ἄμεση περιοχή της ἦταν ἀφιερωμένη στὸν Ἡρακλῆ,

ἐνῶ λίγα μέτρα χαμηλότερα. ἦταν 6 βωμὸς καὶ τὸ ἄγαλμα τοῦ Δία. Ο Ἡρακλῆς δὲν
ἦταν μόνο θεὸς τῶν θερμῶν πηγῶν, ἀλλὰ καὶ γενικότερα μεγάλων πηγῶν (κεφαλα-

ριῶν) ποὺ τὸ νερό-τους σχημάτιζε μεγάλα ἢ μικρὰ ποτάμια: ὡς ἐπώνυμον πηγῶν πο-

ταμίων ὑδάτων (ἐκτὸς τῶν λουτροπηγῶν) τὸν παρουσιάζει 6 σύγχρονος τοῦ Παυσανία

ρήτορας Αἴλιος Ἀριστείδης στὸ λόγο ποὺ ἀφιέρωσε εἰδικὰ. στὸν Ἡρακλῆ, § 64: λου-

τρῶν τε τὰ ἥδιστα Ἡράκλεια ἐπωνυμίαν ἔχοντά ἐστι, χωρὶς δὲ πηγαὶ ποταμίων ὑδά-
των, -ἐπώνυμοι καὶ αὐταὶ τοῦ θεοῦ. Τοσαύτην παρὰ ταῖς νύμφαις εἴληχε τὴν προεδρίαν

(ἡ προεδρία παρὰ ταῖς νύμφαις μαρτυρεῖται καὶ ἀπὸ κοινὲς ἀναθηματικὲς ἐπιγραφές,
ὅπως 'Hgax1si- καὶ νύμφαις, Supp1. Epigr. Gr. XX, 1964, ἀριθ. 19). Στὴν Πότζα
εἶναι ἡ πηγὴ τοῦ Φαλάρου (βλ. ὅσα γράφει 6 Παππαδάκις, ὅ.π. 259 - 260 ). Οἱ περί-
οικοι ὀνομάζουν τὸ Φάλαρο «ποτάμι τῆς Πότζας». Τὸ ρέμα του ποὺ δὲν στερεύει ποτὲ

περνάει ἀκριβῶς στοὺς πρόποδες τῆς ἀκρόπολης τῆς ἀρχαίας Κορωνείας (στὰ Βο-

ρειοδυτικὰ τοῦ λόφου). Χυνόταν ἄλλοτε στὴν Κωπαΐδα καὶ σήμερα στὸν ἐκεῖ βρα-
χίονα τῆς διαρρυθμισμένης κοίτης τοῦ Κηφισοῦ. Τὸ ποτάμι ὄμως αὐτό, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ
νερὰ τῆς Πότζας, δέχεται καὶ νερὰ μερικῶν μικρῶν πηγῶν, καθὼς καὶ ὄμβρια (ἀρκε-
τῶν χειμάρρων τῆς περιοχῆς). Στὸ γειτονικὸ Ὁρχομενό, στὶς ἐκεῖ πηγὲς τοῦ Μέλανα

ποταμοῦ, 6 Παυσανίας ἀναφέρει (9, 38, 6) πάλι λατρεία τοῦ Ἡρακλῆ: ὑπῆρχε ἐκεῖ
ναὸς μὲ ἄγαλμα τοῦ θεοῦ. Καὶ οἱ Κορωνεῖς πρέπει νὰ εἶχαν στὶς πηγὲς τοῦ δικοῦ τους
ποταμοῦ (τοῦ Φαλάρου) ναὸ τοῦ Ἡρακλῆ, ἀπὸ τὸν ὁποῖο προέρχονται οἱ παραστάδες
μὲ τὶς ἀπελευθερωτικὲς ἐπιγραφές. Η μνεία τοῦ Φαλάρου μεταξὺ τῶν δυὸ ἱερῶν Λα-

φυστίου καὶ Ἰτωνίου (9, 34, 5) ἀδικαιολόγητα ἐμπόδισε τὸν Παπαδάκι νὰ δεχτεῖ
τὸ Λαφὺστιο στὴν Πότζα: κατεβαίνοντας κανεὶς ἀπὸ τὸ Λαφόστιο μποροῦσε νὰ μπεῖ
στὴν Κορώνεια χωρὶς νὰ περάσει τὸ Φάλαρο, γιατὶ ἕνα μέρος τῆς πόλης βρισκόταν
στὴν ἀριστερὴ ὅχθη τοῦ ποταμοῦ. Ἄν ὄμως πήγαινε ἀπὸ τὸ Λαφὺστιο στὸ Ἰτώνιο,
ἔπρεπε νὰ περάσει τὸ Φάλαρο, γιατὶ τὸ Ἰτώνιο βρισκόταν πέραν τῆς δεξιᾶς ὅχθης του
στὰ νότια τοῦ ποταμοῦ καὶ τῆς ἴδιας τῆς Κορώνειας. Ο Παυσανίας, ἀκολουθώντας

προηγουμένως ἀντίθετη πορεία (ἀπὸ Ν. πρὸς Β.) ρητὰ λέει πὼς πέρασε ἀπὸ τὸ Ἰτώ-
νιο πρὶν φτάσει στὴν Κορώνεια (κεφ. 34, 1).

Η πλούσια βλάστηση καὶ ἡ πηγὴ τῆς Πόζας εἶχαν κάνει τὸ σχετικὰ ἀπόμερο τέ-
μενος ἀξιοθέατο γιὰ τοὺς ξένους ποὺ ἐπισκέπτονταν τὴν Κορώνεια. Αὐτὸ φαίνεται ἀπὸ
c
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τὰ ψηφίσματα καὶ τὶς ἄλλες ἐπιγραφές, καθὼς καὶ τὰ γλυπτικὰ ἔργα τὰ στημένα ἐκεῖ.-

Ἀπ᾿ αὐτοὺς ἦταν 6 Παυσανίας, 6 ὁποῖος πρὶν ἐγκαταλείψει τὴν Κορώνεια ἀσχολήθηκε
καὶ μὲ τὸ ἱερὸ καὶ μὲ τὸ μαρμάρινο ἄγαλμα τοῦ Δία καὶ διεξοδικότερα μὲ τοὺς μύθους

τοὺς σχετικοὺς μὲ τὸ λαφύστιο Δία καὶ μὲ τὸ Χάροπα Ἡρακλῆ. Οἱ ξένοι πρέπει μὲ

πολλὴ περιέργεια νὰ ἔφταναν ὣς τὸ τέμενος γιὰ νὰ δοῦν ἀπὸ κοντὰ τὸν τόπο, ὅπου 6

βασιλιὰς Ἀδάμας εἶχε φέρει τὸ Φρίξο καὶ τὴν «Ελλη γιὰ νὰ τοὺς θυσιάσει καὶ ὅπου 6

παν καὶ τὸ στόμιο τοῦ Ἄδη, ἀπὸ ὅπου 6 Ἡρακλῆς εἶχε ἀναγάγει τὸν Κέρβερο. Ἀπὸ

τὰ ἔγκατα τῆς γῆς ἔφτανε τότε τὸ ἄφθονα νερὸ τοῦ Φαλάρου. Γιὰ τὸ πολλαπλὸ ἐνδιαᾧ

φέρον ποὺ εἶχε τὸ τοπίο οἱ Κορωνεῖς ἔχτισαν αὐτοῦ τὴ στοὰ (βλ. πίν. 7α-β) ποὺ πρόσ-

φατα ἔσκαψε 6 ἔφορος Θ. Σπυρόπουλος (ΑΔ 1972, Χρον. 316). Στὴ στοὰ ἦταν στη-

μένες ἐπιγραφές. Τὸν περασμένο αἰῶνα εἶχε βρεθεῖ 6 λίθος ὐπ᾿ ἀριθ. 2882 IG, VII

ποὺ ἔχει χαραγμένο μέρος ἐπιστολῆς τοῦ Ἀδριανοῦ, καθὼς καὶ ἐνεπίγραφα βάθρα ἀπὸ

γλυπτικὲς εἰκόνες τοῦ Ἀδριανοῦ (IG VII 2879 Πόπλιον Αἴλιον Ἀδριανὸν ἡ βουλὴ

καὶ ὁ δῆμος καὶ 2880 θεὸν Ἀδριανὸν ἡ βουλὴ καὶ ὁ δῆμος). Ο Ἀδριανὸς πρέπει νὰ

εἶχε ἐνδιαφερθεῖ εἴτε γιὰ τὸν ἐξωραϊσμὸ τοῦ τεμένους εἴτε γιὰ τὸ χτίσιμο ἢ τὴν ἀνα-

καίνιση τῶν ἐκεῖ ναΐσκων καὶ τῆς στοᾶς. Ἀπὸ μιὰ ἐπιγραφὴ ποὺ βρέθηκε τὸν περα-

σμένο αἰῶνα στὸ χωριὸ ᾿Ἄγ. Γεώργιος εἶναι γνωστὸ πὼς οἱ Κορωνεῖς εἶχαν σημαντικὸ

τέμενος γιὰ τὸν Ἡρακλῆ τιμώμενον μὲ τὸ προσωνύμια παλαίμων. Ο Παλαίμων Ἥρα-

κλῆς (δηλ. ἐκεῖνος ποὺ μὲ ἐπιτυχία κατεπάλαισε τὶς δυνάμεις τοῦ κάτω κόσμου, τὸν

Κέρβερο καὶ τὸν ἴδιο τὸν "A81” μποροῦσε νὰ ἀποκαλεῖται καὶ χάροψ Ἡρακλῆς. Εἶναι

πολὺ πιθανὸ τὸ σημαντικὸ τέμενος ποὺ ἀναφέρει ἡ ἐπιγραφἠ, μὲ ναό, στοὰ καὶ ἄλλες

κατασκευὲς νὰ εἶναι τὸ τέμενος τῆς Πότζας, ἀφοῦ ὣς τώραἄλλο μεγαλύτερο δὲν βρέθηκε:

ἩρακἸ λεῖ Παλαίμονι καὶ τῆι πόλει Μελαντίνος Ἀρίστωνος τὸν ναὸν καὶ τὴν στοὰν καὶ

τὰ λοιπὰ πάντα ἐκ τῶν ἰδίων ἀνέθηκε (IG VII 2874, βλ. καὶ ΑΔ 1916, 243, 5).

Μὲ τὴ θέση τοῦ Λαφυστίου στὸν Ἅγ. Ταξιάρχη εἶναι σύμφωνες καὶ οἱ τοπογρα-

φικὲς ἐνδείξεις ποὺ παρέχει ἡ πολὺ ἀκρωτηριασμένη ἐπιγραφὴ, ἡ σχετικὴ μὲ τὰ δρια

τῶν ἀρχαίων πόλεων Λεβαδείας καὶ Κορωνείας ποὺ πρώτη φορὰ τὴ δημοσίευσε ἀρ-

κετὰ ἀποκαταστημένη 6 Ado1f Wi1he1m (Sitzungsberichte der Akademie der Wis-

senschaften in Wien 1911, 13 κπ. ):

Ὄρια ἙλικἸωνιάδος γᾶς

..ΛεβαἸδειήωμ ποτὶ

Κορωνῆας ὡς Βοιωτοὶ ὥριτταγ

. . .Ἰ ν ἐς τᾶμ παγὰν

. . .Ἰ ὡς τὰ ἄκρα ὡς ὕ-

δωρ ῥέει ἐπὶ Ἴὁμ βωμὸν τῶ Δι-

ὸς τῶ λαφυστί Ἰω.

Σύμφωνα μ᾿ αὐτὴ τὸ κοινὸ τῶν Βοιωτῶν ἔβαλε ὡς δριο τῶν δυὸ γειτονικῶν ἐπί
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κρατειῶν τὴν ἐπιμήκη κορυφογραμμὴ τοῦ βουνοῦ τῆς Γρανίτσας (Λαφυστίου δρους)
ποὺ. ,εἶχε πηγὲς σ᾿ ἀμφότερα τὰ πέρατά της (στὸ ἕνα τὶς θερμὲς πηγὲς τῆς βορειο-
ανατολικῆς πλαγιᾶς καὶ στὸ ἄλλο τὴν πηγὴ ποὺ τὰ νερά της ἔρρεαν κοντὰ στὸ βωμὸ
τοῦ Λαφυστίου Δία). Οἱ στίχοι 4 καὶ 5 ποὺ κατὰ τὸν Wi1he1m δὲν μποροῦν νὰ συμπλη-
ρωθοῦν, γιατὶ λείπουν τὰ ἐκ τῶν πραγμάτων ἀσφαλῆ στηρίγματα, θὰ μποροῦσαν κατὰ

τὸν ἴδιο νὰ περιέχουν τὶς λέξεις [καὶ ἐτερμάξα Ἰν ἐς τᾶμ παγάων/ [τᾶν θερμάωνἸ ὡς

τὰ ἄκρα. Τὸ ὅλο νόημα θὰ ἦταν: «ὡς δριο Θὰ χρησιμεύει τὸ δρος Λαφὺστιο, ἀπὸ τὶς
θερμὲς πηγὲς (ἡ πρόθεση ἐς ἰσοδύναμη μὲ τὴν ἐκ), ὅπως προχωρεῖ ἡ κορυφογραμμὴ

μέχρι τοῦ τέρματός της, δηλ. πάνω ἀπὸ τὴν πηγὴ ποὺ τὸ νερό της ρέει πρὸς τὸ βωμὸ

τοῦ Λαφυστίου Δία».

Τὰ πράγματα δὲν ἀλλάζουν μὲ τὴ συμπλήρωση ποὺ πρότεινε τελευταῖα 6 Ρ. Roesch,
Thespies et 1a confédération béotienne (1965) 65: [δρια τᾶς ΤροφἸωνιάδος γᾶς

[ἱαρᾶς κὴ ΛεβαἸδειήωμ. ποτὶ [Κορωνεῖας ὡς Βοιωτοὶ ὡριτταγ [κὰτ τὰν ὁδὸν τὰ Ἰν

ἐς ,τᾶμ παγὰν [ἄγωσαν ἔττεἸ ὡς τὰ ἄκρα ὡς ὕ[δωρ ῥέει ἐπὶ Ἴὁμ βωμὸν τῶ Δ,ι[ὸς

τῶ λαφουστίἸω. Η συμπλήρωση αὐτὴ συμπεριλαμβάνει μὲ τὴν πόλη τῆς Λιβαδιᾶς

καὶ τὸ ἱερὸ τοῦ Τροφωνίου Δία ποὺ Θὰ μποροῦσε μόνο του ἢ μαζὶ μὲ τὴν πόλη νὰ χα-
ραχτηρίζεται ὡς Τροφωνιὰς γᾶ. ¢H ἄλλη ὄμως συμπλήρωση κἀτ τὰν ὁδὸν τὰν ἐς τᾶμ

παγὰν ἄγωσαν εἶναι μᾶλλον ἀτυχής, γιατὶ ὡς σύνορο προτιμότερη εἶναι ἡ κορυφο-

γραμμὴ καὶ ὄχι ἔνας δρόμος ποὺ δὲν ἔχει τὴν ἴδια μονιμότητα. Γιὰ ποιὸ λόγο τὸ δεὐ-
τερο ἀπὸ τὰ δυὸ πέρατα τῆς συνοριακῆς γραμμῆς ὁρίστηκε μὲ τὸ βωμὸ τοῦ Λαφυστίου

στὸν Ἅγ. Ταξιάρχη καὶ στὴν πηγὴ τῆς Πότζας: πάνω ἀπὸ τὴ θέση αὐτὴ τελειώνει

τὸ ἐπίμηκες βουνὸ τῆς Γρανίτσας, μὲ τὸ ἐκκλησάκι τοῦ προφ. Ἡλία στὴν κορυφὴ τοῦ

τέρματος. Ἀν ἡ ὁροθεσία γινόταν σήμερα, τὸ ἐκκλησάκι αὐτὸ Θὰ ἀναφερόταν ὡς τὸ

τέρμα τῆς συνοριακῆς γραμμῆς. Στὴν ἀρχαιότητα δὲν ὑπῆρχε ἐμφανὲς μνημεῖο στὴν

κορυφή, ὑπῆρχε ὄμως χαμηλά, στὸ τέρμα τοῦ βουνοῦ, τὸ σημαντικὸ ἱερὸ Λαφὐστιο
καὶ αὐτὸ ἔπρεπε νὰ μνημονευτεῖ. Μ᾿ ἄλλα λόγια 6 «βωμὸς τοῦ Δία» μὲ τὴν ἐκεῖ πηγὴ
ἀναφέρονται ὡς τὸ πρὸς τὰ ΝΔ. τέρμα τῆς συνοριακῆς γραμμῆς. Ἀξιοσημείωτο εἶναι

πὼς οἱ γειτονικὲς πόλεις Λεβάδεια καὶ Κορώνεια εἶχαν τόσο κοντὰ καθεμιὰ ἀπὸ ἕνα

ἱερὸ τοῦ ὑποχθόνιου Δία, ἡ πρώτη τοῦ Τροφωνίου καὶ ἡ δεύτερη τοῦ Λαφὐστιου. Τὸ
ἐκκλησάκι τοῦ Ταξιάρχη ἔχει ἐντοιχισμένες ἐπιτύμβιες στήλες στὶς πλευρὲς νότια
καὶ ἀνατολικὴ (πίν. 8β καὶ 9α), ἐνῶ οἰκοδομικὸ ὑλικὸ ἀπὸ μικρὸ κτίσμα εἶναι χρησι-
μοποιημένο στὸ νεώτερο ἀνάλημμα κατὰ μῆκος τῆς νότιας πλευρᾶς τῆς ἐκκλησίας
(πίν. 8α) .

3. Ποιὸς εἶναι ὁ χάροψ Ἡρακλῆς

Ο λίθινος ἀρχαῖος δρος ἀναφέρει μόνο βωμὸ τοῦ Δία στὸ Λαφὐστιο ἱερό. Αὐτὸ ἐπι-
τρέπει τὴν εἰκασία πὼς στὸν 4ο π.Χ. αἰῶνα δὲν εἶχε ἀκόμα ἐγκατασταθεῖ ἐκεῖ 6 χά-
ροψ Ἡρακλῆς. Ἥ ἐγκατάστασή του συμπίπτει μὲ τὴ μεγάλη ἐπίδοση ποὺ πῆρε ἢ
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λατρεία τοῦ Ἡρακλῆ στὰ ὄψιμα ἑλληνιστικὰ καὶ στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια. Στὴ Βοιωτία
ἀποδόθηκε τότε ὡς προσωνύμιο στὸν Ἡρακλῆ τὸ ὄνομα Χάροψ (χαροπὁς ἢ εὐμενής),

συνηθισμένο, μεταξὺ τῶν ἄλλων, καὶ ὡς ὄνομα ἀνθρώπων: δυὸ στήλες ἀπὸ τὴν Κο-

ρώνεια ἦταν στημένες σὲ τάφους γυναικῶν, οἱ ὁποῖες εἶχαν τὸ ὄνομα Χαροπίς: IG
VII 3049 Χαροπὶ χαῖρε καὶ 3037 Χαροπίς. "Evan; ἱερέας τοῦ Ἀμφιαράου στὸν Ὠρωπὸ

λεγόταν Χαροπίδης (IG VII 4256 ). Ἄλλα βοιωτικὰ καὶ πανελλήνια ὀνόματα ἀνθρώ-
πων: Χάροψ, Χαρτσίνα ἢ Χαροπείνα, Χαροπῖνος, Χαρόπεια, Χαρόπη. Ἔχουν τὴν

ἔννοια τοῦ πρόσχαρου ἀνθρώπου. Στὴ Βοιωτία ἔδωσαν καὶ στὸν Ἅδη εὐφημιστικὰ
τὸ ὄνομα Χάροψ, ὅπως ἀλλοῦ εὐφημιστικὰ τὸν ἀποκαλοῦσαν Πλούτωνα (πλουτοδό-
τη). Ἀπὸ τὴ βοιωτικὴ Θίσβη εἶναι γνωστὸ ἐπιτύμβιο ἐπίγραμμα γιὰ μιὰ ἱέρεια τοῦ

θεοῦ Χάροπα (ὅχι Χάροπα Ἡρακλῆ (W. Peek, Gr. Grabepigr., ἀριθ. 1941) καὶ στὶς
Θεσπιὲς ἀναφέρεται ἄλλη ἱέρεια, ἐπίσης τοῦ Χάροπα (IG VII, ἀριθ. 1870, κατὰ τὴν

ἀσφαλῆ συμπλήρωση τοῦ ὀνόματος ἀπὸ τὸ Ν. Παππαδάκι, ΑΔ 1916, 237). Η ἱέρεια
αὐτὴ στὴν Κορώνεια, ὅπως μαρτυροῦν οἱ πολυάριθμες ἀπελευθερωτικὲς ἐπιγραφές,

βρισκόταν στὴν ὑπηρεσία ὅχι τοῦ θεοῦ Χάροπα, ἀλλὰ τοῦ Χάροπα Ἡρακλῆ.

Στὸν Ὅμηρο 6 κυρίαρχος τοῦ κάτω κόσμου ἔχει τὸ κοινὸ ὄνομα Ἀίδης καὶ εἶναι

θεὸς ἀμείλιχος καὶ ἔχθιστος (Ἰλ. Ι 158 - 159). Θὰ μποροῦσε μὲ τὸ ὄνομα Πλούτων
νὰ γίνει εὐμενὴς ἢ καλόβουλος, ἀλλὰ ὡς Πλούτωνα δὲν τὸν ξέρει 6 "Opaqpog. ἐως Ἀί-

δης ἀμείλιχος εἶναι δυνατὸ νὰ καμφθεῖ μόνο μὲ τὴ βία καὶ 6 Ὅμηρος ξέρει μιὰ ὕπαρ-

ξη μὲ ἀκατάβλητη σωματικὴ ρώμη, τὴ μόνη ποὺ μπόρεσε νὰ ἀναμετρηθεῖ μὲ τὸν
ἄγριο θεὸ καὶ ποὺ μπόρεσε ἀκόμη νὰ παραβιάσει τὴν πύλη τοῦ σκυθρωποῦ βασιλείου

του καὶ νὰ ἀπαγάγει τὸν τερατώδη φύλακά της. Εἶναι 6 Ἠρακλῆς ποὺ ἤδη στὴν Ἰ-
λιάδα (Ε 395 - 397) ἐμφανίζεται ὡς θριαμβευτὴς στὴ σύγκρουσή του μὲ τὸν «Αδη
καὶ ὡς φιλικὸς συμπαραστάτης τῶν ἀνθρώπων. Στὴ Βοιωτία καὶ στὴ Θεσσαλία 6
ἀδυσώπητος κυρίαρχος τοῦ κάτω κόσμου ἦταν ἕνας Θεὸς λαφύστιος, δηλ. ὕπαρξη ποὺ

λαίμαργα σπαράζει τοὺς ἀνθρώπους. Ο θεὸς αὐτὸς καὶ ὅταν ταυτίστηκε μὲ τὸ Δία,
παρέμεινε σκληρὸς καὶ οἱ ἄνθρωποι δὲν μποροῦσαν νὰ τὸν κάμψουν παρὰ μόνο μὲ ἀν-
θρωποθυσίες (ἱΗροδ. 7, 197 ). Οἱ Κορωνεῖς εἶχαν καὶ αὐτοὶ τέμενος γιὰ τὸ λαφύστιο
Δία, τὸ ὅποῒο συνέπεσε νὰ βρίσκεται κοντὰ στὴν πηγὴ τοῦ μεγαλύτερου ποταμοῦ τους,
μέσα σὲ σκιερὸ φυσικὸ βαθούλωμα, ἔξω ἀπὸ τὴν πόλη. Η μεγάλη πηγή, ὅπως ἀλλοῦ,

ἀφιερώθηκε καὶ ἐδῶ στὸν Ἡρακλῆ, 6 ὁποῖος ἔτσι βρέθηκε συγκυρίαρχος τοῦ Λαφυ-
στίου ἱεροῦ. Ἥ βοιωτικὴ προσωνυμία χάροψ ποὺ δὲν μποροῦσε ν᾿ ἀποδοθεῖ στὸ Δία,

γιατὶ αὐτὸς ἦταν ἤδη λαφύστιος, ἀποδόθηκε στὸν Ἡρακλῆ καὶ 6 Ἠρακλῆς μετέβαλε

τὸ σκυθρωπὸ Λαφύστιο σὲ χὥρο πρόσχαρο καὶ φιλικό.
ἐως ὕπαρξη μὲ δεσμοὺς πρὸς τὸν κάτω κόσμο 6 Ἠρακλέης τιμῶνταν πολὺ σ᾿ ὁλό-

κληρο τὸν ἀρχαῖο κόσμο κατὰ τὴν ἑλληνιστικὴ καὶ ἰδίως τὴ ρωμαϊκὴ ἐποχή. Ο Κι-

κέρ ων ποὺ ἐκθέτει στὸ De natura deorum, 3, 42 τὶς γνωστότερες στοὺς συγχρόνους

του μορφὲς τοῦ ἥρωα κατατάσσει τὸν Ἡρακλῆ αὐτὸν στοὺς λεγόμενους Δακτύλους

τοῦ δρους Ἴδη καὶ προσθέτει πὼς οἱ ἄνθρωποι τὸν λατρεύουν μὲ τὶς συνήθεις γιὰ τὶς

ὑπάρξεις τοῦ κάτω κόσμου ἱεροπραξίες (ἐκεῖνες ποὺ λέγονταν inferiae στὴ Ρώμη ):
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Hercu1es ex idaeis Digitis, cui inferias adferunt. Στοὺς ἰδαίους Δακτύλους κατα-

τάσσει καὶ ὁ Παυσανίας τὸν Ἡρακλῆ τῶν Θεσπιῶν, στὸ ἱερὸ τοῦ ὁποίου ὑπηρετοῦσε

ἱέρεια (9, 27, 8)᾿ ἱέρεια ὑπηρετοῦσε καὶ στὸ ἱερὸ τοῦ Χάροπα Ἡρακλῆ τῆς Κορώνειας.
Τὸν Ἡρακλῆ τῶν Θεσπιῶν ὄμως 6 Παυσανίας δὲν τὸν ἀποκαλεῖ χάροπα, ἂν καὶ μιὰ
«ἱέρεια χάροπος» e1ven ἐπιγραφικὰ μαρτυρημένη γιὰ τὶς Θεσπιὲς (βλ. παραπάνω).
Ἔτσι ὁ Χάροψ τῶν Θεσπιῶν δὲν e1ven βέβαιο, ἂν μπορεῖ νὰ ταυτισθεῖ μὲ τὸν Ἡρακλῆ
Χάροπα τῆς Κορώνειας.

Ο χθόνιος Ἡρακλῆς, τοῦ ὁποίου τὴ συμπαράσταση ἤθελαν νὰ ἔχουν οἱ ἄνθρωποι

κατὰ τὴν κάθοδό τους στὸν Ἄδη στὶς ἑλληνικὲς πόλεις εἶχε συνηθέστερα τὰ προσω-

νὑμια κυναγίδας ἢ κυνάδας (δηλ. ἐκεῖνος ποὺ αἰχμαλώτισε καὶ ἔβγαλε ἀπὸ τὸν «Αδη
τὸν Κέρβερο) ἢ Παλαίμων καὶ καλλίνικος (ἐκεῖνος ποὺ Πάλαιρε μὲ τὸν κυρίαρχο τοῦ
κάτω κόσμου καὶ τὸν νίκησε) ἢ ἀκόμα παγκράτης, ὅπως στὸ σημαντικὸ παριλίσιο ἱερὸ
τῆς Ἀθήνας ποὺ ἀνέσκαψε ὁ Γιάνν. Μηλιάδης (ΠΑΕ 1953, 47 κπ. καὶ 1954, 41 κπ. ).
Ὅπως ὁ χάροψ Ἡρακλῆς τῆς Κορωνείας ἔτσι καὶ 6 Παγκράτης μποροῦσε νὰ ἀποκα-
λεῖται καὶ Παλαίμων (ὑπάρχει καὶ ἀπὸ αὐτὸ τὸ ἱερὸ ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ ρΙλἴρακλεῖ
παλαίμονι). Ο Παγκράτης εἶχε τὴ μορφὴ καλόβουλης χθόνιας θεότητας καὶ τὸ ἱερό
του, γνωστὸ ὡς Παγκράτιον, ἐπέζησε ὣς τὰ πρώιμα χριστιανικά χρόνια καὶ ἔδωσε
τὸ ὄνομά του στὴ γειτονικὴ ἀθηναϊκὴ συνοικία.

4. Ο Ἡρακλῆς στὰ ὕστερα χρόνια τῆς ἀρχαιότητας

Η μεγάλη δημοτικότητα τοῦ Ἡρακλῆ στὰ ἑλληνιστικὰ καὶ στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια
δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία πὼς ξεκίνησε ἀπὸ τὴ σχέση του μὲ τὸν κάτω κόσμο ποὺ χρο-
νολογικὰ εἶναι ἡ παλαιότερη: ἡ ἀναγωγὴ τοῦ Κερβέρου καὶ (σ᾿ ἄλλη εὐκαιρία) ἢ ἐπι-
τυχὴς ἀναμέτρηση τοῦ Ἡρακλῆ μὲ τὸν ἴδιο τὸν ᾿Ἄδη εἶναι οἱ μόνοι ἆθλοι του οἱ γνω-
στοὶ στὴν Ἰλιάδα (Θ 362 κπ. καὶ Ε 395 κπ. ). Ὅταν στὰ ἑλληνιστικὰ χρόνια διαμαρ-
φώθηκε 6 λεγόμενος κανόνας τοῦ ((δωδέκαθλου», πάλι τὴν πρώτη θέση πῆραν τὰ κα-
τορθώματα τοῦ Ἡρακλῆ ἐναντίον δυνάμεων τοῦ κάτω κόσμου. Πλῆθος συγγενῶν τοἑ

πικῶν θρὑλων, ἀρχικὰ ἄσχετων μὲ τὸν Ἡρακλῆ, ἀποδόθηκαν σ᾿ αὐτὸν καὶ τὸν ὑψω-

σαν σὲ θεϊκὴ μορφὴ ἀκατάβλητη καὶ φιλικὴ πρὸς τοὺς ἀνθρώπους. Τὰ ἀνθρωποκτόνα
πουλιὰ τῆς Στυμφάλου π.χ. ἀνήκουν στοὺς πολυάριθμους καὶ ποικιλόμορφους δαίμο-
νες τοῦ θανάτου, ὅπως οἱ ἅρπυιες. Τὸ λεοντάρι τῆς Νεμέας ἦταν ὕπαρξη ἐξίσου ὅλε-
θροφόρα, ὅσο καὶ ἡ βοιωτικὴ σφίγγα, ἡ ὁποία ἦταν κατὰ τοὺς μύθους ἀδελφή του. Ο
Γηρυονέα e1ven ἕνα ἀντίγραφα τοῦ Ἅδη, μορφὴ ἀγριότερη ἀπ᾿ αὑτόν, γιατὶ ἦταν
τρισώματος᾿ ἦταν γιὸς τοῦ θεοῦ τοῦ κάτω κόσμου Ποσειδώνα, ἐγκαταστημένος στὴν
ἀπώτερη Δύση, ὅπου πολλοὶ μῦθοι τοποθετοῦν τὸ βασίλειο τοῦ σἌδη. Ἄλλη εἰσβολὴ
τοῦ Ἡρακλῆ στὸ βασίλειο τῆς μακρινῆς Δύσης ἔγινε χάριν τῶν ((μἠλων τῶν Ἑσπε-
ρίδων» ποὺ τὰ φρουροῦσε ὕπαρξη τερατώδης, ἕνας δράκοντας μὲ ἑκατὸ κεφάλια, γεν-

νημένος ἀπὸ τὴν Ἕχιδνα. Σκοτεινὴ μορφή, παρόμοια μὲ τοῦ Γηρυονέα, ἐμφανίζεται
ὡς βασιλιὰς τῆς Ἤλιδας μὲ τὸ ὄνομα Αὐγέας ἢ Αὑγείας, ὁ ὁποῖος μὲ τὴ συνεργασία
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τῶν φοβερῶν ἀνεψιῶν του Μολιονιδῶν νίκησε τὸν Ἡρακλῆ οἱ Μολιονίδες ἦταν δυὸ

αἱμοβόρες ὑπάρξεις ἑνωμένες σὲ μία ἀπὸ τὴ μέση καὶ κάτω (ἐπομένως ἄλλο τέρας

τοῦ κάτω κόσμου). Ο (Ηρακλῆς μόνο μὲ αἰφνιδιασμὸ μπόρεσε νὰ τοὺς σκοτώσει,

ὥστε νὰ καταβάλει ἔπειτα καὶ τὸν Αὐγεία. Ὑπάρξεις τοῦ κάτω κόσμου ἦταν καὶ τὰ

ἀνθρωποφάγα ἄλογα τοῦ βασιλιᾶ τῆς Θράκης (πολλαπλῆ ἐπανάληψη τοῦ δαιμονικοῦ

ἀλόγου ποὺ ἁρπάζει στὴ ράχη τοὺς ἀνθρώπους καὶ τοὺς φέρνει στὸν κάτω κόσμο).

«Ο Ἡρακλῆς ἔπιασε τὸ βασιλιᾶ καὶ τὸν παρέδωσε ὡς τροφὴ στὰ ἄλογα. Ἔξω ἀπὸ

τὸν κανόνα τῶν «δώδεκα seem» ὑπάρχουν μῦθοι ποὺ μὲ μεγαλύτερη ἐνάργεια παρου-

σιάζουν τὴ νικηφόρα σύγκρουση τοῦ Ἡρακλῆ μὲ τὸν κυρίαρχο τοῦ κάτω κόσμου. Ὡς

βασιλιὰς τῆς Πύλου 6 κυρίαρχος αὐτὸς εἶχε τὸ ὄνομα Νηλεὺς (ἄσπλαχνος)᾿ ἀντιμε-

τώπισε τὸν Ἡρακλῆ μὲ τὴ βοήθεια τῶν γιῶν του, ἰδίως τοῦ μεγαλύτερου ποὺ λέγον-

ταν Περικλύμενος, δηλ. «ὀνομαστὸς» (ὡς μαχητὴς καὶ ὡς ἡγεμόνας στὸν πλατὺ κό-

σμο τῶν σκιῶν). Ο Ἡρακλῆς ἀναμετρήθηκε πρῶτα μὲ τὸν ἰσχυρὸ γιὸ καὶ ἀφοῦ τὸν

νίκησε ἐξόντωσε καὶ τὸν πατέρα. Τὸ ὄνομα Πύλος δινόταν σὲ ἱερὰ ὑποχθόνιων θεοτή-

των, ὅπου ὑπῆρχαν καὶ στόμια καθόδου στὸν ᾿Ἄδη. Η κάθοδος κατέληγε στὴν πύλη

τοῦ ὑποχθόνιου βασιλείου ποὺ γιὰ νὰ χωράει τὰ πλήθη τῶν ἀνθρώπων ποὺ διαρκῶς

κατέφθαναν ἦταν πολὺ πλατιὰ (εὗρυπυλὲς ᾿Ἄιδος δῶ στὴν Ἰλιάδα Ψ 74 ). Μακρὸς

εἶναι 6 κατάλογος τῶν ἐπιτυχιῶν τοῦ Ἡρακλῆ κατὰ τῶν μισητῶν αὐτῶν δυνάμεων:

στὴν Ὥλενο κατέβαλε τὸν κένταυρο Εὐρυτίωνα, σκοτεινὴ δαιμονικὴ ὑπάρξη σὰν τὸν

κένταυρο Νέσσο, ἀπὸ τὸν ὁποῖο Θὰ βρεῖ τὸ Θάνατο 6 ἴδιος 6 Ἡρακλῆς. Ο Εὐρυτίων

εἶχε ἁρπάζει τὴν κόρη τοῦ βασιλιᾶ τῆς Ὠλένου Δεξαμενοῦ, φίλου τοῦ Ἡρακλῆ. Ο

Ἡρακλῆς σκότωσε τὸ βίαιο κένταυρο καὶ ἐλευθέρωσε τὴ νέα. Καὶ στὶς Φερὲς τῆς Πε-

λασγιώτιδας ἐπανέφερε στὴ ζωὴ τὴν Ἄλκηστη παραβιάζοντας τὸ βασίλειο τοῦ Ἄδη.

Ὡς τελευταία ἐνέργειά του ἐναντίον τοῦ κυρίαρχου τῶν νεκρῶν οἱ μῦθοι ἀναφέρουν

τὴν Οἰχαλίας ἅλωση καὶ τὴν ἐξόντωση τοῦ βασιλιᾶ της Εὐρύτου. Τὸ ὄνομα Εὔρυτος

εἶναι τοπικὴ ἐπίκληση τοῦ Ἄδη καὶ Οἰχαλία εἶναι ἡ ἀπόκοσμη χώρα τῶν οἰχομένων

(τῶν νεκρῶν, σύμφωνα μὲ μιὰ ἑλκυστικὴ παλιὰ ἐτυμολογία, βλ. Archiv f. Re1igions-

wiss. 24, 1926, 51). Τὸ κατόρθωμα αὐτὸ (ἔξω πάντα ἀπὸ τὸν κανόνα τῶν «12 ἄθλων»)

θεωροῦνταν στὰ ἑλληνιστικὰ καὶ στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια ὡς τὸ τελευταῖο τοῦ Ἡρακλῆ.

Ἔτσι 6 μεγάλος αὐτὸς εὐεργέτης ἄρχισε τὴν ἐπίγεια δραστηριότητά του μὲ τὸν πό-

λεμο κατὰ τοῦ Ἄδη καὶ τῶν ἐκεῖ τερατωδῶν ὑπάρξεων καὶ τελείωσε μὲ τὸν ἴδιο πό-

λεμο. Μὲ τὸν καιρὸ ὁ τομέας αὐτὸς τῆς ἡράκλειας δραστηριότητας ἔπαιρνε μεγαλύ-

τερο βάθος καὶ πλουτιζόταν μὲ νέο περιεχόμενο μὲ ἀποτέλεσμα νὰ κάνει ὅλο καὶ προσ-

φιλέστερη τὴ μορφὴ τοῦ Ἡρακλῆ. Ο Σενέκας, ἐμβαθύνοντας μὲ βάση τὶς ἀρχὲς τῆς

στωικῆς φιλοσοφίας στὸ νόημα τοῦ μαρτυρικοῦ θανάτου τοῦ Ἡρακλῆ, δικαιώνει τὴν

ἀποθέωσή του: τὸ μέγα ἔργο του ἦταν νὰ χτυπήσει πρῶτα τὶς δυνάμεις τοῦ κακοῦ

ποὺ κυριαρχοῦσαν στὴν ξηρὰ καὶ στὴ θάλασσα καὶ ἔπειτα νὰ ἐξοικειώσει τοὺς ἀνθρώ-

πους μὲ τὸ βασίλειο τοῦ «ἄγριου ᾿Ἄδη)). Γιὰ τὸν ἑαυτό του 6 Ἡρακλῆς ἐπιφύλαξε

μαρτυρικὸ θάνατο, εὐθὺς μετὰ τὸν ὁποῖο τὸ πνεῦμα του πῆρε τὴ θέση του ἀνάμεσα

στοὺς θεοὺς (μακρινὴ ἀναλογία μὲ τὸ μαρτυρικὸ τέλος καὶ τὴν ἀνάληψη τοῦ Χριστοῦ).



ΑΕ 1981 Ο βοιωτικὸς κάρον Ἡρακλῆς 47
 
 

Ο Σενέκας στὴν τραγωδία Hercu1es Oetaeus παρουσιάζει τὴ μητέρα τοῦ Ἡρακλῆ
παροῦσα στὶς τελευταῖες στιγμὲς του. Η Ἀλκμήνη ὀλοφύρεται μπροστὰ στὴν πυρὰ
μέχρις ὅτου 6 Ἡρακλῆς ἐπιφαίνεται γιὰ νὰ τὴν παρηγορήσει καὶ νὰ τὴ βεβαιώσει

πὼς νίκησε γιὰ μιὰ ἀκόμα φορὰ τὸν "A311: inferna vici rursus 1oca (στίχ. 1940 κπ. ).
Στὸ κέντρο τῆς ἡράκλειας μυθολογίας βρισκόταν ἡ νίκη τοῦ ἥρωα ἐπὶ τοῦ θανάτου
ὅχι μόνο στὴ Βοιωτία, ἀλλὰ καὶ σ᾿ ὁλόκληρο τὸν ἐλληνορρωμαϊκὸ κόσμο. Στὰ τοιχώ-

ματα τῶν μαρμάρινων σαρκοφάγων ἀπεικονίζονταν συχνὰ ἆθλοι τοῦ Ἡρακλῆ, ἀπὸ
τοὺς ὁποίους τὴν πρώτη θέση εἶχε ἡ ἀναγωγὴ τοῦ Κερβἐρου, ὅπως στὴν πολὺ σημαν-

'3

Εἰκ. 2. Κομμάτι μαρμάρινης σαρκοφάγου ἀπὸ τὶς Θέσπις τῆς Βοιωτίας μὲ παράσταση τοῦ Ἡρακλῆ μὲ τὸν Κίρβερο.

τικὴ τῶν βοιωτικῶν Θεσπιῶν, τῆς ὁποίας τὰ κομμάτια βρίσκονται στὸ ἐθνικὸ μουσεῖο
τῆς Ἀθήνας, ἀλλὰ καὶ σὲ πλῆθος σαρκοφάγων τῆς Δύσης (βλ. είκ. 2). Στὴ Δύση 6

Ἡρακλῆς μπορεῖ νὰ μὴν εἶχε ἐξελιχθεῖ σὲ τέλεια θεότητα τοῦ κάτω κόσμου, ἀλλὰ νὰ
ἔμεινε ἁπλῶς σύμβολο τοῦ θριάμβου ἐπὶ τοῦ θανάτου ἢ νὰ ἀπεικονιζόταν στὶς σαρκο-
φάγους σὰν ἔκφραση τοῦ πόθου γιὰ εὐτυχῆ κάθοδο στὸν κόσμο τῶν σκιῶν (αὐτὴ τὴν
ἄποψη εὐνοεῖ 6 J. Bayet στὴ μακρὰ μελέτη Hercu1e funéraire, Mé1anges d’Arch.
et d’Hist. 1921 - 1922, 219 κπ. καὶ 1923, 19 κπ.). Στὴ Βοιωτία δμως, ὡς χάροψ,
δὲν ἔμεινε ἁπλὸ σύμβολο, ἀλλὰ ἐξελίχτηκε σὲ ἀληθινὸ θεὸ καλόβουλο, ἕτοιμο νὰ προ-
στατἐψει, κατὰ τὸ γεμάτο κινδύνους ταξίδι πρὸς τὸ ὑπερπἐραν, ὅλους ἐκείνους ποὺ ἤθε-
λαν νὰ τὸν ἐμπιστευΘοῦν. Σύμβολα μπορεῖ νὰ ἦταν οἱ ἆθλοι τοῦ Ἡρακλῆ σὲ χριστια-
νικὲς σαρκοφάγους τῶν παλαιότερων χρόνων, γιατὶ καὶ οἱ χριστιανοὶ τοὺς συνήθιζαν
τότε. Μὲ τὸν καιρὸ ὄμως σ᾿ αὐτὲς τὶς σαρκοφάγους οἱ ἀβλοι τοῦ Ἡρακλῆ ἀντικαταστά-
θηκαν μὲ θαύματα τοῦ Χριστοῦ. Οἱ ἆθλοι ἐπικράτησε νὰ ἔχουν ὡς ἀντίστοιχά τους τὰ
θαύματα τοῦ Χριστοῦ.
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Ἀλλὰ 6 Ἡρακλῆς στὰ ὕστερα χρόνια τῆς ἀρχαιότητας δὲν ἦταν ἁπλῶς μιὰ παρή-

γορη θεότητα γιὰ τὶς τελευταῖες στιγμὲς τῆς ἀνθρώπινης ζωῆς. ὝΗταν πλατύτερα ἕνα

εἶδος «φύλακα ἀγγέλου» καὶ στὴν καθημερινὴ -ζωἠ, ἔνας συμπαραστάτης σὲ κάθε εἴ-

δους ἀντιξοότητα. Πολλοὶ μάλιστα ἀναγνώριζαν ὡς πολὺ παλιὸ τὸν ρόλο αὐτὸ τοῦ

Ἥρακλῆ. Ο Διογένης Λαέρτιος, γράφοντας στὰ παλαιοχριστιανικὰ χρόνια (στὸν 3ο

μ.Χ. αἱ.) ἀποδίδει στὸ Σινωπέα κυνικὸ φιλόσοφο Διογένη, ποὺ ζοῦσε ἑξακόσια χρό-

νια πρίν, ἕνα σχόλιο σχετικὸ μὲ τὸ παρακάτω δίστιχο, τὸ ὁποῖο 6 Λαέρτιος ἀφήνει

νὰ ἐννοηθεῖ πὼς ἦταν γνωστὸ ἤδη στὸν 40 π.Χ. αἱ. Βέβαια εἶναι μόνο πὼς στὰ ρωμαϊκὰ

χρόνια πολλοὶ εὐλαβεῖς οἰκογενειάρχες τὸ χάραζαν στὴν εἴσοδο τοῦ σπιτιοῦ τους γιὰ

νὰ τὸ θέσουν ὑπὸ τὴν προστασία τοῦ Ἡρακλῆ:

6 τοῦ Διὸς παῖς καλλίνικος Ἡρακλῆς

ἐνθάδε κατοικεῖ. Μηδὲν εἰσίτω κακὸν

(βλ. Διογ. Λαέρτ. β, 50 ). Μὲ τὶς ἴδιες λέξεις ἀναφέρεται τὸ ἐπίγραμμα στὴν ἔκδοση

τῶν «Ἑλλήνων ἐπιστολογράφων» ὡς ἐπιστολὴ τοῦ κυνικοῦ φιλοσόφου Διογένη (ἀριθ.

36), δὲν ὑπάρχει ὄμως ἀμφιβολία πὼς κι αὐτὴ ἔχει συνταχθεῖ ὄχι πολὺ πρὶν ἀπὸ τὴν

ἐποχὴ τοῦ Διογένη Λαερτίου καὶ εἶναι βασισμένη στὴ σκωπτικὴ διάθεση τοῦ κυνικοῦ

φιλοσόφου ποὺ διεξοδικαὶ τὴν παρουσιάζει 6 Λαέρτιος. Στὴν ἐπιστολὴ ἀναφέρεται πὼς

στὴν Κύζικο 6 παλιὸς φιλόσοφος εἶδε τὸ ἐπίγραμμα χαραγμένο στὶς εἰσόδους σχεδὸν

ὅλων τῶν σπιτιῶν καὶ ρώτησε γιατὶ δὲν τὸ ἔγραψαν μιὰ μόνο φορὰ στὴν πύλη τῶν τει-

χῶν τῆς πόλης γιὰ νὰ ἀναφέρεται σ᾿ ὅλους τοὺς κατοίκους της. Ἀρχαῖες ἐπιγραφὲς

μὲ τὸ ἴδιο ἐπίγραμμα εἶναι γνωστὲς ἀρκετές. Μιὰ ἀπὸ τὶς πρόσφατα δημοσιευμένες

προέρχεται ἀπὸ τὶς Καρὲς τῆς Λακωνίας καὶ εἶναι συντομότερη ἀπὸ τὴν παραπάνω:

Ἡρακλῆς ἐνθάδε κατοικεῖ μηδὲν εἰσίτω κακὸν (BCH 1969, 1025, βλ. καὶ τὸ ὑπόμνη-

μά μου στὰ Λακωνικὰ τοῦ Παυσανία, ἔκδοση τοῦ 1976, σελ. 330, σημ. 1). Ἄλλη ἀπὸ

μακρινὴ ἀνατολίτικη χώρα (κοντὰ στὴν ἀρχαία Μηδία ): ρἭρακλῆ[ς ἐνΘά Ἰδε κ(ατοικ)εῖ᾿

μη(θ>ὲν [εἘσ<έλ)6οι κακὸν (Supp1. Ep. Gr. τόμ. VII, 1934, ἀριθ. 36 ). Ἄλλη βλ.

στὰ Epigramm. Gr. τοῦ G. Kaibe1, ἀριθ. 1138, ἀπὸ τὴν Πομπηία, μὲ ἀνορθογραφίες:

6 τοῦ Διδς παῖς καλλίνικος Δημοκλῆς ἐνθαδὶ κατοικεῖ, μηδὲν εἱσειαίτω κακόν. Με-

ταξὺ τῶν συγκεντρωμένων ἀπὸ τὸν O. Weinreich στὸ Archiv f. Re1igionswiss. 1915,

σ. 14 κπ. ὑπάρχει μία ἀπὸ τὴ Ρώμη: Hercu1es invicte, sancte, Si1vani nepos, hic

advenisti, ne quid fiat ma1i, καθὼς καὶ χριστιανικὲς ποὺ ἀποδείχνουν πὼς οἱ χρι-

στιανοὶ ἐξακολούθησαν νὰ χρησιμοποιοῦν τὴ ρήση προσαρμοσμένη στὴ νέα πιστή σὲ

εἴσοδο ἐκκλησίας τοῦ βου αί.: 6 δεσπότης ἡμῶν Ἰησοῦς Χριστός, 6 υἱὸς καὶ Λόγος

τοῦ Θεοῦ, ἐνθάδε κατοικεῖ. Μηδὲν ἷσίτω κακὸν (ὅ.π. σ. 15, ἀπὸ τὸ ΑΙΑ 1906, 140).

Στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια ὑπῆρχαν ἄνθρωποι ἀφοσιωμένοι μὲ πάθος στὴ λατρεία τοῦ

Ἡρακλῆε ἅπασιν ἀνθρώποις ἐν μνήμῃ καὶ τιμαῖς Ἡρακλῆς, λέει 6 Αἴλιος Ἀριστεί-

δης στὸ λόγο γιὰ τὸν Ἡρακλῆ (V, 65). Ἐπιγραφικὰ εἶναι μαρτυρημένοι θρησκευ-

τικοὶ βίασοι ἡρακλεϊστῶν. Στὸ μεγαρικὸ ἐπίνειο τῶν Παγῶν 6 τοπικὸς θίασος ἀποκα-
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λεῖται σὲ ἐπίγραμμα βάθρου ἀγάλματος τοῦ Ἡρακλῆ ἱερὰ σύνοδος τῶν ἡρακλεϊστῶν

(IG VII, ἀριθ. 192). «Σύνοδος ἡρακλεϊστῶν» ἀναφέρεται καὶ σὲ ἐπιγραφὴ τῆς Μοι-

σίας (βόρειας Θράκης)᾿ ὑπάρχει σ᾿ αὐτὴ καὶ κατάλογος μελῶν τοῦ θιάσου, τὰ περισ-
σότερα ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχουν τὸ ὄνομα Ἡρακλέων (Supp1. Epigr. Gr. XXIV, 1966,

ἀριθ. 1037). Σ᾿ ἄλλη ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὰ ἴδια μέρη ἀναφέρεται ἐπίσης τοπικὸς θίασος

ἡρακλειαστῶν (ὅ.π. ἀριθ. 1112).
Ἐξ ἄλλου σὲ πλῆθος ἀναθηματικῶν ἐπιγραφῶν, προερχόμενων κατὰ κανόνα ἀπὸ

γυμνάσια ἢ παλαῖστρες, ἢ ἀνάθεση γίνεται ταυτόχρονα στὸν Ἑρμῆ καὶ στὸν Ἡρακλῆ,
Οἱ ἀναθέτες εἶναι γυμνασίαρχοι, ἔφηβοι, ἐφηβάρχες, παιδονόμοι, λαμπαδάρχες, δηλ.

πρόσωπα συνδεόμενα μὲ γυμνάσια καὶ ἀγῶνες: Ἑρμᾶι, Ἡρακλεῖ ἢ Ἑρμεῖ καὶ Ἡρα-
κλεῖ ἢ Ἔρμή καὶ Ἠρακλεῖ ἢ Ἑρμῇ, Ἡρακλεἷ. Εἶναι γνωστὸ πὼς ὁ Ἑρμῆς, ἤδη

ἀπὸ τὸν καιρὸ τοῦ Πραξιτέλη, εἶχε παύσει νὰ ἀπεικονίζεται ὡς αὐστηρὸς ψυχοπομπὸς
θεὸς μὲ γενειάδα καὶ εἶχε ἐξελιχθεῖ σὲ ὡραῖο ἀγένειο νέο, προστάτη ἰδίως τῶν ἀθλοὐ-

μενων ἐφήβων. Στὸν κύκλο τῶν ἀθλούμενων νέων εἶχε πρώιμα εἰσαχθεῖ καὶ ὁ (Ηρα-

κλἤς ὡς «καλλίνικος». Γλυπτικὲς εἰκόνες τοῦ Ἑρμῆ στήνονταν τόσο πολλές, ὅχι μόνο

στὰ γυμνάσια, ἀλλὰ καὶ στὶς Πύλες τῶν πόλεων καὶ στοὺς δρόμους (τοῦ προπύλαιον ἢ

τοῦ ἐνόδιου Ἐρμῆ ), ὥστε χρειάστηκε νὰ ἁπλοποιηθεῖ μορφή του καὶ νὰ δημιουργηθεῖ

ἡ λεγόμενη ((ἑρμαϊκὴ στήλη» (τετράγωνος στῦλος μὲ τὸ κεφάλι τοῦ θεοῦ στὸ πάνω μέ-

ρος ). Στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια συνηθιζόταν πολὺ ὅμοια στήλη καὶ γιὰ τὸν Ἡρακλῆ (Ἐρμη-

ρακλῆς, βλ. πίν. 9β). Ο Αἴλιος Ἀριστείδης σημειώνει γιὰ τὶς εἰκόνες τῶν δυὸ αὐτῶν
θεῶν: ἀλλὰ μὴν Ἑρμοῦ γε καὶ Ἡρακλέους ἔστι νῦν ἀγάλματα κοινὰ (V, 64 ).

Τὸ προσφυέστερα γιὰ τὸν Ἡρακλῆ ἐπίθετα κατὰ τὰ ἑλληνιστικὰ καὶ ρωμαϊκὰχρόνια
ἦταν ἀλεξίκακος ἢ ἀπαλεξίκακος (στὸ ρωμαϊκὸ κόσμο tutor ἢ defensor ). Ἕνα μακρὸ

ποίημα χαραγμένο σὲ βάθρα γλυπτικῆς εἰκόνας τοῦ ἥρωα, στημένης κοντὰ στὴ Ρώμη,
ἀποτελεῖ προσφώνηση σ᾿ αὐτὸν ὡς τὸν εὐμενῆ προστάτη καὶ πρόθυμο ἐπίκουρο: . . ,ἥ-
πιος εὐμενέων τε πέλοις ἐπεὶ νύ μοι αἰεὶ εὐχομένω τε πάρει, χεῖρά θ᾿ ὕπερθεν ἔχεις᾿
τὸ ποίημα τελειώνει μὲ τὶς λέξεις: αὐτὸν ἀλεξητῆρα κακῶν, αὐτόν τε δοτῆρα παντοίης
ἀρετῆς κλῄζομεν, Ἡράκλεες (IG XIV, ἀριθ. 1003). Φυσικὸ εἶναι ἡ τόσο φιλικὴ καὶ
πολύπλευρη συμπαράσταση τοῦ Ἡρακλῆ νὰ συμπεριλάβει καὶ τὴ θεραπεία τῶν ἀν-

θρώπων ἀπὸ ἀρρώστιες. Ο Παυσανίας ἀναφέρει στὴ βοιωτικὴ πολίχνη ἳἼΥηττο ναὸ

τοῦ Ἡρακλῆ, ἔνθα ἰάματα ἔρασθαι τοῖς κάμνουσίν ἔστιν (9, 24, 3). "Evan ἀνάθημα

ποὺ ἔκανε στὸν Ἡρακλῆ κάποιος Ἐπανδρίδας ἰάτρων ἀντιχαριζόμενος συνοδευόταν
μὲ σωζόμενα ἐπίγραμμα ποὺ τελειώνει μὲ τὶς λέξεις: ὧ χαῖρε Ἡράιήλεις μεγαλόσθε-
νες. Ἀντὶ δὲ δώρων πέμπε ὑγίειαν ἄμωμον Ἐπάνδρωσι ἠδὲ τέκνοισιν (IG V1, ἀριθ.
1119). Ο Αἴλιος Ἀριστείδης στὸ λόγο γιὰ τὸν Ἡρακλῆ V, 64, ἀναφέρει παιᾶνα μὲ
ἐπαδόμενον στίχον, ὁ ὁποῖος συνδέει τὸν Ἡρακλῆ μὲ τὸν κατεξοχὴν θεραπευτὴ θεό:

ἰὴ παιὰν «Ἡρακλες Ἀσκληπιέ.
Στὰ ὄψιμα ρωμαϊκὰ χρόνια αὐτοκράτορες ἀρέσκονταν νὰ θέτουν τὸν ἑαυτό τους ὑπὸ

τὴν προστασία τοῦ Ἡρακλῆ ἢ ἀκόμα ἤθελαν νὰ τοὺς τιμοῦν οἱ ὑπήκοοί τους ὡς νέους
Ἡρακλεῖς᾿ ὁ συνάρχων τοῦ Διοκλητιανοῦ Γαλέριος ἐπίσημα ἔφερε τὴν προσωνυμία
7
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Hercu1eus, ἐνῶ 6 Κόμμοδος ἐμφανιζόταν ὡς Ἡρακλῆς στὶς εἰκαστικὲς παραστάσεις

τῶν συγχρόνων του καλλιτεχνῶν (πίν. 9γ) ἢ ἔφερε τὰ ἐμβλήματα τοῦ Ἡρακλῆ (λεοντῆ

καὶ ρόπαλο) σὲ δημόσιες ἐμφανίσεις του.
Η μεγάλη δημοτικότητα τοῦ Ἡρακλῆ καὶ οἱ ὁμοιότητες τῆς προσωπικότητας καὶ

τοῦ ἔργου του πρὸς τὴν εἰκόνα ποὺ δίνουν γιὰ τὸ Χριστὸ οἱ εὐαγγελιστὲς ἔκανε πολ-

λοὺς νὰ σκεφθοῦν μιὰ ἀλληλεπίδραση (βλ. Fr. Pfister, Herak1es und Christus, Ar-

chiv f. Re1igionswiss. 1937, 42 κπ. καὶ ἰδίως τὴ διεξοδικὴ μελέτη τοῦ Marce1 Si-

mon, Hercu1e et 1e Christianisme, 1955 ). Ἀπὸ τὶς ὁμοιότητες οἱ πιὸ ἀξιοπρόσεχτες
εἶναι οἱ ἑξῆς: τόσο 6 Ἡρακλῆς ὅσο καὶ 6 Χριστὸς ἐμφανίζονται ἀπὸ τὴν παράδοση ὡς
θεάνθρωποι, γιοὶ τοῦ ὕψιστου θεοῦ καὶ μιᾶς θνητῆς, 6 ςΗρακλῆς γιὸς τοῦ Δία καὶ τῆς

Ἀλκμήνης καὶ 6 Χριστὸς τοῦ Θεοῦ πατρὸς καὶ τῆς Παναγίας. Τὸ ἀθάνατο στοιχεῖο

ποὺ καὶ οἱ δυὸ τὸ ὀφείλουν στὸν πατέρα ὑπερισχύει τελικὰ καὶ ἀμφότεροι καταλήγουν
στὴν ἀποθέωση. Γιὰ τὴ δράση τους δέχονται καὶ οἱ δυὸ ἀπὸ τοὺς ἀνθρώπους τὸ προσω-
νὑμιο σωτὴρ (γιὰ τὸν Ἡρακλῆ βλ. τὴν ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ Supp1. Epigr. Gr. XXII,

1967, ἀριθ. 514: Ἡρακλεῖ σωτῆρι καθ᾿ δραμα. Γιὰ τὸ Χριστὸ Ἐπιστ. Ἰω. ΑΙ 4, 14:

ὁ πατὴρ ἀπέσταλκε τὸν υἱόν, σωτῆρα τοῦ κόσμου). Στὴ νηπιακὴ ἡλικία κινδύνεψαν

νὰ θανατωθοῦν, 6 Ἡρακλῆς ἀπὸ τὰ φίδια ποὺ ἔστειλε ἡ Ἤρα καὶ 6 Χριστὸς ἀπὸ τὴ

σφαγὴ ποὺ διέταξε 6 Ἥρώδης. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ θεὸ ποὺ ἦταν 6 ἀληθινὸς πατέρας καθε-
νός, ὑπῆρχε καὶ θνητὸς πατέρας, γιὰ τὸν Ἡρακλῆ 6 Ἀμφιτρύων καὶ γιὰ τὸ Χριστὸ

6 Ἰωσὴφ. Στὴν ἀρχὴ τῆς δράσης τους καθένας πέρασε μιὰ δοκιμασία, 6 Ἡρακλῆς

(κατὰ τὸ σοφιστὴ Πρόδικο ποὺ εἶχε γράψει βιβλίο γί αὐτὸν) κλήθηκε νὰ διαλέξει τὸ

δύσκολο δρόμο τῆς Ἀρετῆς ἢ τὸν εὔκολο τῆς Κακίας (Ξεν. Ἀπομν. 2, 1, 21 κπ.)

καὶ 6 Χριστὸς κλήθηκε ἀπὸ τὸ Διάβολο νὰ τὸν ἀκολουθήσει μὲ ἀμοιβὴ πλούτη καὶ δό-

ξα (Ματθ. 4, 8κπ. ). Μαρτυρικὸς θάνατος ἐπισφραγίζει τὸ τέλος καΘενός, τοῦ ᾿ Ηρακλῆ

στὴν πυρά, τοῦ Χριστοῦ στὸ σταυρό. Η Ἀλκμήνη εἶχε παρακολουθήσει μέσα σὲ θρἠ-

νους τὸ μαρτυρικὸ θάνατο τοῦ Ἥρακλῆ. Τὸ ἴδιο κατὰ τὴν παράδοση ἔκανε καὶ ἡ Πα-

ναγία. Ὅπως 6 Ἡρακλῆς ἐμφανίστηκε μετὰ τὸ Θάνατό του στὴν Ἀλκμἠνη, ἔτσι καὶ

6 Χριστὸς ἐμφανίστηκε στὴ Μαγδαληνὴ. Η Δηιάνειρα ποὺ προκάλεσε τὸ θάνατο τοῦ

Ἡρακλῆ ἀντιλήφθηκε τὸ λάθος της καὶ αὐτοκτόνησε. Αὐτοκτόνησε καὶ 6 Ἰούδας ποὺ

μεταμελἠθηκε, γιατὶ συνήργησε στὸ θάνατο τοῦ Χριστοῦ. Στὴν τραγωδία τοῦ Σενέκα

Hercu1es Oetaeus 1476 καὶ στὸ εὐαγγέλια τοῦ Ἰωάννη 19, 30 ὑπάρχει ἡ ἴδια ἔκφραση

γιὰ τὸ πέρας τοῦ ἐπὶ τῆς γῆς ἔργου τοῦ Ἡρακλῆ καὶ τοῦ Χριστοῦ: peractum est καὶ

τετέλεσται. Παράδοση γιὰ κάθοδο στὸν «Αδη ὑπάρχει τόσο γιὰ τὴν Ἡρακλῆ ὅσο καὶ

γιὰ τὸ Χριστό. Ο Ἡρακλῆς μὲ τὶς ἐπιτυχίες του στὸ ὑποχθόνιο βασίλειο (βλ. παραπά-

νω) μπόρεσε νὰ παραμερίσει τὸ φόβο τῶν θνητῶν γιὰ τὸ ὑπερπέραν. Ο Χριστὸς κατὰ

τὴν παράδοση εἶχε κατέβει στὸν Ἄδη κατὰ τὸ τριήμερο ποὺ μεσολάβησε ἀπὸ τὸ σταυ-

ρικὸ θάνατό του ὣς τὴν ἀνάσταση. Κήρυξε καὶ ἐκεῖ τὸ εὐαγγέλια γιὰ νὰ βροῦν τὴ σωτηρία

τους ὅλοι οἱ προαποθανόντες, ἀπὸ τὸν καιρὸ τοῦ Ἀδάμ: καὶ νεκροῖς εὐηγγελίσθη (6

Χριστός), ἵνα κριθῶσι μὲν κατὰ ἀνθρώπους σαρκί, ζῶσι δὲ κατὰ Θεὸν πνεύματι ση-

μειώνεται στὴν πρώτη ἐπιστολὴ τοῦ Πέτρου, κεφ. 4, 6. «Η κάθοδος τοῦ Χριστοῦ
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στὸν "A617 ἐνέπνευσε στοὺς χριστιανοὺς ζωγράφους τὴ γνωστὴ σύνθεση, ὅπου 6 Χρι-
στὸς παριστάνεται νὰ ἀνορθώνει τὸν Ἀδὰμ κρατώντας τον ἀπὸ τὸ χέρι.

Οἱ πολλὲς ἀντιστοιχίες ἔθεσαν, ὅπως εἶναι φυσικό, πρόβλημα ἀλληλεπίδραο-ης. Με-

ρικοὶ δέχονται, ἀντὶ τῆς ἀλληλεπίδρασης, πὼς οἱ χριστιανοί, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τοὺς
«ἡρακλείστές», υἱοθέτησαν ἀντιλήψεις διάχυτες στὴν ἐποχή τους, ἰδίως στωικὲς καὶ
νεοπλατωνικές. ἐως διάχυτη στὸ πνεῦμα τῆς ἐποχῆς ἀναγνωρίζεται καὶ ἡ ἰδέα γιὰ ἕνα
«ἄμωμο Θεάνθρωπο», εὐεργέτη τῆς ἀνθρωπότητας (βλ. Μ. Simon, Hercu1e et 1e
Christianisme, 60 - 61). Η ἀνεξάρτητη ὄμως υἱοθέτηση διάχυτων ἀντιλήψεων σχε-

δὸν συμπίπτει μὲ τὴν ἀλληλεπίδραση προκειμένου γιὰ τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν ἀντι-

στοιχιῶν. Στὰ ἑλληνιστικὰ καὶ ἰδίως στὰ ρωμαϊκὰ χρόνια εἶναι γνωστὸ πὼς ἡ παλιὰ

ὀλυμπιακὴ θρησκεία εἶχε πολὺ παρακμάσει, ἂν καὶ δὲν εἶχε πάψει νὰ θεωρεῖται ὡς ἡ

ἐπίσημη θρησκεία τῶν πόλεων. Στὴ σκιὰ τῆς «ἐπίσημης» αὐτῆς θρησκείας ἀνθοῦσε
ἕνα πλῆθος νέων λατρειῶν, ἰδίως ἀνατολίτικων ποὺ ἦταν παρήγορες καὶ συγκινοῦσαν

περισσότερο τὶς καρδιὲς τῶν ἀνθρώπων. Σ᾿ αὐτὲς ἀνήκουν, πλὴν τοῦ χριστιανισμοῦ,
ἡ λατρεία τῆς αἰγυπτιακῆς Ἴσιδας καὶ τῆς μικρασιατικῆς Μεγάλης Μητέρας. Ταυ-

τόχρονα οἱ παλιὲς λατρεῖες τοῦ τόπου ἄρχισαν νὰ ἀνακαινίζονται πλουτίζοντας τὸ δο-
γματικό τους περιεχόμενο καὶ εἰσάγοντας μυστικὲς τελετὲς μὲ ἐσχατολογικὸ περιεχό-

μενο. Οἱ ὀπαδοὶ τῶν ποικίλων θρησκευτικῶν ρευμάτων, ὀργανωμένοι σὲ θρησκευτι-

κὲς κοινότητες ἢ Θιάσους ζητοῦσαν νὰ προσελκύσουν νέους πιστοὺς μὲ τὴν προσφορὰ

ἑλκυστικότερης θρησκευτικῆς ζωῆς. Αὐτονόητο εἶναι πὼς γί αὐτὸ τὸ σκοπὸ γινόταν
σὲ μεγάλη κλίμακα ἀλληλοδανεισμὸς ὅχι μόνο συμβόλων, ἀλλὰ καὶ θεολογικῶν σκέ-
ψεων καὶ ἐπαγγελιῶν.
Ἀνάμεσα στὶς παλιὲς λατρεῖες ποὺ πλουτίστηκαν μὲ νέο περιεχόμενο ἦταν ἡ λατρεία

τοῦ Ἡρακλῆ, ἡ ὁποία, ὅπως πολλοὶ παρατήρησαν, στὸ 2ο καὶ στὸν 30 μ.Χ. αἰ. προόδευε
μὲ τὸν ἴδιο ρυΘμό, ὅπως 6 χριστιανισμὸς (Μ. Simon, ὅ.π. σ. 118). Η πρόοδός της,
ὡς ἕνα σημετο, ὀφείλεται στὸ ὅτι τὸ θεολογικό της μέρος ἀπασχόλησε ἀνθρώπους μὲ
φιλοσοφικὴ παιδεία, ὅπως 6 Σενέκας. Η ἔμφαση ποὺ ἔδωσε 6 Σενέκας στὴ νίκη τοῦ
Ἡρακλῆ ἐπὶ τοῦ θανάτου καὶ στὸ παρήγορο νόημά της εὐνοεῖ τὴν ἄποψη πὼς ἐπηρέ-
ασε τὴν πρώιμη χριστιανικὴ σκέψη (Μ. Simon, ὅ.π. σ. 115), ἀφοῦ εἶναι ἀπίθανο νὰ
ἐπηρεάστηκε 6 Σενέκας ἀπὸ τὴ μελέτη τῶν εὐαγγελίων. Οἱ ὀπαδοὶ τῆς λατρείας τοῦ
Ἡρακλῆ φρόντισαν πρὶν ἀπ᾿ ὅλα νὰ δώσουν νέο νόημα σὲ παλιοὺς μύθους τοῦ ἥρωα,
ἰδίως «ἄθλους» γνωστοὺς ἀπὸ τὸν καιρὸ τοῦ εομἠρου. Καὶ μόνον τὸ καινούργιο αὐτὸ
περιεχόμενο, ἀντλημένο ἀπὸ τὸ πνεῦμα τῆς ἐποχῆς, Θὰ ἦταν ἀρκετὸ νὰ ἀνακαινίσει
τὴ λατρεία καὶ νὰ τὴν παρουσιάσει σὰ μιὰ μορφὴ ἄμυνας τῆς παλιᾶς πίστης κατὰ τῆς
εἰσδοχῆς ξένων λατρειῶν.
Ἔτσι 6 χάροψ Ἡρακλῆς τῆς Βοιωτίας, 6 Παγκράτης τῆς Ἀθήνας καὶ 6 παλαίμων,

6 κρατερόφρων, 6 ἀλεξίκακος, 6 καλλίνικος γενικότερα τοῦ ἐλληνορρωμαϊκοῦ κόσμου
ἀνήκουν σὲ μιὰ ἀνακαινισμένη παλιὰ λατρεία, τῆς ὁποίας ἡ Θέση στὴν τότε θρησκευ-
τικὴ ζωὴ εἶναι σημαντικότερη ἀπὸ ὅ,τι συνήθως πιστεύεται.

ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΠΑΠΑΧΑΤΖΗΣ



«ΘΗΣΑΥΡΟΣ» ΑΡΓΥΡΩΝ ΚΕΡΚΥΡΑΪΚΩΝ ΣΤΑΤΗΡΩΝίι

Τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1978 κατὰ τὴ διάρκεια ἀνασκαφῆς στὸ οἰκόπεδα Μεταλληνού -

Βλαχόπουλου, στὸν οἰκισμὸ ((Στρατιὰ» τῆς Κέρκυρας βρέθηκε ἕνας «θησαυρὸς» ἀργυ-

ρῶν κερκυραϊκῶν νομισμάτων, 157 στατῆρες καὶ μιὰ δραχμή 1. Στὸ παραπάνω οἰκό-

πεδο ἦταν γνωστό, ὅτι ὑπῆρχαν ἀρχαιότητες, γιατὶ τὸ 1977 στὴ δημοτικὴ ὁδὸ ἀκρι-

βῶς ἔξω ἀπὸ τὸ χῶρο αὐτὸ εἶχαν ἐντοπισθεῖ τοῖχοι κτηρίων κλασικῆς καὶ ἑλληνιστι-

κῆς ἐποχῆς μέσα σὲ ἀποχετευτικὴ τάφρο 2. Σημειωτέον ὅτι στὴν περιοχὴ αὐτὴ, ὅπως

ἀναφέρεται, εἶχαν βρεθεῖ σημαντικὰ ἀρχαῖα καὶ κατὰ τὴν ἐκσκαφὴ τοῦ λεγόμενου

((Τάγιοὶὶθ, τῆς μεγάλης ὀχυρωματικῆς τάφρου, ποὺ διάνοιξαν οἱ Γάλλοι στρατιῶτες τὸ

1812 - 1813 4.
Κατὰ τὴν ἀνασκαφικὴ περίοδο 1978 ἀποκαλύφθηκαν ἐρείπια τριῶν ἀρχαίων οἰκο-

δομικῶν συγκροτημάτων καὶ δύο ἀρχαῖοι δρόμοι μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Β. - Ν. (βλ.

εἰκ. 1). Στὰ συγκροτήματα αὐτὰ διαπιστώθηκαν ἀλλεπάλληλες οἰκιστικὲς φάσεις, ποὺ

χρονολογοῦνται ἀπὸ τὴν ἀρχαϊκὴ μέχρι καὶ τὴ ρωμαϊκὴ ἐποχή. Στὸ ἀνατολικὸ μέρος

τοῦ ἀνασκαφέντος χώρου, κάτω ἀπὸ τμῆμα κτηρίου ρωμαϊκῆς ἐποχῆς ἀποκαλύφθηκαν

ᾩΜὲ αὐτὴ τὴ μελέτη σκοπὸ ἔχω νὰ παρουσιάσω τὸ
σημαντικὸ αὐτὸ εὕρημα χωρὶς νὰ ἐπεκταθῶ καὶ ἐξαντλήσω
τὸ πρόβλημα τῶν πρώιμων κερκυραϊκῶν στατἠρων, γιατὶ
τὸ θέμα αὐτὸ ἔχει ἀναλάβει καὶ μελετάει σὰν διατριβὴ
ἡ ἀμερικανίδα ἀρχαιολόγος δ. Sa11y Fried μὲ τὴν ἐπο-
πτεία τῆς καθηγητρίας κ. Marg. Thompson. Τὴ δ.
Fried εὐχαριστῶ γιὰ τὴν προθυμία της νὰ ἀνταλλάξουμε
μερικὲς ἀπόψεις πάνω στὸ θέμα μὲ ἀλληλογραφία μέσω

τῆς ἐφόρου κ. Μ. Οἰκονομίδου, διευθύντριας τοῦ Νομι-

σματικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν.
Στὴ μελέτη τοῦ «θησαυροῦ» αὐτοῦ πολύτιμη ὑπῆρξε

γιὰ μένα ἡ βοήθεια καὶ ἡ συμπαράσταση τῆς ἐφόρου κ.
Μ. Οἰκονομίδου, τὴν ὁποία θερμὰ εὐχαριστῶ καὶ ἀπὸ

τὴ θέση αὐτή.
Τὸν ἔφορο κ. Π, Καλλιγᾶ εὐχαριστῶ πολὺ γιὰ τὶς

χρήσιμες καὶ ἐνδιαφέρουσες συμβουλές, ποὺ μοῦ ἔδωσε
ἀφοῦ διάβασε τὸ χειρόγραφό μου. Εὐχαριστῶ τὸν ἐπι-
μελητὴ κ. Ἰ. Τουράτσογλου γιὰ ὁρισμένες βιβλιογραφι-
κὲς πληροφορίες καὶ γιὰ τὴν ἀνταλλαγὴ ἀπόψεων πάνω

στὸ θέμα.
Εὐχαριστίες ὀφείλονται ἐπίσης στὸ προσωπικὸ τοῦ Νο-

μισματικοῦ Μουσείου γιὰ τὶς διευκολύνσεις καὶ τὴ βοή-
θειά τους κατὰ τὴ διάρκεια τῆς μελέτης μου: Τὴν ἀρχαι-
ολόγο κ. Ἡ. Τσοὐρτη-Κοόλη γιὰ τὴ βοήθειά της στὴ

βιβλιοθήκῃ τοῦ Νομισματικοῦ Μουσείου, τὴν κ. Μ. Πέ-
τρου, γιὰ τὸν καθαρισμὸ καὶ τὸν Mo τοῦ μετάλλου τῶν
νομισμάτων στὸ ἐργαστήριο τοῦ Μουσείου καὶ τὸν κ. Β.
Σοφικίτη γιὰ τὴ φωτογράφηση τῶν νομισμάτων.

Ἐπίσης εὐχαριστῶ: τὴ συνάδελφο κ. Φ. Λιάπη ποὺ
ἔκανε τὴν ἀνασκαφἠ᾿ τὸν ἀρχιφύλακα καὶ συντηρητὴ τοῦ
Μουσείου Κερκύρας κ. A. Ραφτάκη γιὰ τὶς πρῶτες
φροντίδες καὶ τὸν καθαρισμὸ τῶν στατήρων ἀμέσως
μετὰ τὴν εὕρεσή τους, καθὼς καὶ γιὰ τὴ συγκόλληση

τῆς μικρῆς πρόχού τὸν ζωγράφο κ. Σπ. Ἀλαμάνο,
γιὰ τὶς ἀνασκαφικὲς φωτογραφίες, γιὰ τὶς φωτογραφίες
τῆς πρόχου καὶ τῆς μάζας τῶν νομισμάτων, ὅπως βγῆκε

μέσα ἀπὸ τὸ ἀγγετο.
1. Α. ΣΠΕΤΣΙΕΡΗ - anmm, Τὸ ἔργο τῆς H’ Ἐφο-

ρείας Προϊστορικῶν καὶ Κλασικῶν Ἀρχαιοτήτων κατὰ

τὰ ἔτη 1973 - 1980 (Δελτίον τῆς ἈναγνωἩκῆς Ἑται-
ρείας Κερκύρας ἀρ. 17, Κέρκυρα 1980, 82 - 83).

2. A. XOPEMHE, AA 1977, B2 Xpov. (ὑπὸ ἔκ-

δοση).
3. Η σημερινὴ ὀνομασία ((Τάγιο», ποὺ προφανῶς προ-

έρχεται ἀπὸ τὸ γαλλικὸ tai11er =κόβω, διασώζει τὴν

ἀνάμνηση τοῦ γεγονότος μέχρι σήμερα.
4. C. RBOMAIOS, Les premiéres foui11es ὲι σοτΐου,

BCH 1925, 203.
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Eta. 1. Κάτοψη τῆς ἀνασκαφῆς στὸ οἰκόπεδα Μεταλληνοθ-Βλαχόπουλου, στὴ Στρατιὰ Κερκύρας, ὅπου βρέθηκε ὁ
«θησαυρὸς» ἀργυρῶν στατήρων.
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τοῖχοι παλαιότερου, τοῦ ὁποίου ἡ κατασκευὴ χρονολογεῖται ἀπὸ τὴν κεραμεικὴ στὸ

τέλος βαυ - ἀρχὲς 500 π.Χ. αἱ. Κοντὰ στὴ θεμελίωση ἑνὸς τοίχου αὐτοῦ τοῦ κτη-

ρίου σὲ βάθος 1.30 μ. βρέθηκε μικρὴ ἄβαφη πρόχους γεμάτη νομίσματα (εὶκ. 1).

Ἦταν τοποθετημένη ὄρθια μέσα σὲ λάκκο, ποὺ εἶχε σκαφτεῖ στὸ φυσικὸ ἔδαφος (πίν.

1Οα). Σὲ μικρὴ ἀπόσταση ΝΔ. βρέθηκε ἕνας ἀποΘέτης, ποὺ ἔδωσε πολλὰ καὶ σημαντι-

κὰ ἀντικείμενα ἀρχαϊκῆς καὶ κλασικῆς ἐποχῆς (βου καὶ 500 π.Χ. αἱ. )1.

Η περιοχὴ ((Στρατιὰ» βρίσκεται σὲ μικρὴ ἀπόσταση ΝΔ. ἀπὸ τὴν Παλαιόπολη,

ὅπου ἦταν ἡ Ἀγορά, τὸ κέντρα δηλαδὴ τῆς ἀρχαίας Κέρκυρας (εἰκ. 2). (Ὁπως εἶναι

γνωστό, γύρω ἀπὸ τὴν Ἀγορὰ καὶ τὴν περιοχὴ τοῦ λιμανιοῦ τοῦ Ἀλκινόου βρί-

σκονταν οἱ κατοικίες τῶν εὐπόρων ἀστῶν 2. Τὰ εὑρήματα ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴ θέση

((Στρατιά», τόσο ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀνασκαφὲς τῶν Γάλλων 3, ὅσο καὶ ἀπὸ τὶς πρόσφατες,

δείχνουν ὅτι στὴν περιοχὴ ὑπῆρχαν ἱερό, δημόσια κτήρια καὶ ἐργαστήρια 4. Ἐνδιαφέ-

ρον εἶναι, ὅτι στὴν ἴδια Θέση εἶχε βρεθεῖ κατὰ τὶς ἀνασκαφὲς τῶν Γάλλων καὶ ἄλλος

θησαυρὸς ἀργυρῶν νομισμάτων (4ου - 2ου π.Χ. αἱ.), τοῦ ὁποίου ὄμως ἡ τύχη παρα-

μένει ἄγνωστη 5. Ο θησαυρὸς τοῦ 1978 εἶναι ὁ δεύτερος ποὺ μᾶς σώζεται ἀπὸ τὴν

Κέρκυρα 6. Εἶναι σημαντικός, γιατὶ βρέθηκε σὲ ἀδιατάρακτο ἀνασκαφικὸ στρῶμα, ποὺ

χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ βου - ἀρχὲς τοῦ 5ου π.Χ. αἱ.

‘H πρόχους, μέσα στὴν ὁποία ἦταν τὰ νομίσματα, ἔχει ὕψος μόλις 0.108 μ. 'H κοι-

λιὰ στὸ πάνω μέρος εἶναι ἡμισφαιρικὴ (μέγ. διάμ. Ο.1Ο4 μ.), ἐνῶ στὸ κάτω κωνικὴ

καὶ πατάει σὲ στέρεη βάση. Ο λαιμὸς εἶναι πλατὺς καὶ χαμηλὸς (διάμ. 0.63 μ. ). Η

λαβὴ καὶ τμήματα τοῦ στομίου λείπουν. Πρόκειται γιὰ ἕνα εὐτελὲς ἀγγεῖα καθημερι-

νῆς χρήσεως (πίν. 1ογ, εἰκ. 3 ), τὸ ὁποῖα μετὰ τὸ σπάσιμο τῆς λαβῆς του χρησιμοποιή-

θηκε γιὰ τὴν ἀπόκρυψη τοῦ θησαυροῦ. Ἀπὸ τὴ βιβλιογραφία δὲν μπορέσαμε νὰ βροῦ-

με ἀπόλυτα δμοιο παράδειγμα, ἀλλὰ μόνον παρόμοιου σχήματος μικρογραφικὰ ἀγγεῖα,

ποὺ χρονολογοῦνται στὸ β, μισὸ ἢ τὸ τέλος τοῦ βου π.Χ. αἱ. 7

1. Ἐνδεικτικὰ ἀναφέρουμε χάλκινα τριποδικὸ ἀγγεῖα

μὲ περίτεχνη ἐγχάρακτο διακόσμηση, πήλινη προτομὴ
θεᾶς, πήλινα ὁμοίωμα θρόνου κλπ. Βλ. ΣΠΕΤΣΙΕΡΗ - ΧΩ-
PEMH, ὅ.π. 83, εἱκ. 12 - 15. Η λεπτομερὴς δημοσίευση

τοῦ ἀποθέτη καὶ ὅλης τῆς ἀνασκαφῆς θὰ ἀποτελέσει θέμα
ἰδιαίτερης μελέτης.

2. SCHMIDT - ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ, Κερκυραϊκαὶ Μελέται

(Κέρκυρα 1891) 27. ΓΡ. ΚΑΡΥΔΗΣ, Ἱστορία τῆς Νήσου
Κέρκυρας μέχρι τοῦ 229 π.Χ. (Λειψία 1936) 40. Περισ-

σότερα γιὰ τὴν τοπογραφία τῆς περιοχῆς βλ. Η. KAA-

ΛΙΓΑΣ, BSA 66, 1971, 92 καὶ Τόμος A’ Πανιονίου Συνε-

δρίαυ (1980) 85 κἑ.

3. BCH 1925, 203.
4. ΧΩΡΕΜΗΣ, AA 1977, Β 2 Χρον. (ὑπὸ ἔκδοση), ΑΔ

1978, B 2 Xpov. (ὑπὸ ἕκδαση). ΣΠΕΤΣΙΕΡΗ - ΧΩΡΕΜΗ,
ΑΔ 1979, B 2 Xpov. (ὑπὸ ἔκδοση), AA 1980, Χρον. Β 2

(ὑπὸ ἔκδοση).
5. Στὴν ἐφημερίδα τῆς ἐποχῆς Moniteur UniverseἸ,

20 Mars 1813, Νο 79, σ. 294, ὁ χρονογράφος ἀναφέρει

ὅτι μεταξὺ τῶν ἄλλων ἀρχαίων, ποὺ βρέθηκαν τότε στὴ
θέση αὐτή, ἦταν καὶ ἔνας θησαυρὸς ἀργυρῶν νομισμάτων
καλῆς διατηρήσεως, μέσα σὲ χάλκινα ἀγγεῖα μετρίου
μεγέθους χωρὶς λαβές. Τὰ νομίσματα αὐτὰ ἦταν Δυρρα-

χίαυ, Κερκύρας, Κορίνθου, Σίφνου, Βασιλέως Δημητρίου
Μακεδονίας, 4ου - 2ου π.Χ. αἰῶνα, ὅπως φαίνεται ἀπὸ

τὴν περιγραφή τους.

6. Ἄλλος «θησαυρὸς» μὲ 12 κερκυραϊκοὺς στατῆρες

5ου π.Χ. αί. ἀπὸ τὴν Κέρκυρα (1914) στὸ Νομισματικὸ
Μουσεῖο Ἀθηνῶν. Βλ. An Inventory of Greek Coin
Hoards IGCH (N. York 1973) ἀρ. 38.

7. Πρβ. Agora XII, πίν. 45, 1391. Πρόκειται γιὰ

μικρογραφικὴ ὑδρία, ἀλλὰ τὸ σχῆμα τοῦ σώματος μοιά-
ζει μὲ ἐκεῖνο τῆς δικῆς μας πρόχου. Χρονολογεῖται
στὸ τέλος τοῦ βαυ π.Χ. αἱ. PAYNE, Perachora II,

πίν. 118, ἀρ. 2887 ἢ 2894, (3’ μισοῦ 6ου π.Χ. αἱ. Dé1os
X, Les vases de 1’Héraion, πίν. XXXVII, 129, ὕψ.

0.063 μ. Χρονολογεῖται στὰ μέσα τοῦ βου π.Χ. αί. Δὲν
ὑπάρχει ἡ ἔντανη θλάση τῶν τοιχωμάτων ἀνάμεσα στὸ
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ἀρχα Κέρκυρα.
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ἳὌταν βρέθηκε ἡ πρόχους στὸ ἔδαφος ἦταν ραγισμένη ἀπὸ τὴν ὑπερπλἠρωση καὶ

τὴ συμπίεση τόσο μεγάλου ἀριθμοῦ καὶ βάρους ἀντικειμένων στὸ μικρό της χῶρο. Τὰ

νομίσματα μαζὶ μὲ τὸ χῶμα, ποὺ εἶχε εἰσχωρήσει στὸ ἀγγεῖα, εἶχαν γίνει μία συμπα-

γὴς μάζα καὶ ἦταν ἀδύνατο νὰ ἀφαιρεθοῦν ἀπὸ τὸ στόμιο (πίν. 1ογ). Ἀναγκαστήκαμε

λοιπὸν νὰ ἀνοίξουμε τὸ ἀγγεῖο στὰ σημεῖα τῶν ρωγμῶν, ὁπότε βγάλαμε τη μάζα αὐτὴ

ποὺ εἶχε πάρει τὸ σχῆμα τῆς πρόχου (πίν. 1οβ ). Μετὰ τὸ πλύσιμο τῶν νομισμάτων σὲ

Είκ. 3. Γραμμικὸ προφὶλ τῆς προχου μέσα στὴν ὁποία βρέθηκε

ὁ «θησαυρὸς» ἀργυρῶν στατἠρων,

ἀποσταγμένο νερὸ διαπιστὠσαμε, ὅτι ἐπρόκειτο γιὰ 157 ἀργυροὺς κερκυραϊκοὺς στα-

τῆρες καὶ μία ἀργυρὴ δραχμή. Ἔνας ἀκόμη στατῆρας ἴδιου τύπου βρέθηκε σὲ μικρὴ

ἀπόσταση Ν. ἀπὸ τὸ σημεῖο ποὺ βρέθηκε ὁ θησαυρός, σὲ βάθος 0.85 μ. περίπου.

Στὶς δύο ὄψεις τῶν στατήρων εἰκονίζονται:

Ἔμπροσθενε Ἀγελάδα πρὸς τὰ ἀριστερὰ ἢ πρὸς τὰ δεξιά, ποὺ θηλάζει μοσχάρι.

Ὄπισθενε Σὲ δύο ὀρθογώνιες κοιλότητες μὲ διαχωριστικὸ ἀνάμεσά τους, δύο φυτικὰ

κοσμήματα, τὸ ἕνα μὲ ὀρθογώνιο καὶ τὸ ἄλλο μὲ ρόμβο στὸ κέντρο 1.

πάνω καὶ στὸ κάτω μέρος τοῦ ἀγγείου. Ο λαιμὸς εἶναι καὶ στόμιο (τέλος θου - ἀρχὲς 5ου π.Χ. αἱ.).

κάπως στενότερος καὶ ἡ βάση πλατύτερη ἀπὸ τὰ ἀντί- 1. Η κατάταξη βασίστηκε κυρίως στὸ πάχος τοῦ δια-

στοιχα τῆς δικῆς μας πρόχου. L. ΒΕιιΝΑΒὸ - Batu - χωριστικοῦ ἀνάμεσα στὰ δύο φυτικὰ κοσμήματα τοῦ

Μ. CAVALIER, Me1igunis Lipara, II, πίν. LVIII, 5. ἐγκοίλου, ἀρχίζοντας μὲ τὰ πιὸ πλατιὰ διαχωριστικά.

Παρόμοιο ἀλλὰ μὲ βραχύτερο ὦμο, πλατύτερο λαιμὸ
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Ἀκολουθεῖ κατάλογος

* 1. ”Eu. 1 (A3)1 ”01:. 1 (A3) Ἐλάττωμα 1Ο.28 γρ.

στὴ μήτρα
* 2. ”Eu. 2 (A3) ”01:. 2 (A2) 10.465 γρ.
*3. ”Eu. 2:1 (A3) ”01:. 3 (A2) 10.65 γρ.
*4. ”Eu. 3 (A3) ”01:. 4 (A2) 10.99 γρ.
* 5. ”Eu. (A3) ”01:. 5 (A2) 10.61 γρ.
* 6. ”Eu. 4 (A4) ”01:. 6 (A2) 10.89 γρ.

7. Ἔμ. 5 (A4) ”01:. 7 (A2) 10.39 γρ.
8. Ἔμ. 6 (A6) ”01:. 8 (A4) 9.995 γρ.
9. Ἔμ. 7 (Δ5) ”01:. (A3) 10.19 γρ.

10. ”Eu. 8 (A6) ”01:. 8j (A4) 10.31 γρ.
*11. ”Eu. 9 (A4) ”01:. 8 (A4) 10.355 γρ.
* 12. ”Eu. 9Ἰ (A5) ”01:. 9 (A4) 10.56 γρ.

13. Ἔμ. 10 (A4) test-mark”01:. 10 (A4) 10.580 γρ.
* 14. ”Eu. 11 (A2) ”01:. 11 (A2) 10.77 γρ.3
* 15. ”Eu. 12 (A2) ”01:. 12 (A2) 10.87 γρ.

16. ”Eu. 13 (A3) ”01:. 13 (A2) 10.665 γρ.
17. ”Eu. 14 (A3) ”01:. 14 (A3) 10.245 γρ.
18. ”Eu. 15 (A3) ”01:. 15 (A3) 10.45 γρ.
19. ”Eu. 16 (A5) ”01:. 16 (A4) 10.525 γρ.

*20. ”Eu. 17 (A4) ”01:. 17 (A4) 10.34 γρ.
21. ”Eu. 18 (A4) ”01:. 18 (A3) 10.955 γρ.
22. ”Eu. 19 (A5) ”01:. 19 (A5) 11.275 γρ.
23. ”Eu. 20 (A5) ”01:. 20 (A3) 10.825 γρ.
24. ”Eu. 21 (A5) ”01:. 21Ἰ (A4) 10.07 γρ.
25. ”Eu. 22 (A5) ”01:. 21 (A4) 10.085 γρ.
-26. ”Eu. 23 (A5) ”01:. 22 (A3) 10.69 γρ.
27. ”Eu. 24 (A5) ”01:. 23 (A5) 10.335 γρ.
28. ”Eu. 25 (A5) ”01:. 24 (A2) 11.00 γρ.
29. ”Eu. 26 (A5) ”01:. 25 (A2) 10.61 γρ.3
30. "Eu. 27 (A6) ”01:. 26 (A6) 9.525 γρ.
31. Ἔμ. 2 (Δ4) ”01:. 27- (A3) 10.99 γρ.
32. ”Eu. 2 (A5) ”01:. 27--1 (A2) 10.455 γρ.

1. Ο ἀστερίσκος δηλώνει ἀπεικόνιση στοὺς πίνακες. 2. Πρβ. BMC Thessa1y, πίν. XXI, 2, παρόμοιος τύ-
Ο βαθμὸς διατηρήσεως σημειώνεται μὲ Δ1 - Δ6, σύμ- πος ἔμπροσθεν.

φωνα μὲ τὴν παρακάτω κλίμακα 3. Ο τύπος μοιάζει μὲ τὸ ὔπ᾿ ἀριθ. 236 τοῦ «θησαυ-

Δ1 = ἄριστη Btu-#191101), A2 = πολὺ καλή, A3 = ροῦ» τοῦ Asyut. Βλ. Μ. ΡιιισΒ - N. WGGGGGGG : Archaic
καλή, Δ4 = ἐλάχιστα φθαρμένο, Δ5 = πολὺ φθαρμέὝο, Greek Si1ver Coinage. The Asyut Hoard (London
A6 = τελείως φθαρμένο. 1975) πίν. XII, 236.
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*33. Ἕμ. 29 (Δ2) Ὅπ. 28 (Δ3) 1Ο.62 γρ.

*34. ”Ep.. 30 (A2) ”01:. 29 (A2) 10.87 γρ.
35. Ἔμ. 31 (Δ3) Ὂπ. 30 (Δ2) 1Ο.580 γρ. 1
36. ”E9. 32 (A3) ”01:. 31‘ (A3) 10.54 γρ.

* 37. Ἕμ. 33 (A3) ”01:. 32 (A2) 11.355 γρ.

38. Ἔμ. 34 (A6) ”01:. 33 (A4) test-mark 10.52 γρ. 2

39. ”Eu. 35 (A5) ”01:. 34 (A2) 10.645 γρ.

40. Ἕμ. 36 (A5) ”01:. 35 (A2) 10.98 γρ.

41. ἘΕμ. 37 (A6) ”01:. 36 (A4) 12.73 γρ.

42. Ἕμ. 38 (Δ5) ”01:. 37 (A4) 10.72 γρ.

* 43. ”Ep. 39 (A2) ”01:. 3 (A2) 10.53 γρ.
* 44. ”E9. 39:1 (A5) ”01:. 3 (A4) 11.09 γρ.

* 45. Ἕμ. 40 (A3) 01:. 39 (A2) 10.605 γρ.᾿
*46. ”By. 4 (A3) ”01:. 39:| (A2) 10.73 γρ.
47. Ἔμ. 41 (Δ3) ”01:. 40 (A4) 10.00 γρ.

* 48. ”E9. 42 (A3) ”01:. 41' (A3) 10.83 γρ.

* 49. ”E9. 421 (A4) ”01:. 41J (A5) 10.105 γρ.

* 50. Ἕμ. 42 (Δ3) ”01:. 42 (A3) 10.70 γρ. 4

51. Ἔμ. 42 (Δ4) ”01:. 43 (A4) 10.32 γρ.

*52. Ἔμ. 43 (Δ3) ”01:. 44 (A2) 10.91 γρ.

*53. Ἕμ. 44 (Δ4) ”01:. 45 (A3) 10.68 γρ.

* 54. Ἕμ. 44} (A4) ”01:. 4 (A3) 10.30 γρ. 5

* 55. Ἕμ. 44 (Δ5) ”01:. 4 (A3) 11.990 γρ.

56. Ἔμ. 45 (Δ5) ”01:. 47 (A3) 9.92 γρ.

* 57. ”E31. 4 (A3) ”01:. 47Ἰ (A2) 10.06 γρ.

* 58. ”Eu. 4 (A5) ”01:. 47 (A3) 11.33 γρ.

59. Ἔμ. 47 (A6) ”01:. 48 (A5) 9.66 γρ.

* 60. ”E31. 48 (A5) ”01:. 4 (A4) 9.57 γρ.

*61. Ἕμ. 4 (Δ5) ”01:. 43} (A3) 10.91 γρ.

* 62. Ἔμ. 43 (A5) ”01:. 49 (A3) 10.935 γρ.

63. Ἔμ. 4 (Δ5) ”01:. 50 (A4) 10.225 γρ.

* 64. Ἒμ. 50 (Δ4) ”01:. 51 (A3) 10.395 γρ.

65. ”E9. 51 (A6) Ὅπ. 52 (A4) 9.825 γρ.

66. Ἔμ. 52 (Δ4) ”01:. 53 (A3) 10.80 γρ.

67. Ἔμ. 52} (A5) ”01:. 54 (A5) 9.755 γρ.

68. Ἔμ. 52 (A4) ”01:. 55 (A2) 10.24 γρ.

ἔ. ἶἩρβ. B'MC Τῂἕεεἶὶάζἇ -ιἑίενξ ‘XXE Ξἒῦἔμτιἶροϋιθεν,ΧΠΠΙ as: Προίρτἶεται ἀΐδιὸ (Beef μῆτρες (3111:5061?szαἶά 6;;-

ἀρ. ὲθβἳἷβ᾿ m μὲ γ. .. τ... y" ’ ᾙ ᾿ Βυἔθἱζζ, Βἕτἶἶἲἓἵ ,ἷἵ θιἒτἴαἶθἴθὒ ᾿ ᾿
3. Πρβ. SNG Gréce, Co11. Eve1pides, Athénes, 2me 5. C. Kan, Archaic and C1assica1 Greek Coins

partie (Louvain 1975) πίν. L1, 1866. (London 1976) πίν. 24, nip. 446.
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69. ”Eu. 53 (A4) ”81:. 52Ἰ (A4) 10.39 γρ.
” π. 5

 

70. ”Eu. 54 (A3) (A4) 9.765 γρ.
* 71. ”Eu. 55- (A5) ”01:. 57 (A5) 10.59 γρ.

* 72. ”Eu. 55- (A5) ”01:. 57} (A3) 11.29 γρ.
73. ”Eu. 55- (A5) ”01:. 57 (A5) 10.30 γρ.
74. ”Eu. 55— (A5) ”01:. 58 (A2) 10.85 γρ.

* 75. ”Eu. 55- (A5) ”01:. 5 (A3) 10.75 γρ.
* 76. ”Eu. 55- (A5) ”01:. 5 (A4) 10.41 γρ.

77. ”Eu. 55- (A6) ”01:. 59 (A3) 11.14 γρ.
78. ”Eu. 55— (A5) ”01:. 59 (A3) 10.75 γρ.

79. ”Eu. 55- (A6) ”01:. 5 (A4) 10.57 γρ.
80. ”Eu. 55" (A5) ”01:. 59 (A4) 10.81 γρ.
81. ”Eu. 56 (A5) Ὄπ. 60 (Δ3) 1Ο.85 γρ.
82. ”Eu. 57 (A5) ”01:. 61 (A5) 9.71 γρ.1

* 83. ”Eu. 58 (A5) ”01:. 62 (A4) 10.73 γρ.
*84. ”Eu. 59 (A4) ”01:. 62:I (A3) 10.19 γρ.
*85. ”Eu. 59} (A3) ”01:. 6 (A2) 10.81 γρ.
*86. ”Eu. 59 (A4) ”01:. 63 (A4) 9.58 γρ.
*87. ”Eu. 6 (A2) ”01:. 64 (A3) 10.185 γρ.
* 88. ”Eu. 60 (A3) ”01:. 6 (A3) 10.625 γρ.
89. ”Eu. 61 (A5) ”01:. 65 (A5) 10.615 γρ.
90. ”Eu. 62 (A5) ”01:. 66 (A5) 10.735 γρ.
91. ”Eu. 63 (A5) ”01:. 67 (A5) 10.07 γρ.
92. ”Eu. 64 (A6) ”01:. 68 (A2) 10.12 γρ.
93. ”Eu. 65 (A5) ”01:. 69 (A5) 10.885 γρ.
94. ”Eu. 6 (A5) ”01:. 70 (A3) 9.95 γρ.
95. ”Eu. 6 (A3) "01:. 70} (A3) 10.225 γρ.
96. ”Eu. 67 (A4) ”01:. 70 (A2) 10.085 γρ.

*97. ”Eu. 68 (A4) ”01:. 71 (A3) 10.49 γρ.
*98. ”Eu. 68:I (A3) ”01:. 71:1 (A2) 10.77 γρ.
99. ”Eu. 69 (A5) ”01:. 72 (A3) 12.055 γρ.

100. ”Eu. 70 (A4) ”01:. 72:I (A5) 10.56 γρ.
101. ”Eu. 71 (A5) ”01:. 73 (A3) 11.525 γρ.

* 102. ”Eu. 72 (A3) ”01:. 74 (A3) 10.15 γρ.
* 103. ”Eu. 72Ἰ (A4) ”01:. 74} (A4) 9.94 γρ.
* 104. ”Eu. 72 (A5) ”01:. 74 (A5) 10.245 γρ.
* 105. ”Eu. 73 (A4) ”01:. 75 (A4) 10.60 γρ.
* 106. ”Eu. 74- (A5) ”01:. 751 (A3) 10.21 γρ.
* 107. ”Eu. 74J (A5) ”01:. 76 (A3) 10.075 γρ.

1. Πρβ. ἀρ. 235 (ἔμπροσθεν) τοῦ θησαυροῦ τοῦ Asyut.
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108. Ἔμ. 75Ἰ (Δ5) Ὄπ. 77Ἰ (Δ5) 10.18 γρ.
109. Ἔμ. 75 (A6) Ὄπ. 77 (A5) 10.64 γρ.
110. Ἕμ. 76 (Δ4) Ὄπ. 78 (A4) 10.11 γρ.
111. Ἔμ. 77 (Δ4) Ὅπ. 79 (A2) 10.505 γρ.1
112. Ἕμ. 78 (Δ5) Ὅπ. 80 (A4) 10.71 γρ.
113. Ἔμ. 79 (A6) Ὅπ. 81 (Δ5) 11.21 γρ.
114. Ἕμ. 80 (A5) Ὄπ. 82 (A5) 10.815 γρ.

*115. Ἕμ. 81 (A4) Ὄπ. 83 (A4) 10.43 γρ.
* 116. Ἕμ. 81- (A5) Ὄπ. 84 (A6) 9.585 γρ.
* 117. "Eu. 81 (Δ5) Ὅπ. 85 (Δ5) 9.93 γρ.
,, 118. Ἔμ. 81- (Δ2) Ὅπ. 86 (A2) 10.72 γρ.2
* 119. Ἔμ. 82Ἰ (A5) Ὅπ. 86Ἰ (Δ4) 10.075 γρ.
τι 120. Ἕμ. 82 (A4) Ὄπ. 87Ἰ (Δ4) 10.32 γρ.
121. Ἔμ. 83 (A4) Ὄπ. 87 (A4) 10.195 γρ.
122. Ἕμ. 84 (A5) Ὄπ. ἒξἸ (Δ2) 10.57 γρ.
123. Ἔμ. 84Ἰ (Δ5) Ὄπ. (A3) 10.67 γρ.
124. Ἔμ. 85 (A4) Ὄπ. 89 (A4) 10.48 γρ.
125. Ἔμ. 86 (A5) Ὅπ. 90 (Δ4) 10.51 γρ.
126. Ἕμ. 87 (A5) Ὄπ. 91 (Δ5) 10.05 γρ.

* 127. Ἕμ. 88 (A5) Ὅπ. 92 (Δ4) 1Ο.57 γρ.
* 128. Ἕμ. 89 (A2) Ὄπ. 92:1 (A2) 10.90 γρ.
* 129. Ἕμ. 90- (Δ4) Ὄπ. 93 (A4) , 11.02 γρ.
* 130. Ἔμ. 90- (Δ5) Ὅπ. 94- (Δ4) 10.75 γρ.
* 131. Ἔμ. 90- (Δ4) Ὄπ. 94- (A3) 10.58 γρ.
* 132. Ἕμ. 91- (Δ5) Ὄπ. 94- (Δ4) . 9.885 γρ.
* 133. Ἕμ. 91- (Δ5) Ὄπ. 94- (Δ4) 10.049 γρ.
* 134. Ἕμ. 91- (Δ6) Ὄπ. 94- (Δ3) 10.595 γρ.
* 135. Ἕμ. 91--ὶ (Δ5) Ὄπ. 94- (A4) 10.049 γρ.
»τ 136. Ἕμ. 92- (Δ5) Ὄπ. 94- (Δ4) 10.46 γρ.
* 137. Ἔμ. 92- (Δ5) Ὅπ. 94- (A3) 10.80 γρ.
138. Ἔμ. 92- (A5) Ὄπ, 94- (A3) 10.183 γρ.

* 139. Ἔμ. 91-—T (A5) Ὅπ. 95 (A5) 10.505 γρ.
* 140. Ἔμ. 93 (A3) Ὄπ. 96 (Δ5) 9.695 γρ.
141. Ἔμ. 94 (A4) Ὄπ. 97 (A3) 10.48 γρ.

* 142. Ἔμ. 95 (A4) Ὄπ. 98 (A5) 9.535 γρ.
* 143. Ἕμ. 95:I (A3) Ὅτι. 98Ἰ (A3) 9.63 γρ.
144. Ἕμ. 96 (A5) Ὄπ. 99 (A4) 10.575 γρ.
145. Ἕμ. 97 (Δ5) Ὄπ. 100 (Δ5) 10.10 γρ.

1. Βλ. BMC Thessa1y, πίν. XXI, 2 ἔμπροσθεν. 2. Πρβ. ΒBBBBBBB RN 1912, πίν. IV, 2, ἔμπρυσθεν.
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146. Ἕμ. 98 (Δ4) Ὅπ. 101 (A4) 10.475 γρ.
* 147. Ἔμ. 99 (Δ4) Ὄπ. 102 (A5) 10.535 γρ.
148. Ἔμ. 100 (A5) Ὅπ. 103 (Δ5) 10.Ο45 γρ.
149. Ἔμ. 101- (A5 ) Ὄπ. 104- (A3) 11.13 γρ.
150. Ἔμ. 101J (A6) Ὅπ. 104---I (A3 ) 10.25 γρ.

* 151. Ἔμ. 102 (A3) Ὅπ. 105 (A3) 10.455 γρ.
152. Ἔμ. 103 (A3) Ὄπ. 106 (A5) 10.275 γρ.

* 153. Ἕμ. 104- (A5 ) Ὄπ. 107 (A3) 10.375 γρ.
*154. Ἔμ. 104—-1 (A5 ) Ὄπ. 108 (A3 ) 10.58 γρ.
* 155. Ἔμ. 105 (A3 ) Ὄπ. 109 (A2) 10.84 γρ.1
* 156. Ἔμ. 106 (A3) "011:. 110 (A2) 10.955 γρ.
* 157. Ἕμ 107 (A3 ) Ὅπ. 11οἸ (A2 ) 10.655 γρ.
158. Δραχμἠ. Ἔμπροσθενε Προτομὴ ἀγελάδας πρὸς τὰ ἀριστερά.

Ὅπισθεν: Ἁπλὸ φυτικὸ κόσμημα σὲ ἔγκοιλο.
Ἔμ. 108 (Δ4) Ὄπ. 111 (Δ5) 5.1Ο γρ.8

Κατάσταση-διατἠρηση τῶν νομισμάτων

Η κατάσταση τῶν περισσοτέρων νομισμάτων τοῦ «θησαυροῦ» δὲν εἶναι καλή, ὅπως
δείχνει ἡ κλίμακα διατηρήσεως στὸν κατάλογο (σ. 57 - 61) καὶ ὁ πίνακας σχέσεως
διατηρήσεως καὶ βάρους (σ. 64).
Η φθορὰ ποὺ παρατηρεῖται σ᾿ αὐτὰ τὰ νομίσματα πρέπει νὰ διακριθεῖ σὲ φθορὰ τοῦ

μετάλλου καὶ σὲ φθορὰ λόγω κυκλοφορίας.
Στὴν πρώτη περίπτωση ἐκεῖνο ποὺ προκαλεῖ ἐντύπωση εἶναι ἡ κάπως περίεργη

ὑφὴ τῆς ἐπιφάνειας τοῦ μετάλλου. Σὲ 48 περίπου νομίσματα εἶναι πορώδης᾿ σὲ ἀρκε-
τὰ ὑπάρχουν μικρὲς τρύπες, σὲ ἄλλα μεγάλες, ἐνῶ μερικὰ ἔχουν βαθιὰ ((σκασίματα»
στὴν περιφέρειά τους σὰν νὰ ἄνοιξαν μὲ τὸ χτύπημα. Ὅταν ὁ θησαυρὸς μεταφέρθηκε
στὸ Nομισματικὸ Μουσεῖο γιὰ συντήρηση, ἡ διευθύντρια τοῦ Μουσείου κ. M. Οἰκο-
νομίδου ἐπεσήμανε τὴν ἰδιομορφία αὐτή. Η ὑφὴ μερικῶν στατήρων τῆς δημιούργησε
τὴν ἐντύπωση, ότι πρόκειται γιὰ ύπόχαλκα νομίσματα. Ἀποταθήκαμε λοιπὸν σὲ εἰδι-
κούς γιὰ νὰ γίνουν ὁρισμένες ἐξετάσεις μὲ μὴ καταστρεπτικὲς μεθόδους, δηλαδὴ μέ-
τρηση εἰδικοῦ βάρους, ἐξέταση μὲ ἀκτῖνες Χ καὶ ραδιογραφίαθ.

Ἀποτελέσματα τῶν ἀναλύσεων

Α. Μέτρηση εἰδικοῦ βάρους: Η μέτρηση εἰδικοῦ βάρους ἔγινε σὲ 9
στατῆρες στὸ ἐργαστήρια Φυσικοχημείας καὶ ἐφαρμοσμένης Ἠλεκτροχημικάς τοῦ κα-

1. Πρβ. R. GonnL, Antike Numismatik (Miinchen 3. Εὐχαριστῶ τὸνκαθηγητὴτοῦ Πολυτεχνείουκ.Θ.Σκου-
1978) πίν. 50, 783. λικίδη, τὸν κ. Δ. Χαραλάμπους, χημικὸ μηχανικό, καθὼς καὶ

2. Πρβ. BMC Thessa1y, πίν. XXI, 5 γιὰ ἔμπροσθεν, τοὺςκὑι. Σ. Φιλιππάκη καὶχ. Καράκαλο, ἐρευνητὲς τοῦ Κέν-
καὶ ἀρ. 4 γιὰ ὅπισθεν. τρουΠυρηνικῶνἘρευνὥν((Δημ6κριτος»γιὰτὴ βοήθειά-τους.
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θηγητοῦ τοῦ Πολυτεχνείου κ. Θ. Σκουλικίδη. Η σχετικὴ ἔκθεση ἀναφέρει τὰ ἀκό-

λουθα:

«1. Σὲ ὅλα τὰ νομίσματα ἔγινε μέτρηση τοῦ εἰδικοῦ βάρους τους καὶ σὲ τρία ἀπὸ

αὐτὰ ἀνίχνευση μὲ τὴ μέθοδο ἰχνογραφίας χαλκοῦ στὴν ἐξωτερικὴ τους ἐπιφάνεια.

2. Ἀπὸ τὶς τιμὲς τοῦ εἰδικοῦ βάρους ὑπολογίστηκε ἡ περιεκτικότητα ἀργύρου, θεω-

ρώντας, ὅτι τὸ ὑπόλοιπα εἶναι χαλκός, ὅπως προέκυψε ἀπὸ τὴν παραπάνω ἰχνογραφικὴ

μέθοδο καὶ θεωρὠντας, ὅτι πρόκειται περὶ μηχανικοῦ μίγματος ἀργὐρου-χαλκοῦ.

Ἑπομένως, τὰ ἀποτελέσματα εἶναι πιθανὸν νὰ διαφέρουν ἀπὸ τὴν πραγματικότητα,

ἐξαιτίας τοῦ σφάλματος μετρήσεως ἀλλὰ καὶ κυρίως, γιατὶ ἡ κραματοποίηση μετα-

βάλλει τὸν ὄγκο ὡς πρὸς τὸ μηχανικὸ μίγμα.

3. Τὰ ἀποτελέσματα εἶναι τὰ ἀκόλουθα:

 

Ἄξων ἀριθμὸς νομισμάτων Περιεκτικότητα σὲ ἄργυρο %

5 85 %

8 89 %

41 87 %

73 52 %

9O 80 %
109 69 %

122 91 %

128 91.5 %

143 81.5 %

4. Θὰ πρέπει νὰ σημειωθεῖ, ὅτι μπορεῖ νὰ συμβαίνουν δύο πράγματα:

α. Ὁλόκληρα τὰ νομίσματα νὰ εἶναι κράμα ἀργύρου τῆς περιεκτικότητας τοῦ πίνα-

κα καὶ χαλκοῦ.

β. Ὁλόκληρα τὰ νομίσματα νὰ εἶναι κράμα μεγαλύτερης περιεκτικότητας σὲ ἄρ-

γυρο, ἰδίως ἐκείνων, ποὺ ἔχουν μικρότερη περιεκτικότητα σὲ ἄργυρο (ὅπως φαίνεται

στὸν πίνακα) καὶ νὰ περιέχουν πυρῆνα χαλκοῦ».

Β. Ἐ ἡ έ τ α σ ἡ μ ὲ ἀ κ τίν ε ς X: Η ἐξέταση αὐτὴ ἔγινε σὲ τρία νομίσματα

στὸ Κέντρο Πυρηνικῶν Ἐρευνῶν «Δημόκριτος». ‘H σχετικὴ ἔκθεση ἀναφέρει τὰ ἀκό-

λουθα:
«Τὰ ὑπ᾿ ἀριθ. 73, 8, 109 ἀργυρὰ νομίσματα ἐξετάσθηκαν στὸ ἐργαστήριο Ἀκτίνων

Χ καὶ Κρυσταλλογραφίας τοῦ ΚΙΕ «Δημόκριτος» ὑπὸ τὴν ἐπίβλεψη τοῦ Δρος Σ. Φι-

λιππάκη. Χρησιμοποιήθηκε ἡ μέθοδος φθορισμοῦ ἀκτίνων Χ καὶ εἰδικότερα τὸ ὄργανο

Phi1ips PW 1540. Οἱ συνθῆκες ἐργασίες τοῦ ὀργάνου ἦσαν οἱ ἑξῆς: Λυχνία χρωμίου

μὲ τάση 40 KV καὶ 20 mA ρεῦμα, ἀπαριθμητὴ σπινθηρισμοῦ καὶ μονοχρωμάτορας Lif

(200 ). Η διεισδυτικότητα τῶν ἀκτίνων Χ αὐτῆς τῆς ἐνέργειας εἶναι καθαρὰ ἐπιφα-

νειακὴ καὶ δὲν ξεπερνᾶ τὰ 500 Α. Πήραμε διαγράμματα γιὰ 2θ ἀπὸ 20 - 100°.
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Τὰ μόνα στοιχεῖα ποὺ μπορέσαμε νὰ προσδιορίσουμε ἀπὸ χαρακτηριστικὲς γραμ-

μὲς Κα, Κβ, ἦταν Ἄργυρος (Ag), Χαλκὸς (Cu) καὶ ποιοτικῶς μόνο γιὰ μόλυβδο
(Pb). Μὲ κριτήριο μόνο τὶς ἐντάσεις τῶν διαφόρων χαρακτηριστικῶν γραμμῶν καὶ χω-
ρὶς νὰ χρησιμοποιήσουμε standards κάναμε ἔνα ἡμιποσοτικὸ προσδιορισμὸ τοῦ Ag καὶ
Cu καὶ μᾶς ἔδωσαν τὰ ἑξῆς ἀποτελέσματα:

 

Ἀρ. δειγμ. Ag Cu

73 70 % 6 %
8 90 % 3 %

109 75 % 5 %

Γιὰ ἀκριβὴ ποσοτικὸ προσδιορισμὸ Θὰ χρειαζόταν ἡ κοπὴ τοῦ νομίσματος ἢ λείαν-
ση μιᾶς πλευρᾶς αὐτοῦ ἢ ἡ ἀνάληψη ρινισμάτων μέχρι 250 mgr».

Γ. Ρ α δ ι ὁ γ ρ α φ ί α : Μὲ τὴ μέθοδο τῆς ραδιογραφίας ἐξετάσθηκαν 4 στατῆρες
(ἀρ. 8, 73, 90, 134) στὸ Κέντρο Πυρηνικῶν Ἐρευνῶν «Δημόκριτο» ἀπὸ τὸν κ. Χ.
Καράκαλο, Φυσικό.
¢H σχετικὴ ἔκθεση ἀναφέρει:
«‘H ραδιογραφία τῶν τεσσάρων ἀρχαίων νομισμάτων ἀπὸ κράμα ἀργύρου ἔγινε μὲ

συσκευὴ ἀκτίνων Χ, τύπου Scanray Dob-140. ‘H ἔκθεση τοῦ fi1m, τύπου D7 τῆς
Agfa-Gevaert, ἦταν 3 ἔως 4 ΙῃΑ. min, σὲ ὑψηλὴ τάσὴ 100 ἕως 125 KV, στὴν ἀπό-
σταση τῶν 55 cm.
‘H ραδιογραφικὴ εἰκόνα καὶ τῶν τεσσάρων νομισμάτων παρουσιάζει λευκὸ κεντρικὸ

πυρῆνα ποὺ σημαίνει ὅτι ἡ διείσδυση τῆς ἀκτινοβολίας στὴν κεντρικὴ περιοχὴ τοῦ
νομίσματος εἶναι πολὺ μικρότερη ἐκείνης τῆς περιφερείας. Αὐτὸ πρέπει νὰ ἀποδοθεῖ
μᾶλλον στὴ μεγαλύτερη πυκνότητα ποὺ ἀπέκτησε τὸ ἀρχικὸ ὐλικὸ κατὰ τὴν κατα-
σκευὴ τοῦ νομίσματος καὶ τὴν ἀποτύπωση τῆς παραστάσεως ποὺ φέρει - διὰ σφυρη-
λατἠσεως — καὶ ὄχι σὲ ἄλλο ἑτερογενὲς ὐλικὸ μεγαλυτέρας πυκνότητος ποὺ ἐνδεχομέ-
νως ἀποτελεῖ τὸν πυρῆνα του».

Ἀπὸ τὶς ἐξετάσεις αὐτὲς προέκυψε, ὅτι στὸ «θησαυρὸ» δὲν πρέπει νὰ ὑπάρχουν μὲν
ὑπόχαλκα νομίσματα, ἀλλὰ τὸ μέταλλα δὲν εἶναι καθαρὸς ἅργυρος. Πρόκειται μᾶλλον
γιὰ κράμα ἀργύρου καὶ χαλκοῦ, χωρὶς ὄμως νὰ μποροῦμε νὰ ἔχουμε τὴν ἀκριβὴ ποσο-
τικἠ τους σχέση. Τὸ κράμα αὐτό, ὅπως φαίνεται, δὲν εἶχε δμοιογένεια. Μεγαλύτερο
ποσοστὸ χαλκοῦ καὶ ἄλλων προσμίξεων πιθανότατα ἦταν συγκεντρωμένο στὴν ἐπιφά-
νεια τῶν νομισμάτων 1, ἀπὸ ὅπου ἔφυγε ἀρκετὴ ποσότητα ἀφοῦ ὸξειδώθηκε 3, μὲ ἀπο-
τέλεσμα νὰ ἔχουμε τὴν πορώδη ὐφἠ, ποὺ ἀναφέραμε.

1. Πρβ. Ρ. A. Scnusmsn, O. MULLER, W. Gunman: 2. Kan, 6.1:. 10. Τὴν ἄποψη αὐτὴ διατύπωσε καὶ ὁ
Neutron Activation Ana1ysis on Ancient Greek Si1- καθηγητὴς τοῦ Πολυτεχνείου κ. Κ. Κονοφάγος, ὅταν τυ-
ver Coins and re1ated Materia1s, Journa1 of Radioa- χαΐα εἶδε τὰ νομίσματα στὸ Νομισματικὸ Μουσετο.
na1ytica1 Chemistry 39, 1977, 103-105.
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Ἐκτὸς ὄμως ἀπὸ τὴ φθορὰ τοῦ μετάλλου φανερὴ εἶναι καὶ ἡ φθορὰ λόγω κυκλοφο-
ρίας. Περισσότερα φθαρμένη εἶναι συνήθως ἡ ἐμπρόσθια πλευρά, ὅπου σὲ πολλὲς περι-
πτώσεις δὲν ἀναγνωρίζεται ἡ παράσταση. Ἀντίθετα τὸ κόσμημα τῆς ὀπίσθιας πλευ-

ρᾶς διατηρεῖται καλύτερα, πράγμα φυσικό, ἀφοῦ εἶναι προστατευμένο μέσα στὸ βαθὺ
ἕγκοιλο.

Πίνακας σχέσεως διατηρήσεως (ἐμπρόσΘιας καὶ ὀπίσθιας ὄψεως)-βάρους
 

 

Κατάσταση Ἕμ. % Ὅπ. % Βάρος

Δ2-πολὺ καλὴ 8 5.06 35 22.1 10.00 - 10.995 γρ.
Δ3-καλὴ ἱ κ 30 18.98 49 31.01 10.995 _ 1 1.000 γρ.
Δ4-σχετικα καλη 35 22.15 44 27.84
Δ5-ἀρκετὰ φθαρμένα 71 44.93 28 17.72 9.525 - 9.595 γρ.

Δθ-πολὺ φθαρμένο 14 8.86 2 1.26 11.000 - 12.700 γρ.

Βάβυς

Τὸ βάρος τῶν στατήρων παρουσιάζει μεγάλη κλίμακα διαφοροποιἠσεως. Κυμαίνε-

ται ἀπὸ 9.5 - 12.73 γρ., πράγμα ποὺ ὀφείλεται στὴ φθορὰ τοῦ χαλκοῦ καὶ ἄλλων τυ-

χὸν προσμίξεων τοῦ ἀργὐρου, ἀλλὰ καὶ στὴ φθορὰ λόγω κυκλοφορίας.

Στὴ σχετικὴ βιβλιογραφία τὰ περισσότερα νομίσματα τοῦ ἴδιου τύπου ἔχουν βάρος

ποὺ κυμαίνεται μεταξὺ 10.5 - 11.8 γρ., ἕνα ἀπὸ αὐτὰ ἔχει βάρος 9.81 γρ. 1, ἐνῶ ἐκεῖνα

μὲ βάρος πάνω ἀπὸ 12 γρ. εἶναι σπάνια. Τὸ βάρος τῆς δραχμῆς εἶναι 5.10 γρ., τὸ

μισὸ δηλαδὴ τοῦ στατἠρα.
Τὸ κερκυραϊκὸ σταΘμητικὸ σύστημα μᾶλλον εἶχε σχέση μὲ τὸ αἰγινητικὸ (12.2 γρ. ),

παρὰ μὲ τὸ κορινθιακὸ (2.9 γρ. Χ 4) ἢ μὲ τὸ εὐβοϊκὸ (17.4 γρ. Χ 2/3 = 11.6 γρ.) 2.

Δημιουργήθηκε σὲ περίοδο ἀνεξαρτησίας καὶ οἰκονομικῆς εὐημερίας καὶ υἱοθετήθηκε ἀπὸ

τὴν Κεφαλληνία καὶ τὴ Ζάκυνθο καθὼς καὶ ἀπὸ ἀρκετὲς πόλεις τῆς Κάτω Ἰταλίας καὶ

Σικελίας (Ρἠγιο, Ἱμἑρα, Ζάγκλη, Νάξο) γιὰ τὰ πρῶτα νομίσματά τους, στὸ τελευταῖο

τέταρτα τοῦ βου π.Χ. αἱ. μετὰ τὴ διακοπὴ οἰκονομικῶν σχέσεων μὲ τὴν Κόρινθο 3.

Mime;

Ἀπὸ τὸν ἔλεγχο τῶν μητρῶν διαπιστώθηκε, ὅτι ἔχουμε 107 μῆτρες τῆς ἐμπρό-

σΘιας ὄψεως καὶ 110 τῆς ὀπίσθιας. Σὲ 15 περιπτώσεις ἔχουμε σύνδεση μὲ ὅμοιες μῆ-

τρες μόνον ἐμπρόσθιας ὄψεως, σὲ 16 περιπτώσεις σύνδεση μὲ ὅμοιες μῆτρες μόνον ὀπί-

1. SNG Cop. Epirus - Acarnania (Copenhagen 1943) 3. "0.1:. 96. N.G.L. HAuuuuuu Epirus (Oxford

πίν. 4, 142. Ἕνα νόμισμα τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου 1967) 442. DNNNNNNNN Western Greeks (Oxford 1948)

βάρους 8.29 γρ. εἶναι ὑπόχαλκο, βλ. BMC Thessa1y 245 καὶ 246.

115, ἀρ. 16. 4. Ο τελικὸς ἔλεγχος τῶν μητρῶν ἔγινε ἀπὸ τὴν κ.

2. ΚιἉΥ, ὅ.π. 128. M. Οἰκονομίδου, τὴν ὁποία εὐχαριστῶ θερμά.
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σθιας ὄψεως καὶ σὲ 20 περιπτώσεις ὅμοιες μῆτρες ἔμπροσθεν καὶ ὄπισθεν (βλ. κατά-
λογο). Τέλος ὑπάρχουν δύο μεγάλες σειρὲς ἀπὸ ὅμοιες μῆτρες: Η πρώτη περιλαμβά-

νει 10 νομίσματα ἀπὸ μία ἐμπρόσθια μήτρα (ἀρ. 71 - 80) καὶ ἀπὸ δύο ὀπίσθιες (ἀρ.
71 - 73 καὶ 75 - 80). Η δεύτερη σειρὰ περιλαμβάνει 11 νομίσματα ἀπὸ τρεῖς ἐμπρό-

σΘιες μῆτρες (ἀρ. 129 - 131, 132 - 135+139, 136 — 138) καὶ ἀπὸ μία ὀπίσΘια (ἀρ.

130 - 138). Στὶς σειρὲς αὐτέὴ κατάσταση τῆς ἐμπρόσθιας ὄψεως εἶναι κακή, πράγμα

τὸ ὁποῖο ὀφείλεται μᾶλλον σὲ ἀλλοίωση τῆς μήτρας λόγω ὑπερθερμάνσεως ἀπὸ τὴ συ-

νεχὴ χρήση καὶ λιγότερο σὲ φθορὰ κυκλοφορίας. Στὴν περίπτωση αὐτὴ παρατηροῦμε

χρήση μερικῶν μητρῶν μέχρι σχεδὸν πλήρους φΘΟρᾶς. Σὲ ἄλλα νομίσματα ἡ ποιότη-

τα τῶν παραστάσεων καὶ τῶν δύο ὄψεων δὲν εἶναι ἱκανοποιητικἠ. Αὐτὸ πρέπει νὰ ἀπο-

δοθεῖ σὲ πλημμελὴ χάραξη τῶν μητρῶν καὶ σὲ βιαστικὴ κοπἠ, π.χ. μερικὰ εἶναι χτυ-

πημένα ρηχά, ἐνῶ σὲ ἄλλα ἡ πάνω μήτρα δὲν χτυπήθηκε κάθετα πρὸς τὸν ἄκμονα,

ὁπότε ἔχουμε ἐλαττωματικὴ ἀπόδοση.
Η ὕπαρξη τόσων πολλῶν ἐμπροσθίων μητρῶν (107) μὲ τόσες συνδέσεις καὶ στυλι-

στικὲς ὁμοιότητες, καθὼς καὶ ἡ ὅμοια ὑφὴ τοῦ μετάλλου φανερώνει μεγάλη κοπἠ, ἡ

ὁποία πρέπει νὰ ἔγινε σὲ μικρὸ χρονικὸ διάστημα. “Ag μὴν ξεχνᾶμε, ὅτι μία μήτρα,
ἐὰν δὲν σπάσει σύντομα εἴτε λόγω ἐλαττωματικῆς κατασκευῆς εἴτε λόγω κακῆς χρή-

σεως, μπορεῖ νὰ κόψει καὶ 15.000 περίπου νομίσματαὶ.
Γιὰ μιὰ τέτοια ὄμως κοπὴ ἀπαιτεῖται μεγάλη ποσότητά ἀργὐρου. Ἔτσι ἐξηγεῖται

καὶ ἡ χρησιμοποίηση μὴ καθαροῦ ἀργύρου ἀλλὰ κράματος ἀργύρου μὲ χαλκό.

Ὅλα αὐτά, ἢ χρήση κράματος ἀργύρου καὶ χαλκοῦ, ἢ πλημμελὴς χάραξη τῶν μητρῶν
καὶ γενικὰ ἢ βιαστικὴ κοπὴ προφανῶς ἔγιναν γιὰ νὰ ἀντιμετωπισθοῦν οἱ αὐξημένες
οἰκονομικὲς ἀνάγκες τῆς ἐποχῆς, π.χ. ἡ μεγάλη οἰκοδομικὴ δραστηριότητα, ἢ ναυπή-
γηση στόλου κλπ., ὅπως Θὰ δοῦμε παρακάτω (σ. 71).

Ἐ4ιπρόσθιοι τύποι στατήρων

Στὸ θησαυρὸ τῆς Κέρκυρας, ἐκτὸς ἀπὸ τὴ δραχμή, ἔχουμε δύο τόπους στατἠρων,
ὡς πρὸς τὴν παράσταση τῆς ἐμπρόσθιας ὄψης:

1. Τὸν τύπο μὲ τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ ἀριστερὰ σὲ 135 νομίσματα.
2. Τὸν τύπο μὲ τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ δεξιὰ σὲ 23 μόνο νομίσματα (ἀρ. κατ. 1 - 6,

29, 33, 38, 71 - 82, 126, 128).
Ο τόπος μὲ τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ ἀριστερὰ εἶναι πιὸ συνηΘισμένος, ὅπως βλέπουμε

καὶ στὸ δικό μας θησαυρό, ἀλλὰ καὶ στὴ σχετικὴ βιβλιογραφία. Στοὺς θησαυροὺς τοῦ

Τάραντα καὶ τοῦ Asyut3 ἀναφέρεται ὅτι ὁ τόπος μὲ τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ ἀριστερὰ
εἶναι πρωιμότερος (τελευτατο τέταρτο βου π.χ. αἱ.) ἀπὸ τὸν τύπο μὲ τὴν ἀγελάδα
πρὸς τὰ δεξιὰ (ἀρχὲς 506 π.Χ. αἱ. ποὺ συνεχίζεται ὣς τὸ 480 π.Χ. ). Κατὰ τὸν ἔλεγχο

. Kn Y, ὅ. . 4. . .

ἒ. ΒΑἒειοΝἘ [Te trésor de Tarente, RN 1912, 1 - 40, 1|$2.12!!!!(:Iz-Wmcou1m, The Asyut Hoard 50 - 51.

9



66 Ἄλκηστις Σπετσἐμη-Χωρἐμη ΑΕ 1981
 

 

ὄμως τῶν συνδέσεων τῶν μητρῶν τοῦ Θησαυροῦ τῆς Κέρκυρας διαπιστώθηκε ὅτι ὑπάρ-

χει σύνδεση μὲ ὅμοια ὀπίσΘια μήτρα σὲ δύο στατῆρες διαφορετικοῦ ἐμπροσθίου τύπου

(ἀρ. 127 μὲ τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ ἀριστερὰ καὶ ἀρ. 128 μὲ τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ δεξιά,
πίν. 14 ). ”Ape: ἔχουμε μιὰν ἀδιάσειστη ἀπόδειξη ὅτι οἱ δύο τύποι συνυπάρχουν 1. Ἐκτὸς
ἀπὸ αὐτό, δὲν ὑπάρχει στυλιστικὴ διαφορὰ μεταξὺ δεξιῶν καὶ ἀριστερῶν τύπων (πρβ.
πίν. 11, ἀρ. 33, 34 ), ἐνῶ στὴν πίσω πλευρὰ ἀπαντοῦν ἀδιακρίτως πλατιὰ καὶ λεπτὰ

διαχωριστικὰ (πρβ. πίν. 11, ἀρ. 1 - 6, πίν. 12, ἀρ. 71 - 76).
Ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς δύο αὐτοὺς βασικοὺς τύπους, στὸ θησαυρὸ τῆς Κέρκυρας διακρίνου-

με τέσσερις παραλλαγὲς ποὺ πρέπει νὰ προέρχονται ἀπὸ διαφορετικοὺς χαράκτες:

Α Παραλλαγὴ

‘H ἀγελάδα στρέφει τὸ κεφάλι καὶ ἀκουμπᾶ τὸ ρύγχος της στὸ πίσω μέρος τοῦ σώ-
ματος τοῦ μοσχαριοῦ, τὸ ὁποῖο πολλὲς φορὲς εἰκονίζεται νὰ γονατίζει γιὰ νὰ θηλάσει

μὲ ἄνεση. ¢H ἀγελάδα καὶ τὸ μοσχάρι ἄλλοτε ἔχουν σῶμα ραδινὸ (πίν. 11, 1 - 3) ἄλ-
λοτε παχύτερο (πίν. 11, ἀρ. 5, 6).

Β Παραλλαγὴ

Η ἀγελάδα στρέφει ἐντονότερα τὸ κεφάλι καὶ φθάνει τὸ ρύγχος της στὸ μέσο περί-
που τοῦ σώματος τοῦ μοσχαριοῦ. Σὲ μερικὲς περιπτώσεις δηλώνονται ἔξεργα ὑποδε-
.ρίδες κάτω ἀπὸ τὸ λαιμὸ τῆς ἀγελάδας σὰν σειρὰ ἀνάγλυφων κόμβων (πίν. 11, 43 -46,

πίν. 12, ἀρ. 48, 52, 55, 57, 58).

Γ Παραλλαγὴ

Ἥ ἀγελάδα στρέφει τὸ κεφάλι καὶ μοιάζει νὰ μυρίζει τὸ μοσχάρι της, ποὺ ἄλλοτε
εἰκονίζεται νὰ ἀναπηδᾶ πρὸς τὸ μαστὸ τῆς μητέρας του καὶ ἄλλοτε ἀκριβῶς τὴ στιγμὴ
τοῦ θηλασμοῦ (πίν. 11, ἀρ. 14, 20, 33, 34, 37).

Δ Παραλλαγὴ

Τὸ κάπως ὀγκῶδες σῶμα τῆς ἀγελάδας μοιάζει σὰν κουλουριασμένο μὲ τὴν ἔντονη
στροφὴ τοῦ κεφαλιοῦ. Τὸ σῶμα της μαζὶ μὲ τὸ σῶμα τοῦ μοσχαριοῦ δίνουν τὴν ἐντύ-
πωση κάποιας σφαιρικὀτητας στὴν ὅλη παράσταση (πίν. 13, ἀρ. 115 - 118).

Μὲ διάφορες παραλλαγὲς ἐπίσης ἀπαντᾶ ὁ τύπος τῆς ἀγελάδας ποὺ θηλάζει καὶ σὲ
νομίσματα ἄλλων περιοχῶν τοῦ ἑλλαδικοῦ χώρου, ὅπως: Σὲ εὐβοϊκὰ νομίσματα (τῆς

1. Η δ. S. Fried, ποὺ μελετάει τοὺς κερκυραϊκοὺς στὸ ὅτι καὶ στοὺς δύο τύπους τὸ διαχωριστικὸ τῆς ὀπί-

στατῆρες τῆς ἐποχῆς αὐτῆς, ἔχει ἐπίσης τὴν [δια γνώμη, σθιας ὄψης εἶναι ἄλλοτε πλατὺ καὶ ἄλλοτε λεπτό.
τὴν ὁποία στηρίξει ὄμως σὲ στυλιστικέ ὁμοιότητες καὶ
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Ἐρέτριας καὶ τῆς ΚαρύστουΞ) καὶ σὲ σειρὰ νομισμάτων, ποὺ λέγονται «ἀβέβαια

βρακομακεδονικὰ»3 (τῆς Βοττικῆςὒ, τοῦ Ἀνθεμοῦντος καὶ τῆς Αἰνείαςβ). Στὴν

Ἀνατολὴ ἐπίσης ἀπαντᾶ 6 τύπος σὲ νομίσματα τῆς Λυκίας καὶ τῆς Φοινίκης 8. Τέ-

λος παράγωγα τῶν κερκυραϊκῶν στατήρων εἶναι οἱ στατῆρες ποὺ ἔκοψαν τὸν 40 π.Χ.

αἱ. οἱ ἀποικίες τῆς Κέρκυρας Ἀπολλωνία καὶ Δυρράχιο 9. Εἶναι ἡ περίοδος, ποὺ ἡ

μητρόπολη Κέρκυρα ἔδωσε ἐλευθερία δράσεως στὶς ἀποικίες της λόγω τῶν πολιτικῶν

ἀνωμαλιῶν, ποὺ εἶχε νὰ ἀντιμετωπίσει ἡ ἴδια (375 π.Χ. Τιμόθεος 10, 373 1:.X. Μνά-

σιππος 11).

Ο τύπος τῆς ἀγελάδας ποὺ Θηλάζει μοσχάρι εἶναι πολὺ παλαιὸς καὶ σαφῶς ἀνατολι-

κῆς προελεύσεως. Ἀπαντᾷ στὴν τέχνη τῆς Αἰγύπτου, τῆς Ἀσσυρίας, τῆς Περσίας,

τῆς Λυκίας καὶ τῆς Φοινίκης, καθὼς καὶ τῆς Μινωϊκῆς Κρήτης 12. Εἶναι σύμβολα τῆς

Ἀσιατικῆς Θεᾶς τῆς φύσεως 13, ποὺ λατρεία της εἰσήχθη σὲ διάφορες ἑλληνικὲς πόλεις

μὲ τὸ ἐμπόριο καὶ ταυτίστηκε μὲ τοπικὲς θεότητες (ἳὶΗρα ἢ Ἄρτεμη). Στὴν Εὔβοια

βρίσκουμε ἴχνη τῆς λατρείας αὐτῆς καὶ ἴσως σ᾿ αὐτὴ ὀφείλεται 6 τύπος τῆς ἀγελάδας

μὲ τὸ μοσχάρι14.

Στὴν Κέρκυρα 6 τύπος αὐτὸς εἰσήχθη μᾶλλον ἀπὸ τοὺς πρώτους ἀποίκους της, τοὺς

Ἐρετριεῖς, οἱ ὁποτοι, ἀφοῦ ἐκδιώχθηκαν ἀπὸ τοὺς Κορίνθιους, κατέφυγαν τελικά στὴ

Θράκη 15. Πιθανῶς ὄμως ἄφησαν πίσω ἴχνη τῆς θρησκευτικῆς τους λατρείας. Ἔτσι

ἡ Κέρκυρα μετὰ τὴν ἀνεξάρτητοποίησὴ της ἀπὸ τοὺς Κορίνθιους, ἀφοῦ γιὰ ἕνα χρο-

νικὸ διάστημα χρησιμοποιεῖ τὸ κορινθιακὸ νόμισμα, ἀπὸ ἀντίδραση πρὸς τὴ μητρόπο-

1. SNG Cop., Euboea, πίν. 10. ἀρ. 474. The Με

C1ean Gr. Coins Π (1926) 337, πίν. 205, 2. Ο τύπος

εἶναι ἄγνωστος στὸν Babe1on. Ἐνδιαφέρον εἶναι ὅτι
ὅμοιος τύπος ὑπάρχει σὲ πανομοιότυπη ἀπομίμηση νομί-

σματος (σφράγισμα) ἀπὸ ἄγνωστα ύλικό, ποὺ βρέθηκε

στὶς ἀνασκαφὲς τῆς Παλαιόπολης Κερκύρας (1959).

2. Κατὰ ΒΑΒΕιοΝ, Traité I, 2me partie (Paris 1907)
694, τὰ νομίσματα τῆς Καρύστου χρονολογοῦνται μετὰ
τὸ 480 1:.X. Κατὰ τὸν D. M. ROBINSON, A Hoard of

Si1ver Coins from Carystus, NNM 124, σ. 27, τὸν

τύπο πῆραν οἱ Εὐβοεῖς πιθανὸν ἀπὸ τὴ Μακεδονία καὶ
τὸν χρησιμοποίησαν γιὰ πρώτη φορὰ στὸ τέλος τοῦ βου
π.Χ. αἱ. Τὴ μακεδονικὴ προέλευση τοῦ τύπου ύποστηρἲ
ζουν καὶ οἱ Svononos, L’he11énisme primitif de 1a Ma-
cédoine (Paris - Athenes 1918 - 1919) 138 καὶ Sem-
ΜΑΝ Greek Coins (London 1960) 69. Κατὰ τὸν ΚΜΥ,
ὅ.π. 92, χρονολογοῦνται γύρω στὸ 470 1:.X.

3. Svononos, 6.1:. 137 - 139, πίν. XVIII, 1 - 8.

4. Κατὰ τὸ ΣΒΟΡΩΝο, (ὅ.π. 137) ἡ κοπὴ τῶν νομισμά-

των αὐτῶν χρονολογεῖται πρὶν ἀπὸ τὰ μηδικά. Η B01-

τιαία ἔχει σχέση μὲ βοῦς, ὅπως ἡ Εθβοια, ὁπότε 6 τύπος

εἶναι λαλοῦν σύμβολα.

5. "0.1:. 150, πίν. XVIII, 14- 16.

6. "0.1:. 139, 149, 150. ‘H ἐπιγραφὴ ΕΝ =Ἕναια =
Ἄνεα τῆς Καρίας. SNG V, Ashmo1ean Mus. Part III,

Macedonia (London 1976) πίν. XLII, ἀρ. 2263,

2264. ΕΝ =Ἑννέα Ὁδοί. KRAY, 6.1:. 151. Πρβ. ἕνα

νόμισμα ἀπὸ τὸ θησαυρὸ τοῦ Asyut, PRICE - WAGGONER,
The Asyut Hoard 31, No 58. Svononos, 6.1:. 72.

7. BMC (Lycia, Pissidia, Pamphy1ia) 20, πίν.

V, 13.
8. BMC (Phoenicia), σ. CXLIV. BABBLON II, 2me

Partie (Paris 1910) 496 κὲ. πίν. CXVI, 1, 2, 3.

9. BMC Thessa1y, πίν. XII, 1 καὶ πίν. ΧΙΠ, 10.

10. ἙΝΟΦΩΝ, Ἕλλην. V 4, 63. ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ ΑΠΙ

22, ΙΣΟΚΡΑΤΗΣ XV 109.

11. ἙΝΟΦΩΝ, Ἕλλην. VI 2, 6 - 31, ΔΙΟΔΩΡΟΣ XV 47.
12. A. Dr. Lonepén1en, Oeuvres I (Paris 1833)

166, πίν. II, 1. Can. BLINKBNBBRG, Le chronique du

temp1e 1indien (Copenhagen 1912) 393, είκ. 4. Evms,

The Pa1ace of Minos (London 1921) I, 511, εἰκ.

367. Bunny, Lewis House Gems (Oxford 1920)

2, πίν. Ι, 5. Η. Bossen'r, A1t-Kreta (Ber1in 1937)

231 b. SEL'I‘MAN Gr. C. 69, πίν. II, 4. BMC Thessa1y,

σ. XLVII.
13. E. Cosmos, Das Harpyien Monument von Xan-

thos, AZ 1855, 3 κἑ. LAWRENCE, C1assica1 Scu1pture,

πίν. 29a.

14. BMC Thessa1y, σ. XLVII.
15. ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΣ, Ἡθικἀ, Κεφαλαίων Καταγραφὴ

293 A, B. ΚΑΡΥΔΗΣ, Ἱστορία τῆς Νήσου Κέρκυρας μέχρι

τοῦ 229 π.Χ. 21. HAMMOND, Epirus 416.
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λη ἐπιστρέφει στὶς ρίζες της καὶ ξαναθυμᾶται τύπο τῶν πρώτων ἀποίκων της, τῶν Εὐ-

βοέωνὶ. Μήπως οἱ Ἐρετριεῖς ἐκεῖνοι ποὺ ἐκδιώχθηκαν ἀπὸ τὴν Κέρκυρα ἔφεραν τὸν
τύπο καὶ στὴ θρακομακεδονικὴ περιοχή, ὅπου κατέφυγαν2; Η ἄποψη αὐτὴ ἐνισχύεται

καὶ ἀπὸ τὴν ὕπαρξη τοῦ γοργονείου σὲ ὁρισμένα νομίσματα π.Χ. τῆς Αἱνείας. Δὲν

ἀποκλείεται βέβαια ἢ διάδοση τοῦ τύπου νὰ ἔγινε καὶ ἀνεξάρτητα στὶς δύο περιοχέςθ.

Ὀπίσθια ὄψη- ἕγκοιλο

Στὴν ὀπίσθια ὄψη, στὸ ἔγκοιλο, ποὺ ἔχει διάφορο βάθος, οἱ δύο ὀρθογώνιοι χῶροι

μὲ τὰ φυτικὰ κοσμήματα χωρίζονται μὲ πλατύ, μεσαῖο ἢ λεπτὸ διαχωριστικό. Τὸ δια-
χωριστικὸ αὐτό, ποὺ ἀρχικὰ εἶναι πλατύ, βαθμιαῖα λεπταίνει καὶ γίνεται σὰν γραμμὴ
πρὸς τὸ τέλος τῆς ὁμάδας. Στὴν περίπτωση αὐτὴ τὸ διαχωριστικὸ ἀποτελεῖ ἑνιαῖο σύ-

νολο μὲ τὰ δύο ὀρθογώνια φυτικὰ κοσμήματα 4. Τὸ ἴδιο παρατηρεῖται καὶ στὰ φύλλα

τοῦ φυτικοῦ κοσμήματος. Ἀρχικὰ εἶναι παχιὰ καὶ χυμὠδη, ἐνῶ βαθμιαῖα ἐξελίσσον-
ται σὲ λεπτότερα ἢ τελείως ῥαδινὰ φυλλάρια, μὲ λεπτὸ διαχωριστικὸ συνήθως καὶ κά-

πως ρηχότερα ἔγκοιλο. Δηλαδή καὶ στὴν πίσω πλευρὰ συναντᾶμε ὁρισμένες παραλλα-

γές. Η ἐξέλιξη αὐτή, τόσο τοῦ πάχους τοῦ διαχωριστικοῦ, ὅσο καὶ ἀπὸ τὰ παχιὰ στὰ
ραδινότερα φύλλα πρέπει νὰ ἔγινε μέσα σὲ μικρὴ χρονικὴ περίοδο, ὅπως μαρτυρεῖ τὸ

γεγονὸς ὅτι συνδέονται μὲ ὅμοια ἐμπρόσθια μήτρα δύο ἔγκοιλα μὲ διαφορετικοῦ πάχους

διαχωριστικὸ (πίν. 13, ἀρ. 115 μὲ παχὺ διαχωριστικὸ καὶ ἀρ. 118 μὲ λεπτό).

Τὸ διπλὸ φυτικὸ κόσμημα τῆς ὀπίσθιας πλευρᾶς ἐθεωρεῖτο παλαιότερα ὅτι συμβό-

λιζε τοὺς κήπους τοῦ Ἀλκινόου ἢ ὅτι ἦταν συνδυασμὸς ἀπὸ γραμμὲς χωρὶς σημασία,
δηλαδὴ διπλὸ διακοσμητικό, ἢ τέλος ὅτι συμβόλιζε τὰ ἄστρα τῶν Διοσκούρων 5. Οἱ
περισσότεροι μελετητὲς σήμερα πιστεύουν ὅτι εἶναι φυτικὸ κόσμημα. Παρόμοιος τύ-

πος, ἁπλὸς ἢ διπλός, ἀπαντᾶ καὶ σὲ νομίσματα ἄλλων περιοχῶν (Μιλήτου β, Ἰαλυ-
σοῦ, Λίνδου 7, Κυρήνης 3, Κνωσσοῖο καὶ Ἰτανοῦ Κρήτης 10, καθὼς καὶ σὲ ἀργυροὺς
στατῆρες τῆς Κύμης Αἰολίδος 11 καὶ τῆς Τρωάδος m).

Κατὰ τὸν Gardner ὁ τύπος δὲν εἶναι κερκυραϊκός, ἀλλὰ ἔχει σχέση μὲ ἀνάλογο κό-
σμημα, ποὺ συναντᾶται σὲ πολὺ πρώιμα νομίσματα τῆς Κυρήνης 13. Πιθανότατα τὸ

1. BMC Thessa1y, σ. XLVIII. Hun - ΣΒΟΡΩΝΟΣ,
Ἱστορία τῶν νομισμάτων 407 κὲ. ΒΑΒὌΝ, Traité I,
2me partie 922. Buuwn, BSA 33, 205 - 206, ὑποσημ.
1. ΚΑΛΛΠἈΣ, ΑΔ 24, 1969, A’ Μελέται, 57. Knu,

6.1:. 128.

2. Η ἄποψη, ὅτι τὸν τύπο πῆρε ἡ Κέρκυρα ἀπὸ τὴ
Μακεδονία μᾶλλον δὲν εὐσταθεῖ γιατὶ σὲ πήλινα ἀναθημα-
τικὸ δίσκο (Ἶου π.Χ. αἱ.) ποὺ βρέθηκε στὴ Ζάκυνθο
ἀκονίζεται ἀγελάδα ποὺ θηλάζει μοσχάρι. Ἄρα ὁ τόπος
προϋπῆρχε στὰ Ἰόνια νησιά. Βλ. S. BENTON, The Io-
nian Is1ands, BSA 32, 214, εἱκ. 1 καὶ Pmcn - WAGGO-

NER, The Asyut Hoard 31.
3. SBL'I‘MAN, 6.1:. 69.
4. Kan, 6.1:. 129.

5. GARDNER, NC 1881, 1 κἑ.

6. Ρ. Νὢθτεκ, La co11ection Lucien de Hirsch (Bru-

xe11es 1959) πίν. LXXX, 1511, 1512.

7. Nasrnn, 6.1:. πίν. LXXXII, 1552-1554. BABELON,

Co11ection de Luynes (Paris 1925) πίν. XCVIII, 2632.

8. HEAD, Historia Numorum (London 1963) 865.

9. L. ANs0N, Numismata Graeca, Greek Coin Ty-

pes (1910), Μέρος III, πίν. ΧΧΙΧ, 1576. θνοποποε,
Num. de 1a Crete ancienne 8 (IV - 28).
10. ANSON, 6.1:. XXIX, 1580 - 82. BM Crete 51,

Νο 1, 2.

11. ANsON, 6.1:. XXIX, 1592 - 94.

12. BM Troas, 104, 105, No 1, 5, 7, 9.

13. BABELON, RN 1850, πίν. VII, 4. RN 1894, 254,
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φυτικὸ αὐτὸ κόσμημα συνδεόταν μὲ τὴ λατρεία κάποιας Ἀπολλώνιας θεότητας, συγκε-

κριμένα τοῦ Ἀπόλλωνα Ἀρισταίου, ποὺ τιμῶνταν καὶ στὶς δύο περιοχές. Στὴν Κυ-

ρήνη ἦταν ἐθνικὸς ήρωας, δότης τοῦ σιλφίου, ἐνῶ στὴν Κέρκυρα λατρευόταν σὰν Ἀ-

γρεὺς ἢ Ζεὺς ᾿ὶΑριστος προστάτης τῶν ποιμνίων καὶ συνδεόταν μὲ τὴν παραγωγὴ τοῦ

ἐλαίου καὶ τὴ μελισσοκομίαὶ. Τὸ κόσμημα αὐτὸ ὑπάρχει καὶ ἁπλὸ στὴ δραχμὴ (πίν.
14, 158).
Η δραχμὴ εἶναι παράγωγο τοῦ στατήρα στὸ βάρος καὶ τὴν ἀξία, ἀλλὰ καὶ στὰ Θέ-

ματα τῶν δύο ὄψεων. Εἶναι ἴση πρὸς μισὸ στατήρα. Αὐτὸ προφανῶς ὑποδηλώνει ἡ

ἀπεικόνιση μισῆς ἀγελάδας σὲ προτομὴ ἔμπροσθεν καὶ τὸ ἁπλὸ φυτικὸ κόσμημα ὅπι-

σθεν. Ἥ ἀγελάδα εἰκονίζεται πρὸς τὰ ἀριστερὰ ἢ πρὸς τὰ δεξιά 2. Τὸ διπλὸ φυτικὸ

κόσμημα εἶναι τετράγωνο καὶ ἔχει στὸ κέντρο ρόμβο ἢ τετράγωνο ἢ ἁπλῶς μιὰ κοκ-

κίδα. Ἄλλοτε εἶναι πολὺφυλλο μὲ λεπτὰ ἀκτινοειδῇ φύλλα καὶ ἄλλοτε μὲ λιγότερα
καὶ πιὸ χυμώδη 8. Τὸ κόσμημα αὐτὸ πρέπει νὰ προέρχεται ἀπὸ τὸν πρωιμότερο τύπο

στατήρων μὲ τὰ τετράγωνα φυτικὰ κοσμήματα. Ἀπὸ ἄλλες ἀνασκαφὲς τῆς Κέρκυρας

δὲν ἔχουμε κανένα παράδειγμα. Στὴ Συλλογὴ Μουρούζη τοῦ Νομισματικοῦ Μουσείου
Ἀθηνῶν ὑπάρχουν τρία παραδείγματα 4᾿ ἀπὸ εὐρωπαϊκὰ μουσεῖα καὶ συλλογὲς ἀνα-

φέρουμε ἕξι στὸ Βρεταννικὸ Μουσεῖο 5, καὶ ἕνα στὸ Μουσεῖο τῆς Κοπεγχάγης ὒ.

Οἱ κερκυραϊκοὶ στατῆρες διαφέρουν ὡς πρὸς τὸν τύπο καὶ τὸ βάρος ἀπὸ τὰ νομίσμα-

τα τῆς ἄλλης Ἑλλάδος. Εἶναι φανερὸ ὅτι εἶναι δημιούργημα τοπικῆς παράδοσης καὶ
διαφόρων ἐπιρροῶν, ποὺ κατὰ καιροὺς δέχτηκε ἡ Κέρκυρα λόγω τῆς γεωγραφικῆς της

θέσεως 7. Τὸ νομισματοκοπεῖο τῆς Κέρκυρας, ὅπως φαίνεται, δὲν ἔκοβε νομίσματα

συνεχῶς, ἀλλὰ κατὰ διάφορες χρονικὲς περιόδους. Σὲ κάθε νέα κοπὴ παρατηρεῖται
κάποια διαφοροποίηση ἢ ἐξέλιξη στοὺς παραδοσιακοὺς τύπους 8.

Οἱ πρωιμότεροι στατῆρες πρέπει νὰ χρονολογηθοῦν μετὰ τὸ 520 π.Χ. 9 Ἀρχικὰ τὸ
σχῆμα τοῦ πετάλου εἶναι ἀκανόνιστο καὶ τὰ φυτικὰ κοσμήματα τῆς πίσω πλευρᾶς τε-
τράγωνα 10. Αὐτὸς ὁ τόπος εἶναι σπάνιος καὶ δὲν ὑπάρχει στὸ θησαυρὸ τῆς Κέρκυρας.
Ἀκολουθοῦν οἱ στατῆρες μὲ τὰ ὀρθογώνια φυτικὰ κοσμήματα μὲ ρόμβο καὶ τετράγω-

νο στὸ κέντρο τους n. Ο τύπος αὐτὸς πρέπει νὰ χρονολογηθεῖ στὴ στροφὴ τοῦ βου-
5ου π.Χ. αἱ. καὶ ὅπως φαίνεται συνεχίζεται ὣς τὸ 480 π.Χ.ἢ καὶ ἀργότερα 12. Αὐτοῦ

πίν. Χ, 1. GARDNER, NC 1881, 1 κέ. Hun, Historia 7. K1unr, 6.1:. 123. Me C1ean II, 276. Κατὰ Hun

Numorum 865. (Hist. Num. 326) τὸ κερκυραϊκὸ νόμισμα προῆλθε
1. ΚΛΛΛΠἌΣ, ΑΔ 24, 1969, Α Μελέται, 57. ἀπευθείας ἀπὸ ἐμπορικὴ ἐπαφὴ μὲ τὴ Μίλητο, τὴ P680
2. BMC Thessa1y, 116, ἀρ. 18 - 23, πίν. XXI, 3 - 5. καὶ τὴν Κυρήνη.

ΒΛΒΕιοπ, πίν. XL 16 - 18. SBLTMAN, Gr. C. 70, πίν. 8. KRAY, 8.1:. 129. Τὸν ἄργυρο πρέπει νὰ προμηθεύ-
VIII, 5. KRAY, 6.1:. 129. ονταν οἱ Κερκυραἴοι ἀπὸ κάποιο ἄγνωστο μεταλλεῖο τῆς

3. BMC Thessa1y, πίν. ΧΧΙ, 3 = 5. ἀπέναντι ἠπειρωτικῆς χώρας, βλ. δει-παπ, Gr. C. 70.
4. ΠΟΣΤΟΛΑΚΑΣ, Κατάλογος, σ. 3, ἀρ. 9, 10. Η 9. Knu, 6.1:. 123. Pmcn - WAGGONER, The Asyut

ἀγελάδα ἐδῶ ἀναφέρεται σὰν βόδι, ποὺ γονατίζει καὶ Hoard 51.
κάμπτει τὸ ἕνα μπροστινὸ πόδι. 10. BMC Thessa1y 115, πίν. XXI, 1.

5. BMC Thessa1y 116, 18 - 23, πίν. ΧΧΙ, 3 - 5. 11. BMC Thessa1y πίν. XXI, 2.
6. SNG Cop.,Epirus - Acarnania, πίν. 4, 144. 12. Pmce - WAGGONER, The Asyut Hoard 51.
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τοῦ τύπου εἶναι οἱ στατῆρες τοῦ θησαυροῦ τῆς Κέρκυρας. Ἀργότερα, γύρω στὸ ΓΙ

τέταρτο ἢ τὰ μέσα τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. τὸ ἔγκοιλο γίνεται ρηχό, τὸ διαχωριστικὸ πολὺ
λεπτὸ σὰν γραμμὴ καὶ ἐμφανίζεται ἕνας λεπτὸς ἀνάγλυφος κύκλος, ποὺ περιβάλλει τὸ

ὅλο κόσμημα. Τέτοιοι εἶναι οἱ κερκυραϊκοὶ στατῆρες ποὺ περιλαμβάνονται στὸ θησαυρὸ
τῆς Ἰορδανίας (450 π.Χ. )1. Τέλος μετὰ τὰ μέσα τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. τὸ φυτικὸ κόσμημα
ἐπιπεδοποιεῖται καὶ τὸ περίγραμμα ποὺ τὸ περιβάλλει γίνεται διπλό 2.

Κερκυραϊκοὶ στατῆρες παρόμοιοι μὲ ἐκείνους τοῦ «θησαυροῦ» τῆς Κέρκυρας δὲν
ἔχουν βρεθεῖ μέχρι στιγμῆς σὲ ἄλλες ἀνασκαφὲς τῆς Κέρκυρας. Ὑπάρχει μόνον ἕνας

στὸ Ἀρχαιολογικό της Μουσεῖο 3. Ἐξάλλου στὴ Συλλογὴ Εὐελπίδη ὑπάρχουν τρεῖς 4,

ἐνῶ στὴ Συλλογὴ Μουρούζη τοῦ Νομισματικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν πέντε 5. Σὲ ἄλλα

μουσεῖα καὶ συλλογὲς ὑπάρχουν μερικὰ ἀκόμη παραδείγματα 0. Τέλος στατῆρες ἴδιου

τύπου μὲ ἐκείνους τοῦ θησαυροῦ τῆς Κέρκυρας βρέθηκαν μαζὶ μὲ ἄλλα νομίσματα καὶ
σὲ δύο μείζονες θησαυρούς: στὸ θησαυρὸ τοῦ Τάραντα 14 στατῆρες καὶ στὸ θησαυρὸ

τοῦ Asyut τέσσερις 8.
Στὸ θησαυρὸ τοῦ Τάραντα ὑπάρχει ἕνας τουλάχιστον στατῆρας 9, ποὺ προέρχεται

ἀπὸ ἴδιες μῆτρες (ἔμπροσθεν καὶ ὅπισθεν) μὲ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 50 δικό μας (πίν. 12, ἀρ. 50)

καὶ ἕνας ἄλλος 1", ποὺ εἶναι ἴδιου τύπου μὲ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 118 δικό μας (πίν. 13, 118). Ση-
μαντικὸ χρονολογικὸ στοιχεῖα γιὰ τὸ Θησαυρὸ τοῦ Τάραντα εἶναι τὸ νόμισμα τῆς Χαλ-

κίδας σὰν μέλους τῆς Βοιωτικῆς Συμμαχίας (507 - 506 π.Χ. )11. ‘H χρονολογία ἀποκρύ-

ψεως ὄμως τοποθετεῖται ὁπωσδήποτε μετὰ τὸ 500 π.Χ. καὶ μᾶλλον γύρω στὸ 490 π.Χ.,
γιατὶ περιέχει καὶ τρεῖς στατῆρες τοῦ Μεταποντίου μὲ μεσαῖο ἔγκοιλο (medium
incuse )1”. Στὰ ἴδια χρονικὰ δρια περίπου πρέπει νὰ τοποθετηθεῖ καὶ ὁ θησαυρὸς τῆς
Κέρκυρας ἀφοῦ, ὅπως εἴπαμε παραπάνω, καὶ στοὺς δύο θησαυροὺς ὑπάρχουν ἴδιες μῆ-
τρες καὶ ἴδιοι τύποι κερκυραϊκῶν στατἠρων, ποὺ προέρχονται προφανῶς ἀπὸ τὴν ἴδια
περίοδο. «Η χρονολόγηση αὐτὴ ἐπιβεβαιώνεται καὶ ἀπὸ τὰ ἄλλα ἀνασκαφικὰ στοιχεῖα.
Ο θησαυρὸς τοῦ Asyut, ποὺ χρονολογεῖται γύρω στὸ 475 π.Χ., περιλαμβάνει ἐπίσης

ἴδιους τύπους κερκυραϊκῶν στατἠρων, δύο μὲ τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ δεξιὰ καὶ δύο μὲ

1. IGCH 1482. The Asyut Hoard 22.
2. BMC Thessa1y 118, πίν. XXI, 14.
3. Ἀρ. εὗρε-τ. νομισμάτων Μουσείου Κερκύρας 1, Συλ-

λογὴ Μπουνιᾶ.
4. SNG, Grece, Co11ection Eve1pides ἀρ. 1866, 1867,

1868.

5. ΠΟΣΤΟΛΑΚΑΣ, Κατάλογος τῶν ἀρχαίων νομισμά-

των Κερκύρας, Λευκάδος κ.λ.π. σ. 2 - 3, ἀρ. 3, 4, 6, 7.

6. BMC Thessa1y 115, πίν. XXI, 2. Mc C1ean Gr.

C. II, 276 ἀρ. 5201, πίν. 189, 16. SNG, Epirus πίν.
4, 141 καὶ 142. ΝΑε-τεπ, Co11ection de Hirsch 199,
ἀρ. 1195. L. Fonnnn, The Weber Co11. II (London
1924) 260, ἀρ. 3039, 3040, πίν. 117. Co11. R. Juneau,

I, Monnaies grecques antiques (Paris 1913) 253,
ἀρ. 1113. BABELON, Co11. de Luynes II (Paris 1925)

70, ἀρ. 1912, πίν. LXXII. H. DE NANTEUIL, Co11. de
Monnaies grecques 288, ἀρ. 867. S. Boo-rm, Cat.
de Co11. Pozzi (Paris 1979) 168, CXXXIV, 3006, 3007.

7. ΒΛΒΞιοΝ, RN 1912, 1 - 40, πίν. IV. IGCH 1874.

8.1GCH 1644, Asyut.
9. BABBLON, RN 1912, πίν. IV, 1.

10. "0.1:. πίν. IV, 2.

11. PRICE -WAGGONBR, The Asyut Hoard 19. Τῶν
νομισμάτων αὐτῶν τῆς Βοιωτικῆς Συμμαχίας γνωρίζουμε
τὴν ἀκριβὴ χρονολογία κοπῆς (507 π.Χ.). Σώζονται
μόνον δύο, ἕνα στὸ Βερολίνο καὶ δεύτερο ἀπὸ τὸ θησαυρὸ
τοῦ Τάραντα, βλ. BABBLON, Traité II, 1, 973 κἐ., RN

1912, 10. SELTMAN, Gr. C. 57. Knu, ὅ.π. 90, 109.

12. Kan, NC 1956, 49 καὶ Ριιισιθ - WAGGONER, The

Asyut Hoard 19.
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τὴν ἀγελάδα πρὸς τὰ ἀριστερὰ μὲ παχὺ καὶ λεπτὸ διαχωριστικὸ ἀδιακρίτως (πρβ. τὸ
ύπ᾿ ἀρ. 234 τοῦ Asyut μὲ τὸ ὺπ᾿ ἀρ. 83 δικό μας). Καὶ οἱ τέσσερις στατῆρες τοῦ
Asyut παρουσιάζουν ἐπίσης πλημμελὴ χάραξη τῶν μητρῶν καὶ κατάσταση ὅμοια μὲ
ἐκείνη τῶν στατήρων τοῦ θησαυροῦ τῆς Κέρκυρας, πράγμα ποὺ δείχνει ὅτι προέρχονται

καὶ αὐτοὶ ἀπὸ τὴν ἴδια περίοδο. Η ὕπαρξη τῶν κερκυραϊκῶν στατήρων στοὺς πιὸ πά-
νω θησαυροὺς φανερώνει τὴν ἐξάπλωση τοῦ κερκυραϊκοῦ ἐμπορίου καὶ τὴν ἰσχὺ τοῦ
κερκυραϊκοῦ νομίσματος σὲ τόσο μακρινὲς χῶρες.

Τὸ περιεχόμενο τοῦ θησαυροῦ τῆς Κέρκυρας ἀποτελεῖται στὸ σύνολό του, πλὴν μιᾶς

δραχμῆς, ἀπὸ μεγάλες ὑποδιαιρέσεις, ἀπὸ στατῆρες. Αὐτὸ εἶναι χαρακτηριστικὸ τῶν
οἰκιακῶν (ἀστπθθῢἱοῌησαυρῶνὶ. Ἐπειδὴ ὄμως ἔχουμε μεγάλο ἀριθμὸ φθαρμένων λόγω
κυκλοφορίας στατἠρων, μᾶλλον πρόκειται γιὰ ἐμπορικὸ (mercanti1e) θησαυρό 2. Στὴν

περίπτωση αὐτὴ μποροῦμε νὰ ποῦμε, ὅτι ὁ «θησαυρὸς» αὐτὸς ἀνῆκε σὲ ἕνα μεγαλέ-

μπορο ἢ ἐργολάβο δημοσίων ἔργων, ὁ ὁποῖος σὲ κάποια στιγμὴ μέσα στὴ 2η δεκα-
ετία τοῦ 5ου π.Χ. αἰ., ὅπως θὰ δοῦμε πιὸ κάτω, ἀπόκρυψε μεγάλο ἀριθμὸ ἀργυρῶν

στατήρων ἀρκετὰ κυκλοφορημένων μιᾶς σύντομης χρονικῆς περιόδου.

Η ἐποχὴ αὐτή, τέλος βου - ἀρχὲς 5ου π.Χ. αἱ. εἷναι περίοδος οἰκονομικῆς ἀκμῆς
γιὰ τὴν Κέρκυρα, κατὰ τὴν ὁποία παρατηρεῖται μεγάλος οἰκοδομικὸς ὀργασμὸς καὶ

καλλιτεχνικὴ ἄνΘηση. Γίνονται ἀνακαινίσεις σὲ παλαιὰ μεγάλα ἱερά, ὅπως π.χ. ἢ ἀντι-
κατάσταση τῆς πήλινης σίμης καὶ τῶν ἀκροκεράμων τοῦ ναοῦ τῆς Ἀρτέμιδος μὲ μαρ-

μάριναθ. Χτίζονται καινούργιοι ναοί, ὅπως τοῦ Καρδακίου 4, τῆς Ρόδας καὶ κάποιος

ἄλλος, ἴσως τοῦ Διονύσου, στὴν περιοχὴ τοῦ Φιγαρέτου, ἀπὸ ὅπου προέρχεται τὸ μι-

κρὸ πύρινο ἀέτωμα μὲ παράσταση διονυσιακοῦ συμποσίου β. Τὰ πιὸ σημαντικὰ ἀφιε-
ρώματα τῆς Κέρκυρας στὰ μεγάλα πανελλήνια ἱερὰ χρονολογοῦνται στὴν ἐποχὴ αὐτή,

ὅπως π.χ. οἱ χάλκινοι βόες στοὺς Δελφοὺς καὶ τὴν Ὀλυμπία, ποὺ στήθηκαν γιὰ ἐπί-

δειξη πλούτου καὶ δόξας. Τὴν περίοδο αὐτὴ ἡ Κέρκυρα ἐκτὸς ἀπὸ ἱκανοὺς ἐμπόρους

καὶ ναυτικοὺς ἔχει νὰ ἐπιδείξει καὶ ἀγωνιστὲς σὲ πανελλήνιους ἀγῶνες 7. Εἶναι ἡ ἐπο-

χὴ κατὰ τὴν ὁποία ναυπηγεῖται ὁ ἀξιόλογος κερκυραϊκὸς στόλος μὲ τὶς 60 τριήρεις 8.

Τέλος καὶ ἡ ἀπόκρυψη ἑνὸς τέτοιου «θησαυροῦ» φανερώνει τὸν πλεονάζοντα πλοῦτο
τοῦ ἐμπόρου αὐτοῦ καὶ συνεπῶς τὴ γενικότερη εὐημερία τῆς πόλεως.

Ποῖὸ εἶναι ὄμως τὸ γεγονὸς ἐκεῖνο ποὺ προκάλεσε τὴν ἀπόκρυψη τοῦ θησαυροῦ; Η
ταφὴ μιᾶς τέτοιας ποσότητας νομισμάτων καὶ μάλιστα ἀρκετὰ κυκλοφορημένων μαρ-
τυρεῖ κάτι ξαφνικό, μιὰ βεβιασμένη πράξη καὶ ὄχι συνήθη ἀποθησαυρισμό, ποὺ γίνε-

1. Mums, Greek and Roman Coinage 92 - 97. D. M. Κερκυραϊκὰ χρονικὰ 1952, 59. ΔΟΝΤΑΣ, ΑΔ 21, 1966,

Ronmson, A Hoard of Si1ver Coins from Carystus B 2 Xpov., 329 πίν. 337β=γ καὶ ΑΔ 22, 1967, B 2

5 (NNM 124, 15). Χρον., 367 - 368 σχ. 8, πίν. 275 8', ε.

2. ROBINSON, 6.1:. 5. ΚιἉγ, Arch. and C1ass. Gr. 6. ΧΩΡΕΜΗΣ, Ἀρχαϊκὸν ἀέτωμα ἐκ Κερκύρας, ΑΑΑ
Coins 8 - 9. 1974, 183 - 186.

3. Korkyra, I (Ber1in 1940) 43, 53 - 54. 7. ΠΑΥΣΑΝΙΑΣ VI 9, 3. ΣΙΜΩΝΙΔΗΣ, ἀποσπ. 148
4. F. B. Jonuson, The Kardaki Temp1e, AJA (Dunn). ΚΑΡΥΔΗΣ, Ἱστορία τῆς Νήσου Κέρκυρας μέχρι

1936, 46 κὲ. Ἔργον 1977, 81, εἰκ. 49 - 51. τὸ 229 π.Χ. 38 - 39.
5. ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ, ΠΑΕ 1939, 85 κὲ. six. 1 - 12. 8. ΘΟΥΚΥΔΙΔΗΣ Ι 14, 2.
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ται μὲ ἄνεση ἐπιλογῆς τῶν βαρύτερων καὶ καλύτερης διατηρήσεως νομισμάτων. Ο χρό-
νος ἀποκρύψεως πρέπει νὰ τοποθετηθεῖ μᾶλλον γύρω στὸ 480 π.Χ. Τὴν ἐποχὴ αὐτὴ
ἡ Κέρκυρα, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς συνήθεις πειρατικὲς ἐπιδρομές, ἔχει νὰ ἀντιμετωπίσει καὶ
ἄλλους σοβαρότερους κινδύνους. Στὴ Δύση ἐμφανίζεται ἀπειλητικὸς ὁ Καρχηδονιακὸς
κίνδυνος, ἐνῶ στὴν Ἀνατολὴ ὁ περσικὀς. Στὴ δεύτερη μάλιστα περίπτωση ἀναφέρεται

ὅτι οἱ Κερκυραῖοι ξεκίνησαν νὰ βοηθήσουν τοὺς ἄλλους Ἕλληνες στέλνοντας τὸ στόλο
τους στὴ Σαλαμῖνά ἄσχετα ἂν τελικὰ δὲν ἔφθασαν ποτὲ κατὰ μία ἄποψη γιατὶ συνάν-
τησαν θαλασσοταραχὴ στὸ ἀκρωτήρι τοῦ Μαλέα, κατὰ ἄλλη γιατὶ καραδοκοῦσαν νὰ
δοῦν τὴν τροπὴ τοῦ πολέμου 1. Ἴσως πάλι ἢ πόλη νὰ ἀντιμετώπισε κάποιο ἄμεσο κίν-

δυνο, ποὺ δὲν ἀναφέρεται σὲ ἀρχαῖες πηγές. Τέλος καὶ κάποιο προσωπικὸ συμβὰν τοῦ
ἐμπόρου μπορεῖ νὰ ὑπῆρξε ἡ αἰτία τῆς ἀπόκρυψης, π.χ. αἰφνίδια ἀναχώρηση γιὰ μα-
κρινὸ ταξίδι εἴτε γιὰ ἐμπορικὸ εἴτε γιὰ πολεμικὸ σκοπὸ (ἐπιστράτευση ), ἀπὸ ὅπου

ὄμως δὲν ἐπέστρεψε ποτὲ ὁ κάτοχος τοῦ «θησαυροῦ» γιὰ νὰ τὸν ξαναβρεῖ. Ἔτσι μᾶς
σώθηκε ἄθικτος ὁ τόσο σημαντικὸς αὐτὸς «θησαυρὸς» μέσα στὴν κερκυραϊκὴ γῆ, γιὰ

νὰ βγεῖ στὸ φῶς ὕστερα ἀπὸ 25 περίπου αἰῶνες.

Ιανσυάρως 1982 mus-m ΣΠΕΤΣΙΕΡΗ -ΧΩΡΕΜΗ

1. ΗΡΟΔΟΤΟΣ VII 168, 1 - 4. Ammo: ΧΙ 15, 1.



SUMMARY

A HOARD OF SILVER STATERS FROM KERKYRA

In 1978 a hoard of 157 si1ver Kerkyrean staters and one si1ver drachm was found

in a hand1ess jug during an excavation in the area “Stratia” near Pa1aeopo1is, where

the Agora of ancient Kerkyra was (p1s. 1οα - γ, 11 - 14, figs. 1, 2).

This hoard is very important, because it has been unearthed in an unspoi1ed stra-

tum, which can be dated by the pottery in the end of the 6th—beginning of the

5th c. B.C. This date is a1so confirmed by the comparison with simi1ar Kerkyrean

staters, which are inc1uded in the two 1arge contemporary hoards, the Asyut and

the Taranto hoard. It is important that in the 1atter, there is a stater made from the

same dies (obv. and rev.) as the stater nr. 50 of our hoard.

The existence of severa1 die-1inks, the sty1istica1 features and the qua1ity of the

meta1 show that a11 these staters have come from a 1arge issue of a short period, dur-

ing which time it was necessary to meet rapid1y increasing financia1 needs for bui1d-

ing in the sanctuaries and ship-bui1ding of the famous kerkyrean fleet. Τῆος the

poor qua1ity of severa1 dies and the use of an a11oy (c. 80% si1ver and c. 5% copper)

instead of pure si1ver can be exp1ained. The state of wear of the staters show that

this hoard must be a mecanti1e one, which had been buried around 480 B.C.

The study of this hoard has given new e1ements for the types of the ear1y Kerky-

rean staters and their chrono1ogy. The most important is that the two types (cow

to the 1eft and cow to the right) are contemporary, as it has been proved by a reverse

die-1ink (see p1. 14, nrs. 127 and 128).

ALKESTIS SPETSIERIS - CHOREMIS

10



ΤΕΛΕΤΟΥΡΓΙΚΕΣ ΣΦΥΡΕΣ ΚΑΙ ΡΟΠΑΛΑ
ΣΤΟ ΜΙΝΩΙΚΟ ΚΟΣΜΟ

Νέα στοιχεῖα ποὺ ἀποκαλύφθηκαν μὲ τὶς καινούργιες ἔρευνες ἔρχονται νὰ διασα-

φἠσουν καὶ νὰ συμπληρώσουν τὶς γνώσεις μας πάνω στὰ σύμβολα καὶ τὸ τελετουργικὸ
τῆς μινωικῆς θρησκείας. Τὸ κεφάλαιο αὐτὸ ἀπὸ τὴν ἴδια του τὴ φύση παραμένει ἀρ-

κετὰ σκοτεινὸ καὶ διαμφισβητούμενο, γί αὐτὸ χρειάζεται ἰδιαίτερη προσοχὴ στὸ χει-

ρισμὸ καὶ τὴν ἑρμηνεία τοῦ καινούργιου ὑλικοῦ.

ὄταν ὁ Ἀρθοῦρος Ἔβανς ἀνακάλυψε τοὺς ἈποΘέτες τῶν σκευῶν τοῦ ἱεροῦ — τὰ
Temp1e Repositories — στὴ Δυτικὴ πτέρυγα τοῦ Ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ, συγκεκρι-

μένα στὴν περιοχὴ τοῦ Κεντρικοῦ ἱεροῦὶ, κίνησαν ἰδιαίτερα τὴν προσοχή του δυὸ πέ-

τρινες σφῦρες ἀπὸ κροκαλοπαγὴ πέτρα (breccia), ἀρκετὰ βαριὲς καὶ ὄχι τόσο καλὰ

διατηρημένες (εὶκ. 1). Η μιὰ ἦταν ὁλόκληρη, ἀλλὰ παρουσίαζε φθορὰ στὴν περιφέ-
ρεια τῶν ἐπιφανειῶν κρούσης. Τῆς δεύτερης εἶχε ἀποκοπεῖ περισσότερο ἀπὸ τὸ 1/3

καὶ στὴν περιφέρεια τῶν ἐπιφανειῶν κρούσης ὑπῆρχε ἀνάλογη φθορὰ μ᾿ ἐκείνη τῆς
πρώτης σφύρας. Τὸ συμπέρασμα τοῦ Ἔβανς ἦταν ὅτι ἡ φθορὰ τῶν ἐπιφανειῶν κρού-
σης ἀπόδειχνε ὅτι χρησιμοποιήθηκαν ἀπὸ τοὺς συλητὲς τῶν ἀποθέτων γιὰ τὴν παρα-
βίασἠ τους μὲ τὸ σπάσιμο τῶν καλυμμάτων, ἔτσι ποὺ νὰ γίνει κατορΘωτὴ ἢ διείσδυση

γιὰ τὴ σύληση τῶν πολύτιμων ἀντικειμένων. Τὸ συμπέρασμα αὐτὸ μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ
μᾶλλον αὐθαίρετο.
Η καταστροφὴ τοῦ Ἀνακτόρου ποὺ εἶχε σὰν ἀποτέλεσμα τὴν καταστροφὴ τοῦ Κεν-

τρικοῦ ἱεροῦ καὶ τῶν θησαυροφυλακίων καὶ ἀποθέτων ἦταν ἀποτέλεσμα τρομακτικοῦ
σεισμοῦ, ποὺ γίνηκε κατὰ τὸν Ἔβανς στὸ τέλος τῆς ΜΜ ΠΙΒ ἐποχῆςὒ. Κατὰ τὴ γεω-
λογικὴ ἐκείνη καταστροφὴ ἔπεσε τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν ἐπάνω ὀρόφων, ποὺ μὲ τὴν
πτώση τους κατακομμάτιασαν τὰ καλύμματα τῶν Ἀποθέτων τῶν σκευῶν ποὺ ἦταν

ἀπὸ γυψολιθικὲς πλάκες, ὅπως καὶ τὸ περιεχόμενό τους — ἀνάμεσα σ᾿ αὐτὸ τὰ εἴδω-
λα τῶν θεοτήτων τῶν ὄφεων καὶ τὸν πλούσιο ἄλλο διάκοσμο ἀπὸ φαγεντιανἠ. Καμιὰ
ἀπολύτως σύληση δὲ μεσολάβησε. Ἀλλὰ καὶ ἂν γινόταν-ἀπὸ ποιούς;-δὲν Θὰ χρεια-
ζόταν παραβίαση, ἀφοῦ τὰ καλύμματα εἶχαν συντριφτεῖ καὶ τὰ κομμάτια τους εἶχαν

1. Α. Evans, The Pa1ace of Minos, τόμ. Ι, 463 κἑ., θετικὲς ἐνδείξεις᾿ βλ. τὴν ἀνακοίνωσή του στὸ I" Διεθνὲς
εἰκ. 332. Κρητολογικὸ Συνέδριο, Πρακτικὰ τόμ. A', 241 κὲ. La

2. A. Ewms, ΡΜ Ι 469, εἰκ. 336, chrono1ogie des receptac1es de trésors du sanctuaire
3. "0.1:. 468. «The Temp1e Repositories» et des autres contempo-
4. Η χρονολογία αὐτὴ δὲν εἶναι βέβαιη. Ο Ν. ΠΛΑΤΩΝ raines du pa1ais de Cnossos.

τὴν τοποθετεῖ στὸ τέλος τῆς ΥΜ ΙΑ περιόδου μὲ βάση



ΑΕ 1981 Τελετουργικὲς σφῦρες καὶ ρόπαλα στὸ μινωικὸ κόσμο 75
 
 

πέσει μέσα στὶς κτιστὲς κασέλες. Τὰ ἀντικείμενα ἀπὸ πολύτιμο μέταλλα Θὰ εἶχαν

ἀπομακρυνθεῖ ἀπὸ τοὺς ἴδιους τοὺς ἔνοικούς τοῦ ἀνακτόρου μετὰ τὶς πρῶτες προειδο-

ποιητικὲς δονήσεις, ὅπως συνέβηκε καὶ στὰ ἄλλα ἀνάκτορα σὲ ἐπακόλουθες περιπτώ-

σεις καὶ στὴ Θήραὶ. Μετὰ τὴν καταστροφὴ, κατὰ τὸ ξανακτίσιμο τοῦ ἀνακτόρου, οἱ

ἔνοικοι κατάχωσαν τοὺς Ἀποθέτες ἀφήνοντας τὰ σπασμένα ἀντικείμενα στὴ Θέση τους

καὶ κατασκεύασαν ἄλλους πιὸ ξέβαθους ἀποΘέτες συναρμόζοντας γυψολιθικὲς πλάκες

σὲ μικρὰ συνάρμοσὰ κιβώτια. Ἔτσι ἡ ὑπόθεση τῆς παραβίασης μὲ τὴ χρησιμοποίηση

σφυρῶν εἶναι ἀπαράδεκτη. “Ag ἀφήσουμε ὅτι παραβίαση θὰ μποροῦσε νὰ γίνει μὲ κοι-

Εἰκ. 1. Πέτρινες σφῦρες ἀπὸ τὰ Temp1e Repositories τοῦ Ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ.

νὰ χάλκινα ἐργαλεῖα-χάλκινες σφῦρες βρέθηκαν σὲ πολλὰ σημειακαὶ ὅχι μὲ πέ-

τρινες πολυτελεῖς σφῦρες φανερὰ τελετουργικοῦ χαρακτήρα. Μετὰ τὴν ἀνακάλυψη τῶν

τριῶν τελετουργικῶν σφυρῶν στὸ Θησαυροφυλάκιο τοῦ ἱεροῦ τοῦ ἀνακτόρου τῆς Ζά-

κρου καὶ τὴν ἀνεύρεση καὶ ἄλλων τελετουργικῶν σφυρῶν, σφυροπελέκεων καὶ ροπά-

λων σὲ διάφορα ἄλλα σημεῖα ἡ ὑπόθεση τοῦ Ἔβανς ἔχασε κάθε στήριγμα. Γιὰ τὰ εἴδη

τῶν τελετουργικῶν ἀντικειμένων γίνεται παρακάτω λόγος καὶ καταχωρεῖται κατάλο-

γος. Ἥ φθορὰ τῶν ἐπιφανειῶν κρούσης στὰ παραδείγματα τῶν Ἀποθέτων σκευῶν τῆς

Κνωσοῦ εἶναι εὔκολο νὰ ἑρμηνευθεῖ μὲ τὸ σπάσιμο ποὺ προκάλεσαν πέφτοντας οἱ ὸγκό-

λιθοι μέσα στὸ θησαυροφυλάκιο ποὺ εἶχαν ἀποτεθεῖ, ἀφοῦ καὶ τὰ ἄλλα ἀντικείμενα

ἔπαθαν ἀνάλογες φθορές. Τέλος παραστάσεις σὲ σφραγιδολίθους καὶ σὲ σφραγίσματα

δείχνουν τὸν τρόπο χρησιμοποίησής τους σὰν ἱερῶν ἐμβλημάτων στὰ χέρια ἱερέων.
Τὸ πιὸ χαρακτηριστικὸ παράδειγμα καὶ ἀποδεικτικὸ τῆς τελετουργικῆς σημασίας

τῶν σφυρῶν ἦταν ἢ ἀνακάλυψη τριῶν παραδειγμάτων στὸ θησαυροφυλάκιο τοῦ ἱεροῦ

τῆς Δυτικῆς πτέρυγας τοῦ Ἀνακτόρου τῆς Ζάκρουθ. Η καταστροφὴ του ἦταν τὸ ἀπο-

1. Γιὰ τὴ Ζάκρο βλ. Ν. ΠΛΑΤΩΝΟΣ, Τὸ μινωικὸ ἀνά- ton in Hammerform, Κρητικὰ χρονικὰ ΚΔἼ, 1972,

κτορο τῆς Ζάκρου (1974) 284. Γιὰ τὴ Θήρα βλ. Σ. 428, σημ. 2. Γιὰ μιὰ χάλκινη σφύρᾳ ἀπὸ τὴ Ζάκρο Ν.
ΜΑΡΙΝΑΤΟΥ, Excavations at Thera II (1969) 5. ΠΛΑΤΩΝΟΣ, Ζάκρος 114, εἰκ. 58.

2. Γιὰ τὴ χάλκινη σφύρᾳ τῆς Ἀγ. Τριάδας, ἀρ. κατ. 3. Βλ. Ν. ΠΛΑΤΩΝΟΣ, Ζάκρος 127, εἰκ. 22.
M. H. 1253, βλΝγ. Scnmnmc, Ein minoische Tonrhy-
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τέλεσμα τῆς μεγάλης ἡφαιστειακῆς ἔκρηξης τοῦ ἢ᾿φαίστειου τῆς Θήρας γύρω στὰ 1450

π.Χ.1 Τὸ Θησαυροφυλάκιο βρέθηκε καταχωσμένο μὲ ἄφθονα ὑλικὸ ποὺ προερχόταν ἀπὸ

Ebb Ζ. nan-ow) του νησαυροφυΛακιου του ιερου στιἸ πνακτυρυ της μακρυυ. Luz μεως σημειώνεται ἡ won των σφυρῶν.

τὸ πάνω πάτωμά τὰ σκεύη του καὶ σύμβολα ἔμειναν συντριμμένα στὴν ἀρχικὴ τους

Θέση, ἐκτὸς ἀπὸ αὐτά, ἴσως ἀπὸ πολύτιμο μέταλλα, ποὺ εἶχαν ἀφαιρεθεῖ ἀπὸ τοὺς

1. Γιὰ τὸ πρόβλημα τῆς χρονολογίας τῆς ἠφαίστεια- Συνίδριο, Πρακτικά,τόμ. A’, 220 κἑ. Βλ. καὶ Η. P1enum-
κῆς καταστροφῆς τῆς Θήρας καὶ τῶν μινωικῶν κέντρων W. Scn1nnmc, Der spitbronzezeit1iche Ausbruch dos
βλ. ἀνακοίνωση τοῦ Ν. ΠΛΑΤΩΝΟΣ. Η τελικὴ καταστροφὴ Thera - Vu1cans und seine Auswirkungen auf Kreta,
τῶν μινωικῶν ἀνακτόρων, στὸ B’ Διεθνὲς Κρητολογικὸ AA 1980, 1 κἑ.
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ἴδιους τοὺς ἐνοίκους, ὅταν αὐτοὶ τρομοκρατημένοι ἀπὸ τὰ πρόδρομα φαινόμενα τῆς ἕ-

κρηξης τράβηξαν κατὰ τὰ βουνὰ καὶ πρὸς τὴ Θάλασσα. Οἱ τρεῖς σφῦρες βρέθηκαν στὴ

ΝΔ. γωνιὰ τοῦ θησαυροφυλακίου, μέσα στὸ γωνιακὸ κτιστὸ μὲ πλίνθους κιβώτιο, ἐνῶ

τριγύρω τους ἦταν σκόρπια τὰ ἄλλα ποικίλα τελετουργικὰ σκεύη: πέτρινα ρυτά, σπον-

δικὲς πρόχοι, περιρραντὴρια, τέσσερα ποτήρια τῆς ἱερῆς κοινωνίας, πλαστικὰ σκεύη

ἀπὸ φαγεντιανή, λύχνοι, μαζὶ μ᾿ αὐτὰ τὰ σύμβολα τῶν διπλῶν πελέκεων (εἰκ. 2 ). Τὸ

σχῆμα τῶν σφυρῶν (εἰκ. 3) εἶναι παρόμοιο μὲ ἐκεῖνο τῶν σφυρῶν τῶν Temp1e Reposi-

”In. υ, υυ ὑγροὶ ἴστ-γ--Ἐτ 'f'rv‘a -ν- --σ-πνγ-τὝ---ν-πὴν γ-- ΞτνννὝ-Ὕγὴν νἼἳ

tories, ἀλλὰ περισσότερο ραδινὸ καὶ μὲ ἐπιφάνειες κρούσης πιὸ καθαρὰ διαχωρισμένες

ἀπὸ τὸ κύριο σῶμα. Οἱ τρύπες τῆς στελέχωσης εἶναι κυλινδρικές. Οἱ δυὸ εἶναι ἀπὸ

ὡραῖο φλεβωτὸ μάρμαρο, ἡ τρίτη ἀπὸ λευκό. Στὴν τελευταία δυὸ χαρακτὲς γραμμὲς

ποὺ τὴν περιζώνουν ἑνώνουν τὶς περιφέρειες τῶν ὁπῶνὶ. Καμιὰ φθορὰ δὲν παρατηρή-
Θηκε στὶς ἐπιφάνειες κρούσης. Δὲν μπορεῖ νὰ ὑπάρξει ἀμφιβολία γιὰ τὴν τελετουργικὴ

τους χρήση, ἀφοῦ αὐτὴ εἶναι βεβαιωμένη γιὰ ὅλα σχεδὸν τὰ ἀντικείμενα τοῦ θησαυρο-

φυλακίου. Ἀλλὰ τὸν τελετουργικὸ χαρακτήρα τῶν σφυρῶν, ὅπως καὶ τῶν παραπλή-
σιων σφυροπελέκεων καὶ ροπάλων, ἐπιβεβαιώνουν οἱ ἄλλες σφύρες, ὁ τόπος ποὺ βρέ-

θηκαν καὶ μερικὲς ἰδιορρυθμίες, ὅπως καὶ οἱ σχετικές, ὅχι πάντα ὄμως βέβαιες, παρα-
στάσεις τους. Ὄχι ὁλοκληρωμένο κατάλογο σφυρῶν ἔδωσε ὁ καθηγητὴς W. Schiering

στὴ δημοσίευσή του ἑνὸς μινωικοῢ πήλινου ρυτού σὲ μορφὴ σφύρας 2. Παραθέτουμε
ἐδῶ πληρέστερο κατάλογο, ποὺ συνοδεύεται ἀπὸ τὰ ἀπαραίτητα στοιχεῖα.

1. Σφύρα ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο, ἀρ. κατ. Μ.Η. 915. Εἶναι ἀπὸ κυανωπὸ ύπότεφρο μάρμαρο
σὲ σχῆμα βυτιόσχημο ποὺ καταλήγει σὲ δισκοειδεῖς ἐπίπεδες ἐπιφάνειες κρούσης μὲ μικρὲς φθο-

ρἐς. Λεπτὲς ἀνάγλυφες ταινίες ξεχωρίζουν στὴ βάση τῶν τελευταίων. Ἥ τρύπα τῆς στελέχωσης
εἶναι ἐλλειπτικὴ γιὰ νὰ ἀποφεύγεται ἡ περιστροφὴ. Τὸ μῆκος της εἶναι 0.08 p.“

1. α) Ἀρ. κατ. Μ.Η. 2691, ἀπὸ μάρμαρο μὲ λευκὲς τε- σης 0.06 μ., μἑγ. διάμ. 0.07 μ.
φρἑς καὶ τεφρομἐλανες φλέβες, μῆκ. 0.095, διάμ. ἐπιφα- 2. Βλ. παραπάνω σ. 75, σημ. 2.
νείας κρούσης 0.052 μ., μέγιστ. διάμ. 0,06 μ. β) Ἀρ. 3. BSA XI, 1903 - 4, 279. Dwams, The Unpu-
κατ. Μ.Η. 2692 ἀπὸ μάρμαρο μὲ τεφρὲς καὶ τεφροί- b1ished Objects of Pa1aikastro, Supp1em. Papers
λανες φλεβώσεις, μῆκ. 0.015 μ., διάμ. ἐπιφάνειας κρού- 1910. Can. Znnvos, La Créte néo1ithique et minoenne
σης 0.062 μ., μἐγ. διάμ. 0.07 μ. γ) Ἀρ. κατ. Μ.Η. 2698, εἰκ. 522. Bucnnom - Kumnoncms, A1téigais und
ἀπὸ μάρμαρο λευκό, μῆκ. 0.10 μ., διάμ. ἐπιφάνειας κρού- A1tkyp1'os πίν. 234, 5 - 7.
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2. Σφύρα ἀπὸ τὴ νησίδα Ψύρα (εἰκ. 4), ἀρ. κατ. Μ.Η. 1127. Εἶναι ἀπὸ κυανόλευκο μάρμαρο

μὲ τεφρὰ στίγματα. Τὸ σχῆμα τοῦ κύριου σώματος εἶναι ἀτρακτοειδὲς καὶ καταλήγει σὲ σφαι-

ρούμενες ἐπιφάνειες κρούσης. Η τρύπα τῆς στελέχωσης εἶναι στρογγυλὴ κυλινδρικἠ. Τὸ μῆκος
της εἶναι 0.105 μ.1

3. Σφύρα ἀπὸ τάφο τῆς Ἀγ. Τριάδας (εἰκ. 5), ἀρ. κατ. Μ.Η. 383, ἀπὸ πρασινωπὴ μὲ λευκὲς

κηλῖδες στικτὴ πέτρα, ἴσως γρανίτη. Τὸ κύριο σῶμα εἶναι μᾶλλον σφαιρικὸ καὶ καταλήγει σὲ ἐπι-

φάνειες κρούσης κάπως κυρτὲς ποὺ δὲν ξεχωρίζουν πολὺ καθαρὰ ἀπὸ τὸ λοιπὸ σῶμα. Τὸ μῆκος
της εἶναι 0.065 μ.2

4. Σφύρα ἀπὸ τὴν Ἀγροικία τοῦ Σκλαβὁκαμπου, ἀρ. κατ. Μ.Η. 2260, ἀπὸ γκριζοπράσινη
πέτρα. Τὸ κύριο σῶμα εἶναι αὐγοειδὲς καὶ καταλήγει σὲ δισκοειδεῖς ἐλαφρὰ κυρτὲς ἐπιφάνειες

κρούσης. Τὸ μῆκος της εἶναι 0.085 μ.3

Είκ. 4. Πέτρινη σφυρυ.. υυεο τὴ νησίδα Ψύρα. Εἰκ. 5. Πέτρινη υγυρ... ,ων τὴν Ἁγία Τριάδα.

Είκ. 6. Σφύρα ἀπὸ τὴν ἀκρόπολη τῆς Ναυπλίας.

5. Πέτρινη σφύρα τῆς περιοχῆς Ναυπλίας, στὴν ἀποθήκη τοῦ Μουσείου τοῦ Ναυπλίου (εἱκ. 6),

χωρὶς ἀκριβῆ προέλευση καὶ ἀριθμὀ, χωρὶς ἄλλο κρητικὸ ἀντικείμενα εἰσαγωγῆς. Δημοσιεύθηκε

πρόσφατα μὲ βάση σημειώματα τοῦ μακαρίτη νεαροῦ ἀρχαιολόγου Bernd Kaiser 4. Εἶναι ἀπὸ

μαύρη πέτρα μὲ γκρίζα στίγματα καὶ σώζεται σὲ τρία κομμάτια: τὸ ἕνα σώζει ὁλόκληρη τῆ στρογ-

γυλὴ ἐπιφάνεια κρούσης, τὸ ἄλλο σώζει τὸ μεσαῖο τμῆμα μὲ τὴν ὀπὴ στελέχωσης κατὰ τὸ μεγα-

λύτερο μέρος τὸ τρίτο τμῆμα Θὰ πρέπει νὰ συμπληρωθεῖ ἀναλογικὰ συμμετρικά. Τὸ μεσαῖο

κυρτὸ μέρος ζώνεται κατὰ τὶς δυὸ πλευρές του ἀπὸ τριπλὸ σύστημα κυρτών ραβδώσεων, ἀπὸ τὶς

LR. B. Semen, Excavations on the Is1and of βοκάμπου, ΑΔ 1930. Ἀπὸ τὸ mama.
Pseira, Crete (Phi1ade1phia 1910) 36. 4. Beam: Kusnn, Mykenische Steingefésse und

2. PARIBENI, Monumenti Antichi, XIV, 56, εἰκ. Verwandtes im Magazin zu Naup1ion, ΑΜ 95, 1980,

26. Znnvos, ὅ.π. είκ. 103. 55, πίν. 74.

3. Σπ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, Τὸ μινωικὸν μέγαρον τοῦ Σκλα-
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ὁποῖες ἡ μεσαία κάπως ψηλότερη καὶ πλατύτερη. Η ἐπιφάνεια κρούσης εἶναι κυρτή. ‘H ὅλη

ἐργασία εἶναι πολὺ ἐπιμελημένη. ΠιΘανὸ μῆκος 12.20 ἐκ.

6 - 7. Σφῦρες ἀπὸ τὰ Temp1e Repositories τῆς Κνωσοῦ (εἱκ. 1) ἀπὸ κροκαλοπαγὴ πέτρα.

Τὸ κύρια σῶμα τους εἶναι σφαιροειδὲς καὶ καταλήγει σὲ ἐλαφρὰ κυρτὲς ἐπιφάνειες κρούσης, ποὺ

τμήματά τους ἔχουν ἀποκοπεῖ στὴν περιφέρεια. Τὸ μῆκος τους εἶναι 0.065 X 0.05 μ.1

8 - 10. Οἱ τρεῖς σφαῖρες τοῦ Θησαυροφυλακίου τοῦ Κεντρικοῦ ἱεροῦ τῆς Ζάκρου (είκ. 3).

11. Σφυροπέλεκυς ἀπὸ τὸν 2ο σπηλαιώδη τάφο τοῦ Πόρου Ἡρακλείου (εὶκ. 7), ἀρ. κατ.

Εἰκ. 7. Σφυροπέλεκυς ἀπὸ τὸ ταφικὸ σπήλαιο τοῦ Πόρου Ἡρακλειου.

Μ.Η. 3174, ἀπὸ ὡραῖο πολυχρωμικό, μὲ κύρια χρώματα τὸ κίτρινο καὶ τὸ μενεξεδί, ἀσβεστόλιθο.

Τὸ τμῆμα τῆς σφύρας δημιουργεῖται μὲ λαιμὸ μορφῆς τροχαλίας ποὺ καταλήγει σὲ ἐλαφρὰ κυρτὴ

ἐπιφάνεια κρούσης. Τὸ πίσω τμῆμα ποὺ μορφώνεται σὰν πέλεκυς πλαισιώνεται μὲ ἀναΘύρωση

ποὺ κάνει νἀ ξεχωρίζει καθαρότερα τὸ σχῆμα ποὺ καταλήγει σὲ κόψη. Μῆκος 0.107 μ.3
12. Σφυροπέλεκυς ἀπὸ τὸ Φουρνὶ Ἀχαρνὦν, ἀρ. κατ. Μ.Η. 3593. Προέρχεται ἀπὸ τὸ Κτήριο

4, δωμάτια 3, ὁμάδα 25. Εἶναι ἀπὸ τεφροπράσινη πέτρα. Ἔχει κυλινδρικὸ περίγραμμα μὲ ἐλαφρὰ
κοῖλο τὸ ἕνα πλάγιο τοίχωμα. Καταλήγει σὲ κυρτὲς ἀφαιρούμενες ἐπιφάνειες κρούσης. Μῆκος
Ο.081 μ., πάχος 0.061 μ.4

13. Σφύρα σὲ μορφὴ ροπάλου (εὶκ. 8) ἀπὸ κροκαλοπαγὴ πέτρα μὲ πλατιὲς κηλίδες, ἀπὸ τὸν τάφο

τοῦ ροπαλοφόρου τῶν Σπάτων Κνωσοῦ, ἀρ. κατ. Μ.Η. 1549. Η σφαιρικὴ κεφαλὴ τοῦ ροπάλου

ἔχει ραβδώσεις κατακόρυφες ποὺ προεξένουν ἐλαφρὰ καὶ τοῦ δίνουν κάποια πολυεδρικὴ μορφή.

‘H τρύπα στελέχωσης κατὰ τὸν ἄξονα εἶναι εὐρύχωρη κυλινδρικἠ. Μῆκος Ο.05 μ.5

14 - 15. Δύὸ μικρὲς σφῦρες πήλινες ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὸ Ἱερὸ κορυφῆς τοῦ Γιούκτα. Προ-

ἔρχονται ἀπὸ τὶς νέες ἀνασκαφὲς καὶ εἶναι ἀκόμη ἀκατάγραφε στὸ Μουσεῖο Ἡρακλείου καὶ ἀδη-

μοσίευτες 6. Η ἀνακάλυψή τους στὸ ἱερὸ ἀποτελεῖ σημαντικὴ ἔνδειξη τῆς τελετουργικῆς τους

χρἠσης. Σὰν πήλινες δὲν ὄθι εἶχαν καμιὰ ἄλλη πρακτικὴ χρησιμότητα, ἀλλὰ θὰ ἀποτελοῦσαν ἐμ-
βλήματα ἢ θὰ ἦταν ἀναθήματα στὸ ἱερό.

1. Βλ. σ. 74, σημ. 2. Στὸν κατάλογο Μ.Η. οἱ ἀριθμοὶ κυς ἀπὸ τὸ δωμάτιο 3 τοῦ κτηρίου 4, ὅπως ἀναγράφεται
1411 - 1420 ἀναγράφονται ὅλοι σὰν σφύρες. στὸν κατάλογο τοῦ Μ.Η.

2. Βλ. παραπάνω καὶ σ. 77, σημ. 1. 5. Α. ΕἌΝε, The Tomb of the Doub1e Axes, Ar-

3. ΠΑΕ 1967, 125 - 209, πίν. 193α (Α. ΛΕΜΠΕΣΗ), chaeo1ogia LXV, 11 κἐ., 16, είκ. 23 Α, Β, πίν. 11.

ΑΑΑ 1968. Ἔργον 1967, 123. Κρητικὰ Χρονικὰ 21, 6. Ἔργον 1980, 47. Η μιὰ βρέθηκε στὸν ἐγκάρσιο
1964, 534. Στὸν τύπο τοῦ σφυροπέλεκυ ἀνήκει καὶ ἡ τοῖχο τοῦ δωματίου V. Η ἄλλη εἶχε βρεθεῖ παλιότερα
γνωστὴ κεφαλὴ σκήπτρου ἀπὸ τὰ Μάλια σὲ μορφὴ πάρ- (1976). Εὐχαριστῶ θερμὰ τὴν κ. Ἀλ. Ἰωαννίδου - Κα-
8αλη καὶ πέλεκυ. Βλ. ZERvos, ὅ.π. εἰκ. 424. ρέτσου γιὰ τὴν πληροφορία καὶ τὴν ἄδεια νὰ ἀναφέρω

4. ΠΑΕ 1974, 207 κὲ. δὲν ἀναφέρεται ὁ σφυροπέλε- τὰ εύρἠματα.
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16. Σφύρα ἀπὸ ψαμμόλιθο ἀπὸ τὰ Μάλια, Οἰκία Δβ, ἀρ. κατ. Μ.Η. 2326. Εἶναι λίγο κτυπη-

μένη. Μῆκος 0.012 μ.1
17. Σφύρα ἀπὸ μελανωπὴ πέτρα ἀπὸ τὴν Ἀγία Τριάδα, ἀρ. κατ. Μ.Η. 2335. Εἶναι λίγο φθαρ-

μένη καὶ ἔχει μῆκος 0.085 μβ

18. Σφύρα ἀπὸ μαύρη σκληρὴ πέτρα ἀπὸ τὸ θολωτὸ τάφο στὸ Ἀπεσωκάρι, ἀρ. κατ. Μ.Η.

3168. Εἶναι σὲ σχῆμα πεπλατυσμένου κυλίνδρου καὶ σώζεται σχεδὸν ἡ μισή. Μῆκος Ο.10 μ.3
19. Σφύρα ἀπὸ μαύρη πέτρα, ἀπὸ τὸ ἐργαστήρι τοῦ Ἀνακτόρου τῶν Μαλίων, ἀρ. κατ. Μ.Η.

3282. Εἶναι κτυπημένη σὲ διάφορα τμήματα. Μῆκος 0.07, πλάτος 0.051 καὶ πάχος 0.039 μ.4

7:3

ἡ

E61. 8. Πέτρινο ρόπαλο-σφύρα ἀπὸ τὸν τάφο Εἰκ. 9. Πήλινο ρυτὸ σὲ σχῆμα σφῦρας στὴ Συλλογὴ
τοῦ Ροπαλοφόρσυ στὰ Ἰσόπατα Κνωσοῦ. Ν. Μεταξᾶ.

20. Σφύρα ἀπὸ πρασινόμαυρη πέτρα ἄγνωστης προέλευσης, ἀρ. κατ. Μ.Η. 3523. Μῆκος 0.15

μ., πλάτος 0.082 μ.5
21. Ρυτὸ πήλινο σὲ μορφὴ πλαστικῆς σφύρας ἄγνωστης προέλευσης, τώρα στὴ Συλλογὴ Με-

ταξᾶ, ἀριθ. 1453 (εὶκ. 9). Τὸ μεσαῖο τμῆμα τοῦ σώματος εἶναι σφαιροειδὲς καὶ ἐπεκτείνεται
σὲ δυὸ ἀφαιρούμενα ἄκρα ποὺ καταλήγουν τὸ ἕνα σὲ ἐπίπεδα κυρτὴ στὰ ἄκρα ἐπιφάνεια κροὐσης,

τὸ ἄλλο σὲ κυρτὴ ἐπιφάνεια μὲ κυκλικὸ ἄνοιγμα στὸ κέντρα γιὰ τὴν εἰσαγωγὴ τοῦ ὑγροῦ τῆς

σπονδῆς, μὲ ἐλαφρὴ ἀναδύρωση τριγύρω. Τὸ στέλεχος κατασκευάσθηκε κυλινδρικό, ἐσωτερικὰ

κοῖλο, μὲ τὴν τρύπα γιὰ τὸ χύσιμο τῆς σπονδῆς στὴ μιὰ πλευρά. Δὲν εἶναι πολὺ μακρὸ καὶ ἡ κε-

1. Ma11ia, Les maisons Ι, 1953 (Etudes Crétoises IX) 2968.
59, πίν. XX, III. 4.A. Dnssennn, CRAI 1957, 123 κἑ., BCH 81,

2. Ἴσως Ζειινοε, ὅ.π. 132, εἰκ. 103. 1957, 683 κἑ.

3. Βρέθηκε σὶ ἀνασκαφὴ τοῦ κ. Κ. Δαβάρα (1963) 5. Βρισκόταν στὴν προθ. 144 τῆς Ἐπιστημονικῆς συλ-

καὶ μένει ἀδημοσίιυτη. Βλ. Κρητ. χρονικὰ 12, 1963, λογῆς τοῦ Μ.Η. μὲ ἄλλα ἀντικείμενα ποὺ παραδόθηκαν,

405. Στὸν κατάλογο ἀναφέρεται ἄλλη μιὰ δμσια, ἀρ. Μ.Η. ἄγνωστης προέλευσης.
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φαλἠ του ἀποδόθηκε πλαστικὰ στὸ πάνω μέρος τοῦ μεσαίου τμήματος τῆς σφύρας. Η σπονδικὴ

τελετουργικὴ χρήση εἶναι πολὺ καθαρή. Μῆκος Ο.13, μῆκος στὸ στέλεχος ὣς τὴν κορυφὴ τῆς

σφύρας Ο.15 μ.1

Χάλκινες σφύρες, ὅπως αὐτὲς τῆς Ἀγ. Τριάδας, δὲν καταχωρήθηκαν στὸν παραπά-

νω κατάλογο, ἀφοῦ αὐτὲς δὲν ἦταν τελετουργικές, ἀλλὰ εἶχαν μόνο πρακτικὴ χρησι-

μότητα 2.
Φυσικὰ δὲν μπορεῖ νὰ βεβαιωθεῖ ἀπόλυτα ὅτι

ὅλες οἱ σφῦρες τοῦ καταλόγου, ποὺ ἴσως Θὰ μπο-

ροῦσε νὰ συμπληρωθεῖ μὲ μερικὰ ἀκόμη παραδείγ-

ματα, χρησιμοποιήθηκαν γιὰ τελετουργικὸ σκοπό.

Οἱ περισσότερες ὄμως ἦταν δίχως ἄλλο τελετουρ-

γικές, ἀφοῦ βρέθηκαν σὲ τόπους ἱερῶν, σὲ θησαυ-

ροφυλάκια καὶ ἀποθέτες, σὲ τάφους ἱερῶν ἀξιω-
ματούχων, σὲ ταφικὰ σπήλαια- σὲ ἰδιόρρυθμα τα-

φικὰ κτἠρια. Ἀπὸ τὸ ἄλλο μέρος καὶή μορφή τους,

ἡ ἐπιμελὴς κατασκευὴ τους, τὸ εἰδικῆς ἐπιλογῆς

ὑλικό τους δείχνουν ἀντικείμενα ὅχι κοινῆς χρἠσης.

Ἀλλὰ εἰδικὴ μαρτυρία γιὰ τελετουργικὴ συγκεκρι-

μένη χρήση — προσφορᾶς σπονδῆς ἀπὸ πλαστικῆς

μορφῆς ρυτὸ — εἴδαμε ὅτι προσφέρει τὸ σὲ σχῆμα

σφύρας πλαστικὸ ρυτὸ τῆς συλλογῆς Ν. Μεταξᾶ.

Τώρα ἰδιάζουσες παραστάσεις τοῦ σφραγιστικοῦ

κύκλου, σὲ σφραγίδες καὶ σφραγίσματα φαίνεται νὰ
ἐπιβεβαιώνουν καὶ τὴν εἰδικὴ χρήση τους σὰν ὲμ- .. dd

βλημάτων στὰ χέρια ἱερατικῶν προσώπων, ποὺ ἢ ᾿
τελετουργοῦν μεμονωμένα ἢ συμμετέχουν σὲ ἱερὲς Ξκάζτἳί Ἥἱεσἷρἶἷὠαλἇπὒ τἇ Mi“? μὲ :2"

πομπέςθ. Παραθέτω ἐδῶ τὰ κυριότερα παραδείγ- ρ «Ξιἲο ἷσἶέθωτἶἷζἷυἶζιἶᾟἔἷἷασ ν

ματα.
1. Παράσταση σὲ ἀμυγδαλόσχημη σφραγίδα ἀπὸ σαρδώνυχα ἀπὸ τὰ Μάλια, Οἰκία

Δ, ἀρ. Μ.Η. 1456 (εἰκ. 10). Ἱερέας μὲ φόρεμα μακρὸ ὣς τὰ πόδια ἀνατολικοῦ τύπου
προχωρεῖ κρατώντας πάνω στὸν ὦμο σφύρα μὲ μακρὸ στέλεχος. Η σφύρα ἔχει σχῆμα
ἀτρακτοειδές 4. Μῆκος Ο.Ο22.

2. Παράσταση πάνω σὲ ἀμυγδαλόσχημο σφραγιδόλιθο ἀπὸ σαρδώνυχα ἀπὸ τὸ θο-

λωτὸ τάφο τοῦ Βαφειοῦ, ἀριθ. 226, χωρὶς ἄλλο κρητικῆς προέλευσης ‘. Μιὰ γυναικεία
ἱερατικὴ μορφὴ ποὺ χορεύει σὲ ἔκσταση κρατεῖ μὲ τὰ δυό της χέρια πάνω ἀπὸ τὸ κε-

1. SCBIERING, ὅ.π. (βλ. σ. 75, σημ. 2). προφορικὴ πληροφορία γιὰ τὴν ὁποία τὸν εὐχαριστῶ,
2. Βλ. παραπάνω καὶ σ. 75, σημ. 2. 4. Ma11ia, Les maisons I, 1959 (Etudes Crétoises
3. Ο κ. Χρ. Μπουλώτης στὴν ἀκόμη ἀδημοσίευτη ΙΧ) 62, πίν. XLV.

διατριβή του πάνω στὸ θέμα τῶν κρητομυκηναϊκῶν πομ- 5. CMS I, 226. A. FURTWANGLER, Mykenische Gem-

πὥν κάνει λόγο γιὰ τὶς πομπικὲς μορφὲς μὲ σφύρα, κατὰ men 49, πίν. II, 39.

11
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φάλι ραβδὶ ποὺ δὲ διακρίνονται τὰ ἄκρα του. Θὰ μποροῦσε νὰ καταλήγει σὲ σφύρα ἢ
σὲ πέλεκυ συριακοῦ τύπου. Πολλὲς e1ven οἱ παραστάσεις πάνω σὲ σφραγιδολίθους ἢ
σὲ σφραγίσματα ποὺ παριστάνουν ἱερατικὰ πρόσωπα νὰ κρατοῦν στὰ χέρια τους ἐμβλή-

ματα ἢ σύμβολα μορφῆς συριακοῦ μονόστομου πέλεκυ ἢ διπλοῦ πέλεκυ, ὅπως στὰ
σφραγίσματα 124, 126, 135 τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ τοὺς σφραγιδολίθους 225 καὶ 226
τοῦ θολωτοῦ τάφου Βαφειοῦ. Θὰ μποροῦσε νὰ θεωρηθοῦν τέτοιες μορφὲς ὅτι ἔπαιρναν

μέρος σὲ τελετουργικὲς πομπὲς καὶ ὅτι ἀπομονώθηκαν ἐξαιτίας τοῦ περιορισμένου στὴ
σφραγίδα χώρουὶ.

3. Παράσταση πάνω σὲ σφράγισμα ἀπὸ μινωικὸ κτήριο τοῦ Καστελλίου Χανίων

ἀριθ. 3O 2. Μπροστὰ σὲ καθισμένη μορφή, ἴσως θεότητας, μικρὴ γυναικεία μορφὴ μὲ
κοντὸ φόρεμα σείει σφυρόμορφο ἀντικείμενα μὲ μακρὺ στέλεχος. Ο Ἰ. Παπαποστό-

λου ποὺ δημοσίεψε τὸ εὕρημα τῶν σφραγισμάτων ταύτισε τὸ ἐμβλημα σὰ σφύρα. Τὸ
ἀκρατο σὲ στέλεχος ἀντικείμενο e1ven κυλινδρικὸ ἢ ἐλαφρὰ ἀτρακτοειδές.

4. Παράσταση σὲ σφράγισμα ἀπὸ τὴν Ἁγ. Τριάδα, ἀρ. 135. Παριστάνονται τρεῖς
ἱερατικὲς μορφὲς σὲ τελετουργικὸ χορδ οἱ δυὸ ἀκριανὲς φοροῦν τὸ γνωστὸ σὰ βράκα
δερμάτινο φόρεμα, μυτερὸ πίλο καὶ κρατοῦν στὰ χέρια τους σὰν ἐμβλήματα ἀντικείμε-

να μὲ μακρὰ στειλιάρια, ποὺ ἡ κορυφή τους δὲν διατηρήθηκε. Ἴσως νὰ κατάληγαν σὲ
σφύρες. Η μεσαία μορφὴ κρατεῖ μὲ μακρὸ στειλιάριἐμβλημα ποὺ μοιάζει μὲ σφυρο-
πέλεκυ ἢ σφύρα. ὁ

Γενικὸ συμπέρασμα e1ven ὅτι παράλληλα μὲ τὸ σύμβολο τοῦ διπλοῦ πέλεκυ χρησιμο-

ποιοῦνταν σὰν θρησκευτικὸ ἐμβλημα ἡ σφύρα, ὁ σφυροπέλεκυς καὶ ἡ ροπαλόμορφη
σφύρα. Ἐμβλήματα τοῦ εἴδους αὐτοῦ ἀνακαλύφθηκαν στὰ θησαυροφυλάκια τῶν ἀνα-
κτορικῶν ἱερῶν, σὲ ἱερὰ κορυφῆς, σὲ ταφικὰ σπήλαια, σὲ τάφους ἱερατικῶν προσώπων
κλπ. Τὸν τρόπο χρησιμοποίηο-ής τους στὴν ἱερὴ τελετουργία διδάσκουν παραστάσεις
σὲ σφραγιδολίθους καὶ σφραγίσματα: ἱερατικὲς μορφὲς πομπεύουν ἔχοντας τὰ σύμβολα
αὐτὰ πάνω στὸν ὦμο μὲ τὸ μακρό τους στέλεχος. Ἄλλα ἱερατικὰ πρόσωπα κραδαίνουν
τὰ ἐμβλήματα αὐτὰ μπροστά τους ἢ πάνω ἀπὸ τὸ κεφάλι τους.
Ὅπως γιὰ τὸ πρόβλημα πῶς ὁ διπλὸς πέλεκυς ἔφτασε νὰ γίνει τὸ πιὸ ἱερὸ σύμβολα

τῆς μινωικῆς θρησκείας, ἔτσι καὶ γιὰ τὸ ἔμβλημα τῆς σφύρας προβάλλει τὸ πρόβλημα
τῆς προέλευσής του καὶ τῆς ἀρχικῆς σημασίας του. Θὰ μποροῦσε κι αὐτὸ νὰ εἶναι θυ-
σιαστικὸ δργανο, μὲ τὸ ἀπότομο χτύπημα τοῦ κρανίου τοῦ θυσιαζόμενου ζώου. Θὰ
μποροῦσε νὰ προέρχεται ἀπὸ τὸ τελετουργικὸ χτύπημα τῆς θύρας τοῦ ἱεροῦ γιὰ νὰ
ἀνοιχτεῖ αὐτὴ γιὰ τὴν ἐμφάνιση τῆς θεότητας, ὅπως e1ven γνωστὸ ἀπὸ τελετουργίες
συγγενῶν θρησκειῶν καὶ ἀπὸ τελετουργικὲς ἐπιβιώσεις σὲ διάφορα θρησκευτικὰ ἢ ἐθνι-
κὰ δόγματα. Γιατὶ ἐπιβιώσεις στὰ κατοπινὰ χρόνια ἔχουμε πολλές, ἀλλὰ ἐδῶ θὰ ἦταν
δύσκολο νὰ παρακολουθηθεῖ τὸ θέμα αὐτὸ χωρὶς μακρότερη ἔρευνα. Πρόχειρο παράδειγ-

1. Τὴν ἄποψη αὐτὴ ὑποστήριξε ὁ Χρ. ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ᾿ σφρ. 30, 6.
βλ. σ. 81, σημ. 4. 3. Doao ann, Le cretu1e di Haghia Triada e di

2. Ι. ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ, Τὰ σφραγίσματα τῶν Χανίων, Zakro, ASAtene XII, εἱκ. 151.
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μα ἐπιβίωσης ἀναφέρω ἐδῶ τὴν ἀξινὀσφυρα ποὺ βρέθηκε στὶς ἀνασκαφὲς τῆς Κασὠ-

της τῆς Ἠπείρουὶ. Σφῦρες χρησιμοποιήθηκαν σὰ σκῆπτρα ἢ τελετουργικὰ σύμβολα

στὴν Ἀνατολὴ καὶ στὴν Αἴγυπτο. Εἶναι γνωστὰ τὰ παραδείγματα ὅπου ὁ Φαραὼ χρη-

σιμοποιεῖ σὰν ὄργανο ἐπικράτησης τὸ ρόπαλο ἢ σφύρα, μὲ τὴν ὁποία συντρίβει τὰ κε-

φάλια τῶν ἀντιπάλων 2. Σὲ συντηρητικὴ ἐπιβίωση ὀφείλεται χωρὶς ἄλλο ἡ χρησιμο-

ποίηση τῆς σφύρας σὰν ἐμβλήματος στὸν ἐλεύθερο τεκτονισμὀ. Εἶναι ἄλλωστε πολὺ

γνωστὴ ἢ δύναμη ἐπιβίωσης τῶν συμβόλων καὶ ἐμβλημάτων, κάποτε μὲ διαφορετικὴ

σημασία.
ΜΑΡΙΑΣ ΜΑΝΤΗ -ΠΛΑΤΩΝΟΣ

1. ΠΑΕ 1978, 105, πίν. 82γ. gypten (Miinchen 1955) εἰκ. 4.

2. Βλ. πρόχειρα Κυπ-ι- LARGER - MAY Human, Ae-



ΓΕΩΜΕΤΡΙΚΗ ΚΑΙ ΥΠΟΓΕΩΜΕΤΡΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΙΚΗ
ΕΞ ΕΡΕΤΡΙΑΣ. ΠΙ (ΣΚΥΦΟΙ)

Εἶς μνήμην Ἀναστασίαν Ὀρλάνδου

Εἰς τὸ π ρ ῶ τ ὁ ν1 καὶ δεύ τ ε ρ ὁ ν2 μέρος τῆς ἐργασίας γίνεται ἁδρομερῶς λό-

γος περὶ τῶν ἐν Ἐρετρίᾳ ἀνασκαφῶν μας τῶν ἐτῶν 1973 καὶ 1977, ἰδιαιτέρας ἐμφά-

σεως διδομένης εἰς τὰ εὐρήματα τοῦ γεωμετρικοῦ στρώματος. Μελετῶνται ἀντιπρο-
σωπευτικὰ δείγματα τῆς, κυριώτατα, τοπικῆς γεωμετρικῆς καὶ ὑπογεωμετρικῆς κε-

ραμεικῆς παραγωγῆς, ἀναλύεται τεχνικὴ τοῦ ἐρετριακοῦ ἐργαστηρίου καὶ περιγράφον-

ται αἱ συνιστῶσαι πολλῶν ὁμάδων ἀγγείων, χαρακτηριζουσῶν τὸ ἐργαστήριον τοῦτοβ.
Εἰς τὸ παρόν, τ ρ ίτ ὁ ν, μέρος δημοσιεύονται ἅπαντά τὰ θραύσματα τῶν ὑστε-

ρογεωμετρικῶν καὶ ὑπογεωμετρικῶν σκύφων καὶ σκυφοειδῶν κρατηρίσκων10 τῶν ἀνα-

σκαφικῶν περιόδων 1973 - 1977u καὶ ἐξ ἀνάγκης σχολιάζονται ἔνια ὄστρακα διαφό-

1. ΑΓΓ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, Γεωμετρικὴ καὶ ύπογεω-
μετρικἡ κεραμεικὴ ἐξ Ἐρετρίας, ΑΕ 1975, 206 κὲ.

2. ΑΓΓ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμε-
τρικὴ κεραμεικὴ ἐξ Ἐρετρίας. II, ΑΕ 1977, 128 κὲ.

3. Ἐκθέσεις περὶ τῶν ἀνασκαφῶν τούτων, ὡς καὶ τῶν

ἀνασκαφῶν τῶν ἐτῶν 1974 - 1976, δημοσιεύονται εἰς τὰ
χρονικὰ τῶν ἑξῆς τόμων τοῦ ΑΔ: 29, 1973-74, 461 κἑ.
30, 1975, 31, 1976, 32, 1977 (ἁπάντων ὑπὸ ἐκτύπωσιν),

4. Εἰς τὰ ἀψιδωτὰ οἰκοδομήματα, τὰ φρέατα, τοὺς ἐγχυ-
τρισμούς, τὰς καύσεις in situ, τὰς ἐκτεμουμένας δί ἀγ-

γείων τῆς μεσογεωμετρικῆς Π ἐποχῆς καὶ διὰ χρυσοῦ δια-
δήματος, εἰς τὴν ἄφθονον, τέλος, ὑστερογεωμετρικὴν κε-
ραμεικὴν (ΑΕ 1975, 206 καὶ σημ. 4- ΑΕ 1977, 129 καὶ
σημ. 1 - 5).

5. Δί ἀγγεῖα καὶ ὄστρακα τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου,
προσέτι βλ.: ΑΝο. ΑΝΠΙΠΟΜΕΝΟΠ, Ausgewéih1te geo-
metrische Keramik aus Eretria, Ταινία, Festschrift Ro-

1and Hampe (Mainz 1980) 21 κἑ. Τῆς αὐτῆς, Ἀμφορεύς

καὶκρατὴρ ἐκ τῆς γεωμετρικῆς ἘρεῬίας, Ἀρχαωγνωσία Ι,
1980, 167 κὲ. Τῆς αὐτῆς, Ἀψιδωτὰ οἰκοδομήματα καὶ
κεραμεικὴ τοῦ βου καὶ 7ou π.Χ. αὶ. ἐν Ἑρετρίᾳ, ASAtene
58, 1980 (ὑπὸ ἐκτύπωσιν), εἰς τὸ ἑξῆς ASAtene 1980.

6. ΑΕ 1975, 209 - 211 καὶ 226 - 227, 1977, 130 σημ.
4-6. Ο ἐρετριακὸς πηλὸς χαρακτηρίζεται ὑπὸ τῆς καθα-
ρότητος, τῆς συμπαγοῦς ὑφῆς του, τῆς ἀρίστης ὸπτἠσεως
καὶ τοῦ κιτρινερύθρου χρώματος, τὸ ὁποῖον πολλάκις ἐξι-
κνεῖται μέχρι τοῦ ζωηροῦ κεραμόχρού ἐπειδὴ τὰ στοιχεῖα
ταῦτα ἀπαντοῦν ἐφ᾿ ὅλων σχεδὸν τῶν ὀστράκων μας, δὲν

ὁρίζομεν τὸν πηλόν των, ἀλλ᾿ ἐπισημαίνομεν μόνον τὰς
τυχὸν ἀποκλίσεις ἀπὸ τῆς κιτρινερύθρου ἀποχρώσεως.

7. Βλ. ΑΕ 1975, 211 - 214.

8. Εἰς τὴν βιβλιογραφίαν, ἤτις παρατίθεται ἐν ΑΕ
1975, 207 σημ. 1, 1977, 130 σημ. 1 καὶ ἀνωτέρω σημ.
5, προστίθενται: Lefkandi. I, The Iron Age Sett1ement;

The Cemeteries (London 1980). Π, @EMEAH, Ἀνα-

σ-καφὴ Ἑρετρίας: ΠΑΕ 1976, 69 κἑ., 1979, 40 κἑ., 1980,
σ. 78 κὲ.

9. Πλὴν τῶν ἤδη δημοσιευθέντων. Βλ. σημ. 1 - 3 καὶ
5. Δίὰ νὰ ἐλαττωθῇ κατὰ τὸ δυνατὸν ὁ ἀριθμὸς τῶν εἰκό-
νων ἑκάστου πίνακος πολλαὶ ἀρχικαὶ φωτογραφίαι παρεμ-
φερῶν ὀστράκων συνεκολλήθησαν ἀνὰ δύο ἢ τρεῖς καὶ
ἐφωτογραφήθησαν ὁμοῦ ὡς ἐκ τούτου, ὁ συσχετισμὸς τῶν
ἀναλογιῶν τῶν ὀστράκων δὲν πρέπει νὰ ἀναζητῆται εἰς

τοὺς πίνακας, ἀλλὰ εἰς τὰς διαστάσεις, τὰς παρατιθεμέ-

νας εἰς τὰς ἀντιστοίχους ύποσημειὠσεις.

10. Οἱ σκυφοειδεῖς κρατηρίσκοι διαφέρουν τῶν σκύφων
μόνον κατὰ τὸ μέγεθος καὶ τὰς διδύμους λαβάς των

(Lefkandi πίν. 52.225)- τὸ σχῆμα καὶ ἡ διάταξις τοῦ
διακόσμου των εἶναι παρεμφερῆ. Ἐπειδὴ παρεμφερῆ διά-
ταξιν διακόσμου ἐμφανίζουν καὶ πολλοὶ κάνθαροι, καθί-
σταται πολλάκις ἀδύνατον νὰ διακρίνωμεν, ἐὰν μεμονωμένα
τινὰ ὄστρακα προέρχωνται ἐκ σκύφων, σκυφοειδῶν κρατη-
ρίσκωνἣ κανθάρων (αὐτόθι 62). Ἐνταῦθα τὰ ἀδιάγνωστα
ὄστρακα συνεξετάζονται μετὰ τῶν ὁμοειδῶν σκύφων.
11. Ο ἀριθμὸς εὐρετηρίου ἑκάστου θραύσματος εἶναι τοῦ

Μουσείου Ἐρετρίας. Ὅσα ὄστρακα δὲν φέρουν ἔνδειξιν
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ρου μὲν σχήματος ἀγγείων 1, συνεικονιζόμενα δμως, ὡς εὑρεθέντα ὁμοῦ μετὰ τῶν
θραυσμάτων σκύφων.

Οἱ σκύφοι συνιστοῦν τὸ συχνότερον ἀπαντῶν καὶ τὸ πλέον σημαντικὸν εἶδος ἀγγείων
τοῦ ἐρετριακοῦ ἐργαστηρίου. «Η βάσις των εἶναι ἐπίπεδος. Τῶν πλείστων αἱ λαβαὶ
ἔχουν τὴν ἐξωτερικὴν ἐπιφάνειάν των κεκαλυμμένην διὰ γανώματος, ἐνῷ ἐλαχίστων
κοσμοῦνται διὰ σειρᾶς στιγμῶν2᾿ ἐνίων φέρουν κατὰ μῆκος ζεῦγος ταινιῶν 3. Η μελέ-

τη των κατωτέρω γίνεται καΘ᾿ ὁμάδας 4, ὁριζομένας ἐπὶ τῇ βάσει τῆς διακοσμήσεως
τοῦ χείλους τωνε

Ι. Ταινιωτά χείλη (1 - 61. Πίν. 15 - 20)

Οἱ παλαιότεροι τῶν σκύφων ἔχουν χθαμαλόν, πρὸς τὰ ἔξω νεῦον χεῖλος καὶ στενήν,

κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον, τὴν μεταξὺ τῶν λαβῶν διακοσμητικὴν ζώνην. Εἰς τὸ ἐσωτε-

ρικὸν τοῦ χείλους των φέρουν ἐξῃρημένην ταινίαν, κοσμουμένην ἐνίοτε διὰ συστάδων

καθέτων γραμμιδίων. Τὰ διακοσμητικά των Θέματα δὲν ἔχουν εἰσέτι τυποποιηθῆ 5. Τὸ

θραῦσμα 1β (εἰκ. 1.1) ἐνθυμίζει τοὺς σκύφους τῆς μέσης γεωμετρικῆς περιόδού ἡ

πρωιμότης του καταδεικνύεται καὶ ἐκ τῆς εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους του ὑπάρξεως
μιᾶς μόνον ἐξῃρημένης ταινίας, κοσμουμένης διὰ δέκα τριῶν καθέτων γραμμιδίων᾿ ἡ

διάταξις τοῦ διακόσμου εἶναι ἡ συνήθης εἰς τὰς πρωίμους σκυφοειδεῖς κοτύλας, ὡς
φαίνεται καὶ ἐκ τοῦ θραύσματος 27 (εἰκ 1.2), μόνον, ὅτι, ἀντὶ τῶν ἐνάλληλων ἀμει-
βόντων ἢ τῶν σιγμοειδῶν 8, ἐνταῦθα ἔχομεν σειρὰν δικτυωτῶν ρόμβων ’. Ἐπὶ τοῦ 31°
(εἰκ. 1. 3) βλέπομεν σειρὰν σιγμοειδῶν, ἄνευ ὄμως ὁριζοντίων ὑπὸ ταύτας. Τὴν

ἐπὶ τοῦ 2 διάταξιν διακρίνομεν ὡσαύτως ἐπὶ τοῦ 4 καὶ ἐπὶ τοῦ 6' τὸ 5 εἶναι θραῦ-

προελεύσεως, περισυνελέγησαν ἀπὸ τὰ βαθύτερα στρώματα
τοῦ ἀνασκαφέντος τμήματος τῆς ὁδοῦ Ἀριστονίκου Ἐρα-
τωνύμου, πρώτης παραλλήλου τῆς παραλιακῆς (ΑΕ 1977,
128)᾿ εἰς τὰ λοιπὰ τίθεται ὁ ἀριθμὸς τοῦ Ο(ἰκοδομικοῦ)
Τ (ετραγώνου), ἐντὸς τοῦ ὁποίου εὑρέθησαν. Τὰ συνεικονι-
ζόμενα προέρχονται πάντοτε ἐκ τῆς αὐτῆς θέσεως, δί ὃ
καὶ ἡ ἔνδειξις ΟΤ τίθεται εἰς ἓν μόνον ἢ δύο τούτων. Δίὰ
τὸ βαυαρικὸν ρυμοτομικὸν σχέδιον τῆς πόλεως, ἔνθα ἐση-
μειὠσαμεν τὰς θέσεις, ἐν αἷς εὕρομεν γεωμετρικὸν στρῶ-
μα, βλ, ASAtene 1980, πίν. 1. θἈπασαι αὶ φωτογραφίαι
καὶ αἱ τομαὶ τῶν ὀστράκων τῆς παρούσης μελέτης ἐγίνοντο
ὑπὸ τῆς ὑπογραφομένης᾿ τὰ σχέδια ἀντέγραψεν εἰς τὸ
διαφανὲς ὁ ἐργοδηγὸς-σχεδιασ-ι-ὴς κ. Ἀντ. Στέλιος, τὸν
ὁποῖον εὐχαριστῶ καὶ ἐντεῦθεν.

1. Τὰ ἀδημοσίευτα ὄστρακα τῶν λοιπῶν-πλὴν τῶν
σκύφων - ἀγγείων (ἀνοικτῶν τε καὶ κλειστῶν) θὰ ἀποτἐ
λέσουν ἀντικείμενον μελέτης τοῦ τ ε τ ἀ ρ τ ὁ υ καὶ τοῦ
πέμπτου - καὶ τελευταίου - μέρους τῆς ὅλης ἐρ-

γασίας. Εἰς ἰδιαιτέραν μελέτην θὰ δημοσιευθῇ ἡ κερά
μεικἡ κατὰ τὸν Ἀττικὸν Μέσον Γεωμετρικὸν Π ρυθμόν.

2. Βλ. Lefkandi 62.
3. Βλ. κατωτέρω, πίν. 15 θραῦσμα 8, πίν. 21 σκύ-

φον 62 κλπ.

4. Βλ. ΑΕ 1975, 211 - 214᾿ Lefkandi 62. Πρὸς διευ-

κόλυνσιν τῶν μελετητῶν, ἐνταῦθα ἀκολουθεῖται ἡ ὑπὸ τοῦ
καθηγητοῦ Boardman δοθεῖσα σειρά.

5. Αὐτόθι 62 - 63, πίν. 60.1.

6. Ἀρ. εὑρ. 11217. Μῆκος χορδῆς τόξου 0.09, διἀμ.
χείλους 0.13 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα καστα-

νομέλαν, στιλπνότατον, ἀρίστης ποιότητος.
7. Φέρει κίτρινον ἐπίχρισμα καὶ καστανομέλαν γἀνω-

μα. Πάχ. τοιχ. 0.003 μ. Πρβ. ΑΓΓ. ANAPEIOMENOT,
Γεωμετρικὴ καὶ ὑπογεωμετρικὴ κεραμεικᾔ ἐξ Ἐρετρίας,

IV, ΑΕ 1982, θραῦσμα 12 (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).

8. Πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 52ά Lefkandi πίν. 50.200.

9. Τοῦ πληρώματός των σχηματισθέντος διὰ τοῦ πολ-
λαπλοῦ χρωστῆρος- πρβ. τὸν μεσογεωμετρικὸν II κρα-

τῆρα ἐν ΑΕ 1977, πίν. 35α. Δίὰ παρομοίους, ἀλλὰ μεμο-
νωμένους, ρόμβους ἐπὶ μεταγενεστέρων σκύφων βλ. Lef-
kaudi πίν. 36.2 - 4. Δίὰ σειρὰν ρόμβων ἐπὶ τοῦ χείλους
σκύφων βλ. κατωτέρω σ. 113.
10. Ἀρ. εὑρ. 11429. Διἀμ. χείλ. 0.13, σῳζ. μῆκ. 0.075 μ.

οὐδεμίαν ἐξῃρημένην ταινίαν φέρει ἐπὶ τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ
χείλους του.
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σμα κρατῆρος. Τὸ 7 1 (εἰκ. 1. 4) ἀποτελεῖ τμῆμα σκυφιδίου, κοσμουμένου διὰ ται-
νίαςῢ ἐνάλληλων ἀμειβὀντων. Η σκυφοειδὴς κοτύλη 83 (εἱκ.1.5) φέρει εἰς τὸ ἐσωτερικὸν

τοῦ χείλους ταινίαν, κοσμουμένην διὰ συστάδος ἐξ ὀκτὼ καθέτων γραμμιδίων. Ταινίας

 
Εἱκ. 1. Τομαὶ χειλέων σκύφων τῆς Ὁμάδος Ι (ταινιωτὰ χείλη).

ἐπὶ τοῦ χείλους καὶ καθέτους ἐπὶ τῆς ζώνης τῶν λαβὼν φέρουν ὡσαύτως τὰ θραύσματα

1. Ἀρ. εθρ. 5912. ΟΤ 29B (ΔημοσΘ. Ἀρβανίτου). 0.17 μ. Πηλὸς καστανἑρυθρος᾿ γάνωμα μελανἑρυθρον,

Σῳζ. ὕψ. 0.033 μ. Πηλὸς καστανοκίτρινος μεθ᾿ ὁμοιό- ἀρίστης ποιότητος᾿ παχὺ στρῶμα κιτρίνου ἐπιχρίσματος.

χρου ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα καστανομἐλαν. Δίὰ τὴν διάταξιν τοῦ διακόσμου πρβ. Lefkandi πίν.

2. Η διάταξις τοῦ διακόσμου δὲν εἶναι ἐκτῶν συνήθων. 46405,

3. Ἀρ. εὗρ. 11709. Σῳζ. μἧκ. 0.05, διάμ. χείλους
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9 καὶ 111. Τὸ θραῦσμα 10 ἀνήκει εἰς σκύφον διαφόρου τεχνικῆς 2. Ἐξῃρημένην ταινίαν

εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους, ἄνευ ὄμως καθέτων γραμμιδίων, φέρουν τὰ σκορόδια
123, 13‘ (εἰκ. 1.6) καὶ 145᾿ τὰ 12 καὶ 14 εἶναι λίαν συγγενῆ, καθ᾿ ὅσον, πλὴν τῆς
γενικῆς διατάξεως τοῦ διακόσμου, φέρουν κατὰ τὰ πέρατα τῆς ἐξ ἐνάλληλων ἀμειβόν-
των ζώνης καθέτους γραμμὰς καὶ μίαν ἢ δύο παχείας στιγμάς. Τὸ 15° (εἰκ. 1.7 ),

τὸ ὁποῖον ὡσαύτως ἀποτελεῖ τμῆμα σκυφιδίου, ἔχει διακόσμησιν οὐχὶ ἐκ τῶν συνήθων 7.
Εἰς τοὺς πρωίμους εἰσέτι σκύφους συγκαταλέγονται καὶ τὰ θραύσματα 16 - 21°° τὸ
19, μάλιστα, εἶναι σκύφος μετὰ κρεμαμένων ἡμικυκλίων ῢ, ἐκ τῶν χαρακτηριστικῶν

τῆς εὐβοϊκῆς ὑστέρας πρωτογεωμετρικῆς ΙΕΙ κεραμεικῆς10᾿ τὸ 18 διασῴζει οὐρὰν πτη-

νοῦ ἐντὸς μετόπης, ἐχούσης κατὰ τὴν ἄνω ἀριστερὰν γωνίαν ρομβίσκον n, ὅμοιον πρὸς

τὸν ἀριστερᾷ τῶν τριῶν καΘέτων᾿ ὁ ἐπὶ τοῦ 20 ὅκτοίκτινος ἀστερίσκος ἀποτελεῖ ἐπι-
βίωσιν τῶν ἐπὶ τῶν σκύφων τῆς μέσης γεωμετρικῆς II ἐποχῆς ὁμοίων. Τὸ ἐπὶ τοῦ
22 12 (εἰκ. 1.8) πτηνὸν ἐν σκιαγραφίᾳ συγκαταλέγεται ἀσφαλῶς μεταξὺ τῶν πρωιμω-

τέρων τῆς μακρᾶς σειρᾶς τῶν παραστάσεων, ὡς ἀποδεικνύει τὸ σχῆμα τοῦ σκύφου,
ἢ εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους του μία μόνον ἐξῃρημένη ταινία, ἡ ἔλλειψις παντὸς
παραπληρωματικοῦ διακόσμου καὶ ἡ λίαν ἐπιτυχὴς ἀπόδοσις τοῦ πτηνοῦ 13. Ἐπὶ τοῦ
231‘ (εἰκ. 1.9) θραύσματος σκυφιδίου διακρίνονται ἐν ζῳφόρῳ δύο πτηνὰ πρὸς δεξιὰ
καὶ τὸ ράμφος τρίτού εἰς τὰ διάκενα ἀνὰ τρεῖς στιγμαί.

Σὺν τῆ παρόδῳ τοῦ χρόνου τὸ χεῖλος τῶν σκύφων ἀποβαίνει ὑψηλότερον καὶ εὐθύ-
τερον καὶ κοσμεῖται εἴτε διὰ πλειόνων λεπτῶν ταινιῶν εἴτε διὰ μιᾶς πλατείας καὶ μιᾶς

στενοτέρας᾿ εἰς τὸ ἐσωτερικόν του φέρει δύο ἐξῃρημένας ταινίας ἄνευ συστάδων καΘέ-
των γραμμιδίων. Κατὰ τὴν τελευταίαν περίοδον τὸ χεῖλος καθίσταται λίαν ὑψηλὸν καὶ

1. Πρβ. Eretria V πίν. Ι Mykonos Mus. Inv. 893,
Eretria Mus. 1uv. 2.

2. Βλ. κατωτέρω σ. 110.
3. Ἀρ. εὺρ. 11295. Ἐδημοσιεύθη ἐν Ταινίᾳ πίν. 5.6

σ. 30 είκ. 1.19. Ἐπὶ τῆς κυρίας ζώνης μᾶλλον ὑπολείμ-

ματα σειρᾶς ἐνάλληλων ἀμειβόντων, πλαισιουμένης ὑπὸ
δύο καθέτων καὶ ὑπὸ τριῶν παχειῶν στιγμῶν.

4. Ἀρ. εὗρ. 11296. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου 0.09 μ.
Γάνωμα καστανέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον, ἀραιούμενον
εἰς τεφρόν. Εἰς τοὺς σκύφους δὲν εἶναι σπάνιον τὸ θέμα

τοῦ συστήματος στιγμῶν - ἐνταῦθα παχειῶν - μεταξὺ
τῆς λαβῆς καὶ συστάδος καθέτων. Πρβ. κατωτέρω, πίν. 24
θραῦσμα 116.

5. Ἀρ. εὑρ. 11192. ΟΤ 28 (Γ. Ταχριτζόγλου). Συμ-
πεπληρωμένος μέγα τμῆμα τοῦ κορμοῦ μετὰ τοῦ χείλους
καὶ τὴν ἑτέραν τῶν λαβῶν. “m. 0.05, διάμ. χείλους
0.083, διάμ. βάσ. 0.04 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ γἂ
νωμα ἐρυθρόν. Ὀλόκληρον τὸ ἐσωτερικὸν καλύπτεται διὰ
γανὠματος, πλὴν λεπτῆς ἐξῃρημένης ταινίας ὑπὸ τὸ χεῖ-
λος καὶ δισκαρίου κατὰ τὸν πυθμένα. Δίὰ τὸ θέμα τῶν
ἐνάλληλων ἀμειβόντων, τὸ λίαν ἀγαπητὸν εἰς σκύφους τῆς
προηγουμένης περιόδου, πρβ. Lefkandi πίν. 36.1, 50.200.

6. Ἀρ. εὁρ. 6164. ΟΤ 29a: (Ἰω. Ρούσου). Ἐλλιπὲς
τὴν ἀπόληξιν τοῦ χείλους. Σῳζ. ὔψ. 0.048, διάμ. βάσ.

0.045, πάχ. τοιχ. 0.002 μ. Γάνωμα ἐπὶ μὲν τῆς ἐσωτερι-
κῆς ἐπιφανείας ἐρυθρόν, ἐπὶ δὲ τῆς ἐξωτερικῆς καστανόν
ὺποκίτρινον ἐπίχρισμα.

7. Τὸ θραῦσμα εἶναι μοναδικὸν μεταξὺ τῶν ἀφθόνων
ὀστράκων τῶν ἐν Ἐρετρίᾳ ἀνασκαφῶν μας᾿ οὔτε ὄμως καὶ
ἐν Λευκαντὶ ἐπιχωριάζει τὸ θέμα τοῦτο.

8. Τὸ 17, σῳζ. ὕψους 0.042 μ.. ἐχει ροδόχρουν ἐπιδερ-
μίδα καὶ μελανέρυθρον γάνωμά ἡ ἐσκιασμένη ἐπιφάνεια
συνιστᾷ τμῆμα τῆς γενέσεως τῆς λαβῆς. Τὰ 18 - 21 προέρ-
χονται ἐκ τοῦ ΟΤ 29B.

9. Πρβ. Lefkandi πίν. 18.261, 270, 278 κλπ.
10. Τὰ ὀλίγα, σχετικῶς, Θραύσματα σκύφων καὶ πινα-

κίων μετὰ κρεμαμένων ὁμοκέντρων ἡμικυκλίων δημο-

σιεύονται ἐν Ἐπιμέτρῳ, ὁμοῦ μετὰ τῆς κεραμεικῆς κατὰ
τὸν ἀττικὸν μέσον γεωμετρικὸν II ρυθμόν. Βλ, σ. 85

σημ. 1.

11. Δίὰ τὸ θέμα πρβ. τὰ θραύσματα ἐνίων μεταγενεστέ-
ρων πως σκύφων ἐν ΑΕ 1975, πίν. 57β.
12. ’Ap. εὑρ. 10615. ΟΤ 28. Σῳζ. μῆκος 0.047, διάμ.

χείλ. 0.11 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα ἐρυθρόν.
13. Πρβ. αὐτόθι πίν. 56α<γ>, 57α<α,γ>.
14. ΟΤ 28. Σῳζ. μῆκ. 0.032 μ. Γάνωμα ἐρυθρόν ἐπί-

χρισμα θερμοῦ κιτρίνου χρώματος. Πρβ. BSA 33, 1932 «-
33, πίν. 32 ἀρ, 82 - 8,3.
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σχεδὸν κάθετον, δυσχερῶς διακρινόμενον τοῦ κορμοῦ φέρει πλείονας ταινίας ἢ ὀλίγας

ἀλλὰ πλατείας καὶ εἰς τὸ ἐσωτερικόν του πολλὰς ἐξῃρημένας, χαρακτηριστικὸν-τὸ τε-

λευτατον τοῦτο -—- τῶν σκύφων τῆς ὑστάτης τ,ὑστερογεωμετρικῆς φάσεωςΙ. Τὸ 242

(εἰκ. 1.10) τμῆμα σκύφου, μετὰ δύο ἐξῃρημένων ταινιῶν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους,

διατηρεῖ ὑπολείμματα ἐσκιασμένου πτηνοῦ ἐν μετόπῃ καὶ στικτὸν ρόδακα. Πτηνὸν πρὸς

δεξιὰ ἐν μετόπῃ ἀπαντᾷ καὶ ἐπὶ τοῦ ἐπιμελοῦς ἐργασίας θραύσματος 25, ἔχον ὄμως τὸν

κορμὸν οὐχὶ ἐν σκιαγραφίᾳ ἀλλὰ διάγραμμον ἐντὸς τῆς κεντρικῆς μετόπης ὑπολείμματα

μαιάνδρου 3, στοιχείου ἀρχαϊκότητος. Τὸ θραῦσμα 264 (εἰκ. 1.11) προέρχεται ἐκ σκύ-

φου ἀρίστης ποιότητος᾿ ὑπὲρ τὴν ράχιν τοῦ καλλιγράμμου πτηνοῦ ἐπιπολαίως γρα-

φεὶς ρόμβος. Τόσον τὸ θραῦσμα τοῦτο, ὅσον καὶ τὸ προηγούμενον, φέρουν εἰς τὸ ἐσω-

τερικὸν τοῦ χείλους μίαν μόνον ἐξῃρημένην ταινίαν᾿ στοιχεῖον πρωιμότητος συνιστᾷ

καὶ ὁ μικρὸς ἀριθμὸς τῶν καθέτων 3, αἵτινες ὁρίζουν τὰς μετόπας τῶν θραυσμάτων 24

καὶ 25, μᾶλλον δὲ καὶ τοῦ 26. Ο σκύφος 277 (εἰκ. 1.12), ὡς συνδυάζων στοιχεῖα

ἀρχαϊκότητος καὶ νεωτερικά, πρέπει νὰ ἀνήκῃ εἰς τὸ μεταίχμιον δύο ἐποχῶν᾿ τῆς ὑστέ-

ρας γεωμετρικῆς Ι καὶ Π. Τὸ χθαμαλόν, πρὸς τὰ ἔξω νεῦον χεῖλος, ἡ ἐπ᾿ αὐτοῦ μία

μόνον — ἔστω καὶ πλατεῖα —— ταινία καὶ ἡ εἰσέτι μὴ τυποποιηθεῖσα διάταξις τοῦ δια-

κόσμουἐ ὁδηγοῦν εἰς τὴν πρώιμον ἐποχἠν᾿ αἱ εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους δύο ἐξη-

ρημέναι ταινίαι χαρακτηρίζουν τὴν ἑπομένην περίοδον. Συγγενές, ὡς πρὸς τὰ συστή-

ματα καθέτων, εἶναι τὸ θραῦσμα 28 9. Ο σκύφος 2910 (εἰκ. 1.13) φέρει εἰς τὸ ἐσωτε-

ρικὸν τοῦ χείλους δύο ἐξῃρημένας ταινίας᾿ τὸ θέμα τῶν συστημάτων ὁμοκέντρων κύ-

κλων, παρ᾿ ὅλον ὅτι ἀνάγεται εἰς τοὺς ὑποπρωτογεωμετρικοὺς11 χρόνους, ἀπαντᾷ καὶ

κατὰ τὴν περίοδον ταύτην 12. Τὰ θραύσματα 30 - 33 ἔχουν ὑψηλὸν σχετικῶς χεῖλος-

παρ᾿ ὅλον ὅτι φέρουν εἰς τὸ ἐσωτερικόν των μίαν μόνον ἐξῃρημένην ταινίαν 13 - τὴν τοῦ

30, μάλιστα, κοσμουμένην διὰ καθέτων γραμμιαίων -- πρέπει νὰ τοποθετηθοῦν εἰς προ-

κεχωρημένον στάδιον. Τὸ 301‘ διατηρεῖ δύο χιαστὶ τεμνομένας ἐν μετόπῃ, ὁριζομένῃ

ἑκατέρωθεν ὑπὸ συστήματος ἐκ τεσσάρων καθέτων. Τὸ 31 15 (εἰκ. 1.14) φέρει ἐν μὲν

τῆ μιᾷ μετόπῃ διδύμους χιαστὶ τεμνομένας 1°, ἐν δὲ τῆ ἑτέρᾳ διάγραμμον μαίανδρον᾿

1. Βλ. Lefkandi 62 - 63. Τομὴν σκύφων τῆς βἸ καὶ γὒ

φάσεως βλ. αὐτόθι πίν. 60.8 καὶ 11 ἀντιστοίχως.

2. Ἀρ. εὑρ. 11697. Σῳζ. μἧκ. χορδῆς τόξου 0.076,

διάμ. χείλ. 0.12 μ. Γάνωμα καστανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα κί-

τρινον. Δίὰ λίαν συγγενῆ βλ. αὐτόθι πίν. 22.482.

3. Πρβ. αὐτόθι πίν. 48.162 - 163' ὡσαύτως κατωτέρω,

πίν. 17, θραῦσμα 26.
4. Ἀρ. εὑρ. 10606. ΟΤ 28. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου

0.072, διάμ. χείλ. 0.13, πάχ. τοιχ. 0.0025 μ. Γάνωμα

μέλαν, ἀραιούμενον εἰς καστανόν᾿ ἐπίχρισμα θερμοῦ κι-

τρίνου χρώματος.

5. Πρβ. ASAtene 1980, εἰκ. 27᾿ ὡσαύτως σκύφους 25

καὶ 62.
6. Βλ. Lefkandi 63.

7. ’Ap. εὑρ. 11596. Μῆκ. σῳζ. 0.075, πάχ. τοιχ. 0.004 -

0.007 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινἐρυθρος᾿ γάνωμα πορτοκα-

λόχρουν.

8. Τὰ διὰ τοῦ πολλαπλοῦ χρωστῆρος συστήματα καθέ-
των ἐνθυμίζουν ἀγγεῖα τῆς ὑπο-πρωτογεωμετρικῆς εὐβοϊ-
κῆς κεραμεικῆς᾿ βλ. αὐτόθι πίν. 28.70/Ρ2.

9. Ἀρ. εὑρ. 6090. Πρβ. ASAtene 1980, εἰκ. 82ε.
10. Γάνωμα καστανομέλαν᾿ ὑποκίτρινον ἐπίχρισμα. Διἀμ.

χείλ. 0.135 μ.
11. Βλ. Lefkandi πίν. 18.297 - 299, 27.776.

12. Βλ. Eretria V πίν. 1 (PK 1299. 1) καὶ Vrakas 1.
ΑΕ 1975, πίν. 61α<α>.
13. Ἐν τελευταία ἀναλύσει, ἴσως - ἀκόμη καὶ στατι-

στικῶς-μόνον ἐνδεικτικὸν στοιχεῖον χρονολογήσεως συνι-

στᾷ ὁ ἀριθμὸς τῶν ἐξῃρημένων ταινιῶν.

14. Ἀρ. εὑρ. 11323. Σῳζ. μῆκ. 0.05 μ. Γάνωμα καστα-

νόξανθον.

15. Ἀρ. εὑρ. 11346. Σῳζ. μῆκ. 0.054 μ. Γάνωμα κα-

στανομέλαν.

16. Πρβ. Lefkandi πίν. 43.53, 46.111. Ὡσαύτως τὸν
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τὸ μεταξύ των διάστημα καταλαμβάνουν πέντε παχεῖαι κά6ετοι. Τὸ 32 1 (εἰκ. 1.15)

διασῴζει ἐντὸς μετόπης ὑπολείμματα ἀγκυλωτοῦ σταυροῦ ἐν περιγράμματι 2. Τὸ 33 β

φέρει μίαν ἐξῃρημένην ταινίαν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους. Τὸ 344 (εἰκ. 1.16),
μετὰ δύο ἐξῃρημένων ταινιῶν, εἶναι λίαν συγγενὲς πρὸς ἕτερον σκύφον 5 τῶν ἀνασκα-
φῶν μας. Τὸ 35, ὡς στερούμενον τοῦ κιτρίνου ἐπιχρίσματος καὶ παντὸς παραπληρω-

ματικοῦ κοσμήματος, πρέπει νὰ εἶναι μᾶλλον προγενέστερον τοῦ προηγουμένου. Ἀσυ-

νἠθης διὰ τὴν Ἐρέτρια εἶναι καὶ ὁ ἐπὶ τοῦ 36‘ (εἰκ. 1.17) καὶ τοῦ 377 (εἰκ. 1.18)
διάκοσμος᾿ τοῦ τελευταίου, μάλιστα, ὁ κωνικὸς κορμὸς ἐνθυμίζει ἐνίους τῶν σκύφων

τῆς ὁμάδος τῆς διχρωμίας 8. Τὰ θραύσματα 38° (εἰκ. 1.19) ἀποδεικνύουν, ὅτι ἐν

Ἐρετρίᾳ, τοὐλάχιστον, τὸ Θέμα τῆς ὀφιοειδοῦς, τῆς ἑκατέρωθεν ὑπὸ σειρᾶς στιγμῶν

πλαισιουμένης, ἀπαντᾷ καὶ 1° εἰς τὴν προκεχωρημένην ὑστερογεωμετρικὴν ἐποχήν. Τὰ
θραύσματα 39 - 41 καὶ 43 - 44 προέρχονται ἐκ σκὐφων, ἐχόντων τὸν διάκοσμόν των

διατεταγμένον ἐν μετόπαις᾿ τὸ 39 (εἰκ. 1.20) φέρει εἰς τὸ ἐσωτερικόν του μίαν ἐξῃ-

ρημένην ταινίαν᾿ τὰ 4011 καὶ 43 συνανἠκουν᾿ ὁμοίως καὶ τὰ 41 12 καὶ 44. Τὸ 4213, ὡς
φέρον ἐπὶ τοῦ χείλους καὶ ἄνωθεν δύο γραμμῶν σειρὰν στιγμῶν, κατατάσσεται εἰς τὴν

ὁμάδα ΙΕΙ (χείλη μετὰ στιγμῶν ἢ γραμμιδίων) καὶ μάλιστα μεταξὺ τῶν πρωίμων της.

Τὸ θραῦσμα 45, τὸ ὁποτον, λόγῳ τῶν ἐπὶ τοῦ χείλους δύο ταινιῶν, κατατάσσεται εἰς
τὴν ὁμάδα Ι, φέρει διακόσμησιν, συνήθη εἰς σκύφους τῆς ὁμάδος ΙΕΙ 14.
Τὰ κατωτέρω θραύσματα διατηροῦν διάκοσμον διὰ τοῦ πολλαπλοῦ χρωστῆρος. Πα-

λαιότατον πάντων τὸ 4915 (εἰκ. 1.21), μετὰ μιᾶς ἐξῃρημένης ταινίας εἰς τὸ ἐσωτερικὸν

τοῦ χείλους ἀκολουθοῦν τὸ 46 1‘ (εἰκ. 1.22), ὡσαύτως μετὰ μιᾶς ἐξῃρημένης ταινίας

ἀρχαιότερον κρατηρίο-κον ἐν ΑΕ 1977, πίν. 38γ<α>. Δίὰ
τὸν μαίανδρον πρβ. BSA 47, 1952, 5, είκ. 4.1.

1. Ἀρ. εὁρ. 6138. ΟΤ 29a. Σῳζ. ῦψ. 0.038, πάχ.
τοιχ. 0.003 μ. Πηλὸς καστανοκίτρινος᾿ γάνωμα μέλαν-
ὁπολήμματα κιτρίνου ἐπιχρίσματος.

2. Τὸ θέμα εἶναι ἰδιαιτέρως ἀγαπητὸν εἰς σκύφους τοῦ
ρυθμοῦ τῆς διχρωμίας᾿ ΑΕ 1975, πίν. 58α<α>- Lefkandi
πίν. 49.188. Βλ. κατωτέρω, σ. 108 ὁμάδα VIII.

3. Δίὰ τὴν διάταξιν τῶν διακοσμητικῶν στοιχείων πρβ.
αὐτόθι πίν. 46.111 - 112.

4. ’Ap. εὗρ. 11229. Σῳζ. μῆκ. 0.07 μ. Πηλὸς κερα-
μόχρους᾿ γάνωμα καστανομέλαν᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα.

5. ΑΔ 29, 1973 - 74, πίν. 3058.

6. Σῳζ. μἣκ. 0.055, πάχ. τοιχ. 0.004, διάμ. χείλ.

0.12 μ. Λελεασμένη ὑπέρυθρος ἐπιδερμίς᾿ γάνωμα ἀπὸ
τοῦ μέλανος μέχρι τοῦ φωτεινοῦ καστανοῦ.

7. Σφζ. ὔψ. 0.045, πάχ. τοιχ. 0.002, διάμ. χείλ. 0.15 μ.
Λελεασμένη κιτρινέρυθρος ἐπιδερμίς γάνωμα καστανο-
μέλαν. Πιθανὸν τὸ περιχείλωμα ἐξῃρημένον.

8. Βλ. κατωτέρω, εἰκ. 10 (σποράδην).
9. Ἀρ. εὁρ. 11478. Σῳζ. ὔψ. 0.047, πάχ. τοιχ. 0.004 μ.

Γάνωμα ἀπὸ τοῦ μέλανος μέχρι τοῦ ξανθοῦ ἄνευ ἐπι-
χρίσματος. Η γένεσις τῆς λαβῆς τονίζεται δί ἐντόνου
ἐρυθροῦ.
10. Περὶ τῶν ἐν Λευκαντὶ συμβαινόντων βλ. Lefkandi

12

62 - 63. Δίὰ παρεμφερεῖς Σκύρους τῶν προκεχωρημένων
χρόνων βλ. Eretria V πίν. 4. Rhodos Mus. Inv. 11624-

ΑΕ 1975, πίν. 58γ. Δίὰ σκύφους ἑτέρων ὁμάδων, φέ-
ροντας τὸ αὐτὸ κόσμημα, βλ., μεταξὺ ἄλλων, ΑΔ 29,
1973 - 74, πίν. 313δ (τοῦ ρυθμοῦ τῆς διχρωμίας) καὶ
ASAtene 1980, εἰκ. 28 καὶ 33.
11. Ἀρ. εὁρ. 11527. Πάχ. τοιχ. 0.004, διάμ. χείλ.

0.125 μ. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους δύο ἐξῃρημέναι
ταινίαι. Γάνωμα ἀπὸ τοῦ μελανερὐθρου μέχρι τοῦ πορτο-

καλόχρού κίτρινον ἐπίχρισμα. Δίὰ τὸν μικρὸν ρόμβον
μετὰ στιγμῆς (μᾶλλον ὑπὲρ τὴν ράχιν πτηνοῦ πρὸς ἀρι-
στερὰ) πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 57β. Δίὰ τὸν διπλοῦ περι-
γράμματος ρόμβον μετὰ χιαστὶ τεμνομένων πρβ. Lefkandi
πίν. 49.171.

12. Ἀρ. εὁρ. 11528. Ὕψ. σῳζ. 0.046 μ. Γάνωμα κα-
στανομέλαν. Δίὰ τὸ θέμα, τὸ ὁποῖον ἀπαντᾷ καὶ ἐπὶ σκύ-
φων ἑτέρων ὁμάδων, πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 6οα<ε>.

13. Ἀρ. εὖρ. 11532. Γάνωμα καστανομέλαν᾿ ἄνευ ἐπι-
χρίσματος. οὐδεμία ἐξῃρημένη ταινία εἰς τὸ ἐσωτερικὸν
τοῦ χείλους.

14. Βλ. κατωτέρω, πίν. 24, σκύφον 116.

15. Δίὰ τὴν ἀμέσως ὑπὸ τὸ χεῖλος σειρὰν τῶν ἀμειβόν-
των πρβ. Lefkandi πίν. 50.200. Βλ. ἀνωτέρω, πίν. 15,
θραῦσμα 2.
16. Πρβ. Lefkandi πίν. 52.229.
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καὶ τὸ 47 1 (εἰκ. 1.23 )' τὸ 48 προέρχεται ἐκ σκύφου, μιμουμένου τοὺς χαρακτηριστι-

κοὺς πρωτοκορινθιακούς μετὰ σειρῶν πτηνῶν 2. Τὰ θραύσματα 50 - 57 εἶναι σύγχρονα

τῷ προηγουμένῳ, χρονολογούμενα εἰς τὴν τελευταίαν φάσιν τῆς ὑστερογεωμετρικῆς
ἐποχῆς τὸ 51 ὁ φέρει κατὰ τὴν βάσιν τοῦ λαιμοῦ βαθεῖαν αὐλάκωσιν᾿ τὰ 50 4, 52 5 καὶ
53 β εἶναι λίαν συγγενῆ 7, φέροντα ἐπὶ τῶν λαβῶν των δύο ἐπιμήκεις παχείας γραμμάς,

αἵτινες ἐπὶ μὲν τῶν δύο πρώτων περικλείουν σειρὰν στιγμῶν, ἐπὶ δὲ τοῦ 53 κάθετα

γραμμίδια. ὅμοια γραμμιαία ἐκόσμουν πιθανώτατα καὶ τὰς λαβὰς τοῦ 54 θραύσματος
ἐκ σκυφοειδοῦς κρατηρίσκου, μᾶλλον δὲ καὶ τοῦ 558 (six. 1.24) σκύφου, ὅστις φέρει
εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους μίαν ἐξῃρημένην ταινίαν. Μἴαν ταινίαν ἔχομεν ὡσαύτως

καὶ ἐπὶ τοῦ θραύσματος 58' (είκ. 1.25), τὸ ὁποτον, ὁμοῦ μετὰ τοῦ 59, μιμοῦνται

πρωτοκορινθιακοὺς σκύφους. Εἰς ταύτην τὴν ὁμάδα κατατάσσομεν καὶ τὸν λίαν ἐφθαρ-
μένης ἐπιφανείας σκύφον 6010, ὡς φέροντα ἐπὶ μὲν τῶν λαβῶν κάθετα γραμμίδια, κατὰ
τὰ ἄκρα δὲ τῆς κυρίας ζώνης καθέτους διὰ τοῦ πολλαπλοῦ χρωστῆρος. Τὰ ὄστρακα 56n

καὶ 5712 προέρχονται μᾶλλον ἐκ σκυφοειδῶν κρατηρίσκων᾿ τὸ θραῦσμα 61 ἀνήκει εἰς
σκυφοειδῆ κοτύλην, εἰσαχθεῖσαν ἐκ Κορίνθου 13.

Π. Χείλη μετὰ συστημάτων ὁμοκέντρων κύκλων (62 - 109. Πίν. 21 - 23)

Oi σκύφοι τῆς ὁμάδος ταύτης εἶναι οἱ πλέον χαρακτηριστικοὶ τοῦ εὐβοϊκοῦ ἐργαστη-
ρίου 1‘. Τὰ ἐπὶ τοῦ χείλους των συστήματα, πλὴν ἐξαιρέσεων (86, 93 - 94), συνίσταν-
ται ἐκ τριῶν ἐπαλλήλων κύκλων καὶ στιγμῆς κατὰ τὸ κέντρον των᾿ ἐνίοτε τὰ συστήμα-
τα συνδέονται δί ἐφαπτομένων (95 - 96, 108 - 109)15. Αἱ ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφα-

νείας τοῦ χείλους ἐξῃρημέναι ταινίαι κυμαίνονται ἀπὸ τῆς μιᾶς μέχρι καὶ τῶν πέντε,
συνηθέστερον ὄμως αὗται εἶναι τρεῖς ἢ τέσσαρες.

Πλὴν τῶν ἤδη δημοσιευθέντων 1° ὀστράκων τῶν ἀνασκαφῶν μας καὶ τῶν ἀμέσως

Πηλὸς καστανός᾿ γάνωμα καστανἐρυθρον᾿ ἐπίχρισμα ὑπο-1. Σῳζ. μἣκ. 0.05, διάμ. χείλ. 0.16 μ. Ἐπιδερμὶς κι-
κίτρινον. Πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 53β. ASAtene 1980, είκ. 16.τρινἐρυθρος᾿ γάνωμα καστανομέλαν. Πρβ. αὐτόθι πίν. 46.

113 - 117.

2. Πρβ. Eretria V πίν. 4 Dé1os Mus. Inv. B 1944

(τῆς ὑστάτης φάσεως)-
3. Ἀρ. εὗρ. 11397. Δύο συνανήκοντα ἀλλὰ μὴ συνεφα-

πτόμενα θραύσματα. Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα ἐρυ-
θρόν. Πρβ. Lefkandi πίν. 46.115.

4. Γάνωμα μέλαν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ ἀγγείου, πορ-
τοκαλόχρουν εἰς τὸ ἐξωτερικόν. Ἐπὶ τοῦ διατηρουμένου
τμήματος τοῦ χείλους δύο ἐξῃρημέναι ταινίαι.

5. Ἀρ. εθρ. 10929. Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα βα-
θέος ἐρυθροῦ χρώματος, στιλπνόν, ἀρίστης ποιότητος᾿ πα-

χὺ στρῶμα κιτρίνου ἐπιχρίσματος.
6. Ἀρ. εὖρ. 11127. ΟΤ 156 (Ἀναργ. Καρλῆ). Σῳζ.

ὔψ. 0.06, πάχ. τοιχ. 0.006 μ. Μᾶλλον ἐκ σκυφοειδοῦς κρα-
τηρίσκου. Γάνωμα καστανέρυθρον᾿ ἐπιδερμὶς κιτρινί-

ρυθρος.

7. Πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 53β.
8. Ἀρ. εὗρ. 11594. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου 0.10 μ.

9. ΟΤ 29¢. Σῳζ. μἥκ. 0.062, πάχ. τοιχ. 0.002, διάμ.
χείλ. 0.12 μ. Πηλὸς φωτεινοῦ καστανοῦ γάνωμα μέλαν-
λελεασμένη ὑποκιτρίνη ἐπιδερμίς. Πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 53β.
10. Ἀρ. εύρ. 2487. ΟΤ 299.
11. Ἀρ. εὑρ. 11614. Πηλὸς καστανός- γάνωμα καστα-

νέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα ὑποκίτρινον. Δίὰ τὴν στήλην τεθλα-
σμἐνης ἐν καθέτῳ ἀναπτύξει βλ. αὐτόθι πίν. 43α<β>.
12. Δίὰ στήλην δικτυωτοῦ, ἄνευ ὄμως στιγμῶν, πρβ.

Lefkandi πίν. 44.77, 45.91, 52.232, 53.235.

13. Πρβ. J. N. Conns‘rnuu, Greek Geometric Pot-

tery (London 1968) πίν. 19g.
14. Βλ. Lefkandi 63, ἔνθα καὶ περιγραφ τῶν συνιστω-

σῶν τὴν ὁμάδα.
15. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 56β.
16. Αὐτόθι πίν. 55β, 56α-β᾿ ΑΕ 1977, πίν. 51γ᾿ ASAtene

1980, είκ. 36, 57, 64, 91' AA 29, 1973 - 74, X90v., πίν.

302 01’, 3058, 31οβ,γ᾿ ΑΔ 30, 1975 καὶ 31, 1976 (τὰ

δύο τελευταῖα ύπὸ ἐκτύπωσιν).
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κατωτέρω παρουσιαζομένων (62 - 109 ), πολλὰ τῶν θραυσμάτων, τῶν εἰκονιζομένων
μεταξὺ τῶν ὁμάδων VI καὶ VII 1, προέρχονται ἀσφαλῶς ἐκ σκύφων τῆς ὁμάδος II.

Ὡς ἐμφαίνεται ἐκ τῆς ἀρίστης ποιότητός των καὶ τοῦ κομψοῦ περιγράμματος τῶν

ἐπ᾿ αὐτῶν πτηνῶν, ὁ σκύφος 62 καὶ τὰ θραύσματα 63 - 66 ἀνήκουν εἰς τὴν ὑστερογεω-
μετρικὴν Ι περίοδον περὶ τῆς πρωιμότητός των μαρτυροῦν προσέτι ὁ μικρὸς ἀριθμὸς

τῶν διαχωριστικῶν μεταξὺ τῶν μετοπῶν καθέτων καὶ τὸ ἐν τῇ κεντρικῇ μετόπῃ διά-

γραμμον τετράφυλον μετὰ στικτῶν ροδάκων, Ὑπὲρ τὴν ράχιν τῶν πρὸς τὸ κέντρον

ἐστραμμένων πτηνῶν τῶν πλαγίων μετοπῶν ρομβίσκος στικτὸς (62) ἢ μετὰ δύο χια-

στὶ τεμνομένων ἢ στικτὸς ρόδαξ (64,66)" ἐπὶ τοῦ θραύσματος 69 ὁ μικρὸς ρόμβος

πληροῦται δικτυωτοῦ. Σημειωτέον, ὅτι συνήθως - ἐπὶ τῶν ἡμετέρων σκύφων, τοὐλά-
χιστον - οἱ μὲν ρομβίσκοι συνοδεύουν διάγραμμα πτηνά, ἐνῷ οἱ στικτοὶ ρόδακες πτη-

νά, πεπληρωμένα δικτυωτοῦ. Ἐπὶ ἐνίων σκύφων (63, 64) τὰ πτηνὰ φέρουν ὑπὸ τὸ
ράμφος των σειρὰν παχειῶν στιγμῶν 4.

Εἰς τὴν μεταβατικὴν πρὸς τὴν ὑστερογεωμετρικὴν II περίοδον τοποθετοῦνται προ-

φανῶς τὰ ὡσαύτως ἐπιμελοῦς ἐργασίας θραύσματα 67 καὶ 68᾿ τὸ πρῶτον, διότι τὴν

κεντρικὴν μετόπην του καταλαμβάνει μέγας ρόμβος μετὰ δύο χιαστὶ τεμνομένων, Θέμα

λίαν ἀγαπητὸν κατὰ τὴν ἑπομένην περίοδον 5᾿ τὸ δεύτερον, διότι φέρει τέσσαρας καθέ-

τους καὶ εἰς τὰ διάκενα τοῦ τετραφύλλου, ἀντὶ τῶν χαρακτηριστικῶν στικτῶν ροδάκων,

διάγραμμα τρίγωνα ὃ. Κατὰ τὴν ὑστερογεωμετρικὴν Π φάσιν ὁ ἀριθμὸς τῶν διαχωρι-

στικῶν καθέτων αὐξάνει εἰς τὰ 73 καὶ 77 ἔχομεν ἐξ καθέτους, εἰς τὰ 74 καὶ 92 ἐννέα.

Ὀκτὼ κάθετοι ἀπαντοῦν ἐπὶ τοῦ 76, αὗται ὄμως ἀντικαθιστοῦν, τρόπον τινά, τὴν μετα-

ξὺ τῶν πτηνῶν μετόπην 7. Ἐνίοτε τὴν κεντρικὴν μετόπην πληροῖ ὁ Σταυρὸς τοῦ Ἁγίου

Ἀνδρέου 8. Τὸ ὄστρακον 103 φέρει στήλην, πεπληρωμένην δικτυωτοῦ 0. Τὸ 78 προ-
έρχεται ἐκ τοῦ χείλους κανθάρου 10.

Ο σκύφος 6211 εἶναι ἐκ τῶν ὀλίγων ἀγγείων, ἅτινα κατέστη δυνατὸν νὰ ἀποκαταστα-

θοῦν. Ἐσωτερικῶς ἐπὶ μὲν τοῦ χείλους φέρει τέσσαρας λεπτὰς ἐξῃρημένας ταινίας, πε-

πληρωμένας ἐπιχρίσματοςὶἓ, ἐπὶ δὲ τοῦ κάτω μέρους τοῦ κορμοῦ ἐξῃρημένην ταινίαν,

πλάτους Ο.Ο15 μ. Ἐξωτερικῶς, μεταξὺ δύο τῶν συστημάτων ὁμοκέντρων κύκλων τρεῖς

1. Ὣς καί τινα τῶν δημοσιευθέντων ἐκ τοῦ κορμοῦ
σκύφων μετὰ παραστάσεως πτηνοῦ ἢ τετραφύλλου ἐν με-
τόπῃ: ΑΕ 1975, πίν. 57β᾿ Ταινία πίν. 4.6α-ο᾿ ASAtene
1980, εἰκ. 92.

2. Βλ. αὐτόθι είκ. 91' ΑΕ 1975, πίν. 56β<α>.
3. Πρβ. αὐτόθι πίν. 56β<β>.
4. Πρβ. κατωτέρω, θραύσματα 294, 298 - 300, 302 -

303. Λἴαν συγγενὲς πτηνὸν μεθ᾿ ὁμοίων στιγμῶν εἰκονί-
ζεται καὶ ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ κλειστοῦ ἀγγείού βλ. ΑΕ 1975,
πίν. 65α<β>.

5. Βλ. σοιυετπἉΜ, GGP 193' Lefkandi 63. Πρβ.
ΑΕ 1975, πίν. 56β.

6. Πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 47α<β>.
7. Πρβ. Lefkandi πίν. 49.164, 170.

8. Βλ. ΑΕ 1975, πίν. 56β᾿ ASAtene 1980, είκ. 57<ε>.

9. Πρβ. Lefkandi πίν. 45.91.
10. Πανομοιότυπα συστήματα ὁμοκέντρων κύκλων κο-

σμοῦν τὰ χείλη καὶ ἑτέρων σχημάτων ἀγγείων καὶ δὴ
κλειστῶν (AE 1975, πίν. 65α, 66α)᾿ συνδεόμενα δί ἐφα-

πτομένων ἀπαντοῦν ἐπὶ τοῦ χείλους κρατηρίσκων (ΑΕ
1977, πίν. 3θδ<α>, 51γ, 52β<δ>), ὀπισθοτμἠτων πρό-
χων καὶ ἄλλων σχημάτων κλειστῶν ἀγγείων (αὐτόθι πίν.
52β<α-γ>).

11. Ἀρ. εύρ. 11555. Συμπεπληρωμένος μεγάλα τμήμα-
τα. Ὕψ. 0.10, διἀμ. χείλ. 0.155, διάμ. βάσ. 0.065, μῆκος
ἀπὸ τῶν ἄκρων τῶν λαβῶν 0.215 μ. Γάνωμα καστανομί-
λαν- ἐπίχρισμα ύποκίτρινον.
12. Περὶ τῆς χαρακτηριστικῆς ταύτης ἰδιομορφίας τοῦ

ἐρετριακοῦ ἐργαστηρίου βλ. ΑΕ 1977, 130 σημ. 5.
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στικταὶ κάθετοι. Ὑπὲρ τὰ συστήματα μία, ὑπὸ ταῦτα δύοι ὁριζόντιοι παχεῖαι γραμ-

μαί. Δύο παχεῖαι γραμμαὶ κλείουν τὴν κυρίαν ζώνην κάτωθεν ἀνὰ ἓν ζεῦγος ὁμοίων

κοσμοῦν τὰς λαβὰς καὶ τονίζουν τὰς γενέσεις των. Συστάδες ἐκ τριῶν καθέτων ὁρί-

ζουν τὰς μετόπας ἑκατέρωΘεν᾿ ἡ ἐν τῷ μέσῳ φέρει διάγραμμον τετράφυλον μετὰ στι-
κτῶν ροδάκων᾿ ὑπὲρ τὸν διάγραμμον κορμὸν τῶν καλλιγραμμιῶνπτηνῶν 2 στικτὸς

ρομβίσκος. Εἰς τὰ τριγωνικὰ διάκενα, τὰ σχηματιζόμενα μεταξὺ τῆς γενέσεως τῶν
λαβῶν καὶ τῶν ἀκραίων συστημάτων καθέτων, ἀνὰ εἷς στικτὸς ρόδαξθ. Τὰ συνανἠ-

τ 2 3 4 5 ὁ 7-_ δ
—

—_ —_ .—-— .==..==

ὁ 5cm

Είκ. 2. Τομαὶ χειλέων σκύφων τῆς Ὁμάδας II (μετὰ συστημάτων ὁμοκέντρων κύκλων).

κοντα ἀλλὰ μὴ συνεφαπτὀμενα ἀθροίσματα 63‘ (εἰκ. 2.1) προέρχονται ἐκ σκὐφου, δια-

φέροντος τοῦ προηγουμένου κατὰ τὰ ἑξῆς: Στερεῖται τῆς κατὰ τὴν παρυφὴν τοῦ χεί-

λους ὁριζοντίού ἔχει τὸν κορμὸν τῶν ἐπ᾿ αὐτοῦ πτηνῶν πεπληρωμένον δικτυωτοῦ φέ-

ρει ὑπὸ τὸ μακρὸν ράμφος τῶν πτηνῶν τούτων σειρὰν παχειῶν στιγμῶν 5. Τὰ θραύ-

σματα 64 “ εἶναι λίαν συγγενῆ τοῖς τοῦ προηγουμένου σκύφού ὑπὲρ τὴν ράχιν τῶν

πτηνῶν φέρουν στικτοὺς ρόδακας, ὡς πιθανώτατα θὰ ἔφερον καὶ τὰ ἐπὶ τοῦ προηγουμέ-

1. Ἐπὶ τῶν μεταγενεστέρων πως σκύφων αἱ ὑπὸ τὰ τὸ ἐξωτερικὸν καστανίρυθρώ κίτρινον ἐπίχρισμα. Τέσ-

συστἠματα γραμμαὶ ἐνίοτε εἶναι μία ἢ καὶ τρεῖς βλ. κα- σαρες λεπταὶ ἐξῃρημέναι ταινίαι ἐπὶ τοῦ χείλους, μία πλα-

τωτέρω, πίν. 22 - 23, θραύσματα 74, 79 - 80, 92, 102 - τεῖα κατὰ τὸ κάτω μέρος τοῦ κορμοῦ.

103᾿ πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 55β<β-δ>. 5. Πρβ. τὰ θραύσματα 294, 299, 300, 302 - 303, τὰ

2. Πρβ. COLDSTREAM,GGP1¢£V. [Λά ASAtene 1980, ὁποῖα ἀσφαλῶς προέρχονται ἐκ σκύφων τῆς ὁμάδος

εἰκὶᾇι.9᾿1ἒ.Ἰνίοτε ὁ κατὰ τὴν θεσιν ταύτην στικτὸς ρόδαξ ἐκ- τοι..ἒ-ι,ἓυνοινἠθιοντα, ἀλλὰ μὴ συνεφαπτόμενα. Ἀρ. εὑρ.

φύεται ἀπὸ στικτοῦ μίσχού βλ. πίν. 26, θραῦσμα 129. 11810. Σῳζ. μῆκ. μείζονος θραύσματος 0.066 μ. Γάνωμα

4. Ἀρ. εὗρ. 11573. Σῳζ. ὕψ. 0.07, διάμ. χείλ. 0.15 μ. μέλαν ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας, καστανομίλαν ἐπὶ

Γάνωμα εἰς μὲν τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ σκύφου μέλαν, εἰς δὲ τῆς ἐξωτερικῆς- παχὺ στρῶμα κιτρίνου ἐπιχρίσματος.
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νου, μετὰ πλέγματος πεπληρωμέναΙ, πτηνά. Τὰ θραύσματα 652 (εἰκ. 2.2) καὶ 663

(εἰκ. 2.3) ἀνήκουν εἰς σκύφους, λίαν συγγενεῖς τοῖς δύο προηγουμένοις. Τὸ θραῦσμα
67 4 (εἰκ. 2.4 ), τὸ ὁποῖον διατηρεῖ τὴν κεφαλὴν καὶ τὸ μακρὸν ράμφος τοῦ δεξιοῦ πτη-

νοῦ, φέρει ἐν τῇ κεντρικῇ μετόπη μέγαν ρόμβον μετὰ δύο χιαστὶ τεμνομένων, θέμα ἀγα-

πητὸν κατὰ τὴν ἑπομένην, ὑστερογεωμετρικὴν II, περίοδον᾿ ἢ ἐπιμελὴς ἐργασία καὶ 6
μικρὸς ἀριθμὸς τῶν μεταξὺ τῶν μετοπῶν καθέτων ὁρίζουν τὸν σκύφον, ὡς ἕνα τῶν

πρωιμοτέρων τῶν μετὰ ρόμβου κοσμουμένων 5. Ἀποκλίσεις ἀπὸ τοῦ συνήθους πα-

ρουσιάζουν ὡσαύτως τὰ θραύσματα 68 καὶ 69 " ἐπὶ τοῦ πρώτου, 6 ἀριθμὸς τῶν καΘέ-

των ἔχει αὐξηθἢ κατὰ μίαν καὶ τὰ διάγραμμα τρίγωνα ἔχουν ἀντικαταστήσει τοὺς στι-

κτοὺς ρόδακας᾿ ἐπὶ τοῦ δευτέρου, ὁ ὑπὲρ τὸ πτηνὸν μικρὸς ρόμβος πληροῦται δικτυω-

τοῦ. Τὰ 70 καὶ 71 χείλη σκύφων εὑρέθησαν ὁμοῦ μετὰ τῶν προηγουμένων᾿ τὸ πρῶτον

ἀνήκει εἰς τὴν ὁμάδα V, τὸ δεύτερον εἰς τὴν ὁμάδα III. Τὰ συνανήκοντα ἀλλὰ μὴ συνε-
φαπτόμενα θραύσματα 72, ἅτινα διατηροῦν σύστημα τεσσάρων τοὐλάχιστον καΘέτων,

ἔχουν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημένας ταινίας τὸ θραῦσμα 73 φέρει

τέσσαρας λεπτὰς ἐξῃρημένας ταινίας καὶ σύστημα ἓξ παχειῶν καΘέτων. Μέγαν ἀρι-
Θμὸν καΘέτων, ἀλλ᾿ οὐχὶ παχειῶν, ἐμφανίζει τὸ θραῦσμα 747 (εἰκ. 2.5), τοῦ ὁποίου
τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους κοσμεῖται διὰ τριῶν ἐξῃρημένων ταινιῶν᾿ κατὰ τὴν μετά-
βασιν πρὸς τὸν κορμὸν μία μόνον παχεῖα γραμμή. Ὁμοίαν γραμμὴν καὶ ὡσαύτως τρεῖς

ἐξῃρημένας ταινίας ἔχομεν καὶ ἐπὶ τοῦ θραύσματος 758 (εἰκ. 2.6). Ο σκύφος 76’
(εἰκ. 2.7 ), ὅστις κοσμεῖται διὰ τεσσάρων λεπτῶν ἐξῃρημένων ταινιῶν, ἐμφανίζει κατὰ
τὴν θέσιν τῆς κεντρικῆς μετόπης σύστημα ἐξ ὀκτὼ παχειῶν γραμμῶν 1°. Τὸ θραῦσμα
7711 (εἰκ. 2.8) πιθανὸν ἀνήκει εἰς κάνθαρον. Ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χεί-
λους φέρει λεπτὴν ἐξῃρημένην ταινίαν μετὰ συστάδων καθέτων γραμμιδίων. Ἐξωτε-
ρικῶς διασῴζει συστάδα ἓξ καΘέτων, μέλος διαχωρίζον δύο μετόπας᾿ ἢ ἀριστερὰ δια-
τηρεῖ ὑπολείμματα διαγράμμου τετραφύλλού ἡ δεξιὰ σύστημα στιγμῶν. Οἱ ἐπὶ τοῦ
χείλους ὁμόκεντροι κύκλοι συνδέονται δί ἐφαπτομένων καὶ πλαισιοῦνται ἑκατέρωθεν
ὑπὸ δύο πλατειῶν ταινιῶν.

1. Βλ. ἀνωτέρω σ. 91.
2. Ἀρ. εύρ. 11536. Συνανἠκοντα, ἀλλὰ μὴ συνεφα-

πτόμενα θραύσματα. Σῳζ. μῆκ. μείζονος 0.068, διάμ.
χείλ. 0.17 μ. Γάνωμα ἀπὸ τοῦ μέλανας μέχρι τοῦ ξανθοῦ-
ἐπίχρισμα κίτρινον.

3. Ἀρ. εὑρ. 11590. Συνανήκοντα, ἀλλὰ μὴ συνεφα-

πτόμενα θραύσματά σῳζ. ὕψ. μείζονος 0.053, διἀμ. χείλ.
0.14 μ. Πηλὸς καστανἐρυθρος᾿ γάνωμα, ἐπὶ μὲν τῆς ἐσω-
τερικῆς ἐπιφανείας μελανἐρυθρον, ἐπὶ δὲ τῆς ἐξωτερικῆς
καστανότεφρον᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Ἐσωτερικῶς, ἐπὶ μὲν
τοῦ χείλους τέσσαρες λεπταὶ ἐξῃρημέναι ταινίαι, ἐπὶ δὲ
τῆς κοιλίας μία, πλατεῖα.

4. Ἀρ. εθρ. 10638. ΟΤ 28. Σῳζ. ὔψ. 0.09, διάμ.
χείλ. 0.16 μ. Γάνωμα ἀπὸ τοῦ μέλανος μέχρι τοῦ καστανοῦ-
ἐπίχρισμα κίτρινον. Ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ
χείλους τέσσαρες λεπταὶ ἐξῃρημέναι ταινίαι.

5. Πρβ. τὸν ἐν ΑΕ 1975, πίν. 56β<στ᾿>. Βλ. ἀνωτέ-

ρω σ. 91 σημ. 5.

6. Ἀρ. εὑρ. 2907 καὶ 4676 ἀντιστοίχως. ΟΤ 29β.
Βλ. σ. 91 σημ. 6 καὶ πίν. 33, θραῦσμα 269.

7. ’Ap. εὑρ. 11699. Σῳζ. μἧκ. 0.064 μ. Ἐπιδερμὶς
κιτρινἐρυθρος᾿ γάνωμα μέλαν, μεταβληθὲν κατὰ τόπους
εἰς φαιόν. Δίὰ τὴν χρονολόγησίν του βλ. ἀνωτ. σ. 91.

Ὡσαύτως ΟοιυετκἉκ, GGP 193, Lefkandi 63.

8. Ἀρ. εὑρ. 11298. Σφζ.ὔψ. 0.05 μ. πρβ. ΑΕ 1975,

πίν. 56β<α>.

9. Ἀρ. εὑρ. 11318. Σῳζ. μἤκ. χορδῆς τόξου 0.10,
πάχ. τοιχ. 0.004, διἀμ. χείλ. 0.15 μ. Γάνωμα καστανέ-
ρυθρον, στιλπνόν᾿ ἐπίχρισμα βαθέος κιτρίνου χρώματος.
Ἐξαιρέτου ποιότητος τιχνική.
10. Δί ὁμοίαν διάταξιν τοῦ διακόσμου πρβ. Lefkandi

πίν. 49.170 καί, πιθανόν, 164.

11. Ἀρ. εὑρ. 12221. Σῳζ. ὔψ. 0.06, πάχ. τοιχ. 0.004 -
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Τὰ πλεῖστα τῶν θραυσμάτων 781 - 109 προέρχονται ἐκ τοῦ χείλους σκύφων τῆς

ὁμάδος ταύτης ἐλάχιστα πιθανὸν ἀνήκουν εἰς κανθάρους ἢ εἰς σκυφοειδεῖς κρατηρί-

σκους. Τὸ μόνον, διὰ τὸ ὁποῖον δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν μετὰ βεβαιότητος ὅτι προέρχε-

ται ἐκ κανθάρου εἶναι τὸ 78' σῴζει τμῆμα τῆς καθέτου, τῆς κατὰ τὴν θέσιν τῆς λαβῆς

διακοπτούσης τὴν ἐπὶ τοῦ χείλους ἅλυσιν ὁμοκέντρων κύκλων, τρεῖς τῶν καθέτων τοῦ

ἀκραίου συστήματος καί, τέλος, ἐντὸς μετόπης τμῆμα ρομβίσκου μετὰ χιαστὶ τεμνο-

μένων(;)θ. Τῶν 86, 93 - 96, 108 - 109 τὰ συστήματα συνίστανται μὲν ἐκ δύο ὁμο-

κέντρων κύκλων ἕκαστον, ἐπὶ τῶν 95 - 96, 108 - 109 ὄμως ταῦτα συνδέονται δί ἐφα-

πτομένων᾿ τοῦτο ἐπιβεβαιοῖ τὴν παρατήρησιν τοῦ καθηγητοῦ Boardman‘ ὅτι τὰ

ἐλεύθερα συστήματα κατὰ κανόνα συνίστανται ἐκ τριῶν ὁμοκέντρων κύκλων. Ἐπὶ τοῦ

925 διακρίνομεν τὸ μεταξὺ τῆς δεξιᾶς καὶ τῆς ἐν τῷ κέντρῳ μετόπης σύστημα ἐξ

ἐννέα λεπτῶν καθέτων καὶ ὑπολείμματα διαγράμμου τετραφύλλου ἐντὸς τῆς τελευταίας

ταύτης. Τὸ 99 διατηρεῖ στικτὸν ρόδακα ἐν μετόπη καὶ τὸ 103 ὁ στήλην, πεπληρωμέ-

νην δικτυωτοῦ. Τὰ 107 καὶ 109 μᾶλλον ἀνήκουν εἰς σκυφοειδεῖς κρατηρίσκουςἳ.

III. Χείλη μετὰ στιγμῶν ἢ παχέων γραμμιαίων (110 - 196. Πίν. 24 - 29)

Ὅσοι τῶν σκύφων τῆς πολυαρίθμου ταύτης κατηγορίας ἔχουν μελαμβαφῆ τὸν κορ-
μὸν συγκροτοῦν ἰδιαιτέραν ὁμάδα, τὴν VII. Οἱ λοιποὶ ἄλλοτε ἔχουν τὸ χεῖλος των κε-

κοσμημένον διὰ στιγμῶν καὶ ἄλλοτε διὰ παχέων γραμμιδίων, δυσχερῶς πολλάκις δια-
κρινομένων τῶν ἐπιμήκων σταγόνων. Ἅπαντες φέρουν ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας

τοῦ χείλους των ἐξῃρημένας ταινίας, ὧν ὁ ἀριθμὸς κυμαίνεται ἀπὸ τῆς μιᾶς (ἐνίοτε
κοσμουμένης διὰ καθέτων γραμμιδίων) μέχρι καὶ τῶν πέντἐ ἐπὶ τῆς ἐξωτερικῆς ἐπι-

φανείας, κάτωθεν μὲν τῶν στιγμῶν ἢ τῶν παχέων γραμμιαίων συνήθως δύο γραμμαὶ
(σπανίως μία ἢ τρεῖς), ἄνωθεν δὲ τούτων οὐδεμία ἢ μία (σπανίως δύο). Κατὰ κανόνα
οἱ πρωιμότεροι σκύφοι, τῶν ὁποίων τὸ μέσου ὕψους, πρὸς τὰ ἔξω στρεφόμενον, χεῖλος
εὐχερῶς διακρίνεται τοῦ καμπυλουμένου ὤμου, φέρουν ἐπ᾿ αὐτοῦ στιγμὰς β ἢ παχείας
σταγόνας οἱ τῆς τελευταίας φάσεως ἔχουν τὸ ὑψηλόν, κάθετον, δυσχερῶς τοῦ ὤμου
διακρινόμενον χεῖλος κεκοσμημένον διὰ παχέων γραμμιδίων,
Ἐπὶ τοῦ κορμοῦ τῶν πρωιμοτέρων σκύφων ἀπαντᾷ ὁ μαίανδρος 9, πολλάκις ἐν συν-

1. Τὰ 78 - 87 περισυνελέγησαν ἕκτού ΟΤ 28 (βλ. ἀνω-
τέρω σ. 84 σ-ημ. 11)᾿ καλύπτονται διὰ κιτρίνου ἐπιχρίσμα-
τος καὶ τῶν πλείστων τὸ γάνωμα εἶναι ἐρυθρόν. Ἅπαντα
φέρουν ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς των ἐπιφανείας ἐξῃρημένας
ταινίας: τὰ 78 (σῳζ. ὔψ. 0.035 μ.) καὶ 81 ἀνὰ μίαν τὰ
85 καὶ 87 ἀνὰ τρεῖς᾿ τὸ 80 πέντἐ τὰ λοιπὰ ἀνὰ τέσσαρας.

2. Πρβ. αὐτόθι πίν. 50.198 - 199.
3. Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα καὶ ἐνταῦθα εἴχομεν τριμε-

ρῆ τὴν διαίρεσιν ἑκάστης ὄψεως, μετὰ τῶν ἀκραίων μετο-
πῶν πληρουμένων ὑπὸ πτηνοῦ, ἐστραμμίνου πρὸς τὸ
κέντρον. Δίὰ τὸν ῥομβίσκον πρβ. τὸ θραύσμα 76.

4. Lefkandi 63.
5. ’Ap. εθρ. 11317. Σῳζ. μῆκ. 0.08 μ. Ἐπιδερμὶς

κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα καστανομέλαν. Τρεῖς ἐξῃρημέναι

ταινίαι. Λἴαν συγγενὲς τῷ θραύσματι 74.

6. Ἀρ. εύρ. 11360. Βλ. σ. 91 σημ 9.

7. Πρβ. αὐτόθι πίν. 52.225.
8. Πρόκειται ἐπίδρασις τῆς ἀττικῆς μεσογεωμετρι-

κἣς II κεραμεικῆς. Βλ. αὐτόθι σ. 64᾿ ΑΕ 1977, πίν.

52α<α>, 53α<α - β>.

9. Ὡσαύτως κατάλοιπον τῆς μεσογεωμετρικῆς II

περιόδου.
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δυασμῷ πρὸς συστήματα καθέτων (11Ο)1, ἐνίοτε δὲ καὶ πρὸς συστήματα στιγμῶν
(116, 117 )' ὡσαύτως ἢ ὀφιοειδής 2, ἡ ἑκατέρωθεν ὑπὸ στιγμῶν πλαισιουμένη, ἡ
ἅλυσις ρομβίσκων3 καὶ ἡ παράστασις πτηνῶν ἐν μετόπῃ 4. Ἐπί τινος σκύφου, φέ-
ροντος ἐπὶ τοῦ χείλους παχείας σταγόνας, διακρίνομεν, κατὰ τὴν μεταξὺ τῆς γενέσεως
τῆς λαβῆς καὶ συστήματος καθέτων γωνίαν, ρόμβον πεπληρωμένον δικτυωτοῦ 5. Κατὰ
τὴν γωνίαν παρεμφεροῦς σκύφου ἔχομεν στικτὸν ρόδακα, ἐκφυόμενον ἀπὸ στικτοῦ στε-
λέχους 6, ἐπὶ τῆς ὄψεως του ὄμως μοναδικὴν παράστασιν δίφρου καὶ ἀνδρικῆς μορφῆς
(129 ).

Οἱ εὐμεγέθεις πως σκύφοι τῆς τελευταίας φάσεως συνήθως φέρουν —- μεταξὺ συ-
στημάτων καθέτων - ρόμβους μετὰ χιαστὶ τεμνομένων καὶ στιγμῶν (173, 174 ), πολ-
λάκις μετὰ διπλοῦ πλαισίου (175)7, ὄντος ἐνίοτε διαγράμμου (176)᾿ ὡσαύτως, κύ-
κλους μεγάλους, δί ἐλευθέρας χειρός, τῶν ὁποίων ἡ μὲν περιφέρεια ἔσωθεν καὶ ἔξωθεν
πλαισιοῦται ὑπὸ στιγμῶν, τὸ δὲ κέντρον καταλαμβάνεται ὑπὸ παχείας στιγμῆς (169 ) 3,
ἀστέρος 0, ἁπλοῦ σταυροῦ ἢ ἀγκυλωτοῦ 10. Τὸ Θέμα τοῦ ρόμβου μετὰ πλέγματος
(177 καὶ 113) ἀπαντᾷ συχνότερον ἐν Λευκαντί n, ἔνθα, ἐξ ἀντιθέτου, ἀπουσιάζει
ἡ ὀφιοειδής, ἡ ἑκατέρωθεν ὑπὸ στιγμῶν πλαισιουμένη 12 καὶ τὰ ἐν μετόπαις πτηνὰ
(195) ἑκατέρωθεν τετραφύλλου (196). Ἐνίοτε (188) ἔχομεν δικτυωτὴν στήλην 18.
Τὸ θραῦσμα 1101‘ (εἰκ. 3.1) ἀνήκει εἰς πρώιμον σκύφον, μιμούμενον τοὺς ἀττικοὺς

τῆς μέσης γεωμετρικῆς II περιόδουἱὗ. Τὸ 111Ιβ (εἰκ. 3.2) προέρχεται ἐκ σκυφοειδοῦς κρα-
τὴρίσκου, τοῦ ὁποίου τὸ χεῖλος, παρ᾿ ὅλον τὸ ὕψος του, κοσμεῖται διὰ στιγμῶνΙἼ, ἐπανα-
λαμβανομένων εἰς τὰ διάκενα τοῦ μαιάνδρού ἀριστερᾷ, πιθανὸν δύο χιαστὶ τεμνόμεναὴθ.
Τὰ 11219, 114ω καὶ 115 21 θραύσματα δὲν ἀνήκουν εἰς τὴν αὐτὴν ὁμάδα. Ἑν σύνολον
συγκροτοῦν οἱ σκύφοι, οἱ ἀντιπροσωπευόμενοι ὑπὸ τῶν θραυσμάτων 113 32, 116 ’3

1. Πρβ. ΑΔ 31, 1976, Xpov. (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).
2. Βλ. ΑΕ 1975, πίν. 55α<στ᾿>

ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ 1982, Ὁμάδα II (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).
17. Ἀττικὴ ἐπίδρασις Πρβ. Lefkandi πίν. 38.26.

3. Βλ. ASAtene 1980, εἰκ. 57.

4. Βλ. ΑΕ 1975, πίν. 57α<β-γ>, β<στ᾿>.
5. Βλ. αὐτόθι πίν. 6οβ<γ>.
6. Πρβ. Lefkandi πίν. 47.144.
7. Πρβ. αὐτόθι πίν. 36.5.

8. Πρβ. Ταινία πίν. 4.7ά ΑΔ 31, 1976, Xpov. (ὑπὸ
ἐκτύπωσιν).

9. Βλ. Lefkandi πίν. 36.5.
10. Βλ. αὐτόθι πίν. 36.6. Πρβ. Ταινία πίν. 5.1.
11. Πρβ. Lefkandi πίν. 36.4, 37.12, 47.145 - 147.

12. Βλ. ASAtene 1980, είκ. 28.

13. Πρβ. αὐτόθι εἰκ. 62<α>.
14. Σῳζ. μῆκ. 0.052 μ. Πηλὸς καστανοκίτρινος μεθ᾿

ὑποκιτρίνης ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα καστανομἐλαν. Μία ἐξῇα
ρημένη ταινία.
15. Πρβ. Lefkandi πίν. 26.725 - 745.
16. Ἀρ. εὑρ. 3119. ΟΤ 29B. Σῳζ. μἤκ. 0.11, πάχ.

τοιχ. 0.005, διάμ. χείλ. 0.21 μ. Γάνωμα μελανἑρυθρον.
Μία ἐξῃρημένη ταινία. Μήπως πρόκειται κάνθαρος; Βλ.

18. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 56α <α-β>.
19. Τῆς ὁμάδος II. Δὲν νομίζω, ὅτι ἡ ὑπὸ τὸν στικτὸν

ρομβίσκον παχεῖα καμπύλη εἶναι τὸ παχὺ περίγραμμα δια-
γράμμού κορμοῦ πτηνοῦ, καθ᾿ ὅσον δὲν ὑπάρχει χῶρος διὰ
τὸν ὑψηλὸν λαιμόν του.
20. Δίὰ τὸν κλάδον πρβ. κατωτέρω, θραῦσμα 298.
21. Ἀρ. εὑρ. 11324. Ἐπιδερμίς κιτρινἑρυθρος᾿ γάνω-
μα καστανομἐλαν.

22. Διακρίνονται ὑπολείμματα ρόμβου, πεπληρωμίνου
δικτυωτοῦ.

23. Ἀρ. εὑρ. 11511. Δύο συνανἠκοντα, ἀλλὰ μὴ συνε-
φαπτόμενα τμήματα σκύφου. Σῳζ. ὑψ. 0.052 μ. Ἐπιδερ-
μὶς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα καστανομέλαν. Εἰς τὸ ἐσωτε-
ρικὸν τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι ἐπὶ τῆς ἐξω-
τερικῆς ἐπιφανείας τῆς λαβῆς ταινία διὰ γανὠματος. Πρβ.
Lefkandi πίν. 47.142. Συστήματα στικτῶν καθέτων
ἀπαντοῦν καὶ ἐπὶ κανθάρων. Βλ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ
1982, θραῦσμα 9 (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).
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Εἰκ. 3. Τομαὶ χειλέων σκύφων τῆς Ὁμάδος ΙΕΙ (μετὰ στιγμῶν ἢ παχέων γραμμιδίων).
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(εἰκ. 3.3), 117, 1191 (εἰκ. 3.4), 1212, 124 - 127. Τὰ 116 καὶ 117 διατηροῦν ὑπο-

λείμματα διαγράμμου μαιάνδρου3᾿ μαίανδρον ἔφερον πιθανὸν καί τινες τῶν λοιπῶν

σκύφων τοῦ συνόλου. Αἱ λαβαὶ τῶν σκύφων 119, 124 καὶ 126 κοσμοῦνται διὰ καθεί-

των γραμμιδίων, πλαισιουμένων ὑπὸ δύο λεπτῶν ταινιῶν. Τὰ Θραύσματα 118‘ καὶ

1205 ἀνήκουν εἰς μεγάλα κλειστὰ ἀγγεῖα. Τὰ 122 καὶ 123 προέρχονται ἐκ τοῦ
κορμοῦ σκύφων᾿ τὸ πρῶτον φέρει ρόμβον καὶ στικτὸν ρόδακα ἐντὸς μετόπης᾿ τὸ δεύ-
τερον ὑπολείμματα μᾶλλον δύο χιαστὶ τεμνομένων β καὶ στιγμάς.

Τὰ θραύσματα 1287 (εἰκ. 3.5) καὶ 129° (εἰκ. 3.6) ἀνήκουν εἰς σκύφους, τῶν

ὁποίων τὸ χεῖλος εἶναι ὅμοιον πρὸς τὸ τοῦ σκύφου 116. Ἐκ τῆς ἐπὶ τοῦ 129 παραστά-
σεως διατηροῦνται δίφρος πρὸς ἀριστερὰ καὶ ἀνὴρθ Θέων πρὸς δεξιὰ κατὰ τὸν «ἐν γού-
νασι δρόμον))᾿ μεταξὺ τῶν σωζομένων ὀπισθίων ποδῶν τῶν ἵππων καὶ τοῦ δίφρου στι-

κτὸς ρόδαξ, ὅμοιος τῷ κατὰ τὴν γένεσιν τῆς λαβῆς ἀπὸ στικτοῦ μίσχου ἐκφυομένῳ.
Ο σκύφος συγκαταλέγεται μεταξὺ τῶν πρωιμοτέρων 10 μιμήσεων τῆς ὁμάδος τοῦ

Βρυοκάστρου11, εἰς ἣν προστίθεται νῦν θραῦσμα μετὰ παραστάσεως ὁπλίτου 12, πανο-
μοιοτύπου τῷ τοῦ ἀρ. 19 τῆς ὁμάδος τοῦ καθηγητοῦ Boardman. Τοὺς ἰσχυρῶς καμπυλου-
μένους μῦς τῆς κνήμης τοῦ ὁπλίτου τούτου μιμοῦνται οἱ μύες τῆς μορφῆς τοῦ θραύσμα-
τος 129 καὶ οἱ τῶν μορφῶν τοῦ ἐκ Ζαγορᾶς θραύσματος κρατῆρος13᾿ τὸν τρόπον ἀποδὂ
σεως τῆς κεφαλῆς, τοῦ ξίφους καὶ τῶν δοράτων τοῦ αὐτοῦ ὁπλίτου μιμεῖται οὐχὶ λίαν
ἐντέχνως ὁ τεχνίτης τοῦ ἐκ Λευκαντὶ 232 θραύσματος κρατῆροςὶθ. «Η ἐπ᾿ αὐτοῦ μορ-
φὴ ὁμοιάζει τῇ ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου θραύσματος κατὰ τὸ ἐσκιασμένον τριγωνικὸν στέρνον,
κατὰ τὸν λεπτὸν λαιμὸν καὶ κατὰ τὴν κάθετον 15, τὴν συνδέουσαν τὸ στέρνον πρὸς τὴν

1. Ἀρ. εὑρ. 3067. ΟΤ 29β. Σῳζ. ῦψ. 0.06, μῆκ.
χορδῆς τόξου 0.09, πάχ. τοιχ. 0.003 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρι-
νέρυθρος᾿ γάνωμα μελανέρυθρον. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ
χείλους τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι.

2. Τρεῖς, ὡσαύτως, ἐξῃρημέναι ταινίαι εἰς τὸ ἐσω-
τερικὸν τοῦ χείλους.

3. Πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 53α.
4. Ἀρ. εὑρ. 5965. ΟΤ 29β. Σῳζ. ῦψ. 0.10, σῳζ.

μῆκ. 0.125, πάχ. τοιχ. 0.011, πάχ. ἄνω παρυφῆς 0.017
μ. Πηλὸς φωτεινῆς κιτρινερύθρου ἀποχρώσεως, συμπα-
γοῦς ὑφῆς᾿ γάνωμα καστανομέλαν᾿ ἄνευ ἐπιχρίσματος. Τοῦ
Ἶου π.Χ. αἱ. μᾶλλον.

5. Ἀρ. εὑρ. 5969. ΟΤ 29β. Ἐκ τῆς κοιλίας κλειστοῦ
ἀγγείου. Σῳζ. μῆκ. 0.062, πάχ. τοιχ. 0.006 μ. Πηλὸς φω-

τεινοῦ καστανοῦ γάνωμα ἐρυθρόφαιον ἄνευ ἐπιχρίσματος.
6. Πρβ. ἀνωτέρω, θραῦσμα 111 καὶ σ. 95 σημ. 18.
7. Ἀρ. εὑρ. 11480. Τρία συνανἠκοντα, ἀλλὰ μὴ συνε-

φαπτόμενα θραύσματα σκύφου. Σῳζ. ῦψ. 0.045. Πηλὸς
κεραμόχρους᾿ γάνωμα καστανέρυθρον᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα.

Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους μία ἐξῃρημένη ταινία. Δια-
σᾠζονται τρεῖς κάθεται καὶ στικτὸς ρόδαξ᾿ ἡ λαβὴ με-
λαμβαφής. Ὁμοία διάταξις τοῦ διακόσμου ἀπαντᾷ καὶ

ἐπὶ κανθάρων. Βλ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ 1982, θραῦσμα
7 (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).

8. ’A9. εὑρ. 11310. Δύο συνανἠκοντα, ἀλλὰ μὴ συνε-

13

φαπτόμενα θραύσματα σκύφου, ὧν τὸ μικρὸν διατηρεῖ
τμῆμα τῆς διὰ δύο λεπτῶν ταινιῶν κοσμουμένης λαβῆς.
Μέρος τῆς παραστάσεως ἔχει λίαν ἐφθαρμένην τὴν ἐπιφά-
νειαν. Σῳζ. μῆκ. μεγάλου τεμαχίου 0.084,πάχ. τοιχ. 0.003-
0.004 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα μελανέρυθρον.
Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους δύο ἐξῃρημέναι ταινίαι.

9. Δίὰ παρεμφερῆ μορφὴν μετὰ σωληνοειδοἲς ὀσφύος
καὶ χειρῶν, συμπλεκομένων ὑπὲρ τὴν κεφαλήν, πρβ. ΚΩΝ-

summer, ΠΑΕ 1952, 159, εἰκ. 4, 5.

10. Τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου, ἡ ὁμοιότης του πρὸς τὸν
σκύφον 116, ὅστις κοσμεῖται διὰ μαιάνδρου, ὁ μικρὸς ἀρι-

θμὸς καθέτων, ὁ ἀπὸ στικτοῦ μίσχου ἐκφυόμενος ρόδαξ
καὶ ὁ τρόπος διακοσμήσεως τῆς λαβῆς (διὰ τὰ δύο τελευ-
ταῖα πρβ. Lefkandi πίν. 62.231, 68) μαρτυροῦν περὶ τῆς

πρωιμότητός του.
11. Περὶ τῆς ὁμάδος καὶ ἐνίων θραυσμάτων, μιμου-

μένων ταύτην, βλ. αὐτόθι σ. 75.
12. ASAtene 1980, εὶκ. 95.
13. Βλ. Lefkandi 75 ἀρ. 23.
14. Αὐτόθι σ. 75 ἀρ. 26. Δίὰ τὴν χρονολόγησίν του

εἰς τὴν μεταβατικὴν ἀπὸ τῆς μέσης πρὸς τὴν ὑστέραν

φάσιν τῆς ὑστέρας γεωμετρικῆς περιόδου βλ. αὐτ. σ. 68.
15. Ὣς ἐμφαίνεται ἐκ τῆς ζωγραφικῆς ἀποδόσεώς του
(αὐτόθι πίν. 63), μόνον λεπτὴ κάθετος εἶναι δυνατὸν νὰ
συνέδεε τὰ δύο τμήματα τοῦ κορμοῦ.
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λεκάνην. Η χαλαρὰ ἀπόδοσις τῆς συνθέσεως καὶ ἡ ραδινὴ μορφὴ μὲ τὴν ὑψηλὴν ὀσφὺν

φέρουν τὸν ἡμέτερον σκύφον πλησίον τοῦ ἐκ Χανίων κρατῆρος, οὗτινος ἐνισχύουν τὴν

εὐβοϊκὴν καταγωγήν.
Τὸ τμῆμα σκυφιδίου 1301 (εἰκ. 3.7) διατηρεῖ σύστημα ἑπτὰ καΘέτων᾿ κάθεται

διακρίνονται ὡσαύτως ἐπὶ τῶν θραυσμάτων 1312, 133, 135, 137, ὧν τινα, ὡς καί

τινα τῶν 138 - 152, πιθανώτατα ἀνήκουν εἰς σκυφοειδεῖς κρατηρίσκους ἢ κανθοίρους.

Τὸ 1323 φέρει εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους μίαν ἐξῃρημένην ταινίαν 4, κοσμουμέ-

νην διὰ συστάδων ἐξ ἓξ καθέτων γραμμιδίων᾿ τὸ 142 διατηρεῖ ὑπολείμματα ρόμβου,

ἐνῷ τὸ 145 τμῆμα κύκλου, ἴσως τετρακτίνου 5. Τὸ 154‘ (εἰκ. 3.8) φέρει ἐπὶ τοῦ

χείλους τρεῖς ἐξῃρημένας ταινίας, ἐνῷ τὸ 156, τὸ ὁποῖον διασῴζει ρόμβον μετὰ δύο

χιαστὶ τεμνομένων καὶ στιγμῶν, δύο ταινίας᾿ τὸ 1598 (εἰκ. 3.9) μίαν, κοσμουμένην

διὰ καθέτων γραμμιαίων καὶ τὰ 161, 162 καὶ 163 τέσσαρας, μίαν καὶ τρεῖς ταινίας

ἀντιστοίχως. Τὰ θραύσματα 164’ (εἰκ. 3.10) καὶ 167 1" (εἰκ. 3.11) ἀνήκουν εἰς λε-

πτῶν τοιχωμάτων σκύφους᾿ ἢ ἐπὶ τοῦ κορμοῦ τοῦ πρώτου θραύσματος σειρὰ ἐσκια-

σμένων δισκαρίων δὲν εἶναι συνήθης, τοὐλάχιστον μεταξὺ τῶν ὀστράκων τῶν ἀνασκα-

φῶν μας. Τὸ 165n (εἰκ. 3.12) προέρχεται ἐκ τοῦ λαιμοῦ κρατηρίσκου καὶ φέρει μίαν

ἐξῃρημένην ταινίαν᾿ μίαν φέρει καὶ τὸ 166 1’, ἐνῷ ἐπὶ τοῦ 168 ἔχομεν τέσσαρας.

Οἱ μεθ᾿ ὑψηλοῦ χείλους σκύφοι τῆς τελευταίας φάσεως, ἀντὶ παχειῶν στιγμῶν, ἔχουν

γραμμίδια. Ο σκύφος 169” (εἰκ. 3.13) κοσμεῖται διὰ μεγάλων κύκλων ἐν μετόπαις,

πλαισιουμένων ἔσωθεν καὶ ἔξωθεν ύπὸ σειρᾶς στιγμῶν᾿ κατὰ τὸ κέντρον ἐσκιασμένον

δισκάριον. Τὸ θραῦσμα 171 φέρει κατὰ τὸ ἄνω μέρος παχείας στιγμάς, κάτωθεν δὲ

τριῶν κατ᾿ ἀποστάσεις ταινιῶν τετράκτινον τροχὸν δί ἐλευθέρας χειρός, ἐξ οὗ ἐκφύονται

ἀκτινίδια (the sunburst motif )1‘. Τὸ 17015, τὸ ὁποῖον ἐφωτογραφἠθη ἀναστρόφως,

1. Ἀρ. εύρ. 2869. ΟΤ 2913. Σῳζ. ὔψ. 0.047, μῆκ.
χορδἣς τόξου 0.075, πάχ. τοιχ. 0.003, διἀμ. χείλ. 0.08 μ.

Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα ἀπὸ τοῦ μέλανος μέχρι τοῦ

ἀνοικτοῦ ἐρυθροῦ κίτρινον ἐπίχρισμα. Ἐπὶ τοῦ χείλους
μία ἐξῃρημένη ταινία.

2. Σῳζ. μῆκ. 0.068, πάχ. τοιχ. 0.004 11.. Γάνωμα κα-
στανέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ
χείλους δύο ἐξῃρημέναι ταινίαι.

3. Διἀμ. χείλ. 0.15 μ. Γάνωμα μέλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον.
4. Τὰ θραύσματα 141 - 152 φέρουν ἐξῃρημένας ται-

νίας ἀπὸ τῆς μιᾶς μέχρι καὶ τῶν πέντἐ ἡ ἀπόχρωσις τοῦ
ἐπ᾿ αὐτῶν γανώματος κυμαίνεται ἀπὸ τοῦ καστανομέλα-
νος μέχρι τοῦ ζωηροῦ ἐρυθροῦ. ᾿

5. Πρβ. ASAtene 1980, είκ. 66.

6. Σῳζ. ὕψ. 0.056 μ. Γάνωμα καστανόν παχύ στρῶ-
μα κιτρίνου ἐπιχρίσματος.

7. Ὣς καὶ τὰ 153, 155, 157 - 158. Τὸ τελευτατον,

τὸ ὁποῖον ἔχει διάμ. χείλ. 0.18 11.., ἀνήκει εἰς σκυφοειδῆ

κρατηρίσκον.

8. Ἀρ. εύρ. 3089. ΟΤ 2913. Σῳζ. ὔψ. 0.064, πάχ.

τοιχ. 0.004, διάμ. χείλ. 0.13 μ. Πηλὸς καστανέρυθρος

μετὰ κιτρινερύθρου ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα καστανέρυθρον,

ἀρίστης ποιότητος.

9. Ἀρ. εύρ. 11959. Τὸ ὄστρακον τοῦτο, ὡς καὶ τὰ
λοιπὰ συνεικονιζόμενα, προέρχονται ἐκ τοῦ ΟΤ 28. Σῳζ.
ὗψ. 0.05, διάμ. χείλ. 0.12 μ. Γάνωμα καστανέρυθρον᾿
ἐπίχρισμα κίτρινον. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους δύο
ἐξῃρημέναι ταινίαι. Τὸ σχῆμα ἐνθυμίζει ἐνίους σκύφους
τῆς τεχνικῆς τῆς διχρωμίας. Βλ. κατωτέρω, είκ. 10.

1 - 19 (σποράδην).
10. Πηλὸς φωτεινοῦ καστανοῦ γάνωμα καστανομέλαν.

ἐπίχρισμα κίτρινον. Σῳζ. μῆκ. 0.065, πάχ. τοιχ. 0.002 -
0.003, διἀμ. χείλ. 0.11 μ. Τέσσαρες ἐξῃρημέναι ταινίαι.
11. Πάχ. τοιχ. 0.005 11.. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ γά-

νωμα μέλαν, στιλπνότατον.
12. Διάμ. χείλ. 0.16 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ yi-

νωμα καστανομἐλαν.
13. Ἀρ. εὑρ. 11462. Σῳζ. ὔψ. 0.095, μῆκ. χορδῆς

τόξου 0.12, πάχ. τοιχ. 0.003 - 0.004, διάμ. χείλ. 0.15 μ.

Γάνωμα ἐρυθρόν ἐπίχρισμα κίτρινον. Πρβ. Lefkandi πίν.
47.131, 132. AA 31, 1976, X90v. (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).
14. ’A9. εὑρ. 11366. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 59β<β>.
15. Ἀρ. εύρ. 11364. Ἐκ τῆς κοιλίας ἀνοικτοῦ ἀγγείου.

Σῳζ. μῆκ. 0.065, πάχ. τοιχ. 0.004 11.. Γάνωμα καστά
νομέλαν᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα ἀρίστης ποιότητος.
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παρουσιάζει διάγραμμον τετράφυλον καὶ εἰς τὰ διάκενα συστήματα ἐπαλλήλων ἀμει-
βόντων1᾿ ἐκ τῆς ἀριστερᾶς μετόπ-ης, ἥτις χωρίζεται ἀπὸ τῆς κεντρικῆς διὰ τεσσάρων

καΘέτων, διασῴζονται οἱ πόδες πτηνοῦ πρὸς δεξιά. Τὸ 172 3, τὸ ὁποῖον προέρχεται ἐκ

τῆς κοιλίας κρατῆρος, διασῴζει ζώνην, κοσμουμένην διὰ τοῦ Θέματος τῆς κλεψύδρας
καὶ συστάδων καθέτων ἐναλλάξ. Τὰ 173‘ (six. 3.14) καὶ 1745 (six. 3.15) φέρουν
ρόμβους ἐν μετόπαις μετὰ χιαστὶ τεμνομένων καὶ στιγμῶν᾿ τὸ 175“ (six. 3.16)

ὁμοίους ρόμβους, ἀλλὰ μετὰ διπλοῦ περιγράμματος καὶ μεταξύ των σύστημα ἐξ ὀκτὼ

καΘέτων. Ο ἐπὶ τοῦ 1767 (six. 3.17) ρόμβος διαφέρει τοῦ προηγουμένου κατὰ τὸ ὅτι
τὸ διπλοῦν περίγραμμά του εἶναι διάγραμμον. Ο ἐπὶ τοῦ 177 ρόμβος πληροῦται δι-
κτυωτοῦθ. Τὸ θραῦσμα 178’ (six. 3.18) εἶναι λίαν συγγενὲς πρὸς τὸ 173' τὸ 1791Ἲ
φέρει ὑπὸ τὰ γραμμιαία τρεῖς ταινίας καὶ ὑπὸ ταύτας τμῆμα καμπύλης καὶ καθέτου.
Τὰ θραύσματα 180 - 194 προέρχονται ἐξ ἀνοικτῶν ἀγγείων, κεκαλυμμένωνδιὰ στρώ-

ματος κιτρίνου ἐπιχρίσματος 11. Τὸ 180 (εἰκ. 3.19) ἔχει διάμετρον χείλους Ο.15, τὸ
181 (εἰκ. 3.2Ο) 0.22 μ. ἀμφότερα διασώζουν ἐπὶ τοῦ κορμοῦ συστήματα καθιέτων.

Τὸ θραῦσμα 186 (εἰκ. 3.21) ἔχει διάμετρον χείλους 0.15, τὸ 188 (six. 3.22) 0.12 καὶ

τὸ 191 (six. 3.23) 0.15 μ. Τὸ 188 φέρει δικτυωτὴν στήλην δεξιᾷ τριῶν καθέτων,

ἐνῷ τὸ 192 ἅλυσιν στικτῶν ρομβίσκων. Οἱ σκύφοι 19512 καὶ 19613 (six. 3.24) x0-

σμοῦνται διὰ πτηνῶν ἐντὸς μετοπῶν, ὁριζομένων ὑπὸ συστημάτων καθέτων 14᾿ ὑπὲρ

τὴν ράχιν τοῦ πτηνοῦ τοῦ πρώτου σκύφου τρεῖς κάθετοι 15, ὑπὲρ τὴν τοῦ δευτέρου ὁ
συνήθης στικτὸς ρομβίσκος. Τοῦ σκύφου 196 τὴν ἐν τῷ μέσῳ μετόπην καταλαμβάνει
διάγραμμον τετράφυλον 1‘.

1. Πρβ. αὐτόθι πίν. 6οα<ε>.
2. Ἀρ. εὑρ. 11349. Πἀχ. τοιχ. 0.007 μ. Γάνωμα κα-

στανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον.
3. Πανομοιότυπον ἐν ΑΕ 1977, πίν. 34β. Ι
4. Ἀρ. εὑρ. 5883. ΟΤ 2913. Σῳζ. ὕψ. 0.056, πάχ.

τοιχ. 0.004, διάμ. χείλ. 0.16 μ. Πηλὸς καστανέρυθρος᾿
γάνωμα μέλαν᾿ ἐπίχρισμα ὑποκίτρινον, ἀρίστης ποιότη-
τος. Ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους τέσσαρες
ἐξῃρημέναι ταινίαι. Δίὰ παρεμφερὲς βλ. Lefkandi πίν.

36.5.
5. Ἀρ. εὑρ. 5338. ΟΤ 93 (OTE). Σφζ. ὕψ. 0.047,

πἀχ. τοιχ. 0.002, διἀμ. χείλ. 0.16 μ. Πηλὸς κεραμόχρους᾿
γάνωμα μελανέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα κιτρινέρυθρον. Τρεῖς
ἐξῃρημέναι ταινίαι.

6. Ἀρ. εὑρ. 12197. Σῳζ. ῦψ. 0.052, πάχ. τοιχ. 0.0035 μ.
Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα καστανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα
κίτρινον. Τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι.

7. Ἀρ. εὑρ. 11582. Σφζ. μῆκ. 0.οΒ μ. Γάνωμα κα-
στανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Τέσσαρες ἐξῃρημέναι
ταινίαι.

8. Βλ. σ. 95 σ-ημ. 11.
9. Ἀρ. εὑρ. 5884. ΟΤ 29B. Σῳζ. ὔψ. 0.048, μῆκ.

χορδῆς τόξου 0.061, πάχ. τοιχ. 0.004, διάμ. χείλ. 0.14
μ. Πηλὸς φωτεινοῦ καστανοῦ χρώματος γάνωμα μέλαν
παχὺ στρῶμα ὑποκιτρίνου ἐπιχρίσματος. Τέσσαρες ἐξῃ-

ρημέναι ταινίαι.
10.Αρ. εὑρ. 12128. ΟΤ 29β. Σῳζ. μῆκ. 0.066, πάχ.

τοιχ. 0.005 μ. Γάνωμα μελανέρυθρον᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα.
11. Η ἀπόχρωσις τοῦ ἐπ᾿ αὐτῶν γανώματος κυμαίνε-

ται ἀπὸ τοῦ μέλανας μέχρι τοῦ πορτοκαλόχρού πλὴν τοῦ
192, τὸ ὁποῖον φέρει πέντε ἐξῃρημένας ταινίας καὶ τῶν
181 καὶ 193, τὰ ὁποῖα φέρουν μίαν - τὸ τελευτατον, μά-
λιστα, μετὰ καθέτων γραμμιαίων - τῶν λοιπῶν ὁ ἀριθμὸς
κυμαίνεται ἀπὸ τῶν δύο μέχρι καὶ τῶν τεσσάρων.

12. ’Ap. εὑρ. 11333. Σῳζ. μῆκος 0.09, πάχ. τοιχ. 0.003 «-
0.005 μ. Γάνωμα μέλαν᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα. Ἐπὶ τοῦ δια-
τηρηθέντος τμήματος τοῦ χείλους δύο ἐξῃρημέναι ταινίαι.
Λἴαν συγγενὲς τῷ ASAtene 1980, six. 27.
13. Ἀρ. εὑρ. 10607. ΟΤ 28. Σῳζ. ῦψ. 0.055, διάμ.

χείλ. 0.13 μ. Γάνωμα πορτοκαλόχρουν᾿ κίτρινον ἐπίχρι-

σμα. Κατὰ τὴν ἄνω ἐσωτερικὴν παρυφὴν τοῦ χείλους μία
ἐξῃρημένη ταινίαι. Δίὰ τὸ πτηνὸν πρβ. ΑΔ 30, 1975,
Χρον. (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).

14. Πρβ. ἀνωτέρω σ. 95 καὶ σημ. 4.
15. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 57α<β>.
16. Αὕτη ἡ διάταξις τοῦ διακόσμου προσιδιάζει μὲν

εἰς τοὺς σκύφους τῆς ὁμάδος II, ἀπαντᾷ ὄμως καὶ ἐνταῦθά
δὲν ἀποκλείεται, ὡς ἐκ τούτου, ἔνια τῶν θραυσμάτων ἐκ
τοῦ κορμοῦ μικρῶν ἀνοικτῶν ἀγγείων μετὰ παρεμφερῶν
παραστάσεων νὰ ἀνήκουν εἰς σκύφους τῆς ὁμάδος III.
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IV. Χείλη μὲ ὑποπάχη ρόπαλα, συνδεόμεναι διὰ σιγμοειδῶν (197 - 210. Πίν. 30)

Εἰς τὰ ἤδη δημοσιευθέντα θραύσματα προστίθενται νῦν ἕτερα δέκα τέσσαρά τού-

των τὸ τελευταῖον (210) ἀσφαλῶς ἀνήκει εἰς κάνθαρον 2. Τὸ 1973 (six. 4.1) φέρει

ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους ἐξῃρημένην ταινίαν, κοσμουμένην διὰ συ-

στημάτων καθέτων γραμμιδίων᾿ τοῦτο τὸ χαρακτηριστικὸν ἀρχαϊκότητος 4 καὶ τὸ χθα-
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Eix. 4. Τομαὶ χειλέων σκύφων τῆς Ὁμάδος IV (μὲ ὑποπάχη ρόπαλα, συνδεόμεναι διὰ σιγμοειδῶν).

μαλὸν χεῖλος τοποθετοῦν τὸ ὄστρακον πρῶτον ἐν τῇ σειρᾷ. Τὸ 198 φέρει δύο ἐξῃρη-

μένας ταινίας, τὰ 199, 200, 202 τρεῖς, ἐνῷ τὰ 201‘ (six. 4.2), 203 0, 2047 (εἰκ.

4.3) καὶ 206° (six. 4.4) τέσσαρας. Τὸ 205 προέρχεται μᾶλλον ἐκ κρατηρίσκου. Ο

σκύφος 207ο (εἰκ. 4.5) φέρει ἓξ ἐξῃρημένας ταινίας καὶ κατὰ τὸ μέσον τοῦ ὕψους

του — πάλιν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ ἀγγείου —— ταινίαν δί ἐπιθέτου λευκοῦ, μεταβλη-

1. ΑΕ 1975, πίν. 59β σ. 216 καὶ σημ. 4 καὶ 6. Πρὸ ἐπίχρισμα.
τῆς δημοσιεύσεώς των ἐνομίζετο, ὅτι τὸ κόσμημα ἐπεχω= 6. ’Ap. εὗρ. 11367. Σῳζ. μῆκ. 0.062 μ. Γάνωμα μί-
ρίαζεν ἐν Λευκαντί. Lefkandi 64 πίν. 48. 148 - 151. λαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον.

2. Ὡς δηλοῖ ἡ κατὰ τὸ ἀριστερὸν ἄκρον παχεῖα κά- 7. Ἀρ. εὑρ. 11368. Γάνωμα ἐρυθρόν ἄνευ ἐπιχρί-
θετος γραμμή. Τὸ χαρακτηρίζον τὴν ὁμάδα κόσμημα ἀπαν- σματος. Ὑπολείμματα διαγράμμου τετραφὐλλου ἐντὸς
τᾷ ἐνταῦθα καὶ ἐπὶ τοῦ κορμοῦ πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 43α μετόπης.
<β>, 5οβ. 8. Ἐκ τοῦ ΟΤ 28. Ἐπιδερμὶς καστανέρυθρος᾿ γανω-

3. Ἀρ. εὗρ. 11698. Διάμ. χείλ. 0.12 μ. Ἐντὸς δύο μα μέλαν.

μετοπῶν ὑπολείμματα τετραφὐλλου καὶ πτηνοῦ πρὸς 8s- 9. Ἀρ. εθρ. 11365. Σῳζ. ὕψ. 0.095 μ. Γάνωμα ἀπὸ

ξιἂ πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 56β<α>. τοῦ καστανοῦ μέχρι τοῦ ἐρυθροῦ. Κίτρινον ἐπίχρισμα. Λἴαν

4. Βλ. Lefkandi 62. ἐφθαρμένη ἡ ἐπιφάνεια.
5. Ἐκ τοῦ ΟΤ 713. Γάνωμα καστανἐρυθρον᾿ κίτρινον
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Θέντος εἰς ἰῶδες. Ἐντὸς μετόπης, ὁριζομένης δεξιᾷ ὑπὸ συστήματος καΘέτων, σχηματι-
σθεισῶν διὰ τοῦ ἐξαπλοῦ χρωστἤρος, διαγραμμος μαίανδροςὶ.

V. Χείλη μετὰ δικτυωωῢ (211 - 231. Πίν. 31)

Τὸ χεῖλος ἁπάντων τῶν θραυσμάτων τῆς ὁμάδος εἶναι ὑψηλὸν καὶ φέρει εἰς τὸ ἐσω-
τερικόν του τρεῖς ἢ τέσσαρας ἐξῃρημένας ταινίας,

σπανίως δύο καὶ σπανιώτερον πέντἐ ἐξωτερικῶς τ 2 3

καλύπτεται διὰ δικτυωτοῦ 2. Ἔνιοι τῶν σκύφων

φέρουν ἐπὶ τοῦ χείλους ἐλευθέραν ἅλυσιν ρομβί-
σκων (247 ). Ο ἐπὶ τοῦ κορμοῦ ἐν μετόπαις δια-

τεταγμένος διάκοσμος συνίσταται ἐκ μαιάνδρου
(211 ), ἐκ δικτυωτῶν τριγώνων (212 ), ἐκ δί ἐλευ-
Θέρας χειρὸς κύκλων, πλαισιουμένων ὑπὸ δύο σει-

ρῶν στιγμῶν καὶ πρὸ παντὸς ἐκ ρόμβων μετὰ

χιαστὶ τεμνομένων καὶ στιγμῶν (211), ὡς ἐπὶ
τὸ πλεῖστον περικλειομένων ἐντὸς πλαισίου (212,
213 ).
Ο σκύφος 211‘ (εἰκ. 5.1) ἐν μὲν τῇ κεντρικῇ

μετόπῃ φέρει διάγραμμον μαίανδρον 5, ἐν δὲ τῇ

μόνῃ διατηρηθείσῃ ἀριστερᾷ πλαγίᾳ ρόμβον, πε- (Ἑᾩᾭ
πληρωμένον στικτοῦ δικτυωτοῦ μεταξύ των σύ- E1x. 5. 1 _ 3. Topaz! χειλέων σκύφων 1'71; ‘0-
στημα ἐξ ἓξ καΘέτων. Ὑπὸ τὴν κυρίαν ζώνην δια- mo; v ( μετὰ δικτυωτοῦ). 4, Τὸμὴ χείλους
κοσμήσεως τρεῖς πλατεῖαι ἐξῃρημέναι ταινίαι. Τὸ Wm“ ἀγγείω-
θραῦσμα σκύφου 212‘ (εἰκ. 5.2), πλὴν τοῦ συνή-
θους ρόμβου μετὰ χιαστὶ τεμνομένων ἐντὸς πλαισίου 7, φέρει τὸ σπάνιόν πως Θέμα
τῶν παραπληρωματικῶν δικτυωτῶν τριγώνων. Συγγενῆ τῷ προηγουμένῳ τὰ θραύ-
σματα 2138 (εἰκ. 5.3) καὶ 218, πιθανὸν δὲ καὶ τὸ 231’, ἐὰν δεχθῶμεν, ὅτι αἱ ἐντὸς
μετόπης κοκκίδες συνιστοῦν παραπληρωματικὸν διάκοσμον ρόμβου μετὰ διπλοῦ πλαι-
σίου. Τὰ θραύσματα 223 καὶ 2241ο προέρχονται μᾶλλον ἐκ τῆς κοιλίας κρατηρίσκων᾿

 

1. Πρβ. Lefkandi πίν. 48.162.
2. Τοῦ τέλους τῆς ὑστερογεωμετρικῆς περιόδού πρβ.

αὐτόθι πίν. 36.10, 37.11, 48.155-156' ASAtene εἰκ.
36<θ>, 92<α- β>

3. ΑΔ 29, 1973-74, Χρον., πίν. 3ωα<ζ>. Πρβ.

Lefkandi πίν. 48.157 - 158.

στανέρυθρος᾿ γάνωμα καστανομἐλαν᾿ ἐπίχρισμα ὑποκί-
τρινον. Ἐπὶ τοῦ χείλους τέσσαρες ἐξῃρημίναι ταινίαι.

7. Πρβ. αὐτόθι πίν. 49. 171 ~173‘ ΑΕ 1977, πίν.

52γ<8>. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ 1982, θραῦσμα 27 (ὑπὸ

ἐκτύπωσιν).
8. ’Ap. εὗρ. 11599. Σῳζ. ὔψ. 0.065 μ. Πηλὸς καστα-

4. Ἐκ τοῦ ΟΤ 28. Σῳζ. ὕψ. 0.09, μῆκ. χορδῆς τόξου
0.135, πάχ. τοιχ. 0.003 - 0.005, διάμ. χείλ. 0.16 μ. Γά-
νωμα ἀπὸ τοῦ μέλανος μέχρι τοῦ καστανοῦ ἐπίχρισμα
κίτρινον. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημέναι
ταινίαι.

5. Πρβ. αὐτόθι πίν. 48.162 - 163.
6. ’Ap. εὗρ. 11574. Σῳζ. μῆκ. 0.066 μ. Πηλὸς κα-

νέρυθρος᾿ γάνωμα πορτοκαλόχρουν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον.

Τέσσαρες ἐξῃρημέναι ταινίαι.
9. Γάνωμα μέλαν ἐπίχρισμα κίτρινον, ἀρίστης ποιό-

-ι-ητος. Τέσσαρες ἐξῃρημέναι ταινίαι.
10. Σῳζ. μἣκ. 0.08, πάχ. τοιχ. 0.005 μ. Ἀμφοτέρων

ὁ μὲν πηλὸς εἶναι καστανότεφρος, τὸ δὲ γάνωμα μέλαν.
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ἐκ τῆς κοιλίας μεγάλων ἀνοικτῶν ἀγγείων προέρχονται καὶ τὰ θραύσματα 2161 καὶ

230 2, ἐνῷ τὸ 2173 ἀνήκει εἰς σκύφον τῆς ὑπὸ ἐξέτασιν ὁμάδος. Χείλη σκύφων τῆς

αὐτῆς ὁμάδος ἢ καὶ σκυφοειδῶν κρατηρίσκων συνιστοῦν τὰ θραύσματα 214 - 215, 219 -

222, 225 - 228. Τὸ 229‘ (εἱκ. 5.4) προέρχεται ἐκ τοῦ λαιμοῦ μετὰ τοῦ χείλους με-

γάλου κλειστοῦ ἀγγείου.

VI. Χείλη μετὰ στικτοῦ δικτυωτοῦ (232 - 265. Πίν. 32 - 33)

Παραλλαγὴν τῆς προηγουμένης συνιστᾷ ἡ ὁμὰς σκύφων, τῶν ὁποίων τὸ ὡσαύτως

ὑψηλὸν χεῖλος κοσμεῖ στικτόν, πλατύτερον ἢ στενότερον, δι-

κτυωτόν. Ὑπὲρ τὸ δικτυωτὸν οὐδεμία ἢ μία, δύο ἢ καὶ τέσσαρες

ὁριζόντιοί ὑπὸ τοῦτο δύο ἢ τρεῖς. Αἱ ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπι-

φανείας τοῦ χείλους ἐξῃρημέναι ταινίαι κυμαίνονται ἀπὸ τοῦ

ἀριθμοῦ τῶν τριῶν μέχρι τοῦ τῶν ἔξ᾿ τὸ θραῦσμα 264 φέρει ἐννέα

ἐξῃρημένας, ἐνῷ τὰ 253, 256 καὶ 263 μίαν, κοσμουμένην διὰ

καθέτων γραμμιδίων. Ο ἐπὶ τοῦ κορμοῦ ἐν μετόπαις διατετα-

γμένος διάκοσμος συνίσταται ἐκ μαιάνδρου (232 ), ἐκ μεγάλων

κύκλων μετ᾿ ἀκτινιδίων κατὰ τὴν περιφέρειαν (234) ἢ μετὰ

διπλῆς σειρᾶς στιγμῶν (236), ἐκ διαγράμμου τετραφύλλου

(244 ). Οἱ σκύφοι τῆς ὁμάδος χρονολογοῦνται εἰς τὸ τέλος τῆς

ὑστερογεωμετρικῆς ἐποχῆς 5. Ἔνιοι τῶν σκύφων φέρουν ἐπὶ

τοῦ χείλους σειρὰν στικτῶν ρόμβων (240, 251, 252)β.

- Τὰ συνανήκοντα ἀλλὰ μὴ συνεφαπτόμενα θραύσματα 232 7 (εἰκ. 6.1) μᾶλλον προ-

έρχονται ἐκ σκυφοειδοῦς κρατηρίσκου. Τὸ 2338 (εἱκ. 6.2) ἀνήκει εἰς σκύφον, κοσμού-

μενον διὰ μεγάλων κύκλων μετ᾿ ἀκτινιδίων, περικλειόντων κύκλῳ διατεταγμένους κυ-

κλίσκους " ἐκ παρεμφεροῦς σκύφου προέρχονται τὸ θραῦσμα 236, τὸ ὁποῖον κοσμεῖ-

ται διὰ μεγάλου κύκλου, πλαισιουμένου ὑπὸ διπλῆς σειρᾶς στιγμῶν καὶ φέροντος κατὰ

3C1" 
Εἰκ. 6. Τομαὶ χειλέων σκύ-

φων τῆς Ὁμάδος V1 (μετὰ
στικτοῦ δικτυωτοῦ).

1. Ἀρ. εὑρ. 12129.ΟΤ 29β. Σῳζ. μῆκ. 0.045, πάχ.
τοιχ. 0.006 μ. Γάνωμα καστανομέλαν᾿ παχὺ στρῶμα κι-
τρίνου ἐπιχρίσματος.

2. ’Ap. εὑρ. 11895. Σῳζ. 0.05, πάχ. τοιχ. 0.006-
0.007 μ. Γάνωμα ἀπὸ τοῦ μέλανας μέχρι τοῦ καστανοκι-
τρίνού κίτρινον ἐπίχρισμα ἀρίστης ποιότητος.

3. Γάνωμα μέλαν- ἐπίχρισμα θερμοῦ κιτρίνου χρώ-
ματος. Αἱ δύο χιαστὶ τεμνόμεναι τοῦ μετὰ διπλοῦ διαγράμ-

μου περιγράμματος ρόμβου ἐκκινοῦν ἀπὸ τῶν γωνιῶν

τούτου. -
4. ’Ap. εὑρ. 1,1894. Σῳζ. ῦψ. 0.046, πάχ. τοιχ. θ.006,

πάχ. περιχειλὠματος 0.011, διάμ. χείλ. 0.20 μ. Ἑπιδερ-

μὶς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα ἐρυθρόν. Τὸ ἄνω ἥμισυ τῆς

ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ θραύσματος καλύπτεται διὰ

γανώματος καὶ κοσμεῖται δί ἐξῃρημένης ταινίας μετὰ κα-

θέτων γραμμιδίων.

5. Βλ. Lefkandi 65.
6. Ο καθηγητὴς BOARDMAN παρόμοια χείλη σκύφων,

χρονολογούμενα εἰς τὴν μεταβατικὴν ἀπὸ τῆς μέσης πρὸς
τὴν τελευταίαν φάσιν τῆς ὑστέρας γεωμετρικῆς περιόδου
ἐποχήν, συμπεριέλαβεν εἰς τὴν προηγουμένην ὁμάδά βλ.
αὐτόθι πίν. 48.152 - 154.

7. ’Ap. εὑρ. 11927. ΟΤ 29β. Σῳζ. ῦψ. μείζονος 0.05,
πἀχ. τοιχ. 0.004 μ. Πηλὸς καστανέρυθρος᾿ γάνωμα κα-
στανομἐλαν᾿ ὑπολείμματα κιτρίνου ἐπιχρίσματος, ἀρίστης
ποιότητος. Ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους
ἐξ ἐξῃρημέναι ταινίαι. Λἴαν συγγενὲς αὐτόθι πίν. 45.81.

8. Ἐκ τοῦ ΟΤ 713 (Ἀναστ. Γαρεφάλου). Σῳζ. ῦψ.
0.042, διάμ. χείλ. 0.14 μ. Πηλὸς καστανός᾿ γάνωμα κά
στανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Ἐξ ἐξῃρημέναι ταινίαι.

9. Πρβ. Eretria V πίν. 1 (FK 2040).2. Ταινία πίν. 5.2.
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τὸ κέντρον ἀγκυλωτὸν σταυρόν 1. Τὰ 234 2 καὶ 237 θραύσματα εἶναι ἀμφίβολον, ἐὰν
ἀνήκουν εἰς σκύφους τῆς ὁμάδος ταύτης. Τὸ 244 διατηρεῖ ἐν μετόπη διάγραμμον τε-
τράφυλλον 3, ἔχον εἰς τὰ διάκενα ρομβίσκους μετὰ δύο χιαστὶ τεμνομένων. Τὰ θραύ-
σματα 240, 251 καὶ 252 φέρουν ἐπὶ τοῦ χείλους ἅλυσιν στικτῶν ρομβίσκων 4. Παρὁ-
μοιοι ρομβίσκοι ἀπαντοῦν καὶ ἐπὶ τοῦ χείλους κανθάρων 5. Τὸ θραῦσμα 247, τὸ ὁποῖον
φέρει ἅλυσιν διπλῶν ρομβίσκωνθ καὶ τὰ 254 καὶ 265 ἀνήκουν εἰς σκύφους τῆς ὁμά-
δος V' Sig τὰς ὁμάδας Ι καὶ Π ἀντιστοίχως συγκαταλέγονται τὰ θραύσματα 249 καὶ
248 7. Ἐκ τῶν χειλέων σκύφων τῆς ὑπὸ διαπραγμάτευσιν ὁμάδος VI ἄλλα φέρουν
αἰωρούμενον δικτυωτὸν (235 245, ,255, 256, 260 κτλ.)8 καὶ ἄλλων τὸ δικτυωτὸν
ἐγγίζει τὰς πλαισιούσας ὁριζοντίους (253, 259 κτλ. )᾿.

Θραύσματα σκύφων (Πίν. 33-38)

Τὰ πλεῖστα τῶν κατωτέρω δημοσιευομένων θραυσμάτων (266 - 367) προέρχονται
ἐκ τοῦ κορμοῦ σκύφων τῶν ὁμάδων Ι - VI, δὲν δυνάμεθα ὄμως νὰ εἴπωμεν μετὰ βε-
βαιὀτητος τίνα ὄστρακα ἀνήκουν εἰς τίνα ὁμάδά τοῦτο διότι, ὡς εἴδομεν ἤδη, οὐχὶ
μόνον πολλὰ Θέματα ἀλλὰ καὶ ἡ ἐν μετόπαις διάταξίς των ἀπαντᾷ ἡ αὐτὴ ἐπὶ τῶν σκύ-
φων πλειόνων ὁμάδων.

Πτηνὰ ἑκατέρωθεν διαγράμμου τετραφύλλου ἀπαντοῦν ἐπὶ σκύφων τῶν ὁμάδων
II, ΙΕΙ καὶ IV. Τὸ τμῆμα σκύφου 266 10 καὶ τὰ θραύσματα 275, 276 καὶ 296 ἀσφαλῶς
ἀνήκουν εἰς τὴν ὁμάδα II 11. Λἴαν συγγενῆ εἶναι ὡσαύτως τὰ 277 13 καὶ 278. Τὸ θραῦ-
σμα 27913 πιθανὸν ἀνήκει εἰς σκύφον τῆς ὁμάδος ΙΕΙ 1‘. Τὸ 280 διατηρεῖ δύο χιαστὶ
τεμνομένας μετὰ στιγμῶν εἰς τὰ διάκενα, Θέμα ἀγαπητὸν εἰς σκύφους τῆς ὁμάδος
I“, ἐνῷ τὸ 281 τὸ πρόσθιον τμῆμα πτηνοῦ πρὸς ἀριστερά.
Τὸ θραῦσμα 267 ὶβ (εἰκ. 7.1) ἀνήκει εἰς τὴν ὁμάδα ΠΙ. Ο ἐπὶ τοῦ θραύσματος 269 17

δικτυωτὸς ρόμβος σπανίως ἀπαντᾷ κατὰ τὴν Θέσιν ταύτην᾿ ἐντυπωσιακὸς ὁ ἐπὶ τοῦ θραύ-
σματος 270 ὑπὲρ τὴν ράχιν πτηνοῦ στικτὸς ρόδαξ᾿ ὁ ὑπὲρ τὴν ράχιν διαγράμμου πτηνοῦ

0.002 - 0.003 μ. Γάνωμα ἀπὸ τοῦ Μιλανός μέχρι τοῦ κα-
στανερύθρού κίτρινον ἐπίχρισμα. Εἰς τὸ κάτω μέρος τοῦ

1. Πρβ. Eretria V πίν. 2, Tsaroumi 1.
2. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 59β<β>.
3. Πρβ. Eretria V πίν. 1, Vouri 1.
4. Πρβ. ASAtene 1980, εἰκ. 33<α>. εὩσαύτως, Ταινία

πίν. 5.41) καὶ ΑΕ 1977, πίν. 52γ.
5. Βλ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ 1982, κάνθαρον 1 (ὑπὸ

ἐκτύπωσιν).
6. Πρβ. Ταινία πίν. 3.7b.
7. ’A9. εὑρ. 11735. Γάνωμα ἀπὸ τοῦ μέλανος μέχρι

τοῦ καστανοῦ κίτρινον ἐπίχρισμα ἀρίστης ποιότητος. Τρεῖς
ἐξῃρημέναι ταινίαι. Δίὰ τοὺς κύκλους μετ᾿ ἐφαπτομένων

πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 56β<ζ>, ASAtene 1980, είκ. 64<8>.
8. Πρβ. Eretria V πίν. 2 (PK 1329). 2' Lefkandi

πίν. 48.161 - 163.

9. Πρβ. Eretria V πίν. 1, Vouri 1 (PK 2040).2.
ΑΕ 1977, πίν. 52γ<α>. Ταινία πίν. 3.6a.
10. Ἀρ. εύρ. 11684. Σῳζ. μἣκ. 0.105, πάχ. τοιχ.

ἐσωτερικοῦ τοῦ ἀγγείου μία ἐξῃρημένη ταινία.
11. Πρβ. ἀνωτέρω, πίν. 21 καὶ 22, σκύφους 63 καὶ 64.
12. Σῳζ. μῆκ. 0.045, πάχ. τοιχ. 0.003 - 5 μ. Γάνωμα

μέλαν᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα. Μήπως κρατηρίσκους

13. Ἀρ. εὑρ. 11030. ΟΤ 205 (Θεοδ. Τερζάκη), Σῳζ.
ῦψ. 0.048 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινἑρυθρος᾿ γάνωμα καστα-
νομέλαν.

14. Πρβ. ἀνωτέρω, σκύφον 196.
15. Βλ. Lefkandi 63.

16. Ἀρ. εὑρ. 11387. Σῳζ. ὔψ. 0.052, πάχ. τοιχ. 0.003 -
0.004 μ. Πηλὸς κεραμόχρους, μεθ᾿ ὁμοιόχρου ἐπιδερμίδος᾿
ἄνευ ἐξῃρημένων ταινιῶν ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας
τοῦ χείλους. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 57α<γ>᾿ ὡσαύτως ἀνω-
τέρω, θραῦσμα 196.

17. Πρβ. ἀνωτέρω, σ. 93, πίν. 22, θραῦσμα 69.
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συνήθης ρομβίσκος1 ἔχει ἀντικατασταθῆ ἐπὶ τοῦ θραύσματος 271 ὑπὸ στικτοῦ ρόδα-

κος, ἔχοντος κατὰ τὸ κέντρον σταυρόν. Τὰ ἐπὶ τῶν θραυσμάτων 272 - 274, 301 καὶ 305

πτηνὰ εἶναι ἐκ τῶν συνήθων 2᾿ ὡσαύτως τὰ ἐπὶ τῶν θραυσμάτων 2823 , 283, 2844

καὶ 285 5. Τὸ ἐπὶ τοῦ 286β διάγραμμον πτηνὸν ἀπεδόθη κατ᾿ ἄριστον τρόπον᾿ τὸ ἐπὶ

τοῦ 287 7 πτηνὸν πρὸς ἀριστερὰ φέρει ὑπὲρ τὴν ράχιν του μέγαν ρόμβον μετὰ πλέ-

Είκ. 7. Τομαὶ χειλέων ἀνοικτῶν ἀγγείων.

 

 

Eta. 8. Ζωγραφικὴ ἀπόδοσις tot) θραύσματος 356.

γματος. Ἄτεχνα εἶναι τὰ ἐπὶ τῶν θραυσμάτων 2888 καὶ 289 πτηνά, ὡς καὶ τὸ ἐπὶ

τοῦ σκυφιδίου 290 θ, ἔνθα τοῦτο περικλείεται μεταξὺ καθέτων ἐν ἀραιᾷ διατάξει. Δύο

ἀντωπῷ διατεταγμένα πτηνὰ ἀπαντοῦν ἐπὶ τῶν θραυσμάτων 291 10, 298 καὶ 324᾿

μεταξὺ τῶν πτηνῶν τοῦ πρώτου ὀστράκου ἅλυσις στικτῶν ρομβίσκων ἐν καΘέτῳ δια-

τάξει 11, μεταξὺ τῶν τοῦ δευτέρου κλάδος 12. Τὸ θραῦσμα 292 13 προέρχεται ἐκ τοῦ

λαιμοῦ κρατῆρος, ὅστις θὰ ἐκοσμεῖτο διὰ ζῳφόρου πτηνῶν πρὸς δεξιὰ μετ᾿ ἀναπεπτα-

μένων τῶν πτερύγων των. Ἐπὶ τοῦ 293 διατηρεῖται ἡ οὐρὰ διαγράμμου πτηνοῦ πρὸς

1. Βλ. ἀνωτέρω, σ. 91.

2. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 56β καὶ 57β.
3. Ἀρ. εὐρ. 12190. Σῳζ. ὗψ. 0.036, πάχ. τοιχ. 0.003 -

0.004 μ. Γάνωμα καστανομέλαν- ἐπίχρισμα θερμοῦ κι-

τρίνου χρώματος. Εἰς τὸ κάτω μέρος τῆς ἐσωτερικῆς ἐπι-

φανείας ἐξῃρημένη ταινία. Πρβ. αὐτόθι πίν. 63γ<δ>.

4. Ἀρ. εὐρ. 11303. Ἐν τῇ κεντρικῇ μετόπῃ κάθετον

διάγραμμον σκέλος (μαιάνδρου;).
5. Ἀρ. εὐρ. 11300. Πρβ. αὐτόθι πίν. 57α<β>.
6. Ἀρ. εὐρ. 11747. ΟΤ 28. Σφζ. ὕψ. 0.065, πάχ.

τοιχ. 0.004 μ. Γάνωμα μέλαν, λίαν ἐξιτήλου ἄνευ ἐπιχρί-

σματος. Δίὰ τὸ χαρίεν περίγραμμα τοῦ πτηνοῦ πρβ. αὐτό-

θι πίν. 57α<δ>.
7. Ἀρ. εὑρ. 12198. Πηλὸς κεραμόχρους- γάνωμα με-

λανέρυθρον, λίαν ἐξίτηλον᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα. Δίὰ τὸν

δικτυωτὸν ρόμβον πρβ. αὐτόθι πίν. 65β<β>.

8. Ἀρ. εὐρ. 12189. Σῳζ. ὕψ. 0.058, πάχ. τοιχ. 0.004

μ. Πηλὸς κεραμόχρους γάνωμα πορτοκαλόχρουν- ἐπίχρι-
σμα κίτρινον, ἀρίστης ποιότητος.

9. Ἀρ. εὐρ. 11707. Σῳζ. ὔψ. 0.03, διάμ. βάσ. 0.035
μ. Πηλὸς καστανέρυθρος᾿ γάνωμα μέλαν- ἐπίχρισμα κί-

τρινον.
10. Ἀρ. εὑρ. 11687. Σῳζ. ὔψ. 0.056 μ. Γάνωμα μέλαν.
Δίἀντωπἀ πτηνὰ βλ. Cowsrnuu, GGP πίν. 41c,
Lefkandi πίν. 48.148.
11. Πρβ. αὐτόθι πίν. 52.233.
12. Πρβ. ASAtene 1980, είκ. 94.
13. Ἀρ. εὐρ. 11688. Γάνωμα καστανέρυθρον᾿ ἄνευ ἐπι-

χρίσματος. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν διατηροῦνται τρεῖς ἑξῃρη-
μέναι ταινίαι. Πρβ. ΑΕ 1977, πίν. 4ογ=8 καὶ σ. 158, εἰκ.
7. Βλ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ 1982 (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).
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δεξιἂ ἐπὶ τοῦ 295 ὑπὲρ τὴν ράχιν πτηνοῦ κεκλιμένον τὸ κόσμημα τῆς κλεψύδρας. Λἴαν

συγγενῆ πρὸς τὰ θραύσματα 2941, 296 καὶ 298 εἶναι τὰ 2992, 300, 3023 - 304, 306‘.
Τὸ τριαδικὸν σχῆμα τῶν ἐν μετόπαις δύο πτηνῶν ἑκατέρωθεν μεγάλου ρόμβου

μετὰ δύο χιαστὶ τεμνομένων καὶ στιγμῶν ἀπαντᾷ ἐπὶ σκύφων τῆς ὁμάδος Π 5, μεταξὺ

τῶν ὁποίων ἀσφαλῶς συγκαταλέγονται τὰ θραύσματα 307 καὶ 310, μᾶλλον δὲ καὶ τὰ

311 - 312. Ἄγνωστον εἰς τίνα ὁμάδα ἀνῆκον οἱ σκΰφοι, ἐξ ὧν τὰ θραύσματα 308,

309 β. Ο δικτυωτὸς σταυρὸς τοῦ Ἁγ. Ἀνδρέου ἀπαντᾷ ἐπὶ σκύφων τῆς ὁμάδος II 7'
τὰ θραύσματα 3138 καὶ 314 9, ὡς φέροντα τὸ Θέμα τοῦτο ὁμοῦ μετὰ ρόμβου ἐν διπλῷ

περιγράμματι καὶ δύο χιαστὶ τεμνομένων, συγκαταλέγονται πιθανώτατα μεταξὺ τῶν

ἐκπροσώπων τῆς ὁμάδος ταύτης. Ἐνταῦθα συμπεριλαμβάνονται μᾶλλον καὶ τὰ θραύ-

σματα 318 καὶ 322, ὡς κοσμούμενα διὰ δύο χιαστὶ τεμνομένων 10, ἴσως δὲ καὶ τὰ 319
καὶ 321. Αἱ ἐπὶ τοῦ 320 διπλαῖ χιαστὶ τεμνόμεναι μεταξὺ συστημάτων καθέτων ἀπαν-
τοῦν καὶ ἐπὶ κρατήρων 11. Τὸ θραῦσμα 315 12 προέρχεται ἐκ τοῦ ὤμου μικροῦ κλειστοῦ

ἀγγείου, ἴσως ὁδρίας. Τὰ 31613 καὶ 317 φέρουν διακόσμησιν, ῆτις ἀπαντᾷ ἐπὶ σκύφων

πλειόνων ὁμάδων, ἤτοι τῶν Ι, III, V 1‘ καὶ ἴσως καὶ τῆς II. Τὸ θραῦσμα σκύφου 323 15

εἶναι λίαν συγγενὲς πρὸς σκύφους τῶν ὁμάδων IV καὶ V” παρεμφεροῦς διακόσμου

καὶ τὸ 325. Τὰ 326 καὶ 327 εὑρίσκουν τὰ ἀντίστοιχά των εἰς σκύφους τῆς ὁμάδος II 17.

Τὸ θραῦσμα 328 μᾶλλον προέρχεται ἐκ τοῦ παρὰ τὴν λαβὴν τμήματος σκύφου 13'

ὁ ἐπὶ τοῦ 329 μαίανδρος ἀπαντᾷ ἐπὶ σκύφων τῶν ὁμάδων Ι, III, IV, V, VI 19. Τὸ
θραῦσμα 330 2° εἶναι λίαν συγγενὲς πρὸς τμῆμα ἀγγείου μετὰ παραστάσεως ἐλάφου,

1. Ἀρ. εὑρ. 11703. Σῳζ. μῆκ. 0.041 μ. Γάνωμα κα-
στανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον, ἀρίστης ποιότητος.

2. Ἀρ. εὁρ. 10919. Πἀχ. τοιχ. 0.004 μ. Γάνωμα κα-

στανομέλαν᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα. Πρβ. ἀνωτέρω, πίν. 21,
θραῦσμα 63.

3. ’A9. :69. 10617. Σῳζ. μῆκ. 0.053, mix. τοιχ.
0.003 μ. Γάνωμα καστανομέλαψ ἐπίχρισμα κίτρινον. Δίὰ
τὴν διακόσμησιν τῆς ἐν τῷ μέσῳ μετόπης πρβ. ΑΕ 1975,
πίν. 56β<στ1>. ASAtene 1980, είκ. 57<ε>.

4. Ἀρ. εθρ. 11775. Σῳζ. ὔψ. 0.044, πάχ. τοιχ.
0.003 - 0.004 μ. Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα μελανέρυ-
θρον᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον, ἀρίστης ποιότητος.

5. Πρβ. ἀνωτέρω, πίν. 22, θραῦσμα 67. ΑΕ 1975,
πίν. 56β.

6. Ἀρ. εὑρ. 10637. ΟΤ 208 (Ζαχ. Συνοδινοῦ). Γά-

νωμα ἐρυθρόν ἄνευ ἐπιχρίσματος. Δίὰ μικροῦ μεγέθους
πτηνὸν πρβ. ASAtene 1980, six. 25<8>.

7. Αὐτόθι six. 57<s>. ΑΕ 1975, πίν. 56β<στ᾿>.
8. ’A9. εὗρ. 11332. Σῳζ. μῆκ. 0.082, πάχ. τοιχ.

0.005 μ. Πηλὸς καστανέρυθρος᾿ γάνωμα καστανομέλαν᾿
ἐπίχρισμα θερμοῦ κιτρίνου χρώματος.

9. Ἀρ. εὗρ. 6140. ΟΤ 29oz. Σῳζ. ὕψ. 0.041, πἀχ.
τοιχ. 0.003 μ. Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα ἐρυθρόν᾿ ἐπί-
χρισμα κίτρινον.

10. Πρβ. αὐτόθι πίν. 56α<α-β>.
11. Βλ. ΑΕ 1977, πίν. 38γ<α>.

14

12. Ἀρ. εὑρ. 6139. ΟΤ 29a. Ἐφωτογραφἠθη ἀναστρό-
φως. Σῳζ. ὔψ. 0.025, mix. τοιχ. 0.002 μ. Πηλὸς φωτει-
νοῦ καστανοῦ, μετὰ σκοτεινοτέρας ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα

μέλαν.
13. ’A9. εὑρ. 2851. ΟΤ 29β. Σῳζ. ῦψ. 0.048, mix.

τοιχ. 0.005 μ. Πηλὸς καστανοκίτρινος᾿ γάνωμα καστα-
νέρυθρον.

14. Βλ. ἀνωτέρω, θραύσματα 43, 175, 212 καὶ 313
ἀντιστοίχως.

15. Ἀρ. εὗρ. 2836. ΟΤ 29β. Σῳζ. ῦψ. 0.042, mix.
τοιχ. 0.003 μ. Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα ἐπὶ μὲν τῆς
ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας μέλαν, ἐπὶ δὲ τῆς ἐξωτερικῆς
ἐρυθρόν.

16. Πρβ. Lefkandi πίν. 48.149 καὶ 157 ἀντιστοίχως.
17. Βλ. ἀνωτέρω, πίν. 21, σκάρον 62 καὶ Lefkandi

πίν. 43.55.

18. ’A9. εὖρ. 6021. ΟΤ 29β. Δίὰ τὸ κόσμημα τῆς κλε-
ψὐδρας πρβ. ἀνωτέρω, θραῦσμα 295' ὡσαύτως ASAtene
1980, είκ. 57<α>.

19. Βλ. ΑΕ 1977, πίν. 50s καὶ ἀνωτέρω, θραύσματα
111, 207, 211, 232.

20. Ἀρ. εθρ. 11921. ΟΤ 29β. Σῳζ. μῆκ. 0.05, mix.
τοιχ. 0.003 μ. Γάνωμα καστανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρι-
νον. Δίὰ τὸν ἀρίστης ἀποδόσεως κλάδον πρβ. ASAtene
1980, εἰκ. 94.



106 ἈγγελικῆςἈνδρειωμἐνου AE1981
 

 

ἀναρριχωμένης ἐπὶ τοῦ δένδρου τῆς ζωῆς πιθανὸν τοῦ ζωγράφου τῆς συλλογῆς Ces-

no1a. Ο ἐπὶ τοῦ 331 κλάδος ἀπαντᾷ καὶ ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ κλειστοῦ ἀγγείου 1. Τὸ τμῆμα
μετὰ τῆς λαβῆς σκύφου 332 καὶ τὰ θραύσματα 333 ὁ - 334 μᾶλλον ἀνήκουν εἰς τὴν

ὁμάδα ΙΕΙ 3.
Τὰ θραύσματα 338 καὶ 344‘ ἀνήκουν εἰς σκύφους τῆς ὁμάδος VI, ἐνῷ τὸ 340‘

εἰς σκύφον τῆς ὁμάδος VII. Τὰ 339° καὶ 341 - 343 ἐπροέρχονται ἐκ κοτυλῶν 7᾿ ἐκ
κοτύλης προέρχεται καὶ τὸ θραῦσμα 3453 (εἰκ. 7.2). Τὸ 347’ (εἰκ. 7.3) ἀνήκει εἰς
κρατῆρα. Τὸ θραῦσμα 348, τὸ ὁποῖον ἔχει φωτογραφηθῆ ἀναστρόφας καὶ τὰ 349 1",
350 11, 351, 352, 3531', 354 προέρχονται ἐκ σκύφων, ἀνηκόντων εἰς μίαν τῶν ὁμά-

δων ΙΕΙ - VI 13. Τὰ θραύματα 3551‘ καὶ 356 (εἰκ. 8) συνιστοῦν τμήματα μεγάλων

ἀνοικτῶν ἀγγείων᾿ ὁ ἐπὶ τοῦ πρώτου θραύσματος κύκλος μετ᾿ ἀκτινιδίων περικλείει

σταυρὸν καὶ μεταξὺ τῶν κεραιῶν του ἐναλλήλους ἀμείβοντας, συνιστῶν οὕτω διακο-

σμητικὸν θέμα οὐχὶ ἐκ τῶν συνήθων. Ἐκ τῶν σπανίων εἶναι ὡσαύτως ὁ συνδυασμὸς

κύκλου μετ᾿ ἀκτινιδίων καὶ διαγράμμου τετραφύλλου, ὡς οὗτος ἐμφανίζεται ἐπὶ τοῦ

Θραύσματος 3581‘. Τὸ 357 διατηρεῖ τμῆμα τῆς γενέσεως λαβῆς τὸ 359 ἐμφανίζει διά-

γραμμα φύλλα, κύκλῳ διατεταγμένα. Τὰ συνανήκοντα θραύσματα 360 1‘ φέρουν διακό-

σμησιν λίαν συγγενῆ πρὸς τὴν τοῦ σκύφου 344. Ο ἐπὶ τοῦ 361 17 τμήματος ἀνοικτοῦ

ἀγγείου διάγραμμος ἀγκυλωτὸς σταυρὸς ἐν μετόπῃ σπανίως ἀπαντᾷ ἐπὶ σκύφων 1°. Τὸ

364, τὸ ὁποῖον φέρει εἰς τὸ ἐσωτερικόν του τρεῖς ἐξῃρημένας ταινίας, ἀνήκει εἰς σκύ-

φον τῆς ὁμάδος ΠΙ- ἐνταῦθα μᾶλλον κατατάσσονται καὶ αἱ λαβαὶ σκύφων 366, 367 1°.

1. ΑΕ 1975, πίν. 65α<δ>. νωμα WV“ ἐπίχρισμα κίτρινον, ἀρίστης ποιότητος.

2. Τὸ θραῦσμα τοῦτο καὶ ἅπαντα τὰ συνεικονιζόμενα

προέρχονται ἐκ τοῦ ΟΤ 29B. Τοῦ 334 ἡ λαβἡ κοσμεῖται

διὰ καθέτων γραμμιδίων, πλαισιουμένων ὑπὸ δύο κατὰ

μῆκος γραμμῶν- γάνωμα καστανομέλαν, ἐπίχρισμα κίτρι-

νον. Τὰ τρία θραύσματα τῆς κάτω σειρᾶς φέρουν μελανέ-

ρυθρον γάνωμα.

3. Πρβ. ἀνωτέρω, πίν. 24 - 25, θραύσματα 116, 124,

126.

4. Ἀρ. εὑρ. 2954. ΟΤ 29p. Σῳζ. mp. 0.075, πάχ.
τοιχ. 0.004 μ. Γάνωμα μέλαν ἐπίχρισμα ύποκίτρινον.

Ἐπὶ τοῦ σωζομένου τμήματος τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημέ-

ναι ταινίαι. Πρβ. Lefkandi πίν. 44.77. Παρεμφερῆ διά-

ταξιν τοῦ διακόσμου ἔχομεν ὡσαύτως ἐπὶ τοῦ ὤμου τοῦ

μεγάλου ἐξ Ἐρετρίας ἀμφορέως ἐν Ἀρχαιογνωσία 1, πίν.

9β. Βλ. κατωτέρω, σημ. 16.
5. Πρβ. BSA 47, 1952, πίν. 1Α.17.

6. Πρβ. ἀνωτέρω, πίν. 15 καὶ 19, θραύσματα 2 καὶ 49.

Lefkandi πίν. 50.200.
7. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 54γ. Lefkandi πίν. 37.17.

Βλ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ 1982, θραύσματα 12, 15, 26

(ὑπὸ ἐκτύπωσιν).
8. ’Ap. εύρ. 5986. Σῳζ. μῆκ. χορδἣς τόξου 0.082,

πάχ. τοιχ. 0.003, διάμ. χείλ. 0.16 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρι-

νἐρυθρος᾿ γάνωμα πορτοκαλόχρουν.

9. Σῳζ. μἣκ. 0.065, πάχ. τοιχ. 0.005, πλάτ. στεφά-

νης 0.008, διάμ. χείλ. 0.31 μ. Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γά-

10. Ἀρ. εύρ. 11342. Σῳζ. ῦψ. 0.07, πἀχ. τοιχ. 0.003 -
0.005 μ. Πηλὸς καστανέρυθρος᾿ γάνωμα καστανομέλαν᾿
ἐπίχρισμα ζωηροῦ κιτρίνου χρώματος.
11. Ἀρ. εύρ. 11471. Σῳζ. μἣκ. 0.086, πἀχ. τοιχ.

0.004 μ. Πηλὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα καστανέρυθρον,
κατὰ τόπους λίαν ἐξίτηλον᾿ ἐπίχρισμα ὁποκίτρινον.
12. Ἀρ. εύρ. 11772. Σῳζ. μῆκ. 0.038, πάχ. τοιχ.

0.003 μ. Γάνωμα ἐσωτερικῶς μὲν καστανόν, ἐξωτερικῶς
δὲ ἐρυθρόν ἐπίχρισμα κίτρινον, ἀρίστης ποιότητος.
13. Πρβ. ἀνωτέρω, θραύσματα 169, 234. Letkandi

πίν. 48. 157. ΑΕ 1975, πίν. 59β.

14. Πἀχ. τοιχ. 0.007 μ. Πηλὸς καστανός, πωρώδης.
Γάνωμα ἀπὸ τοῦ μέλανος μέχρι τοῦ καστανοξάνθου.
15. Ἀρ. εύρ. 12130. ΟΤ 2915. Πάχ. τοιχ. 0.004 μ.
Πηλὸς κεραμόχρους μετὰ κιτρινερύθρου ἐπιδερμίδος᾿ γά-
νωμα καστανέρυθρον.
16. Ἀρ. εύρ. 11902. ΟΤ 28. Μείζονος θραύσματος

σῳζ. μἣκ. 0.047, πάχ. τοιχ. 0.003 μ. Ἐπὶ μὲν τῆς ἐσω-

mud}: ἐτυφανείας μέλαν γάνωμα, ἐπὶ δὲ τῆς ἐξωτερικῆς
καστανέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Ὁμοιότατος διάκο-
σμος καὶ ἐπὶ κοτύλης. Βλ. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, ΑΕ 1982,

κοτύλην 14 (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).
17. Ἀρ. εύρ. 11293. Σφζ. μῆκ. 0.095, πάχ. τοιχ.

0.004 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινἐρυθρος᾿ γάνωμα καστανέρυθρον.

18. Πρβ. Ταινία πίν. 5.4b.
19. Πρβ. ἀνωτέρω, πίν. 25, θραύσματα 124, 126.
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νπ. Σκύφοι μελαμβαφεῖς (362 - 363, 365, 368 - 402. Πίν. 38 - 40)

Πρὶν ἢ προβῶμεν εἰς τὴν ἐξέτασιν τῶν μελαμβαφῶν σκὐφων, τῶν φερόντων ἐπὶ τοῦ
χείλους στιγμὰς ἢ κάθετα γραμμίδιαὶ, παρουσιάζομεν ἐνίους προγενεστἐρους, ὡσαύ-
τως μελαμβαφεῖς, μετὰ μιᾶς, δύο ἢ τριῶν ἐξῃρημένων ταινιῶν ἐπὶ τῆς ἐξωτερικῆς ἐπι-W

 

εαι»

Είκ. 9. Τομαὶ χειλέων σκύφων τῆς Ὁμάδος VII (μελαμβαφῶν).

φανείας τοῦ χείλους. Οὗτοι φέρουν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους ἐξῃρημένας ταινίας,

ὧν ὁ ἀριθμὸς κυμαίνεται ἀπὸ τῆς μιᾶς μέχρι καὶ τῶν τεσσάρων. Λἴαν συγγενεῖς πρὸς
τὸν σκύφον 362a εἶναι οἱ 363a (εἰκ. 9.1), 365 (εἰκ. 9.2), 368‘ (εἶκ. 9.3), 369

1. Βλ. ἀνωτέρω, σ. 94, εἰσαγωγὴν ὁμάδος III.

2. ’Ap. εὗρ. 11196. ΟΤ 28. Συγκεκολλημἑνος, ἐλλι-
πὴς μέγα τμῆμα τοῦ κορμοῦ καὶ τοῦ χείλους. Σῳζ. ὕψ.
0.073, διάμ. χείλ. 0.102, διάμ. βάσ. 0.044, πάχ. τοιχ.
0.004 μ. Ὀλόκληρον τὸ ἀγγεῖον καλύπτεται διὰ πορτοκα-
λόχρου γανὠματος, πλὴν τῶν κάτωθι, ἅτινα παρίμειναν
ἐδαφόχροα: τῆς ἐπιπέδου βάσεως καὶ ταινίας κατὰ τὸ κα-
τώτατον τμῆμα τοῦ κορμοῦ δύο ταινιῶν ἐπὶ τῆς ἐξωτε-
ρικῆς καὶ μιᾶς ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους᾿
δισκαρίου κατὰ τὸν πυθμένα. Πρβ. Lefkandi πίν. 20.65 /
P64 (τῆς ὑπο-πρωτογεωμετρικῆς ΙΕΙ περιόδου).

3. 'Amwa τὰ συνεικονιζόμενα θραύσματα προέρ-

χονται ἐκ τοῦ ΟΤ 28. Τὸ 363, σωζομένου μήκους χορδῆς

τόξου 0.106 καὶ διαμ. χείλους 0.15 μ., καλύπτεται διὰ
καστανερύθρου γανώματος καὶ φέρει εἰς τὸ ἐσωτερικὸν
τοῦ χείλους τρεῖς λεπτὰς ἐξῃρημένας ταινίας. Πρβ. αὐτό-

θι πίν. 20.451 (τῆς ὑπο-πρωτογεωμετρικῆς ΙΗ περιόδου).
Τὸ 365 φέρει μίαν λεπτὴν ἐξῃρημένην ταινίαν.

4. ’Ap. εὑρ. 11821. Σῳζ. μῆκ. 0.074, πάχ. τοιχ.
0.004 - 0.005 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος γάνωμα μέλαν.
Ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους τέσσαρες
ἐξῃρημέναι ταινίαι. Ἐπὶ τῶν 369 καὶ 370 ἀνὰ μία ἐξη-
ρημένη ταινία.
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(εἰκ. 9.4)᾿ τὸ 370 (εἰκ. 9.5) ἔχει γωνιώδη τὴν μετάβασιν ἀπὸ τοῦ χείλους πρὸς τὸν

κορμόν.
Οἱ σκύφοι μετὰ στιγμῶν ἢ καθέτων γραμμιαίων φέρουν ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφα-

νείας τοῦ χθαμαλοῦ χείλους των ἐξῃρημένας ταινίας, ὧν ὁ ἀριθμὸς ὡσαύτως κυμαίνε-
ται ἀπὸ τῆς μιᾶς μέχρι καὶ τῶν τεσσάρων. Ἐξωτερικῶς, ὑπὲρ μὲν τὰς στιγμὰς ἢ τὰ
γραμμιαία οὐδεμία ἢ μία μέλαινα γραμμή, ὑπὸ ταύτας δὲ μία ἢ δύο. Οἱ σκύφοι 371 1
(εἶκ. 9.6) καὶ 3722 (six. 9.7) φέρουν ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους

μίαν ἐξῃρημένην ταινίαν᾿ ὡσαύτως οἱ 375 (six. 9.8), 376 (six. 9.9), 377 (six. 9.10),

390, 398. Τὰ θραύσματα 373, 3843 (six. 9.11 ), 385‘ (six. 9.12), 386, 387

(six. 9.13 ), 388 (six. 9.14), 392 φέρουν ἀνὰ δύο ἐξῃρημένας-ταινίας᾿ τὰ 374, 379s

(six. 9.15), 381, 382, 383° (six. 9.15), 389 (six. 9.17), 393, 3947, 3958 (six.
9.18) ἀνὰ τρεῖς ταινίας. Ἀνὰ δύο ἢ ἀνὰ τρεῖς φέρουν τὰ θραύσματα 397 9, 399 (six.

9.19) -4Ο2. Τὰ 378 (six. 9.20 ), 380 καὶ 391 10 κοσμοῦν ἀνὰ τέσσαρες ἐξῃρημέναι
ταινίαι. Τὸ θραῦσμα 396 11 ἀνήκει εἰς σκύφον τῆς ὁμάδος ΠΙ᾿ ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπι-

φανείας τοῦ χείλους φέρει μίαν πλατεῖαν ἐξῃρημένην ταινίαν, κοσμουμένην διὰ συστη-

μάτων καθέτων γραμμιαίων 12. ᾿

VIII. Σκῦψε» κατὰ τὴν τεχνικὴν τῆς Stamping” (403 - 465. Πίν. 40 - 44)

Η τεχνικὴ αὕτη συνιστᾷ ἰδιομορφίαν τοῦ εὐβοϊκοῦ ἐργαστηρίου τῶν τελευταίων χρό-
νων τῆς ὑστέρας γεωμετρικῆς περιόδου ἢ τῶν πρώτων τῆς ὑπογεωμετρικῆς, ἐφαρμο-
σθεῖσα κυριώτατα ἐπὶ τῶν σκύφων 1‘. ¢O κορμὸς τῶν σκύφων τούτων εἶναι κωνικός,

τὸ δὲ χεῖλός των ἄλλοτε σχεδὸν κάθετον (six. 10.1, 10, 11), ἄλλοτε στρεφόμενον πρὸς

τὰ ἔξω (six. 10.2,4). Η ἐπὶ τῶν σκύφων τῶν ὁμάδων Ι - VI συνήθης μετοικῇ

1. Ἀρ. εὗρ. 12187. Σῳζ. ὖψ. 0.036, πάχ. τοιχ. 0.003 -
0.004, 8&9. χείλ. 0.14 μ. Γάνωμα μέλαν ἐπίχρισμα κί-
τρινον. Πρβ. BSA 47, 1952, πίν. 1Α. 17᾿ ΑΕ 1975, πίν.
55α <γ>- Lefkandi πίν. 37.9.

2. ’A9. εθρ. 11543. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου 0.085,
8&9. χείλ. 0.11 μ. Πηλὸς καστανοκίτρινος μετὰ κιτρινι-
ρύθρου ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα μέλαν.

3. Ἀρ. εύρ. 11379. Σῳζ. μῆκ. 0.088, διάμ. χείλ.
0.14 μ. Γάνωμα καστανέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Δίὰ
τὴν ἄτεχνον διαμόρφωσιν τοῦ χείλους πρβ. αὐτόθι πίν.
49.180.

4. ’A9. s69. 11607. Σῳζ. μῆκ. 0.048, 8&9. χείλ.
0.12 9. Γάνωμα μέλαν.

5. Τὰ συνεικονιζόμενα ὄστρακα προέρχονται ἐκ τοῦ
ΟΤ 28‘ ἅπαντα φέρουν κίτρινον ἐπίχρισμα καὶ γάνωμα
μέλαν, πλὴν τοῦ 380, οὗτινος τὸ γάνωμα εἶναι μελανέρυ-
θρον. Τὸ 379 ἔχει σῳζ. ὔψ. 0.028 καὶ 8&9. χείλ. 0.17 μ.
τὰ 375, 377 καὶ 380 ἔχουν 8&9. χείλ. 0.19, 0.18 καὶ 0.14

9. ἀντιστοίχως.
6. Ἀρ. εύρ. 11515. A&9. χείλ. 0.17 μ. Μέλαν γάνω-

μά ἐπίχρισμα ύποκίτρινον. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 55α<γ>᾿

Lefkandi πίν. 37.9.

7. Σῳζ. μῆκ. 0.063, 8&9. χείλ. 0.12 9. Γάνωμα
πορτοκαλόχρουν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον.

8. Ἀρ. εύρ. 6055. ΟΤ 29‘). Σῳζ. ὔψ. 0.062, πάχ.
τοιχ. 0.003, 8&9. χείλ. 0.13 9. Πηλὸς κεραμόχρους γά-
νωμα καστανέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα ὑποκίτρινον.

9. Ἀρ. εὑρ. 11410. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου 0.084,

8&9. χείλ. 0.18 9.
10. Σῳζ. ῦψ. 0.038, 8&9. χείλ. 0.16 μ. Γάνωμα με-

λανέρυθρον, κίτρινον ἐπίχρισμα.
11. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου 0.045, πάχ. τοιχ. 0.004,

8&9. χείλ. 0.10 9. Πηλὸς φωτεινοῦ καστανοῦ, μεθ᾿ ὁμοιό-
χρου λελεασμένης ἐπιδερμίδος- γάνωμα καστανομέλαν.
12. Η διὰ γραμμιαίων κοσμουμένη ταινία καὶ τὸ χθα-

μαλόν, πρὸς τὰ ἔξω στρεφόμενον, χεῖλος συνιστοῦν στοι-
χεῖα ἀρχαϊκότητος.

13. Βλ. Connsrnmu, GGP 193. Lefkandi 65 κἑ.
14. Ἑτέραν ὁμάδα συνιστοῦν αἱ ταινιόσχημοι λαβαὶ
μεγάλων ἀγγείων. Βλ. κατωτέρω, θραύσματα 416 καὶ
464- ὡσαύτως, Io. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ, Ἀνασκαφὴ ἐν Ἑ-
ρετρίᾳ, ΠΑΕ 1955, πίν. 43β<1>, Lefkandi πίν. 56.295.
Ἐκ κυπέλλου, πιθανόν, προέρχεται τὸ Θραῦσμα 465.
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διάταξις ἔχει ἐγκαταλειφθῆ, ἀντικατασταθεῖσα ὑπὸ μεμονωμένων κοσμημάτων, ἐλευ-

Θἐρως αἰωρουμένων ἐπὶ τῆς ἐξῃρημένης ἢ δί ὑποκιτρίνου ἐπικεχρισμένης κυρίας δια-

κοσμητικῆς ζώνης. ‘H τεχνικὴ τῆς διχρωμίας συνίσταται εἰς τὸ ὅτι ἐνταῦθα ἔχομεν

συνδυασμὸν κοσμημάτων ἐν περιγράμματι (ρόμβων, ἀγκυλωτῶν σταυρῶν, στικτῶν

ἐλλείψεων κτλ. )1, πεπληρωμένων διὰ λευκοῦ ἢ κιτρίνου ἐπιχρίσματος καὶ κοσμη-

μάτων εἴτε ἐν σκιαγραφίᾳ καὶ στικτῆ πλαισιώσει (ἐλλείψεων 3, ὀφιοειδῶν 4, κύκλων

μετ᾿ ἀκτινιδίων κτλ.) εἴτε, ἁπλῶς, ἐν στικτῷ περιγράμματι (μεγάλων φυλλορροδά-

κων, μικρῶν ροδάκων)ὗ. Τὰ χείλη τῶν σκύφων συνήθως εἶναι μελαμβαφῆ, φέροντα

πολλάκις κυματοειδῆ διὰ λευκοῦ ἐπιχρίσματος " ἄλλοτε ἐξαιροῦνται, κοσμούμενα διὰ

στιγμῶν ἢ γραμμιαίων 7, ἐνίοτε δὲ καὶ δί ἑτέρων Θεμάτων 3᾿ εἴς τινας περιπτώσεις

τὸ χεῖλος φέρει μίαν, δύο, τέσσαρας ἢ καὶ πέντε μελαίνας ταινίας ἐνίων σκύφων τὸ

χεῖλος οὐδόλως διακρίνεται τοῦ κορμοῦ ἁπλῶς τονίζεται ἡ παρυφὴ του διὰ γανὠματος.

Τὸ ἐσωτερικὸν τῶν σκύφων καλύπτεται διὰ γανὠματος, πλὴν ὡρισμένων ἐξῃρημένων

ταινιῶν ἐπὶ τοῦ χείλους, τῶν ὁποίων ὁ ἀριθμὸς κυμαίνεται ἀπὸ τῆς μιᾶς μέχρι καὶ τῶν

ἔξ᾿ ἔνιοι τῶν σκύφων φέρουν κατὰ τὸ κάτω μέρος τοῦ κορμοῦ μίαν πλατεῖαν ἐξῃρη-

μένην ταινίαν. Ο 434 ἔχει διατεταγμένας καθ᾿ ὅλον του τὸ ὕψος ἕνδεκα ἐξῃρημένας

ταινίας.

Τὸ τμῆμα σκύφου 1οῢ (εἰκ. 10.1 ), τὸ ὁποῖον ἀνήκει εἰς τὴν ὁμάδα VIII, καλύ-

πτεται δί ἐπιχρίσματος καὶ φέρει διὰ καστανοῦ γανώματος ἐπὶ μὲν τῆς λαβῆς δύο πα-

χείας γραμμὰς, ἐπὶ δὲ τοῦ χείλους τέσσαρας, πλαισιούσας ὄμως σειρὰν στιγμῶν. Ο

σκύφος 40310 (six. 10.2) ἔχει μελαμβαφὲς χεῖλος καὶ ἐπὶ τοῦ κορμοῦ διασῴζει δύο

ρόμβους ἑκατέρωθεν ἀγκυλωτοῦ σταυροῦ τὰ ἐν περιγράμματι διακοσμητικὰ θέματα

πληροῦνται διὰ κιτρίνου ἐπιχρίσματος. Εἰς παρεμφερεῖς σκύφους ἀνήκουν τὰ θραὐσμα-

τα 40411, 4061', 407 - 4131’ (six. 10.3), 4151‘, 419 - 4221‘. Ρόμβοι ἐμφανίζονται

καὶ ἐπὶ τοῦ σκύφου 423 10, δὲν γνωρίζομεν ὄμως τίνων διακοσμητικῶν θεμάτων κατά-

1. Βλ. ΑΒ 1975, πίν. 58α.
2. Μοναδικὸν καὶ ἰδιάζον χαρακτηριστικὸν τῆς εὐβοῖ-

κἣς ἀγγειογραφίας. Βλ. Conns'muu, GGP 193.
3. Βλ. κατωτέρω, πίν. 42 καὶ 43, θραύσματα 438,

448. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 58α<δ>.

4. Βλ. κατωτέρω, θραῦσμα 437. Πρβ. ΑΔ 29, 1973 -
74, Χρον., πίν. 3138<c>.

5. Βλ. κατωτέρω, θραύσματα 430, 440.

6. Βλ. κατωτέρω, πίν. 40 καὶ 41, θραύσματα 414 καὶ
424. Πρβ. ΑΕ 1975, πίν. 58β. Lefkandi πίν. 50.194.

7. Πρβ. αὐτόθι πίν. 50.195. ΑΕ 1975, πίν. 59α<α-β>.
8. Ὡσαύτως ἡ ἅλυσις ἐσκιασμένων δισκαρίων, συν-

δεομένων διὰ σιγμοειδῶν᾿ βλ. ΑΕ 1975, πίν. 59α<δ>

καὶ ASAtene 1980, είκ. 9κ8>.

9. Πίν. 15.Αρ. εὁρ. 11497.Ὕψ. 0.056 μ. Ἐπὶ τῆς ἐσω-
τερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι.
10. Ἀρ. εθρ. 11565. Σῳζ. ὕψ. 0.065, διάμ. χείλ. 0.14

μ. Γάνωμα καστανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα λευκόν. Ἐπὶ τῆς
ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους δύο ἐξῃρημέναι ταινίαι.

11. Ἀρ. εὑρ. 8969. ΟΤ 29a.
12. Ἀρ. εθρ. 11033. ΟΤ 205. Σῳζ. μἣκ. 0.048 μ.
Γάνωμα μέλαν ἐπίχρισμα λευκόν.
13. ’Ap. εὗρ. 12214. Σῳζ. ῦψ. 0.096, πάχ. τοιχ. 0.005

μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα καστανομέλαν- ἐπί-
χρισμα λευκόν. Ἐσωτερικῶς, ἐπὶ μὲν τοῦ χείλους τέσ-
σαρες λεπταὶ ἐξῃρημί-ναι ταινίαι, κατὰ τὸ κάτω δὲ μέρος
τοῦ κορμοῦ μία, πλατεῖα.

14. Σῳζ. μῆκ. 0.058, πάχ. τοιχ. 0.0015 μ. Πηλὸς κε-

ραμόχρους, μετὰ κιτρινφύθρου ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα ἐρυ-
θρόν, ἀρίστης ποιότητος. Κατὰ τὸ κάτω μέρος τοῦ ἐσω-
τερικοῦ τοῦ κορμοῦ πλατεῖα ἐξῃρημένη ταινία, φέρουσα
τρεῖς λεπτὰς ὁριζοντίως γραμμὰς διὰ γανὠματος.
15. Τὸ μέγιστον τῶν συνεικονιζομένων θραυσμάτων (421 )

ἔχει σῳζ. πλάτ. 0.066 μ.
16. Ἀρ. εὖρ.10998. Σφζ. ῦψ. 0.025, διάμ. βάσ. 0.045

μ. Πηλὸς κιτρινότεφρος᾿ γάνωμα καστανομἐλαν. Κατὰ τὸ
κάτω μέρος τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ κορμοῦ ἐξῃρημένη ται-

νία, πλάτους 0.009 μ.
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λοιπα συνιστοῦν αἱ ἐπ᾿ αὐτῶν ἐσκιασμέναι τριγωνικαὶ ἀπολήξεις. Τὸ θραῦσμα 414 καὶ
ὁ σκύφος 4241 (six. 10.4) φέρουν ἐπὶ τοῦ μελαμβαφοῦς χείλους παχεῖαν κυματοειδῆ
διὰ λευκοῦ ἐπιχρίσματος.

Πολλὰ τῶν θραυσμάτων τῶν ἀνασκαφῶν μας ἔχουν πρὸς τὰ ἔξω στρεφόμενον, ἐξῃ-
ρημένον, χεῖλος καὶ ἐπ᾿ αὐτοῦ παχείας στιγμὰς ἢ κάθετα γραμμίδια: Τὰ θραύσματα
4052 (εἰκ. 10.5), 4251’ (six. 10.6), 428‘ (six. 10.7), 431 5 εἶναι λίαν συγγενἤ᾿
κοσμοῦνται διὰ ρόμβων καὶ ἀγκυλωτῶν σταυρῶν ἐν περιγράμματι, πεπληρωμένων διὰ
κιτρίνου ἐπιχρίσματος. Δί ἐπιχρίσματος πληροῦται καὶ ἡ ἐπὶ τοῦ 435‘ (six. 10.8)
θραύσματος στικτὴ ἔλλειψις, ἐνῷ τῆς ἐπὶ τοῦ 4387 (six. 10.9), ὁμοίως στικτῆς, ἐλλεί-
ψεως ὁ πυρὴν ἀποδίδεται ἐν σκιαγραφίᾳ. Ο ἐπὶ τοῦ τελευταίου ταυτοῦ θραύσματος
ρόμβος ἐν διπλῷ περιγράμματι φέρει δύο χιαστὶ τεμνομένας μετὰ στιγμῶν καὶ προβάλ-
λεται ἐπὶ βάθους, ἐπικεχρισμένου δί ύποκιτρίνου 3. Κατὰ τὴν μετάβασιν ἀπὸ τοῦ χεί-
λους πρὸς τὸν κορμὸν ἄλλοι τῶν σκύφων ἔφερον μίαν πλατεῖαν ταινίαν (405, 417, 425,
428) καὶ ἄλλοι δύο ταινίας, λεπτοτέρας ( 431, 435, 438).

Δὲν δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν μετὰ βεβαιότητος τίνες τῶν σκύφων, τῶν ἐκπροσωπου-
μένων διὰ τῶν θραυσμάτων 429, 433, 436, 437 θ, 442, 450 - 45210, εἶχον μελαμβαφὲς
τὸ χεῖλος καὶ τίνες κοσμούμενον διὰ στιγμῶν ἢ καθέτων γραμμιδίων.
Ἰδιαίτεραν κατηγορίαν ἐντὸς τῆς ὁμάδος VIII συνιστοῦν τὰ θραύσματα 10, 426 11 (six.

1. Ἀρ. εύρ. 11236. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου 0.12,

πάχ. τοιχ. 0.004, διάμ. χείλ. 0.15 μ. Πηλὸς καστανἐρυ-
θρος μετὰ κιτρινερύθρου ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα ἀπὸ τοῦ
μέλανας μέχρι τοῦ πορτοκαλερύθρού ἐπίχρισμα λευκόν.
Τὸ θραῦσμα τοῦτο καὶ τὸ 414 φέρουν ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς
ἐπιφανείας τοῦ χείλους δύο ἐξῃρημένας ταινίας. Βλ. ἀνω-

τέρω, σ. 110 σημ. 6.

2. Ἀρ. εύρ. 11031. ΟΤ 205. Σῳζ. ῦψ. 0.048 μ. Γά-
νωμα καστανόν. Κίτρινον ἐπίχρισμα καλύπτει ὁλόκληρον
τὴν ἐξωτερικὴν ἐπιφάνειαν τοῦ ὁστράκου. Εἰς τὸ ἐσωτἐ
ρικὸν τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι.

3. Ἀρ. εύρ. 11339. Σῳζ. ύψ. 0.064, πάχ. τοιχ. 0.003,
διάμ. χείλ. 0.16 μ. Πηλὸς καστανὸς μετὰ κιτρινερύθρου
ἐπιδερμίδος- γάνωμα καστανέρυθρον. Κίτρινον ἐπίχρισμα
καλύπτει τὸ χεῖλος καὶ πληροῖ τὰ ἐλευθέρως αἰωρούμενα
ἐν περιγράμματι διακοσμητικὰ θέματα. Ἐσωτερικῶς, ἐπὶ
μὲν τοῦ χείλους δύο λεπταὶ ἐξῃρημέναι ταινίαι, κατὰ τὸ
κάτω δὲ μέρος τοῦ κορμοῦ μία, πλατεῖα.

4. Ἀρ. εύρ. 10665. ΟΤ 713. Σῳζ. ύψ. 0.047, πάχ.
τοιχ. 0.003 - 0.004, διάμ. χείλ. 0.18 μ. Πηλὸς κιτρινέρυ-
θρος μεθ᾿ όμοιόχρου ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα μελανόφαιον. Δίὰ
κιτρίνου ἐπιχρίσματος καλύπτεται τὸ χεῖλος καὶ πληροῦ-
ται ὁ ἐν περιγράμματι ἀγκυλωτὸς σταυρός. Τρεῖς ἐξῃρη-

μέναι ταινίαι ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους.

5. Ἀρ. εύρ. 11510. Σῳζ. ὖψ. 0.075, πάχ. τοιχ. 0.003
μ. Γάνωμα καστανομέλαν. Κίτρινον ἐπίχρισμα ἐπὶ τοῦ
χείλους καὶ ἐπὶ τῶν αἰωρουμένων κοσμημάτων. Εἰς τὸ
ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους τέσσαρες ἐξῃρημέναι ταινίαι.

6. Γάνωμα καστανέρυθρον᾿ κίτρινον ἐπίχρισμα. Εἰς τὸ

ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι. Πρβ.
ΑΕ 1975, πίν. 59α<β>. ASAtene 1980, είκ. 63<γ>.

7. Ἀρ. εθρ. 11540. Σῳζ. ῦψ. θ.085, πάχ. τοιχ. 0.004,
διάμ. χείλ. 0.16 μ. Πηλὸς καστανός᾿ γάνωμα ἀπὸ τοῦ
μέλανος μέχρι τοῦ ἐρυθροῦ ἐπίχρισμα κίτρινον, ἀρίστης
ποιότητος. Εἰς τὸ ἐσωτερικόν, ἐπὶ μὲν τοῦ χείλους τέσσα-
ρες λεπταὶ ἐξῃρημέναι ταινίαι, κατὰ τὸ κάτω δὲ μέρος
τοῦ κορμοῦ μία, πλάτους 0.008 μ. Πρβ. BSA 47, 1952,
xiv. 1B.18. Ὡσαύτως ἀνωτέρω, θραῦσμα 420.

8. Ἐπὶ ἐδαφόχρου βάθους, ἐξ ἀντιθέτου, προβάλ-
λονται συνήθως τὰ διὰ κιτρίνου πεπληρωμένα κοσμήματα
(413, 428, 431).

9. Σῳζ. μῆκ. 0.045 μ. Γάνωμα ἐρυθρόν- ἐπίχρισμα
κιτρινόλευκον. Πρβ. ΑΔ 29, 1973 - 74, Χρον., πίν. 313
δ<ε>, προσέτι δὲ BSA 47, 1952, xiv. 13.17.

10. Τὸ 450, σῳζ. ὕψους 0.05 μ., συνίσταται ἐκ κερά
μόχρου πηλοῦ μετὰ κιτρινερύθρου ἐπιδερμίδος᾿ διὰ λευ-
κοῦ ἐπιχρίσματος οὐχὶ μόνον πληροῦται ἡ στικτὴ ἐλλει-
ψις, ἀλλὰ καὶ γράφονται αἱ ἐπὶ τοῦ μελαμβαφοῦς κάτω
τμήματος τοῦ κορμοῦ τρεῖς λεπταὶ ταινίαι. Τῶν 451 καὶ
452 ὁ πηλὸς καὶ ἡ ἐπιδερμὶς εἶναι κιτρινέρυθροι, τὸ δὲ γά-
νωμα μέλαν. Πρβ. τὰ θραύσματα 413, 435. Ὡσαύτως BSA
47, 1952, xiv. 1B.20 - 21' ΑΕ 1975, xiv. 58α-β᾿ Lef-

kandi πίν. 50.190 - 194, 196‘ ASAtene 1980, είκ. 35<ε>.

11. Ἐκ τοῦ ΟΤ 713. Σῳζ. ύψ. 0.045, διάμ. χείλ.
0.14 μ. Γάνωμα καστανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα ύποκίτρινον.
Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους ἐξ λεπταὶ ἐξῃρημέναι ται-
νίαι. Δίὰ τὸ σχῆμα, πρβ. BSA 47, 1952, 5, six. 6.5

(xiv. 1B.12)‘ διὰ τὸν διάκοσμον, αὐτόθι πίν. 1Β.10.
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1Ο.1Ο), 4271 (six. 10.11) καὶ ὁ σκύφος 4392 (six. 10.12)‘ τὸ χεῖλός των, ἂν καὶ

ἐξαιρεῖται καὶ κοσμεῖται διὰ στιγμῶν, διαμορφοῦται κατὰ τὸν τρόπον, τὸν προσιδιά-

ζοντα εἰς τοὺς μετὰ μελαμβαφοῦς χείλους σκύφους. ᾿

Τὰ θραύσματα 4403 καὶ 441 φέρουν κοσμήματα ἐν στικτῷ περιγράμματι. Οἱ ἀλ-

λἠλοις συγγενεῖς σκύφοι 444‘ (six. 10.13), 445‘ (six. 10.14) καὶ 453° ἔχουν τὴν

παρυφὴν τοῦ μὴ διακρινομένου τοῦ κορμοῦ χείλους τονιζομένην διὰ γανὠματος᾿ ἐπὶ

τοῦ 445 σκύφου ὑπολείμματα λεπτῶν ἀγκυλωτῶν σταυρῶν ἐν ὰπλῷ περιγράμματι.

Εἰς παρεμφερἤ σκύφον ἀνήκει τὸ θραῦσμα 4477 (εἰκ. 1Ο.15), μόνον, ὅτι τὸ χεῖλος

του εἶναι τελείως ἀκόσμητον᾿ ὁ ἀγκυλωτὸς σταυρὸς πληροῦται λευκοῦ ἐπιχρίσματος.

Ὅμοιον κόσμημα ἔχομεν καὶ ἐπὶ τοῦ 446 θραύσματος σκόφου, οὗτινος τὸ χεῖλος κα-

λὐπτεται διὰ γανὠματος.
Πολλὰ τῶν θραυσμάτων φέρουν ἐπὶ τοῦ χείλους των ταινίας διὰ γανῴματος: Μἴαν

ταινίαν ἔχομεν ἐπὶ τῶν θραυσμάτων 448° (six. 10.16), 449, 454 " δύο ἐπὶ τῶν

430 Ισ (six. 10.17 ), 43211, 43412 (six. 10.18), 456' τέσσαρες ἐπὶ τοῦ 4571’" πέντε

ἐπὶ τοῦ 4181‘.
Η τεχνικὴ των κατατάσσει τὰ θραύσματα 458 - 463 εἰς τὴν ὑπὸ ἐξέτασιν ὁμάδά τὸ

461 εἶναι λίαν συγγενὲς πρὸς τὸν σκύφον 445, ἐνῷ τὸ 462 15 ὅμοιον πρὸς τὸν 434.

1. ΟΤ 713. Διάμ. χείλ. 0.16 μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέ-

ρυθρος᾿ γάνωμα καστανέρυθρον. Πέντε ἐξῃρημέναι ται-

8. Ἀρ. εὖρ. 11377. Σῳζ. ῦψ. 0.03 μ. Κίτρινον, ἀρί-
στης ποιότητος ἐπίχρισμα καλύπτει τὴν ἐπιφάνειαν τοῦ

νίαι ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους.

2. Ἀρ. εὑρ. 12261. Σῳζ. ὔψ. μικροῦ θραύσματος 0.058,

πάχ. τοιχ. 0.002 - 0.003, διάμ. χείλ. 0.18 μ. Γάνωμα

καστανόξανθον, κατὰ τόπους λίαν ἐξίτηλον᾿ ἐπίχρισμα

ὑποκίτρινον. Εἰς τὸ ἐσωτερικόν, ἐπὶ μὲν τοῦ χείλους πέντε

λεπτόταται ἐξῃρημέναι ταινίαι, κατὰ τὸ κάτω δὲ μέρος
τοῦ κορμοῦ μία, πλάτους 0.007 μ. Πρβ. ΑΔ 29, 1973 - 74,
Χρον., πίν. 302 σἼ (γ). BSA 47, 1952, πίν. 1B.10.

3. Ἀρ. εθρ. 11415. Sept. μῆκ. 0.08 μ. Δίὰ λευκοῦ

ἐπιχρίσματος ἐτράφησαν αἱ ἐπὶ τῆς mama: ἐπιφα-
νείας δύο ταινίαι. Πρβ. αὐτόθι πίν. 1 B27.

4. Ἀρ. εὗρ. 11235. Σῳζ. ὕψ. 0.075, διάμ. χείλ. 0.16
μ. Πηλὸς καστανέρυθρος μετὰ κιτρινερύθρου ἐπιδερμίδος᾿

γάνωμα μέλαν. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους μία ἐξη-

ρημένη ταινία.
5. Τὰ θραόσματα, ἂν καὶ δὲν συνεφάπτονται, συνα-

νἡκουν. Σῳζ. ῦψ. δευτέρου ὀστράκου ἄνω σειρᾶς 0.034,

πάχ. τοιχ. 0.002 μ. Ἐπιδερμίς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα

μέλαν καὶ ἐνιαχοῦ καστανόν. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χεί-
λους τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι.

6. Ἀρ. εθρ. 11593. Σῳζ. μῆκ. χορδῆς τόξου 0.063,

διάμ. χείλ. 0.14 μ. Τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι ἐπὶ τῆς ἐσω-

τερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους.
7. ’A9. εῦρ. 11375. Σῳζ. ῦψ. 0.025 μ. Ἐπιδερμὶς

κιτρινέρυθρος, ἀρίστης ποιότητος᾿ γάνωμα μελανέρυθρον᾿
ἐπίχρισμα λευκόν. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τέσσαρες ἐξῃρημέ-

ναι ταινίαι. Δίὰ τὸν ἀγκυλωτὸν σταυρὸν πρβ. ASAtene

1980, six. 63.

ἀγγείου. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους τρεῖς ἐξῃρημέναι

ταινίαι.
9. Ἀρ. εθρ. 11592. Σῳζ. ὕψ. 0.052 μ. Ἐπιδερμὶς

ἐρυθροκίτρινή γάνωμα μέλαν᾿ λευκὸν ἐπίχρισμα. ούδε-
μία ἐξῃρημένη ταινία εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους.
10. Ἀρ. εὑρ. 11513. Sept. ῦψ. 0.042, πάχ. τοιχ. 0.0015

μ. Δίὰ τὸν στικτὸν ρόδακα πρβ. Eretria ΙΕΙ πίν. 15 ἀρ. 69.
11. Ἀρ. εὗρ. 11514. Πάχ. τοιχ. 0.004 μ. Αἰ διὰ γα-

νὠματος ταινίαι ἐγράφησαν ἐπὶ διὰ κιτρίνου ἐπικεχρισμἐ-

νης ἐπιφανείας.
12. Ἀρ. εὗρ. 11441. Σῳζ. ῦψ. 0.061, πάχ. τοιχ. 0.003

μ. Γάνωμα μελανέρυθρον᾿ ἐπίχρισμα λευκόν. Εἰς τὸ ἐσω-
τερικὸν τοῦ θραῦσματος, διατεταγμέναι καθ᾿ ὅλον του
τὸ ὕψος, ἕνδεκα ἐξῃρημέναι ταινίαι. Δίὰ τὸν ρομβίσκον
μετὰ χιαστὶ τεμνομένων πρβ. Eretria V πίν. 3, Vouri 2'
ΑΕ 1975, πίν. 59α<α>᾿ ὡσαύτως κατωτέρω, θραῦσμα 443.
13. Ἀρ. εθρ. 11601. Σῳζ. μῆκ. 0.052 μ. Κίτρινον ἐπί-

χρισμα ἐφ᾿ ὁλοκλήρου τῆς ἐξωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ
ἀγγείού ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους τρεῖς
ἐξῃρημέναι ταινίαι.

14. Σῳζ. ὔψ. 0.046 μ. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους
τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι. Ἐπὶ τοῦ κορμοῦ ὑπολείμματα
ἀγκυλωτοῦ σταυροῦ ἐν περιγράμματι.
15. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ θραύσματος διατηροῦνται

ἑπτὰ ἐξῃρημέναι ταινίαι. Τὰ 460 καὶ 463 φέρουν εἰς τὸ

ἐσωτερικὸν τοῦ χείλους μίαν ἐξῃρημένην ταινίαν, ἐνῷ τὸ

461 τρεῖς.
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Κλείομεν τὸν κύκλον τῶν ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν μας προερχομένων Θραυσμάτων κατὰ
τὴν τεχνικὴν τῆς διχρωμίας διὰ τῆς παρουσιάσεως τῶν 4161 καὶ 4642 ταινιοσχἠμων

λαβῶν μεγάλων ἀγγείων καὶ τοῦ 4653 (εἰκ. 10.19) θραύσματος μικροῦ ἀνοικτοῦ ἀγ-

γείου, μᾶλλον κυπέλλου.

Τρεῖς, ἤδη δημοσιευθέντες, σκύφοι τῶν ἐξ Ἐρετρίας φέρουν ἐπὶ τοῦ χείλους των

διάφορον ἕκαστος πρωτότυπον διακόσμησιν, καθιστῶσαν ἀδύνατον τὴν ἔνταξίν των

εἰς μίαν τῶν ὁμάδων Ι - VIII. Ο εἷς φέρει ὀφιοειδῆ, συνοδευομένην ὑπὸ μιᾶς σειρᾶς

στιγμῶν " ὁ ἕτερος ἅλυσιν συστημάτων ἐκ δύο ἐπαλλήλων κύκλων μετὰ στιγμῆς,

γραφέντων δί ἐλευθέρας χειρὸς ᾿ ὁ τρίτος ἅλυσιν κρεμαμένων ἐσκιασμένων τριγώ-
νων μετὰ στιγμῆς εἰς τὰ ἐξῃρημένα τριγωνικὰ διάκενα .

Ἔνια τῶν ἤδη δημοσιευθέντων 7, ὡς καὶ τῶν κατωτέρω δημοσιευομένων 466 - 470

θραυσμάτων ἐκ τοῦ χείλους μικρῶν ἀνοικτῶν ἀγγείων, πιθανὸν νὰ ἀνήκουν εἰς σκύ-
φους: Τὸ 4668 φέρει ἅλυσιν δικτυωτῶν ρόμβων μετὰ στιγμῶν εἰς τὰ διάκενά ἅλυ-

σιν δικτυωτῶν ρόμβων, ἀλλ᾿ εὐμεγέΘων, φέρουν ὡσαύτως τὰ θραύσματα 4579 (εἰκ.

1Ο.2Ο) καὶ 468, ἅτινα ἀνήκουν εἰς δύο συγγενεῖς σκυφοειδεῖς κρατηρίσκους. Ὑπὸ τὸ

ἀκόσμητον χεῖλος τοῦ 469 10 (εἰκ. 1Ο.21) παρουσιάζεται τὸ κοσμικὸν σύμβολον. Τὸ

47011 (εἰκ. 1Ο.22) ἐπὶ μὲν τοῦ χείλους φέρει ἅλυσιν ὀρθῶν διαγράμμων τριγὠνων, ἐπὶ

δὲ τοῦ κορμοῦ ὑπολείμματα δύο μετοπῶν, χωριζομένων ἀπ᾿ ἀλλήλων διὰ τριῶν καθέ-

των᾿ ἐπὶ τῆς ἀριστερᾶς ἡ κεφαλὴ πτηνοῦ 12 πρὸς δεξιὰ καὶ ρόμβος ὑπὲρ τὴν ράχιν τού

ἐπὶ τῆς ἐν τῷ μέσῳ τμῆμα μεγάλου κύκλου δί ἐλευθέρας χειρὸς μετ᾿ ἀκτινιδίων 13.

ΑΓΓΕΛΙΚΗ ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ

1. Σῳζ. ὔψ. 0.048, πλάτ. λαβῆς 0.028, πλάτ. ἄνω
ἀπολήξεως λαβῆς 0.045 μ. Πηλὸς κεραμόχρους μετὰ κι-
τρινερύθρου ἐπιδερμίδος᾿ γάνωμα καστανομέλαν, ἀραιού-

8. Γάνωμα ἐρυθρόν ἄνευ ἐπιχρίσματος. Εἰς τὸ ἐσω-
τερικὸν τρεῖς ἐξῃρημέναι ταινίαι. Πρβ. αὐτόθι εἰκ. 64<β>-

Lefkandi πίν. 44.70.
μενον εἰς ξανθὸν διὰ τὴν γραφὴν τοῦ διπλοῦ περιγράμ᾿
ματος τῆς διὰ λευκοῦ τεθλασμένης.

2. Ἀρ. εὗρ. 11345. Μἐγ. πλάτ. 0.045 μ. Λελεασμἐ-
νη πορτοκαλόχρους ἐπιδερμίς. Πρβ. Lefkandi πίν. 56.295.

3. Σῳζ. μῆκ. τόξου 0.042, πάχ. τοιχ. 0.003 μ. Πη-
λὸς κεραμόχρους᾿ γάνωμα μέλαν- ἐπίχρισμα κίτρινον. Η

ἐν πλαισιώσει στδλη διὰ λευκοῦ καὶ ἡ ἐπὶ τῆς παρυφῆς
ἐλαφρὰ ἐξόγκωσις δηλοῦν ὅτι πρόκειται τὸ κατὰ τὴν κά-
θετον λαβὴν τμῆμα τοῦ ἀγγείου. Δίὰ παρεμφερῆ διάταξιν
βλ. αὐτόθι πίν. 51.224.

4. Ταινία πίν. 5.5.
5. Αὐτόθι πίν. 5.4a. Τὰ συστήματα ὁμοκέντρων κύ-

κλων τῶν σκύφων τῆς ὁμάδος II ἔχουν σχηματισθῆ διὰ
τοῦ διαβἠτου.

6. Αὐτόθι πίν. 6.1.
7. Βλ. ΑΕ 1977, πίν.

εἰκ. 64 (β).
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52γ<γ>. ASAtene 1980,

9. Ἀρ. εὗρ. 11372. Σῳζ. ῦψ. 0.057, πάχ. τοιχ. 0.003
μ. Ἐπιδερμὶς κιτρινέρυθρος᾿ γάνωμα καστανομέλαν. Ἐπὶ

τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ λαιμοῦ ἓξ λεπταὶ ἐξῃρημέ-

ναι ταινίαι. Πρβ. αὐτόθι πίν. 38.25 καὶ 60.25- ΑΕ 1977,

πίν. 358<α>. ᾿
10. Ἐδημοσιεύθη ἐν ASAtene 1980, εἰκ. 66<α>. Σῳζ. ὕψ.

0.035, μῆκ. χορδῆς τόξου 0.045, πάχ. τοιχ. 0.003 -
0.004, πλάτ. στεφάνης 0.007 μ. Πηλὸς ξανθός γάνωμα

καστανομέλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Δίὰ γανώματος καλύ-

πτεται τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ ἀγγείου καὶ τονίζεται ἡ ἔξω

ἀκμὴ τῆς ἐξῃρημένης στεφάνης.
11. Ἀρ. εύρ. 11700. Σῳζ. ύψ. 0.04, πάχ. τοιχ. 0.003

μ. Γάνωμα καστανομἐλαν᾿ ἐπίχρισμα κίτρινον. Ἐπὶ τῆς

ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ χείλους μία ἐξῃρημένη ταινίαι.
12. Πρβ. Ταινία πίν. 4.63..
13. Πρβ. αὐτόθι πίν. 5.2-3.



ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ ΣΤΙΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ
ΤΟΥ ΒΑΣΙΛΙΑ ΑΝΤΙΓΟΝΟΥ ΜΕ ΤΗΝ ΕΛΕΥΘΕΡΝΑ

ΚΑΙ ΤΗΝ ΙΕΡΑΠΥΤΝΑ (Staatsv. III. 501, 502)*

Δύο ἀπὸ τὰ σημαντικότερα ἐπιγραφικὰ κείμενα γιὰ τὴν ἱστορία τῆς ἑλληνιστικῆς
Κρήτης εἶναι οἱ πολὺ ὅμοιες κατὰ τὸ περιεχόμενο συνθῆκες συμμαχίας τῶν πόλεων

Ἐλεύθερας (ΝΑ. τοῦ σημερινοῦ Ρέθυμνου) καὶ Ἰεράπυτνα (τῆς σημερινῆς Ἱεράπε-

τρας) μὲ τὸν βασιλιὰ Ἀντίγονο. Παρόλο ποὺ ἡ πρώτη δημοσίευση τῶν ἐπιγραφῶν αὐ-
τῶν ἔχει γίνει ἐδῶ κι ἕνα αἰῶνα περίπου τόσο ἡ ἀκριβής τους χρονολόγηση ὅσο καὶ ἡ
ἀντίστοιχη ἱστορικᾑ τους ἑρμηνεία ἀποτελοῦν ἀκόμη πρόβλημαὶ.

Ι. Status qmestionis

Η χρονολόγηση τῶν ἐπιγραφῶν ἐξαρτᾶται ἄμεσα ἀπὸ τὴν ταύτιση τοῦ βασιλικοῦ

συμβαλλόμενου τῶν δύο πόλεων. Ἀπὸ τοὺς τρεῖς βασιλιάδες μὲ τὸ ὄνομα Ἀντίγονος
ποὺ γνώρισε ἢ ἐλληνιστική ἐποχή, 6 χρονολογικὰ πρῶτος, 6 Ἀντίγονος 6 Μονόφθαλ-
μος, μπορεῖ νὰ ἀποκλεισθεῖ σίγουρα τόσο γιὰ παλαιογραφικοὺς (τὰ γράμματα τῶν δυὸ
ἐπιγραφῶν εἶναι τοῦ προχωρημένου 3ου αἱ. 1:.X.)’ ὅσο καὶ γιὰ γενικότερους ἱστορι-

κοὺς λόγους (καμιὰ μνεία τοῦ γιοῦ καὶ συμβασιλέα τοῦ Μονόφθαλμου Δημήτριού τοῦ

Πολιορκητῆ, ἔλλειψη κάθε μαρτυρίας γιὰ στενότερες σχέσεις τοῦ Μονόφθαλμου μὲ τὴν
Κρήτη ). Πρόκειται λοιπὸν ἢ γιὰ τὸν Ἀντίγονο Γονατᾶ ἢ γιὰ τὸν Ἀντίγονο Δώσωνα,

ποὺ κυβέρνησαν τὴ Μακεδονία ἀντίστοιχα μεταξὺ 276 - 239° καὶ 229 - 221.
Η ἕρευνα ἐξακολουθεῖ νὰ παραμένει διχασμἑνη, ὡς πρὸς τὸ ποιὰ ἀπὸ τὶς δυὸ αὐτὲς

δυνατότητες εἶναι ἡ σωστή 4. Οἱ ἐκπρόσωποι τῆς κατώτερης χρονολόγησης (στὴν ἐπο-

ῢΜιὰ πρώτη μορφὴ τῆς μελίτης αὐτῆς ἀνακοινώθηκε
στὸ E’ Διεθνὲς Κρητολογικὸ Συνέδριο (θΑγ. Νικόλαος,
25.9 - 1.10.1981).

1. Πρώτη δημοσίευοη: G. Douau‘r, BCH 13, 1889,

47 - 54. Γιὰ τὶς μεταγενέστερες ἐκδόσεις (καὶ ὅλα τὰ
συναφὴ προβλήματα) πρβ. τὴν τελευταία τους δημοσί-

ευση ἀπὸ τὸν Η. Η. Βσππιττ, Staatsv. III. 501 (Ἐ-
λεύθερνα) =IC II. xii. 20, 502 (Ἱεράπυτνα) =IC III.

iii. 1.
2. Πρβ. Scnm'r'r, 6.1:. σ. 195 (Ἐλεόθερνα): (ιθοτςἲἒιΙ-

tige Schrift des spfiteren 3. Jh.s v. Chm), σ. 198 (Ἰε-
ράπυτνα): «Schrift der 2. H'a'1fte des 3. Jh.s».

3. Πρβ. M. CnAunzns, AJPh 75, 1954, 385 κἑ.
4. Τοὺς κυριότερους ἐκπροσώπους τῶν δυὸ ἀπόψεων

μνημονεύει ὁ Scum", 6.1:. 197 - 8. Πρβ. ἀκόμη ἀπὸ
μὲν τὴν παλιότερη βιβλιογραφία τὶς ἀπόψεις τῆς GUAR-
DUCCI, IC Π (1939) 160 (κλίνει πρὸς τὴν ἐποχὴ τοῦ
Δώσωνα), τώρα δὲ δτ. Spnumns, Pto1emaic Itanos

and He11enistic Crete (Berke1ey 1970) 37 - 8 (ἀπό-
δοση στὸ Δώσωνα χωρὶς συζήτηση τοῦ προβλήματος)᾿

W. Huss, Untersuchungen zur Aussenpo1itik Pto1e-
maios’ IV. (Miinchener Beitrfige zur Papyrusforschung
und antiken Rechtsgeschichte 69) Μόναχο 1976, 139 -
42, ὅπου ἐξετάζεται ἀναλυτικὰ τὸ πρόβλημα καὶ οἱ συν-
θῆκες ἀποδίδονται στὴν ἐποχὴ τοῦ Γονατᾶ (πρβ. καὶ
σ. 117 σημ. 2 παρακάτω). Η ἀβεβαιότητα πάντως συ-
νεχίζεταί π.χ. ἡ S. M. SHERWIN - WHITE, CR 28, 1978,

309 κρίνει τὴ χρονολόγηση τοῦ Huss ἀμφίβολη.
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χὴ τοῦ Δώσωνα), ποὺ εἶναι καὶ οἱ περισσότεροι, προβάλλουν ὡς ἐπιχειρήματα κυρίως:

α) τὴ μορφὴ τῶν γραμμάτων (ἰδίως τοῦ Α καὶ τοῦ Π ), ἡ ὁποία ταιριάζει ὁπωσδή-
ποτε περισσότερο o" ἕνα κείμενο τοῦ τελευταίου τρίτου τοῦ 3ου αἱ. π.Χ. 1 καὶ

β) τὸ φραστικὸ τύπο ((Ἀντίγονος (Ἑ οἱ ἕκγονοι/ἕγγονοι) καὶ Μακεδόνες», ποὺ
χρησιμοποιεῖται γιὰ νὰ δηλώσει τοὺς συμβαλλόμενους τῶν δύο κρητικῶν πόλεων καὶ
δὲν μᾶς μαρτυρεῖται πρὶν ἀπὸ τὴ βασιλεία τοῦ Δώσωνα 2.

Πιθανότερη ἱστορικὴ συγκυρία γιὰ τὴ σύναψη τῶν συνθηκῶν θεωρεῖται ἀπὸ τοὺς

ἴδιους ἐρευνητὲς ἡ περίοδος προετοιμασιῶν τοῦ Ἀντίγονου Δώσωνα γιὰ τὸν πόλεμο
κατὰ τοῦ Κλεομένη I" τῆς Σπάρτης: γύρω στὰ 227 - 224 τοποθετεῖ (μ᾿ ἕνα προσεκτικὸ

ἐρωτηματικὸ) τὶς δυὸ συνθῆκες ὁ Η. Η. Schmitt 8.
Ὅσοι ἀποδίδουν τὶς συνθῆκες στὴν ἐποχὴ τοῦ Γονατᾶ (ἀνώτερη χρονολόγηση ), τονί-

ζουν κυρίως, ὅτι τὰ ἐπιχειρήματα τῶν ὑποστηρικτῶν τῆς προηγούμενης λύσης δὲν ἔχουν
ἀποδεικτικὴ ἀξία: ἢ μορφὴ τῶν γραμμάτων τῶν δυὸ ἐπιγραφῶν μπορεῖ ἔστω καὶ μὲ
μικρότερη πιθανότητα ν᾿ ἀναχθεῖ καὶ στὰ χρόνια τοῦ Γονατᾶ, ὁ φραστικὸς τύπος «Ἀντί-
γονος καὶ Μακεδόνες» μόνο μ᾿ ἕνα παράτολμο argumentum e si1entio Θὰ μποροῦσε

νὰ ἀποδοθεῖ ἀποκλειστικὰ στὰ δεδομένα τῆς Βασιλείας τοῦ Δώσωναθ. Συνήθως οἱ ἐρευ-

1. Στὴν ἐπιγραφὴ τῆς Ἰεράπυτνα τὸ Α παρουσιάζει
τὴ μεσαία κεραία κυρτωμένη ἢ καὶ γωνιώδη, τοῦ δὲ Π
ἡ ἐπάνω κεραία προεξέχει ἤδη ἀπὸ τὶς πλάγιες (πρβ.
τοὺς τύπους τῶν γραμμάτων στὶς IC III, σ. 25)᾿ στὴν
ἐπιγραφὴ τῆς Ἐλεύθερας τὸ Π ἔχει τὴν ἴδια μορφὴ
καὶ τὸ Α, σὲ μερικὲς περιπτώσεις, ἔχει ἐλαφρὰ κυρτω-
μένη τὴ μεσαία κεραία (πρβ. τὴ φωτογραφία IC Π, σ.
159). Τὸ Σ στὴν ἐπιγραφὴ τῆς Ἰεράπυτνα ἔχει τὴ μορφὴ
μὲ ἀποκλίνουσες τὴν ἀνώτατη καὶ τὴν κατώτατη κεραία,
ἐνῶ στῆς Ἐλεύθερας συναντοῦμε τὸ νεότερο τύπο μὲ
παράλληλες τὶς δυὸ αὐτὲς γραμμἐς. Προσεκτικὴ μελέτη
ἰδίως τῶν μορφῶν τοῦ Α στὶς κρητικὲς ἐπιγραφὰς μὲ
βάσὴ τοὺς τύπους ἢ τὶς φωτογραφίες ὅσων ἔχει δημο-
σιεύσει ἡ Guarducci στὶς IC δείχνει, ὅτι κατὰ κανόνα
ἡ μορφὴ τοῦ Α μὲ κυρτὴ ἢ γωνιώδη τὴ μεσαία κεραία
συναντιέται σε κείμενα ὄχι πρωιμότερα περίπου τοῦ 230
π.Χ. Φαίνονται νὰ ὑπάρχουν μόνο τρεῖς ἐξαιρέσεις: IC
I. xviii. 8, Π. xi. 1, Π. xxiii. 12.

Γενικὰ γιὰ τὴν ἐξέλιξη καὶ τὴ χρονολόγηση τῆς μορ-

φῆς τῶν γραμμάτων Α, Η, Σ (καὶ ἄλλων) στὶς ἑλληνιστι-

κὲς ἐπιγραφὲς πρβ. Μ. Houuux, Etudes d’épigraphie
et d’histoire grecqnes II (Paris 1968) 76- 7, σημ.
3. O. KERN, Die Inschriften von Magnesia a.M.
(Ber1in 1900) σ. XXIX κὲ. Ρ. Roussn, Exp1or. arch.
de Dé1os 21 (Paris 1909) 49 κἑ., σημ. 1. W. LAanLn,
Griechische Epigraphik (Miinchen 1914) 268 κὲ. Α.
Rana, Mi1et III: Das De1phinion (Ber1in 1914)
246. C. B. WELLBS, Roya1 Correspondence in the
He11enistic Period (New Haven 1936, ἀνατ. Roma
1966), σ. 1i κὲ. Α. Rana, Handbuch der Archiio1o-

gie I (Miinchen 1939) 219 κὲ. Μ. ΘυΛκουοοι, Epi-
grafia greca I (Roma 1967) 370 κὲ, 380 κἑ. L. Monar-
τι, Iscrizioni storiche e11enistiche II (Firenze 1975)
103 κἑ. μὲ σημ. 4. Μ. Woman, Chiron 9, 1979, 84
κὲ. μὲ σημ. 6.

2. Ὅσο ἡ ἀποσπασματικὴ διατήρηση τῶν δύο ἐπι-
γραφῶν μᾶς ἐπιτρέπει νὰ διαπιστὠσουμε, ὁ φραστικὸς
τύπος παρουσιάζεται: α) στὴ συνθήκη μὲ τὴν Ἐλεύθερνα,
στ. 3/4: . . ,πρἸὀς Ἀντίγονον καὶ Μακεδό/[νας- - -
καὶ στ. 5/6: . . ,μηδὲ βασιλέα Ἀντίγονον μηδὲ τοὺς

ἐκγό/[νους αύτοῦ μηδὲ Μακεδόνων μηθένα. . ., β) στὴ

συνθήκη μὲ τὴν Ἰεράπυτνα, στ. 12/1᾿3: - - -μηδἸὲ τὰς
ἔγγονος μηδὲ Ma/[κεδόνων μηθἐναὶὶ. . . καὶ (ἐνδεχο-
μἐνως) στ. 18 κὲ.: . . ,μηδὲ Ἀντίγονον μηδὲἸ τός ἐγ-
γόνος αὐτοῦ μηδὲ/(Μακεδόνων μηθένα). . ., σύμφωνα
μὲ τὴ συμπλήρωση τῆς Guarducci (πρβ. τὸ κριτικὸ
ὑπόμνημα στοῦ Scnm'r‘r, ὅ.π.). Γιὰ τὴν πλήρη μορφὴ
τοῦ φραστικοῦ αὐτοῦ τύπου στὶς δυὸ ἐπιγραφὲς βλ. πα-
ρακάτω. Τὰ ἄλλα παραδείγματά του, ποὺ χρονολογοῦν-

ται μὲ βεβαιότητα ἀπὸ τὴ βασιλεία τοῦ Δώσωνα καὶ ἑξῆς ,
ἔχουν συγκεντρωθεῖ καὶ συζητηθεῖ στὴ βασικὴ μελέτη
τοῦ R. M. Ennmcron, The Macedonian «Roya1 Sty1e»
and its Historica1 Significance, JHS 94, 1974, 30 κὲ.

3. Staatsv. III. σ. 195 (πρβ. σ. 197). Πρβ. θυμι-
nuccr, IC II (1939) σ. 160. H. VAN Errenrnnnn, La
Créte et 1e monde grec de P1aton a Po1ybe (B.E.F.A.R .
163) Paris ’1968, 219 κἑ. En. Wm, Histoire po-
1itiqne dn monde he11énistique 1' (Nancy 1979) 389.

4. Ὡστόσο στὴν ἄμεσα ἀνάλογη πρὸς τὶς ύπὸ ἐξέταση
ἐπιγραφὲς καὶ παλιότερη περίπτωση τῆς συνθήκης τοῦ
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νητὲς αὐτοὶ συσχετίζουν τὶς δυὸ συνθῆκες μὲ τὸ Χρεμωνίδειο πόλεμο (267 - 261),
κατὰ τὸν ὁποῖο 6 Γονατᾶς ἀντιμετώπισε μιὰ εὐρεία, ὑποστηριζόμενη ἀπὸ τοὺς Πτολε-

μαίους συμμαχία ἑλληνικῶν πόλεων μὲ ἐπικεφαλής τὴν Ἀθήνα καὶ τὴ Σπάρτη. Ξέρου-
με ὅτι μερικὲς κρητικὲς πόλεις ἐνίσχυσαν τότε τὸ ἀντιμακεδονικὸ στρατόπεδα λογικὸ

λοιπὸν Θὰ ἦταν καὶ 6 Γονατᾶς νὰ ἐπιδιώξει καὶ νὰ πετύχει τὴ συμμαχία μὲ ἄλλες πό-
λεις τοῦ νησιοῦ 1. Τὴν ἄποψη αὐτὴ προτίμησε κι ἀνέπτυξε τελευταῖα, στὰ πλαίσια μιᾶς

γενικότερης ἐξέτασης τῶν σχέσεων Πτολεμαίων καὶ Κρήτης, 6 W. Huss 2.
Ο μελετητὴς τῶν δυὸ ἀντίστοιχων ἀπόψεων διαπιστώνει εὔκολα ὅτι τὰ στοιχεῖα

ποὺ ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ ὣς τώρα γιὰ τὴ χρονολόγηση τῶν συνθηκῶν ἔχουν ἐνδει-
κτικὴ μόνο ἀξία. Η μορφὴ τῶν γραμμάτων, ἂν καὶ εὐνοεῖ περισσότερο τὴν ἐποχὴ τοῦ

Δώσωνα, δὲν μπορεῖ — ἂν λάβει κανεὶς ὑπόψη του καὶ τὶς κατὰ τόπους χρονικὲς δια-
φορὲς στὴν ἐξέλιξη τῆς γραφῆς, ποὺ τὶς κάνει ἀντιληπτὲς ἀκόμη καὶ μιὰ σύγκριση τῶν

δυό, προφανῶς σύγχρονων, ἐπιγραφῶν μ ε τ α ἡ ὐ τ ὁ υ ς3 -— νὰ ἀποκλεισθεῖ καὶ γιὰ
τὰ χρόνια τοῦ Γονατᾶ. Τὸ ἄλλο ἰδιαίτερα γνώρισμα τοῦ τυπικοῦ μέρους τῶν συνθηκῶν,

ἢ λεκτικὴ συμπαραθείσῃτοῦ βασιλιᾶ Ἀντίγονου κ αὶ τῶν Μακεδόνων (βλ. παραπάνω)
ὡς ἑνὸς ἀπὸ τὰ συμβαλλόμενα μέρη, δὲν μαρτυρεῖται οὔτε ἀφήνεται νὰ ὑπονοηθεῖ ὡς

δυνατὴ ἀπὸ ἄλλη σχετικὴ ἔκφραση γιὰ τὴν ἐποχὴ τοῦ Γονατᾶ 4, δὲν μαρτυρεῖται ὄμως
καὶ γιὰ τὴν περίοδο τοῦ Δώσωνα παρὰ μόνο σὲ μιὰ περίπτωση (στὴν ἐπιγραφὴ τοῦ

(Hamden 1967’) 264 κὲ. ὅπου συγκεντρώνονται καὶ
συζητοῦνται οὶ σχετικὲς περιπτώσεις. Τὰ τελευταῖα

Δημήτριού B’ τῆς Μακεδονίας μὲ τὴ Γόρτυνα (Staatsv.
III. 498 =IC IV. 167) εἶναι βέβαιο, ὅτι δὲν χρησιμο-
ποιεῖται ἔνας τέτοιος φραστικὸς τύπος ὡς μόνος συμ-βαλ-

λόμενος τῆς πόλης παρουσιάζεται 6 βασιλεύς Δη[μήτριος
(στ. 12, πρβ. στ. 6, 8/9, 14). Θὰ ἦταν λοιπὸν ἀρκετὰ
δύσκολο νὰ ἐξηγήσουμε, πῶς ὁ τόπος ἐκεῖνος (καὶ τὸ

ὁπωσδήποτε περιεχόμενό του ἀπὸ νομικὴ ἄποψη) ἴσχυσε
στὴν περίοδο τοῦ Δώσωνα κ αἱ τοῦ Γονατᾶ, ἀλλὰ ὅχι
στὴν ἐνδιάμεση βασιλεία τοῦ Δημήτριού B'. Πρβ. Ename-
ΤΟΝ, ὅ.π. 33.

1. Συμμέτοχὴ κρητικῶν πόλεων, ὡς συμμάχων τῶν
Λακεδαιμονίων, στὸ ἀντιμακεδονικὸ στρατόπεδα κατὰ
τὸν Χρεμωνίδειο Πόλεμο: Staatsv. ΠΙ. 476 (= Sy11.a
434/5), στ. 25/6, 39/40. Πρβ. Η. Human, Untersu-

chungen zur he11enistischen Geschichte des 3. Jh.s
v. Chr., Wiesbaden 1972 (Historia-Einze1schr. 20)

132. Ὑπάρχει ἀντίθετα τὸ πολὺ μιὰ (ἀβέβαιη) ἔνδειξη

γιὰ ἐπαφὲς τοῦ Γονατᾶ μὲ μιὰ κρητικὴ πόλη (τὴν Πραι-
σὸ) κατὰ τὴν ἴδια περίοδο: πρβ. EMM. MEKPOI‘IANNAKH
Η Κρήτη κατὰ τοὺς ἐλληνιστικούς χρόνους (Ἀθῆναι

1967) 113 κἑ.
2. Ὅ.π. σ. 114 σημ. 4.
3. Πρβ. παραπάνω, σ. 115 σημ. 1.
4. Δὲν μᾶς σώζεται κανένα ἐπίσημο κείμενο συνθήκης

τοῦ Γονατᾶ. Ο δρος «(οἱ) Μακεδόνες» στὴν ἔκφραση
«βασιλεὺς Μακεδόνων», σὲ ἐπιγραφὲς ἀναθημάτων τους
γιὰ τοὺς βασιλιάδες τῆς Μακεδονίας καὶ σὲ νομίσματα
δὲν συναντιέται στὴν περίοδο τοῦ Γονατᾶ᾿ πρβ. Εκκιπσ-
ΤΟΝ, ὅ.π. 20 κὲ. καὶ F. W. WALBANK, Phi1ip V

χρόνια προστέθηκαν στὶς μνεῖες αὐτὲς δυὸ νέα κείμενα:
μιὰ ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ τῶν ((Μακεδόνων» γιὰ τὸν
Φίλιππα E' ἀπὸ τὴ Σαμοθράκη (Hesperia 48, 1979, 16)
καὶ ἕνα ἀνάθημα τοῦ Κάσσανδρου (((Βασιλεὺς Μακεδό-
vow») ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Δίου (πρβ. πρὸς τὸ παρὸν
BCH 104, 1980, 644).
Η F. PAPAZOGLOU, ANRW Π.7.1 (1979) 352 κὲ.,

σημ. 223 θέλησε τελευταῖα νὰ ὑποθέσει βάσει τῶν ψη-
φισμἀτων διάφορων μακεδονικῶν πόλεων γιὰ τὴν ἀσυλία
τοῦ Ἀσκληπιείου τῆς Κῶ (R. Hzazoc-G. KLAFFENBAGH,
Asy1ieurkunden aus Kos, Abh. Akad. Ber1in (K1asse
fiir Sprachen. . .) 1952.1, σ. 15 κὲ.), ὅπου χρησιμό-

ποιοῦνται ἐκφράσεις ὅπως: τὴν εθνοιαν. . . ἣν ἔχουσα
διατελεῖ ἡ πόλις πρός τε τὸμ βασιλέα Ἀντίγονον (sc.
Γονατᾶν) καὶ πρὸς Μακεδόνας (ἀρ. 6, στ. 24/5), ὅτι

πιθανὸν νὰ χρησιμοποιήθηκε καὶ ἐπὶ Γονατᾶ a” ἐπίσημα
μακεδονικὰ κείμενα 6 φραστικὸς τόπος (( (βασιλεὺς) Ἀντί-
γονος καὶ Μακεδόνες». Οἱ ἐκφράσεις ὄμως τῶν ψηφισμά-
των αὐτῶν ἔχουν σαφῶς ἀνεπίσημο χαρακτήρα καὶ περι-
γράφουν μιὰ συγκεκριμένη κατάσταση (πρβ. π.χ. ὅ.π.

στ. 40 κἑ.: τὴν οἰκειότητα. . . πρὸς τὴμ πόλιν τὴν Φιλίπ-
πων καὶ πρὸς τὸν τὸμ βασιλέα Ἀντίγονον καὶ πρὸς τοὺς
ἄλλους Ἕλληνας καὶ Μακεδόνας), δὲν μπορεῖ δηλ. νὰ
τοὺς ἀποδοθεῖ ὁποιοδήποτε νομικὸ περιεχόμενο ἢ βάσει
αὐτῶν νὰ ὑποτεθεῖ ἡ ὕπαρξη ὅμοιου φραστικοῦ τύπου

μὲ τέτοιο περιεχόμενο.
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ἀναθήματος τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας τοῦ Δώσωνα στὴ Δῆλο) καὶ μάλιστα κάπως

διαφορετικὰ (μὲ τὴν προσθήκη τοῦ δρου «καὶ οἱ σύμμαχοι)))1. ᾿Ἄλλα δευτερεύοντα
ἐπιχειρήματα ὑπὲρ τῆς μιᾶς ἢ τῆς ἄλλης ἄποψης εἶναι ἀκόμη πιὸ ἀβέβαια 2.

Τελικὰ λοιπὸν οἱ ἐνδείξεις ὁδηγοῦν ὣς τώρα στὸν Δώσωνα, δὲν εἶναι ὄμως ἀκόμη
οὔτε ἀρκετὲς οὔτε τόσο ἱσχυρἐς, ὥστε νὰ θεωρηθοῦν ἀποδείξεις.

II. παρατηρήσεις στὸ περιεχόμενο τῶν ἐπιγραφῶν- Οἱ συμβατιιεὲς κυρώσεις (Konventiona1strafen)

Τὸ οὐσιαστικὸ περιεχόμενο τῶν δυὸ ἐπιγραφῶν, δηλ. οἱ δροι τῶν συνθηκῶν, δὲν ἐρευ-

νήθηκε μέχρι τώρα, ἂν Θὰ μποροῦσαν νὰ ἀποτελέσουν ἐπίσης (ἐμμεσες) μαρτυρίες γιὰ

τὴ χρονολόγησή τους. εΩστόσο ἕνας ἀπ᾿ αὐτοὺς τοὺς δρους, ταυτόσημος καὶ στὰ δυὸ
κείμενα, εἶναι σπάνιος γιὰ τὶς διακρατικὲς συνθῆκες στὴν ἀρχαία Ἑλλάδα καὶ ἀξίζει
νὰ προσέξουμε τὴν ἑρμηνεία του καὶ νὰ ἐρευνήσουμε, ποῦ καὶ πότε παρουσιάζεται.

Πρόκειται γιὰ τὶς συμβατικὲς κυρώσεις (Konventiona1strafen), ποὺ ὁρίζονται ὡς
ἑξῆς στὴ συνθήκη μὲ τὴν Ἐλεύθερα (στ. 17 κἐ. ): ἐὰνἸ [δὲ μὴ ἀποστείλωσιν τὴν βἸοή-

θειαν ἐν τῶι γεγρα/[μένωι χρόνοι οἱ κόσμοι οἱ ἘΜευθερναίων ἢ τὴν / [συμμαχίαν

λύωσιν τρόποι ὁἼωιοθν, ἀποτινέτωσα [νἸ/ [᾿Αντιγόνωι δραχμὰς μυρίαι ἐν τῇ συναι-

ρεθείσηι/ [πόλει ἐκκλἠτωι.. ,Τὸ ἀντίστοιχα κείμενο τῆς συνθήκης μὲ τὴν Ἰεράπυτνα

εἶναι ἀπόλυτα δμοιο (στ. 22 κὲ.) καὶ ἀλληλοεπιβεβαιώνεται μ᾿ αὐτὸ στὰ σημεῖα ὅπου
ἔχουν γίνει συμπληρώσεις.

Οἱ αὐστηρὲς αὐτὲς χρηματικὲς κυρώσεις στὴν περίπτωση ποὺ μιὰ ἀπὸ τὶς πόλεις

δὲν θ᾿ ἀνταποκρινόταν στὴν ὑποχρέωση της νὰ ἐνισχύσει στρατιωτικὰ σ ὲ κ α ὁ ὁ ρ ι-

σ μ ἐ ν ὁ χ ρ ὁ ν ὁ τὸ βασιλιὰ ἢ Θὰ παραβίαζε μ᾿ ὁποιοδήποτε ἄλλο - προφανῶς ὅχι

1.1G XJ.4.1097 (=Sy11.’ 518): Βασιλεὺς Ἀντίγο-
[νος βασιλέως [Δημητρίου κα[ὶ ΜακεδόνεςἸ/καὶ οἱ σύμ-

(1904/5) 93 - 4 μὲ σημ. 3. Παρόμοια ἰσχύουν καὶ γιὰ
τὶς ἄλλες συνθῆκες ποὺ ἀνάγονται στὸν 3ο αἱ. π.Χ. καὶ

μαχοι [ἀπὸ τῆς περὶἸ [Σελλασίαν μά[χης ἈπόλλωνιἸ.
Η συμπλήρωση κα[ὶ Μακεδόνες μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ
βέβαιη: πρβ. τὸν ἴδιο φραστικὸ τύπο στὴ συνθήκη συμ-

μαχίας τοῦ Φίλιππου E’ μὲ τὸν Ἀννίβα (βλ. σχετικὰ

παρακάτω).

2. Γιὰ τὶς παλιότερες συζητήσεις πρβ. ἰδίως ὅσα
ἐκθέτων ὁ Scum", ἡ GUARDUCCI καὶ ὁ EFPENTBRRE,

6.1:. σ. 114 σημ. 4 καὶ σ. 115 σημ. 3.

Ο W. Huss, ὅ.π. σ. 114 σημ. 4 θέλησε πρόσφατα νὰ
προβάλει, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ κύρια παλιότερα ἐπιχειρήματα, καὶ

μερικὰ νέα (σ. 140 - 1) γιὰ τὴν ἀπόδοση τῶν συνθηκῶν
στὸ Γονατᾶ. Καὶ αὐτὰ ὄμως παραμένουν στὸ ἐπίπεδο
τῶν ἀμφίβολων ἐνδείξεων ἡ ἐπιγραφὴ IC Π. xii. 25,
ποὺ μαρτυρεῖ πιθανότατα φιλικὲς σχέσεις τοῦ Πτολε-

μαίου I" τοῦ Εὐεργέτη μὲ τὴν Ἐλεύθερα μπορεῖ νὰ

χρονολογηθεῖ εἴτε πρὶν ἀπὸ τὴ συμμαχία μὲ τὸ Δώσωνα
εἴτε λίγα χρόνια μετὰ (γιὰ τὰ κρητικὰ πράγματα δὲν
φαίνεται νὰ ἦταν σπάνια μιὰ τέτοια ἀντιστροφὴ συμμα-
μαχιῶν)᾿ πρβ. τὶς ἀκόμη ἰσχύουσες παρατηρήσεις τοῦ
G. CARDINALI, Greta e 1e grandi potenze e11enistiche
sino a11a guerra di Litto, Rivista di storia antica 9

δείχνουν ὅτι ἡ Ἰεράπυτνα συνδεόταν μὲ πόλεις ὑπὸ πτο-
λεμαϊκὴ ἐπιρροὴ (IC III. iv. 1, 5, 6). Πόσο ἀβέβαιη ἀξία
εἶχαν τέτοιες πολιτικὲς προσκολλήσας δείχνει ἀκριβῶς
ἡ περίπτωση τῆς πρώτης ἀπὸ τὶς τρεῖς αὐτὲς συνθῆκες
(ἀρ. 1): τὸ περιεχόμενό της ἦταν ἡ ἵδρυση ἰσοπολιτεία
μεταξὺ Ἰεράπυτνα καὶ Πραισοῦ. Αὐτὸ ὄμως δὲν ἐμπόσ
δισε νὰ ἐπιδεινωθοῦν οἱ σχέσεις τῶν δυὸ πόλεων σὲ τέ-

τοιο βαθμό, ὥστε ἡ Ἰεράπυτνα νὰ καταστρέψει τὴν Πραι-
σὸ λίγο μετὰ τὰ μέσα τοῦ 2ου αἰ. π.Χ. Πρβ. W. GA-
νἌΝ-ι-κΑ, Isopo1itie, Miinchen 1975 (Vestigia 22)
150-1 μὲ σημ. 129. Τὸ γεγονός, τέλος, ὅτι ἡ Ἐλεθ
θερνα κατὰ τὴν ἀρχικὴ φάση τοῦ «πολέμου τῆς Λύττου»
παρουσιάζεται ὡς σύμμαχος τῶν Κνωσίων, ἀπὸ τοὺς

ὁποίους τὴν ἀποσποῦν περὶ τὰ τέλη τοῦ 220 διὰ τῆς βίας

οἱ κρητικὲς πόλεις ποὺ ἦταν σύμμαχοι τοῦ Φίλιππου E’
καὶ μέλη τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας (ΠΟΛ. IV. 53 κὲ.
Πρβ. σ. 125 σημ. 2 παρακάτω), δὲν ἀποκλείεται νὰ δείχνει
ἁπλῶς, ὅτι στὴν Ἐλεύθερα εἶχε ἐπικρατήσει τότε ἡ
φιλοκνωσιακὴ (καὶ ἀντιμακεδονικὴ) μερίδα. Πρβ. τὴ
σύγχρονη περίπτωση τῆς γνωστῆς «στάσεως» στὴ Γόρ-
τυνα (ΠΟΛ., ὅ.π.).
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ἄξιο νὰ προταχθεῖ - τρόπο τὴ συνθήκη συμμαχίας κάνουν ἰδιαίτερη ἐντύπωση. Ο με-

λετητὴς τῶν ἀρχαίων ἑλληνικῶν συνθηκῶν γνωρίζει, ὅτι ἡ ὑποχρέωση γιὰ ἀμοιβαία

στρατιωτικὴ βοήθεια καὶ σεβασμὸ τῶν συνθηκῶν συμμαχίας κατὰ κανόνα δὲν προχω-

ροῦσε σὲ τόσο πιεστικοὺς δρους. Συνήθως γινόταν μνεία εἰδικῶν περιστάσεων, ποὺ Θὰ

παρακὠλυαν δ ι κ α ι ὁ λ ὁ γ ἡ μ έ ν α τὴν ἀποστολὴ στρατιωτικῆς βοήθειας ἐκ μέ-

ρους τοῦ ἑνὸς συμμάχου πρὸς τὸν ἄλλο (κάτι τέτοιο ἔχουμε κι ἐδῶ - ἂν οἱ συμπληρώ-

σεις εἶναι σωστὲς - στὴ συνθήκη μὲ τὴν Ἐλεύθερνα, στ. 9, 13 /14), δὲν προβλέπονταν

ὄμως κυρώσεις γιὰ τὴν περίπτωση μὴ ἀποστολῆς στρατιωτικῆς βοήθειας, ὅταν δὲν

συνέτρεχε κανενὸς εἴδους «ἀνωτέρα βία))1.
Εἶναι χαρακτηριστικό, ὅτι στὴ γνωστὴ καὶ ὁπωσδήποτε μεταγενέστερη (γὐρω στὸ

200 π.Χ.) συνθήκη συμμαχίας μεταξὺ Ρόδου καὶ Ἰεράπυτνα προβλέπεται ἐπίσης ἀμοι-

βαῖα ἡ ἀποστολὴ στρατιωτικῆς βοήθειας ὁρισμένου ἀριθμοῦ - σὲ περίπτωση ὄμως ἄλ-

λης πολεμικῆς ἀνάγκης ἡ βοήθεια μποροῦσε νὰ μειωθεῖ — καὶ σὲ τακτὸ χρόνο μετὰ ἀπὸ

σχετικὸ αἴτημα τῆς σύμμαχης πόλης, ἀλλὰ καμιὰ συμβατικὴ κύρωση γιὰ τὴν περί-

πτωση ἀδικαιολόγητης ἀσυνέπειας ὡς πρὸς τὸν δρο αὐτὸ δὲν ἀναφέρεται 2.

Ἀξιοσημείωτο εἶναι ἐπίσης, ὅτι οἱ συμβατικὲς κυρώσεις τῶν δύο συνθηκῶν εἶναι

μονομερεῖς, ὑπόκεινται δηλ. σ᾿ αὐτὲς μόνο οἱ δυὸ κρητικὲς πόλεις, ἐνῶ 6 βασιλιὰς Ἀντί-

γονος δὲ δεσμεύεται ἀπὸ παρόμοιο δρο. Αὐτὸ ἐνισχύει ἀκόμη περισσότερο τὴν ἐντό-

πωση, ὅτι δὲν ἐπρόκειτο ἐδῶ γιὰ ἕνα τυπικὸ συνηθισμένα δρο συνθήκης, ποὺ ἡ ἰσχύς

του θ᾿ ἀναφερόταν κανονικὰ καὶ στὰ δυὸ συμβαλλόμενα μέρη. Ἐπομένως 6 βασιλιὰς

πρέπει νὰ εἶχε εἰδικοὺς λόγους νὰ περιλάβει μιὰ τέτοια αὐστηρὴ διάταξη στὶς δυὸ

συνθῆκες συμμαχίας. Ποῖοὶ μπορεῖ νὰ ἦταν αὐτοὶ οἱ λόγοι;
Εἶναι φανερό, ὅτι 6 βασιλιὰς χρησιμοποίησε τοὺς δρους αὐτοὺς ὡς μέσα γιὰ τὴν

ἀκριβὴ τήρηση τῶν συνθηκῶν ἀπὸ τὶς δυὸ πόλεις, ἰδιαίτερα δὲ (γί αὐτὸ καὶ προτάσ-

σεται αὐτὸ τὸ σημετο) τῆς ὑποχρέωσής τους νὰ τὸν ἐνισχύουν στρατιωτικὰ. Τὰ στρα-

‘O A. sts, Stadt und Hemcher dos He11enismus

in ihren staats- and vé1kemcht1ichen Beziehungen,
K1io-Beih. 39, Leipzig 1937 (ἀνατ. μὲ ἐπίμετρο Aa1en

1. Αὐτὸ προκύπτει ἀπὸ τὴ μελέτη ὅλων τῶν σχετικῶν
περιπτώσεων στὰ Staatsvertrfige des A1tertums, Bd.
11’ (1975) καὶ Bd. ΙΕΙ (1969), ποὺ ἔχουν ἐκδώσει ἀντί-
στοιχα ὁ Η. ΒΒΝσ-τεοπ καὶ ὁ Η. Η. Scum", ἀλλὰ καὶ
ἀπὸ ἀλλα, μὴ περιλαμβανόμι-να στὶς δύο αὐτὲς συλλογὲς
κείμενα, ὅπως π.χ. τὴ συνθήκη μεταξὺ Σπαρτιατῶν καὶ
Αἰτωλῶν (ἀρχὰς δου αὶ., SEG XXVI (1976/7), 461),
τὴ συνθήκη μεταξὺ τοῦ Ἀττάλου A’ καὶ τῶν Μαλλίων
(Ρ. Βυοπεγ - Η. VAN Ennunnnz, Κρητ. Χρον. 21,
1969, 281 - 2 =Ducnnv, BCH 94, 1970, 638 - 42),

τὴ συνθήκη μεταξὺ Ἰεράπυτνα καὶ Λατοῦς (τέλη 2ου

αἱ. π.χ., SEG ὅ.π. 1049) κ.ἀ. Οὔτε σὲ ὅσες συνθῆκες τῶν

Ρωμαίων μὲ ἑλληνικὲς πόλεις γνωρίζουμε διασώζεται
ἔνας τέτοιος δρος: πρβ. τὴ συνθήκη Ρωμαίων καὶ Αίτω-
λῶν (212 ἢ 211, 16 IX. 1’. 241 =Staatsv. III. 536)
καὶ τὴ συνθήκη Ρωμαίων καὶ Ἀστυπαλαιέων (105 π.χ.,
IG XII.3.173 + Supp1., σ. 278 =R. Susan, Roman

Documents from the Greek East, Ba1timore 1969,

ἀρ. 16).

1963) 141 κἑ. ἐπισήμανε ἤδη τὴ σπανιότητα ἑνὸς τέ-

τοιου δρου, ἀλλὰ τὸν θεώρησε ἰδιομορφία τῶν δύο ὑπὸ
ἐξέταση κρητικῶν συνθηκῶν καὶ (ἐσφαλμἐνα) δύο ἀκόμη
συνθηκῶν μὲ κρητικὲς πόλεις: τοῦ Δημήτριού B’ τῆς
Μακεδονίας μὲ τὴ Γόρτυνα (Staatsv. III. 498) καὶ τοῦ
Ἀντιόχου B’ μὲ τὴ Αὐτῶ (ὅ.π. 486). Ὑπέθεσε ἔτσι
ὅτι καὶ ἡ ἰδιομορφία αὐτὴ θὰ ἔπρεπε νὰ ἀποδοθεῖ ἁπλῶς
στὸ ἔντονο ἐνδιαφέρον τῶν ἑλληνιστικῶν βασιλιάδων νὰ
ἐξασφαλίσουν τὴ στρατιωτικὴ ἐνίσχυση διάφορων κρη-
τικὥν πόλεων, ποὺ ἦταν ἀκριβῶς ὑπολογίσιμη - κατ᾿
ἀντίθεση πρὸς τὴ στρατιωτικὴ ἀδυναμία ἄλλων ἑλληνι-

κῶν περιοχῶν.

2. Staatsv. ΠΙ. 551 =IC III. iii. 3A, στ. 15 - 9, 20 - 2,
74 - 6. Πρβ. καὶ τὴ συνθήκη Ροδίων καὶ Ὀλούντων ὅ.π.

552, στ. 32 κὲ.
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τιωτικὰ τμήματα, ποὺ βὰ εἶχε νὰ περιμένει 6 βασιλιὰς ἀπὸ τὶς δυὸ πόλεις, δὲν μπορεῖ,
πάντως, νὰ ἦταν μεγάλα: τὸ σχετικὸ σημεῖο τῶν δυὸ συνθηκῶν δὲν σώζεται, γνωρίζουμε
ὄμως καὶ πάλι ἀπὸ τὴ μεταγενέστερη συμμαχία Ρόδου καὶ Ἱεράπυτνας, ὅτι ἡ κρητικὴ
πόλη ἀνέλαβε τότε τὴν ὑποχρέωση νὰ στέλνει ἕνα σῶμα 200 ἀνδρῶν κ α τ᾿ ά ν ώ τ α-
τ α τ ὁ ὅ ρ ι ὁ πρὸς βοήθεια τῶν Ροδίων 1. Ἀνάλογη πρέπει νὰ ἦταν ἡ βοήθεια ποὺ
εἶχε νὰ περιμένει 6 βασιλιὰς Ἀντίγονος ἀπὸ τὶς δυὸ κρητικὲς πόλεις. Εἶναι λοιπὸν ἐκ
πρώτης ὄψεως ἐξαιρετικὰ δύσκολο νὰ ἐξηγηθεῖ, γιατὶ 6 βασιλιὰς αὐτὸς τῆς Μακεδο-
νίας (εἴτε 6 Γονατᾶς εἴτε 6 Δώσωνα ), ποὺ Θὰ διέθετε πάντοτε ἀξιόλογες δυνάμεις 2,
θεώρησε σκόπιμο νὰ λάβει τόσο σχολαστικὰ (καί, ἀσφαλῶς, ἰδιαίτερα δυσάρεστα γιὰ
τὶς σύμμαχές του κρητικὲς πόλεις) μέτρα, ὥστε νὰ ἐξασφαλίσει σὲ περίπτωση πολε-
μικῆς ἀνάγκης ὁπωσδήποτε καὶ σὲ τακτὴ προθεσμία τὶς πενιχρὲς στρατιωτικὲς ἐνι-
σχὺσεις εἰδικὰ τῆς Ἐλεύθερας καὶ τῆς Ἱεράπυτνας.
Τὴ λύση τοῦ προβλήματος δίνουν οἱ ἐλάχιστες τελικὰ περιπτώσεις, στὶς ὁποῖες ἕνας

παρόμοιος δρος περιλήφθηκε σὲ ἄλλες ἀρχαῖες ἑλληνικὲς συνθῆκες συμμαχίας:
1. Στὰ «Ἑλληνικὰ» τοῦ Ξενοφῶντα (V. 2. 22) τὰ μέλη τῆς ὑπὸ τοὺς Σπαρτιάτες

Πελοποννησιακῆς Συμμαχίας, ἐν ὄψει τῆς ἐκστρατείας τους κατὰ τῆς Ὀλύνθου (383 ),
ὁρίζουν ότι: Εἰ δέ τις τῶν πόλεων ἐκλίποι τὴν στρατιάν, ἐξεῖναι Λακεδαιμονίοις ἐπιζη-
μιοϋν στατήρι κατ᾿ ἄνδρα τῆς ἡμέρας. Οἱ Λακεδαιμόνιοι δηλ., ὡς ἡγεμόνες τῆς συμ-
μαχίας, Θὰ μποροῦσαν νὰ ἐπιβάλουν χρηματικὲς κυρώσεις στὰ μέλη της ποὺ δὲν Θὰ
συμμετεῖχαν στὴν ἀπὸ κοινοῦ ἀποφασισμένη ἐκστρατεία.

2. Στὴν περίφημη στήλη τῆς Ἐπιδαὺρου, ποὺ μᾶς διασώζει τὴν ἱδρυτικὴ συνθήκη
τῆς δεύτερης Ἑλληνικῆς Συμμαχίας ὑπὸ τὸν Ἀντίγονο τὸ Μονόφθαλμο καὶ τὸν Δημή-
τριο τὸν Πολιορκητῇ (302) βρίσκουμε τὴ διάταξη (Staatsv. ΠΙ. 446, στ. 95 - 99):
Καὶ ἂν τις πόλις μ[ὴ ἀἸποστείληι τὴν δύναμιν τὴν συντεταγμένην [κἸα<θ᾿> 6‘ ἂν
πα[ραγγελἶλἷῆα ἀ[πἸo [τιν Ἱέτω ἑκάστης ἡμέρας [- κατὰ μὲνἸ τὸν ἱππέα ήμιμ[ν Ἰατον,
κα /τὰ δὲ τὸν ὁπλί[τηνἸ εἴκοσι δραχμὰς - κατὰ [δὲ τὸν ψιλὸ Ἰν δέκα δραχμὰς καὶ κα[τὰ
τὸν ναύτην [δἐκὰ( ?)Ἰ δραχμάς, ἕως ἂν πᾶ[σιν ἐξέλθη 6 Χρόνος τῆς στρατείας/ το [ῖἸς
ἄλλοις θἘ[λλησιν- - -Ἰ. ᾿ ᾿

Συναντοῦμε δηλ. κι ἐδῶ στὰ πλαίσια μιᾶς εὐρὺτερης, ἡγεμονικῆς συμμαχίας διατά-
ξεις, ποὺ προβλέπουν χρηματικὲς κυρώσεις γιὰ ὅσες ἀπὸ τὶς πόλεις-μέλη τῆς συμμα-
χίας δὲν Θὰ συμμετεῖχαν μ᾿ ὁρισμένο ἀριθμὸ ἀνδρῶν στὶς κοινὲς πολεμικὲς ἐπιχειρήσειςβ.

3. Ἐνῶ οἱ δυὸ προηγούμενες περιπτώσεις εἶναι προγενέστερες τῶν ὑπὸ ἐξέταση
συνθηκῶν, ἡ συνθήκη συμμαχίας τοῦ βασιλιᾶ τῆς Περγάμου Εὐμένη ΒἸ μὲ τριάντα πό-
λεις τῆς Κρήτης εἶναι μεταγενέστερη (183 π.Χ. ). Στὰ πλαίσια καὶ αὐτῆς τῆς ἡγεμο-

1. Ὅ.π. 551, 18 - 9: . . ,ἄνδρας «imam; ὅπλα μὲ τὶς ὑπὸ ἐξέταση συνθῆκες ὁ AD. WILHBLM, Attische
ἔχοντας, εἴ/ κα μὴ ἐλασσόνων χρείαν ἔχωντι Ῥόδιοι. Urkunden, 1. Tei1: Urkunden des korinthischen Βύῃ-

2. Πρβ. τοὺς ὑπολογισμοὺς τοῦ W. W. TARN, Anti- des (1οΡ He11enen, SB Wien 1911, 34 κὲ. (=Akade-
gonos Gonatas (Oxford 1913) 424 - 6 γιὰ τὶς χερσαῖες mieschriften zur griechischen Inschriftenkunde I,
δυνάμεις τῆς ἐλληνιστικῆς Μακεδονίας. Leipzig 1974, 404 κὲ.), ἀλλὰ μόνο ὡς πρὸς τὰ στοιχεῖα

3. Τὶς περιπτώσεις (1) καὶ (2) εἶχε ἤδη συσχετίσει ποὺ παρέχουν γιὰ τὴ μισθοδοσία τῶν στραταυτῶν.
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νικῆς συμμαχίας ἑνὸς βασιλιᾶ μὲ μιὰ μεγάλη ὁμάδα πόλεων μνημονεύονται ξανὰ πα-

ρόμοιες κυρώσεις (IC IV. 179, στ. 19 κὲ.): . . . ὅσοι ὂ᾿ [ἂν ἀἸπειθ(ῖ>σι τῶμ παραγ/

[γελλομένων ὑπὸἸ βασιλέ[ως Εὐμένους fledἸ τῶν ἐκγόνων / [καὶ τῶν ἡγουμένων τῶν

Κρηταιέων, ἀποἸτὶνἒτωσαν. . . Μετὰ τὸ σημεῖο αὐτὸ ἢ ἐπιγραφὴ σώζεται μόνο κατὰ

τὸ ἄκρο δεξιὸ τμῆμα, ὥστε τὰ συμφραζόμενα τοῦ ἀποἘκλυέτωσαν δὲν εἶναι πλήρη,

εἶναι ὄμως πολὺ πιθανό, ὅτι ἡ ἀναφερόμενη ἀπείθεια πρέπει νὰ ἑρμηνευθεῖ κυρίως ὡς

μὴ συμμετοχὴ στὴ γενικὴ ἐπιστράτευση τῶν συμμάχων 1.

Καὶ οἱ τρεῖς συνθῆκες συμμαχίας ποὺ βρέθηκαν νὰ περιέχουν συμβατικὲς κυρώσεις

ὅμοιες πρὸς ἐκεῖνες ποὺ συναντήσαμε πιὸ πάνω γιὰ τοὺς Ἐλευθερναίους καὶ τοὺς Ἱερα-

πὐτνιους εἶναι λοιπὸν συνθῆκες πολυμελῶν συμμαχιῶν ὑπὸ τὴν ἡγεμονία μιᾶς πόλης

(Σπάρτη) ἢ ἑνὸς βασιλικοῦ οἴκου (τῶν Ἀντιγονιδών στὴν περίπτωση τῆς Ἑλληνικῆς

Συμμαχίας, τῶν Ἀτταλιδῶν στὴν περίπτωση τῶν κρητικῶν πόλεων), μιὰ καὶ οἱ δυὸ

τελευταῖες συνθῆκες ἔχουν συναφθεῖ πρὸς τοὺς βασιλιάδες κ αὶ τοὺς ἀπογόνους τους 2.

Δὲν εἶναι δύσκολο νὰ ἀντιληφθοῦμε τὴ σκοπιμότητα τῶν συμβατικῶν κυρώσεων,

ποὺ ἀποτελοῦν κοινὸ σημεῖο καὶ τῶν τριῶν αὐτῶν συνθηκῶν. Ο ἡγεμόνας μιᾶς μεγά-

λης συμμαχίας κρατῶν σχεδιάζει τὶς πολεμικὲς ἐπιχειρήσεις τοῦ στρατοῦ του μὲ βά-

ση, φυσικά, τήν -— ὑπολογισμένη ἀπὸ πρὶν - συνολικὴ στρατολογικὴ δυνατότητα τῆς

συμμαχίας. “Av ἀρχίσει τὴν ἐφαρμογὴ ὁποιουδήποτε στρατηγικοῦ του σχεδίου μὲ ση-

μαντικὰ κατώτερα ἀπὸ τὸν προβλεπόμενο ἀριθμὸ δυνάμεων, κινδυνεύει σοβαρὰ νὰ ἡτ-

τηθεῖ. Η ἀνάγκη λοιπὸν τὰ πολυάριθμα μέλη μιᾶς μεγάλης συμμαχίας νὰ εἶναι συνεπὴ

στὴν ὑποχρέωση ἀποστολῆς τῶν ἀπὸ πρὶν καθαρισμένων δυνάμεών τους στὸ κοινὸ στρά-

τευμα — καὶ τὰ μικρά, ἀλλὰ πολλὰ στρατιωτικὰ τμήματα θὰ δημιουργοῦσαν ὁπωσδή-

ποτε ἕνα ἀξιόλογα σύνολο -— ὁδήγησε στὸν καθαρισμὸ τῶν συμβατικῶν αὐτῶν κυρώ-

σεων στὰ τρία παραδείγματα ποὺ ἀναφέρθηκαν 3.

μιᾶς συμμαχίας ἢ ὁμοσπονδίας εἶναι ὁπωσδήποτε δύσκολο
νὰ συγκεντρωθεἴ πραγματικὰ σὲ περίπτωση πολέμου.
Πρβ. γιὰ τὰ ἀρχαῖα δεδομένα π.χ. τὴν περίπτωση τῆς

1. Η ἔκφραση τὥμ παραγ[γελλομένωνἸ εἶναι ἀκρι-

βῶς πολὺ πιθανὸ ὅτι πρέπει νὰ ἑρμηνευθεῖ μὲ τὴν new,

ἔννοιαι ((διατασσόμενες ἐκστρατεῖες, ἐπιστρατεὐσεις».

Πρβ. τὴ χρήση τοῦ ρήματος στὸ κείμενο τῆς Ἑλληνικῆς

Συμμαχίας τῶν πρώτων Ἀντιγονιδών (πιὸ πάνω). Ἐπί-

σης: Ρπειειεκε - Knassuuc, s. v. παραγγέλλω(3)- LSJ,

s.v. παράγγελμα II b' ΑΙΣΧΙΝ. 3.65,90. οί σειρὲς 22 - 4

τῆς ἐπιγραφῆς θὰ μποροῦσαν (exemp1i gratia) νὰ συμ-

πληρωθοῦν σύμφωνα μὲ τὴν ἑρμηνεία αὐτὴ ὡς ἑξῆς:

[διὰ τὰς μήπω ἀποσταλείσας δυνάμἸεἱιἸς τῆς βοηθείας /

[κατὰ πόλιν ἑκάστην τῆς ἡμέρας δραχμὰς mamma1/ [ας

- - -Ἰ. Τὸ ρῆμα ἀπολυθῶσι στὸ στ. 25 μπορεῖ ἐπίσης

νὰ ἀναφέρεται στὸ τέλος τῆς κοινῆς ἐκστρατείας κ αὶ

χρονικὸ δριο τῶν ἀντίστοιχων προστίμων (πρβ. γιὰ τὴ

«στρατιωτικὴ» χρήση τοῦ ρήματος τὴ συνθήκη τοῦ "Ar-

ταλου A’ μὲ τοὺς Μαλλαίους, ὅ.π. (σ. 118, σημ. 1 ), στ. 28

καὶ ἙΝ. Ἑλλ. V1.5.21, γιὰ παρόμοια δὲ ἔκφραση τὸ

ἀντίστοιχο κείμενο τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας πιὸ πάνω).

2. Staatsv. III. 446, στ. 15, πρβ. στ. 142, 147᾿ [C

IV. 179, στ. 2, 17, 20.

3. Τὸ θεωρητικὸ σύνολο τῶν στρατιωτικῶν δυνάμεων

Βοιωτικῆς Ὁμοσπονδίας, ἡ ὁποία οὔτε κατὰ τὴν κρίσιμη

φάση πρὶν ἀπὸ τὴ μάχη τοῦ Δηλίου δὲν φαίνεται νὰ πέτυχε

μιὰ καθολικὴ ἐπιστράτευση βλ. σχετικὰ BUSOL'I' - Swo-

BODA, Griechische Staatskunde Ι, 563 - 4.

Η ἴδια στρατολογικὴ σκοπιμότητα ὅπως στὶς κυρώσεις

τῶν ἐξεταζόμενων συνθηκῶν, ἀλλὰ σὲ μικρότερα ὀργανω-

τικὰ πλαίσια, μπορεῖ βέβαια νὰ ἐντοπισθεῖ καὶ στὶς δια-

τάξεις τῶν ἀθηναϊκῶν νόμων τῆς κλασικῆς ἐποχῆς κατὰ

τῶν ὑπόχρεων σὲ στράτευση ποὺ φρόντιζαν νὰ τὴν ἀποφύ-

γουν: ἐναντίον τους ἀπαγγελλόταν κατηγορία ((ἀστρατείας»,

γιατὶ ἂν καὶ εἶχαν τὴ νόμιμη ἡλικία καὶ οἱ στρατηγοὶ

τοὺς εἶχαν περιλάβει στοὺς καταλόγους

τ ὁ υ ς (δηλ. τοὺς εἶχαν συνυπολογίσει στὴ συνολικὴ δύνα-

μη τῶν στρατευσίμων), δὲν παρουσιάσθηκαν κατὰ τὴν

ἐπιστράτευση. Βλ. ΛΥΣΙΟΥ, Κατὰ Ἀλκιβιάδου (Ι) λιπο-

ταξίου, 6- πρβ. J. H. LIPSIUS, Das attische Recht und

Rechtsverfahren II (Leipzig 1908) 452 - 3 μὲ σημ. 3.
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Ἐπομένως καὶ οἱ συνθῆκες τοῦ Βασιλιᾶ Ἀντίγονου μὲ τὴν Ἐλεύθερα καὶ τὴν Ἱε-

ράπυτνα εἶναι πολὺ πιθανὸ νὰ μὴν εἶναι ἱδρυτικὰ κείμενα μεμονωμένων συμμαχιῶν,
ἀλλὰ συνθῆκες προσχωρήσεως σ᾿ ἕνα εὐρύτερο συνασπισμὸ ὑπὸ τὴν ἡγεσία τοῦ βασι-
λιᾶ τῆς Μακεδονίας.

ΠΙ. οί Κρῆτες τῆς Σελλασίας

Πότε πῆραν κρητικὲς πόλεις μέρος σὲ μιὰ μεγάλη συμμαχία ὑπὸ ἕνα Ἀντιγονίδι

βασιλιά; Γιὰ τὴν περίοδο τοῦ Γονατᾶ κανένα στοιχεῖα δὲν μᾶς μαρτυρεῖ οὔτε μᾶς ἐπι-

τρέπει ἔστω νὰ Θεωρήσουμε πιθανὴ ὁποιαδήποτε εὐρύτερη συμμαχία ὑπὸ τὸ σκῆπτρα

τῶν Ἀντιγανιδῶν. Στὴν περίοδο τοῦ Δώσωνα, καὶ συγκεκριμένα κατὰ τὴν ἐποχὴ τῶν

προετοιμασιῶν τοῦ Μακεδόνα βασιλιᾶ καὶ τῶν Ἀχαιῶν γιὰ τὴν τελικὴ σύγκρουση μὲ
τὴ Σπάρτη τοῦ Κλεομένη ΓΙ, γνωρίζουμε ὅτι ὑπὸ τὴν ἡγεμονία τοῦ Δώσωνα ἀναβίωσε
ἡ Ἑλληνικὴ Συμμαχία τῶν Ἀντιγονιδών μὲ μέλη διάφορα ἑλληνικὰ κοινὰ καὶ πόλεις

(224 π.Χ. )1. Σημειώσαμε ἤδη τὴν ὁμοιότητα τοῦ τμήματος μὲ τὶς συμβατικὲς κυρώ-
σεις στὶς δυὸ ὑπὸ ἐξέταση συνθῆκες καὶ στὸ ἀντίστοιχα κείμενα τῆς παλιότερης Ἑλλη-
νικῆς Συμμαχίας τῶν Ἀντιγονιδών (302 ), ποὺ ἀναφέρθηκε παραπάνω. Ἀξιοσημείωτα

εἶναι ἐπίσης, ὅτι καὶ στὶς τρεῖς αὐτὲς περιπτώσεις ἡ συμμαχία συνάπτεται ὅχι πρὸς

ἕνα μεμονωμένο βασιλιά, ἀλλὰ πρὸς τὴ δυναστεία τῶν Ἀντιγανι-

δ ῶ νθ. Οἱ παρατηρήσεις λοιπὸν αὐτὲς καθιστοῦν πολὺ πιθανὴ καὶ μᾶς ὑποδεικνύουν
σαφῶς νὰ ἀναζητήσουμε καὶ παραπέρα ἐνισχυτικὰ στοιχεῖα γιὰ τὴν ἄποψη, ὅτι οἱ ὑπὸ
ἐξέταση συνθῆκες εἶχαν τὴν ἔννοια τῆς προσχώρησης τῶν δυὸ κρητικῶν πόλεων στὴν
Ἑλληνικὴ Συμμαχία τοῦ Ἀντίγονου Δώσωνα.

Ἄν τώρα οἱ δυό (καί, πιθανῶς, μερικὲς ἀκόμα) κρητικὲς πόλεις ἐντάχθηκαν πρά-
γματι στὴν Ἑλληνικὴ Συμμαχία τοῦ Δώσωνα, θὰ ἦταν λογικὸ νὰ ὑποθέσουμε ὅτι αὐτὸ

πρέπει νὰ συνέβη πρὶν ἀπὸ τὴν τελικὴ ἀναμέτρηση μὲ τὴ Σπάρτη (μάχη τῆς Σελλασίας

ἡ ὅλη ὀργάνωση τῆς Συμμαχίας. Θὰ ἦταν ἑπομένως σημαντικὸ γιὰ τὴν ἔρευνά μας νὰ
διαπιστωνόταν ὅτι στὴ μάχη τῆς Σελλασίας μετεῖχαν Κρῆτες ὅ χ ι ὡ ς ἀ π λ ὁ ὶ μ ι-

σ ὁ ὁ φ ὁ ρ α ι (μὲ τὴ συνηθισμένη τους δηλ. ἰδιότητα στοὺς μεγάλους ἑλληνιστικοὺς
στρατοὐς)3, άλλ᾿ ὡς σύμμαχοι τοῦ Ἀντίγονου.

1. Staatsv. ΠΙ. 507, ὅπου συγκεντρώνονται ὅλες οἱ

σχετικὲς πηγὲς καὶ ἡ βιβλιογραφία. Κατὰ τὴ σύστασή
της, βέβαια, ἡ συμμαχία αὐτὴ φαίνεται ὅτι εἶχε ὡς μέλη
ὅχι ἐπὶ μέρους ἑλληνικὲς πόλεις, ἀλλὰ μόνο κοινὰ πόλεων.

Ο χαρακτῆρας ὄμως αὐτὸς τῆς «συμμαχίας κοινῶν»,
καὶ ἂν τηρήθηκε ἀρχικὰ χωρὶς ἐξαίρεση, δὲν ἄργησε,
φυσικά, νὰ μεταβληθεῖ: πρβ. τὴν προσχώρηση τοῦ Σκερ-
διλαΐδα (ΠΟΛ. IV. 29.2 κἑ.) τὸ 220 καὶ διάφορων κρη-
τικῶν πόλεων τὴν ἴδια μᾶλλον χρονιὰ (ὅ.π. IV.55.1 κὲ.
Πρβ. F. W. WALBANK, A Historica1 Commentary on
Po1ybius I, 510).

2. Πρβ. Staatsv. ΠΙ, 8.1:. (σ. 115, σημ. 2 καὶ σ. 120,

a"); 12Ιἒβ. G. T. Gmrrrrn, The Mercenaries of the

He11enistic Wor1d (London 1935) 245' M. LAUNBY,

169) ΗΙ, Paris 1949 - 1950, 248 κἑ., 659 κἑ., 1152

κὲ. Ο Launey παρατηρεῖ ἐπιγραμματικὰ (276): «. . .on
pent tenir pour assure que ni un grand royaume,
ni une cite, ni un aventurier, ni un prétendant dé-
trOné ne devaient manque: de so1dats crétois. . .».
Πρβ. ἐπίσης τὴ διεξοδικὴ ἀνάλυση τῶν προβλημάτων ποὺ
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Στὸ σημεῖο αὐτὸ πρέπει νὰ ἀνατρέξουμε στὴν ἐξιστόρηση τῆς μάχης τῆς Σελλασίας
ἀπὸ τὸν Πολὺβιο. Ἐκεῖ, στὴν περιγραφὴ τῆς παράταξης μάχης ποὺ κατέστρωσε 6 Δώ-

σωνας, βρίσκουμε τοὺς Κρῆτες δίπλα στοὺς Ἀκαρνάνες, δηλ. περίπου στὸ κέντροὶ.
Ὅτι δὲν ἦταν μισθοφόροι, ἀλλὰ σύμμαχοι τοῦ Δώσωνα, ὅπως εἶναι βέβαιο γιὰ τοὺς
παραστάτες τους Ἀκαρνάνες, ἀφήνει νὰ ἐννοηθεῖ σαφῶς 6 ἴδιος 6 Πολὺβιος, ὅταν ἀνα-
φέρει λίγο πιὸ κάτω ὅτι 6 Ἀντίγονος τοὺς μισθοφόρους ἔχων καὶ τοὺς Μακε-

ὁόνας, ἀντιπαρατάχθηκε σ᾿ ἄλλη Θέση πρὸς τὸ ὑπὸ τὸν Κλεομένη τμῆμα τοῦ ἀντίπαλου

στρατεύματος 3. Ὅτι 6 Πολύβιος δὲν ἀναφέρει τοὺς Κρῆτες στὴν ἀπαρίθμηση τῶν συμ-
μάχων τοῦ Δώσωνα πρὶν ἀπὸ τὴ μάχη, δὲν ἀντιβαίνει πρὸςτὴ διαπίστωση αὐτή, μιὰ καί
— ὅπως ἔχει ἤδη παρατηρηθεῖ - τὸ ἀριθμητικὸ σύνολο τῶν δυνάμεων τῆς Συμμαχίας
ποὺ ἀναφέρει εἶναι ἐλαφρὰ ἀνώτερα ἀπὸ τὸ ἄθροισμα τῶν ἐπὶ μέρους κατονομαζομένων

δυνάμεων 3.
Ἄρα - ἀντίθετα πρὸς μιὰ διαδομένη, ἀλλὰ οὐσιαστικὰ ἀστήρικτη ὑπόθεση 4 — οἱ

Κρῆτες τῆς Σελλασίας δὲν ἦταν μισθοφόροι τοῦ Μακεδόνα βασιλιᾶ, ἀλλὰ τμῆμα τοῦ
τακτικοῦ στρατοῦ τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας. Ὑπῆρχαν λοιπὸν πόλεις τῆς Κρήτης,

ποὺ ἀποτέλεσαν μέλη τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας ὑπὸ τὸν Δώσωνα.

IV. Οἱ συμβαλλόμενοι τῆς Ἐλεύθερας καὶ τῆς Ἰεράπυτνα στὶς δυὸ συνθῆκες

Δὲν μένει πιὰ παρὰ νὰ ἐξετάσουμε ἕνα τελευταῖο πρόβλημα: ἄν, ὅπως ὅλα τείνουν
νὰ καταδείξουν, οἱ δυὸ ὑπὸ ἐξέταση συνθῆκες εἶναι πράγματι πράξεις προσχώρησης

στὴν Ἑλληνικὴ Συμμαχία, οἱ συμβαλλόμενοι τῶν Ἐλευθερναίων καὶ τῶν Ἱεραπὺτνιων

σχετίζονται μὲ τοὺς Κρῆτες μισθοφόρους τῆς ἑλληνιστι-
κῆς ἐποχῆς στὸν Επεπτεππε, 6.1:. 173 - 200, 6 ὁποῖος
τονίζει (197 κὲ.) 61: στὴν πράξη δὲν ὑπῆρχε ἄλλη οὺ-
βιαστικὴ διαφορὰ μεταξὺ Κρητῶν μ ι σ ὁ ὁ φ ὁ ρ ω ν καὶ
σ υ μ μ ά χ ω ν στοὺς ἐλληνιστικοὺς στρατοὺς ἀπὸ ἐκεί-
νη τῆς ποιότητας (τὰ τακτικὰ σώματα ποὺ ἔστελναν ὡς
συμμαχικὸς ἐνισχύσεις οἱ κρητικὲς πόλεις πρέπει νὰ ἦταν
καλύτερα ἐκπαιδευμένα καὶ εὺτακτότερα, γί αὐτὸ καὶ

οἱ σύμμαχοι τῶν Κρητῶν τὰ προτιμοῦσαν). Ὡστόσο δὲν
πρέπει νὰ ὺποτιμηθεἴ καὶ τὸ στοιχεῖα τῆς ἀμοιβαιότητας
ποὺ διέπει κάθε γνήσια συμμαχικὴ σχέση καὶ πρέπει νὰ
διέκρινε μὲ ἀρκετὴ σαφήνεια τὴ μιὰ ἀπὸ τὴν ἄλλη περί-
πτωση (βλ. παρακάτω σ. 125 μὲ σημ. 1).

1. Π.66.6: Ἐπὶ δὲ τούτοις τοὺς Ἀκαρνᾶνας καὶ Κρῆ-
τας (mss.) ἐπέβαλε τούτων δὲ κατόπιν ἦσαν δισχίλια
τῶν Ἀχαιῶν. . .. Ἤδη 6 Schorn (1833) πρότεινε νὰ
διορθωθεῖ τὸ «Κρῆτας» τῶν χειρογράφων σὲ «Ἠπειρώ-
τας» καὶ οἱ Biittner - Wobst υἱοθέτησαν τὴ διόρθωση
στὴν ἔκδοση τοῦ Πολυβίου (ἀνατ. Stuttgart 1962, πρβ.
τὸ κριτικὸ ὑπόμνημα γιὰ τὸ χωρίο στὴ σελ. XXIV).
’Ev τούτοις δὲν ὑπάρχει κανένας οὐσιαστικὸς λόγος νὰ

ἀμφισβητηθεῖ ἡ γραφὴ τῶν χειρογράφων γιὰ τὴν ἀπου-
σία τῶν Κρητῶν ἀπὸ τὴν ἀπαρίθμηση τῶν δυνάμεων τοῦ

Δώσωνα βλ. παρακάτω- 61: οἱ Ἠπειρῶτες ἀναφέρονται
ἀνάμεσα στὶς δυνάμεις τοῦ βασιλιᾶ, ἀλλὰ ὄχι στὴν παρά-

rain τῆς μάχης δὲν ἔχει “when σημασία. μιὰ καί -
ὅπως πολὺ σωστὰ παρατηρεῖ 6 WALBANK, 6.1:. 1. Ι, 280
κὲ. - τὸ ἴδιο συμβαίνει καὶ μὲ τοὺς Βοιωτοὺς. Η ἀφή-
γηση τοῦ Πολυβίου δὲν μποροῦσε προφανῶς νὰ ἀναφέρει
σὲ κάθε περίπτωση οὔτε ὅλες οὔτε τὶς [διες λε-
πτομέρειες. Ο βαθὺς μελετητὴς τοῦ Πολυβίου Ρ. Pé-
dech διατηρεῖ τὴ γραφὴ τῶν χειρογράφων στὴν πρόσφατη

ἔκδοση τοῦ κειμένου τῆς σειρᾶς Budé (Paris 1970).
Γιὰ τὴν παράταξη μάχης τοῦ Δώσωνα καὶ γενικότερα
γιὰ τὰ προβλήματα τῆς μάχης τῆς Σελλασίας πρβ.: J.
Knouun, Antike Sch1achtfe1der I (Ber1in 1903) 210
κὲ. μὲ τὸν χάρτη 5- ΨΑιΒΑΝκ, 6.1:. 272 κἑ. μὲ τὸν

χ. 5᾿ πιὸ πρόσφατα, W. Kzunmcx P31103311, Stu-

dies in Ancient Topography, Part. I (Berke1ey/Los
Ange1es 1965) 59 κὲ. καὶ J. D. MORGAN, Se11asia
Revisited, AJA 85, 1981, 328 - 30.

2. ”0.1:. 8. Πρβ. WALBANK, 6.1:. 281.
3. Π. 65. 2 -4. Πρβ. Knounnn 6.1:. 228 μὲ σημ.

1' ΨΑιΒΑΝι, 6.1:. 273 κἑ.

4. Πρβ. μεταξὺ ἄλλως GRIFFITH, 6.1:. 70' WALBANK,
6.1:. 281' Επεπτεκπε, 6.1:. 185 μὲ σημ. 3.
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δὲν ἀρκεῖ νὰ εἶναι 6 «βασιλεὺς Ἀντίγονος» καὶ «οἱ ἔκγονοί» του, δηλ. 6 δυναστικὸς
οἶκος τῆς τότε Μακεδονίας, ἀλλὰ καὶ τὰ ὑπόλοιπα μέλη τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας.
Αὐτὸ μᾶς δείχνει τόσο ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ ἀναθήματος γιὰ τὴ Σελλασία στὴ Δῆλο, ποὺ
ἀναφέρθηκε πιὸ πάνω, ὅσο καὶ ἡ μεταγενέστερη συνθήκη τοῦ διαδόχου τοῦ Δώσωνα Φί-
λιππου E’, ὡς ἡγεμόνα τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας, μὲ τὸν Ἀννίβα (215 π.Χ.), τὴν
ὁποία 6 Πολύβιος μελέτησε μᾶλλον στὰ ρωμαϊκὰ ἀρχεῖα καὶ παραθέτει ἔτσι μὲ ἀκρί-
βεια στὸ ἔργο του1. Καὶ στὰ δυὸ αὐτὰ κείμενα συναντᾶται μιὰ τριμερὴς ἔκφραση τῆς
ὁποίας τὸ ὄνομα τοῦ Μακεδόνα βασιλιᾶ εἶναι 6 πρῶτος δρος: οἱ ἄλλοι δύο εἶναι «οἱ
Μακεδόνες» καὶ «οἱ σύμμαχοι» (μὲ ἐλαφρὲς παραλλαγἐςμ. Νεώτερες ἔρευνες τείνουν

νὰ ἀποδείξουν ὅτι ἡ ἔννοια αὐτῆς τῆς ἐκφράσεως ἦταν νὰ τονισθεῖ κυρίως ἡ ἰδιότητα

τοῦ Μακεδόνα βασιλιᾶ ὡς ἡγεμόνα τῆς κοινῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας, δηλ. ὑπεράνω
καὶ τῶν Μακεδόνων καὶ τῶν συμμάχων 3.

Ὑπάρχει λοιπὸν ἡ δυνατότητα νὰ συμπληρωθεῖ 6 δρος «οἱ σόμμαχοι» στὰ σημεῖα
τῶν δύο κειμένων, ὅπου ἀναφέρονται οἱ συμβαλλόμενοι τῶν κρητικῶν πόλεων; Προσε-

κτικὴ μελέτη τῶν δυὸ ἐπιγραφῶν δείχνει ὅτι σ᾿ ὅλα τὰ ἀντίστοιχα σημεῖα τὸ κείμενο

δὲν ἔχει διασωθεῖ πλήρως καὶ στὰ κενὰ ποὺ ὑπάρχουν μπορεῖ νὰ γίνει — ὅπως ἤδη,
ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴ μελέτη αὐτή, ἔχει προταθεῖ - ἡ συμπλήρωση καὶ τοῦ δρου «οἱ
σύμμαχοὴμ. Σὲ μιὰ μόνο περίπτωση στὴ συνθήκη μὲ τὴν Ἐλεὐθερνα (στ. 6), δὲν

1. VII. 9.1 κὲ. = Staatsv. ΠΙ. 528. Πρβ. WALBANK,
6.1:. II, 42 κὲ,

κεδό/[νας ἢ τοὺς συμμάχους τούς Ἐλευθερναίους. . .
Ο Ennmcron, 6.1:. 34 - 5, πρότεινε (e.g.) παρόμοια

2. Γιὰ τὴν ἐπιγραφὴ τοῦ ἀναθήματος βλ. σ. 117 σημ. 1
πιὸ πάνω. Στὸ κείμενο τῆς συνθήκης ἡ τριμερὴς ἔκφραση
παίρνει τὶς μορφές: ὑπὲρ αὑτοῦ (8c. Φιλίππου) καὶ Μα-
κεδόνων καὶ τῶν συμμάχων (9.1), ὑπὸ βασιλέως Φιλίπ-
που καὶ Μακεδόνων καὶ ὑπὸ τῶν ἄλλων Ἕλλήνων, ὅσοι
εἰσὶν αὐτῶν σύμμαχοι (9.5), Φίλιππος ὁ βασιλεὺς καὶ
Μακεδόνες καὶ τῶν ἄλλων Ἑλλήνων οἱ σύμμαχοι (9.7).
Ἀξίζει, πάντως, νὰ σημειωθεῖ, ὅτι σὲ μιὰ περίπτωση

(9.9: ἐσόμεθα δὲ καὶ ἡμεῖς (sc. Ἀννίβας etc.) πολέ-
μιοι τοῖς πολεμοῦσε πρὸς βασιλέα Φίλιππον. . .) μόνο
τὸ ὄνομα τοῦ βασιλιᾶ ἀρκεῖ γιὰ νὰ δηλωθεῖ περιληπτικὰ
τὸ σύνολο τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας, πρὸς τὴν ὁποία
συνάπτουν τῆ συνθήκη οἱ Καρχηδόνιοι.

3. Πρβ. Ennmc‘rou, 6.1:. 20 κἑ., ὶδ. 31 - 6, ὅπου προ-
βάλλονται σοβαρὰ ἐπιχειρήματα γιὰ τὴν ἀναθεώρηση τῶν
παλιότερων ἀπόψεων ὡς πρὸς τὴν (πολιτειακὴ) ἔννοια
τῆς μνείας τῶν «Μακεδόνων» στὰ κείμενα ποὺ ἐξετάζον-

ται ἐδῶ καὶ ἄλλα συναφἠ. Γιὰ τὶς παλιότερες ἀπόψεις

πρβ. κυρίως τὴ σειρὰ μελετῶν τοῦ Α. AYuAnD γιὰ τὴ

συνταγματικὴ δομὴ τῆς ἀρχαίας Μακεδονίας (βλ. σ. 124
σημ. 2 παρακάτω)᾿ εἰδικὰ γιὰ τὶς συνΘῆκες μὲ τὶς δύο
κρητικὲς πόλεις πρβ. τοῦ ἴδιου,Είυἀοε d’histoire ancienne
(Paris 1967) σ. 150, σημ. 3 καὶ σ. 223.

4. Αὐτὸ εἶχε ἤδη προτείνει γιὰ τὴ συνθήκη μὲ τὴν
Ἐλεύθερνα, 6.1:. στ. 3/4 6 M. MUTTELSBE, Zur Verfas-

sungsgeschichte Kretas im Zeita1ter des He11enismus
(G1iickstadt/Hamburg 1925) 12, σημ. 1: . . ,καὶ Ma-

συμπλήρωση γιὰ τὸ σημεῖο αὐτό: . . ,πρ1ὸς Ἀντίγονον
καὶ Μακεδό/[νας καὶ πρός τοὺς συμμάχοὺς τούς Ἔ.
λευθερναίους. . ., καὶ ἐπὶ πλέον γιὰ τοὺς στίχους 12 - 3

τῆς συνθήκης μὲ τὴν Ἰεράπυτνα: . . ,μηΒἸὲ τός ἔγγονος

μηδὲ Μα/[κεδόνας μηδὲ πρὸς τὰς συμμαχοῖ μηδὲ ξε-
νολόγια. . . Ο Mutte1see δὲν συνόδευσε τὴ συμπλήρωσή
του μὲ ὁποιαδήποτε ἐπιχειρήματα. Ο En1uNG'rON, 6.1:.
(μὲ σημ. 98) ἐνδιαφέρθηκε κυρίως νὰ δείξει ὅτι 6 τρι-
μερὴς φραστικὸς τύπος ποὺ ἀναφίρθηκε θὰ μποροῦσε νὰ
συμπληρωθεῖ καὶ ἐδῶ, ὥστε οἱ δυὸ συνθῆκες νὰ μὴν
ἀποτελοῦν (τὶς μοναδικὸς) μαρτυρίες γιὰ ἕνα ὑποθετικό,
διμερὴ φραστικὸ ὐπο «βασιλεὺς δεῖνα καὶ Μακεδόνες» σὲ
ἐπίσημα μακεδονικὰ κείμενα. Ἀπὸ κεῖ καὶ πέρα 6 Erring-
ton περιορίσθηκε νὰ παρατηρήσει ὅτι στὴν περίπτωση
ποὺ αὐτὲς αἰτιατὰ πλήρως ὑποθετικὴ ἀναλογία προ-
τεινόμενεςί — συμπληρώσεις θὰ ἀπέδιδαν τὸ νόημα τῶν

ἀντίστοιχων χωρίων, «we are in a position to date

reasonab1y firm1y both the treaties after 224, the
founding date of Doson’s League against C1eomenes».
Η ὑπόθεση αὐτή, ἐκφρασμένη περισσότερο ὡς ἐπιχεῖ
ρημα γιὰ τὴν ἀπόδειξη μιᾶς ἄλλης θέσεως (πρβ. καὶ τὴν
προηγ. σημ.), δὲν ἀπασχόλησε τὸν Errington βαθὐτερα,
ὅπως δείχνει καὶ τὸ ὅτι 6 ἴδιος ἀναφέρει (6.1:.) «Cretan
mercenaries» στὴ μάχη τῆς Σελλασίας. Ὅμως μετὰ τὴν
οὐσιαστικὴ σύνδεση τοῦ κειμένου τῶν δυὸ συνθηκῶν

(συμβατικἑς κυρῶσεις) μὲ τὴν Ἑλληνικὴ Συμμαχία τοῦ
Δώσωνα καὶ τὶς διαπιστώσεις γιὰ τὴ συμπαρατάξῃ
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φαίνεται -νὰ ὑπάρχει χῶρος, γιὰ νὰ συμπληρωθοῦν καὶ οἱ «Μακεδόνες» καὶ «οἱ σύμ-

μαχοι». Ἴσως ὄμως ἐκεῖ παραλείφθηκε ἁπλῶς γιὰ λόγους συντομίας ὁ ἕνας ἀπ᾿ τοὺς

δυὸ δρους, ὅπως πιὸ πάνω στὴν ἴδια ἐπιγραφὴ (στ. 3 /4) δὲν ἀναφέρονται οἱ «ἔκγονοι»

τοῦ βασιλιᾶὶ.

Ἔτσι οἱ δυὸ συνθῆκες ποὺ ἐξετάσαμε, κι ἀπὸ τὴν ἄποψη αὐτή, δηλ. ὡς πρὸς τὸ

φραστικὸ τύπο «Ἀντίγονος καὶ Μακεδόνες» (τμῆμα, ὅπως ἀποδείχθηκε, τοῦ ἀναφερ-

Θέντος τριμεροῦς φραστικοῦ τύπου) δὲν εἶναι μεμονωμένη καὶ δυσεξήγητη περίπτωση

ποὺ Θὰ ἔπρεπε ἀναγκαστικὰ νὰ ἑρμηνευθεῖ σὲ συνδυασμὸ μὲ μιὰ εὐρείας διάδοσης,

ἀλλὰ καὶ ἀμφιλεγόμενη θεωρία γιὰ τὴ συνταγματικὴ σχέση βασιλιᾶ καὶ λαοῦ στὸ βα-

σίλειο τῆς Μακεδονίας 2. Ἀντίθετα, ἐντάσσονται σὲ μιὰ γνωστὴ σειρὰ μαρτυριῶν γιὰ

τὸν ἐπίσημο τίτλο τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας τοῦ Δώσωνα καὶ τῶν διαδόχων του.

V. Συμπεράσιιατα

Οἱ ἐνδείξεις λοιπὸν εἶναι τελικὰ πολλὲς καὶ ἀρκετὰ βαρύνουσες, ὥστε νὰ τοὺς ἀπο-

δώσουμε ἀξία ἀποδείξεων. Ἥ Ἐλεύθερα καὶ ἡ Ἰεράπυτνα συνῆψαν τὶς συνθῆκες αὐ-

τὲς μὲ τὸν Δώσωνα κι ἐντάχθηκαν ἔτσι στὸν ὀργανισμὸ τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας.

Η διαπίστωση αὐτὴ ἔχει πολύπλευρη σημασία καὶ παρέχει δυνατότητες γιὰ παρα-

πέρα ἔρευνα. Ἂς σημειωθεῖ ἐδῶ μόνο ὅτι:
α) ἀποκτοῦμε ἔτσι νέα, αὐθεντικὰ καὶ ἀναλυτικὰ στοιχεῖα γιὰ τὴν ἐσωτερικὴ ὁρ-

γάνωση τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας τοῦ Δώσωναδ, τῆς τελευταίας μεγάλης πολιτικῆς

κὸ σύστημα τῆς μακεδονικῆς μοναρχίας: Le protoco1eΚρητῶν συ μ μ ά χ ω ν του στὴ Σελλασία, μιὰ τέτοια
roya1 grec et son evo1ution, στὶς Etudes d’histoire.συμπλήρωση τῶν δυὸ κειμένων εἶναι ἀπόλυτα ἁρμόζουσα.

Ἀπὸ παλαιογραφικὴ ἄποψη (ἀριθμὸς γραμμάτων πρὸς

συμπλήρωση), πάντως, τὰ δυὸ ἐπίμαχα χωρία (ἀπ.)

θὰ ἦταν καλύτερο νὰ ἀποκατασταθοῦν ὡς ἑξῆς . . ,πρ Ἰὸς

Ἀντίγονον καὶ Μακεδό/[νας καὶ τοὺς συμμάχους αὐτῶν

τούς Ἐλευθερναίους. . . (στὸ κενὸ συμπληρώνονται 28
γρ.), μη Ἰδὲ a); ἔγγονος μηδὲ Μα/[κεδόνων μηθένα καὶ
τῶν συμμάχων αὐτῶναιμηδὲ ξενολόγια. . . (32 γρ.). Πρβ.

ΠΟΛ. VII. 9. 5.

1. Πρβ. καὶ σ. 123 σημ. 2 πιὸ πάνω (γιὰ τὴ δυνατό-

τητα νὰ συντέμνεται ὁ τριμερὴς τύπος).

2. Η θεωρία αὐτή, ποὺ θέλει νὰ ἀναγνωρίσει στὴν

ἀρχαία Μακεδονία τὰ χαρακτηριστικὰ μιᾶς «ἐθνικῆς»

(καὶ ὄχι «προσωπικῆςὶἢ μοναρχίας, ἀνάγεται ἤδη στὸν

M. Homewx, BCH 1907, 98 (=Etudes d’épigraphie
et d’histoire grecques IH, Paris 1968, 58), ὁ ὁποτος,

ἑρμηνεύοντας τὴν ἐπιγραφὴ τοῦ ἀναθήματος τῆς Σελλα-

σίας, τῆς ἔδωσε καὶ τὴν κλασικὴ της διατύπωσι «La
nation ne s’est pas identifiée avec 1e roi: e11e subsistc

a cote de 1ui; 1e roi n’agit point an 1ieu et p1ace de
1a nation, mais de concert avec e11e». Τὶς ἀπόψεις
τοῦ Ho11eaux ἀνέπτυξε κι ἐπεξεργάσθηκε ἀργότερα συ-
στηματικὰ κυρίως ὁ Α. AYMARD σὲ μιὰ σειρὰ μελετῶν,
ὅπου σχηματίζεται μιὰ συνολικὴ εἰκόνα γιὰ τὸ πολιτεια-

ancienne, 73 κὲ. (=REA 50, 1948, 232 κὲ.)᾿ Βασι-
λεὺς Μακεδόνων, ἀπ. 100 κἐ. (=RIDA 4, 1950, 61
κὲ.)᾿ L’institution monarchique, ἀπ. 123 κὲ. (=Re-
1azioni de1 Χ congr. intern. di scienze storiche (Roma,
4-11.9.1955) τ. II, 215 κὲ.)᾿ Sur 1’assemb1ée ma-
cédonienne, 6.1:. 143 κἑ. (=ΒΕΑ 52, 1950, 115 κὲ).

Τὴν ὀρθότητα τῶν ἀπόψεων αὐτῶν, ποὺ εἶχαν καταστεῖ
περίπου communis opinio, ἀμφισβήτησε πρόσφατα καὶ

διεξοδικὰ ὁ ERRINGTON, 8.11:. καὶ στὴν πιὸ πρόσφατη με-

λέτη του: The Nature of the Macedonian State under
the Monarchy, Chiron 8, 1978, 77 κὲ. (ἐκεῖ καὶ παρα-

πέρα βιβλιογραφία). Ο Errington προτιμάει νὰ δεχθεῖ,

ὅτι ἡ βασιλικὴ ἐξουσία στὴν ἀρχαία Μακεδονία δὲν ὑφί-
στατο κανένα συνταγματικὸ περιορισμὸ ἀπὸ ὁποιασδἠ-

ποτε μορφῆς λαϊκὴ ἐκπροσὠπηση. Παράλληλες ἀπόψεις

ἀνέπτυξε ὁ En. LEVY, La monarchie macédonienne

et 1e mythe d’une royauté démocratique, Ktema 3,

1978, 201 - 25.
3. Δὲν μπορεῖ, πάντως, νὰ θεωρηθεῖ βέβαια, ὅτι ὅ λ α

τὰ στοιχεῖα καὶ οἱ δροι τῶν δύο συνθηκῶν ἀντιστοιχοῦν
στὸ ἱδρυτικὸ κείμενο τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας τοῦ Δώ-
σωνα. Ὁπωσδήποτε καὶ ἡ ἰδιαιτερότητα τῶν κρητικῶν
πραγμάτων ἀλλὰ καὶ ἡ ἴδια ἡ μορφὴ τῆς π ρ ὁ σ χ ώ ρ ἡ -
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καὶ στρατιωτικῆς συσπείρωσης τῶν Ἑλλήνων πρὶν ἀναφανοῦν τὰ «ἀπὸ τῆς ἑσπέρας
νέφη» τῆς Ρωμαϊκῆς ἀπειλῆς, καὶ

β) ἐνισχύεται ἡ ἄποψη, πὼς οἱ κρητικὲς πόλεις τῆς ἐποχῆς αὐτῆς δὲν εἶναι μόνο

πηγὲς ἀνθρώπινου δυναμικοῦ γιὰ τοὺς στρατοὺς τῶν ἑλληνιστικῶν βασιλιάδων - μιὰ

ἄποψη, τὴν ὁποία εὐνοοῦσε ἀναγκαστικὰ καὶ ἡ μέχρι τώρα ἑρμηνεία τῶν δυὸ ἐπιγρα-

φῶν ὡς (περίπου) συμβολαίων ἐκμίσθωσες στρατιωτῶν -, ἀλλά, συνδεόμενες ὅλο
καὶ σταθερότερα μὲ τὶς ἐξελίξεις στὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα, μποροῦσαν νὰ παίζουν πιὰ

μὲ ἄνεση καὶ σχετικὴ ἰσοτιμία τὸ ρόλο τους στὶς διεθνεῖς σχέσεις τῆς ἐποχῆς 1. Ἀπὸ
τὴν ἄλλη πλευρά, ἡ συμμετοχὴ μερικῶν (τουλάχιστον) κρητικῶν πόλεων σὲ μιὰ ἰσχυρὴ

καὶ εὐρύτερη συμμαχία ὑπὸ τὴν ἡγεσία τῆς Μακεδονίας, ποὺ τοὺς δημιουργοῦσε ὐπο-
χρεώσεις ἀλλὰ καὶ δικαιώματα νὰ ἐπικαλεσθοῦν ἐξωκρητικὴ βοήθεια, βὰ μποροῦσε νὰ

πεῖ κανεὶς ὅτι ὁδηγοῦσε ἀναγκαστικὰ σὲ μιὰ- ἄγνωστη γιὰ παλιότερα χρόνια- ἰσχυρο-

ποίηση καὶ ἐπισημοποίηση τῶν ἀντιπτολεμαϊκῶν τάσεων στὸ νησί. Η ἐνίσχυση ὄμως
αὐτὴ τῶν συμμάχων τῆς Μακεδονίας ἦταν φυσικὸ νὰ ξαναφουντώσει τοὺς λανθάνοντες
ἐνδοκρητικοὺς ἀνταγωνισμοὺς καὶ νὰ ὁδηγήσει κυρίως σὲ σύγκρουση μὲ τὶς ἡγεμονικὲς

βλέψεις τῆς Κνωσοῦ, τῆς παραδοσιακῆς ἐκπροσώπου τῆς πτολεμαϊκῆς ἐπιρροῆς στὴν
Κρήτη. Δὲ θὰ ῆταν λοιπὸν ὑπερβολὴ νὰ διακρίνουμε στὶς ὐπὸ ἐξέταση συνθῆκες τὴν
ἀπαρχὴ μιᾶς ἐξέλιξης ποὺ Θὰ ὁδηγοῦσε ἀκριβῶς στὸ γνωστὸ ((πόλεμο τῆς Λὐττου»,
ὁ ὁποῖος δίχασε καὶ ταλαιπώρησε τὸ νησὶ σὲ λίγα χρόνια (221 - 219 π.Χ.)2.

Κέντρον Ἐρεύνης τῆς Ἀρχαιότητος

τῆς Ἀκαδημίας Ἀθηνῶν

σ ἡ ς (ὅχι συμπερίληψης ἀπὸ τὴν ἀρχὴ) στὴν Ἑλληνικὴ
Συμμαχία πρέπει νὰ ἄφηνε στὴν περίπτωση τῶν δυὸ κρη-
τικῶν πόλεων περιθώρια γιὰ ἰδιαίτερους διακανονισμοὐς.
Ξεχωριστὸ ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἀπ᾿ αὐτὴ τὴν ἄποψη
τὸ πρόβλημα, ἂν ἡ συναιρεθεῖσα πόλις ἔκκλητος (Ἑλεὐθ.,
στ. 21 - 2' 'Iep., στ. 24 - 5), ὅπου θὰ καταβαλλόταν τὸ

πρόστιμο γιὰ τὴν παράβαση τῶν συνθηκῶν, ἦταν δρος
καὶ τῆς ἱδρυτικῆς συνθήκης τῆς Ἑλληνικῆς Συμμαχίας.

1. Τὴν μέχρι τώρα ἐπικρατέστερη ἑρμηνεία τῶν δυὸ

συνθηκῶν ἐξέφρασε ἐπιγραμματικὰ ὁ Η. Η. Scnmr‘r,
ὅ.π. 197 (γιὰ τὴν περίπτωση τῆς Ἐλεὐθερνας): «Trotz
der Einseitigkeit der Bestimmungen zu ungunsten
E1euthernas. . . (ΠΠτιε der Vertrag nicht die Begriin-

dung einer Abhéngigkeit der Stadt zum Inha1t und

Zie1 gehabt haben; vie1 mehr erscheint hier im Ge-

wand eines Bfindnisses ein Kontrakt, der die Miete

von So1dtruppen durch den Kénig rege1n und durch
Androhung von Konventiona1strafen sichem so11.»

Ἀκριβῶς ὄμως ἡ δυνατότητα τῶν δυὸ κρητικῶν πόλεων
νὰ ζητοῦν, σύμφωνα μὲ τὶς συνθῆκες, καὶ αὐτές - ἔστω

ὑπὸ ἄνισους δρους (βλ. παραπάνω) — βοήθεια ἀπὸ τὸν
βασιλιᾶ τῆς Μακεδονίας καὶ τοὺς συμμάχους του δείχνει,
ὅτι οἱ κρητικὲς πόλεις ἦταν κατὰ τὴν περίοδο αὐτὴ σὲ
θέση νὰ πετύχουν μιὰ πραγματικὴ σχέση συμμαχίας,

ΚΩΣΤΑΣ ΜΠΟΥΡΑΖΕΛΗΣ

προκειμένου νὰ διαθέσουν τοὺς στρατιῶτες τους γιὰ πο-

λεμικοὺς σκοποὺς ἄλλων.

Ἀπὸ ὅσα στοιχεῖα διαθέτουμε φαίνεται ὅτι μέχρι τὴν
ἐποχὴ αὐτὴ μόνο οἱ κρητικὲς πόλεις ποὺ εἶχαν δεσμοὺς
συγγενείας μὲ τὴ Σπάρτῃ εἶχαν ἐξασφαλίσει μ᾿ αὐτὴ
καὶ μιὰ συμμαχικὴ σχέση ποὺ νὰ προβλέπει (ἢ ἔστω νὰ
δημιουργεῖ τὴν ἠθικὴ ὑποχρέωση) γιὰ ἀμοιβαία στρατιω-
τικὴ βοήθεια πρβ. τὶς ἐκστρατεῖες τοῦ Ἀρχιδάμου I"
(346) καὶ τοῦ Ἀρέως A’ (273) στὴν Κρήτη (ΔΙΟΔ.
XVI. 62.4, ΠΛΟΥΤ. Πύρρ. 27.2, 29.11. Πρβ. ΕΡΡΕΝ-πικ-
κε, ὅ.π. 175, 245-6, 248 καὶ ΜΙΚΡΟΓΙΑΝΝΑΚΗ, ὅ.π.

2. Γιὰ τὴν προϊστορία καὶ τὴν ἱστορία τοῦ «πολέμου
τῆς Λύττου» (ΠΟΛ. IV. 53 κὲ.) πρβ. ίδ. τὴν ἀκόμη βα-
σικὴ μελέτη τοῦ G. CARDINALI, La guerra di Litto, Riv.

di Fi1. 33, 1905, 519-51.WALBANK, 6.1:. Ι, 507 κἑ.

Enzmnnnn, 6.1:. 18. 158 κέ., 253 κἑ.

Η παλιότερη συμμετοχὴ κρητικῶν πόλεων στὴ συμ-
μαχία ὑπὸ τὴν Ἀθήνα καὶ τὴ Σπάρτη κατὰ τῆς Μακεδο-
νίας στὸ Χρεμωνίδειο πόλεμο φαίνεται ὅτι δὲν εἶχε

ἐσωτερικὸ ἀντίκτυπο στὸ νησί, γιατὶ οἱ Μακεδόνες θὰ
βρῆκαν ἐκεῖ ἐλάχιστη ἢ καθόλου ὑποστήριξη (πρβ. ΕΡ-
ΡΕΝ-πιιιπιι, 6.1:. 249 καὶ σ. 116 σημ. 1 πιὸ πάνω).



ZUSAMMENFASSUNG

BEMERKUNGEN ZU STAATSV. III. 501, 502

Die Vertréigc cines K6nigs Antigonos mit den krctischcn Stidtcn E1cutherna und

Hierapytna, dcren historischc Einordnung bisher umstritten b1eibt, so11tcn aufgrund

dcr darin cntha1tcncn Konventiona1strafcn αἶς Bcitrittsvertrigc zum He11cnenbund

des Antigonos Doson gedeutct wcrdcn. Dazu paBt sowoh1 die bezeugtc Tei1nahme

krctischer Verbiindeter des Doson an dcr Sch1acht bei Se11asia wie auch die Még1ich-

keit, den Text dcr zwci Vertréige so zu crgéinzen, daB ncben Antigonos und den Ma-

kedonen auch “die Vcrbiindeten”, d.h. die Mitg1ieder des He11cnenbundcs, αἶς Signa-

tarc dicser Vertréige mit den zwci kretischen Stéidtcn crscheinen.

K. BURASELIS



ΥΣΤΕΡΟΡΩΜΑἸ᾿ΚΑ ΠΟΡΤΡΑΙΤΑ 2ογ - 5ογ M.X. ΑΙΩΝΑ
ΣΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΟ ΜΟΥΣΕΙΟ ΑΘΗΝΩΝ

Τὰ ὑστερορωμαϊκὰ πορτραῖτα ἀπαρτίζουν καὶ στὴν Ἑλλάδα μιὰ μικρὴ σχετικὰ ἀλ-
λὰ πολὺ ἀξιόλογη ὁμάδα. Τὸ παρακάτω ἄρθρο ἀναφέρεται σὲ πορτραῖτα ποὺ βρίσκονται
στὶς ἈποΘῆκες τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου καὶ τοποθετοῦνται χρονολογικὰ ἀπὸ τὴν πρώι-
μη ἐποχὴ τῶν Σεβήρων, 193 - 211 μ.Χ., ὣς τὸν 5o μ.Χ. αἱ. Τὴν ἐποχὴ τῶν Σεβἠρων,
193 - 235 μ.Χ., χαρακτηρίζει μυστικοπαθὴς ἔκφραση, σμιχτὰ πυκνὰ φρύδια καὶ μεγάλες
προτομές. Η συριακῆς καταγωγῆς γυναίκα τοῦ αὐτοκράτορα Σεπτίμιου Σεβήρου, ἢ
Ἰουλία Δόμνα, 193-217 μ.Χ., κόρη τοῦ Ἀρχιερέα τοῦ Ἥλιου Βασσιανοῦ, γεννημένη στὰ
Ἔμεσα τῆς Συρίας, φέρει στὰ πορτραῖτα της τὰ παραπάνω ἀτομικὰ καὶ φυλετικὰ χα-
ρακτηριστικὰ ποὺ κυριαρχοῦν στὴν τέχνη τῆς ἐποχῆς. Τὰ ἰδιωτικὰ πορτραῖτα ἀκολου-
θοῦν τὴν ἴδια τεχνοτροπία. Ὅπως πάντα ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ Αὐγουστοῦ (27 -14 μ.Χ)
τὸ πρόσωπο τοῦ αὐτοκράτορα καὶ τῆς αὐτοκράτειρας ἐπιβάλλεται καὶ κατευθύνει τὴν
τέχνη. Ο Σεπτίμιος Σεβῆρος, 193 - 211 μ.Χ., ἀπὸ τὴ Leptis Magna τῆς Ἀφρικῆς, ἂν
καὶ εἶναι ὁ ἱδρυτὴς τῆς δυναστείας τῶν στρατιωτῶν αὐτοκρατόρων, συνεχίζει τὴν
παράδοση τῶν φιλοσόφων αὐτοκρατόρων μὲ τὰ μακριὰ κατσαρὰ μαλλιὰ καὶ γένεια.
Οἱ μετὰ ἀπ᾿ αὐτὸν αὐτοκράτορες τῆς δυναστείας, Καρακάλλας, 211 - 217 μ.Χ., Ἐλά
γάβαλος, 218 - 222 μ.Χ., καὶ Ἀλέξανδρος Σεβῆρος, 222 - 235 μ.Χ., ἔχουν τὰ μαλλιὰ
καὶ τὰ γένεια κοντά. Η ἐποχὴ τοῦ Γαλιηνοῦ, 253 - 268 μ.Χ., χαρακτηρίζεται ἀπὸ
πνευματικότητα στὴν ἔκφραση. Ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τῶν Τετραρχῶν, 284 - 306 μ.Χ., τὰ
χαρακτηριστικὰ ἀποδίδονται σχηματικὰ (ἀγάλματα τετραρχῶν στὴ Βενετία), ὅπως καὶ
στὴν ἐποχὴ τοῦ Κωνσταντίνου, 306 - 337 μ.Χ., καὶ ἀργότερα. Τὰ ἀτομικὰ χαρακτηρι-
στικὰ δὲν ἔχουν τὴν ἀκρίβεια καὶ πιστότητα ποὺ ὣς τώρα συναντούσαμε στὴ ρωμαῖκὴ
τέχνη καὶ ἦταν τὸ κύριο χαρακτηριστικό της. Ἀνεικονικὰ καὶ μὲ ἐκδήλη τὴν ἔκφραση
πνευματικῆς ἐξαΰλωσης εἶναι τὰ περισσότερα πορτραῖτα τῆς ἐποχῆς αὐτῆς. Η τέχνη
ἐπηρεάζεται ἀπὸ τὸ χριστιανισμὸ στὴν προβυζαντινὴ αὐτὴ περίοδο.

336. Πορτραῖτο ἡλικιωμένου γενειοφόρου ἄνδρα, στὸν τύπο φιλοσόφου (πίν. 45α). Τὰ μαλλιὰ
σὲ ζῶνες ἀπὸ ἀντιθετικοὺς μηνοειδεῖς βοστρύχους καλύπτουν τὸ κεφάλι καὶ τὸ πάνω
μέρος τοῦ μετώπου. Τὸ περ ίγραμμα τοῦ προσώπου εἶναι μακρόστενο, πάνω ἀπὸ τὴ ρίζα

1. Ἀποθῆκες. Λείπουν τμήματα τοῦ κεφαλιοῦ πάνω, ἡ πλάτ. κροταφ. χώρου 0.152 μ. Τρίτη διάσταση 0.245 μ.
ἄκρη τῆς μύτης, τμήματα τοῦ ἀριστεροῦ αὐτιοῦ καὶ ὁ λαι- υγυπι. 636. Π, ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, Γλυπτὰ τοῦ Ἐθνικοῦ Μου-
μὸς ἐκτὸς ἀπὸ μικρὸ τμῆμα ἀριστερά. Ἀπολεπίσματα καὶ σείου 245, άρ. 336. Π. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, Κατάλογος Γλυ-
ἰζἠματα στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο πιντελικό. Σωζ. ῦψ. πτῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου 72, ἀρ. 328 - 249.
κεφ. 0.335 μ., ῦψ. προσ. 0.281 μ., πλάτ. κεφ. 0.225 μ.,
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1. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη, τμῆμα τοῦ μουστακιοῦ,

τμῆμα τοῦ κάτω χείλους, τὸ σαγόνι, μεγάλο τμῆμα τῆς

1886.

528.

554.

τῆς μύτης ἀριστερὰ τριγωνικὸ ἄνοιγμα. Βαθιὲς ρυτίδες χαράζουν τὸ μέτωπο, στὴ ρίζα

τῆς μύτης δύο συγκλίνουσες λοξὲς ρυτίδες. Τὸ κάτω ᾿μέρος τοῦ μετώπου προεξέχει

ἕντονα. ΒαΘιὰ σκαμμένες εἶναι οἱ κόγχες τῶν ματιῶν. Τὰ φρύδια εἶναι πυκνὰ καὶ προ-

εξέχουν. Τὰ βλέφαρα μὲ σαφήνεια δοσμένα. Ἴριδα καὶ κόρη εἶναι δηλωμένες. Η κόρη

ἔχει σχῆμα πέλτης. Βαθιὰ χαραγμένες εἶναι οἱ ρινοπαρειακὲς γραμμές, τὸ πλαδαρό, γε-

ρασμένο δέρμα ἀναδιπλώνεται σὲ πτυχή. Ἔντονη διαφοροποίηση τῶν ὅγκων παρατη-

ρεῖται στὴν ἐπιφάνεια. Τὸ πάνω χεῖλος σκεπάζεται ἀπὸ τὸ μεγάλο μουστάκι. Τὸ κάτω

ἔχει ἀσαφὲς περίγραμμα, ἡ στοματικὴ σχισμὴ εἶναι φαρδιά. Η γενειάδα μακριὰ κυμα-

τιστἠ, μὲ ἔντονη χρήση τρυπανιοῦ. Χρονολογεῖται στὴν πρώιμη ἐποχὴ τῶν Σεβἠρων,

193 - 211 μ.Χ. .

Πορτραῖτο ὥριμου γενειοφόρου ἄνδρα (πίν. 45β). Τὰ μαλλιὰ σὲ μηνοειδεῖς βοστρύχους

εἶναι χτενισμένα πρὸς τὰ ἐμπρός. Πάνω ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ μάτι τριγωνικὸ ἄνοιγμα. Στὴν

περιοχὴ μπροστὰ ἀπὸ 1’ αὐτιὰ βόστρυχοι. Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου εἶναι σχεδὸν

τετραγωνικό. Τὸ μέτωπο στὸ κάτω μέρος του εἶναι διογκωμένο. Τὰ μακριὰ κλειστὰ τόξα

τῶν φρυδιῶν εἶναι πυκνὰ καὶ δηλώνονται μὲ βαθιὲς καμπύλες ἐγχάρακτες γραμμές.

Βλέφαρα λεπτά, ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες. Η κόρη εἶναι βαθιὰ σκαμμένη καὶ ἔχει

σχῆμα πέλτης. Στὶς ἐσωτερικὲς γωνίες τῶν ματιῶν διακρίνεται ὁ δακρυϊκὸς πόρος.

Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν βλεφάρων εἶναι διογκωμένο καὶ δηλώνεται μὲ διπλὴ γραμμή.

Η διεύθυνση τοῦ βλέμματος εἶναι στραμμένη ἐμφαντικὰ πρὸς τὰ δεξιά. Μὲ λοξὲς πτυ-

χὲς δηλώνονται οἱ ρινοπαρειακὲς γραμμές. Τὸ πάνω χεῖλος καλύπτεται ἀπὸ τὸ πυκνὸ

μουστάκι. Η στοματικὴ σχισμὴ εἶναι φαρδιά. Τὰ γένεια σγουρὰ ἀποδίδονται σὲ μη-

νοειδεῖς βόστρυχους. Στὸ σημεῖο πού τελειώνουν τὰ γένεια ὑπάρχει διαχωριστικὴ ἐγ-

χάρακτη γραμμή. Τῆς πρώιμης ἐποχῆς τῶν Σεβἠρων, 193 - 211 μ.Χ.

ΠορτρἂτοΒ γενειοφόρου ὥριμου ἄνδρα πάνω ἀπὸ τὸ φυσικὸ μέγεθος, πολὺ κατεστραμ-

μένο (πίν. 458). Λείπει τὸ κάτω μέρος του ἀπὸ τὸ ὕψος περίπου τοῦ κάτω χείλους. Φλο-

γοειδεῖς βόστρυχοι καλύπτουν τὸ κεφάλι καὶ πέφτουν ἄτακτα πάνω στὸ μέτωπο. Ἔχει

μεγάλες ἐπιφάνειες παρειῶν. Τῆς πρώιμης ἐποχῆς τῶν Σεβἠρων, 193 - 211 μ.Χ. Φέρει

τὸν τύπο κόμμωσης τοῦ Σάραπη.

Πορτραῖτο γενειοφόρου ἡλικιωμένου ἄνδρα (πίν. 45γ). Μαλλιὰ καὶ γένεια δοσμένα σὲ

ζῶνες ἀπὸ μηνοειδεῖς ἀντιθετικούς βόστρυχους. Ἔχει πρόσωπο μακρόστενο. Τὸ μέτω-

πο εἶναι ψηλὸ καὶ ἔχει σχῆμα τραπεζοειδές. Τὰ φρύδια πυκνὰ δηλωμένα μὲ ἐγχάρακτες

γραμμὲς σ᾿ εὐθεία σχεδὸν γραμμή. Οἱ κόγχες τῶν ματιῶν βαθιές, τὰ μάτια μικρὰ στε-

νόμακρα. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων δηλωμένα μὲ διπλὴ χαρακτὴ γραμμή.

Ἔχει μεγάλες ἐπιφάνειες παρειῶν. Τὰ γένεια κάτω ἀπὸ τὸ σαγόνι χωρίζονται στὴ μέση.

πεντελικό. Σωζ. ῦψ. κεφ. 0.26 μ., ὔψ. προσ. 0.16 μ., πλάτ.
κεφ. 0.24 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.15 μ. Τρίτη διά-

γενειάδας καὶ μεγάλο τμῆμα τοῦ λαιμοῦ δεξιά. Βρέθηκε

στὴν Ἀθήνα. σὲ τάφο μαζὶ μὲ τὸ γυναικεῖα κεφάλι ἀρ.

εύρ. 1887 (ΑΕ 1979, Μελέτες, σ. 227 κὲ. πίν. 70), ποὺ

βρίσκεται στὶς ἈποΘῆκες τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου. Ἀπο-

λεπίσματα καὶ ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο Πεντέ-

λης. Ὁλικ. ὔψ, κεφ. 0.30 μ., σωζ. ὕψ. κεφ. 0.29 μ.,

σωζ. ὔψ. προσ. 0.222 μ., πλάτ. κεφ. 0.203 μ., πλάτ. κρο-

ταφ. χώρου 0.15 μ. Τρίτη διάσταση 0.225 μ.Π. ΚΑΣΤΡΙ-

ΩΤΗΣ, ὅ.π. 328, ἀρ. 1866;

2. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη, τὰ χείλη, τμῆμα ἀριστερὰ

πίσω καὶ τμῆμα τῶν βοστρύχων. Βρέθηκε στὸν Πειραιᾶ.

Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο

σταση 0.248 μ. SYBBL 712. Π, ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, ὅ.π. 287,

ἀρ. 528. Π, ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π. 86, ἀρ. 528 - 531.

3. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη, τὰ χείλη, τμήματα τῶν
αὐτιῶν καὶ ὁ λαιμός. Ἀπολεπίσματα, ἱζήματα καὶ διά-

βρωση στὴν ἐπιφάνεια. Βρέθηκε στὴν Ἀθήνα. Μάρμαρο
πάριο. Δῶρο ἀπὸ τὸν Ἀλέξ. Κυριακοῦ. Εύρ. Ἀρχ. Ἑταιρ.
2230. Ὁλικ. ύψ. 0.343 μ., ὕψ. κεφ. 0.343 μ., ύψ. προσ.
0.274 μ., πλάτ. κεφ. 0.212 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου

0.154 μ. Τρίτη διάσταση 0.227 μ. υγπει. 734. Π,

ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, ὅ.π. 292, ἀρ. 554. Π. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π.

88, ἀρ. 554.
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Η ἐπιφάνεια τοῦ προσώπου πολὺ φθαρμένη. Ο τύπος τῆς κόμμωσης καὶ ἡ τεχνοτροπία

τοποθετοῦν τὸ κεφάλι χρονολογικὰ στὴν πρώιμη ἐποχὴ τῶν Σεβήρων, 193-211 μ.Χ.

Πορτραῖτο γενειοφόρου ὥριμου ἄνδρα πολὺ κατεστραμμένο (πίν. 46α). Τὰ μαλλιὰ e1ven

χτενισμένα σὲ ἄτακτους βόστρυχους. Στὸ μέτωπο ἔχει ρυτίδες. Τῆς πρώιμης ἐποχῆς

τῶν Σεβήρων, 193 - 211 μ.Χ.

Προτομὴ νέου ἄνδρα πάνω σὲ κυκλικὴ βάση (πίν. 46β ). Φοράει ἱμάτιο ποὺ ἀφήνει
ἐλεύθερο τὸ δεξιὸ ὦμο καὶ τὸ στῆθος. Τὸ κεφάλι καλύπτεται ἀπὸ μικροὺς σπειροειδεῖς

καὶ μηνοειδεῖς βοστρύχους. Τὸ κεφάλι καὶ τὸ πρόσωπο ἔχουν σχῆμα σφαιρικό. Τάση

ἀποστρογγύλευσης τῶν ἐπιφανειῶν εἶναι ἐκδήλη στὸ κεφάλι καὶ στὸ πρόσωπο, εἰδικοὶ

στὴν περιοχὴ τῶν παρειῶν, μὲ τὰ διογκωμένα ζυγωματικὰ ὀστά. Τὸ μέτωπο εἶναι τε-

τράγωνο, μὲ ἐλαφρὴ βάΘυνση στὸ μέσο του καὶ προεξέχει στὸ κάτω μέρος του παρου-

σιάζοντας κάποια διακίνηση τῶν μυῶν στὸ σημεῖο αὐτό. Τὸ σχῆμα τῶν φρυδιῶν e1ven

δοσμένο σὲ ὸρΘὴ γωνία σχεδόν. Οἱ βολβοὶ τῶν ματιῶν εἶναι διογκωμένοι. Ἴριδα καὶ

κόρη δηλωμένες. Η κόρη ἔχει σχῆμα πέλτης. Στὸ δεξιὸ μάτι διακρίνεται ὁ κανΘός.
Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων σχηματίζει καμπύλη γραμμὴ καὶ εἶναι σφιχτὰ

τεντωμένο πάνω στὸ μάτι. Στοὺς κροτάφους βαθουλώματα (ἰδιαίτερα δεξιά). Τὰ μάτια

κάπως ἀσυμμετρίὰ τοποθετημένα (τὸ ἀριστερὸ χαμηλότερα) καὶ ὁ βολβὸς πιὸ ἐπίπεδος.

Τὸ στόμα κλειστό, μὲ λεπτὴ στοματικὴ σχισμή, τὸ πάνω χεῖλος λεπτό, τὸ κάτω σαρκῶδες.

Πάνω ἀπὸ τὸ χεῖλος εἶναι δηλωμένο τὸ μουστάκι. Τὸ κεφάλι ἔχει ἔντονη κλίση πρὸς τὰ
δεξιά. Στυλιζαρισμένη ἔκφραση προσώπου. Στὸ λαιμό, ποὺ e1ven χονδρός, διακρίνεται ἡ

σφαγὴ καὶ μία ρυτίδα. Δηλωμένες e1ven οἱ ἀνατομικὲς λεπτομέρειες τοῦ στέρνου καὶ τοῦ

στήθους. Δεξιὰ στὸ στῆθος πάνω ἀπὸ τὴ θηλὴ ἡ σάρκα e1ven πλαδαρὴ ἔτσι ὑπάρχει κά-

ποια ἀντίθεση μεταξὺ τοῦ προσώπου ποὺ παρουσιάζεται νεώτερο καὶ τοῦ σώματος ποὺ

δείχνει ἄνδρα ὥριμης ἡλικίας. T’ αὐτιὰ εἶναι λεπτὰ καὶ πεταχτά (αὐτὸ φαίνεται στὸ
δεξιὸ ποὺ σώζεται). Χρονολογεῖται στὴν ἐποχὴ τοῦ Καρακάλλα, 211 - 217 μ.Χ.

Πορτραῖτο ὥριμου ἄνδρα σὲ μέγεθος πάνω ἀπὸ τὸ φυσικό (πίν. 46γ). Ἔργο ἀξιόλογου

καλλιτέχνη. Ἔχει περίγραμμα προσώπου πλατὺ ὠοειδές. Τὰ μαλλιὰ ἀποδίδονται σὲ

μηνοειδεῖς μακριοὺς βόστρυχους. Τὸ κεφάλι στὴν πίσω ὄψη του εἶναι πεπλατυσμένο.

Στὸ κέντρο τοῦ μετώπου μπούκλα μεταξὺ δύο ἀνοιγμάτων. Τὸ κάτω μέρος τοῦ ψηλοῦ

μετώπου προεξέχει ἔντονα καὶ σκιάζει τὰ μάτια. Στὸ μέσο τοῦ μετώπου ὑπάρχει αὐ-

λάκωση καὶ δύο ἀβαθεῖς διαγώνιες ρυτίδες στὴ ρίζα τῆς μύτης. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ

προσώπου e1ven ἁδρά. Τὰ φρύδια, δοσμένα σὲ σχῆμα τόξου ἀνοιχτοῦ, e1ven δηλωμένα

μὲ μικρὲς λοξὲς ἐγχάρακτες γραμμές. Τὰ στενόμακρα μάτια e1ven βαβαὶ στὶς κόγχες

τους τοποθετημένα, πλαισιωμένα ἀπὸ λεπτότατα βλέφαρα, μὲ σαφήνεια μεταλλικὴ σχε-

διασμένα. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες. ¢H κόρη βαθιὰ σκαμμένη, ἔχει σχῆμα πέλτης.

Δεξιὰ διακρίνεται ὁ δακρυϊκὸς πόρος. Κάτω ἀπὸ τὸ ἐλεύθερο χεῖλος ποὺ προεξέχει

ἔντονα βαθύνσεις καὶ διαγώνιες αὐλακώσεις. Σκεπτικιστικὴ καὶ φιλοσοφικὴ διάθεση εἶναι

1. Ἀποθἣκες. Σώζεται τὸ μέτωπο, τμήματα τῶν μα- πλάτ. κεφ. 0.205 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.13 μ., τρίτη
τιῶν καὶ ἡ περιοχὴ τῶν παρειῶν. Λείπει ἡ μύτη, τὸ στό- διάσταση 0.22 μ., πλάτ. προτ. 0.50 μ., βάθος προτ. 0.17 μ.
μα, τὰ αὐτιὰ καὶ ὁ λαιμός. Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα Στὸν Καστριώτη ἀναφέρεται ἄλλο ἔργο ποὺ ἔχει τὸν
στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο Πεντέλης. Σωζ. ὕψ. κεφ. 0.287 ἴδιο ἀριθμὸ 427, ἐπίσης καὶ στὸν Καββαδία.
μ., ὔψ. προσ. 0.201 μ., πλάτ. κεφ. 0.20 μ., πλάτ. κροταφ. 3. Ἀποθἤκες. Ἀπολεπίσματα, ίζήματα, κηλῖδες καὶ
χώρου 0.145 μ. διάβρωση στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο Πεντέλης. Ὅλικ.

2. Ἀποθῆκες. Λείπει τμῆμα πάνω ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ ὕψ. 0.394 μ., ὐψ. κεφ. 0.305 μ., ὔψ. προσ. 0.214 μ., πλάτ.
μάτι, ἡ ἄκρη τῆς μύτης, τμήματα τῶν αὐτιῶν καὶ τοῦ ίμα- κεφ. 0.23 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.145 μ., τρίτη διά-
τίου. Ἀπολεπίσματα καὶ διάβρωση στὴν ἐπιφάνεια. Ὕψ. σταση 0.227 μ.
προτ. 0.64 μ., mp. κεφ. 0.243 μ., ὔψ. προσ. 0.187 μ.,
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ἔκδηλη στὸ πρόσωπο, ἰδιαίτερα στὰ μάτια μὲ τὸ διαπεραστικὸ στοχαστικὸ βλέμμα.

Ἔντονα δηλώνονται οἱ ρινοπαρειακὲς γραμμές. Τὸ στόμα μικρό, τὸ πάνω χεῖλος καλύ-

πτεται ἀπὸ τὸ μεγάλο μουστάκι, τὸ κάτω εἶναι λεπτὸ καὶ σφιγμένο, στὸ μέσο μικρὴ

βάθυνση τονίζει τὴ φυσικότητά του. Παρατηρεῖται ἔντονη διαφοροποίηση τῶν ὅγκων.

Τὰ γένεια κυματιστά. Ο λοβὸς τῶν αὐτιῶν σαρκώδης. Τὸ κεφάλι προοριζόταν γιὰ ἔν-

θεση σὲ ἄγαλμα ἱματιοφόρου, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸ τελείωμα τοῦ λαιμοῦ ἀριστερά. Στὸ

λαιμὸ διακρίνεται ἡ σφαγή. Χρονολογεῖται στὴν ἐποχὴ τοῦ Ἥλιογάβαλου, 218 - 222 μ.Χ.

Πορτραῖτο νέου ἄνδρα (πίν. 468). Τὰ μαλλιὰ σὲ ζῶνες ποὺ ἀποτελοῦνται ἀπὸ μηνοειδεῖς

ἀντιθετικοὺς βοστρύχους καλύπτουν τὸ κεφάλι καὶ τὸ πάνω μέρος τοῦ μετώπου καὶ σχη-

ματίζουν πάνω ἀπὸ τὸ κέντρο του τριγωνικὸ ἄνοιγμα. Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου e1ven

ὠοειδές, ἔχει ἁδρὰ χαρακτηριστικά. Τὰ μεγάλα σμιχτά, πυκνά, παχιὰ φρύδια e1ven δηλω-

μένα μὲ λοξὲς ἐγχάρακτες γραμμὲς σὲ σχῆμα τόξου κλειστοῦ. Μὲ σαφήνεια μεταλλικὴ

εἶναι σχεδιασμένα τὰ πάνω βλέφαρα. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες. Η κόρη ἔχει σχῆμα

πέλτης. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων λεπτὸ καὶ καμπύλο. Κάτω ἀπὸ τὰ μάτια

βαΘύνσεις. Η περιοχὴ τῶν ζυγωματικῶν ὀστῶν ἐλαφρὰ διογκωμένη. Κάτω ἀπὸ τὴ μύτη

διακρίνεται τὸ φίλτρο. Τὰ χείλη σαρκώδη μὲ ἀσαφὲς περίγραμμα, βαθιὰ καὶ λεπτὴ

e1ven ἡ στοματικὴ σχισμή. Τὸ σαγόνι προεξέχει ἔντονα. Ἔκφραση μυστικοπάθειας εἶναι

διάχυτη στὸ πρόσωπο. Γί αὐτὸ καὶ ἡ χρονολόγηση τοῦ κεφαλιοῦ στὴν ἐποχὴ τοῦ ‘ Ηλιο-

γάβαλου εἶναι σωστή. Μὲ τὸ πορτραῖτο τοῦ Μουσείου Θεσσαλονίκης ποὺ ἡ Berg-

mann (Studien zum rémischen Portrfits des 3. Jahrh. n. Chr. σ. 22, πίν. 1.5,6)

ταύτισε μὲ τὸν Ἥλιογάβαλο παρουσιάζει τεχνοτροπικὴ συγγένεια καὶ ἀνήκει στὴν

ἴδια ἐποχή. Ἀμφίβολο e1ven ἂν στὸ πορτραῖτο τοῦ Μουσείου Θεσσαλονίκης ἀπεικονίζε-

ται ὁ Ἥλιογάβαλος, ὁπωσδήποτε ὄμως εἶναι ἕνα πορτραῖτο ποὺ χρονολογικὰ ἀνήκει

σ᾿ αὐτὴ τὴν ἐποχή. Ἐπίσης ἡ τεχνοτροπία τῶν μαλλιῶν καὶ ὁ τύπος χτενίσματος τοπο-

θετοῦν τὸ κεφάλι στὴν ἐποχὴ αὐτή.

Προτομὴ νέου σχετικὰ ἄνδρα κάτω ἀπὸ τὸ φυσικὸ μέγεθος, πάνω σὲ κυκλικὴ συμφυὴ

βάση (πίν. 47α). Ο εἰκονιζόμενος φοράει χιτῶνα καὶ ἱμάτιο στὸ γνωστὸ τύπο τοῦ

Σοφοκλῆ, στὸ ἀριστερὸ χέρι κρατάει μικρὸ κύλινδρο. Τὰ μαλλιά, σὲ μηνοειδεῖς ἀντιθε-

τικοὺς βόστρυχους, e1ven χτενισμένα πρὸς τὰ ἐμπρός, πάνω ἀπὸ τὸ δεξὶ μάτι ὑπάρχει

τριγωνικὸ ἄνοιγμα. Ἀχνὰ σὲ σχῆμα τόξου ἀνοιχτοῦ διαγράφονται τὰ φρύδια. Τὰ βλέ-

φαρα βαριά, σαρκώδη, τὰ μάτια μεγάλα ἀμυγδαλωτά. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες, ἡ κόρη

βαθιὰ σκαμμένη ἔχει σχῆμα στρόγγυλο. Μεγάλες, σαρκωμένες ἐπιφάνειες παρειῶν. Μύτη

κοντὴ καὶ χοντρὴ μὲ πτερύγια διευρυμένα. Τὸ πάνω χεῖλος λεπτό, μὲ σαφὲς περίγραμμα,

τὸ κάτω σαρκῶδες, τὸ σαγόνι πλατὺ μὲ λακκάκι στὸ μέσο. Ἔχει πεταχτὰ αὐτιά, ἀτο-

μικὸ χαρακτηριστικὸ τοῦ εἰκονιζόμενου, καὶ χοντρὸ πλαδαρὸ λαιμὸ ποὺ χαράζεται ἀπὸ

ἀβαθεῖς ρυτίδες. Ἔκφραση προσώπου οὐδέτερη. Στὸ ἀριστερὸ χέρι ὑπάρχει μικρὸ στή-

ριγμα. Οἱ πτυχὲς τοῦ ἱματίου σκληρές, ἄκαμπτες. Τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἥλιογάβαλου,

218 - 222 μ.Χ.
4919. Πορτραῖτο νέου γενειοφόρου ἄνδρα (πίν. 47β ). Τὰ μαλλιὰ ἀποδίδονται σὲ μικροὺς

1. Ἀποθῆκες. Λείπουν ἡ ἄκρη τῆς μύτης καὶ τμήματα

στὸ σαγόνι ἀριστερά, ἐπίσης τμήματα στὸ κεφάλι πίσω

στὴν κορυφὴ καὶ τμήματα τοῦ λαιμοῦ. Ἀπολεπίσματα καὶ

ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο πεντελικό. Σωζ. ὔψ.

κεφ. 0.265 μ., ὕψ. κεφ. 0.232 μ., ὕψ. προσ. 0.159 μ.

Πλάτ. κεφ. 0.182 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.131 μ.

Τρίτη διάσταση 0.232 μ. Κεκυιῄ 89. SYBEL 698. Π,

ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, ὅ.π. 245, ἀρ. 335. II. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π.

72, ἀρ. 328- 349.
2. Ἀποθῆκες. Λείπει τμῆμα στὸ ἀριστερὸ χέρι καὶ

τμήματα τῆς βάσης. Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα στὴν
ἐπιφάνεια. Μάρμαρο Πεντέλης. Ὁλικ. ὕψ. 0.531 μ., ὔψ.
κεφ. 0.15 μ., ὕψ. προσ. 0.104 μ., πλάτ. κεφ. 0.142 μ.,
πλάτ. κροταφ. χώρου 0.094 μ. Τρίτη διάσταση 0.144 μ.
Π, ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ἀπ. 367, ἀριθ. 2232 - 2238.

3. Ἀποθἣκες. Λείπει μεγάλο τμῆμα ἀπὸ τὸ κεφάλι
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καμπύλους, ἀντιθετικοὺς βόστρυχους. Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου εἶναι ὡοειδὲς μὲ

ἔντονη διεύρυνση στὸ πάνω τμῆμα του. Τὸ ἀριστερὸ μάτι ποὺ σώζεται εἶναι ἀμυγδαλό-

σχημο. Τὸ φρύδι εἶναι λεπτὸ ὅσο σώζεται δουλεμένο μὲ ντεσιλίδικο. Τὸ πάνω βλέφαρο

σαρκῶδες. Ο βολβὸς εἶναι διογκωμένος. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες. Η κόρη ἔχει σχῆμα

στρόγγυλο. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τοῦ κάτω βλεφάρου κυρτώνεται ἔντονα καὶ γέρνει πρὸς

τὰ ἔξω δημιουργῶντας βάθυνση στὴν περιοχή. Στὴν ἐσωτερικὴ γωνία τοῦ ματιοῦ δη-

λώνεται ὁ κανθός. Βαθιὲς εἶναι οἱ ρινοπαρειακὲς γραμμὲς, τὸ δέρμα ἀναδιπλώνει σὲ

πτυχή. Στὸ μέσο τοῦ κάτω χείλους διακρίνεται τὸ φίλτρο. Τὸ στόμα μικρό, λεπτό, μὲ

ἀσαφὲς τὸ περίγραμμα τοῦ κάτω χείλους. Τὸ πάνω χεῖλος, ποὺ προεξέχει, καλύπτεται

ἀπὸ τὸ παχὺ μουστάκι. Στὶς γωνίες τῶν χειλιῶν λοξὲς γραμμὲς μὲ κατεύθυνση πρὸς τὰ

κάτω. Πλατιὲς πλαδαρὲς ἐπιφάνειες παρειῶν κυριαρχοῦν στὸ πορτραῖτο. Ἰδιαίτερο ἀτο-

μικὸ στοιχεῖο τοῦ εἰκονιζομένου μπορεῖ νὰ χαρακτηρισθεῖ ἡ μικρὴ τούφα τῶν γενειῶν

κάτω ἀπὸ τὰ χείλη ποὺ χωρίζεται στὴ μέση. ΒαΘιἀ κοίλανση ὑπάρχει μεταξὺ τοῦ κάτω

χείλους καὶ τοῦ σαγονιοῦ. Γένεια ἀπὸ πλαστικούς, Σκαλωταῖς βοστρύχους καλύπτουν

τὸ γναΘικὸ χῶρο καὶ τὴν περιοχὴ κάτω ἀπὸ τὸ σαγόνι. Τὰ γένεια χωρίζονται ἀπὸ βαθιὰ

αὐλακώση στὴ μέση. Τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἀλέξανδρου Σεβήρου, 222 - 235 μ.Χ., ὅπως δεί-

χνουν ὁ τύπος χτενίσματος καὶ ἡ τεχνοτροπία.
Πορτραῖτο νέου γενειοφόρου ἄνδρα (πίν. 4γ). Τὰ μαλλιὰ σὲ σπειροειδεῖς βόστρυχους,
καλύπτουν τὴν πάνω καὶ τὶς πλάγιες ὄψεις τοῦ κεφαλιοῦ ἀφήνοντας τὴν πρόσθια πάνω

ὄψη ἐλεύθερη. Ἀβαθεῖς ρυτίδες χαράζουν ὁριζόντια τὸ μέτωπο. Τὰ μάτια μικρά, στενό-

μακρα, μὲ ἡδυπαθὲς βλέμμα, τὸ ἀριστερὸ μικρότερο ἀπὸ τὸ δεξί. Ἴριδα καὶ κόρη δηλω-μέ-

νες, ἡ κόρη ἔχει σχῆμα στρόγγυλο. Στὶς ἐσωτερικὲς γωνίες διακρίνεται ἀμυδρὰ ὁ κανθός.

Τὸ στόμα μικρὸ σαρκῶδες μὲ κυματιστὴ στοματικὴ σχισμή. Η τεχνοτροπία τῶν μαλ-

λιῶν εἶναι διαφορετικὴ ἀπὸ τὴν τεχνικὴ τῶν γενειῶν. Τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἀλεξάνδρου
Σεβήρου, 222 — 235 μ.Χ.

Πορτραῖτο πάνω ἀπὸ τὸ φυσικὸ μέγεθος ἄνδρα ὥριμου γενειοφόρου (πίν. 478). Τὰ

μαλλιὰ μὲ ἐγχάρακτες μικρὲς καμπύλες γραμμὲς φέρονται πρὸς τὰ ἐμπρός. Πάνω στὸ

μέτωπο γλωσσοειδὴς ἀπόληξη. Ἔχει περίγραμμα προσώπου ὡοειδὲς μὲ διεύρυνση
στὸ πάνω τμῆμα του καὶ στὴν περιοχὴ τῶν παρειῶν. Ἔντονα βαθουλώματα στὴν περιοχὴ

τῶν κροτάφων. Τὸ μέτωπο εἶναι τραπεζοειδές, ψηλό, στενό, χαράζεται ἀπὸ δύο ἀβαθεῖς
ὁριζόντιες ρυτίδες καὶ προεξέχει ἔντονα στὸ κάτω τμῆμα του. Στὴ ρίζα τῆς μύτης δύο

κάθετες αὐλακώσεις. Τὰ φρύδια λεπτά, δοσμένα σὲ σχῆμα ὑπερυψωμένου κλειστοῦ τό-

ξου (αὐτὸ φαίνεται στὸ δεξιὸ ποὺ σώζεται). Τὰ βλέφαρα σαρκώδη πλαισιώνουν τὰ ἀμυγ-

δαλόσχημα μάτια. Ἴριδα καὶ κόρη εἶναι δηλωμένες. Η κόρη, βαθιὰ σκαμμένη, ἔχει

στὸ πάνω μέρος μπρός, περισσότερο δεξιά, τὸ δεξιὸ μάτι,

ἡ μύτη, τμήματα ἀπὸ τὰ αὐτιά, ὁ λαιμός. Ἐπίσης λείπει

μεγάλο τμῆμα στὸ κεφάλι πίσω. Ἔχει ρωγμὴ ἀριστερὰ
στὸ κεφάλι, ποὺ συνεχίζεται στὸ ἀριστερὸ μάγουλο, ἄλλη
ρωγμὴ στὸ πάνω μέρος τοὺ κεφαλιοῦ δεξιὰ καὶ στὴ μύτη.
Ἀπὸ τὸ κεφάλι λείπει ἡ τελικὴ λείανση, αὐτὸ εἶναι φανε-
ρὸ στὴν περιοχὴ τῶν παρειῶν καὶ στὰ τμήματα τοῦ λαι-
μοῦ ποὺ σώζονται στὰ πλάγια. Σωζ. ὕψ. κεφ. 0.29 μ.,
ὕψ. προσ. 0.155 μ., μῆκ. ματιῶν 0.042 μ., μῆκ. στόμ.

0.051 μ., πλάτ. κεφ. 0.215 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου

0.155 μ. Τρίτη διάσταση 0.226 μ. Μάρμαρο Πεντέλης.
1. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη, τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ

σαγονιοῦ καὶ ὁ λαιμός. Μικρότερα τραύματα, ἀπολεπί-
σματα καὶ ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια. Βρέθηκε στὴν Ἀθήνα

στὴν κοίτη τοῦ Ἰλισσοῦ. Μάρμαρο Πεντέλης. Ὁλικὸ ύψ.
0,257 μ., ὕψ. κεφ. 0.257 μ., ῦψ. προσ. 0.222 μ., πλάτ.
κεφ. 0.209 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.135 μ. Τρίτη διά-

σταση 0.244 μ. Π, ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π. 324, ἀρ. 1840.

2. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ πίσω ὄψη, τὸ δεξιὸ αὐτί, τμή-
ματα τοῦ ἀριστεροῦ, ἡ ἄκρη τῆς μύτης ποὺ ἦταν ἔνθετη καὶ
ὁ λαιμὸς ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα τμῆμα ἀριστερὰ (ἡ ἐπιφάνεια εἶναι
δουλεμένη μὲ χοντρὸ βελόνι). Ἀπολεπίσματα, χρῶμα καὶ
ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο πεντελικό. Σωζ. ῦψ.
κεφ. 0.314 μ., ὔψ. προσ. 0.245 μ., πλάτ. κεφ. 0.206 μ.,

πλάτ. κροταφ. χώρου 0.148 μ. Τρίτη διάσταση 0.206 μ.
Π, ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, ὅ.π. 305, ἀρ. 635. II. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π.

95, ἀρ. 633 - 635.
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σχῆμα πέλτης. Στὶς ἐσωτερικὲς γωνίες διακρίνεται 6 κανΘός. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν

βλεφάρων εἶναι διογκωμένο. Κάτω ἀπὸ τὰ μάτια βαΘύνσεις. Ἥ διεύθυνση τῆς ματιᾶς

εἶναι στραμμένη σὲ ἕνα ὁρισμένο σημεῖο πρὸς τὰ δεξιά. Ἔχει μεγάλες ἐπιφάνειες

παρειῶν. Κάτω ἀπὸ τὴ μύτη διακρίνεται τὸ φίλτρο καὶ μικρὸ τμῆμα τοῦ πάνω χείλους-

τὸ ὑπόλοιπο καλύπτεται ἀπὸ τὸ μεγάλο παχὺ καὶ μακρὺ μουστάκι, ποὺ οἱ ἄκρες του πέ-

φτουν πρὸς τὰ κάτω. Τὸ στόμα δυσανάλογα μικρὸ μὲ τὸ μεγάλο πρόσωπο καὶ τὰ χαρα-

κτηριστικά. Τὸ κάτω χεῖλος εἶναι καλλίγραμμο, σαρκῶδες, μὲ σαφὲς περίγραμμα καὶ

ὑπολείμματα χρώματος. Τὰ γένεια σὲ ἀντίθεση μὲ τὰ μαλλιὰ εἶναι μακριὰ καὶ ἀποδί-

δονται σὲ κυματισμοὺς καὶ σπειροειδεῖς βόστρυχους. Κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος μικρὴ χαρα-

κτηριστικὴ τούφα, ἀτομικὸ στοιχεῖο τοῦ εἰκονιζόμενου. Η τεχνοτροπία τῶν μαλλιῶν

καὶ 6 τύπος χτενίσματος τοποθετοῦν τὸ ὡραῖο αὐτὸ πορτραῖτο χρονολογικὰ στὴν ὕστερη

ἐποχὴ τῶν Σεβήρων, 222 - 235 μ.Χ.

Θραῦσμα κεφαλιοῦ 1 ὥριμου ἄνδρα ποὺ φοράει στὰ μαλλιὰ στεφάνι (πίν. 481). Τὰ

μαλλιὰ ἀποδίδονται σὲ κοντοὺς μηνοειδεῖς βόστρυχους. Ἀβαθεῖς ρυτίδες χαράζουν τὸ

μέτωπο. Τὰ μάτια βαθιὰ στὶς κόγχες τοποθετημένα. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες, ἡ

κόρη βαθιὰ σκαμμένη, ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο ἐφαπτόμενους κύκλους. Στὶς ἐσωτερικὲς

γωνίες διακρίνεται 6 κανθὸς καὶ μὲ κοιλότητα βαθιὰ 6 δακρυϊκὸς πόρος. Τῆς ἐποχῆς τοῦ

Ἀλεξάνδρου Σεβήρου, 222 - 235 μ.Χ.

Πορτραῖτο νέου γενειοφόρου ἄνδρα (πίν. 48β). Τὰ μαλλιὰ σὲ ζῶνες ἀπὸ μηνοειδεῖς

ἀντιθετικοὺς βοστρύχους καλύπτουν τὸ κεφάλι καὶ πέφτουν πάνω στὸ τραπεζοειδὲς ψηλὸ

καὶ πλατὺ μέτωπο. Πεπλατυσμένο πρόσωπο καὶ ἐλαφρὰ ζυγωματικά, Ἔχει περίγραμμα

προσώπου ὡοειδἐς, πλατύ. Τὰ πάνω βλέφαρα μὲ σαφήνεια σχεδιασμένα πλαισιώνουν

τὰ μικρὰ ἀμυγδαλόσχημα μάτια. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων ἔχει ἀσαφὲς

περίγραμμα. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες. Η κόρη ἔχει σχῆμα πέλτης. Τὸ στόμα μικρό.

Τὰ χείλη μὲ ἀσαφὲς περίγραμμα καὶ ὁριζόντια στοματικὴ λεπτὴ σχισμή. Τῆς ἐποχῆς

τοῦ Γαλιηνοῦ, 253 - 268 μ.Χ. παρουσιάζει ὁμοιότητες στὴν ἀπόδοση τῆς κόμμωσης

μὲ τὸ πορτραῖτο τῆς ἐποχῆς τοῦ Γαληνοῦ ποὺ βρίσκεται στὶς ἈποΘῆκες τοῦ Ἐθνικοῦ

Μουσείου μὲ ἀρ. εύρ. 349 (Bergmann σ. 85-88, πίν. 25.4).

Πορτραῖτο γενειοφόρου ὥριμου ἄνδρα (πίν. 48γ). Φέρει στὸ κεφάλι κυλινδροειδῆ

ταινία μὲ διπλὴ ἀπόληξη πίσω καὶ στεφάνι ἀπὸ δυσδιάκριτα φύλλα, ἴσως δάφνης. Τὰ

μαλλιὰ δοσμένα σὲ ἄτακτους κοντοὺς μηνοειδεῖς βόστρυχους. Τὸ κέντρα τοῦ κεφαλιοῦ,

πάνω ἀπὸ τὸ μέτωπο, φαλακρό, ἐπίσης καὶ ἡ κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ. Τὸ πρόσωπο πλατύ,

τὸ περίγραμμα ὠοειδἐς. Βαθιὰ κυματιστὴ ρυτίδα χαράξει τὸ μέτωπο. Ἔχει διαγώνιες

ρυτίδες στὴ ρίζα τῆς μύτης. Τὰ φρύδια λεπτὰ σὲ σχῆμα τόξου κλειστοῦ (τὸ δεξιὸ εἶναι

ψηλότερα τοποθετημένο). Τὰ βλέφαρα λεπτὰ μὲ σαφήνεια σχεδιασμένα. Στὶς ἐσωτερικὲς

γωνίες διακρίνεται 6 κανθὸς καὶ 6 δακρυϊκὸς πόρος. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες. Τὸ δεξιὸ

1. Λείπει ἡ μύτη καὶ τμήματα ἀπὸ ὅλες τὶς ὄψεις. Ἀπο-

λεπίσματα καὶ ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο Πεντέ-

λης. Σωζ. ῦψ. κεφ. 0.224 μ., ύψ. προσ. 0.154 μ., πλάτ.

κεφ. 0.183 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.141 μ. Τρίτη διά-

σταση 0.122 μ. Βρέθηκε στὴν Ἀθήνα στὸ Στάδιο. Π,

ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π. 318, ἀρ. 1802. ΑΖ 27, 231, 29, 12.

ΑΜ 1904, 197 - 208. REG 1906, 156.

2. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη, τμήματα τῶν αύτιῶν,

τὸ πίσω μέρος τοῦ κεφαλιοῦ καὶ τμήματα τοῦ λαιμοῦ.

Ἀπολεπίσματα, ἱζήματα καὶ διάβρωση στὴν ἐπιφάνεια.

Μάρμαρο πάριο. Ὁλικ. ὔψ. 0.313 μ., ὔψ. κεφ. 0.268 μ.,

ὔψ. προσ. 0.192 μ., πλάτ. κεφ. 0.228 μ., πλάτ. κροταφ.

χώρου 0.16 μ. Τρίτη διάσταση 0.193 μ. Δωρήθηκε ἀπὸ
τὸν Ἀλ. Ξακουστῆ. Εύρ. Ἀρχ. Ἑταιρ. 3482. Η. ΚΑΒ-
ΒΑΔΙΑΣ, ὅ.π. 290, ἀρ. 543. Π. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π. 87,

ἀρ. 543 - 545.
3. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη, τμήματα τοῦ ἀριστεροῦ

αὐτιοῦ καὶ 6 λαιμός. Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα στὴν
ἐπιφάνεια. Ὁλικὸ ύψ. 0.285 μ., ύψ. κεφ. 0.285 μ., ύψ.
προσ. 0.246 μ., πλάτ. κεφ. 0.228 μ., πλάτ. κροταφ. χώ-

ρου 0.146 μ. Τρίτη διάσταση 0.235 μ. Μάρμαρο πάριο.
Π, ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, ὅ.π. 283, ἀρ. 506. Π, ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π.

84, ἀρ. 506.
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μάτι μεγαλύτερο. Τὸ στόμα μικρὸ μὲ ἀσαφὲς περίγραμμα, πλατιὰ στοματικὴ σχισμὴ

καὶ κοιλότητες στὴν ἄκρη. Τῆς ἐποχῆς τοῦ Γαλιηνοῦ, 253 - 268 μ.Χ.

Πορτραῖτο 1 ἡλικιωμένου γενειοφόρου ἄνδρα πολὺ κατεστραμμένο, διαβρωμένο-χτυπη-

μένο (πίν. 48δ). Τὰ μαλλιὰ σὲ κυματιστοὺς μηνοειδεῖς βοστρύχους καλύπτουν τὸ

κεφάλι. Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου εἶναι ὠοειδές. Βαθιὲς κυματιστὲς ρυτίδες χαρά-

ζουν τὸ μέτωπο ὁριζόντια. Στὴ ρίζα τῆς μύτης δύο κάθετες κυματιστὲς ρυτίδες. Τὰ

μάτια μακρόστενα μικρὰ καὶ ἀσυμμετρικά. Δηλωμένη εἶναι ἡ ἴριδα μόνο. Στὶς ἐσω-

τερικὲς γωνίες διακρίνεται ὁ κανΘός. Στὴν ἐξωτερικὴ γωνία τοῦ ἀριστεροῦ ματιοῦ δέσμη

ρυτίδων ἔκφρασης. Ἥ μαλακὴ σάρκα διαφοροποιεῖται ἔντονα στὴν περιοχὴ τῶν ματιῶν

καὶ τῶν παρειῶν. Τὸ σακκούλιασμα τῆς σάρκας κάτω ἀπὸ τὰ μάτια εἶναι μέτρο τῆς πιστῆς

ἀπόδοσης τοῦ εἰκονιζόμενου. Βαθύτερα χαραγμένη εἶναι ἡ ρινοπαρειακὴ γραμμὴ δεξιά. Τὸ

παχὺ πυκνὸ μεγάλο μουστάκι καλύπτει τὸ πάνω χεῖλος. Τὸ κάτω εἶναι σχεδὸν ἐπίπεδο

μὲ ἔντονο περίγραμμα. Τὸ στόμα εἶναι ἑρμητικὰ κλειστό, ἡ στοματικὴ σχισμὴ κυματι-

στὴ καὶ λεπτή. Σὲ ζῶνες ἀπὸ μηνοειδεῖς ἀντιθετικοὺς βοστρύχους ἀποδίδονται τὰ γέ-

νεια. Ἄξιο προσοχῆς γιὰ τὴν πιστότητα τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ εἰκονιζόμενου εἶναι

οἱ ζάρες στὸ χῶρο μπροστὰ ἀπὸ τ᾿ αὐτιὰ καὶ στὴ δεξιὰ ὄψη τοῦ λαιμοῦ. Ἔχει ἔκφραση

ἐγκαρτέρησης στὸ πρόσωπο. χρονολογικὰ ἀνήκει στὴν ἐποχὴ τοῦ Γαλιηνοῦ.
Εἰκονιστικὸ κεφάλι νέας (πίν. 49α) γυναίκας, λείπει μεγάλο τμῆμα στὸ πάνω μέρος

του. Ἔχει ὡοειδὲς περίγραμμα προσώπου. Ἐλαφρὰ δηλώνεται ἡ κόρη τῶν ματιῶν

σὲ σχῆμα μισοφέγγαρου. Τὸ στόμα εἶναι μικρό. Η μάζα τῶν μαλλιῶν φέρεται πρὸς

τὰ πίσω καὶ ἀνελίσσεται πρὸς τὴν κορυφἢ μπροστὰ ἀπὸ τ᾿ αὐτιὰ μικροὶ βόστρυχοι.

Ο τύπος τῆς κόμμωσης συναντιέται στὰ πορτραῖτα τῆς U1pia Severina, συζύγου τοῦ

Auri1ianus, 270 - 275 καὶ τῆς Magnia Urbica, 283 - 285 μ.Χ., συζύγου τοῦ Carinus,

ὅπου καὶ χρονολογικὰ τοποθετεῖται τὸ κεφάλι τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου.

Σώζεται τὸ ἀριστερὸ ἥμισυ γυναικείου κεφαλιοῦ (πίν. 49β - γ) ποὺ ὁ τύπος τῆς κόμ-

μωσἠς του τὸ τοποθετεῖ χρονολογικὰ στὸ τελευταῖο τέταρτα τοῦ 3ου αἱ. μ.Χ. ¢H U1pia
Severina5 σύζυγος τοῦ Auri1ianus, 270- 275 μ.Χ., καὶ ἡ Magnia Urbica‘, σύζυγος

τοῦ Carinus, 283 - 285 μ.Χ., φέρουν τὸν ἴδιο τύπο κόμμωσης. Η μάζα τῶν μαλλιῶν

φέρεται μὲ πυκνοὺς κυματισμούς πίσω καὶ φθάνει ὣς τὸν αὐχένα, ἀνελίσσεται πρὸς τὴν

κορυφὴ καὶ ἀπολήγει σπειροειδῶς ἑλισσόμενη στὸ μπροστινὸ πάνω τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ.

Μπροστὰ ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ σωζόμενα αὐτὶ σιγμοειδὴς βόστρυχος. Τὰ φρύδια εἶναι πλα-

στικά, δηλωμένα σὲ σχῆμα τόξου κλειστοῦ καὶ σμιχτά. Στὶς ἐσωτερικὲς γωνίες τῶν

ματιῶν παρατηρεῖται ἔντονη βάθυνση. Οἱ βολβοὶ εἶναι διογκωμένοι, μὲ ἴριδα καὶ κόρη
ἔντονα δηλωμἐνες, χαρακτηριστικὸ στοιχεῖο τῆς ἐποχῆς.

Προτομὴ 7 νέας γυναίκας μὲ χιτῶνα καὶ ἱμάτια πάνω σὲ ὀρθογώνια βάση (πίν. 49δ).

1. Ἀποθῆκες. Λείπει μεγάλο τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ δε-
ξιὰ πάνω καὶ πίσω ἡ μύτη καὶ ὁ λαιμὸς ἐκτὸς ἀπὸ μικρὸ

τμῆμα δεξιά. Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια.

Μάρμαρο πεντελικό. Σωζ. ὕψ. κεφ. 0.26 μ., ύψ. προσ.

0.20 μ., πλάτ. κεφ. 0.196 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.14

μ. Τρίτη διάσταση 0.23 μ. SYBEL 633. H. ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ,
ὅ.π. 284, ἀρ. 510. Η. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π. 84, ἀρ. 510.

2. Ἀποθῆκες. Γυναικεῖο κεφάλι μὲ ἀρ. εὺρ. 2836. Τὸ

πορτραῖτο εἶναι ἐλλιπὲς στὸ πάνω μέρος του. Ὑψ. κεφ.
0.26 μ., ὕψ. προσ. 0.178 μ., μῆκ. ματιῶν 0.0-!ι1 μ., ἀπόστ.
ματιῶν 0.031 μ., μῆκ. στόμ. 0.041 μ., πλάτ. κεφ. 0.209
μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.135 μ. Τρίτη διάσταση 0.254
μ., πλάτ. 0.205 μ. Μάρμαρο πεντελικό.

3. Μ. ΒεποΜΑΝΝ, Portréts des 3. J ahrhunderts

Miinztafe1 5, 1 - 5, 7 - 9.

4. Ἀποθῆκες. Τὸ ἥμισυ γυναικείου κεφαλιοῦ μὲ ἀρ.
εὺρ. 793. Ὁλικ. ὕψ. 0.28 μ., ὕψ. προσ. 0.19 μ., μῆκ. μα-
τιοῦ 0.039 μ., ἀπόστ. ματιῶν 0.027 μ., πλάτ. κεφ. 0.161

μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.089 μ. Τρίτη διάσταση 0.16 μ.

Μάρμαρο πεντελικό.

5. Μ. ΒεκοκΑΝΝ, ὅ.π. Miinztafe1 5, 1 -5.

β. "0.11:. Mfinztafe1 5, 7, 8, 9.

7. Βρέθηκε στὴ Μῆλα. Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα
στὴν ἐπιφάνεια. Στὰ μαλλιὰ φέρει ἴχνη κόκκινου χρώματος.
Λείπει μέρος τῆς μύτης, τμῆμα τοῦ λαιμοῦ ποὺ εἶναι
συγκολλημένος, τμήματα ἀριστερὰ καὶ δεξιὰ τῆς προτομῆς.
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Τὰ μαλλιὰ χωρίζονται στὴ μέση, φέρονται μὲ ἐλαφροὺς ἐπάλληλους κυματισμούς πίσω
καὶ ἀπολήγων σὲ κότσο ποὺ εἶναι ἀτελείωτος. Τμῆμα ἀπὸ σχηματοποιημένους πλοκά-

μους χωρισμένους σὲ ζῶνες, ποὺ διακοσμοῦνται ἀπὸ ρομβοειδὴ καὶ τριγωνικὰ σχήματα,

ὑψώνεται πρὸς τὰ πάνω, καλύπτει τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ κεφαλιοῦ, φθάνει σὲ μικρὴ

ἀπόσταση ἀπὸ τὸ μέτωπο, ἐκεῖ στενεύει καὶ ἀπολήγει σὲ εὐθεία ὁριζόντια γραμμὴ ποὺ
στὸ μέσον ἔχει στρογγυλὸ ἔξαρμα. Η ἄκρη τοῦ πλέγματος στολίζεται ἀπὸ λεπτὸ κορδόνι
μὲ βαθιὲς ἐγχάρακτες λοξὲς γραμμές. Ἐμπρὸς ἀπὸ τ᾿ αὐτιὰ μικροὶ σιγμοειδεῖς βόστρυ-

χοι, πίσω ἀπὸ τ᾿ αὐτιὰ κρέμονται ἀριστερὰ καὶ δεξιὰ μακριοὶ σπειροειδεῖς βόστρυχοι.

Προβληματικὴ εἶναι ἡ διάθεση τοῦ καλλιτέχνη στὴν πίσω ὄψη τοῦ κεφαλιοῦ. Ο κότσος
καὶ ἡ δεξιὰ πλευρὰ εἶναι ἀτελείωτα, ἐνῶ ἡ ἀριστερὴ πλευρὰ εἶναι καλὰ δουλεμένη, ἡ

σκάλα τῶν μαλλιῶν ἐδῶ εἶναι πλαστικότερα δουλεμένη ἀπὸ τὴν ὑπόλοιπη μάζα τῶν
μαλλιῶν. Εἶναι περίεργο πῶς τὸ πλέγμα ποὺ σκεπάζει τὴν κορυφὴ τοῦ κεφαλιοῦ δὲν

καλύπτει ὅπως θὰ ἦταν φυσικὸ ὅλη τὴν πίσω ὄψη. Ἴσως ὁ γλύπτης νὰ δούλεψε τὴν κυ-

ρίως μάζα τῶν μαλλιῶν καλυμμένη μὲ πλέγμα, ὕστερα ὄμως μετάνοιωσε θέλοντας ν᾿ ἀλ-
λάξει τὸν τύπο τοῦ χτενίσματος. Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου εἶναι ὠοειδές. Τὸ μέ-

τωπο ψηλό, στὸ πάνω μέρος του δεξιὰ ἔχει γλυπτικὴ ἀκμἠ. Μεγάλα, σμιχτὰ πυκνὰ

φρύδια σὲ σχῆμα ὑπερυψωμένου κλειστοῦ τόξου πλαισιώνουν τὰ μάτιά εἶναι δηλωμένα

μὲ μικρὲς ἐγχάρακτες γραμμὲς (μοιάζουν σὰν κλαδάκια). Πάνω ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ φρύδι
ὑπάρχει ἐγχάρακτη γραμμὴ ἀπὸ τὸ προσχέδιο τοῦ καλλιτέχνη. Τὰ μάτια ἀμυγδαλωτά,

ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες᾿ ἡ κόρη ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο μικροὺς ἐφαπτόμενους κύκλους.

Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων εἶναι διογκωμένο καὶ βαίνει σὲ ὁριζόντια σχεδὸν

γραμμή. Τὰ μάτια εἶναι τοποθετημένα σὲ ἀρκετὴ ἀπόσταση καὶ μὲ κάποια ἀσυμμετρία

μεταξύ τους (τὸ ἀριστερὸ μάτι καὶ τὸ φρύδι εἶναι τοποθετημένα ψηλότερα). Μεγάλες ἐπί-

πεδες ἐπιφάνειες παρειῶν κυριαρχοῦν στὸ πορτραῖτο. Στοὺς κροτάφους βαθουλώματα.

Μὲ χαρακτὴ στενὴ γραμμὴ δηλώνεται τὸ φίλτρο κάτω ἀπὸ τὴ μύτη. Τὸ στόμα μισά-

νοιχτο, μὲ χείλη ποὺ προεξένουν ἔντονα καὶ ἔχουν ἀσαφὲς περίγραμμα. Μεταξὺ τοῦ

κάτω χείλους καὶ τοῦ μικροῦ σαγονιοῦ ἔντονη βάΘυνο-η. Ο λαιμὸς λεπτός, ψηλός, φέρει

ρυτίδα ποὺ ἀποδίδεται μὲ βαΘιά, πλατιά, μικρὴ αὐλακώση (ἀτομικὸ χαρακτηριστικὰ

τῆς εἰκονιζόμενης). Τ᾿ αὐτιὰ μεγάλα, σχηματοποιημένα, οἱ κοιλότητες δὲν εἶναι σκαμ-

μένες καὶ ἔχουν τοποθετηθεῖ χαμηλότερα τοῦ φυσικοῦ στὸν κρανιακὸ χῶρο. Ο τράγος

τοῦ αὐτιοῦ κακότεχνα δοσμένος (ἀτελείωτος); Τὸ κεφάλι ἔχει ἐλαφριὰ στροφὴ πρὸς τὰ

δεξιά. Η εἰκονιζόμενη εἶναι γυναίκα μὲ δυνατὴ προσωπικότητα: ἔκφραση ὑπεροψίας,

Θέλησης, δύναμης καὶ αἰσθησιασμοῦ εἶναι διάχυτη στὸ ἀρρενωπὸ πρόσωπο. Οἱ γλυπτικὲς

φόρμες εἶναι στρογγυλές. Χαρακτηριστικὸ στοιχεῖο τοῦ πορτραῖτου τὸ στιβαρὸ δυνατὰ

περίγραμμα. Φορᾶ χιτῶνα μὲ ἄνοιγμα στὸ στέρνο ποὺ συγκρατεῖται ἀπὸ δύο στρογγυλὲς

μικρὲς πόρπες ἀριστερὰ καὶ δεξιὰ στὰ πλάγιά ἐπάνω φορᾶ ἱμάτιο. Η προτομὴ βασί-

ζεται πίσω σὲ στήριγμα. Στὴν ὀρθογώνια βάση τῆς προτομῆς ὑπάρχει ἡ ἐπιγραφἠ:

ΟΙ ΠΕΡΙΒΩΜΙΟἘ ΤΗΝ ΦΙΛΑΝΔΡΟΝ ΑΥΡΗΛΙΑΝ ΕΥΠΟ ΣΙΑΝ ΕΝ ΤΩ ΙΔΙΩ

ΑΥΤΗΣ ΕΡΓΩ
Η ἐπιγραφὴ δείχνει πιθανῶς ὅτι ἡ γυναίκα εἶχε ἐργαστεῖ ἐκεῖ ἢ ὅτι εἶχε χαρίσει τὸν

τόπο, γί αὐτὸ καὶ ἱδρύθηκε ἡ προτομή της ἐκεῖ o" ἔνδειξη τιμῆς. Σύμφωνα μὲ τὸν

τύπο τῆς κόμμωσης καὶ τὴν τεχνοτροπία θὰ πρέπει νὰ χρονολογηθεῖ τὸ 283 - 285 μ.Χ.

Στὸ δεξιὸ τμῆμα τῆς προτομῆς δύο τρύπες δείχνουν ὅτι 0.445 μ. Μάρμαρο Πεντέλης. Π. ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, ὅ.π. 267,

ἡ προτομὴ εἶχε συμπληρωθεῖ στὴν ἀρχαιότητα, ἡ ἐπιφά- ἀρ. 424, ὅπου καὶ ἡ παλαιότερη βιβλιογραφία. Π. ΚΑ-

νεια εἶναι δουλεμένη μὲ βελόνι. Ὅλ. ὕψ. προτ. 0.67 μ., ΣΤΡΙΩΤΗΣ, Κατάλογος Γλυπτῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Μου-

ύψ. κεφ. 0.231 μ., πλάτ. κεφ. 0.184 μ., πλάτ. προτ. σείου 77, ἀρ. 421 -427.
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Ε.Μ.ἀρ. 658. Πορτραῖτο νέου ἄνδρα γενειοφόρου μὲ ἀρ. εύρ. Λ. 3267 (πίν. 5οα). Σώζεται ᾿τὸ μὲ
Λ. 3267 γαλύτερο μέρος τοῦ προσώπου. Τὰ μαλλιά, δηλωμένα μὲ μικρὲς καμπύλες γραμμὲς

καλύπτουν τὸ πάνω μέρος τοῦ μετώπου καὶ τελειώνουν σὲ ἴσια γραμμή. Σχῆμα προ-
σώπου ὠοειδές, στενόμακρο. Τὸ κέντρα τοῦ μετώπου χαράζεται ἀπὸ βαθιὰ ὁριζόντια
ρυτίδα. Τὰ φρύδια e1ven λεπτὰ καὶ ἔχουν σχῆμα ὑπερυψωμένου ἀνοιχτοῦ τόξου. Τὰ
μάτια ὀρθάνοιχτα (τὸ δεξιὸ μεγαλύτερο) εἶναι λίγο λοξὰ βαλμένα καὶ ὁ βολβὸς περισ-
σότερο διογκωμένος᾿ οἱ κόρες, ποὺ e1ven σὲ διαφορετικὸ σημεῖο τοποθετημένες, ἔχουν
διαφορετικὸ μέγεθος καὶ δίνουν τὴν ἐντύπωση πὼς ὁ εἰκονιζόμενος e1ven ἀλλἠθωρος. Η
πολυγωνικότητα τῆς ἐπιφάνειας τῶν βολβῶν ὀφείλεται σὲ ἕνα μέσο στάδιο ἐπεξεργασίας
τοῦ ὑλικοῦ. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων e1ven πολὺ κυρτὸ καὶ γέρνει ἔντονα πρὸς
τὰ ἔξω. Τὸ κάτω χεῖλος εἶναι σαρκῶδες καὶ προεξέχει, ἔχει περίγραμμα ἀσαφές. Ἕντο-
νη κοίλανση ὑπάρχει μεταξὺ τοῦ κάτω χείλους καὶ τοῦ σαγονιοῦ, ποὺ εἶναι πλατὺ καὶ
ἐπίπεδο. Στὶς γωνίες τοῦ στόματος κοιλότητες. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου μοιά-
ζουν τραβηγμένα πρὸς τὰ πίσω, ἰδίως στὴν περιοχὴ τῶν ματιῶν, ποὺ ἡ μικρὴ ἀπόσταση
μεταξύ τους καὶ ἡ διόγκωσή τους δημιουργεῖ τὴν ἐντύπωση πὼς συγκλίνουν πρὸς τὸ
κέντρο. Πρόσθετο στοιχεῖο τὰ ἔντονα βαθουλώματα τῶν κροτάφων. Τὸ πορτραῖτο αὐτὸ
μοιάζει σὰ μάσκα. Τὸ μέγεθος τοῦ κρανίου σὲ σύγκριση μὲ τὸ χῶρο τοῦ προσώπου
e1ven. μεγάλο. Δηλωμένα μὲ μικρὲς γραμμὲς εἶναι ἐπίσης καὶ τὰ γένεια τοῦ εἰκονιζό-
μενου. Τὸ πτερύγια τοῦ δεξιου αυτιου ποὺ σώζεται e1ven σαρκῶδες καὶ πεταχτό. Τῆς
τετραρχικῆς ἐποχῆς, 284 - 306 μ.Χ., ὅπως καὶ τὸ κεφάλι τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου μὲ
ἀρ. εὺρ. 536, ποὺ μοιάζει τεχνοτροπικά (L’Orange, ὅ.π. σ. 113 εὶκ. 53-54).

3382. Ἀγαλμάτιο ἀνδρὸς μέχρι τὸ ὕψος τῶν μηρῶν (πίν. 5οβ ). Φορᾶ χιτῶνα καὶ ἱμάτια
τοῦ γνωστοῦ τύπου τοῦ Σοφοκλῆ. Μὲ μικροὺς σγουροὺς κοντοὺς βοστρύχους δηλωμέ-
νους μὲ μικρὲς ἐγχάρακτες γραμμὲς ἀποδίδονται τὰ γένεια καὶ τὰ μαλλιά. Γένεια καὶ
μαλλιὰ e1ven ἑνωμένα. Ἔχει περίγραμμα προσώπου στρογγυλὸ καὶ πλατύ. Δύὸ βαθιὲς
ὁριζόντιες πλατιὲς ρυτίδες χαράζουν τὸ μέτωπο. Τὰ φρύδια e1ven μεγάλα, πυκνά,
ἔχουν σχῆμα κλειστοῦ τόξου καὶ δηλώνονται μὲ λοξὲς βαθιὲς ἐγχάρακτες γραμμές.
Πλατιὰ βλέφαρα πλαισιώνουν τὰ ἀμυγδαλωτὰ μάτια μὲ τοὺς ἐπίπεδους σχεδὸν βολβούς.

~ ὁ ~

Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες. Η ἴριδα βαθιὰ σκαμμένη, ἡ κόρη δηλώνεται μ᾿ ἕνα ἐλά-
χιστο στίγμα πάνω. Τὰ ζυγωματικὰ ὀστᾶ προεξέχουν, βάΘυνση παρατηρεῖται στὸ γνα-
θικὸ χῶρο. Η μύτη ἰδιαίτερα πλατιὰ στὸ κάτω μέρος της, μὲ χονδρά, διογκωμένα
ρουθούνια. Τὰ χείλη ἐφάπτονται ἐλαφρά, ἡ στοματικὴ σχισμὴ λεπτὴ. Τὸ πάνω χεῖλος
καλύπτεται ἀπὸ τὸ μουστάκι, τὸ κάτω e1ven λεπτὸ μὲ ἀσαφὲς περίγραμμα. Ἔντονη βά-
θυνοη μεταξὺ τοῦ κάτω χείλους καὶ τοῦ πλατιοῦ σαγονιοῦ. Τὰ αὐτιὰ e1ven σχηματοποι-
ημένα καὶ ψηλὰ τοποθετημένα στὸν κρανιακὸ χῶρο. Πνευματικὴ ἐξαΰλωση καὶ στοιχεῖα
βυζαντινοῦ ἀσκητισμοῦ καὶ ἀφαίρεσης εἶναι φανερὰ στὸ πρόσωπο. Χρονολογεῖται στὴν
τετραρχικὴ ἐποχή. Ἥ ἐπιφάνεια πίσω στὸ κορμὶ e1ven κάθετα κομμένη καὶ δουλεμένη
μὲ λεπτὸ ἐργαλετο. Κάτω ἀριστερὰ ἴσια εἶχε φύγει κομμάτι μαρμάρου ποὺ τὸ γώνια-
σαν κι ὕστερα δούλεψαν τὴν ἐπιφάνεια μὲ βελόνι γιὰ νὰ τὸ προσαρμόσουν κάπου. Πίσω
στὸ κάτω μέρος κάθετη βαθιὰ ἐγκοπὴ προφανῶς γιὰ τὴ στήριξη.

1. ᾿ Αποθἣκες. Λείπει μεγάλο μέρος τοῦ κεφαλιοῦ ἀρι- κροταφ. χώρου 0.127 μ. Τρίτη διάσταση 0.1!ι1 μ. Μάρ-
στερὰ καὶ πίσω, κάθετα κομμένα, τμῆμα τῆς μύτης, τὸ μαρο πεντελικό. Εύρ. Ἀρχ. Ἑταιρ. 3267. SYBEL 2909.
πάνω χεῖλος, τμῆμα τοῦ αὐτιοῦ καὶ ὁ λαιμός. Βρέθηκε ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, 0.1:. 308 κ.ἑ., ἀρ. 658. ΚΑΣΤΡΙΩἸἯΣ, ὅ.π.
στὴν Ἀθήνα. Ἀπολεπίσματα, ἱζήματα καὶ διάβρωση στὴν 96, άρ. 658. L’ORANGB, ὅ.π. 113, ἀρ. 20, εὶκ. 55- 57.
ἐπιφάνεια. Ὁλικὸ ὔψ. κεφ. 0.251 μ., ὔψ. κεφ. 0.251 μ., 2. Ἀποθῆκες. Λείπει τμῆμα στὸ πίσω μέρος τοῦ κε-
ὔψ. προσ. 0.17 μ., σωζ. πλάτ. κεφ. 0.169 μ., σωζ. πλάτ. φαλιοῦ στὴν κορυφή. Τὸ κεφάλι εἶναι κολλημένο στὸν
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Ε.582/735.

Θ. 334.

1643.

Πορτραῖτο ὥριμου γενειοφόρου ἄνδρα μὲ πλατὺ στρογγυλὸ σχεδὸν περίγραμμα προσώ-

που, πάνω σὲ ἀσύμμετρο λαιμὸ κατασκευασμένο γιὰ ἔνθεσι (πίν. 5ογ). Τὰ μαλλιὰ μὲ

ἐλαφρὲς καμπύλες φέρονται πρὸς τὰ ἐμπρὸς καὶ καλύπτουν τὸ πάνω μέρος τοῦ μετώ-

που ἡμικυκλικά. Στὸ πίσω μέρος καὶ στὴν κορυφὴ ἀποδίδονται μὲ γραμμές. Τὰ γένεια

δοσμένα σὲ μικροὺς βοστρύχους ἑνώνονται μὲ τὰ μαλλιὰ στὸν κρόταφο. Τὸ μέτωπο

χαράζεται ἀπὸ βαθιὲς ρυτίδες. Τὰ μάτια μακρόστενα μὲ πλατιὰ σαρκώδη βλέφαρά

τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων ἔντονα διογκωμένο γέρνει πρὸς τὰ ἔξω. Ἴριδι

καὶ κόρη e1ven ἁπαλὰ χαραγμένες, ἡ κόρη μὲ μικρὴ κυκλικὴ τρύπα, στοιχεῖα γιὰ τὴν

ὕστερη χρονολόγηση τοῦ πορτραίτου. Ο δακρυϊκὸς σάκκος εἶναι ἔντονα δηλωμένος,

τὸ ἴδιο καὶ ὁ κανθός. Η πλαδαρὴ σάρκα σακκουλιάζει κάτω ἀπὸ τὰ μάτια. Ἔντονα

δοσμένες e1ven οἱ ρινοπαρειακὲς γραμμές. Παρατηρεῖται διαφοροποίηση τῶν ὅγκων στὸ

πρόσωπο, ἰδιαίτερα κάτω ἀπὸ τὰ μάτια καὶ στὰ μάγουλα. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προ-

σώπου, σύμφωνα μὲ τὴν τεχνοτροπία τῆς ἐποχῆς, ἀνεικονικά. Τὰ αὐτιὰ σχηματικὰ

δοσμένα καὶ ψηλὰ τοποθετημένα, τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ πτερυγίου ἐπίπεδο καὶ ὑπέρμετρα

πλατύ. Στὸ πορτραῖτο ἀπεικονίζεται ὁ δυνατὸς ἄνδρας τῆς ἐποχῆς αὐτῆς. Ο λαιμὸς

ψηλὸς στρογγυλὸς σὰν κολώνα. Μπροστὰ χαράζεται ἀπὸ ἀβαθῆ αὐλάκωση. Στὸ μεγα-

λύτερο μέρος του πίσω καὶ στὶς πλάγιες ὄψεις δουλεμένος μὲ τὸ βελόνι. Τῆς ἐποχῆς τοῦ

Κωνσταντίνου (306 - 337 μ.Χ).

Πορτραῖτο ὥριμου ἄνδρα μὲ πλατύ σχεδὸν τετραγωνικὸ περίγραμμα προσώπου (πίν.

5Οδ). Τὰ μαλλιὰ σὲ καμπύλους κυματιστοὺς βοστρύχους e1ven χτενισμένα πρὸς τὰ

μπρὸς καὶ καλύπτουν τὸ πάνω μέρος τοῦ μετώπου σὲ καμπύλη γραμμή. Τὸ πίσω

μέρος e1ven ἀργό, οἱ βόστρυχοι ἄπλαστοι. Τὸ μέτωπο στενὸ ἔχει σχῆμα παραλληλό-

γραμμο. Τὰ φρύδια δηλώνονται σὲ σχῆμα κλειστοῦ τόξου καὶ εἶναι πυκνὰ βρίσκον-

ται σὲ μικρὴ ἀπόσταση ἀπὸ τὰ μάτια καὶ ἑνώνουν στὴ ρίζα τῆς μύτης. Τὸ ἀριστερὸ

φρύδι καὶ τὸ μάτι εἶναι χαμηλότερα τοποθετημένο ἀπὸ τὸ δεξί. Ὑπάρχει ἀσυμμετρία

στὴν ἀπόδοση τῶν χαρακτηριστικῶν. Κάτω ἀπὸ τὰ μάτια βαΘύνσεις. Οἱ ἐπιφάνειες

τῶν παρειῶν e1ven μεγάλες καὶ πλατιές. Ἀπὸ τὸ στόμα διακρίνεται ἡ ὁριζόντια στοματικὴ

σχισμἠ. Οἱ ἄκρες τοῦ μουστακιοῦ τείνουν πρὸς τὰ κάτω. Ἐπιπεδότητα ὑπάρχει στὴ φόρ-

μα τοῦ προσώπου. Τὰ αὐτιὰ μεγάλα σὲ σχέση μὲ τὴν κλίμακα τοῦ κεφαλιοῦ. Τὸ πρό-

σωπο ἔχει ἔκφραση οὐδέτερη. Ἔργο λαϊκοῦ καλλιτέχνη, ἄτονο, ἀλλὰ ἔντεχνα πλασμέ-

νο. Τῆς ἐποχῆς τοῦ Κωνσταντίνου, 306 - 337 μ.Χ.)

Πορτραῖτο πάνω ἀπὸ τὸ φυσικὸ μέγεθος νέου ἄνδρα (πίν. 51α). Τὸ κεφάλι του καλύ-

πτεται ἀπὸ σπειροειδεῖς βόστρυχους. Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου ὠοειδές. Ἔχει στενὸ

μέτωπο μὲ καμπύλη ἀνάγλυφη ρυτίδα. Μεγάλα, χοντρά, σμιχτὰ καὶ ἁδρὰ φρύδια, σὲ σχῆμα

ἀνοιχτοῢ τόξου, δηλωμένα μὲ πλατιὲς λοξὲς γραμμές. Τὰ πάνω βλέφαρα πλατιὰ καὶ σαρ-

κώδη σὲ ὑπερυψωμένη γραμμή, δηλωμένα μὲ σαφήνεια μεταλλικἠ, προεκτείνονται στὴν

κόγχη τοῦ ματιοῦ. Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες᾿ ἡ κόρη σὲ σχῆμα μικρῆς κυκλικῆς τρύ-

πας. Μύτη ἴσια. Χείλη καμπυλόγραμμα, σαρκώδη, μὲ σαφὲς περίγραμμα καὶ λεπτὴ

κορμό. Ἀπολεπίσματα, ἱζἠματα, κηλῖδες καὶ διάβρωση μπλὲ καὶ κοκκινωπό, ἐπίσης διάβρωση στὴν ἐπιφάνεια.

στὴν ἐπιφάνεια. Ὁλικὸ ὕψ. 0.70 μ., ὕψ. κεφ. 0.214 μ., Τὸ κεφάλι εἶναι δουλεμένο γιὰ ἔνθεσι σὲ κορμό. Ὁλικὸ

πλάτ. κεφ. 0.194 μ. Μάρμαρο Νάξου. ύψ. κεφ. 0.306 μ., ῦψ. κεφ. 0.233 μ., ῦψ. προσ. 0.172 μ.,

1. Ἀποθἣκες. Λείπουν ἀπὸ τὰ μάτια τὸ μέτωπο τμἠ- πλάτ. κεφ. 0.187 μ., πλάτ. κροτ. χώρου 0.136 μ. Τρίτη

ματα ἀπὸ τὸ ἀριστερὸ μάτι, ἀπὸ τὰ μαλλιά, ἡ μύτη, τὰ διάσταση 0.207 μ.

χείλη. Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια.Ὕψ. 3. Ἀποθῆκες. Λείπει τμῆμα τοῦ κεφαλιοῦ ἀριστερά.

0.375 μ., πλάτ. 0.196 μ. Μάρμαρο πεντελικό. Ὁλικὸ ὐψ. 0.355 μ., ῦψ. κεφ. 0.31 μ., πλάτ. κεφ. 0.225 μ.

2. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη, τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ Σκληρὸς ἀσβεστόλιθος. Βρέθηκε στὴ Θήρα. Π. ΚΑ-

στόματος. Ἀπολεπίσματα, ἱζἠματα, κηλίδες, χρώματα ΣΤΡΠἸΤΗΣ, ὅ.π. 291, ἀριθ. 1643.
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στοματικὴ σχισμἠ. Μεταξὺ τοῦ κάτω χείλους καὶ τοῦ σαγονιοῦ βαθιὰ κοίλανση. Η

περιοχὴ τοῦ πάνω χείλους καὶ τὸ χεῖλος προεξένουν ἔντονα. Τὸ μουστάκι, δηλωμένο

μὲ ἀνάγλυφους κυματοειδεῖς βοστρύχους ἀπολήγει στὶς ἄκρες του σὲ σπεῖρα. Τὸ τε-
λείωμά του δηλώνεται μὲ χαρακτὴ γραμμή. Τὰ γένεια σὲ κυματοειδεῖς ζῶνες χωρι-

σμένες. Τὰ αὐτιὰ ἀποδίδονται σχηματικά. Τῆς ἐποχῆς τοῦ Κωνσταντίνου (306 - 337

μ.Χ. ). Ἔντονα e1ven τὰ στοιχεῖα τῆς παλμιριακῆς τέχνης στὸ ἁδρὸ αὐτὸ πορτραῖτο ποὺ

βρέθηκε στὴ Θήρα, εἰσαγμένο προφανῶς ἀπὸ τὴν Παλμύρα. Τὰ χαρακτηριστικὰ βαριά.

Δύναμη, σοβαρότητα καὶ ἐσωτερικὴ συμπύκνωση e1ven διάχυτες στὸ πρόσωπο. Η πί-

σω ὄψη ἀτελείωτη. Στὸ λαιμὸ διακρίνεται ἡ σφαγή. Τὸ κεφάλι καὶ ὁ λαιμὸς συγκολ-

λημένα ἀπὸ πολλὰ τεμάχια.
Πορτραῖτο ὥριμου γενειοφόρου ἄνδρα πολὺ φθαρμένο (πίν. 51β). Τὰ μαλλιά, σὲ
καμπύλους μακριοὺς βοστρύχους, e1ven χτενισμένα πρὸς τὰ μπρὸς καὶ μὲ ἀνοίγματα κα-

λύπτουν τὸ πάνω μέρος τοῦ μετώπου, ποὺ προεξέχει ἔντονα, καὶ τὸν κροταφικὸ χῶρο.
Πίσω κατεβαίνουν χαμηλὰ στὸν αὐχένα. Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου εἶναι ὠοειδές.

Ο τύπος e1ven ὁ γνωστὸς τοῦ Ἰάμβλιχου. χρονολογικὰ ἀνήκει στὴν ἐποχὴ μετὰ τὸν

Κωνσταντίνο.

Πορτραῖτο ἡλικιωμένου γενειοφόρου ἄνδρα (πίν. 51γ). Τὰ μαλλιὰ ἴσια, χτενισμένα

πρὸς τὰ ἐμπρὸς εἶναι δηλωμένα μὲ χτυπήματα στὶς πλάγιες καὶ στὴν πίσω ὄψη. Πάνω

ἀπὸ τὸ ψηλὸ μέτωπο γλωσσοειδὴς ἀπόληξη. Τὸ πρόσωπο στενόμακρο. Κυματοειδεῖς

ρυτίδες χαράζουν τὸ μέτωπο. Τὰ φρύδια πεσμένα, τοποθετημένα πολὺ κοντὰ στὰ μάτια.

Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες᾿ ἡ κόρη ἔχει σχῆμα μηνίσκου. Στὶς ἐξωτερικὲς γωνίες τῶν

ματιῶν ρυτίδες ἔκφρασης. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων δηλώνεται μὲ ἐγχά-

ρακτη διπλὴ γραμμή. Οἱ ἐπιφάνειες τῶν παρειῶν μεγάλες, τὸ δέρμα πλαδαρό. Ἰδιότυ-

πες καὶ βαθιὰ σκαμμένες οἱ ρινοπαρειακὲς γραμμές ἀναδιπλώνονται σὲ πτυχή. Η στο-

ματικὴ σχισμὴ λεπτή, τὰ χείλη σχεδὸν ἀνύπαρκτα. Στὸ λαιμὸ δηλώνονται οἱ τένοντες

καὶ ἡ σφαγή. Διάχυτη e1ven ἡ θλίψη καὶ ἡ παραδοχὴ στὸ πορτραῖτο. Η ἐκφραστικὴ
δύναμη τοῦ πορτραῖτου φαίνεται καλύτερα στὶς πλάγιες ὄψεις (καὶ ἰδιαίτερα στὴν

ἀριστερὴ ποὺ σώζεται καλύτερα). Στὸ πίσω μέρος τοῦ λαιμοῦ ὑπόλειμμα ἱματίου.

Ἀνήκει χρονολογικὰ στὸν 4ο αἱ. μ.Χ. λόγω τοῦ τύπου κόμμωσης καὶ τεχνοτροπίας.

423. Προτομὴ γέρουθ. Ἀξιόλογο ἔργο ἱκανοῦ γλύπτη (πίν. 51δ). Φέρει χιτῶνα καὶ ἱμάτιο.

1. Ἀποθἣκες. Τὸ πρόσωπο e1ven πολὺ φθαρμένα, σώ-
ζονται οἱ ἐσωτερικὲς γωνίες τῶν ματιῶν, τμῆμα τῆς ἀρι-

Τὸ κεφάλι μικρό, ἔχει σχῆμα ὠοειδές, στενό. Τὰ μαλλιὰ πέφτουν καλοχτενισμένα πάνω

στὸ στενό, ψηλὸ μέτωπο, σχηματίζοντας γλωσσοειδὴ ἀπόληξή τὰ πλάγια εἶναι ἄτακτα καὶ

φουντωτὰ, στὴν κορυφὴ καὶ στὴν πίσω ὄψη εἶναι σχηματικὰ δοσμένά στὸ κάτω μέρος
ὑπάρχει αὐλακώση ἡμικυκλικἠ. Τὸ τραπεζοειδὲς μέτωπο χαράζεται ἀπὸ ἀβαθεῖς ρυ-

τίδες. Ἔχει πυκνὰ φρύδια σὲ σχῆμα ὑπερυψωμένου κλειστοῦ τόξου, δηλωμένκ μὲ μικρὲς

καὶ ἱζήματα στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο Πεντέλης. Ὁλικὸ

ὐψ. 0.29 μ., ύψ. κεφ. 0.246 μ., ὐψ. προσ. 0.218 μ., πλάτ.
στερῆς παρειᾶς καὶ τμῆμα γενειῶν. Τὰ αὐτιὰ δὲν εἶναι τε-
λειωμένα. Ο λαιμὸς λείπει. Ἀπολεπίσματα καὶ ἱζήματα
στὴν ἐπιφάνεια. Μάρμαρο νησιώτικο. Ὁλικὸ ύψ. 0.31 μ.,
ύψ. προσ. 0.222 μ., πλάτ. κεφ. 0.213 μ., πλάτ. κροταφ.
χώρου 0.141 μ. Τρίτη διάσταση 0.231 μ.

2- Ἀπσθῆκες, Ἐρίδηνε στὴν Ἀθήνα, στὴ μεσημβρινὴ
πλαγιὰ τῆς Ἀκρόπολης. Λείπουν ἡ μύτη, τὰ αὐτιὰ καὶ
τμήματα τοῦ λαιμοῦ. Στὴν ἀριστερὴ πλάγια ὄψη ὑπάρχει
ρωγμἠ. Ἴσως τὸ κεφάλι προέρχεται ἀπὸ ἀνάγλυφο, ὅπως
δείχνει τὸ ὑπόλειμμα τοῦ μαρμάρου πίσω. Ἀπολεπίσματα

κεφ. 0.177 μ., πλάτ. κροταφ. χώρου 0.131 μ. Τρίτη διά-
σταση 0.212 μ. Π, ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὄ.π. 366, άρ. 2138 -
2159.

3. Ἀποθῆκες. Λείπει ἡ μύτη ποὺ εἶναι συμπληρωμένη
μὲ γύψο καὶ τὸ χέρι τῆς προτομῆς δεξιὰ μὲ μικρὸ τμῆμα
τοῦ μπούστου. Ὁλικὸ ύψ. προτ. 0.56 μ., ὐψ. κεφ. 0.271.
μ., ύψ. προσ. 0.204 μ., πλάτ. κεφ. 0.215 μ., πλάτ. κροταφ.
χώρου 0.113 μ. Τρίτη διάσταση 0.205 μ., πλάτ. προτ.
0.36 μ., βάθος προτ. 0.066 μ. Π, ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ, ὅ,π. 266,
ἀρ. 423. II. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ, ὅ.π. 77, ὰρ. 421 - 427.
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ἐγχάρακτες λοξὲς γραμμές. Τὴ ρίζα τῆς μύτης ποὺ εἶναι κυρτὴ χαράξει ὁριζόντια ρυτί-

δα. Ἔχει μάτια ὀρθάνοιχτα μὲ βολβούς διογκωμένους καὶ σαφῶς σχεδιασμένα βλέφα-
ρα. Τὸ ἐλεύθερο χεῖλος τῶν κάτω βλεφάρων εἶναι διογκωμένο καὶ γέρνει πρὸς τὰ ἔξω.

Ἴριδα καὶ κόρη δηλωμένες, ἡ κόρη ἔχει σχῆμα πέλτης. Η μύτη εἶναι συμπληρωμένη.
Πλούσια γενειάδα καλύπτει τὸ κάτω μέρος τοῦ προσώπου. Τὸ στόμα μικρό, μὲ φαρδιὰ
ἴσια στοματικὴ σχισμἠ, τὰ χείλη ἀνύπαρκτα καλύπτονται ἀπὸ τὸ μεγάλο μουστάκι.

Τὰ αὐτιὰ μεγάλα καὶ πεταχτά, δυσανάλογα μὲ τὸ μέγεθος τοῦ προσώπου, ἀτομικὸ στοι-
χετο τοῦ εἰκονιζόμενου. Στοιχεῖα βυζαντινῆς ἀφαίρεσης καὶ πνευματικῆς ἐξαΰλωσης

καθὼς καὶ ἐσωτερικῆς συσπείρωσης διάχυτα στὸ πρόσωπο. Τὸ ἱμάτιο φέρει τὸ χαρα-
κτηριστικὰ ντραπάρισμα μὲ τὴ φαρδιὰ λοξὴ (ράσα πού καλύπτει τὸν ἀριστερὸ ὦμο.

Τῶν ὕστερων χρόνων (4 αἱ. ἀρχὲς 5ου μ.Χ.).

ΑΛΚΜΗΝΗ ΝΤΑΤΣΟΥΛΗ-ΣΤΑΥΡΙΔΗ
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”Enenév σφέας οὗτοι ἀνακτεόμενοι ὀπίσω ἐς ἑωυτούς τὸ Ἄργος ἐξέβαλον ἔξωθεύ-

μενοι δὲ οιδοῦλοι μάχῃ᾿εσχον Τίρυνθα, τέως μὲν δήσφι ἦν ἄρθμια ἐς ἀλλήλους;ἔ̓πειτεν
δὲ ἐς τοὺς δούλους ἦλθε ἀνὴρ μάντις Κλέανδρος..
Τὸ χωρίον τοῦτο τοῦ Ἡροδότου παρουσιάζει μικρὰν ἀνωμαλίαν, ὅχι ἴσως διὰ τὸν

ἀσχολούμενον μὲ τὰ κείμενα φιλόλογον, ἀλλὰ διὰ τὸν ἱστορικόν. Εἶναι δὲ αθτη: Ἐὰν

τὸ μάχη πρέπει νὰ ἐπισυνάπτηται εἰς τὰ ἑπόμενα (ἤτοι μάχῃ ἔσχον), δηλοῖ δηλαδὴ
τὸ μέσον διὰ τοῦ ὁποίου συνετελέσθη κατάληψις τῆς Τίρυνθος, ἢ τοῦτο συνάπτεται
πρὸς τὰ προηγούμενα (ἐξωθεύμενοι δὲ οἱ δοῦλοι μάχη), βιαίως δηλαδὴ καὶ κατόπιν
μάχης ἐκδιωκόμενοι ἐκ τῶν ἐν τῇ πόλει τοῦ Ἄργους θέσεων των.
Τὰ ὑπὸ τοῦ Ἡροδότου ἐν προκειμένῳ ἱστορούμενα ἔχουν ὡς ἑξῆς: Μετὰ τὴν συμ-

φορὰν ἐν Σηπείᾳ, παρὰ τὴν Τίρυνθα, κατὰ τὴν ὁποίαν εἶχεν ἐξουθενωθῆ τὸ σύνολον

τῆς ἐν ὅπλοις δυνάμεως τῶν Ἀργείων, κατὰ τὰ τέλη τοῦ VI π.Χ. αἰῶνος (καὶ ὄχι
περὶ τὸ ἔτος 494 π.Χ. ), Ἄργος δὲ ἀνδρῶν ἐχηρώθη οθτω, ὥστε οἱ δοῦλοι αὐτῶν ἔσχον

πάντα τὰ πρήγματα ἄρχοντες τε καὶ διέποντες, ἐς ὃ ἐπήβησαν οἱ τῶν ἀπολομένων
παῖδες. ἔπειτέν σφέας οὗτοι. . .

Ὅταν βραδύτερον οἱ υἱοὶ τῶν ἐν Σηπία πεσόντων ἔφθασαν εἰς ὥριμον ἡλικίαν καὶ
ᾐσθάνθησαν ἑαυτοὺς ἱκανοὺς καὶ ὑποχρέους νὰ διεκδικήσουν τὴν πάτριον κληρονομίαν

ἐκινήθησαν κατὰ τῶν δούλων. Η ἀπέλασις ὄμως τῶν σφετεριστῶν, οἱ ὁποῖοι εἶχον
πλέον δημιουργήσει κατάστασιν ἐν τῇ πόλει, δὲν ἦτο ἄλλως ἐφικτὴ ἢ διὰ βίας μόνον.
Η τελευταία φάσις τῆς δραστηριότητος τῶν «παίδων τῶν ἀπολομένων» ἦτο συνα-

φθεῖσα μάχη κατὰ τὴν ὁποίαν, νικηταὶ οὗτοι, ἀπώθησαν τοὺς σφετεριστάς, οἱ ὁποῖοι
«ἐξωΘεύμενοι» ἐκεῖθεν καὶ ἀποχωρήσαντες ἐγκατεστάθησαν εἰς Τίρυνθα,

Η ἐγκατάστασίς των ὄμως εἰς ταύτην δὲν ἦτο δυνατὴ χωρὶς τὴν συγκατάθεσιν τῶν
ΤιρυνΘίων. Διότι ἡ πόλις ἤκμαζε κατὰ τὴν ἀρχαϊκὴν ἐποχήν καὶ τὴν ἀμέσως μετ᾿ αὐτἠνθ᾿
ἐπὶ πλέον ἦτο ἀπὸ τὰ κατ᾿ ἐξοχὴν ἀπόρθητα φρούρια, ἱκανή, χάρις εἰς τὴν ἐξαιρετικὴν

ὀχύρωσίν της, νὰ ἀντιστῇ εἰς ἔξωθεν ἐπιθέσεις καὶ μὲ ἀσθενῆ ἀκόμη ὑπεράσπισιν. Οἱ

1. Τὸ ἔσχον δὲν εἶναι ἀπαραίτητον νὰ σημαίνῃ ἀπό- 2. Σχετικῶς δρα ἐπιστημονικὸν περιοδικὸν Πλάτων

κτησιν πράγματός τινος βιαίῳ τρόπῳ. Ἰδὲ σχετικῶς τὸ τόμ. XXIX, 1977, 265 κὲ.

ὀλίγον ἀνωτέρω, ὥστε οἱ δοῦλοι αὐτῶν ἔσχον πάντα τὰ 3. Ναοί, ἐπιγραφαὶ κλπ.

πρήγματα ἄρχοντές τε καὶ διέποντες. Τίποτε ἐξ ἄλλου 4. Ἀκόμη ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τοῦ ΠΑΥΣΑΝΙΟΥ ἐθαυμά-
δὲν ἀντίκειται εἰς σύναψιν μάχης ἐν αὐτῇ τῇ πόλει καὶ ζετο αθτη, ΙΧ 36, 5, Ἕλληνες δὲ ἄρα εἰσὶ δεινοὶ τὰ ὑπερό-
σχετικῶς δρα ΘΟΥΚΥΔ. V 82, 2 καὶ μάχης γενομένης ἐν ρια ἐν Θαύματι τίθεσθαι μείζονι ἦτα οἰκεῖα. . . θησαυρὸν
τῇ πόλει (Ἅργει) ἐπεκράτησεν δ δῆμος. Αἰ πολιτειακαὶ δὲ τὸν Μινύου καὶ τά τ ε 1 χ ἡ τ δ ε ν Τί ρ υν ὁ ι οὐδὲ
συνθῆκαι ἧσαν παρόμοιαί εἰς ἀμφοτέρας τὰς περιπτώσεις. ἐπὶ βραχὺ ἤγαγον μνήμης, οὐδὲν δντα ἐλάττονος θαύματος.
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Τιρύνθιοι, κατὰ ταῦτα, ἐδέχθησαν οἰκείᾳ βουλήσει τοὺς δούλους εἰς τὴν πόλιν των.
Τοῦτο, πλὴν ἄλλων, Θὰ ἐτροφοδότησε τὴν μνησικακίαν τῶν Ἀργείων, ἐπισφραγισθεῖ-
σαν διὰ τῆς ὑπ᾿ αὐτῶν καταστροφῆς 1 τῆς Τίρυνθος ἐν τοῖς κατόπιν χρόνοις.

Φαίνεται ἐν τούτοις, ὅτι οἱ Τίρυνθαι καὶ παλαιότερον ἐτήρουν στάσιν ὅχι φιλικὴν
ἔναντι τῶν Ἀργείων, ὡς τοῦτο καταφαίνεται ἐκ τῶν κατὰ τὴν ἐκστρατείαν τοῦ Κλε-

ομένους. Ο βασιλεὺς οὗτος τῆς Σπάρτης προκειμένου νὰ εἰσβάλῃ εἰς τὴν Ἀργολίδα

καὶ ἔχων κατὰ νοῦν νὰ ἀποφύγῃ κατὰ μέτωπον ἀναμέτρησιν μετὰ τοῦ ἀντιπάλου, ἔθε-

σεν εἰς ἐφαρμογὴν στρατηγικὸν σχέδιον, τοῦ ὁποίου αἱ ἐπὶ μέρους φάσεις εἶναι γνω-

σταὶ ἐκ τῆςδιηγήσεως τοῦ Ἡροδότου 2. Ἀπ᾿ ἀρχῆς μετῆλθεν οὗτος δόλον᾿ ὅταν δηλαδὴ

ἔφθασεν εἰς τὴν πρὸς τὴν Θυρεᾶτιν ὄχθην τοῦ ποταμοῦ Ἐρασίνου, ὅστις ἐχώριζε τὰς

ἐπικρατείας Σπάρτης καὶ Ἄργους, ἐτέλεσε θυσίαν εἰς τὸν ποτάμιον ὁμώνυμον θεόν.

Δὲν ἐπροχώρησεν ὄμως ἐκεῖθεν πρὸς τὴν Ἀργείαν, προφασισθείς, ὅτι τὰ ἱερὰ δὲν ἦσαν

αἴσια. Ἐπιστρέφων εἰς Σπάρτην ἐστάθριευσεν εἰς τὴν Θυρέαν. Ἐκεῖ εὑρίσκοντο πλοῖα

τῶν Σικυωνίων καὶ τῶν Αἰγινητῶν, ἀμφοτέρων μελῶν τῆς ὑπὸ τὴν ἡγεσίαν τῆς Σπάρ-

της τελούσης πελοποννησιακῆς Συμμαχίας, τῆς ὁποίας, ὡς γνωστόν, δὲν μετεῖχε τὸ

Ἄργος. Ἀφοῦ ἐτέλεσε θυσίαν ταύρου εἰς τὰς θαλασσίας θεότητας, διεπεραιώθη διὰ

τῶν ὡς ἄνω πλοίων εἰς τὰς ἔναντι ἀκτὰς τῆς Ἀργολίδος ἀποβιβασθεὶς εἰς τήν «Τιρυν-

θίην χώρην καὶ Ναυπλίην», εἰς θέσιν ἀπηλλαγμένην, ὡς φαίνεται 3, ὲλῶν, ἔνθα καὶ

ἐστρατοπέδευσε.

Ἀλλὰ ὁ στρατὸς τοῦ ὁποίου ἠγεῖτο ὁ Κλεομένης, συνεποσοῦτο εἰς ἀρκετὰς χιλιάδας,

ἂν ληφθῇ ὑπ᾿ ὄψιν, ὅτι ἕκαστον Σπαρτιάτην συνώδευον 7 εἷλωτες, ὡς καὶ ἀνάλογος

ὄχλος ἀσχολουμένων εἰς τὰς βοηθητικὰς τοῦ στρατεύματος ὑπηρεσίας. Η διαπεραίω-

σις συνετελέσθη προφανῶς ἐν καιρῷ νυκτός, ἀλλ᾿ ἐκ τοῦ ἀναποφεύκτου θορύβου ἐπὶ

τῶν πλοίων, τῶν δυσχερειῶν προσαρμογῆς τῶν Λακεδαιμονίων εἰς τὸ ὑγρὸν στοιχετον,

τῆς συγκρούσεως ὅπλων καὶ ἄλλων ἀντικειμένων, θὰ ἔπρεπε νὰ γίνουν ἀντιληπτὰ τὰ

λαμβάνοντα χώραν οἱαιδήποτε καὶ ὁσουδήποτε καὶ ἂν εἶχον ληφθῆ προφυλάξεις. Ταῦτα

δὲ συνέβαινον εἰς ἐντόνως καλλιεργουμένην περιοχήν, ἡ ὁποία δὲν Θὰ ἐστερεῖτο ἐπαυ-

λίων καὶ κατοικιῶν τοῦ εἰς τὴν καλλιέργειαν τῆς γῆς ἀσχολουμένου ἐργατικοῦ προ-

σωπικοῦ.

Ἀλλ᾿ ἡ λαϊκὴ ρῆσις «κάστρο δὲν παίρνεται χωρὶς προδότη» εἶναι καθολική, ἐντόνως

μάλιστα εἰς τὴν προκειμένην περίπτωσιν. Τὸ στρατηγικὸν σχέδιον τοῦ Κλεομένους

προϋπέθετεν ἀσφαλῶς ἐξησφαλισμένην ἐκ μέρους τῶν Τιρυνθίων συμπαράστασιν καὶ

Θὰ ἦτο ἴσως ἀρκετόν, ὅτι ἡ ἀποβίβασις τοὐλάχιστον συνετελέσθη χωρὶς νὰ διαρρεύσῃ

τὸ μυστικὸν καὶ ἀποτύχῃ ὁ αἰφνιδιασμός. Ὅταν οἱ Ἀργεῖοι ἐπληροφορήθησαν, ὅτι

στρατὸς τῶν πολεμίων εἶχεν εἰσβάλει εἰς τὴν χώραν καὶ στρατοπεδεύσει εἰς τὰ νῶτά

των «ἐβώθεον ἐπὶ θάλασσαν». Η πρωτοβουλία πάντως μέχρι στιγμῆς ἀνῆκεν εἰς τὸν

1. ΠΑΥΣΑΝ. VIII 27, 1 κλπ. εἰς ἑλώδη περιοχὴν καὶ θὰ προετιμᾶτο ἄλλη εὐλίμενος

2. VI 76 - 81. καὶ στερεωτέρου ἐδάφους, οἷον Καραβάνα Ναυπλίας ἢ

3. Ὑπὸ ὁμαλὰς συνθήκας θ᾿ ἀπεφεύγετο ἀποβίβασις Ἀσίνη.
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ἀντίπαλον, ὅστις ἀφιχθεὶς πρῶτος εἶχεν ἐπιλέξει πρὸς στρατοπεδείαν ἐκείνην τὴν θέ-
σιν, ἡ ὁποία ἐξυπηρέτει καλύτερον τοὺς σκοπούς του.

Τὸ μάχῃ κατὰ ταῦτα, συνδέεται μὲ τὰ προηγούμενα (καὶ ὄχι μὲ τὰ ἐπόμεναὶ), ἤτοι
κατόπιν μάχης ἐξωσθέντες τοῦ Ἄργους οἱ δοῦλοι ἔγιναν δεκτοὶ καὶ ἐγκατεστάθησαν
ἐν Τίρυνθιἓ. .

ΜΑΡΚΕΛΛΟΣ Θ. ΜΙΤΣΟΣ

1. F. KIBCBLE, Phi1o1ogus 104 (1960) σ. 181. 188: 2. Θὰ ἦτο πολὺ περίεργον νὰ ἐξέλθουν τῆς πόλεώς των
Μ. Wanna, Untersuchungen zur Verfassungsgeschi- οἱ Τιρύνθιοι καὶ νὰ συνάψουν μάχην πρὸς τοὺς δούλους,
chte von Argos im 5 Jahrhundert vor Christus, σ. 105. ἀφοῦ ἧσαν ἐν ἀπολύτῳ ἀσφαλείᾳ ὄπισθεν τῶν τειχῶν της.



ΤΗΕ ῼΚΕΜΑΤΙΟΝΞ FROM THE ROYAL
MACEDONIAN TOMBS OF VERGINA

Abstract: The cremated remains of the three persons found in the roya1 graves of

Vergina are examined". The individua1 buried in the main chamber of tomb Π is

determined as a quite graci1e man with a bio1ogica1 age between 35 and 55 years and

a body height between 160 and 170 cm. The cremated remains buried in the antechamber

of tomb Π are from a young woman, 20 to 30 years οἱ age, and about 155 cm ta11. In

the si1ver 1arnax οἱ tomb ΠΙ have been the remains of a 13 to 16 year o1d ado1escent.

Ἂς a1ready known, in addition to the sensationa1 archaeo1ogica1 findings in the roya1

tombs of Vergina, the cremated remains οἱ three persons were found (Andronicos, ’77).

Τῆος arises the possibi1ity οἱ a1so app1ying bio1ogica1 factors to interpret the findings,

and to attempt an identification of the buried persons.

The methods to reconstruct the bio1ogica1 traits of individua1s, as sex, age, body height

and phenotypica1 appearance from the ske1eta1 remains have been refined and further

deve1oped in recent years. Neverthe1ess it seems necessary to discuss first hand not on1y

the different possibi1ities οἱ identifying ske1eta1 remains, but a1so the 1imitations thereof.

The sexing of a ske1eton fo11ows the 1ines of morphognostic - typognostic determination,

in which as many as possib1e sex differentiating traits are brought into consideration. For

a1most every bone of the human ske1eta1 system investigations regarding the sexua1 di-

morphism are present (spec. ref. in: Breu1, ’74; Ferembach et a1., ’80; Leopo1d, ’78;

Krogman, ’62). Of particu1ar importance in this context are the characteristics connected

to the different reproductive ro1es of man and woman, i.e. characteristics of the pe1vis.

Morpho1ogica1 traits and measurements that he1p record differences in size and sturdi—

ness between the sexes a1so p1ay a certain ro1e. Recent1y morphometric methods became

more and more important. Using mu1tivariate statistica1 procedures, especia11y discri-

minant ana1ysis, it is possib1e to conduct a fair1y objective determination of sex (Van

Vark, ’70).

In short, one may say that the sex determination οἱ an adu1t is possib1e with a high

degree of re1iabi1ity, if the ske1eton is we11 preserved and the sexua1 dimorphism of the

popu1ation the individua1 be1ongs to, is known.

Up to now sex determination by the ske1eton of a chi1d or ado1escent individua1 has

been near1y impossib1e (Hunt and G1eiser, ’55; Reyno1ds, ’45, ’47), a1so attempts have

"‘ The authors are gratefu1Ἰ to Professor M. Andronicos for permission to examine the ske1eta1 materia1. Further-

more we owe our thanks to a number of peop1e who have aided us in the course of this study: D. Mathias for

casting the mou1ds. Dr. L. Ke1ekis for the x-ray examinations, 1’ S. Tsawdarog1ou for his exce11ent photo-

graphic documentation and Professor Heuck for the microradiographic examination. Fina11y we wish to thank

N. Carr and Dr. S. Mu11er for their he1p trans1ating this manuscript.
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been made to investigate the use of tooth dimensions as a means of differentiation (B1ack,
’78; Ditch and Rose, ’72; Garn et a1., ’79).

A1so of great importance for identification of a ske1eton is the determination of age
at death. The methods of estimating age are based upon studies of age re1ated changes
of different anatomica1 characteristics on a samp1e of individua1s whose chrono1ogica1 age
at death is known (spec. ref. in: Breu1, ’74-; Ferembach et a1., ’70; Hunger and Rother, ’78;
Krogman, ’62). Thus, on1y re1ative1y modern popu1ations can be considered as reference
samp1es. The specific distinguishing degree οἱ the respective age-re1ated variab1e characteri-
stics οἱ an individua1 under investigation is then compared to the given conditions in the
reference group, and thus an approximate age at death can be estimated. It shou1d be
noted, that thus on1y the bio1ogica1 age of the person in question can be determinated.
So far there are no avai1ab1e means οἱ determining and correcting this discrepancy bet-
ween bio1ogica1 and chrono1ogica1 age. For examp1e one cannot estimate the different
rate at which the aging process occurs in different popu1ations or socia1 groups. There
a1so exists a marked individua1 fluctuation in the age re1ated changes οἱ the ske1eton.
Ἂς a resu1t, it is not possib1e to determine from the ske1eta1 remains οἱ an individua1 the
exact chrono1ogica1 age at death. The age-diagnosis for a sing1e individua1 can on1y be
given with a considerab1e margin of error. This margin increases with increasing age.

Besides age and sex determination one can gain an impression ofthe persons appearance
with the he1p οἱ an anthropo1ogica1 ana1ysis. Body height can be estimated with the aid of
the statistica1 procedure οἱ mu1tip1e regression ana1ysis, provided the 1arge bones οἱ the
extremities have been preserved (Bach, ’65; Breitinger, ’37; Lorke et a1., ’54; O1ivier
et a1., ’78; a.o.). C1assifications in typo1ogica1 systems can be done (Ange1, ’44).
The method οἱ tissue reconstruction from the sku11 shou1d a1so be mentioned (Gera-

simov, ’55), a1though the possibi1ity οἱindividua1 reconstruction is contested (He1win, ’71;
U11rich, ’66).

Patho1ogica1 and artificia1 changes in bone structure cou1d be οἱ decisive importance
in individua1 identification. Changes in bone structure can be caused by certain in-
fectious diseases or ma1nutrition as we11 as by specific degenerative diseases οἱ the ske1eta1
system itse1f. Injuries to the bone wi11 sti11 show even after a successfu1 hea1ing process.
An assessment of the teeth might give c1ues as to nutritiona1 habits and 1iving conditions
(Brothwe11 and Sandison, ’67; Davies, ’63; Smith, ’72).
In the preceeding paragraphs it has a1ready been mentioned that the accuracy and

differentiation of statements οἱ anthropo1ogica1 investigations is high1y dependent on
the state of preservation, and the comp1eteness of the ske1eton. These conditions are na-
tura11y not fu11y met when assessing cremated remains, as most1y few and deformed bones
are preserved. The assessment of cremated ske1eta1 materia1 is even further comp1icated
by the shrinkage which occurs during cremation. The extend of this shrinkage can be on1y
vague1y estimated from experimenta1 investigations, since it is not possib1e to reconstruct
the externa1 conditions of the cremation. At temperature of over 700 - 800° C the maxi-
mum shrinkage seems to take p1ace (Herrmann, ’72; Van Vark, ’70). According to the
observations carried out by Chocho1 (’61), Gejva11 (’47), Herrmann (’72) and We11s
(’60) temperatures this high have been reached by prehistoric cremations. The extent
οἱ shrinkage determined by experimenta1 cremations differs between 5% (Dok1ada1, ’70,
’71) and 12 to 25 % (Herrmann, ’72).

It must a1so be taken into consideration that the extent of burning and the degree
of shrinkage is not uniform even on a sing1e bone. This can be traced to the different
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resistance of the bone due to the specific structure or to patho1ogica1 changes, as we11

as to the variab1e intensity and 1asting effect of the fire.

In conc1usion it can be stated that the methods of ske1eta1 aging and sexing are not

yet deve1oped to its optimum. The investigation of cremations in this respect is, as a1ready

pointed out, additiona11y prob1ematic.

But we be1ieve that in spite a11 1imitations by the anthropo1ogica1 ana1ysis of the cre-

mated remains in question informations can be drawn which contribute to the inter-

pretation of the findings in genera1.

METHODS

The bone fragments from the three 1arnaces were treated immediate1y after their

discovery with a so1ution of po1yviny1e in acetone. Here the conservation of the

fabric remains wrapped around the bones was given primary importance. After this,

a treatment specificia11y designed for the preservation of bone fragments, was no

1onger feasib1e. Each bone or bone fragment was photografica11y documented in

two norms. The re1evant structures required for age and sex determination were

cast as mou1ds (materia1: Akemi, Marmorsteinkitt). X-rays of the preserved epi-

physes of humerus and femur, and the mandib1e of the two adu1t individua1s, and

of the tibiae, the fronta1 bone, and a 1umbar vertebra of the individua1 from the

main chamber of tomb II were taken. Compact bone structure was histo1ogica11y

ana1ysed by microradiographic and e1ectron microscopica1 examinations. The de-

gree of cremation was determined by the sca1e of Chocho1 (’61). Depending on the

change in co1or and structure of the bone fragments Chocho1 differentiates five

degrees (1 =cha1k-1ike, comp1ete1y annea1ed to 5 = incomp1ete combustion). The

methods used in determining age and sex and in metrica1 ana1ysis wi11 be discussed

in the re1evant paragraphs.

RESULTS AND DISCUSSION

1. The Cremated Remains from the Large Go1den Lamax, Main Chamber, Tomb Π

The cremated remains 1aid undisturbed in the go1den cascet. B1ue stains at some

Of the bOnes were caused by the disintegration of a purp1e fabric that wrapped the

bones. A1though during preparation the outermost 1ayer of bone fragments was

disturbed, the under1ying 1eve1s distinct1y revea1ed that the remaining bone fragments

had been sorted according to size and 1ength, and had been arranged anatomica11y

correct1y, when they were imbedded in the 1arnax. In the top 1ayer the fragments

of the sku11 were found. In the midd1e 1ayers the sma11 bones of the postcrania1 ske-

1eton and in the 1owest 1ayer the 1ong bones of the extremities had been thorough1y

1ayed out diagona11y. It was obvious that the bones must have been carefu11y c1eaned
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and any ashes removed. The ske1eton was nearc1y comp1ete, even very sma11 frag-

ments had been co11ected. Τῆος it was possib1e, when working on the conservation,

to recreate the origina1 structure of different parts of the ske1eton from the fragments.

Due to extensive heat deformation the anatomica1 shape of each bone cou1d not be

regained, but the reconstruction of the fragments aided in the assessment and de-

scription of the findings. It a1so a11owed for approximate estimation of body height.

a) Extent of Burning and Shrinkage

The bone fragments of the examined individua1 present different degrees of com-

bustion; they vary from 1 to 4on Chocho1’s sca1e (’61). Grade 2- 3, which shou1d

appear when combustion is comp1ete, was found most frequent1y. Some individua1

fragments appear not to have been comp1ete1y burned. An exact histo1ogica1 investi-

gation of the changes in bone structure due to heat conditions wi11 be pub1ished in

another paper (Xirotiris et a1. unpub1.). The macroscopic and microscopic picture
of the cremated remains show that shrinkage took p1ace, but an exact determination

of the percentage thereof wou1d be pure specu1ation. In order to demonstrate the

effects of the process of shrinkage on the resu1ts of the estimation of body height, we
carried out a ca1cu1ation for shrinkage of 10%.

b) Determination of Sex

The shrinkage and deformity caused by combustion renders the diagnosis of sex

somewhat difficu1t, since these processes can greate1y impair the degree to which the

sexua1 characteristics of the ske1eton have been deve1oped. Above a11, the size and

robustness characteristics can be app1ied to the diagnosis on1y with reservations. The

prevai1ing morpho1ogica1 characteristics for sex determination can be described as
fo11ows:

1. Sku11

The g1abe11a is on1y s1ight1y deve1oped. The forehead, as far as can be determined
due to deformity and destruction of the neurocranium is re1ative1y steep with noti-
ceab1y formed fronta1 eminences. The supraorbita1 margin is narrow and on1y s1ight1y
rounded of. The nucha1 p1anum is flat, the externa1 occipita1 protuberance is espe-
cia11y strong, the superior nucha1 1ine is poor1y deve1oped. The mastoid process is
narrow and sma11, the mastoida1 incisure is deep1y indented on both sides. The zy-
gomatic arches, inasmuch as they have been preserved, are de1icate. The ma1ar sur-
face is smooth on the 1eft side, on the right are bare1y formed musc1e sites (p1ates
52a - c, 53a).

The 1ower jaw is sma11 in its abso1ute dimensions but we11 deve1oped. The menta1
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trigonum is fair1y strong, with obvious formed menta1 tuberc1e. The mandibu1ar

ang1es are bent towards the outside. The ob1ique 1ine is we11 deve1oped on both

sides, the masseteric tuberosity is deve1oped strong1y on the right weaker on the 1eft

(p1ate 53b).

2. Pe1vis

On the right ha1f of the pe1vis the greater sciatic notch has been preserved for the

most part. The 1ower third of the cauda1 side inc1uding the ischia1 spine is missing.

The path of the sciatic notch appears U - shaped. The preauricu1ar su1cus is not pre-

sent. The pubic ang1e cannot be judged, since on1y the right symphysis with a short

part of the ischiopubic ramus has been preserved. The sacrum is sma11 and narrow

(p1ates 53c, 54a).

3. Femur

The 1inea aspera of the femur and the g1utea1 tuberosity are we11 formed on the

right, but have been destroyed or deformed on the 1eft (p1ate 54b).

The fo11owing judgements can be made about the described characteristics:

The abso1ute dimensions of the ske1eta1 remains are noticeab1y sma11, even taking

a certain amount of shrinkage of the bones into consideration. In the region of the

facia1 ske1eton the morpho1ogica1 characteristics tend to be rather feminine. The

g1abe11a which curves on1y s1ight1y outwards, the narrow supraorbita1 margin, the

fronta1 eminences and the de1icate zygomatic arch give the impression of obvious

graci1ity. The shape ofthe mastoid process is 1ess distinctive, the sma11 size and narrow-

ness 1ead to the supposition of feminity, whereas the deep indentation of the mastoid

incisure tends towards mascu1inity. The we11 deve1oped externa1 occipita1 protuberan-

ce is definite1y a mascu1ine characteristic. The 1ower jaw is definite1y mascu1ine in

its proportions and morpho1ogica1 characteristics, even though it is re1ative1y sma11

in its abso1ute dimensions. The course of the greater sciatic notch (pe1vis) cannot be

definite1y judged, but its degree of deve1opment tends to be mascu1ine, as does the

shape of the sacrum. The we11 deve1oped 1inea aspera of the femur is typica11y mas-

cu1ine.
An investigation of the wa11 thickness of the sku11, of the femur and the radius as

we11 as the diameter of the humera1 head of both sexes, which was designed specifi-

ca11y for the determination of sex from cremated remains, was carried out by Gejva11

(’63). The fo11owing tab1e (tab. 1) 1ists the mean and extreme va1ues of the mascu-

1ine and feminin samp1es which Gejva11 investigated, and the re1ating va1ues of the

invidua1s from tomb II. In making this comparison, it must neverthe1ess be taken

into consideration that the samp1e Gejva11 examined dea1ed with a recent Swedish

popu1ation, which is certain1y noticeab1y more robust than popu1ations in the Medi-
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terranean area. However, there are no better comparab1e investigations avai1ab1e

dea1ing with cremated remains of individua1s of known sex.
Ἂς can be seen, the va1ues for the individua1 under investigation are definite1y

within the mascu1ine range for the measurements of the cranium (Ia, 1b); according
to the other measurements the individua1 is within the feminine variation spectrum
(11, I11a), or somewhere inbetween the feminine and mascu1ine variation range

(IIIb, 11Ic, IV).

 

Ind. from Ind. Means acc. to Gejva11 (’63)
main from _ Ma1es _ Fema1es

chamb. antechamb. >< Xmax Xmin x Xmax Xmin

 

1a) maximum wa11
thickness of 6.7 6.0 6.5 10.0 - 4.5 5.9 9.2 - 4.0
the sku11 cap

1b) wa11 thickness
betw. ext. occ.
protuberance and 14.6 12.2 13.0 23.0 - 8.5 11.5 17.0 - 8.0
int. occ. protub.

11) wa11 thickness

of femur (midd1e
of diaphysis, opp. 4.3 3.1 6.7 11.5 - 4.0 5.3 8.5 - 2.2
1inea aspera)

I11a) vert. diameter of
humera1 head 37.6 37.8 44.4 52.5 - 40.0 41.8 45.0 - 37.0

I11b) transv. diam. of
humera1 head 36.2 33.9 38.9 47.5 - 37.0 35.5 40.5 - 32.0

I11c) wa11 thickness of
humerus (midd1e 3.6 2.5 4.1 6.6- 2.6 2.7 5.0- 1.7
of diaphysis)

IV) wa11 thickness of
radius (midd1e of 2.4 — 2.7 3.6 - 1.8 2.0 2.9 - 1.2
diaphysis)

Tab. 1: Wa11 thickness of different bone areas of both individua1s from tomb II in comparison with the mean
va1ues according to Gejva11 (’63).

The app1ication of a discriminant function deve1oped for sex determination did
not seem practica1 in the case at hand for various reasons. For one on1y those discri-
minant functions cou1d be app1ied which had been deve1oped from popu1ations other

than that from which the individua1 under investigation originated, and it is not

feasib1e to examine to what extent such a transfer is possib1e. A1so, there were no
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discrimination functions avai1ab1e which have been deve1oped for cremated re-
mains. Ἂς far as we know, up to now cremated remains have been used on1y by one

author in discriminant ana1ysis for purpose of separation according to sex (Van

Vark, ’74; ’75), however, the sectioning functions have not yet been pub1ished.
Wah1 (’80) pub1ished discrimination functions concerning the measurements,

respective1y ang1es, of the petromastoid part, a part of the sku11 which is often pre-

served in cremated remains. Neverthe1ess, the functions weren’t deve1oped from
burned materia1. In app1ying these functions to cremations the author takes the
shrinkage into account by a shift in the sectioning point, however, few conso1idate

observations are taken as a basis for the estimation of the shrinkage factor for the

sing1e measurements.
In conc1usion it can be stated that a 100% definite sex determination according

to morpho1ogica1, respective1y morphometrica1 ske1eta1 features appears to be im-
possib1e in this case. Bone areas important for a c1ear diagnosis are deformed or
destroyed, the degree of shrinkage can not be exact1y estimated, and fina11y the
sexua1 dimorphism of the popu1ation is unknown. No ske1eta1 series from the Mace-
donian area of this period are ava1iab1e. Ἂς “reference group” on1y the individua1

from the antechamber of tomb Π can be referred to, which, as described be1ow, is

even definite1y sma11er and more graci1e. A reduction of the abso1ute dimensions
through shrinkage can be assumed in any case; the extent of shrinkage cannot be

determined. The graci1ity of the face cou1d be assessed as a common feature of the
socia1 upper c1ass from which the examined individua1 undoubted1y derives. That
members of socia1 upper c1asses differ from the remaining members of their popu-
1ations trough marked de1icacy, above a11 in the facia1 area, has been determined

in some pub1ications (Schwidetzky, ’63; Suzuki et a1., ’67). Neverthe1ess, once again

in the case at hand, the possibi1ity to prove such an assumption with the aid of a

samp1e from the Macedonian popu1ation of the same area is missing.
Considering a11 mentioned aspects, we tend to eva1uate more the morpho1ogica1

characteristics whhich point toward mascu1ine sex rather than the apparent feminine

graci1ity of the ske1eton. With high probabi1ity the cremated remains from the main

chamber of tomb II are those of a ma1e individua1.

c) Determination of Age at Death

Of the different ske1eta1 features, whose age-variabi1ity has been researched, three

characteristics of the cremated bones from the mainchamber of tomb Π were pre-

served we11 enough to qua1ify for detai1ed further investigation.
These are 1. The crania1 sutures, i.e. their extent of ossification

2. The structure of the symphysea1 surface of the pubis
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3. The spongious structure of the femora1 epiphysis

These sha11 be described in the fo11owing paragraphs:

1. Ossification qf crania1 sutures

The determination of the degree of ossification was done according to Broca (1868)
where Ο signifies an open suture and 4 its comp1ete ob1iteration.
When determining the degree of ob1iteration in cremated findings it has to be kept

in mind that a1ready c1osed sutures may break apart under combustion (Dok1ada1,
’70), and thus a younger age is simu1ated. The assessment of sutures that are sti11
open has thus to be approached with great caution.

Corona1 suture:
Endocrania1: The suture is comp1ete1y c1osed (4 in the three segments right and 1eft).
Ectocrania1: The ossification does not seem comp1ete (Tempora1 part 1eft and right

3, comp1icate part 1eft and right 1 - 2, bregmatic part 1eft 2, right 1 - 2).
Sagitta1 suture:

Endocrania1: No assessment possib1e, the interna1 1amina has been destroyed.
Ectocrania1: Near1y comp1ete ossification (bregmatic part 3, vertic part missing,

obe1iac part and postic part 3).
Lambdoid suture:

Endocrania1: ossification appears a1most comp1ete (1ambe1ic, media1 and asteria1
part 1eft and right 4).

Ectocrania1: incipient to advanced ossification (1ambe1ic part 1eft 1, right 1- 2,
intermediate part 1eft 1, right 1 - 2, asteria1 part 1eft 0, right 1 - 2).

The squamous sutures are open, the occipitomastoid suture is part1y open at the
1eft, comp1ete1y open at the right.

For the destroyed endocrania1 sagitta1 suture it may be assumed to have been
ossified, as ectocrania11y comp1ete ossification was found. Τῆος the mean of the endo-
crania1 c1osure stage is 4.

2. Symp1gysea1 facies of the pubic

The symphysea1 facies has been we11 preserved except for a sma11 damaged area
at the top. It is of ova1 shape c1ear1y defined by a fine bony fissure towards the is-
chiopubic ramus and the ventra1 area of the symphysis. The ventra1 rim runs straight
to s1ight1y convex. The dorsa1 rim of the facies shows a mi1d wavy 1ine; here, too, the
fissure towards the dorsa1 area of the symphysis is distinct1y visib1e. The ventra1
area of the symphysis s1opes s1ight1y towards the facies. The surface of the facies is
smooth except for a sma11 groove in the inferior ha1f and a s1ight furrow that passes
into the dorsa1 margin. In the superior ha1f— as far as preservation a11ows to state —
s1ight granu1ation is visib1e. The surface of the facies is not sunken inwards.
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3. Femora1 epip1ysis

The right femora1 epiphysis is near1y comp1ete1y preserved, except for the ventra1

part of the greater trochanter and the dorsa1 part of the 1esser trochanter. The fe-

mora1 head shows a wide and deep centra1 fovea, whose rim is very irregu1ar. A de-

pression into the compact bone is found on the articu1ar surface of the femora1 head,

starting as a sma11 ὄνοι- shaped groove with porous surface. This depression runs for

about 12 mm (1- 1.5 mm in width) para11e1 to the 1ower edge of the articu1ar surface.

One wou1d assume this to be a sign of beginning degenerative changes. The rim of

the femora1 head juts out c1ear1y, sporadica11y osteophytes have formed. The g1utea1

tuberosity is distinct1y visib1e.

The 1eft femora1 head is preserved in its comp1eteness, it is extreme1y worn away

in ventra1 to dorsa1 direction. Here too, the centra1 fovea is wide and deep with an

indented rim that juts out.

The x-ray of both proxima1 femora1 epiphyses is diflicu1t assess as the damage set

by the combustion is extensive. But there seem to be hints of a certain fineness and

beginning decrease in the spongious structure (p1ate 54c).

In many studies the structure of the symphysea1 facies is regarded as the most

re1iab1e means of age diagnosis. The first systematic investigation into changes with

aging of this feature — often sti11 re1ied upon today — was carried out by Todd (’20).

The structure of the facies described above fits the description and the i11ustration

of Todd’s scheme stage VIII quite we11, to which the author a11otted an age of 39

to 44 years. According to Krogman (’62), who eva1uated this method on individua1s

of known age, the empirica1 margin of error is thought to be -_-|_—_5 years. According

to the given data in Todd’s pub1ication, stage VIII appeared in examined ske1etons

whose age at death was between 35 and 52. From these data we ca1cu1ated a mean

va1ue of 43 years and a standard deviation of Ἑ4.7 years for the symphysea1 stage

VIII.
Likewise the age determination by MacKern and Stewart (’57) is based on deter-

mination of changes of the symphysea1 facies with increasing age. These authors

differentiate three components on the media1 symphysea1 surface with five stages of

deve1opment each. This method, though, cou1d not be successfu11y app1ied here,

as in the age group of 40 to 50 years the reference group in this study consisted of

on1y seven individua1s. That means that on1y for younger age groups accuracy is

sufficient1y guaranteed, whereas o1der individua1s wi11 be estimated as too young. The

examined individua1, according to this method, wou1d fa11 into an age group of 23

to 39 years.

Nemeskéri et a1. (’60) distribute the age changes of the symphysea1 facies into

five stages. Stage ΠΙ corresponds about to the structure of the facies of the individua1

under investigation. Nemeskéri et a1. found stage ΙΕΙ among their reference group
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in individua1s between 25 and 76 years o1d; the mean was 51, the standard deviation

was i109 years.

The o1dest procedure, the diagnosis of age using ob1iteration of the crania1 sutures,
is comp1ete1y unre1iab1e, as numerous authors have stated (Brooks, ’55; Eranko and

Kih1berg, ’55; Masset, ’71; Peitsch, ’70; Schmitt and Tamaska, ’70; a.o.). In the

case at hand it shou1d on1y be pointed out that after examinations of various papers
concerning corre1ations between crania1 sutures and age, it has been shown that an

a1most comp1ete c1osure of the endocrania1 sutures can very se1dom be found before

the age of 40 (Acsadi and Nemeskéri, ’70; Eréinké and Kih1berg, ’55; Leopo1d, ’68;

Schmitt and Tamaska, ’70; Todd and Lyon, ’24;).
Hansen (’53/54) deve1oped a method of age determination based on the changes

in the proxima1 end οἱ the femur and humerus with age. The detai1s of the spongious
structure in the investigated case cannot be judged because combustion damaged

the femora1 epiphyses. It shou1d on1y be mentioned that according to Hansen, the

described e1evated rim around the fovea of the femora1 head first appears after the
age of 35, at which the rim becomes very jagged with increasing age.

A process which uses the extent ofdeve1opment ofup to four different age indicators

for estimation purposes is the so ca11ed “combined method” (Acsadi and Nemeskéri,

’70; Nemeskéri et a1., ’60). According to the scheme of Acsadi and Nemeskéri the

structure of the symphysea1 face in this case has a deve1opmenta1 degree of III, the

degree of ob1iteration of the crania1 sutures is 1eve1 IV, and the spongious structure
of the proxima1 femura1 epiphysis is stage II. According to this process of age deter-

mination, an age of 52 i3 years is estimated. The “combined method” is, however,

not without criticism. The re1ative1y sma11 size of the reference group, and above a11

the statistica1 method upon which the ca1cu1ation of the margin of error is based,
cannot be reproduced (Bocquet et a1., ’78; Breu1, ’74; Masset ’71).

Bocquet et a1. tested, that is reworked the combined process on a 1arger samp1e
of individua1s whose ages were a1ready known. The authors ca1cu1ated a number

of regression functions which take the 1eve1s of different age variab1e characteristics

into consideration. The c1assification οἱ the 1eve1s main1y corresponds to the scheme

of Nemeskéri et a1. With the app1ication of mu1tivariate statistica1 processes, it
can be shown that the margin of error for the age estimation is a1most quadrup1ed
as opposed to the data of Nemeskéri et a1. According to the regression function of
Bocquet et a1. which used the state ofsymphysea1 surface (III), the structura1 changes
in the spongious substance of the proxima1 femura1 epiphysis (II), and the extent

of ob1iteration (58, corresponds approximate1y to IV in the scheme of Nemeskéri et
a1.), an approximate age of 48 Ἑ 11 years has been ca1cu1ated.

Tab1e 2 shows a survey ofthe resu1ts ofage determination according to the different
procedures i.e. authors.
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Author Characteristic Estimated Standard Empirica1 age
(1eve1) age deviation range

Todd symphysea1 face 39 - 4-3 4.7 35 - 52
(’20) (VIII)

McKern & pubic bone 29 3.33 23 - 39
Stewart (I-5, 11-5,
(’57) III-3)

Nemeskéri symphysea1 face 51 10.9 25 - 76
et a1. (III)

(᾿60)

Acsadi δι symphysea1 face 52 — —
Nemeskéri (III) ;
(’70) spongious

structure of
Bocquet prox. fem. 48 11 —

et a1. epiphysis

(’78) (Π);
ob1iteration
of the endocra-
nia1 sutures

(IV, resp. 58)

Tab. 2: Resu1ts of age determination according to different authors.

It shou1d be stated that the repeated1y mentioned difficu1ties and the re1ative un-

certainty with respect to age diagnosis are obvious1y reflected in the tab1e by the quite

different resu1ts according to the methods used.
The possibi1ity of aging by changes at a histo1ogica1 1eve1 (Ker1ey, ’65; Ker1ey and

Ube1aker, ’78) be1ongs to the most exact methods of age estimation. Unfortunate1y

this method cou1d not be app1ied in this case due to shrinkage and destruction of the

bones.
Degenerative or patho1ogica1 changes in the ske1eton shou1d a1so be investigated

with respect to age determination. Age re1ated changes in genera1, in addition to the

previous1y described age indicators, are apparent above a11 on the articu1ating sur-

faces of the 1arge joints, the spina1 cord and the teeth.

The right femora1 head shows s1ight traces of the described attritiona1 symptoms.

The rim of the right and 1eft femora1 heads juts out round about, and in some areas

osteophytes have been formed (p1ate 54b). S1ight osteophytic 1ipping a1so can be seen
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on the rim of the 1eft g1enoid cavity. Changes in the other 1arge joints are not appa-

rent, that is, none cou1d be determined due to their poor1y preserved condition. Ἂς

far as can be determined, the spina1 cord shows on1y minima1 degenerative changes;

in the area of the upper and midd1e spina1 cord a s1ight osteophytic 1ipping can be

seen on various vertebrae. The articu1ar facies of the mandibu1ar head show sma11

pits and irregu1arities, which a1so 1ead to the conc1usion that degenerative changes

have taken p1ace. With respect to the condition of the teeth, it can on1y be stated

that since a11 οἱ the a1veo1ar sockets were open, it can be assumed that no tooth was

1ost intra vitam (p1ates 53a, b). The teeth were destroyed during cremation, with the

exception of some 1eftover fragments. In the area of the incisors of the 1ower jaw, a

s1ight a1veo1ar resorption can be found.
Fresh or hea1ed damage to the bones or changes due to i11ness cou1d not be esta-

b1ished.
In conc1usion it can be stated that on one hand the advanced degree of ob1iteration

οἱ the crania1 sutures and the medium extent οἱ the changes in symphysea1 surface

on the other, as we11 as the on1y s1ight degenerative changes 1ead us to conc1ude that

the examined individua1 was not younger than 35 or o1der than 55 years at death.

d) Estimation of Body Height

In spite οἱ the undefinab1e dimension to which the burned bones have shrunk, an

estimation of body height ought to be carried out. The 1eft humerus which is a1most

comp1ete1y preserved after restoration, and the 1eft tibia, whose greatest 1ength can

sufficient1y be determined despite damage to the epiphysis, cou1d be used for the

ἕεἶἱῖτἳἶιἴἱοπ οἱ body height (p1ates 55a - b). The accuracy οἱmeasurements is, οἱ course,
restricted due to deformities and damage of the bones. To demonstrate the effect of

Shrinkage, the va1ues of body height estimation were additiona11y ca1cu1ated for the
10% en1arged measurement scores. Tab1e 3 provides a survey οἱ the resu1ts according

to the estimation functions of different authors (Breitinger, ’37; Lorke et a1., ’54;

O1ivier et a1., ’78), which were derived from European popu1ations. The standard
deviations for a11 ca1cu1ations are about :Ι:50 mm. Due to a certain shrinking, which
probab1y took p1ace, the body height is definite1y c1oser to the higher va1ues and might

have been betwen 1600 to 1700 mm.
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Breitinger ('37) Lorke ct a1. (’54) O1ivier et a1. ”(’78)

humerus“
greatest
1ength
a) 287 mm 1590 mm 1556 mm 1552 mm
b) 318 mm 1675 mm 1653 mm 1650 mm

tibia“
greatest
1ength
a) 320 mm 2580 mm 1570 mm 1539 mm
b) 356 mm 1650 mm 1657 mm 1633 mm

humerus
and
tibia’
a) 287, 320 mm — 1546 mm 1537 mm
b) 318, 336 mm — 1650 mm 1642 mm

Ψ a) without consideration of shrinkage, b) with an estimated shrinkage factor of 10 %

Tab. 3: Estimation ofbody height according to different authors for the individua1 buried in the main chamber,

tomb 11.

e) Phenotypic Appearance

The body composition of the individua1 is quite graci1e. Neverthe1ess musc1e sites
point towards a we11 deve1oped muscu1ar system. Due to deformity and destruction

through cremation, on1y a few conc1usions can be drawn concerning the phenotypic

characteristics of the face and the sku11. The forehead is high and re1ative1y steep,

the nose is high, the neurocranium might have been ob1ong and sma11 in shape. The
midd1e part of the face is sma11 and the 1ower jaw 1ooks vigorous, with a quite pro-

minent chin area. The individua1 may be c1assified as a graci1e Mediterranean type.

II. Cremated Remains from the Sma11 Go1den Larnax, Tomb Π

The cremated remains of the individua1 buried in the antechamber of tomb II

1aid in the 1arnax wrapped in a purp1e fabric with go1den threads. In comparison to

the remains in the main chamber, they are scantier and have been soi1ed with ashes.

No bones cou1d be comp1et1y reconstructed.

a) Extent of Burning and Shrinkage

A11 bone fragments show a ye11ow-brownish to brownish disco1oration; according

to the sca1e of Chocho1 (’61), the extent of burning is between 3 and 1.
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The macroscopic and microscopic appearance revea1ed that shrinkage took p1ace,

an exact determination of the extent is not possib1e.

b) Sex Determination

The supraorbita1 margin is thin and s1ight1y rounded. The mastoid process is

narrow and very sma11 (distinct1y more de1icate than the one of the individua1 from

the main chamber), the mastoida1 incisure is scare1y deve1oped. The externa1 occi-

pita1 protuberance is on1y indicated. The preserved 1eft ha1f of the mandib1e is very
graci1e, the mandibu1ar ang1e is bent inwards and is smooth, the menta1 protuberance

is we11 defined.
The measures according to Gejva11 (’63) are given in tab1e 1. The individua1

under investigation 1ies somewhat above the means for the measures Ia and 1b of

the fema1e reference group, and be1ow the means of II, IIIa, IIIb and fi1e recorded

by Gejva11 for the fema1e reference samp1e.

The other few preserved remains of the postcrania1 ske1eton are extaordinari1y

graci1e.
The morpho1ogy of the sku11 fragments as we11 as the fragi1ity of a11 preserved

ske1eta1 remnants (which is in this case noticeab1y more marked than in that of the

individua1 found in the 1arge go1den 1arnax), 1ead to the certain conc1usion that
the remains present are those of a woman.

c) Age Determination

The extent of ob1iteration of the crania1 sutures and the spongious structure of the
femora1 head as we11 as the degree of the epiphysea1 union can be used for age dia-

gnos1s.
The preserved crania1 sutures (part of the sagita1 and 1ambdoid sutures) are not

at a11 ossified.
The structure of the spongious substance of both femora1 heads appears to be un-

changed. The truss texture of trabecu1ae is thick.
According to the estimation methods of Acsadi and Nemeskéri (’70), both the

ob1iteration of the crania1 sutures and the spongious structure of the femora1 epiphyses
can be c1assified as phase I. According to these authors an age of 19 - 28 years is

estimated.
Whi1e the proxima1 epiphysis of the humerus is comp1ete1y c1osed, the partia11y

destroyed sterna1 c1avicu1ar epiphysis of the right c1avic1e shows a sma11 remnant

of granu1ar re1ief, which indicates an incomp1ete ossification process. There are se-

vera1 investigations on hand (Krogman, ’62; McKern and Stewart, ’57; Szi1vassy,

’77; Todd and d’Errico, ’28) which dea1 with the course of the union process of this
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epiphysis, whose c1osure is comp1eted 1ast of a11 epiphyses. According to Krogman

the ossification of the joint surfaces is comp1eted between the ages of 25 and 28,
according to McKern and Stewart at the age of 31 the union was comp1eted in 100%

of the investigated cases, according to Szi1vassy, at the age of 26 in a1most a11 investi-

gated cases and according to Todd and d’Errico at the age of 25. The comp1ete

union of the proxima1 epiphysis of the humerus as seen in the individua1 in question,

is between the age of 16 to 23 according to different authors (F1ecker, ’42; McKay,
’6‘1; McKern and Stewart, ’57). Therefore, the age at death of the individua1 buried

in the antechamber of tomb II cou1d have been about 25 years, more 1ike1y not

younger than 20 or o1der than 30 years.

(1) Estimation of Body Height

Usua11y no intact bones of the extremities are found in cremations. The procedures

to estimate the body height in these cases are based on an estimation of 1ong bone
1ength. These estimations are done by sma11 fragments, most1y the epiphyses consi-

dering a certain shrinkage (Ma1inowski and Porawski, ’69; Mii11er, ’58, ’58/59;
Strza1ko et a1., ’72). The estimated 1ength is then used to ca1cu1ate the height by
means of a suitab1e estimation function. Inherited in such a procedure is a consider-

ab1e degree of uncertainty.

The estimations here were done using the formu1ae according to Mii11er (’58/59),
who ca1cu1ated the radia1 1ength by the diameter of the radia1 head. According to

Bach (’65) the body height is estimated to be 155 cm, according to O1ivier et a1.
(’78) it is 153 cm. Mu11er takes on1y a sma11 degree of shrinkage (1.4%) into cOnsi-

deration, so the height might be underestimated.

ΠΙ. The Individua1 from the Si1ver Lamax, Tomb ΙΕΙ

The remnants from the si1ver 1arnax are composed of different fragments of the
sku11 and the postcrania1 ske1eton. No bones cou1d be comp1ete1y reconstructed.

a) Extent of Burning

The disco1orationis white to brownish, the extent ofburningis rated 4- 2 according

to Chocho1 (’61). A few fragments show a purp1e disco1oration.

b) Sex Determination

Since this case dea1s with an ado1escent individua1 (ref. age determination), de-.

termination of sex is impossib1e using today’s methods. On1y a few investigations

dea1ing with the sexua1 dimorphism of ske1etons in infanti1e or juveni1e persons have
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been made (Hunt and G1eiser, ’55; Reyno1ds, ’45, ’47). The resu1ts are ambiguous

or, as in this case, inapp1icab1e. A metric survey of tooth dimensions, which was to

provide a discriminant ana1ysis for sex determination (B1ack, ’78; Ditch and Rose,

’72; Garn et a1., ’79) fai1ed due to the poore1y preserved condition of the burned

teeth.

c) Age Determination

The deve1opmenta1 stage of the teeth and the chrono1ogy of the epiphysea1 union

can be used for determining age. Five preserved teeth of the permanent dentition

remain: two premo1ars of the upper jaw and three mo1ars οἱ the 1ower jaw. The

roots οἱ P1, P2, and M1 are fu11y deve1oped; the apex οἱ Μ2 appears to sti11 be open.

According to the investigations οἱ Schour and Mass1er (’41) an age of 13 to 15 years

can be ascribed due to this deve1opmenta1 stage, and according to the tab1es of
Moorrees et a1. (’63), an age 12 to 14. Based on the chrono1ogy of the epiphysea1
union, the fusion οἱ the acetabu1um, and the proxima1 epiphysis of the radius which

have not yet taken p1ace, are οἱ importance in this case for age determination. The

union οἱ the acetabu1um occurs according to the tab1e given by Wo1f-Heidegger

(’54) between the ages οἱ 13 to 16, and according to F1ecker (’42) around the age

of 15. The head οἱ the radius fuses with the diaphysis between the ages of 13 to 17

according to Wo1f-Heidegger, according to F1ecker at the age of 15 to 17. Therefore,

the individua1 under investigation has not yet reached, respective1y gone beyond

this period of age. The union of a11 other preserved epiphyses, which are sti11 comp1e-
te1y open is comp1eted at a more advanced age.

According to the deve1opment of the teeth and the ske1eta1 maturation the age οἱ
the individua1 whose cremated remains were found buried in tomb ΙΕΙ is, to a high
degree of probabi1ity, between 13 and 16 years.

CONCLUSIONS

Fina11y the important question shou1d be discussed to what degree the anthropo-
1ogica1 examination can support the hypothesis based on archaeo1ogica1 findings that
the remains of the individua1 buried in the main chamber of tomb Π are those of
Phi1ip II of Macedonia, and the remains of the individua1 buried in the antechamber
those of his 1ast wife, C1eopatra.

In conc1usion the fo11owing resu1ts are evident: The remains of the individua1 from
the main chamber οἱtomb II are, to a high degree ofprobabi1ity, those ofa mascu1ine
individua1, whose age was between 35 and 55 years. The body height was 160 to

170 cm. The body composition ofthe person in question was graci1e and the muscu1ar

system was probab1y we11 deve1oped. Face and head were narrow, the forehead steep
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and high, the nose high. The chin was quite marked. The state of hea1th was we11

considering the ske1eton, on1y s1ight degenerative changes have been found. An injury

in the area of the right supraorbita1 margin cou1d not be estab1ished (p1ate 52a). On

the bones of the 1ower extremities were no recognizab1e changes caused by injury

(p1ates 54b, 55b - c). Ἂς known Phi1ip Π had war injuries (b1indness in the right eye,

1imping), these not necessari1y have an effect to the bone structures. S1ight degenera-
rive changes can be estab1ished on the right femora1 head and the 1eft shou1der joint

as we11 as on some vertebrae.
The individua1 buried in the antechamber of tomb Π is a very de1icate 20 to 30

year o1d woman with a body height about 155 cm ta11.
The cremated remains of tomb ΙΕΙ be1ong to an individua1 of undetermined sex,

between 13 and 16 years of age.
Through the anthropo1ogica1 ana1ysis of the cremated remains no c1ear proof can

be introduced that the remains are those of Phin 11, respective1y C1eopatra. Never-

the1ess the examination resu1ts ofler no argument against the hypothesis — on the

contrary — the hypothesis is supported by the age and sex determinations.

NIKOLAUS I. XIROTIRIS—FRANZISKA LANGENSCHEIDT
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α. Ἀρχιτεκτονικοὶ λίθοι ἀπὸ ἀρχαῖο κτίσμα λατρείας κοντὰ στὴν πηγὴ τῆς Πότζας. β. Ἀρχαῖες ἐπιτύμβιες στήλες

χρησιμοποιημένες ὡς οἰκοδομικὸ ὑλικὸ στὸ νότιο τοῖχο τῆς ἐκκλησίας τῶν Ταξιαρχῶν.
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a. Individua1 from the main chamber, tomb 11. sacrum. b. Individua1 from the main chamber. tomb 11. femora1 bones.

c. Individua1 from the main chamber, tomb 11. X-ray pictures of the proxima1 femora1 epiphyses.
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ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ





ΑΠΟ ΤΗ ΔΡΑΣΗ ΤΗΣ ΑΡΧΑΙΟΚΑΠΗΛΕΙΑΣ
ΣΤΗ ΘΕΣΣΑΛΙΑ

Τὴν 1-12-1979 6 τελώνης τοῦ Τελωνειακοῦ
Σταθμοῦ τῶν Εὐζώνων κ. Ζαφείρης Ζαφειρίου

καὶ 6 τελωνοφύλακας κ. Ἀντώνης Θεοχαρίδης

ἀνακάλυψαν μέσα σ᾿ ἕνα φορτηγὸ αὐτοκίνητο διε-

θνῶν μεταφορῶν (ΤΙΒ) μερικὰ ἀρχαῖα, κρυμμέ-

να προσεκτικὰ ἀνάμεσα σὲ θέματα νημάτων, ποὺ

προορίζονταν νὰ ἐξαχθοῦν στὸ Ἐξωτερικό. Σύμ-

φωνα μὲ τὴ δήλωση τοῦ ὁδηγοῦ τοῦ φορτηγοῦ

στὶς ἁρμόδιες ἀρχές, τὰ ἀρχαῖα εἶχαν παραδοθεῖ

σ᾿ αὐτὸν ἀπὸ ἀρχαιοκάπηλους, ποὺ ἦταν, ὅπως

ἀποδείχτηκε, γνωστοὶ στὴ Χωροφυλακὴ ἀπὸ πα-

λαιότερη δράση τους. Οἱ ἴδιοι εἶχαν περάσει πρὶν
ἀπὸ μερικὲς ὧρες τὰ σύνορα ἀπὸ τὸν σταθμὸ τῶν

Εὐζώνων σὰν ταξιδιῶτες καὶ Θὰ τὸν περίμεναν

στὸ Μόναχο, γιὰ νὰ τοὺς παραδώσει αὐτὰ ποὺ τοῦ

ἐμπιστεύτηκαν, τοῦ εἶχαν μάλιστα καταβάλει ἕνα

μέρος ἀπὸ τὴν ὑψηλὴ ἀμοιβή του γιὰ τὴν παρά-

νομη ἐξαγωγὴ καὶ Θὰ τοῦ ἔδιναν τὸ ὑπόλοιπο κατὰ
τὴν παραλαβὴ. Η φόρτωση, πάντα κατὰ τὸν ὁδη-

γό, εἶχε γίνει στοὺς Σοφάδες τοῦ Νομοῦ Καρδί-

τσας1 καὶ ἔτσι ἡ ἔφορος τῆς ΙΔ᾿ Ἐφορείας Ἀρ-

1. Ο τρόπος μὲ τὸν ὁποῖο οἱ ἀρχαιοκάπηλοι μεθόδευ-
σαν τὴ λαθραία ἀποστολὴ τῶν ἀρχαίων στὸ Ἐξωτερικὸ
εἶναι ἀξιομνημόνευτος. Τὰ φορτηγὰ αὐτοκίνητα διεθνῶν
μεταφορῶν (TIR), μετὰ τὴ φόρτωσή τους σὲ ὁποιοδἠ-
ποτε σημεῖο τῆς χώρας μας, σφραγίζονται ἀπὸ τὶς ἁρμό-
διες τοπικὲς ἀρχὲς καὶ μετὰ τὴ σύνταξη εἰδικοῦ δελτίου,
στὸ ἄποτο ἀναγράφονται τὸ εἶδος τοῦ φορτίου, ἡ ὥρα

ἀναχώρησης καὶ ἡ προβλεπόμενη ἀνάλογα μὲ τὴν ἀπό-
σταση ὥρα ἄφιξης στὰ σύνορα, ξεκινοῦν γιὰ τὸν προορι-
σμό τους. ιὍταν φτάσουν στὸ συνοριακὸ τελωνειακὸ σταθ-
μό, οί ἁρμόδιοι ὑπάλληλοι ἐλέγχουν τὸ σχετικὸ δελτίο,
τὴ διάρκεια τοῦ ταξιδιοῦ καὶ τὸ ἀπαραβίαστο τῆς σφρά-

γισης καί, έφ᾿ ὅσον δὲν διαπιστωθεῖ κάποια ἀνωμαλία,
ἐπιτρέπουν τὴ διέλευση τῶν συνόρων, χωρὶς κανένα ἔλεγχο
τοῦ φορτίου. Στὴ δική μας περίπτωση τὸ φορτηγὸ φόρ-

τωσε νήματα στὴ Βέροια καὶ ἀκολούθως σφραγίστηκε,
ἐνῶ ὄμως μετὰ τὴ σύνταξη τοῦ δελτίου ἔπρεπε νὰ κατευ-
θυνθεῖ ἀμέσως καὶ κανονικὰ πρὸς τοὺς Εὐζώνους, κατέ-

χαιοτἠτων (((Θεσσαλονίκηςὶὶ) δ. Αἰκ. Ρωμιο-

πούλουἳ, ποὺ εἰδοποιήθηκε ἀπὸ τὸ Τελωνεῖο γιὰ

τὴν ἐκτίμηση καὶ τὴν παραλαβὴ τῶν ἀντικειμέ-
νων, ἐνημέρωσε σχετικὰ τὴν II" Ἐφορεία Ἀρ-

χαιοτἠτων (((Βόλουὶὶ), ἁρμόδια γιὰ τὴν περιοχὴ
τοῦ νομοῦ ὅπου βρέθηκαν. Τὰ ἀρχαῖα αὐτά, ποὺ

κατασχέθηκαν ἀπ᾿ τὸ Δημόσιο καὶ μεταφέρθηκαν

ἀμέσως μετὰ στὸ Μουσεῖο Βόλου, εἶναι τὰ ἀκό-
λουθα:

1. Μαρμάρινη ἀνάγλυφη ἐπιτύμβια στήλη, σω-

ζόμενου ὕψους 1.61 μ., ποὺ τῆς λείπει ἀπὸ παλαιὸ

σπάσιμο ἡ ἐπίσκεψη καὶ τὸ ἀνώτερα τμῆμα τῆς
παράστασης (Μουσετο Βόλου, Β.Ε. 2696, πίν. Αα).
Τὸ μάρμαρο εἶναι ὑπόλευκο καὶ χοντρόκοκκο,

κατὰ πᾶσα πιθανότητα θεσσαλικό, ἀλλὰ ἡ ἐπιφά-
νειά του ἔχει ἀποκτήσει μιὰ ζεστὴ ἀπόχρωση,

βηκε στοὺς Σοφάδες. Ἐκεῖ οἱ ἀρχαιοκάπηλοι τὸ ἀποσφρἄτ-
γισαν, ἔκρυψαν τὰ ἀρχαῖα ἀνάμεσα στὰ νήματα καὶ τὸ

ξανασφράγισαν περίτεχνα. Η ἀλλαγὴ τοῦ δρομολογίου

κλπ. εἶχαν σὰν ἀποτέλεσμα τὴ σοβαρὴ ἐπιμήκυνση τοῦ
ταξιδιοῦ καὶ ἔτσι 6 ὁδηγός, γιὰ νὰ μὴ γίνει ἀντιληπτἠ,
διόρθωσε ἔξυπνα στὸ δελτίο τὶς ὧρες τῆς ἀναχώρησης καὶ
τῆς προβλεπόμενης ἀφιξης, εὐτυχῶς ὄμως οἱ τελωνειακοὶ

ἐπισήμαναν τὴ διόρθωση καί, ἐπειδὴ ὑποπτεύθηκαν λα-
θρατο φορτία, ἔψαξαν τὸ φορτηγὸ καὶ βρῆκαν τὰ ἀρχαῖα,
ἐμποδίζοντας μὲ τὴν παρατηρητικότητά τους τὸ νὰ χάσει
ἡ Θεσσαλία καὶ ἄλλα ἔργα τῶν ἀρχαίων κατοίκων της.
Τοὺς παραπάνω τελωνειακοὺς εὐχαριστῶ καὶ ἀπ᾿ αὐτὴ τὴ
θέση γιὰ τὶς πληροφορίες ποὺ μοῦ ἔδωσαν.

2. Τὴν ἔφορο δ. Αἱκ. Ρωμιοπούλου εὐχαριστῶ ἰδιαί-
τερα γιὰ τὴν ἄδεια δημοσίευσης τῶν κατασχεθέντων καθὼς
καὶ τὸν ἔφορο κ. Κων. Γαλλῆ γιὰ τὶς διευκολύνσεις καὶ
τὴ βοήθεια στὴ μελέτη σχετικοῦ ὑλικοῦ στὸ Μουσεῖο τῆς

Λάρισας. Εὐχαριστίες ὀφείλω ἐπίσης στοὺς συνάδελφούς
κ. Ἀνθὴ Μπάτζιου-Εὐσ ταθίου, ποὺ πῆρε μέρος στὴ δια-

δικασία παραλαβῆς καὶ μεταφορᾶς τῶν ἀρχαίων, καὶ κ.κ.
Μπάμπη Ἰντζεσίλογλου, Παῦλο Χρυσοστόμου καὶ Bruno
He11y γιὰ τὶς χρήσιμες ὑποδείξεις -τους στὴ μελέτη τῶν
ἀρχαίων, ποὺ παρουσιάζονται ἀκολούθως.
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παρόμοια μ᾿ αὐτὴ ποὺ ἔχει τὸ ἀραιὸ μέλι. Η
στήλη διατηρεῖ κοντὸ καὶ πλατὺ συμφυὲς ἔμβολο,

ὖψ. 0.045 καὶ πλ. 0.585 μ., μὲ τὸ ἄποτο στερεωνό-

ταν στὴ βάση της. Ο κορμός της παρουσιάζει
ἐλαφρὴ μείωση πρὸς τὰ ἄνω καὶ ἔτσι τὸ πλάτος

της, ποὺ κάτω e1ven 0.71, μειώνεται προοδευτικὰ

πρὸς τὸ ἀνώτερο τμῆμα της μέχρι 0.665 καὶ ἀσφα-
λῶς Θὰ μειωνόταν ἀκόμη περισσότερο σὲ ἐκεῖνο

ποὺ χάθηκε. Τὸ πάχος της (χωρὶς τὴν παράστα-
ση) εἶναι κάτω 0.14 καὶ ἄνω 0.125 μ. Η πίσω
πλευρὰ τῆς στήλης, ποὺ ἔχει ἐξομαλυνθεῖ μὲ ἐπι-

μέλεια μὲ τὸ βελόνι, ἔχει λαξευτεῖ ἐλαφρὰ κυρτὴ
κατὰ τὸ μεγάλο της ἄξονα καὶ «περιγράφεται»
μὲ στενὴ λεία περιτένεια κατὰ τὶς κάθετες ἀκμές
της. Λετοι ἐπίσης e1ven καὶ οἱ κρόταφοι τῆς στή-

λης.

Η κύρια πλευρὰ τοῦ ἐπιτύμβιου διακοσμεῖται
μὲ παράσταση γυμνοῦ νέου ἄντρα, ἀσφαλῶς ἀθλη-
τῆ, ποὺ συνοδεύεται ἀπὸ τὸ μικρὸ δοῦλο του. Τὸ

ἀνάγλυφο e1ven σχετικὰ ὺψηλὸ καὶ πλαισιώνεται
κατὰ τὶς ἀκμὲς τῆς διακοσμημένης ἐπιφάνειας
ἀπὸ στενὸ κανόνα, λίγο χαμηλότερο ἀπὸ τὸ ὕψος
τοῦ ἀνάγλυφου, ἐνῶ τὸ ἔδαφός του, ἀντίστοιχα
μὲ τὴν κυρτότητα τῆς ράχης τῆς στήλης, εἶναι
ἐλαφρὰ κοῖλο, ἀλλὰ μὲ πιὸ ἀνοιχτὴ καμπύλη, σχε-
δὸν ἀνεπαίσθητη. Μὲ καμπύλη ἐπίσης γίνεται καὶ
ἡ μετάβαση ἀπὸ τὸ ἔδαφος πρὸς τὸ πλαίσιο τῆς
παράστασης, στὸ ὁποῖο οἱ μορφὲς ἐφάπτονται
χωρὶς νὰ τὸ ὑπερβαίνουν. Τὸ πλαίσιο θὰ συμπλη-
ρωνόταν ἀσφαλῶς ἀπὸ πάνω μὲ τὴν ἐπίσκεψη
τῆς στήλης, γιὰ τὴν ὁποία βέβαια δὲν μποροῦμε
νὰ ποῦμε τίποτε, ἀλλὰ τὴν ὑποθέτουμε παρόμοια
περίπου μὲ τὴν ἀνάλογη ἄλλων ἐπιτύμβιων θεσ-
σαλικῶν στηλῶν τῆς [διας περιόδου, ὅπως π.χ.

τῆς στήλης ὺπ᾿ ἀριθ. 741 τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιο-

λογικοῦ Μουσείουὶ, τῆς στήλης τοῦ Ἰλξίνου στὸ

Μουσεῖο τῆς Λάρισας κ. ἄ.

Ο ἀθλητὴς στέκεται ὄρθιος καὶ «βλέπει» πρὸς

τὰ ἀριστερά. Τὸ κάτω μέρος τοῦ κορμιοῦ του εἱ-

κονίζεται ἀπὸ τὰ πλάγια, ἐνῶ τὸ ἀνώτερο e1ven

στραμμένο περισσότερο πρὸς τὸν θεατὴ καὶ ἀπο-
δίδεται σὲ στάση 3/4. Τὸ βάρος τοῦ κορμιοῦ πέ-
φτει στὸ δεξὶ πόδι, ποὺ εἶναι εὐθὺ καὶ στηρίζεται

1. Η. ΒιεἉΝ-Η, Die thessa1ischen Grahre1iefs
(Mainz 1965) 13, ἀρ. 19, πιν. 10-11.

2. "0.1:. 14, ἀρ. 20 a, πίν. 15.

μὲ ὅλο τὸ πέλμα στὴ γῆ, ἐνῶ τὸ ἀριστερὸ τὴν
πατάει μόνο μὲ τὰ δάχτυλά του, βόσκεται πρὸς
τὰ πίσω καὶ κάμπτεται ἐλαφρὰ στὸ γόνατο. Τὸ
εὐθὺ πόδι μὲ τὴν ἐμπρὸς ἐπιφάνεια τοῦ κορ-

μιοῦ κατέχουν τὸ μέσο περίπου τοῦ πλάτους
τῆς παράστασης καὶ ἀποτελοῦν τὸν κεντρικὸ ά-
ξονά της. Ο νέος, παρὰ τὴν «ἀκινησία» του,

μοιάζει σὰν ἕτοιμος νὰ ἀρχίσει ἕναν ἤρεμα βη-

ματισμὸ καὶ ἡ ὅλη στάση του εἶναι σεμνὰ τε-

λετουργική. Μὲ τὸ δεξὶ χέρι φέρνει στὸ ὕψος
τοῦ στήθους του κάποιο ἀντικείμενο, ποὺ δὲν

σώζεται, στλεγγίδα μᾶλλον ἢ ρόδι ἢ πουλὶ ἢ
κάτι ἄλλο, καὶ ἔτσι εἰκάζουμε ὅτι τὸ κεφάλι
του, ποὺ ἔχει ἐπίσης χαθεῖ, Θὰ ἔκλινε ἐλαφρὰ

πρὸς τὰ ἐμπρὸς καὶ τὸ βλέμμα του Θὰ κατευ-

Θυνόταν σ᾿ αὐτὸ ποὺ κρατοῦσε. Τὸ ἀριστερό

του χέρι, ὅπως δείχνει ἡ σχεδὸν ὀρθὴ γωνία

τοῦ ἀγκῶνα, δὲν πέφτει τελείως ἐλεύθερο καὶ

ἐπειδὴ ἀπὸ τὴν παλάμη, ποὺ βρίσκεται στὸ ῦ-

ψος τῆς λεκάνης καὶ εἶναι μισάνοιχτη, εἰκονί-
ζεται μόνο ἡ ἐξωτερική της ἐπιφάνεια χωρὶς
νὰ διακρίνεται ὁ ἀντίχειρας, φαίνεται πὼς κρα-
τοῦσε κάποιο ἀνάλαφρο ἀντικείμενο, ποὺ Δάτον
ζωγραφισμένοθ.
Ο νέος κυριαρχεῖ στὴν παράσταση καὶ λάμπει

ἀπὸ κάλλος καὶ σφρίγος. Τὸ γεροδεμένο του κορ-
μὶ μὲ τὴν ἁρμονικὴ διάπλαση καὶ τὴν τονισμένη
μυϊκὴ ἀνάπτυξη φανερώνει τὴ συστηματικὴ ἐνα-
σχόλησή του μὲ τὸν ἀθλητισμὸ καὶ παρουσιάζε-
ται σὰν ἐπίτευγμα μιᾶς μακρόχρονης προσπά-
θειας, σὰν ἕνα κατακτημένο ἰδανικό, ποὺ Θὰ ἐπι-
βραβεὐτηκε μὲ νίκες στὰ πεδία τῆς άμιλλας. Ἀλ-
λὰ ἡ ὅλη εἰκόνα, μαζὶ μὲ τὸ ἦθος καὶ τὸ εἶδος τοῦ
θανόντος, διαλαλεῖ συνάμα καὶ τὴν κοινωνική του
προέλευση. «Ὁ ἀρχικὸς καὶ κεντρικὸς σκοπὸς

τοῦ ἐπιτύμβιου ἀνάγλυφου. .», κατὰ τὸν Κ. Friis
Johansen‘, «πρέπει νὰ θεωρηθεῖ ἡ παράσταση
τῆς μορφῆς (Portrait) τοῦ νεκροῦ», ἐδῶ λοιπὸν

δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι ὁ εἰκονιζόμενος e1ven

ἔνας θεσσαλὸς ἀριστοκράτης, ἔνας γόνος πλοὐ-

σιας οἱκογένειας γαιοκτημόνων, ἀπ᾿ αὐτὲς ποὺ δέ-

σποζαν στὴν οἱκονομική, πολιτικὴ καὶ κοινωνικὴ

3. Πρβ. Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Συμβολὴ στὴ στήλη τῶν δύο
ἀδελφιῶν, ΑΔ 31, 1976, A', 11, σχ. 1.

4. Κ, Fans JOBANSIN, The Attic Grave-Be1iefs

(Copenhagen 1951) 73.
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ζωὴ τῆς Θεσσαλίας κατὰ τὴν κλασικὴ περίοδοΙ.
«Τὸν καιρὸ ἐκεῖνον. .)), παρατηρεῖ 6 Χ. Καροῦ-

ζοςθ, ((. ,ποὺ 6 ἐπαγγελματικὸς ἀθλητισμὸς ἦταν
ἄγνωστος ἀκόμη, καὶ στοὺς ἀγῶνες ἐλάβαιναν μέ-
ρος προπάντων ἀρχοντόπουλα, ἡ νίκη στοὺς με-

γάλους ἀγῶνες ἦταν στὰ μάτια τῶν Ἑλλήνων ἡ

πιὸ χτυπητὴ ἀπόδειξη τῆς «ἀρετῆς» τοῦ ἀνθρώ-

που, δηλ. τῆς καθολικῆς ἀξίας καὶ τῆς προκοπῆς
του».
Η κοινωνικὴ Θέση τοῦ θανόντος φανερώνεται

ἐπίσης ἀπὸ τὴν παρουσία τοῦ μικροῦ δούλου, ποὺ

στέκεται μπροστὰ καὶ δεξιά του, λίγο παράμερα

ἀπὸ τὴ νοητὴ πορεία του. Ο παῖς ὑπηρετεῖ τὸν
κύριό του, κρατώντας τὰ πράγματά του, καί, κα-
θὼς τὸν παρακολουθεῖ μὲ τὸ βλέμμα, ἑτοιμάζεται

νὰ τὸν ἀκολουθήσει. Η μορφή του, μὲ ἀνάστημα
ποὺ δὲν ξεπερνάει τὸ ὕψος τοῦ ὑπογαστρίου τοῦ
νέου, «γεμίζει» τὸν κενὸ χῶρο ἀνάμεσα σ᾿ αὑτὸν
καὶ τὸ πλαίσιο καὶ εἰκονίζεται σὲ στάση 3/4, τὸ
κεφάλι του ὄμως ἀποδίδεται τελείως κροταφικὰ

καὶ τονίζει περισσότερο τὴ στροφὴ τοῦ κορμιοῦ,
Τὰ μαλλιά του, μὲ λεπτομερῆ καὶ σχεδὸν ἱχνο-
γραφικὸ σχεδιασμὸ τῶν πυκνῶν κυματιστῶν βο-

στρύχων, εἶναι κοντὰ καὶ σγουρὰ καὶ στὸ πρό-

σωπο, παρὰ τὶς φθορές του, διακρίνεται μιὰ ἔκ-

φραοη θλίψης καὶ μιὰ ρωπογραφικὴ διάθεση στὴν
ἀπόδοση τῶν χαρακτηριστικῶν του (πίν. Αβ). Ο
δοῦλος φοράει μόνο χλαμύδα ἀπὸ χοντρὸ μάλλινο
ὕφασμα, ποὺ πορσύνεται στὸν ὦμο καὶ ἀφήνει νὰ

φαίνεται τὸ κορμὶ γυμνὸ ἀπὸ τὰ πλάγιαθ. Μιὰ

ἀνοιγόμενη δέσμη ἀραιῶν πτυχώσεων ξεκινάει
ἀπὸ τὸ σημεῖο τῆς πόρπωσης, στὴν ὁποία καὶ
ὀφείλεται, διατρέχει διαγώνια καὶ ἀκολούθως κά-

θετα τὸ στῆθος καὶ σβήνει προοδευτικὰ στὸ χα-

μηλότερο μέρος τοῦ κορμιοῦ δίνοντας ὑφὴ καὶ
ζωντάνια στὸ ἀνετο ἔνδυμα.

Τὰ πόδια τοῦ δούλου βαίνουν σὲ διαφορετικὰ
ἐπίπεδα. Τὸ ἀριστερό, ποὺ σηκώνει κυρίως τὸ
βάρος τοῦ κορμιοῦ, εἶναι κάθετο καὶ περισσότερο

((βυθισμένο», μὲ ἀποτέλεσμα νὰ μὴ διακρίνεται

οὔτε τὸ πλέμα οὔτε 6 ἀστράγαλος, ἐνῶ τὸ δεξὶ

1. Θ. Δ. ΑἙΝΙΔΗΣ, Η Πελασγὶς Λάρισα καὶ ἡ ἀρ-
χαία Θεσσαλία, A’ (Ἀθῆναι 1947) 67 κὲ.

2. XP. ΚΑΡΟΥΖΟΣ, Ρόδος (Ἀθῆναι 1949) 9.
3. Κ. ΓΑΜΗΣ, Δύο ἐπιτύμβιοι στῆλαι ἐκ Τυρνάβου,

ΑΑΑ VI, 1973, 130, τίκ. 1.

πατάει στὸ ἐπίπεδο ποὺ πατάει καὶ 6 νέος καὶ

κάμπτεται λίγο στὸ γόνατο. Τὸ κορμί του ἐπίσης
ἔχει ἀντίστοιχα μιὰ ἐλαφρὴ κάμψῃ πρὸς τὰ δεξιά,

ἀνάλογη μὲ ἐκείνη ποὺ κάνουμε ἀπὸ ἔνστικτα,
ὅταν θέλουμε νὰ σηκώσουμε ἢ νὰ τακτοποιήσου-

με κάποιο βάρος σιὸν ὦμο μας καὶ γέρνουμε λίγο

πρὸς τὸν ἀντίθετο. Ο παῖς ἀσφαλῶς κάτι μετα-

φέρει στὸν ἀριστερό του ὦμο. Μόλις παραπάνω
ἀπ᾿ αὐτὸν διακρίνεται τὸ μισόκλειστα ἀριστερό

του χέρι, μὲ τὸ ὁποῖο κάτι κρατάει καὶ τὸ τα-
κτοποιεῖ, γιὰ τὸν ἴδιο σκοπὸ μάλιστα κινεῖται
διαγώνια ἐμπρὸς στὸ στῆθος καὶ τὸ δεξί, ποὺ πλη-

σιάζει ἤδη τὸν ἀριστερὸ ὦμο μὲ τὰ δάχτυλα μισά-
νοιχτα, ἕτοιμα νὰ πιάσουν κι αὐτὰ τὸ μεταφερό-
μενο. Ἀπὸ τὸ δεξὶ χέρι κρέμεται μὲ κορδόνι, ποὺ

Θά ᾿ταν ζωγραφισμένο, ἕνας σφαιρικὸς ἀρύβαλ-
λος, πιθανῶς μὲ λάδι γιὰ νὰ ἀλείβει τὸ σῶμα του
6 ἀθλητής. Τὸ ἀγγεῖο δὲν βρίσκεται ἀκριβῶς κάτω
ἀπὸ τὰ δάχτυλα, ἀλλὰ λίγο λοξά, καὶ ἐπειδὴ καὶ
τὸ στόμιό του, ἂν καὶ φθαρμένο, φαίνεται κάπως

γερτό, μοιάζει νὰ αἰωρεῖται ἀκανόνιστα ἀπὸ τὴν

πρὸς τὰ πάνω λοξὴ κίνηση τοῦ χεριοῦ.

Ἐκεῖνο ποὺ μεταφέρεται ἀπὸ τὸ δοῦλο δὲν εἶναι

εὐδιάκριτο, ἀνάμεσα ὄμως στὸ ἀριστερό του χέρι

καὶ τὸ σαγόνι καὶ κυρίως πίσω ἀπὸ τὸν τράχηλό
του ὑπάρχει μιὰ ἐπιμήκης ἔξαρση τοῦ μαρμάρου,

χαμηλὴ καὶ σχεδὸν ἡμικυλινδρική, ποὺ πέφτει
πρὸς τὰ πίσω κολλητὰ στὴ ράχη του, ὅπου κρύ-

βεται στὴ συνέχεια ἀπὸ τὸ κορμί. Παρόμοια, ἀλ-

λὰ χαμηλότερη, ἔξαρο-η, ποὺ μόλις διακρίνεται,
ὑπάρχει ἐπίσης ἀνάμεσα στὸ μηρὸ τοῦ νέου καὶ

στὸ κορμὶ τοῦ δούλου καί, ἂν δὲν εἶναι τυχαία,
φαίνεται πὼς συνεχίζει τὴν ἀνάλογη ποὺ διαγρά-
φεται πάνω ἀπὸ τὸν ἀριστερὸ ὦμο τοῦ τελευταίου.

Τὸ ἀντικείμενο, ἐπειδὴ καμπυλώνεται ἀβίαστα
παρακολουθῶντας τὸ περίγραμμα τῆς ράχης, ἐνῶ

παραμένει «εὑΘὺ» πάνω στὸν ὦμο καὶ μετὰ πέ-

φτει ἐμπρὸς πρὸς τὰ κάτω, εἶναι ἀσφαλῶς μιὰ

μάζα εὔκαμπτη καὶ εἰκονίζει κατὰ πᾶσα πιθανό-

τητα τὸ τυλιγμένο σὲ ρόλο ἔνδυμα τοῦ νέου. Ἀρ-

χικὰ βέβαια ἡ διάκρισή του Θὰ ἦταν σαφέστερη

μὲ τὸν διαφορετικὸ χρωματισμό του, σήμερα ὄμως

σὲ κανένα σημεῖο τῆς στήλης δὲν διατηροῦνται
δυστυχῶς λείψανα χρωμάτων. Η παράσταση τοῦ
χιτῶνα, ποὺ φόραγε 6 γυμνὸς ἀθλητὴς πρὶν ἀπὸ
τὴν ἀβληση, εἶναι συνηθισμένη στὰ ἐπιτύμβια ἀνά-
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γλυφα τῆς κλασικῆς περιόδου 1, καθὼς καὶ στὴ
σύγχρονη ἀγγειογραφία ε, Τὸ ἔνδυμα τοῦ ἀθλητῆ

βρίσκεται συνήθως στὰ χέρια ἢ στὸν ὦμο τοῦ

δούλου ποὺ τὸν συνοδεύει ἢ εἶναι ἀφημένο παρά-

μερα, διπλωμένο προσεκτικά 3.
Ο νέος καὶ 6 παῖς εἶναι ἀνυπόδητοι καὶ πατοῦν

ἀπ᾿ εὐθείας στὸ φυσικὸ ἔδαφος, ποὺ εἰκονίζεται

μὲ σποραδικὰ ἀκανόνιστα ἐξάρματα, εὐδιάκριτα
κάτω ἀπὸ τὰ δάχτυλα τοῦ ἀριστεροῦ ποδιοῦ τοῦ

πρώτου καὶ τὸ δεξὶ πέλμα τοῦ δεύτερου. 'H διά-
ταξη τῶν μορφῶν τῆς παράστασης καὶ ἡ γενικό-

τερη ἐμφάνισή τους ἀποβλέπουν κυρίως στὴν ἀνά-

δειξη τῆς εἰκόνας τοῦ ἀθλητῆ καὶ στὴ δημιουρ-
γία ἑνὸς ἁρμονικοῦ καὶ, ζωντανοῦ συνόλου μὲ σκό-
πιμες ἀντιθέσεις καὶ ἀντιστοιχίες, οἱ όποῖες, ἂν

καὶ δὲν ἐμφανίζονται βέβαια γιὰ πρώτη φορὰ

στὴν τέχνη τῶν ἐπιτύμβιων στηλῶν, ἐφαρμόζον-

ται ὄμως ἀποτελεσματικά. Η Θέση τῶν κνημῶν

᾿π.χ. εἶναι χαρακτηριστική. Η δεξιὰ κνήμη τοῦ
νέου καὶ ἡ ἀριστερὴ τοῦ δούλου εἶναι «παράλλη-
λές», οἱ ἄλλες σχηματίζουν τὶς λοξὲς πλευρὲς νοη-

τοῦ ἰσοσκελοῦς τριγώνου καὶ ὅλες μαζὶ τὴ στέ-
ρεη βάση τῆς ὅλης παράστασης. Ἀξονικὴ ἀντι-
στοιχία ἔχουν ἐπίσης 6 ἀριστερὸς πῆχυς τοῦ νέου

μὲ τὸ δεξιὸ τοῦ δούλου, 6 δεξιὸς πῆχυς τοῦ νέου

μὲ τὴν ἀριστερὴ κνήμη του κ. ἄ. Τὰ σώματα τῶν

μορφῶν, ἔτσι καθὼς ἀποδίδονται σὲ στάση 3/4
καὶ «ἀντιθετικά», ἀποτελοῦν δύο κάθετα σχεδὸν

μεταξύ τους ἐπίπεδα, ποὺ χαρίζουν στὴν παρά-

σταση προοπτικὸ βάθος, καὶ παρουσιάζουν ἔντο-

νη διαφοροποίηση τῶν ἐπιφανειῶν τους, ἀφοῦ τὸ
ἕνα εἶναι ντυμένο καὶ τὸ ἄλλο ὁλόγυμνο, μὲ ἀπο-
τέλεσμα τὸν ἐντονότερο «φωτισμὸ» τοῦ ἀθλητῆ.
Η στήλη ποὺ περιγράψαμε «κομίζει εἰς τὴν

τέχνην» τῶν Θεσσαλικῶν ἐπιτύμβιων στηλῶν τοῦ

5ου π.Χ. αί. ἕνα νέο εἶδος, τὸ ὁποτο, ἂν καὶ πασί-

γνωστο ἀπὸ ἄλλες ἑλληνικὲς περιοχὲς καὶ κυρίως

1. G. M. A. RICHTER, Cata1ogue of Greek Scu1-

ptures in the Metropo1itan Museum of Art (Oxford
1954) 58, ἀρ. 85, πίν. LXIX, α. L. LénA'r, Re1iefs

inédits de De1phes, BCH 60, 1936, 366 κἑ., ἀρ. 2,

είκ. 7. H. Dmpowen, Die attischen Grabre1iefs des

5. und 4. Jahrh. v. Chr. (Ber1in 1931) πίν. 31.
2. E. PruuL, Ma1erei und Zeichnung der Griechen

(Miinchen 1923) ΠΙ, 124, ἀρ. 397.
3. H. D1nrowzn, 6.1:. πίν. 35, ἀρ. 2. L. Duns,

O1ympia (New York 1968)‘ πίν. 38.

ἀπὸ τὴν Ἀττική, δὲν εἶχε ἐν τούτοις ἀκόμη ἔμ-
φανιστεῖ, τυχαῖα ἀσφαλῶς, στὴ θεματογραφία

τῶν μέχρι τώρα γνωστῶν ἐπιτύμβιων ἀνάγλυφων

τῆς χώρας τοῦ Πηνειοῦ. Πρόκειται συγκεκριμένα

γιὰ τὸ Θέμα τοῦ ὁλόγυμνου ἀθλητῆ, τοῦ ἀνθρώ-
που δηλ. ποὺ εἰκονίζεται σὰν πραγμάτωση τοῦ

ἰδεώδους τοῦ «καλοῦ κἀγαθοῦ ἀνδρός». Η ἐξει-

κόνιση ἀθλητῶν, γενικά, δὲν εἶναι συχνὴ στὶς σω-

ζόμενες θεσσαλικὲς ἐπιτύμβιες στήλες τῆς κλα-

σικῆς περιόδου, ἀλλὰ καὶ σὲ ὅσες ἀπ᾿ αὐτὲς ἀνή-

κουν σὲ ἀθλητές, 6 θανὼν εἰκονίζεται κατὰ κανό-

να μὲ τὸ ἔνδυμά του καὶ μόνο 6 ἀρύβαλλος ἢ ἡ

στλεγγίδα, ποὺ κρατάει, μᾶς πληροφοροῦν γιὰ

τὴν ἀθλητική του ἰδιότητα. Ἄν καὶ τὰ σχετικὰ

μνημεῖα εἶναι ἀκόμη πολὺ λίγα, μποροῦμε ὡστό-

σο νὰ διακρίνουμε δύο σαφεῖς κατευθύνσεις στὴ

δημιουργία ἐπιτύμβιων στηλῶν μὲ ἀθλητές, ἀπὸ

τὶς ὁποῖες ἡ μία δημιουργεῖ χωρὶς νὰ σπάζει τὰ

πλαίσια τῆς «ἰδιόρρυθμης θεσσαλικῆς πλαστικῆς»

καὶ ἡ ἄλλη ἀκολουθεῖ τοὺς δρόμους ποὺ χάραξαν

οἱ μεγάλοι καλλιτέχνες τῆς Ἀττικῆς καὶ γενικό-

τερα τῆς νοτιότερης Ἑλλάδας. Χαρακτηριστικὸ
παράδειγμα τῆς πρώτης ἡ στήλη ύπ᾿ ἀριθ. 585
τοῦ Μουσείου τῆς Λάρισας 4, ποὺ χρονολογεῖται

στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ 5ου π.Χ. αἱ., μὲ τὸν ἀθλητὴ

νὰ φοράει χιτῶνα καὶ χωρὶς ἰδιαίτερο τονισμὸ

τοῦ σωματικοῦ κάλλους, καὶ τῆς δεύτερης ἡ στή-

λη ἀπὸ τὸν Τύρναβο στὸ ἴδιο Μουσεῖο 5, τῶν ἀρ-
χῶν τοῦ 4ου π.Χ. αὶ., ὅπου 6 εἰκονιζόμενος ἔφη-

βος, ντυμένος μὲ ἱμάτιο, ἔχει τὸ κορμί του γυ-

μνὸ ἀπὸ τὴ μέση καὶ πάνω καὶ θυμίζει ἀμέσως
ἀττικὰ πρότυπα. Οἱ ἐπιδράσεις τῆς ἀττικῆς τέ-
χνης, ὅπως εἶναι γνωστό, ἔχουν παρατηρηθεῖ καὶ
σὲ ἄλλα ἔργα τῆς θεσσαλικῆς πλαστικῆς 0.

Καὶ τὰ δύο εἴδη ἐπιτύμβιων στηλῶν ἀθλητῶν,

ποὺ ἀναφέραμε, καθρεφτίζουν ἀσφαλῶς ἀνάλογες

κατευθύνσεις τοῦ πολιτικοῦ βίου τῶν Θεσσαλῶν.

Η ἡγετικὴ τάξη τῆς εὔφορης χώρας, ἡ διάσημη

στὸν ἀρχαῖο κόσμο γιὰ τὰ πλούτη καὶ τὴν εὐμά-

4. Η. ΒιιιἉΝ-ι-Ζ, ὅ.π. 16, ἀρ. 25, πίν. 12.

5. Ἀριθμὸς προσωρινοῦ εὐρετηρίου 71/18. Κ. ΓΑΛ-
ΛΗΣ, ὅ.π. 134, six. 3.

6. Γ. ΜΠΑΚΑΛΑΚΗΣ, Φεραία Ἀθηνᾶ, Ἀρχεῖον Θεσ-
σαλικῶν Mama)» B’, 1973, 20 κὲ. (πρβ. Η. ΒιεθΑΝ-η,

ὅ.π. 165 καὶ D. Ku an -J. Bounuw, Greek Buria1

Customs (London 1971) 223 κὲ).
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ρειά της 1, ἦταν προσηλωμένη στὸ συντηρητι-

σμὸ μὲ ἀποτέλεσμα ἡ τέχνη, ποὺ ἄνθισε κατὰ τὸν

50 π.Χ. αἱ. κάτω ἀπὸ τὴ σκέπη της καὶ μάλιστα

ἡ πλαστικὴ, νὰ εἶναι, παρὰ τὴν ἀναμφισβήτητη

χάρη της, ἐπίσης συντηρητικὴ καὶ ἐκφραστὴς

τῶν ἰδανικῶν τῆς θεσσαλικῆς ἀριστοκρατίας. Τὰ

ἔργα αὐτῆς τῆς τέχνης, ἰδίως οἱ ἐπιτύμβιες στῆ-

λες, διακρίνονται ἀπὸ τὴν ἐμμονὴ στὴν τοπικὴ

καλλιτεχνικὴ παράδοση, ποὺ ἐκφράζεται ὅχι μό-

νο μὲ συγκεκριμένα ἐξωτερικὰ μορφολογικὰ στοι-

χεῖα (ὅπως π.χ. μὲ τὰ σχήματα καὶ τὰ μεγέθη

τῶν στηλῶν, τὶς ἐνδυμασίες τῶν μορφῶν κ. ἄ.)

ἀλλά, ὅπως ἄλλωστε καὶ ἡ κάθε τέχνη, καὶ μὲ τὴν

προβολὴ ὁρισμένων ἰδανικῶν τύπων ἀνθρώπου,

ποὺ Θὰ ἦταν βέβαια τὰ πρότυπα τῆς τότε κοινω-

νίας. «Τὰ ἰωνικὰ ἐργαστήρια ποὺ ἔχουν πολὺ ἐπι-

δράσει στὰ θεσσαλικά. .)), παρατηρεῖ 6 Χ. Κα-

ροῦζος 2, «. ,ἀγαποῦν τὴν ἄφθονη καὶ μαλακὴ σάρ-
κα. ., ἀλλὰ τὸ ἴδιο ἰδανικὸ ἔχουν γιὰ τὸ ἀντρικὸ

σῶμα καὶ οἱ πλούσιοι γαιοκτήμονες τῆς Θεσσα-

λίας. .)). Φυσικὰ οἱ ὁλόγυμνοι ἀθλητὲς μὲ τὸ σφι-

χτοδεμένο ὅλο μῦς κορμὶ δὲν ἦταν οἱ κατάλληλες

μορφὲς γιὰ νὰ ἐκφράσουν παρόμοια ἰδανικά, καὶ

γί αὐτὸ ἴσως ἡ παρουσία τους στὶς ἐπιτύμβιες

στήλες δὲν εἶναι τόσο συχνὴ. Ο ἀθλητισμὸς ὄμως

δὲν ἦταν ἄγνωστος στοὺς Θεσσαλοὺς ἀριστοκρά-
τες, ποὺ ἀνάδειξαν μάλιστα ἀρκετοὺς Ὁλυμπιο-

νίκες 3, κάθε φορὰ ὄμως ποὺ εἰκονίζονται στὶς

ἐπιτύμβιες στήλες τους σὰν ἀθλητές, εἶναι προ-

σαρμοσμένοι στὰ αἰσθητικὰ πρότυπα τοῦ τόπου

τους, δηλ. ντυμένοι καὶ χωρὶς ἰδιαίτερη λάμψη-

τοῦ ἀθλητικοῦ σώματος.

Η στεφανωμένη μὲ βουνὰ Θεσσαλία 4, παρόλο

ποὺ βρισκόταν στὴν «περιφέρεια» καὶ ἀποτελοῦσε

ἕνα κλειστὸ γεωγραφικὸ καὶ πολιτικὸ σύνολο, δὲν

ἔμεινε, ὅπως εἶναι γνωστό, ἀνεπηρέαστη ἀπὸ

1. ΑΘΗΝΑΙΟΣ ΙΔ 663. α: Ὁμολογοῦνται ὂ᾿ οἱ Θεσ-

σαλοὶ πολυτελέστατοι τῶν Ἑλλήνων γεγενῆσθαι περί τε

τὰς ἐσθῆτας καὶ τὴν δίαιταν ὅπερ αὐτοῖς αἴτιον ἐγένετο
καὶ τοῦ κατὰ τῆς Ἑλλάδος ἐπαγαγεῖν τοὺς Πέρσας, ἐζη-
λωκόσι τὴν τούτων τρυφὴν καὶ πολυτέλειαν.

2. XP. ΚΑΡΟΥΖΟΣ, Ἀρχαία Τέχνη (Ὁμιλίες-Μελέ-
τες), Ἀθήνα 1972, 161.

3. Ἱστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ Ἔθνους (ἔκδ. Ἐκδοτικῆς
Ἀθηνῶν), B’ (Ἀθῆναι 1971) 503 κἑ. (ΔΗΠ.ΛΑΖΑ-
ΡΙΔΗΣ).

4. ΗΡΟΔΟΤΟΣ VII 130.

ἰδέες καὶ καλλιτεχνικὰ ρεύματα ποὺ γεννιόντου-

σαν ἀπὸ τὰ μεγάλα κέντρα τοῦ ἑλληνισμοῦ καὶ

μάλιστα ἀπὸ τὴν Ἀττική. Οἱ σχέσεις τῶν Ἀθη-

ναίων μὲ τὸ σύνολο τῶν Θεσσαλῶν ἢ μὲ τοὺς

ταγοὺς ὁρισμένων μόνο θεσσαλικῶν πόλεων χρο-

νολογοῦνται πολὺ πρὶν ἀπὸ τοὺς κλασικοὺς χρό-

νους, μετὰ τὰ Μηδικὰ ὄμως ἔγιναν ἰδιαίτερα στε-

νές. Ἐκτὸς ἀπὸ τὶς συγκεκριμένες συμμαχίες τους

μὲ τὶς ἀναπόφευκτες διακυμάνσεις, οἱ ἀντίλαλοι

τῶν πνευματικῶν δημιουργημάτων τῆς Ἀθήνας

διέτρεχαν σταθερὰ τὴ θεσσαλικὴ πεδιάδα καὶ

ἔσπερναν τοὺς σπόρους πολιτικῶν καὶ πολιτιστι-

κῶν ἐξελίξεων 5, ἀφοῦ μάλιστα κατὰ τὸν Θουκυ-

δίδη (IV, 78.2) . . τοῖς τε Ἀθηναίοις αἰεί ποτε

τὸ πλῆθος τῶν Θεσσαλῶν εὔνουν ὑπῆρχεν. . . Η

καρποφορία αὐτῆς τῆς σπορᾶς εἶναι φανερὴ καὶ

σὲ μιὰ σειρὰ ἔργων τῆς θεσσαλικῆς πλαστικῆς,

τὰ ὁποῖα, χωρὶς νὰ χάνουν τὸ τοπικὸ χρῶμα τους,

μιλοῦν μόνα τους γιὰ τὸν πνευματικὸ κόσμο στὸν

ὁποῖο ἀνήκουν.

Τὸ ἀνάγλυφο ποὺ κατασχέθηκε στοὺς Εὺζώ-
νους εἶναι ἕνα ἔξοχο παράδειγμα ἐπιτύμβιας στή-

λης, ποὺ ἡ ἔμπνευση καὶ 6 σχεδιασμός της πηγά-
ζουν καθαρὰ ἀπὸ ἀνάλογα ἀττικὰ καὶ ἄλλα νοτιοελ-
ληνικὰ δημιουργήματα. Ο θεσσαλικὸς χαρακτή-
ρας της περιορίζεται μόνο σὲ ὅσα μορφολογικὰ
στοιχεῖα ἐπιβάλλονται ἀπὸ τὴν παράδοση καὶ δὲν
ἀντιτίθενται στὴν εἰκονογράφηση τοῦ νέου ἰδανι-
κοῦ (π.χ. ἡ χλαμύδα τοῦ δούλου, ἡ ἐπίσκεψη ἴσως
τῆς στήλης κ.ἄ.), ἐνῶ τὸ πνεῦμα τοῦ ἔργου εἶναι

ἀττικό. Ἐδῶ 6 θανών, σὲ ἀντίθεση μὲ ἐκεῖνον

τῆς στήλης ύπ᾿ ἀριθ. 585 τοῦ Μουσείου τῆς Λά-
ρισας, δὲν φανερώνει μόνο τὴν ἐνασχόλησή του

μὲ τὸν ἀθλητισμὸ κρατώντας τὰ σχετικὰ ἀντικεί-

μενα, ἀλλὰ προβάλλει καὶ τὸ ἀποτέλεσμά της,
δηλ. τὸ γεμάτο ἁρμονία καὶ ὀμορφιὰ κορμί, ποὺ

ἀναπτύχθηκε μὲ τὴν ἄσκηση καὶ τὴν αὺτοπειθαρ-
χία. Εἰκονίζεται ἐπίσης γυμνός, ἐπειδὴ φυσικὰ τὸ

ἔνδυμα δὲν ἔπρεπε νὰ κρύβει τὸ ἐπίτευγμα, καὶ

μυώδης, ἐπειδὴ «. . ἡ ἄφθονη καὶ μαλακὴ σάρκα»

τῶν ἀνδρῶν στὰ θεσσαλικὰ ἐπιτύμβια ἀνάγλυφα

δὲν ἦταν βέβαια γνώρισμ α τῶν ἀθλητικῶν σω-

μάτων. Στὴ στήλη ύπ᾿ ἀριθ. 585 τοῦ Μουσείου

5. ΕΥΑΓ. ΡΟΥΣΣΟΣ, Η πολιτικὴ σκέψη στὴ Θεσσ α-
λία τὸν 50 αἱ. π.Χ., Ἀρχεῖον θεσσαλικῶν Μελιτῶν ΑΙ,
19 72, 3 κὲ.
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τῆς Λάρισας παρουσιάζεται ἡ ἀγαπημένη ἐνα-
σχόληση τοῦ βίου τοῦ θανόντος, ἐνῶ στὴ στήλη

ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῶν Σοφάδων προβάλλεται ἡ
ἐπίτευξη ἑνὸς ἰδανικοῦ.

Ο δημιουργὸς τοῦ ἀναγλύφου μας, παρὰ τὴν

φανερὴ ((ἐπαρχιακὴ» καταγωγὴ του, ἦταν ἀναμ-
φίβολα τεχνίτης . . οὐκ ἀδαής 1. Ο συσχετισμὸς
τῶν μορφῶν, ἡ διαφοροποιημένη ὡς πρὸς τὴν ἐν-
ταση καὶ τὴν κατεύθυνση κίνησή τους, ἡ ἀπόδοση
τῆς προοπτικῆς, ἡ ἀντίθεση τῶν ἐπιφανειῶν τῶν
σωμάτων, οἱ ἀξονικὲς ἀντιστοιχίες καὶ οἱ παραλ-
ληλισμοὶ καθὼς καὶ τὸ ἦθος τῆς παράστασης κά-
νουν τὸ ἔργο ἕνα ἀξιόλογο δεῖγμα ὅχι μόνο τῶν

θεσσαλικῶν ἐπιτύμβιων στηλῶν, ἀλλὰ καὶ γενι-
κότερα τῆς θεσσαλικῆς πλαστικῆς τῆς κλασικῆς
περιόδου. Ἔτσι παρὰ τὶς ἀδυναμίες τῆς παρά-
στασης ὡς πρὸς τὸ σχέδιο καὶ τὴν ἐκτέλεση, ὅπως
π.χ. τὶς λίγες ἐλαφρὲς δυσαναλογίες, τὴν κάπως
ἐντονότερη στροφὴ τοῦ ἄνω μέρους τοῦ κορμιοῦ
τοῦ νέου, τὴ σχηματικὴ λάξευση τοῦ χαμηλότε-
ρου μέρους τοῦ στήθους καὶ τοῦ στομάχου του,
τὸ ἄψυχο ἀριστερὸ πόδι τοῦ δούλου, τὶς σκληρὲς
ἀναδιπλώσεις τῶν παρυφῶν τῆς χλαμύδας κ.ἄ.,
πού κατατάσσουν τὸ ἔργο στὴν περιφέρεια καὶ

ὄχι στὸ κέντρο τῆς καλλιτεχνικῆς δημιουργίας
τοῦ κλασικοῦ κόσμου, εἶναι φανερὸ ότι 6 τεχνί-
της του δὲν ἀντιπροσωπεύει μόνο μιὰ πλούσια

τοπικὴ παράδοση 2, ἀλλὰ ἐπίσης ὅτι γνωρίζει καὶ
ἔχει ἀφομοιώσει δημιουργικὰ τὶς κατακτήσεις
τῆς σύγχρονης μὲ αὐτὸν πλαστικῆς.
Ἀρκετὲς εἰκονογραφικὲς λεπτομέρειες τῆς στὴ-

λης τῶν Σοφάδων ὑπάρχουν καὶ σὲ ἄλλες στήλες
ἀπὸ τὴ Θεσσαλία ἢ ἀπὸ ἄλλες περιοχὲς καὶ προσ-
διορίζουν τὴ χρονολόγησή της. Η στάση τοῦ

σώματος τοῦ νέου, ἂν καὶ ἀντίστροφη, καθὼς καὶ

ἡ παράσταση τῆς χλαμύδας τοῦ δούλου μοιάζουν

μὲ τὰ ἀντίστοιχα στὴ στήλη ύπ᾿ ἀριθ. 741 τοῦ

Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου ἀπὸ τὴ Λά-
ρισα, ἐνῶ ἡ ὅλη σύνθεση θυμίζει τὴ στήλη τοῦ

γυμνοῦ ἀβλητῆ μὲ τὸ δοῦλο του στὸ Βατικανό 3.

1. ΧΡ. ΚΑΡθΥΖΟΣ, περικαλλὲς ἄγαλμα-Ἐξεποίησ᾿ούκ
ἀδαἠς, Ἐπιτύμβιον Χρήστου Τσούντα (Ἀθῆναι 1941)

53ἶκ1ξίι Bnouunn, Neue thessa1ische Bi1dwerke
vork1assischer Zeit, ΑΜ 65, 1940, 103 κἑ.

3. G.M.A. R1cnnn, Α Handbook of Greek Art

Καὶ οἱ δύο θεωροῦνται ἔργα τῆς περιόδου 460 -

450 π.χ., ἀλλὰ ἡ στήλη μας εἶναι ἀσφαλῶς νεό-
τερη. Η περισσότερο κινημένη μορφὴ τοῦ νέου

καὶ ἡ ((τολμηρὴ» στάση τοῦ δούλου, ἡ ἀπόδοση
τῆς κόμης καὶ τοῦ ὀφθαλμοῦ του καθὼς καὶ τὸ
ὕψος τοῦ ἀνάγλυφου χρονολογοῦν τὴ «στήλη τῶν
Σοφάδων» στὸ ΓΙ τέταρτο τοῦ 5ου π.χ. αἱ.

2. Ὀρειχάλκινη ὑδρία ἡ κάλπη 4, ἀκέραιη,
ῦψ. 0.415 μ. (Μουσετο Βόλου, Β.Ε. 2695, πίν.
Βα). Τὸ σῶμα της εἶναι σφυρήλατο μὲ λεπτὸ
τοίχωμα, πάχους 0.005, καὶ ἡ ἐπιφάνειά της
ἐλαφρὰ ὀξειδωμένη μὲ χρῶμα χαλκοπράσινο, σκο-
τεινό. Η βάση της καὶ οἱ λαβὲς εἶναι κομμάτια
χυτά, ξεχωριστά, πού παραδόθηκαν μάλιστα ξε-
κολλημένα καὶ ξανατοποθετἠθηκαν στὴ Θέση
τους. Στὸν ὦμο καὶ στὸ χαμηλότερο μέρος τῆς

κοιλίας ὑπάρχουν μερικὲς ἀκανόνιστες ὀπὲς δια-

φόρων μεγεθῶν, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἄλλες ὀφείλονται
σὲ παλαιότερες φθορὲς καὶ ἄλλες προξενήθηκαν
πρόσφατα ἀπὸ χτυπήματα μυτεροῦ σκαπτικοῦ ἐρ-
γαλείου.

Η βάση, ὕψ. 0.031, εἶναι κενὴ στὸ ἐσωτερικό
της καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο ἀνισομεγέθεις δα-
χτύλιους μὲ ἕνα ἁπλὸ κυμάτιο ἀνάμεσά τους. Ο
κατώτερος ἀπ᾿ αὐτούς ἔχει διάμετρο 0.156, ἐνῶ

6 ἀνώτερος εἶναι μικρότερος καὶ δέχεται τὸν πυθ-

μένα τοῦ ἀγγείου. Η κοιλία του εἶναι ὡοειδὴς
καὶ σχετικὰ χαμηλή, ὁ -ὦμος ἐλαφρὰ ἀνωφερὴς
καὶ 6 λαιμὸς μέτριος σὲ ὕψος. Τὸ κάθετο περί-

γραμμα τῆς ὑδρίας εἶναι συνεχές, ἐπειδὴ ἡ ἄρ-
θρωση τῶν κύριων μελῶν της γίνεται μὲ ἀνοιχτὲς
καμπύλες καὶ ὄχι μὲ γωνίες. Τὸ στόμιό της, ἐσωτ.
διαμ. 0.10, περιβάλλεται ἀπὸ πλατύ ὁριζόντιο
χεῖλος μὲ σειρὰ ἀνάγλυφων σφαιριδίων (ἀστρά-

γαλο) κατὰ τὴν ἐξωτερικὴ του περιφέρεια καὶ μὲ
περιχείλωμα 1:06 πέφτει πρὸς τὰ κάτω στολισμένο

μὲ ἀνάγλυφα ὠἀ καὶ μὲ ἄκρες φύλλων πού ἐξέ-

χουν ἀνάμεσά τους (ἰωνικὸ κυμάτιο).

Οἱ λαβὲς τῆς ὑδρίας εἶναι κυλινδρικές, ἀδιακό-

σμητες, καὶ καταλήγουν σὲ μεγάλα κυκλικὰ πέλ-

ματα, διαμ. 0.06, παύη κάτω ἐπιφάνειά τους εἶναι

(London 1967) 97, είκ. 129 (πρβ. K. Fans Jonus“,
6.1:. 128, εὶκ. 63).

4. Ν. ΒΕΡΔΕΛΗΣ, Χαλκἣ τεφροδόχος κάλπις ἐκ Φαρ-
σάλων, ΑΕ 1950- 1951, 81, σημ. 3.
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τόσο κοίλη, ὅσο κυρτὸ εἶναι τὸ τμῆμα τοῦ ἀγγείου,

πάνω στὸ ὁποῖο προσαρμόζονται 1. Στὸ κέντρο

τῆς κάτω ἐπιφάνειας τῶν πελμάτων ὑπάρχει μέ-

τριο σὲ μέγεθος κοίλωμα, σχεδὸν ἡμισφαιρικό,

ἐνῶ σ᾿ ὅλο τὸ ὑπόλοιπο μέρος της διατηροῦνται

ὑπολείμματα λευκῆς θλης, προφανῶς τῆς κολλη-

τικῆς οὐσίας, ποὺ στερέωνε τὶς λαβὲς στὸ σῶμα

τοῦ ἀγγείου. Σ᾿ ἕνα ἀπὸ τὰ ἡμισφαιρικά κοιλώ-

᾿ ματα τῆς μιᾶς ὁριζόντιας λαβῆς διακρίνεται βαθὺ

χάραγμα μὲ τὴ μορφὴ ἀκανόνιστου Η.

Στὴ μέση περίπου τοῦ πλάτους τοῦ ὤμου τῆς

ὑδρίας καὶ μὲ φορὰ κυκλικὴ ὑπάρχει ἡ ἐπιγραφὴ

ΘΗΚΑΙ ΑΥΤΟΝΟΕΙΑ

ποὺ διατρέχει τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς ἔκτασής
του. Τὰ γράμματα, μέγ. ὕψος 0.28, ἔχουν γρά

φτεῖ μὲ ἐπιμέλεια καὶ ἔχουν σχηματιστεῖ μὲ πυ-

κνἀ τρυπήματα τοῦ τοιχώματος μὲ λεπτὸ καρφὶ
(πίν. Ββ). Τὸ τελευταῖο Α, ἐπειδὴ ἔπεφτε κάτω
ἀπὸ τὴν κάθετη λαβή, ὅπου ὁ χῶρος ἦταν δύσκολο
νὰ τρυπηθεῖ, ἔχει γραφτεῖ ἀμέσως μετὰ ἀπ᾿ αὺτήν.

Σύμφωνα μὲ τὴν ἐπιγραφή, ποὺ ἀπὸ τὸ σχῆμα

τῶν γραμμάτων της χρονολογεῖται στὶς τελευ-
ταῖες δεκαετίες τοῦ 5ου π.Χ. αὶ., ἡ ὑδρία περιεῖ-

χε τὰ ὀστᾶ νεκροῦ, ὅσα ἀπόμειναν μετὰ τὴν καύση
του. Η λέξη Θήκη εἶναι συνήθης στὶς ἐπιτύμβιες

ἐπιγραφὲς τῆς Θε<ίσαλίας2 καὶ ἄλλων περιοχῶν
καὶ σημαίνει, ὅπως εἶναι γνωστό, τὸν τάφο. Τὸ
παράγωγό της Δικαῖος ἢ θηκατον, ποὺ παραδί-
δεται τόσο ἀπὸ φιλολογικὲς πηγὲς ὅσο καὶ ἀπὸ

ἐπιτύμβιες ἐπιγραφές, κυρίως τῆς Κῶ 4, ἔχει τὴν

ἔννοια τοῦ ταφικοῦ, ἀλλὰ χρησιμοποιεῖται καὶ
σὰν οὐσιαστικοποιημἐνο ἐπίθετο καὶ τότε δηλώ-

νει ἐπίσης τὸν τάφο ἢ τὸ ταφικὸ συγκρότημα, ἐκ-

φερόμενο ἀντίστοιχα σὲ ὲνικὸ ἢ πληθυντικὸ ἀριθ-

μό. Στὴ θεσσαλικὴ διάλεκτοἇ5 τὸ πατρωνυμο ἢ

1. Κ. ΚιιΙΑΝ, Fibe1n in Thessa1ien von der my-
kenischen bis zur archaischen Zeit, Prihistorische
Bronzefunde, Abt. XIV, Band 2 (Miinchen 1975) πίν
91, ἀρ. 10 - 11.

2. Ι. α. IX’, 426 - 428.

3. H. Lumen-R. Sco'r'r-H. Jones, A Greek-

Eng1ish Lexicon (Oxford 1951) λ. θηκατος.
4. Ρ. Μ. ἙπΑθεπ, Rhodian Funerary Monuments

(Oxford 1977) 152, σημ. 350.
5. O. HornuNN, Die griechischen Dia1ekte (Got-

tingen 1893) II, 588.

τὸ ὄνομα τοῦ συζύγου ἀναφερόμενου ἀτόμου μετα-

τρέπεται συνήθως σὲ ἐπίθετο ποὺ λήγει σὲ -ειοςβ
ἢ σὲ - εια 7, ἀνάλογα μὲ τὸ γένος του. Τὰ πράγμα-

τα ἐπίσης, ὁριζόμενα ἢ ἐννοούμενα, συνοδεύονται

συχνὰ ἀπὸ ἀνάλογο ἐπίθετα ποὺ παράγεται ἀπὸ
τὸ ὄνομα τοῦ κατόχου τους, ὅπως π.χ. ὁ ΑΣΤΙ-
ΣΥΝΕΤΟΣ κρατήρας τοῦ Δερβενίου (τοῦ Λα-

ρισαίου Ἀστίωνοςθ), ἡ ΚΡΑΤΙΔΙΑ ΕΙΚΑ
τῶν Φερῶν 10, ἡ ΠΟΛΓΕΝΑΤΑ ἐπιτύμβια στή-
λη ἡ κ. ἄ. Ἔτσι λοιπὸν τὸ ἩΚΑΙΑ τοῦ ἀγγείου
μας εἶναι ἀσφαλῶς οὐσιαστικοποιημένο ἐπίθετο
καὶ ὑπονοεῖ τὸ οὐσιαστικὸ ὑδρία ἢ κάλπις, μὲ τὸ

γένος τοῦ ὁποίου ἐναρμονίζεται, ἐνῶ ὅλη ἡ ἐπι-
γραφὴ πρέπει νἀ ἑρμηνευθεῖ σὰν «ταφικὴ ὑδρία

ἢ κάλπη (καὶ συνεκδοχικὰ τάφος) τοῦ Αὐτό-
νοου».

Τὸ ἀγγεῖο ἀνήκει στὸν τύπο τῆς ὑδρίας ἢ κάλ-
πης χωρὶς ἀνάγλυφη διακόσμηο-η, ποὺ εἶναι γνω-
στὸς ἀπὸ διάφορα σημεῖα τοῦ ἑλλαδικοῦ χώρου 12.
Τὸ σχῆμα του μοιάζει πολὺ μὲ ἐκεῖνο τῆς ὀρει-
χάλκινης ὑδρίας στὸ Rhode Is1and Schoo1 of
Design στὸ Providence13 καὶ φαίνεται λίγο πα-
λαιότερο ἀπὸ τὸ σχῆμα τῆς ὑδρίας τῆς Συλλογῆς
B1acas στὸ Βρετανικὸ Μουσετοὶβ. Τὰ ἰδιαίτερα
χαρακτηριστικά του, ὅπως π.χ. ὁ κοντὸς λαιμὸς
καὶ ἡ ἀπουσία ραδινότητας στὸ σῶμα, τὸ συνεχὲς
κάθετο περίγραμμα, ἡ ἀναλογία τῶν μερῶν πρὸς
τὸ σύνολο καὶ μεταξύ τους καθὼς καὶ ἡ ὁμοιότη-

τα τοῦ οχήματός του μὲ ἐκεῖνο ἄλλων ὀρειχάλκι-
νων ὑδριῶν, ποὺ διακοσμοῦνται μὲ ἀνάγλυφες
παραστάσεις κάτω ἀπὸ τὴν κάθετη λαβή 15, χρο-

6. Ι. G. IX' 234, στ. 120: Ἀνάβουν Αὐτονόειος.
7. Ι. G. 110 422: Ἀγλαΐς Ἱππολύτεια.
8. Emmy. ΓΙΟΥΡΗ, Ο κρατήρας τοῦ Δερβίνου

(Ἀθήνα 1978).

9. JEAN BOUSQUB‘I', L’inscription du cratere de

Derveni, BCH 90, 1966, 281 κἑ.

10. Ι. G. IX’ 426.

11. H. BIBSAN‘I‘Z, ὅ.π. 17, ἀρ. 27, πίν. 8 (πρβ. Θ. Δ.

ΑἙΝΙΔΗΣ, ὅ.π. 206, I", πίν. VI, 2).
12. En. Dunn, Die Hydria (Mainz amRhein 1964)

31 κὲ.
13. D. M. Rosmsou, New Greek Bronze Vases,
AJA XLVI, 1942, ὴκ. 12.
14. En. Dunn, ἀπ. πίν. 9, 3 (B 110).

15. A. Aunmoutuov, Vases et 1ampes do bronze
dans des co11ections privees d’Athenes, BCH 99, 1975,
535 κἑ., άρ. 1, εὶκ. 1.
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νολογοῦν τὴν ὑδρία ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῶν Σοφά-
δων στὰ μέσα περίπου τοῦ 5ου π.Χ. αἱ.

Στὸ ὕψος τῶν ὁριζόντιων λαβῶν τῆς ὑδρίας

ὑπάρχει μία ὁριζόντια περίπου σειρὰ ἀπὸ σχετι-

κὰ ἀραιὲς μικρὲς ὂπές, ποὺ περιτρέχει ὅλη τὴν

περιφέρειά της. Μερικὲς ἀπ᾿ αὐτὲς εἶναι τυφλές.
Κατὰ πᾶσα πιθανότητα χρονολογοῦνται ἀπὸ τὴν

ἐποχὴ ποὺ τὸ ἀγγεῖο χρησιμοποιήθηκε σὰν τα-

φικό, ὅπως καὶ ἡ ἐπιγραφὴ, καὶ δείχνουν μᾶλ-

λον τὴ θέση προσηλωμένων κοσμημάτων 1. Η

παρουσία τους, μαζὶ μὲ τὴν ἀναγραφὴ τοῦ ὀνό-
ματος τοῦ νεκροῦ, μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ ὑποθέσουμε

ὅτι ἡ ὑδρία δὲν ἀνήκει σὲ «μεμονωμένη» ταφή,

ποὺ θἄχε ἀσφαλῶς κάποιο σῆμα, ἀλλὰ ὅτι προέρ-

χεται ἀπὸ μεγαλύτερο οἰκογενειακὸ ταφικὸ κτί-

σμα μὲ διάφορες ταφὲς μέσα κι ἔξω, ἀπὸ ἐκεῖνα

δηλ. ποὺ σκεπασμένα μὲ τύμβους ἀφθονοῦν στὴ
θεσσαλικὴ πεδιάδα 2.
Ὀρειχάλκινες ὑδρίες (μὲ ἢ χωρὶς ἀνάγλυφη

διακόσμηση κάτω ἀπὸ τὴν κάθετη λαβὴ) καὶ
ἄλλα παρόμοια μεγάλα ἀγγεῖα ἔχουν βρεθεῖ ἐπί-

σης σὲ διάφορα μέρη τῆς Θεσσαλίας καὶ θεω-
ροῦνται συνήθως ἀπὸ τοὺς περισσότερους ἐρευ-

νητές, ὅπως ἄλλωστε καὶ ὅλα σχεδὸν τὰ ἀξιόλογα
μετάλλινα ἀντικείμενα τῆς κλασικῆς καὶ τῶν μετέ-

πειτα περιόδων ποὺ ἦρθαν στὸ φῶς στὴν περιοχή

της, σὰν προϊόντα εἰσαγμένο εἴτε ἀπὸ τὴ Μακε-
δονίαθ εἴτε ἀπ᾿ τὴ νότια Ἑλλάδα 5. Η θεσσα-
λικὴ μεταλλοτεχνία ὄμως κατὰ τοὺς προκλασι-
κοὺς χρόνους ἦταν ἀκμαία καὶ δὲν ὑπάρχουν ἰδιαί-
τεροι λόγοι νὰ δεχτοῦμε ὅτι ἔπαψε νὰ δημιουργεῖ

ἔργα σημαντικὰ κατὰ τοὺς κλασικοὺς β, μὲ φα-
νερὲς βέβαια τὶς ἐπιδράσεις τῆς τέχνης ἄλλων
σύγχρονων ἀκμαίων κέντρων.

᾿1. ΓΡ. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ, ΑΔ 24, 1969, Χρο-

νικά, 473, ε.

2. Πρβ. Δ. ΘΕΟΧΑΡΗΣ, ΑΔ 16, 1960, χρονικά, 177 κὲ.

3. N. ΒΕΡΔΕΛΗΣ, ὅ.π. 80 κὲ. καί: Χαλκῆ τεφροδόχος
κάλπις ἐκ Τρικάλων, ΑΕ 1953 - 1954, A', 189 κὲ.

Κ, ΚιιΙΑΝ, ὅ.π. πίν. 92, ἀριθ. 20. Θησαυροὶ τῆς Ἀρχαίας
Μακεδονίας (Ἀθῆναι 1979) 30, ἀριθ. 1, πίν. 1.

4. Θησαυροὶ τῆς Ἀρχαίας Μακεδονίας 29 (K. ΡΩ-

ΜΙΟΠΟΥΛΟΥ).
5. Ν. ΒΕΡΔΕΛΗΣ, ΑΕ 1950-1951, 87 κὲ. καὶ ΑΕ

1953 - 1951., A', 195 κἑ.
6. STELLA G. MILLER, Two Groups of Thessa1ian

Go1d, University of Ca1ifornia Pub1ications in C1assi-

3. Ὀρειχάλκινο εἰδώλιο ἵππου τῆς Γεωμετρι-
κῆς περιόδου μὲ ὀρθογώνια βάση, μονοκόμματο
καὶ σφυρἠλατο, συνολικοῦ ὕψους 0.067 μ. (Μου-
σετο Βόλου, Β.Ε. 2694, πίν. Βγ). Τοῦ λείπουν ὁλό-

κληρο σχεδὸν τὸ πίσω δεξὶ πόδι, μικρὸ μέρος

τοῦ ἀντίστοιχου ἀριστεροῦ καὶ μεγάλο μέρος τῆς
οὐρᾶς.
Ο ὑψηλὸς λαιμὸς καὶ τὰ πόδια τοῦ ἵππου ἔχουν

τὴ μορφὴ ἐλασμάτων, ἐνῶ τὸ κορμί, τὸ ἐμπρὸς

μέρος τοῦ κεφαλιοῦ καὶ ἡ μακριὰ οὐρά, ποὺ ἔφτα-

νε μέχρι τὴ βάση, εἶναι κυλινδρικά, λεπτά. Κατὰ

μῆκος τοῦ αὐχένα μικρὲς λοξὲς γραμμές, χαρα-

κτὲς καὶ παράλληλες μεταξὺ τους, ἀποδίδουν τὴ

χαίτη καὶ ἄλλες ὁριζόντιες στὰ ἀνάλογα σημεῖα

τῆς ἐξωτερικῆς πλευρᾶς τῶν ποδιῶν δηλώνουν

τὶς ὁπλὲς καὶ τὰ γόνατα. Ἀραιὲς ὁριζόντιες

γραμμὲς ὑπάρχουν ἐπίσης στὴν ἐξωτερικὴ κάθετη
πλευρὰ τοῦ ἀριστεροῦ αὗτιοῦ. Ο λαιμὸς καὶ ἡ

ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια τῶν ποδιῶν (κατὰ τὸ ἀνώ-

τερο τμῆμα της) διακοσμοῦνται μὲ ἀραιὲς ὁμά-

δες ὁμόκεντρων κύκλων σὲ κάθετη διάταξη, ποὺ
ἔχουν χαραχτεῖ μὲ τὸν διαβήτη. Η βάση ἔχει

μῆκ. 0.052, πλ. 0.019 καὶ ὕψ. 0.06 καὶ τῆς λεί-
πει ἡ πίσω δεξιὰ γωνία μὲ μεγάλα τμήματα τῶν
πλευρῶν ποὺ τὴ σχηματίζουν. Στὴν ἄνω ἐπιφά-
νειά της ὑπάρχουν ἰσομεγέθη ἀντιθετικὰ τριγω-

νικὰ ἀνοίγματα, ποὺ ἀφήνουν ἀνάμεσά τους ἕνα

στέλεχος σὲ σχῆμα zig-zag, καὶ στὴν ἐξωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια τῶν κάθετων πλευρῶν της ἔχουν
χαραχτεῖ ὁμάδες λοξῶν γραμμῶν μὲ παράλληλη

μεταξὺ τους ἢ διαφοροποιημένη διάταξη.
Τὸ εἰδώλιο σχετίζεται ἀναμφίβολα μὲ τὴν

«. . ἀκμάζουσαν μεταλλοτεχνίαν ἐν Θεσσαλίᾳ
κατὰ τοὺς γεωμετρικοὺς χρόνους. .))7, τῆς ὁποίας

ἐξαιρετικὰ δημιουργήματα ἔχουν βρεθεῖ κυρίως

στὰ μεγάλα ἱερὰ τοῦ Θαυλίου Διὸς στὶς Φερὲς β

καὶ τῆς Ἰτωνίας Ἀθηνᾶς στὴ Φίλια 9. Είδικότε-

ρα θυμίζει τὰ εἰδώλια ἵππων τῶν Φερῶν 1°, στὰ

ca1 Studies 18, 1979, 51.

7. A. ΘΕΟΧΑΡΗΣ, ΑΔ 19, 1961, χρονικά, 2'17.

8. Υ. Βἐρυισποπ, Recherches archéo1ogiques ὰ

Phéres de Thessa1ie (Paris 1937) 29 κὲ.

9. K. KILIAN, ὅ.π. 8 κὲ.

10. Υ. Béoumnon, ὅ.π. 67 κἑ., ἀρ. 2 - 4, πίν. ΧΙΧ.

W. Luca, Ancient Greek and Roman Bronzes (Chicago

1969) 37, σημ. 13, πίν. 13, C.
K. KILIAN, ὅ.π. πίν. 86- 87.
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ὁποῖα ἀναγνωρίζονται ἐπιδράσεις κορινθιακῶν ἐρ-

γαστηρίων 1, καὶ ἀπὸ τὴ δομὴ τοῦ σώματός του

καὶ τὴν ἀπόδοση τῶν ἀνατομικῶν λεπτομερειῶν

χρονολογεῖται στὸ δεύτερο μισὸ τοῦ 8ου π.Χ. αἱ.

Γιὰ νὰ ἐξετάσουμε τὸ χῶρο προέλευσης τῶν

παραπάνω ἀρχαίων, ἀλλὰ καὶ γιὰ νὰ ἀναζητή-
σουμε μὲ ἔρευνα τὸ ἀνώτερο μέρος τῆς στήλης

καὶ τυχὸν ἄλλες ἀρχαιότητες, προσπαθήσαμε νὰ

πληροφορηθοῦμε τὸ ἀκριβὲς σημεῖο ὅπου βρέ-
θηκαν, ἡ προσπάθεια ὄμως στάθηκε ἄκαρπη 2. Τὸ

ὅτι ἡ στήλη τοῦ ἀθλητῆ καὶ ἡ ταφικὴ χρήση τῆς
ὑδρίας ἀνήκουν περίπου στὴν ἴδια περίοδο, ὠθεῖ

βέβαια στὴ δελεαστικὴ σκέψη ὅτι καὶ τὰ δύο

προέρχονται ἀπὸ τὸ ἴδιο νεκροταφετο, ἂν ὄχι

καὶ ἀπὸ τὸν ἴδιο τάφο, δυστυχῶς ὄμως δὲν ἔχου-

με κανένα στοιχετο, γιὰ νὰ τὸ ὑποθέσουμε βάσιμα.

Οἱ ἀρχαιοκάπηλοι, ὅπως δείχνει ἡ παλαιότερη

δράση τους καὶ ἡ ποικιλία τῶν κατασχΞΘέντων,

λεηλάτησαν περισσότερους ἀρχαιολογικοὺς χώ-

ρους, δὲν μποροῦμε ἄλλωστε νὰ γνωρίζουμε άν, ὅσα

ἀνακάλυψαν οἱ τελωνειακοί, ἀντιπροσωπεύουν ὅλη

τὴ λεία τους ἢ ἂν ὑπάρχουν κι ἄλλα ἀρχαῖα, ποὺ

φυγαδεύτηκαν προηγουμένως ἢ ἀναμένουν κρυμ-
μένα, μέχρι νὰ πάρουν τὸ δρόμο τῆς ἐξορίας.

Η στήλη ἀπὸ τοὺς Σοφάδες βὰ πρέπει νὰ βρέ-
θηκε πεσμένη μὲ τὴν ἀνάγλυφη ἐπιφάνειά της
πρὸς τὰ κάτω κατὰ τὶς ἐργασίες μηχανικοῦ ἐκ-

σκαφέα, ὁ ὁποῖος μὲ τὰ δόντια τοῦ κάδου του
ἔσπασε τὴ δεξιὰ πλευρὰ τοῦ πλαίσιου τῆς παρά-

1. J. N. Cowsrnuu, Geometric Greece (London
1977) 207. H.-V. ΗΞᾙΜΑΝΝ, Ψετὶζειᾶἰίεπ geo-

metrischer Bronzep1astik, MI 79, 1964, 28 κὲ. W.

Hn1mnven, O1ympische Forschungen XII, 1979, 98.

2. Ἔπειτα ἀπὸ ἔγγραφο αἴτημα τῆς II" Ἐφορείας
Ἀρχαιοτήτων πρὸς τὴν ἁρμόδια ἀρχή, ἡ Εἰσαγγελία
Πρωτοδικῶν Κιλκὶς μὲ τὸ ὺπ᾿ ἀριθ. 3292/17-12-79 ἔγ-
γραφό της μᾶς πληροφόρησε ὅτι σύμφωνα μὲ τὰ στοιχεῖα
τῆς ἀνάκρισης τὰ ἀρχαῖα βρέθηκαν (ι. . . εἰς τὸ ἀγρό-
κτημα Παπαοικονόμου, δύο περίπου χιλιόμετρα ἔξω ἀπὸ

στασης σὲ τέσσερα σημεῖα καὶ χάραξε ἀντίστοιχα

τὰ μέλη τοῦ νέου. Δὲν μποροῦμε φυσικὰ νὰ γνω-

ρίζουμε ἂν ἡ ἀνακάλυψή της ἦταν τυχαία ἢ ἀπο-
τέλεσμα σκόπιμης ἔρευνας, τὸ βέβαιο ὄμως εἶναι

ὅτι ἡ ἀρχαιοκαπηλεία στὴ Θεσσαλία, γνωστὴ καὶ
ἀσταμάτητη μάστιγα τῶν μνημείων τῆς ἱστο-

ρίας καὶ τοῦ πολιτισμοῦ της, κατὰ τὰ τελευταῖα

χρόνια συστηματοποιήθηκε καὶ ἐξοπλίστηκε μὲ

σύγχρονα μέσα. Στὶς ἀρχὲς τοῦ 1979, γιὰ παρά-

δειγμα, ἀρχαιοκάπηλοι ἀποπειράθηκαν νὰ ἐρευ-

νἠσουν μὲ μηχανικὸ ἐκσκαφέα τὸ μεγάλο τύμβο

τῆς Συκέας, ποὺ ἀπέχει μόνο 300 περίπου μ. ἀπὸ

τὸ ὁμώνυμο χωριὸ τοῦ Νομοῦ Καρδίτσας, καὶ

ἄνοιξαν ἕνα «δρόμο» ἀπὸ τὴν περιφέρεια πρὸς τὰ

σπλάχνα του μήκους 14 καὶ πλάτους 4 περίπου μ.

Φαίνεται πὼς τοὺς πρόλαβε ἡ μέρα καὶ ἔτσι δὲν

ὁλοκλήρωσαν τὴν ἐπιχείρη ση. . .
Η στήλη καὶ ἡ ὑδρία, ἀπὸ τὰ ἀρχαῖα ποὺ ἀνα-

φέραμε, ἐὰν ἡ πληροφορία τοῦ ὁδηγοῦ ὅτι βρέ-

Θηκαν στὴν περιοχὴ τῶν Σοφάδων εἶναι ἀληΘινή,

Θὰ πρέπει νὰ προέρχονται ἀπὸ τὰ μεγάλα νεκρο-

ταφεῖα τῶν πλησιέστερων ἀρχαίων πόλεων Κιε-

ρίου ἢ Θητω-ήου 3, τῶν ὁποίων ἡ Θέση καὶ ἡ ἔ-

κταση εἶναι σὲ γενικὲς γραμμὲς γνωστὲς ἀπὸ τὰ

σχετικὰ ἄφθονα μέλη ἀρχαίων τάφων, ποὺ ἀνα-

σύρονται κάθε τόσο ἀπὸ τὰ καλλιεργητικὰ μηχα-

νήματα καὶ διακρίνονται εὔκολα στὴν ἐπιφάνεια

τῆς πεδιάδα ς.

ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ X. ΚΑΚΑΒΟΓΙΑΝΝΗΣ

τὸ χωρίον Γραμματικὸν Καρδίτσης». Ἀκολούθησε προσε-
κτικὴ ἐξέταση τοῦ ἀγροκτήματος, ἀλλὰ οὔτε λείψανα ἀρ-

χαιοτἠτων παρατηρήσαμε στὴν ἐπιφάνεια τοῦ ἐδάφους
οὔτε ἴχνη πρόσφατων τουλάχιστον σκαπτικῶν ἐργασιῶν
καὶ ἔτσι δὲν κρίθηκε σκόπιμη ἡ πραγματοποίηση ἀνα-

σκαφικῆς ἔρευνας.
3. F. STAHLIN, Das he11enische Thessa1ien (Stutt-

gart 1924) 132. Ν. ΠΑΠΑΧΑΤΖΗΣ, Η σημερινὴ θέση
τῆς τυπογραφικῆς μελέτης τῆς ἀρχαίας Θεσσαλίας, Θεσ-

σαλικὰ B', 1959, 11 κὲ.



ΤΟ ΑΡΧΑΙΟ ΦΡΟΥΡΙΟ ΤΗΣ ΤΕΥΘΡΩΝΗΣ

οὐκ ἐφύσων οἱ Adams; ὡς ἀπόρθητοί

ποτε,-

(Ἀθην. Δειπν. XV 6810 = Kock Π,
57, fr. 117)

Σχολιάζοντας πρόσφατα τμῆμα ἀπὸ τὸ δεύ-
τερο πελοποννησιακὸ ταξίδι τοῦ περιηγητῆ Κυ-
ριακοῦ τοῦ Ἀγκωνίτη, ποὺ ἀναφέρεται στὴν

περιοχὴ τῆς Κολοκυθιᾶς στὰ τελευταῖα χρόνια

τοῦ Δεσποτάτου τοῦ Μορέως (1447), εἴχαμε τὴν
εὐκαιρία νὰ Θίξουμε κάποια ἀπὸ τὰ τοπογραφικὰ
ζητήματα ποὺ σχετίζονται μὲ τὴν οἰκιστικὴ δομὴ
τῆς περιοικίδος καὶ μεταγενέστερα ἐλευθερολα-

κωνικῆς πόλης ΤευθρώνηΙ. Εἶναι ἤδη γνωστὴ ἡ
ἄποψη, διατυπωμένη ἀπὸ τοὺς ἐρευνητὲς τῆς

περιοχῆς, πὼς ἡ Τευθρώνη βρισκόταν στὴ Θέση

τοῦ παράλιου χωριοῦ Κότρωνας, στὸν ἀνατολικὸ

μυχὸ τοῦ κολπίζοντος ὅρμου Κολοκυθιά (εἰκ. 1).
Αὐτὴ ἡ ἄποψη βρίσκεται σὲ ἁρμονία μὲ τὰ ποικίλα
προανασκαφικὰ testimonia τοῦ χώρου, ἀλλὰ κυ-

ρίως μὲ τὴν πληροφορία τοῦ Παυσανία: Ἀπὸ δὲ
Πυρρίχου καταβάντι ἐς Θάλασσαν ἔστι Τευθρώνη.

Ἐπειδὴ ὄμως ὁ περιηγητὴς ἀπὸ τὴν Τευθρώνη

1. Στὰ χρόνια τοῦ Δεσποτάτου κατεῖχε τὰ δρια τῆς
ἀγροτικῆς περιοχῆς Κολοκυθιά (τ. δῆμος Τευθρὤνης, σ-η-

μερινὴ κοινότητα Κότρωνα). Λ. ΜΟΣΧΟΥ, Μιὰ ἀγροτικὴ
περιοχὴ τῆς Ἀνατολικῆς Λακωνικῆς Μάνης στὸν κώδικα
Ambrosianus - Trotti 3‘73. Πρακτικὰ ΙΣΤἼ Διεθνοῦς
Συνεδρίου Βυζαντινῶν Σπουδὦν, Βιέννη 4 - 10 Ὁκτ.

1981, ὑπὸ ἐκτύπωση. Η περιγραφὴ τοῦ ΚΥΡΙΑΚΟΥ, f.
122' - f. 121'.

2. Τευθρώνη: ΠΑΥΣ. ΠΙ 25, ἱ.. ΠΤΟΛ. ΙΕΙ 14, 32.
Συγκεντρωμένη βιβλιογραφία: The Princeton Ency-
c1opaedia of C1assica1 Sites (Princeton, New Jersey
1976) 898 s.v. (C. Le Roy). N. ΠΕΠΠΑ- ΔΕΛΜΟΥ-
ΖΟΥ, Βωμίσκος τῆς Ἰσσωρίας Ἀρτέμιδος (IG V 1, 1219).
AAA VI, 1973, 482 - 491. [Γιἀ τὴν ἱστορικὴ τοπογρα-
φία καὶ τὸ οἰκιστικὸ σύστημα τῶν ἀρχαίων πόλεων
στὸ γεωγραφικὸ χῶρο τῆς σημερινῆς Λακωνικῆς Μάνης
ἑτοιμάζεται σχετικὴ ἐργασίαἸ.

κατευθύνθηκε ἀμέσως μὲ τὸ πλοῖο στὸ Ταίναρο,

ὅπως φαίνεται δὲν γνώρισε ἀπὸ τὴν πόλη παρὰ

μονάχα τὸ λιμάνι της ἢ τὴν κάτω πόλη. Σύνοψί

ζοντας τὶς τοπογραφικὲς παρατηρήσεις, σχετικὰ

μὲ τὰ δρια τῆς πόλης καὶ τὶς βασικὲς Θέσεις της,

προτείναμε τὸ ἀκόλουθο οἰκιστικὸ σχῆμα:

«Οπως καὶ οἱ ἄλλες πόλεις τῶν Ἐλευθερολακὠ-

νων, ποὺ περιγράφει ὁ Παυσανίας, ἡ Τευθρώνη

ἐντάσσεται στὸ τυπικὸ πελοποννησιακὸ σύστημα

δήμων (πρβ. Στράβ. 8, 3, 2 = C 337), ποὺ ἀπαρ-

τίζεται ἀπὸ τὴν πόλη - διοικητικὸ κέντρο καὶ τὶς

δορυφόρους Κώμες της. Τὴ θέση τῆς πόλης -
διοικητικοῦ κέντρου ὁρίσαμε ἀνάμεσα στοὺς οίκι-

σμοὺς Κότρωνα καὶ Λουκάδικα, ποὺ κατέχουν τὸ
νότιο καὶ βόρειο ἄκρο μιᾶς προσχωματικῆς κοι-

λάδας. Στὸν Κότρωνα καὶ τὴ Σκοπἀ τοποθετοῦμε

τὸ λιμάνι καὶ τὴν κάτω πόλη τῆς Τευθρώνης (τὴν

ἐπὶ θαλάσσῃ πόλιν ἢ ἐπὶ τῷ λιμένι πρβ. Θουκ. 4,
54, 2), ἐνῶ στὸ ὕψωμα Λουκάδικα (καὶ στὶς με-

σαιωνικὲς Θέσεις Πίσω Χώρα, Μελιγγός, φουρνία,

Ἕλιτζος) τὴν ἄνω πόλιν (Θουκ. 4, 54, 4 καὶ 4,

57, 1). Τειχισμένη ἀκρόπολη τῆς Τευθρώνης

(σύμφωνα καὶ μὲ τὰ στοιχεῖα τοῦ Ciriaco de’

Pizzico11i) πιστοποιήσαμε στὴν Παλαιολογείας

περιόδου φρουριακὴ ἐγκατάσταση τοῦ Κάστρου,
ποὺ εἶναι τὸ δίδυμο ὕψωμα τῶν Λουκάδικων (μἐγ.

ὑψόμ. Γ.Υ.Σ. 325.93 μ. Διακρίνονται καὶ ἴχνη ἀπὸ
θεμελιώσεις, ποὺ μὲ κάθε πιθανότητα ἀνήκουν
σὲ ἀρχαῖα ἱερὰ ἢ καὶ δημόσια κτἠρια). Τὸ ὀχυ-

ρωμένο «ἐμπόριον» τῆς Τευθρώνης ταυτίζουμε

μὲ τὴ μικρὴ (βυζαντινὴ) φρουριακὴἐγκατάσταση

τῆς χερσονήσου Σκοπά, ποὺ βρίσκεται στὸ δυτικὸ

μέρος τοῦ κόλπου τῆς Κολοκυθιᾶς. Στὴ Θέση Βά-
τας τοῦ οἰκισμοῦ Φλομοχώρι καὶ στοὺς οἰκισμοὺς
Σκαλτσοτιάνικα, Γωνέα καὶ Ραζὶ διαπιστώσαμε
ἴχνη ἀρχαίας κατοίκησης᾿ πιστεύουμε πὼς ἀναμ-
φίβολα πρόκειται γιὰ Κώμες τῆς Τευθρὧνης. Τέ-

λος, στὴν κορυφὴ τοῦ ἀκρωτηρίου Κολοκυθιά,



ΑΕ 1981 Τὸ ἀρχαῖα φρούριο τῆς Τευθρώνης 11
 

ῌικ. 1. υχυρωμινες wow; της ἷΑνατοΛικης Λακωνικῆς Μάνης.



12 Λήδας Μόσχου-ΤάκηΜὀσχου ΑΕ 1981
 

 

ἐντοπίσαμε τ ὁ φ ρ ὁ ὑ ρ ι ὁ τῆς ἀρχαίας πόλης,

γιὰ τὸ ὁποῖο Θὰ κάνουμε λόγο παρακάτω.

Η Θέση τοῦ φρουρίου. Τὸ ἀκρωτή-

ριο Κολοκυθιὰ εἶναι ἡ πρὸς τὸ Λακωνικὸ ἀπό-

ληξη τοῦ ὑψώματος Ἀραβικά (ΝΑ. τμῆμα τοῦ

ὀρεινοῦ ὄγκου Τρικεφάλι, μιὰ ἀπὸ τὶς διακλαδώ-

σεις τοῦ Κάτω Ταϋγέτου Phi1ippson, Pe1opon-

nes I, 223). Ἀποτελεῖ τὸ ΒΑ. δριο τοῦ ὁμώνυ-

μου κολπίζοντος ὅρμου (εἱκ. 1). Ο χαρακτηρι-

στικός του ἄξονας ἔχει κατεύθυνση ἀπὸ ΒΔ.-ΝΑ.
καὶ προχωρεῖ στὴ θάλασσα, ἀπὸ τὴν ἀκτὴ τοῦ
Κότρωνα, περίπου 200 μ. Τὸ πλάτος τῆς λωρί-

δας τοῦ ἀκρωτηρίου μὲ κατεύΘυνση ΝΔ.-ΒΑ.

εἶναι περίπου 300 μ. Η ΒΑ. πλευρά του προχω-

ρεῖ στὴ Θάλασσα περίπου 600 μ. καὶ σχηματίζει

τὸ ΝΔ. δριο τοῦ μεγάλου κολπίζοντος ὅρμου Σκου-

τάρι, ποὺ βρίσκεται ΒΑ. τοῦ ὅρμου Κολοκυθιά 1.

Στὴν ἀπόληξη τοῦ ἀκρωτηρίου διαμορφώνεται

ἕνα ἀπότομο καὶ βραχῶδες κωνικὸ ὕψωμα (το-
πων. Σταυρί), τοῦ ὁποίου ἡ Ν. ἄκρη καὶ οἱ ΒΑ.
καὶ ΝΔ. πλευρὲς καταλήγουν μὲ ἀπότομες κλί-

σεις (60 %) στὸ Λακωνικό. Στὴν κορυφὴ αὐτοῦ
τοῦ ὑψώματος σχηματίζεται ἕνα πλάτωμα, μὲ
διάμετρο περ. 200 μ. καὶ κλίση ἐδάφους πρὸς ΝΑ.
(εἰκ. 2). Τὸ πλάτωμα κορυφώνεται πρὸς ΝΔ.
σὲ ἕνα φυσικὸ τεῖχος ἀπὸ βράχους. Ἀπὸ αὐτὴ
τὴ Θέση (μέγ. ὑψόμ. Γ.Υ.Σ. 320.63 μ.), ἡ ἐπο-
πτεία τοῦ Λακωνικοῦ κόλπου ἐκτείνεται, ἀντίστοι-

χα, ἀπὸ τὸν κόλπο τοῦ Γυθείου ὣς τὰ Κύθηρα

καὶ τὸ νοτιότατο ἄκρο τῆς χερσονήσου Μάνης, τὸ

ἀκρωτήριο Ταίναρο (βλ. παρ. σ. 15 ). Στὴ ΝΔ.

περιοχὴ τοῦ πλατώματος σώζονται λείψανα ἀπὸ

τὰ τείχη ἑνὸς ἀρχαίου ὀχυρωματικοῦ περίβολού

(Παλιόκαστρο 2), ποὺ οἱ πλευρὲς του εἶναι στραμ-

1. Σύμφωνα μὲ τὴν ἐπαρκὴ τεκμηρίωση τοῦ Ε. S.
Fonsran, εἶναι ὁ κόλπος τῆς λακωνικῆς πόλης Ἀσίνη
(ΘΟΥΚ. 4, 54, 4 καὶ 6, 93, 3): BSA XIII, i906 - 1907,

235. CR ΧΧΙΙ (1909) 221 - 222. Γιὰ τὶς ὀχυρὲς θέ-
σεις τῆς Ἀσίνης, βλ. στὸ κείμενο σ. 19.

2. Μοναδικὴ μνεία στὸν F. ALDBNBOVBN, Itinéraire
descriptif de 1’Attique οἱ du Pé1oponnése (Athénes
1841 et 1854) 348 (sur 1a pointe du cap un Pa1aeo-
Kastro). Ο Ε. Ουκτιυε σημειώνει στὸ χάρτη τὴ θέση
του (PK), στὸ κείμενο ὄμως δὲν κάνει λόγο (Pe1oponne-
sos II, Gotha 1852, πίν. ΙΧ). Τὴν ἔρευνα στὰ φρούρια
τῆς Λακωνικῆς Μάνης πραγματοποιοῦμε μὲ ἐπιχορἡγη-
ση τοῦ Ἱδρύματος «Ἀλέξανδρος Σ. Ὠνάσης» (Ἑλληνικὸ

μένες πρὸς ΒΔ., Β. καὶ Ἀ. Στὰ ΝΔ. καὶ ΝΑ. ση-
μεῖα, ὁ ὀχυρωματικὸς περίβολος συμπληρώνεται

ἀπὸ τὰ φυσικὰ τείχη τῶν βράχων, ποὺ κατεβαἲ

νουν κατακόρυφα ὣς τὸ 1/5 τοῦ συνολικοῦ ὕψους

τοῦ πλατώματος ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια τῆς θάλασ-

σας, δηλαδὴ περίπου 64 μ. Η βόρεια πλαγιὰ τοῦ

ὑψώματος ἀπολήγει μὲ πολὺ ἤπια κλίση σὲ ἕνα

ὑψίπεδο, ποὺ ἀναπτύσσεται μὲ μεγάλο ἄξονα ἀπὸ

Δ. πρὸς ’A. καὶ μὲ μικρὸ ἄξονα ἀπὸ Ν. πρὸς Β.

Η μεγάλη διάσταση τοῦ ὑψιπέδου εἶναι 600 μ.

καὶ ἡ μικρὴ 200 μ. Μὲ πολὺ μεγάλη προσέγγισιν

ἐγγράφεται σὲ ἕνα ὀρθογώνιο, μὲ ἀντίστοιχο μῆκος

πλευρῶν 600 καὶ 200 μ.

Η βόρεια πλευρὰ τοῦ ὑψιπέδου ὁρίζεται ἀπὸ

τὸν ἀρχαῖο δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ κατευθείαν στὸν

ὅρμο Σκουτάρι καὶ ξεκινᾶ ἀπὸ τὴν Ἀ. πλευρὰ

τῆς κοιλάδας τοῦ Κότρωνα (πίν. Γα). Ἔχει πλά-

τος κατὰ μέσο δρο 2.50 μ. καὶ προστατεύεται ἀμ-

φίπλευρα μὲ ἕνα προσεκτικὰ κατασκευασμένο ἀρ-

χατο τοιχίο, ἀπὸ ἀργολιθοδομὴ (ὕψ. 1.50, πάχ.
0.80 μ.). Σὲ πολλὰ σημεῖα αὐτῆς τῆς ἐμβολῆς
διακρίνονται ἴχνη ἀπὸ τὸ κατεστραμμένο ἀρχαῖο
λιΘόστρωτο. Τὸ βόρειο τείχισμα τοῦ δρόμου ἀκο-

λουθεῖ -- περίπου 800 μ. ἀπὸ τὸ σημεῖο εἰσόδου
στὸ ὑψίπεδο -- τὶς ὑπώρειες ἑνὸς ἀπότομου ὑψώ-

ματος. Αὐτὸ τὸ διπλὸ τείχισμα ἀποτελεῖ ταυτό-
χρονα καὶ προτείχισμα τῆς βόρειας πλευρᾶς τοῦ

ὑψιπέδου. Η νότια πλευρὰ τοῦ ὑψιπέδου προ-

στατεὑεται ἐπίσης μὲ ἕνα τείχισμα, κατασκευα-

σμένο μὲ ἀργολιθοδομὴ (ὑψ. 2, πλ. 0.80 μ. ),, ποὺ
παρακολουθεῖ τὶς βάρεις ὑπώρειες τοῦ ὀχυρωμἐ-

νου ὑψώματος, ἐνῶ ἡ πορεία του εἶναι παράλλη-

λη μὲ τὸν τειχισμένο ἀρχαῖο δρόμο. Η δυτικὴ

πλευρὰ τοῦ ὑψιπέδου ἀναπτύσσεται ἀκριβῶς πάνω

στὸν αὐχένα (ὑψόμ. 200 μ. )‘, ἀπὸ τὸν ὁποῖο περ-
νᾶ ὁ δρόμος Κότρωνα-Σκουτάρι. Εἶναι τειχισμἐ-

νη ἀνάμεσα σὲ ἕνα βραχῶδες ἔξαρμα, πρὸς Ν., καὶ

ἕνα ψηλότερο βραχώδη λόφο, πρὸς B.

Τμῆμα Ὑποτροφιῶν καὶ Ἐρευνῶν). Συγκεντρωμένα στοι-
χεῖα θὰ παρουσιάσουμε σὲ μελλοντικὸ δημοσίευμα.

3. Πρβ. ἙΝ. Ἕλλην. 4, 7, 7.
4. Τὸ τοπωνύμιο αὑτῆς ἰδιαίτερα τῆς θέσης εἶναι

Σταυρὶ (τό)᾿ ἀργότερα ἐπεκτάθηκε σὲ ὅλη τὴν ἔκταση
τοῦ ἀκρωτηρίου. Γιὰ τὸ τοπων. Σταυρὸς (δρόμος ποὺ
διασχίζει τὸν αὐχένα ἑνὸς ὀρεινοῦ ὄγκου ἢ διασταυρώνεται
μὲ κορυφογραμμή): Σ. ΒΙΟΣ, Η Ζυγαριὰ καὶ ὁ Σταυ-
ρός: Λαογραφία Δἇ, 1914, I:23.
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Ἀνάμεσα στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ ὑψιπέδου καὶ

τὸ πρὸς Ν. βραχῶδες ἔξαρμα, στὸ νότιο ἄκρο τοῦ
τειχίσματος αὐτῆς τῆς πλευρᾶς, ἔχει τὴν ἀρχή
του ἕνα μονοπάτι, ποὺ μὲ κατεύθυνση πρὸς N.
ὁδεύει πρὸς τὴ βορειοδυτικὴ πλευρὰ τοῦ ὀχυρω-
ματικοῦ περίβολου: μονάχα στὰ πρῶτα 100 μ.

εἶναι τειχισμἑνο, πρὸς τὴν πλευρὰ τοῦ ὑψιπέδου,
ἐνῶ ἡ δυτικὴ πλευρά του παρακολουθεῖ τὴν ἀπό-
κρυμνη καὶ βραχώδη πλαγιὰ τοὺ ἀκρωτηρίου. Η
ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ὑψιπέδου εἶναι τειχισμένη μὲ
δμοιο τρόπο, ὅπως καὶ οἱ ἄλλες πλευρὲς του. Τὸ

βόρειο καὶ τὸ νότιο ἀκρο τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς,
στὰ σημεῖα ποὺ τέμνονται ἀπὸ τὸ ἀντίστοιχα βό-
ρειο καὶ νότιο τείχισμα τοῦ ὐψιπἐδου, βρίσκονται
σὲ ὑψόμετρο 130 μ., ποὺ σημαίνει μιὰ ἰδιαίτερη
φροντίδα νὰ ἐξασφαλιστεῖ τὸ ὑψίπεδο σὲ τοῦτο τὸ
χαμηλότερο σημεῖο του, ἀνάμεσα στοὺς δύο λό-

φους, τὸν πρὸς Ν. ὀχυρωμένο καὶ τὸν πρὸς Β.

Αὐτὴ ἡ πτώση τοῦ ὑψιπέδου πρὸς ’A. συνεχίζεται
μὲ ἰδιαίτερα ἀπότομη κλίση μέχρι τὴ Θάλασσα,
ὅπου καταλήγει σὲ ἕνα μικρὸ εὐλίμενο κόλπο
(Τουρκολίμανο). Τὴν περίμετρο τοῦ ἀκρωτηρίου
προστατεύει ἕνα δεύτερο προτείχισμα ἀπὸ ἀργο-

λιθοδομἠ, ποὺ ἀπέχει ἀπὸ τὴ βραχώδη ἀκτὴ περί-
που 200 μ. (βρίσκεται σὲ ὑψόμετρο 80 μ.).
Παράλληλα μὲ αὐτό, ὁδεύει ἕνα στενὸ μονοπάτι
ποὺ ὁδηγεῖ στὸν κολπίσκο Τουρκολίμανο.

χαμηλότερα ἀναλημματικὰ τοιχία ἀπὸ ἀργο-
λιθοδομἠ, ποὺ ἀκουμποῦν κάθετα στὰ προτειχί-
σματα, δημιουργοῦν εὐρύχωρους ὀχυροὺς χώ-
ρους, τὶς ((εὶρκτἐς))1.

Ὡς πρὸς τὴ Θέση τοῦ αὐχἐνα, διαπιστώνουμε
ὅτι πρόκειται γιὰ ἕνα στρατηγικὸ σημεῖο ποὺ

ἐλέγχεται ἀπόλυτα: ἡ εἴσοδος σ᾿ αὐτὸν γίνεται

μόνον ἀπὸ ἕνα σημετο, ἐνῶ τὸν ἔλεγχο ἐξασφαλί-

ζουν ἀπὸ Β. ὁ βραχώδης λόφος, ἀπὸ Ν. τὸ βρα-

χῶδες ἔξαρμα καὶ ἀπὸ ’A. τὸ δυτικὸ περιτείχι-
σμα τοῦ ὐψιπἐδου. Ἀνάμεσα στὸ δυτικὸ τείχισμα

καὶ στὸν πρὸς Β. βραχώδη λόφο, βρίσκεται ἡ εἴσο-
δος στὸ ὑψίπεδο τοῦ ἀρχαίου τειχισμένου δρόμου,

ποὺ ἀπὸ τὸν Κότρωνα ὁδηγεῖ στὸ Σκουτάρι, μιὰ

διάβαση ἄξια γιὰ φύλαξη.

χαρακτηριστικὰ στοιχεῖα τοῦ
χ ώ ρ ὁ υ. Ο περιφράκτουςχῶρος τοῦ ὑψιπέδου

i. ἙΝ. Ἕλλην. 4, 7, 7: περὶ τὰς (find; στρατοπε-
δευομένου αὐτοῦ.

ἦταν μιὰ προστατευόμενη ἔκταση -- ὅπως μαρ-

τυρεῖ ἡ ἐπιμελημένη λιθοδομὴ - ποὺ προοριζόταν
γιὰ συστηματικὲς καλλιέργειες (σίτου καὶ δημη-
τριακῶν). Τὸ πλῆθος τῶν δεξαμενῶν, τὰ ἀνα-

λἠμματα, ποὺ διαμορφώνουν μεγάλα ὁριζόντια
ἐπίπεδα, οἱ τακτικοὶ λιθοσωροὶ στὶς ἀπολήξεις
τῶν ἀναλημμάτων, ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὸν κα-

θαρισμὸ τοῦ ἐδάφους (((αἱμασιαίὶγ πίν. Γα), ὅλα
εἶναι ἔργα ποὺ χρονολογοῦνται ἀπὸ τὴν ἀρχαιό-

τητα, ὅπως προδίδουν ἡ κατασκευὴ καὶ ἡ ὑφὴ
τοῦ ὑλικοῦ, καὶ ποὺ, μὲ ποικίλες ἐπισκευἐς, συν-

τηρήθηκαν στὴ διάρκεια πολλῶν μεταγενεστέρων
αἰώνων. (Γιὰ τοὺς ντόπιους ἀποτελοῦσε μιὰ παρα-
δοσιακὴ ζώνη καλλιεργειῶν τῆς κοινότητας, «πα-
πουδικἠ», ὅπως τὴν ἀποκαλοῦν σήμερα. Τὰ ἐπι-

φανειακὰ ὄστρακα ποὺ ἐξετάσαμε εἶναι χονδροει-

δή, ἀχρονολόγητα ἢ ύελωμἐνα ἐποχῆς τῆς Τουρ-

κοκρατίας τὰ πυκνὰ βάτα ποὺ καλύπτουν τὸ

ἐγκαταλειμμένο ἔδαφος, ἐμποδίζουν μιὰ περισ-

σότερο συστηματικὴ διερεύνηση ).

Στὴν περίμετρο τοῦ περιτειχισμένου χώρου τοῦ
ύψιπἐδου, καὶ σὲ ἐπαφὴ μὲ αὐτόν, συναντοῦμε τὰ
ἴχνη ἀπὸ τρεῖς ἀρχαῖες κατασκευὲς (είκ. 2, 2).

Η πρώτη ἀπὸ αὐτὲς βρίσκεται στὸν αὐχένα τῆς
δυτικῆς πλευρᾶς, στὸ σημεῖο εἰσόδου τοῦ δρόμου
ἀπὸ τὴν κοιλάδα τοῦ Κότρωνα. Η δεύτερη κατα-
σκευὴ βρίσκεται πάνω στὸ δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ στὸν
ὅρμο Σκουτάρι, σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸ προτείχισμα καὶ
σὲ ἀπόσταση περίπου 500 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ πλευ-
ρὰ τοῦ ὑψιπἐδου. Η τρίτη, βρίσκεται σὲ ἐπαφὴ
μὲ τὸ ἀνατολικὸ τείχισμα τοῦ ύψιπἐδου, περίπου
στὴ μέση. Ο βραχώδης λόφος, ποὺ ἀποτελεῖ τὸ
βόρειο σημεῖο τοῦ δυτικοῦ τειχίσματος, ἔχει στὴν

κορυφή του ἕναν ἀρχαῖο περίβολο ἀπὸ ἀργολιθο-

δομἠ᾿ μέσα σ᾿ αὐτὸν ὑπάρχει ἕνα μικρὸ ὀρΘογώ-
νιο κτίσμα (τοῦ 19ου αί.), ποὺ βρίσκεται ἀκριβῶς

πάνω ἀπὸ τὸ σημεῖο εἰσόδου στὸν αὐχένά ἡ τει-

χοποήα του ἀποτελεῖται κυρίως ἀπὸ ἀρχαῖο ὐλι-

κό. Ἀκαθόριστα ἴχνη ἀρχαίων κατασκευῶν (εὶκ.

2, 2) συναντοῦμε ἐπίσης σὲ πολλὰ εὐάλωτα σ-η-

μεῖα τοῦ ἀκρωτηρίού σχηματίζουν ἕνα εἶδος δα-

κτυλίου γύρω ἀπὸ τὸ φρούριο, καὶ αὐτὸ μᾶς ὁδη-

γεῖ στὴ σκέψη ὅτι ἦταν ἐξωτερικοὶ πύργοι

ἐλέγχου.

Μιὰ στρατηγικὴ θέση τῆς V6-
τιας Λακωνικῆς. Τὸόχυρωμένοπλάτωμα,
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ποὺ ἀπὸ τὴ Θάλασσα e1ven ἐντελῶς ἀθέατο, ἔχει

δύο βασικὰ σημεῖα ποὺ δεσπόζουν καὶ ἐπιτρέπουν
τὴν ἐποπτεία τοῦ εὐρύτερου γεωγραφικοῦ χώρου.

Τὸ πρῶτο e1ven στὰ δυτικά, σὲ ὑψόμετρο (Γ.Υ.Σ.)

320. 63 μ., καὶ βρίσκεται ἀκριβῶς πάνω ἀπὸ τὸν

ὅρμο τῆς Κολοκυθιᾶς. Ἀπὸ αὐτὴ τὴ Θέση ἑξα-

σφαλίζεται 6 ἀπόλυτος ὀπτικὸς ἔλεγχος ὁλό-

κληρου τοῦ ὅρμου καί, ἰδιαίτερα, 6 ἔλεγχος τῆς

εἰσόδου στὸ λιμάνι τῆς Τευθρώνης - ποὺ φυλά-

γεται ἀπὸ τὴ μικρὴ φρουριακὴ ἐγκατάσταση τῆς

Σκοπᾶς. Ἐπίσης, ἡ θέα ὅλης τῆς ἀνατολικῆς

ἀκτῆς τῆς Λακωνικῆς Μάνης e1ven ἀπρόσκοπτη,

ὅπως καὶ μέρος τῆς ἐνδοχώρας, ὣς τὰ ὑψώματα

τῆς Λάγειας. Πρὸς ΒΔ. ἐλέγχεται 6 δρόμος, ποὺ

ἀπὸ τὴν ὀχυρὴ ἀκρόπολη τῆς Τευθρώνης (Κά-

στρο Λουκάδικων) κατεβαίνει- ἀκολουθώντας
τὶς μαλακὲς ὑψομετρικὲς καμπύλες ἀνάμεσα στοὺς

λόφους — στὴν κοιλάδα καὶ στὴν κάτω πόλη,

στὸ λιμάνι.

Τὸ δεύτερο σημεῖο (ύψόμ. 316 μ.) εἶναι στὰ

ἀνατολικὰ τοῦ πλατώματος, πάνω ἀπὸ τὴ θα-

λάσσια περιοχὴ τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ ἀκρω-

τηρίου Κολοκυθιὰ καὶ τὸν κολπίσκο Τουρκολίμανο,

ποὺ εἶναι τὸ μοναδικὸ ἐπίνειο πρὶν ἀπὸ τὸν ὅρμο

Σκουτάρι (Ἀσίνης). Ἐποπτεύει τὴν εἴσοδο στὸν

ὅρμο Σκουτάρι καὶ ἀντικρίζει τὸ ἀκρωτήριο

Στρογγύλη ποὺ κλείνει τὸν ὅρμο πρὸς Β. Πρὸς ’A.

διακρίνεται ἡ κατάληξη τῆς Μαλέας ἄκρας καὶ 6

Πλατανίστους τῶν Κυθήρων (σημ. κάβο Σπαθί),

ἐνῶ πρὸς Ν. ἐλέγχεται σχεδὸν ὁλόκληρη ἡ ἀκρο-
ταινἀριος περιοχή.

Ο ὀχυρωματικὸς περίβολος εἶναι περισσότερο

στραμμένος πρὸς τὴν ξηρά, κυρίως πρὸς τὴν περιο-

χὴ ποὺ ἐκτείνεται στὰ βόρεια, καὶ ἐλἐ-αει τόσο
τὸ χῶρο τοῦ ύψιπἐδου, δηλαδὴ τὴν καλλιεργήσιμη

ἔκταση, ὅσο καὶ τὸ δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ ἀπὸ τὴν

Τευθρώνη στὴν περιοχὴ τῆς πόλης Ἀσίνη. Ἀπὸ
τὸ ψηλότερο σημεῖο του, ἐλέγχεται ἐπίσης ἡ ἀνα-

τολικὴ πλευρὰ τοῦ ἀκρωτηρίου, ὅπου καὶ 6 κολ-
πίσκος Τουρκολίμανο.

Πορεία τοῦ τείχους (εὶκ. 2). Η

ἀφετηρία (Α) τοῦ τείχους βρίσκεται στὸ ψηλό-

τερο σημεῖο τοῦ πλατώματος, στὴ δυτικὴ πλευ-

ρά του, ὅπου καὶ 6 ὑψομετρικὸς δείκτης τῆς
Γ.Υ.Σ. (320.63 μ. ). Σὲ τοῦτο ἀκριβῶς τὸ σημετο,
ἀνοιγόταν καὶ ἡ μοναδικὴ πύλη (Α) τοῦ ὀχυ-
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ρωματικοῦ περίβολου. Σήμερα δὲν σώζεται, καὶ
τὰ ἴχνη της εἶναι ἐντελῶς ἀσαφὴ ὥστε νὰ προσ-

διορίσουμε τὸ σχῆμα καὶ τὶς ἀκριβεῖς διαστάσεις

της. Στὴ συνέχεια, τὸ τεῖχος ἀκολουθεῖ μιὰ κα-

τεύθυνση ΒΒΑ. σὲ μῆκος περὶ τὰ 90 μ. καὶ φθάνει
σὲ χαμηλότερο ύψόμετρο, περίπου 300 μ. Σχη-

ματίζοντας μιὰ πολὺ ἀνοικτὴ ἀμβλεία γωνία ἀλ-

λάζει κατεύΘυνση καὶ ἀκολουθεῖ πορεία πρὸς Β.

(πίν. Γβ), περὶ τὰ 7 - 8 μ. (Β). Κατόπιν, σχημα-

τίζει όρΘὴ γωνία καὶ στρέφεται πρὸς Ἀ. μὲ μιὰ
πολὺ μικρὴ ἀπόκλιση πρὸς τὸ Νότο. Συνεχίζον-

τας ἀλλα 50 μ. πρὸς αὐτὴ τὴν κατεύΘυνση, διακό-
πτεται ἀπὸ τὰ λείψανα ἑνὸς τετράγωνου πύργου,

διαστ. 4 X 4 μ. (Γ). Τὸ ἀνάπτυγμα τῆς πρὸς Β.
πλευρᾶς τοῦ τείχους ὁλοκληρώνεται στὸ ση-

μετο Δ᾿ τὸ συνολικὸ μῆκος τῆς πλευρᾶς ΒΓΔ
(συμπεριλαμβανομἐνου καὶ τοῦ πύργου) e1ven 120
μ. Η βόρεια πλευρὰ τοῦ τείχους ἀναπτύσσεται
σὲ ἔδαφος σχεδὸν ἰσοϋψὲς, μὲ μία ἐλαφριὰ ἀνω-
φέρεια ποὺ σημειώνεται πρὸς Ἀ. Ἀπὸ τὸ σημεῖο

Δ τῆς βόρειας πλευρᾶς πορεύεται ἀνεβαίνοντας

πρὸς Ν. καὶ καταλήγει στὴν κορυφὴ (ύψόμ. 316

μ.) ἑνὸς βραχώδους ἐξάρματος (Ζ), ποὺ ἔχει διά- ᾿

μετρο περίπου 30 μ. τὸ μῆκος αὐτῆς τῆς πρὸς Ἀ.

στραμμένης πλευρᾶς τοῦ τείχους e1ven περίπου 30
μ. Ὅπως σημειώσαμε παραπάνω, ἡ νοτιοανατο-
λικὴ πλευρὰ τοῦ τείχους (ΖΕ) καὶ ἡ νοτιοδυτικὴ
(ΑΕ) εἶναι ἕνα ἀπροσπέλαστο φρἀγμα, ποὺ σχη-
ματίζεται ἀπὸ τοὺς κατακόρυφους βράχους.

Κατὰ μῆκος τῆς βόρειας πλευρᾶς τοῦ ὀχυρω-
ματικοῦ περίβολου, καὶ στὸ ἐσωτερικό της, δια-

κρίνονται σαφὴ ἴχνη ἀπὸ τεχνητὰ διαμορφωμένα
ὁριζόντια ἐπίπεδα, ποὺ ἀνεβαίνουν κλιμακωτὰ ὣς

τὸ βραχῶδες ἔξαρμα (Ζ)- πρόκειται γιὰ παρόδους

τοῦ τείχους, ποὺ μᾶλλον βὰ ἦταν ἀστἐγαστες. Η
πυκνὴ ἄγρια βλάστηση ποὺ ἔχει καλύψει σὲ μεγά-
λη ἔκταση τὸ χῶρο ἔξω ἀπὸ τὸ φρούριο, καθὼς
καὶ τὸ ἐσωτερικό του, κυρίως ὄμως τὸ σωζόμενο

τμῆμα τοῦ τείχους, ἀποκλείει χωρὶς κάποιον, ἔστω

ύποτυπώδη, καθαρισμὸ τὴν περισυλλογὴ ὀστρά-

κων καὶ τὸν ἐντοπισμὸ ἄλλων ἰχνῶν. Δύο μελαμ-

βαφὴ ὄστρακα ποὺ συλλίξαμε στὸ κατώτερο τμῆ-

μα τοῦ τείχους, θὰ προτιμήσουμε νὰ θεωρηθοῦν

ὡς testes nu11i.

Η τοιχοδομία τοῦ τείχους. Ο
ὀχυρωματικὸς περίβολος εἶναι ἕνα διπλὸ τεῖχος
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ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο λίθινες παρειές᾿ τὸ κε-

νό, ἀνάμεσα, ἔχει πληρωθεῖ μὲ καλὰ χτυπημένη

λατύπη, ἀρκετὰ εὐμεγἐθη, ποὺ ἐπιτρέπει τὸ ἄνετο

βάδισμα στὴν ἄνω ἐπιφάνεια - τὸν περιφερικὸ

δρόμο τοῦ περίβολού (πίν. Δα). Η πρόσβαση σ᾿
αὐτὸν γίνεται ἀπὸ τὶς παρόδους, ποὺ τὰ ἴχνη τους

διαπιστώσαμε κυρίως στὴν ἐσωτερικὴ βόρεια

πλευρά. Τὸ τεῖχος διατηρεῖται σὲ ἕνα ὕψος

1.50 - 2 μ., ἀρχικὰ ὄμως Θὰ ἔφτανε τὰ 2.50 - 3 μ.
Η κατασκευὴ του δείχνει ὁμοιογενὴς καὶ δὲν σώ-

ζει κάποιο φανερὸ ἴχνος μεταγενέστερης ἐπι-

σκεψῆς. Πρέπει νὰ ἐγκαταλείφθηκε στὸ τέλος τῆς

C
N

w

,ρ-

μα δὲ καὶ 2 μ. Στὴν τελευταία περίπτωση, ὁλό-

κληρο τὸ πάχος τοῦ τείχους στὸ σημεῖο αὐτὸ, κα-

λύπτεται ἀπὸ μεγάλο ἐπιμήκη ὀγκόλιθο (α), δια-

στάσεων 0.40 X 0.50 X 2 μ. Αὐτοὶ οἱ ἐπιμήκεις
ὀγκόλιθοι, ποὺ καλύπτουν τὰ 2/3 ἢ καὶ ὁλόκληρο
τὸ πάχος τοῦ τείχους, ἀντικαθιστοῦν στὴ σύν-

δεση τῶν δύο ὄψεων τοῦ τείχους τὴν πλήρωση

τοῦ μεταξύ τους κενοῦ μὲ μικρότερους λίθους ἢ

λατύπη, σύμφωνα μὲ τὴν «ὀρθόδοξη» τεχνικὴ αὐ-
τοῦ τοῦ συστήματος τειχοδομίαςἳ. Στὸ τεῖχος τῆς

Τευθρώνης, οἱ ἐπιμήκεις ὀγκόλιθοι ἔχουν τοπο-

θετηθεῖ σὲ περίπου κανονικὲς ἀποστάσεις, ἀνὰ

..χ

(fir-Foo

Εἰκ. 3. Φρούριο Τευθρώνης. Ἐξωτερικὴ παρειὰ τοῦ τείχους.

ἀρχαιότητας καί, σὲ ἀντίθεση μὲ πολλὰ ἄλλα περι-

φερειακὰ φρούρια τῆς χερσονήσου, δὲν ἐπαναχρη-

σιμοποιἠθηκε ἐπισκευασμένο στὴ διάρκεια τῆς

βυζαντινῆς περιόδου. Χωρὶς ἀνασκαφικὲς το-

μὲς εἶναι μᾶλλον δύσκολο νὰ συμπεράνουμε ἂν

καταστράφηκε βίαια ἢ ἀπὸ φυσικὰ αἴτιά πάντως

ἡ ἀρκετὰ καλὴ κατάστασή του δὲν ὑποδηλώνει

βέβαιη κατασκαφἠὶ. Εἶναι χτισμένο μὲ μεγάλους
λίθους, ὅχι ἐντελῶς ἀργούς, μιὰ ποὺ ἡ ἐπιφάνειά

τους ἔχει ὑποστεῖ μιὰ πρώτη ἁδρὴ ἐπεξεργασία.

Δὲν ὑπάρχει συνδετικὸ κονίαμα στοὺς ἁρμοὺς

(εἱκ. 3, πίν. Δβ).

Κ ά τ ὁ ψ η. Τὸ πάχος τοῦ τείχους κυμαίνεται

ἀπὸ 2 - 2.40 μ. (είκ. 4). Οἱ διαστάσεις τῶν λίθων

εἶναι (δειγματοληπτικὰ) 0.35 x 0.80 ἢ 0.40 X

0.60 ἢ 0.50 X 0.65 μ., στὶς ὄψεις, καὶ μὲ τρίτη

διάσταση, κατὰ τὸ πάχος, 0.80, 0.90, 1.20, ἀκό-

1. L. Roman, Gnomon 42, 1970, 597 (=F.G.

Mun, Griechische Mauerbauinschriften, τ. Ι - II,

Heide1berg 1959, 1962).

6 μ. κατὰ τὸ μῆκος καὶ ἀνὰ 1.50 μ. κατὰ τὸ ὕψος.

Στὶς ἄλλες περιοχὲς τοῦ τείχους εἶχε γίνει μιὰ προ-

2. Τὸ διὰ λογάδων λίθων σύστημα - ἀλλὰ μονάχα ὡς
πρὸς τὴ διαμόρφωση τῶν ἐπιφανειῶν τῶν ὄψεων - ἐξε-
τάζουν δ Α. Κ. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Τὰ ὑλικὰ δομἣςἲ, 243 - 45
καὶ ὅτι. MumN, Manue1 d’archit. grecque I, 372 - 73.
Τὸ σύστημα παρερμηνεύθηκε, ὅχι λίγες φορὲς (ξερολιθιὰ
πρόχειρης καὶ ἐσπευσμένης κατασκεψῆς, προσωρινὸς χα-

ρακτἠρας ἐγκατάστασης, ἀλλὰ καὶ λημέρι ληστῶν. . .).

Πρβ. R. L. SCRANTON, Greek Wa11s (Cambridge

Mass. 1941) 148, γιὰ τὸ τεῖχος Παλαιοθηβῶν (Cat.

185, Type E 26): «quite possib1y mere1y a robber’s

retreat», ἀλλὰ καὶ «of considerab1e antiquity». Ἐ-
πανορθὠνει ὁ J. M. Fossn, Ti1phosaion? Teiresias

Supp1. 1, 1972, 1 -14, ίδ. 6-9, 13 (χρονολογεῖ τὴν

ἐγκατάσταση στὰ 371 π.Χ.). Καστράκι Ἐκάλης Α.

Μιιοππδηκ, Er1éiuternder Text στὸ E. Cun'rws-

J. A. Kwnn'r, Karten von Attika (Ber1in 1881 -

1891) ΠΙ, 33: «Moderne Steinwfi11e» τῶν χρόνων τῆς

ἑλληνικῆς ἑπανάστασης. Βλ. J. R. Mchenm, Forti-

fied Mi1itary Camps in Attica, Hesperia Supp1. 11,

1966, 51-55 (89): τελευταῖο τέταρτο τοῦ 4ου καὶ βἸ

ἰταμῷ τοῦ 3ου π.Χ. αἱ. Μνεία στὴν κατασκευαστικὴ
δομὴ τοῦ (dry) rubb1e work κάνει ὁ F. E.W1N'rr.n,
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σπάθεια ἀπὸ τοὺς κατασκευαστές του ὥστε οἱ λί-

θοι νὰ ἀλληλοκαλὺπτονται κατὰ τὴν ἔννοια τοῦ
πάχους: ἔχουμε, δηλαδή, ἕνα λίθο ποὺ προχωρεῖ
σὲ βάθος 1.30 μ. ἀπὸ τὴ μία ὄψη καὶ τὸν ἀντίστοι-

χο ποὺ προχωρεἴ σὲ βάθος 1.50 μ. ἀπὸ τὴν ἄλλη

ὄψη, ποὺ σημαίνει ὅτι οἱ δύο λίβαι, σὲ κάτοψη,

C

[μ

σμά τους δὲν ὑπερβαίνει τὸ πάχος τοῦ τείχους,

τὰ ἐνδιάμεσα κενὰ γεμίζονται μὲ μικροὺς λίθους
ποὺ τοὺς ἔχουν τοποθετήσει σφηνωτὰ. Αὕτή

διασταύρωση δύο λίΘων, ποὺ τὸ ἄθροισμα τοῦ

μήκους τους ξεπερνᾶ τὸ πάχος τοῦ τείχους

κατὰ 0.20 - 0.80 μ., συναντᾶται κατ᾿ ἀποστάσεις

οθΞὐ-Ξ-ἜἜ--ἣο

Εἰκ. 4. Φρούριο Τευθρὠνης. Κάτοψη καὶ τομὴ τοῦ τείχους.

ἔχουν ἕνα κοινὸ μῆκος 0.80 μ. ἢ διασταυρώνονται

χωρὶς νὰ δημιουργεῖται κενὸ ἀνάμεσα τους. Ὅταν

τὰ μήκη τῶν λίθων εἶναι μικρότερα καὶ τὸ ἄθροι-

Greek Fortifications (Toronto and Buffa1o 1971) 84:

essentia11y structura1 character θὰ τὸ ἀναιρέσει πιὸ
κάτω, σ. 86, γράφοντας πὼς ὅταν γενικεύτηκε ἡ χρήση
τῶν πολιορκητικῶν μηχανὥν, τὸ κατὰ λογάδην δὲν ἐπαρ-
κοῦσε πιά.

Τὸ πρόβλημα ἐπανεξετάζει ὁ Υ. GARLAN, σὲ ἕνα

περίπου 3 μ., κατὰ τὸ μῆκος, καὶ κάθε 1 μ. κατὰ

τὸ ὕψος. Στὴν περίπτωση ποὺ ἀπομείνει κάποιο

κενό, αὐτὸ γεμίζεται μὲ ἕνα τρίτο λίθο ἢ καὶ μὲ

δύο. Ἄλλοι, μικρότεροι λίθοι, τὰ «λιΘία», συμπλη-

πρόσφατο κριτικὸ σημείωμα γιὰ τὸ μικρὸ corpus τοῦ
McCredie (Une enquéte sur 1es camps mi1itaires forti-
fiés en Attique, RA 1967, 292 - 296): des arguments
sty1istiques, particu1iérement peu convaincants quand
i1 s’agit de murs de pierres séches.



18 Λήδας Μόσχου-Τἁκη Μόσχου ΑΕ 1981
 

 

ρώνουν τὰ κενὰ ποὺ δημιουργεῖ ἡ ἀκατέργαστη

ἐπιφάνεια τῶν βασικῶν μεγάλων λίθων. Μὲ τὸν

τρόπο αὐτό, ἡ κατασκευὴ συνεχίζεται ἀπὸ κάτω

πρὸς τὰ πάνω (six. 4, τομὴ ).

,Ὁ ψ ἡ (six. 3). Στὶς ἐπιφάνειες ποὺ δημιουρ-
γοῦνται ἔτσι, καὶ ποὺ ἀποτελοῦν τὶς ὄψεις τοῦ

τείχους, τὰ πράγματα εἶναι πιὸ ἁπλὰ στὴν κατα-

σκευή. Δίνεται προσοχὴ στὴ διασταύρωση τῶν
ἁρμῶν, δηλαδὴ γίνεται ἕνα ἀνάλογο πλέξιμο καὶ

στὶς ὄψεις, ὥστε ἡ κατασκευὴ νὰ παραλάβει τὰ

κατακόρυφα φορτία τοῦ ἴδιου τοῦ βάρους της ἢ

καὶ ἄλλες φορτίσεις (ἀνθρώπων, ἀντικειμἐνων)

καὶ νὰ τὰ μεταβιβάσει πρὸς διάφορες κατευΘὺν-
σεις. Εἶναι γνωστό, πὼς τὰ κατακόρυφα φορτία

μεταβιβάζονται πάντοτε κάθετα στὶς ἐπιφάνειες

ἐπαφῆς τῶν λίθων ἢ τῶν δόμων. Στὸ ἰσόδομο
σύστημα, μὲ κανονικοὺς ὀρθογωνικοὺς δόμους,
ἤδη οἱ ἐπιφάνειες παραλαβῆς φορτίων εἶναι ὁρι-

ζόντια ἐπίπεδά στὴν τειχοδομία ποὺ ἐξετάζουμε

ἐδῶ, ἔχουμε καὶ ὁριζόντια ἐπίπεδα ἐπαφῆς (α), ἀλλὰ
καὶ ἐπίπεδα ἐπαφῆς κεκλιμένα ὡς πρὸς τὴν κατά
κόρυφο, κατὰ διάφορες γωνίες καὶ πρὸς διάφορες
κατευΘὺνσεις, ὅπως συμβαίνει καὶ στὸ κανονικὸ
πολυγωνικὸ ἢ ἀκανόνιστο πολυγωνικὸ σύστημα.

Οἱ παραπάνω προανασκαφικὲς παρατηρήσεις

δὲν εἶναι δυνατὸ φυσικὰ νὰ στηρίξουν ὁποιοδήποτε

ἀπόλυτο χρονολογικὸ σχῆμαὶ, ante ἢ terminus,
ὡς πρὸς τὸ τεῖχος τῆς Τευθρώνης. Η ἀρχιτεκτο-
νικὴ σύγκριση μὲ ἄλλες συναφεῖς Τυπολογικὲς

1. Θυμίζουμε ἀνάλογες δυσκολίες: Ἀγριελίκι καὶ Κυ-
νόσουρα Μαραθῶνος. W. K. Pn1‘rcun'r'r, Studies in
Ancient Greek Topography I (Berke1ey and Los Ange-
1es 1965) 87 (14)' στὸ πρῶτο, 6 MCCREDIE, 6.1:. 35,
βρῆκε λίγα ὄστρακα «ποὺ δὲν χρονολογοῦν τὸ τεῖχος».
Τὸ δεύτερο, ἡ E. ΒΑΡΟΥΧΑ-ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΠΟΥΛΟΥ, ΑΕ
1953 - 1954 (1961) 346, τοποθετεῖ στὴ διάρκεια τοῦ Χρε-
μωνιδείου πολέμου, ἐνῶ 6 Γ. ΣΩΤΗΡΙΑΔΗΣ, ΠΑΕ 1932,

32 καὶ 1935, 153, στὰ χρόνια τοῦ Πελοποννησιακοῦ. Ν.
Καρβάλη περιοχῆς Καβάλας: Χ. ΚΟΥΚΟΥΛΗ - ΧΡΥΣΑΝ-
ΘΛΚΗ, Via Egnatia -Ἀκόντισμα, ΑΑΑ V, 1972, 474 -

484' ἰδιαίτερα γιὰ τὴ μετάθεση τῆς χρονολογίας ἵδρυσης
τοῦ Ἀκοντίσματος, ἀπὸ τὰ ρωμαϊκὰ χρόνια σὲ πολὺ
πρωιμότερη ἐποχὴ (ὄστρακα θου π.Χ. αἱ.), 478.

2. Πρέπει νὰ συμφωνήσουμε μὲ τὸν ΘΑπἉΝ, ὅ.π.
296: «ἂν οἱ ὀχυρώσεις τῆς Δεκελείας καὶ τοῦ Θορικοῦ
εἶναι πιὸ φροντισμένες ἀπὸ ἐκεῖνες τῆς Κορώνης ἢ τοῦ
Γαϊδουρονησιοῦ, ὁπωσδήποτε αὐτὸ δὲν συμβαίνει διότι

κατηγορίες λακωνικῆς τοιχοποήας - Ἀθήναιον

Χελμοῦ 3, Ἄγιος Κωνσταντίνος - ἐνέχει τὸν

κίνδυνο μιᾶς πλασματικῆς συλλογιστικῆς, ἀκόμα

περισσότερο ποὺ ἡ συνδυαστικὴ ταύτιση αὐτῶν
τῶν ἐγκαταστάσεων μὲ τὴ θηβαϊκὴ εἰσβολὴ τοῦ

369, τὶς κλεομένειες ἐπιχειρήσεις τοῦ 3ου αἱ. καὶ

τὴν προέλαση τοῦ Φιλοποίμενος τὸ 192 π.Χ., βα-
σίστηκε στὴν - ἐκ τῶν ὑστέρων -—- καλή, ἀλλὰ

πάντως «ἔξωθεν» μαρτυρία τῶν ἀρχαίων πηγῶν

καὶ ὄχι σὲ ἀνασκαφικὰ δεδομἐνα. . . Ἀναμφίβο-

λα, ἔνας μελλοντικὸς ἀνασκαφικὸς ἔλεγχός τους,

εἶναι ἀδύνατο νὰ ἀνατρέψει τὶς καλὰ θεμελιωμέ-
νες στὴν ἱστορικὴ ἔρευνα τοπογραφικὲς ἑρμηνεῖες
τῶν Loring καὶ Pritchett' ὄμως 10‘: ἀνασκαφικὰ

δεδομένα θοὶ φωτίσουν τουλάχιστον τὸ ζήτημα

τῆς ἵδρυσης αὐτῶν τῶν δύο σπαρτιατικῶν φρου-

ριακῶν ἐγκαταστάσεων, ποὺ βρίσκονται στὴ βό-

ρεια ἐσχατιὰ τῆς Λακεδαίμονος. Ἀν λοιπὸν στὴν
Τευθρώνη ἡ προανασκαφικὴ διερεύνηση ἀποκλείει

τὴν καθολικὴ ἀποκρυπτογράφηση τῆς ίδρυσης καὶ
τῶν μεταγενέστερων φάσεων τοῦ φρουρίου, ἀπο-
μἐνει ἡ ἀνάγνωσιν τῶν στοιχείων τοῦ χώρου.

Ἀπὸ μιὰ πρόσφατη ἔρευνα στὰ παράλια τῆς
χερσονήσου τοῦ Κάτω Ταϋγέτου ἀποκομίσαμε
ὁρισμένα σημαντικὰ στοιχεῖα ἀναφορικὰ μὲ τὴ

φύλαξή τους. Σχετικὰ μὲ τὶς νότιες καὶ ἀνατολι-

κὲς ἀκτὲς τῶν περιοικίδων πόλεων, τὶς πρὸς τὸν
Λακωνικὸ κόλπο, διαπιστώθηκε ἡ ἱκανὴ ἐνίσχυ-
σἠ τους μὲ τὴν ὀργάνωση μιᾶς σειρᾶς φρουριακῶν
ἐγκαταστάσεων, σὲ φυσικὰ ὀχυρὲς θεσεις᾿ στὴ
βυζαντινὴ περίοδο, πολλὲς ἀπὸ αὐτὲς συντηρἠ-
θηκαν, ἄλλες μετασκευάσαν καὶ ἄλλες τὶς γκρεμι-
σαν γιὰ νὰ τὶς ξαναχτιστοϋνἀργότερα. Ἀπὸ Ν.
πρὸς Β. εἶναι (εἰκ. 1): Χάρακες, πάνω ἀπὸ τὸν
ἰσθμὸ τῆς Ταινάρου ἄκρας, ἀνάμεσα στὰ λιμάνια
Ψαμάθους καὶ Ἀχίλλειος. Κάστρο τῆς (βυζαντι-

οἱ πρῶτες ἀνήκουν στὸν 50 ἐνῶ οἱ δεύτερες στὸν 3ο αί.
(. .))). Βλ. παρ. 293.

3. W. Lonmc, Some Ancient Routes in the Po1o-
ponnese, JHS 15, 1895, 37 - 41, 71 - 74- εἰκ. 3 (Sty1e
1) σχ. 7.

4. Ριιιτοπεττ, ὅ.π. 63.

5. "01:01: λ.χ. τὰ κεραμεικὰ εὐρήματα στὸ Δελφίνιον
τῆς Χίου (ΘΟΥΚ. 8, 38, 2): J. Bounmn, De1phinion
in Chios, BSA 51, 1956, 41 -62' ιδ. 47 (The Akro-

po1is Excavation), τεῖχος ΝΑ. πλευρᾶς, πύργος Α
(πίν. 4 c).
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νῆς) Χώρας τοῦ Πόρτο Κάγιο (τὸ νεότερο Ἀχίλ-
λειο-Μοναστἠρι), πάνω ἀπὸ τὸν Ψαμαθοῦντα λι-
μένα καὶ στὴ θέση τῆς τειχισμένης «ἄνω πόλεως»

Ψαμαθοῦς. Χαλόπυργος Κουρνοῦ-Κιονίων, τὸ
φρούριο καὶ ἡ ἀκρόπολη τῆς πόλης Αἴγιλα, ποὺ

ἐλέγχει μεγάλο μέρος τῆς ἀκτῆς (sinus Aegi1odes-

Πλίν. IV. V 16) καὶ φράζει τὸ ὀρεινὸ πέρασμα
ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ Μεσσηνιακοῦ στὸ Λακωνικὸ

κόλπο. Φροὑριο, ἀκρόπολη καὶ τειχισμένο «ἐμπό-

ριον» τῆς Τευθρώνης. Βορειότερα, μετὰ τὴν Τευ-

θρώνη: Καστράκι τῆς Σέλλας οἷὸ φρούριο τῆς

Πυρρίχού Παλαιόπυργος—— ἡ ἀκρόπολη τῆς Πυρ-
ρίχου. Οἱ ὀχυρώσεις Χαλόπυργος στὸ Τρικεφάλι,
Παλιὰ Τσεροβὰ ἢ Παλιοκοτρώνα, πιθανότατα τὸ

(σωζόμενο σήμερα ὑστεροβυζαντινῆς περιόδου)

φρούριο τῆς Παριᾶς Καρυοπούλης1, καθὼς καὶ τὸ

φρούριο τοῦ Λόγγου, στὸ ἀκρωτήρια Στρογγύλη,

ὅλες, κύριες καὶ δευτερεύουσες ἐγκαταστάσεις 2,

μέσα στὰ δρια τῆς λακωνικῆς πόλης Ἀσίνη,
ἐλέγχουν τὰ βορειοανατολικὰ παράλια τῆς περιο-
χῆς καὶ φυλάγουν τὴν ἀπὸ Ν. εἴσοδο στὶς περιο-
χὲς τῶν πόλεων Λᾶς καὶ Γὑθειον. Πρὸς τὴν πλευ-

ρἀ τοῦ Μεσσηνιακοῦ, μιὰ ἄλλη ἁλυσίδα ἀκροπό-

λεων, φρουρίων καὶ ὀχυρώσεων, ἀρχίζει ἀπὸ τὴν

ἀκροταινάρια θέση Καστρὶ τῆς περιοχῆς Βάθεια

(δηλαδὴ ἀπὸ τὴν οἰκισμένη ζώνη τῆς πρώτης
πόλης τῶν Ταιναρίαν καὶ τῆς συνεχόμενης Και-
νηπόλεως), γιὰ νὰ κλείσει στὴ βορειοδυτικὴ ὸχυ-

ρωμίνη Θέση τῆς πόλης Οἴτυλος. Δὲν ὑπῆρξαν

σύγχρονες ὅλες αὐτὲς οἱ ἐγκαταστάσεις, προδί-

1. Παριά, παλιὰ-ἰ.θ ἡ βυζαντινὴ ἐπισκοπὴ τῆς Κο-
ρυουπόλεως. Ἑρμηνεύοντας τὴν πληροφορία τοῦ Ciriaco
de’ Pizzico11i (I. 121'), ἔδρα στρατοπεδάρχη στὰ θστα-
τα χρόνια τοῦ Δεσποτάτου. Τὸ στρατόπεδο τοποθετοῦμε
στὰ ὀχυρὰ ὑψώματα καὶ στὴν εὐρύτερη περιοχὴ τῶν χω-
ριῶν Σκουτάρι καὶ (Νέα) Καρυόπολη.

2. L. Ronnn'r, 6.1:. 598 - 99: φρούρια, πύργοι, περι-

πόλια, ὁχυρώματα, χωρία, χάρακες. W. K. Pn1'rcnn'r'r,
The Greek State at War ΙΕΙ (Berke1ey - Los Ange1es -
London 1979) 133- 146. Ὑπερβολικὴ ἡ ἔμφαση ποὺ

δόθηκθ ὡς πὼς τὴν ἀγνοοῖ τῆς ὀχυρωματικῆς τέχνης
στοὺς Σπαρτιάτες. Η ὑπερκριτικὴ στηρίζεται πολὺ στὴ
σύγκριση ποὺ κάνει ὁ ΠΟΛΥΒΙΟΣ ἀνάμεσα σἑ Ἕλληνες
καὶ Ρωμαίους (IV 42) καί, πάντως, παραμερίζει τὸ
θεωρητικὸ κείμενο τοῦ ἙΝΟΦΩΝΤΟΣ γιὰ τὸ λυκοὑργιιο
στρατόπεδο (Λακεδ. Πολ. XII, 1 - 5). Βλ. J. K. ANDER-
sou, Mi1itary Theory and Practice in the Age of
Xenophon (Berke1ey — Los Ange1es 1970) 8, 60.

δουν πάντως τὴν ἐπιμίλεια τῆς Σπάρτης ὡς
πρὸς τὴ φύλαξη τοῦ ταιναρίου τμήματος τῆς περι-

οικίδος χώρας.

Κατὰ περίπτωση, δύο ὑπῆρξαν οἱ κύριοι λό-
γοι αὐτῆς τῆς φὑλαξης: οἱ σχέσεις Σπάρτης καὶ

περιοίκων καὶ οἱ ποικίλες εἰσβολὲς καὶ ἐπιθέσεις

ποὺ δέχτηκαν τὰ παράλια τῆς νότιας Λακωνικῆς.
᾿ Η παρουσία τοῦ ἁρμοστῆ 5 στὶς πόλεις τῶν περιοί-

κων μαρτυρεῖ τὸ καθεστὼς ἐξάρτησής τους ἀπὸ

τὴ Σπάρτᾐ ἡ μορφὴ αὐτῆς τῆς ἐξάρτησης σὲ
συνδυασμὸ μὲ τὸ —- περίπου ἄγνωστα ἀκόμα -

ἐσωτερικὸ καθεστὼς τῶν περιοικίδι πόλεων,

παραμένει ἀνεξακρίβωτη καὶ οἱ προσπάθειες γιὰ

μιὰ ἑρμηνευτικὴ ἄποψη ἀπὸ τὴ σύγχρονη ἱστορικὴ

3. Πρβ. Y. Gums, La défense du territoire a
1’époque c1assique, στὸ (Μ. Ι. Fin1ey éd.) Prob1emes
de 1a terre en Grace ancienne (Paris — La Haye
1973) 155 - 58.

4. Ἕνα παράδειγμα (unicum;) ἡ συνωμοσία τοῦ Κι-
νάδωνος, τὴν ἄνοιξη τοῦ 398 π.Χ. BEN. Ἕλλην. 3, 4, 4:

αὐτοὶ μέντοι πᾶσιν ἔφασαν συνειδέναι καὶ εἴλωσι καὶ νεο-
δαμώδεσι καὶ τοῖς ὑπομείοσι καὶ τοῖς περιοί-
κο ι g“ ὅπου γὰρ ἐν τούτοις τις λόγος γένοιτο περὶ

Σπαρτιατῶν, οὐδένα δύνασθαι κρύπτειν τὸ μὴ οὐχ ἡθέως
ἂν καὶ ὠμῶν ἐσθίειν αὑτῶν. ΑΡΙΣΤ, Πολιτ. V 6, 2 =
1306 b- ΠΟΛΥΑΙΝ. Στρατηγ. II, 14, 1. Ο Samoan
δὲν διευκρινίζει ἂν στὸ συμπόσια ἦταν πρόθυμοι νὰ συμ-
μετάσχουν οἱ καλοὶ κἀγαθοί (5, 3, 8) καὶ χαριέσταται

τῶν περιοίκων (ΠΛΟΥΤ. Κλεομ. 11), οἱ «λογάδες» τοῦ

ΗΡΟΔΟΤΟΥ (ΙΧ 11᾿ πρβ. VII 234: οὐκ δμοιοι, ἀγα-
θοὶ δέ). ΠΛΟΥΤ. Πελ. 24: Λακεδαιμονίων ἁποστήσαν-
τες. . . αὐτῆς τῆς Λακωνικῆς τὰ πλεῖστα. Πρβ. BEN.

Ἕλλην. 6, 5, 32: τινὲς τῶν περιοίκων οἱ καὶ ἐπέθεντο καὶ

συνεστρατεύοντο τοῖς μετὰ Θηβαίων. Βλ. καὶ ΙΣΟΚΡ.
ΧΙΙ (Παναθ.) 179. C. Mossé, Les périeques 1ace-
démoniens. A propos d’Isocrate, Panathénaique, 177
sqq. Ktema 2, 1977, 121 - 124.

5. Σχολ. Πινδ. Ὁλ. 6, 154 κπ. BEN. Λακεδ. Πολ.
XIV 2 καὶ 4 - 5. ΔΙΟΔ. ΧΙΙ 66, 2. ΗΣΥΧΙΟΣ καὶ Σού-

δα s.v. G. Boc1usn, Ἀρμοσταί, K1io 46, 1965, 131 -
137, 228. G. Buson'r — (H. SWOBODA), Griechische

Staatskunde I (Mfinohen 1920) 664 (2), 707(4).
J.A.0. LARSEN, Περίοικοι, RE XIX 1 (1937) 820-
821. Contra: V. Ennnnnnno, The Greek State (Lon-

don 1969) 36. Βλ. P. OLIVIA, Sparta and her So-
cia1 Prob1ems (Prague-Amsterdam 1971) 61 (βι-

βλιοκρισία 55 - 62). Μεταγενέστεροι αἰῶνες 16 V 1
1295=BSA 10, 1903-1904, 168, 5. Ἀντιστοιχίες:

Κυθηροδίκης (ΘΟΥΚ. 4, 53, 2). IG V 1 937. Busou-

SwononA καὶ LARSEN, 6.1:. "Apxuv (Θυρέας), Born.
4, 57, 3. Γιὰ τὴ διάκριση τῶν ἀξιωμάτων, βλ. Α. Gonna,

Commentary on Thucydides (Oxford 1956) 512.
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ἐπιστήμη, ἀρκετὰ ἀντιφατικἠ. Ἂς δοῦμε, γιὰ

παράδειγμα, ποιὰ ἦταν ἡ ἔννοια τῆς παρουσίας

μιᾶς σπαρτιατικῆς φρουρᾶς 1 ὁπλιτῶν στὰ Κύθη-

ρα, τὸ 424 π.Χ., καὶ γιατὶ αὐτὴ ἡ «πολλὴ ἐπι-
μέλεια» ποὺ ((ἐποιοῦντο» οἱ Σπαρτιάτες, σύμφω-
να μὲ τὸν Θουκυδίδη (4, 53,2). Ο ἴδιος Θὰ δώ-

σει τὴ διπλὴ ἑρμηνεία τοῦ γεγονότος: 'Hv γὰρ

αὐτοῖς τῶν τε ἀπ᾿ Αἰγύπτου καὶ Λιβύης ὁλκάδων

προσβολὴ, καὶ λῃσταὶ ἅμα τὴν Λακωνικὴν ἦσσον

ἐλάσουν ἐκ θαλάσσης, ἦπερ μόνον οἷόν τ᾿ ἦν κα-

κουργεῖσθαι. Πᾶσα γὰρ ἀνέχει πρὸς τὸ Σικελι-

κὸν καὶ Κρητικὸν πέλαγος (4, 53, 3). Τὸ ἴδιο

ἐκφράζει καὶ ὁ Ἡρόδοτος (7, 235) 2, μεταφέρον-
τας τὴ συμβουλὴ τοῦ Δημαράτου πρὸς τὸν Ξέρξη:

Εἰ τῆς ναυτικῆς στρατιῆς νέας τριηκοσίας ἀπο-

στείλειας ἐπὶ τὴν Λάκαιναν χώρην. Ἐστί ὂ᾿ ἐπ᾿
αὐτῇ νῆσος ἐπικειμένη τῇ ὄνομά ἔστι Κύθηρα,
τὴν Χίλων ἀνὴρ παρ᾿ ἡμῖν σοφώτατος γενόμενος
κέρδος μέζον ἔφη εἶναι Σπαρτιήτῃσι κατὰ τῆς
θαλάσσης καταδεδυκέναι μᾶλλον ἢ ὑπερέχειν,

αἰεί τι προσδοκῶν ἀπ᾿ αὐτοῖς τοιοῦτο ἔσεσθαι
οἷόν τοι ἐγὼ ἐξηγέομαι, Οὔτε τὸν σὸν στόλον
προειὸώς, ἀλλὰ πάντα ὁμοίως φοβεόμενος ἀνδρῶν
στόλον. Ἐκ ταύτης τῆς νήσου ὁρμώμενοι φο-
βεώντων τοὺς Λακεδαιμονίους.

Ὥστε λιμάνι γιὰ νὰ προσορμίζονται ἐμπορικὰ

πλοῖα ποὺ ἐξασφάλιζαν τὶς ἐμπορικὲς συναλλαγὲς

τῆς Σπάρτης - ἑπομένως, διαμέσου τῶν παρα-
λίων περιοικίδων πόλεων τῶν χερσονήσων τοῦ

Πάρνωνος καὶ τοῦ Ταϋγέτου —- ἀλλὰ καὶ «φυ-

λακὴ» τῶν λακωνικῶν παραλίων, δηλαδὴ τοῦ νό-
τιου συνόρου τῆς Λακωνίας, τὰ ὀχυρωμένα Κύ-

θηρα (Θουκ. 4, 54᾿ Παυσ. III, 23, 1) Θέση - κλει-
δὶ στὸ Λακωνικὸ κόλπο, ἀποτελοῦν καὶ αὐτὰ

ἐπίσης ἕνα τυπικὸ δεῖγμα ὀργάνωσης καὶ φὐλα-

1. Γιὰ τοὺς φρουράρχους βλ. J. ROBERT - L. Ronnr,
REG 1959, ΧΙΙ - XIV.

2. W. W. How - J. WELLS, A Commentary on Hero-

dotus 11 (Oxford 1912) 233.
3. Gonna, ὅ.π. Ι, 508.

4. Γιὰ τὰ βόρεια σύνορα, ἀλλὰ καὶ γιὰ τὴν ὑπόλοιπη
Λακεδαίμονα, κατὰ τὴν εἰσβολὴ τοῦ 370/369, BEN.
Ἕλλην. 6, 5, 24: οἱ δὲ Θηβαῖοι ἤκουον μὲν ταῦτα, ἀντε-
λογίζοντο δὲ ὅτι δυσεμβολωτάτη μὲν ἡ Λακωνικὴ ἐλέ-
γετο εἶναι, φρουρὸς δὲ καθεστάναι ἐνόμιζον ἐπὶ τοῖς εὐ-
προσοδωτάτοις. ΔΙΟΔ. XV 63, [ιε τὴν τῶν Λακεδαιμονίων

χώραν δυσείσβολονοὖσαν.

ξης τοῦ χώρου, σὲ σχέση μὲ ἄλλες περιοικίδες

πόλεις 5, ἐδῶ μὲ τὴν Τευθρώνης σ[Αγιος Νικό-
λαος καὶ Καστρὶ (Σκάνδεια): ἐπίνειο, φρουριακὴ

ἐγκατάσταση, κάτω πόλις ἡ ἐπὶ τῷ λιμένι πόλι-

σμα — Κότρωνας, Σκοπά. Παλαιόπολη(Κύθηρα):
ἄνω πόλις, ἀκρόπολη -Λουκάδικα καὶ Κάστρο.

Παλιόκαστρο: φρούριο τῶν Κυθήρων —- Παλιό-

καστρο.
Ποῖὰ εἶναι όμως τὰ ἐνδεικτικὰ ἱστορικὰ γεγο-

νότα γιὰ τὴν ὀχύρωση τῶν παραλίων περιοικίδων

πόλεων;

Οἱ δὲ Λακεδαιμόνιοι, πεντακόσια ἔτη τὴν Λά
κωνικὴν τετηρηκότες ἀπόρθητον, Θὰ γράψει μὲ
κάποια θλίψη ὁ Διόδωρος γιὰ τὴν εἰσβολὴ τοῦ
370/369 π.Χ. (XV 65, 1). Καὶ αὐτὸ Θὰ μποροῦσε

νὰ ἰσχύσει γιὰ τὴν περίπτωση τῆς Σπάρτης ποὺ

ἦταν πόλη ἀτείχιστη καὶ ὅπου γυνὴ Λάκαινα

καπνὸν οὐχ ἑώρακε πολέμιον (Πλουτ. Ἀγησ.

31), ὅχι ὄμως καὶ γιὰ τὰ παράλια τῆς Λακωνίας,

ποὺ κατ᾿ ἐπανάληψη εἶχαν ὑποστεῖ σοβαρὲς ἐπι-

Θέσεις, καταλἠψεις, δῃώσεις 3, ἤδη ἀπὸ τὸν 50

5. Λ.χ. Θυρέα Κυνοσουρίαςι ”Act-pm; - λιμάνι, κάτω
πόλις καὶ φρούριο, Ἑλληνικὸ - ἄνω πόλις (ΘΟΥΚ. 4,
57). Η ἀποψη τοῦ Boson—1:06 συμπαρέσυρε καὶ
ἄλλους μελετητὲς-γιὰ τὶς ἀνοχύρωτες πόλεις τῶν Λα-
κεδαιμονίων περιοίκων (ὅ.π. 663), δὲν νομίζουμε πὼς
εὐσταθεῖ. Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ φρούρια, οἱ ἀκροπόλεις τῆς

ΠυΡΡίχου, τῆς Τευθριδνης, τῆς Μίσσης, τῆς Ἱππόλας,
τῆς Καινηπόλεως, τῆς Λᾶ, καὶ ἄλλων πόλεων στὴ Λακω-
νικὴ (π.χ. στὴ χερσόνησο τοῦ Μαλέα), πιστοποιοῦν τὸ
ἀντίθετο.

6. Οἱ μεγαλύτερες 370 - Θηβατοι, 240 - Αὶτωλοί,
215 - Φίλιππος E', 195 - Φλαμινίνος. Γιὰ τὶς ἐπιχειρή-

σεις τοῦ Λυκούργου (219 π.Χ.) στὰ ἀνατολικὰ τοῦ Πάρ-
νωνος, βλ. F. W. WALBANK, A Historica1 Commen-

tary on Po1ybius I (Oxford 1957) 485.5 (στὸ IV 37).
Φίλιππος E': A. Jocnuus, JRGS 27, 1857, 10 κλπ.

Τὴν ἀφήγηση τοῦ Λιβίου σχετικὰ μὲ τὰ γεγονότα ποὺ
ὁδήγησαν στὸ Λακωνικὸ πόλεμο σχολιάζει δ Α. ΑΥ-
MARI) στὴν ὡραία μονογραφία Les premiers rapports

de Rome et de 1a confédération achaienne (198 - 189
avant J.-C.), Bordeaux 1938' βλ. ιδ. 248-255. Ο
ἙΝΟΦΩΝ (Ἕλλην. 6, 5, 32) ἀναφέρει πὼς οἱ Θηβαῖοι

βρῆκαν ἀτείχιστες πόλεις κατὰ τὴν πορεία τους ἀπὸ τὸν
Εὐρώτα πρὸς τὸ Ἔλος καὶ τὸ Γὐθειο. Συνάγεται καὶ ἀπὸ
τὸν ΠΛΟΥΤΑΡΧΟ, Ἀγησ. 34 (ΠΟΛΥΑΙΝΟΣ Β 9). Η πλη-
ροφορία ζητᾶ τὸν ἔλεγχο, γιατὶ πῶς ἦταν δυνατὸ ν᾿ ἀφή-
σουν οἱ Σπαρτιάτες ἀφύλαχτη τὴν κάθοδο, καθὼς καὶ τὰ
ὀρεινὰ περάσματα, ποὺ ὁδηγοῦσαν στὰ μεγάλα λιμάνια-
βάσεις τοῦ Γυθείου, τῆς Λᾶ καὶ τῆς Ἀσίνης;
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αἱ. Τὸ 456/455 6 Τολμίδης μὲ 4.000 ὁπλίτες
παραπλέει τὰ πελοποννησιακὰ παράλια, ἐπιτίθε-

ται ἐναντίον τῶν Βοιῶν καὶ τῶν Κυθήρων, προ-

σορμίζεται στὴ Μεθὤιη καὶ ἀπὸ ἐκεῖ ἐπιστρέφει

στὶς ἀκτὲς τοῦ Λακωνικοῦ κόλπους καὶ λακεδαι-

μονίων τὰ νεώρια ἐνέπρησε καὶ τῶν περιοίκων

Βοιὰς ἧλε καὶ τὴν Κυθηρίων νῆσον 1. Οἱ ἑπόμενες

ἐχθρικὲς ἐνέργειες τῶν Ἀθηναίων Θὰ παραλύ-

σουν τοὺς Σπαρτιάτες, καθὼς εἶναι ἡ πρώτη φορὰ

1:00 βλέπουν τὸν πόλεμο νὰ μπαίνει μέσα στὸ

σπίτι τους: τὸ 424, λίγο μετὰ τὴν κατάληψη τῆς

Πύλου ἀπὸ τοὺς Ἀθηναίους, 6 Νικίας, ἀφοῦ κατα-

λάβει καὶ τὰ Κύθηρα, μὲ ὁρμητήριο τὸ Ἔλος καὶ

τὴν Ἀσίνη λεηλατεῖ ἀνενόχλητος τὰ πρὸς τὸν Λα-

κωνικὸ κόλπο παράλια ἑπτὰ ὁλόκληρες μέρες

(Θουκ. 4, 54, 4᾿ Διόδ. ΧΙΙ 65, 7). Κατόπιν

ἐπιστρέφει στὰ Κύθηρα καὶ ἀπὸ ἐκεῖ συνεχίζει
τὶς ἐπιχειρήσεις του κατὰ τῆς νότιας Λακωνικῆς,

φθάνοντας μέχρι καὶ τὴ συνοριακὴ Θυρέα τῆς

Κυνοσουρίας.

Δύο εἶναι τὰ σημεῖα 1:00 συγκρατοῦμε ἀπὸ τὴν

ἱστόρηση τοῦ Θουκυδίδη: ἡσημασἱα τῶν Κυθἠ-

ρων γιὰ τὴν τύχη τῶν παραλἱων, ἐπομένως καὶ

τῆς ἐνδοχώρας - ὅπως θὰ συμβεῖ στὴν περίπτω-

ση τῆς Θυρέας οἶαὶ 6 φόβος τῶν Σπαρτιατῶν
μήπως ἐκραγεῖ κάποιο ἐσωτερικὰ ἐπαναστατικὸ

κίνημα. Η ἀρχικὴ ἀντίδρασή τους εἶναι σπασμω-

δικὴ καὶ τὰ μέτρα 1:00 παίρνουν λειψὰ γιὰ μιὰ
τόσο μεγάλη ἔκταση: ὥστε παρὰ τὸ εἰωθὸς ἱπ-

πέας τετρακοσίους κατεστήσαντο καὶ τοξότας

(4, 55, 2). Ὅσο γιὰ τὶς φρουρὲς 1:00 εἶχαν

στείλει στὰ παραθαλάσσια μέρη ὅπου γίνονταν

οἱ ἀποβάσεις τῶν Ἀθηναίων, αὐτὲς ἐπειδὴ πλή-

θει τε ἐλάσσους ἔκαστοι ἡγούμενοι εἶναι (4, 55,

1 - 2) φοβισμένες ύποχὠρησαν᾿ μόνη ἐξαίρεση

ἀποτέλεσαν οἱ φρουρὲς τῆς Κοτύρτας καὶ τῆς
Ἀφροδίτας (4, 56, 1). Μιὰ νέα ἐπιδρομὴ τῶν
Ἀθηναίων ἀναστατώνει, τὸν Ἀπρίλιο τοῦ 413,

τὰ παράλια τῆς Λακωνικῆς Θὰ καταλήξει στὴ

δημιουργία μιᾶς νέας ὀχυρωμένης βάσης τῶν

Ἀθηναίων, στὸ ((ὶσθμῶδες χωρίον» (τῆς Ὄνου

γνάθου) ἀπέναντι ἀπὸ τὰ Κύθηρα (Θουκ. 7, 20,

3- 26, 1 - 3).

1. ΠΑΥΣ. Ι 27, 5. Βλ. Gomue, 6.1:. Ι, 320: they

were not he1d. ΘΟΥΚ. 1, 108, 5. ΔΙΟΔΩΡΟΣ ΧΙ 84.

ΣΧ. ΑΙΣΧΙΝΟΥ II 75.

Τέλος, τὰ γεγονότα τῆς πρώτης φάσης τοῦ

Κορινθιακοῦ πολέμου: τὴν ἄνοιξη τοῦ 393 π.Χ.,
μὲ ὁρμητήριο τὴ Μῆλο, 6 Κόνων καὶ 6 Φαρνάβα-

ζος καταπλέουν στὴ μεσσηνιακὴ πόλη Φεραὶ

(Στρ. 8, 4, 4 - 5 = C 360): ἔπειτα καὶ ἄλλοσε

ἀποβαίνων τῆς παραθαλαττίας ἐκακούργει ὅ,τι
ἐδύνατο (Ξεν. Ἕλλην. 4, 8, 7 - 8)‘ στὴ συνέχεια,

6 Κόνων θὰ καταλάβει τὰ Κύθηρα καὶ θὰ τοποθε-

τἠσει ἐκεῖ φρουρὰ καὶ διοικητὴ τὸ Νικόφημο.

Γιατὶ ὄμως 6 Κόνων ἐγκατέλειψε τὰ λακωνικὰ

παράλια; Η ἐξήγηση 1:00 δίνει 6 Ξενοφῶν δὲν

εἶναι ἐντελῶς πειστικῆς φοβούμενος δὲ τήν τε

ἀλιμενότητα τῆς χώρας. Ἀφήνοντας κατὰ μέρος

τὶς ὄχι καὶ τόσο ἀλίμενες μεσσηνιακὲς ἀκτές, Θὰ

μπορούσαμε νὰ ἀπαριθμήσουμε τουλάχιστον 6 - 8
εὐλίμενες θέσεις τῆς νότιας Λακωνικῆς. Πιὸ πει-

στικὸς γίνεται 6 ἱστορικὸς ὅταν, ἀμέσως παρακά-
τω, προσθέσει πὼς 6 Κόνων φοβήθηκε ἐπίσης καὶ
τὰ τῆς βοηθείας καὶ τὴν σπανοσιτίαν. Ποὺ ση-

μαίνει δύο πράγματα: πρῶτο, πὼς ὑπῆρχε πιὰ

μόνιμη καὶ καλὰ ὀργανωμένη φύλαξη τῶν παρα-

λίων, Ταινάρου καὶ Μαλέα, sc. μιὰ σειρὰ ἀπὸ κύ-

ριες καὶ δευτερεύουσες φρουριακέ ἐγκαταστά-

σεις, σὲ παράκτιες καὶ μεσόγαιες ἐπίκαιρες Θέ-

σεις, μὲ μόνιμες φρουρὲς καὶ δύναμη στρατοῦ,

1:00 σὲ παρόμοιες περιστάσεις εἶχαν τὴ δυνατό-

1-1310: νὰ στείλουν ἐπικουρικὴ βοήθεια σὲ ὁποια-
δήποτε ἀπὸ τὶς ὑπόλοιπες ὀχυρωμένες Θέσεις βρι-
σκόταν σὲ κίνδυνο. Δεύτερο, πὼς οἱ πόλεις περιε-
λάμβαναν στὴν εὐρύτερη περιοχὴ τους στ ρ ατ ὁ -

π ε δ α, 1:00 ὄχι μόνον προστάτευαν 100; κατοίκους
μέσα στὸν περίβολο σὲ περίπτωση εἰσβολῆς, ἀλ-
λά, ταυτόχρονα, ἐξασφάλιζαν μιὰ ὁλόκληρη ζώνη
μὲ καλλιέργειες (κυρίως σίτου καὶ δημητριακὥν)

καὶ βοσκοτόπια 2, 1:00 ἀνῆκαν στὸ σύνολο τῆς

ἀγροτικῆς κοινότητας τῶν κωμῶν, οἱ ὁποῖες
ἀπάρτιζαν αὐτὲς τὶς πόλεις.

Συμπερασματικά, ὅλη αὐτὴ ἡ ὀργάνωση ἐν-

2. Βλ. καὶ R. ΜΑἩἘΝ, L’urbanisme dans 1a Gréce

antique (Paris 1956) 192: en méme temps que 1a
vi11e, toute une zone (10 cu1tures et de piturages
était ainsi protégée. Γιὰ τὴ σημασία τῶν Ge1ander-
mauern, θΑκἉΝ, La défense du territoire, 157.

Ronnn'r, 6.1:. 600, s.v. τείχη. Διαφορετικὰ ἑρμηνεύη
τὴν ((σπανοσιτία» 6 Gonna: (6.1:. 508): [owing to the
1ack of harbours thereἸ and of food (which was not
there for foraging, in a mountainous country).
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τάσσεται τόσο στὰ βασικὰ ἀμυντικοὶ μέτρα ποὺ,
εὔλογο εἶναι, πὼς ἀποφάσισαν νὰ πάρουν οἱ
Σπαρτιάτες στὴ διάρκεια τοῦ Κορινθιακοῦ πολέ-
μου, γιὰ νὰ διαφυλάξουν τὸ νότιο παράλιο σύνορο,
ὅσο καὶ στὴ ριζικὴ ἀλλαγὴ τῆς στρατηγικῆς τους

(δημιουργία καλὰ ἐξαπλωμένον στόλου, όργανω=
μένα πολεμικαὶ λιμάνια κ.ἄ.).

Σ᾿ αὐτὰ τὰ νέα μέτρα καὶ τὴν ἀλλαγὴ θὰ
πρέπει νὰ ἀναζητήσουμε καὶ τὴν [δρυση φρουρίων,

ὅπως αὐτὸ τῆς Τευθρὠνης, στὴν κορυφὴ τοῦ ἀκρω-
τηρίου Κολοκυθιἀ. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἐξαιρετικὴ θέ-
ση ποὺ κατέχει στὸ Λακωνικό, πολλὰ ἀπὸ τὰ χα-
ρακτηριστικἀ στοιχεῖα τοῦ ὀχυρωμένου χώρου

βοηθοῦν στὴν ἀναγνώριση τῆς ταυτότητάς του,
ὅπως ὁ τειχισμένος δρόμος ποὺ ὁδηγεῖ στὴ ζω-
τικῆς σημασίας γειτονικὴ περιοχὴ τῆς πόλης

Ἀσίνή τὰ ἴχνη τῶν πρὸς Β. ἀρχαίων κατασκευῶν,
ποὺ ἀναμφίβολα ἦταν πύργοι γιὰ τὸν ἔλεγχο τοῦ

περάσματος 3. Ἐπίσης, τὸ γερὸ προτείχισμα καὶ
τὰ χαμηλότερα τειχίσματα ἀπὸ ἀργολιθοδομἠ,
ἀλλὰ καὶ ἡ ὅλη προσεγμένη δομὴ καὶ ἀντοχὴ τοῦ
τείχους, ποὺ ἀποκλείει τὴ σκέψη μιᾶς βιαστικῆς

καὶ εὐκαιριακῆς κατασκεψῆς. Τέλος, ἡ ἐμφαντικὴ
περιφρούρησιν τοῦ ὺψιπέδου, μέσα στὸ ὁποῖο
περιέχεται ἡ ἔκταση μὲ τὶς καλλιέργειες. Ὅλα
τὰ παραπάνω, εἶναι τυπικὰ στοιχεῖα μόνιμης ὸρ-
γάνωσης μιᾶς Θέσὴς ποὺ προορίζεται γιὰ τὶς

ἀμυντικὲς ἀνάγκες τῆς περιοχῆς καὶ ὄχι ἑνὸς

στρατοπέδου ποὺ ἔγινε ἀπὸ ἐχθρικὴ δύναμη σὲ
ξένο ἔδαφος, λ.χ. ἑνὸς χάρακος τῆς περιόδου
τοῦ Λακωνικοῦ πολέμου.

Η ταύτιση τοῦ Παλαιοκάστρουμὲ ἕνα μόνιμο

σπαρτιατικὸ στρατόπεδα καὶ βάσι φρουρᾶς, τμῆ-

μα τῆς ἁλυσίδας τῶν παραλίων ὀχυρώσεων τῆς
ταιναρίου ἀκτῆς, ποὺ ἐξασφάλιζε τόσο τὸ ἔδα-

φος τῆς πόλης Τευθρὠνη, ὅσο καὶ τὴν ἀνατολικὴ
παράκτια ζώνη, ἀλλὰ καὶ τὴν ἄμυνα τοῦ πληΘυ-
σμοῦ, ὁ ὁποῖος μποροῦσε νὰ καταφύγει σ᾿ αὐτὸ

- χωρὶς τὴν ἀπειλὴ τῆς σιτοδείας —- σὲ περίπτω-
ση ἐχθρικῆς εἰσβολῆς (ἡ ἀκρόπολη στὰ Λουκἀ-

δικα, ἂν βέβαια ἦταν μιὰ προγενέστερη κατα-
σκευή, ὅπως πιστεύουμε, δὲν θὰ ἐπαρκοῦσε γιὰ

τὶς ἀμυντικὲς ἀνάγκες τῆς πόλης), ἐνέχει πολλὲς
πιθανότητες νὰ ἐξακριβωθεῖ μελλοντικἀ.

ΛΗΔΑ ΜΟΣΧΟΥ - ΤΑΚΗΣ ΜΟΣΧΟΣ

S U M M Α R Y

TEUTHRONE—THE ANCIENT FORT

The architectura1 ana1ysis of the preserved
parts of the dry rubb1e fortification wa11, be-
1onging to the ancient fort (Pa1iokastro) of
the perioikic po1is Teuthrone, as we11 as the
topographica1 examination of the surround-

1. Διαφαίνεται καὶ ἀπὸ τὴ συνέχεια τοῦ Κορινθ ιακοῦ:
τὴν ἄνοιξη τοῦ 375, ὁ Τιμόθεος, πρὶν ὑποτάξει τήν, ἐπί-

φοβη γιὰ τὴ Λακωνικἠ, Κέρκυρα (ἙΝ. Ἕλλην. 6, 2, 2'
60m. 1, 33 καὶ 36) παραπλέει τὶς παράλιες λακωνικὲς

πόλεις (SEN. Ἕλλην. 5, 4, 63) καὶ κάνει μιὰ «ἀναγνώ-
ριση» τοῦ ἐχθρικοῦ χώρου. Ο ΔΙΟΔΩΡΟΣ (XV 36) γρά-
φει πὼς λεηλάτησε τὶς πόλεις. Αὐτὸ ὄμως δὲν ἑρμηνεύει
τὸ θυμὸ τῶν Ἀθηναίων καὶ τὶς κατηγορίες ἐναντίον του
γιὰ ἔλλειψη ἐνεργητικότητας (τὸ δεύτερο χρόνο τῆς στρα-

τηγίας του)-
2. AIOA. XV 64, 1-6: τοῖς φρουροῦσι τὰς παρόδους.

ing area, indicate that the fort is connected
with the basic defensive works organized by
Sparta during the first phase ofthe Corinthian
War, on purpose to protect her south mari-
time territory.

LBDA MOSCHOU - TAKIS MOSCHOS

3. Γιὰ τὶς ποικίλες σημασίες λέξεων ὅπως χάραξ (καὶ

«τεταγμένος ἐπὶ τοῦ χάρακοςυ), στρατόπεδον, παρεμβολή,
va11us,-um κλπ.. ἀλλὰ ὡς κατασκευὲς ποὺ δημιουργἣθη-
καν ἀπὸ ἕνα στράτευμα ἐν κινήσει καὶ σὲ ἐχθρικὸ ἔδαφος,
βλ. στὸν Pmrcnerr, The Greek State at War, ὅ.π.

Γιὰ τὴν Πὺλο-Σφακτηρία, ὁ ἴδιος, Stud. in Anc. Gr.
Top. Ι, 18- 20 καὶ πίν. 171) - 18a. Y. GARLAN, Re-

cherches de Po1iorcétique Grecque (Paris 1974) 254:
χάραξ-ἃνἃπἱ mur, προτείχισμα-εινειπι mur. ΑΡΡΙΑΝ.
Ἀνάβ. 1, 7 - 8: διπλόος χάραξ. ΔΙΟΔ. XX 23, 1: ὠχυ-
ρωμένη πύργοις ὑψηλοῖς καὶ προτειχίσμασιν.



ROMANITAS AND THE ΛΙΜΕΝΙΑΝ PRYTANEIS“
(I: 200 B.C

With Rome’s invo1vement in the Greek
East since the end of the third century be-

fore Christ and the subsequent incorporation
of that area into the Roman empire, some
manifestation of Romanitas was unavoidab1e,

even in Athens with which the present study
is concerned, and specifica11y with Roman
names and citizenship (civitas) among the
Athenian prytaneis of about 200 B.C. to AD.
100. The prytaneis have been se1ected for
such a study because they were the governing

body οἱAthens in the ear1y part of the empire,
as we11 as 1ater when Athens enjoyed the
status οἱ a civitas 1ibera 2. Moreover, the pry-
tany cata1ogues, which preserve decrees and
registers of prytaneis, are undoubted1y our

most re1iab1e testimonia in tracing Romanitas
with its eivitas in Attica, a1though significant
gaps in the evidence do exist. However, what
has survived may be considered to be a re-
presentative index of the ear1y expansion of
Romanitas in Attica, and the evidence wi11 be

presented in fu11 be1ow“. Fina11y, the study

ὁ The study was awarded a grant by the Centra1
Connecticut State University Co11ege Foundation
(December 1981), and the writer’s appreciation
is expressed here, too.

1. For some recent accounts of “Roman” Athens,

see D.J. Geagan, “Roman Athens: Some Aspects οἱ
Life and Cu1ture”, ANRW Π (7.1), 1979, 373 - 389,
and J. H. O1iver, “From Gennetai to Curia1es” (Hesp.
49, 1980, 43-55 [=30-561) and “Civic Status in
Roman Athens: Cicero, Pro Ba1bo 12.30” (GRBS 22,
1981, 83 - 88); see a1so O1iver’s comment in Hesp. 11
(194-2) 29-30 (30: “the prytany 1ists [in tracing the
Roman civitasἸ are by far the most re1iab1e index”)'

2. See the writer’s comment in Ἀρχ. Δελτίον 26
(1971 = 1972) 307, under K11.

3. However, not every point wi11 be commented

- A.D. 100)1

has been 1imited to AD. 100, because a se-

parate one is to cover the period from AD.
100 to 256 and because the evidence on Ro-
manitas with its civitas in the prytany cata1o-
gues of this 1ater period is much more ex-
tensive and diverse.
The co11ection of the evidence on Romani-

tas in the Athenian prytany cata1ogues had
been begun before the appearance οἱ Ben-
jamin D. Meritt’s and John S. Trai11’s The
Athenian Agora, vo1. χV, Inscriptions: The Athe-

nian Counci11ors (1974-), but the avai1abi1ity of
this corpus οἱ prytany cata1ogues great1y fa-
ci1itated matters, as did a1so John S. Trai11’s
other pub1ication οἱ new prytany cata1ogues
in Hesperia XLVII (1978), pp. 269 - 331‘.
Moreover, the writer has a1ready treated in
fu11 the period from 200 B.C. to A.D. 70 (and
se1ective1y beyond this year) in his unpub-
1ished dissertation The Ear1} Expansion qu0-
man Citizenship into Attica during the First Part qf
the Empire, 200 B.C.-AD. 70 (1963 = 1964-)“.
Ἂς observed at the start, the Romans’ ming-

1ing in Greek affairs, very active1y from about
200 B.C., was to have its imprint on Athens
as we11, and according1y in a decree of Aigeis
or Oineis οἱ 184/3 B.C. the first mention οἱ
the Romans in a prytany cata1ogue is found,
that is, in No. 180°, 1ine 11=1ines 9-12:

upon, and it shou1d not be construed that the writer
did not make the association.

4. Hereafter is referred to as Trai1Ἰ, No. 00; the
author gave this writer a copy of the study’s proofs.

5. Ya1e University; see Histories 19 (1970) 562, note
10, for a comment on its contents and scope. The
dissertation is cited be1ow as ΕΚ Νο. 000.

6. This number (and others simi1ar be1ow) refers
to Agora XV by B. D. Meritt and J. S. Trai1! (above).
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[ἔΘυσαν/ δὲ καὶ Ἴεῖ Μητρὶ τῶν θε [ὤν καὶ

---------- ca. 25 --------«-᾿καὶ/τὦι
ὃἠμω Ἰι. τὥι Ρωμαί[ων ὑπὲρ τῆς βουλῆς καὶ τοῦ

δήμου καὶ τῶν συμ[μαχωνἸ This specia1 men-
tion of the δῆμος Ρωμαίων in the prytany
decree c1ear1y shows the Athenians’ acceptan-
ce of the Romans by the midd1e of the se-
cond decade of the second century before
Christ, but this acceptance may have been
on1y informa1 and probab1y sa1utory for the
Romans’ assumed ro1e as protectors of the
Greeks and Athens in genera1. That is, we
may not recognize here the existence of a
forma1 a11iance or treaty of friendship be-
tween Rome and Athens at such an ear1y
date 1, for in the decree honoring Ka11iphanes
Phy1asios who fought at Pydna in 168 B.C.,
or at 1east was present there, the Romans
distinct1y are not ca11ed σύμμαχοι (of. 1ines
14 and 18) 2. Α [συμ1μαχία is mentioned in
10 II‘ 1224, 1ines 9 - 10, of about 166 B.C.,
but it is not certain how this συμμαχία is to
be understood in that document which may

date instead from about 112 B.C.a There is
a1so 10 II’ 907 ofabout 170 or 150 B.C. which
makes no mention of a συμμαχία. In this
1ast decree Λεύκιος Op[τἠσιοςΡ ...... Ἰ Ρω-

μ[αἴἼος was granted προξενία and οἰκίας

ἔγκτησιςὒ

1. Zonaras (8, 19 = Dio Cassius, XII) p1aces a
φιλία between the Romans and the Athenians in the
context of the year 228 B.C., and it is a1so mentioned
the Romans’ participation in the citizenship and My-
steries of the Athenians. Cf. a1so Pausanias, I, xxix,
14; and Po1ybius, XVI, 25, 6, for the Athenians’ φι-
λανθρωπία toward the Romans. However, a φιλία and
συμμαχία must have been made on1y after 168 B.C.,
and the reader is referred here to F. W. Wa1bank’s
review in ἸHS 89 (1969) 180.

2. SEC 25 (1971) 44, No. 118.
3. (G)aios (L)ai1ios of 1ine 13 cou1d be identica1

with Gaius Lae1ius in R. K. Sherk, Roman Documents
flan: the Greek East, etc. (1969) 80, Νο. 14, 1ines 22 and

23, of 112 B.C. G. Lai1ios of 10 II’ 1224 was inadver-

tent1y omitted from the writer’s dissertation (above),
but he shou1d be No. 4aif he dates from about 166

4. See SEC 24 (1969) 47, Νο. 138. For the reading

At about 155 B.C., there is attested in No.

226, 1ine 51, the prytanis Γάιου (Ἀ(ζ)ηνιεύς),
but the name Γάιος may not be the Roman
Gaius, since it may derive from γάϊος or γαιόςβ.

In other words, the occurrence of the name

Γάιος, without some sure Roman name, is to

be considered probab1y as being of Greek de-
rivation. The same is true of the name Λεύκιος

whichis attested1n a cata1ogue of Aiantis of
short1y before 60 B.C. (No. 267, 1ine 2: Λεύ-
κ[ιο Ἰς Νικ[-------Ἰ), for1t occurs much ear1ier
in both Samos and Athens, as a1ready indi-

cated in the writer’s dissertation 7. However,

in the same cata1ogue of No. 267, there is a
c1ear manifestation of some sort of Romanitas,
since a prytanis is named Marcus [1ine 11:
Μᾶρκ[ο Ἰς Πλ[ου Ἰτάρχ[ουἸ (ΦαληρεὐςΠ. Markos’

father bears a Greekname, but1t is significant

Ορ[τήσιονἸ, see J. Peéirka, The Formu1a fbr the Grant
qunktesisan Attic Inscriptions (1966) 119 [=118- 120Ἰ;
119- 120: discussion of Roman’s identity and date of
decree. ΕΚ Νο. 3.

5. Or perhaps more correct1y Γαὄς. The photo-
graph in Hesp. 9 (1940) 125, No. 25, is not very c1ear
(miniature 1etters), but the name seems to read
ΓΑΡΟΣ. In any case, the name Γαίος may be the
mascu1ine of Γαΐα, suggesting that at times it is Greek
rather than Roman (Cains or Gains). A base τιτ-(τίνω)
cou1d have produced a name Τίτος (with no Roman
connection=Titus), whi1e the name Τίβειος (10 II’
2937, 1ine 7, and 2940, 1ine 8 [s. IV a.Ἰ), cou1d be
interpreted as Roman (Tiberius) when 1acking the
ending -ιος. Cf. a1so Τίτων in No. '14, 1ine 19 (367/6
B.C.), and Ρουφᾶς in SEC 21 (1965) 325, No. 1065
(ex. 3. IV a.).

6. See in Lidde11-Scott-Jones Greek-Eng1ish Lexicon,
s.0.

7. P. 244, under No. 7 (the first time the name Leu-

kios appears in an Attic document is in Hesp. 10, 1941,
288, No. 78, 1ine 33: [ΛιυΙκίο, of403[2 B.C.). According

to P1utarch (Cami11us, xxii, 3), Aristot1e identified

Marcus Cami11us, Rome’s savior in 390 B.C., as

Leukios, and this may indicate that the Greeks had
associated the Roman Lucius with an a1ready existing
Greek name (Leukios). In 16 II’ 363=SEG 12 (1955)
27, Νο. 89, of 324/3 B.C., AechiouἸ and Λεἱυ/κίουἸ

may be read in 1ines 2 and is -14 respective1y (cf.
Ἀρχ. Ἐφημ. 1968, 194, No. 25, and 214: Misce11anea);

there are a1so the names Leukon and Se1eukos that

cou1d be restored there.
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that the son was given a Roman (or Ita1ian)
name, for whatever reason.(s)1.
With the midd1e οἱ the first century before

Christ, Roman2 names appear regu1ar1y in
the prytany cata1ogues, but this nomenc1a-
ture inc1udes a1so such names as Γάιος and

Λεύκιος which have been discussed above,

as we11 as Αὖλος which may derive from αὐλὰς

rather than from the Roman Au1us, that is,

in instances with no certain Roman name. In
addition there is the name Μάνιος [be1ow,

(III), Νο. 1Ἰ, but it. is uncertain whether it
shou1d be considered as deriving from a Greek
roots. On the other hand, the appearance οἱ
the names Αὖλος and Γάιος and the frequency

of the name Λεύκιος in this period may in-
dicate Roman influence, even if their origin
is Greek, with Λεύκιος occurring much ear1ier
than the coming of the Romans. At a11 events,
where appropriate, a caveat has been append-
ed to these names in the categories be1ow.

(I) PRAENOMEN, without Patronymic:

1. Γάιος (Ἀ<ζ>ηνιεὺς) οἱ Hippothontis,

Νο 226, 1ine 51, of about 155 B.C. (the
name may be "Greek; see above). ΕΚ
Νο. 5a (Add).

1. Perhaps through some association with De1os or

2. By this time the Ita1ians had received the civitas
and Roman is preferred to Ita1ian in the discussion of
Romanitas.

3. For examp1e, a mascu1ine form Οἱ μανία, or
perhaps from such a root as μάνης (be1ow). There is
a1so the name Μήνιος (Νο. 243, 1ine 71, which cou1d

a1so be written as Μάνιος.. Cf. a1so ισ II’ 2940, 1ine
4: Μάνης (3. IV a.), and Νο. 64, 1ine 4, where possib1y
[MἸανίας may be read in p1ace οἱ [Φ1ανίας (init. 5. ΙΕΙ

«1.). Cf. further Μάης (IG II’ 2940, 1ine 6, 3. IV a.;
the date is the same as that of ΙΟ II’ 2937, above).

4. Or Γαὄς. The name may be Greek rather than
Roman (see above). The name Νούσιος (οἱ. T. C1.
Nouios ex Oiou=EK No. 541; AJPh 100, 1979,
279- 287=Bu1L Epigr. 1980, 394, Νο. 207) has been
recognized as having an Ita1ian origin (cf. Historic: 19,
1970, 563), but it must be Greek. It occurs in a ca-

sua1ty 1ist Οἱ 146 B.C. (Epidaurus: ια IV’ 1, Νο. 28,
1ine 104) and in 10 II’ .2325, Co1. VIII, 1ine 184 (med.
s. 114.). Cf. Noi11a Kampane in ΙΟ 11’ 8953=EK No.

2. Λευκίοις (Ἀ[ζἸηνιεὺ[ςἸ) Οἱ Hippothon-

tis, No. 280, 1ine 6, of about 50 - 40 B.C.

(this is probab1y the Greek name; see
above). See (IV), No. 2, be1ow.

3. Αὖλος (Παλληνεὺς) οἱ Antiochis, No. 309,
1ine 58, of ca. post a. 48/9 p. (=writer).
The prytanis is probab1y identifiab1e
with the ephebc Αὖλος Βάσσου Παλ.5 of
10 II2 1967, 1ine 9 (his brother in 1ine

11), οἱ A.D. 36/7. In Νο. 309, 1ine 42,
there is a Nikias (Pa11eneus) who may
be identifiab1e with Nikias son οἱ Anti-
gon(os) Pa11eneus of IG II2 2292, 1ines
31 - 32, of AD. 36/7. Aktios (Pa11eneus)
οἱ Νο. 309, 1ine 41, may be found in

10 II2 1945, 1ine 83, οἱ A.D. 45/6. Thus,
there is good indication that Νο. 309
dates from about the midd1e οἱ the first
century after Christ.
Δἐκμος, ἑστιοὖχος 3, Οἱ Antiochis, ΝΟ.
309, 1ine 33 (ca. post a. 48/9 μς see No.
3 above).

3a.

(11) PRAENOMEN, Greek Patronymic:

1. Λεύκ[ιο Ἰς Νικ[-------Ἰ of Aiantis, No.

267, 1ine ᾿2;᾿οἱ short1y before 60 B.C.
(above). ΕΚ Νο. 207.

2. Μᾶρκ[οἸς ΠλίουἸτάρχ[ουἸ (Φαληρεὺς) Οἱ

Aiantis, No. 267, 1ine 11 (above, No.1
[dateἸ). ΕΚ Νο. 208.

3. Γάιος Ἀμφι[δἸἠμου (Ἀζηνιεὺς) Οἱ Hip-

pothontis, Trai1Ἰ, No. 17, 1ine 15 (med.
3. I (1., ant pau11o ante). For the origin οἱ
the name Gaios, see above.

4. Π[όπλιἸοςἓ) Ἀντιόχου (Φλυεὺς) Οἱ Pto1e-

Ι (s. III/II a.) and SEC 24 (1969) 258, Νο. 924: Νοΐου
(ca. med. 3. ΙΕΙ a.). See a1so the name Kasios=Kas(s)ia-
nos in ΓΑΛΗΝΙΚΑ 29 (1976) 254-255. The first
time a name in Janos to appear in the prytany cata-

1ogues is in No. 312, 1ines 5 -6, οἱ Α. D. 108/9 (this
writer in AAA 7, 1974, 392).

5. ΕΚ Νο. 525.
6. For the ἑστιοῢχοι, see J. S. Trai11, Harp. 47 (1978)

299, No. 23, under Lines 4-8.

7. The name Leukios is probab1y of Greek origin
here (above). The number οἱdashes within the brackets
varies in each name.



26 E1ias Kapetanopou1os ΑΕ 1981
 

 

mais, No. 303, 1ine 9 (ca. A.D. 45/6:

writer) 1. ΕΚ Νο. 495.

(III) PRAENOMEN, Roman Patronymic:

1. [ΜἸάνιος ([ΜἸανίου Οἱ Leontis, Νο. 272,

1ine 2, of about 50 B.C. (the name’s root
cou1d be Greek; above). ΕΚ Νο. 223a

2. Λεὐ[κιἸος Μάρκου (Ἀ[ζἸηνιεὺ[ςἸ) Οἱ Ηἰρ-

pothontis, No. 280, 1ine 2, of about 50 -

40 B.C. Here the name Leukios must
be Roman (see above).

3. Αὖλος Patton (Φλυεὺς) Οἱ Pto1emais,

Trai11, No. 20, 1ine 35, of about 30 B.C.

For these names, see above.

4. Σέξτος (Σἐξτου) (Παιανιεὺς) ofPandionis,

No. 293, 1ine 33, οἱ after 20/19 B.C.
(=writer). ΕΚ Νο. 361.

5. Λεύκιος (Asuncion) ([ΚηφισιἸεὺς) 2 Οἱ

Erechtheis, No. 286, 1ine 9, οἱ ca. init.

s. I ρ. =writer. ΕΚ Νο. 323.
6. K[6 Ἰόντος (Κ[οἸἱντου) (Κυδαθηναιε(ὺ>ς) ὁ

οἱ Pandionis, No. 318, 1ine 27, of ca. 4.

45/6 9. (this writer)‘.

(IV) PRAENOMEN, Lost Patronymic (ra-
ther than a nomen or cognomen):

1. Σέξκτ[ος----- Ἰ (ΓΡαμνοὐ Ἰσιος) ofAian-
tis, Νο. 273, 1ine 45, of about 50 B.C.
ΕΚ Νο. 214.

2. Λεύκιος [- - οἱ (Ἀζηνιεὺς) Οἱ Hippo-
thontis, No. 278, 1ine 40 (med. 3. I a.).
For the name Leukios, see comment

1. The prytaneis Antiochos and Epiktetos (Ph1yeis)
οἱ Νο. 303, 1ines 12 -13, are found in Ισ II' 1945,
1ines 42 - 43, οἱ A.D. 45/6. This indicates that No.
303 must date from about that year.

2. The name Leukios may be of Greek origin

(above).
3. Previous1y the prytanis’ name had been read as

Κῆτος (Κἠντου).
Κοίντου Κυ-

8αθηνἱαιεὐἸς, ἐπιμελητὴς δικαστηρίων, οἱ about A.D.
45/6 (=this writer); ΕΚ Νο. 487. See [G 11’ 1945,
1ine 19: [---1 Κοίντου (Κυ8[αἸθηναιεὑς) = ΕΚ Νο.

539, of AD. 45/6.

σσσσσ

above. ΕΚ Νο. 286. See (I), No. 2, and

Νο. 4 be1ow.

3. Αὗλ[ος------ Ἰ (Ἐλε[υσίνιοςἸ) Οἱ Hip-

pothontis, Trai11, No. 17, 1ine 31 (med.
5. I a., cut [mu/1o ante). For the name
Au1os, see comment above.

4. Λεύκιος [------- Ἰ (Ἀ[ζἸηνιεὺ[ςἸ) Οἱ

Hippothontis, No. 280, 1ine 19, οἱ about

50 ~40 B.C. See No. 2 above.
5. 1161:Ἰ..[tok [------ Ἰ (Μελιτε[ὺςἸ) Οἱ Ke-

kropis, No. 288, 1ine 28, of about 30/29
B.C. ΕΚ Νο. 355.

6. Λεύκιος [- - οἱ (Μελιτεὺς) of Kekropis,
Trai11, No. 22 =«Nos. 290 +2921), 1ine 83,

of about 21/20 B.C. See No. 2 above.
7. Πόπλἱιοςῖ) (=writer) ------Ἰ of Erech-

theis, No. 299, 1ine 17 (fin. s. I. a.).
8. Γάιος [- - - οἱ (Βησαιεὺ[ςἸ Οἱ Antiochis,

No. 308, 1ine 10 (s. Ι ρ. 5). For the name
Gaios, see comment above.

9. Πόπλιος [- - οἱ (Ἀνγελῆ[θενἸ)β Οἱ Pan-

dionis, No. 318, 1ine 35, of about A.D.

45/6 (=writer)’.

(V) PRAENOMEN— WOMEN:

1. Μάνιος Βράκκος (Χολλε[ίδηςἸ) Οἱ Leontis,

No. 272, 1ine 14, of about 50 B.C. ΕΚ
Νο. 241.

2. Μᾶρκος Κορνήλιος (Φαλη [ρεὺςἸ) Οἱ Aian-
tis, No. 273, 1ine 53, of about 50 B.C.

ΕΚ Νο. 237.
3. [Π617Ξλιος (=writer) ὁ Οὐίβιος ([Παμ-

5. In 1ine 8 οἱ Νο. 308, the prytanis is Antigon(os)
οἱ the deme Beta. The name reappears in No. 321,
1ine 25, of about A.D. 121/2 (=this writer), and in
16 II’ 2893, 1ine 13, οἱ A.D. 92/3 (see the writer’s
comment in ΕΛΛΗΝΙΚΑ 29, 1976, 262). It may be

that one of these two Antigonoi is identifiab1e with
the prytanis οἱ Νο. 308, in which case No. 308 wi11

date from A.D. 90- 125.
6. The name Pop1ios in Ange1e is found in ισ II'

1996, 1ine 40, οἱ A.D. 91/2 (EAAHNIKA 29, 1976,
262), Trai11, No. 29, Co1. 11, 1ine 5, οἱ apparent1y
A.D. 148/9, and ιβ II’ 7212, 1ine 2 (s. I μς but it

cou1d be 1ater).
7. For the date, see above, under (III), No. 6.

8. The reading οἱ the prmomen [ΠόἸπλιοςἰ8 desirab1e
here, and on1y the right upper tip οἱ the pi is visi1be;
see photograph in Harp. 33 (1964), ΡΙ. 36, No. 59.
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11.

βωτάδης1) οἱ Erechtheis, No. 285, 1ine 7, (VIIIa) PRAENOMEJVP—GREEK NAME:
of about 40 - 30 B.C.

Γνατος Κούρτιος (Παιανιεὺς) Οἱ Pandio-

nis, No. 293, 1ine 30, of after 20/19 B.C.
=writer. ΕΚ Νο. 356.
ΠόπλιοςΤουτώριος (Φυλ[άσιος Ἰ) ofOincis,

Trai11, No. 21, 1ine 19, οἱ fin. s. Ι a. =

writer.
[ΓάἸιος Οὐαλέριος([ΛακιάἸδης) Οἱ Oincis,

Trai11, No. 21, 1ine 26 (see No. 5 above).
Λεύκιος Μάνιος (Θριάσιος) ι Οἱ Oincis,

Trai11, No. 21, 1ine 34 (see No. 5 above).

[Λεύ Ρ Ἰκιος ( =writer) ῬούβριοςΟἱ Leontis,
Νο. 307, 1ine 14 (fin. s. I a., videtur=
writer). ΕΚ Νο. 489.
[ΑὖἸλος Στάτ[ιοςἸ Οἱ Leontis, ΝΟ. 317,

1ine 3 (fin. s. I a., videtur =writer).
. Πόπλιος Κλώδιος Φηγούσιος Οἱ Erechtheis,

No. 286, 1ine 28, ofca. init. s. Ip.=writer.
ΕΚ Νο. 332.
Μᾶρ [κἸος Κλώδιος (Ἀναγυράσιος) Οἱ

Erechtheis, No. 286, 1ine 51 (see No. 10

above). ΕΚ Νο. 318.

(VI) LOST PRAEJVOMEN— NOMEN:

1.

2.

3.

4.

5.

[. .Ἰ [ΠἸοπ<λ)ίκιος ([ΠαμβωτάδηςἸ) Οἱ

Erechtheis, No. 285, 1ine 8, of about

40 - 30 B.C.
[ . ,ξ . .Ἰς Σερούιος ([ΠαμβωτάδηςἸ) Οἱ

Erechtheis, Νο. 285, 1ine 9, of about

40 - 30 B.C.
[- - οἱ [ού Γαλέριος οἱ Erechtheis, Νο.

299, 1ine 2 (fin. s. I a.).
[- - οἱ [ἸοἸυἐντ[ιοςἸ οἱ Erechtheis, No.

299, 1ine 12' (fin. s. Ι a.).
[-oa. 5-Ἰς Ὁστίλιος οἱ Leontis, Νο. 307,

1ine 11 (fin. s. I a., videtur=writer). ΕΚ
Νο. 488.

(VII) PRAENOMEN—PRAENOMEN:
1. [ΓάἸιος Δέ[κἸμο[ςἸ Οἱ Leontis, No. 317,

1ine 4 (fin. s. I a., videtur =writer).

1. For the names Leukios and Manios which cou1d

be Greek in origin, see above.

2. Trai1Ἰ: ἙλέίνουΫἸ.

1.

2.

3.

4.

5.

6.

1a.

2.

1.

Λεύκιος Ἐράτων [rather than’Epc’zrcov(og)Ἰ

(Ἀζηνιεὺς) Οἱ Hippothontis, N0. 278,

1ine 31 (med. .9. I a.). ΕΚ Νο. 288.
Γνατος Ποθεινὸς (Μελιτεὺς) Οἱ Κεὶαορἱε,

Trai1Ἰ, No. 2'2 =Nos. 290 +29%, 1ines
32 - 33, Οἱabout 21/20 B.C. ΕΚ Νο. 352.
Λεύκιος Ἕλει [νοςΡ =writerἸ 2 (Μελιτεὺς) Οἱ

chropis,Trai11,Νo. 22=Nos. 290+292b,

1ine 91, ofabout 21 [20 B.C. ΕΚ No. 353.
Κόιντος Σωσιγένης (Παιανιεὺς) Οἱ Pan-

dionis, No. 293, 1ine 44, οἱ after 20/19
B.C. =writer. ΕΚ Νο. 357.

Γάιος ΣπἱίἸνθαρος (Φυλ[άσιοςἸ) ΟἱOincis,
Trai1'1,'No. 21, 1ine 23, οἱfin. s. I a. =

writer.

Πόπλιος Ἀνδρόμαχος (Θριάσιος) Οἱ Oincis,
Trai1Ἰ, No. 21, 1ine 31 (see Νο. 5 above).

(VIIIa) PRAENΟΜΕΝP—GREEK NAME:

. [----------ἸσΘένης (Ἀζηνιεὺς) Οἱ Hip-
pothontis, Trai11, No. 17, 1ines 18 (med.
3. Ι α., aut pau11o ante).

[-.ἲ<ἲ.7..Ἰης (undoubted1y Greek) ([Ξυ-
πετα1ιὼν) οἱ Kekropis, No. 288, 1ine 14,
οἱ about 30/29 B.C.
[------Ἴης οἱ Erechtheis, No. 299, 1i-

ne 9 (fin. s. I a.).

(IX) PRAENOMEJV —- ROMAN 000N0-
MEN:

[A Ἰεύκιος Μόνδος (Ἀ[ζ Ἰηνιεὺ[ςἸ) Οἱ

ξἒξἱἳᾕἕᾏᾕθ᾿ Νο. 280, 1ine 10, οἱ about

2. Τίτος Ῥοῦφος ([ΚηφισιἸεὺς) Οἱ Erech-

1.

theis, Νο. 286, 1ine 26, οἱca. init. s. Ip. =

writer. ΕΚ Νο. 326.

(X) PRAENOMEN— ΝΟΜΕΝ- 000N0-
MEN:

Μᾶρκος Ὄρβιος Ἑρμοκράτης (Στειριεὺς) ὁ

οἱ Pandionis, No. 293, 1ine 55, οἱ after

20/19 B.C. =writer. The first civis with

3. ΕΚ Νο. 364. The nomen Orbius is attested in
De1os; see J. Hatzfe1d, “Les Ita1iens résidant a Dé1os”,
BCH 36 (1912) 61-62, Nos. 1-4, and 209, No. 21.
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tria nomina. His nomen is non-imperia1. 1bb. ΠάτρωνΣφἠττ[ιοςἸ,ὑπογραμματεὐς,Τ1᾿ἃἱ11,
1a. Μᾶρκος Φόλβιο[ς- - -Ἰος) [Β Ιησαιεύς, τα- Νο. 19 -Ι-Νο.284, 1ine 7, of about 25 - 21

μίας πρυτάνεων, Νο. 301, 1ines 2: [Μᾶρ- B.C. =writer.

κον Φούλβιον-- - -Ἰον), 4 - 5: Μᾶρκον Φόλ- [1c. Μίλων Σελεύκου (Παιανιεὺς) 5 of Pan-

βιο[ν/------ον) ΒησαἐαἸ, 13: [Μᾶρ- dionis, Νο. 293, 1ine 31, of after 20/19

κον Φούλβιον-----ον) Βησαι1ἐα, and 16: B.C. =writer. ΕΚ Νο. 359Ἰ.
[Μᾶρκον Φούλβιον ----- ον) ΒἸησαιέα 1d. Πάτρων (Πάτρωνος) (Θριάσιος) of Oineis,

(fin. s. Iμ, aut fortasse init. 3. IIp. =wri- Trai11, Νο. 21, 1ine 35, offin. s. I a. =

ter) 1. Tribe of Antiochis. writer.

(ΧΙ) WOMEN? —- COGNOMENP: (XIV) ROMAN PATRONYMIC (—PRAE-

1. Νεμέριος Φί[λωἸν[- οἱ (Φλυεὺς) of Pt0- ΝΟΜΕΝ), Greek Name of Prytanis=
1emais, No. 303, 1ine 17 (ca. A.D. 45/6 = 13, Αὖλσςσ Φ[λυὶ>Ἰεύς, father of the ἀυτι-

writer) 2- Instead Οἱa civic, the name may γραφεὺς K1eomachos, Trai11, No. 19 +No.

be read as a praenomm and patronymic- 284, 1ine 6, ofabout 25 - 21B.C.=writer.
ΕΚ ΝΟ- 4’94- 1. Λεύκιος (Παιανιεὺς)7 of Pandionis, fa-

(χιι) οοσΝοΜΕΝ-New: 23:;°§.7:3‘2§:7€:.§:3922m3?
1. [- - οἶν Αἴλιος of Erechtheis, No. 299, 2. Κόιντος ([ΛοικιάἸδης) of Oineis, father

1ine 5 (fin. s. I a.). Other examp1es with of (Dem)etrios, Trai11, No. 21, 1ine 25,

the cognomen reversed can be cited θ. offin. s. I a. =writer.
3. Πόπλιος ([Εὐω Ἰνυμεὺς) of Erechtheis,

(XIIa) POSSIBLE CIVIS (as suggested by father of (Apo11)onios, No. 286, 1ine 4-,

the inscription’s arrangement): of ca. init. s. Ι ρ. =writer. ΕΚ Νο. 320.

ι-ῖ
ὶ

1a. [_ -ἸἭρακλε[ίδης- _ _ Ἰ (Ἀ[χαρνεὺςἸ) Of Λεύκιος ([ΚηφισιἸεὺς) Of Erechtheis, fa-

0111613 NO. 302 1ine 4 (οα a C1", η) ther 0f AphI‘OdiSiOS, ΝΟ. 286, 1ine 19

᾿ ᾿ ᾿ ᾿ ᾿ ᾿ ᾿ (see No. 3 above). For the name Leu-

(XIII) COGNOMEN: kios, see comment above. ΕΚ Νο. 322.
5. Πόπλιος (Λαμπτρεὺς) of Erechtheis, fa-

ther of Demetrios, No. 286, 1ine 40 (see

No. 3 above). ΕΚ Νο. 327.
β. Λεύκιος (Φλυεὺς) of Pto1emais, father of

(XIIIa) COGNOΜΕΝ (from Ita1yP)‘: Phi(1i)stos, No. 303, 1ine 6 (ca. AD.

1. ῌωλλίων [- - - οἱ ([ΚηφισιἸεὺς) of Erech-

theis, No. 286, 1ine 8, of ca. init. :. Ip. =

writer. ΕΚ Νο. 325.

. , _ 45/6 =writer). For the name Leukios,
13- Πάτρων (Φαληρευς) οἵ A1ant1s, Νο. 127, see under Νο. 4above. ΕΚ Νο. 493.

1ine 33’ 0f 223/2 B'C’ , , 7. Αὖλος (Κυδαθηναιε<ὺ>ς) of Pandionis,
1b. 110’chch ([ἈλωπεκεὺςἸ)οἴ Αῃῒιοεὴιε,Νο. father of Pamphi1os, No. 313, 1ine 26

240, 1ine 90, of 140/39 Βᾭ- (ca. A.D. 45/6=writer). For the name
Au1os, see comment above.

1. The tamias may have been a1so prytanis.
3. For the date, see above, under (II), Νο. 4.

3. CE, for examp1e, Lamia Bibou11ia of Ισ Πὶ 7441, 5. Cf. T. Annius Mi1o, even though the cognomen’s

and Dio Cassius, XXX, 5, 1. ΕΚ Νο. 1361: Ka11ik1es origin is Greek. Another name from Ita1y, a1though

Ai1ios. Greek, is Tarant(e)inos (Nos. 151, 1ine 23 [σα. a. 200

4. These names are inc1uded here for comp1eteness’ a.Ἰ, and 266, 1ine 3 [a. 64/3 a. Ρ).

sake. The name Patron is attested as ear1y as A1e- 6. Ἄσιος is not a prytanis. This name may be possi'

xander (cf. Q. Curtius, Hist. of A1exander, V, xi, 1 - 12, b1y Greek (see above).

and xii, 4 and 7). 7. The name Leukios has a Greek origin (see above).
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(XV) ROMAN PATRONYMIC (=PRAE—
ΝΟΜΕΝ), Roman Name ofPrytanis:

1. ([M Ἰάνιος) 1 οἱ Leontis, father of (M)a-

nios [above, (III) Praenomen, No. 1Ἰ, No.

272, 1ine 2, of about 50 B.C. ΕΚ Νο.

223b (Add.).
2. Μᾶρκος (Ἀ[ζἸηνιεὑ[ςἸ) of Hippothontis,

father of Leu(ki)os [above, (III) Prae-
nomen, No. 2Ἰ, No. 280, 1ine 2, of about

50 - 4O B.C.
3. Γάιος (Φλυεὺς) οἱ Pro1emais, father of

Ἄσιος [above, (III) Praenomen, No. 3Ἰ,

Trai11, No. 20, 1ine 35, of about 30 B.C.

The name Gaios may be Greek (see
above) 2.

4. (Σέξτος) (Παιανιεὺς) of Pandionis, fa-

ther of Sextos [above, (III) Praenomen,

No. 4Ἰ, No. 293, 1ine 33, of after 20/19
B.C.=writer. ΕΚ Νο. 360.

5. (Λεύκιος) 3 ([ΚηφισιἸεὺς) of Erechtheis,

father of Leukios [above, (III) Praena-
men, No. 5Ἰ, No. 286, 1ine 9, of ca. init. s.

I p. =writer. ΕΚ Νο. 322.
6. (Κ[όἸιντος) (=writer) (Κυδαθηναιε(ὺ)ς)

οἱ Pandionis, father of K(o)intos [above,

(III) Praenomen, No. 6Ἰ, No. 318, 1ine

27, of ca. a. 45/6 p. (=writer).

(XVI) ROMAN PATRONYMIC (=PRAE-
ΝΟΜΕΝ), Uncertain Name of Pry-
tanis:

1a. Μάν[ιἸος4, father of (. .)os, an officer,

Trai11,. Νο. 19-1-Νο. 284, 1ine 1, of
about 25-21 B.C.=writer. ΕΚ Νο.
333a. (Add.).

1. Μᾶρκος ([ΜελιτεὺςἸ) of Kekropis, father
of (-----)os, Trai11, Νο. 22 =Nos.

290 +292b, 1ines 40 - 41, of about 21/20
B.C. ΕΚ Νο. 351.

1. The name Manios may be possib1y Greek (see

“3,2111: same may be true οἱ Ἄσιος (see above).
3. For this name being probab1y Greek, see above.
4. Not a prytanis. His name may be Greek (see

above).

(XVIa) PATRONYMIC (from Ita1y?)':
1a. (Πάτρων) (Θριάσιος)5 Οἱ Oineis, father

of Patron [above, (XIIIa) Cognom, No.
1dἸ, Trai11, Νο. 21, 1ine 35, of fin. s.
I a. =writer.

The statistica1 distributions οἱ the above“
fo11ow these patterns.

Roman names according to tribe:

1. Erech-theis: 12 prytaneis +4 patronymics
=16 names.

2. Hippothontis: 9 prytaneis +1 patrony-
mic =10

3. Pandionis: 6 prytaneis+4 patronymics=10
4. Leontis: 6 prytaneis +1 patronymic =7
5. Oineis: 5 prytaneis +1 patronymic =6
6. Pto1emais: 3 prytaneis +2 patrony-

mics +1 patronymic of antigrapheus =6
7. Kekropis: 4 prytaneis +1 patronymic =5
8. Aiantis: 4 prytaneis
9. Antiochis: 2 prytaneis +1 hostiouc1ws+ 1

tamias =4
10. Without deme or tribe: 1 patronymic (of

officer)

TOTAL: 69 names (51 prytaneis +14 patro-
nymics οἱ prytaneis+2 patronymics
of the antigrapheus and oflicer +2
non-prytaneis [ὠθήσας/ιω, tamiasἸ).

Roman names according to deme:

1. Azenia: 9 names (6 pramomen +1 praeno-
men-Greek name +1 praenomen-Ro-

man cognomen +1 patronymic) 7.

2. Ph1ya: 6 names (2 praenomen +1 prac-
nomen-nomen +3 patronymics (1 fa-

ther of antigrap1wus).

3. Kephisia: 5 names (1 praenomen +1 [παπο-

men Roman cognomen +1 cognomen +2
patronymics) .

5. For the name Patron, see under (XIIIa) above.
6. The subc1assifications (VIIIa), (XIIa), (XIIIa)

and (XVIa) are exc1uded.

7. Praenomen is not expanded to praenomina. It is
cited here as c1assified above.
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4. Me1ite: 5 names (2 praenomen + 2 [παα-
nomen-Greek name +1 patronymic).

5. Paiania: 5 names (1 praenomen -Η prae-

nomen-nomen +1 praenomen-Greek na-

me +2 patronymics).

6. Kydathenaion: 3 names (1 pmenomen +

2 patronymics).
7. Pambotadai: 3 names (3 [2 1ostἸ

praenomen-nnmen).

8. Besa: 2 names (1 praenomen +1 [meno-

men-nomen-cognomen-patronymic-demo-
tic [tarniasἸ).

9. Lakkiadai: 2 names (1 praenomen-nomen

+1 patronymic).

10. Pha1erum: 2 names (1 praenomen +1

praennmen-nomen).
11. Phy1a: 2 names (1 praennmen-namen +1

praenomen-Greek name).

12. Thria: 2 names (1 praenomen-nnmen +1

praenomen-Greek name).

13. Anagyrous: 1 name (praenomen-nomen).
14. Ange1e: 1 name (pmenomen).

15. Cho11eidai: 1 name (praenomen—nnmen).
16. E1eusis: 1 name (praenomen).
17. Euonymon: 1 name (patronymic).

18. Lamptrai: 1 name (patronymic).
19. Pa11cne: 1 name (praenomen).

20. Phegous: 1 name (praennmen-nomen-de-

motic).
21. Rhamnous: 1 name (praennmen).

22. Steiria: 1 name (prammen-nomen—Greek
cognomen).

TOTAL: 56 names [41 prytaneis +14 patro-

nymics (1 of antigraphem’ father) +

1 tamia:Ἰ.

To the above tota1 of fifty-six names must

be added the twe1ve names by tribe (be1ow)

and the patronymic of the category “without

a deme or tribe” (above). This wi11 produce

the tota1 of sixty-nine names given above

under the subtit1e of “Roman names according

to tribe”.

Roman names according to tribe (of unknown

deme):

1. Leontis: 6 names (1 praenomen +3 praeno-

men (1 1ost)-nomen +1 praenomen-pme-
nomen +1 patronymic).

2. Erechtheis: 4 names (1 praenomen +2 prac-
nomen (1ost)-nomen +1 cognomen (on1y
1ast 1etter [υἸ preserved)-nomen).

3. Aiantis: 1 name (praenomen).
4. Antiochis: 1 name (praenomen [hestiou-

chn:Ἰ).

The cine: are distributed as fo11ows:

(a) by tribe (of known deme and tribe):

1. Erechtheis: 9 cine: (1 praenomen +cognnmen)

2. Leontis: 5 cine: (1 praennmen +praenomen)

3. Oineis: 5 cine: (2 praennmen +Greek name)

4. Pandionis: 3 cine: (1 praenomen +Greek

name)
5. Hippothontis: 2 cine: (1 praennmen +cogno-

men; 1 praenomen +Greek name)

6. Kekropis: 2 cine: (2 praennmen +Greek
name)

7. Aiantis: 1 cini:
8. Antiochis: 1 cini:
9. Pto1emais: 1 cini:(?)1

TOTAL: 29 possib1e εἶπε- Praenomen + Greek
name =23 cine:. It is not certain
whether those who bore a [nae-
nnmen +Greek name shou1d be con-

sidered as cine:, particu1ar1y in this

ear1y period. It may be simp1y a

case of bearing two names in the

tradition of «ὁ καί».

(b) by deme a1one:

1. Pambotadai: 3 cine: (praenomen-nomen)

2. Azenia: 2 cine: (praenomen-Roman cog-

nomen, praenomen-Greek name) =1 ὁ

3. Me1ite: 2 cine: (praenomen-Greek name) =0

4. Paiania: 2 cine: (praenomen-nomen, praenomen-
Greek name) =1

1. It is not possib1e to estab1ish the correct sequence

of the name, but perhaps it shou1d be read as “name-

patronymic” rather than as nomen-cognomen.

2. The =1 signifies that the category “Roman-

Greek” has cance11ed itse1f out (Roman name cance1-

1ing out the Greek and vice versa).
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5. Phy1a: 2 cine: (praenomen-nomen, praenomen-
Greek name) =1

6. Thria: 2 cives (praenamen-nomen, praenomen-
Greek name) =1

7. Anagyrous: 1 civis (prmomen-nomen)
8. Bcsa: 1 civis (praenomen-nomen-cognomen-

patronymic-demotic [tamiasἸ)
9. Cho11eidai: 1 civis (praenomen-nomen)

10. Kephisia: 1 civic (praenomen-Roman cog-
nomen)

11. Lakkiadai: 1 civis (praenomen-nomen)
12. Pha1erum: 1 civis (pmenomen-nomen)
13. Phegous: 1 civis (praenomen-nomen-demotic)
14. Ph1ya: 1 civis (nomen-cognomen?)(?)
15. Steiria: 1 civis (praenomen-nomen-Greek

cognomen)

TOTAL: 22 possib1e εἶπε- praenomen +
Greek name =16 cives.

(c) by tribe (of unknown deme):

1. Leontis: 4 rive: (praenomen-praenomen, 2
practicum-110mm,praenomen (1ost)women)

2. Erechtheis: 3 cine: (2 praenomen(1ost)women,
cognomen-nomen [on1y the 1ast 1etter of
the cognomen is preservedἸ)

TOTAL: 7 rive: +16 rive: by deme (above) -=
23 river.

The nomina borne by the εἰπε are these:

1. C1odius (bis), under (V) above, Nos. 10

2. Va1:r1i1:s (b1is), under (V) and (VI) above,
Nos. 6 and 3.

Once each:

1. Ae1ius, under (XII) above, No. 1.

2. Braccius, under (V) above, No. 1.

3. Corne1ius, under (V) above, No. 2.

4. Curtius, under (V) above, No. 4.

5. Fu1vius, under (X) above, No. 1a.
6. Hosti1ius, under (VI) above, No. 5.
7. Juventius, under (VI) above, No. 4.
8. Manius, under (V) above, No. 7.

9. Numerius, under (XI) above, No. 11.

10. Orbius, under (X) above, No. 1,

11. Pub1icius, under (VI) above, No. 1.

12. Rubrius, under (V) above, No. 8.

13. Servius, under (VI) above, No. 2.

14. Statius, under (V) above, No. 9.

15. Tutorius, under (V) above, No. 5.

16. Vibius, under (V) above, No. 3.

The Roman praenomina attested in this pe-
riod are:

1. Leukios (=Lucius): 13 times“
1. Au1us: 5 times“

2. Pop1ios =Pub1ius: 7 times
2. Caius: 5 times“

3. Ἄσιος (=Au1us): 5 times"
3. Cnaeus: 1 time

4. Gaios (=Caius): 5 times*
4. Decimus: 1 time

5. Kointos =Quintus: 4 times
5. Lucius: 13 times“

6. Manios =Manius: 3 times"

6. Manius: 3 times"

7. Markos =Marcus: 3 times

7. Marcus: 3 times

8. Sextos =Sextus: 3 times

8. Pub1ius: 7 times

9. Gnaios =Cnaeus: 1 time

9. Quintus: 4 times
10. Dekmos =Decimus:1 time

10. Sextus: 3 times

TOTAL: 45 times (occurrence of a11 prac-
nomina). The asterisk denotes that the names
Αὖλος, Γάιος and Μάνιος may not have their

origin in the Roman names Au1us, Gains and
Manius, at 1east in the cases where no c1ear

Roman name is invo1ved. The same app1ies
to Λεύκιος which is known to have a Greek
origin (above). However, no attempt was
made to exc1ude at times these four names
from the above statistics. On the other hand,

the “pure” occurrence of the above four Ro-
man praenomina is: Au1us [oncez (V), No. 9Ἰ;

1. Numerius may be a [momma rather than a no-
men, in which case the prytanis wou1d not be a ciois.
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Caiu: [twicez (V), No. 6, and (VII), No. 1Ἰ;

Lucia: [4 times: (III), No. 2, (V), Nos. 7
231;; 81:1:m1iἸ(IX), No. 1Ἰ; and Mania: [once:

The Roman cognamina number on1y four:

1. De(k)mo(s) = Decimus = praenomen+
praenamen (as rvgnomen), under (VII),
No. 1, above.

2. Mondos = Mundus = praenomen +rogno-
men, under (IX), No. 1, above.

3. Po11ion = Po11io, as a persona1 name, under
(XIII), No. 1, above.

4. Rhouphos = Rufus = praenomen +rogno-
men, under (IX), No. 2, above.

Ἂς an epi1ogue to the above, it is c1ear that
the rive: in this period hai1ed most1y from
Ita1y, as their two Latin names indicate. More-

over, they do not appear to have been 1eading

persona1ities 1. On the other hand, the first

undisputed (native) Athenian rivi: in the pry-

tany cata1ogues is M. Orbius Hermokrates

Steirieus [under (X) aboveἸ, but he bears a

non-imperia1 name», which maybe traceab1e to

De1os. With the midd1e of the first century

before Christ, the Roman names begin to

become noticeab1e in the prytany cata1ogues,

but their number is sti11 1ow.

A comparison of Greek names to those of

Roman origin (of the prytaneis on1y) a from

about 60 B.C. to AD. 100 shows that their

percenti1e ratio is 88.8% (Greek) to 11.2%

(Roman). The comparison uti1ized three

hundred and ninety-three names (349 Greek

+ 44 Roman [22 rive: +22 non-rived), and it

inc1udes the names Mi1on and Patron on the

Greek side (once each) and on the Roman

side those of Au1os, Gaios and Leukios, which

in some cases cou1d be Greek in origin (above).

1. Cf. J. H. O1iver, Hesp. 11 (1942) 29 and the

writer’s dissertation (above), p. 9.

2. The non-prytaneis may be found in (I), No. 3a,

(X), No. 1a, (XIIIa), No. 1bb, and (XIV), No. 1a.

The three prytaneis before 60 B.C. are 1isted in (I),

No. Ι, and (XIIIa), Nos. 1a and 1b.

The category “(VIII) PRAENOMEW-
GREEK NAME” has been omitted from
the comparison, as the names cance1 each
other out. By exc1uding the twenty-two rive:
from the category of Roman names, the re-
1ation of Greek names to Roman is 94.1%
to 5.9% respective1y. A tota1 of three hundred
and seventy-one names is invo1ved in this
comparison (349 Greek [1 Mi1on, 1 PatronἸ

+22 Roman [3 Au1os, 2 Gaios, 1 Kointos, 7

Leukios, 4 Pop1ios (2?), 1 each: Manios, Mar-
kos and Po11ion, 2 SextosἸ) 3.

In a comparison of rive: to non-river, with
the twenty-two Roman names inc1uded (371 +

22 rive: =393 names) or exc1uded (349 Greek
+22 rive:=371 names), the ratio is 94.4%
(non-rives) to 5.6% (rives) and 94% to 6%

respective1y. Whenthecategory “(VIII)PRAE-
ΝΟΜΕΝ-GREEK NAME” (above), which
contains six items, is added to the rive: (22 +6
=28 possib1e rives), the ratio of non-rive: to
rive: is 93% to 7% respective1y (371 [349
Greek +22 RomanἸ +28 possib1e rive: =399

names).
These comparisons, made from the avai1-

ab1e evidence from the prytany cata1ogues,
indicate that Romanita: with its rivita: had
made on1y a sma11 gain among the ru1ing
c1ass of Athens in the period prior to AD.
100. The vita1ity and preva1ence of He11enism
in this period is confirmed a1so by the patro-
nymics, where the ratio is 94.3% (Greek) to
5.7% (Roman). This comparative percentage
is derived from a tota1 of two hundred and
sixty-five patronymics (250 Greek [1 PatronἸ
+15 Roman [1 each: Ἄσιος and Gaios, 2

Kointos, 5 Leukios, 1 Manios, 2 each: Markos

and Pop1ios, 1 SextosἸ 4.
Fina11y, this epi1ogue may be capped with

a brief discussion of the avai1ab1e prytany

3. In some cases, the names Au1os, Gaios, Leukios

and Manios may be Greek in origin, and the percent-

ages, therefore, in favor 'of Romanita: wou1d be adu1-

terated.

4. 'See the comment under the preceding note. The

patronymioe 1isted in this study may be found under

(XIV) - (XVa) above.
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inscriptions from this period (174 of them).
The first century after Christ is the most
poor1y attested period, represented with on1y
9 fragmentary texts. These are Nos. 301
(fin. σ. I p.=writer), 302 (ca. a. Chr. n.), 303
(ea. a. 45/6 [1. =writer), 304 (ea. pau11o ante a.
19 ρ.) 305 and 306 (s. I a. /p.), 308 (s. I. p),
309 (post a. 48/9 ρ. =writer), and 318 (ea. a.
45/6 1). =writer). Ἂς for Nos. 307 (init. s. I ρ.)
and 317 (aet. Rom.), they have been reassigned
to the end of the first century before Christ
(be1ow), whi1e Nos. 310 (med. 3. I p.)-316 (s.
I/II μ), 319 (aet. Rom.)-320 (aet. Imp.) and
Trai11, No. 24 (ea. a. 70 - 80 p. Ρ), have been
inc1uded in the period after AD. 100 (above).
On the other hand, the second century before
Christ has the most texts, a tota1 of 112. They
are Nos. 148 (ea. a 200 a.)-231, 233-245,
247-256 (fin. 5. II a.) and Trai11, Nos. 11
(init. 5. II a.)-15 (a. 119/8 a.) 1. Between the
above two extremes 1ies (1itera11y) the first
century before Christ, with 53 texts (No. 293
a1most comp1ete). These first century do-
cuments are Nos. 257 (ca. a. 100 a.)-283,
285 - 289, 291 - 300, 307 and 317 (fin. ε. I a. =
writer) and Trai11, Nos. 16 (s. I a.)-23 (aet.
Rom.) 2. Last1y, these 174 prytany texts of
about 200 B.C. - AD. 100 have survived in
varied states of preservation, that is, from
fragmentary 1ines to comp1ete texts (3. II a.:

Nos. 194 and 206), but with the majority
bad1y damaged.

Documents used in this study according to
their chrono1ogica1 and numerica1 order.

I. Chrono1ogica1 order“:

a. 223/2 a.: No. 127, (XIIIa), No. 1a.
ca. a. 155 a.: No. 226, (I), No. 1.

a. 140/39 a.: No. 240, (XIIIa), No. 1b.
pau11o ante a. 60 a.: No. 267, (II), Nos. 1 and 2.

med. 3. I a.: No. 278, (IV), No. 2, and (VIII),
No. 1; and Trai11, No. 17 (med. 3. I a.,

1. Nos. 232+246=Trai11, No. 14.
2. No. 284=Trai11, No. 19+No. 284.
3. The references are to be found above, where the

names are enumerated by categories [(I) - (XVIa)Ἰ.

aut pate11a post), (II), No. 3; (IV), No.
3; and (VIIIa), No. 1.

ca. a. 50 a.: Nos. 272, (III), No. 1; (V), No. 1;
and (XV), No. 1, and 273, (IV), No.
1; and (V), No. 2.

a. 50 - 40 a.: No. 280, (I), No. 2; (III), No. 2;
(IV), No. 4; (IX), No. 1; and (XV),

No. 2.

ca. a. 40 - 30 a.: No. 285, (V), No. 3; and (VI),

Nos. 1 and 2.

ca. a. 30 a.: Trai11, No. 20, (III), No. 3; and

(XV), No. 3.
ca. a. 30/29 a.: No. 288, (IV), No. 5; and

(VIIIa), No. 1a.

ca. a. 25-21 a.: Trai11, No. 19 +No. 284,

(XIIIa), No. 1bb; (XIV), No. 1a;
and (XVI), No. 1a.

ea. a. 21/20 a.: Trai11, No. 22 =Nos. 290+
292b, (IV), No. 6; (VIII), Nos. 2
and 3; and (XVI), No. 1.

post a. 20/19 a.: No. 293, (III), No. 4; (V),
No. 4; (VIII), No. 4; (X), No. 1;
(XIIIa), No. 1c; (XIV), No. 1; and
(XV), No. 4.

fin. s. I a.: Nos. 299, (IV), No. 7; (VI), Nos.
3 and 4; (VIIIa), No. 2; and (XII),
No. 1; 307 (fin. s. I a. =writer), (V),
No. 8; and (VI), No. 5; 317 (fin. s. I

a.=writer), (V), No. 9; and (VII),
No. 1; and Trai11, No. 21, (V), Nos.

5, 6 and 7; (VIII), Nos. 5 and 6;
(XIIIa), No. 1d; (XIV), No. 2; and
(XVIa), No. 1a.

ca. a. 0hr. a.: No. 302, (XIIa), No. 1a.

ca. init. s. I με Νο. 286, (III), No. 5; (V),
Nos. 10 and 11; (IX), No. 2; (XIII),
No. 1; (XIV), Nos. 3, 4 and 5; and

(XV), No. 5.

ca. a. 45/6 p.: Nos. 303, (II), No. 4; (XI),
No. 1; (XIV), No. 6; and 318, (III),
No. 6; (IV), No. 9; (XIV), No. 7;
and (XV), No. 6.

ca. post a. 48/9 με Νο. 309, (Ι), Nos. 3 and
3a.

3. I. [ιι Νο. 308, (IV), No. 8 (above: or AD.
90 - 125?).
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fin. s. Iρ. (autfbrtasse init. 3. IIp.=writer): No.
301, (X), No. 1a.

II. Numerica1 Order:

Nos. 127, (XIIIa), No. 1a.
226, (I), No. 1.
240, (XIIIa), No. 1b.
267, (II), Nos. 1 and 2.
272, (III), No. 1; (V), No. 1; and (XV),
No. 1.

273, (IV), No. 1; and (V), No. 2.
278, (IV), No. 2; and (VIII), No. 1.
280, (I), No. 2; (III), No. 2; (IV), No.

4-; (IX), No. 1; and (XV), No. 2.

[284 =Trai11, No. 19 +No. 284Ἰ.
285, (V), No. 3; and (VI), Nos. 1 and 2.
286, (III), No. 5; (V), Nos. 10 and 11;

(IX), No. 2; (XIII), No. 1; (XIV),
Nos. 3, 4 and 5; and (XV), No. 5.

288, (IV), No. 5; and (VIIIa), No. 1a.
[290 =Trai11, No. 22 =Nos. 290 +292bἸ.

[292b =Trai11, No. 22 =Nos. 290 +292bἸ.
293, (III), No. 4; (V), No. 4; (VIII), No.

4; (X),No. 1; (XIIIa),No. 1c; (XIV),
No. 1; and (XV), No. 4.

299, (IV), No. 7; (VI), Nos. 3 and 4;

(VIIIa), No. 2; and (XII), No. 1.
301, (X), No. 1a.
302, (XIIa), No. 1a.
303, (II), No. 4; (XI), No. 1; and (XIV),
No. 6

307, (V), No. 8; and (VI), No. 5.
308, (IV), No. 8.
309, (I), Nos. 3 and 3a.

317, (V), No. 9; and (VII), No. 1.
318, (III), No. 6; (IV), No. 9; (XIV),
No. 7; and (XV), No. 6.

Trai11, No. 17, (II), No. 3; (IV), No. 3; and
(VIIIa), No. 1.

No. 19 +No. 284, (XIIIa), No. 1bb;
'(XIV), No. 1a; and (XVI), No. 1a.

No. 20, (III), No. 3; and (XV), No. 3.
No. 21, (V), Nos. 5, 6 and 7; (VIII),

Nos. 5 and 6; (XIIIa), No. 1d; (XIV),
No. 2; and (XVIa), No. 1a.

No. 22 =Nos. 290 +292b, (IV), No. 6;

Ι(ἓΪΠΠ), Nos. 2 and 3; and (XVI),
o. .

Documents which underwent some treat-

ment.

I. Chrono1ogica1 changes:

Nos. [284 =Trai11, No. 19+No. 284Ἰ.
286 (ca. init. s. I [2.) (III), No. 5; (V),

Nos. 10 and 11; (IX), No. 2; (XIII),
No. 1; (XIV), Nos. 3, 4 and 5; and

(XV), No. 5.
293 (post a. 20/19 a.), (III), No. 4; (V),

No. 4; (VIII), No. 4; (X), No. 1;
(XIIIa), No. 1c; (XIV), No. 1; and

(XV), No. 4.
301 (fin. s. I μ, aut fbrtasse init. σ. II μ),

(Χ), Νο. 1a.
303 (ca. (1. 45/6 μ), (II), No. 4; (XI),

No. 1; and (XIV), No. 6.
307 (fin. s. I a., videtur), (V), No. 8; and

(VI), No. 5.
309 (ca. post a. 48/9p.), (I), Nos. 3 and 3a.
310- 316 (post a. 100 μ), p. 33.
317 (fin. 5. 1a., videtur), (V), No. 9; and

(VII), No. 1_.
318 (ca. a. 45/6 μ), (III), No. 6; (IV),

No. 9; (XIV), No. 7; and(XV), No. 6.
. 319 - 320 (post a. 100 μ), p. 33.
Trai1Ἰ, No. 19 +No. 284 (ca. a. 25-21 a.),

(XIIIa), No. 1bb; (XIV), No. 1a;
and (XVI), No. 1a.

No. 21 (fin. s. [a.), (V), Nos. 5, 6 and 7;
(VIII), Nos. 5 and 6; (XIIIa), No.
1d; (XIV), No. 2; and (XVIa),
No. 1a.

No. 24 (post a. 100 μ), p. 33.

II. Epigraphica1 Changes:

Nos. 285, (V), Νο. 3: [H6Ἰ1§N.o; Οὐίβιος =

[ἸοE1m; ούίβιος.

[290 = Trai1Ἰ. No. 22 = Nos. 290 +292b Ἰ.
[292b = Trai1Ἰ. No. 22 = Nos. 290 +

292bἸ.

299, (IV), Νο. 7: 1'1t'mMLog? ------ Ἰ =

Ποπᾉ[--------- Ἰ.
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307, (V), No. 8: [ΛεύΡἸκιος Ῥούβριος=
[. . .Ἰκιος Ῥὀβριος.

318, (III), Νο. 6; and (XV), No. 6:

K[6 Ἰόντος (Κ[ο Ἰίντου) = Κῆτος ).

Trai11. No. 22 ᾿= Nos. 296+2921>, (VIII), No.
3: Λεύκιος Ἕλε[νοςΡἸ = Λεύκιος

Ἑλἐ[νουἒἸ.

Index of names 1isted under the categories
(I) - (XVIa) above, with no rep1ication of the
origina1 in every detai1.

[- .. -Ἰσς ,= Μᾶρκος Φόλβιο [ς ᾿ ᾿ -Ἰος) [Β Ἰη-

[, , ,σἵὐἷςζ - - -Ἰσθἐνης (Ἀζηνιεύς), (VIIIa),

[- - -ΙΪΠΐἸυᾏτῂοςἸ (Ἐρεχθεῖδος), (VI), No. 4.

[- - - Οὐαλέριος (Ἐρεχθεῖδος), (VI), No. 3.

[. . ΠἸοπ(λ)ίκιος ([ΠαμβωτάδηςἸ), (VI), No. 1.

[- - οἶν Αἴλιος (Ἐρεχθεῖδος), (XII), Νο. 1.

[-ca. 5-Ἰς Ὁστίλιος (Λεωντίδος), (VI), No. 5.

Αἴλιος = [- - οἶν Αἴλιος (Ἐρεχθεῖδος).

Ἀνδρόμαχος = Πόπλιος Ἀνδρόμαχος (Θριά-
σιος).

Αὖλ[ος ------ Ἰ (Ἐλε[υσίνιοςἸ), (IV), No.3.

Αὖλος (Κυδαθναιε(ύ)ς), πατὴρ Παμφίλου, (XIV),

No. 7.

[ΑὖἸλος Στδιτ[ιοςἸ (Λεωντίδος), (V), No. 9.

Αὖλος (Παλληνεύς), (Ι), Νο. 3.

Αὖλος Φ[λυΡἸεύς, πατὴρ τοῦ ἀντιγραφέως Κλεο-

μάχου, (XIV), No. 1a.

Αὖλος Γαίου (Φλυεύς), (III), No. 3.

Βράκκος = Μάνιος Βράκκος (Χολλε [ιδηςἸ).
Γάτος = Γάιος (above, be1ow).

Γάιος (Ἀ<ζ)ηνιεύς), (Ι), Νο. 1.

Γάιος Ἀμφι[8Ἰήμου (Ἀζηνιεύς), (II), Νο. 3.

Γάιος [- - - οἱ (Βησαιεύ[ςἸ), (IV), NO. 8.

[ΓάἸιος Οὐαλέριος ([ΛακιάἸδης), (V), Νο. 6.

[ΓάἸιος Δἐ[κἸμο[ςἸ (Λεωντίδος), (VII), No. 1.

Γάιος (Φλυεύς), πατὴρ Ἄθλου (Φλυἐως), (XV),
No. 3.

Γάιος Σπ[ίἸνθαρος (ΦυλἱάσιοςἸ), (VIII), No. 5.

Γνατος Ποθεινὸς (Μελιτεύς), (VIII), No. 2.

Γνατος Κούρτιος (Παιανιεύς), (V), No. 4.

Δἐ[κἸμο [ςἸ = [ΓάἸιος Δί[κ Ἰμο[ςἸ (Λεωντίδος).

Δέκμος, ἑστιοῦχος (Ἀντιοχίδος), (I), Νο. 3a.

Ἕλε[νοςΡἸ = Λεύκιος Ἕλε[νοςΡἸ (Μελιτεύς).

Ἐράτων = Λεύκιος Ἐράτων (Ἀζηνιεύς).
Ἐρμοκράτὴς = Μᾶρκος Ὄρβιος Ἑρμοκράτης

(Στειριεύς ).

[- οἱ Ἡρακλείδης - - - οἱ (Ἀ[χαρνεύςἸ),
(XIIa), No. 1a.

[ἸοἸυἐντἱιοςἸ = [- - - ἸοἸυἐντ[ιοςἸ (Ἐρεχθεῖ-

δος).

Κλώδιος = Μᾶρ [κἸος Κλώδιος (Ἀναγυράσιος).

Κλώδιος = Πόπλιος Κλώδιος Φηγούσιος.

(Κ[όἸιντος) (Κυδαθηναιε<ύ)ς), πατὴρ Κ[ο Ἰόνιου

(Κυδαθηναἐ<ω>ς), (XV), No. 6.

Κ[όἸιντος (Κ[ο Ἰίντου) (Κυδαθηναιε(ύ>ς), (III),

No. 6.

Κόιντος ([ΛακιάἸδης), πατὴρ

(XIV), No. 2.

Κόιντος Σωσιγένης (Παιανιεύς), (VIII), No. 4.

Κορνήλιος = Μᾶρκος Κορνήλιος (Φαλη [ρεύςἸ).

Κούρτιος= Γνατος Κούρτιος (Παιανιεύς),

Λεύ[κιοἸς (Ἀ[ζἸηνιεύ[ςἸ), (Ι), Νο. 2 1.

Λεύκιος [- - οἱ (Ἀζηνιεύς), (IV), No. 2.

Λεύκιος [------- Ἰ (Ἀ[ζἸηυιδύ[ςἸ), (Ν),
Νο. 4.

Λεύκιος Ἐράτων (Ἀζηνιεύς), (VIII), No. 1.

Λεύ[κιἸος Μάρκου (Ἀ[ζ Ἰηνιεύ[ςἸ), (III), No. 2.

[ΛἸεύκιος Μόνδος (Ἀ[ζἸηνιεύ[ςἸ), (ΙΧ), Νο. 1.

Λεύκ[ιο Ἰς Νικ[------- Ἰ (Αἴαντίδος), (II),

No. 1.

[Δημ1ητ9ίου,

Λεύκιος Μάνιος (Θριάσιος), (V), No. 7.

Λεύκιος ([ΚηφισιἸεύς), πατὴρ Ἀφροδισίου,

(XIV), No. 4.
(Λεύκιος) ([ΚηφισιἸεύς), πατὴρ Λευκίου ([Κη-

φισιἸἐως), (XV), No. 5.

Λεύκιος (Λευκίου) ([ΚηφισιἸεύς), (III), No. 5.

[ΛεύΡἸκιος Ῥούβριος(Λεωντίδος), (V), No. 8.
Λεύκιος [- - οἱ (Μελιτεύς), (IV), No. 6.

Λεύκιος Ἕλε[νοςί)Ἰ (Μελιτεύς), (VIII), No. 3.

Λεύκιος (Παιανιεύς), πατὴρ Πρωτογένους,
(XIV), No. 1.

Λεύκιος (Φλυεύς), πατὴρ Φι [λί Ἰο᾿του, (XIV),
No. 6.

1. Nata ban: the Leukioi from the deme Azenia. On
the name Leukios, see a1so G. A. Stamina, Hap. 26

(1957) 252, note 68.



36 E1ias Kapetanopou1os ΑΕ 1981
 
 

Μάν[ιἸος, πατὴρ [. .Ἰου, an officer, (XVI),

- Νο. 1a.

Μάνιος = Λεύκιος Μάνιος (Θριάσιος).

([Μ Ἰάνιος) (Λεωντίδος), πατὴρ [Μ Ἰανίου (Λεων-

τίδος), (XV), No. 1.

[Μ Ἰάνιος ([ΜἸανίου) (Λεωντίδος), (III), No. 1.

Μάνιος Βράκκος (Χολλε[ίὸήςἸ), (V), Νο. 1.

Μᾶρκος (Ἀ[ζἸηνιεύ[ςἸ), πατὴρ Λευ[κίἸου

(Ἀ[ζἸηνιέω[ςἸ), (ΧΥ), Νο. 2.
Μᾶρ [κἸος Κλώδιος (Ἀναγυράσιος), (V), Νο. 11.

Μᾶρκος Φόλβιο [ς - - -Ἰος) [Β Ἰησαιεύς, ταμίας

πρυτάνεων, (Χ), Νο. 1a.

Μᾶρκος ([Μελιτεύς1), πατὴρ [----- Ἰου,

(XVI), No. 1.

Μᾶρκος Ὄρβιος Ἑρμοκράτης (Στειριεύς), (Χ),

Νο. 1.
Μᾶρκος Κορνήλιος (Φαλη[ρεύςἸ), (V), Νο. 2.

Μαρκίοις Πλἱσυ1τάρχἱουἸ (Φαληρεύς), (Π),
Νο. 2.

[Μίλων Σελεύκου (Παιανιεύς), (XIIIa), Νο. 1cἸ.

Μόνδος = [ΛἸεύκιος Μόνδος (Ἀ[ζἸηνιεύ[ςἸ).

Νεμέριος Φί[λωἸν[- οἱ (Φλυεύς), (ΧΙ), Νο. 1.

Οὐαλέριος= [ΓάἸιος Οὐαλέριος([Λακιά18ης).

Ὄρβιος = Μᾶρκος Ὄρβιος Ἐρμοκράτης (Στει-

ρωύςλ
Ὁστίλιος = [-ca. 5- Ἰς Ὁστίλιος (Λεωντίδος).

[ού Γαλέριος = [- - - ΟθΓαλέριος (Ἐρεχθεῖδος).
Οὐίβιος = [ΠόἼλιος Οὐίβιος ([Παμβωτάδης1).
Πάτρων ([ἈλωπεκεύςἸ), (XIIIa), No. 1b.

(Πάτρων) (Θριἀσιος), πατὴρ Πάτρωνος (Θρια-

σίου), (XVIa), Νο. 1a.

Πάτρων (Πάτρωνος) (Θριάσιος), (XIIIa),

No. 1d.
Πάτρων Σφἠττ[ιος Ἰ, ύπογραμματεύς, (XIIIa),

No. 1bb.

Πάτρων (Φαληρεύς), (XIIIa), Νο. 1a.

Ποθεινὸς = Γνατος Ποθεινὸς (Μελιτεύς).

[Π Ἰοπ(λ)ίκιος = [. . ΠἸοπ(λ>ίκιος ([Παμβω-

τάδης1λ
Πόπλιος [- - οἱ (ἈνγελῆἱθενἸ), (IV), No. 9.
Πόπλ[ιοςΡ ------ Ἰ (Ἐρεχθεῖδος), (IV), Νο. 7.

Πόπλιος ([Εὐω Ἰνυμεύς), πατὴρ [Ἀπολλ Ἰωνίου,

(XIV), No. 3.
Πόπλιος Ἀνδρόμαχος (Θριάσιος), (VIII), Νο. 6.

Πόπλιος (Λαμπτρεύς), πατὴρ Δημητρίου, (XIV),

No. 5.
Πόπλ[ιοἸς [------ Ἰ (Μελιτε[ύςἸ), (IV),

No. 5.
[Πό Ἴλιος Οὐίβιος ([Παμβωτάδης1), (V), No. 3.

Πόπλιος Κλώδιος Φηγούσιος, (V), No. 10.

Π[6πλιἸοςἓ᾿ Ἀντιόχου (Φλυεύς), (II), No. 4.

Πόπλιος Τουτώριος (Φυλἱάσιος1), (V), No. 5.

Πωλλίων [- - - οἱ ([ΚηφισιἸεύς), (ΧΠΙ), Νο. 1.

Ῥούβριος= [ΛεύΡἸκιος Ῥούβριος(Λεωντίδος).

Ῥοῦφος = Τίτος Ῥοῦφος ([ΚηφισιἸεύς).

Σέξκτ[ος ----- Ἰ ([Ῥαμνού Ἰσιος), (IV), Νο. 1.

(Σἐξτος) (Παιανιεύς), πατὴρ Σέξτου (Παιανἐ-

ως), (XV), Νο. 4.

Σέξτος (Σἐξτου) (Παιανιεύς), (III), No. 4.

Σπ[ίἸνθαρος = Γάιος Σπ[ί Ἰνθαρος (Φυλ[άσιοςἸ).

Στάτ[ιοςἸ = [ΑὖἾλος Στάτ[ιοςἸ (Λεωντίδος).

Σωσιγένης = Κόιντος Σωσιγένης (Παιανιεύς).
Τίτος Ῥοῦφος ([Κηφισι1εύς), (ΙΧ), Νο. 2.
Τουτὠριος = Πόπλιος Τουτώριος (ΦυλἱάσιοςἸ).

Φί[λωἸν[- οἱ = Νεμέριος Φί[λωἸν[- οἱ (Φλυεύς).

Φούλβιος= Μᾶρκος Φὁλβιο[ς - - -Ἰος) [Β )1)-
σαιεύς.

ELIAS KAPETANOPOULOS



ΕΠΙΤΥΜΒΙΟ ΓΙΑ ΕΝΑ ΜΟΝΟΜΑΧΟ

Οἱ πληροφορίες τοῦ Ἀπουλήιου, σχετικὰ μὲ
τὴν τέλεση στὴ Λάρισα ξακουστῶν μονομαχιῶν

ἀγώνων καὶ τὴ στρατολόγηση περίφημων μονο-

μἀχων γενικότερα ἀπὸ τὴ Θεσσαλίαθ, ἐπιβεβαιω-
νονταν ὣς τώρα μὲ δυὸ γνωστὰ ἀπὸ τὸν περασμέ-
νο κιόλας αἰῶνα ἐνεπίγραφα ἐπιτύμβια μονομα-
χικὰ μνημεῖα ποὺ προέρχονταν ἀπὸ τὴ Λἀρισαθ,

ἕνα τρίτο πιὸ πρόσφατο μὲ πιθανὴ προέλευση τὴ

Δημητριἀδαβ, καὶ τὴν ἔμμεση μαρτυρία μιᾶς ἐπι-

τὐμβιας ἐπιγραφῆς ἀπὸ τὴν Ἅγκυραὗ. Ἤδη ἔρχε-

ται νὰ προστεθεῖ μιὰ ἀκόμη ἀποδεικτικὴ μαρτυρίαβ.

Μουσεῖο Λἀρισας, ἀρ. εὐρ. 78/45- ἐνεπίγραφο

1. Awuzws, Met. 1, 7.

2. "0.1:. 10, 18.

3. IG ΙΧ 2, 644 καὶ 982᾿ L. Rona-r, Les g1adiateurs

dans 1’Orient grec (1940, ἀνατυπώση 1971) (στὸ ἑξῆς
G1adiatenrs) ἀρ. 56 καὶ 57 (μὲ σωστὴ ἀποκατάσταση
τοῦ κειμένου τῶν ἐπιγραφῶν).

4. L. Ron”, Monuments de g1adiateurs dans

1’Orient grec, He11enica s, 1950, 39, ἀρ. 327 καὶ πίν.
XV, 4. Οἱ παραπομπὲς σὲ ἐπιγραφὲς ποὺ δημοσιεύτηκαν
μὲ τὸν παραπάνω τίτλο σὲ διάφορους τόμους τῶν He11enica
θὰ γίνονται καὶ αὐτὲς μὲ τὴ συντομογραφία G1adiateurs
στὸ ἑξῆς, μιὰ καὶ συνεχίζουν τὴν ἀρίθμηση τῶν G1a-
diateurs ὡς addenda.

5. G1adiateurs ἀρ. 57a (=90).
6. Εὐχαριστῶ θερμὰ τὸν ἔφορο κ. Κ. Γαλλῆ καὶ τὸν

ἐπιμελητὴ κ. Α. Τζιαφαλιά τῆς Ἐφορείας Κλασικῶν

Ἀρχαιοτήτων Λάρισας γιὰ τὴν προομῇ παραχώρηση
τοῦ δικαιώματος δημοσίευσης τοῦ μνημείου καὶ τὴν πολὐ-
πλευρη ἐξυπηρίτησἠ τους. Γιὰ τὴν καλοσύνη τους νὰ δια-

βάσουν τὸ χαμόγραφσ αὐτῆς τῆς ἐργασίας εὐχαριστῶ θερ-
μὰ τοὺς καθηγηταῖςκ.κ. Γ. Δεσπίνη, Α. Μέγα, Γ. Ση-
φάκη καὶ Κ. Τσαντσάνογλου. Τὸν καθηγητὴ κ. Γ. Δεσπί-
νη εὐχαριστῶ ἐπίσης καὶ γιὰ ὁρισμί-νες χρήσιμες ὑποδεί-
ξεις. Τέλος γιὰ τὶς χρήσιμες συζητήσεις πάνω σὲ διάφορα
προβλήματα τοῦ μνημείου καὶ τῶν ἐπιγραφῶν εὐχαριστῶ
τοὺς συναδέλφους κ.κ. Γ. Παράσογλου, Ι. Στεφανῆ καὶ
M. Τιβέριο, τὸν καλλιτέχνη φωτογράφο κ. Δ. Τλούπα γιὰ
τὶς φωτογραφίες, καθὼς καὶ τὴ νέα ἀρχαιολόγο κ. Ρ. Δουλ᾿

γέρη Ἰντζεσίλογλου γιὰ MW ἐξυπηρπήσεις.

ἐπιτύμβιο μνημεῖο μονομάχου ποὺ βρέθηκε τυ-

χαῖα καὶ σὲ δεύτερη χρήση στὸ λόφο τοῦ «Φρου-
ρίου» τῆς Λἀρισας. ἾΓΗταν ἐντοιχισμένο σὲ πα-

λαιὸ ἀναλημματικὸ τοῖχο 10 περίπου μέτρα ἀνα-

τολικὰ ἀπὸ τὸ ἱερὸ τοῦ νέου ναοῦ τοῦ Ἁγίου
Ἀχιλλείου. Βρέθηκε στὶς 2-5-1978 κατὰ τὴ διάρ-
κεια ἐργασιῶν γιὰ τὴ διαμόρφωση τοῦ γύρω ἀπὸ

τὸ ναὸ χώρου.

Πεσσόμορφος λίθος, ἀπὸ ντόπιο λευκὸ χον-

τρόκοκκο μάρμαρο, ἁδρὰ δουλεμένος, ὀρθογώνιας

τομῆς, μὲ ἐλαφρὴ μείωση πρὸς τὰ πάνω. Διαστά-
σε ις : 80 X 50.5/52.5 X 40/41.5. Η κύρια (A')
ὄψη τοῦ μνημείου φέρει στὸ πάνω μισὸ ἐπιγραφὴ

13 στίχων συνολικοῦ ὕψους 34 ἑκατοστῶν. ὕψος
γραμμάτων: 1.5 - 2.6 (μέγιστο ὕψος τῆς κάθε-
της κεραίας τοῦ Φι 3.5 ἑκατ.), διάστιχα: 0.5 - 1.
Οἱ κακώσεις ποὺ ἔχει ὑποστεῖ τὸ πάνω μισὸ
τῆς ἀριστερῆς πλευρᾶς δημιουργοῦν ὁρισμένα προ-
βλήματα στὴν ἀποκατάσταση τοῦ κειμένου. Ἐλα-
φρότερες κακώσεις ἔχει ὑποστεῖ καὶ ἡ πάνω πλευ-
ρά, καθὼς καὶ τὸ πάνω μέρος τῆς δεξιᾶς πλευρᾶς.

Κάτω ἀπὸ τὴν ἐπιγραφὴ ὑπάρχει ἀνάγλυφη παρά-
σταση βαριὰ ὁπλισμένου μονομἀχου, ὁ ὁποῖος
παριστάνεται μόνος, Ὄρθος πάνω σὲ μιὰ π λ ί ν-
θ o7, στραμμένος πρὸς τὰ δεξιὰ σὲ θέση μάχης.

Φέρει πλήρη ὁπλισμὸ ποὐ, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ξίφος

ποὺ κρατάει στὸ δεξί του χέρι, ἀποτελεῖ στὸ σὐνο-
λό του τὴν ἀμυντικὴ θωράκιση τοῦ μονομάχου.
Τὸ κεφάλι του καλύπτεται ἀπὸ στρογγυλὸ κράνος

μὲ ἐπίμηκες χαμηλὸ λο φίο καὶ μακρὺ διαπλα-

τυσμένο ἐπαυχἐν ι ὁ ποὺ προστατεύει ἀπ᾿ ὅλες
τὶς πλευρὲς τὸ λαιμό, φτάνοντας ὣς τοὺς ὤμους

καὶ τὴν ἀρχὴ τοῦ στήθους. Στὸ ἀριστερό του χέρι
κρατάει μεγάλη ὀρθογώνια ὁμφαλοφόρα ἀσπίδα
ποὺ προστατεύει ὅλα τὰ ζωτικά του μέρη, ἀπὸ

7. Η ἐξέργῃ ταινία τῆς παράστασης ἴσως ὑποδηλώνει
ἁπλῶς καὶ μόνο τὸ ἔδαφος.
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τὸ λαιμὸ ὣς κάτω ἀπὸ τὰ γόνατα. Τὸ προβαλλό-
μενο ἀριστερὸ σκέλος προστατεύεται μὲ κνημίδα
στερεωμένη μὲ ἱμάντες κάτω ἀπὸ τὸ γόνατο καὶ
πάνω ἀπὸ τὸν ἀστράγαλο. Κάτω ἀπὸ τὴν κνημί-

δα, ὁλόκληρη ἡ ἀριστερὴ κνήμη φαίνεται τυλιγμέ-

νη μὲ ἱμάντες, καθὼς καὶ τὸ δεξὶ γόνατο. Φορεῖ

βραχὺ πτυχωτὸ χιτωνίσκο μὲ κοντὲς χειρίδες, καὶ
ὑποδήματα (μὲ χοντρὰ καττύματα) ποὺ καλύπτουν

καὶ τοὺς ἀστραγάλους. Ἀριστερά, πίσω ἀπὸ τὸ

μονομάχο, τρεῖς στ έ φ α ν ὁ ι δ ά φ ν ἡ ς γεμίζουν

τὸ φόντο. Δύὸ φοίνικες, συγκλίνοντας ἁψι-

δωτἀ τὶς κορυφὲς τους, πλαισιώνουν ἀριστερὰ καὶ

δεξιὰ τὸ μονομάχο σὲ ὅλο τὸ ὕψος τοῦ σώματός

του. Ἔνας τρίτος, συμπλεκόμενος στὴ βάση του

μὲ τὸ φ ὁ ίν ι κ α ποὺ βρίσκεται μπρὸς ἀπὸ τὸ μονο-

μάχο, ἀποκλίνει πρὸς τὴ δεξιὰ παρυφὴ τοῦ μαρμά-
ρου. Ἀπόγραφο, ἐκτυπο, φωτογραφία (πίν. Εα).

Στὸ πάνω μέρος τῆς ἀριστερῆς γιὰ τὸ θεατὴ

(B’) πλευρᾶς τοῦ μνημείου ὑπάρχει, χαραγμένη

σὲ ἕξι ἡμιστίχια, ἔμμετρη ἐπιγραφὴ ἀποτελού-

μενη ἀπὸ τρεῖς δακτυλικοὺς ἑξάμετρος στίχους.

Ὕψος γραμμάτων: 1.6 - 2.5 (ἡ κάθετη κεραία

τοῦ Φι 4 ἑκατ.), διάστιχα: 1 - 1.5. Συνολικὸ ὕψος

ἐπιγραφῆς: 22 ἑκατοστά. Κάτω ἀπὸ τὴν ἐπιγρα-

φἠ, ἀκριβῶς στὸ μέσο τῆς πλευρᾶς, διακρίνονται

ἴχνη φυλλωτοῦ ρόδακαΙ, διαμέτρου 18 περίπου

ἑκατοστὢν. Σοβαρὲς κακώσεις στὴν πάνω ἀρι-

στερὴ καὶ δεξιὰ γωνία, στὴ δεξιὰ πλευρὰ σὲ ὅλο

τὸ ὕψος τῆς ἐπιγραφῆς καὶ ἐλαφρότερες στὴν ἀρι-

στερὴ πλευρά. Σπασμἐνη, πιὸ πολὺ στὶς γωνἐς,

καὶ ὅλη ἡ κάτω πλευρά. Ἀπόγραφο, ἔκτυπο, φω-

τογραφίες (πίν. Εβ).
Στὸ μέσο τῆς δεξιᾶς γιὰ τὸ θεατὴ (ΓΙ) πλευ-

ρᾶς τοῦ μνημείου σώζονται τέσσερα φύλλα ἑξάφυλ-

λου ἀνάγλυφου ρόδακα, διαμέτρου 17 ἑκατοστὦν.

Τὰ ὑπόλοιπα δύο (κάτω-δεξιὰ) φύλλα του ἔχουν

καταστραφεῖ ἀπὸ μεγάλη καὶ βαθιὰ κάκωση, ποὺ

ἀρχίζει ἀπὸ τὴν πάνω δεξιὰ γωνία καὶ τελειώ-

νει στὴ μέση σχεδὸν τῆς κάτω πλευρᾶς.

Η πίσω (Δὶ) πλευρὰ τοῦ μνημείου, πολὺ ἁδρὰ

δουλεμἐνη, φέρει καὶ τὶς σοβαρότερες κακώσεις.

Λείπει ὅλη ἡ πάνω πλευρά, ὁλόκληρα σχεδὸν τὸ

ἀριστερὸ μισὸ καὶ ἡ κάτω δεξιὰ γωνία της. Μι-

1. Ο ρόδακας, ποὺ πρέπει νὰ ἦταν ἀνάλογος πρὸς τὸν

ἐν μέρει σωζόμενο στὴ Γ πλευρὰ τοῦ μνημείου, ἔχει κατα-

στραφεϊ μὲ καλίμι.

κρότερες κακώσεις ἔχει ὑποστεῖ καὶ στὴ δεξιά

της πλευρά.

Α [ἘἸνθάδε κεῖμα[ιἸ πρωτεξ-

[πἸαλος υ Φοῖβος σεκοὐ- fo1ium

[τἸωρ v ὁ στυεναρὸς ἐν στα-

4 [δίο Ἰις, γενόμενος δὲ πα-

[ρἀ πἸᾶσιν φιλητός᾿ υ ὄνομα

[πΡὶν ΛΡ1αγένης, ἤμην δὲ WebἸ
[Κυζι1κηνός, ὅστις πυκτεὐσα[ςἸ

8 [ἈσίἸαν, Θρᾴκην, Μακεδονίαν,

[ἀθ Ἰλῶ᾿ν δὲ ἐν Δαρείσῃ τὸ πεπρω-

[μἐἸνον μοίρης ἀπέδωκα. Καλῶς δὲ

[βιἸῴσας, φίλοις ἐτέροις συμβιώσας, ἐν-

12 [θ Ἰάδε κεῖμαι συνκαταβιβάσας τὸν

[εἸἲδιον ἀν τας. τίπαλον. vacat

B [Πολ1λοὐς ἤκαχε Φοῖβ[οςἸ

[ἐ Ἰνὶ σταδίοισι θεωροῦ[ς Ἰ,

πᾶσι φίλος γὰρ βην fo1ium

4 καὶ νῦν παρὰ Πηνειοῖο

χεύμασιν οὐχὶ μόνος,

[σ1ὺν τῷ κτείναντι δὲ κεῖται.

Κριτικὲς σημειώσεις. Α στ. 1:

Κάτω δεξιὰ, ἀπόληξη τοῦ Ν ὁρατή. Μετὰ τὸ Μ

ὁρατὴ ἡ ἀπόληξη τῆς ἀριστερῆς πλάγιας κεραίας

τοῦ Α. Ἀπολήξεις τριῶν καθέτων κεραιῶν, κάτω

ὁριζόντια πλευρὰ μᾶλλον τετράγωνου γράμματος,

ἀπόληξη κάθετης κεραίας καὶ ἴχνη τοῦ ἀριστεροῦ

μισοῦ στρογγυλοῦ γράμματος στὸ τέλος.

Στ. 2: Κενὸ ἑνὸς γράμματος-μεταξὺ C καὶ Φ. Στὸ

τέλος φύλλο κισσοῦ.

Στ. 3: Δεξιὰ κάθετη κεραία τοῦ N . Κενὸ ἑνὸς

γράμματος μεταξὺ Ρ καὶ Ο, καθὼς καὶ, μεταξὺ

Τ καὶ E.

Στ. 5: Στὴν ἀρχή, κατὰ μῆκος τοῦ σπασίματος,

δεξιὰ πλάγια πλευρὰ τριγωνικοῦ γράμματος. Κε-

νὸ ἑνὸς γράμματος περίπου μεταξὺ C καὶ Ο.

Σύμπλεγμα M σαφὲς (σώζεται τὸ ἀριστερὸ μι-

σὸ τοῦ Α) στὸ τέλος.

Στ. 6: Συμπλέγματα NI! καὶ με .

Στ. 7: Λείπει τὸ πάνω μισὸ τῆς κάθετης κεραίας

τοῦ Κ στὴν ἀρχή. Συμπλέγματα ὶ=Ν καὶ 'E .
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21'. 8: Στὴν ἀρχή, κάτω ἀπόληξη δεξιᾶς πλάγιας

κεραίας τριγωνικοῦ γράμματος. ΘΡΑΚ ΕΝ , χω-

ρὶς προσγεγραμμένο ἰῶτα. Συμπλέγματα Ι-Ν καὶ

ΛΑ (τὸ δεύτερο χαράχτηκε ἀρχικὰ πιθανὸν ὡς
ΛΑ καὶ μετὰ ἑνώθηκαν οἱ δυὸ ἐσωτερικὲς κε-

ραῖες, στὴ βάση τους, μὲ μικρὴ ὁριζόντια γραμμἠ:

Στ. )9: Στὴν ἀρχή, κορυφὴ καὶ ἴχνη τῆς δεξιᾶς
πλάγιας κεραίας τριγωνικοῦ γράμματος, σύμπλε-

γμα N‘1 . Μικρὸ προσγεγραμμένο ἰῶτα μεταξὺ

Η καὶ Τ. Συμπλέγματα {E I? .

Στ. 10: Συμπλέγματα μὶ , ΓΕ , [ΑΕ . Στὸ τέλος,

σώζεται ἡ κάτω γωνία τετράγωνου Ε.

Στ. 11: Στὴν ἀρχή, βέβαιο σύμπλεγμα W (Σώ-

ζεται ἡ ἐσωτερικὴ δεξιὰ πλάγια κεραία του Ν ,

ἑνωμένη στὴ βάση μὲ τὴν κάθετη κεραία τοῦ τε-

τράγωνου : ). ΞΕΡ ()1 C . προφανῶς ἀντὶ ἑταί-

ροις. Συμπλέγματα Ἔ καὶ μζ . Λείπει ἡ ὁρι-

ζόντια κεραία τοῦ Α.

Στ. 12: Σύμπλεγμα M .

Στ. 13: Μεταξὺ Ν καὶ Τ ἀπόξεση γράμματος
(προφανῶς πρὸς ἀπαλοιφὴ διττογραφίας τοῦ Ν
τοῦ ὁποίου διακρίνονται ἴχνη).
Β στ. 1: Στὴν ἀρχή, ἀπόληξη δεξιᾶς πλάγιας κε-

ραίας τριγωνικοῦ γράμματος. Κάτω γωνία τοῦ

Β, στὸ τέλος.

Στ. 2: Ἐσωτερικὸ τοῦ Α ἀπολεπισμένο.

Στ. 3: Στὴν ἀρχή, δεξιὰ κάθετη κεραία καὶ δεξιὰ

ἀπόληξη τῆς ὁριζόντιας κεραίας τοῦ Π, Κάτω

μισὸ τῆς ἀριστερῆς κάθετης κεραίας τοῦ Ν. Στὸ

τέλος, φύλλο κισσοῦ.

Στ. 4: Ἀπολήξεις τῶν βραχιόνων τοῦ Κ.

Στ. 5: Στὴν ἀρχὴ, πάνω δεξιὰ ἀπόληξη τοῦ Χ
καὶ ἴχνη τῆς κάτω δεξιᾶς κεραίας του. Ἀπόληξη
τῆς κάτω ἐσωτερικῆς πλάγιας κεραίας τοῦ Σ,
στὸ τέλος.

Στ. 6: Η δοτικὴ τοῦ ἄρθρου χωρὶς προσγεγραμ-
μένο ἰῶτα. Ι μικρότερου ὕψους κάτω ἀπὸ τὴ δε-

ξιὰ ἀπόληξη τῆς ὁριζόντιας κεραίας τοῦ Τ. Ὁρατὴ
ἡ κάτω ἀπόληξη τοῦ Ι, στὸ τέλος.

Ἀποκατάσταση καὶ σχολιασμὸς τοῦ κειμένου

Η Α ἐπιγραφὴ ἀποτελεῖ ἀναπτυγμένη μορφὴ
αὐτοπαρουσίασης τοῦ νεκροῦ τοῦ τύπου ἐνθάδε

κεῖμαι ὁ δεῖναΙ, ἐμπλουτισμένη μὲ πληροφορίες

γιὰ τὴ ζωή, τὴ δράση καὶ τὸ θάνατό του.
Στ. 1 - 2: Στὸν πίνακα τῶν ἤδη γνωστῶν μο-

νομάχων προστίθεται ἕνα ἀκόμη δνομα, τὸ Φοῖ-
βος, ἐπαγγελματικὸ παρανόμι τοῦ μονομάχου, ἂν

κρίνουμε τόσο ἀπὸ τοὺς συμφραζόμενους μονομα-

χικοὺς τίτλους, ὅσο καὶ ἀπὸ τὴ συνέχεια τῆς ἐπι-
γραφῆς, ὅπου (στ. 6) μνημονεύεται προφανῶς τὸ

πραγματικό του δνομα. Ἥ χρήση του στὰ ρω-

μαϊκὰ χρόνια δὲν ἦταν σπάνιαθ. Η συγκεκριμένη

ἐκλογή του ἐπίσης, ἂν λάβουμε ὑπόψη τὴ φόρτι-
ση καὶ τὶς συνδηλώσεις τῆς λέξηςβ, φαίνεται ἐναρ-

μονισμένη μὲ τὴ γνωστὴ ἐπίμονη προτίμηση τῶν

μονομάχων γιὰ ἐντυπωσιακὰ ὁνόματαβ.

Στὴν ἀρχὴ τοῦ στ. 2: [πἸᾶ᾿λος5, τεχνικὸς δρος
γιὰ τὴ δήλωση τῆς ἱεραρχίας τῶν μονομάχων. Η

βαΘμίδα, δηλ. ὁ ἀριθμητικὸς προσδιορισμὸς τοῦ

πάλον, Θὰ πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ προφανῶς στὸ
τέλος τοῦ προηγούμενου στίχου, ὅπου σώζονται

ὑπολείμματα πέντε συνολικὰ γραμμάτωνβ, ποὺ

1. Πρβ. W. PEEK, Griechische Vers-Inschriften, I,

Grab-Epigramme, 1955 (στὸ ἑξῆς GV) 103 κἑ. (Ι 4 b)
καὶ 178 κἑ. (Π 1 (1). "0mm; εἶναι φυσικό, ἀπαντᾶ συχνὰ
καὶ σὲ ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς μονομάχων πρβ. G1adia-
teurs ἀρ. 76, 79' 45, 47, 314 (μὲ πρόταξη τοῦ ὀνόματος)-
16, 34, 84, 239 (μὲ πρόταξη τοῦ ὀνόματος, τίτλων ἢ
ἄλλων γνωρισμάτων τοῦ νεκροῦ)᾿πρβ. ἐπίσης 30, 292, 295.

2. Ἀπαντᾷ πάνω ἀπὸ 15 φορὲς σὲ ἐπιγραφὲς τῆς Ἀτ-
τικῆς καὶ τουλάχιστον 2 φορὲς σὲ ἐπιγραφὲς τῆς Θεσ-
σαλίας.

3. ΗΣΥΧ. στὴ λ. Φοῖβος- καθαρός, λαμπρὸς, ὰγνός,
ἀμίαντος᾿ Pun-Bunsen“, W6rterbuch_der griechi-

schen Eigennamen, στὴ λ. Φοῖβος.

4. Βλ. σχετικὰ G1adiateurs 298 κὲ.
5. Μὲ βάση τὴν ἀρχὴ τοῦ πρώτου στίχου ἢ ὑπολογί-

ζοντας ἕνα περιθώριο =Ι=2 ἑκατ. ποὺ φαίνεται νὰ ἄφησε ὁ
χαράκτης ἀπὸ τὴν ἀριστερὴ παρυφὴ τοῦ μαρμάρου, λεί-
πει μόνο ἕνα γράμμα ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ στίχου. Γιὰ τὴν
προέλευση, τὴ σημασία καὶ τὴ χρήση τοῦ δρου πάλος βλ.

G1adiateurs 28 κὲ. γιὰ τὸν τονισμὸ βλ. LSJ’, στὴ λ.
(πᾶλος<ρᾶ1118).

6. Ἐπιβεβαιώνεται ἄλλωστε ἀπὸ τὴν πρόθεση τοῦ χα-
ράκ-ιη νὰ ἀφήσει καὶ στὸ δεξιὸ ἄκρο τῆς ἐπιγραφῆς περι-
θώριο 2 περίπου ἑκατ. (βλ. καὶ σημ. 5), ὅπως φαίνεται
ἀπὸ τὸ τελείωμα τῶν δυὸ ἑπόμενων στίχων. Στὸ τέλος
τοῦ στ. 2 ὁ χαράκτης χωρίζει τὴ λίξη, ποὺ προφανῶς
μποροῦσε νὰ χωρέσει ὁλόκληρη στὸ στίχο, ἀκριβῶς γιὰ νὰ
διατηρήσει τὸ περιθώριο αὐτό, καὶ συμπληρώνει τὸ κενὸ
ἑνὸς γράμματος ποὺ δημιουργήθηκε ἔτσι μὲ ἕνα φύλλο
κισσοῦ (βλ.. σχετικὰ W. Luann, Handbuch der grie~
chischen Epigraphik 2, 1902, 586, θη χρήση τοῦ to-
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ἐπιτρέπουν νὰ ἀποκαταστήσουμε τὸ τακτικὸ ἀρι-
θμητικὸ πρῶτος, μὲ τὴ μορφὴ πρωτό-ὶ, δηλ. ὡς
αἱ συνθετικὸ τοῦ δρου πρωτὅπαλοἐθ, ποὺ γιὰ
πρώτη φορὰ μαρτυρεῖται τώρα καὶ ἐπιγραφικά.

Στὸ τέλος τοῦ στ. 2 καὶ στὴν ἀρχὴ τοῦ ἑπόμε-
νου δηλώνεται ἡ κατηγορία ἦ, καλύτερα, τὸ ὅπλο

στὸ ὁποῖο ἀνῆκε ὁ Φοῖβος: σεκοὐΙ [τἸῳρ. Η χρή-

ση τῆς ὀνομαστικῆς ἐνικοῦθ, ἀντὶ τῆς συνηθέ-
στερης γενικῆς πληθυντικοῦ (διαιρετικῆς )‘, γιὰ

τὴ δήλωση τοῦ ὅπλου, σὲ σχέση μὲ τὸ πρωτόΙ
[πἸαλος ποὺ προηγεῖται, ὑπαγορεύεται ἐδῶ ἀπὸ

τὴν παρεμβολὴ τοῦ ὀνόματος τοῦ μονομάχου καὶ

τὴν παράθεση ποὺ ἀκολουθεῖ. Ο δρος, ἁπλὴ μετα-

1ium hederae), μιὰ καὶ ἐπιμένει νὰ χωρίζει ὀρθὰ τὶς λἐ-

ξεις (πρβ. στ. 4, 9 καὶ 11). Παρόμοια ὅχι διακοσμητικὴ

ἀλλὰ λειτουργικὴ χρἠση, γιὰ νὰ ἐπιτευχθεῖ ὀπτικὴ ὁμοιο-

μορφία, ἔχει τὸ φύλλο κισσοῦ καὶ στὸ τέλος τοῦ Β σε. β

(πρβ. ἐπίσης IG ΙΧ 2, 447 b, 878 κ.ἀ. ). Τὴν τήρηση περι-

θωρίων στὸ δεξιὸ ἄκρο, ὡστόσο, τὴν ἐγκαταλείπει ὁ χα-

ράκτης ἤδη ἀπὸ τὸ στ. 4, αὐξάνοντας τὸν ἀριθμὸ γραμ-

μάτων κατὰ στίχο (οἱ 3 πρῶτοι φέρουν, ἂν προσμετρηθεῖ

καὶ τὸ fo1ium hederae, 17 γράμματό καθένας). Ο λό-

γος εἶναι προφανἠς᾿ διαπίστωσε πὼς ἂν συνέχιζέ μὲ τὸν

τρόπο ποὺ εἶχε γράψει τοὺς 3 πρώτους στίχους, δὲ Θά ᾿ταν

δυνατὸ νὰ συμπεριλάβει ὁλόκληρο τὸ κείμενο τῆς ἐπιγρα-

φἧς στὸ χῶρο ποὺ εἶχε στὴ διάθεσή του. Ἔτσι, ἀπὸ τὸ

στ. 5 ἀρχίζει νὰ χρησιμοποιεῖ καὶ συμπλέγματα γραμ-

μάτων, αὐξάνοντας προοδευτικὰ τὴ συχνότητά τους. Ἀπὸ

τὸ στ. 9 μειώνει τὸ ὕψος γραμμάτων καὶ διαστίχων καὶ

γενικὰ πυκνώνει τὸ γράψιμο αὶσθητά. Βλ. ἐνδεικτικὰ πῶς

λύνει τὸ πρόβλημα τῆς Mai: Mm): κεραίας τοῦ Φ
στὸστ.2καὶπῶςστὸστ.5.

1. Τὸ ὠμέγα μὲ τὴ μορφὴ ὀπίου Ε. Η παράλληλη

Ὀπάρη στὴν ἴδια ἐπιγραφὴ διαφορετικῶν τύπων Ω δὲν

εἶναι σπάνια στὰ ρωμαϊκὰ χρόνιά πρβ. λ.χ. IG ΙΕΙ 2,

1946, ὅπου συνυπάρχουν, ὅπως ἐδῶ, Ω μὲ μορφὴ ὕπτιου

E καὶ ἀνεστραμμένου M, ἢ IG ΙΧ 2, 294, 325, 626, 643,

658, 820, 885, 929, 948, 952 κ.ἀ. Τὸ ἴδιο ἰσχύει καὶ γιὰ

ἄλλα γράμματά πρβ. ἔψιλον (G: 20, E: 5) καὶ σίγμα

(6224, Επ3) αὐτῆς τῆς ἐπιγραφῆς.
2. Ὣς σύνθετη λέξη μαρτυρεῖται γιὰ πρώτη καὶ μόνη

φορὰ ἀπὸ τὸν ΚΑΣΣΙΟ ΔΙΩΝΑ (72, 22) ὡς ἔνας ἐπι-

πλέον (πρβ. καὶ 72, 15) τίτλος (πρωτόπαλος σεκουτόριι»)

τοῦ Κομμόδου.

3. «Βραχυγραφία» τοῦ πρωταρχικοῦ τύπου πρωτόπα-

λος σεκουι-όρων (L. annLANnn, Roman Life and

Manners under the Ear1y Empire, 4 1965’, 171),

ἢ ἰσοδύναμη ἔκφραση (G1adiateurs, 28),

4. πρβ. Kano AmNA 72, 22 (πρωτόπαλος σε-

κουτόρων), G1adiateurs άρ. 16 καὶ 89 (πρῶτος πάλος

ρητιαΡίων)-

γραφὴ στὰ ἑλληνικὰ τοῦ καθιερωμένου στὸ λατι-
νικὸ μονομαχικὸ λεξιλόγιο δρου θβεαιοτὗ, ἀπαντᾶ
τρεῖς τουλάχιστον φορὲς στὶς ἤδη γνωστὲς ἑλλη-
νικὲς μονομαχίὲς ἐπιγραφἐςὒ, καθὼς καὶ σὲ συγ-
γραφεῖς τῶν αὐτοκρατορικῶν χρόνων7. Τὸν τίτλο
τοῦ σεκούτορα φέρει, ὡς γνωστό, μιὰ κατηγορία
βαριὰ ὁπλισμένων μονομάχων 3, ποὺ μάχονται

συνήθως ἐναντίον ρητιαρίωνθ.
Στ. 3: Τὸ κενὸ ἑνὸς γράμματος μεταξὺ Ρ καὶ

Ο ἀφέθηκε ἐνδεχομένως γιὰ τὴν ἀποφυγὴ κά-
ποιας σύγχυσης στὴν ἀνάγνωση τοῦ σημείου αὐ-

τοῦ τῆς ἐπιγραφῆς (σεκούτωρος, ἀντὶ σεκούτωρ

ὁ κλπ.), ἐνῶ στὸ στ. 5 μεταξὺ C καὶ Ο δὲν ἔχει
νόημα παρὰ ὡς ύποὀηλωτικὸ στίξης. Ἀντίθετα,

στὸ στ. 2 μεταξὺ C καὶ Φ, καὶ στὸ στ. 3 μεταξὺ

Τ καὶ E, τὸ κενὸ ὀφείλεται προφανῶς σὲ τεχνικοὺς
λόγους, δηλ. στὴ δυσκολία τοῦ χαράκτη νὰ «βολέ-
ψει» τὴν ὑπερβολικὰ μακριά, σύμφωνα μὲ τὸ συρ-

μὸ τῆς ἐποχῆς, κάθετη κεραία τοῦ Φ.

Στεναρός, δημοτικὸς τύπος ἀντὶ σθεναρός. Μὲ
τὴ μορφὴ αὐτή, ἐνδεικτικὴ τῶν φωνητικῶν ἀλ-
λοιώσεων τῶν χρόνων τῆς Κοινῆςὶθ, μαρτυρεῖται
σὲ ἐπιτύμβιο ἐπίγραμμα τῶν αὐτοκρατορικῶν
χρόνων, μὲ πιθανὴ προέλευση τὴν Ἀλεξάνδρεια

5. Πρβ. Η. Dnssw, ILS 5111-5116 καὶ 5123.
Ἀπὸ τὸ ρ. sequor (=ἀκολουθῶ, διώκω). Στὰ Herme-
neumata Einsid1ensia καὶ Monacensia (CGIL 3, 240
καὶ 173 ἀντίστοιχα) ὁ δρος ἀποδίδεται μὲ τόν, ἀμάρτυρο
μ᾿ αἴτιὴ τὴ σημασία ἀπὸ ἄλλη πηγή, ἑλληνικὸ δρο 6111:6-
λουθος. Πρβ. ἐπίσης Ism. Etym. 18, 55: Secutor ab

insequendo retiarium dictus καὶ APTEM. Ὀνειρ. 2, 32:

ἀεὶ γὰρ διώκει.

6. G1adiateurs ἀρ. 12, 106 (πλήρηςγ 135 (σὲ βραχυ-

γραφία). Πρβ. ἐπίσης 239, στ. 2 καὶ σχόλ.

7. Στὸν ΑΡΤΕΜΙΔΩΡΟ, ὅ.π. καὶ τὸν ΚΑΣΣΙΟ ΔΙΩΝΑ, ὅ.π.

καὶ 72, 19. Ἀργότερα καὶ στὸν ΠΕΡΟΚΛΗἸ, φιλόγελως
87. Ἀθησαύριστος, ὡστόσο, ἀπὸ τὸ LSJ’ (καὶ τὸ Supp1e-
ment 1968, τοῦ Ε.Α. BARBER).

8. Σχετικὰ G1adiateurs 68 κὲ. L. annumnnn,

6.1:. 174' G. Luna, G1adiator, στοῦ Dmnunnnc -

SAGLIO, Dictionnaire des Antiquités grecques οἱ ro-

maines 2, σ. 1584' M. Gum, G1adiators (1967) 59 κὲ.
9. CG1L, 6.1:. rctiarius: ὁ δυπυοὖχος, καὶ 2, 277:

διιπυοφόρος. B1. σχετικὰ καὶ G1adiateurs 65 κὲ. L.

annLANnnn, 6.1:. 171 κὲ. G. Lune, 6.1:. 1585 κἑ.

M. GRANT, 6.1:. 60 κὲ.

10. Πρβ. E. Mnsnn, Grammatik der griechischen

Papyri aus der Pto1emierzeit (στὸ ἑξῆς Mus“)

I’ 1, 1970, 154 καὶ 147 κἑ.



ΑΕ 1981 Ἐπιτύμβιο γιὰ ἕνα μονομάχο 41
 
 

τῆς Αἰγύπτουὶ, καθὼς καὶ σὲ ἐπιτύμβιο ἐπίγραμ-
μα μονομάχου ἀπὸ τὴν Ξάνθο τῆς Μ. Ἀσίαςἳ.
Τὸ ἐπίθετο ἀπαντᾶ συχνά, ὅπως εἶναι φυσικὸ μιὰ

καὶ ἐξυμνεῖ τὴ σωματικὴ δύναμη, σὲ ἐπιγραφὲς
μονομάχων καὶ γενικότερα ἀθλητῶνἔ. Μὲ τὴν
ἐμπρόθετη ἔκφραση ποὺ ἀκολουθεῖ ἀποτελεῖ μιὰ

γνωστὴ φόρμουλα, ποὺ τελειώνει στὴν ἀρχὴ τοῦ

ἑπόμενου στίχου: ὁ στεναρὸς ἐν στα1[δίο Ἰις5. Η
ἔκφραση ἐν σταδίοις, δανεισμένη ὅπως καὶ ἄλλες
ἀπὸ τὸ ἀθλητικὸ λεξιλόγιοβ, ἔχει ὑποκαταστήσει
στὴ μονομαχικὴ ὁρολογία σχεδὸν ἐντελῶς τὴ λέξη
ἀμφιθέατροι (συνήθη χῶρο μονομαχιῶν) καί,

μὲ διεύρυνση τῆς σημασίας της, ὑποδηλώνει γενι-

κὰ κάθε χῶρο ὅπου ἦταν δυνατὸ νὰ τελεστοῦν
ἀγῶνες μονομάχωνθ.

Στ. 5: Η φόρμουλα πᾶσι φιλητὁς, ἀσυνήθιστη

σὲ μονομαχίὲς ἐπιγραφὲς ὣς τώραῢ, ἀπαντᾶ

συχνὰ στὰ αὐτοκρατορικὰ χρόνια κυρίως σὲ ἐπι-

, τύμβιες ἐπιγραφὲς τῆς Ἀμοργοῦὶθ. Ἀντὶ τῆς
κανονικῆς σύνταξης τοῦ ρηματικοῦ ἐπιθέτου μὲ δο-

1. Βλ. E. Brennan, Inscriptions métriques de
1’Egypte gréco-romaine (1969) ἀρ. 71, στ. 23 καὶ
σχόλ. Β. LAVAGNINI, RFIC 15/65, 1937, 374 καὶ

375, σημ. Γ Η. VAN Henwnnnnu, Lexicon Graecum
supp1etorium et dia1ecticum, στὴ λ. στεναρός.

2. G1adiateurs ἀρ. 106.
3. G1adiateurs ἀρ. 106, 111, 146, 90' 1:98. 124 καὶ

σ. 303. Ἐπίσης L. R033", «Πυκτεὺειν», RA 30, 1929,

27, σημ. 4.

4. Πρβ. G. KAIBBL, Epigrammata Graeca ex 1a-
pidibus con1ecta, 1878 (στὸ ἑξῆς EG) ἀρ. 949' GV
ἀρ. 1843, 1829, 883' E. BEBNAND, 6.1:. ἀρ. 22, I, 0:. 2

καὶ 9' II, στ. 8.

5. H98. G1adiateurs ἀρ. 89 (ὁ θρασὺς ἐν σταδίοις)᾿
81 (τὸν θρασὺν ἐν σταδ(ί)οις)᾿ 298 (τὸν θρασὺν ἐν στα-
δίοις)᾿ πρβ. ἐπίσης 55, στ. 3᾿ 106, στ. 10᾿ 124, στ. 1᾿

314, στ. 2, κ.ἀ.

6. Πρβ. EG ἀρ. 933, 947, 969' GV ἀρ. 432, 652, 872,
1155, στ. 8.

7. ΚΑΣΣΙΟΣ ΔΙΩΝ 43, 22, 3: ἀμφιθέατρον ἐκ τοῦ
πέριξ πανταχόθεν ἕδρας ἄνευ σκηνῆς ἔχειν προσερρήθη.
Βλ. καὶ G. Laura, 6.1:. 1592' G1adiateurs 33 κἐ.

8. Βλ. G1adiateurs 21 καὶ 35 κἑ.
9. Μὲ μόνη ἴσως ἐξαίρεσι G1adiateurs ἀρ. 29, ὅπου

ἀπαντᾶ μιὰ παραλλαγὴ της (φιληἱθἸὶς ὑπὸ πάω-ωαψ Βλ.
καὶ σχόλ. τοῦ Ronnn'r στοὺς στ. 10 - 11. Η ἴδια παραλ-
λαγὴ ἀπαντᾶ καὶ στὴν Ἀμοργό: IG ΧΙΙ 7, 479.
10. IG ΧΙΙ 7, 308, 381, 471, 497' 1:98. 479 καὶ add.

517. H98. ἐπίσης 304 (GV ἀρ. 384' 1:98. καὶ 1113).
Ὣς σύνθοιτοἐπίθοιτο(πασιφίλητος): 16 V 1, 1494 (Μεσ-

τικὴ προσωπικὴ φαίνεται11 πὼς ἐδῶ χρησιμο-
ποιἠθηκε ἡ ὁμόλογη ἐμπρόθετη ἔκφραση: παΙ[ρἀ
πἸᾁ᾿σιν φιλητόςἰὶ.

Οθνομα, ποιητικὸς τόπος ἀντὶ δνομα. Μὲ τὸ

ὄνομα ποὺ ἀκολουθεῖ στὸν ἑπόμενο στίχο ἐπιβε-

βαιώνει τὸν παρωνύμιὸ χαρακτήρα τοῦ Φοῖβος,

ποὺ δηλώθηκε στὸ στ. 2 ἀνάμεσα στοὺς τίτλους

τοῦ μονομάχου.
Στ. 6: Η κάκωση τοῦ μαρμάρου μᾶς στέρησε

πέντε γράμματα ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ στίχου αὐτοῦ

καί, τὸ κυριότερο, τὴν ἀρχὴ τοῦ πραγματικοῦ ὀνό-

ματος τοῦ Φοίβου. Ἀπὸ τὰ γράμματα ποὺ σώ-

ζονται γίνεται φανερὸ πὼς πρόκειται γιὰ ὄνομα
σύνθετα μὲ 8’ συνθετικὸ τὴ λέξη γένος. Τὸ πλῆθος

τῶν ὀνομάτων τῆς κατηγορίας αὐτῆς18 περιορίζεται
βέβαια σημαντικὰ ἀπὸ τὸ θεματικὸ χαρακτῆρα α

τοῦ αἱ συνθετικοῦ ποὺ διασώζει ἡ πέτρα. Τὸ πρό-

βλημα ὡστόσο τῆς ἀποκατάστασης τοῦ ὀνόμα-

τος τοῦ μονομάχου παρουσιάζει πρόσθετες δυσκο-
λίες ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ μονομάχος ἔφερε δυὸ
ὀνόματα καὶ ἤδη μᾶς ἔχει δηλωθεῖ τὸ ἕνα ἀπὸ

τὴν ἀρχὴ τῆς ἐπιγραφῆς.
Πρέπει, κατὰ συνέπεια, νὰ ἀποκλείσουμε ἐξαρ-

χῆς μιὰ ἀποκατάσταση τοῦ τόπου ὄνομα δεῖ-

να 14 μὲ ἕνα ὄνομα ποὺ ἡ ἀρχή του Θὰ συνέπιπτε
μὲ τὴν ἀρχὴ τοῦ στ. 6 (π.χ. οθνομαΙ [ΠολεμἸα-

σἠνη) καὶ IG V 2, 254 (Τεγέα). Μὲ διάφορες παραλλα-
γὲς σποραδικὰ καὶ ἀλλοῦ, πρβ. λ.χ. GV ἀρ. 752, στ. 7,
819, στ. 3, 1732, στ. 5, 1899, 0:. 2‘ ἐπίσης 1950, στ. 2
ἀπὸ τὴ Λάρισα (IG ΙΧ 2, 658). Στὴ Θάσο ἐπιχωριάζει
ἡ φόρμουλα «δεῖνα προσφιλὴς χαῖρε», βλ. IG ΧΙΙ 8, ἀρ.
288 κὲ. Βλ. ἐπίσης σ. 47 σημ. 3. Συχνὴ τὴν ἴδια ἐποχὴ
εἶναι καὶ ἡ χρήση τοῦ ρηματικοῦ ἐπιθέτου τῆς φορμόλας
(πρωτοεμφανίζεται στὸν ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ, Ἤθικ. Νικ.,
1168 α 15 καὶ 1156 α 8) ὡς κύριου ὀνόματος (Φίλητος -
Φιλήτη). Ἀπαντᾷ τουλάχιστον 25 φορὲς σὲ ἐπιγραφὲς
τῆς Ἀττικῆς καὶ 4 τῆς Θεσσαλίας.

11. Η πέτρα: παΙἱ. . .Ἰᾄσιν. Γιὰ τὴ διατήρηση τοῦ ,
τελικοῦ (εὐφωνικοῦ) ν πρὶν ἀπὸ σύμφωνο, βλ. Buss -
Dnnnuuunn - Ρυπκ, A Greek Grammar of the New

Testament and Other Ear1y Christian Literature
(1961) 12, δ 20.
12. Πβ. IG ΧΙΙ 7, 381. Παράλληλη περίπτωση: GV

ἀρ. 1869 (πᾶσι ποθεινότατος) καὶ 1261 (ποθεινοτάτην
παρὰ πᾶσιν).
13. Βλ. F. Brennan, Die historischen Personennamen

des Griechischen bis zur Kaiserzeit (1917) 104 κἑ.
14. Πρβ. π.χ. GV ἀρ. 592, 1065, 1123, 1826.
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γένῃς), ἢ τοῦ τύπου ὄνομα μὲν θεῖναι ποὺ ἀ-

παιτεῖ ἕνα ὄνομα κατὰ τρία γράμματα μικρότε-

ρο. Καὶ οἱ δυὸ θὰ ἦταν εθλογες, ἂν ὁ μονομάχος
εἶχε ἕνα μόνο δνομα, ποὺ δηλωνόταν ἐδῶ γιὰ πρώ-
τη φορά. Η εἰσαγωγὴ, ἀντίθετα, ἑνὸς νέου ὀνό-

ματος, διαφορετικοῦ ἀπὸ αὐτὸ ποὺ ἔχει ἤδη δη-
λωθεῖ στὸν ἀναγνώστη ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τῆς ἐπιγρα-
φῆς, μὲ ἕναν ἀπὸ τοὺς δυὸ παραπάνω τρόπους, Θὰ

εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα τὴ δημιουργία κάποιας ἀντί-

φασης. Γιὰ τοὺς ἴδιους λόγους πρέπει νὰ ἀπο-
κλείσουμε καὶ μιὰ ἀποκατάσταση τοῦ τύπου οὖ-

νομά μοι δεῖνα 3, ποὺ ἁπλῶς ἀλλάζει τὴ δομὴ
τῆς ὀνοματικῆς φράσης, χωρὶς νὰ ἀποφεύγει,

ὡστόσο, καὶ τὴν ἀντίφαση ποὺ προαναφέραμε.
Περιπτώσεις παράλληλης μνείας τοῦ πραγμα-

τικοῦ καὶ τοῦ ἐπαγγελματικοῦ ὀνόματος μονομά-

χων συναντοῦμε βέβαια ἐπανειλημμένα στὶς μο-

νομαχικὲς ἐπιγραφές. Ποτὲ ὄμως μὲ τοὺς τρεῖς

παραπάνω τρόπους 3. Συνήθως τὰ δυὸ ὀνόματα
παραθεῶνται τὸ ἕνα δίπλα στὸ ἄλλο μὲ δυὸ βασι-
κοὺς τύπους: A ὁ καὶ B‘ ἢ Β ὁ (τὸ) πρὶν A‘5
(61:00: Α=τὸ πραγματικὸ ὄνομα καὶ Β=τὸ παρα-
νόμι τοῦ μονομάχου). Ο πρῶτος ἐκφράζει μιὰ
σχέση ἀντίθετὴ πρὸς τὰ δεδομένα αὐτῆς τῆς ἐπι-
γραφῆς καί, κατὰ συνέπεια, ἐδῶ τουλάχιστον δὲ
μᾶς ἐνδιαφέρει. Ο δεύτερος, μολονότι στὰ παρα-
δείγματα ποὺ ἐπικαλεστήκαμε (ο-ημ. 5) παρα-

νόμι καὶ ὄνομα παραθεῶνται τὸ ἕνα δίπλα στὸ
ἄλλο, ἀποτελεῖ τὸ μοντέλο σύμφωνα μὲ τὸ ὀποἴο

φαίνεται νὰ εἶναι δομημένη ὡς ἐδῶ κι αὐτὴ ἡ
ἐπιγραφὴ 3. Μὲ τὸν ἴδιο τρόπο πρέπει νὰ ἦταν
δομημένες καὶ ἄλλες δυὸ ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς μο-
νομάχων 7. Σ᾿ αὐτὲς δὲ σώζεται, βέβαια, ἡ ἀρχή,

1. Πρβ. λ.χ. GV ἀρ. 774, 870, 1102.
2. Πρβ. λ.χ. Gv ἀρ. 410, 745, 964, 1031, 1631᾿ ἐπί-

σης G1adiateurs ἀρ. 124 καὶ 17.
3. Στὴν ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὴν Ἕδεσσα: G1adiateurs ἀρ.

20, οἱ δυὸ πρῶτοι στίχοι, ποὺ δημιουργοῦν κάποια σύγχυ-
ση, πρέπει νὰ διαβαστοῦν Ἐγὼ Machine; ἐκλήθην,

Παγανὸς [δὲ Μεστριανὀς κλπ. Πρβ. G1adiateurs ἀρ. 308
καὶ σχόλ.

4. Πρβ. G1adiateurs ἀρ. 12, 19, 191, 271, 288, 292,
319, 321 καὶ σ. 297 κὲ.

5. Πρβ. G1adiateurs ἀρ. 16, 67, 68.
6. Ἐδῶ ἔχουμε ἁπλῶς μιὰ ἐπέκταση τοῦ μοντέλου μὲ

τὴν παράθεση μεταξὺ τῶν δυὸ ὀνομάτων μιᾶς σειρᾶς γνω-

ρισμάτων τοῦ μονομάχου.
7. G1adiateurs ἀρ. 260 καὶ 808.

ὅπου θά ᾿πρεπε ὁπωσδήποτε νὰ δηλωνόταν τὸ

παρανόμι. Σώζεται, ἀντίθετα, τὸ παλιό, τὸ πρα-

γματικὸ ὄνομα τῶν μονομάχων, ποὺ δηλώνεται
μὲ τὸν τύποι ὄνομά μοι τὸ πρὶν A“. Πρὸς αὐτὴ
τὴν κατεύΘυνση, λοιπόν, Θὰ πρέπει νὰ ἀναζητή-
σουμε μιὰ λύσῃ γιὰ τὸ πρόβλημα. Βέβαια, ὁ χῶ-
ρος τοῦ χάσματος ἐπαρκεῖ γιὰ πέντα μόνο γράμ-

ματα καί, ἐπομένως, εἶναι ἀδύνατο νὰ περιλάβει

τὰ ὀκτὼ περίπου γράμματα τοῦ τύπου (δηλ. [μοι

τὸ πρὶν-Ἰ), στὰ ὁποῖα πρέπει νὰ προστεθεῖ καὶ ἡ
ἀρχὴ τοῦ ὀνόματος τοῦ μονομάχου. Θὰ μποροῦσε

νὰ παραλειφθεῖ, χωρὶς συνέπειες, ἡ προσωπικὴ

ἀντωνυμία. Τὸ πρίν, ὡς χρονικὸ ἐπίρρημα γιὰ τὴ

δήλωση τοῦ παρελΘόντος, ἀπαντᾶ συχνὰ ἔναρθρα,
δηλ. μὲ ἐπιθετικὴ σημασίά σπανιότερα, ὡστόσο,
καὶ χωρὶς ἀρθρο. Τὸ ἐνδεχόμενα νὰ χρησιμοποιή-
θηκε ἐδῶ τὸ πρὶν ἔναρθρα φαίνεται πρακτικὰ ἀδύ-
νατο, ἀκόμη καὶ στὴν περίπτωση ποὺ ὁ χαράκτης
θὰ εἶχε χρησιμοποιήσει σύμπλεγμα ΓΡ στὴ χά-
ραξἠ του. Θά ᾿πρεπε νὰ πυκνώσει ὑπερβολικὰ τὴ

γραφὴ γιὰ νὰ χωρέσει ἔστω καὶ ἕνα γράμμα ἀπὸ
τὸ ὄνομα τοῦ Φοίβου. Κάτι τέτοιο, ὡστόσο, δὲ
φαίνεται πιθανό, ἂν κρίνουμε ἀπὸ τὶς διαστάσεις

καὶ τὰ μεσοδιαστήματα τῶν γραμμάτων στὸ σω-
ζόμενο τμῆμα τοῦ ὀνόματος καὶ λάβουμε ἐπιπλέον
ὑπόψη ὅτι βρισκόμαστε σὲ ἀρχὴ στίχου καὶ ὄχι
σὲ τέλος, ὅπου ἕνα τέτοιο ἐνδεχόμενα δὲ βὰ ἦταν
καθόλου ἀπίθανα. Δὲ μένει, λοιπόν, παρὰ ἡ ἐκ-
δοχὴ νὰ χρησιμοποιήθηκε ἐδῶ τὸ ἐπίρρημα χω-

ρὶς ἄρθρο θ.
Ἂς δοῦμε ὄμως τὸ πρόβλημα ἀπὸ τὴν πλευρὰ

τοῦ ὀνόματος τοῦ μονομάχου. Ἀπὸ τὶς δυὸ δυνα-
τότητες ποὺ ἐναπομένουν, νὰ λείπει δηλ. τὸ ἀρχι-
κὸ μόνο ἢ τὰ δυὸ πρῶτα γράμματα τοῦ ὀνόματος,
ἡ δεύτερη, γιὰ τοὺς λόγους ποὺ προαναφἐραμεὶθ,

φαίνεται λιγότερο πιθανή, χωρὶς ὡστόσο νὰ μπο-

8. Ο ἴδιος τύπος ἀπαντᾶ καὶ σὲ ἄλλες ἐπιγραφές, λ.χ.
G1adiateurs ἀρ. 296- πρβ. καὶ GV ἀρ. 1083- ἐκεῖ ὄμως
τὸ ἔναρθρο πρὶν ἔχει τὴ σημασία δυεροὖ πρὶν θανάτοιο
τυχεῖν (GV ἀρ. 1029), δηλ. ἐν ζωῇ. Πρβ. καὶ G1a-
diateurs 297, σημ. [ι.

9. Βλ. LSJ’, στὴ λ. πρίν, Α, 11,2. Πρβ. G1adiateurs
ἀρ. 29: [πρἸὶν φίλοπλος᾿ 129 (AP, 7, 332): θηροτρόφον
πρίν᾿ GV ἀρ. 1076.
10. Χρήση δηλ. συμπλέγματος γραμμάτων σὲ ἀρχὴ στί-

χου καὶ σχετικὴ, ἀντίθετα πρὸς τὴ σωζόμενη συνέχεια
τοῦ στίχου, πύκνωση τῆς γραφῆς.
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ρεῖ νὰ ἀποκλειστεῖ κατηγορηματικἀ. Στὴν περί-
πτωση αὐτὴ τὸ ὄνομα Θὰ μποροῦσε νὰ ᾿ναι: Θεαγέ-
της ἢ Νεογένης 1. Τὶς περισσότερες πιθανότητες,
ἀντίθετα, φαίνεται νὰ τὶς συγκεντρώνει ἡ πρώτη
δυνατότητα, νὰ λείπει δηλ. μόνο τὸ ἀρχικὸ γράμ-
μα τοῦ ὀνόματος, ὁπότε αἴρονται καὶ ὅλες οἱ προη-
γούμενες ἐπιφυλἀξεις. Μόνο ἕνα τέτοιο ὄνομα μᾶς

εἶναι γνωστό, τὸ ὄνομα Λαγίνης 2, ποὺ μαρτυρεῖ-
ται σὲ ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ τῶν ἀρχῶν τοῦ
2ου π.Χ. αί. ἀπὸ τὴ Μαντίνειαθ.
Θὰ μπορούσαμε, συνεπῶς, διατηρῶντας ἐλά-

χιστες ἐπιφυλἀξεις, νὰ προτείνουμε τελικὰ γιὰ τὴν

ἀποκατάσταση τοῦ σημείου αὐτοῦ τῆς ἐπιγρα-

φἢς: ("how1 [πρὶν A't‘1arémc.
'Hpm‘, ἀντὶ ὴν.
‘H καταγωγὴ τοῦ μονομάχου εἶναι ἕνα ἀπὸ τὰ

στοιχεῖα ταυτότητας ποὺ οἱ ἐπιτύμβιες μονομα-

χικὲς ἐπιγραφές, ἑλληνικὲς καὶ λατινικές, δὲν παρα-

λείπουν συνήθως νὰ μνημονεύσουν 5. M’ αὐτὴ τὴ
σημασία ἀπαντᾶ ἐδῶ ἡ λέξη-γένος (προφανῶς σὲ
δοτικὴ τῆς ἀναφορᾶςβ) προεξαγγἐλλοντας τὴν

1, Εἶναι τὰ μόνα ὀνόματα σὲ -αγένης, μὲ σύνολο 8
γραμμάτων, ποὺ μαρτυροῦνται (βλ. Bncn'rnL, 6.1:.

104 κἐ.) μὲ αἱ συνθετικὸ θεὸς (ό.π. 202 κἑ.) καὶ νέος
(6.1:. 328 κὲ.) ἀντίστοιχα. Γιὰ τὸ χαρακτήρα a βλ. καὶ
Musnn, I’ 1, σ. 71, Arm. 1.

2. Βλ. Βεοπτει, ὅ.π. 104 κὲ. Τὸ ά συνθετικὸ Λα-

ἀπὸ τὸ Μός- πρβ. Ρ. Cum-mums, Dictionnaire étymo-

1ogique de 1a 1angue grecque, στὴ λ. λαός Βεσπτει,
ό.π. 279 κἑ. Ο ΗΣΥΧΙΟΣ (στὸ λ. λα), ἀντίθετα, παρε-
τυμολογώνταςι λά ἐπὶ τοῦ μεγάλου καὶ τοῦ λίαν ἑτάσ-
σετο. Ὅθεν καὶ λεκάνη ἡ μεγάλως κεχηνυῖα.

3. 16 V 2, 293, στ. 16.
4. Νεωτερισμὸς τῆς Κοινῆς γιὰτὴ διάκριση τοῦ ά ἀπὸ

τὸγὶ ἑνικὸ πρόσωπο τοῦ παρατατικοῦ τοῦ ρ. εἰμί, MAstn,

I’ 2, σ. 127᾿ Buss-Dennunnn-Funx, 49, § 98.

5. Βλ. G1adiateurs 52 καὶ 295 κἑ.

6. Πρβ. ΔΙΟΓ. AAEPT. 5, 3: Ἑρμίιιν, γένει Βιθυνὸν
δντα- ΛΟΥΚΙΑΝ., Ποδάγρα, 265: Σύροι μὲν ἐσμέν, ἐκ

Δαμασκοῦ τῷ γένει EG ἀρ. 593: τῷ γένει Ἐφέσιον
772α: γένει Σιδήτης᾿ IG ΠΙ 2, 1447' γένει Ἀρόδιος᾿
3435: Μαῦρος τὸ δνομα, γένε[ι ἈθηνατοςΫἸ. Η ἐπι-

κράτησἠ της ἀντὶ τῆς ἀντίστοιχης αἰτιατικῆς σὲ κείμενα
τῆς Κοινῆς ὀφείλεται πιθανὸν σὲ ἐπίδραση τῆς λατινικῆς
ab1ativus 1imitationis, βλ. Muses, Π 2, 149 κι. καὶ

285- Buss-DunnNNn-Funx, 105, 5197' 1:93. λ.χ.

δήλωση καταγωγῆς μονομάχων σὲ ἀντίστοιχες λατινικὲς
ἐπιγραφίςι Dnssu1, ILS 5085, 5087, 5088, 5095, 5096,
5098, 5101, 5104, 5111, 5113, 5115, 5117, 5118, 5120,
5121.

ὕπαρξη κάποιου ἐθνικοῦ στὴν ἀρχὴ τοῦ ἑπόμενου
στίχου.

Στ. 7: Η κατάληξη τοῦ ἐθνικοῦ εἶναι ἐνδεικτι-
κὴ γιὰ τὴν προέλευση τοῦ Φοίβου: παραγωγικὲς
καταλήξεις σὲ -ηνὁς γιὰ τὸ σχηματισμὸ ἐθνικῶν
ἀπαντοῦν βασικὰ στὴ βορειοδυτικὴ Μ. Ἀσία 7.
Ἐξίσου καθοριστικὸς ἀποδείχνεται τελικὰ καὶ ὁ
σωζόμενος θεματικὸς χαρακτῆρας κ τῆς λέξης.
Ἀπὸ τὶς πόλεις τῆς Μ. Ἀσίας, μὲ πιστοποιημένη

μονομαχικὴ παράδοση, μόνο ἡ Κύζικος σχηματί-
ζει ἐθνικὸ σὲ -κηνὸς 9. Ἄλλωστε καὶ ὁ ἀριθμὸς

τῶν ὑπόλοιπων γραμμάτων τῆς λέξης συμπίπτει

ἀπόλυτα μὲ τὸν ἀριθμὸ γραμμάτων ποὺ λείπει

ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ στίχου. Ἑπομένως, ὁ Φοῖβος
πρέπει νὰ ἤτανε γένειτιι ΚυζιἸκηνὸς10.

7. Βλ. Boon-Petersen, Α reverse index of Greek

nouns and adjectives (1945) 261' P. CHANTBAINB, La
formation des name on 3:60 ancien (1933) 206' P.
Knerscaunn, G1otta 11, 1921, 277, σημ. 1.

8. Βλ. L. Fmenumnen, 6.1:. 4, 246 κὲ. G1adiateurs

226 κὲ. πρβ. ἐπίσης ΚΑΣΣΙΟ ΔΙΩΝΑ 51, 7.
9. Βλ. Bram. ΒΥΖ. στὴ λ. Κύζικος.

10. Τὸ ἐπαγγελματικὸ παρανόμι τοῦ μονομάχου ἴσως
δὲν εἶναι ἄσχετο πρὸς τὴν καταγωγὴ του. Μιὰ παμπάλαια
λατρεία τοῦ Ἀπόλλωνα, ἀναγόμενη στὰ μυθικὰ χρόνια,
συνδέει τὸ θεὸ Φοῖβο μὲ τὴν Κύζικο. Μαρτυρεῖται μάλι-
στα καὶὴ ἐπίκλησ-ΓΙ του «Κυζικηνὸς» (ἀπὸ τὸν ΣΩΚΡΑΤΗ
στὶς Ἐπικλήσεις θεῶν, ἀπ. 15α, FHG 4, σ. 499' 1:93.

W. H. Rosanna, Ausfiihr1iches Lexikon der griechi-
schen und r6mischen Mytho1ogie, στὸ λ. Κυζικηνός).
OI. Ἀργοναῦτες εἶχαν χτίσει βωμὸ πρὸς τιμή του στὴν
Κύζικο (ΑΠΟΛΛ. Ρ. 1, 966). Πιθανὸν νὰ ὑπῆρχε καὶ
μαντεῖο τοῦ Ἀπόλλωνα στὴν περιοχὴ (πρβ. Σχόλ. στὸν
ΑΠΟΛΛ. P. 1, 955 καὶ 959). Ο πατέρας, ἄλλωστε, τοῦ

ἐπώνυμον καὶ ἱδρυτῆ τῆς Κυζίκου, ὁ Αἰνέας (Σχόλ.
στὸν Ἀπολλ. Ρ. 1, 948) ή, σύμφωνα μὲ ἄλλη παράδοση,
ὁ ἴδιος ὁ Κύζικος (ΚΟΝΩΝ, Διήγ. 41, στὸν ΦΩΤΙΟ) ᾿ἦταν
γιὸς τοῦ Ἀπόλλωνα. Στὴν προσωπογραφία τῶν Κυζί
κηνῶν, ἐπίσης, ἀπαντοῦν συχνὰ θεοφόρα ὀνόματα ὅπως:
Ἀπολλόδωρος (C10: 3655, 3660, 3665' IG ΙΧ 2, 776-
IG, VII, 1765), Ἀπολλώνιος (GIG 3655, 3658, 3663,

3664), Ἀπολλοφάνης (CIG 3656, 3657), καθὼς καὶ
στὰ περίχωρα τῆς Κυζίκου: βλ. E. Scawnnrnnm, Die
Inschritten von Kyzikos und Umgebung, 1, Grab-
texte (1980), Namenindex, σ. 262 (Ἀπόλλα 1, Ἀπολ-
λᾶς 1, [ἈποΜλινἀρι[οςἸ 1, Ἀπολλόδοτος 2, Ἀπολλό-

δωρος 9, Ἀπολλόθεμις 1, Ἀπολλοφάνης 1, Ἀπολλω-
νίδης 7, Ἀπολλώνιος 34, Ἀπολλωνὶς 3). Κύρια ὀνόματα

Mm, μὲ β᾿ συνθττἱκὸ τὸ λίξη γένος, δὲν ἦταν, ἐπίσης,
ἀσυνήθιστα στὴν Κύζικο, πρβ. CIG 3660: Καλλιππίδης
Ἀριστογἐν[ουςἸ, Ἀριστογίνης Ἀριστοκλἱε- - -Ἰ' 3663:
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ῢὈστιςΪ , ἀντὶ ὅς.

Πυκτεύσα[ςἸ᾿ τὸ ρῆμα πυκτεύω 2, δανεισμένο
καὶ αὐτὸ ἀπὸ τὸ ἀθλητικὸ λεξιλόγιο, ἔχει ὁποστεῖ
περνῶντας στὴν τεχνικὴ ὁρολογία τῶν μονομἂ

χων μιὰ μετατόπιση τῆς σημασίας του ἀπὸ πυγμα-

χῶ σὲ μονομαχῶ 3. Ἀπαντᾷ σὲ δώδεκα τουλά-
χιστον μονομαχίὲς ἐπιγραφὲς 4, πάντα ὑπὸ τύπο

μετοχῆς, ὅπως προφανῶς καὶ ἐδῶ. Ἀπὸ συντακτι-

κὴ ἄποψη, χρησιμοποιεῖται συνήθως ἀμετάβαταὗ,

ἀλλὰ καὶ ὡς μεταβατικό, μὲ δυτικὴ προσώπου, σὲ

δυὸ τουλάχιστον περιπτώσεις 3. Η ἰδιότυπη σύν-
ταξἠ του σ᾿ αὐτὴ τὴν ἐπιγραφὴ 7 θυμίζει ἀνάλογη
σύνταξη τοῦ ρ. νικῶ.Τὸ νικῶ. συντάσσεται συχνὰ μὲ
σύστοιχη αἰτιατικὴ ὀνόματος ἐπώνυμων ἀγώνων

(Ὀλύμπια, Παναθήναια κλπ.)β. Σὲ ἀγωνιστικὲς

ἐπιγραφὲς τῶν αθτοκρατορικῶν χρόνων, ὡστόσο,

σὲ περιπτώσεις μὴ ἐπώνυμων ἀγώνων 9, τὸ νικῶ
συντάσσεται συχνὰ μὲ αἰτιατικὴ τοῦ ὀνόματος τῆς
πόλης ὅπου τελέστηκαν οἱ ἀγῶνες10.

Θεαγένὴς βἱ φιλοτ. 3664- Περιγένης Θεμισταγόρου,
Ἀκί(λιος) Περγἐνης, Θ:[αἸγἐνης B" IG ΧΙΙ 8, 162: Νι-

κογἐνης Ἀττάλού 194: [ΔιἸογἐνης Ἀττάλού IG ΙΧ 2,
1183: Περιγένης Περιγἐνους᾿ 16 VII, 1760 (καὶ 3195):
Περιγένης ἯἱραἸκλήδού SIG’ 645: Ἡρογἐνης Πυθο-

μνήστου.

1. Γιὰ τὴ χρήση τῆς ἀόριστης ἀναφορικῆς ἀντωνυμίας
στὴ θέση τῆς ὁριστικῆς ἀναφορικῆς βλ. ΜΛγεειι I’ 2, σ.
68, ὑποσ. ἐκαὶ Π,ᾏ 1, σ. 76᾿ BLAss-DsnnuuusnoFunx,

35, ἒ 64, 3 καὶ σ. 152 κὲ, § 293.
2. Πρβ. ΠΟΛΥΔΕΥΚΗ, 2, 147: ἀλλ᾿ ἐὰν Winn; τὴν

χεῖρα, τὸ μὲν ἔξωθεν καλεῖται πυγμή, ᾶφ᾿ ἧς καὶ πύκτης,
πυκτεὖειν. . .' πρβ. καὶ 3, 150.

3. Βλ. G1adiateurs 16 κἑ. L. Ron“, Πυκτεὐειν,

RA 30, 1929, 24 κἐ.

169, 293, 314, 331.
5. Στὶς 10 ἀπὸ τὶς 12 ἐπιγραφὲς συνοδευόμενο ἀπὸ

κἀποιο ἀριθμητικὸ συνήθως ἐπίρρημα, γιὰ τὸν προσδιο-
ρισμὸ τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ ἀγώνων στοὺς ὁποίους πῆρε

μέρος ὁ μονομάχος,
6. G1adiateurs ἀρ. 65 καὶ 146.
7. Μὲ τὶς τρεῖς ἀσόνδετες αἰτιατικὲς ποὺ ἀκολουθοῦν

στὸ στ. 8 καὶ ποὺ ἀντιπροσωπεύουν τρεῖς συνεχόμενες

ρωμαϊκὲς ἐπαρχίες.
8. Βλ. Κθππεκ - Gama, Ausfiihr1iche Grammatik

der griechischen Sprache, 1, σ. 305 κὲ, § 410, 2c.
9. Φαινόμενο ὅχι σπάνιο τὴν ἐποχὴ αὐτή, ὁπότε παρα-

τηρεῖται ἔνας ἐντυπωσιακὸς πολλαπλασιασμὸς γιορτῶν
καὶ ἀγώνων᾿ βλ. L. Μοπιιτ-Η, Iscrizioni agonistiche

greche (1953) σ. VIII.
10. Πρβ. L. Mount, ὅ.π. ἀρ. 67: . . . νικήσας. . .

Στ. 8: Τόσο ἡ καταγωγὴ, ὅσο καὶ ἡ διαγραφό-
μενη στὸ στίχο αὐτὸ πορεία τοῦ μονο μάχου, συνη-
γοροῦν στὴν ἀποκατάσταση: [ἈσίἸᾳν (=ἐν Ἀσίᾳ)
στὴν ἀρχὴ τοῦ στίχου. Πρόκειται προφανῶς γιὰ

τὴ ρωμαϊκὴἐπαρχία Ἀσία, ποὺ ἀποτέλεσε, ὅπως
φαίνεται, καὶ τὴν ἀφετηρία τῆς σταδιοδρομίας τοῦ
Φοίβου.

Στ. 9 - 10: Σὲ ἀναλογία μὲ ἄλλες ἐπιτύμβιες

μονομαχίὲς ἐπιγραφἐςὶὶ, θἀ περίμενε κανεὶς στὴν

ἀρχὴ τοῦ στ. 9 μετοχὴ ἐνεστῶτος ἑνὸς ρήματος
μὲ τὴ σημασία ἀγωνίζομαι. Η σωζόμενη κατά-
ληξη, ἀλλωστε, ἐνισχύει μιὰ τέτοια ὑπόθεση. Πρὶν

ἀπὸ τὸ Ν διακρίνονται ἴχνη τριγωνικοῦ γράμμα-

τος, ποὺ ἐπιτρέπουν τὴν ἀποκατάστασιν) [ἀθ may”,

στὴν ἀρχὴ τοῦ στίχου. Τὸ ρ. ἀθλέω-ῶ, κοινότερος

τύπος τοῦ ἐπικοῦ καὶ ἰωνικοῦ ἀθλεύω ἢ ἀεθλεύωὶθ,
ἀποτελεῖ ἕνα ἀκόμη δάνειο τῆς ἀγωνιστικῆς ἐν
γένει ζωῆς στὸ μονομαχικὸ λεξιλόγιο.
Ἐν Δαρείσῃ ἡ ὕπαρξη προσγεγραμμένου ἰῶτα

ἐκπλήσσει15, μιὰ καὶ οὔτε στὸν προηγούμενο στί-

χο (Θρᾴκην) οθτε, κυρίως, στὸ Β στ. 6 (τῷ κτεί-
ναντι), ὅπου Θἀ συμφωνοῦσε περισσότερο μὲ τὴν

ὅλη γλωσσικὴ μορφὴ τῆς ἔμμετρης ἐπιγραφῆς,
προσγράφεται τὸ ἰῶτα. Η γραφὴ τῆς λέξης μὲ
ει εἶναι, ἀντίθετα, συχνἠΙβ.

Ἕφεσ[ονἸ, ΤράλίλειςἸ 6’, Σάρδεις c’, Λαοδίκειαν ἐ
. . .- 69: . . . νεικήσαντα. . . Λακεδαίμονα, . . . Maw!-
νειαν, Λακεδαίμονα τὸ βὒ, . . . κ.ἀ.
11. G1adiateurs ἀρ. 56: ἔνατον μονομαχῶν τὸ πεπρἱω-

μἐἸνον1 ὧδε ἀπέίδωκαἸ ἀπὸ τὴ Λάρισά 89: ὄγδοοι
πυκτεόων Μυρὥνι τέλος ἔσχον κ.ἀ. πρβ. ἐπίσης 308:
τῇ 6’ ἐνάτη πυγμὴ- τὸ πεπρωμένον ὧδε ἀπέδωκε.
12. Πρβ. G1adiateurs ἀρ. 314ι δωδέκατον 6’ ἀθλῶν
ὑπὸ σῆμα τόδ᾿ Ιἦλθα τὸ γαίης. Πρβ. ἐπίσης 298: [o6Ἰ6’
ἀνίσων αὐλῶν κέλαδον ἀιἱεθμὥν ἀνεγείρω, (MOW,
Jacobs, We1cker' ᾶἱεθμῶν, Froehner), Η ἀποκατά-
σταση τῶν Jacobs καὶ We1cker φαίνεται πιθανότερη, ἂν
ἡ πέτρα δίνει: (IL/LON, πρβ. EG ἀρ. 350 σχόλ.
13. Πρβ. ΠΟΛΥΔΕΥΚΗ, 3, 144ικαὶτὸ ἀθλεύεινπαρἄτε

τοῖς ποιηταῖς καὶ nae’ ἝΙροδότῳ, καὶ παρ᾿ ἡμῖν τὸ ἀθλεῖν.
14. Βλ. G1adiateurs, σ. 21 κὲ. πρβ. ΠΟΛΥΔΕΥΚΗ 3,

143: ἰδίως 6’ ἐπὶ τῶν γυμνικῶν ἆθλοι οἱ πόνοι καὶ τὸ
ἀθλεῖν κάμνων, πονεῖν, καὶ 3, 153.

15. Ἀπὸ τὸ μικρὸ ὕψος τοῦ γράμματος (θυμίζει τὸ

W πρσσγεγραμμένυ ἰῶτα τῆς τυπογραφικῆς κεφα-
λαιογρἀμματης γραφῆς) καὶ τὸ «στρίμωγμἀ» του ἀνά-
μεσα στὸ Η καὶ τὸ Τ, φαίνεται πὼς ἴσως δὲν εἶχε γραφῆ
ἀρχικά, ἀλλὰ προστέθηκε ἐκ τῶν ὑστέρων. Δὲ μοιάζει

πάντως μὲ-τυχαἲο χάραγμα.
16. Πρβ. IG ΙΧ 2, 72, στ. 1᾿ 333, 605, 612, 618, 1296,
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Τὸ πεπρω1[μέἸνον μοίρης ἀπέδωκά ἡ περι-

γραφὴ τοῦ θανάτου μὲ τὸ σχῆμα τῆς ἐξόφλησης

ἑνὸς χρέους 1 δὲν εἶναι ἄγνωστη στὶς ἐπιτύμβιες
μονομαχίὲς ἐπιγραφἐς. Ἀπαντᾷ σχεδὸν αὐτολε-
ξεὶ (τὸ πεπρωμένον ὧδε ἀπέδωκα) ἄλλες δυὸ φο-
ρές, τὴ μιὰ μάλιστα στὴ Λάρισα 2, καὶ τὴν ἄλλη

στὴ Νικομήδεια τῆς Βιθυνίας 8. Τὸ ρ. ἀπέδωκα

(ἀόρ. a’ τοῦ ἀποὸίδωμι, ποὺ σημαίνει βασικά:

δίνω πίσω κάτι ποὺ ὀφείλω, ξεπληρώνω κάποιο

χρέος) ἀποτελεῖ τὸν πυρήνα τοῦ σχήματος. Στὶς

ἄλλες δυὸ ἐπιγραφὲς ἀντικείμενα τοῦ ἀπέδωκα εἶ-

ναι τὸ πεπρωμένον, χωρὶς ἄλλο προσδιορισμό. Η

πλεοναστικὴ σχεδὸν προσθήκη, σ᾿ αὐτὴν τὴν ἐπι-

γραφή, τῆς γενικῆς (ὑποκειμενικῆς) μοίρης θὰ
πρέπει νὰ ἐξηγηθεῖ στὰ πλαίσια τῆς ἐπίμονης τά-

σης ποὺ παρατηρεῖται στὶς ἐπιτύμβιες μονομα-

χικὲς ἐπιγραφὲς νὰ ἀποδίδεται ὁ Θάνατος τοῦ μο-
νομάχου ὅχι σὲ ὑπεροχὴ τοῦ ἀντιπάλου ἀλλὰ στὴ

μοίρα 5.

Στ. 11: Στὴν ἀρχὴ τοῦ στίχου προφανῶς

[βιἸή>σάς (πρβ. συμβιώσας). Η φόρμουλα καλῶς

στ. 19᾿ ἡ χρήση ει στὴ θἐσ-ήι εἶναι συνηθισμένο φαινό-
μενο σὲ κείμενα τῆς Κοινῆς, ὡς συνέπεια τοῦ μονοφθογ-
γισμοῦ τῶν διφθόγγων, βλ. MAYSER I’ 1, σ. 66 κὲ.-

ΒἉθε-Βεπκυππεκ-Ρυπκ, 13 κὲ.. § 23.

1. Βλ. R. Lu'rmonn, Themes in Greek and Latin

Epitaphs (1962) 170 κὲ. Α. ΣΚΙΑΔΑΣ, Ἐπὶ τύμβῳ
(1967) 35, σημ. 4. Πρβ. καὶ IG ΧΙΙ 7, 119, 120, 127.

2. Βλ. G1adiateurs ἀρ. 56 καὶ σχόλ. πρβ. ἐπίσης

J. καὶ L. Roman, Bu11etin Epigraphique 1940, ἀρ.
10. Η παροὺσα ἐπιγραφὴ ἐνισχύει τελικὰ τὴν ἀρχικὴ
ἄποψη τοῦ Robert (καὶ ἐναλλακτικὴ πρόταση τοῦ Hi11er)
σχετικὰ μὲ τὴν ἀποκατάσταση τοῦ στ. 5. Τὸ ἴδιο σχῆμα
ἀπαντᾶ καὶ σὲ ἄλλη θεσσαλικὴ ἐπιτύμβια ἐπιγραφἠ: IG
ΙΧ 2, 1276.

3. G1adiateurs ἀρ. 308.
4. Ἰωνικὸς τύπος, ἀντὶ μοίρας. Ὁμόλογη ἔκφραση

ἀπαντᾶ καὶ στὸν ΠΙΝΔΑΡΟ, Ν. 4, 61: τὸ μόρσιμον πε-
πρωμένον πρβ. καὶ Ν. 7, 44ι τὸ μόρσιμον ἀπέδωκεν.

Οἱ δυὸ ἔννοιες ἀπαντοῦν συνήθως προσδιορισμένες ἀντί-

θετα, πρβ. ΗΡΟΔ. 1, 91: τὴν πεπρωμένην μοῖραν
ΑΙΣΧΥΛ. ἀπ. 362 Nauck: τὸν πεπρωμένον μύρον.

5. Πρβ. Βεεελυ, ILS 5111: «date deceptus1 non ab

239, 260, 285, 296, 308, 314, 331 καὶ σ. 304 καὶ 302.

Γιὰ τὸ ἴδιο θέμα βλ. καὶ R. Luminous, 6.1:. 145 κὲ.
6. Τὸ τροπικὸ καλῶς (μὲ ἠθικὴ σημασία: καλά, σω-

στά, δίκαια), μολονότι ἀπαντᾶ παράλληλα μὲ τὸ ὁμό-

λογό του μονοσύλλαβο εὖ καὶ σὲ κλασικὰ κείμενα (πρβ.

Ἐπιτύμβιο γιὰ ἕνα μονομάχο 45

βιώσας χρησιμοποιεῖται συχνὰ στὴν Ἀμοργό 7.

Στὶς λαρισαϊκὲς ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς ἀντὶ τῆς

μετοχῆς βιώσας, ποὺ ἐμφανίζεται γιὰ πρώτη φο-
ρὰ ἐδῶ, χρησιμοποιεῖται ἡ μετοχὴ ἀορίστου τοῦ

ζῶ (Wade-WWW)”-
Φίλοις ἑτ (αί)ροις- ἡ ἔκφραση γνωστὴ ἤδη ἀπὸ

τὸν σἱομ-ηρο 9. Φίλοις, ὡς ἐπίθετο ἐδῶ, μιὰ καὶ

ἡ γραφὴ ἑτέροις τῆς ἐπιγραφῆς ὀφείλεται, προ-

φανῶς, σὲ λάθος τοῦ χαράκτη ποὺ μπορεῖ νὰ ἐξη-
γηθεῖ στὰ πλαίσια τοῦ μονοφθογγισμοῦ τῶν δι-

φΘόγγωνᾙ. Ἐτ(αί)ροις᾿ ἀναφέρεται σὲ ἀνΘρώ-

πους τοῦ συναφιοῦ (soda1es): συντρόφους τοῦ

λούδου, δηλ. συγκελλαρίους (convictores), συνό-

πλους (coarmiones) κλπ. ποὺ ἔζησε καὶ δέθηκε

μαζί τους, χωρὶς νὰ διαταράξουν τὶς σχέσεις τους

προβλήματα καὶ διενέξειςΠ.

Στ. 12 - 13: Ἀξιοσημείωτη εἶναι ἡ χρήση
τοῦ σπάνιον (ὡς διπλοσύνθετο) ρ. συγκαταβιβά-

ζa)”, ποὺ ἡ μετοχή του χρησιμοποιεῖται ἐδῶ μετα-

φορικὰ γιὰ τὴν περιγραφὴ τοῦ θανάτου τοῦ ἀντί-

παλου μονομάχουὶθ. Ἀνάλογες ἐκφράσεις ποὺ
περιγράφουν τὸ θάνατο ὡς κατέβασμα στὸν Ἅδη
(ἢ τὸν τάφο) εἶναι ἀρκετὰ συνηθισμένες καὶ στὶς
ἐπιτύμβιες μονομαχίὲς ἐπιγραφἐςᾙ, ἂν καὶ τὸ ρ.
καταβιβάζω δὲν ἀπαντᾶ ποτἐὶῢ. Συνήθως χρησι-

ΣΟΦ. Αἶας 479), τὴν ἐποχὴ τῆς Κοινῆς ἔχει ἐπικρατήσει
ἐκτοπίζοντας σχεδὸν ἐντελῶς τὸ τελευτατο, βλ. MAstn [ι

3, σ. 126᾿ Buss-Dzenuunn-Funx, 55 κἑ. §102,3
καὶ 68 κἑ. § 126.

7. IG ΧΙΙ 7, 120, 208, 347, 352, 355, 374, 377, 383,
437, πρβ. καὶ 128.

8. IG ΙΧ 2, 642, 656, 943, πρβ. καὶ 1037.
9. Ἀπαντᾷ 35 φορὲς στὴν Ἰλιάδα καὶ 6 φορὲς στὴν

Ὀδύσσεια.
10. Βλ. ΜΑγειικ Ι! 1, σ. 85 κἑ. Buss-Dnenunun-

FUNK 14, § 25.

11. Πρβ. στ. 4 - 5: γενόμενος δὲ παΙ[ρὰ 11.-flaw φιλη-
τός, καὶ Β στ. 3: πᾶσι φίλος γὰρ ἕην.

12- Μαρτυρημένο μιὰ φορτὶ ὣς τώρα, πάλι ὡς μέτοχή
ἀορίστου, ἀπὸ τὸν ΠΟΛΥΒΙΟ (5,70,8) στὴν κυριολεκτικὴ
του σημασία, καὶ μιὰ ἀπὸ τὸν ΑΠΟΛΛΩΝΙΟ τὸν ΔΥΣΚΟΛΟ
(Περὶ ἐπιρρ. 173,11), ὡς ἀπαρέμφατα ἐνεστῶτος, γιὰ
νὰ δηλωθεῖ ἡ μεταφορὰ τοῦ τόνου στὴ λήγουσα.
13. ‘H ἐπιγραφὴ μᾶς δίνει ἕνα ἀκόμη παράδειγμα μονο-

μαχίας ποὺ τέλειωσε μὲ τὴν ἀλληλεξόντωση καὶ τῶν δυὸ
ἀντιπάλων- βλ. σχετικὰ G1adiateurs 305 κὲ.

141, 148, 239, 293, 321, 331.
15. Σὲ μιὰ περίπτωση, G1adiateurs ἀρ. 77, χρησιμο-
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μοποιοῦνται παρεμφερῆ ρήματα 1, συνοδευόμενα
ἀπὸ κάποιον ἐμπρόθετο ἢ ἐπιρρηματικὸ προσ-
διορισμὸ ποὺ ἔχει σχέση μὲ τὸν κάτω κόσμο ἢ

τὸν τάφο τοῦ νεκροῦ 3. Αὐτὸ ποὺ ἀναπληρώνει
στὴν προκείμενη περίπτωση τὴ φαινομενικὴ ἀπου-
σία ἑνὸς παρόμοιου προσδιορισμοῦ εἶναι ἡ σύνθεση
τοῦ καταβιβάζω μὲ τὴν πρόσθεση σύν. Ο μονο-
μάχος, «μιλὠντας» ἐδῶ ἀπὸ τὸν τάφο του, δηλ.
ἀπὸ τὸν κάτω κόσμο, δηλώνει πὼς ἔχει κατεβάσει
μαζί του (=σύν), ἔχει δηλ. συμπαρασύρει στὸ Θά-
νατο, καὶ τὸν ἀντίπαλό του. Ἑπομένως, ἡ ἐμβε-
λεια τοῦ ἐπιρρήματος ποὺ προσδιορίζει τὴν τω-

ρινἠ του Θέση (ἔνἱἱθἸάδε κεῖμαι) ἐπεκτείνεται,

μὲ τὴ μεσολάβηση τοῦ σύγ, καὶ στὸ καταβιβάσας.
Ἀπὸ φθογγολογικὴ ἄποψη, ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ
ἡ ἀφομοίωση τοῦ ν πρὶν ἀπὸ χειλικὸ σύμφωνο
(συμβιώσας) καί, ἀντίθετα, ἡ διατήρησὴ του
πρὶν ἀπὸ οὺρανικὸ (συγκαταβιβάσας), ποὺ παρα-

τηρεῖται στὴ σύνθεση τοῦ σθν 8.
Στὴν ἀρχὴ τοῦ στ. 13, προφανῶς [εἸἴδιον 4,

ἀντὶ ἴδιον.
Στὶς μονομαχίὲς ἐπιγραφὲς χρησιμοποιεῖται

συχνὰ ὁ γενικὸς ἀγωνιστικὸς δρος ἀντίπαλος
ἀντὶ τοῦ ἀντίστοιχου καθαυτὸ μονομαχικοῦ δρου
σθνζυγος 0. Ο ἀντίπαλος τοῦ Φοίβου, ποὺ ἴσως

ποιεῖται τὸ καταβαίνω (μεταβατικὸ τοῦ ὁποίου εἶναι τὸ

καταβιβάζω): πρὸς νέκυας κατέβη.
1. π.χ.: κατάγω (G1adiateurs ἀρ. 140, 239, 321,

331), άγω (G1adiateurs ἀρ. 148), κατέρχομαι (G1adia-
tem‘s ἀρ. 107, 141), ἔρχομαι (G1adiateurs ἀρ. 37, 47,
79, 107), ἀπέρχομαι (G1adiateurs ἀρ. 44), οἴχομαι
(G1adiateurs ἀρ. 293). Πρβ. ἀνάλογη χρήση τῶν ρημάτων
καταβαίνει), κάτειμι, κατέρχομαι, κατάγω, καὶ σχετικὰ
παραδείγματα στὰ ἀντίστοιχα λήμματα τοῦ LSJ’.

2. Η.χ.: εἰςἈιδην (G1adiateurs ἀρ. 37, 79, 148;.293,
321), ῖἱς φθιμένους (G1adiateurs ἀρ. 47), πρὸς νέκυας
(G1adiateurs ἀρ. 77), 1g χάος (G1adiateurs ἀρ. 107) κ.ἅ.
Ἐπίσης: «ἔνθα», «ὧδε» (G1adiateurs ἀρ. 140, 239).

3. φαινόμενο συχνὸ στὰ κείμενα τῆς Κοινἣς, βλ.
MAstn μ 1, σ. 206 κὲ. (καθὼς καὶ πίνακα μὲ τὰ πο-
σοστὰ συχνότητάς τους στὴ σ. 209)᾿ BLAss-Dnnnuunnn-
FUN: 11 κἑ. § 19. Πρβ. IG 1x 2, 850 (Πάνκαλος) 971
(συνκλητικῶν), 204 (ἑνκαταλίψας), 931 (Λονγἶνος), 950
(Εὐάνγελος), 971 (συνγενίδα), 921 (ἐπιτυνχάνοντα).

4. Πρβ. IG ΙΧ 2, 659 στ. 6 καὶ 9' 660 στ. 8' 877’

937 στ. 2 καὶ 4' 945' 956' 972. Βλ. ἐπίσης σ. 44 σημ. 16.

β. G1adiateurs ἀρ. 106, 191, 239, 307- a). οχετικὰ
καὶ σ. 282.

ἦταν κάποιος ρητιάριος, τελικὰ δὲν κατονομάζἐ
ται 7.
Β στ. 1 - 2: ἤκαχε 3᾿ ἐπικὸς ρηματικὸς τύπος

ἀορ. βἸ μὲ μεταβατικὴ σημασία χρησιμοποιού-

μενος συνήθως γιὰ τὴ δήλωση τοῦ ψυχικοῦ πά-
θουςο ποὺ προκαλεῖ στοὺς ἐπιζῶντες (συγγενεῖς,

φίλους, ἀνθρώπους τοῦ στενοῦ ἢ εὐρύτερου περι-
βάλλοντος) ὁ ἀδόκητος θάνατος ἀγαπητοῦ προ-

σὠπουὶθ.
Η σωζόμενη συνέχεια τοῦ στίχου δὲν ἀφήνει

ἀμφιβολίες γιὰ τὸ ὑποκείμενο τοῦ ρήματος (καὶ
ὅλης τῆς ἐπιγραφῆς)᾿ εἶναι, καὶ ἐδῶ, ὁ Φοῖβ[ος Ἰ11.

Στὴν ἀρχὴ τοῦ στ. 1, ἀπὸ τὴ σωζόμενη κατά-
ληξη τῆς λέξης καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι, μετρικά, λεί-
πει τὸ μακρὸ στοιχεῖο τοῦ πρώτου δακτύλου, προ-

φανῶς αἰτιατικὴ πληθυντικοῦ ποσοτικοῦ ἐπιθέ-
του: [πολ1λοτ5ς 13, ὡς προσδιορισμὸς τοῦ ἀντικει-
μένου θεωῥοὺ[ςἸ (=θεατὲς) 18, ἱποὺ ἀπαντᾶ στὸ
τέλος τοῦ ἑπόμενου στίχου.
Η χαρακτηριστικὴ ἔκφραση [ἐ Ἰνὶ σταδίοισι 1‘,

μορφολογικὰ ἐπικὴ ἐδῶ, ἀποτελεῖ, ἀπὸ λεξιλο-
γικἡ ἄποψη, τὸν μοναδικὸ μονομαχικὸ δρο τῆς Β

ἐπιγραφῆς
Στ. 3: Τὸ ἡμιεπὲς ἀπαντᾶ σχεδὸν αὐτολεξεὶ

7. Βλ. ἀντίθετα G1adiateurs 232.
8. Βλ. LSJ’, στὴ λ. fixation καὶ άχέω (Α II 1): P.

CBAN'I’RAINB, Dict. Etym. σιὴ λ. άχνυμαι. Γιὰ τὴ χρή-

ση καὶ τὶς σημασία τῆς λ, καὶ τῶν συγγενῶν amt-om-
κῶν τύπων στὸν Ὅμηρο βλ. H. Ennma, Lexicon Ho-
mericum (1885) οἷὴ λ. Ἀκακίῳ καὶ άκαχίζω.

9. Πρβ. J. Α βκΑκεπ, Anecdota Graeca 4 (1841)
250: τὸ μὲν ἄχος ἐστὶ λύπη ἀφωνίαν ἐμποιοῦσα, . . . διὰ
γὰρ τὴν ἐξαίφνης ἔφοδον τῶν ἀκουσθέντων ἢ θεαθέντων

εἰς βάθος χωρεῖ τὸ λογιστικόν.
10. Πρβ. OMHP. Π 822: δούπησεν δὲ πεσών, μέγα

ὂ᾿ ἤκαχε λαὸν Ἀχαιῶν- ὁ 357: ἡ é μάλιστα ἦκαχ᾿ ἀπο-
«mm καὶ ἐν ὠμῷ Mea1 θῆκεν᾿ GV 1633: δς ea θανὼν
ἀκάχησε φίλους ΑΡ 7, 627: θύνιον Ἀστακίην δὲ μάλ᾿
ἦκαχες᾿ ΑΡ 7, 528 (Εἰς Φαιναρέτην τὴν ἐκ Λαρίσσης):
Λάρισσαν δὲ φίλην ἤκαχε καὶ τοκέας.

11. Ἑπιβεβαιὠνεται, ἄλλωστε, καὶ ἀπὸ τὸ Β στ. 6.
12. Πρβ. J.G.C. Annenson, Exp1oration in Ga-

1atia cis Ha1um, JHS 19, 1899, 287, ἀρ. 185: δς πολ-
λοὐς ἀκάχησε θανὠν. Πρβ. ἐπίσης (W 77: ὄις wi11.)
πολλοΙΓἰςἸ ἀστοῖς καὶ ξείνοις δὄΙκε θανΙὸν ἀνίαὶν, ἀπὸ

τὴ Θεσσαλία.
13. Βλ. LSJ’, στὴ λ. θεωρός, III: ΗΣΥΧ. στὴ λ. θεω-

ροῦς θεωρητάς. Πρβ. καὶ L. Rona-r, Etudes Anato-
1iennes (1937) 318 καὶ σημ. 6.

14. Πρβ. Α στ. 3-4 καὶ σχόλ.
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σὲ ἐπιτύμβιο ἐπίγραμμα τοῦ 1ου - 2ου μ.Χ. αἱ.

ἀπὸ τὴ Σπάρτη 1. Η ἔκφραση πᾶσι φίλος, ἄγνω-
στη ὣς τώρα στὶς μονομαχίὲς ἐπιγραφὲς 2, ἀπα-
ριθμεῖται συχνὰ ὡστόσο μεταξὺ τῶν ἀρετῶν τοῦ

νεκροῦ ποὺ ἐξυμνοῦνται σὲ ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς

τῆς ἴδιας ἐποχῆς 3.

Στὸ τέλος τοῦ στίχου, προφανῶς: ἕην4, ἐπι-
κὸς τύπος τοῦ ΓΙ ἑνικοῦ προσώπου τοῦ παρατα-

9 I ὁ \

Στ. 4 - 6: καὶ νῦν ὁ καὶ μὲ ἐπιρρηματικὴ ση-

μασία (=ἔτσί καὶ τώρα, καὶ τώρα ἀκόμη, δηλ.

καὶ νεκρός)5.

,Παρὰ ΠηνειοτοΙ χεύμασιν °: ἡ γενικὴ μορ-

φολογικὰ ἐπικὴ, ἀντὶ᾿ Πηνειοῦ, ὅπως καὶ ἡ σὺν-

ταξη τῆς παρὰ μὲ δυτικὴ τοπική. Η λέξη

χεῦμα 3, ποιητικὴ. Η ἐμπρόθετη ἔκφραση προσ᾿

διορίζει γενικὰ τὸ χῶρο ὅπου εἶναι θαμμένοι τόσο

ὁ Φοῖβος ὅσο καὶ ὁ ἀντίπαλός του, ποὺ αὐτὴ τὴ

φορὰ χαρακτηρίζεται ὡς ὁ κτείνας. Η δοτικὴ

τοῦ ἄρθρου χωρὶς προσγεγραμμἐνο ἰῶτα 9. Η

1. GV ἀρ. 1394: πᾶσι φίλος γὰρ ἔφυ.
2. Πρβ. Α στ. 5 καὶ σχόλ.
3. GV ἀρ. 225, 531, 673, 726, 1110, 1239, 1394,

1895. παλαιότερα παραδείγματα GV ἀρ. 931, 1117
(μέσα καὶ βὶ μισὸ τοῦ 400 αἱ. π.Χ. ἀντίστοιχα), 557,
1153 (2ος - 10: 011.), 906(;). Ὡς σύνθετο ἐπίθετο (πασί-
φιλος): IG V 2, 221' SE0: 1, 574- Ε. BERNARD, 6.1:.

ἀρ. 14 καὶ 44 (πρβ. GV ἀρ. 1239)' CPJ 3, App. 1,
1488 (παραθεμἐνο ἀπὸ τὸν E. BERNARD, 6.11:. 204,
σημ. 3)- ἀλλὰ καὶ ὡς κύριο ὄνομα (Πασίφιλος): IG ΙΧ 21
382, 545, 1232, 1274' ΑΕ 1917, 3, ἀρ. 303' σ. 31, ἀρ.
316' σ. 35, ἀρ. 319' Bn. Ηειιγ, Gonnoi Π (1973)
ἀρ. 185 (στὴ Θεσσαλία). Διάφορες παραλλαγίςπ π.χ. πᾶσι
προσφιλὴς (GV ἀρ. 1851)' πᾶσι φιλητός (βλ. σ. 41 σημ.
10)᾿πάντων φίλος (GV ἀρ. 985, 1568, 1893). B1. ἐπίσης
M. N. Ton, Laudatory Epithets in Greek Epitaphs,
ABSA 46, 1951, 188 καὶ σημ. 24.

4. Βλ. Ρ. (ἩΑΝᾙΜΝΕ, Grammaire homérique 1

(1958) 289.
5. B1. LSJ', στὸ λ. καὶ νῦν.

6. Πρβ. AP 7, 741: παρὰ χεύμασι Ρηνού Οταο,

Siby11. 11, 254: παρὰ χεύμασι Νεῖλον ΕΥΡ. Ἡλ. 152:
ποταμίοις παρὰ χεύμασιν- ΠΙΝΔ. N. 9, 39: Σκαμάνδρου

χεύμασιν ὰγχοΰ.

7. Βλ. P. Cumu1us, ὅ.π. 2 (1963) 121, § 172,
ἀντὶ τῆς συνηθέστερης αὶτιατικῆς, ὅ.π. 122 § 174' πρβ.
ΑΡ 7, 550: Πηνειοῦ παρὰ χῦμα.

8. Ἀπὸ τὸ 9. χέω (=χύνω)᾿ ΗΣΥΧ. οἷὴ 1. χερμά

ρεῦμα, ὕδωρ᾿ ΣΟΥΔΑ, στὴ λ.: ρεῦμα ὕδατος. Η λίξη γνω-
στὴ καὶ στὸν ΟΠΗΡΟ (Ψ 561), ἀπαντᾶ συχνὰ στοὺς
τραγικοὺς καὶ τοὺς ἐπιγραμματοποιούς.

χρήση καὶ ἡ Θέση τοῦ ἀντιθετικοῦ δὲ συνήθεις 1°.

Ἀπὸ μετρικὴ ἄποψη τὸ ἐπίγραμμα εἶναι ἀψογο:
- -υυ -υΙυ -υυ -υυ - -

-υυ -υυ -(- -00 - - -

-00 -00 -Ι- - - -υυ - -

Ἐρμηνευτική καὶ πραγματολογικὰ 19081111111111

Μολονότι οἱ δυὸ ἐπιγραφὲς παρουσιάζουν σή

μαντικὲς καὶ ποικίλες διαφορὲς ιι μεταξύ τους,

εἶναι πέρα ἀπὸ κάθε ἀμφιβολία ὅτι καὶ οἱ δυὸ
ἀναφέρονται στὸ ἴδιο πρόσωπο 12 καὶ ἑπομένως
εἶναι σύγχρονες. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸν κοινό τους φο-

ρἐα καὶ τὸ ὄνομα Φοῖβος, ποὺ πιθανὸν δὲν ἀπο-

τελοῦν ἀπὸ μόνα τους ἀναμφισβήτητα τεκμήρια,

ἡ ἔκφραση [ἐἸνὶ σταδίοισι τῆς Β ἐπιγραφῆς, χα-
ρακτηριστικὸς δρος τοῦ μονομαχικοῦ λεξιλογίου,
ὅπως καὶ ἡ ἀσυνήθιστη σὲ μονομαχίὲς ἐπιγραφὲς
ἔκφραση πᾶσι φίλος, ταυτοσήμη σχεδὸν τῆς

πα1[ρὰ πἸᾷσιν φιλητός, ποὺ ἀποτελεῖ ἀντανά-

κλαση τοῦ χαρακτήρα τοῦ Φοίβου στὸ κοινωνικό

του περιβάλλον, γιὰ τὴν ὁποία δικαιολογημένα
«ὑπερηφανεύεται» στὴν Α ἐπιγραφὴ ὁ μονομά-

χος, ἐπιβεβαιώνουν τὴν ταύτιση.- Ἐκεῖνο ὄμως
ποὺ τὴν κάνει, ἐπιπλέον, ἀναμφισβήτητη εἶναι ἡ

διαβεβαίωση τῆς Β ὅτι ὁ Φοῖβος κεῖται (παρὰ
Πηνειοῖο χεύμασιν) οὐχὶ μόνος ἀλλὰ σὺν τῷ κτεί-
ναντι, ποὺ βρίσκει τὴν ἀνταπόκρισή της στὸ ἐνθά-
δε κεῖμαι συνκαταβιβάσας τὸν εἴδιον ἀντίπαλον
τῆς Α ἐπιγραφῆς.

Η συμπλήρωση τῆς κύριας ἐπιγραφῆς Α μὲ

μιὰ δεύτερη, ἔμμετρη, στὸ συγκεκριμένο ἐπι-

9. Βλ. ΒἉεε-Βεεπυππεπ-Ρυπκ, 14 κὲ. § 26.
10. B1. J. D. Dnumsron, The Greek Partic1es

(1950') 167 κὲ. (I B 3), καὶ 186 (III A 3), ἀντίστοιχα.
11. Σ-ιὴ γραφὴ (διαφορετικὰ «χίρια», διαφορετικὴ

καλαισθησία, διαφορετικοὶ τύποι γραμμάτων᾿ ἡ Α ἀντι-
προσωπευτικὴ τῆς ἐποχῆς της, μὲ ἐπιδράσεις τῆς ἐπισε-

συρμένης᾿ ἡ Β πιὸ «6610911)- Στὴ γλῶσσα (ἡ Α ἀντι-
προσωπευτικὴ τῆς ἐποχῆς της πάλι, μὲ πολλὲς ἰδιομορφίες
τῆς Κοινῆς᾿ ἡ Β, ἀντίθετα, ἀπομακρύνεται ἀπὸ τὴν ἐποχή
της ἀρχαΐζοντας). Στὸ εἶδος τοῦ λόγου (ἡ Α σὲ πεζό,
ἡ Β ἕμμετρη). Στὸ πρόσωπο (ἡ A σὲ πρῶτο ἑνικό, ἡ Β
σὲ τρίτο ἑνικὸ πρόσωπο). Στὸ περιεχόμενο (ἡ A τυπικὰ

μονομαχικἠ» ἡ Β ὅχι)-
12. Ἀναγραφὴ δυὸ ἢ περισσότερων [ἐπιγραφῶν, ποὺ

ἀλληλοσυμπληρώνονται, στὸ ἴδιο ἐπιτύμβιο μνημεῖο καὶ
γιὰ τὸν ἴδιο νικρὸ δὲν εἶναι σπάνιο φαινόμενα πρβ. λ.χ.
GV σ. 572 κὲ. (Β VII).
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τὺμβιο μνημετο, μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ ἴσως ἀπὸ τὴ

βέληο-ιἸ αὐτοῦ ἢ αὐτῶν ποὺ φρόντισαν γιὰ τὴν

ταφὴ τοῦ Φοίβου καὶ τὴν κατασκευὴ τοῦ μνημείου

του νὰ τὸ κοσμἠσουν, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν τυπικὴ ἐπι-

τὺμβια μονομαχικὴ ἐπιγραφὴ καὶ τὴν ἐξίσου τυ-

πικὴ μονομαχικὴ παράσταση, καὶ μὲ ἕνα ἀκόμη,

πιὸ λαμπρὸ καὶ τιμητικό, ἐπίγραμμα. Εἶναι ἡ πιὸ

ἁπλὴ ἐξήγηση ποὺ μπορεῖ νὰ δοθεῖ. Ὑπάρχει,

ὡστόσο, καὶ μιὰ ἄλλη, τολμηρότερη ἴσως, ἐκδο-

χὴ. Δὲν ἀποκλείεται ὁ ἀντίπαλος τοῦ Φοίβου νὰ μὴ

πέθανε ἐν σταδίοις, ταυτόχρονα δηλ. μ᾿ αὐτόν,

ἀλλὰ μερικὲς μέρες ἀργότερα ἀπὸ τὰ τραύματά

του 1. Ἔτσι, τὸ κείμενο τῆς Α ἐπιγραφῆς μετὰ

τὸ ἀπέδωκα, καθὼς καὶ ἡ Β, ἔμμετρη, ἐπιγραφὴ,

εἶναι ἐνδεχόμενο νὰ δόθηκαν στὸ χαράκτῃ ἐκ τῶν

ὑστέρων, δηλ. μετὰ τὸ θάνατο τοῦ ἀντιπάλου,

πράγμα ποὺ ἀνάγκασε τὸ χαράκτη νὰ ἐγκαταλεί-

ψει τὸν ἀρχικό του σχεδιασμὸ καὶ νὰ προσπαθῇ-

σει νὰ (ιβολέψειῃ μὲ κάθε τρόπο καὶ τὴν προσθή-

κη. Η ἄποψη αὐτὴ δικαιολογεῖ θαυμάσια τὴν

ἀλλαγὴ τοῦ τρόπου γραφῆς ἀπὸ ἕνα σημεῖο καὶ

μετὰ στὴν Α ἐπιγραφὴ, ποὺ διαφορετικὰ Θά ᾿πρεπε

νὰ ἀποδοθεῖ σὲ προχειρότητα καὶ ἀμέλεια τοῦ χα-

ράκτη νὰ προϋπολογἠσει σωστὰ τὸ διαθέσιμο χῶ-

ρο. Ἀποτελεῖ ἐπίσης ἐπαρκὴ δικαιολογία γιὰ τὴν

ἀναγραφὴ καὶ τῆς συμπληρωματικῆς ἔμμετρης

(Β) ἐπιγραφῆς-
Η Α ἐπιγραφὴ εἶναι ἀπὸ τὶς λίγες μονομαχίὲς

ἐπιγραφὲς ποὺ μᾶς δίνουν τόσα πολλὰ στοιχεῖα.

Ἀποτελεῖ θὰ λέγαμε ἕνα ἀρκετὰ ἐνημερωτικὸ

curricu1um vitae τοῦ μονομάχου 2. Δίνει τὸ

ἐπαγγελματικό του παρανόμι, τοὺς τίτλους του,

τὸ σθένος του ἐν σταδίοις καὶ τὴ γενικότερη ἐκτί-

μηση ποὺ ἔτρεφε γί αὐτὸν τὸ περιβάλλον του.

Ἀναφέρει ἀκόμη τὸ ἀρχικό του δνομα, τὸ ὄνομα

δηλ. ποὺ ἔφερε πρὶν (ιἀπογραφεῖ εἰς μονομάχους»,

τὴν καταγωγὴ του, τὴ δράση του, τὶς συνΘῆκες

καὶ τὸν τόπο ὅπου «ἐξόφλησε τὸ χρέος του στὸ

πεπρωμένο ποὺ ἡ μοίρα τοῦ εἶχε ὁρίσει». Σὰν

κατακλεῖδα προσθέτει ἕνα γενικὸ ἀπολογισμὸ τῆς

ζωῆς του, τῆς ἀτομικῆς καὶ τῆς συντροφικῆς, μὴ

1. Πρβ. G1adiateurs 293. Πρβ. ἐπίσης ΛΟΥΚΙΑΝ.

Τόξ. 60, ἂν καὶ ἐκεῖ τελικὰ ὁ Σισίννης ἐπέζησε. Ἀπὸ τὸ

σχῆμα τοῦ ξίφους (καμπὐλφ τῷ Hm) φαίνεται πὼς ὁ
ἀντίπαλός του ἦταν Θρᾷξ πρβ. G1adiateurs 67 κἑ.

2. Γιὰ τὸ θέμα βλ. R. Lu'rmonn, ἀπ. 267 κὲ.

παραλείποντας νὰ τονίσει, ἤπια καὶ χωρὶς ἐμπά-

θειαθ ὡστόσο, πὼς «συμπαρέσυρε στὸ θάνατο»

καὶ τὸν ἀντίπαλό του.
Δὲ μᾶς δίνει καμιὰ πληροφορία, ἀντίθετα, γιὰ

τὴν ἡλικία του, γιὰ τὸ ὄνομα καὶ τὸ εἶδος τοῦ ἀντι-

πάλου του, γιὰ τὸ πρόσωπο ποὺ τοῦ ἀπέδωσε τὶς

νεκρικὲς τιμές. Οὔτε ἀκριβὴ ἀριθμὸ τῶν ἀγώνων

καὶ τῶν νικῶν του. Ἀξίζει ἴσως νὰ σταθοῦμε γιὰ

λίγο στὸ τελευταῖο αὐτὸ σημετο.

Η δράση τοῦ μονομάχου ἀναφέρεται μὲ ἕνα

γενικὸ καὶ κάπως ἀσυνήθιστο, γιὰ τὰ μονομα-

χικὰ τουλάχιστον δεδομένα, τρόπο: πυκτεθσα[ς1

ἈσίἸαν, Θρᾴκην, Μακεδονίαν. Τὸ minimum τῶν
ἀγώνων τοῦ Φοίβου, ἑπομένως, ἂν συμπεριλά-

βουμε καὶ τὸ μοιραῖο ἀγῶνα του στὴ Λάρισα,

πρέπει νὰ εἶναι τέσσερις: τρεῖς νίκες (μιὰ σὲ κάθε

ἐπαρχία ποὺ ἀναφέρει) καὶ μιὰ μᾶλλον ἧττα
(στὴ Λάρισα). Μιὰ τέτοια ἐκδοχἠ, ὡστόσο, ἔρ-

χεται σὲ ἀντίφαση μὲ τὸν τίτλο πρωτό Ι [πἸαλος

τοῦ μονομάχου 5. Εἶναι δυνατὸ ένἄς ᾿μονομάχος

μὲ τρεῖς μόνο νίκες στὸ ἐνεργητικό του νὰ φέρει

τὸν τίτλο τοῦ πρωτόπαλου; Θὰ πρέπει, συνεπῶς,

νὰ δεχτοῦμε ἢ πῶς τὰ κριτήρια τοῦ «πάλου»

ἦταν ἄσχετα πρὸς τὸν ἀριθμὸ ἀγώνων τῶν μονο-

μάχων, πράγμα μᾶλλον ἀπίθανα, ἂν κρίνουμε μὲ

βάση τὰ ἐπιγραφικὰ δεδομέναβ, ῆ, ἀντίθετα,

3. Πρβ. ἀντίθετα λ.χ. G1adiateurs ἀρ. 34, καὶ σ.

305 κὲ.
4. Η περίπτωση τοῦ Φοίβου φαίνεται ἀκριβῶς ἀντί-

θετη ἀπὸ τὴν περίπτωση τοῦ Κινύρα (G1adiateurs ἀρ.

191᾿ πρβ. καὶ σ. 305), ὁ ὁποῖος νεικήσας καὶ [ἀποκτεί-

νας τὸν σύνιζυγον ἀπέθανεν προφανῶς ἀπὸ τὰ τραύματά

του, ἢ τοῦ μονομάχου (G1adiateurs ἀρ. 239), τὸν ὁποῖο

νείκης δὲ βραβτον ἔχοἱν11 τα μθρα κατήγαγεν Ιὦδε.

Ἀντίθετα, θυμίζει περιπτώσεις ὅπως τοῦ Ἀχιλλέα

(G1adiateurs ἀρ. 107) ἢ τοῦ Δεκοὺρατου (G1adiateurs

ἀρ. 238).
5. Ἀν δεχτοῦμε πὼς ἡ βαθμίδα τοῦ πάλου δὲν ἦταν

ἄσχετη μὲ τὸν ἀριθμὸ τῶν ἀγώνων καί, κυρίως, τῶν νικῶν

τοῦ μονομάχου, καὶ μὲ τὴν τελειοποίησή του ἐν γένει-

πρβ. σχετικὰ G1adiateurs 30.

6. Ο Φλαμμεἀτης λ.χ. (G1adiateurs ἀρ. 16), πρῶ-

τος πάλος ρητιαρίων, ἀγωνίστηκε 20 φορὲς ἑπτὰ στεφα-

νωθείς. Ο Καλλείδρομος (G1adiateurs ἀρ. 89), πρῶτος

πάλοι ρητιαρίων, ἀριθμεῖ λιγότερους ἀγῶνες ὄγδοοι

matinee: Μυρὤνὶ τέλος ἔσχον. Ο Δαναὸς (G1adiateurs

ἀρ. 293), δεύτερος «fi1o; Θρακῶν [firming πυκτεύ-

σας ὤχετο εἴς Ἀιδην. Ο Μελάνιππος (G1adiateurs ἀρ.

298), ρητιάρις, δεύτερος mi1es, πεθαίνει στὸν 130 ἀγῶνα
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πὼς 6 συνολικὸς ἀριθμὸς ἀγώνων τοῦ Φοίβου ἦταν

τελικὰ μεγαλύτερος.
Πράγματι, στὴν ἀνάγλυφη παράσταση ποὺ

ὑπάρχει κάτω ἀπὸ τὴν ἐπιγραφή, ὁ μονομάχος

πλαισιώνεται ἀπὸ τρεῖς στεφάνους καὶ τρεῖς φοί-

νικες. Οἱ στέφανοι καὶ οἱ φοίνικες στὸ ᾿ονομα-

στικὸ τοῦ Πολυδεύκη 1 ἀποτελοῦν. ταυτόσημα

σύμβολα νίκης. Οἱ νίκες τῶν μονομάχων, ὡστόσο,

πρέπει νὰ ἦταν ποιοτικὰ διαφοροποιημένες, ὅπως
φαίνεται ἀπὸ τὴ χρήση τῆς βραχυλογικῆς φόρ-

μουλας νι(κῶν) χ, στε (φάνων) ψ2, ποὺ ἀπαντᾶ

συχνὰ σὲ μονομαχίὲς ἐπιγραφές, ὅπως καὶ ἀπὸ

τὴ διάκριση ποὺ γίνεται σὲ νεικῶ καὶ νεικῶ

λαμ(πρῶς) σὲ μιὰ μοναδικὴ στὸ εἶδος της ἐπι-

γραφὴ ἀπὸ τὴ Γόρτυνα 3. Μὲ βάση τὰ παραπάνω
- δεδομένα, μποροῦμε νὰ ποῦμε πὼς ἡ προηγού-

μενη δράση τοῦ Φοίβου μεταφράζεται σὲ ἕξι (του-

λάχιστον) νίκες 4, ἀπὸ τὶς ὁποῖες οἱ τρεῖς μάλι-

στα «λαμπρὲς» ἢ, μὲ ἀναγωγὴ στὴ βραχυλογικὴ

φόρμουλα ποὺ προαναφέραμε, νι (κῶν) 61' στε-

(φάνων) y’, ὁπότε 6 ἀριθμὸς τῶν προηγούμενων

ἀγώνων του δὲν ἀποκλείεται νὰ ξεπερνᾶ τὸν ἀρι-

θμὸ τῶν νικῶν καὶ 6 μοιραῖος ἀγῶνας του στὴ

Λάρισα νά ᾿ναι τουλάχιστον 6 ἕβδομος. Ἑπομέ-

νως, ἡ διατύπωση πυκτεὐσα [ς Ι ἈσίἸαν, Θρᾴ-

κην, Μακεδονίαν πρέπει νὰ ἀποδίδει περιλη-
πτικὰ μόνο τὴ δράση τοῦ «πρωτόπαλου σεκού-

τορα».
Οἱ ἐπιγραφὲς δὲν παρέχουν καμιὰ πληροφορία,

ὅπως εἴπαμε, σχετικὰ μὲ τὸ ποιὸς «προέστη τοῦ

του. Ο Ἀμφιάραος (G1adiateurs ἀρ. 135), σεκ(ούτωρ)
πᾶ (λος) γὒ συγκεντρώνει ἕναν ἀριθμὸ αὐκῶν) ιά. Πρβ.
ἐπίσης G1adiateurs 293 κἑ.

1. 3, 152' πρβ. ἐπίσης G. LAFAYE, 6.1:. 6. 1596
κἑ. καὶ L. Roman, RPh 32, 1958, 20, σημ. 3.

2. Ρόπου 6 ἀριθμὸς ψ εἶναι κατὰ κανόνα μικρότερος
ἤ, τὸ πολύ, ἴσως πρὸς τὸν χ᾿ πρβ. G1adiateurs 295' G.
Laura, 6.1:. σ. 1598.

3. G1adiateurs ἀρ. 65 καὶ σ. 42.
4. Ἐκτὸς ἂν ἡ παρουσία τῶν συμβόλων νίκης στὸ

ἀνάγλυφο ί-χει καθαρὰ συμβολικὸ (δοξαστικὸ) χαρακτήρα
χωρὶς οὐσιαστικὴ ἀνταπόκριση πρὸς τὴ δράση τοῦ μονο-
μάχου. Γιὰ τὸ θέμα αὐτὸ βλ. G1adiatem's 46, 48 καὶ 49.

5. Πρβ. G1adiateurs ἀρ. 65 καὶ 16 γιὰ ἀνάλογες
περιπτώσεις.

6. Γιὰ συγκοιριμἐνες πόλεις τῶν ἐπαρχιῶν αὐτῶν,
ὅπου ἐνδέχεται νὰ ἀγωνίστηκε 6 Φοῖβος, βλ. G1adia-
teurs 9 κὲ.

μνημείου». Ἐξαιρετικὰ σπάνια ἡ κατασκευὴ τοῦ

μνημείου ὀφείλεται στὴν πρόνοια τοῦ ἴδιου τοῦ

μονομάχου 7. Συνήθως ἡ φροντίδα ἀνήκει σὲ κά-

ποιο συγγενικὸ πρόσωπο 8. Ἀρκετὰ συχνά, ὡστό-
σο, κάποιος σύντροφος τοῦ λούδου ἢ κάποιος φί-

λος ἀναλαμβάνει αὐτὴ τὴν ὑποχρέωση 9. Πιθανὸν
καὶ στὴ συγκεκριμένη περίπτωση κάποιος (ἢ κά-

ποιοι) ἀπὸ τοὺς φίλους ἑταίρους, μὲ τοὺς ὁποίους

(καλῶς) συνεβίωσεν 6 Φοῖβος, νὰ τοῦ πρόσφερε

τὶς νεκρικὲς τιμές, διατηρῶντας τὴν ἀνωνυμία του,

ὅπως καὶ στὴν περίπτωση ἐπιτύμβιου μονομαχι-
κοῦ μνημείου ἀπὸ τὴν Ἀμισό 1°, ὅπου δηλώνεται,

ὡστόσο, διακριτικοὶ «ἠδὲ μ᾿ ἔθαψεν ἔνθα φίλος

ἀγαθὸς εὐσεβίης ἕνεκεν».
Πρὶν περάσουμε στὴ Β ἐπιγραφὴ, ἀξίζει ἴσως

νὰ ὑπογραμμίσουμε ὁρισμένα στοιχεῖα τῆς Α ὑπο-

δηλωτικὰ τοῦ ἤθους καὶ γενικὰ τῆς ψυχολογίας

τοῦ Φοίβου, ποὺ κάνουν τὸν παΙ[ρὰ πἸᾶσιν φιλη-

τὸν μονομάχο νὰ κερδίζει τελικὰ καὶ τὴ δική μας
συμπάθεια. Ἀρχικὰ εἶναι ἀξιοσημείωτη ἡ παντε-

λὴς ἔλλειψη ἐκφράσεων βίας καὶ μίσους ποὺ μᾶς

κάνει νὰ τὸν ἐντάξουμε στοὺς κατ᾿ ἐξοχὴν «μὴ
παντάπασι θηριώδεις ἀλλ᾿ Ἕλληνας» μονομά-
χους 11. Ο Φοῖβος ἀσκεῖ τὸ ἐπάγγελμα ιε τοῦ μο-

νομάχου - ἕνα ἐπάγγελμα ὠμὸ καὶ ἄθλιο, ἂν καὶ
ὄχι ἄδοξο —- χωρὶς φόβο ιε καὶ πάθος 14, μὲ ἐπαγ-
γελματικὴ μάλιστα συνείδηση καὶ συναδελφικό-

τητα 15. Μέσα στὰ πλαίσια τοῦ ἐπαγγέλματός του

«θεωρεῖ» τιμητικὲς τὶς διακρίσεις του καὶ τὶς

7. Η.χ. G1adiateurs ἀρ. 57 (ἀπὸ τὴ Λάρισα)᾿ πρβ.
ἐπίσης σ. 43. Συχνά, ὡστόσο, ἡ δαπάνη ἀντιμετωπίζεται
ἐξ ὧν κατέλιπε.

8. Βλ. G1adiateurs 43 κἑ.
9. Βλ. σχετικὰ G1adiateurs 44 κὲ. καὶ 306' πρβ. ἐπί-

σης G. Lune, 6.1:. 6. 1596.

10. G1adiateurs ἀρ. 79.
11. ΠΛΟΥΤ. Ἤθ. 1099 B. Πρᾶγμα ποὺ διαφαίνεται

καὶ στὴν ἐκλογὴ τοῦ ἐπαγγελματικοῦ τοῦ ὀνόματος.
12. Εἶναι ἐλεύθερος, ὅχι δοῦλος ἢ κατάδικος πρβ. G1a-

diateurs 287 καὶ 296.
13. Πρβ. Α στ. 3 - 4: ὁ στεναρὸς ἐν σταΙ[8ίοἸις.
14. Πρβ. Α στ. 12 - 13: συνκαταβιβάσας τὸνιἱεμδιον

ἀντίπαλόν Α στ. 9 - 10: [6611.61 δὲ ἐν Δαρείσῃ τὸ πε-

πρωΙἱιΙ-ῌνω μοίρης ἀπέδωκα,
15. Πρβ. Α. 61. 11: φίλοις ἑτ(αί)ροις συμβιώσας Α

στ. 12: συνκαταβιβάσας κλπ. Θὰ μπορούσαμε μάλιστα
νὰ ποῦμε, συγκριτικὰ μὲ ἄλλες περιπτώσεις βέβαια, καὶ
μὲ ἀνθρωπισμό.
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«τονίζει» ὑπερήφανα 1. Σὲ ἀνάλογη ἐπαγγελμα-
τικὴ ἀξιοπρέπεια ὀφείλεται προφανῶς καὶ ἡ τε-

λικἠ, ἀπαλλαγμένη ὄμως ἀπὸ κάθε μνησικακία,
προσθήκη πὼς ἐνθάδε κεῖται συνκαταβιβάσας
τὸνΙ [εἸἴδιον ἀντίπαλόν.

Παράλληλα, ὡστόσο, «τονίζει» (ἀντισταΘμι-
στικὰ θὰ λέγαμε) καὶ καθαρὰ ἠθικὲς καὶ κοινωνι-

κὲς ἀρετὲς ποὺ πηγάζουν ἀπὸ τὴν ἀνθρώπινη του

ὑπόσταση, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸ γενικὸ ἀπολο-

γισμὸ τῆς ζωῆς του (καλῶς δὲΙ [βιἸώσας φίλοις
ἑτ(αί) ροις συμβιώσας ἐνεῖο Ἰάδε κεῖμαι), ἢ τὴν

ἰδιαίτερη ἐκτίμηση ποὺ ἔτρεφαν ὅλοι γιὰ τὸ πρό-

σωπό του (γενόμενος δὲ παΙ[ρὰ πἸᾶσιν φιλητός).

Αὐτὸ τὸ τελευταῖο στοιχεῖο ἀποτελεῖ καὶ τὸν

πυρῆνα τῆς Β ἐπιγραφῆς 3. Ο λόγος ποὺ πλῆθος
θεατῶν λυπήθηκε γιὰ τὸ θάνατό του εἶναι ὅτι ὁ
Φοῖβος πᾶσι φίλος βην. Ο ἴδιος λόγος ὁδηγεῖ
τελικὰ σὲ μιὰ ἀσυνήθιστη, μοναδικὴ βὰ λέγαμε 4,
μεταθανάτια «συμφιλίωση» τῶν δυὸ ἀντιπάλων,

ποὺ ὑπῆρξαν ἀμοιβαῖα Θύτες καὶ Θύματα ἑνὸς
ἀπάνθρωπου καὶ βάρβαρου θεσμοῦ. Ο ἀγαπητὸς
στοὺς πάντες Φοῖβος, καὶ νεκρὸς ἀκόμη, δὲν κεῖ-

ται μόνος κι ἀσυντρόφευτος: ἔχει παρέα τὸ φο-
νιά του.

Η ἔκφραση σὺν τῷ κτείναντι κεῖται δὲν πρέπει

βέβαια νὰ ἐκληφθεῖ μὲ τὴ στενή, κυριολεκτικὴ ση-
μασία «εἶναι θαμμένος μαζὶ (στὸν ἴδιο τάφο) μὲ

τὸ φονιά του» ποὺ ἔχει τὸ σὺν τινι κεῖσθαι σὲ
περιπτώσεις ταφῆς μελῶν τῆς ἴδιας οἰκογένειας

σὲ κοινοὺς οἰκογενειακοὺς τάφους 5. Οἱ δυὸ περι-

πτώσεις διαφέρουν τελείως. Ἄλλωστε καμιὰ ἕν-

1. Πρβ. Α στ. 1 - 3: πρωτόΠπἸαλος. . . σεκοιξΙ[Ἴωρ᾿
Α στ. 7 - 8: πυκτεύσαις ἈσίἸαν, Θρᾴκην, Μακεδονίαν.

2. Ἀρθρώνεται μὲ τὸν γὰρ αἰτιολογικὰ μὲ τὴν προη-
γοὺμενη πρόταση καὶ μὲ τὸ καὶ νῦν μὲ τὴν ἑπόμενη, ποὺ
προστίθεται ὡς ἔσχατο ἐπιβεβαιωτικὸ παράδειγμα.

3. Γιὰ τὸ θέμα βλ. R. Lu'rmomz, ὅ.π. 177 κὲ.
4. Πρβ. καὶ H. Dnssw, [LS 5123: Constantius

munerarius g1adiatoribus suis propter favorem mu-
neris munus sepu1crum dedit. Decorato retiario, qui
peremit Caeru1eum et peremptus decidit; ambos ex-
tincxit rudis, utrosque protegit rogus. Decoratus se-
cutor, pugnarum VIIII, Va1erae uxsori do1oro primum
re1iquit. Η περίπτωση αὐτή, ὡστόσο, διαφέρει βασικά,
παρόλο ποὺ παρουσιάζει ἀρκετὰ κοινὰ σημεῖα.

5. Πρβ. λ.χ. GV ἀρ. 1720: «Ἀπφία ἐγὼ κεῖμαι Με-
νεκλεῖ μίγα τῷδε σὺν ἀνδρὶ», ἢ GV ἀρ. 1169: «σὺν παισὶ
δὲ κεῖται». Γιὰ τὸ θέμα βλ. R. LATTIIIORB, ὅ.π. 247 κὲ.

δειξη δὲν ὑπάρχει ποὺ νὰ στηρίξει μιὰ τέτοια ἑρ-

μηνεία. Ἀντίθετα ὁ Φοῖβος, ὡς ἐλεύθερος μονο-

μάχος β, πρέπει νὰ εἶχε ταφεῖ σὲ ἀτομικὸ τά-

φο 7, ὅπως ἀτομικὸ εἶναι καὶ τὸ σωζόμενο ἐπι-

τὺμβιο μνημεῖο του. Ο ἀντίπαλός του δὲν κατο-
νομάζεται κάν. Ἄλλωστε, τοπικὸς προσδιορισμὸς

τοῦ κεῖται δὲν εἶναι, ὅπως στὴν Α ἐπιγραφὴ, τὸ
ἐνθάδε (=ἐδῶ, σ᾿ αὐτὸ τὸν τάφο), ὁπότε δὲν θὰ

ὑπῆρχε πρόβλημα, ἀλλὰ ἡ ἐμπρόθετη ἔκφραση
παρὰ Πηνειοῖο Ι χεύμασιν, πού, εἴτε χρησιμο-

ποιεῖται κυριολεκτικά 3, εἴτε συνεκδοχικὰ (ὑπο-

δηλώνοντας τὴ Λάρισα), ἀναφέρεται σὲ ἕνα χῶ-

ρο εὐρύτερο τοῦ ἐνθάδε, ὅπου Θάφτηκαν τελικά,
ἴσως πλάι-πλάιθ, οἱ δυὸ ἀντίπαλοι μονομάχοι.

Μέσα στὴ συνολικὴ προσφορὰ τοῦ μνημείου
βὰ πρέπει ἐπίσης νὰ προσμετρηθεῖ καὶ ἢ, ὄχι λι-

γότερο σημαντικἠ, πληροφόρηση ποὺ μᾶς παρέ-

χει ἡ ἀνάγλυφη παράσταση του, σχετικὰ μὲ τὰ

ἐξωτερικὰ γνωρίσματα, ὁπλισμὸ δηλ. καὶ ἀμ-

φίεση, τοῦ σεκοὺτορα.

Ἀπὸ τὰ τρία ἤδη γνωστὰ ἑλληνικὰ μνημεῖα

σεκουτόρων ιο μόνο ἕνα ἡ παρεῖχε μιὰ ἀρκετὰ σα-
φὴ παράσταση μονομάχου τῆς κατηγορίας αὑτῆς,
ἀποτελῶντας ὣς τώρα τὸ μοναδικὸ κριτήριο γιὰ
τὴν ἐπιβεβαίωση τῶν γνώσεών μας πάνω στὰ σχε-

6. Πρβ. G1adiateurs 287, 293, καὶ 296.

7. Η ἀποκλειστικότητα καὶ τὸ ἀπαραβίαστο τοῦ τά-
φου προστατεύονταν μάλιστα συχνὰ μὲ ἀναθέματα καὶ
κατάρες ἢ χρηματικὲς ποινές᾿ πρβ. λ.χ. G1adiateurs ἀρ.
25 καὶ 26. Βλ. ἐπίσης R. LATTIIORB, ὅ.π. 108 κἑ.

8. Πρβ. ΑΘΗΝ. 13, 589 b: (πολέμων εἴρηκεν [44
Pr.Ἰ) δείκνυσθαι ὅ᾿ αὑτῆς (Λαΐδος) τάφον παρὰ τὤι Πη-
νειὥι σημεῖον ἔχοντα όδρίαν λιθίνην καὶ ἐπίγραμμα τόδε-
[1 - 41. Αὐτοσχεδιάζουσιν οὖν οἱ λέγοντες αὐτὴν ἐν Ko-
ρίνθωι τεθάφθαι πρὸς τὥι Κρανείωι.

9. Ἐπομένως ἡ πρόθεση σθν(τινι) ἐδῶ μὲ τὴ ση-

μασίαε στὸ πλευρὸ (μεταφορ.) κάποιου, ἢ παρέα μὲ
κάποιον.

10. G1adiateurs ἀρ. 12, 106, 135.

11. G1adiateurs ἀρ. 12 (καὶ πίν. XXII), ἐπιτύμβιο
μνημεῖο προερχόμενο ἀπὸ τὴ Θεσσαλονίκη, σήμερα στὸ
Μουσεῖο τῆς Κωνσταντινούπολης. Τὸ ἐπιτύμβιο μνημεῖο

G1adiateurs ἀρ. 106, ἀπὸ τὴν Ξάνθο, δὲν φέρει ἀνάγλυφη
παράσταση. Τὸ ἀναθηματικὸ μνημεῖο G1adiateurs ἀρ.
135 (βλ. καὶ He11enica 8, 1950, σ. 65 κὲ. καὶ πίν. ΧΠ 3,

ΧΙΙ 1 - 2) φέρει τρεῖς ἐπάλληλες ἀνάγλυφες παραστά-
σεις ἰσάριθμων φάσεων τοῦ ἀγῶνα ἑνὸς σεκοὺτορα ἐναντίον
ρητιαρίου. Η μαρτυρία τοῦ ἀναγλύφου έλαχιστοποιεῖται,
ὡστόσο, ἀπὸ τὶς σοβαρὲς κακώσεις καὶ τὴν ἐν γένει φθορὰ

τοῦ μνημείου.
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τικὰ θέματα καὶ τὸν μοναδικό, ἀλλὰ καὶ γί αὑτὸ

ἀνεπαρκή, γνώμονα γιὰ τὶς ἀναγκαῖες συγκρί-
σεις 1.

Τὸ ἐπιτύμβιο μνημεῖα τοῦ Φοίβου προσφέρει

μιὰ λεπτομερέστερη καὶ παραστατικότερη ἀπει-

κόνιση ποὺ, ἂν δὲν ἐπαυξάνει τὶς γνώσεις μας σχε-

τικὰ μὲ τὸν ὁπλισμὸ τῶν σεκουτόρων 2, δίνει
ὡστόσο μερικὰ νέα στοιχεῖα στὸν τομέα τῆς ἀμ-

φίεσής τους. Ο Φοῖβος φορεῖ πτυχωτὸ χιτωνί-
01103 μὲ κοντὲς χειρῖδες 4. Παρόμοιο ἔνδυμα

φαίνεται νὰ φορεῖ καὶ 6 contraretiarius Ρόδων 5,

ὅπως πολὺ πιθανὸν καί 6 secutor (ἐπίσης pri-
mus pa1us) Urbicus“. Σὲ ψηφιδωτό, μὲ παρά-
σταση ἀγῶνα βαριὰ ὁπλισμένου μονομάχου ἐναν-

τίον ρητιαρίου, ποὺ βρίσκεται στὴ Μαδρίτη

(προερχόμενο ἀπὸ τὴ Ρώμῃ), 6 παγιδευμένος

κάτω ἀπὸ τὸ δίχτυ τοῦ ρητιαρίου μονομάχος φο-

ρεῖ ἐπίσης παρόμοιο πτυχωτὸ χιτωνίσκο μὲ κον-

τὲς χειρῖδες μάλιστα 7. Οἱ φωτογραφίες, ἀλλὰ

πιθανὸν καὶ οἱ ἴδιες οἱ ἀνάγλυφες παραστάσεις τοῦ

μνημείου G1adiateurs 0’19. 135, δὲν προσφέρονται

1. Ἀνάλογη λατινικὴ περίπτωση ἀποτελεῖ ἡ ἀνά-
γλυφη παράσταση στὸ ἐπιτύμβιο μνημεῖο τοῦ σεκοὺτορα
Urbicus, βλ. πκ. σημ. 6.

2. Βλ. G1adiateurs, κυρίως 68 κἑ. Πρβ. L. FRIED-
LAann, 6.1:. 4, σ. 174.

3. Ἀντὶ τοῦ sub1igacu1um ποὺ φοροῦν συνήθως οἱ
μονομάχοι. Ba1teus δὲν διακρίνεται, γιατὶ ἡ μέση του
καλύπτεται ἐντελῶς ἀπὸ τὴν ἀσπίδα καὶ τὸ δεξὶ χέρι τοῦ
μονομάχου. Τὸ ἔνδυμά του θυμίζει «φουστανέλα» ἀπὸ
τὴ μίση καὶ κάτω. Στὸ ἀκάλυπτο ἀπὸ τὴν ἀσπίδα τμῆμα
του διακρίνονται 7 τουλάχιστον πτυχές. G1adiatores tu-
nicati μᾶς εἶναι βέβαια γνωστοὶ ἀπὸ ὁρισμένες ψηφιδωτὲς
κυρίως ἀλλὰ καὶ ἀνάγλυφες παραστάσεις (βλ. σχετικὰ
He11enica 3, 1946, σ. 132 - 137 καὶ G1adiateurs άρ.

300). Σὲ ὅλες αὐτὲς τὶς περιπτώσεις ὄμως πρόκειται γιὰ

ἀνεξακρίβωτης κατηγορίας ἐλαφρὰ ὁπλισμένους μονο-
ους.

“: Μᾶλλον χειρῖδες καὶ ὅχι «manica», μιὰ καὶ δὲν

διακρίνονται ραβδώσεις ἱμάντων στὸ δεξὶ ἀκάλυπτο

μπράτσο τοῦ μονομάχου.

5. Βλ. G1adiateurs 0’19. 315 (καὶ πίν. VII 4- καλό-
τερη φωτογραφία στὰ He11enica 8, 1950, πίν. ΧΠ 1).

6. φωτογραφία τῆς ἐπιτύμβιας στήλης του (ποὺ βρί-
σκεται στὸ M11300 (1’ Arte Antica τοῦ Μιλάνου) βλ. στοῦ
Μ. GRANT, 6.1:. 112' βλ. ἐπίσης γραφικὴ ἀπεικόνιση τοῦ
ἀναγλύφου στοῦ G. LAFAYB, 6.1:. σ. 1585, εὶκ. 3576.
Γιὰ τὴν ἐπιγραφὴ βλ. DBSSAU, ILS 5115.

7. Γραφικὴ ἀπεικόνιση τῆς παράστασης βλ. στοῦ G.
LAPAYE, 6.1:. σ. 1586, είκ. 3581.

γιὰ λεπτομερέστερη ἐξέταση τῆς ἀμφίεσης τοῦ

σεκοὑτορα Ἀμφιαράου. Ἀντίθετα, ἡ ἀνάγλυφη

παράσταση τοῦ σεκοὑτορα Ναρκίσσου ἀφήνει
ὁρισμένες ἀμφιβολίες σχετικὰ μὲ τὸ ἂν 6 μονο-

μάχος φέρει «ceinture, protégeant aussi 1e

haut des cuisses». Εἶναι πολὺ πιθανὸ νὰ φο-
ρεῖ καὶ αὐτὸς χιτωνίσκο ζωσμένο, ὅπως καὶ

στὴν περίπτωσιν τοῦ Urbicus, μὲ τὴ φαρδιὰ ζώνη
(ba1teus) τῶν μονομάχων.
Ο Φοῖβος ὅπως φαίνεται καθαρὰ στὸ δεξὶ κυ-

ρίως πόδι τοῦ «πρωτὅπαλου σεκοὑτορα», φορεῖ

ὑποδήματα (μὲ χοντρὰ καττύματα) ποὺ καλύ-
πτουν τοὺς ἀστραγάλους. Ἄλλοι βαριὰ ὁπλισμένοι

μονομάχοι φοροῦν συνήθως σάνδαλα. Σὲ ὁρισμέ-
νες μάλιστα περιπτώσεις διακρίνονται καθαρὰ στὰ

ἀνάγλυφα οἱ ἱμάντες γιὰ τὴν πρόσδεσή τους θ.
Η παράσταση τοῦ Ναρκίσσου εἶναι μᾶλλον ἀσα-

φὴς στὸ Θέμα τῆς ὑπόδησης. Ο Urbicus, στὴ
γραφικὴ ἀπεικόνιση τοῦ ἀναγλὺφου, δείχνει ξυ-

πόλυτος μὲ μιὰ περισφύρια στὸ δεξί του πόδι.

Εἶναι, άραγε, πράγματι περισφύρια ή, ἀντίθετα,

φορεῖ ἕνα ἀνάλογα ὑπόδημα μὲ τοῦ Φοίβου; Η

φωτογραφία τοῦ μνημείου πάντως δὲν τὸ διευκρι-

νίζει. Παρόμοια ὑποδήματα, ὅπως καὶ παρόμοιο .

βραχὺ πτυχωτὸ χιτώνα, ξανασυναντοῦμε σὲ ἐπι-
τύμβιο μνημεῖο ἀπὸ τὸ Δίον 10 νὰ τὰ φορεῖ 6
«κυνηγὸς» (venator) Μαριανός ὁ καὶ Κωνωπᾶ-ς.

Ἀπὸ τὴν ἄποψη τοῦ ὁπλισμοῦ, Θά ᾿πρεπε ἐπί-

σης νὰ ἐπισημανθοῦν μερικὲς ἀρκετὰ χαρακτηρι-

στικὲς λεπτομέρειες. «Ο Φοῖβος φέρει στὸ ἀρι-

στερό του χέρι τὴ μεγάλη ὀρθογώνια ἀσπίδα

(scutum) τῶν σεκουτόρων, Η μπρὸς ἐπιφάνειά
της παρουσιάζει, στὸ μέσο τῆς κατατομῆς, μιὰ

ἀρκετὰ ἐμφανὴ ἔξαρση: εἶναι ὁ «όμφαλὸς»

(umbo) τῆς ἀσπίδας, ἴδιος ἀκριβῶς ὅπως καὶ

στὶς ἀσπίδες τοῦ Urbicus καὶ τοῦ Ναρκίσσου.
Ὄμφαλὸ φαίνεται νὰ ἔχει καὶ ἡ ἀσπίδα τοῦ Ἀμ-
φιαράου, ὅπως καὶ ἀρκετῶν ἄλλων ἀνεπιβεβαίω-

της κατηγορίας μονομάχων, ποὺ φέρουν ὡστόσο

τὸ βασικὸ ὁπλισμὸ τῶν σεκουτόρων, καὶ κυρίως

τὸ χαρακτηριστικὸ γνώρισμα τῆς μιᾶς κνημίδας

(στὸ προβαλλόμενο σκέλος).

8. G1adiateurs ἀρ. 12 καὶ πίν. XXII.
9. Πρβ. λ.χ. G1adiateurs πίν. ΧΧΙ (άρ.241), X

(ἀρ. 215), VI (ἀρ. 210).
10. G1adiateurs ἀρ. 321 καὶ πίν. XVI.
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Τὸ κράνος τοῦ Φοίβου ἔχει ὑποστεῖ κάποιες

φθορὲς καὶ εἶναι σὲ ὁρισμένα σημεῖα ἀρκετὰ ἀπο-

λεπισμένο. Διακρίνονται, ὡστόσο, ὁρισμένα βα-

σικὰ χαρακτηριστικὰ στοιχεῖα. Εἶναι στρογγυλὸ
καὶ ἀπλό, χωρὶς προεξοχὲς ποὺ Θὰ τὸ ἔκαναν

ἴσως νὰ σκαλώνει στὸ δίχτυ τοῦ ἀντίπαλου ρητια-

ρίου. Φαίνεται νὰ φέρει χαμηλὸ ἐπίμηκες λοφίο

ποὺ παρακολουθεῖ τὴν καμπύλη τοῦ κράνους ἀπὸ

μπρὸς ὣς πίσω. Οἱ άκρες τοῦ κράνους, ἀρκετὰ

μακριὲς, καλύπτουν ἀπὸ ὅλες τὶς πλευρὲς τὸ λαι-

μό, φτάνοντας ὣς τὴν ἀρχὴ τοῦ στήθους. "O1e:
αὐτὰ τὰ στοιχεῖα τὰ ξαναβρίσκουμε στὰ κράνη

καὶ τῶν ἄλλων γνωστῶν σεκουτόρων, τοῦ Ναρκίσ-
σου, τοῦ Ἀμφιαράου καὶ τοῦ Urbicus. Τὸ κρά-
νος τοῦ τελευταίου παρουσιάζει βέβαια ὁρισμένες
ἰδιομορφίες: κυρίως, οἱ άκρες του δὲν εἶναι τόσο

μακριὲς καὶ διαπλατυμένες ὅσο στὰ κράνη τῶν

Ἑλλήνων σεκουτδρων. Πρέπει νὰ εἶχε ἐπίσης δυὸ

στρογγυλὰ ἀνοίγματα στὴ Θέση τῶν ματιῶν 1.

Παρόμοια ἀνοίγματα ἴσως εἶχαν καὶ τὰ κράνη

1. Ἀν κρίνουμε ἀπὸ τὴ γραφικὴ ἀπεικόνισή του. Πα-
ρόμοιο κράνος, μὲ δυὸ στρογγυλοὺς «ὀφθαλμοὺς», φέρει

καὶ ἀγαλμάτιο, φωτογραφία τοῦ ὀπαίου βλ. στοῦ Μ.
GRANT, 8.1:. 22 (ἀριστερά).

2. Παρόλο ποὺ τὸ σημεῖο αὐτὸ τοῦ κράνους εἶναι
ἀρκετὰ φθαρμένο (ἀπολεπισμένο), διακρίνεται ἕνα ἀβέ-
βαιο βαθούλωμα στὴ θέση ποὺ ἔπρεπε νὰ ὑπάρχει τὸ
ἄνοιγμα γιὰ τὸ δεξὶ μάτι τοῦ Φοίβου.

3. '0 L. Robert, στὴν περιγραφὴ τοῦ ἀναγλὐφου,
χαρακτηρίζει τὸ κράνος ὡς «(:33tu a cimier, qui semh1e
cacher entiérement 1e visage». Στὴ φωτογραφία τοῦ
ἀναγλὐφου, ὡστόσο, διακρίνονται ἀβέβαια ἴχνη βαθουλω-
μάτων στὸ ἀριστερὸ μέρος τοῦ κράνους (στὴ θέση τῶν
ματιῶν), ποὺ κάνουν πιθανὴ μιὰ τέτοια mm.

4. φιλόγελως, 87.

5. Τόσο ἀπὸ τὴ μορφὴ τῶν γραμμάτων τῶν ἐπιγρά
φῶν, ποὺ ἐπιτρέπει τὴν ἔνταξή τους σ᾿ αὐτὴ τὴν ἐποχὴ,

τόσο τοῦ Φοίβου 8, ὅσο καὶ τοῦ Ναρκίσσου 3,

μιὰ καὶ δὲ φαίνεται νὰ φέρουν ((προσκόπιο» (vi-

siére), ὅπως ἀπὸ παρόμοια πιθανὸν ἀνοίγματα καὶ

ὁ «σχολαστικὸς» τοῦ ἀνεκδότου ποὺ ἤδη μνημο-
νεὐσαμε4: ἔχων τὴν περικεφαλαίαν βιβλίον ἀνε-

γίνωσκε.

Η προσφορὰ τοῦ ἐπιτύμβιου μνημείου τοῦ

«πρωτόπαλου σεκούτορα» Φοίβου (καὶ τρίτου

τώρα μονομαχικοῦ μνημείου τῆς Λάρισας) εἶναι,

ὅπως εἴδαμε, πολύπλευρα σημαντικἠ. Τελειώνον-

τας ξαναθυμόμαστε τὸν Ἀπουλἠιο: Ἔνας κάποιος

Σωκράτης, ἐπιστρέφοντας ἀπὸ τὴ Μακεδονία

ὅπου εἶχε πάει «κατ᾿ ἐμπορίαν», σκόπευε νὰ κα-
θυστερήσει τὸ ταξίδι του μόνο καὶ μόνο γιὰ νὰ

παρακολουθήσει τὶς ξακουστὲς μονομαχίες τῆς

Λάρισας. Διόλου ἀπίθανα μιὰ ἀπ᾿ αὐτὲς νὰ ἦταν
καὶ ὁ μοιραῖος ἀγῶνας τοῦ Φοίβου, γιατὶ κάπου

ἐκεῖ, στὸ δεύτερο μισὸ τοῦ 2ου μ.Χ. αἱ. θὰ πρέ-
πει νὰ χρονολογήσουμε καὶ τὸ μνημεῖο 5.

ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ Α. ΚΟΝΤΟΓΙΑΝΝΗΣ

ὅσο καὶ ἀπὸ ὁρισμένα ἐνδεικτικὰ στοιχεῖα τοῦ περιεχο-
μένου τῶν ἐπιγραφῶν, ὅπως ἡ χρήση τοῦ σύνθετου τεχνι-
κοῦ μονομαχικοῦ δρου «πρωτόπαλος», ποὺ μόνο γιὰ τὸν
Κόμμοδο εἶναι μαρτυρημἐνος, καὶ τοῦ ἐπίσης σπάνιοι»
τύπου «στεναρός», ποὺ τὸν ξανασυναντοῦμε σὲ ἄλλες δυὸ
ἐπιγραφές. Ο W. ΡΕΕ χρονολογεῖ τὴ μιὰ (GV ἀρ.
1935) στὸ 2ο μ.Χ. αί. (πρβ. καὶ E. BBRNAND, ὅ.π., σ.
286 καὶ ὐποσ. 1). Η ἄλλη (G1adiateurs ἀρ. 106) εἶναι
ἀχρονολόγητη. Ο τύπος τῶν γραμμάτων της, ὡστόσο,
ἐπιτρέπει τὴν ἔνταξή της στὰ [δια χρονικὰ πλαίσια, ὅπως
πιθανὸν καὶ ἄλλων δυὸ μονομαχιῶν ἐπιγραφῶν (G1adia-
tents ἀρ. 56, ἀπὸ τὴ Λάρισα πάλι, καὶ 308), ποὺ χρη-
σιμοποιοῦν τὴν ἐπίσης χαρακτηριστικὴ φόρμουλα «τὸ πε-
πρωμένον ὧδε ἀπέδωκα». Οἱ φόρμουλες «πᾶσι φίλος»,
«πᾶσι φιλητὸς» καὶ «καλῶς βιώσας» μολονότι ἀπαντοῦν

συχνὰ αὐτὴ τὴν ἐποχή, δὲν μποροῦν, ὡστόσο, νὰ θεωρη-

θοῦν καθοριστικές.



ΤΟ ΣΤΑΥΡΙΚΟ ΜΑΡΤΥΡΙΟ ΚΑΙ
ΟΙ ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΟΙ ΤΑΦΟΙ ΤΗΣ ΟΔΟΥ

ΓΙ ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΥ ΣΤΗ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ

Ἐδῶ σῖγά κοιμῶνται

τῶν ἁγίων τὰ λείψανα-
σίγα ἐδῶ μὴ ταράξης

τὴν ἱερὰν ἀνάπαυσιν

τῶν τεθνημένων.

Κάλβος, Εἰς θάνατον

Μέσα στὰ δρια τοῦ ἀνατολικοῦ νεκροταφείου

τῆς Θεσσαλονίκης, ποὺ, ὅπως εἶναι γνωστό, ἁπλω-

νόταν ἔξω ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ τεῖχος τῆς πόλης

καὶ σὲ ἀκτίνα ποὺ ἔφθανε μέχρι τὴ σημερινὴ

συνοικία τῆς Ἀγίας Τριάδαςὶ, ἀποκαλύφθηκαν
τὸν Ἰούνιο τοῦ 1980 κατὰ τὴ διάνοιξη τῆς νέας
ὁδοῦ ΓΙ Σεπτεμβρίου, ἀνάμεσα στὴ Διεθνὴ ”Ex-

θεση καὶ τὸ I" Σῶμα Στρατοῦ, τάφοι καὶ τμῆμα

μαρμαροθετημένου δαπέδου.

Η συστηματικὴ ἀνασκαφὴ ποὺ ἐπακολούθησε
μὲ τὴν ἐποπτεία τῆς 9ης Ἐφορείας Βυζαντινῶν
Ἀρχαιοτἠτωνὶ, ὁδήγησε στὴν ἀποκάλυψη τῆς

μοναδικῆς κοιμητηριακῆς βασιλικῆς ἔξω ἀπὸ τὰ

τείχη τῆς Θεσσαλονίκηςθ, ἑνὸς σταυρικοῦ μαρτυ-

ρίου καὶ πολλῶν πρωτοχριστιανικῶν τάφων.

τελεῖ ἕνα συγκεντρωμένο χριστιανικὸ πυρήνα μέ-

σα στὸ σύνολο τοῦ ἀνατολικοῦ νεκροταφείου, γιατὶ

1. Α. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΣ, ΑΔ (παράρτημα) 1924-25,

66 - 67. S. anumms, Die Ma1erei der konstanti-
nischen Zeit «Akten des VII Internationa1en Kon-
gresses fiir Christ1iche Archfio1ogie», Trier 1965,

225 κἑ. ΑΔ 16, 1960, Χρονικά, 224.

2. Στὴν ἀνασκαφὴ ἔλαβαν μέρος οἱ ἀρχαιολόγοι τῆς
Ἐφορείας Δ. Εὐγενίδου, Δ. Μακροποόλου, Α. Τοόρτα
καὶ ἡ ὑπογράφουσα. Πολύτιμη ὑπῆρξε ἡ συμβολὴ τοῦ φί-
λου κ. Ἄ. Παπαζώτου στὴν πραγματοποίηση τῆς μελέ-
της αὐτῆς, τὸν ὁποῖο εὐχαριστῶ θερμὰ κι ἀπὸ δῶ.

3. Τὴ δημοσίευση τῆς βασιλικῆς ἑτοιμάζει ἡ Δ. Μα-
κροποόλου.

σ᾿ ὅλη τὴν ἔκτασή του δὲ διαπιστώθηκαν προγε-
νέστερες ταφἐς. Ο μόνος μὴ χριστιανικὸς τάφος

ποὺ ἐντοπίστηκε, ἕνα ἑλληνιστικὸ ἡρῶο, βρέθηκε

150 μ. περίπου νοτιότερα, στὴ διασταύρωση τῆς
ὁδοῦ Γ, Σεπτεμβρίου μὲ τὴ λεωφόρο Στρατοῦ,

ἐνῶ παλιότερα εἶχαν ἀποκαλυφθεῖ σαρκοφάγοι

στὸν προσφυγικὸ συνοικισμὸ τῆς Ἁγίας Φωτει-

νῆςὶ, κοντὰ στὴ σημερινὴ ἐκκλησία, ὅπου κατα-
λήγει ὁ δρόμος πρὸς Βορρά.
Ἄλλες συγκεντρώσεις χριστιανικῶν τάφων ἐν-

τοπίστηκαν στὸ ἴδιο νεκροταφετο, στὶς περιοχὲς

τοῦ νοσοκομείου «Αγιος Δημήτριοςὗ, τῆς συνοι-

κίας Ἀγίας Τριάδας καὶ τῆς Θεολογικῆς Σχο-
λῆςἼ, μὲ τὴ διαφορὰ ότι στὸν τελευταῖο χῶρο δια-

πιστώθηκαν καὶ μὴ χριστιανικὲς ταφές.

Η περιοχὴ τοῦ νεκροταφείου ποὺ θὰ μᾶς ἀπα-
σχολήσει βρίσκεται ἀνάμεσα στὴ λεωφόρο Στρα-
τοῦ καὶ τὴν ὁδὸ Κονίτσης, ποὺ ἀκολουθεῖ περί-
που τὴν πορεία τῆς ρωμαϊκῆς Via Regia. Πρό-

κειται γιὰ τὴ «λεωφόρο ἢ φαρδὺ δρόμο», ποὺ ἀκο-

λουθῶντας τὴ χάραξη τῆς ἀρχαίας ὁδοῦ Ἐγνατίαθ,
διέσχιζε τὴν πόλη ἀπὸ τὴ Χρυσὴ Πόλη ὣς τὴν
Πύλη τῆς Καλαμαριᾶς (Κασσανδρεωτικἠ ), περ-

νοῦσε μέσα ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ νεκροταφετο, ἔφθανε

στὴν Πυλαία, γιὰ νὰ στραφεῖ ἔπειτα πρὸς τὸ Πα-
νόραμα, Χορτιάτη, ὁδηγῶντας πρὸς Ἀπολλωνία,
Ρεντίνα, Ἀμφίπολη, Καβάλα.

4. Χ. ΜΑΚΑΡΟΝΑΣ, Ἀνασκαφὴ Νεκροπόλεως ἐν Θεσ-
σαλονίκη, ΠΑΕ 1949, 145.

5. Ρ. Pnnnmznr, Le cimetiére chrétien de Thessa-

1onique, Mé1anges d’archéo1. οἱ d’hist. XIX, 1899,

541 - 548.

6. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΣ καὶ S. Pnunmn1s, 6.1:.

7. AA 21, 1966, 334.

8. Tu. Tun, De via mi1itari Romanorum Egna-
tia (Tubingae 1841). Μ. ΧΑΤΖΗΙΩΑΝΝΟΥ, Ἀσευγραφία
Θεσσαλονίκης, (Θεσσαλονίκη 1880) 41.
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Η λεωφόρος σὲ μικρὴ ἀπόσταση ἀπὸ τὴν Πύλη

τῆς Καλαμαριᾶς διχαζόταν στὰ δύο, καμπύλωνε

ἔπειτα περνοῦσε ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ Στρατιωτικὸ

Νοσοκομεῖο καὶ κατευθυνόταν πρὸς τὴν Πυλαία.

Τὴ διαδρομὴ αὐτὴ ἀκολούθησε 6 Cousinéry 1 καὶ

οἱ ἄλλοι περιηγητὲς τοῦ 19ου αί. ταξιδεύοντας ἀπὸ

Θεσσαλονίκη πρὸς Κωνσταντινούπολη.

Παρατηρήθηκε ἀπὸ τοὺς ἐρευνητὲς πὼς ἡ πυ-

κνότητα τῶν τάφων εἶναι μεγαλύτερη κατὰ μῆ-

κος τῶν δρόμων ποὺ ὁδηγοῦσαν ἀπὸ τὴν πόλη

στὴν ὕπαιθρο. Η ἀνεύρεση πολλῶν ὑστερορω-

μαϊκῶν-παλαιοχριστιανικῶν τάφων στὴ συμβολὴ

τῆς ὁδοῦ Καυταντζόγλου μὲ τὴ λεωφόρο Στρα-

τοῦ ὑποδηλώνει τὴν ὕπαρξη ἑνὸς δεύτερου δρό-

μου ποὺ πιθανότατα περνοῦσε ἀπὸ τὴ θέση αὐτή.

Ἴσως 6 δρόμος αὐτὸς ἀκολουθοῦσε τὴ χάραξη

τῶν σημερινῶν ὁδῶν Ἀγγελάκη καὶ Στρατοῦ,

περιβάλλοντας τὸ νεκροταφεῖο ἀπὸ τὸ Νότο. Κατὰ

συνέπεια ὺποθἐτουμε, ὅτι ἀπὸ τὴν Πύλη τῆς Κα-

λαμαρίας πρέπει νὰ ξεκινοῦσαν δύο δρόμοι μὲ κα-

τεύθυνση τὴν ὕπαιθρο, ὅπως φαίνεται καὶ στὶς

φωτογραφίες τῶν ἀρχῶν τοῦ αίὠνα.

Ἀνάμεσα στοὺς παραπάνω δρόμους ἀποκαλύ-

φθηκαν τὸ μαρτύριο καὶ οἱ τάφοι ποὺ ἀποτελοῦν

τὸ ἀντικείμενο αὐτῆς τῆς μελε-της.

Τὸ Μαρτύριο

Καὶ shrew δ βασιλεύς «Τί ἐστὶν μαρτυρία;)> Βί-

κτωρ ὁ στρατιώτης εἶπεν «ἐν τῷ ἡμετέρᾳ) νόμῳ,

βασιλεῦ, ὅστις ἂν ὑπὲρ Χριστοῦ ἀποθάνῃ, μάρτυς

ἑστία».
Μαρτύριον Ἀλεξάνδρου

Τὸ μαρτύρια ἀνασκάφηκε σὲ δύο φάσεις. Στὴν

αἱ φάση, τὸ καλοκαίρι τοῦ 1980, εἶχε ἀποκαλυφθεῖ

μόνον ἡ ἁψῖδα μὲ τὸν τάφο καὶ τὸ εὕρημα θεωρή-

θηκε ταφικὸ παρεκκλήσι. Στὴ βἳ φάση, ἀπὸ τὸν

Αὔγουστο ὣς τὸν Ὀκτώβριο τοῦ 1981, διενερ-

γἠθηκε λεπτομερειακὴ ἀνασκαφὴ τοῦ παρεκκλη-

σίου μὲ στόχο τὴ διερεύνηση τῆς ὑπόθεσης ὅτι

ἦταν ἴσως σταυρικό. ὕστερα ἀπὸ τὴν ὁλοκλἠρω-

ση τῆς ἔρευνας καὶ τὴν ἐπιβεβαίωση τῆς ἀρχικῆς

ὑπόθεσης, θεωρήθηκε ἀπαραίτητο νὰ στερεωθοῦν

οἱ τοῖχοι τοῦ κτιρίου, ἐπειδὴ ὑπῆρχε κίνδυνος νὰ

διαλυθοῦν ἀπὸ τὶς καιρικὲς συνθῆκες. Ἤδη ἀπὸ

1. Μ. βουειπἐπγ, Voyage dans 1a Macédoine

(Paris 1831) I 135.

τὸν ἀγωγὸ τοῦ Ο.Α.Θ. εἶχαν κατατσραφεῖ 6 νό-

τιος τοῖχος τῆς δυτικῆς κεραίας, ὁ ἀνατολικὸς

τοῖχος τῆς βόρειας καὶ 6 δυτικὸς τῆς νότιας κε-

ραίας, ἐνῶ ἀπὸ λιθαρπαγὴ λείπει 6 ἀνατολικὸς

τοῖχος τῆς ἴδιας κεραίας. Μετὰ τὸ τέλος τῆς ἀνα-

σκαφῆς τὸ ἀναστηλωτικὸ συνεργεῖο τῆς Ἐφο-

ρείας συμπλήρωσε τοὺς τοίχους ποὺ λείπουν ἀπο-

καθιστώντας τὴν κάτοψη τοῦ κτίσματος.

Τὸ κτίριο

Εἶναι ἕνα σταυρόσχημο στὴν κάτοψη κτίριο (παρ.

πίν. Γ), διαστάσεων 10.50 X 8.70 μ., χτισμένο μὲ

ἀργολιθοδομὴ καὶ ἀσβεστοκονίαμα (πίν. ΣΤα).

Ἀποτελεῖται ἀπὸ μιὰν ἀβαθῆ ἁψῖδα ποὺ σχηματί-

ζει τὴν ἀνατολικὴ κεραία τοῦ σταυροῦ καὶ περιέ-

χει τὸν κύριο τάφο καὶ ἀπὸ τὶς ὑπόλοιπες τρεῖς

κεραῖες, μέσα στὶς ὁποῖες βρέθηκαν ἐπίσης τάφοι.

Τὸ πλάτος τῶν τοίχων του εἶναι 1.60 μ. στὴν

ἀψίδα, 1.30 μ. στὰ σημεῖα στεγάσεως τῶν κα-

μαρῶν καὶ 1 μ. στοὺς ἐγκάρσιους τοίχους τοῦ

σταυροῦ. Τὰ εὐρήματα ποὺ μᾶς ἔδωσε ἡ ἀνασκαφὴ

τοῦ κτιρίου εἶναι ἐλάχιστα. Ἐκτὸς ἀπὸ δύο-τρία

ὄστρακα παλαιοχριστιανικῶν ἀγγείων καὶ λίγα

σπαράγματα ἀπὸ μαρμαροθετἠματα, βρέθηκε ἱκα-

νὸς ἀριθμὸς σπαραγμάτων ψηφιδωτῶν σὲ χρώ-

ματα γαλάζιο, πορτοκαλί, κεραμιδί, μὲ ψηφῖδες

ποὺ ἔγιναν ἀπὸ κομμάτια λεπτῶν ἀγγείων terra

sigi11ata, λευκὸ ἀπὸ θαλάσσια ὄστρεα, καθὼς ἐπί-

σης καὶ δύο χρυσὲς ψηφίδες.

Ο τάφος τῆς ἀψῖδας

Ἔχει μῆκος 2.50 μ., πλάτος 0.75 μ. καὶ ὕψος

1.10 μ. καὶ εἶναι χτισμένος μὲ πλίνθους διαστά-

σεων 0.35 X 0.25 μ. καὶ πάχους 3 ἐκ. ποὺ ἔχουν σή-

ματα βέλη ἢ πόδι πτηνοῦ (πίν. ΣΤβ). Στὴν πρώτη

φάση του ἦταν κιβωτιόσχημος, ὅπως φανερώνει ἡ

ἐγκοπὴ γιὰ τὴν καλυπτήρια πλάκα (πίν. ΣΤγ),

ποὺ διατηρεῖται κάτω ἀπὸ τὴ γένεση τῆς καμάρας,

ταπεινός, μὲ πλίνθινο δάπεδο. Πάνω στὶς πλίν-

θους διατηροῦνται σήματα ὅπως Θ, σταυρός, βέλη

(πίν. Ζα- γ). Στὴ δεύτερη φάση, ποὺ δὲ φαίνεται

νὰ ἀπέχει πολὺ ἀπὸ τὴν πρώτη, γίνεται πολυτε-

λὴς μὲ τὴν προσθήκη ὀρθομαρμάρωσης καὶ θο-

λωτῆς ὀροφῆς. Τότε τὸ δάπεδο καὶ οἱ τοῖχοι τοῦ

τάφου καλύφθηκαν μὲ κούρασαν γιὰ τὴ στερέω-

ση τῶν μαρμάρων (πίν. ᾞα - β). Μέσα στὸ μεῖγμα

ποὺ χρησιμοποιήθηκε ὡς ὑπόστρωμα τῆς ὀρθο-
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μαρμάρωσης διακρίνονται μεγάλα κομμάτια πλίν-

Θων. Γιὰ τὴ στερέωση τῶν μαρμάρων χρησιμο-

ποιἠθηκαν καρφιά. Στὴν τρίτη φάση ἀφαίρεσαν

μία πλίνθο ἀπὸ τὸ μέσο περίπου τῶν μακρῶν

πλευρῶν τοῦ τάφου, ὥστε νὰ σχηματισθεῖ ἐγκάρ-

σια, σὲ σχέση μὲ τὴν ὑπόλοιπη καμάρα τοξοειδὴς

κατασκευὴ, ποὺ ἔδινε στὴν ὀροφή του σταυρικὸ

σχῆμα. Οἱ πλίνθοι τῆς κατασκευῆς αὐτῆς ἔχουν

διαφορετικὲς διαστάσεις (0.40 X 0.35 X 0.04)

ἀπὸ τὶς πλίνθους τῆς ὑπόλοιπης καμάρας, σῆμα

κύκλο καὶ ἁρμὸ διαφορετικοῦ πάχους. Ἴσως ἡ

σταυρικὴ ὀροφὴ τοῦ τάφου ἔφερε ἄνοιγμα στὸ κέν-

τρο, ποὺ καλυπτόταν μὲ τετράγωνη πλάκα, ὅπως

συνέβαινε καὶ στὸν Ἄγιο Δημήτριο. Ἐκεῖ ἡ

πλάκα εἶναι μεγαλύτερη ἀπὸ τὸ ἄνοιγμα τοῦ ὀρύγ-

ματος, φέρει μονόγραμμα τοῦ Χριστοῦ, μικρὴ

ὀπὴ στὸ κέντρο καὶ θεωρήθηκε ἀπὸ τὸν ἀνασκα-
φέα ὡς mensa martyrum τοῦ τάφου. Ἀπὸ τὴν

ὀπὴ αὐτὴ ἔκαναν χόὲς μὲ λάδι ἢ κρασὶ ἕως τὴ

θήκη τῶν λειψάνων, ποὺ γιὰ τὸ λόγο αὐτὸ ἔφερε

συνήθως ὀπές 1. Τέλος στὴν τέταρτη καὶ τελευ-
ταία φάση τοῦ τάφου κάλυψαν μὲ παχὺ στρῶμα

ἀσβεστοκονιάματος τὴ σταυρόσχημη μετατροπὴ

τῆς τρίτης φάσης καὶ κατασκεύασαν ξανὰ ὀροφὴ

μὲ ἁπλὴ καμάρα (πίν. Ηγ). Η τελευταία αὐτὴ
μετασκευὴ πρέπει νὰ συνδέεται χρονικὰ μὲ τὴν

ἵδρυση τῆς παρακείμενης βασιλικῆς.
Ἀσφαλὴς χρονικὴ προσέγγιση τῶν μετασκευῶν

τοῦ τάφου δὲν εἶναι εὔκολο νὰ γίνει. Τὸ μόνο στοι-
χετο στὸ ὁποῖο μποροῦμε νὰ στηριχθοῦμε γιὰ

κάποιο χρονικὸ προσδιορισμὸ εἶναι οἱ πλίνθοι,

ποὺ χρησιμοποιήθηκαν στὸ ὑπόστρωμα τῆς 69-

θομαρμάρωσης καὶ στὴν κατασκευὴ τῆς ὐπερυ-

ψωμένης καμάρας. Πλίνθοι μὲ ἀνάλογα σήματα

διακρίνονται σὲ πεσμένα τόξο τοῦ Γαλεριανοῦ

συγκροτὴματος, ἀπέναντι ἀπὸ τὸ Πυροσβεστετο,

ποὺ προέρχονται πιθανότατα ἀπὸ μεταγενέστερη

ἐπισκευὴ. Οἱ διαστάσεις τους εἶναι 0.30 X 0.40 X

0.035 μ. καὶ τὸ πάχος τοῦ ἁρμοῦ 0.04 μ.
Ὑποθέτουμε ὅτι ὁ τάφος Ι ὡς λατρευτικός,

ἴσως χρησίμευε ὡς ἐγκαίνια καὶ στήριζε τὴν Ἁγία

Τράπεζα. θοταν ἱδρύθηκε ἡ βασιλικὴ πιθανὸν νὰ

μετέφεραν ἐκεῖ τὰ ὀστὰ καὶ ὁ τάφος μας ἐξακο-

λούθησε νὰ λατρεύεται ὡς κενοτάφιο.

1. Γ. καὶ Μ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ, Η βασιλικὴ τοῦ Ἀγίου
Δημητρίου Θεσσαλονίκης (Ἀθῆναι 1952) 61 - 63.
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Ο ἱ τ ά φ ὁ ι .

Στὴ βόρεια κεραία τοῦ σταυροῦ περιέχονται οἱ

τάφοι II, μὲ σωζόμενο μῆκος 2 μ. καὶ πλάτος
0.55 μ. (πίν. Ηδ), καὶ III, μὲ σωζόμενο μῆκος
1 μ. καὶ πλάτος 0.70 μ. (πίν. Θα), ποὺ καταστρά-
φηκαν ἀπὸ τὸν ἀγωγὸ τοῦ δρόμου. Ἔχουν ύποκί-

τρινο ἐπίχρισμα καὶ δὲν σώζουν τὴν καμάρα. Ἀπὸ

τὰ τυπολογικά τους χαρακτηριστικὰ διατηρεῖται

μόνο ἡ θέση τῆς πέτρας ποὺ διευκόλυνε τὴν κά-
θοδο στὸν τάφο.

Στὴ δυτικὴ κεραία τοῦ σταυροῦ περιέχονται οἱ
τάφοι IV, μὲ διαστάσεις 2.15 X 0.80 μ. (πίν.
Θβ), V, μὲ διαστάσεις 2.25 X 0.90 μ. καὶ VI
ποὺ σώζεται σὲ μῆκος 1.05 μὲ πλάτος 0.80 μ.
(πίν. Θγ).

Οἱ παραπάνω τάφοι παρουσιάζουν πολλὲς ὁ-

μοιότητες καὶ ἴσως χτίστηκαν μαζί. ὝΗταν κα-

μαροσκέπαστοι καὶ ἔφεραν στὸ κάτω τμῆμα τους

ἐπένδυση ἀπὸ ὀρθομαρμάρωση, ὅπως δείχνει τὸ

παχὺ κουρασάνι, ποὺ διατηρεῖται ἀκόμη σπορα-

δικὰ στὴν κάτω ἐπιφάνεια τῶν τοίχων. Ἀπὸ τὸν
τοιχογραφικό τους διάκοσμο δὲ σώθηκε παρὰ μό-

νο διακοσμητικὴ ταινία κόκκινου χρώματος ποὺ

ὁρίζεται ἀπὸ μαῦρες γραμμές. Στὸ βόρειο τοῖχο

τοῦ τάφου VI σώζονται καὶ οἱ λεπτὲς μαῦρες

γραμμὲς ποὺ περιέβαλαν σὰν κάδρα τὶς συνΘέ-
σεις.

Στὴ νότια κεραία τοῦ σταυροῦ ὑπάρχουν ἄλλοι
τρεῖς τάφοι. Ἀπὸ αὐτοὺς ὁ VII μὲ διαστάσεις

2 X 0.55 μ. ἔχει κατεύθυνση ἀπὸ Βορρᾶ πρὸς
Νότο, ἐνῶ οἱ VIII καὶ ΙΧ, διαστάσεων 2.25 X

0.70 μ. (πίν. Θδ) εἶναι παράλληλοι μεταξύ τους

καὶ ἀκολουθοῦν τὴν κατεύθυνση τῶν ὑπόλοιπων

τάφων. παρουσιάζουν πολλὲς ὁμοιότητες καὶ φαί-

νονται σύγχρονοι. Ἄσπρο ἐπίχρισμα καλύπτει

τὴν ἐσωτερικὴ τους ἐπιφάνεια. Ἀπὸ ἕνα κομμάτι

μαρμάρινης πλάκας ποὺ βρέθηκε στὴν ἐπιφάνεια

τοῦ τάφου ΙΧ θεωρήσαμε ὅτι ἴσως ἦταν ἀρχικὰ
κιβωτιόσχημοι. Ἀργότερα ὄμως πρέπει νὰ ἔγι-
ναν καμαρωτοί, ἀφοῦ σώζεται ἡ γένεση τῆς κα-
μάρας τῶν τάφων VIII καὶ IX.

Η κατεύθυνση τοῦ τάφου VII ἑρμηνεύεται ἀπὸ

διάθεση ἐξοικονόμησης χώρου γιὰ ἕναν ἀκόμη

τάφο στὴν ἴδια κεραία. Γιὰ τὸν ἴδιο προφανῶς

λόγο ὁ τάφος ΙΧ ἀντικατέστησε ἕναν παλιότερο,
ἴχνη τοῦ ὁποίου διακρίνονται στὴ ΝΑ. γωνία του.
Ο παλιότερος αὐτὸς τάφος εἶχε ὐποκίτρινο ἐπί-
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χρισμα, δμοιο μὲ τῶν τάφων II καὶ III, ποὺ ἐξε-

τάσαμε παραπάνω.

Τὸ κεντρικὸ τμῆμα τοῦ κτιρίου καταλαμβάνουν

οἱ τάφοι Χ καὶ ΧΙ, ποὺ ἐμφανίζουν πολλὲς συγ-

γένειες. Ἀπὸ αὐτοὺς 6 Χ διατηρεῖται σὲ μῆκος

3 μ. καὶ πλάτος 1 μ., ἐνῶ 6 ΧΙ (πίν. Ια), σώζε-

ται σὲ μῆκος 2.60 μ. καὶ σὲ πλάτος 1.05 μ. Ἦταν

καμαρωτοὶ καὶ πολυτελεἵς, μὲ ὸρθομαρμάρωση

ποὺ ἔφθανε ὣς τὴ γένεση τῆς καμάρας. Ο Χ σώ-

ζει ἴχνη ἀπὸ τὴν κάλυψη τοῦ δαπέδου του μὲ μάρ-

μαρο. Ἀνάλογο δάπεδο πρέπει νὰ εἶχε καὶ 6 τά-

φος ΧΙ, 6 ὁποῖος διατηρεῖ στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο

τρία σκαλοπάτια σὲ θέση λίθινου ἀναβαΘμοῦ, ποὺ

ἐπενδύονται ἐπίσης μὲ μάρμαρο. Στὸ βόρειο τοῖ-

χο του διατηρεῖται τμῆμα τοιχογραφίας ποὺ ἀπο-

τοιχίσθηκε (πίν. Ιβ). Εἰκονίζει ἕνα ὑδρόφιλο φυτὸ

σὲ πράσινο χρῶμα, πλάι στὸ ὁποῖο στέκεται τὸ

κάτω τμῆμα μιᾶς ἀνθρώπινης μορφῆς μὲ κόκκινο

χιτὠνα. Πλατιὰ κόκκινη ταινία ποὺ ὁρίζεται μὲ

μαῦρες λεπτότερες γραμμὲς περιβάλλει ὅλη τὴ

σύνθεση, ἐνῶ μιὰ ἄλλη λεπτὴ μαύρη γραμμὴ χω-

ρίζει τὴν ἐπιφάνεια σὲ ὀρθογώνια κάδρα.

Τὸ δάπεδο

Ἄν καὶ δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα, ὑποθέτουμε ὅτι

τὸ δάπεδο τοῦ κτιρίου ἦταν στρωμένα μὲ μαρμά-

ρινες πλάκες. Κάτω ἀπὸ τὸ δάπεδο αὐτὸ ἦταν

ἐγκιβωτισμένοι οἱ τάφοι ποὺ περιγράψαμε.

Ἐσωτερικὴ διακόσμηση

Τὰ σπαράγματα τῶν ψηφιδωτῶν, ποὺ βρέθη-

καν κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ σταυρικοῦ κτιρίου,

προϋποθέτουν διακόσμηση γιὰ τοὺς τοίχους του

μὲ πολύχρωμα ψηφιδωτά.

Στέγαση

Τὰ ὑπάρχοντα στοιχεῖα συνηγοροῦν γιὰ στέγα-

ση τοῦ σταυρικοῦ κτιρίου ἀνάλογη μὲ τοῦ μαυ-

σωλείου τῆς Ga11a P1acidia. Στὸ ἐσωτερικὸ

τέσσερις καμάρες κάλυπταν τὶς κεραῖες τοῦ σταυ-

ροῦ, ἐνῶ στὸν κεντρικὸ χῶρο ὑπῆρχε ἐλαφρὰ

ὑπερυψωμένος θόλος, τετράγωνος ἐξωτερικά, ποὺ

στεγαζόταν μὲ τετράκλινὴ στέγη.

Χρονολόγηση καὶ ἀπόδοση τοῦ Μαρτυρίου

Γιὰ τὴ χρονολόγηση τοῦ κτιρίου δὲν ὑπάρχουν

ἀσφαλὴ στοιχεῖα ἐκτὸς ἀπὸ τὶς διαφορὲς στὴ

μορφολογία τῶν τάφων καὶ τῶν πλίνθων καὶ τὸ

σταυρικὸ σχῆμα τοῦ κτιρίου.

Θὰ νόμιζε κανεὶς πὼς 6 ἀρχαιότερος τάφος τοῦ

κτιρίου εἶναι 6 τάφος Ι τῆς ἀψίδας. Οἱ πλίνθοι

ὄμως τοῦ δαπέδου του προδίδουν μεταγενέστερη

κατασκευὴ. Πλίνθοι μὲ ἀνάλογα σήματα (βέλη,

Θ ἢ σταυρὸ) βρέθηκαν σὲ πολλὰ παλαιοχριστια-

νικὰ κτίρια τῆς Θεσσαλονίκης, ποὺ εἶναι ὁπωσ-

δήποτε μεταγενέστερα τῶν μέσων τοῦ 4ου αἱ. Γιὰ

τὸ λόγο αὑτὸ πιστεύουμε ὅτι 6 τάφος εἶναι σύγ-

χρονος μὲ τὸ κτίριο, ποὺ ὅπως θὰ δοῦμε στὴ συνέ-

χεια, πρέπει νὰ χρονολογηθεῖ στὸ τελευταῖο τέ-

ταρτο τοῦ 4ου αἱ.
Περισσότερα παλαιοχριστιανικὴ ὄψη παρου-

σιάζουν οἱ II καὶ ΠΙ, ποὺ ἔχουν καταστραφεῖ κατὰ

τὸ μεγαλύτερο μέρος τους ἀπὸ τὸν ἀγωγό. Ἔχουν

ὑποκίτρινο κονίαμα καὶ διασώζουν λίθινο ἀναβα-

Θμὸ γιὰ τὴ διευκόλυνση τῆς καθόδου στὸν τάφο.

Γιὰ τὴ χρονολόγηση τους ἂν καὶ δὲν ὑπάρχουν

εὐρήματα ποὺ Θὰ ἔδιναν κάποια χρονικὰ δρια,

προτείνουμε τὸ β, τέταρτο τοῦ 4ου «L, μὲ βάση

τὶς παρατηρούμενες ὁμοιότητες μὲ ἄλλους τάφους

τοῦ ἴδιου νεκροταφείου καὶ ἰδιαίτερα τῆς Θεολο-

γικῆς Σχολῆς.
Ἕναν παρόμοιο τάφο ἀντικατέστησε 6 ΙΧ τῆς

νοτίας κεραίας. Οἱ τάφοι VII, VIII καὶ ΙΧ τῆς

κεραίας αὐτῆς νομίζουμε ὅτι θὰ πρέπει νὰ, χρο-

νολογηθοῦν στὰ μέσα τοῦ 4ου αί. ἢ μία-δύο δε-

καετίες ἀργότερα. Τὸ στενό τους σχῆμα θυμίζει

τοὺς τάφους ποὺ ἀποκαλύφθηκαν τὸ 1978 στὴν

προέκταση τῶν ἐγκαταταστάσεων τοῦ Νοσοκο-

μείου Ἅγιος Δημήτριος. Μολονότι καὶ οἱ τάφοι

ἐκεῖνοι δὲν ἔδωσαν εὑρἠματα, ὡστόσο ἂν κρίνει

κανεὶς ἀπὸ μιὰ ραβδωτὴ οἰνοχόη ποὺ βρέθηκε

σ᾿ ἕναν ἀπὸ αὐτούς, μποροῦν νὰ χρονολογηθοῦν

σχετικὰ στὸν 4ο αἱ.

Γιὰ τοὺς τάφους IV, νκαὶ VI τῆς δυτικῆς κε-

ραίας μὲ τὴν κόκκινη διακοσμητικὴ ταινία ποὺ

περιέβαλε τὶς ζωγραφικὲς συνΘέσεις, οἱ ὁποῖες

δυστυχῶς δὲ σώθηκαν, προτείνουμε μιὰ χρονο-

λόγηση στὸ β, μισὸ τοῦ 4ου αἱ. Ἀνάλογη πλατιὰ

ταινία περιβάλλει τὶς τοιχογραφίες καὶ ἄλλων τά-

φων τῆς Θεσσαλονίκης, ποὺ 6 ἀείμνηστος καθη-

γητὴς Πελεκανίδης χρονολόγησε στὸ βἸ μισὸ

τοῦ 4ου αἱ.

1. S. Pnuumms, G1i a1freschi pa1eocristiani ed
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Οἱ τάφοι Χ καὶ ΧΙ μὲ τὴν κλίμακα καθόδου
στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο εἶναι οἱ τελευταῖοι τοῦ κτί-

σματος, στὸ ὁποῖο δὲ φαίνεται νὰ εἶχε προβλεφθεῖ
ἐξαρχῆς θέση γί αὐτούς. Τοποθετημένοι στὸ

κέντρο τοῦ κτιρίου μοιάζουν συμπιεσμένοι καὶ

πρέπει νὰ εἶναι σύγχρονοι, γιατὶ ἔχουν κοινὸ τὸ
διαχωριστικό τους τοῖχο. Παρόμοιοι τάφοι βρέ-

θηκαν στὰ θεμέλια τοῦ Κολυμβητηρίου καὶ ἔνας

στὸν ἄξονα τοῦ Ἱεροῦ τῆς κοιμητηριακῆς βασι-

λικῆς, μὲ τὴ διαφορὰ ὅτι αὐτοὶ ἔχουν μικρότερες

διαστάσεις καὶ εἶναι λιγότερο πολυτελεῖς. Γιὰ τὴ

χρονολόγησή τους προτείνουμε τὸ τέλος τοῦ 4ου

ἢ τὶς πρῶτες δεκαετίες τοῦ 5ου αἱ.

Ο Grabar ὑποστήριξε ὅτι τὰ παρεκκλήσια ποὺ
στέγαζαν τάφους ἁγίων ἔπαιρναν σχῆμα σταυρι-
κό 1. Τὸ σχῆμα αὐτὸ εἶχε μεγάλη διάδοση καὶ

χρησιμοποιήθηκε κατεξοχὴν γιὰ μαυσωλεῖα. Τὸ

πιὸ γνωστὸ σταυρικὸ μαυσωλεῖο ποὺ σώζεται εἶ-
ναι τῆς Ga11a P1acidia στὴ Ραβέννα, ποὺ χρονο-
λογεῖται στὸ βὶ τέταρτο τοῦ 5ου αὶ.

Ἀπ᾿ ὅλους τοὺ σταυρικοὺς ναοὺς ποὺ ἀνασκά-

φηκαν μεγαλύτερη ἀντιστοιχία παρουσιάζει μὲ τὸ

κτίριο ποὺ μελετοῦμε τὸ μικρὸ σταυρικὸ παρεκ-

κλήσι τῆς Κρίματας 2. Πρόκειται γιὰ ἕνα κτίριο

γεμάτο τάφους, ποὺ βρίσκεται μερικὰ μέτρα βο-

ρειότερα ἀπὸ μιὰ μεγάλη σταυρικὴ βασιλική. Ο

Grabar τὸ θεωρεῖ πραγματικὸ μαρτύρια γιατὶ
ἀνάμεσα σ᾿ αὐτὸ καὶ τὴ βασιλικὴ παρεμβάλλεται
ἕνα ἄλλο νεκρικὸ παρεκκλήσι, ποὺ ὑποδηλώνει

πρόθεση ταφῆς σὲ ἄμεση γειτονία μὲ αὐτό. Ο

ἴδιος ἐρευνητὴς θεωρεῖ τὰ μνημεῖα τῆς Κρίματας

περισσότερο ἀρχαϊκὰ ἀπὸ τὰ ἀντίστοιχα τῆς Μ.

Ἀσίας, γιατὶ νομίζει ὅτι παρουσιάζουν χαρακτη-

ριστικὰ γνωρίσματα αὐθεντικῶν μαρτυρίων.

Μὲ βάση τὴ χρονολόγηση τοῦ μνημείου τῆς

Κριμαίας, ποὺ θεωρεῖται κτίσμα τοῦ τέλους τοῦ

4ου αὶ. καὶ τὰ σφραγίσματα τῶν πλίνθων τοῦ
κεντρικοῦ τάφου Ι, προτείνουμε νὰ χρονολογηθεῖ

τὸ κτίριο τῆς ὁδοῦ I" Σεπτεμβρίου στὰ χρόνια

τοῦ αὐτοκράτορα Θεοδοσίου A’ (379 - 395 ).

Μὲ τὴν ἑλληνικὴ λέξη μαρτύριο προσδιορίζεται
ὁ ναὸς ποὺ χτίζεται πρὸς τιμὴ κάποιου μάρτυρα

i pin) antichi mosaici parieta1i di Sa1onicco (Co11ana
di Quaderni di antiquité ravennati cristiane 0 hi-
zantine), Ravenna 1963, πίν. 8 καὶ 9.

1. Α. Guam, Martyrium’ (London 1972) I 155.
2. Ὅ.π. I 158.

καὶ περιέχει τὸν τάφο του. Τὰ μαρτύρια δὲν ἦταν

στὴν ἀρχὴ ναοὶ γενικῆς λατρείας, ἀλλὰ ἁπλὰ
προσευκτήρια ἀφιερωμένα στὴν ἰδιαίτερη λατρεία

κάποιου τοπικοῦ μάρτυρα 3. Θεωροῦμε τὸ ἔρημά
μας μαρτύρια, ἐπειδὴ βρίσκεται μέσα σὲ νεκροτα-
φετο, στεγάζει τάφο καὶ περιβάλλεται ἀπὸ ταφές.
Μιὰ τέτοια ἑρμηνεία ἐνισχύεται καὶ ἀπὸ τὴν ἄπο-
ψη τοῦ Grabar, ποὺ ὑποστήριξε ὅτι τὰ μαρτύρια

στὴ Δύση ἦταν μαυσωλεῖα προσαρτημένα στὶς

κοιμητηριακέ βασιλικές 4.

Ἀνάλογα παραδείγματα ἔχουμε στὴν Ἑλλάδα

τὸ μαρτύριο τοῦ ἁγίου Λεωνίδη στὴν Ἀθήνα 5

καὶ τῶν ἑπτὰ μαρτύρων στὴν Κόρινθο 3.

Τὸ πρόβλημα τῆς χρονικῆς σχέσης τοῦ μαρτυ-
ρίου καὶ τῆς παρακείμενης βασιλικῆς δὲν τὸ θί-

γουμε ἐδῶ, γιατὶ δὲν ἔχει ὁλοκληρωθεῖ ἀκόμη ἡ

ἀνασκαφή της. ιΩστόσο ἔχουμε τὴ γνώμη ὅτι τὰ

δύο κτίρια δὲν ἀπέχουν πολὺ χρονικὰ μὲ προτἐ

ραιότητα πάντοτε στὸ μαρτύριο.

Γύρω ἀπὸ τὸ κτίριο ποὺ μελετοῦμε παρατη-

ρεῖται μεγάλη συγκέντρωση τάφων μεμονωμένων

ἢ κατὰ συστάδες, ποὺ παρέχουν ἐνδείξεις ταφῶν

ad sanctos. Μὲ βάση τὸ δεδομένο αὐτὸ πρέπει
νὰ θεωρήσουμε τὸ κτίριο τῆς ὁδοῦ 1" Σεπτεμβρίου

σὰν κοιμητηριακὸ παρεκκλήσι, ὅπου ὁ μάρτυρας

εἶχε κατατεθεῖ in corpore. Τὸ ὅτι βρέθηκαν στὰ

θεμέλιά του παλιότεροι ἀπὸ τὴ χρονολογία κατα-

σκεψῆς του τάφοι, ἑρμηνεύεται ἂν δεχθοῦμε ὅτι

ὅταν ἱδρύθηκε τὸ κτίριο ἔκριναν καλὸ νὰ συμπερι-

λάβουν σ᾿ αὐτὸ κάποιους παλιότερους τάφους,

γιατὶ σχετίζονταν μὲ πολὺ σημαντικὰ γιὰ τὴν ἐκ-
κλησία τῆς Θεσσαλονίκης πρόσωπα.

Γιὰ τὸ χρόνο καὶ τρόπο καταστροφῆς τοῦ μαρ-

τυρίου, δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα. Ἀπὸ ἕνα στρῶμα

πυρᾶς ποὺ παρατηρήθηκε σ᾿ ἕνα σημεῖο τοῦ νό-

τιου ἐξωτερικοῦ τοίχου τῆς βασιλικῆς κοντὰ στὸ

μαρτύρια συμπεραίνουμε ὅτι καὶ τὰ δύο κτίρια
καταστράφηκαν ταυτόχρονα ἀπὸ πυρκαγιά. Τὰ λι-

γοστὰ ὄστρακα ποὺ βρέθηκαν στὴν ἀνασκαφὴ τῆς

βασιλικῆς δὲν πηγαίνουν πέρα ἀπὸ τὸν 70 αἱ. Γιὰ

3. Ὅ.π. Ι 404.

4. Ὅ.π. Ι 104.
5. Ὅ.π. Ι 336.
6. D. PALLAS, Les monuments pa1éocrétiens en

Gréce de 1959 - 1973 (Roma 1977) 156 - 163. E. ΣΤΙ-
m, Ἀνασκαφὴ κοιμητηριακῆς βασιλικῆς Παλαιᾶς Κο-
ρίνθου, ΠΑΕ 1962 (1966) 51 - 56.
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τὴ χρονολόγηση τῆς καταστροφῆς τὰ θαύματα

τοῦ ἁγίου Δημητρίου ἀναφέρουν κάποιες διαφω-
τιστικὲς πληροφορίες. Στὸ δεύτερο θαῦμα τῆς
διήγησης τοῦ Ἀνωνύμου 1, ὅπου γίνεται λόγος γιὰ
μιὰν ἀποτυχημένη πολιορκία τῆς πύλης διαρκείας
τριανταριῶν ἡμερῶν ἀπὸ τοὺς Ἀβαροσλάβους,
ὑπάρχει ἡ ἑξῆς πληροφορία: '0 τῶν πολεμίων
ἔξαρχος χαγάνος, ὡς παντελῶς ὑπὸ τῶν τῆς πό-

λεως καταπτυσθεὶς προσέταξε πάντας τοὺς ἔξω

τῆς πόλεως σεβασμίους ναοὺς πυρὶ παραδοθῆναι,

ὁμοίως δὲ καῦσαι καὶ πάσας τὰς τῶν προαστείων

οἰκήσεις, ἐπαπειλεῖν μὴ ἀναχωρεῖν τῶν ἐνταῦθα

ἀλλὰ καὶ ἔτερα πλεῖστα ἐπὶ τῇ ἑαυτοῦ ἀπωλείᾳ
πρὸς συμμαχίαν ἔθνη κατὰ τῆς ἡμᾶς πόλεως ἐπι-

σπάσασθαι. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ συνέβη κατὰ τοὺς
εἰδικοὺς στὸ ά μισὸ τοῦ Ἰου αἱ. Τελευταῖα 6 Le-

mer1e προτείνει νὰ τοποθετηθεῖ στὰ 618 2. Η

χρονολογία αὐτὴ σήμανε τὸ τέλος γιὰ πολλοὺς
ναοὺς μαρτύρων, ἔξω ἀπὸ τὰ τείχη τῆς Θεσσαλο-
νίκης.

Μετὰ τὴν ἀναχώρηση τῶν Ἀβάρων οἱ Θεσσα-

λονικεῖς Θὰ φρόντισαν ὁπωσδήποτε νὰ μεταφέρουν

μέσα στὴν πόλη ὅ,τι ἀπόμεινε ἀπὸ τοὺς θησαυροὺς
ποὺ φυλάγονταν στοὺς ἔξω ναούς, γιατὶ ἡ ἀστά-
θεια τῶν καιρὥν καὶ οἱ συνεχιζόμενες ἐπιδρομὰς
δὲν ἐπέτρεπαν τὴν ἀνοικοδόμησή τους. Ἄλλωστε,
ὅπως μᾶς πληροφορεῖ 6 Ἀνώνυμος στὸ 30
θαῦμα τῆς Διήγησής του, ἐπακολούθησαν οἱ θεή-

λατοι σεισμοί, ποὺ ὁλοκλήρωσαν ὁπωσδήποτε τὸ
ἔργο τῆς καταστροφῆς. Ο Lemer1e‘ τοποθετεῖ
τούς σεισμούς αὐτοὺς στὰ 620.

Ἀπὸ τότε τὸ νεκροταφεῖο μὲ τὸ μαρτύριο καὶ

τὴ βασιλικὴ ἐγκαταλείπονται. Ο χῶρος μετα-
βάλλεται σὲ ἐρειπιῶνα καὶ ἀφήνεται στὴν ἐγκα-
τάλειψη, μὲ ἀποτέλεσμα μέσα σὲ λίγα χρόνια νὰ
σβήσει κάθε ἀνάμνησή του. Ο Ἀνώνυμού συνε-
χιστὴς τοῦ Ἰω. Θεσσαλονικέως ὁμολογεῖ μερικὰ

χρόνια ἀργότερα στὰ AS 611: Οἱ Θεσσαλονικεῖς
ἐχεμύθας καὶ μυστηριωδῶς τὰ τίμια σώματα τῶν

1. Ρ. Luann, Les p1us anciens recuei1s des Mi-

rac1es de Saint Demetrius I (Paris 1979) 189.
2. Ὅ. π. Η, Commentaire (Paris 1981) 103.

3. Ὅ.π. I 193 κἑ.

4. Ὁ.π. II 110.

5. T. Tun, De Thessa1onica eiusque εαι-ο disser-

tatio geographica’ (London 1972) Pro1egomena XLV.

μαρτυρούντων ἁγίων ἐν γῇ κατετίθεσαν, ὡς μηδὲ
μέχρι νῦν τηλαυγῶς μηδενὸς τῶν ἐν αὑτῇ μαρτυ-
ρησάντων ἅγιοὁόχους θήκας γνωσθῆναι, ὅποι τυγ-
χάνοιεν ἀποκείμεναι πλὴν τῆς σεμνοτάτης καὶ πα-
ναγίας παρθένου Ματρώνας. Τὰ ἴδια ὑποστήριξε
λίγα χρόνια πρίν, ἀλλὰ χωρὶς ἀναφορὰ σὲ συγκε-
κριμένο μάρτυρα, ὁ ἀρχιεπίσκοπος Εὐσέβιος σὲ
ἐπιστολή του πρὸς τὸν αὐτοκράτορα Μαυρίκιο

(582 - 602). Προφανῶς ὅταν 6 Εὐσέβιος ἀπαντᾶ
τὰ τῶν μαρτύρων λείψανα κατακρόφαι δεῖν ὠή-

θησαν οθτως, ὡς μηδενὶ τῶν πάντων τὸν τόπον
γιγνώσκεσθαι πλὴν ἐκείνων αὐτῶν τῶν τῆς ἁγίας

κοινωνησάντων ταφῆς, ἐκφράζει τὴν ἔλλειψιν)

ὁποιασδήποτε διαθέσεως νὰ προσφέρει λείψανα

τῶν ἐντοπίων μαρτύρων στὸν αὐτοκράτορα.
Τὸ τελευταῖο πρόβλημα ποὺ Θέτει τὸ μαρτύριο

τῆς Θεσσαλονίκης, ἀφορᾶ τὸ μάρτυρα στὸν ὁποῖο

ἀνήκει 6 τάφος τῆς ἁψῖδας καὶ τὰ πρόσωπα στὰ

ὁποῖα πρέπει νὰ ἀποδοθοῦν οἱ τάφοι, ποὺ ἀπο-
καλύφθηκαν στὰ θεμέλια τοῦ μαρτυρίου. Ὄλοι

γενικὰ οἱ ἐρευνητὲς συμφωνοῦν στὸ ὅτι τὴν ἐποχὴ

αὐτὴ οἱ τάφοι τῶν ἐπισκόπων δὲ συγχέονται ποτὲ

μὲ τοὺς τάφους τῶν κοινῶν θνητῶν 7. Τὸ γεγονὸς

αὐτὸ ἑρμηνεύεται σὲ συνάρτηση μὲ τὴν ἀνάπτυξη
τῆς λατρείας τῶν ἐπισκόπων, ποὺ τὸν 4ο καὶ 50 αἱ.
γνώρισε παράλληλα μὲ τὴ λατρεία τῶν μαρτύρων
μεγάλη άνΘιση, ὅπως φανερώνει τὸ συριακὸ μαρ-
τυρολόγιο τοῦ 411, ὅπου ἑνοποιοῦνται οἱ κατάλο-
γοι ἐπισκόπων καὶ μαρτύρων. Στὴν ἀρχὴ τὰ μνη-
μόσυνα τῶν ἐπισκόπων ᾿ὴταν λιγότερο ἐπίσημα
ἀπὸ τῶν μαρτύρων καὶ κατὰ τὴ θεία εὐχαριστία
ἡ πρώτη Θέση δινόταν στοὺς μάρτυρες καὶ ἡ δεύ-
τερη στοὺς ἐπισκόπους. Μὲ τὸ χρόνο ἡ διάκριση
ἀνάμεσα στοὺς ἐπισκόπους καὶ τοὺς μάρτυρες

ἐξέλιπε καὶ μέχρι τὸ τέλος τοῦ 6ου αἱ. ὅλος ὁ ἐπι-
σκοπικὸς κατάλογος, ἐκτὸς ἀπὸ μερικοὺς ἀνα-

ξίους, ἀποτελοῦσε μέρος τοῦ μαρτυρολογίου 8.

Γί αὐτὸ ἔχουμε τὴ γνώμη ὅτι οἱ τάφοι ποὺ

ἀποκαλύφθηκαν στὰ θεμέλια τοῦ μαρτυρίου Θὰ

μποροῦσαν νὰ συσχετισθοῦν μὲ ἐπισκόπους ἡ ἀλ-

6. Ὁ.π. Pro1egomena LXIII.
7. Βεπίι Cnozn‘r, Chape11es et basi1iques tnné-

raires en France, Actas de1 VIII Congr. Inter. Arq.
Grist. Barce1ona 1969, 247. Jun Lassus, L’archi-

tecture chrétienne d’Afrique, Actas de1 VIII Congr.
Inter. Arq. Grist. Barce1ona 1969, 121.

8. D.A.C.L. λ. martyr, σ. 2247.
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λα διακεκριμένοι μέλη τῆς Ἐκκλησίας τῆς Θεσ-
σαλονίκης τοῦ 4ου αί. Τὴν ἄποψη αὐτὴ ἐνισχύει

ἡ ποικιλία τῶν τάφων τοῦ μαρτυρίου, ποὺ εἶναι
δυνατὸ νὰ καλύπτει τὴ χρονικὴ καὶ μορφολογικὴ

ἐξέλιξή τους μέσα στὸν ἴδιο αἰὠνα. Τὸ γεγονὸς

αὐτὸ σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸ μικρὸ ἀριθμὸ τῶν τάφων
ποὺ ἀποκαλύφθηκαν (10), ἐπιτρέπει τὴν ὑπόθεση
ὅτι οἱ παραπάνω τάφοι Θὰ μποροῦσαν νὰ ἀποδο-

θοῦν σὲ μιὰ σειρὰ ἐπισκόπων 1, ποὺ νὰ ἀρχίζει
ἀπὸ τὸν Ἀλέξανδρο (305 - 335) καὶ νὰ περιλαμ-

βάνει τὸν Ἰωάννη, τὸν Ἀέτιο (342 - 347 ), τὸν

Εἰρήνιο (355), τὸν Ἀσχολία (384 ), τὸν Ἀνύσιο

(384 - 407) καὶ πιθανῶς τὸ Ροῦφο, μαζὶ μὲ με-

ρικὰ ἀκόμη σημαντικὰ μέλη τῆς Ἐκκλησίας τῆς
Θεσσαλονίκης. Ἀνάλογα φαινόμενα ξεχωριστῆς
ταφῆς ἐπισκόπων σὲ ἰδιαίτερα παρεκκλήσια παρα-
τηρήθηκαν σὲ πολλὲς νεκροπόλεις, ὅπως στὰ Τί-
πασα τῆς Ἀλγερίας 3, στὴν Τουλοὺζ τῆς Γαλ-

λίας κ.ἀ.

Ἐρχόμαστε [τώρα στὸ πρόβλημα τοῦ μάρτυρα

στὴ μνήμη τοῦ ὁποίου ἦταν ἀφιερωμένο τὸ μαρ-

τύριο. Στὴν προσπάθεια ἀπόδοσής του σὲ συγκε-

κριμένο άγιο χρησιμοποιήσαμε τοὺς βίους τῶν
Θεσσαλονικέων μαρτύρων ποὺ ἔχουν ἐκδοθεῖ, τὸ
Συναξάριο Κωνσταντινουπόλεως καὶ τοὺς βίους

τῶν Θεσσαλονικέων ἁγίων ἀπὸ τὸ Μηνολόγιο Βα-
σιλείου, ποὺ παραθέτει 6 Tafe1 καθὼς καὶ τὴ θε-
μελιακὴ ἐργασία τοῦ De1ehayé ‘.

Ἀπὸ τὸ μεγάλο ἀριθμὸ τῶν Θεσσαλονικέων μαρ-

τύρων φαίνεται πὼς μόνο ἕνα μικρὸ ποσοστὸ πέ-
ρασε στὸ μαρτυρολόγιο. Γιὰ λίγους ἀπ᾿ αὐτοὺς

ὑπάρχουν στὸ συναξάριο ἢ τοὺς βίους τοπογραφι-
κὲς ἐνδείξεις γιὰ τὸν τόπο μαρτυρίου ἢ τῆς ταφῆς

τους. Ἔχουμε τὴ γνώμη ὅτι γιὰ ὅσους μάρτυρες
ἀναφέρεται στὸ συναξάριο κάποια τοπογραφικὴ
ἔνδειξη, γί αὐτοὺς πρέπει νὰ ὑπῆρχαν καὶ μαρ-

τύρια. Τὴν ἄποψη αὐτὴ ἐνισχύει ἡ ἀνεύρεση ἀπὸ

1. L. Ρετιτ, Les évéques de Thessa1onique, E0 IV,

1901, 137 κἑ.
2. Rant Cnozsr 6.1:. καὶ P. A. Ftvmsn, Travaux

οἱ découvertes en A1geria, Actas de1 VIII Cong. Inter.
de Arq. Grist. Barce1ona 1969, 300.

3. H. Durant, Synaxarium Constantinopo1ita-
num (Bruxe11es 1902).

4. Η. Durant, Les origines du cu1te des martyrs
(Bruxe11es 1933).

τὸ Ροτἀτἰεοιδ στὰ θεμέλια τοῦ Νοσοκομείου
«Αγιος Δημήτριος μιᾶς λατινικῆς ἐπιτύμβιας ἐπι-
γραφῆς (Domesticus positus ad Do (mnum)
Ioan(nem) dat so1(idos) tres et semis pro

memoriam). Η ἐπιγραφὴ μαρτυρεῖ τὴν ἀγορὰ
ἑνὸς τάφου δίπλα σ᾿ ἕνα ναὸ κάποιου ἄγνωστου
μάρτυρα μὲ τὸ ὄνομα Ἰωάννης. Στὸν κατάλογο
τῶν Θεσσαλονικέων μαρτύρων ἀναφέρονται δύο
ἅγιοι μὲ τὸ ὄνομα αὐτὸ στὰ AS Ἰουνίου. Ο Le-
c1ercq‘ ὑποθέτει ὅτι στὴ θέση αὐτὴ πρέπει νὰ
ὑπῆρχε ἔνας τάφος μάρτυρα, ἀποψη ποὺ ἐνισχύει

πιθανὸν ὅσα ὑποστηρίξαμε παραπάνω.

Προχωροῦμε τώρα στὴν ἐξέταση τῶν βίων τῶν

Θεσσαλονικέων μαρτύρων ἀκολουθῶντας τὸ ἑορτο-

λόγιο τοῦ συναξαρίου.
Τὴν 1η Ὀκτωβρίου γιορτάζεται ἡ μνήμη τοῦ

μάρτυρα Δομνίνου, γιὰ τὸν ὁποἴο ἀναφέρονται

στὸ συναξάριο τὰ ἐξῆς ἂν ὁ τύραννος ἐν διαφόροις
μάστιξιν αἰκησάμενος, ἐκέλευσεν ἔν ὑψηλῷ τόπῳ
κατ᾿ ἀνατολὰς συντριβῆναι τὰ σκέλή καὶ τούτου
γενομένου τὴν ψυχὴν ἀφῆκεν ὁ ἅγιος.

Στὶς 13 Ὀκτωβρίου ἀναφέρεται Θεσσαλονικεὺς

μάρτυς Φλωρέντιος, ποὺ κάηκε στὴν πυρά. Δὲν

ὑπάρχει μνεία τοῦ τόπου ταφῆς του.

Στὶς 26 τοῦ ἴδιου μηνὸς τιμᾶται ἡ μνήμη τοῦ
μεγαλομάρτυρα καὶ πολιούχου ἁγίου Δημητρίου.
Ὤς ἀρχικὸ μαρτύριο τοῦ ἁγίου πρέπει νὰ θεωρηθεῖ
ὅλη ἡ κρύπτη κάτω ἀπὸ τὸ Ἰερὸ Βῆμα τῆς βασι-
λικῆς. Μιὰ ἀνάλογη κρύπτη μαρτύριο, ποὺ ἀπο-

καλύφθηκε πρόσφατα κάτω ἀπὸ τὴν ἁψῖδα μιᾶς
βασιλικῆς, στὴν πόλη Nicu1ite1 τῆς Ρουμανίας 7,
χτίστηκε κατὰ τὸν ἀνασκαφέα ταυτόχρονα μὲ τὸ
ναὸ στὸ τέλος τοῦ 4ου, ἀρχὲς 5ου αἱ.

Στὶς 27 Ὀκτωβρίου εἶναι ἡ μνήμη τοῦ ἁγίου
Νέστορα, τοῦ ὁποίου 6 ναὸς βρισκόταν ΝΔ.

τῆς βασιλικῆς, πιθανὸν στὴ Θέση τοῦ μεταγενέ-
στερου Fetiyé τεκέ. Η Passio a1tera τοῦ Ἀνω-
νύμου ἀναφέρει ὅτι μετὰ τὸ φόνο τοῦ Λυαίου, 6

5. Ρ. Psnnnxznr, Insor. de Sa1onique, M61. d’arch.

ει d’hist. XXV, 1905,ἲ, 88 - 90 καὶ Η. Dnunut, Les

origines 231.
6. D.A.C.L. λ. Sa1onique, σ. 710.

7. I. Bsnnn, Un martyrium descopetit 1a Ni-
cu1ite1, Studii si cemeteri de Istorie Veche 24, 1973,
123 κὲ. Εὐχαριστῶ τὸν κ. Χ. Μπακιρτζῆ ποὺ μοῦ παρά

Menu φωτοαντίγραφο τῆς παραπάνω ἀνακοίνωσης.
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Μαξιμίνὸς διέταξε νὰ μεταφέρουν τὸ Νέστορα

ἔξω ἀπὸ τὴ Χρυσὴ Πύλη, ὅπου τὸν ἀποκεφάλισε

6 προτέκτωρ Μινουκιανός 1. Ο Lemer1e2 θεωρεῖ
ἄξιο προσοχῆς τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ἴδιο πρόσωπο

ἀναφέρεται ὡς ἐκτελεστὴς καὶ τοῦ μάρτυρα Ἀλε-

ξάνδρου σύμφωνα μὲ τὴν ἐπιτομὴ τοῦ βίου του,

ὅπως Θὰ δοῦμε παρακάτω.

Στὶς 9 Νοεμβρίου τὸ ἀνατολικὸ Συναξάρια τι-
μᾶ τὴ μνήμη τοῦ μάρτυρα Ἀλεξάνδρου τοῦ ἐν

Θεσσαλονίκη, ποὺ ταυτίστηκε πρόσφατα ἀπὸ τὸν

Ha1kin μὲ τὸν ὁμώνυμό του Ἀλέξανδρο Πύδνης.
Καὶ οἱ δύο μαρτύρησαν μὲ ἀποκεφαλισμό. Τὸ μη-

νολόγιο Βασιλείου ἀναφέρει ὅτι 6 ἅγιος Ἀλέξαν-

δρος τάφηκε στὴ Θεσσαλονίκη. Καί, λαβὼν αὐτὸν

σπεκουλἀτωρ καὶ ἐκβαλὼν τὸ ξίφος πρὸς τὸ ἀπο-

κεφαλίσαι, ἵστατο ἐκπεπληγμένος. Καὶ εἶπεν βα-
σιλεὸς πρὸς αὐτόν, τί ἕστηκας καὶ οὐ πληροῖς τὸ

προσταχθὲν σοι; ὁ δὲ ἐφή ὀπτασίαν θεωρῶ καὶ

εἰμὶ ἔντρομος. Αἰτησάμενος δὲ ὁ ἅγιος ὥραν

προσευχῆς καὶ λαβὼν ἤξατο καὶ εὐθέως ἐπλήγη

ὑπὸ τοῦ σπεκουλάτορος. Εἶδε δὲ δ βασιλεύς τέσ-
σαρας ἀγγέλους ὀψικεύοντας τὴν ψυχὴν τοῦ ἁγίου.
Καὶ διὰ τοῦτο δέδωκε τοῖς αἰτησαμένοις βάψαι

τὸ λείψανον αὐτοῦ ἐν πόλει Θεσσαλονίκῃ. Ο Tafe1
συμπληρώνει στὸ τέλος (Ecc1esiam ejus non-
dum Inveni. In meno1ogio vide imaginen pa—
1atii imperatori antiquam.)

Στὶς 30 Δεκεμβρίου τιμᾶται ἡ μνήμη τῆς

ἁγίας Ἀνυσίας, ποὺ μαρτύρησε ἀφοῦ χτυπήθηκε

μὲ ξίφος στὴν πλευρά. Σώζονται δύο βίοι τῆς

ἁγίας 3, στὸ ὄνομα τῆς ὁποίας μαρτυρεῖται καὶ

ναὸς στὴν πόλη. Στὸν πρῶτο βίο ἀναφέρονται γιὰ

τὴν ταφὴ τῆς ἁγίας τὰ ἑξῆς Τὸ σῶμα ταύτης τὸ

καθαρόν τε καὶ τίμιον χριστιανῶν οἱ φιλομάρτυ-

ρες ἀνελόμενοι καὶ ὅσα νόμοις ἐπὶ τούτῳ τελέ-

σαντες ψαλμοῖς καὶ ὕμνοις ἐν τόπῳ σεβασμίῳ

κατι-ἔθεντο τριακοστὴν Νοεμβρίου ἐπέχοντος. Στὸ

δεύτερο βίο, ποὺ φαίνεται μεταγενέστερος καὶ πι-

θανότατα ἔχει λάβει ὑπόψη του τὸν προηγούμενο,

ἀναφέρονται τὰ ἑξῆς: Τὸ σεμνὸν δὲ καὶ ἅγιον τῆς

Ἄσίας λείψανον οἱ περὶ ταῦτα σπουδαῖαι ἄνδρες

εὐλαβεῖς χριστιανοὶ καὶ ζηλωταὶ τῶν ἁγίων ἄραν-

1. Μ. ΧΑΤΖΗΙΩΑΝΝΟΥ, ὅ.π. 41.

2. Ρ. Leanne, 6.1:. II '75.

3. J. Vmuu, Passions des Saints Ecaterine ct
Pierre d’A1exandrie, Barbara et Anysia (Paris 1897)

107 - 111.

τες καὶ ἀξίως κηδεύσαντες μύροις καὶ ὀθόναις

εἰλήσαντες, ἀπέθεντο ἔξω τῆς Κασσανδρεωτικῆς

Πύλης, ὡς ἀπὸ σταδίων δύο, ἐξ ἀριστερᾶς τῆς

λεωφόρου, εὐκτήριον οἷκον ἐπιδομησάμενοι. Ἀπὸ

τὴν παράθεση τῶν βίων συμπεραίνει κανεὶς ὅτι 6

β, βίος ἔχει ὑπόψη του τὸ συγκεκριμένο ναὸ τῆς
ἁγίας, ποὺ ἦταν μετόχι τῆς Μ. Ἰβήρων.

Στὶς 27 Μαρτίου, τιμᾶται ἡ μνήμη τῆς ἁγίας

Ματρὠνας, τῆς ὁποίας μαρτυρεῖται στὸ Συναξά-

ριο ναὸς μέσα στὴν πύλη καὶ μονὴ ἔξω ἀπὸ αὐτήν.

Γιὰ τὸν τρόπο τοῦ θανάτου καὶ τῆς ταφῆς της
λέγονται τὰ ἐξῆς Ταύτης φασὶ τὸ ἅγιον λείψανον

τὴν Πασύλον ἀπὸ τοῦ τείχους ρίψαι κάτω, ὅπερ

οἱ χριστιανοὶ λαβόντες κατέθεντο πλησίον τῆς λεω-

φόρου. Μετὰ δὲ τὸ παρελθεῖν τὸν διωγμὸν Ἀλέ-

ξανδρος ὁ ἐπίσκοπος οἷκον εὐκτήριον δειμάμενος

ἔνδον τῆς πόλεως τὸ ἅγιον αὐτῆς λείψανον κατέ-

Θηκε. Ἀπὸ τὰ παραπάνω συμπεραίνουμε ὅτι τὸ

ἀρχικὸ μαρτύρια τῆς ἁγίας ἦταν μέσα στὴν πύλη,

ἐνῶ ἀργότερα, ἄγνωστο πότε, ἱδρύθηκε μοναστήρι

ἔξω ἀπὸ αὐτὴν ἀφιερωμένο στὴ μνήμη της.
Ναὸς τῆς ἁγίας Ματρώνας, ποὺ βρισκόταν

στὴν ὁδὸ καθόδου τῶν Σλάβων ἀναφέρεται στὰ
θαύματα τοῦ ἁγίου Δημητρίου. Στὸ 12ο θαῦμα 6
Ἰωάννης ἱστορεῖ4: Ἑἶτα καθορῶσι ἐπὶ τὸ πεδίον
τοῦ σεβασμίου σηκοῦ τῆς χριστοφόρου μάρτυρος

Ματρώνης πληΘὸν βαρβαρικήν. Στὸ 13ο θαῦμὰ
6 ἴδιος συγγραφέας διηγεῖται: Καὶ πρώτη εὐθύς

ἐπισκίασις τοῦ πανενδόξου μάρτυρος Δημητρίου
γεγένηται, ἐν τῷ ἀμαυρωθῆναι αὐτοὺς τῇ νυκτὶ

ἐκείνῃ καὶ περὶ τὸ φρούριον τῆς καλλινίκου μάρτυ-
ρος Ματρώνης ὥρας ἱκανὰς ἐνασχοληθῆναι, νο-
μίσαντες ἐκεῖνο τὴν πόλιν καθεστηκἐναι. Ἀπὸ τὰ
μέχρι σήμερα ἀνασκαφικὰ στοιχεῖα ποὺ ὑπάρχουν
στὴ διάθεσή μας ὑποθέτουμε ὅτι ἡ Θέση τοῦ ὀχυ-
ρωμένου αὐτοῦ ναοῦ, βρισκόταν πιθανότατα στὴν

περιοχὴ τῆς Ν. Εὐκαρπίας, ὅπου τὸν Ἰανουάριο
τοῦ 1981 ἀνασκάφηκε στὰ θεμέλια οἰκοπέδου
ἰσχυρὸς τοῖχος μὲ πύργο, ἐνῶ στὴ γύρω περιοχὴ

ἐντοπίσθηκαν διάσπαρτα παλαιοχριστιανικὰ ἀρ-
χιτεκτονικὰ μέλη. Κατὰ πληροφορίες κατοίκων

τῆς περιοχῆς ἔνας ὅμοιος τοῖχος σώζεται πίσω
ἀπὸ τὸ ἐργοστάσιο τσιμέντων Titan. Δεδομένου
ὅτι ἡ περιοχὴ αὐτὴ βρίσκεται στὴν ὁδὸ καθόδου

᾿ 4. Ρ. Lanna, 6.1:. Ι 126.

5. Ὄ.π. I 135.
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τῶν Σλάβων καὶ ἐφόσον ἄλλες ἀνασκαφὲς δὲ μᾶς

διαψεύσουν, μιὰ τέτοια ὑπόθεση δὲ φαίνεται ἐντε-

λῶς ἀβάσιμη. Τὰ γεγονότα τῆς ἐπιδρομῆς τῶν

Σλάβων τοῦ 13ου θαύματος, τοποθετοῦνται ἀπὸ

τὸν Lemer1e 1 στὰ χρόνια τοῦ αὐτοκράτορα Φωκᾶ
(602 - 610) καὶ ἀκριβέστερα στὶς 26 Ὀκτωβρίου
τοῦ 604. ,

Στὶς 4 Ἀπριλίου εἶναι ἡ μνήμη τῶν μαρτύρων

Θεοδούλου καὶ ἈγαΘύποδος, 1:06 βρῆκαν τὸ Θά- ,

νατο μὲ πνιγμὸ στὸ βυθὸ τῆς Θάλασσας. Στὸ βίο
τοῦ Ὁσίου Δαυὶδ θεωρεῖται γνωστὴ ἡ θέση
ὅπου πνίγηκαν. Τὸ πλοῖον πλησιάσαν τῇ πόλει

ὥρμησεν πρὸς δυσμὰς τῆς πόλεως ἐν ᾧ τόπῳ

ἐρρίφθησαν τὰ σώματα τῶν ἁγίων Θεοδοόλου καὶ

Ἀγαθόποδος ὑπὸ τῶν ἀσεβεστάτων καὶ ἀθεωτά-

των Μαξιμιανοῦ καίσαρος καὶ Φαυστίνου ἡγεμό-

νος. Αὐτὰ συνέβαιναν, ὅταν ἦταν ἐπίσκοπος Θεσ-

σαλονίκης 6 Ἀριστείδης, ποὺ ἡ ἐπισκοπεία του
τοποθετεῖται λίγο πρὶν τὸ 535, ἔτος μεταφορᾶς
τῆς ἕδρας τοῦ ἀνατολικοῦ Ἰλλυρικοῦ ἀπὸ τὸ Σίρ-

μιο στὴ Θεσσαλονίκη 3.
Στὶς 16 Ἀπριλίου ἑορτάζεται ἡ μνήμη τῶν

τριῶν μαρτύρων Εἰρήνης, Ἀγάπης καὶ Χιονίας.

Μαρτυρεῖται ναὸς στὸ ὄνομά τους, ἔξω ἀπὸ τὴν

πύλη, πολύ κοντὰ στὸ τεῖχος. Στὰ πρακτικὰ τῆς

δίκης τους, 1:06 ἔχουν διασωθεῖ, ἀναφέρονται πολ-
λὲς πληροφορίες γιὰ τὴ ζωή τους. Μὲ τὴν κατη-

γορία ὅτι ἔκρυβαν χριστιανικὰ βιβλία ὁδηγήθηκαν
στὸν ἔπαρχο τῆς πύλης Δουλκίτιο. Ἐπειδὴ ἀρνή-

θηκαν νὰ θυσιάσουν, χτυπήθηκε πρώτη μὲ βέλος

ἡ Εἰρήνη, ἐνῶ οἱ ἄλλες δύο κάηκαν σὲ πυρὰ σὲ

ὑψηλὸ τύπο, στὸ δυτικὸ μέρος τῆς πύλης. Στὸ 12ο

θαῦμα 6 ἐπίσκοπος Ἰωάννης περιγράφοντας μιὰ

ἐπιδρομὴ τῶν Σλάβων ἐναντίον τῆς Θεσσαλονίκης

μνημονεύει ναὸ τῶν τριῶν αὐτῶν μαρτύρων: μέ-

χρι τοῦ σεβασμίου τεμένους τῶν τριῶν μαρτύρων

Χιόνης, Ἀγάπης καὶ Εἰρήνης, ὅπερ ὡς ἴστε βρα-
χυτάτῳ διαστήματι τοῦ τῆς πόλεως τείχους ἀφέ-

στηκεν ἔ.. Ο ναὸς αὐτὸς τοποθετεῖται ἔξω ἀπὸ

τὸ δυτικὸ τεῖχος, ἀπέναντι ἀπὸ τὸν Πύργο τοῦ

Ἀγάλματος ἢ Ναμάζι κουλέ, στὴ Θέση τοῦ

1. Ὅ.π. II 80.
2. VAumm Ross, Leben des hei1igen David von

Thessa1onike (Ber1in 1887).
3. L. Ρετιτ, 6.1:. 144.

4. P. Lnnnnu, 6.1:. 126.

ἄλλοτε τεκὲ δερβισάδων Ντζελαλεδὶν Ρουμπή.
Στὴ Θεσσαλονίκη ἀναφέρονται ἀκόμη καὶ ἄλλοι

ναοὶ μαρτύρων, ὅπως τῆς ἁγίας Πελαγίας 1:06

εἰκονιζόταν μαζὶ μὲ τὴν ἁγία Ματρώνα στὰ χα-

μένα ψηφιδωτὰ τοῦ βύρειου κλίτους τοῦ ἁγίου Δη-

μητρίου 5. Ναῦς της δὲ σώθηκε ὡστόσο σὲ πολ-
λὲς βυζαντινὲς πηγὲς καὶ μέχρι τὴν πρώιμη Τουρ-
κοκρατία μαρτυρεῖται ὁμώνυμη συνοικία στὸ

κέντρο τῆς πύλης, 1:06 πρέπει νὰ ταυτίζεται μὲ τὴ
συνοικία τῆς ἁγίας Σοφίας.

Ο Εὐστάθιος Θεσσαλονίκης ἀναφέρει ναὸ στὸ
κέντρο τῆς πύλης πρὸς τιμὴ τῶν Καλυτηνῶν μαρ-

τύρων καὶ τοῦ συμμαρτυρήσαντος Μάρκου, ποὐ᾿

γιορτάζουν στὶς 28 Σεπτεμβρίου. Γιὰ τὸν παρα-

πάνω ναὸ ὁ ἴδιος μᾶς πληροφορεῖ: Ναὸς αὐτοῖς

ἐγήγερται ἀστεῖος καὶ οὐκ ἀνάξιος λόγου καὶ ὁ

τῆς Μητροπόλεως οἶκος αὐτὸν ἀμφέπει 7. Πρύ-
κειται γιὰ μιὰ ἐκκλησία πολὺ κοντὰ στὸ μητροπο-

λιτικὸ μέγαρο, 1:06 τοποθετεῖται βορείως τῆς ἀ-
γίας Σοφίας.

Ἔνας ἄλλος χαμένος ναὸς ἀφιερωμένος σὲ μάρ-

τυρα, εἶναι 6 ναὸς τοῦ ἁγίου Σώζοντος 8, στὸν

ὁποτο, σύμφωνα μὲ τὸ ,βίο τοῦ ἁγίου Εὐθυμίου
τοῦ νέου, τάφηκε 6 πνευματικὸς πατέρας τοῦ Εὐ-
θυμίου, Θεόδωρος: ἐν τῷ τοῦ μάρτυρος Σώζοντος
δόμῳ.

Ἄλλοι ναοὶ μαρτύρων 1:06 ἀναφέρονται στὴ

Θεσσαλονίκη, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ γνωστὸ ναὸ τοῦ ἁγίου

Μηνᾶ, εἶναι ἕνα μικρὸ μοναστήρι τῶν Σαράντα
Μαρτύρων 9, 1:06 βρισκόταν στὴ συνοικία τοῦ

Ὀμφαλοῦ. Σύμφωνα μὲ μιὰν ὁμιλία τοῦ ἐπισκό-
που Θεσσαλονίκης Λέοντα μαθηματικοῦ ιο 1:06 ἐκ-
φωνήθηκε τὸ 842, στὴν ὁποία ἀναφέρεται οἴκησις
πρὸς τῷ Φάλλῳ, 6 καθηγητὴς Γ. Μπακαλάκης 11

5. Α. Guam, 6.1:. II 98.

6. Jmm, Les ég1ises et 1es monastéres des grands
centres byzantines (Paris 1975) 405.

Β. ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΗ, Ο Καπυππᾼπο καὶ οἱ Χριστιανοὶ
τῆς Θεσσαλονίκης, Μακεδονικὰ ΙΘ, 1979, 358.

7. T. Tun, 6.1:. 144.

8. JANIN, 6.1:. 411 καὶ Η. Dnnnnrfi, 6.1:. 231. ᾿
9. Γ. ΘΕΟΧΑΡΙΔΗΣ, Ἄγνωστα τοπογραφικὰ τῆς Θεσ-

σαλονίκης, Μακεδονικὰ 5, 1961 - 63, 1 - 14.

10. VITALIBN Lwnnur, Une homé1ie inédite d0
1’archevéque de Thessa1onique Leon Ισ phi1osophe sur
1’annonciation, Mé1anges Eugéne Tfiserant τ. II
Orient Chrétien (ετιῂ de1 Vaticano 1964) 281 κἑ.
11. Γ. ΜΠΑΚΑΛΑΚΗΣ, Ἰερὸ Διονύσου καὶ φαλλικὰ δρό-
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ὑποστήριξε, ὅτι ἡ συνοικία τοῦ Φαλλοῦ μετονομά-

σθηκε ἀπὸ παραφθορὰ σὲ Ὄμφαλοῦ. Η συνοικία

αὐτὴ τοποθετεῖται δυτικὰ τῆς ρωμαϊκῆς ἀγορᾶς,

στὴν περιοχὴ τοῦ μεγάλου ἀρχαϊκοῦ ναοῦ τοῦ θερ-

μαίου Διονύσου, μερικὰ ἀρχιτεκτονικὰ λείψανα

τοῦ ὁποίου βρέθηκαν στὴ συμβολὴ τῶν ὁδῶν Κρυ-

στάλλη καὶ Διοικητηρίου.

Μετὰ τὴ σύντομη ἐξέταση τῶν βίων τῶν θεσ-

σαλονικέων μαρτύρων, ἡ ἔρευνά μας προσανατο-

λίσθηκε σὲ τρεῖς μάρτυρες, γιὰ τοὺς ὁποίους τὰ

συναξάρια ἀναφέρουν σαφῶς ὅτι πραγματοποιη-

θηκε ταφἠ. Πρόκειται γιὰ τὴν ἁγία Ἀνυσία, τὴν

Ματρώνα καὶ τὸν ἅγιο Ἀλέξανδρο.

Ἀπόδοση τοῦ μαρτυρίου στὴν ἁγία Ματρώνα

ἀποκλείεται ἀπὸ τὶς πηγές, ποὺ ἀναφέρουν ὅτι 6

ναός της βρισκόταν στὴν 686 καθόδου τῶν Σλάβων.

Ὅπως εἶναι γνωστό, οἱ Σλάβοι κατὰ τὶς ἐπιδρο-

μές τους ἀκολουθοῦσαν τὸ ροῦ τοῦ Βαρδάρη πο-

ταμοῦ, ποὺ βρίσκεται δυτικὰ τῆς πόλης.

Ἀπόδοση τοῦ μαρτυρίου στὴν ἁγία Ἀνυσία, ποὺ

6 ναός της περιγράφεται στὸ ὑπὸ ἔκδοση ἔγγραφο

τῆς Μ. Ἰβήρων τοῦ 11541, ὡς σταυρικὴ βασι-

λικἠ, κάτω ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς ὁποίας ὑπῆρχε κρύπτη

σταυρικὴ μὲ τὴ λάρνακα τῆς μάρτυρος στὴ βόρεια

κεραία, ἀποκλείεται ἀπὸ τὸ κείμενο τοῦ βίου της.

Ἐκεῖ δηλώνεται καθαρὰ ὅτι 6 ναὸς βρισκόταν ἀρι-

στερὰ τῆς λεωφόρου, δηλαδὴ εἶχε ὡς δριο τὴ βό-

ρεια παρυφὴ τῆς ὁδοῦ. Πρέπει νὰ σημειώνουμε ὅτι

στὸν περιορισμὸ τοῦ Ἀπελμενὴ8 τοῦ 1301 6 ναὸς

τῆς ἁγίας Ἀνοσίας τοποθετεῖται στὸ δυτικὸ τμῆ-

μα τῆς πόλης. Τὸ 1321 οἱ Περγαμηνὸς καὶ Φαρι-

σατος διορθώνουν τὸν παλιὸ περιορισμό: Ἔξωθεν

καὶ πρὸς ἀνατολήν. Ο ἴδιος ναὸς ἀναφέρεται καὶ

στὸν περιορισμὸ τοῦ πρωτοκυνηγοῦ Ἰω. Βατάτζη

τοῦ 1341 3. [Δεδομἐνου ὅτι τὰ παραπάνω ἔγγραφα

μᾶς πληροφοροῦν, πὼς τὸ μετόχι τῆς ἁγίας Ἀνυ-

σίας κατεῖχε καὶ ἄλλη ἔκταση, δὲ μᾶς ξενίζει τὸ

μένα στὴ Θεσσαλονίκη. Συνέδριο (ίΑρχαία Μακεδονία»

III, Σεπτέμβριος 1977. Τὴν περίληψη τῆς ἀνακοίνωσης

αὐτῆς ὀφείλω στὸν κ. Χ. Μπακιρτζῆ.

1. Ἐφημερίς Μακεδονία, 24 Ἰανουαρίου 1982.

2. F. D000”, Ans den Schatzkammern des hei-

1igen Borges (Miinchen 1948) ἀρ. 66/7, 70/1, 72/73.

3. F. Down, Sachs Byzantinische Praktika des

14 Jahrhunderts fiir das Athosk1oster Iberon, Ab.

hand1. d. Bayer. Akad. d. Wiss. Phi1os. Hist. K1asse

Ν.Γ. Heft 28, 1949.

ὅτι σὲ χρυσόβουλο τοῦ Ἰω. Καντακουζηνοῦ τοῦ

ἴδιου αίὡνα, ἀναφέρεται ἡ ἁγία Ἀνυσία στὸ ὕψος

τῆς Πύλης τῶν Ἀσωμάτων ‘: Κατὰ τὴν αὑτὴν

θεόσωστον πόλιν, ἔξωθεν τῆς Πύλης τῶν Ἀσω-

μάτων μονύδριον τιμώμενον εἰς ὄνομα τῆς ἁγίας

Ἀνυσίας, μετὰ γῆς πλησίον ἐκ προσενἐξεως.

Γιὰ τοὺς παραπάνω λόγους πρέπει νὰ θεωρηθεῖ

πρόωρη ἡ ταύτιση τῆς κοιμητηριακῆς βασιλικῆς

τῆς ὁδοῦ I" Σεπτεμβρίου μὲ τὸ ναὸ τῆς ἁγίας

Ἀνυσίας. Ὑποθέτουμε δμως, ὅτι τὸ ἀρχικὸ σταυ-

ρικὸ μαρτύριο τῆς ἁγίας ἐνδέχεται νὰ ἱδρύθηκε

ἀπὸ τὸ συνώνυμό της διάδοχο τοῦ Ἀσχολοῦ ἐπί-

σκοπο Ἀνύσιο καὶ ὅτι κατὰ τὴν ἐπέτειο τῆς μνή-

μης της τελοῦσαν καὶ μνημόσυνο τοῦ ἐπισκόπου

Ἀσχολοῦ ἢ Ἀχολίου. Ἔτσι θὰ μποροῦσε νὰ ἑρ-

μηνευθεῖ ἡ δημιουργία κοινῆς ἑορτολογικῆς μνἠ-

μης γιὰ τοὺς δύο ἁγίους καὶ ὅτι στὶς 30 Δεκεμ-

βρίου παράλληλα μὲ τὴν ἁγία Ἀνυσία τιμᾶται ἡ

μνήμη τοῦ ἐπισκόπου Θεσσαλονίκης Ἀσχολίου.

Πρέπει νὰ σημειωθεῖ ἀκόμη ὅτι ἐνῶ 6 βίος τῆς

ἁγίας ἀναφέρει ὡς ἡμέρα ταφῆς της τὴν 3οὴ

Νοεμβρίου, στὰ συναξάρια ἡ μνήμη της γιορτἂ

ζεται τὶς 30 Δεκεμβρίου καὶ ὅτι ἡ μνήμη τοῦ

Ἀσχολοῦ τὴν ἡμέρα αὐτὴ ἔχει ἐκπέσει ἀπὸ τὰ

ἑορτολόγια καὶ τὰ μνημεῖα τῆς Ἐκκλησίας, ἐνῶ

διατηρεῖται στὸ Μέγα Ὡρολόγιο.

Η πρόσφατη δημοσίευση μιᾶς ἐπιτομῆς τοῦ

βίου τοῦ ἁγίου Ἀλεξάνδρου ἀπὸ τὸν Φ. Δημη-

τρακόπουλο 5, ποὺ περιέχεται στὸν Ἀθηναϊκὸ

κώδικα 2108 (πρώην Γυμνασίου Θεσσαλονίκης

39), ἔδωσε μιὰ νέα κατεύθυνση στὴν προσπάθεια

ἐντοπισμοῦ τοῦ μάρτυρα γιὰ τὸν ὁποῖο κτίσθηκε

τὸ μαρτύριο. Ἤδη ἀπὸ τὸν Ha1kin ἔχουν ταυτι-

σθεῖ σὲ ἕνα καὶ μόνο ἅγιο οἱ ὁμώνυμοι ἅγιοι Ἀλέ-

ξανδρος Πύδνης καὶ Ἀλέξανδρος Θεσσαλονίκης β.

Σύμφωνα μὲ τὸ συναξάριο Κωνσταντινουπόλεως

4. Μ. PEAEON, πατριαρχικαὶ Ἐφημερίδες. Εἰδήσεις

ἐκ τῆς ἡμετέρας Ἐκκλησ. Ἱστορίας (1500 - 1912), Ἀθή-

να 1936, 45.

Εὐχαριστῶ τὴν 8. Α. Στουγιαννάκη, ποὺ μοῦ ὑπέδειξε

τὴν παραπομπὴ.

5. Φ. Α. ΔΗΠΗΤΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ, Ἅγιος Ἀλέξανδρος

Πύδνης ἢ Θεσσαλονίκης, Ἑλληνικὰ 29, 1976, 267 κὲ.

6. F. ΗΛιιιΝ, La prétendue Passion inédite d0 8.

A1exandre do Thma1onique, Recherches οί docu-

ments d’hagiographie byzantine, Bmxe11es 1971

(Subsidia Hagiographica, 51) 92 - 94.
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ἡ μνήμη τοῦ Ἀλεξάνδρου Θεσσαλονίκης τιμᾶται

στὶς 9 Νοεμβρίου καὶ τοῦ Ἀλεξάνδρου Πόνης

στὶς 14 Μαρτίου. Στὴ λατινικὴ παράδοση τὸ μαρ-

τυρολόγιο Ἱερωνύμου ἀναφέρει στὶς 14 Μαρτίου

μνήμη τοῦ Ἀλεξάνδρου Θεσσαλονίκης, ἐνῶ ἀρ-
γότερα τὸ ρωμαϊκὸ μαρτυρολόγιο σημειώνει στὶς

9 Νοεμβρίου τὴ μνήμη του ἐπίσης στὴ Θεσσα-

λονίκη. Η ἐπιτομὴ τοῦ βίου του, ἡ ὁποία ἀναδη-

μοσιεύεται παρακάτω, παρέχει ὁρισμένα πολὺ δια-

φωτιστικὰ στοιχεῖα γιὰ τὸ πρόβλημα ποὺ μᾶς

ἀπασχολεῖ καὶ φανερώνει μιὰ παλαιότατη λατρεία

τοῦ ἁγίου. Ο De1ehayé 1 ὑποστήριξε ὅτι ἡ λα-
τρεία τοῦ μάρτυρα αὐτοῦ ἦταν πολὺ διαδομένη.

1. Οὗτος 6 ἅγιος μάρτυς Ἀλέξανδρος ἦν ἐπὶ

Μαξιμιανοῦ τοῦ βασιλέως καὶ παραστάς τῷ βή-

ματι καὶ προτραπεὶς θῦσαι τοῖς θεοῖς, ὡμολόγη-

σεν τὸ ὄνομα τοῦ ἀληθινοῦ θεοῦ λέγων ὅτι «ἐγὼ
ἕνα θεὸν μεμάθηκα πιστεύειν καὶ προσκυνεῖν, τὸν

ποιήσαντα ἡμᾶς καὶ ὑμᾶς». Ἐπικατηράσατο δὲ

τῷ κόσμῳ τούτῳ τῷ ματαίῳ καὶ τοῖς ἄρχουσιν

αὐτοῦ διὰ τὸ μὴ ἐπιγνῶναι αὐτὸς τὸν κύριον. Καὶ

ἀπευδοκήσας τοῦ κόσμου τούτου 6 ἅγιος Ἀλέ-
ξανδρος, ἐλάκτισεν τὴν τράπεζαν ὅπου ἣν ἡ σπον-
δὴ ἐπικειμένη καὶ στραφεῖσα ἡ σπονδὴ ἐξεχύθη.
Καὶ ὀργισθεὶς 6 βασιλεὺς ἐκέλευσεν αὐτὸν ἀπε-

νεχθῆναι ὑπὸ Μινουκιανοῦ προτίκτορος καὶ ἀπο-
τμηθῆναι. Καὶ ἑλκύσας τὸ ξίφος Μινουκιανός,

ἰστήκει ὡς ἐν ἐκστάσει καὶ εἶπεν 6 καῖσαρ πρὸς
Μινουκιανόν. «Τί ἕστηκας καὶ οῦ πληροῖς τὸ

προσταχθέν σοι ἐν τάχει;» Καὶ εἶπεν 6 Μινουκια-
νὸς «βασιλεῦ, ἡ κεφαλή μου ὡς δρος ἐστὶν καὶ
εἰμὶ ἔντρομος». 2. ”H1710” δὲ 6 ἅγιος μάρτυς
Ἀλέξανδρος ὕδωρ καὶ νιψάμενος τὰς χεῖρας
προσηύξατο καὶ ἀνεβόησεν καὶ εἶπεν «ἅγιος,

ἅγιος, ἅγιος Κύριος 6 θεός». Καὶ ἐπέπασεν αὐτὸν

6 στρατιώτης. 3. Ἴδεν δὲ 6 βασιλεὺς εὐθέως τέσ-

σαρας ἀγγέλους λευχειμονοῦντας πῶς παρέλαβον

τὸν μακάριον Ἀλέξανδρον καὶ ἀπήρχοντο εἰς τὰ

ἐπουράνια καὶ μετενόει ὅτι ἐποίησεν αὐτὸν ἀπο-

θανεῖν. Καὶ στυγνοὶ ἧσαν oi μετ᾿ αὐτοῦ Χριστια-
νοὶ καὶ εἶπεν αὐτοῖς 6 βασιλεὺς «φοβεῖσθε μὴ καὶ
ὑμεῖς ἀποθανεῖσθαι;» Καὶ εῖπαν «οὐχὶ κύριε

τὸ γὰρ ὖπἐρ Χριστοῦ ἀποθανεῖν ζῆσαι ἐστίν. Ἀλ-

λἀ δεόμεθά σου ῖνα ἀξίως τῆς μαρτυρίας κηδευθῇ

1. Η. ΒειεπΑγἑ, ὅ.π. 230.

6 ἀδελφὸς ἡμῶν Ἀλέξανδρος». Καὶ εἶπεν 6 βα-
σιλεύς «τί ἐστίν μαρτυρία; » Βίκτωρ 6 στρατιώτης
εἶπεν- «ἐν τῷ ἡμετέρῳ νόμῳ βασιλεύη ὅστις ἂν

ὑπὲρ Χριστοῦ ἀποθάνῃ, μάρτυς ἐστίν, καὶ πάντες
οἱ Χριστιανοὶ συνερχόμενοι θάπτουσιν αῦτόν᾿ δεό-
μεθα οὖν σου βασιλεῦ, ἐπισταλῆναι τοῖς ἐν Θεσ-
σαλονίκῃ ἀδελφοῖς, ὥστε αἰσίως κηδευθῆναι αῦ-

τόν». 4. Εἴξας οὖν 6 βασιλεὺς ἔγραψεν οῦτως᾿ «Μα-

ξιμιανὸς Καῖσαρ τοῖς Θεσσαλονικέων Χριστιανοῖς
χαίρειν. Τὸν οὕτως ἐν τῷ ἡμετέρῳ νόμῳ κατα-

φρονήσαντά μου καὶ κελευσθέντα ῦπ᾿ ἐμοῦ ἀπο-

θανεῖν, ἤδη ἀποστείλαντες τοὺς εἰωθότας ἀνα-

λαμβάνειν τὰ τῶν μαρτυρούντων σώματα θάφατε.

Ἔπεμψα γὰρ διὰ τοῦτο καὶ ἀκτον ῖνα διὰ τάχους

ἅπαντες ἀναλάβετε τὸ λείψανον τοῦ μάρτυρος

Ἀλεξάνδρου, ώς γὰρ ὑμεῖς λέγετε ἐμαρτύρησεν.»

Ἀπαντήσαντες οὖν οἱ ἀπὸ Θεσσαλονίκης ἀδελφοὶ
εὐλαβεῖς ἀνέλαβον τὸ σῶμα τοῦ θεοφιλοῦς μάρτυ-
ρος καὶ ἔθηκαν εἰς ἄξιον τῆς ἑδραίας καὶ εὐσεβοῦς

ὁμολογίας τόπον καλούμενον Θεωργίαι, πάντα
πληρώσαντες τὰ ἐπὶ τῆς ἐνεργείας αὐτοῦ καὶ πί-
στει ἀνεχώρησαν εἰς τὴν Θεσσαλονίκην. Η δὲ
τοῦ μακαρίαν μάρτυρος Ἀλεξάνδρου ψυχή, ὡς καὶ
αὐτὸς 6 βασιλεὺς ὡμολόγησεν, ὐπὸ ἀγγέλων ἀνε-
λήφθη εἰς τὸ ἐπουράνια διὰ τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰη-
σοῦ Χριστοῦ, μεθ᾿ οὖ τῷ Πατρὶ ἡ δόξα καὶ τὸ
κράτος σὸν τῷ ἁγίῳ Πνεύματι εἰς τοὺς αἰῶνας.

Ἐνδεχομένως 6 Ἀλέξανδρος, ποὺ δίδασκε τὸ

Χριστιανισμὸ στὴ Θεσσαλονίκη, γιὰ τὸν ἴδιο λό-

γο ἐπισκέφθηκε τὴν Πὐδνα, ὅπου συνελήφθη καὶ
μαρτύρησε ἐκεῖ. Ἐξαιτίας τῆς ὀπτασίας τοῦ προ-
τίκτορος, τὸ σῶμα του παραδίδεται στοὺς Χρι-
στιανοὺς τῆς Θεσσαλονίκης γιὰ ταφή, παρὰ τὴν
ἀπαγόρευσὴ τοῦ ρωμαϊκοῦ νόμου, ποὺ λόγω τῆς
ἐξάπλωσης τῆς λατρείας τους, ἐμπόδιζε τὴν παρά-
δοση τῶν νεκρῶν μαρτύρων στοὺς χριστιανοὺς.
Ἀπὸ τὴν ἐπιτομὴ τοῦ βίου ὑπονοεἴται, ὅτι 6

μάρτυρας τάφηκε στὴν Πόδνα. Ἔχουμε ὄμως τὴ

γνώμη ὅτι 6 ἄξιος τῆς εὐσεβοῦς αὐτοῦ ὁμολογίας

τόπος Θεωργίαι, ὅπου κατατίθηκε τὸ λείψανό του,
πρέπει νὰ περιλαμβάνεται, λόγω τῆς σημασίας
του, στὸ νεκροταφεῖο τῆς Θεσσαλονίκης. Αὐτὸ

ἐξηγεῖται ἂν δεχθοῦμε πὼς ἴσως ἀργότερα κά-
ποιος ἐπίσκοπος, πιθανότατα 6 Ἀσχόλιος, μετέ-

φερε τὰ ὀστᾶ τοῦ μάρτυρα στὴ Θεσσαλονίκη γιὰ
ταφή, μέσα στὴ χριστιανικὴ area, ὅπου εἶχαν
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κατατεθεῖ προηγουμένως καὶ ἄλλα ἐπίλεκτα μέλη

τῆς χριστιανικῆς κοινότητας τῆς πόλης.

«Οπως μᾶς πληροφοροῦν οἱ ἐρευνητές, μὲ τὸ πέ-

ρασμα τοῦ χρόνου ἡ ἡμέρα κατάθεσης τῶν λειψά-

νων τοῦ μάρτυρα σὲ ναὸ ἀπέκτησε τελικὰ ἴση

σημασία μὲ τὴν ἡμέρα τῆς ἐπετείου του (ἡμέρα

ταφῆς 1). Ἀν ὑποθέσουμε κάτι ἀντίστοιχο γιὰ τὸν

Ἀλέξανδρο, τότε εὔκολα ἑρμηνεύεται ἡ μετάθεση

τῆς ἀρχικῆς ἡμέρας ἑορτασμοῦ του ἀπὸ τὶς 14

Μαρτίου (ἡμέρα ταφῆς) στὶς 9 Νοεμβρίου (ἡμέ-

ρα κατάθεσης). Μὲ μιὰ τέτοια διαδικασία ἱδρύθη-

κε στὶς τελευταῖες δεκαετίες τοῦ 4ου αἱ. τὸ μικρὸ

σταυρικὸ μαρτύριο τῆς ὁδοῦ I" Σεπτεμβρίου. Δὲ

μπορεῖ βέβαια νὰ ὑποστηρίξει κανεὶς μὲ ἀσφάλεια,

ὅτι 6 μάρτυρας ποὺ κατατέθηκε ἐκεῖ εἶναι ὁ Ἀλέ-

ξανδρος. Οἱ μόνοι λόγοι ποὺ συνηγοροῦν στὴν ἀπο-

δοχὴ τῆς ἄποψης αὐτῆς εἶναι οἱ πληροφορίες τῶν

συναξαρίων ὅτι 6 Ἀλέξανδρος τάφηκε στὴ Θεσ-

σαλονίκη καὶ ὅτι σωζόταν τὸ λείψανό του. Ἄν

θεωρήσουμε βάσιμα τὰ παραπάνω, τότε 6 ἄξιος

τῆς ἑδραίας καὶ εὐσεβοῦς ὁμολογίας τοῦ μάρτυρος

τόπος, 6 καλούμενος Θεωργίαι, θὰ μποροῦσε νὰ

ἀποδοθεῖ στὸ πιὸ ἐπίσημο τμῆμα τοῦ χριστιανικοῦ

νεκροταφείου τῆς Θεσσαλονίκης, ὅπου ἐκοιμήθη-

Gav ἐν εἰρήνῃ οἱ πρῶτοι καὶ ἔνδοξοι τῆς πόλης μας

ἐπίσκοποι.
Ἀπὸ ἕνα χρυσόβουλο τῆς Λαύρας τοῦ 964 2,

πληροφορούμαστε ὅτι 6 αὐτοκράτωρ Ν. Φωκᾶς

δώρισε στὴ Μόνὴ αὐτὴ τὶς κάρες τοῦ Μ. Βασι-

λείου καὶ τοῦ ἐνδόξως ἀριστήσαντος καὶ ὑπὲρ τοῦ

σωτῆρας μου στερρῶς μαρτυρήσαντος ἐν Πύδνῃ

τῆς Θεσσαλίας ἁγίου Ἀλεξάνδρου, ποὺ φυλά-

γονταν στὸν εὐκτήριο οἶκο τοῦ ἀνακτορικοῦ τρού-

λου. Δυστυχῶς οἱ πηγὲς δὲ μᾶς παρέχουν στοι-

χεῖα ποὺ θὰ μᾶς βοηθοῦσαν νὰ παρακολουθήσουμε

τὴν πορεία τῶν λειψάνων τοῦ ἁγίου Ἀλεξάνδρου

ἀπὸ τὴ Θεσσαλονίκη στὴν Κωνσταντινούπολη.

Πρῶτος 6 De1ehayé3 διατύπωσε τὴν ὺπόθε-

ση ὅτι 6 ναὸς τῶν Καλυτηνῶν μαρτύρων ποὺ μνη-

μονεύει 6 ΕύστάΘιος, ἦταν ἀφιερωμένος στὸν Ἀλέ-

ξανδρο Θεσσαλονίκης, ἀπὸ κοινοῦ μὲ ἄλλους μάρ-

τυρες. Φαίνεται ὅτι μετὰ τὴν καταστροφὴ τοῦ

1. D.A.C.L. λ. martyr, σ. 2447.

2. Ρ. Leanna, A. Gmuou, N. Svononos, Actes

de Lam I, des origines a 1204, Paris 1970, (Archives

de I’Athos 5) no. 5. 103 - 6.

3. Φ. ΔΗΜΗΤΡΛΚΟΠΟΥΛΟΣ, ὅ.π. 273.

μαρτυρίου ἀπὸ τοὺς Ἀβάρους καὶ τὴν πιθανολο-

γούμενη καταστροφὴ τῆς βασιλικῆς τοῦ ἁγίου

Μάρκου ἀπὸ τοὺς σεισμούς, οἱ Θεσσαλονικεῖς ἶ-

δρυσαν πρὸς τιμὴν τους ἕνα κοινὸ ναὸ στὸ κέντρο

τῆς πόλης. Η ὕπαρξη βασιλικῆς στὸ ὄνομα τοῦ

ἁγίου Μάρκου μαρτυρεῖται ἀπὸ ἕνα γράμμα τοῦ

Γερμανοῦ πρὸς τὸν πάπα Ὁρμίσδα, ποὺ χρονο-

λογεῖται στὰ 519 4. Δεδομένου ὅτι ἡ ἐπιστολὴ αὐ-

τὴ εῖναι τὸ μόνο ἀποδεικτικὸ στοιχεῖο γιὰ τὴ βα-

σιλικὴ τοῦ ἁγίου Μάρκου κι ἐπειδὴ οἱ πρόσφατες

ἔρευνες γιὰ τὴν ἁγία Σοφία Αδ, ποὺ ὑπῆρχε κά-

τω ἀπὸ τὸν σημερινὸ ναό, ἔδειξαν ὅτι καταστρά-

φηκε στὶς ἀρχὲς τοῦ Ἱου αἱ., νομίζουμε ὅτι Θὰ

μποροῦσε νὰ συσχετισθεῖ ἡ βασιλικὴ τοῦ ἁγίου

Μάρκου μὲ τὴν ἁγία Σοφία Α. Δὲν εἴμαστε σὲ

θέση νὰ βεβαιώσουμε κατὰ πόσο 6 ναὸς τῶν δύο

παραπάνω ἁγίων χρησιμοποίησε τμῆμα τοῦ Ἱε-

ροῦ τῆς ἁγίας Σοφίας Α, ἀλλὰ μὲ βάση τὰ εὺρἠ-

ματα τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ οἰκοπέδου Βακουρά θ,

κάτι τέτοιο φαίνεται πιθανό.

Σὲ συνάρτηση μὲ τὸ γεγονός, ὅτι ἡ βασιλικὴ

τοῦ ἁγίου Μάρκου ἐνδέχεται νὰ καταστράφηκε

ἀπὸ τοὺς σεισμοὺς περίπου ταυτόχρονα μὲ τὸ μαρ-

τύριο τοῦ Ἀλεξάνδρου κι ἐπειδὴ τὰ ὀνόματα τῶν

Καλυτηνῶν μαρτύρων εἶναι Ἀλφειός, Ζὠσιμος,

Ἀλέξανδρος καὶ Μάρκος, βρίσκει εὔκολα κατὰ τὴ

γνώμη μας ἐξήγηση ἡ συσχέτιση τῶν δύο παρα-

πάνω ἁγίων μὲ τοὺς Καλυτηνοὺς μάρτυρες ποὺ

συνέβη ἀργότερα.

Ἔπειτα ἀπ᾿ αὐτὰ εἶναι φανερὸ πὼς σὲ μιὰ πό-

λη σὰν τὴ Θεσσαλονίκη, καμιὰ παράδοση δὲν εἶ-

ναι δυνατὸ νὰ σβήσει ὁλοκληρωτικά. Τέλος πρέ-

πει νὰ ὁμολογήσουμε ὅτι προσπαθῶντας νὰ δια-

λευκάνουμε τὸ μύθο τοῦ μαρτυρίου, ἔχουμε τὴ

συναίσθηση ὅτι κατασκευάσαμε μιὰν ὺποθετικἠ,

ἀλλὰ βασισμένη στὰ πράγματα, ἀλήθεια.

Τὸ νεκροταφεῖο

Οἱ τάφοι ποὺ Θὰ ἐξετάσουμε περιλαμβάνονται

σ᾿ ἕνα ἐκτεταμένο χριστιανικὸ νεκροταφετο, ποὺ

4. Tun, ἀπ. 151.

5. Τὰ πορίσματα τῶν ἐρευνῶν στὴν Ἀγία Σοφία θὰ

δημοσιευθοῦν ἀπὸ τὴν ὁμάδα ποὺ ἐπέβλεψε τὶς στερεωτι-

κἑς ἐργασίες στὸ Μνημεἴο, μὲ τὴν ἐποπτεία τῆς ἐφόρου

κ. Χ. Τσιούμη.

6. ΑΔ 18, 1963, B’ χρονικά, 238 - 39.
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ἀναπτύχθηκε σὲ χῶρο παρθένο ἀπὸ προηγούμενες
ταφές. Τὸν πυρῆνα τοῦ νεκροταφείου πρέπει νὰ
σχημάτισαν οἱ παλιότεροι τάφοι τοῦ μαρτυρίου,
ποὺ ἀργότερα ἐνσωματώθηκαν σ᾿ αὐτό.
Ἀνασκάφηκαν συνολικὰ 70 καμαρωτοὶ τάφοι.

Ἀπὸ αὐτοὺς οἱ 11 περιλαμβάνονται στὴ θεμελίωση

τοῦ μαρτυρίου, ἕνας ἀποκαλύφθηκε στὸν ἄξονα τοῦ
Ἱεροῦ τῆς βασιλικῆς, ἐνῶ οἱ ὑπόλοιποι 58 ἀνασκά-
φηκαν στὸν περιβάλλοντα χῶρο τῶν δύο μνημείων,

σὲ μιὰν ἔκταση 42 μ. κατὰ μῆκος τοῦ δρόμου. Κτι-

σμένοι μὲ πέτρες, πλίνθους καὶ κονίαμα οἱ τάφοι ποὺ
ἀνασκάφηκαν ἀνήκουν σὲ συστάδες ἀπὸ τρεῖς,
τέσσερις ἢ περισσότερους τάφους, ἐνῶ λίγοι εἶναι

μεμονωμένοι (πίν. Ιγ). Σὲ ἐλάχιστους, μόνο πέντε,

διατηρήθηκαν ἴχνη τῆς καμάρας. Πρόκειται γιὰ

τὸν τάφο ποὺ ἀποκαλύφθηκε στὸ Ἱερὸ τῆς βασι-
λικῆς καὶ τοὺς τάφους Τ39, 40, 42 καὶ 45, ποὺ ἡ

καμάρα τους ἀποκαταστάθηκε μὲ τὴ φροντίδα τοῦ

ἀναστηλωτικοῦ συνεργείου τῆς Ἐφορείας. Σὲ 16

τάφους παρατηρήθηκε πέτρα ποὺ ἐξέχει στὸν ἀνα-
τολικὸ ἢ τὸ νότιο τοῖχο γιὰ διευκόλυνση τῆς κα-

θόδου, ἐνῶ ἄλλοι 15 διέθεταν γιὰ τὸν ἴδιο λόγο
κλίμακα μὲ τρία σκαλοπάτια στὸν ἀνατολικὸ τοῖ-

χο. Μερικοὶ διατηροῦν προσκέφαλο στὴ δυτικὴ

πλευρά. Ἐλάχιστοι, μόνο 9, σώζουν ζωγραφικὸ
διάκοσμο, ποὺ περιορίζεται στὶς χρωματικὲς ζῶ-
νες ποὺ περιέβαλαν τὶς παραστάσεις. Δὲν ξεπερ-

νοῦν τοὺς πέντε ἐκεῖνοι ποὺ διασώζουν τοιχογρα-

φίες μὲ ἀναγνωρίσιμο διακοσμητικὸ θέμα. Ὄλοι

οἱ τάφοι εἶχαν συλληφθεῖἀπὸ παλιά. Σκελετοὶ δὲ
βρέθηκαν παρὰ μόνον ἕνας στὸν τάφο τοῦ Ἱεροῦ
καὶ δύο στὸν Τ53. Ὁρισμένοι εἶχαν δάπεδο στρω-
μένο μὲ μαρμάρινες πλάκες, ποὺ συλλἠθηκε, ἐνῶ

ἄλλοι διέσωσαν δάπεδο μὲ πλίνθους ἢ πατημένο
χῶμα. Ο προσανατολισμός τους εἶναι πρὸς τὴν

Ἀνατολἠ. Οἱ διαστάσεις ποικίλλουν στὸ μῆκος,

ἀπὸ 1.75 μέχρι 2.70 μ. καὶ σὲ πλάτος ἀπὸ 0.55,

μοποιἠθηκαν γιὰ ἀλλεπάλληλες ταφὲς σ᾿ ὅλο τὸ
διάστημα τῆς λειτουργίας τοῦ νεκροταφείου, ποὺ

τοποθετεῖται ἀνάμεσα στὴ βασιλεία τοῦ Κων-
σταντίνου καὶ τὸ 618 μ.Χ., ὅπως εἴδαμε παρα-
πάνω. Η χρονολόγηση ποὺ προτείνουμε ἀφορᾶ τὴν

περίοδο κατασκευῆς τῶν τάφων.
Σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸ νότιο ἐξωτερικὸ τοῖχο τῆς βα-

σιλικῆς ἀνασκάφηκαν οἱ Τ1 - 5 (παρένθ. πίν. Γ),

ποὺ πρέπει νὰ κτίστηκαν ταυτόχρονα, γιατὶ παρου-

σιάζουν πολλὲς ὁμοιότητες (πίν. Ιδ). Ἀπὸ αὐτοὺς

6 T1, ποὺ ἐντοπίστηκε στὰ δρια τῆς ΔΕΘ ἔχει
διαστάσεις 2.10 X 1 μ. καὶ οἱ Τ2 καὶ T3, ποὺ
ἐφάπτονται στὸ δυτικὸ τοῖχο τοῦ μαρτυρίου, ἔχουν

ἀντίστοιχες διαστάσεις 2 X 0.80 μ. καὶ 2.20 X 1
μ., 6 Τ4 2 X 1.20 μ. καὶ 6 T5, ποὺ κάλυψε τὸ

κενὸ ἀνάμεσα στὴ βασιλικὴ καὶ τὸ δυτικὸ σκέλος
τοῦ σταυροῦ τοῦ μαρτυρίου 2.20 X 1.25 μ. Οἱ
παραπάνω τάφοι καλύπτονται μὲ λευκὸ ἐπίχρισμα,

διατηροῦν ἴχνη προσκεφαλαίου στὴ δυτικὴ πλευρὰ

καὶ λίθινο ἀναβαθμὸ γιὰ διευκόλυνση τῆς καΘό-
δου στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο. Γιὰ τὴ χρονολόγησή

τους, μολονότι δὲν ὑπάρχουν ἀνασκαφικὰ στοι-

χεῖα, προτείνουμε τὸ τέλος τοῦ 4ου αἱ., μετὰ τὴν

ἵδρυση τοῦ μαρτυρίου.
Σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸ νότιο τοῖχο τοῦ μαρτυρίου

ἀποκαλύφθηκε τὸ δάπεδο τοῦ Τ58, διαστάσεων

1.75 X 0.85 μ., ποὺ εἶναι στρωμένο μὲ πλίνθους

διαστ. 0.30 X 0.40 μ. Λευκὸ ἐπίχρισμα κάλυπτε

τοὺς τοίχους του.
Στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς νότιας κεραίας

προσκολλήθηκε μιὰ συστάδα ἀπὸ τέσσερις τά-

φους. Πρόκειται γιὰ τὸν Τ6 (2.10 X 0.90 μ. ),

Τ7 (1.85 X 1 μ.), Τ9 (2.45 X 1.10 μ.) καὶ T10

(2.30 X 0.80 μ.), Δὲ διασώζουν ἰδιαίτερα τυ-
πολογικὰ χαρακτηριστικά, ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα ἐπίχρι-

σμα ὺποκίτρινο καὶ πρέπει νὰ χτίστηκαν μετὰ τὴν

ἵδρυση τοῦ μαρτυρίου.
Σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸ βόρειο τοῖχο τῆς ἀνατολικῆς

κεραίας τοῦ μαρτυρίου διαπιστώθηκε ὁ Τ8

(2.75 X 1.50 μ.), ποὺ διατηρεῖ λευκὸ ἐπίχρισμα.
Οἱ μεγάλες διαστάσεις του ὑπαγορεύονται ἀπὸ τὶς
διαστάσεις τῆς κεραίας τοῦ μαρτυρίου. Χρονολο-

γεῖται μετὰ τὴν ἵδρυσὴ τοῦ μαρτυρίου, μαζὶ μὲ

τοὺς τάφους 1 - 5.
Στὸν T10 καὶ τὸ νότιο τμῆμα τῆς κεραίας τοῦ

μαρτυρίου προσκολλᾶται ἡ συστάδα τῶν τάφων

Τ11, 12, 15, 16, 17 καὶ 20 (πίν. ΙΑα). Ἀπὸ τὴ

συστάδα αὐτὴ 6 T11 ἔχει διαστάσεις 2 X 1.10 μ.
καὶ σώζει δάπεδο καὶ προσκέφαλα ἀπὸ πλίνθους,

6 T12 2 X 1.10 μ., 6 T15 2.20 X 0.80 μ., 6
T16 2.15 X 0.90 μ. καὶ σώζει λίθινο ἀναβαΘμὸ

στὸ νότιο τοῖχο, 6 T17 2.20 X 0.90 μ. καὶ 6
T20 2.20 X 1.20 μ. μὲ ἀναβαθμὸ στὸ νότιο
τοῖχο. Οἱ τάφοι αὐτοὶ καλύπτονται μὲ λευκὸ ἐπί-
χρισμα καὶ πρέπει νὰ κατασκευάστηκαν μετὰ τὴν
[δρυση τοῦ μαρτυρίου, στὸ τέλος τοῦ 4ου αί.
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Ἀκολουθεῖ ἡ συστάδα τῶν τάφων Τ13, 14, 18,
19, 21, 22 καὶ 23, ποὺ κατασκευάστηκε ὁπωσδή-

ποτε μετὰ τὴν προηγούμενη (πίν. ΙΑβ ). Οἱ τάφοι
αὐτοὶ ἔχουν μεγαλύτερο πλάτος σὲ σχέση μὲ τοὺς
προηγούμενους (παρένθ. πίν. Γ) καὶ οἱ διαστάσεις
τους εἶναι γιὰ τὸν Τ13 2 X 1.60 μ., τὸν Τ14
2 X 1.40 μ., Τ18 2.20 X 1.50 μ., T21 καὶ Τ22
2 X 1.50 μ. καὶ Τ23 2.30 X 1.30 μ.. Στὸ βό-
ρειο τοῖχο τοῦ Τ23 ἀκουμπᾶ ἔνας ἀκόμη τά-
φος, τοῦ ὁποίου σώζεται μόνο 6 βόρειος τοῖχος σὲ

μῆκος 2.10 μ. καὶ σὲ πλάτος 1.50 μ. ὁ δυτικός,
ποὺ καταστράφηκε ἀπὸ τὸ φρεάτιο τοῦ δρόμου.

Οἱ τάφοι αὐτοὶ ἔχουν ὐποκίτρινο ἐπίχρισμα καὶ
ὅπως συμπεραίνουμε ἀπὸ τοὺς Τ21 καὶ Τ23, ποὺ
διατηροῦν κλίμακες στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο, πρέπει

νὰ ἔφεραν τρεῖς βαθμίδες καθόδου στὸν ἴδιο τοῖχο.

Στὴ συστάδα αὐτὴ πρέπει νὰ ἀνήκει καὶ ὁ Τ24,
τοῦ ὁποίου διατηροῦνται μόνο 6 ἀνατολικὸς μὲ
δύο κλίμακες καθόδου καὶ τμῆμα τοῦ νότιου
τοίχου.

Ἀπὸ τὴ διακόσμηση τοῦ Τ23 σώθηκε μόνο ἡ
τοιχογράφηση τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, ποὺ ἀπο-
τελεῖται ἀπὸ ἕνα ἄνθος καὶ μιὰ κόκκινη ζώνη πλά-
τους 10 ἐκ. ποὺ ὁρίζεται μὲ μαῦρες λεπτὸς γραμ-
μές. Ἐπάνω ἀπὸ τὴ ζώνη αὐτὴ εἰκονίζεται ἕνα
φυτὸ (πίν. ΙΑγ) μὲ λεπτοὺς πράσινους μίσχους καὶ
ἄνθη κόκκινα, ποὺ γέρνουν ἀνάλαφρα, σὰ νὰ τὰ
κινεῖ ὁ ἄνεμος. Η τοιχογραφία αὐτὴ ποὺ χαρα-
κτηρίζεται γιὰ τὴν ἐλευθερία της, ἂν καὶ δὲν ἀπο-
τελεῖ ἔργο ἰδιαιτέρων ἀξιώσεων, εἶναι χαριτωμέ-
νη, ζωηρὴ καὶ προδίδει τὴν παρατηρητικότητα
καὶ τὴν ἀγάπη τοῦ ἀγνώστου δημιουργοῦ της γιὰ
τὴ φύση. Χρονολογεῖται σὲ σχέση μὲ τὰ ψηφιδωτὰ

τῆς Ἀχειροποιήτου μετὰ τὰ μέσα τοῦ 5ου αί.
Στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς βασιλικῆς ἀκουμπᾶ

ἡ συστάδα τεσσάρων τάφων (πίν. ΙΒα), ποὺ ἀπο-
τελεῖται ἀπὸ τὸν Τ 25 (2.50 X 0.80 μ.), Τ26

(2.40 X 1.05), T27 (2.30 X 1 μ.) καὶ Τ28
(2.30 X 1.20 μ.), στὸ βόρειο τοῖχο τοῦ ὁποίου

διακρίνονται ἴχνη ταινίας κόκκινου χρώματος. Οἱ

T26 καὶ Τ27 διατηροῦν πλίνθινο δάπεδο. Ο βό-

ρειος τοῖχος τοῦ Τ26 διασώζει τοιχογράφηση ποὺ
μιμεῖται ἀρχιτεκτονικὴ διακόσμηση μὲ Θωράκια

καὶ κιονίσκους (πίν. ΙΒβ). Οἱ φολίδες τῶν θωρα-
κίων ἀποδίδονται μὲ κόκκινο καὶ μαῦρο χρῶμα
καὶ λευκὸ περίγραμμα. Οἱ κιονίσκοι μὲ μαύρη λε-
πτὴ γραμμὴ ἐπάνω σὲ ἄσπρο κάμπο. Ἀντίστοιχα

Θέματα παρατηροῦνται τόσο στὴ γλυπτικὴ τοῦ

5ου αί., ὅσο καὶ στὰ ψηφιδωτὰ τῆς Ἀχειροποιἠ-

του καὶ τῆς Ροτόντας. Η τοιχογράφηση αὐτὴ ἂν
καὶ χαρακτηρίζεται ἀπὸ κάποια ξηρότητα, μπορεῖ
νὰ χρονολογηθεῖ στὸ β, μισὸ τοῦ 5ου αί., ἐνῶ οἱ
ὑπόλοιποι τάφοι τῆς ἴδιας συστάδας φαίνονται

πρωιμότεροι (τέλος 4ου αί.).

Ἀκολουθεῖ κοντὰ στὴν ἁψῖδα τοῦ Ἱεροῦ τῆς
βασιλικῆς, μιὰ ἄλλη συστάδα ἀπὸ τρεῖς τάφους
(πίν. ΙΒγ). Εἶναι οἱ T29 καὶ Τ30 μὲ 2.30 X 1 μ.

καὶ ὁ Τ31 (2.50 X 0.80 μ.), ποὺ καλύπτονται μὲ

λευκὸ ἐπίχρισμα καὶ εἶναι ἀκόσμητοι. Στὸν Τ31

ἔχει προστεθεῖ ἐκ τῶν ὑστέρων κλίμακα καθόδου
ἀπὸ πλίνθους στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο. Γιὰ τὴ χρο-
νολόγησἠ τους δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα, προτεί-

νουμε ὄμως τὸ τέλος 4ου, ἀρχὲς 5ου αί.
Στὰ δρια τῆς ὁδοῦ μὲ τὸ I" ΣΣ διαπιστώθηκε

μιὰ συστάδα ἀπὸ τέσσερις τάφους, ἀπὸ τοὺς
ὁποίους ἀνασκάφηκαν μόνο οἱ Τ32 (2.40 X 1.70
μ.) καὶ T33 (2.30 X 1.50 μ.), γιατὶ οἱ T34 καὶ

Τ35 βρίσκονται κάτω ἀπὸ τὶς ἐγκαταστάσεις τοῦ
I" ΣΣ. Ἔχουν ὐποκίτρινο κονίαμά γιὰ τὴ χρονο-
λόγησἠ τους προτείνουμε τὸ αἱ μισὸ τοῦ 500 αί.

Βορείως τῆς κόγχης τῆς βασιλικῆς διατηροῦν-

ται οὶ μεμονωμένοι Τ36 καὶ T37. Ο Τ36, ποὺ
κόπηκε στὰ δύο ἀπὸ τὸν ἀγωγὸ τοῦ ΟΑΘ, διατη-
ρεῖ ἴχνη τῆς κόκκινης γραπτῆς ταινίας, ποὺ περιέ-
βαλε τὶς ζωγραφικὲς συνθέσεις. Οἱ διαστάσεις

του εἶναι 2 X 1.15 μ. Ἔχει κλίμακα καθόδου
στὴν ἀνατολικὴ πλευρά. Γιὰ τὴ χρονολόγησή του
προτείνουμε τὸ ά τέταρτο τοῦ 5ου αἱ. Ο ἑπόμε-

νος μεμονωμένος Τ37 φαίνεται νὰ εἶναι παλιὸς

καὶ νὰ ἐπιδιορθώθηκε ἀργότερά λόγω τοῦ μεγά-
λου πλάτους του ἴσως πρέπει νὰ χαρακτηριστεῖ

οἰκογενειακός. Οἱ διαστάσεις του εἶναι 2.20 X

1.80 μ. στὴ δυτικὴ πλευρά, ἐνῶ στὴν ἀνατολικὴ
τὸ πλάτος του φθάνει τὰ 2 μ. Διασώζει προσκέ-
φαλο καὶ τρεῖς κλίμακες καθόδου στὸν ἀνατολικὸ

τοῖχο (πίν. ΙΒδ, ΙΓα). Τὸ ἀρχικό του πλίνθινο

δάπεδο ξηλώθηκε ὥστε νὰ σχηματιστεῖ σχάρα ἀπὸ

κούρασαν στρωμένο σὲ ἴσες ἀποστάσεις, γιὰ διευ-
κόλυνση διηθήσεως τῶν ὑγρῶν. Οἱ νεκροὶ πρέπει
νὰ τοποθετοῦνταν σὲ ξύλινα φορεῖα ἐπάνω στὴ
σχάρα. Ἔχουμε τὴ γνώμη ὅτι ὁ Τ37 κατασκευά-
στηκε ἀρχικὰ τὸν 4ο αί. καὶ ἐπισκευάστηκε στὶς
ἀρχὲς τοῦ 5ου αί., ὁπότε κατασκεύασαν καὶ τὴν
κλίμακα καΘόδου. Δυτικότερα καὶ σὲ ἐπαφὴ μὲ
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τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς βασιλικῆς ὑπάρχει μιὰ
συστάδα ἀπὸ πέντε τάφους. Οἱ τάφοι αὐτοὶ διέ-
σωσαν τμῆμα τῆς καμάρας τους καὶ ἔτσι δόθηκε

ἡ δυνατότητα στὸ ἀναστηλωτικὸ συνεργεῖο τῆς

Ἐφορείας νὰ τὶς ἀνακατασκευάσει (πίν. ΙΓβ).
Ἀπὸ τοὺς τάφους τῆς συστάδας αὑτῆς 6 T38

(1.80 X 0.70 μ.) ἔχει τὴ νότια πλευρά του ἀπο-

κλίνουσα, προφανῶς γιατὶ ὑπῆρχε κάποιο ἐμπό-

διο. Καλύπτεται μὲ λευκὸ ἐπίχρισμα. Ο παρακεί-

μενος Τ39 (2 X 1.10 μ.) διατηρεῖ ἴχνη προσκε-
φάλου καὶ λίθινο ἀναβαθμὸ στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο.

Ἀκολουθεῖ 6 T40, μὲ σωζόμενο μῆκος 2.20 καὶ

πλάτος 1 μ. στὸ δυτικὸ καὶ 0.80 μ. στὸν ἀνατο-
λικὸ τοῖχο, ποὺ διατηρεῖ ἐπίσης προσκέφαλο καὶ
λίθινο ἀναβαΘμό. Ο Τ41 (2.30 X 1 μ.), τοῦ

ὁποίου δὲ διατηρήθηκαν τὸ προσκέφαλο καὶ 6
ἀναβαθμὸς στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο, ἀλλὰ μόνο τοι-
χογράφηση στὸ βόρειο, νότιο καὶ τὸν ἀνατολικὸ
τοῖχο. Στὶς μακρὲς πλευρὲς ὑπάρχει ταινία, ποὺ

ὁρίζεται μὲ μαῦρες λεπτὲς γραμμὲς καὶ πάνω
ἀπὸ αὑτὴν δύο παγώνια τοποθετημένα ἀντικριστό

καὶ ἀνάμεσά τους σταυρὸς. Στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο

εἰκονίζεται μίμηση ὀρθομαρμάρωσης σὲ πράσινο
καὶ λευκὸ χρῶμα (πίν. ΙΓγ ). Ἀκολουθεῖ 6 T42
(2.20 X 1.20 μ.) μὲ προσκέφαλο, λίθινο ἀναβαθ-
μὸ καὶ λευκὸ ἐπίχρισμα. Οἱ τάφοι τῆς συστάδας
αὐτῆς παρουσιάζουν πολλὲς ὁμοιότητες μὲ τοὺς

Τ1-5, ποὺ χρονολογήθηκαν στὸ τέλος τοῦ 4ου αί.

Λίγο βορειότερα ὑπάρχει ἡ συστάδα τῶν τάφων

Τ43-45, ἀπὸ τοὺς ὁποίους 6 T45 βρίσκεται κά-

τω ἀπὸ τὶς ἐγκαταστάσεις τῆς ΔΕΘ. Οἱ διαστά-
σεις του εῖναι 2.20 X 0.80 μ. Διασώζει δάπεδο

ἀπὸ πλίνθους, ἀπὸ ἕνα λίθινο ἀναβαθμὸ στὴ δυ-
τικὴ καὶ τὴν ἀνατολικὴ πλευρά, πλατιὰ ταινία
στὴ βάση μὲ κόκκινο χρῶμα καὶ ἀπεικόνιση σταυ-

ροῦ μὲ ἀνοιχτὸ κόκκινο χρῶμα στὴν ἀνατολικὴ

πλευρὰ τοῦ νότιου καὶ βόρειου τοίχου (πίν. ΙΔα).

Ο σταυρὸς ἔχει πεπλατυσμένα ἄκρα καὶ στὴ βάση

του εὐθείᾳ κόκκινου χρώματος γραμμή, ποὺ κατα-

λἠγει σὲ μῆλα. Κάτω ἀπὸ τὴ βάση τοῦ σταυροῦ

σταγόνες κόκκινου χρώματος διαμορφώνουν σχη-

ματοποιημένο σταφύλι. θοταν κατασκευάστηκε 6

T43, ποὺ ἔφραξε τὴν ἀνατολικὴ του εἴσοδο, χρειά-

στηκε νὰ ἀνοίξουν εἴσοδο ἀπὸ τὴ δυτικὴ πλευραὶ

κι ἔτσι ἐξηγεῖται ἡ ὕπαρξη διπλοῦ ἀναβαθμοῦ καὶ
στὶς δύο στενὲς πλευρὲς τοῦ τάφου, ποὺ τὴν περίο-
δο κατασκευῆς του τοποθετοῦμε στὸ τελευταῖο

τέταρτο τοῦ 4ου αἱ. Στὸ βόρειο τοῖχο τοῦ Τ43
ὑπάρχει πλίνθινο δάπεδο, ποὺ ἀνήκει προφανῶς
σὲ ἄλλο τάφο καὶ ὑποδηλώνει ὅτι στὸ σημεῖο αὐτὸ
εἴχαμε ἴσως ἀλλεπάλληλες ταφὲς σὲ δὺο σειρές.
Στὴν ἴδια συστάδα περιλαμβάνονται 6 T43
(2 X 0.50 μ.) καὶ 6 T44 (2 X 1 μ. ). Καὶ οἱ δύο
ἔχουν λίθινο ἀναβαθμὸ στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο. Μέ-
σα στὸν Τ44 βρέθηκαν ἴχνη ἀπὸ χρυσοΰφαντο
ὕφασμα. Γιὰ τὴ χρονολόγησή τους προτείνουμε

τὸ τέλος τοῦ 4ου αἱ. Ἐμπρὸς ἀπὸ τοὺς παραπάνω
τάφους, ὑπάρχει μιὰ συστάδα ἀπὸ ἄλλους τρεῖς
Τ52 (1.70 X 0.65 μ.), Τ53 (2 X 0.75 μ.),
Τ54 (2.10 X 0.75 μ.) χωρὶς ίχνη ἀναβαθμοῦ ἢ

προσκεφάλου. Μέσα στὸν Τ53 βρέθηκαν δύο σκε-
λετοὶ (πίν. ΙΔΕ ). Βορειότερα διαπιστώθηκε ἡ συ-

στάδα τῶν Τ55 (2 X 1 μ.), Τ56 (2 X 0.50 μ.),

Τ57 (2 X 0.60 μ.). Οἱ παραπάνω τάφοι καλύ-
πτονται μὲ ὑποκίτρινο ἐπίχρισμα καὶ φέρουν δά-
πεδο μὲ πλίνθους. Γιὰ τὴ χρονολόγησή τους προ-

τείνουμε τὸ β, μισὸ τοῦ 4ου αἱ.

Στὴ συστάδα τῶν τάφων Τ52 - 54 ἀκουμπᾶ

μιὰ ἄλλη συστάδα, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ τοὺς Τ46
(2.50 X 1 μ.), Τ47 (2.30 X 1.10 μ.), Τ48
(2.20 X 0.80 μ. ), Τ49, ποὺ ἔχει μῆκος 2.10 μ.
καὶ πλάτος 1.25 μ. στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο καὶ 0.90
μ. στὸ δυτικὸ καὶ σώζει ἴχνη τοῦ πλινθίνου δαπέ-
δου του, Τ50 (2 >< 1 μ.) καὶ T51 (2 X 1 μ.). Οἱ

παραπάνω τάφοι ἔφεραν κλίμακα καθόδου στὸν

ἀνατολικὸ τοῖχο καὶ ὅπως συμπεραίνουμε ἀπὸ τὰ

ἴχνη ποὺ διατηροῦνται πρέπει νὰ εἶχαν πλίνθινο
δάπεδο, Γιὰ τὴ χρονολόγησή τους προτείνουμε

τὸ ά τέταρτο τοῦ δου αἱ.

Η δεξαμενὴ
~~~~~

νει βόρεια μὲ μιὰ ὀγκώδη ὀρθογώνια κατασκευὴ
διαστάσεων 12 X 6 μ., κτισμένη μὲ ἀργολιθοδο-

μή, πλίνθους καὶ ἰσχυρὸ κονίαμα, ποὺ ἔχει δάπε-

δο στρωμένα μὲ κούρασαν (πίν. ΙΔγ). Πρόκειται

γιὰ μιὰ δεξαμενἠ, ποὺ παρουσιάζει πολλὲς ὁμοιό-

τητες μ᾿ ἐκείνη ποὺ ἀποκαλύφθηκε στὴ βασιλι-
κὴ extra muros τῆς Κορίνθου, μὲ τὴ διαφορὰ

ὅτι ἡ δεξαμενὴ τῆς Κορίνθου εἶναι μικρότερη
(6 X 3 μ.) 1.
Η δεξαμενὴ εἶναι χτισμένη μὲ πολὺ ἰσχυροὺς

1. E. ΣΤΙΚΑΣ, ὅ.π. 51 -56.
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καὶ παχεῖς πλίνθους πάχους 6 - 7 ἐκ., ὅπως φαί-

νεται στὴν τομὴ ποὺ ἄνοιξε ὁ ἀγωγὸς τοῦ ΟΑΘ

καὶ παρουσιάζει δύο φάσεις. Η πρώτη (αἱ ), ἴχνη
τῆς ὁποίας διατηροῦνται κατὰ μῆκος τῆς βόρειας

καὶ νότιας πλευρᾶς της, εἶναι κατασκευασμένη

ἀποκλειστικὰ μὲ πλίνθους διαστάσεων Ο.41 X

0.32 μ. καὶ πάχους 2.7 ἢ 3 ἐκ. Ἐπάνω σὲ μιὰ

ἰσχυρὴ βάση ἀπὸ πέτρες καὶ ἀσβεστοκονίαμα το-

ποΘέτησαν σὲ σειρὲς πλίνθους, ποὺ σχημάτισαν

τοὺς τοίχους τῆς δεξαμενῆς. Μιὰ σειρὰ πλίνθων

τοποθετημένων κάθετα, ὅπως δείχνουν τὰ ἴχνη

ποὺ διατηροῦνται κατὰ μῆκος τῆς νότιας μακρᾶς

πλευρᾶς τῆς κιστέρνας περιέβαλε ἐξωτερικὰ τὰ

τοιχώματα τῆς φάσης αὐτῆς. Ἀργότερα (φάση
βἱ) ἡ δεξαμενὴ ἐνισχύθηκε μὲ ἰσχυρὴ ὑποδομὴ στὸ
ἐσωτερικό, κατασκευασμένη μὲ ἀργολιθοδομὴ καὶ
πλίνθους. Τότε τὸ δάπεδό της ὑψώθηκε καὶ καλύ-

φθηκε μὲ παχὺ κονίαμα. Κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ τῆς

δεξαμενῆς βρέθηκαν λίγα παλαιοχριστιανικὰὄστρα-

κα, ἔνα ἀπὸ τὰ ὁποῖα χρονολογεῖται κατ᾿ ἀναλο-

γία μὲ τὴν εἱκ. 63 form 3,29 τοῦ Hayes στὰ μέ-

σα τοῦ βου αἱ. κι ἕνα ἄλλο κατ᾿ ἀναλογία μὲ τὴ

εἱκ. 92,1 τοῦ ἴδιου μελετητῆ στὰ μέσα τοῦ 5ου

ἀρχὲς τοῦ Ἱου αί.
Η αἱ φάση τῆς κιστέρνας πρέπει νὰ σχετίζε-

ται χρονικὰ μὲ τὶς πρῶτες ἐγκαταστάσεις τοῦ νε-

κροταφείου καὶ ἡ βἱ μὲ τὴν ἱδρύση τῆς βασιλικῆς,

ὅταν ἡ ἀνάπτυξη τῆς λατρείας μέσα στὸ χῶρο τοῦ

νεκροταφείου ἀπαίτησε μεγαλύτερη καὶ ἰσχυρό-

τερη κινστέρνα.

Η λατρεία τῶν μαρτύρων στὰ

κοιμητήρια

Οἱ χριστιανοὶ ἀκολουθώντας τὸ παράδειγμα τοῦ

Χριστοῦ υἱοθέτησαν ἀπὸ νωρὶς τὴ συνήθεια τοῦ

ἐνταφιασμοῦ τῶν νεκρῶν, ἐπειδὴ πίστευαν στὴ

μελλοντικὴ ἀνάσταση τῶν σωμάτων 1. Η ἀνά-

πτυξη τῆς χριστιανικῆς νεκρικῆς λατρείας στη-

ρίχθηκε στὴν παγανιστική. Σὲ ὅλο τὸν ἀρχαῖο

κόσμο ἡ λατρεία τῶν νεκρῶν καὶ ὁ σεβασμὸς τῆς

μνήμης τους ἀποτελοῦσι θεσμό, ποὺ τηροῦσε τό-

σο ἡ οἰκογένεια γιὰ τὰ μέλη της, ὅσο καὶ ἡ πολι-

τεία γιὰ τοὺς νεκροὺς ἥρωές της.

Σύμφωνα μὲ τὶς ἀπόψεις τῶν ἐρευνητῶν οἱ

μάρτυρες δέχονταν στὴν ἀρχὴ μιὰ «συνήθη» τα-

1. H. Dnnnufi, 6.1:. 30.

φήἳ. Οἱ χριστιανοὶ μετέφεραν τὰ σώματα τῶν

νεκρῶν μαρτύρων στὰ χριστιανικὰ κοιμητήρια,

ἔξω ἀπὸ τὴν πόλη καὶ τὰ ἀπέθεταν ἀνάμεσα στοὺς

τάφους τῶν ἁπλῶν πιστῶν. Ἀργότερα ἐπικράτη-

σε τὴ συνήθεια νὰ χτίζεται ἐπάνω στὸν τάφο τοῦ

μάρτυρα ἕνα μικρὸ παρεκκλήσι, προσευκτήριο

κατὰ τὸν Εύσέβιο, ποὺ μὲ τὸ χρόνο ἄρχισε νὰ ἐπε-
κτείνεται. Ὅταν αύτὸ ἀδυνατοῦσε νὰ καλύψει τὶς

ἀνάγκες τῆς λατρείας, τότε προχωροῦσαν στὴν

ἵδρυση μιᾶς βασιλικῆς δίπλα στὸ ἀρχικὸ μαρτύ-

ριο καὶ σὲ ἐπικοινωνία μὲ αὐτό 3.
Κατὰ τὸ Liber Pontifica1is ἡ ἀρχὴ τοῦ ἑορ-

τασμοῦ τῆς μνήμης τῶν μαρτύρων στὴ Ρώμη το-

ποθετεῖται στὴν ἱερατεία τοῦ πάπα Φήλικα (268 -

273 μ. Χ. )4.
Οἱ πρῶτες τιμὲς ποὺ ἀποδίδονταν στοὺς μάρ-

τυρες δὲ διέφεραν ἀπὸ ἐκεῖνες ποὺ συνήθιζαν νὰ

προσφέρουν οἱ συγγενεῖς πρὸς τιμὴν τῶν νεκρῶν

τους, μόνο ποὺ στὴν περίπτωση τῶν μαρτύρων

τὶς τιμὲς ὀργάνωνε ἡ χριστιανικὴ κοινότητα ἢ ἡ
τοπικὴ ἐκκλησία. Σύμφωνα μὲ τὶς ἀποστολικὲς

διαταγὲς ᾿ὴταν καθορισμένες οἱ ἡμέρες κατὰ τὶς
ὁποῖες τιμοῦσαν τὸ νεκρὸ μὲ ἐπισκέψεις στὸ νε-

κροταφετο. Ἐπιτελείσθω δὲ τρίτα τῶν κεκοιμη-

μένων ἐν ψαλμοῖς καὶ ἀναγνώσμασι καὶ προσευ-
χαῖς διὰ τὸν διὰ τριῶν ἡμερῶν ἐγερθέντα καὶ ἕνα-
τα εἰς ὑπόμνησιν τῶν περιόντων καὶ τῶν κεκοιμη-
μένων καὶ τεσσαράκοντα κατὰ τὸν παλαιὸν τύπονὗ.
Οἱ συνήθειες αὐτὲς ἔχουν ἐπιβιώσει μέχρι σήμε-
ρα στὴν ὀρθόδοξη παράδοση.

Οἱ χριστιανοὶ τιμοῦσαν τὴν ἐπέτειο ταφῆς τῶν

μαρτύρων ἰὴν τοῦ μαρτυρίου αΰτῶν ἡμέραν γενέ-
θλιον μὲ ἐπίσημες ἐκδηλώσεις καὶ ἐπισκέψεις στὸν
τάφο τους, ὅπως μᾶς πληροφορεῖ ὁ Εὺσέβιος: ἐπὶ

τὰς θήκας αὐτῶν ἔθος ἡμῖν παριέναι. Ο ἴδιος

προτρέπει τοὺς πιστοὺς νὰ μὴ παραλείπουν νὰ

προσέρχονται στὶς ἑορτὲς τῶν μαρτύρων: Ἀπα-

ρατηρήτως δὲ συναθροίζεσθαι ἐν τοῖς κοιμητη-

ρίοις τὴν ἀνάγνωσιν τῶν ἱερῶν βιβλίων ποιούμενοι
καὶ ψάλλοντες ὑπὲρ τῶν κεκοιμημένων μαρτύρων

2. D.A.C.L. λ. martyr καὶ Η. Dnnnut 6.1:. 35.

3. H. Dnnuurt, 6.1:. 47.

4. ΑΝΔΡΕΑΣ ΦΥΤΡΑΚΗΣ, Λείψανα καὶ τάφοι μαρτύ-

ρων κατὰ τοὺς τρεῖς πρώτους αἰῶνας (Ἀθῆναι 1955).

70. Τὴ μελέτη αὐτὴ ἔθεσε στὴ διάθεσή μου ὁ κ. Χ. Σω-

τηρόπουλος.
5. H. Danni, 6.1:. 31.
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καὶ πάντων τῶν ὰπ᾿ αἰῶνος ἁγίων καὶ τῶν ἀδελ-
φῶν ἡμῶν τῶν ἐν κυρίῳ κεκοιμημένων 1.

Σύμφωνα μὲ τὰ κείμενα οἱ χριστιανοὶ τιμοῦσαν

τὴν ἐπέτειο τοῦ θανάτου τοῦ μάρτυρα μὲ συνα-
θροίσεις στὸν τάφο του, ψαλμούς, ὁμιλίες, τέλεση

θείας εὐχαριστίας καὶ μετάληψη ὅλων τῶν πιστῶν.
Μετὰ τὸ τέλος τῶν τελετῶν οἱ παρευρισκόμενοι

συμμετεῖχαν σὲ νεκρόδειπνα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα περισ-

σότερο εὐεργετοῦνταν οἱ φτωχοί 2. Τὰ νεκρόδει-

πνα τελοῦνταν ὅχι μόνο στὶς γιορτὲς τῶν μαρτύ-

ρων ἀλλὰ καὶ στὰ μνημόσυνα τῶν νεκρῶν τῆς χρι-

στιανικῆς κοινότητας. Στὴν Ἀφρικὴ κατὰ τὶς τε-

λετὲς αὐτὲς πρόσφεραν στοὺς μάρτυρες ζωμό, ψω-

μὶ καὶ κρασὶ καὶ γιὰ τὸ λόγο αὐτὸ κάλυπταν τοὺς
τάφους μὲ mensas, δηλ. πλάκες ποὺ ἔφεραν ὀπὲς
γιὰ τὶς χοές. Γιὰ τὴν τέλεση τῶν νεκροδείπνων

διαμορφώθηκαν εἰδικοὶ χῶροι, ποὺ ὀνομάζονταν

τρίκλινα καὶ κατασκευάστηκαν στὰ κοιμητήρια

κινστέρνες ἢ πηγάδια 3.
Οἱ πηγὲς μᾶς πληροφοροῦν ὅτι στὸ τέλος τοῦ

4ου αὶ. 6 χαρακτῆρας τῶν νεκροδείπνων ἀλλοιώ-
θηκε. Οἱ πιστοὶ ποὺ συγκεντρώνονταν ἐκεῖ δὲν
περιορίζονταν στὰ θρησκευτικά τους καθήκοντα,
ἀλλὰ ἔπιναν καὶ μεθοῦσαν μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ση-
μειώνονται ἔκτροπα. Γιὰ τὸ λόγο αὐτὸ 6 Ἀμβρό-
σιος ἀπαγόρευε τὰ νεκρόδειπνα στὰ κοιμητήρια
τοῦ Μιλάνου. Τὸ 393 ἔνας κανόνας τῆς συνόδου

τῆς Ἱππώνης, ποὺ ἐπικυρώθηκε ἀπὸ τὴ σύνοδο

τῆς Καρθαγένης τὸ 397, ἀπαγόρευε ὅλα τὰ νεὴ
κρόδειπνα μέσα στὶς ἐκκλησίες 4. Ὡστόσο παρὰ
τὶς ἀπαγορευτικὲς διαταγὲς τὰ νεκρόδειπνα ἐξα-
κολούθησαν νὰ τελοῦνται, γιατὶ ἦταν βαθιὰ ριζω-
μένα στὴ συνείδησή τῶν πιστῶν. Η συνήθεια

1. ΕΥΣΕΒΙΟΣ, Ἐκκλησιαστικὴ Ἱστορία VII, 11, 10.
2. D.A.C.L. λ. martyr, σ. 2434.

3. Ὅ.π. 2459.
4. "0.1:. 2460.

αὐτὴ ἐπιζεῖ μέχρι σήμερα στὰ κοινὰ τραπέζια

μετὰ τὶς κηδεῖες καὶ τὰ μνημόσυνα.
Ἐπειδὴ ὑπῆρχε ἡ πίστη, ὅτι τὸ σῶμα τοῦ μάρ-

τυρος ἁγιάζει τὸν τόπον, ἁγιάζει δὲ τοὺς εἰς

ἑαυτὸν συνιόντας, οἱ χριστιανοὶ ἐπιδίωξαν ἀπὸ
νωρὶς νὰ ταφοῦν κοντὰ στοὺς τάφους τῶν μαρτύ-
ρων, γιατὶ ὅπως ἔλεγε 6 Ἰω. Χρυσόστομος δύ-

νανται καὶ θῆκαι μαρτύρων πολλὴν ἔχειν δύναμιν,
ὡσπεροθν καὶ τὰ ὀστὰ τῶν μαρτύρων πολλὴν ἔχειν

τὴν ἰσχύν» 5. Η ταφὴ ad sanctos ἦταν πολὺ δια-
δομένη στοὺς πρώτους χριστιανικοὺς αἰῶνες καὶ
βασίστηκε στὴν πεποίθηοη, ὅτι ἡ γειτνίαση αὐτὴ
θὰ ἐξασφαλίσει κατὰ τὴν ἡμέρα τῆς ἀνάστασης τῶν

νεκρῶν πλεονεκτήματα γιὰ ὅσους οἱ τάφοι τους

εἶναι κοντὰ στοὺς τάφους τῶν μαρτύρων. Ο προνο-

μιακὸς αὐτὸς ἐνταφιασμὸς ἀποτελοῦσε ἐξαιρετικὴ

ἀμοιβὴ ποὺ ἀπολάμβαναν τὰ πρόσωπα ποὺ προσέ-
φεραν μεγάλες ὑπηρεσίες στὴν ἐκκλησία. Ὡστόσο
γνωρίζουμε, ὅτι στὶς κατακόμβες τῆς Ρώμης ἤδη
ἀπὸ τὸν 4ο αἱ. αὐξήθηκαν οἱ τιμὲς τῶν τάφων ποὺ
βρίσκονταν κοντὰ σὲ τάφους μαρτύρων β.
Ἀναφέρεται ὅτι 6 Γρηγόριος Ναζιανζηνὸς καὶ

6 Γρηγόριος Νύσσης κατέθεσαν τὰ σώματα προ-
σφιλῶν τους κοντὰ σὲ ἅγια λείψανα, ἐνῶ ἄλλοι,
ὅπως 6 πάπας Δαμάσιος, ἀρνήθηκαν γιὰ τὸν ἑαυτό
τους τέτοια τιμή 7.

Μετὰ τὴ σύντομη αὐτὴ ἀναδρομὴ στὴν κοιμη-
τηριακὴ λατρεία τῶν μαρτύρων, δὲ μένει πλέον

ἀμφιβολία, ὅτι τὸ νεκροταφεῖο τῆς ὁδοῦ I" Σε-
πτεμβρίου ποὺ μελετήσαμε, χρησιμοποιήθηκε γιὰ
λατρεία μάρτυρα. Ἐνδεχομένως οἱ τάφοι ποὺ ἀπο-

καλύφθηκαν ἐκεῖ νὰ προορίζονταν ἀποκλειστικὰ
γιὰ τὸ ἱερατεῖο τῆς Θεσσαλονίκης.

EYTBP1'II-I ΜΑΡΚΗ-ΑΓΓΕΛΚΟΥ

5. Η. Βειεππἑ, ὅ.π. 116.

6. Α. ΦΥΤΡΑΚΗΣ, ὅ.π. 140.
7. D.A.C.L. λ. martyr, σ. 2457.



ΤΟ ΕΓΚΑΙΝΙΟ ΤΗΣ ΒΑΣΙΛΙΚΗΣ ΣΤΟ ΑΝΑΤΟΛΙΚΟ
ΝΕΚΡΟΤΑΦΕΙΟ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

Τὸν Ἰούνιο τοῦ 1980 ἄρχισαν οἱ ἐργασίες γιὰ
τὴ διάνοιξη τῆς νέας ὁδοῦ I" Σεπτεμβρίου καὶ
τὴν τοποθέτηση μεγάλου ἀποχετευτικοῦ ἀγωγοῦ
κάτω ἀπὸ τὸ δρόμο. Τὶς ἐκσκαφὲς ἐπέβλεπε ἡ
ΙΣΤἼ Ἐφορεία Κλασικῶν Ἀρχαιοτἠτων. Στὸ
τμῆμα τοῦ δρόμου ἀνάμεσα στὴ λεωφόρο Στρα-
τοῦ καὶ στὴν ὁδὸ Κονίτσης τὰ μηχανήματα ἀπο-
κάλυψαν σὲ μεγάλη ἔκταση χριστιανικοὺς τάφους
καὶ ἡ Ἐφορεία Βυζαντινῶν Ἀρχαιοτήτων Θεσσα-
λονίκης ἀνέλαβε τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ χώρουὶ.
Η ἔρευνα ἀποκάλυψε χριστιανικὸ νεκροταφετο,

ὀργανωμένο γύρω ἀπὸ ἕνα μεγάλο κοιμητηριακὸ
ναό. Ἀπὸ τὸ ναὸ ἔχει ἀνασκαφεῖ μόνο τὸ ἀνα-
τολικὸ τμῆμα του γιατὶ ὁ ὑπόλοιπος βρίσκεται
κάτω ἀπὸ τὶς ἐγκαταστάσεις τῆς Διεθνοῦς ”Ex-
θεσης Θεσσαλονίκης, δυτικὰ ἀπὸ τὴν ὁδὸ I" Σε-
πτεμβρίου 3. Η ἁψῖδα τοῦ Ἱεροῦ Βήματος, στὴ
μορφὴ ποὺ διασώθηκε, περιλαμβάνει ἡμικυκλικὸ
τοῖχο μὲ ἀντηρίδες ἐξωτερικὰ καὶ ὁμόκεντρο
ἡμικυκλικὸ συμπαγὴ πυρῆνα τοιχοποήας -- ὑπο-

θέτουμε γιὰ τὴ στήριξη σὺνθρονου. Ἀνάμεσα

1. Η ἀνασκαφὴ ἔγινε κάτω ἀπὸ μεγάλη πίεσὴ χρόνου
γιὰ γρήγορη ἕρευνα καὶ ἀπελευθέρωση τοῦ χώρου ὥστε
νὰ ὁλοκληρωθεῖ τὸ ἔργο τοῦ νέν δρόμου. Τελικὰ ἐζασφα-
λίστηκε ἡ διατήρηση τοῦ ἱ ὗ χώρου καὶ ἀποφα-
σίστηκε ἡ κατασκευὴ 6' νέφυρας πάνω ἀπὸ
αὐτὸν γιὰ τὴν ἀνεμπόδιχ α τοῦ αὺτοκινητό-
δρομου. Ὀφείλουμε νὰ το ερμὸ ἐνδιαφέρον ποὺ
ἔδειξε γιὰ τὴ διάσωση τοῦ μνημείουὁ Παναγιώτατος Μη-
τροπολίτης Θεσσαλονίκης κ. Παντελεήμων. Πολὺ θετικὴ
ἦταν ἐπίσης ἡ συμπαράσταση τοῦ 1θου Διεθνοῦς Συνε-
δρίου χριστιανικῆς Ἀρχαιολογίας τῆς Θεσσαλονίκης, τὸ
ὁποῖο μὲ ψήφισμά του τόνισε τὴ σημασία τοῦ εὐρήματος

καὶ τὴν ἀνάγκη διάσωσὴς του.
2. Τὸ νεκροταφεῖο δημοσιεύει ἡ ἐπιμελήτρια Βυζαντι-

νῶν Ἀρχαιοτήτων κ. E6. Μαρκῆ-Ἀγγέλκου καὶ τὸ ναὸ
ἡ ἐπιμελήτρια κ. Δ. Μακροποὺλου, οἱ ὁποῖες έτεέβλεψαν

ἀντίστοιχα τὴν ἀνασκαφικὴ ἔρευνα.

στὸν κτιστὸ πυρῆνα καὶ στὸν ἐξωτερικὰ τοῖχο
δημιουργεῖται κύκλιο, σὲ ἐπίπεδο χαμηλότερο ἀπὸ
τὸ δάπεδο τοῦ Βήματοςθ. Ἀπὸ τὸ χὥρο τοῦ κύ-
κλιου ἀνεβαίνουμε στὸ Ἱερὸ Βῆμα μὲ δύο μικρὲς
κλίμακες στὰ ἄκρα τῆς ἀψῖδας (εὶκ. 1). Ἐνδει-
κτικὴ γιὰ τὴν ἑρμηνεία τοῦ μνημείου εἶναι ἡ
ὕπαρξη καμαροσκέπαστου τάφου στὴ δυτικὴ πλευ-
ρὰ τοῦ Βήματοςὒ.
Μέσα στὸ χὥρο τοῦ Ἁγίου Βήματος, δυτικὰ

ἀπὸ τὸ συμπαγὲς ἡμικύκλιο τῆς ἀψίδας, βρέθηκε
ὑπόστρωμα δαπέδου ἀπὸ κεραμεικὸ κονίαμα πάνω
σὲ ὑποδομὴ ἀπὸ λιθορριπὴ. Τὸ κονίαμα ἔχει τὰ
ἴχνη τοῦ ἐκσκαπτικοῦ μηχανήματος ποὺ ἐργάσθη-
κε ὣς αὐτὸ τὸ βάθος, καταστρέφοντας πιθανότα-
τα, σημαντικὰ στοιχεῖα τοῦ μνημείου. Κάτω ἀπὸ

3. Πρβ. Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Η ξυλόστεγος παλαιοχρι-
στιανικὴ βασιλικὴ, B’ (1954) 494.

4. Ἀπὸ τὸν Θεοδοσιανὸ κώδικα τοῦ 381 (τίτλ. XVII)
ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὰ Βασιλικὰ (βιβλ. 5 τίτλ. Α, 2) γνωρίζουμε
ὅτι ἀπαγορευόταν ἡ ταφὴ νεκρῶν μέσα στὴν ἐκκλησία
μηδεὶς ἐν ἐκκλησίᾳ ἁγία θαπτέτω νεκρὸν ἐκτὸς βέβαια
ἂν πρόκειται γιὰ τάφο μάρτυρα. Πρβ. A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ,
ΑΜΕ Z' (1951) 46,1.
Ο καθηγητὴς κ. Ζήσης σὲ ἔκτακτη ἀνακοίνωσή του

στὸ 1θο Διεθνὲς Συνέδριο χριστιανικῆς Ἀρχαιολογίας τῆς
Θεσσαλονίκης, πρὶν ἀκόμη τελειώσει ἡ ἀνασκαφικὴ ἔρευ-
να, ταύτισε τὴ βασιλικὴ μὲ τὸ Μαρτύριο τῆς Ἁγίας Ἀνυ-
σίας ποὺ μαρτύρησε τὴν ἐποχὴ τοῦ Μαξιμιανοῦ καὶ ἀνα-
φέρεται ὅτι χτίστηκε εὐκτήριος οἶκος στὴ μνήμη της ἔξω
ἀπὸ τὴν Κασσανδρεωτικὴ πύλη, ἀριστερὰ ἀπὸ τὴ λεω-
φόρο (πρβ. R. Jmm, Les ég1ises ει 1es monastéres dos
grands centres byzantins, 1975, 352). Ὡστόσο τὰ ἀρ-
χαιολογικὰ στοιχεῖα δὲν ἐνισχύουν μιὰ τέτοια ταὺτιση.
Τὸ πρόβλημα τῆς ταύτισης τοῦ τιμώμενοι» μάρτυρα δια-
πραγματεύεται πιὸ διεξοδικὰ ἡ συνάδελφος κ. E6. Μαρκῆ-
Ἀγγέλου στὴ μελέτη της γιὰτὸνεκροταφετο. Ὁπωσδή-
ποτε ἐπειδὴ ὁ τάφος στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ Βήματος τῆς
βασιλικῆς περιεῖχε ὀστᾶ περισσότερα ἀπὸ ἑνὸς νεκροῦ,

νομίζουμε ὅτι πρόκειται γιὰ ἀνακομιδὴ λειψάνων μαρτύ-
ρων, ἴσως σὲ μιὰ βὶ φάση τοῦ ναοῦ.
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τὸ ὑπόστρωμα αὐτὸ ἀποκαλύφθηκε τὸ ἐγκα ί -
ν ι ὁ τοῦ ναοῦ. Ἀποτελεῖται ἀπὸ ἕνα ὀρθογώνιο

ὄρυγμα μὲ διαστάσεις 0.22 X 0.20 μ. καὶ βάθος
0.22 μ. (πίν. ΙΕα). Τὸ σκάμμα εἶχε ἐπένδυση ἀπὸ
λευκὸ μάρμαρο. Στὸ δάπεδο τοῦ σκάμματος ἦταν
κολλημένο μὲ λίγο κονίαμα ἕνα ὀρθογώνιο μαρο

μιὰ ἀποθετικὴ ἀναπαράσταση σταυρικοῦ ἐγκαι-
νίουὶ. Στὶς 4 γωνίες τῆς πλάκας ποὺ περιβάλλει
τὸ ὀρθογώνιο σκάμμα τοῦ ἐγκαινίου, στὰ σημεῖα

ἀκριβῶς ὅπου παρουσιάζεται τὸ ἁδρὸ πελἐκημα,

ὑποθέτουμε ὅτι πατοῦσε ἀπὸ ἔνας μικρὸς πεσσί-
σκος ποὺ ἔδινε στὸ ἐγκαίνια σταυρόσχημη μορφὴ

 

 

-
.
.
_
.
_
_
.
.
_

 

   

=ἲ Ι

[

R

I
/

11

κ/
(κ

ι
ι

 
  

~—

‘\

ὰ ᾿
\\

. j
Ι

_..._J s /

 
Εἱκ. 1. Κάτοψη Βήματος βασιλικῆς (σχέδιο ’A. Κοὺντουρα).

μάρινο λαρνακίδιο ποὺ ἔκλεινε συρταρωτὰ μὲ μιὰ
ἐπίπεδη πλάκα. Μέσα στὸ λαρνακίδιο ὑπῆρχε μι-
κρὴ ἀσημένια λειψανοθήκη (πίν. ΙΕβ). Πάνω στὸ
ὑπόστρωμα μὲ κονίαμα, σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸ χεῖλος
τοῦ σκάμματος τοῦ ἐγκαινίου βρέθηκε, στὴ θέση
της, θρυμματισμένη μαρμάρινη πλάκα, μὲ ἴχνη
ἀπὸ ἁδρὸ πελέκημα πάνω στὸ τμῆμα τῆς πλάκας
ποὺ ἀντιστοιχοῦσε στὴ γωνία ἔξω ἀπὸ τὸ ὀρθὸ-
γώνιο δρυγμα. Ἔχοντας ὡς βίβαιο στοιχεῖο τὴ
διαφορὰ στάθμης ποὺ ἔχει τὸ κονίαμα γύρω ἀπὸ
τὸ ἐγκαίνια σὲ σχέση μὲ τὸ δάπεδο ποὺ σώζεται
στὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ Βήματος, προχωρήσαμε σὲ

(εἱκ. 2). Στὴν πάνω ἐπιφάνεια τῶν πεσσῶν αὐτῶν
πατοῦσε ἡ πλάκα ποὺ κάλυπτε τὸ ἑγκαίνιο καὶ
στὸ ὕψος αὐτὸ πρέπει νὰ ὑποΘίσουμε τὴ βάση τῆς
Τράπεζας καὶ τὸ δάπεδο τοῦ Ἱεροῦ Βήματος. Βἒ
βαια τὰ στοιχεῖα ποὺ ἔχουμε εἶναι πολὺ λίγα γιὰ
νὰ τεκμηριώσουμε τὴν ἄποψη αὐτὴ λύνοντας ἔτσι
ὁριστικὰ τὸ πρόβλημα τῆς μορφῆς τοῦ ἐγκαινίουθ.

1. Η παρατήρηση αὐτὴ καθὼς καὶ ἡ ὑποθήκὴ ἀνα-
παράσταση τοῦ ἐγκαινίου ὀφείλονται στὸν κ. Ἀργ. Κοόν-

2. Ἀπὸ τὰ μνημεῖα ποὺ σώζονται φαίνεται ὅτι τὸ στω.»-
ρικὸσχῆμαἧταντὸπιὸ συνηθισμένα στὰ ἐγκαίνιαγιὰτὸ
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Ἐξ ἄλλου ἡ διαφορὰ στάθμης τῶν δαπέδων μπο-

ρεῖ νὰ σημαίνει δύο διαφορετικὲς φάσεις τοῦ μνη-
Ἑξω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ σκάμμα τοῦ ἐγκαινίου,

στὴ δυτικὴ πλευρά του βρέθηκε ὁ ἡ σ α υ ρ ὁ ς

ὁ I ιι It ισ «τι

Ἡλβσὖνῒσύμβ

Είκ. 2. Ἀναπαράσταση τοῦ ἑγκαινίου τῆς βασιλικῆς (σχέδιο Ἀ. Κοὐντουρα).

μείου καὶ τὸ ἐγκαίνια νὰ ἀνήκει στὴν ά παλιότερη

φάση μὲ τὴ χαμηλότερη στάθμη δαπέδου.

συμβολισμὸ ποὺ τοῦ ἔδιναν, συσχετίζοντας τὴ θυσία τῶν

μαρτύρων πρὸς τὴ θυσία τοῦ Χριστοῦ. Στὰ σταυρικὰ ἐγκαί-

νια ἐπικρατοῦσαν δύο παραλλαγἐς. Η μία ἔχει κανονικὰ

σχῆμα σταυροῦ ὅπως στὶς βασιλικὲς A, B καὶ Γ τῆς Νέας

Ἀγχιάλου (βλ. Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ, Αἱ χριστιανικαὶ Θῆβαι τῆς

Θεσσαλίας, ΑΕ 1929, 125, είκ. 172 καὶ Π, ΛΑΖΑΡΙΔΗΣ,

Ἀνασκαφαὶ Νέας Ἀγχιάλου, ΠΑΕ 1969, 25, είκ. 3,

πίν. 30), στὴ βασιλικὴ τοῦ Μουσείου Φιλίππων (πίν. ΙΣΤα)

(βλ. Er. KOTPKOTTIAOT-NIKOAA'I‘AOI‘, AA 1977 -

1980, χρονικά, ὑπὸ ἰκτὐπωση) καὶ στὴ βασιλικὴ Βραυ-

ρῶνος (βλ. Er. ΣΤΙΚΑ, Ἀνασκαφὴ παλαιοχριστιανικῆς

βασιλικῆς παρὰτὴ Βραυρώνα, ΠΑΕ 1951, 59, είκ. 8, 13).

Η ἄλλη παραλλαγὴ στὰ σταυρικὰ ἐγκαίνια ἔχει μορφὴ

Τ ὅπως στὴ βασιλικὴ Α τῆς Νικόπσλης, στὴ βασιλικὴ

τοῦ Λαυρεωτικοῦ Ὀλύμπου καὶ τὴ βασιλικὴ τῆς Τούμπας

Θεσσαλονίκης (βλ. Γ. Summon A! παλαιοχριστιανικαὶ

βασιλικαὶ τῆς Ἑλλάδος, ΑΕ 1929, σ. 207,εὶκ. σ. 37, σ. 185,

είκ. 16 καὶ σ. 177, εὶκ. 9 ἀντίστοιχα). Μιὰ ἰδιαίτερη σπά-

νια mm ἀποτελοῦν τὰ ἐγκαίνια τῆς βασιλικῆς A τῶν

Φιλίππων (βλ. Ρ. Lanna, Phi1ippes et 1a Macédoine

orienta1e, 1945, 368 - 371) καὶ τοῦ Ἀγίου Δημητρίου

Θεσσαλονίκης (βλ. Γ. Μ. Manor, Η βασιλικὴ τοῦ

ἀπὸ 55 χάλκινα νομίσματα. Ἐπειδὴ ὁ ἐκσκαφέας

Ἀγίου Δημητρίου Θεσσαλονίκης, 1952, 61) ποὺ παρου-

σιάζουν ἕνα βαθὺ ὄρυγμα διαμορφωμένο σε μικρὸ θάλαμο

σὰν ταφικὸ οἰκοδόμημα μὲ μικρὴ σκάλα καθόδου. Ὡστό-

σο καὶ αὐτὰ πρέπει νὰ θεωρηθοῦν ὡς ἔνας ἐνδιάμεσος τύ-

πος ἐγκαινίου μᾶλλον καὶ ὄχι μαρτυρίου γιατὶ εἶναι μικρὰ

γιὰ νὰ χωρίσουν ἀκέραιο λείψανο.

Παράλληλα μὲ τὰ σταυρόσχημα ἐγκαίνια ὑπῆρχαν καὶ

τὰ ἁπλὰ ὀρθογώνια σκάμματα ὅπως τὸ mama τῆς βα-

σιλικῆς Ἀφεντἐλλη στὴ Λεσβο (A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Η ξυ-

λόστεγος 466, είκ. 429) καὶ τὸ ἐγκαίνια τῆς βασιλικῆς

Ἀλιμοῦντος (Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ, Αἰ παλαιοχριστιανικαὶ βα-

σιλικαὶ ὅ.π. 237, σίκ. 69).

Ἐνδιαφέρουσα εἶναι ἡ κυκλικὴ μορφὴ τοῦ ἐγκαινίου

στὴ βασιλικὴ τοῦ βου αὶ. στὰ Πηγάδια τῆς Καρπἀθου,

ὅπου ἡ μαρμάρινη στρογγυλὴ πλάκα ἔχει στὸ μέσο κωνικὴ

, ὀπὴ γιὰ τὴν ὑποδοχὴ τῶν ἱερῶν λειψάνων (βλ. Η. ΚΟΛ-
MAS, Η παλαιοχριστιανικὴ βασιλικὴ τῆς ((Ἅφωτης»

Πηγαδίων Καρπάθου,ΑΕ 1973, 146, 157 - 158, πίν. 73α) .

Ἰδιαίτερη μορφὴ παρουσιάζει ἐπίσης ἡ κιβωτιόσχημη

κατασκευὴ στὴ βάση τῆς Ἁγίας Τράπεζας στὸ νότιο

πρόσκτισμα-διακονικὸ στὴ βασιλικὴ Μαστιχάρη τῆς Κῶ

(βλ. A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Δύο παλαιοχριστιανικαὶ βασιλίσαὶ

τῆς Κὥ, ΑΕ 1966, 37, εὶκ. 37).
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εἶχε ἤδη διαταράξει τὸ στρῶμα αὐτό, ἔγινε προσε-
κτικὸ κοσκίνισμα τοῦ χώματος γύρω ἀπὸ τὸ ἐγκαί-

νιο καὶ βρέθηκαν ἄλλα 22 νομίσματα. Τὰ νομί-
σματα αὐτά, 77 συνολικά, κυμαίνονται χρονολο-

γικἀ ἀπὸ τὰ μέσα τοῦ 4ου αἱ. ὣς τὰ μέσα τοῦ
5ου αἱ., δηλαδὴ ἀπὸ τὸν Κωνστάντιο B’ (337 -
363) ὣς τὸν Θεοδόσιο B’ (425 - 450) καὶ μᾶς

δίνουν μιὰ σοβαρὴ χρονολογικὴ ἔνδειξη γιὰ τὴν

κατασκευὴ τοῦ ἐγκαινίου καὶ τὴ διάρκεια τῆς λα-

τρείας γύρω ἀπὸ αὐτόὶ.

gm

-ἷὲ
Io.“ Ξ

σχῆμα ποὺ ἐπικρατεῖ στὰ κιβωτίδια τῶν ἐγκαι-

νίων ποὺ περικλείουν λειψανοθῆκες, εἶναι οἱ σαρ-

κοφάγοι σὲ μικρογραφία, εἴτε μὲ κάλυμμα σαμα-

ρωτὸ καὶ ἀκρουτἠριαἳΒ εἴτε μὲ ἡμικυλινδρικὸ πῶμα

ὅπως στὸ ἐγκαίνια τῆς βασιλικῆς Ἀφεντἐλλη

Λέσβου (εἰκ. 3). Ὡστόσο καὶ ἡ μορφὴ μὲ ἐπί-
πεδο συρταρωτὸ κάλυμμα δὲν εἶναιἄγνωστη. Πολ-

λὲς ὁμοιότητες παρουσιάζει π.χ. τὸ λίθινο κιβω-

τίδιο ἀπὸ τὸ Goren B1isnak στὸ Ἐθνικὸ Μου-

σετο τῆς Βάρνας, τὸ ὁποῖο προερχόταν πιθανότα-

τθ σθ ὁ

Εἰκ. 3. Ἐγκαίνιο βασιλικῆς Ἀφεντέλλη Λέσβου (σχ. ’A. Ὄρλἀνδου).

Τὸ μαρμάρινο λαρνακίδιο ἔχει

διαστάσεις 14.5 ἑκατ. X 11.5 ἑκατ. καὶ ὕψος 19

ἑκατ. Ὁλόγυρα στὸ χεῖλος του σχηματίζει μικρὴ

αὔλακα ὅπου ἐφαρμόζει συρταρωτἀ ἐπίπεδο πλα-

κίδιο γιὰ κάλυμμα. Η μορφὴ τοῦ κιβωτιδίου ἂν

καὶ πολὺ ἆπλἠ, εἶναι λιγότερο συνηθισμένη. Τὸ

1. Ο θησαυρὸς δημοσιεύεται ἀπὸ τὴ συνάδελφο κ. Δ.
Εὐγενίδου στὴν ὁποία ὀφείλω τὶς πληροφορίες γιὰ τὴν
ταθήση τῶν νομισμάτων,

2. H. BuscnnAuan, Die spfitrbmischen meta11-
scrinia und friihchrist1ichen Re1iquiare (1971) πίν. C
12 (ἀρ. 12), πίν. C 15 (ἀρ. C 21, C 23, C 25) κλπ.
Γιὰ τὶς περισσότερες λειψανοθῆκες παραπέμπω στὸ βι-
βλίο τοῦ Buschhausen ὅπου βρίσκεται συγκεντρωμένο τὸ

τα ἀπὸ κατάθεση λειψάνων (πίν. ΙΣΤγ). Μεγάλη
ὁμοιότητα μὲ τὸ ἐγκαίνια τῆς Θεσσαλονίκης πα-

ρουσιάζει ἐπίσης τὸ εὕρημα ἀπὸ τὴ μικρὴ ἐκ-

κλησία τῶν Ἁγίων Ναζαρίου καὶ Κέλσου στὸ

Garbagnate τοῦ Μιλάνου (πίν. ΙΣΤδ). Στὴν ἐκ-

κλησία αὐτὴ μέσα σὲ ὄρυγμα κάτω ἀπὸ τὴν Ἁγία

ὁλικὸ καὶ ἀναφέρεται ἡ παλιότερη βιβλιογραφία. Πρβ. καὶ
τὸ εὕρημα τοῦ Εὐαγγελίδη ἀπὸ τὴ Θεσσαλονίκη, ἀπὸ τὴν
παλαιοχριστιανικὴ βασιλικὴ κάτω ἀπὸ τὸ τζαμὶ τοῦ Σου-
λεϋμὰν (πίν. ΙΣΤβ). Μέσα στὴ μικρὴ μαρμάρινη σαρκο-
φάγο ὑπῆρχε χάλκινο ὡοειδὲς κιβωτίδιο μὲ σταυρό, ὅπου
βρέθηκαν λείψανα καὶ ἴχνη ὑφάσματος (Η. Busc1fluu-
m 6.1:.296-297, πίν. C 19, ἀριθ. c 36).

3. "0.1:. 291 - 292, πίν. C 15, ἀρ. C 26.
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Τράπεζα βρέθηκε α) ὀρθογώνιο λίθινο κιβωτίδιο

μὲ συρταρωτὸ κάλυμμα καὶ σταυροὺς στὶς μα-
κριὲς πλευρἐς, β) πήλινο φιαλίδια μὲ σταυρὸ καὶ
γ) ἀσημένια λειψανοθήκη 1. Τὰ εὐρήματα φυ-

λάσσονται στὸ Μουσεῖο τοῦ Κόμο. Ἀνάλογο λαρ-

νακίδιο μὲ συρταρωτὸ κάλυμμα περιλαμβάνει τὸ
εὕρημα ἀπὸ τὸ Aioun-Berich ποὺ χρονολογεῖται
στὸν 50 αἱ. Χαρακτηριστικὸς εἶναι ὁ σταυρὸς τῆς

λειψανοθήκης μὲ τὶς κοῖλες καὶ ἑλικοειδεῖς ἀπο-

λἠξεις 2.

Η ἀσημένια λειψανοθήκη ἔχει

σχῆμα ὡοειδὲς καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ κιβωτίδιο καὶ

κάλυμμα. Ἔχει μῆκος 8.2 ἑκατ., πλάτος 4.8
ἑκατ. καὶ ὕψος 2.8 ἑκατ. μόνο τὸ κιβωτίδιο καὶ
4.2 ἑκατ. μαζὶ μὲ τὸ κάλυμμα. Τὸ βάρος της εἶναι
περίπου 120 γραμμάρια 8.
Τὸ κιβωτίδιο στὸ κάτω μέρος καὶ στὸ ἐπάνω,

κοντὰ στὸ χεῖλος, σχηματίζει ἡμικυλινδρικὴ ἐξο-
χὴ σὰν κορδόνι (πίν. ΙΖα). Στὸ ἐπάνω ((κορδόνι»

ἐφαρμόζει τὸ πῶμα (πίν. ΙΖΕ - γ). Ἀνάμεσα στὶς
δὺο αὐτὲς ἐξοχὲς ὑπολείπεται κατακόρυφη ἐπι-

φάνεια ποὺ ὁρίζεται μὲ δύο ἐγχάρακτες γραμμἐς.
Στὸ μέσο κάθε πλευρᾶς εἶναι χαραγμἐνος, χωρὶς
ἰδιαίτερη ἐπιμέλεια, ἀπὸ ἕνας σταυρὸς μὲ πλατιὰ
τὰ ἄκρα τῶν κεραιῶν. Οἱ 4 σταυροὶ εἶναι σχεδὸν
ἱσοσκελεῖς-ἑλληνικοί. Ἔχει χαραχθεῖ πρῶτα μο-
νοκονδυλιὰ ἡ κατακόρυφη κεραία στὴν ὁποία
ἔχουν προσκολληθεῖ οἱ δύο πλάγιες. ¢H ἀμέλεια
στὸ χάραγμα φαίνεται στὶς ὁριζόντιες κεραῖες τοῦ
σταυροῦ, ὅπου ἡ γραμμὴ ξεφεύγει στὶς γωνίες.

Τὸ κάλυμμα τῆς λειψανοθήκης εἶναι ἕνα ὠοει-
δὲς δισκάριο μὲ καμπύλο τὸ κεντρικὸ τμῆμα καὶ
ἐπίπεδο πλατὺ πλαίσιο στὴν περιφέρεια ποὺ ὁρί-

ζεται μὲ δύο ἐγχάρακτες γραμμές. Στὸ κέντρο

του ὑπάρχει χαραγμένο τὸ χριστόγραμμα, στὸ

ὁποῖο τὸ Ρ e1ven κλειστό, καὶ τὰ ἄκρα τῶν κε-

ραιῶν πλαταίνουν καὶ ἔχουν φυλλόσχημη ἀπό-

1. Ὂ.π. 285, πίν. C 13, ἀρ. C 15.
2. J. BARADBZ -M. Leann, La croix-trophée οἱ

1e re1iquaire d’Aioun Berich, CA IX, 1957, 73 - 88,

ἐὶκ. 1 - 2.
3. Τὸ σημερινὸ βάρος της δὲν μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ ἀπό-

λυτα ἀκριβὲς γιατὶ τῆς λείπουν, μικρὰ κομματάκια ἀπὸ τὸ
σῶμα τοῦ κιβωτιδίου καὶ ἀπὸ τὸ κάλυμμα. Η λειψανοθἢ
κη συντηρήθηκε καὶ συμπληρώθηκε ἀπὸ τὸν ἔμπειρο συν-
τηρητὴ τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Θεσσαλονίκης κ.

Δ. Μαθιό.

ληξη. Στὴν κάτω ἐπιφάνεια τῆς λειψανοθήκης e1-

ναι χαραγμένη μὲ αἰχμηρὸ ὄργανο ἡ ἐπιγραφὴ

ὄὢᾗᾚἰᾇ
ού (γγίαι) Δ Γρ (άμματα) ΙΔ

δηλαδὴ οὺγγίαι τέσσερεις γράμματα δέκα τέσ-
σερα (πίν. ΙΖδ).

Η ἐπ ι γ ρ α φ ἡ αὐτὴ ἀποτελεῖ σῆμα ἐνδει-

κτικὸ τοῦ βάρους τοῦ ἀντικειμένου. ι «Οπως εἶναι
γνωστὸ ἡ οὺγγία ἀποτελεῖ μονάδα βάρους καὶ
ἰσοδυναμεῖ πρὸς τὸ 112 τῆς λίτρας. Τὸ γράμμα
ἢ γραμμάριον εἶναι ὑποδιαίρεση τῆς οὺγγιᾶς καὶ

ἰσοδυναμεῖ μὲ τὸ 1/24 της.
Τὸ βάρος τῆς λίτρας δὲν ἦταν σταθερό, μετα-

βαλλόταν ἀνάλογα μὲ τὴν ἐποχὴ ἢ τὸ εἶδος τῆς
θλης ποὺ ζυγιζόταν ἢ καὶ ἀνάλογα μὲ τὸ εἶδος

τῶν ἐμπορικῶν συναλλαγῶν 5. Παράλληλα μὲ τὴ
λογαρικὴ λίτρα ἀναφέρεται ἡ χρυσαφικἠ, ἡ θα-
λάσσια λίτρα καὶ ἡ ἀργυρικὴ γιὰ τὴ μέτρηση τοῦ
ἀσημιοῦ. Στὴν παλαιοχριστιανικὴ ἐποχή, ἀνά-
μεσα στὸν 4ο καὶ 5ο αἱ., ἡ ἐπίσημη λίτρα στὸ
Βυζάντιο, ἡ λογαρικὴ, εἶχε περίπου 324 γραμ-
μάρια, στὸν βο - 7o αἱ. περίπου 322 γραμμάρια,
στὸν 70-90 αὶ. 320 γραμμάρια καὶ ἀργότερα μειώ-
θηκε ἀκόμη καὶ ἔφθασε στὰ 319 γραμμάρια. Μεγα-
λὺτερη ἦταν ἡ ἀργυρικὴ λίτρα, ποὺ ἀντιστοιχοῦσε
σὲ 12 112 λογαρικὲς οὺγγιὲς καὶ ζύγιζε 333.333
γραμμάρια. Δηλαδὴ ἡ ἀργυρικὴ λίτρα εἶχε σχέ-
ση 25:24 μὲ τὴ λογαρικὴ λίτρα. Δὲν γνωρίζουμε
μὲ βεβαιότητα ἂν γιὰ κάθε μέτρηση ἀσημιοῦ χρη-

σιμοποιοῦνταν ἡ ἀργυρικὴ λύτρα. Στὰ Θαύματα
τοῦ Ἁγίου Δημητρίου ἀναφέρεται βάρος ἀση-

μιοῦ σὲ λίρες ἀλλὰ δὲ διευκρινίζεται ἂν ὺπο-

νοεῖται ἡ ἀργυρικὴ ἢ ἡ λογαρικὴ λίτρα.

4- Ἀνάλογη ἑὌιἄρακ-Γη ἐπιγραφἠ, Wm τοῦ βά-
ρους, ὑπάρχει στὴν ἀσημένια πυξίδα τοῦ St. Louis (πίν.
ΙΗα). Σ᾿ αὐτὴν δμωςτὸβάρος ποὺ ἀναφέρεται στὴν ἐπι-
γραφὴ δὲν ἀντιστοιχεῖ στὸ πραγματικὸ βάρος τοῦ ἀντι-
κειμἑνουκαὶπιστεὺεταιότιάναγράφεταιτὸβάροςτοῦ
συνόλου, τοῦ θησαυροῦ στὸν ὁποῖο ἀνήκει ἐνδεχόμενα ἡ
πυξίδα. Βλ. Η. Buscnnwsnn, 6.1:. 267 - 270, πίν. C 5

(ἀἓὶθἳἓ. Ξοἳὰῌᾼσπ, Byzantinische Metro1ogie (1970)

“gnaw“, P. G. 116, 1248.6.
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Μὲ τὰ στοιχεῖα αὐτά, τὸ βάρος ποὺ ἀναφέρε-
ται στὴν ἐπιγραφὴ τῆς λειψανοθήκης εἶναι εἴτε
123.75 γραμμάρια σύμφωνα μὲ τὴ λογαρικὴ λί-
τρα τῆς παλαιοχριστιανικῆς ἐποχῆς εἴτε 127.306

γραμμάρια σύμφωνα μὲ τὴν ἀργυρικὴ λίτρα. Η
λειψανοΘἠκη, ὅταν ζυγίστηκε πρὶν συγκολληθεῖ,
ζύγιζε περίπου 120 γραμμάρια. Ἀν ὺπολογίσου-
με λοιπὸν μὲ προσέγγιση τὸ βάρος τῶν μικρῶν

κομματιῶν ποὺ ἔλειπαν, πρέπει μᾶλλον νὰ συμπε-

ράνουμε ὅτι ἔχει χρησιμοποιηθεῖ γιὰ τὴ μέτρη-

ση τοῦ βάρους τῆς λειψανοθήκης ἢ ἀργυρικὴ
λίτρα.

Λ ε ί ψ α ν α. Στὸ ἐσωτερικὸ τῆς λειψανοθ-ὴ-

κης σὲ μία μόνο ἄκρη ὑπῆρχαν ἴχνη σκουριᾶς σὰ

νὰ εἶχε μείνει ἐκεῖ κάτι ὑγρὸ — ὑποθέσαμε ἴχνη
αἵματος ὡς λείψανο ἁγίου. Η χημικὴ ἀνάλυση
ποὺ πραγματοποίησε ὁ καθηγητὴς τῆς ἕδρας ἀνα-

λυτικῆς Χημείας τοῦ Ἀριστοτελείου Πανεπιστη-

μίου Θεσσαλονίκης κ. Κ. Ἀλεξιάδης 1, δὲν μᾶς

ἔδωσε ἐνδείξεις ὅτι πρόκειται γιὰ ἀνθρώπινο αἷ-
μα. Ἐπίσης οἱ ἀνιχνεύσεις ποὺ ἔγιναν ἀπὸ τὸν

ὑφηγητὴ τῆς ἰατροδικαστικῆς καὶ τοξικολογικάςκ.
Ἐπιβατιανὸ ὁδήγησαν σὲ ἀρνητικὰ ἀποτελέσματα.
Ὁπωσδήποτε ὁ καθηγητὴς κ. Ἀλεξιάδης δέχε-
ται ότι πιθανὸν νὰ πρόκειται γιὰ ὑπόλειμμα ἀπο-
ξηραμἐνου αἵματος γιὰ τὸ ὁποῖο ὑπάρχουν ἐν-

δείξεις ἀπὸ τὴ μικροσκοπική του μόνο ἐμφάνισὴ.
Μὲ τὰ ἐπιστημονικὰ ὄμως μέσα καὶ τὶς μεθόδους
ποὺ διαθέτουμε δὲν μποροῦμε νὰ ἔχουμε τεκμή
ριωμἐνες ἀποδείξεις ἐπειδὴ τὸ δεῖγμα ἔχει πολὺ
μεγάλη ἡλικία.

Τυπολογία τῆς λειψανυθἡκης-χρυνολόγηστι

Μέσα στὴν ποικιλία τῶν μορφῶν ποὺ παρου-
σιάζουν οἱ ἀσημένιες λειψανοθῆκες στὴν παλαιο-

χριστιανικὴ ἐποχή, ἡ λιτὴ μορφὴ τῆς νέας λειψα-

νοθήκης ἀπὸ τὴ Θεσσαλονίκη δὲν εἶναι ἄγνωστη.

Τὸ ὡοειδὲς σχῆμα, μὲ καμπύλο συνήθως κά-

λυμμα, εἶναι πολὺ συνηθισμένο καὶ στὶς ἀσημέ-

νιες λειψανοθῆκες μὲ ἀνάγλυφες παραστάσεις ποὺ
χρονολογοῦνται ἀπὸ τὸν 4ο ὣς τὸν Ἰὸ αἱ. Ἀπὸ

τὰ πιὸ γνωστὰ παραδείγματα ἀναφέρουμε τὴ λει-

ψανοθἠκη στὸ Metropo1itan Museum τῆς Νέας

1. Εὐχαριστῶ καὶ ἐδῶ θερμὰ τὸν καθηγητὴ κ. Κ. Ἀλε-

ξιάδηκαὶτὸνὖφηγητὴκ- Ἑπἱβατἱαυὸγἱἀτὴυ WW)
προθυμία μὲ τὴν ὁποία βοήθησαν τὴν ἔρωτά μας.

Ὑόρκης 2, μὲ πιθανὴ συριακὴ προέλευση, τὴ λει-

ψανοθἠκη στὸ Λούβρο ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸ
Caste11o Brivio 3, τὴ λειψανοθήκη ἀπὸ τὴ Νου-
μιδία στὸ Βατικανό, γνωστὴ ὡς Capse11a Argen-

tea Africana‘ καθὼς καὶ τὴ λειψανοθήκη ἀπὸ
τὸ Λατερανό, ποὺ χρονολογεῖται στὴν ἐποχὴ τοῦ
Ἡρακλείου ἀπὸ τὶς σφραγίδες ἐλέγχου ποὺ ἔχει 5.

Πέρα ὄμως ἀπὸ τὸ ὡοειδὲς σχῆμα, ποὺ εἶναι
κοινὸ καὶ στὶς λειψανοθῆκες μὲ παραστάσεις, μπο-
ροῦμε νὰ κατατάξουμε τὴ νέα λειψανοθήκη τῆς
Θεσσαλονίκης σὲ μιὰν ἰδιαίτερη ὁμάδα ποὺ ἔχει
γιὰ βασικὰ χαρακτηριστικὰ τὸ ἐλλειψοειδὲς βέ-
βαια σχῆμα, τὸ καμπύλο πῶμα, τὶς ἀνάγλυφες

ἐξοχὲς ἡμικυκλικῆς διατομῆς στὴν πάνω καὶ κά-

τω ἀπόληξη τοῦ κιβωτιδίου καὶ τὴν ἔλλειψη ἀνά-
γλυφων παραστάσεων - ἡ διακόσμηση ὅταν ὺπάρ-

χει περιορίζεται σὲ ἐγχάρακτους σταυροὺς.

Στὴν ὁμάδα αὐτὴ ἐντάσσουμε τὶς ἀκόλουθες
λειψανοθῆκες:

1. Ἀσημένια λειψανοθήκη στὸ Μουσεῖο τοῦ
Κόμο ἀπὸ τὴν ἐκκλησία τῶν ἁγίων Ναζαρίου καὶ
Κέλσου στὸ Carbagnate τοῦ Μιλάνου, τὴν ὁποία

ἀναφέραμε παραπάνω συγκρίνοντας τὸ μαρμάρινο
λαρνακίδιο ποὺ περικλείει τὴ λειψανοθήκη καὶ
ἕνα πήλινο φιαλίδια μὲ σταυρό. Η ἀσημένια
λειψανοθήκη εἶναι ὡοειδὴς μὲ καμπύλα πῶμα,
ἀκόσμητη καὶ ἔχει ἀνάγλυφη ἐξοχὴ στὸ σημεῖο
ποὺ ἐφαρμόζει τὸ κάλυμμα. Η ἐκκλησία τοῦ

Carbagnate χρονολογεῖται στὸν 5ο - βο αἱ. ἀλλὰ
γιὰ τὰ λείψανα πιστεύεται ὅτι μεταφέρθηκαν
στὴν Ἰταλία ἀπὸ ἀνατολικοὺς ἱεραποστόλους τὸν
70 αί.

2. Λειψανοθήκη ἀπὸ τὸ Henschir Te1idjen
ποὺ βρίσκεται τώρα στὸ Μουσεῖο Stephane
Gse11 στὸ Ἀλγἐριβ. Ἀκόσμητη, ὠοειδἠς, ἀση-
μένια λειψανοθήκη μὲ ἡμικυκλικὴ ἐξοχὴ στὸ πά-
νω καὶ κάτω μέρος τοῦ κιβωτιδίου (πίν. ΙΗβ).

3. Λειψανοθήκη ἀπὸ τὴ Βασιλικὴ 3 τοῦ Hissar

στὸ Μουσεῖο τῆς Σοφιᾶς (πίν. ΙΗδ). Τὸ ἐλα-
φρὰ καμπύλα πῶμα τῆς ἀκόσμητης λειψανοθήκης

2. H. Buscnmuszn, 6.1:. 239 - 260, πίν. Β 45

(ἀριθμ. Β 13).
3. Ὄ.π. 21.0 - 242, πίν. Β 47 (ἀριθμ. Β 14).
4. Η. anuan, DACLII 2343, 2344 καὶ Η. Boson-

nusnu, 6.1:. 242 - 243, πίν. Β 48 - 49 (ἀριθμ. Β 15).
5. Ὄ.π. 244 - 245, πίν. Β 50 - 52 (ἀριθμ. Β 16).
6. Ὅ.π. 315 - 316, πίν. C 26 (ἀριθμ. C 69).
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ἐφαρμόζει σὲ ἡμικυλινδρικὴ ἐξοχή. Φέρει ἐπιγρα-
φὴ ποὺ διαβάστηκε ἀπὸ τὸν Hunger 1.

θύρα μαρτίυρίσυ) ἢ
μαρτωρων)

Η λειψανοθήκη βρέθηκε μέσα σὲ μαρμάρινο

λαρνακίδιο σχήματος σαρκοφάγου. Η ἐκκλησία

στὴν ὁποία ἀνήκει χρονολογεῖται στὸ τέλος τοῦ
5ου μὲ ἀρχὲς τοῦ βου αἱ.

4. Λειψανοθήκη ἀπὸ τὸ Dag-Pazari τῆς Ἰσαυ-

ρίας, ποὺ φυλάσσεται στὸ Eski Eser1er Muzesi
στὰ Ἄδανα 2. Ἀνήκει κι αὐτὴ σὲ ἐγκαίνια ποὺ
βρέθηκε κάτω ἀπὸ τὴν Τράπεζα τῆς ἐκκλησίας.

Ἀντιστοιχεῖ στὴν β, οἰκοδομικὴ φάση τοῦ ναοῦ,

γιὰ τὴν ὁποία χρονολογικὸ δριο post quem ἀπο-

τελεῖ νόμισμα τοῦ Ἀρκαδίου (395 - 408). Η
λειψανοθήκη τῶν Ἀδάνων ἔχει ἡμικυκλικὴ ἐξο-
χὴ στὸ πάνω καὶ κάτω μέρος τοῦ κιβωτιδίου κα-
Θὼς καὶ στὴν περιφέρεια τοῦ καλύμματος. Τὸ κά-

λυμμα ἀνοιγοκλείνει καὶ στερεώνεται μὲ ἄγκιστρο

(πίν. ΙΗγ).
5. Ἀνάλογο κλείσιμο ἔχει ἡ ἀσημένια ὡοειδὴς

λειψανοθήκη στὸ Μουσεῖο τῆς Σοφιᾶς 3. Τὸ κά-

λυμμά της εἶναι σχεδὸν ἐπίπεδο, ἔχει χάσει τὴ
φίνα ἐπεξεργασία ποὺ βλέπουμε στὶς ἄλλες λει-
ψανοθῆκες τῆς ὁμάδας (πίν. ΙΘα). Οἱ στροφεῖς
καὶ τὸ ἄγκιστρο εἶναι χονδροδουλεμένα ἐλάσματα,
δυσανάλογα μεγάλα γιὰ τὸ μέγεθος τῆς λειψανο-

θήκης. Βρέθηκε μέσα σὲ λαρνακίδιο σχήματος

σαρκοφάγου καὶ χρονολογεῖται στὸν 6o αἱ.
6. Ἀσημένια ὡοειδὴς λειψανοθήκη στὸ Inns-

bruck, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὰ ἐρείπια τῆς ἐκ-

κλησίας Santa Maria Madda1ena στὸ Sanzeno

τοῦ Nonsberg 4. Στὸ κάλυμμά της σχηματίζεται

μὲ στιγμὲς σταυρὸς τοῦ ὁποίου οἱ κεραῖες διακλα-

δίζονται στὶς ἄκρες (πίν. ΙΘβ).

«Οπως βλέπουμε στὴν ὁμάδα τῶν ἀργυρῶν λεί

ψανοθηκῶν μὲ ὡοειδὲς σχῆμα ὅπου ἐντάσσεται,

γιὰ τὸ σχῆμα της, ἡ νέα λειψανοθήκη τῆς Θεσσα-

λονίκης, οἱ ἐπιφάνειες μένουν ἀκόσμητες. Η δια-

κόσμηση ὡστόσο τῆς λειψανοθήκης τῆς Θεσσα-

. ”0.1:. 287 - 288, πίν. C 15 (ἀριθμ. C 20).

. '0.1:. 282, πίν. C 12 (ἀριθμ. C 11).
. "0.1:. 283, πίν. C 12 (ἀριθμ. C 12).
. “0.1:. 276 - 277, πίν. C 9 (ἀριθμ. C 8).ῶ

ω
ω
ῥ

λονίκης μὲ ἐγχάρακτους σταυροὺς καὶ χριστό-

γραμμα βρίσκει συγγενεῖς μορφὲς σὲ σειρὰ ὁλό-

κληρη ἀπὸ παλαιοχριστιανικὲς λειψανοθῆκες. Η
διακόσμηση μὲ σταυροὺς καὶ τὸ μονόγραμμα τοῦ
Χριστοῦ ἀρκεῖ νὰ ὑπενθυμίσει τὴ μυστικὴ ἐπι-

κοινωνία ἀνάμεσα στὰ παράλληλα πάθη τοῦ Χρι-
στοῦ καὶ τῶν μαρτύρων, τὰ λείψανα τῶν ὁποίων

περικλείονται στὶς λειψανοθῆκες. Μάλιστα, μιὰ
λειψανοθήκη ἀπὸ τὴν Νουμιδία, ἔχει ἐπιγραφὴ

στὴν ὁποία δὲν ἀναφέρονται τὰ ὀνόματα τῶν μαρ-

τύρων, ποὺ τὰ λείψανά τους περιέχει, ἀλλὰ δυὸ
φορὲς τὸ ὄνομα τοῦ Χριστοῦ γιὰ νὰ τονίσει ὅτι

στὸ Χριστὸ μόνο ἀνήκει ἡ λατρεία 5. Η διακό-
σμηση αὐτὴ τῶν λειψανοθηκῶν ἔχει ἀναλογίες μὲ

τὰ ταφικὰ εἰκονογραφικὰ θέματα τοῦ 4ου καὶ

τῶν ἀρχῶν τοῦ 5ου αἱ. ἑφ᾿ ὅσον ἡ λατρεία τῶν

λειψάνων εἶναι στενὰ δεμένη μὲ τὰ ταφικὰ ἔθιμα
γενικότερα β.

Στὴν ὁμάδα τῶν λειψανοθηκῶν τοῦ 4ου - 5ου
αί. μὲ διακόσμηση ἀπὸ σταυροὺς καὶ χριστό-

γράμμα, στὴν ὁποία ἀνήκει ἡ λειψανοθήκη τῆς

Θεσσαλονίκης, ἐντάσσουμε τὴν τετράγωνη ἀση-
μένια λειψανοθήκη ἀπὸ τὴν ἐκκλησία St. Lorenz

στὸ Paspe1s τῆς Ἑλβετίας ποὺ χρονολογεῖται στὶς
ἀρχὲς τοῦ 5ου αἱ. καὶ πιστεύεται ὅτι ἔχει εἰσαχθεῖ

ἀπὸ τὴν Ἀνατολὴ (πίν. ΙΘγ) 7. Ἔχει διακόσμηση
μὲ σταυροὺς καὶ χριστόγραμμα μὲ κλειστὸ τὸ Ρ,

μέσα σὲ κύκλους, ἀνάλογη μὲ τὴ λειψανοθήκη τῆς

Θεσσαλονίκης. Ἀνάλογη διακόσμηση ἔχει καὶ ἡ
ἀσημένια τετράγωνη λειψανοθήκη τῆς Σοφιᾶς ἀπὸ

τάφο ποὺ χρονολογεῖται γύρω στὰ 3303 (πίν.
Κ). χριστόγραμμα μὲ ἀνοιχτὸ Ρ περιλαμβάνει

καὶ ἡ διακόσμηση τῆς λειψανοθήκης τῆς Βαλτι-

μόρης (πίν. ΚΑα). «Η λειψανοθήκη αὐτὴ χρονο-

5. ΙΩ. ΜΠΑΡΝΕΑ, Τὸ παλαιοχριστιανικὸν Θυσιαστή-

ριον (1940) 85.

6. Μ. ΡΑΝΑΥΟΤΙΒΙ - Α. στιἉΒΑπ, Un re1iquaire
pa1éochretien récemment découvert pres de Thessa-
1onique, CArch 24, 1975, 39. Πρβ. τοιχογραφίες μὲ χρι-
στόγραμμα σὲ τάφους 4ου - 5ου αἱὠνα: α) τάφος Θεολο-
γικῆς Σχολῆς Θεσσαλονίκης (ἀδημοσίευτοςγ β) τοιχο-

γραφία ἀνατολικοῦ, νεκροταφείου Φιλίππων, ΣΤΥΛ. ΠΕ-

ΛΕΚΑΝΙΔΗΣ, Παλαιοχριστιανικὸς τάφος ἐν Φιλίπποις,
Tortu1ae, Studien zu A1tchrist1ichen und Byzanti-

nischen Monumenten (1966) 223 - 228 είκ. 55.
7. H. Buscanwsnn, 6.1:. 271 - 274, πίν. C 7

(ἀριθμ. C 5).
8. "0.1:. 265 - 267, πίν. C 4 (ἀριθμ. C 2).
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λογεῖται ἀπὸ τὰ διακοσμητικά της Θέματα στὸ

τέλος 4ου μὲ ἀρχὲς τοῦ 5ου αἱ. 1

Ἀνάλογο χριστόγραμμα μὲ φυλλόσχημη ἀπό-

ληξη τῶν κεραιῶν καὶ κλειστὸ Ρ παρουσιάζει ἡ

ἀσημένια λειψανοθήκη ἀπὸ τὴ Νέα Ἡράκλεια τῆς

Χαλκιδικῆς ποὺ βρίσκεται στὸ Μουσεῖο Θεσσα-

λονίκης καὶ χρονολογεῖται στὴν ἐποχὴ τοῦ Θεο-

δοσίου A’ 2, καθὼς καὶ ἡ Capse11a Africana 3.

Μιὰ ἄλλη ἀσημένια λειψανοθήκη σὲ σχῆμα σαρ-

κοφάγου στὸ Μουσεῖο τῆς Βάρνας ποὺ προέρχε-

ται ἀπὸ ἐγκαίνια ναοῦ στὸ Djanavar-Tepe πα-
ρουσιάζει ἀνάλογο διακοσμητικὸ Θέμα μὲ ἐγχά-

ρακτους σταυρούς, ὅμοιους μὲ αὐτοὺς ποὺ διακο-

σμοῦν τὸ κιβωτίδιο τῆς λειψανοθήκης τῆς Θεσ-

σαλονίκης (πίν. ΚΑβ). Εἶναι χαρακτηριστικὸ τὸ

χάραγμα τῆς στενῆς πλευρᾶς τῆς ἐγκάρσιας κε-

ραίας τοῦ σταυροῦ ποὺ ξεφεύγει ἀπὸ τὸ περί-

γραμμαὖ-
Ἕνα ἄλλο στοιχεῖο ποὺ πρέπει νὰ ἐρευνηθεῖ

στὴ χρονολογικὴ τοποθέτηση τοῦ εὐρήματος εἶ-

ναι ἡ ἐγχάρακτη ἐπιγραφὴ τοῦ βάρους στὴν κάτω

πλευρὰ τῆς λειψανοθἠκης. Τὰ δύο χαρακτηριστικὰ

στοιχεῖα ἀπὸ ἐπιγραφικῆς πλευρᾶς εἶναι ἡ γραφὴ
τοῦ Δ μὲ προεκτεινόμενες τὶς κεραῖες καὶ ἡ συν-
τομογραφία τοῦ ΟΥ. Η συντομογραφία τοῦ ΟΥ
εἶναι ἡ πιὸ συχνὴ καὶ ἐμφανίζεται σὲ παλαιο-
χριστιανικὲς ἐπιγραφὲς ἀρκετὰ πρώιμα 5. Τὸ συμ-

1. "0.1:. 270 - 271, πίν. C 6 (ἀριθμ. C 4).
2. Μ. ΜΙΧΑΗΛΙΔΗΣ, Ἀργυρᾶ λειψανοθήκη τοῦ Μου-

σείου Θεσσαλονίκης, ΑΑΑ 2/1, 1969, 48-49, είκ. 1
καὶ M. PANAYO‘I‘IDI - Α. Guam, 6.1:. 33 - 42, είκ. 3.

3. H. Buscnnwsnn, 6.1:. 242 - 243, πίν. Β 48 - 49

(ἀριθμ. Β 15). Η. Βεσιιθπσρ, DACL II 2343, 2344.
4. H. BUscnnAuan, 6.1:. 263 - 265, πίν. C 2

(ἀριθμ. C 1). Τὸ εὕρημα ποὺ περιλάμβανε χρυσὸ λαρνα-
κίδιο μέσα στὴν ἀσημένια λειψανοθἠκη, ἀποδόθηκε στὴν
Ἀγία Ἑλένη.

5. Α. ΒΛΝυν, The Greek Christian Inscriptions of
Greta, «Χριστιανικαὶ ἐπιγραφαὶ τῆς Ἑλλάδος Χ, 1970,
13 καὶ 47 (ἀρ. 18), 125 (ἀρ. 96), ὅπου ἡ συντομογραφία
παρουσιάζεται σὲ ἐπιτύμβιες ἐπιγραφὲς τοῦ 5ου αὶ.
Πρβ. τὴν ἐπιγραφὴ στὴν ἀσημένια λειψανοθήκη τῶν

Ἀδάνων ποὺ χρονολογεῖται στὸν 4ο αὶ. Η. ΒυθσππΑυθεΝ,
ὅ.π. 199 - 202, πίν. Β 13 (ἀρ- Β 4).

Πρβ. ἐπίσης Δ.Μ- ΣΤ. ΝΤΑΝΤΗΣ, Ἐπιγραφὲς
ἀπὸ τὴν Κόρινθο, ΑΕ 1977, 74 (ἀρ. 17) ὅπου ἔχουμε

συνύπαρξη τῆς γραφῆς τοῦ ΟΥ καὶ τῆς συντομογραφίας
του σὲ ἄλλο στίχο ἀπὸ ἔλλειψη χώρου.

πίλημα τοῦ Γ καὶ τοῦ Ρ εἶναι ἐπίσης κοινὸ σὲ

παλαιοχριστιανικὲς ἐπιγραφές 0.

Ἥ γραφὴ τοῦ Δ μὲ προέκταση τῶν κεραιῶν

παρουσιάζεται βέβαια πολὺ πρώιμα, ἀπὸ τὸν 3o

αὶ. μ.Χ. σὲ ἐγχάρακτες ἐπιγραφὲς ἀλλὰ γρή-
γορα περνάει καὶ στὴ γραφὴ τῶν βιβλίων 8.

Ἥ συνύπαρξη τῆς χαρακτηριστικῆς αὐτῆς γρα-

φῆς τοῦ Δ μὲ ἀκρέμονες καὶ τῆς συντομογραφίας

τοῦ ΟΥ συναντιέται σὲ σειρὰ ὁλόκληρη παλαιο-

χριστιανικῶν ἐπιγραφῶν ἀπὸ τὸν 5ο ὣς τὸν 70 αἱ.ο

Η ἐξέλιξη τῆς τυπολογίας τῶν λειψανοθηκῶν
χωρὶς παραστάσεις ἀπὸ τὸν 4ο ὣς τὸν 60 αὶ., ἡ
διακόσμηση τῆς λειψανοθήκης μὲ σταυροὺς καὶ

χριστόγραμμα καὶ τέλος οἱ ἐπιγραφικὲς ἐνδείξεις

μᾶς ὁδηγοῦν στὴ χρονολόγηση τοῦ εὑρή-
ματος τῆς Θεσσαλονίκης στὸ τέλος τοῦ 4ου αἱ.

6. Παρόμοιο συμπίλημα τοῦ Φ καὶ τοῦ Ρ παρουσιάζεται
σὲ ἐπιγραφὴ 4ου - 5ου αὶ. μ.Χ. (Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Ἀνα-
σκαφὴ Μεσσήνης, ΠΑΕ 1969 (1971) 118 - 119, είκ. 26).

7. Πρβ. τὸ χρυσὸ φυλακτὸ στὸ Μ. Ross, Cata1ogue
of the Byzantine and Ear1y Medieva1 Antiquities in
the Dumbarton Oaks Co11ection, 2 (1965) πίν. XXVI
(ἀρ. 28). Ἐν8ιαφέρουσα εἶναι ἀκόμη ἡ σύγκριση μὲ τὰ
χαράγματα καὶ τοὺς σταυροὺς-χριστογράμματα καὶ τὶς

ἐπιγραφὴ ἐπίκλησης στὸ “mo τῆς ἀρχαίας ἁφὰς τῆς
Θεσσαλονίκης, ποὺ θεωροῦνται ὅτι προέρχονται ἀπὸ τὴν
περίοδο τῶν διωγμῶν τοῦ Διοκλητιανοῦ βλ. ETTA. HE-
ΛΕΚΑΝΙΔΗΣ, Τὸ θέατρον τὸ καλούμενον στάδιον τῆς Θεσ-
σαλονίκης, «Κέρνος» 1972, 129, σχ. 3.

8. Α. ΣΙΓΑΛΑΣ, Ἱστορία τῆς ἑλληνικῆς γραφῆς (Θεσ-
σαλονίκη 1934) 159, 172, εὶκ. 112 ἐπιτύμβια ἐπιγραφὴ
ἀπὸ Θεσσαλονίκη τοῦ 325 μ.Χ. Πρβ. ἐπιγραφὴ τοῦ 5ου
αί. στὸ Μουσεῖο Κορίνθου, ἐπιγραφὴ τοῦ 4 - 5ου αί. στὸ
Μουσεῖο τῆς ἀρχαίας Κορίνθου καθὼς καὶ ἐπιτύμβια ἐπι-
γραφὴ 4ου - 5ου αὶ. ἀπὸ τὸν Ἀκροκόρινθο Νίκος Baas,
Die griechisch-christ1ichen Inschriften des Po1oponnes,
1 (1911) 92 (ἀρ. 43), 116-117 (άρ. 58) καὶ 126 (ἀρ.
64) ἀντίστοιχα. Πρβ. ἐπίσης τὸν κατάλογο τῶν παλαιο-
χριστιανικῶν γραμμάτων σὲ ψηφιδωτὰ τῆς Θεσσαλονίκης
στὸ Ca. BAmnrzxs, Sur 1e donateur et 1a date dos
mosa1ques d’Acheiropoietos a Thessa1onique, Atti de1
ΙΧ Congresso Internaziona1e di Archeo1ogia Cri-
stiana, II (1978) 42, είκ. 2.

9. NIKOS Bans, 6.1:. 90 (ἀρ. 42). A. RANDY, 6.1:.
99 (ἀρ. 73), 115 (ἀρ. 87), 130-131 (ἀρ. 102). Πρβ.
καὶ τὸ χάραγμα τοῦ στυλοβάτη τῆς στοᾶς στὸ Ὄκτάγωνο
τῶν Φιλίππων, ΣΤΥΛ.mamas,ἈνασκαφαὶὈκτα-

γώνου Φιλίππων, ΠΑΕ 1960, 93, πίν. 73α. Ἐπίσης ἐπι-
τὺμβια ἐπιγραφὴ ἀπὸ τὴν Μόνὴ Ἀγ. Τριάδος Λόγγου
Ἐδέσσης, ΣΤΥΛ. ΠΕΛΒΚΑΝΙΔΗΣ, ΑΔ 16, 1960, χρονικά,
πίν. 199ε.
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Συσχετίζοντας τὰ μορφολογικὰ αὐτὰ στοιχεῖα μὲ

τὴ χρονολογικὴ ἔνδειξη ποὺ μᾶς δίνει ὁ θησαυρὸς

τῶν νομισμάτων δίπλα στὸ ἐγκαίνιο, πιστεύουμε

ὅτι ἕνα χρονολογικὸ post quem γιὰ τὸ ἐγκαίνια

καὶ τὴ λειψανοθήκη μᾶς δίνει ἡ πρώτη συλλογὴ

τῶν νομισμάτων τῆς ἐποχῆς τοῦ Θεοδοσίου A’.

Η νέα αὐτὴ ἀσημένια λειψανοΘήκη, ἔργο ὅχι

ἰδιαίτερης καλλιτεχνικῆς ἀξίας, ἔρχεται νὰ προ-

στεθεῖ στὴ σειρὰ τῶν ἔργων τῆς ἀργυροκόπος ποὺ

προέρχονται ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς Θεσσαλονίκης

ἢ ἀποδίδονται σ᾿ αὐτήν 1. Εἶναι ἀντικείμενο ἁπλό,

ὅχι ἰδιαίτερα διακοσμημένο, ὅπου τὰ μοτίβα του

ἀνταποκρίνονται μὲ τὸν πιὸ λιτὸ τρόπο στὸν συμ-

βολισμὸ ποὺ περιέχει ἡ χρήση καὶ τὸ περιεχόμε-

νό του. Ὡστόσο, ἐνῶ εἶναι φανερὴ ἡ ἁπλότητα

καὶ περιορισμένη λάμψη του σὲ σχέση μὲ τὶς

λαμπρὲς λειψανοθῆκες τῆς ἴδιας ἐποχῆς, μὲ παρα-

στάσεις, ὡστόσο ἡ ἀκρίβεια τῆς δομῆς, τὸ φινί-

ρισμα καὶ ἡ σωστὴ ὀργάνωση τῶν διακοσμητικῶν

θεμάτων μαρτυροῦν τὸ χέρι καὶ τὸ ἐργαστήρι μὲ

τὴ μακριὰ παράδοση στὴ μεταλλοτεχνία.

Κατάθεση λειψάνων - ἐγκαίνια

Τὸ ἐγκαίνια ἢ μᾶλλον ἀκριβέστερα ἡ κατάθεση

λειψάνων κάτω ἀπὸ τὴν Ἁγία Τράπεζα μιᾶς ἑκ-

κλησίας, μὲ σκοπὸ τὴν καθαγιάσή της, συνδέεται

στενὰ μὲ τὴ λατρεία τῶν μαρτύρων καὶ τῶν μαρ-

τυρικῶν λειψάνων ποὺ γνώρισε μεγάλη ἔξαρση

στοὺς πρώτους αἰῶνες μετὰ τὸ θρίαμβο τοῦ χρι-

στιανισμοῦ. Ἀπὸ τὴν ἐποχὴ ἀκόμη τῶν διωγμῶν

τιμήθηκαν ἀπὸ τοὺς χριστιανοὺς τὰ λείψανα τῶν

μαρτύρων τοῦ χριστιανισμοῦ καὶ γινόταν προσπά-

θεια νὰ τὰ περισυλλέξουν γιατὶ οἱ διῶκτες τους τὰ

ἔριχναν στὴ θάλασσα ἢ τοὺς ποταμοὺς, ἀκριβῶς γιὰ

νὰ ἀποτρέψουν τὶς ἐκδηλώσεις τιμῆς καὶ σεβασμοῦ

τῶν χριστιανῶν πρὸς τὰ μαρτυρικὰ λείψανα 2.

Μετὰ τοὺς διωγμοὺς, πάνω στοὺς τάφους τῶν

1. Α. ΤΣΙΤΟΥΗΔΟΥ, Τὸ μισσόριο τοῦ Θεοδοσίου,

«Κέρνος» 1972, 195. Μ. ΡΑΝΛΥΟἸἹΒΙ-Α. Guam,

ὅ.π. 42.
πιθανὴ προέλευση ἀπὸ τὴ Θεσσαλονίκη ἀναφέρεται καὶ

γιὰ τὴ λειψανοθήκη στὸ Bayerisches Nationa1 Museum

τοῦ Μονάχου (άρ. 67/1). Η πληροφορία ὀφείλεται στὸ

συνάδελφο κ. Ν. Νικονάνο καὶ στὸ συνάδελφο κ. Θ. Πα-

ζαρᾶ- Τοὺς εὐχαριστῶ θερμά-
2. Ι. ΦΟΥΝΤΟΥΛΗ, Λείψανα ἅγια, θρησκευτικὴ καὶ

Ἠθικὴ Ἑγκυκλοπαιδεία, τ. θος.

ᾈ-

μαρτύρων χτίστηκαν ναοὶ-μαρτύρια καὶ ἐπικρά-

τησε ἡ συνήθεια νὰ τελεῖται ἡ Θεία Εὐχαριστία
μιὰ φορὰ τὸ χρόνο, στὴ μνήμη τοῦ μάρτυρα, πάνω
σὲ Ἀγία Τράπεζα στὸν τάφο τοῦ μάρτυρα, σὰν

ἐπέκταση τοῦ ἐθίμου τοῦ νεκρικοῦ δείπνου-ἀγαπῶν

ποὺ τελοῦνταν πάνω στοὺς τάφους τῶν μαρτὺρων.

Ξεκινὡντας λοιπὸν ἀπὸ τὴν ἀρχὴ ὅτι ἡ Εὐχαρι-

στία πρέπει νὰ τελεῖται πάνω στὸ αἷμα τῶν μαρ-
τὐρων κατέληξε νὰ ἐπεκταθεῖ ἡ συνήθεια αὐτὴ

καὶ στοὺς ναοὺς ποὺ δὲν περιελάμβαναντάφο μάρ-

τυρα καὶ νὰ θεωρεῖται ὑποχρεωτικὴ ἡ παρουσία

λειψάνου κάτω ἀπὸ τὴν Τράπεζα ἢ μέσα στὸν

κιονίσκο ποὺ τὴν ὺποβάσταζε.
Η θεωρητικὴ βάση αὐτῆς τῆς πίστης πρέπει

νὰ ἀναζητηθεῖ στὴ μυστικὴ ἰδέα τῆς Ἀποκάλυ-

ψης (6, 9) τῶν ἐσφαγμένων διὰ τὸν λόγον τοῦ

Θεοῦ καὶ τὴν μαρτυρίαν τοῦ ἀρνίου, ἣν εἶχον.

Ἐπίσης ὁ συμβολισμὸς ποὺ δόθηκε στὴν Ἀγία

Τράπεζα ὡς Τάφος τοῦ Χριστοῦ - πρώτου μάρ-

τυρα καὶ ἡ πίστη ὅτι ὑπάρχει ἀντιστοιχία στὸ πά-

θος ἄρα καὶ στὸν τάφο τοῦ μάρτυρα καὶ στὸ Θετὸ

Πάθος καὶ τὸν Τάφο τοῦ Χριστοῦ, δηλαδὴ τὴν

Ἀγία Τράπεζα 3.
Η ἔξαρση τῆς λατρείας τῶν μαρτυρικῶν λει-

ψάνων ὀφείλεται ἀκόμη στὴν πίστη ὅτι τὰ λείψα-

να αὐτὰ καθ᾿ ἑαυτὰ εἶχαν τὴ δύναμη νὰ μεταδί-

δουν σωτηρία καὶ ἁγιασμὸ σὲ ό,τι ὑλικὸ ἐρχόταν

σ᾿ ἐπαφὴ μαζί τους 4. Συνέπεια τῆς πίστης αὐ-

τῆς ἦταν ἡ συνήθεια ποὺ ἐπικράτησε στὴ Δύση

νὰ ἀκουμποῦν στὸν τάφο τοῦ μάρτυρα ὑφάσματα

τὰ λεγόμενα brandea ἢ pa11io1a, τὰ ὁποῖα μὲ τὴν

ἐπαφὴ αὐτὴ καθαγιάζονταν καὶ μποροῦσαν νὰ

ἀντικαταστήσουν τὰ ἱερὰ λείψανα 5. Στὴν πίστη

γιὰ τὴ δύναμη τοῦ καθαγιασμοῦ ποὺ εἶχαν τὰ

ἅγια λείψανα ὀφείλεται καὶ ἡ συνήθεια κατὰ τὴ

διάρκεια τῆς οἰκοδομῆς ἑνὸς νέου ναοῦ νὰ τοπο-

θετοῦνται σὲ διάφορα μέρη τοῦ κτηρίου λείψανα

ἁγίων γιὰ νὰ στεριώσει ὁ ναός 0, ὅπως ἀναφέρει

ἡ Διήγησις Ἀνωνύμου περὶ Ἀγίας Σοφίας.

3. A. Gnu“, Martyrium 1 (1972) 38 κὲ.

4. Ο ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΘΕΟΛΟΙὍΣ, Λόγος IV (P.G.

35,589), μιλῶντας γιὰ τοὺς μάρτυρες, λέει ὤν καὶ τὰ σώ-

ματα μόνον ἴσα δύνανται ταῖς ἁγίαις ψυχαῖς ἢWm

ἢτιμώμενά ὤν καὶ amide; αἵματος μόνον καὶ μικρὰ σύμ-

βολα πάθους Ida βρῶσι τοῖς σώμασι.

5. 1a. MIIAPNEA, ἀπ. 78 - 79.

6. A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Η ξυλόστεγος A’ (1952) 81, 1.
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Σὲ συνάρτηση μὲ τὴ συνήθεια τῆς κατάθεσης

τῶν λειψάνων εἶναι καὶ ἡ συνήθεια μετακομιδῆς

τῶν ἁγίων λειψάνων τῶν μαρτύρων ἀπὸ τὶς ἀνα-

τολικὲς κυρίως ἐπαρχίες στὴν πρωτεύουσα γιὰ νὰ

τοποθετηθοῦν σὲ νέους ναοὺς-μαρτύρια, ποὺ οἱ
πρῶτοι χριστιανοὶ αὐτοκράτορες εἶχαν ἀνεγείρει
στὴν Κωνσταντινούπολη, στὴ μνήμη τους 1. Γιὰ
νὰ ἐπαρκέσουν τὰ μαρτυρικὰ λείψανα στὴ μεγά-

λη ζήτηση ποὺ ὑπῆρχε γιὰ ἐγκαίνια νέων ναῶν,

ἐπικράτησε 6 κατεταμαχισμός τους γιατὶ ἀντί-

στοιχα παρατηρεῖται τὸ φαινόμενο νὰ μὴ χρη-

σιμοποιοῦν γιὰ κατάθεση λειψάνων στὶς ἐκκλη-
σίες τῆς Ρώμης τὰ λείψανα τῶν μαρτύρων ποὺ

εἶχαν ταφεῖ ἐκεῖ ἀλλὰ νὰ ζητοῦν μαρτυρικὰ λεί-

ψανα ἀπὸ τὶς ἀνατολικὲς περιοχές.

Ο τεμαχισμὸς τῶν λειψάνων βασίζεται στὴν
πίστη ὅτι καὶ τὸ μικρότερα τεμάχια ἁγίου λει-

ψάνου ἔχει τὴν ἴδια θαυματουργὴ δύναμη ὅπως

καὶ ὁλόκληρα τὸ λείψανο 2. Φαίνεται ὅτι ἡ μετα-
κομιδὴ καὶ 6 τεμαχισμὸς τῶν λειψάνων ἔφτασε
σὲ ὑπερβολὲς καὶ κατάχρηση ποὺ ἀνάγκασαν τὸν

Μ. Θεοδόσιο νὰ ἐκδόσει τὸ 386 ἀπαγορευτικὴ
διαταγὴ γιὰ τὴ μεταφορὰ καὶ ἐμπορία λειψάνων 3.
Ὑπάρχουν παραδείγματα ποὺ ἀναφέρονται σὲ

ἀρνήση κατατεμαχίσου καὶ μετακομιδῆς λειψά-
νων. Τὸ 519 6 Πάπας Ὄρμίσδας, σὲ αἴτημα τοῦ
Ἰουστινιανοῦ ποὺ ζήτησε λείψανα τῶν ἁγίων ἀπο-
στόλων καὶ τοῦ ἁγίου Λαυρεντίου, ἀρνήθηκε καὶ

ἐπικαλέσθηκε οἷὴ συνήθεια τῆς Ἐκκλησίας τῆς
Ρώμης νὰ μὴν κατατεμαχίζουν τὰ ἅγια λείψανα.

Τὴν ἴδια ἄρνηση πρόβαλε καὶ 6 Πάπας Γρηγόριος

στὴν αὐτοκράτειρα Κωνσταντία ποὺ ζήτησε λεί-

ψανο ἀποστόλου 4. Ἐπίσης στὰ Θαύματα τοῦ Ἀ-
γίου Δημητρίου ἀναφέρεται ὅτι 6 Μαυρίκιος ζή-

τησε ἀπὸ τὸν ἀρχιεπίσκοπο Θεσσαλονίκης Εὐσέ-

βιο νὰ τοῦ στείλει λείψανο τοῦ μεγαλομάρτυρος

1. Μετακομιδὴ λειψάνων εἰκονίζεται στὸ γνωστὸ κι-
βωτίδιο τῶν Τρεβἠρων. Ἴσως πρόκειται γιὰ μεταφορὰ
λειψάνων γιὰ τὰ ἐγκαίνια τοῦ ναοῦ τῆς Ἁγίας Εἰρήνης
Κωνσταντινούπολης τὸ 544. Βλ. Α. θκΑΒΛκ, ὅ.π. 352.

2. Xprzoz'rouoz, Ὁμιλία εἰς μάρτυρας β (Ρ. G.
49,649) ὅπου μιλῶντας γιὰ τὰ λείψανα ἀναφέρει ἀμείωτος
ἡ διαίρεσις damning τοῖς αἰσθητοῖς θησαυροῖς.

3. In. Mmpmm, 6.1:. 75.

4. Π, ΤΡΒΠΠΕΛΑΣ, Ἀκολουθίαι καὶ τάξεις ἁγιασμοῦ
ὑδάτων, ἐγκαινίων, ἄρθρου καὶ ἑσπερινοῦ, Μικρὸν εὐχο-
λόγιον, B’ (1955) 91, 56.

Δημητρίου. Τὴν ἄρνησή του 6 ἀρχιεπίσκοπος δι-

καιολόγησε μὲ θαῦμα ποὺ ἔγινε παλιότερα, ὅταν
προσπάθησαν νὰ σκάψουν τὸ σημεῖο ποὺ πίστευαν
ὅτι βρισκόταν τὸ ἅγιο λείψανο, γιὰ νὰ ἱκανοποιή-
σουν παρόμοιο αἴτημα τοῦ Ἰουστινιανοῦ 5. ‘H

ἄρνηση στὰ παραδείγματα ποὺ ἀναφέραμε δείχνει
ὅτι ἐνῶ εἶχε μεγάλη διάδοση ἡ συνήθεια τοῦ τε-

μαχισμοῦ τῶν λειψάνων, ὑπῆρξε ἀντίδραση τῶν
ἀρχιεπισκόπων, νομίζουμε, στὸ νὰ ἀπομακρυνθεῖ

τὸ πολύτιμο λείψανο τοῦ πολιούχου ἁγίου ποὺ

ἀποτελοῦσε προσκύνημα, μὲ σκοπὸ νὰ μὴ μειω-
θεῖ ἡ αἴγλη, τὸ κύρος καὶ ἡ ἕλξη ποὺ εἶχε γιὰ

τοὺς πιστοὺς 6 ἀρχικὸς τόπος μαρτυρίου καὶ λα-

τρείας τοῦ μάρτυρα. Εἶναι γνωστὸ ὅτι τὰ μαρτύ-

ρια-ναοὶ ποὺ ἵδρυσαν οἱ πρῶτοι χριστιανοὶ αὐτο-
κράτορες στὴν Κωνσταντινούπολη, μεταφέροντας

σ᾿ αὐτὰ λείψανα μαρτύρων, οὐδέποτε ἔφθασαν νὰ

ἔχουν τὴ λάμψη καὶ τὴ χαρισματικὴ δύναμη ποὺ

εἶχαν τὰ ἀρχικὰ μαρτύρια στὸν τόπο καταγωγῆς
τους.
Ἔχουν διατυπωθεῖ δύο κυρίως διαφορετικὲς

γνῶμες γιὰ τὴν ἀρχὴ τῆς κατάθεσης τῶν λειψά-

νων, ἂν δηλαδὴ παρουσιάστηκε πρὶν ἀπὸ τὸν Μ.

Κωνσταντίνο ἢ γύρω στὰ 380 μ.Χ., ὁπότε 6 έπί-
σκοπος Ἀμβρόσιος μετέφερε τὸ σῶμα τοῦ μάρτυ-
ρα Ναζαρίου στὸ ναὸ τῶν Ἀγίων Ἀποστόλων

στὸ Μιλάνο καὶ στὰ 386, ὕστερα ἀπὸ ἀπαίτησή
τοῦ λαοῦ, κατέθεσε τὰ λείψανα τῶν ἁγίων Γερβα-

σίου καὶ Προτασίου κάτω ἀπὸ τὴν Τράπεζα τῆς
Ἀμβροσιανῆς βασιλικῆς, γιὰ νὰ τὴν καθαγιάσει.

Καὶ πρὶν ἀπὸ τὴ χρονολογία αὐτὴ 6 Ἐφραὶμ 6
Σῦρος μιλᾶ γιὰ κατάθεση λειψάνου καὶ 6 Χρυσό-
στομος καὶ 6 Παυλῖνος 6 Νόλας μιλοῦν γιὰ ἱερὰ
λείψανα, ἀπαραίτητα γιὰ τὸν καθαγιασμὸ τῶν

νέων ναῶν 5. Πάντως πρέπει νὰ θεωρηθεῖ βέβαιο

ὅτι στὸ β, μισὸ τοῦ 4ου αἱ. εἶχε διαδοθεῖ σ᾿ ὅλες

τὶς χριστιανικὰς χῶρες ἡ συνήθεια τῆς κατάθεσης
λειψάνων 7. Τὶς μαρτυρίες τῶν πηγῶν ἐπιβεβαιὥ-
νουν τὰ εὐρήματα σ᾿ ὅλο τὸν χριστιανικὸ κόσμο 3.

Η σημαντικὴ διαφορὰ ἀνάμεσα στὶς ἐκκλησίες

5. Μισπιι, P.G. 116, 1240.

6. In. MHAPNEA, 6.1:. 76 κὲ.

7. Βλ. πληροφορίες πηγῶν γιὰ κατάθεση λειψάνων II.
Tpnunnm, 6.1:. 87 κἑ. Η. Βιιιπῃἐ, Les origines

du cu1te des martyres (1932) 153, 165.
8. A. Guam, 6.1:. 351.
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τῆς Ἀνατολῆς καὶ τῆς Δύο-ης εἶναι ὅτι στὶς λατι-

νικὲς χῶρες ὅχι μόνο κάθε Ἀγία Τράπεζα καθα-

γιάζεται μὲ λείψανα ἀλλὰ καὶ ἀντίστροφα ἡ Θέση

γιὰ κάθε ἅγιο λείψανο εἶναι κάτω ἀπὸ τὴν Ἁγία

Τράπεζα. Στὶς ἀνατολικὲς χῶρες κάθε Τράπεζα

κατέληξε νὰ ἔχει ἅγια λείψανα, ὄμως δὲν εἶναι

καθόλου ἀπαραίτητο νὰ τοποθετεῖται ὁ τάφος

ἑνὸς μάρτυρα κάτω ἀπὸ τὴν Ἁγία Τράπεζα.

Ὑπῆρξαν βέβαια πολλὲς καθυστερήσεις στὴ γε-

νικὴ ἀποδοχὴ τῆς συνήθειας αὑτῆς, ὅχι ὄμως ἀντι-

Θέσεις. Ἀνάμεσα στὸν 5ο καὶ στὸν 7o αὶ., ἡ συνή-

θεια τῆς κατάθεσης ἁγίων λειψάνων κάτω ἀπὸ τὴν

Ἀγία Τράπεζα γενικεύθηκε τόσο πολὺ ὥστε ἡ

Z’ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος τῆς Νικαίας τὸ 787 μὲ

τὸν 70 κανόνα της καθιέρωσε ὑποχρεωτικὴ τὴν

κατάθεση λειψάνων 1. Ὥσπερ γὰρ τὴν τῶν σε-

πτῶν εἰκόνων ἀφείλοντο (οἱ εἰκονοκλάστες) ὄψιν

ἐκ τῆς ἐκκλησίας, καὶ ἕτερά τινα ἔθη παραλελοἲ

πασι, ἃ χρὴ ἀνανεωθἦναι, καὶ κατὰ τὴν ἔγγραφον

καὶ ἄγραφον θεσμοθεσίαν οὕτω κρατεῖν. Ὅσοι οὖν

σεπτοὶ ναοὶ καθιερώθησαν ἄνευ λειψάνων μαρτύ-

ρων ὁρίζομεν ἐν αὐτοῖς κατάθεσιν γίνεσθαι λει-

ψάνων μετὰ τῆς συνήθους εὖχῆς, ὁ δὲ ἄνευ ἁγίων

λειψάνων καθιερῶν ναὸν καθαιρείσθω ὡς παρα-

βεβηκὠς τὰς ἐκκλησιαστικὰς παραδόσεις. Ἀπὸ

τὸν Ζωναρᾶ ἔχουμε ἐπίσης τὴν πληροφορία ὅτι

ἤδη πρὶν ἀπὸ τὴν εἰκονομαχία ἡ κατάθεση λειψά-

νων θεωροῦνταν παλαιὰν ἔθος ποὺ ἀτόνησε τὴν

ἐποχὴ τῆς εἰκονομαχίας 2.

Εἶναι φανερὸ λοιπὸν ὅτι ἡ ἐπίσημη καθιέρωση

τῆς κατάθεσης τῶν λειψάνων μὲ συνοδικὸ κανόνα

δὲ σημαίνει βέβαια τὴν ἀρχὴ γενικῆς ἐπιβολῆς

μιᾶς δογματικῆς πίστης ἀλλὰ ἀντίθετα τὴν κάλυ-

ψη μὲ κανονικὸ κύρος μιᾶς παλιᾶς ἐκκλησιαστικῆς

παράδοσης καὶ τὴν κατάργηση τῆς διαφορετικῆς

καὶ ποικίλης ἀντιμετώπισης τῶν ἐγκαινίων ἑνὸς

νέου ναοῦ, μέσα στὴν Ἐκκλησία, ὅπως μᾶς δεί-

χνουν τὰ ἀρχαιολογικὰ εὐρήματα ὣς τὸν 80 αἱ.

Φαίνεται ὄμως ὅτι ἡ ὁμοιομορφία στὸν τρόπο

καθιέρωσης τῶν ἐκκλησιῶν δὲν ἐπικράτησε ἀπόλυ-

τα καὶ ἐξαιρέσεις ἐξακολούθησαν νὰ ὑπάρχουν καὶ

1. ΡΑΛΛΗΣ καὶ ΠΟΤΛΗΣ, Σύνταγμα θείων καὶ ἱερῶν

κανόνων, Β (1892) 580- 581.

2. Ἀλλὰ οί εἰκονομάχοι καὶ ἕθη παλαιὰ παραλελοίπα-

σι. . . τὰ ἐν ταῖς καθιερώσεσιν τῶν θείων ναῶν μὴ γίνεσθαι

καταθέσεις λειψάνων ἁγίων. Βλ. Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ, Αἱ πα-

λαιοχριστιανικαὶ βασιλικαὶ ὅ.π. 126.

στοὺς ἑπόμενους αἰῶνες. Ο Θεόδωρος ὁ Βαλσα-

μὠν, τὸν 120 αἰῶνα, γράφει: Διάφορὰ μεγάλη

ἐστὶν ἐκκλησιῶν καθιερωθεισῶν δί ἐγκαινίων, ἀ-

νοιξίων καὶ ἐνθρονισμοθ, χρίσματός τε ἁγίου μύ-

ρου καὶ ἀποθέσεως λειψάνων ἁγίων μαρτυρικῶν

καὶ τῶν μὴ οὕτως ἁγιασθεισῶν 3.

Τὸ ἐγκαίνια τῆς βασιλικῆς στὸ ἀνατολικὸ νε-

κροταφετο τῆς Θεσσαλονίκης ἀποτελεῖ ἕνα ἀπὸ

τὰ ἀρχαιότερα σωζόμενα παραδείγματα κατά-

θεσης λειψάνων στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο. Μέχρι τὸ

τέλος τοῦ 5ου «L, ἴσως καὶ τὸν 60 αἱ. ἀκόμη, ἡ

κατάθεση τῶν λειψάνων στοὺς ναοὺς τῆς Ἑλλά-

δας δὲν εἶχε γενικευθεῖ. Γιὰ παράδειγμα ἀναφέ-

ρουμε τὴ βασιλικὴ Α τῆς Νέας Ἀγχιάλου, μνη-

μετο τοῦ δου αἱ. ποὺ εἶχε ἐξ ἀρχῆς ἐγκαίνιο, ἐνῶ

στὴ βασιλικὴ Β, τῆς ἴδιας λαμπρῆς χριστιανικῆς

πόλης, εἶναι φανερὴ τὴ ἐπέμβαση ποὺ ἔγινε ἐκ τῶν

ὑστέρων γιὰ τὴν προσθήκη ἐγκαινίου. Στὴ βα-

σιλικὴ Γ τῆς ἴδιας πόλης βρέθηκε ἐπίσης σταυρό-

σχημο ἐγκαίνιο. Τὸ μνημεῖο χρονολογεῖται ἀπὸ

τὸν ἀνασκαφέα στὴν ἐποχὴ γύρω ἀπὸ τὴ Στάση

τοῦ Νίκα τὸ 532 ἢ σύμφωνα μὲ ἄλλη ἄποψη λίγο

νωρίτερα, στὰ χρόνια τοῦ Ἀναστασίου (491 -

518) 4. Μέσα στὸν 5ο αἱ. ὑπῆρχαν ἀκόμη ναοὶ

ποὺ δὲν εἶχαν σίγουρα ἐγκαίνιο, ὅπως ἡ βασιλικὴ

τῶν Δαφνουσίων καὶ ἡ βασιλικὴ τοῦ Ἰλισοῦ 5.

Ἀντίθετα, πρώιμα μέσα στὸν 50 αί., χρονολο-

γεῖται τὸ ἐγκαίνια τοῦ τρικόγχου ναοῦ τῆς Ἀκρι-

νῆς, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ τετράγωνο λάξευμα

στὸ βράχο β..
Στὴ Θεσσαλονίκη τὸ ἐγκαίνια τοῦ Ἀγίου Δή

μητρίου θεωρεῖται ἐπίσης ἕνα ἀπὸ τὰ ἀρχαιότερα

παραδείγματα κατάθεσης λειψάνου, ἂν δεχθοῦμε ὅτι

τὸ ἐγκαίνια εἶναι σύγχρονο μὲ τὴν κατασκευὴ τοῦ

μαρτυρίου καὶ ὅτι ἡ Ἁγία Τράπεζα καὶ στὸ δεὑ-

τερο ναὸ τοποθετήθηκε πάνω ἀπὸ τὸ ἐγκαίνια μὲ

τὸ αἷμα τοῦ μάρτυρα 7. Ἐνδιαφέρον Θὰ ἔχει καὶ

ἡ χρονολόγηση τοῦ ἐγκαινίου τοῦ χριστιανικοῦ

3. Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Η ξυλόστεγος 84,3.

4. Δ. ΠΑΛΛΛΣ, Les monuments pa1eochrétiens de

Gréce découvers de 1959 a 1973 (1977) 47.

5. Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ, Αἰ παλαιοχριστιανικαὶ βασιλικαὶ

ἀπό. ἒᾮιᾊ. Hummus, ΑΔ 16, 1960, χρονικά,

22;. 13.2%}nuu, ὅ.π. 351 καὶ Γ. Μ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ, Η

βασιλικὴ τοῦ Ἀγίου Δημητρίου 59 - 61.
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ναοῦ τῆς Ροτόντα τοῦ Ἁγίου Γεωργίου, ποὺ πρό-
κειται νὰ δημοσιεύσει ὁ καθηγητής κ. Η. ΤοιῬ.

Τὸ πρώιμο ἐγκαίνια τῆς βασιλικῆς στὸ ἀνατο-

λικὸ νεκροταφεῖο τῆς Θεσσαλονίκης ἔχει ἄμεση
σχέση μὲ τὸ χαρακτήρα τοῦ κοιμητηριακοῦ ναοῦ

σ᾿ ἕνα χὥρο ποὺ φαίνεται ὅτι δημιουργήθηκε μὲ

ταφὲς ad sanctos γύρω ἀπὸ τάφο μάρτυρα. Ἴσως

στὸν τάφο τοῦ ςΑγίου Βήματος ἔχουμε μετακομι-
δἡ λειψάνων, πρόβλημα ποὺ θὰ λύσει πιθανότατα
ἡ δημοσίευση τοῦ μνημείου. Ὁπωσδήποτε ὄμως

ὁ ναὸς εἶναι στενὰ δεμένος μὲ λατρεία μάρτυρα,

τοῦ ἴδιου ἴσως ποὺ καθαγίασε μὲ τὸ αἷμα του τὸ
ἐγκαίνια τῆς πανάρχαιας ἐκκλησίας.

Μάρτιος 1982

ΕΥΤΥΧΙΑ ΚΟΥΡΚΟΥΗΔΟΥοΝΙΚΟΛΑΙΔΟΥ



ΤΑ ΝΟΜΙΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΙΕΡΟΥ
ΤΗΣ ΒΑΣΙΛΙΚΗΣ I" ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

Στὸ ἱερὸ τῆς βασιλικῆς, ποὺ ἀποκαλύφθηκε
στὴν ὁδὸ I" Σεπτεμβρίου, μπροστὰ ἀπὸ τὸ ἐγκαί-
νιο καὶ σὲ μικρὴ ἐσοχὴ τοῦ ὑποστρώματος τοῦ

δαπέδου, βρέθηκαν συγκεντρωμένα 55 νομίσμα-

τα. Ἐπειδὴ τὸ σημεῖο εἶχε διαταραχθεῖ ἀπὸ τὸ
μηχανικὸ ἐκσκαφέα, κοσκινίστηκε τὸ χῶμα καὶ

ἀποκαλύφθηκαν ἄλλα 22 νομίσματα. Εἶναι πολὺ
πιθανὸ τὰ 77 αὐτὰ νομίσματα νὰ ἀνήκουν στὸ

ἴδιο σύνολο κι ἔτσι τὰ ἐξετάζουμε, ἀνεξάρτη-
τα ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα νομίσματα τῆς ἀνασκαφῆς
(πίν. ΚΒ).

Γύρω ἀπὸ τὰ νομίσματα δὲν βρέθηκε οὔτε
ὄστρακο οὔτε ἴχνος ἀπὸ ἄλλη θλη. Πιθανὸν τὰ
νομίσματα νὰ ἦταν τυλιγμένα σὲ κάποιο ὕφασμα
ἢ νὰ ἦταν ἁπλῶς τοποθετημένα σ᾿ αὐτὴ τὴν ἐσο-
χἠ. Ἀπὸ τὸ σύνολο τῶν νομισμάτων ταυτίστη-
καν τὰ 21, εἶναι δυνατὸ νὰ δώσουν κάποια πλη-

ροφορία τὰ 4. Γιὰ 20 μποροῦμε νὰ ποῦμε ἁπλῶς
ὅτι εἶναι χάλκινες ὑποδιαιρέσεις τοῦ 4ου - 5ου αί.

Τὰ 32 εἶναι τελείως φθαρμένα.
Τὸ παλαιότερα νόμισμα εἶναι Κωνστάντιου B’,

νομισματοκοπείου Ρώμης, κοπῆς 347 - 48‘ ὑπάρ-
χει ἔνα κενὸ ὣς τὸ 383, ὁπότε παρουσιάζεται ἕνα
αὐξημένο ποσοστὸ 19.4 % νομισμάτων τοῦ τύ-
που Vota (VOT[Χ[ΜΥΙιΤ[ΧΧ) τοῦ 383, πέμ-
πτου ἔτους τῆς βασιλείας τοῦ Θεοδοσίου A”.

Ἀπὸ τὸ 383 - 392 παρατηρεῖται μία χρονολο-
γικὴ σειρὰ τῶν νομισμάτων. "Eve: αὐξημένο πο-

σοστὸ παρουσιάζεται μὲ τὴν ἀνακήρυξη τοῦ Θεο-

1. Εὐχαριστῶ τὸν κ. Γ. Τουράτσογλου γιὰ τὶς καίριες

«metam-
2. Τὰ νομίσματα ἦταν πολὺ mm καὶ ὁ καθαρι-

φίξ τως ἔγινε μὲ ἠλεκῬόλυση στὸ ἐργαστήρια τῆς Ἐφο-

Ρβ 3. Γιὰ τὸν ἀριθμὸ τῶν χρόνων τῆς βασιλείας Θεοδοσίου
A’ πρβ. RIG ΙΧ σ. XXXVIII.

δοσίου B’ ὡς Αὐγούστου τὸ 402. Τὸ μεγαλύτερο
ὄμως ποσοστὸ ἐμφανίζεται στὴν περίοδο 408 -
423, ἐπὶ Θεοδοσίου B’ καὶ Ὁνωρίου. Τὸ νεώ-
τερο νόμισμα εἶναι Θεοδοσίου B’, 425 - 450, vo-

μισματοκοπείου Κωνσταντινούπολης (βλ. σ. 83,
πίνακα 1).

Τὰ νομισματοκοπεῖα ποὺ ἀντιπροσωπεύονται

εἶναι τὰ ἀνατολικὰ καὶ βαλκανικά. Μόνο τὸ πα-
λαιότερο νόμισμα εἶναι νομισματοκοπείου Ρώ-

μης ἐνῶ τὸ νεώτερο Κωνσταντινούπολης. Ἰδιαί-
τερα ἀντιπροσωπεύονται ἡ Κύζικος καὶ ἡ Ἀντιό-
χεια (βλ. σ. 84, πίνακα 2).
Τὸ αὐξημένο ποσοστὸ στὴν ἐποχὴ τοῦ Θεοδο-

σίου A’ μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ φυσικὸ λόγω τῶν
ἱστορικῶν συνθηκῶν τῆς πόλης. Η Θεσσαλονίκη
εἶναι ἡ διοικητικὴ ἔδρα τοῦ Θεοδοσίου τὸ 379 -
380 καὶ τὸ νομισματοκοπεῖο τῆς πύλης χρησιμο-

ποιεῖται γιὰ τὴ θεοδοσιανὴ προπαγάνδαθ.
Τὰ νομίσματα ποὺ ταυτίστηκαν καλύπτουν μία

χρονικὴ περίοδο ἀπὸ 103 ὣς 78 χρόνια, διάρκεια
πολὺ μεγάλη γιὰ νὰ ἔχουν συλλεχθεῖ σὲ μία γε-
νιάὗ. Η ἀπόθεση τῶν νομισμάτων πρέπει νὰ ἔχει
σχέση μὲ τὴ λατρεία τῆς βασιλικῆς. Ο χῶρος
ποὺ βρέθηκαν μπροστὰ στὸ ἐγκαίνια συνηγορεῖ
σ᾿ αὐτό. ‘H βασιλικὴ εἶναι κοιμητηριακὴ καὶ βρί-

σκεται στὸ χῶρο τοῦ Ἀνατολικοῦ νεκροταφείου

τῆς πύλης ὅπου καὶ παλαιότερα ἔχουν βρεθεῖ τα-

4. RIC ΙΧ σ. XXV καὶ σ, XXXIII' ᾿γιὰ τὸ ρόλο τῆς
Θεσσαλονίκης σὰν ἕδρα διοικήσεως τοῦ Ἀνατολικοῦ Ἰλ-
λυρικοῦ ἢ τῆς Μακεδονίας πρβ. Γ. ΘΕΟΧΑΡΙΔΗ, Ἱστο-
ρία τῆς Μακεδονίας κατὰ τοὺς μίσους χρόνους (Θεσσα-
λονίκη 1980) 102, ὅπου καὶ οἱ πηγές.

5. Γιὰ τοὺς θησαυροὺς τοῦ βὶ μισοῦ τοῦ 4ου αί. mph-3c
στὴ Δύση πρβ. J. P. Cuw, R619 et distribution des
especes de bronze do 348 - 392, The Fifth Oxford
Symposium on Coinage and Monetary History (edi-
ted by C. E. King, 1980).
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φικοὶ θησαυροίὶ. Νομίσματα σὲ λατρευτικὸ καὶ
μάλιστα ταφικὸ χὥρο ἔχουν βρεθεῖ στὸ Ὄκτά-
γωνο τῶν Φιλίππων καὶ πρόσφατα στὴ βασιλικὴ
κάτω ἀπὸ τὴν Ἁγία Σοφία Θεσσαλονίκηςθ. Καὶ
στὶς δύο περιπτώσεις οἱ ἀποθέσεις τῶν νομισμά-
των γίνονταν ἀπὸ τοὺς πιστοὺς σὲ κάποιο χῶρο
μέσα στὸ ναὸ ἀλλὰ ὅχι στὸ ἱερό, ὅπως στὴ βασι-
λικὴ τῆς Γὒ. Σεπτεμβρίου, ὅπου ἡ εἴσοδός τους

δὲ Θὰ ἦταν καὶ τόσο συχνὴ καὶ μάλιστα στὸ χὥρο

κάτω ἀπὸ τὴν Τράπεζα καὶ τὸ δάπεδο. Η μεγάλη
χρονικὴ διάρκεια τοῦ θησαυροῦ θὰ μᾶς ἐπέτρεπε

- ῢ Νομίσματα ἀνάλογα καὶ τῆς ἴδιας περιόδου Β,
Ηοπιηιυεκ, Kenchreai, Eastern Port of Corinth,

ΠΙ, Coins (Leiden 1978).
σε Γιὰ τὴ διάκριση Κωνσταντινούπολης καὶ Ρώμης

πρβ. LRBC 42. ᾇ
1. Χ. ΜΑΚΛΡΟΝΑΣ, ΠΑΕ 1949, 141. ΑΔ 21, 1966,

334. Α. ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗΣ, Χαριστήριον ’A. Κ. Ὀρλάν-
δον, _B’ 377. Γ. ΤΟΥΡΑΤΣΟΓΛΟΥ - K. ΛΟΒΕΡΔΟΥ -
ΤΣΙΓΑΡΙᾼΑ, ΑΔ 31, 1976, 23. θ. ΠΑΖΑΡΑΣ, I’ Διε-
θνὲς Συνίδριο Χριστ. Ἀρχ. Θεσσαλονίκη 1᾿980. Περιλἠ-
ψεις ἀνακοινώσεων 72. ᾿ᾏ

νὰ σκεφτοῦμε κάτι ἀνάλογα, ὁ χῶρος ὄμως ποὺ
βρέθηκαν κάνει προβληματικὴ μία τέτοια ὑπό-
θεση.

Μὲ τὰ δεδομένα ποὺ ἔχουμε εἶναι δυνατὸ νὰ
κάνουμε τὶς ὑποθέσεις: ὅτι μεταφέρθηκαν στὸ χῶ-
ρο μπροστὰ ἀπὸ τὸ ἐγκαίνια ἀπὸ κάποιο ἄλλο τα-
φικὸ χὥρο λατρείας, ὅπου εἶχαν συγκεντρωθεῖ
ὅταν ἱδρύθηκε ἡ βασιλικὴ, ἢ ὅτι ἔχουμε δύο
περιόδους συλλογἣς, μία γύρω στὸ 383 καὶ μία

τὸ 420 - 430, σὲ ἀντίστοιχες φάσεις τῆς βασι-
λικῆς ἢ σὲ δύο διαφορετικοὺς χώρους λατρείας.

ΔΕΣΠΟΙΝΑ ΕΥΓΕΝΙΔΟΥ-

2. Στ. ΠΕΛΕΚΑΝΙΔΗΣ, ΠΑΕ 1960, 81. Τὰ νομίσματα

βρέθηκαν στὸ χῶρο τοῦ, Ὁκταγὤνου, ποὺ βρίσκεται πάνω
ἀπὸ τὸ μακεδονικὸ τάφο. Σύμφωνα μὲ τὶς πληροφορίες
τῆς κ. E. Νικολαΐδου - Κουρκουτίδου, ἡ ὁποία εἶχε δείξει
τὰ νομίσματα στὴν Εἰ. Βαροθχα, τὰ περισσότερα νομίσ-
ματα ἦταν «βανδαλικἀ». ᾿ -
Στὴν Ἀγ. Σοφία βρέθηκαν στὸ Ν. κλίτος τῆς παλαιο-

χριστιανικἣς βασιλικῆς σὶ ὑπάγοιο κτίσμα καὶ εἶναι νομί-
σματα Θεοδοσίου A’, Ὁνωρίου, Ἀναστασίου καὶ (εβανδα-
m». Η μελέτη τῆς ἀνασκαφῆς θα γίνει ἀπὸ τὸν κ.
Σ. Κίσσα. - ἳ᾿᾿ ᾿-
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ΠΑΡΑΛΑΥΡΙΟ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ ΟΣΙΟΥ ΜΕΛΕΤΙΟΥ

Στὴν πεδιάδα νότια τοῦ Κιθαιρώνα, κοντὰ στὸ

450 χλμ. τῆς παλιᾶς ὁδοῦ ποὺ συνδέει τὴν Ἀθή-

να μὲ τὴ Θἠβα, τὸ 1974 ἐπισημάνθηκαν τὰ ἐρεί-

πια μικροῦ βυζαντινοῦ ναοῦ ἀπὸ τὸν κ. Ἰωάννη

Τραυλὸ καὶ τὴ δ. Ἀγγελικὴ Κόκκου, κατὰ τὴν

διάρκεια ἔρευνας ποὺ ἐκτελοῦσαν γιὰ τὸν έντοπι-

σμὸ τῶν ἀρχαιολογικῶν χώρων καὶ μνημείων τῆς

Ἀττικῆς, στὰ πλαίσια τοῦ ρυθμιστικοῦ σχεδίου

τῶν Ἀθηνῶν. Μετὰ τὴν παραχώρηση τοῦ θέμα-

τος γιὰ μελέτη, τὸ ἀγνωστο αύτὸ μνημεῖο ἀπο-

τυπώθηκε καὶ διερευνήθηκε μὲ ἀποτέλεσμα νὰ

προκύψουν ἐνδιαφέροντα συμπεράσματα 1.

Ο ναὸς ῆταν ἀφιερωμένος στὴν Ἀγία Παρα-

σκευή, σύμφωνα μὲ παλιοὺς στρατιωτικοὺς χάρ-

τες τῆς περιοχῆς καὶ τὴν προφορικὴ παράδοση

τῶν γύρω κατοίκων, ἀνήκει δὲ στὸν τύπο τοῦ

σταυροειδῆ ἐγγεγραμμένου μὲ τροῦλο καὶ εἰδι-

κότερα στοὺς δικιόνιους μὲ πλῆρες ὶερόἲ, μὲ τὴ

διαφορὰ ότι ἀντὶ κιόνων ἔχει κτιστοὺς πεσσοὺς

(είκ. 1).
Τὸ μέγεθος τοῦ ναοῦ εἶναι μικρὸ καὶ ἔχει καλὴ

χάραξη. Οἱ ἐξωτερικές του διαστάσεις εἶναι 6.80

μ. στὸ πλάτος καὶ 7.25 μ. στὸ μῆκος χωρὶς τὴν

κόγχη τοῦ ἱεροῦ, ἡ ὁποία προεξέχει κατὰ 1.80 μ.

Η κατασκευὴ τῶν ἐξωτερικῶν τοίχων τοῦ

ναοῦ καὶ μέχρι τὴ γένεση τῶν Θόλων, ἔχει γίνει

κυρίως μὲ μεγάλες ἀργὲς πέτρες καὶ κονίαμα, μὲ

τὴν παρεμβολὴ τούβλων στὰ μεταξὺ τῶν λίθων

κενὰ (εἰκ. 2, πίν. ΚΓ).

Η κόγχη τοῦ ἱεροῦ, ἐξωτερικὰ εἶναι ἡμιεξα-

γωνικὴ καὶ ἔχει σύνθετη καὶ ἐπιμελέστερη κατα-

σκευή. Η τοιχοποήα ἔχει γίνει καὶ ἐδῶ μὲ μι-

κρότερες μὲν ἀλλὰ πάντα ἀκατέργαστες πέτρες

1. Μία πρώτη παρουσίαση αὐτῆς τῆς μελίτης, ἔγινε

στὸ B’ συμπόσιο τῆς Χ.Α.Ε. στὶς 11 Ἀπριλίου 1982.

2. Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Η Ἀγία Τριὰς τοῦ Κριεζώτη,

ΑΜΕ E', 1939 - 40, 2,7.

καὶ ἄφθονο κονίαμα, ποὺ τὸ βλέπουμε στὸ ἔσω-

τερικὸ μέρος τῆς κόγχης, ἐνῶ ἡ ἐξωτερικὴ πλευ-

ρά, ἔχει ἐπενδυθεῖ μὶ καλὰ ἐπεξεργασμένους λί-

θους ἀπὸ κογχυλιάτη Μεγάρων, πάχους 8 - 15

ἐκ. τοῦ μέτρου καὶ τοῦβλα ἀπὸ κόκκινο πηλό,

κατὰ τὸ ἰσόδομο πλινθοπερίκλειστο σύστημα,

ὅπου κυριαρχοῦν οἱ ὁριζόντιες στρώσεις. Τὸ δί-

λοβο παράθυρο τῆς κόγχης εἶναι καὶ αὐτὸ ἐπιμε-

λέστατα ἐπεξεργασμένο ἀπὸ τὸν ἴδιο πωρόλιθο

καὶ σώζεται σχετικὰ σε καλὴ κατάσταση, δίχως

ὄμως τὸν ἀμφικιονίσκο καὶ τὸ ἐπίθημά του, τὸ

ὁποῖο φαίνεται σε ἀποκατάσταση στὸ σχέδιο τῆς

ἀνατολικῆς ὄψης τοῦ ναοῦ. Στὴ βάση τοῦ παρα-

θύρου, περνάει λεπτὴ πύρινη λοξότμητη ταινία

ποὺ περιτρέχει ἐξωτερικὰ τὶς τρεῖς πλευρὲς τῆς

κόγχης καὶ σταματάει στὸ σημεῖο συνάντησης

τῶν λοξῶν πλευρῶν μὲ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο. Κά-

τω ἀπὸ αύτὴ τὴν ταινία καὶ μέχρι τὸ ἔδαφος ἡ

τοιχοποήα παύει νὰ εἶναι ἐπιμελημένη καὶ συνε-

χίζεται μὲ ἀργὲς πέτρες, τοῦβλα καὶ κονίαμα

(εὶκ. 2, πίν. ΚΔα).

Στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ ναοῦ, ἡ ὁποία καὶ σώ-

ζεται σἑ καλὴ κατάσταση σὲ σχέση μὲ τὶς ὑπόλοι-

πες πλευρἐς, βρίσκουμε πληροφορίες πολὺ χρἠ-

σιμες γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς ἀρχικῆς μορ-

φῆς τοῦ ναοῦ. Τὸ τύμπανο τῆς βόρειας κεραίας

τοῦ σταυροῦ σώζεται ἐδῶ στὸ ἀρχικό του ὕψος
καὶ μὲ ἀσφάλεια μποροῦμε νὰ μετρήσουμε τὸ
ὕψος τῆς θολωτῆς στέγης. Διακρίνουμε ἐπίσης σὶ
κατακόρυφη διάταξη δύο ἀνοίγματα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα

τὸ ἐπάνω σώζεται σὲ καλὴ κατάσταση. Ἐνῶ σε

μορφὴ καὶ σὲ διαστάσεις εἶναι δμοιο μὲ αὐτὸ τῆς

κόγχης τοῦ ἱεροῦ, ἡ κατασκευὴ του διαφέρει. Ο

λαξευμένος πωρόλιθος περιορίζεται στὸ ἄνω μέ-

ρος τῶν δύο λοβῶν τοῦ παραθύρου, ἐνῶ στὰ πλά-

για εῖναι κτισμένα μὲ διάφορο ὑλικό. Στὴν πο-

διὰ τοῦ παραΘύρου, ὑπάρχει λοξότμητη πύρινη
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ταινίαι, ἡ ὁποία χωρίζει κατασκευαστικὰ τὰ δύο

ἀνοίγματα. Γιὰ τὸ κάτω ἄνοιγμα δὲν ἔχουμε
ἐπαρκεῖς πληροφορίες, διότι ἔχει καταστραφεῖ

σχεδὸν ἐντελῶς μὲ τὴ διαρπαγὴ τῶν πλίνθινων

μερῶν του. Στὴ δυτικὴ μόνο πλευρὰ τοῦ ἀνοίγμα-

τος σώζεται σὲ ἕνα τμῆμα τὸ τελείωμα τῆς λι-

θοδομῆς τοῦ τοίχου, ἀπ᾿ ὅπου ἄρχιζε τὸ κτίσιμο
τοῦ παραθύρου (εἰκ. 2, πίν. ΚΓα).

Μπροστὰ στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ ναοῦ βρίσκε-

ται πεσμένο τὸ μοναδικὸ ἐπίθημα ἀπὸ κογχυλιά-

τη λίβα, ποὺ σώζεται ἀνάμεσα στὰ ἐρείπια καὶ

τὸ ὁποῖο λόγω διαστάσεων πρέπει νὰ ἀνήκει στὸ

ἐπάνω παράΘυροὶ. Τὸ κολουροπυραμιδοειδὲς αὐ-

τὸ ἐπίθημα εἶναι ἀκόσμητο δίχως κανένα σύμβο-

λο καὶ δείχνεται στὸ σχέδιο τῆς βόρειας πλευρᾶς

σὲ ἀποκατάσταση μαζὶ μὲ τὸν ἀμφικιονίσκο πά-

νω στὸν ὁποῖο ἔβαινε.

Ἀντίστοιχα ἀνοίγματα ὑπῆρχαν καὶ στὴ νότια

πλευρὰ τοῦ ναοῦ, ἡ ὁποία παρ᾿ ὅτι εἶναι ὁλοκλη-
ρωτικὰ σχεδὸν κατεστραμμένη, σώζει εὐτυχῶς

τὰ ἴχνη τῶν δύο ἀνοιγμάτων ποὺ εἴδαμε στὴ βό-

ρεια πλευρά.

Οἱ Θόλοι τοῦ ναοῦ εἶναι κατασκευασμένοι μὲ

τὸν ἴδιο πωρόλιθο, πάχους 20 ἐκ. περίπου, ὅπως
διαπιστώνουμε στὶς γενέσεις τους, ὅπου σώζεται

καὶ ἡ πρώτη στρώση τῶν θολιτῶν, ἔχουν δὲ ὅλοι
καταπέσει, ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα μικρὸ τμῆμα τοῦ χα-
μηλότερου Θόλου τοῦ βορειοανατολικοῦ γωνιακοῦ

διαμερίσματος (six. 2, πίν. ΚΔα).

Στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ναοῦ, ἡ τοιχοποήα εἶναι

ἐπιμελέστερη μὲ τὴ χρησιμοποίηση καλὰ λαξευ-
μένων πωρολίθων κατὰ τὸ πλινθοπερίκλειστο σύ-
στημα στοὺς πεσσούς, ἀλλὰ καὶ ὑλικὸ σὲ δεύτερη
χρἠση, μὲ τὴ χρησιμοποίηση μεγάλων ἀρουραίων

λίθων ἀπὸ θεμέλια ἀρχαιοτέρων κτισμάτων, στὴ

βάση τους (six. 1, πίν. ΚΓβ ). Ἀπὸ τοὺς δύο δυ-
τικοὺς πεσσοὺς 6 νότιος σωζόταν μέχρι τὸ ὕψος

τῆς γένεσης τοῦ θόλου μέχρι τὸν Σεπτέμβριο τοῦ
1981 καὶ κατέπεσε πρόσφατα, εὐτυχῶς μετὰ τὴν

ἀποτύπωσή του.

Τὰ ἀνοίγματα ποὺ ἑνώνουν τὸ κεντρικὸ σταυ-

ρικὸ κλίτος μὲ τὰ χαμηλότερα γωνιακὰ θολωτὰ

διαμερίσματα, εἶναι τοξωτά, μὲ πολὺ καλὴ κατα-

1. Oi διαστάσεις τοῦ ἐπιθἠματος εἶναπ μῆκ. μεγάλης
Ξέἷἳἇἷμ ΟἕΞἸμ.ἐ μῆκ. μικρῆς βάσης 0.15 μ., πλάτ. 0.16 μ.

σκευὴ ἀπὸ τοῦβλα καὶ φουρούσια ἀπὸ πωρόλιθο

στὴν πλευρὰ συνάντησης τῶν τόξων μὲ τὸν ἐξω-
τερικὸ τοῖχο (six. 2). Πάνω ἀπὸ τὰ ἀνοίγματα αὐ-

τὰ ἡ τοιχοποήα συνεχίζεται μέχρι τὴ γένεση

τῶν Θόλων, σὲ ἐπάλληλες στρώσεις ἀργῶν λίΘων,
τούβλων καὶ κονιάματος. Ἀπὸ τὴν πτώση τῶν

λίθων τῶν θόλων, ἔχει δημιουργηθεῖ ἐπίχωση στὸ

ἐσωτερικὸ τοῦ ναοῦ καὶ ἔχει ἀνέβει ἢ στάθμη τοῦ
δαπέδου κατὰ 0.80 μ. περίπου, γεγονὸς ποὺ δυ-
σκολεύει κάπως τὴν ἐξακρίβωση ὁρισμένων κατα-

σκευαστικῶν λεπτομερειῶν.

Στὴν κόγχη τοῦ ἱεροῦ παλαιότερη παράνομη
ἀνασκαφὴ ἔχει ἀποκαλύψει τὴν ἐσωτερικὴ στάθ-

μη τοῦ ἐδάφους, δίχως τὴν πλακόστρωση, ἡ

ὁποία προφανῶς θὰ ἀφαιρέθηκε. Τὸ ἴδιο συνέβη

καὶ μὲ τὸ τέμπλο τοῦ ναοῦ, τὸ ὁποῖο ἔχει καὶ

αὐτὸ ἐξαφανιστεῖ τελείως, ἐκτὸς ἂν γίνει μία συ-

στηματικὴ ἀφαίρεση τῆς ἐπίχωσις καὶ μπορέ-
σουμε νὰ βροῦμε τὴ βάση του2 (six. 1, πίν. ΚΓβ).

Η εἴσοδος τοῦ ναοῦ ῆταν στὴ δυτικὴ στενὴ

πλευρὰ ὅπου σώζεται τὸ κατώφλι, τὸ ὁποῖο ἀπο-
τελεῖται ἀπὸ πολλὲς μετρίου μεγέθους πέτρες.

Γιὰ νὰ καλύψουμε τὴν ὑψομετρικὴ διαφορὰ τοῦ

ἐξωτερικοῦ ἐδάφους μὲ τὴν ἐσωτερικὴ στάθμη

τοῦ δαπέδου τοῦ ναοῦ, εἶναι ἀπαραίτητη ἡ ὕπαρ-

ξη 4 βαΘμίδων, οἱ ὁποῖες σὲ ἀποκατάσταση δεί-

χνονται στὰ σχέδια. Ὁπωσδήποτε μιὰ ἀνασκα-

φικὴ ἔρευνα Θὰ ξεδιάλυνε αὐτὸ τὸ σημετο, ἡ λύση

πάντως ποὺ προτείνεται εἶναι γενικὰ παραδεκτὴ

καὶ συναντᾶται καὶ σὲ ἄλλους ὅμοιους ναούςθ. _

Στὴν ἀποκατάσταση τοῦ ναοῦ ποὺ ὁ ὄγκος του

περιγραμματικὰ ἔχει ἀποδοθεῖ στὰ σχέδια τῶν

ὄψεων καὶ τῆς τομῆς, 6 Τραῦλος εἶναι «ἀρχαΐζων

κυλινδρικός», διατρυπᾶται μὲ τέσσερα σταυροει-

δῶς τοποθετημένα τοξωτὰ παράθυρα καὶ φέρει

λοξότμητη ταινία ποὺ χρησιμεύει γιὰ γεῖσο, στὴν

ὁποία καταλήγουν οἱ μεγάλοι κέραμοι ποὺ καλύ-

2. Τὰ γλυπτὰ διακοσμητικὰ μέλη ἀπὸ τὸ τέμπλο, ὅπως
καὶ ἀπὸ ἄλλα μέρη τοῦ ναοῦ, πιθανότατα μεταφέρθηκαν
ἀπὸ μοναχοὺς στὴ Μόνὴ τοῦ Ὁσίου Μελετίου - ὅπου
ὑπάρχει πλούσια συλλογὴ γλυπτῶν μελῶν -- μετὰ τὴν

ἐρείπωση τῆς Ἁγίας Παρασκεψῆς. Γιὰ τὴ συγκέντρωσιν

αὐτὴ γλυπτῶν μελῶν, βλ. Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Η Μόνὴ τοῦ
Ὁσίου Μελετίου καὶ τὰ Παραλαύρια αὐτῆς, ΑΜΕ E',
1939 - 40, 97.

3. N. ΜΟΥΤΣΟΠΟΥΛΟΣ, Η ἀρχιτεκτονικὴ τῶν ἐκ-
κλησιῶν καὶ τῶν μοναστηριῶν τῆς Γορτυνίας (Ἀθήνα
1956) ὅπου καὶ πολλὰ παραδείγματα.
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πτουν τὸ σφαιρικὸ θόλο. Τέτοιοι μεγάλοι κέρα-
μοι ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὰ ἐρείπια τοῦ ναοῦ καὶ

εἶναι ἐνδεικτικοὶ τῆς παλαιότητας τοῦ μνημείου.
Τὰ παραπάνω στοιχεῖα τὰ χρησιμοποίησα

ἔχοντας σὰν πρότυπο τὸ γειτονικὸ ναΐσκο τοῦ

Ἁγίου Γεωργίου, ὁ ὁποῖος σώζεται σὲ άριστη
κατάσταση σὲ μιὰ ἀπόσταση 500 περίπου μέ-

τρων, στὰ βορειοδυτικὰ τοῦ ἐρειπίου. Ο ναΐσκος
αὐτός, ὅμοιος σὲ μέγεθος, παρουσιάζει κοινὲς

κατασκευαστικὲς λεπτομέρειες μὲ τὸ ἐρείπιο τῆς

Ἁγίας Παρασκεψῆς, ποὺ ἐντοπίζονται κυρίως στὴν

κόγχη τοῦ ἱεροῦ. Πράγματι ἡ κόγχη, ἡμιεξαγω-

νικἠ, εἶναι ἐπιμελέστερα κατασκευασμένη στὸ ἐξω-
τερικό της μέρος κατὰ τὸ πλινθοπερίκλειστο σύστη-
μα μὲ κογχυλιάτη λίθο, ὁ ὁποῖος διακρίνεται παρὰ
τὸ σοβὰ ποὺ τὰ τελευταῖα χρόνια προσθέσανε.

Ἐπίσης τὸ ἐπίθημα τοῦ δίλοβου παραθύρου τῆς
κόγχης, εἶναι δμοιο σὲ μορφή, ὐλικὸ καὶ διαστά-
σεις, μὲ τὸ ἐπίθημα ποὺ βρέθηκε στὰ ἐρείπια
τῆς Ἁγίας Παρασκεψῆς.

Ο ναός αὐτὸς ἔχει μελετηθεῖ ἀπὸ τὸν Ἀναστά-
σιο Ὁρλάνδο, ὁ ὁποῖος τὸν κατατάσσει στὰ παρα-
λαύρια τῆς Μονῆς τοῦ Ὁσίου Μελετίου, χρονολο-
γὠντας τον πιθανῶς στὸν 12ο αἰῶνα (πίν. ΚΔβ ).

Γενικὰ μποροῦμε νὰ παρατηρήσουμε ὅτι ἡ
κατασκευὴ τοῦ ναοῦ τῆς Ἁγίας Παρασκευῆς σὲ
σχέση μὲτὸ μέγεθός του καὶ τὸ σημεῖο ποὺ βρί-
σκεται, εἶναι πολὺ καλὴ καὶ δείχνει ἐξαιρετικὴ
ἐπιμέλεια ὅχι μόνο στὰ ἐμφανὴ ἀλλὰ καὶ στὰ
ἀφανὴ σημεῖα, στὴν ἐπεξεργασία τοῦ πωρολί-

θου. Η ὕπαρξη τοῦ ναοῦ καὶ ὁ τρόπος κατασκευῆς

του, προϋποθέτουν τὴν ἀκμὴ τῆς περιοχῆς κατὰ
τὰ χρόνια κτίσης του.

Πράγματι, τέτοια ἀκμὴ γνώρισε ἡ περιοχὴ μὲ

τὴν ἵδρυση μεγάλου μοναστικοῦ κέντρου ἀπὸ τὸν
Ὄσιο Μελέτιο στὴ νότια πλευρὰ τοῦ Κιθαιρὠ-
να, στὰ τέλη τοῦ 11ου αίὠνα. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν
κεντρικὴ Μονἠ, λόγω τῆς μεγάλης προσέλευσης

μοναχῶν γύρω ἀπὸ τὸν ἱδρυτὴ της, σύντομα ἔνας

ἀριθμὸς παραλαυρίων ἱδρύθηκε, μὲ ἀποτέλεσμα

6 νότιος Κιθαιρῶνος νὰ γίνει σημαντικὸς τόπος
λατρείας, ἕνα δεύτερο σἈγιο Ὄρος, ὅπως χαρα-
κτηριστικὰ λέγει ὁ Ὁρλἀνδοςθ.

1. Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Η Μόνὴ τοῦ Ὁσίου Μελετίου
καὶ τὰ παραλαύρια αὐτῆς, ΑΜΕ 3', 1939-40, 113, 114.

2. "0.1:. 35.

Ο ἀριθμὸς αὐτὸς τῶν παραλαυρίων ἦταν σύμ-
φωνα μὲ τοὺς δύο βιογράφους τοῦ Ὁσίου Μελε-

τίου, 22 κατὰ τὸν Νικόλαο τὸν Μεθώνης καὶ 24

κατὰ τὸν Θεόδωρο τὸν Πρόδρομο, περιλάμβα-
ναν δὲ τὸ καθένα ἀπὸ αὐτὰ ὅχι λιγότερους ἀπὸ
6 μοναχοὺς ποὺ ζοῦσαν κατὰ τὸ κοινοβιακὸ σύ-
στημα. Τὰ παραλαύρια αὐτὰ ἔνα ἢ δύο αἰῶνες

μετὰ τὸ Θάνατο τοῦ Μελετίου στὰ 1105, ἄρχι-

ζαν σταδιακὰ νὰ παρακμάζουν καὶ νὰ ἐγκαταλεί-

πονται. Ὀκτὼ ἀπὸ τὰ παραλαύρια αὐτὰ ὁ Ἀνα-
στάσιος Ὀρλάνδος ἐντόπισε καὶ μελέτησε, συμ-

περιλαμβανομένου τοῦ ναΐσκου τοῦ Ἁγίου Γεωρ-

γίου ποὺ εἴδαμε πιὸ πρίν. Αὐτὰ τὰ παραλαύρια

μικρὰ σὲ μέγεθος, ἀνήκουν κυρίως στὸν τύπο τοῦ

σταυροειδῆ ἐγγεγραμμένου μὲ τροῦλο.

Ο ἐρειπωμένος ναὸς τῆς Ἁγίας Παρασκεψῆς,

πρέπει ἀσφαλῶς νὰ περιληφθεῖ στὰ παραλαύρια

τῆς Μονῆς καὶ ἡ κτίση του νὰ τοποθετηθεῖ λίγο

ἀργότερα ἀπὸ τὴν κτίση τοῦ καθολικοῦ τῆς κεντρι-
κῆς Λαύρας, τὸ ὁποῖο χρονολογεῖται στὸ τελευ-
τατο τέταρτο τοῦ 11ου ἢ τὸ πολὺ στὶς ἀρχὲς τοῦ

12ου αίώνα, σύμφωνα μὲ τὶς ὁμοιότητες ποὺ

παρατηροῦνται στὴ χρήση καὶ τὴν ἐπεξεργασία

τοῦ ὐλικοῦθ.
Ο ναὸς βρίσκεται σήμερα σὲ κακὴ κατάσταση,

ὅχι μόνο ἀπὸ φυσικὴ φθορὰ ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὴν

ἀλόγιστη ἐπέμβαση τοῦ ἀνθρώπου. Γιὰ τὴ 8nd:-
σωση τοῦ μνημείου ἀπαιτοῦνται ἀμέσα μέτρα
στήριξης τῶν Θόλων, ὅπου ἀπόμειναν, καὶ λόγω
τοῦ ὄγκου τοῦ σωζόμενου ὐλικοῦ βὰ ἦταν δυνα-

τὸ νὰ σκεφθοῦμε ἀκόμα καὶ τὴ μερικὴ ἀνα-
στἠλωσἠ του,

ΔΗΜΟΣΘΕΝΗΣ ΖΙΡΩ

3. Τέτοιες ὁμοιότητες παρατηροῦνται στὸν έσωνάρθηκα
τοῦ καθολικοῦ τῆς Μονῆς, ὁ ὁποῖος κατὰ τὸν τύπο τῆς

Λιτῆς κτίσθηκε σὲ βἸ φάση στὰ τέλη τοῦ 11ου ἢ ἀρχὲς
τοῦ 12ου αἰῶνα καὶ εἶναι σύγχρονος τοῦ Παραλαυρίου.
Ἐδῶ ἡ ὁμοιότητα στὴν ἐπεξεργασία καὶ τὸ εἶδος τοῦ
πωρολίθου, στὸ μέγεθος καὶ τὴ χρήση τῶν τούβλων εἶναι
μεγάλη, ἐνῶ στὸ δίλοβο παράθυρο τῆς νότιας πλευρᾶς
τοῦ έσωνάρθηκα παρατηροῦμε τὸ μικτὸ τρόπο κατασκευῆς
ποὺ συναντήσαμε καὶ στὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τῆς κόγχης
τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀγίας Παρασκευῆς δηλαδὴ πλινθοπερί-
κλειστο σύστημα στὸ ἄνω μέρος καὶ στὶς παραστάδες,
ἐνῶ ἡ τοιχοποήα συνεχίζει ἀκατέργαστη κάτω ἀπὸ τὴν

ποδιὰ τοῦ παραθύρου.



ΑΝΑΣΚΑΦΗ ΣΕ ΟΙΚΙΣΜΟ
ΤΗΣ ΕΠΟΧΗΣ ΧΑΛΚΟΥ (ΠΡΩΙΜΗΣ)

ΣΤΗΝ ΠΕΝΤΑΠΟΛΗ ΤΟΥ ΝΟΜΟΥ ΣΕΡΓΩΝΗ

1. Ο ΟΙΚΙΣΜΟΣ

Η ΑΝΑΣΚΑΦΗ

Δυστυχῶς ὁ οίκισμός, γιὰ λόγους ἀνεξάρτη-
τους ἀπὸ τὴ θέληση τοῦ ἀνασκαφἐα, δὲν ἔχει το-
πογραφηθεῖ. Στὴν εἱκ. 1 δηλώνεται ἀκριβῶς ἡ

ιῢῖἒἶὐχαριστίεα Ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς συναδέλφους ποὺ συνερ-
γἀστηκαν στὴ μελέτη τῶν ὑλικῶν κλπ., εὐχαριστῶ καὶ
τοὺς ἑξῆς τὸν φίλο δρ. Σ. Ἀνδρέου γιὰ τὴ συζήτηση
διαφόρων προβλημἀτων, τὸν καθ. Β. Ηᾶπεθὶ γιὰ τὴν
ἀποστολὴ τῆς ἀδημοσίευτὴς προκαταρκτικῆς δημοσίευσης
τῆς ἀνασκαφῆς στὸν Καστανἀ, τὸν Γ. Ἀσλάνη γιὰ τὴν
παροχὴ στοιχείων ἀπὸ τὴν HEX φάση τοῦ Καστανᾶ καὶ
τὸν δρ. Weisshaar γιὰ τὴν ἀποστολὴ μερικῶν φωτοτυ-
πιῶν. Ἐπίσης εὐχαριστῶ θερμὰ τὶς σχεδιἀστριες τοῦ
Μουσείου Καβάλας Ἑλένη Κοτζαγιώργη καὶ Κικὴ Μα-
γαρισιὠτου γιὰ τὴ σχεδιαστικὴ ἀπόδοση τῶν ὀστράκων
καὶ τὴν ἀποτύπωση τῆς στρωματογραφίας ἀντίστοιχα,
τὸν φύλακα ἀρχαιοτήτων Βεργὴς Ν. Σερρῶν γιὰ τὴν
ἐνεργὸ συμμέτοχή του στὴν ἀνασκαφὴ καὶ τὸν ὑπάλληλο
τοῦ Μουσείου Καβάλας Γ. Πατέρα γιὰ διευκολύνσεις
στὴ μελέτη τοῦ ὑλικοῦ.

ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ

J. M. Cons-AA. Hunmc
The Bronze Age in Europe
(London 1979).
R. DBNNBLL,Ea1‘1y Farming

in South Bu1garia from the
VI to the ΙΕΙ Mi11ennia B.C.,

BAR (Supp1ementary) 45,

Cons 1979:

Duncan. 1978:

1978.
G. Gnoncmv, Ν. Mnnpznr,

R. Knmcnanov, M. Dun-

rnov, Ezero, Eine Sied1ung

aus der Friihbronzezeit (So-
1ia 1979, βουλγ. μὲ γερμ.

πρωτινὴ)-
D. anncn, Index of Pre-

Ezero 1979:

anucn 1967:

Θέση τῆς οἰκοδομῆς (α), οἰκόπεδο Δημ. Δραγάτη

καὶ ἡ θέση τῆς 4 X 4 μ. τομῆς (β). Ο οἰκισμὸς
δὲν ἐκτείνεται καὶ Ἀ. ἀπὸ τὴν κοινοτικὴ ὁδὸ μὲ

κατεύθυνση ἀπὸ Β. - Ν. οὔτε καὶ Β. ἀπὸ τὴν κοι-
νοτικὴ ὁδὸ μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. - Δ. ἀμέσως

historic Sites in Centra1
Macedonia (Athens 1967,

πολυγρ.).
Μ. θἉπΑἔΛΝΙΝ, La Prehi-

stoire εἷο 1e Territoire de
1a Repub1ique Sosia1istc de
Serbie I - II, (Beograd 1973,

σερβικὰ μὲ γαλλικὴ περί-

Mini).
Arm. ΓΡΑΜΠΕΝΟΣ, Συμπε-
ρἀσματα ἀπὸ τὴ μελέτη τῶν
προϊστορικῶν οἰκισμῶν τῆς
Ἀνατολικῆς Μακεδονίας, A’

Τοπικὸ Συμπόσιο. Η Κα-

βάλα καὶ ἡ περισχή της,
Ἀπρ. 1977.

ΔΕΜ. ΓΡΑππΒ-ΝΟΣ - ΜΙΧ.
ΦΩΤΙΑΔΗΣ, Ἀπὸ τοὺς προῖ-

στορικοὐς οἰκισμούς τῆς Ἀ-

νατολικῆς Μακεδονίας, Μέ-

ρος Π, Ἀνθρωπολογικὰ 1,
1980, 15 κὲ.
ΔΗΒ.ΓΡΑΠΠΕΝΟΣ,Προωτοσ

ρικοὶ οἰκισμοὶ τῆς Ἀνατο-
λικῆς Μακεδονίας, Θρακικὰ-

χρονικὰ 1980, 95 κἑ. (μετά-
φραση τῆς ἀνακοίνωσης στὸ
ΙΗ Διεθνὲς Θρακολογικὸ
Συνἑδριο, Βιέννη 1980, Ἰού-
νιος, ὑπὸ ἔκδοση).

Ann. I‘pAnnnNoz, τύμβοι

τῆς ὕστερης ἐποχῆς τοῦ χαλ-
κοῦ καὶ ἄλλες ἀρχαιότητες

θΑκΑἔΑΝΙΝ 1973:

Panama: 1977:

ΓΡΑΠΠΕΝΟΣ-ΦΩΤΙΑΔΗΣ

1980:

Panama: 1980:

ΓΡΑΠΠΕΝΟΣ 1979:
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Β. ἀπὸ αὐτὴ τὴν κοινοτικὴ 686, ὑπάρχει μία με-

γάλη δεξαμενὴ γιὰ ζῶα, ὅπου συγκεντρώνονται
τὰ νερὰ ἀπὸ τοπικὲς πηγἐς.
‘H ἀνασκαφὴ ἔγινε πολὺ γρήγορα, μέσα σὲ 20

μέρες. χρησιμοποιήθηκαν 5 ἐργάτες, φυσικὰ ἀνει-

δίκευτοι, ἀπὸ τὴν Πεντάπολη. Δὲν ἔγιναν καθό-

λου κοσκινίσματα τοῦ χώματος. Ἔγινε περισυλ-

λογὴ τῶν ἑξῆς ὑλικῶν καὶ δειγμάτων: πυριτόλι-

θου, μαλακίων, ὀστῶν καὶ ἄνθρακα (βλ. τὶς σχε-

τικὲς προσθῆκες). Παλαιοβοτανολογικὸ ὑλικὸ δὲν

ἦταν δυνατὸ νὰ περισυλλεγεῖ, ἐφόσον δὲν ἔγιναν

στὴν περιοχὴ τοῦ Νευροκοπίου

Δράμας, ΑΕ 1979, Χρον., 26

DIM. GnAumenos, Bron-

zezeit1iche Forschungen in
Ostmazedonien (21. Inter.
Hochschu1woche, 6 - 10 Okt.

1980 in Tuzing bei Mfinchen

«Urgeschichte Sfidosteuro-

pas zwischen 1600 und 1000
v. Chr.), ὑπὸ ἕκδοση.
Ε. HmscnumN-V. MILO:-
ὅπἐ, Argissa III, Die frfihe

und beginnende mitt1ere
Bronzezeit, I - Π (B.A.M.
Bd. 13), Βουὴ 1976
B. HAnsnL, Ergebnisse der
Grabungen bei Kastanas in
Zentra1mazedonien, 1975 -

1978 (ὑπὸ ἔκδοση).
Ε. Ηοικηκο, Some Notes

on the Imigration of Indo~
europeans into Greece dur-
ing the Ear1y Bronze Age,
Op. Athen. XII: 1, 1 κὲ.
N. KALICZ, Die Péce1er (ba-
dener) Ku1tur und Anato-

1ienJAkademiai Kiadé (Bu-
dapest 1963)
J. Mum", Prob1ems con-

cerning Copper Age Chro-
no1ogy in the Carpathian
Basin, Act. Archaeo1. Aca-

dem. Scientiarum Hun-
garicae 28, 1976, 251 κὲ.

S. Monmz - P. Roma, U-
-ber die Ubergangsperiode
vom Aneo1ithikum zurBron-
zezeit in Rumfinien, Sym-
posium fiber die Entste-
hung und Chrono1ogie der
Badener Ku1tur, S1owak.

Gnuuumos 1980a:

HANSCBMANN 1976:

HANSEL:

HOLMBBRG 1976:

KALICZ 1963:

ΜΑκκΛγ, 1976:

MOR1NZ-ROMAN 1973 :

κοσκινίσματα καὶ μάλιστα μὲ νεροκὁσκινο (wa-

ter sive), τοῦ ὁποίου ἡ χρἠοη, ὅπως διαπιστὠ-

θηκε στὴν ἀνασκαφὴ τοῦ νεολιθικοῦ οἰκισμοῦ τῆς

Δήμητρας N. Σερρὥν, εἶναι ἐξαιρετικὰ πολυδά-
πανη καὶ ὁπωσδήποτε ἀδιανόητη γιὰ τὰ χρονικὰ

καὶ οἰκονομικὰ πλαίσια μιᾶς δοκιμαστικῆς-σω-

στικῆς ἀνασκαφῆς.

Η στρωματογραφία

Στὸν παρενθ. πίν. Δ καὶ στοὺς πίν. ΚΕ - ΚΖα,

εἰκονίζονται οἱ τέσσερις παρειὲς τῆς τομῆς κα-

Akad. d. Wissenschatten,
Bratis1ava 1973, 259 κἑ.

Δ. Ρ. ΘΕΟΧΑΡΗΣ (μὲ συνερ-
γασίες καὶ ἄλλων), Νεολιθικὴ

Ἑλλάς (Ἀθήνα 1973) ᾿

Νεολιθικὴ Ἐλλάς:

HEX
PM

Πρώιμη Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ.

W. A. Ηευπτιεγ, Prehis-

toric Macedonia (Cambridge
1939).
F. PRBNDI, La néo1ithique

et 1’éneo1ithique en A1bani
I1iria VI, 1976.

C. Reurnew, The Autono-

my of the Southeast Euro-
pean Copper Age, PPS
1969, 12 κὲ.
C. Rnnrnnw, The P1ace of

the Vinéa Cu1ture in Eu-
ropean Prehistory, Zbornik
radova Narodug Muzeja V1,
1970, 46 κὲ.
C. Rnurnnw. The Burnt
House of Sitagroi, Anti-

quity 44, 131 κὶ.
C. Rnnrnnw, The Aegean
and the Ba1kans at the

PRENDI 1976:

Renrnnw 1969:

Rnurnnw 1970:

Rzuvnsw 1970a:

Renrnnw 1973:

C1ose of the Neo1ithic Pe-
riod (the Evidence of Si-

tagroi), Symposium fiber. .
Badener Ku1tur, 427 κἑ.

P. ΒοπΑΝ, Die sfid1ichen

Beziehungen der Badener
Ku1tur, Dacia 23, 1979,

307 κὲ.

ΧΙ Inter. Symposium fiber
das Spatneo1ithikum und
die Bronzezeit, Xanthi 1981.

C. RIGLEY - K. WARDLB,

Rescue Excavations at Ser-
via 1971-1973, BSA 7-1,

ROMAN 1979:

Ξάνθη 1981:

Servia

1979, 185 κὲ.
ΥΕΑ συστερῇ Ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ.
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Θὼς καὶ ὁ πυθμένας της, δηλ. τὸ φυσικὸ ἔδαφος

τὸ ὁποῖο εἶναι πωρόλιθος ποὺ, ὅταν εἶναι ὑγρός,

εἶναι εὔθρυπτος ἐνῶ, ἂν ξεραθεἴ, γίνεται ἀρκετὰ
ἀνθεκτικός.

Τὸ ὅτι ὁ οἰκισμὸς εἶναι ἀρκετὰ ἐπίπεδος, δὲν

ὀφείλεται μόνο στὴν ἐντατικὴ σημερινὴ καλλιέρ-

γεια, ἀλλὰ καὶ σὲ κάποια ἐγκατάσταση στὰ ρω-

μαϊκὰ χρόνια ἢ καὶ παλιότερα (ἐπιφανειακὰ e6-

 

ται δύο φάσεις ποὺ ἀντιστοιχοῦν στὰ στρώματα
ποὺ ἀναφέραμε.

Οἱ κατασκευὲς καὶ τὰ οἰκοδομικᾷ λείψανα

Πρὶν ἀπὸ τὴν ἔκθεση τῶν ἀνασκαφικῶν δε-
δομένων παραθέτουμε τὰ βάθη τῶν ἀνασκαφικῶν

ἕνοτἠτων, γιὰ νὰ εἶναι δυνατὴ ἀπὸ τὸν ἀναγνώ-
στη ἡ παρακολούθηση τοῦ κεφαλαίου αὐτοῦ ἀλλὰ

 

 

Κλ, 11500

Εὶκ. 1. Η θέση τῆς οἰκοδομῆς (α) καὶ ἡ θέση τῆς τομῆς (β).

ρήματα, τάφοι στὴν περιοχὴ τοῦ νοταρίου τοῦ
«Αη Βλάση), ποὺ κατέστρεψε τὸ πάνω μέρος ἀπὸ
τὶς ἐπιχώσεις τοῦ οἰκισμοῦ, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ
μὴν ἀντιπροσωπεύεται ἡ TEX παρὰ μόνο ἀπὸ

ἐλάχιστα διαγνώσιμα ἐπιφανειακὰ ὄστρακα.
Ὅπως γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὸν παρένθ. πίν. Δ,

οὐσιαστικὰ ἔχουμε δύο στρώματα: ἕνα σκοῦρο
καφὲ καὶ ἕνα καστανὸ γκρί. Τὰ διάφορα στρώμα-
τα μὲ σκοῦρο καστανὸ χρῶμα καὶ πολὺ ἄνθρακα,
δὲν συνεχίζονταν a" ὅλη τὴν ἔκταση τῆς τομἢς καὶ
ὁπωσδήποτε δὲν ὁρίζουν κάποιαν ἄλλη πολιτι-
στικὴ φάση. «Οπως Θὰ φανεῖ καὶ ἀπὸ τὴν ἀνά-
λυση τῆς κεραμικἣς, στὴν τομὴ ἀντιπροσωπεὺον-

καὶ τοῦ κεφαλαίου γιὰ τὴν κεραμικὴ ποὺ θὰ ἀκο-
λουθἠσει. Η τομἠ, γιὰ λόγους καθαρὰ πρακτι-
κοὺς, χωρίστηκε σὲ Β(όρειο) καὶ Ν(ότιο) μισὸ
ποὺ ἀνάβονταν πρῶτα τὸ ἕνα καὶ ὕστερα τὸ ἄλ-
λο, γιὰ νὰ ἀποτελέσουν μιὰ ἑνιαία ἀνασκαφικὴ
ἑνότητα (πάσα). Τέτοιες, μὲ βάθη ἀπὸ 0.10
ὣς Ο.20 ἐκ. τὸ πολὺ, ἔχουμε 28, χωρισμένες σὲ
Β. καὶ Ν. μισό. Τὸ σημεῖο Ο γιὰ τὴ μέτρηση
τοῦ βάθους εἶναι στὴ ΒΔ. γωνία τῆς τομἣς, 0.10
ἐκ. πάνω ἀπὸ τὸ ἔδαφος. Ὅπου ὑπάρχει κενὸ
σημαίνει ὅτι δὲν ἔχει γίνει μἕτρηση. Η τομἠ,
ποὺ δὲν εἶναι ἀκριβῶς προσανατολισμἐνη, ἐπι-
χώσθηκε μετὰ τὴ λήξη τῆς ἀνασκαφῆς.
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Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 2: BA 0.70 ΝΔ 0.54 ΝΑ 0.55 ΒΑ Ο.68 (ἡ ἀρχή της)

)) )) 3: 1.00 0.85 0.85 0.90 ι)

)) )) 4 1.10 1.00 0.92 1.03 ))

)) υ 5 1.20 1.10 1.04 1.13 υ

ἡ » 6 1.30 1.20 1.20 1.30 »

» )) 7 1.41 1.24 1.24 1.33 υ

)) » 8 1.44 1.33 1.33 1.50 ἡ

)) » 9 1.49 1.44 1.50 1.50 ἡ

)) )) 10 1.60 1.55 1.53 1.60 υ

» » 11 1.75 1.63 1.65 1.65 »

)) ἡ 12 1.91 1.85 1.79 1.84 ))

)) )) 14. 2.04 1.96 1.94 1.96 )Ἰ

)) υ 15: 2.04 2.04 2.05 2.05 ))

ἡ » 16 2.36 2.32 2.35 2.33 (τὸ τέλος της)

)) )) 19 2.70 2.65 2.67 2.57 ))

» » 22 2.77 2.73 2.67 2.64 »

» » 23 2.84 2.87 2.80 2.78 »

)) )) 26 3.17 3.15 3.14 3.14 ))

» » 28 3.80 3.75 3,75 3.40 ))

Ἀμέσως μετὰ τὸ ἐπιφανειακὸ στρὢμά βρέθη-

κε δάπεδο καλύτερα διατηρημένο στὴ Β. παρειὰ

ποὺ ἐπεκτείνεται μᾶλλον καὶ στὶς τέσσιρις πα-

ρειὲς τῆς τομῆς (παρἐνθ. πίν. Δ) ἐνῶ στὸ ἐσω-

τερικό της δὲν ἔγινε ἀντιληπτό, γιατὶ δὲν ἦταν

διαφορετικὸ ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπο χῶμα. Η κεραμικὴ

ψηλότερα ἀπὸ τὸ δάπεδο ἀνήκει ἐπίσης στὴν

ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ ἐνῶ ὑπάρχουν ὄστρακα ἱστο-

ρικὢν χρόνων ποὺ δικαιολογοῦνται ἀπὸ τὴν ἐγκα-

τάσταση ποὺ ἀναφἐραμε.

Βαθύτερα ἀπὸ τὸ δάπεδο αὐτό, στὸ σκοῦρο

καφὲ στρῶμα, οἱ ἐνδείξεις γιὰ κατασκευὲς ἢ οἱ

κατασκευὲς ποὺ βρέθηκαν ἦταν οἱ ἑξῆς: τεμάχια

ἀπὸ ἀποσαθρωμένους ἢ καμίνους πλίνθους δεί-

χνουν ὅτι ἡ ἀνωδομὴ τουλάχιστο τῶν τοίχων ἦταν

ἀπὸ πλίνθους ὡμοὺς, ξεραμένους στὸν ἥλιο, μὲ

πάχος ὅχι περισσότερο ἀπὸ 0.10. Στὸ ἴδιο στρῶ-

μα, ἀπὸ βάθος 1.35 στὸ Ν. μισὸ τῆς τομῆς, βρέ-

θηκαν οἱ δὺο καλύτερα διατηρημένες κατασκευὲς

τῆς ἀνασκαφῆς: ΝΑ. μία ἑστία καὶ ΝΔ. ἔνας,

προφανῶς, σιμὸς (λάκκος γιὰ ἀπορρίμματα), πίν.

ΚΖβ-γ, ΚΗα καὶ παρίνθ. πίν. Δ, N. παρειά, ὅπου

διακρίνονται οἱ ἐναλλὰξ ἐπιστρώσεις ἀπὸ καφὲ-

σταχτὶ χῶμα, ἄνθρακα καὶ πηλό, ποὺ μὲ τὴν ἐπί-

δρασιἸ τῆς φωτιᾶς καὶ σὲ ἀτμόσφαιρα ἀνοικτοῦ

(ὁξειδωμἐνου) χώρου ἔγινε κεραμιδί. Τόσο Δ. ὅσο

καὶ Β. ἀπὸ τὰ δρια τοῦ περιχειλὠματας τῆς ἑστίας

διατηρήθηκαν τμήματα ἀπὸ δάπεδο (πίν. ΚΖγ)

στὸ ὁποῖο παρατηρήθηκαν οἱ [διες ἐναλλαγὲς καφὲ

σταχτὶ χώματος, ἄνθρακα καὶ κεραμιδιοῦ, πράγμα

ποὺ σημαίνει ὅτι ἔνας χῶρος τοῦ δαπέδου εἶχε

χρησιμοποιηθεῖ ὡς ἑστία, ὤσπου, ἀργότερα, το-

ποθετὴθηκε τὸ τόσο τυπικὸ γιὰ τὴν ἐποχὴ τοῦ

χαλκοῦ περιχείλωμα. Στὸν παρενθ. πίν. Δ ἔχουν

ἀποτυπωθεῖ (N. παρειὰ) τὰ ἐναλλασσόμενα στρώ-

ματα τῆς ἑστίας βαθύτερα ἀπὸ τὸν πυθμένα τοῦ

περιχειλὠματος. Η πρὸς τὴ ΝΔ. γωνία τῆς το-

μῆς κατασκευὴ θεωρεῖται σιμὸς ὅχι γιατὶ τὰ εὑ-

ρἠματα τοῦ ἐσωτερικοῦ του τὸν ἔκαναν νὰ ξεχω-

ρίζει ἀπὸ τὰ εὐρήματα τοῦ περιβάλλοντός του,

ἀλλὰ γιατὶ δὲν εἶχε κανένα ἴχνος ἀπὸ ἐπίδραση

φωτιᾶς ἂν εἶχε, δὲ θὰ διέφερε σὲ τίποτα ἀπὸ

μιὰ ἑστία. Οἱ δύο αὐτὸς κατασκευὲς ἀνήκουν σὲ

ἐσωτερικὸ σπιτιοῦ. "Eva: ὑπόλειμμα ἀπὸ πλινΘό-

κτιστο τοῖχο ποὺ βρέθηκε σὲ βάθος 1.60 - 1.90

μὲ κατεύΘυνση ἀπὸ ΒΑ. πρὸς ΝΔ. δὲν μπορεῖ νὰ

θεωρηθεῖ σίγουρο ὅτι ἀποτελοῦσε τοῖχο τῆς

οἰκίας. Η ὑποδομὴ τῆς ἑστίας ἦταν ἀπὸ εθθριπτο

πωρόλιθο καὶ μεγάλα ὄστρακα «χονδροειδἠ». Τμἠ-

ματα ἀπὸ δάπεδα διαπιστώθηκαν στὴν ἀνασκα-

φικὴ ἑνότητα Β14, στὴ Β15 καὶ στὸ τέλος τῆς

B15 (στὴ ΒΔ. γωνία). Τὸ ἴδιο καὶ στὴ Ν15. Στὴ

Ν16 καὶ στὴ θέση τοῦ σιροῦ ποὺ ἀναφἑραμε,

ἀλλὰ μὲ ἄλλα δρια (πίν. ΚΗβ), βρέθηκε ἕνα μέρος
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ἀπὸ ἑστία (παρένθ. πίν. Δ, N. παρειά, στὸ με-

θεπόμενο ἀπὸ τὸ παχὺ μὲ ἄνθρακα στρῶμα, ἔχει

ἀποδοθεῖ τὸ «γέμισμα» τῆς ἑστίας). Γενικά, σὲ

ὅλη τὴν ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 16 διαπιστώθηκαν

τμήματα ἀπὸ δάπεδο τὸ ὁποῖο θὰ μποροῦσε νὰ

συσχετισθεῖ μὲ τὴν ἑστία (πίν. ΚΘα)᾿ ἕνα τμῆμα

του στὴ ΒΑ. γωνία τῆς τομῆς εἶναι πιὸ σκληρό,

ἀπὸ τὴν ἐπίδραση φωτιᾶς. Μικρᾶ τμήματα ἀπὸ

δάπεδα μαζὶ μὲ μεγάλα «χονδροειδὴ» ὄστρακα

διαπιστώθηκαν καὶ στὸ τέλος τῆς ἀνασκαφικῆς

ἑνότητας 19 καὶ στὸ πρὸς Δ. μισὸ τῆς 21. Στὴν

τελευταία μάλιστα ἔχει ψηθεῖ, ἐξαιτίας τῆς ἐπί-

δραο-ης ἑστίας. Ὑπολείμματα τῆς τελευταίας,

ἁπλῆς καὶ χωρὶς περιχείλωμα, βρέθηκαν μὲ τὴ

συνέχιση τῆς ἔρευνας: ἀποτελοῦνται ἀπὸ συνε-

χεῖς ἐπιστρώσεις μὲ στάχτη καὶ μία τελικὴ πρα-

σινογκρὶ ἐπίστρωση ποὺ εἶναι καὶ ἡ ἀρχικὴ

(παρένθ. πίν. A, Δ. παρειά, τὸ λεπτότατο πρασι-

νογκρὶ στρῶμα, πίν. ΚΘβ). Κάτω ἀπὸ τὴν ἐπί-
στρωση αὐτὴ βρέθηκαν διάφορα λεπτὰ στρώματα
ποὺ δείχνουν τὴ διαρκὴ χρήση καὶ ἀνανέωση τῆς

ἑστίας, δηλ. ἀπὸ πάνω πρὸς τὰ κάτω: πρασινο-

γκρὶ λέπτό, τέσσερα στρώματα ἀπὸ Ο.05 - 0.10

μὲ πορτοκαλλοκαστανὲς ἀποχρώσεις τὰ ὁποῖα
ἔχουν ὑποστεῖ τὴν ἐπίδραση φωτιᾶς σὲ ἀνοικτὸ

χῶρο. Ἀνάμεσα στὰ στρώματα βρέθηκαν ἀρκετὰ

μεγάλα ὄστρακα. Καμένα ὑπολείμματα ἀπὸ πλίν-
θους μὲ σκοῦρο καστανὸ χρῶμα, βρέθηκαν στὴ
ΝΑ. γωνία τῆς ἀνασκαφικῆς ἑνότητας 26. Ἀπὸ
τὴν ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 27 καὶ ἑξῆς, μέχρι δη-
λαδὴ τὸ φυσικὸ ἔδαφος, δὲν διαπιστώθηκε καμιὰ

κατασκευὴ. Ἀπὸ τὴ χρωματικὴ καθαρὰ διαφορὰ
διαπιστώθηκε στὴ Ν. παρειὰ (στὸ Δ. της μισό,

παρένθ. πίν. A), λάκκος, στὸν ἴδιο χῶρο πού,

ἀργότερα, κατασκευάσθηκε ἡ ἑστία καὶ ὁ σιμὸς

ποὺ ἀναφέραμε ἀπὸ ἄποψη ὑλικῶν τὸ περιεχό-

μενο τοῦ λάκκου (εἴδη, ποσότητες), δὲν ἦταν δια-
φορετικὸ ἀπὸ τῆς ὑπόλοιπης τομῆς μὲ ἐξαίρεση

τὴν ἀνεύρεση στὴν ἀρχὴ τῆς ἀνασκαφικῆς ἑνότη-

τας 27 (0.50 Δ, 0.60 Ν) μιᾶς μάζας ἀπὸ λέπια
ψαριῶν.

Τὰ εὑρήματα

Η κεραμικὴ

Ὡς βάση γιὰ τὴ συγκισότηση τῆς τυπολογίας
τῆς κεραμικῆς, χρησίμευσε ἢ τυπολογία τῆς κε-

ραμικῆς τῶν τύμβων τῆς ΥΕΑ ἀπὸ τοὺς Ποτα-

μοὺς καὶ τὴν Ἐξοχὴ τοῦ Ν. Δράμας (Γραμμένος

1979,28 κὲ.). Η ἰδέα αὐτὴ ἀποσκοπεῖ στὴν

προσπάθεια γιὰ τὴ συγκρότηση μιᾶς, κατὰ κά-

ποιο τρόπο, ἑνιαίας τυπολογίας τῆς ἐποχῆς τοῦ

χαλκοῦ στὴν Ἀν. Μακεδονία, στὸ νὰ διαπιστωθεῖ
ἂν καὶ ποιοὶ τύποι τῶν τύμβων ὑπάρχουν στὴν

κεραμικὴ τοῦ οἰκισμοῦ τῆς Πεντάπολ-ης δηλαδή,

σὲ τελικὴ ἀνάλυση, ποιοὶ ἀπὸ τοὺς τύπους τῆς

ΥΕΑ προϋπάρχουν καὶ στὶς παλιότερες φάσεις
τῆς ἐποχῆς τοῦ χαλκοῦ. Σὲ μιὰ ἀνασκαφὴ δοκι-

μαστικὴ μὲ πολὺ μικρὴ ἔκταση στὴν ὁποία δὲν

ἔχουν βρεθεῖ ὁριοθετημένοι χῶροι, εἶναι δύσκο-

λος ἔνας ἄλλος χωρισμὸς τῆς κεραμικῆς, π.χ. μὲ

λειτουργικὰ κριτήρια (κεραμικὴ ἀποθηκευτικὴ ἢ
Παρασκεψῆς τροφῆς). ‘H τυπολογία ποὺ ἀναφέ-

ραμε παραπάνω, δὲν ἀποσκοπεῖ στὴν ἐξυπηρέτη-

ση φορμαλιστικῶν στόχων᾿ ἀποσκοπεῖ στὴν ἄμε-
ση ἐνημέρωση τοῦ ἀναγνώστη. Ἔτσι στὸν πίν.
κειμένου 1 παρουσιάζεται ὁ ἀριθμὸς τῶν ὁστρά-
κων (κατὰ ἀνασκαφικὴ ἑνότητα) ποὺ ἔχουν ὑπα-

χθεῖ σὲ συγκεκριμένο τύπο, δηλαδὴ ἡ «διαγνω-
στὴ», κατὰ κάποιο τρόπο κεραμικὴ στὴν ὁποία,

κατὰ κύριο λόγο, στρέφεται τὸ ἐνδιαφέρον τῆς
βιβλιογραφίας. Στὸν πίν. κειμένου 2 παρουσιάζε-

ται ἡ κεραμικὴ ποὺ εἶναι ἀδιάγνωοτη, δηλαδὴ δὲν

διατηρεῖ συγκεκριμένα στοιχεῖα γιὰ τὴν ὑπάγω-
γἠ της σὲ τύπους μὲ τὸ πνεῦμα ποὺ ἀναφέραμε
παραπάνώ χωρίστηκε μὲ βάση κατασκευαστικά-
τεχνικὰ χαρακτηριστικὰ καὶ ζυγίστηκε μὲ σκοπὸ

νὰ δοθεῖ μιὰ πλήρης, ποσοτικὰ τουλάχιστο, εἰκό-
να της. Τέλος, στὸν ὑπομνηματισμὸ τῆς σχεδια-

σμένης κεραμικῆς παραθεῶνται ἀνασκαφικὰ καὶ

λοιπὰ στοιχεῖα γιὰ κάθε σχεδιασμένο ὄστρακο καὶ
ἀντικείμενο.

Η τυπολογία τῆς κεραμικῆς καὶ τῶν ὑπόλοι-
πων dwmsmémw:

Γιὰ τοὺς τύπους ΦΕ, ΦΗ, ΦΘ, ΦΚ, ΦΛ ποὺ

ἀνήκουν καὶ στὴν ΥΕΧ, βλ. Γραμμένος 1979, 28.

Τύπου (DO. Σὰν τὸν τύπο ΦΘ (μὲ καμπύλα

πρὸς τὰ ἔσω τοιχώματα χωρὶς τονισμὸ τοῦ χεί-

λους, ψημένη σὲ ὀξειδωμένη ἢ ἀναγωγικὴ ἀτμό-
σφαιρα, δηλ. μὲ ἐπιφάνεια κεραμιδὶ ἢ σκοῦρο
φαιὸ ὣς μαῦρο), ἀλλὰ χωρὶς καμπύλα τοιχώ-
ματα καὶ ψοα (ψημένη σὲ ὀξειδωμένη ἀτμό-
σφαιρα ).
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Τύπου ΦΠ, Μὲ ἄνω μέρος ποὺ νεύει πρὸς τὰ

ἔσω, ἐπίπεδη βάση, κυλινδρικὴ ἡμικυκλικὴ λα-

βὴ πάνω ἀπὸ τὸ χεῖλος, ἐπίχρισμα φαιὸ μαῦρο,

στιλβωμένα. Πάρα πολὺ σπάνια μὲ ἐγχάρακτη

διακόσμηση καὶ σπάνια χονδροειδὴς ψοα ἢ ψαα

(ψημένη σὲ ἀναγωγικὴ ἀτμόσφαιρα)᾿ ὁ δρος

χονδροειδὴς δὲν ἔχει ἀξιολογικὸ χαρακτήρα ἀλλὰ
ἀποδίδει τὸν δρο π.χ. coarse.

Τύπου ΦΡ. Σὰν τὸν τύπο ΦΗ ἀλλὰ μὲ κομ-

βιοειδἠ, ἢ μαστοειδἠ, ἢ ἐπιμήκη ἀπὁφυσ-η.

Ψοα ἢ ψαα, μὲ ἐπίχρισμα φαιὁ, μαῦρο, κοκκι-

νοκαφὲ στιλβωμένο.

Τύπου ΦΣ. Μὲ σχετικὰ λεπτά, ὅχι καμπύλα

καὶ σχετικὰ κάθετα τοιχὠματα, φαιὸ ἢ κοκκι-

νοκαφὲ ἐπίχρισμα, ψαα ἢ ψοα. Σπανιότατα μὲ

ἐγχάρακτη διακόσμηση ἢ αὺλακωτἠ. Η ἀπό-

ληξη τοῦ χείλους εἶναι ἐλάχιστα τονισμένη πρὸς

τὰ ἔσω καὶ σπάνια πρὸς τὰ ἔξω.

Τύπου ΦΤ. Σὰν τὸν τύπο ΦΠ, ἀλλὰ μὲ προ-

χοἠ, μὲ ἐπίχρισμα γκριζοκαφὲ ἢ φαιὸ στιλβω-

μένο.
Τύπου ΦΥ. Μὲ κάθετες ἢ ὁριζόντιες ἢ λοξὲς

αὐλακώσεις᾿ ψαα ἢ ψοα μὲ ἐπίχρισμα φαιὸ ἢ

καφεκρὲμ στιλβωμένα.

Τύπου ΨΧ (τὸ στοιχεῖα Φ παραλείφθηκε ἀπὸ

παραδρομὴ). Σὰν τὸν τύπο ΦΠ ἀλλὰ μὲ λαβὴ

τύπου Τρομπέτας (ἡ ὁποία σπάνια ἔχει αὺλακω-

τὴ διακόσμηση) ἢ σωληνωτἠ.

Τύπου ΦΨ. Μὲ λεπτὰ ἢ καὶ ἀρκετὰ παχιὰ

τοιχώματα ποὺ ἔχουν σιγμοειδὴ πρὸς τὰ ἔξω

τομὴ μὲ στιλβωμένα ἐπίχρισμα ἢ χωρὶς καο6λου

ἐπίχρισμα, ψοα ἢ ψαα. Σπανιότατα μὲ ἐγχά-

ρακτη διακόσμηση. Στὴν ἴδια κατηγορία ὑπά-

γονται καὶ ἀγγεῖα μὲ τὴν ἴδια τομὴ καὶ διακό-

σμηση μὲ αὐλακώσεις καὶ ἐπίχρισμα μαῦρο ἢ

καφεκρέμ, καθὼς καὶ ἀνάλογα μικρὰ ἀγγεῖα μὲ

ὑπερυψωμένη λαβὴ πάνω ἀπὸ τὸ χεῖλος. ᾿

Τύπου ΦΩ. Φιάλες μὲ ᾿διφυὴ λαβὴ (Wish

bone).

Τύπου ΦΩΑ, Ἀγγεῖα μικρὰ μὲ σιγμοειδὴ

τομὴ πρὸς τὰ ἔξω καὶ δύο λαβὲς πάνω ἀπὸ τὸ

χεῖλος.

Τύπου ΑΖ. Ἀγγεῖα μὲ στενὸ σὲ σχέση μὲ τὸ

σῶμα λαιμὸ μὲ στιλβωμένο ἐπίχρισμα κρὲμ ὣς

μαῦρο ἢ χονδροειδἠ.

Τύπου ΔΙ. Ἀγγεῖο μὲ στενότερο, σὲ σχέση

μὲ τὴ σφαιροειδὴ κοιλιά, λαιμὸ ὁ ὁποῖος νεύει

ἀπότομα πρὸς τὰ ἔξω. χονδροειδὲς ἢ μὲ ἐπί-

χρισμα κυρίως φαιό.
Τύπου ΔΚ. Πῶμα ἀγγείου (;) κωνικό, πηλὸς

ἀκάθαρτος.
Τύπου ΔΛ. Ὑφαντικὸ βάρος πυραμιδοειδές,

ψοα, πηλὸς ἀκάθαρτος.

Τύπου ΔΜ. Ἀπότομα κλειστὸ πρὸς τὰ πάνω
χονδροειδὲς ἀγγεῖο μὲ μέτριες διαστάσεις, ψόα.

Τύπου ΔΝ. Πεσσός, «βλῆμα» γιὰ σφενδόνα.

Τύπου ΔΞ. Σφονδύλι κυλινδρικό, ψοα.
Τύπου AO. Μόνωτο κύπελλο, λαβὴ κυλινδρι-

κἠ, μαστοειδεῖς ἀποφύσεις, χονδροειδὲς, ψοα.

Τύπου ΔΗ. Χάντρα πἠλινη.

Τύπου ΔΡ. Ἰθμὸς (σουρωτήρι).

Τύπου ΔΣ. Πίθος. Λαβὲς κάθετες. Χονδροει-

δἠς.
Τύπου ΔΤ. Ἀξίνα διάτρητη, λίθινη.
Τύπου ΔΥ. Ἀξίνα λίΘινη.
Τύπου ΔΦ. Σφονδύλι ἀμφικολουροκωνικό.

Τύπου ΔΧ. Σφονδύλι κολουροκωνικὀ.
Τύπου ΔΨ. Σφαιροειδὴς λίθος.

Η παρακολούθηση τῆς ἐξέλιξης τῆς κεραμι-

κῆς ποὺ μπορεῖ νὰ ἐνταχθεῖ στοὺς τύπους ποὺ

ἀναφέραμε, μπορεῖ νὰ γίνει κατὰ τρόπο πολὺ

ἀναλυτικὸ καὶ λεπτομερῆ μὲ τὴν παρακολούθηση

τοῦ πίν. κειμένου 1 ὅπου ἀναφέρονται οἱ ἀνα-

σκαφικὲς ἑνότητες καὶ οἱ τύποι ποὺ ἀναφέραμε:

ἀμφορεἴς, φιάλες καὶ διάφορα. Ἐξάλλου ἕνα μέ-

ρος ἀπὸ τὴν κεραμικὴ τοῦ πίν. κειμένου 1 εἶναι

σχεδιασμένο κατὰ ἀνασκαφικὴ ἑνότητα καὶ ὺπο-

μνηματισμένο. Ὅλη ἡ ἄλλη κεραμικὴ ποὺ δὲ

μπορεῖ νὰ ἐνταχθεῖ στοὺς τύπους ποὺ ἀναφέρα-

με, περιλαμβάνεται στὸν πίν. κειμένου 2, πάλι

κατὰ ἀνασκαφικὲς ἑνότητες καὶ κατὰ ὁμάδες

χωρισμένες μὲ κατασκευαστικὰ-τεχνικὰ κριτή-

ρια. Τὰ ὄστρακα εἶναι μετρημένα καὶ ζύγισμέ-

να κατὰ ἀνασκαφικὴ ἐνότητα-ὁμάδα. Στὶς με-

τρήσεις ἔχει περιληφθεῖ καὶ ἡ σχεδιασμένη κε-

ραμικἠ. Παραθεῶνται τὰ διάφορα σύνολα καὶ

ἡ ἐπὶ τοῖς ἑκατὸ ἀναλογία. Τὸ ποσοστὸ τῶν

ὀστράκων ποὺ συναρμόζουν εἶναι ἐξαιρετικὰ

ἐλάχιστο. Η ἐγχάρακτη κεραμικὴ εἶναι ἐξαι-

ρετικὰ σπάνια, δὲν ἀντιπροσωπεύει χωριστὴ

ὁμάδα καὶ ἐντάχθηκε στὶς γενικότερες ὁμάδες

τοῦ πίν. κειμένου 2. Σχεδιάστηκαν ὅλα τὰ ὅσ-

τρακα μὲ ἐγχάρακτη διακόσμηση. Δὲν ὑπὰρ-
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χει κανένα γραπτὸ ὄστρακο. Ὅπως γίνεται
φανερὸ ἀπὸ τὸν πίν. κειμένου 1, οἱ τύποι τῆς
ΥΕΑ (ΦΕ, ΦΗ, ΦΘ, ΦΚ, ΦΛ), παρουσιάζουν

σαφέστατη μείωση στὶς βαθύτερες ἀνασκαφικὲς

ἑνότητες, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κατηγορία ΦΕ (ὑπάρ-

χει σίγουρα καὶ στὴ νεότερη νεολιθικὴ καὶ στὴ
μέση νεολιθικὴ περίοδο) μὲ τὴ διαφορὰ ποὺ τὸ
ἄνω μέρος τοῦ ἀγγείου νεύει, πάντα σχεδόν,

πρὸς τὰ ἔσω. Δὲν ὑπάρχει μεγάλη ἐξειδίκευση

θοτε στὰ σχήματα τῶν ἀγγείων (ὑπάρχουν πο-

λὑ μεγάλα ἀγγεῖα καὶ ἀγγεῖα ἀνοικτὰ ἄνω, δη-

λαδὴ φιάλες καὶ κλειστά, δηλαδὴ ἀμφορεῖς),

οὔτε στὶς τεχνικὲς (ψήσιμο, ἐπιχρίσματα κλπ. ),

Πρῶτο στρῶμα (σκοῦρο καφὲ)

ὁμάδα 4 (πίν. κειμένου 2), στὴν ἀνασκαφικὴ

ἑνότητα Β1511 ὅστρακο, Ν16:2, 16:1, Β17ε3,
Ν18:1, Β18:4, Β19:1, Β21:2, Β23ε4, B24:5,
N25:1, B25:1, B26:1, N28:1. Ἀπὸ τὴν ὁμάδα
6: N21:1, B21:1, B22:1, Ν24:3, Β24:5,

Ν25:1, N26:3, N27:1. Ἀπὸ τὴν ὁμάδα 8:
Ν11:1, Β23:2 (στὶς μετρήσεις αὐτὲς περιλαμ-

βάνεται καὶ ἡ σχεδιασμένη κεραμική). Η πα-

ρουσία τῆς κεραμικῆς αὑτῆς ἰδιομορφίας, ὅπως

Θὰ δοῦμε παρακάτω, μᾶς δίνει ἀφορμὴ γιὰ μιὰ

προσέγγιση τοῦ προβλήματος τῶν στοιχείων τοῦ

πολιτισμοῦ Baden στὸ βορειοελληνικὸ χῶρο-

Οἱ λαβὲς μὲ σχῆμα τρομπέτας, οἱ χαρακτηριστι-

Δεύτερο στρῶμα (καστανὰ-γκρὶ)

 

 

 

Ὁμάδες Ὄστρακα ἐπὶ τοῖς ἑ- Γραμμάρια ἐπὶ τοῖς é— Ὄστρακα ἐπὶ τοῖς ἑ- Γραμμάρια ἐπὶ τοῖς ἑ-
κατὸ (σχετικἀ μὲ τὸ κατὸ (οχετικὰ μὲ τὸ κατὸ (σχετικὰ μὲ τὸ κατὰ (σχετικἁ μὲ τὸ

σύνολο τῶν ὀστράκων σύνολο τῶν ὀστράκων σύνολο τῶν ὀστράκων σύνολο τῶν ὀστράκων

τῆς τομῆς) τῆς τομῆς) τῆς τομἣς) τῆς τομῆς)

1 20.082% 37.587 % 6.836% 7.407 %
2 11.525% 11.174% 5.385% 4.479%
3 4.730% 7.769% 2.805% 3.228%
4 9.133% 4.185% 11.635% 5.851%

5 0.818% 0.545% 1.839% 1.200%
6 3.787 % 2.847 % 6.375% 3.827 %
7 0.397 % 0.326% — —

8 2.789 % 1.880% 2.634 % 1.849%
9 2.945% 1.883% 3.149% 1.785%

10 0.974 % 0.532 % 2.158 % 1.641 %

57.180% 68.728 % 42.816% 31.267 %
 

ἀλλὰ οὔτε καὶ στὰ σχήματα μὲ ἐξαίρεση τὸν

τύπο ΦΤ (ἴσως τοπικὴ παραλλαγὴ τῆς αίγαια-

κῆς σαλτσιέρας, sauce-boats, Schnabe1kanne).

Στὴν καλύτερα ἐπεξεργασμένη κατηγορία μὲ
ἄριστα στιλβωμένο ἐπίχρισμα, λεπτὰ τοιχώματα

Δ καί, σχετικά, ὅχι μικρὰ μεγέθη, περιλαμβάνονται
οἱ ὁμάδες 4, 6 καὶ 8 τοῦ πίν. κειμένου 2. Στὴν

κατηγορία αὐτὴ ἐντάσσονται καὶ ὄστρακα μὲ

αὐλακωτὴ διακόσμηση (grooved, Kanne1ierte)

ποὺ ἐμφανίζεται ἀπὸ τὴν ἀνασκαφικὴ ἑνότητα

15 καὶ συνεχίζει νὰ ἀντιπροσωπεύεται μέχρι

καὶ τὴν τελευταία ἀνασκαφικὴ ἑνότητα. Πιὸ
συγκεκριμένα, ἔχει βρεθεῖ κατὰ ἀνασκαφικὴ
ἑνότητα ὁ ἐξῆς ἀριθμὸς ὁστράκων: ἀπὸ τὴν

κότερες λαβὲς τῆς ΠΕΧ, ποὺ ὑπάρχουν μόνο σὲ
φιάλες (τύπος ΦΧ στὸν ὁποῖο περιλαμβάνονται

καὶ οἱ σωληνωτὲς ), ἔχουν ὅλες σχεδιασθεῖ. Περι-

λαμβάνονται ἐπίσης οἱ μὲ σωληνωτὲς ἀλλὰ ἄτρη-
τες λαβές. Ἐμφανίζονται ἀπὸ τὴν ἀνασκαφικὴ
ἑνότητα 11.
Ἐκτὸς ἀπὸ τὴ χρωματικὴ διαφορὰ τῶν δύο

στρωμάτων ποὺ ἤδη ἀναφέραμε (ἀνασκαφικὲς

ἑνότητες ἀπὸ 1 μέχρι καὶ 16 καὶ ἀπὸ 17 μέχρι
καὶ 28 τὸ δεύτερο), δὲν ὑπάρχουν μεγάλες δια-

φορὲς στὴν κεραμικὴ ἐξέλιξη τῶν δύο στρωμά-

των, a» ἐξαιρέσουμε τὴ μεγάλη μείωση τῶν ὁμά-
δων τῆς χονδροειδοῦς κεραμικῆς καὶ τὴν αὔξηση
τῶν ὁμάδων μὲ ἐπιχρίσματα. Οἱ τελευταῖες, ἔχουν
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πολὺ λεπτότερα τοιχώματα, ὅπως διαπιστώνει

κανεὶς βλέποντας τὴ σχέση γραμμαρίων καὶ
ὀστράκων τοῦ πίν. κειμένου 2, καὶ πηλὸ μὲ πολὺ
λιγότερα ἢ ἐλάχιστα μὴ πλαστικὰ στοιχεῖα. Οἱ

ὁμάδες αὐτὲς ἐκτὸς ἀπὸ ἐκεῖνες ποὺ ἐσωτερικὰ

δὲν ἔχουν ἐπίχρισμα, θὰ πρέπει νὰ χρησίμευαν
γιὰ σκεύη σερβιρίσματος τῆς τροφῆς. Ἀντίθετα
οἱ χονδροειδεῖς ὁμάδες ἀλλὰ καί, προφανῶς, οἱ
ὁμάδες χωρὶς ἐσωτερικὸ ἐπίχρισμα, Θὰ χρησί-
μευαν γιὰ παρασκευὴ τῆς τροφῆς καὶ γιὰ ἀπο-

θἠκευση ἀγαθῶν (ἰδίως οἱ πίθοι καί, γιὰ τὰ

ὑγρά, τὰ κλειστὰ ἀγγεῖα).
Η ὁμάδα 1 ἔχει ὄστρακα (ποσοστὸ περίπου

7 %) σὲ ὅλες τὶς ἀνασκαφικὲς ἑνότητες, ὄστρακα
μὲ ἰσχυρὴ ἐπίδραση τῆς φωτιᾶς (ὄχι φωτιᾶς

τοῦ ψησίματος τοῦ ἀγγείου ἢ τῆς ἀτμόσφαιρας

τοῦ ψησίματος τοῦ ἀγγείου) συνήθως ἐξωτερικά,

ἡ ὁποία προέρχεται, ἂν Θὰ ἐξαιροῦσε κανεὶς τὴν
περίπτωση πυρκαϊᾶς, ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῆς
ἑστίας. Σὲ καμίὰν ἄλλη ὁμάδα, ἐκτὸς ἀπὸ ἐξαι-
ρετικὰ σπάνιες περιπτώσεις, δὲν παρουσιάζεται
κεραμικὴ μὲ δευτερογενὴ ἐπίδραση φωτιᾶς
(πρωτογενὴς ἡ τοῦ ψησίματος). Ὡς ἄλλες δια-
φορὲς ἀνάμεσα στὴν κεραμικὴ τῶν δύο στρωμά-
των, Θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ ἀναφέρει τὴν ἐμφά-
νιση στὸ δεύτερο στρῶμα τῆς αὐλακωτῆς κερα-

μικῆς. Τέλος ὅπως γίνεται ἄμεσα φανερὸ ἀπὸ

τὰ στοιχεῖα ποὺ παραΘέσαμε, δὲν ἀντιπροσωπεύε-
ται καθόλου (οθτε ἔνα ὄστρακα), ἡ κεραμικὴ μὲ
σχοινοειδῆ διακόσμηση (corded, Schnurke-
ramik). Δὲν ἀντιπροσωπεύονται ἐπίσης τελείως
τὰ γνωστὰ αὶγαιακὰ-βαλκανικὰ-τρωικὰ σχή-

ματα τοῦ ἀσκοῦ καὶ τοῦ «δέπας ἀμφικὑπελλον».

Οἰκοδομικὰ ὑλικὰ

Ἐκτὸς ἀπὸ διάφορα ὑπολείμματα ἀπὸ πλίν-

θους ποὺ βρέθηκαν στὶς ἀνώτερες ἀνασκαφικὲς

ἑνότητες, τὸ κυριότερο οἰκοδομικὸ ὑλικὸ ποὺ

βρέθηκε εἶναι οἱ μὲ πηλὸ ἐπαλείψεις στὶς καλα-
μωτἐς. Τέτοιες ἐπαλείψεις ἀπὸ πηλὸ μὲ πολλὰ

μὴ πλαστικὰ στοιχεῖα, κυρίως χόρτο, βρέθηκαν

σὲ πολλὲς ἀνασκαφικὲς ένότητες. Ἀναλυτικό-

τερα: 2Β:5/28 gm, 3B: 2/310 gr., 4N:1/420
gr., 4B:5/310 gm, 5N:1/235 gm, 5B:3/90 gr.,
7Β: 3/510 gm, 7N:2/240 gr., 11B:9/505 gun,
12B:1/230 ἔτι, 14Νπ2/65 gin, 14B:1/20 gin,

173:5/230 gr., 19N:3/4O gr., 19B:3/75 εις,
2οΝε1/40 gr., 2OB:1/10 gm, 21N:1/65 gr.,
233:2/30 gr., 24Β:1[10 gm, 25N:7/150 gr.,
26N:6/125 gr., 26B:1/5 gr., 27B:4/700 gm,
28B:2[25 gr., Σὲ πολὺ λίγα ἀπὸ τὰ κομμάτια
αὐτὰ ἔχουν διατηρηθεῖ ἀποτυπώματα ἀπὸ κα-
λάμιά τὰ περισσότερα εἶναι ἄμορφα.

Διάφορα μικροαντικείμενα

α. Λίθινες ἀξῖνες (ΔΤ, ΔΥ) (εὶκ. 5:19, 6:45,

8:86, 10:132α, 14:222, 15:249, 24:455, 26:504,

28:549, 29:571, 30:597, 31:616 — 618 - 619,
33:666. ἔχουν ἀποδοθεῖ σχεδιαστικὰ σχεδὸν

ὅλες).

Οἱ ἀξῖνες δὲν ἔχουν γίνει ἀντικείμενο εἰδικῆς
ἔρευνας γιὰ νὰ ἐντοπισθοῦν τὰ ἴχνη τῆς χρήσης

καὶ ἡ ἐξειδικευμένη χρήση τους. Ἀν ἔκρινε

πάντως κανεὶς ἀπὸ τοὺς τύπους ποὺ ὑπάρχουν,

λαμβάνοντας ὡστόσο ὑπόψη τὴ μικρὴ ἔκταση
τῆς ἀνασκαφῆς, βὰ διατύπωνε τὴν ἀποψη ὅτι
ὁ βαθμὸς τῆς ἐξειδίκευσης τῶν ἀξινῶν (σὲ ἀντί-
θεση π.χ. μὲ τὸ Ezero) εἶναι περιορισμένος.

β. θΥφαἬπἁ βάρη (ΔΛ). Ὅλα ἀνήκουν

στὴν κατηγορία τῶν κολουροπυραμιδοειδῶν᾿ εἷ-

ναι κατασκευασμένα ἀπὸ κακοψημένο μὲ πολλὰ
μὴ πλαστικὰ στοιχεῖα πηλό, σὲ ὀξειδωμένη ἀτμό-
σφαιρα καὶ εἶναι πολὺ εθθριπτα. Ἔχουν ἀπο-
δοθεῖ ὅλα σχεδιαστικά (εἰκ. 5:16, 15:250 - 251,

20:359, 22:405.

γ. Σφοντύλια (ΔΞ, ΔΦ, ΔΧ). «Ολα σχεδὸν
εἶναι κολουροκωνικά κατασκευάστηκαν ἀπὸ ἀρ-
κετὰ καθαρὸ πηλὸ σὲ ὀξειδωμένη ἀτμόσφαιρά
ἔχουν ὅλα ἀποδοθεῖ σχεδιαστικά, είκ. 5:15 «- 17 -

18, 15:245 -246, 17:298, 20:360, 30:594.

ὃ. «Hedda!» (βλήματα) γιὰ σφενδόνα [ΔΝ).

Εἶναι ὅλοι σφαιρικοὶ καὶ ἔνας ἀτρακτοειδἠς᾿

σαφῶς ἶμικρότεροι ἀπὸ τοὺς νεολιΘικοὑς᾿ ἔχουν

ὅλοι ἀποδοθεῖ σχεδιαστικά (εἰκ. 8:88, 10:132,

15:247 - 248, 17:299, 18:319).

ε. «Πώματα»; (ΔΚ). Μὲ κωνικὸ σχῆμα, πη-
λὸ μὲ πολλὰ μὴ πλαστικὰ στοιχεῖα, κακοψημένο
σὲ ὀξειδωμένη ἀτμόσφαιρα καὶ εθθριπτο᾿ ἔχουν
ἀποδοθεῖ ὅλα σχεδιαστικά, εἰκ. 11:162, 16:271,
22:407, 30:593.
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΚΕΙΜΕΝΟΥ 1

ΑΝΑΣΚΑΦΙΚΕΣ ΕΝΟΤΗΤΕΣ

3ΦΠ, 3ΦΣ, 1ΦΨ, 1ΔΨ (βάρος κεραμικῆς 1560 79.)
1142, 3011, 102, 10?, 1AX (βάρος κεραμικῆς 940 γρ.)
2ΑΖ, 60E, 20H, 109, 10K, 11011, 802, 20T, 10X, 100A, 2A1, 1AA, 1ΔΞ, 1ΔΥ, 1ΔΦ, 1ΔΧ (βάρος
κεραμικῆς 2460 79.)
1A2, 40E, 40H, 10K, 10A, 6011, 101’, 1102, 20T, 20‘1’, 9ΔΙ, 1ΔΝ, ΕΔΥ (βάρος κιραμικῆς 2080 79.)
30E, 12011, 502, 10T, 50‘1', 2ΔΙ, 1ΔΝ, 1ΔΤ (βάρος κιραμικῆς 5760 79.)
20E, 20H, 3011, 302, 101', 2A1 (βάρος κεραμικῆς 1860 γρ.)
30E, 20H, 9011, 402, 40‘1’, 1AN, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 1200 79.)
1AZ, 20E, 10H, 2011, 1102, 40T, 10‘1’, 1A1 (βάρος κιραμικῆς 2980 79.)
2A2, 20E, 10H, 100, 10A, 200, 8011, 10P, 1302, 10T, 30‘1’, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 3600 γρ.)
1ΑΖ, 30E, 406, 4011, 1002, 20T, 1A1, 1AK (βάρος κεραμικῆς 1820 79.)
10E, 20H, 109, 11011, 702, 10‘1’, 1ΔΙ (βάρος κεραμικῆς 1460 γρ.)
20E, 10K, 5011, 202, 10T, 10‘1’, 2ΔΛ (βάρος κεραμικῆς 1860 79.)
10B, 9011, 1202, 101‘, 1A1, 2AN, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 660 γρ.)
1ΦΕ, 3011, 102, 10‘1’, 1AK, 2A0, 1ΔΥ, 2ΔΥ (βάρος κεραμικῆς 1430 79.)
50E, 10K, 11011, 2302, 10T, 40‘1’, 2A1, 2ΔΝ (βάρος κιραμικἣς 1090 γρ.)
30E, 106, 15011, 10P, 302, 10T, 10‘1’, 1AM, ΕΑΝ (βάρος κεραμικῆς 1480 79.)
40E, 109, 20K, 9011, 1102,j10T, 201', 2AN, 1ΔΥ,(βάρος κιραμικἣς 950 79.)
20E, 40A, 402, 20T (βάρος κεραμικῆς 920 79.)
40E, 200, 6011, 20P, 1002, 40T, 6ΦΨ, 1ΔΙ, 1ΔΟ (βάρος κεραμικῆς 1590 79.).
10H, 100, 5011, 10P, 102, 1A11 (βάρος κεραμικῆς 1100 79.).
1AZ, 30E, 4011, 302, 10X, 20‘1’, 1A1, 1AA, 1AP, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 2800 γρ.)
30E, 20H, 3011, 502, 10X, 10‘1’, 1ΔΞ (βάρος κεραμικῆς 865 79.).
10E, 10H, 4011, 10P, 102, 10T, 10‘1’, 3A1 (βάρος κεραμικῆς 1130 79.).
1AZ, 20E, 2011, 602, 30‘1’, 1ΔΙ (βάρος κιραμικἤς 2090 γρ.).
20E, 600, 2011, 10P, 402, 10T, 50‘1’ (βάρος κεραμικῆς 630 γρ.)
20E, 200, 2011, 202, 1AA (βάρος κεραμικῆς 330 γρ.).
1ΑΖ, 10E, 800, 3011, 102, 10X, 40‘? (βάρος κιραμικἣς 1195 79.).
30E, 100, 6011, 502, 20‘1’, 4A1, 1AK, 1AX (βάρος κεραμικῆς 430 γρ.).

1ΑΖ, 20E, 6011, 402, 101', 50‘1’, 1ΔΙ (βάρος κιραμικῆς 730 79.)
3A2, 20E, 300, 6011, 402, 10X, 10‘1", 1AT (βάρος κεραμικῆς 860 79.).
10E, 2011, 10P, 802, 20T, 10‘1’, 100A (βάρος κεραμικῆς 880 79.).
6011, 1102, 101', 100A, 1ΔΙ (βάρος κεραμικῆς 300 γρ.).
20E, 100, 3011, 702, 1ΔΙ (βάρος κιραμικἢς 300 79.).
20B, 10H, 109, 4011, 602, 201‘ (βάρος κεραμικῆς 320 γμ).
1ΑΖ, 1ΦΗ, 5011, 10P, 902, 101', 1A1, ΕΑΡ (βάρος κεραμικῆς 350 79.).
10E, 10H, 2011, 502, 101‘, 10‘? (βάρος κεραμικῆς 240 79.).
100, 3011, 702, 101', ΕΑΝ (βάρος κεραμικῆς 235 79.).
3011, 1102, 301‘, 50‘1", 1A1 (βάρος κεραμικῆς 1030 79.).

1ΔΠ (βάροςWe 55 W)-
100, 1011, 802, 601', ΕΔΥ (βάρος κιραμικἣς 980 79.).

3011, 402, 101', 1A1, 3AP (βάρος κεραμικῆς 440 79.).

1ΦἸ᾿, 2ΦΩ (βάρος κεραμικῆς 50 γμ)-
101-1, 2011, 302, ΕΑΝ (βάρος κεραμικῆς 145 79.).
100, 2011, 602, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 190 γρ.).

1ΑΖ, 200, 1011, 1302, 401‘, 20X (βάρος κεραμικῆς 770 γρ.).
 

10E, 10H, 200, 9011, 2302, 10T, 101', 50‘1“, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 1105 79.)
1AZ, 100, 5011, 1202, 101‘, 40‘? (βάρος κεραμικῆς 1215 79.).
2AZ, 100, 1011, 402, 201‘, 10‘1’, 2A2 (βάρος κεραμικῆς 4150 79.).
6011, 1402, 101‘, 201‘, 20X, 30‘1“, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 1080 79.)
200, 8011, 1402, 3A1, 1A0 (βάρος 680 79.)
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26Ν 2ΦΕ, 1ΦΛ, ἾΦΠ, 6ΦΣ, 1ΦΥ, 2ΦΨ (βάρος κεραμικῆς 750 γρ.)

273 1ΦΚ, 1ΑΖ, 1ΦΟ, 1ΔΙ, Ηφπ, 17ΦΣ, 1ΦΧ, 2ΦΨ, ΕΔΥ (βάρος κεραμικῆς 570 γρ.)

ΖἼΝ 1ΦΕ, 3ΑΖ, 2Φο, 3ΔΙ, 3ΦΠ, 8ΦΣ, 1ΦΤ, 3ΦΧ, 3ΦΨ, 2ΔΥ (βάρος κεραμικῆς 1280 γρ.).

283 2AZ, 3ΦΟ, 6ΦΠ, ΒΦΣ, 2ΦΥ, 2ΦΨ (βάρος κεραμικῆς (1450 γρ.).

28Ν 1ΑΖ, 2ΦΕ, 3Φο, 3φπ, 6ΦΣ, 3ΦΨ (βάρος κεραμικῆς 655 γρ.). ᾿

Ἐπιφανειακὸ στρῶμα 6ΦΕ, 2ΦΗ, 2ΦΚ, 2ΑΖ, 2ΦΟ, 3ΔΙ,- 2ΦΠ, 9ΦΣ, 2ΦΤ, 6ΦΨ (βάρος κεραμικῆς 2380 γρ.).

1. «Χονδροειδὴ» ψημένα σὲ ὀξεί
δωμένη ἀτμόσφαιρα

2. «Χονδροειδὴ» ψημένα σὲ ἀνα-

γωγικἡ ἀτμόσφαιρα

3. «Χονδροειδ » ψημένα σὲ 656v.-

δωμἐνη ἀτμόσφαιρα ἀπὸ τὴ μία ἑ-

πιφάνεια καὶ ψημένα σὲ ἀναγωγι-

κὴ ἀτμόσφαιρα ἀπὸ τὴν ἄλλη

4. Μὲ ἐπίχρισμα φαιὸ καὶ στιλβω-

μἐνο καὶ στὶς δύο ἐπιφάνειες- ψημέ-

να σὲ ἀναγωγικὴ ἀτμόσφαιρα

ΠΙΝΑΚΑΣ ΚΕΙΜΕΝΟΥ 2

ΟΜΑΔΕΣ

1Β: 34/1.100, 1N: 13/800, 23: 278/16570, 2N: 229/12350, 3B: 155/

10270, 3N: 34/3100, 4B: 99/4730, 4N: 20/1450, 53: 95/7850, 5N: 79/

3100, 63: 81/1300, 6N: 21/690, 7B: 91/5000, 7N: 43/2770, 8B: 137/

5850, 8N: 90/5800, 93- 9N: 98/4300, 10B: 131 /9250, 10N: 29/970,

113: 84/7400, 11N: 48/2620, 12Β: 93/5600, 12N: 139/11950, 13B: 83/

5600, 13N: 39 /2950, 14B: 90/3350, 14N: 68/2370, 15B: 101/7800, 15N:
75/5500, 16B: 62/2510, 16N: 70/1775, 17B: 60/2410, 17N: 44/2220,

183: 53/1550, 18N: 47/1370, 19B: 75/1800, 19N: 13/215, 20B: 11/680»

20N: 22/810, 21B: 7/230, 21N: 14/380, 22B: 15/245, 22N: 7/75, 233:

25/530, 23N: —, 24B: 55/3500, 24N: 13/310, 253: 14/400, 25N: 53/

2130, 26B: 39/780, 26N: 28/1500, 27B: 24/910, 27N: 25/790, .283: 32/

1160, 28N: 45/560, ἐπιφανειακὸ στρῶμα: 24/1190.

18: 32/770, 1N: 17/670, 2B: 100/3760, 2N: 66/1960, 33: 50/970, 3N:

7/210, 4B: 50/3230, 4N: 38/750, 5B: 71/1430, 5N: 41/1480, 6B: 56/

1500, 6N: 27/535, 73: 60/2330, 7N: 13/260, 83: 71 /2445, 8N: 69/1810:

9B-9N: 132/3400, 103: 80/2250, 10N: 39/1090, 11B: 88/1390, 11N'

30/530, 123: 63/3000, 12N: 54/1490, 13B: 55/1960, 13N: 24/940, 14B:

47/1050, 14N: 56/1480, 15B: 31/985, 15N: 32/780, 163: 51/1110, 16N:

32/295, 173: 37/610, 17N: 25/890, 18B: 29/800, 18N: 42/650, 19B:

24/425, 19N: 18/550, 203: 3/40, 20N: 22/755, 213: 7/120, 21N: 22/495,

223: 20/380, 22N: 35/600, 233: 43/1360, 23N: —, 24B: 29/845, 24N:

30/1050, 253: 20/615, 25N: 46/1110, 263: 36/880, 26N: 30/565, 273:

25/1040, 27N: 17/850, 28B: 11/495, 28N: 12/470, ἐπιφανειακὸ στρῶμα

25/1910.

13: 16/70, 1N: 10/600, 23: 56/4250; 2N: 23/1970, 33: 24/790, 3N: I490,

43: 19/1175, 4N: 13/920, 5Β: 14/700, 5Ν: 7/320, 6Β: 14/430, 6N: 5/570,

7B: 27/650, 7N: 10/1760, 83: 32/1340, 8N: 4/350, 9B-9N: 28/1320,

103: 53/3000, 10N: 7/415, 113: 25/1455, 11N: 13/390, 123: 42/995,

12N: 34/1330, 13B: 22/2215, 13N: 18/900, 143: 22/750, 14N: 24/870,

153: 24/1120, 15N: 17/755, 163: 43/2150, 16N: 15/350, 173: 29/930,

17N: 9/130, 183: 8/405, 18N: 20/340, 193: 28/655, 19N: 17/700, 203:

2/20, 20N: 15/380, 21Β: 6/145, 21Ν: 6/160, 22B: 4/90, 22Ν: 6/420,
233: 7/245, 23N: —, 243: 13/935, 24N: 9/440, 25B: 14/380, 25N: ‘23/

800, 263: 11/400, 26N: 3/60, 273: 5/210, 27N: 11/705, 283: 36/515,

28N: 10/480, ἐπιφανειακὸ στρῶμα 10/1040.

13: 5/70, 1N: 4/70, 23: 62/1080, 2N: 36/680, 33: 26/480, 3N: 4/90, 43:

67/1170, 4N: 22/85, 53: 75/1320, 5N: 23/380, 63: 44/660, 6N: 7/65, 73:

51/810, 7N: 12/130, 83: 67/850, 8N: 38/510, 9B-9N: 41/540, 103:

62/835, 10N: 25/390, 113: 40/440, 11N: 43/655, 12B: 64/935, 12N:

37/720, 133: 82/1330, 13N: 21/290, 143: 46/555, 14N: 58/640, 153:

44/670, 15N: 43/520, 163: 59/650, 16N: 194/1700, 173: 40/400, 17N:

69/635, 163: 67/830, 18N: 50/580, 193: 53/815, 19N: 50/770, 203:

4/185, 20N: 24/730, 213: 52/1230, 21N: 30/635, 223: 23/245, 22N:
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5. Μὲ ἐπίχρισμα φαιὸ καὶ στιλβω-
μένο στὴ μία ἐπιφάνεια καὶ μὲ
ἄλλο στρῶμα στὴν ἄλλη

6. Μὲ καφετί κοκκινωπὰ στιλβω-
μένα ἐπιχρίσματα καὶ στὶς δύο
ἐπιφάνειες ψημένα σὲ ὀξειδωμέ-
νη ἀτμόσφαιρα καὶ ψημένα σὲ ἀ-
ναγωγικὴ ἀτμόσφαιρα

. Μὲ καφετί - κοκκινωπὰ στιλ-
βωμένα ἐπιχρίσματα ἐξωτερικὰ
καὶ φαιὸ ἢ ἄλλο ἐσωτερικὰ

. Μὲ στιλβωμένα καφὲ - κόκκινο
ἐπίχρισμα ἐξωτερικά, χωρὶς ἐπί-
χρισμα ἐσωτερικὰ ψημένα σὲ ὁ-
ξειδωμένη ἀτμόσφαιρα

. Μὲ ἐπίχρισμα «μιὰ καὶ στιλβω-
μένο ἐξωτερικὰ χωρὶς ἐπίχρισμα

καὶ μὲ ἐπιφάνειά ψημένα σὲ ὀ᾿
ξειδωμένη ἀτμόσφαιρα ἢ ψημέ-
να σὲ ἀναγωγικὴ ἀτμόσφαιρα ἐ-
σωτερικὰ

10. Μὲ φαιό, στιλβωμένα ἐπίχρι-
σμα ἐσωτερικὰ καὶ καφετὶ

23/400, 23Β: 74/1110, 23N: —, 243: 104/1240, 24N: 60/820, 253: 38/
640, 25N: 91/1180, 26B: 13/1500, 26N: 75/1090, 27B: 93/1680, 27N;
99/1995, 283: 18/250, 28N: 47 /1070, ἐπιφανειακὸ στρῶμα: 66/1340.
1B: 13/230, 1N: 5/110, 2B: 6/110, 2N: 12/330, 33: 2/30, 3N: —, 43;
5/90, 4N: 2/60, 53: 6/100, 5N: 3/150, 6B: 1/55, 6N: —, 7B: —, 7N: —,

8B: 4/75, SN: 1 /15, 9B — 9N: 1/15, 10B: 6/100, 10N: —, 113: 1/10, 11Ν:
1/60, 12B: 4/85, 12N: 3/100, 133: 3/60, 13N: 2/105, 143: 3/90, 14N:
3/50, 15B: 7/80, 15N: 9/100, 16B: 6/150, 16N: 22/250, 17B: 5/80, 17N:
5/70, 18B: 9/150, 18N: 10/120, 193: 8/120, 19N: 5/65, 20B: —, 20N:
—, 21B: 5/110, 21N: 1/20, 22B: 3/30, 22N: —, 23Β: 8/90, 23Ν: -, 24B:
17/340, 24N: 13/440, 25B: 4/70, 25N: 20/400, 263: 26/675, 26N: 15/
315, 27B: 15/210, 27N: 14/450, 28B: 13/275, 28N: 9/360, ἐπιφανειακὸ
στρῶμα 4/75.

1Β: 5/150, 1Ν: -—-, 2Β: 2/25, 2N: 18/350, 3B: 17/270, 3N: —, 4B: 14/190,
4N: 6/170, 5B: 28/600, 5N: 10.210, 6Β: 25/365, 6Ν: 5/110, 7Β: 23/300,
7N: 10/70, 8B: 27/280, 8N: 27/690, 9B-9N: 28/3000, 103: 35/860,
10N: 4/55, 113: 11/180, 11Ν: 8/135, 12Β: 24/325, 12N: 27/710, 13B:
24/410, 13N: 9/90, 14B: 17/300, 14N: 27/695, 153: 25/555, 15N: 30/450,
163: 14/210, 16N: 86/1065, 173: 33/420, 17N: 16/180, 183: 40/630,
18N: 21 /340, 193: 25/530, 19N: 45/1150, 203: 4/70, 20N: 35/740, 213:
20/535, 21N: 12/300, 223: 12/190, 22N: 11/170, 23Β: 31/420, 23N: —,
24B: 63/1160, 24N: 26/530, 253: 10/220, 25N: 69/1095, 263: 40/825,
26N: 55/1180, 27B: 49/1420, 27N: 49/1010, 283: 15/335, 28N: 20/480,
ἐπιφανειακὸ στρῶμα: 17 /310.

1B: —, 1N: 11/350, 2Β: 17/290, 2N: 3/20, 33: 7/310, 3N: —, 43: 4/70,
4N: 3/95, 53: 5/110, 5N: 1/10, 63: —, 6N: —, 73: 1/30, 7N: —, 83:

—, 8N: —, 9B - 9N: 2/40, 1031—, 10N: —, 11B: —, 11Ν: -, 12Β: -,

12Ν: —, 13B: —, 13N: —, 14B:—, 14N: —, 153: —, 15N: —, 16B: —,
16N: —, 17B: —, 17N: —, 183: —, 18N: —, 19B: —, 19N:—, 203: —,
20N: —, 21B: —, 21N: —,22B: —, 22N: —, 23Β: -, 23Ν: -, 24Β: —, 24N:
—, 253: —, 25N: —, 263: —, 26N: —, 273: —, 27N: —, 28B: —, 28N:

—, ἐπιφανειακὸ στρῶμα: -.
1Β: 15/380, 1Ν: -—, 2Β: 17/440, 2N: 18/440, 33: 8/160, 3N: 3/40, 43:
7/105, 4N: --, 53: 8/130, 5N: 9/220, 63: 8/190, 6N: 9/200, 73: 6/100,
7N: 15/160, 83: 18/290, 8N: 10/120, 93 - 9Ν: 8/140, 103: 8/150, 10N:
—, 113: 18/485, 11Ν: 4/75, 12Β: 14/300, 12N: 8/265, 133: 31/530,
13N: 8/160, 143: 47/1490, 14N: 30/630, 153: 14/175, 15N: 17/250,
163: 19/420, 16N: 27/370, 173: 8/120, 17N: 8/110, 183: 18/285, 18N:
24/440, 193: 17/190, 19N: 17/260, 203: 1/20, 20N: 5/270, 213: 4/45,
21N: 11/230, 223: 2/50, 22N: 3/90, 23Β: 24/375, 23Ν: -, 24Β: 21/530.
24Ν: 5/60, 25Β: 8/195, 25Ν: 20/360, 26Β: 12/315, 26Ν: 3/20, 273:11/
600, 27N: 21/565, 283: 23/695, 28N: 14/440, ἐπιφανειακὸ στρῶμα: 12/
440.

1B: —, 1N: —, 2Β: 8/220, 2N: 16/275, 33: 11/280, 3N: 2/100, 43: 19/
350, 4N: —, 53: 1/20, 5N: 7/190, 6B: 5/60, 6N: 5/60, 7B: 16/330, 7N:
4/30, 83: 18/230, 8N: 9/100, 9Β- 9Ν: 18/210, 1οΒ: 25/335, 1οΝ: 16/
460, 11Β: 23/450, 11Ν: 10/150, 12Β: 13/125, 12Ν: 12/255, 13Β:
34/810, 13N: 3/60, 143: 30/790, 14N: 30/710, 15B: 20/405, 15Ν: 23/
375, 163: 41/635, 16N: 32/105, 17B: 13/220, 17N: 9/195, 183: 19/220,
18N: 24/305, 193: 21/250, 19N: 6/80, 20B: 4/60, 20N: 3/60, 21Β: 11/
260, 21Ν: 9/255, 22Β: 2/35, 22Ν: 6/110, 23Β: 27/435, 23Ν: -, 24Β:
38/730, 24N: 17/470, 253: 10/340, 25N: 21/285, 263: 7/70, 26N: 3/65,
273: 12 /400, 27N: 16/300, 283: 12/540, 28N: 17/395, ἐπιφανειακὸ στρῶ-
μαε 19/305.
1Β: -, 1Ν: -, 2Β: 16/150, 2Ν: -, 3Β: 1/15, 3N: —, 43: 5/70, 4N: 8/80,
53: 5/110, 5N: -, 63: 3/90, 6N: 3/90, 73: 2/35, 7N: 3/40, 83: 1/10,
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στιλβωμένα ἐπίχρισμα ἑξωπ- 8Ν: -, 9Β- 9N: 6/60, 103: 7/65, 10N: 2/20, 11B: 7/110, 11N: 1/20,
τερικὰ 12B: 7/90, 12N: 6/10, 13B: 8/200, 13N: 6/100, 16B: 12/290, 16N: 7/260,

15B: 7/80, 15N: 8/165, 16B: 11/150, 16N: 19/165, 17B: 6/70, 17N: 8/

160, 18B: 7/100, 18N: 10/95, 19B: 12/310, 19N: 11/195, 20B: —, 20N:

13/250, 21B: 39/1310, 21N: 3/80, 22B: 11/260, 22N: 2/50, 23B: 15/

610, 23N: —, 26B: 22/550, 26N: 5/60, 25B: 3/100, 25N: 18/290, 263:

2/30, 26N: 3/55, 27B: 16/600, 27N: 11/680, 28B: 5/95, 28N: 23/665,

ἐπιφανειακὸ στρῶμα 3/80.

Σύνολο 12.832 ὄστρακα, 605.625 γραμμάρια, 61 κυβ. μέτρα ὁ ὄγκος τοῦ χώματος.

 .οῼ
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3.656, ὄστρακα, 182.620 γραμμάρια δηλ. 26.917 /% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακαζκαὶ 66.996% ὡς πρὸς

2.170 ὄστρακα, 63.665 γραμμάρια δηλ. 16.910% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 1ἇὥθἶὡῒᾞῒὰ

967 ὄστρακα, 66.585 γραμμάρια δηλ. 7.535% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 10.997% ὡςραζΐῒὰ

2.665 ὄστρακα, 60.690 γραμμάρια δηλ. 20.768% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 10.036% aux:

361 ὄστρακα, 7.075 γραμμάρια δηλ. 2.657% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 1.765% 6:9“:9‘6‘19:

1.306 ὄστρακα, 27.060 γραμμάρια, δηλ. 10.162% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 6.676% (firm:

51 ὄστρακα, 1.325 γραμμάρια δηλ. 0.397 % ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 0.326% ὡς πρὸἷρἶἷθἶἶἶἶἱ

696 ὄστρακα, 15.120 γραμμάρια δηλ. 5.623% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 3.729% ὡς πἒδάςρι-ἴὰ

782 ὄστρακα, 16.875 γραμμάρια δηλ. 6.096% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 3.668% ὡςτᾘἵὰ
γ ια.

602 ὄστρακα, 8.810 γραμμάρια δηλ. 3.132% ὡς πρὸς τὰ ὄστρακα καὶ 2.173% ὡς πρὸς τὰ ιπραμ-
ια.
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Η ΕΚΛΟΓΗ ΤΗΣ ΘΕΣΗΣ ΓΙΑ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΣΤΗΝ ΕΠΟΧΗ ΤΟΥ ΧΑΛΚΟΥ

Η προϊστορικὴ θέση Πεντάπολη-Δεξαμενὴ

(ύψόμετρα 12ομαε6) e1ven σήμερα μιὰ πολὺ χα-
μηλὴ τούμπα (μέγιστα ὕψος περίπου 2.5 μ.)

στὴν ἀνατολικὴ παρυφὴ τῆς πεδιάδας Χρυσοῦ-
Πεντάπολις (βλ. είκ. 2). Η τούμπα κάθεται

πάνω σὲ μιὰ ἐλαφρὰ κεκλιμένη ἐπιφάνεια ἀπα-

θέσεων τοῦ Νεαγεναῦς. Η πρόσβαση εἶναι ὁμα-

λὴ ἀπὸ ὅλες τὶς πλευρές.

Η ἄμεση γειτονία τῆς Θέσης σὲ μιὰ ἀκτίνα

μέχρι 800 μέτρα χαρακτηρίζεται ἀπὸ χῶμα

ἐξαιρετικὰ πλούσια σὲ ὀργανικὲς αύσίες καὶ εἶναι

κατασπαρῆ μὲ πολιτισμικὸ ὑλικὸ διαφόρων

ἐπαχῶν. Τὸ παλιότερα ἀπὸ αὐτὸ τὸ ὑλικὸ (((Μέ-

ση Νεαλιθικὴ» - «Σιταγραὶ Ι- II») περιαρίζε-

ται στὴ θέση Πεντάπολη - Πραφ. Ἡλίας, περὶ

τὰ 750 μέτρα ἀνατολικὰ τοῦ αὶκισμαῦ1 τῆς χαλ-

κακρατίας. Ἀντίθετα, τὰ λείψανα τῶν ἱστορικῶν

χρόνων, ἰδιαίτερα τῶν μεταχριστιανικῶν, καλύ-
πτουν ὁλόκληρη τὴ γύρω περιοχὴ τοῦ αἱκισμαῦ.

Χωρὶς αὐτὸ νὰ σημαίνει ὅτι ὁ αἰκισμὸς τῶν μετα-
χριστιανικῶν χρόνων ἦταν τεράστιος (τῆς τά-

ξης 500 - 1000 στρεμμάτων), ἀποτελεῖ μαρτυ-
ρία μακρόχρονης καὶ ἕντανης ἀνθρώπινης δρα-

στηριότητας στὴ γειτονία τῆς Πεντάπολης. Τέ-
ταια δραστηριότητα ἔχει πιθανότατα συμπλη-

ρώσει τὸ ἔργα τῆς φύσης ἐπιφέραντας, ἀπὸ τὴν
ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ μέχρι σήμερα, σημαντικὲς

ἀλλοιώσεις στὴ μορφὴ τῆς τούμπας καὶ τὴ φυ-

σιαγραφία τῆς περιοχῆς. Οἱ παρατηρήσεις πού
ἀκολουθοῦν Θέτουν διάφορα ἐρωτήματα πάνω
στὸ ζήτημα τῆς προϊστορικῆς φυσιογραφικάςκαὶ
τῶν ἀλλοιώσεών της.

Ο οἰκισμός. Ἀναμιγμένα μὲ πολύ μεγαλύτερη

ἀναλογία ὑλικοῦ τῶν ἱστορικῶν χρόνων, τὰ λεί-

ψανα τῆς Χαλκοκρατίας καλύπτουν ἔκταση του-

λάχισταν 5 στρεμμάτωνἲ. Η τούμπα καθαυτὴ

1. οί λόγοι γιὰ τοὺς ὁποίους ἡ προϊοτορικὴ Πεντά-
παλη - Δεξάμενὴ θεωρεῖται αὶκισμός, δηλ. θέση καται-
κίας καὶ ποικίλης δραστηριότητας (mu1ti-pu1'pose sett1e-
ment site) δὲν θὰ συζητηθοῦν ἐδῶ. Βλ. ΦΩΤΙΑΔΗΣ 1980.

2. Η παρουσία κατοικημένων σπιτιῶν στὴ νότια καὶ
δυτικὴ περιφέρεια τοῦ χώρου ἐμποδίζει ἀκριβέστερα 10:00-
ρισμὸ τῆς ἔκτασης πού καλύπτει τὸ ἐπιφανειακὸ ὑλικό.

ὄμως εἶναι πολὺ μικρότερη. Ἀξιόπιστας καθα-

ρισμὸς τῆς ἔκτασης τῆς Θέσης καὶ τοῦ μεγέθους

τῆς κοινότητας δὲν e1ven δυνατός. 2,5 στρέμματα
κατοικημένου χώρου καὶ μιὰ κοινότητα μὲ 25 - 30

μέλη εἶναι αἱ χαμηλότεραι ἀριΘμαὶ πού μπορεῖ
νὰ γίνουν δεκτοί. Διπλάσια ἔκταση καὶ πληθυ-
σμὸς e1ven ἐξίσου πιθαναί. Ο σκεπτικισμὸς ὀφεί-
λεται ἀκριβῶς στὸ ἐνδεχόμενα ὅτι αἱ σημερινὲς

διαστάσεις τῆς τούμπας καὶ ἡ διασπαρὰ τοῦ

ἐπιφανειακοῦ ὑλικοῦ e1ven ἀποτέλεσμα τῆς ἱστα-

ρικῆς κατοίκησης τοῦ χώρου, καλλιέργειας καὶ

φυσικῆς διάβρωσης (γιὰ τὴν τελευταία βλ.

παρακάτω, ἰδιαίτερα σελ. 105 ).

Ο ζωτικὸς χῶρος τοῦ οἰκισμοῦθ. ᾿ Η πεδιάδα
Χρυσαῦ - Πεντάπολις (ύψόμετρα 20 - 26ομαε6)
e1ven μιὰ διαβρωσιγενὴς ἐπιφάνεια μὲ ἀρκετὸ

ἀνάγλυφα καὶ γενικὴ κλίση ἀπὸ ΒΑ. πρὸς ΝΔ.
περίπου 2.5 %. Τὸ «στερεὰ» τῆς περιοχῆς, ἐκτε-

θειμένα στὶς ὅχθες χειμάρρων καὶ στὰ ψηλότερα
σημεῖα τοῦ ἀνάγλυφαυ, συνίσταται κυρίως ἀπὸ

σκληρὰ κρακαλαπαγή, ἀνάμικτα μὲ ἐρυθραπη-
λούς, μάργες καὶ ἄμμους (οἱ τελευταῖοι ἐπικρα-

ταῦν στὸ κατώτατα ἕνα πέμπτα περίπου τῆς πε-
διάδας). Γνωστὸς στὴ γεωλογικὴ βιβλιογραφία
ὡς Νεαγενές, ὁ σχηματισμὸς αὐτὸς e1ven Πλεια-
καινικῆς καὶ κατώτερης Πλειστακαινικῆς ἡλι-
κίας (Kocke1 καὶ Wa1ther 1965' Σακελλαρίου -

Μανὲ καὶ Συμεωνίδης 1968). Κατὰ τὸ μεγαλύ-
τερα μέρος του τὸ Νεογενὲς καλύπτεται σήμερα
ἀπὸ άμμααργιλώδη, ἐλαφρὰ ἀλκαλικὰ ἐδάφη,
φτωχὰ σὲ ὀργανικὲς αύσίες (Ἐρυθρὰ Μεσο-
γειακά: Κοροξενίδης 1978, καὶ ἀλληλογραφία
μὲ τὸ γράφοντα 1979). Χειμαρρικὲς ἀποθέσεις

περιορίζανται κυρίως στὴν κάτω πεδιάδα (βλ.
εἱκ. 2). Μὲ ἐξαίρεση τὶς καῖτε χειμάρρων
καὶ σημεῖα μὲ ἀπότομη κλίση, ὅλη ἡ ἔκτα-
ση βρίσκεται κάτω ἀπὸ ἐντατικὴ μηχανικὴ

καλλιέργεια, σχεδὸν άπακλιιστικὰ καπνοῦ καὶ
σιταριαῦ. Πολυετὴς βλάστηση εἶναι ἑπομένως
πολύ περιορισμένη καὶ καχεκτικἠ.

3. Μὲ τὸν δρα αὐτὸ ἀποδίδεται τὸ «site exp1oitation
territory» (1imos καὶ Vin-Finn 1972, 29 - 30).
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Η περιοχὴ διατρέχεται ἀπὸ ἕνα μεγάλα ἀριθ- παρελθόν, ἀποφεύγεται σήμερα χάρη στὴ συνε-

μὸ ρεμάτων ποὺ στραγγίζουν τὴ μεσημβρινὴ χὴ τεχνητὴ ἐκβαθυνάσῃ καὶ εὐθυγράμμιση τῶν

παρειὰ τοῦ Μενακίου καὶ τὴν πεδιάδα τὴν ἴδια. κοιτῶν. Η ἀποξήρανση τῆς λίμνης Ἀχινοῦ καὶ

ψῖ)

χτί/ι
Εἰκ. 2. Η πεδιάδα Χρυσοῦ- Πεντάπολης.

Στεγνὰ κατὰ τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ χρόνου, τὸ συνεπακὀλουθο χαμἠλωμα τῆς στάθμης τῶν

τὰ ρέματα αὐτὰ παρουσιάζουν χαρακτηριστικὰ ὑπογείων ὑδάτων, ἡ κατασκευὴ ὑδραγωγείων

χειμαρρικῆς ροἤς. Ὑπερχείλιση ὕστερα ἀπὸ καὶ στερνῶν γιὰ πότισμα ἔχουν ἐπίσης συντελέ-

ραγδαία βροχή, συχνὸ φαινόμενο στὸ πρόσφατο σει στὴ μείωση τῶν πλημμυρῶν. Η σημερινὴ
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ὑδρολογικὴ κατάσταση —- οἱ βαθιὲς καὶ σταθε-

ρὲς κοῖτες τῶν ρεμάτων, ἡ σχεδὸν ἀπουσία τρε-

χούμενου νεροῦ ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια, 6 περιορι-

σμὸς τῆς διάβρωσης, ἡ γενικὴ ξηρασία τοῦ το-

πίου - εῖνα ὁλοφάνερα ἔργο ἀνθρώπινο.

Τὰ σημάδια μιᾶς παλιότερης ὑδρολογικῆς φά-

σης εἶναι παρόλα αὐτὰ εὐδιάκριτα. Ἀριστερὰ καὶ
δεξιὰ τῆς κοίτης τοῦ ρέματος Ξερό, στὴ νο-

τιοδυτικὴ εἴσοδο τῆς κοινότητας Χρυσοῦ, ἡ ἐπι-

φάνεια εἶναι κατασπαρῆ ἀπὸ καλοστρογγυλε-

μένες κροκάλες, ὅμοιες μὲ ἐκεῖνες ποὺ σκεπά-
ζουν τὸν πυθμένα τοῦ σημερινοῦ καναλιοῦ. Η

κατάσταση αὐτὴ ἐπαναλαμβάνεται κατὰ μῆκος

πολλῶν ἄλλων χειμάρρων τῆς πεδιάδας (π.χ. νό-

τια τοῦ χωριοῦ σθΑγ. Πνεῦμα, στὸ χείμαρρο

Ἀμπελόρεμα μεταξὺ Χρυσοῦ καὶ Πεντάπολης,

κ.ἄ. ). Σὲ μερικὲς τοποθεσίες ἡ κροκαλοφόρα ἐπι-

φάνεια ἐκτείνεται σὲ ἀπόσταση πολλῶν δεκά-

δων μέτρων ἀπὸ τὶς ὅχθες. Τὸ χῶμα ἐπίσης

ξεχωρίζει ἀπὸ ἐκεῖνο τοῦ γύρω χώρου πιὸ ἀμ-

μῶδες, μὲ λιγότερο ζωηρὸ χρῶμα (ἀποχρώσεις

γκρί), μὲ ἀρκετὴ ποσότητα λεπτῶν χαλικιῶν1.

Ἐγκαταλειμμένε κοῖτες ρεμάτων ἐπίσης δια-

κρίνονται στὴν ἐπιφάνεια τῆς ἄνω πεδιάδας (=

πάνω ἀπὸ τὴν ἰσοϋψὴ τῶν 120 μ.). Σὲ μερικὲς

περιπτώσεις οἱ ὅχθες ἔχουν σβήσει τελείως καὶ

τὸ ἐπιχωσμένο κανάλι, σήμερα καλλιεργούμενο,

ξεχωρίζει μόνο σὰ μιὰ ζώνη ἀπὸ κροκάλες καὶ

γκριζωπὸ χῶμα. Ἀλλοῦ οἱ ὅχθες διατηροῦνται
ἀκόμα ἀλλὰ 6 πυθμένας τοῦ καναλιοῦ καλύπτε-

ται ἀπὸ θαμνώδη βλάστηση, ὅπως σὲ ἕναν ἀπὸ

τοὺς ἀνατολικούς βραχίονες τοῦ χειμάρρου Κρα-

νιὲς (περιοχὴ Τρανὲς Πουλιάνες). Η μακριὰ
ἱστορία τοῦ ρέματος ποὺ τὸν ἀκολουθοῦσε καθὼς

καὶ ἡ διαβρωτική του ἱκανότητα μαρτυροῦνται

ἀπὸ τὸ πλάτος τῆς κοίτης (>2ομ), τὴ βαθμι-
δωτὴ διατομή της καὶ τὸ κόψιμο τοῦ κροκαλο-

παγοῦς ύποστρώματος.

Ὅλες αὐτὲς οἱ ἐνδείξεις μαρτυροῦν μιὰ ἐπο-
χὴ ὅπου τὰ χειμαρρικὰ φαινόμενα ἐλέγχονταν

πολὺ λιγότερο ἀπὸ τὸν ἄνθρωπο καὶ ἡ πορεία τῶν

ρεμάτων ρυθμιζόταν ἀπὸ μόνη της. Η συστη-

ματικὴ σχέση ποὺ συνεπάγεται αὐτὴ ἡ αὐτο-

ρύθμιση ἐκφραζόταν μὲ συνεχὴ ἀναπροσαρμογὴ

1. 14 δείγματα ἐδάφους ἐξετάστηκαν ἀπὸ τὸ γρά-
φοντα μὲ τὸ γνωστὸ fie1d test (L1unnnv 1975).

τῆς κλίσης τοῦ καναλιοῦ-διάβρωση στὰ πιὸ

ἀπότομα τμήματα, ἀπόθεση στὰ πιὸ ὁριζόντια,

ἑπομένως μείωση τῆς γενικῆς κλίσης καὶ περισ-

σότερη ἀπόθεση, μέχρι τὴ στιγμὴ ποὺ τὸ προ-

σχωμἐνο κανάλι ὁδηγοῦσε σὲ ύπερχείλιση. Ἀλ-
λαγὴ τῆς διαδρομῆς τοῦ ρέματος ὕστερα ἀπὸ

ὑπερχείλιση ξανάφερνε τὸν κύκλο τῆς διάβρωσης

στὴν ἀρχή του. Στὴν ἄνω πεδιάδα, ὅπου ἡ κλίση

συχνὰ ξεπερνάει τὸ 4 % καὶ ἡ σύσταση τοῦ ἐδά-

φους εὐνοεῖ χαραδραίὴ διάβρωση, κατὰ κανόνα

τὰ ρέματα ἔσκαβαν βαθιὰ τὴν κοίτη τους, ὅχι

διαφορετικὰ ἀπὸ ὅτι συμβαίνει καὶ σήμερα. Ἔτσι

ἐξασφαλιζόταν ἡ στράγγιση καὶ ἡ ροὴ περιορι-
ζόταν σὲ σχετικὰ σταθερὰ κανάλια. Στὴ μέση

καὶ κάτω πεδιάδα δμως, ὅπου ἡ μέση κλίση

εἶναι μόλις 1 %, τὰ ρέματα κυλοῦσαν ψηλότερα

ἀπὸ τὸ σημερινό τους ἐπίπεδο, σχεδὸν στὴν ἐπι-

φάνεια τῆς πεδιάδας, μὲ ἀποτέλεσμα πλημμύ-

ρες, συχνὲς ἀλλαγὲς διαδρομῆς καὶ ἐκτεταμένες

ἀλλουβιακὲς ἀποΘέσεις.
Τὸ ἐρμηνευτικὸ αὐτὸ μοντέλο ἀφήνει πολλὰ

ἐρωτηματικά. Κύριο πρόβλημα ἡ ἔλλειψη χρο-

νολογικοῦ ἐλέγχου. “Av ἡ κατάσταση ποί> περι-

γράφηκε παραπάνω ἐπικρατοῦσε στὶς ἀρχὲς

τοῦ αἰῶνα μας πρὶν ἀπὸ τὰ μεγάλα παραγωγικὰ

ἔργα, αὐτὸ δὲν σημαίνει ὅτι ἔχει παραμείνει

ἀπαράλλακτη στὸ πέρασμα χιλιετιῶν. Ο βαθ-
μὸς ὅπου τὸ μικρὸ-ἀνάγλυφο ἔχει ἀλλάξει κατὰ

τὴ διάρκεια τῶν ἱστορικῶν χρόνων εἶναι ἐπίσης

ἀδύνατο νὰ προσδιοριστεῖ μὲ τὰ σημερινοὶ δε-

δομένα. Σὲ ἀπόσταση μερικῶν δεκάδων μέτρων

δυτικὰ ἀπὸ τὴν προϊστορικὴ θέση βρίσκεται ἡ
κοίτη ἑνὸς ἀκόμη «παλιοῦ» χειμάρρου, ποὺ σή-

μερα παρουσιάζει ἐλάχιστη δραστηριότητα. Η

ἔκταση ὅπου 6 χείμαρρος ἔχει διαβρώσει τὴν

τούμπα στὸ παρελθὸν Θὰ μποροῦσε νὰ ύπολογι-

στεῖ μόνο μὲ ἔρευνα σὰν ἐκείνη ποὺ ἔχει γίνει

γιὰ τοὺς Σιταγροὺς (Davidson 1976).

Γιὰ τὴ φυσιογραφικά στὴν ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ

λίγα καὶ ἀβέβαια μποροῦν νὰ εἱπωθοῦν. Ὑπάρ-
χουν κάποιες ἐνδείξεις ὅτι στὰ νεολιθικὰ χρόνια

ἡ λίμνη Ἀχινοῦ ῆταν πολὺ πιὸ περιορισμένη ἀπὸ

ὅτι στὶς ἀρχὲς τοῦ αἰῶνα μας, ἴσως μάλιστα 6

πυθμένας τῆς σερραϊκῆς λεκάνης νὰ ἦταν τελείως

ἐλεύθερος ἀπὸ στάσιμα νερὰ (Φωτιάδης 1980 ).
Εἶναι πιθανὸ ὅτι ἡ λίμνη ἄρχισε νὰ σχηματίζεται
κυρίως κατὰ τὶς ἑπόμενες χιλιετίες καὶ ὅτι ἡ
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στάθμη της ἔφτασε στὸ ψηλότερο σημεῖο πρὶν
ἢ κατὰ τὴ διάρκεια τῶν κλασικῶν χρόνωνὶ. Μπο-

ρεῖ ἐπομένως νὰ θεωρηθεῖ ὅτι στὴν ἐποχὴ τοῦ

χαλκοῦ ἡ ἐλεύθερη στάθμη τοῦ νεροῦ στὸ κατώ-
τατο τμῆμα τῆς λεκάνης ἀνέβαινε. Η ἄνοδος τῆς
στάθμης στὸν πυθμένα τῆς λεκάνης πρέπει νὰ
εἶχε ἐπιπτώσεις γιὰ τὴν ὑδρολογικὰπεριοχῶν ποὺ
βρίσκονται ψηλότερα, συμπεριλαμβανομένης καὶ
τῆς πεδιάδας χρυσοῦ-Πεντάπολης. Συγκεκριμένα,

ἡ μείωση τῆς ὑψομετρικῆς πτώσης κατὰ τὴ δια-
δρομὴ τῶν ρεμάτων πρέπει νὰ ἀκολουθήθηκε ἀπὸ

ἀναπροσαρμογὴ τῆς κλίσης τῶν καναλιῶν καί,

ἰδιαίτερα, ἐλάττωση τῆς ἱκανότητας στερεομετά
φορᾶς καὶ συσσώρευση ἀποθέσεων στὸ κατώτερο

τμῆμα τῆς πεδιάδας. Μὲ ἄλλα λόγια, τὸ ὑλικὸ
τῆς στερεομεταφορᾶς, ποὺ στὰ νεολιθικὰ χρόνια

πρέπει νὰ ἀποθέτοντα στὸ κατώτατο τμῆμα τῆς

Λαγάνης(σημερινὸ ὑψόμετρο 4 - 6μαε6), θὰ ἄρ-
χισε τώρα νὰ ἀποτίθεται λίγο ψηλότερα, στὴ βά-
ση τῆς πεδιάδας χρυσοῦ-Πεντάπολης. Ἑτσι, ἡ
κατάσταση ποὺ περιγράφηκε παραπάνω ὡς χα-
ρακτηριστικὴ τῶν ἀρχῶν τοῦ 2Οου αἱώνα, πιθανὸν
μόλις εἶχε ἀρχίσει νὰ δημιουργεῖται στὴν ἐποχὴ
τοῦ χαλκοῦ.

Τὸ συμπέρασμα αὐτὸ δὲν πρέπει μὲ κανένα
τρόπο νὰ θεωρηθεῖ ὁριστικό. Ο γράφων τὸ προ-
σφέρει σὰ μιὰ ὑπόθεση ἐργασίας μὲ τὴν ἐλπίδα

ὅτι βὰ κινήσει κάποιο ἐνδιαφέρον καὶ Θὰ ὁδηγήσει
σὲ συστηματικὴ ἐρευνα. Η ἀνεπάρκεια τῶν ση-
μερινῶν ἐμπειρικῶν δεδομένων δικαιολογεῖ με-
γάλη ἐπιφυλακτικότητα.

Ἄν πάντως τὰ παραπάνω δὲν ἀπέχουν πολὺ
ἀπὸ τὴν ἀλήθεια, τότε οἱ χειμαρρικὲς ἀποθέσεις
ποὺ σήμερα σκεπάζουν σημαντικὸ μέρος τῆς κά-

τω πεδιάδας θὰ πρέπει νὰ ἦταν πολὺ περιορισμέ-

νες στὰ προϊστορικὰ χρόνια. Ἔτσι, οὐσιαστικὰ
ὁλόκληρος ὁ ζωτικὸς χῶρος τῆς Πεντάπολις

Δεξαμενῆς θὰ κατεχόταν ἀπὸ ἕνα εἶδος γῆς τὰ
ἐρυθρὰ μεσογειακὰ ἐδάφη ποὺ ἐξελίσσονταν ἐπά-

νω στὸ Νεογενὲς ((στερεό». Διάφορες παρατηρη-

σεις ὄμως δείχνουν ὅτι οἱ ἐδαφολογικέ συνθῆκες

ἦταν κάπως διαφορετικὲς στὴν ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ.

1. Ἰδανικὴ γιὰ τὴ μελέτη τῆς ἱστορίας τῶν λιμνῶν τῆς
σερραϊκῆς λεκάνης εἶναι ἡ θέση τοῦ τείχους τῆς Ἀμφί-

new. Η χρονολόγηση τῆς ἱζηματικἣς “panama?!“
μπορεῖ νὰ φωτιστεῖ ἰδιαίτερα ἀπὸ τὰ ἀρχαιολογικὰ δεδο-
μένα τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ τείχους.

‘H σημερινὴ ἐδαφοκάλυψη τῆς περιοχῆς, ὅπου

τὸ πάχος της μπορεῖ νὰ διαπιστωθεῖ, εἶναι γενικὰ

λεπτή. Μὲ ἐξαίρεση ἴσως τὰ σημεῖα ἐκεῖνα ποὺ

βρίσκονται βαθύτερα (toes1opes, va11ey bot-
toms), τὸ πάχος τοῦ ἐδάφους στὰ καλλιεργούμενα
χωράφια κυμαίνεται συνήθως ἀπὸ 25 ὣς 50 ἑκα-
τοστά. Τὸ προφὶλ χαρακτηρίζεται ἀπὸ μεγάλη πο-
σότητα κροκαλῶν, ἔνδειξη ἐδαφογένεσης ἀπὸ τὸ
τοπικὸ κροκαλοπαγὲς ὗπόστρωμαὶ. Στὶς λίγες

περιπτώσεις ὅπου ἕνα χωράφι ἔχει μείνει ἀκαλ-

λιέργητο γιὰ χρόνια, οἱ κροκάλες καὶ τὸ χῶμα

ποὺ τὶς περιβάλλει σχηματίζουν ἕνα συμπαγές,

ἐξαιρετικὰ σκληρὸ στρῶμα, ὅπως θὰ περίμενε

κανένας στὸ C ὁρίζοντα ἐδάφους ποὺ προέρχεται
ἀπὸ κροκαλοπαγἠ. Ἀξιοσημείωτο εἶναι ὅτι στὶς

περιπτώσεις αὐτὲς τὸ «στερεὸ» βρίσκεται μόλις

μερικὰ ἑκατοστὰ κάτω ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια. Τὰ χα-
ρακτηριστικὰ τῶν ἐγκαταλειμμένων χωραφιῶν

δημιουργοῦν τὴν ὑπόνοια ὅτι τὰ 25 - 50 ἑκατοστὰ
ἐδάφους στὰ καλλιεργούμενα εἶναι κατὰ μεγάλο
μέρος ἀποτέλεσμα τοῦ ὀργώματος καὶ τῆς καλ-
λιέργειας. Τὸ πάχος τοῦ στρώματος εἶναι πρα-
γματικὰ ὅσο καὶ τὸ βάθος ποὺ φτάνει τὸ σημερινὸ
μηχανικὸ ἀροτρο. Ἐπιπλέον, εἶναι γνωστὸ ὅτι
ἐδαφογένεση πάνω σὲ τσιμεντοποιημένο ἀσβε-
στολιΘικὸ κροκαλοπαγὲς καὶ κάτω ἀπὸ ξεροθερ-
μικὲς συνθῆκες προχωράει μὲ ἐξαιρετικὰ ἀργὸ
ρυθμὸ καί, στὴν περίπτωση ποὺ τὸ σχηματιζό-
μενο ἔδαφος δὲν συγκρατεῖται ἀπὸ βλάστηση, ἡ
διάβρωση εἶναι παχύτερη ἀπὸ τὴν ἐδαφογένεση
(Κοροξενίδης 1978:2 ). Ἔτσι ἑρμηνεύεται ἡ οὐσια-
στικὴ ἀπουσία ἐδάφους ἀπὸ τὰ ἐγκαταλειμμένα
χωράφια. Μόνο ἐκεῖ ὅπου ἡ βαθιὰ ἄροση καὶ συνε-
χὴς καλλιέργεια συμβάλλουν στὴν ἐδαφογένεση
εἶναι δυνατὴ ἡ ἀνάπτυξη καὶ διατήρηση ἐδαφικοῦ

ὁρίζοντα μὲ ἱκανοποιητικὸ πάχος.
Στὴν ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ

σχεδὸν βέβαια ὅτι οἱ τεχνολογικές, κοινωνικὲς

καὶ οἰκονομικὲς δομὲς ἀπέκλειαν τὴ βαθιὰ ἀρο-

σηθ. Κατὰ συνέπεια, Θὰ μποροῦσε κανένας νὰ ὁπο-

θέσει ὅτι οἱ προϊστορικοὶ γεωργοὶ καλλιεργοῦσαν

ἕνα ἐξαιρετικὰ λεπτὸ καὶ ἀνεπαρκῆ ἐδαφικὸ ὁρί-

2. Η διάκριση ἀνάμεσα σὲ αὐτὲς τὶς κροκάλες καὶ
ἐκεῖνες ποὺ ἔχουν ἀποτεθεῖ ἀπὸ τὰ ρεύματα εἶναι κατὰ
κανόνα εὔκολη (βλ. (barman 1980).

3. Η γενίκευση αὐτὴ γίνεται μόνο γιὰ τὴν περιοχὴ

ποὺ ἐξετάζεται ἐδῶ.
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ζοντα καὶ ὅτι οἱ ἀποδόσεις ἦταν πολὺ χαμηλές.

Η ὑπόθεση αὐτὴ εἶναι πιθανότατα σωστή. Πρέ-
πει μόνο νὰ τονιστεῖ τὸ ἐνδεχόμενο ὅτι τὰ ἐδάφη
ἐκείνης ἦταν λιγότερο ἐκλυμένα καὶ ἑπομένως

σχετικὰ πιὸ εὐφοραἰ.

Τὰ ἐρυθρὰ μεσογειακὰ τῆς πεδιάδας Χρυσοῦ-
Πεντάπολις χαρακτηρίζονται σήμερα ὡς ἐδάφη
μικρῆς ὣς μέσης παραγωγικότητας (Κοροξενί-

δης, ἀλληλογραφία μὲ τὸν γράφοντα 1979). Συνε-

χὴς ἐκμετάλλευση καὶ σταθερὴ ἀπόδοση ἐξα-
σφαλίζονται μόνο χάρη στὴν ἐφαρμογὴ λιπασμά-
των (σπάνια κοπριᾶς) καὶ τὴν ἀμειψισπορά, ἐνῶ

ἡ σχετικὰ βαριὰ σύσταση ἀντιμετωπίζεται μὲ ἐν-
τατικὸ δργωμα. Η καπνοκαλλιέργεια εἶναι σχε-

τικὰ κερδοφόρα ἐπιχείρηση. Ο καπνὸς φαίνεται
πραγματικὰ νὰ εἶναι καλὰ προσαρμοσμένος στὶς
τοπικὲς κλιματικὲς καὶ ἐδαφικὲς συνθῆκες. Τὸ ρι-

ζικὸ σύστημα τοῦ φυτοῦ δὲν ἐμποδίζεται ἀπὸ τὴν

παρουσία μεγάλης ποσότητας κροκάλαιςστὸ προ-

φίλ. Τὸ χοντρόκοκκο αὐτὸ ὐλικό, ποὺ καταλαμ-
βάνει σημαντικὸ ὄγκο, καὶ ἡ σχετικὰ βαριὰ σύ-
σταση δὲν εἶναι τὸ ἴδιο εὐνοϊκὰ γιὰ ἄλλες καλ-
λιέργειες.

Χωρὶς τὰ πλεονεκτήματα τῆς βαθιᾶς ἄροσης,
τὰ ἐδάφη τῆς περιοχῆς πρέπει νὰ ἦταν ἀκόμη λι-

1. Εἶναι πολὺ δύσκολο νὰ γίνουν ἀξιόπιστες ὑποθέσεις

γιὰ τὸ πάχος καὶ τὴν εὐφορία τῶν τοπικῶν ἐδαφῶν στὴν
ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ. Η δασοκάλυψη τῶν πρώτων χιλιε-
τιῶν τῆς Ὁλοκαίνου ἀναμφίβολα θὰ συνέβαλε στὸ σχημα-
τισμὸ καὶ προστασία ἐδαφικοῦ στρώματος ἀρκετοῦ πά-
χους, καθὼς καὶ στὸν ἐμπλουτισμὸ αὐτοῦ τοῦ ἐδάφους
μὲ ὀργανικὲς οὐσίες. Η ἐξάπλωση τῶν ἀγροτικῶν ἐγκα-
ταστάσεων ἀπὸ τὰ μέσα τῆς 5ης χιλιετίας π.Χ. (σὲ χρό-
νια Cu) καὶ ἡ συνεπακόλουθη ἐκχερσώση ὁρισμένων πε-
ριοχῶν γιὰ καλλιέργεια πρέπει νὰ ὁδήγησε σὲ σημαντικὴ
διάβρωση καὶ ἔκπλυση. Στὴν ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ ἡ πε-
διάδα χρυσοῦ-Πεντάπολης εἶχε πίσω της μιὰ ἱστορία
ἀγροτικῆς ἐγκατάστασης, ἂν καὶ ὄχι ἐκτεταμένης, του-
λάχιστον 2000 χρόνων. Η σημασία τοῦ γεγονότος αὐ-

τοῦ τόσο γιὰ τὴ βλάστηση ὅσο καὶ γιὰ τὶς ἐδαφολογικέ
συνθῆκες δὲν πρέπει νὰ ὐποτιμηθεἴ. Εἶναι ὄμως ἀξιοση-
μείωτο ὅτι ἡ ὑποτιθέμενη ἐκχερσώση δὲν ἀντικατοπτρί-
ζεται στὶς ἀναλύσεις γύρης ἀπὸ προϊστορικὰ ἱζήματα τῶν

γειτονικῶν τεναγῶν Φιλίππων (Gum καὶ Taxman 1974
183): Η φυσικὴ βλάστηση φαίνεται νὰ μὴν ἔχει οὐσια-
στικὰ ἀλλοιωθεῖ ἀπὸ τὴν καλλιέργεια μέχρι τὸν Μεσαί-
ωνα (πρβ. Τυππειι καὶ Game 1975: 201 - 203). Η μόνη
ἑρμηνεία ποὺ μπορεῖ νὰ δοθεῖ στὰ δεδομένα τῶν ἀναλύ-

σεων γύρης εἶναι ὅτι ἡ προϊστορικὴ ἐκχίρσωση στὴ βο-
ρειοανατολικὴ Ἑλλάδα ἦταν περιορισμένη.

γότερο παραγωγικὰ στὰ χρόνια τοῦ χαλκοῦ. Τὸ
ρηχὸ κροκαλοφόρο προφὶλ Θὰ ἐμπόδιζε τὴν ἀνά-
πτυξη τοῦ ριζικοῦ συστήματος τῶν φυτῶν καὶ τὸ
σκληρὸ χῶμα θὰ ἔκανε τὴν προετοιμασία τῶν

χωραφιῶν ἐξαιρετικὰ ἐπίπονη. Πῶς λοιπὸν ἐξη-
γεῖται ἡ ἐκλογὴ τῆς θέσης γιὰ ἐγκατάσταση, ἀνά-
μεσα σὲ μικρῆς παραγωγικότητας ἐδάφη, τὴ στιγ-
μὴ μάλιστα ποὺ ἡ περιοχὴ πρόσφερε πιὸ ἀποδο-

τικὲς καὶ εὐκολοκαλλιέργητες ἐκτάσεις
Τὸ ἐρώτημα αὐτὸ μπορεῖ νὰ ἐρευνηθεῖ μόνο

ὅταν ληφθεῖ ὑπόψη ἡ ὅλη κατανομὴ προϊστορικῶν
οἰκισμῶν στὸν εὐρύτερο χῶρο τῆς σερραϊκῆς λεκά-

νης. Γιὰ τὴν ὥρα ἡ κατανομὴ αὐτὴ εἶναι μόνο με-

ρικὰ γνωστή. Οἱ ἐπιφανειακὲς ἔρευνες τοῦ Γραμ-
μένου καὶ οἱ δικές μου ἀπὸ τὸ 1975 καὶ ἐδῶ ἔχουν
προσθέσει πολλοὺς οἰκισμοὺς σὲ ἐκείνους ποὺ

ἀπὸ παλιὰ ἦταν γνωστοὶ (Γραμμένος 1978- Γραμ-
μένος καὶ Φωτιάδης 1980). Ο συνολικὸς ἀριθ-
μὸς ὄμως παραμένει μικρὸς (λιγότεροι ἀπὸ 40
σὲ ὁλόκληρη τὴ λεκάνη) καὶ δὲν προσφέρεται γιὰ

στατιστικὴ μεταχείριση. Οἱ τάσεις γιὰ ἐκλογὴ

Θέσης ποὺ παρατηροῦνται στὸ ὑπάρχον δεῖγμα δὲν

εἶναι ἀπόλυτα σαφεῖς. Ἐντόπιση τριῶν ἢ τεσ-

σάρων ἀκόμη οἰκισμῶν στὴ μιὰ ἢ στὴν άλλη κα-
τηγορία γῆς Θὰ μποροῦσε νὰ ἀνατρέψει τὶς σή-
μερα παρατηρούμενες τάσεις. Οἱ γενικεύσεις ποὺ
ἀκολουθοῦν εἶναι προσωρινὲς καὶ πρέπει νὰ δια-

βαστοῦν μὲ ἐπιφυλακτικότητα.

Οἱ γενικεύσεις ἀφοροῦν στὴ ζώνη τοῦ Νεογε-
νοῦς τῆς βόρειας παρειᾶς τῆς λεκάνης, μεταξὺ

Σερρῶν καὶ τῆς κοιλάδας τοῦ Ἀγγίτη (συμπερι-
λαμβανομένης). Η ζώνη, συνολικῆς ἔκτασης 350
τετραγωνικῶν χιλιομέτρων, μπορεῖ νὰ χωριστεῖ
σὲ τρεῖς ἑνότητες

Η ὐποζώνη (i) περιλαμβάνει τὶς ψηλότερες,
βαθιὰ διαβρωμένες βαθμίδες τοῦ Νεογενοῦς (250 -
-5ωμαε6) καὶ χαρακτηρίζεται ἀπὸ κροκαλοπα-

γὲς ((στερεό», ρηχὰ καὶ πετρώδη προφὶλ ἐδά-
φους. Ἄν καὶ σήμερα χρησιμεύει σχεδὸν ἀποκλει-
στικὰ γιὰ βοσκἠ, στοὺς τουρκικοὺς χρόνους - τὰ

δεδομένα τῆς ἐπιφανειακῆς ἔρευνας δείχνουν —

σημαντικὰ τμήματά της καλλιεργοῦνταν ἐντα-
τικά. Σὲ παλιότερες περιόδους ὁ οἰκονομικός της
ρόλος φαίνεται νὰ ἦταν μηδαμινός. Κανὲνα ἴχνος

προϊστορικῆς κατοίκησης δὲν ἔχει ἐντοπιστεῖ.
Τὰ ἐδαφολογικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς ὐποζώ-

νης (ἰἰ) (80 - 25ομαεθ) εἶναι αὐτὰ τῆς πεδιάδας
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χρυσοῦ-Πεντάπολης, ποὺ κατὰ τὸ μεγαλύτερο

μέρος της ἀνήκει στὴν ὑποζώνη αὐτή. Καλλιέρ-

γειες καλύπτουν περίπου 90 % τῆς ἔκτασης.

Πολλὰ καὶ μεγάλα χωριὰ βρίσκονται σήμερα ἐδῶ,

ἡ πυκνότερη κατοίκηση ὄμως φαίνεται νὰ συμπί-

πτει μὲ τοὺς τουρκικοὺς χρόνους. Προϊστορικὲς
καὶ πρώιμες ἱστορικὲς (κλασικὲς καὶ ρωμαϊκὲς)

ἐγκαταστάσεις εἶναι ἐπίσης γνωστἐς. Συνολικὰ

9 προϊστορικοὶ οἰκισμοὶ ἔχουν ἐντοπιστεῖ.

Η ὑποζώνη (iii) (20 - 1ωμαεθ) διακρίνεται

γιὰ τὸ λεπτόκοκκο Νεογενές της ὑπόστρωμα (κυ-

ρίως ἄμμοι) καὶ γιὰ τὰ σχετικὰ βαθιά, ἐλεύθερα

ἀπὸ κροκάλες προφὶλ ἐδάφους. Τέτοια χαρακτη-

ριστικὰ εἶναι ἰδιαίτερα εὐνοϊκὰ γιὰ κάθε εἴδους

ἀγροτικὴ ἐκμετάλλευση, καὶ πραγματικὰ ἡ ὑπο-

ζώνη (iii) ἔχει κατοικηθεῖ σχετικὰ πυκνὰ ἀπὸ

τοὺς νεολιθικοὺς χρόνους μέχρι σήμερα. 15 προϊ-

στορικοὶ οἰκισμοὶ εἶναι γνωστοὶ ἐδῶ.

Τὸ γεγονὸς εἶναι ὅτι τόσο στὴ νεολιθικὴ ὅσο

καὶ στὴν ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ ἡ πυκνότητα πληθὺ-
σμοῦ σὲ ὁλόκληρη τὴν περιοχὴ ποὺ ἐξετάζεται

ἐδῶ ἦταν χαμηλή. Ο ἀπόλυτος ἀριθμὸς (ὑπο-
λογιζόμενος σὲ 3 - 5 κατοίκους ἀνὰ τετραγωνικὸ

χιλιόμετρο στὶς ὑποζῶνες (ii) καὶ (iii)) δὲν ἔχει
τόση σημασία ὅση τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ πυκνότητα
ἦταν μικρὴ σὲ σχέση μὲ ἄλλες περιοχὲς τῆς Ἑλ-
λάδας (π.χ. Θεσσαλία) καί, προπαντός, σὲ σχέση

μὲ τὴν παραγωγικὴ δυνατότητα τῆς τοπικῆς γῆς.

Ἄν καὶ ἡ τελευταία εἶναι δύσκολο νὰ ὑπολογι-
στεῖ μὲ ἀξιοπιστία, ἡ μεγάλη ἀπόσταση ἀνάμεσα

στοὺς οἰκισμοὺς ἐπιτρέπει τὸ συμπέρασμα ὅτι 6
ζωτικὸς χῶρος κάθε κοινότητας περιβαλλόταν

ἀπὸ μιὰ πλατιὰ ζώνη ποὺ παρέμενε ἀνεκμετάλλευ-

τη (Φωτιάδης 1980). Η παρατήρηση αὐτὴ ἰσχύει

τόσο γιὰ τὴν ὑποζώνη (ii) ὅσο καὶ γιὰ τὴ σημαν-

τικὰ παραγωγικότερη της ὑποζώνη (ἱἰἰ). Ἔτσι

ἡ περιοχὴ δὲν μπορεῖ μὲ κανένα τρόπο νὰ Θεω-

ρηθεῖ ὅτι ἦταν ὑπερκατοικημένη.

Τὰ μοντέλα ἐκλογῆς τῆς θέσης. Θὰ μποροῦσε

νὰ γίνει ἡ ὑπόθεση ὅτι ἀνάμεσα σὲ δύο γειτονικὲς

ζῶνες μὲ σημαντικὰ διαφορετικὲς δυνατότητες

γιὰ γεωργικὴ παραγωγὴ, ἡ ποιοτικὰ ἀνώτερη

ζώνη Θὰ ἀσκοῦσε μεγαλύτερη ἕλξη σὲ ἀγροτικὲς

κοινότητες. Θὰ περίμενε λοιπὸν κανένας ὅτι οἱ

πρῶτες ἀγροτικὲς ἀποικίες θὰ ἐγκαθιστόταν σὲ

κάποιο τμῆμα τῆς ζώνης ποὺ πρόσφερε τὶς κα-

λύτερες δυνατότητες. “Av καί, ἐφόσον 6 πληθυ-

σμὸς μεγάλωνε, οἱ ἐγκαταστάσεις θὰ ἐξαπλώνον-

ταν καὶ στὰ ὑπόλοιπα τμήματα τῆς ζώνης, ὥσπου

ἡ τελευταία Θὰ βρισκόταν σὲ ὅλη της τὴν ἔκταση
κάτω ἀπὸ ἐντατικὴ ἐκμετάλλευση. Στὸ σημεῖο

αὐτὸ οἱ γεωργοὶ Θὰ ἄρχιζαν νὰ πειραματίζονται

μὲ τὴν καλλιέργεια τῆς ζώνης κατώτερης ποιό-
τητας καί, ἂν 6 πληθυσμὸς- ἐξακολουθοῦσε νὰ αὐ-

ξάνεται, βαθμιαῖα οἱ ἀγροτικὲς ἐγκαταστάσεις Θὰ

ἐπεκτείνονταν καὶ ἐκεῖ. Τὸ μοντέλο ἐπομένως

προβλέπει ὅτι (1) 6 ἀποικισμὸς περιοχῶν μὲ

περιορισμένες δυνατότητες γεωργικῆς παραγωγῆς

Θὰ ἀρχίσει μόνο ἀφοῦ ἐξαντληθεῖ ὅλη ἡ ἀνώτε-

ρης ποιότητας γῆ, καί, κατὰ συνέπεια, (2) στὸ

μεγαλύτερο διάστημα αὐτῆς τῆς διαδικασίας ἡ

ζώνη κατώτερη ποιότητας Θὰ ἔχει ἐλάχιστο πλη-

θυσμὸ σὲ σχέση μὲ τὴ ζώνη ἀνώτερης ποιότητας.

Παραβάλλοντας τὶς προβλέψεις αὐτὲς μὲ τὰ

προϊστορικὰ δεδομένα τῆς περιοχῆς ποὺ ἐξετάζεται

παρατηροῦνται τὰ ἀκόλουθα:

(α) Ἥ ἀρχαιότερη γνωστὴ ἐγκατάσταση (Θέ-

ση Τούμπα, πιθανὸν σύγχρονη μὲ ((Καράνοβο

I») βρίσκεται στὴν ὑποζώνη (ἰἱἰ), ὅπως προβλέ-
πεται ἀπὸ τὸ μοντέλο. Μικρὴ σημασία μπορεῖ

ὄμως νὰ προσαρτηθεῖ στὴν παρουσία ἑνὸς μονα-

δικοῦ οἱκισμοῦὶ.
(β) ‘H ἐγκατάσταση στὴν ὑποζώνη (ii) ἄρ-

χισε σὲ μιὰ ἐποχὴ ὅπου ἡ ὑποζώνη (ἰἰἰ) ἦταν ἀκό-
μη πολὺ ἀραιοκατοικημένη. Γιὰ τὴν ἀκρίβεια,

ὅπως παρατηρήθηκε καὶ παραπάνω, ἡ ὑποζώνη

(iii) σὲ καμιὰ φάση τῆς προϊστορίας δὲν κατοική-
θηκε μὲ τόση πυκνότητα ὥστε νὰ δικαιολογεῖται

ἡ ἐξέταση τῶν οἰκισμῶν καὶ στὴν ὑποζώνη (ἰὶ).

Στὶς φάσεις ((Σιταγροὶ Ι - II», ὅταν ἄρχισε αὐτὴ
ἡ ἐξάπλωση, ὑπῆρχαν μόνο 5, ἴσως 7 οἰκισμοὶ
στὴν ὑποζώνη (iii) καὶ ἡ μέση ἀπόσταση μεταξὺ
γειτονικῶν οἰκισμῶν ἦταν 5.3 χιλιόμετρα. Ὅταν

ληφθεῖ ὑπόψη τὸ μικρὸ μέγεθος τῶν κοινοτήτων

(Φωτιάδης 1980), γίνεται φανερὸ ὅτι οἱ οἰκισμοὶ

θὰ μποροῦσαν νὰ βρίσκονται πολὺ πιὸ κοντὰ 6 ἔνας

στὸν ἄλλο (2.5 ὣς 4 χιλιόμετρα) καὶ ὅτι ὑπῆρχε

ἀρκετὴ γῆ γιὰ τουλάχιστον 5 - 6 ἀκόμη οἰκισμούς.

1. Οἱ συνθῆκες κάτω ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἐντοπίστηκε ἡ

θέση δείχνουν ὅτι εἶναι πιθανὸ ἡ φάση ((Καράνοβο Ι»

νὰ ἀντιπροσωπεύεται καὶ σὲ ἄλλες θέσεις ὅπου ἔχει πε-

ράσει ἀπαρατήρητη μέχρι τώρα (βλ. ΓΡΑΜΜΕΝΟΣ καὶ

ΦΩΤΙΛΔΗΣ, 1980).
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(γ) “Av καὶ ἡ ὑποζώνη (iii) φαίνεται νὰ ἔχει
εὐνοηθεῖ ἀπὸ τοὺς προϊστορικοὺς γεωργούς, ἢ

σημασία τῆς πληθυσμιακῆς διαφορᾶς ἀνάμεσα στὶς

δυὸ ύποζῶνες δὲν εἶναι εὔκολο νὰ ἐκτιμηθεῖ. Η

κατὰ περίοδο κατανομὴ τῶν οἰκισμῶν συνοψίζε-

ται στὸν πίνακα 1. ᾿1οπως δείχνει ὁ πίνακας, ἡ
ὑποζὠνη (iii) εἶχε σὲ κάθε περίοδο περισσότε-
ρους οἰκισμοὺς ἀπὸ τὴν ύποζῴνη (ii). Οἱ μεγα-

λύτεροι οἰκισμοὶ βρίσκονται ἐπίσης στὴν ύποζώ-

νη (iii). Μέρος τῆς διαφορᾶς ὀφείλεται ἀναμφί-

βολα στὸ γεγονὸς ὅτι ἡ ὑποζὡνη (iii) εἶναι κατὰ

30 0/o περίπου μεγαλύτερη ἀπὸ τὴν (ii). Ἐπι-

πλέον, τὸ μικρὸ μέγεθος τοῦ δείγματος ἐπιτρέπει

τὸ ἐνδεχόμενα ὅτι ἡ παρατηρούμενη διαφορὰ εἶναι

τυχαία. Καταλἠγοντας, μπορεῖ νὰ εἰπωθεῖ ὅτι

ἔνας ἀπρόβλεπτα μεγάλος ἀριθμὸς προϊστορικῶν

γεωργῶν ἀγνόησαν τὰ πλεονεκτήματά τῆς ὑπο-

ζώνης (iii) καὶ προτίμησαν νὰ ἐγκατασταθοῦν

στὴν ὑποζὠνη (ii).

ἀνὰ μονάδα ἀγροτικῆς ἐργασίας: Πε = Α[Eu

ὅπου Ε;: ἡ ἀνθρώπινη ἐνέργεια ποὺ πρέπει νὰ ξο-

δευτεῖ προκειμένου νὰ παραχθεῖ προϊὸν Α, καί,

ἑπομένως, Π,.: ἢ παραγωγικότητα τῆς ἀγροτικῆς

ἐργασίας. Θὰ ἦταν τότε δυνατὸν νὰ γίνει ἡ ὑπό-
θεση ὅτι οἱ προϊστορικοὶ γεωργοὶ εἶχαν γιὰ στό-

χο τους τὴ μεγιστοποιήση τῆς παραγωγικότητας
τῆς ἐργασίας τους καὶ ὄχι τὴ μεγιστοποιήση τῆς

παραγωγικότητας τῶν χωραφιῶν τους. Μὲ ἄλλα

λόγια, ἀντὶ νὰ ἀποβλέπουν σὲ ὑψηλὲς στρεμματι-

κὲς ἀποδόσεις καὶ νὰ προσπαθοῦν νὰ παράγουν
τὴ μεγαλύτερη δυνατὴ ποσότητά προϊόντος ἀπὸ

τὰ χωράφια τους, ἀπέβλεπαν στὴν παραγωγὴ μιᾶς

ὁρισμένης ἐπιθυμητῆς ποσότητας προϊόντος μὲ τὴ

μεγαλύτερη δυνατὴ οἰκονομία ἀγροτικῆς ἐργα-
σίας. «Φείδου κόπων» ἀντὶ γιὰ «ὅσο περισσότερο,

τόσο καλύτερα». Προτοῦ ὄμως παρουσιαστοῦν οἱ

προβλέψεις στὶς ὁποῖες ὁδηγεῖ αὐτὴ ἡ ὑπόθεση,

πρέπει νὰ ἐξεταστεῖ ἡ σχέση ἀνάμεσα στὴν παρα-

ΠΙΝΑΚΑΣ 1. Η κατὰ περίοδο κατανομὴ τῶν προϊστορικῶν οἰκισμῶν στὴ ζώνη τῶν Νεογενῶν τῆς βόρειας παρειᾶς
τῆς σερραϊκῆς λεκάνης, μεταξὺ Σερρῶν καὶ κοιλάδας Ἀγγίτη συμπεριλαμβανομένης.
 

ἀριθμὸς κατοικημένων οἰκισμῶν

 

περίοδος ὑποζὠνη (ii) ὑποζὠνη (iii)

«Καράνοβο Ι» 0 1
«Σιταγροὶ Ι - II» - «μέση νεολιθικὴ» 3 7
«Σιταγροὶ III» - «χαλκολιθικἡ» 3 7
«Σιταγροὶ Ν = V» - «πρώιμη ἐποχὴ χαλκοῦ» I. 5
«ὑστερότερη ἐποχὴ χαλκοῦ» 6 8
 

*Td σημερινὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα δὲν ἐπιτρέπουν διακρίσεις φάσεων στὴ 2η χιλιετία π.Χ.

Παρόλο ποὺ ἡ ἔλλειψη στατιστικῆς μεταχεί-

ρισης ἀφήνει πολλὲς ἀμφιβολίες γιὰ τὴν ἀξιοπι-

στία τῶν παραπάνω συμπερασμάτων, ἡ διάστα-

ση ἀνάμεσα στὶς προβλέψεις καὶ στὰ ἐμπειρικὰ
δεδομένα δὲν ὑποστηρίζει τὴ βασικὴ ὑπόΘεση.

Ἀναθεώρηση τοῦ μοντέλου φαίνεται ἀναγκαία.

Μέχρι τώρα οἱ δροι «παραγωγικότητα» καὶ

«δυνατότητες γιὰ γεωργικὴ παραγωγὴ» χρησιμο-

ποιἠθηκαν μὲ τὴν ἔννοια τῆς ἀπόδοσης ἀνὰ στρέμ-

μα: Πγ = Α[Εγ, ὅπου Εγε ἔκταση καλλιεργούμε-

νης γῆς, Α: τὸ προϊὸν ποὺ ἀποφέρει ἡ καλλιέρ-

γεια αὐτῆς τῆς ἔκτασης καὶ Πγε ἡ παραγωγικό-
τητα τῆς γῆς. Ο δρος «παραγωγικότητα» Θὰ
μποροῦσε ὄμως νὰ ἀναφέρεται καὶ στὴν ἀπόδοση

γωγικότητα τῆς γῆς καὶ τὴν παραγωγικότητα
τῆς ἀγροτικῆς ἐργασίας.

Προκειμένου γιὰ τὴν καλλιέργεια ἑνὸς ὁρι-

σμένου εἴδους γῆς ὁρισμένης ἔκτασης, π.χ. ἑνὸς
χωραφιοῦ 5 στρεμμάτων στὴν ύποζὠνη (iii), ἡ

σχέση αὐτὴ εἶναι ἡ ἀκόλουθη. Ὅσο πιὸ πολλὴ
ἐργασία βάζει ὁ γεωργὸς στὸ χωράφι του, τόσο

ἀνεβαίνει ἡ στρεμματικὴ ἀπόδοση (Πγ)1. Ταυ-

τόχρονα ὄμως ἡ ἀπόδοση τῆς ἐργασίας (Η.) μειώ-

1. Μέσα σὲ ὁρισμένα δρια φυσικά. Πέρα ἀπὸ ἕνα
ὁρισμένο σημετο, ἡ στρεμματικὴ ἀπόδοση θὰ σταματήσει
νὰ αὐξάνεται (καὶ μάλιστα μπορεῖ νὰ ἀρχίσει νὰ ἐλαττώ-
νεται), ἄσχετα μὲ τὸ πόσο περισσότερη ἐργασία θὰ βάλει
ὁ γεωργὸς (ΗΒΑΒΥ 1952: 62 κὲ).
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νεται. Γιὰ παράδειγμα, ἂν 5 στρέμματα μποροῦν
νὰ παράγουν 100 κιλὰ καρπὸ μὲ 20 ὧρες ἐργασία
(ὁπότε Π, = 100/20 = 5), ἡ ἴδια ἔκταση μπορεῖ
νὰ παράγει μόνο 150 κιλὰ καρπὸ μὲ 40 ὧρες ἐρ-
γασία (ὁπότε Π. = 150/40 = 3.75). "Eran, ἡ με-
γαλύτερη παραγωγικότητα τῆς ἀγροτικῆς ἐργα-

σίας ἀντιστοιχεῖ σὲ χαμηλὲς στρεμματικὲς ἀπο-
δόσεις (βλ. π.χ. Heady 1952z62 κὲ. Upton
1972: 30 - 37). ᾿
Ἀπὸ τὴν ἄλλη, ἡ παραγωγικότητα μιᾶς ὁρισμέ-

νης κατηγορίας γῆς δὲν ἔχει ἀπαραίτητα σχέση
μὲ τὶς δυνατότητες ποὺ προσφέρει αὐτὴ ἡ γῆ γιὰ
οἰκονομικὴ ἐκμετάλλευση τῆς ἀγροτικῆς ἐργα-
σίας. Δηλαδὴ ἐδάφη ὑψηλῆς παραγωγικότητας
μπορεῖ νὰ ἀπαιτοῦν τεράστια ποσὰ ἐργασίας προ-

κειμένου νὰ γίνει ἐκμετάλλευση τῶν παραγωγι-

κῶν τους δυνατοτἠτων. Ἀντίστροφα, φτωχὴ γῆ
εἶναι δυνατὸν νὰ καλλιεργηθεῖ μὲ μεγάλη οἰκο-
νομία ἀγροτικῆς ἐργασίας. Σὲ μιὰ ἐποχὴ σὰν τὴ
σημερινὴ, ὅπου ὁ στόχος τῆς ἀγροτικῆς παραγω-
γῆς εἶναι ἡ αὔξηση τοῦ ὁλικοῦ προϊόντος καὶ ἡ
ὑψηλῆς ποιότητας γῆ περιορισμένη, ἡ ἀγρονομικὴ
αὐτὴ ἀρχὴ συχνὰ ἀγνοεῖται (Hi1ton 1968: 130).

Σχετικὰ μὲ τὴν παραγωγικότητα τῆς ἀγροτι-
κῆς ἐργασίας στὶς δύο ὺποζῶνες τῆς περιοχῆς ποὺ
ἐξετάζεται μποροῦν νὰ εἰπωθοῦν τὰ ἀκόλουθα. Μὲ
τὰ παραγωγικὰ μέσα τῶν προϊστορικῶν τεχνο-
λογικῶν δομῶν καὶ προκειμένου γιὰ χαμηλὴ παρα-
γωγὴ ἀνὰ στρέμμα, οἱ δυὸ ὐποζῶνες θὰ μποροῦ-
σαν πιθανότατα νὰ προσφέρουν παρόμοιες δυνα-

τότητες γιὰ οἰκονομικὴ έκμετάλλευση. Θὰ ἦταν
δηλαδὴ δυνατὸν νὰ καλλιεργηθοῦν μὲ παρόμοια
οἰκονομία ἐργασίας. Συγκεκριμένα, ἀκόμη καὶ
ἐπιπόλαιη προετοιμασία τῶν χωραφιῶν στὴν ὺπο-

ζώνῃ (ii) (π.χ. ἐλαφρὸ σκάλισμα τῆς ἐπιφάνειας

μὲ αἰχμηρὸ ἐργαλετο, χωρὶς νὰ ἀποπειραθεῖ «σπά-

σιμο» τοῦ κροκαλοφόρου στρώματος) βὰ μποροῦσε
νὰ ἐξασφαλίσει τὴν ἐπιθυμητὴ ποσότητα προϊόν-

τος. Μὲ τέτοια μέθοδο καλλιέργειας, ἡ στρεμμα-

τικὴ ἀπόδοση (Πγ) βὰ ἦταν ἀναμφίβολα χαμηλή,

πολὺ χαμηλότερη ἀπὸ αὐτὴν τῆς ὐποζώνης (ἰἰἰ),
ὅπου τὸ βαθύτερο προφὶλ τοῦ ἐδάφους θὰ ἐπέτρεπε
πληρέστερη ἀνάπτυξη τοῦ ριζικοῦ συστήματος.
Η ἀπόδοση ἀνὰ ὥρα ἐργασίας ὄμως (Π.) δὲν
εἶναι ἀνάγκη νὰ διέφερε σημαντικὰ στὶς δύο ὐπο-
ζῶνες. Τὰ μειονεκτήματα τῆς ύποζώνης (ἰἰ) Θὰ

γίνονταν αἰσθητὰ μόνο ἂν οἱ καλλιεργητὲς προσπα-

θοῦσαν νὰ ἐντείνουν τὴν παραγωγὴ καὶ νὰ τὴ

φέρουν σὲ ὑψηλὸ ἐπίπεδο στρεμματικῆς ἀπόδο-
σης. Τὸ «δργωμα» τοῦ κροκαλοφόρου στρώματος,
ἀπαραίτητη προϋπόθεση τέτοιας ἐντατικοπσίη-

σης, θὰ συνεπαγόταν πολὺ ὑψηλὸ φόρο ἐργασίας.
Σύμφωνα ὄμως μὲ τὴν παρατήρησιν) ποὺ ἤδη δια-
τυπώθηκε, ὅτι σὲ ὅλες τὶς φάσεις τῆς τοπικῆς
προϊστορίας ὑπῆρχε περίσσεια γεωργικῆς γῆς,
ἐντατικοποίηση τῆς καλλιέργειας δὲ θὰ εἶχε νόη-
μα: Ἀν ἡ ζήτηση γιὰ τὸ ἀγροτικὸ προϊὸν αὐξανό-
ταν, τὸ ἐπιπλέον Θὰ μποροῦσε νὰ παραχθεῖ μὲ
τὴν καλλιέργεια περισσότερης γῆς. 1'Ετσι, μὲ τὴν

ἐπέκταση μᾶλλον παρὰ μὲ τὴν ἐντατικοποίηση
τῆς καλλιέργειας θὰ ἀποφεύγονταν ἡ ἐπιβάρυνση
τῆς ἀγροτικῆς ἐργασίας.
Ἀν λοιπὸν οἱ προϊστορικοὶ γεωργοὶ ἀπέβλεπαν

στὴν οἰκονομικότερη χρήση τοῦ ἐργατικοῦ δυνα-
μικοῦ τους μᾶλλον παρὰ τῆς γῆς τους, τότε δὲν

Θὰ ἔκαναν παρὰ ἀσήμαντη διάκριση ἀνάμεσα στὶς
δύο ὑποζῶνες. Ἐπομένως οἱ πιθανότητες ποὺ θὰ

εἶχε ἢ κάθε ἀγροτικὴ κοινότητα νὰ διαλέξει τὴ
μιὰ ἀντὶ τὴν ἄλλη ὺποζώνη Θὰ ᾿ὴταν 50%. Η
ἐγκατάσταση στὴν ὐποζώνη (ἰἰ) Θὰ ἄρχιζε ταυ-
τόχρονα μὲ τὴν ὺποζώνη (iii) καὶ θὰ προχωροῦσε
ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴν πληθυσμιακὴ πυκνότητα
στὴν τελευταία. Σύμφωνα μὲ αὐτὸ τὸ μοντέλο
προβλέπεται ὅτι (1) σύγχρονοι καὶ ἐξίσου πρώι-
μοι οἰκισμοὶ βὰ βρίσκονται καὶ στὶς δύσ ὺποζῶ-
νες, ἀλλὰ (2) ἐπειδὴ στὴν ὑποζώνη (ii) ἡ στρεμ-

ματικὴ ἀπόδοση εἶναι χαμηλότερη, ἡ πληθυσμιακὴ

της πυκνότητα θὰ εἶναι μικρότερη. Τὸ τελευταῖο

σημαίνει ὅτι στὴν ὐποζώνη (ii) σἱ οἰκισμοὶ εἴτε

θὰ εἶναι μικρότεροι εἴτε Θὰ βρίσκονται σὲ μεγα-

λύτερη ἀπόσταση ὁ ἕνας ἀπὸ τὸν ἀλλοὶ.
Η πρώτη ἀπὸ αὐτὲς τὶς προβλέψεις ἐπαληθεύε-

ται ἀπόλυτα ἀπὸ τὰ δεδομένα τῆς ἐπιφανειακῆς

ἔρευνας. Ἀγροτικοὶ οἰκισμοὶ ὅχι μόνο ἐμφανί-

ζονται πολὺ πρώιμα καὶ οὐσιαστικὰ ταυτόχρονα

καὶ στὶς δύο ὐποζῶνες ἀλλά, ἐπιπλέον, ἡ ἐμφάνι-

σἠ τους στὴν ὐποζώνη (ii) δὲν εἶναι ἀποτέλεσμα

ὑπερπληθυσμοῦ στὴν ύποζώνη (iii) (βλ. παραπά-

νω σ. 109 ). Ἥ παρουσία τῆς ἀρχαιότερης φάσης
μόνο στὴν ὐποζώνη (iii) δὲν ἀντιφάσκει μὲ τὴν
πρόβλεψη: Ἐφόσον ἡ Θέση εἶναι μία, θὰ μπο-

1. Μὲ τὸν δρο αὐτὸ μεταφράζεται τὸ «Domestic
Mode of Production» (βλ. Suuns 1972: κεφ. 2).
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ροῦσε νἀ βρίσκεται μόνο στὴ μιὰ ἀπὸ τὶς δύο

ὑποζῶνες (πρβ. ἐπίσης σ. 108 σημ. 1).

"an γιὰ τὴ δεύτερη πρόβλεψη, τἀ ὑπάρχοντα

δεδομένα τείνουν ἐπίσης νὰ τὴν ἐπαληθεύσουν, ἂν

καὶ μὲ κάποια ἀνεπάρκεια. Οἱ περισσότεροι οἰκι-

σμοί, ὅπως παρατηρήθηκε καὶ παραπάνω, βρί-

σκονται στὴν ὑποζώνη (ἰἰἰ). Οἱ δύο ἢ τρεῖς μεγα-

λύτεροι οἰκισμοὶ (Τούμπα, Δήμητρα καὶ πιθανὸν

Θολὸ) βρίσκονται ἐπίσης σὲ αὐτὴ τὴν ὑποζώνη.

Αὐτὰ μποροῦν νὰ θεωρηθοῦν ἐνδείξεις ὅτι ἡ ὑπο-

ζώνη (iii) ἦταν σχετικὰ πιὸ πυκνοκατοικημένη.
Ἐπειδὴ ὄμως ὑπάρχουν ἀμφιβολίες (α) γιὰ τὸ

συνολικὸ ἀριθμὸ οἰκισμῶν στὴν κάθε ὑποζώνη

(πρβ. καὶ παραπάνω σ. 11), (β) γιὰ τὸ μέγεθος

ὁρισμένων ἀπὸ τοὺς οἰκισμούς καὶ (γ) γιὰ τὴν

ἔκταση τοῦ ζωτικοῦ τους χώρου, συνιστᾶται κά-

ποια ἐπιφυλακτικότητα. Σὲ καμιὰ περίπτωση

πάντως τὰ σημερινοὶ δεδομένα δὲν ἔρχονται σὲ

ἀντίφαση μὲ τὴ δεύτερη πρόβλεψη.
Τὰ πλεονεκτήματα αὐτοῦ τοῦ τελευταίου μον-

τέλου ἀπέναντι στὸ προηγούμενο εἶναι φανερά. Η

βασικὴ ὑπόθεση ποὺ γύρω της ἔχει ((κτιστεῖ» τὸ

μοντέλο ὁδηγεῖ σὲ προβλέψεις ποὺ ἐπαληθεύονται.

Ἐπομένως ἡ ὑπόθεση ((ἀποδείχνεται σωστὴ» (γιὰ

τὰ εἰσαγωγικὰ ὁ ἀναγνώστης παραπέμπεται παρα-

κάτω): Οἱ προϊστορικοὶ γεωργοὶ τῆς περιοχῆς

ποὺ ἐξετάζεται ἀδιαφοροῦσαν γιὰ ἐδάφη μεγάλης
παραγωγικότητας καὶ ὑψηλὲς στρεμματικὲς ἀπο-

δόσεις. Ἀντὶ γί αὐτὸ ἀπέβλεπαν στὴ χρησιμο-
ποίηση τοῦ ἐργατικοῦ δυναμικοῦ τους μὲ τὴ με-

γαλύτερη δυνατὴ οἰκονομία. Η ὑπόθεση ἐξηγεῖ
γιατὶ ἔνας μεγάλος ἀριθμὸς ἀγροτικῶν κοινοτή-

των ἀγνόησαν τὰ ((πλεονεκτήματα» ποὺ πρόσφε-

ρε ἡ ὑποζώνη (iii) καὶ προτίμησαν νὰ ἐγκατα-

σταθοῦν στὴν πολὺ ((φτωχότερη» ὑποζώνη (ii).

Τὸ θεώρημα ὅτι κάτω ἀπὸ συνθῆκες οἰκονο-
μικῆς αὐτάρκειας καὶ (ιοίκιακοῦ τρόπου παραγω-
γῆς))1 ἡ παραγωγικὴ μονάδα (=οίκογένεια, ἁπλὴ
ἢ ἐκτεταμένη) δὲν ἐκμεταλλευταὶ πλήρως οὔτε

τὴ γῆ της οὔτε τὸ ἐργατικὸ δυναμικό της, δὲν

e1ven καινούργιο (Sah1ins 1972: κεφ. 2). Η

συγγένεια αὐτοῦ τοῦ θεωρήματος μὲ τὴν ὑπόθεση

ποὺ ἀναπτύχθηκε ἐδῶ e1ven φανερή: Η ἐντατικὴ
ἐκμετάλλευση τῶν πλουτοπαραγωγικῶν πηγῶν

1. Τὸ Μανίλα αὐτὸ ἀναπτύσσεται μὲ λεπτομέρεια
στὴ διδακτορικὴ διατριβή μου (“MHZ 1980).

μιᾶς περιοχῆς, συμπεριλαμβανομένου καὶ τοῦ ἐρ-

γατικοῦ δυναμικοῦ της, συνεπάγεται τὴ δαπάνη τε-

ράστιων ποσῶν ἐνεργείας. Σὲ οἰκονομίες μοντέρ-

νου τύπου μὲ στόχο τους ὑψηλὰ ἐπίπεδα παραγω-

γῆς καὶ ὁλοένα πιὸ ἐντατικὴ ἐκμετάλλευση, τὸ
πρόβλημα αὐτὸ μετριάζεται χάρη στὴ χρησιμο-

ποίηση ((ἀπολιθωμένων» πηγῶν ἐνέργειας (π.χ.
πετρέλαιο). Ὄχι πολὺ παλιότερα τὸ ρόλο αὐτὸ

ἔπαιζαν οἱ δοῦλοι. Σὲ κοινωνίες ὄμως ὅπου oi

παραγωγικὲς μονάδες ἦταν οὐσιαστικἀ αὐτάρ-

κεις, ὁ στόχος ἦταν ἡ διατήρηση ὑψηλῶν ἐπιπέ-

δων ἀπόδοσης τῆς ἐργασίας. Ἀποτέλεσμα, τὰ
μέλη τῶν παραγωγικῶν μονάδων ἀπολάμβαναν

περισσότερο ἐλεύθερο χρόνο, οἱ στρεμματικὲς ἀπο-

δόσεις ἦταν χαμηλὲς καὶ oi παραγωγικὲς δυνα-

τότητες τῆς γῆς ἔμεναν σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀνεκ-
μετάλλευτες.

Ὅτι ἡ ἀγροτικὴ παραγωγὴ στὴν προϊστορία

τῆς λεκάνης τῶν Σερρῶν ἦταν ὀργανωμένη σὲ

αὐτάρκεις παραγωγικὲς μονάδες μπορεῖ σήμερα
νὰ θεωρηθεῖ βέβαιο (Φωτιάδης 1980 ). Πιὸ ση-
μαντικό, στὴ μελέτη αὐτὴ ἔχει γίνει μιὰ ὑπόθεση
σχετικὴ μὲ ἀνθρώπινη συμπεριφορά, τρόπους

σκέψης καὶ συστήματα ἀξιῶν - ζητήματα ποὺ
βρίσκονται στὸ κέντρα τοῦ ἀνθρωπολογικοῦ ἐν-
διαφέροντος καὶ ἔρευνας. Ἐπιπλέον, ἡ ὑπόθεση
ποὺ παρουσιάστηκε e1ven ἀνεξάρτητη ἀπὸ τόπο
καὶ χρόνοι Δὲν ἀφορᾶ σὲ μιὰ συγκεκριμένη περιο-
χή, φάση τῆς προϊστορίας, πολιτισμικὴ ἢ φυλε-

τικὴ ὁμάδα. Ἀντίθετα oi συνθῆκες ποὺ κάτω
ἀπὸ αὐτὲς ἡ ὑπόθεση θεωρεῖται ὅτι ἰσχύει e1ven
κοινωνικο-οικονομικές: αὐτάρκεια τῶν παραγω-
γικῶν μονάδων, ((οἱκιακὸς τρόπος παραγωγῆς».
Ἐπομένως ἡ ἔρευνα ποὺ παρουσιάστηκε ἐδῶ e1ven

κοινωνική, ὅχι ἱστορική. Τέλος, ἡ ὑπόθεση ὁδή-

γησε σὲ προβλέψεις ποὺ μποροῦν νὰ ἐπαληθευθοῦν I

διαψευσθοῦν μὲ βάση ἀρχαιολογικὰ δεδομένα. Μέ-
νει καμιὰ ἀμφιβολία ὅτι ἡ ἀρχαιολογία μπορεῖ νὰ
e1ven κοινωνικὴ ἐπιστήμης

Τὰ δρια τῆς ἐπαλήθευσης: ἀπόδειξη ἢ ἑρμηνείας
Η λογικὴ δομὴ τοῦ ἐπιχειρήματος ποὺ ἀναπτύχ-

θηκε στὶς τελευταῖες σελίδες e1ven ἡ ἀκόλουθη:
θΥπόθῆσηε Κάτω ἀπὸ συνθῆκες σὶ, σὶ, . . ,σω

ἰσχύει ἡ πρόταση Α.

Πρόβλεψης Ἀν ἡ πρόταση Α e1ven σωστή,

τότε πρέπει νὰ παρατηροῦνται α1, an, . . ,αψ

(Ἄν Α, τότε α1, α;. . ,αγ),
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Παρατήρηση Παρατηροῦνται / δὲν παρατηροῦν-
ται α1, αθ, . . ,αψ

Συμπέφρασμαι Η πρόταση Α εἶναι σωστὴ

λάθος.
Η δομὴ δηλαδὴ ἀκολουθεῖ τὶς ὑποθῆκες τοῦ

θετικισμοῦ. Η παράβαση τῶν λογικῶν κανόνων

εἶναι ὄμως φανερἠ: Ἀν παρατηροῦνται α1, α,
. . ,αν, αὐτὸ δὲν ἀποτελεῖ ἐγγύηση ὅτι ἡ πρόταση
Α εἶναι σωστή. Θεωρητικά, τὰ α1, α, . . .αν μπο-
ρεῖ νὰ εἶναι ἀπόρροια ὅχι τῆς πρότασης Α ἀλλὰ
κάποιας ἄλλης πρότασης Χ, ποὺ δὲν ἐξετάζεται

ἐδῶ. Η λογικὴ τοῦ ἐπιχειρήματος δὲν εἶναι ἑπο-

μένως αὐτὴ τῆς μαθηματικῆς ἀπόδειξης, ὅπου ἡ
πρόβλεψη θὰ διατυπωνόταν «ἂν Α, καὶ μόνον Α,

1. Η ἔρευνα ὅπου βασίζεται αὐτὴ ἡ μελέτη ἔγινε
τὸ καλοκαίρι καὶ φθινόπωρο τοῦ 1978 χάρη στὴ χρημα-
τικὴ γενναιοδωρία τῆς Μαρίας Χρυσούλη - Φωτιάδη καὶ
τοῦ Πολυνείκη Φωτιάδη.
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Π Α Ρ Α Ρ Τ Η Μ Α II

ΤΟ οΣΤΕΟΛοπκο ΥΛΙΚΟ

Ἀπὸ τὴν ἐξέταση τοῦ ὑλικοῦ τῶν ὀστῶν, τῶν
δοντιῶν καὶ τῶν κεράτων τῶν διαφόρων ζώων,
μποροῦμε νὰ σημειώσουμε τὰ ἀκόλουθα:

1) Ὑπάρχει μικρὸ ποσοστὸ αἰγοπροβάτων.

2) Τὸ ποσοστὸ τῶν χαίρων καὶ τῶν βοδιῶν
εἶναι ἀρκετὰ ὑψηλό.

3) Ὑψηλὸ εἶναι καὶ τὸ ποσοστὸ τῶν ἐλαφιῶν.
Τὸ αὐξημένο ποσοστὸ τῶν ἐλαφιῶν καὶ τῶν

ἀγρίων χοίρων δείχνει ὅτι πρόκειται γιὰ ἕνα πλη-

Θυσμὸ ποὺ ἡ κύρια ἀπασχόλησή του ἦταν τὸ κυ-

Wm-
4) Η παρουσία τοῦ ἀλόγου εἶναι ἴσως τυχαία

καὶ δὲ μποροῦμε νὰ βγάλουμε ἀπὸ ἕνα μόνο
δεῖγμα τὸ συμπέρασμα ὅτι ἔτρεψαν ἄλογα.

5) Διαπιστώθηκε ἡ παρουσία μερικῶν σπον-
δὐλων ψαριῶν ποὺ δείχνει ὅτι οἱ ἄνθρωποι τῆς

περιοχῆς εἶχαν κάποια σχέση μὲ θάλασσα ἢ λίμνη.
6) Παρατηρήσαμε ἴχνη φωτιᾶς σὲ πολλὰ δείγ-

ματα ὅλων τῶν στρωμάτων.

Οἱ προσδιορισμοὶ τῶν ὀστῶν ἔγιναν ἀπὸ τὸν
ἐπιμελητὴ τῆς ἕδρας κ. Γ. Κουφό.

1 πτέρνα, Βο8: 1 1η φάλαγγα νεαροῦ ἀτόμου.
Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-εα 2Β: Sus scrofa: 1 τμῆμα

κάτω γνάθου, 1 μηρός, 1 κνήμη. Ovis aries: 1
τμῆμα κάτω γνάΘου, 1 τμῆμα ἄνω γνάθου. Bos:

1 κάτω ἄκρο μεταποδίου, 2η φάλαγγα.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 2Ν: Bos: 1 κάτω ἄκρο,

μεταταρσικοῦ, 1η φάλαγγα, 2η φάλαγγα. Ovis
aries: 1 τμῆμα κάτω γνάθου, 1 ὠμοπλάτη-

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 3B: Cervus: 1 κέρατα.

Bos: 1 τμῆμα ἄνω γνάθου, 1η φάλαγγα, 1 μετα-
ταρσικό. Sus scrofa: 1 τμῆμα κάτω γνάθου, 2
μηροί, 1 βραχίονας. Ovis aries: 1 τμῆμα κάτω

γνάθου, 1 κνήμη.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 3Ν: Sus scrofa: 1 κυνό-

δοντας. Bos: Δόντια κάτω γνάθου. Canis: 1 δόντι.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 4B: Sus scrofa: 1 ἄνω

τμῆμα γνάθου, Bos: 1 κνήμη νεαροῦ ἀτόμου, 1
μεταταρσικό.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 4N: Sus scrofa: 2 μετα-
καρπικά, 1 μηρός. Capra hircus: 1 μηρός, 1
ὠμοπλάτη, 1η φάλαγγα.

 

 

 

Αἰγοπρόβατα 8118 B08 Cervus Equus Σύνολο
Capra hircus scrofa taurus caba11us
(κατσίκα) (χοῖρος ) (βόδι) (ἐλάφι ) (ἄλογο )
Ovis aries
(πρόβατο)

Capra: 32
Ἀριθμὸς δειγμάτων Ovis: ἒ 59 60 18 1 193

55

Capra: 16.58
% ἀναλογία Ovis: ᾙ 30.56 31.08 9.32 0.50 99.96

28.49
 

Ἀναλυτικότερα, παραθέτουμε τὰ στοιχεῖα κατὰ

ἀνασκαφικὴ ἑνότητα.

Ἐπιφανειακὸ στρῶμα Equus: Δόντι ἄνω γνά-
θου. Capra hircus: 1 κέρατο, 1 μετακαρπικό.

Sus scrofa: 1 τμῆμα ἄνω γνάθου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 1Β: Sus scrofa: 1 τμῆμα

ἄνω γνάθου.
Ἀιἇασκαφικἡ ἑνότητα 1N: Cervus: 1 κέρατο,

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 5B: Bos: 1 κνήμη νεα-

ροῦ ἀτόμου.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 5N: Bos: 1 κερκίδα.
Capra hircus: 1 κνήμη, 1 τμῆμα ἄνω γνάθου, 1
τμῆμα μεταποδίου,

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 6Β: Bos: 3η φάλαγγα.
Ovis aries: 1 τμῆμα ἄνω γνάθου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 6N: Cervus: 1 κάτω
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ἄκρα μεταταρσικοῦ, 1 πτέρνα. Capra ἢ ovis: 1
δόντι κάτω γνάθου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 7B: Sus scrofa: τμῆμα

κάτω γνάθου.
Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 7N: Ovis arias: 1 ἀστρά-

γαλος.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 8B: Sus scrofa: 3 τμή-
ματα ἄνω γνάθου. Βο8: 1 κερκίδα, 1 κνήμη νεα-

ροῦ. Ovis aries: 1 πτέρνα.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 8N: Cervus: 1 κέρατα.

B08: 1 κάτω ἄκρα μεταπαδίου. Sus scrofa: 1
ἀστράγαλος, 2η φάλαγγα, 1 ἄνω ἄκρα μεταπαδίαυ
Capra hircus: 1 ἀστράγαλας.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 9Β: Bos: 1η φάλαγγα.

Capra hircus: 1 βραχίονας, 1η φάλαγγα. Sus
scrofa: 1 μετακαρπικό, 1 ἄκρα μηροῦ.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 1οΕ: Βο8: 1η φάλαγ-

γα. Cervus: ἀστράγαλος, 1 κάτω ἄκρα μετα-
ποδίου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα IIB: Sus scrofa: 1 τμῆ-

μα ἄνω γνάθου. Bos: 2η φάλαγγα. Ovis aries:
1 τμῆμα ἄνω γνάθου.
Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα IIN: Cervus: 1 κέρατα,

1 ἀστράγαλας. Sue scrofa: 2 τμήματα ἄνω γνά-
θαυ, 1 μηρὸς νεαροῦ ἀτόμου, 1 βραχίονας. Ovis
ἢ capra: μεμονωμίνα δόντια.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 12Βι Bos: 1 κνήμη νεα-

ροῦ ἀτόμου, 1 βραχίονας νεαροῦ ἀτόμου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 12Ν: Sus scrofa: 1 τμῆ-

μα κάτω γνάθαυ. Ovis aries: 1 τμῆμα ἄνω γνά-
θου. Bos: 1 κάτω ἄκρα μηραῦ.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 13Β: Sus scrofa: 1 τμῆ-

μα κάτω γνάθου. Bos: 1 κάτω ἄκρα μεταπαδίαυ,
2 φάλαγγες μεταποδίου, 2η φάλαγγα, 3η φά-
λαγγα.

Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 13N: Bos: 1 άστράγαλος.
Cervus: 1 τμῆμα κάτω γνάθου, Sus scrofa: 1
τμῆμα κάτω γνάθου. Ovis aries: 1 κάτω ἄκρα

κνήμης νεαροῦ ἀτόμου.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 14Β: Capra hircus: 1

τμῆμα κάτω γνάθου νεαροῦ ἀτόμου.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 141V: Bos: 1η φάλαγγα
νεαροῦ ἀτόμου, 1 βραχίονας νεαροῦ ἀτόμου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα L53: B08: 1 ἄνω ἄκρα

μετακαρπικαῦ, 2η φάλαγγα
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 15Ν: Sus scrofa: 2 τμή-

ματα κάτω γνάθου, 1 κάτω ἄκρα βραχίονα. Capra

hircus: 1 ἄνω ἄκρα μεταταρσίου 11Ἰ φάλαγγα.

Cervus: δόντι ἄνω γνάθου. i
Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 16B: Bos: 1 κάτω ἄκρα

κερκίδας, 3η φάλαγγα. Sus scrofa: 1 πτέρνα.
Capra hircus: 1 τμῆμα κάτω γνάθου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα UN: 8113 scrofa: 1 δόντι.

κάτω γνάθου.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 18B: Bos: 1 κάτω ἄκρα
βραχίονα, 1 κερκίδα, 2 πρῶτες φάλαγγες. Ovis
arias: 1 τμῆμα κάτω γνάθου, 1 βραχίονας, 1

μετακαρπικό, 2η φάλαγγα νεαροῦ ἀτόμου. Cer-
vus: 1 ἄνω ἄκρα μεταταρσικοῦ. Sus scrofa: 1 ἀ-
στράγαλος, 2 τμήματα κάτω γνάθου, 1η καὶ 2η

φάλαγγα.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 18N: Sus scrofa: 1η φά-

λαγγα, 1 κερκίδα, Bos: 1 πτέρνα, 1 σπόνδυλος

ψαριοῦ.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 19B: Sus scrofa: 1 κάτω
ἄκρα βραχίονα. Ovis ἢ Capra: 1 τμῆμα ἄνω γνά-
θου. ᾿

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 19N: Sus scrofa: 1 κάτω
ἄκρα μεταπαδίου. Ovis aries: 1 ἄνω ἄκρα μετα-
καρπικοῦ.

Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 20N: Sus scrofa: 2 τμή-
ματα ἄνω γνάθου. Ovis ἢ Capra: 1 δόντι, 1
σπόνδυλος.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 22N: Sus scrofa: 1 τμῆ-
μα κάτω γνάθου. B08: 1 κνήμη πολὺ νεαροῦ
ἀτόμου.
Ἀνασκαφυσὴ ἑνότητα 23B: 2 κάτω ἄκρα μετα-

παδίαυ. Cervus: 2 κέρατα. Capra hircus: 1 κί-
ρατα, 1 σπόνδυλος ψαριοῦ.
Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 23N: Sus scrofa: 1 τμῆ-

μα κάτω γνάθου. Βο8: 1 δόντι ἄνω γνάθου. Cer-
vus: 3o καὶ 4ο μεταταρσικὸ κάτω ἄκρου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 24Β: Ovis arias: 1 τμῆ-

μα κάτω γνάθου νεαροῦ ἀτόμου, 1 βραχίονας.

Bos: 2η φάλαγγα.

Ἀνασκαφυιἠ ἑνότητα 22B: Sus scrofa: 2 τμή-
ματα κάτω γνάθου.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 24N: Bos: 1 ἄνω ἄκρα
μεταταρσικαῦ. Ovis arias: 1 μετακαρπικό, 1η
φάλαγγα, 1 πτέρνα.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 25B: Sus scrofa: 1

κάτω γνάθος νεαροῦ ἀτόμου. Capra ἢ ovis: με-
μανωμένα δόντια.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 25N: Bos: 1 δόντι. Capra
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hircus: 1 ἄνω ἄκρο μετακαρπικοῦ, 1 ὠμοπλάτη.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 26B: Boa: 1η φάλαγγα,

1 ταρσικό.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 26N: Boa: 1 κάτω ἀκρο

μεταταρσικοῦ, 1η φάλαγγα. Sus scrofa: 1 τμῆμα
κάτω γνάθου, 1 ἄνω ἄκρο 3ου μετακαρπικοῦ, 1

κάτω ἄκρο βραχίονα,1 πτέρνα. Capra ἢ ovis:
1 μεμονωμίνο δόντι.
Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-εα 27B: Bog: 1 κερκίδα, 2

μεμονωμένα δόντια, 2η φάλαγγα. Cervus: 1η
φάλαγγα.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 27N: B08: 1 τμῆμα ἄνω

γνάθου, 1 ἄνω ἀκρο μετακαρπικοῦ, 3η φάλαγγα.

Ovis aries: 1 κάτω γνάθος. Sus scrofa: 1 τμῆμα

κάτω γνάθου νεαροῦ ἀτόμου.
Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 28B: Sus scrofa: 1 κάτω

ἄκρο βραχίονα νεαροῦ ἀτόμου. Cervus: 2η φά-
λαγγα.

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 28N: Sus scrofa: 1 ἄνω
ἀκρο 3ου μετακαρπικοῦ.
χῶρος τῆς οἰκίας Boa: 1 Ἀστράγαλος, 1 τμῆ-

μα κάτω γνάθου. Capra hircus: 1 τμῆμα κάτω
γνάθου νεαροῦ ἀτόμου, 1 πτέρνα, 1 μετακαρπικό,
1 ὠμοπλάτη.

Γ. ΚΟΥΦΟΣ

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΕΙ

ΜΑΛΑΚΟΛΟΓΙΚΟ ΥΛΙΚΟ

Η ἀνασκαφὴ τῆς Πεντάπολις ἔφερε στὸ φῶς

ἀρκετὸ μαλακολογικὸ ὺλικό, ποὺ προέρχεται ἀπὸ
τὴν τομὴ ΙΒ καὶ ΙΝ. Ἔγινε προσεκτικὴ περισυλ-
λογὴ ὅλων τῶν ὄστρἐων. Δυσκολίες στὴν κατα-
μίτρηση ὑπῆρξαν πολλὲς ἐπειδὴ τὰ περισσότερα
ὄστρεα βρέθηκαν πολὺ θρυμματισμένα καὶ ἔτσι

δυσκολεύει ἡ ἀποκατάσταση καὶ ἀκριβὴς ἀριθμη-

τικὴ ἀπόδοσή της.
Παρ᾿ ὄτι ὄμως εἶναι θρυμματισμένα κατὰ τὰ

ἄλλα ἡ κατάσταση συντηρήσεως τοῦ ὀστρέου εἶναι
καλὴ (τὸ φίλντισι εἶναι λαμπερό). Μετρήσαμε
συνολικὰ 550 ὄστρεα, δηλαδὴ 321 στὴν τομὴ ΙΒ
καὶ 229 στὴν τομὴ ΙΝ. Ἀναγνωρίσαμε 6 διαφο-
ρετικὰ εἴδη μαλακίων (εἰκ. 3). Ἀπ᾿ αὐτὰ ἄλλα
εἶναι γλυκοῦ νεροῦ, ἄλλα θαλάσσια καὶ ἕνα χερ-
σατο. Τὰ περισσότερα εἶναι ἐλασματοβράγχια καὶ
τὰ ὑπόλοιπα γαστερόποδα. Τὰ μαλάκια αὐτὰ πα-

ρουσιάζονται στοὺς πίνακες 1, 2 καὶ 3 ποσοτικὰ

κατὰ εἶδος, τομὴ καὶ ἀνασκαφικὴ ἑνότητα.
Καὶ στὶς δύο τομὲς ἀπὸ τὰ 550 ὄστρεα τὰ 524

ἀνήκουν στὸ εἶδος Unio pictorum. Δηλαδὴ τὸ

Unio παρουσιάζει ποσοτικὰ τὸ 93.70 % τοῦ συνό-
λου. Πρόκειται γιὰ μαλάκια τῶν γλυκῶν νερῶν,

ποταμῶν, λιμνῶν κλπ. Εἶναι ἐδώδιμο καὶ καθὼς
φαίνεται καταναλωνόταν στὴ νεολιθικὴ Θεσσα-
λία ἀλλὰ ἰδιαίτερα στὴ Μακεδονία κατὰ τὴ νεο-

λιθικὴ ἐποχὴ καὶ τὴν ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ, ὅπως δια-

πιστώσαμε στὴ Δήμητραὶ, Diki1i Tasha, ”010v-
θοθ, Ν. Νικομήδειαι καὶ ἀλλοῦ.

He1ix δρ. (χερσατο γαστερόποδο, κοινὸ σα-
λιγκάρι).

Βρέθηκαν συνολικὰ 13 σαλιγκάρια. Τὰ περισ-
σότερα εἶναι ἀρκετὰ μεγάλα καὶ θρυμματισμένα.

Φαίνεται ὅτι αὐτὸς ἦταν ὁ τρόπος, ποὺ τὰ ἔτρω-
γαν. Τὰ σαλιγκάρια εἶναι συχνὴ τροφὴ σὲ σύγχρο-
νους καὶ νεώτερους οἰκισμοὺς (Δήμητρα, Diki1i
Tash, Σαντορίνη κλπ. ).

Cardium adu1t L.: Μετρήσαμε 10 μαλάκια
αὐτοῦ τοῦ εἴδους (κοινὴ ἀχιβάδα). Πρόκειται γιὰ
μαλάκιο, ποὺ προσαρμόζεται εὔκολα στὶς μετα-

βολὲς τῆς ἁλμυρότητας τοῦ νεροῦ. Τὸ βρίσκου-

με σὲ περιοχὲς ἀμμώδεις καὶ σὲ ἐκβολὲς ποτα-
μὥν. Τὸ συναντοῦμε στοὺς περισσότερους παρα-

1. Ἀνασκαφὴ Δ. Γραμμἑνου, ὅπου μελετήσαμε τὸ μα-
λακολογικὸ ὺλικό.

2. Ἀνασκαφὴ J. Deshayes, τῆς ὁποίας ἑτοιμάζεται

ἡ human-
3. G. Mucus, Excavations at O1ynthue, Part I:

The neo1ithie sett1ement at O1ynthus (Ba1timore
1929 .

4.11.1. Ronnnu, P.P.S. 1962, 267.

5. Ἀνασκαφὴ Χ. Ντοὐμα, ὅπου μελετήσαμε τὸ μαλα-
κολογικὸ ὺλικό.
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πίνακας 1: ΠΕΝΤΑΠΟΛΗ 1979 - ΜΑΛΑΚΟΛΟΓΙΚΟ ΥΛΙΚΟ

 

 

 

 

ΤΟΠΟΣ ΕΥΡΕΣΕΩΣ ΕΙΔΗ ΜΑΛΑΚΙΩΝ

Myti1us
Ἀνασκαφικὲς Unio Cardium βαποριο-

ΤΟΜΗ Ι Β ἑνότητες pictorum edu1e L. He1ix sp. vincia1is Σύνολο
Lamarck

ἐπιφανειακὴ 13 - 1 - 14
1 2 - 1 - 3
2 19 — 2 — 21

3 5 — — — 5
[ι 3 2 — — 5

5 8 1 — —- 9
6 7 — — — 7

7 [ι 1 - — 5

8 16 — — — 16

9 6 - - — 6
10 12 — — - 12

11 11 1 — —— 12

12 5 — — — 5

13 7 — — — 7

14 4 - - - 4

15 5 2 — 1 8
16 6 -- — — 6

17 — — — — —
18 21 —- — — 21

19 5 — — — 5
20 1 — — — 1

21 6 — - — 6
22 2 — — — 2

23 8 — - — 8
24 19 —- — 19

25 11 - — — 11
26 30 — 2 — 32
27 35 — 4 - 39
28 32 — — — 32

ΣΥΝΟΛΑ 303 7 10 1 321
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Πίνακας 2: ΠΕΝΤΑΠΟΛΗ 1979 — ΜΑΛΑΚΟΛΟΓΙΚΟ ΥΛΙΚΟ

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΤΟΠΟΣ ΕΥΡΕΣΕΩΣ ΕΙΔΗ ΜΑΛΑΚΙΩΝ

Ἀνασκαφικὲς Unio Cardium Murex Ch1amys
ΤΟΜΗ ΙΝ ἑνότητες pictorum edu1e L. truncu1us L. varia L.‘ He1ix sp. Σύνολο

1 2 -— — — — 2
2 2o — - — - 2o
3 3 — — — — 3
4 2 — - - - 2
5 5 — — — — 5
6 1 —- — - — 1
7 I. — — — — 4
8 10 — — — — 10

᾿ 9 3 1 — — 4
10 I. - - - - 4
11 6 1 — — — 7
12 7 — — — -— 7
13 8 — — — — 8
14 7 — — 1 — 7
15 8 — — — — 8
16 4 — — -- — 4
17 11 - - - - 11
18 21 — — — — 21
19 9 — — — — 9
20 3 — — .- _ 3

21 8 — — — - 8
22 5 — — — .. 5

23 13 1 —- — - 13
24 5 —- 1 — -- 5
25 18 — -- -— — 18
26 111 — — — — 14

27 16 — —- — 3 19
28 4 - -- .- ._ 4

ΣΥΝΟΛΑ 221 3 1 1 3 229

Πίνακας 3: ΠΕΝΤΑΠΟΛΗ 1979 — ΜΑΛΑΚΟΛΟΓΙΚΟ ΥΛΙΚΟ

ΤΟΠΟΣ ΕΥΡΕΣΕΩΣ ΕΙΔΗ ΜΑΛΑΚΙΩΝ

1) Ἐλασματοβρά-Ὁίια 2) Γαστερόποδα

Unio Can-diam Ch1amys Myti1us' Murex sp. He1ix sp. Σύνολα
pictorum edu1e L. varia L. ga11opro-

vincia1is L.

ΤΟΜΗ ΙΒ

ἀνασκ. ἑνοτ. 303 7 ' — 1 — 10 321
ἐπιφαν. -28
ΤΟΜΗ ΙΝ
ἄνοια-κ. Ever. 221 3 1 — 1 3 229
1 - 28 ,.
 

ΣΥΝΟΛΑ 524 10 1 1 '1 13 550
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θαλάσσιους οἰκισμοὺς ὅπως καὶ τὰ εἴδη ποὺ περι-
γράφονται παρακάτω.

Myti1us ga11oprovincia1io Lamarck: Ὑπάρχει

μόνο μία Θὺρα ἀπὸ Myti1us, τὸ κοινὸ μεῖδι. Ζεῖ
σὲ βράχους ἢ σὲ ἄλλα σταθερὰ ὑπόβαθρα, ὅπου καὶ
προσκολλᾶται.

Ch1amys varia L.: Ὑπάρχει μόνο μία θύρα.

Πρόκειται γιὰ μαλάκιο, ποὺ ζεῖ σὲ ποικίλης συ-

4

Αὐτὸς ὁ τρόπος διανοίξεως φαίνεται καὶ στὰ κατα-

ναλωμένα χερσαῖα σαλιγκάρια. Μερικὲς θύρες καὶ

θρύμματα ἀπὸ Unio φαίνονται καμένα. Αὐτὰ
βρίσκονται στὰ βαθύτερα στρώματα τῆς πρὸς νό-
τον τομῆς (Τομἡ ΙΝ, ἀνασκαφικὲς ἑνότητες 20,
21, 23, 24, 26 = Πεντάπολις II). Ἐκεῖ ὅπως

προκύπτει ἀπὸ τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα ὑπάρ-
χουν καμένα στρώματα.

ς

6

Εὶκ. 3. Τὰ εἴδη μαλακίων ποὺ βρέθηκαν στὴν ἀνασκαφὴ τῆς Πεντάπολης: 1) Unio pictornm, 2) Cardinm edu1e I...

3) Myti1ns ga11oprovincia1is μ, 4) Marc: truncu1us L., 5) Ch1amys varia L., 6) He1ix sp.

στάσεως περιοχὲς (ἀμμώδεις, βραχώδεις κλπ.).

Mum: trum1us L.: Εἶναι τὸ μοναδικὸ θαλάσσιο

γαστερόποδο καὶ βρέθηκε μόνον ἕνα. Πρόκειται γιὰ

μαλάκιο, ποὺ ζεῖ πάνω σὲ πέτρες καὶ βράχους.

Συμπεράσματα: Στὴν Πεντάπολη φαίνεται ὅτι

οἱ κάτοικοι ὅχι μόνο συνέλεγαν μαλάκια ἀπὸ

τὴ διπλανὴ λίμνη, ἀλλὰ ἔφθαναν καὶ μέχρι τὴ

Θάλασσα γιὰ νὰ τὰ βροῦν. Η μικρὴ ποσότητα

τῶν θαλασσίων μαλακίων ἴσως ὀφείλεται στὴ

μικρὴ ἔκταση τῆς ἀνασκαφῆς. Η παρουσία της

ὄμως δὲν εἶναι τυχαία, ἀφοῦ ἐπὶ πλέον βρέθηκαν

μαζὶ μὲ ἄλλα ὑπολείμματα τροφῆς.

Ο τρόπος, ποὺ τὰ ἔτρωγαν φαίνεται πολὺ ἁπλὸς

ἔσπαζαν τὸ κέλυφος, κάποτε τὸ θρυμμάτιζαν.

Ἄλλες χρήσεις ἐκτὸς ἀπὸ τὴν τροφὴ δὲ δια-

πιστώθηκαν (ὅπως χρήση ὀστρέων γιὰ πρακτι-
κοὺς λόγους - ἐργαλεῖα —- καὶ γιὰ κόσμηση ).

Ἴσως ὄμως καὶ αὐτὸ νὰ ὀφείλεται στὴν περιο-
ρισμένη ἔκταση τῆς ἀνασκαφῆς.

ΛΙΛΙΑΝ ΚΑΡΑΛΗ - ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ

1. D. καὶ Ρ. Βιιοτπννειι, Food in Antiquity. A sur-
vey of the diet of ear1y peop1es (London 1969).

P. J. cho and G. W. Dunn“ (ed.), The Do-
mestication and Exp1oitation of P1ants and Anima1s

(London 1969).
L. KARALI, Les mo11usques dans 1a Protohistoire de

1’Egée (these de doctomt, Paris 1979) κεφ. a1imen-

tation 54 - 112.
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV

Η ΛΙΘΟΤΕΧΝΙΑ

Ἀντίθετα μὲ τὴν κεραμεικἠ, ἡ ὁποία θεωρεῖται

τὸ «κατ᾿ ἐξοχὴν» ὑλικὸ μιᾶς προϊστορικῆς ἀνα-

σκαφῆς καὶ ἀπὸ πολὺ νωρὶς ἔγινε ἀντικείμενο

ἰδιαίτερης προσοχῆς καὶ μελέτης στὴ χώρα μας,
οἱ λιθοτεχνίες δὲν ἔχουν ἀκόμα ἀπασχολήσει συ-
στηματικὰ τὴν ἑλληνικὴ ἔρευνα.

Μερικὲς πρῶτες προσπάθειες σημειώθηκαν στὴ

δεκαετία 1960 - 70 μὲ τὴν εὐκαιρία τῶν διαφόρων

παλαιολιθικῶν ἐρευνῶν ποὺ γίνονταν ἐκείνη τὴν

περίοδοἰ. Η πιὸ σοβαρὴ ἀπὸ αὐτὲς εἶναι ἡ δη-

μοσίευση ἀπὸ τὸν καθηγητὴ Δ. Ρ. Θεοχάρη τόσο

παλαιολιθικῶν ὅσο καὶ νεολιθικῶν ἐργαλείων ἀπὸ

τὴ Θεσσαλίαἳ. Η ἐργασία αὐτὴ ἦταν ἀξιόλογη
ἀπὸ πολλὲς πλευρὲς καὶ ἰδιαίτερα ἀπὸ τὴν ἄποψη
ὅτι γράφτηκε στὰ ἑλληνικὰ μὲ ἀποτέλεσμα νὰ

χρησιμοποιηθοῦν ἔτσι γιὰ πρώτη φορὰ βασικοὶ

ἐπιστημονικοὶ δροι στὴ γλώσσα μας. Δυστυχῶς

ὄμως ἂν καὶ ἀποτέλεσε μιὰ σημαντικὴ προσφορὰ

στὸν ἑλληνικὸ χῶρο, ἔμεινε γιὰ πολλὰ χρόνια χω-

ρὶς συνέχεια.

Ἐδῶ ἐρευνοῦμε τὴ λιθοτεχνία ποὺ ἦρθε στὸ
φῶς μὲ τὴν ἀνασκαφὴ στὸν οἰκισμὸ τῆς Πεντά-
πολης νομοῦ Σερρῶν. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι

εἶναι ἡ πρώτη φορὰ ποὺ δημοσιεύεται ὁλοκληρω-
μένα στὴν ἑλληνικὴ βιβλιογραφία λιθοτεχνία θε-

οης τῆς ἐποχῆς τοῦ χαλκοῦ. Η ἕρευνα αὐτὴ ἐν-
τάσσεται στὰ πλαίσια ἑνὸς εὐρύτερου προγράμ-
ματος ποὺ περιλαμβάνει τὴ συστηματικὴ μελέτη

νεολιθικῶν καὶ μεταγενεστέρων λογοτεχνιῶν ἀπὸ
τὸ βορειοελλαδικὸ χῶρο, Ἵλικὸ ἀπὸ ἄλλες Θέσεις
πρόσφατα ἀνασκαμμένες (ἀνασκαφὲς Δ. Γραμμἐ-
νου) εἶναι ὑπὸ ἐξέταση (Βασιλικὰ) ἢ ἑτοιμάζεται

γιὰ δημοσίευση (Δήμητρα). Γί αὐτὸ τὸ λόγο

δὲν πρόκειται νὰ ἐπεκταθοῦμε ἐδῶ σὲ πλατιὲς
συγκρίσεις καὶ γενικὰ συμπεράσματα. Ἄλλωστε

ἡ συλλογή, μικρὴ σὲ ἀριθμό, καὶ ἡ περιορισμένη
ἔκταση τῆς ἀνασκαφῆς δὲν ἐπιτρέπουν κατὰ τὴ

1. G. Κουκτεεει - Ρπιιιῃλκιε Le Pa1éo1othique
de 1a Gréce continenta1e. Etat de 1a question οἱ per-
spectives de recherche (these de doctorat, Paris

19821. )Δ. ΘΕΟΧΑΡΗΣ, Η αὐγὴ τῆς θεσσαλικῆς 10000600-
ρίας (Βόλος 1967) 19-23 καὶ 79-81.

γνώμη μας γενικὲς διαπιστώσεις οὔτε ἑρμηνευτι-
κὲς προσεγγίσεις.

᾿ Η συλλογὴ ποὺ μελετήσαμε ἀποτελεῖται ἀπὸ

270 ἀντικείμενα δουλεμένα ὅλα, μὲ ἐλάχιστες
ἐξαιρέσεις, 6’ ἕνα πυριτόλιθο μέτριας ποιότητας
καὶ χρώματος καστανοῦ πορτοκαλλόχρου. Μεγά-
λα κομμάτια τέτοιας πρώτης θλης ὑπάρχουν ἐπὶ
σης στὴ συλλογὴ σχεδὸν ἀδοὐλευτα. Ὅλη ἡ σειρὰ
διατηρεῖται σὲ σχετικὰ καλὴ κατάσταση ἐκτὸς
ἀπὸ μερικὲς φολίδες καὶ ἐργαλεῖα ποὺ εἶναι κα-
μένα.

Τὰ ἀπολεπίσματα καὶ ἄλλα ἀκαθόριστα θραύ-
σματα ἀνέρχονται σὲ 182, δηλαδὴ καλύπτουν
τὸ 64.47 %.

Οἱ ἀκατέργαστες φολίδες καὶ λεπίδες εἶναι 61
(22.59 %) καὶ ἀναλυτικά:

—- 41 ἀκατέργαστες φολίδες: ἀπὸ αὐτὲς μόνο
δύο διατηροῦν τμήματα τοῦ ἐξωτερικοῦ φλοιοῦ.

Οἱ βάσεις εἶναι ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον ἐπίπεδες,

σπανιότερα γραμμικἐς. Οἱ διαστάσεις τῶν φολί-

δων κυμαίνονται: μῆκος: 1.50 ἔως 3.38 ἐκ. Πλά-
τος: 1.30 ἕως 2.70 ἐκ.

- 20 ἀκατέργαστες λεπίδες: μία μόνο εἶναι
ἀκέραιά ἀπὸ τὶς ὑπόλοιπες οἱ 11 σώζουν μό-
νο τὸ κάτω τμῆμα τους καὶ οἱ 8 μόνο τὸ με-
σαιο.

Οἱ πυρῆνες ὑπάρχουν σὲ πολὺ μικρὸ ἀριΘμδ᾿
μετρήσαμε μόνο 8 (2.90 %) ἀπὸ τοὺς ὁποίους
εἶναπ 3 πυρῆνες γιὰ λεπίδες, οἱ δύο πυραμιδοει-
δεῖς᾿ 1 πυρῆνας μὲ τὶς δύο ἐπιφάνειες κρούσης
ἀντιμέτωπες᾿ 3 ἄμορφοι πυρῆνες 1 θραῦσμα
πυρἠνα.

Τὰ ἐργαλεῖα εἶναι μόνο 19 τὸν ἀριθμὸ (7.03 %)
(εἱκ. 4). Χαρακτηριστικὸς τύπος ἐργαλείου στὴν
Πεντάπολη εἶναι ἕνα ὀδοντωτό, δουλεμίνο πάνω
σὲ μικρὲς παχιὲς φολίδες ἢ πλάκες πυριτόλιθου,
μὲ κατεργασία καὶ στὶς δυὸ πλευρἐς. Τέτοια με-
τρἠσαμε 4:

-Ὁδοντωτὸ ἐργαλεῖο ἀπὸ πυριτόλιθο κοκκινο-
πορτοκαλλόχρού ἡ μία ὄψη εἶναι καμένη ἡ ἀλ-
λη ἐντελῶς λεία χωρὶς ἵκατεργασία (ἀνασκαφικὴ
ἑνότητα 87). Μῆκος: 2.10 ἐκ. Πλάτος: 1.40 ἐκ.
Πάχος: 0.30 ἐκ. (είκ. 4,1).

-Ὁδοντωτὸ ἐργαλεῖο ἀπὸ καφετὶ πυριτόλιθο-
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τὰ ἴχνη κατεργασίας καλύπτουν ὁλόκληρη τὴν

ἐπιφάνεια καὶ τῶν δύο ὄψεων (ἀνασκαφικὴ ἑνό-
τητα Ν2). Μῆκας: 2.60 ἐκ. Πλάτος: 1.42 ἐκ. Πά-
χος: 0.51 ἐκ. (εἰκ. 4,4).

-Ὁδοντωτὸ ἐργαλεῖα ἀπὸ ξανθωπὸ πυριτό-

λιθα (ἀνασκαφικἡ ἑνότητα Ν 15). Μῆκας: 2.72
ἐκ. Πλάτος: 1.35 ἐκ. Πάχος: 0.72 ἐκ.
-Ὁδαντωτὸ ἐργαλεῖα ἀπὸ γκριζωπὸ πυριτό-

λιθο᾿ πρόκειται γιὰ ἕνα κομμάτι σπασμένα τοῦ

ὁποίου διατηροῦνται μόνο δύο «δόντια» (ἀνα-

P <1

4 ὁ

1 φολίδα μὲ ἐγκοπή (ἀνασκαφικὴ ἑνότητα Β15).

3 φολίδες καὶ 2 λεπίδες μὲ κατεργασία.

Στὸ παραπάνω ὑλικὸ χρειάζεται νὰ προσθέ-
σαυμε καὶ 23 λειασμένα ἐργαλεῖα τὰ ὁποῖα κατα-
τάσσανται ὡς ἑξῆς:

4 ἀξῖνες ἀκέραιες᾿ 2 ἀξῖνες διάτρητες 16 θραύ-

σματα καὶ 1 σφαιρικὸ διάτρητα ἐργαλεῖα ἀπὸ τὸ

ὁποῖα σώζεται τὸ μισό.
Ὅπως ήδη σημειώσαμε, εἶναι δύσκολα νὰ πρα-

χωρήσαυμε ἐδῶ σὲ ὁριστικὲς καὶ ὁλοκληρωμένες

2

0 I 2 ἒ 4 ἐκ.

5%
Εἰκ. 4. Λίθινα ἐργαλεῖα ἀπὸ τὴν Πεντάπαλη.

σκαφικὴ ἑνότητα: B9). Μῆκος: 2.29 ἐκ. Πλάτος:

1.61 ἐκ. Πάχος: Ο.70 ὲκ. (six. 4,2)
_ Οἱ γεωμετρικαὶ μικρόλιθαι ἀντιπροσωπεύανται

ἀπὸ ἕνα ἰσοσκελὲς τραπέζια ποὺ βρέθηκε ἐπιφα-

νειακά. Μῆκας μεγάλης πλευρᾶς: 1.80 ἑκ. Μῆκος
μικρῆς πλευρᾶς: Ο.70 ἐκ. Πάχος: 0.20 ἐκ. (εἰκ.

4,3).
Ὑπάρχουν ἐπίσης
1 μικροσκοπική αἰχμὴ βέλους ἀπὸ ἄσπρα γα-

λακτερὸ πυριτόλιθο, κομμάτι πιθανὸν ξενόφερτα.

Μῆκος: 1.26 ἐκ. Πλάτος: 1.03 ἐκ. Πάχος: 0.38

ἐκ. (ἀνασκαφικὴ ἑνότητα Β7), (εἱκ. 4,5).

2 φολίδες καὶ 1 θραῦσμα λεπίδας ποὺ φέρουν
τὸ γνωστὸ γυάλισμά (1ustre) στὴ μία ἀπὸ τὶς

πλευρὲς (ἀνασκαφικὲς ἑνότητες Ν14, Β26, B27).

1 piéce esqui11ée. ,
1 ὄπἐας σπασμένος (ἀνασκαφικἡ ἑνότητα Ν8).
1 φαλίδα μὲ épine.
1 λεπίδα é créte μὲ κατεργασία.

παρατηρήσεις πάνω στὴ συλλογή. Μποροῦμε μόνα

νὰ συμπεράνουμε τὰ ἑξῆς:
Ο μικρὸς ἀριθμὸς πυρήνων καὶ ἡ ἀπουσία

κραυστήρων, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν παρατήρηση
ὅτι πολὺ λίγα ἀπὸ τὰ ἀκατέργαστα κομμάτια δια-

τηροῦν ὑπόλοιπα ταῦ ἐξωτερικοῦ φλοιοῦ καὶ ὅτι

δὲν ὑπάρχει καμμιὰ πρώτη φολίδα, σημαίνουν ὅτι

οἱ πρῶτες φάσεις ἐπεξεργασίας τοῦ ὑλικοῦ δὲν

λάβαιναν χώρα στὸν οἱκισμό, τουλάχιστον στὸν

ἀνασκαμμένα χῶρο.

Ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρά, αἱ προϊστορικαὶ κάτοι-

και τῆς Πεντάπολις δὲ φαίνεται νὰ εἶχαν στὴ

διάθεσή τους οὔτε ἄφθονη οὔτε καλὴ ποιότητα πυ-

ριτόλιθαυ, ὅπως μαρτυροῦν ὁ ἀριθμὸς καὶ οἱ τύ-

παι τῶν πυρήνων καθὼς καὶ οἱ διαστάσεις τῶν

ἀκατέργαστων λεπίδων.
Γιὰ τὴν ἐπεξεργασία χρησιμοποίησαν σὲ με-

γάλα ποσοστὸ ἕνα καυστῆρα σκληροῦ τύπου,
ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν προσεκτικὴ ἐξέταση τῶν
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βολβῶν καὶ τῶν βάσεων. Ἀνήρετο ἡ κατεργασία δὲν φαίνεται νὰ εἶναι ἐνδεικτικὴ κάποιας πολιτι-

ὁρισμἑνων ἐργαλείων ἔγινε μὲ μαλακὸ κρουστἠρα στικῆς ἐξέλιξης. Ἀντίθετα αὐτὸ ποὺ ἐκπλήσσει

καὶ μὲ τὴν τεχνικὴ τῆς πίεσης. εἶναι ἡ ποικιλία τῶν τύπων, ἐξαιρετικὴ γιὰ μιὰ

Ἥ στρωματογραφικὴ κατανομὴ τῶν ἐργαλείων τόσο μικρὴ συλλογή.

Π Ι Ν Α Κ Α Σ 1 : Πεντάπολη 1979. Λιθοτεχνία. Τὸμὴ ΙΒ. Στρωματογραφικὴ κατανομή.

 

Ἀνασκ. ἐν. Ἀπολεπίσματα Πυρῆνες Ἀκατέργ. κομμάτια Ἐργαλεῖα Σύνολο
φολίδες Λεπίδες

71 3 - 2 - 2

2 3 - 3 1 — 7

3 _ _ _ _ _ _

4 3 - - 1 — 4

5 9 1 —- — — 10

6 9 — 2 — 1 12

7 6 — 2 1 2 11

8 10 — 3 — — 13

9 3 — — 1 1 5

10 7 — 3 1 — 11

11 1 — 1 1 — 3

12 — — — -— — —

13 ι, - - 1 - 5

14 2 —- 1 -. _. 3

15 4 - 1 —- 1 6

16 3 — - - — 3

17 3 — — — — 3

18 3 — — — — 3

19 2 — 1 -. - 3

20 - - - -. .- .-

21 - - - _ - ..-

22 - - 1 - - 1
23 [ι - 1 - - 5

24 2 1 - — — 3

25 2 — 2 — — 4

26 3 1 — — 3 7

27 3 2 1 1 3 10

2 — 2 — — 4
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Π Ι Ν Α Κ Α Σ 2 : Πεντάπολη 1979. Λιθστεχνία. Τὸμὴ IN. Στρωματογραφικὴ κατανομὴ

Ἀνασκ. ἐν. Ἀπολιπίσματα Πυρῆνος ἐσκαὠτἶἓγ. 1m Ἐργαλιϊα Σύνολο
λ
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Π Ι Ν Α Κ Α Σ 3 : Πεντάπολη 1979. Λιθοτιχνία. Τὸμὴ ΙΒ καὶ IN. Διαστάσεις τῶν λεπίδων (σὶ ἑκατοστὰ)

 

 

Τὸμὴ Amen-don; παρατηρήσεις
Μῆκος Πλάτος

ΙΒ 1.43 0.95 θραῦσμα, μισαϊο τμῆμα
1.22 1.04 ἡ κάτω τμῆμα

2.78 1.12 » »

2.12 1.13 »»

1.92 1.18 ἡ ἡ

1.60 1.10 ἡ »

1.78 1.41 » μισατο τμῆμα

1.42 1.72 ἡ ἡ

1.29 1.05 » κάτω τμῆμα

1.19 1.12 ἡ »

ΙΝ 2.41 1.19 » μεσαῖο τμῆμα
2.12 0.91 » »

1.55 1.10 »ι »

1.22 1.13 » ))

2.81 1.21 ἡ »

4.88 1.11 ἀκέραια

1.31 1.32 θραῦσμα, κάτω τμῆμα
1.13 1.22 ἡ »

2.43 1.38 ἡ ι)

2.35 0.98 » »
 

ΓΕΩΡΠΑ ΚΟΥΡΤΕΣΗ = ΦΙΛΠἹΑΚΗ
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Π Α Ρ Α Ρ Τ Η Μ Α V

ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΕΙΣ ΜΕ C14

Δεῖγμα 10, Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 4Ν, βάθος

ΕἱΙιἱ(ἱ 2396: 3805 :1:50 B. P. (1855 b.c.).

Δεῖγμα 7, Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα Ν7, βάθος

ἕἷἒθ-μ2᾿395: 3955 :Ι:55 B. P. (2005 b.c.).
Δεῖγμα 6, Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 11Ν, βάθος

13.1315-‘3394: 3820 :|:55 B. P. (1870 b.c.).
Βίη - 2454: 3850 :I:50 B. P. (1900 b.c.).

Δεῖγμα 5, Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 18Ν, βάθος

B’s-“2.393: 4025 5:50 Β. Ρ. (2075 b.c.).
Δεῖγμα 3, Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 24Β, βάθος

Big-"2.392: 4235 :!:50 B. P. (2285 b.c.).
Τὸ δεῖγμα 6 μετρήθηκε δύο φορὲς γιατί, ἂν

καὶ προέρχεται ἀπὸ βαθύτερη ἀνασκαφικὴ ἑνό-
τητα σὲ σχέση μὲ τὸ δεῖγμα 7, δίνει νεότερη
χρονολόγησὴ. Η διαφορὰ ὄθι μποροῦσε νὰ ἐξη-

γηθεῖ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ δεῖγμα προέρχεται
ἀπὸ σημεῖο ποὺ παρουσιάζει ἀπότομη πρὸς τὰ
κάτω καμπύλωση.

Οἱ χρονολογίες εἶναι ((συμβατικὲς καὶ ὄχι διορ-

Θωμένες, «((ca1ibrated».
Μὲ βάση πρόσφατες διορθώσεις (H. Ε. Suess,

1979), οἱ χρονολογήσεις τῶν δειγμάτων εἶναι οἱ
ἑξῆς (μὲ 66% πιθανότητα)

Βίη - 2396: caἸ. 2350 - 2450 B. C.
Βίη - 2395: caἸ. 2450 - 2550 B. C.
Βίη - 2394: ca1. 2370 - 2450 B. C.
Βίη - 2454: ca1. 2370 - 2450 B. C.
Βίη - 2393: ca1. 2560 - 2670 B. C.
Βίη - 2392: ca1. 2900 - 3000 B. C.

H. QUITI'A

2. ΣΥΝΘΕΣΗ ΤΩΝ ΔΕΔΟΜΕΝΩΝ

α. Οἱ οἰκόσιτοί τῆς ΠΕΧ στὴ Μακεδονία

Σχετικὰ μὲ τὰ Θέματα ποὺ σχετίζονται μὲ

τοὺς οἰκισμοὺς τῆς ΠΕΧ στὴν Ἀν. Μακεδο-
νία, τὴ διασπορὰ τῆς διαγνώσιμης ΠΕΧ κε-
ραμικῆς, τῆς συνέχειας στὴν κατοίκηση ἀπὸ τὴ

νεολιθικὴ περίοδο καὶ ἄλλα σχετικὰ προβλή-

ματα, βλ. Γραμμένος 1977, Γραμμένος 1980 καὶ

Grammenos 1980. Ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Μακεδονία

δὲν ὑπάρχουν πρὸς τὸ παρὸν στοιχεῖα, ἐνῶ γιὰ
τὴν Κεντρικὴ Μακεδονία ἐξαιρετικὰ σημαντικὸ

εἶναι τὸ ἔργο τοῦ French (French 1967)‘ ὡ-
στόσο ἐπειδή, ὅπως εἶναι φυσικό, ἔχει γίνει στὸ
μεταξὺ μιὰ αὔξηση τόσο τῶν θέσεων ὅσο καὶ τοῦ

ἐπιφανειακοῦ ὑλικοῦ, δὲ θᾶ ἦταν σκόπιμο νο-

μίζω, προτοῦ γίνει εἰδικὴ σχετικὴ ἔρευνα, νὰ

παραθέταμε στατιστικὰ στοιχεῖα, παρμένα ἀπὸ

τὸ ἐπιφανειακὸ ὑλικὸ ποὺ καταλογογράφε στὸ
τέλος τοῦ ἔργου του ὁ French. Κρίνοντας πάντως
τόσο τἀ δεδομένα τοῦ French ὅσο καὶ τὰ νεό-

τερα, φαίνεται ὅτι καὶ στὴν Κεντρικὴ Μακεδονία

ἡ κατάσταση δὲν ἀλλάζει σὲ σχέση μὲ τὴν Ἀνα-
τολικὴ Μακεδονία: δὲν παρατηρεῖται μαζικὴ με-

τακίνηση ἀπὸ τοὺς νεολιθικοὺς οἰκισμοὺς στοὺς

οἰκισμοὺς ΠΕΧ, ἀλλὰ οἱ νεολιθικοὶ ἐξακολουθοῦν

νὰ ὑπάρχουν, ἐλάχιστοι ἐγκαταλείπονται καὶ ἐλά-
χιστοι κατοικοῦνται γιὰ πρώτη φορὰ στὴν ΠΕΧ.

β. Φυσικῇ καὶ ἀνθρώπινη οἰκολογία

Ὅπως ἔδειξε πειστικὰ ὁ Μιχάλης Φωτιάδης,

οἱ μειωμένες παραγωγικὲς δυνατότητες γύρω ἀπὸ
τὸν οἰκισμό, δὲν προϋποθέτουν ἀναγκαστικὰ καὶ

μειωμένη γεωργικὴ παραγωγἠ. Ἀπὸ τὴν ἄλλη

μεριά, τὸ γεγονὸς τῆς παραμονῆς τοῦ μεγαλό-

τερου ἀριθμοῦ ἀπὸ τοὺς οἰκισμοὺς τῆς ΠΕΧ σὲ
νεολιθικοὺς οἱκισμοός, οἱ ὁποῖοι μάλιστα, του-

λάχιστο στὴ λεκάνη τῶν Σερρῶν, βρίσκονται ἐπί-

σὴς στὴ ζώνη μὲ τὶς μειωμένες παραγωγικὲς δυ-
νατότητες, δείχνει ὅτι δὲν σημειώθηκε οὺσια-
στικὴ ἀλλαγὴ ὡς πρὸς τὴν ἐπιλογὴ τῶν βίαιαί
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ἀνάμεσα στὴ νεολιθικὴ ἐποχὴ καὶ στὴν ΠΕΧ.

οὐσιαστικὴ ἀλλαγή, κατὰ τὴ γνώμη μου, σημει-

ώνεται στὴν ΥΕΑ (Γραμμένος 1977). Ο πολὺ

μεγάλος ἀριθμὸς μαλακίων γλυκοῦ νεροῦ σὲ σχέ-
ση μὲ τὰ μαλάκια τοῦ θαλασσινοῦ νεροῦ δείχνει
1. ὅτι ἡ ἁλιεία ἦταν μιὰ σημαντικὴ παραγωγικὴ

δραστηριότητα ποὺ δὲν ἀπαιτοῦσε πολλὲς ὧρες

ἐργασίας ἐφόσον ἡ ἁλιεία τους λογικὰ θὰ πρέπει

νὰ γινόταν στὴ λίμνη τὴ γνωστὴ ὡς Ἀχινοῦ

καὶ 2. ὅτι ὑπάρχουν ἔτσι μεγάλες πιθανότητες ἢ

λίμνη τοῦ Ἀχινοῦ νὰ εἶχε ἀρχίσει νὰ σχηματίζε-

ται ἤδη ἀπὸ τὴν ΠΕΧ. Η ὑπάρξη σημαντικοῦ

ἀριθμοῦ μαλακίων γλυκοῦ νεροῦ στὸ νεολιθικὸ

οἰκισμὸ τῆς Δήμητρας Θὰ μποροῦσε νὰ ἐξηγηθεῖ

καὶ ἀπὸ τὴν ὕπαρξη τοῦ παραπλήσιου ποταμοῦ

Ἀγγίτη (παραπλήσιος ποταμὸς στὴν περιοχὴ τῆς

Πεντάπολις δὲν ὑπάρχει) καὶ ὄχι ἀπὸ τὸ σχη-

ματισμὸ τῆς λίμνης ἤδη ἀπὸ τὰ νεολιθικὰ χρό-

νια. Η συμπτώματική, ἐφόσον δὲν ἔγιναν βέ-

βαια κοσκινίσματα, ἀνεύρεση σπονδύλων ἀπὸ ψά-

ρια (εἶναι δύσκολο χωρὶς τὴ μελέτη εἰδικοῦ νὰ

εἰπωθεῖ ἂν εἶναι γλυκοῦ νεροῦ ἢ θαλασσινά, ἂν

καὶ τὸ πιθανότερο e1ven τὸ πρῶτο), ἀκόμη καὶ
λεπιῶν (ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 27Ν), δείχνει ὅτι,

ἐκτὸς ἀπὸ τὴν περισυλλογὴ τῶν μαλακίων, καὶ

τὸ ψάρεμα πρέπει νὰ θεωρηθεἴ ὅτι περιλαμβα-

νόταν στὶς παραγωγικὲς δραστηριότητες τοῦ οἰ-
κισμοῦ. «Η ἔλλειψη τῆς περισυλλογῆς σπόρων

δὲ μᾶς δίνει τὴ δυνατότητα νὰ κάνουμε σχετι-

κὲς παρατηρήσεις σχετικὰ μὲ τὶς καλλιέργειες

(σὲ σχέση π.χ. μὲ τὸ νεολιθικὸ οἰκισμὸ τῆς Δή-
μητρας ὅπου ἔχει γίνει πλήρης περισυλλογὴ ).

Ἀξιοσημείωτη ἀλλαγὴ σὲ σχέση μὲ τὴ νεολι-

θικὴ περίοδο γενικά, φαίνεται ὅτι σημειώνεται
στὴν παραγωγικὴ διαδικασία τοῦ κυνηγιοῦ. Τὸ

ποσοστὸ τῶν ὀστῶν ἀπὸ ἐλάφι (cervus) e1ven,

συγκριτικὰ μὲ τὴ νεολιθικὴ περίοδο (τόσο μὲ

βάση τὰ δεδομένα τῆς Δήμητρας ὅσο καὶ ἄλλων

νεολιθικῶν βέσεων) ἀρκετὰ αὐξημένο. Αὐξημέ-

νο εἶναι καὶ στοὺς Σιταγροὺς (Bfikfinyi, Neo-

λιθικὴ Ἑλλάς, 167,173) ἀλλὰ καὶ στὸ Ezero ὅπου

τὸ κυνήγι βέβαια χωρὶς νὰ e1ven ὑποκατάστατο

τῆς κτηνοτροφίας, παρουσιάζει αὔξηση π.χ. τὸ

ἐλάφι (Ezero, 437 ). Ἀντίθετα στὰ Σέρβια, ἡ

παρουσία μὴ ἐξημερωμένων ζώων εἶναι περιο-

ρισμένη στὴν ΠΕΧ, ὁπωσδήποτε ὄμως μεγαλύ-
τερη ἀπὸ τῆς νεότερης νεολιθικῆς (Servia, 228).

Τὸ ποσοστὸ ἀπὸ ζῶα κυνηγιοῦ καὶ μάλιστα δορ-

κάδων εἶναι αὐξημένο στὴν ΠΕΧ τοῦ Καστανᾶ

σὲ ἀντίθεση μὲ τὰ δεδομένα τοῦ θεσσαλικοῦ (”Ap-

γισσα) καὶ νοτιότερου (Λέρνα) χώρου (Hanse1).

Η ὕπαρξη ἑνὸς αὐξημένου ποσοστοῦ ἐλαφιῶν

ἴσως νὰ ἀποτελεῖ μιὰ ἔνδειξη γιὰ τὴ χλωρίδα

τῆς ΠΕΧ στὴν περιοχὴ γύρω ἀπὸ τὸν οἰκισμό:

ἴσως ὑπῆρχε ἡ κατάλληλη γιὰ τὰ ἐλάφια χλωρίδα

σὲ ἀπόσταση ἀρκετὰ προσιτὴ γιὰ τὸν κυνηγὸ

τῆς ΠΕΧ καὶ ὄχι στὴν ἀπόσταση ποὺ ὑπάρχει
σήμερα, δηλαδὴ στὰ γειτονικὰ βουνὰ καὶ μάλιστα

σὲ ἀρκετὸ ὑψόμετρο. Ἔχοντας ὑπόψη τὰ ὅσα ὁ
Φωτιάδης παράθεσε ἀναλυτικά, πιστεύω ὅτι οἱ

τροφοσυλλεκτικὲς δραστηριότητες τῶν κατοίκων

τοῦ οἰκισμοῦ (ἁλιεία μαλακίων, ψαριῶν καὶ κυ-

νήγι ἐλαφιοῦ) δὲν ἐμφανίζονται ὡς αὐξημένες

ἐπειδὴ οἱ τροφοπαραγωγικὲς δυνατότητες τοῦ ἐ-

δάφους γύρω ἀπὸ τὸν οἰκισμὸ δὲν εἶναι πολὺ με-

γάλες, ἀφοῦ 1. καὶ οἱ νεολιθικὲς Θέσεις στὴ λε-

κάνη τῶν Σερρῶν τουλάχιστο, βρίσκονται στὴν

ἴδια ἐδαφολογικὴ ζώνη καὶ 2. εἰδικὰ γιὰ τὸν οἰ-
κισμὸ τῆς Πεντάπολις δὲν μπορεῖ νὰ ὑποτεθεῖ
μείωο-ιἸ τῶν παραγωγικῶν δυνατοτήτων τοῦ ἐδά-
φους ἀπὸ τὴ συνεχὴ χρήση, δεδομένου ὅτι ὁ οἰ-

κισμὸς κατοικεῖται γιὰ πρώτη φορὰ στὴν ΠΕΧ.
Τὸ ἂν ἡ μικρὴ ἀλλαγὴ στὶς τροφοσυλλεκτικὲς δια-

δικασίες ποὺ διαπιστώνουμε βὰ μποροῦσε νὰ ἀπο-

δοθεῖ σὲ περιβαντολλογικὲς ἀλλαγές, π.χ. αθ-
ξηση ὑγρασίας στὴν ΠΕΧ καὶ διαφοροποίηση τῆς

χλωρίδας ὅπως ὑποστηρίζει ὁ ΒδΙζὂΠΥἱ (Νεο-
λιθικὴ Ἑλλὰς 173) ἢ σὲ ἄλλους παράγοντες, e1ven
πολύ δύσκολο νὰ ἀπαντήσει . κανείς. Ὁπωσδή-

ποτε βρισκόμαστε στὴν ἀνάγκη νὰ ὑποθέσουμε,

μιὰν αὔξηση στὶς τροφοσυλλεκτικὲς δραστηριό-
τητες στὴν ΠΕΧ τῆς Μακεδονίας ἢ καὶ τῶν βο-

ρειοτέρων περιοχῶν, χωρὶς βέβαια νὰ μειωθεῖ ἡ

ἀντίστοιχη τροφοπαραγωγικὴ διαδικασία, δηλ. ἡ

κτηνοτροφία. Ὅπως ἀναφέραμε, δὲν ἔχουμε πλη-

ροφορίες γιὰ τὴν τροφοσυλλεκτικὴ δραστηριότη-

τα, δηλαδὴ τὴν δραστηριότητα τῆς περισυλλογῆς

καρπῶν, οὔτε καὶ τὴν ἀντίστοιχή της τροφοπα-

ραγωγικὴ, δηλαδὴ τὴ γεωργία. Ἀπὸ τὶς ἄλλες-
Θέσεις, οἱ πληροφορίες γιὰ ἀλλαγὴ τῶν καλλιερ-
γειῶν στὴ νεολιθικὴ καὶ στὴν ΠΕΧ e1ven πολύ
περιορισμένες. Ἀπὸ τοὺς Σιταγρούς καὶ τὰ Σέρ-
βια δὲν ἔχει ἀναφερθεῖ τίποτε σχετικά. Ἀπὸ τὸν
Καστανὰ ἀναφέρονται τὰ εἴδη πού ὑπάρχουν στὴν
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ΠΕΧ ἀλλὰ ὅχι ἐκτίμηση τῶν δεδομένων αὐτῶν
κάτω ἀπὸ τὸ πρίσμα ποὺ ἀναφέραμε, ἐκτίμηση πού,

ἐξάλλου, εἶναι δύσκολη γιατὶ δὲν ὑπάρχουν παλαιο-

βοτανολογικὰ δεδομένα ἀπὸ νεολιθικὸ οἰκισμὸ στὴν

Κεντρικὴ Μακεδονία. Ἀπὸ τὸ Ezero (Ezero, 541

γερμ. περίλ.), ἀναφέρεται ὅτι ἡ παραγωγικότητα

τῆς γῆς εἶναι μεγάλη (σὲ ἀντίθεση μὲ τὸν Denne1,
141)‘ ὁ Denne1 ὡστόσο γράφει σχετικὸ κεφά-

λαιο στὴ δημοσίευση τοῦ Ezero καὶ ἀναφέρει ὅτι
δὲν διαπιστώνονται οὐσιαστικὲς ἀλλαγὲς στὶς καλ-

λιέργειες στὸ μεταβατικὸ στάδιο γιὰ τὴν ΠΕΧ.

Κανὲνα ἄμεσο ἢ καὶ ἔμμεσο συμπέρασμα δὲ

μπορεῖ νὰ ὑπάρξει σχετικὰ μὲ τὴν ἐξόρυξη, ἐπερ-

γασία καὶ χρήση τοῦ χαλκοῦ ἢ καὶ ἄλλων μετάλ-

λων. Ἔχει βρεθεῖ μόνο στὴν ἀνασκαφικὴ ἑνότη-

τα 14Ν ἕνα ὑπόλειμμα σκουριᾶς ποὺ ἴσως προ-

έρχεται ἀπὸ τήξη μετάλλου. Δὲν ἔχει γίνει σχε-

τικὴ ἀνάλυση.

Τὸ πρόβλημα τῆς πολιτιστικῆς ἀλλαγῆς ἀπὸ

τὴ νεολιθικὴ στὴν ΠΕΧ στὸ ἐπίπεδο τῆς ἀνθρώ-

πινης οἰκολογίας στὸν εὐρύτερο χῶρο ποὺ ἀνα-

φέραμε παραπάνω εἶναι ἐξαιρετικὰ δύσκολο νὰ

καλυφθεῖ γιατὶ ὑπάρχουν ἐξαιρετικὰ περιορισμένα

δεδομένα. Τὰ δεδομένα ἀπὸ Νότια Βουλγαρία ἔχουν

συγκεντρωθεῖ ἀπὸ τὸ Denne1 (Denne1 1978, κυ-

ρίως κεφ. 10 ἀλλὰ καὶ κεφ. 9, κυρίως σ. 141).

γ. Πολιτιστικὲς σχέσεις

Τὰ οἰκιστικὰ στοιχεῖα ποὺ ἀποκαλύφτηκαν,

δηλαδὴ ἡ ἀνοιχτὴ ἑστία μὲ περιχείλωμα καὶ ὁ

λάκκος δίπλα της, δείχνουν ἄμεση συγγένεια μὲ

τὸ καμένο σπίτι τῆς φάσης Va τῶν Σιταγρῶν

(κυρίως Renfrew 1970a). Ἀν ἡ ἀνασκαφὴ εἶχε
μεγαλύτερη ἔκταση, σίγουρα θὰ ἀποκαλυπτόταν

κάτι ἀνάλογα, τουλάχιστο σχετικὰ μὲ τὸ ἐσωτε-

ρικὸ τοῦ κυρίως χώρου, μὲ τὴ διαρρύθμιση τοῦ

κυρίως χώρου τοῦ «χαμένου σπιτιοῦ» καὶ τῶν
ἐξωτερικῶν τοίχων του (ψάθα ἀπὸ καλάμια στρω-

μένη σὲ τοποθετημένους σὲ διαστήματα πασσά-

λους καὶ ἐπιχρισμένη μὲ στρῶμα ἀπὸ ἀργιλλώδη

λάσπη). Δὲν μπορεῖ νὰ βεβαιωθεῖ τίποτε σχετικὰ

μὲ τὴν κάτοψη τοῦ σπιτιοῦ, ἂν δηλαδὴ ἡ μία

στενὴ πλευρὰ ἦταν ἀψιδωτή, ἂν ὑπῆρχε προΘά-

λαμος, ἢ ἂν ἡ οἰκία εἶχε τετράγωνη κάτοψη.

Πολλὲς συγγενεῖς κατασκευὲς βρέθηκαν καὶ στὶς

9 οἰκιστικὲς φάσεις (Bauphasen) τῆς ΠΕΧ τοῦ
Ezero =Erero I (Ezero, γερμ. περιλ. 537), στὶς

πρώιμες φάσεις τοῦ πολιτισμοῦ Baden στὴ

Γιουγκοσλαβία (Vuéedo1) καὶ στὴν πρωτοελ-
λαδικὴ ΙΕΙ (βλ. συνοπτικὰ Co1es, 1979, 132).

Δυστυ χῶς δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα ἀπὸ τὴν Κεντρικὴ

Μακεδονία (ἐκτὸς ἀπὸ ἐλάχιστα ἀπὸ τὶς παλιὲς

ἀνασκαφὲς τοῦ Heurt1ey) ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Μα-
κεδονία (Σέρβια) καὶ τὴ Θεσσαλία (Ἅργισσα).

Τὰ στοιχεῖα ποὺ εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὴν Κεντρικὴ

Μακεδονία εἶναι τὰ ἑξῆς Στὸν «Αγιο Μάμα ἔχει

διαπιστωθεῖ ἡ χρήση λίθων καὶ ὠμῶν πλίνθων

στὴν τοιχοδομία (Heurt1ey). Στὸ Μολυβό-

πυργο (sett1ement I) ἔχει διαπιστωθεῖ μόνο ἡ

χρήση ὠμῶν πλίνθων στὴν τοιχοδομία καὶ ἡ

ὕπαρξη βόθρου. Βόθρος καὶ τοιχοδομία ἀπὸ πλίν-

ΘΟυς διαπιστώθηκε καὶ στὸ νεότερο στρῶμα τῆς

ΠΕΧ (sett1ement II). Οἱ οἰκίες καὶ στὰ δύο

στρώματα Θὰ πρέπει νὰ ἦταν ὀρθογώνιες (ΡΜ,

14 κἑ. ). Ἀπὸ τὰ Κριτσανά, ἂν ἐξαιρέσουμε

τὴ διαπίστωση ὅτι δὲν ὑπάρχουν τοῖχοι ἀπὸ

πλίνθους (ΡΜ, 22), ἄλλα συγκεκριμένα στοιχεῖα

δὲν ὑπάρχουν. Χρήση πασσάλων ἐξαιτίας τῆς ὕ-

παρξης νερῶν, ἔχει διαπιστωθεῖ στὴ Γκούνα

(ΡΜ, 23). Στὸ Ἀρμενοχώρι (ΡΜ, 59) διαπι-

στώΘηκε ἡ χρήση ξεραμένων πλίνθων στὸν ἥλιο

καὶ χρἠση, σὲ νεότερη φάση, λίθων ἀλλὰ καὶ

δοκαριῶν σὲ ὑποθεμελίωοη - τοῖχο. Κρίνοντας κα-

νεὶς ἀπὸ τὰ στοιχεῖα αὐτά, βὰ διαπίστωνε κά-
ποιες οἰκιστικὲς διαφορὲς ἀνάμεσα στὶς διάφο-

ρες περιοχὲς τῆς Μακεδονίας. εΩστόσο στὰ βαθύ-

τερα στρώματα τοῦ Καστανᾶ εἶναι γνωστὴ ἡ

τοιχοδομία μὲ ἐπιχρισμένη ψάθα ποὺ στερεώνε-

ται μὲ κατὰ διαστήματα μπηγμένους βαθιὰ στὸ

χῶμα πασσάλους καί, τὸ κυριότερο, στὸ στρῶμα

25 (=Κριτσανὰ IV =Μακεδονικὴ ΠΕΧ III,
κατὰ Hanschmann 1970), ἔχει βρεθεῖ ἀψιδω-

τὸ κτίσμα ποὺ παρουσιάζει ἀπόλυτες ἀναλογίες

μὲ τὸ «καμένα σπίτι» τῶν Σιταγρῶν VIa.
Οἱ τύποι τῆς κεραμικῆς ποὺ ὑπάρχουν καὶ στὴν

ΥΕΧ, δηλαδὴ οἱ τύποι ΦΕ, ΦΗ, ΦΘ, ΦΚ, καὶ

ΦΛ ἀλλὰ καὶ ὁ ΦΟ παρουσιάζουν μείωση ἢ δὲν

ἀντιπροσωπεύονται καθόλου μετά, περίπου, τὴν

ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 17 μὲ ἐξαίρεση βέβαια τὸν

ΦΕ πού, ὅπως ἤδη ἀναφέραμε, εἶναι γνωστὸς

καὶ στὴ νεολιθικὴ περίοδο (σύμφωνα μὲ τὰ δεδο-

μένα ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ στὸν νεολιθικὸ οἰκισμὸ
τῆς Δήμητρας). Ἀνάλογη. μείωση, πολὺ μεγάλη
μάλιστα, ὅπως εἴδαμε, παρατηρεῖται καὶ στὶς
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κατηγορίες τῆς χονδροειδοῦς κεραμικῆς, κεραμι-

κῆς στὴν ὁποία ὑπάγονται οἱ διαγνώσιμες κατη-
γορίες 1:06 ἀναφέραμε. Οἱ τύποι Φπ, ΦΡ, ΦΤ
καὶ ΦΧ, διάφορες παραλλαγὲς τοῦ πιὸ χαρακτὴ-
ριστικοῦ ἴσως ἀγγείου τῆς ΠΕΧ, εἶναι οἱ πιὸ
συνηθισμένοι ἀλλὰ καὶ διαγνώσιμοι τύποι κερα-
μικῆς ἀπὸ τὸν οἶκισμό. Παράλληλα ὅλοι καὶ ὁ
καθένας χωριστά, συναντῶνται σὲ μιὰ εὐρύτατη
περιοχὴ. Πιὸ συγκεκριμένα στὴ Ρουμανία, Βουλ-

γαρία, εὐρύτερη περιοχὴ Τροίας, Ἀνατολικὸ Αί-
γατο, Μακεδονία, Θράκη, Ἀλβανία, Γιουγκο-

σλαβία, Οὗγγαρία. Οἱ τύποι ΦΥ, ΦΨ, ΦΩΑ,
ΦΣ καὶ ΦΧ ὡς πρὸς τὴν αὐλακώση μόνο, ἀπαν-
τῶνται σὲ ὅλες τὶς περιοχὲς στὶς ὁποῖες ἔχει

ἐντοπισθεῖ ἡ ἐξάπλωση κεραμικῶν ἰδιορρυθμιῶν
τοῦ πολιτισμοῦ Baden. Ο τύπος ΦΩ εἶναι περισ-

σότερο μακεδονικός, ἂν καὶ δὲν παύει νὰ ὑπάρχει
καὶ στὴν εὐρύτερη σχετικὰ μὲ τὴ Μακεδονία
περιοχή. Οἱ ὑπόλοιποι τύποι εἶναι κοινότοποι ἢ
καὶ κοινοί, δὲν παρουσιάζουν πολιτιστικὲς ἰδιαι-

τερότητες οἱ ὁποῖες μάλιστα νὰ ἔχουν γίνει ἀντι-
κείμενο ἰδιαίτερης συζἠτηοης.
«Ολοι οἱ τύποι τῶν σφοντυλιῶν εἶναι ἐξαιρε-

τικὰ κοινοὶ σὲδλες τὶς ΠΕΧ Θέσεις τῆς περιοχῆς
1:06 ἤδη ἀναφέραμε. Ἐντύπωση κάνει τὸ ἐξαι-
ρετικὰ βαρύ ὑφαντικὸ βάρος (τύπος ΔΛ), ἂν πράγ-
ματι εἶναι ὑφαντικὸ βάρος. Ἀπόλυτα ἴδιο ἔχει

βρεθεῖ στὴ Δήμητρα (δμως ἀνήκει στὴ φάση
τῆς ΥΕΧ), ἀλλὰ καὶ σὲ Θέσεις τῆς Κεντρικῆς
Μακεδονίας (ΡΜ 87, εὶκ. 6711 = nn, ὅχι τόσο
μεγάλα, καὶ στὰ Σέρβια, Servia 224).
Ο τύπος ΔΥ τῶν λίθινων ἀξινῶν ύπάρχει ἤδη

τόσο στὴ μέση ὅσο καὶ στὴ νεότερη νεολιθικὴ
καὶ εἶναι παντοῦ κοινός. Τὸ ἴδιο καὶ ἡ διάτρητη

ἀξίνα ἢ ἡ διάτρητη ἀξίνα τύπου σφυριοῦ (πρό-

σφατα Ho1mberg 1976).
Στὸ σφαιροειδῆ Mao (ΔΨ) προφανῶς δὲν ἄνοι-

ξαν τρύπα προκειμένου νὰ χρησιμοποιηθεἴ ὡς κυ-

νηγετικὸ ἐργαλετο, γνωστὸ καὶ ἀπὸ ἄλλες βέσεις.

δ. Συνοπτιιεῂ θεώρηση τοῦ προβλήματος τῶν

πολιτιστικῶν σχέσεων καὶ τοῦ χρονικοῦ καθο-

ρισιιοῦ τῶν πολιτισμῶν τῆς ΠΕΧ στὰ Bahama

καὶ τὸν αἰγαιακὸ χῶρο.

Η πολύ μεγάλη ἀνασκαφικὴ δραστηριότητα

τῶν τελευταίων δύο κυρίως δεκαετιῶν σὲ οἰκι-

σμούς πού ἀντιπροσωπεύεται ἡ ΠΕΧ σὲ συνδυα-

σμὸ μὲ ἕνα μεγάλο ἀριθμὸ ἀπὸ ραδιοχρονολογἠ-

σεις, πολλὲς ἀπὸ τὶς ὁποῖες εἶναι διορθωμένες

(ca1ibrated), ἔγιναν ἀφορμὴ γιὰ τὴν ἐπανατοπο -
θέτηση τοῦ προβλήματος τῶν χρονικῶν προτε-
ραιοτἠτων ἀνάμεσα στὶς δύο περιοχὲς καὶ κυρίως
τοῦ προβλήματος τῆς χρονολόγησης τῶν πρώτων
τρωικῶν φάσεων. Η κατὰ τὰ μέσα τῆς 3ης χι-
λιετίας πολιτιστικὴ ὁμοιογένεια ἀνάμεσα στὶς δύο
περιοχὲς (εὐρύτερη περιοχὴ τῆς Θράκης - Ἀνα-

τολία) εἶχε ἤδη τονισθεῖ ἀπὸ τὸν Micov, Chi1-
de κλπ. (Morinz ~Roman 1973, 287 κὲ). Οἱ

νεότερες ἀνασκαφικὲς ἔρευνες καὶ κυρίως ἡ με-

γάλη σὲ ἔκταση ἀνασκαφὴ τοῦ Ezero, κοντὰ στὴ
Nova Zagora τῆς Βουλγαρίας, φαίνεται νὰ ἐπα-

ληθεύουν τὴν ἄποψη. Η ἔρευνα τῆς περιόδου 1:06

μᾶς ἐνδιαφέρει παρουσιάζει οχετικὸ κενὸ 1. στὴ
Νότια Γιουγκοσλαβία (βλ. τὸ βιβλίο τοῦ Gara-
sanin 1973 1:06 παρέχει μιὰ πρόσφατη, σὲ σχέση
μὲ τὶς παλιότερες, σύνθεση τῶν προϊστορικῶν φά-

σεων στὴ χώρα αὐτὴ) μὲ ἀποτέλεσμα οἱ σχετικὲς
ἀναφορὲς νὰ γίνονται ἀποκλειστικὰ σχεδὸν στὸ

Bubani Hum, 2. στὴν Ἀλβανία (Ma1iq ΙΗ),
βλ. Prendi 1976, 70), στὴ Δυτικὴ καὶ Κεν-
τρικὴ Μακεδονία. Πλῆρες σχεδὸν εἶναι τὸ κενὸ
στὴ Θράκη καὶ τὴν Εὐρωπαϊκὴ Τουρκία. Τὶς ἀπό-
ψεις ποὺ ἀναφέραμε προηγουμένως ὁλοκλήρωσε
ὅ Renfrew ὁ ὁποῖος χρησιμοποιῶντας συστημα-
τικὰ τὶς πρόσφατες ραδιοχρονολογἠσεις, διορθω-
μένης καὶ μὴ, καθὼς καί, σὲ δεύτερο στάδιο, τὰ
συμπεράσματα ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ τῶν Σιταγρῶν,
διατύπωσε τὴν ἄποψη τῆς αὐτονομίας στὴν ἐξέ-
λιξη τῆς χαλκολιθικῆς - χαλκῆς περιόδου ἀνά-
μεσα στὴν Ἀνατολία καὶ στὴ ΝΑ. Εὐρώπῃ (Ren-
frew 1969). "01:00; ἦταν φυσικό, οἱ ἀπόψεις αύ-
τές, ὁ παραλληλισμὸς δηλαδὴ τῶν Σιταγρῶν IV
μὲ τὴν τελικὴ νεολιθικὴ φάση τοῦ Αἰγαίου (fi-
na1 neo1ithie) καὶ τῶν Σιταγρῶν V μὲ τὴν Τροία

Ι, τὸ Ezero I καὶ τὴ φάση Baden-Kosto1aé

τῶν βορείων Βαλκανίων (π.χ. Renfrew 1970,
Renfrew 1973), προξένησαν ἀντιδράσεις ἐπειδὴ

ἡ ἀποδοχὴ τους Θὰ σήμαινε 1. ἀνακατατάξεις τῶν

συμβατικῶν χρονολογικῶν πινάκων 1:06 «ἰσχύ-

ουν» γιὰ τὶς πολιτιστικὲς φάσεις τῆς πρώιμης

ἐποχῆς τοῦ χαλκοῦ 2. μὴ παραδοχὴ ἀπὸ τοὺς

Οὕγγρους συναδέλφους (π.χ. Ka1icz 1963) τῆς

ἄποψης ὅτι στοιχεῖα τοῦ πολιτισμοῦ Baden στὴν

εὐρύτερη περιοχὴ τῆς Οὐγγαρίας ἔχουν τρωικὴ
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προέλευση καὶ ὅτι δὲν μποροῦν νὰ συγχρονιστοῦν

μὲ τὴν Τροία Ι ἢ καὶ μὲ τὶς προ-τρωικὲς φάσεις
τῆς Πολιόχνης καὶ ἑπομένως μὲ τὴν τελικὴ νεο-

λιθικὴ (Renfrew 1973, 438), ἀλλὰ e1ven πολὺ

νεότερα, γύρω στὰ 2000 π.Χ. (Ka1icz 1963, 80).

Ἐκτενῆ κριτικὴ τῆς διαδοχῆς τῶν χρονικῶν φά-
σεων τῶν Σιταγρῶν IV καὶ V κάνει ὁ Μαΐκου
(Makkay 1976, 272 κἑ. ), ὁ ὁποῖος δέχεται, μὲ βά-

ση τὶς γνωστὲς ραδιοχρονολογἠσεις τῶν Σιταγρῶν,

ὅτι ὑπάρχει ἕνα κενὸ (hiatus) 1600 — 900 ἐτῶν
μεταξὺ τῶν Σιταγρῶν ΙΕΙ (=πολιτισμὸς Len-

gye1 ποὺ ἐξαπλώνεται κυρίως στὴν Οὑγγαρία)
καὶ Σιταγρῶν IV ( =ἑπιδράσεις Baden). Τὸ
κενὸ αὐτό, τουλάχιστο γιὰ τὴν Οὑγγαρία καλό-

πτεται μὲ τέσσερις πολιτιστικὲς φάσεις τῆς ἐπο-

χῆς τοῦ χαλκοῦ. Ἀκόμα δηλαδὴ κι ἂν Θὰ δεχό-

ταν ὁμαλὴ τοπικὴ μετάβαση στοὺς Σιταγροὺς,
θὰ ἀμφισβητοῦσε τὴ χρησιμότητα τῶν ραδιοχρο-

νολογἠσεων. Ἀμφισβητεῖ ἀκόμη τὸν τυπολογικὸ
παραλληλισμὸ τῶν στοιχείων Baden ἀπὸ τοὺς

Σιταγροὺς IV (καὶ V), μὲ τὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὶς φά-
σεις Baden - Bo1eréz - Kosto1aé. Ἐπίσης, ἐξαι-

τίας τῆς διαταραχῆς τῶν στρωμάτων, ἀμφισβητεῖ

τὴν ὁμαλὴ χρονικὴ ἀκολουθία μεταξὺ νεότερης

νεολιθικῆς καὶ ΠΕΧ στὸ Ντικιλὶ Τὰς (φάση Γα-

ληψοῦ καὶ φάση ποὺ ἔχει στοιχεῖα Baden, Mak-
kay (1976) 268. Ἀντίθετα, πολὺ πρόσφατα ὁ
Roman (1979) 309, 310 δέχεται ὅτι der Pa-
ra11e1ismus der Sitagroi IV Schicht mit ante-
Baden und ante-Cotofeni Etappen ist hfichst
wahrschein1ich.
Τὰ σχετικὰ μὲ τὸν ἀκριβὴ καθορισμὸ τῶν στοι-

χείων Baden τοῦ αἰγαιακοῦ χώρου συμπεράσματα

τῆς Pavucova ἡ ὁποία πολὺ πρόσφατα εἶδε

τὸ σχετικὸ ὑλικὸ τῶν Σιταγρῶν καὶ τοῦ Ντικι-
λὶ Τάς, νομίζω ὅτι e1ven ἐξαιρετικὰ διαφωτιστικὰ

καὶ τὰ παραθέτω ἔχοντας ὑπόψη τὴν περίληψη τῆς
σχετικῆς της ἀνακοίνωσης (Ξένθη 1981). Ἂς

σημειωθεῖ ἐξάλλου ὅτι ἡ Pavucova e1ven ἡ μο-

ναδικὴ ἀρχαιολόγος ποὺ εἶδε τὸ ὑλικὸ αὐτὸ καὶ

διατύπωσε σχετικὲς ἀπόψεις οἱ ὁποῖες, νομίζω,

ἔχουν σημαντικὴ ἐγκυρότητα, ἐφόσον γνωρίζει

σὲ βάθος τὶς ἀνάλογες βορειότερες πολιτιστικὲς

φάσεις ἀλλὰ καὶ προσκομίζει, ὕστερα ἀπὸ ἐπιτό-
πιες ἐπισκέψεις της, συγκρίσεις μὲ ὑλικὸ ἀπὸ τὴ
Νότια Γιουγκοσλαβία, ἕνα χῶρο δηλαδὴ ποὺ,
ὅπως ἤδη ἀναφέραμε, e1ven σχετικὰ ἄγνωστος.

1. Συσχετίζει τὸν ὁρίζοντα Σιταγροὶ IV μὲ τὴν

ὁμάδα ΒοΙθΡἑίΖ, δηλ. Baden I, τὸν ὁρίζοντα Σι-
ταγροὶ Vb μὲ Baden ΙΕΙ ἥ, τὸ ἀργότερα, μὲ Ba-
den IV.

2. ‘H αὐλακωτὴ κεραμικὴ ταυτίζεται μὲ τοῦ
πολιτισμοῦ Baden. Ἀποκλείεται ἡ εἰσαγωγὴ της

ἀπὸ τὸν χῶρο τοῦ πολιτισμοῦ αὺτοῦ, γιατὶ εἶναι

πολυάριθμη, γεγονὸς ποὺ ὁδηγεῖ στὴν ὑπόθεση
ὅτι ὁ χῶρος τῆς διάδοσης τοῦ πολιτισμοῦ Baden,
ἢ εἰδικότερα τῆς κεραμικῆς αὐτῆς, Θὰ πρέπει
νὰ ἐπεκτείνεται κατὰ μῆκος τοῦ Στρυμόνα, στὴ

Δυτικὴ Βουλγαρία καὶ στὰ βουλγαροσερβικὰ σὺ-
νορα.

Στὸ σημεῖο αὐτὸ θοὶ πρόσθετα ὅτι πράγματι

μὲ βάση τὰ δεδομένα τῆς Πεντάπολις ἡ διάδοση
αὐτὴ ἐντοπίζεται στὴν περιοχὴ τοῦ Στρυμόνα,
ὅχι ὄμως καὶ στὴν Κεντρικᾶ καὶ Δυτικὴ Μακε-
δονία (δεδομένα Καστανᾶ καὶ Σερβίων καθὼς
καὶ δεδομένα ἀπὸ τὴν ἐπιφανειακὴ ἔρευνα στὴν
Κεντρικὴ Μακεδονία). Ἐντοπίζεται ὄμως καὶ

πάλι στὸ Ma1iq IIb (Prendi 70).
3. Μὲ βάση τὰ δεδομένα τῆς Νότιας Σερβίας,

Θὰ πρέπει νὰ ὑποτεθοῦν ἐπαφὲς τοῦ πολιτισμοῦ

Baden μὲ τὸν αἰγαιακὸ χῶρο, όχι μόνο ἄμεσα μὲ
μεσάζοντες τοὺς πολιτισμοὺς τοῦ Ezero ἢ τοῦ

Ντικιλὶ Τὰς (ἔτσι ὀνομάζει συμβατικὰ ἡ Pavu-
cova τὴν ΠΕΧ στὴν Ἀνατολικὴ Μακεδονία)
ἀλλὰ καὶ ἔμμεσα μὲ τὴν περιοχὴ τοῦ Ἄνω Mo-
ράβα καὶ Ἄνω Ἀξιοῦ.

4. Τὰ μεταξὺ τῶν πολιτισμῶν Ezero, Ντικι-
λὶ Τάς, Cernavoda ΙΕΙ - Cotofeni καὶ Baden
κοινὰ σημεῖα e1ven περιορισμένα ἀπὸ ἀποψη τυ-

πολογίας- οἱ πολιτισμοὶ αὐτοὶ διαφέρουν καὶ φυ-
σικὰ δὲ μπορεῖ νὰ γίνει λόγος γιὰ μεταναστεύσεις

(ethnische Verschiebungen und Migrationen
von Bevfi1kerungsgruppen) οὔτε ἀπὸ νότο πρὸς
βορρὰ οὔτε ἀπὸ βορρὰ πρὸς νότο.

5. Η αὐλακωτὴ διακόσμηση, οἱ ὑπερυψωμέ-

νες σὲ σχέση μὲ τὸ χεῖλος ταινιωτέ λαβές, οἱ
σωληνωτὲς λαβές, συνδέουν τὶς φάσεις Baden Π)
μὲ τὴν Πολιόχνη II, πιθανῶς μὲ τὸ νεότερο τμῆμα
τῆς Τροίας Ι καὶ γενικότερα μὲ τὴν ΠΕΧ I

(FBI). Ἐπίσης ἡ Baden IIa μὲ τὴν ΠΕΧ II,

ἡ Baden IIb μὲ τὴν ἐξελιγμένη ΠΕΧ II, ἡ Ba-
den ΙΕΙ μὲ τὸ τέλος τῆς ΠΕΧ II, δηλαδὴ μὲ τὸν
ὁρίζοντα Θέρμη V Τροία IIg ἢ καὶ ΠΙ.
Ἀν ἀνάφερα οχετικὰ ἐκτεταμένα τὰ συμπε-
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ράσματα τῆς ἀνάλυσης τῆς Pavucova, εἶναι
γιὰ νὰ δείξω ὅτι καὶ μιὰ καθαρὰ τυπολογικὴιἀνά-
λυση ἔρχεται νὰ ἐπιβεβαιώσει τὴ χρονολογικὴ

κατάταξη τῶν βαλκανικῶν - αἰγαιακῶν φάσεων
τῆς ΠΕΧ μὲ βάση τὶς ἀπόλυτες χρονολογίες τῶν

ραδιοχρονολογἠσεων. Πιστεύω ὅτι 1. μὲ τὴν

ὁλοκλήρωση τῆς σύνθεσης τῶν δεδομένων ἀπὸ

τὶς ραδιοχρονολογἠσεις τόσο τοῦ παλιοῦ τρω ι-

κοῦ ὑλικοῦ (δείγματα καμένων σπόρων κυρίως
ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Sch1iemann), ὅσο καὶ

τῶν σύγχρονων ἀνασκαφῶν (οἱ σχετικὲς ἀνακοι-
νὠσεις τοῦ Quitta ποὺ ἀφοροῦν κυρίως τὶς πρώι-

μες φάσεις, πρόσφατα Ξάνθη 1981 καὶ παλιό-
τερα στὸ Προϊστορικὸ Συνέδριο τοῦ P1ovdiv 1978,

εἶναι ἀκόμη ἀδημοσίευτες). 2. μὲ τὴν χρονολό-
γηση καὶ ἄλλων δειγμάτων ἀπὸ θέσεις ποὺ εἶναι

προβληματικὲς ὡς πρὸς τὴν ἀκολουθία τῶν φά-
σεων, καὶ 3. μὲ τὴν ἐπανεκτίμηση τῶν ἱστορικῶν
χρονολογιῶν (πολὺ πρόσφατη ἡ προσπάθεια τοῦ
Strahm, Ξάνθη 1981), Θὰ ὁριστικοποιηθεῖ μιὰ

ἀποδεκτὴ χρονολόγηση τῆς ἀρχῆς ἀλλὰ καὶ τῶν

ὑπόλοιπων φάσεων τῆς πρώιμης ἐποχῆς τοῦ χαλ-
κοῦ στὸ βαλκανικὸ - αἰγαιακὸ χῶρο. Οἱ ραδιο-
χρονολογήσεις πάντως τῶν Σιταγρῶν ἐναρμονίζον-
ται πρὸς τὸ παρὸν μὲ τὶς χρονολογήσεις τοῦ αἰγαι-
ακοῦ χώρου (ΑΙΑ 84, 1980, 498, [WarrenἸ).

Τὰ δεδομένα τῶν ραδιοχρονολογἠσεων, ἡ στρω-
ματογραφία τοῦ οἰκισμοῦ καὶ τὸ ἀρχαιολογικὸ
ὑλικὸ ἀπὸ τὸν οἰκισμὸ τῆς Πεντάπολις μᾶς ἐπι-

τρέπουν τὸ συγχρονισμὸ καὶ τὴ συσχέτιση μὲ

τοὺς Σιταγροὺς IV καὶ V. Συγκεκριμένα στὸν

οἰκισμὸ τῆς Πεντάπολις ἔχουμε δύο φάσεις, Πεν-
τἀπολη Ι καὶ II. Η Πεντάπολη Ι περιλαμβάνει

τὶς ἀνασκαφικὲς ἑνότητες ἀπὸ καὶ 17 μέχρι καὶ

28᾿ χρονολογεῖται ἀπὸ τὸ 2075 ὣς τὸ 2285 (μὲ
διορθωμένες χρονολογίες 2560 ὣς 2670 καὶ 2900
ὣς 3000. Ὡστόσο ἡ ἀρχὴ τῆς φάσης Θὰ πρέπει
νὰ χρονολογηθεῖ κατὰ πολὺ παλαιότερα, ἄγνωστο

πόσο, πάντως ὅχι λιγότερο ἀπὸ 200 χρόνια. "O-
πως ἀναφέραμε ἤδη, στὸ βάθος ἀπὸ 3 ὣς 4 μέτρα
δυστυχῶς δὲν βρέθηκε κανένα δεῖγμα ἀπὸ ἄν-

θρακα. Η ἀντίστοιχη φάση τῶν Σιταγρῶν (Σι-

ταγροὶ IV), χρονολογεῖται (Renfrew 1971, 277)

ἀπὸ τὸ 2440 ὣς τὸ 2600 (διορΘωμένες 2970 καὶ

3180 ἀντίστοιχα). Η φάση Πεντάπολη Ι εἶναι
σύγχρονη μὲ τὴν τελικὴ νεολιθικὴ τοῦ αἰγαιακοῦ
χώρου (fina1 neo1ithic) καὶ σαφῶς προ-τρωικἠ.
Η φάση Πεντάπολη Π περιλαμβάνει τὶς ἀνασκα-

φικὲς ἑνότητες 1 μέχρι καὶ 16. Χρονολογεῖται

ἀπὸ τὸ 1855 μέχρι τὸ 2005 (μὲ διορθωμένες χρο-

νολογίες 2350 ὣς 2450 καὶ 2450 ὣς 2550). Η

ἀντίστοιχη φάση τῶν Σιταγρῶν (Σιταγροὶ Va

καὶ b), χρονολογεῖται (Renfrew 1971, 277 ),

ἀπὸ τὸ 1853 μέχρι τὸ 2220. Ἀκριβέστερους

χρονικοὺς παραλληλισμοὺς καὶ ἐντάξεις σὲ χρο-

νολογικοὺς πίνακες βὰ μποροῦσε νὰ κάνει κανεὶς

μόνο ὅταν Θὰ δημοσιευθοῦν τὰ πρακτικὰ ἀπὸ τὰ

συνέδρια ποὺ ἀναφέραμε, ὅπου ὁ Quitta ἐκθέτει

τὰ συμπεράσματα ἀπὸ τὶς ραδιοχρονολογἠσεις
τοῦ ἐργαστηρίου τοῦ Ἀνατολικοῦ Βερολίνου.

ΔΗΜ. ΓΡΑΜΜΕΝΟΣ
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ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΞΣΧΕΔΙΑΣΜΕΝΗΣ ΙἝΡΑΜΙΚΗΣ ΚΑΙ ΤΩΝ ΑΛΛΩΝ ΑΝΓΙΚΕΙΜΕἼΩἼ

Η διάμετρος τῶν ἀγγείων, ὅπου μπορεῖ νὰ Συντομογραφίες: ,

ὑπολογισθεῖ, ἀναγράφεται στὸ σχέδιο. Μερικὰ ἀν- ψοά ψημένος, η, ὁ σὲ ὀξειδωμένη ἀτμοσφαίρᾳ

τικείμενα, ἀπὸ λάθος, δὲ σχεδιάστηκαν μὲ τὴ ψαρά , )) σὲ ἀναγωγικὴ ἀτμόσφαιρα

σωστή τους κατεύθυνση. σ.ε. στιλβωμένο ἐπίχρισμα

βλ. προηγουμένως Ἀνθρωπολογικὰ 1,18 (ἀρ. οἰκισμοῦ 63), πίν, 16.

Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 1Β (Β = τὸ πρὸς Β μισὸ 30- ΦΕ, χονδρσειδἡς, ψσα - ψαα

τῆς τομῆς) 31. Φπ, μὲ φαιὸ σ.ε., ψαα
32. ΦΣ, »

Εἰκ. 5 33. ΦΠ, ))

34. ΦΣ, μὲ καφετὶ σ.ε., ψοα - ψαα
1. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα 35. AI, »

2. Q1'I, μὲ φαιὸ σ. ε., ψαα 36. ΦΣ, χονδροειδἠς, ψοα
3. ΦΣ, μὶ καφετὶ σ. ε., ψοα 37. ΦΠ, )) μὲ τριγωνικὴ ἀπόφυση
4. ΦΠ, μὲ καφετὶ σ.ε., ψοα, μαστοειδὴς ἀπόφυση 38. ΦΣ, χονδροειδἠς, ψαα, μὲ τριγωνικὴ ἀπόφυση
5- Ταινιωτὴ λαβἢ ἀπὸ ἀμφορέας ἔξω καφετὶ σ.ε. 39. Φπ, μὲ καφετὶ σ.ε., ψοα

ψοα, ἔσω φαῖό σ-ε- 40. QII, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα
41. ΦΩΑ, φαιὸ σ.ε., ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 1Ν (N τὸ πρὸς Ν μισὸ .

τῆς τομῆς) ᾿ Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 2N

6’ AZ, μὲ φαιοκαφὲ βἒ λευκὴ ἐπίθετη θλη στὶς 42. ΦΣ, μὲ ἐγχάρακτη διακόσμηση, ἔξω φαιὸ σ.ε. ψαα,

ἔγχῢφἇξὒἱς .. ἔσω καφετὶ σε φασι
7. Κλειστὸ ἀγγειο᾿ μὲ φαιοκαφὲ σ.ε. 43. QE, χονδροειδής, ψοα

8. QH, μὲ φαῖό σὧ» ψαα 44. QH, χονδροειδἠς, ψοα - ψαα
9. QT’ μὲ φαιὸ one. 45. Μέρος ἀπὸ λίθινη ἀξίνα, λίθος φαιὸς

10. QII, μὲ φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα.
11. ΦΣ, χονδροειδἠς, μὲ ἐπιμήκη ἀπόφυση, ψαα
12. Φπ, μὲ φαιὸ σ.ε., μαστοειδής ἀπόφυση, ψαα Εἷκ- 7
13. Ταινιωτή λαβἠ, χονδροειδἠς, ψοα 46. QH, χονδροειδἠς, ψαα
14. Βάση ἀπὸ φιάλη, χονδροπδἠς, ψοα 47. ,,
15. Σφοντύλι χονδροειδές, ψοα 48. QE, χονδροειδἠς, ψοα

49. ΦΠ, φαιὸ σ.ε., μὲ μαστοειδὴ ἀπόφυση, ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 2Β 50. AZ, ἔξω φαιὸ σ.ε., ψαα, μέσα καφετὶ σ.ε., ψοα,
λευκὸ ἐπίθετα χρῶμα στὶς ἐγχαράξεις

1β᾿ Ὑφαντικὸ βάρος χονδροειδἐς, ψοα (καμἔνθ) 50. ΑΖ, ἔξω ποιὸ σ.ε., ψαα, μέσα καφετὶ σ.ε., ψοα,
17. Σφοντύλι χονδροειδἐς, ψοα λευκὸ ἐπίθε1’0 χρῶμα στὶς ἐγχαράξεις

18. ἡ 51. ΦΣ, χονδροειδὴς ψοα
19. Ἀξίνά κοκκινωπὰς λίθος 52. QE, φαιὸ σ.ε., ψαα

20- MW χωθἒθὒἱθἡθ φῢα 53. ΦΣ, καφετὶ σ.ε., ψοα (ἀρχὴ λαβῆς)
21᾿ ᾿ 54. ΦΠ, καφετὶ σ.ε., ψοα
22. Φπ, μὶ maps-r3. 0"" ψθα 55. Βάση ἀπὸ φιάλη, καφετὶ σ.ε., ψοα

Εἰκ 6 56. ἡ ἰξοῦ ᾙ σε φασι, ἔσω χονδρο-
ει ς

23. ΦΕ, χονδροειδἠς, ψοα - ψαα 57. ἡ φαιὸ σ.ε., ψαα

24. QH, » ψοα, 58. ἡ ἔξω φαιὸ σ.ε., ψαα μέσα χον-

25. ΦΕς, » δροειδἡς
26. ΦΕ, χονδροπδἠς, ψαα 59. ΦΣ, χονδροειδὴς ψοα
27. ι) 60. QT, φαιὸ σ.ε., ψαα

28. » 61. ΔΙ, φαιὸ σ.ε., ψαα
29. ΦΣ, μὲ διφυῆ μαστοειδὴ ἀπόφυση, χονδροειδἠς, ψαα 62. ΦΣ, ))



ΑΕ 1981Δημ. Γραμμένου130  
L

’3:
ἐζ

 



ΑΕ 1981 Οἰκισμὸς (mom; χαλκοῦ στὴν Πεντάπολη 131

 



132 Δημ.Γραμμἑνου ΑΕ 1982
 
 

ΞΞ. ἕξ, χονδροειδής, ψᾞ Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 3Ν
. , »

65. ΦΠ, φαιὸ σ.ε., φασι 108. Βάση φιάλης, ἔξω φαιὸ σ.ε., ἔσω χονδροειδὴς ψοα
66. ,ΦΤ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - φασι 109. Βάση, χονδροειδἠς, ψοα - φασι

67L ΦΣ, φαιὸ σ.ε., ψαα

68. Συναρμόζει μὲ τὸ 64 E53. 10
69. ΦΣ, χονδροειδἠς, ψοα- φασι 110. ΦΕ, χονδροειδἠς, ψαα
70. ΦΨ, φαιὸ σ.ε., ψαα 111. ᾿ »
71. ΔΙ, καφετὶ 6.6., ψοα ᾗ 112. ΦΗ, χονδροειδἠς, ψαα

113. ))

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 3B 3; gg’ggng‘fi: ἀπόφυση
Εἰκ 8 116. $11, καφετὶ σ.ε.: ψοα,

᾿ 117. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα
72. $T, φαιὸ σ.ε., ψαα 118. ΔΙ, χονδροειδές, ψοα - ψαα
73, Βάση ἀπὸ φιάλη, χονδροειδὴς ψοα, ψαα 119. ΔΙ, χονδρθειδἔς, ψθα

74. » 120. Λαβἠ, χονδροειδής, ψοα

75. Βάση ἀπὸ φιάλη, χονδροειδἠς, ἔξω ψαα, ἔσω ψοά 121. ”
76. » 122. ΦΣ, χονδροειδἠς, ψαα
77. » 123. Λαβἠ, χονδροειδἠᾳιψοα

124. Βάση _ ἡ -78. $11, καφεκρὲμ 6.6., ψοα
79. $11, καφεκόκκινο 6.6., ψοα

80. ΦΠ, καφεκρὲμ 6.6., ψοα, μαστοειδὴς ἀπόφυση
81. ΦΣ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα- ψαα, ἄνω, μαστοειδής ἀπό- Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 4B

125. Ταινιωτὴ λαβἠ, φαιὸ 6.6., φασι

φυση -

82. ΦΠ, καφετὶ σ.ε, ψοα, ἐπιμήκης ἀπόφυση 126. ΦΠ, φαιὸ σ.ε., ψαα

83. Λαβἠ, χονδροειδἠς, ψοα 127. ΦΣ, φαιοκαφὲ 6.6., ψοα

84. Λαβἠ, καφεκρἐμ 6.6, ψοα 128. Βἀση, φαιὸ σ.ε., ψαα

85. Λαβἠ, καφετὶ σ.ε., ψοα - φασι, ἐγκάρσικτη 8mu6- 1:3 ἓξ, φαιὸ ΙΕ ψαα

WM 131. Λαᾴἠ, χονδροειδἠς, ψοα86. Διάτρητη ἀξίνα, ἐγχάρακτη διαόσμηση, λίθος φαι-
οπράσινος

87. $E, χονδροειδἠς, φασι
88. Πεσσὸς (βλῆμα), χονδροειδὴς ψοα

132. Πεσσὸς (βλῆμα), ψοα _
132a ΔΥ, λίθος φαισἳιράσινος᾿ ἀνήκει στὴ Ν7

Εἰκ. 11

Eb“ 9 133. $11, φαιὸ σ.ε., ψαισ-
89. $E, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα _ φασι 134. ΦΣ, καφεκρἑμ σ.ε.;ψοα, μὲ ἐπιμήκη ἀπόφυση
90. ΦΠ, καφετὶ σ.ε., ψο 135. ΦΨ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - φασι

91. ΦΣ, καφετὶ σ.ε., ψοα 1θβ᾿ ΦΕ, χονδροειδἐς, ψοχα

92. $11, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα 137. , ᾿ ψθα
93. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα ᾿ 138. » ψαα
94. $‘1’, » 139. $H, χονδροειδἑς, ψοα - ψαα

95. $11, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα ,

96- ΦΣ, καφεθφὲμ σ.ε., ψοα ᾿ Ἀνασκαφικὴ, ἑνότητα 4N
97. ΦΣ, χονδροειδἠς, ψοα .
98. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα 140. ΦΕ, χονδροειδἠς, ψαα
99. ΦΨ, καφεκόκκινο σ.ε., ψοα 141. $H, καφεκῥἑμ σ.ε., ψοα

100. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψσα 142. » ψαα ‘

101. ΦΠ, καφετὶ σ.ε, ψοα 143. ΦΣ, φαιὸ 6.6., ψαα, ἐπιμήκης ἀπόφυση
102. ΔΙ, χονδροειδἠς, ψοα - ψαα ᾿ 144. ))
103. ΔΙ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα 145. ΦΤ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
104. ΦΣ, » ᾿ - 146. ΦΨ, » ,

105. $11, φαιὸ 6.6., ψαιᾳ . 147. ΦΣ, χονδροειδἠς, ψοα -
106. ΦΠ, φαιοκαφὲ 6.6, ψοα - ψαα 148. ΑΖ, καφεκρἐμ σ.ε., ψαα
107. ΦΠ, φαιὸ 6.6., ψαα 149. Χονδροειδἐς, ψαα
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150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.

158.
159.
160.

161.
162.

Εἰκ.

163.
164.
165.
166.
167.

ΦΣ, χονδρυειδίς, ψοα
ΦΣ, χσνδρωὠἠς ψοα
Βἀση, χωδρσειδἠς. φασι _ _ 4
Βάση, mum ω.. ψοα - ψΞια
BM: XOWPW. ψὒβ ᾿ ψει

Brion, φαιὸ 0.2., ψαα
))

Ταινιωτὴ λαβή, φαιὸ 0.2., ψαα, ἡ λαβὴ ἀπολήγει

στὸ᾿ χεῖλος
Λαβἠ, φαιὸ 0.2., ψοα
Φτ, φαιὸ 0.2., ψαα

Ἔξω μὶ φαῖὸ ”L. φασι, ἔσω χωδρωιδής, λευκὴ
θλη στὶς ἐγχαράξεις.
Φαῖὸ 0.2., ψαα, λευκὴ θλη στὶς ἐγχαράξιος

ΔΚ (mm), χωδρυσὠίς, ψοα ᾿

12

ΦΣ, φαιὸ 0.2., ψαα

Φπ, » mm. ἀπόφυση
Λαβἠ, ”WOW. ψοα
ΦΕ, χωδρστιθἠς, ψοα
ΦΤ, φαιὸ 0.2., ψαα

Ἀνασκαφιαὴ ἑνότητα 5B

168.
169.
1 70.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.

Εἰκ.

185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.

Φπ, χονδρωιδἠς, ψυα
ΦΕ, χονδρσειδἠς, ψσα
KM. ψσα
ἕξι χῢῢδρθὒἱθἠς, W

, »
$H, κοκκινοκαφὲ 0.2., 4:00

$T, γκριζοξιαφὲ 0.2., ψοα - 4:00
ΦΣ, My. 0.2., 4:00

ΦΨ, χωδρωιδίε, ψυα
ΦΣ, μαῦρο 0.2., ψαα
ΦΛ, ψοα
ΦΠ, φαιὸ 0.2., 4:00

ΦΣ, ))

ΦΘ, ψαα
ΦΣ μαῦρο 0.2., ψαα

ΦΨ, χονδρωιδἠς, ψσα

13

Φπ, μὲ καφετὶ 0.2., ψαα
ΦΡ, »

AZ, ))

ΦΨ, WWW. ψσα
ΦΣ, »

Βάση, ))
))
»

Ἀνασκαφικὴ Marta 5N

193. Βἀση. WWW. ψω

194.

195.
196.
197.

198.
199.
200.

Εἰκ.

201 .

202.
203.

201..
205.
200.
207.
208.
209.
210.
211.

ΦΘ, ἔξω καφεκρἑμ 0.2., ἔσω χονδροειδἠς, τριγω-

νικἡ ἀπόφυση
ΦΠ, φαιοκαφἑ 0.2., ψόα

ΦΘ, χωδροέιδἠς, ψσα, μὲ mm ἀπόφυση
ΦΕ, μὲ κάθετη ταινιωτὴ λαβἡ καὶ ἡμικυκλικὴ
ἀπόφυση πάνω ἀπὸ τὴ λαβἡ, χαμένο

Ταινιωτὴ λαβἠ,χσνδρσειθἠς,ψοα.μὶἑπιμἡκη ἀπόφυση
Λαβἠ, χονδρσειδἠς, ψσσῖ
AK. χονδρσειδίς, ψσα

14

ΦΕ, χονδροειδἠς, μὲ mm ἀπόφυση καὶ συνε-

χόμενες χαράξεις στὸ χεῖλος, ψυα
ΦΕ, χωδρωιδἠς, ψσα
ΦΘ, “Wu ττ-ε.᾿ mm λαβῆς ἢ ἀπόφυσης

ΦΘ, φαιοκαφὲ 0.2., 4:00

φαιοκαφἑ 0.2., 4:00
γκριζοκαφἑ 0.2., ψαα

μαῦρο σοι, ψσα
ΦΣ, φαιοκαφὲ σ.ι., ψαα

ΦΣ, μαῦρο 0.2., ψαα
$T, φαιοκαφὲ 0.2., ψαα
ΦΣ, ))

ΑΖ,
ΦΣ,
ΦΤ,

Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 6Β

212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.

Εἰκ.

223.
224.
225.
226.
227.
228.
229.
230.

231.
232.
233.
234.

$H, φαιὸ 0.2., 4:00, ἐπιμήκης ἀπόφυση

Ϊᾇᾝἇωβρωδἡς», ψσα
ΦΠ, μὶ «pub 0.2., ψαα

))

Λαβή, φαιὸ ἀσθῶσιψη

Λαβἠ, χσνδρωθδἠς. ψσσι ° ψαα
Φιάλη, φαιὸ 0.2., 4:00
ΦΘ, φαιοκαφὲ 0.2., 4:00 - ψοα

ΦΨ» χονδρσειδἠς, ψσα
Μέρος ἀπὸ λίθινο ἐργαλετο, λίθος φαιὸς ἀνοικτὸς

15

ΦΗ,
ΦΣ,
Φπ,
ΦΠ,
Φπ,

χονδρσειδἡς, ψοα
φαιοκαφἑ 0.2., ψοα - φασι

“Wu 6.2. ψσα
φαιὸ 0.2., ψαα
φαιοκαφἑ 0.2., ψοα - ψαα

Φπ, καφεκρἑμ 0.2., 4:00
$H, φαιὸ 0.2., ψαα

ΦΕ, χωδρσθῖδἠς, ψαα
ΦΣ, χονεροπεἠς. ψαα, μὲ διφυῆ um
ΦΗ. χονδρσειδἠς, φασι
ΦΗ, φαιὸ 0.2., ψαα, μὲ ἀπαρχὴ λαβῆς ἢ ἀπόφυσης

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 6Ν

235. ΦΕ, χονδρυειθἠς, ψσα - ψαα
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236. Χονδροειδἐς, ψαα 277. ΦΕ, χονδροειδὴς ψοα

237. ΦΠ, φαιὸ σ.ε., ψαα 278. ))
238. ΦΧ, 4:01- ψαα 279. )) καμένα
239. ΦΕ, χονδροειδής, ψοα 280. ΦΚ, φαιὸ σ.ε. ψαα
240. Ταινιωτὴ λαβἠ, φαιὸ σ.ε. 281. ΦΣ, »
241. Βἀση, χονδροειδής, ψοα - ψαα 282. ΔΙ, ἡ
242. ΦΝ ἀλλὰ μὲ ἐγχάρακτη διακόσμησιν καὶ λευκὴ θλη 283. ΦΠ, μὲ φαιοκαφὲ ἀστίλβωτο ἐπίχρισμα, ψοα-ψαα

στὶς ἐγχαράξεις καφεκρὲμ σ.ε., ψοά ἀνήκει στὴν 7N 284. ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
243. Λαβή, φαιὸ σ.ε., ψαα 285. ΦΣ, μὲ φαιὸ σ.ε., ψαα
244. ΦΠ, φαιοκαφἑ σ.ε., ψοα 286, ἡ
245. AX, χονδροειδἐς, ψοά ἀνήκει στὴν 7Ν 287. » τὸ ἐπίχρισμα εἶναι ἄριστα στιλ-
246. AX, μὲ καφεκρὲμ σ.ε., ψοά ἀνήκει στὴν 7N βωμένο
247. AN, χονδροειδὴς ψοά ἀνήκει στὴν 7Β 288. »
248. » ἀνήκει στὴν 7Β 289. ΦΣ, χονδροειδής, ψαα

249.
250.
251 .

Μέρος ἀπὸ λίθινη ἀξίνα, λίθος φαιός᾿ ἀνήκει στὴν 7Β
ΔΛ, χονδροειδἐς, ψοά ἀνήκει στὴν 6Β

))

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 7Β

Εἰκ. 16

252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
263.
264.

ΦΕ, χονδροειδής, ψοα
ΦΕ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα
Λαβἠ, ))
ΦΠ, ))

Φπ, φαιὸ σ.ε., ψαα

ΦΣ, »

ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
ΦΗ, φαιὸ σ.ε., ψαα

D

Ἔξω φαιὸ σ.ε. ψαα, ἔσω χονδροειδὲς ψαα
Ταινιωτὴ λαβή, φαιὸ σ.ε., ψαα
Φπ, ))

AI, »

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 7N

265.

266.

267.

268.

269.

270.

ΦΠ, χωρὶς ἐπίχρισμα ἀλλὰ μὲ στιλβωμένη ἐπι-
φάνεια, ψοα
ΦΨ, ))

ΦΕ, χονδροειδής, ψαα, μὲ ὠτοειδὴ ἀπόφυση
Χονδροειδἐς, ψοα

Λαβὴ ἀπὸ Φπ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
ΦΠ, μὲ ἀστίλβωτο ἐπίχρισμα καφεκρἐμ, ψοα

271. ΔΚ, χονδροειδές, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 8B

Εἰκ. 17

272.
273.
274.

275.
276.

Φπ, ἀστίλβωτη, χωρὶς ἐπίχρισμα, ψοα
Ἔξω μὲ φαιὸ σ.ε., ἔσω χονδροειδἐς, ψοα - ψαα
ΦΠ, φαιὸ ἀστίλβωτο ἐπίχρισμα

ΦΨ, καφεκόκκινο σ.ε., ψοα
ΦΣ, καφεκρἑμ σ.ε., ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 8N

290.
291 .
292.
293.
294.
295.
296.
297.
298.
299.

Εἰκ.

300.
301.
302.

ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
Φπ, φαιὸ σ.ε., ψοα

ΦΘ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα

ΦΕ, χσνδρσειδἠς, ψοα
ΦΕ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
ΦΠ, φαιὸ σ.ε., ψαα
Χονδροειδὲς ψοά ἀνήκει στὴν 9B

))

AX, χονδροειδὲς ψοα

ΔΝ, χονδροειδής, ψοα

18

ΦΤ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα - ψαα
Λαβή, χονδροειδής, ψοα (ἴσως ἀπὸ ΑΖ)
ΔΜ, χονδροειδἐς, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 9B

303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.
311.
312.
31 3.

ΦΕ, χονδροειδής, ψοα
ΦΠ, φαιὸ σ.ε., ψαα
ΦΣ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
ΦΣ, χονδροειδής, ψαα
Βἀση, χονδροειδές, ψοα
ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα, καμένα

ΦΚ, χονδροειδἑς, ψαα
ΦΨ, κοκκινοκαφὲ σ.ε., ψοα
ΦΕ, χονδροειδής, ψαα

))

Βἀση, χονδροειδής, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 9Ν

314.
315.
316.
317.
318.
319.
320.

Βἀση, χονδροειδής, ψαα
ΑΖ, φαιὸ σ.ε., ψαα
ΦΣ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα

ΦΣ, χονδρσειδής, ψοα
ΦΣ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα
ΔΝ, χονδροειδἐς, ψοά ἀνήκει στὴν 9B
Φπ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
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Εἷκ. 19 360. ΔΞ, χονδροειδἐς, ψοα

321. ΦΤ, φαιὸ σ.ε., ψαα Εἰκ. 21

322. ὁ 361. ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 1οΒ :2: ἕξ, ΞΞᾏΞΞΞΞἘΞΞΞΪΟΞᾪ

323. Δο, χονδροειδές, ψοα, καμένα 364. ΦΧ᾿ φαιοκαφὲ βἒ ψοα
324. (DE, χονδροειδἠς, φασι 365. ΦΣ, φαιὸ σ.ε., μὲ ἐπιμήκη ἀπόφυση, 466

325. )) 366. ΦΕ, χονδροειδές, 466, χαμένο

326. ΦΡ, ἡ 367. ΦΗ, χονδροειδἠς, 406

327. ΦΟ, » 368- »
328. ΦΣ, ἔξω φαιὸ σ.ε., ἔσω καφεκρὲμ σ.ε. ἄριστη 369. ΦΣ, ἔσω καφεκρὲμ σ.ε., ἔξω φαιὸ σ.ε., ψοα

στίλβωσι 370. ΦΨ, καφεκρὲμ σ.ε., 406

329. ΦΗ, φαιοκαφὲ σ.ε., 466 371. ΦΣ᾿ ”

330. ΦΨ, φαιὸ σ.ε. ἄριστη στίλβωση, 466

331. ΦΡ, φαιοκαφὲ σ.ε., 466' ἄριστη στίλβωσι ’Avadxawm‘1 ἑνότητα 123

332. ΦΣ, φαιὸ σ.ε., φαιά ἄριστη στίλβωσι 372. (DP, φαιὸ σ.ε., ψαα

333. ΦΨ, χονδροειδές, ψοα 373 ΦΨ ἡ

334. ἡ ψαα 374: ΦΣ», χονδροειδἠς, 466
335. ΦΨ, κοκκινοκαφὲ σ.ε., ψοα 375. Λίθινο ἀντικείμενα (μήτρας)

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 1ΟΝ

336.
337.
338.
339.
340.
341 .
342.

Εἰκ.

343.

ΦΠ, φαιὸ σ.ε., φασι

ΦΗ, χονδροειδές, ψοα
ΦΡ, φαιὸ 6.3., 466
ΦΠ, χονδροειδές, 406

ΦΟ, χονδροειδές, 406
ΦΗ, φαιὸ 6.3, 466
AH, χονδροειδὴς ψοά ἀνήκει στὴν 10B

20

ΦΕ, χονδροειδἠς, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 11Β

344.
345.
346.
347.
348.
349.
350.
351.
352.
352.
354.

355.
356.
356.
357.

ΦΕ, χονδροειδἐς, 466
ΑΖ, ἔξω φαιὸ σ.ε., ἔσω χονδροειδἠς, 406-466
Φαιοκόκκινο σ.ε., 466
ΔΡ, χονδροειδἠς, 406

ΦΠ, φαιοκαφὲ σ.ε., 466
ΦΨ, καφεκόκκινο, 6.3., 406
ΦΕ, χονδροειδἠς, ψαα

ἡ 406

Βάση, χονδροειδὲς ψαα, χαμένο
Βάση, χονδροειδές, 466

))

ΦΗ, φαιοκαφὲ 6.3., 466
ΦΧ, χονδροειδής, μὲ ἐπιμήκη ἀπόφυση

ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 11Ν

358.
359.

ΦΠ, λαβἠ, χονδροειδἠς, 406
AA, χονδροειδἐς, ψοα

376. Λαβὴ - ἀπόφυση, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 12Ν

377.
378.
379.
380.
381.
382.
383.
384.
385.
386.
387.

ΦΨ,
ΦΕ,
ΑΖ,
ΦΕ,
ΦΣ,
ΦΣ,
ΦΗ,
ΦΣ,
ΦΨ,
ΦΠ,

Εῖκ. 22

388.
389.

Φο,
ΑΖ,

χονδροπδἠς, ψοα
χονδροειδἠς, 466
καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
χονδροειδἠς, ψοα

χονδρσειδἠς, ψοα, μὲ ἐπιμήκη ἀπόφυση
φαιὸ σ.ε., ἄριστα στιλβωμἐνσ, 466
φαιὸ σ.ε., 466

))

φαιοκαφὲ σ.ε., 406-466

ζζ

χονδροειδἠς, 406
φαιοκαφὲ σ.ε., 466

390. Βάση, χονδροειδἐς, 406

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 13B

391.
392.
393.
394.
395.
396.
397.
398.
399.
400.
401.
402.

Φο,

Φο,
ΦΕ,

ΦΡ
w’,
ΦΣ,
ΦΣ,

χονδροειδής, 406

))

φαιοκαφὲ σ.ε., 406

χονδροειδἠς, ψαα
))

φαιὸ σ.ε., 466
χονδρσειδἠς, 406
κρὲμ σ.ε., 406
καφεκρὲμ σ.ε., 406

Φο, χονδροειδἠς, ψοα
ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα

D)
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Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 13Ν

403.

404.

405.
406.

407.

ΦΕ, χονδροειδἠς, ψοα - ψαα, χαμένο
))

ΦΛ, χονδροειδές, χαμένο
ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
ΔΚ, χονδροειδές, ψοά ἀνήκει στὴν 14Ν

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 14Β

Εἰκ.

408.

409.

410.

411,

412.

413.

414.

415.

416.

417.

23

ΦΨ, χονδροειδές, ψοά ὑλικὴ ἐπεξεργασία τῆς
ἐπιφάνειας μὲ «κτένισμα» (striated, ἴσως μὲ ὅ-
στρεο cardium

ΦΠ, φαιὸ σ.ε. ψαα

))

Φο, χονδροειδἠς, ψοα - ψαα, ἀρχὴ λαβῆς
ΦΧ, φαιὸ σ.ε., ψαα

ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα
κρὲμ σ.ε., ψοα
φαιὸ σ.ε., ψαα
κοκκινοκαφὲ σ.ε., φασι
χονδροειδἠς, ψοα

ΦΨ,
ΑΖ,
ΦΠ,
ΦΨ,

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 14Ν

418.
419.
420.
421.
422.
423.
424,
425.

ΦΨ, κοκκινοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα
ΦΨ, φαιὸ σ.ε., ψαα

ΦΠ, »

ΦΟ, χονδρσειδἠς, ψσα
Amara. χονδροπδἠς, ψοα
ΦΣ, καφεκόκκινο σ.ε., ψοα ἔξω, ψαα ἔσω
ΦΕ, χονδροειδἠς, ψοα

))

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 15B

426.

427.

428.

429.

430.

431.

432.

Εἰκ.

433.

434.

435.

436.

ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα
ΦΨ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
ΦΨ, φαιοκαφὲ σ.ε., φασι
ΦΠ, φαιὸ σ.ε., ψαα
Χονδροειδίς, ψοα
Βάση, κρἑμ σ.ε., ψοα
Λαβἠ, ἡ

24

AZ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα

ΦΕ, χονδροειδές, ψαα
))

ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 15Ν

437.
438.

AZ, καφεκόκκινο σ.ε., ψοα

ΑΖ, χονδροειδἑς, ψοα

439.

440.

441.

442.

443.

444.

445.

446.

AZ,
ΦΨ,
ΦΠ,

φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα
φαιοκαφἑ σ.ε., φασι
φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα

ΦΣ, κοκκινοκαφὲ σ.ε., ψοα
ΦΕ, χονδροειδἐς, ψοα
ΦΣ, φαιὸ σ.ε., ψαα
Φαῖὸ σ.ε., ψαα

ΦΠ, φαιὸ σ.ε., ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 16B

447.

448. ΦΕ
449.

450.

451.

452.

453.

454.

455.

ΦΨ, χονδροειδής, ψοα
, »

Χονδροειδές, ψοα

ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα

ΦΨ, χονδροειδές, ψοα- ἐγχάρακτη διακόσμηση
Ἀπόφυση ἀπὸ ἀγγεῖα, φαιὸ σ.ε., φασι
ΦΡ, φαιὸ σ.ε., ψαα
ΦΩΑ, φαιὸ σ.ε., φασι
ΔΤ, λίθος φαιός᾿ ἀνήκει στὴν 15Ν

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 16Ν

Εἰκ.

456.
457.
458.
459.

460.

461.

462.

25

Χονδροειδἠς, ψοα
ΦΥ, φαιὸ σ.ε., Ραϊά

))

ΦΥ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 17Β

ΦΕ, χονδροειδἠς, ψοα

» ᾿νυχἐς
Χονδροειδές, ψοα

᾿ Ανασκαφικὴ ἑνότητα 171V

463.

464.

465.

466.

467.

468.

469.

470.

471.

Χονδροειδές, ψοα

ΦΥ, φαιὸ σ.ε., φασι
»

Χονδροειδἠς, ψοα - φασι

ΦΕ, χσνδρσειδἠς, ψί»ι
ΦΗ, ))

ΦΕ, χονδροειδἑς, ψαα
ΦΣ, φαιὸ σ.ε., ψαα
ΦΟ, χονδροειδὴς φασι

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 18Β

472.
473.
474.
475.
476.

ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα

ΔΡ, ι)

ΦΣ ))

ΦΠ, φαιοκαφὲ σ.ε., φασι, καμίνι)
ΑΖ, » υ
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Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 18Ν

477. ΦΗ, χονδροειδἠς, ψοα
478. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαράἄριστη στίλβωσι
479. ΦΠ, χονδροειδὲς καμένα ἰσχυρὰ
480. ΦΕ, χονδροειδἐς, ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 19B

481. $0, χονδροειδές, ψοα

482. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα
483. Ἐπίστρωμα μὲ πηλὸ σὲ καλαμωτή, ἀνήκει στὴν 17B
484. » »

485. ἡ ))

486. ἡ ))

487. )Ἰ »)

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 19Ν

Εἰκ. 26

488. ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
489. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα
490. ΦΨ, ))
491. ΦΥ, καφεκρἐμ σ.ε., ψοα
492. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψαα
493. ΦΨ, σκοῦρα καφὲ σ.ε., ψαα
494. ΦΣ, Ἰ)

495. ΦΨ, μὲ κοκκινοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 2οΒ

498. ΦΨ, καφεκρὲμ σ.ε. ἄριστη στίλβωσι

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 20N

496. ΦΣ, φαιοκαφὲ ἐπιφάνεια άστίλβωτη
497. ΦΣ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
499. ΦΣ, καφεκόκκινο σ.ε., ψοα
500. ΦΣ, καφεκρὲμ σ.ε., ψαα
501. »

502. ))

503. Ἰ)

504. ΔΥ, λίθος φαιὸς

505. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα

Eta. 27

506. ΦΥ, καφεκρἐμ σ.ε., ψοα

507. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψοα
508. 1)

509. ΦΥ, κρἐμ σ.ε., ψοα
510. ))

511. ΦΣ, ))

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 21B

512. $P, φαιωιαφἐ σ.ε., ψαα

513. Ἰ)

514. »

515. ΦΠ, φαιὸ σ.ε., ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 22B

516. ΦΣ, φαιὸ σ.ε., ψαα
517. Φπ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 22N

518. ΦΠ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα
519. ΦΣ, χονδροειδἠς, ψοα
520. ΦΣ, καφὲ σ.ε., ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 23B

521. ΦΥ, κρὲμ σ.ε., ψοα
522. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα
523. ))

524. $0, χονδροειδἠς, ψαα
525. ΦΧ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα
526. »
527. ΦΥ, φαιοκαφὲ στιλβωμένη ἐπιφάνεια, ψοά αθ-

λάκωση ἐσωτερικὰ
528. ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοά μὲ διφυῆ ἀπόφυση

Εἷκ. 28

529. $0,
530. ΑΖ,

χονδροειδές, ψαα, καμένα
φαιὸ σ.ε., ψαα- ἄριστη στίλβωσι

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 24B

531. $T, φαιοκόκκινο 0.3., ψαα
532. ΦΨ, φαιὸ σ.ε., ψαα
533. Μὲ μαστοειδὴ ἀπόφυση, φαιἀ στιλβωμένη ἐπιφάνεια,

ψαα
534. ΦΕ, χονδροειδἠς, ψοα
535. $H, »

536. Βάση, φαιὸ σ.ε., ψαα

537. ΦΨ, καφεκόκκινη στιλβωμένη ἐπιφάνεια, ψοα
538. $0, χονδροειδἠς, ψαα
539. Φπ, κρὲμ σ.ε., ψοά μὲ τριγωνικὴ ἀπόφυση στὸ

χεῖλος

540. $0, χονδροειδἠς, ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 24N

541. $0, χονδροειδἠς, ψοα
542. $11, φαιοκαφἐ σ.ε., ψαα
543. ΦΥ, ἡ

544. AZ, χονδρσειδἠς, ψοα
545. ΦΣ, φαιοκαφὲ 0.3., ψαράἄριστη στίλβωσι

546. $11, φαιὸ σ.ε., ψαα
547. ΦΥ, φαιοκαφἑ σ.ε., ψοα
548. ΦΣ, »

549. ΔΥ, λίθος φαιός᾿ ἀνήκει στὴν 24B



ΑΕ 1981Δημ. Γραμμένου146

 

 

 

 

  
 

 



147Chasm); ἐποχῆς χαλκοῦ στὴν ΠεντάποληΑΕ 1981  
ΪῼΞΞ

“is;

 



148 ΔημΓραμμἐνου ΑΕ 1981
 

 

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 25B

Εἰκ. 29

550. ΦΣ, κοκκινοκαφὲ στιλβωμένη ἐπιφάνεια ψοα
551. ἡ

552. ΦΥ, ))

553. AZ, καφὲ σ.ε., ψαα
554. ΦΣ, χονδροειδής, ψοα
555. ΦΠ, φαιοκαφὲ στιλβωμένη ἐπιφάνεια, ψοα
556. ΦΣ, ἡ

557. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα
558. Βάση, χονδροειδής, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 25Ν

559. ΦΤ, φαιοκαφὲ σ.ε. ψαα

560. Βάση, »

561. » .
562. ΦΧ, φαιὸ σ.ε. ἐπιμήκης ἀπόφυση
563. ΦΧ, φαιὸ σ.ε., ψαα

564. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα - ψαα
565. ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
566. Φπ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα

567. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα
568. Καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
569. ΦΣ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα - ψαα
570. ΦΥ, » ψοα

571. ΔΥ, λίθος φαιὸς

572. ΔΠ, χονδροειδής, ψοά ἀνήκει στὴν ἀνασκαφικὴ
ἑνότητα 25Β

573. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα

Εἰκ. 30

574. ΔΣ, χονδροειδής, ψοα, ἰσχυρὰ καμένος ὑπόστρωμα

ἑστίας ἀνήκει στὴν ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 25B

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 26B

575. Φπ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα
576. ΦΣ, φαιὸ σ.ε., ψαα
577. Χονδροειδές, ψοα
578. ΦΣ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα
579. ΦΧ, φαιὸ σ.ε., ψαα- ἀνήκει στὴν 26Ν
580. ΦΟ, χονδροειδής, ψοα
581. Ἰ)

583. ΦΠ, καφεκρὲμ στιλβωμένα ἐπιφάνεια

583. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα

584. Χονδροειδίς, ψοα
585. Βάση, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 26Ν

586. ΦΥ, κοκκινοκαφὲ σ.ε., ψοα

587. ΦΑ, χονδροειδές, ψαα
588. Βάση, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα
589. ΦΠ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα

590.
591 .
592.
593.

ΦΣ, καφεκόκκινο σ.ε., ψοα

ΦΕ, φαιὸ σ.ε., ψαα

ΦΕ, χονδροειδής, ψαα

ΔΚ, χονδροειδής, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἐνάτη-τα 26B (συνέχεια)

594.
595.
596.
597.

ΔΦ, χονδροειδές, ψοα - ψαα
ΔΥ, λίθος φαιὸς

Ἐπάλειψη μὲ πηλὸ καλαμωτῆς
ΔΥ, λίθος φαιὸς

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 25B (συνέχεια)

Εἰκ. 31

598.
599.
600.

ΦΨ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα

ΑΖ, καφεκρὲμ σ.ε., ἔξω ψαα, ἔσω ψοα
ΔΣ, χονδροειδής, ψοα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 27B

601 .
602.
603.
604.
605.

606.
607.
608.
609.
610.
611.

ΦΨ, φαιὸ σ.ε., ψαα
(DH, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα - ψαα

ΦΨ, ἡ

0K. χονδροειδἠς, ψοα - ψσωι
Καφεκρἑμ σ.ε., ψοά μὲ λευκὴ ἐπίθετη θλη στὶς ἐγ-

χαΡάξεις
ΦΧ, χονδροειδἠς, ψαα
Φπ, φαιὸ σ.ε., ψαα

ΦΟ, χονδρστιδἠς, ψαα
ΦΠ, φαιοκόκκινο σ.ε., ψαα
ΦΠ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα
ΑΖ, φαιὸ σ.ε., ψαα

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 27N

612.

613.

614,

615.

616.

617.

618.

619.

Εἰκ.

620.
621 .
622.
623.
624.
625.

- 626.
627.
628.
629.

ΦΧ, φαιὸ σ.ε., ψαα
»

ΦΧ, ))

ΦΠ » ᾿ μὲ ἐπιμήκη ἀπόφυση
ΔΥ, λίθος φαιός.

Ἐπάλειψη καμαρωτῆς μὲ πηλὸ (ἀνήκει στὴν 27Β)
ΔΥ, λίθος φαιοπράσινος
Μέρος ἀπὸ λίθινο ἐργαλετο, λίθος φαιὸς

32

AZ, χονδροειδής, ψοα - ψαα

Μὲ φαιὸ σ.ε., ψαα ᾿
ΑΖ, φαιοκαφὲ στιλβωμένη ἐπιφάνεια, ψοα ψαα

Φο, χονδροειδής, ψοα
ΦΣ, φαιὸ σ.ε., ψαα
Φο, χονδροειδής, ψαα
ΦΨ ἡ

ΦΨ ))
ΦΕ, χονδροειδής, ψοα
ΑΖ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα
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630. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα 672, ΦΨ, χονδροειδές, ψαα
631. ΦΤ, χονδροειδἠς, ψαα, καμένη 673. ΦΤ, φαιὸ σ.ε., ἄριστη στίλβωσι
632. Βάση, καφεκόκκινη στιλβωμένη ἐπιφάνεια. 647. ΦΨ, »

675. Ἱστορικῶν χρόνων, ἴσως ρωμαϊκὸ

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 28B 675' ΑΖ, χσνδρσειδἐς, ψοα
677. ΦΚ, ))

633. ΦΨ, φαιὸ σ.ε., 678. Λαβή, φαιὸ σ.ε., λευκὴ ἐπίθετη θλη στὶς ἐγχα-
634. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα ράξεις

635. ΦΨ, φαιὸ σ.ε., ψαα 679. Λαβὴ ἀπὸ φιάλη, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
636. ΦΣ, » 680. ΦΗ, χονδροειδές, ψαα
637. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα 681. Ἀπὸ ἐγχάρακτο ἀμφορέα (AA), τῆς TEX (Γραμ-
638. ΑΖ, φαιοκόκκινο σ.ε., ψοα - ψαα μένος 1979)
639. QN, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα - ψαα 682. ΦΣ, φαιὸ σ.ε., ψαα

640. Q0, χονδροειδἠς, ψοα
641. ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
642. Βάση, φαιὸ σ.ε., ψαα.
643. ἡ

Κεραμικὴ ἀπὸ τὸν χῶρο τῆς οἰκίας (εἰκ. Ia)

Στὸν χὥρο αὐτὸ ἀνασκάφτηκε συστηματικὰ τὸ ἐπιφα-

644. ᾿ νειακὸ στρῶμα (0.60 μ.), ἀπὸ τὸ ὁποῖο καὶ παραθέτουμε
Εἰκ 33 ἐπιλεγμένη κεραμικἠ᾿ δὲν βρέθηκε καμιὰ κατασκευὴ

᾿ Περισυλλέχτηκε ἐπίσης ὅλη ἡ κεραμικὴ ἀπὸ τὰ πέδιλα
645. ΦΣ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψοα τῶν θεμελίων τῆς οἰκίας δὲν παρουσιάζει καμιὰ διαφορὰ
646. ΦΨ, μὲ φαιὸ σ.ε., ψαα καὶ δὲν προσφέρει περισσότερα στοιχεῖα ἀπ᾿ ὅσα ἔγιναν
647. Χονδροειδές, ψαα γνωστὰ ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ τῆς τομῆς. Καὶ στοὺς λάκους

γιὰ τὰ πέδιλα τῆς οἰκοδομῆς δὲν βρέθηκε καμιὰ κατα-

Ἀνασκαφικὴ ἑνότητα 28N ἕἒἓἳἲᾓκαφεκρὲμ σ.ε.,

648. ΦΨ, φαιὸ σ.ε., ψαα 684. Σὰν τὸ 681
649. AZ, » 685- Λαβἠ, φαιὸ σ-ε-, Φαα
650. ΦΠ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα βθβ᾿ ” χονδροειδἠς, ψαα
651. ΦΣ, κοκκινοκαφὲ στιλβωμένη ἐωφάνεια,ψοα - ψαα 687. ΦΟ, ))
625. )) φαιἀ » 688. ΦΧ, φαιὸ σ.ε., ψαα

653. ΦΨ, χονδροειδἠς, ψοα 689- Λαβἠ, φαιὸ σ.ε., ψαα
654. ΦΕ, χονδροειδἠς, ψοα - ψαα
655. ΦΟ, χονδροειδές, Φοα Εἷκ. 35

656. ΦΠ, καφεκρὲμ σ-ε», ψοα 690. ΦΣ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα
691. ΦΣ, φαιοκαφὲ σ.ε., ψαα

Κεραμικὴ ἀπὸ τὸ ἐπιφανειακὸ στρῶμα τῆς τομῆς 692. »

657. ΑΖ, χονδροειδές, ψαα 2:: I

658. ΦΕ, ᾿ 695. ΦΥ, φαιὸ σ.ε., ψαα

659- ΦΨ, ” 696. ΦΚ, χονδροειδές,ψοα
ββὒ᾿ ΦΕ, ᾿ 697. ΦΨ, φαιοκαφἑ σ.ε., ψοα
661. ΦΗ᾿ ᾿ 698. ΦΣ, καφεκρὲμ σ.ε., ψοα

662’ ΦΨ, ” 699. Βάση, χονδροειδές, ψοά δὲν ὑπάρχει καμιὰ ἕν-
663. ΦΟ᾿ » δειξη ποὺ νὰ μᾶς ὁδηγεῖ στὴν ὑπόθεση ὅτι χρησι-
664' ΦΕ᾿ ῢ μοποιἠθηκε γιὰ λιὠσιμο μετάλλου.
665‘ ” ” ,, 700. Q0, χονδροειδἠς, ψοα
666- μέρος ἀπὸ λίθινο ἐργαλειο 701. ἡ

Εἰκ 34 702. Λαβὴ ἀπὸ ἑλληνιστικὸ μελαμβαφὴ κάνθαρο
᾿ 703. Βάση ἀπὸ ρωμαϊκὴ κύλικα

667. QE, χονδροειδές, φασι 704. QK, χονδροειδἠς, ψοα
668. » 705. Q2, καφεκρἑμ σ.ε., ψοα
669. QK, » 706. ΦΠ, χονδροειδἠς, ψαα
670. ΦΨ, φαιὸ σ.ε., ψαα 707. ΦΩ (λαβὴ διχαλωτὴ wish bone, ἀπὸ φιάλη), φαιὸ
671. Φο, ἡ 6.6., ψαα
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708. (DO, χονδροειδἠς, ψαα 711. Χονδροειδἠς, φασι
709. ΦΣ, φαιὸ σ.ε., φασι 712. ΦΕ »

710. ἡ 713. » ψοα,

φεω ωἇθ

C37
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ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981 ΠΙΝΑΞ ,-

α. Σταυρί. Τὸ ὑψίπεδο (σημειὡνεται ὁ ἀρχαῖος δρόμος Τευθρώνης-Ἀσἰνης). β. Φρούριο Τευθρώνης. Η πρὸς Β. πορεία

τοῦ τείχους.



ΠΙΝΑΞ Δ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981

ἱ»

Φρούριο Τευθρὠνης. (ι. Πάνω ἐπιφάνεια τείχους. β, Τμῆμα δυτικῆς πλευρᾶς τείχους.
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ΠΙΝΑΞ ΣΤ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981

γ

α. Γενική ἄποψη τοῦ μαρτυρίου ἀπὸ Δ. β. Ο τάφος τῆς ἁψῖδας τοῦ μαρτυρίου. γ. Η ἐγκοπὴ γιὰ τὴν καλυπτήρια

Mam τῆς ά φάσης τοῦ τάφου.
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ΠΙΝΑΞ ΙΔ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981
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α. Η διακόσμηση τοῦ Τ45. β. Οἱ σκελετοϊ του Τ53. γ. Γενικὴ ἄποψη τῆς δεξαμενῆς καὶ τῶν T52 - T57.
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ΠΙΝΑΞ ΙΣΤ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981

δ

α. Τράπεζα καὶ ἐγκαἱνιο βασιλικῆς Μουσείου Φιλίππων β. Λειψανοθήκη Συλλογῆς Ροτὀντας. γ. Λίθινο κιβωτίδιο

ἐγκαινίου ἀπὸ τὸ Goren B1isnak (φωτ. Buschhausen). δ. Ἐγκαίνιο ἀπὸ τὸ Garbagnate Μιλάνου (φωτ. Buschhausen).
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ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981 ΠΙΝΑΞ ΙΘ

γ

α. Λειψανοθήκη Σὀφιας. β. Λειψανοθήκη στὸ Innsbruck. γ. Λειψανοθήκη ἀπὸ τὸ Paspe1s. (Φωτογραφίες Η. Buschhausen)



ΠΙΝΑΞ Κ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981

Λειψανοθήκη Σοφιᾶς (φωτ. Η. Buschhausen).
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ΠΙΝΑΞ ΚΒ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981
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Νομίσματα ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς βασιλικῆς τῆς ὁδοῦ I" Σεπτεμβρίου στὴ Θεσσαλονίκη.

 



ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981 ΠΙΝΑΞ ΚΓ

N
:

u. Η ἐκκλησία τῆς Ἀγ. Παρασκεψῆς. Βορεινὴ πλευρά. β. Ἄποψη τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ ναοῦ.



ΠΙΝΑΞ ΚΔ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981

α. Η ἐξωτερικῆ ὄψη τοῦ ἱεροῦ. β. Τὸ παραλαὐριο τοῦ Ἀγ. Γεωργίου.



ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981 ΠΙΝΑΞ KE

V

α. Ἀνασκαφὴ προϊστορικοῦ οἰκισμοῦ Πεντάπολη Ν. Σερρῶν. Νότια παρειὰ τομἤς. β. Δυτικῇ παρειὰ τομῆς.



ΠΙΝΑΞ ΚΣΤ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981

 

α. Βόρεια παρειὰ τομῆς. β. Ἀνατολικὴ παρειὰ τομῆς.



ΠΙΝΑΞ ΚΖ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ I98!
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ΠΙΝΑΞ ΚΗ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981

α-β. Η ἑστία μὲ τὸν σιρό.



ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1981 ΠΙΝΑΞ ΚΘ

α. Δάπεδο. β. Ἑστία.





Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ

ΤΟΥ ΕΤΟΥΣ 1981

ΤΥΠΩΘΗΚΕ ΣΕ 600 ΑΝΤΙΤΥΠΑ

ΜΕ ΕΠΙΜΕΛΕΙΑ

ΤΟΥ ΓΡΑΦΕΙΟΥ ΔΗΜΟΣΙΕΥΜΑΤΩΝ ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ

ΣΤΙΣ ΓΡΑΦΙΚΕΣ ΤΕΧΝΕΣ

«Κ. ΜΙΧΑΛΑΣ» A.E.

ΜΕΤΑΛΛΟΓΡΑΦΗΜΑΤΑ ΕΝΤΟΣ ΚΕΙΜΕΝΟΥ

Κ. ΧΑΛΚΙΟΠΟΥΛΟΥ
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