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ΑΕ 1939-1941 ε ’
 
 

Πρόγραμμα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος.

1. Τῆς ἐκδόσεως τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος ἐπιμελοῦνται τρεῖς τῶν συμβούλων τῆς Ἀρχαιολογικῆς
Ἑταιρείας.

2. Πᾶσα πρὸς τὴν Ἀρχαιολογικὴν Ἐφημερίδα ἀποστολὴ ἀπευθύνεται πρὸς τὸν Γραμματέα τῆς Ἀρχαιολο-
γικῆς Ἐταιρείας κ. Γεώργιον Π. Οἰκονόμον, Διευθυντὴν τῆς Ἐφημερίδος, λεωφόρος Πανεπιστημίου 20.

3. Ἐν τῇ Ἀρχαιολογικῇ Ἐφημερίδι δημοσιεύονται ἀρχαιολογικαὶ πραγματεῖαι καὶ ἀγγελίαι, μάλιστα εἰς
εὑρή ματα καὶ πορίσματα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἐταιρείας ἀναφερόμενα, συντεταγμέναι δὲ ἐν γλώσσῃ καθαρευούσῃ.

Η ἐπὶ τῆς ἐκδόσεως ἐπιτροπεία, ᾗ ἀπόκειται ἡ περὶ τῆς δημοσιεύσεως ἀπόφασις, ἐπιφυλάσσει ἑαυτῇ πᾶσαν
ὡς πρὸς τὴν ἔκτασιν μεταβολἠν,ἣν ἤθελε κρίνει ἀναγκαίαν ἐν τοῖς πρὸς δημοσίευσιν πεμπομένοις χειρογράφοις.

Τὴν εὐθύνην τῶν ἐν ταῖς δημοσιευομέναις πραγματείαις ἐκφερομένων ἐπιστημονικῶν γνωμῶν φέρουσιν
οἱ συγγραφεῖς αὐτῶν, ἀποκλείεται δὲ πᾶς προσωπικοῦ χαρακτῆρος ἔλεγχος.

4. Ἐκδίδεται κατ᾿ ἔτος εἷς τόμος εἰς σχῆμα τέταρτον ἐκ δώδεκα τοὐλάχιστον τυπογραφικῶν φύλλων
συγκείμενος μετὰ τῶν ἀναγκαίων εἰκόνων καὶ πινάκων. Ἕκαστος τόμος πωλεῖται ἐν τῇ Ἀρχαιολογικῇ Ἑταιρεία.

5. Οἱ συντάκται τῶν δημοσιευομένων πραγὶιιατειῶν λαμβάνουσι πεντήκοντα ἀντίτυπα τῶν πραγματειῶν
αὑτῶν.

6. Τὰ χειρόγραφα τῶν δημοσιευομένων κατατίθενται ἐν τῷ ἀρχείῳ.
7. Η Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερὶς διαμείβεται πρὸς ἐπιστημονικά περιοδικὰ συγγενῆ τῷ σκοπῷ τῆς Ἀρχαιο-

λογικῆς Ἑταιρείας.

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ
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F’ Εἰκόνες ΑΕ 1939-1941

E I K Ο Ν Ε Σ

Κοῢροι ἐκ Θήρας. Σἴ-λ- Εἰκ-
Ee1. E1x. 47 10 Τεμάχιον -Ξὶωρακίου τῶν κιονοστοιχιῶν μετὰ

1 1 Τεμάχιον 1. Προσθία ὄψις κούρου Α. 49 11 A τίεὶς επ a1um: :tEIPf-ng. , λ, Δ

1 2 Τεμάχιον 1. Ὀπισθία ὄψις κούρου Α. MIL to}, ευ υγραμμου εἷᾞσἳυ ιου,

1 3 Τεμάχιον 1. Πλαγία ὄψις κούρου Α. τομηι mu κατόψεις τω,ν ἀνευρεθέντων

2 4 Τεμάχιον 2. Προσθία ὄψις τοῦ κατωτέρω τεακἓαρων καμπυλων ἐπιστυλίων της

κορμοῦ τοῦ κούρου Α. 50 12 Τε αψι οἱ) , , - ,

2 5 Τεμάχιον 2. Ὀπισθία ὄψις. μαχιον ωραπου του τεμπλου.
3 6 Κοῦρος A. 50 13 Τεμάχιον τῆς βάσεως τοῦ τέμπλου-

3 7 κορμὸς Δήλου. 51 14 Ἀναπαράστασις θωρακίου καὶ πεσσίσκου

3 8 Κοῦρος ἐν Ν. ΞΥὁρκῃ. τὸῦ τέμπλου.

4 9 Τεμάχιον 3. Προσθία ὄψις κούρου Β. 55 15 Κάτοψις ἰθύ ἐπιμήκους οἰκοδομήματος καὶ
5 10 Τεμάχιον 3. Ὀπισθία ὄψις κούρου Β. τοῦ ΞΑγὶάσματος καὶ διάφοροι, τομαί.

6 11 Τεμάχιον 3. Πλαγία ὄψις κούρου Β. 56 16 Η διασωθεῖσα εἴσοδος τοῦ ἐπιμήκους οἰκο-

7 12 Τεμάχιον 4. Προσθία ὄψις κούρου Γ. δομήματος.
7 13 Τεμάχιον 4, Πλαγία ὄψις κούρου Γ, 57 17 Η εἴσοδος τοῦ σπηλαίου, ἔνθα τὸ Ἄγίασμα.

7 14 Τεμάχιον 5. Ἐκ τετάρτου κούρου. 61 18 Ἀναπαράστασις τῆς γενικῆς κατόψεως τοῦ

17 15 Τὸ ἄνω μέρος μηλιακῆς ὑδρίας ἐν Μυκόνῳ- ἀρχαίου ἱεροῦ.

17 16 Θραῦσμα ἐκ λαιμοῦ μηλιακῆς ὑδρίας. 65 19 Ἀναπαράστασις τῆς κατόψεως τῆς βασιλι-

26 17 Τεμάχιον ἀναγλύφου πίθου ἐκ Τήνου. κῆς τοῦ Ἀσκληπιείου.

28 18 Τεμάχιον ἀναγλύφου πίθου ἐκ Τήνου. 67 20 Πιθανὴ συμπλήρωσις τῆς κατόψεως τῶν

30 19 Κόρη τοῦ Μουσείου Δήλου. μεταγενεστέρων τῆς βασιλικῆς χριστια-

νικῶν ναῶν (Κ2 καὶ K3).

ΤΗ παλαιοχριστιανικὴ βασιλικὴ 68 2Ἰ Fsvmfi’ ἄποψις᾿ τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκλη-

τοῢ Ἀσκληπιείου τῶν Ἀθηνῶν. πιειου κατα παλαιὰν φωτογραφίαν MT
φθεισαν ολιγα ετη μετα τας ἀνασκαφάς

34 1 'H νοτία πλευρὰ τῆς Ἀκροπόλεως κατὰ τοῦ 1876. (Φωτ. Γερμ. Ἀρχ. Ἰνστιτούτου).

παλαιὰν φωτογραφίαν ληφθεῖσαν πρὸ

τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Ἀσκληπιείου. Henri Τὸ Μινωϊκόν μέγαρον Σκλαβοκάμπου.

Beck, Vues d’Athénes ει de ses mo- , __ , , , ,

numents, Ber1in 1868. (Γεννάδειος Βι- 69 1 To ,Mwwmov μέγαρον του Σκλαβοκαμπου.
βλιοθήκη). Ἄποψις τῆς βορειάς πλευρᾶς κατ᾿ ανα-

36 2 Ἄποψις τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου ἀπὸ , παράστασιν. , , , ,
δυσμῶν. Ἀριστερὰ ἡ δωρικὴ στοά. 70 2 To τοπίον τουε Σκλαβοκαμπουθκατα την χα-

37 3 Ἄποψις τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου ἳαξἳν της θὃθυζ πρυΐ ”If; ““9?er της

ἀπ᾿ ἀνατολῶν. Δεξιὰ δωρικὴ στοά, άάσθἷαφης᾿ Εὶς m βαθος το χωρίον

39 4 Γενικὸν τυπογραφικὸν σχέδιον τοῦ Ἀσκλη- , Γἷθνιες᾿ , ~ , y

πιείου. Τὰ διαπιστωθέντα ὡς ἀνήκοντα 70 3 Τί.) μέγαρον διαςκθῢσης "I; ανασκαφῆς.
εἰς τὴν βασιλικὴν ἐρείπια σημειοῦνται 71 4 To Μινωϊκόν μέγαρον του Σκλαβοκαμπου.

διὰ συνεχοῦς ἐντόνου μελανοῦ χρώ- , Κθἳθἷᾇἇιἳ , _ , ,
ματος. 72 5 To Μινωϊκόν μέγαρον του Σκλαβοκαμπου.

41 5 Τμῆμα τοῦ τοίχου τῆς βορείας πλευρᾶς τοῦ 72 6 'H '1‘omἸ Α ᾿,Β᾿,, , ,
κυρίως ναοῦ. . ἀνατολικὴ εἴσοδος του μεγαρου.

43 6 Ἀναπαράστασις τμήματος τῶν κιονοστοι- ζῇ ἔ I? BOQELOQ,ALG590MOQ.

χιῶν τοῦ κυρίως ναοῦ. , λιἦμακοστασιονι. , ,

44 7 Ἀρχαῖαι βάσεις κιόνων χρησιμοποιηθεῖσαι 70 9 Tum” της μεγαλης αποθηκης.
καὶ εἰς τὴν βασιλικὴν. 76 10 Συνολικὴ ἄποψις τοῦ μεγάρου ἐκ Ν. Ἄνω

45 8 Κορμοὶ κιόνων καὶ ἐπιστύλισ. τῶν ἀρχαίων ἀριστερὰ ἦ κοίτη τοῦ χειμάρρου.
οἰκοδομημάτων χρησιμοποιηθέντα καὶ 78 11 Ο βόρειος ἐξωτερικὰς τοῖχος τοῦ μεγάρου.

εἰς τὴν βασιλικὴν. Εἰς τὸ βάθος δεξιὰ ἡ γωνία τοῦ ἐξώστου.

46 9 Τομαὶ τῶν χρησιμοποιηθέντων εἰς τὴν βα- 83 12 'O ἀμφορεὺς πίν. 1, 2 κατὰ τὸ στάδιον τῆς

σιλικὴν ἀρχαίων ἐπιστυλίων.  συγκολλήσεως.



 
 

 

ΑΕ 1939-1941 Εἰκόνες ζἸ

Σελ.. Εἱκ. Σελ.. Εἱκ.

89 13 Σήμαντρον 2. Η Μ Ἀνάγλυπτος δελφίς.

89 14 Σήμαντρον 3. 12 15 Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον Μιλησίας.

90 15 Σή μαντρον 4. 12 16 Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον Φλαβίου Ὁνησι-
96 16 Τὸ Μινωϊκὸν μέγαρον τοῦ Σκλαβοκάμπου. φόρου.

Ἀναπαράστασις. 13 17 Ἀνάγλυφον Κυβέλης.

13 18 Ἐρμῆς Διονύσου.

Η ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως λατρεία 14 19 Αὐτοκράτωρ Ἀδριανός.
τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. 14 20 Ἀνάγλυφον ἀσπιδοφόρου.

103 1 Πήλινοι πόλοι ἐκ Βοιωτίας. 14 21 Ἀνάγλυφον θυγατρὸς Φιλη μάντωνος.
106 2 Η ἐσχάρα τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. 15 22 ϊναγλυφογ Καλλιάδου. , , ,

106 3 Τοῖχος οἴκου ἢ τεμένους τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. 15 23 ,Εικοντστικη napa1m πουγωνοἱρορου ανδρος.

109 4 Η κατάστασις τῶν ὄπισθεν τῶν Δ. άνοιγμά- 16 24 Ἐπιτύμβιος στιηλη ,Φιλιππου Afinvmov.
των κογχῶν. 16 25 Λουτροφόρος Ιππυλου.

17 26 Ἀγαλμάτιον νεανίου ἐκ Λήμνου.

Νέα προσκτήματα Ἐθνικοΰ Ἀρχαιολο- 17 27 Ἐνεπίγραφον κράνος ἐξ Ὀλυμπίας.

γικοῢ Μουσείου κατὰ τὰ ἔτη 1930, 17 28 Σφραγὶς.

1931, καὶ 1932. 18 29 Σκελετὸς ἀναθηματικοῦ ἅρματος ἐκ Καρυ-

2 1 Ἀφροδίτη (ἆ) 18 30 mi?” ᾿ ' '
2 2 Λήκυθος Φιλίας καὶ Ἀρισταγόρας. μα εν σχηματι γυναικος.
4 3 Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον Kncpwoxgitov Γλαύ- 19 31 Χάλκινον ἀγαλμάτων νεανίου ἐκ Φαρσάλων.

κωνος καὶ Στρατυλλίδος. 19 32 Ἀγαλμάτιον Ἀπόλλωνος τοξότου (;)

4 4 Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον Φιλοστράτου Φιλο- 20 33 Ἰδιόρρυθμον ἀγαλμάτων ἐκ Θέρμου.

, ξένου. , , ἳ , , 20 34 Ἀγαλμάτιον ἀγενείου ἀνδρός, ἴσως άκοντι-
5 5 Ἄγαλμα ανδρος μετα δεσμῆς κυλινδρων. στοῦ.

5 6 »Επἑἳἒμἓϊἓνκᾶνἕἐγλυφον νεανίου μετὰ παι- 21 35 Ἀγαλμάτιον ἐπαίτου (ς)

6 7 Μαρσύας προσδεδεμένος ἐπὶ δένδρου. = , , , Ἴ ,
6 8 Ἀνάγλυφον παλαμῶν. Ευρηματα εκ Τήνου και Χιου.

7 9 Ἀνάγλυφον Θἳθξἓνἳίων- 25 1 Θραῦσμα προτομῆς πηγάσού προσθία ὄψις.
8 10 Μέγα ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον κατασχεθὲν ἐν 25 2 θραῦσμα προτομῆς πηγάσού δεξιὰ ὄψιἶ.

Κερκυρᾳ. ,Ι
9 11 Ἀνάγλυφον . . . Δόξης ἐν κόγχῃ. 25 3 Θραῦσμα προτομῆς πηγάσού ἀριστερὰ οψις.

9 12 Λουτροφόρος πολεμιστῶν. 25 4 Ἀνδρικὸς κθρμὀς᾿ προσθία ὄψις-

10 13 Ἀνάγλυφον Διὸς κεραυνίου, 25 5 Ἀνδρικὸς κορμός ὀπισθία ὄψις. 
ΠΑΡΕΝΘΕΤΟΙ ΠΙΝΑΚΕΣ

»λ
εφ

τ-
ἆ Ἀγγεῖα ἐκ τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου.

Κεραμεικὴ ἐκ τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου.

Ἀνάμεικτίι. εὐρήματα ἐκ τοῦ μεγάρου Σκλίιβοκάμπου.

Τὰ σήμαντρα ἐκ τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου.





ΚΟΥΡΟΙ ΕΚ ΘΗΡΑΣ

ΥΠΟ ΝΙΚΟΛΑΟΥ Μ. ΚΟΝΤΟΛΕΟΝΤΟΣ

Οἱ κατωτέρω δημοσιευόμενοι κοῦροι 1, ἂν καὶ ἐν μέρει μόνον διατηρούμενοι,
ἀποτελοῦσιν ὄμως πολύτιμα μνημεῖα διὰ τὴν γνῶσιν τῆς ἑλληνικῆς πλαστικῆς τῶν χρό-
νων, καθ᾿ οἳις αὕτη τὸ πρῶτον ἐμφανίζεται ἐν μνημειώδει μορφῇ. ἳὶἷῖτῆρξε τόσον γοργὸς

EEK. 1. Τεμάχιον 1. Προσθία ὄψις Εἶκ. 2. Τεμάχιον 1. Ὀπισθία ὄψις Εῖκ. 3. Τεμάχιον 1. Πλα-
Κούρου Α.

1 ΙΑΙ μελέτη αὕτη ἐγράφη πρὸ ὀκτὼ ἐτῶν, ἀνε-
κοινώθη δ᾿ ἐνώπιον ὁμίλου ἀρχαιολόγων ἐν τῷ
Ἐθν. Μουσείῳ Ἀθηνῶν τὴν Γ) Ἀπριλίου 1941. Δημο-
σιεύεται σήμερον μὲ πολλὰς συντμήσεις, καὶ ὀλίγας, βι-
βλιογραφικἀς κυρίως, προσθἠκας, ἵνα μὴ μένωσιν
ἄγνωστα ἐπὶ μακρότερον τόσον σημαντικὰ μνημεῖα. Μὲ

Κούρου Α. γία ὄψις Κούρου Α.

τὰ γενικώτερα προβλήματα τῆς νησιωτικῆς .-τ)᾿.αστικῆς7
ἰδιαιτέραις τῶν ἀρχῶν αὐτῆς, ἐλπίζω συντόμως νὰ ἀσχο-
ληθῶ διεξοδικώτερον. Εὐχαριστῶ θερμῶς τὸν κ. Χ.
Καροῦζον, ὅστις ,Είρορος τότε τῶν Κυκλάδ(ιἸν μοῦ
ἀνέθεσε προθύμως τὴν δημοσίευσιν.



2 γ _ , , , , Νικολάου Μ. Κοντολέοντος ΑΕ 19394941
  
 

Ι-Ξἴκ. 4. Τεμάχιον 2. Προσθία ὄψις τοῦ

κατωτέρου κορμοῦ τοῦ κούρου Α.

Εϊκ. D. Τεμάχιον ἒ. Ὀπισθία ὄψις.

ὁ ρυθμὸς τῆς ἐξελίξεως πρὸς τὴν κλασσικὴν τε-

λείωσιν, ὥστε ἡ περίοδος αὕτη «ἤδη κατὰ τοὺς

κλασσικὸς χρόνους εἶχεν εἰσαχθῆ εἰς τὸν κόσμον

τοῦ Μύθου διὰ τῆς ἀναγωγῆς αὐτῆς εἰς τὸν

Λαίδαλον. Ἐν τῇ ταχεῖα ταύτῃ πορεία ἑκάστη

νεωτέρα φάσις χαρακτηρίζεται διὰ τοῦ νέου τὸ

ὁποῖον προσφέρει.

Ἀποκρυστάλλωσις (ἶιρισμένων σχημάτων καὶ

τρόπων πλαστικῆς ἐκφράσεως, οἵα ἐμφανίζεται

εἰς τὴν τέχνην τῶν λαῶν τῆς Ἀνατολῆς, ἐπικρα-

τεῖ ἐπὶ βραχύτατον μόνον χρόνον -ν τῇ ἐξελίξει

τῆς ἑλληνικῆς πλαστικῆς, ἡ ὁποία διαγράφει τὴν

πορείαν αὐτῆς διὰ τῶν ἐν συνεχεῖ ἀλληλουχία

έμτρανιζομένο)ν νέων μορφῶν.

Μἴαν ἰδιαιτέρως σημαντικὴν στιγμὴν τῆς τοι-

αὑτῆς ἐξελίξεως ἀποκαλύπτουν παρὰ τὴν φθο-

ράν των οἱ νέοι κοῦροι τῆς Θήρας.

Τόπος εὑρέσεως τούτων εἶναι τὸ μέσον ὕφος

τῆς μεταξὺ τοῦ Προφήτου Ἡλίου καὶ τῆς 28/1211-

(δας δυτικῆς κλιτύος τῆς ὅλης ὀροσειρᾶς, εἰς τὴν

βορείαν ὄχθην τοῦ ἀριστερὰ πρὸς τὸν κατερχό-

μενον τὸν ἀπὸ τῆς Σελλάδας πρὸς τὴν Περίσσαν

δρόμον σχηματιζομένου χειμάρρου 1. Τὰ τεμά-

χια ἦσαν κεχωσμένα ἐντὸς τῆς καλυπτούσης τὴν

περιοχὴν κισήρεως καὶ μόνον εἰς τὸ κατερχό-

μενον ρεῦμα ὀφείλεται ἡ ἀποκάλυψις αὐτῶν.

Τὰ τεμάχια μετέφερα τῷ 1936 εἰς τὸ Μουσεῖον

Θήρας Ξ.

Εἶναι πιθανὸν ἐκ τοῦ τόπου τῆς εὑρέσεως,

ὅτι οἱ κοῦροι οὗτοι προέρχονται ἐκ τῆς ὑψηλό-

τερον κειμένης ἀρχαίας νεκροπόλεως. Προέλευ-

σις ἀπὸ τῆς πόλεως ἀποκλείεται- ἱερὸν δὲ δὲν

φαίνεται νὰ ὑπάρχῃ ἐπὶ τῆς Σελλάὁας, ἡ ὁποία

κατὰ τὰ φαινόμενα πάντοτε ὡς νεκρόπολις έχρη-

σιμοποιεϊτο.

Τὰ τεμάχια εἶναι τὰ ἑπόμενα

1 Ἐπὶ τοῦ χάρτου T11era IV, B1att ‘2. μεταξὺ τῶν ἄνω κορμὸν μιᾶς κόρης, αὗτ. εἷκ. Ξ) (Ξτεμάχιον 3)) καὶ

θέσεων: (Ἐὶηρέγιο ᾼἰίιγκάδι, [ξωκκὸς ποταμὸς καὶ Ζωμάρι. 3) δεύτερον ὅμοιον τεμάχιον ἄλλης κόρης (Ξκοῦρος A).

2 Βραχέως περιέγραψε τὰ τεμάχια πρῶτος ὁ de \Vae- Τὰ τεμάχια ‘2 καὶ Γ) ἀνεῦρον ἐγὼ εἰς τὸν ἴδιον τόπον,

1e ἐν Arch. Anz. 46, 1931, στ. 102 ἰδὼν αὐτὰ. κατὰ τα- Τὰ τεμάχια ἀναφέρει μετὰ σχεδιάσματος καὶ ἡ G. Ri-

ξίδιὁν του εἰς Θήρανε ἀναφέρει ἐκ τούτων: 1) τὸν ἄνω chtcr, Kouroi. New York (1942), σ. 55 καὶ ST ἀρ. 16,

κορμὸν ἀρχαϊκοῦ κούρου (ἱἴπιθανῶς κοῦρος Γ), 2) τὸν
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Εἰγ.. 7. Κορμὸς Δῆλον.

Ιθῖκ. (ἱ. Κοῦρος A Εἷκ. S. K0590; ἐν Ν. Ἴίᾆρκὶὶ.
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Εῖκ. 9, Τεμάχιον 3. Προσθιὰ ὄψις κούρσυ Β.

Κοῦρος A: 1) Ο κορμὸς κούρου ἀπὸ τῆς κεφαλῆς μέχρι τῆς μεσης. Λείπουν τὸ

πρόσωπον ἀποκεκρουμένον κατακορύφῳ άπ᾿ ἔμπροσθεν τῶν ὤτων καὶ ἀμφότεροι οἱ

βραχίονες ἀπὸ τῶν ὤμων. (Η ἐπιδερμὶς τοῦ μαρμάρου εἶναι λίαν κατεστραμμένη, ὥστε

αἱ μορφαὶ δὲν διακρίνονται ἐπαρκῶς σχετικῶς καλύτερον σῴζεται ἡ ὀπισθία ὄψις.

(Ὑψος 1.04, ῦψ. τῆς κεφαλῆς 0.39, τοῦ λαιμοῦ 0.10, ὤμων καὶ κεφαλῆς Ο.4(;, πλάτος

άπ᾿ ὤμου εἰς ὦμον 0.60, πλάτος τῆς μεσης 0.29 - 30, πάχος τοῦ κορμοῦ Ο.29 (εἱκ. 1-3).
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Εῖκ. 10. Τεμάχιον 3. Ὀπισθία ὄψις κούροιν Β.

2) Τὸ περὶ τὴν λεκάνην τμῆμα τοῦ κορμοῦ κούρου (εἱκ. 4-5) προσαρμοζόμενον
εἰς τὸ τεμάχιον 1. Σώζεται τὸ ἀνώτερον μέρος τοῦ ἀριστεροῦ μηροῦ- ὁ δεξιὸς ἔχει ἀπὸ,

κοπῆ ἀμέσως κατὰ τὴν γέννησίν του κατὰ λοξὴν γραμμὴν πρὸς τὰ ἀριστερὰ τοῦ κορί-
μοῦ. Ἐπὶ τῆς ἀριστερᾶς πλευρᾶς ἴχνη τῆς χειρός. Ὑψ. 0.64. ΟθτωΞ ὕψος τοῦ ὅλου
κορμοῦ (τεμ. 1+2) 1.68. Ἐκ προχείρου συναρμογῆς ἐλήφθη ἡ εἰκὼν 6.

Κοῦρος B: 3) Ο κορμὸς κούρου ἀπὸ τῆς κεφαλῆς μέχρι τῆς μέσης- λείπουν τὸ
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Ϊἶῖκ. 11. Τεμάχιόν
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πρόσωπον καὶ ἡ προσθία ἐπιφάνεια τοῦ

κορμοῦ κατωτέρω τοῦ στήθους καθὼς, καὶ

ἀμφότεροι οἱ βραχίονες ἀπὸ τῆς γεννήσεώς

των. ῢΥψ. 1.03, ὕψ. τῆς κεφαλῆς Ο.37, μέγι-

στον πλάτος τοῦ κορμοῦ Ο.76, πλάτος ἀπὸ

μασχάλης εἰς μασχάλην Ο.51, πλάτος τῆς

μέσης 0.29. Ἐπὶ τῆς ὀπισθίας ὄψεως, ὕψος

τῶν βοστρύχων κάτωθεν τῆς ταινίας Ο.49,

ἀπὸ τοῦ ἅμματος μέχρι τῆς κορυφῆς τῆς

κεφαλῆς 0.15, πλάτος τῆς ταινίας 0.015' τὰ

ἄκρα ταύτης κατέρχονται τοῦ ἅμματος κατὰ

0.10 (εἰκ. 9-11).

Κόδρος Γ: 4) Ο ἄνω κορμὸς κούρου

μέχρι τῆς ὀσφύος ἄνευ τῆς κεφαλῆς καὶ τῶν

βραχιόνων. Τὸ ἀνώτερον τμῆμα τοῦ στή-

θους ἀποκεκρουμένον λοξῶς ἀπὸ τοῦ ἀριστε-

ροῦ ὤμου πρὸς τὴν δεξιὰν μασχάλην. Η

προσθία ἐπιφάνεια τοῦ κορμοῦ εἶναι ἐπίσης

ἀποκεκρουμένη. Ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ ὤμου σῴζε-

ται τμῆμα τῶν ἐπὶ τοῦ στήθους καταπι-

πτόντων βοστρύχων. Ἐπὶ τῆς ἀριστερᾶς

πλευρᾶς τμῆμα τῆς ζώνης, ἡ ὁποία πλαστι-

κῶς δεδηλωμένη περιέβαλλε τὴν μέσην. Τὸ

τεμάχιον ἀποκαλυφθὲν βραδύτερον μετε-

φέρθη εἰς τὸ Μουσεῖον ὑπὸ τοῦ φύλακος
(εἱκ. 12 - 13).

5) Τμῆμα τῶν μηρῶν τετάρτου κούρου
κατωτέρω τῆς λεκάνης. Η ἐπιφάνεια λίαν

ἀποτετριμμένη ὕψος Ο.50᾿ (εἱκ. 14).
Τὰ τεμάχια πάντα ἀποτελοῦνταιέκ χον-

δροκόκκου νησιωτικοῦ μαρμάρου, προφα-
νῶς ναξιακοῦ. Τὸ ἀκριβὲς ὕψος οὐδενὸς τῶν

κούρων δυνάμεθα νὰ ἐξαγάγωμεν ἀσφαλῶς.
Βέβαιον ὄμως εἶναι ὁπωσδήποτε, ὅτι οἱ κοῦ-
ρσι Α καὶ Β ἦσαν κατ᾿ ὀλίγον ὑψηλότεροι

τῶν 2 μ. ἑκάτερος, ἰσοϋψεῖς δε σχεδὸν με-
ταξύ των.

Πληρεστέραν ἰδέαν τοῦ σχηματισμοῦ
τοῦ κορμοῦ παρέχει ὁ κοῦρος A διὰ τοῦ

συναυήναντος τεμαχίου τῆς λεκάνης, ὁ ὁποτος,
προφανῶς παλαιότερος τῶν δύο ἄλλων,
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Εῖκ. 12. Τεμάχιον 4. Προσθίαδψις κούρου Γ.

ἵσταται ἀρχηγέτης 1 τῆς σειρᾶς τῶν κούρων, οἵτινες

δίδουν τὸν κυρίαρχον τόνον εἰς τὴν ἀρχαϊκὴν πλαστι-

κήν. Ἵστατο ἔχων προτεταμένον τὸ ἀριστερὸν σκέλος, Εἰκ- 13- ᾿Γἒμἂ/.Ἰογ 4-Ἴ171λυνίσ- ὄψις

ὡς φανερώνει τὸ τεμάχιον 2, καθειμένας δὲ ἀμφοτέρας Ἀβύδου ι ᾿
τὰς χεῖρας δεικνύουν τὰ σωζόμενα ἀνώτερα ἄκρα τῶν βραχιόνων, ἐνῷ ὑπῆρχεν «ἐλεύ-
θερος χῶρος μεταξὺ τούτων καὶ τῶν πλευρῶν, ἀντιστρόφως πχ. πρὸς τὴν Ἄρτεμιν
τῆς Νικάνδρης.

Αἱ τέσσαρες ὄφεις τῶν σωζομένων κορμῶν ἀποτελοῦν ἀδιακόπως ἐπιπέδους ἐπι-
φανείας ἑνουμένας πρὸς ἀλλήλας κατὰ ἐλαφρότατα μόνον στρογγυλουμἐνας γωνίας, ὥστε
τὸ γωνιῶδες καὶ τὸ ἐπίπεδον ἀποτελοῦν οὐσιώδεις χαρακτῆρας τῶν κούρων. Ἐκτὸς τοῦ
κορμοῦ ἐπίπεδον σχηματισμὸν δεικνύουν καὶ αἱ πα-

ρειαὶ καθ᾿ ὅσον σῴζονται. Εἰς τὸν κορμὸν Α ἡ κυβικὴ

διάρθρωσις τῆς κεφαλῆς εἶναι πλέον ἔντονος ἢ εἰς τὸν

Β, ἔνθα ἡ τάσις πρὸς στρογγυλότητα γίνεται μεγα-
λυτέρα.

Τὸ σύστημα τῶν εῦθ-ειῶν, αἱ ὁποῖαι οὕτω ὁρί-
ζουν τὸν ἀνώτερον κορμόν, μεταβαίνει ἀποτόμως καὶ
δί ἰσχυρᾶς θλάσεως εἰς τὸ καμπύλον περίγραμμα τῶν
μηρῶν, ὡς δεικνύει ἰδία τὸ τεμάχιον 2 (εἰκ. 4- 5). Εἰς
τὴν προσθίαν ὄψιν ὁ χωρισμὸς τοῦ ἀνωτέρου κορμοῦ
ἀπὸ τῶν μηρῶν γίνεται διὰ τῶν βουβωνικῶν γραμ-
μῶν, αϊ ὁποῖαι σχηματίζονται εἰς ὀξεῖαν γωνίαν, ἐκεῖ-
θεν δὲ τοῦ ἀνωτέρου ἄκρου τούτων ἀρχίζει ἡ εἰς ἐξώ-
τερον ἐπίπεδον καμπυλώσειςτῶν μηρῶν εἰς τὴν πλα- Εἰκ- 14- Τεμάχιον 5- Εκ τετάρτου κούρου

1 Ο κορμὸς τοῦ Μουσείου Λήλου. Deonna ἀρ. 93, περὶ ὤν, V. Mii11er, The Beginning of monumenta1
τὸν ὁποῖον ἡ Richter, Kouroi, 42, πίν. 5, εἴκ. 15-16, Scu1pture in Greece,évMetr. Mns.Studies V,1934-36,
θεωρεῖ ὡς τὸν ἀρχαιότατον, εἶναι τόσον ἐφθαρμένος, σ. 157Ξκἑ., παρὰ τὸ φυσικὸν ἢ καὶ ὕπερερυσικὸν μέγε-
ὥστε δὲν διδάσκει σχεδὸν τίποτε. Τὰ ἀναφερόμενα ἢ θος αὐτῶν, δὲν ἀνήκουν ἀκόμη εἰς τὴν μνημειώδη
εἰκαζόμενα γλυπτἂ. τῶν ἀκόμη παλαιοτέρων χρόνων, πλαστικήν.
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γίαν καὶ ὀπισθίαν ὄψιν ὁ χωρισμὸς γίνεται ἐπίσης δί ὁριζοντίων γραμμῶν, ὥστε

ἀμέσως γεννᾶται τὸ αἴσθημα τῆς ἐνσφηνώσεως τοῦ ἀνωτέρου κορμοῦ εἰς τὸ ἰσχυρὸν

ὑπόβαθρον τῶν στηριζόντων σκελῶν. Ἤδη ἡ διαμόρφωσις 1 αὕτη τοποθετεῖ τοὺς νέους

κούρους εἰς τοὺς χρόνους τῆς δημιουργίας τῆς ἑλληνικῆς πλαστικῆς 2, εἰς τὴν « δαιδα-

λικὴν » περίοδον, τὴν ὁποίαν χαρακτηρίζει ἀκριβῶς αὐστηρὰ τεκτονικὴ ἄρθρωσις διὰ

τῆς κατὰ παράταξιν διαθέσεως τῶν ἐπὶ μέρους μορφῶν σαφῶς διακρινομένων ἀλλή-

λων, μνημειώδης παράστασις ὑποτάξασα εἰς τὴν «μορφὴν» τὴν ἀκράτητον φαντασίαν

τῶν πρὶν χρόνων, κυρίως δὲ ἐκ τῶν ἔσω ἐκχυνομένη ζωή, ἡ ὁποία ἐξ ὑπερανθρωπίνου
ἀκόμη κόσμου ἐμψυχώνει τὰ ἔργα ταῦτα.

Τῆς τοιαύτης ὑποστάσεως τῶν δημοσιευομένων κούρων λαμβάνομεν σαφῆ ἀντί-

ληψιν διὰ τῆς συγκρίσεως αὐτῶν (εἰκ. 1- 6 καὶ 9 - 13) πρὸς τὰ γνωστὰ ἔργα τῶν τελευ-

ταίων χρόνων τοῦ 7ου καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ 6ου αἰ, ὡς εἶναι οἱ ἀττικοὶ κοῦροι τῆς Νέας

Ὑόρκης 3 (εἰ-κ, 8) καὶ τοῦ Σουνίου 4, ὁ Κλέοβις καὶ ὁ Βίτων ἐν Δελφοῖς 5. "H511

ἡ τμῆσις μεταξὺ ἀνωτέρου καὶ κατωτέρου κορμοῦ ἔχει χάσει ἐν τοῖς ἔργοις τούτοις τὴν

ὀξύτητα τῶν κούρων τῆς Θήρας ὑποχωρήσασα εἰς ἁβροτέραν, ὀργανικωτέραν μετά-

βασιν ἀπὸ τοῦ περιγράμματος τοῦ ἀνωτέρω κορμοῦ εἰς τὸ τοῦ κατωτέρου, τὰ ὁποῖα

ἑνώνει ἀδιάσπαστος κυματουμένη καμπύλη- ἀρχίζει δ᾿ ἐπίσης εἰς τοὺς τελευταίους τού-

τους κούρους τὸ καμπύλον περίγραμμα τῶν μηρῶν ὅχι κατὰ τὴν ἀπόληξιν τῶν βουβω-

νικῶν γραμμῶν ὅπως εἰς τοὺς Θηρσίους - ἀλλ᾿ ὑψηλότερον, ὥστε αὗται νὰ μὴ ἀποτε-

λῶσι συνέχειαν τοῦ τριγώνου ἀλλὰ νὰ εἶναι σαφὴς ἡ μεῖξις τοῦ περιγράμματος τοῦ
ἀνωτέρου καὶ κατωτέρου κορμοῦ. ‘

Τὴν ἐνσφήνωσιν τοῦ κορμοῦ μεταξὺ τῶν μηρῶν, τὴν ἀπότομον μετάβασιν ἀπὸ

τοῦ εὐθυγράμμου περιγράπ,ιιατος τοῦ ἀνωτέρου ἡμίσεος τοῦ σώματος εἰς τὸ καμπύλον

τῶν μηρῶν ἀπαντῶμεν ἤδη εἰς τὸ γεωμετρικὸν εἰδώλιον τοῦ πολεμιστοῦ τῆς Ἀκροπό-

1 Δίὰ τὴν ἀνατομικὴν παράστασιν τοῦ ἀνθρωπίνου

σώματος βλ. τὴν λεπτομερῆ ἀνάλυσιν W. Deonna, Les

Apo11ons archaiques 0. G5 κἑ. καὶ τοῦ ἰδίου, Déda1e,

I, 277 κἐ., (ἔνθα καὶ βιβλιογραφία). πρβ. ἐπίσης C11.

Picard, Manue1 I, 256 κέ. Δίὰ τὸν σχηματισμὸν τοῦ

κορμοῦ ἐντὸς τοῦ 70U αϊ. βλ. ἑπομένην σημείωσιν καὶ

(γενικῶς) R.j.H. Jenkins, DedaIica σ. ’7 καὶ 21

καὶ τοῦ ἰδίου ἐν BSA 33, 1932/ 33, 70. Richter, Kou~

roi. 27 κιἒ.

2 Διὰ. τὴν ἐξέλιξιν τῆς ἑλληνικῆς πλαστικῆς ἀπὸ τῶν

γεωμετρικῶν χρόνων: Ε. Lang1otz ἐν P1astik fiir

Ame1ung (1926) 0. 116 κἑ. Ε. Kunze, Die Anféinge

d. griech. P1astik, ἐν Ath. Mitt. 55, 1930 0. 144 κέ.

(θεμελιώδης μελέτη). R. Hampe, Friihgriech. Sagen—

hi1der in Biiotien (1936) σ. 3‘2 κἑ. ὡς καὶ τὴν κριτι-

κὴν τοῦ βιβλίου τούτου ὑπὸ Ε. Kunze, ἐν (}oett.—ge—
1ehrt. Anzeiger 1937, 280 κέ. Βλ. ἐπίσης Β. Schwei-

tzer ἐν Handbuch der Archéio1ogie Ι σ. 386 καὶ G.
Krahmer, Figur 11nd Raum der éig.u. griechisch-

archaischen Kunst, 286$ Winke1111annsprogramm,

Ha11e, 1931, σ. 4S κέ Ε. Langiotz., Die Darste11ung

des Menschen in der gr. Kunst, Βουὴ (1941). Δίὰ

τὸ πρόβλημα τῶν σχέσεων τῆς ἑλληνικῆς πλαστικῆς

πρὸς ἐκείνην τῶν λαῶν τῆς Ἀνατολῆς, F. R. Grace, ἐν

ΑΙΑ 1942, σ. 341 7.15;, ἔνθα παρ᾿ ὡρισμένας ὁμοιότητας

γίνεται δεκτὴ αὐτόνομος ἐξέλιξις τῆς ἑλληνικῆς πλα-

στικῆς. Πρβ. καὶ C. Richter. Kouroi 0. 5 κέ.

3 G. 1\I.A. Richter ἐν Metrop. Mus. Studies, 5,

1934416 σ. 20 κέ.,= Κείμενον εἰς πίνακας 751- 755 τῆς

συλλογῆς Brunn-Bruckmann. Τὴν λοιπὴν βιβλιο»

γραφίαν παρὰ L. Budde, Die attischen Kouroi (1939),

β καὶ 33 κέ. - G. M. A. Richter, Konroi, 47, 63 0’19. 1,

πίν. [ἱ - 8.

4 L. Budde έἀ. σ. 33. (ἔνθα καὶ παλαιοτ. βιβλιογρ,).

- G. Richter, Kouroi. 47, 66 κἑ- ἀρ. 2, πίν. 9 κἑ.

5 Ἐκ τῆς βιβλιογρ. πρβ.: FdD, IV, 5 κἑ, πίν. 1 -2.

Jenkins, Deda1ica 74, πίν. 8,2 καὶ 9,3. Η χρονολογία

του εἶναι περὶ τὸ 600‘ πρβ. καὶ Ch. Picard, Manue1

1,494, εἷκ. 155. Περὶ τῆς ἐπιγραφῆς τοῦ βάθρου καὶ

τῆς ὑποδήσεως τῶν κούρων βλ. G. Daux ἐν BCH, 61,

1937 σ. 61 κἑ. Richter, KOUIOi 51,78 ἀρ. 11 πίν. 18 κέ,
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λεως 1 καὶ πλῆθος ἄλλων συγχρόνων αὐτοῦ εἰδωλίων 2, ὅπου ὄμως ὁπωσδήποτε λείπει

ἀκόμη ἡ ἰδιαιτέρα ζωὴ καὶ ἡ διαφοροποίησις τῶν ἐπὶ μέρους μορφῶν. Εἰς τὸν χαλκοῦν

κοῦρον τῆς Δρήρου 3, πρὸ τῶν μέσων ἀκόμη τοῦ 7 ου αἰ., ἀναφαίνεται, κατ᾿ ἀντίθεσιν

πρὸς τοὺς παλαιοτέρους χρόνους, ἐν τῇ γενέσει νέα αἴσθησις τῆς οἰκοδομικῆς σημα-

σίας τῶν διαφόρων μερῶν τοῦ σώματος καὶ σχέσις μεταξὺ τοῦ ἄνω καὶ κάτω κορμοῦ,

οἵα καὶ εἰς τοὺς κούρους τῆς Θήρας. Oi βουβῶνες σχηματίζουν καὶ ἐδῶ στενότερον

,τρίγωνον συνεχίζον τὸ τοῦ κορμοῦ καὶ σαφῶς διακρινόμενον τῶν μηρῶν- ἐκδηλότερον

φαίνεται τοῦτο εἰς τὸν χαλκοῦν κριοφόρον τοῦ Βερολίνου 4. Ἀλλὰ τὸ προσεχέστερον

τῶν θηραϊκῶν κούρων ἔργον εἶναι τὸ ἐξαιρετικὸν τεμάχιον τῆς Δήλου \V. Deonna, Les
Apo11ons archa'iques, ἀρ. 83, εἰκ. 94- 96 5, παρουσιάζον τὴν ἰδίαν ἀπότομον μετάβασιν
ἀπὸ τῶν εὐθειῶν τοῦ κορμοῦ εἰς τὰς καμπύλας τῶν μηρῶν. Σημειωτέον ἀκόμη, ὅτι,

κατὰ τὸν τρόπον τῶν μεταγενεστέρων ἔργων, εἰς τοὺς ἀττικοὺς Κύρους αἱ βουβωνικαὶ

γραμμαὶ δηλοῦνται διὰ πλαστικῶν ἐξάρσεων, εἰς τοὺς δελφικοὺς ἀποτελοῦν έγχα-

ράκτους γραμμὰς μεταξὺ ἤτρου καὶ μηρῶν, ἐνῷ εἰς τοὺς θηραϊκοὺς κατὰ μᾶλλον

ἀρχαιότροπον ἀντίληψιν σχηματίζονται ἀφ᾿ ἑαυτῶν ὡς ἀκμαὶ ἐφαπτομένων ἐπιφανειῶν.

Εἰς τὴν κατὰ τομὴν ὄψιν (εἰκ. 6), εἶναι φανερὰ ἡ χαμηλὰ τοποθετημένη
προεξοχὴ τοῦ στήθους, κάτωθεν τῆς ὁποίας τὸ περίγραμμα χωρεῖ λοξῶς πρὸς τὰ ἔσω,

διὸ καὶ ἡ καμπύλη τῶν μηρῶν εὑρίσκεται Sig τοσοῦτον μεγάλην ἀντίθεσιν πρὸς τὴν
ἀβαθῆ καὶ ἄνευ οὐσίας κοιλιακὴν χώραν. Τὸ τριγωνικὸν τοῦτο σχῆμα τοῦ περιγράμ-

ματος ἀναφαίνεται ἤδη εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 7ου αἰ., ὅτε κατὰ πρῶτον τὸ στῆθος λαμβάνει

οὐσιαστικὴν ὑπόστασιν μετὰ τὴν ἐντελῶς ἰδεατὴν μόρφωσιν τῶν προηγουμένων χρό-

νων, καθ᾿ ἣν ἡ προσθία καὶ ἡ ὀπισθία ὄψις τοῦ ἄνω κορμοῦ ἀποτελοῦν δύο παραλλή-

λους ἐπιφανείας β ἄνευ σωματικῆς οὐσίας, ὡς δεικνύουν πολυάριθμα εἰδώλια, π. χ. De

Ridder, Bronzes de 1’Acrop. 692 (=Zervos, L’art en Gréce 3 67-70), πολεμιστὴς Ἀκρο-
πόλ. ΑΜ, 1933, σελ. 156, Bei1. 44 κ.π.ἄ. Ἤδη ὄμως εἰς τὸ γυναικεῖον χαλκοῦν εἰδώ-

λιον ἐκ τοῦ Μενελαίου 7, τὸ χαλκοῦν ἀγαλμάτιον τοῦ Διὸς ἐκ τῆς Ὀλυμπίας ὁ κ.ἄ. ἡ ἐκ
τῶν ἔσω τάσις γίνεται ἰσχυροτέρα, ὁ ἄνω κορμὸς λαμβάνει πληρεστέραν ὑπόστασιν, τὸ
στῆθος ἐξογκοῦται καὶ τὸ περίγραμμα γίνεται σαφέστερον 9- εἰς τὰ τοσοῦτον ἁπλᾶ

1 De Ridder, Br. de 1’Acropo1e ἀρ. 702 εἰκ. 219.
Zervos’, 62. Kunze, Ath. Mitt. 1930, 156 κε. Beib1.
44/45. R. Hampe ἐνθ᾿ ἀνωτ. σ. 32 κἑ. πίν. 31 Ε. Bu-
schor. P1astik d. Gr. 11.

2 Ἐκτὸς ἄλλων πρβ. BCH 53, 1929 πίν. 25, 1-2
BMC Teracottas B 117. De Ridder, αὐτ. 696 (2
Zervos’ 49), 699, 701 (:Zervos 3 my BSA 35,
1934/35, πίν. 15. Ἠπειρωτικ. Χρον.1935 πίν. 12. Ἐπίσης
τὰ ἐκ Δρήρου σφυρηλάτα (ἑπομ. σημ. ), τὸν Ἀπόλλωνα
τοῦ Μαντίκου (σ. 14, σημ. 1) κ. ἄ.

, 3 ΗΔΕ 1935, 203. CRAI, 1935, 478. Arch. Anz.

51, 1936, 215 Six. 2-3, BCH 60, 1936 πίν.63. Gnomon
1937, σ. 409 (ὅπου ἡ ὑπὸ τοῦ F. Matz χρονολόγησις
(655) φαίνεται ὅτι εἶναι χαμηλή). G. Richter, Kouroi
16, 41 κὲ, πίν. 4, εἰκ. 11.

4 Ber1. KataἸ. Bronzen I, 61, (19.158, πίν. 19. Τὴν ὑπὸ
Jenkins, ἀν. 82, χρονολόγησιν εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 6°U
αϊ. ὀρθῶς ἀποκρούει ὁ F. Matz, ἀνωτ. 407 καὶ 414.

5 Ἐπίσης JdI 21,1906, 204 εἰκ. 9 (Fr. Pou1sen).
Mon. Piot 1913, 18 εἰκ. 11. Richter, Kouroi, 55, 87
ἀρ. 15, πίν. 23, εἰκ. 80 -81.

6 Deonna, Apo1. σ. 69 καὶ τοῦ ἰδίου Déda1e I,
337 κἑ., τὰ ἔργα ὄμως τὰ ὁποῖα ἀναφέρει ἀνήκουν μᾶλ-
λον εἰς τὸν 60v αἰ. οὐδὲ εἶναι ποιοτικῶς πρώτης τάξεως.

7 BSA, 15, 1908/09, 146, πίν. 10. W. Lamb, Greek
and Roman Bronzes σ. 76, πίν. 22a. E. Kunze ἔ.ἇ.
160. R. Hampe, ἐἲἀ. 32 κἑ.Ἰεπ1(ἰῃε. Deda1ica 21, πίν.
3,1 (700-690 π.Χ.).

8 Ath. Mitt. 31, 1906, πίν. 16-18. Dijrpfe1d, A1to-

Ἰympia I, 111, Bei1. 17. E. Kunze ἐν Ath. Mitt. 1930
159, εἰκ. 2 (περὶ τὸ 700 π.Χ.). R. Hampe, αὗτ., σ. 36
(πρῶτον τέταρτον 7ου αἰ.)᾿ ἀντιθέτους Ε. Kunze, GCBtt.

Ge1. Anz. 1937, 292 σημ. 1. πρβ. καὶ F. Matz ἐν
Gnomon 1937, 404.

9 E. Kunze, ἔ.ᾶ. σ. 160.

[
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εἰδώλια Thera Π, σελ. 305, εἰκ. 493 1 τὸ στῆθος (εἰς τὴν κατὰ τομὴν ὄψιν) σχηματίζει

τριγωνικὸν περίγραμμα, εἰς δὲ τὴν Νικάνδρην καὶ τὸν συγγενῆ πρὸς ταύτην κορ-

μὸν τοῦ Μουσείου Δήλου Deonna, ἔ.ἀ., ἀρ. 82, εἰκ. 91-93 (εἰκ. 7) ἳ φαίνεται ἐπίσης

σαφὴς ἡ ἐξόγκωσις τοῦ στήθους τὸ τριγωνικὸν σχῆμα τούτου ἐνθυμίζει ἀμέσως τὸν

σχηματισμὸν τοῦ στήθους τοῦ κούρου A. Εἰς τὰ ἔργα ὄμως τοῦ τέλους τοῦ 70U αἰ. τὸ

περίγραμμα εἰς τὴν πλαγίαν ὄψιν κατέρχεται κατὰ τὸ μᾶλλον ἡ ἦττον ὡς εὐθεῖα κατα-

κόρυφος γραμμὴ πρὸς τὰ κάτω, ὅπως γίνεται ἐκτὸς τῶν ἀναφερθέντων (ὡς 8214.8),

ἐπίσης εἰς τὸν Κριοφόρον τῆς Θάσου 3, τὸν Ἀπόλλωνα τῶν Ναξίων ἐν Δήλῳ 4 καὶ τοὺς

κούρους τοῦ πρώτου τετάρτου τοῦ βθυ αἰ. Ἔχομεν οὕτω καὶ ἐδῶ τὴν ἰδίαν ἀντίθεσιν

τῶν κούρων τῆς Θήρας πρὸς τὰ ἔργα τοῦ τέλους τοῦ 70U αἰ. Ἐπίσης τὸ ὀπίσθιον περί-

γραμμα τοῦ κορμοῦ (εἰκ. 3 καὶ 11), χωρὶς πλέον νὰ δεικνύῃ τὴν κατακόρυφον εὐθεῖαν

τῆς Νικάνδρη ὒ καὶ τῶν χαλκῶν εἰδωλίων τῆς Δρήρου, ἀποτελεῖ ὄμως ἑνιαίαν
καμπύλην ὁμοῦ μετὰ τῆς κόμης, ἡ ὁποία δὲν ἔχει ἀκόμη διαφοροποιηθῆ ἀρκούντως.

eH καμπύλη αὕτη εἶναί πως ἰσχυροτέρα εἰς τὸν κοῦρον Β ἢ εἰς τὸν κοῦρον A. Εἰς τὰ

μνημονευθέντα ἔργα τοῦ τελευτῶντος 7ου αἰῶνος ἡ κόμη δὲν περιγράφεται ύπὸ κοινῆς

πλέον γραμμῆς μετὰ τοῦ ὑπολοίπου κορμοῦ εἰς τὴν κεφαλὴν τοῦ Διπύλου β τὸ ὀπί-

σθιον περίγραμμα εἶναι περισσότερον ἀδιάσπαστον ὑπὸ τῆς κόμης, ὥστε καὶ δί αὑτὸ

ἀκόμη πρέπει δικαίως νὰ θεωρηθῇ ὡς τὸ ἀρχαιότερον ἔργον τῆς ἀττικῆς σειρᾶς. Ἀνά-

λογος εἶναι, ὡς θὰ ἴδωμεν, ἡ κόμη τῶν κούρων ἡμῶν πρὸς τὴν τοῦ κορμοῦ τῆς Δήλου
ΒὉΠ11εἔ.ἀ.ἀρ. 82, τοῦ ἀγαλματίου τῆς Αυχεττεἳ, τοῦ κορμοῦ τῆς Ἐλευθέρης 8.

Εἰς τὸν κοῦρον Α εἶναι φανερὰ ἤδη καὶ μόνον εἰς τὸ περίγραμμα τῆς κόμης μεγαλυ-

τέρα ἀστάθεια ἢ εἰς τὸν κοῦρον Β, ἥτις συνδέει τὸν πρῶτον περισσότερον πρὸς τὰ πα-

λαιότερα ἔργα.

Η περιωρισμένη ἀπόδοσις ἀνατομικῶν λεπτομερειῶν εἶναι ἐπίσης χαρακτὴρ

τῆς περιόδου, τὴν ὁποίαν ἡ σπουδὴ τοῦ ὀργανισμοῦ ἀφήνει σχεδὸν ἀδιάφορον.
Εἰς τὸν ὑψηλὸν λαιμὸν τοῦ κούρου B (εἰκ. 9) διακρίνονται αἱ δύο ἐγχάρακτοι λοξαὶ

γραμμαὶ τοῦ στερνομαστοειδοῦς καὶ ἐπὶ τοῦ στέρνου τὰ δύο ὀστᾶ τῶν κλειδώσεων. Εἰς

τὸν κοῦρον Α τὸ πρᾶγμα δὲν δύναται νὰ διακριθῇ ἀπολύτως, ἀλλ᾿ εἶναι πιθανώτατον.

I JdI 1906, 188, εἰκ. 4. V. Mii11er, Friihe gr. P1a-

stik, σ. 65, πίν. 19, 271.

2 Ε. Kunze. ἔ.ἀ. 143. Richter, Kouroi, 42, πίν. 5.

Ἐκ συγκρίσεως τῶν πλαγίων ὄψεων τῶν δύο ἔργων

γίνεται φανερόν, ὅτι ἡ Νικάνδρη εἶναι τὸ παλαιότε-

ρον ἔργον-

3 Ch. Picard. BCH 45. 1921,113 7.1%., εἰκ. 10-13

καὶ αὖτ. 47,1923, 539, εὶκ. 10. Arch. Anz. 1925. 332,

εἰκ. 8. S. (1asson. The Technique εἰκ. 59. τοῦ ἰδίου,

Macedonia. Thrace and I11yria, εῖκ. 80-84. Zervos 3

106/110. Κ. B1iime1,Grieeh. Bi1dhauerarbeit (1927)

σ. 3 761152 ἀρ. 7, εἰγ.. 16᾿ τοῦ ἰδίου, Der gr. Bi1dh. an

der Arbeit. 817.. (3-8. Ch. Picard, Manue1 I. 557.

G. M. A. Richter, Kouroi, σ. 53, 82 ἀριθ. 12,:1111. 21.

4 Πρβ. σ. 11 σημ. 1.

5 BCH. 3, 1897, 1 7.1%. Th. Homo11e, De Dianae

simu1acris antiquissimis, 15 κέ, πίἼ-,1. Br.-Br. πίν.

5701. Ε. Loewy ἐν Oejh. 1909, 248 κέ. F. Pou1sen

Der Orient 11nd die friihgriechische Kunst, 166,

εἰκ. 191. Jenkins ἔἇ. 68 κἑ. Ρ. Devambez, La scu1-

pture grecque, πίν. IV, 9 7.. ἄ (Πρβ. κατωτ.).

6 Ε. Buschor, Ath. Mitt. 52, 1927, 205, Bei1. 24,

πίν. 28-29. αὐτ. 55, 1930, 163 κέ Arch. Anz. 50, 1935,

354, Bei1. 3-5 (G. Rodenwa1dt). Buschor, ΡΙ. 61. Gr.

19. G. Richter, 8162. 32 κἑ, six. 20- 22. Jenkins £5.62. σ.

70 (τὴν χρονολογεῖ περὶ τὸ 630 π.Χ.). L. Budde ἔ.ἀ.

33 κέ. G.M.A. Richter, Kouroi, 47, 73 ἀρ. β, πίν. 14.

7 Μ. Co11ignon, Mon. Piot 21, 1913, 1 κέ. Ε.

Buschor, ΡΙ. 61. Gr. 17. Jenkins ἔ.ἀ 42 κἐ, εἰκ. προ-

μετωπίδος καὶ πίν. 5, 2 καὶ 10, 1. F. Matz ἐν Gnomon

1937, σ. 412 (βψζ) π. X.).

8 Rev. Arch. 1893, Ι, 10 κέ. Rendiconti (1. Lin—

cei VI, 1891, 599 κέ. OeJh. 1909, 243 εἰκ. 119,120,

124. jenkins 8.62.51 κέ. F. Matz, 8.12. σ. 412 κἑ.
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Τὴν ἁδρομερῆ μόνον διάπλασιν τοῦ στήθους βλέπομεν ἐκ τῆς πλαγίας ὄψεως. Ἄν
ἄλλαι λεπτομέρειαι ἐδηλοῦντο ἐπὶ τῆς προσθίας ὄψεως, ἡ κακὴ διατήρησις δὲν ἐπιτρέπει

νὰ διακρίνωμεν, ἀλλ᾿ ἀσφαλῶς ἀποκλείει ἡ ἀναλογία πρὸς τὴν ὀπισθίαν ὄψιν διακοπτο-

μένην μόνον ὑπὸ τῆς κατακορύφου αὔλακος τῆς σπονδυλικῆς στήλης. Τὴν τοιαύτην ἀπό-

δοσιν τῶν ἀπολύτως χαρακτηριστικῶν μόνον λεπτομερειῶν, αἱ ὁποῖαι βοηθοῦν εἰς τὴν

βασικὴν οἰκοδόμησιν τῆς ὅσον τὸ δυνατὸν καθαρωτέρας παραστάσεως τῶν μορφῶν,

ἀπαντῶμεν ἀκριβῶς ἀπὸ τοῦ τέλους ἤδη τῶν γεωμετρικῶν χρόνων. 3H σύγκρισις πρὸς

τὴν Νικάνδρην καὶ τὴν Κόρην τῆς Auxerre ἐκ τῆς μεγάλης πλαστικῆς δεικνύει ὁμοίαν

διαμόρφωσιν. Τὸν πρὸς τὰ κάτω χωρισμὸν δεικνύουν ἐπίσης ὡς πρὸς τὸ σημεῖον τοῦτο

τὰ ἔργα τοῦ τελευτῶντος 7ου αἰ. Εἰς τὸν ἐν Δήλῳ κολοσσὸν τῶν Ναξίων καὶ τὸν

Κριοφόρον τῆς Θάσου 3 καθὼς καὶ εἰς τοὺς μνημονευθέντας ἀττικοὺς καὶ δελφικοὺς

κούρους ἡ ἐπεξεργασία τῆς ἐπιδερμίδος προδίδει ἰσχυροτέραν αἴσθησιν τῆς οὐσίας τοῦ

σώματος. Εἰς τὸν Κλέοβιν αἱ ὠμοπλάται δηλοῦνται πλαστικῶς πλέον καὶ οὐχὶ δί ἐγχα-

ράξεων ὅπως εἰς τοὺς ἀττικούς- ὁ τελευταῖος οὗτος τρόπος εἶναι προφανῶς συμφωνό-

τερος πρὸς τὴν διακοσμητικὴν ζήτησιν καὶ τὴν ἰχνογραφικὴν διάθεσιν τοῦ ἑβδόμου αἰ.,
ζήτησιν δυναμένην νὰ συγκριθῇ πρὸς τὰ ἐγχάρακτα κοσμήματα τῶν συγχρόνων γυναι-

κείων ἀγαλμάτων. Τῆς τοιαύτης δηλώσεως τῶν ὠμοπλατῶν, τῆς ἀνεπτυγμένης πλαστι-

κῆς αἰσθήσεως, τῆς πλουσίας ἐγχαράκτου διακοσμήσεως τῶν τελευταίων τούτων
οῦδ᾿ ἴχνος βεβαίως παρέχουν οἱ κοῦροι τῆς Θήρας.

Εἰς τὸν κοῦρον Γ (εἰκ. 12 καὶ 13) δηλοῦται πλαστικῶς καὶ ἡ ζώνη 3, ἡ ὁποία λεί-

1 Deonna, Apo1. ar. ἀρ. 81. Die Antike 14, 1938,

101), εἰκ. 11. Ο L. Budde. ἀν. σ. 56 κἑ-, τὸν χρονολογεῖ ἐ-

σφαλμένως παρὰ τὸν κοῦρον τῆς Τενέας στηριζόμενος

εἰς τὰς ἐπὶ τῆς ράχεως ἐγχαράξεις καὶ τὸ ὑψηλὰ κείμενον

στῆθος. Ἀλλ᾿ ἀκριβὴς παρατήρησις πείθει ὅτι αἱ ἐγχα-

ράξεις τῆς ὀπισθίας ὄψεως τοῦ κολοσσοῦ εἶναι πολὺ

πλησιέστεραι πρὸς ἐκείνας τῶν ἀττικῶν κούρων τοῦ τέ-

λους τοῦ 70U αἰ. Η ὠμοπλάτη ἔχει τὸ σχῆμα τετάρτου

κύκλου ἀκριβῶς ὅπως καὶ εἰς τὸν κοῦρον τῆς Ν. Ὑόρ-

κης π.χ., αἱ δὲ ἑκατέρωθι τῆς σπονδυλικῆς στήλης ἐγ-

χάρακτοι γραμμαί, τὸ μόνον νεωτερίζον στοιχεῖον εἰς

τὸν κολοσσὸν, ἀρχίζουν εἰς τὸ μέσον ὕψος τῆς ράχεως,

ἐνῷ εἰς τὸν Γενεᾶτιν ἀμέσως κάτωθι τῆς κόμης, ἀπαν-

τοῦν δὲ ἤδη εἰς τὸν κοῦρον Α τοῦ Σουνίου (Πρβ.

Ant. Denkm. IV πίν. 54), ὅπου ἀρχίζουν ἀκόμη χα-

μηλότερα. Εἰς δὲ τὸν κοῦρον Β τοῦ Σουνίου (αὖτ- πίν.

55-56) εἶναι λίαν χαρακτηριστικὸν ὅτι αἱ ὠμοπλάται

περιγράφονται δί ἐγχαράκτων γραμμῶν ἀλλὰ δηλοῦν᾿

ται συγχρόνως καὶ πλαστικῶς τὸ τελευταῖον τοῦτο δὲν

συμβαίνει εἰς τὸν κολοσσὸν. Εἶς τοῦτον αἱ ἐγχα-

ράξεις διακοσμοῦν καὶ ἀρθρώνουν «παρατεταγμένα»

μέλη, ἐνῷ εἰς τὸν Γενεᾶτιν ἡ ὀπισθία ἐπιφάνεια παρ᾿

ὅλας τὰς ἐγχαράξεις εἶναι ἡ τελικὴ ἔκφρασις τοῦ ὑπο-

κάτω ὑπάρχοντος ζῶντος ὀργανισμοῦ εἰς τὸν κολοσσὸν

αἱ ἐγχαράξεις εἶναι οἰκοδομικοὶ ἀρμοί, ἐνῷ εἰς τὸ νεώ-

τερον ἔργον, τὸν Τενεάτην, ἀποτελοῦν σύστημα ἀρτή

ρἰῶν. Μεγαλυτέρα μᾶλλον εἶναι ἡ σχέσις τοῦ Τενεάτου

πρὸς τὸν ἐκ Νάξου κοῦρον ἐκ Βερολίνου (Deonna ἀρ.

117. Κ. B1iime1, BerἸ. KataἸ. Sku1ptur Π, πίν. 40-44.

Die Antike 5, 1929,125,εἰκ.3. Richter, Kouroi 179 κἑ.

(19.99 πίν. 79.), ὅστις δεικνύει ἀκριβῶς πῶς ἀπέδιδον τὴν

ὁργανικωτέραν ταύτην ἀντίληψιν πρὸς τὰ μέσα τοῦ 6ου

αἰ. οἱ νάξιοι γλύπται. Ἀντιστρόφως εἶναι καταφανῶς διά-

φορος ἡ διαμόρφωσις τοῦ στήθους τοῦ κολοσσοῦ καὶ τοῦ

Ἱἐνεάτού ἀκόμη ἡ κόμμωσις, ἡ ὅλη διαμόρφωσις τοῦ

κορμοῦ, ἡ ζώνη κ.π.ἀ. τάσσουν ἀνεπιφυλάκτως τὸν κο᾿

λοσσὸν εἰς τὸν 70V αϊ. Περὶ τούτου γενικῶς βλ. F.

Courby ἐν BCH 45, 1921, 233 κἑ. καὶ (ἀντιθέτως)

Ch. Picard καὶ Ι. Rep1at αὗτ. 48, 1924, 217 κε. Τε-

λευταϊον G. Richter, Kouroi, 54, S3 ἀρ. 13, πίν. 22

2 Πρβ. σ. 10, σημ. 3. Η κόμμωσις τοῦ Κριοφόρου κεῖ-

ται μεταξὺ τῆς τοῦ κούρου τῆς Ν. Ὑόρκης καὶ ἐκεί-

νης τῶν μορφῶν τοῦ ἀετώματος τῆς Κερκύρας. ‘H σχέ-

σις του πρὸς τὴν Ἰωνίαν εἶναι ἀπαραγνωριστος.

3 Ρ. Perdrizet ἐν BCH, 21, 1897, 168 κἑ. καὶ FdD

V, 31 κἑ, ἔνθα ἐσφαλμένως ἡ ζώνη ἐκλαμβάνεται ὡς

ἡ ὁμηρικὴ «μίτρα». Ταύτην καθώρισεν ὀρθῶς F.

Pou1sen ἐν Ath. Mitt. 31, 1906 σ. 373 κιἴϊ. Πδη κατὰ

τοὺς γεωμετρικοὺς χρόνους ἀπαντᾷ ἡ δήλωσις πλαστικῶς

τῆς ζώνης πρβ. π. χ. Bronzes du Louvre I ἀρ. 81

πίν. 10. Ἠπειρωτικὰ Χρονικὰ. 5, 1985, 220 πίν. 12

(Δ. Εὐαγγελίδης) κ.π.ἄ. Περὶ τῆς ζώνης ἐσχάτως \V-

Deonna ἐν BCH 1938, 225 κέΰ πρβ. καὶ τὰς παρατη-

ρήσεις τοῦ V. Mii11er, Fr. P1asti’k σ. 183, μολονότι

ἀσχέτους πρὸς τὴν ἐνταῦθα ἄποψιν.
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πει ἀπὸ τῶν δύο ἄλλων. Ο κοῦρος Γ ὁπωσδήποτε εἶναι ἀδύνατον νὰ ἀνήκη εἰς χρό-

νους παλαιοτέρους ἢ οἱ δύο οὗτοι, ὅπως δεικνύει τὸ μεγαλύτερον βάθος τοῦ κορμοῦ

καὶή φυσικωτέρα διαμόρφωσις τοῦ στήθους, δί ὧν οὗτος δεικνύεται πλησιέστερος

πρὸς τὸν κολοσσὸν τῆς Δήλου. Ἐπίσης τὰ ἐπὶ τῶν ὤμων ἴχνη τῶν βοστρύχων δεικνύουν

τοὺς νεωτέρους χρόνους. Ἀλλ᾿ ὅτι καὶ οὗτος ἀνήκει εἰς τὸν 7 αἱ. εἶναι ἀναμφισβήτητον

καὶ δί ἕνα ἀκόμη λόγον ἡ πλαστικὴ διαμόρφωσις τῆς ζώνης ἐντὸς τοῦ βού αἱ. δὲν

ἐμφανίζεται πλέον εἰς τὴν περίοπτον πλαστικήν κατὰ τὸ πρῶτον ἥμισυ τοῦ βού αἱ.

ἀπαντᾷ, καθ᾿ ὅσον γνωρίζω, μόνον εἰς τὴν μετόπην τῶν Διοσκούρων καὶ τῶν Ἀφαρι-

δῶν τοῦ θησαυροῦ τῶν Σικυωνίων ἐν Δελφοῖς 1, ὅπου ὄμως πρόκειται δί ἀναγλύφους

ἐκ τοῦ πλαγίου ὁρωμένας μορφὰς καὶ δὴ ἐνδεδυμένας, εἰς τὰς ὁποίας ἡ ζώνη δὲν ἔχει

οὐδεμίαν πλέον σημασίαν διὰ τὴν κατασκευὴν τοῦ κορμοῦ, ἀλλ᾿ ἀποτελεῖ παλαιὰν

ἀνάμνησιν.

Ἐπὶ τοῦ οὕτως ἐσχηματισμένου κορμοῦ τῶν κούρων Α καὶ Β ἐπικάθηται ὑψηλὸς

λαιμὸς καὶ σχετικῶς μεγάλη κεφαλὴ ἐν συγκρίσει πρὸς τὰ σωζόμενα μέρη τοῦ σώματος,

μεγαλυτέρα κατ᾿ ἀναλογίαν ἐκείνης τοῦ κούρου τοῦ Σουνίου 2. Η μεγάλη κεφαλὴ καὶ

ὁ ὑψηλὸς λαιμὸς ἔχουν ἐπίσης τὴν καταγωγὴν αὐτῶν ἐκ τοῦ ἑβδόμου αἱ. 3. Ἀνεπα-

νόρθωτος εἶναι ὁπωσδήποτε ἡ ἀπώλεια τοῦ προσώπου. Ἀντιστάθμημα μερικὸν μόνον

ἀποτελεῖ ἡ μεγαλειώδης ὄντως καὶ μοναδικὴ κατὰ τὴν διαμόρφωσιν μακρὰ καὶ ὡραία

κόμη (βλ. εῖκ. 10), ἥτις «ὤμους καὶ μετάφρενα σκιάζουσα» 4 ἀποτελεῖ τὸ «εὐπρεπἑς
ἄγαλμα» 5 τῶν κούρων ἡμῶν, κατ᾿ ἐξοχὴν δεῖγμα ἀρετῆς καὶ κάλλους.

Ἐπὶ τοῦ κούρου Α εἶναι δυσδιάκριτος ἐν τοῖς ἐπὶ μέρους. Πλήρης σώζεται ἐπὶ

τοῦ κούρου Β: διαιρεῖται εἰς βοστρύχους, οἱ ὁποῖοι χωριζόμενοι ὄπισθεν τῶν ὤτων

1 FdD, IV, 24 πίν. 4, 1. De 1a Costa-Messe—

1iére, Au musée de De1phes, πίν. 15.

2 Πρβ. Κ. Rhomaios, Ant. Denk. IV σ. 91 κἐ.
πίν. 47 κἐ. καὶ R. Heidenreich, Coro11a Curtius, (37

κἑ. πίν. 11.

3 G. Richter, Metr. Mus. St. 5, 1934/ἷ) σ. 40. Μα-

κροὺς λαιμοὺς εἰδωλίων πρὸ τῶν μέσων τοῦ 7ου αῖ,-:

Metr. Mus. St. 3, 1932, 211, εἷκ. 5, FdD V, πίν. Ι, 7,

Ἀπόλλων τοῦ Μαντίκου (πρβ. σ. 14, σημ. 1). Zervos 3
ἀρ.49 κ.π.ἄ. ούχὶ ὀρθῶς ἡ “7. Lamb ἀν. σ. 43 καὶ 74

περιορίζει τὴν ἐμφάνισιν ὑψηλοῦ λαιμοῦ εἰς ἔργα τῆς

Βορείου Ἑλλάδος, ὡς Zervos 3 52.

4 Ἀρχιλόχου ἀπόσπ. 25 (Dieh1 '-’ ) :

«ἡ δέ οἱ κόμη ὤμους κατεσκίαζε καὶ μετάφρενα».

5 Ξενοφάνους ἀπόσπ. 3 (Dieh1 2): «αὐχαλέοι, χαίτηι-

σιν ἀγαλλόμενα εὐπρεπέεσσιν», ἢ, καθ᾿ ἑτέραν γραφήν, :
χαίτης ἐν ἀγάλμασιν εὐπρ. πρβ. Τ. Hudson-Wi11iams,

Ear1y greek E1egy, Cardif (1926), 103. Τὸ ἐπίθετον

εὐπρεπὴς χαρακτηρίζει ἐπίσης τὴν κόμμωσιν τοῦ Θη-

σέως ἐν τῇ παρὰ Παυσανίᾳ 1,19,1 διηγήσει: «οἷα δὲ

χιτῶνα ἔχοντος αὐτοῦ καὶ πεπλεγμένης ἐς εὐπρεπὲς οἱ

τῆς κόμης...» Πρβ. ἐπίσης τὸ γνωστὸν τοῦ Ἀρχιλδ
χου, ἀπόσπ. 60 (Dieh1 2) «στρατηγόν. .. βοστρύχοισι

γαῦρον» καὶ ἀπόσπασμα τοῦ Ἀσίου παρ᾿ Ἀθηναία) IB',

525C: «περὶ δὲ τῆς Σαμίων τρυφῆς Δοῦρις ἱστορῶν πα-

ρατίθεται Ἀσίου ποιήματα:

Οἱ δ᾿ οὕτω φοίτεσκον ὅπως πλοκάμους κτενίσαιντο

εἰς Ἤρας τέμενος . . . χαῖται δ᾿ ᾐωρεῦντ᾿ ἅνέμῳ».

τοπωσδήποτε τὰ σωθέντα μνημεῖα διδάσκουν ὅτι κατὰ

τοὺς χρόνους τούτους ἢ μακρὰ κόμη δὲν ἦτο μόνον ἐν

Ἰωνίᾳ συνήθης. Χαρακτηριστικοὶ τῆς ἀντιθέσεως τῆς

κεκαρμένης κόμης (ἐν τῇ μεγάλῃ πλαστικῇ ἐκ τῶν πα-

λαιοτέρων παραδειγμάτων κούρου κεκαρμένου τὴν κόμην

ὁ ἀττικὸς ἐν Μονάχῳ Meisterwerke der G1yptothek,

πίν. 6. Richter, Kouroi, 196 ἀρ.113) πρὸς τὴν μακρὰν

τῶν παλαιῶν χρόνων εἶναι οἱ εἰς τὸν Ἰάσωνα ἀναφερόμε-

νοι στίχοι τοῦ Πινδάρου, Πυθιον. A' 145 κἑ. (Schroder’):

«ούδὲ κομᾶν πλόκαμοι καρωθέντεςὤχοντο ἀγλαοί,ἀλλ᾿

ἄπαν νῶτον καταίθυσσον». Δίὰ τὸν Πίνδαρον ἦτο πλέον

ἀκατανόητος ἡ μακρὰ κόμη τῶν ἀνδρῶν. Ἀπὸ τῆς ἐπο-

χῆς ταύτης τὸ τρέφειν κόμην ἐθεωρεῖτο κατὰ τὴν πατ
ρατήρησιν τοῦ Ἀριστοτέλους (Πολιτ. B' 5) τρόπος

«περιεργοτέρου» ζωῆς. Εἶναι γνωσταὶ αϊ χλευασία

τοῦ Ἀριστοφάνους κατὰ τῶν κομώντων, ὡς Ὄρν.

1282: «ἐκόμων, ἐπείνων, ἐρρύπων, ἐσωκράτων». πρβ.

καὶ Νεφ. 14 καὶ 836. Δίὰ τὰς πρὸς τὴν κόμην συνδεο-

μένας δοξασίας τῶν ἀρχαίων L. Somer, Das Haar 11

Re1igion und Aberg1auben der Griechen (1912).
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καταπίπτουν ἐπὶ τῆς ράχεως καὶ ἐπὶ τοῦ στήθους ἑκατέρωθι τοῦ προσώπου- κατὰ
τὸ σημεῖον τοῦ χωρισμοῦ τῶν προσθίων ἀπὸ τῶν ὀπισθίων βοστρύχων ἀρχίζει ἡ διά-

δεσις τῶν δύο τμημάτων πιθανώτατα διὰ μιᾶς ταινίας, ἥτις χωροῦσα ἀπὸ τοῦ μετώπου

σταυροῦται κάτωθι τῆς ὀπισθίας κόμης, τὰ δὲ ἄκρα αὑτῆς ἐξερχόμενα περιβάλλουν καὶ

τοὺς ὀπισθίους βοστρύχους δενόμενα ὄπισθεν εἰς τὸ καλούμενον «ἡράκλειον δμμα» 1.
Εἰς τὸν κοῦρον Α ἡ ταινία ἁπλῶς περιβάλλει ὁλόκληρον τὴν κόμην. Ἐπὶ τοῦ κούρου Β

ἀμέσως κάτωθεν τοῦ διαδήματος κατέρχονται δέκα ἓξ βόστρυχοι διατεταγμένοι ἀνὰ
δύο ἐκτὸς τῶν δύο ἁπλῶν ἀκραίων- τὰ οὕτω σχηματιζόμενα ἑπτὰ ζεύγη βοστρύχων
εἶναι διῃρημένα εἰς δύο ἐπάλληλα στρώματα- τὰ τέσσαρα ζεύγη τοῦ ἀνωτέρου στρώ-

ματος κατερχόμενα πρὸς τὰ κάτω στεγνοῦνταιεἰς τρόπον, ὥστε μεταξὺ τούτων σχηματί-

ζονται ἀνοίγματα τριγωνικὰ πληρούμενα ὑπὸ τῶν τριῶν ὑπολοίπων ζευγῶν τὰ ὁποῖα

κεῖνται εἰς βαθύτερον στρῶμά μόνον τὰ εἰς ὀξὺ λήγοντα ἄκρα πάντων τῶν ζευγῶν

παρίστανται πλήρη ἐπὶ τῶν ὤμων καὶ ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ ἐπιπέδου. Ἀφ᾿ ἐκατέρου κροτά-

φου κατέρχεται μᾶζα πέντε βοστρύχων ἐπὶ τοῦ στήθους οὐχὶ λίαν ἐντόνως κεχωρισμέ-

νων ἀπ᾿ ἀλλήλων. Οἱ βόστρυχοι οὗτοι ἔχουν μᾶλλον τὸν χαρακτῆρα ἀδιακρίτου μάζης

ἐλαφρῶς κυρτῆς εἰς τὴν προσθίαν ὄψιν καὶ σχηματιζομένης ἑκατέρωθι τοῦ προσώπου

εἰς τριγωνικὸν σχῆ μά ἐπὶ τούτων δὲ μᾶλλον τῶν βοστρύχων εἶναι ἀναγεγλυμμένα τὰ

ὦτα. Η εἰς βοστρύχους διάταξις εἶναι ἤδη φανερὰ ἐπὶ τοῦ κρανίου, ἀπὸ τῆς κορυφῆς

τοῦ ὁποίου γεννῶνται ἀκτινοειδάς οἱ βόστρυχοι τοῦ μετώπου ἤρχιζον ἀπὸ γραμμῆς

ἐγκαρσίας ἐπὶ τοῦ κρανίου μεταξὺ τῶν δύο ὤτων, ὡς εἶναι φανερὸν εἰς τὸν κοῦρον Α-
εἰς τὸν κοῦρον Β τὸ πρᾶγμα δὲν διακρίνεται.

Ἐγχάρακτοι γραμμαὶ διαιροῦν τοὺς βοστρύχους εἰς πλείονας κυλινδρικοὺς ἐπι-

μήκεις κόμβους - οὺχὶ σφαιρικοὺς- μολονότι ὃ᾿ αἱ γραμμαὶ αὗται συνενοῦνται μεταξύ

των εἰς συνεχεῖς ὁριζοντίας παραλλήλους, ἀλλ᾿ ὄμως ,οθτε διὰ τούτων οὔτε διὰ τῆς

ἐντονώτερον δεδηλωμένης ταινίας μειοῦται ἡ ἰσχυρὰ ἐντύπωσις τῆς κατακορύφου

διαρθρώσεως. Η μᾶζα τῶν ἐπὶ τοῦ στήθους βοστρύχων ἐξέχει περισσότερον πρὸς τὰ
πλάγια ἢ οἱ ὀπίσθιοι. Τὸ τμῆμα τοῦ λαιμοῦ μεταξὺ τῶν προσθίων καὶ τῶν ὀπισθίων βο-

στρύχων δὲν φαίνεται διότι οὗτοι ἑνοῦνται μεταξύ των διὰ διέδου γωνίας ἐκ τῆς ἀφαι-

ρέσεως τοῦ κατὰ τὸ μέρος τοῦτο ὄγκου μαρμάρου τῆς περιβαλλούσης τὴν κεφαλὴν

κομμώσεως. Οὕτω παρὰ τὰς σημειωθείσας διαφορὰς ἡ διάταξις τῆς κόμης τῶν δύο
κούρων εἶναι γενικῶς ὁμοία- ἡ κατάστασις τοῦ μαρμάρου δὲν ἐπιτρέπει τὴν διαπί-

στωσιν τοῦ χωρισμοῦ εἰς δύο στρώματα τῶν ὀπισθίων βοστρύχων ἐπὶ τοῦ κούρου Α.

Ἐπίσης ἁδρομερῶς μόνον ἀναγνωρίζεται ἡ διάκρισις εἰς βοστρύχους τῆς ἐπὶ τοῦ στή-
θους κόμης. Γενικῶς ὄμως ἡ ἐπεξεργασία καὶ ὁ σχηματισμὸς εἶναι περισσότερον
ἄκαμπτα εἰς τοῦτον.

Πρὶν ἢ ζητηθῆ ἀκριβεστέρα τοπικὴ καὶ χρονικὴ κατάταξις εἶναι ἐνδιαφέρον
νὰ ἐξετάσωμεν λεπτομερέστερον τὴν διαμόρφωσιν τῆς κόμης.

Εἰς τὴν μεγάλην πλαστικὴν οἱ πλαισιοῦντες τὸ πρόσωπον βόστρυχοι εἶναι συνή-
θεις ἤδη ἀπὸ τῶν ἀγαλμάτων τοῦ Πρινιᾶ καὶ τῆς Νικάνδρης. Ἐπὶ τῶν ἔργων τῆς

1 Ρ. Wo1ters, Zu den griechischen Agonen, 30es Programm der Univ. Wfirzburg (1901) σ. 8 κἑ.
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μικροπλαστικῆς τοῦ αἱ ἡμίσεος τοῦ αἰῶνος οἱ ὑπάρχοντες βόστρυχοι εἶναι περισσότεροι,

ἀποτελοῦσι συνεχῆ μᾶζαν καὶ κεῖνται εἰς ἑνιαῖον ἐπίπεδον ἑκατέρωθεν τοῦ

προσώπου ὁρίζον τὴν μετωπικότητα τούτου 1. Διαφέρον εἶναι, ὅτι εἰς τὴν Ν ι-

κάνδρην δὲν χωρίζονται ἀκόμη οἱ πρόσθιοι ἀπὸ τῶν ὀπισθίων βοστρύχων

ἀλλὰ ἡ ὁριζοντία ὀπισθία κόμη συνεχίζεται καὶ ἐπὶ τοῦ στήθους ἀδιάσπαστος μἐν,

ἀλλὰ σχηματιζομένη εἰς βοστρύχους. Ἀλλ᾿ εἰς τὸν κορμὸν τῆς Ἐλευθέρης ὁ χωρι-

σμὸς εἶναι σαφὴς καὶ αἰσθητός, ἔχομεν δ᾿ οὕτω παρὰ τοὺς κούρους ἡμῶν ἓν τῶν

πρώτων δειγμάτων, ὅπου ἡ κόμη διακρίνεται εἰς προσθίους καὶ ὀπισθίους βοστρύχους

ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ. Τὸ ἀγαλμάτιον τῆς Auxerre ἀποτελεῖ ἐνδιάμεσον βαθμίδα μεταξὺ τῆς

Νικάνδρη καὶ τοῦ κορμοῦ τῆς Ἐλευθἐρνηςῖ ὁ χωρισμὸς γίνεται διὰ μικρᾶς αὔλακας

ἀπὸ τοῦ ὠτὸς πρὸς τοὺς ὤμουςὒ. Ἀκριβῶς δὲ καὶ εἰς τὴν μικροτεχνίαν κατὰ τὸ τρίτον

τέταρτον τοῦ αἰῶνος καὶ ἑξῆς ὁ χωρισμὸς τῆς κόμης ἐπὶ τῶν ὤμων ἀπαντᾷ πλήρως

διαμεμορφωμἐνος ὡς καὶ εἰς τοὺς κούρους τῆς θήρας οὕτως ἀνάλογος πρὸς τὴν κόμ-

μωσιν τῆς κόρης τῆς Auxerre δύναται νὰ θεωρηθῇ ἡ κόμμωσις τῆς Ἀριάδνης εἰς τὴν

1 Περὶ τῆς κομμώσεως τοῦ 7ου αἰ. πρβ. J. Fink,

Die Haartracht der Griechen (1939) σ. 13 κἑ. βλ.

ἐπίσης Ε. Kunze, Ath. Mitt- 1930,160 καὶ R. Hampe

ἐἲἇ. 35. Περὶ καθαρῶς βοστρυχωτῆς κομμώσεως κατὰ

τοὺς γεωμετρικοὺς χρόνους δὲν δύναται νὰ γίνῃ λό-

γοςι Οἱ ὀλίγοι, μακροὶ καὶ ἀπέχοντες ἀλλήλων βόστρυ-

χοι γεωμετρικῶν τινων εἰδωλίων, ὡς Att. Mitt. 1941, 18

ση μ. 2, xiv. 20 ἀποτελοῦν μὲν προβαθμῖδα ἀλλὰ διάφορον

μορφολογικῶς. Η κατὰ τὴν περίοδον ταύτην συνήθης

κόμμωσις καταπίπτει ὡς μᾶζα ὄπισθεν τῆς κεφαλῆς μὴ

καλύπτουσα τοὺς ὤμους καὶ τὸ στῆθος ἀλλὰ διακρινομέ-

νη μόνον δί ἐγχαράκτων γραμμῶν κατακορύφων καὶ μι-

κροτέρων ὁριζοντίων μεταξὺ αὐτῶν (Ἐλεφάντινα Διπύ-

λου, πολεμιστὴς Ἀκροπόλεως κ.π.ἄ.). ἑρμαία εἶναι ἡ

κόμμωσις πολλῶν χαλκῶν προτομῶν-λαβῶν ἀνατολι-

κῆς ἐπιδράσεως᾿ πρβ. Ε. Kunze σ. 268 κἐ., 275 κἑ. καὶ

R. Hampe, O1ympiabericht I. 73 σημ. 1 (ὅπου καὶ

βιβλιογραφία). Αἱ προτομαὶ -λαβαὶ αὗται τίθενται γε-

νικῶς εἰς τοὺς ἀμέσως πρὸ τοῦ 7ου αἰ. χρόνους. Ὁσονδή-

ποτε καὶ ἂν ἡ διαμόρφωσις αὕτη τῆς κομμώσεως ὀφεί-

λεται εἰς ἀνατολικὴν ἐπίδρασιν ἢ ὄχι (E. Kunze, Ath.

Mitt. 1930, 152, σημ. 4 καὶ 5‘ dvnfiérng. Fink σ. 8, σημ.

3) ἀποτελεῖ ὄμως αὕτη τὴν προβαθμῖδα τῆς βοστρύχω-

τῆς κομμώσεως, ἡ ὁποία ἐν ὁπωσοῦν πλήρει διαμορφώ-

σει ἀπαντᾷ εἰς τὴν ἐξελικτικῶς ἑπομένην κατηγορίαν

λαβῶν-προτομῶν τοῦ ἀρχομένου πλέον 7ου (LL, ὡς

Ath. Mitt. 1930, 158, BeiἸ. 47. R. Hampe, ἀνωτ.

σ. 32 εἰκ. 16 (λαβὴ ἐν Βοστώνῃ), O1ympiaber. I, 72,

εἰκ. 34, 3G, 38, καὶ πίν. 21 καθὼς καὶ εἰς τὰ περίπου

σύγχρονα χαλκᾶ ἀγαλμάτια De Ridder, Br. (1. 1’Acro-
po1e 698, 699 καὶ 701(=Zervos“ 57), FdD V, xiv. 1,2

(:Zervos3 73) κἀ. Εἰς ταῦτα οἱ σχηματιζόμενοι βό-

στρυχοι πλαισιώνουν τὴν κεφαλὴν χωρὶς ὄμως νὰ κατἐρ᾿

χωνται χαμηλὰ ἐπὶ τῆς ράχεως καὶ τοῦ στήθους. Νεώ-

τερα τούτων δέον νὰ θεωρηθοῦν ὁ πολεμιστὴς τῶν

Δελφῶν FdD V xiv. 1, 7 (=Zervos ἔ 72) καὶ ὁ Ἀπόλ-
λων τοῦ Μαντίκου (Mon. Piot II, 1895 xiv. 15—VV.

Lamb ἀν. 74 c. E. Kunze Ath. Mitt. 1930, ISO—Jen-

kins ἀν. 27 («protodeda1ic»). Ch. Picard, Manue1 I

136 εἰκ. 35) ἀνήκων ὁπωσδήποτε εἰς τὸ a' ἥμισυ τοῦ
7ου αἰ. παρὰ τὴν γεωμετρικήν του ἐμφάνισιν δὲν ἀνή-

κει εἰς τὴν γεωμετρικὴν περίοδον (οθτως ἐσχάτως εἰς

τὸν 80v αἰ. τὸν χρονολογεῖ ὁ Ε. Lang1otz, Die Dar-

ste11ung d. Menschen σ. 12). Ἀνάλογος εἶναὶ κόμ-

μωσις εἰς πήλινα εἰδώλια ὡς τὰ σαμιακὰ Ath. Mitt.

1941 σ. 25 πίν. 22ἂρ. 393 (προβαθμίς), αὖτ. σ. 31

ἀρ. 1250 xiv. 28 (βραχεῖα βοστρυχωτὴ κόμμωσις),

τὰς μορφὰς τῶν ἀναγλύφων πίθων Βοιωτίας - Τήνου

καθὼς καὶ εἰς τὴν ἀγγειογραφίαν καὶ τὴν ἄλλην μικρο-

τεχνίαν- πρβ. π. χ. Annuario 1927-28, 402, εἰκ. καὶ

σ. 167 εἰκ. 218. Hampe ἀν. 57 εἰκ. 37 καὶ ΑΙΑ 43,

1939, 415 εῖκ. 6, Artemis Orthia xiv. 94, 95, 99. Payne

NC xiv. 42, 2 καὶ PV xiv. 17, 2 κ.π.ἄ.

2 εοριζόντιον ἄρθρωσιν ὄπισθεν καὶ κατακόρυφον

ἔμπροσθεν ἄνευ χωρισμοῦ ἐπὶ τοῦ ὤμου, ὅπως καὶ εἰς

τὴν Νικάνδρην: Arch. Anz. 1916, 195 εἰκ 22. Χωρι-

σμὸν ἐπὶ τῶν ὤμων: ἄγαλμα τοῦ Σχιματαριοῦ (AJA,

1924, 267, Deonna, Dédaie II xiv. 23 X. Καρούζου,

Μουσ. Θηβ. σ. 11 εἰκ. 1 -2. jenkins σ. 71). Κό-

ρη ἐξ Ἐλευσῖνος Ἐθν. Μουσ. ἀρ. 5, Buschor, A1ts.

Standbi1d. 33 εἰκ. 115-117, πηλίνη κεφαλὴ ἐξ Ὀ-

λυμπίας BSA 1931 -32, xiv. 1-1α, κόρη Ἀκροπόλεως

589 κ.<ἲ. Εἰς τὴν μικροτεχνίαν ἐκ τῆς ὅπισθεν ὁριζον-

τίας κομμώσεως ἀποσπᾶται ἐνίοτε εἷς μόνον βόστρυ-

χος ἔμπροσθεν τοῦ ὠτὸς Kunze, Kretische Bronzer.

234 πίν. 21. Ἀρχ. Ἐφημ. 1937, 646 πίν. 2. Payne. NC

xiv. 1, 4. BSA 1940-41 xiv. 17, 2. Syria 1944-45
σ. 151 πίν. 10. Τοῦτο εἶναι ἴσως ἀνατολικὴ ἐπίδρασις.

3 Κορμὸς Ἐλευθέρης : πρβ. σ. 10 σημ. 8. Ἤδη ἐκ

τῆς κομμώσεως εἶναι φανερὰ ἡ κοινὴ καταγωγὴ ἀλλὰ

καὶ ἡ χρονικὴ διαφορὰ τῶν δύο ἔργων- εἰς τὸ ἄγαλμα

τῆς Auxerre ὡς βάσις ὑπόκειται ἄλλη κόμμωσις πρβ.

Fink, ἀνωτ. σ. 19.
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ἐξ Ἀρκάδων γνωστὴν οἰνοχόην 1. Εἰς τὰ ἀκολουθοῦντα ἔργα ἡ διάκρισις γίνεται σαφε-
στέρά χαρακτηριστικὸν παράδειγμα εἶναι οἱ ἱππεῖς καὶ οἱ κυνηγοὶ τοῦ λέοντος τῆς
πρωτοκορινθιακῆς οἰνοχόης Chigi' ἐπίσης εἰς τὴν ἐκ Ρεθύμνου χαλκῆν μίτραν Ξ,
σύγχρονον πρὸς τὸν κορμὸν τῆς Ἐλευθέρνης, ἔχομεν ἀνάλογον σχηματισμὸν- ἡ παρα-
βολὴ τῆς μίτρας πρὸς τοὺς ἱππεῖς τῆς οἰνοχόης Chigi 3 δεικνύει ὅτι καὶ ἡ τελευταία
οὐδαμῶς δύναται νὰ εἶναι παλαιοτέρα. Ἐπίσης εἰς τὸν «Ὁρέστην» τοῦ βοιωτικοῦ
πίθου τῆς Βοστώνης Caskey 528 xiv. 52, Hampe, Friihgr. Sagenb. 57, xiv. 38, 2, εἰς

τὰς μετόπας τοῦ Θέρμου 4, εἰς τὸ ἐξ Ὀλυμπίας χαλκοῦν ἔλασμα Oiympiabericht I,
xiv. 28 5. Εἰς τὸν ἀμφορέα τοῦ Κυνοσάργους ἡ διάκρισις γίνεται ἐπίσης κατὰ τὸν
αὐτὸν μνημειωδέστερον τρόπον. Εἰς τὰ μέσα τοῦ 7ου αἰῶνος ἀνήκει τὸ χαλκοῦν ἔλασμα
τῆς Ἀκροπόλεως W. Lamb, Gr. and Rom. Bronzes σ. 65 εἰκ. 5 μὲ σαφῆ τὸν χωρισμὸν
καὶ τὸ νεώτερον αῦτ. σ. 66 six. 6 ἐπὶ τοῦ ὁποίου παρίστανται πλήρως διαμεμορ-
φωμένοι βόστρυχοι μόνον ἐπὶ τοῦ στήθους- τὸ ἴδιον πνεῦμα παραστάσεως, ἤτοι
τὸ τοῦ β, ἡμίσεος τοῦ αἰῶνος, ἔχουν καὶ αἱ μορφαὶ τοῦ χαλκοῦ θώρακος ἐξ Ὀλυμ-
πίας7, ὁ ὁποῖος πιθανώτατα ἀνήκει ἐπίσης εἰς τὸ τρίτον τέταρτον. Αἱ καθήμεναι
θεαὶ τοῦ Πρινιᾶ ἀναπαριστάνεται μὲ κεχωρισμένην τὴν κόμην ἐπὶ τῶν ὤμων ἀλλὰ
νομίζω πιθανωτέραν τὴν συμπλήρωσιν μὲ τοὺς βοστρύχους ἀδιαιρέτας περιβάλλοντας
τὴν κεφαλήν, ὡς εἰς τὸ ἐκ τοῦ Ἡραίου τοῦ Ἄργους χαλκοῦν ἔλασμα ἳ᾿ διότι ἐν ταθ
ταις ὑπόκειται ὁπωσδήποτε ἄλλο σχῆμα ἢ εἰς τὴν κόρην τῆς Auxerre καὶ τὸν κορμὸν
τῆς Ἐλευθέρνης. Ὡς δεικνύουν τὰ σωζόμενα λείψανα οἱ βόστρυχοι τῶν ἀγαλμάτων
τοῦ Πρινιᾶ παρίσταντο μεμονωμένοι χωρὶς νὰ παρέχουν τὴν ἐντύπωσιν τῆς μάζης.

1 Annuario X-XII, σ. 373 κἓἘεϊκ. 443. πίν. 23.

Hesperia, 14, 1945, σ. 25, πίν. 14.

2 F. Pou1sen, Ath. Mitt. 1906, 387 κἑ. πίν. 23. W.

Lamb ἀν. 61, εἰκ. 3. Ο Ε. Kunze, Kr. Bronzer. 234

τὴν χρονολογεῖ εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 7ου αϊ. Μίτραι τῆς

Ἀξοῦ: Annuario 1930-31, 43, κἑ, πίν. 10- 15 (D. Le-

vi). βλ. καὶ Riv. de1 R. Istituto d. Archeo1ogia

6, 1937 xiv. 1.

3 Ant. Denkm. Π πίν. 44-45. Fr. Johansen. Les

vases sicyoniens xiv. 39 -40. Payne PV. πίν. 27 -28

καὶ τοῦ αὐτοῦ NC xiv. 1, 8-11. CVA Louvre ΙΕΙ ca

πίν. 14, 10- 12 καὶ ΠΙ CC xiv. 25, Jenkins 34, xiv. 4, 4.

Pfuh1,MuZ III, six. 59, Buschor, Gr. Vasen, six. 37'

τὴν ἐντὸς τοῦ 6ου αἶ. κατασκευὴν δέχονται ἀκόμη ὁ

Ρ. de 1a Coste- Messe1iere, Au Musée de De1phes

σ. 224 σημ. 5 καὶ ὁ L. Curtius, Ant. Kunst II, 1
σ. 141.

4 Ant. Denkm. xiv. 50-51. Koch ἐν Ath. Mitt. 39,

1914, 237, E. Pfuh1, MuZ, 480-483. Payne, BSA 27,

1925-26, 124 ὡς καὶ τοῦ ἰδίου NC, 96 σημ. 3. Τρεῖς

βόστρυχοι ἐπὶ τοῦ στήθους φαίνονται καὶ ἐπὶ τοῦ ἐκ τῆς

ἀγορᾶς τῶν Ἀθηνῶν ἀγγείου Hesperia 7,1938, 367,

six. 1 - 4 (τέλος 701) αἰ.).

5 Η σύγκρισίς του παρὰ Hampe, O1ympiab. I,

86 πρὸς O1ympia IV xiv. 37 εἶναι χαρακτηριστικὴ-

ἀντιστρόφως αἱ μορφαὶ τοῦ πρωτοκορινθιακοῦ ἀρυ-

βάλλου Payne, PV. xiv. 21 εἶναι πολὺ παλαιότεραι-

πλέον συγγενεῖς εἶναι αἱ μορφαὶ τῆς οἰνοχόης Chigi'

πρβ. Payne, PV, xiv. 30 καὶ O1ympia IV. xiv. 28,

σύγχρονον Art -Orth. xiv. 105 καὶ W. Lamb six. 6.

6 JHS 22, 1902, 29' J. M. Cook ἐν BSA 35, 1934-

35, 196 καὶ 209, πίν. 56 καὶ '58, (640 x.X.).

7 O1ympia IV, 154 xiv. 59. BCH, 7,1893, 1 xiv.

1 -4. W. Lamb ἀν. 63, six. 4. Mon. Piot 21, 1912, 15.

six. 9. Die Antike 14, 1938, 92 six. 5. Εἰς τοὺς τελευ-

ταίους χρόνους τοῦ 70U ai. χρονολογεῖ τὸν θώρακα καὶ

ὁ Ε. Kunze, O1ympiabericht II, 97.

8 Annuario I, 1913, six. 46. ‘H πιθανῶς ὀρθοτέρα

συμπλήρωσις ἐν Bo11etino d’Arte II, 1908, 459 six. 13-

14 (=KiB 197. 4 καὶ Arch. Anz. 1909, 93, six. 3), καθ᾿

ἣν ἡ κόμη δὲν χωρίζεται- τοὐλάχιστον δὲν ἀποκλείει τὴν

συμπλήρωσιν ταύτην τὸ σωζόμενον τεμάχιον, Annuario

ἀν. εἰκ. 22. "O Jenkins, ἀνωτ. σελ. 80, ἐνδεικτικὸν τῆς

χαμηλῆς χρονολογήσεως, ἣν δέχεται διὰ τὰ γλυπτὰ τοῦ

Πρινιᾶ, θεωρεῖ τὸ γεγονός, ὅτι δὲν εὑρίσκονται ἐπὶ τοῦ

αὐτοῦ ἐπιπέδου ὅλοι οἱ βόστρυχοι- ἀλλ᾿ εἶναι τόσον ὀλί-

γα τὰ σωζόμεναί Πρβ. καὶ F. Matz ἐν Gnomon 1937,

407 (« μεσοδαιδαλικά »). Casson, The Technique,

67 κ.ἐ. Johansen ἅν. 140 σημ. 9. OeJh 1909, 288.

Deonna, Déda1e I, 293, six. 42. Η ζῳφόρος τῶν ἱπ-

πέων χρονολογεῖ ἀσφαλῶς εἰς τοὺς πρὸς τὸ 650 χρόνους

τὰ γλυπτὰ ταῦτά ἡ ὑποτιθεμένη ὑπὸ τοῦ Jenkins ἀντι-

κατάστασις τῶν ἀρχικῶν γλυπτῶν δὲν φαίνεται πιθανή.

9 Hampe, Fr. Sagenb. xiv. 41.
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Η παράστασις τῶν ὤτων, ἡ ὁποία, ὡς παρετηρήθη 1, μᾶλλον ταράσσει τὴν καθα-

ρὰν σύλληψιν τοῦ δαιδαλικοῦ τεχνίτου, εἰς τὸν Κλέοβιν ἔχει ἀποτελέσει ση μαντικὸν στοι-

ιχετον ὀργανικῆς συνθέσεως τῆς κεφαλῆς, ἐνῷ εἰς τοὺς κούρους τῆς Θήρας ταῦτα παρί-
στανται μᾶλλον ἐπὶ τῶν βοστρύχων κατὰ πλάτος ἐκτεινόμενα, ὅχι κατὰ βάθος, χωρὶς

νὰ ἀποτελοῦν διαχωριστικὸν στοιχεῖον τῆς ἑκατέρωθι τοῦ προσώπου κόμης. Τὴν ἰδίαν

ἀνόργανον θέσιν ἔχουν τὰ ὦτα καὶ εἰς τὸν κορμὸν τῆς Ἐλευθἒρνης. Η κόμη περὶ τὸ

πρόσωπον εἶναι ἀκόμη ἡνωμένη πρὸς τὸ περίγραμμα τῆς παρειᾶς τὴν ὁποίαν τρόπον
τινὰ τέμνει κατακορύφῳ πρβ. τὴν πλαγίαν ὄψιν τῆς Νικάνδρης, τῆς Auxerre, τῆς

Ἐλευθέρης καὶ τῶν κούρων ἡμῶν 2. Πόσον διάφορος εἶναι 6 σχηματισμὸς εἰς τοὺς

δελφικοὺς κούρους: τὸ πρόσωπον ὑπάρχει καὶ κατὰ τὰς τρεῖς διαστάσεις, ἡ παρειὰ καὶ

τὸ κάτωθι τμῆμα τοῦ λαιμοῦ ἰσχύουν πλέον ὡς ἴδιαι μορφαί. Τὴν νέαν ταύτην πλα-

στικὴν διαμόρφωσιν τοῦ προσώπου ἀπηλευθερωμένην πλέον τῶν δαιδαλικῶν τρόπων

δεικνύουν καὶ οἱ ἀττικοὶ κοῦροι 3.

Η διάλυσις τῆς δαιδαλικῆς κομμώσεως διὰ τῆς διασπάσεως αὐτῆς εἰς περισσο-

τέρας μορφὰς καὶ τῆς ἀπελευθερώσεώς τοῦ προσώπου ἀρχίζουσα εἰς τὸν Κλέοβιν ἐπι-
δίδει εἰς ἀκολουθοῦντα ἔργα, ὡς: ἡ κολοσσικὴ κεφαλὴ τῆς Ἵ-Ιρας ἐν Ὀλυμπίᾳ 4, ἡ ἐπί-

σης κολοσσικὴ κεφαλὴ ἐκ Κυάνης τῶν Συρακουσῶνθ, αϊ μορφαὶ τοῦ ἀετώματος τῆς

Κερκύρας 6.

Τὸ διάδημα εἰς τὴν μνημειώδη πλαστικὴν ἐμφανίζεται κατὰ πρῶτον εἰς τὸν

κορμὸν τῆς Ἐλευθ-ἐρνης, ἐνῷ εἰς τὴν ἀγγειογραφίαν ἤδη ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ

7ου αἰῶνος 7. Εἰς τὸν κορμὸν τῆς Ἐλευθ-ἐρνης ὄμως παρίσταται ὡς ἑνιαία ταινία μὴ

ἔχουσα ὄπισθεν τὸ δμμα, τὸ ὁποῖον ἔχει ὁ κοῦρος Β. Ἀνάλογος εἶναι ὁ σχηματισμὸς

τῆς ταινίας εἰς τοὺς ἀττικοὺς κούρους, ἡ ὁποία ἐπίσης δένεται εἰς ἡράκλειον

ἅμμα 3᾿ ἀλλ᾿ εἰς τούτους αὕτη εἶναι μᾶλλον ἐπίπεδος καὶ περισσότερον πλατεῖα, ἐνῷ

ἐδῶ εἶναι μᾶλλον κυλινδρικὴ ἐπίσης ἐδῶ τὸ ὄμμα φαίνεται διαφόρως δεδεμένον-

δυστυχῶς ἡ κατάστασις τοῦ μαρμάρου δὲν ἐπιτρέπει λεπτομερῆ γνῶσιν τοῦ ἀκριβοῦς

αὐτοῦ σχηματισμοῦ, ἀλλἐἶναι προφανὲς ὅτι ἡράκλειον ἅμμα ἐσκόπει καὶ 6 τεχνίτης

τοῦ κούρου Β. Εἰς τοῦτον ἐπίσης ἀντιθέτως πρὸς τοὺς ἀττικοὺς τὰ δύο ἄκρα τῆς

ταινίας μετὰ τὸν δεσμὸν πίπτουν ἀμέσως πρὸς τὰ κάτω χωρὶς τὴν ἰχνογραφικὴν καὶ

διακοσμητικὴν παράστασιν τῶν ἀττικῶν. Τὸ ἡράκλειον ἅμμα ἀπαντᾷ καὶ μεταγενε-
στἐρως οὕτω εἰς τὴν νεωστὶ εἰσαχθεῖσαν κεφαλὴν ἐν Ny-Car1sberg G1yptothek τῆς

1 Ἐπειδὴ τὰ δαιδαλικὰ ἔργα ὑπάρχουν μόνον κατὰ

τὰς δύο διαστάσεις ἡ παράστασις τῶν ὤτων ἀποβαίνει

δυσχερής: Jenkins ἀν. σ. 17 καὶ Deonna, Déda1e I,

388, ὅστις μόνον εἰς τὸν Κλέοβιν εὑρίσκει μίαν réa1isa-

tion heureuse τῆς παραστάσεως τοῦ ὠτός.

2 Σύγχρονος πρὸς τὸν κοῦρον Βἣ ἐν Λούβρῳ λαβὴ

De Ridder II σ. 96, 2645. πρβ. “7. Lamb ἀν. σ. 63
καὶ JdI 53,1938, O1ympiaber. Π, 123. Εἰς ὁμοίας

κεφαλὰς διατηρεῖται τὸ δαιδαλικὸν σχῆμα ἐπὶ μακρότε-

ρον᾿ πρβ. Λ. Πολίτην, Ἀρχ. Ἐφημ. 1936, 122. K. A.

Neugebauer, Arch. Anz. 1936, 329 κἑ. Antiken in

Deutschem Privatbesitz, σ. 53, πίν. 25. O1ympia IV,

πίν. 7, 88.

3 Πρβ. τὰ πήλινα εἰδώλια BCH, 1929, πίν. 25.

Annuario Ι, σ. 94, εἰκ. 49 καὶ σ. 50, εἰκ. 19 κ.ἄ,

4 ()1ympia III, 1 κἑ. βιβλιογραφία παρὰ V. Vaca—

no, Das Prob1em des a1ten Zeustempe1s in O1ym-

pia, Diss. Κοίη (1937), σ. 81 σημ. 1.

5 Mon. Piot 22, 1916, 137. εἰκ. 2 καὶ πίν. 14 (Ρ.

Orsi)‘ Arch Anz. 36, 1921, 171. Einz. — Aufn. 752-3.

Picard, Manue1 Ι, 516.

6 Korkyra II, εἰκ. 118—120, πίν. 15- 17, 29.

7 J. Fink ἀν. 2O κἑ. Ἐκ τῶν ἀρχαιοτέρων παρα-

δειγμάτων Dé1os XVII, πίν. 5 καὶ 7α.
8 Πρβ. 0.13 σημ. 1.
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Κοῦροι ἐκ Θήρας

Κοπεγχάγης 1, τὴν ἐν Δελφοῖς Σφίγγα τῶν Ναξίων 2, τὸν ἀττικὸν κοῦρον ἐκ τοῦ Μοσχά-
του 3, τὴν ἐπίσης ναξιακὴν κόρην τῆς Ἀκροπόλεως 677 4, τὸν ἐν Θήβαις κοῦρον ἐκ
Πτῴου 5, τὴν ἀττικὴν κεφαλὴν ἐν Λούβρῳ β- τὸ σχῆμα τοῦτο ἔχει καὶ τὸ ὄμμα
τῆς κεφαλῆς τοῦ Κριοφόρου τῆς Θάσου 7. Κατὰ τὸ ὑπάρχον ὑλικὸν ὁ τρόπος οὗτος τῆς
διαθέσεως ἀπαντᾷ εἰς νησιωτικά, ἀττικὰ καὶ βοιωτικὰ μνημεῖα- τὰ τελευταῖα εἶναι γνω-

 

Εἰκ. 16. Θραῦσμα ἐκ λαιμοῦ μηλιακῆς ὑδρίας.

στὸν πόσον ἐξαρτῶνται ἐκ τῶν δύο προηγου-

μἐνων. Ἀξιοσημείωτον εἶναι ὅτι ἡ διάθεσις

αὕτη ὑπόκειται ὡς βάσις εἰς γυναικείας προ-

τομὰς μηλιακῶν ἀγγείων ἐπὶ θραύσματος

ἐκ Δήλου BCH 35,1911, σ. 411 ὰρ. 78, εἰκ.

70, καὶ ἐπὶ ὑδρίας ἄδη μοσιεύτου ἐν Μυκόνῳ
ἐκ τοῦ βόθρου τῆς δηλιακῆς καθάρσεως β (six. 15), ὅπου αἱ δύο ὄπισθεν τῆς κεφα-
λῆς γραμμαὶ σκοποῦν προφανῶς τὴν παράστασιν τῶν ἄκρων τοῦ ἅμματος μολονότι
ἡ χρονολόγησις τῶν μηλιακῶν ἀγγείων δὲν ἔχει ἀκόμη ἐπακριβῶς καθαρισθῆ, ἡ ὑδρία
ἀνήκει ὁπωσδήποτε εἰς τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ 7ου αἰ, ἴσως τὴν δεκαετίαν 620-610-
ἡ παράστασις δεικνύει πόσον ἡ μνημειώδης αὕτη ἀπόδοσις τῆς ταινίας ἐπέδρασεν ἐπὶ
τῆς ἐποχῆς. Εἰς τὸν κορμὸν Α ὑπάρχει μία μόνον ταινία μὴ διακοπτομένη ὑπὸ τῶν βο-
στρύχων τοῦ στήθους καθὼς καὶ εἰς τὸν κορμὸν τῆς Ἐλευθέρης εἶναι καὶ Οὕτω φανερὰ
ἡ περαιτέρω ἐξέλιξις τοῦ κούρου Β. Δὲν γνωρίζομεν πῶς διηυθετεῖτο ἐπὶ τοῦ μετώπου
ἡ ταινία, Συχνάκις παρίσταται σειρὰ μικρῶν βοστρύχων περικλειομένων ὑπὸ δύο ται-

 
Εἷκ. 15. Τὸ ἄνω μέρος μηλιακῆς ὑδρίας

ἐν Μυκόνῳ.

1 From the Co11ections of the Ny- Car1sberg
G1yptothek II, 1938, σ. 65 κἑ. εἰκ. 1 ~4.

2 FdD IV, πίν. 3. De1phes (1944), πίν. 48.

3 Ath. Mitt. 63-64, 1938-39, 156, πίν. 49-54.

4 Payne - Young, Arch. mar. Scup1ture Acr. πίν,
18-19. Ἀκριβῶς ἡ ὁμοιότης ταύτης πρὸς τὴν ἐν Κοπεγ-
χάγῃ πείθει ὑπὲρ τῆς ναξιακῆς καὶ οὐχὶ σαμιακῆς κατα-

γωγῆς αὐτῆς-
5 BCH 31, 1907, 193, εἰκ. 5-6, πίν. 20.

6 Deonna, ἀρ. 23. V. H. Pou1sen, ἀνωτ., εἰκ. 16.
7 Πρβ. σ. 10 σημ. 3. Η κατασκευὴ τῶν βοστρύχων

καὶ τὸ σφαιρικὸν σχῆμα τῶν κόμβων ἐνθυμίζουν ἐπίσης
τοὺς ἀττικοὺς κούρους εἶναι τὸ σχῆμα τῶν τελευταίων
χρόνων τοῦ ῖθυ αἱ. πιθανώτατα εἰς ἡράκλειον ἅμμα

ἐδένετο καὶ ἡ ταινία, τοῦ κούρου τοῦ Κεραμεικοῦ
Deonna, ᾶρ. 3.

8 Δίὰ τὴν χρονολογίαν αὑτῆς πρβ. προτομὴν λακω-
νικοῦ ἀγγειοῦ BSA 34, 1933 - 34, πίν. 25 α (γἳ τέταρτον
7ου αϊ.) καὶ τὴν Ἰόλην τοῦ κορινθιακοῦ κρατῆρος Payne
NC, πίν.34,4, Buschor, Gr. Vasen, £12.74, μεταξὺ τῶν
ὁποίων κεῖται ἡ μηλιακὴ ὑδρία, ἥτις ὁπωσδήποτε ἀνή-
κει εἰς τὰ νεώτερα μηλιακὰ ἀγγεῖον πιθανῶς τὰ δύο
ἄκρα τῆς ταινίας παρίστανται καὶ εἰς τὰ ναυκρατικὰ
ἀγγεῖα JHS 44, 1924, πίν. 6, 1 καὶ 20. Ἐπὶ προτομῆς
ἑτέρου μηλιακοῦ ἀγγείου (ἐνταῦθα εἱκ. 16) καταπίπτει
ὄπισθεν τῆς κόμης ἡ δένουσα τὴν κεφαλὴν ταινία, Τὴν
δημοσίευσιν τῶν εἰκόνων τῶν δύο μηλιακῶν ἀγγείων
μοι ἐπέτρεψεν εὐγενῶς ὁ κ. Χρ. Καροὗζος.

3
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νιῶν 1. Τὸ παλαιότατον παράδειγμα εἶναι ἢ ἐκ τοῦ Παλέρμου κεφαλὴ λύχνου 2, ἐκ

νεωτέρων δὲ χρόνων ὅ κοῦρος ἐκ Βολομάνδρας
Μοναδικὸς εἶναι ὁ τρόπος τῆς παραστάσεως εἰς δύο στρώματα τῶν ἐπὶ τῶν

νώτων βοστρύχων- ὅμοιον ἀπολύτως παράδειγμα ἐκ τῆς ἐποχῆς οὐδὲν εἶναι γνωστόν.

Τὰ προσεχέστερα ὄμως ἀνάλογα εἶναι:
1) Η ἐκ τοῦ πωρίνου ἀετώματος τοῦ Ἡρακλέους κεφαλὴ τοῦ Διὸς 4- μεταξὺ τῶν

βοστρύχων τοῦ γενείου σχηματίζονται κενὰ συμπληρούμενα δί ἄλλων μικροτέρων βο-

στρύχων εἰς ἐσώτερον ἐπίπεδον.
2) Η ἐν Λούβρῳ κεφαλὴ Rampin'3 ἐδῶ ἡ κόμμωσις καὶ τὸ γένειον ἔχει ἀνά-

λογον σχηματισμόν.
δ) Αἱ δύο κόραι ἐκ Κυρήνης β.
4) Ο ἐκ Κέω κοῦρος κατὰ τὸ κατώτερον ἄκρον τῆς ἐπὶ τῶν νώτων κόμης (Ἀρχ.

Ἐφημ. 1937, 687).
5) Τὸ χαλκοῦν ἀγαλμάτιον ἐκ Δελφῶν FdD V, 36 ἁρ. 40, πίν. 2, 1 καὶ 1, 11.

6) Τὸ χαλκοῦν ἀγαλμάτιον τῆς Ἀρτέμιδος Δαιδαλέας 7 ἐν Βοστώνῃ καὶ εἴ τι ἄλλο.

Ὅτι τὰ παραδείγματα ταῦτα δὲν ὑπερβαίνουν τὸν 6ον αἰ.,δὲν ἀποτελεῖ ἀποχρῶντα

λόγον πρὸς χρονολόγησιν τοῦ κούρου Β ἐντὸς τοῦ αἰῶνος τούτου 8. Εἰς τὰ νεώτερα

ταῦτα ἔργα ἡ διαμόρφωσις αὕτη ἔχει περισσότερον διακοσμητικὸν χαρακτῆρα, ἐνῷ εἰς τὸν

κοῦρον Β διατηρεῖ τὴν παλαιὰν αὐστηρότητα. Ἐτονίσθη ἤδη πολλαχῶς ἡ λεπτολόγος

1 J. Fink, ἀν. 0.20.

2 Ε. Gabrici, Daeda1ica se1inuntia (1924) πίν. 2,

1, 1α (Ξ Mon. Ant. 32, 1927, 162 κέ- πίν. 23, 1) ὅπου

οἱ ἐπὶ τοῦ μετώπου βόστρυχοι περιορίζονται ὑπὸ ται-

νίας μεταξὺ τῶν ἑκατέρωθι τοῦ προσώπου βοστρύχων.

Η ταινία αὕτη λείπει ἐξ ἀρχαιοτέρων ἔργων καὶ ἤδη ἡ

λεπτομέρεια αὕτη πείθει περὶ τῆς χρονολογίας τῆς κε-

φαλῆς εἰς τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ 7ου αἰ., χρονολο᾿

γίας ἄλλως συμφώνου πρὸς τὸν χρόνον τῆς κτίσεως τοῦ

Σελινοῦντος (629/8). Πρβ. Β. Shweitzer ἐν Ath. Mitt.

1918, 14-15. Ρ, ΧΥ. Rea1. Enc. ἐν λ. Se1inus(Zieg1er).

Payne NC, 22 σημ. 5. Η κεφαλὴ συνδέεται περισσότε-

ρον πρὸς τὸν κύκλον τῶν κρητικῶν ἔργων. Ἐσχάτως

JHS 1940, σ. 22 κἑ,ἐικ.2 καὶ 3, πίν. IV 1-3 (Beaz1ey).

Ο Ρ. de 1a Coste - Messe1iere, Rev. Arch. 1947 σ. 88

θεωρεῖ ταύτην ἀνήκουσαν εἰς τὰ κατὰ Jenkins «μεσο-

δαιδαλικἁ» ἔργα, τῶν ὁποίων ὄμως οὕτω θέλει νὰ κατα-

βιβάσῃ τὴν χρονολογίαν, ἀφοῦ ἡ κεφαλὴ εἶναι ἀδύνατον

νὰ εἶναι παλαιοτέρα τοῦ G29. Ἀλλ᾿ ἀκριβῶς πιστεύω,

ὅτι ἡ κόμμωσις χρονολογεῖ τὴν κεφαλὴν χαμηλότερον

ἢ ἐν τῇ «μεσοδαιδαλικῇ» ἐποχῇ.

3 Deonna, Apo1. arch. ἀρ. 5 six. 10-12 (παλ. βιβλ.)

L. Budde, αὐτ. σ. 12, Zervos3 129' Richter, Kouroi,

σ. 130, [ἰρ. 51, πίν. 43 κἐ- καὶ 132. Πιθανῶς ἐδηλοῦτο

διὰ χρώματος καὶ ἡ δευτέρα ταινία κάτωθι τῶν βο-

στρύχων τῆς κεφαλῆς διότι δύο ταινίαι ὑπάρχουν καὶ

εἰς τὴν σχεδὸν σύγχρονον κεφαλὴν ἐν Νέᾳ Ὑόρκῃ

Br.-Br. πίν. 721, L. Budde σ. 15, G. Richter, Kouroi,

132 ᾶρ. 52 πίν. 43, μολονότι ἐκεῖ ἡ κατωτέρα ταινία

ἐπικάθηται τῶν φλογοσχἠμων βοστρύχων τοῦ μετώπου

ἀνάλογος εἶναι ἡ διάταξις καὶ τῆς ἐξ Αἰγίνης κεφαλῆς

τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχ. Μουσείου βαθυνῶν ἀρ. 48, Deonna

Apo1. arch. ᾶρ. 73, Richter, ᾶν., 136, ἀρ. 57, πίν. 54-.

4 R. Heberdey, A1tatt. Porossku1ptur, 29 six. 18

πίν. 1. KiB 205, 5.
5 Payne - Young, ἀνωτ- σ. 6, εἰκ. 1 D καὶ Ε, πίν.

11a-11b. H. Schrader ἐν ΑΜΑ, 212, εἰκ. 211-217.
Mon. Piot 7, 1900, 143 κἐ. πίν. 14. Br. - Br. πίν. 552.

Η. Bu11e2 πίν. 225. Casson, The Technique six. 61.

Η διάταξις αὕτη κοινὴ εἰς τὸ προηγούμενον ἔργον καὶ

τὴν κεφαλὴν Rampin θὰ ἠδύνατο νὰ ἐνισχύσῃ τὴν εἰς

τὸν αὐτὸν τεχνίτην ἀπόδοσιν ἀμφοτέρων, ὡς νομίζει ὁ

Α. Rumpf ἐν Critica d’Arte, 14,1938, σ- 46 θεωρῶν

τοῦτον ὡς τὸν Ἔνδοιον.

6 Notiziario archeo1ogico 1, 1915, six. 59 a— b.

Ath. Mitt. 48, 1923, 139, six. 5 (Ε. Pfuh1). Τὸ παρά-
δειγμα χρεωστῶ εἰς τὸν καθ. κ. Ε. Lang1otz.

7 \V. Lamb, ἇνωτ. 90, πίν. 35d. Froener, Co11e-

ction Tyskiewitz, πίν. 15. Α. Furtwéing1er, K1. Schr.

II 464, εἰκ. 5. Ath. Mitt. 1921, 52. K. A. Neuge-

bauer, Ant. Bronzest., six. 18-19. E. Lang1otz, Fr.

Bi1dh. 87 καὶ 27, πίν. 44ε καὶ 47ς1.

8 Εἰς ὡρισμένας ἰωνικὰς κεφαλὰς τοῦ πρώτου ἡμί-

σεος τοῦ 6ου αἰ. ὑπάρχει ἐπίσης δεύτερον στρῶμα

βοστρύχων ἐπὶ τῆς κεφαλῆς διακρινόμενον ὄμως μόνον

κατὰ τὸ τέλος τοῦ κρανίου τὸ ἐπικαθήμενον στρῶμα

περατοῦται εἰς μικρὰς ἕλικας καὶ ὑπὸ ταύτας ἀρχίζει,

τὸ δεύτερον στρῶμα, τὸ ὁποῖον ὄμως εἶναι ἑνιαῖον

(πρβ. J. Fink, ἀν., σ. 66). Γνωσταί μοι εἶναι αἱ ἑξῆς

κεφαλαί :
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ἀπασχόλησις τῶν δαιδαλικῶν γλυπτῶν μὲ τὴν παράστασιν τῆς κομμώσεως καὶ ἡ σημα-

σία αὐτῆς διὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην. Ἐκπληκτικῆς χάριτος ποικιλίαν ἀποτελεῖ ἡ κόμ-

μωσις τοῦ κούρου Β. Πόσον δὲ ἐγνώριζον νὰ ἁπαλύνουν τὰ καθιερωμένα σχήματα

δεικνύει πχ. ἡ κόμμωσις τοῦ κορμοῦ τῆς Δήλου Deonna, Ap. Arch. ἀρ. 82 (εἰκ. 7)

ἢ ἡ τῆς Νικάνδρη ἔνθα ὅπισθεν μὲν σχηματίζεται ὁριζοντία, ἐπὶ τοῦ στήθους δὲ κατα-

κόρυφος — διάκρισις ἀπαντῶσα καὶ ἐντὸς τοῦ 60U 011.,— ἐνῷ συνήθως ἡ ὁριζοντία κόμ-
μωσις περιβάλλει ἑνιαία τὴν κεφαλήν 1.

Ἀνεπανόρθωτος εἶναι ἡ ἀπώλεια τοῦ προσώπου, ἀλλ᾿ ἄνευ σημασίας δὲν εἶναι τὸ

σωζόμενον περίγραμμα αὐτοῦ Ξ- ἐπίπεδον κρανίον καὶ τριγωνικὸν πρόσωπον ἰσχύουν

γενικῶς ὡς τὰ κατ᾿ ἐξοχὴν δείγματα τῆς δαιδαλικῆς παραδόσεως, ἡ ὁποία οὕτω εἶναι

προφανὴς εἰς τὸν κοῦρον A. Εἰς τὸν κοῦρον Β τὸ κρανίον ἔχει γίνει ἐλαφρῶς σφαιρι-

κώτερον, ἐνῷ ἡ τριγωνικὴ ἀπόληξις τοῦ πηγουνιοῦ ἐχει κάπως ἀπαμβλυνθῆ. Εἰς τὰ ἔργα

τῶν μέσων τοῦ 7ου αϊ. (πρβ. Jenkins, 32 πίν. IV, Payne, NC, πίν. 47, 1-4- ἐπίσης καὶ

παλαιότερον Jenkins, 27), εἰς τὰ ὁποῖα ὁ τριγωνικὸς σχηματισμὸς εἶναι ἐκδηλος, τὸ περί-

γραμμα τοῦ προσώπου 3 εἶναι ἀδιάσπαστον καὶ ἑνιαῖον ὡς «ἔκφρασις μιᾶς συνολικῆς

αἰσθήσεως πάντων τῶν τμημάτων τῆς κεφαλῆς. Εἰς τὸ ἀκολουθοῦν στάδιον μεγαλυτέ-

ρας αἰσθήσεως τῆς οἰκοδομικῆς κατασκευῆς καὶ τῆς διαφοροποιήσεως τῶν ἐπὶ μέρους ἡ

ἑνότης αὕτη τοῦ περιγράμματος θραύεται: εἰς τὸ ἀγαλμάτιον τῆς Anxerre καὶ τὴν μετό-

πην τῶν Μυκηνῶν τὸ ἀφ᾿ ἐκατέρου κροτάφου κατερχόμενον περίγραμμα τῆς παρειᾶς

ἐλαφρῶς λοξὸν μέχρι τῆς ἀρχῆς τῆς γνάθου, κάμπτεται εἶτα ἐντόνως κατ᾿ ἀμβλεῖαν γω-
νίαν πρὸς τὸ πηγούνιον, τὸ ὁποῖον οὕτω λαμβάνει ἐπίσης ἔντονον τριγωνικὴν μορφὴν 4.

Ὅτι τὸ σχῆμα τοῦτο κεῖται ὡς βάσις καὶ εἰς τὸν κοῦρον A εἶναι προφανὲς ἐκ τῶν εἰκ. 1

καὶ β. Τὴν ἀπαμβλύνου τῆς μαθηματικῆς ταύτης κατασκευῆς βλέπομεν εἰς τὴν κατὰ

Jenkins τελευταίαν φάσιν τῆς δαιδαλικῆς ἐποχῆς (630-ιἱ20, ἐ.ἀ. σ. 51, πίν. 7), ἤτοι τὴν

ὁμάδα τοῦ κορμοῦ τῆς Ἐλευθἐρνης.

Πτῴου BCH 11, 1887, σ. 1 πίν. 8, κόρη Ἀκροπόλεως

682, H. Schrader AMA, (:Die arch. Marmorb. d.

Akropo1is) πίν. 56 καὶ 60 κ. τι Η ἀνὰ δύο διάκρισις

τῶν βοστρύχων ἐντὸς τοῦ 60U αἱ. εἶναι λίαν συχνή.

1 Νεωτερίζον στοιχεῖον τῆς κομμώσεως τῆς κεφαλῆς

τοῦ Διπύλου εἶναι ἡ κατώτερα ἐπὶ τοῦ μετώπου ταινία.

1) Ε. Buschor, A1tsam. Standb. εἰκ. 41 καὶ 45.

2) Αὐτόθι, εἰκ. 42-44.

3) BMC Scu1pture 1, 1, B 283.

4) Μ. Schede, Meisterwerke in Istanbu1, πίν. 1.

5) C1ara Rhodos V, σ. 78, εἰκ. 50.

6) Ber1. Kata1. II, 1, A 20, πίν. 45-47 (κεφαλὴ ἐκ

Περίνθου τὴν ὁποίαν ὁ B1iime1 σχετίζει οὐχὶ ὀρθῶς

πρὸς τὴν κυκλαδικὴν τέχνην).

7) Κεφαλὴ ἐκ Κεράμου AJA 39, 1935, 344, εἰκ. 7 καὶ

8, πίν. 40 (Ρ. Devambez).

Ἀνάλογος διάταξις κομμώσεως ἀποδίδεται εἰς ναυ-

κρατικὰ ἀγγεῖα ὡς JHS 44, 1924 πίν. 12, 18, καθὼς καὶ

εἰς τὰς μορφὰς τῆς πηλίνης ζῳφόρου τῆς παρὰ τὸν Ἕρ-

μονΛαρίσσης Larissa am Hermos II (1940), ζῳφόρος

7,11 σ. 64 κἑξ. πίν. 22, 24, 27 (περίπου μέσα τοῦ 6ου αἱ).

Ὁπωσδήποτε πρὸς τὴν ἀνατολικὴν ἰωνικὴν ταύτην

διάταξιν δὲν ὑπάρχει οὐδεμία σχέσις τῶν κούρων τῆς

Θήρας. Πλέον ἀνάλογος, μὲ προφανῆ ὄμως τὴν μακρο-

τάτην χρονικὴν διαφορὰν εἶναι ἡ κόμμωσις τοῦ παρια-

κοῦ κούρου τῆς Κοπεγχάγης Deonna, ἀρ. 123, Richter

ἀρ. 101 καὶ ἄλλων ὑστεροαρχαϊκῶν κεφαλῶν : κεφαλὴ ἐκ

2 Ο Jenkins στηρίζεται κυρίως ἐπὶ τῶν κεφα-

λῶν καὶ τοῦ περιγράμματος τοῦ προσώπου διὰ τὴν χρο-

νολόγησινῖ Deda1ica σ. 1, 27, 33 καὶ 51.

3 Payne NC, 233, πίν. 47. 1-2‘ πρβ. ἐπίσης κε-

φαλὰς κρητικῶν εἰδωλίων BCH 53,1929, 382, πίν.

25,1 καὶ 394, εἰκ. 9. Annuario Ι. σ. 94, εἰκ. 49, σ. 103,

εἰκ. 58-60. BCH 54, 1930, 95, πίν. 10-11 καὶ αὐτ. 55

1935, πίν. 14-18. CRAI. 1914, 243. V. Mii11er, Fr:

P1. πίν. 30, 333. Arch. Anz 1937, 225, εἰκ. 2. Κατά-

λογον τῶν κρητικῶν εἰδωλίων παρὰ Knob1auch σ.

144 κε.

4 Jenkins, ἀνωτ., εἰκὼν προμετωπίδας καὶ πίν. 5 καὶ

6᾿ ἐπίσης Charboneaux, Scu1pture grecque au Lou-

vre, πίν. 1. Τὴν πρὸς τὰ παλαιότερα ἔργα ἀντίθεσιν φα-

νερώνει σύγκρισις πρὸς Jenkins πίν. 4.
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Πρὸς τὰς κεφαλὰς τῆς ὁμάδος ταύτης παρὰ τὴν ἔλλειψιν τοῦ προσώπου δυνάμεθα

νὰ συγκρίνωμεν τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου τοῦ κούρου Β. Εἰς τὰ ἔργα ταῦτα ὅπως

καὶ εἰς τοῦτον ὑπάρχει ἀκόμη, ἔστω καὶ ὀλιγώτερον ἔντονος, ἡ κατὰ τὸ ἄκρον τῆς γνά-

θου κάμψις ἑκατέρας γραμμῆς τοῦ περιγράμματος αἱ δύο παρειαὶ ὄμως ἑνοῦνται διὰ

καμπύλης πλέον γραμμῆς ἐξαφανιζομένης οὕτω τῆς ὀξείας ἀπολήξεως τῶν ἔργων τῆς

μεσοδαιδαλικῆς ἐποχῆς (Jenkins αὑτ. πίν. 4- 6). Τὸ σχῆμα τοῦτο ἐξακολουθεῖ καὶ εἰς

τὰ ἀκολουθοῦντα ἔργα τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ 7ου αἰ, ὅπως εἰς τὸ ἄγαλμα τοῦ

Σχιματαριοῦ π.χ., ὅπου ἡ ὀργανικωτέρα θέσις τοῦ ὠτὸς προδίδει ἤδη τοὺς νεωτέρους

χρόνους, τὰς παλαιοτέρας ἀκροκεράμους τοῦ Θέρμου (Payne, NC, 234 πίν. 47, 10)

καὶ τῆς Καλυδῶνος (αὑτ. πίν. 47, 11), τὴν πηλίνην προτομὴν Payne, NC, πίν. 47, 4-9,

τὴν κεφαλὴν τοῦ ἀγγείου Mon. Ant. 22, πίν. 74, 1 (:Jenkins ε ἀ. πίν. 7, 9) κ. α

ἐως ἀναμφισβήτητος βεβαίως ἡ σύγκρισις μόνον μετ᾿ ἐπιφυλάξεως δύναται νὰ

θεωρηθῆ ἀλλ᾿ ὅτι εἰς τὸν κύκλον τῶν μνημείων τούτων ἀνήκουν οἱ κοῦροι ἡμῶν πεί-

θει μία λεπτομέρεια τὴν ὁποίαν ἀνέφερα ἤδη: ἡ συγχώνευσις, ἡ ἕνωσις τῶν βοστρύχων

μὲ τὴν παρειὰν (εἰκ. 3, 6 καὶ 11), ἡ ὁποία ἐμποδίζει τὴν ἀπολύτως ἐλευθέραν παρά-

στασιν τοῦ προσώπου. Τίνα σημασίαν ἔχει ἡ ἀπελευθέρωσις τοῦ προσώπου ἀπὸ τῆς

συμβάσεως ταύτης διδάσκει ἡ παραβολὴ τῶν εἶκ. 1 καὶ 3 τοῦ πίν. 9 παρὰ Jenkins εἰς

τὸ νεώτερον ἔργον, τὸν Κλέοβιν τίθενται ἀμέσως ἐν ἰσχύι ὅλαι αἱ πλαστικαὶ μορφαὶ

τῆς κεφαλῆς: τὸ ἔργον, ὅπως εἴδομεν ἤδη διὰ τὸν κορμόν, ἐκτείνεται ἀμέσως εἰς τὴν

τρίτην διάστασιν, λαμβάνουν ἀμέσως ἰδίαν ζωὴν καὶ αἱ τέσσαρες ὄψεις τοῦ κορμοῦ,

ἐξαφανιζομένης μιᾶς οὐσιώδους ἰδιότητος τῶν δαιδαλικῶν ἔργων, ἤτοι τῆς ἐλλείψεως

τοῦ βάθους 1. Αἱ δαιδαλικαὶ μορφαὶ ὑπάρχουν κυρίως κατὰ μέτωπον- αἱ πλάγιαι

ὄψεις τῶν κούρων ἡμῶν δεικνύουν ἐπίσης τὸν ἴδιον χαρακτῆρα. Η γραμμικὴ διάταξις,

ἔκδηλος εἰς τὴν κατασκευὴν τοῦ προσώπου τῶν κούρων ἡμῶν, εἰς τὸ περίγραμμα ἰδίᾳ,

ἔχει ἀντικατασταθῆ εἰς τοὺς δελφικοὺς κούρους ὑπὸ μιᾶς πληρεστέρας ἀποδόσεως, τὴν

ὁποίαν ἀπαντῶμεν ἐπίσης εἰς τὴν κεφαλὴν τοῦ Διπύλου ὀλιγώτερον καὶ περισσότερον

εἰς τὸν κοῦρον τῆς Νέας Ὑόρκης, ἔργα εἰς τὰ ὁποῖα ἀρχίζει ἤδη νὰ ἀναφαίνηται τὸ

νέον, τὸ ὁποῖον φέρει ὁ ἀκολουθῶν ἕκτος αἰών- ἡ νέα ὀργανικὴ αἴσθησις, ἡ ἀντίληψις

τοῦ συνειρμοῦ τῶν ἐπὶ μέρους μορφῶν εἰς ένότητα, προοδοποιεῖται ἤδη εἰς τὰ ἔργα
ταῦτο. Εἰς τὸ κρανίον τῶν κοῦρων ἡμῶν ἀπαντᾷ μεγαλυτέρα σφαιρικὴ διάρθρωσις,

πλέον ἔντονος εἰς τὸν Β ἢ εἰς τὸν Α, κατ᾿ ἀντίθεσιν πρὸς τὸν κορμὸν της Ἐλευθέρης

π.χ. Η διαφορὰ ὀφείλεται ἐν μέρει καὶ εἰς τὴν διάφορον προέλευσιν τῶν ἔργων: ἤδη
εἰς τὴν Νικάνδρην ἡ πλάτυνσις τοῦ κρανίου δὲν εἶναι ὅσον θὰ ἀνέμενέ τις μεγάλη

ἐν σχέσει πρὸς τοὺς χρόνους τῆς κατασκευῆς της μία λεπτοτέρα αἴσθησις ἀπομακρύνει
τὰ μὴ δωρικὰ ἔργα ἀπὸ τῆς ἀπολύτου κυριαρχίας τῆς ἀρχικῆς μορφῆς. Ἀλλ᾿.ὁπωσδή-

ποτε εἰς τὸν κοῦρον Α ὁ ἐπίπεδος σχηματισμὸς εἶναι ἀκόμη καταφανής. Τὸν κοῦρον Β

δυνάμεθα νὰ συγκρίνωμεν πρὸς τὴν κεφαλὴν τοῦ Διπύλου 3, ὅπου ἐπίσης ὁ σφαιρικὸς

σχηματισμὸς παρὰ τὴν σαφῆ κυβικὴν διάρθρωσιν τοῦ ὅλου εἶναι ἐντονώτερος ἢ εἰς τὸν

μεταγενέστερον κοῦρον τοῦ Σουνίου καὶ τὸν κοῦρον τοῦ Μοσχάτού δέον ὁπωσδήποτε

1 Jenkins, ἔ.ἀ σ. 10. 3 G. Richter, Metr. Mus. Studies, 5, 1934-36,
2 Πρβ. G. Krahmer, Raum und Figur, o._ 48 κέ. σ. 34.
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νὰ ληφθῇ ὓπ᾿ ὄψιν, ὅτι λείπει τὸ πρόσωπον καὶ ἀγνοοῦμεν τὸν σχηματισμὸν τοῦ κρα-
νίου εἰς τὴν προσθίαν ὄψιν 1 καὶ δὴ τῆς περὶ τὸ μέτωπον χώρας.

Ἐκ τῶν προηγηθεισῶν συγκρίσεων ἔγινε, πιστεύω, φανερόν, ὅτι ὁ κοῦρος τῆς

Νέας Ὑόρκης καὶ ὁ τοῦ Σουνίου, ὁ Κλέοβις, οἱ κολοσσοὶ τῆς Δήλου καὶ τῆς Θάσου εἶναι

ἔργα νεώτερα τῶν κούρων ἡμῶν καὶ ἐπανειλημμένως ἐδείχθη, ὅτι ὁ κοῦρος Α εἶναι

παλαιότερος τοῦ κούρου Β, Η ἀπόστασις τοῦ τελευταίου ἀπὸ τῆς κεφαλῆς τοῦ Διπύλου,

τοῦ ἀρχαιοτέρου ἀττικοῦ κούρου, δὲν εἶναι μεγάλη. (Η σχέσις τοῦ κορμοῦ Α πρὸς τὸν

κορμὸν τῆς Ἐλευθέρης ἐδείχθη ἐπίσης πολλαχῶς, ἀλλ᾿ ὄμως ὁ κοῦρος Α εἶναι, πιστεύω,

τὸ παλαιότερον ἔργον τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου, ἡ κυριαρχία τοῦ κατακορύφου

σχηματισμοῦ ἐνθυμίζοντος τὴν Ν ικάνδρην προκαλεῖ ἀναμφισβητήτως τὴν ἐντύπωσιν

παλαιοτέρων χρόνων. Η κόμμωσις τὸν τάσσει ἐπίσης μεταξὺ τῆς Auxerre καὶ τοῦ

κορμοῦ τῆς Ἑλευθἒρνης. Γενικῶς δὲ τὸ τρίτον τέταρτον τοῦ 7ου αἰ. εἶναι ἡ χρονικὴ

περιοχὴ τῆς κατασκευῆς τοῦ κούρου Α. Η G. M. Α. Richter ἔχει προτείνει 2: 615-610

διὰ τὴν κεφαλὴν τοῦ Διπύλου, 610 - 605 τὸν κοῦρον τῆς Νέας Ὑόρκης καὶ 600 τὸν

κοῦρον τοῦ Σουνίου, τὸν ἀρχόμενον δ᾿ ἕκτον αἰῶνα διὰ τοὺς διδύμους κούρους τῶν
Δελφῶν στηριζομένη κυρίως εἰς συγκρίσεις κορινθιακῶν κεφαλῶν κατὰ τὸ σύστημα

τοῦ Payne. Περὶ τὸ 590 χρονολογεῖται ἐπίσης τὸ ἀέτωμα τῆς Κερκύρας, τοῦ ὁποίου

εἴδομεν τὴν στενὴν ἐξάρτησιν ἀπὸ τῶν δελφικῶν κούρων. Ἐπὶ τοῦ παρόντος αἱ χρονο-

λογίαι αὗται εἶναι αἱ ἀσφαλέστεραι καὶ ἔχουν γίνει ὑπὸ πάντων σχεδὸν ἀποδεκταί,
Οὕτω ἐκ τῆς σχέσεως τοῦ κούρου Β πρὸς τοὺς ἀττικοὺς κούρους δυνάμεθα νὰ

θεωρήσωμεν τοῦτον ἀνήκοντα εἰς τοὺς περὶ τὸ 620 ἢ ὀλίγον μόνον μετὰ ταῦτα χρόνους
δεχόμενοι μετὰ τοῦ Jenkins τὸν κορμὸν τῆς Ἐλευθέρης ὡς ἔργον τῆς δεκαετίας

630-620 καὶ χρονολογοῦντες τὸν κορμὸν Α εἰς τοὺς περὶ τὸ 630 χρόνους, ὅπου ἐν

πάσῃ περιπτώσει ἡ ἀξία τῶν ἀριθμῶν δὲν δύναται νὰ εἶναι ἀπόλυτος. Ἀσφαλὴς μένει

ἀναμῥἕισβητήτως ἡ θέσις τῶν κούρων ἡμῶν ἐντὸς τοῦ [3’ ῆμ. τοῦ 7ου αἰ, ἐν τῇ δαιδαλικῇ
περιο op.

Εἰς τὴν Θήραν ἡ δαιδαλικὴ τέχνη τοῦ 70U αἰ. δὲν εἶναι ἄγνωστος 3. Ἀλλ᾿ ὄμως

ἡ σημασία τῆς νήσου δὲν ὑπῆρξε πρωτεύουσα κατὰ τὸν αἰῶνα τοῦτον, ὡς ἀποδεικνύει

κυρίως ἡ κεραμεική,ῆ ὁποία δὲν ἠκολούθησε τὸ νέον ρεῦμα τοῦ 7ου αἰ. 4 ἀντιστρόφως

πρὸς τὰς γειτονικὰς νήσους ὁ μνημειώδης ρυθμὸς τοῦ δευτέρου τετάρτου τοῦ 7ου αἰ,

Hampe, Sagenb. σ. 74 κἐ., δὲν παρακολουθεῖται ἐπὶ τῶν θηραϊκῶν ἀγγείων. Αὐτόνομος

δὲν ὑπῆρξεν ούδ᾿ ἡ μεγάλη πλαστικὴ ἐν Θήρᾳ 5.
Οἱ νέοι κοῦροι ὁδηγοῦν ἡμᾶς πρὸς τὴν πλησίον Νάξον, ὅπου ἀπὸ τῶν μέσων

1 FdD IV, πίν. 2 (Κλέοβις). 492-494, V. Mii11er, Fr. P1astik, 65 πίν. 19,271 δει-

2 Metr. M. St. 5, σ. 42. Korkyra II σ. 167 κέ. Richter, κνύουν εἰς τὴν κόμμωσιν π.χ. τὸ νέον ρεῦμα.

Kouroi, σ. 5S κἐ- Η ὑπὸ Jenkins (αὐτ., σ. 70) χρο- 4 Περὶ τῶν θηραϊκῶν ἀγγείων Η. Dragendorf,

νολόγησις τῆς κεφαλῆς τοῦ Διπύλου, 630 π. Χ., εἶναι Thera Π (1903), σ. 127 κἑ. Ε. Pfhu1, Ath. Mitt. 28,

πολὺ ὑψηλή. 1903, 1 κἑ. Ch. Dugas, La Céramique des Cyc1ades

3 Πρβ. π χ. Ath. Mitt. 1903, 225 πίν. 5.1-3 καὶ 5, (1925), 155. Ε. Buschor, Ath. Mitt, 1929, 162.

15 (χρυσᾶ ἐλάσματα περὶ ὧν τελευταῖον OeJh. 1940, 64)᾿ 5 Περὶ τῶν ἐκ Θήρας γλυπτῶν Ε. Buschor, Ath-

ἀσφαλῶς ἐπιτόπια τὰ εἰδώλια Thera II 24, εἰκ. 56-58' Mitt. 1929, σ. 219 κἑ.

ἀκόμη καὶ τὰ πρωτόγονα εἰδώλια Them II, 304 εἰκ.
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τοῦ 7ου αἰ. ἐμφανίζεται ἀκμαία ἡ ἐπὶ λίθου μεγάλη πλαστική. Η παράδοσις συνε-

χίζεται πλουσίως καθ᾿ ὅλην τὴν ἀρχαϊκὴν περίοδον, ὥστε καὶ ἐξ αὐτοῦ μόνον τοῦ

γεγονότος εἶναι ἀπίθανον, ὅτι τὸ ἔργον τὸ ἱστάμενον εἰς τὴν ἀρχὴν τῆς σχολῆς

ταύτης, ἤτοι ἡ Ἄρτεμις τῆς Νικάνδρη 1, εἶναι ξένον πρὸς τὴν ἐπιτόπιαν παρά-

δοσιν 2. Ἀσφαλῶς παρὰ τὸ ἔργον τοῦτο ναξιακὸς εἶναι καὶ ὁ κορμὸς τοῦ Μου-

σείου Δήλου Deonna, Ap. arch. ἀρ. 82 ὁ (εἰκ. 7). Πρὸς τὰ δύο ταῦτα ἔργα εἶναι ἀπαρα-

γνώριστος ἡ σχέσις τῶν κούρων τῆς Θήρας- οί ἑκατέρωθι τοῦ προσώπου βόστρυχοι

καὶ ὁ ἀνώτερος κορμὸς ἐν γένει παρουσιάζουν ὅμοιον σχηματισμόν- τὸ ἐλαφρῶς καμπύ-

λον περίγραμμα τῶν νώτων, ἡ σχετικῶς μεγάλη προεξοχὴ τοῦ στήθους, ἡ κάτωθι τούτου

λοξῶς πρὸς τὰ ἔσω χωροῦσα γραμμὴ ἐπαναλαμβάνονται κατὰ τὸν ἴδιον τρόπον- ἀλλὰ

τὰ δύο δηλιακὰ γλυπτὰ εὑρίσκονται ἀκόμη εἰς τὴν ὁδὸν πρὸς νέας εθρυθμοτέρας ἀνα-

λογίας, ὅχι ἀκόμη πλήρως ἀπηλλαγμένα τῶν τάσεων τῆς τέχνης τῶν παλαιοτέρων χρό-

νων 4. Εἰς τοὺς Θηρσίους τὸ πρόσωπον ἔχει ἀποκτήσει περισσοτέραν οὐσίαν καὶ κυβι-

κὴν διάρθωσιν. Πρὸς τὸ ἄλλο τεμάχιον τοῦ Μουσείου Δήλου Deonna, Apo11ons arch.

σ. 201 ἀρ. 83, εἰκ. 94 -96 5, τὸ ὁποῖον δὲν δύναταί τις νὰ ἀποχωρίσῃ ἐπίσης τῆς τέχνης

τῆς Νάξου, ἐτονίσθη ἤδη ἡ ὁμοιότης τοῦ τεμαχίου 2- αὕτη ἐπανευρίσκεται εἰς τὸ ἀνά-

λογον θραῦσμα τοῦ κολοσσοῦ τῶν Ναξίων ἐν Δήλῳ ὁ σχηματισμὸς τῆς κοιλιακῆς

χώρας, ἡ ὀξεῖα ὁριζόντιος τμῆσις δηλουμένη διὰ τῆς εὐρείας ζώνης, ὡς καὶ εἰς τὸν

κοῦρον Γ, ἡ τετράγωνος κατασκευὴ τοῦ ἀνωτέρου κορμοῦ ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν στρογ-

γυλότητα τῶν γλουτῶν δεικνύουν ἀναμφίβολον τὴν κοινότητα τῆς προελεύσεως.

"Orv. ὁ Κολοσσὸς εἶναι μεταγενέστερος τῶν κούρων ἡμῶν ἐδείχθη ἤδη, ἀλλ᾿ ἐν ταῖς

γενικαῖς γραμμαῖς παρουσιάζει τὴν ἰδίαν ἀντίληψιν τὸ στῆθος τούτου δὲν χωρίζεται

κατὰ τὸ στέρνον δί ἐγχαράκτου γραμμῆς εἰς δύο τμήματα ὅπως συμβαίνει εἰς τὸν

κοῦρον τῆς Νέας Ὑόρκης καὶ τὸν Κλέοβιν- εἶναι λοιπὸν καὶ διὰ τοῦτο ὡς καὶ διὰ τὴν

ἐν γένει αὐστηροτέραν διαμόρφωσιν παλαιότερος τοῦ κούρου τῆς Νέας Ὑόρκης, τοὐλά-

χιστον ἐξελικτικῶς. Οὕτω ἡ μεταξὺ 620 καὶ 610 χρονολογία του, εἶναι ἡ ἀσφαλεστέρα,

ἀφοῦ αἱ ἐπὶ τῆς ὀπισθίας κυρίως ὄψεως ἐγχαράκτας δεδηλωμέναι ἀνατομικαὶ λεπτομέ-

Ε. Lang1otz, Fr. Bi1dh.126 κἑ. Ε. Buschor ΑΜ 54,

1929,1512. Deonna, Déda1e II 70 κἑ. G. Lippo1d,
1 Πρβ. σ. 10, σημ. ‘21- Τὴν Νικάνδρην ὡς κρητικὸν ἔρ-

γον δέχονται πλεῖστοι: \V. K1ein, (Sesc11. (1. gr. Kunst

I, 98. Lermann, A1tgr. P1astik, 47. Ε. Léwy, OeJh.

1909, 248. M. Co11ignon, ἀνωτ., 30. F. Pou1sen, Orient

166. S. Casson, The Technique, 84. Ἂς σημειωθῇ ὅτι

ἤδη ὁ Η. Brunn (Sitz.—ber. Akad. Miinchen, 1884,

507) τὴν εἶχε θεωρήσει πελοποννησιακὸν ἔργον ὡς καὶ

τὴν Νίκην τῆς Δήλου. Ο F. Matz, Gnomon 1397, 413

εὑρίσκει ἰσχυρὰν ἐπίδρασιν νησιωτικῶν χαρακτήρων, ὁ

δὲ G. Lippo1d κλίνει μᾶλλον ὑπὲρ τῆς προσπαθείας

ναξίου τεχνίτου πρὸς ἀπόδοσιν κρητικοῦ προτύπού ὁ

Jenkins, ἂν. σ. 70, ἀγνοεῖ τὴν πατρίδα της ἀλλ᾿ ἀρνεῖται

νὰ τὴν θεωρήσῃ ὡς κρητικὸν ἔργον. Ὁπωσδήποτε κεῖ-

ται εἰς τοὺς χρόνους 660-650“ πρβ. καὶ Ε. Kunze,

Ath. Mitt. 55, 1930 σ. 142. ‘H Richter, Kouroi, 43,

τὴν θεωρεῖ πιθανὸν δημιούργημα τῆς Νάξου.

2 Περὶ τῆς ναξιακῆς πλαστικῆς B. Sauer ἐν Ath.

Mitt. 17, 1892, 37 κἑ. ΧΥ. Deonna, Apo1. arch. 307 κέ.

Phi1. \Vochenschrift 1937, 800 καὶ 870' καὶ αὖτ. 1938,

165. Picard, Manue1 Ιι 567 κἑ.

3 Πρβ. σ. 10, σημ. 1.

4 εο Kunze, Ath. Mitt. 55, 1930, 142 θεωρεῖ ταύ-

την καθὼς καὶ τὴν Νικάνδρην ὡς μήπω ἐπηρεασμένας

ὑπὸ τοῦ δαιδαλικοῦ πνεύματος.

5 Ο F. Pou1sen, JdI, 21, 1906, 204 κἑ. τονίζει τὴν

μαλακότητα τῶν μορφῶν παραπέμπων εἰς τὸν Ἀπόλ-

λωνα Go1enischeff, Deonna, Apo1., 144, πρὸς τὸν

ὁποῖον ὄμως δὲν ὑπάρχει μεγάλη συγγένεια. 'H δήλωσις
τῆς ἥβης μαρτυρεῖ διὰ τὴν ἐντὸς τοῦ 7ου αἰ. ἀκόμη κά

τασκευήν του. Η ἰδία «ἔλλειψις αἰσθήματος διὰ τὸν

σκελετὸν» ἀνευρίσκεται εἰς τοὺς κούρους τῆς Δήλου

Deonna, Apo1. arch., ἀρ. 88 καὶ 89, εῖκ. 101-104, τὸν

ναξιακὸντοῦ Βερολίνου κ-ᾶ-
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ρειαι, ἡ κατ᾿ εὐθεῖαν γραμμὴν κάθοδος τοῦ περιγράμματος τοῦ στήθους, τὸ μεγαλύτερον

βάθος καὶ μία μεγαλυτέρα αἴσθησις τοῦ ὀργανικοῦ τὸν τάσσουν παρὰ τοὺς ἀττικοὺς
κούρους

Η ναξιακὴ πλαστικὴ κατὰ τὸ δεύτερον ἥμισυ τοῦ 7 αϊ. μαρτυρεῖται οὕτω διὰ
δύο ἀσφαλῶν ἔργων ἐκ τῆς ἀρχῆς καὶ τοῦ τέλους τῆς περιόδου, εἰς τὰ ὁποῖα ὡς τρίτον
ἀσφαλὲς ἔργον δέον νὰ προστεθῇ ὁ μὴ σωθείς- ἴσως καὶ μὴ ἀναγνωρισθείς- κοῦρος
τοῦ ναξίου Εὐθυκαρτίδου. Ἐντὸς τοῦ 60U αἰ. ἐξακολουθεῖ ἡ Νάξος τὴν πλαστικὴν
δημιουργίαν, ὅσον καὶ ἂν ἔμεινε περισσότερον προσκεκολλημένη εἰς τὴν παλαιὰν παρά-
δοσιν᾿ ἀλλ᾿ ἀκριβῶς διὰ τοῦτο, μέχρι καὶ τοῦ 5ου αἰ, ὁπότε διακόπτεται ἡ αὐτόνομος
καλλιτεχνικὴ δη μιουργία τῶν κατὰ τόπους ἐργαστηρίων, διακρίνομεν εἰς τὴν ναξιακὴν
σχολὴν χαρακτηριστικὴν ἐπιβίωσιν δαιδαλικῶν στοιχείων. Πρὸς τοὺς ἡμετέρους κού-
ρους δύνανται ἐπίσης νὰ συγκριθοῦν ἀσφαλῆ ναξιακὰ ἔργα καὶ ἐκ τῶν ἀκολουθούντων
χρόνων, καθὼς ὁ εἰς τὸ Φαράγγι τῆς Νάξου 1 κείμενος κοῦρος καὶ ὁ ἕτερος εἰς Φλεριό 2.
Ἀμφότεροι οὗτοι ἀνήκουν ἀκόμη πιθανῶς εἰς τὸ αἱ τέταρτον τοῦ ἕκτου αἰ.

Πρὸς τὰ ἀσφαλῆ ταῦτα ναξιακὰ ἔργα δύναται νὰ συναφθῇ σειρὰ ὁλόκληρος ἄλλων
ἀρχαϊκῶν γλυπτῶν ἐκ Δήλου- αἱ μαρμάρινοι ἀκροκέραμοι τοῦ οἴκου τῶν Ναξίων ἀνή-
κουσαι εἰς τοὺς πρώτους χρόνους τοῦ βθυ αἱ. δύνανται κατά τινα τρόπον νὰ σχετισθοῦν
πρὸς τὴν ἀναφερομένην ἀνακάλυψιν τοῦ Ναξίου Βύζου, ἀρχηγοῦ οἰκογενείας ναξίων
γλυπτῶν 3. Τὸ μικρὸν ἀγαλμάτιον τῆς καθημένης θεᾶς ἐκ τοῦ Ἡραίου τῆς Δήλου 4
ἐκ ναξιακοῦ μαρμάρου εἶναι δεῖγμα πρωίμου ἀπασχολήσεως τῶν Ναξίων τεχνιτῶν μὲ
τὸν τύπον τῆς καθημένης γυναικείας μορφῆς. Εἰς τοὺς Λέοντας τῆς Δήλου ὃ τὰ ἐπιμήκη
τετράγωνα σώματα μὲ τὴν πενιχρὰν αἴσθησιν σαρκὸς ἐξακοντίζουν ἀκόμη παρὰ ταῦτα
ζωηρὰν «δαιμονικὴν» ἐπιβολὴν καὶ ἡ ἀπὸ τούτων ὁδὸς πρὸς τὴν δελφικὴν Σφίγγα εἶναι
πλέον μικρὰ καὶ φανερά. Τὰ γοργόνεια καὶ ἡ κεφαλὴ τοῦ κριοῦ τῆς βάσεως τοῦ
ναξίου Εὐθυκαρτίδου ἐκ τοῦ τέλους τοῦ 70U αἰ. εἶναι δείγματα τῆς ἀπασχολήσεως τῶν
ναξίων μὲ ὅλα τὰ θέματα, τὰ ὁποῖα ἐξήγειραν τὴν φαντασίαν ὁλοκλήρου τοῦ ἑλλη-
νισμοῦ κατὰ τὸν 7οὝ᾿ αἰ. Η Σφίγξ τῶν Nαξίων ἐν Δελφοῖς μετὰ τὴν Νικάνδρην ἦτο τὸ
παλαιότερον ἐκ τῶν ναξιακῶν ἔργων τὸ ὁποῖον σῴζει ἀκεραίαν τὴν κεφαλήν 6.

Ἀλλὰ καὶ ἡ παλαιοτέρα ταύτης κεφαλὴ ἐν Κοπεγχάγῃ, περὶ ἧς ἔγινεν ἤδη λόγος 7,
πρέπει νὰ ἀναχθῇ εἰς τὴν Νάξον- ἢ ἐκ Νάξου προέλευσίς της εἶναι ἀσφαλής ἡ ὁμοιότης
αὐτῆς πρὸς τὴν κεφαλὴν τῆς Σφιγγὸς καταδεικνύει, ὅτι ἀμφότερα τὰ ἔργα ἀνήκουν
εἰς τὸν αὐτὸν πνευματικὸν κόσμον. Τὸ ἡράκλειον ἄμμα καὶ τὴν διάταξιν τῶν βοστρύ-

1 Κοῦρος Φαραγγιοῦ: Ath. Mitt. 1892 σ, 44 σημ. 2 45,1921- σ. 9:1, εἰκ. 11᾿πρβ.καὶ ΑΜ 41,1916, 0.164, πίν. 8.
(ὕψους ὑπὲρ τὰ δύο μέτρα). Deonna Apo1. arch. 5 Die Antike 14,1938, 99, πίν. 5-6᾿ πρβ. G. Le—
ἀρ. 121. roux ἐν Rev. de 1’art ancien et moderne 23, 1908,

2 Κοῦρος Φλεριοῦ : Deonna, ᾶρ. 120. C. B1i’1me1, 177, εῖκ. 1-4. Ch. Picard, REG. 1930, 91. τοῦ αὐτοῦ
Gr. Bi1dhauerarbeit, 50,312. 14 καὶ τοῦ ἰδίου Gr. Bi1d- Manue1 I, 416 εἰκ. 117. Zervos θ, 115.
hauer an der Arbeit, 10, εἰκδ. (Πρῶτον τέταρτον τοῦ 6 Πρβ. καὶ τὰ πήλινα εἰδώλια ἐκ Νάξου ΠΑΕ 1937
βθυ αἱ). 122, εἰκ. 81 καὶ 1938, 121, εἰκ. 22.

3 Παυσαν. 5, 10, 3 (:Overbeck, Schriftq. 320). 7 V. H. Pou1sen, ἔἀ., σ. 65, εἰκ.1-4. Ναξιακὴν
πρβ. F. Courby, BCH 45, 1921, 233 εἰκ. 4 (:Ath. θεωρεῖ τὴν κεφαλὴν καὶ ὁ G. Lippo1d, Phi1.\Vochen-
Mitt. 17, 1892 σχεδίασμα σ. 37). schrift (51. 19—11, 25' πρβ. καὶ Χ. Καροῦζον, Ναξιακὸν

4 Ch. Picard, ἐν Revue de1'art ancien et moderne Ἀρχεῖον 1, 1947 σ. 1 κἑ.
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χων τοῦ μετώπου εὕρομεν κοινὰ εἰς τὴν Ἀττικὴν καὶ τὰς νήσους- οὕτω ἡ συνέχεια τῆς

παραδόσεως τῶν ἀττικῶν κούρων τῆς στροφῆς τοῦ αἰῶνος, ἣν εὕρομεν καὶ εἰς τὴν

κεφαλὴν τῆς Κοπεγχάγης 1, οὐδαμῶς ἀποδεικνύει ἀττικὴν τὴν καταγωγὴν ταύτης,

écpa ὅσον ἡ ἐξέλιξις βαίνει ἀνάλογος εἰς τὴν Ἀττικὴν καὶ τὰς Κυκλάδας. Η σύγκρισις

τῶν βοστρύχων τοῦ μετώπου τῆς κεφαλῆς πρὸς τὰ φλογόσχημα βοστρυχίδια τοῦ κού-

ρου τῆς Βολομάνδρας Ξ εἶναι ἀνεπιτυχής- ἀνάλογος εἶναι ἡ διάταξις καὶ εἰς τὴν κεφα-

λὴν τῆς Μήλου 3, ὁμοίους δὲ βοστρύχους ἔχει καὶ ὁ Ἀπόλλων τῆς Θήρας. Διάταξιν τῆς

κόμης ὁμοίαν ἔχει ὁ νέος κοῦρος ἔκ Μοσχάτου 4 χωρὶς ὄμως τὴν ἑνιαίαν κατεύθυνσιν

τῶν βοστρύχων- ἀλλ᾿ οὗτος ποιοτικῶς εἶναι λίαν κατώτερον ἔργον καὶ δὲν ἀντιπροσω-

πεύει πλήρως τὴν κατεύθυνσιν τῶν κούρων τοῦ Σουνίου, ὡς ἀποδεικνύει σύγκρισις

πρὸ τὸν ἐκ Κεραμεικοῦ κοῦρον Deonna ἀρ. 3, εἰκ. 4-6, ὁ ὁποῖος ἀντιπροσωπεύει γνη-

σιώτερον τὴν ἀττικὴν παράδοσιν πιθανώτατα εἰς τὸν κορμὸν τοῦ Μοσχάτου, ἀττικὸν

βεβαίως ἔργον, δικαιούμεθα νὰ διαπιστώσωμεν κυκλαδικήν τινα ἐπίδρασιν, ναξιακὴν

προφανῶς, ὡς ἀκριβῶς φανερώνει ἡ συγγένεια τῆς κεφαλῆς τούτου πρὸς τὴν ἐν

Κοπεγχάγῃ. cH ὁμοιότης τοῦ προσώπου τῆς κεφαλῆς τῆς Κοπεγχάγης (580 π. Χ.),

πρὸς τὸ περίγραμμα τοῦ κούρου Β ἢ καὶ τοῦ κούρου τῆς Ν. Ὑόρκης μὲ τὸ σφαιρικὸν

κρανίον καὶ τὸ ἐπίμηκες καὶ τριγωνικὸν πρόσωπον δεικνύει χρονικήν τινα γειτονίαν

καθὼς ἄλλως καὶ ἡ ὅλη κατασκευὴ τῶν μορφῶν. Ὡς προβαθμϊδα τῶν ναξιακῶν τούτων

κεφαλῶν δικαιούμεθα νὰ ἀναπλάσωμεν τὰς κεφαλὰς τῶν νέων κούρων.

. Τὴν πλαστικὴν τῆς Νάξου ἐξετάζων ὁ Ε. Lang1otz, Fr. Bi1dh. σ. 126 κἑ., ἐδέχθη

ὡς, οὐσιώδη αὐτῆς γνωρίσματα τὸ τετράγωνον καὶ τὸ γωνιῶδες ἐν τῷ σχη ματισμῷ τοῦ

σώματος καὶ τὴν ἔλλειψιν προσπαθείας πρὸς ἀπόδοσιν τῆς σωματικότητας καὶ τῆς

σαρκός, παρέβαλε δὲ ταύτην πρὸς τὴν πλαστικὴν τῆς Σπάρτης. Ο Ε. Buschor, Ath.

Mitt. 1929 σ. 158, θεωρεῖ τὴν ναξιακὴν πλαστικὴν ὡς δαιδαλικὴν τέχνην ἔν νησιωτικῇ

ἰωνικῇ διαμορφώσει, ἀργειοκυκλαὁικὴν μεγάλης δυνάμεως καὶ ὡραιότητος, ἐστερημένην

ὄμως τῆς σταθερᾶς οἰκοδομήσεως καὶ τῆς ἰσχυρᾶς ἐσωτερικῆς συνεξαρτήσεως τῶν

προτύπων (: πελοποννησιακῶν ἔργων) 5.
Ἀλλὰ καὶ γενικώτερον ὑπάρχει τάσις ἀργήσεως τῆς ὑπάρξεως «δαιδαλικῆς» πλαστι-

κῆς ἐν τῇ Ἰωνίᾳ, ἔργον ὃ᾿ ὡς ἡ Ἄρτεμις τῆς Νικάνδρη θεωρεῖται κρητικὸν ἢ καὶ ἄπα-

τρι 6. Η πλαστικὴ τοῦ 7ου αἱ. ἐπιγραφομένη ἀπὸ τοῦ Δαιδάλου ἢ τῶν Δαιδαλιδῶν χαρα-

1 V. H. Pou1sen, ἂν. σ. 81.

2 Βλ. αὐτ. σ. 70, σημ. 3 καὶ σ. 81' πρβ. τὴν κεφα-

λὴν τῆς Ν. Ὑόρκης Br.-Br. πιν. 621, τὴν κεφαλὴν ἐξ

Αἰγίνης Deonna ἀρ. 73 (ἀνωτ. σ. 18 σημ. 3).

3 Ἐθν. Μουσ. Ἀθηνῶν ἀρ. 1386. Deonna, ΑΡ.

arch. ἀρ. 115.

4 Ath. Mitt. 63-64, 1938-39,156, πίν. 49-54. Η

κατασκευὴ τῆς κεφαλῆς του ἐνθυμίζει τὸν Ἀπόλλωνα

τοῦ Σουνίού ἐπίσης ἡ διάταξις τῶν βοστρύχων εἶναι

ἀνάλογος πρὸς ἐκείνην τῆς ἱσταμένης θεᾶς τοῦ Βερολί-

νου καὶ τοῦ κορμοῦ τοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν ἀρ. 19, αὐτ.,

πίν. 57. Γενικώτερον ὄμως αϊ ἀναλογίαι τοῦ κορμοῦ

εἶναι ραδινώτεραι εἰς τὸν κοῦρον τοῦ Μοσχάτού ἐπίσης

ἡ μαλακωτέρα ἀπόδοσις τῶν μορφῶν τὸν ἀπομακρύνει

πως ἀπὸ τῶν ἀττικῶν ἔργων καθὼς καὶ ἡ εὐθεῖα γραμ-

μὴ τῶν ὤμων (πρβ. τὸν κοῦρον ἐκ Μήλου καὶ τὸν ἐν

Δούρῳ ἐκ Πάρον).

5 Ο δρος «ἀργειοκυκλαδικὸς» εἶχε χρησιμοποιηθῆ

ὑπὸ τοῦ Ch. Dugas, Cér. d. Cyc1ades, σ. 140 κἑ., 229

κἑ. διὰ τὴν ὀνομασίαν τῶν ἀγγείων τὰ ὁποῖα σήμερον

θεωροῦνται ναξιακᾴ. Buschor ἔ. ἀ. 152 χέι, Karusos

ἐν JdI 1937, 166 κἑ.
6 Πρβ.σ. 22 σημ. 1. Ο C. PraSChniker πχ. ἐν Wiener

(:Oesterreichische) Jh. 1940, σ. 67, σημ. 30: Die

Statue der Nikandre wird, trotzt der naxiSChen

Stifterin, doch nicht zu Jonierin.
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κτηρίζεται ὡς ἀποκλειστικῶς δωρική, ὡς τοιαύτη δὲ ἀντιτίθεται πρὸς τὴν ἰωνικὴν τοῦ

βού αἰ., ἥτις οὕτω τὴν διαδέχεται 1. Ο R. J. H. Jenkins παραδέχεται τέσσαρα κέντρα

ἀρνούμενος ρητῶς τὴν παραδοχὴν ἰωνικοῦ δαιδαλικοῦ ρυθμοῦ 2: τὴν Κρήτην, τὴν

Ρόδον, τὴν Σπάρτην καὶ τὴν Κόρινθον- γενικῶς ὃ᾿ εἰς τὴν Πελοπόννησον καὶ δὴ τὸ

ΒΑ ἄκρον αὑτῆς τοποθετεῖται νῦν ἡ δημιουργία τῆς μνημειώδους πλαστικῆς μετὰ τὸν
παλαιότερον παιωνισμὸν καὶ τὸν ἀκολουθήσαντα παγκρητισμόν 4.

Η σημασία τῆς Κρήτης διὰ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς τέχνης τοῦ 7ου αἰ. ἀσφαλῶς

ἀπομένει πάντοτε πρωτεύουσα: τὴν σημασίαν τῆς Κρήτης πλουτίζουν καὶ ἐνισχύουν

πάντοτε τὰ νέα εὑρήματα β- οὕτω ἔχομεν σήμερον ὁπωσδήποτε πλήρη ἰδέαν τοῦ δαι-

δαλικοῦ ρυθμοῦ τῆς Κρήτης μὲ ἠκριβωμένους ἰδίους χαρακτῆρας 7. Παρὰ δὲ τὰ
κρητικὰ δαιδαλικὰ ἔργα μᾶς εἶναι σήμερον γνωστὴ καὶ ἡ ἐπιβίωσις ἐν Κρήτη παραλ-

λήλου «ἐτεοκρητικῆς» παραδόσεως 8. Σημαντικώτερον ὄμως εἶναι, ὅτι λείπουν μέχρι

σήμερον ἐκ Κρήτης τὰ μεγάλα, ὑπερφυσικοῦ ἢ καὶ φυσικοῦ μεγέθους ἔργα τῆς πλαστι-

κῆς 9, γεγονὸς ὅχι τυχατον, ἀφοῦ ὅμοια ἔργα δεν ἀπαντοῦν ἐν Κρήτη οὔτε κατὰ τὸν

1 Β. Scweitzer ἐν Handb. (1. Arch. I. 386 κε. δ

Ε. Lang1otz ἐν Schrader AMA, 11 δέχεται ὅτι οἱ Ἴω-
νες διαδέχονται τὴν δωρικὴν πλαστικὴν ἀπὸ τοῦ 570.

2 Ἐνθ᾿ ὰν.. σ. 1 σημ. 3. Ο Fr. R. Grace, Observa-

tions on seventh-century scu1pture ἐν AJA 1942 σ.

341 κἑ. παρατηρεῖ ἐπίσης ὅτι δὲν εἶναι ὀρθὸς ὁ περιο-

ρισμὸς τοῦ δαιδαλικοῦ ρυθμοῦ εἰς μόνα τὰ δωρικὰ κέν-

τρα (αὐτ. σ. 347)᾿ βλ. ἀντιθέτως C. A. Robinson Jr, ἐν

AJA 194—1, 132 κἑ. Τὸν χαρακτηρισμὸν τῆς πλαστικῆς

τοῦ 70U αἱ. ὡς κατ᾿ ἐξοχὴν δωρικῆς ἀρνεῖται καὶ ἡ G.

Richter, Kouroi, σ. 41 κἑ.

3 Ε. Buschor, P1astik d. Griechen, σ. 17. Ο F.

Matz, Gnomon 1927, 401 κέ. κρίνων τὸ δοκίμιον τοῦ

Jenkins ἀποκλείει τὴν Ρόδον ὡς κέντρον δαιδαλικῆς

πλαστικῆς, τὴν δὲ Κρήτην θεωρεῖ τελοῦσαν ὑπὸ δωρι-

κὴν πελοποννησιακὴν ἐπίδρασιν εἰς τὴν Πελοπόννησον

εὑρίσκει κυριαρχοῦσαν τὴν ἔννοιαν τῆς «μορφῆς» ἥτις

φθάνει μέχρι τοῦ Πολυκλείτου καὶ χαρακτηρίζεται διὰ

τῆς διακρίσεως τῆς ἀρθρώσεως τῆς μάζης, καὶ πιστεύει

ὅτι εἰς τὴν Κρήτην μόνον ἀπὸ τῆς Κόρης τῆς Auxerre

τὸ στρογγύλον καὶ ἡ «βλαστοειδὴς» κατασκευή, ἡ χα-

ρακτηρίζουσα τὰ κρητικὰ ἔργα, ἀρχίζει νὰ ἐλαττώνεται.

πρβ. καὶ C. Praschniker ἐν OeJh. 1940 σ. Gt} κέ. Νῦν

βλ. καὶ Ρ. Demargne, Crete dec1a1ique (1947), σ. 241 κέ.

4 Ἐξιστόρησιν τοῦ προβλήματος βλ. νῦν παρὰ Ρ.

Demargne, Gréte déda1ique, σ. 307 κέ.

S E. Loewy, Typemvanderung ἐν OeJh. 12,1909,

243 κἐ. καὶ 14, 1911, σ. 1 κἑ. Τὴν Κρήτην ὡς ὁρμητή-

ριον τῆς δαιδαλικῆς-τέχνης δέχεται καὶ ὁ Α. Rumpf,

Gr. 11. Rém. Kunst, σ. G, κατὰ τὴν θεωρίαν του περὶ

Κρητὸς γλύπτου Δαιδάλου τοῦ 70U αἰ. ἐν Bonner Jahrb.

1930, σ. 74 κἑ., ἀλλὰ διακρίνει δωρικὰ δαιδαλικὰ καὶ ἰω-

νικὰ δαιδαλικὰ ἐν JdI 1933, 65' πρβ. καὶ Ε. I’fu111 ἐν

ΑΜ 1923, 119.

6 Χαλκῆ μικρὰ (πρωτο;)δαιδαλικὴ κεφαλὴ ἐκ Κρή-

της Bu11. Metr. Mus. 34, 1936, 286 εἰκ. 2-3 (G.

Richter). Πιθανῶς κρητικὴ εἶναι καὶ ἡ ἑτέρα χαλκῆ

κεφαλὴ ἐκ K1agenfurt, περὶ ἧς C. Prasc1miker, ἔ. ἀ.

σ. 60 κέ.. εἰκ. 39 κε, ὅστις τὴν θεωρεῖ μεσοδαιδαλικὴν

(β4Ο᾿630 κατὰ Jenkins).

γενεστέρα: ἔχει μεγαλύτερον βάθος, τὸ μέτωπον εἶναι

ὑψηλότερον, ἡ ρὶς καὶ τὸ Σιγούνιον δὲν προεξένουν ἐν-

τατικῶς ὡς παρὰ Jenkins πίν. 10, τὸ δὲ περίγραμμα τοῦ

προσώπου εἷναι ὀργανικώτερον- πλησιέστερον ταύτης

εἶναὶ κεφαλὴ Knob1auch, Studien zur arch.-—gr.

Tonbi1derei in Kreta, Rhodos, Athen u. Boiotien

(1937), εἰκ. 1. Κατάλογον τῶν Κρητικῶν εἰδωλίων

Knob1auch, ἐμὰ σ. 11-1 κἐ. Πρόσθες BCH 61, 1937, 22

πίν. 3, 1 καὶ 2ἱἱ, 3.

7 Περὶ τῆς Κρήτης τοῦ 70U αἰ. γενικώτερον: Ε.

Kunze, Kret. Bronzere1iefs. H. Payne ἐν BSA 29,

1927, 224. D. Levi, Annuario X - XII, 1. κέ. (πρβ. Α.

Rumpf, JdI 1933, 439 σημ. 9 καὶ Ε. Kunze ἐ.ἀ. 40).

Jenkins, E. ἀ., σποράδην. Ὑπὸ δωρικὴν ἐπίδρασιν

τελοῦν προφανῶς καὶ τὰ δαιδαλικὰ τῆς Μεγάλης Ἑλλά-

δος: Ε. Gabrici, Dreda1ica se1inuntia, Napo1i, 1924

καὶ I1 santuario de11a Ma1ophoros ἐν Mon. Ant. 32,

1927, 119 κε. Ρ. Orsi ἐν Mon. Piot, 1916, σ. 131 κέ.

Τρία ξύλινα εἰδώλια τοῦ τέλους τοῦ ῖθυ αἰ. τὸ ἕν, τοῦ

(ἰσυ τὰ δύο ἄλλα βλ. ἐν Mon. Ant. 37, 1938, 586.

8 Ἐτεοκρητικά Ε. Lang1otz ἐν Coro11a L. Cur—

tius, σ. 61 κἑ. BCH 1937 σ 12 εἰκ. 6, πίν. 2.-Τὸ βιβλίον

τοῦ Ρ. Demargne, Crete déda1ique (1947) δὲν ἠδυνή-

θην νὰ χρησιμοποιήσιιἸ πλήρως.

9 Ἐκ τῆς Κρήτης (Μάλλες) ἐπίσης ἀγαλμάτιον κα-

θημένης θεᾶς, ὕψ, 0.50 μ. Annuario II 1916, 312 εἰκ.

1-2 καὶ αῦτ. Χ-ΧΠ, 1931, 701, εἰκ. 622 (μέσα τοῦ 7ου

αἰ).-Ἀνἀγλυφα δαιδαλικὺ. ἐκ Γόρτυνος Annuario,

nuova seria ΗΙ (1941) σ. 236 εἰκ. 10 (μεσοδαιδαλι-

κἀ) τοῦ ἰδίου τύπου πρὸς τὰ κρητικὰ εἰδώλια. Δυστυχῶς

λίαν ἐφθαρμένη, ἀλ). ἀσφαλῶς δαιδαλικὴ εἶναι ἢ ἓξ

Ἀμνισοῦ πωρίνη κεφαλή δημοσιευομένη ὑπὸ τοῦ κ.

Σ. Μαρινάτου ΠΑΕ 1936, σ. 83, εἶκ- 2 (ἐπίσης μεγέθους

κατωτέρου τοῦ φυσικοῦ). Ἐπίσης «ἄγαλμα μετρίου με-

4

Ἀλλ. εἶναι μᾶλλον μετα-
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60V αἰ. Τὸ τελευταῖον ἰσχύει καὶ διὰ τὴν Ρόδον, ἕτερον κέντρον δαιδαλικῆς τέχνης κατὰ

τὸν JenkinS' ἐκ ταύτης σαφῶς δαιδαλικαὶ μᾶς εἶναι γνωσταὶ μόνον κεφαλαὶ εἰδωλίων 1.

Οἱ ἐκ Ρόδου κοῦροι τοῦ (ςου αἰ. καλλιτεχνικῶς μοιράξονται εἰς τὰ πέριξ ἰωνικὰ κέντρα.
Ἑργα δυνάμενα ὁπωσδήποτε νὰ θεωρηθοῦν ὡς δείγματα τῆς μνημειώδους πλαστικῆς
τοῦ τόπου κατὰ τὸν 70v αἰῶνα εἶναι τὰ γυναικόμορφα στηρίγματα τριπόδων Bo11etino

d’Arte 30, 1936-1937, σ. 443, εἰκ. 9 - 11 (P. Jacopi), ἐκπληκτικῆς ὁμοιότητος πρὸς τὴν

«Εὑμενίδα» τῆς Ὀλυμπίας, πρὸς ἣν ἔχουν μόνον τὴν κόμμωσιν διάφορον καὶ εἶναι

πιθανόν, ὅτι ἀνήκουν εἰς ἐπιτόπιον ἐργα-

στήριον. Η ἐκ Λίνδου γνωστὴ κόρη τοῦ

Μουσείου τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἀνή-

κει πλέον εἰς τὸν ἀρχόμενον 60v αἰ. Οὕτω

ἡ σημασία τῆς Ρόδου ὡς δωρικοῦ κἐν-

τρου τῆς δαιδαλικῆς ἐποχῆς οὐδαμῶς δύνα-

ται νὰ εἶναι πρωτεύουσα, ὡς παρετήρησε

καὶ ὁ F. Matz, ἀφοῦ ἄλλως ἡ ὅλη τέχνη

τῆς Ρόδου ἀνήκει εἰς τὴν ἀνατολικὴν

Ἰωνίαν. Η ἀρχαία παράδοσις δυσκόλως

ἐπίσης δύναται νὰ στηρίξῃ τὴν ὑπόθεσιν

περὶ πρωταρχικῆς ἀναπτύξεως τῆς πλα-

στικῆς ἐν Ρόδῳ 3.
Ἀφθονώτερον ἀντιστρόφως εἶναι τὸ

ὑλικὸν ἐκ τῆς Πελοποννήσου, ἔργα δ᾿ ὡς

τὰ γλυπτὰ τῶν Μυκηνῶν ἐν συνδυασμῷ

πρὸς τὴν παράδοσιν περὶ τῆς δράσεως

τῶν Δαιδαλιδῶν ἐν τῇ βορειανατολικῇ Πελοποννήσῳ ἑρμηνεύουν τὴν ὑπόθεσιν τῆς

ἐκ τῆς γωνίας ταύτης τῆς Ἑλλάδος ἀναπτύξεως καὶ διαδόσεως τῆς μνημειώδους

ιζ ᾿

Εἰκ. 17. Τεμάχιον ἀναγλύφου πίθου ἐκ Τήνου.

πλαστικῆς.

Ἀλλ. ἐνῷ ἡ τελευταία αὕτη μέχρι σήμερον ἀντιπροσωπεύεται πλουσιώτερον εἰς

τὰς Κυκλάδας, ὄμως εἰς ταύτας λείπουν πλήρως σωζόμεναι κεφαλαί, δί ὧν θὰ

ἐγνωρίζομεν τὸν ἰδιαίτερον χαρακτῆρα αὑτῆς- ἀντιστρόφως δὲ ἡ σύγχρονος μικρο-
πλαστικὴ 4 ἀντιπροσωπεύεται πενιχρότατα, ὥστε νὰ μὴ ἔχωμεν πλήρη ἰδέαν τῆς
κυκλαδικῆς πλαστικῆς ἀναπτύξεως κατὰ τὸν 70" αἰ.. Ὀλίγα εἰδώλια ἐκ τῆς Θήρας,

περὶ ὦν ἐγένετο ἤδη λόγος, κυρίως ὄμως τὰ πήλινα ἀνάγλυφα τῆς Τήνου δί ἐλαχίστων

γἐθους» ὑπεστήριζεν ἡ ὑπὸ τοῦ τόσον προώρως ἐκλι-

πόντος μακαρίτου συναδέλφου Χ. Πέτρου δημοσιευθεῖ-

σα ἀρχαϊκὴ βάσις Ἑλληνικὰ Χ, 1937-38, σ. 204- πρβ.

Β. Schweitzer, Ber. Siic11s. Akad. 91, 1939, τεῦχ. 4ον,

σ. 15.

1 Fr. Matz, Gnomon, 1937, 403. Κατάλογον τῶν

ροδιακῶν εἰδωλίων βλ. Ρ. Knob1auch, Studien zur ar-

chaisch-gr. Tonbi1dnerei in Kreta, Rhodos, Athen

11nd Boiotion (1937) σ. 131 κἑ, Περὶ τῆς πλαστικῆς τῆς

Ρόδιε Deonna, Ap. arch. 295. Déda1e II, 64. BMC

Scu1pture I 1, σ. 156 κἑ. Καὶ τὰ νεώτατα εὑρήματα τῆς

Ρόδου ἀποδεικνύουσι τὴν ἀνυπαρξίαν αὐτονόμου πλα-

στικῆς ἐξελίξεως ἐντὸς τοῦ βού άι. C1. R11odos V, 1, 78

εἰκ. 50, αὐτ. VI-VII, 265, εἰκ. 50-54, 274, εἰκ. 62-65,

πίν. 10 καὶ 276, εἰκ. 66-67 πίν. 11-12.

2 Mende1, Cata1ogue ΠΙ ἀρ. 1936.

3 Πίνδ. Ὁλιιμῖτ. 7,95 καὶ τὸ σχετικὸν ἀρχαῖον σχό-

λιον Drachmann I σ. 220.

4 Πρβ. Jenkins, σ. 95 καὶ C. A. Robinson Jr,

ἐν AJA 48, 1944, σ. 132.
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μόνον πρότερον δειγμάτων γνωστὰ 1, ἀφθόνως δ᾿ ἐσχάτως αῦξηθέντα, εἶναι σαφεῖς

μάρτυρες κυκλαδικῆς πλαστικῆς δημιουργίας. Η σειρὰ τούτων ἀρχίζει κατὰ τὰ
τέλη τοῦ 80U αἰ. Η ἐξέλιξις τῆς παραστάσεως τοῦ ἀνθρωπίνου σώματος εἶναι ὀμόρ-

ροπος πρὸς τὴν παρακολουθουμένην εἰς τὰ ἐξ ἄλλων τόπων εἰδώλια τῆς ἰδίας

ἐποχῆς. Τὸ μακρὸν «ἀνόργανον» σῶμα, ὡς φυτικὸν μᾶλλον βλάστημα, μὲ τὸ ἀσταθὲς

περίγραμμα καὶ τὰς ῥαδινὰς μορφάς, δεῖγμα τοῦ ἀρχομένου 7ου αἰ., παρατηροῦμεν εἰς

τὰ [ἤδη γνωστὰ θραύσματα Arch. Anz. 53, 1938, στ. 442, ἀρ. 19, εἰκ. 16, ἐνῷ ἰσχυρο-
τέραν πλαστικὴν αἴσθησιν δεικνύουν ὁ ἤδη εἰκονιζόμενος ἱππεὺς (εἰκ. 17); παράλληλος

παράστασις τῶν ἱππέων τοῦ Πρινιᾶ᾿ ἡ πότνια θηρῶν, αὐτ, 54, 1939, σ. 259, εἰκ. 16 2,

μολονότι κατὰ τὴν κατασκευὴν τοῦ σώματος δὲν φανερώνει τὸν χαρακτηριστικὸν δαι-

δαλικὸν τύπον, ὄμως κατὰ τὸ πρόσωπον καὶ τὴν κόμμωσιν δεικνύει σαφῆ τὴν κατεύ-
θυνσιν πρὸς τὸν δαιδαλικὸν κόσμον.

Διότι κοινὰ γεννήματα τοῦ δαιδαλικοῦ πνεύματος εἶναι ἡ ἀγγειογραφία καὶή

πλαστική- ἡ παράλληλος ἀκμὴ τῆς κυκλαδικῆς καὶ τῆς πρωτοκορινθιακῆς ἀγγειογρα-

φίας μὲ κοινὴν ἀντίληψιν διὰ τὴν διακόσμησιν, τὴν ἰδίαν διάθεσιν πρὸς ζωηρὰς παρα-

στάσεις καὶ διήγησιν, εἶναι ἐπίσης μαρτυρία τῆς κυριαρχίας ὁμοίων καλλιτεχνικῶν

ζητήσεων- προφανέστερον εἶναι τοῦτο εἰς τὰς παραστάσεις ἀνθρώπων καὶ ζῴων 3.

Ἄλλως δέ, ὅπως ἤδη ἡγεωμετρικὴ τέχνη εἶναι κοινὴ εἰς ἅπασαν τὴν Ἑλλάδα μὲ

ὡρισμένα πρωτοπόρα κέντρα, ἡ δὲ τέχνη ὴὁποία ἀκολουθεῖ τὴν ἐπαφὴν τοῦ ἐλλη-

νισμοῦ μὲ τὴν Ἀνατολὴν ἀρχίζει ἐπίσης ταυτοχρόνως καθ᾿ ἅπασαν τὴν Ἑλλάδα, οὕτω

εἶναι εὐλογωτέρα καὶ ἐκ τούτου ἀκόμη ἡ ὑπόθεσις, ὅτι καὶ ἡ τέχνη τοῦ δευτέρου ἡμί-

σεος τοῦ 7ου αἰ. πρέπει νὰ θεωρηθῇ ὡς ἡ ἔκφρασις καλλιτεχνικῆς βουλήσεως συνεχι-

ζούσης τὰς παλαιοτέρας τοπικὰς παραδόσεις καὶ κυριαρχούσης ἐπομένως ὄχι μόνον εἰς

τὴν δωρικὴν Ἑλλάδα 4. ‘H Ἄρτεμις τῆς Νικάνδρη ἐθεωρήθη, ὡς εἴδομεν ἀνωτέρω,

ὡς μὴ ἰωνικὸν ἔργον, μᾶλλον δὲ κρητικόν. Ο τύπος αὐτῆς ἀναμφιβόλως εἶναι εὐρύ-
τατα διαδεδομένος εἰς τὴν Κρήτην, ὅπου ἐνωρίτατα δύναται νὰ παρακολουθηθῇ. Ἤδη

αῖ θεαὶ τῆς Δρήρου τὸν προοδοποιοῦν, τελειοῦται δ᾿ εἰς τὸ ἀγαλμάτιον τῆς Auxerre.

1 Ath. Mitt. 1886, 87. F. Courby, Vases grecs ἐ.

re1iefs, 81, εἰκ. 17. Ε. Kunze Kr. Bronzer., 251 πίν.

54- πρβ. καὶ Rev. Arch. II, 1905, 286 κἑ.

2 : BCH, 1938 σ. 480, εἰκ. 34. Ἀφιέρωμα εἰς Κ.

Ἄμαντο (1940), σ. 435 κἑ.

3 Ἐκ τῆς κυκλαδικῆς ἀγγειογραφίας παραστάσεις

ὡς Dé1os XV πίν. 43 καὶ 56 κἀ- δεικνύουν τὴν μὴ ὀρ-

γανικήν, δίκην βλαστήματος παράστασιν τῶν σωμάτων

τῶν χρόνων τῆς καμπῆς τῆς γεωμετρικῆς πρὸς τὴν ἀνα-

τολίζουσαν περίοδον. Ἀλλ᾿ ἡ νέα αἴσθησις ἐκδηλώνεται

εἰς παραστάσεις, ὅπως ὁ Ἤρης τοῦ ἀμφορέως τῆς Ἀφρο-

δίτης JdI 1937,166 κἑ., αϊ μορφαὶ Conze, Me1ische

Thongefiisse πίν. 3, Dé1os XVII πίν. 12, Be 19, ὁ Ὀρέ-

στης τοῦ βοιωτικοῦ, ἀλλὰ πρὸς τὰς Κυκλάδας σχετιζομέ-

νου πίθου, Hampe, Friihgr. Sagenb. πίν. 38, 2, ὅστις κα-

τέχεται πλήρως ὑπὸ τοῦ «δαιδαλικοῦ» πνεύματος: αϊ πα-
ραστάσεις αὗται ἀποτελοῦν τὰ πάρισα τῶν κούρων τῆς

Θήρας. Παραστάσεις ζῴων δὲν λείπουν ἐπίσης ἐκ τῆς κυ-

κλαδικῆς ἀγγειογραφίας : Dé1os XVII, πίν.8, 23, πίν. 15,

πίν. 17, JHS 1926, πίν. 9,1 καὶ 10, σύγχρονοι τῶν πρω-

τοκορινθιακῶν καὶ πρωτοαττικῶν ἀγγείων. Η ἐξαιρε-

τικὴ κεφαλὴ τῆς οἰνοχόης τῆς Στοκχόλμης JHS 1926

πίν. 8:Buschor, Gr. Vasen εἰκ. 70, καθαρὸν κυκλαδι-

κὸν δημιούργη μα, εἶναι ἀναλόγου δυνάμεως πρὸς ὁμοί-

ας πρωτοκορινθιακὰς κεφαλάς.

4 Αὕτη εἶναι καὶ ἡ ἄποψις τοῦ Fr. R. Grace, Ob-

servations on SeventhCentury Scu1pture ἐν ΑΙΑ

46, 1942 σ. 341 κέ. καὶ 122: The deda1ic sty1e... was

a nationa1 sty1e.’Avuf)étmg ὁ C. A. Robinson, Jr., ἐν

AJA 1944 σ. 134 κἑ., διακρίνει δωρικὸν-δαιδαλικὸν

καὶ μὴ-δαιδαλικὸν ρυθμὸν ἐντὸς τοῦ 7ου αἱ. Τὴν διά-

κρισιν ἀποδίδει εἰς τὴν πολιτικὴν-κοινωνικὴν ἀναστά-

τωοιν ἀπὸ τοῦ 700 π.Χ. καὶ ἑξῆς καὶ τὴν διάφορον ἐξέ-

λιξιν ταύτης κατὰ περιοχάς. Τὸ πρόβλημα ὄμως ἔγκει-

ται εἰς τὴν ὕπαρξιν ἢ μὴ ἰωνικῆς πλαστικῆς κατὰ τὸ

δεύτερον ἥμισυ τοῦ 7ου αἰῶνος.
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Εἰς ἀνάγλυφα, πήλινα εἰδώλια καὶ ἀγγειογραφίας εἶναι ἐπίσης συχνότατος. Τὸ ἐπὶ τῶν

ὤμων ἐπίβλημα, τὸ ὁποῖον λείπει ἀπὸ τῆς Νικάνδρης, εἶναι ἰδίᾳ τῶν᾿Κρησσῶν χαρα-

κτηριστικὸν 1, καθὼς ἐπίσης καὶ αἱ ὑπὲρ τὸν ἀγκῶνα εὐρέως καταπίπτουσαι χειρῖδες

εἰς ἔργα παλαιότερα τῆς Auxerre, ὅπως Annuario 1,69 εἰκ. 38 καὶ αὑτ. Χ-ΧΠ, 330

six. 431. Ἀλλὰ πρὸς τὰ ἔργα ταῦτα παρὰ τοὺς γενικωτέρους χαρακτῆρας χρονολογικῆς

γειτονίας, δὲν ὑπάρχει ἄμεσος σύνδεσις τῆς Νικάνδρης ἡ μεγαλυτέρα στρογγυλότης τῶν

κρητικῶν ἔργων, ἡ πληρεστέρα αἴσθησις τοῦ σώματος εὑρίσκονται εἰς ἀντίθεσιν πρὸς

Εἷκ. 18. Τεμάχιον ἀναγλύφου πίθου ἐκ Τήνου.

τὸ ἐπιπεδικὸν καὶ ἄσαρκον, τὰ ὁποῖα χαρακτηρίζουν οὐσιωδῶς τὰ ναξιακὰ ἐργά ἡ κόμ-

μωσις τῆς Νικάνδρη εἶναι ἐπίσης διάφορος τῶν κρητικῶν ἔργων- ἡ τριγωνικὴ διά-

θεσις τῶν ἐπὶ τοῦ στήθους βοστρύχων, οἵα ὑπάρχει εἰς τὴν Νικάνδρην, ἐλλείπει ἀπὸ

τῶν κρητικῶν ἔργων.

Ἀλλὰ γενικῶς ὁ τύπος αὑτῆς δὲν εἶναι ἄγνωστος καὶ ἐκτὸς τῆς Κρήτης. Η

περίπου σύγχρονος αὑτῆς γυναικεία μορφὴ τῆς εἱκ. 18 ἐξ ἀναγλύίρου πίθου τῆς Τήνου

μὲ τὸν καθαρῶς δαιδαλικὸν τύπον τοῦ σώματος, κοινὸν καὶ εἰς μορφὰς κυκλαδικῶν 2,

βοιωτικῶν ᾿3 καὶ ἀττικῶν ἀγγείων 4 (ρανερώνει τὴν διάδοσιν τοῦ τύπου καὶ εἰς ἀνεπη-

1 Ἐκτὸς τῶν μορφῶν τοῦ Πρινιᾶ, τῆς Δρήρου,τῆς

Auxerre βλ. τὴν Ἀριάδνην τῆς κρητικῆς οἰνοχόης

Annuario Χ-ΧΠΞ 338, εὶκ. 4433-(1, πιν. 23 (πρβ.

σ. 15, σημ. 1), τὰς ἐγχαράκτους στήλας τοῦ Πρινιᾶ (Me—

morie da1 Istituto Lombardo 22, 1910, (ἱο εὶκ. 6, πίν.

4. Co11ignon, ἀνωτ. εἶκ. 3. Casson, The Thechnique

εἰκ. 23 καὶ 26-27). Τὰ τελευταῖα ταῦτα εἶναί πως πα-

λαιότερα τῆς Auxerre, ἡ ὁποία χαρακτηρίζεται διὰ στα-

θερωῖἐρου περιγράμματος καὶ ἰσχυρότερον ἠρθρωμέ-

νου κορμοῦ. Τὸ ἐπίβλημα ἀπαντᾷ καὶ εἰς εἰδώλιον

ἐκ Πτῴου \V. Lamb, 76, πίν. 226' πρβ. Co11ignon, ἀν.
12 κ.α. Διάφορος διατεταγμένον εἶναι τὸ ἐπίβλη-

μα τοῦ ἀγάλματος τῶν Ἅγιοργίτικων BCH 1890, 382,

Jenkins, 76, πίν. 9, 2 καθὼς καὶτῶν μορφῶν τοῦ παρια-

κοῦ ἀναγλύφου G. Résch,A1tertiin11.\\'erke von Pa-

τος, Diss. Kie1 (1914), 4, πίν. 3, 1-2.

2 Dé1os XV πίν. 43᾿ αύτ. XVII πίν. 12 καὶ 13,

Mon. Ant. 32, 1927, πίν. 79. Thera II, πίν. 2. Dé1os X
ἀρ. 45 καὶ 47, πίν. 11, 57 καὶ 58 (κυκλαδ. πινάκια τοῦ

τέλους τοῦ 7ου ἢ ἀρχῶν τοῦ βθυ (LL).

3 Ἐφημ. Ἀρχ. 1892, πίν. 9.

4 Arch. ΑΗΖ. 1933, 274 six. θ. Hespe1'ia Π, 1933

σ. 804, ἀρ, 277. εὶκ. 72-73.



ΑΕ 1939-1941 Κοῦροι ἐκ Θήρας 29
 

 

ρεάστους ἀπὸ τῆς Κρήτης περιοχάς. Ἐν ἑτέρῳ σημαντικῷ κέντρῳ ἰωνικῆς τέχνης,
ἐν Σάμῳ, εὑρίσκομεν τοῦτον ἀντιπροσωπευόμενον δίἔργου τῆς μνη μειώδους πλαστικῆς:

ἡ δαιδαλικὴ ἽἘΙρα τῆς Σάμου ἐκ ναξιακοῦ μαρμάρου καὶ ὕφους ὑπὲρ τὰ δύο μέτρα

ἀποτελεῖ τὸ προσεχέστατον πάρισον τῆς Νικάνδρη ὁ τρόπος ἰδίᾳ καθ᾿ δν οἱ βόστρυχοι

πλαισιώνουν τὸ πρόσωπον εἶναι ὅμοιος καὶ εἰς τὰ δύο ἔργα- ἀντίθετος δὲ τοῦ κρητι-

κοῦ. Ὄντως δὲ τὴν δημιουργίαν τῆς πλαστικῆς ἐν Σάμω δυνάμεθα νὰ παρακολουθή-

σωμεν ἀπὸ τῶν γεωμετρικῶν ἤδη χρόνων διὰ πλήθους εἰδωλίων 2, τὰ ὁποῖα δεικνύουν

σαφῆ τὴν ἐξέλιξιν διὰ τῆς ἀνατολιζούσης ἐποχῆς εἰς καθαρὸν δαιδαλικὸν ρυθμόν. Η

πλουσία ἐπίσης σειρὰ τῶν προτομῶν χαλκῶν γρυπῶν ἐκ τοῦ Ἡραίου τῆς Σάμου β

δὲν εἶναι ἐντελῶς ἄσχετος πρὸς τὴν περὶ τῆς σαμιακῆς χαλκουργίας παράδοσιν, εἰς τὴν
ὁποίαν στηριζόμενος ὁ Fr. Studniczka, P1astik Ame1ung σ. 245, ἀπέδωκεν εἰς τὴν
νῆσον ταύτην τὴν ἐν Kar1sruhe ὡραίαν χαλκῆν «δαιδαλικὴν» κεφαλὴν διὰ συγκρί-
σεως πρὸς τὸ ἐξ Ἐφέσου ἀγαλμάτιον Hogarth, πίν. 14. Ἀλλ᾿ ἰδιαιτέρως πολύτιμα

εἶναι. τὰ δαιδαλικὰ ξύλινα ἀγαλμάτια τὰ εὑρεθέντα ἐν Σάμω, τὰ ὁποῖα φθάνουν
καὶ εἰς τὸ πρῶτον ἥμισυ τοῦ 7ου αἰ. Εἰς ταῦτα δυνάμεθα νὰ παρακολουθήσωμεν τὴν
στροφὴν ἀπὸ τοῦ ἀνατολίζοντος εἰς τὸν δαιδαλικὸν ρυθμὸν ἐπὶ ἰωνικοῦ ἐδάφους καὶ
ἀνεξαρτήτως δωρικῶν προτύπων.

Τὰ νέα ἐκ Δελφῶν ἐλεφάντινα εὐρή ματα, ἂν καὶ οὐχὶ πλήρως ἐκδεδομένα ἀκόμη,
παρουσιάζουν ἤδη αὐτόνομον ἰωνικὴν αἴσθησιν ἀποτελοῦντα ἐξοχα δείγματα ἰωνικοῦ
«δαιδαλικοῦ» ρυθμοῦ 5. Αἱ τρεῖς μικρότεραι κεφαλαὶ β «μετωπικαὶ καὶ ἄνευ βάθους,
δαιδαλικοῦ ρυθμοῦ, ἀλλ᾿ἅσχετοι πρὸς τὴν δωρικὴν δαιδαλικὴν τέχνην δεικνύουσαι
τὴν μορφήν, ἣν ἔλαβεν αὕτη ἐν Ἰωνίᾳ» ἀποτελοῦν τὴν προβαθμϊδα τῶν σαφῶς ἰωνι-
κῶν ἐλεφαντίνων κεφαλῶν τῶν ἀρχῶν τοῦ 60U αἰ. 7. Σαφεστέραν τὴν ἐξ Ἰωνίας προέ-
λευσιν μαρτυρεῖ τὸ ἐκ τοῦ αὐτοῦ εὐρήματος εἰδώλιον τοῦ «δεσπότου θηρῶν»8 ἐκ τῶν
ἀρχῶν ἀκόμη τοῦ 7ου αἰ.: παρά τινα ἴσως ἀνατολικὴν ἐξάρτησιν, τὸ ἔργον εἶναι ἐλλη-
κὸν καὶ δύναται νὰ ταχθῇ παρὰ τὰ μνημονευθέντα ξύλινα εἰδώλια τοῦ Ἡραίου τῆς
Σάμου. Αἱ τρεῖς δαιδαλικαὶ κεφαλαί, μολονότι, καθὼς παρατηρεῖ ὁ κ. Amandry, δὲν τάσ-
σονται εἰς οὐδεμίαν τῶν κατηγοριῶν τοῦ δωρικοῦ δαιδαλικοῦ ρυθμοῦ κατὰ τὴν ταξι-
νόμησιν τοῦ Jenkins, δύνανται χρονολογικῶς νὰ ἀναχθῶσιν εἰς τὸ τελευταῖον τρίτον
τοῦ 7ου αἰ. Εἶναι ὄντως μορφαὶ ἀπολύτως διάφοροι τῶν δωρικῶν: τὸ μέτωπον εἶναι
ὐΨηλόν, ἡ περὶ τοὺς ὀφθαλμοὺς χώρα εὐρεῖα καὶ τὸ Σιγούνιον κλείει τὸ περίγραμμα
τοῦ προσώπου μὲ ὡραίαν καμπύλην- κυρίως ὄμως ἐν τῷ συνόλῳ ἐκφράζουν ἕνα διά-
φορον κόσμον.

1 E. Buschor, A1ts. Standb. 23, εἰκ. 72, 73 καὶ 75.
2 Πρβ. D. Oh1y, Frfihe Tonfiguren aus dem

Heraion von Samos, ἐν Ath. Mitt. ββ, 1941, σ. 1 κέ.
Περὶ τῶν δαιδαλικῶν ἀπὸ σ. 25 κέ. Τὴν δαιδαλι-
κὴν παράδοσιν φανερώνουν καὶ μεταγενέστερα χαλκᾶ
ἐκ Σάμου Buschor, A1ts. Standb. σ. 23 εἰκ. 72-73 καὶ
75. Jenkins, αὐτ., σ. 70, ὅσον καὶ ἂν ὁ Heidenreich,
Die Antike 1938, 349 τὰ θεωρεῖ πελοποννησιακά.

3 ἑόρτιοι ἐκ Χίου ΑΔ 1915, εἰκ. 13᾿ προτομὴ χαλ-
κοῦ ἵππου αὐτ., 1916, 208 εἰκ. 29.

4 Ὑπὲρ τῆς γνώμης τοῦ Studniczka συνηγορεῖ

καὶ ὁ D. Oh1y, ἐ. ἀ. 30,
5 Ρ. Amandry ἐν BCH, 63, 1939, 86 κἑ.. καὶ αὐτ.

64-65, 1940-41, 272 κἑ.
6 Αὐτ. 1939 σ. 92 ἀρ. 4-(3 πίν. 21 καὶ 22,1 καὶ αὐτ.

1940-41 σ. 271 εἰκ. 34.
7 Αὐτ. 1939 σ. 90 1-3 πίν. 19, 20=αὐτ. 1940-41 σ.

292 πίν. 18,1.
8 Αὐτ. 1939 σ. 107 πίν. 37 (καὶ συμπεπληρωμένον

αὐτ. 1940-41 πίν. 17, 2 καὶ JHS, 194G πίν. 11᾿ πρβ. νῦν
καὶ Ρ. Amandry ἐν Syria 1944-45 σ. 149 κἑ. πίν. 10/11.
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Δὲν εἶναι ἐπίσης ἀπολύτως ἀδιάφορα τὰ ἐκ τοῦ Ἀρτεμισίου τῆς Ἐφέσου εὑρή-

ματαῖ τὰ πήλινα εἰδώλια Hogarth, σ. 199 εἰκ. 34/35 (:Knob1auch, ἔ.ἀ., σ. 166

ἀρ. 279/80) εἶναι ἀσφαλῶς δαιδαλικἀ, προφανῶς δὲ ὄχι ροδιακά. Τὸ μολύβδινον

ἀγαλμάτιον, αῦτ. πίν. 20,5, εἶναι τὸ ἰωνικὸν πάρισον τοῦ γυναικείου ἀγαλματίου τοῦ
Μενελαίου ἢ τοῦ ἐξ Ἀθηνῶν Jenkins πίν. 3, 1 - 2. Τὰ ἐλεφάντινα τῆς Ἐφέσου I, ὅπως

Hogarth, πίν. 24,5 καὶ 9, ἀνήκουν εἰς τύπον διάφορον τοῦ ἐπικρατοῦντος ἐν τῇ δυτικω-

τέρᾳ Ἑλλάδι, μικρασιατικὸν ἰωνικόν. Ἀλλ᾿ ὄμως ἡ κατασκευὴ τοῦ σώματος μὲ τὴν

ἔντονον τομὴν τῆς μέσης καὶ τὸ εὐθύγραμμον περίγραμμα,

ὁ τριγωνικὸς κορμός, πάντα ταῦτα πηγάζουν ἀπὸ τῆς πλαστι-

κῆς αἰσθήσεως τοῦ 70U αἰ., ἀπὸ τοῦ δαιδαλικοῦ πνεύματος,

παρὰ τὴν μαλακωτέραν ἀπόδοσιν τῶν μορφῶν. Τὸ ὡραῖον

ἀγαλμάτιον πίν. 21,6 καὶ 22 2, τὸ ὁποῖον τόσον λεπτῶς χαρα-

κτηρίζει ὁ Kunze, Kr. Bronzere1iefs σ. 258, ἀνῆκον εἰς τὰς

ἀρχὰς τοῦ 60U αἰ, ἀσφαλὲς προϊὸν «ἑλληνικῆς ἰωνικῆς αἰσθή-

σεως» ἐνθυμίζει ζωηρῶς τὴν δαιδαλικὴν κόμμωσιν. Αἱ ἐπὶ

ἰωνικῶν ἀγγείων πλαστικαὶ κεφαλαὶ εἶναι λίαν συνήθεις ἀπὸ

τοῦ τέλους τοῦ 7ου αἱ. Εἶναι ἀδύνατον νὰ δεχθῇ τις, ὅτι

ἡ κεφαλὴ εἰς τὴν ὁποίαν καταλήγει ἡ παρειακὴ οἰνοχόη τῆς

Στοκχόλμης δὲν συνεχίζεται εἰς πλαστικὰ ἔργα τῶν ἀκο-

λουθούντων χρόνων ‘1. Τὰ δωρικὰ πρότυπα τῆς Νικάνδρης

προϋποτίθενται, χωρὶς οὐδαμοῦ νὰ ἐμφανίζωνται, ἐνῷ οὐχὶ
μόνον τὸ πλῆθος τῶν ἔργων τῆς μνημειώδους ἐπὶ λίθου πλα-

στικῆς μαρτυρεῖ τὴν ἰσχυρὰν ἀνάπτυξιν ταύτης ἐπὶ τῶν ἰωνι-

EEK 19 Κό Ἱ mo MW κῶν νήσων --τῶν Κυκλάδων ἰδιαιτέρως- ἀλλὰ καὶ ἡ κερα-
᾿ ago, ἕήἳλθυ, Δ μεικὴ καὶ ἡ μικροπλαστικὴ δεικνύουν συνεχῆ ἐξέλιξιν ἀπὸ

τῶν γεωμετρικῶν μέχρι τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων.

Χαρακτηριστικὴ νομίζω, διὰ τὸ πρόβλημα εἶναι ἡ ἐξέλιξις τῶν ἀρχαϊκῶν κορῶν.

Συνήθως πιστεύουν εἰς διαδοχὴν τῶν δωρικῶν κορῶν τοῦ 70U αἰ, καθαρῶν «δαιδα-
λικῶν» δημιουργημἀτων, ὑπὸ τῶν ἰωνικῶν κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 60U αἰ. 5. Ση-

μαντικὴν δὲ διὰ τὴν στροφὴν ταύτην θεωρῶ τὴν πιθανώτατα ναξιακὴν κόρην τοῦ

Μουσείου Δήλου Homo11e, De Dianae simu1acris antiquissimis πίν. ΠΙ (sin. 19) 6.

Ταύτην δυνάμεθα νὰ θεωρήσωμεν ὡς ἱσταμένην ἀκριβῶς εἰς τὴν ἀρχὴν τῶν

οὐτοσὶ διακρινομένων ἰωνικῶν κορῶν. Τὴν κατεύθυνσιν τὴν ὁποίαν ἀνοίγει αὕτη
εὑρίσκομεν σαφεστέραν εἰς τὴν εἬραν τοῦ Χηραμύου, ἥτις εὑρίσκεται πρὸς τὴν δηλια-
κὴν κόρην εἰς τὴν αὐτὴν σχέσιν, τὴν ὁποίαν διεπιστώσαμεν καὶ μεταξὺ τῆς Νικάνδρη

1 F. Pou1sen, Orient, 100' Kunze, Kr. Br.. 258. Buschor, Ath. Mitt. 1929 σ. 156 εἷκ. 9, μετὰ δισταγμοῦ

2 ‘0 Fr. Matz, Gnomon 1930, 259 θεωρεῖ, ὅτι ὁ δυνάμεθα νὰ θεωρήσωμεν ὡς πρωτοκορινθιακὸν κατό-

(ᾆπλοῦς βόστρυχος, δν φέρει τὸ ἀγαλμάτιον εἶναι κυπρι- πιν τῆς ἀνευρέσεως ὁμοίας προτομῆς ἐν Τήνῳ (ἀδημο-

(ικὸς ἀλλἐθρομεν τοῦτον ἤδη ἐπὶ ἑλληνικῶν ἔργων τῶν σιεύτου).

ἀρχῶν τοῦ 70U αἱ. 5 Πρβ. σ. 25, σημ. 1.

3 Πρβ. σ. 27 σημ. 3. 6 Ε. Lang1otz, Fr. Bi1dh. 126, 5. Payne-Young,ci'v.

4 Τὸ ἐκ Νάξου θραῦσμα πηλίνης προτομῆς γρυπὸς 0.16, σημ.1.ν. H.P0u1sen dv.108‘Ath. Mitt. 1929,1538.
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καὶ τῆς δαιδαλικῆς τ[Ηρας τῆς Σάμου. Εἰς τὰ δύο ταῦτα ἔργα τοῦ 7ου αἰ. τὸ
σῶμα εἶναι ἀνύπαρκτον μορφικῶς ὑπὸ τὸ ἔνδυμα, τὸ ὁποῖον καὶ μόνον παρίσταταυ αἱ
μορφαὶ τοῦ ἐνδύματος κυριαρχοῦν ἀπολύτως καὶ ἡ «καθαρὰ» παράστασις τούτου ἐπι-
βάλλει τὴν ὑπὸ τὴν στενὴν μέσην διαμόρφωσιν τοῦ κατωτέρου σώματος εἰς σχεδὸν
παραλληλεπίπεδον εὐρυνόμενον πρὸς τὰ κάτω. Ἀλλ᾿ εἰς τὰ δύο νεώτερα ἔργα ἡ αἴσθη-
σις τοῦ σώματος ὑπὸ τὸ ἔνδυμα ἔχει οὐσιωδῶς ἀναπτυχθῆ καὶ εἶναι φανερὸς ὁ συγκε-
ρασμὸς τῶν μορφῶν τοῦ σώματος καὶ τοῦ περικαλύπτοντος ἐνδύματος εἰς μίαν νέαν μορ-
φὴν δηλουμένην μὲ τὴν παράστασιν εὐρυτέρων τῶν ἰσχίων καὶ στενοτέρων τῶν ποδῶν,
κατὰ τρόπον ἀντίστροφον τῆς παλαιοτέρας παραστάσεως. Εἶναι φανερὰ ἡ προσπάθεια
πρὸς πραγματικωτέραν ἀπόδοσιν, διὸ καὶ τὸ ὑπὸ τὴν ζώνην τμῆμα παρίσταται εὐρύτερον
καὶ στεγνοῦταικαθ᾿ ὅσον κατέρχεται πρὸς τὰ κάτω 1. Ἀλλὰ τὸ βῆμα τοῦτο εἶναι ἐξαιρε-
τικῶς σημαντικόν: αἱ ἀκολουθοῦσαι κόραι ἔχουν βασικῶς τὸ ἴδιον σχῆμα τὸ νέον εἰς
αὐτὰς εἶναι ἡ διαφοροποίησις μεταξὺ σώματος καὶ ἐνδύματος. Ἔχομεν ἄρα λογικὴν
καὶ αὐτόνομον ἐξέλιξιν ἀπὸ τῆς Ν[κάνδρης εἰς τὰς κόρας τοῦ 6ου αἰῶνος. Η κόρη τῆς
Δήλου δύναται οὕτω νὰ θεωρηθῇ ἀνάλογος πρὸς τοὺς συγχρόνους αὑτῆς κούρους τοῦ
βού αἰ, ὅπου ἐπίσης μεγαλυτέρα αἴσθησις τοῦ σώματος ἀντικαθιστᾶ τὴν τεκτονικήν,
παρατακτικὴν ἄρθρωσιν τῶν προηγηθέντων χρόνων: τὰ πλάγια περιγράμματα τοῦ
σώματος ρέουν ἐνιαϊα, αἱ τμήσεις ἔχουν ἀμβλυνθῆ. Ἀντιθέτως ὄμως αἱ σχέσεις τῆς
κόρης ταύτης τοῦ Μουσείου τῆς Δήλου πρὸς τὴν Νικάνδρην,-οῦτω δὲ καὶ τῆς τ[Ηρας
τοῦ Χηραμύου πρὸς τὴν δαιδαλικὴν (Ἡραν ἐν Σάμω-καὶ ἡ ἀπὸ τοῦ αὐτοῦ ἰωνικοῦ
κόσμου καταγωγὴ αὐτῶν εἶναι ἀπαραγνώριστοι. Ἀκόμη δὲν δηλοῦνται πτυχαὶ ἐπὶ τῆς
δηλιακῆς κόρης: στενὴ μόνον κατακόρυφος ταινία κοσμουμένη διὰ μαιάνδρου, ἐγχἀρα-
κτος καὶ ἐξηρμένη ἀσφαλῶς διὰ χρώματος, τονίζει τὴν κατακόρυφον τοῦ κορμοῦ νέον
εἶναι ἐπίσης ἢ εἰς τὴν μέσην σχηματιζομένη ἀναδίπλωσις τοῦ χιτῶνος 2. Οὕτω
τὸ νέον τῶν ἰωνικῶν κορῶν τοῦ βού αἰ. ἐκπηγάζει ἢ τοὐλάχιστον συνδέεται ἀσφα-
λῶς πρὸς τὴν δωρικὴν θεωρηθεῖσαν Νικάνδρην διότι ἀκριβῶς καὶ ἡ ἰωνικὴ πλα-
στικὴ δὲν ἀρχίζει τὸ πρῶτον μὲ τὸν 60" αἱ. ἐὰν ὀνομάσωμεν δαιδαλικὴν τὴν πλαστικὴν
τοῦ 7ου αἰ., ὑπάρχουν ἔργα δωρικὰ δαιδαλικὰ καὶ ἰωνικὰ δαιδαλικά. Θὰ εἶναι μάταιον
νὰ ζητήσωμεν τὰ « δωρικὰ» πρωτότυπα διὰ τὴν πλαστικὴν τῆς Νάξου κατὰ τὸν 70V αἰ.

Η ναξιακὴ παράδοσις τῆς ἐπεξεργασίας τοῦ μαρμάρου ἔχει ἐν Νάξῳ κατὰ τοὺς
χρόνους τῆς Νικάνδρη δισχιλιετῆ ἤδη ἱστορίαν. Εἶναι ἀδύνατον βεβαίως νὰ ἐπιστρέψω-
μεν εἰς τὴν γνώμην τοῦ Sauer 3 καὶ νὰ δεχθῶμεν ὡς ναξιακὰ ἔργα πάντα τὰ ἐκ ναξίου
μαρμάρου γλυπτά. Ἀλλὰ τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ παλαιότατα ἐκ μαρμάρου ἔργα εἶναι ἐκ
ναξιακοῦ μαρμάρου, Ε. Wedeking, JdI, 1940 σ, 262 κἐ, δὲν εἶναι ἐντελῶς ἄνευ ση μα-

1 ι[Ομοιον σχηματισμὸν ἔχουν ὁ ἐκ Μιλήτου Ἀνα-

ξίμανδρος Mi1et, Ι, 112, εἰκ. 103, KiB 201, 1, ἢ ἐκ Λίνδου
Standb., εῖκ. 118-120. Ἐκ τούτων εἶναι προφανὴς
καὶ ἡ χρονολόγησις τοῦ ἐξ Ἐφέσου ἀγαλματίου Ho-

κόρη τῆς Κωνσταντινουπόλεως Mende1 ΙΕΙ ἀρ. 1936,

εἰκ. 826, ἢ ἓξ Ἐλευσῖνος κόρη τοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν

ἀρ. 5 Perrot-Chipiez, VIII σ. 149, εἷκ. 83, E. Lgng-

1onz, AMA, σ.12, εἰκ. 1 δεξιά. Ἐκ τῆς μικροτεχνί-

ας ἡ ἐξ Ὀλυμπίας σαμιακὴ x6911Lang10tz, Frfihgr.

Bi1dhauersch. 118,15 καὶ ΑΜΑ σ. 13, Buschor, A1ts.

garth πίν. 14 εἰς τοὺς περὶ τὸ 600 χρόνους κ.ἅ.
2 Εἰς τὴν μικροτεχνίαν πολὺ ἐνωρίτερον, ὡς π. χ.

Mon. Piot 1938, 27, πίν. 2. Hampe, Sagenb., πίν, 38,2
Πρβλ. καὶ Syria 1944-45 σ. 153, σημ. 5.

3 Ath. Mitt. 17, 1892, σ. 37 κἑ.
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σίας- πείθει τοὐλάχιστον περὶ τῆς τεχνικῆς δεξιότητος τῶν παλαιῶν ἐκείνων τεχνιτῶν

τῆς Νάξου καὶ τῆς φήμης αὐτῶν. Τὴν ἐξαγωγὴν τοῦ μαρμάρου ἐκ τῆς νήσου συνώδευον

ἀσφαλῶς καὶ ἐπιτόπιοι τεχνῖται ἡ ἀνακάλυψις τοῦ Βύζου καὶ ἢ ἐκ τοῦ «αὐτοῦ λίθου»

κατασκευὴ τοῦ ἀνδριάντος καὶ τῆς βάσεως τοῦ Κολοσσοῦ τῶν Ναξίων ἐν Δήλῳ εἶναι

ἀσφαλῆ δείγματα τῆς δεξιοτεχνίας ταύτης. Ἀλλὰ τοῦτο ἀποτελεῖ ἀκόμη «ἐξωτερικὸν»

τεκμήριον. Πῶς ὄμως θὰ ἦτο δυνατὴ ἡ κατασκευὴ κολοσσικῶν μαρμαρίνων ἀγαλμά-

των-ὄ Ἀπόλλων τῆς Δήλου εἶχε περίπου 8 μέτρων ὕψος, ὁ δὲ ἀτελείωτος Διόνυσος εἰς

τὸν «Ἀπόλλωνα» τῆς Νάξου ἔχει ὕψος σχεδὸν 10 μέτρων1-όἱνευ τῆς δεξιοτεχνίας

καὶ τῆς ἐξοικειώσεως τῶν τεχνιτῶν τῆς Νάξου πρὸς τὸ μάρμαρον; Η ἐν ὑπερφυσικῷ

μεγέθει παράστασις ἀποτελεῖ τὴν μᾶλλον συγκεκριμένην ἔκφρασιν τοῦ μνημειώδους, τοῦ

κυρίου δηλαδὴ χαρακτῆρος τῆς νέας ἐποχῆς. Εἶναι ἡ μορφὴ αὕτη ἐκείνη τὴν ὁποίαν

ἀπαιτοῦν οἱ νέοι πανελλήνιοι θεοί. Ο Ἄρης εἶναι «ἀνδρὸς μεγάλω πόλυ μέσδων» διὸ

παραγγέλλει ἡ Σαπφώ: «Ἴψοι δὴ τὸ μέλαθρον ἀέρατε τέκτονες ἄνδρες» (Σαπφώ,

ἀποσπ. 123 [Εἰ6111.2Ἰ). Τὴν ἰδίαν ἀκριβῶς εἰκόνα περὶ τοῦ μεγέθους τῶν θεῶν παρέχουν

οἱ Ὁμηρικοὶ ὕμνε Η Δημήτηρ εἰσελθοῦσα εἰς τὸν οἶκον τοῦ Κελέοῦ ἐν Ἐλευσῖνι

«ἐπ᾿ οὐδὸν ἔβη ποσὶ καί ῤα μελάθρου Ι κῦρε κάρη, πλῆσεν δὲ θύρας σέλαος θείοιο» (εἰς

Δημ. στ. 188 - 89). Ἐπὶ τῆς Ἴδης ἐγερθεῖσα ἐκ τῆς εὐνῆς τοῦ Ἀγχίσου ἡ Ἀφροδίτη (εἰς

Ἀφρ. στ. 173): ἔστη ἄρα κλισίῃ κεύποιήτοιο μελάθρου 1 κῦρε κάρη, κάλλος δὲ παρειάων

ἀπέλαμπεν». Τὸ μέγεθος τῶν θεῶν εἶναι ἐκπληκτικόν, ἀλλὰ ἀκριβῶς ὡς μέτρον συγκρί-

σεως λαμβάνεται ὁ ἄνθρωπος: Ο Ἄρης εἶναι πολὺ ὑψηλότερος ὑψηλοῦ ἀνδρός 2.

Εἰς τὴν δωρικὴν Ἑλλάδα λείπουν τοιαῦτα κολοσσικὰ ἔργα ἐμπεφορημένα ὑπὸ

τοῦ νέου ρυθμοῦ, ἔργα καθαρῶς δαιδαλικά τοιαῦτα ἐνταῦθα ἐμφανίζονται περὶ τὸ

τέλος τοῦ 70U αἰ. Ο ἐπὶ τοῦ τάφου τοῦ Ὑακίνθου Ἀπόλλων ἐκτὸς τοῦ προσώπου

καὶ τῶν ἄκρων ποδῶν καὶ χειρῶν ἦτο «χαλκῷ κίονι εἰκασμένος» καὶ ἐπομένως

ἄσχετος πρὸς τὴν δαιδαλικὴν αἴσθησιν τῆς μορφῆς. Τὸ ὑπερφυσικὸν μέγεθος ἀποτελεῖ

οὕτω ἀρχικῶς οὐσιώδη χαρακτῆρα ἰωνικῆς 4, κυρίως δὲ ναξιακῆς πλαστικῆς, προφα-

νῶς δὲ πηγαῖον καὶ οὐχὶ ἐξωτερικὸν γνώρισμα αὐτῆς. Ο ἰσχυρὸς ἐσωτερικὸς σκελετὸς

καὶ ἡ προσπάθεια ἀποδόσεως σαρκὸς ἔχουν θυσιασθῆ εἰς τὴν γιγαντιαίαν προσπάθειαν

τοῦ ὑπερφυσικοῦ, τὸ ὁποῖον περιορίζεται ἐξωτερικῶς μόνον ὑπὸ καθαροῦ καὶ ἰσχυροῦ

περιγράμματος καὶ ἐςαίρεται μὲ τὴν ἐκζήτησιν τῆς διακοσμήσεως τῶν χαρακτηριστι-

κωτέρων μορφῶν. Οἱ θεμελιώδεις χαρακτῆρες τοῦ δαιδαλικοῦ ρυθμοῦ εἶναι κοινοὶ καὶ

τῆς Νάξου, ὅπως καὶ τῶν ἄλλων κέντρων. εἸ(),τι τὴν διακρίνει ἀπὸ τῶν δωρικῶν κέν-

τρων, εἶναι ἡ εὐθὺς ἅμα τῇ δημιουργίᾳ τῆς πλαστικῆς ἔκφρασις τοῦ μνημειώδους καὶ

διὰ τοῦ ὑπερβάλλοντος μεγέθους.

Ἀλλ᾿ ὁ σκοπὸς ἐνταῦθα δὲν εἶναι ἡ περαιτέρω παρακολούθησις τῆς ναξιακῆς

πλαστικῆς. Ὑπῆρξεν ἀνάγκη μακροτέρας μορφολογικῆς ἀναλύσεως, ἐξ ἧς κατεδείχθη

ᾐθέοις τὴν ὁποίαν κατέχουν οἱ δυστυχῶς τόσον κατεστραμμένοι κοῦροι τῆς θήρας.

1 B1i'1me1,Gr. Bi1dhauerarbeit. σ. -18, πίν. 3 καὶ 4. κεφαλά (δὲ οἱ (II/NH, Ὕὶλιᾞιιπίι).

2 Η ἀντίληψις εἶναι ἐντελῶς διάφορος κατὰ τοὺς 3 Παυσαν. 3, 19, 2- πρβ. ἂν. σ. 7, σημ. 1.

ἑλληνιστικοὺς χρόνους πρβ. Καλλίμ. εἰς Δήμητρα 57 4 Πρβ. τοὺς κολοσσοὺς τῆς Σάμου Ε. Buschor,A1tS.

κἑ.: γείνετο δ᾿ (ἱ. (961"; (ΞΔημήτηρ) Ι ἴθματα μὲν χέρσα), St. 4 κἑ-
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Ἐφάνησαν, νομίζω, ἐξαιρετικὰ δημιουργήματα τοῦ νησιωτικοῦ κόσμου τοῦ Αἰγαίου
καὶ ἰδιαιτέρως τῶν ἰωνικῶν Κυκλάδων- Νάξος ἀποτελεῖ τὴν κυριωτάτην ἑστίαν
πλαστικῆς δημιουργίας, τῆς ὁποίας ἡ ἐξάπλωσις καὶ πολὺ πέραν τῶν Κυκλάδων εἶναι
μεμαρτυρημένη ἀρκούντως. Η σχέσις αὑτῆς εἶναι στενὴ πρὸς τὴν ἀττικὴν πλαστι-
κὴν ἰδίᾳ, ἣν 6 Jenkins ἐπίσης θέλει νὰ ἐξαιρέσῃ 2 τῆς δαιδαλικῆς τέχνης λόγῳ τοῦ
ἰδιομόρφου αὐτῆς χαρακτῆρος. Τὸ κολοσσικὸν μέγεθος, καθ᾿ ὅσον δυνάμεθα νὰ παρα-
κολουθήσωμεν, εἰς τὰς νήσους καὶ τὴν Ἀττικὴν παρατηρεῖται κατὰ πρῶτον. Εἰς τὴν
Κρήτην μόλις ὑπάρχουν φυσικοῦ μεγέθους ἔργα- ἐκ τῆς Πελοποννήσου μόνον τὰ
γλυπτὰ τῶν Μυκηνῶν ἀποτελοῦν κατὰ τὴν ἀκμὴν τῆς δαιδαλικῆς περιόδου δείγματα
μνημειώδους τέχνης.

Οὕτω εἰς τὰς πλουσίας εἰς μάρμαρον νήσους καὶ τὴν πρὸς ταύτας στενῶς συνδεο-
μένην Ἀττικὴν εἶναι φυσικὸν ὅτι ἢ εἰς μνημειώδη μορφὴν πλαστικὴ ὑπῆρξεν ἤδη ἀπὸ
τῶν πρώτων χρόνων οἰκεῖα. Κατὰ τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ 700 αἱ. ἡ προσωπικότης
τῆς ἀττικῆς τέχνης μᾶς παρουσιάζεται ἀπαραγνώριστος ἤδη εἰς ἐξωτερικὰ γνωρίσματα.
Η κόμμωσις ἔχει ὡρισμένας διαφοράς, ἴδιον χαρακτῆρα, διάφορον τῶν κυκλαδικῶν
καὶ τῶν δωρικῶν. Ἀλλ᾿ εἰς τὴν ζωήν, τὸν πνευματικὸν κόσμον, 6 ὁποῖος ἐκδηλοῦται
ἰδίᾳ εἰς τὰ πρόσωπα τῶν ἀττικῶν ἔργων μὲ τοὺς ἀκτινοβολοῦντας ὀφθαλμούς, οἱ
ὁποῖοι κυριαρχοῦν τῆς ὅλης μορφῆς, ἐμφανίζεται τὸ ἀποκλειστικώτατον γνώρισμα
τῶν ἀττικῶν δημιουργημάτων. Συγχρόνους κεφαλὰς κυκλαδικῶν ἔργων δὲν ἔχομεν
ἀλλ᾿ εἰς τὴν κεφαλὴν τῆς Κοπεγχάγης, ἥτις ἀκόμη συνδέεται πρὸς τὴν παλαιὰν παρά-
δοσιν, γίνεται ἀμέσως καταφανὴς ἡ διαφορὰ ἀπὸ τοῦ πνευματικοῦ κόσμου τῶν ἀττι-
κῶν ἔργων: ἡ ζωηρότης καὶ ἡ ἀκτινοβολία, ἡ ἐσωτερικὴ δύναμις χαρακτηρίζει τὰ
τελευταῖα ταῦτα.

Η παράδοσις τῶν ἀρχαίων δὲν ἀνέφερεν ρητῶς εἰς τὴν δωρικὴν Ἑλλάδα τὴν
δημιουργίαν τῶν πρώτων ἑλληνικῶν γλυπτῶν. Ο Δαίδαλος ἦτο Κρὴς ἢ Ἀθη-
νατος. Ο Δίποινος καὶ 6 Σκύλλις φέρονται βεβαίως δράσαντες κυρίως εἰς τὴν ΒΑ
Πελοπόννησον, ἀλλ᾿ὴ χιακὴ οἰκογένεια τοῦ Ἀρχέρμου jam fuerat, ὅτε ἤρχισεν ἡ δρᾶ-
σις τῶν δύο τούτων γλυπτῶν.

ΝΙΚΟΛΑΟΣ Μ. ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ

1 Τὴν σχέσιν τῆς ἀττικῆς πρὸς τὴν κυκλαδικὴν καὶ
τὴν διαφορὰν ἀμφοτέρων ἀπὸ τῆς δωρικῆς πλαστικῆς
τονίζει ὀρθῶς ὁ G. Lippo1d, Phi1. W'ochenschr.
1938, 165 καὶ 195 καὶ αὗι, 1937 σ. 800 καὶ 870 καὶ ὁ
V. H. Pou1sen, ἀνωτ., 84.

2 Ο Jenkins, ἀνωτ., 8, 18 καὶ 23, δέχεται τὴν
ἀττικὴν πλαστικὴν αὐτόχθονα καὶ ἀνεπηρέαστον ὑπὸ
τοῦ δαιδαλικοῦ ρυθμοῦ χαρακτηρίζων αὐτὴν ὡς crude
and unsophisticated (σ. ΧΙ I). Ἀλλ᾿ἤδη ὁ πρωτοαττικὸς
ρυθμὸς δεικνύει καλλιτεχνικὴν πρωτοπορείαν τῶν Ἀθη-
νῶν κατὰ τὸν 70V αἰ., αἱ δὲ «ἀντιπλαστικαὶ» τάσεις τῆς

πρὸ τῶν γνωστῶν ἀττικῶν κούρων περιόδου (Ε. Bus-
chor, Ath. Mitt. 1927, 211) δὲν χαρακτηρίζουν μόνον
τὴν Ἀττικήν- βλ. σχετικῶς καὶ τὰς παρατηρήσεις: G.
Richter, Metr. Mus. St. V σ. 48, V. Η. Pou1sen,det.,
σ. 106 κἑ. G. Richter ἐν AJA 41, 1937, 341.

3 Βλ. τελευταῖον περὶ Δαιδάλου : Ame1ung ἐν
Thieme-Becker VIII, 280. B. Schweitzer, Xeno-
krates, 2O κἑ. Α. Rumpf, Daida1os ἐν Bonner Jahrb.
1930, 47 κἑ. πρβ. καὶ Ch. Picard, Manue1 1, 77. καὶ
G. Richter, Kouroi, σ. 45 κἑ-
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Η ΠΑΛΑΙΟΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ ΒΑΣΙΛΙΚΗ

ΤΟΥ ΑΣΚΛΗΠΙΕΙΟΥ ΤΩΝ ΑΘΗΝΩΝ

γπο ΙΩΑΝΝΟΥ Ν. ΤΡΑΥΛΟΥ

Αἱ μεγάλαι ἀνασκαφαί, αἱ διενεργηθεῖσαι ὑπὸ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας
καθ᾿ ὅλην τὴν μεσημβρινὴν πλευρὰν τῆς Ἀκροπόλεως, πλὴν τῶν ἄλλων σπουδαιο-
τάτων διαπιστώσεων εἶχον ὡς ἀποτέλεσμα καὶ τὸν προσδιορισμὸν καὶ τὴν ἀποκάλυψιν

τῶν ἐρειπίων τοῦ ὑπὸ τοῦ Παυσανίου (Ι. 21. 4) ἀναφερομένου ἱεροῦ τοῦ Ἀσκληπιοῦ.

Αἱ ἀξιολογώταται αὐταὶ ἀνασκαφαὶ ἤρχισαν εὐθὺς ἀπὸ τῆς συστάσεως τῆς Ἀρ-

χαιολογικῆς Ἐταιρείας (1837) καὶ συνεχίσθησαν κατὰ διαφόρους περιόδους, κατὰ τὴν

διάρκειαν τῶν ὁποίων ἀπεκαλύφθησαν τὰ διάφορα οἰκοδομήματα, τὰ ἐρείπια τῶν

ὁποίων καλύπτουν ὁλόκληρον τὴν νοτίαν κλιτὺν τῆς Ἀκροπόλεως τὸ ᾠδετον τοῦ
Ἡρώδου, ἡ στοὰ τοῦ Εύμένους, τὸ μνημεῖον τοῦ Νικίου, τὸ Ἀσκληπιετον, τὸ μνημεῖον
τοῦ Θρασύλλου, τὸ Διονυσιακὸν θέατρον μὲ τὴν περιοχήν του καὶ τὸ ὠδεῖον τοῦ
Περικλέους 1.

Η ἀνασκαφὴ τοῦ χώρου, ὅπου ἀνευρέθησαν τὰ ἐρείπια τοῦ Ἀσκληπιείου, ἤρχισε
τὴν 19Ὕ1ν Ἀπριλίου 1876 ὑπὸ τὴν διεύθυνσιν τοῦ σοφοῦ ἐρευνητοῦ, γραμματέως τότε
τῆς Ἑταιρείας, Στεφάνου Κουμανούδη. Μόνον ἐπὶ ἓν ἔτος διήρκεσεν ἡ ἐργασία αθτη,
ἀλλὰ τὰ ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν ἀποτελέσματα ὑπῆρξαν ἐκτάκτως εὑχάριστα, διότι ἐκ τῶν
πλουσιωτάτων εὑρημάτων, ἐπιγραφῶν καὶ γλυπτῶν σχετικῶν μὲ τὴν λατρείαν τοῦ
Ἀσκληπιοῦ καὶ τῆς Ὑγιείας, κατωρθώθη ἀσφαλῶς πλέον νὰ προσδιορισθῇ ἡ θέσις
τοῦ ἱεροῦ καὶ νὰ ἑρμηνευθῶσι τὰ ἀποκαλυφθέντα ἐρείπια. Συγχρόνως δμως, πλὴν τῶν
ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου ἀνευρέθησαν καὶ διάφορα ἄλλα κτίσματα, τὰ ὁποῖα ἔκτοτε
ὀρθῶς ἀνεγνωρίσθησαν ὡς ἀνήκοντα εἰς χριστιανικὰ οἰκοδομήματα.

Τὰ χριστιανικὰ αὐτὰ κτίσματα κατελάμβανον κυρίως τὸν πρὸς ἀνατολὰς χῶρον
τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ καὶ περιελάμβανον πολλοὺς χριστιανικοὺς τάφους, τὰ ἐδάφη τῆς
οἰκοδομῆς τριῶν ἀψίδων ἰσαρίθμων ἐκκλησιῶν διαφορετικῶν ἐποχῶν, διάφορα δάπεδα,
κάτωθι τοῦ ἑνὸς τῶν ὁποίων ἀνευρέθη καὶ τὸ ἐγκαίνιαν τῆς μιᾶς τῶν ἐκκλησιῶν, ὑπο-
λείμματα τοίχων καὶ τέλος ἐπίμηκες οἰκοδόμημα ἐκτισμένον παρὰ τὴν μεγάλην κάτα-
τομὴν τοῦ βράχου.

Σήμερον ἐκ τῶν κτισμάτων τούτων, πλὴν τῶν δύο παραλλήλων τοίχων τοῦ ἐπιμή-

1 (Γ. Οἰκονόμος), Τὸ ἔργον τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας κατὰ τὴν πρώτην αὐτῆς ἑκατονταετίαν,
1837 -1937, Ἀθῆναι 1938.
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κους οἰκοδομήματος, ἐλάχιστα ἴχνη διεσώθησαν, κατεδαφισθέντων ὑπὸ τοῦ Κουμα-

νούδη πάντων τῶν μεταγενεστέρων τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἀσκληπιείου τοίχων, πρὸς ἐξαγω-

γὴν τῶν ἐντὸς αὑτῶν ἐντετειχισμένων ἀρχαίων λίθων 1. Η ἐξαφάνισις αὑτῶν συνεπλη-

ρώθη ἀργότερον κατὰ τὴν ἐπανάληψιν τῶν ἐργασιῶν ὑπὸ τοῦ Σωτηριάδου 2 καὶ τοῦ

Βερσάκη 3, ἦτο δὲ τόσον πλήρης, ὥστε ἐπιστεύθη, ὅτι τίποτε πλέον δὲν εἶναι δυνατὸν

νὰ λεχθῇ περὶ τῶν χριστιανικῶν μνημείων τοῦ Ἀσκληπιείου 4. Δίὰ τὸν λόγον αὑτόν,

Εἴκ. 2. Ἄποψις τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου ἀπὸ δυσμῶν. Ἀριστερὰ ἡ δωρικὴ στοά.

πλὴν τῆς μελέτης καὶ δημοσιεύσεως τῶν χριστιανικῶν ἐπιτυμβίων ἐπιγραφῶν ὁ καὶ

τῶν χριστιανικῶν γλυπτῶν β τῶν ἀνευρεθέντων εἰς τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου, οὐδε-

μία ἄλλη συστηματικὴ ἐργασία ἐγένετο διὰ τὴν ἐξακρίβωσιν τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τῶν

ἐξαφανισθέντων καὶ ἀπὸ πολλῶν αἰώνων λησμονηθέντων χριστιανικῶν τούτων ναῶν.

Ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν ἀρχιτεκτονικὴν τῶν οἰκοδομὴ μάτων τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ καὶ τὴν

1 ΠΑΕ 18ῖ6 σ. 14-35. quissimis, Paris 1878, σ. 70-71. Π. Κωνσταντινίδου,

2 ΠΑΕ 1897 σ. 12-14. Ἀθηνῶν ἀνέκδοτοι χριστιανικαὶ ἐπιγραφαί, Παρνασσὸς

3 ΠΑΕ 1910 σ- 279-280. τόμ. ΣΤ᾿ 1882 σ. 81-82. K. Κωνσταντοπούλου, Ἀνἐκδο-

4 Γ. Σωτηρίου, Εὐρετήριον τῶν μεσαιωνικῶν μνη- τοι ἐπιγραφαὶ ἐπιτύμβιοι χριστιανικῶν χρόνων, Ἅρμο-

μείων τῆς Ἑλλάδος, τεῦχος Αἱ σ. 47 καὶ ΑΕ 1929 σ.168 νία τόμ. Ι 1900 σ. 31.

σημ. 1. 6 Ἄ. Ξυγγοπούλου, χριστιανικὸν Ἀσκληπιετον, ΑΕ

5 C. Bayet, De titu1is Atticae christianis anti- 1915 σ. 52-71.
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ἑρμηνείαν αὐτῶν ἐλάχιστα ἐγράφησαν μέχρι σήμερον 1, αἱ δὲ περὶ τῆς ἐκτάσεως τοῦ

ἱεροῦ καὶ τοῦ περιβόλου αὐτοῦ, τοῦ χαρακτηριζομένου ὡς τοῦ «Πελαργικοῦ», διατυ-

πωθεῖσαι θεωρίαι δὲν συμφωνοῦν πάντοτε πρὸς τὰ πραγματικὰ δεδομἐναἳ. Αὐτὸς εἶναι

εἷς ἄλλος λόγος, ἴσως ὁ κυριώτερος, διὰ τὸν ὁποῖον δὲν κατέστη δυνατὴ μέχρι σήμερον

ἡ ἀναγνώρισις τῶν χριστιανικῶν μνημείων τοῦ Ἀσκληπιείου καὶ ἐπεκράτησεν ἡ γνώμη,

ὅτι ταῦτα ἔχουν ἤδη τελείως ἐξαφανισθῆ.

Είκ. 3. Ἄποψις τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου ἀπ᾿ ἀνατολῶν. Δεξιὰ ἡ δωρικὴ στοά.

Τὴν ἐντύπωσιν ταύτην εἶχον καὶ ὁ ἴδιος. υοτε ὄμως ἤρχισα τὴν μελέτην καὶ σχε-

δίασιν ὁλοκλήρου τοῦ χώρου τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ, διεπίστωσα τὴν ὕπαρξιν πολλῶν

ἀκόμη χριστιανικῶν λειψάνων, ἐκ τῆς μελέτης τῶν ὁποίων κατέληξα εἰς τὸ συμπἐ-

ρασμα, ὅτι εἶναι δυνατὸν ἀκόμη νὰ ἀποκαταστήσωμεν τὴν μορφὴν καὶ τὸ σχέδιον τῆς
μιᾶς τοὐλάχιστον τῶν ἐκκλησιῶν, τῆς μεγαλυτέρας, εἰς τὴν ὁποίαν ἀνήκει καὶ μία ἐκ τῶν
τριῶν ἀνευρεθεισῶν ἀψίδων, ἡ ἀνατολικωτἐρα.

I Μόνον οἱ G. A11en καὶ L. Caskey (The east

stoa in the Asc1epieum at Athens, A.J.A. τόμ. 15
Ἀσκληπιείου, ἀλλ᾿ αϊ γνῶμαι τοῦ τελευταίου εἰς πλεῖ-

στα σημεῖα εἶναι πεπλανημἐναι, γενικῶς δὲ αἱ ἐργασίαι

1911 σ. 32-43) καὶ Φρ. Βερσάκης (Ἀρχιτεκτονικὰ μνη- του αὗται ἔτυχον δυσμενοῦς κριτικῆς.

μεῖα τοῦ ἐν Ἀθήναις Ἀσκληπιείου, ΑΕ 1908 σ. 255-

284. Ο τοῦ Ἀθήνησιν Ἀσκληπιείου περίβολος καὶ τὸ

Ἐλευσίνιον, ΑΕ 1912 σ. 43-59. Τοῦ ἐν Ἀθήνησιν

Ἀσκληπιείου οἰκήματα, ΑΕ 1913 σ, 52-74) ἠσχολήθη-

σαν μὲ τὴν ἀρχιτεκτονικήν τῶν οἰκοδομημάτων τοῦ

2 Τελευταία ἐργασία διὰ τὸ Πελαργικὸν καὶ τὸ

Ἀσκληπιεῖον εἶναι ἡ τοῦ Ἀ. Κεραμοπούλλου, «Τὸ Πελαρ-

γικόν, τὸ Ἀσκληπιεἷον, αἱ ὁδοὶ αἱ ἀνάγουσαι πρὸς τὰ

Προπύλαια», ΑΕ 1934 - 35 σ. 85 -116,ἔνθα παρατίθεται

καὶ σχετικὴ βιβλιογραφία.
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Πράγματι, ὡς φαίνεται καὶ ἐπὶ τοῦ σχεδίου (six. 4), πλὴν τοῦ διαφυγόντος τὴν᾿

κατεδάφισιν ἐπιμήκους οἰκοδομή ματος τοῦ ἀνεγερθέντος ἐπὶ τῆς ἀρχαίας δωρικῆς στοᾶς

παρὰ τὴν μεγάλην κατατομὴν τοῦ βράχου, σῴζονται καὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων τοίχων τῶν

οἰκοδομημάτων τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ τμήματα τοίχων δί ἀσβεστοκονιάματος ἐκτισμένα,

ἐκ τῶν ὁποίων γίνεται φανερόν, ὅτι διὰ τὴν θεμελίωσιν τοῦ πρώτου χριστιανικοῦ

ναοῦ ἐχρησιμοποιήθησαν κατὰ τὸ πλεῖστον -οἰ τοῖχοι τῶν ἀρχαίων οἰκοδομημάτων,

ἐνῷ διὰ τὴν ἀρχιτεκτονικήν του διαμόρφωσιν ἐβεβαιώθη, ὅτι ἐχρησιμοποιήθησαν τὰ

διάφορα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῶν καταστραφέντων ἢ πρὸς τὸν σκοπὸν αὐτὸν διαλυ-
θέντων ἀρχαίων οἰκοδομημάτων. Τοιαῦτα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη καλύπτουν σήμερον

ὁλόκληρον σχεδὸν τὴν ἔκτασιν τοῦ Ἀσκληπιείου (εἱκ. 2 καὶ 3).

Αἰ ἀνωτέρω νέαι διαπιστώσεις μὲ ἔπεισαν, ὅτι ἡ ἀναπαράστασις τοῦ πρώτου

εἰς τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου ἀνεγερθέντος χριστιανικοῦ ναοῦ δὲν ἦτο ἀδύνατος, ἡ

μελέτη δὲ τῶν διασωθέντων ἐρειπίων ἐν συνδυασμῷ μὲ τὰς πληροφορίας, τὰς ὁποίας

ἔχομεν ἐκ τῶν διαφόρων ἐκθέσεων καὶ τῶν συνοδευόντων αὐτὰς σχεδίων τῶν πρώτων

ἀνασκαφῶν 1, μὲ ἐβοήθησεν εἰς τὴν πλήρη ἀποκατάστασιν τῆς κατωτέρω λεπτομερῶς

περιγραφομένης μεγάλης παλαιοχριστιανικῆς βασιλικῆς.

Η βασιλικὴ αὕτη τοῦ Ἀσκληπιείου, τῶν μέσων περίπου τοῦ E’ αἰῶνος, ἀποτελεῖ

ἄριστον παράδειγμα ἱδρύσεως χριστιανικοῦ ναοῦ ἐπὶ ἀρχαίου ἱεροῦ καὶ προσαρμογῆς,

ὡς θὰ ἴδωμεν, ὡρισμένων ἐξωτερικῶν τύπων καὶ συνηθειῶν τῆς λατρείας τοῦ Ἀσκλη-

πιοῦ εἰς τὴν νέαν χριστιανικὴν πίστιν. Ὡς ἀρχιτεκτονικὸν δὲ μνημεῖον σπουδαίως θὰ

συμβάλῃ εἰς τὴν καλυτέραν ἐξακρίβωσιν τῆς τοπογραφίας τῆς πόλεως τῶν Ἀθηνῶν

κατὰ τοὺς πρώτους αἰῶνας τῆς ἐπικρατήσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ, περίοδον διὰ τὴν

ὁποίαν αϊ εἰδήσεις μας εἶναι τόσον πενιχραί. Ἀλλὰ καὶ εἰς τὴν ἐν γένει μελέτην τῆς

ἐξελίξεως τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν ἐν Ἑλλάδι ἡπροσθήκη τοῦ μνημείου
τούτου νομίζω, ὅτι θὰ εἶναι ση μαντική.

Ἐκτὸς τῆς βασιλικῆς ταύτης, ἐπὶ τοῦ ἰδίου χώρου ἀνηγέρθησαν δύο τοὐλάχιστον

ἀκόμη ναοί, ἕκαστος μετὰ τὴν καταστροφὴν τοῦ προηγουμένου. Περὶ τῶν τελευταίων

τούτων ὄμως μόνον δί ὀλίγων θὰ ἀσχοληθῶμεν ἐνταῦθα, διότι ἡ πλήρης ἐξακρίβωσις

αὐτῶν ἀπαιτεῖ συστηματικὴν ἀνασκαφήν, ἡ ὁποία δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ γίνῃ ἐπὶ τοῦ
παρόντος 2.

Α᾿. ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΗ

Γενικὴ κάτοψις, τοιχοδομἱα. -Τὰ ἀνευρεθέντα εἰς τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκλη-

πιείου χριστιανικὰ λείψανα (σχέδιον εἰκ. 4) μᾶς ὁρίζουν τὸ σχῆμα καὶ τὸ μέγεθος μιᾶς

νούδη, ΠΑΕ 1876 σ. 14-35 μετὰ σχεδίου τοῦ F. Pe1tz

καὶ ΠΑΕ 1877 σ. 6-22 μετὰ σχεδίου τοῦ Μητσάκη.
1 Δημοσιεύματα σχετικὰ μὲ τὰς ἀνασκαφὰς ταύτας

εἶναι τὰ ἑξῆς: 1) Στεφ. Δραγούμη, ἑπτὰ ἄρθρα εἰς

ἐφημερίδα «ἳΙΩρα» τόμ. Α, 1876- 2) Ἀθαν. Δημητριά-

δου, δύο ἄρθρα εἰς ἐφημερίδα «Αἰὼν» τόμ. AH’ 1876.
3) Στεφ. Κουμανούδη καὶ Δ. Φιλίου, διάφορα ἄρθρα

εἰς περιοδικὸν «Ἀθήναιον» τόμ. V 1877 καὶ VI 1878.

4) Σχέδιον Marce1 Lambert καὶ ἑρμηνεία αὑτοῦ,

B.C.H. τόμ. Ι 1877 σ- 169-170 πίν. IV. ὃ) Στεφ. Κουμα-

Ἐπίσης βλ. U. Kéh1er, Der Sfidabhang der Akro-

po1is zu Athen nach den Ausgrabungen der

archéo1ogischen Gese11schaft, Athen. Mitt. II 1877

σ. 171 κἑξ καὶ Ρ. Girard, L’Asc1épieion d’Athénes,

Paris 1881.

2 Μικρὰν μόνον ἔρευναν ἐξετέλεσα κατὰ Σεπτέμ-
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μεγάλης τρικλίτου βασιλικῆς τοῦ ἁπλοῦ ἑλληνιστικοῦ τύπου, συνολικῶν διαστάσεων

7 4><31μ. (εἰκ. 19 σχέδιον ἀναπαραστάσεως).

Ο μέγας ἄξων τοῦ κυρίως ναοῦ, συμπεριλαμβανομένου καὶ τοῦ νάρθηκος, παρεκ-

κλίνει ὀλίγον τῆς ἐξ ἀνατολῶν πρὸς δυσμὰς συνήθους κατευθύνσεως, καὶ πρὸς ἀνατολὰς

μὲν ὁ κυρίως ναὸς ἀπολήγει εἰς ἡμικυκλικὴν καὶ ἐξωτερικῶς ἁψῖδα, ἐνῷ πρὸς δυσμὰς

τοῦ νάρθηκος ἐκτείνεται μέγα αἴθριον, τοῦ ὁποίου ἡ λοξὴ ὡς πρὸς τὸ κύριον σῶμα

τοῦ ναοῦ κατεύθυνσις ὀφείλεται εἰς τὴν χρησιμοποίησιν τῶν τοίχων τῶν ἀρχαιοτέρων

οἰκοδομημάτων.

Καθ᾿ ὅλην σχεδὸν τὴν βορείαν πλευρὰν τῆς βασιλικῆς εἶναι ἐκτισμένα διάφορα

προσκτίσματα, ἐιῷ παρὰ τὴν μεσημβρινὴν πλευρὰν διέρχεται ἡ ἀρχαιοτάτη ὁδός,

ὁ «Περίπατος», διὰ τῆς ὁποίας καὶ ὁρίζεται ἡ βασιλικὴ πρὸς τὴν κατεύθυνσιν ταύτην.

Τέλος πρὸς Α καὶ Δ τὸν ὑπολειπόμενον χῶρον τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ καταλαμβάνουν δύο

εὐρύχωροι αὐλαὶ περιοριζόμεναι ὑπὸ περιβόλου.

Δίὰ τὴν οἰκοδομὴν τῆς βασιλικῆς ἐγένετο μεγάλη χρῆσις τῶν ὑπαρχόντων ἐνταῦθα

λίθων, διαφόρων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν, ἐπιγραφῶν καὶ γλυπτῶν, προερχομένων ἐκ τῶν

καταστραφέντων οἰκοδομημάτων τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ, καθὼς ἐπίσης καὶ ἀργῶν λίθων

καὶ ὀπτοπλίνθων. Η τοιχοδομία ἐγένετο κατὰ τὸ πλεῖστον δί ὁριζοντίων στρώσεων

μιᾶς ἢ δύο σειρῶν ὀπτοπλίνθων, ἀπεχουσῶν μεταξύ των 0.80 μ., τὸ μεταξὺ τῶν ὁποίων

ὕψος εἶναι ἐκτισμένον διὰ διαφόρων λίθων καὶ ἀσβεστοκονιάματος. Ἐχρησιμοποιήθη

δηλαδὴ τὸ ἐπικρατοῦν κατὰ τοὺς τελευταίους ὁωμάἰκοὺς χρόνους σύστημα οἰκοδομῆς,

γνωστὸν ἐκ πλείστων παραδειγμάτων. Ὡρατον δεῖγμα τοῦ τρόπου τούτου τῆς τοιχοδο-

μίας ἐσώθη κατὰ τὸ δυτικὸν ἄκρον τῆς βορείας πλευρᾶς τοῦ κυρίως ναοῦ (six. 5); Συγ-

χρόνως ὄμως ἐγένετο χρῆσις καὶ ἄλλου τρόπου οἰκοδομῆς, διὰ λαξευτῶν πωρολίθων

ἐκτισμένων κατ᾿ ἀνισοϋψεῖς ὁριζοντίας στρώσεις, συνδεομένων τῶν λίθων μεταξύ των

δί ἀσβεστοκονιάματος. τ[Ολον τὸ πρὸς Β τοῦ ναοῦ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα ἐκτίσθη διὰ

τοῦ τρόπου τούτου τῆς τοιχοδομίας (εἰκ. 8, 16 καὶ 17).
Οἱ περισωθέντες μέχρι σήμερον τοῖχοι κατὰ τὴν βορείαν πλευρὰν διατηροῦνται εἰς

ὕφος 4.4Ο μ., ἐνῷ εἰς τὰς ἄλλας πλευρὰς διετηρήθησαν μόνον τὰ θεμέλια αὑτῶν, μόλις

ἐξέχοντα τοῦ ἐδάφους, εἰς ἄλλα δὲ σημεῖα, ὅπως π. χ. εἰς τὴν ἁψῖδα τοῦ ἱεροῦ καὶ τὴν

βορειοδυτικὴν γωνίαν τοῦ νάρθηκος, τὰ θεμέλια ἔχουν τελείως ἐξαφανισθῆ καὶ ἡ
γραμμὴ τῶν τοίχων δηλοῦται μόνον διὰ τῆς λαξευθείσης ἐντὸς τοῦ μαλακοῦ ᾿ βράχου

κοίτης αὑτῶν.

Τὸ πάχος τῶν τοίχων δὲν ὑπερβαίνει τὰ 0.70 μ., πλὴν τῆς βορείας πλευρᾶς, τῆς

ὁποίας τὸ πάχος εἶναι 0.90 μ. καὶ τῆς ᾶΨῖδος, τῆς ὁποίας τὸ πάχος εἶναι 1.35 μ.
Κυρίως ναὸς- κυρίως ναὸς ἀποτελεῖται ἀπὸ μέγαν ὀρθογωνικὸν χῶρον, ἐσω-

τερικῶν διαστάσεων 22><35 μ., διαιρούμενον διὰ δύο κιονοστοιχιῶν εἰς τρία κλίτη, τὸ

κεντρικὸν τῶν ὁποίων πλάτους 11.60 μ., μετρούμενον ἀπὸ στυλοβάτου εἰς στυλοβάτην,

βριον 1942 πρὸς ἀποκάλυψιν τῆς ἁψῖδος (Κὶ) καὶ πρὸς μου αὐτῶν ἐρευνῶν ἀνεκοινώθησαν ὑπὸ τοῦ μακαρίτου

ἐξακρίβωσιν διαφόρων ἄλλων λεπτομερειῶν τοῦ σχε- Κ. Κουρουνιώτου ἐν τῇ συνεδρίᾳ τῆς 4ης Μαΐου 1914

δίου τῆς βασιλικῆς, κατόπιν ἀδείας τοῦ Διευθυντοῦ τῆς τῆς Ἀκαδημίας Ἀθηνῶν. Πρακτικὰ τῆς Ἀκαδημίας

Ἀκροπόλεως κ. Ἰ. Μηλιάδου, τὸν ὁποῖον καὶ ἐνταῦθα 1944 τόμ. 19 σ. 136.

θερμῶς εὐχαριστῶ. Τὰ ἀποτελέσματα τῶν πρώτων
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ὀλίγον ὑπερβαίνει τὸ διπλάσιον τοῦ πλάτους (5.20 μ.) τῶν ἑκατέρωθεν κλιτῶν. Παρου-
στάζει δηλαδὴ ἀναλογίας, τὰς ὁποίας συναντῶμεν συνήθως εἰς τὰς ἑλληνιστικὰς βασι-
λικὰς τῶν παραλίων τῆς Μεσογείου.

ΕΗ βορεία πλευρὰ τοῦ ναοῦ ἐκτίσθη ἐπὶ τῶν μεμονωμένων βάσεων τῆς ἐσωτερι-
κῆς κιονοστοιχίας τῆς ἀρχαίας δωρικῆς στοᾶς,ἡ προέκτασις δὲ αὐτῆς πρὸς δυσμὰς ἄπε-
κοψε τμῆμα τοῦ ἀρχαίου βόθρου. Δίὰ δύο εἰσόδων εὑρισκομένων πρὸς τὴν πλευρὰν

Εἴκ. 5. Τμῆμα τοῦ τοίχου τῆς βορείας πλευρᾶς τοῦ κυρίως ναοῦ.

ταύτην συνεκοινώνει ὁ κυρίως ναὸς μετὰ τοῦ ἐπιμήκους προσκτίσματος, τὸ ὁποῖον θὰ
ἐξετάσωμεν κατωτέρω. Η μία τῶν εἰσόδων τούτων διατηρεῖται μέχρι σήμερον, τὴν
δὲ ἄλλην γνωρίζομεν ἐκ τοῦ σχεδίου τοῦ Lambert 1.

Τῆς νοτίου πλευρᾶς ἐσώθησαν μόνον μικρὰ τμήματα τῶν θεμελίων. Ἀναγνωρί-
ζεται ὄμως εὐκόλως ἡ θέσις τοῦ τοίχου τῆς πλευρᾶς ταύτης, διότι ἐκτίσθη ἐπὶ τοῦ ἅρ-
χαίου περιβόλου, ἐπὶ τῶν λίθων τοῦ ὁποίου διακρίνονται ἀκόμη ὄχι μόνον ἴχνη ἄσβε-
στου, ἀλλὰ καὶ μικρὰ τμήματα τοίχων (πάχ. 0.62 μ.) ἐκτισμένων δί ὀπτοπλίνθων καὶ
διαφόρων ἄλλων λίθων 2

1 Ο τοῖχος, εἰς τὸν ὁποῖον ἠνοίγετο ἡ ἐν λόγῳ

εἴσοδος, δὲν σῴζεται σήμερον. Ἐπειδὴ ὄμως γνωρίζο-

μεν ἀσφαλῶς τὴν θέσιν του ἐκ τοῦ σχεδίου τοῦ Lam-

bert, ἐσημειώσαμεν αὐτὸν ἐπὶ τοῦ σχεδίου μας (εἶκ. 4)

διὰ συνεχοῦς ἐντόνου μελανοῦ χρώματος, διάκρισιν τὴν

ὁποίαν ἐχρησιμοποιήσαμεν καὶ διὰ τοὺς μέχρι σήμερον
σωζομένους τοίχους τῆς βασιλικῆς.

2 Ο τοῖχος οὗτος σωζόμενος ἀρχικῶς εἰς ἀρκετὸν

ὕψος κατηδαφίσθη πρὸς ἐξαγωγὴν τῶν ἐντὸς αὐτοῦ ἐν-

τετειχισμένων ἀρχαίων λίθων καὶ ἐπιγραφῶν- Βλ. Κου-

μανούδην, Ἀθήναιον V 1887 σ. 412, ὅπου μεταξὺ ἄλλων

γράφει ὅτι «θὰ κατεσκευάσθη (ὁ τοῖχος) ἐν χριστια-

νικοϊς χρόνοις ἢ ὡς περίβολος πρὸς νότον τῶν αὐτόθι

τριῶν ἐν ἐρειπίοις ἐκκλησιῶν ἢ ὡς τοῖχος αὐτῶν τούτων
θεμέλιος ».

6
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Πρὸς ἀνατολὰς ὁ τοῖχος αὐτὸς σταματᾷ εἰς σημετον, τὸ ὁποῖον εὑρίσκεται ἐπὶ τῆς

προεκτάσεως ἀκριβῶς τοῦ κατεδαφισθέντος ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ ἐπιμήκους προσκτί-

σματος, κατὰ πρόχειρον δὲ ἀνασκαφὴν εἰς τὸ μέρος αὑτὸ ἀπεκαλύφθη καὶ ἡ γωνία τῶν

δύο τοίχων. «Η ἀποκάλυψις αὕτη μᾶς ἐπέτρεψε νὰ προσδιορίσωμεν ἀσφαλῶς καὶ τὴν

θέσιν τοῦ τοίχου τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ κυρίως ναοῦ, ἐπὶ πλέον δὲ νὰ συσχετίσω-

μεν πρὸς τὸν τοῖχον αὐτὸν τὴν ἀνατολικοτέραν τῶν τριῶν ἀνευρεθεισῶν ἀψίδων (Κ 1

ἐπὶ τοῦ σχεδίου εἰκ. 4), ἡ ὁποία οὕτως ἀποδεικνύεται, ὅτι ἀνήκει εἰς τὴν περιγραφομέ-

νην βασιλικὴν.
Τέλος ἡ τετάρτη πλευρὰ τοῦ κυρίως ναοῦ, ἡ δυτική, ἐκτίσθη κατὰ τὸ βόρειον μὲν

ἄκρον αὑτῆς ἐπὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς δωρικῆς στοᾶς, ἐπὶ τῶν ὀρθοστάτῶν τοῦ ὁποίου

ἐσώθη καὶ τὸ κατώφλιον τῆς εἰσόδου τῆς ὁδηγούσης ἀπὸ τοῦ νάρθηκος εἰς τὸ βόρειον

κλίτος τοῦ ναοῦ, καθ᾿ ὅλην δὲ τὴν ὑπόλοιπον πλευρὰν ἠκολούθησε τὴν γραμμὴν τοῦ

εἰς ἀπόστασιν 1.4Ο μ. δυτικώτερον εὑρισκομένου παλαιοτέρου τοίχου, ὅστις καὶ κατὰ

τὴν ἀρχαιότητα ἀπετέλει τὸ πρὸς δυσμὰς τέρμα τοῦ ἱεροῦ.

Τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ κυρίως ναοῦ, ώς ἐλέχθη, ἐχωρίζετο εἰς τρία κλίτη διὰ δύο κιο-

νοστοιχιῶν, τῶν ὁποίων μόνον οἱ στυλοβάται ἐσώθησαν ὑψούμενοι κατὰ 0.21 μ. ὑπερ-

άνω τοῦ πλακοστρώτου δαπέδου τοῦ κεντρικοῦ κλίτους 1. Καὶ ὡς βόρειος μὲν στυλο-

βάτης ἐχρησιμοποιήθη ὁ στυλοβάτης τῆς δωρικῆς στοᾶς πλάτους Ο.82 μ., ὅστις ἐκτὸς

ὀλίγων ἐλλειπόντων λίθων διατηρεῖται εἰς πολὺ καλὴν κατάστασιν, ὡς νότιος δὲ ὁ στυ-

λοβάτης ἑτέρας στοᾶς, ἥτις κατὰ τὸν Βερσάκη ἐκτίσθη κατὰ τοὺς ὁωμαϊκοὺς χρό-

νους 2. Τοῦ στυλοβάτου τούτου μόνον μικρὸν μέρος τῆς κατωτάτης στρώσεως σώζεται

σήμερον, πλάτους 0.70 μ., ἀποτελουμένης ἐξ ἑπτὰ μεγάλων κροκαλοπαγῶν λίθων ἐδρα-

ζομένων ἀπ᾿ εὐθείας ἐπὶ τοῦ βράχου.

Ἐπὶ τῶν λίθων τοῦ στυλοβάτου τῆς δωρικῆς στοᾶς διακρίνονται ἴχνη προερχό-

μενα ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ἐκ τῆς ἀρχικῆς διατάξεως τῶν κιόνων, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ ἐξ ἄλλης διατά-

ξεως αὑτῶν κατὰ μίαν ἐπισκευὴν τῶν ὁωμάίκῶν χρόνων, μᾶς δίδουν δὲ μεταξόνιον τὰ

μὲν πρῶτα 2.75-2.76 μ., τὰ δὲ δεύτερα 3.05-3.Ο7 μ. 3. Πλὴν τῶν ἰχνῶν ὄμως

1 Κατὰ τὰς πρώτας ἀνασκαφὰς ἀνευρέθησαν πρὸς

νότον τῆς δωρικῆς στοᾶς ὑπολείμματα τριῶν πλακο-

στρώτων δαπέδων, τὰ ὁποῖα κατὰ τὸν Κουμανούδην ἀ-

νῆκον εἰς τὰς τρεῖς ἀλληλοδιαδόχως ἀνεγερθείσας εἰς

τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου χριστιανικὰς ἐκκλησίας

(ΠΑΕ 1876 σ. 20 καὶ Ἀθήναιον V 1877 σ. 319 καὶ 323).

Τὰ δάπεδα ταῦτα διελύθησαν τότε πρὸς ἐξαγωγὴν τῶν

μεταξὺ τῶν λίθων αὐτῶν ὑπαρχουσῶν ἐνεπιγράφων πλα-

κῶν. Εὐτυχῶς μικρὰ τμήματα καὶ τῶν τριῶν δαπέδων

ἐσώθησαν (α, β, γ ἐπὶ τοῦ σχεδίου εἰκ. 4), δυνάμεθα

δὲ κρίνοντες ἐκ τοῦ διαφορετικοῦ ὕψους αὐτῶν νὰ καθο-

ρίσωμεν, εἰς ποτον οἰκοδόμημα ἀντιστοιχεῖ ἕκαστον.

‘H πλακόστρωσις α, σῳζομένη εἰς ἀρκετὴν ἔκτασιν,

ἀπετελεῖτο ἐκ λεπτῶν μαρμαρίνων πλακῶν τοποθετη-

μἐνων ἐπὶ τοῦ φυσικοῦ ἐδάφους τῇ μεσολαβήσει παχυ-

τάτου ἀσβεστοκονιάματος᾿ ἡ στρῶσις αὕτη εὑρισκο-

μένη εἰς τὸ ὕψος τῆς εὐθυντηρίας τῶν ἀρχαίων οἰκο-

δομημάτων ἦτο τὸ δάπεδον τῆς αὐλῆς τοῦ ἀρχαίου

ἱεροῦ καὶ δύναται πιθανῶς νὰ ταυτισθῇ πρὸς τὸ ἐν τῇ

ἐπιγραφῇ IG II” 3188 τοῦ B' αἰῶνος μ. Χ. μνημονευό-

μενον ἔργον.

Εἰς τὸ ὕψος ἐξ ἄλλου τῆς πωρίνης βαθμῖδος τῆς δω-

ρικῆς στοᾶς, δηλαδὴ κατὰ 0.70 μ. ὑψηλότερον τῆς

πρώτης πλακοστρώσεως, ἀνευρέθησαν δύο μεγάλαι μαρ-

μάριναι πλάκες (β). Αὗται, λαμβανομένης ῦπ᾿ὄψιν τῆς

θέσεώς των ἐν τῷ χώρῳ τοῦ ἱεροῦ, ἥτις προϋποθέτει

τὴν ἐξαφάνισιν τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀσκληπιοῦ καὶ τοῦ βω-

μοῦ, εἷναι πιθανῶς ὑπολείμματα τοῦ δαπέδου τοῦ κεν-

τρικοῦ κλίτους τῆς βασιλικῆς.

Τέλος τὸ κάλυμμα τοῦ τάφου (γ) μᾶς ὁρίζει τὸ ὕψος

τρίτου δαπέδου εὑρισκομένου ὑψηλότερον τοῦ προη-

γουμένου κατὰ Ο.35 μ. καὶ ἀνήκοντος ἀσφαλῶς εἰς ἄλ-

λην ἐκκλησίαν, οἰκοδομηθεῖσαν μετὰ τὴν καταστροφὴν

τῆς βασιλικῆς.

2 Βλέπε κατωτέρω σελ. 60.

3 ‘H ἐπισκευὴ αὕτη ἐγένετο ὁπωσδήποτε πρὸ τῆς

οἰκοδομῆς τῆς βασιλικῆς, διότι οἱ κίονες εὑρίσκονται

πρὸς ἀνατολὰς καὶ ἐκτὸς τοῦ κυρίως ναοῦ. Ἐκ τῶν
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αὐτῶν ἐπὶ τοῦ μετώπου τοῦ στυλοβάτου ὑπάρχουν καὶ ἄλλα σημεῖα οὐδεμίαν σχέσιν

ἔχοντα πρὸς τὰς μνημονευθείσας κιονοστοιχίας. Ταῦτα εἶναι μικραὶ κατακόρυφοι γραμ-
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Εῖκ. 6. Ἀναπαράστασις τμήματος τῶν κιονοστοιχιῶν τοῦ κυρίως ναοῦ.

 

μαὶ λαξευμέναι κατὰ τὴν ἀκμὴν τοῦ στυλοβάτου εἰς κανονικὰς ἀποστάσεις, ἀπέχουσαι δὲ
2,35 μ. μεταξύ των. Τὰ χαράγματα ταῦτα περιοριζόμενα ἐντὸς τοῦ κυρίως ναοῦ ὁρίζουν
τὰς θέσεις τῶν κιόνων τῶν κιονοστοιχιῶν τῆς βασιλικῆς1, τὸ μεταξὀνιον τῶν ὁποίων καὶ

ἱσταμένων σήμερον ἐπὶ τοῦ στυλοβάτου δύο κιόνων ὃ 1 Παρόμοια χαράγματα ἐσώθησαν καὶ ἐπὶ τοῦ στυ-
εἷς, ὃ δυτικώτερον ἐντὸς τοῦ χώρου τοῦ κυρίως ναοῦ λοβάτου τῆς βασιλικῆς τῆς ἀνευρεθείσης εἰς τὸ Τηγάνι
εῦρισκόμενος, ἐτοποθετήθη μετὰ τὰς ἀνασκαφὰς ὑπὸ τῆς Σάμου. Athen. Mitt. LIV 1929 σ. 113.
τοῦ Κουμανούδη, ΠΑΕ 1876 σ. 19.
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ἄλλως γνωρίζομεν ἐκ τοῦ πλήθους τῶν ἀνευρεθέντων ἐπιστυλίων, τῶν ὁποίων τὸ μῆκος

εἶναι 2.28-2.36 μ. Δίὰ τῶν χαραγμάτων αὑτῶν ἀποδεικνύεται προσέτι, ὅτι αἱ κιονο-

στοιχίαι ἦσαν συνεχεῖς, φθάνουσαι μέχρι τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ ναοῦ, χωρὶς

δηλαδὴ αὗται νὰ διακόπτωνται ὑπὸ ἐγκαρσίου κλίτους, πρᾶγμα τὸ ὁποῖον διαπιστοῦται

καὶ ἐκ τῆς παντελοῦς ἐλλείψεως ἰχνῶν ἐγκαρσίων τοίχων ἢ παραστάδων.

Τὸ ὁλικὸν μῆκος τοῦ βορείου στυλοβάτου, μετρούμενον ἀπὸ τοῦ τοίχου τοῦ νάρ-

θηκος μέχρι τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ φέροντος τὴν ἁψῖδα, εἶναι 34.25 μ. Ἐὰν δὲ θεω-

ρηθᾖ ὡς δυτικὴ παραστὰς ἡ μεγάλη προεξοχὴ τοῦ νάρθηκος ἐντὸς τοῦ κυρίως ναοῦ,

 

  

 

 

 

 

 

 

    
 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

     
Εἷκ. 7. Ἀρχαῖαι βάσεις κιόνων χρησιμοποιηθεῖσαι καὶ εἰς τὴν βασιλικὴν.

εὑρίσκομεν, ὅτι ἡ ἀπόστασις μεταξὺ τῆς παραστάδος ταύτης καὶ τοῦ ἄξονος τοῦ τελευ-

ταίου κίονος εἶναι 1.70 μ., ἐνῷ ἀντιστοίχως πρὸς ἀνατολὰς ἡ ἀπόστασις εἶναι 2 μ., ἡ

διαφορὰ δὲ αὐτὴ μᾶς ἐπιτρέπει νὰ δεχθῶμεν μίαν μικρὰν παραστάδα καὶ ἐπὶ τοῦ ἀνα-

τολικοῦ τοίχου ἐξέχουσαν κατὰ Ο.3Ο μ. Ἀφαιρουμένου λοιπὸν ἐκ τοῦ συνολικοῦ μήκους

τοῦ στυλοβάτου (34.25 μ.) τοῦ πάχους τῆς παραστάδος (Ο.3Ο μ.) εὑρίσκομεν ὑπόλοιπον

33.95 μ., καλυπτόμενον ὑπὸ 13 μετᾳξόντων πρὸς 2.35 μ. καὶ τῶν δύο ἀκραίων ἀποστά-

σεων μεταξὺ τῶν ἀξόνων τῶν κιόνων καὶ τοῦ μετώπου τῶν παραστάδων πρὸς 1.7Ο μ.

Οὕτω μετὰ βεβαιότητος δύναται νὰ λεχθῆ, ὅτι αἱ κιονοστοιχίαι ἦσαν συνεχεῖς καὶ

ὅτι ἑκάστη τούτων ἀπετελεῖτο ἐκ 14 κιόνων. Η μορφὴ καὶ αἱ ἄλλαι λεπτομέρειαι

τῶν κιονοστοιχιῶν φαίνονται εἰς τὸ σχέδιον τῆς ἀναπαραστάσεως (εἰκ. 6), ἥτις ἐγένετο

ἐπὶ τῇ βάσει τῶν περισωθέντων μέχρι σήμερον ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν, εἰς τὴν περι-

γραφὴν δὲ τούτων εἰσερχόμεθα εὐθὺς κατωτέρω.

1. Ἰωνικαὶ βάσεις. Ἐπὶ τῶν βαθμίδων, πρὸς δυσμὰς τῆς δωρικῆς στοᾶς καὶ παρὰ

τὴν μικρὰν δεξαμενὴν νοτίως τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀσκληπιοῦ, εἶναι συγκεντρωμέναι πολλαὶ

ἰωνικαὶ βάσεις μετὰ πλίνθου, προερχόμεναι ἐκ διαφόρων ἀρχαίων οἰκοδομημἀτων, ὡς

δεικνύουσιν ἡ διαφορετικὴ ἐπεξεργασία αὐτῶν καὶ αἱ διαστάσεις. Ὅλαι ὄμως φαίνεται,

ὅτι ἐχρησιμοποιήθησαν ἐκ νέου ὡς βάσεις τῶν κιόνων τῆς βασιλικῆς, διότι φέρουσιν
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εἰς τὰς δύο ἀπέναντι πλευράς των βαθείας ἐντομὰς ἐξ ἐκείνων, αἱ ὁποῖαι ἀπαντοῦν

συνήθως εἰς τὰς βάσεις τῶν κιόνων τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν καὶ χρησιμο-

ποιοῦνταί διὰ τὴν ὑποδοχήν τῶν θωρακίων. Η μορφὴ καὶ αἱ διαστάσεις τῶν βάσεων
τούτων, 14 ἐν ὅλῳ, φαίνονται ἐπὶ τοῦ σχεδίου τῆς εἱκ. 7 1.

Εἰκ. 8. Κορμοὶ κιόνων καὶ ἐπιστύλια τῶν ἀρχαίων οἰκοδομημάτων χρησιμοποιηθέντα καὶ εἰς τὴν βασιλικὴν.

Αἱ λαξευθεῖσαι ἐντομαὶ ἔχουσι σχῆμα σφηνοειδὲς μὲ ἐξωτερικὴν πλευρὰν ὅχι μεγα-
λυτέραν τῶν Ο.22 μ. καὶ ἐσωτερικὴν ὄχι μικροτέραν τῶν 0.12 μ., ἀπέχουσι δὲ μεταξύ των

ἀπόστασιν σταθερὰν καὶ ἴσην πρὸς Ο.53-Ο.54 μ., ἥτις μᾶς ὁρίζει καὶ τὴν κάτω διάμε-

τρον τοῦ κίονος.

Πλὴν τῶν ἐπὶ τῶν βάσεων γραμμάτων (σχἐδιον είκ. 7), τὰ ὁποῖα ἐχαράχθησαν
συγχρόνως μὲ τὴν πρώτην χρησιμοποίησιν αὐτῶν, ἐπὶ τῶν πλευρῶν τῶν πλίνθων τῶν
βάσεων ὑπάρχουσι χαραγμένα καὶ τὰ ψηφία Ζω. Τὰ γράμματα ταῦτα, τὰ ὁποῖα προέρ-

χονται ἐκ τῆς δευτέρας χρησιμοποιήσεως τῶν βάσεων, δὲν μοῦ εἶναι δυνατὸν ἐπὶ τοῦ

1 Ἐπὶ τοῦ στυλοβάτου τῆς δωρικῆς στοᾶς, χρησι- στερον δὲ ἐν τῷ σχεδίῳ τῶν A11en καὶ Caskey, ἀπε-

μοποιηθέντος, ὡς ἐλέχθη, καὶ ὡς στυλοβάτου τῆς βα- μακρύνθησαν δὲ τῆς ἀρχικῆς των θέσεως ἀργότερον

σιλικῆς, ἀνευρέθησαν ὑπὸ τοῦ Κουμανούδη πλὴν τῶν ὑπὸ τοῦ Βερσάκη. Ἐπὶ τῇ βάσει ὄμως τῶν ἀνωτέρω

δωρικῶν κιόνων, καὶ ἄλλαι, ὡς γράφει, βάσεις κιόνων σχεδίων καὶ τῶν παλαιῶν φωτογραφιῶν εἶναι δυνατὸν

ἄλλου ρυθμοῦ ἐκ μετασκευῶν καὶ ἐποικοδομήσεων με- νὰ τὰς ἀναγνωρίσωμεν μεταξὺ τῶν πολλῶν ὁμοίων βά-
ταγενεστέρων (ΠΑΕ 1876 σ. 19). Αἱ βάσεις φαίνονται σεων, τὰς ὁποίας ἀνεφέραμεν.

εἰς τὴν θέσιν των ἐν τῷ σχεδίῳ τοῦ Lambert, ἀκριβέ-
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παρόντος νὰ ἐρμηνεύσω, δύναμαι μόνον νὰ ση μειώσω ἐνταῦθα, ὅτι παρόμοια ἀκριβῶς

γράμματα καὶ τῶν αύτῶν διαστάσεων παρετήρησα καὶ Sig τὰς πλίνθους τῶν βάσεων τῶν
κιόνων τῆς βασιλικῆς τοῦ κεντρικοῦ οἰκοδομήματος τῆς βιβλιοθήκης τοῦ Ἀδριανοῦ,

καθὼς καὶ Sig μίαν ἄλλην ἰωνικὴν βάσιν εὑρισκομένην παρὰ τὸ πρόπυλον τοῦ περιβό-

λου τοῦ Ὀλυμπιείου 1.

2. Κορμοὶ τῶν κιόνων. Τούτων οὐδεὶς ἐσώθη ἀκέραιος. Τὰ ἀνευρεθέντα μεγάλα

τεμάχια αὐτῶν, τὰ ὁποῖα εἶναι συγκεντρωμένα σήμερον μεταξὺ τοῦ ἀρχαίου βωμοῦ καὶ
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Εὶκ. 9. Τομαὶ τῶν χρησιμοποιηθέντων εἰς τὴν βασιλικὴν ἀρχαίων ἐπιστυλίων.
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τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀσκληπιοῦ (Six. 8), προέρχονται ἐκ παλαιοτέρων κτιρίων. Η ἐκ νέου

χρησιμοποίησις τῶν κορμῶν τῶν κιόνων Sig τὴν βασιλικὴν ἐξακριβοῦται πρῶτον ἐκ τῆς

κάτω διαμέτρου αὐτῶν, τῆς ὁποίας ἡ διάστασις συμπίπτει πρὸς τὴν μεταξὺ τῶν ἐντο-
μῶν τῶν βάσεων ἀπόστασιν, καὶ δεύτερον ἐκ τῶν ὀπῶν, αἱ ὁποῖαι εὑρίσκονται κατὰ

διάμετρον ἀντίθετοι ἐπὶ τῶν κορμῶν τῶν κιόνων καὶ Sig ἀρκετὸν ἀπὸ τῆς κάτω βάσεως

αὐτῶν ὕψος, χρησιμεύουσι δὲ πρὸς ὑποδοχὴν τῶν σιδηρῶν συνδέσμων, διὰ τῶν ὁποίων
ἐστηρίζοντο τὰ μεταξὺ τῶν κιόνων θωράκια.

3. Κιονόκρανα. Ἐκ τῶν ἀνευρεθέντων Sig τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου διαφόρων

κιονοκράνων ἐκεῖνα, τὰ ὁποῖα εἶναι δυνατὸν νὰ ἐχρησιμοποιήθησαν Sig τὴν βασιλικήν,

εἶναι τὰ ἰωνικὰ κιονόκρανα ῥωμαϊκῶν χρόνων, διότι μόνον αὐτῶν αἱ διαστάσεις

προσαρμόζονται πρὸς τὴν ἄνω διάμετρον τῶν κορμῶν τῶν κιόνων τῆς βασιλικῆς
(σχέδιον τῆς εἰκ. β).

1 Παρὰ τὸν περίβολον τοῦ Ὀλυμπιείου καὶ πρὸς

δυσμὰς τοῦ προπύλου ἀπεκαλύφθησαν εἰς παλαιοτέρας
ἀνασκαφὰς διάφοροι ἐρείπια (ΠΑΕ 1886 σ. 13 πίν. 1),
τὰ ὁποῖα, ὡς τελευταίως ἐξηκρίβωσα, ἀνήκουσιν εἰς
παλαιοχριστιανικὴν βασιλικήν, Εἶναι λοιπὸν πολὺ πι-
θανὸν καὶ ἡ ἀνωτέρω βάσις τοῦ Ὀλυμπιείου νὰ προέρ-
χηται ἐκ τῆς βασιλικῆς ταύτης, Ἐπίσης, ὡς εἶχε τὴν
καλωσύνην νὰ μὲ πληροφορήσῃ ὁ ἔφορος ἀρχαιοτήτων

κ. Γ. Μπακαλάκης, ἐπὶ μιᾶς τῶν βάσεων τῶν κιόνων
τῆς βασιλικῆς τῆς Ἅγ. Παρασκευῆς Θεσσαλονίκης ὑ-
πάρχουσι τὰ ἴδια γράμματα.

2 Περὶ τῶν κιονοκράνων τούτων βλ. R. Martin,

Chapiteaux ioniques de 1’ Asc1épieion d’Athénes,
B. C. H. LXVIII -— LXIX (1944 -45) σ. 346 ὺπ᾿ἅριθ.

ΠΙ καὶ IV.
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4. Ἐπιστύλια. Ἀπ᾿ εὐθείας ἐπὶ τῶν κιονοκράνων, ἄνευ δηλαδὴ τῆς μεσολαβήσεως

ἐπιθημάτων, ἔβαινον εὐθέα ἐπιστύλια ληφθέντα, ὡς ἐγένετο καὶ διὰ τὰ λοιπὰ ἀρχιτε-

κτονικὰ μέλη, ἐκ παλαιοτέρων κτιρίων τοῦ Ἀσκληπιείου. Τοῦτο ἀποδεικνύεται ἐκ τῶν

περισωθέντων μέχρι σήμερον ἐπιστυλίων, τὰ ὁποῖα διακρίνονται εἰς δύο ὁμάδας (Α καὶ

Β, σχεδ. εἰκ. 9). Καὶ ἡ μὲν ὁμὰς Α περιλαμβάνει ἐπιστύλια, τὸ μῆκος τῶν ὁποίων ἦτο

εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς ἴσον πρὸς τὸ μεταξόνιον τῶν κιονοστοιχιῶν τῆς βασιλικῆς (2.28-2.36),ἡ
δὲ ὁμὰς Β ἐπιστύλια, τὸ μῆκος τῶν ὁποίων,

καθὼς καὶ τὸ ὔψος, προφανῶς ἐμειώθησαν διὰ

λαξεύσεως, ἵνα ἐξισωθῶσι πρὸς τὰς διαστάσεις

τῶν πρώτων 1.

5. Θωράκια. Μεταξὺ τῶν κιόνων τῶν κιο-

νοστοιχιῶν ἦσαν τοποθετη μένα μεγάλα θωρά-

κια, ἐκ τῶν ὁποίων οὐδὲν ἐσώθη ἀκέραιον. Ἐκ
τῶν ἀνευρεθέντων ὄμως τεμαχίων αὐτῶν ἐν

διατηρεῖ τὸ ἀρχικὸν ὕφος του (1.045 μ.) συμ-

πῖπτον μὲ τὴν κατακόρυφον ἀπόστασιν μεταξὺ

τῶν ἐντομῶν ἐπὶ τῶν βάσεων καὶ τῶν ὀπῶν

ἐπὶ τῶν κορμῶν τῶν κιόνων, αἵτινες ἐχρησί-

μευον, ὡς ἐλέχθη, πρὸς στήριξιν τῶν θωρα-

κίων, Εἶναι κατεσκευασμένα ἐκ χονδροκόκκου

μαρμάρου καὶ ἔχουν διαστάσεις, πάχος Ο.12 μ.,

ὕψος 1.Ο45 μ., ὡς δὲ ἐξάγεται ἐκ τῆς ἀποστά-

σεως τῶν κιόνων, πλάτος 1.81 μ. Ἀμφότεραι

αϊ ἐπιφάνειαι τῶν πλευρῶν εἶναι ἐντελῶς ἐπί-

πεδοι καὶ δὲν φέρουσιν ἄλλας διακοσμήσεις

πλὴν μιᾶς ἁπλῆς ταινίας καὶ ἑνὸς κοιλοκύρτου , , , ἦ ,
κυματίου, ἀμφοτέρων ὡς πλαισίου (εἰκ. 6 Εικ. 10. Τεμάχιον ,θωρακιου των κιονοστοιχιῶν

καὶ εἱκ. 10).

Τὰ θωράκια ταῦτα δὲν ἐβασίζοντο ἀπ᾿ εὐθείας ἐπὶ τοῦ στυλοβάτου, ἀλλ᾿ ἐπὶ
ἰδιαιτέρας ἁπλῆς βάσεως, ὕψους Ο.21 μ., τοποθετημένης ἐπὶ τοῦ στυλοβάτου καὶ ἀπο-
τελούσης τρόπον τινὰ συνέχειαν τῶν πλίνθων τῶν ἰωνικῶν βάσεων, ἐστηρίζοντο δὲ
ἐπὶ τῶν κιόνων κάτω μὲν εἰσερχόμενα ἐντὸς τῶν ἐντομῶν τῶν βάσεων, ἄνω δὲ διὰ
σιδηρῶν συνδέσμων, ἡ θέσις τῶν ὁποίων προσδιορίζεται ἐκ τῶν σωζομένων ἐπὶ τῆς
ἄνω πλευρᾶς τῶν θωρακίων καὶ ἐπὶ τῶν κορμῶν τῶν κιόνων ὀπῶν. Αἱ κατὰ 0.155 μ.
ὑψηλότερον ἐπὶ τῶν κιόνων εὑρισκόμεναι ὀπαὶ ἐχρησίμευον πρὸς στήριξιν τῆς στέψεως
τῶν θωρακίων, πολλὰ τεμάχια τῆς ὁποίας εὐτυχῶς ἀνευρέθησαν (εἰκ. 6 καὶ 10).

Περαίνοντες τὴν περιγραφὴν τοῦ κυρίως ναοῦ πρέπει νὰ προσθέσωμεν, ὅτι εἶναι
δύσκολον ν᾿ ἀποφανθῶμεν ἀσφαλῶς, ἐὰν εἶχεν οὗτος καὶ δεύτερον ὄροφον (γυναικω-

1 Μεταξὺ τῶν ἐπιστυλίων τῆς ὁμάδος Α ὑπάρχει. Τὰ ἐνεπίγραφα ταῦτα ἐπιστύλια δὲν ἐχρησιμοποιήθη-
καὶ ἐν φέρον τὴν ἐπιγραφὴν IG II2 3181, μεταξὺ δὲ σαν εἰς τὰς κιονοστοιχίας τῆς βασιλικῆς, ἀλλἒτοποθε-
τῶν τῆς ὁμάδος Β δύο μὲ τὴν ἐπιγραφὴν IG II’ 3120. τήθησαν ἀλλαχοῦ.
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νίτην), καίτοι αϊ μεγάλαι διαστάσεις τῆς βασιλικῆς καὶ ἡ ἀνεύρεσις κλίμακος ὁδηγού-

σης ἐκ τοῦ νάρθηκος πρὸς τὸ ὑψηλότερον εὑρισκόμενον ἐπίπεδον τοῦ ἀρχαίου βόθρου

συνηγοροῦσιν ὑπὲρ τῆς ὑπάρξεως καὶ δευτέρου ὀρόφου 1.

Τὸ Ἱερὸν Βῆμα. - Τὸ προοριζόμενον διὰ τοὺς κληρικούς μέρος τοῦ ναοῦ, τὸ

Ἱερὸν Βῆμα, εἶναι τελείως κατεστραμμένον καὶ μόνον ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ὀλίγων ἰχνῶν

τῆς ἁψῖδος καθορίζεται τοὐλάχιστον ἡ πρὸς ἀνατολὰς ἔκτασις αὑτοῦ, ἐνῷ πρὸς δυσμὰς

οὐδεμίαν ἄλλην ἔνδειξιν ἔχομεν, διὰ νὰ καθορίσωμεν τὴν ἔκτασιν καὶ τὴν διάταξίν του

πλὴν ὀλίγων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν, τὰ ὁποῖα πιθανῶς προέρχονται ἐκ τοῦ τέμπλου

τοῦ χωρίζοντος τὸ ἱερὸν ἀπὸ τοῦ λοιποῦ ναοῦ.

Τῆς ἁψῖδος σῴξεται σήμερον ἡ ἡ μικυκλικὴ τάφρος, πλάτους 1.45 μ., λαξευμένη εἰς

βάθος 0.20 μ. ἐντὸς τοῦ σχετικῶς μαλακοῦ βράχου, ἐπὶ τοῦ ὁποίου διατηροῦνται ἀκόμη

ὀλίγα ἴχνη ἀσβεστοκονιάματος, τὰ μόνα ὑπολείμματα ἐκ τῆς ἀνωδομῆς τῆς ἁψῖδος,

ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ὁποίων καθορίζεται καὶ τὸ πάχος αὐτῆς (1.35 μ.).

Ἀκριβεῖς μετρήσεις ἀπέδειξαν, ὅτι ὄχι μόνον ἐσωτερικῶς, ἀλλὰ καὶ ἐξωτερικῶς

ἡ ἁψὶς ἦτο ἡμικυκλικὴ καὶ ὅτι τὸ κέντρον αὐτῆς εὑρίσκεται ἐπὶ τοῦ ἄξονος τοῦ κεντρι-

κοῦ κλίτους ὀλίγα μόνον ἑκατοστὰ (0.40 μ.) ἀνατολικώτερον τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς

τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ ναοῦ, μὲ ἐσωτερικὴν διάμετρον 8.86 μ.

(Η ἁψὶς ἐσχεδιάσθη ὑπὸ τοῦ Lambert κατὰ πολὺ μικροτέρα, μὲ ἐσωτερικὴν διά-

μετρον 4.80 μ. Ο Βερσάκης, ὅστις ἐκ νέου ἀπεκάλυψε τὴν ἁψῖδα, γράφει, ὅτι ἡ ἐσωτε-

ρικὴ διάμετρος αὐτῆς εἶναι 9.74 μ. περίπου καὶ ὅτι ἀρχικῶς ἐπὶ τῆς τάφρου ταύ-

της ἦτο θεμελιωμένον περιφερὲς οἰκοδόμημα, σύγχρονον μὲ τὰ ἄλλα οἰκοδομήματα

τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ, εἰς τὸ ὁποῖον ἀποδίδει τὰς ἀνωτέρω (σ. 44) μνημονευθείσας

ἰωνικὰς βάσεις καθὼς καὶ πᾶν ἄλλο ἀρχιτεκτονικὸν μέλος παρουσιάξον καμπυλό-

τητα καὶ εὑρισκόμενον εἰς τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου. Συνεκέντρωσε μάλιστα τὰ ἀρχι-

τεκτονικὰ ταῦτα μέλη ἐπὶ τοῦ πλησίον εὑρισκομένου ἀρχαίου βωμοῦ, τὴν βάσιν τοῦ

ὁποίου ἐξέλαβεν ὡς τὴν κρηπῖδα τοῦ πρὸς δυσμὰς ὑπολοίπου μέρους τοῦ περιφεροῦς

οἰκοδομήματος 2.
eH ἡμικυκλικὴ ὄμως αὐτὴ τάφρος, ὡς φαίνεται καὶ ἐπὶ τοῦ σχεδίου (εἰκ. 4),

οὐδεμίαν σχέσιν ἔχει μὲ τὸν βωμὸν καὶ ἐγένετο εἰς ἐποχήν, κατὰ τὴν ὁποίαν δὲν ὑφί-
σταντο πλέον τὰ οἰκοδομήματα τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ, ἀφοῦ ὁ ἐντὸς αὐτῆς θεμελιωθεὶς

τοῖχος ἐκάλυψε μέρος τοῦ στυλοβάτου τῆς ἀρχαίας δωρικῆς στοᾶς. Τὸ ἠμικυκλικὸν δὲ
σχῆμα τῆς τάφρου, περιοριξόμενον μόνον κατὰ τὸ ἀνατολικὸν μέρος, φανερώνει, ὅτι.

ἐγένετο, ὡς παρατηρεῖ καὶ ὁ κ. Κεραμόπουλλος 3, ἀποκλειστικῶς διὰ τὴν θεμελίωσιν

τῆς ἁψῖδος τῆς βασιλικῆς, εἰς τὴν ὁποίαν πρέπει ν᾿ ἀποδώσωμεν καὶ τὰ καμπύλα ἀρχι-
τεκτονικὰ μέλη, τοὐλάχιστον τὰ ἐπιστύλια, τῶν ὁποίων ἡ ἀκτὶς καμπυλότητος συμπίπτει

μὲ τὴν ἐσωτερικὴν ἀκτῖνα τῆς ἁψῖδος.

Τὰ ἐπιστύλια ταῦτα, τέσσαρα τὸν ἀριθμόν, φαίνονται ἐπὶ τοῦ σχεδίου τῆς εἷκα

1 Τὴν κλίμακα ταύτην, καθ᾿ὅσον γνωρίζω, μόνον ὁ κόνας καὶ σχέδια τῶν ἀρχιτεκτονικῶν τούτων μελῶν.

ΚδΪΠΘΓ ἀναφέρει, Athen. Mitt. II 1877 σ. 238, ὅστις Ἐπίσης ΠΑΕ 1910 σ. 179, ΑΕ 1912 πίν. 5. ὅπου σημεί

καὶ παραδέχεται, ὅτι ἐκτίσθη αὕτη εἰς χρόνους μεταγε- οῦται τὸ περιφερὲς οἰκοδόμημα διὰ τοῦ γράμματος Ζ,

νεστέρους τῶν εἰδωλολατρικῶν. καὶ τέλος ΑΕ 1913 σ- 70.

2 Βλ. Βερσάκη, ΑΕ 1908 σ. 280 κ. é. μὲ πολλὰς εἰ- 3 ΑΕ 1934-35 σ. 97 σημ. 2.
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νος 11 1. Ἔχουσιν ἐν κατόψει σχῆμα τραπεζίου μὲ τὴν μικρὰν βάσιν αὑτῶν κοίλην,
καθ᾿ ὅλον τὸ ὕψος τῆς ὁποίας εἶναι λαξευμένοι διάφορα κυμάτια, ὧν τὴν μορφὴν

δεικνύει ἡ ἐπὶ τοῦ αὑτοῦ σχεδίου κατακόρυφος τομὴ Δ. Εἰς ὅλας τὰς ἄλλας πλευράς των

οὐδεμίαν διακόσμησιν φέρουσιν. Η σφηνοειδὴς ἐξ ἄλλου μορφή των καὶ αἱ διαφο-

ρετικαὶ διαστάσεις των, πλάτους καὶ μήκους, ἀποδεικνύουσιν, ὅτι οὐδέποτε ἔβαινον

ἐπὶ κιόνων, ὡς ὑπέθεσεν ὁ Βερσάκης, ἀλλ᾿ὅτι ἦσαν ἐντετειχισμένα εἰς τοῖχον, καὶ ὡς

τοιοῦτον πρέπει νὰ δεχθῶμεν τὸν τοῖχον τῆς ἁψῖδος τῆς βασιλικῆς. Ὅτι δὲ ὁπωσδή-

ποτε τὰ ἐπιστύλια ταῦτα ἐχρησιμοποιήθησαν διὰ πρώτην φορὰν εἰς οἰκοδόμημα

μεταγενεστέρων χρόνων ἱδρυθὲν ἐπὶ τῶν ἐρειπίων τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ, ἀποδεικνύεται
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Εἰκ. 11. Α τομαὶ τοῦ εὐθυγράμμου ἐπιστυλίου, Δ τομὴ καὶ κατόψεις τῶν ἀνευρεθέντων τεσσάρων
καμπύλων ἐπιστυλίων τῆς ἁψῖδος.

ἐκ τῆς ἀνευρέσεως καὶ ἐνὸς εὐθυγράμμου ἐπιστολίου προερχομένου ἐξ ἄλλου ἀρχαιο-
τέρου οἰκοδομήματος τοῦ Ἀσκληπιείου, ὡς προκύπτει ἐκ τῆς ἐπ᾿ αὑτοῦ ἐπιγραφῆς 2,
ἀλλ᾿ ἐπὶ τῶν δύο πλευρῶν τοῦ ὁποίου ἔχουσι λαξευθῆ μεταγενεστέρως κυμάτια παρό-
μοια πρὸς τὰ κυμάτια τῶν τεσσάρων καμπύλων ἐπιστυλίων (εἰκ. 11 A). Ἐκ τῆς ἀνευ-
ρέσεως τοῦ εὐθυγράμμου τούτου ἐπιστολίου ἀποδεικνύεται προσέτι, ὅτι τὰ ἐπιστύλια
δὲν ἔστεφον μόνον τὸ ὑψηλότερον μέρος τῆς ἁψῖδος, ἀλλὰ συνεχίζοντο καὶ ἑκατέρωθεν
ταύτης ἐπὶ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ ναοῦ.

Τοῦ τέμπλου, ὡς ἐλέχθη ἤδη, οὐδὲν ἴχνος διεσώθη κατὰ χώραν. Μεταξὺ ὄμως
τοῦ πλήθους τῶν ἀνευρεθέντων χριστιανικῶν γλυπτῶν ὑπάρχουν καὶ τεμάχια
θωρακίων, τὰ ὁποῖα εἶναι δυνατὸν ν᾿ ἀποδώσωμεν εἰς τὸ τέμπλον τῆς βασιλικῆς. Τὰ
τεμάχια ταῦτα, δέκα τὸν ἀριθμόν, ἀνήκουν εἰς περισσότερα τῶν τριῶν θωρακίων καὶ
μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ καθορίσωμεν τὰς διαστάσεις καὶ τὰς ἄλλας λεπτομερείας αὑτῶν
(Sin. 12 καὶ σχέδιον six. 14). Εἶναι λαξευμένα ἐπὶ μεγάλων ἀρχαίων πλακῶν

1 Ἐκ τούτων τὰ α καὶβ εὑρίσκονται σήμερον ἐπὶ Ἀκροπόλεως μεταξὺ τῶν ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν τοῦ
τῆς βάσεως τοῦ ἀρχαίου βωμοῦ, ὅπου ἐτέθησαν ὑπὸ ναοῦ τῆς Ῥώμης καὶ τοῦ Αὐγούστου,
τοῦ Βερσάκη. Τὸ γ εἰς δύο τεμάχια εὑρέθη ἔμπροσθεν 2 Τὸ ἐπιστύλιον τοῦτο φέρει τὴν ἐπιγραφὴν IG II’
τῆς στοᾶς Εὗμένους. Τέλος τὸ δ εὑρίσκεται ἐπὶ τῆς 3181.
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κυανοῦ μαρμάρου, κατὰ τὴν μίαν μόνον ὄψιν αὐτῶν, ἐπὶ ἑκάστης δὲ τούτων πλὴν

τοῦ θωρακίου εἶναι λαξευμένος καὶ εἰς πεσσίσκος. Καὶ τὰ μὲν θωράκια, διαστάσεων

Ο,99><1.46 μ, πλαισιοῦνται διὰ μιᾶς ἐπιπέδου ταινίας καὶ ἑνὸς κοιλοκύρτου κυματίου

Εἰκ. 1᾿2 Τεμάχιον θωρακίου τοῦ τέιιπἲοι

βαίνοντος πρὸς τὴν ἐσωτερικὴν ἐπιφάνειαν,

ἥτις φέρει εἰς τὸ κέντρον, ἐντὸς κυκλικῆς στε-

φάνης, ἰσοσκελῆ σταυρόν, τὰ μεταξὺ τῶν σκε-

λῶν τοῦ ὁποίου ἐναπομένοντα κενὰ πληροῦν-

ται ἁρμονικώτατα δί ὡραίων άνθεμίων, οἱ δὲ

πεσσίσκοι, πλάτους Ο.21μ. καὶ ἐξέχοντες μόνον

κατὰ 0.01 μ. τῶν θωρακίων, κοσμοῦνται διὰ

γλυφῶν ἐν σχήματι πλαισίου. Ἥ ὀπισθία

πλευρὰ τῶν θώρακίων, ἁδρότερον εἰργασμένη,

φέρει ὡς μόνην διακόσμησιν εἰς τὸ κέντρον

ἐγχάρακτον ἰσοσκελῆ σταυρόν, ἄλλοτε ἐλεύθε-

ρον καὶ ἄλλοτε ἐγγεγραμμένον ἐντὸς κύκλου.

Ὁδηγούμενοι ἐκ τῆς ἐν γένει διακοσμή-

σεὡς των καὶ ἰδίως ἐκ τῆς μορφῆς τῶν κυμα-

τίων τοποθετοῦμεν χρονολογικῶς τὰ θωράκια

εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τοῦ E'

αἰῶνος, διότι γνωστὸν εἶναι, ὅτι πρὸς τὸ τέλος

τοῦ αἰῶνος τὰ κυμάτια ἀντικαθίστανται ὑπὸ

πολλαπλῶν ταινιῶν 1.
Εἰς τὸ σχέδιον τῆς ἀναπαραστάσεως τῆς

βασιλικῆς ἡ θέσις τοῦ τέμπλου ἐσχεδιάσθη

ὑποθετικῶς κατ᾿ ἀναλογίαν ἄλλων παραδειγμάτων. Βέβαιον μόνον εἶναι, ότι τὸ

τέμπλον ἔφθανε μέχρι τῶν κιόνων τῶν ἑκατέρωθεν κιονοστοιχιῶν , ως ἀποδεικνύεται

ἐκ τῶν ἐντομῶν, τὰς ὁποίας φέρουσι δύο τῶν

ἀνευρεθεισῶν βάσεων τῶν κιόνων (1 καὶ 2

σχέδ. εἰκ. 7). Αἰ ἐντομαὶ αὐταί, τρεῖς ἐπὶ ἐκά-

στης βάσεως, ἐχρησίμευον, αἱ μὲν δύο, ὡς ἤδη

ἐλέχθη, διὰ τὴν στήριξιν τῶν θωρακίων τῶν

κιονοστοιχιῶν,ῆ δὲ τρίτη διὰ τὴν στήριξιν τοῦ

ἀκραίου θωρακίου τοῦ τέμπλου. Δίὰ τῆς δια-

τάξεως ταύτης τὸ πλάτος τοῦ κεντρικοῦ κλί-

τους (11.22 μ. μετρούμενον μεταξὺ τῶν κορ-
Εἷκ. 13. Τεμάχιον τῆς βάσεως τοῦ τέμπλου.

μῶν των κιόνων τῶν κιονοστοιχιῶν) ἐκαλύπτετο ὑπὸ τριῶν θωρακίων καὶ τριῶν πεσσί-

σκων τοποθετημένων ἑκατέρωθεν τῆς Ὡραίας Πύλης, της ὁποίας ἐν τοιαύτῃ περιπτω-

1 Θωράκια μετὰ κυματίων εὑρέθησαν καὶ εἰς τὴν τοῦ τέλους τοῦ E' αἰῶνος καὶ τοῦ ΣΤ, τὰ θωράκια πλαι-

βασιλικὴν Α τῆς Νέας Ἀγχιάλου τῶν μέσων του Ε αἰ- σιοῦνται διὰ πολλαπλῶν ταινιῶν.

ῶνος. Ἀντιθέτως εἰς τὰς βασιλικάς Νέας Ἀγχιάλου 2 Η διάταξις αὕτη τοῦ τέμπλου εἶναι συνήθης εἰς

B ἈρἼ-,άλων Ἀφεντέλη καὶ ι,Ὑψηἲομετώπου Λέσβου τὰς παλαιοχριστιανικὰς βασιλικάς, τοῦ ἱεροῦ βήματος
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σει τὸ πλάτος ἦτο 1.2ομ., ὅσον δηλαδὴ εἶναι συνήθως τὸ πλάτος τῆς εἰσόδου τῶν

τέμπλων τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν.

Τέλος πρὸς συμπλήρωσιν τῆς μορφῆς τοῦ τέμπλου προσθέτομεν, ὅτι τοῦτο ἦτο

τοῦ τύπου τῶν χαμηλῶν τέμπλων, ὡς ἐξάγεται ἐκ τῶν πεσσίσκων, ἐπὶ τῶν ὁποίων δὲν

ὑπῆρχον κιονίσκοι, ἔβαινε δ᾿ ἐπὶ βάσεως ὕψους Ο.21μ. φερούσης ἑκατέρωθεν γλυ-

φάς. Ἐκ τῶν ἀνευρεθέντων τριῶν τεμαχίων τῆς βάσεως δημοσιεύομεν ἐνταῦθα τὸ

χαρακτηριστικώτερον (εἰκ. 13) 1.
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Εἰκ. 14. Ἀναπαράστασις θωρακίου καὶ πεσσίσκου τοῦ τέμπλου.

Ο Νάρθὶηξ.-Μετὰ τὸν καθορισμὸν τῶν διαφόρων λεπτομερειῶν τοῦ κυρίως

ναοῦ εὔκολον εἶναι νὰ καθορίσωμεν τὴν μορφὴν καὶ τόσή μα τοῦ νάρθηκος, ὅστις, ὡς
συνήθως, ἐκτείνεται πρὸς δυσμὰς τοῦ κυρίως ναοῦ καὶ εἰς ὅλον τὸ πλάτος αὐτοῦ.

Αἱ δύο μικραὶ πλευραὶ τοῦ νάρθηκος σχηματίζονται διὰ τῆς προεκτάσεως τῶν τοί-
χων τῶν μακρῶν πλευρῶν τοῦ κυρίως ναοῦ. Τῶν δύο μεγάλων ἡ μὲν μία ταυτίζεται μὲ

τὴν δυτικὴν πλευρὰν τοῦ κυρίως ναοῦ, ἡ δ᾿ ἑτέρα εὑρίσκεται παραλλήλως πρὸς αὐτὴν εἰς

ἀπόστασιν 6.80 μ. Ο τοῖχος τῆς πλευρᾶς ταύτης ἐσώθη κατὰ τὸ μεγαλύτερον μέρος

καταλαμβάνοντος ὁλόκληρον τὸ πλάτος τοῦ κεντρικοῦ

κλίτους μέχρι τῶν θωρακίων τῶν ἑκατέρωθεν κιονο-

στοιχιῶν. Πολλάκις ὄμως τὸ τέμπλον δὲν ἐκτείνεται

μέχρι τῶν κιονοστοιχιῶν, εἰς τὴν περίπτωσιν δὲ ταύτην

περιορίζεται τὸ ἱερὸν βῆμα ὑπὸ ἰδιαιτέρων θωρακίων

καὶ κατὰ τὰς πλαγίας πλευράς. Βλ. Ἄ. Ὁρλάνδου, Πα-

λαιοχριστιανικάι βασιλικαὶ τῆς Λέσβον, ΑΔ 1929 0. 52

κ. ἑ., Γ. Σωτηρίου, Αἱ παλαιοχριστιανικαὶ βασιλικαὶ

τῆς Ἑλλάδος, ΑΕ 1929 σ- 221 κ. ἐ. καὶ τοῦ ἰδίου, Χρι-

στιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ Ἀρχαιολογία, Ἀθῆναι 1942

σ. 200 κ. ἐ.
1 Πρβ. παρομοίαν βάσιν τοῦ τέμπλου τῆς βασιλι-

κῆς Α τῆς Νέας Ἀγχιάλου, ΑΕ 1929 σ. 26 εἰκ. 29 μὲ

τὰς αὐτὰς γλυφάς.
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αὐτοῦ μέχρι σήμερον καὶ εἶναι ἐκτισμένος διὰ μεγάλων κροκαλοπαγῶν λίθων μετ᾿ ἀσβε-
στοκονιάματος εἰς τὴν θέσιν παλαιοτέρου τοίχου 1.

Εἰς τὸ σχέδιον τῆς ἀναπαραστάσεως (εἰκ. 19) ὁ νάρθηξ ἐσχεδιάσθη, ὡς καὶ ὁ

κυρίως ναός, διῃρημένος εἰς τρία διαμερίσματα. Η τριμερὴς αὕτη διαμόρφωσις τοῦ

νάρθηκος εἶναι συνήθης εἰς τὰς παλαιοχριστιανικὰς βασιλικὰς (Ἰλισσοῦ, Ἅγ, Παρα-

σκεψῆς Θεσσαλονίκης, Νικοπόλεως, Ἡραίου Σάμου, Στουδίου Κωνσταντινουπόλεως

κ.ἄ.). Εἰς πάντα ὄμως τὰ παραδείγματα ταῦτα ὁ χωρισμὸς ἐπιτυγχάνεται διὰ τόξων στη-

ριζομένων ἐπὶ παραστάδων εὑρισκομένων εἰς τὴν προέκτασιν τῆς γραμμῆς τῶν κιονο-

στοιχιῶν τοῦ κυρίως ναοῦ, ἐνῷ εἰς τὴν προκειμένην περίπτωσιν ὃ χωρισμὸς φαίνεται,

ὅτι ἐγένετο διὰ κιονοστοιχιῶν, ἑκάστης ἐκ δύο κιόνων, ὡς δύναταί τις νὰ συμπεράνῃ ἐκ

τοῦ εἰς τὴν βορείαν πλευρὰν τοῦ νάρθηκος σωζομένου στυλοβάτου. Ο στυλοβάτης

οὗτος εἶναι θεμελιωμένος ἐπὶ ἰσχυροῦ θεμελίου ἐκτισμένου διὰ λίθων μετὰ παχέος κο-

νιάματος ἀσβέστου εἰς τὸ ὕφος τοῦ δαπέδου τοῦ βορείου διαμερίσματος τοῦ νάρθηκος,

τὸ ὁποῖον εἶναι ὑψηλότερον κατὰ 0.70 μ. τοῦ δαπέδου τῶν δύο ἄλλων διαμερισμάτων.

Η ἀνάβασις εἰς τὸ διαμέρισμα τοῦτο διηυκολύνετο διὰ μιᾶς βαθμίδος βαινούσης καθ᾿

ὅλον τὸ πλάτος τοῦ νάρθηκος ἔμπροσθεν τοῦ στυλοβάτου. Ἴχνη τῶν κιόνων ἐπὶ τοῦ

στυλοβάτου ἀτυχῶς δὲν ἐσώθησαν, δυνάμεθα ὄμως νὰ συμπεράνωμεν ἐκ τοῦ πλάτους

τοῦ νάρθηκος, τὸ ὁποῖον ἰσοῦται πρὸς τρία μετάξοντα τῶν κιονοστοιχιῶν τοῦ κυρίως

ναοῦ, ὅτι ἐπ᾿ αὑτοῦ ἵσταντο δύο μόνον κίονες.
Τοῦ ἄλλου στυλοβάτου, τοῦ νοτίου, οὐδὲν ἴχνος διεσώθη. Πιθανὸν ὄμως αϊ ἐπὶ τοῦ

σχεδίου τοῦ Lambert σημειούμεναι δύο παράλληλοι γραμμαὶ εἰς τὴν προέκτασιν τῆς

νοτίας κιονοστοιχίας τοῦ κυρίως ναοῦ νὰ μᾶς ὁρίζουσι τὴν θέσιν αὐτοῦ 2.

Ἐπίσης ἐπὶ τῇ βάσει ὀλίγων μόνον ἐνδείξεων ἐσχεδιάσθησαν εἰς τὴν ἀναπαρά-

στασιν τῆς βασιλικῆς τὰ διάφορα ἀνοίγματα ἐπὶ τῶν τοίχων τοῦ νάρθηκος. Ἐξ αὐτῶν

ἀσφαλῶς γνωρίζομεν τὴν θέσιν μόνον τῆς ἐκ τοῦ νάρθηκος πρὸς τὸ βόρειον κλίτος τοῦ

ναοῦ εἰσόδου ἐκ τοῦ ἀνευρεθέντος κατωφλίου αὐτῆς, κατὰ συνέπειαν δὲ καὶ τῆς συμ-

μετρικῆς πρὸς αὐτὴν εἰσόδου πρὸς τὸ νότιον κλῖτος.
[Η ἐπικοινωνία τοῦ νάρθηκος μετὰ τοῦ κεντρικοῦ κλίτους τοῦ κυρίως ναοῦ ἐξυπη-

ρετεῖτο, ὡς καὶ εἰς τὰς πλείστας τῶν βασιλικῶν, διὰ τοῦ τριβήλου. Η ὕπαρξις τριβή-

λου εἰς τὴν βασιλικὴν μας νομίζομεν, ὅτι βεβαιοῦται ἐκ τοῦ περισωθέντος θεμελίου
αὐτοῦ. Τὸ θεμέλιον τοῦτο (ΜΝ ἐπὶ τοῦ σχεδίου εἰκ. 4) ἀνῆκεν ἀρχικῶς εἰς τοῖχον τοῦ

ἀρχαίου ἱεροῦ (πλάτους Ο.75 μ), κατὰ δὲ τὴν οἰκοδομὴν τῆς βασιλικῆς ηὐξήθη τὸ πλά-

τος του διὰ προσθήκης λωρίδος τοίχου κατὰ Ο.25 μ., ἀσφαλῶς διὰ τὴν καλυτέραν ἕδρα-

σιν τῶν λίθων τοῦ στυλοβάτου τοῦ τριβήλου.
Ἐπὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ νάρθηκος καὶ ἀντιστοίχως πρὸς τὰς θύρας τοῦ ἀπέ-

ναντι τοίχου ὑποθέτομεν, ὅτι ὑπῆρχον δύο θύραι, μεταξὺ δὲ αὐτῶν, ὡς εἶναι σύνηθες,

τρίλοβον παράθυρον. Ἐκ τοῦ τελευταίου τούτου καθὼς καὶ ἐκ τῶν παραθύρων τοῦ

κυρίως ναοῦ προέρχονται πιθανῶς καὶ οἱ ἀνευρεθέντες εἰς τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου
διαχωριστικοὶ μαρμάρινοι ἀμφικιονίσκοι,

1 Μέγα μέρος καὶ τοῦ τοίχου τούτου κατηδαφίσθη πύλου τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ (βλ. σχέδ. εἰκ. 18), πιθανῶς δὲ
ὑπὸ τοῦ Κουμανούδη. ΠΑΕ 1876 σ. 28. ὁ στυλοβάτης τοῦ προπύλου τούτου ἐχρησιμοποιήθη ἐκ

2 Εἰς τὸ μέρος τοῦτο ὑποθέτομεν τὴν ὕπαρξιν προ- νέου ὡς νότιος στυλοβάτης τοῦ νάρθηκος.
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Βέβαιον ἐπίσης θεωροῦμεν, ὅτι ὑπῆρχον δύο εἰσέτι θύραι, μία εἰς τὴν νοτίαν πλευ-

ρὰν τοῦ νάρθηκος διὰ τὴν ἀπ᾿ εὐθείας εἰς αὑτὸν εἴσοδον ἐκ τῆς πρὸ τῆς βασιλικῆς διερ-

χομένης ὁδοῦ 1 καὶ ἑτέρα εἰς τὴν βορείαν πλευρὰν διὰ τὴν ἐπικοινωνίαν μετὰ τοῦ δευ-

τέρου ὀρόφου μέσῳ τῆς μνημονευθείσης ἤδη ἀνωτέρω κλίμακος.

Τὸ αἴθριον.-ἷΗ ἐρευνα τοῦ πρὸς δυσμὰς τῆς βασιλικῆς χώρου ἀπέδειξεν, ὅτι
πρὸς τὸ μέρος τοῦτο ὑπῆρχε μέγα αἴθριον διαστάσεων 24.60><24.60 μ. περίπου.

Ὡς βόρειος τοῖχος τοῦ αἰθρίου ἐχρησιμοποιήθη ὁ ἐσωτερικὸς θυραῖος τοῖχος τῆς

ἰωνικῆς στοᾶς, ὡς νότιος ὁ ἀρχαῖος περίβολος τοῦ Ἀσκληπιείου καὶ μόνον πρὸς

δυσμὰς ἀνηγέρθη νέος τοῖχος, μικρὸν τμῆμα τοῦ ὁποίου, ἐκτισμένον διὰ διαφόρων

λίθων καὶ ἀσβεστοκονιάματος, σῴζεται μέχρι σήμερον εἰς τὴν ἐπέκτασιν τῆς δυτικῆς

πλευρᾶς τῆς ἰωνικῆς στοᾶς 2. Ἕνεκεν ἀκριβῶς τῆς χρησιμοποιήσεως τοίχων ξένων οἰκο-

δομημάτων τὸ αἴθριον ἔλαβεν ἀκανόνιστον σχῆμα καὶ λοξὴν κατεύθυνσιν ὡς πρὸς τὸν

κυρίως ναόν, εἰς τὴν γενικήν του ὄμως μορφὴν εἶναι ὅμοιον πρὸς τὸν γνωστὸν τύπον

τοῦ αἰθρίου τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν τῆς ἠπειρωτικῆς Ἑλλάδος, περιβάλ-

λεται δηλαδὴ ἐσωτερικῶς ὑπὸ κιονοστοιχιῶν κατὰ τὰς τρεῖς μόνον πλευράς. Ἐκ τῶν

κιονοστοιχιῶν τούτων μόνον οἱ στυλοβάται κατέστη δυνατὸν νὰ ἐξακριβωθῶσι (σχέδιον

εἰκ. 4). Δίὰ τοῦτο ἡ διάταξις τῶν κιόνων καὶ αἱ ἄλλαι λεπτομέρειαι ἐσχεδιάσθησαν καθ᾿
ὑπόθεσιν (σχέδιον ἀναπαραστάσεως εἰκ. 19).

Προσκτίσματα.-Κατὰ τὴν βορείαν πλευρὰν τοῦ κυρίως ναοῦ καὶ τοῦ αἰθρίου

τῆς βασιλικῆς ὑπῆρχον διάφορα προσκτίσματα, τὰ ὁποῖα ἀρχικῶς ἀπετέλουν τμήματα

τῶν ἀρχαίων οἰκοδομημάτων τοῦ Ἀσκληπιείου, ἐχρησιμοποιήθησαν δ᾿ ἐκ νέου ὑπὸ

τῶν Χριστιανῶν κατόπιν μικρῶν ἐπισκευῶν καὶ μεταρρυθμίσεων, πιθανώτατα δί ὁμοίαν
ἢ ἀνάλογον πρὸς τὴν ἀρχικήν των χρῆσιν.

Τὰ προσκτίσματα ταῦτα εἶναι τὰ ἑξῆς: 1) Τὸ [Αγίασμα ἐντὸς τοῦ σπηλαίου, ὅπου

ἡ ἀρχαία ἱερὰ κρήνη. 2) Τὸ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα, τὸ ὁποῖον κατέλαβε μέγα μέρος τῆς

δωρικῆς στοᾶς, καὶ 3) Τὰ προσκτίσματα τοῦ αἰθρίου, ἤτοι τὰ τέσσαρα μεγάλα δωμάτια
τῆς ἰωνικῆς στοᾶς, τὰ ὁποία ἐχρησιμοποιήθησαν ἐκ νέου (σχέδιον εἰκ. 4).

Τὸ Ἀγίασμα.-Τὸ ὔδωρ ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτάτων χρόνων ἦτο συνδεδεμένον μὲ τὰς

ἐν γένει θρησκευτικὰς ἐκδηλώσεις τοῦ ἀνθρώπου. Ἐνῶ δὲ κατ᾿ ἀρχὰς ἀπεδίδετο εἰς

αὐτὸ ἐξαγνιοῦντι μόνον δύναμις, σὺν τῷ χρόνῳ διὰ τῆς χρήσεως διαφόρων ἰαματικῶν

πηγῶν ἤρχισαν νὰ τῷ ἀποδίδωνται. καὶ θεραπευτικαὶ ἰδιότητες. Πόσην ἔκτασιν ἔλαβεν

ἡ τοιαύτη χρῆσις τοῦ ὕδατος, βλέπομεν εἰς τὰ Ἀσκληπιεῖα, ὅπου πλὴν τῆς ἱερᾶς κρήνης
ἱδρύθησαν καὶ διάφοροι ἄλλαι κρῆναι καὶ βαλανεῖα, τὰ ὁποία κατὰ τοὺς ῥωμαϊκοὺς

1 Θύρας πολλάκις δὲ καὶ πρόπυλα κατὰ τὴν στενὴν

πλευρὰν τοῦ νάρθηκος συναντῶμεν καὶ εἰς ἄλλας βασι-

λικάς, ὡς τὴν βασιλικὴν Ὑψηλομετώπου Λέσβου, Ὁ-

λυμπίας, Ἐρεχθείου καὶ τῆς Ἐλευσῖνος, ἔξωθεν μάλιστα

τῆς ὁποίας πρὸ τῆς πλευρᾶς ταύτης τοῦ νάρθηκος

διέρχεται ἡ «ἱερὰ ὁδός».

2 Ο τοῖχος αὐτὸς πρέπει νὰ ἐξετείνετο τοὐλάχιστον

μέχρι τῆς ΝΔ γωνίας τῆς ἰωνικῆς στοᾶε, ὡς προκύπτει

ἐκ τῆς ἐκθέσεως τοῦ Κουμανούδη, ἐν τῇ ὁποίᾳ ἀναφέ-

ρεται, ὅτι εἰς τὴν γωνίαν ἀκριβῶς ταύτην ἀνευρέθη

«εἰς μεταγενέστερόν τινα τοῖχον ἐνῳκοδομημένον καὶ

ἓν βάθρον μαρμάρινον, ἐφ᾿ οὗ ποτε ἦτο ἱδρυμένη ἡ

ΞΥγιεία, ὡς ἐπιγραφὴ του λέγει» (ΠΑΕ 1876 σ. 23 καὶ

Ἀθήναιον, V1877 0. 153). Πιστεύομεν δμως, ὅτι συνε-

χίζετο καὶ πέραν τῆς γωνίας ταύτης, οἰκοδομηθεὶς ἐπὶ

τοῦ στυλοβάτου τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τῆς ἰωνικῆς στοᾶς.

Δικαιολογεῖται οὕτω καὶ ἡ διάσωσις ἐκ μεταγενεστέρων

καταστροφῶν τοῦ στυλοβάτου μετὰ τῆς ἐπ᾿ αὐτοῦ ἰωνι-

κῆς βάσεως ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰ λοιπὰ καταστραφέντα

μέρη τῆς στοᾶς.
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ἰδίως χρόνους ἀνεπτύχθησαν εἰς τοιοῦτον βαθμόν, ὥστε καὶ κατὰ τὸν μαρασμὸν τῆς
ἀρχαίας θρησκείας ἐξηκολούθουν ἐπὶ μακρὸν νὰ προσελκύωσι τοὺς ἀσθενεῖς.

Φυσικὸν λοιπὸν ἦτο μὲ τὴν ἐπικράτησιν τοῦ Χριστιανισμοῦ νὰ συνεχισθῆ ἡ τοι-

αύτη παράδοσις, τοσούτῳ μᾶλλον, καθ᾿ ὅσον ἡ νέα λατρεία ἀπέδωσεν εἰς τὸ ὕδωρ ὄχι

μόνον ἐξαγνιστικὴν καὶ θεραπευτικὴν δύναμιν, ἀλλὰ πολλάκις καὶ θαυματουργικὴν τοι-

αύτην. Οὕτω ἱδρύθησαν πλησίον τῶν πρώτων χριστιανικῶν ναῶν κρῆναι, φιάλαι, βα-

πτιστήρια, λουτρῶνες καὶ ἀγιάσματα. Τῶν τελευταίων τούτων ἀνεφάνησαν κατὰ τὰς

ἀνασκαφὰς διαφόρων βασιλικῶν πολλοὶ τύποι- ἄλλοτε δηλαδὴ εὑρίσκονται συνηνωμένα

μετὰ τῆς φιάλης τῆς βασιλικῆς, ἄλλοτε μετὰ τοῦ λουτρῶνος, ἄλλοτε μετὰ μαρτυρίων καὶ

ἄλλοτε τέλος ἀπαντοῦν ὡς αὐτοτελῆ ἀγιάσματα 1.

Θαυμάσιον παράδειγμα αὐτοτελοῦς ἀγιάσματος εἶναι καὶ ἡ ἐντὸς τοῦ ἀρχαίου

σπηλαίου τοῦ Ἀσκληπιείου πηγή. Τὸ σπήλαιον εἶναι λαξευμένον ὁλόκληρον ἐντὸς τοῦ

βράχου τῆς Ἀκροπόλεως καὶ ἔχει ἐν κατόψει σχῆμα κανονικοῦ κύκλου, διαμέτρου 4.9Ο μ.

(σχέδιον εἰκ. 15). Γενικῶς καὶ κατὰ τὴν νέαν χρησιμοποίησιν τοῦ σπηλαίου φαίνεται,

ὅτι διετηρήθη ἡ ἀρχαία μορφὴ τῆς κρήνης. Μόνον ἄνωθεν τοῦ σημείου, ἐκ τοῦ ὁποίου

ἀναβλύζει τὸ ὕδωρ, ἐλαξεύθη ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν μικρὰ κόγχη, ἥτις ἀργότερον ἐκαλύ-

φθη, ὡς καὶ ὁλόκληρος ἡ ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια τοῦ σπηλαίου, δί ἀσβεστοκονιάματος,

ὑπολείμματα τοῦ ὁποίου σῴζονται μέχρι σήμερον. Ἐπ᾿ αὑτῶν δὲ διατηροῦνται ἐπίσης

καὶ ἴχνη τοιχογραφιῶν 2.

Τὰ πλεονάζοντα ὕδατα διωχετεύοντο μακρὰν τοῦ σπηλαίου διὰ πηλίνων σωλήνων

σχήματος ἀνεστραμμένου Π, καταρχὰς μὲν εἰς τὴν μικρὰν δεξαμενὴν ἡ (σχέδιον εἰκ. 4)

σύγχρονον μὲ τὴν βασιλικήν, ὡς προκύπτει ἐκ τοῦ τρόπου τῆς οἰκοδομῆς της, ἀργότε-

ρον δέ, μετὰ τὴν καταστροφὴν τῆς βασιλικῆς, εἰς τὸ φρέαρ θ, τὸ ὁποῖον εὑρίσκετο παρὰ

τὴν νοτίαν πλευρὰν τοῦ μεταγενεστέρως ἱδρυθέντος ναοῦ (σχέδιον εἱκ. 20) 3.
Τὸ ἐπήμυνες οἰκοδόμημα-Μεγάλη ἔκτασις τῆς δωρικῆς στοᾶς κατελαμβάνετο ὑπὸ

τοῦ προσχίσματος τούτου,ῆ ἀρτία σχεδὸν διατήρησις τοῦ ὁποίου μᾶς ἐπιτρέπει ἀσφα-

λῶς νὰ γνωρίσωμεν τὰς ἀρχιτεκτονικάς του λεπτομερείας (εἰκ. 2, 3 καὶ σχέδιον εἰκ. 15).
᾿ Αἱ ἐσωτερικαὶ διαστάσεις τοῦ οἰκοδομήματος εἶναι 24.ΟΟ μ. μῆκος καὶ πλάτος κατὰ

μὲν τὸ δυτικὸν τμῆμα 3.70 μ., κατὰ δὲ τὸ ἀνατολικὸν 2.80 μ. .Η μείωσις αὕτη τοῦ πλά-
τους τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος ὀφείλεται εἰς τὴν οἰκοδομὴν παχυτέρου τοίχου πρὸς

ὑποστήριξιν τοῦ ἄνωθεν αὑτοῦ εὑρισκομένου ἐπισφαλοῦς βράχου.
Οἱ τοῖχοι εἶναι ἐκτισμένοι κατ᾿ ἀμφοτέρας τὰς πλευράς των δί ἀνισοϋψῶν ὁρι-

ζοντίων στρώσεων ἐκ λαξευτῶν πωρολίθων, τὸ δὲ ἐσωτερικὸν αὑτῶν πληροῦται διὰ

μικρῶν λίθων καὶ ἀφθόνου ἀσβεστοκονιάματος.
Ο βόρειος τοῖχος φέρει ἓξ ἀβαθεῖς ὀρθογωνικὰς κόγχας διαστάσεων 1.25 X 0.32

μ., ἀντιστοίχως δὲ ὁ νότιος κατ᾿ ἀμφοτέρας τὰς πλευρὰς αὑτοῦ τυφλὰ τόξα.

1 Περὶ τῶν διαφόρων τύπων ἀγιασμάτων βλ. Γ. 3 Μέγα μέρος τοῦ ὀχετοῦ καὶ ὁλόκληρον τὸ φρέαρ

Σωτηρίου, Χριστ. Βυζ. Ἀρχαιολογία σ. 228-232. κατεστράφησαν κατὰ τὴν διάρκειαν τῶν πρώτων ἀνα-

2 Κατὰ τὴν ἀποκάλυψιν τοῦ σπηλαίου φαίνεται, ὅτι σκαφῶν, τὴν θέσιν δ᾿ αὐτῶν γνωρίζομεν ἐκ τῶν σχεδίων

ἐσῴζοντο περισσότερα ἴχνη τῶν τοιχογραφιῶν. Βλ. Ἀ- τοῦ Pe1tz καὶ τοῦ Μητσάκη. Βλ. καὶ ΠΑΕ 1876 σ. 17,

θήναιον V 1877 σ. 198, ἐφημ. «ῢὨρα» φύλλ. 365, καὶ ἔνθα περιγραφὴ αὑτῶν.

ΠΑΕ 1876 σ. 16 κἑξ.
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Τὸ οἰκοδόμημα συνεκοινώνει διὰ δύο θυρῶν πρὸς τὸν κυρίως ναὸν (εἰκ, 16),

δί ἄλλης πρὸς τὸ ἁγίασμα (εἰκ. 17) καὶ διὰ τετάρτης εὑρισκομένης ἐπὶ τῆς ἀνατολικῆς
στενῆς πλευρᾶς πρὸς τὴν ἐξωτερικὴν αὐλήν 1.

Η μέχρι σήμερον ἐπικρατοῦσα γνώμη διὰ τὴν στέγασιν τοῦ οἰκοδομήματος ἦτο,

ὅτι τοῦτο ἐστεγάζετο διὰ κυλινδρικῆς καμάρας. Προσεκτικὴ ὄμως μελέτη τῶν ἐρειπίων
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Εἰκ. 15. Κάτοψις τοῦ ἐπιμήκους οἰκοδομήματος καὶ τοῦ Ἀγιάσματος καὶ διάφοροι τομαί,

αὑτοῦ μᾶς ἔπεισεν, ὅτι ἐκαλύπτετο ὑπὸ ὁριζοντίας ὀροφῆς. Καὶ πρῶτον τὰ περισωθέντα

τμήματα τόξων, τὰ ὁποῖα ἐνομίζετο, ὅτι ἀπετέλουν μέρη ἐνὸς κυλινδρικοῦ θἆόλου, εἶναι
κατάδηλον, ὅτι ἀνήκουσιν εἰς μεμονωμένα τόξα. Δεύτερον ἡ πυκνὴ διάταξις αὑτῶν δὲν

δικαιολογεῖ τὴν χρησιμοποίησίν των ὡς ἐνισχυτικῶν τόξων κυλινδρικῆς καμάρας. Τέλος
ἡ ὁριζοντία ἀπόληξις τοῦ περισωθέντος, ἐξ ὁλοκλήρου σχεδόν, βορείου τοίχου τοῦ οἰκο-
δομήματος προϋποθέτει ὁριζοντίαν ὀροφὴν στηριζομένην ἐπ᾿ αὐτοῦ. Η συμπλήρωσις

ἐξ ἄλλου τῶν τόξων ἐπὶ τοῦ χάρτου (σχέδιον εἰκ. 15 τομαὶ AA καὶ BB) μᾶς ἐπέτρεψε
νὰ ὑπολογίσωμεν ἀσφαλῶς καὶ τὸ ὕψος τοῦ οἰκοδομήματος (4.40 μ.), εἶναι δὲ χαρακτη-

Ιρἓιστικόν, ὄτι τοῦτο συμπίπτει μὲ τὸ ὕφος τοῦ εἰς ὁριζοντίαν γραμμὴν ἀπολήγοντος
ορειου τοιχου.
1 Bk. καὶ σχέδιον Lambert.
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Οὕτω μετὰ πεποιθήσεως δύναται νὰ λεχθῆ, ὅτι ἡ στέγη τοῦ οἰκοδομήματος ἦτο

ὁριζοντία καὶ κατεσκευασμένη διὰ λιθίνων πλακῶν στηριζομένων ἐπὶ τόξων ἐγκαρσίως

τοποθετη μένων καθ᾿ ὅλον τὸ μῆκος αὐτοῦ καὶ ἑδραζομένων εἰς τὰ μεταξὺ τῶν ὀρθο-

-γωνικῶν κογχῶν ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ τῶν τυφλῶν τόξων ἀφ᾿ ἑτέρου ἐναπομένοντα διαστήματα

τῶν τοίχων.

Ο τρόπος οὗτος τῆς στεγάσεως, πολὺ ὀλίγον γνωστὸς εἰς τὴν Ἑλλάδα 1, ἦτο
εὐρύτατα διαδεδομένος εἰς τὴν Συρίαν

ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτάτων χρόνων, ἰδίως εἰς

τὰς νοτίους ἐπαρχίας αὐτῆς, ἕνεκα τῆς

παντελοῦς ἐλλείψεως ξυλείας, ἐξηκολού-

θησε δὲ ἐφαρμοζόμενος καὶ εἰς τὰ ἐκεῖ

ἀνεγερθέντα χριστιανικὰ μνημεῖα μέχρι
τοῦ Ε, αἰῶνος 2.

Ὅσον ἀφορᾷ τὸν προορισμὸν τοῦ

προσκτίσματος, εἶναι δυνατὸν μετὰ βε-

βαιότητος νὰ λεχθῇ, ὅτι ἦτο ὁ αὐτὸς μὲ

τὸν τῆς ἀρχαίας δωρικῆς στοᾶς, «τοῦ ἀβά-

του», ὅπου ἐλάμβανον χώραν αἱ ἐγκοι-

μήσεις τῶν ἀσθενῶν καὶ ἡ ὑπὸ τοῦ
Ἀσκληπιοῦ ἴασις αὑτῶν.

Εἶναι ἄλλως τε γνωστὸν ἐκ πλείστων

παραδειγμάτων, ὅτι οἱ Χριστιανοὶ παρέ

λαβον καὶ ἀπεμιμήθησαν τὸν τρόπον

αὐτὸν τῆς δί ἐγκοιμήσεως θαυματουργίας,
μέχρι δὲ σήμερον ἀκόμη οἱ ἀσθενεῖς κατα-

φεύγουσιν ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν, ὅπου

κατακλινόμενοι θεραπεύονται ὑπὸ τῶν

ἐμφανιζομένων εἰς αὐτοὺς καθ᾿ ὕπνους

Ἅγίων. Χαρακτηριστικὸν τῆς ὁμοιότητος

εἰς τὸ σημεῖον τοῦτο τῶν δύο λατρειῶν
εἶναι καὶ τὸ γεγονός, ὅτι πάντοτε οἱ ἀσχοληθέντες μὲ τὴν μελέτην τῆς λειτουργίας

τῶν Ἀσκληπιείων, ἵνα καταστήσωσι πλέον κατανοητὸν τὸ εἰς αὐτὰ ἐφαρμοζόμενον

σύστημα θεραπείας, παραλληλίζουσι τοῦτο πρὸς τὸ χριστιανικὸν ἔθιμον, ἀναφέροντες
διάφορα σχετικὰ παραδείγματα 3. Φαίνεται λοιπόν, ὅτι οἱ πρῶτοι Χριστιανοὶ κατα-

λαμβάνοντες τὰ Ἀσκληπιεῖα καὶ ἱδρύοντες ἐπ᾿ αὐτῶν χριστιανικοὺς ναοὺς πρὸς συνέ-

Εἰκ. 16. Η διασωθεῖσα εἴσοδος τοῦ ἐπιμήκους

οἰκοδομήματος.

I Τὰ μόνα παραδείγματα τοιαύτης στεγάσεως ἐν Η. C. But1er, Syria, τόμ. Π, σ. 173 εἰκ. 147.

Ἑλλάδι, τὰ ὁποῖα γνωρίζω, εἶναι αἱ δεξαμεναὶ τῶν 3 Ρ. Girard, L’Asc1épieion d’Athénes, Paris

οἰκιῶν τῆς Δήλου. Βλ. Dé1os VIII πίν. ΙΧ-ΧΧΠΙ. 1881, σ. 127. Π. Καββαδία, Τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀσκληπιοῦ

2 Ἰδιαιτέρως ἀναφέρομεν τὴν μονόκλιτον βασιλικὴν ἐν Ἐπιδαύρῳ, Ἀθῆναι 1900 σ. 217 σημ. 2 καὶ σ. 274

τοῦ Ἰουλιανοῦ τῆς πόλεως Θύμμ-ἰδζ-Δζεμὰν τῆς Αὐρα- σημ. 1. ’A. Π. Ἀραβαντινοῦ (ἰατροῦ), Ἀσκληπιὸς καὶ

νίτιδος (345 μ. Χ.), ἥτις παρουσιάζει καὶ πολλὰς δμοιό- Ἀσκληπιεϊα, Λειψία 1907.
τητας μὲ τὸ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα τῆς βασιλικῆς μας.
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χισιν τῆς παραδόσεως ὑπὸ τὸ χριστιανικὸν πνεῦμα, ἀνήγειρον κατ᾿ ἀπομίμησιν καὶ
εἰδικὰ οἰκήματα διὰ τοὺς ἀσθενεῖς μετὰ τοῦ κυρίως ναοῦ συνεχόμενα καὶ ἀπ᾿ εὐθείας
μετ᾿ αὑτοῦ ἐπικοινωνοῦντα.

Τοιοῦτον οἴκημα εἶναι καὶ τὸ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα τῆς βασιλικῆς μας, φρονοῦμεν
δέ, ὅτι τὴν αὐτὴν ἑρμηνείαν πρέπει νὰ δώσωμεν καὶ εἰς τὰ παρόμοια προσκτίσματα τῶν
βασιλικῶν τῆς Μιλήτου καὶ Ἑπιδαύρου,

αἱ ὁποῖαι ἀνηγέρθησαν εἰς τὴν θέσιν

Ἀσκληπιείων. Ἀλλὰ καὶ τὰ προσκτίσματα

τῶν βασιλικῶν τοῦ Ἡραίου τῆς Σάμου καὶ

τῶν Ἀργόλαν τῆς Λέσβου, τὰ ὁποῖα ἔχου-

σιν ἑρ μηνευθῆ ὡς ξενοδοχεῖα 1, νομίζομεν,

ὅτι ἕνεκα τῆς θέσεώς των καὶ τῆς ἀπ᾿ εὑ-

θείας μὲ τὸν κυρίως ναὸν συγκοινωνίας των

δέον νὰ θεωρηθῶσιν ὡς εἰδικὰ οἰκήματα
διὰ τὰς ἐγκοιμἠσεις τῶν ἀσθενῶν 2.

Τὰ προσκτίσματα τοῦ αἰθρίου.-ἳΥπὸ
τῶν Χριστιανῶν ἐχρησιμοποιήθησαν ἐπί-
σης καὶ τὰ τέσσαρα μεγάλα συνεχόμενα
δωμάτια, τὰ ὁποῖα ἀνῆκον ἀρχικῶς εἰς

τὴν ἰωνικὴν στοάν, ἀποτελοῦντα τὸ ὄπι-

σθεν μέρος αὑτῆς (πρβ. τὰ σχέδια εἱκ. 18
καὶ 19).

Η ἐκ νέου χρησιμοποίησις τῶν δω-
ματίων τούτων ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν βε-
βαιοῦται ἐκ τῶν σωζομένων ἐπὶ τῶν
τοίχων αὑτῶν ἐπισκευῶν, αἱ ὁποῖαι, ὡς
προκύπτει ἐκ τοῦ τρόπου τῆς κατασκευῆς
των καὶ τῶν χρησιμοποιηθέντων ὑλικῶν,
ἐγένοντο συγχρόνως μὲ τὴν οἰκοδομὴν τῆς βασιλικῆς.

Δίὰ τὸν προορισμὸν αὑτῶν δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ λεχθῆ τίποτε μετὰ βεβαιότητος,
εἶναι ὄμως πολὺ πιθανόν, ὅτι εἶχον τὸν αὐτὸν προορισμὸν μὲ τὸ ἀρχαῖον κτίριον τῆς
ἰωνικῆς στοᾶς, ὅτι ἐχρησιμοποιοῦντο δηλαδὴ ὡς ξενῶνες τῶν προσερχομένων πρὸς
ἴασιν εἰς τὸ χριστιανικὸν τοῦτο Ἀσκληπιεῖον ἀσθενῶν.

Αὐλαὶ — Περἱβολος. Πρὸς ἀνατολὰς καὶ δυσμὰς τῆς βασιλικῆς ὑπῆρχον αὐλαί,
περιοριζόμεναι ὑπὸ τοῦ διατηρηθέντος καὶ ἐπισκευασθέντος ἀρχαίου περιβόλου τοῦ
Ἀσκληπιείου.

Εἰκ. 17. Η εἴσοδος τοῦ σπηλαίου, ἔνθα τὸ Ἁγίασμα.

Η ἀνατολικὴ αὐλή, ἡ ὁποία φαίνεται, ὅτι ἐχρησιμοποιεῖτο ἀποκλειστικῶς ὑπὸ τοῦ

1 Βλ. A1fons M. Schneider, Samos in friihchri- 2 Τὸν αὐτὸν προορισμὸν νομίζομεν ὅτι εἶχον καὶ τὰ
st1icher und byzantinischer Zeit, Athen.Mitt. LIV προσκτίσματα τῆς βασιλικῆς τῆς Θήρας (Thera τόμ.
1929 σ. 124 εἷκ. 14 καὶ Δ. Εὐαγγελίδου, Πρωτοβυζαν- ΙΕΙ σ. 196) καὶ τῆς βασιλικῆς τῆς Τούμπας τῆς Θεσσα-τινὴ βασιλικὴ Μυτιλήνης, ΑΔ 1930-31 σ. 28 εἶκ. 1. λονίκης (ΑΕ 1929 σ. 177).
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κλήρου καὶ τῶν ὑπηρετῶν τοῦ χριστιανικοῦ ναοῦ, ἐξετείνετο μέχρι τοῦ ἀναλήμματος

τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου, διὰ τοῦτο δὲ δὲν περιωρίζετο εἰς τὴν πλευρὰν ταύτην ὑπὸ

τοῦ ἀρχαίου περιβόλου, ἀλλ᾿ ὑπὸ ἀνεγερθέντος νέου (λ ἐπὶ τοῦ σχεδίου εἰκ. 4)1.

Ἀντιθέτως πρὸς νότον διετηρήθη 6 ἀρχαῖος περίβολος. Ἐπὶ τῆς πλευρᾶς ταύτης

ὑπῆρχε καὶ εἴσοδος πρὸς τὴν αὐλὴν σῳζομένη μέχρι σήμερον.

Η δυτικὴ αὐλὴ μὲ τὰς ἐν αὐτῇ δύο μεγάλας δεξαμενάς, αἱ ὁποῖαι εἶναι πολὺ

πιθανὸν ὅτι ἐκτίσθησαν συγχρόνως μὲ τὴν βασιλικήν 2, θὰ προωρίζετο κυρίως διὰ

τοὺς προσκυνητάς. Η αὐλὴ αὕτη περιωρίζετο καὶ πρὸς δυσμὰς καὶ πρὸς νότον ὑπὸ

τοῦ ἀρχαίου περιβόλου τοῦ Ἀσκληπιείου, εἰς ἀμφοτέρας δὲ τὰς πλευρὰς ταύτας πιθα-

νὸν εἷναι, ὅτι ὑπῆρχον εἴσοδοι (σχέδιον ἀναπαραστάσεως εἰκ. 19).

Τάφοι.-Ἑκ τῶν πολλῶν τάφων, οἱ ὁποῖοι ἀνευρέθησαν κατὰ τὰς πρώτας ἀνα-

σκαφάς, δύο μόνον ἐσώθησαν μέχρι σήμερον (γ καὶ δ ἐπὶ τοῦ σχεδίου εἰκ. 4). Ἐκ

τούτων πάλιν μόνον ὁ γ διετηρήθη εἰς σχετικῶς καλὴν κατάστασιν. Ἔχει ἐσωτερικὰς

διαστάσεις 2.3Ο><Ο.8Ο><Ο.9Ο μ. καὶ εἶναι ἐκτισμένος διὰ διαφόρων μικρῶν λίθων καὶ

ἀσβεστοκονιάματος, καὶ διὰ μεγάλων μαρμαρίνων πλακῶν προερχομένων ἐκ τοῦ στυ-

λοβάτου τῆς ἰωνικῆς στοᾶς. Η εἴσοδος τοῦ τάφου ἦτο πρὸς ἀνατολάς, σχηματιζομένη

μεταξὺ δύο μικρῶν παραστάδων. Τοῦ δευτέρου τάφου δ ἐσώθησαν μόνον αἱ δύο πλευ-

ραὶ ἀπέχουσαι μεταξύ των 0.93 μ. Ἄλλος τάφος ἢ ὀστεοφυλάκιον ε ἐσώθη ἐκτὸς τοῦ

ναοῦ νοτίως τοῦ νάρθηκος, τὴν θέσιν δ᾿ ἐννέα ἄλλων τάφων γνωρίζομεν μόνον ἐκ τοῦ

σχεδίου Lambert. Οὗτοι εὑρίσκοντο εἰς τὸ κεντρικὸν εὐρύτερον τμῆμα τοῦ νάρθηκος

(ζ ἐπὶ τοῦ σχεδίου εἰκ. 4).

Ἰδοὺ πῶς ὁ Κουμανούδης εἰς τὴν ἔκθεσίν του περιγράφει τοὺς ἀνευρεθέντας

ὑπ᾿ αὑτοῦ τάφους 3: «Δυτικώτερον τῶν ἐκκλησιῶν, ἐν μέρει καὶ ἐπὶ τοῦ ἐδάφους αὑτῶν

τούτων, ἐφάνησαν καὶ τάφοι χριστιανικοὶ οὐκ ὀλίγοι, κτιστοὶ μετὰ κλιμάκων πρὸς

κατάβασιν, ἄντες καὶ μονήρεις καὶ πολυάνδρια, εἷς δὲ παιδὸς μικροῦ εἶχε τοὺς ἔσω

τοίχους καλῶς ἐκ λεπτῶν ποικιλόχρουν πλακῶν ἡρμοσμένους πάντες ὄμως ἦσαν

ἀνεπίγραφοι, ποῦ καὶ ποῦ μόνον γλυφὴ σταυροῦ εὑρέθη ἐπὶ τῆς ἔσω ἐπιφανείας τῆς

καλυπτούσης πλακός. Στηλίδια δέ τινα ἔχοντα ἐπιτυμβίους ἐπιγραφὰς χριστιανικὰς,

κατὰ τὸ ἀρχαιότατον τυπικόν, εὑρέθησαν ἐντετειχισμένα μόνον ὡς γάμος εἰς διάφορα

κτίρια, ὅχι δὲ ποτέ ἐπὶ τῆς πρώτης αὑτῶν θέσεως».

Ἐξ ἄλλου δὲ σημειώματος τοῦ Κουμανούδη 4 μανθάνομεν, ὅτι ἐντὸς ἑνὸς τῶν

τάφων τούτων εὑρέθη Σταυριδῶν μολύβδινον, ἐντὸς δὲ ἄλλου ἀγγεῖον κεράμιον

δίωτον κοινοτάτου σχήματος. Η χρονολόγησις ἐπομένως τῶν τάφων ἐκ μόνον τῶν

εὑρημάτων εἶναι ἀδύνατος, ὁ τρόπος ὄμως τῆς κατασκευῆς αὑτῶν, μὲ κλίμακα πρὸς

1 Τὸν τοῖχον λ πάντες ἐξέλαβον ὡς ἀρχαϊκὸν καὶ

ὑπέθεσαν, ὅτι δί αὑτοῦ περιωρίζετο πρὸς ἀνατολὰς τὸ

Πελαργικὸν (ΑΕ 1934-35 σ. 97 καὶ πίναξ 4). Εἶναι

ὄμως βέβαιον, ὅτι ὁπωσδήποτε ὁ τοῖχος οὗτος εἶναι

μεταγενέστερος τοῦ ἀναλήμματος τοῦ Διονυσιακοῦ θεά-

τρου καὶ τοῦ συγχρόνου πρὸς αὐτὸ ὀχετοῦ, διότι εἶναι

θεμελιωμένος ἀκριβῶς ἐπὶ τοῦ ὀχετοῦ τούτου. Ἀλλὰ

καὶ ἐκ τῶν ὑλικῶν τῶν χρησιμοποιηθέντων διὰ τὴν οἰ-

κοδόμησίν του (μάρμαρα, τεμάχια κροκαλοπαγῶν λίθων

μετ᾿ ἀσβέστου ἐκτισμένα) ἀποδεικνύεται ὅτι εἶναι μετα-

γενέστερος.

2 Τὴν οἰκοδομὴν τῶν δεξαμενῶν μετὰ τὴν καταστρο-

φὴν τοῦ Ἀσκληπιείου δέχονται καὶ οἱ K6h1er, Athen.

Mitt. Π 1877 σ. 182 καὶ A. Parsons, Hesperia, XII,

1943, σ- 249.
3 ΠΑΕ 1876 σ. 21.
4 Ἀθήναιον V 1877 σ. 196.
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κατάβασιν, εἶναι χαρακτηριστικὸς καὶ ἐνθυμίζει τάφους τῶν Βυζαντινῶν χρόνων, ὅτε

καὶ κυρίως καθιερώθη τὸ ἔθιμον τῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφῆς διατηρηθὲν μέχρι καὶ

τῶν τελευταίων χρόνων τῆς Τουρκοκρατίας 1. Ὅτι ὄμως ὁπωσδήποτε οἱ τάφοι εἶναι

μεταγενέστεροι τῆς βασιλικῆς, ἀποδεικνύεται ἐκ τοῦ ὅτι εὑρέθησαν εἰς ὑψηλότερον

δάπεδον, τὸ ὁποτον, ὡς ἐλέχθη ἤδη, ἀνῆκεν εἰς ἕνα τῶν μεταγενεστέρων ναῶν.

Ὅσον ἀφορᾷ τὰς ἀνευρεθείσας ἐπιτυμβίους χριστιανικὰς ἐπιγραφὰς 2 ἐντὸς τῶν

μεταγενεστέρων τοίχων, αὗται ἀσφαλῶς προέρχονται ἐκ τῶν δυτικώτερον τῶν ἐρει-

πίων τοῦ Ἀσκληπιείου ἀνασκαφέντων τάφων, καθ᾿ ὅλην τὴν μεταξὺ τῶν μεγάλων δεξα-

μενῶν καὶ τοῦ ᾠδείου τοῦ Ἡρώδου περιλαμβανομένην ἔκτασιν 3.

Β. ΙΣΤΟΡΙΑ

Δίὰ τὴν ἱστορίαν ὡς καὶ διὰ τὴν χρονολόγησιν τῶν χριστιανικῶν ναῶν τῶν ἀνε-

γερθέντων εἰς τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου οὐδὲν γνωρίζομεν, διότι δυστυχῶς οὐδεμία

φιλολογικὴ μαρτυρία ἢ σχετικὴ ἐπιγραφὴ περιεσώθη μέχρις ἡμῶν. Ἐκ τῆς μελέτης

ὄμως τῶν ἐρειπίων καὶ τῶν ἀνευρεθέντων γλυπτῶν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξαγάγωμεν ὡρι-
σμένα συμπεράσματα.

Ἀλλὰ πρὶν εἰσέλθωμεν εἰς τὴν μελέτην τῆς ἱστορίας τῶν χριστιανικῶν ναῶν,

εἶναι ἀνάγκη, νομίζομεν, ν᾿ ἀσχοληθῶμεν δί ὀλίγων μὲ τὴν ἑρμηνείαν τοῦ σχεδίου τοῦ

ἀρχαίου ἱεροῦ, τὴν στενὴν σχέσιν τοῦ ὁποίου πρὸς τὰ χριστιανικὰ οἰκοδομήματα ἐπα-

νειλημμένως εἴχομεν ἀνωτέρω τὴν εὐκαιρίαν νὰ τονίσωμεν, ἀφοῦ μάλιστα διὰ πρώτην

φορὰν ἐνταῦθα παρουσιάζεται ἀναπαράστασις ὁλοκλήρου τοῦ χώρου τοῦ Ἀσκληπιείου.

ΤΟ ΙΕΡΟΝ ΤΟΥ ΑΣΚΛΗΠΙΟΥ ΚΑΙ ΤΗΣ ΥΓΙΕΙΑΣ

Τὸ δημοσιευόμενον ἐνταῦθα σχέδιον (εἰκ. 18) δεικνύει τὴν τελικὴν μορφὴν τοῦ

Ἀσκληπιείου, ὀλίγον πρὸ τῆς ὁριστικῆς του καταστροφῆς καὶ τῆς οἰκοδομῆς ἐπ᾿ αὐτοῦ
τοῦ πρώτου χριστιανικοῦ ναοῦ 4.

Τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀσκληπιοῦ ἱδρυθὲν ὑπὸ τοῦ εὐσεβοῦς ἰδιώτου Τηλεμάχου τὸ ἔτος

420 π.Χ. κατέλαβεν εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς τὸν πρὸς ἀνατολὰς τοῦ ἀρχαιοτέρου περιβόλου,

τοῦ Πελαργικοῦ καλουμένου, ἐλεύθερον χῶρον καὶ περιεβλήθη ὐπὸ περιβόλου σαφῶς
τοῦ Πελαργικοῦ διακρινομένου 5.

Ἐντὸς τοῦ ἐλευθέρου τούτου χώρου ἀνηγέρθησαν τὰ σπουδαιότερα τῶν οἰκοδο-

ρήσωμεν μετὰ συστηματικὰς ἀνασκαφάς, τὰς ὁποίας

σκοποῦμεν νὰ ἐκτελέσωμεν μετὰ τοῦ καθηγητοῦ κ. Ho-

1 Εἰς τὰς παλαιοχριστιανικὰς βασιλικὰς ἐκτὸς τῶν

τάφων μαρτύρων καὶ ἐξεχόντων ἱεραρχῶν οὐδεὶς ἄλλος

τάφος ἀνευρέθη. Δίὰ τὸ ἐπικρατῆσαν κατὰ τοὺς βυζαν-

τινοὺς χρόνους ἔθιμον τῆς ταφῆς ὑπὸ τὰ δάπεδα τῶν

ἐκκλησιῶν καὶ τὴν διατήρησιν αὐτοῦ μέχρι τῆς ἀπελευ-

θερώσεώς τῆς Ἑλλάδος βλ. Γ. Σωτηρίου, ΑΔ 1916 σ.

33 κ. έ. καὶ ἰδίου, Χριστιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ Ἀρχαιο-

λογία, σ. 62.

2 Βλ. ἀνωτέρω σ. 36.

3 Περὶ τῶν τάφων τούτων, οἵτινες φαίνεται ὅτι ἀνῆ-

κον εἰς παλαιοχριστιανικὸν κοιμητήριον, βλ. ΠΑΕ 1876

σ. 31, 1877 σ. 8 καὶ Ἀθήναιον VIII 1879 σ. 87.

4 Τὴν πλήρη μελέτην τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ θὰ ἐπιχει-

mer A. Thompson.

5 Τοῦ παλαιοτέρου περιβόλου πλὴν τῆς μεσημβρι-

νῆς πλευρᾶς ΜΛ ἐσώθη παρὰ τὴν γωνίαν Λ καὶ μικρὸν

τμῆμα τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς. Τοῦ περιβόλου τοῦ

Ἀσκληπιείου ἐσώθησαν ὁλόκληροι καὶ αἱ δύο πλευραί,

ἡ μεσημβρινὴ ΛΠ καὶ ἡ ἀνατολικὴ ΠΡΣ (βλ- σχέδιον

εἰκ. 4)- Ο τρόπος τῆς οἰκοδομῆς τῶν δύο περιβόλων

εἶναι διάφορος (βλ. W. Wrede, Attische Mauern,

Athen 1933, εῖκ. 73 καὶ 74). Ἐπίσης διαφέρει καὶ τὸ

πάχος αὐτῶν, διότι τοῦ μὲν πρώτου εἶναι 1.20 μ. τοῦ δὲ

δευτέρου Ο.65 μ,
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μημάτων, ἤτοι ὁ ναὸς τοῦ Ἀσκληπιοῦ καὶ τῆς Ὑγιείας, ὁ βωμός,ῆ μεγάλη δωρικὴ

στοὰ (τὸ ἄβατον ἢ ἐγκοιμητήριον) περιλαμβάνουσα τὸν ἱερὸν βόθρον καὶ εἰς τὸ βάθος

ἐντὸς τοῦ σπηλαίου τὴν ἱερὰν κρήνην, τέλος δὲ μία μικροτέρα στοά, ἡ ὁποία ἐκτίσθη

κατὰ τοὺς ῥωμαϊκοὺς χρόνους 1. Ἐκ τῆς φύσεως τῶν ἀνωτέρω οἰκοδομὴ μάτων γίνεται
φανερόν, ὅτι τὸ ἀνατολικὸν τμῆμα ἀπετέλεσεν ἀνέκαθεν τὸ καθαυτὸ ἱερὸν ἐν ἀντιθέσει

πρὸς τὸ δυτικὸν τμῆμα, τὸ περιοριζόμενον ὑπὸ τοῦ Πελαργικοῦ, τὸ ὁποῖον ἐχρησιμο-

ποιήθη ὡς βοηθητικὸς μόνον χῶρος τοῦ ἱεροῦ.
Πράγματι μὴ λαμβανομένης ῦπ᾿ ὄφιν τῆς ἀρχαϊκῆς κρήνης, πολὺ ἀρχαιοτέρας

τοῦ ἱεροῦ, τὸ μόνον ἐντὸς τοῦ Πελαργικοῦ οἰκοδόμημα, τὸ ὁποῖον εἶναι δυνα-

τὸν νὰ ἔχῃ σχέσιν μὲ τὸ Ἀσκληπιετον, εἶναι ἡ ἰωνικὴ στοά, ἥτις, ἀνεγερθεῖσα εὐθὺς

μετὰ τὴν ἵδρυσιν τοῦ ἱεροῦ 2, ἀνήκει εἰς τὴν κατηγορίαν τῶν βοηθητικῶν αὐτοῦ κτιρίων,

χρησιμοποιουμένη διὰ τὴν παραμονὴν τῶν ἐπισκεπτῶν καὶ ἀσθενῶν, δηλαδὴ ὡς

«καταγώγιον»3. Η ἀμφισβήτησις δὲ «χωρίου»,ἡ ἀναφερομένη εἰς τὸ χρονικὸν τῆς

ἱδρύσεως τοῦ ἱεροῦ (419/18 π.Χ.) 4 νομίζομεν, ὅτι ἀφορᾷ εἰδικῶς τὴν οἰκοδόμησιν τῆς

στοᾶς ταύτης ἐντὸς τοῦ Πελαργικοῦ, τοῦ ὁποίου τὴν ἐποπτείαν εἶχον οἱ Κήρυκες τῆς

Ἐλευσῖνος, αὐτοὶ δὲ πιθανῶς κατόπιν τῆς παραβιάσεως ταύτης προεκάλεσαν τὸ γνωστὸν

ψήφισμα τοῦ Λάμπωνος πρὸς περιορισμὸν παρομοίων αὐθαιρεσιῶν. Δίὰ τὸν λόγον

αὐτὸν μετὰ τὴν χάριν τῆς οἰκοδομῆς τῆς ἰωνικῆς στοᾶς κατεδάφισιν τοῦ ἀνατολικοῦ

τοίχου τοῦ Πελαργικοῦ ἐκτίσθη νέος τοῖχος, ἀνατολικώτερον, πρὸς ἐπαναχωρισμὸν

τῶν δύο χώρων, οἱ ὁποῖοι εἰς τὸ ἑξῆς ἐπεκοινώνουν μόνον διὰ τῆς ἔναντι τοῦ ναοῦ τοῦ

Ἀσκληπιοῦ εὑρισκομένης εἰσόδου, ἴχνη τῆς ὁποίας διεπιστώσαμεν ἀκριβῶς ἐπ᾿ αὐτοῦ

τοῦ διαχωριστικοῦ τοίχου. Ἐπὶ πλέον πρὸς ἀκριβῆ καθορισμὸν τῶν ὁρίων ἐτοποθετή-

θησαν καὶ λίθινα ἐνεπίγραφα ὁρόσημα. Καὶ ἐπὶ μὲν τῶν ὁροσήμων τοῦ δυτικοῦ χώρου

ὑπῆρχεν ἡ ἐπιγραφὴ «11όρος κρένες», ἐπὶ δὲ τῶν τοῦ ἀνατολικοῦ, τοῦ περιλαμβάνοντος

τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀσκληπιοῦ,ὴ ἐπιγραφὴ «ὶιόρος τοῦ τεμένουςν. Τούτων ἐσώθησαν ἀρκετά,

ἐν μάλιστα, μὲ τὴν ἐπιγραφὴν «ὶιόρος κρένες», εἰς τὴν ἀρχικήν του θέσιν, ἐπὶ τῆς

νοτίας πλευρᾶς τοῦ περιβόλου, πρὸ τῆς ἀρχαϊκῆς κρήνης 7.

1 Εἰς τὴν στοὰν ταύτην ἀποδίδομεν τὰ ἀνωτέρω ἐν

σελίδι 47 ἀναφερθέντα ἐπιστύλια τῆς ὁμάδος Α, ἓν τῶν

ὁποίων φέρει τὴν ἐπιγραφὴν IG II2 3181 τοῦ ἔτους

14-37 μ. Χ. Εἰς τὴν ἰδίαν ὁμάδα πρέπει νὰ ἀνήκωσι

καὶ δύο ἀκόμη ἐνεπίγραφα ἐπιστύλια, τοῦ ἑνὸς τῶν

ὁποίων ἐσώθη τὸ ἀριστερὸν μόνον ἄκρον μὲ τὰ γράμ-

ματα ΟΠ, IG ΙΕΙ 4030 (ΕΜ. 9864), τοῦ δ᾿ ἑτέρου τὸ

δεξιὸν μὲ τὰ γράμματα ΜΙΣΤ (Μ. and E. Levensohn,

Inscriptions on the south s1ope of the Acropo1is,

Hesperia, XVI, 1947, σ. 67).

2 Δίὰ τὴν χρονολόγησιν τῆς στοᾶς βλ. H.Th0mpson

(Hesperia, VI, 1937, σ. 45) καὶ R. Martin (B.C.H.

LXVIII - LXIX, 1944 - 45, o. 352), ὅστις ὄμως τοπο-

θετεῖ χρονολογικῶς τὴν στοὰν μεταξὺ τοῦ τέλους τοῦ Ε᾿

καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ Δ, αἰῶνος π. Χ.
3 Ἀνάλογα οἰκοδομήματα μὲ τὸν αὐτὸν προορισμὸν

εὑρέθησαν καὶ εἰς ἄλλα Ἀσκληπιεϊα, ὡς τῆς Ἐπιδαύ-

ρου (Π. Καββαδία, Τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀσκληπιοῦ ἐν Ἐπι-

δαύρῳ, Ἀθῆναι 1900 σ. 21 κ. ἐ), τῆς Τροιζῆνος (G.

We1ter, Troizen und Ka1aureia, Ber1in 1941, σ. 25,

πίν. 12) καὶ τῆς Κορίνθου, περὶ τοῦ ὁποίου θέλει δημο-

σιεύσει προσεχῶς ὁ κ. Car1 Roebuck εἰς τὴν σειρὰν
τῶν ἐκδόσεων Corinth τῆς Ἀμερικανικῆς Σχολῆς

Κλασσικῶν Σπουδῶν. Πρὸς τὰ τελευταῖα μάλιστα δύο

Ἀσκληπιεῖα, σαφῶς χωριζόμενα εἰς δύο χώρους, τὸ

κυρίως ἱερὸν καὶ τὸν βοηθητικὸν χῶρον, τὸ ἀθηναϊ-

κὸν παρουσιάζει μεγάλας ὅμοιότητος-

4 IG II2 4960, στ. 13 - 16.
5 IG I2 76. Περὶ τῆς χρονολογήσεως τοῦ ψηφί-

σματος βλ. Ἄ. Κεραμοπούλλου, ΑΕ 1934-35 σ. 92 κ.ἑ.

6 Ο τοῖχος Οὗτος κατηδαφίσθη ἀσφαλῶς μέχρι τῆς

εὐθυντηρίας τῆς ἰωνικῆς στοᾶς, διατηρηθέντος τοῦ χα-

μηλότερον τῆς εὐθυντηρίας μέρους τοῦ τοίχου ὡς ἀνα-
λήμματος, λόγῳ τῆς ὑψομετρικῆς διαφορᾶς μεταξὺ τοῦ

δαπέδου τοῦ Πελαργικοῦ καὶ τοῦ χαμηλοτέρου δαπέδου

τοῦ Ἀσκληπιείου.

7 Κὶ I’ 874.
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Μετὰ τὸν καθορισμὸν τῆς ἀκριβοῦς θέσεως καὶ ἐκτάσεως τοῦ Ἀσκληπιείου εύκο-

λώτερον ἴσως δυνάμεθα νὰ προσδιορίσωμεν καὶ τὴν θέσιν τῶν διαφόρων εἰσόδων τῶν

μνημονευομένων εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τοῦ Διοκλέους (52/1 πχ.) 1.

Εἰς τὴν ἐπιγραφὴν ταύτην πλὴν τῆς ἐπισκευῆς τοῦ ναοῦ τοῦ ἀρχαίου ἀφιδρύματος

τοῦ τε Ἀσκληπιοῦ καὶ τῆς Ὑγιείας ἀναφέρονται καὶ διάφοροι ἄλλαι ἐπισκευαί, αἱ ὁποῖαι

ἐπρόκειτο νὰ γίνουν εἰς τὰ θυρώματα τῆς πρότερον οὔσης εἰς τὸ ἱερὸν εἰσόδου, ὁμοίως δὲ

καὶ τὴν ὀπίσω τοῦ προπύλου στέγην.

"On ἡ εἴσοδος, τῆς ὁποίας ἡ ἔναντι τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀσκληπιοῦ θέσις βεβαιοῦται
καὶ ἐξ ἄλλου σημείου τῆς ἐπιγραφῆς λέγοντος «καὶ τὸν ναὸν τὸν ἀπέναντι τῆς εἰσόδου»,

εἶναι αὐτὴ ἡ ἀνωτέρω μνημονευθεϊσα, δ᾿ ἧς ἐπεκοινώνει τὸ Ἀσκληπιεῖον μετὰ τοῦ

Πελαργικοῦ, νομίζομεν, ὅτι δὲν δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἀμφιβολία. Συγχρόνως ὄμως ἡ

ἐπιγραφὴ χαρακτηρίζουσα αὑτὴν ὡς παλαιοτέραν-«τῆς πρότερον οὔσης εἰς τὸ ἱερὸν

εἰσόδου» οἷὴν διακρίνει ἄλλης νεωτέρας. Τὴν τελευταίαν ταύτην πρέπει ἴσως νὰ

ταυτίσωμεν πρὸς τὴν μέχρι σήμερον κατὰ τὸ ἀνατολικὸν ἄκρον τῆς νοτίας πλευ-

ρᾶς τοῦ περιβόλου τοῦ Ἀσκληπιείου σωζομένην μικρὰν εἴσοδον. Πράγματι δέ,

ὡς ἐξάγεται ἐκ τοῦ τρόπου τῆς κατασκευῆς της, ἡ εἴσοδος αὕτη ἠνοίχθη ἐπὶ τοῦ τοί-

χου τοῦ περιβόλου εἰς ἐποχὴν ὁπωσδήποτε νεωτέραν τῆς ὅλης διαρρυθμίσεως τοῦ ἱεροῦ,

εὑρισκομένη δὲ εἰς ἀπόκεντρον θέσιν καὶ κρυπτομένη ὑπὸ τοῦ μεγάλου ἀναλημματικοῦ

τοίχου τῆς ὁδοῦ, τοῦ Περιπάτου δηλαδή, φαίνεται ὅτι εἶχε βοηθητικὸν χαρακτῆρα καὶ

ἐξυπηρέτει εἰδικῶς τὸ προσωπικὸν τοῦ ἱεροῦ.
Τὸ πρόπυλον ἐξ ἄλλου τῆς ἐπιγραφῆς, διὰ τοῦ ὁποίου θὰ ἐκοσμεῖτο ἀσφαλῶς ἡ

ἐξωτερικὴ τοῦ ὅλου ἱεροῦ χώρου εἴσοδος, πρέπει νὰ ἀναζητήσωμεν ἐπὶ τῆς ἰδίας γραμ-

μῆς τοῦ περιβόλου, ἐπὶ τῆς ὁποίας εὑρίσκετο ἡ ἀνωτέρω δευτερεύουσα εἴσοδος, ἀλλ᾿ εἰς

καταλληλότερον ἐν σχέσει μὲ τὴν γενικὴν διάταξιν τοῦ ἱεροῦ σημεῖον καὶ ἐπὶ τῆς ἀρχαιο-
τάτης ὁδοῦ τῆς πρὸ τοῦ ἱεροῦ διερχομένης, τοῦ Περιπάτου. Ο περίβολος ὄμως κατὰ

τὴν πλευρὰν ταύτην σῴξεται ὁλόκληρος, σχεδὸν ἄνευ διακοπῆς, εἰς πολλὰ δὲ μέρη

καὶ εἰς ἀρκετὸν ὕψος, καὶ μόνον μεταξὺ τῆς γωνίας Λ τοῦ Πελαργικοῦ καὶ τοῦ διαχω-

ριστικοῦ τοίχου ΜΝ (σχέδιον εἰκ. 4), ὅπου ἡ γραμμὴ τοῦ περιβόλου διακόπτεται, θὰ

ἦτο δυνατὸν νὰ ὑπῆρχε τὸ πρόπυλον. Τοῦ προπύλου τούτου οὐδὲν δυστυχῶς ἴχνος

ἐσώθη κατὰ χώραν, ἡ δὲ ἐν τῷ σχεδίῳ τῆς εἰκ. 18 ἀναπαράστασις ἀφορᾷ νεώτερον πρό-

πυλον οἰκοδομηθὲν εἰς τὴν αὐτὴν θέσιν καὶ ἐγένετο ἐπὶ τῇ βάσει εἰδικῆς συγκριτικῆς
ἐπεξεργασίας καὶ μελέτης τῶν ἐν τῷ χώρῳ τοῦ Ἀσκληπιείου ἀνευρεθέντων ἀρχι-

τεκτονικῶν μελῶν, πολλὰ τῶν ὁποίων πιθανώτατα ἀνήκουσιν εἰς αὑτό. Μεταξὺ τούτων

ἰδιαιτέραν σημασίαν ἔχουσι δύο ἐνεπίγραφα ἐπιστύλια 2.

1 IG II2 1046. Βεβαίως ἡ ἐν τῇ ἐπιγραφῇ τοῦ Διοκλέους ἀναφερο-

2 Τὰ ἐπιστύλια ταῦτα, ἀνήκοντα εἰς τὴν ὁμάδα Β, μένη ἐπισκευὴ δὲν ἀφορᾷ τὸ μεταγενέστερον τοῦτο πρό-

φέρουσι τὴν ἐπιγραφὴν ΙΘ-ΠΞ 3120, τῶν χρόνων τοῦ πυλον. Η διαπίστωσις δμως, ὅτι καὶ εἰς μίαν νεωτέραν

Αὐγούστου καὶ πιστεύομεν, ὅτι, συμπληρούμενα δί ἑνὸς ἐποχὴν ὑπῆρχε πρόπυλον εἰς τὴν αὐτὴν θέσιν, δικαιολο-

ἀκόμη ἐλλείποντος σήμερον, ἐκάλυπτον ὁλόκληρον τὴν γεϊ τὴν ὑπόθεσιν, ὅτι ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως τοῦ ἱεροῦ εἰς

πρόσοψιν τοῦ προπύλου πρὸς τὴν πλευρὰν τῆς ὁδοῦ. τὸ σημεῖον αὐτὸ ἦτο πάντοτε ἡ κυρία εἴσοδος τοῦ ὅλου

Τῶν ἄλλων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν εὑρέθησαν δύο κο- χώρου τοῦ Ἀσκληπιείου, κατὰ συνέπειαν δὲ καὶ πρόπυ-

ρινθιακὰ κιονόκρανα, τὸ ἓν τῶν ὁποίων, τετράγωνον, άνῆ- λον, περὶ οὗ καὶ ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ Διοκλέους.

κεν εἰς παραστάδα, καὶ κορμοὶ κιόνων μετὰ ῥαβδώσεων.
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Τὸ Ἀσκληπιεῖον ἤκμασε συνεχῶς καθ᾿ ὅλους τοὺς ἀπὸ τῆς ἱδρύσεώς του μέχρι

τῆς καταστροφῆς του χρόνους, ἀκόμη καὶ ὅταν ἡ ἀρχαία θρησκεία ἤρχισε νὰ φθίνῃ

καὶ τὸ ἓν μετὰ τὸ ἄλλο παρημελοῦντο τὰ ἱερὰ τῶν λοιπῶν θεῶν, διότι ἡ λατρεία

τοῦ Ἀσκληπιοῦ συνδεδεμένη μὲ τὴν σωτηρίαν τῆς ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου εἶχε πάντοτε

μεγάλην ἀπήχησιν εἰς τὰς λαϊκὰς μάζας. Καὶ ἐνῷ ἄλλα ἱερὰ καὶ ναοὶ ἐξηφανίσθησαν

κατὰ τὴν διάρκειαν τῶν διαφόρων βαρβαρικῶν ἐπιδρομῶν, τὰς ὁποίας ὑπέστη ἡ πόλις

τῶν Ἀθηνῶν ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ Γ ' μ.Χ. αἰῶνος 1 καὶ ἐντεῦθεν, τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀσκλη-

πιοῦ, ἀκριβῶς λόγῳ τοῦ λαϊκοῦ του χαρακτῆρος, ἐσώζετο ἀνέπαφον τοὐλάχιστον μέχρι

τῶν μέσων τοῦ E’ αἰῶνος, ὡς ἐξάγεται ἐκ τοῦ λόγου τοῦ νεοπλατωνικοῦ Μαρίνου

«Πρόκλος ἢ περὶ εὐδαιμονίας» 2.

Εἰς τὸν λόγον του αὐτὸν ὁ Μαρῖνος ἐκθέτων τὰ τῆς ζωῆς τοῦ διδασκάλου του

Πρόκλου (410-485 μ.Χ.)3 ἀναφέρει τὰ χαρακτηριστικώτερα γεγονότα αὑτῆς κατὰ

χρονολογικὴν σειράν, μεταξὺ δὲ τούτων καὶ τὴν δέησιν τοῦ Πρόκλου εἰς τὸ Ἀσκλη-

πιετον ὑπὲρ τῆς σωτηρίας τῆς ἀσθενοῦς θυγατρὸς τοῦ Ἀρχιάδου Ἀσκληπιγενείας,

ἥτις συμφώνως πρὸς τὴν σειρὰν τῶν λοιπῶν γεγονότων πρέπει νὰ ἔλαβε χώραν μετὰ

τὸ 450 4. Ἐπειδὴ δέ, ὡς προκύπτει ἐκ τῆς περικοπῆς τοῦ ἰδίου λόγου «Καὶ γὰρ

ηὐτύχει τούτου (τοῦ Ἀσκληπιείου) ἡ πόλις τότε καὶ εἶχεν ἔτι ἀπόρθητον τὸ τοῦ

σωτῆρος ἱερόν», τὸ Ἀσκληπιεῖον εἶχεν ἤδη καταληφθῆ ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν, ὅτε

ἐγράφη ὁ λόγος τὸ 485 μ. Χ. 5, δυνάμεθα νὰ περιορίσωμεν τὸν χρόνον τῆς κατα-

στροφῆς τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ μεταξὺ τῶν ἐτῶν 450-485. Κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην

ἄλλως τε ἴσχυον αἱ κατὰ τὸ ἔτος 435 ἐκδοθεῖσαι τελευταῖαι αὐστηρόταται διαταγαὶ

τοῦ αὐτοκράτορος Θεοδοσίου τοῦ B’ (408 -450) περὶ καταλύσεως τῶν ἀρχαίων ναῶν 6,

κατόπιν τῶν ὁποίων κατέστη ἀδύνατος πλέον ἡ παράτασις τῆς ζωῆς καὶ τοῦ Ἀσκλη-
πιείου ὡς εἰδωλολατρικοῦ ἱεροῦ 7.

Ἐπειδὴ ὄμως κατὰ τοὺς τελευταίους ῥωμαϊκοὺς χρόνους τὰ Ἀσκληπιεῖα δὲν ἀπε-

1 Ὡς ἀπέδειξαν αἱ ἀνασκαφαὶ τῆς ἀρχαίας ἀγορᾶς

τῶν Ἀθηνῶν, τὸ πρῶτον πλῆγμα καταστροφῆς, τὸ

ὁποῖον ὑπέστησαν τὰ μνημεῖα τῆς πόλεως, χρονολογεϊ-

ται ἀπὸ τῆς ἐπιδρομῆς τῶν Ἐρούλων (267 μ. X.).

Ἀλλὰ καὶ μετὰ τὴν ἐκδίωξιν αὐτῶν οἱ ἴδιοι οἱ κάτοι-

κοι προέβησαν εἰς συστη ματικὴν κατεδάφισιν τῶν ἠρει-

πωμένων ἤδη οἰκοδομημάτων, συμπληρώσαντες οὕτω

τὴν καταστροφήν, διὰ νὰ χρησιμοποιήσωσι τὰ ὑλικά των

πρὸς ἀνέγερσιν τοῦ νέου μικροτέρου περιβόλου, τοῦ

γνωστοῦ ὡς Βαλεριανείου τείχους- Βλ. Hesperia, VI,

1937, σ. 76 καὶ VII, 1938, σ. 332.
2 Ἔκδοσις Boissonade, Lepsiae 1814, ,ξ 29. Βλ.

καὶ Emma and Ludwig Ede1stein, Asc1epius,aco1-

1ection and interpretation of the testimonies, Ba1-

timore 1945, βιβλ. Ι σ. 322.

3 Christ, Geschichte der griechischen Littera-

tur’, II, σ. 1057.

4 Τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ὁ Πρόκλος ἦτο διευθυντὴς
τῆς Ἀκαδημίας, Christ, II, σ. 1058.

5 Βλ. RE”, τόμ. XIV σ. 1764,4 ἐν λ. Μαρῖνος.

6 Θεοδ. Κῶδιξ XVI, 10 Νομ.25. Πρβ. καὶ J. Strzy~

gowski, Athen. Mitt. XIV 1889 σ. 272. Ἕνεκα τῶν

αὐστηρῶν διατάξεων τοῦ νόμου τούτου φαίνεται, ὅτι

καὶ ἡ δέησις τοῦ Πρόκλου εἰς τὸ Ἀσκληπιεῖον ἐγένετο

ἐντελῶς κρυφίως, ὡς γράφει ὁ Μαρῖνος.

7 Κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην κτίζονται εἰς τὰς Ἀθή-
νας αἱ περισσότεραι χριστιανικαὶ ἐκκλησίαι, ἐνῷ ἀφ᾿

ἑτέρου ἀρχίζει ἡ μετατροπὴ τῶν ἀρχαίων ναῶν εἰς

χριστιανικούς. Η ἀθηναϊκὴ δὲ παράδοσις ἀποδίδει τὰ

ἔργα ταῦτα εἰς τὴν Ἀθηναίαν Εὐδοκίαν, σύζυγον τοῦ

Θεοδοσίου B'. Πράγματι κατἒξαίρεσιν εἰς τὰς Ἀθή-

νας οἱ εἰδωλολατρικοὶ ναοί διέφυγον τὴν ὁλοκληρωτι-

κὴν καταστροφήν.

Περὶ τῶν χριστιανικῶν ναῶν τῆς πόλεως τῶν Ἀθη-

νῶν κατὰ τὴν περίοδον ταύτην τῆς ἐπικρατήσεως τοῦ

Χριστιανισμοῦ εἶχον τὴν εὐκαιρίαν νὰ ἀσχοληθῶ εἰς

διάλεξίν μου τῆς 3-5-1946 ἐν τῇ Χριστιανικῇ Ἀρχαιο-

λογικῇ Ἑταιρεία. Βραχεῖα περίληψις αὐτῆς ἐδημο-
σιεύθη ὑπὸ τῆς Κας E1. Pierce B1egen ἐν Α.Ἰ.Α. τόμ.
L 1946 σ. 373.
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τέλουν μόνον τόπους λατρείας, ἀλλὰ διὰ τῆς εἰσαγωγῆς διαφόρων πρακτικῶν μεθόδων

θεραπείας προσείλκυον πλῆθος ἀσθενῶν πρὸς ἴασιν, ἀνεξαρτήτως θρησκευτικῶν πεποι-

θήσεων, οἱ Χριστιανοὶ ἀντικατέστησαν αὐτὰ σχεδὸν ἀμέσως διὰ χριστιανικῶν ναῶν

προσαρμόσαντες ἀναλόγως καὶ τὴν ἐν αὐτοῖς λατρείαν.

Οὕτω κατὰ τὸ τέλος τοῦ Δἰἢ τὰς ἀρχὰς τοῦ Ε, μ.Χ.αἰῶνοςἥρχισενἡκατάληψις ὑπὸ

τῶν Χριστιανῶν ὅλων σχεδὸν τῶν γνωστῶν Ἀσκληπιείων καὶ ἡ ἀνέγερσις ἐπ᾿ αὑτῶν

μεγάλων βασιλικῶν 1.

Καὶή ἐπὶ τοῦ ἀθηναϊκοῦ λοιπὸν Ἀσκληπιείου ἀνέγερσις τῆς βασιλικῆς δὲν θὰ.

ἐβράδυνε πολὺ μετὰ τὴν εἰς αὐτὸ δέησιν τοῦ Πρόκλου, ὑπολογίζομεν δέ, ὅτι ἐπραγμα-

τοποιήθη αὕτη μεταξὺ τῶν ἐτῶν 450-460, διότι ἡ μορφὴ τῆς βασιλικῆς καὶ τοῦ γλυ-

πτικοῦ διακόσμου τῶν θώρακίων, τῶν ἐπιστυλίων τῆς ἀτμίδος καὶ τῶν ἄλλων ἀρχιτεκτο-

νικῶν μελῶν αὐτῆς εἶναι ἀκριβῶς ἡ κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ἐπικρατοῦσα 2. Ἐκ τοῦ

μεγάλου ἄλλωστε ἀριθμοῦ τῶν περισωθέντων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν, γλυπτῶν καὶ ἐπι-

γραφῶν τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ ἀποδεικνύεται, ὅτι μέχρι τῆς οἰκοδομῆς τῆς βασιλικῆς ὑφί-

σταντο ἀκόμη τὰ ἀρχαῖα οἰκοδομήματα, εὐθὺς δὲ μετὰ τὴν καταστροφὴν ἐκείνων ἀνη-

γέρθη αθτη, πρᾶγμα ὅπερ βεβαιοῦται καὶ ἐκ τῆς τελείας προσαρμογῆς τοῦ ὅλου δια-

γράμματος τῆς βασιλικῆς πρὸς τὸ τοῦ ἀρχαίου Ἀσκληπιείου (πρβ. σχέδια ἀναπαρα-

στάσεως τῶν δύο ἱερῶν εἰκ. 18 καὶ 19).

ΜΕΤΑΓΕΝΕΣΤΕΡΑΙ ΤΥΧΑΙ ΤΟΥ ΑΣΚΛΗΠΙΕΙΟΥ

Ἐπὶ πόσον χρόνον διετηρήθη ἡ βασιλικὴ αὕτη δὲν γνωρίζομεν, βέβαιον ὄμως

εἶναι, ὡς ἐξάγεται ἐκ τῶν τριῶν ἀνευρεθεισῶν ἀψίδων, ὅτι κατὰ περιόδους ἀνηγέρθη-

σαν τρεῖς ἐν συνόλῳ ναοί, ἕκαστος τῶν ὁποίων διεδέχετο τὸν προηγούμενον μετὰ τὴν

καταστροφήν του.
Τῶν δύο μεταγενεστέρων ναῶν οὐδὲν ἴχνος διετηρήθη μέχρις ἡμῶν καὶ μόνον αἱ

ἁψῖδες αὐτῶν ἀνεφάνησαν κατὰ τὰς πρώτας ἀνασκαφάς, ἐξαφανισθεῖσαι τότε ὑπὸ τοῦ

Κουμανούδη 3. Τὴν θέσιν αὐτῶν ὄμως γνωρίζομεν ἐκ τῶν σχεδίων τοῦ Lambert καὶ

τοῦ Pe1tz (K2 καὶ Κ3 ἐπὶ τοῦ σχεδίου εἰκ. 4). Τοῦτο μᾶς ἐπιτρέπει νὰ ὑποθέσωμεν, ὅτι
κατὰ τὴν ἑκάστοτε ἀνέγερσιν νέου ναοῦ μόνον ἡ ἁψὶς τοῦ ἱεροῦ μετετοπίζετο πρὸς δυ-

σμάς, μειουμένου οὕτω τοῦ μήκους τοῦ ναοῦ, ἐνῷ τὸ πλάτος αὐτῶν περιωρίσθη ἐντὸς τοῦ
μεσαίου κλίτους τοῦ κυρίως ναοῦ καὶ τοῦ νάρθηκος τῆς πρώτης βασιλικῆς δί ἀντικα-

1 Παλαιοχριστιανικαὶ βασιλικαὶ ἀνεγερθεῖσαι εἰς

χώρους ἔνθα προϋπῆρχον Ἀσκληπιεῖα εἶναι αἱ ἑξῆς:

1) Ἐπιδαύρου (Γ. Σωτηρίου, Πρ. Ἀκαδ. Ἀθηνῶν τόμ.

4 (1929) σ. 91-95 καὶ ΑΕ 1929 σ. 198). 2) Λεβήνας

Κρήτης (G. Gero1a, Le antiche chiese di Lebena a

Creta, Atti de1 Rea1e Instituto Veneto di Scienze,

LXXIV 1914 - 15 σ. 1153 - 1158). 3) Τροιζῆνος, (G.

We1ter, Troizen und Ka1aureia, πίν. 12 διὰ τὸ

Ἀσκληπιεῖον καὶ Ἄ. Ὀρλάνδου, ἡ «Ἐπισκοπὴ» τοῦ Δα-

μαλᾶ, Ἀρχ. Βυζ. Μν. Ἑλλ. τόμ. E' σ. 30). 4) Μιλήτου,
(Th. Wiegand, Bericht fiber die Ausgrabungen in

Mi1et 1908, σ. 28). 5) Ρώμης βασιλικὴ Ἅγ. Βαρθολο-

μαίου (P1atner - Ashby, A topographica1 dictionary

of ancient Rome, ἐν λέξει Aescu1apius).

Ἐπίσης ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν κατελήφθησαν καὶ τὰ

ἑξῆς Ἀσκληπιεῖα: 1) Κορίνθου (J. de Wae1e, Α.Ἰ.Α.

XXXVII 1933 σ. 435-437). 2) Νήσου Κῶ (R. Herzog,

Kos, Ask1epieion, Ber1in 1932, σ. 5 εἰκ. β).

2 Τὸ καλύτερον παράδειγμα βασιλικῆς τῆς ἐποχῆς

ταύτης εἶναι ἡ βασιλικὴ Α τῆς Νέας Ἀγχιάλου. Βλ. Γ.

Σωτηρίου, ΑΕ 1929 σ. 19 - 97 πίν. Β.

3 ΗΔΕ 1876 σ. 20.
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ταστάσεως ἢ ἐμφράξεως τῶν κιονοστοιχιῶν διὰ τοίχων 1. Ὑπολείμματα ἀσβεστοκονιά-

ματος τοιούτου πιθανῶς τοίχου διακρίνονται ἐπὶ τοῦ σωζομένου βορείου στυλοβάτου

τῆς βασιλικῆς (σχέδιον εἰκ. 20).

Δίὰ τὴν χρονολόγησιν τῶν δύο ναῶν δὲν δυνάμεθα μετὰ βεβαιότητος ν᾿ ἀποφαν-

θῶμεν. Τὰ ἀνευρεθέντα πάντως κατὰ χώραν χριστιανικά γλυπτὰ χρονολογοῦνται μεταξὺ

τοῦ I' καὶ ΙΑ, αἰῶνος καὶ πρέπει ἐπομένως νὰ ὑποθέσωμεν, ὅτι 6 εἷς τοὐλάχιστον ἐκ

τῶν δύο ναῶν ἀνηγέρθη κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην. -

Ο τελευταῖος τῶν ναῶν (K3) φαίνεται, ὅτι ἀνῆκεν εἰς μικρὰν μονὴν ἱδρυθεῖσαν εἰς

τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου. Εἰς τὴν μονὴν ταύτην ἐκτὸς τοῦ ναοῦ περιελαμβάνοντο

τὸ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα, τὸ ὁποτον, ὡς φαίνεται, μετετράπη εἰς ἑστιατόριον 2, τὸ

(Αγίασμα καίτινα ἄλλα πρὸς ἀνατολὰς διαμερίσματα, διὰ τὴν παραμονὴν τῶν μοναχῶν

πιθανῶς χρησιμοποιούμενα. Εἰς αὐτὰ τὰ τελευταῖα φαίνεται, ὅτι ἀνήκουσιν οἱ διά-

φοροι κατὰ τὸ ἀνατολικὸν ἄκρον τῆς δωρικῆς στοᾶς ἀνευρεθέντες τοῖχοι.

Τίποτε ἐπίσης δὲν εἶναι βέβαιον ἐν σχέσει μὲ τὴν καταστροφὴν τοῦ τελευταίου

ἐκ τῶν ναῶν τούτων. Η διατυπωθεῖσα θεωρία, ὅτι κατὰ τὸν ΙΑ, αἰῶνα ἱδρύθη ἐπὶ τῶν

ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου μουσουλμανικὸν τέμενος, ἐβασίσθη ἐπὶ ἐσφαλμένης ἑρμη-

νείας τῶν ἀνευρεθεισῶν ἐπὶ τόπου ἀραβικῶν ἐπιγραφῶν 3. Η δὲ πληροφορία τοῦ

K6h1er, ὅτι ὁ ναὸς οὗτος κατεστράφη ὑπὸ τῶν Καταλανῶν τὸ ἔτος 1311, δὲν ἀποδει-

κνύεται 4. Βέβαιον μόνον πρέπει νὰ θεωρηθᾖ, ὅτι ἡ χρησιμοποίησις τοῦ ἐντὸς τοῦ σπη-

λαίου Ἀγιάσματος ἐξηκολούθησεν ἐπὶ μακρὸν χρόνον, συνεχισθεῖσα καὶ μετὰ τὴν κατα-

στροφὴν τοῦ ναοῦ.

Ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ὄμως τῆς καταλήψεως τῆς πόλεως τῶν Ἀθηνῶν ὑπὸ τῶν Τούρ-

κων (1456), ἢ καὶ ὀλίγον ἀργότερον, ὁλόκληρος ὁ χῶρος τοῦ Ἀσκληπιείου μέχρι τοῦ

ᾠδείου τοῦ Ἠρώδου περιελήφθη ἐντὸς τοῦ οἰκοδομηθέντος τότε νέου περιβόλου, γνω-

στοῦ ὑπὸ τὸ ὄνομα «Σερπεντζές», ἢ εἰς τὸν ὁποῖον εἴσοδος τῶν Χριστιανῶν ἀπηγο-

ρεύετο. Τὴν νέαν αὑτὴν διαμόρφωσιν τοῦ χώρου μᾶς δίδουν τὰ παλαιότερα σχέδια τὰ

ἐκτελεσθέντα ὑπὸ τῶν Βενετῶν (1687) 5 καὶ τὸ κατὰ ἑκατὸν περίπου ἔτη νεώτερον σχέ-

διον τοῦ Stuart 6, ὅπου βλέπομεν, ὅτι κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην πάντα τὰ χριστιανικὰ

οἰκοδομήματα τοῦ Ἀσκληπιείου εἶχον καταστραφῆ διατηρηθέντων μόνον τῶν στο-

μίων τοῦ φρέατος ὁ (σχέδιον εἰκ. 4) καὶ τῆς παρὰ τὸν βράχον δεξαμενῆς.

Ζήτημα ἐπίσης εἶναι, εἰς ποτον Ἅγιον ἦτο ἀφιερωμένον τὸ σπουδαιότατον αὑτὸ

χριστιανικὸν ἱερόν. Η ἐπικρατήσασα ὀνομασία τῶν Ἁγίων Ἀναργύρων ὀφείλεται

ἔνθα ἐν σ. 532 δημοσιεύεται τὸ καλύτερον τῶν σχεδίων

τούτων.

6 J. Stuart—N. Revett, The Antiquities of Athens

1 Ἀνάλογα παραδείγματα βλέπομεν καὶ εἰς ἄλλας

βασιλικάς, ὡς τὴν βασιλικὴν Α τῆς Νέας Ἀγχιάλου,Στό-

βων Μακεδονίας, Καλυβίων Κουβαρᾶ, Παλαιοπόλεως

Κερκύρας, Γλυφάδας καὶ τέλος Λαυρεωτικοῦ Ὀλύμπου.

2 Βλ. Ἄ. Ξυγγοπούλου, ΑΕ 1915 σ. 70.
3 Βλ. Δ. Καμπούρογλου, Η ἅλωσις τῶν Ἀθηνῶν

ὑπὸ τῶν Σαρακηνῶν, Ἀθῆναι 1935 σ. 159 - 188, ἔνθα

παρατίθενται ὅλαι αἱ σχετικαὶ γνῶμαι καὶ ἡ βιβλιογραφία.

4 U. K6h1er, Athen. Mitt. II 1877 σ. 259.
5 Βλ. (1.8tevens—J. Paton, The Erec1itheum,

τόμ. II London 1787 σ. V.

7 Petit de Ju11evi11e, Recherches sur 1’emp1a-
cement et 1e vocab1e des ég1ises chre’tiennes en

Gréce, ἐν Archives des missions scientifiques, II
τόμ. V σ. 501. T. Νερούτσου, Χριστιανικαὶ Ἀθῆναι,

Δελτίον Ἱστορ. καὶ Ἐθνολ. ἑταιρείας, τόμ. ΙΕΙ 1889 σ.

25. G. Fougéres, Athénes, Paris 1912 σ. 156.
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εἰς τὴν παράδοσιν τὴν διασωθεῖσαν ὑπὸ τοῦ Πιττάκη 1, ὅστις ὄμως ἐτοποθέτει καὶ τὸ

Ἀσκληπιεῖον καὶ τὸν χριστιανικὸν ναὸν ἄνωθεν τοῦ ᾠδείου τοῦ Ἡρώδου, εἰς τὴν

θέσιν ἀκριβῶς ὅπου ὁ Stuart διέκρινεν ὑπὸ τὸν ἐκεῖ ὑπάρχοντα Τεκὲν τὰ ἴχνη παλαιο-

τέρας ἐκκλησίας 2. Η παράδοσις ὄμως αθτη, τὴν ὁποίαν ἤκουσεν ὁ Πιττάκης, ὡς

γράφει, παρὰ τῶν κατοίκων, εἶναι πολὺ πιθανόν, ὅτι ἀναφέρεται εἰς τὸν τελευταῖον
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Εἱκ. 20. Πιθανὴ συμπλήρωσις τῆς κατόψεως τῶν μεταγενεστέρων τῆς βασιλικῆς
χριστιανικῶν ναῶν (K2 καὶ K3).

ἐκ τῶν ἀνεγερθέντων ἐν τῷ χώρῳ τοῦ Ἀσκληπιείου χριστιανικῶν ναῶν, ἡ μνήμη τοῦ
ὀπαίου διετηρήθη ἐπὶ μακρὸν καὶ μετὰ τὴν τελείαν ἐξαφάνισιν τῶν ἐρειπίων αὑτοῦ.

Τὴν τελευταίως διατυπωθεῖσαν γνώμην 3, ὅτι ὁ χριστιανικὸς ναὸς τοῦ Ἀσκλη-
πιείου ἦτο ἀφιερωμένος εἰς τὸν [Ἅγ. Ἀνδρέαν, στηριζομένην εἰς ἀνευρεθεῖσαν παλαιό-
τερον αὐτόθι ἐπιγραφὴν μὲ τὰς λέξεις « [ τἸὸν Ἄ/γιον Ἀ/νδρέαν», δὲν κρίνομεν
ἐπαρκῶς βάσιμον. Τὸν "Ay. Ἀνδρέαν τιμᾷ ἡ Ὀρθόδοξος Χριστιανικὴ Ἐκκλησία κυ-
ρίως διὰ τὴν ἀποστολικήν του δρᾶσιν. Ἀντιθέτως μεταξὺ τῶν ἰατρῶν ἁγίων, πρὸς τοὺς
ὁποίους ἐστράφη ἡ δέησις τῶν Χριστιανῶν ὑπὲρ τῆς θεραπείας ἀσθενῶν, κατεξοχὴν
τιμῶνται οἱ εἌγ. Ἀνάργυροι, Κοσμᾶς καὶ Δαμιανός, οἱ ὁποῖοι ἐθεράπευον δί« ἐγκοι-

I K. Pittakis, L’Ancienne Athénes. Athénes πούλου, Εὐρετήριον τῶν μεσαιωνικῶν μνημείων τῆς
1835 σ. 224. Ἑλλάδος, τεῦχος Β᾿ σ. 91.
2 Εἰς τὸ μνημονευθὲν ἀνωτέρω σχέδιον τοῦ Stuart 3 J. Creacham καὶ Α. Raubitschek, Ear1y Chri-

σημειοῦται διὰ τοῦ γράμματος 1. Ἐπίσης βλ. Ἀ. Ξυγγο- stian epitaphs from Athens,Hesperia,XVI,1947,o.29.
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μήσεως», ὅπως δηλαδὴ συνέβαινεν εἰς τὰ Ἀσκληπιεῖα 1. Φυσικώτερον λοιπὸν εἶναι

νὰ ὑποθέσωμεν, ὅτι εἰς τοὺς Ἅγ. Ἀναργύρους ἦτο ἀφιερωμένος ὁ χριστιανικὸς ναὸς

τοῦ Ἀσκληπιείου καὶ ὅτι ἡ τὸν Ἅγ. Ἀνδρέαν ἀναφέρουσα ἐπιγραφὴ ἀφορᾷ τὸν ἄνω-

θεν τοῦ ᾠδείου τοῦ Ἡρώδου μνημονευθέντα χριστιανικὸν ναόν, ἀνήκοντα πιθανῶς

εἰς τὸ ἐκεῖ πλησίον εὑρισκόμενον παλαιοχριστιανικὸν κοιμητήριον, μετεφέρθη δὲ εἰς

τὸν χῶρον τοῦ Ἀσκληπιείου ὁμοῦ μετ᾿ἄλλων, ἐπιτυμβίων κυρίως, χριστιανικῶν ἐπι-

γραφῶν ὡς ἁπλοῦν οἰκοδομικὸν ὑλικὸν (ἔ.ἀ. σ. 59).

Ι» ,,  - ἔ

Εἰκ. 21. Γενικὴ ἄποψις τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου κατὰ παλαιὰν φωτογραφίαν ληφθεῖσαν ὀλίγα ἔτη

μετὰ τὰς ἀνασκαφὰς τοῦ 1876. (Φωτ. Γερμ. Ἀρχ. Ἰνστιτούτου)-

Η διακοπεῖσα κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς Τουρκοκρατίας λατρεία ἀνεβίωσε καὶ

πάλιν μετὰ τὴν ἀποκάλυψιν, ὑπὸ τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ 1876, τοῦ χώρου τοῦ Ἀσκλη-

πιείου διὰ τῆς ἀμέσου μετατροπῆς τοῦ σπηλαίου, ὅπου εὑρίσκετο τὸ Ἁγίασμα, εἰς

παρεκκλήσιον ἀφιερωμένον εἰς τοὺς Ἀγίους Ἀναργύρους καὶ τὴν Ζωοδόχον Πηγήν.

Εἰς τὸ παρεκκλήσιον τοῦτο καὶ σήμερον ἀκόμη συρρέει πλῆθος προσκυνητῶν καὶ ἀσθε-

νῶν, διατηρουμένης πάντοτε τῆς παραδόσεως περὶ τῶν θαυματουργικῶν ἰδιοτήτων τοῦ

ὕδατος τῆς ἐν τῷ σπηλαίῳ πηγῆς 2.
ΙΩΑΝΝΗΣ Ν. ΤΡΑΥΛΟΣ

1 Περὶ τοῦ βίου καὶ τῶν θαυμάτων τῶν Ἁγίων Κοσμᾶ. miani, sanctorum medicorum, vitam et miracu1a,

καὶ Δαμιανοῦ βλ. L. Deubner, Kosmas und Damian, Ber1in 1935.

Texte und Ein1eitung, Ber1in 1907 καὶ νεωτέραν ἕκ- 2 Α. Π. Ἀραβαντινοῦ Ἀσκληπιὸς καὶ Ἀσκληπιεῖα,

δόσιν τοῦ κειμένου ὑπὸ Ε. Rupprecht, Cosmae et Da~ Λειψία 1907, σ. 28 σημ. 1.



Εἰκ, 1. Τὸ Μινωϊκὸν μέγαρον τοῦ Σκλαβοκάμπου. Ἄποψις τῆς βορείας πλευρᾶς κατ᾿ ἀναπαράστασιν.

ΤΟ ΜΙΝΩΙΚΟΝ ΜΕΓΑΡΟΝ ΣΚΛΑΒΟΚΑΜΠΟΥ

γπο ΣΠΥΡΙΔΩΝΟΣ ΜΑΡΙΝΑΤΟΥ

eH γνωστὴ εἰς τὴν ἀρχαιολογικὴν βιβλιογραφίαν Τύλισος εἶναι σήμερον χωρίον,

τὸ ὁποῖον κεῖται 12 χιλιόμετρα πρὸς Δ τοῦ Ἡρακλείου Κρήτης. Τὰ ἐκεῖ ἀνασκαφέντα

Μινώίκὰ οἰκοδομήματα 1 ἀπετέλουν μέχρι τοῦ 1930 τὸ τελευταῖον πρὸς δυσμὰς δριον

τοῦ «κλασσικοῦ» Μινωϊκοῦ πολιτισμοῦ τῆς 1βης ἢ 1571ς ἑκατονταετηρίδος. ,Ἠδη ἡ

Τύλισος κεῖται ἐπὶ τῶν πρώτων προβούνων, τὰ ὁποῖα ἀποκλείοντα πρὸς δυσμὰς τὴν

εὔφορον πεδιάδα τοῦ Μαλεβυζίου, κορυφοῦνται ταχέως καὶ ἀποτόμως πέραν ταύτης

πρὸς τοὺς ὀρεινοὺς ὄγκους τῆς Ἴδης.

Κατὰ τὸ 1930 ἐχαράσσετο ἡ πέραν τῆς Τυλίσου ἁμαξιτός, ἡ προχωροῦσα πρὸς

τὸ μέγα χωρίον Ἀνώγεια, κείμενον ἐπὶ τῆς Ἴδης. Δέκα χιλιόμετρα δυτικώτερον τῆς

Τυλίσου, κατὰ τὸ 21ον πρὸς 22ον χιλιόμετρον ἀπὸ Ἡρακλείου, κάτωθεν τοῦ χωρίου

Γωνιές, ἡ χάραξις τῆς ὁδοῦ ἀπεκάλυψε τὸ οἰκοδόμημα, τὸ ὁποῖον πρόκειται νὰ περι-

γράψωμεν ἐνταῦθα. Η τοποθεσία, ἥτις εἶναι στενόμακρος κοιλὰς μεταξὺ τῶν τραχέων

βουνῶν, διαθέτουσα ὀλίγην καλλιεργήσιμον ἔκτασιν, καλεῖται σήμερον Σκλαβόκαμπος 2-

Τὴν κοιλάδα διατρέχει κοίτη ποταμίου, τὸ ὁποῖον κατὰ τὸν χειμῶνα μεταβάλλεται εἰς

κινδυνώδη ὁρμητικὸν χείμαρρον. Ἐπὶ τῆς δεξιᾶς ὄχθης τοῦ ποταμίου, ἀκριβῶς κατὰ

τοὺς πρόποδας πετρώδους βουνοῦ, εἶχεν ἀνεγερθῆ τὸ μέγαρον. (Εἱκ. 2-3).

1 Ἰωσὴφ Χατζιδάκης, Ἀρχ, Ἐφ. 1912 ἐξ. καὶ Ty1is-

sos, Vi11as Minoennes. ἐν τῇ σειρᾷ τῆς Γαλλ, Σχολῆς

Ἀθηνῶν Etudes Crétoises III, 1934-

2 Οἱ ἐντόπιοι λέγουν, ὅτι ἐκεῖ οϊ ἐπαναστάται Κρῆ-

τες «ἐσκλάβωσαν ἑπτὰ πασσάδες», ἐξ οὗ καὶ ἡ ὀνομα-

σία. Πράγματι κατὰ τὸ 1822 ἐσημειώθησαν ἐκεῖ δύο
μικροεπιτυχίαι τῶν Ἑλλήνων κατὰ τῶν Τούρκων ὁπλαρ-

χηγῶν, τοῦ Λαδᾶ-ὀγλοῦ καὶ τοῦ Χασὰν πασᾶ. Ὑπο-
θέτω, ὅτι ἐν τῇ πραγματικότητι τὸ ὄνομα ὀφείλεται

εἰς τὰς μετὰ τὴν ἀνάκτησιν τῆς Κρήτης ὑπὸ τοῦ Νικη-

φόρου Φωκᾶ ἐγκαταστάσεις καὶ ἄλλων καὶ δὴ καὶ Σλά-

βων στρατιωτῶν ἐπὶ τῆς νήσου (961), πρὸς τόνωσιν τοῦ

ἀραιωθέντος πληθυσμοῦ διὰ τὴν κακοδιοίκησιν τῶν

Ἀράβων. Ο Ξανθουδίδης Εἰς τὴν αὐτὴν αἰτίαν ἁπο-

δίδει ὀνόματα χωρίων, ὡς Σκλαβεδιάκου, Σκλαβοχῶρι,

Σκλαβόπουλο (Ἀθηνᾶ, 15, 116). Ὑπὸ τῶν Βυζαντινῶν

οἱ μισθοφόροι οὗτοι ἐκαλοῦντο Σκλάβοι ἢ Σθλαῦοι.

Ὅρα ὡσαύτως Ξανθουδίδην, Χάνδαξ-Ἠράκλειον σ. 31.
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Η ἀναγγελία τῆς εὑρέσεως τῶν ἐρειπίων πρὸς τὴν Ἀρχαιολογικὴν ὑπηρεσίαν

ἐγένετο ὑπὸ τοῦ Νομομηχανικοῦ Ἡρακλείου, ἀφοῦ ὄμως προηγουμένως εἶχεν ἤδη

Εἰκ. 2. Τὸ τοπίον τοῦ Σκλαβοκάμπου κατὰ τὴν χάραξιν τῆς ὁδοῦ, πρὸ τῆς ἐνάρξεως

τῆς ἀνασκαφῆς. Εἰς τὸ βάθος τὸ χωρίον Γωνιές.

 

Δ .

Εἰκ. 3. Τὸ μέγαρον διαρκούσης τῆς ἀνασκαφῆς.

χαραχθῆ ἡ ὁδὸς καὶ πέραν τοῦ μεγάρου. Εὐτυχῶς διήρχετο ἡ χάραξις ἀκριβῶς πρὸ τῆς

προσόψεως, ἤτοι τοῦ βορείου τοίχου τοῦ οἰκοδομήματος, ὅστις καὶ ὑπέστη ἐν μέρει

καταστροφήν. Δίὰ νὰ μὴ καθυστερήσῃ ἡ ἐργασία τῆς χαράξεως, λόγῳ τῆς βραδύτητος
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μεθ᾿ἦς κινεῖται ἡ Ἀρχαιολογικὴ ὑπηρεσία, ἡ ὁδοληπτικὴ Ἑταιρεία προσέφερεν ἐπί

τινας ἡμέρας τοὺς ἰδίους αὐτῆς ἐργάτας. Βεβαιωθέντος εἶτα, ὅτι ἐπρόκειτο περὶ σημαν-

τικῆς ἀνασκαφῆς, ἀφέθη εἰς ἡμᾶς ἡ συστηματικὴ διεξαγωγή της, ἡ δὲ ὁδὸς παρεξέκλι-

νεν ἐν τέλει κατά τι χάριν τῶν ἐρειπίων, ἂν καὶ τοῦτο ἦτο δύσκολον, καθότι παρέστη

ἀνάγκη κατασκευῆς μικρᾶς γεφύρας. Τὰ ἔξοδα τῆς ἀνασκαφῆς κατέβαλε τὸ Ὑπουρ-

γετον Παιδείας, ἀλλὰ καὶ ὁ ἀείμνηστος Σἐρ Ἀρθοῦρος Ἕβανς, ἐνθουσιασθεὶς ἐκ τῆς

Δ

  
Εἰκ. 4. Τὸ Μινωϊκὸν μέγαρον τοῦ Σκλαβοκάμπου. Κάτοψις.

εὑρέσεως τῶν σημάντρων ἐβοήθησε διὰ 10 χιλ. δραχμῶν. Η ἀνασκαφὴ ἐπερατώθη
εἰς τρεῖς περιόδους, ἀλλὰ παρῆλθον καί τινα ἔτη μέχρις ὅτου γίνῃ τὸ σχέδιον. Τοῦτο,
φιλικῇ ἐπεμβάσει τοῦ καθ. Georg Karo ἐξεπόνησεν ὁ ἀρχιτέκτων κ. Ἤσῃς Mfinz.
Ἐπεθεωρήθη εἶτα ὑπ᾿ ἐμοῦ καὶ τοῦ κ. Σπ. Ἰακωβίδου, ὅστις ἔκαμε καὶ τὴν ἀναπαρά-
στασιν κατὰ τὰς ὁδηγίας μου. Πρὸς ἀμφοτέρους ἐκφράζονται ἐντεῦθεν αἱ θερμαί μου
ευχαριστιαι.

ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΤΟΥ ΜΕΓΑΡΟΥ

Τὸ μέγαρον Σκλαβοκάμπου ἔχει σχεδὸν ἀκριβῆ προσανατολισμὸν ἀπὸ Β πρὸς Ν
Η πρόσοψίς του ἀντίκρυζε τὸν βορρᾶν καὶ ἡ εἴσοδος εὑρίσκετο κατὰ τὴν ἀνατολικὴν
πλευρὰν (εἰκ. 4, σχέδιον ἀρ. 1), ἀλλὰ λόγῳ καταστροφῆς ἀρχαιόθεν δὲν εἶναι γνωσταὶ
πᾶσαι αὐτῆς αἱ λεπτομέρειαι. Στοὰ ἴσως, πάντως δὲ αὐλὴ πρέπει νὰ ὑπῆρχεν ἐνταῦθα
πρὸ τῆς εἰσόδου 1. 2H εἴσοδος ἀποτελεῖται ἐκ διαδρόμου φέροντος διπλῆν θύραν, ἧς
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σῴζονται αἱ βάσεις τῶν τριῶν παραστάδων ἐκ πώρου λίθου. Αἱ δύο ἀκραῖαι ἔχουν

τομὴν σχήματος Γ ἡ δὲ μεσαία σχήματος Τ. ,Ἡδη ἐντεῦθεν δέον νὰ λεχθῆ, ὅτι εἰς ὅλα

τὰ ἀξιόλογα διαμερίσματα τοῦ μεγάρου διατηροῦνται βάσεις παραστάδων, μικρὸν δια-
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Εἰκ. 5. Τὸ Μινωϊκὸν μέγαρον τοῦ Σκλαβοκάμπου. Τὸμὴ Α-Β.

φέρουσαι κατὰ τὸ σχῆμα, ἐνίοτε δὲ καὶ κατώφλια, ἐκ λίθου πώρου. Αἱ θύραι τῶν δευτε-

ρευόντων δωματίων εἶναι ἁπλᾶ ἀνοίγματα εἰς τοὺς τοίχους, ἄνευ χρησιμοποιήσεως

ἰδιαιτέρων ὑλικῶν- (κοινὸν ὑλικὸν εἶναι ὁ ἐπιτοπίως ἐξορυχθεὶς σκληρὸς τιτανόλιθος,

ἐνῷ ὁ Πῶρος μετεφέρετο μακρόθεν, πιθανῶς ἐξ Ἀμνισοῦ. Ἐγὼ τοὐλάχιστον δὲν γνω-

ρίζω πλησιέστερον λατομετον). Εἰς τὴν πρώτην περίπτωσιν ὑπῆρχον καὶ θύραι, ὧν
ἐνιαχοῦ διετηρήθησαν καὶ αἱ ὀπαὶ τῶν

κνωδάκων. Εἰς τὴν δευτέραν προφανῶς τὰ

ἀνοίγματα τῶν θυρῶν δὲν ἔφερον θυρό-

φυλλα. Τὸ πολὺ ἦσαν ἐφωδιασμένα διὰ κρε-

μαστῶν παραπετασμάτων ἢ ψιάθων, ἀλλ᾿

ἦσαν «κοῖλα θυράων» ὡς εἰς τὸν οἶκον τοῦ

Ἀμφιτρύωνος, κατὰ τὴν ἐπιτυχῆ ἀποκατά-

στασιν τοῦ κειμένου τοῦ Θεοκρίτου ὑπὸ τοῦ

κ. Καψωμενάκη (Ἀθηνᾶ 48, 269 - 70). Συ-

νέχειαν τῆς μεσαίας παραστάδος τῆς εἰσόδου

ἀπετέλουν πλάκες ὄρθιαι ἐξ ἀκόπτουπηλοῦ.

_ Διετηρήθησαν μόνον δύο, ἡ μία ἐπὶ τῆς

Εἰκ. 6. Η ἀνατολικὴ εἴσοδος τοῦ μεγάρου. ἄλλης (εἱκ. β), μία δὲ τρίτη Εὑρέθη κεκλι-

μένη ἀριστερά. Αἱ διαστάσεις τῶν ὠμῶν τού-

των πλακῶν εἶναι 36 >< 52 ἐκ. καὶ πάχος 0,10. Ἄγνωστον ἂν ἐπρόκειτο περὶ μεσοτοίχου

διχοτομοῦντος κατὰ μῆκος τὸν διάδρομον. Ἀρχιτεκτονικῶς ὄμως ἡ διάταξις αὕτη δὲν

θὰ εἶχε νόημα. Αἱ δύο θύραι τῆς εἰσόδου δὲν ἔχουσιν ἀκριβῶς τὸ αὐτὸ πλάτος (0,80

καὶ Ο,72).
Ἐντὸς τοῦ διαδρόμου τούτου, εἰς ὕψος ἑνὸς μέτρου ἀπὸ τοῦ δαπέδου εὑρέ-

θησαν λιθίνη σφῦρα (πίν. 3, 3) καὶ ἀνθρώπινος ποὺς ἐκ πηλοῦ, (πίν. 3, 4). Ἐνταῦθα

ἐσημειώθη ὡσαύτως καὶ τὸ κυριώτερον εὕρημα τῆς ἀνασκαφῆς, τὰ πήλινα σή-

μαντρα (σφραγίσματα). Ἔκειντο ἐν σωρῷ (ἓν μόνον εὑρέθη ἐντὸς τοῦ παρακειμένου
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δωματίου 2) εἰς μέγα ἀπὸ τοῦ δαπέδου ὕψος καὶ μόνον 0,20- 0,30 ὑπὸ τὴν σημερινὴν
ἐπιφάνειαν τοῦ ἐδάφους. Παρὰ ταῦτα εὑρέθη τὸ ἥμισυ περίπου κυλινδρικοῦ ἀγγείου
μετὰ καλαμοειδῶν φυτῶν (ὣς τὰ ἐν πίν. 1, 3-4). Ἀναμφιβόλως πάντα ταῦτα τὰ εὑρή ματα
προέρχονται ἐκ τοῦ ἄνω πατώματος. Ἐν τῷ ἡμερολογίῳ τῆς ἀνασκαφῆς ἔχω ση μειώσειε
« Προφανῶς τὰ σφραγίσματα ὁμοῦ μετὰ τοῦ ἀγγείου ἐρρίφθησαν ἐκεῖ ἄλλοθεν, κατὰ
τὴν κατασκευὴν τῆς καμίνου ἥτις κατέστρεψε τὸ μέγα δωμάτιον τῆς ΒΑ γωνίας ».
Πράγματι ὁλόκληρον τὸ μέγαρον κατεστράφη ὑπὸ πυρκαϊᾶς τοσοῦτον ἐντατικῆς, ὥστε
οἱ λίθοι ἔχουν ἀσβεστοποιηθῆ καὶ

ἐνίοτε συγχωνευθῆ εἰς ἀδιάσπαστον . .
μᾶζαν μετὰ τῶν πηλοκονιαμάτων, ὥστε ι .
κατὰ τὴν ἔναρξιν τῆς ἀνασκαφῆς εἶχον ᾿ . ᾿ , 1.
πιστεύσει τὴν ἐκδοχὴν τοῦ ἀρχιεργάτου i
μου, ὅτι ἐπρόκειτο περὶ παρακειμένης
ἀσβεστοκαμίνου.

Τὰ δεξιὰ τοῦ διαδρόμου κείμενα

διαμερίσματα 2 - 3 ἔχουν καταστραφῆ,

ἐξωτερικῶς ἰδίως, ὥστε δὲν εἶναι καὶ

φανερὸς ὁ τόπος τῶν θυρῶν των. Βο-

ρειότερον ὁ διάδρομος 1 ἐκδίδει εἰς

τὴν μεγάλην αἴθρυσαν 4 (διαστάσεις
6,70 X 3,30), ἥτις ἦτο τὸ κυριώτερον

διαμέρισμα τοῦ- μεγάρου. Δυστυχῶς

ταύτην ἀκριβῶς κατέστρεψεν ἡ χάραξις
τῆς ὁδοῦ καὶ ἰδίως τὴν ἀνατολικὴν
αὑτῆς γωνίαν, ἣν συνήντησε πρώτην.

Τὰ ἐντὸς τοῦ χώρου σημειωθέντα εὑ-

ρήματα, πηλίνη κεφαλὴ βοὸς καὶ τὸ λί-
θίνον ρυτὸν πίν. 3, β προσεκομίσθησαν
ὑπὸ τῆς ὑπηρεσίας Νομομηχανικοῦ

Εἶς ἰὸ Μουσεῖον τΪἰξὶακλἓἷθυ- Παρ, Εἰκ, Τ. Ο Βόρειος Διάδρομος-

ἡμῶν εὑρέθησαν ἐντὸς τοῦ αὐτοῦ δω-
ματίου τὰ τεμάχια τοῦ ὡραιοτέρου ἀγγείου τῆς ἀνασκαφῆς, τῆς μεγάλης πρόχου πίν. 2, 2,

Ἤδη οἱ ἐργάται τῆς ὁδοῦ κατὰ τὴν καταστροφὴν τῶν τοίχων τοῦ δωματίου εἶχον
ἐξαγάγει δύο Πωρίνας παραστάδας σχήματος Τ, ἐπειδὴ δὲ μία ἄλλη παραστὰς εὑρέθη
ὑφ᾿ ἡμῶν εἶτα κατὰ χώραν ἐπὶ τοῦ Ν τοίχου τοῦ δωματίου τούτου, ἐξάγεται τὸ συμ-
πέρασμα ὅτι κατὰ τὸ μέρος τοῦτο ὑπῆρχε πολύθυρον (δρα τὸ σχέδιον). Κολοβὰς ὁμοίας
παραστάδας συνηντήσαμεν ἐντὸς τοῦ δωματίου εἰς τὰ ἀνωτέρω στρώματα. Ἐπομένως
ἡ αὐτὴ διάταξις ἐπανελαμβάνετο καὶ εἰς τὸ ἄνω πάτωμα.

Παραλλήλως πρὸς τὴν αἴθουσαν ταύτην διαθέει τὸ μέγαρον ἀπὸ Α πρὸς Δ δ
«Βόρειος Διάδρομος» (εἰκ. 7 καὶ σχέδιον ἀρ. 5), ὅστις ἀπετέλει τὴν κυριωτέραν ἀρτη-
ρίαν συγκοινωνίας τοῦ μεγάρου. Δεξιὰ μέν, ἤτοι πρὸς Βορρᾶν, ἄνοιγμα μετὰ πλακὸς

10
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πώρου ὡς κατωφλίου ἦγε πρὸς τὸ ἄνω πάτωμα διὰ τοῦ κλιμακοστασίου β - 7 (εἱκ. 8).

Τοῦτο ἦτο διπτέρυγον, τὸ δὲ κοῖλον 7 ὑπὸ τὴν ἀνωτέραν πτέρυγα (sottosca1a) εἶχε διαμορ-

φωθῆ εἰς ἀποχωρητήριον. Ὀπὴ κατὰ τὸ βάθος τοῦ διαμερίσματος τούτου συνεκοινώνει

πρὸς ὑπόγειον ὀχετὸν ἐκδίδοντα ἴσως εἰς τὸν ἀμέσως πρὸς Β ὑποκείμενον χείμαρρον.

Ο ὀχετὸς οὑτος, τομῆς τετραγώνου, εἶχε καὶ τὰς πλευρὰς καὶ τὴν ὀροφὴν κατεσκευασμένας

ἐκ μεγάλων πλακωδῶν, ἀλλ᾿ ἀκατεργάστων

λίθων. gHm ἀρκούντως εὐρύχωρος (πλ.

0,30, ὕψος 0,60). Τὸ πλεῖστον μέρος αὐτοῦ

εἶχε καταστραφῆ κατὰ τὴν χάραξιν τῆς

ὁδοῦ, ἐντὸς δάὐτοῦ εὑρέθη τὸ χάλκινον

ἐγχειρίδιον (πίν. 3, 2). Ἐντὸς τοῦ ἀποχω-

ρητηρίου 7 ἀνευρέθησαν δύο σφαιροειδεῖς

ὄγκοι πηλοῦ (πίν. 3, 5). Τοῦ ἑνὸς τὸ σχῆμα,

τοῦ καλύτερον διατηρουμένου, δεικνύει ὅτι

ἐπρόκειτο περὶ πωμάτων, ἅτινα ἐτίθεντο

ἐπὶ τῆς ὀπῆς τῆς ἀφόδου. Λύσις ἁπλῆ καὶ

Εἰκ. 8. Κλιμακοστάσιον- εὐφυὴς πρὸς ἀποφυγὴν τῶν ἀναθυμιάσεων

τῆς ὑπονόμου.

Πρὸς τὸ κλιμακοστάσιον συνάπτεται ἀνατολικῶς τὸ μικρὸν δωμάτιον 8. Τούτου

τὸ δάπεδον εὑρέθη καλυπτόμενον ὑπὸ στρώματος ἀνθράκων καὶ μελανοῦ χώματος,

πάχους Ο,04. Ἐπ᾿ αὐτοῦ ἔκειντο πολλοὶ ἄωτοι κύαθοι καὶ κοτυλίσκοι (πίν. 3, 5), οἵτινες

σχεδὸν κατὰ κανόνα ἔκειντο ἀνεστραμμένοι. Ὁμοίως εὑρέθη καὶ μικρὸν πήλινον

πύραυνον, ὡσαύτως ἀνεστραμμένον. Ἐνταῦθα ἦτο, ὡς κατωτέρω θὰ ἴδωμεν, τὸ μικρὸν

ἱερὸν τοῦ μεγάρου.

Ἀριστερά, ἤτοι πρὸς νότον τοῦ διαδρόμου μία θύρα ὁδηγεῖ εἰς διαμέρισμα

ἐκ δύο δωματίων, 9 καὶ 10, ἐντὸς τῶν ὁποίων οὐδὲν εὕρημα ἐσημειώθη.

Τέλος κατ᾿ εὐθεῖαν, ἤτοι πρὸς Δυσμάς, ὁ διάδρομος ἄγει εἰς ἕτερον διαμέρισμα,

11 - 13, ἀποτελούμενον ἐκ δύο ἀποθηκῶν καὶ ἑνὸς ἡλιακωτοῦ (βεράντας), ἔχον δὲ τὸ

δάπεδον κατὰ μέσον δρον Ο,4Ο χαμηλότερον. Κυρίως τοῦτο ἰσχύει διὰ τὰς δύο ἀπο-

θήκας, διότι τῆς βεράντας τὸ δάπεδον, καὶ ταύτης δυστυχῶς κακωθείσης κατὰ τὴν διά-

νοιξιν τῆς ὁδοῦ, ἦτο εἰς τὸ αὐτὸ ὕψος πρὸς τὸ τοῦ διαδρόμου 5. Ἐκ τῶν ἀποθηκῶν

ἡ 11 ἔφερε τρεῖς πίθους, οἱ ὁποῖοι φαίνεται ὅτι ἐτοποθετήθησαν ἐκεῖ βραδύτερον, ὅτε

εἶχεν ἤδη πληρωθῇ τούτων ἡ παρακειμένη ἀποθήκη 12. Οἱ πυθμένες τῶν τριῶν τού-

των πίθων ἔκειντο ἐπὶ χώματος, εἰς διάφορα ὕψη, τὸ δὲ δάπεδον εὑρίσκετο ἀρκετὰ

ἑκατοστὰ (μέχρις 25) χαμηλότερον. Τὸ δωμάτιον τοῦτο εἶναι γενικῶς τὸ βαθύτατον

τοῦ ὅλου μεγάρου, ὥστε οἱ τοῖχοί του διατηροῦνται εἰς μεγαλύτερον ὕψος ἢ ὅπου δή-

ποτε ἀλλαχοῦ τῆς οἰκοδομῆς. Ο νότιος τούτου τοῖχος διατηρεῖ σήμερον ὕψος 2,40 μ.

(δρα τὴν τομὴν εἰκ. 5). Ἐκ τοῦ δωματίου τούτου καθίστατο δυσχερὴς ἡ ἔξοδος πρὸς

τὴν βεράνταν 13, ἀφοῦ ὑπῆρχε διαφορὰ ἐπιπέδου περὶ τὰ 40 ἐκ. Φαίνεται ὅτι ἀρχικῶς

τὸ δωμάτιον 11 δὲν προωρίζετο ώς ἀποθήκη, μόνον δ᾿ ἀφοῦ τὸ 12 κατέστη ἀνεπαρκὲς

ἐβάθυναν τὸ δάπεδον καὶ ἐτοποθέτουν βαθμηδὸν τοὺς πίθους, ἐφ᾿ ᾧ καὶ τὸ ἄνισον
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ὕψος εἰς τὸ ὁποῖον ἵσταντο. Μέχρι τῶν βαθυτάτων στρωμάτων εὑρίσκοντο ἐν ἀφθονίᾳ

ἄνθρακες καὶ μελανὸν χῶμα περιέχον χαλκᾶ τεμάχια ἐλασμάτων καί τινας ἥλους.

Η κυρίως ἀποθήκη 12 ἔφερε κύκλῳ περὶ τοὺς τοίχους ἕνδεκα πίθους. Πάντες
εἶναι τοῦ αὐτοῦ τύπου μὲ ἀσημάντους παραλλαγάς. Εὑρέθησαν μὲν ὄρθιοι εἰς τὰς
θέσεις των, ἀλλὰ λόγῳ πιέσεως τῶν χωμάτων καὶ τῆς πυρκαϊᾶς τοῦ μεγάρου, ἥτις
διέλυσε τὴν συνοχήν των, ἦσαν τεθραυσμένοι εἰς πλεῖστα τεμάχια ἕκαστος. (Η εἰκ. 9.
ἐλήφθη διαρκούσης τῆς ἀνασκαφῆς, εἰς τὸν πίν. 1, 1 παρίσταται εἷς ἀνασυγκροτηθείς).
Πολλῶν πίθων ἔλειπον τεμάχια τοῦ ἀνωτέρου μέρους.

Ἄν νῦν θελήσωμεν νὰ εἰσέλθωμεν ,εἰς τὸ ὑπόλοιπον τμῆμα τοῦ μεγάρου, ὅπερ
κεῖται εἰς ἐπίπεδον κατὰ Ο,40 ὑψηλότερον τοῦ τοῦ διαδρόμου 5 (ἐπομένως 0,80 ὑψη-
λότερον τῶν ἀποθηκῶν) δὲν θὰ εθρω-
μεν καμμίαν θύραν. Πρέπει νὰ ἐξέλ-

θωμεν εἰς τὸ ὕπαιθρον καὶ νὰ ὁδεύ-

σωμεν πρὸς τὴν νοτίαν τῆς οἰκίας

πλευράν, εἰς τὸ κέντρον περίπου τῆς

ὁποίας ὑπάρχει εὐρύχωρος θύρα, ἧς

τὸ μέγα, ἀλλ᾿ ἀκανονίστου σχήματος

κατώφλιον ἐξ ἐπιτοπίου σκληροῦ

ἀσβεστολίθου διετηρήθη κατὰ χώ-

ραν. Αὕτη ἑπομένως εἶναι ἡ κυρία

εἴσοδος τοῦ παρόντος διαμερίσματος,
ἂν καὶ μία ἔτι βοηθητικὴ ὑπάρχει καὶ
εἰς τὸν ἀνατολικὸν τοῖχον. Μεταξὺ
τοῦ νοτίου τοίχου καὶ τοῦ ἀποτόμως Εἱκ,9, Τμῆμα τῆς μεγάλης ἀποθήκης,
ἤδη ὑψουμένου βουνοῦ, στενὸς μόνον
χῶρος ὑπάρχει, διατηρῶν καὶ λείψανα πλακοστρώτου πεζοδρομίου. Δὲν δύναται νὰ
ὑπάρξῃ ἀμφιβολία. ὅτι ἐνταῦθα ἔχομεν πρὸ ἡμῶν πολυσύχναστον, ἀλλ᾿ ἁπλῆν καὶ ἀνε-
πίση μον εἴσοδον, τὴν εἴσοδον ὑπηρεσίας.

Δίὰ τῆς θύρας εἰσερχόμεθα κατ᾿ ἀρχὰς εἰς τὸν «Νότιον Διάδρομον» (ἀρ. 14),
στενόμακρον χῶρον ὅστις φαίνεται ὅτι ἐχρησιμοποιεῖτο ὡς ἀποθήκη. Ἐντὸς αὑτοῦ,
μεταξὺ ἄλλης κεραμεικῆς εὑρέθη (παρὰ τὸ ἀνατολικὸν ἄκρον) ὁ ὡραῖος πίθος πίν, 1, 2
εἰς μυρία τεμάχια τεθραυσμένος (πρβ. εἰκ. 12), ἀναμφισβητήτως λόγῳ τῆς πυρκαϊἄς,
καὶ εὐθὺς μετὰ τὸ κατώφλιον δύο νεολιθικοὶ πελέκεις.

Δί ἑτέρας θύρας, κατὰ τὸν ἄξονα τῆς εἰσόδου, εἰσερχόμεθα ἐκ τοῦ διαδρόμου 14
εἰς τὴν εὐρύχωρον κεντρικὴν αὐλὴν 15 (πρβ. καὶ τὴν εἰκ. 10), ἥτις κατὰ τὸ σχῆμα εἶνε
ἀκανόνιστος, ὡς εἰσδύοντος ἐντὸς αὐτῆς ἐν μέρει τοῦ δωματίου 9. Φέρει συμμετρικῶς

- περὶ τὸ κέντρον τέσσαρας πεσσοὺς ἐκ μεγάλων, ἀλλὰ χονδροειδῶς κατειργασμένων
λίθων. Ἀκριβέστερον εἰπεῖν οἱ πεσσοὶ ἦσαν τρεῖς, ὡς τέταρτος δ᾿ ἐχρησίμευεν ἡ γωνία
τοῦ μνημονευθέντος δωματίου 9. Αἰ διαστάσεις τῶν πεσσῶν εἶναι ἀνώμαλοι, μεταξὺ
70><7O καὶ 70X80 έκ. καὶ τὸ κτίσιμον τόσον ἀμελές, ὥστε ἀσφαλῶς θὰ ἐκαλύπτοντο
ὑπὸ κονιάματος, πράγματι δ᾿ εὑρέθησαν ἐνταῦθα ἀρκετὰ τεμάχια, συνιστάμενα ἐξ ἀσβέ-
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στου ὁμοῦ μετὰ λιθαρίων καὶ χαλίκων ἐκ τοῦ ποταμοῦ. Μόνον ὁ ΒΑ πεσσὸς (γωνία

ὁμοῦ) διετηρήθη εἰς ὕψος 1,4Ο. Τῶν ὑπολοίπων ὑπάρχει μόνος ὁ κατώτατος λίθος,

εἰς κακὴν κατάστασιν καὶ οὗτος λόγῳ τῆς ἀσβεστοποιήσεως ὑπὸ τῆς πυρκαϊᾶς.

Πρὸς τὸ νότιον μέρος τῆς αὐλῆς ὑπάρχει τοῖχος μονήρης, οὐδεμίαν ἔχων ὀργα-

νικὴν σύνδεσιν πρὸς τὸ ὑπόλοιπον μέγαρον. Οὗτος ἐχώριζε στενόν τι τμῆμα ἀπὸ τῆς

ὑπολοίπου αὐλῆς. Ἐνταῦθα καὶ μέχρι τῆς ΝΔ γωνίας τῆς αὐλῆς, ὁ φυσικὸς βράχος

εἶχεν ἀφεθῆ ἐξέχων καὶ ἀκατἐργαστος, πλήρης ρωγμῶν. Ἐκαλύπτετο ὑπὸ στρώματος

4-5 ἐκ. παχέος, συνισταμένου ἐκ χώματος μελανὸς οὐχὶ ὑπὸ καύσεως, ἀλλ᾿ ὑπὸ ἀπο-

συνθέσεως ὀργανικῶν οὐσιῶν. Δὲν ἔλειπον ὄμως καὶ τὰ ἴχνη καύσεως, μικροὶ ἄνθρα-

κες καὶ κεκαυμένα ὀστᾶ ζῴων. Ἀναγνωρίζεται καλῶς ἡ σιαγὼν χοίρου. Ἐντὸς τῶν

Εῖκ. 10. Συνολικὴ ἄποὴνις τοῦ μεγάρου ἐκ Ν. "Avm ἀριστερὰ ἡ κοίτη τοῦ χειμάρρου.

ρωγμῶν τοῦ βράχου καὶ παρ᾿ αὐτὰς εἰσέδυε παντοῦ τὸ μελανὸν χῶμα, πλῆρες συν-

τριμμάτων ἀγγείων καὶ δύο ἀκεραίων κοτυλίσκων, οἵτινες εὑρέθησαν ἀνάστροφοι. Τὰ

πάντα πείθουσιν, ὅτι ἔχομεν πρὸ ἡμῶν τὰ λείψανα ἑστίας, χάριν τῆς ὁποίας ἐκτίσθη

καὶ ὁ μεμονωμένος τοῖχος 1. Ἕτερα εὑρήματα ἐντὸς τῆς αὐλῆς ἐσημειώθησαν μόνον

κεραμεικὰ εὐτελῆ καὶ εἷς τρίτος νεολιθικὸς πέλεκυς παρὰ τὸν ΝΔ πεσσὸν καὶ εἰς ὕψος

Ο,25 ἀπὸ τοῦ δαπέδου.

Ἀνατολικῶς συνάπτονται πρὸς τὴν αὐλὴν 15 ὁ χῶρος 16, ἀνοικτὸς ἐντελῶς πρὸς

ταύτην καὶ τὸ δωμάτιον 17, ἐντὸς τοῦ ὁποίου εὑρέθη πήλινον πυξίδιον.

1 Κατὰ τὴν πρώτην περίοδον τῆς ἀνασκαφῆς, ὁπότε σιεύθη καὶ εἴς τινας ἐκθέσεις. Μετὰ τὸ πέρας ὄμως

τὸ σύνολον τοῦ σχεδίου τοῦ μεγάρου ἦτο ἔτι ἀσαφὲς τῆς ἀνασκαφῆς καὶ τὴν εὕρεσιν βαναύσων σκευῶν

καὶ ἄγνωστος ὁ χαρακτὴρ τῶν παρακειμένωνδωματίων κοσμικῆς χρήσεως ἐντὸς τῶν παρακειμένων χώρων

18 - 19, εἶχον νομίσει. ὅτι ἐπρόκειτο περὶ ἱεροῦ χώρου, 18 -19, δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι ἔχομεν πρὸ ἡμῶν

ὅπου ὁ βράχος ἀφέθη ἐπίτηδες ἀκατέργαστος καὶ τὸ μαγειρεῖον τοῦ μεγάρου.

ὅπου ἐτελοῦντο ἱεραὶ θυσίαι. Η γνώμη αὕτη ἐδημο-



ΑΕ 1939-1941 Τὸ Μινωϊκὸν μέγαρον Σκλαβοκάμπου 77
 

 

 

Δυτικῶς συνάπτονται πρὸς τὴν αὐλὴν δύο ἕτερα δωμάτια, 18 καὶ 19 (τὸ δεύτερον

προσιτὸν ἀπ᾿ εὐθείας καὶ ἐκ τοῦ Νοτίου Διαδρόμου 14), ἅτινα ἐμφανῶς ἐξυπηρέτουν
τὰς ἀνάγκας τοῦ μαγειρείου. Ἀμφότερα περιεῖχον πίθους μικρούς, οἵτινες ἐξ ἄλλων

ἀνασκαφῶν γνωρίζομεν ὅτι περιέκλειον σιτηρά, ὄσπρια καὶ οῦκα. Ἐντὸς τοῦ 19 εὑρέ-
θησαν ἐπὶ πλέον εἰς τριπτήρ μυλόλιθος καὶ μία ἀκόνη.

Ἐφόσον προχωροῦμεν πρὸς νότον, ῆτοι πρὸς τὸν ὑψούμενον φυσικὸν βράχον

τοῦ ὑπερκειμένου βουνοῦ, τὰ δάπεδα ἀποβαίνουν ἐπὶ μᾶλλον ἀνώμαλα. Ἐντὸς μάλιστα

τοῦ δωματίου 19 φαίνεται ὅτι τὸ δάπεδον διῃρεῖτο εἰς δύο ἐπίπεδα, ὧν τὸ νοτιώτερον

εἶναι καὶ ὑψηλότερον, λόγῳ ἀνωμαλιῶν τοῦ φυσικοῦ βράχου, δν ἀπέφυγον νὰ πελεκή-

σωσι. πρὸς ἰσοπέδωσιν. Τὸ αὑτὸ ἰσχύει ἐν πολὺ μείζονι κλίμακι προκειμένου περὶ τοῦ

δωματίου 20, τὸ ὁποῖον ἦτο τὸ μᾶλλον ἀπόκεντρον καὶ ἠμελημένον τῆς ὅλης οἰκίας,

μὴ δεικνύον κἂν σημεῖον εἰσόδου. Ὡσαύτως ὁ δυτικὸς τοῖχος τοῦ μεγάρου παρου-
σιάζει κατὰ τὴν χώραν ταύτην ἀνωμαλίας πάχους.

ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΙΣ

Τὸ μέγαρον Σκλαβοκάμπου παρουσιάζει ὅλα τὰ χαρακτηριστικὰ ἐπαρχιακῆς, ἀμε-

λεστέρας ἀρχιτεκτονικῆς κατασκεψῆς, ὀφειλομένης εἴτε εἰς τὸ κατά τι ὑστερότερον τῆς

ἀνεγέρσεώς του ἐν σχέσει πρὸς τὰ λοιπὰ γνωστὰ μέγαρα, εἴτε εἰς τὸ ἀπόκεντρον καὶ

δυσπρόσιτον τῆς περιοχῆς. Η γειτονικὴ Τύλισος, ἂν καὶ παρουσιάζει τὴν μεγαλυτέραν

ὁμοιότητα κατασκεψῆς, ἔχει ἐν τούτοις μέρη ἐπιμελέστερον ἐκτισμένα (φωταγωγούς,

ὀρθογυψώσεις, τοιχογραφίας), ὧν τὸ παρὸν μέγαρον στερεῖται. Παρ᾿ ὅλην ὄμως ταύτην

τὴν οἰκοδομικὴν ἁπλότητα σπανίως ἀρχιτεκτονικὴ διάταξις παρουσίασε τόσον καθαρὸν

σχέδιον καὶ σκοπιμότητα ἐσωτερικῆς διατάξεως, ὡς θὰ ἴδωμεν ἀμέσως κατωτέρω. Τὸ

σχέδιον τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου ἀνήκει εἰς ἔμπειρον καὶ εὐφυᾶ Μινωϊκὸν ἀρχι-
τέκτονα.

Τοῦ μεγάρου ἰδιαιτέρως στερεοὶ εἶναι ὁ βόρειος καὶ δυτικὸς τοϊχος. Οὗτοι εἰς τὰ

κατώτερα στρώματα εἶναι ἐκτισμένοι διὰ μεγάλων, ἀλλ᾿ ἀτελῶς ἐξειργασμένων λίθων.
Ο βόρειος μάλιστα τοῖχος, ὁ τῆς προσόψεως, χρησιμοποιεῖ σωστοὺς ὀγκολίθους κατα-

λαμβάνοντος ὁλόκληρον τούτου τὸ πάχος, τὸ ὁποῖον ἀριθμεῖ 1,2Ο μ. (εἰκ. 11). Ο δυτι-

κὸς τοῖχος εἶναι κατά τι ἀσθενέστερος, ἀπὸ Ο,9Ο μέχρις 1 μ. Οἱ ἄλλοι ἐξωτερικοὶ τοῖχοι

εἶναι ἔτι ἀσθενέστεροι. Τῶν ἐσωτερικῶν τοίχων τὸ πάχος ποικίλλει ἀπὸ Ο,75 μέχρι Ο,4Ο.
Εἶναι ἐκτισμένοι διὰ μικρῶν λίθων καὶ ἀφθόνου πηλοῦ, διατηροῦσι δί ἐνιαχοῦ καλῶς
καὶ κονίαμα, ὡσαύτως ἐκ πηλοῦ 1.

Ἐκ τῶν θυρῶν μόνον αἱ πολυτελέστεραι (αὗται δὲ περιορίζονται εἰς τὸ πρῶτον

διαμέρισμα τοῦ μεγάρου, δρα ἀμέσως κατωτέρω) φέρουσι πελεκητὰς βάσεις παραστά-

1 ‘H μέθοδος κατασκευῆς ἑνὸς ἢ πλειόνων ἐκ τῶν μῆς : Οἰκία Ι. Ζἀκρου, BSA 7, 138 καὶ 141. Παλαι-
ἐξωτερικῶν τοίχων δί ὀγκολίθων εἶναι κοινὸν χαρακτη- κάστρου, ἔ.ἀ. 8,306. Κουσὲ ἐν Μεσαρᾆ, ΑΔ 9 (1924-25),

ριστικὸν τῆς Μινωϊκῆς ἀρχιτεκτονικῆς. Εἰς μὲν τὰ 54 καὶ 56. Τὰ παραδείγματα ταῦτα εἶναι ἁπλαῖ οἰκίαι.

ἀνάκτορα χρησιμοποιοῦνται πελώριοι πελεκητοὶ λίθοι Τὰ λεγόμενα μέγαρα (Τυλίσου, Νίρου, Ἀμνισοῦ) ἀκο-

πώρου ἢ γύψου, εἰς δὲ τὰς οἰκίας ἀνάλογον ὑλικὸν λουθοῦν πάντοτε τὸν κανόνα, μιμούμενα κατὰ τὸ μᾶλ-

συμφώνως πρὸς τὴν λοιπὴν πολυτέλειαν τῆς οἰκοδο- λον ἢ ἦττον τὰ ἀνάκτορα.
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δων ἐκ πώρου, ἐνίοτε δὲ κατώφλιον τοῦ αὐτοῦ ὑλικοῦ. Πρὸς τὰ ἄνω ἐσυνεχίζετο ἡ

κατασκευὴ τῶν παραστάδων κατὰ τὸν συνήθη τρόπον, διὰ λιθαρίων καὶ πηλοῦ, ἐνῶ

εἰς τὰς δύο γωνίας ἐτίθεντο δύο δρθιαι, λεπταί, τετράγωνοι δοκοί. Λείψανα ξυλοδεσιάς

(μόνον καθέτου) διετηρήθησαν καλῶς κατὰ τὸν νότιον τοῖχον τοῦ δωματίου 8.

Τὸ μέγαρον διαιρεῖται εἰς τρία σαφῶς, ἀπ᾿ ἀλλήλων χωριζόμενα διαμερίσματα,

ἅτινα ἤδη διακρίνονται ἐκ τοῦ διαφορετικοῦ ὕψους τῶν δαπέδων: Τὸ κατοικίδιον δια-

μέρισμα, τὸ καὶ πολυτελέστατον πάντων (χῶροι 1 - 10), ,τὸ ἀποθηκευτικόν (11 - 12) καὶ

τὸ ὑπηρετικὸν (14-20). Ἐὰν ὡς βάσις ληφθῇ τὸ δάπεδον τοῦ κατοικιδίου διαμερί-

σματος, τότε τὸ δεύτερον κεῖται Ο,4Ο χαμηλότερον καὶ τὸ τρίτον κατὰ Ο,4Ο ὑφηλότερον.

ούδαμοῦ διετηρήθη ἴχνος δαπέδου οὔτε πλακοστρώσεως. Προφανῶς πλὴν χτυπητῆς

,κκ

Εἰκ. 11. Ο βόρειος ἐξωτερικὰς τοῖχος τοῦ μεγάρου. Εἰς τὸ βάθος δεξιὰ ἡ γωνία τοῦ ἐξώστου.

γῆς ἄλλο δάπεδον ποτὲ δὲν ὑπῆρξε. Συμπεραίνομεν τὸ ὕψος του ἀπὸ τὰ κατώφλια, τοὺς

πυθμένας τῶν πίθων, τὰς βάσεις τῶν πεσσῶν καὶ ἄλλα συναφῆ τεκμήρια.

Τὸ πρῶτον διαμέρισμα, τὸ τεχνικώτατον πάντων, ἦτο ἡ κατοικία τοῦ ἄρχοντος

τοῦ μεγάρου. Η αἴθουσα 4 ἦτο ὁ κύριος χῶρος διαμονῆς καὶ ὑποδοχῆς, ἀντιστοι-

χῶν πρὸς τὰς αἰθούσας τῶν θρόνων ἐν τοῖς ἀνακτόροις. Τὰ διαμερίσματα 2 καὶ 3,

πολὺ κατεστραμμένα, δὲν γνωρίζομεν πῶς ἐπεκοινώνουν, ἀλλ᾿ ὡς κείμενα παρὰ τὴν

εἴσοδον ἦσαν πιθανώτατα διὰ τὴν ὑπηρεσίαν τοῦ θυρωρείου καὶ τῆς ἐπιμελείας τοῦ

μεγάρου. Η συγκοινωνία πρὸς τὸ ἄνω πάτωμα ἐξετελεῖτο ἀνέτως διὰ τοῦ κλιμακοστα-

σίου 6 - 7, ἐνῶ τὰ δύο ἀπόμερα δωμάτια 9 - 10, συγκοινωνοῦντα μόνον διὰ μιᾶς θύρας

πρὸς τὸν Βόρειον Διάδρομον, ἦσαν κατάλληλα ὡς κοιτῶνες.

Τὸ ἀπομένον δωμάτιον 8, λόγῳ τοῦ μελανοῦ στρώματος καὶ ἰδίᾳ τῶν ἐντὸς τοῦ

στρώματος τούτου ἀνεστραμμένων κυάθων, πιστεύω ὅτι ἐχρησίμευε πρὸς ἐξορκισμοὺς

καὶ μαγικὰς τελετάς, παρὰ τὰς ἀκαταλλήλους γειτνιάσεις του. Χῶροι ὅπου εὑρέθησαν
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ἀνεστραμμένοι μικροὶ ἄωτοι κύαθοι, πολλάκις κατὰ κανονικὰς σειρὰς παρ᾿ ἀλλήλους,

ἀνεκαλύφθησαν ἐπανειλημμένως κατὰ τὰς ἐν Κρήτῃ ἀνασκαφάς. Τὸ καλύτερον παρά-
δειγμα εἶναι ἰδιωτικὴ οἰκία παρὰ τὸ ἀνάκτορον τῆς Κνωσοῦ ἐπὶ τοῦ λόφου Γυψάδες.

Οἱ χῶροι, ὅπου παρετηρήθη τὸ φαινόμενον τοῦτο, χαρακτηρίζονται ἐνίοτε ὡς ἱεροὶ ὑπὸ

τοῦ ὑπάρχοντος ἱεροῦ πεσσοῦ. Δὲν ἐδόθη ὄμως προσοχὴ εἰς τοὺς ἀνεστραμμένους

κυάθους, οὔτε ἐγένετο ἀπόπειρα ἑρμηνείας. Πιστεύω ὅτι κατ᾿ Ἀνατολικὰς ἀναλογίας,

ἃς ἔχομεν κάθε λόγον νὰ πιστεύωμεν ἰσχυούσας καὶ ἐν Κρήτῃ, πρόκειται περὶ μαγικῆς

πράξεως ἵνα αἰχμαλωτισθῶσι κακοποιὰ πνεύματα ὑπὸ τὸν κύαθον, ἅτινα προσειλκύοντο

ἐντὸς αὑτοῦ εἴτε δί ἐπῳδοῦ εἴτε καὶ δί ὀλίγης τροφῆς. Εἰς τὸν ναὸν τοῦ Βήλου

ἐν Νιπποὺρ εὑρέθησαν παρόμοιοι κύαθοι (μεταγενεστέρας ἐποχῆς) ἀνεστραμμένοι,
φέροντες καὶ τοὺς ἐξορκισμοὺς ἐνεπιγράφας 1.

Η κατοικίδιος συνοικία ἀποτελεῖ κανονικὸν ὀρθογώνιον καὶ εἶναι αὐτὴ καθ᾿ ἐαυ-

τὴν πλήρης κατοικία μὲ ὅλα τὰ χρειώδη. Ο Βόρειος Διάδρομος 5 παρέχει συγκοινω-

νίαν πρὸς πάντα τὰ διαμερίσματα καὶ πρὸς τὸ ἄνω πάτωμα, διὰ τὸ ὁποῖον ἔχομεν κάθε
λόγον νὰ πιστεύωμεν, ὅτι ἡ διάταξις ἐπανελαμβάνετο ἡ αὐτή.

Μία θύρα, εὑρισκομένη εἰς τὸ δυτικὸν ἄκρον τοῦ βορείου διαδρόμου ὁδηγεῖ πρὸς

τὸ δεύτερον διαμέρισμα, τὸ τῶν ἀποθηκῶν, 11 - 12. Τὸ πρῶτον ἐκ τῶν δύο δωματίων

φέρει καὶ ἑτέραν θύραν πρὸς Β, ἥτις συγκοινωνεῖ πρὸς τὴν βερἀνταν. Η θύρα αὕτη

εἶναι πλατυτέρα τοῦ συνήθους, ἀπόδειξις ὅτι δί αὑτῆς ἐγίνετο ἐντονωτέρα κίνησις, διότι

ἐκεῖθεν εἰσήγοντο τὰ ἐπίγεια ἀγαθὰ εἰς τὰς ἀποθήκας. Ἐπίσης ἡ θύρα μεταξὺ τῶν

δύο ἀποθηκῶν 11 καὶ 12 ἔχει ὑπέρογκον πλάτος (1,10) διὰ τὸν αὐτὸν λόγον καὶ διὰ
νὰ μετακομίζωνται οἱ ὀγκώδεις πίθοι. Ὅτι ὄμως ἡ βερἀντα, κειμένη κατὰ τὴν ΒΔ

γωνίαν τοῦ μεγάρου, ἀνοιγομένη πρὸς τὴν ὡραιοτέραν θέαν τοῦ τοπίου καὶ πρὸς τὸν

ζωογόνον ἄνεμον τοῦ θέρους, ἐχρησιμοποιεῖτο καὶ διὰ τὴν ἀναψυχὴν τῶν ἐνοίκων,

δεικνύει ἡ πολυτελὴς θύρα διὰ πωρίνων παραστάδων. Τὸ δάπεδον, ἀποτελούμενον
ἐκ χτυπητῶν μικροτάτων χαλίκων, κεῖται εἰς τὸ αὐτὸ ὕψος πρὸς τὸ τῆς κατοικιδίου

συνοικίας. Περίεργον εἷναι ἐν τούτοις, ὅτι διὰ νὰ ἐξέλθουν πρὸς αὐτήν, ἔπρεπε νὰ

κατέλθουν πρῶτον δύο τοὐλάχιστον βαθμίδας ἐντὸς τῆς ἀποθήκης 11 καὶ εἶτα νὰ ἀνελ-

θουν δύο ἄλλας, ἐπὶ πλέον δὲ νὰ διέλθουν διὰ μιᾶς ἀποθήκης. Εἶναι διὰ ταῦτα πιθα-

νόν, ὅτι ἐνωρὶς ἐχρησιμοποιήθη πρὸς ἀναψυχὴν μόνον τοῦ ἄνω πατώματος ἡ βεράντα,

ἐνῷ ἡ κάτω παρέμεινε μόνον πρὸς τὴν ἐξυπηρέτησιν, τὴν οὐχὶ τόσον συχνήν, τῆς πλη-

ρώσεως τῶν ἀποθηκῶν. Ὅτι ἡ θύρα της ἦτο πρὸς τοῦτο στερεὰ καὶ ἐκ χονδροῦ ξύλου,
δεικνύουν οἱ ὄγκοι τῶν ἀνθράκων, οἵτινες εὑρέθησαν ἐπὶ τοῦ κατωφλίου, περισσότεροι
ἢ εἰς πᾶν ἄλλο μέρος τῆς οἰκίας.

Σήμερον τὸ δάπεδον τῆς βεράντας εὑρίσκεται εἰς ὕψος 60- 7O ἐκ. ἀπὸ τοῦ ἐξω-
τερικοῦ ἐδάφους, τόσον δὲ θὰ ἦτο καὶ κατὰ τὴν ἀρχαιότητα (βαθύτερον κατά τι συναν-

1 «Ορα τὴν μελέτην μου ἐν Arch. Anz. 1929 166 - 70. τίου, προθ. 69 Μουσ. Ἡρακλείου. Παλαίκαστρον: BSA

Ἀζώτουςκυαθίσκους (καὶ μόνον τοιούτουςῖ) εὗρεν 8, 314= Ni1sson, Min.- Myc. Re1igion 95. Μάλια,

ὁ Ξανθουδίδης εἰς τὸ μέγαρον Νίρου «ἐντὸς βόθρου», ἐντὸς δωματίου μετὰ πεσσοῦ ΙΧι καὶ ΠΙβ: Ma11ia,

ΑΕ 1928, 8. ”Opomou. εὑρέθησαν ἐν τῷ μεγάρῳ Τυλίσου 1er Rapport 16, 2me Rapp. 2, π. 35.
(ἄνευ περιστατικῶν εὑρέσεως, ἀκατάγραφοι ἐντὸς κυ-
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τᾶται ὁ μνησθεὶς ὀχετός), Κατὰ τὴν χάραξιν τῆς ὁδοῦ κατεστράφη κυρίως ἡ δυτικὴ

γωνία καὶ σχεδὸν ὁλόκληρον τὸ δάπεδον. Εὐτυχῶς παρέμεινεν ἀρκετὸν τμῆμα τοῦ ἀνα-

τολικοῦ ἄκρου, ὅπου ἐπιμελέστερον τετραγωνισμένος καὶ λετος λίθος δεικνύει τὴν βάσιν

τοῦ πρώτου πεσσοῦ. Οἱ ἐργάται μὲ ἐβεβαίωσαν, ὅτι ὀλίγον δυτικώτερον διετηροῦντο

δύο τοιοῦτοι λίθοι ὁ εἷς ἐπὶ τοῦ ἄλλου, τοὺς ὁποίους ἐκρήμνισαν. Καθ᾿ ὑπολογισμὸν τοῦ

μετακιονίου διαστήματος εὑρίσκεται οθτω, ὅτι ὑπῆρχον δύο ἐτι πεσσοί. Κατὰ τὴν ἀνα-

παράστασιν ἐπανελήφθη εἰς τὸ ἄνω πάτωμα ἡ αὐτὴ διάταξις, ἀλλ᾿ οἱ κίονες ἐνταῦθα

συνεπληρώθησαν ξύλινοι, κατὰ τὰ πολλὰ παραδείγματα ἐξ ἄλλων Κρητικῶν ἀνασκαφῶν,

ὅπου εἰς τὸν πεσσὸν τοῦ κάτω πατώματος ἀντιστοιχεῖ ξύλινος κίων ἄνω.

Ἐὰν νῦν ἐκ τοῦ κατοικιδίου ἢ τοῦ ἀποθηκευτικοῦ διαμερίσματος θελήσωμεν νὰ

εἰσέλθωμεν εἰς τὸ τελευταῖον ἀπομένον, οὐδαμοῦ θὰ ἐδρῶμεν ἴχνος θύρας, ἂν καὶ οἱ

τοῖχοι, λόγῳ τοῦ ὑψηλοτέρου ἐπιπέδου τοῦ διαμερίσματος τούτου, διατηροῦνται παν-

ταχοῦ εἰς ἀρκετὸν ὕψος. Τὸ διαμέρισμα τοῦτο, τὸ ὑπηρετικὸν, δὲν εἶχεν ἀπ᾿ εὐθείας

ἐπικοινωνίαν πρὸς τὸ ὑπόλοιπον μέγαρον. Ἔπρεπε νὰ ἐξέλθῃ τις εἰς τὸ ὕπαιθρον καὶ

(πλὴν βοηθητικῆς θύρας κατὰ τὴν ἀνατολικὴν πλευρὰν) νὰ φθάσῃ εἰς τὸ ὅπισθεν μέρος

τῆς οἰκίας, πρὸς νότον, ὅπου ἐνώπιον λιθοστρώτου στενοῦ δρομίσκου, μεταξὺ οἰκίας καὶ

ὑπερκειμένου ὑψώματος, ἠνοίγετο ἦ μετὰ συμπαγοῦς κατωφλίου θύρα πρὸς τὸν Νότιον

Διάδρομον 14.
Ἀρχιτεκτονικῶς τὸ διαμέρισμα τοῦτο παρουσιάζει ὅλως ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον:

Κατὰ τὸν ἄξονα τῆς ἐξωτερικῆς θύρας ὑπάρχει ἑτέρα, ἥτις ἐκ τοῦ διαδρόμου 14 ὁδηγεῖ

εἰς εὐρὺν χῶρον (15), ὅστις ἄνευ οὐδεμιᾶς ἀμφιβολίας ἦτο αὐλὴ κατὰ τὸ κέντρον ἄστε-

γος, παρουσιάζουσα οὕτω μετὰ τῶν τεσσάρων πεσσῶν τὸ παλαιότατον παράδειγμα

τετραστύλου αἰθρίου (atrium), εἰς τὸ ὁποῖον θὰ ἐπανέλθωμεν κατωτέρω. Δεξιά, ἤτοι

ἀνατολικῶς ὑπάρχει δωμάτιον, ὅπερ φέρει ὅλον τὸ πρὸς τὴν αὐλὴν πλάτος του

ἀνοικτόν, ἤτοι ἀποτελεῖ ὑπόστεγον χῶρον. Παραπλεύρως τούτου τὸ δωμάτιον 17 ἦτο

προφανῶς κοιτών, ἐνῷ τὰ ἔναντι (πρὸς δυσμὰς) δωμάτια 18 καὶ 19 διὰ τὰ γενόμενα

ἐν αὐταῖς εὑρήματα δέον νὰ συναφθοῦν πρὸς τὸ μαγειρετον. Τὸ τελευταῖον ἀπομένον

δωμάτιον 20 δὲν ἔχει ἐπικοινωνίαν πρὸς τὰ ὑπόλοιπα. Εἶναι τὸ ὑψηλότατον κείμενον

δωμάτιον τοῦ μεγάρου καὶ κυρίως εἰπεῖν δὲν φέρει δάπεδον, ἀλλ᾿ ὁ ἀκατέργαστος

βράχος τοῦ ἤδη ὑψουμένου βουνοῦ φαίνεται πανταχοῦ τραχὺς καὶ ἐξέχων. Ἐπειδὴ

οὐδὲν εὕρημα πλὴν ἀσημάντων ὀστράκων ἐσημειώθη ἐντὸς αὐτοῦ, πιστεύω ὅτι ἐκτίσθη

μόνον διὰ νὰ χρησιμοποιηθῆ εἰς τὸ ἄνω πάτωμα, ἐνῶ τὸ κάτω εἶχε πληρωθῆ τεχνητῆς

ἐπιχώσεως. Ἀποτελεῖ καὶ τοῦτο μίαν ἔνδειξιν, ὅτι ὑπῆρχε καὶ εἰς τὸ ὑπηρετικὸν διαμέ-

ρισμα ἄνω πάτωμα. Ὡς κλῖμαξ ἦτο δυνατὸν νὰ χρησιμοποιηθῆ ἦ ἑτέρα τῶν πτερύγων

τοῦ διαδρόμου 14, ἐκτὸς ἂν παραδεχθῶμεν ὅτι τὸ ἐπάνω πάτωμα τοῦ ὑπηρετικοῦ

προσωπικοῦ δὲν ἦτο μεμονωμένον, ὡς συνέβαινεν εἰς τὸ ἰσόγειον, ἀλλὰ συνεκοινώνει

πρὸς τὸ ὑπόλοιπον μέγαρον. Τότε θὰ ἤρκει τὸ κυρίως κλιμακοστάσιον 6 - 7, ἀλλὰ κατὰ

τὴν ἐκδοχὴν ταύτην τὸ ἄνω τμῆμα τοῦ μεγάρου θὰ ἦτο ὁλόκληρον μᾶλλον εἰς τὴν

διάθεσιν τῶν δεσποτῶν, προοριζομένου τοῦ ὑπηρετικοῦ προσωπικοῦ εἰς τὸ μεμονω-

μένον κάτω διαμέρισμα πέριξ τῆς αὐλῆς. Τὸ τελευταῖον τοῦτο θεωρῶ πιθανώτερον,

διότι ἐνῶ τὸ κύριον κλιμακοστάσιον ἔχει πλάτος 0,80, ὁ Νότιος Διάδρομος 14 εἶναι
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σχεδὸν 1 μ. εὐρὺς καὶ οὐδεμία ἔνδειξις κλίμακος εὑρέθη. Η ἀλήθεια ἐν τούτοις εἶναι,
ὅτι αἱ κλίμακες εἰς τὸ παρὸν μέγαρον ἦσαν ἐξ ὁλοκλήρου ξύλιναι καὶ ἦτο δύσκολον νὰ
διατηρηθοῦν τὰ ἴχνη των.

Η ἐσωτερικὴ μικρὰ αὐλή, εἴτε ἄνευ κιόνων, ὁπότε εἰς τὴν στοιχειώδη της μορφὴν
εἶναι γνωστὴ ὡς φωταγωγός, εἴτε ἐφωδιασμένη διὰ κιόνων, ὁπότε καλεῖται συνήθως
περίστυλον (κατὰ μίμησιν ἐκ τῆς ὁρολογίας τῆς Ἑλληνικῆς οἰκίας), εἶναι σύνηθες φαι-
νόμενον τῆς Μινωϊκῆς ἀρχιτεκτονικῆς. Τὰ ἀνάκτορα εἶναι πλήρη φωταγωγῶν, μικρὰ
δὲ κεντρικὴ αὐλὴ ἄνευ κιόνων ἀπαντᾷ ἤδη εἰς τὴν ΜΜ ὡοειδῆ οἰκίαν τοῦ Χαμαιζίου 1.
Τὸ «περίστυλον» βλέπομεν εἰς ἀνάκτορα καὶ πολυτελεῖς κατοικίας 2, ἀλλὰ καὶ εἰς
οἰκίας ἁπλῶν θνητῶν. Αἱ ἀνασκαφαὶ τοῦ Παλαικάστρου παρουσίασαν μίαν τοιαύτην
οἰκίαν, εἰς δὲ τὸ Ζάκρον ἀνεσκάφη ἄλλη, ἧς ἡ αὐλὴ περιέχει καὶ ὀχετόν, παραπλεύρως
δὲ καὶ τὰ μαγειρεῖα, ὥστε ἡ ἀναλογία πρὸς τὸ μέγαρον Σκλαβοκάμπου εἶναι πλήρης 3.

Κατὰ ταῦτα καὶ ἡ αὐλὴ τοῦ Σκλαβοκάμπου προωρίζετο εἰς φωτισμὸν καὶ ἀερισμὸν
τῶν ἐσωτερικῶν δωματίων τοῦ μεγάρου. Ἐν τούτοις δὲν παρουσιάσθησαν σημεῖα
ἀποχετεύσεως τῶν ὑδάτων. Εἶναι ἀληθές, ὅτι ὁ μνημονευθεὶς ὀχετὸς δὲν ἠδύνατο νὰ
παρακολουθηθῆ ἔξωθεν ἢ μόνον μέχρι τοῦ ἀποχωρητηρίου 7. Ἐν τούτοις δύναται νὰ
θεωρηθῆ βέβαιον, ὅτι περισσότερον πρὸς Ν δὲν ἐπροχώρει, διότι ὑψοῦται ἤδη ὁ φυ-
σικὸς βράχος πρὸς ἀνώτερα ἐπίπεδα καὶ θὰ ἦτο κοπιωδεστάτη ἐργασία νὰ σκαλίσουν
τοῦτον. Ἐσκάψαμεν μεταξὺ τῶν τεσσάρων πεσσῶν τῆς αὐλῆς, μέχρις ὅτου ἐφθάσαμεν
εἰς τὸν φυσικὸν βράχον, ἀλλ᾿ οὐδαμοῦ εὑρέθη ἴχνος ἀποχετεύσεως ἢ ἄλλης ἐγκαταστά-
σεως, πλὴν λίθων τινῶν μεταξὺ τῶν (βορείων ἰδίως) πεσσῶν, ἀποτελούντων εἶδος περι-
χειλώματος.

Πάντα ταῦτα πείθουν, ὅτι οὐδεμία σημαντικὴ ποσότης ὕδατος ὀμβρίου ἔπιπτεν
ἐντὸς τῆς αὐλῆς. Κατ᾿ ἀκολουθίαν ἡ στέγη τοῦ μεγάρου ἔκλινε πρὸς τὰ ἔξω καὶ οὕτως
ἔχομεν πρὸ ἡμῶν ἓν πραγματικὸν comp1uvium disp1uviatum. Τὸ πολὺ ὑπῆρχε πρό-
χειρος ἀβαθὴς λάκκος μεταξὺ τῶν πεσσῶν, ἵνα χρησιμεύῃ ὡς imp1uvium διὰ τὴν ἐκ τοῦ
ὀπαίου πίπτουσαν βροχήν, ὡς τοιαύτη ἀβαθὴς ἐγκατάστασις ἐξηκριβώθη ἐν Παλαι-
κάστρῳ 4. Δέον ἄλλως νὰ θεωρηθῇ βέβαιον, ὅτι κατὰ τὰς βροχερὰς ἡμέρας τοῦ χειμῶ-
νος καὶ κατὰ τὴν νύκτα ἐκαλύπτετο τὸ ἐπὶ τῆς στέγης ἄπατον διὰ ψιάθου ἢ ξύλων, πρὸς
προφύλαξιν οὐ μόνον ἀπὸ τῆς βροχῆς, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τοῦ ψύχους, τὸ ὁποῖον ούδαμῶς
εἶναι εὐκαταφρόνητον εἰς τὸ ὕψος τοῦ Σκλαβοκάμπου.

Δεκτοῦ γιγνομένου, ὅτι ὑπῆρχε καὶ κατὰ τὸ διαμέρισμα τοῦτο δεύτερον πάτωμα,

1 Ξανθουδίδης, ΑΕ 1906, 117 ἐξ. Evans, Pa1ace
1,147.

2 Φαιστός : Pernier, Festbs 1 πίν. 2, χῶροι 50 καὶ 74

τοῦ σχεδίου. Ἁγία Τριάδα: Noack, Ova1haus und

Pa1ast 15 ἐξ. εἰκ.3 καὶ 4. Μικρὸν Ἀνάκτορον Κνωσοῦ
Evans, Pa1ace 2, 517.

3 Παλαίκαστρο: BSA 8, 310 εἰκ. 23 καὶ Evans,

Pa1ace 2 568 εἰκ. 354, (ἔνθα γίνεται παραβολὴ πρὸς τὸ

Μυκηναϊκὸν μέγαρον). Ζάκρο : δωμάτιον V τῆς οἰκίας

J, BSA 7 (1900-1901) 138 (περιγραφὴ σ. 141).

4 Evans ἔ.ἀ, 568. Ἐννοεῖται ὅτι τῶν λατινικῶν

δρων ποιοῦμαι χρῆσιν συμβατικήν, χωρὶς νὰ ὑποτεθῇ

ὅτι συμμερίζομαι τὴν ὑποστηριχθεῖσαν σχέσιν μεταξὺ

τῆς Μεσογειακῆς καὶ τῆς Ἰταλικῆς ἀρχιτεκτονικῆς,

ἥτις θεωρεῖται πιθανώτερον βορείας καταγωγῆς, ὡς

καὶ ἡ τοῦ Μυκηναϊκοῦ μεγάρου. ι[Ορα τὴν ὑπὸ Matz

κριτικὴν τοῦ βιβλίου τοῦ Schuchhardt, A1teuropa 3

ἐν Gnomon 12, 1936 σ. 8. Περὶ τῶν διαφόρων παρὰ
Βιτρουβίῳ τύπων τοῦ αἰθρίου καὶ τοῦ τετραστύλου δρα
Robertson, Hdb. of Greek and Roman Architecture
302 ἑΞ.

11
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γεννᾶται τὸ ζήτημα, ἂν οἱ πεσσοὶ ἔφθανον μέχρι τοῦ δαπέδου τοῦ πατώματος τούτου ἢ

κατ᾿ εὐθεῖαν μέχρι τῆς στέγης. Εἶναι πολὺ πιθανώτερον, ὅτι περιωρίζοντο μόνον εἰς τὸ

κάτω πάτωμα, ἐκεῖθεν δὲ μέχρι τῆς στέγης ὑπῆρχον ξύλινοι κίονες. Ἐν τῇ περιπτώσει

ταύτῃ δύναται νὰ θεωρηθῇ βέβαιον, ὅτι κατὰ τὸ ὕψος τοῦ δαπέδου τοῦ πρώτου πατώ-

ματος ὑπῆρχε κύκλῳ περὶ τὴν αὐλὴν ἐξώστης. Ἄν ὑποτεθῇ ὅτι ἐν Κρήτη ἴσχυεν ἐνίοτε

τὸ ἐκ πινακίδων τῆς Ἀνατολῆς γνωστὸν «omen», κατὰ τὸ ὁποῖον «οἱ χῶροι οἱ συγκοι-

νωνοῦντες μεταξύ των φέρουν δυστυχίαν, ἐνῶ οἱ πρὸς τὴν αὐλὴν συγκοινωνοῦντες

φέρουν εὐτυχίαν» (ἡ σύγχρονος ὑγιεινὴ θὰ ἔλεγε: «καθαρὸν ἀέρα» 1) τότε ὁ ἐξώστης

ἐξυπηρέτει πλήρως τὸν σκοπὸν τοῦτον: Πρὸς αὐτὸν ἠνοίγοντο αἱ θύραι τῶν ἄνω

δωματίων τῶν ἀντιστοιχούντων πρὸς τὰ 16, 17, 18, 19 κατὰ τὸν κατακόρυφον ἄξονα

τῶν κάτω θυρῶν, ἐπὶ πλέον δὲ μία ἄλλη ἐκ τοῦ δωματίου ὑπὲρ τὸ 11- Τὸ κλιμακοστά-

σιον 6 - 7 κατέληγε παρὰ τὸν χῶρον 9 εἰς τὸ ἄνω πάτωμα, ὅστις ἀνοικτὸς ὤν ἀμφοτέ-

ρωθεν, καθὼς προεξέχει ἐντὸς τῆς αὐλῆς, ἔδιδε διὰ τοῦ ἐξώστου πρόσοδον εἰς ὅλα τὰ

μνημονευθέντα δωμάτια.

Μέρος ἐκ τῶν χώρων τούτων πιθανὸν νὰ προωρίζετο διὰ τὸ ὑπηρετικὸν προσω-

πικόν, ἀλλὰ τὸ κύριον μέρος τοῦ ἄνω πατώματος κατεῖχον προφανῶς οἱ δεσπόται καὶ

δὴ τὰ θήλεα τῆς οἰκογενείας, διότι οὐδαμοῦ ὑπάρχει χῶρος γυναικῶνος εἰς τὸ ἰσόγειον.

Πλήρη ἀναλογίαν ὡς πρὸς τὸ τελευταῖον τοῦτο, ἀλλὰ καὶ ὡς πρὸς τὴν ἐσωτερικὴν

τετράστυλον αὐλήν, ἐφωδιασμένην δί ἐξώστου εἰς διωρόφους οἰκίας, παρέχουσιν οἰκο-

δομαὶ τῆς πρωίμου 2ας χιλιετηρίδος ἀνασκαφεῖσαι ἐν ούρ τῆς Μεσοποταμίας. Τοῦτο

παρέχει μίαν ἐπὶ πλέον ἀπόδειξιν τῆς κοινότητος τῶν θεμελιωδῶν γραμμῶν τοῦ πολι-

τισμοῦ καθ᾿ ὅλην τὴν ἔκτασιν τῆς Ἀνατολῆς 1.

Τὰ ὑπάρχοντα στοιχεῖα ἐπιτρέπουσιν ἀσφαλῆ ἐν ταῖς κυρίαις γραμμαῖς ἀναπαρά-

στασιν τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου. Η μία ἐξ αὐτῶν δεικνύει γεωμετρικὴν ἀναπαρά-

στασιν ἐκ Β (six. 1) καὶ ἡ ἑτέρα προοπτικὴν ἐκ τῶν ἄνω λοξῶς, ὁπόθεν φαίνεται

καλῶς τὸ ἄπατον τῆς ἐσωτερικῆς αὐλῆς (εἰκ. 16)

ΚΙΝ ΗΤΑ ΕΥΡΗ ΜΑΤΑ

A'. ΚΕΡΑΜΕΙΚΗ

Ἐκ τῶν εὑρημάτων θὰ ἐξετάσωμεν πρῶτον τὰ ἀγγεῖα, τὰ ὁποία δίδουν καὶ τὴν

χρονολογίαν τοῦ μεγάρου. Λόγῳ τῆς εὑρέσεως τῶν τριῶν νεολιθικῶν πελέκεων (δρα

κατωτέρω) ἐσκάψαμεν εἰς πολλὰ μέρη τοῦ μεγάρου μέχρι τοῦ φυσικοῦ βράχου,

ἀλλ᾿ οὐδαμοῦ παρουσιάσθη ἴχνος κεραμεικῆς παλαιοτέρας τῆς ΥΜ περιόδου, Τὸ μέγα-

ρον ἐκτίσθη ἄρα εἰς καθαρὰν ΥΜ ἐποχήν, χωρὶς νὰ ἔχωμεν πρόδρομόν του κατὰ τοὺς

ΜΜ χρόνους, ὡς κατὰ κανόνα σχεδὸν παρατηρεῖται εἰς ὅλα τὰ ἀνάκτορα καὶ μέγαρα

τῆς Κρήτης-
Βεβαίως μερικὰ ἐκ τῶν ἀγγείων τοῦ μεγάρου διατηροῦν ἀκόμη τὴν ΜΜ παρά-

δοσιν, ὅπως τὰ ἐν πίν. 2 κάτω δεξιά. Ἀλλὰ καὶ αὐτοὶ ἀκόμη οἱ πίθοι τῶν ἀποθηκῶν᾿

οἱ ὁποῖοι συνήθως διατηροῦνται ἐκ παλαιοτέρων γενεῶν, εἶναι ἐνταῦθα ΥΜ 1 ἐποχῆς.

1 Ὅρα Woo11ey, The Sumerians 158 καὶ Ur und die Sintf1ut 102-104 καὶ πίν. 33.
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Ἐκ τῶν πίθων τούτων, λόγῳ τῆς κακῆς των διατηρήσεως καὶ τῶν κατὰ τὴν ἐποχὴν

τῆς ἀνασκαφῆς δυσκολιῶν τῆς συγκοινωνίας μόνον δυὸτριῶν τὰ τεμάχια μετεκο-

μίσθησαν εἰς τὸ φυλακεῖον Τυλίσου, ὅπου συνεκροτήθη καὶ παρέμεινεν ἐπὶ τόπου εἰς

μόνον (πίν. 1, 1). Δεικνύει τὸ ὀγκωδέστερον σχῆμα καὶ τὰς ἐγχαράκτους ταινίας, ἀντὶ

τῆς ραδινωτέρας μορφῆς καὶ τοῦ ἀναγλύφου σχοινίου τῆς προκατόχου περιόδου. Δια-

τηρεῖ ὄμως ἔτι τὰς δύο σειρὰς λαβῶν, μίαν ἄνω καὶ μίαν κάτω. Ο πίθος εἶναι ἀκριβῶς

ὅμοιος πρὸς τους τοῦ ὑστεροτέρου ἀνακτόρου τῆς Φαιστοῦ, ὧν εἷς φέρει καὶ ἐπιγρα-

φὴν γραμμικοῦ συστήματος Α καὶ εἶναι ΥΜ Ι ὡρίμου περιόδου 1.

Τὰ αὐτὰ ἰσχύουσι καὶ περὶ τοῦ ὡραίου τριώτου ἀμφορέως πίν. 1,2, διατηροῦντος

ἔτι τὰς δύο σειρὰς τῶν λαβῶν καὶ φέροντος τυπικὴν διακόσμησιν τῆς πρώτης ΥΜ

περιόδου. Αἱ σπεῖραι καὶ ζῶναι τοῦ ἀγγείου ἐγράφησαν διὰ τοῦ συνήθους καστανο-

μέλανος βερνικίου ἐπὶ τοῦ ὠχροῦ πηλοῦ. [ _ , , ,φ γ ,ἡ

Αἱ ἐπὶ τοῦ ὤμου σπεῖραι καὶ αἱ κατὰ τὰς ᾿

 

ἐφαπτομένας αὑτῶν χῶραι φέρουν στιγμὰς

λευκοῦ χρώματος, λευκὴν δὲ κυματοειδῆ

γραμμὴν αἱ τρεῖς ἄνω πλατύτεραι ζῶναι
τῆς κοιλίας. Η χρῆσις τοῦ λευκοῦ χρώ-

ματος, κυρίως αἱ ἐπὶ τῶν σπειρῶν στιγμαὶ

δὲν εἶναι πολὺ συνήθεις. Ἀπαντοῦν ὄμως

ἐπὶ συγχρόνων ὁμοίων εὐμεγέθων ἀγ-

γείων ἐξ Ἀνατολικῆς Κρήτης καὶ ἐπὶ ἑνὸς

τριώτου ἀμφορέως ἐκ τοῦ πέμπτου βασι- _ ζῢἷ

λικοῦ τάφου τῆς Ἀκροπόλεως τῶν Μυκη- . ᾿

νῶν,ἀνήκοντος εἰς πρώιμον ΥΜ Ι ἐπο- “‘— ""

χὴν καὶ μιμουμένου κατὰ τὸν Karo Μι- Εἷκ- 12- Ο ἇμἜΞΞἘξΥΞΞἎ-λᾗἇᾇᾞἴἀ τὸ στάδιον
νωϊκὸν ὑπόδειγμα 2.

Σκόπιμον εἶναι, ἀπὸ ἀπόψεως τῆς ἱστορίας τῆς καταστροφῆς τοῦ μεγάρου, νὰ
ἐπιστηθῇ ἡ προσοχὴ ἐπὶ τὴν κατάστασιν, εἰς ἣν εὑρέθη ὁ ἀμφορεὺς οὗτος. Ἦτο
τεθραυσμένος εἰς πάμπολλα μικρότατα τεμάχια (δρα τὴν εἱκ. 12), ὥστε καὶ τὸ προσω-
πικὸν συγκολλήσεως τοῦ μουσείου νὰ ἐκπλαγῇ ἀπὸ τὸ ἀσύνηθες φαινόμενον. Ἐπειδὴ
οὐδεὶς μέγας λίθος εὑρέθη ἐπὶ τοῦ ἀγγείου, φαίνεται ὅτι ἡ θερμότης τῆς πυρκαϊᾶς
διέρρηξε τοῦτο καὶ γενικῶς κατέστησε τὸν πηλόν του εθθρυπτον.

Τὸ πλέον ἐνδιαφέρον ἀγγεῖον τῆς ἀνασκαφῆς εἶναι ἡ πρόχους πίν. 2, 2, ἥτις ἐκό-
σμει τὴν μεγάλην αἴθουσαν τοῦ μεγάρου. Τὰ τεμάχιά της ἐν μέρει ἀπωλέσθησαν κατὰ

τὴν μερικὴν καταστροφὴν τοῦ μέρους ἐκείνου ὑπὸ τῶν ἐργατῶν τῆς ὁδοῦ, τὰ δὲ ὑπο-

λειφθέντα παρουσιάζουν τὰ πλεῖστα φθορὰν καὶ μαύρισμα ἐκ τῆς πυρκάίᾶς. ‘H ἀνα-
συγκρότησις τοῦ ἀγγείου ὄμως ἐπετεύχθη ἀσφαλής.

I Evans, Pa1ace 4. 640 εἱκ. 627, ἔνθα καὶ αἱ γενι- της ἐν τῷ Μουσείῳ Ἡρακλείου- Δυστυχῶς, διὰ τὴν
καὶ γραμμαὶ τῆς ἐξελίξεως τῶν πίθων. παροῦσαν κατάστασιν τῶν ἀρχαιοτήτων τῆς Ἑλλάδος

2 Karo, Schachtgr. v. Mykenai πίν. 172, 856 καὶ ἐντὸς τῶν καταφυγίων ἀποβαίνει ἀδύνατος ἀκριβεστέρα
σελ, 148-9 καὶ 256. Μετὰ τὴν εὕρεσιν τοῦ παρόντος ἔρευνα Πρβ. λ. χ. Seager, Pseira 28 εἰκ. 9,
ἀγγείου διεπίστωσα ὁμοίαν τεχνικὴν ἐξἈνατολικῆς Κρή-
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Ὡς πρὸς τὸ σχῆμα (σφαιρικὴ πεπιεσμένη κοιλία, μεγάλη ραμφοειδὴς προχοὴ) τὸ

ὁποῖον πιστεύω ὅτι μιμεῖται μετάλλινον πρότυπον, ἔχομεν μίαν ἰδιαιτέρως ἀξιοσημείω-
τον ἀναλογίαν ἐκ τῆς « οἰκίας τῶν τοιχογραφιῶν » ἐν Κνωσῷ, ἂν καὶ τὸ περίγραμμα

τῆς κοιλίας ἐκεῖ εἶναι ἐλαφρῶς διάφορον, ἴσως ἀρχαϊκώτερον. Η πρόχους ἐκείνη

κοσμεῖται ὑπὸ σειρᾶς διπλῶν πελέκεων ἐν σχη ματοποιήσει τοῦ στειλειοῦκαὶ θεωρεῖται

ὑπὸ τοῦ Evans 1, ὡς καὶ ἡ λοιπὴ κεραμεικὴ τῆς οἰκίας, ΥΜ Ια.

Ὡς πρὸς τὸν διάκοσμον τῆς ἡμετέρας πρόχου, εἶναι ἀνάγκη νὰ ἀναλυθῇ οὗτος

λεπτομερέστερον διὰ τὸ ζήτημα τῆς χρονολογίας: Ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ παρίσταται διπλῆ

σειρὰ ροδακοειδῶν ἀνθέων λευκανθοῦς (μαργαρίτας) ἀκανονίστων, δί ἐλευθέρας χειρὸς
καὶ « ἐξῃρη μένων » (ausgespart) ἐπὶ τοῦ πηλοῦ κατὰ τὴν μελάνωσιν τοῦ λαιμοῦ. Ἐπὶ

τοῦ ὤμου, εύθὺς κατὰ τὴν βάσιν τοῦ λαιμοῦ ὑπάρχει φυλλοειδὲς λίαν σύνηθες κόσμημα,

ὑπὸ τοῦτο μαιανδροειδὴς γραμμὴ μετὰ φυλλοειδῶν ἐνθέσεων καὶ εἶτα πάλιν τὸ πρῶτον

φυλλοειδὲς κόσμημα, περιθέοντα κύκλῳ τὸν ὦμον 2.

Ἀκολουθεῖ εἶτα τὸ κύριον κόσμημα τοῦ ἀγγείου ἐπὶ τῆς κοιλίας, τὸ ὁποῖον εἶναι

ὡσαύτως σύνηθες, ἂν καὶ ἐνταῦθα ἀποτελεῖ ἴσως τὸ ὡραιότερον καὶ τεχνικώτερον παρά-

δειγμα: Η πριονοειδὴς γραμμὴ ἐν ζώναις εἰς ὑπαλλήλους σειράς. Ἀρκεῖ νὰ ἐνθυ-

μηθῇ τις τοὺς ἡμικίονας τοῦ θησαυροῦ τοῦ Ἀτρἐως. Μία κεντρικὴ πλατεῖα γραμμὴ

ἐνταῦθα ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὴν ἐπὶ τῶν ἡμικιόνων κοίλην σκοτίαν. Δύο γραμμαὶ λεπταὶ

ἑκατέρωθεν ἀντιστοιχοῦν ἐκεῖ πρὸς τὸν ἀστράγαλον. Τέλος αἱ στιγμαὶ μεταξὺ τῶν

ζωνῶν τοῦ ἀγγείου μετεβλήθησαν ἐκεῖ εἰς σπείρας. Εἰς τὸν μυχὸν ἑκάστης γωνίας τὸ

ἀγγεῖον φέρει ἀνὰ μίαν σταγόνα καὶ ἕνα ἀστερίσκον (ἐχῖνον πολλάκις καλούμενον).

Τέλος εἰς τοὺς μυχοὺς τῶν κατωτάτων γωνιῶν, ὅπου διὰ τριῶν ζωνῶν τελειώνει δ διά-

κοσμος, ὑπάρχει γνωστὸν Θέμα τοῦ θαλασσίου ρυθμοῦ, τὰ λεγόμενα φύκη ἢ κοράλλια.

Ο πηλὸς τοῦ ἀγγείου ἦτο ξανθὸς μετὰ λείας ἐπιφανείας, τὰ δὲ κοσμήματα διὰ καστα-

νοῦ, ἐνιαχοῦ ἐρυθρίζοντος βερνικίου.
Πάντα ταῦτα τὰ κοσμήματα εἴτε ἀνὰ ἓν εἴτε εἰς συνδυασμοὺς ἀναλόγους πρὸς

τοὺς τῆς πρόχου τοῦ Σκλαβοκάμπου ἀνευρίσκονται ἐπὶ ἀγγείων τῆς προκεχωρημένης

ΥΜΙ περιόδου, ἔτι δὲ συχνότερον εἰς τὸν πρώιμον ἑπόμενον ρυθμόν, τὸν Ἀνακτορικόν.

Αἱ πριονοειδεῖς γραμμαὶ μετὰ τῶν στιγμῶν εἶναι ἰδιαιτέρως κοιναὶ ἐπὶ μιᾶς τάξεως
ἀλαβάστρων ἀπιοειδῶν, θεωροῦνται δὲ μιμήσεις τῶν φλεβώσεων τοῦ πραγματικοῦ
ἀλαβάστρου 3. Ο γενικὸς διάκοσμος τῆς πρόχου κατατάσσει ταύτην εἰς τὴν προκεχωρη-

μένην πρώτην ὑστερομινωϊκὴν ἐποχήν, ΥΜΙβ.

1 Evans, Pa1ace 2. 437 εἰκ. 254. Αϊ λευκαὶ στιγμαὶ

ἐπὶ τῶν ζωνῶν ἐμφανίζονται ἐπίσης ἐνταῦθα.

2 Λόγῳ τοῦ σχήματος τοῦ ἀγγείου δὲν εἶναι δυνα-

τὸν νὰ φανῇ ἐπὶ κανονικῶς εἰλημμένης φωτογραφίας

ὁ ὦμος. Τὸ αὐτὸ ὄμως κόσμημα, παραλειποὶἐιἱης μόνον

τῆς δευτέρας σειρᾶς τῶν φύλλων ὑπὸ τὸν μαίανδρον,

ὑπάρχει παρὰ Evans, Pa1ace 4, 289 εἰκ. 224 (YMIb).

3 Περὶ τούτων πραγματεύεται ὁ Evans, Pa1ace

4,269 ἕξ. εἴκ. 200-201. Δέον ἐν τούτοις νὰ παρατηρηθῇ,

ὅτι τὸ θέμα εἶναι παλαιὸν καὶ δὲν περιορίζεται εἰς

μόνα τὰ ἀλαβαστρα. Ἀνατρέχει μέχρι τῆς νεολιθικῆς

παραδόσεως ἐν Κρήτη (πρβ. καὶ Evans ἐἲἇ. 89 εἰκ- 56)

καὶ χωρὶς νὰ προστρέξωμεν εἰς μακρυνώτερα ἀνάλογα

ἐξ Ἀνατολῆς, ἀνευρίσκεται ἐπὶ Κυκλαδικῆς πυξίδος, ΑΕ.

Τὸ φυλλοειδὲς κόσμημα τοῦ ὤμου καὶ ὁ μαίανδρος

εἶναι κοινά, τὸ πρῶτον μάλιστα καὶ ἐπὶ χαλκῶν «χερνί-

βων» ὥστε νὰ περιττεύουν παραπομπαί. (Ὅρα λ.χ.

Evans 2, 639 εἰκ. 403 καὶ ἕἀ. σ. 270, 282, 289, 299

κλπ.). Τὸ λευκανθὲς τοῦ λαιμοῦ «ἐξῃρημένον» ἀνευρί-
σκεται ἐπὶ ἀγγείων τοῦ ὡραιοτέρου θαλασσίου ρυθμοῦ,

λ.χ. ἐπὶ ρυτοῦ ἐκ Παλαικάστρου, BSA ΙΧ 1902 -3 31,1

εἰκ. 10, ἀκολούθως δὲ συνηθέστερον.
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Οἱ δύο γραπτοὶ κυλινδρικοὶ κάδοι πίν. 1, 3 - 4 φέρουν καλαμοειδῆ φυτὰ εἰς τεχνο-

τροπίαν χαρακτηριστικὴν ἐπίσης τῆς ὡρίμου ΥΜ 1 περιόδου. Τὸ αὑτὸ ἰσχύει καὶ περὶ

τῶν δύο πωμάτων πίν. 2, 3, ἅτινα φέρουν στέφανον κισσοειδῶν φύλλων, ὡς καὶ περὶ

τῶν μονωτῶν κυάθων μετὰ σπειρῶν πίν. 2, 4. Ο κυαθίσκος πίν. 2, 1 ἄνω ἀρ. φέρει
πάλιν καλαμοειδῆ. Τὰ ὑπόλοιπα ἀγγεῖα εἶναι ἄγραφα καὶ πλὴν τῶν μικρογραφικῶν
(ὡς οἱ κυαθ-ίσκοι πίν. 2, 5 περὶ ὧν ἐγένετο ἀνωτέρω λόγος) ἐφόσον εἶναι χαρακτη-
ριστικὰ τὸ σχῆμα, ἄγουσιν ἡμᾶς εἰς τὴν πρώτην ΥΜ ἤτὴν μεταβατικὴν περίοδον
ΜΜ 3 -ΥΜ 1. Τοιαύτη εἶναι ἡ εὑρύστομος πρόχους πίν. 2, 1, ἥτις εἶναι ἀκριβὴς μίμη-
σις χαλκοῦ προτύπου εὑρεθέντος ἐν Κνωσῷ 1. Ὁμοίας ΜΜ παραδόσεως εἶναι καὶ τὸ

βαθὺ ἄωτον ποτήριον πίν. 2, 1 κάτω σειρὰ μετὰ ἐλαφρῶς κοίλου περιγράμματος. Αἱ

κάθετοι αὐλακώσεις ἐπιβεβαιοῦν τὴν ἐκ μεταλλίνου προτύπου καταγωγὴν τοῦ τύπου
τούτου ποτηρίων, ἣν ὑπέθεσεν ἤδη ὁ Evans 2.

Λίθινα ἀγγεῖα, πλὴν ἀσημάντων τεμαχίων εὑρέθησαν: Τὸ κωνοειδὲς ρυτὸν πίν,
3, 6 ἐκ μαρμαροειδοῦς λευκοῦ ἀσβεστολίθου μετὰ μελανῶν φλεβώσεων καὶ τεμάχιον

ἀγγείου ἐκ πορφύρου, ὅπερ εἶχε τὸ σχῆμα Τρίτωνος (πίν. 3, 3 μεσαῖον ἄνω σειρᾶς) καὶ
ἐν πῶμα μικροῦ ἀγγείου (πίν. 3, 3 κάτω).

Τὰ ἀνάμεικτα εὑρήματα ὡσαύτως δὲν ὑπῆρξαν πολλά: Ἐν πίν. 3, 6 εἰκονίζεται
ὀρθογώνιος (ἀκριβέστερον τραπεζοειδὴς) πλὰξ ἐκ λευκοφαίου λίθου, ἥτις ἐπὶ μὲν τῆς
μιᾶς ὄφεως εἶναι τελείως ἐπίπεδος, ἐπὶ δὲ τῆς ἄλλης φέρει κύκλῳ σωστὸν ἑλληνικὸν

κυμάτιον. Οὔτε ὑπερβολικὴν λείανσιν, οὔτε ἄλλα ἴχνη τριβῆς φέρει, ὥστε νὰ ὑποτεθῇ
ὅτι (διὰ τῶν τριπτήρων χαλίκων πίν. 3, 5) ἐχρησίμευε πρὸς λειοτρίβησιν, ὡς τοῦτο ὑπέ-
θεσεν ὁ Pernier περὶ τοῦ μόνου ἀναλόγου σκεύους, τὸ ὁποῖον γνωρίζω ἐκ Φαιστοῦ 3.
Ἐμνη μονεύθησαν ἤδη οἱ ἀκοντιστικοὶλίθοι ἀνωτέρω, (πίν. 3, 5) χαλκοῦν δισκάριον (πίν,
3,2), ἡ λιθίνη σφῦρα πίν. 3,3 καὶ τὸ ἐντὸς τοῦ ἀποχωρητηρίου εὑρεθὲν ἐγχειρίδιον
πίν. 3, 2 4. _

Οἱ τρεῖς λίθινοι πελέκεις πίν. 3, 3 εἶναι βεβαίως δυνατὸν νὰ παρεσύρθησαν ὁμοῦ
μετὰ τῆς ἐπιχώσεως ἐκ τῶν ὑπερκειμένων στρωμάτων τοῦ βουνοῦ. Ἐν τούτοις, ἂν καὶ
ἐγένοντο σχετικαὶ ἐρευναι, οὔτε εἰς τὰ πέριξ οὔτε εἰς τὰ βαθύτατα στρώματα ὑπὸ τὰ
θεμέλια τοῦ μεγάρου παρουσιάσθη νεολιθικόν τι ἴχνος. Δίὰ τοῦτο κλίνω νὰ πιστεύσω,
ὅτι ὡς ἱερὰ ἢ μαγικὰ ἀντικείμενα συνελέγοντο οἱ πελέκεις οὗτοι ὑπὸ τῶν ἱεραρχῶν τῆς
Κρητομυκηναϊκῆς ἐποχῆς. Δύο τοὐλάχιστον ἐνδείξεις, μία ἀρχαιολογικὴ καὶ μία φιλο-
λογική, συνηγοροῦν ὑπὲρ τῆς εἰκασίας ταύτης: Εἰς τὸ ὑστερομυκηναϊκὸν ἱερὸν τῆς
Ἀσίνης εὑρέθη κατὰ χώραν ἐπὶ τοῦ βωμοῦ λίθινος πέλεκυς ὁμοῦ μετὰ τῶν ἄλλων
ἱερῶν ἀντικειμένων ὁ δὲ Πορφύριος ἐν βίῳ Πυθαγόρου ἀναφέρει ὅτι οὗτος, κατὰ τοὺς

1 Ὑπὸ τοῦ Evans κατατάσσεται εἰς τὴν μεταβα-

τικὴν περίοδον. Σημειωτέον ὅτι πηλίνη μίμησις εὑρέθη

καὶ ἐν τῇ οἰκίᾳ τῶν τοιχογραφιῶν, ἀλλὰ ραδινωτέρου,

μᾶλλον ἐξειλιγμένου σχήματος: Pa1ace 4, 435 - 6 εἰκ,

253 Β καὶ F.

2 Pa1ace 4, 98 - 9 εἰκ. 63 - 65. Τὰ καλαμοειδῆ, ἄ-

τινα καὶ ἐδῶ ἀνευρίσκονται ἀφθόνως, εἶναι χαρακτηρι-

στικὰ ἐπὶ πολυαρίθμων ἀγγείων τῆς ΥΜΙα περιόδου

τῶν ἰδιωτικῶν οἰκιῶν τῆς Κνωσοῦ («ΡΟΡΠ13Γ» ὀνομάζει

τὴν διακόσμησιν ταύτην ὁ Evans). Αἱ οἰκίαι αὗται

κατεστράφησαν κατὰ τὸ τέλος τῆς ΥΜΙα ἐποχῆς καὶ ὀρ-

θῶς ὑποθέτει ὁ Evans « Some catastrophe » διὰ τοὺς

χρόνους ἐκείνους: Pa1ace II 549 - 5O εἰκ, 349.

3 Pernier. Festbs 1 234 - 5 καὶ εἰκ, 112.

4 Ἐγχειρίδιον ἐντὸς περιβάλλοντος, ὅπερ ὑπετέθη

ἀποχωρητἠριον, εὑρέθη καὶ κατὰ τὰς ἐρεύνας τῶν

Ἄγγλων ἐν τῷ ἀνακτόρῳ τῶν Μυκηνῶν BSA 25, 1921-

23, 219 - 20 εἰκ, 40.
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καθαρμούς, οθς ἐτέλεσεν ἐπὶ τῆς Ἴδης, ἐχρησιμοποίησε καὶ κεραύνιον λίθον. Ἦτο ἄρα

τὸ πρᾶγμα θρησκευτικὴ συνήθεια Κρητική 1.
Ἐκ τῶν πηλίνων ἀντικειμένων τὸ μὲν πίν. 3, 5 ἡρμηνεύθη ἤδη ὡς πῶμα ἀποχω-

ρητηρίου. Τὸ ὡοειδές μικρότερον παραπλεύρως ἦτο πῶμα ἀμφορέως ὡς οἱ τοῦ πίν.

2,1 καὶ ἔχουσιν εὑρεθῆ τοιαῦτα ἐν Κρήτῃ καὶ ἐν τῇ Μυκηναϊκῇ Ἑλλάδι. Δύο κολοβὰ

εἰδώλια βοῶν εὑρέθησαν κατὰ τὴν ἀνασκαφὴν (πίν. 3,4) τρίτου δετοῦ ὡραιοτάτου,

φέροντος καὶ γραπτὴν διακόσμησιν-τὰ τεμάχια ἐκόμισαν οἱ ἐργάται τῆς ὁδοῦ. Τοῦτο

ἦτο κοῖλον, ἐπομένως ἐπρόκειτο περὶ ζῳομόρφου ρυτοῦ (τεμάχιον τῆς κεφαλῆς πίν. 3,4).

Ἐνδιαφέρον εἶναι τὸ εὐμέγεθες συμπαγὲς εἰδώλιον πιθήκου, πίν. 3,4 κάτω δεξ.

καὶ 3,2 κάτω ἀριστ. Τοῦτο δὲν ἀνεκαλύφθη κατὰ τὴν ἀνασκαφήν, ἀλλ᾿ εἶχεν εὑρεθῆ

ἑπτὰ ἔτη πρότερον ἐπὶ τόπου ὑπὸ τοῦ ἰδιοκτήτου τοῦ ἀγροῦ Χαραλάμπους Ζιμπραγοῦ

καὶ ἠγοράσθη παρἒμοῦ διαρκούσης τῆς σκαφῆς. Πιστεύω ὅτι δὲν ἠθέλησε νὰ δηλώσῃ

ἀνακριβῶς τὸν τόπον εὑρέσεως, οὐδενὸς πρὸς τοῦτο ὑπάρχοντος λόγου.

Τὸ εἰδώλιον τοῦτο παριστᾷ πίθηκον βαδίζοντα ἐπὶ τῶν τεσσάρων ἄκρων, τὰ ὁποία

ἔχουσι δηλωθῆ ὑποτυπωδῶς. Τὸ ὑλικὸν δὲν ἐπέτρεπε τὴν δήλωσιν οὐρᾶς, ἀλλ᾿ ἡ προε-

ξοχὴ τοῦ ὀπισθίου μέρους εἶναι ἐνδεικτικὴ καὶ ἀσφαλῶς πρόκειται περὶ κερκοπιθήκου.

Τὸ πρόσωπον εἶναι πλατὺ καὶ δύο πλατέα ὦτα ὑπάρχουσιν εἰς τὰ πλάγια τῆς κεφαλῆς.

Η πλαστικὴ τοῦ εἰδωλίου εἶνε βεβαίως ὑποτυπώδης, ἀσφαλῶς ὄμως δὲν πρόκειται

περὶ κυνοκεφάλου. Η ὁμοιότης τοῦ προσώπου πρὸς τοὺς πιθήκους τῆς οίκίας τῶν

τοιχογραφιῶν τῆς Κνωσσοῦ εἶναι ἐμφανής, ἐκεῖ δἂναγνωρίζει ὁ Evans τὸ εἶδος cerco-

pithecus ca11itrichus, ὁ Mc Dermott μᾶλλον τὸ 1asiopyga Tanta1us 2 προερχόμενα

ἀμφότερα ἐκ τῆς Δυτικῆς Ἀφρικῆς. Ο κυνοκέφαλος, ὅστις εἰσῆλθεν εἰς τὴν Αἴγυπτον

ἐκ Σουδάν, ἀπαντᾷ ἤδη ἀπὸ τῆς ΠΜ ἐποχῆς ἐν Κρήτῃ εἰς τὴν καθιερωμένην στάσιν

τοῦ ἱεροῦ ζῴου τοῦ προσκυνοῦντος τὸν ἥλιον, ἤτοι μὲ τὰ ἐμπρόσθια ἄκρα τεινόμενα

πρὸς τὰ ἄνω 3. Κατὰ πόσον ἔχει καὶ ὁ καλλίτριχος πίθηκος ἱερὰν σημασίαν δὲν δυνά-

μεθα πρὸς τὸ παρὸν νὰ εἴπωμεν. Μέχρι τοῦδε δὲν ἀπαντᾷ ἐπὶ θρησκευτικῶν σκηνῶν,

ὡς ὁ κυνοκέφαλος. Η ἀπεικόνισις πιθήκων, ἐν πάσῃ περιπτώσει, εἶναι συχνοτέρα ἢ ὡς

συνήθως πιστεύεται ἐν τῇ Κρητομυκηναϊκῇ τέχνῃ 4.

1 Frédin - Persson, Asine 75 είκ. 53 καὶ 299 είκ.

206. Ni1sson, Minoan - Myceneean Re1igion σ. ΧΧΙ

-ΧΧΠ, ἔνθα καὶ περαιτέρω βιβλιογραφία περὶ ἱερᾶς

ἢ μαγικῆς σημασίας τῶν κεραυνίων. Πορφύριος, Βίος,

Πυθ. 17.
2 Pa1ace 2, 488 καὶ είκ. 262, 264, ἔτι δὲ ἔγχρωμος

πίν. Χ. Με Dermott, The Ape in Antiquity, 1938, 24

275.
3 ”090. Pa1ace 1, 83 εἰκ. 51 καὶ 2,763 - 4 είκ. 492

προκειμένου περὶΥΜ ἀπεικονίσεων ἐπὶ σημάντρων καὶ

δακτυλίων ὡς καὶ τὴν ἐμὴν μελέτην ἐν Arch. Anz. 1929,

166 - 70. Τοὐναντίον μία ζῳόμορφος ΠΜ 3 σφραγὶς ἐξ

ἐλέφαντος εὑρεθεῖσα ὑπὸ Pend1ebury ἐσχάτως ἐν Λα-

σηθίῳ, ἴσως δὲ καὶ μία παλαιοτέρα ἐκ Πλατάνου, δὲν

παριστοῦν κυνοκέφαλον, ἀλλὰ πιθανώτερον πίθηκον τὸν

καλλίτριχον, αἱ δὲ χεῖρες κεῖνται ἐπὶ τῶν γονάτων ἢ

μεταξὺ τούτων: BSA 36, 97 καὶ 10, πίν. 14, 7 Ξαν-

θουδίδου, Vau1ted Tombs 114, πίν. 13, 1040 καὶ Pa-

1ace, 1, 118 εἱκ. 87,1.

4 Σημειῶ τὰ ἀκόλουθα παραδείγματα, τὰ ὁποία δυ-

στυχῶς δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐλεγχθοῦν ἀκριβέστερον

λόγῳ τῆς παρούσης καταστάσεως τῶν ἑλληνικῶν μου-

σείωντ Μουσεῖον Ἡρακλείου, σήμαντρα ὑπἂρ. 240-45.

Ἐξ ὑαλομάζης, (Κνωσὸς) ἕν παράδειγμα ἐντὸς τῆς

προθήκης 18. τ[Ετερον παράδειγμα ἐκ λίθου εὑρίσκεται

ἐντὸς τῆς προθήκης Τυλίσου. Ἐν Ἀθήναις (Μυκην.

αἴθουσα Ἐθν. Μουσείου): Ἀρ. 2735, δύο πήλινοι πί-

θηκοι ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως τῶν Μυκηνῶν. 1204, εἰδώλιον

πιθήκου πήλινον. 3031, πήλινος πίθηκος, Ἀκρόπ. Mu-

κηνῶν. Ἕτερος ἄνευ ἀριθμοῦ, προθ. 55-56 κάτω.

6250, τεμάχια ἀγγείου (ρυτοῦς) ἐκ μαρμαροειδοῦς λί-

θου, παριστῶντος πιθανώτατα πίθηκον- Ἐπὶ ἀνατολι-

κῶν κυλίνδρων ἐμφανίζεται ὡσαύτως ὁ πίθηκος εἰς

θρησκευτικὰς παραστάσεις (δρα τὴν ἀνωτέρω μελέτην
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Ο πήλινος ἀνθρώπινος ποὺς πίν. 3,4 δὲν εἶναι θραῦσμα,ἀλλἐἷχεν ἀρχικῶς ποιηθῆ

αὐτοτελῶς μέχρι τῆς χώρας ὀλίγον ἄνωθεν τῶν σφυρῶν. Δὲν δηλοῦνται δνυχες, ἐπομέ-

νως παρίσταται ποὺς ἐν ὑποδήσει, τὸ δὲ ὑπόδημα, (ἐκ δέρματος ἢ ὑφάσματος) κατέ-

ληγεν ἐμπρὸς εἰς αἰχμὴν ἐλαφρῶς στρεφομένην πρὸς τὰ ἄνω, ὡς ἡ ὑπόδησις ἐπὶ χετ-

ταϊκῶν μνημείων ἢ ὡς τὰ σύγχρονα τσαρούχια (ἄνευ τοῦ θυσάνου ). Ἕτερον ὅμοιον

πόδα, μεγέθους σχεδὸν φυσικοῦ, ἀρ. καταλ. 5590 εἶχον σημειώσει ἐκ Γουρνιῶν 1 ὀλί-

γον δὲ βραδύτερον εὑρέθησαν δύο ἄλλα παραδείγματα εἰς τὰς ἀνασκαφὰς τοῦ ἀνα-
κτόρου Μαλίων. Μικροὶ πόδες, συνήθως διάτρητοι, ὡς περίαπτα ἢ σφραγἷδες, ἦσαν

ἤδη γνωσταὶ ἐν τῇ Π Μ ἐποχῇ, ἀλλ᾿οἱ παρόντες εἶναι ἄλλης φύσεως καὶ δὲν φαίνονται

οὔτε κἄν ὡς ἀναθήματικοί. Τὴν ἑρμηνείαν ἴσως θὰ μᾶς δώσῃ ἡ ἀνακάλυψις δύο πη-

λίνων θεαινῶν ὑπὸ Pend1ebury εἰς Καρφὶ Λασηθίου, αἵτινες φέρουν τοιούτους πόδας,

φαινομένους ἐξ ἀνοίγματος τοῦ κυλινδρικοῦ κάτω σώματος. Οἱ πόδες οὗτοι εἶχον ποιηθῆ

χωριστά. Η θεὰ ὄμως ἐκείνη ἀνήκει εἰς πολὺ ὑστεροτέραν ἐποχήν, ἴσως καὶ πέραν
τῶν τελευταίων ὁρίων τοῦ καθαρῶς Μινώίκοῦ πολιτισμοῦ 2.

ΤΑ ΣΗ ΜΑΝΤΡΑ

Τὰ σπουδαιότερα κινητὰ εὑρήματα τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου ὑπῆρξαν τὰ πή-

λινα σήμαντρα, ἤτοι ἀποτυπώματα ἐκ δακτυλίων καὶ σφραγίδων 3. Εὑρέθησαν ἐν

ὅλῳ 39 τεμάχια, ἐξ ὧν 4 ἐφθαρμένα καὶ ὅλως ἀδιάγνωστα. Ο πηλὸς εἶναι τριῶν δια-

φόρων ποιοτήτων. Κατὰ πλειονότητα πρόκειται περὶ καθαροῦ, ἐρυθροῦ ἢ κεραμόχρου

πηλοῦ. Ἐνίοτε οὗτος εἷναι ὠχρός, σχεδὸν λευκός, εἰς ὀλίγας δὲ περιπτώσεις φαιός, πάν-

τοτε καθαρός 4 (πίν. 3, 1 καὶ 5).

Ὡς πρὸς τὸ σχῆμα, τὰ σήμαντρα ὑπάγονται εἰς τρεῖς κατηγορίας: 1) Δισκοειδῆ,

μᾶλλον ἢ ἦττον ἀκανόνιστα, ἅτινα ἐπετίθεντο ἐπὶ τῶν θωμίγγων, ἡπλωμένων ἐπί τινος

ἐπιφανείας. Τὰ ἴχνη εἶναι πολλαπλῶν καὶ λεπτῶν θωμίγγων ἐπὶ τῆς ὀπισθίας ἐπιφα-

μου). Εἰς μεταγενεστέραν ἐποχὴν ἀνήκουσι πλῆθος πι-

θήκων εὑρεθέντων ἐν τῷ ναῷ Epatuti1a τῆς Βαβυλῶ-
νος, Ko1dewey, Das wieder erstehende Baby1on‘

1925 228 εἰκ. 148. Τὰ ἀνωτέρω παραδείγματα ἐλλείπουν

ἐκ τῆς εἰδικῆς μονογραφίας τοῦ Mc Dermott, The Ape

in Antiquity, Ba1timore 1938 (The John Hopkins

University Studies in Archaeo1ogy edited by Da-

vid M. Robinson N0 27). ‘O συγγραφεὺς (σ. 23) τεί-

νει νὰ ἀρνηθῇ πᾶσαν θρησκευτικὴν σημασίαν εἰς τὸν

πίθηκοι» κατὰ τὴν Κρητομυκηναϊκὴνἐποχήν, ἀλλὴ

παρουσία του ἐν θρησκευτικαῖς σκηναῖς ἐπὶ σφραγίδων

καὶ δακτυλίων καὶ παραλλήλως ἐπὶ Χετταιῶν κυλίν-

δρων εἶναι δύσκολον νὰ ἑρμηνευθῇ ἄλλως. Ὅρα τὴν

ἀνωτέρω μνημονευθεῖσαν μελέτην μου ἐν Arch. Anz.

1929. Τὸ σήμαντρον Pa1ace IV 387 εἰκ. 321 παριστᾷ

καὶ τοῦτο πίθηκον.

1 Boyd Hawes, Gournia 32 πίν. 3,11. (ικαλα-

πόδιον ὑποδηματοποιοῦ » ).

2 Pend1ebury, The Archeo1ogy of Crete 1939

πίν. 41, 1-2, κείμενον σ. 312 (κπρωτογεωμετρικαὺ).

3 Ὑπὸ τῶν Ἑλλήνων ἀρχαιολόγων καλοῦνται συνή-

θως «πήλινα σφραγίσματα» κατὰ μίμησιν τῶν ξενο-

γλώσσων δρων (C1ay sea1ings, Ton-Oder Siege1ab-

driicke, enpreints de sceaux). Ο ὀρθὸς ἀρχαῖος δρος

(χρησιμεύων καὶ νῦν εἰς τὴν ἐπίσημον γλῶσσαν τῆς

Ἑλληνικῆς Ταχυδρομικῆς ὑπηρεσίας) εἶναι σήμαντρα,

ὁ δὲ χρησιμοποιούμενος εὔπλαστος καὶ καθαρὸς πηλὸς

ἐκαλεῖτο γῆ σημαντρίς, ἔκφρασις ἥτις ἀποδίδει ἀκρι-

βῶς τὴν μέθοδον τῆς Μινωϊκῆς σφραγιστικῆς τέχνης:

Ἡρόδ. 2, 121, 2: (σημάντρων ἐὄντων σόων) καὶ 2, 382

(γῆν σημαντρίδα ἐπιπλάσας ἐπιβάλλει τὸν δακτύλιον).

Εἰς ἀμφοτέρας τὰς περιπτώσεις πρόκειται περὶ Αἰγύ-

πτου.

4 Αἱ αὐταὶ ποιότητες πηλοῦ παρατηροῦνται καὶ ἐπὶ

τῶν ἄλλων σημάντρων τῶν Κρητικῶν ἀνασκαφῶν καὶ

δυνατὸν νὰ ἀποδειχθῇ βραδύτερον, ὅτι σχετίζεται πρὸς

ὡρισμένας προελεύσεις. (H μέλαινα γῆ πηλὸς τοῦ
Νείλου;)
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νείας τοῦ ση μάντρου. Ἀντιστοιχοῦσι πλήρως πρὸς τὴν χρῆσιν τοῦ ἡμετέρου Ἱσπανικοῦ

κηροῦ, τιθεμένου ἐπὶ λεπτῶν δεμάτων ἢ περιδεδεμένων ἐπιστολῶν. 2) Κωνικοῦ ἀκανο-
νίστου σχήματος. Ταῦτα ἐπετίθεντο ὡσαύτως ἐπὶ ἐπιφανείας τινὸς καὶ φέρουν τὰ ἴχνη

θώμιγγος. Ἐξαίρεσιν ἀποτελεῖ τὸ ὑπἂρ. 1 κατωτέρω, ὅπερ οὐδὲν ἴχνος προσαρμογῆς

που φέρει, οὔτε θώμιγγος αὐλακώσεις. Ἐπομένως φαίνεται νὰ ἐγένετο ἁπλῶς διαλύτου

δοκιμὴ τῆς σφραγῖδος ἐκτὸς ἐὰν θεωρηθῇ παραποίησις ἐπισήμου σφραγῖδος, ὡς ὑπε-

τέθη καὶ δί ἕτερον παράδειγμα ἐκ Κνωσοῦ 1. 3) Πρισματικὰ ἢ πολύεδρα σήμαντρα,

φέροντα τοὺς τύπους μέχρι τεσσάρων σφραγίδων, Γραμμικὰ σημεῖα ἐλέγχου, ὡς διεπι-

στὡθησαν ἐπὶ σημάντρων ἐξ ἄλλων μερῶν δὲν ὑπάρχουν ἐν Σκλαβοκάμπῳ 2.

Ἐξ ἑκάστου σημάντρου ὑπάρχουν συνήθως ἀρκετὰ παραδείγματα. Τινὰ εἶναι κο-

λοβὰ λόγῳ φθορᾶς, ἀλλὰ καὶ εἰς τὰ ἀκέραια σωζόμενα ἡ παράστασις τῆς σφραγῖδος

εἶναι σχεδὸν κατὰ κανόνα ἐλλιπὴς τὰ ἄκρα, λόγῳ μικρότητος τοῦ ἀρχικοῦ τεμαχίου

πηλοῦ. Ὅπως δήποτε, τὰ παραδείγματα ἑκάστου τύπου συμπληροῦν συνήθως ἄλληλα,

ὥστε κερδίζομεν πλήρως τὸν τύπον τῆς σφραγῖδος. Η κατωτέρω ἀπαρίθμησις ἀφορᾷ

εἰς τοὺς τύπους τῶν σφραγίδων, ὡς καὶ οἱ ἀντίστοιχοι ἐπὶ τοῦ πίνακος 5 ἀριθμοῖο ἐν

παρενθέσει ἀριθμὸς εἶναι ὁ τοῦ εὑρετηρίου τοῦ Μουσείου Ἡρακλείου 3.
1 (611). Τύπος ἐξ ἐλλειψοειδοῦς σφραγῖδος. Δύο ὄρθιοι ἀντωποὶ ἄνδρες ἐνδεδυ-

μένοι «θώρακας» φέροντας καθέτους ραβδὡσεις. Ὑπὸ τούτους ἕτερον φόρεμα καταπῖ-

πτον εἰς δύο ἡμικυκλικὰ πέταλα. Η ἐνδυμασία αὕτη εἶναι γνωστὴ καὶ ἐκ τοῦ ρυτοῦ
τῶν λικμητήρων Ἁγ. Τριάδος καὶ ἐκ σφραγίδων, Ὑποτίθεται ἱερᾶς σημασίας. Ὅρα τὸ

σχετικὸν κεφάλαιον (Sacra1 Dress) παρὰ Ni1sson, Minoan - Mycenaean Re1igion 133

ἐξ. εῖκ. 31 καὶ ἀπόμοιρος τύπους Levi, Annuario Atene 8 - 9, 131, ἀρ. 125 εἰκ. 141,

Pa1ace 1, 680 six. 500. "Ev ἀντίτυπον.

2 (628). Τύπος ἐξ ἐλλειψοειδοῦς δακτυλίου. Ταῦρος καλπάζων πρὸς ἀρ. μὲ τὴν

κεφαλὴν ὑψηλά. Τὸ ὀπίσθιον ἥμισυ τοῦ ζῴου ἐλλείπει. Ὑπὸ τὸ ζῷον ἡ γραμμὴ τοῦ

ἐδάφους. Ἀρίστη τέχνη. Δύο ἀντίτυπα (six. 13 ).
Τὸ σήμαντρον ἔχει ἐξέλθει ἐκ τῆς αὐτῆς σφραγῖδος, ἐξ ἧς περιεσώθησαν δύο

παραδείγματα ἐκ Γουρνιῶν (Gournia 54 30, 4) καὶ ἕτερα ἐξ Ἀγ. Τριάδος (Levi

Annuario 8 - 9, 101 ἀρ. 54 six. 71. Ἰχνογράφημα οὐχὶ λίαν ἀκριβές, ἐνθα παραλεί-

πεται καὶ ἡ μορφὴ ὀρθίου ἀκροβάτου ὄπισθεν τοῦ ζῴου.)

3 (612). Τύπος ἐξ ἐλλειψοειδοῦς σφραγῖδος. Ταῦρος ἐν ὁρμητικῷ καλπασμῷ

πρὸς ἀρ. μετὰ ὀγκὡδους, καθέτως ὑψουμένου τραχήλου, ἐφ᾿οὖ αἰωρεῖται ἀκροβάτης
μὲ τὸ σῶμα ὑπτίως φερόμενον πρὸς τὰ νῶτα τοῦ ζῴου. Τριπλῆ ἀνάγλυφος γεισοειδὴς

γραμμὴ ὑπὸ τὸν ταῦρον. Παράλληλος τύπος Pa1ace 3, 218 six. 149. Ἀνάλογοι
γραμμαὶ γείσου six. 151 a— b. Πρβ. τόμ. 1, 686 ἐξ. (six. 14).

4 (613 ). Τύπος ἀναμφισβητήτως ἐξελθὼν ἐκ χρυσοῦ δακτυλίου. Ταῦρος ἐν

ὁρμητικῷ καλπασμῷ πρὸς δ, ὑψῶν τὸν τράχηλον καὶ στρέφων τὴν κεφαλὴν κατ᾿ ἐνώ-

1 Pa1ace κλπ. 2, 763 six. 498. περιλαμβάνει ἰχνογραφήματα τούτων ἐκ τῆς χειρὸς

2 Ὅρα περὶ τῶν σημείων τούτων τελευταῖον Levi, τοῦ Emi1 Gi11ieron. Ἐπί τῶν εἰκ. 15- 17 εἰκονίζονται

Annuario Atene 8- 9, 1925-6 73 ἐξ. τρεῖς μεγεθύνσεις γενόμεναι ὑπὸ τὴν ἐποπτείαν μου ὑπὸ

3 Ἐπὶ τοῦ πίν. 3 εἰκονίζονται φωτογραφίαι τινῶν τῆς ἐκλεκτῆς καλλιτέχνιδος δ. Φ. Εὐθυμιάδου.
ἐκ τῶν καλύτερον διατηρουμένων σημάντρων. Ο πίν. 4
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πιον πρὸς τὸν θεατήν. Μεταξὺ τῶν κεράτων αἱ χεῖρες ἀκροβάτου, οὗ τὸ σῶμα αἰωρεϊ-

ται ὑπτίως ὑπὲρ τὸ τοῦ ζῴου. Τοῦ ἀκροβάτου οἱ πόδες εὑρίσκονται ὑπὲρ τὴν οὐρὰν

τοῦ μαινομένου ταύρου. Ὑπὸ τὴν παράστασιν ἀνάγλυφος ταινία φέρουσα συνεχῆ
σπεῖραν. Τέχνη θαυμασίας λεπτότητος. Δέκα πέντε ἀντίτυπα (six. 15),

Εῖκ. 13. Σήμαντρον 2.

Εἷκ. 14. Σήμαντρον 3.

5 (625). Τύπος ἐξ ἐλλειψοειδοῦς δακτυλίου, κολοβὸς ἰδίως ἄνω δεξιὰ καὶ ὄπισθεν
ἐλλιπής. Ταῦρος καλπάζων πρὸς ὃ., μεθὗψωμένης κεφαλῆς. Παρὰ τὸ κέρας τοῦ ζῴου
διακρίνονται αἱ χεῖρες ἄκροβάτου. Ἀρίστη τέχνη. Ἔν ἀντίτυπον.

12
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Ὅμοιον ἐξελθὸν ἐκ τοῦ αὐτοῦ δακτυλίου, ὑπάρχει ἕν παράδειγμα ἐκ Ζάκρου:

JHS 1902 86 ἀρ. 27.
6) (630). Τὸ δεξιὸν ἥμισυ τύπου, προφανῶς ἐκ δακτυλίου. Τὸ ἐμπρόσθιον μέρος

ὀγκώδους ταύρου πρὸς δ., βαίνοντος μὲ τὴν κεφαλὴν ὑψηλά. Ἐκατέρωθεν τοῦ κέρατος

διακρίνονται ἡ χεὶρ καὶ ὁ ποὺς (μᾶλλον ἢ οἱ δύο πόδες) ἀκροβάτου. Ἀρίστη τέχνη.

Ἔν ἀντίτυπον.
7 (631). Τύπος κολοβός. Διατηρεῖται τὸ ἄνω ὄπισθεν μέρος ταύρου, ὅστις προ-

φανῶς ἔκειτο ὀκλαδὸν ἐπὶ τοῦ ἐδάφους. Ἀρίστη τέχνη. ε[Εν ἀντίτυπον.

8 (632). Τύπος ἐλλειψοειδὴς ἐκ χρυσοῦ δακτυλίου. Δύο ἵπποι σύρουσιν ἄρμα

πρὸς δ. Διατηροῦνται καλῶς ὁ ρυμός, τὰ ἡνία, ἡ μάστιξ (μετὰ δύο ἱμάντων) καὶ

Εἰκ. 15. Σήμαντρον 4.

ὁ ἡνίοχος, οὐχὶ ὄμως καὶ τὸ ἄρμα. Ο ἡνίοχος φέρει περίζωμα μέχρι τῶν γονάτων, τὸ δὲ

στῆθος εἶναι γυμνόν. Κύπτει τὸ σῶμα πρὸς τὰ ἐμπρός, ὡς καταβάλλων ἔντονον προσπά-

θειαν. Οἱ ἵπποι χωροῦσι βάδην, οὐχὶ ἐν καλπασμῷ. Ἀρίστη τέχνη. Τέσσαρα ἀντίτυπα.

Ἐκ τοῦ αὐτοῦ δακτυλίου ἔχουσιν ἐξέλθει δύο σήμαντρα εὑρεθέντα ἐν Ἄγ. Τριάδι.

Εἶναι κολοβώτερα καὶ δὲν διατηρεῖται ὁ ἡνίοχος Levi Annuario 8 - 9 ἐ. ἀ. ἀρ. 117

εἰκ. 133. Μνεία Rode11wa1dt,Tiryns Π 106: «Weitaus die schénste Pferdedarste11ung ».

9 (636). Μικρὸς ἐλλειψοειδὴς τύπος ἐπὶ πρισματικοῦ σημάντρου, ἐξελθὼν ἴσως

ἐκ μικροῦ δακτυλίου. Παρίσταται ἵππος ἐν ζωηρᾷ κινήσει πρὸς δ, ἐπειδὴ δ᾿ἡ κεφαλὴ

κύπτει πρὸς τὰ κάτω εἰκονίζεται λακτίζων, οὐχὶ καλπάζων. Ὄπισθεν καὶ ὑπὲρ τοῦτον

τὰ ἀμυδρὰ ἴχνη δένδρου. Η σφραγὶς ἦτο ἐφθαρμένη ἐκ τῆς χρήσεως. Ἀρίστη τέχνη.

"Ev ἀντίτυπον. (Πανομοίου τύπου σήμαντρα, ἀλλὰ μεγαλυτέρων διαστάσεων, ὑπάρχουν

ἐξ Ἀγίας Τριάδος καὶ Ζάκρου: Levi ἐ. ἀ. 101 εἰκ. 77 καὶ JHS 1902 πίν. 9,100).
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10 (636). Μικρὸς ἐλλειψοειδὴς τύπος ἐπὶ τῆς ἑτέρας πλευρᾶς τοῦ προηγουμένου

σημάντρου. Διακρίνονται καλῶς οἱ ὀπίσθιοι πόδες μετὰ τοῦ σώματος ζῴου καλπά-
ζοντος πρὸς άρ. Καλαμοειδῆ φυτὰ εἰς τὸ βάθος. Λεπτὴ τέχνη.

1 (637). Τύπος ἐξ ἐλλειψοειδοῦς, μετρίου μεγέθους δακτυλίου. Παρίσταται

φεῦγον πρὸς ἀρ. κερατοειδὲς ζῷον μετὰ μακροῦ, στικτοῦ σώματος καὶ ὑφηλοῦ λαιμοῦ.

Oi πρόσθιοι πόδες (οἱ ὀπίσθιοι ἐλλείπουν) εἶναι βραχεῖς καὶ πλατεῖς, ὡς εἰ ἐπρόκειτο

περὶ νυκτικοῦ ζῴου. Εἰς τὸ βάθοςκαλαμοειδῆ φυτὰ. Καλὴ τέχνη. Ἔν ἀντίτυπον.

12 (638). Τύπος ἐκ λίαν ἐφθαρμένης, μικρᾶς ἐλλειψοειδοῦς σφραγῖδος, ἴσως

δακτυλίου. Φαίνεται ζῷον λεοντοειδὲς, ἐφωδιασμένον διὰ πτερύγων ἄνω καὶ ὀπίσω
τεινομένων (Σφίγξ;). Ὑπὸ τὸ ζῷον γραμμή. Καλὴ τέχνη. Τέσσαρα ἀντίτυπα.

13 (642). Τύπος ἐπὶ πολυέδρου σημάντρου λίαν κολοβοῦ, ὅστις φέρει τέσσαρα

διάφορα ἀποτυπώματα. Διακρίνεται τὸ ἥμισυ ἀνθρωποειδοῦς τέρατος γνωστοῦ ἐκ των

σημάντρου Ζάκρου. Πόδες καὶ ἰδίως χεῖρες λίαν μακραί. Κοιλία διαμορφουμένη ἐκ
συγκεντρικῶν ἡμικυκλίων. Εν ἀντίτυπον.

14 (642). Τύποςομοίας περίπου μορφῆς ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ σημάντρου. Διακρίνονται

καλῶς οἱ πόδες. Ἔν ἀντίτυπον.

15 (642). Τύπος ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ σημάντρου. Διακρίνεται γυνὴ ἐνδεδυμένη τὸ
σύνηθες Μινωϊκὸν φουστάνιον, γυμνὴ δὲ τὸ στῆθος. Ἔν ἀντίτυπον.

16 (642). Τύπος δυσδιάκριτος ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ σημάντρου. Ἴσως πρόκειται περὶ
βουκρανίου. Ἕν ἀντίτυπον.

17 (643). Τύπος λίαν ἐφθαρμένος, ἐφ᾿οὗ διακρίνεται παράστασις γνωστὴ ἐκ

Ζάκρου: Κεφαλὴ λεοντοειδοῦς ζῴου μετὰ φανταστικῶν γραμμῶν ἐν μορφῇ κεράτων
καὶ μεταξὺ τούτων σφαῖρα ἢ ρόδαξ. Δύο ἀντίτυπα.

18 -21 (646 - 649). Τέσσαρες τύποι τοσοῦτον ἐλλιπεῖς καὶ ἐφθαρμένοι ὥστε

οἱ ἐπὶ τούτων τύποι εἶναι ἀδιάγνωστοι. Ἐπὶ τοῦ ἑνὸς διακρίνεται μετά τινος ἀσφαλείας

ταῦρος πρὸς ἀρ. ἐν μανιώδη καλπασμῷ καὶ στρέφων τὴν κεφαλὴν πρὸς τὰ ὀπίσω.

Ὡς ἤδη ἐκ τῶν σποραδικῶν συγκρίσεων καὶ τῆς ταυτότητος ὡρισμένων τύπων
γίνεται φανερόν, τὰ σή μαντρα Σκλαβοκάμπου ἐν τῷ συνόλῳ των εἶναι σύγχρονα πρὸς

τὰ ἐκ Ζάκρου, Ἁγίας Τριάδος καὶ Γουρνιῶν γνωστά, ὡς καὶ πρὸς μίαν κατηγορίαν
σημάντρων ἐκ Κνωσοῦ. Ὑπάρχει πᾶς λόγος νὰ ὑποθέσωμεν, ὅτι πάντα ταῦτα τὰ

σήμαντρα μετὰ τῆς σχετικῆς ἀλληλογραφίας ἢ τῶν ἀντικειμένων, ἐφ᾿ ὧν εὑρίσκοντο,

ἐνεταφιάσθησαν συγχρόνως ὑπὸ τὰ ἐρείπια. Ἐπομένως αἱ καταστροφαὶ ὑπῆρξαν σύγ-
χρονοι εἰς τὰ διάφορα μέρη τῆς νήσου.

Σπουδαιότατον εἶναι τὸ γεγονὸς (διὰ πρώτην φορὰν ἐξακριβούμενον ἐν Κρήτη)
ὅτι τύποι ἐκ τῆς αὐτῆς σφραγῖδος ἐξελθόντες εὑρέθησαν εἰς διάφορα μέρη τῆς νήσου: 1

Τῆς ὑπἂρ. 2 ἀντίτυπα εὑρέθησαν εἰς Γουρνιὰ καὶ Ἀγίαν Τριάδα. Τῆς ὑπἂρ. 5 εἰς τὸ
Ζάκρον. Τῆς ὑπἶάρ. 8 εἰς ΞΑγίαν Τριάδα. Τὸ γεγονὸς δὲν δύναται ἄλλως νὰ ἑρμηνευθῇ,

1 Ἕν σήμαντρον ἐκ Ζάκρου ἐθεωρήθη ὡς «τε- Δὲν γνωρίζω ἄν διὰ τοῦ δρου νοῆται ἐλευθέρη μηχα-

ρΙΪεἒὶ» Κνωσιακό ἀντιτύπου, παριστῶντος θεὰν κα- νικὴ ἂναπαραγωγή, πάντως τὰ δύο σήμανϊρα, ἅτινα

θημένην καὶ δύο ἄλλας μορφὰς πρὸ αὐτῆς Hogarth, παρέβαλα προσεκτικῶς, δὲν ἐξῆλθον ἐκ τῆς αὐτῆς

JHS 22,1902, 77 ἀρ. 3εἰκ- 2, Evans, Pa1ace 1 σ. 702. σφραγῖδος.
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ἢ ὡς ἀπόδειξις τοῦ γεγονότος, ὅτι μία κεντρικὴ ἀρχὴ εὑρίσκετο Sig ἀλληλογραφίαν

πρὸς ὅλα τὰ τοπικὰ κέντρα. Τοῦτο ἰδίως δεικνύει ἡ περίπτωσις τῆς σφραγῖδος 2, ἧς

ἀντίτυπα εὑρέθησαν Sig Γουρνιά, Ἀγίαν Τριάδα καὶ Σκλαβόκαμπον. Τὸ γεγονὸς ἔχει

σημασίαν διὰ τὴν διοικητικὴν ὀργάνωσιν τῆς τότε ἐποχῆς 1. Ἄν ὑποτεθῇ, ὅτι ἡ κεν-

τρικὴ αὕτη ἀρχὴ ἦτο ἡ Κνωσός, τότε ἡ δικαιοδοσία της ἔφθανε μέχρι τῆς Ἁγίας Τριά-

δος, ἥτις κεῖται παρὰ τὸ ἀνάκτορον τῆς Φαιστοῦ, ὅπερ ὠρθοῦτο ἔτι ἐν ὅλῃ του τῇ
λαμπρότητι. Δὲν γνωρίζομεν ὄμως τίνος εἴδους ἀλληλογραφίαν ἢ σχέσιν ἀντεπροσώ-

πευον τὰ σήμαντρα, ἤτοι ἁπλῶς ἐμπορικὴν ἥ πραγματικῆς ἐξαρτήσεως ἢ ἄλλης φύσεως.

Οὔτε εἶναι ἐδῶ ὁ τόπος συζητήσεως τοιούτων προβλημάτων.

Ὅτι μερικοὶ ἐκ τῶν ὡραιοτέρων τύπων, κυρίως τῶν θαυμασίων σκηνῶν ταυρο-
παιδιῶν, εἶναι εἰλημμέναι ἐκ τῆς μνημειώδους τέχνης, εἶναι βέβαιον 2. Η τριπλῆ

βαδμιδωτὴ γραμμὴ (τύπος ἀρ. 3), ὡς ὁ Evans παρετήρησεν, ἑρμηνεύεται κατὰ τὸν

τρόπον τοῦτον. Ἐνίοτε ἐπὶ δακτυλίων λαμβάνει τὴν μορφὴν τῆς γνωστῆς «ζῳφόρου »

τριγλύφων καὶ ἡμιροδάκων 3. Ο τύπος ἀρ. 4 Σκλαβοκάμπου, ὅπου παρουσιάζεται

συνεχὴς σπεῖρα ὑπὸ τὸν ταῦρον, δεικνύει ἀκόμη καλύτερον ὅτι ὁ σφραγιδογλύφος
ἤντλησεν ἐξ ἀρχιτεκτονικῶν ἔργων κοσμουμένων ὑπὸ τοιχογραφιῶν, κυρίως φυσικὰ

τῶν ἀνακτόρων.
Ἰδιαιτέρως ἐνδιαφέρουσα εἶναι ἡ ἐμφάνισις τοῦ ἵππου (ἀρ. 8 - 9). Ἐφ᾿ὅσον τὸ

ἄρμα δὲν διατηρεῖται, δὲν δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν τι πλέον τοῦ ὅτι ἀνῆκεν Sig τὸν τύπον

C τοῦ Evans, ὡς ἤδη οὗτος ἀνεγνώρισεν ἐπὶ τοῦ ἐξ Ἀγίας Τριάδος σημάντρου ἐξελ-

θόντος, ὡς ἤδη εἴπομεν ἐκ τοῦ αὐτοῦ δακτυλίου 4. Οἱ εἰκονιζόμενοι ὄμως ἵπποι δια-

τηροῦνται καλῶς καὶ ἀνήκουν εἰς ἐξηυγενισμένην γενεάν, ἀποτελοῦν δὲ καὶ τὴν παλαιο-

τάτην μέχρι τῆς στιγμῆς παράστασιν ἵππων ἐν Κρήτῃ. Κατὰ τὸν Evans τὰ ἐξ Ἁγίας

Τριάδος σήμαντρα δὲν δύνανται νὰ εἶναι νεώτερα τῆς ΥΜ 1β ἐποχῆς. Τοῦ Σκλα-

βοκάμπου τὸ εθρημα, λόγῳ τοῦ ἑνιαίου τῶν εὑρεθέντων τύπων, θὰ ἔτεινε μᾶλλον νὰ

ἀναβιβάσῃ τὴν χρονολογίαν εἰς ΥΜ Ia περίοδον. Ἐν πάσῃ περιπτώσει, σταθερὸν

σημεῖον παραμένει ἡ καμπὴ τῶν δύο περιόδων, περὶ τὸ 1500 π. Χ.
Εἶναι ἄξιον σημειώσεως, ὅτι ἐν Κρήτῃ μέχρι τῆς στιγμῆς δὲν εὑρέθη ἀπεικόνισις

ἵππων εἰς τὸ κλασσικὸν Μινωϊκὸν σχῆμα τοῦ ταχέος καλπασμοῦ (F1ying Ga1op).

Ο τύπος ἀρ. 9 εἶναι ἀναμφίβολον, ὅτι παρουσιάζει ζῷον λακτίζον. ἵΗτο ἑπόμενον νὰ

κάμῃ ἐντύπωσιν εἰς τοὺς Μινωϊκοὺς τεχνίτας ἡ ἰδιότης τοῦ καινοφανοῦς ζῴου, τὸ

ὁποῖον ἠμύνετο κατὰ ἐντελῶς ἀντίθετον τρόπον ἢ τὰ πατροπαράδοτα ζῷα τῆς κρητι-

κῆς τέχνης, οἱ ταῦροι. Eig τὴν ἠπειρωτικὴν Ἑλλάδα τοὐναντίον καλπασμὸς ἵππων εἶναι

συνήθηςἙν ζεύξει ἵππων ὑπὸ τὸ ἄρμα ἀπαντᾷ ὁ καλπασμὸς ἐπὶ τῶν στηλῶν τῶν τάφων

τῆς ἀκροπόλεως Μυκηνῶν, χρυσοῦ δακτυλίου ἐκ τοῦ 4ου τάφου τῶν Μυκηνῶν, τῆς ζῳο-

φόρου ἐκ τοῦ αὐτόθι ἀνακτόρου καὶ τεμαχίων τοιχογραφίας τοῦ νεωτέρου ἀνακτόρου τῆς

1 Ἐχρησιμοποιήθη ἤδη ὑπὸ τοῦ Karo, A1tkreti- 4 Pa1ace 4, 828 εἴκ. 808. Eig τὸν τύπον ἅρματος

sche Verwa1tungskunst (τόμος εἰς μνήμην Σπ. Λἀμ- C ὁριζόντιος σύνδεσμος ἀναχωρῶν ἐκ τοῦ προσθίου

πρου) 569-70. ἄκρου τοῦ ρυμοῦ συνδέει τοῦτον πρὸς τὸ ἄνω πρόσθιον

2 Πρβ. Rodenwa1dt, Tiryns Π 153. μέρος τοῦ ἅρματος.

3 Pa1ace 1, 685-87.
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Τίρυνθος (Rodenwa1dt, Tiryns II 104-5 καὶ εἰκ. 41 - 43 καὶ τοῦ αὐτοῦ Fries des Mega-
rou Von Mykenae Bei1. II ).Ἀλλως τὰ ζῷα εἰκονίζονται σύροντα τὸ ἄρμα βάδηνΓΙσως

τοῦτο δὲν στερεῖται σημασίας, διότι δηλοῖ ὅτι ὁ ἵππος καὶ τὸ ἄρμα ἐχρησιμοποιοῦντο

ἐν Κρήτῃ κυρίως διὰ τοὺς εἰρηνικοὺς σκοποὺς τῆς συγκοινωνίας 1.

Ὅλως ἀντιθέτως οἱ τύποι μετὰ τῶν ταυροπαιδιῶν τοῦ Σκλαβοκάμπου, αἱ ὁποῖαι

μᾶς ἐχάρισαν καὶ μερικὰ νέα τολμηρότατα σχήματα τῶν ἀκροβατικῶν γυμνασμάτων,

παριστάνουν κατὰ κανόνα τὰ ζῷα ἐν μανιώδει καλπασμῷ. Ὡς συνήθως συμβαίνει ἐπὶ

τῶν δακτυλίων, εἴς καὶ μόνος ἀκροβάτης εἰκονίζεται. Τοὺς πολλοὺς εἰσήγαγεν ἡ τοιχο-

γραφία, ὅπου ὑπάρχει ἄφθονος χῶρος. Δυστυχῶς ὁ μακαρίτης Gi11ieron δὲν συνέθεσεν

ἐκ τῶν κολοβῶν μέν, ἀλλἂφθόνων σημάντρων πλήρεις τὰς σκηνὰς ἐπὶ τοῦ πίν. 4. Τοῦτο

ἀναπληροῖ εἰς τρεῖς τύπους μεταξὺ τῶν καλυτέρων ἡ ὡραία πλαστικὴ ἀπεικόνισις τῶν

σημάντρων ἐν μεγεθύνσει ὑπὸ τὴν ἄμεσον ἐποπτείαν μου ἐκτελεσθεῖσα διὰ τῆς δεξιᾶς

ζῳοπλάστιδος δεσπ. Φ. Εὐθυμιάδου (εἰκ. 13 - 15).

ΛΕΙΨΑΝΑ ΟΡΓΑΝΙΚΩΝ ΟΥΣΙΩΝ

Καθ᾿ὅλην τὴν ἔκτασιν τοῦ μεγάρου τὰ ἀποτελέσματα τῆς ἐντατικῆς πυρκαϊᾶς,ἥτις

κατέστρεψε τοῦτο, κατέλιπον καὶ ἴχνη ἀνθράκων εἰς μικρὰ τεμάχια. Ἄνθρακες, μελανὸν

χῶμα καὶ τεμάχια ὀστῶν ζῴων κατὰ τὴν ΝΔ γωνίαν τῆς κεντρικῆς αὐλῆς ἀνῆκον εἰς

τὸ μαγειρετον. Τὸ λεπτὸν μελανὸν στρῶμα ἐπὶ τοῦ δαπέδου τοῦ δωματίου 8 ἀνῆκεν
εἰς ὀργανικὰς οὐσίας προερχομένας ἐκ τῶν θυσιῶν.

Εἰς πάσας τὰς γωνίας τῶν θυρῶν, ὅπου ἄλλοτε ὑπῆρχον ξύλιναι παραστάδες, διε-

τηροῦντο εἰς τὸ κάτω μέρος, παρὰ τὰ κατώφλια, εὐμεγέθη τεμάχια ἀνθράκων, ἀλλ᾿ εἰς

πολὺ ψαθυρόν κατάστασιν. Ἰδιαιτέρως ἄφθονοι ἦσαν οἱ ἄνθρακες ἐπὶ τῆς θύρας τῆς
βεράντας.

Οἱ μεγάλοι ἀποθηκευτικοὶ πίθοι εὑρέθησαν τελείως κενοί. Μόνον εἰς γωνίαν τινὰ
εὑρέθησαν ἐπὶ τοῦ χώματος (οὐχὶ ἐντὸς ἀγγείου) δωδεκὰς περίπου πυρήνων ἐλαίας.

Ὁμοῦ μετ᾿ἄλλων λειψάνων ὀργανικῶν οὐσιῶν ἐκ τῶν Κρητικῶν ἀνασκαφῶν ἀπέστειλα

καὶ ἐκ τούτων δείγματα εἰς τὸν κ. F. Neto1itzky, καθηγητὴν τοῦ Πανεπιστημίου Τσέρ-

νοβιτς, ὅστις ἀσχολεῖται μὲ τὴν ἔρευναν τοιούτων ὀργανικῶν λειψάνων τῆς ἀρχαιό-

τητος. Εἰς σχετικὴν δημοσίευσίν του 2 ἀναγνωρίζει, ἐν συμφωνία μετὰ τοῦ Neuwei1er,

τὸ εἶδος O1ea europaea, μὴ ἀποκλεισμένης καὶ τῆς δυνατότητος ὅτι πρόκειται περὶ
μορφῆς O1easter DC. Ἐπειδὴ ὄμως πυρῆνες ἐλαιῶν εὑρέθησαν ἐπανειλημμένως καὶ

εἰς ἄλλας Κρητικὰς ἀνασκαφὰς καὶ θὰ ἦτο ἀνόητον νὰ παραδεχθῶμεν, ὅτι ἐντὸς τῶν

1 Περὶ τοῦ Μινωϊκοῦ καλπασμοῦ, δν ὁ Reinach οἵτινες μετὰ ἰδιαιτέρας προτιμήσεως παρίστανται ἐν

εἰς μίαν περίφημον μελέτην του θεωρεῖ καλλιτεχνικὸν πλατυτάτῳ καλπασμῷ.

δημιούργημα τῆς Κρήτης, διαδοθὲν ἐκεῖθεν μέχρι καὶ 2 Pf1anz1iche Nahxungsmitte1 und Hé1zer aus

τῶν περάτων τῆς Ἀνατολῆς, δρα Evans, Pa1ace 1 dem préihistorichen Kreta und Kepha11onia, Βοΐ-

711έξ., ἰδίᾳ 713᾿4 καὶ 4, 831-2. Τόσον εἰς τὴν Αἰγυ- 1etinu1 Facu1tatfi de Stiinte din Cernéuti τομ- 8

πτιακήν, ὅσον καὶ τὴν Ἀσσυριακὴν τέχνην, τὰ ἄρματα 1934 σ. 175.

μετὰ τῶν πολεμιστῶν ἢ κυνηγῶν σύρονται ὑπὸ ἵππων,
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οἰκιῶν ἐφυλάσσοντο ἄγριαι ἐλαῖαι, πιστεύω ὅτι ἀσφαλῶς πρόκειται περὶ ἡμέρου, ἐδω-

δίμου ἐλαίας.

ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΑ

Οἱ τύποι τῶν σημάντρων, τῶν ὁποίων ὅμοια εὑρέθησαν εἰς τὴν Κνωσόν, τὴν

Ἁγίαν Τριάδα, τὰ Γουρνιὰ καὶ τὸ Ζάκρον, ἀποτελοῦν ὁμοῦ μετὰ τῆς κεραμεικῆς

ἀσφαλῆ γνώμονα χρονολογίας. Ἐν τούτοις, περισσότερον ἀκόμη καὶ ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα,

αἱ σφραγῖδες, (συμπεριλαμβανομένων φυσικὰ καὶ τῶν μεταλλίνων δακτυλίων) ὡς

πολύτιμα καὶ δυσκόλως φθειρόμενα ἀντικείμενα δυνατὸν νὰ διετηροῦντο ἀπὸ δύο καὶ

τριῶν γενεῶν.

Οὕτω εἰς τὸ Ζάκρον, ἡ οἰκία ἐντὸς τῆς ὁποίας εὑρέθησαν περὶ τὰ 500 σήμαντρα 1

περιεῖχε καὶ ἀγγεῖον τοῦ ὡρίμου θαλασσίου ρυθμοῦ. Ἐπομένως ἡ οἰκία διετηρεῖτο

τοὐλάχιστον μέχρι τοῦ 1500 π.Χ., ἂν καὶ αἱ σφραγῖδες, κατὰ τὸν Evans, εἷναι σύγ-

χρονοι πρὸς τὰς τοῦ ἱεροῦ θησαυροφυλακίου τῆς Κνωσοῦ (ΜΜ 3 ὥριμος ἐποχή) τοὐ-

λάχιστον κατὰ τὸ πλεῖστον 2.
Ἀκριβῶς τὰ αὐτὰ ἰσχύουν καὶ προκειμένου περὶ Σκλαβοκάμπου —- σύμπτωσις,

ἥτις δὲν στερεῖται σημασίας ὡς πρὸς τὸ γενικὸν αἴτιον τῶν καταστροφῶν τῆς ΥΜ

Κρήτης-διά τε τὰ σήμαντρα καὶ τὴν κεραμεικήν. Οἱ δαιμονικοὶ τύποι τοῦ Σκλαβο-

κάμπου δὲν δύνανται νὰ χωρισθῶσιν ἀπὸ τοὺς ὁμοίους τύπους ἐπὶ σημάντρων τοῦ

Ζάκρου, αἱ δὲ θαυμάσιαι ἀπεικονίσεις ταύρων καὶ ἀκροβατῶν εἶναι τυπικαὶ τῆς ΜΜ3

—YM1 περιόδου 3.
Ὡς πρὸς τὴν κεραμεικὴν τοῦ Σκλαβοκάμπου, εἴδομεν ἤδη ὅτι τινὰ ἐκ τῶν

ἀγγείων εἶναι μεταβατικῆς παραδόσεως (ΜΜ3 — YMI), ἄλλα δὲ καθαρὰς ΥΜ περιό-

δου. Η ὡραία πρόχους πίν. 2, 2 δεικνύει τὸ κατώτατον δριον, ἀντιστοιχοῦσα πρὸς τὰ

θαλασσίου ρυθμοῦ ἀγγεῖα οὐ μόνον τῆς οἰκίας Α Ζάκρου, ἀλλὰ καὶ τοῦ μεγάρου

Νίρου, τῶν οἰκιῶν τοῦ Παλαικάστρου, τῆς πόλεως τῶν Γουρνιῶν, τῆς οἰκίας τῶν

τοιχογραφιῶν ἐν Κνωσῷ καὶ πολλῶν ἄλλων περιπτώσεων. Ἀλλ᾿ ἐνταῦθα δὲν εἶναι

ὁ τόπος, ἵνα συζητηθοῦν εὐρύτερον τὰ ζητήματα ταῦτα. Ἐκεῖνο τὸ ὁποῖον ἐκ τῆς

κεραμεικῆς προκύπτει, εἶναι ὅτι τὸ μέγαρον Σκλαβοκάμπου ἐκτίσθη κατὰ τὴν ἀρχὴν

τῆς ΥMI ἐποχῆς (περὶ τὸ 1550 π.Χ.) καὶ κατεστράφη σχετικῶς ταχέως, ἅμα τῇ
ἐνάρξει τῆς ΥΜ Ιβ ἐποχῆς, ἤτοι περὶ τὸ 1500. Ἕν καὶ μόνον ἀγγεῖον ἀντιπροσω-

πεύει τὴν περίοδον ταύτην, ἡ πρόχους πίν. 2,2.
Τὸ μέγαρον ἐκτίσθη εἰς παρθένον ἔδαφος, χωρὶς κάτωθεν αὐτοῦ νὰ ὑπάρχῃ οὔτε

παλαιότερον οἰκοδόμημα, οὔτε παλαιοτέρα κεραμεική. Ἄλλαι ἔρευναι, αἱ ὁποῖαι ἐγέ-
νοντο εἰς τὰ πέριξ τοῦ μεγάρου, διεπίστωσαν τὴν ὕπαρξιν ἐρειπίων οἰκιῶν καὶ ἀφθόνων

ἰχνῶν κεραμεικῆς τῆς ΥΜ ἐποχῆς- Μεταξὺ ἄλλων ἀντικειμένων εὑρέθη καὶ τεμάχιον

μεγάλου λύχνου ἐκ πώρου λίθου. Τὰ ἴχνη ταῦτα εὑρίσκονται κυρίως ἐπὶ τοῦ ὑπὲρ τὸ

μέγαρον ὑψώματος πρὸς Ν, ἔνθα σχηματίζεται μικρὰ ἐπίπεδος ἔκτασις. (Ἐπὶ τῆς εἰκ. 2

1 Hogarth, The Zakro Sea1ings JHS 22, 1902, μετὰ ἱερογλυφικῶν σημείων ἀνέρχονται μέχρι τῆς πρώ-

76 ἐξ. της ΜΜ περιόδου.

2 Pa1ace I, 678-9. Τινὰ μάλιστα παραδείγματα 3 Pa1ace 1, 686 καὶ πολλαχοῦ ἀλλαχοῦ.
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φαίνεται πολὺ καλῶς ἡ ἔκτασις αθτη, ὅπου ἔχει ἀνεγερθῆ ὁ ξύλινος οἰκίσκος τῶν ἐργα-

τῶν τῆς ὁδοῦ). Ἐπομένως τὸ μέγαρον δὲν ἦτο ἐκεῖ μεμονωμένον, ἀλλ᾿ὑπῆρχε παρ᾿ αὐτὸ
καὶ μικρὸς συνοικισμός.

Ὡς πρὸς τὴν καταστροφὴν τοῦ μεγάρου, εἴδομεν ὅτι αὕτη προῆλθεν ἐκ πυρκαϊᾶς.

Η αἰτία τῆς καταστροφῆς, κυριώτατα διότι συμπίπτει πρὸς συγχρόνους ἐκτεταμένας

ἐρημώσεις καθ᾿ ὅλην τὴν περιοχὴν τῆς Μινωϊκῆς Κρήτης, δέον νὰ ἀποδοθῇ εἰς κοινὸν

βίαιον αἴτιον. Σήμαντρα ἐκ τῆς αὐτῆς σφραγῖδος ἐξελθόντα εὑρέθησαν τεθαμμένα ὑπὸ

τὰ ἐρείπια τεσσάρων διαφόρων μερῶν, ἅτινα τοπικῶς ἀντιπροσωπεύουν ὁλόκληρον τὴν

ἔκτασιν τοῦ Μινωϊκοῦ πολιτισμοῦ, ἀπὸ τῆς ἀνατολικῆς ἐσχατιᾶς (Ζάκρο) μέχρι τῆς

δυτικῆς (Σκλαβόκαμπος) καὶ τῆς νοτίας (Ἅγία Τριάδα). cH κεραμεικὴ ἐπίσης ῥυθμολο-

γικῶς συμφωνεῖ εἰς ὅλους αὐτοὺς τοὺς τόπους: Η πλειονότης τῶν ἀγγείων εἶναι

ΜΜ 3 -ΥΜ 1α ἐποχῆς, ἀραιὰ δ᾿ ἐμφανίζονται τὰ παραδείγματα τῆς ΥΜΙβ, ἤτοι τοῦ

λεγομένου θαλασσίου ρυθμοῦ. Ἐπομένως εὑρισκόμεθα πρὸ τῆς χρονικῆς στιγμῆς, κατὰ

τὴν ὁποίαν οἱ δύο ρυθμοὶ συνυπάρχουν, ἀλλ᾿ ὁ δεύτερος εὑρίσκεται ἔτι εἰς τὴν
ἀρχὴν του.

Διαριθμοῦ ἐκφραζομένη ἡ περίοδος αὕτη ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὸ ἔτος 1500 π. Χ.,

μετὰ περιθωρίου 10-20 ἐτῶν ἑκατέρωθεν, διότι ἀσφαλεστέρα χρονολόγησις ἐπὶ τῇ βάσει

τοῦ ρυθμοῦ καὶ μόνου δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐπιτευχθῇ πρὸς τὸ παρόν. Κατὰ τὴν ἐπο-

χὴν ταύτην Μινωϊκὴ ἀκμὴ καὶ εὐημερία εὑρίσκετο εἰς τὸν κολοφῶνα της καὶ οἱ
« Ἀχαιοὶ» εἶναι ἀκόμη ἀνοργάνωτος, ἴσως καὶ ἀνύπαρκτος δύναμις. Η θεωρία τῆς

καταστροφῆς τῆς Κρήτης ὑπὸ ἐπιδρομῆς « Ἀχαιῶν » δὲν πιστεύεται πλέον, προκει-

μένου δὲ περὶ τοῦ ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ εἰσήγαγεν ὁ Evans τὴν νέαν θεωρίαν περὶ
καταστροφῆς ὑπὸ σεισμοῦ.

Αθτη, ἂν καὶ ἀσφαλῶς πολὺ ἐγγυτέρα πρὸς τὴν ἀλήθειαν, δὲν ἀρκεῖ διὰ νὰ ἐρμη-

νεύσῃ τὴν συνολικὴν καταστροφὴν τῆς Μινωϊκῆς Κρήτης. Ἐπί τῇ βάσει σκαφικῶν παρα-

τηρήσεων ἐν Ἀμνισῷ καὶ θεωρητικῶν συμπερασμάτων ἐκ τῆς μελέτης συναφῶν φαι-

νομένων, εἰσηγάγομεν ἡμεῖς τὴν νεωτέραν ὑπόθεσιν, ὅτι αἱ ἐκτεταμέναι αὗται κατα-

στροφαὶ ὀφείλονται εἰς πολὺ μεγαλύτερον γεωλογικὸν φαινόμενον, τὴν τρομερὰν

ἔκρηξιν τοῦ ἡφαιστείου τῆς Θήρας. ‘H ὑπόθεσις αὕτη ἑρμηνεύει οὐ μόνον τὰς παρα-

τηρουμένας ἐρη μώσεις, ἀλλὰ καὶ φαινόμενα μεταναστεύσεως καὶ μετατόπισιν τοῦ κέν-
τρου βάρους τοῦ πολιτισμοῦ, ἅτινα πάντα φαίνονται σύγχρονα.

Η νέα αὕτη ὑπόθεσις, ἥτις ἄλλως δὲν ἀνεπτύχθη ἔτι καθ᾿ὅλον τὸ πλάτος της
εὑρίσκει μέχρις ὥρας τοὺς ἐρευνητὰς τηροῦντας ἐφετικὴν στάσιν. Σποραδικῶς ἀνα-

φέρεται μὲ ἔν « vie11eicht » καὶ ὀλίγοι εἶναι ἔτι ἐκεῖνοι, οἵτινες ἐδέχθησαν ταύτην ἀνε-
πιφυλάκτως. Ἐν τούτοις οἱ διστάζοντες δὲν ἐκτιμοῦν δεόντως τὴν σταθερότητα τῶν

φυσικῶν φαινομένων. Ὅτι συνέβη εἰς τὴν φύσιν, θὰ συμβῇ ἐκ νέου λέγει ἔν φυσικὸν
ἀξίωμα, οἱ δὲ γεωλόγοι μᾶς λέγουν: Ὅτι συνέβη εἰς τὸ Krakatau τῷ 1883 συνέβη
ἀπαρεγκλίτως καὶ κατὰ τὴν προϊστορικὴν ἔκρηξιν τῆς Θήρας. Ἀφοῦ λοιπὸν κατὰ τὴν
ἔκρηξιν τοῦ Krakatau συνέβησαν μέχρις ἀκτῖνος 150 χιλιομέτρων καταστροφαί, ἐν
μέρει πρωτοφανεῖς εἰς τὴν ἱστορίαν τῶν γεωλογικῶν φαινομένων, εἶναι ἀδύνατον
κατὰ τὴν ἔκρηξιν τῆς Θήρας τοῦ 1500 π.Χ., ἥτις κατεβρόχθισεν ἔκτασιν τετράκις
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μεγαλυτέραν τὸ Krakatau, νὰ μὴ ἐπροξενήθησαν πολὺ μείζονες καταστροφαὶ καὶ

εἰς πολὺ μείζονα ἀκτῖνα. Πιστεύω ὅτι ἡ βάσις αὕτη δὲν θὰ εἶναι δυνατὸν νὰ κλονισθῇ

καὶ μόνον εἰς τὰς λεπτομερείας εἶναι δυνατὸν νὰ ἐπέλθουν ἔτι μεταβολαὶ καὶ συμ-

πληρώσεις 1.
Ἀθῆναι, Ὀκτώβριος 1942.

 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ

 

Είκ- 16. Τὸ Μινωϊκὸν μέγαρον τοῦ Σκλαβοκάμπου. Ἀναπαράστασις.

1 Οὕτω τὸ γεγονὸς τῆς καταστροφῆς πάντων τῶν

παραλίων συνοικισμῶν τῆς Κρήτης ὑπὸ τῶν θαλασ-

σίων κυμάτων τῆς ἐκρήξεως πιστεύω ὅτι εἶναι βέβαιον.

Δίὰ τὰ μεσογειότερα κέντρα παρεδέχθην σειρὰν σει-

σμῶν ἡφαιστειακῆς προελεύσεως, φαινόμενον τυπικὸν

διὰ τὸ ἡφαίστειον τῆς Θήρας. Τὴν θεωρίαν διετύπωσα

ἀρχικῶς εἰς τὴν μελέτην μου Kreta und die hethi-
tisch-k1einasiatische We1t in 2 Jahrtausend, εἰς

τὰ πρακτικὰ τοῦ 2ου Συνεδρίου Ἱστορίας ἐν Κωνσταν-

τινουπόλει, 1937. Πληρεστέραν πραγματείαν μου ἐδη-

μοσίευσε τὸ περιοδικὸν Antiquity, 1939, ἥτις ὄμως

λόγῳ τοῦ πολέμου δὲν ἐπρόφθασε νὰ κυκλοφορήσῃ ἐν

Ἑλλάδι. Ο Kirsten (Antike XIV 306) ἀποδίδει τὴν

κατὰ τὸ 1500 καταστροφὴν «πιθανῶς» εἰς τὸ ἡφαί<

στειον τῆς Θήρας. Ἀνεπιφυλάκτως παραδέχεται τὴν

καταστροφὴν τῆς Κρητικῆς δυνάμεως λόγῳ τῆς ἐκ-

κρήξεως ὁ Weicker (Das Ende der kretichen

Seemacht, Phi1. Wochenschrift 1936 447-8) καὶ κυ-

ριώτατα ὁ Casson (Outstanding Needs in the Ar-

chaeo1ogy of the Eastern Mediterranean ἐν An-

nua1 Report of the Institute of Archaeo1ogy, Univ.

of London, 1939, 9 ἐξ. ). Πιστεύει ὅτι ὅλα τὰ περὶ τὸ

1500 γεγονότα δύνανται νὰ ἑρμηνευθοῦν διὰ τῆς ἐκ-

ρήξεως τῆς Θήρας (one so1id hypothesis). Περαιτέρω

λέγεί «Εἶναι ἡ πρώτη σοβαρὰ γενικὴ θεωρία, ἥτις

ἑρμηνεύει πάσας τὰς ὑπαρχούσας δυσκολίας κατὰ τὴν

παροῦσαν περίοδον- Ἐδῶ εἶναι μία μεγαλοπρεπὴς εὖ-

καιρία, διὰ γεωλόγους, ἡφαιστειολόγους, βοτανικούς,

ἀρχαιολόγους καὶ αἷγυπτιολόγους, ἱστορικοὺς καὶ σει-

σμολόγους πρὸς συνεργασίαν. Πρὸς τὸ παρὸν ὁ κ. Μα-

ρινᾶτος ἐργάζεται μόνος ἐπὶ τοῦ ὄγκου τοῦ ὑλικοῦ,

περιβαλλόμενος ὑπὸ τοῦ σκεπτικισμοῦ τῶν πολλῶν καὶ

τῆς ἀποτυχίας τῶν πλείστων νὰ συλλάβουν τὴν σπου-
δαιότητα τῆς θεωρίας...» Τὴν συνεργασίαν ταύτην

ἐπιθυμοῦμεν καὶ εὐχόμεθα καὶ ἡμεῖς.
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Πίναξ 1. Ἀγγεῖα ἐκ τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου.
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Πίναξ 2. Κεραμεικὴ ἐκ τοῦ μεγάρου Σκλαβοκάμπου.
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Πίναξ 3, Ἀνάμεικτα εὐρήματα ἐκ του μεγάρου Σκλαβοκάμπου.





ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΣ 1939-1941 ΠΑΡΕΝΘΕΤΟΣ ΠΧΝᾼ

 

Πίναξ. 4. Τὸ. σήμαντρα. ἐκ τοῦ μεγάρου Σκλαβοκἁμπου.





Η ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ ΛΑΤΡΕΙΑ ΤΗΣ ΑΘΗΝΑΣ ΝΙΚΗΣ

γπο ΓΕΩΡΓΙΟΥ Π. ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ

Ο Ἡλιόδωρος 6 Ἀθηναῖος περιηγητής, 6 ἀκμάσας ἐπὶ Ἀντιόχου τοῦ Ἐπιφα-
νοῦς (175-164 π.Χ.) καὶ γράψας περὶ τῆς Ἀκροπόλεως σύγγραμμα ἐκ δέκα πέντε βιβλίων
ὡς καὶ ἔργον περὶ τῶν Ἀθήνησι τριπόδων, ἀμφότερα ἀπολεσθέντα, ἐν ἀποσπάσματι,
τὸ ὁποῖον διέσωσεν 6 γράψας πιθανῶς κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ Αὐγούστου ἢ τοῦ Τιβε-
ρίου Ἀλέξανδρος Οὐαλέριος Ἁρποκρατίων ἐν τῷ Λεξικῷ «Λέξεις τῶν δέκα ῥητόρων»
ἐν λέξει Νίκη Ἀθηνᾶ, πληροφορεῖ τὰ ἑξῆς: Λυκοῦργος ἐν τῷ περὶ ἱῆ ἱερείας ὅτι δὲ
Νίκης Ἀθηνᾶς ξόανον ἅπτερον, ἔχον ἐν μὲν τῇ δεξιᾷ ῤόαν, ἐν δὲ
πῇ εὐ ωνὑμῳ κράνος ἐτιμᾶτο παρ᾿ Ἀθηνατοις, δεδήλωκεν Ἡλιόδωρος ὁ περιη-
γ-ῃτὴς ἐν α, περὶ ἀκροπόλεως (πρβ. Φώτιον, Σουΐταν καὶ Παυσανίαν Ι, 22, 4).

Ο Παυσανίας V, 26, β ἀναφέρει: Κάλαμις δὲ οὐκ ἔχουσαν πτερὰ ποιῆσαι
λέγεται (δηλ. Ἀθηνᾶν Νίκην) ἀπομιμούμενος τὸ Ἀθήνησι τῆς Ἀπτέρου καλουμένης
ξόανον.

Τὸ ἄγαλμα τοῦτο τοῦ Καλάμιδος ἦτο ἀναθημα τῶν Μαντινέων εἰς Ὀλυμπίαν,
ὡς λέγει 6 Παυσανίας, ὅστις ἀνάθημα τῶν Μαντινέων Ν ίκης ἀναφέρει ἀμέσως προη-
γουμένως ὡς ἑξῆς: Παρὰ δὲ τὴνἈΘηνᾶν πεποίηται Νἱκη- ταύτην Μαντινεῖς ὰνἐθεσαν,
τὸν πόλεμον δὲ οὐ δηλοῦσιν ἐν τῷ ἐπιγράμματι- Κάλαμις δὲ κλπ. Παρὰ τὴν ἀνώ-
μαλον διάταξιν τοῦ κειμένου εἶναι πιθανὸν ὅτι 6 Κάλαμις εἶναι 6 τεχνίτης τοῦ Μαντι-
νεικοῦ ἀναθήματος (OVERBECK Schriftque11en σ. 96 ἀρ. 516).

Ο J. SIX Jahrb. (30) 1915, 85 ἀπιθάνως εἰκάζει ὅτι Σωσάνδρα τοῦ Καλάμιδος,
τὴν ὁποίαν πάντες θεωροῦσιν Ἀφροδίτην, εἶναι ἡ Ἀθηνᾶ Νίκη τῆς Ἀκροπόλεως,
ἔργον ἄρα καὶ αὐτὴ τοῦ Καλάμιδός, ἐπαναληφθεῖσα ὑπ᾿ αὐτοῦ ἐν Ὀλυμπίᾳ ὡς ἀνά-
θη μα τῶν Μαντινέων, Οὕτω δὲ προσπαθεῖ 6 Six νὰ ἀναζωογονήσῃ τὴν παλαιωθεῖσαν
εἰκασίαν τοῦ Benndorf περὶ Κίμωνος ὡς εἰσαγαγόντος τὴν Ἀθηνᾶν Νίκην ἐκ Σίδης
κατά τινα ἀνατολικὴν κρανοφοροῦσαν θεὰν ταυτιζομένην πρὸς τὴν Ἀθηνᾶν! Ταῦτα,
τὰ καὶ καθ᾿ ἑαυτὰ ἀπίθανα, ἀναιροῦνται νῦν ὁριστικῶς μετὰ τὰ νέα ὑπὸ τὸν ναὸν εὑρή-
ματα, ὡς θὰ ἴδωμεν κατωτέρω.

Προκειμένου περὶ τοῦ ἐν Ἀθήναις ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως ναοῦ τῆς Ἀπτέρου
Νίκης 6 Παυσανίας Ι, 22, 4 λέγει τὰ ἑξῆς: Τῶν δὲ προπυλαίων ἐν δεξιᾶ Νίκης ἐστὶν
Ἀπτέρου ναός, οὕτως ἁπλῶς, οὔτε τὴν θεὰν καλῶν Ἀθηνᾶν Νίκην, οὔτε τὸ ξόανον
ἀναφέρων, περιορίζων δὲ τὴν λατρείαν εἰς τὴν Ἄπτερον Νίκην, ἐν ᾧ οἱ Ἀθηναῖοι
τοῦ 5ου π. Χ. αἰῶνος κατ᾿ ἐπιγραφικὸν μαρτύριον (IG I Ξ 24) τὸν ναὸν ἀφιέρωσαν εἰς

13
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τὴν Ἀθηνᾶν Νίκη ν, ἐπιτασσομένης ἐν τῇ ἐπιγραφῇ καὶ τῆς κατασκευῆς βωμοῦ

διὰ τὴν θεάν. Εἶναι ἄξιον προσοχῆς ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ δὲν μνημονεύει τὸ ξόανον.

Ο BENNDORF Ku1tbi1d der Athena Nike 22 παρετήρησε τὴν ὁμοιότητα τοῦ

ἐπὶ μελανογράφου ἀγγείου (GERHARD Auser1es. Vasenbi1der 242, 1, 2 = Jahn De anti-

quiss. Minervae Po1iadis simu1acris πίν. 1, 1) ἀπαντῶντος τύπου λατρευτικοῦ ἀγάλ-

ματος τῆς Ἀθηνᾶς καθημένης, ἄνευ αἰγίδος, ἐν Ἰωνικῷ χιτῶνι καὶ φερούσης ἐν μὲν

τῇ ἀριστερᾷ κράνος, ἐν δὲ τῇ δεξιᾷ φιάλην, πρὸς τὸ ὑπὸ τοῦ Ἡλιοδώρου ἀναφερόμενον

ξόανον τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, προσέκρουσεν ὄμως εἰς τὴν ἐκ τῆς μελανογράφου ἀγγειο-

γραφίας ἀπουσίαν τῆς ῥόας, διὸ καὶ ἐπέσχε διὰ τὴν ταύτισιν. Ο Furtwéing1er ἐν

ROSCHER Lexikon Ι, 689, 36 έ. δέχεται τὴν ταυτότητα, διότι, ὡς λέγει, δὲν δύναταί

τις νὰ ἀπαιτήσῃ παρά τινος ἀγγειογράφου ἀκρίβειαν οὐδὲ ὅταν οὗτος προτίθεται νὰ

ἀποδώσῃ ὡρισμένην τινὰ παράστασιν. Ἀγγειογραφία ἀνέκδοτος ἐπὶ μελανογράφου

πρόχου ἐν A1tenb'urg, μνημονευομένη ὑπὸ τοῦ Furtwang1er, παριστᾷ τὴν αὐτὴν καθη-

μένην Ἀθηνᾶν φέρουσαν μὲν τὸ κράνος ἐπὶ τῆς κεφαλῆς, ἀλλ᾿ ἐν τῇ ἀριστερᾷ τὴν ῤόαν.

Τὸ πρότυπον ἤτοι τὸ ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως ξόανον, ἐπάγεται ὁ Furtwé’mg1er, ἀνῆκε

βεβαίως εἰς πολὺ ἀρχαίους χρόνους, καθ᾿οθς ἡ ἔννοια τῆς εἰρηνικῆς, γονιμότητα

παρεχούσης θεᾶς ἦτο ἀκόμη ἡ προέχουσα.

Ἐν πάσῃ περιπτώσει ἡ παρουσία τῆς ῥόας εἶναι ἀξία πάσης προσοχῆς, διότι

ἡ ῥόα εἶναι διαυγέστατον καὶ ἀναμφισβήτητον χθόνιον σύμβολον σημαῖνον βεβαίως

διὰ τῆς πολυσπορίας αὐτοῦ γονιμότητα καὶ καρποφορίαν, ἀλλὰ παρακολουθοῦν πάντοτε

ὡς σύμβολον χθονίας θεότητας ἢ χθονίας φύσεως παραστάσεις, ἢ θεότητας, τῶν ὁποίων

ἡ ἀρχικὴ ὑπόστασις ἦτο χθονία. Οἱ χθόνιοι θεοὶ καὶ οἱ ἥρωες ἦσαν οἱ φορεῖς τῆς

᾿γονιμόνητος ἅτε ἀνήκοντες εἰς τὴν « πανδώτειραν γαῖαν » (Ὁρφ. ε[Υμν. 9, 25. 26, 2).

Η ῥόα ἐμφανίζεται συχνότατα ἐν τῇ χειρὶ Σπαρτιατῶν ἡρώων καὶ σεβιζόντων

(MILCHHéFER Anfange der Kunst 182), ἀποβαίνει δὲ σύνηθες διακοσμητικὸν στοι-

χετον τῶν Λακωνικῶν ἀγγείων, ἐπὶ τῶν ὁποίων ἀπαντᾷ καὶ ὡς σύμβολον θεῶν. Διά-

φορα μνημεῖα ῥόας ἐν Σπάρτῃ βλ. παρὰ DAWKINS The Sanctuary of Artemis Orthia

at Sparta (1929) Index ἐν λ. pomegranate. Εἶναι δὲ ἀξία προσοχῆς ἡ διάδοσις τῆς

ῥόας ἐν τῇ διακοσμήσει καὶ ἄλλων τάξεων ἀγγείων, Σαμιακῶν, Ἰωνικῶν, Ποντικῶν,

Ναυκρατικῶν (βλ. PFUHL Ma1erei u. Zeichnung der Griechen ΙΠ, 953 ἐν λ. Gra-

naten), προσθετέα δὲ καὶ τὰ ἐξ Ἱσπανίας παραδείγματα (Ατεὶι. ΑΠΖ, 1940, 90).

Η κοσμητικὴ αὕτη χρησιμοποίησις τῆς ῥόας προϋποθέτει τὸ κράτος αὑτῆς ὡς συμβόλου,

θὰ ἐνεδείκνυτο δὲ συστη ματική τις περὶ αὐτῆς ἐρευνα ἐν τε τῇ πίστει καὶ ἐν τῇ τέχνῃ.

Ο Ἀντιφῶν παρ᾿ Ἀθηναίῳ ΙΕΙ 27 σ. 84c παραδίδει ὅτι ἡ Ἀφροδίτη ἐν Κύπρῳ

ἐφύτευσε κῆπον ῥοιῶν. Ἀλλ᾿ ἐν Κύπρῳ ἡ θεὰ συγγενεύει πρὸς τὴν Ἀστάρτην τὴν

χθονίας ἐν μέρει φύσεως θεότητα τῆς γεννήσεως καθ᾿ὅλου, ἡ ὁποία ταυτίζεται καὶ

πρὸς τὴν Σελήνην (Ἑκάτην), κατέρχεται δὲ καὶ εἰς τὸν τἼᾼδην (ROSCHER Lexik. I 390.

394. 395 (W. Roscher). GRUPPE Griech. Mytho1. I 340). Περὶ τῆς Ἀστάρτης ὡς χθο-

νίας θεότητος μαρτυροῦσι καὶ τὰ ἐκ Gezer προερχόμενα εἰδώλια τῆς θεᾶς τὰ φέροντα

ρόας παρὰ MACALISTER Gezer III, 220, 14. Ἀκόμη δὲ καὶ σήμερον φύεται τὸ δεν-

δρύλλιον ἄγριον ἐν Παλαιστίνῃ (Punica granatum L.), ἀποφέρον καρποὺς μικροτέρους
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τῆς ἡμέρου ῥοιᾶς (THOMSEN ἐν EBERT Rea11ex. d. Vorgesch. IV, 1 σ. 497). Τὴν πρα-
γματείαν τοῦ G. FURLANI Istar, Anahita e Nike Apteros ἐν Studi e Materia1i Stor. Re1ig.
II 1935, 139 κἑ. δὲν ἠδυνήθην νὰ ἴδω. Ῥόαν ἢ ἄνθος ῥοιᾶς κρατοῦσιν ἀγάλματα Ἀφρο-
δίτης (ΡυτἴννὲἱῃΞΙετ παρὰ ROSCHER Lex. I 411. 413. E. SIECKE Gétterattribute und
sog. Symbo1e (1909) 150 ἐ.) κατὰ τοὺς κλασσικούς πλέον χρόνους τῆς τέχνης, ὅτε
διετηρήθη τὸ παλαιὸν σύμβολον τῆς καρποφορίας. Τὴν παραγωγικὴν δύναμιν τῆς
Ἀφροδίτης κατὰ θαυμαστὴν ποιητικὴν διατύπωσιν παριστᾷ 6 Αἰσχύλος ἐν τῷ δια-
σωθἐντι ἀποσπάσματι τῶν Δαναΐδων ῦπἂριθ. 43 τῆς ἐκδόσεως τοῦ Nauck, ἔνθα
αὐτὴ ἡ θεὰ ὁμιλεῖ περὶ ἑαυτῆς.

Τὰ ἐπίθετα ζείδωρος, ἠπιόδωρος, εὔκαρπος καὶ δωρίταιςἀναφέρονται προφανῶς
εἰς τὴν γηίνην καρποφορίαν. ‘H Ἀφροδίτη συχνάκις θεωρεῖται χθονία καὶ θεὰ τοῦ
θανάτου (ΘϋΝΤΕΚΤ Ka1ypso 192 ἐ.-Α. KLINZ Ἱερὸς Γάμος (1933), 79), τοῦ δὲ
συζύγου αὐτῆς Ἄρεως τὴν χθονίαν φύσιν ἔδειξεν 6 Ρ. KRETSCHMER G1otta (11) 1921
σ. 195 ἐ, K1inz αὐτ. 80.

Καὶ ἡ "H9a ὡς τελεία, ἤτοι προστάτις τοῦ τελείου γάμου τοῦ καρποφοροῦντος
καὶ αὐξάνοντος τὸ ἀνθρώπινον γένος, εἶχεν ἐνιαχοῦ ὡς σύμβολον τὴν ῥόαν ὡς καὶ
ἡ ἀντίστοιχος ἐν Ῥώμῃ Juno. Ἀλλ᾿ἡ εἘΗρα ἦτο ἀρχῆθεν ἡ Σελήνη ὡς καὶ ἡ Ἀφρο-
δίτη (πρβ. ROSCHER ἐν Lexik. I 2, 2075 ἐ. 2087 ἐ..) Τὸ περιβόητον χρυσελεφάντινον
ἄγαλμα τῆς σ[Ηρας ἐν τῷ (Ηραίῷ τοῦ Ἄργους τὸ ποιηθὲν ὑπὸ τοῦ Πολυκλείτου,
ἔφερεν ἐν τῇ χειρὶ ῤόαν, περὶ τῆς ὁποίας 6 Παυσανίας Π, 17, 4 παρατηρεῖ: τὰ μὲν
οὖν ἐς τὴν ῥοιάν, ἀπορρητότερος γάρ ἐστιν ὁ λόγος, ἀφείσθω μοι.

Ο Roscher ἔνθἂν. 2090 παρατηρεῖ ὅτι εἰς τὴν σ[Ηραν ἦσαν οἰκεῖα καὶ καθ-ιε-
ρωμἐνα τὰ φυτά: ῥοιά, τὸ ἡλίχρυσον, τὸ κύπερι, ἡ λύγος καὶ τὸ λείριον, διότι ἦσαν
ἐν χρήσει πρὸς θεραπείαν γυναικείων νόσων, ἰδίᾳ δὲ ἀνωμαλιῶν τῶν καταμηνίων.
Ἀλλὰ τοὐλάχιστον ὡς πρὸς τὴν ροιὰν εἶναι ἀξία πολλῆς προσοχῆς ἡ φράσις τοῦ Παυ-
σανίου, 6 δὲ «ἀπορρητότερος λόγος» δὲν φαίνεται ὅτι σχετίζεται ἁπλῶς πρὸς τὴν
σεμνοτυφίαν τοῦ περιηγητοῦ.

Ο Furtwéng1er (ROSCHER Lexik. I 2, 2132, 56) ἀκολουθεῖ τὴν ἑρμηνείαν τοῦ
We1cker (Griech. G6tter1ehre II, 320 σημ.), καθ᾿ ἣν ἡ ῥοιὰ εἶναι σύμβολον τῆς συζυ-
γικῆς γονιμότητος, ἀποκρούει δὲ τὴν ἐκδοχὴν τοῦ B6tticher (ARCH. ZTG. 1856, 119 ἐ.)
ὅτι ἡ ῥοιὰ εἶναι 6 καρπὸς τοῦ (ᾍδου, 6 συμβολίζων τὴν νίκην τῆς θεᾶς κατὰ τῆς
Δήμητρος καὶ τῆς Περσεφόνης. Περὶ τοῦ [ᾍδου καὶ τοῦ κόκκου τῆς ῥόας ἐπὶ τῇ βάσει
τοῦ εἰς Δήμητρα Ὁμηρικοῦ ε[Υμνου 372-4 ἔγραφεν 6 C. BONNER C1ass. Review
(53) 1939, 3 ἑ.

Ο καρπὸς τῆς ῥοιᾶς εἶναι ἀσφαλῶς σύμβολον τῆς χθονίας ἀρχῆθεν φύσεως τῆς
ε[Ηρας ἥτις ἀποδεικνύεται καὶ διὰ τῶν περὶ τὴν Κάναβον πηγὴν ἱστορουμένων παρὰ
τῷ Παυσανίᾳ II, 33, 2 (πρβ. EITREM ἐν RE2 Supp1. III, 906 ἑ. KLINZ Ἱερὸς Γάμος 99.
Περὶ τῆς ἐτυμολογίας τοῦ ὀνόματος Ἤρα-Ἐρἷαἣ Ἕρρα βλ. ROSCHER ἐν Lexik.
I 2, 2093 κ.ἐ. Σημειωτέον ὅτι 6 Διογένης 6 Λαέρτιος 8,2, 12, 76 παράγει τὸ ὄνομα
ἐκ τοῦ ἔρα. Ἀναμιμνήσκω δὲ τὸ Ὁμηρικὸν ἐπίρρ. ἔραζε, ἐκ τοῦ ἀχρήστου ἔρα
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Γερμαν. Erde, σημαῖνον χαμαί, κατὰ γῆς: ἔραζε πίπτω ἢ χέω: Μ 157, Π 459, Ρ 619,

Ο 527, χ 20. ἩραΓῆὴ. Περὶ τῆς ἐτυμολογίας προσθετέος καὶ 6 Μ. Ρ. NILSSON

Min. and Mycen. Re1ig. 418 σημ. καὶ 6 SAM WIDE ἐν Archiv f. Re1ig. Wiss. (10)

1904, 212, ἔνθα ἡ Ἡρα συνάπτεται, πρὸς τὴν λ. ἥρως, ἥτις Ὁμηρικῶς σημαίνει

κύ ρ ιος, ι[Ηρα ἄρακυ ρ ία. Ο WILAMOWITZ προέτεινε τὴν ἐτυμολογίαν ἥρως-Ἡρα

ἤδη ἐν Herak1es I 1 296' βλ. G1aube der He11enen I 237.

Ἐὰν δὲ ἡ τήρα ἦτο χθονία ἀρχῆθεν ἢ καὶ αὐτὴ ἡ Γῆ προσαρμόζονται καὶ πρὸς

ταύτην οἱ στίχοι τοῦ Αἰσχύλου ἐν τῷ ἀποσπάσματι τῶν Δαναίδων 1 κἑ.

ἐρᾷ μὲν ἁγνὸς οὐρανὸς τρῶσαι χΘόνα,

ἔρως δὲ γαῖαν λαμβάνει γάμου τυχεῖν-

δμβρος ὃ᾿ ἀπ᾿ εὐνατῆρος οὐρανοῦ πεσὼν

ἔδευσε γαῖαν᾿ ἡ δὲ τίκτεται βροτοῖς κλπ.

Ἄλλως καὶ ἀπιθάνως ἑρμηνεύει τὴν ῥόαν τῆς Ἤρας 6 S. REINACH Ama1thée II

2095 (:Monum. Piot (28) 1925 -6 σ. 1504)᾿ πρβ. Cu1tes, mythes et re1igions V 77 ἑ.

Ἄλλαι περιπτώσεις παρουσίας τῆς ῥόας ὡς χθονίου συμβόλου εἶναι. 6 θεὸς Ἄττις

(GRUPPE Gr. Myth. II 15294. 15414), 6 Διόνυσος (GRUPPE αῦτ. 14136), 6 Ἅρπο-

κράτης (GRUPPE αὐτ. 15630),ἡ Νάνα (GRUPPE αὑτ. 15362), ἡ Περσεφόνη (GRUPPE

αὐτ. 865. 1189. 1358) καὶ αἱ ἳΩραι ἐπὶ τῆς ἐν Βερολίνῳ κύλικος τοῦ Σωσίου (FURTW.

REICHH. GV. III, 14 ἐ. πίν. 123).

Χαρακτηριστικὸς δὲ εἶναι 6 μῦθος, καθ᾿ δν ἡ ῥοιὰ ἐκφύεται ἐκ τοῦ αἵματος

τεθαμμένων σωμάτων ἡρώων οἶοι 6 Μενοικεὺς (Παυσαν, ΙΧ 65, 1), 6 Ἐτεοκλῆς καὶ

6 Πολυνείκης (Φιλοστράτου Εἰκόνες 2, 29). Τὸ αὐτὸ μυθολογεῖται καὶ περὶ τῆς

ἀνδρογύνου Ἀντίστιος (Arnob. 5, 6). GRUPPE Griech. Myth. I 62, 85. 210, 533

II 764. 790, (Μενοικεύς), Ι 62. Π 790 (Ἐτεοκλῆς), Π 790 (Πολυνείκης), II 790, 1543

(Ἄγδιστις).

Τὸ περὶ τοῦ τάφου τοῦ Μενοικέως χωρίον τοῦ Παυσανίου ΙΧ, 25,1 ἔχει ὡς ἑξῆς:

Τοῦ δὲ Μενοικέως ἐπιπέφυκε ῥοιὰ τῷ μνήματι- τοῦ καρποῦ δὲ ὄντος πεπείρου διαρ-

ρἠζαντί σοι τὸ ἐκτὸς λοιπόν ἐστιν εὑρεῖν τὸ ἔνδον αἵματι ἐμφερές. Αὕτη μὲν δὴ

τεθηλὸς δένδρον ἐστὶν ἡ ῥοιά.

Τὸ δὲ χωρίον τοῦ Φιλοστράτου (Εἰκόνες B' 29, 4), τὸ ἀναφερόμενον εἰς τὸν

τάφον τοῦ Ἐτεοκλέους καὶ τοῦ παρατραφέντοςἐκεῖ ὑπὸ τῆς Ἀντιγόνης ἀδελφοῦ Πολυ-

νείκους, λέγεΕ Τὸ δὲ τῆς ῥοιὰς ἔρνος αὐτοφψές, (I) παῖ, λέγεται γὰρ δὴ κηπεῦσαι

αὑτὸ Ἐρινύας ἐπὶ "(qt τάφῳ, κἂν τοῦ Καρποῦ σπάσῃς, αἷμα ἐκδίδοται νῦν εἶν ἡ ἀνά-

μιξις τῶν Ἐρινύων καθιστᾷ ἔτι προφανέστερον τὸν χθόνιον χαρακτῆρα τῆς ῥοιᾶς παρὰ

τὸ ἐπὶ τοῦ τάφου «αὐτοφυὲς» τοῦ συμβολικοῦ δένδρου.

Περὶ τῆς ροιὰς τοῦ τάφου τοῦ Μενοικέως βλ. καὶ B6TTICHER Baumku1tus der

He11enen 286, ὅπου συγχέεται ἡ περὶ Μενοικέως καὶ Πολυνείκους παράδοσις, 6 δὲ

Μενοικεὺς καλεῖται Μένοικος.
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Παραδείγματα ῥόας ἐπιταφίου χρήσεως βλ. παρὰ Ε. PFUHL Jahreshefte ΧΙ 1908

Beib1. 107, πρόσθες δὲ καὶ τὸ ἐν Νέᾳ Ὑόρκῃ ἐπιτύμβιον Die Antike VII 1931, 335

εϊκ. 3, ὡς καὶ τὸ ἐξ Ἐπιδάμνου ἐπιτύμβιον ἡμιάγαλμα, Ο. BENNDORF Jahresh. I 1898

πίν. 1, σελ. 1 ἐ. (Διακριτέαι δὲ αἱ ῥόαι ἀπὸ τῶν ἐπιτυμβίων μηκώνων BRi'ICKNER

Friedhof am Eridanos 48 εϊκ. 22, 49 ἀρ. 33. STAIS Marbres et bronzes 197 ἀρ. 1240,

198). Ῥόα ὑπάρχει ἐπὶ τοῦ Μνημείου τῶν Ἁρπυιῶν (JHS (62) 1942 πίν. Π), ἐπὶ τῆς

στήλης τῆς Πολυξένης ἐκ Λαρίσης (Ἐθν. Μουσ. 733), ἐπὶ Μεγαρικοῦ ἀναγλύφου
(Ath. Mitt. II 1877, 194, 4) κλπ. STAIS Marbres σ. 118.

Σημειωτέον ὅτι 6 Παυσανίας περιγράφων τὴν ἐν τῷ ὀπισθοδόμῳ τοῦ Ἡραίου

τῆς Ὀλυμπίας ἀποκειμένην λάρνακα τοῦ Κυψέλου λέγει ἐν V, 19, 6 περὶ τῆς παραστά-

σεως τοῦ Διονύσου: Διόνυσος δὲ ἐν ἄντρῳ κατακεἱμενος, γένεια ἔχων καὶ ἔκπωμα

χρυσοῦν, ἐνδεδυκὼς ἐστι ποδήρη χιτῶνά δένδρα δὲ ἄμπελοι περὶ αὐτὸν καὶ μηλέαι

τε εἰσι καὶ ῥόαι (ἄλλη γραφή: ῥοιαἱ).

Καὶ ἐνταῦθα ἡ ῥοιὰ εἶναι χθόνιον σύμβολον ἀπηχοῦν προτέραν ὑπόστασιν τοῦ

θεοῦ. Περὶ τῆς γραφικῆς ἀναπαραστάσεως τῆς λάρνακος βλ. W. VON MASSOW Die

Kypse1os1ade ἐν Ath. Mitt. (41) 1916 σ. 1 κέ. Περὶ τῆς παραστάσεως τοῦ Διο-

νύσου σ. 90 ἐ. Περὶ τοῦ χθονίου Διονύσου βλ. καὶ Ε. BUSCHOR ἐν Sitz. Ber. bayr.

Akademie 1937 άρ. 1: Ἑεὶἃᾉβιιιεε, σ. 6.

Περὶ τῆς προελεύσεως τῆς ῥοιᾶς διαλαμβάνει 6 Hahn ἐν EBERT Rea11ex. d.

Vorgeschichte IV 2, 496 ἐ, δέχεται δὲ τὴν προέλευσιν τοῦ δένδρου ἐκ τῆς νήσου

Sokotra(Insu1a Dioscoridis) συμφωνῶν τῷ SCHWEINFURTH Zeitschr. f. Ethno1. (23)

1891, 695. ”AELa σημειώσεως εἶναι καὶ ὅσα γράφει 6 PETER THOMSEN παρὰ EBERT

αῦτ. περὶ Παλαιστίνης καὶ Συρίας ἐν σχέσει πρὸς τὴν ῥοιὰν καὶ τὴν περὶ αὐτῆς ὡς

συμβόλου τῆς γηίνης καρποφορίας πίστιν τῶν Ἰσραηλιτῶν μετὰ παραθέσεως τῶν ἐκ

τῆς Π. Γραφῆς πηγῶν καὶ τῶν ἐκ τῶν μνημείων μαρτυριῶν (MACALISTER Gezer II

20. 236 εἰκ. 390, 1. 4. ΙΕΙ πίν. 176, 1).

Μοναδικὴ περίπτωσις, ἐφ᾿ ὅσον εἶναι γνωστόν, παρουσίας τῆς ῥόας ἐν χερσὶν

ἀγάλματος θνητοῦ εἶναι ἢ τοῦ χαλκοῦ ἀνδριάντος τοῦ ἀθλητοῦ Μίλωνος τοῦ Κροτω-

νιάτου, ἔργου τοῦ ἐκ Κρότωνος Δαμέα, ἐν Ὀλυμπίᾳ, περὶ τοῦ ὁποίου ἀναφέρει

6 Παυσανίας VI, 14, δὲ. καὶ 6 Φιλόστρατος Τὰ εἰς τὸν Τυανέα Ἀπολλώνιον IV, 28

(πρβ. FRAZER Pausanias IV, 44). Ο ἀνδριὰς οὗτος τοῦ Μίλωνος, τὸν ὁποτον, ὡς

λέγει 6 Παυσανίας, αὐτὸς 6 Μίλων εἰσεκόμισεν εἰς τὴν Ἄλτιν, ἔφερεν ἢ «ξυνἐιχε τῇ

ἀριστερᾷ ῥόαν», ἵστατο δὲ ἐπὶ δίσκου ἀληλιμμένου καὶ « γέλωτα ἐποιεῖτο τοὺς ἐμττἱ»

πτοντάς τε καὶ ὠθοῦντας ἀπὸ τοῦ δίσκου». Ὡς ἑρμηνείαν τῆς παρουσίας τῆς ῥόας
ὃ Παυσανίας ἀναφέρει: c ῥοιὰν μὲν δὴ οὕτω κατεῖχεν ὡς, μήτε ἄλλῳ παρεῖναι βια-
ζομένῳ μήτε αὐτὸς λυμήνασθαι πιέζων». Ο δὲ Φιλόστρατος λέγει: «οἱ μὲν δὴ

κατ᾿ Ὀλυμπίαν τε καὶἈρκαδίαν λόγοι τὸν ἀθλητὴν ἱστοροῦσι τοῦτον ἄτρεπτον γενέ-

σθαι καὶ μὴ ἐκβιβασθῆναί ποτε του χώρου, ἐν τῇ ἔστη, δηλοῦσθαι δὲ τὸ μὲν ἀπρὶἓ

τῶν δακτύλων ἐν τῇ συνοχῇ τῆς ῥὀαἒ, τὸ δὲ κλπ. Ἀλλὰ τὴν πραγματικὴν ἑρμηνείαν,

κατὰ τὸν Φιλόστρατον, παρέσχεν 6 Ἀπολλώνιος 6 Τυανεὺς ὡς ἑξῆς: Ο δὲ Ἀπόλλω-
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νιὸς σοφῶς μὲν εἶπεν ἐπινενοῆσθαι ταῦτα, σοφώτερα δὲ εἶναι τὰ ἀληθέστερα. «Ὡς

δὲ γιγνώσκοιτετὸν νοῦν του Μἱλωνος, Κροτωνιᾶται τὸν ἀθλητὴν τοῦτον ἱερέα ἐστή-

σαντο τῆςἳἱΗρας. Τὴν μὲν δὴ μίτραν ὅ,τι χρὴ νοεϊν, τί ἂν ἐξηγοίμην ἔτι, μνημο-

νεύσας ἱερέως ἀνδρός, Η ῥόα δὲ μόνη φυτῶν τῇ Ἤρᾳ φύεται, ὁ δὲ ὑπὸ

τοῖς ποσὶ δίσκος, ἐπὶ ἀσπιδίου βεβηκὼς ὁ ἱερεὺς τῆἽ-ἶρᾳ εθχεται, τουτὶ δὲ καὶ ἡ δεξιὰ

σημαίνει, τὸ δὲ ἔργον τῶν- δακτύλων καὶ τὸ μήπω διεστὼς τῆ ἀρχαία ἀγαλματοποιία

προσκείσθω ». Κατὰ ταῦτα ἡ παρουσία τῆς ῥόας ἐν τῇ ἀριστερᾷ τοῦ ἀγάλματος ἀπο-

τελεῖ σύμβολον τῆς ἱερωσύνης τοῦ Μίλωνος παρὰ τῇ "ng, περὶ ἧς ὡς χθονίας ἀνω-

τέρω εἴπομεν. Τὴν ῥόαν τοῦ Μίλωνος ἀναφέρει καὶ ὁ Αἰλιανὸς Ποικ. Ἱστ. Π, 24 καὶ

Περὶ ζῴων IV, 55.

Τὰς ἀπὸ τῆς φιλολογικῆς παραδόσεως μαρτυρίας ταύτας περὶ τοῦ χθονίου χαρα-

κτῆρος τῆς ῥοιᾶς, πλουσίως διαπιστοῦσι τὰ μνημεῖα.

Χαρακτηριστικὰ εἶναι τὰ ἐκ Βοιωτίας καὶ ἀλλαχόθεν ἀρχαϊκὰ πήλινα εἰδώλια

ἱσταμένης ἢ καθημένης θεᾶς Δήμητρος φερούσης τὸν μυστικὸν πόλον καὶ ἔμπροσθεν

ἀνηρτημένον ἐκ τοῦ λαιμοῦ ἄνθος ροιᾶς γραπτόν. Πρβ. πχ. FR. WINTER Typen‘

d. figfir1. Terrakotten I, 4, 1. 4- 8, 6 (πόλος). 7 (πόλος καὶ περίαπτον)- 9, 1 (;)— 26,

7. 8. 9._27, 5. 6, 8-Σικελίας: 125, 2. 3—126, 1. 2. 4—127, 1.

Χαρακτηριστικοὶ εἶναι ὡσαύτως οἱ ἐν τῷ Ἐθνικῷ Ἀρχαιολογικῷ Μουσείῳ τῶν

Ἀθηνῶν καὶ ἀλλαχοῦ ἀποκείμενοι ἀναθηματικοὶ πόλοι φέροντες γραπτὰς ἢ καὶ πλα-

στικῶς δεδηλωμένας μικρὰς ῥόας μετὰ μακροῦ μίσχου πρβ. VALENTIN KURT MI'jLLER,

Der P0105, die griech. Gétterkrone 3O ἐ, πίν. Π ἀριστ. (Βερολῖνον), ΠΙ (Βόννη).

Οἱ ἐν Ἀθήναις ἐκ Βοιωτίας πόλοι COLLIGNON-COUVE Cata1ogue der vases peints

du Musée Nationa1 ἀριθ. 458. 459, ὅπου ἡ μικρὰ ῥόα θεωρεῖται ὡς ἄνθος λωτοῦ

B5HLAU Jahrbuch ΙΕΙ 1888, 341 ἀρ. 70 six. 24 καὶ 342 ἀρ. 71 six. 25, ὅπου ἀπεικο-

νίζεται « B1umenstern » προφανῶς ἀστήρ ἐξ ἀνθέων ῤο ιᾶς, ὅπως καὶ ἐν τῷ ἀριθ. 70

six. 24, ὅπου σαφῶς πρόκειται περὶ πλαστικοῦ ἄνθους ροιᾶς ἢ μικρᾶς ῥόας ούχὶ δὲ

λωτοῦ ὡς καὶ ὁ Béh1au δέχεται. Ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ταύτῃ παρέχω ἐνταῦθα τῶν πόλων

τῶν Ἀθηνῶν νέα σχεδιογραφή ματα ἐκ χειρὸς τοῦ μακαρίτου Αῖμ. Ζιλλιερὸν υἱοῦ (six. 1).
Ὑπάρχουν δὲ καὶ ἀγγεῖα πήλινα ἐν σχήματι ῤόας᾿ πρβ. NICOLE Cata1ogue

supp1ement ἀριθ. 575. 844. 845. K. MASNER Samm1. antiker Vasen u. Terrakotten

im k. k. ésterreich. Museum ἀρ. 72. Πηλίνη ῥόα γεωμετρικοῦ ρυθμοῦ ἐν Μονάχῳ

Arch. ΑΗΖ. 1917, 29. Ὁμοία ἐν Ἀρχ. Ἐφ. 1898 πίν. 2, 5 σελ. 83. 105. Ὁμοία Πρω-

τοκορινθ. ἐκ Κύμης Monum. Lincei ΧΧΙΙ πίν. 41, 4. 51, 5. Πρβ. καὶ Jahrbuch I 141,

303 ιι (ῥόα ἐπὶ βωμοῦ).- Ἀξιόλογον εἶναι τὸ ἐν τῷ μουσείῳ τοῦ Βερολίνου ἀγγεῖον

(FURTWANGLER Vasenkata1og I, 155 ἀρ. 1338) ἀποτελούμενον ἐκ τεσσάρων ῥοῶν,

περὶ τὰς ὁποίας ἐλίσσεται ὄφις. Ἄλλα ἐν Arch. Anz. (43) 1928, 385 ἐ.
Ῥόαν φέρει ἐν τῇ δεξιᾷ, κεκαμμένῃ ἐπὶ τῆς κοιλίας καὶ ἐπιδεικνύει ταύτην κατὰ

τὴν χαρακτηριστικὴν τοῦ καρποῦ ὄφιν ἡ πρωτοαρχαϊκὴ Ἀττικὴ θεὰ τοῦ Βερολίνου

(WIEGAND Antike Denkm. 1928, σελ. 18 six. 3). Ο Wiegand θεωρεῖ ταύτην θεάν,
ἀλλὰ δὲν ἀποκλείει καὶ θνητὴν (σ. 24), φέρουσαν τὸν νυμφικὸν στέφανον, ἀνιδρυμένην
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ἐπὶ τοῦ τάφου αὑτῆς (PERNICE Privata1tertfimer (Gercke-Norden Ein1eit. Π) σελ. 66.

BUSCHOR Griech. Vasenma1erei 182 εϊκ. 132. Α. von SALIS Rhein. Mus. (73) 1920-24,

199 ἐ.) Ο VVi1amowitz ἐθεώρησεν αὐτὴν Ἀφροδίτην (Arch. Anz. 1925, 404).

Ῥόα ἀνάγλυφος καὶ ἐπὶ τῶν θρόνων Ludovisi-Boston (STUDNICZKA Jahrb. (26)
' 1911,73 129.141)

Ῥόαν καὶ ἀλάβαστον κρατεῖ καθημένη πηλίνη θεὰ (0.36) τοῦ ἐν Ἀμβούργῳ
Μουσείου (ARCH. ANZ. (32) 1917, 99).
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Εἰκ. 1. Πήλινοι πόλοι ἐκ Βοιωτίας.

Μετὰ τὴν διακρίβωσιν τῆς σημασίας τῆς ῥόας ὡς συμβόλου γονιμότητος καὶ

καρποφορίας καθ᾿ ὅλου, παρακολουθοῦντος ὁμοίας σημασίας θεότητας ἐν γένει χθο-

νίου χαρακτῆρος εἴτε μονίμου εἴτε ἐκεῖθεν τὸ πρῶτον ἀφορμηθείσας, ἐπανέρχομαι

εἰς τὴν Ἀθηνᾶν Νίκην καὶ εἰς τὸ φέρον τὴν ῥόαν ξόανον αὑτῆς ἐν τῷ ὁμωνύμῳ ἐπὶ
Ῥτῆς Ἀκροπόλεως ναῷ. Ο Eugen FEHRLE Die ku1tische Keuschheit im A1tertum
(1910) 0. 169 κἐ. ἐξετάσας ἀκριβῶς τὰς ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως καὶ ἀλλαχοῦ τῆς Ἑλλά-

δος λατρείας τῆς Ἀθηνᾶς μεθ᾿ὦν συνεδέοντο ἀπόρρητα, δργια, μυστήρια καὶ

τελεταί, προσιδιάζουσαι εἰς θεότητας γονιμότητος ἢ εἰς θεότητας ὑποκειμένας εἰς

χθονίας δυνάμεις προκαλούσας τὴν καρποφορίαν εἴτε τὴν γηίνην εἴτε τὴν ἀνθρωπίνην,
ἀποβλέπων δὲ καὶ εἰς λατρείας τῆς Ἀθηνᾶς, ἔνθα αὕτη ἔφερε τὴν ἐπίκλησιν Μήτη ρ

ὡς ἐν Ἤλιδι (Παυσαν. V, 2, 2. DIETERICH Mutter Erde 63), καταλήγει εἰς τὸ συμπέ-

ρασμα ὅτι καὶ ἡ πολιοῦχος τῶν Ἀθηνῶν θὰ εἶχεν ἢ ἀρχῆθεν ἢ ἔπειτα προσλαβοῦσα

τὴν ἰδιότητα τῆς Μητρός, τῆς προστάτιδος πάσης καρποφορίας. Ἐκ τούτου δὲ καὶ
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ἑρμηνεύει (3 Fehr1e τὴν παρουσίαν τῆς ῥόας ἐν τῷ ξοάνῳ τῆς Ἀθηνᾶς ὡς Νίκης ἐκ

τῆς φύσεως τῆς μητρικῆς τῆς Ἀθηνᾶς αὐτῆς καθἒαυτήν. Τὴν ῥόαν ἔχουσι καὶ ἀρχαιό-

τερα εἰδώλια ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως, Ἀττικὴ μελανόγραφος κύλιξ, λήκυθος τοῦ 5ου

αἰῶνος, καὶ ἐπίγραμμα τῆς Παλαΐνης Ἀνθολογίας ΙΧ 576 (πρβ. ARCH. ANZEIG.

1893, 140. JAHN-MICHAELIS Arx Athenarum πίν. 36. ROSCHER Lex, I, 389, 39.

CECIL SMITH Cata1ogue of Vases Brit. Mus. τόμ. ΙΕΙ 396 D 22. FURTWANGLER

Meisterwerke 213, FEHRLE αύτ. 185᾿ πρβ. ἐνταῦθα κατωτέρω σ. 109).

Ὡς χθονίαν Ἀθηνᾶν ἑρμηνεύει (3 KLINZ Ἱερὸς γάμος 33 καὶ τὴν ἐπὶ δισκο-

μόρτρου ἐλάσματος ἐκ Τεγέας ἐγχάρακτον παράστασιν γυναικὸς γυμνῆς ὀρθῆς ἐπὶ

τετραπόδου (ταύρου; ), φερούσης ἐν τῆ ὑψωμένη δεξιᾶ ῥόαν, ἐν ᾧ ἐν τῷ πεδίῳ ὑπάρχει

παράστασις ῦψιλαίμου πτηνοῦ (Otgovfioxmwjkou) Τὸ ἐλασμα χρονολογεῖ εἰς τὸν 70 π.Χ.

αιωνα, ἐν ᾧ (3 πρωτος ἐκδότης CH. DUGAS BCH 1921, 384 έ. θεωρεῖ, πιθανώτερον,

γεωμετρικόν. Περὶ τῆς χθονίας ἢ μητρικῆς Ἀθηνᾶς των Ἀθηνών διέλαβε καὶ

(3 L. DEUBNER Attische Feste 10. 16. 35, 7. 249, μετὰ συσχετίσεων δὲ πρὸς νέα ἐλλη-

νικὰ ἔθιμα 52, ἐπὶ τῇ βάσει τῆς πραγματείας τοῦ Κ. Α. ΡΩΜΑΙΟΥ ἐν Λαογραφία (7)

1923, 363. Σημειωτέον ὅτι (3 WILAMOWITZ Sitz. Ber. Akad. Ber1in 1921, 950 ἐ. καὶ

(3 NILSSON Min. Mycen. Re1ig. 419 ἐ. δέχεται ὅτι ἡ Ἀθηνᾶ διεδέχθη τὴν Μυκηναϊκὴν

άσπιδηφοροῦσαν θεάν, ἡ ὁποία, κατὰ τὸν Ni1sson, θὰ ἐκαλεῖτο Μυ κή νη ἐπὶ τῇ βάσει

τοῦ ἐν στίχῳ τῆς Ὀδυσσείας β 120: ἐυστέφανός τε Μυκήνη.

Ἀλλ᾿ ἐὰν ἀποβλέψωμεν εἰς τὴν περίπτωσιν τῆς συνενώσεως δύο θεοτήτων ἐν τῇ

Ἀθηνᾶ Νίκη ἤτοι τῆς Ἀθηνᾶς καὶ τῆς Νίκης, ὅπως καὶ ἐν τῇ Ἀθηνᾶ Ὑγιείᾳ, ἔνθα

ἡ δευτέρα θεότης, ἄλλως αύτοτελής, ἀποβαίνει ἐπίκλησις τῆς ἶσχυροτέρας, θὰ παρα-

τηρήσωμεν ὅτι καὶ ἡ προσωποποιηθεῖσα ἰδέα τῆς νίκης, ἡ θεὰ Νίκη κατὰ τὸν Ἡσίο-

δον Θεογον. 383 εἶναι κόρη τοῦ γίγαντος Πάλλαντος καὶ τῆς Στυγὸς

2mg δ᾿ ἔτεκεν παῖς Ὠκεανοῦ Πάλλαντι μιγεῖσα

Ζῆλον καὶ Νίκην καλλίσφυρον ἐν μεγάροισιν
καὶ Κράτος ἠδὲ Βίην ἀριδείκετα γείνατο τέκνα

τῶν οὐκ ἔστ᾿ ἀπάνευθε Διὸς δόμος οὐδέ τις ἕδρη

οὐδ ὁδὸς ὅππη μὴ κείνοις Θεὸς ἡγ-εμονεύῃ,
αλλ᾿ άἐι παρ Ζηνὶ βαρυκτύπῳ ἐδριόωνται.

Ο Ζεὺς τιμῶν τὴν Στύγα, διότι ἔσπευσεν εἰς βοήθειαν αὐτοῦ ἐν τῷ κατὰ τῶν

Τιτάνων ᾶγῶνι, κατέστησε καὶ αὐτὴν καὶ τὰ τέκνα αὐτῆς Ὀλυμπίους, ὡς διηγεῖται
περαιτέρω (3 Ἡσίοδος στ. 389 - 401.

Η μετάστασις αὕτη εἰς τὸν Ὄλυμπον δεικνύει ὅτι ἡ Στὺξ καὶ τὰ τέκνα αύτῆς,
ἐν οἷς καὶ ἡ Νίκη, ἦσαν ἐκ καταγωγῆς χθόνιαι δυνάμεις. Κούρα Πάλλαντος

καλεῖται ἡΝίκη ὑπὸ τοῦ Βακχυλίδου Ἀποσπ. 71 ἐκδ. Kenyon καὶ ἐν Ἀνθολογία

6,313. Ο Διονύσιος (3 Ἀλικαρνασσεὺς Ι, 32, 10 ἐμφανίζει τὴν Νίκην ὡς θυγατέρα τοῦ

Ἀρκάδος Πάλλαντος, ἀντὶ τοῦ Τιτᾶνος Πάλλαντος, καὶ νεανικὴν συμπαίκτριαν τῆς

Ἀθηνᾶς. Καὶ ἄλλαι δὲ παραλλαγαὶ περὶ τῆς πατρότητος τῆς Νίκης (Ἄρης, Ζεὺς) εἶναι

παραποιήσεις τοῦ ἀρχικοῦ μύθου τῆς Θεογονίας, ὅστις χθονίαν χαρακτηρίζει τὴν
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ἀρχικὴν αὐτῆς ὑπόστασιν (Βλ, Η. BULLE ROSCHER Lexik. ΙΕΙ 1, 305 κἑ. μετὰ τῆς
σχετικῆς βιβλιογραφίας, εἰς ἣν προσθετέος καὶ ὁ L. DEUBNE'R Attische Feste 25).

Η Νίκη δὲν ἀνεπτύχθη ἐκ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, ὅπως πρὸς ἄλλοις ἰσχυρίσθη
ἡ JANE HARRISON Mytho1ogy and monuments of Athens 366, ὀρθῶς δὲ ἀπέκρουσεν
ὅ SIKES C1ass. Review 1895, 280, ἀλλὰ τοὐναντίον ἡ Ἀθηνᾶ προσέλαβε τὰς ἰδιό-
τητας τῆς αὐτοτελοῦς θεᾶς N ίκης, ὅπως καὶ τῆς Ὑγιείας, χωρὶς νὰ καταργήσῃ τὴν
χωριστὴν αὐτῶν ὕπαρξιν (BULLE αὐτ. 310).

Ὅπως δὲ ἐν νεωτέροις χρόνοις οὕτω καὶ ἐν τῇ ἀρχαιότητι ἡ συνένωσις αὕτη
τῆς Ἀθηνᾶς καὶ τῆς Νίκης προεκάλεσε σύγχυσιν, οὑτω δὲ τὴν Ἀθηνᾶν ταύτην ἐξέ-
λαβον ὡς τὴν αὐτοτελῆ Ν ίκην, τὸ δὲ λατρευτικὸν αὐτῆς ξόανον τὸ ἄνευ πτερύγων
ὠνόμασαν Νίκην ἅπτερον, ἐν ᾧ τύπος ἄπτερος Ν ίκης δὲν ὑπῆρξε (BULLE αὐτ. 316 ε..)
Ἀθηνᾶν Σώτειραν Νίκην ἀναφέρει ὁ USENER Gottcrnamen 220 ἐξ ἐπι-
γραφῆς τῆς Κυπριακῆς πόλεως Λαπήθου παρὰ LE BAS- WADDINGTON VII 0’19. 2778.

Ἀλλ᾿ ὁ ἐν τῇ χειρὶ τοῦ ξοάνου τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καρπὸς τῆς ῥοιᾶς παρὰ τὰ
λεχθέντα περὶ τῆς χθονίας ὑποστάσεως τῆς Ἀθηνᾶς καὶ τῆς Νίκης καὶ τῆς συνιστα-
μένης τούτων θεοκρασίας, ἐνῆ ἐπικρατεῖ ἡ Ἀθηνᾶ, προσδέχεται ἀπροσδόκητον ἐπι-
κουρίαν ἐξ αὐτῆς τῆς προϊστορίας τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Ν ίκης τῆς Ἀκροπόλεως.
Η εὐτυχὴς καὶ ἀπὸ ἀρχαιολογικῆς ἀπόψεως, ὡς ἐκ τῶν ὑστέρων ἐφάνη, σκέψις τοῦ
μακαρίτου Νικολάου Μπαλάνου, ὅπως ἀποσύνθεση καὶ ἀναστηλώσῃ ἐκ νέου τὸν κινδυ-
νεύοντα ναὸν τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, ἀπεκάλυψεν εἰς ἡμᾶς πολυτιμότατα στοιχεῖα τῆς ὑπὸ
τὸν ναὸν προηγηθείσης λατρείας τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης.

Τὰ πορίσματα τῆς γενομένης ὑπὸ τὸν ναὸν τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ἐρεύνης ἐξέθηκεν
ὁ Μπαλάνος ἐν λεπτομερεῖ ἐκθέσει, ἡ ὁποία ἐξετυπώθη ἐν τῷ 3ῳ μέρει τοῦ τόμου τῆς
ἑκατονταετηρίδος τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας ἀπὸ σελ. 776 -807 μεθ᾿ ἑνὸς δια-
γράμματος, ὑπὸ τὸν τίτλον: Η νέα ἀναστήλωσις τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης (1935 -
1939). Περὶ τῶν πορισμάτων τούτων βλ. καὶ G. VVELTER Vom Nikepyrgos, Arch. Anz.
1939, 1 κὲ.

Η σπουδαιότης τῶν ὑπὸ τὸν ναὸν ἀποκαλυφθέντων κτισμάτων ἐπέβαλλον, ὅπως
ταῦτα παραμείνωσιν ἐφεξῆς προσιτὰ εἰς τὴν ἐπιστήμην καὶ μετὰ τὴν νέαν ἀναστήλωσιν
τοῦ ἐπ᾿ αὐτῶν ναοῦ, ὁ δὲ Μπαλάνος εἰσακούσας τὴν σύστασιν κατώρθωσε δί εὐφυοῦς
τεχνικῆς ὑποχθονίου διαρρυθμίσεως νὰ λύσῃ τὸ πρόβλημα τοῦτο.

Η διερεύνησις τοῦ ὑπὸ τὸν ναὸν ὄγκου τοῦ βραχώδους πύργου καὶ τοῦ κατὰ τὸν
χῶρον ἐκεῖνον μέρους τοῦ Πελαργικοῦ, ἵνα στερεωθῇ ὁ ὅλος βράχος καὶ ἀνακοπῇ
ἡ περαιτέρω σάθρωσις αὐτοῦ, ἔφερεν εἰς φῶς ἀμέσως ὑπὸ τὸν σωζόμενον ναὸν ἕνα ἐκ
πώρων λίθων βόθρον ἢ ἐσχάραν, «πλήρη, κατὰ τὸ ἐσωτερικὸν αὐτοῦ κοίλωμα,
ἀρχαϊκῶν εἰδωλίων καὶ θραυσμάτων μικρῶν ἀγγείων » (πρβ. ΑΕ 1937, 785 εὶκ. 13).

Η ὕπαρξις τῆς ἐσχάρας ταύτης (εἱκ. 2, κατὰ σχεδιογράφημα τοῦ καλλιτέχνου
τῶν Μουσείων κ. Ν. Κοντοπούλου) μηνύει προφανῶς χθονίαν λατρείαν παναρχαίας
περιόδου, εἰς ἣν ἄγουσι τὰ πήλινα εἰδώλια.

Περὶ τὴν ἐσχάραν ταύτην καὶ οὐχὶ ἐν συμμετρικῇ πρὸς ταύτην θέσει, ἀλλὰ πιθα-
14
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νὡτατα σεβασθὲν αὐτὴν ὡς ἱερὸν λατρευτικὸν λείψανον, ἀνηγέρθη ἐν μέρει, μὴ ἀποτε-

λεσθὲν ἴσως ἢ ἀποτελεσθέν μέν, ἀλλὰ μὴ σῳζόμενον νῦν ὅλον, μικρὸν οἰκοδόμημα, τοῦ

ὁποίου σῴζονται δύο δόμοι ἀνίσου σήμερον ὕψους ἐκ καλῶς εἰργασμένου τιτανολίθου

ἑδραζόμενοι ἐπὶ εὐθυντηρίας κατὰ τὴν ΒΑ γωνίαν τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. Τὸ

πλάτος τοῦ κτίσματος τούτου ἦτο 1.78 μ., τὸ δὲ μῆκος ἄγνωστον διὰ τὴν ἐκ Τουρκικῆς

κατασκευῆς ἐπελθοῦσαν ἐκεῖ καταστροφὴν (ΑΕ 1937, 785 εἰκ. 12, ἐνταῦθα εἰκ. 3, κατὰ

σχεδιογράφη μα τοῦ καλλιτέχνου τῶν Μουσείων κ. Παπαηλιοπούλου). Τὸ ναΰδριον τοῦτο,

ἐν σχήματι μᾶλλον ἁπλοῦ (κ οἴκου», ἀποτελεῖ τὴν δευτέραν φάσιν τῆς ἐκεῖ λατρείας,

εἰς τὴν ὁποίαν ἀνήκει βωμὸς ἀνευρεθεὶς καὶ ἴσως ἀναφερόμενος ἐν τῇ ἀνακαλυφθείσῃ

ἀρχαϊκῇ ἐπιγραφῇ τοῦ 6ου πιθανῶς αἰῶνος (ΑΕ 1937, 786 εἰκ. 15). Κατὰ τὴν φάσιν

ταύτην τῆς λατρείας διὰ τῆς προσθήκης τοῦ βωμοῦ ἐξαίρεται ἐτι μᾶλλον λατρεία

χωρὶς νὰ ἀποσβεσθῆ ἡ χθονία αὐτῆς φύσις. Κατὰ τὴν τρίτην φάσιν τῆς λατρείας, τὴν

ὁποίαν ἐκπροσωπεῖ 6 νῦν σωζόμενος ναὸς μετὰ τοῦ ἀντιστοίχου βωμοῦ, 6 χθόνιος

χαρακτὴρ τῆς λατρευομένης θεᾶς διατηρεῖται καὶ ἐμφαίνεται διὰ τῆς συμβολικῆς τοῦ

πράγματος ῥόας.
Περὶ τῶν σχετικῶν πρὸς τὸν ναὸν τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ζητημάτων πρβ. ὅσα

ἔγραψαν 6 G. WELTER Athen. Mitt. (48) 1923, 190 ἑ. καὶ 6 ’A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ Ath. Mitt.

(40) 1915, 27 ἑ., συνολικῶς δὲ περὶ τοῦ ναοῦ 6 CH. PICARD L’Acropo1e d’Athéues II

L’enceinte, i’entrée, 1e bastion d’Athéna Niké,1es Propy1ées (1929) 18 ἐ. WREDE

Ath. Mitt. (57) 1932, 74 ἐ. SCHLEIF Jahrb. (48) 1933, 177 ἐ. Ἐκ τῆς μνείας τῆς

Ἀρτέμιδος Ἐπιπυργιδίας εὐστόχως ᾔκασεν 6 We1ter ὅτι 6 βράχος ἐκαλεῖτο ἤδη ἐν τῇ

ἀρχαιότητι πύρζγος.

Η δευτέρα φάσις τῆς λατρείας διὰ τῆς κατασκευῆς τοῦ ὑπὲρ τὴν ἐσχάραν

« οἴκου » καὶ τοῦ ἀντιστοίχου βωμοῦ ἀνήκει πιθανῶς, ὡς εἰκάζω, εἰς τὴν Πεισιστρά-

τειον περίοδον, κατεστράφη δὲ 6 οἶκος κατὰ τὴν Περσικὴν ἐπιδρομήν. Η ἀρχαϊκὴ

ἐπιγραφὴ ἡ ἀνευρεθεῖσα ὑπὸ τοῦ Μπαλάνου (Τἔς Ἀθηναίας Ι τὲς Νίκες [hoἸ Ι βορὸς 1

Πατροκ[λἔςἸ ἢ Πατροκ[λἐδες I ἐποίησε) διὰ τὸ τρίγραμμον σῖγμα δὲν εἶναι μὲν

δυνατὸν νὰ εἶναι νεωτέρα τοῦ 445, ἀλλὰ διά τε τὸν τρόπον τῆς χαράξεως καὶ τὸ ὅλον

τοῦ λίθου σχῆμα οὐδὲ ὅλως ἀνήκει εἰς τὸν 50v αἰῶνα, ἀλλὰ πρέπει νὰ τεθῇ εἰς τὸν

60V μεσοῦντα πιθανῶς ἢ καὶ ὀλίγῳ πρότερον. Ο WELTER AA 1939, 12 ἀνέγνωσε

τὸ δνομα: Πατροκἐδες, θεωρεῖ δὲ τὸν « οἰκον » καὶ τὸν βωμὸν σύγχρονα, ούδὲν λέγων

περὶ τῆς ἐσχάρας.

Η ὅλη δὲ ἐξεργασία τοῦ τοίχου τοῦ «οἴκου» εἶναι ὡς καὶ ἡ συναρμογὴ τῶν

δόμων λαμπρά, ἀξία τῆς περιόδου, εἰς τὴν ὁποίαν τίθεται καὶ ἡ ὁποία εἶναι καὶ ἄλλως

γνωστὴ διά τε τὴν ἔξαρσιν τῶν ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως λατρειῶν τῆς Ἀθηνᾶς καὶ διὰ

τὴν εἰσαγωγὴν νέων (Ἄρτεμις Βραυρωνία) ἐκ παραλλήλου πρὸς τὴν καλλιτεχνικὴν

καὶ πνευματικὴν ἀκμὴν τῆς πόλεως ἐπὶ τῆς ὀνομαστῆς ἐκείνης τυραννίδος (JUDEICH

Topographic von Athen 64 κἑ. PAULY-WISSOWA RE2 XIX (1938), 155 τὸ ἄρθρον

Peisistratos τοῦ SCHACHERMEYER' βλ. αὐτόθι Peisistratiden σ. 150-155. Ὡσαύτως

καὶ F. E. ADCOCK ἐν Cambr. Anc. Hist. V (1936), 59-81, ὡς καὶ τὸ ἔργον τοῦ

Ρ. Ν. URE The Origin of Tyranny, 1922). Ο Ἀριστοτέλης Ἀθην. Πολιτ. XIV
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χαρακτηρίζει τὸν Πεισίστρατον ὡς «δημοκρατικώτατον καὶ σφόδρ᾿ εὐδοκι-

μηκότα ἐν τῷ πρὸς Μεγαρέας πολέμῷ». Τῷ 461 κατέλαβεν οὗτος τὴν ἀρχὴν, ᾿

ἐξεβλήθη δὲ τῷ 556/5 καὶ μετὰ 12 ἔτη ἀποκατεστάθη ἀρχαϊκῶς καὶ λίαν ἁπλῶς

(Ἀριστοτ. αὑτ. 4) ὡς τῆς Ἀθηνᾶς καταγούσης τὸν Πεισίστρατον ἐν τῇ

μορφῇ τῆς Φύης, γυναικὸς μεγάλης καὶ καλῆς (Ἡρόδοτ. Ι 60). Καὶ ὁ μὲν Πεισί-

στρατος ἐφ᾿ἅρματος εἰσήλαυνε, παραιβατούσης τῆς γυναικός, οἱ ὃἒν

τῷ ἄστει προσκυνοῦντες ἐδέχοντο θαυμάζοντες (Ἀριστοτ. αὑτ.) τῷ 544

π.Χ. Πιθανῶς κατὰ τὴν ἑτέραν τῶν περιπτώσεων τούτων θὰ ἀνηγέρθη ὑπὸ τοῦ

Πεισιστράτου ὁ οἶκος τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ ὁ βωμὸς τοῦ Πατροκ[ήδους;Ἰ. Τότε

δὲ θὰ ἐποιήθη καὶ τὸ οἰκεῖον ἀρχαϊκὸν ξόανον τῆς θεᾶς, τὸ ὁποῖον καταστραφὲν ὑπὸ

τῶν Περσῶν θὰ ἀντικατεστάθη διὰ νεωτέρου ἀρχαϊκοῦ ξοάνου, ὅτε κατὰ τὸν 50v

αἰῶνα ἀνηγέρθη ὁ νῦν σωζόμενος ὡραῖος Ἰωνικὸς ἀμφιπρόστυλος καὶ ἐποιήθη νέος

βωμός, τῆς ἀποφάσεως ληφθείσης μὲν περὶ τὰ μέσα τοῦ 50U αἰῶνος κατὰ τὴν ἐπι-

γραφὴν IG Ε 24 τοῦ 448 π.Χ., ἐκτελεσθείσης δὲ προφανῶς βραδύτερον, ὡς ὑπο-

δεικνύει ἡ δευτέρα ὑπὸ τὴν πρώτην χαραχθεῖσα ἐπιγραφὴ IG I2 25 τοῦ 420/19

καὶ διαπιστοῦσιν αϊ ἀρχιτεκτονικαὶ μορφαὶ καὶ ἡ τέχνη τῶν γλυπτῶν (πρβ. JUDEICH

Topogr. 218).

‘H ἐπιγραφὴ A' (IG 1'2 24) ἐν στ. ΙΟἐ. ῥητῶς λέγει: νεὸν δὲ οἰκοδομεῖσαι

καθ᾿ ὅ τι I ἂν Καλλικράτες χσυγγράφσει καὶ Bo ἱ μὸν λίθινον, ἐκεῖ δέη λ. λίθινον

ἀναφέρεται οὐχὶ μόνον εἰς τὸν βωμόν, ἀλλὰ καὶ εἰς τὸν ναόν, σημαίνει δέ, ὡς καὶ

, ἡ ἄλλοθεν χρῆσις διδάσκει, μαρμάρινον.

Η ἄλλη φράσις τῆς αὐτῆς ἐπιγραφῆς ἐν στ. 4ἑ.: καὶ τὸ htepdv Θυρὁσαπ me‘ ὅ τι

ἂν Καλλικράτες χσυγγράφσεἵι ἀναφέρεται εἰς τὸ ὅλον τέμενος μετὰ τοῦ προηγου-

μένου οἴκου καὶ τοῦ βωμοῦ, ἡ ἐντὸς τοῦ ὁποίου λατρεία φαίνεται ὅτι εἶχε παραμεληθῆ

μετὰ τὴν καταστροφὴν τὴν ἐπὶ τῶν Μηδικῶν, διὸ καὶ πλὴν τῆς θυρώσεως τοῦ τεμέ-

νους ἀποφασίζεται ἐκεῖ ἐν στ. 2 έ. τἐι Ι Ἀβεναίου τἒι Νἱκει Ἱμέριον his ddv ἀστὲ ἔχες

ἀοῖόν βειςἸ ἔχεςἈθεναίον ἀπάντ[ον Ι καταστἒσἸαι.

Ο VVELTER AA αὑτ. 12 φρονεῖ ὅτι αἰτία τῆς ἱδρύσεως τῆς λατρείας τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης δὲν εἶναι πολεμική, ἀλλὰ ἀγωνιστική, συνδεομένη πρὸς τὰς νίκας τῶν Παναθη-

ναίων καὶ πρὸς αὐτὴν τὴν ἵδρυσιν τούτων περὶ τὸ 550. "On ἡ λατρεία ὄμως τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης γίνεται λατρεία τῆς πόλεως μόλις περὶ τὰ μέσα τοῦ 50U αἰῶνος (IG I 2

84), δὲν εἶναι πιθανόν, διότι πιθανώτερον εἶναι, μετὰ τὰ νεώτατα εὑρήματα, ὅτι ἡ

ἐπιγραφὴ IG I2 24 ἀναφέρεται εἰς ἀναζωογόνησιν τοῦ τε ἱεροῦ καὶ τῆς ἀρχαίας

λατρείας, τῆς ὁποίας ἡ παναρχαία φάσις εἶναι ἡ ἐσχάρα, ἡ ἔπειτα ἐξαρθεῖσα ὑπὸ τοῦ

Πεισιστράτου διὰ τῆς ἀνεγέρσεως τοῦ « οἴκου ».

Τὰ ὑπὸ τὸν νῦν σωζόμενον ναὸν τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης εὑρεθέντα πολύτιμα λείψανα

καθιστῶσι σαφεστέραν τὴν ἔννοιαν τῆς ἐπιγραφῆς ὡς πρὸς τὸ «ἱερὸν » τῆς θεᾶς.

Ἄξιον δὲ προσοχῆς εἶναι τὸ πραγματικὸν γεγονὸς ὅτι, ὡς ἐκ τοῦ τοπογραφικοῦ δια,-
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γράμματος τοῦ Μπαλάνου ἐμφαίνεται, 6 οἶκος καὶ 6 βωμὸς αὐτοῦ μικρόν τι ἀποκλί-

νοντες πρὸς Ν δὲν εἶναι ἀπίθανον ὅτι ἐν τούτῳ ῥυθμίζονται πρὸς τὸ Πεισιστράτειον

Πρόπυλον καὶ τὴν εἰς αὐτὸ ἄγουσαν πομπικὴν ὁδόν, μολονότι τοῦτο δὲν εἶναι σαφῶς

ἀναγκατον. Πάντως ὄμως 6 πύργος ἦτο, κατὰ τὴν ὀρθὴν παρατήρησιν τοῦ G. WELTER

AA αῦτ. 7 έ, 6 φρουρὸς τῆς Μυκηναϊκῆς εἰσόδου εἰς τὴν Ἀκρόπολιν, ὅπως ἐν Τίρυνθι

καὶ Αἰγίνῃ.

Ὅτι δὲ ὡς χθονίαν ᾐσθάνοντο τὴν Ἀθηνᾶν Νίκην καὶ οἱ Ἀθηναῖοι τοῦ 5ου πχ.

αἰῶνος δεικνύει πρὸς τοῖς εἰρημένοις καὶ ἡ ἀνωτέρω (σ. 104) μνημονευθεῖσα λήκυθος

1111111111“ "

W

Εἰκ. 4. Η κατάστασις τῶν ὄπισθεν τῶν Δ. ἀνοιγμάτων κογχῶν.

τοῦ Βρεττανικοῦ μουσείου, ἡ παρέχουσα τὴν κρανοφοροῦσαν Ἀθηνᾶν ἐν προτομῇ
ἤτοι ἐξερχομένην ἐκ τῆς γῆς καὶ κρατοῦσαν ῥόαν. Ο Buschor Sitz. Ber. bayr. Akad,
1937, Fe1dm’ause σ. 7, ἀπαριθμῶν τοιαύτας προτομὰς θεῶν καὶ ἀμφιβάλλων, ἂν πρό-

κειται περὶ παραστάσεων « ἀνόδου » χθονίων θεδτήτων, ἐλησμόνησε τὴν λήκυθον τοῦ
Βρεττανικοῦ μουσείου, ἡ ὁποία διὰ τὴν ῥόαν ἀσφαλῶς δηλοῖ ἄνοδον τῆς χθονίας θεᾶς,
Χθονίαν Ἀθηνᾶν έν προτομῇ ἔχομεν καὶ ἐπὶ τῆς μελανομόρφου ληκύθου τῆς Δρέσδης
παρὰ HASPELS Attic B1ackfigured Lekythoi πίν. 45, 2 σελ. 148 1572 257. Ὅτι αἱ
ἑκατέρωθεν παριστώμεναι γλαῦκες εἶναι δηλωτικαὶ τῆς χθονίας φύσεως τῆς ἐν προ-
τομῇ θεᾶς ὀρθῶς παρατηρεῖ ἡ HASPELS αῦτ. σ. 51 ση μ. 5.

Χαρακτηριστικὴ τῆς χθονίας φύσεως τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης εἶναι καὶ ῆπαρουσία



110 Γ. Η. Οἰκονόμου: Η ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως λατρεία τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ΑΕ 1939-1941
 

 

ὄφεως ἐπὶ τοῦ ἀναγλύφου Arch. Anz. 1894, 171 (P. HERRMANN). Ο ΚΰΞΤΕΚ Die

Sch1ange in der griech. Kunst 11. Re1igion (1913), 117 ἑρμηνεύει, ἥκιστα πιθανῶς,

τὴν σύνδεσιν ἠδὺ ὄφεως μετὰ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ἐκ τῆς φθοροποιοῦ εἰς τὸν ἐχθρὸν

καὶ φόβον ἐμποιούσης σημασίας τοῦ ὄφεως. Πρβ. ἘΚΟΗΝΕΚ Notice scu1pt. ant. Louvre

ἀρ. 486, βιβλιογραφία περὶ τοῦ ἐν τῷ Λούβρῳ ὁμοίου.

Ἀλλὰ παρὰ τὴν χθονίαν φύσιν τῆς λατρείας τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ὅτι ὁ ὅλος

πύργος ἦτο ἑστία χθονίας λατρείας ἀποδεικνύει ἄλλο σημεῖον ἐλθὸν καὶ πάλιν εἰς φῶς

κατὰ τὴν ἀποσύνθεσιν τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ περιβλήματος τοῦ βράχου καὶ δὴ κατὰ

τὰ δύο ὀρθογώνια ἀνοίγματα, τὰ ὁποῖα εἶναι καὶ αὐτὰ καθ᾿ ἑαυτὰ σημαντικὰ διὰ τὴν

ἔννοιαν τοῦ τόπου. Ὄπισθεν τῶν ἀνοιγμάτων τούτων ἀπεκαλύφθησαν ἐκ νέου αἱ δύο

συνεχόμεναι, ἀλλὰ διαφόρων διαστάσεων κόγχαι (JUDEICH Topogr. αύτ. ΑΕ 1 937, 7 89 ἐ.

791 εἰκ. 20, ἐνταῦθα εἱκ. 4 κατὰ σχεδιογράφημα τοῦ κ. Παπαηλιοπούλόυ), παρὰ τὴν

ἑτέραν δὲ τούτων ἡ ἐπιφάνεια τοῦ βράχου ἦτο κεκαυμένη καὶ εὑρέθη ἐκεῖ καὶ τεμά-

χιον ἀγγείου κεκαυμένον, μάρτυρες ἀμφότερα τελουμένης ποτὲ ἐκεῖ λατρείας. Τὰ

ἐνδεικτικὰ τοῦ πράγματος λείψανα θὰ ἦσαν ἴσως περισσότερα, ἐὰν δὲν εἶχε μεσολα-

βήσει ἡ ἐν ἔτει 1866 ἐπισκευὴ καὶ ὑποστήριξις ἡ ταράξασα τὴν ἀρχαίαν πραγματικὴν

κατάστασιν (ΑΕ αύτ. 790 σημ. 1).

Ἀλλὰ καὶ τὰ δύο ὀρθογώνια ἀνοίγματα, τὰ ὁποῖα εἶναι ἀρχαῖα καὶ συνδέονται

ἀναμφισβητήτως πρὸς τὰς ὅπισθεν αὐτῶν δύο κόγχας, εἶναι ἀψευδῆ μαρτύρια τῆς ἐκεῖ

χθονίας λατρείας, ἄγνωστον τίνος, προστίθενται δὲ εἰς τὰ ἤδη γνωστὰ παραδείγματα

περὶ τῆς σημασίας τῶν τοιούτων παραθύρων ἢ ὀπῶν.

Εἰς ταῦτα ἀνάγκη νὰ προσθέσωμεν τὴν λατρείαν τῆς Ἑκάτης ἢ Ἀρτέμιδος Ἐπι-

πυργιδίας ἢ Ἀρτέμιδος Ἑκάτης ἢ Ἑκάτης Προπυλαίας ἢ Ἀρτέμιδος Φωσφόρου, τῆς

ὁποίας τὸν τόπον φαίνεται ὅτι ἀπεκάλυψεν ὁ We1ter παρὰ τὸν ἐξωτερικὸν τοῖχον τῆς

νοτίας πτέρυγος τῶν Προπυλαίων τῷ 1923 (ΑΤΗ. ΜΙΤΤ. 1923 πίν. IV. JUDEICH

Topogr. 224 1- 2).

Ο ὅλος πύργος ἄρα ἔχει χθόνιον χαρακτῆρα ἀπηχῶν τὴν παναρχαίαν Ἑλληνικὴν

πίστιν εἰς τὴν Μητέρα Γῆν, τὴν μυστηριώδη πηγὴν τῆς γενέσεως καθ᾿ ὅλου, διὰ τοῦτο

δὲ καὶ «πρωτόμαντιν γαῖαν» καλουμένην καὶ Φύσιν ὡς φύουσαν πάντα τὰ

θαυμάσια, καὶ Θέ μιν ὡς φορέα καὶ γεννήτριαν τῶν ἐπ᾿ αὐτῆς ἐν θαυμαστῇ τάξει καὶ

κόσμῳ ἀναδίδομένων, διὰ τοῦτο δὲ καὶ ἀφετηρίαν τῆς ἰδέας τῆς δικαιοσύνης

καὶ ἄλλων «πολλῶν ὀνομάτων μορφὴν μίαν».

ΓΕΩΡΓΙΟΣ π. ΟΙΚΟΝΟΜΟΣ







ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ
____..___

ΝΕΑ ΠΡΟΣΚΤΗΜΑΤΑ

ΕΘΝΙΚΟΥ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΟΥ ΜΟΥΣΕΙΟΥ

ΚΑΤΑ ΤΑ ΕΤΗ 1930, 1931 ΚΑΙ 1932

γπο ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Δ. ΘΕΟΦΑΝΕΙΔΟΥ

Τὰ κατὰ τὸ τριετὲς τοῦτο διάστημα εἴσα-

χθέντα εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον ἀρχαῖα ἀποτελοῦνται ἐξ ἔργων τέχνης

παντοίας θλης, προέρχονται δὲ ἄλλα μὲν τού-

των ἐξ ἐπισήμων ἀνασκαφῶν διενεργηθεισῶν

ὑπὸ Ἐφόρων ἀρχαιοτήτων καὶ ὕπὸ ξένων ἀρ-

χαιολογικῶν σχολῶν, ἄλλα δὲ ἐκ τυχαίων ἀνα-

σκαφῶν ἰδιωτῶν ἢ ἐκ κατασχέσεως εἰς χεῖρας

ἀρχαιοκαπήλων. Ἐκ τῶν νέων τούτων προσκτη-

μάτων τὰ πλέον ἀξιοσημείωτα εἶναι, κατὰ σει-

ρὰν θλης, τὰ ἀκόλουθα 1.

Α) ΜΑΡΜΑΡΙΝΑ

1) Λήκυθος ἀποκεκρουμένη τὰ δύο ἄκρα.

Ἐπὶ τῆς κοιλίας παρίστανται ἐν ἀναγλύφῳ ἀρι-

στερἁ μὲν γυνή, δεξιὰ δὲ ἀνὴρ πατοῦντες ἐπὶ

προεξεχούσης γραμμῆς. Ὑπεράνω τῶν κεφα-

λῶν ἡ ἐπιγραφή:

ΤΙΜΑΡΕΤΗ : ΧΑΡΙΑΣ

Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις (Κυψέλη ). Ἀριθ. βιβλ.
εἶσαγ. 316 (1930).

2) Κορμὸς ἀνδρικοῦ ἀγαλματίου ἐκ πεντελη-

σίου μαρμάρου. Ἐλλείπει ἡ κεφαλὴ μετὰ τοῦ

1 Η κατωτέρω ἔκθεσις, συνταχθεῖσα ὑπ᾿ ἐμοῦ ὡς
ἐπιμελητοῦ, ἐντολῇ τοῦ τότε Διευθυντοῦ τοῦ Ἐθν.
Ἀρχ. Μουσείου, εἶχε σταλῆ εἰς τὴν Διεύθυνσιν
Ἀρχαιοτήτων πρὸς δημοσίευσιν ἐν τῷ Ἀρχαιολογικῷ
Δελτίῳ. Δημοσιεύεται δὲ ἐνταῦθα, ἄτε διακοπείσης
πρὸς καιρὸν τῆς ἐκδόσεως τοῦ Ἀρχ. Δελτίου.  

λαιμοῦ, ἀμφότεροι οἱ βραχίονες ἀπὸ τοῦ μέσου

ἀντιβραχίου, τὸ δεξιὸν σκέλος ἀπὸ τοῦ μέσου

τοῦ μηροῦ, τὸ δὲ ἀριστερὸν ἀπὸ τοῦ γόνατος.

Κατὰ τὴν ὀσφύν, κάτωθεν τοῦ ἀριστεροῦ βρα-

χίονος, σιδηροῦς γόμφος. Πατεῖ ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ

ποδὸς καὶ προβάλλει τον ἀριστερόν ὕψ. O. 29.

Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις (Ἐκ τοῦ πρὸ τοῦ Βαρ-

βακείου χώρου, ἐν τυχαίᾳ ἐκσκαφᾖ). Ἀριθ. βιβλ.

εἷσαγ. 317 (1930) καὶ ἀριθ. εὐρετηρίου Γλυ-
πτῶν 3675.

3) Ἀγαλμάτιον γυναικός, οὗ ἐλλείπει ἡ κε-

φαλὴ μετὰ τοῦ λαιμοῦ. Εἶναι γυμνὴ μέχρι τῆς

αἰδοῦς, ἔχει κεκαλυμμένον τὸ ὑπόλοιπον σῶμα

δί ἱματίου, τὸ ὁποῖον καταπίπτει εἷς δέσμην

παρὰ τὸν ἀριστερὸν μηρὸν καὶ εἰς ἄλλην δέσμην

ἀπὸ τοῦ ἀριστεροῦ βραχίονος, οὗ ἐλλείπει τὸ

κάτω ἥμισυ μετὰ τῆς χειρός. Η δεξιὰ χεὶρ

στηρίζεται (συγκεκολλημένη) ἀνεστραμμένη διὰ

τοῦ καρποῦ ἐπὶ τοῦ γόμφου, ἡ δὲ ἀριστερὰ κεκαμ-

μένη διὰ τοῦ ἀγκῶνος ἐπὶ ὑψηλοῦ ἰσχνοῦ κορ-

μοῦ δένδρου. Πατεῖ ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ ποδός, ἀνα-

παύει δὲ κάμπτουσα τὸν ἀριστερόν. Τύπος τῆς

Πραξιτελείου σχολῆς, παριστῶν πιθανῶς Ἀφρο-
δίτην- ὕψ. Ο.43.

Προέρχεται ἐκ Καρύστου τῆς Εὐβοίας. Ἀριθ.

βιβλ. εἷσαγ. 319, εθρετ. 3676. Εἱκ. 1.

4) Κορμὸς ἀγαλματίου γυναικὸς ἀπὸ τῶν γο-
νάτων καὶ κάτω μετὰ τῆς πλίνθου. Τὸ ἱμάτιον
πίπτει εἴς παχεῖαν δέσμην μεταξὺ τῶν σκελῶν.
Τύπος λεκανηφόρού ῦψ. 0.15.

Προέρχεται ἐκ Καρύστου τῆς Εὐβοίας. Ἀριθ.
βιβλ. εἶσαγ. 320 καὶ εὖρετ. 3677.

5) Μαρμάρινη λουτροφόρος λήκυθος ἀποκε-
κρουμένη τὸ ἄνω μέρος τοῦ λαιμοῦ καὶ τὴν
βάσιν. Ἐπὶ τῆς κοιλίας ἀνάγλυπτος παράστασις
γυναικὸς καθημένης ἐπὶ ἕδρας μετἒρεισινώτου
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καὶ δεξιουμένης τὸν πρὸ αὐτῆς ἱστάμενον ἄν-

δρα. Ἄνωθεν τῶν κεφαλῶν τὰ ὀνόματα:
ΕΥἙΝοΣ ΦΙΛΙΑ

ὕψος μέσον 0.75.
Ἐκ κατασχέσεως ἐπὶ τοῦ ἀτμοπλοίου « Φρίν-

των ». Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 322 καὶ εθρετ. 3878.

6) Τεμάχιον λουτροφόρου μετἳἇναγλύφου

παραστάσεως ἀνδρὸς καθημένου καὶ ἄλλου ἱστα-

μένου πρὸ αὐτοῦ ἐν δεξιώσει, Ἴχνη γραμμά-

των ὕψ. Ο.4Ο. Ἐκ κατασχέσεως ἐπὶ τοῦ ἀτμο-

Εῖκ. 1. Ἀφροδίτη (z)

πλοίου « Φρόντων ». Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 324 καὶ

ἀριθ. εὗρετ. 3680.

7) ᾿Ἄγαλμα παιδὸς ἀκέφαλον ἄνευ χειρῶν καὶ

κνημῶν εἰς δύο τεμάχια. Εἰς τὸ αὐτὸ ἄγαλμα

ἀνήκει τεμάχιον πλίνθου μετὰ δεξιοῦ ποδὸς καὶ

κορμὸς δένδρου. Ἐπὶ τῶν ὤμων διακρίνονται

τὰ πέρατα βοστρύχων. Ἀπόλλων ἢ Διόνυσος-  

ὕψος 0.75. Ἐκ κατασχέσεως ὡς ἄνω. Ἀριθ.

βιβλ. εἶσαγ 325 καὶ εὑρεῖ. 3681.

Είκ. 2. Λήκυθος Φιλίας καὶ Ἀρισταγὁρας.

8) Λήκυθος λουτροφόρος ἀποκεκρουμένη τὸ

στόμιον καὶ τὴν βάσιν. Ἐπὶ τῆς κοιλίας ἇνά-

γλυπτος παράστασις γυναικὸς καθημένης (ΦΙ-

ΛΙΑ) καὶ δεξιουμένης τὴν πρὸ αὐτῆς ἱσταμέ-

νην γυναῖκα (ΑΡΙΣἸἈΓΟΡΑ)᾿ ὕψ. Ο.76. Ἐκ

κατασχέσεως ὡς ἄνω. Ἀριθ. βιβλ. εἰσαγ. 326

καὶ ἀριθ. εὖρετ. 3682. Εἰκ. 2.
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9) Ἄγαλμα ἀρχαϊκοῦ κούρου. Ἐλλείπουσι

τὰ ἄκρα τῶν χειρῶν, ἡ ἀριστερὰ κνήμη μετὰ

τοῦ ποδὸς καὶ ὁ δεξιὸς πούς. Η δεξιὰ κνήμη

εὑρέθη εἰς τεμάχιον προσαρμόζον. Τὸ πέος

εἶναι ἐνθετον, ἀλλὰ ἀποτετμημένον ἀπὸ τῆς ρί-

ζης σχεδόν. Η κόμη σχηματίζει ἐπὶ τοῦ μετώ-

που ἕλικας ἐν σχήματι ροδάκων, καταπίπτει δὲ

ἑκατέρωθεν τῶν ὤμων καὶ ἐπὶ τῆς ράχεως καθ᾿

ἡνωμένους βοστρύχους ὕψος 1.73, Εὗρέθη ἐν

Κ<>ρησσίᾳ τῆς νήσου Κέας. Ἀριθ. βιβλ. εἰσαγ-

331, εῦρετ. 3686.1

10) Κορμὸς ἀρχαϊκοῦ ἀνδρικοῦ ἀγάλματος

ἀπὸ τοῦ λαιμοῦ μέχρι που τῶν σκελῶν. Η δε-

ξιὰ χεὶρ ἀποκεκρουμένη. Ἀριστερόθεν ὑπάρχει

ὀπὴ πρὸς στερέωσιν τῆς ἀριστερᾶς χειρός, τῆς

ὁποίας σῴζεται τὸ ἐν τῇ ὀπῇ τμῆμα προσηλωμέ-

τον διὰ χαλκίνου ἐλάσματος. Ο νέος φορεῖ

βραχὺ ἱμάτιον καλύπτον τὰ νῶτα μέχρις ἀνω-

θεν τῶν γλουτῶν, καταπῖπτον δὲ ἔμπροσθενἀπὸ

τῶν ὤμων συμμετρικῶς μέχρι κάτωθεν τοῦ ὀμ-

φαλοῦ, καταλείπει γυμνὸν τὸ στέρνον καὶ μέρος

τῶν μαστῶν ὡς καὶ τὴν μέσην κοιλίαν- μέγ.

ὕψος Ο.65.

Εὑρέθη ἐν τῇ κοίτῃ τοῦ Ἰλισσοῦ, παρὰ τὸ

ζυθοπωλεδν Φίξ. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 332 καὶ

ἀριθ. εθρετ. 3687. Ἀρχαιολ. Δελτίον, τόμ. 14,

σ. 41 ἐξ. Ἰωάννα Κωνσταντίνου. (Br. - Br.

πίν. 781 - 2).

11) Ἐπιτύμβιον ἄγαλμα γυναικὸς εἷς τρία ἒ

μεγάλα τεμάχια καί τινα μικρά. Η γυνή, τῆς

ὁποίας ἐλλείπει ἡ κεφαλή, φέρει ἀχειρίδωτον

χιτῶνα καὶ ἱμάτιον καλύπτον τοὺς ὤμους καὶ

ἔχει τὴν μὲν ἀριστερὰν χεῖρα ἐπὶ τοῦ στήθους,

τὴν δὲ δεξιὰν πρὸς τὰ κάτω. Ἀμφότεραι αϊ χεῖ-

ρες ἀποκεκρουμέναι ἀπὸ τοῦ καρποῦ. Φαίνεται

ὅτι παρίστατο καθημένη, διότι δύο τῶν μικρῶν

τεμαχίων φέρουσι τὴν παράστασιν ἕδρας. Ἐκ

κατασχέσεως μέγ. ὕψος μεγίστου τεμαχίου 0.60.

Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 342 καὶ ἀριθ. εθρετ. 3689.

12) Λέων ἔχων ἀποκεκρουμένους τοὺς πόδας

καὶ τὴν οὖράν. Εὑρέθη ἐν Σπάτᾳ. Ἐκ κατα-

σχέσεως. Βορεία Στοά. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 344
καὶ ἀριθ. εθρετ. 3690.

13) Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον εἰς τέσσαρα με-

‘ Μετὰ τοῦ κούρου τούτου ἐκομίσθη ἐκ τοῦ

αὐτοῦ μέρους καὶ τεμάχιον δεξιᾶς χειρὸς μήκ. 0.27

ἀρχαϊκῆς τέχνης, ἀλλὰ μὴ ἀνήκοντος πιθανῶς εἰς τὸν

κοῦρον. ΑΕ 1937 B' σελ. 687 ἑξ. Φ. Σταυρόπουλλος.

 

 

γάλα τεμάχια καὶ τρία μικρά. Ἐπὶ τοῦ μεγα-

λειτέρου τεμαχίου, τὸ ὁποῖον ἀποτελεῖ τὸ ἄνω

μέρος τοῦ ἐν γένει ἐπιτυμβίου ἀναγλύφου, πα-

ρίσταται ἥ πρόσοψις ναοῦ ἐν παραστάσι >μετ᾿

ἐπιστολίου καὶ στέγης μὲ κεράμους καὶ ἀκρω-

τήρια. Ἐπὶ τοῦ ἐπιστολίου ἡ ἐπιγραφὴ

ΚΗΦΙΣΟΚΡΠὉΣ

ΓΛΑΥΚΩΝΟΣ

ΚΥΔΑΘΗΝΑΙΕΥΣ

ΣΤΡΑΤΥΛΛΙΣ

ΚΗΦΙΣΟΚΡΙΤΟ

α) Ἐν τῷ ἐκβεβαθυσμένῳ ἐδάφει κεφαλὴ μετὰ

μέρους τοῦ στήθους γυναικὸς φορούσης χιτῶνα

καὶ ἱμάτιον καὶ προσβλεπούσης τὸἸ ἀριστερό-

θεν γενειοφόρον ἄνδρα, τοῦ ὁποίου σῴζεται ἡ

κεφαλή, διατηρεῖται δὲ κατὰ τὸ μέσον τοῦ ἐδά-

φους καὶ ἡ χεὶρ κρατοῦσα ράβδον. β) Τὸ κάτω

μέρος τῆς γυναικὸς ἀπὸ τοῦ μέσου, τοῦ στήθους

μέχρι που τῆς δεξιᾶς κνήμης. Σώζεται ἀκεραία

ἦ δεξιὰ χεὶρ ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ μηροῦ καὶ ἡ ἀρι-

στερὰ μέχρι τοῦ καρποῦ. Ἀχειρίδωτος χιτών.

Ἱμάτιον πολύπτυχον μεθ᾿ ἱμάντος εἰς τὴν ὀσφύν.

γ) Ο κορμὸς τῆς ἀνδρικῆς κεφαλῆς κάθη-

ται ἐπὶ τῆς ἕδρας καὶ φορεῖ ἱμάτιον, Ἀλφίνον

γυμνὸν τὸ πλεῖστον ἀριστερὸν μέρος τοῦ στή-

θους καὶ τὴν ἀριστερὰν χεῖρα, ἧς ἐλλείπουσιν

οἱ δάκτυλοι. δ - ζ) Τεμάχια πτυχώσεων ἐνδυμά-

των. Μῆκος τοῦ μεγαλειτέρου τεμαχίου Ο.95.

Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις, ἐν τοῖς θεμελίοις τοῦ

νέου κτιρίου τῆς Ἐθνικῆς Τραπέζης ἐν τῇ ὁδῷ

Σοφοκλέους. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 347 καὶ εὗρετ.
3691. Εἰκ. 3.

14) Σύμπλεγμα (Ηρακλέους, Πανός, καὶ ’E-

ρωτιδέως. Ο Ἡρακλῆς, γυμνός, κάθηται ἐπὶ

βράχου ἀκουμβῶν ἐπὶ δένδρου, τοῦ ὁποίου τὸ

φύλλωμα προεξέχει τῆς κεφαλῆς του, καὶ στηρί-

ζει τὴν μὲν δεξιὰν ἐπὶ τοῦ βράχου, κάτωθεν

τοῦ ὁποίου διακρίνεται ὃ Ἐρωτιδεύς, διὰ δὲ

τῆς ἀριστερᾶς περισφίγγει Πᾶνα προσπαθοῦντα
νὰ ἐκφύγῃ τῆς ρωμαλέας χειρὸς τοῦ Ἡρακλέους.
Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις ἐν τῇ ὁδῷ Λεωχάρους καὶ

Πραξιτέλους ὕψος Ο.48. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ.
349 καὶ ἀριθ, εθρετ. 3692.

15) Ἐπιτύμβιον ἐν σχήματι ναΐσκου, φέρον

κορυφαῖον ἀκρωτήριον Σειρῆνα καὶ ἐπὶ ἐπι-

στυλίου τὴν ἑξῆς ἐπιγραφήν:

(ΦΙΛ)ΟΣΤΡΑΤΟΣ ΦΙΛΟἙΝΟΥ
ΠΑΙ ΠΑΤΕΡΟΣ ΣΑΠΟΥ ΠΑΤΡΟΣ ΕΧΩΝ ΟΝΟΜΑ ΚΑΙ
ΠΑΡΑΜΥΘΙΟΝ ΗΣΘΑ ΚΑΙ ΠΑΡΩΝΥΜΙΟΝ ΤΕ I’ONEY-
ΣΙΝ ΕΩΛΛΑΡΙΩΝ ΔΑΙΜΩΝ ΔΕ ΣἈΦΕΙΛΕΤΟ ΠΑ(ΣΙ)
(ΠΟ)ΘΕΙΝΟΝ)
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Κατωτέρω, ἐν ἐκβαθύσματι, ἱστάμενος νεα-

νίας γυμνὸς μετὰ τοῦ ἄκρου τῆς χλαμύδος ἐπὶ

τοῦ ἀριστεροῦ ὤμου. Βλέπει δεξιὰ πρὸς κύνα

ἐφθαρμένον, ἐν ᾧ ἀριστερὰ αὐτοῦ μικρὸς παῖς

(δοῦλος) ἀτενίζει πρὸς αὐτόν (πιθανῶς εἰς τὸ

ἐπιτύμβιον τοῦτο ἀνήκει τεμάχιον ἐπιτυμβίου

στήλης φέρον τὴν ἐπιγραφήν):

ΕΥ)ΤΥΧΙΣ ΜΟΣΧΙΩΝ

Ὕψος 1 μέτρ, πλάτος Ο.37. Εὑρέθη ἓν Ἀ-

Εἰκ. 3. Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον Κηφισοκρίτου

Γλαύκωνος καὶ Στρατυλλίδος.

θήναις (Ἱερὰ ιοδός). Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 350(<1)

καὶ εῦρετ. 3696. Εἰκ. 4.

16) Ἀκέφαλον ἄγαλμα ἱσταμένου ἀνδρός.

Ἐλλείπουσιν ἡ κεφαλὴ καὶ ἡ δεξιὰ χεὶρ ἀπὸ

τοῦ ἀγκῶνος. Φορεῖ πολύπτυχον ποδῆρες ἱμά-

τιον, ἔχει κεκαμμένον τὸν ἀριστερὸν πόδα καὶ

πατεῖ διὰ τῶν δύο ποδῶν του ἐπὶ συμφυοῦς

τετραγώνου βάσεως. Ὡς στήριγμα τοῦ ὀρθίου

ἀγάλματος δέσμη κυλίνδρων ἐν σχήματι φοι-

νικοσχήμου κίονος ὕψος μετὰ τῆς βάσεως

1.45. Ἐρέθη ἐν Ἀθήναις παρὰ τὸν Ἰλισσόν,  

ὄπισθεν τοῦ ἐργοστασίου Φίξ. Ἀριθ. βιβλ.

εἶσαγ. 365 καὶ ἀριθ. εὗρετ. 3699. E1». 5.

17) Κεφαλὴ ἀνδρὸς πωγωνοφόρου. Τὸ ὀπί-

σθιον ἥμισυ ἀποτετμημένον. Ἔχει κοίλους τοὺς

Εἰκ. 4. Ἐπιτύμβιον ἀγά-γλυφὸν Φιλοστράτου Φιλοξένου-

ὀφθαλμοὺς πρὸς ἔνθεσιν ὀφθαλμῶν ἐκ ξένης

θλης καὶ φέρει ὀπὴν κατὰ τὸ μέσον τοῦ λαιμοῦ.

Τέχνη ἀρχαΐζ()υσά ὕψος Ο.17. Εὑρέθη ἕν Ἀθή-

ναις ὁδὸς Λεωκορίου καὶ Τουρναβίτου. Ἀριθ.

βιβλ. εἶσαγ. 366 καὶ ἀριθ. εθρετ. 3700.
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18) Κεφαλὴ ἀνδρὸς γενειῶντος ἀποτετμημένη

ὁριζοντίως ἀπὸ τοῦ λαιμοῦ. Κόμη πλουσία

φθάνουσα μέχρι καὶ τοῦ αὖχένος, ἀλλὰ ἀποτε-

τριμμἑνη ἀπὸ τοῦ μετώπου. Αἱ κόγχαι τῶν

Είκ. 5. Ἄγαλμα ἀνδρὸς μετὰ δέσμης κυλίνδρων.

ὀφθαλμῶν κοῖλαι πρὸς ἔνθεσιν χωριστῶν ἐξ

ἄλλης θλης ὕψος Ο.225. Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις

ὁδὸς Λεωκορίου. Ἄριθ. βιβλ. εἷσαγ. 367 καὶ

ἀριθ. εῦρετ. 3701.

19) Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον. Ἐντὸς βεβαθυ-

σμἐνου ἐδάφους, πλαισιουμένου ἀριστερά, γυ-  

μνὸς νεανίας, ἡ κεφαλὴ τοῦ ὁποίου εἶναι ἀπο-

τετμημἑνη ἀπὸ τοῦ λαιμοῦ, στηρίξει τὴν μὲν

δεξιὰν ἐπὶ τοῦ ϊσχίου, κρατεῖ δὲ διὰ τῆς ἀρι-

στερᾶς τὴν ἀπὸ τὴν μασχάλην στηριζομένην

r κορύνην᾿ διαφαινομένην κάτω καὶ κεκαλυμμένην

τὰ ἄνω ὑπὸ τοῦ ἱματίου, συνεσφιγμένου ἐν τῇ

μασχάλη καὶ καταπίπτοντος μεταξὺ τοῦ κορμοῦ

καὶ τοῦ ἀριστεροῦ βραχίονος. Κάτω δεξιά, μι-

κρὸς παῖς, κρατῶν ἀριστερὰ ἀρύβαλλον, ἔχων

δὲ τὴν δεξιὰν ἐπὶ τοῦ στήθους, ἀναβλέπει πρὸς

Εἰκ. 6. Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον νεανίου μετὰ

παιδὸς καὶ κυνός.

τὸν νεανίαν. Μεταξὺ τοῦ παιδὸς καὶ τοῦ νεα-

νίου, κάτω, κύων ἰχνηλατῶν πρὸς δεξιά ὕψος

1.05, πλ. Ο.74. Εὖρἑθη ἐν Ἀθήναις, ὁδὸς Βου-

λιαγμἑνης. Ἀριθ. βιβλ. εἴσαγ, 372 καὶ ἀριθ.

εθρετ. 3702. Εἰκ, 6.

20) Κορμὸς ἀγάλματος γυναικὸς ἀπὸ τοῦ

λαιμοῦ μέχρι που τῶν γονάτων. ”Avon κοιλότης
πρὸς ἔνθεσιν κεφαλῆς. Φορεἵ χιτῶνα καὶ ἱμά-

τιον μετἂποπτύγματος καὶ τελαμῶνα διήκοντα

διαγωνίως ἀπὸ τοῦ δεξιοῦ ὤμου πρὸς τὸ ἀρι-

στερὸν ἰσχίον. Ἄρτεμις ὕψος Ο.β4. Εὖρἐθη

ἐν Ἀθήναις, ὁδὸς Βασιλικῶν (Ἅγιος Τρύφων).
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Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 373 καὶ ἀριθ. εὗρετ. 3703.
21) Μαρμάρινη λουτροφόρος ἄνευ λαιμοῦ

καὶ βάσεως. Φέρει τρεῖς ἀναγλύπτους μορφάς,
ἐξ ὧν ἡ μεσαία παριστᾷ ἄνδρα, πιθανῶς ἱερέα,

Εἰκ. 7. Μαρσύας προσδεδεμένος ἐπὶ δένδρου.

κρατοῦντα κάνθαρον καὶ ἱστάμενον ἐν τῷ μέσῳ
δύο ἐφήβων, ἐκ τῶν ὁποίων ὅ πρὸς τὰ δεξιὰ
αὐτοῦ γυμνὸς νεανίας κρατεῖ λάγηνον, ὁ δ᾿ἕτε-
ρος νεανίας, ἐνδεδυμένος ἱμάτιον, φέρει ὑδρίαν
ἐπὶ τοῦ ὤμου ὕψος 0.50. Εὑρέθη ἐν Παλαιῷ
Φαλήρῳ, ὄπισθεν τοῦ ᾶεροδρομίου. Ἄριθ. βιβλ.  

εἶσαγ. 7 καὶ ᾶρ. εθρ.3704. Arch. Anz. 1912, 0.25.
22) Ποὺς τραπέζης ἐφ᾿οὗ ἀνάγλυπτος παρά-

στασις Μαρσύου τοῦ ὁποίου αϊ χεῖρες, ὑψοῦ-
μεναι ὑπεράνω τῆς κεφαλῆς του, εἶναι δεδεμέ-
ναι ἐκ δένδρου πεύκού ὕψος Ο.78. Εὑρέθη
ἐν Σπάτᾳ, κατὰ δὲ πληροφορίας τῆς Δη μ. Ἀσφα-
λείας, ἕν Ἐπιδαύρῳ. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 10 καὶ
ἀριθ. εθρετ. 3705, ΑτοΙι. Anz. 1932, 125. 1933,
211. J.H.S. 1933, 274. Είκ, 7,

Εἰκ. 8. Ἀνάγλυφον παλαμῶν.

23) Ἐπιτύμβιος στήλη μετ᾿ ἀετώματος. Φέρει
ἄνω μὲν τὴν ἐπιγραφὴν

ΖΩΣΙΜΗ ΗΡΑΚΛΕΩΝΟΣ ΑΠΑΜΙΤΙΣ,

Κάτωθεν δὲ δύο ἀναγλύφους παραστάσεις πα-
λαμῶν χειρῶν μὲ διακεκριμένους τοὺς δακτύ-
λους ὕψος Ο.βο, πλ. 0.34. Εὗρέθη ἐν Ἀθήναις

(Πετράλωνα). Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 12 καὶ ἀριθ.
εθρετ. 3606. Εἰκ. 8.
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24) Τὸ κάτω ἥμισυ τμῆμα ἐπιτυμβίου στή-

λης ἐν παραστάσιν. Ἐν ἐκβαθύσματι τὸ κάτω

ἥμισυ δύο μορφῶν ἀπὸ τοῦ στήθους καὶ κάτω.

Δεξιὰ ἀνὴρ γυμνὸς τὸ στῆθος, κρατεῖ διὰ μὲν τῆς

ἀριστερᾶς τὸ ἱμάτιον ἀπὸ τῆς κοιλίας μεχρισοῦ

τῶν ποδῶν, διὰ δὲ τῆς δεξιᾶς ὑποβαστάζει τὴν

ἀριστερὰν τεινομένην χεῖρα τῆς ἑτέρας ἀριστε-

ρόθεν μορφῆς, ἥτις εἶναι προφανῶς γυνὴ ἵστα-

μένη καὶ φοροῦσα ἵμάτιον. Κάτω τὰ λείψανα

ἐπιγραφῆς εἷς ἕξ στίχους:

ὁ ΥΙΟΣ. . . ΙΕΥΤΥΧΟΣ. . . ΕικοΣΤΟΣ. . .!
ΣΗΜΑΤΙ ΜΗΤΕΝΟΣ. . . . ι ΤΕΘΝΕΙΩΣ. . . .|
ΑΜΦΟΤΕΡΟΙ. . . .

"on; 0.76, πλάτος 068. Ἀπετειχίσθη ἐξ οἷ-

κίας ἐπὶ τῆς ὁδοῦ Πατησίων Ἀθηνῶν. Ἀριθ.
βιβλ. εἰσαγ. 16 καὶ ἀριθ, εὗρετ. 3707. Arch.

Anz. 1932, 125. Conze: Grabre1iefs No 2097,

πίν. 461.

25) Τετράγωνον βάθρον, ἀγάλματος ἢ στή-

λης, ἐπὶ τῶν τριῶν πλευρῶν τοῦ ὁποίου ἀνὰ

μία ἔκτυπος παράστασις ἱππέως προσπαθοῦντος

νὰ φονεύσῃ δί ἀκοντίου τὸν ἐκτάδην κείμενον

πεζὸν ὁπλίτην. Ο ἱππεὺς φέρει πέτασον καὶ

χλαμύδα διαστ. 0.67 ><0.61><058. Εῦρέθη ἐν τῇ

ἀνασκαπτομένῃ ὑπὸ τοῦ Ἀριστόφρονος περιοχῇ

τῆς Ἀκαδημίας τοῦ Πλάτωνος. Ἀριθ. βιβλ.

εἶσαγ. 20 καὶ ἀριθ. εθρετ. 3708.

26) Στήλη ἔχουσα ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν ἐπι-

(ρανειῶν, ὀλίγον κάτωθεν τῆς κορυφῆς, ἀνὰ

μίαν παράστασιν ἐκτύπου λέοντος ἑτοιμαζομέ-

νου πρὸς ἐπίθεσιν. Τοῦ 50v π.Χ. αἰῶνος ῦψ.

1.15, πλ. 0.44. Εῦρέθη ἐν τῷ Κεραμεικῷ (ἀνα-

σκαφαὶ Γερμανικῆς Ἀρχ. Σχολῆς), Κατετέθη ἐν

τῇ B'. αἰθούσῃ τῶν ἐπιτυμβίων. Ἀριθ. βιβλ.

εἶσαγ. 21 καὶ ἀριθ, εῦρετ. 3709. Ath. Mitt. LV

1930 σ. 201 ἑ. πίν. 13, παρένθ. πίν. 65, 66.

27) Ἄγαλμα καθημένου ἀρχαϊκοῦ Διονύσου.

Σώζεται ἀπὸ τοῦ λαιμοῦ καὶ κάτω. Κάθεται

ἐπὶ δίφρου, πατεῖ ἐπὶ βάσεως. Ἀποκεκρουμένα

εἶναι: ἢ ἀριστερὰ χείρ, μέρος τοῦ δεξιοῦ γυ-

μνοῦ στήθους μετὰ τῆς χειρός, μέρος τῆς ἀρι-

στερᾶς πλευρᾶς τῆς βάσεως, ὀλίγον τι ὁ δίφρος

ἑκατέρωθεν καὶ τὸ κάτω ἥμισυ τῆς ὀπισθίας

ἐπιφανείας. Ο θεὸς φορεῖ ποδῆρες ἱμάτιον

Ἀλφίνονἀκάλυπτον τὸ δεξιὸν στῆθος. Ἐπὶ πολ-

λῶν μερῶν σῴζονται ἴχνη χρωμάτων, ἐπὶ δὲ

τῶν πλαγίων ὄψεων τοῦ δίφρου διακρίνονται

ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ἐζῳγραφισμένη ἡ κεφαλὴ λέοντος  

ἢ πάνθηρος μετὰ τῆς χαίτης, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ

ἡ οῦρὰ αῦτοῦ. Λεπτὴ ἐργασία καὶ ἐκτέλεσις τοῦ

πολυπτύχου ἱματίου. Τέχνη ἀρχαϊκὴ τοῦ 5ου αἱ.

π. Χ. περίπού ὕψ. 1 11. Εὖρέθη ἐν Ἀθήναις,

πλατεῖα Κουμουνδούρου ἢ Ἐλευθερίας. Ἀριθ.

βιβλ. εἶσαγ. 27 καὶ ἀριθ. εὖρετ. 3711. Ἀρχ.

Δελτ. 1930-31, τόμ. 13, σελ. 119, εῖκ. 1 καὶ ἐξ.

J.H.S. 1931, 188. Arch. Anz. 1933, 194.

28) Κεφαλὴ γυναικός. Η κόμη κεχωρισμένη

ἐν τῷ μέσῳ καὶ κυματοειδῶς ἐσχηματισμένη,

πίπτει ἑκατέρωθεν τῶν ὤμων. Ἀποκεκρουμένη

ἤ ρίς, μέρος τοῦ λαιμοῦ ὄπισθεν ὡς καὶ μέρος

τοῦ ἶνίού ὕψος Ο.2ῖ). Ρωμαϊκῶν Αῦτοκρατο-

ρικῶν χρόνων. Εῦρέθη ἐν Μαραθῶνι (θέσει

Ἅγιος Ἰωάννης, παρὰ τὸ χωρίον Καλέντζι).

Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 28 καὶ ἀριθ. εθρετ. 3712.

Arch. Anz. 1932, 125.

29) Κορμὸς ἀγάλματος Διονύσου καὶ Ἀπόλ-

λωνος ἀπὸ τοῦ λαιμοῦ μέχρι που τῶν γονάτων.

Ἐλλείπουσιν αϊ χεῖρες ἀπὸ τοῦ ἀγκῶνος καὶ ὁ

δεξιὸς πούς. Φέρει ἀνὰ ἕνα βόστρυχον ἑκατέ-

ρωθεν ἐπὶ τῶν ὤμων- ὕψος Ο.83. Εὑρέθη ἐν

Ἀθήναις, Ὠδεῖον Περικλέους. Ἀριθ. εθρετ. 3713

καὶ βιβλ. εἶσαγ. 30.

30) Μικρὸν ἀνάγλυφον τῶν λεγομένων Θεο-

ξενίων. Δεξιὰ ἀνακεκλιμένος ἐπὶ κλίνης θεὸς

Εἰκ. 9. Ἀνάγλυφον Θεοξενίων.

γενειῶν φέρων πόλον, πρὸ αὐτοῦ δὲ κάθηται

ἐπὶ κλίνης νεαρὰ γυνὴ κρατοῦσα διὰ τῆς ἀρι,

στερᾶς φιάλην, εἷς ἥν φαίνεται προτιθέμενος

νὰ χύσῃ οἶνον ὁ θεὸς ἐξ ἀγγείου, τὸ ὁποῖον

κρατεῖ ὑψηλὰ ἐν τῇ δεξιᾷ. Κάτωθεν αὐτοῦ δρ-

θία μικρὰ μορφή. Πρὸ τῆς κλίνης τράπεζα καὶ
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σκίμπους, ἓφ᾿οὗ πατεῖ ἡ γυνή. Κάτωθεν τῆς

τραπέζης ὄφις ἑλισσόμενος, Ἀριστερόθεν προ-

σέρχονται δύο μικραὶ μορφαὶ σεβιζόντων μετὰ

τῶν παίδων των- ὕψος 0.30, μῆκος 0.3Ο. Εὗ-

ρέθη ἐν Ἀθήναις, Γηροκομεῖον Λεωφόρου Β.

Σοφίας. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 32 καὶ ἀριθ. εθρετ.

3715. Arch. Anz 1932, 125. Είκ. 9,

ΑΕ 1939-1941

μέρος τῆς ἀριστερᾶς, οἱ πόδες, καὶ τὸ πλεῖστον

τῆς ἕδρας.

Παρ᾿ αὐτὴν καὶ κάτωθεν τῆς δεξιᾶς μασχά-

λης μορφὴ ἱσταμένης παιδίσκης, ἧς σῴζεται μό-

νη ἡ κεφαλὴ ἓν κεκρυφάλῳ καὶ ἡ ἀριστερὰ χείρ

παρὰ τὴν παρειάν.

Πρὸ τῆς καθημένης μορφῆς δεξιά, μέρος

Είκ. 10. Μέγα ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον κατασχεθὲν ἐν Κερκύρᾳ.

31) Τέσσαρα τεμάχια μεγάλου ἐπιτυμβίου

συναπαρτίζοντα ἐλλιπῆ παράστασιν γυναικὸς

καθημένης ἐπὶ ἕδρας καὶ ἀνεχούσης τὴν δεξιὰν

χεῖρα, τὴν δὲ ἀριστερὰν ἀναπαυούσης ἐπὶ τοῦ

ἀριστεροῦ μηροῦ. Φέρει χιτῶνα διαφανῆ καὶ

ἱμάτιον. Ἐλλείπουσιν ἦ κεφαλή,ῆ δεξιὰ χείρ,

ἱσταμένης γυναικείας μορφῆς κατ᾿ ἐνώπιον κρα-

τούσης δί ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν πυξίδα. Ἐλ-

λείπει ἡ κεφαλὴ ὡς καὶ οἱ πόδες. Χρόνοι 5ου
πρὸς 4ον π. χ. αἰῶνά σῳζόμενον ὕψος 1.30,

πλάι. ἀβέβαιον. Κατεσχέθησαν ἓν Κερκύρᾳ, καί,

κατὰ πληροφορίας τῆς Δημοσίας Ἀσφαλείας,
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εὑρέθησαν ἐν Βουλιαγμένη τῆς Ἀττικῆς. Ἀριθ.

εὑρεῖ. 3716 καὶ ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 38. Arch.

Anz. 1932, 125. Εἰκ. 10.

32) Ἐπιτύμβιον ἇνάγλυφον. ”Avon ἀέτωμα

μετ᾿ ἀκρωτηρίων. Ἐπὶ τοῦ ἐπιστολίου ἐξηλειμ-

μένη ἐπιγραφὴ ἀπολήγουσα εἰς τὴν λέξιν ΔΟΞΑ. ἳ

Κάτώ ἓν ἐκβαθύσματι διαμεμορφωμἐνῳ εἴς ἒ

κόγχην, δύο μορφαί, ἐξ ὧν ἡ δεξιόθεν εἶναι γυ-

Εἷκ. 11. Ἀνάγλυφον . . . Δόξης ἐν κόγχῃ.

νὴ φέρουσα τὴν δεξιὰν ἐπὶ τοῦ στήθους καὶ τὴν

ἀριστερὰν ἐπὶ τοῦ ὤμου τῆς ἀριστερόθεν μορ-

φῆς ἀνδρός, ἴσως, ὅστις κρατεῖ ἀντικείμενόν τι.

Πρόσωπα ἐφθαρμένα. Η στήλη ἀποτετμημένη

κατὰ τὸ κάτω μέρος ὕψ. 1.10, πλ. ἐπιστολίου

Ο.6Ο Ἐρέθη ἐν Ἀθήναις, ὁδὸς Πατριάρχου

Ἰωακεὶμ I". Ἀριθ. βιβλ. εὶσαγ. 39 καὶ ἀριθ.

εθρετ. 3717. Eta. 11.

33) Κεφαλὴ ΞΑθηνἇς κρανοφορούσης μετὰ

τοῦ λαιμοῦ καὶ μέρους τοῦ στήθους πρὸς ἔνθε-

σιν εἷς ἄγαλμα διαμεμορφωμἐνη. Ἀρίστης δια-  

τηρήσεως πλὴν μικροτάτης ἀποκρούσεως τοῦ

κάτω βλεφάρου τοῦ δεξιοῦ ὀφθαλμοῦ. Τὸ πρό-

σωπον λελεασμένον. Τὸ κράνος καὶ ἡ κόμη ἄκα-

τἐργαστα, μὴ περατωθείσης προφανῶς τῆς ἕπε-

Εἷκ. 12. Λουτροφόρος πολεμιστῶν.

ξεργασίας. Τύπος τοῦ Φειδιακοῦ κύκλου. Ἀντί-

γραφον τῶν χρόνων τοῦ Ἀδριανοῦ ὕψ. Ο.75.

Εὗρἑθη τυχαίως ἐν Ἀθήναις (ὁδὸς Σμὶθ παρὰ

τὴν Πνύκα). Ἁριθ. εὗρετ. 3718. Ἀρχ. Δελτ.

1930-31, τόμ. 13, σελ. 171 καὶ ἐξ, παρἐνθ.

πίν. 1, 2, 3 B. Θεοφανείδης. Arch. Anz. 1933,

194. J.H.S. 1933, 274.

2
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34) Δύο λουτροφόροι ἄνευ λαιμοῦ καὶ βά-

σεως. Ἐπὶ τῆς μιᾶς ἔκτυπος παράστασις δύο

πολεμιστῶν καὶ ἐπὶ τῆς ἑτέρας ἴχνη παρομοίας,

ἴσως, παραστάσεως. Εὑρέθησαν ἐν Γλυφάδα

Ἀθηνῶν, παρὰ τὴν θέσιν «Ἅγιος Νικόλαος»

Ἀριθ-. βιβλ. εἶσαγ. 46, εὑρεῖ. 3734. Arch. Anz.

1932, 115. Εἰκ. 12.
35) ΞΑγαλμάτιον Ἀρτέμιδος τρεχούσης πρὸς

τὰ δεξιὰ αὑτῆς. Φέρει χιτῶνα βραχὺν ἐξωσμέ-

νον περὶ τὴν ὀσφύν, Ὄπισθεν καὶ πρὸς τὸ  

ραυνόν, ἔχοντος δὲ τὴν ἀριστερὰν καθειμένην(;)

Ἐκατέρωθεν Διὸς ἐπιγραφὴ :
ΑΝΤΙΓΟΝΟΣ

ANA1OY ΜΑ ' ΤΑ

@YNCOW ΜΕΝΤΑ

.. ΓΥΙΟΚΑ Ὃ- NK

Y . CCK

Ὕψος 0.115, μῆκ. 0.30. Εὑρέθη ἓν Κοζάνῃ

(ἐν σχολικῷ ἇγρῷ). Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 52 καὶ

εὑρετ. 3719 Arch. Anz. 1932, 125. Εἰκ. 13.

37) Τεμάχιον ἇναγλύφου. Εἰκονίζεται γυνὴ

Εἰκ. 13. Ἀνάγλυφον Διὸς κεραυνίου.

ἄνω μέρος τῆς φαρέτρας διακρίνεται κυματοει-

δῶς ἐσχηματισμένον τὸ ἱμάτιον αὑτῆς. Η κόμη

ἔχει ἔμπροσθεν ἄνω ἅιιμα. Συνεκολλήθη ἐκ τριῶν

τεμαχίων. Ἐλλείπουσι τὰ σκέλη ἀπὸ τῶν μηρῶν,

τῶν δὲ χειρῶν ἡ μὲν δεξιὰ ὁλοτελῶς, ἡ δὲ ἄρι-

στερὰ κατὰ τὸ ἥμισυ- ὕψος Ο.23. Εὑρέθη ἐν

Ἀθήναις, Ὠδεῖον Περικλέους. Ἀνασκαφὴ 1931

(Ἀ. Ὀρλάνδος). Ἀριθ. εὑρετ. 3714.

36 Τεμάχιον ἀναγλύφου ἀναθηματικοῦ παν-

ταχόθεν ἀποκεκρουμένου Ἐν τῷ μέσω λείψατέ

νον ἀναγλύφου παραστάσεως Διός, πιθανῶς,

ἶσταμένου, φέροντος ἐν τῇ ὑψωμένη δεξιὰ κε-

ἄπὸ τῆς κεφαλῆς μέχρι που τῆς ὀσφύος, καθη-

μένη καὶ ὑψώνουσα τὸν πέπλον. Ἀπέναντι

αὑτῆς σῴζεται ἢ δεξιὰ μόνον χεὶρ ἄλλης μορ-

φῆς κρατούσης πτηνόν ὕψ. 0.40, μῆκ. Ο,3Ο.
Ἐπιμελὴς ἐργασία τῶν περὶ τὸ 400 π,Χ. χρόνων.

Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις (πλατεῖα Ἑλευθερίας).Αριθ.

εὑρεῖ. 3720 καὶ βιβλ. εἶσαγ. 53. Arch. Anz.

1932,124.

38) Ἀνάγλυπτος δελφὶς προερχόμενος, ἴσως,

ἐκ μεγάλου πλαστικοῦ ἔργου ὕψ. Ο.6Ο. Εὑρέθη

ἐν Ἀθήναις, Πλατεῖα Ἐλευθερίας. Ἅριθ. βιβλ.

1 εἰσαγ. 54 καὶ ἀριθ. εὑρεῖ. 3721. E1». 14.
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39) Ἀνάγλυφον ἐπιτύμβιον παριστῶν ἱστα-

μένην παιδίσκην, ἔχον δὲ τὸ ὅλον ἐν σχήματι

ἤμικιονίου. Συνεκολλήθη ἐκ τριῶν τεμαχίων.

cH μορφὴ ἐντὸς κόγχης βασταζομένης ἑκατέ-

ρωθεν ὑπὸ παραστάδων. Ἄνω ἦ ἐπιγραφὴ

ΜΙΛΗΣΙΑ. Κατὰ τὰς γωνίας τὰς σχηματιζομένας

ὑπὸ τοῦ γείσου τοῦ ἐπικράνου καὶ τῆς ἐξωτερι-

κῆς γραμμῆς ρόδακες. Η παιδίσκη φέρει χι-

τῶνα καὶ κρατεῖ ἐν μὲν τῇ καθειμένῃ δεξιᾷ

μῆλον(,-) ἐν δὲ τῇ κεκαμμένη πρὸ τοῦ στήθους

ἀριστερᾷ πτηνόν᾿ ὕψ. 0.88, πλάτ. Ο.37. Ἐκ

κατασχέσεως ἐν τῷ Τελωνείῳ Πειραιῶς. Ἀριθ.

βιβλ. εἶσαγ. 63 καὶ ἀριθ εθρετ. 3724. Δωμάτιον

90. Εἰκ, 15.  

συσπειρούμενον δὲ ἐπὶ τῶν γονάτων, καταπίπτει

μέχρι τῶν ποδῶν. Παρὰ τὸν δεξιὸν πόδα τῆς

Θεᾶς παρίσταται λέων κατὰ τὸ πρόσθ-,ον μόνον

ἥμισυ αὑτοῦ. Ἀποκεκρουμένοι εἶναι: οϊ κατα-

πίπτοντες ἀπὸ τῶν ὤμων βόστρυχοι, ἀμφότεραι

αϊ ἄκραι χεῖρες καὶ ὁ ἀριστερὸς πούς. Κεφαλὴ

συγκεκολλημένη- ὕψος Ο.4Ο (μετὰ τῆς προεξε-

χυύσης κεφαλῆς), πλ. 0.20. Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις,

ὁδὸς Αἰσχύλου ἀριθ. 60. Ἀριθ. βιβλ. εἴσαγ. 71

καὶ ἀριθ. εθρετ. 3726. Arch. Anz. 1933, 211.

Εἲκ. 17.

42) Μέγα ἀνάγλυφον Διονύσου ἱσταμένου.

Ο Θεός, ἐν μορφῇ πωγωνοφόρου ἀνδρός, ἔχει

τὴν κόμην περιβεβλημένην διὰ ταινίας καὶ ἀπὸ-

Εῖκ. 14. Ἀνάγλυπτος δελφίς.

40) Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον ἐν σχήματι στή-

λης μετ᾿ ἀετώματος. Παρίστανται δύο μορφαὶ

ἀνδρὸς καὶ γυναικὸς ἱστάμεναι κατὰ μέτωπον.

Ἐπὶ τοῦ ἐπιστολίου ἢ ἐπιγραφή:
T1 ΦΛΒΙΟΟὈΝΗΟΙΦΟΡΟΟ

Ὑψ. 160, πλ. Ο.9Ο. Πιθανῶς τοῦ τρίτου μ.Χ.

αἰῶνος. δΕκ κατασχέσεως εἷς Δήλιον-Οϊνόην.

Ἀριθ-. βιβλ. εἶσαγ. 66 καὶ ἀριθ. εθρετ. 3725.

Εἱκ. 16.

41) ἭΕκτυπον ἀνάγλυφον Κυβἐλης. Η Θεὰ

κάθηται ἐπὶ ὑψηλοῦ θρόνου μεθ᾿ ὑψηλοῦ ἐρει-

σινώτου. Φέρει πόλον ἐπὶ τῆς κεφαλῆς καὶ φορεῖ

χιτῶνα σφιγγόμενον περὶ τὴν ὀσφὺν διὰ ζώνης,

καὶ ἱμάτιον, τὸ ὁποτον, κατερχόμενον ἀπὸ τοῦ

ἀριστεροῦ ὤμου, ἀφίνει ἀκάλυπτον τὸ στῆθος,  

λήγουσαν ὄπισθεν μὲν ἐπὶ τοῦ αὐχένος εἷς ἀνα-
δέσμην, ἔμπροσθεν δὲ ἐπὶ τοῦ ἀριστεροῦ ὤμου.

Φορεῖ ποδήρη χιτῶνα καὶ ἱμάτιον, τὸ ὁποῖον

καλύπτει ἐπιχαρίτως τὸ σῶμα ἀπὸ τοῦ στήθους

καὶ κάτω καὶ κρατεῖ διὰ μὲν τῆς τεινομένης

πρὸς τὰ ἐμπρὸς δεξιᾶς κάνθαρον, διὰ δὲ τῆς

τεινομένης πρὸς τὰ κάτω ἀριστερᾶς μακρὸν

θύρσον ἀκουμβῶντα ἐπὶ τοῦ ἐδάφους. cO Θεὸς

διὰ τοῦ προτεταμένου δεξιοῦ ποδὸς φαίνεται

ὡσεὶ ἕτοιμος νὰ βαδίσῃ πρὸς τὰ ἐμπρός. Ἐρ-

γασία ἐπιμελὴς ἀρχαϊζούσης τέχνης. Τὸ πρόσω-

πον εἶναι ὀλίγον ἐφθαρμένον, τὸ πλεῖστον δὲ

τοῦ θύρσου μετὰ τῆς ράβδου καὶ μέρους τοῦ

ἀριστεροῦ ποδὸς ἀποκεκρουμένα- ῦψ. Ο.61, πλ.

0.90, πάχ. Ο.11. Εὖρέθη ἐν Χαλανδρίῳ Ἀγίας
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Παρασκεψῆς, θέσις «Λοϋτσες». Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ.

77 καὶ ἀριθ. εθρετ. 3727. Ἀρχ. Δελτ. 1930-31,

τόμ. 13 παράρτ. σελ. 15, εἶκ. 1 καὶ 2 (Ν. Κύ

παρίσσης).

Εἰκ. 15. Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον Μιλησίας.

43) Ἐρμαϊκὴ στήλη φέρουσα ἄνω μὲν τὴν

κεφαλὴν πωγωνοφόρου Διονύσου, ἐπὶ δὲ τῆς

ἐμπροσθίας ἐπιφανείας καὶ ἐν τῷ μέσῳ ἄνάγλυ-
φον παράστασιν πέους μετ᾿ δρχεων. Ἐργασία
ἀρχαϊκή- ὕψ. 066. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 1 καὶ

 

 

ἀριθ. εθρετ. 3728. Ἀνήκει εἰς τὴν συλλογὴν

Σίφνου, ὁπόθεν κλαπεῖσα, ἀπεδόθη ἡμῖν ἓξ Ἰτα-

λίας. [Crome ΑΜ 60/61 (1935-36) πίν. 101Ἰ.

Εἰκ. 18.

44) Εἰκονιστικὴ κεφαλὴ Ρωμαίου αὖτοκρἂ

τ-ορος, πιθανῶς τοῦ Ἀδριανοῦ. Βλέπει κατ᾿ ἓτώ-

πιον καὶ φέρει πώγωνα καὶ κόμην ἓφ᾿ ἧς ἐπι-

κάθηται στέφανος Ο στέφανος, ἀποτελούμενος

ἓκ κλάδων δρυός, φέρει ἐπὶ τῶν φύλλων ὀπὰς

πρὸς ἔνθεσιν διακοσμητικῶν ἀντικειμένων, κατὰ

ὶ δὲ τὸ μέσον καὶ ἄνωθεν τοῦ μετώπου, οἱονεὶ

Εῖκ. 16. Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον Φλαβίου Ὁνησιφὁρου.

ὡς συνδετικὴν πόρπην, μικρὸν δίσκον μετὰ συμ-

βολικῶν παραστάσεων. Ῥὶς ὀλίγον ἇποκεκρου-
μένη- ὕψος Ο 55. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 8 καὶ ἀριθ.
εὗρετ. 3729. Arch. Anz. 1933, 211. E1u. 19.

45) Ραβδωτὸς κίων ἀποκεκρουμένος κατὰ τὴν
κορυφήν. Φέρει ἄνω τὴν ἐπιγραφὴν

ΝΤΙΟΣ ΑΝΕΘΕΚΕΝ

ΑΝΟΣ

Καθέτως
Ὕψ. 0.86. Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις, ὁδὸς Δρα-
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γατσανίου. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 10. Arch. Anz.

1933, 211.

46) Κεφαλὴ πωγωνοφόρου ἀνδρὸς μετὰ μἐ-

ρους τοῦ λαιμοῦ. Ἀποκεκρουμένη τὴν ἀριστε-

ρὰν παρειὰν καὶ τὴν ρῖνα. Ἀρχάκη ὕψ. 0.21.

Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις, λεωφόρος Συγγροῦ. Ἀριθ.

βιβλ. εἷσαγ. 11.

Είκ. 17. Ἀνάγλυφον Κυβἐλης.

47) Ἀνάγλυφον ἀσπιδοφόρου ἀνδρὸς βλέ-

ποντος πρὸς τὰ ἀριστερά. Ο πωγωνοφόρος ἀ-

νὴρ φέρει ἐπὶ τῆς κεφαλῆς κωνικὸν πῖλον καὶ

φορεῖ ἀχειρίδωτον χιτῶνα σφιγγόμενον διὰ ζώ-

νης περὶ τὴν ὀσφὺν καὶ χλαμύδα. Καὶ διὰ μὲν

τῆς ἀριστερᾶς κρατεῖ παμμεγέθη ἀσπίδα, τὴν

δὲ δεξιὰν ὑψώνει ἄνω δεξιά. Φέρει ἐπίσης καὶ

ξίφος κρεμάμενον. Ἀποκεκρουμένη ἢ ἄκρα

δεξιὰ χείρ, καὶ ὅλη ἡ στήλη πανταχόθεν ᾿πλὴν  

δεξιά. Ἄνωθεν τῆς κεφαλῆς ἡ ἐπιγραφὴ
ΑΡἩΣΤΑΝΔΡΟΣ Θ..

τῆς 5ης π. Χ. ἑκατονταετηρίδος μἐγ. ὕψ. Ο.70,

μἐγ. πλ. Ο.46. Ἐρέθη ἐν Ἀθήναις, λεωφόρος

Εἰκ. 18. Ἐρμῆς Διονύσου.

Συγγροὖ. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 12, καὶ ἀριθ. εὖρετ.

3730. Arch. Anz. 1933, 211. JHS. 1933, 274.

E1u. 20.

48) Νεκροδεῖπνον ἀνάγλυφον ἐπὶ ὀρθογω-

νίου λευκοῦ μαρμάρου μετ᾿ ἐμβόλου. Ἀνὴρ

ἐξηπλωμένος ἐπὶ κλίνης, πρὸ αὐτοῦ γυνὴ ἐπὶ

ἕδρας καὶ ὄπισθεν τρεῖς μικρότεραι μορφαί,
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Εἰκ. 19. Αὐτοκράτωρ Ἀδριανὁς.

Εἰκ. 20. Ἀνάγλυφον ἀσπιδοφόρου-

 

ἴσως τέκνων᾿ πλ. Ο.Ἰ35, ὕψ. μετὰ τοῦ ἐμβόλου

Ο.11. Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις (ὁδὸς Σπευσίππου).

Ἀριθ. βιβλ. εἰσαγ. 17.

49) Ἐπιτύμβιον ἀνάγλυφον ἐν σχήματι ναΐ-

σκου μετ᾿ ἀετώματος καὶ παραστάδων. Ἀριστε-

ρὰ γυνὴ καθημένη ἐπὶ ἕδρας καὶ ὑποδεχομένη

διὰ χειραψίας ὄρθιον ἄνδρα πρὸ αὖτῆς. Ἐπὶ

τοῦ ἀετώματος ἡ ἐπιγραφή:
ΦΙΛΗΜΑΝΤΩΝΟΣ ΘΥΓΑΤΗΡ

Ὑψ. 0.47, πλ. 0.28. Ἀττικὸν τοῦ 4ου π.Χ.

αἰῶνος. Arch. Anz. 1933, 211. Εἰκ. 21.

Εἷκ. 21. Ἀνάγλυφον θυγατρὸς Φιλημάντωνος.

ὀο) Λουτροφόρος ἀποκεκρουμένη τὸ πλεῖ-

στον τὸ ἄνω τῶν λαβῶν μέρος καὶ ὀλίγον τὴν

ὀξεῖαν βάσιν. Ἐπὶ τῆς κοιλίας ἀνάγλυπτος πα-

ράστασις τριῶν μορφῶν, ἐξ ὧν ἡ μεσαία καθη-

μένη ἐπὶ ἕδρας, αἱ δὲ δύο ἑκατέρωθεν αὐτῆς

δρθιαι. Ἄνωθεν τῶν κεφαλῶν τῶν μορφῶν

τούτων, αϊ ἑξῆς ἐπιγραφαί, ὁρίζουσαι προφα-

νῶς τὰ ὀνόματα τῶν παριστανομένων:

ΚΑΛΛΩΝΔΗΣ ΚΑΛΛΙΟΝΟΣ ΚΑΛΛΙΑΔΗΣ

Ὑψ. Ο.54. Ἔργον τοῦ τετάρτου π.Χ. αἰῶνος.

Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 20 καὶ ἀριθ. εθρετ. 3732.

Arch. Anz. 1933, 211. Εἰκ. 22.
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51) Μαρμαρίνη κεφαλὴ μετὰ λαιμοῦ κόρης.

Πρόσωπον ἐφθαρμένον. Λείψανα πώλου καὶ

κρωβύλου. Εῦρἑθη ἐν Φαλήρῳ (Τζιτζιφιὲς).

Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 21.

52) Κεφαλὴ νεανίου. ΞΑποκεκρουμἐνη ὀλίγον

Εἰκ. 22. Ἀνάγλυφον Καλλιάδου.

τὴν ρῖνα- ὕψ. 0.45. Ἀνασκαφαὶ Ἀκαδημίας
Πλάτωνος. ΞΑριθ. βιβλ. εἷσαγ. 23.

53) Εἰκονιστικὴ κεφαλὴ πωγωνοφόρου ἀν-

δρός. Ἐργασία Ρωμαιῶν χρόνων- ὕψ. 0.32.

Εῦρἑθη ἐν Ἀθήναις, ὁδὸς Μοναστηρίου, ἔναντι

Ἁγίου Γεωργίου τοῦ B’. νεκροταφείου. Ἀριθ.
βιβλ. εϊσαγ. 26. Εἰκ. 23.

54) Ἐπιτύμβιος στήλη. ι[Ανω ἀνθεμώτου ἀ-

κρωτήριον. Ἐπὶ τῆς ἐπιφανείας ἕν τετραγώνῳ

 

 

πλαισίῳ, ἀνάγλυπτος παράστασις δύο ἀνδρῶν,

τοῦ μὲν καθημένου ἐπὶ ἕδρας ἀριστερά, τοῦ δὲ

προσερχομένου καὶ χαιρετίζοντος τὸν καθήμενον.

᾿Ἄνωθεν τῆς παραστάσεως ἢ ἐπιγραφὴ
ΦΙΛΙΠΠΟΣ ΑΘΗΝΑΙΟΣ

Ὑψ. 1.10. Ἐρέθη ἐν Ἀθήναις (διασταύρωσις

Κασταλίας - Κερκύρας - Κυψἐλης). Ἄριθ. βιβλ.

εἶσαγ. 32. Εἰκ. 24.

55) Λήκυθος ἀπρκεκρουμἑνη τὸ στόμιον καὶ

τὴν βάσιν. Ἐπὶ τῆς κοιλίας φέρει ἔκτυπον τὴν

Εἴκ. 23. Εἰκονιστικὴ κεφαλὴ πωγωνοφόρου ἀνδρός.

παράστασιν κρανοφόρου ἀνδρὸς ἐν τῷ μέσῳ

χαιρετῶντος δεξιὰ ἱστάμενον ἄνδρα, ὅστις ὑψοῖ

τὴν ἀριστεράν, καὶ ἔχοντος ὄπισθέν του ἕτερον

ἄνδρα φέροντα ἒπ᾿ ὤμου σκαπάνην. Ὑπὲρ τὴν

παράστασιν ἦ ἐπιγραφὴ
ΙΠΠΥΛΛΟΣ ΙΠΠΥΛΟ. , ,ιΛΠΟΣ

Ὑψ. 0.75. Ἀριθ. βιβλ. εἰσαγ. 35 καὶ ἀριθ. εθρετ.

3734. Εἰκ. 25.
Β) x Α Λ Κ Α

1) Χαλκοῦν ἀγαλμάτιον νεανίου γυμνοῦ ἵστα-

μἐνου ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ σκέλους καὶ ἀναπαύοντος

τὸ ἀριστερόν. Στρέφει τὴν κεφαλὴν ὀλίγον πρὸς

τὰ δεξιὰ αὑτοῦ, ἔχει δὲ τὴν δεξιὰν κεκαμμένην

κατ᾿ ἀγκῶνα καὶ προτεταμἐνην, ἐν ᾧ ἡ ἀριστερὰ
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εἶναι καθειμἐνη. Ἐλλείπουν αϊ ἄκραι χεῖρες καὶ

οϊ ἄκροι πόδες, εἶναι δὲ τὸ ὅλον λίαν ἐφθαρ-

μένον- ὕψ. 0.184. Εῦρἐθη ἕν Λήμνῳ, ὅρμος

Θάνους,ἕν τῷ βυθῷ τῆς θαλάσσης. Ἀριθ. βιβλ.

εἴσαγ. 335 καὶ εθρετ. 15178. Εἰκ. 26.

Είκ. 24. Ἐπιτύμβιος στήλη Φιλίππου Ἀθηναίου.

2) Τρία ἀναθήματα ἓξ ἓλάσματος. Τὸ ἓν

(ἀριθ. εὗρετ. 15165) εἶναι ἔλασματοειδὴς χαλκῆ

Νίκη τρέχουσα πρὸς ἀριστερὰ καὶ κρατοῦσα ἐν

τῇ ἇνηρμἑνη δεξιᾷ στέφανον. Τὸ δεύτερον (ἀριθ.

εὗρετ. 15166) εἶναι τεμάχιον ἐλασματοειδοῦς  

ἀγαλματίου περιλαμβάνον τὴν κεφαλὴν καὶ τὸν

ἄνω κορμὸν γυναικὸς μέχρι περίπου τῆς ὀσφύος

κατὰ δεξιὸν κρόταφον. Τὸ τρίτον (ἀριθ. εθρετ.

15167) εἶναι ἐπίσης τεμάχιον ἓλασματοειδοὖς

ἀγαλματίου γυναικὸς βαινούσης πρὸς δεξιὰ ἢ

Εἰκ. 25. Λουτροφόρος Ἱππύλου.

ἀριστερά. Ἐλλείπει ἡ ἀριστερὰ (δεξιὰ) χεὶρ μετὰ

τοῦ βραχίονος καὶ τὸ κάτω ἥμισυ τοῦ κορμοῦ

ἀπὸ τῶν μηρῶν περίπου. Φέρει χιτῶνα δωρικὸν

μετὰ διπλοἴδίου(;)᾿ ῦψ. 0.093. Εὑρέθησαν τυχαίως

ἓν Ἀρχαίᾳ Κλειτορῖᾳ. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 336.
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3) Δύο κράνη, ἐξ ὧν τὸ ἕν ἄνευ ἐπιγραφῆς

καὶ κατεστραμμένον κατὰ τὸ ἄνοιγμα τῶν

ὀφθαλμῶν, τὸ δὲ ἕτερον (ἀριθ. εθρετ. 15189)

᾿ ἐλλιπὲς κατὰ τὸ ὀπίσθιον μέρος τοῦ κρανίου,φέ-

ρει ἐπὶ τῆς δεξιᾶς παρειᾶς διὰ στικτῶν ἀρχαϊκῶν

γραμμάτων τὴν ἐπιγραφήν: EDENAIOI | NEAVEM :

{is} τ ᾿ "

 

 
Εἰκ. 26. Ἀγαλμάτιον νεανίου ἐκ Λήμνου.

Τοῦ τελευταίου τούτου ὕψος Ο.22, πλ. 0.28.
Εὑρέθησαν ἐν Ὀλυμπίᾳ. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 338,
Eta. 27.

4) Σταθμίον ἐν σχήματι πτηνοῦ ([έροντος ἐν

τῇ κοιλία ἀνάγλυφα τὰ γράμματα:

E δἸ ΕΚεί(ων).  

ῢΥψ. Ο.49. Εὑρέθη ἐν Ἀμφιαρείῳ. Ἀριθ. βιβλ.

εἷσαγ. 343 καὶ ἇριθ. εὗρετ. 15172. Εἰκ. 28.

5) Μικρὰ ὀρθογώνιος πλὰξ φέρουσα τὴν ἐπι-

γραφήνΞ
ΚΛΕΟΦΑΝΤΟΣ ΚΛΕΑΝ

ΔΡΟΥ ΕΚ ΚΕΡΑΜΕΩΝ

 

Εἰκ. 27. ἘνἙ-τίγραφον κράνος ἐξ Ὀλυμπίας.

 

 
Εἰκ. 28. Σταθμίον.

Μῆκος 0.175, πλ. Ο.Ο3. Εὖρέθη ἐν Ἀθήναις

(Παρὰ τὸν Ἅγιον Γεώργιον πρῴην B’ Νεκρο-

ταφετον). Ἀριθ. βιβλ. εἶσ. 351. καὶ ἇρ. εθρετ.
15173.

6) Χαλκοῦν ἀγαλμάτιον ὁπλίτου φέροντος

κράνος, οὗ ἐλλείπει ὁ λόφος, ἀσπίδα, ἧς σῴζε- ᾿

ται μόνον τὸ ὄχανον, καὶ ἐν τῇ συνεσφιγμένῃ

3
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δεξιᾷ ἐλλεῖπον νῦν δόρυ. Ο ἱστάμενος ὁπλίτης

προβάλλει τὸν ἀριστερὸν πόδα. Ἐπὶ τῶν ὤμων

πίπτουσιν ἑκατέρωθεν ἀνὰ δύο βόστρυχοι. Τὰς

κνήμας περιβάλλουσι κνημἷδες. Ο χιτών, σχι-

στὸς ἔμπροσθεν καὶ προσηρμοσμένος, φέρει πα-

ρυφὴν κεκοσμημένην διὰ σπειρομαιάνδρου.

Ὄπισθεν ἡ κόμη πίπτει πλατεῖα ἐπὶ τῶν ὤμων

εἰς ἑπτὰ παραλλήλους βοστρύχους συνεχομένους

ὕψ. 0.135. Εῦρἐθη ἐν Δωδώνῃ. Ἀριθ. βιβλ.

εἶσαγ. 348 καὶ ἀριθ. εὗρετ. 15174.

7) Χαλκοῦ ἅρματος σκελετὸς μετὰ τεσσάρων

ἀνίσου μεγέθους τροχῶν. Εὑρέθη εἰς τὸν

(Ἅγιον Γεώργιον Καρυστίας (Θέσις Γοῦβες),

Ἀριθ. βιβλ. εϊσαγ. 351 καὶ ἀριθ. εὖρετ. 15175.

Εἱκ. 29.

ὶ Δ

[ν
1.
I

Εῖκ. 29. Σκελετὸς ἀναθηματικοῦ ἅρματος
ἐκ Καρυστίας.

8) Χαλκοῦν ξίφος ἐλλιπὲς μῆκος Ο.4Ο. Εθ-

ρἑθη εἰς τὸν Ἅγιον Γεώργιον Καρυστίας. Ἀριθ.

βιβλ. εἷσαγ. 351 καὶ ἀριθ. εὖρετ. 15176.

9) Χαλκοῦν ἀγαλμάτιον παιδὸς κελητίζοντος,

θαυμαστῆς Ἐλληνιστικῆς Τέχνης. Συνεκολλήθη

καὶ ἐν μέρει συνεπληρώθη διὰ μολύβδου ὐπὸ

τὸῦ δρειχαλκουργοὖ Καραμοἱνου, ἕποπτεύον-

τος τοῦ Ἀνδρ. Παναγιωτάκη. Εὑρέθη ἐν τῇ

πρὸ τοῦ Ἀρτεμισίου ἀκρωτηρίου τῆς Εὐβοίας

θαλάσσῃ. Ἀριθ, εθρετ. 15177. Ἀρχ. Δελτ. τόμ.

10, παράρτ. σελ. 87 κἑξ. εἶκ. 4.

10) Ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ W. Vo11graff
ἕν Ἅργει.

Δύο μικρὰ κοσμήματα. Τρία ἀναθήματα πα-

ριστάνοντα ἀκρίδας. Εἴς μικρὸς πέλεκυς. Ἕν

λοφίον περικεφαλαίας. Μικρὸν πρόσωπον πω-

γωνοφόρου ἀνδρός. Ἀγαλμάτιον μολύβδινον

ἀρχαϊκοῦ ρυθμοῦ. Πλὰξ φέρουσα ἐγχαράκτους

παραστάσεις. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 359.  

11) Ἐξαρτήματα σκεύους ἐν μορφῇ ἀρχαϊ-

κῆς Γοργοὺς τρεχούσης πρὸς δεξιά- ὕψ. 0063.

Εὑρέθη ἐν τῇ Ἀκροπόλει τῶν Ἀθηνῶν. Ἀριθ.

βιβλ. εἶσαγ. 364.

12) Πλὰξ ἓφ᾿ ἧς ἀνάγλυπτος ὄφις καὶή ἐπι-

γραφήτ
ΠΑΝΤΑ ΒΑΙΑ ΒΙΟΥ

 

Εἰκ. 30. Ἔλασμα ἐν σχήματι γυναικός.

Δωρεὰ Ἀντωνίου Χρηστομάνου. Ἀριθ. βιβλ.
εἶσ. 311.

13) Χαλκοῦν ἔλασμα κολοβὸν ἐπιγεγραμμένον

διὰ στικτῶν γραμμάτων:
OE“! Ι ΠΟΛΕ κλπ,

Ὑψ. 0.055, μῆκος 0.053. Ἐρέθη εἷς Μολύ-

κρειον. aA9119. βιβλ. εϊσαγ. 3 καὶ ἀριθ. εὖρετ.

15186. Ἀρχ. Δελτ. 1924-25, σελ. 63.

14) Χαλκῆ κεφαλὴ μετὰ μέρους τοῦ λαιμοῦ

γυναικός, ἔχουσα ἀνεκτενισμἐνην τὴν κόμην καὶ
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πλοχμὸν περὶ τὴν κορυφήν. Ὑπὲρ τὰ ὦτα δια-

κρίνονται δύο βόστρυχοι κεχωρισμένως ἀνεκτενι-

σμένοι. Οἱ ὀφθαλμοὶ πλήρεις, ἐκ χαλκοῦ. Ο

τύπος ὁ αὐτὸς πρὸς τὸν τῆς Βερενίκης τοῦ ἐν

Νεαπόλει Μουσείου ὕψ. 0.355. Εὑρέθη εἰς

Πέρινθον Θρᾴκης (Σηλυβρία). Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ.

6 καὶ ἀριθ. εὑρετ. 15187.

  

Εἰκ. 31. Χάλκινον ἀγαλμάτων νεανίου ἐκ Φαρσάλων.

15) Χαλκοῦν ἔλασμα περικεκομμένον ἕν σχή-

ματι γυναικὸς ἱσταμένης, ἐχούσης τὴν ἀριστερὰν

χεῖρα ὑψωμένην καὶ κρατοῦσαν τὸ ἔνδυμα, τὴν

δὲ δεξιὰν καθειμένην καὶ κρατοῦσαν στέφανον.

Φέρει χιτῶνα δωρικὸν μετὰ διπλοϊδίου. Προ-

βάλλει τὸν ἀριστερὸν πόδα. Τὴν κόμην ἔχει λε-
λυμένην. Ἅπασαι αϊ λεπτομέρειαι χαρακταί-
ὕψ. 0.193. Εὑρέθη ἐν Ἀθήναις, Πνύξ. Ἀριθ.

1

 

 

βιβλ. εἰσαγ. 43 καὶ ἀριθ. εὑρεῖ. 15185. Εἰκ. 30.

16) Χαλκοῦν ἀγαλμάτιον ἀρχαϊκὸν ἱστάμενον

ἓπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν ποδῶν, ὧν προτείνει ὀλίγον

τὸν ἀριστερόν. Κάμπτει τὴν δεξιὰν κατ᾿ ἀγκῶνα

καὶ ὑψώνει πρὸς τὰ ἄνω κρατῶν ποτε ἓν αὐτῆ

ἴσως δόρυ. Ἐν τῇ ἀνακεκαμμένῃ ἀριστερᾷ

κρατεῖ συρματοειδὲς ἀντικείμενον ὀφιοειδῶς

συνεστραμμένον περὶ τὸν καρπὸν (ὄφις). cH

κόμη πίπτει πλατεῖα τριγωνικὴ ἐπὶ τῆς ὦμο-

" ΞΕΙ

ΑΡΗΑ

Εἱκ. 32. Ἀγαλμάτιον Ἀπόλλωνος τοξότου (;)

πλάτης, ἔμπροσθεν δὲ διαμορφοῦται εἰς ἑλικο-

ειδεῖς βοστρύχους, ἔχει δὲ χαρακτὴν ταινίαν

ὑπεράνω αὐτῶν καὶ ὄπισθεν ὕψ. 0287. Εὑρέθη

εἷς Φάρσαλα (Δερεκλῆ καὶ Τούρη πλησίον Σι μικλῆ).

Ἄριθ. βιβλ. εἶσαγ. 23 καὶ εὑρετ. 15182. Εἰκ. 31.

17) Χαλκοῦν ἀγαλμάτιον ἐφήβου γυμνοῦ πα-
τοῦντος ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ ποδός, ἀναπαύοντος δὲ
τὸν ἀριστερόν. Στρέφει τὴν κεφαλὴν ὀλίγον
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πρὸς τὰ δεξιὰ αῦτοῦ. Ἔχει τὸν ἀριστερὸν βρα-

χίονα καθειμένον καὶ ὀλίγον ἄνω τοῦ σώματος

κρατοῦντά τι κυλινδρικόν, πιθανῶς τόξον. Ο

δεξιὸς βραχίων ὡσαύτως πρὸς τὰ κάτω μέχρι

τοῦ ἀγκῶνος καθ᾿ δν κάμπτεται πρὸς τὰ ἐμπρός,

ἐλλείπει δ᾿ ὄμως τὸ πλεῖστον τοῦ πήχεως καὶ ἡ

Εἰκ. 33. Ἰδιόρρυθμον ἀγαλμάτων ἐκ Θέρμου.

χείρ. Η κόμη συνεστραμμένη κατὰ τὰ πλάγια

καὶ ἀναδεδεμένη ὄπισθεν εἷς κόρυμβον. Πιθα-

νῶς παριστᾷ Ἀπόλλωνα τοξεύοντα. Πελοποννη-

σιακὴ τέχνη τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τοῦ 50v αἰῶ-

νος π.Χ. ι[Υψ. 0.109. Εῦρέθη εἷς Θέρμον. Ἅριθ.

βιβλ. εἷσαγ. 44 καὶ ἀριθ. εῦρετ. 15183. ΠΑΕ

1931, σ. 63 καὶ ἐξ. Εἰκ. 32.

18) Δύο ὑστερογεωμετρικὰ εἰδώλια γυμνῶν

ἀνδρῶν φερόντων ἐπὶ τῆς κεφαλῆς κωνικὸν  

κράνος ἢ πϊλον᾿ ὕψ. Ο.03, πλ. 0.Ο4. Εὑρέθη-

σαν ἓν Ζακύνθῳ (χωρίον Βασιλικὸ) καὶ ἓδωρήθη-

σαν τῷ Μουσείῳ ὑπὸ τῆς Κας Sy1via Benton)

Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 61. Arch. Anz. 1933, 211,

19) Εἰδώλιον γαλῆς, αἰγυπτιακῆς τέχνης καὶ

ἀμφιβόλου γνησιότητος ὕψ. Ο.152. Δωρεὰ Ἀντ.

Χρηστομοίνου. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 62.

20) Χαλκοῦν ἀγαλμάτιον ἔχον διεστῶτας

τοὺς πόδας καὶ προσκεκολλημένας τὰς δυσανα-

λόγους βραχείας χεῖρας. Η κεφαλὴ ὅλως ἴδιόρ>

ρυθμος ἄνευ δηλώσεως τῆς κόμης, τὸ πρόσω-

πον ὡσαύτως ἄτεχνον καὶ ἀσύνηθες. Ἀρχἂκόν;

 

Εἰκ. 34. ΞΑγαλμάτιον ἀγενείου ἀνδρός,

ἴσως ἀκοντιοτοῦ.

ι[Υψ. Ο.155. Εὑρέθη ἓν Θέρμῳ. Ἀριθ. βιβλίου

εἷσαγ. 67 καὶ ἀριθ. εῦρετ. 15184. Εἰκ. 33.

21) Χαλκοῦν ἀγαλμάτιον νεαροῦ ἀνδρὸς ἀγε-

νείου φέροντος βραχὺν χιτῶνα ἐξωσμένον, ἀχει-

ρίδωτον. Προβαίνει πρὸς ἀριστερὰ αὐτοῦ προ-

τείνων τὴν ἀριστερὰν χεῖρα, ἔχων δὲ τὴν δεξιὰν

ἀνηρμένην καὶ κρατοῦσαν ποτε κυλινδρικόν τι

ὅπλον, ἀκόντιον (;) ὕψ. 0.Ο9. Ἀριθ. εθρετ. 15188.

Δωρεὰ Μιχ. Καμποίνη. Eta. 34.

22) Ἀμφίστομος πέλεκυς. Μικρὸν ἀντικεί-

μενον ἐν σχήματι στροβίλου. Μικρὸν ἔλασμα

συνεστραμμένον. Μολύβδινον κόσμημα ἔχον

παράστασιν Σφιγγός. Εὑρέθησαν ἓν Τυμφρη-

στῷ (Ἀσπρόπυργος). Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 82.
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23) Ἀγαλμάτιον γυμνοῦ ἀνδρὸς πωγωνοφό-

ρου, ἔχοντος τὰς χεῖρας κρεμαμένας (ἐπαίτης;)᾿

ὕψ. Ο.167. Ἐρέθη ἐν Ἀλιφείρᾳ. Ἀριθ. βιβλ.

εἷσαγ, 90. Εἰκ. 35. .

24) Ἀγαλμάτιον τρέχοντος νεανίου. Ἐλλείπει

ἢ δεξιὰ χείρ᾿ ὕψ. 0.052. Εὑρέθη ἓν Θεσσαλίᾳ

. τυ, m.” ᾿

ε

 

  
οἱΐ

K Ἶῥ
Εἱκ. 35. Ἀγαλμάτιον ἐπαίτου (Ξ)

(Κρυψάνα Πολυδενδρίου Ἁγιὀῖς). Ἀριθ. βιβλ.

εἷσαγ. 3.

25) Βωμὸς στρογγυλὰς μετ᾿ ἐκτύπων παγ-

κάρπων- ὕψ. Ο.Ο75. Ἐκ κατασχέσεως. Ἄριθ.

βιβλ. εἰσαγ. 1.

Γ) ΧΡΥΣΑ

1) Περιδέραιον ἀποτελούμενον ἐκ πλεκτῶν  

ἐλασμάτων χρυσοῦ καὶ φέρον κρεμάμενα κω-

νοειδῆ φύλλα ἄνθους. Κατὰ τὰ δύο ἄκρα ἄπο-

λήγει εἰς κρίκους κεκοσμημένους διὰ λεοντο-

κεφαλῆς μῆκος Ο.34. Εὑρέθη ἐν Κορίνθῳ, κα-

τὰ τὰς ἀνασκαφὰς τοῦ 1930 ὑπὸ τῆς Ἀμερ.

Ἀρχ. Σχολῆς. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 333.

2) αἱ Πεντήκοντα δύο χρυσᾶ φύλλα πλατά-
νου ἢ ἀμπέλου ἐκ χρυσοῦ στεφάνου διαλυθέν-

τος. β, χρυσῆ δανάκη. Εὑρέθησαν ἐν Ἀθήναις,

ὁδὸς Πειραιῶς, ἐντὸς λιθίνης ὀστεοθήκης. Ἀριθ.

βιβλ. εἴσαγ. 364.

3) Μικρὰ πόρπη ἐν σχήματι Ἀφροδίτης.

ἲΑργος ἀνασκαφαί W. Vo11graff κατὰ τὸ 1930.

Ἀριθ, βιβλ. εἶσαγ. 359.

4) Ἔλασμα χρυσοῦ φέρον τρεῖς ἐπαλλήλους

παραστάσεις ὁπλιτῶν- μῆκος 020, πλ. Ο.02.

Εὑρέθη ἐν Σκύρῳ (θέσις Κάμπος) ἐν τάφῳ.

Ἀριθ. βιβλ. εῖσαγ. 368,

5) 01’ Χρυσοῦς δακτύλιος μετ᾿ ἀμεθύστου

λίθου. βἸ Ἅλυσις ὡς περιδέραιον ἀπολήγουσα

κατὰ τὰ δύο ἄκρα εἰς κρίκους μετὰ κεφαλῆς

ἐλάφου. γἵ Δύο ἐνώτια. Ἀνασκαφαί Ἀκαδη-

μίας Πλάτωνος ὕπὸ τοῦ ΞΑριστὀφρονος κατὰ

τὸ 1931 Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 18.

6) 1. Πέντε ἀκέραιοι χρυσοῖ ρόδακες διαμέ-

τρου Ο.63. 2. Δακτύλιος ἐκ χρυσοῦ ἐλάσματος

μετὰ σφενδόνης ἄνευ λίθου κεκοσμημένος διὰ

μικρῶν κύκλων. 3. Δέκα ψῆφοι ἐν σχήματι ἅ-

πλοῦ πελέκεως κεκοσμημέναι καὶ διάτρητοι. 4.

Ψῆφος διάτρητος ἐν σχήματι βουκράνου. 5.

Δύο ψῆφοι ἐν σχήματι τριγώνου τριφύλλου. 6.

Τέσσαρες ψῆφοι διάτρητοι ἐν σχήματι διπλῶν

ἕλίκων. 7. Τρεῖς ψῆφοι ἐν σχήματι κόκκου σίτου.

8. Μικκύλη πρόχους ἐν μέρει κοκκιδωτή. Εὑρέ-

θησαν ἐν βαθύναις (ὁδὸς Ἀγλαύρου καὶ Εὐρώ-

πης). Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 19.

7) Χρυσοῦν ἐνώτιον. Εῦρέθη ἓν Σαμοθράκῃ

(Χωρίον Λάκκωμα). Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 31.

8) Τρεῖς μικροὶ δακτύλιοι, ἐξ ὧν ὁ εἷς φέρει

παράστασιν ἱσταμένης γυναικός. Εὑρέθη ἐν Ἰ-

. θώμῃ. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 39.

Δ) ΠΗΛΙΝΑ

1) Ὀκτὼ γεωμετρικὰ μικρὰ ἀγγεῖα. Ἀχαΐα.

aA910. βιβλ. εἰσαγ. 315.

2) Τέσσαρα πήλινα εἰδώλια ἐξ ὧν τὰ μὲν

δύο εἶναι πτηνόμορφα ξοανοειδῆ γυναικεῖα ἇ-

γαλμάτια, τὸ τρίτον σανιδόσχημον ἀγαλμάτιον
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γυναικὸς φερούσης πόλον μετὰ ρόδακος, ἐνώτια,

καὶ εἷς τὰς δύο χεῖρας ἀνὰ ἕνα ρόδακα, τὸ δὲ

τέταρτον εἰδώλιον (κοῖλον) ὀρθίου Πανός. Ἄ-

παντα φέρουσι γραπτὰς κοσμητικὰς παραστά-

σεις, πλὴν τοῦ Πανὸς ὄντος κεχρωματισμένου.

Ἐκ κατασχέσεως. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 318 καὶ

εὑρεῖ. 15453 - 15456,

3) Προτομὴ πηλίνης γυναικός. Προχοϊδίου

ἀνθρωποειδὲς μετὰ καθημένου Ἔρωτος. Εῖδώ-

λιον σανιδόσχημον γυναικὸς μετὰ πόλου. Κώ-

θων φέρων περὶ τὰ χείλη μαιανδροειδὲς κόσμη-

μα. Ἐκ κατασχέσεως ἐπὶ τοῦ ἀτμοπλοίου «Φρίν-

των», Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 329.

4) Μελανόμορφος ὑδρία μετ᾿ ἀνατολιζόντων

θεμάτων. Δύο κύλικες Βοιωτικαί, ἐξ ὧν ἡ μία

ὑψίπους μετὰ τεσσάρων λαβῶν. Ἕν ἀγγετον,

σχήματος ἀλαβάστρου μετἒρυθρομόρφου παρα-

στάσεως γυναικὸς καθημένης καὶ κρατούσης

κάτοπτρον. Τέσσαρες ἀρύβαλλοι, ἐξ σκύφοι, ἐξ

ὧν εἷς Μεγαρικός, εἷς κώθων, ἕν κωθωνόσχη-

μον ἀγγετον, ἐν ἰδιότυπον μακρόλαιμον ἀγγετον,

εἰς κώδων, ἐννέα εἰδώλια πτηνόμορφα γεωμε-
τρικά, ἑπτὰ εἰδώλια γυναικῶν καθημένων, εἷς

ἵππος μετὰ τοῦ ἱππέως γεωμετρικόν, δύο προτο-

μαὶ γυναικῶν, ἀνάγλυφον κεφαλῆς γυναικὸς καὶ

κάτωθεν δελφίν, δύο κυδώνια, εἷς χοῖρος, εἷς

λέων, ὀκτὼ περιστεραί. Ἑκ κατασχέσεως διὰ τοῦ

Ὑπουργείου Συγκοινωνίας, εὑρεθέντα ἐντὸς ἐπι-

στραφέντων εἰς Γερμανίαν ταχυδρομικῶν δε-

μάτων. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 337.

5) α) Πελίκη ἀποκεκρουμένη ὀλίγον τὴν βά-

σιν καὶ τὴν κοιλίαν. Ἐρυθρόμορφος παράστασις

Σατύρου καὶ Μαινάδος ὕψ. 0.30.

β) Ὑδρίᾳ ἐλλιπὴς κατὰ τὸ ἥμισυ τῆς κοιλίας

μετ᾿ ἐρυθρομόρφου παραστάσεως Διονύσου κα-

θημένου καὶ κρατοῦντος κάνθαρον. Πρὸ αὐτοῦ

χήν- ὕψ. 0.29.
γ) Εἰδώλιον γυναικὸς (Τύχης) στηριζούσης

τὴν χεῖρα ἐπὶ κέρατος Ἀμαλθείας. Ἐλλιπὴς

κατὰ τὴν κοιλίαν καὶ συγκεκολλημένη ἐκ πολ-

λῶν τεμαχίων. Σιδηροδρομικὸς σταθμὸς Ἀχαΐας

(κτῆμα Κεφάλα). Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 355.

6) α) Εἰσιτήριον θεάτρου φέρον τὴν ἐπιγραφὴν

ΣΤΡΑΤΩΝΑΝΤΑΝ

β) Ἀγαλμάτιον παριστῶν τὴν Ἀφροδίτην

καθημένην καὶ κρατοῦσαν περιστερὰν ἐν τῇ  

δεξιᾷ χειρί. Ἄργος. Ἀνασκαφαὶ ὑπὸ W. V011-

graff. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 359.

7) Προϊστορικὰ ἀγγεῖα καὶ εἰδώλια. Μακεδο-

νία;Ανασκαφαὶ Γ. Μυλωνᾶ. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ.

361.

8) Προϊστορικὰ ἀγγεῖα. Ἀθῆναι (Ἅγιος

Κοσμᾶς), ἀνασκαφαὶ Γ. Μυλωνᾶ. Ἀριθ. βιβλ.

εἶσαγ. 362.

9) Τρίωτον ἀγγεῖον ὑστερομυκηνἂκῶν χρό-

νων ἀνακτορικοῦ ρυθμοῦ. Φέρει δικτυωτὴν δια-

κόσμησιν περὶ τὸ ἄνω μέρος τῆς κοιλίας καὶ με-

λαίνας γραμμὰς ἐπὶ τοῦ χείλους καὶ παρὰ τὴν

βάσιν. Ἀθῆναι. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 343.

10) α) Λευκὴ λήκυθος ἐκ πολλῶν τεμαχίων.

Πρὸ νεκρικῆς κλίνης διακρίνεται, δεξιά, ὡραία

μορφὴ ἱσταμένου νεανίου (Θανάτου;) καὶ ἀρι-

στερὰ μέρος τοῦ σώματος τοῦ τεθνεῶτος.

β) Λευκὴ λήκυθος. Ἐπιτύμβιος στήλη μετ᾿ ἄν-
θους ἐπ᾿ αὑτῆς. Ἀριστερὰ γυναικεία μορφὴ

κρατοῦσα ἀλάβαστρον καὶ κάλαθον. Δεξιὰ ἀνὴρ

κρατῶν δόρυ καὶ ὄπισθεν αὑτοῦ πολύκλαδον

δένδρον.

γ) Λευκὴ λήκυθος ἐφ᾿ ἧς παράστασις τοῦ

ε[Υπνου καὶ τοῦ Θανάτου ὑποβασταζόντων γυ-

ναικείαν μορφὴν πρὸ τῆς νεκρικῆς στήλης.

Ἀθῆναι. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 5.

11) Προϊστορικᾶ ἀγγεῖα καὶ ὄστρακα. Μακε-

δονία. Ἀνασκαφαὶ Heurt1ey Φλωρίνης. Ἀριθ.

βιβλ. εἶσαγ. 11.

12) Ἀγγεῖα καὶ ὄστρακα διαφόρων ἐποχῶν.

Δωδώνη. Ἀνασκαφαὶ Δ. Εὐαγγελίδου. Ἀριθ.

βιβλ. εἷσαγ. 9.

13) Ὄστρακον ἀγγείου ἐρυθρομόρφου ρυ-

θμοῦ. Φέρει παράστασιν τεσσάρων μορφῶν, γυ-

ναικὸς ἐν τῷ μέσῳ καὶ ἀνδρῶν ἑκατέρωθεν. Με-

ταξὺ τῶν παραστάσεων, καθέτως ἀναγεγραμμένη,

ἢ ἐπιγραφὴ

Ὤ
ε
α

Z
V
W
V
V

Εὑρέθη ἐπὶ τῆς βορείας κλιτύος τῆς Ἀκρο-

πόλεως τῶν Ἀθηνῶν, παρὰ τὸ ἱερὸν τοῦ Ἔρωτος

καὶ τῆς Ἀφροδίτης, κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς ὑπὸ O.

Broneer. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 17 καὶ εὑρετ. 15466
Hesperia, II σ. 340, εῖκ. 12.

14) Δέκα ἓξ τεμάχια μελανομόρφου ἀγγείου

φέροντος παραστάσεις ζῴων καὶ τὴν ἐπιγραφὴν

Σοφίλου - Πατρόκλου - Ἀχιλλέώς. Εὑρέθησαν
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ἐν Δηρεκλῆ καὶ Κτουρὶ Σιμικλῆ, πλησίον τῶν

Φαρσάλων. Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 22.

15) Προϊστορικὰ ἀγγεῖα ἐκ Μυτιλήνης (Πύρ-

γου - Θερμῆς). Ἀνασκαφαὶ Δίδος Win. Lamb.

Ἀριθ. βιβλ. εἶσαγ. 29 καὶ ἀγγεῖα καὶ ὄστρακα

διαφόρων ἐποχῶν. Θάσος, Ἀνασκαφαὶ Δίδος

Haspe1s. Ἀριθ. βιβλ. εϊσαγ, 79.

16) Λήκυθος ἐρυθρόμορφος. Παρίσταται ὁ

Ὀδυσσεὺς καθήμενος ἐπὶ ἕδρας καὶ πλυνόμενος

τὸν πόδα ὐπὸ τῆς Εὗρυκλείας. Ὄπισθεν αὐτοῦ

ἡ Πηνελόπη καθημένη ἐπὶ θρόνου ὡσεὶ κοιμω-

μένη. Πρὸ αὐτῆς λυχνοστάτης μετὰ λυχνίας. Κί-

βδηλον ( ; ). Βόλος. Ἀριθ. βιβλ. εἷσαγ. 86.

17) Διάφορα ἀγγεῖα καὶ ὄστρακα. Ἰθάκης

Ἀνασκαφαὶ Heurt1ey Ἀριθ. βιβλ. εἰσαγ. 92.

18) Ἀγγεῖα καὶ πήλινα εϊδώλια. Μυτιλήνη

(ᾞΑντισσα). Ἀνασκαφαὶ Δίδος Lamb. Ἀριθ.
βιβλ. εἷσαγ. 28.  

19) Τέσσαρες ἡγεμόνες κεραμίδες φέρουσαι

ἐν ἐκτύπῳ παραστάσει τὰς προτομὰς τῆς Ἀρτέ-

μιδος Βενδϊδος (ὕψ. 0.18), τῆς Χοῦς (Ο.14),

τῆς Γοργοὺς (Ο.18) καὶ τοῦ Ἄττιδος (Ο.14).

Τάρας τῆς Ἰταλίας. Δωρεὰ Μ. Βλαστοῦ. Ἀριθ.

βιβλ. εἰσαγᾗ. 30.

20) Διάφορα ἀγγεῖα. Ἀθῆναι. (Ἀκαδημία

Πλάτωνος). Ἀνασκαφαὶ Ἀριστόφρονος. Ἀριθ.

βιβλ. εἷσαγ. 33.

21) Μεγαρικὸς σκύφος φέρων ἐκτύπους πορ-

νογραφικὰς παραστάσεις. Μακεδονία (Τσοτύλιον).

Ἀνασκαφαὶ Ἀντ. Κεραμοπούλλου. Ἀριθ. βιβλ.

εἶσαγ. 42.

22) Ὄστρακα διαφόρων ἐποχῶν. Θάσος.

Ἀνασκαφαὶ Δίδος Haspe1s. Ἀριθ. βιβλ.

εἴσαγ. 43.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Δ. ΘΕΟΦΑΝΕΙΔΗΣ

 

 

ΕΥΡΗΜΑΤΑ ΕΚ ΤΗΝΟΥ ΚΑΙ ΧΙΟΥ

ΥΠΟ ΝΙΚΟΛΑΟΥ M. ΚΟΝΤΟΛΕΟΝΤΟΣ

 

ΤΗΝΟΣ

οὐδεμία μέχρι σήμερον ἐδημοσιεύθη εἰς

ἑλληνικὸν ἀρχαιολογικὸν περιοδικὸν ἔκθεσις περὶ

τῆς μικρᾶς ἀνασκαφῆς κατ᾿ Ἀπρίλιον τοῦ 1938

μεταξὺ τοῦ χωρίου Τριπόταμος καὶ τῆς φραγ-

κικῆς Ἀκροπόλεως τῆς Τήνου, τοῦ Ξώμπουρ-

γου, διότι ἡ ἐλπὶς τῆς ταχείας ἀποπερατώσεως

τῆς ἀνασκαφῆς, λόγῳ τῶν περιστάσεων αϊ

ὁποῖαι ἐμεσολάβησαν, δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ

πραγματοποιηθῇ μέχρι σή μερον. Σύντομοι μόνον

μνεῖαι περὶ ταύτης ἐδημοσιεύθησαν ἐν Arch.

Anz. 1938, 578 (ὖπὸ U. Jantzen) καὶ Arch.

Anz. 1939, 262, εῖκ. 16=BCH, 1938, 480, εῖκ.

34 (ῦπὸ Χ. Καρούζου- πρβ. καὶ ΑἸΑ, 1946

σ. 283)- τὴν ἐν τῇ τελευταίᾳ τῶν δύο τούτων

ἀνακοινώσεων εἰκόνα μὲ τὴν παράστασιν πο-

τνίας θηρῶν ὑποστηριζομένης ὑπὸ δύο μικροτέ-

ρων γυναικείων μορφῶν προσεπάθησα νὰ ἑρμη-

νεύσω διὰ τῆς ταυτίσεως τῶν δύο ταυτῶν πρὸς

τὰς ὐπερβορείους Παρθένους εἰς ΞΑφιέρωμα

εἰς Κ. Ἄμαντο (1940), 435 κἑ.  

ὝΗδη πρότερον ἦσαν γνωστὰ ἐκ τῆς Τήνου

ὀλίγα τεμάχια ἐξ ἀναγλύφων ἀρχαϊκῶν πίθων

ὁμοίων πρὸς τοὺς βοιωτικούς- πρβ. F. Courby

Les vases grecs ἑι re1iefs, σ, 80 κἑ. Arch.

Anz. 1938, 442, ἀρ. 19, εἷκ. 16. Δύο ἄλλα

τεμάχια, ἀναφερόμενα ὐπὸ Ε. Kunze, Kret.

Bronzere1., σ. 251, σημ. 10, ἐφυλάσσοντο εἰς

τὸ Μουσεῖον Μυκόνούταῦτα εἶχον περισυλλεγῆ

ὑπὸ τοῦ μακαρίτου ἐφόρου Δημ. Πίππα ἐκ

Τήνου. Τὸν ἀγνοούμενον μετὰ τὸν θάνατον τοῦ

Πίππα ἀκριβῆ τόπον τῆς εὑρέσεως αῦτῶν κα-

τώρθωσε νὰ ἐξακριβώσῃ κατὰ διέλευσίν του

ἐκ Τήνου κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 1938 ὁ κ. Χ. Κα-

ροῦζος, ἔφορος τότε τῶν Κυκλάδων. Μετὰ

πρόθυμον πρότασιν τούτου, δί ἣν καὶ ἐνταῦθα

εὐχαριστῶ αὐτὸν θερμῶς, τὸ Ὑπουργεῖον τῆς

Παιδείας ἀνέθεσεν εἰς ἐμὲ τὴν ἐκτέλεσιν δοκιμα-

στικῆς ἀνασκαφῆς, ἡ ὁποία ὄχι μόνον τὴν εἰς

τὸν κ. Καρούζον δοθεῖσαν πληροφορίαν, ἣν ὁ

ἴδιος δὲν εἶχεν εὐθὺς ἀμέσως τὴν δυνατότητα

νὰ ἐλέγξῃ, ἀπέδειξεν ἀκριβῆ, ἀλλὰ καὶ μᾶς ἐφα-

νέρωσε σημαντικωτάτην πηγὴν γνησίας κυκλα-

δικῆς τέχνης τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων ἐν Τήνῳ.

Ἰδοὺ ἐν συντομία τὰ πορίσματα τῆς δλιγοη-

μέρου πρώτης ἐκείνης ἀνασκαφῆς.
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Ἀπεκαλύφθη τμῆμα ἐπιμήκους οἰκοδομήμα-

τος ἀρχαϊκοῦ ἀποτελουμένου, καθ᾿ ὅσην τοῦλά-

χιστον ἔκτασιν ἀνεσκάφη, ἐκ τριῶν ὀρθογωνίων

διαμερίσμάτων, ἀναλόγων πρὸς τοὺς οἴκους

τοῦ ἐν Δήλῳ Ἀρχηγείου R. Va11ois, L’archi-

tecture ὲι Dé1os, 0.68. Εἶς μικρὰν ἀπὸ

τούτου ἀπόστασιν ἀνεφάνη ἐν μέρει ἄλλο οἷκο-

δόμημα μικρότερον, τοῦ ὁποίου ἡ μία πλευρὰ

ἦτο καμπύλη. Η ἀνασκαφή του ἐπροχώρησε

τόσον ὀλίγον, ὥστε ὁ χαρακτηρισμός του ὡς

ναοῦ εἶναι ἀκόμη πρόωρος. Ὁπωσδήποτε τὸ

οἰκοδόμημα τοῦτο δὲν εἶναι νεώτερον τοῦ 7ου

αἰῶνος.

Η ὅλη ἔκτασις ἦτο πλήρης ἐκ τεμαχίων με-

γάλων πίθων, τινὰ τῶν ὁποίων εἶχον ἀναγλύ-

φους παραστάσεις. Δυστυχῶς οῦδὲ ἓν ἀγγεῖον

κατέστη δυνατὸν νὰ ἀποτελεσθῇ διὰ τῶν εθρε-

θέντων θραυσμάτων. Ἀλλὰ δὲν δύναται νὰ

ὑπάρξῃ οὐδεμία ἀμφιβολία ὅτι καὶ ὁ τρόπος

τῆς κατασκευῆς καὶ τὰ σχήματα καὶ ὁ διάκο-

σμος ἐπαναλαμβάνονται ὅμοια καὶ εἰς τὴν Τῆ-

νον καὶ εἰς τὴν Βοιωτίαν. Η ὁμοιότης καθί-

σταται ἀκόμη μεγαλυτέρα μὲ τὴν ἐπανάληψιν

καὶ τῶν θεμάτων τῶν παραστάσεων ὡς εἶναι πχ,

ἢ πότνια θηρῶν, ἣν ἀνέφερον ἀνωτέρω. Η σχέ-

σις μεταξὺ τῶν δύο κέντρων θὰ ἐξετασθῆ ἀκρι-

βέστερον ἀλλαχοῦ. Δύο ἄλλα τεμάχια μὲ ἀνα-

γλύφους παραστάσεις εἰκονίζονται ἐν τῇ ἀνω-

τέρω δημοσιευομένῃ μελέτῃ μου περὶ τῶν ἐκ

Θήρας κούρων (εἷκ. Π καὶ 18). Τὸ τεμάχιον

τῆς εἷκ. 17 εἶναι τὸ ἕτερον τῶν ὕπὸ τοῦ Πίππα

περισυλλεγέντων, τὸ ἄλλο εἶναι ἐκ τῶν ἐμῶν

εὗρημάτων.

Διαφέρον εἶναι, ὅτι ἐνῷ οἱ ἐκ τῆς Βοιωτίας

γνωστοὶ ὅμοιοι πίθοι δὲν εἶναι παλαιότεροι

τῆς ἀνατολιζούσης ἐποχῆς (R. Hampe, Frfihgr.

Sagenbi1der in Béotien, σ. 56 κἐ. καὶ F. R.

Grace, Archaic Scu1pture in Boeotia, σ. 16

κὲ), ἐδῶ, ἐν Τήνῳ, ἔχομεν τὴν γεωμετρικὴν

προβαθμῖδα τῆς κατηγορίας ταύτης, εἰς τρόπον

ὥστε ἀπὸ τοῦ 8ου μέχρι τοῦ βου αϊ. παρακο-

λουθεῖται ἐν συνεχεῖ σχεδὸν ἐξελίξει μία κυκλα-

δικὴ καλλιτεχνικὴ παράδοσις. Ἂς σημειωθῇ,

ὅτι τὸ μέγιστον μέρος τῶν εὑρημάτων ἀνάγεται

ἀκριβῶς εἰς τοὺς πρώτους ἑλληνικοὺς χρόνους.

Προϊστορικὰ εὐρήματα δὲν ὑπάρχουν, οἱ δὲ

μεταρχἂκοὶ χρόνοι ἀντιπροσωπεύονται διθδλί-

γων ἐρυθρομόρφων ὀστράκων καὶ ἑνὸς ἀκεφἄ  

λου μαρμαρίνου ἀγαλματίου γυναικείας καθημέ-

νης μορφῆς συνήθους ἑλληνιστικοῦ τύπού ἡ

εἰκὼν αὕτη δύναται βεβαίως νὰ ἀλλάξῃ διὰ τῆς

συνεχείας τῆς ἀνασκαφῆς, οὐχὶ ὄμως σημαν-

τικῶς. Πρόκειται περὶ ἱεροῦ -δυστυχῶς δὲν

ἐξηκριβώθη ἡ θεότης, εἰς τὴν ὁποῖαν ἀνῆκε -

ἀκμάσαντος κυρίως κατὰ τοὺς χρόνους τῆς δη-

μιουργίας τῆς ἑλληνικῆς τέχνης. Ἴχνη ἀρχαιολο-

γικὰ διακρίνονται εἰς τὴν πέριξ περιοχήν, Γνω-

στὰ ἐκ ταύτης εἶναι ἀγγεῖα ἐκ γεωμετρικοῦ τά-

φου Annuario, 8/9, 226' πρβ. καὶ Ath. Mitt.

1895, 398. Μὲ τὴν ἀποφασισθεῖσαν εὐγενῆ

ἐνίσχυσιν τοῦ Πανελληνίου Ἱδρύματος Εῦαγ-

γελιστρίας Τήνου ἐλπίζεται ἥσύντομος συνἔ

χισις τῆς ἀνασκαφῆς.

ΧΙΟΣ

Ὡς γνήσια δείγματα τῆς πάντοτε ἐλλιπέστατα

γνωστῆς ἀρχαϊκῆς πλαστικῆς τῆς Χίου εἶναι

διαφέροντα τὰ δύο ἀρχαϊκὰ μικρὰ θραύσματα

τοῦ Μουσείου τῆς Χίου, ἀπαρατήρητα τέως, τὰ

ὁποῖα ἀπεικονίζονται κατωτέρω:

1. Θραῦσμα προτομῆς πηγάσου (εἰκ.1-3)

ἐκ χονδροκόκκου νησιωτικοῦ μαρμάρου ὁμοίου

πρὸς ἐκεῖνο τῶν δύο ἀρχαϊκῶν γυναικείων ἀκε-

φάλων κορμῶν τῆς Χίου. Παρετήρησα τοῦτο

ἀκατάγραφον μεταξὺ ἄλλων ἀσημάντων λίθων

τοῦ Μουσείου Χίού εἶναι ἄγνωστον ἑπομένως

ποῦ καὶ πότε εὑρέθη. Ἐλλείπουν ἡ κεφαλὴ μετὰ

τοῦ λαιμοῦ καὶ οἱ πόδες. Η ὀπισθία ὄψις τῆς

προτομῆς σχηματίζεται κλιμακοειδῶς εἰς δύο

ἕδρας, ἑκατέρα τῶν ὁποίων σῴζει ἴχνη τοῦ

τόρμου διὰ προσαρμογήν. Μέγ. σῳζόμενον μῆ-

κος 0.21' μέγ σωζόμενον ὕψος 0.155. ‘H κατω-

τέρα ἐπιφάνεια τοῦ κορμοῦ, ἡ τῆς κοιλίας, εἶναι

ἁδρῶς μόνον ἀπεξεσμένη καὶ περισσότερον ἐπί-

πεδος. Σώζονται αῖ γεννήσεις μόνον τῶν πτε-

ρύγων δηλούμεναι δί ἐγχαράκτων γραμμῶν:

σχεδὸν παράλληλοι εὐθεῖαι, μεταξὺ ἑκάστου ζεύ-

γους τῶν ὁποίων ἄλλη μικρὰ καμπύλη ἐγχά-

ρακτος διακρίνει τὴν πρώτην σειρὰν τῶν πτε-

ρῶν. Η κεφαλὴ ἦτο ἐστραμμένη πρὸς τὰ ἀρι-

στερὰ αῦτῆς. cH διαμόρφωσις τοῦ στήθους δει-

κνύει σαφῶς, ὅτι πρόκειται προτομὴ πηγάσου

καὶ οὐχὶ σφιγγὸς ἢ γρυπὸς ἢ ἄλλου τινὸς πτε-

ρωτοῦ δντος. Η ἐκ Θάσου προτομὴ πηγάσου

(M. Launey, Mon. Piot 35, 1936, 25 κἐ, πίν,
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3 καὶ τοῦ ῖδ.. Etudes thasiennes Ἱ, 62,ἐικ.5ἷ),

πίν. 12), τὴν ὁποίαν ὁ Buschor (Meerméinner,

38 κἑ., εἷκ. 19 καὶ 20) τοποθετεῖ ὡς γωνιαίαν

προεξοχὴν τοῦ ἐπιστολίου ἑρμηνεύίι)ν τὴν τοιαύ-

Εἱκ. 1. Θραῦσμα προτομῆς πηγάσού προσθία ὄψις.

Εἱκ. 2. Θραῦσμα προτομῆς Πηγάσού δεξιὰ ὄψις.

Εῖκ. 3. Θραῦσμα προτομῆς πηγάσού ἀριστερὰ ὄψις.  

Εὐρήματα ἐκ Τήνου καὶ Χίου 25
 

την διάταξιν ἐκ τοῦ ἐπικρατοῦντος ἐν τῇ ἰωνικῇ

ἀρχιτεκνονικῇ πνεύματος, δυσχερῶς δύναται νὰ

ὁδηγήσῃ εἷς ὁμοίαν τοποθέτησιν- ἀποτελεῖ

ὁπωσδήποτε ὡραῖον δεῖγμα τῆς χρησιμοποιή-

σεως προτομῶν πηγάσων οὐχὶ μόνον εἰς χαλκᾶ

σκεύη, ἀλλὰ καὶ εἷς μεγαλύτερα ἀρχιτεκτονικὰ

σύνολά ἢ προτομὴ τῆς Χίου εἶναι τὸ δεύτερον

τοιοῦτον παράδειγμα. Αἱ περιωρισμέναι δια-

στάσεις τοῦ χιακοῦ πηγάσου καί κυρίως τὸ

γεγονός, ὅτι προσηρμόζετο εἰς τὸ μνημετον,

ἐξ οὗ προέρχεται, ἐνῷ ἡ προτομὴ τῆς Θάσου ἦτο

σύμφυτος πρὸς τὴν γωνιαίαν πλίνθον, συνηγορεῖ

μᾶλλον ὖπὲρ τῆς ὑποθέσεως, ὅτι ἡ εἰκονιζομένη

προτομὴ ἐκόσμει οὐχὶ οἰκοδόμημα, ἔστω καὶ

μικρόν, ἀλλὰ μαρμάρινόν τι κατασκεύασμα, ὡς

θρόνον π.χ., ὅπως Θ, Richter, Ancient Furni-

ture, 14 κὲ, εἷκ. 27 κἑ, κλίνην (ὀλιγώτερον

πιθανόν), ἥ τι ἀνάλογον.

Η κατασκευὴ τοῦ στήθους ἰδίᾳ φανερώνει

ἐξειλιγμένην πλαστικὴν αἴσθησιν, ἐνῷ αἱ πτέ-

ρυγες καὶ ἡ ἑνιαῖον σχεδὸν ἐπίπεδον σχημα-

τίζουσα κοιλία φανερώνουν παλαιοτέραν παρά-

Εῖκ. 4. Ἀνδρικὸς κορμός προσθία ὄψις.

Εἷκ. ἶ). Ἀνδρικὸε, κορμός ὀπισθία ὄψις.



26 ΝικολάουΜ. Κοντολέοντος
 

: Εὐρήματα ἐκ. Τήνου καὶ Χίου ΑΕ 1939-1941
 

δοσιν, Ἀλλ᾿ εἶναι τόσον μικρὸν τὸ θραῦσμα,

ὥστε ἡ κατὰ τὰ μέσα τοῦ ἕκτου αἰῶνος χρονο-

λόγησις αὐτῆς νὰ μὴ εἶναι ἀπολύτως βεβαία.

2. Μικροῦ ἀνδρικοῦ κορμοῦ τὸ ἀνώτερον

μέρος ἄνευ τῆς κεφαλῆς καὶ τῶν βραχιόνων

ἐξ ὖποκυάνου μαρμάρου (s1it. 4 - δ). Ἀριθμὸς

εὐρετηρίου 229, ἔνθα ὄμως οὐδεμία γίνεται μνεία

τόπου καὶ χρόνου εὗρἑσεως᾿ ὕψος Ο.11. Ο κορ-

μὸς εἷχεν ἔντονον στροφὴν πρὸς τὰ ἀριστερὰ

αὗτοῦ, ὡς δεικνύει ἦ ἐν μεγαλυτέρα ἐκτάσει

παράστασις τοῦ δεξιοῦ ἡμίσεος τοῦ σώματος

καὶ ἡ ἀπόκλισις τῆς αὔλακος τῆς σπονδυλικῆς

στήλης ἀπὸ τοῦ μέσου τῶν ἐπὶ τῶν νώτων

βοστρύχων πρόκειται περὶ ἐντόνου κινήσεως

καταφανοῦς ἐπίσης εἰς τοὺς ὀλίγον πρὸς τὰ

ὀπίσω φερομένους βραχίονας καὶ ὁλόκληρον

τὸν κορμόν, τοῦ ὁποίου αϊ λεπτομέρειαι ἀπο-

δίδονται μὲ λεπτολόγον ἀκρίβειαν.

Αἱ μορφαὶ παρὰ τὴν ἰσχυρὰν αἴσθησιν τῆς

σαρκὸς καὶ τὴν ἰωνικὴν μαλακότητα δὲν ἐμψυ-

χώνονται μόνον ἐξωτερικῶς ὑπὸ τῆς παριστα-

νομένης κινήσεως, ἀλλὰ καὶ γενικώτερον ὑπάρ-

χουν ὡς ἔκφρασις ἐσωτερικωτέρας τινὸς ὁρμῆς

καὶ εὐκινησίας, ἥτις διαχέεται εἷς τὴν ἐπιφά-

νειαν τοῦ κορμοῦ. Ἀλλ᾿ εἶναι τοσοῦτον μικρὸν

καὶ ἐλλιπὲς τὸ θραῦσμα, ὥστε δὲν εἶναι δυνα-

τὸν νὰ γίνῃ λεπτομερεστέρα ἀνάλυσις ἀποτελεῖ

ὁπωσδήποτε χαρακτηριστικὸν δεῖγμα τοῦ κενοῦ,  

τὸ ὁποῖον ὑπάρχει εἰς τὴν γνῶσιν ἡμῶν τῆς

ἰωνικῆς τέχνης τῶν τελευταίων ἀρχαϊκῶν χρόνων.

Οἱ σωζόμενοι πέντε βόστρυχοι κατήρχοντο

κάτωθι τῆς ταινίας, ἡ ὁποία ἔδενε τὴν κόμην

εἰς τὸ ὕψος τοῦ αὐχένος κατὰ γνωστὸν ἀρχαϊκὸν

σχῆμα (Κλέοβις, Κοῦρο; Ἀκτίου κ.π.ἀ.). Δίὰ τὴν

διάλυσιν τοῦ παλαιοτέρου σχήματος τῶν σφαι-

ρικῶν κόμβων τῶν βοστρύχων, οἵα παρουσιάζἐ

ται ἐνταῦθα, βλ. τὴν κεφαλὴν BCH, 5, 1881,

πίν. 11. Δίὰ τὴν διαμόρφωσιν τοῦ στήθους

δύνανται νὰ συγκριθοῦν ἔργα τῶν πρὸ καὶ δλί-

γον ἀκόμη κατόπιν τοῦ 500 π.Χ., ἄλλ᾿ ὁ σχημα-

τισμὸς τῆς ὀπισθίας ὄψεως, ἡ ὁποία φανερώνει

πιστότερον τὸ στάδιον τῆς ἀναπτύξεως, πείθει

μᾶλλον διὰ τὴν προτελευταίαν ἢ τελευταίαν δε-

καετίαν τοῦ βου αἰῶνος.

Πιθανῶς ὁ μικρὸς κορμὸς ἀνήκει εἷς ἱππἐα.

Ἀλλ᾿ ὅτι οὗτος ἵππευε τὴν ἀνωτέρω εἰκονιζο-

μένην προτομὴν πηγάσου εἶναι ἀπίθανον, ἀφοῦ

μάλιστα φαίνεται ὑπάρχουσα καὶ χρονικὴ δια-

φορά, ὅσον ἐπιτρέπουσι χρονολόγησιν τοσοῦτον

μικρὰ θραύσματα, οὐδὲ γενικῶς εἶναι πιθανὸν

ὅτι παρίσταται καὶ ἱππεὺς ἐπὶ προτομῶν πηγά-

σού τὰ παραδείγματα προτομῶν ἵππων μεθ᾿

ἱππέων εἷς οἰκοδομήματα κρηνῶν (π.χ. Pfuh1

III, 296) δὲν ἀποτελοῦν ἄμεσον ἀνάλογον.

ΝΙΚΟΛΑΟΣ Μ. ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ







Δημοσιεύματα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας

(1837 - 1948)

Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερὶς 1837-1938 (ΑΕ 1-77: πβ. πινάκιον παρὰ (B. Λεονάρδῳ), Ἀρχαιολογικῆς Δραχμαί

ἐφημερίδος λεύκωμα, σ. 1- 3). Σχῆμα 40V.

(Περίοδος A')= τόμος 1-16 (1837-1860).

1-7 (1837-1843): τεύχη ά- ιβἱ, ιγἸ (καὶ ιδί), ιεἸ (τεῦχος ιΡ᾿ ἴδιον δὲν ἐξεδόθη), ιζἘ-κθὶ- 8- 16 (1852-

1860): τεύχη λθ-νεῢ πωλοῦνται τάδε τά τεύχη: ά, β᾿, y’, δ᾿ ἕκαστον τεῦχος ......... 7.000

Περίοδος B': τόμος 17-21 (1862-1874).

17 (1862): τεύχη ά-ιβἸ (τὰ τεύχη θἱ- ιβ᾿ ἐξεδόθησαν τῷ 1863)‘ ἕκαστον τεῦχος .......... 7,000

18-21 (1869): τεῦχος ιγἱ- 19 (1870): τεῦχος ιδἳ 20 (1872): τεύχη ιεἸ καὶ 1F' (τὸ LF' ἐξεδόθη τῷ 1873)'

21 (1874): τεῦχος ιζᾒ ἕκαστον τεῦχος ......................... 7.000

Περίοδος I": τόμος 22-62 (1883-1923).

22-62 (1883-1923): εἷς τόμος κατ᾿ ἔτος, ἐκ τεσσάρων τευχῶν συγκείμενος ἕκαστος τόμος ..... 150,000

Περίοδος A’: τόμος 63 κἑ. (1924 κὲ.).

63-75 (1924-1936): 1924, 1925—1926 (εἰς ἕνα τόμον), 1927-1928 (εἰς ἕνα τόμον), 1929, 1930, 193Ἰ,

1932, 1933, 1934/35 (εἰς ἕνα τόμον), 1936 εἷς τόμος κατ᾿ ἔτος᾿ ἕκαστος τόμος ........ 150.000

76 (1937) πανηγυρικὸς τόμος ἑκατονταετηρίδος εἰς τρία μέρη ἑκατὸν εἴκοσιν περίπου τυπογρα-

φικῶν φύλλων. Ἕκαστον μέρος ............................ 300.000

77-80 (1938-1941): 1938, 1939-1941 (εἰς ἕνα τόμον) ἕκαστος τόμος .............. 150000
Εὐρετήριον τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος τῆς τρίτης περιόδού ὑπὸ Ἀλεξάνδρου Λαμπροπούλού

τόμος Ἴος : 1883-1887. Σχῆμα 40V, σελίδες ἡ + στῆλαι 550. 1902 ............. 12.000

Πρακτικὰ Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας 1837-1939 (ΠΑΕ 1-96: πβ. πινάκιον ἐν ΠΑΕ 1921, σ. 77-79).

(Περίοδος A'): τόμος 1-13 (1837-1848,19).

1-3 (1837, 1837/8, 1838,.9): Σύνοψις τῶν πρακτικῶν (τῆς A'— I" συνεδριάσεως) τῆς Ἀρχαιολογι-

κῆς ἑταιρείας τῶν Ἀθηνῶν. (ἘΕκδοσις 1η.). Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 160V, σελίδες 93.

1840. (Δὲν πωλεϊται). -

4 (1839/40): Πρακτικὰ τῆς Δ᾿ συνεδριάσεως τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας. (Ἐκδοσις

1η). Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 160V, σελίδες 77. 1840. (Δὲν πωλεϊται). -

5 (‘1840/41) Πρακτικὰ τῆς E’ Γενικῆς συνεδριάσεως τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας.

(Ἐκδοσις 1η). Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 160V, σελίδες 87. 1841. (Δὲν πωλεϊται). --

6 (1841/42): Πρακτικὰ τῆς Ζ᾿ (γράφε: F') Γενικῆς συνεδριάσεως τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς

ἑταιρείας. (Ἔκδοσις 1η). Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 16ον, σελίδες 31. 1842 (δὲν πωλεϊται) —
7-11 (1842/3—1846/7) : Δὲν ἐξετυπώθησαν ἰδιαιτέρως..................... —

1-11 (183 7-1846/7): Σύνοψις τῶν πρακτικῶν (τῆς A'—IA' Γενικῆς συνεδριάσεως) τῆς Ἀρχαιολο-

γικῆς ἑταιρείας τῶν Ἀθηνῶν. (Ἔκδοσις 2α.) Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 80V, σελίδες 325,

πίναξ 1. 1846 (1847). (Δὲν πωλεϊται). -

12 (1847/8): Πρακτικὰ τῆς ΙΒἳΓενικῆς συνεδρίας τῆς Ἑλληνικῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας.

Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 8ον, σελίδες 31. 1848 (δὲν πωλεϊται) ----------- -

13 (18489): Πρακτικὰ τῆς II" Γενικῆς συνεδρίας τῆς Ἑλληνικῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας.

Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 8ον, σελίδες 37. 1849 (δὲν πωλεϊται) ............ —

(Περίοδος B'): τόμος 14-25 (1858/9-1869/70):

14 (1858/9): Συνοπτικὴ ἔκθεσις τῶν πράξεων τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας. Σχῆμα 80V, σελίδες

a'+43. 1859 (Δὲν πωλεϊται) ............................. —



28 Δημοσιεύματα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας 1837-1948 ΑΕ 1939-1941

15-25 (1859/60—1869/ 70): Γενικαὶ συνελεύσεις τῶν ἑταίρων τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας, 1859,60

1860/1, 1861/2, 1862/3 (ἐξεδόθη τῷ 1864), 1863/4 (δὲν πωλεϊται), 1864/5 (δὲν πωλεϊται), 1865/6,

1866/7 (δὲν πωλεϊται), 1867/8, 1868ἱ-9, 1869/70. Σχῆμα 80V' ἕκαστον τεῦχος

(Περίοδος I")! τόμος 26 κἑ. (1870/71 κὲ).

26-74 (1870 71-1919,): Πρακτικὰ Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας 1870/71 (δὲν πωλεϊται), 1871[᾿2, 1872/3,

1873/4, 1874/5, 1876, 1877 113—1902, 1903 23—1909 (δὲν πωλοῦνται). 1907 κἑ.-1915, 1916—

1919 (εἰς ἕνα τόμον). Σχῆμα 80V. ἕκαστος τόμος

75-9-1 (1920-1944): Πρακτικὰ Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας 1920, 1921,1922-1924 (εἰς ἕνα τόμον), 1925-

1926 (εἰς ἕνα τόμον), 1927, 1928, 1929, 1930, 1931, 1932, 1933, 1934, 1935, 1936, 1937, 1938, 1939,

1940, 1941-1944 (εἰς ἕνα τόμον). Σχῆμα 8ον- ἕκαστος τόμος

;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;

...............

3Α, Ὄργα-γισμὸς τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας. (Τεῦχος 10V), σχῆμα 160V, σελίδες 16. 1848.

6A.

7A.

10.

10A.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

16A.

16Β.

17.

(Τεῦχος 20V), σχῆμα 160V, σελίδες 8. 1876. (Τεῦχος 30V), σχῆμα 80V, σελίδες 24. 1894. (Τεῦχος

4ον), σχῆμα 80V, σελίδες 48. 1896. (Τεῦχος 50V), σχῆμα 80V, σελίδες 24.1899.(Ἱἐῦχος 60V),

σχῆμα 80V, σελίδες 41. 1912. (Δὲν πωλοῦνται). .....................

Ἐπιγραφαὶ ἀνέκδοτοι, ἀνακαλυφθεῖσαι καὶ ἐκδοθεῖσαι ὑπὸ τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ συλλόγου. Φυλλάδιον

1ον: 1851 (σελίδες 12, πίνακες 15' δὲν πωλεἷται), 20V: 1852 (σελίδες 10.’+22+5, πίνακες 8), 30V:

1855 (σελίδες 60, πίνακες 4). Σχῆμα 40V' τὸ φυλλάδιον ἑκάτερον .............

Πρακτικὰ τῆς ἐπὶ τοῦ Ἐρεχθείου ἐπιτροπείας ἀναγραφὴ τῆς ἀληθοῦς καταστάσεως τοῦ Ἐρε-

χθείου γενομένη κατ᾿ ἐντολὴν τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ συλλόγου. Σχῆμα 4ον, σελίδες 21, πίνακες 8.

1853. (Δὲν πωλεἷται)

Ἐπιγραφαὶ Ἑλληνικαί, κατὰ τὸ πλεῖστον ἀνέκδοτοι. Φυλλάδιον ά (ἄλλο δὲν ἐξεδόθη). Σχῆμα 40V,
σελίδες 3-1—34, πίνακες 9. 1860.............................

εο περὶ ἀρχαιοτήτων νόμος καὶ αἱ σχετικαὶ πρὸς αὐτὸν ἐγκύκλιοι ὑπουργικαὶ καὶ ἄλλα τινά,

ἐκδιδόμενα ὑπὸ τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας πρὸς χρῆσιν τῶν κατὰ τὸ Βασίλειον

ἀρχῶν καὶ αὐτῶν τῶν πολιτῶν. Σχῆμα 80V, σελίδες 43. 1872. (Δὲν πωλεῖται) ........

Εὐθύμιος Καστόρχης᾿ σἱστορικὴ ἔκθεσις τῶν πράξεων τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας ἀπὸ

τῆς ἱδρύσεως αὐτῆς τῷ 1837 μέχρι τοῦ 1879 τελευτῶνϊος. Σχῆμα 80V, σελίδες F'+ 130. 1879 . .

Κατάλογος τῆς Βιβλιοθήκης τῆς Ἀρχαιο/ἶογικῆς ἑταιρείας. (Τεῦχος 10V), σχῆμα 80V, σελίδες 124, 1887.

(Τεῦχος 20V), σχῆμα 80V, σελίδες 126, 1906. (Δὲν πωλοῦνται)................

Η. G. Lo11ing“ Κατάλογος τοῦ ἐν Ἀθήναις Ἐπιγραφικοῦ μουσείού τόμος 1ος: Ἐπιγραφαὶ ἐκ τῆς

Ἀκροπόλεως, τεῦχος ΑΕ Ἀρχαὶκαὶ ἀναθηματικαὶ ἐπιγραφαί. Σχῆμα 40V, σελίδες ηὝ-Ι-στῆλαι

152 + ή, πίναξ 1. 1899

H. Καββαδίας= Τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀσκληπιοῦ ἐν Ἐ7τιδαὐρφ καὶ ἡ θεραπεία τῶν ἀσθενῶν. Σχῆμα 8οὙ,

σελίδες 304, εἰκόνες 9, πίνακες 10, ὦν εἷς τοπογραφικός. 1900. (Δὲν πωλεῖται).......

Π. Καββαδίας- Ἱστορία τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας ἀπὸ τῆς ἐν ἔτει 1837 ἱδρύσεως αὐτῆς μέχρι τοῦ

1900. Σχῆμα δυγ, σελίδες 115. 1900...........................

(Βαλέριος Στἀηςᾮυ Τα εὐρήματα τοῦ ναυαγίου τῶν Ἀντικυθηρῶν (Ξ ΑΕ 1902, στήλη 145-173/4),

εἰκόνες 21, πίνακες 8 (παρενθετοι) +11

.................................

;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;

Comp1ex rzenin: (in [ωιτη-ἐς [ιιΐεὶnationa1 dun/260100 ἐ, Ἐἓτἒ εεδςἱῦη. Αίἰῖἐῆες 1905. Σχῆμα 80V, σελίδες

400, μετ᾿ εἰκόνων 1905 ...............................

Μι-ημεῖα τῆς Ἑλλάδος Τάτιος Ἴος Γλυκιὰ ἐκ τοῦ Μουσείου της Ἀκροπόλεως (συντάκταιπ Καββαδίας,

Καστριώτης, Κουρουνιώτης, Lechat, Λεονάρδος, Schrader, Schroeder, Στάης, Σωτηριἀδης,

Wa1ters). Σχῆμα 40V, σελίδες β᾿+ στῆλαι 118, πίνακες 36 (ἀρ. 1-33). 1906 .........

Ρ. Cavvadias + O. Kawerau‘ Die Ausgrabng [ἰρἳ- Abropo/z'x 'wm fa/Lre 1885 Zn‘s zmn fa1zn’ 1890'—

Π. Καββαδίας+ Γ. Καβεράού Ἀνασκαφὴ τῆς Ἀκροπόλεως ἀπὸ τοῦ 1885 μέχρι τοῦ 18.90.

Ἑλληνιστὶ κάι γερμανιστί. Σχῆμα φύλλου, στῆλαι 150+σελίδες 2,ἐικόνες 14, πίνακες 13. 19067

Χρῆστος Τσοὐντας᾿ Αἱ προϊστορικαὶ ἀκροπόλεις Διμηνίου καὶ Σέσκλου, Σχῆμα 4ον στῆλαι ΟΡΕ + 432,

εἰκόνες 312, πίνακες 47. 1908

Γεώργιος Α.. Παπαβασιλείου= Περὶ τῶν ἐν Εὐβοίᾳ ἀρχαίων τάφων μετὰ παραρτήματος Εὐβοϊκῶν ἐπι-

γραφῶν Σχῆμα 40V, στῆλαι β, + 108, εἰκόνες 53, πίνακες 21. 1910 ............

Κωνσταντῖνος Κουρουνιώτης Κατάλογος τοῦ μουσεῖον Λυκοσούρας. Σχῆμα 80V, σελίδες 72, εἰκόνες

74. 1911 ......................................

(Βασίλειος Λεονάρδος>Ἂρχαιολογικῆς ἐφημερίδος ἀναγραφή. Σχῆμα 40V σελίδες 4. 1912. (Δὲν πωἘἷται)

(Βασίλειος Λεονάρδος>᾿4ρχαιολοἳικῆς ἔφηιιεριδοςλεὐκωμα. Σχῆμα 40V, σελίδες8. 1912. (Δὲν πωλεῖται)

Γεώργιος II. Οἰκονόμος θἙπὴραφαἱ τῆς ἌΙακεδονιας τεῦχος 10V. Σχῆμα 40V, σελίδες 40,

εἰκόνες 29.1915

.............................

;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;
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18. Γεώργιος Κ. Γαρδίκας᾿ Μελετήματα ἀρχαιολογικά. Σχῆμα 8οὝ, σελίδες 48. 1915 ......... 2.250
19. Ἀντώνιος Δ. Κεραμόπουλλος᾿ Τοπογραφία τῶνΔελφῶν τεῦχος 10V. Σχῆμα 80V, σελίδες 113, εἰκόνες

(παρενθετοι) 11, πίνακες 3. 1912-1917 ......................... 7.500

20. Βαλέριος Στάης- Τὸ Σούνιον καὶ οἱ ναοί Ποσειδῶνος καὶ Ἀθηνᾶς. Σχῆμα 80V, σελίδες 55, εἰκόνες 14,

πίνακες 5. 1920 ................................... 7.500

21. Georgius P. Oeconomus' βε prqfusz'onum receptacu1is sepu/cra1z'bus z’na’e ab antigm1vsz'nzz1? temporz'bus

usque ad noxtram fare aetaz‘em us1'tatz's. Σχῆμα 80V, σελίδες 63, Εἰκόνες 17. 1921 ........ 9.000

22. Ἀντώνιος Δ. Κεραμόπουλλος- Ο ἀποτυμπανισμός, συμβολὴ ἀρχαιολογικὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ

ποινικοῦ δικαίου καὶ τὴν λαογραφίαν. Σχῆμα 80V, σελίδες 144, εἰκόνες 21, ὦν 7 παρἐίθετοι. 1923 15.000
23. Ἀπόστολος Σ. Ἀρβανιτόπουλος= [earned στῆλαι Δημητριάδος-Παγασῶν, Σχῆμα 20V, σελίδες 179,

εἰκόνες 203, πίνακες παρένθετοι 7, πίνακες ἐν τέλει ἔγχρωμοι 10. 1928 ........... 225.000
24. Γεώργιος Ε. Μυλωνᾶς᾿ Η νεολιθικοὶ ἐποχὴ ἐν Ἑλλάδι. Σχῆμα 80V, σελίδες 174, εἰκόνες 86, πίνακες

2, γεωγραφικοὶ χάρται 3. 1928............................. 37.500
25. Ἰωάννης Γ. Γεννάδιος- Ο Λόρδος Ἔλγιν καὶ οἱ πρὸ αὐτοῦ ἀνὰ τὴν Ἑλλάδα καὶ τὰς Ἀθήνας

ἰδίως ἀρχαιολογήσαντες ἐπιδρομεῖς 1440 - 1837. Σχῆμα 80V, σελίδες xF'+257, πίνακες 5. 1930. 37.500
26. Ἰωσὴφ Χατζιδάκης- Ἱστορία τοῦ Κρητικοῦ Μουσείου καὶ τῶν ἀρχαιολογικῶν ἐρευνῶν ἐν Κρήτη.

Σχῆμα 80V, σελίδες 74. 1931 ............................. 9.000
26A. Γεώργιος Σωτηρίου- Χριστιανικαὶ Θῆβαι (ΞΑΕ 1929). Σχῆμα 4ον, σελίδες 256, εἰκόνες 270

πίνακες 5. 1931 ................................... 150.000
27. [Γεώργιος Π, Οἰκονόμοι Τὸ ἔργον τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας κατὰ τὴν πρώτην

αὐτῆς ἑκατονταετίαν 1837-1937, ἐν ἀλφαβητικῇ διατάξει. Σχῆμα 80", σελίδες 104. 1938 - . 15.000
28. Γεώργιος Π. Οἰκονόμος Τὰ ἑκατὸν ἔτη τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας. Λόγος πανη-

γυρικὸς τοῦ Γραμματέως τοῦ Συμβουλίου, ρηθεὶς τῇ 23ῃ Ὀκτωβρίου 1938 ἐν τῷ Παρθενῶνι,
κατὰ τὴν πανηγυρικὴν συνεδρίαν τῆς Ἑκατονταετηρίδος. Σχῆμα 4οὝ, σελίδες 14 ...... 5.000

Νέα σειρὰ ἐκδόσεων τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας ὑπὸ τὸν τίτλον:

Ἀρχαῖοι τόποι καὶ μουσεῖα τῆς Ἑλλάδος.

1. Ἀντώνιος Δ. Κεραμόπουλλος᾿ Ὁδηγὸς τῶν Δελᾳτῶν. Σχῆμα 160V. σελίδες 144, εἰκόνες 100,
χάρται 3. 1935 ................................... 37.500

2. Κ- KourounioteS' E1ena's, Α Guide [ο [ἰὶε [ᾆ/νί-αἳτατίθῃς [ΠίαἸ ΐ/ἰε fl/useum. Σχῆμα 160V, σελίδες 127, εἰκό-
νες71,χάρτης1.1936................................ 37.500

Ὑπὸ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας πωλοῦνται καὶ τὰ ἑξῆς συγγράμματα:

1. Βασίλειος Λεονάρδος cH Ὀλυμπία. Σχῆμα 80V, σελίδες 352, πίνακες 2. 1901 ......... 37.500

Αἱ ἀνωτέρω τιμαὶ τῶν δημοσιευμάτων τῆς Ἐταιρείας ἰσχύουσι διὰ τὴν ,πώλησιν αὐτῶν ἐν τῷ μεγάρῳ
αὐτῆς (Λεωφόρος Πανεπιστημίου 22)᾿ περὶ δὲ τῆς ἐκτὸς τοῦ μεγάρου τῆς ῬΕταιρείας ἀποστολῆς τῶν ἀγορα-
ζομένων παρακαλοῦνται νὰ φροντίζωσιν οἱ ἐνδιαφερόμενοι.

—_..+«._—_

Ἐξεδόθη ὁ παρὼν (78οΞ) τόμος τῇ 1ῃ Ἰουλίου 1948.
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