




 

Ψήφισμα θιασωτῶν τῆς Βενδῖδος ἐν Σαλαμῖνι

ὑπὸ

Στεφάνου Δραγοθμη .

Τὸ ὕννιν τοῦ ἀρότρου τοῦ ἐν Ἀμπελακίῳ τῆς
Σαλαμῖνος προκρίτου Ἀναγνώστου Παπαθεοχάρη
εἰς λίθινον ὄγκον προσκόψαν ἐν τῇ ὑπὸ τὴν ἐπιφά-

νειαν τοῦ ἐδάφους γῇ ἔδωκεν ἀφορμὴν ὅπως ἐπα-

ναχθῆ εἰς τὸ φῶς κατὰ τὸν ἄρτι λήξαντα Δεκέμ-

βριον ἡ στήλη ἧς 1‘0 ἀπεικόνισμα παρατίθεται ὧδε.

Κεῖται δὲ 0 ἀγρὸς παρὰ 1‘0 σημεῖον 39,2 του

πρὸς βορρᾶν τοῦ Ἀμπελακίου ὑψώματος τῆς εἰς

τὴν θάλασσαν προεξεχούσης ἄκρας (Ριιῃιεὴ, ἐφ᾿οὖ
σημειοῦται ἀνεμόμυλος ἐν Karten von Attika. B1~
21—Sa1amis: Βιῆῃο-εὑθὺς ὑποκάτω τῆς κο-

ρυφῆς του λόφου, παράλυτοντ᾿ον πρὸς μεσημβρίαν

ἐν τῷ χάρτη ἐρυθραῖς γραμμαῖς ἲεικνύμενον περὶ

βολον τῆς ἀρχαίας πόλεως Σαλαμῖνος τῆς ἐπιλε-

γομένης «ἄτιικῆς», — die Hauptstadt der At-

tischen Sa1amis,—’sxei’ ὅπου κατὰ Παυσανίαν

(ΑἘ AC", 1) ἀναγνωρίζεται ὅτι ὑπῆρχεν ἱδρυμένον

τὸ Ἀρτέμιδος ἱερόν, ὡς παρετήρησεν '0 προώρως

τοῦ βίου μεταστὰς ἔγκριτος τοῦ ἀττικοῦ ἐδάφους
ἐρευνητὴς Ἀρθοῦρος ΜῖΙοΠὭΟΘἴείὶ.
Η κατὰ τοιοῦτον τρόπον ἐν τοιαύτῃ θέσει ἐπ᾿

αὐτοῦ τοῦ ἐδάφους τῆς ἀρχαίας πόλεως ἐκχω-
σθεῒσα πέτρα ἔρχεται νῦν νὰ στερεώση 1‘0 κῦρος

τῆς ὑπ᾿ο τοῦ ἐκλιπόντος γερμανοῦ ἀρχαιολόγου ὡς

ἑξῆς ἐν βραχυλογία διατυπωθείσης κρίσεως: Auf

der nfird1ichen Ha1binse1 a1so hatte Artemis
ihr Hei1igthum,-— eine λιμενοσκόπος, wie die Mu-

nichia in Peiraius. Ja es scheint, das hier wie

dort auch die Bendis zugese11t war, zuma1 da

das Thiasotendecret,we1ches in ihrem ἱερὸν auf-

geste11t werden so11te (CIA II 620; eine andere

sa1aminische Thiasoteninschrift ebenda 987)

thatséich1ich auf ἀεί Ἤδή des Windmiih1en-

' Ἴδε τὴν ἐν Kart v. Attika er1fiutender Text zu Heft

VII-VI” σ. 17 ἐπεξηγηματικὴν περιγραφήν.

berges gefunden wurde 2.

Τούτων οὕτως ἐχόντων, ἡ ἀντιπαραβολὴ τοῦ
ἐπὶ του νῦν ἀποκαλυφθέντος ψηφίσματος θιασω-

τῶν πρὸς 1‘0 ὑπὸ τοῦ ἐν ἔτει 1728 ἐνταῦθα κατελ-
θόντος Γάλλου Miche1 Fourmont ἐπ᾿ αὐτοῦ τού-

του τοῦ τόπου εὑρεθὲν καὶ προχείρως ἀντιγραφέν,

ὡς ταῦτο ἐν CIA II 620 ὑπὸ Οὐλερίχου ΚδὴὶοΓ
ἐπεξειργασμένον ἐξεδόθη (1877) ἔπειτα δ᾿ ὑπ᾿ο

Wi1he1m (1902) ἀναθεωρηθὲν συνεπληρώθη, θέλει

βοηθήσει ἡμῖν εἰς κρείττονα τῶν πραγμάτων ἀν-

τίληψιν, ἐκ τούτου δὲ καὶ εἰς νέαν διάγνωσιν ἐπὶ

τῶν ἐν τῷ ἀτελεῒ ἀπογράφῳ τοῦ Fourmont χα-
σμάτων του ἄλλως τε καὶ κολοβοῦ ἐκείνου ψηφί-

᾿ σματος.»

Εἰς τὴν ὧδε (Β᾿) μεταγραφὴν τοῦ ἐπὶ Λυσιθεἲ
δου ψηφίσματος αἱ μὲν ἐπιδοκιμαζόμεναι τῶν ὑπό
Wi1he1m συμπληρώσεων ἀπεδόθησαν κυρτοῖς γράμ-

μαοιν ἔξω ἀγκυλῶν᾿ αἱ 3’ ἀμφιβαλλόμεναι ἀφέθη-
σαν ἐν ἀγκύλαις. Ἐν ἀγκύλαις ὡσαύτως, ἀλλὰ
κυρίοις γράμμασιν ἐτέθησαν αἱ ὑφἳ ἡμῶν κατὰ 1‘0

ἐν ψηφίσματι Α᾿ ὑπόδειγμα προτεινόμεναι συμπλη-

ρώσεις καὶ διορθώσεις ἐν στ. 4-6, 8/9 καὶ 10/11.

Κατὰ 1‘0 αὐτὸ ὑπόδειγμα ἐτέθη ὑπεράνω τοῦ ψη-

᾿ Τὴν τοιαύτην κρίσιν τοῦ Mi1chhoefer (ἴδε καὶ Knaack ἐν λ.

Bendis~Pau1y~Wissowa Rea1 Encyc1op.) ἀντέκρουσεν ἄλλος
ἔγκριτος τῆς ἀρχαιολογίας μύστης, ὁ Ad. Wi1he1m (JOAI Band

V-1902-a.130-1 ἔνθα ἴδε καὶ τὰς εἰς ἄλλους παραπομπάς), διὰ τοὺς

ἐκεῖ ἀναπτυχθέντας λόγους ἀποδεχθεὶς τὴν γνώμην ὅτι ἡ ὗπ᾿ ἀρ. 620

(ΟΙΑ II) ἐπιγραφὴ δὲν ἀνῆκεν εἰς ἣν θέσιν κατὰ τὸν 1Η᾿ αἰῶνα ὑπὸ

Fourmont εὑρέθη κατακειμένη (in sace11o ubi o1im caste11um

Sa1aminis positum erat) ἀλ). ἐκ τοῦ ἐν Πειραιεῖ ποτε περιπό-
στου Βενδιδείου ἐκεῖ μετετοπίσθη. Εἰς τὴν τοιαύτην εἰκασίαν ἀντεμᾇ-

χετο καὶ ἄλλος λόγος, ὅτι εἰς τὸν Πειραιᾶ ἥρμοζε ψήφισμα ὀργεώνων
τῆς Βενδῖδος ἀλ). οὐχὶ θιασωτῶν ὡς ἐκεῖνο. - περὶ τούτου καὶ ἅλ-

λων ἔπιθι τὰς λέξεις Bendideia, Bendis, Eranos, Koinon, Or-

geones, Synodos, Thiasos, ἓν Dar.-Sag1io Dict. des An-
tiq. Grecques et Romaines.
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Εἰκ. 1.

Α '). Ψήφισμα ἐπὶ Ἴἐρωνος.

ὁ ε σ [ὶ

Ἐπὶ Ἰέρωνος ἄρχοντος καὶ ἱερέως Χαρίνου μηνὸς
Σκιροητοριῶνος
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ρίσματος B' ἡ λέξις (ιθεοί>).Εν στ. 3 τὸ

ἀμφίβολον Σίνος ἐπηνώρθωσα εἰς τὸ γνω-

στὸν «Σἷμος». Καὶ ἐπέτρεπε μὲν ἡ με-
γάλη περὶ τὴν ἀπόδοσιν τῶν γραμμάτων
τῆς ἐπιγραφῆς ἀνακρίβεια τοῦ ρουρμοντείου
ἀπογράφου ἀντὶ τῆς ἐπὶ του Ν μεταβολῆς

νὰ μετατεθῆ ἡ διόρθωσις εἰς τὸ Σ, ταῦτο
τρεπόμενον εἰς Ρ ἐπὶ προϋποθέσει ὑπάρξεως
ΧΑ εἰς τὸ τέλος τοῦ προηγουμένου στίχου,
- ὅτε ἠθέλομεν καὶ ἐνταῦθα ἔχει τὸ ἐν τῷ
ψηφίσματι Α᾿ δὶς ἀπαντῶν ὄνομα Χαρῖνος,

— ὄμως δὲν ἐτόλμησα τοῦτο διὰ τὸν ὑπάρ-
χοντα ἤδη ἐν τῷ στίχῳ πλεονασμὸν γραμ-

μάτων (59 ἀπέναντι 56, 58, 55 καὶ 54 ἐν
τοῖς ἐπομένοις). Ἀλλ᾿ εἰς τὸ ἐν ἀρχῇ τοῦ
στ. 8 ζεῦγος γραμμάτων ΝΑ προσέθηκα
κατὰ τὸ τέλος τοῦ ἐν στίχ. 7 κενοῦ κερα-
λὴν τὰ γράμματα ΜΕΝΩ, παραλαβὼν οὕτω
καὶ ἐνταῦθα τὸ ἐν A' ὄνομα ἐπιμελητοῦ,
μετὰ πολλῆς δὲ πιθανότητος, δεδομένου δν

τος ἐκ τῶν δύο ἐπωνύμων Ἰέρωνος (276/5
πχ) καὶ Λυσιθείδου (ἴσως 249/48 πχ) 1

ὅτι ἀμφότερα τὰ ψηφίσματα ἐξεδόθησαν ἐν-
τὸς χρονικοῦ κύκλου μιᾶς γενεᾶς διὸ καὶ

βλέπομεν ἐν ἀμφοτέροις τὸν αὐτὸν μὲν γροιμ᾿
ματέα, τὸν Στρατοκλῆν, ἀλλὰ καὶ ἄλλο

ὄνομα ἐπαναλαμβανόμενον, τὸν Νικίαν, ἐπὶ
μὲν Ἰέρωνος ἐπιμελητήν, ἐπὶ δὲ Λυσιθείδου

' Pau1y-Wissowa-Rea1Encyc1op. λ. Archontes
σ. 587 (ν. Schoeffer). Κατὰ Wi1he1m (ἕνθ᾿ ἀνωτέρω)

ὁ Λυσιθείδης πιθανῶς ἀνήκει εἰς τὸ τέλος τῆς γ᾿ ἐκατοντά

ετηρίδος Ἀλλ᾿ ἐκ τῆς ἀντιπαραβολῆς τῶν δύο ψηφισμάτων
ἀποκαλυπτομένου ὅτι δύο βεβαίως, - εἶ μὴ καὶ τρίτος καὶ

τέταρτος,- τῶν ἐν ταῖς ἄνω ἐπιγραφαῖς ἐπαινουμένων
,,,,,

ται ἢ πιθανότης τῆς γνώμης τοῦ Schoeffer. —- Ἐπὶ τού-

τοις δ᾿ ἄξιον προκλήσεως τῆς προσοχῆς τῶν μελετώντων

φαίνεται τὸ γεγονός, ὅτι ἀμφότερα τὰ ψηφίσματα τὰ ἔχοντα

ἀναγεγραμμένοι ὀνόματα τῶν ἐν Ἀθήναις ἐπωνύμων ἐγρά-
φησαν ἐντὸς τῆς μεταξὺ 318 καὶ 229 χρονικῆς περιόδου,
περὶ ἧς ἴδε τὰς ὑπὸ Pau1 Monceaux (ἐν BCH V1 σ.

525-534) ἐπὶ τῆς αὐτόθι δημοσιευθείσης σαλαμινίας ἐπι-

γραφἤς ἐξενεχθείσας παρατηρήσεις καὶ κρίσεις.

B'). Ψήφισμα ἐπὶ Λυσιθείδου.

[θ ε ὁ ὶἸ
Ἐπὶ Λυσιθείδου ἄρχοντος μηνὸς Σκιροφοριῶνος δευ-

ραι, κυρίαι ἂγορᾶι
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δευτέραι ἱσταμένου, κυρίαι ἀγορᾶι, ἔδοξεν τῶι κοινῶι,

Ῥυθμὸς εἱ-

πεν᾿ ἐπειδὴ οϊ ἐπιμεληταὶ οἱ κατασταθέντες ἐπεμελή-

θησαν τῶν

τε θυσιῶν καὶ τῶν ἄλλων ἁπάντων τῶν περὶ τὸ ἱερὸν

τῆς Βεν-

δἶδος, δεδόχθαι τῶι κοινῷ τῶν θιασωτῶν ἐπαινέσαι

αὐτοὺς

καὶ στεφανῶσαι ἕκαστον αὗτῶν, μερίσαι δὲ τὸν τα-

μίαν ιΔΓὶι

δραχμάς τοῦτο δὲ λαβόντες οἱ ἐπιμεληταὶ ἀναθέτωσαν

εἰς τὸ ἱερὸν τῆς Βενδῖδος

οἱ θιασῶται

Νικίαν

οἱ θιασῶται

Μένωνα

ἐπιμελητὴν

οἱ θιασῶται

Χαρῖνον

ἱερέα ἐπιμελητὴν

οἱ θιασῶται

Στρατοκλῆ

γραμματέα

οἱ θιασῶται

Χαρῖνον

Οἱ θιασῶται

Νίκαρχον

ἐπιμελητὴν ταμίαν

ταμίαν. Ἐν τῷ στενῶς περιωρισμένῳ κύκλῳ τῶν

θιασωτῶν κατ᾿ ἀνάγκην συχνὴ ἠκολούθει ἡ εἰς

τὰς ἐν αὐτῷ λειτουργίας ἐπάνοδος ἀλλὰ καὶ μετά

τινος ἐν αὐταῖς ἐναλλαγἦς, ὡς νῦν βλέπομεν 1.

Ἐν στ. 4/5 ἡ ὑπὸ Wi1he1m μετ᾿ ἐνδοιασμοῦ

περὶ τὸ τέλος ἀνάγνωσις: «ἐπεμελήθησαν τῶν τε

θιασωτῶν ὦἸν π[ροσῆκεν αὐτοῖς καὶ τῶν ἄλλων

τῶνἸ περὶ τὸ κοινὸν τῶν θιασωτῶν καὶ [προσανή-

λωσαν ἀργύριον παρ᾿ ἑαυἸτῶνἸ) (ἒ) φαίνεται χρή-

ζουσα τροποποιήσεώς τινος ὑφ᾿ ὁδηγῷ νῦν τῷ κει-

μένῳ τοῦ ἐπὶ Ἱέρωνος ψηφίσματος. Δίὰ τοῦτο δὲ

κατὰ τὸ εἰκὸς προτάξας τῶν θιασωτῶν τὴν θεὸν

περὶ ἣν εἶχον τὰς συνόδους ἀντικατέστησα τὴν ἄνω

ἐν Βὒ παρεντεθεῖσαν διατύπωσιν. Ἀλλ᾿ ἴσως χωρεῖ

καὶ τοιαύτη κατὰ παραλλαγὴν σύνταξις «τῶν τε

θυσιῶν ὧν προσὴκεν αὐτοῖς καὶ τῶν ἄλλων τῶν Ι

4 Ἴδε Dar.-Sag1io Diet. Ant. Gr. Rom. av λ. Thiasos (Θία-

cog) ὑπὸ Ch. Lecrivain σ. 262: Listes.

Φ
ι

10

Στ(μ)ος εἶπεν᾿ ἐπειδὴ ὁ ταμίας καὶ οἱ συνεπιμελῆταὶ
καλῶς καὶ φιλοτίο

μως ἐπεμελήθησαν τῶν θυσιῶν [τῶν τε περὶ τὸ ἱερὸν

τὸ τῆς Βενδῖδος καὶ

περὶ τὸ κοινὸν τῶν θιασωτῶν καὶ [τῶν ἄλλων ὧν αὗ-

τοῖς προσῆκεν damnἸ

των᾿ ἀγαθῇ τύχηι, δεδόχθαι τοῖς θιασώταις ἐπαινέσαι

αὐτοὺς καὶ στε.

φανῶσαι ἕκαστον αὐτῶν θαλλοῦ στεφάναι ἀρετῆς ἕνεκα

καὶ δικαιοοὐ᾿

νης Νικίαν ταμίαν, [ΠαυἸσίαν ἐπιμελητήν, .......

ἐπιμελητήν, [Μἐνω Ἰ

να ἐπιμελητήν, Στρατοκλῆ γραμματέα, τὸν δὲ ταμίαν

......

δορον μερίσαι ΑΛ ΟΙ ΠΟ ΤΑΝ

αχμἸἂς ἐἷΞ ἄν[αθέτωσαν δὲ ταύτας λαβόντες οἱ ἔπι-

μεληταὶἸ ἓν τῶι

ἱερῷο τῆς Βενδἷδος

[οἱ θιασῶται

[ΠαυἸσίανἸ

[ἐπιμελητὴνἸ

[οἱ θιασῶται

Νικίαν

[ταμίανἸ

[οἱ θιασῶται

ιιιιι

[ἐπιμελητὴνἸ

[οἱ θιασῶται

[ΜένωἸναἸ

[ἐπιμελητὴνἸ

[οἱ θιασῶται

[ΣτρατοκλῆνἸ

[γραμματἑαἸ.

περὶ τὸ κοινὸν τῶν θιασωτῶν καὶ [τὸ τῆς Βενδῖδος

ἱερὸν ἁπάνἸτων)).
Η ἐν στ. 9/10 ὑπὸ W. μετὰ δισταγμοῦ προτα-

θεῖσα συμπλήρωσις «τὸν δὲ ταμίαν [ἈσκληπιὀἸ-

δ(ω)ρον» ἀπηλείφθη ἄνω ὡς προδήλως κατὰ λή-

θην τοῦ ὅτι ἐν στ. 8 εἴχομεν δεδομένον τὸ ὄνομα

τοῦ ταμίου ((( Ν ικίαν ») παρεισφρήσασα 2.
Ἐν στ. 10/12, περὶ ὧν ὀρθῶς ὁ W. εἶπεν ὅτι

οὐδεμίαν βεβαίαν συμπλήρωσιν ἐπιδέχονται, σή-

μερον ἐν ἀρχῇ τοῦ στ. 11 ἀναγνωρίσας κατὰ τὴν

θέσιν τῶν πέντε πρώτων γραμμάτων (. . ἈΣ) ἴχνη

ἐπιτρέποντα τοιαύτην ἀνάγνωσιν αχἸ(μ)ας.- τοῦτο

δ᾿ ἐν θέσει κατ᾿ ἀκρίβειαν ἀντιστοίχῳ πρὸς τὰ ἐν
τῷ ψηφίσματι Α᾿ στ. 8/9 ἀναγινωσκόμενα: «με-

ρίσαι δὲ τὸν ταμίαν :A1": δραχμάς »,— ἐθάρρησα

2 Μήτοι τὰ ΔΟΡΟΝ ἐπανορθούμενα κατὰ τὸ δεύτερον Ο ἀναγνω-

στέα ΔΟΡΩΝ οὕτως «ἀπὸ τῶνἸ ὅσρῶνΞδερμἀτωνςυ. Ἴδε ἐν τῷ

αὐτῷ Dict. Ant. Gr. Rom. τὰς λέξεις Bendideia (Βενδίδεια) καὶ

Dermatikon (Δερματικόν), ἔτι δὲ καὶ Sacerdos (ἱερεὺς) ἐν σελ.

941-2.
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ἴνα προσθέσω εἰς τὸ τέλος του ἐν στ. 10 κενοῦ τὰ

γράμματα ΔΡ εἰς ἀποτέλεσιν τῆς λέξεως «δρα-

χμάς», ὅπως ἔπειτα καταλείπων ἀνεξέταστα τὰ

ἑπόμενα τρία χαράγματα Εἷἓ,- σημεῖα ἀριθμη-
τικὰ δυσδιάγνωστα (μὴ 75;),- συνεχίσω ἐν στ.

Μ τὴν πλήρωσιν τοῦ εἰς τὰ γράμματα ΑΝ ἐπακο-
λουθοῦντος κενοῦ κατὰ τὸ αὐτὸ ἐπὶ Ἰέρωνος ψή-

φισμα οθτως: ((ἀν[αθέτωσαν δὲ ταύτας λαβόντες
οἱ ἐπιμεληταὶ ἐν τῶι ἱερῷο τῆς Βενδῖδος».
Ἐν τῷ ἀπογράφῳ Fourmont εἰς ἣν Θέσιν συνή-

θως ὑπὸ τὰ ψηφίσματα τίθενται τὰ ὀνόματα τῶν

στεφανουμένων ἀπαντᾷ ἐν αἰτιατικῆ πτώσει τὸ

ὄνομα τοῦ ταμίου (ΝΙΚΙΑΝ) μόνον αὐτὸ σωζόμενον
διὰ τὸ κατὰ τὰ κάτω προδήλως κολοβὸν τῆς φε-
ρούσης τὸ ψήφισμα στήλης. Ἐκ τούτου κατἐἰκα-
σἱαν παρακολουθήσας τὰς ἀπὸ τοῦ ἄλλου ψηφί-

σματος ἐνδείξεις συνεπλήρωσα ὡς ἄνω φαίνεται τὸ

κενόν.

Καὶ ταῦτα μὲν περὶ τῆς ἐπὶ Λυσιθείδου στήλης.

Ἐπὶ δὲ τοῦ νεωστὶ ἀνακαλυῬΘέντος λίθου λόγῳ
τῆς περισσώσεωςτοῦ ψηφίσματος ἀλωβήτου περιο-
ρίζομαι εἰς δύο μόνον παρατηρήσεις. Πρῶτον, ὅτι
κατὰ τὰ ἐμοὶ γνωστὰ τὸ ἐν στ. 3 ὄνομα τοῦ εἰπόν-

τος τὸ ψήφισμα -ἳΡὐθμος —- φαίνεται νέον. Οὔτε
παρὰ Pape-Bense1er οὔτε ἐν τοῖς ἐκδεδομένοις πί-
ναξι τῶν παλαιοτέρων τόμων τῶν ἐν Ἀθήναις ἐκ-
διδομένων περιοδικῶν τῆς Γαλλικῆς καὶ τῆς Γερ-
μανικῆς Σχολῆς ἀνεῦρον αὐτό, τὸ κατὰ σύμπτωσιν
καλῶς ἠχοῦν ἐν ψηφίσματι κοινοῦ ἐπιμελῶς φρον-
τίζοντος περὶ « ρυθμοῦ». -Ἕπειτα, ὅτι ἐν τούτῳ
τῷ ψηφίσματι τὸ εἶδος τοῦ στεφάνου ἀφέθη ἀδή-
λωτον. Ἀλλὰ τὴν εἰκόνα τοῦ « θαλλοῦ » παρέχουσι
σαφῆ αἱ ὑπὸ τὸ ψήφισμα ἐξ ἔγγλυπτοι στέφανοι.
Ἐν ἀμφοτέροις τοῖς ψηφίσμασιν ἡμέρα τῆς κυ-

ρίας ἀγορᾶς δηλοῦται ἡ δευτέρα τοῦ Σκιροροριῶ-
νος, τοῦ τελευταίου ἐν τῷ ἔτει μηνός, ἕκτου δὲ τοῦ
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θρησκευτικοῦ ἡμερολογίου 1. Ἀλλ᾿ ἀξιοσημείωτος
φαίνεται ἡ μεταξὺ αὐτῶν διαφορά, ὅτι ἐν ᾧ τὸ ἐπὶ
Ἰέρωνος (276/ἕ) πχ) ψήφισμα ἔχει παρὰ τὸ τοῦ
ἄρχοντος ἀναγεγραμμένον καὶ τοῦ ἱερέως τὸ ἄνομαί
(( ἐπὶ Ἰέρωνος ἄρχοντος καὶ ἱερέως Χαρίνου», τὸ

μεταγενέστερον ἐπὶ Λυσιθείδου ψήφισμα εἰς τούτου
μόνου τοῦ ἄρχοντος τὸ ὄνομα ἠρκέσθη.

Ἰδίας δὲ παρατηρήσεως ἄξιον φαίνεται καὶ τὸ
γεγονός, ὅτι Χαρῖνον ἔχομεν ἐνταῦθα ἱερέα στεφα-
νούμενον καὶ Χαρῖνον ἐν δευτέρῳ στεφάνῳ ταμίαν.

Ἀρά γε δύο ἦσαν οἱ στεφανωθέντες; ἢ μήπως συ-
νεχωρεῖτο ἐν τῷ Θιάσῳ λειτουργιῶν σώρευσις, πέντε
δὲ μόνον ἦσαν ἀληθῶς καὶ ἐπὶ Ἱέρωνος, ὡς ἐπὶ
Λυσιθείδου, τῆς Βενδῖδος οἱ συνεπιμεληταί; (ἴδε
G. G1otz: Epime1étaz‘ (Ἐπιμεληταὶ) ἐν Dar.~Sa-
g1io Diet. (2!. Ant. G'r. Rom. σ. 693).Ὅτι ᾿ο ἱερεὺς
ἠδύνατο νὰ ἐκτελῇ καὶ χρέη ταμίου ἐν ἱερῷ, γινώ-
σκομεν, διότι εἰς τὸ ἀξίωμα αὐτοῦ συνημμένα ἦσαν

ἔργα ἱερουργίας καὶ ἔργα διοικητικὰ καὶ οἰκονο-

μικὰ (ἱδε Ph. E. Legrand: Sacerdos (Ἱερεύς).
Αὐτόθι σελ. 935/6 καὶ 944/5). ούδὲν ἄρα ἐκώλυε
τὴν εἰς αὐτὸν εἰδικὴν ἀνάθεσιν τοῦ ταμιακοῦ ἀξιώ-

ματος ἐν τῷ ἱερῷ θιάσῳ.

Ἐν πάσῃ περιπτώσει ἱερεὺς ἐνταῦθα νοητέος ὁ
τοῦ ἐν Σαλαμῖνι Ἀρτέμιδος ἱεροῦ κλειδοῦχος, αὐ-
τὸς ἔχων καὶ τὴν προεδρίαν ἐν τῷ θιασωτικῷ συλ-
λόγῳ, διὰ τοῦτο δὲ ἴσως καὶ παρὰ τὸν ἐν ἄστει
ἐπώνυμον ἄρχοντα ἀναγεγραμμένος ἐν τῷ ἡμετέρῳ

ἐπὶ Ἱέρωνος σαλαμινίῳ ψηφίσματι.
’Ev Ἀθήναις, τῇ 14 Ἰανουαρίου 1915.

Στέφανος N. Δραγοὐμης.

ὶ Πρβ. Ad. Wi1he1m αὐτόθι σ. 131-132. —- Σημειωτέον ἐν πα-
ρόδῳ ἐνταῦθα ὅτι ὁ θαλλοῦ στέφανος προσἤκε καὶ εἷς τήν Σαλαμῖνα,

ἧς οἰκιστὴς ἐλέγετο ὁ Σκίρος, καὶ εἰς τὸν Σκιροφοριῶν μῆνα ἱερὸν

τῆς Σκιράδος Ἀθηνᾶς.



ΑΕ 1915

Ἐπιγραφικὰ φροντίσματα

Στεφάνου Δοαγούμη.

(Κατάλογοι ἀρχόντων)

Δεκαετία συμπληροῦται μετά τινας μῆνας ἀφ᾿ἧς

(25 Ἰουλίου 1905) ὑπεροῦ εἰς τὴν;Αρχαιολο-

γικὴν ταύτην Ἐφημερίδα ἀνεκοινώθη ἡ περὶ Ἐπι-

γραφῆς ῥωμαὶδιῶν χρόνων μικρὰ πραγματεία, ἧς

τελευταῖον ἐνταῦθα (ΑΕ 1914 σ. 165-6) ἐμνη-

μόνευσεν ἐξ ἀφορμῆς ὁμοίου καταλόγου ἀρχόντων,

— ἀλλὰ δυστυχῶς κολοβοῦ,- ὁ κατὰ τὴν σκαφὴν

τοῦ ὑπὸ τὴν ΒΑ γωνίαν τῆς Ἀκροπόλεως ἐδάφους 1

εὑρὼν τὸν λίθον ἔφορος κ. Π. Καστριὡτής.
Ἐκ δὲ τούτου μὴ ἀναβάλλων ἐπὶ πλέον τὴν

πλήρωσιν παλαιᾶς προαιρέσεως ἐπιλαμβάνομαι ἐκ

νέου του αύτοῦ Θέματος, ὡς ἐσκόπουν ἤδη κατὰ

Φεβρουάριον τοῦ 1906, ὅτε ἐν τῷ ά τεύχει τοῦ

τόμου ΧΧΧ τοῦ BCH μακρὸν ὅσον καὶ περισπού-

δαστον δημοσίευμα τοῦ κ. Gaston Co1in (051.161

- 329) πρὸς ἄλλῃ πλουσία εἰσφορὰ θλης προσεκό-

μισεν ἐκ Δερῶν εἰς Ἀθήνας καὶ ὄνομα ἀττικοῦ

οἴκου γνωστόν μοι ἤδη ἐκ τῆς ὑπ᾿ ἐμοῦ ἐκδοθείσης

στήλης (Εθδημος Γοργίππου Μελιτεύς), καίπερ ἐν

ταῖς ὑπὸ τοῦ κ. Co1in ἀνακοινωθείσαις ἐπιγραραῖς

(ὺπἳ άρ. 57-61) λόγῳ τῆς ἐν τῇ οἰκογενείᾳ δια-

δοχῆς ἀνεστραμμένον: Γόργιππος Εὐδήμου Μελι-

τεὐς. Προήλως τὸ ὄνομα τοῦ υἱοῦ τοῦ ἐμοῦ Εὐδή-

μου. Διότι '0 μὲν ἐμὸς κατάλογος ἀρχόντων ἀνῆκε,

' καθ᾿ ἂ τότε ἐδείχθη, εἰς τὸ ἔτος ἒὗἽ/ξἱ πχ, πᾶσαι

δ᾿ αἱ ἐκ Δελφῶν ὑπὸ τοὺς ἄνω ἀριθμοὺς ἐπιγρα-

φαὶ ἀνήκουσιν εἰς τὰ μεταξὺ 26 πχ καὶ 2 μΧἔτη.

Ἐν τῇ περιλαμβανούσῃ τὸ ὄνομα αὐτοῦ ἐξ Ἀθη-

νῶν στήλη ὁ Εὔδημος Γοργίππου Μελιτεὺς ἐχα-

1 Ἐδάφους τοῦ παλαιοῦ ᾿ῼδείου γειτνιάζοντος πρὸς τὴν πλατεῖαν

καὶ τὴν ὁδὸν Λυσικράτους ἔχοντος δέ τι τὸ κοινὸν πρὸς τὸ Πύθιον.

Ἡσύχιος ἐν λ. ᾿ῼδετον. Σουίδας ἐν λ. Πύθιον καὶ ᾿ῼδεῒον.

ρακτηρίζετο « Κήρυξ Ἄρχοντος ». Ἀλλ᾿ ἐν ταῖς
᾿προμνημονευθεἰσαις δελφικαῖς ἐπιγραφαῖς ὁ υἱὸς

αὐτοῦ Γόργιππος λέγεται: ι( Κήρυξ τοῦ Ἀπόλλω-

νος καὶ ἹερεὺςἙρμοῦ Πατρῴου » ἢ ἄλλως « Ἐρ-

μοῦ τοῦ Πατρῴου τῶν Κηρύκων » (ἀριθ. 57« 59,

61) καὶ ἐν τῇ ῦπ᾿ ἀρ. 60: «Κήρυξ τοῦ θεοῦ ἐκ

τοῦ γένους τῶν Κηρύκων καὶ Ἱερεὺς Ἑρμοῦ ».

Τὸν Κήρυκα τοῦ ἄρχοντος ὁ Co1in (αὐτ. σελ.

183 καὶ 329 -- additions et corrections -) δια-

στέλλει τοῦ ῦπ᾿ Ἀριστοτέλους μνημονευομένου
Κήρυκος λέγων, ὅτι κατὰ τοὺς χρόνους τούτους

τοὺς ρωμαϊκοὺς '0 Κῆρυξ᾿Ἄρχοντος, ὅστις ἐμφα-

νίζεται καὶ ἐν ἄλλη ἀττικῇ, ἀλλ᾿ ἐκ Δελφῶν ἐπι-

γραφῇ (αὐτ. ἀρ. 22: Κήρυξ Ἄρχοντος Σίμων Σί-

μωνος- 97/6 πχ),εὶδικῶς παρηκολούθει τὸν ἐπὤ

νυμον ἄρχοντα, ἐν ᾧ '0 ῦπ᾿ Ἀριστοτέλους μνημο-

νευόμενος «Κῆρυξν, εἰς δν ἡμεῖς ἐν τῇ ἡμετέρᾳ

πραγματεία (σ. 1'86) ἀνεφέρομεν τὸν νοῦν, εἶχε

θέσιν διαρκοῦς ὑπηρεσίας παρὰ τῷ συλλόγῳ τῶν

ἐννέα ἀρχόντων τῶν καὶ παρατρεφόντων αὐτόν. Ἐκ

δὲ τούτου δέχεται, ὅτι '0 ἐν Ἀθήναις ἐπώνυμος.

ὅστις αὐτὸς — καὶ ὄχι '0 βασιλεὺς — ἐν τῇ λατρεία

τοῦ Πυθίου ἐπεμελεῖτο τῆς πομπῆς τοῦ θεοῦ, πα-
ρελάμβανεν ἴδιον κήρυκα τὸν ἐκ τοῦ γένους τῶν

Κηρύκων καὶ ἱερέα τοῦ Ἑρμοῦ τοῦ Πατρῴου, τὸν

καὶ « Κήρυκα τοῦ Ἀπόλλωνος » ἢ « Κήρυκα τοῦ

θεοῦ») ἐν ταῖς ἀπὸ Δελφῶν ἐπιγραφαῖς ὀνομαζό-

μενον. Τοιοῦτος ἄρα κῆρυξ ἦτο καὶ '0 πατὴρ τοῦ

Γοργίππου Εθδημος, ἐὰν δεχθῶμεν τὴν γνώμην

τοῦ κ. Co1in.

Ἀλλ᾿ οὕτω διακρίνων '0 Co1in καὶ δεχόμενος
ἄλλον τὸν κατ᾿ Ἀριστοτέλη κήρυκα, τὸν μετὰ τοῦ
αὐλητοῦ ἐκ τῶν τεσσάρων κατ᾿ ἄρχοντα ὀβολῶν
παρατρερόμενον, ἀνάγκη νὰ μεταρρυθμίση τὴν

ὀλίγον κατωτέρω ἐκφερομένην γνώμην, ὅτι ὡς τὸν
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αὐλητὴν- ἔστω σαλπιγκτὴν 1- οὕτω καὶ τὸν

κήρυκα χάσμα ἐχώριζεν ἀπὸ τῶν ἄλλων ἀρχόν-

των ὡς προσωπικὸν θεράποντα τοῦ ἄρχοντας καὶ

τρόπον τινὰ «ὑποτακτικόν». Ἀνάγκη δὲ καὶ ἔτε-

ρόν τι, συναγόμενον ἐκ τῆς ἐν πάσαις ταῖς μὴ κα-
λοβαῖς ἐπιγραφαῖς σιωπῆς νὰ δεχθῶμεν, ὅτι κατὰ
τοὺς ρωμαϊκὰς τούτους χρόνους, καθ᾿ οθς οὕτως

ἐμφανίζεται ὁ ἀπὸ γένους καὶ ἱερατείας κῆρυξ, ἦτο
ἤδη καταλελυμένος '0 ὑπ᾿ Ἀριστοτέλους μνημο-

νευόμενος νόμος περὶ Κήρυκος τῶν ἐννέα ἀρχόν-

των᾿ διότι ἄλλως ἠθέλομεν ἔχει τὸν κήρυκα τοῦ-
τον παρακολουθοῦντα τοὺς ἄρχοντας.

Ὅτε ἐξετάζοντες τὴν ἐνταῦθα ἐν ὁδῷ Αυσικρά-

τους ἐκχωσθεῖσαν στήλην ταῦτο μὲν διεγινώσκα-
μεν, ὅτι αὗταί τε καὶ αἱ ἄλλαι πρὸ αὐτῆς γνωσταὶ

ὅμοιαι κακολογικαὶ ὀνομάτων ἀναγραφαὶ εἶχον
λόγον ἀναφορᾶς εἰς τέλεσιν δημοσίου τινὸς ἔργου,
ἐν ᾧ ἔργῳ ὁ ἐνίοτε ἀντὶ τοῦ δημοσίου ὑπηρέ-

του ἐμφανιζόμενος λειτουργὸς ἐπλήρου οὐχὶ μεγά-
λην ἱερατικὴν ἢ ἄλλην δημοσίαν λειτουργίαν, αἰλ-

λ᾿ ἁπλῶς ὑπηρετικὴν (αὐτ. σ. 182-4), ταῦτο δἐὐ-
λόγως ἀπείχομεν διατυπώσεως εἰκασίας περὶ τοῦ

σπουδαίου ἔργου εἰς ὃ ἐκαλοῦντο οἱ ἐπὶ τούτῳ ἐν

ἰδίᾳ στήλη ἀναγραφόμενοι ἐννέα ἄρχοντες, οὐδό-
λως προσεδακῶμεν, ὅτι ἤδη καθ᾿ ὁδὸν ὑπῆρχεν ἐκ
Δελφῶν εἰς Ἀθήνας κατερχομένη ἡ λύσις τῆς ἀπα-

ρίας 2᾿ μάλιστα δὲ καὶ τοιαύτη λύσις, ὒἳτις εἰς τὸ

σιωπηλὸν ἐρώτημα ἐκόμιζεν εἰς ἀπάντησιν αὐτὸ

τὸ κείμενον τῆς εἰς τὸν κατάλογον τῶν ἀρχόντων

προσηκούσης ἐπικεφαλίδος: «Ἐννέα ἄρχοντες οἱ
τὴν Πυθαΐδα ἄγαγόντες» 3. Τοῦτο δ᾿ ἐρχόμεθα νὰ
δείξωμεν σήμερον ἀναγνωρίζοντες ὅτι εἰς τὴν ἠμε-
τέραν ἐπιγραφήν, ἐν ᾗ τὴν χρονολογίαν παρέχει
τὸ ἐν τῷ καταλόγῳ προέχον ἄνομα ἐπωνύμου:
« Κόϊντος Κοίντου Ῥαμνούσιος», προσήκει ἐπικε-
φαλὶς τοιαύτης (( Ἐννέα ἄρχοντες οἱ τὴν Πυθαΐδα

! Η ἡμετέρα ἐπιγραφὴ (57,6 πχ) ἔχει «αὐλητήν», ὡσαύτως δὲ
καὶ ἡ παρὰ Co1in ὗπ᾿ ἀρ. 21 (97 πχ). Ἴοι ὑπ ᾿ὰρ. 22 σύγχρονος ἔχει
«σαλπικτήνὶγ ἀλλὰ παρατηρητέον ὅτι ὁ ταύτην τὴν Πυθάὶδα ἀγαγὼν

Σαραπίων Σαραπίωνος ἦτο στρατηγός ἐπὶ τὰ ὅπλα.
᾿ BCH αὐτόθι σ. 184, 185. Ἴδε καὶ σελ. 1 9, 13-15, 31 34 καὶ

158 τοῦ ταυτοχρόνως ἐν Παρισίοις ὑπό G. Co1in ἐκδοθέντος συγ-
γράμματος Le cu1te d’Apo11on Pythien ἀ Athénes, ἐν ᾧ περιε-
λήφθησαν πάντα τὰ κατὰ μέρος ἐν BUH δημοσιευθέντα.

ὁ Οὕτως ἢ ἐπὶ Διονυσίου ἄρχοντος στήλη (ἀρ. 5). «Η δ᾿ ἐπὶ Ἀρ᾿

γείου ἄρχοντος (ἀρ. 22): Ἐννέα ἄρχοντες οἱ ἀγαγόντες τὴν Πυ-
θαΐδα.
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ἄγοντες». Αὐτὴ δὲ αὕτη καὶ εἰς τὰς ἄλλας ὁμοίας
ἀναγραφὰς ὀνομάτων, ἐν αἷς καὶ '0 τελευταῖον ὑπὸ
τοῦ κ. Καστριώτου ἐκδοθεὶς κατάλογος ἀρχόντων.

Κατ᾿ ἀναφορὰν δὲ εἰς τοῦτον τὸν κατάλογον ση-
μειωτέα τὰ ἑπόμενα, ἴσως εἰς διαφωτισμόν τινα

χρήσιμα ἐν τοῖς περὶ ἄρχοντος. . . . Ἡρώδου Μα-

ραθωνίού ὅτι ἐν τῷ ὑπ᾿ ἀρ. (ΗΑ 1013 καταλόγῳ
ἀπαντᾷ Θήρων Ἠρώδου θεσμοθέτης᾿ ἐν δ ᾿ ἀρ.
BCH 57- 60 « Εὐκλῆς Ἠρώδου Μαραθώνιος »

ἱερεὺς Ἀπόλλωνος ἢ (ἀρ. 60) Πυθίου καὶ Πα-

τρώού πάλιν δ᾿ ἐν ἀρ. 62 ὄνομα «ἱερέως τοῦ ἐν
Ἀθήναις Ἀπόλλωνος Πυθίου Ἱππάρχου τοῦ Ἡ-

ρώδου Μαραθωνίου» καὶ ἐν ἀρ. 63 τὸ αὐτὸ ὄνομα
ἄνευ πατρωνυμικοῦ, «ἐν Ἀθήναις ἱερέως τοῦ Πυ-
θίου τοῦ ἀρχιερέως Τι. Κλ. Ἱππάρχου Μαραθω-
νίου ».

Ὅτι κατὰ τοὺς ταπεινοὺς τούτους χρόνους τὰ
τῆς ἐξαποστολῆς θεωρῶν εἰς Δελφοὺς ἐν πολλοῖς

διαφέρουσι τῶν ἐν τοῖς χρόνοις τῆς ἑλληνικῆς ἐλευ-
θερίας τελουμένων εἶναι πρόδηλον. Καὶ μόνη ἡ ρι-

ζικὴ μεταβολή τῶν τῆς πολιτείας, ἄνευ τῆς εἰς τὰ

τοιαῦτα ἔργα παρακολούθου σὺν τῷ χρόνῳ νεω-

τεριστικῆς ραπῆς ἤθελεν εἶναι ἀρκετὴ ὅπως περὶ

τούτου πεισθῶμεν. Ὅτι δὲ στερούμεθα δρων ἀντι-
παραβολῆς παλαιοτέρων ἐπιγραφικῶν κειμένων περὶ

τῶν ἐν Ἀθήναις ἀγομένων Πυθιάδων, καὶ ταῦτο
ἔστω εἰς δεῖγμα τῆς διαφορᾶς. Ἀλλ᾿ ἐξ ὅσων ἐν
ταῖς περὶ Παραπρεσβείας ὁ Δημοσθένης λέγει περὶ
τῶνἈθηναίων, ὅτι οὕτω δεινὰ καὶ σχέτλια ήγοῦντα

τοὺς ταλαιπώρους πάσχειν Φωκέας, «ὥστε. μήτε
τοὺς ἐκ βουλῆς θεωροὺς μήτε τοὺς θεσμοθέτας εἰς

τὰ Πύθια πέμψαι, ἀλλ᾿ ἀποστῆναι τῆς πατρίου
θυσίας )) , κατάδηλον γίνεται, ὅτι κατ᾿ ἐκείνους τοὺς
χρόνους ἐκ τῶν ἐννέα ἀρχόντων μόνοι οἱ ἐξ θεσμο-
Θέται ἐπέμποντο εἰς Δελφοὺς ἐπιμελούμενοι τῆς
πατρίου θυσίας. Τοῦτο δὲ κυροῦσι σαφῶς τὰ ὑπ᾿
Ἀριστοτέλους ἐν Ἀθηναίων Πολιτεία (κεφ. νς᾿.

νζ᾿ καὶ νή) μαρτυρούμενα, καθ᾿ ἂ ἐν ᾧ εἰς τοὺς
τρεῖς πρώτους ἄρχοντας ἧσαν ἀνατεθειμένα διακε-
κριμένως καθήκοντα μετοχῆς εἰς τὴν θεωρίαν καὶ
διορισμοῦ χορηγῶν εἰς Δῆλον, ἐπιμελείας τῆς πομ-
πῇς τῷ Ἀσκληπιῷ, τῆς τῶν μεγάλων Διονυσίων,

τῶν Θαργηλίων (εἰς τὸν ἐπώνυμον), τῶν Μυστη-

ρίων, τῶν ἐπὶ Δηναίῳ Διονυσίων κλπ (εἰς τὸν βα-

σιλέα), τῶν θυσιῶν τῇ ἀγροτέρα Ἀρτέμιδι καὶ τῷ
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Ἐνυαλίῳ (εἰς τὸν πολέμαρχον), ἐνδεικτικὴ εἶναι ἡ

τελεία παρασιώπησις Δελφῶν καὶ Πυθιάδων. Ἀξιο᾿

σημείωτον δὲ καὶ τοῦτο, ὅτι ἐν τῷ μόνῳ ὅπερ μέ-

χρι τοῦδε κατέχομεν ἐπιγραφικῷ περὶ Πυθιάδος
κειμένῳ τῶν τῆς ἑλληνικῆς ἀκμῆς χρόνων (BCH

τ. XXX-1896-Co1in, Le cu1te d'Apo11on Py—

thien etc. N° 1 σ.19 κἐ.) ἀποκαλύπτεται ὅτι κατὰ

τὰ μέσα τοῦ τετάρτου πχ αἰῶνος τὴν Πυθιάδα
ἦγον οἱ ἱεροποιοί: «Ἱεροποιοἰ οἱ τὴν Πυθιάδα
ἄγαγόντες», ἐν οἷς καὶ Λυκοῦργος ὁ Λυκόφρονος
καὶ Νικήρατος ὁ Νικίου.

Ἐν Ἀθήναις, 28 Φεβρουαρίου 1915

Στέφανος N. Δραγοὐμης.

Ἐπίμετρον.

Καὶ νέαν στήλην ἀνήκουσαν εἰς τὴν εἰδικὴν κα-
τηγορίαν καταλόγων ἀρχοντικῶν, ἥτις ἀνωτέρω

ἀπησχόλησεν ἡμᾶς, προσεκόμισεν ἐπιπροσθέτως
εἰς κοινὴν γνῶσιν ὁ ἀρχομένου τοῦ Μαρτίου δια-

νεμηθεὶς ἐνταῦθα τριακοστὸς ἔνατος τόμος — 1914
--τῶν ἐν Ἀθήναις ἐκδιδομένων Mitth. des K.
Deutschen Archéio1. Instituts ἐν σελίσιν 130-
143. Εὐτυχῶς δ᾿ ὅλως ἀλώβητον καὶ παρέχουσαν

τὶν χρόνον τῆς ἐπωνύμου ἀρχῆς, 14/13 πχ.
Η πληροφορία ὅτι ἡ στήλη εὑρέθη ἐν γηπέδῳ

παρὰ τὸ Α᾿ τῆς πόλεως Κοιμητήριον αὐξάνει κα-

θ᾿ ἕνα ἐπὶ πλέον τὸν όλικὸν ἀριθμὸν τῶν τέως γνω-

στῶν ὁμοειδῶν ἐπιγραφικῶν κειμένων, καθ᾿ ἕνα

δ᾿ὡσαύτως ἐπὶ πλέον τὸν ἀριθμὸν τῶν (σὺν καὶ
τῇ ἀπὸ του ἀρχαίου ᾨδείου) ἐπὶ ἐδάφους ὅπως δή-
ποτε γείτονος τῆς ἀπὸ τοῦ 1877 γνωστῆς παρὰ
τὴν γέφυραν τοῦ εἰρημένου Νεκροταφείου θέσεως

τοῦ ἀρχαίου Πυθίου ἔνθεν καὶ ἔνθεν ἀνευρεθεισῶν

τοιούτων στηλῶν. Καὶ οὕτω προστίθεται ἐν ἔτι
τεκμήριον εἰς ἐνίσχυσιν τῆς εἰκασίας, ὅτι αἱ ἐπὶ
τῶν στηλῶν τούτων ἀναγραφαὶ ἀρχόντων θέσιν
εἶχον ἐν αὐτῷ τῷ περιβόλῳ τοῦ ἱεροῦ,- ἐν ᾧ

καὶ ἐνεπίγραφος βωμὸς ὑπῆρχεν εἰς παλαιοτάτους

χρόνους ἀνατεθειμένος ὑπὸ τοῦ πρώτου ἄρξαντος

«τὴν ἐνιαυσίαν ἀρχὴν» Πεισιστράτου τοῦ υἱοῦ

τοῦ Ἱππίου,-!ἰδρυόμεναι κατ᾿ἒτος ἐκεῖ εἰς ἀπο-

μνημόνευσιν τῆς κατ᾿ἒτος εἰς Δελφοὺς γινομένης

Ἐπιγραφικαὶ φροντίσματα ὑπὸ Σ. Δραγοὐμη. 7

ἐξαποστολῆς πρὸς τέλεσιν τῆς Πυθιάδος (ἢ Πυ-
θαΐδος, κατὰ τὴν βραδύτερον ἐπικρατήσασαν μορ-
φὴν τοῦ ὀνόματος).

Ἀξιοπαρατήρητον δ᾿ εἰδικῶς εἶναι ὅτι δύο μὲν

τῶν στηλῶν (CIA II 862, ΙΕΙ 1007) εὑρέθησαν
πλησίον (ρίορθ) τοῦ Πύργου τῶν Ἀνέμων, τοῦ
γειτνιάζοντος πρὸς τὸ δυτικὸν τμῆμα τῆς ὁδοῦ τῶν

Τριπόδων (Curtius-Kaupert At1as B1. II Tripo-
des)’ μία ἐν τῇ σημερινῆ ὁδῷ Λυσικράτους ἐγγύ-
τατα τῇ ἀπὸ τοῦ ὀνόματος τοῦ ἱδρυτοῦ τοῦ χορη-

γικοῦ μνημείου ὠνομασμένῃ πλατείᾳ (ΑΕ 1905
ἔνθ᾿ ἀνωτέρω)᾿- μία ὑπὸ τὰ χώματα τοῦ ἀμέσως
ὑπεράνω κειμένου ἐδάφους τοῦ ἀναζητουμένου ᾨ-

δείου (ΑΕ 1914 ἔνθ᾿ ἀνωτέρω)᾿- μία, αὐτὴ ἡ ἐν
τῷ προμνημονευθέντι τόμῳ του γερμανικοῦ περιο-

δικοῦ, παρὰ τὸ μικρὸν ἀπέχον τῆς Θέσεως τοῦ Πυ-
θίου1 πρῶτον Νεκροταφετον. Τὸ ὅλον πέντε. Καὶ
ἔπειτά μία ὑπὸ τὴν Ἀκρόπολιν πρὸς Δ κατὰ τὸν
Ἄρειον Πάγον (1010)°— μία ὲνἈμαρουσίῳ (1008)'
— καὶ τρεῖς ἐν αὐτῇ τῇ Ἀκροπόλει, ἥτις σημειω-
τέον ὅτι ἀπὸ τῶν πρώτων τῆς ἐλευθερίας χρόνων
καὶ ἐπὶ πολλὰ ἔτη ἐχρησίμευεν ὡς ἀποθήκη τῶν
ὑποκάτω καὶ περὶ αὐτὴν πρὸς διάσωσιν συλλέγο-

μένων ἀρχαίων λίθων, οὗ ἕνεκεν αἰ ἐν CIA ΙΕΙ
ἀρ. 1011-1013 μαρτυρίαι τῶν φυλάκων περὶ τῆς
κατὰ μέρος ἐν αὐτῇ ταύτῃ τῆ Ἀκροπόλει θέσεως
ἐν ἤ κατακείμεναι εὑρέθησαν (Ἀθηνᾶ Πρόμαχος,
Προπύλαια;Ερέχθειον) οὐδεμίαν ἔχουσιν ἀξίαν.
Ἀλλὰ τὴν πιθανότητα τῆς ἡμετέρας εἰκασίας

φαίνεται ὅτι ἐνισχύει καὶ ἡ ἀντιστοιχία τῶν ἐν
Δελφοῖς εὑρεθεισῶν ὁμοίων ὀπτικῶν ἀναγραφῶν

περὶ ὧν ἄνω ἐγένετο λόγος.

Κατ᾿ ἀναφορὰν εἰς τὰ ἀνωτέρω περὶ τῆς κολο-
βῆς ἀπὸ τοῦ Ὠδείου στήλης σημειωθέντα ἔχομεν
εἰς προσθήκην τὴν παρατήρησιν, ὅτι τὸ ἐν στ. 8
πατρωνυμικόν τοῦ ά θεσμοθέτου παρανεχνώσθη
«Συμμάχου )) ἀντὶ τοῦ σαφῶς κειμένου (( E32391:-
μάχουὶ).

Τὸ ἐντεῦθεν ἐκβαλλόμενον ὄνομα «Σύμμαχος»
εὑρίσκει μετὰ λόγου Θέσιν ἐν τῷ στίχῳ β τῆς ὑπ᾿
ἀρ. 1008 ἀναγραφῆς παραλαμβανόμενον ἐκ τοῦ

! Ἴδε ἐφημερίδος Ὥρας 1877 Μαΐου 4 φύλλον 176. Ἀθηναῖον
τ. E' (1877) σ 149 151 καὶ κατ᾿ ἀντιπαράθεσιν τ. A' (1872) 6.169-
172. Πρε. Ε. Curtius, Die Stadtgeschichte von Athen σ.
XIV Ap. Pythios καὶ σ. 54ἰ56. 74/5, 84. 177, 185, 209, 297.
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βού στίχου τῆς ῦπ᾿ ἀρ. 1011 ἀναγραφῆς εἰς ἀντι-

κατάστασιν τοῦ μοναδικοῦ Παμμάχος, πιθανωτά-

του ἀβλεπτήματος τοῦ ρουρμοντείου ἀπογράφου.
Οὕτω δ᾿ ὁ ἐν 1011 πολέμαρχος « Τιμόθεος Συμ-

μάχου» '0 ἐπὶ Μητροδώρου ἄρχοντος (πιθανώτατα
τοῦ πρεσβυτέρου 51/2 μΧ) συνάπτεται ἐν τῷ
αὐτῷ γένει μετὰ τοῦ ἐν 1008 θεσμοθέτου «Συμ-
μάχου Τιμοθέου», ἄδηλον ἂν ὡς ἀνιὼν ἢ κατιὼν
διὰ 1‘0 ἀχρονολόγητον τοῦ καταλόγου τούτου. Ἐν
αὐτῷ τούτῳ τῷ ἀριθμῷ 1008 παραδόξως καὶ '0 3'
καὶ b ἐ θεσμοθέτης λέγονται Μαραθώνιοι, ἀναμ-

φιβόλως ἐκ δευτέρου ἀβλεπτ-ἠματος του Ιὄππποπϊ

δὶς κατὰ σειρὰν ἐπαναλαβόντος παρὰ 1‘0 προσῆκον

1‘0 αὐτό δημοτικόν.

Εἰδικώτερον δὲ παρατηρητέον ὅτι ἐν τῷ ὑπ᾿ ἀρ.
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1005 καταλόγῳ καὶ τοῦ Κήρυκος τῆς ἐξ Ἀρείου
Πάγου Βουλῆς καὶ τοῦ Κήρυκος Ἄρχοντος καὶ τοῦ
αὐλητοῦ 1‘0 δημοτικόν πρ᾿ος οὐδὲν τῶν ἄλλων τῶν
ἐν τῇ ἀναγραφῇ συμπίπτουσιν. Ὡσαύτως ἐν τῷ
ὑπ᾿ ἀριθ. 863 καταλόγῳ 1‘0 μόνον μετὰ τὰ ὀκτὼ
ὀνόματα ἀρχόντων μετὰ δημοτικοῦ σωζόμενον δνο᾿

μα, 1‘0 τοῦ Κήρυκος τῆς ἓξ Ἀρείου Πάγου Βουλῆς
δεικνύει αὐτὸν ἐτεροδημότην. Ἀλλ᾿ ἐν τῇ ἐπιγραφῇ
ΑΕ 1905 καὶ '0 θεσμοθέτης Ἐπιγένης καὶ ὁ Κῆ-
ρυξ Ἄρχοντος Εὔδημος φέρονται Μελιτεἴς᾿ ὡσαύ-
τως ἐν Ath. Mitt. 1914 '0 τέταρτος θεσμοθέτης
Σωκράτης Ἡφαιστίωνος καὶ '0 αὐλητὴς Δημήτριος
Δημητρίου Σρήττιοι.

Τῇ 8ῃ Μαρτίου 1915.

 

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαὶ

Ἀποστόλου Σ. Ἀρβανιτοπούλλου.

1") Ἐπιγραφαὶ Γόννων

(συνέχειά δρα ΑΕ 1914 167-184).

ιβ ’) "Ewen ψηφίσματα προξενίας συνεπτυγμένου

τύπον (βλ. ἄνω ἀριθ. 109-147).

Ἀριθ. 243 (εῖκ. 12' καταλ. ἄριθλἵἕξ). Στήλη
μαρμάρου λευκοραίου, ὀλίγον ὑπομέλανος, ἀκέ-

ραιος᾿ ἄνω λήγει εἰς πλατύ, ἰσχυρῶς προεξέχον,

ὁριζόντιον, ἁπλοῦν μέτωπον, κοσμούμενόν ποτε,
ὡς πάντα βεβαίως τὰ δμοια, διὰ γραπτῶν πολυ-
χρὠμων κοσμημάτων᾿ ὕπατό ἀπὸ τῆς ἀρχῆς
τῆς ἀντηρίδος μέχρι τῆς ἐπιγραφῆς ὑπάρχει κεν᾿ον

διάστημα, ὔψ. ΟὉ28, κατεχόμενόν ποτε κατὰ 1‘0
σύνηθες ὑπο γραπτῆς ἐπίσης κορωνίδος᾿ κατωτάτω

ἐπὶ ὕψ. Ο᾿235 καὶ καθ᾿ ὅλον τὸ πλάτος εἶναι διὰ

τῆς σφύρας ἁδρῶς ἐξειργασμένη ἡ στήλη πρὸς
σχηματισμόν γόμφου καὶ ἀρμογὴν αὐτῆς ἐπὶ τόρ-

μου βάθρου ἰδίου, ἢ τινος τῶν ἐγγὺς τοῦ ναοῦ βρά-
χων. Ὕψ. 1᾿215, πλ. Ο᾿285, πάχ. 0᾿09.

Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη λίαν ἀβαθὢἶ καὶ σἏΞ᾿

δὸν ἐπιμελῶς πολλὰ τῶν γραμμάτων, μάλιστα
τοῦ κάτω ἡμίσεος αὐτῆς, διατηροῦσι βαφὴν πορ-

φυρᾶν, πρὸς 1‘0 ρόδινον ἀποκλίνουσαν᾿ ὕψ. γραμμ.
0'01-0'016, διάστιχ. ΟὉθὅ.

Ἐν στίχ. 8 καὶ 14 ἡ ἔσω κεραία τοῦ πρώτου Α

φαίνεται ὅτι δὲν ἐχαράχθη, ἢ εἶχεν ἀποδοθῇ διὰ

βαφῆς ἀλλἳἐπειδὴ πᾶσαι σχεδὸν αἰ ὅμοιαι κεραῖαι

εἶχον χαραχθῆ ἀβαΘέστατα, δὲν δύνανται νὰ κα-

ταλογισθῶσι τὰ ἄνω ὡς σφάλματα τοῦ χαράκτου,

ὰλλ᾿ ὀφείλονται πιθανώτερον τῇ ἐκ τοῦ χρόνου
φθορᾶ καὶ τριβῇ.

Ἐπὶ τῆς ἀρχῆς τῶν αὐτῶν ταγῶν ἐξεδόθη καὶ
1‘0 ἄνω ὑπ᾿ ἀριΘ. 104 ψήφισμα, ἔνθα ὄμως προί-

σταται τοῦ συνεδρίου τῶν ταγῶν Παρμενίων ’0 Μι-

κύθου, περὶ οὗ βλ. τὰ προειρημένα ἐν ἀριθ. 240.
Σημειωτέον δὲ ὅτι 1‘0 ὄνομα τοῦ τρίτου ταγοῦ

Κόρυϊϊος εἶναι ὁμόηχον ἐπωνύμῳ ἀνδρῶν σημερι-

νῶν Ἀρκάδων, ὧν ἐν Τριπόλει γνωστὴ ἡ οἰκογέ-
νεια Κορίτου ('0 Kogzhzog)‘ λέγομεν δ᾿ ἐκεῖ καὶ
προσηγορικῶς κορὐιιον στέλεχος μεγάλου δέν-

δρου, ἀπεξεσμένον καὶ κοῖλον, ἵνα ἐγχέηται ἐν αὐτῷ
21 3 I5.
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Εἷκ. Ι (ἐπιγρ. ἀριθ. 243)‘ ψήφισμα προξενίας τῶν ΓἈννίων

ὑπὲρ Δαἲλέονιος τοῦ Ἐράτωνος Λαρισαίου.

Ἀγαθῇσιτύχηι ἡ πόλις

ἡ Γονέων ἔδω-

κε προξενίαν Δα-

ἲλἐοντι Ἐράτωνος

Λαρισαίῳ καὶ ἰσοπο-Ο
Ι

λιτείαν καὶ ἰσοτι-

μίαν καὶ ἐπιγαμί-

αν καὶ ἔνκτησιν, κα-

θάπερ καὶ Γοννεῦ-

10 σιν, καὶ ἐπίνοιαν

καὶ ἀσυλίαν καὶ αὗ-

τῶι καὶ ἐγγόνοις

καὶ ἒμ πολέμιοι

καὶ ἐν εἰρήνην τα-

15 γευόντων Ἐπιμέ-

νους τοῦ Ἀριστο-

κλἐου, Κρατεῖσο

τοῦ Φιλώτου, Κορύτ-

του τοῦ Νικίου, Ἀρι-

20 στοκλἑου τοῦ Εὗ-

βιότου, Παρμενίω-

νος τοῦ Μικύθου.

(κενὸν ὔψ. 0᾿75)

ὕδωρ καὶ πίνωσι τὰ ζῷα, ἰδίως τὰ πρόβατά ἐν-

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί- ὑπὸ ’A. Σ. Ἀρβανιτοποὐλλου. 9

τεῦθεν καλεῖται ὁ μεγάλην ἔχων τὴν κεφαλὴν κο-

ρὐττος (ἔχει κεφάλι adv κορύττο, εἶναι κορὐττος),

ἐτι δὲ τὸν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς πολλὰς πληγὰς λα-

βόντα, καὶ ἐκ τούτων ἐξογκωθέντα αὐτήν, καλοῦ-

μεν ἐπίσης καρυκῶν (τοῦ κανε τὸ κεφάλι κορὐτ-

το ᾿ τούτων ἕνεκα ὑποπτεύομεν ὅτι καὶ τὸ ἀρ-

χατον ὄνομα δηλοῖ τὸν μεγαλοκέφαλον, ὡς εἰ ἐνε-

λογεῖτο μετὰ τῆς κεφαλῆς καὶ φορουμένη κόρας,

ἐξ ἧς φαίνεται παρηγμένον τὸ ὄνομα (κορὐοσω-

κορυττὀς- Κόρυττος)᾿ ὁμοίως παρά τε τοῖς ἀρχαίοις
καὶ παρ᾿ ἡμῖν διετηρήθη ὑπὸ τὴν αὐτὴν ἔννοιαν τὸ
ἀνάλογον ὄνομα Κέφαλος.

Δαϊλέων, Λαρισαῖος ἐπίσης, ἐμφανίζεται ἐν IG

ΙΧ2 333, ἥτις εἶναι ἐπιγραφὴ ὀλίγον μεταγενε-

στέρων χρόνων τῆς περὶ ἧς ᾿ο λογος᾿ τὸ δὲ ὄνομα
Ἐράτων νῦν τὸ πρῶτον ἐμφανίζεται ἐν ταῖς Θεσ-

σαλικαῖς ἐπιγραφαῖς᾿ ψηφίσματα προξενίας τῶν

Γονέων ὑπὲρ Λαρισσαίωνβλ. ἐν ταῖς ἄνω ὑπ᾿ ἀρ.

112᾿113Ἤίἐπιγραραῖς

λίαν σημαντικὸν ἐν τῷ ψηφίσματι τούτῳ εἶναι

τὸ σχῆμα τοῦ ω, οἷον ἀκριβῶς ἀπηντήσαμεν ἐπὶ

γραπτῶν στηλῶν τῆς Δημητριάδος- Παγασῶν᾿ βλ.

τὰ ἐμὰ Θεσσαλικά Μνημεῖα Ι ἐν σ. 279 καὶ 387᾿

ἐπειδὴ δ᾿ αἱ στῆλαι αὗται ἔχομεν πάντα λόγον νὰ

πιστεύωμεν ὅτι εἶναι ἀρχαιότεραι τοῦ ἔτους 169

πχ, καὶ ἐπειδὴ καὶ τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος ψήφισμα

δὲν εἶναι νεώτερον του τέλους τῆς I" ἢ τῶν ἀρχῶν

τῆς Β᾿ πχ ἑκατονταετηρίδος, ὡς ἐμφαίνει καὶ τὸ

ἐπὶ τῶν αὐτῶν ταγῶν ἐκδοθέν, περὶ οὗ εἴπομεν ὀλἲ

γον ἄνω, συμπεραίνομεν ὅτι τὸ ἐν ταῖς ἱστορίαις

τοῦ Ἑλληνικοῦ ἀλφαβήτου περὶ τοῦ σχήματος ω

λεγόμενον, ὅτι εἶναι λίαν μεταγενέστερον, δὲν ἔχε-

ται ἀληθείας πολὺ πιθανώτερον φαίνεται ὅτι τὸ ω,

ὡς καὶ τὸ ΕΞΣ κττ., προῆλθον ἐκ μιμήσεως τῆς

χειρογράφου γραφῆς, ἣν ἐνίοτε ἐτήρουν οἱ χαρά-

κται, καὶ ἐν ἢ θὰ ἦσαν ἐν χρήσει, ἐν ἐκείνοις ἐτι

τοῖς χρὸνδις, τοιαῦτα σχήματά τὸ αὐτὸ συμβαίνει

καὶ περὶ τοῦ €=E, ὡς εἴπομεν ἐν τοῖς ἄνω ἀρή).

2-27- 2‘28.

Ἀριθ. 244 (81%. 2° καταλ. ἀριθ. 174). Στἡλη

μαρμάρου λευκοφαίου, ἐνιαχοῦ ὑπομέλανος, κάτω

μόνον ἀποκεκομμένή ἄνω λήγει εἰς λίαν ἠπίως

προεξέχον ἁπλοῦν. ὁριζόντιον μέτωπον, ,οὗ ἀμφο-

τεραι αἱ γωνίαι μεθ᾿ ἱκανοῦ μέρους τῆς παρακει-
᾿)
Η



Η) Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί ὑπὸ A. Σ. Αρβανιτοποὐλλου.

ἢ ἀπεσχίσθησαν᾿

ὑπ᾿ αὐτὸ ὑπάρχει κενὸν διάστημα μέχρι τῆς ἀρχῆς

τῆς ἐπι(ραφῆς ὕψ. Ο022, ὅπερ θὰ κατείχετο ποτε
ὑπὸ γραπτῆς κορωνίδος. Ἱ..Ϊκ Ο328, πλ. Ο 27ΐ),

ποἱχ. Ο063.

Η ἐπι»ραφὴ ἐχαράκου βαθέως καὶ καλῶς ΰψ.

γραμμ. ΟΟΟἾ-Ο012,οιοἱστιχ. Ο᾿008

μένης ἀντηρίδος ἀπεκόπησαν,
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Εἷκ. 2 (ἐπιγρ. ἀριθ. 244ὶ᾿ ψήφισμα προξενίας τῶν Γοννἐων

ὗπἐρ Εθφορβίνου τοῦ Ἀγλαοῦ Ὁλοοσονίου, Γλευκίνουτοῦ Φιλιόκου

Δημητριέως καὶ Βίωνος τοῦ Διονυσίου Θηβαίου.

Ἀνιαθῇ τύχᾐ ἡ [πόἸλ[ιἸς [ἡ Γον-

νΙέων ἔδωκεν Εὖφορβίνη[ι Ἀ

γ<ο>λά(ο)υ Ὁλοσσονί[ωἸι, [ΓἸλυκίνω[ι

Φιλίσκου Δημητριεἴ, Βίωνι Δι-

o ονυσίου Θηβαίαι προξενίαν,

ἰσοπολιτείαν, ἔνκτη-

σιν, ἐπινομίαν, ἀσφά-

λειαν, ἄσυλίοιν καὶ ἐν

πολέμιοι καὶ ἐν εἰρήνη

1O αὐτοῖς καὶ ἐγγόνοις,

καθ᾿ ἂ Καὶ Γοννεὖσι-ν᾿

ταογ-εουὁντων Ἐπί»

νου τοῦ [Εὗβιότου, Πυ-

θογἑν[ους τοῦ - - - -

15 το[υ, δεῖνος τοῦ κτλ..

Σφάλματα τοῦ χαράκτου ὑπάρχουσιν ἐν στίχ.
3, ἔνθα εἶχε τὸ πρῶτον γράψει ἐν ἀρχῇ Ο, πρὸς
διόρθωσιν δ᾿ αὐτοῦ συνεκόλλησε κατόπιν πλησίον

ἓν Γ μᾶλλον, ἦττον δὲ E' τὸ Γ ταῦτο εἶχε γράψει
κατ᾿ ἀρχὰς ὡς τέταρτον γράμμα τοῦ στίχου με-

ταξὺ Α καὶ Υ, μεταγνοὺς δὲ ὀρθῶς, διώρθωσεν

ΑΕ 1915

αὐτὸ εἰς Ο᾿ ἐπειδὴ δ᾿ ἐν τέλει 700 στίχ. 2 δὲν
χωρεῖ ἕτερον γράμμα, πλὴν τοῦ Α, ἐν ἀρχῇ δὲ
τῶν στίχων ἀριστερὰ ἀφίεταί τις ᾤα ὑπὸ τοῦ Z0:-

ροἱκτου, συμπεραίνομεν ὅτι τὸ ὄνομα ἦτο οὐχὶ Ἀ-

γέλαος, ἀλλ᾿ Ἄγλαος, ἐμφανῶς ἐκ τοῦ ἀγλαός᾿

ἀλλ᾿ ἐκ κοινοτέρας ἴσως προφορᾶς εἶχε πειραθῇ νὰ
γράψῃ Ἀγλάγου, προσθεὶς ἓν Ι- εὐφωνικὸν μεταξὺ
δύο φωνηέντων, καθ᾿ἂ καὶ σήμερον λέγομεν ἐν
Ἀρκαδία κοινότερον Ἀγλαΐα ἀντὶ Ἀγλαΐα, λαγός
ἀντὶ λαός, '0 γύλιος ἀντὶ 0 ἥλιος κττ. ἐν τῷ αὐτῷ
στίχῳ 3 ὑπάρχει μετὰ τὸ ὑπογεγραμμένον Ι τοῦ
ἐθνικοῦ ἕτερον Ι, ὅπερ δὲν φαίνεται δν περισσόν,
ἀλλ᾿ ὑπόλειμμα Γ, ἀποτριβέντος τὴν ἄνω κεραίαν᾿
τὸ ὄνομα ἄρα ἦτο οὐχὶ Λυκῖνος, ἀλλὰ πιθανώ-

τατα Γλυκίνας (πρβ. Γλυκίνης), τὸ πρῶτον ἤδη
γινωσκόμενον ἐν ταῖς θεσσαλικαῖς ἐπιγραφαῖς᾿ 05A-

λ᾿ εὑρέθη ἤδη, ἐν αὐτῇ μάλιστα τῆ Δημητριἀδι, τ᾿ο
θηλυκὸν Γλὐκινα (πρβ. Γλνκίνη) IG IX2 “21'
ἐν στίχ. Η καὶ 42 ὑπερεπήδησεν '0 χαρακτης,
παρὰ τὰς σημειωθείσας ὁριζοντίους γραμμὰς ἐν τῇ
μεταγραφῇ. ἀνωμαλίας 700 λίθου.

Τ᾿ο ψήφισμα τοῦτο εἶναι τὸ μόνον ἄχρι τοῦδε

εὑρεθὲν ἐν Γόννοις, ἐν ᾧ ταυτοχρόνως τρεῖς προξε-
νίαι ἀναγράφονται ἀλλαχοῦ ἦτο κοινότοπη ἡ συ-

νήθεια 700 ἀναγράφειν πολλὰς προξενίας ἐπὶ ἑνὸς
μόνου λίθου.

Ἐκ του στίχ. 3 βεβαιοῦται 0’7: διετηρήθη ἐν

τοῖς ἱστορικαῖς χρόνοις ἡ παρ Ὁμήρῳ γραφὴ Ὁ-
λοζο)σσόνος, Ὁλο(ο)σσόνιος, ἥτις φαίνεται οὖσα ἡ

μόνη ὀρθὴ ἐπὶ τῶν μὴ περιεκτικῶν ἡ μεγεθυντικῶν
ὑπερδισυλλάβων᾿ πρβ. Φαρκαδόνος, Καλχηδόνιος

κττ.. Κατὰ ταῦτα διορθωτέον τὰ ἐν τῷ ἄνω ὑπ᾿
029:0. 88A (7796’. 029:0. 165A) ψηφίσματι ἀπαν-
τῶντα εἰς Ὁλοσσόνος, Ὁλοοσόνιος, γραπτέον δὲ
νῦν τὸ μετά τινος μικρᾶς παραλλαγῆς διασωθὲν
ὄνομα τῆς πόλεως ταύτης Ἐλασσόνα, Ἀλασσόνα

διὰ 700 O, οὐχὶ δί Ω.

Ὑπὲρ Δημητριέως ψήφισμα συνηντήσαμεν οἴνῳ

ἐν ἀριθ. 8ΟΑ᾿ Θηβαΐας δ᾿ ἐνταῦθα νοεῖται βεβαίως

Ἀχαιός, οὐχὶ Βοιωτός, καθ᾿ ἂ εἴπομεν ἐν τῷ ὑπὲρ
Ἀχαιῶν Θηβαίων δικαστῶν ἐν τοῖς ἄνω δημοσιευ-
Θέντι ψηφίσματι ὑπ᾿ ἀριθ. 71᾿ περὶ τῶν ἐν Φθιώ-
τισι Θήβαις ἀνασκαφῶν καὶ ἐρευνῶν ἡμῶν καὶ τῆς
ἱστορίας ἐν γένει τῆς πόλεως ἐκείνης βλ. ΠΑΕ

1907166 κἐ., 1908 163 κἐ..
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Τῶν ταγῶν ὁ προϊστάμενος Ἐπῖνος (ἢ Ἐπίνης)

εἶχε πατέρα, οὗ τὸ πρῶτον γράμμα ἦτο Γι ἢ I" ἢ

Ε᾿ >Σιότι ἐσώθη ἐν τέλει τοῦ στίχ. 13 ὁριζόντιος

ἄνω κεραία, συνεχομένη μεθ᾿ ἑτέρας καθέτου κατὰ

τὸ ἀριστερὸν τέρμά ἐπειδὴ ὃ᾿ εὕρομεν ἤδη ταγὸν

Εὐβίοτον Ἐπίνου ἐν τοῖς ἄνω ὑπ᾿ ἀριθ. 108' 134

ψηφίσμασι, δυνάμεθα εἰκαστικῶς νὰ προτιμήσωμεν

τὸν μεταγραφέντά σημειωτέον 0M ὅτι ἀπαντᾷ καὶ

ταγὸς Ἄσανδρος Ἐπίνου ἐν τῷ ψηφίσματι, τῷ εὑ-

ρεθέντι ἐν Μαγνησίᾳ τῇ ἐπὶ Μαιάνδρῳ, καὶ ἔτε-

ρος ταγὸς Ἐπῖνος Ἀπολλωνίδον, κατ᾿ εἰκασίαν τὰ

πολλὰ συμπληρούμενος ἐν τῷ ἄνω ὑπ᾿ ἀριθ. 155

ψηφίσματι.
Ο δεύτερος ταγὸς συμπληροῦται ἀσφαλῶς Πυ-

θογἔνης᾿ εἶναι δ᾿ ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦτο γνωστὸς τα-

γὸς ἐν τοῖς ἄνω ὑπ᾿ ἀριθ. 65᾿ 66᾿ 67᾿ 68 ψηφἲ
σμασι καὶ ἐν τῇ ὑπ᾿ ἀριθ. 223 ἐπιγραφῇ, ἑτέρου
ὄμως πατρός᾿ διότι τοῦ πατρὸς τοῦ περὶ οὗ '0 λό-
γος τὸ ὄνομα ἔληγεν εἰς -ιου, π. χ. Εὐβιόιου,

Φιλώτου κττ..
Νῦν τὸ πρῶτον ἐμφανίζεται ἐν ταῖς Θεσσαλί-

καῖς ἐπιγραφαῖς καὶ τὸ ὄνομα Εὗφορβίνης.

Βλ. τὸν κάτω ἀριθ. 230, δυνάμενον νὰ ἀνήκῃ-

τῇ ἀρχῇ του ψηφίσματος τούτου.

Ἀριὑ. 245 (εἰκ. 3' καταλ. ἀριθ. 165). Στήλη

μαρμάρου λίαν ὑπομέλανος, ἐκ τῶν πλευρῶν μό-

νον ἀκέραιος. Ὕψ. Ο 26, πλ. Ο᾿33, πάχ. 0᾿08.

Εὑρέθη ὑπὸ τοῦ φύλακος Δ. Ζιούνα ὀλίγον πρὸ
τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ ἔτους 1911 κατὰ τὸ Δυσμι-

κὸν κράσπεδον τῆς ἀκροπόλεως, ἔνθα ἦτο δυνατὸν

νὰ φΘάσῃ, καταπεσοῦσα ἐκ τῆς κορυφῆς αὐτῆς.
Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη βαθέως καὶ ἐπιμελέ-

στατά ὔψ. γραμμ. 0᾿01-()᾿()1Ξὗ, διάστιγ, ()-006᾿

Εἶκ. 3 (ἐπιγρ. ἀριθ. 245)‘ ψήφισμα προξενίας τῶν ΓἈννίων

ὑπὲρ .......

[1Ἰ[ - - - . ἐπινομίαν, ἄσ-Ἰ

1 φάλειαν, ἀσυλίαν καιὶ [ἐν

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαὶ ὑπὸ Ἄ. Σ. Ἀρβανιτοποὐλλου. 11

πολέμῳ καὶ ἐἸν εἷρή[νηί

ταγἸε[υόἸντων Εὖλύκ[ου

Ἀντιγόνου, Λυκόφρονο[ς

5 Καλλίου, Λωβίνου [ἈἸυμ<ίτα,

Ιζὖειθίδου Εὖβιὁτου,

Μενεδήμου Νίκωνος.
(κενὸν ὕψ. 0'12)

Ἐν στίχ. ἒἱ '0 χαράκτης, λησμονήσας ἐν καιρῷ

τὸ ἕτερον Λ τοῦ Καλλίου, προσέθηκεν αὑτὸ ἐκ δευ-
τέρας φροντίδος μικρότερον μεταξὺ Α καὶ Λ ὀλίγον
ὑπεράνω ἐν τῷ διαστίχῳ.
Η ἀνάγνωσις τοῦ πατρικοῦ τοῦ τρίτου ταγοῦ

εἶναι ἀσφαλής ἡ δὲ γραφὴ τοῦ Εὐειθίδου δί
ἀντὶ Η φαίνεται ὅτι λόγον ἔχει τὴν τότε προφορὰν

τοῦ Η ὡς μακροῦ E μετά τινος κλειστότητος᾿ βλ.

ΑΕ 1913 101.
Ὅτι δὲ οἱ ταγοὶ δὲν εἶναι δέκα, ἀλλὰ πέντε

μετὰ τῶν πατρικῶν, εἴπομεν ἐν τῷ ἄνω ὑπ᾿ ἀριθ.

109 ψηφίσματι, ὅπερ ἐξεδόθη ἐπὶ τῆς ἀρχῆς τῶν
αὑτῶν ταγῶν, ἐκφερομένων μάλιστα καὶ κατὰ τὴν

αὐτὴν τάξιν, πιθανῶς διότι ἀμφότεραι αἱ προξενίαι

ἐνεκρίθησαν κατὰ τὴν αὐτὴν ἐκκλησίαν, προϊστα-

μένου τῶν ταγῶν τοῦ Εὐλὐκου.

Ἀριθ. 246 (six. 4' καταλ. ἀριθ. 197). Στήλη
μαρμάρου λίαν ὑπομέλανος, ἐκ τῶν πλευρῶν ἀκέ-

ραιος, ἄνω δὲ ἀπεσχισμένη.Ἴ᾿ψ. 0‘17, πλ. 0᾿29,
πάχ. Ο᾿09.

Εὑρέθη παρὰ τὸ μέσον του βουνοῦ τῆς ἀκροπό-

λεως, κατὰ τὴν Νοτιανατολικὴνκλίσιν αὑτῆς, κα-

ταπεσοῦσα βεβαίως ἐκ τῆς κορυφῆς.
Η ἐπιφάνεια, ἐφ᾿ἧς ἱἸ ἐπιγραφὴ, ἦτο ἐκτεθει-

μένη πρὸς τὰ ἄνω καὶ πλήρης ἄρα λειχὴνων, οθς
δυσχερῶς ἀπεκολλήσαμεν᾿ τούτων ἔνεκα μάλιστα
ἡ ἐπιγραφὴ ἀπετρίβη καὶ μόλις σκιώδη τινὰ ἴχνη
γραμμάτων περιεσώθησαν᾿ ὕψ. αὑτῶν 0007-
0011, διάστιχ. ΟὉοίι.

Ἀλλὰ διὰ τῆς λ-ἰὶψεως καλοῦ ἐκτύπου κατωρ-
θῴσαμεν νὰ διακρίνωμεν ἀσφαλῶς τὰ πλεῖστα τῶν

γραμμάτων᾿ παρέχομεν δὲ εἰκόνα πρὸς ἔνδειξιν τῆς

οὐχὶ καλῆς καταστάσεως τῆς ἐπιγραφῆς, ἔτι δὲ

καὶ μεταγραφὴν τῶν γραμμάτων, ἅτινα διεκρίνα-

μεν᾿ οὕτως ἡ παραβολὴ καθίσταται τῷ ἀναγινώ-

σκοντι εὐκολωτέρα καὶ '0 πρὸς βεβαίωσιν ἔλεγχος
εὐχερής.
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Εἰκ. 4 (intro. ἀριθ. 246Ἰ᾿ ψήφισμα προῃκυίας τῶν ΓἈννίων

χΣιΛ

,ΛΜ,ΛΝιΓΕ
Ξ ι VqumAss1

ξ) ἶ ι \N 'AOAKAI "'

g γἰπίωἉἄυ
i ι-αΓΕΥΟΝ ι
! ΣτζγτςἵΑι
ΙΛΗΜλᾮΗ τ

10 ΙἼἾΛὶΛἓ
Eff):

[1Ἰ[- . - ἔδωκε δεῖνι δεῖνος

Ι (ἐθνικὸν) προξεἸν[ίαν,

ἰσοπολιτείαν, ἇἸσ[υἸλ[ί-
«ιν, ἐπιγαἸμ[ίἸαν, [ἑἸπ[ι-

 

νομίαν, ἔνἸκ[Ἴησιν, ἇσ[φ-

5 ἄλειαἸν, [καθἹ ἃ καὶ [τοῖς

λοιποῖς πολίταις finde-

χεί ταἸγευόν[των E13;-

νόἸοτου τοῦ Ἀν[τιγόνου;

ΔἸημαινἐ[του τοῦ (Ἀσ(ίνδ)-

1O ρἸου, [ἈἸσά[νδρου τοῦ Νικάνος-

ρος [~ - - . κτλ..

Ἕκαστος στίχος περιέχει οὐχὶ πλείονα τῶν 17-
20 γραμμάτων, ὡς συνάγομεν ἀσφαλῶς ἐκ τοῦ
στίχ. 3-6' τούτου ἕνεκα τὸ πέρας τοῦ στίχ. 10
εἶναι δυσχερὲς νὰ συμπληρωθῆ ἄλλως ἢ ὡς ἄνω,
ἀφ᾿οὗ ἡ ἐν στίχ. 11 σωθεῖσα συλλαβὴ τοιοῦτον τι
ὄνομα ἀπαιτεῖ.

Τὰ ἓν στίχ. 1-2 τίμια δύνανται νὰ ἔχωσι καὶ
ἄλλως, μὴ σωθέντων ἐπαρκῶν ἰχνῶν πρὸς βεβαί-

ωσιν᾿ τοὐναντίον οἱ στίχ. 3-9 ἔχουσιν ἀσφαλῶς
ἀναγνωσθῆ καὶ σχεδὸν ἀσφαλῶς συμπληρωθῆ.
Ἐκ τῶν ταγῶν ὁ μὲν προεδρεύων Εὔνοστος δια-

γινώσκεται λίαν πιθανῶς, οίλλ᾿ ὁ πατὴρ αὐτοῦ μό-
νον εἰκαστικῶς δύναται νὰ συμπληρωθῆ εἶναι δὲ
γνωστὸν τὸ ὄνομα Εὔνοστος ἐν Γοννοις᾿ βλ. ἀριθ.

177' 263 κλ..

Ο Δημαίνετος διαγιγνώσκεται ἀσφαλῶς ραί-

νεται δὲ ὤν 'o περίφημος ἄρχων τῆς ἐν Γόννοις

σπουδαίας οἰκογενείας, ἧς καὶ στρατηγὸς τῶν Περ-

ραιβῶν ἀναφέρεταί βλ. ἀριθ. 51᾿ 69᾿ 82᾿ 87᾿ 96᾿
1 15 κλ..

Ἀριθὖ. 247 (καταλ. ἀριθ. 220). Στἡλη μαρ-

μάρου ὑπομέλανος, ἄνω μονον ἀποκεκομμένη κα»

ταλήγει δὲ εἰς μέγαν γόμφον, ἀκατέργαστον τὰ
πολλοὶ. ὅπερ εἶναι ἀσύνηθες ἐν τοῖς γομροις τῶν
ψηφισμάτων᾿ ἔχει δὲ οὗτος ὔψ. Ο 3ἒἱ καὶ πλ. 0'31
καὶ ἐλλείπει τι αὐτὸν) καὶ τῆς ἀντηρίδος δεξιοὶ ταὐ-

της δ᾿ ἐσώθη τὸ κατώτατον ἐπὶ ὕψ. Ο᾿12᾿ πἀχ.
του) γόμφου 0'10.

Εὑρέθη ἐπί τινος ξηροτοίχου ἀγροῦ τινος, κει-
μένου ἔξω καὶ ἐγγὺς τῆς Ὀλυμπικῆς πύλης τῶν

Γὀννων, περὶ ἧς βλ. ΠΑΕ 1911 318' κατ᾿ αὐτὴν
τὴν θέσιν εὑρέθησαν μάλιστα ἢ μόνον ἐπιτύμβιοι

ἐπιγραφαί.

Διετηρήθη ἀριστερὰ ἐπὶ τῆς ἀντηρίδος ὀλίγον
ὑπὲρ τὸν γόμφον τέρμα ἐπιγραφῆς, ἀβαθῶς καὶ κα-

λῶς κεχαραγμένης᾿ 3L. γραμμ. Ο᾿017.
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δεῖνος τοῦ (Δημο)-ἸΠἸ [ - - - -
1 κρἸίτο[υ.

Τὸ σχῆμα τοῦ γόμρου καὶ '0 τύπος τῆς εὑρέσεως

συνηγοροῦσιν ὑπὲρ χαρακτηρισμοῦ τῆς στήλης ώς

ἐπιτυμβίού ἀλλ᾿ ἐν τοιαύτῃ θέσει αὑτῆς θ᾿ ἀνεμέ-
νομεν ἴχνη τοῦ Ἑρμαίουχθονίου, ὧν οὐδὲν δύνα-
ται νὰ προσαρμοσθῆ τῶν περισωθέντων᾿ φαίνεται
ἅρα πιθανώτερον ὅτι εἶναι τέρμα ψηφίσματος συ-

νεπτυγμένου τύπου, ἔνθα οἱ ταγοὶ ἀνεγράροντο ἐν

τέλει τὰ περισωθέντα λοιπὸν ἀνήκουσι τῷ πα-
τρικᾢ τοῦ τελευταίου ταγοῦ.

θΑριθὒ. 248 (καταλ. ἀριθ. 221). Τμηματικόν

στήλης μαρμάρου λευκοφαίου, ἀριστερὰ μόνον ἀκέ-

ραιον, ὅπισθεν δ᾿ ἀπεσχισμένον.Ὕψ. 0‘10, πλάτ.
0'05, πάχ. Ο᾿03.

Διέλαθεν ἐν τοῖς περισυλλεγεἴσιν ἐκ τῶν ἀνα-

σκαφῶν τοῦ 1911 τμήμασιν, ἅτινα προήρχοντο
μὲν ἐμφανῶς ἐκ στηλῶν, οὐδὲν ὄμως ἴχνος ἐπι-

γραὖρῆς ἔφερον, καὶ ἅτινα πάντα ἐκομίσαμεν τότε
εἰς τὸ Μουσετον, ἔνθα καὶ νῦν ὑπάρχουσιν.

Ἐξετάσαντες ὄμως πάντα ἐκ νέου πάντοθεν, εθ-

ρομεν ἐν τούτῳ διατηρούμενα τὰ γράμματα ML. . .

καὶ ὑπ᾿ αὐτὰ κενὸν διάστημα ὑψ. Ο᾿08᾿ ἦτο ἄρα
καὶ τοῦτο τέρμα ψηφίσματος, ἐν ᾧ οἰ ταγοὶ ἀνε-

γράφοντο ἐν τέλει, καὶ δύναται νὰ συμπληρωθῆ
ὡς πατρικὸν τοῦ τελευταίου ταγοῦ, π. χ. [Θεο-

φάνου τοῦ ἈρἸ1μέ[ου, διότι δεξιὰ θὰ ἠκολούθουν
2-3 γράμματα, ἴσως Με[νεδήμου, πρβ. ἀρ. 243.

Καὶ τοῦτο βεβαίως τὸ τμῆμα καὶ ἄλλα ὅμοια

δύνανται νὰ ἀνήκωσιν ἐτέροις μεγάλοις εὑρεθεῖσι
ψηφισμασιν, ἀλλ᾿ ὁ χῶρος τοῦ ἐκεῖ Μουσείου καὶ
ἡ ἔλλειψις ἐπαρκοῦς χρόνου δὲν ἐπέτρεψαν ἡμῖν

νὰ δοκιμάσωμεν ἐπὶ πάντων.

ιγ ’). Ἕτερα ψηφίσματα ὑπὲρ δικαστῶν

ἢ κοινὰ προξενικά.

(βλ. ἄνω ἀριθ. 148-164)

Ἀριθ. 249 (καταλ. ἀριθ. 132). Στήλη λευ-

κοῦ εὐθρυπτου μαρμάρου, κάτω καὶ ἀριστερὰ ἀπο-

κεκομμένή ἄνω λήγει εἰς ἠπίως προεξέχον, ὸρι-

ζοντιον, ἁπλοῦν μέτωπον, ὑᾀἰ ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τῆς
ἀντηρίδος μέχρι τοῦ πρώτου στίχου τῆς ἐπιγραφῆς

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί- ὑπὸ Ἀ. Σ. Ἀρβανιτοπούλλου. 13

ὑπάρχει κενὸν διάστημα ὕψ. 0᾿06, ἵνα περιλάβῃ
πιθανῶς κορωνίδα γραπτὴν, καθ᾿ ἃ τὸ ὑπ᾿ ἀριθ.

91 κτὅ..1᾿ψ. 0‘13, πλάτ. Ο᾿177, πάχ. 0‘05.
Ἡἒπιγραφἠ, ἠν πάντως ἔφερεν, ἀπετρίβη καὶ

ἐξηφανίσθη τοσοῦτον οἰκτρῶς, ὥστε οὐδὲν ἀσφαλὲς

γράμμα δύναται νὰ συγκομισθῇ ἐξ αὐτῆς μόλις
διεκρίναμεν σκιώδη τινὰ ἴχνη γραμμάτων ἐν ἀρχῇ,

οὐχὶ ἐμφανῆ, ἀλλ᾿ εἰκαζόμενα, τὰ ἐξῆς:

. . . \. . . .X11 ἇγἸα[θῆι τύἸχη[ι.

Εἰς τὴν παραδοχὴν τῆς στήλης ὡς ψηφίσματος

συντελεῒ ἡ μὴ ὕπαρξις ἰχνῶν γραμμάτων ἐπὶ τού

γείσου, ἐξ ὧν θὰ ἠδύνατό τις νὰ καταριθμήσῃ αὐσ

τὴν ταῖς ἀναθηματικαῖς.

Ἀριθ. 250 (nata1. ἀριθ. 182). Στήλη μαρ᾿
μάρου ὑπομέλανος καί που λευκοραίου, ἄνω καὶ
ἀριστερὰ ἀκέραιος, ὅπισθεν δὲ ἀπεσχισμένή άνω

λήγει εἰς ἠπίως προεξέχον, ἁπλοῦν, ὁριζόντιον μέ-

τωπον, ὑφ᾿ ὃ ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τῆς ἀντηρίδος μέχρι
τοῦ πρώτου στίχου τῆς ἐπιγραφῆς ὑπάρχει κενὸν

διάστημα ὔψ. ()-023, ἵνα πιθανῶς περιλάβῃ γρα-
πτὴν κορωνίδαᾕὙψ. ()᾿128, πλ. 0᾿14, πάχ.0᾿οἒὶ.
Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη βαθέως καὶ καλῶς, τῶν

γραμμάτων διατηρούντων πορφυρᾶν βαρήν, πρὸς
τὸ ρόδινον ἀποκλίνουσαν᾿ ὕψ. γραμμ. 0'012'

ΑΓ. . . . Ἀγἱιιθῆι τύχηι.

Ἀνήκει βεβαίως ψηφίσματί τινί καίτοι δὲν ἐδο-
κιμάσαμεν, θεωροῦμεν πιθανὸν ὅτι δύναται νὰ ἀνή-

κῃ τῆ ἀρχῇ τοῦ ἄνω ὑπ᾿ ἀριθ. 244 ψηφίσματος,
πρὸς ὃ ὑπάρχουσι πολλαὶ ὁμοιότητες, ἐκ τῆς πε-
ριγραφῆς ἀμφοτέρων τοὐλάχιστον συγκομιζόμεναι.

Ἀριθ. 251 (six. 5᾿ καταλ. ἀριθ. 189). Στήλη
μαρμάρου λευκοφαίου, λίαν εὐθρύπτου, ὁμοίου
ἁπλῶ τιτανολίθῳ, ἀριστερὰ μόνον ἀκέραιος. Υψ
0᾿13, πλάτ. 0'15, πάχ. ΟὉἘ.

Η ἐπιγραφὴ ἐξηφανίσθη σχεδὸν ἐξ ὁλοκλήρου,

ἀποτριβεῖσα πάλαι ἐκ τῆς ἐν ὑπαίθρῳ ἐκθέσεως

καὶ ἕνεκα τῆς θλης τοῦ λίθου, μόλις δ᾿ ὑπελεί-

φθησαν ἄνω ἀριστερὰ σκιώδη τινὰ ἴχνη γραμμά-
των συγκεχυμένα, ὧν οὐχὶ ὅλως ἀβέβαια εἶναι τὰ

ἔης
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,Εἰκ. 5 (ἐπιγρ. ἀριθ. 201)' ψήφισμα τῶν ΓἈννίων ὖπἐρ ......

-.-11----
. Tn

περίπου
ἄγαθἸῆ[ι τύχην ταγευ-
όνἸτω[ν; κτλ..

ιδ ’). σἘΕτερικι. μαρτυρίαι περὶ δρων νόμοι mu.

(βλ. ἄνω ἀριθ. 165-181)

Ἄρα). 252 (εἱκ. 6᾿ καταλ. ἀριθ. I77). Στήλη

15

20

μαρμάρου λευκοφαίου, λίαν εὐθρύπτου, ἐκ τῶν

πλευρῶν μόνον ἀκέραιος. Ὕψ. 0'365, πλ. Ο᾿4Ο,
πάχ. 0'073.

Η ἐπιγραφή, μικροτάτων οὖσα γραμμάτων καὶ

λίαν πυκνῶς γεγραμμένη, μακρὰν δὲ τούτου ἕνεκα
μηνύουσα διήγησιν, ἐχαράχθη μὲν βαθέως καὶ κά
λῶς, ἀλλ᾿ ἀπετρίβη οἰκτρῶς, μάλιστα κατὰ τὸ δε-
ξιὸν ἥμισυ ἐξηφανίσθη ὅλως ἐκ διαβρώσεως τῶν

ὑδάτων᾿ κατὰ τὸ ἀριστερὸν ἥμισυ περίπου αὐτῆς

διετηρήθησαν σκιώδη τινὰ ἴχνη τῶν γραμμάτων,
τοσοῦτον συγκεχυμένα, ὥστε ἐλάχιστα δύνανται
νὰ συγκομισθῶσι μετὰ πλήρους βεβαιότητος᾿ ὕψ.

γραμμ. Ο᾿004-001 1 , διάστ. ΟὉΟ3᾿ παραθέτομεν
εἰκόνα καὶ μεταγραφήν τινων διὰ τὸν ἅνω ἐν ἀριθ.
241 ἐκτεθέντα λόγον᾿ ἐν πρώτοις σημειωτέον ὅτι
οἱ στίχ. 1-12 περίπου εἶναι ὅλως συγκεχυμένοι.
Ἐκ τούτων φαίνεται ὅτι ἐγίνετο λόγος περὶ ἥκ-

κλη[σίας, ἢ Ἔκκλή[σεως (-tov) κττ. ἐν στίχ . 13,
περί τινος Ἡρακ᾿1λέωνος ἐν στ. 20 καὶ ἴσως ἀνέ-

Εἷκ. 6' (ἐπιγρ. ἀριθ. 252)᾿ μαρτυρίαι περὶ δρων ἡ νόμος τῶν Γοννέων.
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2Q ....... ΛΕΩΝΟΣ
, ........ APXAIANHTO

ρερέ τις ὀδόντιἀρχαίαν, ἢ τὸ -_ δεῖνα τοῦ δεῖνος διο-
ρίζει, ἐν στίχ. 2᾿1᾿ ἐν δὲ στίχ. 18 δύναταί τις νὰ

ἀναγνᾥ καὶ ἦν ἔκ Ξᾖτοὐτου βουνός, καο᾿ ἆ κεῖται

ἐν ὰριθ. 169 κλ.. Ταῦτα μηνύουσιν ότι πιθανῶς

διηγοῦντο τινες μάρτυρες τὰ περὶ τῶν δρων, ὡς ἐν
ἀριθ. 165 κε..

Ἀριθ. 253 (εἶπ. 7᾿ nata1. ἀριθ. 207). Στήλη

5

Εἰκ. ἳ (ἐπιγρ. ἀριθ. 253)’ μαρτυρίαι περὶ δρων ἢ νόμος

τῶν Γοννέων.

..... Μικίων
5----ΗΝ---
---ΝοΔοι--

μαρμάρου λίαν ὺπομέλανος, δεξιὰ μόνον ἀκέραιος,
κάτω δ᾿ ἔμπροσθέν τε καὶ ὄπισθεν ἀπεσχισμένη τὰ

πολλά. H; μετὰ τῶν ἀποσχίσεων Ο᾿2()3, πλάτ.
ὁμοίως 0-16, πάχ. ΟὉἒἰ.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαί- ὑπὸ Ἀ. Σ. Ἀρβανῆοποὐλλου. '15

Εὑρέθη περὶ τὸ μέσον τοῦ βουνοῦ τῆς ἀκροπό-
λεως, κατὰ τὴν Νοτιανατολικὴνκλίσιν αὐτῆς, κα-

ταπεσοῦσα βεβαίως ἐκ τῆς κορυφῆς, ὡς ἡ ἄνω "n:2

ἀριθ. 246 καὶ ἄλλαι.

Η ἐπιφάνεια, ἐφ ἧς ἡ ἐπιγραφὴ, ἦτο πλήρης

λειχῄνων, ὧν ἕνεκα τὰ γράμματα ἀπετρίβησαν το-

σοῦτον οἰκτρῶς, ὥστε μόνον ἴχνη αὐτῶν συγκεχύ

μένα καὶ σκιώδη δύναταί τις νὰ διακρίνῃ. ὔψ. αὐ-

τῶν ΘΟΟΙ 0'013, διάστιχ. ()᾿()07᾿ παρατίθεμεν
εἰκόνα πρὸς ἔνδειξιν τῆς καταστάσεως αὐτῆς καὶ

μεταγραφὴν τῶν οὐχὶ ὅλως ἀβεβαίων γραμμάτων,
ὧν τινα ἀσφαλέστερα δύνανται νὰ συγκομισθῶσι

διὰ βελτίονος ἐκτὑπου.

Ἕν στίχ. 4 ἀναγνωστέον ἴσως κἄἸμινον, ἐν δὲ
στίχ. Ii παρὰ m‘fiv ὁδόἷν, καθ᾿ ἂ πολλάκις ἀναφέ-

ρεται ᾿ο᾿δ᾿ος ἐν ταῖς περὶ δρων ἐπιγραφαῖς άνω ἀριθ.

Ιβδ κε ἡ δὲ κάμινος θὰ ἦτο σύνοπτόν τι ἢ χα-
ρακτηριστικὸν σημεῖον παρὰ τοὺς δρους, καρίδὶ
καὶ σήμερον αἱ κάμινοι μνημονεύονται πολλάκις

ἐν τοῖς καθορισμοῖς τῶν συνόρων, ὑπάρχουσι δὲ

καὶ θέσεις ἐν Ἀρκαδία καὶ ἀλλαχοιἲ, καλούμεναι

Καμίνι, Καμίνια, ἐν δὲ Θεσσαλίᾳ Κεραμαργειό,

ὁ ἐστι Κεραμιδαργειὀ ἐν Ἀρκαδίᾳ= Κεραμουρ-

γεδν, ἤτοι κάμινος κεραμευτικἡ.

ἐ). manna.

Ἀριθὶ. 254 (καταλ. ἀριθ. 133). Στήλη λευ-

κοῦ ὑποκυανίζοντος μαρμάρου, ἄνω μόνον ἀποκε-

κομμένη. "11.1; ”‘54, πλ. 047, πάχ. 0'10.

Ἐκ τῶν διαστάσεων καὶ τῆς θλης διακρίνεται

ὅτι ἡ πλὰξ αὕτη εἶναι ὁμοιοτάτη τῆ άνω ὑπ᾿ ἀριθ.
Ιβΐ).

Ὁμοίως ἓἘ ἐκείνῃ ἔφερε μακρὰν ἐπιγραφήν, ἐπί-
τηδες ὑπὸ τῶν παλαιῶν ἤδη ὰποξεσθεἵσαν᾿ εἶχε δὲ
χαραχθῆ βαθέως καὶ καλῶς καὶ τό υψ. τῶν γραμμ.
ἦτο Ο᾿014᾿ διὰ γυμνοῦ ὀφθαλμοῦ ἐπὶ τοῦ λίθου
διακρίνονται κάτω ἀριστερὰ ἴχνη τινὰ μὴ τελείως
ἐξαλειφθέντων γραμμάτων᾿ πλείονα καὶ ἀσφαλἒ
στερα δύναταί τις νὰ συγκομίσῃ, λαμβάνων ἕκτύ
πον. ἓν ἢ πλείονα, ὅπερ ἡμεῖς δὲν ἔσχομέν τον

ἀπαιτούμενον χρόνον νὰ λάβωμεν

A?‘

3
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-16 ἨΘεσσα-λικαὶ ἐπιγραφαί ὑπὸA Σ.Ἀρβανιτοποὐλὶου.

Τ᾿ο συμπίλημα τοτΒ στίχ. [ι ἐχαράχθη βαθύτε-

ρον καὶ λοξῶς, διὰ μειζόνων δὲ γραμμάτων᾿ ἴσως
άρα εἶναι τυχατον, ἐκ φθορᾶς προελθ᾿ον καὶ συγ-

κρούσεων, ἢ ὰλλως δηλοῖ σύμβολον τι. πχ. ἀρι-

θμὸν κττ..
Ἐκ τῶν εἰρημένων δυνάμεθα νὰ εἰκάσωμεν ὅτι

καὶ ἡ στη-λη αὕτη ἀνεφέρετο εἰς ἴιακανονισμον συ-

νόρων, ὡς ἡ ὑπ᾿ ὰριθ. 165, ἐξηλείφθη δὲ κατόπιν
διά τινα λόγον ἡ ἐπ᾿ αὐτῆς ἐπιγρα-ρή φαίνεται

μάλιστα ὅτι ἐπίσημον ἐξάλειψιν ἀντιγράφων ὑπο-

νοεῒ ἐπιστολὴ τοῦ βασιλέως Φιλίππου τοῦ ΕΙ, δη-

μοσιευθεῖσα ὰνω τΒπ᾿ ἀριθ. 174, ἐν στ. ἓἰ εἰδικῶς.

Πλείονα περὶ αὐτῆς θὰ εἴπωμεν άν. λαμβάνον-

τες ἕκτυπα, ἐλαύνωμέν τι ἐπ α-Βτης λόγου ὰξιον.

Ἀριθ. 255 (καταλ. ἀριθ. 133 α) Μεγάλη
στήλη μαρμάρου ὑπομέλανος, ἀριστερὰ μόνον άκέ-

ραιος᾿ ἡ πλαγία αὕτη ἔδρα ἔχει ἐξεργασθῇ ἐπιμε-

λῶς λεία διὰ τοῦ πυκνοῦ λιθογλυφικοῦ κτενος,
καθ᾿ ἂ αἱ ὰντίστοιχοι τῆς ἄνω ὑπ᾿ ἀριθ. H33 δη-
μοσιευθείσης ὅπισθεν εἶναι ἐξειργασμένη καλῶς

οιὰ τῆς σςρ-Βρας. IL. (II 80, πλ. (II—135. πάχ. (II Ἡ).

Καὶ αὕτη παρέσ/Πευιοι την ἔντύ- ωσι) ὅτι ἔρρε

μαιρὰν ἐπιγραφὴν, ἐπότισες ἐξαλεεἰρχθεῖσαν υπ᾿ο

τῶν ἀρχαίων ἤδη διακρίνει δέ τις καὶ νῦν ὑπό-

λοιπα γραμμάτων καθ᾿ ἅπασαν τὴν ἔμπροσθεν ἓπι-

φάνειαν, ὧν ἱκανὰ δύναταί τις νὰ ἀντιγράψῃ, λαμ-

βάνων τὰ ἀπαιτούμενα ἕκτυπά τοῦτο ἴσως θὰ δυ-

νηθῶμεν νὰ πράξωμεν ἡμεῖς ἐν καιρῷ.

Περὶ τῆς χρήσεώς ποτε αὐτῆς καὶ τοῦ λόγου

τῆς éEaIeI'Lew; β). τὰ λεχθέντάεν ἀριθ. βληίι.

Ἀριθ. 256 (καταλ. ἀριθ. 193). 1it-I37, πλα-

τυτάτη, μαρμάρου λευκοὄ-αίου, ἐκ τεσσάρων τμη-

μάτων, ἁρμοζοντων ἀλληλοις, σἏηματισί)εῖσα, άνω

μονον ἀκέραιοί ὰνω λήγει 5I; λίαν ἰσγυρῶς προε-

ξέγον 75I00v μετα πλατέος ὑπὲρ -7.I370 ὁριζοντίου

μετ.ώπΒυ, ἐπιμελῶς πάντων ε.ιργασμένων επίσης

ἡ άνω ἐπιφάνεια το᾿Β μετώπου ἐξειργάσθη λίαν ἐπι-

μελῶς οιὰ τοῦ πυκνοτΒ λιθογλυφικοΒ κτενος. "I'L.

σωθὲν (I 40?). πλάτ. σωθὲν 1 18,Iου ἐλλείπει ἔτι

ἑκατέρωθενἱκανον, ὡς"LIIVSTOII, πάγ. (I (I9.

λεως,κατὰ τὴνΝοτιανατολικὴνκλίσιν άΒτης, 7.7.-

τῆς κορυφῆς, ὡς αἱ άνω ὑπ᾿ ἀριθ.ταπεσοῦσα 5‘7.

233 κλ. .

 

Η ἔμπροσθεν επιφάνεια, κειμένη πρὸς τὰ κάτω.

εἶναι μὲν καθαρά, ἀλαὰ πλήρης σφυρηλασιῶν, διὰ

τοῦ πυκνοὶ λιθογλυρικοῦ κτενὶΒς πεποιημένον ἐπί-

τηδες πρὸς ἐξάλειψιν μακρᾶς ἐπιγραρῆς, ἣν ἔφερε

καὶ ἧς οὐδὲ μετὰ ληφθὲν ἔκτυπον δύναταί τις νὰ

διαγνώσῃ σαφῆ γράμματα ὑπολειρθέντά φαίνεται

ὅτι ἡ ἀβαθὴς γθάραξις, 7‘0 ἔθρυπτον τῆς Βλης 7.7.".

ἡ μετ ἐπιμελείας γενομένηςegikeILI; διὰ τοῦ κτε-

νὸς ᾿οἐν ἐπέτρεψαν νὰ ἀποσωθῇ τι ὅτι ὄμως ἔφερε

πιθανώτατα ἐπιγραφήν. δεικνύει τὸ ἀριστερὸν τμῆ-

μα κατὰ 7‘ τέρμα.

Περὶ τῶν λόγων τῆς ἐξαλείψεως κτο. β) τὰ

λεχθέντα ἐν ἀριθ. 234.

ιι=᾿) Ἐπιγραφαὶ Γοννοκονδυλοῦ -᾿ολυμπιάδος

Παρὰ Λιβίῳ ἐν 39. 23, 16 καὶ 44, (Β ἀναφέρε-

ται πόλισμα Γοννοκονδυλὼν (; I ‘r‘, Γοννοκονδυλόν

(7‘0) ‘r‘,7̓απλως Κόνδυλον, ὅπερ μετέπειτα ἐκ)ἤθη

Ὀλυμπιὰς ᾿ τοῦτο καὶ τὰ μετ ατΒτὶΒ ἕτερα 7:0II.’ -
σματα καὶ φρο-Βρια ἀνεζήτησεν ὁ Leake ἐπὶ τῶν

ἐκ Γόννων πρὸς τὴν νῦν Ραυάνην ὁρέων᾿ ὰλλ᾿ ἡ-

μεῖς ε-Βρομεν άΒτ᾿ο 7.7.". τὰ μετ αιΒτ᾿ο ᾿ πὶ τῆς :7

τοῦ νῦν Δερεῖ πρὸς τον Νεςερον ἀτραπΒνΒ βλ.

ΠΑΙΕ 1910 243 κε. καὶ 1911 :32” κὲ

Κεῖται δὲ '0 [οννοκονουλος παρὰ τὴν θέσιν

Τσιούρδα Μαντριὰ εἰς 7‘0 μεσον που τῆς μνημο-

νευθείσης ὁδοῦ καὶ κατέχει ἀγορὰν θέσιν ἑκατέ-

ρωθεν τοῦ μεγάλου καὶ ὰείρρου ρεύματος, τοῦ 7.7.—

λουμένου νυν Δύο Δέντρα καὶ τ᾿ο μὲν τετειχισμέ-

νον ἥμισυ κατὰ τὴν δεξιὰν ὄχθην ατΒτοτΒ θὰ ἐκα-

λεῖτο εἰἓικώτερον Γοννοκόνδυλος, 7‘0 δὲ κατὰ τὴν

ἀριστερὰν ὁμοίως Ὀλυμπιάς τὸ δνομα, τ᾿ο γενι-

κώτερον, θὰ ἦτο τὸ πρῶτον, φαίνεται δὲ προελθὸν

! Thessa1is auditis Perrhaebi Gonnocondy1um. quod
Phi1ippus O1ympiadem appe11averat, Perrhaebiae fuisse,

et at sibi restitueretur, agebant- ταῦτα συνέβαινον τῷ 185

7:.\'. 'I1 λέξις <Ιθλὶαὴνιστἰ 0: ἦτο κατὰ τὴν ἔκφρασιν ταύτην το Γον-

νοκόνδυλον, 1, ἰΒ Γοννοκόνδυλος, διότι δὲν ἦτο δυνατὸν ὁ Γονι-οκον-

δυλὼν (᾿ῶνος) νὰ μετενεχθῇ εἰς τὸ λατινικὸν ὡς ἄνω, παραἱλεπο-

μένου τοῦ Ω. Ἐν τῷ ε
κεδονίαν εἰσόδους ἐκ Ιδννων, λέγει

τῷ 169 πχ ὑπὸ φρουρῶν τοῦ Περί-τέως καὶ ἦσαν i, μὲν

ἠέριοὶ χωρίῳ ὁ Αἰβιος, ἀναφέρων τὰς εἷς M7—

ὅτι κατείχοντο αἱ στρατηγικαὶ

αὗται θέσεις

πρώτη παρ᾿ αὐτὴν τὴν εἴσοδον τῶν Τεμπῶν ἐγγὺς τῶν Γόννων. ἤτοι

ἔναντι τοῦ νῦν Μπαμπᾶ. ἢ δὲ δευτέρα ἐν Κονδύλω Condy1o, ca-

ste11o inexpugnabi1i' νοεἴ δὲ τὸν Κόνδυλον τῶν Γόννων, περὶ οὗ

ὁ I.0'7I.o: ὴτοι τὸν Γοννοκονδυλόν τοῦ ἐν ἀρχῇ παρατεθέντος χωρίου.

ον ἐς ὰρΣενίκου μετέτρευενεἶςοΒδέτερον. ἐκ τῆς γνι=)ριμωτέρας αἴτια.

εὔλογον νά εἶκάσωμἱν.

Σὶἷ 5 Ιἦ.
τικἤς ὀρμε-Ξηθ;.u; J1I'v ται
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ἔκ τινος ὀλίγον ὑπερκειμένης ἀποτόμου κορυφῆς

δρους, ἣν σήμερον καλοῦσιν Ἀλοὶ-Μπουρνοθ, ὅπερ

ἐστὶ μεθερμηνευόμενον Ῥὶς του Θεοῦ, ἥτις δεσπό-

ζει τῶν διὁδων᾿ ἐξηλληνίσθη ἕἢ λέξις ὑπὸ τῶν

ἡμετέρων καὶ λέγεται ἐνίοτε Λάμπρου, τῆς ὀνο-

μασίας γραρείσης ουτω καὶ ἐν τῷ πίνακι τῆς χαρ-

τογραφικῆς ὑπηρεσίας ἦτο ἄρα '6 Κόνδυλος τῶν

Γόννων αθτη, ἤτοι ἡ κατὰ εἰσβάλλοντος ἐκ Βορρᾶ

ἐχθροῦ ἀμυντικὴ τῆςπόλεως ἀπειλή

Η δὲ λέξις ἐσχηματίσθη κανονικῶς, ὁ τοῦ Γόν-

νου κόνδυλοςΓοννοκόνδυλος, οὐχὶ ἐν εἴδει περι-

εκτικοῦ ᾿ὶ1 μεγεθυντικοῦ, ὡς ἀλλαχοῦ ᾖκασα, γρά-

ψας Γοννοκονδυλών, -ῶνος.

Ἐκ τῶν θέσεων τούτων ἀμφοτέρων προέρχονται,

καθ᾿ ἂς ἐλάβομεν πληροφορίας παρ᾿ ἀξιοπίστων καὶ

αὐτοπτῶν μαρτύρων. οἵτινες περισυνέλεξαν μάλι-

στα πολλὰ ἀρχαῖα ἀπ᾿ο τῆς προσαρτήσεως τῆς

θεσσαλίας εἰς τὴν Νοτίαν Ἑλλάδα, αἱ ἐπιγραφαὶ

IG IX‘2 1040' 1041' 1042' 1043 καὶ ἴσως ἲθὅἒἰ᾿

μνημονεύεται δὲ καὶ λέων μαρμάρινος, μετακομι-

σθεὶς ἐντεῦθεν εἰς Αάρισαν, καταβάλλων ταῦρον,

ὅστις ἐπὶ μακρὰ ἔτη ἤτο ἱδρυμένος κατὰ χώραν,

καὶ ἐξ οὗ ὠνομάσθη ἱἸ Θέσις Ἀρκοθδα, ἤτοι Ἄρ-

κτος, τοῦ λέοντος ἑρμηνευθέντος οὕτως ὑπὸ τῶν

ἐπιχωρίων᾿ λέγεται δὲ 6'12 ἐπέκειτο οὗτος ἐπὶ με-
γάλου βάθρου, φέροντος ἐπὶ τῶν τεσσάρων ἐδρῶν

μακρὰς καὶ εὐδιακρίτους ἐπιγραφάς᾿ καὶ τοῦ μὲν

συμπλέγματος τμήματα ὑπάρχουσιν ἐν τῷ Μου-
σείῳ Λαρίσης 1‘6 οὲ βάθρον οὐχί.

Περαιτέρω παρ᾿ αὐτ᾿ο 1‘6 νῦν χωρίον Νεζερὁς
ὑπάρχουσιν ἐρείπια ἑτέρας ἀρχαίας πόλεως, ἅτινα

δὲν ἐξηρευνήσαμεν ἄχρι τοῦδε ἐνταῦθα βεβαίως
κεῖται '6 Λαπαθοθς, '6 λεγόμενος καὶ ΧάραζΞ, ὑπὸ

τοῦ Λιβίου ἐπίσης μνημονευόμενος ἐν 44, ϋ᾿ ἡ διω-
νυμία θὰέχη καὶ ἐνταῦθα λόγον, οιον περίπου ἡ

προηγουμένη ᾿οιεοῢσώθηοἐ καὶ σήμερον 1‘6 πρῶτον
τῶν ὀνομάτων, διότι οἱ ἐπιχώριοι οιακρίνουσι την
λίμνην ἀπὸ τοῦ χωρίου, ἀποκαλοῦντες τὴν μὲν Νε
ζερόν. 1‘6 δὲ Λαπατᾶν (ό Λαπατᾶς. οὑ ἐθνικόν Λα-

παθιώϊηςὶ᾿ ἐντεῦθεν προέρχεται ἡ ἐπιγραφὴ IG IX?

10441 καὶ αἱ παρὰ Pringsheim ΑΜ 1909 89.

' Ἴοι στίχ, 1-2 τοῦ b αὐτῆς ἀνάγνωθι Πολυκράτης Ἡρακλεῖ,
οὐχὶ ἩρακλείΙδου, διότι ἡ ἐπιγραφὴ φαίνεται οὖσα ἀναθήματικτξ-
πιθανῶς ὁ ἀναθεὶς εἶναι 6 αὐτός τῷ ἐνταῦθα ἐν ἀριθ. 257 ἀναφερομένῳ,
ἴσως δὲ καὶ ὁ λίθος οὗτος ἐντεῦθεν ἀπεκομίσθη εἰς Νεζερὸν ὑπὸ τῶν

χωρικῶν, ὅτε ἐκτίζετο ἢ ἐκεῖ ἐκκλησία.

Θεσσαλικαὶ ἐπιγραφαὶ ὑπὸ 'A. Σ. Ἀρβανιϊοποὐλλου. 17

Ἅπασαι αἱ μνημονευθεῖσαι ἐπιγραφαὶ ἐκ Γον-
νοκονδὐλου καὶ Λαπαθοθντος φαίνονται ὀρθῶς

ἐλλογούμεναι ταῖς τῶν Γόννων διόττι τὰ πολί-
σματα ταῦτα ἀνῆκον πιθανώτατα τοῖς Γοννοις, ὧν
ἡ ἔκτασις ἀποδεικνύεται ἐκ τῶν εὑρεθεισῶν ἐπιγρα-

φῶν σημαντικῶς μεγάλή βλ. τὰ ἐν ἀριθ. 165 λε-
χθέντα, μάλιστα ΑΕ 1913 25' τούτου ἕνεκα καὶ
ἡμεῖς συγκαταριθμοῦμεν τὰς κάτω ἐπιγραφὰς ταῖς
τῶν Γόννων, ἀλλ᾿ ὑπ᾿ο ἴδιον κεφάλαιον πρός τινα

διάκρισιν.

Ἀριθ. 257(εἰκ. 8' 8w 8β᾿ καταλ. ἀριθ. 223)-

Στήλη μαρμάρου λευκοφαίου καλοῦ, ἐκ τεσσάρων

τμημάτων, ἀνηκόντων ἀλλήλοις, σχηματισθεῖσα,

ἧς ἐλλείπει ικαν᾿ον κάτω καὶ ἀριστερά, ἔνθα διετη-

ρήθηῖὅμως μέρος τοῦ τέρματο: τῆς πλαγίας ἕδρας,

διορίζον 1‘6 ὅλον πλάτος τῆσστήλης ἄνω λήγει

εἰς διπλοῦν γεῖσον καὶ ἀέτωμα μετ ἀκρωτηρίων,

ἀποκοπέντων τὰ πολλὰ ἢ ἀποσχισΘέντων. Ὕψ.

Ο᾿ἓ57, πλ. ()᾿39, πάχ. 0‘125.

Εὑρέθη ἐπὶ τοῦ τοίχου ἀσβεστοκτίστου καὶ ἐν

ἐρειπίοις ὄντος οἰκοδομήματος, παρακειμένου ναῷ

ἀρχαίῳ ἦτο οἐ πλήρης ἀσβέστου, ἰσχυρῶς ἐπικε-

κολλημένης, καὶ λειχήνων, ἐπικειμένων ἐπὶ τῶν

πρὸς το ὕπαιθρον ἐκτεθειμένων μερῶν, άτινα τούτου

ἓνεκα καὶ ἐμελάνθησαν.

Υπ᾿οττο γεῖσον μετὰ ἀπόστημα ὐψ. Ο 102 ὑπάρ-

χει ἡ ἀρχῆθεν ἀναθηματικὴ ἐπιγραφή, ἀβαθῶς A62‘2

λίαν ἐπιμελῶς κεχαραγμένη, ὑψ. γραμμ. ΟO14-
(ὶ- 017, ἀνήκουσα τοῖς περὶ το 300 τοὐλάχιστον
πχ χρονοις, ΠοἸλυκρά[τηἸςΙἈθην[ᾶἸί ὑπὲρ αὐ-

τὴν δεξιὰ διακρίνονται ἱκανὰ ἴχνη βαρῶν, ἀπολι-

θωθέντα μετὰ κόνεως, ἰόχρων, ὑπέρυθρον καὶ πρα-

σίνων, προερχομένων βεβαίως ἐκ πλατείας. γρα-

πτῆς, πολυχρώμου κορωνίδος᾿ '6 δὲ ἀναθεὶς φαίνε-

ται ὤν '6 αὐτός τῷ εὐθὺς ἄνω μνημονευθέντι ἐν
σημ. 1, διότι καὶ ἡ ἐπιγραφὴ ἐκείνη εἶναι τῶν αὐ-

τῶν χρόνων τῆς περὶ Τῆς '6 λόγος.
Ὑπο τὴν ἐπιγραφὴν ταύτην ὑπάρχει βάθυσμα.

Ἀλφίνονἑκατέρωθεν πλαίσιον ἐν εἴδει παραστάδων
μετὰ προχείρως δεδηλωμένων κιονοκράνων, ἔνθα
παρίσταται ἀβαθῶς ἀναγεγλυμμένη ἐν δεξιᾷ τῷ

θεατῇ ἡ Ἀθηνᾶ, κατὰ τὸν ἀριστερὸν κρόταφον κα-

θημένη ἐπὶ βράχου, ὡς εἰκάζομεν ἐκ τῆς μὴ δη-

λώσεως λεπτομερειῶν ἕδρας ἢ κλισμοῦ φορεῖ χί

3
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Εἷκ. 8 (ἐπιγρ. ἀριθ. 257 a-fi)’ ἀνάθεσις τῇ Ἀθηνᾷ καὶ ἀπελευθερώσεις ἐν Γοννοκονδὐλῳ.

γ

Εἷκ. σμ (σπιγρ. agar. 257δ)᾿

ἀπελευθέρωσίς ἔν Γοννοκονδὐ-
λῳ ἐπὶ στρατηγοῦ Πρείμου.

Εἷκ. 8a (ἐπιγρ. ἀριθ. 257γὶ᾿ ἀπελευθερώσεις ἔν Γοννοκονδὐλῳ ἐπὶ στρατηγοῦ Παμφίλου.
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a
ΤαμιἸευό[νἸτων τ[ὸἸν ἐ[ν- Ι β

ιἸαυ[τὸν Νικάνδρου τοῦ Ἀ[ριἸσ[τίω νἸος, Δω-

σιθἑ[οἸυ [Ἴοῦ Μἅρ[κἸού Ε[ῦτυχίς [ἡἸ ἄπε-

Με[υἸθερ[ωἸθϊσα ὐπὸ Ε[ῦτ[υἸχοῦ[ςἸ ἐν οτρ[α-

5 τηγῶἸ Ἀ[ρἸι[σἸτίωνι ἔ[δἸωκεν [τῆἸ Ι πόλει

Α

 

( κενὸν) Ιδη(νοἱρια)Κ Β( ’.

Β Πολυκράτης ἰΤαγε-

Ἀθηνᾶ υ[όἸντ[ω

νἸ τῆ[ς π-
10 όἸλ[εως

ἐ[ν a1gaἸ:-

τ1Ἰγ[ῶ Ν-
ικἸοἱν[ο-

ρἱΓΑρἱἰσ-
15 τίωἸν[οςκτλ.

γ
Γ ΤΙα[μιεύοντος δεῖνος- Ἴρ[ισἸκ[αι-

δεκἸά[του ἔτους [Ἴοῦ Σε[βἸαστοῦ

ΚἸα[ίσαροςἸ Α[ῦγ1ού[σἸτού μηνὸς

ἐνβ[ολίμου (ηθ;)᾿ Ταγευόντων τῶ-

20 ν π[ερὶἸ Π[ερδί(κ)Ἰκαν- [στρ(ατηγοῦντος Πα;)Ἰμ-

φίλού (οἷς)

Κ(Μ)αἸλλώ, ἢ [ἄπελ1ευθἱε91ωθῖ[σα f:-

πὸ Καλλ;Ἰείνου τοῦ Σ[(οφοκ)-

λἑ[ους Ἔδω[κἸεν τ[ἁ ἐκ τοῦ νόμου γιν-

όμενα Ἴῆ π[όἸλι-:[ι δη(νοἱρια) ΚΒ<2

Δ 25 Ταγε[υόντωἸν τῆς πόλε[ως (Τί)-

μωνος [τοῦ ἘἸπενἑ[του, δεῖνος

τοῦ ΠἸατ[ροἸκ[λείἸδ[ου, δεῖ-

νος τοῦ Ε[ῦδή[μου- ταμιευ-

όντων . . .Ἰἐο[υ τοῦ δεῖνος κτλ..

δ

Ε 3O ΣἸτ[ρἸατη-

γοῦντο[ς

πιρὶείιμ-
οἸύ [ταἸγε-

υόνἸτ[ωἸν

35 'E...Ἰa[..-

τῶνα λεπτόν, ἐξωσμένον περὶ τὴν ὁσφθν, καὶ ἱμά-

τιον, ἐρριμμένου ἐπὶ τοῦ κάτω ἡμίσεος του σώμα-
τος᾿ φορεῖ δὲ καὶ κράνος Κορίνθιον μετὰ θυσσάνου,
κατερχομένου ὀπίσώ τὴν ἀριστερὰν χεῖρα στηρί-

ζει διὰ τοῦ ἀγκῶνος ἐπὶ ἀσπίδος ἐλλειψοειδοῦς με-
τ᾿ ἄντυγος, ἧς τὸ κύρτωμα παρίσταται φυσικῶς
ἐκ τῶν ἔξω ὁρώμενον ἡ ἀσπὶς θὰ ἐστηρίζετο ἐπὶ

 

τοῦ φυσικοῦ θεωρουμένου ἐδάφους, ἐφ᾿οὖ θὰ ἐπάτει
καὶ ἡ θεά.

Τὴν δὲ δεξιὰν προεκτείνει ὁριζοντίως, ὡς ἀποδε-
χομένη δῶρον ἀλλ᾿ ἡ χεὶρ αὕτη ἀπεσχίσθή δια-
κρίνονται ὄμως ὑπὲρ αὐτὴν ἴχνη, λίαν ἀβαθῶς ἀνα-

γεγλυμμένα καὶ ὡς ἄκρα προτεταμένων κεράτων

δαμάλεως φαινόμενα τοῦτο δὲ θὰ ἦτο τὸ ἀναθημα.

Ὅτι τὸ ἀνάγλυφον ἦτο πλουσίως βεβαμμένον,
καθ᾿ ἂ τὰ ἐν Δημητριάδι-Παγασαῒς εὑρεθέντα,
ἀποδεικνύουσιν ὑπολειφθέντα σαφῆ ἴχνη ὡραίας

ἰόχρου βαφῆς κατὰ τὴν ἄνω δεξιὰν ἔσω γωνίαν
τοῦ βαθυσματος, κυανῆς δ᾿ ἐπὶ του) βάθους τῆς
εἰκόνος, πρὸς δήλωσιν βεβαίως τοῦ ὑπαίθρου, ἐκ-

χυμοἱτων δ᾿ ἑτέρων βαφῶν ἔμπροσθεν καὶ ἐπὶ τῶν
πλαγίων ἐδρῶν τοῦ ἐπιστολίου τοῦ ἀετώματος.

Ἐν ὑστέροις χρδνοις ἐγένετο δευτέρα χρῆσις τῆς
στήλης, καθ᾿ ἂ καὶ τῶν ὁμοίων ἐντεῦθεν IG ΙΧ2

104Ο᾿ (1043)᾿ 1044᾿ ἐποιήθη δὲ μικρὸς τετρά-
γωνος τόρμος ἐπὶ τῆς ἔμπροσθεν ἐπιφανείας ἐν

μέσῳ, ὀλίγον ἄνω τοῦ πρώτου στίχου τῆς ἀναθε-

σεως, πρὸς γὁμ-ρωσιν σιδήρου καὶ στερέωσιν τῆς

στήλης τοιαύτην, ὥστε νὰ διακρίνωνται καὶ αἱ τέσ-

σαρες ἔδραι αὑτῆς καλῶς.

Ἐπεγράρησαν δὲ ἀπελευθερωτικαὶ ἐπιγραραί,
ἡ μὲν a ἤδη ἀπὸ τῶν κατωτάτω τοῦ τυμπάνου

τῆς ἔμπροσθεν ἐπιφανείας ἀρχομένη, ἀβαθῶς καὶ

ἀμελῶς κεχαραγμένη καὶ λίαν ἀποτετριμμένη ὑψ.
γραμμ. 0᾿001=0᾿018, διάστιχ. Ο᾿007᾿ ἡ δὲ β
ἐπὶ τῆς δεξιᾶς στενῆς πλευρᾶς τῆς στήλης, ἧς ὁ

πρῶτος στίχος κεῖται ἤδη ἐπὶ τοῦ ἐπιστυλίου, με-

τρίως βαθέως καὶ οὐχὶ καλῶς κεχαραγμένη- ὔψ.

γραμμ. Ο᾿01-0᾿()27, διάστιχ. ΟὉΟ4᾿ ἡ δὲ γ ἐπὶ
τῆς ὀπισθίας πλευρᾶς, ἐφ᾿ ἧς ὑπῆρχον ἐπικεκολ-

λημένοι στερρῶς λειχῆνες᾿ ὕψ. γραμμ. ΟὉΟΒ-
0᾿024, διάστιχ. 0᾿005᾿ ἡ δ ἐπιγραφὴ ἐγράφη ἐπὶ
τῆς ἀριστερᾶς στενῆς πλευρᾶς, εὐθὺς ὑπὸ τὸ γεῖ-

σον ἔχουσα τὴν ἀρχήν, ἀβαθῶς καὶ λίαν ἀμελῶς

χαραχθεἵσά ΰψ. γραμμ. 0'006-0‘017, διάστιχ.
ΟὉΟ3᾿ ἱκανῶς δὲ ἀπετρίβη καὶ ἐφθαρή οἱ στίχ.
1-5 τῆς στενῆς ἕδρας β εἶναι συνέχεια τῆς ἐπὶ

τῆς πλευρᾶς a ἐπιγραφῆς᾿

Στίχ. 1-6. Τῆς ἀπελευθερώσεως ταύτης Α αἱ

ἀναγνώσεις καὶ συμπληρώσεις εἶναι ἀσφαλεῖς᾿ μό-

νον ἐν στίχ. 4 δὲν βεβαιοῦται, ἂν ἡ ἀπελευθέρωσις
ἐγένετο ὑπὸ τῆς Εὐτυχοῦς ἢὑπὸ τοῦ Εῦτὐχου(ς)᾿
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πιθανώτερον τὸ πρῶτον᾿ εἶναι δὲ σύνηθες ἐν ταῖς

ἀπελευθερώσεσι νὰ ὁμοιάζωσι τὰ ὀνόματα τῶν ἀπἐ

λευθερουμένων πρὸς τὰ τῶν ἀπελευθερωτῶν᾿ ἐν
ἀρχῇ τοῦ στίχ. [ι τὰ τρία πρῶτα γράμματα ἐχα-
ράχθησαν ὑπεράνω ἐπὶ του διαστίχου μικρότεροι.

Ταγὸς ἢ ταμίας ἢ πατὴρ αὐτοῦ Ἀριστίων ἀπαντᾷ

ἐν ταῖς ἐνταῦθα εὑρεθείσαις ἀπελευθερωτικαῖς ἐπι-

γραφαῒς IG IX’ 1042' 1044᾿ '0 δὲ στρατηγὸς
Ἀριστίων, ἀσφαλῶς συναγόμενος, νῦν τὸ πρῶτον

ἐμφανίζεται εἶναι δὲ τοῦ κοινοῦ τῶν θεσσαλῶν,

τοῦ περιλαβόντος ἀπὸ τοῦ ἔτους 30 πχ καὶ τὸ τῶν
Περραιβῶν.

Στίχ. 7-1ἒἱ. Η ἀπελευθέρωσις Β ἐχαράχθη

ὺπ᾿ ἄλλης χειρὸς ἐπὶ τῆς δεξιᾶς μόνον ἕδρας καὶ
εἶναι βεβαίως μεταγενεστέρα τῆς προηγουμένης᾿

δυστυχῶς εἶναι λίαν ἀμελῶς κεχαραγμένη καὶ

ἰσχυρῶς ἐφθαρμένη οθτως, ὥστε τὸ ὄνομα τοῦ

στρατηγοῦ μόνον ὡς λιαν πιθανὸν δύναται νὰ θεω-
ρηθῇ᾿ τὸ ΚΑΝΟ του) στίχ. 3 εἶναι βέβαιον, τοῦ Κ

ἔχοντος μορρὴν τοῦ μεταγενεστέρου τύπού κα-

τ᾿ ἀρχάς εἴχομεν ὑπονοήσει τὸν συνήθη στρατηγὸν
Ἀγαθάνορα, ἔπειτα προσεποθήσαμεν νὰ διαγνώ-

σωμεν Εὐφράνορά ἀλλ᾿ οὐδέτερον τούτων προ-
σαρμόζεται μετ᾿ ἀσφαλείας πρὸς τὰ περισωθέντα

ἴχνή τοὐναντίον ὁ Νικάνωρ εὐαρμοστεῒ μάλιστα

πάντων᾿ νῦν δὲ τὸ πρῶτον ἐμφανίζεται καὶ ὁ στρα-

τηγὸς οὗτος. Τοῦ πρώτου ταγοῦ τὸ ὄνομα ἐν στίχ.

14-1ἒἱ εἶναι πιθανόν᾿ εἶναι δὲ ἤδη γνωστὸς ὑπὸ τὸ
ὄνομα τοῦτο ταγὸς τῶν Γονέων κατὰ τοὺς χρό-
νους τούτους, τοὺς ὀλίγον πχ δῆλον ὅτι, ὡς εἴπο-

μεν ἄνω εἰς στίχ. 1-6.

Στίχ. 16-25. Η ἀπελευθέρωσις Γ ἐχαράχθη
διὰ μεγάλων γραμμάτων ἀβαθῶς καὶ ἐφθάρη ἰσχυ-
ρότερον τῶν λοιπῶν᾿ ἐν στίχ. 16 οὐδὲν βέβαιον
γράμμα δύναται νὰ συναγθῇ, πλὴν δύο ἢ τριῶν
πιθανωτάτων᾿ τοῦ δὲ στίχ. 17 τὸ δεξιὸν ἥμισυ σχε-

δὸν εἶναι ἀσφαλές, καίτοι μεταξὺ Ε καὶ Λ (=A)

τοῦ Σεβασωθ μόλις ὑπάρχει θέσις καὶ οὐδὲν ἴχνος

διὰ τὸ Β, ὅπερ ἴσως ἐχαράχθη ἄνω ἐπὶ τοῦ διαστέ-

χου μικρὸν καὶ ἀπετρίβή εἶχεν ἄρα τὸ πρῶτον

γραφῆ Σεαστοθ᾿ κατὰ ταῦτα τὸ ἔτος τῆς ἐπιγρα-

φῆς εἶναι τὸ 18 πχ, ἡ δ᾿ ἔκφρασις αὐτοῦ οὕτως

οὐδεμίαν ἀφίνει ἀμφιβολίαν ὅτι πρόκειται περὶ

χρονολογίας ἀπὸ τοῦ Αὐγούστου, ἤτοι ἀπὸ τῆς ἐν

Ἀκτίῳ νίκης αὐτοῦ περὶ ὁμοίας χρονολογίας καὶ

ἄλλων, π. χ. ἀπὸ τοῦ Γερμανικοῦ Καίσαρος κλ.,
βλ. ἐν ΑΕ 1913 152-153' 173-174. Ἐν στίχ.
17-18 πρόκειται ἀσφαλῶς περὶ μηνὸς ἔνβολίμού
ἀλλ᾿, ἂν ἐδηλοΓτο ἡμέρα, καὶ ἐν τοιαύτῃ περι-
πτώσει θὰ ἐδηλοῦτο δί ἀριθμητικοῦ σημείου, δὲν
εἶναι βέβαιον.

Ἐπίσης '0 στίχ. 20 παρέχει μεγάλας δυσχε-

ρείας᾿ ἐν πρώτοις τὸ ὄνομα τοῦ προεδρεύοντος τῶν

ταγῶν δὲν εἶναι ὅλως βέβαιον, πλὴν τῆς τελευ-
ταίας συλλαβῆς καὶ ἴσως τοῦ τ ρώτου γράμματος᾿

μετ᾿ αὐτὸν ὑπάρχουσιν ἐφθαρμένα τινὰ γράμματα,

ἤτοι ΚΑΝΞὌΞΜΦΙΛΟΥΟΓ τὸ σύμβολον μεταξὺ Ν

Μ ἐθεωρήσαμεν ὡς ἐκφράζον κατὰ τὴν ἐν θεσσα-
λίᾳ συνήθειαν τὸ στρ(ατηγοῢντος) βραχυγραρι-

κῶς᾿ φαίνεται δ᾿ ὅτι μετ᾿ αὐτοῦ ἀπεδόθη καὶ συμ-
πίλημα F'A δηλωτικὸν τῶν δύο πρώτων γραμμά-
των τοῦ στρατηγοῦ, οὗ τὰ λοιπὰ εἶναι βέβαιά τὸ
πρῶτον δ᾿ ἐνταῦθα ἐμφανίζεται στρατηγὸς Πάμ-
φιλος᾿ ἐπειδὴ δ᾿ ἐν ΑΕ 1913 173 ἐμφανίζεται
στρατηγὸς Ἀπολλόδωρος ἐν ἔτει τεσσαρεσκαιδε-
κάτῳ Σεβαστοῢ, ὑποχρεούμεθα ἐν στίχ. 16 τῆς

περὶ ἧς '0 λόγος ἐπιγραφῆς νὰ ἀναγνῶμεν ὡς πι-

θανὸν ϊἸρ[ισκἸαι1δεκἸά[του, συμπληροῦντες καὶ ἐν
IG ΙΧ 2 1296 στίχ. 5 καὶ 11 τὸ σωθὲν ....ου τοῦ
στρατηγοῦ ὡς Παμφίου μετὰ πιθανότητος ἐπίσης.

Τὸ δὲ τέρμα τοῦ στίχ. 20 φέρει ἴχνη ΟΙ, ἀρ-
κτικὸν τοῦ οἱ ἀπελευθερωθέντες, ἀτόπως ἐνταῦθα
τεθέντος᾿ τὸ δὲ τῆς ἀπελευθερωθείσης ὄνομα θα
ἦτο Καλλὼ ἢ Μαλλὤ τούτων πιθανώτερον εἶναι

τὸ πρῶτον, ἄν τις μάλιστα ἀναγνῷ ἐν στίχ. 22

τὸν ἐλευθερωτὴν ὡς Καλλεῖνονπκαλλἷνον, ὅπερ
καθ᾿ ἑαυτὸ λίαν πιθανόν᾿ τὸ πατρικὸν ταυτοῦ εἶναι
ἀβέβαιον᾿ δυνατὸν νὰ ἔληγεν εἰς Σ. . . . λείως ἢ

όμοίως.

Στίχ . 25-29. Η ἀπελευθέρωσις αὕτη Δ ἐγράφη
διὰ μικροτέρων γραμμάτων, ἱκανῶς ἐπίσης φθα-
ρέντων᾿ τὰ τεθέντα ὀνόματα θεώρησον μόνον πι-

θανἂ 1‘0 Ἐπένετο βὰ ἐγράφη ἀντὶ ’Euac’vszog.
Στίχ. 30-35, Η ἀπελευθέρωσίς Ε ἐγράφη ἐπὶ

τῆς ἀριστερᾶς στενῆς ἕδρας ἀμελέστατά τὸ ὄνομα

τοῦ στρατηγοῦ εἶναι βέβαιον᾿ τὸ Ρ ἐγράφη κατὰ

τὴν σήμερον ἐν χρήσει γραφὴν ρ᾿ εἶναι δὲ γνω-

στὸς οὗτος ὡς στρατηγὸς τῶν Θεσσαλῶν ἐκ τῆς
ἐπιγραφῆς IG ΙΧ 2 348' ἀνήκει δὲ τοῖς ὀλίγον μΧ



 

ΑΕ 19:5

χρονοις, διότι αἱ ἐπὶ τῆς στήλης ταύτης χαρα-
χθεῖσαι ἀπελευθερώσεις δὲν ἀπέχουσι βεβαίως πολὺ

άπ᾿ ἀλλήλων᾿ εἶναι δῆλον ὅτι πᾶσαι τῶν ἀπὸ τοῦ
ἕκτος 18 πχ. καὶ τῶν ὀλίγον μετ᾿ αὐτὸ χρόνων.

Ἀριθ. 258 (καταλ. ἀριθ. 222). Στήλη μαρ-

μάρου ὑπομέλανος, κάτω καὶ δεξιὰ ἀποκεκομμένή

ἐποιήθη ἐν εἴδει ναΐσκου. παρασταθέντων ἐκατέ-

ρωθεν κιόνων παραστάδων μετὰ κιονοκράνων, ἀνε-

χόντων ἐπιστόλιον καὶ άέτωμα, ἀποκοπὲν τὰ πολ-

λἂ ἅπασα ἡ στήλη εἶναι μέλαινα ἐκ τῆς ἐπηρείας
τοῦ ὑπαίθρου.ἱΥψ. Ο᾿34, πλάτ. 0'31, πάχ. 0‘10.

Εὑρέθη μετὰ τῆς προηγουμένης παρὰ τὸν αὐ-

τὸν τοῖχον, καταπεσοῦσα πάλαι ἐκεῖθεν, ἔνθα εἶχεν

ἐντοιχισθῆ.
Ἐπὶ τοῦ ἐπιστολίου ἐχαράχθη βαθέως καὶ κα-

λῶς μονόστιχος ἐπιγραφή. ΰψ γραμμ. 0᾿(;)13-

0᾿02᾿
ἙΝΟΚΛβ-ΙΣΔΙΚΑΙΟΥὉᾼἹ

Ξενοκλῆς Δικαιοκράτ[ους Ἀθηνἇι.
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Οθ. χρόνοι τῆς ἐπιγραφῆς κεῖνται ἐντὸς τοῦ πρῴ-
του ἡμίσεος τῆς Γ᾿ πχ ἑκατονταετηρίδος τοὐλάχι-
στον᾿ ὁ τόπος τῆς εὑρέσεως καὶ ἡ προηγουμένη

ἐπιγραφὴ τοῦ Πολυκράτους Εἰλοῦσιν ὅτι πρόκει-
ται καὶ ἐνταῦθα περὶ ἀναθηματικῆς πιθανώτατα

στήλης. οὐχὶ περὶ ἐπιτυμβίού ἡ δὲ θεότης. πρὸς
ἣν ἡ ἀνάθεσις, εἶναι ἐμφανὴς ἐκ τῆς προηγουμέ-
νης στήλης.

Ὑπ᾿ αὐτὴν διετηρήθη τι τοῦ βαθύσματος, ὅπερ
εἶναι λετον καὶ δὲν φέρει ἴχνος ἀνάγλυφού ἴσως

ἄρα παρίστατο γραπτῶς καὶ πολυχρώμας ἡ θεά.
Ἀμρὁτερα τὰ ὀνόματα ἀπαντῶσιν ἐν τοῖς ψηφί-

σμασι καὶ ἐν ἄλλαις ἐπιγραφαῖς τῶν Γὁννων᾿ ἴσως

μάλιστα ᾿ο ἀναθεὶς εἶναι τῆς αὐτῆς εὐσεβοῦς οἰκο-

γενείας, ἧς ὁ Καλλικλέα καὶ Ξενοκλέα ἀνέθηκαν

τὸ ἅγαλ μα τῇ Ἀθηνᾷ Πολιάδωνβλ. ἄνω ἀριΘ.207᾿

208 καὶ 1 13' 139 234- 240.

Ἀριθ. 259 (six. 9' καταλ. ἀριθ. 163). Στήλη
μαρμάρου ὑπομέλανος εὐθρὑπτου, κάτω μονον οίπο᾿

Εἷκ. .9 (ἐπιγρ. ἀριθ. 259)‘ ἀνάθεσις Σωσὖλλης τοῖς Αἰγυπτίοιςθεοῖς ἕν Γοννοκονδυλῷ

Ἴσιδι- Σαράπιδι Ἀνούβιδ[ιἸ᾿ Σ<ί)[συλλ<ι

δεῖνος εὗ1ξαμἐνη.

κεκομμένή ἄνω λήγει εἰς ἐλάχιστα προεξέχον,
ὁριζοντίου μέτωπον. οθ ἡ ἀριστερὰ γωνία μεθ᾿ ἱκα-
νοῦ τῆς στήλης ἀπεκόπή τὸ σχῆμα αὐτῆς εἶναι

τὸ ἰδιάζον εἰς ἀναθηματικὰς στήλας. εὑρεθείσας ἐπὶ

τῆς ἀκροπόλεως τῶν Γὀννων, τῆς τοῦ Ὁμολίου.
ἐν τῷ ἄντρῳ τῶν Ὁρειάδων Νυμ-ρῶν ἐπὶ τῆς Ὄσ-
σης κλ. τόπων βλ. ἄνω ἀριθ. 213. Ὕψ. 0'18,

πλάτ. Ο᾿34, πάχ. 0Ὁ48.

Εὑρέθη ὑπὸ τοῦ φύλακος ἐν τοῖς ἐρειπίοις καὶ οὐ

μακρὰν τοῦ ἀνασκαφέντος ὑφ᾿ ἡμῶν μαυσσωλλείου,
πρὸ τῶν ἀνασκαρῶν, περὶ οὗ βλέπε ΠΑΕ 1911

323 κε..

Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη ἐπὶ τοῦ μετώπου ἀβα-

θῶς καὶ καλῶς, ὰλλ᾿ ἀπετρίβη ἱκανῶς. ἕνεκα τε

τοῦ εὐθρυπτου τῆς θλης καὶ τῆς πάλαι ἐν ὑπαίθρῳ
ἐκθέσεως᾿ ὔ-ψπἰραμμ. 0᾿008-0᾿012,διάστ. 0‘01 .

Τῶν ἐν τέλει τοῦ στίχ.1 τεθέντων τεσσάρων

τελευταίων γραμμάτων διετηρήθησάν τινα σκιώδη

ἴχνη, καθιστῶντα λίαν πιθανὴν τὴν συμπλήρωσιν

τοῦ ὀνοματος. τῆς ἀναθείσης βεβαίως ἐν ἀρχῇ δὲ
τοῦ στίχ. 1 ἡἓὑνατο νὰ κεῖται a'ann' ”Iauh κτλ.
περὶ τῆς λατρείας τῶν θεοτήτων τούτων ἐν Θεσ-

σαλία βλ. IG ΙΧ 2 σελ. 122 καὶ ἀριθ. 360᾿ 465᾿
589᾿ 590᾿ πρβ. 851.

Ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν ὑπάρχει τὸ σύνηθες κενὸν
λετον διάστημα. σχὸν ποτε γραπτὴν ἀναθηματικὴν

παράστασιν, ἐξαφανισθεῖσαν.

Ἀριθ. 260 (six. 10° καταλ. ἀριθ. 164). Τμῆμα
βάθρου ἢ ἀρχιτεκτονικοῦ κυβολίθου, μαρμάρου
λευκοραίου. ἄνω μόνον ἀκέραιον, πάντοθεν δέ. πλήν
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Εἷκ. 10 (ἐπιγρ. ἀριθ. 260)᾿ ἀπελευθέρωσις ἐπὶ ταμίου Πτολεμαίου καὶ στρατηγοῦ Εὐδήμου ἔν Γοννοκονδὐλῳ.

ταμιεἸὗ[οἸντος [ΠἸϊολ[εμαίου,

στρατηΥὍΕὕᾞὝτος Εὗδ[ήἸμού Πυ[θ. . .

[- - - ὁ (ἡ) ἀπελευθερωθεὶς κτλ.Ἰ.

τῆς ἔμπροσθεν ἐπιφανείας, ἀπεσχισμένον᾿ ἡ ἅνω

ἕδρα εἶναι ἁδρότερον ἐξειργασμένη διὰ τῆς σφύρας.

Υψ 0'095, πλ. 0'44, πάχ. 0’23.

Εὑρέθη μετὰ τῆς προηγουμένης.

Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη λίαν βαθέως καὶ καλῶς,

ἀλλ᾿ ἀπετρίβη ἱκανῶς᾿ ὕψ γραμμ. 0᾿02-()-035,
διάστιχ. 0‘012.

Ἠδύνατό τις ἐν στίχ. 1-2 νὰ συμπληρώσῃ κατὰ
τὴν ἐκ Χορειῶν ἐπιγραφὴν IG IX2 340: ΑΕ
1913 146-147 (τοῦ ἑνὸς ἐπίσης ταγοῦ ἐν ἀριθ.

1304 ἀμφισβητουμένου δικαίως ὑπὸ τοῦ Hi11er ἐν
τῷ πίνακι, ὡς ἀπέδειξεν ἡ ὀρθοτέρα ἀνάγνωσις
ἡμῶν ἐν ΑΕ 1913 178) συμφωνότερον τοῖς ἐπὶ
του λίθου κειμένοις:

ταγεἸύ[οἸντος [ΠἸτολ[εμαίου,

ταμιεύοντος Εὖδ[ήἸμου κτλ,

ἀποφεύγων τὸν καταλογισμὸν σφάλματος τῷ χα-
ράκτῃ, ὡς παραλιπόντι τὸ Υ ἐν ἀρχῇ τοῦ στ. 2

μετὰ τὸ Ο.
Ἀλλ᾿ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει θὰ προήρχοντο

πλείονες δυσχέρειαι, ἐν ᾧ διὰ τῆς πρώτης συμπλη-

ρώσεως ἀποκαθίσταται μὲν τύπος ἀπελευθερώσεώς

κοινότατος καὶ οὐχὶ ἅπαξ εἰρημένος. εὐρύτατα ἐκ
τῶν ἐντεῦθεν ἐπιγραφῶν γνωστός, ἀναγινώσκεται

δὲ ταμίας ὁ αὐτός, ὁμοίως ἄνευ πατρικοῦ ἐκφερό-
μενος, ἐπὶ τῆς ἐνταῦθα ἐπίσης εὑρεθείσης ἐπιγρα-

φῆς, τῶν αὐτῶν χρόνων τῆς περὶ ἧς 'o λόγος,

δημοσιευομένης ἐν IG IX2 1042 στίχ.7ἒὗ-77,
ἀναγνωρίζεται δὲ γνωστὸς ἐκ Περραιβικῆς ἐπίσης
ἐπιγραφῆς ἔ. ἄ. ὑπ᾿ ἀριθ. 1268, τῶν αὐτῶν περί-
που χρόνων, στρατηγὸς Εθδημος.

Ἀριθ. 261 (εἰσι. 22). Πλὰξ παραλληλεπί-

πεδος λευκοι) μαρμάρου, ἀνήκουσα τῷ ἀνωτάτω.

ἤτοι τρίτῳ ἀναβαθμῷ τοῦ ἡρώου ἢ μαυσσωλλείου.
ὅπερ ἐν μέρει ἀνεσκάψαμεν ἐν Γοννοκονδυλῷ 1, ἀκέ-

ραιος πλὴν μικρῶν ἀποτριβῶν κατὰ τὰς ἀκμάς.

πανταχόθεν ἐξειργασμένη ἐπιμελῶς διὰ τοῦ πυκνοῦ
λιθογλυφικοῢ κτενός, πλὴν τῆς ὀπισθίας ἕδρας,
φέρουσα παρὰ τὰς ἀκμὰς τῆς ἔμπροσθεν ἐπιφα-

νείας ὀρθογώνιον πλατὺ πλαίσιον, λετον διὰ τῆς

σμίλης ἐξειργασμένον. Υψ. 0᾿22, πλάτ. (Ηὗἲἓὶ,
πάχ. Ο᾿58.

Εὑρέθη ἀπερριμμένη ἐκ τῆς ἀρχῆθεν θέσεως

αὑτῆς, παρὰ τὸν κατωτάτω ἀναβαθμὸν κειμένη,
ὀλίγον ὑπὸ τὸ σημερινὸν ἔδαφος ἀφήκαμεν δὲ αὐ-
τὴν κατὰ χώραν, οὔσης ἐν τῷ παρόντι ἀδυνάτου
τῆς μεταφορᾶς ἐλλείψει ἁμαξιτοῢ.

Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη κατὰ τὸ δεξιὸν μόνον
ἥμισυ του πλάτους τῆς πλακός. ώς συνεχιζομένη

δεξιὰ ἐπὶ ἑτέρας ὁμοίας, ἥτις ἀπώλετο, μετρίως

βαθέως καὶ λίαν ἐπιμελῶς ἀνήκει δὲ κατὰ τὸ
σχῆμα τῶν γραμμάτων τοῖς περὶ τὸ 250 πχ χρό-
νοις᾿ ὕψ. αὐτῶν 0'011-0'018, διάστ. 0᾿016.

Ἐν τέλει τοῦ στίχ.1 διεκρίναμεν ἴχνος λοξῆς
κεραίας, ἁρμόττον M, ἐν τέλει δὲ τόσ στίχ. 3 ὑπάρ-

χει ἴχνος Δ, ἐκ Δ βεβαίως προερχόμενον᾿ ὅτι δὲ
ἡ ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη μετὰ τὴν ποίησιν τοῦ πλαι-

σίου, οὐδὲ μετεσκευάσθη εἰς λίθον ἀναβαθμοῦ προ᾿

γενεστέρα πλὰξ ἐπιγεγραμμένη, εἶναι ἐμφανὲς ἐκ

τῆς εἰκόνος τὰ εὑρήματα ἄρα τῶν ὑποκειμένων

τάφων, οθς βὰ ἐδρῶμεν βεβαίως, ἐξακολουθοῦν-εἰς

τὰς ἀνασκαφάς, θὰ εἶναι τῶν περὶ τὸ 250 πχ χρό-
νων ἐπίσης, τινὰ δὲ ὀλίγῳ μεταγενέστερα (βλ.κάτωὶ᾿
διὸ ἀνάγκη πᾶσα νὰ περατωθῇ ἡ ἀνασκαφὴ αθτη.

Τὰς συμπληρώσεις ἐξετελέσαμεν κατὰ τὸ πνεῦ-

! Η ἀνασκαφῇ αὐτοῦ δὲν ἐπερατώθη ἔτί βι. ΠΑΕ 1911 329.
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Εἷκ. 11 [ἐπιγρ. ἀριθ. 261)᾿ ἐπιτύμβιον ἐπίγραμμα ὑπὲρ Δαμοκράτους τοῦ Ἀριστοκρἄωυς ἐν Γοννοκονδὐλῳ.

Τοῦτο τὸ Δαμοκρ[άἸιους [μνημετον ἔτευξεν ὁ δῆμος,

πα[τρἸὸς Ἀριστοκρ[άἸτο[υς, ἐν προμάχοις φθιμένου ᾿

ὅ[ςἸ καὶ δυσμενέων ἇν[δρῶν πόλιν ἐξαλαποἱξας,

πολλάκις ὤρθωσεν πατ[ρίδα μαρνάμενος 1.

μα τῶν περισωθέντων ήμιστιχίων, μηδόλως ἀρ-
νούμενοι ὅτι δύναταί τις νὰ προσαρμόση ἑτέρας
μᾶλλον ποιητικὰς καὶ ἐκφραστικάς ἐν στίχ .1 πχ . ,

ἵνα τις ἀποφύγῃ τὴν ὑπὸ τοῦ δήμου ποίησιν τοῦ

τύμβου, ἥτις εἶναι μὲν πιθανή, ἀλλ᾿ὑπὸ ἰσχυρᾶς
οἰκογενείας δύναταί τις νὰ ὑποθέσῃ ὅτι δυσκόλως

θα ἐνεκρίνετο, δύναται νὰ συμπληρώσῃ ἀορίστως
ἅρισί ἀνάκειται ἢ ἄριστα τέτυκται καὶ τὸ μὲν τε-
λευτατον τοῦτο εἶναι σύμφωνον τοῖς εὑρήμασιν᾿

ἀλλ᾿ ἡ του ἡρώου ποίησις ὑπὸ τοῦ λαοῦ προϋποτί-
θησι μεγάλην τιμήν, καὶ μετὰ θάνατον ἀποδιδομέ-
νην ὑπάτου συνεχῶς τῷ ἀνδρὶ τούτῳ καὶ τῷ πατρὶ
αὑτοῦ. Διότι ἐκ τῶν στίχ. 2-3 φαίνεται ὅτι καὶ 6
πατὴρ τοῦ Δαμοκράτους ἐξυπηρέτησε σπουδαίως
τὴν πατρίδα, ἵνα μνημονεύηται ἰδιαζόντως᾿ βεβαι-
οῦται δὲ μάλιστα ἐκ τῆς κάτω ὑπὰριΘ. Ἐβίᾳσημο-
σιευομένης ἐπιγραφῆς οτι ἐτιμήθη καὶ δί ἀνδριαν-
τος οὗτος το δὲ ὅς τοῦ στ. 3 ἀναφέρεεται βεβαίως
πρὸς τον Δαμοκράτη, ὑπὲροὗ μάλιστα ἐποιήθη τὸ

1 Ἐν ΠΑΕ 1911 324 κεῖται ἐξ ἀβλεψίας πατρὸς Ἀριστοφῶν-
τος ἁιτὶ Ἄριστοκροἱτους, καὶ Λέγεταιως πιθανὸν τὸ ὅτι προέρχε-
ΐαῖ ἐξ εἴξηΙρᾇμμαῒθς, EV (ἷ) ’05?Ο εἶναι ἀθέασί0᾿.!

μνημεδν, ὡς μείζονας ἔτι τοῦ ἑαυτοῦ πατρὸς προ-

σενεγκόντος ὑπηρεσίας τῇ πατρίδι.
Αἱοὲ ὑπηρεσίαι αὗται τοῦ Δαμοκράτους ὑπονο

οῦνται ἐκ τοῦ στίχ. 4 ἡ πολλάκιςὅμως ὄρθωσις
της πατρίδος ὑποδηλοἴ βεβαίως κινδύνους;επενε-
ἍΘέντας οὐχὶ ἅπαξ πρὸς τὴν πόλιν ὑπὸ τῶν δυ-
σμενῶν ἀνδρῶν, ἤτοι ἐχθρῶν, οἵτινες φαίνεται ὅτι
ἔβλαψαν ποτε ἐπικινδύνως αὐτὴν καὶ ἐξεδιώχθη-
σαν, ἡγουμένου τῆς ἐπιθέσεως ἐναντίον αὐτῶν τοῦ
Δαμοκράτους᾿ διότι πᾶσα ὄρθωσις προϋποτίθησιν
ἀναμφιβόλωςπτῶσίν τινα τούτων ἓνεκα προσεπά-
θησα νὰ ἀποδώσω τοιαύτην ἔννοιαν διὰ τῆς συμ-
πληρώσεως τοῦ στίχ. 3, παραδεχόμενοί ,τι 'o Δα-
μοκράτης μαχόμενος ὤρθωσε πολλάκις τὴν πα-
τρίδα, κατορθώσας καὶ τῶν δυσμενῶν ταύτῃ ἀν-
δρῶν νὰ κυριεύσῃ τὴν πόλιν

IrH776 οἳρα ὁ Δαμοκράτης σημαντικὸν πρόσωπον
καὶ το συμβὰν ἱστορικόν, οὑ ἓνεκα ἐτιμήθη ὑπερ-
βαλλόντως 7' ρὶ τοιούτου γεγονότος ἐν Γόννοις οὐ-
δὲνεὕρομεν ὑποδηλούμενον ὑπὸ τῶν συγγραφέων
᾿Ξν δὲ ταῖς ἐπι,ραοοιῒς αὐ-,ὤν πολὺς γίνεται λόγος
περὶ της πρὸς τοὺς Ἠρακλειώτας παλαιᾶς ἔχθρας
καὶ μεγάλης καὶ πολυγρονίουἔριδος πρὸς αὐτοὺς
περὶ δρων, ἧς ένεκα καὶ ἐκστρατεῖαι τινες ἐγένοντο
καὶ τόνοι ἀνδρῶν ὑποδηλοῦνται ἐν ταῖς άνω ἐρμη-
νευθέίσαις ἐν ΑΕ 1913 27 31 40- 41 ἐπιγρα-
οαῒς εἶναι λοιπὸν πιθανὸν ὅτι οἱ Ἡρακλειῶται
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περὶ τὸ 250 πχ εἰσβαλόντες εἰς τὰ μέχρι Γοννο᾿
κονδύλου φρούρια τῶν Γοννέων, ἐξεδιώχθησαν ὑπὸ
100 ἐκεῖ βεβαίως οἰκοῦντος Δαμοκράτους, ἀπω-

σθέντες μέχρι τῆς ἑαυτῶν πόλεως, ἣν ἴσως καὶ

ἐξεπόρθησαν οἱ Γοννεῖς, ἡγουμένου τούτου.
Φαίνεται δὲ ὅτι ἐφονεύθη ἐν τοιαύτῃ μάχη με-

τἹ ἐπιτυχῆ ἔκβασιν τοῦ ἀγῶνος ὁ Δαμοκράτης, ἡ
δὲ οἰκογένεια αὐτοῦ καὶ ἡ πόλις τῶν ΓἈννίων ἐποί-

ησαν κατὰ τὴν συνήθειαν τῶν Μακεδόνων βασί

λέων, ἡγεμόνων καὶ πλουσίων ἀνδρῶν, μέγαν τύμ᾿
βον καὶ ἠρῷον παρ᾿ αὐτόν᾿ ἔν τινι ἴσως προγενε-

στέρα συμπλοκῇ θὰ εἶχε φονευθῆ καὶ ὁ Ἀριστο-

κράτης, πατὴρ τοῦ Δαμοκράτους, καὶ ἀνετέθη

βεβαίως ἀνδριὰς αὑτοῦ ἐκεῖ παρὰ τὸν τύμβον.

Ὀνόματα δὲ Δαμοκράτης καὶ Ἀριστοκράτης ἐμ-

φανίζονται πολλάκις ὡς ἀρχόντων ἐν τοῖς ψηφί-

σμασι καὶ ταῖςἐπιγραφαῖς τῶν Γόννων, ἀλλ᾿ οὐχὶ

ἀμφότερα ἐνὸς ἀνδρός, ἐκτὸς ἄν τις θελήσῃ ἐν ἀρ.

177 νὰ συμπληρώσῃ Δημο[κΙρἸάτηἷς Ἀριστοκρά=

τους, ὅπερ εἶναι πιθανόν, ἀφ᾿ οὗ πρόκειται περὶ

εἰσφορῶν᾿ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει οὗτος θὰ ἦτο ἔγ-

γονος ἐκείνού καὶ ὁ ἄνω δ᾿ ἐν ἀριθ. 232 θεωρο-

δόκος Νίκαιας Ἀριστοκράτους φαίνεται ὤν τῆς αὐ-

τῆς οἰκογενείας, ἀφ᾿ οὑ ἀνέλαβεν ἑκὼν ἀξίωμα,

-ἀπαιτοϋν δαπάνας ἴσως δέ τινες τῆς αὐτῆς οἰκο-

γενείας λανθάνουσιν ἐν τοῖς ἀνω δημοσιευθεῖσιν

ὑπ᾿ ἀριθ. 80 Β᾿ 9ἒἰ᾿ 151᾿ 240 ψηφίσμασι, μάλι-

στα δέ τις Δημἷοκρἄϊης ἴσως, ἐνταῦθα εὑρεθείσης

ἐπιγραφῆς 1 καὶ δημοσιευομένης κάτω ὑπ᾿ ἀρ. 263.

Ἀριθ. 262. Βάθρον λευκοῦ μαρμάρου ἀκέ-

ραιον᾿ εἶναι λίαν ἐπιμελῶς πανταχόθεν ἐξειργα-

σμένον, ἔμπροσθεν μὲν φέρον ἄνω προεξέχον μέ-

τωπον καὶ ἐπιστύλιον, ὑφ᾿ ὁ ὑπάρχει διπλοῦν γεῖ-

σον μετὰ κυματίου, εἰσέχον βαθέως, κατὰ δὲ τὴν

δεξιὰν καὶ ἀριστερὰν ἕδραν φέρον λετον πλαίσιον

περὶ τὰς ἀκμάς, διὰ τῆς σμίλης εἰργασμένον᾿ ἡ

ἄνω ἐπιφάνεια φέρει ἑκατέρωθεν δύο δακτυλοειδεῖς

τόρμους πρὸς ἀρμογὴν σιδηρῶν γόμφων δί ἐγχύ-

σεως μολύβδου, εἶναι δὲ εἰργασμένη ἁδρῶς διὰ τῆς

σφύρας. ἵνα ἁρμοσθῆ ἐπ᾿ αὑτῆς πλίνθος, συμφυὴς

μαρμαρίνῳ πιθανῶς ἀνδριάντι ἡ ὑποκάτω ἐπιφά-

! Ἀναφέρεται αὕτη ἐν ΠΑΕ 1911 327' ἀπιθάνως ὄμως λέγεται

ἐκεῖ ὅτι πρόκειται περὶ υἱοῦ τοῦ ἐν τῷ προηγουμένῳ ἀριθ. 261 Δαμο-

κράτους,

ΑΒ 1915

νεια ἔχει ἐξεργασθῆ ἐπιμελῶς λεία, διότι, ὡς φαῒ
νεται, ὁ λίθος οὗτος εἶχέ που ἐφ᾿ ὑψηλοῦ ἁρμοσθῆ

καὶ προεξείχέ τι αὑτῆς, φαινόμενον ἐκ τῶν κάτώ
κατὰ τὸ μέσον τοῦ τέρματος τῆς ἄνω ἐπιφανείας

ὑπάρχει μεγάλη τραπεζοειδὴς τομή, ἵνα, γομφού-

μενόν που τὸ ὅλον βάθρον μετὰ 100 ἀνδριάντος ἐκ
τῶν ὅπισθεν, συγκρατῆται στερρῶς. Υψ. (,)-33ἒἰ,
πλ. 1᾿105, πάχ. Ο᾿528.

Εὑρέθη Βορείως τοῦ προηγουμένου, κείμενον εἰς

ὀκτὼ βημάτων ἀπόστασιν ἀπ᾿ αὑτοῦ. καταπεσὸν

πάλαι ἐπὶτοῦ αὑτοῦ ἐπιπέδου ἐκείνῳ᾿ ἠναγκάσθη-

μεν δὲ νὰ ἀφήσωμεν καὶ αὐτὸ κατὰ χώραν, ὡς

πολὺ μᾶλλον τοῦ προηγουμένου δυσμετακόμιστον.

Ἐπὶ τοῦ μετώπου τῆς ἔμπροσθεν ἐπιφανείας

ἐχαράχθη ἡ ἐπιγραφὴ βαθέως καὶ ἐπιμελέστατά

ἀφίνει δὲ ἡ ἐπιγραφὴ ἀριστερὰ κενὸν ΟὉ35 καὶ

κατέχει πλάτος Ο᾿863᾿ ὔψ. γραμμ. Ο᾿015-0᾿027-

ΑΡΙΣΤΟΚΡΑΤΗΣΔΗΜΟΚΡΑΤΟΥΣ
Ἀριστοκροἱτης Δημοκρήτους 2.

Ἐν τῷ προηγουμένῳ ἐπιγράμματι μνημονεύε-

ται πατὴρ τοῦ Δαμοκράτους '0 ’Agwtoxgdmg, ὑπο-

νοεῖται δὲ ὅτι παρέσχε καὶ οὗτος μεγάλας ὑπηρε-

σίας τῇ πατρίδι καθ᾿ ἂ δὲ συνεπληρώσαμεν ἐκεῖ

ἐν στίχ. 2, φαίνεται ὅτι ἐφονεύθη ἐν πολέμῳ ὑπὲρ

αὐτῆς 10010 δικαιολογεῖ ἐπαρκῶς τὸ βάθρον καὶ

'0 ἐπ᾿ αὑτοῦ ἀνδριάς εἶναιἄρα οὗτος αὑτὸς '0 πα-

τὴρ τοῦ Δαμοκράτους, οὐχὶ δὲ υἱὸς αὑτοῦ, ἤτοι

ἔγγονος ἐκείνου.

Η δὲ διὰ 100 Η ἐκφορὰ 100 πατρικοῦ τούτου, ,

ἐν ᾧ ἐν τῷ ἐπιγράμματι τὸ ὄνομα τοῦ υἱοῦ ἐκφέ-

ρεται διὰ τοῦ Α, ἑρμηνεύεται ἐκ 100 ὅτι ἐκεῖ εἶναι

ποιητικὸς 0 λόγος᾿ τὸ δὲ ὀλίγον προγενέστερον τῆς

περὶ ἧς ὁ λόγος ἐπιγραφῆς, ἐμφαίνει καὶ ἡ ἔσω

κεραία τῶν ἐνθάδε Α, οὖσα τοξοειδής, ἐν ᾧ ἐν τῷ

ἐπιγράμματι ἐχαράχθη μᾶλλον τεθλασμένή θὰ

εἶχε δὲ ταφῆ καὶ '0 πατὴρ τοῦ Δαμοκράτους ἐκεῖ

που ἐγγύς, ὡς δηλοῦσιν αἱ ἐνθάδε δημοσιευόμεναι

ἐν συνεχείᾳ ἐπιγραφαὶ ὁ δὲ ἀνδριὰς Θὰ ἦτο πήλι-

νος᾿ διότι εὕρομεν δάκτυλον χειρὸς αὑτοῦ τελείου

ἀνδρικοῦ μεγέθους.

θΑριθ. 263 (εἶπ. 12). Στήλη λευκοῦ μαρ-

᾿ Η μορφὴ τῶν Α δὲν εἶναι ἀκριβῶς ἡ ἄνω τεθεῖσα, διότι ἡ 001-

ζόντιος κεραία δὲν ἐχαράχθη οὔτε εὐθεῖα οὔτε τεθλασμένη, ἀλλὰ το-

ξοειδτἶς.
28 5 I5.



ΑΕ ιοιθ

μάρου (ἀκέραιος- ἄνω ἔχει ἐξεργασθῆ διὰ τῆς σφύ-
ρας ἀμελῶς πρός τινα σχηματισμὸν ἀνθεμίου, ούχὶ

ὄμως κυκλοτεροῦς, ἀλλὰ πολυγωνικοῦ κάτω λήγει

εἰς μέγαν γόμφον, ὕψους Ο᾿50, ἀμελέστερον εἰργα-
σμένον᾿ ἡ ἔμπροσθεν ἐπιφάνεια ἔχει ἀποσχισθῆ

ἱκανῶς ἀνωτάτω καὶ κάτω παρὰ τὰς γωνίας ὑπὲρ

τὸν γόμφον. Ὕψ. μετὰ τοῦ γόμφου '1 '19, πλάτ.
0'565, πάχ. 0‘31.

Εὑρέθη ἐντὸς τοῦ παρακειμένου τῷ μαυσσωλλείῳ
ρεύματος τῶν Δύο Δένδρων, περὶ τὸ μέσον τοῦ ἐπι-
κλινοῦς καὶ βαθέος ἐπιπέδου τῆς ἀριστερᾶς ὄχθης,

καταπεσοῦσα ἐμφανῶς ἐκ τῶν ἐγγύτατα τοῦ μαυ-

σσωλλείου μερῶν, ἔνθα βεβαίως θὰ ἔκειντο οἱ τάφοι

τῶν ἐν αὐτῇ μνημονευομένων᾿ ἀφείθη δὲ κατ᾿ ἀ-
νάγκην καὶ αὐτὴ κατὰ χώραν ἐκεῖ, οὔσης ἔτι μᾶλ-

λον ἀδυνάτου ἐν τῷ παροντι τῆς μεταφορᾶς (βλ.
ΠΑΕ 1911 323-324).
Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη βαθέως καὶ καλῶς, ἀλ-

λ᾿ ἀπετρίβη καὶ ἐξηφανίσθη ἱκανῶς ἕνεκα τῆς πά-

λαι ἐν ὑπαίθρῳ ἐκθέσεως᾿ παραθέτομεν εἰκόνα 1 καὶ
μεταγραφὴν τῶν γραμάτων, ὅσα ἠδυνήθημεν νὰ
διαγνώσωμεν᾿ ύψ. γρ. 0-016-0-021 , διάστ. 0-01.

Εἴκ. 22 (ἐπιγρ. ἀριθ. 263Ἰ- ἐπιτύμβιος ἐπιγραφὴ τοῦ Δημο-

κράτους [; ) ἔν Γοννοκονδύλῳ.

ΛΕ
O1 Ι J

ἾΥΤΟΔἵ Ι/

ΜΝΗΜ Ἄ “tn/”.1

5 ἩΞΔΕΚΛΙΟΓἈΤΡΛΙι

ΕΝΕΙ

....... oἸv τὸ Δη[μο«

κράτους μνῆμ[μα ἓἸπ[αν-

ἶ) ήγειρ;Ἰε Δ[ιἸκαιοπἄτρα [ἦς '

MἸενέκ[κου .

! Σημειωτέον ὅτι ἢ ἐνθάδε παρατιθεμένη εἰκὼν ἀνήκει τῇ ῦπ᾿ ἁρ.

224 ἀναθηματικῇ ἐπιγραφῇ, δημοσιευθείσῃ ἐν ΑΕ 1914 19- ἡ δ᾿ξκεὶ
εἰκὼν 8 ἀνήκει τῇ ἐνθάδε, περὶ ἧς ὁ λόγος ἐτυπώθη ὄμως ὰντεστραμ-
μἐνή θεώρησον ἄρα αὐτὴν ἐκ τῶν κάτω πρὸς τὰ ἄνω.
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Προσεπάθησα διά τινων συμπληρώσεων, οὐχὶ
καθ᾿ὅλα ἀσφαλῶν ἐννοεῖται, νὰ προσαρμόσω τὰ
σωθέντα πρός τινα νοῦν᾿ εἶναι ὄμως βέβαιον ὅτι

ἐποίησέ τι ἡ Δικαιοπάιρα, θυγάτηρ ἴσως τοῦ Με-
νἔκκου, ὅστις φαίνεται ὸ᾿ὶς ἀναφερόμενος, ἐν στ. 1

καὶ 6᾿ τὸ ἔργον τῆς Δικαιοπάτρας ἀναφέρεται πρός

τι μνῆμα τοῦ Δη[μοκρἄτους ἴσως᾿ ἐκ τοῦ τελευ-

ταίου τούτου δύναται νὰ σχετισθῆ ἡ στήλη πρὸς

τὸν οἰκογενειακὸν τάφον Δαμοκράτους τοῦ πάνυ,

τοῦ ἐν ἀριθ. 261.

Η ἐπιγραφὴ αὕτη φαίνεται ἀρχαιοτέρα τῶν δύο

προηγουμένων᾿ ἡ λέξις μνῆμα εἶναι πιθανώτατον

ὅτι ἐγράφη διὰ MM κατὰ τὸν θεσσαλικὸν τρόπον,
ὡς ἐν IG ΙΧ2 427᾿ ὁ δὲ Μενέκκας εἶναι ὑποκορι-

στικὸν ἡ θωπευτικὸν ὄνομα ἐκ τοῦ Μενεκράιης,

καθ᾿ δὶ τὸ Δαμόκκας, Κλεόκκας, Μκόκκας, Φιλόκ-

κας (πρβ. RPh 1911 282), ἔτι δὲ Ναυσίκκας=

Ναυσικράτης , Βερέκκας (Φερέκκας) = Φ[Β1ερε-

κράτης (IG IX2 1228' 517) κττ. εὑρέθη καὶ ἄνω

ὑπ᾿ ἀριθ. 196 καὶ ἐν ἐπιγραφῇ τοῦ Πυθίου, ἐν ΑΕ
1913 164 δημοσιευθείση, τὸ αὐτὸ δνομα, ἀπαντᾷ
δ᾿ ἐμφανέστερον καὶ κάτω ἐν ἀριθ. 264, δν βλέπε.
Η εἰς μέτρον ἀναγωγὴ τῶν περισωθέντων φαί-

νεται ἀπίθανος.

Ἀριθὶ. 264. Στ-ηλη μεγάλη, μαρμάρου λίαν
ὑπομέλανος, ἐκ δύο τμημάτων συναρμοζομένη,
ἀκέραιος 1᾿ τὰ τμήματα ἀνήκουσιν ἐμφανῶς ἀλλή-
λοις. ἀλλὰ δὲν ἐδοκιμάσθησαν πρὸς πλήρη βεβαί-
ωσιν᾿ ἄνω λήγει εἰς ἀνθέμιον μετὰ κοσμημάτων

ἀβαθῶς, ἀλλ᾿ ἐντέχνως ἀναγεγλυμμένωνὗἼΥψ. ᾿ολι=
κὸν 1᾿81, πλάτ. 0'623. πάχ. 0-16,

Εὑρέθη παρερριμμένη ἐπὶ τοῦ σημερινοῦ ἐδά-
φους περὶ τὰ ἑκατὸν μέτρα Βορείως τοῦ μαυσσωλ-

λείου, ἀφείθη δὲ κατὰ χώραν διὰ τὸ νῦν ἀδύνατον
τῆς μεταφορᾶς.

Ὑπὸ τὸ γεῖσον ὐπάρχουσι τινα σκιώδη ἐκ τῆς

φθορᾶς ἴχνη γραμμάτων, ἅτινα πρὸς αὐτῇ συνε-

χύθησαν μετὰ χαραγμάτων, ποιηθέντων οὐχὶ πρὸ
πολλῶν ἐτῶν δί αἰχμηρῶν ὀργάνων ὑπὸ ποιμένων
καὶ ἄλλων χωρικῶν καὶ κυνηγῶν, ἀποπειρωμένων

νὰ ἀναγνώσωσιν ἢ νὰ ἀπομιμηθῶσιν αὐτά.

Ὀλίγον ὑπ᾿ αὐτὰ ὑπάρχουσι δύο ἀβαθῶς καὶ

! Ἀναφέρεται ἐν ΠΑΕ 1911 323, ἀλλ᾿ οὐχὶ ὀρθῶς ἀναγινώσκεται
Ἀριοτίω[ν Ι Θεοὶμνἠατου.
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ἐκτύπας ἀποδεδομένοι ῥόδακες, Σχεδόν ἁπλῶς δί
ἐγχαράκτων κύκλων δεδηλωμένοι ὑπάτοὺς δἒ-
πιγραφή, σχεδόν βαθέως καὶ ἐπιμελῶς κεχαρα-

γμένη, ἀποτριβεῖσα ἱκανῶς ἀριστερὰ καὶ ἐν μέσῳ,

πλήρης δὲ καὶ αὐτὴ χαραγμάτων, ὡς ἡ άνώ ὑψ.
γραμμ. Ο᾿013-Ο᾿01ἒ3, διάστιχ. Ο᾿003᾿ ἀποδίδο-
μεν ὅσα διακρίνονται ἀσφαλέστερον᾿

ἕ-ΞΑΡΙΣΤΕᾪ

) Ο ΜΕἃ-ΕΚΚΟΥ

δεῖνα - - = - Οἷς Ἀριστίω[νος.

Φιλ;Ἰό[λα ;Ἰο[ςἸ Μενἐκκου .

Τὸ πρῶτον ὄνομα τοῦ στίχ. 2 ἁρμόττει μάλι-
στα πάντων τοῖς ἴχνεσι καὶ τῷ χώρῳ᾿ ὄνομα δὲ

Ἀριστίων ἀπαντᾷ πολλάκις ἐν μεταγενεστέραις

ἀπελευθερωτικαῖς ἐπιγραφαῖς τῶν Γόννων (βλ. ἄνω

ἀριθ. 257)᾿ ,Φιλόλαος δὲ ἀπαντᾷ ἄνω ἐν ἀριθ.
132᾿ 133᾿ 177’189' περὶ δὲ τοῦ Μενέκκας βλ.
τὰ ἐν τῷ προηγουμένῳ ἀριθμῷ λεχΘέντα.

Τὸ ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν ταύτην διάστημα θὰ κα-
τείχετό ποτε ὑπ᾿ο γραπτῆς παραστάσεως, μεθ᾿ἣν
ὑπάρχει ἐν μέσῳ ᾿ο συνήθης ἐγχάρακτος Ἐρμῆς Ἐρ-
μοῦ Χθονίού αἱ περὶ αὑτόν ἑκατέρωθεν σκιαί τινες
γραμμάτων θὰ ἀπέδιδον τὸ κοινὸν ρῆμα Ἑρμάου-
χθονίου, ἢ Ἑρμῆι-Χθονίωι.

Ἀριθὶ. 265 (καταλ. ἀριθ. 211). Στήλη μαρ-
μάρου λευκοφαίου, ἐκ τριῶν τμημάτων, ἀνηκόντων
ἀλλήλοις, συναρμοσθεῖσα. εὑρεθέντων οὐ μακρὰν

ἀλλήλων, κάτω μόνον ἀποκεκομμένη καὶ ἐλλεί-
πουσά δίνω λήγει εἰς όξύ, ἠπίως προεξέχον ἀνθέμιον

λετον, οὑ τὰ συνήθη κοσμήματα θὰ ἀπεδίδοντό
ποτε διὰ βαφῶν. Υψ Ο᾿82, πλάτ. Ο᾿495, πάχ.

Ο᾿16 (βλ. περὶ αὐτῆς ΠΑΕ 1911 3‘27).
Εὑρέθη ὀλίγον ἔξω τοῦ ἐκ κυανολίθων κομψοῦ

κτίσματος τοῦ μαυσσωλλείου, ἐγγύτατα τοῦ χεί-

λους τῆς ἀριστερᾶς ὄχθης τοῦ ρεύματος καὶ μετε-
κομίσθη εἰς τὸ Μουσεῖον Γόννων.

Ὑπ᾿ο τὸ γείσωμα τοῦ ἀνθεμίου ἐχαράχθη λίαν

-ἀβαθῶς καὶ ἐπιμελῶς ἡ ἐπιγραφὴ ὕψ. γραμμ.

0-018-0-042, διάστιχ. 0'028'

ΝΙΚΑΝΩΡ

ΕΥΝΟΪ ΤΟΥ

Νικάνωρ

Εὗνό[σἸτου.

ΑΕ 1915

Τὰ Ν τοῦ στίχ.1 ἀπεδόθησαν λοξότερον κατὰ

τὸ ἀρχαϊκὸν σχῆμα. Ἀμφότερα δὲ τὰ ὀνόματα
ἀπαντῶσιν ἐν ταῖς ἐπιγραφαῖς τῶν Γόννων᾿ πρβ.
ἄνω ἀριθ. 51- βδ᾿ ββ 67᾿ 68᾿1Οβ᾿ 246 διὰ τὸν

Νικάνορα, καὶ ἀριθ. 113᾿ 177 διὰ τὸν Εθνοσιον.

Ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν ὑπάρχει λετον κενὸν διά-

στημα, σχόν ποτε γραπτὴν παράστασιν ἢ ταινίαν-
ἐξαφανισΘέντα.

Ἀριθὒ. 266 (καταλ. ἀριθ. 212). Στήλη μαρ-
μάρου λευκοφαίου, ὀλίγον ὑπομέλανος, ἀριστερὰ

μόνον ἀκέραιος.Ὕψ. Ο᾿58, πλ. 0'315, πάχ. Ο᾿11

(βλ. περὶ αὐτῆς ΠΑΕ 1911 327).

Εὑρέθη ἐγγύτατα τῆς προηγουμένης᾿ ἀλλ᾿ ἡ
διαφορὰ τοῦ πάχους ὑποδεικνύει ὅτι δὲν ἀνήκει.

αὑτῇ, ἀφ᾿οὑ μάλιστα οὐδὲ ἁρμόττει που αὐτῆς,
καίτοι ἐδοκιμάσθη.
Η ἐπιγραφὴ ἐχαράχθη βαθέως καὶ ἐπιμελῶς᾿

ὕψ. γραμμ. ΟὉ17.

ΕΡΜΗ x

Ἕρμῆι. Χ[θονίωι.

Κατὰ τὸ μεταξὺ τῶν δύο τούτων λέξεων κενόν
λετον διάστημα θὰ εἶχέ ποτε ἀποδοθῆ, γραπτῶς
μόνον, ὁ συνήθης Ἐρμῆς Ἑρμοῦ Χθονίου.

Ἀριθ. 267. Στήλη μαρμάρου ὑπομέλανος,
ἄνω μόνον ἀποκεκομμένη κατωτάτω ἔχει ἐξεργα--
σθῆ καθ᾿ ὅλον τὸ πλάτος διὰ τῆς σφύρας πρὸς σχη-

ματισμόν γόμφου καὶ ἀρμογὴν τοῦ ὅλου ἐν τόρμῳ-
βάθρου. Υψ Ο᾿73, πλ. Ο᾿5Οἒἰ, πάχ. 0᾿15 [βλ.

περὶ αὐτῆς ΠΑΕ 19H 323).

Εὑρέθη παρακειμένη τῇ ἄνω ὑπ᾿ ἀριθ. 264 καὶ.

ἀφείθη κατὰ χώραν ὡς δυσμετακόμιστος.
Φέρει ἐν μέσῳ ἐκτύπας ἀναγεγλυμμένον Ἐρμῆν

Ἑρμοῦ Χθονίου καὶ περὶ αὑτόν ἑκατέρωθεν ἴχνη,
γραμμάτων, ἅτινα 'o φύλαξ Δ. Ζιούνας λέγει ὅτι.
πρὸ τριακονταετίας ἀνέγνω, ὡς σῳζόμενα τότε κα»

λῶς καὶ λέγοντα

ΕΡΜΑΟΥΧΘΟΝΙΟΥ

Ἑρμαίου- χθονίου.

Η ἐνταῦθα τῆς στήλης ἀσφαλὴς ἀναμονὴ τοι-

αύτης ἐπιγραφῆς καθιστᾶ λίαν πιθανὴν τὴν πλη-

ροφορίαν ταύτην.
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θΑριθὶ. 268. Μικρὸν κυβικὸν βάθρον μαρμά-
ὅρου λευκοφαίου τροχμαλοπαγοῦς, κάτω μόνον ἀπο-
κεκομμένον, ἐκ πασῶν τῶν ἐδρῶν λετον εἰργασμέ-

νον, ἄνευ οὐδεμιᾶς ἐξοχῆς ἢ γείσου.

Εὑρέθη περὶ τὰ ἑκατὸν μέτρα ταπεινότερόν τῆς

ἐν Ὀλυμπιάδι ὡραίας πηγῆς. ἣν σήμερον καλοῦσι
Ζεστὴ Βρύσι, καίτοι τὸ ὕδωρ αὐτῆς εἶναι κατὰ τὸ

θέρος ψυχρότατον, ἐν τοῖς ἐρειπίοις τῆς πόλεως,

περὶ ἧς βλ. ἄνω σελ. 17᾿ ἀφείθη δ᾿ ἐκεῖ κατὰ
χώραν.

Ἐπὶ μιᾶς τῶν ἐδρῶν διακρίνονται τινα γράμ-
ματα, τὰ πολλὰ ἐξαφανισθέντα ὑπὸ του χρόνού

.)ιή..Λ..ιχἈ.
- -,/ ..σι-Α-

Μὴ ἔχοντες τότε χρόνον, δὲν ἀντεγράψαμεν

-πλείονά φαίνεται δ᾿ ἔχον τὸ βάθρον ὕψ. περίπου
Ο᾿δο, πλάτ. Ο᾿30, πάχ. Ο᾿4Ο.

θΑριθὶ. 269. Τμῆμα κοιλίας πίθου, ὑπερύ-

θρου, σχεδόν εὐτελοῦς πηλοῦ, πανταχόθεν ἀποκε-

κομμένον.

Εὑρέθη ἐγγύτατα τοῦ προηγουμένου καὶ ἀφείθη
ἐκεῖ μετ᾿ αὐτοῦ διὰ τὸν αὐτὸν λόγον.

Φέρει ἐπὶ τῆς κυρτῆς ἐπιφανείας τρία ἐγχάρα-

κτα σημεῖα, ἐπὶ ὀπτοῦ τοῦ πηλοῦ ποιηθέντα δί αἰ-

χμηροῦ ὀργάνου ὑπὸ τῶν ἀρχαίων ACC, ἅτινα
δηλοῦσι πιθανῶς τὸ ὅλον τῆς χωρητικότητος τοῦ
πίθου 1.

Ἀριθ. 270 (καταλ. ἀριθ. 167). Πλὰξ ἐπεν-

ι Τὰ γράμματα C θεώρησον τοξοειδἤ ἀνοικτότερα τῶν παρατε-

θέντων.

δύουσα βωμόν, λευκοῦ μαρμάρου, ἄνω καὶ δεξιὰ
ἀκέραιος, ὄπισθεν ἐπιμελῶς ἐξειργασμένη διὰ τῆς
σφύρας, ἵνα στερρῶς προσαρμοσθῆ ἐπὶ τοῦ βωμοῦ-

ἐπὶ τῆς ἄνω ἐπιφανείας φέρει γεισοειδῆ ἐξόγκωσιν
ἐν εἴδει ἀκρωτηρίού κατὰ τὰ ἄνω δὲ τῆς ἔμπροσθεν
ἐπιφανείας λήγει εἰς πλατύ, μετρίως προεξέχον

μέτωπον, ὑῬ᾿ ὁ ἐν ἀβαθεῖ ἀναγλύφῳ παρίσταται

ἐκτύπας ἀστὴρ ἢ ἄνθος τεσσάρων πετάλων με-

τ᾿ ὀμφαλοῦ ἐσώθη δὲ παραπλεύρως καὶ μέρος γώ
νιαίας ἀνθοδέσμης, ἐξαρτωμένης ἐκ βουκράνου

κριοῦ. συνεστραμμένων κεράτων, καὶ κατερχομένης

ἐπὶ τῆς μιᾶς μόνον ἕδρας, ἐξ ἧς μάλιστα Θὰ ἦτο
Βραστὸς ὁ βωμός. Ὕψ. Ο᾿183, πλ. Ο᾿204, πάχ.

᾿ 8.
Εὑρέθη ὑπὸ τοῦ φύλακος μετὰ τῆς προηγουμέ-

νης ὑπ᾿ ἀριθ. 259.
Ἐπὶ τοῦ μετώπου ὑπῆρχε δίστιχος πιθανῶς ἐπι=

γραφῆ, ἀναθηματικὴ βεβαίως, ὔψ. γραμμ. ΟὉ1,

διαστίχ. Ο᾿06, τὰ πολλὰ ἐξαφανισθεῖσά μόλις

διακρίνονται. οὐχὶ ἐντελῶς βέβαια τάδε

ἴσως δεῖνα -------- Ἰ ου

ὐπάρχουσι δὲ καὶ ἐπὶ τῆς δεξιᾶς ἕδρας ἴχνη
τινά, ἅτινα δὲν δύναταί τις νὰ εἰκάσῃ, ἂν προέρ-

χωνται όντως ἐκ γραμμάτων ἐξαφανισθέντων, ἢ
ἁπλῶς ἐκ τῆς φθορᾶς.

Ἐν Ἐλασσόνι τῇ 31ῃ μαίου 1913 (ἀναθεωρηθέντα ἐν Βόλῳ
τῇ 2οῇ Φεβρουαρίου 1914).

Ἀπόστολος Σ. Ἀρβανιτόπουλλος.

Σημείωσις. - Ἄνω ἐν ἀριθ- 243 στίχ. 3 ἀντὶ κε γρ. κεν. Η ἐν σελ. 12 εἰκὼν 4 ἐτέθη καΘέτως.
ἐν ᾧ δέον νὰ τεθῇ πλαγίως, ὅπερ καταφαίνεται καὶ ἐκ τῆς μεταγραφῆς.

(Βλ. ἀκόλουθον ἔλεγχον ) .
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Ἔλεγχος

τῶν ἀριθμῶν τοῦ Μουσείου Γόννων πρὸς τοὺς τῆς ΑΕ 1911-1915.

Βραχυγραφιῶν ἑρμηνεία. ταιρείας 1910 (ἢ 1911 ἢ 1914) σελὶς 101' 102

103 κλ..

ΜΓ 1, 2. 3 κλ.= Μουσείου Γὀννων ἀριθμός, ἐπι- —} {-—= Τμήματα ἑνὸς ὅλου, ἢ ὄψεις πολλαὶ

γεγραμμένος ἐπὶ τοῦ λίθου, 1᾿ 2᾿ 3. ἑνὸς λίθου.

ΑΕ 11 (ἢ 12 ἢ 13 ἢ 14 ἢ 15) ἀρ. 51' 52 53 (5591 . . . κτλ.)=Μὴ κείμενα ἐν τῷ Μουσείῳ

κλπ. = Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερὶς 1911 (ἢ ἀρχαῖα ἀλλὰ συναριθμούμενα ἐνθάδε.

1912 ἢ 1913 ἢ 1914 ἢ 1915) ἀριθμὸς 5m- (α ἢ β . . . κτλ.)= Μὴ κείμενα ἐν τῷ Μουσείῳ

γραφῆς 51᾿ 52' 53 κλπ.. Γόννων ἀρχαῖα ἀλλὰ συναριθμούμενα ἐν τέλει

ΠΑΕ 10 (ἢ 11 ἢ 14) σ. 101 ᾿ 102᾿ 103 κλπ.= τοῦ ἐλέγχου εἷκονικῶς, ὧν ὁ τόπος σημειοῦται

Πρακτικὰ τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἑ ἐν τῇ παραπομπῇ.

, ΜΓ 1 = ΑΕ 14 ἀρ. 2060) ΜΓ 27 ΜΡ 50 = ΑΕ 11 ἀρ. 56
» 2 = 1) 11 ,ν 88Α-Β » 27a } = ΑΕ 12 ἀρ. 91 1) 51 = )1 12 τ» 157

3 __ 1) 27?) υ 52 = ἡ 12 )) 117

3α 1 .. ἡ 12 ,, 147 » 281 ι = )) 13 )) 165 Α » 53 : ν» 12 » 162

-1 = ιι 11 D 79 ι) 28β = » 13 » 165 Β 1) 54 = ἡ 12 ; 138

5 } _ I. 12 ,, 155 29 = » 12 » 132 ἡ (552) = «σ 14 » 208

5:1 _ » 29α = υ 12 ι» 137 ἡ 55 = Ἰ) 14 » 207

6 = )) 11 υ) 67 »ι 29β z »» 14 1) 217 ι) 56 = ἡ 13 » 172

7(ἳ) = » 12 )) 129 ἡ 30 = » 12 » 89 1) 57 = )) 13 D 167

8 = υ 12 » 152 » 301 = )) 13 » 168 » 58 = » 13 1) 1 69

9 = ἡ 12 υ 120 )) 3οβ = )) 12 )1 149 γ» 59+ = -0 13 » Ιββ+

10 ...-. » 12 ι) 96 ἡ 31 = )) 12 ι) 94 )) -Ι- 59:1 = ἡ 13 » +166α

11 _-: » 12 » 107 » 32 = ἡ 12 ἡ 154 » 60 = τ) 14 )) 209

12 = ἡ 11 )) 75 υ 33 = )) 12 1) 118 » 61 = u 11 ι» 58

13 = » 12 » 116 ἡ 34 » 62 = )) 1 Ι )) 54

14 » 3-11 ; = )) 11 ἡ 57 - '1) 63 = ; 11 τ) 59

14α » 34β υ 64 = )) 12 π 145 ᾿

14β = ι) 1 1 υ 68 )) 35 = » 12 ἡ 139 ὶ» 65 = D 12 ιι 13Ο(ὶ)

14γ » 36 : ν) 11 ιι 84 )) ββ = 1) 14 » 210

14δ ; 37 = τ) 12 ἡ 98 )) 67 = 1) 14 »ν 212

15 = )) 1 1 1) 87 )) 38 Z: I 11 )) 83 » 68 = D 14 ι) 21 Ι

16 = » 13 » 171 )) 3801 = )1 11 ἡ 85 ἡ 69 = ἡ 11 » 76

17 = » 12 )) 121 ι) 39 = )) 12 ι) 102 1 70 = » 12 ν 127

18" _- » 13 » 170 » 40 = . 12 » 140 » 71 = » 12 » 125
19 :: )) 11 ἡ βα.) ἡ 41 = » 11 ι) 66 » 72 = ἡ 12 » 108

τ» 20 = » 12 u 99 » 42 = ; 11 » 78 τ) 73 = ; 12 ἡ 101

,, - 21 —_— ,, 13 ,. 176 » 43 = τ» 11 . 64 ἡ 74 = » 12 ι 110

22 = » 12 ἡ 135 ν 44 = 1) 11 » 52 ν 75 1: r) 12 ι 160

» 23+ = ,, 11 ἡ 65+ » 45 = ἡ 12 » 113 » 76 = ἡ 12 υ 123

ἡ + 123 = » 11 1) -Ι-74 » 46 = ἡ 12 »ι 114 ; 77 = )) 13 ; 173

24 == » 11 ἒ) 71 » 47 = )) 13 ιι 180 ι) 78 = ; 12 ; 93

25 = » 12 » 124 » 48 = ; 12 ν 158 ; 79 = » 11 1) 81

26 = ; 12 ; 97 ιἸ 49 = )) 12 π 151 » 80 = ι 12 » 134

(') Τὸ τέταρτον γράμμα Ι τοῦ δευτέρου στίχου ἐξαλειπτέον.

(ἱ) Ἐσφαλμένως ὑπὸ τὸν αὐτὸν τοῦτον ἀριθμόν 7 ἀναγράφεται ὁ ἐν ΑΕ 1912 σελ. 90 ἀριθμὸς 130᾿ διότι οὗτος εἶναι ὁ Εὐρετηρίου 65.

(θ) Ἐν ΑΕ 1912 σελ. 82 ἀριθ. 112 ἀποδίδεται ὡς ἀριθ. Εὐρετηρίου ὁ 19, ἐν ᾧδντως εἶναι ὁ 89.

(‘) Οὗτος φέρεται ἐσφαλμένως ὡς ἀντιστοιχῶν τῷ ἀριθμῷ Εὐρετηρίου 7.
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30 _ "E1syxog. — Πάπυρος ἐξ Ξἒρσινόης (Φηγιοὐμ) τῆς Αἰγύπτιον. ΑΕ 1915
  

ΜΓ 215 = Μορίου ἐπιγσαφὴ ΜΓ 223 (ε) = ΑΒ 14 Ὁ. 205
ιἉιθ 11 σ. 333 . 223χ (ιτ) = » 15 Σ» 261

., 216 = ΑΕ 14 ἁρ. 225 . » 223β = ΑΕ 15 ἀΡ- 257 (ζ) = υ 15 ., 262
ν 217 = Ἐλατείας ἐπιγραφὴ ; 223γ (η) = »τ 15 >) 263

ΠΑΕ 11 σ. 330 υ 224 = ἡ 14 υ 204 (θ) = υ 15 » 264

,, 218 = AB 14 ἀρ. 187 (α) = ιι 14 ., 183(!) (ι) = ,, 15 » 267
.. 219 = . 14 » 203 (β) = ; 14 . 193 (ιβ) = 15 ., 269

- 22o = ., 15 » 247 (γ) = ΑΕ 14 ὰρ. 199 (ια) = » 15 » 268
»ι 221 :: » 15 ; 248 (δ) = ἐπιτόμβιος στήλη ἔν (ιγ)

» 222 = ; 15 ν 258 Λαρίσῃ.

Σημείωσις. Κατὰ τὴν ἀνάγνωσιν καὶ ἐξέλεγξιν θησόμεναι συμπληρωματικαὶ γενικαὶ παρατηρήσεις

πασῶν τῶν ἄχρι τοῦδε ἐκδοθεισῶν ὑρ᾿ ἡμῶν ἐπι= μου εἰς Θεσσαλίας ἐπιγραφάς.

γραφῶν τῆς Θεσσαλίας ἀπ᾿ ἀριΘ. 1-270 ληφθῆ- Ἐν Βόλῳ τῇ 23ῃ Φεβρουαρίου 1914,

τωσαν ὺπ᾿ ὄψιν αἱ ἐν τῇ ΑΕ τοῦ 1915 δημοσιευ- Ἀ. Σ. 'A.

(ἱ) Ἀντὶ ΡΑΠ ἀνάγνωθι ΠΑΡ.

__.___.____.__ _.._—_.__—._—.—.—_.—__. .
 

 

Πάπυρος ἐξ Ἀρσινόης (Φαγιουμ) τῆς Αἰγύπτου

(πίναξ 1)

ὑπὸ

Ἀντωνίου Χ. Χατζῆ.

ἒ 1. Ο πάπυρος οὗτος εὑρέθη ἐν Ἀρσινόη (νῦν ἒ 2. Η κοπτικὴ γλῶσσα, ἐν ᾗ εἶναι γεγραμμέ-

Faijfim) τῆς Αἰγύπτου καὶ ἐδωρήθη ὑπὸ τοῦ ἐκ νος ὁ ἡμέτερος πάπυρος, δὲν λαλεῖται πλέον, ἀλ-

Σύμης Δημοσθένους Χαβιαρᾶ τῆ Ἀρχαιολογικῇ λ᾿ εἶναι νεκρά, ἐξαφανισθεῖσα ἀπὸ τοῦ ΙΖ᾿ αἰῶνος

ἑταιρεία, ἤτις ἀνέθηκέ μοι τὴν ἔκδοσιν αὐτοῦ. μΧ 3.

Ο πάπυρος, ὅστις ἔχει μῆκος μὲν Ο᾿23, πλά- Η κοπτικὴ γλῶσσα, ἥτις ἐλαλεῖτο ἐν Αἰγύπτῳ

τος δὲ 0‘11, ἀποτελεῖται ἐκ ’18 στίχων. ἀπὸ τοῦ Β᾿ μΧ αἰῶνος εἶναι συνέχεια τῆς ἀρχαίας

Η κατάστασις αὐτοῦ δὲν εἶναι δυστυχῶς ἐν αἰγυπτιακῆς καὶ διὰ ταῦτο ἡ σημασία αὐτῆς εἶναι

πᾶσι καλήἲ, δί δ ἐνιαχοῦ τὰ γράμματα εἷναι δυσ᾿ μεγάλη 4. Περὶ αὐτὴν ἠσχολήθησαν πολλοί 5.

ανάγνωστα (πρβ. π.χ. στίχ. 3 καὶ 4). Κατὰ τὴν ἒ 3. Η κοπτικὴ γραφὴ δί ἑλληνικῶν γραμμά-

δεξιἀν πλευρὰν διὰ τὴν του παπύρου φθορὰν εἶναι των, εἰς ἃ προσετέθησαν καὶ τὰ ἓξ συμπληρωμα-

δμθίως λίαν δυσανάγνωστα τὰ γράμματαν πολλῶν ! Ἀπὸ τοῦ 1' ἤδη αἰῶνος μΧ διὰ τὴν ἐπίδοσιν τῆς ἀραβικῆς γλώσ-

δὲ μόνον ἴχνη σῴζονται. (της εἶχε πἷρωρωθᾆἳἳ ἐν μοναῖς αἷγρπτιακαῖς. ,Σήμερον ιοἱ γᾇνώἳκθνἷεθ

Ο πάπυρος οὗτος δὲν εἶναι τῶν συνήθων, μονα- :2;:::;2;J;:§::032:19:20.3” mum παρα των Mm"

δικος δὲ ἐν τῇ συλλογῇ τῆς ,Αρχαἱθλυγἱκῆζ ἑται= β Ὁμοίως σπουδαίας σημασίας εἶναι ἢκοπτικὴ γλῶσσα διὰ τὴν

ί '. μεσαιωνικὴν καὶ νέαν ἑλληνικήν, ἐπειδὴ παρέλαβε κατὰ διαφόρους

ΡΕ ά χρόνους πληθὺν ἑλληνικῶν λέξεων (πρβ. Ιιαλακόστε=ὁλοκότινος).

Εἶναι δηλαδὴ γεγραμμένος διἳ é11mmd’w μὲν β Οὕτω γραμματικὰς ἔγραψαν παλαιότερον οἶδε. Rose11ini (Ῥώ-

γραμμάτων, ἀλλ᾿ ἐν κοπτικῇ γλώσσῃ 2, ὡς εὐθὺς μη 1837), Peyro11 (ΤουΡἴνσν 184ξ), ὓζσὴὝἃΐἰΞΘ ἷΒΞΡῢλἳνΡν 1850},

ἀνεκάλυψα μετ ἐντεταμένην μελέτην τῶν γραμ- .‘it'89;:122;t*z.:3233’8:‘:::;2:38:85; 2233:3182:
ρῖνον 1835), ὁ Parthey (Βερολἴνον 1844), ὁ Levi (Vocabo1ario

gerog1ifico copto ebraico, Ῥώμη 1887 κἑ. 5 τόμοι). Πρδ. καὶ

Abe1. Koptische Untersuchungen, Ber1in 1876-1877, τόμοι

2.Τὰς νεωτέρας γραμματικὰς μνημονεύομεν ἐν τῇ ἑπομένη σημειώσει..

μάτων .

ι Δί ὑγρασίαν, ὡς φαίνεται.

ὁ Καὶ βεβαίως ἐν τῇ διαλέκτῳ τῆς Φαγιοὐμ.
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τικὰ «δημοτικαὶ» γράμματα 1, ἐμφανίζεται τὸ πρῶ-
τον τὸν B’ αἰῶνα μΧ.

ἒ 4. Ἐπειδὴ ἀγνοῶ τὴν κοπτικήν, δὲν δύναμαι
νὰ δώσω μετάφρασιν τοῦ περιεχομένου. Ταύτην
καλοῦνται νὰ δώσωσιν Οἱ ἐν τῇ δυτικῇ Εὐρώπῃ
Αἱγυπτιολόγοι, διότι παρἢμῒν οὐδεὶς δυστυχῶς

ὑπάρχει Αἰγυπτιολόγος. Περὶ του περιεχομένου
μόνον τάδε δύναμαι νὰ εἴπω. Ἐν στίχῳ 7 καὶ 15
ἀναγινώσκω τὸ ὄνομα Ἀβραὴάμ. Περὶ τίνος Ἀ-
βραὰμ ὁ λόγος; Πᾶς τις δύναται νὰ εἴπῃ, ὅτι ἐν

τῷ παπύρῳ λέγεται περὶ του τῆς Παλαιᾶς διαθή-

κης Ἀβραάμ. Ἐν κοπτικοῖς ὄμως μνημείοις εὗρον
συχνάκις μνημονευόμενον ἐπίσκοπόν τινάΑβραάμε,

Ἴσως ὄμως πρόκειται περὶ τρίτου τινὸς Ἀβραάμ.
ἕδ. Μετὰ τὰ λεχθέντα εἰσαγωγικῶς περὶ του

παπύρου παραθέτομεν τὴν ἀνάγνωσιν αὐτοῦ

β εμπλερ(᾿ἒ)επ᾿νουτι!γ (πρωὶ/[ἱ [ . Ἰβ///;᾿/,
ανακτεοιουηραεισβ ει[. . Ἰτλ

μαμακᾇζεπξ αουταειεσια[ . Ἰ

αειχεταε/[Ϊἱ/ χωισξετενο1 .Ἰ

5 αλλαπἐκ[ . Ἰτἒεταβιχωκιλ

λαξ (muse ληιπελλαπωλι

α β αμααβραἰ αμπωτεβ υελ

πεβλωκεοπωτηεκμενεβ
σιταλπαρα ᾿ ωλουκωτει 30v

10 μέντοί ηυα Z ααπεσαπι ᾿ α[ . Ἰ
᾿ (οἱ λευνωννεαδααἶτια [. .Ἰ

β ονπαβιλωνμαβταβ ακε[ ἒἸ
ουειελιιντεισνεβπετ[ . . = y ?Ἰa[. =v?Ἰ[ . ?Ἰ
we λαβἰ εεει ἡ αιτιουλο[ . Ἰκ[ . =01?" . ξἸ

15 σιβαλτεισναβραἰ αμβ an; (sic) ι
θαλιυαξ ρ gunμεπεβλιμ[ . ἒἸ

ματι θινιελακκαλωε

σώου εισποσ.

! Πρβ. L. Stem. Koptische Grammatik (1880). σ. 7 κἐ.,
G. Steindorff; Koptische Grammatik. 2 ἔκδ (1904) σ. 1 κἑ.
Ιιρβ. ἔτι Loret. Manue1 de 1a 1angue égyptienne, Παρίσιοι
1892, Rossi, Grammatica egizia ne11a tre scritture. Ge-
rog1ifica, demotica e copte, Ἰύυρἴνον 1901

’ Πρβ. Urum, Coptic monuments (ἐν τῷ Cata1ogue gé-

 

Q6. Εἰς τὸν ἀναγνωσθέντα πάπυρον παρατη-
ροϋμεν τὰ ἑξῆς: Ο πάπυρος ἐγράφη μετὰ τὸν Βὒ
αἰῶνα μΧ (ἰδὲ ἀνωτ. ἒ 2)᾿ τὰ γράμματα (πρβ.
π.χ. τὸ α, τὸ v κά.) ὑποδηλοῦσιν, ὅτι ὁ πάπυρος
ἐγράφη ἢ τὸν Γ, ἢ τοὺς μετὰ ταῦτα αἰῶνας.

Ὑπεράνω τοῦ ά στίχου καὶ πρὸς τὴν δεξιὰν
πλευρ-ινβ ἴσως ὑπάρχουσι τὰ γράμματα B1.

Στίχ. 1. Τὸ 7 γράμμα ὁμοιάζει τῷ ρ, ἀλλ᾿
ἐπειδὴ ἄνω εἶναι ἀνοικτόν, πιστεύω, ὅτι δὲν δύ-
ναται νὰ ἀναγνωσθῇ ρ.

Τὸ 19 γράμμα (μετὰ τὸ π) δύναται νὰ ἀνά
γνωσθῇ σ ἢ ε.Τὸ τελευταῖον γράμμα δύναται νὰ
εἶναι ἡ 4.

Στίχ. 2. Τὸ 20 γράμμα εἶναι ε, τὸ Η εἶναι c;
Στίχ. 3. Τοῦ τελευταίου γράμματος μόλις ἴχνη

σῴζονται.
Στίχ. [ι. Τὸ 10 γράμμα (—— Ι) ἴσως εἶναι ι.
Στίχ. 5. Τοῦ 7 καὶ 8 γράμματος (εκ) εἶναι λίαν

ἀμφίβολος ἡ ἀνάγνωσις.
Στίχ. 7. Ὑπὸ τὸ 8 γράμμα (ρ) ὑπάρχει στιγμή.
Στίχ. 10. Τοῦ 18 καὶ 20 γράμματος ἡ ἀνά-

γνωσις δὲν εἶναι ἀσφαλής.
Στίχ. 11. Ἴσως τὸ 19 γράμμα εἶναι ι.
Στίχ. 15. Ὑπεράνω ἀκριβῶς τοῦ 21 γράμμα-

τος ἔχει γραφῆ τὸ γράμμα ν.
Στίχ. 16. Τὸ 8 γράμμα (λ) διωρθώθη. ὡς εἰ-

κάζω, εἰς ρ. (Βλέπε πίνακα).

Στίχ. 17. Τὰ δύο κκ ἔχουσι κάτω γραμμήν,
ἥτις διέρχεται δί αὐτῶν.

Μετὰ τὸ τελευταῖον γράμμα (ε) μένει χῶρος
ἄγραφος τεσσάρων τοὐλάχιστον γραμμάτων.

Στίχ. 18. Τὸ 11 γράμμα (σ) εἶναι τὸ τελευ-
τατον τοῦ παπύρου.

, Ἀντώνιος Χ. Χατζῆς.

nera1 des antiqu égypt. du musée du (faire), Le Caire
1902, σελ. 155 (indices).

ι Ὑπεράνω τῶν δύο τελευταίων γραμμάτων.
4 Η ἀμφίβολος ἀνάγνωσις δηλοῦται διὰ στιγμῆς τιθεμένης ἐπὶ τοῦ

γράμματος.
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Ἀντωνίου Χ. Χατζῆ .

Σελ. 3. Ντούρου ἐπιγραφή.

Μήπως τὸ Ἰσθμιωιτᾶν εἶναι σφάλμα του χαρά-

κτου ἀντὶ Ἰσθμιωτᾶ᾿ν;

Σελ. 94. Τυλίσου ἐπιγραφή.

Γενικῶς παρατηρῶ, ὅτι εἶναι ἀναγκαία ἡ δή-

λωσις τῶν μακρῶν φωνηέντων π.χ. γραπτέον νεῦ-

τέρας ί= νεωτέρας), μἑ᾿ (=μὴ), ψᾶφον (= ψάφων)

κτλ. Τοῦτο γίνεται ὑπὸ πολλῶν ἐκδοτῶν σήμερον.

Στήλ. ά, στίχ. 1 γράφω [παρἸεχ6ντδ (=παρε-

χὁντω=παρεχὀντων, προστακτ.).Ὅτι εἶναι ἀναγ-

κατον τοῦτο, δηλοῖ τὸ κατωτέρω ἐν στἱχ. 3-4 φε-

ρέσθὁν (= φερέσθων, προστ.).

Στίχ. 8 γράφώ αἰ (= εἰὶ.ομοίως γραπτέον αἰ

(οὐχὶ αἴ) ἐν στἡλ. β᾿ στίχ. 3, β καὶ 9, στήλ. γ᾿,

στίχ. β.

Στίχ. 10 γράφω τᾶν ψάΙφδν (Ξτὥν ψήφων).

Στήλη βἼ, στίχ. 3 γραπτέον: συνδοκοῒ οὐχὶ συν-

δοκδι (= συνδοκῷ).

Στίχ. β γράφω: γένοιτὶο.

Στήλη γι, στίχ. 11 γράρωΞ να αἴ κεν θ[ ....... Ἰ.

Ὅτι οὕτω γραπτέον, διδάσκει σαφῶς ἡ παρατεθει-

μένη εἰκὼν τῆς ἐπιγραρῆς.

Σελ. 223. Κρητικῆς Γέννας ἐπιγραφαί.

Ἀριθ. 2 εἰκάζω, εἰ καὶ οὐχὶ μετὰ βεβαιότητος.

ἐπειδὴ δὲν ἔχω τὸν λίθον πρὸ ὀφθαλμὼς Ἀτταῒοςἲ

Δᾶμι[ς κᾗἰὁσμιος.

Κόσμιος=κὁσμος (ἄρχων ἐν Κρἡτῃ)᾿ πρβ. λε-

ξικά.

Ἀριθ. 3. Σῶστρα Σωσιρίῳ;

Τὸ Σῶστρα καὶ Σωσίριος ἴσως ἠδύναντο νὰ θεω-

ρηθὥσισφάλματα τοῦ χαράκτου.

Σελ. 224, ἀριθ. β. Κατὰ τὸν ἐκδόντα ἡ ἐπι-

γραφὴ ἔχει ὧδες

Εγιαφρδε

ιτοεπαφρ-

o, δ . ιτονυ

μνήμης
χάριν, ἐτῶν -.

Κατ᾿ ἐμὲ ἀναγνωστέον:
ἘπαφἙὁᾞδἹιτοΕςἸ Ἐπαφρὶοδ[εἸίτὀ (Ξῳ) νυ

(=;) 1 μνήμηςΙχάρἰν» ἐτῶν [-Ἰ ‘-
Μυριάκις ἐκφέρεται τὸ Ἐπαφρόδιτος ἐν τῇ προ-

τελευταία συλλαβῇ διὰ τοῦ ει. Τὸ νιἸ ἀνεγνώσθη

καλῶς ὑπὸ του ἐκδότους Ὅτι τὸ β᾿ ὄνομα πρέπει

νὰ θεωρηθῇ πτώσεως δοτικῆς, διδάσκουσιν αἱ αὐ-

τόθι ἐκδιδόμεναι ὁμοίας φύσεως ἐπιγραραί: ἀριθΪ).

Παρμὀνιμος Διονυσίῳ τῷ ἰδίῳ ἀδελφῷ κτλ., ἀριο.7.

ἈμμωνίάΑμμωνίᾳ τῆ γλ[υἸκυτάτη μητ[ρὶἸ μνή-

μης χάριν κτλ.

Σελ. 225. Ἐλευθέρης ἐπιγραφαί.

Ἀριθ. 2, στίχ. 2 ἴσως γραπτέον: ᾿ οσδιαλαιη

ἐκσενίὀγ (=ἐκ ξενίων) τζ(;)ο - -. Νομίζω δμως,

ἐπειδὴ πολὺ ἀμφιβάλλω. ὅτι τὰ γράμματα ἀνε-

γνώσθησαν ὀρθῶς, ὅτι πρέπει νὰ γίνῃ νέα ἐξέτασις

τοῦ λίθου.Αντιθέτως ἐν ἀττικαῖς ἐπιγραφαῖς εὑρί-

σκομεν : ἐξαλαμῖνος (== ἐκ Σαλαμῖνος), ἐξάψου

(= ἐκ Σάμου) κἄἃἳ.
Περὶ τῆς τροπῆς τοῦ ν εἰς γ ἰδὲ Meisterhans-

Schwyzer ἔ.ἄ. (ἴδ. σημ.2) ἐν σελ. 110 περὶ ἀτ-

τικῶν ἐπιγραφῶν (τὸγ κήρυκα, ἰερῶν χρημάτων

κτλ.).Εν κρητικῇ ἐπιγραφῇ: τὥγ Κνωσίων, τὰγ

Γἄν (Ἀ. Σκιᾶ, Περὶ τῆς Κρητικῆς διαλέκτου,

Ἀθῆναι 1891, σελ. 78). Βεβαίως ἐνταῦθα ἔχομεν

τροπὴν τοῦ τι εἰς γ πρὸ ὁδοντοφώνου (τ) Ἐν Κρήτῃ

ἐλέχθη καὶ νυττὶ=νυκτί, ἔγρατται = γέγραπται.

Πρβ. Thumb, Handbuch der griechischen Dia-

1ekte, Heide1berg 1909, σελ. 128 καὶ Brause,

Laut1ehre der kretischen Dia1ekte, Ha11e1909.

σ. 163 κἐ..

Στίχ. 3 γράφω -πδριος αἴ τίς τοι νυ (=;)

ποινικὰ - -.

! Ἠδύνατό τις νὰ ἀναγνώσῃ καὶ ὧδες Ἐπαφρόδεὶιτος Ἑπαφρἱόο

δειτον υ(ἷ.όν:)1 μνήμης Ι χάριν κτλ. Πρβ. Υ1.=υἰ(ὁς) ἐν ἐπιγραφῇ τοῦ

167,8 μχ παρὰ W. Larfe1d, Griechische Epigraphik, ’Miin-

chen 1914, σελ. 280

ἲ Πρβ. Meisterhans-Schwyzer, Grammatik der attischen

Inschriften, ”Ber1in 1900, σ. 106.
ἱ.) 7 15.
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Ἠδυνάμεθα καὶ [ὑπερἸὀριος κτλ. νὰ ἀναγνώ-

σωμεν.
Τὸ νυ ἀπαντᾷ δὶς ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ταύτη (στίχ.

3 καὶ 4), εὕρομεν δὲ καὶ ἐν ἑτέρᾳ κρητικῇ ἐπι-
γραφῇ (ἰδ. ἀνωτ. σ. 224, ἀρ. 6, στίχ. 3).

Στίχ. 4 γρᾇφἰἶ - = - οι νυ μὴ δικάζοντας τὸ .ζ.,

Στίχ. 52 - - -ὅσημ ρ - - - κτλ. ἢ [ὃπἸδσημ

ρ - - - κτλ..

Περὶ τσί) ὅσημ ἀντὶ ὅσην ἰδὲ ὅσα ἀνωτέρω εἴπο-
μεν περὶ τοῦ ξενιδγ=ξενίων.

Σελ. 228, ἀρ. 10: ἐν στίχ. [ι γραπτέον: αἱ δὲ

κά ἐν στίχ. 5 χο=χ᾿ο=καὶ 'o; ἐν στίχ. 9 γρα-

-πτέον: δὲ κ᾿ (= κὲ).Εν στίχ.12 ᾿ο λίθος σαφέστατα

παρέχει αἱ δὲ ἡ ἀνάγνωσις τοι) ἐκδότου ἐκ δέ

οὐδεμίαν ἔννοιαν παρέχει.

 

Στίχ. 13. Ἠδύνατό τις νὰ εἱκάση12 τὰ θίνια

μη---
θίνιον (πρβ. ἀκροθίνιον) ἠδύνατο νὰ σχετισθῆ

πρὸς τὸ θῖνος (=θεῒος)᾿ πρβ. Herwerden Lexi-

con Graecum supp1et. et dia1. (1902) ἐν λ.θῖνος.

Ἀλλ᾿ ἡ ἀνάγνωσις φαίνεταί μοι λίαν-παρακε-

κινδυνευμένη.
Σελ. 238. Ἐπιγραφή Ἠπείρου.
Ἀριθ. 17. Πιθανωτέρα εἶναι ἡ συμπλήρωσις

[δεῖνα Ἀνδρο;Ἰνίκο[υἸ
[χ<1Ἰῖρε

Πρβ. ἀριθ. 4,13,15.

Ἀντώνιος X. Χατζῆς.

ὶ Ἐὰν δεχθῇ ἐνταῦθα σφάλμα τοῦ χαρἆκτου.

Σύμμεικτα ἐπιγραφικὰ

Ἀντωνίου X. Χατζῆ.

Ἐπὶ ἐπιτυμβίου, ὡς φαίνεται, Ἀναγύρου ἐν

Πετρὀβῳ τῆς Μακεδονίας ἀναγράρονται τὰ ἑξῆς

ὀνόματα: Νίκαρχος Σημίου καὶ Σημίας Μκάρχου.

Ταῦτα παραλαμβάνω ἐξ ἐπιστολῆς πρὸς με τοῦ)

ἐν Γιδᾃ ἱερέως αἰδεσιμ. Χριστοδούλου γραφείσης

τῇ 25 Νοεμβρίου 1909. «Ἐν τῷ βορείῳ τοίχῳ

τῆς περιοχῆς τῆς ἐκκλησίας τοῦ χωρίου Πετρὁβου

(δρα Φάρον, ἐφημερίδα θεσσαλονίκης, 26 Ἰουνίου

1908), ἔνθα ἱερατευσα τρία ἔτη, δεικνύεται πλάξ,

ἐν ᾗ εἰσι γεγλυμμένα τρία ἄτομα ἐκ τῶν ὁποίων

ὁ εἷς γέρων ἐπὶ τῆς κλίνης καὶ στηριζόμενος ἐπὶ

τοῦ ἀγκῶνος τοῦ ἀριστεροῦ του βραχίονος φέρει εἰς

τὸ στόμα του διά τῆς δεξιᾶς του χειρὸς ἀγγεῖόν τι,

τὰ δὲ ἄλλα δύο εἰσὶ δύο νεανίαι, ἐξ ὧν ὁ εἷς νεώ-

τερος, ἱστάμενα παρὰ τὴν κλίνην του- ἡ ἀμάθεια

ὄμως καὶ βαρβαρότης τῶν ἐπιδρομέων ἴσως κατέ-

στρεψαν τὰ πρόσωπα αὐτῶν κεφαλαίοις δὲ γράμ-

μασιν ἐπιγράφονται τὰ ὀνόματα : Νίκαρχος Σημίου

καὶ Σημίας Νικάρχου ».

Τὸ ὄνομα Σημίας εἶναι γνωστὸν καὶ ἐξ ἄλλων

ἐπιγραρὥψ πρβ. CIA I 123. 1.63. 170.171, II

736 Β 18. Ἐν τοῖς Indices τοῦ CIG τὸ ὄνομα οὐχὶ

ὀρθῶς ἀναγράφεται Σἠμιος.
Ἐκ τῆς αὐτῆς ρίζης εἶναι καὶ τὰ ὀνόματα Σῆ-

μος, Σήμων (Σημωνίἓης), Σημιαδης.

2. Ἐν Inscript. pariet. Pomp. ed. Zangemei- _

ster ἀρ. 2216 (πρβ. Phi1o1ogus 58 [1899Ἰ σ.
467) ἀναγράφεται ἡ ἑξῆς ἐπιγραρ-ἠΞ

Μουσάτος ἐνθάδε βεινεϊ.

Ὁμοιότερον πρέπει νὰ ἀναγνώσωμεν:

Μουσάτος ἐνθάδ᾿ ἐβείνει.

Πρβ. τὰ γνωστδω τᾶδ᾿ ᾦρε, τῆδε ᾦρε, hic futui
(οὐδέποτε ἐνεστὡς).

3. Ἐν Denkschriften der Akademie derWis-
senschaften in Wien, Phi1os. hist. K1asse LIV

(1911) σ. 62 ἀρ. 128 ι δημοσιεύεται ἐπιγραφὴ ἐξ
Ἀτταλείας (Jenidje kjéi):

Στίχ . 3 ἥτις με ἔλιπεν 1 πάνυ νηπίαν ἐν κόΜ-
ποις Ι μήπως πληροῦσαν ἔτος πρῶτον.

1 Πρβ. Revue archéo1ogique XVIII (1911). σ. 499.
σύ

θ)
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Πολὺ ἀμφιβάλλω, ὅτι ὁ λίθος παρέχει τὸ ούδε-
μίαν ἔννοιαν παρέχον μήπως.

Γραπτέον: μήπω.

4. Ἐν Athen. 'Mittei1. 33 (1908) σ. 147 στ. 8
ἐν τῇ ἐν Πέραν τῆς Κωνσταντινουπόλεως εὑρεθείσῃ

ἐπιγραφῇ ἀντὶ τοῦ ἀδυνάτου πενθετεῶν γράψον:
πένου ἐτέων (ιπέντε ἐτέωνὶ᾿ πρβ. ἐφέτος.

Ἀντώνιος X. Χατζῆς.

 

Νεώτερος Καλὸς Ποιμὴν

rm”) Ἐθνικοῦ ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν

Γεωργίου Ἀ. Σωτηρίου.

(Συμβολὴ εἰς τὴν ἐξέλιξιν τῶν τύπων τοῦ Καλοῦ Ποιμένος ἐν τῇ ἀρχαίᾳ χριστιανικῇ τέχνῃ ).

Ἐν τῷ Ἐθνικῷ Μουσείῳ εἶναι κατατεθειμένον
τὸ ὑπἂριθ. 2828 ἀγαλμάτιον ἐκ λευκοῦ μαρμάρου
μέχρι τοῦδε ἐντελῶς ἀνεξέταστον, καθ᾿ ὅσον τού-
λάχιστον γνωρίζωἱ.

Τὸ ἀγαλμάτιον (six. 1) ἔχει ὕψος Ο᾿74 καὶ
στηρίζεται ἐπὶ βάσεως στρογγύλης καὶ σχετικῶς

ὑψηλῆς (ὕψ. 0'105), ἐχούσης σχῆμα ὁμοιάζον
πρὸς ἀττικὴν βάσιν ἰωνικοῦ κίονος᾿ παριστᾷ ποι-

μενόπαιδα φέροντα ἐπὶ τῶν ὤμων πρόβατον (μήκ.
Ο᾿37)᾿ τοῦ προβάτου ἡ κεφαλὴ καὶ οἱ δύο ἐμπρό-
σθιοι πόδες ἐλλείπουσιν, ἐνῷ ἡ ράχις φαίνεται,

ὅτι ἀρχικῶς διά τινα ὡρισμένον σκοπὸν εἶχε λα-

ξευθῆ Οθτως. ὥστε νὰ σχηματίζηται ὄπισθεν τῆς

! Εἰς τὸ ἔργον μου: «ὁ Χριστός ἐν τῇ τέχνῃἷΑθἧναι, 1914. σελ.
80 κέ., ἐδημοσιεύθη τὸ πρῶτον τὸ ἀγαλμάτων εἰς τὴν σειρὰν τῶν

Καλῶν Ποιμένων Ρώμης, Κωνσταντινουπόλεως καὶ Ἀθηνῶν, οθς ἐν

τῇ ἐξετάσει τοῦ ἀλληγορικοῦ μέρους τοῦ βιβλίου παρέθηκα (ἴδε εἶκ. 8

ἐν σελ. 80° πρβ. καὶ σελ. 81 σημ. 1, ἔνθα ὑπόσχομαι νὰ πραγματευθῶ

ἐν μονογραφία περὶ τοῦ ἀγαλματίου). Μνείαν τινὰ τοῦ ἀγαλματίου

τούτου τῶν Ἀθηνῶν οὐδαμοῦ ἠδυνήθην νὰ εθρώ μόνον εἰς τὸ νεωστὶ

ἐκδιδόμενον εἰσέτι ὑπὸ τοῦ Wu1ff ἔργον A1tchrist1iche and by-

zantinische Kunst (Akademische Ver1agsgese11schaft A-

thenaion, Ber1in-Neubabe1sberg) σελ 149, ἔνθα γίνεται λόγος

περὶ τῆς χρήσεως τῶν ἀγαλματίων τούτων, λέγονται τὰ ἑξῆς «εἰπε

athenische Statuette, an die hinten ein Pfei1er angearbei-

tet ist, καίη nur αἶς Grabschmuck gedient haben . ..»- ἂν

ὁ W. ἐννοεῖ τὸ ἠμέτερον ἀγαλμάτων καὶ πόθεν εἶναι εἰς αὐτόν γνω-

στόν τοῦτο δὲν καταφαίνεται ἐκ τῶν γραφομένων αύτοῦ τὀ ἕτερον

πάλιν γνωστὸν ἀγαλμάτων τῶν Ἀθηνῶν, τό δημοσιευθὲν ὑπὸ τοῦ

Strzygowski (86m. Quarta1schrift, IV, τεῦχ. 4᾿ πρβ. καὶ εὶκ.

6 ἐν σελ. 78 τοῦ ἀνωτέρω μνημονευθέντος ἔργου μου) δὲν δύναται νὰ

ἐννοῇ διότι τοῦτο δὲν ἔχει ὅπισθεν Pfei1er, ὡς ὁ Wu1ff λέγει.

κεφαλῆς τοῦ ἀγαλματίου ἐπίπεδος ἐπιφάνειά αἱ
τρίχες τοῦ προβάτου εἶνε ἐπιμελέστατα κατειργα-
σμέναί ἐπὶ τῆς βάσεως καὶ παρὰ τοὺς πόδας τοῦ
ἀγαλματίου ὑπάρχουσι δύο μικρὰ πρόβατα (ὔψ.

Ο᾿14) συμμετρικὡτατα ἑκατέρωθεν τοποθετημένα,
ἅτινα στρέφουσι τὴν κεφαλὴν αὑτῶν πρὸς τὸν μι-
κρὸν ποιμένα.

Ο ποιμενόπαις, ἀπὸ του ὁποίου ἐλλείπει ἡ ἀρι-
στερὰ χεὶρ καὶ ὁ ἀγκὼν τῆς δεξιᾶς. ἔχει αὐστηρῶς
κατὰ μέτωπον στάσιν, ὀφθαλμοὺς μεγάλους, στόμα
καὶ ρῖνα παιδικὰ καὶ ἡ κεφαλὴ αὑτοῦ κοσμεῖται
ὑπὸ βραχείας ὅλης κόμης᾿ εἶνε ἐνδεδυμένος χει-
ριδωτον βραχὺ χιτώνιον (tunica), ὅπερ μόλις φθά-
νει ἄνωθεν τῶν γονάτων καὶ τὸ ἄκρον του ὁποίου
καταλήγει εἰς ἁδρὰς πτυχώσεις᾿ ἡ μικρὸν ἄνωθεν

τοῦ κάτω ἄκρου τοῦ χιτῶνος τούτου συρομένη εὐ-

θεῖα γραμμὴ καὶ αἱ βαθεῖαι πτυχώσεις δὲν δύναν-

ται νὰ ὑποδηλῶσι δεύτερον ἔνδυμα ἐπιτεθειμένον
ἐπὶ τοῦ ἐσωτερικοῦ χιτῶνος ἀλλὰ μᾶλλον ὡς ἄτε-
χνος μίμησις ἐνδυμασίας καὶ πτυχώσεων ἀρχαίων

προτύπων, συγχεομένων ὑπὸ τοῦ τεχνίτου, πρέπει

νὰ ἐξηγηθῶσιν. Ἄνωθεν τοῦ χιτῶνος καὶ ἐπὶ τοῦ
στήθους πίπτει δορά τις ἐν εἴδει χλαμύδας, συγ-
κρατουμένη ἀπὸ τοῦ ἀριστεροῦ ὥμού ἡ δορὰ πρὸ
τοῦ στήθους ἀναδιπλοῦται πλαγίως προσδίδουσα
οὕτω χάριν εἰς τὸ ὅλον ἀγαλμάτων- οἱ πόδες τοῦ
παιδίου φέρουσι δανδελωτὰ ποιμενικὰ ὑποδήματα
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τεχνικώτατα κατειργασμένα. Τέλος τὸ ὄπισθεν μέ-
ρος τοῦ ἀγάλματος εἶνε ἀνεπεξέργαστον καὶ μόνον

ὑπάρχει προεξοχὴ τις, ὁμοιάζουσα πρὸς κορμὸν

δένδρού ἡ προεξοχὴ δ᾿ αὕτη στηρίζει καὶ τὸ ὅλον
ἄγαλμα.

Νεώτερος Καλὸς Ποιμὴν τοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν- ὑπὸ Γ. ΣωΗἰρίου. 35
 

Τοῦ ἀγαλματίου τούτου ἡ προέλευσις εἶνε
ἄγνωστος᾿ εἰς τὸ Εὐρετήριον τοῦ Ἐθνικοῦ Μου-

σείου σημειοῦται μόνον, ὅτι εἰσήχθη εἰς αὐτὸ κατὰ

τὸ 1902 ἐκ τοῦ Ὑπουργείου τῆς Παιδείας᾿ ὁπωσ- ᾿
δήποτε ἡ ὑπὸ τινος δημοσίας ἀρχῆς, ὡς δύναταί

τις νὰ εἰκάσῃ, ἀποστολὴ τοῦ ἀγαλματίου εἰς τὸ

ἀνωτέρω Ὑπουργεῖον καὶ ἡ ποιότης τοῦ μαρμάρου,

ὅπερ φαίνεται ὅτι εἶναι καθαρὸν πεντελήσιον, πολὺ
συντείνουσι νὰ ὑποθέσῃ τις-χωρὶς νὰ δύναται
βεβαίως καὶ ἀσφαλῆ γνώμην νὰ ἐκφέρῃ — ὅτι δὲν
πρέπει ν᾿ ἀναζητηθῇ ἡ πατρὶς τοῦ ἔργου ἐκτὸς τῶν
ὁρίων τῆς κυρίως Ἑλλάδος.

Τί παριστᾷ ἤδη τὸ ἀγαλμάτιον τοῦτο δυνάμεθα
νὰ ἐννοήσωμεν ἐκ τῶν ἀγαλμάτων ὁμοίου τύπου,

ἅτινα κατέχουσι τὰ Μουσεῖα τῆς Ἰταλίας, Κων-

σταντινουπόλεως καὶ ἄλλα καὶ διὰ τῶν ὁποίων πα-

ρίσταται ὁ γνωστὸς ἀλληγορικὸς τύπος τοῦ Καλοῦ

Ποιμένος τῆς ἀρχαιοτάτης χριστιανικῆς τέχνης,

ἥτις δίαὐτοῦ παριστᾷ αὐτὸν τὸν Χριστόν. τὸν κη-
ρύσσοντα ἑαυτὸν ὡς τὸν «Ποιμένα τὸν Καλὸν»
(Ἰω. ἐ,11), ὅστις ἀπεστάλη «διὰ τὸ πρόβατον

τὸ ἀπολωλὸς» (ΜατΘ. ιεὶ, 24), τὸ ὁποῖον ἀφ᾿ οὗ

εθρῃ «ἐπιτίθησιν ἐπὶ τῶν ὤμων αὐτοῦ χαίρων»
(Λουκ. ιεθ, 5)1.

Π

Χαρακτηρισθέντος οὕτω τοῦ ἀγαλματίου ὡς ἔρ-

γου χριστιανικοῦ ἐξ Ἑλλάδος πιθανώτατα προερ-

! Περὶ τῆς σημασίας τοῦ ἀλληγορικοῦ τούτου τύπου βλέπε κατω-

τέρω= περὶ καταγωγῆς δὲ τοῦ τύπου, περὶ ἧς δὲν δύναται νὰ γίνῃ λό-
γος ἐνταῦθα, ἤτις ὄμως σήμερον εἶνε τὸ μᾶλλον φλέγον ζήτημα εἰς

τοὺς ἀρχαιολογικοὺς κύκλους, ἴδε ἐν τῷ ἔργῳ μου «ὁ Χριστὸς ἐν τῇ
Τέχνη» σελ. 94 κὲ. πρβ. καὶ σελ. 101-104, ἔνθα ἐκτίθεται περὶ τού-
τουὴ ἡμετέρα γνώμη- ἐνταῦθα μόνον προσθέτομεν, ὅτι ὁ τύπος τοῦ
Καλοῦ Ποιμένος, ὁ ἐξ ἀσυνειδήτου μιμήσεως ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν

τεχνιτῶν ἐθνικῶν προτύπων καὶ ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῶν Χριστοφανειῶν

ἔχων τὴν ἀρχήν, πατρίδα ἔχει ἀναντιρρήτως τὴν Ἀλεξάνδρειαν, ἔνθα

τὸ πρῶτον ἴσως ἑλληνιστικὴ τέχνη — τύποι Κριοφόρων, Ἀρισταίου
κλπ.- εἰσῆλθεν εἰς τὴν χριστιανικὴν καὶ ἔνθα εἶτε προπαρασκευασθἢ

τὸ ἔδαφος εἰς τὴν ἀλληγορίαν καὶ τὸν συμβολισμὸν διὰ τῶν ἑλληνι-
ζόντων Ἰουδαίων, ὁπόθεν καὶ ὁ Χριστιανισμὸς ἐξεπήδησεν- ἰδέα του

Καλοῦ Ποιμένος ἦτο συνήθης παρὰ τοῖς Ἰουδαίοις, ὡς ἐνθυμίζουσα

τὸν KB' ψαλμὸν καὶ τὰς περὶ Median προφητείας τοῦ Ἰεζεκιὴλ (λδἳ
13), ἅτινα καὶ εἰς αὐτὸν ἀκόμη τὸν Χριστὸν ἔδωκαν ἴσως τὴν ἐν τοῖς

Εὐαγγελίοις φερομένην ἰδέαν τοῦ Ποιμένοςζ(Ματθ. ἐ, 24᾿ ἀνάπτυξις

δὲ τούτου πιθανώτατα εἶνε ἢ παραβολὴ ἐν Λουκ. ἐ, 5-8).'H Χρι-
στιανικὴ Τέχνη παρέλαβε κατ᾿ ἀρχὰς τὰς ἐθνικὰς παραστάσεις πρὸς

ἁπλῆν διακόσμησιν, εἶτα δὲ ἡ φιλοσοφία καὶ ἡ θεολογία, ὑπὸ τὴν ἐπί-
δρασιν τοῦ Ἰουδἂσμοῦ, τοὺς μυθολογικοὺς τούτους τύπους ἀνήγαγεν
εἷς σύμβολα καὶ προσέδωκε διάφορον ἀλληγορικὴν ἔννοιαν (πρἴ. καὶ
“'u1ff. ἐμὰ. σελ. 63 κὲ).
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γομένου, γεννᾶται ἤδη τὸ ἐρώτημα τίνα Θέσιν κα-

τέχει τοῦτο μεταξὺ τῶν ἀνωτέρω ὁμοίου τύπου

ἀγαλμάτων Καλῶν Ποιμένων. Ὅτι εἶναι κατὰ--

σκεύασμα τῶν ἀρχαίων χριστιανικῶν χρόνων οὐδε-

μία ἀντίρρησις δύναται νὰ προβληθῆ, διότι ἔχει
ἤδη ἱκανῶς ἀποδειχθῆ, ὅτι τἀγάλματα τοῦ εἴδους

τούτου καὶ αἱ ὅμοιαι ἐπὶ τοιχογραφιῶν, σαρκοφά-

γων, λυχνιῶν κλπ. παραστάσεις, ἄρχονται ἀπὸ τοῦ
Β᾿ καὶ φθάνουσι μέχρι τοῦ Ε᾿ ἢ C' τὸ πολὺ αἰῶ-
νος, ὁπότε ἡ παράστασις τοῦ Καλοῦ Ποιμένος ἐξα-

φανίζεται, ἡ σπανίως δὲ ἀναφαινομένη εἰς μετα-

γενεστέρους χρόνους ὁμοία παράστασις ὡς κό-
σμημα μᾶλλον ἢ ὡς ἀλληγορικὴ παράστασις ἐρ-

μηνεύεται, ὡς Θὰ δειχθῇ ἐν τέλει τῆς παρούσης

μελέτης. Εἰς τίνα ὄμως περίοδον τῆς ἀρχαίας ταύ-

της χριστιανικῆς Τέχνης τὸ ἡμέτερον ἀγαλμάτιον
νὰ καταταχθῇ δύναται, ταῦτο πρέπει νὰ ἐξετασθῆ

ἐνταῦθα, ἀφ᾿ οὗ πρότερον λεχθῶσιν ἀπαραίτητά
τινα περὶ χριστιανικῆς γλυπτικῆς καὶ γίνῃ ἡ σύγ-

κρισις πρὸς τὰ διασωθέντα ὁμοίου τύπου ἀγαλμάτια.

Η χρῆσις περιόπτων γλυπτῶν ἔργων ἢ ἀγαλ-
μάτων ἐν τῇ ἀρχαία χριστιανικῇ Τέχνη εἶνε λίαν

περιωρισμένή ὅ,τι ἀπετέλει τὸν ὡραιότερον χαρα-

κτῆρα τὴς ἀρχαιότητος- γενικὴ δηλ. προτί-
μησις ἔργων Γλυπτικῆς- δὲν ἐνεθουσίαζε τοὺς
πρώτους Χριστιανούς τὸν λόγον πρέπει νὰ ἀνα-
ζητήσωμεν εἰς τὴν μεγάλην καὶ βαθεῖαν ἀντίθεσιν

τῆς νέας θρησκείας πρὸς τὸν πολυθεϊσμόν᾿ ἡ γλυ-

πτικἠ ἐχρησίμευε κυρίως εἰς τὴν ἐξύμνησιν τοῦ
κόσμου τῶν θεῶν τῆς Ἑλλάδος καὶ τῆς Ρώμης-
εἰς τἀγάλματα τῶν θεῶν μετὰ τῶν ὡραίων γυ-
μνῶν σωμάτων ἀντικατωπτρίζοντο αὐταὶ αἱ ἰδέαι
περὶ θεότητος τῶν ἀρχαίων᾿ ἡ ἐξύμνησις τῆς ἀν-
θρωπίνης σαρκός, ἡ δροσερὰ νεότης, ἡ ἀπόλαυσις
παντὸς ἐπιγείου ἦσαν ἰδέαι ἄντικρυς ἀντιτιθέμεναι

εἰς τὴν ἐσωτερικὴν οὐσίαν τοῦ Χριστιανισμοῦ εἰς

οἷοὺς θεοὺς τοὺς κοσμοῦντας τοὺς ἐθνικοὺς ναοὺς αἱ

Χριστιανοὶ διέβλεπον τοὺς Δαίμονας τῆς θρησκείας
αὐτῶν, ἐν ᾧ τἀγάλματα τὰ κοσμοῦντα τὸ Αἴθριον
καὶ τὸ Περιστύλιον τῶν οἰκιῶν προσέβαλλον τὸ
χριστιανικὸν δμμα, διότι παρίστων γυμνὰ σώματα

καὶ διότι πρὸς τοὺς θεοὺς τῶν εἰδώλων ἦσαν εἰς

ἄμεσον σχέσιν᾿ μόνον ἡ μεγάλη ἐπίδρασις τοὗΕλ-
ληνισμοῦ ἐπὶ τῆς Τέχνης, ὡς καὶ ἐπὶ τῆς Φιλολο-

γίας ἑρμηνεύει τὴν διάσωσιν τῆς γλυπτικῆς ἐν τῷ

Χριστιανισμῷ. Τὰ διασωθέντα γλυπτὰ χριστιανικὰ
ἔργα δεικνύουσι μεγάλην ἀγάπην εἰς τᾶνάγλυφα,

ἐξέλιξις δὲ τούτων πρέπει νὰ θεωρηθῆ καὶ ἡ χρῆσις.
περιόπτων. Η πλέον σαφὴς ἀπόδειξις τούτου εἶνε

τἀγάλματα τοῦ Καλοῦ Ποιμένος, τὰ πρῶτα προϊ-
όντα τῆς Χριστιανικῆς γλυπτικῆς.

Γενικῶς ἡ παράστασις τοῦ Καλοῦ Ποιμένος,

ἥτις φαίνεται ὅτι ἦτο κατὰ τοὺς πρώτους χριστια--
νικοὺς χρόνους ἡ λαϊκωτέρα καὶ συμπαθεστέρα
ἰδεώδης ἐνσάρκωσις τῆς χριστιανικῆς ἰδέας περὶ
τῆς ἀγάπης τοῦ θεοϋ καὶ τῆς σωτηρίας τῶν ψυ-

χῶν 1, ἐμφανίζεται ἐν τῇ Τέχνη κατὰ τὰ τέλη τοῦ

ὶ Περὶ τῆς ἐννοίας τῆς παραστάσεως τοῦ Καλοῦ Ποιμένος ἐν τῇ

ἀρχαία χριστιανικῇ Τέχνη ἔχουσιν, ὡς γνωστόν, πλεῖσται ἑρμηνεῖαι

προβληθῆ, ἰδίᾳ ἁφ᾿ ὅτου ὁ Miche1 (Gebet and Bi1d in friihchr.

Zeit, ἕκδ. τῶν Studien fiber christ1. Denkmfi1er τοῦ Ficker,
Neue Fo1ge, Heft Ι, Leipzig, 1902), συμπληρῶν τὸν Le B1ant

(Etude sur 1es sarcophages chrét. etc. d’Ar1es, Paris,1878)
ἠθέλησε νὰ ἑρμηνεύσῃ πολλὰ τοῦ ἀρχαίου συμβολικοῦ κύκλου, μάλιστα

τόν Καλὸν Ποιμένα καὶ ἄλλας ἱστορικὰς παραστάσεις τῶν Κατακομ-

βῶν, διὰ τῶν τελουμένων κατὰ τὴν ταφὴν καὶ ἰδίᾳ τῶν ὑπὲρ τῶν κε-
κοιμημένων εὐχῶν (πρδ. εἰς Goar, Εὐχολόγιον, ἔκδ. Βενετίας 1730-
σελ. 475 εὐχὴν «τὸ ἀπολωλὸς πρόβατον ἐγώ εἰμι, ἀνακάλεσόν με
σωτὴρ καὶ σῶσόν μεν ἴδε καὶ Muratori, Liturgia Romana ve~

ωε Ι, p. 751, ἐκδόσ. Βενετίας 1748 κλπ). Οἱ πλεῖστοι τῶν Δυτι-

κῶν ἀρχαιολόγων (Kraus, ἐν Rea1 — Encyc1. der 0hr. A1ter: ,I1
σελ. 593) δέχονται μᾶλλον ὅτι ἡ παράστασις συμβολίζει τὸν Χριστὸν
ὡς Διδάσκαλον καὶ ποδηγὸν εἰς τὸν Χριστιανισμόν, ὡς ἐξάγουσιν ἐκ

τῆς ἀρχαιοτάτης Χριστ. φιλολογίας (1:96. Ὕ'pwov εἰς Χριστὸν Κλήμ.

Ἀλεξανδρέως εἰς Παιδαγ. ΠΙ, Ἑρμἅν τὸν Ποιμένα, Κλήμεντος
Ρώμης ἐπιστ. πρὸς Κορινθ. 1,59, ἐπιγραφὴν Ἀβερκίου εἰς ἔργον μου
«ὁ Χριστός ἐν τῇ Τέχνη» σελ. 65 σημ 1, πρό. καὶ αὐτόθι ἄλλας πη-

γὰς τῆς Χριστ. φιλολογίας ἐν σελ.74 κἐ ). Η γνώμη τοῦ V. Schu1zer
καθ ἣν ὁ Χριστὸς ὡς Καλὸς Ποιμὴν παρίσταται ὡς ὁ Ψυχοπομπὸς

καὶ ἅμα ὡς ὁ προστάτης τῶν ψυχῶν τῶν δικαίων (Scu1tze, Die-
Katakomben, Leipzig. 1882, σελ. 113 κἐ.), εἶνε σήμερον ἢ ἐπι-
κρατεστερα καὶ ἢ μᾶλλον ἑρμηνεύουσα τὴν ἐπίδρασιν ἐπὶ τοῦ K0—
λοῦ Ποιμένος τῶν τύπων τῶν Κριο-ρόρων, Ἀρισταίου καὶ ἅλλ. τῆς
Ἐλληνιστικῆς περιόδου, καθ᾿ ἣν ὡς ὀρθῶς ὁ Henecke (A1tchr.

Ma1erei und a1tchr. Literatur, Leipzig, 1893, σελ. 237)
παρατηρεῖ «πᾶσαι σχεδόν αὶ μυθολογικαὶ μορφαὶ, εἰς ἂς οἱ ἀποδιδό-

μενοι μῦθοι ἔδιδον τὴν ἐλαχίστην λαβὴν εἰς βουκολικὴν ἔννοιαν ἐφέ-

ροντο μᾶλλον ὡς ποιμενικαὶ» (τὸ διασωθὲν ὑλικόν τῶν Κριοφόρων
κλπ. ἂν καὶ ἐν πολλοῖς ἐλλιπὲς καὶ ἀπηρχαιωμένον ἴδε ἐν Veyries,
Les figures criophores οἵα, Paris,.1884 πρό. τὴν ταξινύμησιν
τῶν τύπων ὐπό Σδορώνου, un groupe inconnu de trois sta-
tues ἅ Sicyone, ἐν Νοἷιισμ.Εφημ. 1914, τόμ. XVI σελ.71 κέ.).
Ο ὀρθότερος ἴσως καθορισμός τῆς ἐννοίας τῆς παραστάσεως εἶνε, ὅτι

αὕτη ἐλήφθη τὸ πρῶτον ὑπὸ τῆς Χριστιαν. Τέχνης ἐκ τῶν μυθολο-

γικῶν τύπων τῆς ἀρχαίας ὡς ἁπλοῦν διακοσμητικόν θέμα, εἶτα δὲ.
ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν ἑλληνιστικῶν ἐθίμων καὶ ἐν Ἀλεξανδρείᾳ πιθανώ-

τατα τὸ πρῶτον, ὡς εἴπομεν ὰνωτέοω, εἰσῆλθεν ἀπὸ τῆς διακοσμή-

σεως τῶν χριστιανικῶν Οἰκιῶν εἰς τὴν διακόσμησιν τῶν Χριστιαν.

Τάφων. ὁπότε καὶ προσεδόθη εἰς αὐτὴν ἢ ἀλληγορικὴ ἔννοια τοῦ

προστάτου τῶν ψυχῶν ἀσφαλῆ δείγματα τῆς συμβολικῆς ταύτης

ἐννοίας παρουσιάζει εἰς ἡμᾶς ἢ Τέχνη μόλις κατ: τὰ τέλη τοῦ Β᾿
μ. Χ. αἰῶνος (ἴδε κατωτέρω).
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A, ἢ τὰς ἀρχὰς τοῦ Β᾿ μ Χ. αἰῶνος, ὡς καὶ ἀνω-

τέρω εἴπομεν.

Τρεῖς τοιχογραφίαι τῆς Κατακόμβης τῆς Ἀγ.
Δομιτίλλης μὲ τὴν παράστασιν του Καλοῦ Ποιμέ-
νος ἀνάγονται εἰς τὰ τέλη τοῦ Α᾿ αἰῶνος καὶ

ταύτας ἀκολουθεῖ σειρὰ ὅλη μεταγενεστέρων πα-

ραστάσεων ἐπὶ τοιχογραφιῶν πρῶτον καὶ εἶτα ἐπὶ

Σκρκο-ράγων, ψηφιδωτῶν, λυχνιῶν, δακτυλιολί-
θων, μεταλλίνων ἐγκολπίων, ὑφασμάτων κλπ.2.

Η Χριστιανικὴ αὕτη παράστασις ἐμφανίζεται
εἰς τὰ μνημεῖα κατὰ δύο κυρίως τρόπους: 1°”) ὁ
Καλὸς Ποιμὴν φέρει ἐπὶ τῶν ὤμων τ᾿ο πρόβατον
καὶ ἢ παρίσταται μόνος ἢ ὑπάρχουσι παρὰ τοὺς

πόδας αὐτοῦ ἑκατέρωθεν δύο πρόβατα ἢ ὁλόκληρος
ποίμνη, ἢ καὶ ἓν μόνον πρόβατον᾿ καὶ 2°“) ὁ Κα-
λὸς Ποιμὴν παρίσταται ἄνευ τοῦ προβάτου ἐπὶ τῶν
ὤμων (μετὰ ποιμενικῆς ὄμως ἐνδυμασίας καὶ ποι-

μενικῶν γνωρισμάτων- ράβδου, ποιμεν. σάκκου

κλπ.,-ἄτινα δὲν ἐλλείπουσι καὶ εἰς τὸν πρῶτον

τόπον) καὶ συνοδεύεται ὑπὸ τῶν δύο ἑκατέρωθεν
αὐτοῦ προβάτων, ἢ τοῦ ἐνός,ἢ καὶ ὁλοκλήρου ποί-

μνης, ἔχει δὲ ἰδιαίτερον γνώρισμα τὸ ὅτι ἢ ἵσταται

ἢ κάθηται, ἢ τέλος καθήμενος φαίνεται ἀμέλγων
ἓν τῶν προβάτων τῆς ποίμνης.

Οὕτω παρίσταται ᾿ο Καλὸς Ποιμὴν εἰς τὰ μνη-

μεῖα τῆς Γραφικῆς καὶ εἰς τἀνάγλυφα ἐπὶ Σαρκα-

ράγων, λυχνιῶν κλπ. εἰς τὰ ἔργα ὄμως τῆς κυ-

ρίως Πλαστικῆς, ὡς εἶνε τἀγάλματα τοῦ Καλοῦ
Ποιμένος, παρίσταται ὡς ἐπὶ τὸ πολὺ μόνος ὁ Ποι-

μὴν φέρων ἐπὶ τῶν ὤμων τ᾿ο πρόβατον καὶ ἐνίοτε
ἢ κρατεῖ τὴν ράβδον ἢ ἀπὸ τοῦ ὤμου αὐτοῦ κρέ-
μαται ᾿ο ποιμενικὸς σάκκος.

Μέχρι τοῦδε ἐννέα μαρμάρινα ἀγαλμάτια Κα-
3.λῶν Ποιμένων εἶνε γνωστά τούτων προεξέχει

I Ἴδε ἐν Wi1pert, Die Ma1ereien der Katakomben Roms
Freiburg i. B. 1903, Band II, Taf. 11. 2, 9, 113- πρβ. καὶ
Wu1ff, ἕ.οἲ. σ. 63.

ὁ κατάλογον πλήρη τοῦ ὑπάρχοντος ὑλικοῦ ἐδημοσίευσεν ὁ C1aus-
nitzer (Die Hirtenbi1der in der a1tchr. Kunst, Ha11e a. 8-.
1904, (Diss.) σελ. 1-46). Εἰς τὰς ἐπὶ ὑφασμάτων παραστάσεις πα-
ραθἐτω καὶ παράστασιν ἐπὶ ὑφάσματος τῶν Ἀθηνῶν ἐκ τῆς σειρᾶς
των Κοπτικῶν τῆς ἀποκειμένης ἐν τῷ ἡμετέρῳ Μουσείῳ ὑπ᾿ ἀριθ.
3270.

ὁ Ἴδε C1ausnitzer, ἔ. ἅ. σελ. 3234, ὅπου σημειοῦνται μὲν δέκα
πέντε ἀλλ᾿ ἐξ αὐτῶν τὰ ἐξ (Νο 1, 9-11, 14 καὶ 15) δὲν συμπεριλαμ-
βάνομἐι ἐν τῇ ἀνωτέρω ἀπαριθμήσει τῶν γνωστῶν ἀγαλματίων Κα-
λῶν Ποιμένων, καθ᾿ ὅσον τινὰ μὲν τούτων εἶνε ἐξ ἄλλης θλης καὶ ἥτ-
τονος ἀξίας ἔργα (Νσ 9, 14 καὶ 15=μικρότερα πήλινα ἀγαλμάτια,
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τῆς Ρώμης (six. 2). Καίτοι τινὲς ἐξέφρασαν ἀμ-

Εἷκ. 2. Καλὸς Ποιμὴν Λατερανοῦ Ρώμης (παράδειγμα τοῦ λεγομένου

1ου τὐπού ἔργον τοῦ τέλους τοῦ I" μ. Χ αἰῶνος).

φιβολίας περὶ τοῦ χριστιανικοῦ αὐτοϋ χαρακτῆρος,

σήμερον γενικῶς ἀνεγνωρίσθη ὡς χριστιανικὸν καὶ

κατέχει τὴν πρώτην Θέσιν ἐν τῇ σειρὰ τῶν περιό-
πτων γλυπτῶν χριστιανικῶν ἔργων᾿ εἶνε ὕψους 1
μ. περίπου, ἀγνώστου δυστυχῶς προελεὑσεως, καὶ
παρίσταται ἐν μορφῇ ἐφήβου μὲ ἰδεώδη ὡραίαν
κεφαλὴν ἔχουσαν στροφὴν πρὸς τὰ δεξιὰ καὶ στε-
φομένην ὑπὸ κόμης, Τῆς οἱ βόστρυχοι καταπίπτουσι

N0 11=ἐξ ἐλεφαντοστοθ), ἄλλων δὲ ἀμφισβητεῖται δικαίως ὁ χρι-
στιανικὁς χαρακτὴρ (Νο 10 = Ποιμὴν συνοδευόμενος ὑπὸ κυνός,
Μουσείου Kircherianum Ρώμης, καὶ N0 1 Ποιμὴν ἐν σχήματι
μικροῦἙρμοῦΞἐπὶ τοῦ ἄνω μέρους παραστάδος τοῦ λεγομένου Μαυ-
σωλείου τἤν Ἀγίας Τσιλένης ἐν Ρώμῃ). Η μεῖς ἐνταῦθα μόνον τὰ ἐκ
μαρμάρου ἀγαλμάτια τὰ γενικῶς ὡς χριστιανικὰ θεωρούμενα ἐξετάζο-
μεν, ἤτοι ἐκ τῆς ἀπαριθμήσεως τοῦ (‘1a11snitzer τἃτ N° 2-8, τὸ
N0 12=ὰγαλμάτιον Ποιμένος μετὰ γενείου εὑρεθὲν κατὰ τὰς ἀνα-
σκαφὰς τοῦ C. C1emente τῶ 1887 ἐν Ρώμῃ, τὸ Νσ 13 = τὸ
γνωστὸν ἀγαλμάτων τῆς Casa de Pi1atos τὸ ὑπάρχον ἐν Σεβίλλη
τῆς Ἱσπανίας-καὶ προσθέτομεν τὸ νεώτερον τῶν Ἀθηνῶν καὶ τὸ ἐν
Πετρουπόλει ἀπὸ τοῦ 1910 ὑπάρχον ἀγαλμάτιον ( Ι-Σρμιτάζ), τὸ νεω-
στὶ ἀνακαλυφθὲν ἐν Παντέρμῳ τοῦ Μαρμαρᾶ καί ἀγορασθὲν ὑπὸ τοῦ
ἐν Κωνσταντινουπόλει Ρωσσ. ἀρχαιολ. Ἰνστιτοότου, περὶ οὗ γράφει
πρὸς ἡμᾶς ὁ κ. Γ. Βεγλερῆς. ὅτι «εἶνε ἔργον ὑπὸ καλλιτεχνικὴν
ἔποψιν οὐχὶ πολὺ ὑποδεέστερον τοῦ Καλοῦ Ποιμένος τῆς Ρώμης»
καὶ περὶ τοῦ ὁποίου δυστυχῶς δὲν ἠδυνήθην πλειότερα νὰ μάθω
ἤτοι ἐν ὅλῳ ἔχομεν ἤδη ἕνδεκα ἀγαλμάτια Καλῶν Ποιμένων.
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μέχρι τῶν ὤμων᾿ φέρει ἐξωσμένον ἔξωμον χιτῶνα

καὶ ἀπὸ τοῦ δεξιοῦ αὐτοϋ ὤμου κρέμαται ὁ ποιμε-
νικὸς δερμάτινος σάκκος᾿ ἐπὶ τῶν ὤμων αὐτοῦ φέ-

ρει τὸ πρόβατον τοὺς πόδας του ὁποίου κρατεῖ διὰ
τῶν χειρῶν (διὰ τῆς ἀριστερᾶς τοὺς δύο ἐμπρο᾿
θίους πόδας καὶ διὰ τῆς δεξιᾶς τοὺς ὀπισθίους)᾿
τέλος εἶδος περισκελίδων καλύπτει τὰς κνήμας τοῦ

Ποιμένος.
Ἕτερον ἀγαλμάτιον χρησιμεῦον πρὸς ἐξήγησιν

τῶν τύπων, καθ᾿οδς αἱ Καλοὶ Ποιμένες κατεσκευά-

ζοντο, εἶνε τὸ λεγόμενον νεώτερον ἄγαλμα τοῦ αὐ-

τοῦ Λατερανοῦ Μουσείου (six. 3). Τοῦτο διαφέρει

Εἶκ. 3. Καλὸς Ποιμὴν Λατερανοῦ Ρώμης (παράδειγμα

τοῦ λεγομένου 20v n’mov' ἔργον τοῦ τέλους τοῦ Δ᾿ ἢ τῶν μέσων

τοῦ Ε᾿ μ. Χ. αἰῶνος).

τοῦ πρώτου καθ᾿ ὅσον ἔχει αὐστηρῶς κατὰ μέτω-

πον στάσιν, μετὰ νεανικῆς ὄμως μορφῆς, κόμην

βραχεῖαν, ἐξωσμένον χειριδωτὸν ποιμενικὸν χιτῶνα

καὶ κρατεῖ διὰ τῆς δεξιᾶς, τεθειμένης πρὸ τοῦ στή-

θους, καὶ τοὺς τέσσαρας πόδας τοῦ προβάτού συμ-

πλήρωσις δὲ τῆς ἀριστερᾶς χειρὸς εἶναι ἡ ἀνύψωσις

ταύτης καὶ ἡ ράβδος, ἣν κρατεῖ δί αὐτῆς. Τὸ

ἄγαλμα εἶνε ἀνεπεξέργαστον ὄπισθεν καὶ φέρει ἐκ

τῶν ἅνω πρὸς τὰ κάτω τετράγωνον σχισμὴν καὶ

ἄνωθεν αὐτῆς ὀπὴν κατάλληλον πρὸς ἔνθεσιν σι-
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δηρᾶς συναρμογῆς πρὸς στερέωσιν ἐπὶ κόγχης.

Τέλος ἀκολουθεῖ σειρὰ ἀγαλματίων, ἤτοι δύο
τῆς Κωνσταντινουπόλεως. ἓν τῆς Σεβιλλης, ἓν τῶν

Ἀθηνῶν, ἓν τῆς Σπάρτης. ἐχόντων τὴν αὐτὴν τε-

χνοτροπίαν μέχρι σχεδὸν καὶ τῶν ἐλαχίστων λε-

πτομερειῶν (μόνον τἀγάλματα ταῦτα δὲν σῴζονται

ἀκέραια. ἀλλὰ τεθραυσμένα ὀλίγῳ ἄνωθεν τῶν γο-

νάτων) καὶ τέλος δύο ἕτερα Ρώμης, εὑρεθὲν τῷ
1888 παρὰ τὴν πύλην τοῦ S. Pao1o, καὶ Πε-

τρουπόλεως, κατατεθῖ-τν ἐν Ἐρμιτὰζ τῷ 1910 καὶ

προερχόμενον ἐκ Κωνσταντινουπόλεως, ἀμφότερα

ἔχοντα καί τινα γνωρίσματα πλησιάζοντα τὸν ἀρ-

χαιότερον Καλὸν Ποιμένα τῆς Ρώμης. Πάντα τἀ-

νωτέρω ἀγαλμάτια χρονολογοῦνται συνήθως ώς

ἀνήκοντα εἰς τὴν μετὰ τὸν Μ. Κωνσταντῖνον πε-

ρίοδον (Δἳἢ Ε, αἰῶνα), πλὴν τοῦ πρώτου τῆς Ρώ-
μης, τὴν προέλευσιν του ὁποίου ἀνάγουσιν εἰς τὰς

ἀρχὰς ἢ τὰ μέσα του I" μ. Χ αἰῶνος.
Ο Strzygowski συμπληρῶν τὸν de Rossi δια-

κρίνει τἀγάλματα ἐπὶ τῇ βάσει τῶν δύο ἀνωτέρω
περιγραφέντων Καλῶν Ποιμένων τοῦ Λατερανοῦ,
κατὰ τὴν τεχνοτροπίαν αὐτῶν ὡς ἑξῆς: Ka1a},
Ποιμένες ἀρχαιότεροι ἔχοντες χαρακτηριστικὰ:

στροφὴν τῆς κεφαλῆς δεξιᾶ, ἔξωμον χιτῶνα, ποι-
μενικὸν σάκκον καὶ ἀμφοτέρας τὰς χεῖρας ὑψωμέ-

νας καὶ κρατούσας διὰ μὲν τῆς δεξιᾶς τοὺς ὄπι-

σθίους πόδας τοῦ προβάτου. διὰ δὲ τῆς ἀριστερᾶς
τοὺς ἐμπροσθίους, καὶ Καλοὶ Ποιμένες νεώτεροι

μετάὐστηρᾶς κατὰ μέτωπον στάσεως, χειριδωτοῦ
χιτῶνος, τῆς δεξιᾶς χειρὸς κρατούσης καὶ τοὺς

τέσσαρας πόδας τοῦ προβάτου καὶ κειμένης πρὸ
τοῦ στήθους, ἐν ᾧ ἡ ἀριστερὰ ἐκτείνεται πλαγίως
καὶ στηρίζεται ἐπὶ ράβδου, καὶ τῆς ὅπισθεν πρὸς

τὰ ἄνω ὀπῆς πρὸς συναρμογὴν τοῦ ἀγάλματος 1.

1 Τούς δύο τύπους τῆς Ρώμης ἐν συγκρίσει πρὸς τἀγάλματα τῆς

Κωνσταντινουπόλεως. Σεβίλλης κλπ. τεχνικῶς διέκρινε πρῶτος ὁ de

Rossi (ἐν Bu11etino di archeo1. cristiana, ἔτους 1887) καὶ εἶτα

ὁ Strzygowski (ἐν [ἴδω. Quarta1schrift ffir christ1. A1ter-

tiimskunde etc. ἒτ. 1890), συμπεριλαβὼν καὶ τὰ τῶν Ἀθηνῶν καὶ

Σπάρτης. Τὸ τρίτον ἄγαλμα τῆς Ρώμης (τὸ εὑρεθὲν ἐν S. Pao1o) ὁ

Strzygowski θεωρεῖ ὡς δεικνύον τὴν μετάβασιν ἀπὸ τοῦ Ἴου εἰς τὸν

20v τύπον, καθ᾿ ὅσον ἔχει μόνον τὴν στροφὴν τῆς κεφαλῆς δεξιᾷ ἐκ

τοῦ Ἴου τόπου καὶ πάντα τὰ λοιπὰ τοῦ 2ου. Τοῦ ἀγάλματος τῆς Πε-

τθουπόλεως δὲν ἔχω δυστυχῶς φωτογραφίαν, κατὰ τὴν γνώμην ὄμως

τοῦ κ. Βεγλερῆ, εἶνε καὶ τοῦτο ὅμοιον ἴσως τῷ τρίτῳ ἀγαλματίῳ τῆς

Ρώμης. Ὀφείλω νὰ ὁμολογήσω ὅτι ποιοῦμαι χρῆσιν τῶν σημειώσεών

μου, ἂς ἔχω ἐκ τοῦ Ram. Quarta1schrift. διότι ἐν Ἀθήναις οὐ-

δαμοῦ ὑπάρχει τὸ περιοδικὸν τοῦτο τῆς Ρώμης.
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Ἔχομεν ἤδη πάντα τὰ στοιχεῖα τῆς μέχρι τοῦδε
ἐξετάσεως τῶν Καλῶν Ποιμένων καὶ οὕτω δυνά
μεθα νὰ προβῶμεν εἰς τὴν ἐξέτασιν τοῦ ἡμετέρου
ἀγαλματίου .
Ο νεώτερος Καλὸς Ποιμὴν τῶν Ἀθηνῶν κατὰ

τὸν τρόπον ἰδίως, καθ᾿ δν κρατεῖ τὸ πρόβατον όμοι-
άζει πρὸς τὸ περιγραφὲν πρῶτον ἄγαλμα του Λα-
τερανοῦ, καθ᾿ ὅσον φαίνεται κρατῶν διὰ μὲν τῆς
δεξιᾶς τοὺς δύο ὀπισθίους πόδας τοῦ προβάτου,
ἐνῷ ἡ ἐλλείπουσα ἀριστερὰ μόνον ὡς κρατοῦσα
τοὺς δύο ἐμπροσθίους πόδας δύναται νὰ ἐννοηθῇ.
Ὡς πρὸς τὴν στάσιν ὄμως πολὺ ὁμοιάζει πρὸς τὰ-
γαλμάτια τοῦ δευτέρου τύπου τοῦ νεωτέρου Ποι-
μένος τοῦ Λατερανοῦ, τὰ ἔχοντα τὴν αὐστηρῶς
κατὰ μέτωπον στάσιν.

Ἐκεῖνο μόνον, ὅπερ διακρίνει τὸ ἡμέτερον ἀγαλ-
μάτιον ἀπὸ τῶν μέχρι τοῦδε γνωστῶν, εἶνε κυρίως
ἡ παιδικὴ μορφὴ τοῦ Ποιμένος, τὰ ἑκατέρωθεν αὐ-
τοῦ συμμετρικώτατα τεθειμένα μικρὰ πρόβατα καὶ
τὸ ἔνδυμά ὡς πρὸς τὴν ἐπιμελεστέραν δὲ τεχνο-
τροπίαν καὶ τὴν ἔλλειψιν τῆς ὄπισθεν τῶν ἀγαλ-
ματίων τοῦ 2ου τύπου ὑπαρχούσης ὀπῆς πρὸς συ-
νκρμογήν, πλησιάζει τὸ πρῶτον τοῦ Λατερανοῦ.

Καὶ πρῶτον περὶ τῆς παιδικῆς μορφῆς τοῦ Ποι»
μένος.

Πάντα τἀγάλματα τοῦ 2ου μάλιστα τύπου πα-
ριστῶσι τὸν Καλὸν Ποιμένα ὡς νεανίαν ἢ ἔφηβον
ἀγένειον (ἓν μόνον, τὸ εὑρεθὲν κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς
τοῦ S. C1emente ἐν Ρώμῃ. εἶνε μετὰ γενείου),
ἐν ᾧ τὸ ἡμέτερον ἀγαλμάτιον ἔχει παιδικὴν μορφὴν
ἢ καὶ ὅλως πρόσωπον νηπίου. Η διαφορὰ αὕτη
δύναται, νομίζω. νὰ ὁδηγήσῃ ἡμᾶς εἰς τὴν χρονο-
λογίαν τοῦ μνημείού ἐν τῷ ἀνωτέρω μνημονευθέντι
ἔργῳ μου (σ. 9 καὶ 10) ἔχω παραθέσει περίληψιν
τῶν κυριωτέρων Χριστοφανειῶν, αἵτινες ἐπήγασαν
ἀπὸ τῶν ἀποκρύφων βιβλίων τῆς ἀρχαιοτάτης Χρι-
στιανικῆς φιλολογίας, οἷαι εἶνε τὸ μαρτύριον τοῦ
Ματθαίου, καθ᾿ ὃ ὁ Ἰησοῦς φανεροῦται «ἐν σχήματι
τῶν ψαλλόντων ἐν τῷ Παραδείσῳ νηπίων») καὶ
προσφωνεῖται ὑπὸ τοῦ Ματθαίου: «χάρις σοι καὶ
εἰρήνη, ὦ παιδίον κεχαριτωμένον» 1, αἱ Πράξεις
τοῦ Πέτρου καὶ Ἀνδρέου, ἔνθα λέγεται ὅτι ὁ Σω-
τὴρ (( ἐφάνη ἐν μορφῇ παιδίου δωδεκαετοῦς φοροῦν-

Ι Βλέπε ἐν ἐκδ. Bonnet: Acta aposto1orum apocrypha,
Vo1. II. 1 σελ. 217.
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τος ὀθόνιον καὶ ἔχοντος ὁμαλὴν ἔσωθεν καὶ ἔξω-
θεν )) 2 κλπ.

Τἀνωτέρω συγγράμματα ῬΘάνουσι τὰ τέλη τοῦ
Β᾿ καὶ τὸν Γ᾿ αἰῶνά ἐντὸς δὲ τῆς περιόδου ταύτης
καὶ ἰδίᾳ τέλους τοῦ Γ ᾿ἢ τὸ πολὺ ἀρχῶν τοῦ Δ,
πρέπει ἴσως νὰ ἀναζητηθῇ καὶ ὁ χρόνος τῆς κατα-

γωγῆς τοῦ ἡμετέρου ἀγαλματίού ἀπὸ τοῦ Δ᾿ αἰῶ-
νος αἱ Χριστοφάνειαι ἐκλείπουσι καὶ τὴν θέσιν αὐ-

τῶν καταλαμβάνει ἐν μὲν τῇ Ἐκκλησιαστικῇ φιλο-
λογίᾳ ἡ συζήτησις περὶ τοῦ Ἰησοῦ ὡς καλοῦ ἢ
αἰσχροῦ τὴν ὄψιν 3, ἐν δὲ τῇ Χριστιανικῇ Τέχνη
ἡ παράστασις τοῦ Χριστοῦ ὡς Καλοῦ Ποιμένος ἢ
καὶ αἱ ἀπόπειραι πρὸς ἀπεικόνισιν τοῦ Σωτῆρος
μετὰ μορφῶν ἐχουσῶν τὴν σφραγίδα Ἑλληνικῶν
ἰδεωδῶν τύπων (Ἀντινόου, Εὐβουλέως κλπ.).

Δεύτερον γνώρισμα δυνάμενον νὰ χρησιμεύσῃ
πρὸς χρονολογίαν τοῦ ἀγαλματίου εἶνε τὰ ἐπὶ τῆς
βάσεως ἑκατέρωθεν τοῦ Ποιμένος δύο πρόβατα.
Ἐκ τῆς συγκρίσεως τῶν παραστάσεων τοῦ Καλοῦ

Ποιμένος ἐπὶ τοιχογραφιῶν, Σαρκοτράγων κλπ. δύ.
ναταί τις νὰ συναγάγῃ ὅτι αἱ παραστάσεις μετὰ τῶν
δύο ἑκατέρωθεν προβάτων εἶνε τῷ ὄντι αἱ ἀρχαιό-
τεραί ἡ πρώτη παράστασις τοῦ Καλοῦ Ποιμένος
τοῦ Α᾿ ἢ τῶν ἀρχῶν τοῦ Βὶ αἰῶνος, ἡ κοσμοῦσα
τὴν ὁρο-ρὴν τῆς λεγομένης Κρύπτης τῆς Lucina
ἐν τῇ Κατακόμβη τοῦ Ἁγ. Καλλίστου οὕτως ἐμ-
φανίζεταί παρὰ τὸν Πομένα. ὅστις παρίσταται ἐκεῖ
ἐν στάσει προσευχομένου (owns), ἵστανται ἐκατέ-
ρωθεν δύο πρόβατα ἀτενίζονται αὐτόν 4᾿ κατὰ τὸν
Β᾿ καὶ Γ᾿ αἰῶνα παρατηρεῖται μὲν μεγίστη ποι-
κιλία περὶ τὴν παράστασιν τοῦ Καλοῦ Ποιμένος 5,

! Αὐτόθι σελ. 124.
τι Βλέπε τὴν τοιαύτην συζήτησιν κατὰ τὰς πηγάς ἐν «Χριστῷ ἐν

τῇ Τέγνῃυ σελ. 10 κἑ.
4 Βλέπε εἰκ. ἐν Wu1ff ἐ. ἄ. Taf. I ἐν ἀρχῇ τοῦ ἔργού ἡ εἰκὼν

τοῦ Ποιμένος ἡ ἐν τῷ μέσῳ κύκλω τῆς ὀροφῆς, τῆς χωριζομένης διὰ
κανονικῶν γραμμικῶν σχημάτων, ἐντὸς τῶν ὑποίων ὑπάρχουσιν ἔρω-
τες, πτηνά, ἄνθη, προσευχόμενοι κλπ., εἶνε σήμερον κατεστραμμένη,
ἔχει ὄμως γενικῶς ἑρμηνευθῇ ὡς παριστῶσα Καλὸν Ποιμένα.

ι Ο Καλὸς Ποιμὴν ἅμα τῇ ἐμφανίσει αὐτοῦ εἴτε ὡς διακοσμητι-
κοῦ εἴτε καὶ ὡς συμβολικοῦ τύπου παρουσιάζει μεγίστην ποικιλίαν»
ἄλλοτε λ. χ. ἐμφανίζεται πρὸ τῆς ποίμνης αὐτοῦ ἐρειδόμενος ἐπὶ ῥά-
βδον καὶ ἔχων χιαστὶ τοὺς πόδας κατ᾿ ἀλεξανδρινὴν τεχνοτροπίαν (οθ-
τως ἐν τῇ ἀρχαιοτάτῃ παραστάσει Καλοῦ Ποιμένος ἐν τῷ λεγομένῳ
κοιμητηρίῳ τοῦ μαθητοῦ τοῦ Παύλου Ἀμπλίου (Ρωμ. 1:" 8) τοι-
ούτου δὲ τύπου μίμησις εἶνε καὶ ὁ Ποιμὴν τοῦ Ἄμβωνος τῆς Θεσσα-
λονίκης, περὶ οὗ βλέπε κατωτέρω), ἄλλοτε παρίσταται καθήμενος ἐν
μέσῳ τῆς Ποίμνης καὶ κρατῶν σύριγγα (οθτως ἐν εἰκόνι τοῦ Ἀρκοσο-
λίου τῆς Κατακύψεις τῆς Δομιτίλλης᾿ βλέπε εἱκ. ἐν Wu1ff. αὐτόθι
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ἤδη ὄμως ἀπὸ τοῦ Γ ' δύναταί τις νὰ εἴπῃ ὅτι οἱο-
νεὶ ἀποκρυσταλλοῦται ἡ ἐκ λόγων συμμετρίας πι-

θανώτατα προελθοῦσα εἰκὼν τοῦ Ποιμένος μὲ τὰ

ἑκατέρωθεν δύο πρόβατα, ὡς βλέπομεν λ.χ. ἐν τῇ
ὀροφῇ τῆς Cubicu1a τῆς Κατακόμβης Πέτρου καὶ

Μαρκελλίνου — ἀρχῶν Γ᾿ αἰῶνος —— καὶ εἰς ἄλλα
μνημεῖα, ἰδίᾳ δὲ εἰς τἀνάγλυφα τῶν Σαρκοφάγων

τοῦ Γ ᾿ αἰῶνος᾿ εἰς τἀνάγλυφα μάλιστα ταῦτα πλὴν
τοῦ λόγου τῆς συμμετρίας καὶ λόγοι οἰκονομίας
χώρου συνετέλεσαν ἴσως εἰς τὴν γενίκευσιν τοῦ ού-

τως ἐμφανιζομένου τύπου, ἤτοι τὴν τοποθέτησιν

τῶν ἑκατέρωθεν δύο προβάτων ἀντὶ ὁλοκλήρου ποί-
μνης, ὡς βλέπομεν μάλιστα ἐν τῇ Σαρκοφάγῳ τῆ

εὑρεθείση ἐν τῇ S. Maria Antiqua—xofi
νος;Αλεξανδρινῆς τεχνοτροπίας,- ἔνθα ὁ τεχνίτης
εἶχε πέντε θέματα νὰ παραστήσῃ, ἤτοι τὴν ἰστο-

Γ᾿ αἰῶ-

ρίαν τοῦ Ἰωνᾶ, τὴν εἰκονίζουσαν τὴν θανοῦσαν προ-

σευχομένην, τὸν ἀναγινώσκοντα ἀπὸ παπύρου καὶ

καθήμενον γέροντα καὶ τὴν βάπτισιν τοῦ Χριστοῦ

(sin. 4).

Εἰκ. 4. Τμῆμα Σαρκοφάγου εὑρεθείσης- ἔν 8. Maria Antiqua

ἐν Ρώμῃ- (ἔργον Γ, αἰῶνος, Ἀλεξανδρινῆς τέχνης).

Ἐκ τῶν ἀναγλύφων τούτων ἤδη ἐλήφθη ὁ τύ-

πος καὶ εἰς τἀγάλματα καὶ πρῶτον παράδειγμα

τοῦ ἀντιγραφέντος ἐξ ἀναγλύφων τύπου ἔχομεν

ἀσφαλῶς τὸν ἡμέτερον νεώτερον Καλὸν Ποιμένα

τῶν Ἀθηνῶν1᾿ διὸ δικαίως κατατάσσομεν αὐτὸν

σελ. 63) κλπ. Ο τύπος μετὰ τῶν δύο ἑκατέρωθεν προβάτων τοσοῦτον

ἦτο τὸν 1" αἰῶνα διαδεδομένος, ὥστε βλέπομεν νὰ τίθηται καὶ ἐπὶ

προσευχομένων καὶ ἄλλων (ἴδε εἱκ. ὀροφῆς Cubicu1i, τοῦ λεγομέ-

νου Coemeterium majus, ἐν Wu1ff ἔ.ὄἱ. σελ. 56, ἔνθα τετράκις

ἐπαναλαμβάνεται)᾿ τοῦτο πλὴν τῶν λόγων συμμετρίας καὶ χώρου. οθς

ἀναπτύττομεν ἐν τῷ Κειμένῳ, γίνεται καὶ κατὰ μίμισιν ἄλλων ἱστο-

ρικὤν παραστάσεων συνηθεστάτων τότε, ὡς εἶνε λ. χ ἢ παράστασις

τοῦ Δανιὴλ ἐν τῷ μέσῳ τῶν λεόντων.

! Ἴχνη προβάτων ἐπὶ τῆς βάσεως ἄλλου ἀγαλματίου διασιῥζονται

  

εἰς τὰ τέλη τοῦ I" ἢ τὸ πολὺ τὰς ἀρχὰς τοῦ Δ᾿

αἰῶνος.

Τέλος τὸ ἔνδυμα. τὸ τόσῳ ἰδιόρρυθμον, τὸ πι-
θανώτατα ἐκ μιμήσεως ἐνδυμάτων τοῦ κύκλου τῶν
Διονύσου καὶ Σατύρων προερχόμενον, ὅμοιον τοῦ

ὁποίου οὐδὲν ἀγαλμάτιον ἐκ τῶν γνωστῶν Καλῶν
Ποιμένων ἔχει νὰ ἐπιδείξῃ, καὶ μάλιστα ἡ ἐπιμε-

μελημένη τοι) ἀγάλματος κατεργασία, ἀναγκά-

ζουσι νὰ δεχθῶμεν ὡς χρόνον τῆς κατασκευῆς αὐ-

τοῦ ἐποχήν, ἐνῆ τὰ χριστιανικά ἔργα ἐνεπνέοντο

εἰσέτι ἐκ τῶν ἀριστουργημάτων τῆς ἀρχαιότητος, ὡς

εἶνε ὁ Γ᾿ αἰών, καὶ κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ ὁποίου
τἀνατολικὰ θέματα δὲν εἶχον ἔτι τοσαύτην ἐπίδρασιν
ἐπὶ τῆς Χριστ. Τέχνης. ὡς βλέπομεν νὰ γίνηται
ἀπὸ του) Μ. Κωνσταντίνου καὶ ἐφεξῆς. Αἰ λεπτο-

μέρειαι τοῦ ἡμετέρου ἀγαλματίου εἶναι ἀληθῶς

ἀριστοτεχνικαὶ ἡ διάταξις τοῦ ἐνδύματος, ἡ κα-

τεργασία τῶν ποδῶν, ἡ ὄλῃ κόμη καὶ αἱ τρίχες
τῶν προβάτων ἀποδεικνύουσι τοῦτο᾿ μόνον τὸ πρό-

σωπον τοῦ Ποιμένος ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰς λοιπὰς

λεπτομερείας τοῦ σώματος ὑπολείπεται κατὰ τὴν

καλλιτεχνικὴν ἀξίαν καὶ φαίνεται πλησιάζον πρὸς

τἀγάλματα τοῦ 2°“ τύπού δὲν πρέπει ὄμως νὰ
λησμονῇ τις ὅτι τὰ τοιαῦτα ἔργα ἔχουσι μᾶλλον
τὴν σφραγῖδα του βιομηχάνου, ἤτοι τοῦ κατὰ πα-

ραγγελίαν χειρωνακτικῶς ἐργαζομένου, ὡς συμ-

βαίνει καὶ εἰς ἀντίγραφα ἔργων τῆς κλασσικῆς

περιόδου, ἢ τῆς καλλιτεχνικῆς καὶ πρωτοτύπου
χειρός.

Τὸ ἡμέτερον ἀγαλμάτων ἡμεῖς τοὐλάχιστον δε-

χόμεθα πλησιάζον πρὸς τὸν ἀρχαιότερον Καλὸν

Ποιμένα τῆς Ρώμης κατὰ τὴν καλλιτεχνικὴν ἀξίαν

καὶ ὡς σύγχρονον αὐτοῦ ἡ ὕπαρξις δὲ τοῦ ἀγαλ-
ματίου τούτου ἐν Ἑλλάδι καταρρίπτει καὶ τὴν ὐπὸ

τοῦ de Rossi καὶ Strzygowski καθαριζομένην διά-

κρισιν εἰς ἀρχαιότερα καὶ νεώτερα μεθ᾿ ὡρισμένων

γνωρισμάτων. Νομίζομεν ὅτι αὐτὰ τὰ μνημεῖα.

ὁδηγοῦσιν ἡμᾶς νὰ δεχθῶμεν, ὅτι εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς

Οὔτοι ἀπὸ τοῦ 1" αἰῶνος, ὁπότε πιθανώτατα γί-

νεται ἡ ἐμφάνισις τοιούτων ἀγαλματίων ἐξ ἀντι-

γραφῆς τῆς κυριωτέρας ἀναγλύφου ἀλληγορικῆς

μόνον εἰς τὸν δεύτερον Καλὸν Ποιμένα τῆς Κωνσταντινουπόλεως, τὸν

εὑρεθέντα ἐν Tchini1i-Kiosk καὶ δημοσιευθέντα τὸ πρῶτον ὗπἱ)

Laurent έν BCH ΧΧΙΙ (1899) σελ. 583 κἑ. ἀλλὰ τοῦτο, ἕνεκα

τῆς μεταγενεστέρας τεχνοτροπίας αὐτοῦ, ὡς μίμησις ἀρχαιοτέρου τύ-

που δύναται νὰ θειιιρηθᾔ.
3 Γ 15.
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τοῦ Χριστοῦ παραστάσεως ἐπὶ τῶν ἀρχαιοτέρων
χριστιανικῶν Σαρκοφάγων- Καλοὶ Ποιμένες κα-

τεσκευάζοντο εἶτε μετὰ στροφῆς τῆς κεφαλῆς εἴτε

κατὰ μέτωπον, εἴτε μετὰ τῆς μιᾶς χειρὸς κρατού-
σης καὶ τοὺς τέσσαρας πόδας του προβάτου εἴτε

καὶ διὰ τῶν δύο χειρῶν, ἀναλόγως τῶν προτύπων,
ἅτινα οἱ χριστιανοὶ τεχνῖται εἶχον πρὸ ἑαυτῶν καὶ

τῶν ἐπικρατουσῶν περὶ Χριστοῦ παραδόσεων (Χρι-
στοφανειῶν)᾿ τὴν μακρὰν ἢ βραχεῖαν ὅλην κόμην

καὶ τὸ ὡοειδές ἢ στρογγύλον πλατὺ πρόσωπον πρέ-

πει νὰ ἑρμηνεύσωμεν διὰ τῆς διακρίσεως τοῦ μι-
κρασιατικοῦ καὶ ἀλεξανἓρινοῦ τύπου , ἤτοι τῆς
χρήσεως μακρᾶς μὲν κόμης καὶ ὡοειδοῦς προσώ-

που τῶν ἀγαλματίων τῶν ἱσταμένων ὑπὸ τὴν μι-

κρασιατικὴν ἐπίδρασιν, ὡς εἶνε τὸ ἀρχαιότερον

ἄγαλμα τῆς Ρώμης, καὶ βραχείας ὅλης κόμης
καὶ πλατέος στρογγύλου προσώπου, ὡς εἶνε τὸ

ἡμέτερον ἀγαλμάτιον καὶ αἱ λοιποὶ μεταγενέστεροι
Καλοὶ Ποιμένες, οἱ ὡς μιμήσεις ἀλεξανδρινῶν τύ-
πων δυνάμενοι νὰ θεωρηθῶσι 1.

ΙΕΙ

Πρὸς συμπλήρωσιν τῆς συντόμου ταύτης περὶ

Καλῶν Ποιμένων μελέτης, ὑπολείπεται νὰ ἐξετά-

σωμεν: τίνα χρῆσιν ἐποιοῦντο οἱ πρῶτοι Χριστιανοὶ

τῶν ἀγαλματίων τούτων. Τὸ ζήτημα ἑρμηνεύει τὸ
ἀκατέργαστον τῆς ὄπισθεν τῶν Καλῶν Ποιμένων
παρουσιαζομένης πλευρᾶς. Πάντα σχεδὸν τἀγαλ-

μάτια καὶ ἰδίᾳ τοῦ λεγομένου 2ου τύπου εἶνε ἔπι-
σθεν ἀκατέργαστα καὶ φέρουσιν, ὡς εἴδομεν, ὀπήν

τινα ἄνωθεν κατάλληλον πρὸς ἔνθεσιν σιδηρᾶς συ-

ναρμογῆς᾿ οἱ de Rossi, Bayet καὶ Strzygowski

πρὸς ἐξήγησιν τούτου ὑποδεικνύουσι τὸν Εὐσέβιον
(ἐν βίῳ Κωνσταντίνου, ΠΙ, 49), ὅστις μαρτυρεῖ

~ὅτι ὑπεράνω δημοσίων κρηνῶν ἐτοποθετοῦντο (ἐπί

ι Βλέπε περὶ διακρίσεως τῶν δύο τύπων ἐν τῷ ἔργῳ μου «ὁ Χρι-

στὸς ἐν τῇ Τέχνῃ» σελ. 94 καὶ 97 κὲ.

Κατὰ τῆς διδομένης παρ᾿ἣμῶν χρονολογίας τοῦ ἀγαλματίου μό-

νον ἢ αὐστηρῶς κατὰ μέτωπον στάσις, ἢ ἀπὸ τῶν μέσων ἢ τέλους τοῦ

Δ᾿ αἰῶνος ἐπικρατήσασα ἐν τῇ Τέχνῃ, δύναται ὡς σπουδαία ἀντίρ-
ρησις νὰ προβληθῇ᾿ ἀλλ᾿ ὁ Κανὼν οὗτος δὲν δύναται νὰ ἔχῃ βαρύ-
τητα. καθόσον ἡ ἡμετέρα χρονολόγησις τοῦ ἀγαλματίου (ἀρχαὶ τοῦ

Δ᾿ ἢ καὶ τέλη τοῦ Γ. αἰῶνος) ἀποβλέπει ἐποχήν, ἥτις δύναται νὰ
χαρακτηρισθῇ ὡς ἡ μεταβατικὴ περίοδος τῆς ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ B’

μ.Χ. αἰῶνος ἀρξαμένης ἐξελίξεως, ἥ ὡς λέγεται. καταπτώσεως τῶν

κλασσικῶν πλαστικιἶιν ἔργων.

τινος κόγχης πιθανὡτατα) Καλοὶ Ποιμένες᾿ τὸ ἔθος

τοῦτο καθιερώθη ἴσως ἀπὸ τοῦ Μ. Κωνσταντίνου
καὶ τοῦτο μαρτυροῦσι πάντα σχεδόν τὰ γνωστὰ

ἀγαλμάτια πλὴν τοῦ ἀρχαιοτέρου τῆς Ρώμης καὶ
τοῦ ἡμετέρου, ἅτινα ἔχουσι μὲν ἀκατέργαστον τὴν

ὅπισθεν πλευράν, ἐλλείπει ὄμως καὶ ἡ τετράγωνος

σχισμὴ καὶ ἡ ἄνωθεν ταύτης ὀπή 2᾿ ἂν δὲ εἷς τῶν

λέγων, οἵτινες ἔπεισαν τοὺς ἀρχαιολόγους περὶ τῆς

ἀρχαιότητος καὶ τῆς ἀναγωγῆς εἰς τὴν I" έκατ.
τοῦ 1°” ἀγαλματίου τῆς Ρώμης εἶνε καὶ ἡ διαφορὰ
τῆς ὄπισθεν πλευρᾶς, εὐνόητον εἶνε ὅτι ἡ αὐτὴ
διαφορὰ ἡ παρατηρουμένη καὶ εἰς τὸ ἀγαλμάτιον

τῶνἈθηνῶν πείθει περὶ τῆς ἀρχαιότητος καὶ τοῦ
ἡμετέρου, τοῦ φέροντος, ὡς καὶ ἀνωτέρω εἴπομεν,

ὄπισθεν προεξοχὴν τινα ὁμοιάζουσαν πρὸς κορμὸν

δένδρου, ἐφ᾿ ἧς μάλιστα καὶ τὸ ὅλον ἄγαλμα στη-
ρίζεται.

Ἀλλἢ χρῆσις τῶν μεταγενεστέρων ἄγαλμα-
τίων Καλῶν Ποιμένων εἶνε ἐκ τοῦ Εὐσεβίου γνω-
στἢ εἶνε ἄρα ὁμοία καὶ ἡ τῶν δύο ἀρχαιοτέρων
ὰρ᾿ οὗ τὸ ἔθος καθιεροῦται ἀπὸ τοῦ Μ. Κωνσταν-
τίνου, ἡμείς ἐδέχθημεν ἀμφότερα τἀγάλματα
ὡς ἀνήκοντα εἰς τοὺς πρὸ τοῦ Μ. Κωνσταντίνου

2 Βλέπε ἐν Βδιπ. Quarta1schr. ἒ. ἄ. ἴδε καὶ Εὐσεβίου ἐν βίῳ

Κωνσταντίνου Βιβλ. I", 49, ἔκδ. Heike1, Leipzig, 1902, σελ. 98,

ἔνθα λέγεται: «εἶδες δ᾿ ἂν ἐπὶ μέσων ἀγορῶν κειμέναις κρήναις τὰ τοῦ

Καλοῦ Ποιμένος σύμβολα, τοῖς ἀπὸ τῶν θείων λογίων ὁρμωμένοις

γνώριμα, τόν τε Δανιὴλ σὺν αὐτοῖς λέουσιν ἐν χαλκῷ πεπλασμένον
χρυσοῦ τε πετάλοις ἐκλάμποντατ).

Λἴαν συμβάλλει πρὸς κατανόησιν τοῦ τρόπου, καθ δν ἐτίθεντο ἐπὶ

κογχῶν Καλοὶ Ποιμένες, τμῆμα τοῦ διασωθίντος ἄμβωνος τῆς Θεσ-

σαλονίκης, μνημείου τοῦ E' αἰῶνος - ἀποκειμένου ἤδη ἐν τῷ Ὁθωμ.
Μουσείῳ Κωνσταντινουπόλεως -, ἐν ᾧ, ὡς ὀρθότατα πρῶτος ὁ de
Rossi διέκρινε, διασώζεται τὸ κάτω μέρος Καλοῦ Ποιμένος μετὰ
τῶν ποδῶν χιαστὶ ἐντὸς κόγχης. ὁμαίας πρὸς τὰς κόγχας, ἐφ᾿ ὦν καὶ

λοιπαὶ ἀνάγλυφοι παραστάσεις ὑπάρχουσιν (Ἀγγέλου, Θεοτόκου καὶ
τριῶν Μάγων)᾿ βλέπε εὶκ. ἐν Wu1ff, έἄ. σελ. 134. εὶκ. 124 καὶ 125.
Ο Stryzgowski (ἐν R6m. Quart. ἒ. ἄ.) προσάγει πρὸς ἀπόδειξιν

τῆς χρήσεως τῆς παραστάσεως καί τινα ἐγκόλπια καὶ σταυροὺς ἐπὶ

ξύλου ἢ ἐλεφαντοστοῦ τῶν συλλογῶν τοῦ [ΛγΣὌρους. ἔνθα παῖς ἐν

σχήματι ποιμένος κάθηται μετὰ διεσταυρωμένων ποδῶν ἐπὶ λόφου

(Καλὸς Ποιμὴν ἐπὶ τοῦ ὀμφαλοῦ), πρὸ τοῦ ὁποίου ρέει ὕδωρ. ἐν ᾧ
πέριξ παρίστανται διάφορα ζῷά εὶς ταῦτα διαβλέπει ἀρχαῖα χριστια-

νικὰ πρότυπα καὶ παραπέμπει διὰ τὴν αὐτὴν ἐπὶ μαρμαρίνων ἀναγλύ-

φων χρῆσιν εἰς τὸ μικρὸν ἀνάγλυφον τῶν Ἀθηνῶν. ἐν ᾧ παρίσταται
ποιμὴν κρατῶν ὑπὸ τὴν μασχάλην τὸ πρόβατον καὶ ἀπέναντι ἀνὴρ

μετὰ φωτοστεφάνου καὶ δένδρου, ἐφ᾿ οὗ ἀνέρπει ὄφις (ὶδε εἰκόνα
ἐν Cabra1, Diction. d’archeo1. chret., I, μέρ. 2, σελ. 3086, εὶκ.
1094), οὗτινος ὄμως ἀμφισβητεῖται δικαίως ὁ χριστιανικός χαρακτήρ.

Περὶ τῶν γλυπτῶν ἔργων τοῦ (ΑγίούὉρους, τῶν μικροτεχνημάτων
κλπ. πρδλ. τὸ νεωστὶ ἐκδοθὲν ὑπὸ τοῦ Συλλόγου πρὸς διάδοσιν ὠφελί-
μων βιβλίων ἔργον μου «Τὸ ᾞΑγιον Ὅροςι.Αθἧναι. 1915 σ. 133 κἑ.

β



42 Νεώτερος Καλὸς Ποιμὴν τοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν ὑπὸ Γ. Σωτηρίου.

Εἰκ. 5. Η ὅπισθεν πλευρὰ τοῦ συμπλέγματας τοῦ ᾿ορφἐως

καὶ τοῦ νεωτέρου Καλοῦ Ποιμἐνσς.

χρόνους; Νεώτεροι ἀρχαιολόγοι ὁρίζουσι τὴν χρῆ-

σιν τῶν ἀρχαιοτέρων ἀγαλματίων Καλῶν Ποιμέ-
νων ὁρΘότερον᾿ δέχονται δηλ. ὅτι ταῦτα ἐχρησί-

μευον ὡς νεκρικαὶ στῆλαι καὶ ἐτίθεντο ἄνωθεν χρι-
στιανικῶν τάφων᾿ ἡ ἐξήγησις δὲ αὕτη εἶνε καὶ ἡ
συμφωνοτέρα πρὸς τὴν συμβολικὴν ἔννοιαν τῆς

παραστάσεως. τῆς ἀναφερομένης ἀπὸ τοῦ τέλους
τοῦ Β᾿ αἰῶνος εἰς τὴν μέλλουσαν ζωήν, ὡς εἴδο-

μεν, ἑρμηνεύει δὲ ἄλλως τὸ πλῆθος τῶν πανταχοῦ

διαρκῶς ἀνακαλυπτομένων ἀγαλματίων, πρὸς κα-
τασκευὴν τῶν ὁποίων ἀναμφιβόλως ἡ τοιαύτη χρῆ-
σις ἔδωκε μεγίστην ὤθησιν 1.

Καὶ ἕτερον ὄμως μνημεῖον τοῦ ἡμετέρου Μου-

σείου, καίπερ ὀλίγῳ νεώτερον, συμβάλλει πρὸς

ἑδραίωσιν τῆς γνώμης ταύτης περὶ χρήσεως Καλῶν

Ποιμένων καὶ ἄλλων ἀρχαίων συμβολικῶν τύπων᾿

τοῦτο εἶναι τὸ περίφημον γλυπτὸν σύμπλεγμα

τοῦ Ὀρφέως τ᾿ο ἐξετασθὲν ὑπὸ τοῦ Strzygowski
καὶ χρονολογηθὲν ὡς τῶν ἀρχῶν τοῦ E' αἰῶνος 2,

ι Πρβ. καὶ Wu1ff, ἔ. ἄ. σελ. 149.

’ Ἐν Ram. Quarta1schr. ἔ. ἄ. τεΰχ. 4‘ ἐν τῷ ἡμετέρῳ Μου-

ΑΕ 1915

Εἰκ. 6. Ἀνάγλυφος παράστασις Ποιμένος ἐπὶ τοῦ ἄνω μέρους

παραστάδος. (Συλλογὴ χριστιαν. γλυπτῶν Θησείου).

τὴν ὄπισθεν πλευρὰν τοῦ ὁποίου παραθέτομεν ἐν-

ταῦθα, ὅπως συγκρίνωμεν ταύτην πρὸς τὴν ὁμοίαν
τοῦ Καλοῦ Ποιμένος (sin. 5)’ ἡ μόνη διαφορὰ

εἶνε ὅτι ἄνωθεν ἀπολήγει εἰς εἶδός τι ἄνθους, ἐν ᾧ

τοῦ Καλοῦ Ποιμένος τὸ ἄνω μέρος ἔχει λαξευθῇ
πιθανώτατα πρὸς ἐπίθεσιν ἐπιγραφῆς ἢ χριστιανι-

κοῦ τινος συμβόλού ὅτι δὲ πάντως ἐτίθετο τὴ

εἰς μεταγενεστέρους χρόνους ἐτέθη-τοιαῦτόν τι

χριστιανικόν σύμβολον δεικνύει καὶ ἡ ὀπὴ ἡ ἐπὶ

τοῦ ἄνω μέρους τοῦ κορμόν) τοῦ Ὀρφέως ὑπάρ-

χουσα.

σείῳ εἶναι κατατεθειμένον ὗπ᾿ ἀριθ. 2705' κατὰ τὸ Εὑρεττἶριον, τὸ ἕρ-

γον προέρχεται ἐξ Αὶγίνης, εὑρεθὲν τῷ 1885 (ὕψ. κορμοῦ ἀπὸ τῆς

βάσεως 0'82). Ο τύπος τῆς τετραγώνου βάσεως εἶναι χαρακτηριστι-

κὸς διὰ νεκρικὴν στήλην, παράλληλα δ᾿ ἔχομεν καὶ εὗρτἒμοιτα τῆς ΝΑ

Μικρᾶς Ἀσίας (λχ/χ ὅμοιον Cippus ὑπάρχει εἰς τὸ Metropo1itan

Museum τῆς Νέας εἸδργ.ης ἔκ Ταρσοΰ προερχόμενον- ἴδε Wu1ff,

ἔ.ὅἱ. σελ. 149).
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Η παράστασις τοῦ Καλοῦ Ποιμένος, ὡς συμ-

βόλου. ἐκλείπει, ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ Ε᾿ἢ τῶν ἀρ-

χῶν τοῦ C' αἰῶνος᾿ εἰς μεταγενεστέρους χρόνους

εἶνε ἐνίοτε ἡ παράστασις κυρίως ἐν ἀναγλύφοις ἐπὶ

θωρακίων καὶ παραστάδων ἐκκλησιαστικῆς φαίνε-
ται χρήσεως. .

Τοιοῦτον ἀνάγλυφον έπὶ παραστάδος παραΘέτο-
μεν τὸ μέχρι τοῦδε ἀνέκδοτον, ἄγνωστον δὲ εἰς
τοὺς ἀρχαιολογικοὺς κύκλους, τὸ ἀποκείμενον σή-
μερον ἐν τῇ χριστιανικῇ συλλογῇ του Θησείου
(six. β).

Ἐντὸς τετραγώνου, ἐπὶ τῆς κορυφῆς τῆς παρα-

στάδος λελαξευμένου, παρίσταται Ποιμὴν ἐνδεδυ-
μένος μόνον χειριδωτὸν χιτῶνα μεταγενεστέρου τδ

που καὶ κρατῶν πρόβατον κατὰ τὸν τρόπον τοῦ

ἡμετέρου ἀνωτέρω ἐξετασθέντος Καλοῦ Ποιμένος᾿

ἡ κεφαλὴ τοῦ προβάτου εἶνε ἐστραμμένη πρὸς τὸν
Ποιμένα κατὰ τὸν χαρακτηριστικὸν τρόπον τῶν

χριστιανικῶν μνημείων Βυζαντινῆς τεχνοτροπίας

ἀπὸ τοῦ ΙΕ αἰῶνος καὶ ἐφεξῆς ὑπὸ τοὺς πόδας τοῦ

Ποιμένος εἶνε γεγλυμμένον ρυτικὸν κόσμημα, ἔχον

μορφὴν ἀραβουργήματος, ἀπὸ τοῦ ὁποίου ἐξέρχε-

ται κύων, στρέφων τὴν κεφαλὴν αὐτοῦ πρὸς τὸν

Ποιμένά τὸ κόσμημα καταλαμβάνει ὅλον σχεδὸν
τὸν κενὸν χῶρον τοῦ τετραγώνου καὶ ἀπολήγει εἰς

φύλλα ἐπιμήκη ἢ στρογγύλα διὰ τρυπάνου κατειρ-
γασμένά τὸ πρόσωπον τοῦ Ποιμένος εἶνε κατε-

στραμμένον, τὸ ὅλον δὲ ἀνάγλυφον παρουσιάζει
τέχνην τοῦ Ι᾿ αἰῶνος μετ᾿ ἀραβικῆς ἐπιδράσεως.

Τινὲς τῶν Βυζαντινολόγων ἑρμηνεύουσιν ὁμοίας
παραστάσεις, ὡς παριστώσας τὸν μῆνα Ἀπρίλιον
παρὰ τοῖς Βυζαντινοῖς᾿ ἐκεῖ ὄμως παρίσταται ᾿ο

Ποιμὴν κρατῶν κριὸν καὶ οὐχὶ πρόβατον 1.Ἡ πα-
ράστασις τῆς συλλογῆς τοῦ θησείου πρέπει ἴσως

νὰ ἑρμηνευθῇ ὡς μίμησις τύπου Καλοῦ Ποιμένος

διακοσμητικοῦ χαρακτῆρος καὶ οὐχὶ συμβολικὴ
εἰκὼν τοῦ Βυζαντινοῦ Ἀπριλίου.

Γεώργιος Ἀ. Σωτηρίαν.

ὶ Βλέπε τὰ λεγόμενα παρὰ Krumbacher.'1otopia Βυζ. λογοτε-
χνίας, μετάφρ. Σωτηριάδου, Τόμ. Π σελ. 707-710‘ ἴδε καὶ ἔκφρασιν
μηνῶν ἐν Byz. Zeitschr.IV. 1895 σελ. 543, ἔνθα ἢ ἔκφρασις τοῦ
2ου μηνὸς (Ἀπριλίου), ἢ ἀρυτομένη ἀπὸ τοϋ: «Αὶπόλος κλπ.» οὐδε-
μίαν σχέσιν πρὸς παραστάσεις, οἵα ἢ ἡμετέρα, δύναται νὰ ἔχῃ.

 
 

Ἄξου εὑρήματα

Εὐσταθίου Ν. Πετρουλάκη .

Κατὰ τὸν Σεπτέμβριον τοῦ 1908 'o Δ. Μανιᾶς
εὗρεν ἐν τῷ ἀγρῷ του εἰς θέσιν « Γερακάρο )) του
χωρίου Ἀξοῢ τὸ ἀνάγλυφον οὗτινος φωτογραφίαν

παραθέτω (εἰσι. 1)᾿ ἡ φωτογραφία ληφθεῖσα ἐν
κακῶς φωτιζομένῳ δωματίῳ δὲν ἀποδίδει εὐκρινῶς
τὸ εἰκονιζόμενον. Ἐπὶ τοῦ Ἀναγύρου ὄμως αὐτοϋ
διακρίνεται σαφῶς ὅτι πρόκειται περὶ τῆς θεᾶς Δή-

μητρος, ἥτις εἰκονίζεται ὡς βασίλισσα φέρουσα

διάδημα καὶ ἐπὶ θρόνου καθημένή ὑπὲρ τὸ διά-
δημα φέρει στέφανον ἐκ σταχύων καὶ κατὰ τὸ ἄνω

ἀριστερὸν μέρος τοῦ θρόνου εἰκονίζεται λαμπάς.

Τὸ ἀνάγλυφον εἶναι βεβλαμμένον κατὰ τὴν δεξιὰν
χεῖρα καὶ τὸ δεξιὸν γόνυ. Ἐν τῷ τυμπάνῳ τοῦ

Ἀναγύρου ἀετώματος ὑπάρχει ἡμισέληνος οὐχὶ
βεβαίως ὡς σύμβολον τῆς Δήμητρος ἀλλ᾿ ὡς πλη-
ρωτικὸν του χώρου διὰ τὴν μισοκενίαν. ,
Η ὅλη ἐργασία παρουσιάζει κακοτέχνημα τῶνἷ

τελευταίων Ῥωμαϊκῶνχρόνων.Τὸ ἀνάγυρον εἶναι
κατεσκευασμένον ἐκ κοινοῦ ἐγχωρίου μαρμάρου
καὶ ἔχει ὕψος 0'81, πλ. Ο᾿43, πάχ. Ο᾿19, ἀπὸ-
κειται δὲ ἐν τῷ Μουσείῳ Ρεθύμνης (ἀριθ. 48).
Ἔχων πρὸ ὀφθαλμῶν ὅτι πιθανῶς ἐν τῇ θέσει

ἐνῆ εὑρέθη τὸ ἐν λόγῳ ἀνάγλυφον νὰ ὑπῆρχεν
ἱερὸν τῆς Δήμητρος, ἧς ἡ λατρεία τὰ μέγιστα ἦτο
διαδεδομένη ἐν Κρήτῃ (πρβ. Pre11er, Demeter
und Persephone σελ. 26 κἐ.), ὡς δὲ μαρτυροῦσιν
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E1k. Ι.

αἱ. ἐπνγραφαί, τὰ νομίσματα καὶ τὰ παντὸς ἄλλου

εἴδους μνημεῖα, ἡ λατρεία 731ῆς διετηρἠθη μέ/ρι

τῶν τελευταίων πνοῶν τῆς εἰδωλολατρείας (Du

Iembe1g,Sag1io.Poitier DdA I. Ce1és) ἐντρ-

γησα τ᾿ον Ἰούλιον τοῦ ΙΘΙΟ ἐντολῇ καὶ δαπάναις

τῆς τότε κρητικῆς πολιτείας μικρὰν ἔρευναν ἐν

7'31ῇ.

Δυστυχῶς 13 πενιἍρον τῆς ἄϊσσε ίσης πιστω-

ως δὲν ἐπέτρεψε τὴν ἐντελἤ ἕξι-ρεύνησιν τοῦ χώ

υ ἐκείνου καὶ οὕτω οὲν κατωρθώθημὲν ἡ εθ ρ. μγ»
σε

ρθ ύὖδ̓ .

-ων,ητουμἐνων ἱερῶν, ἁλλ᾿ ἡ πληθώρα τῶν e3-
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ρεθέντων εκεῖ ἀναθηματικῶν εἰδωλίων πείθει ἡμᾶς

ἀκραδάντως ὅτι ἀσφαλῶς ἐκεῖ ἐὰν ἐνεργηθῇ ἀνα-
σκα-,οὴ εἰς εὐρυτέραν κλίμακα θα ὰ.[οἱἡ εἰς φῶς

13 ἱερὸν τῆς Δημῆτρος

Ἐκ τῶν διακοσίων περίπου ἀκεραίων καὶ μὴ
τηλίνωνεἰδωλίων, ὰπερ ἐν τῇ αὐτῇ ἀκριβῶς θέσει,

βὓἶ, Ξυβἱἐν r 13 ἀνάγλύγον τῆς Δτμητ θησαν, δη-

μῦσιευω σΓμἰῦῦν ὄΛΥἘ(ατἰνά. Εννοεῖτασ ἔτί 3.1719-

χεν εν τῆ 731ἡ θέσει απειρία ἄλλωσ συντριμμοἱ-

των ἁλ/-ων εἰΞω/κίων. Ποινῇ-α 173'. α μετεκομίσθη-

σαι εἰς 13 Μουσεῖον Ρεθυμνης.

Ο πηλὀς. ἐξ οὗ ἔχουσι κατασκευασθῆ- ταῦτα,

εἶναι χονδροειδῄς, 13 3a ἐπ᾿ 7.3130 βερνικῶἒες ἐπί-

χρισμα ἔχει καταστραφῇ ἐκ τῆς ὑγρασίας.

Εἰκ. 2' ἀριθ. I.

ς᾿ ἐλλείπει 13 ἀπὸ τῶν ἰσχίων τμῆμά

Εἴδωλον γυναικός μετὰ ποδἡ»

ρους χιτῶνο

σωζόμενον '3'L. 1128ἓὶ, πλ. (Ι It}

Λοιθ. ᾿)ω. Ἀκέγαλον εἴδωλον

τῶνα τ.

τρίαινάς ΰέρον χι-

Ξοἡροη καὶ ιμοἱτιον᾿ '3"L. Ι) 32Ἴ, πλ. κατὰ

τὸ μεσον Ο Ι 3, αἱ χεῖρες τεταμέναιακτἀ τὰ πλά-

για. Κάτωθεν του λαιμοῦ σῳζεται 13 κάτω μέρος

πλοκάμου κόμης.

Ἀρή). 3. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ ἐλλιπὲς τὴν
κεφαλὴν καὶ τοὺς πόδας ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ

σῴζονται τὰ κάτω ἄκρα πλοκάμου.
Τῇ μὲν ἀριστερᾷ τεταμένῃ κατὰ τὰ πλάγια κρα-

τεῖ 13 ἱμάτιον, τῇ 3‘s δεξιᾷ ἐν τῇ αὐτῇ- στάσει πι-
θανῶς ἀντικείμενον τί 3L. 0'30, 11. κατὰ 13 μέ-

σον (ΙᾞΙϋ.

Εἶκ. 2.
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ἈριΘ. [ι. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ μετὰ μεί-
ζονος τοῦ λαιμοῦ σωζόμενού ὀλόκληρον τὸ ὰρι-

στερὸν άκρον γυμνὸν. Ἐν τούτῳ διακρίνεται σα-
φῶς ὅτι κρατεῖ τι ἐν τῇ δεξιὰ 3L. 0'32, πλάτ.
”“165.

μετὰ ποδήρους χιτῶνος καὶ ἱματίού τῇ δεξιᾷ πι-

θανῶς φέρει προσφοράν τινά 3L. 0' Ιίι, πλ. κατὰ
τὸ μέσον 0'06.

Ἀριθ. 2. Εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ ποδήρους χι-

τῶνος καὶ ἱματίού διὰ τῶν χειρῶν τεταμένων κατὰ

τὰ πλάγια κρατεῖ πιθανῶς προσφοράς 3'L. 0'15,
πλ. 0Ὁ4.

Ἀριθ. 3.Ακἐφαλον εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ πο-
δήρους χιτῶνος καὶ ἱματίού 3L. 0.20. πλ. 0'003.

Ἀριο. 4. Εἰὸῴλιον γυναικὸς μετὰ ποδήρους χι-

τῶνος καὶ ἱματίού τῇ δεξιᾷ κεκαμμένη κρατεῖ

προσφοράν τινά 33;. 0'11, πλ. Ο᾿04.

Ἀριθ. ὃ. Εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ ποδήρους χι-

τῶνος, ἱματίου καὶ διαδήματος. Τῇ δεξιᾷ κρατεῖ
προσφοράν παρ᾿ αὐτὴν ἵσταται παιδίον ὅπερ ἐπί-

σης τῇ δεξιᾷ κρατεῖ τί 3L. 0"137. πλ. 0-06,
Ἀριθ. β. Ὅμοιον τῷ ῖὑπ᾿ ὰριθ. 2᾿ 3L. 0'106,

πλ. 0'036.

Ἀριθ, 7. Ἀκἐ-ραλον εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ πο-

δήρους χιτῶνος καὶ ἱματίού ἡ δεξιὰ χεὶρ ἐλλείπει
ἀπὸ τοῦ ἀγκῶνος, διὰ τῆς δεξιᾶς κρατεῖ δυσδιά-
κριτὀν τι ἀντικείμενον- 3L. 0"Ἰ‘25, πλ. 0᾿048.

Ἄριθ. 8.Ακέφαλον εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ πἸ-
1

Ξηρούς χιτῶνος καὶ μανδύού ἡ δεξιὰ εἶναι κεκαμ-

Ἀρή). ἒἱ. Ἵ)μοιον τῷ προηγουμένῳ ὀλιγώτερον
ἐλλιπὲς κατὰ τὰ κάτω ἄκρά 3'L. 0‘33, πλ. 0᾿127.

Ἀρή). (i. Τεμάχιον στρογγύλου εἰδωλίού ὕψ.
()᾿21 , διάμ. 0.08

Εἰκ. 3‘ ἀριθ. 1. Ἀκἐραλον εἰδώλιον γυναικὸς

Εἶκ, 3.

μένη ἐπὶ τοῦ στήθους τῇ δ᾿ ἀριστερᾷ ὰνεχει ἐκ
τῶν ὅπισθεν τὴν ἐσθῆτά 3L. 0'100, πλ. 0'062.

Ἄριθ. 9. Εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ ποδήρους χι-

τῶνος καὶ ἱματίού αἱ χεῖρες τεταμέναι κατὰ τὰ

πλάγια- τῇ δεξιᾷ κρατεῖ δυσδιάκριτον τι ἀντικεί-
μενον᾿ 3L. 0'081, πλ. 0'03”Ἰ.

Ἀρή). 10. Ἀκέφαλον εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ
ποδήρους χιτῶνος καὶ ἱματίού τῇ δεξιᾷ κρατεῖ
καρπὸν τινα πιθανῶς ροιἄς᾿ 3L. 0134. πλ, 0᾿οἒἰ4.

Ἀρή). H. Ἀκέφαλον εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ

ποδήρους χιτῶνος καὶ ἱματίού 3L 0'109, πλάτ.
0'043.

Ἄριθ. 12. Ἀκέφαλον εἰδώλιον γυναικός ἐλλι-

πὲς τὴν δεξιὰν χεῖρα καὶ τοὺς πόδας 3L. 0'1 53,

πλάτ. 0‘055.

Ἀρή). 13. Ἀκέφαλον εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ

ποδήρους χιτῶνος καὶ ἱματίού ὔψ. (Ἰ᾿207, πλ. 0' 14.

Ἀριθ. 14. Εἰδώλιον γυναικὸς ἐλλιπὲς τὴν κε-

φαλὴν καὶ τοὺς πόδας ἀπὸ τῶν γονάτων᾿ ἐκατέ-
ρωθεν τοῦ λαιμοῦ σῴζονται τὰ κάτω άκρα τῶν
πλοκάμων τῆς κομὴς᾿ αἱ χεῖρες τεταμέναι κατὰ
τὰ πλάγιά τῇ δεξιᾷ κρατεῖ προσφοράν τινά ὔψ.
0‘21, πλ. 0’13.

Ἀρή). ἲἒἰ. Τὸ ἀπὸ τοῦ λαιμοῦ μέρος τῶν ὀφθαλ.
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μῶν ἔμπροσθεν τμῆμα μεγάλου εἰδώλου γυναικὸς

ὕψ. 0'31, 7:1. 0'31.
Ἀριθ. 16. Ἀκέφαλον εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ

ποδήρους χιτῶνος καὶ ἱματίού ὕψ. 0'1 Πῒἱ, πλἄτ.
(ζ)᾿04ἒἰ.

Ἀριθ. 17. Εἰδώλιον γυναικὸς ἐλλιπὲς τὴν κε-
φαλὴν καὶ τοὺς πόδας μετὰ ποδήρους χιτῶνος καὶ

Α,

ἱματίού αἱ χεῖρες τεταμέναι κατὰ τὰ πλάγια τῃ

γυναικείας κεφαλῆς μορφῆς ἀρχαϊκῆς μετἒνωτίων,

κόμης ἐσχηματοποιημένης καὶ διαδήματος. Ἐπὶ

τῆς ὅλης μορφῆς διακρίνεται ἡ γνωστὴ ἀρχαϊκὴ

ἀπόπειρα πρὸς γέλωτά ὕψ. ()᾿1-!1, πλ. 0'107.
Ἀριθ. 2. Γυναικεία κεφαλὴ μορφῆς ἀρχαϊκῆς

μετὰ κόμης ἐσχηματοποιημένης καὶ διαδήματος

ὑψηλοῦ χαρακτηριστικὰ λίαν ἀμυδρὰ ὕψ. 0'11,

πλάτ. 0‘08.
Ἀριθ. 3. Κεφαλὴ ὁμοία τῆ προηγουμένη χα-

ρακτηριστικὰ ἧττον ἀμυδρὰ ὕψ.() '1 1 4, πλ. ΟὉἱἘζὅ.

Ἀριθ. [ι. Ἀρχαϊκῆς μορφῆς κεφαλὴ γυναικὸς

μετὰ ἐνωτίων λίαν μακρῶν καταληγόντων εἰς ἄκρον

σπειροειδές, κόμης ἐσχηματοποιημένης καὶ πέ-

πλού κλασσικὸς τύπος ρινός᾿ χείλη λίαν παχέα

ὕψ. 0᾿107, πλ. 0-077.

Ἀριθ. ἲἱ. Κεφαλὴ ὁμοία τῇ ὐπ᾿ ἀριθ. 3 μετὰ

διαδήματος στενωτέρού ὕψ. 0'09, 7:1. 0‘07‘2.

Ἀριθ. β, Κεφαλή ὁμοία τῇ ὑπ᾿ ἀριθ. 2᾿ ὔψ.

0'116, πλ. ΟὉ᾿78.

Ἀριθ. 7. Κεφαλὴ ὁμοία τῆ προηγουμένῃ- ἐλλι-
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δεξιᾷ κρατεῖ ἀντικείμενον τί ἑκατέρωθεν τοῦ λαι-
μοῦ ἄκρα πλοκάμού ὔψ. 0᾿3Ο, πλ. 0'16.

Ἀρή). 18. Τ᾿ο πρόσθιον τμῆμα τοίί ἀριστεροῦ
ποδὸς εἰδώλου μετὰ ὑποδήματος᾿ πλαγίως σῴζεται
τμῆμα τοῦ ποδήρους χιτῶνος᾿ μῆκος ὑποδήματος
0᾿163, πλἀτ. 0'085‘ μῆκος τοῦ ὅλου τμήματος
0'195.

Εἱκ. 4᾿ ἀριθ. 1. Τ᾿ο ἀπὸ ἀπὸ τῶν ὤμων τμῆμα

Εἰκ. 4.

πὴς κατὰ τὸ ἄνω μέρος᾿ ὕψ. 0᾿105, 7:1. 0'073.
Ἀριθ. 8. Κεφαλὴ ὁμοία τῇ ὐπ᾿ ἀριθ. β μετὰ

διαδήματος στενωτέρού ὔψ. ΟἼθὅ, πλ. ()᾿073.
Ἀριθ. 9. Κεφαλὴ ὁμοία τῆ προηγουμένη ελ-

λιπὴς κατὰ τὸ ἄνω μέρος᾿ ΰψ. 0'097, 7:1. 0'097.
Ἀριθ.10. Κεφαλὴ ὁμοία τῆ προηγουμένη ὔψ.

Ο᾿089, πλ. ΟὉϋἾ.
Ἀριθ. 11. Γυμνόν εἰδώλιον νεανίου ἐλλιπὲς τὴν

κεφαλὴν καὶ τοὺς πόδας ἐπὶ τῶν ὤμων φέρει χλα-

μύδά ἐν τῇ δεξιᾷ κρατεῖ δυσδιάκριτον τι ἀντικεί-

μενον᾿ ὔψ. 0‘116, πλ. Ο᾿(᾿)(Ξἷ4.

ἄκρά ὕψ. οὉΞΜ, πλ. οὉ43.

’Ag:0.13,14,15.18,19, 20. Κεφαλαὶ εἰδω-

λίων γυναικείων.

Ἀριθ. 16. Κεφαλὴ γυναικείου εἰδώλου μετὰ

κόμης ἐσχηματοποιημένης καὶ διαδήματος- κατω-

θεν τοῦ δεξιοῦ ὠτὸς σῴζεται τμῆμα πλοκάμου

ἐλλιπὴς κατὰ τὸ κάτω τῆς ρινὸς τμῆμά 31:. 0'91 ,

7:1. 016' ἡ κεφαλὴ αὕτη μετὰ τῆς ἑπομένης εὑ-

ρέθη εἰς τὸ Μετόχιον Ἀπλαδιανᾶ ἀπέχον μίαν ὥραν
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τῆς Ἀξοῦ.

Ἀριθ. ’17. Κεφαλὴ εἰδωλου ἀνδρικοῦ ἐλλιπὴς
κατὰ τὸ ἄνω μέρος καὶ τὰ πλάγιά φέρει ἐσχημα-

ἡ ἀριστερὰ ὑψοῦται πρὸς τὴν κεφαλήν, τῇ δὲ δε-
ξιᾷ κεκαμμένῃ ἐπὶ τοῦ στήθους φέρει προσφοράν
τινα, πιθανῶς πτηνὸν- ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ πλο-
καμοί ὕψ. 0᾿148, πλ. 0᾿053.

Ἀριθ. 2. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ ἐλλιπὲς τὴν

κεφαλήν᾿ τῇ δεξιᾷ κρατεῖ πτηνὀν᾿ ἡ βάσις φέρει
σπειροειδῆ ἀνάγλυφον διάκοσμον᾿ υψ. ()᾿143,-πλ.
(λθὅβ.

Ἀριθ. 3. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ ὕψ. 0'173,
πλ. 0᾿067᾿ ἡ βάσις ἄνευ διακόσμου.

Ἀριθ. 4. Ὅμοιον τῷ ὺπ᾿ ἀριθ. 1 μετὰ βάσεως
φερούσης σπειροειδῆ διάκοσμον᾿ ὕψ. ['178, πλάτ.

Ἀριθ. ὅ. Εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ ποδήρους χι-

τῶνος καὶ ἱματίου, ἐλλιπὲς τὴν κεφαλὴν καὶ τὴν

βάσιν᾿ ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ πλόκαμοι πρὸς τὸ
στῆθος κατερχόμενοί δίὰμφοτέρων τῶν χειρῶν
ἐπὶ τοῦ στήθους κεκαμμένων κρατεῖ πιθανῶς χοι-

ρίδιον᾿ ὕψ. 0'173, πλ. ΟὉβδ.

Ἀριθ. β. Εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ ποδήρους χι-
τῶνος ἱματίου καὶ πέπλού ἑκατέρωθεν τοῦ λαι-
μοῦ πλόκαμοί δί ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν ἐπὶ τοῦ
στήθους κεκαμμένων κρατεῖ δυσδιάκριτόν τι ἀντι-
κείμενον᾿ ὔψ. Ο᾿106, πλ. ΟὉ43.

τοποιημένον μικρὸν πώγωνά ὔψ. (H 65, πλ.0᾿1 25.
Εἱκ. 5᾿ὰριθ. 1 . Εἰδώλιον γυναικὸς ἐλλιπὲς τοὺς

πόδας μετὰ ποδήρους χιτῶνος, ἱματίου καὶ πέπλου -

Εἰκ. 5.

Ἀριθ. 7. Εἰδώλιον γυναικὸς μετὰ ποδήρους χι-
τῶνος᾿ ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ πλόκαμοί ἀμφότε-
ραι αἱ χεῖρες τεταμέναι κατὰ τὰ πλάγιά v'J'L.
0'017, πλ. ΟὉ45.

Ἀριθ. 8. Εἰδώλιον ἐλλιπὲς κάτω ἀπὸ τῶν ἰσχίων
πλόκαμοι ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ αἱ χεῖρες τετα-
μέναι κατὰ τὰ πλάγιά ὔψ. 0"”, πλ. ΟὉδβ.

Ἀριθ. 9.Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ υψ. Ο᾿092,
πλάτ. ΟὉδθ.

Ἀριθ. 10. Εἰδώλιον γυναικὸς ἐλλιπὲς τὴν κε-
φαλὴν καὶ τὰ κάτω ἄκρα μετὰ χιτῶνος καὶ ἱμα-
τίού τῇ δεξιᾷ κεκαμμένῃ ἐπὶ τοῦ στήθους κρατεῖ
πιθανῶς πτηνόν. Ἐπὶ τοῦ βραχίονος ἄνωθεν τοῦ
ἀγκῶνος φέρει ψέλλιον᾿ ὕψ. ()᾿103, πλ. 0'079.

᾿ᾼριθ. ΜᾋὌμοιον τῷ ὑπἂριθ. ἒὗ᾿ ἐλλιπὲς τὴν
κεφαλὴν κατὰ τὰ ἄνω ἄκρά ὔψ. 0 ᾿ ᾿1 Ι, πλ. ΟὉβ4.

Ἀριθ. 12. Ἀναθηματικὸν χοιρίδιον ἅρρεν᾿ ἐλ-
λιπὲς τὴν κεφαλὴν καὶ τὰ ἄκρά ὄπισθεν διακρἲ
νονται οἱ ἕρχεις αὐτοῦ μῆκ. ΟἸ3, 3'L 0'06.

Ἀριθ. 13. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ ἀβλαβὲς
τὴν κεφαλή- μῆκ. 0'13, 3'L. 0'053.

Ἀριθ. 14. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ μῆκος
0᾿Ἲ25, '3L. ΟὉ42.

Ἀριθ. 15. Τὸ ἀπὸ τῶν ἐμπροσθίων ποδῶν τμῆμα
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ἀγριοχοίρού μῆκ᾿ 0᾿08ἒἱ, ὔψ. 0-063,
Ἀριθ. 16. Εἰἓώλιον δυσδιορίστου ζώού μῆκος

0᾿088, ὔψ. Ο᾿023.
Ἀριθ. 24. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ μήκους

Ο᾿083, ὕψ. 0᾿033.
Οἱ χοῖροι προσεφέροντο κατὰ προτίμησιν ὡς ἐξί

λαστήρια θύματα. Ἡρβ. Αἰσχύλου Εὐμ. 293 «κά
θαρμοἴς χοιροκτόνοις» Baumeister, DkA λ. De-

meter und Kora.
Ἀριθ. 17. Τὸ ἀπὸ τοῦ καρποῦ τμῆμα τῆς ἀρι-

στερᾶς χειρὸς εἰδωλίού μῆκ. Ο᾿12ὅ, πλ. ΟὉδδ.
Ἀριθ. 18. Καρπὸς ροιᾶς᾿ σῴζονται δύο δάκτυ-

λοι τῆς κρατούσης ποτὲ αὐτὸν χειρός᾿ ύψ. οὉοδ,
διαμ. 0᾿062.

Ἀριθ. 19. Τὸ ἀπὸ τοῦ καρποῦ τμῆμα τῆς ἀρι-

στερᾶς χειρὸς εἰδωλίού κρατεῖ καρπὸν ροιᾶς᾿ μῆκ.

ΟὉβ, πλ. Ο᾿028.
Ἄριθ. 20.1‘6 ὀλίγον ἄνωθεν τοῦ καρποῦ τμῆμα

τῆς ἀριστερᾶς χειρὸς εἰδωλίού διατηρεῖ-εαι τεμά-
χιον ἱματίού κρατεῖ καρπὸν ροιᾶς᾿ μήκ. Ο᾿087,
πλάτ. οὉ3.

Ἀριθ. 21. Τὸ ὀλίγον κάτω τοῦ καρποῦ τμῆμα
τῆς δεξιᾶς χειρὸς εἰδωλίου. Ο μέγας δάκτυλος, ὁ

δείκτης καὶ 'o μέσος ἐλλείπουσι μῆκ.0᾿1(Ἰ, πλ.Ο᾿08.
Ἀριθ. 22. Τὸ ἀπὸ τοῦ ἀγκῶνος τμῆμα τῆς δε-

ξιᾶς χειρὸς εἰδωλίου κρατεῖ καρπὸν ροιᾶς᾿ σῴζε-

ται τὸ κάτω μέρος τῶν χειρίδων᾿ μήκ. 0'155.
Ἀριθ. 23. Τὸ ἀπὸ τοῦ καρποῦ τμῆμα ἀριστε-

ρᾶς χειρὸς εἰδιυλίού κρατεῖ καρπὸν ροιᾶς᾿ μῆκ.
Οἲθβ, πλάτ. Ο᾿048.

Ἀριθ. 25. Τὸ ὀλίγον κάτωθεν τοῦ καρποῦ τμῆμα
ἀριστερᾶς χειρὸς εἰδωλίου ἐλλείπει ὁ μέγας δάκτυ-
λος᾿ μῆκ. U°083. πλ. 0᾿07ἒἰ.

Ἱθν Ιὶεθύμνῃ.

Εὐστάθιος N. Πετρουλάκις.

  

Κρητικῆς Ἀτσιπάδας τάφοι.

Εὐσταθίου Ν. Πετρουλάκη.

τάφοι ἐν πηλίνοις ἀγγείοις ἀνήκοντες εἰς τοὺς

χρόνους τῆς ἀπὸ τῆς ὑστερομινωϊκῆς ἢ μυκη-

ναϊκἦς εἰς τὴν γεωμετρικὴν περίοδον μεταβά-

σεως.

Λαβὼν ἀφορμὴν ἔκ τινος τυφλοστόμου ἀμφορέως
μετὰ γραμμικοῦ διακόσμου, δν χωρικός τις ἐν θέσει

«Παίζουλον» τοῦ χωρίου Ἀτσιπάδας τῆς ἐπαρ-

χίας Ἀγ. Βασιλείου εὗρεν, ἐνήργησα μικρὰν ἔρευ-

ναν ἐπὶ τοῦ χώρου ἐκείνου τὸν Ἰούλιον τοῦ 1912

καὶ τὸν Αὔγουστον τοῦ 1913.Επειδὴ ὄμως ἡ πρὸς

τὸν σκοπὸν τοῦτον χορηγηθεῖσα πίστωσις κατἂμ-

φοτέρας τὰς ἐρεύνας δὲν ὑπερέβαινεν ἐν τῷ συνόλῳ

τὰς διακοσίας δραχμὰς δὲν κατορθώθη ἡ ἐξερεύ-

νησις εἰμὴ ἐλαχίστου μέρους.

Η θέσις δῆλα δὴ (( Παίζουλος» τοῦ χωρίου

Ἀτσιπάδας ἀποτελεῖ τοὺς πρόποδας ὑψηλοτέρου

λόφου, ὅστις ἀσφαλῶς θὰ ἐχρησίμευεν ὡς νεκρο-

ταφετον ἀγνώστου ἐπὶ τοῦ παρόντος πόλεως, ὡς

δύναταί τις νὰ συμπεράνῃ ἐκ τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐν
ἀγγείοις τάφων, οἵτινες εὑρέθησαν ἐν τῇ σχετικῶς

μικρᾷ ἐρευνηθείση ἐκτάσει.
Ἐν ἐκτάσει δῆλα δη ἐχούσῃ μῆκος μὲν ἐννέα

μέτρων, πλάτος δὲ πέντε,εῦρέθησαν ἐν βάθει Ο᾿50

εἴκοσι καὶ εἷς τάφοι ἐν πηλίνοις ἀγγείοις. Τῶν ἀγ-

γείων τούτων τὰ πλεῖστα τοσοῦτον εἶχε περι-

σφίγξει ἡ γῆ, ὥστε μόνον εἰς ἄπειρα τεμάχια διή

ρημένα ἐξήγοντο. Μόλις τέσσαρα τούτων κατώρ-

θωσα νὰ ἐξαγάγω σχεδὸν ἀκέραια. Τῶν περισσο-

τέρων ἀγγείων τὸ στόμιον ἐκαλύπτετο ὑπὸ τετρα-

γώνου πλακὸς ἐχούσης μικρὰν κοιλότητα κατὰ τὸ

μέσον, τῶν δὲ άλλων ὑπὸ πηλίνων τεμαχίων.

Πάντα τὰ ἀγγεῖα περιεῖχον ὀστᾶ μικρῶν παιδίων

μετὰ μεγάλης ποσότητος χώματος, ἥτις εἰσελ-

θοῦσα εἰς αὐτὰ ἀπετέλεσε μετὰ τῶν ὀστῶν μίαν

μᾶζαν, οὕτω δὲ πάντα τὰ ὀστᾶ ταῦτα ἦσαν τε-

λείως σεσαθρωμένα καὶ εἰς μυρία τεμάχια διῃρη-
9 7 15.
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μένα. Καὶ τὰ μικρότερα τεμάχια τῶν ἀγγείων τού-
των μόλις 0'10-0'15 ὕψους περιεῖχον ὀστᾶ παι-
δίων᾿ ἑπομένως οὐ μόνον τὰ μεγάλα ἀγγεῖα ἀλλὰ

καὶ τὰ μικρὰ ἐχρησιμοποιοῦντο πρὸς ἐναποθέσεις
ὀστῶν καὶ οὐχὶ ὡς ἁπλᾶ κτερίσματα ὡς ὑπεστη-

ρίχθη ὑπό τινων᾿ πρβ. Zehetmaier: Leichenver-

brennung und Leichenbestattung im a1ten He1-

1as σελ. 128.
Τὰ περισσότερα τῶν ὀστοδὀχων τούτων ἀγγείων

ἐστηρίζοντο ἑκατέρωθεν διὰ λίθων, τινὰ δὲ τούτων

καὶ ἦσαν τεθειμένα ὑπο την κοιλὁτητα μεγάλων

τινῶν λίθων. Ἐντὸς τῶν μεγάλων ἀ[γείων ὑπῆρχε
καὶ ἀνὰ ἓν μικρότερον τὰ χρώματα εἶνε πολὺ ἠλ
λοιωμένα ἐκ τῆς ὑγρασίας μέλαν, ἐρυθρὸν καὶ

καστανόχρουν διακρίνεται εἰσέτι σαφῶς πιθανῶς

καὶ λευκὀνἌνθρακας μετὰ τέφρας διέκρινα σαφῶς

ἕν τισι τῶν τάφων τούτων᾿ ἐν τοῖς περισσοτέροις

ὄμως αὐτῶν πᾶσα σαφὴς καὶ ἀναμφίβολος παρα-

τήρησις ἦτο ἀδύνατος διὰ τὴν ἐπελθοῦσαν ἀταξίαν

ἐκ τῆς προηγηθείσης κατὰ καιροὺς σκαφἤς τοῦ

7
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χώρου ὑπὸ τοῦ ἰδιοκτήτου τοῦ ἀγροῦ. Πάντες οἱ.
εὑρεθέντες τάφοι ἐν ἀγγείοις περιεῖχον, ὡς προη-

γουμένως εἶπον, ἀνεξαιρέτως ὀστᾶ παίδων.
Βεβαίως ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ λόφου θεὰ εὑρίσκωνται

καὶ οἱ τάφοι τῶν πρεσβυτέρων. Τούτους ἔχει κα-
θῆκον ἡ ἀρχαιολογικὴ ὑπηρεσία νὰ ἀναζητήσῃ βρα-
δύτερον. Ἐν τῇ ἀναζητήσει δὲ τούτων Θὰ εθρῃ
ἀσφαλῶς καὶ ἄλλα τινὰ διαφωτίζοντα τὰς ἐγειρο-
μένας ἀπορίας περὶ τῆς πόλεως, εἰς ἣν ἀνῆκε τὸ
νεκροταφεῖον τοῦτο καὶ περὶ ἄλλων πολλῶν. Ἐν
εἰσι. 1 εἰκονίζονται τινα ἐκ τῶν εἰσέντων μεγα-
λυτέρων ἀγγείων καὶ τεμάχια τούτων.

Ο προτελευταῖος ἐν τῆ προτελευταία σειρὰ εἰκο-
νιζόμενος πήλινος δίσκος φέρει μέλαιναν σπεῖραν᾿
ἀνάλογον διάκοσμον δρα ΑΕ 1910 227 (Κεραμό-
πουλος, Μυκηναϊκοὶ τάφοι) εἰκ. 18 α, ΑΕ 1912

110 καὶ 111 (U76 Μυκαλησσος) εἰκ. 3 δεξιὰ καὶ
εἱκ. 5. Ἀνὰ ἓν ἐκ τῶν ἐν six. 2 εἰκονιζομένων

Εἷκ. 3.

ΑΕ 1915

ἀγγείων εὑρέθη, ἐν τοῖς μεγαλυτέροις ἀγγείοις, ἐν
οἷς περιείχοντο τὰ ὀστᾶ τῶν νεκρῶν. Τὰ ἐν τῇ τε-
λευταία σειρὰ τῆς αὐτῆς εἰκόνος τέσσαρα πήλινα
τεμάχια μετὰ γραμμῶν εἰσέχουσαν καὶ ἔςἐχουσῶν
ἀπετέλουν ἀνὰ δύο βάσιν ἀγγείου τινός καὶ αἱ ἐξο-
χαὶ τοῦ ἑνός εἰσήρχοντο εἰς τὰς εἰσδοχὰςτοῦ ἄλλου
πρὸς καλυτέραν στερέωσιν᾿ τὸ ἓν τούτων εὑρέθη
ἤδη ἐκ τῆς ὑγρασίας ἀποκεκολλημένον, τ᾿ο δ᾿ ἔτε-
ρον ,ἀπεκόλλησα 'o ἴδιος ὁμολογῶ ὅτι πρὸς στι-
γμὴν ἐνόμισα ὅτι εἶχον πρ᾿ο έμοϋ εἶδός τι γραμμι-
κοῢ ἀλφαβήτού τὰ ἐν τῇ κάτω σειρᾷ τῆς αὐτῆς
εἰκόνος εἰκονιζόμενα χαλκᾶ τεμάχια εἶναι τὰ μόνα

εὑρεθέντα.
Η six. 3 εἰκονίζει τάφους ὡς εὑρέθησαν κατὰ

χώραν.

Ἐν Ρεθύμνη 1914.

Εὐστάθιος N. Πετρονλάκις.



ΑΕ 1915
 

Ρεθύμνης μουσεῖον

ὑπὸ

Εὐσταθίου Ν. Πετρουλάκη.

Εἰκ. 1. Τρεῖς ναϊδιοσχημοι θῆκαι ἐξ ἐγχωρίου
φαιοῦ τιτανολίθού ἡ πρώτη ἔχει ὕψ. Ο᾿315, πλ.

Εἰκ. I.

0’218, ()‘232, πάχ. Ο᾿124, βάθος τῆς θήκης

Ο᾿082᾿ ἡ δευτέρα ἔχει ὕψ. Ο᾿225, πλάτ. Ο᾿275,
πάχ. 0'15, βάθος τῆς θήκης Ο᾿092᾿ ἡ τρίτη ἔχει
ὕψ. Ο᾿2᾿22, πλ. 0᾿26, πάχ. 0᾿10, βάθος τῆς θή-

κης Ο᾿046. Εὑρεθεῖσαι ἐν Ἐλευθέρη μετεκομί-
σθησαν εἰς τὸ Μουσεῖον Ρεθύμνης (ἀρ. 76)᾿ ἐχρη-
σίμευον πιθανῶς πρὸς ἐναπόθεσιν εἰκόνων.

Bin. 2. Ἐπιτάφιοι πλἁἔ τεθραυσμένη εἰς δύο

Εἷκ. 2.

αἸνεπαΰσαν[το

δ μακάριος I‘m~

βατίων τοῦ πρ[ο-

ὀκτὼ καλαν[τ-

ιουνιων.

,ἐξ ἐγχωρίου φαιοῦ τιτανολίθού ὔψ. Ο᾿48, πλάτ.
Ο᾿22, πάχ. Ο᾿064᾿ ὕψ. γραμμ. ΟὉ27. Εὑρεθεῖσα
ἐν τῷ χωρίῳ Πηγῇ τῆς ἐπαρχίας Ρεθύμνης μετε-
κομίσθη εἰς τὸ Μουσεῖον Ρεθύμνης (ἀριθ, 36).
Ἐν τῷ ἄνω μέρει φέρει σταυρὸν καὶ ἄνωθεν μὲν

τῆς ὁριζοντίας γραμμῆς τοῦτου ὑπάρχουσι δύο μι-
κρὀτεροι σταυροί, κάτωθεν δὲ τὰ γράμματα A ιιι .

Εἰκ. 3. Τεμάχιον σωλῆνος ἐκ μολύβδού μῆκ.
0'39' διάμ. Ο᾿095᾿ ὔψ. γραμμ. 0'02. Εὑρεθὲν
ἐν Δράμια (Ὑδραμία) Ἀποκορώνου μετεκομίσθη
εἰς τὸ Μουσεῖον Ρεθύμνης (ἀρ. 90).

Εἰκ. 3.

Σωλῆνες Δρύτωνος.

Τὸ τεμάχιον ταῦτο ἀπετέλει μέρος μολυβδίνου
σωλῆνος ὑδραγωγείου.

Εἰκ. 4. Ὀρθογώνιον ἐκ φαιοῦ ἐγχωρίου τιτα-
νολίθού ὕψ 0-285, πλάτ. 0-333, τζάγ. ο-ιδίμ
ὕψ. γραμμ. 0019, 0-033, 004. Εὑρεθὲν ἐν ΡΞ-
θὑμνῃ παρὰ τὸ διοικητήριον ἀπόκειται ἐν τῶ Μου-
σείῳ (ἀριθ. 22). ;

Εἶνε ἐλεγεῒον, οὗ ὁ πρῶτος στίγος εἶναι ἑξάμε-
τρος, ὁ δὲ δεύτερος πεντάμετροι ~
Η ἔννοια εἶναί μοι ἀσαφής.
«Καθ᾿ἄ μοι ἔγραψεν ὁ κ. Gero1a πρόκειται

πάντως περὶ ἐπιγραφῆς πρὸς τιμὴν τοῦ rettore
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am. 9.

Stemmata so1u tibi si 2eun1; Civrane repetas

3Non a1iud potuit ‘stemmata 2|Ii posu1t.

ΑΕ 1916

Ρεθύμνου Πώεβ Civran, ὅστις ἀπέθανεν ἐν τῷ
ἀξιώματι τούτῳ τὴν ἴσην Ἰανουαρίου 1616».

Τὸ Civrane εἶναι κύριον δνομα. Τ᾿ο Civranus,
ὥς μοι ἔγραψεν 'o κ. Ξανθουδίδης ἐρωτηθείς, ἀνα-
φέρεται-καὶ ἀλλαχοῦ (Civrano Andrea prieur
d. 5. Antonio de Candie 1392 δίς- σελ. 48, 52

Noiret). Πολλοὶ Civrani ἀναφέρονται εἰς Ma1-
mnet. ΙΕΙ indice 513 καὶ Ἅγιος Civran in iso1a.
Πάπαι Civran XII, XIII.

T‘o repotas πιθανῶς εἶναι σφάλμα τοῦ λιθουρ-

γοῦ ἀντὶ τοῦ reposta.

'I‘Iv Ρεθὐμνῃ.

Εὐστάθιος N. Πετρουλἁκις.

 
 

χριστιανικὸν Ἀσκληπιεῖον

Ἀνδρέου Ξυγγοπούλου.

Αἱ ἀπὸ τοῦ 1876 καὶ ἐφεξῆς διενεργηθεῒσαι ὑπὸ

τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας ἀνασκαφαὶ παρὰ

τοὺς νοτίους πρόποἓας τῆς Ἀκροπόλεως. αἱ ἁπο-

καλόψασαι τὰ ἐρείπια τοῦ Ἀσκληπιείου καὶ τῶν

ἄλλων ἐκεῖ ἀρχαίων οἱκοἓομημάτων, ἔφερον εἰς

φῶς καὶ τὰ ἐἒάφη τριῶν χριστιανικῶν ἐκκλησιῶν

ὡς καὶ πολλῶν τάφων. Ἐπίσης δὲ ἀπεκαλύρθη

παρὰ τὸν βράχον καὶ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα, κα--

ταλαμβάνον ἐν μέρει τὴν Οέσιν τῆς ἀρχαίας στοᾶς.

διευθυνόμενον δὲ παραλλήλως τοῦ ῤράχου καὶ κα-

ταλῆγον πρὸ τῆς εἰσόδου σχεδὸν τοῦ ἐκεῖ ὑπάρχον-

τος σπηλαίου 1 (six. 1).

Ἐκ τῶν ἐκκλησιῶν τούτων οὐδὲν σήμερον δια-

σώζεται διότι τὰ θεμέλια αὐτῶν διελύθησαν κα-

τόπιν, ἄτε περιέχοντα ἀρχαῖα μάρμαρα (Πρακτ.

1876 σ. 21). Γνωρίζομεν δὲ τὰ ἴχνη ταῦτα τῶν

ἐκκλησιῶν μόνον ἐκ τῶν σχεδίων τοῦ Lambert 2,

1 πρακτικὰ Ἀργῢ. Ἰθταιρ. 1876 σ. 20 κὲ. 1877 σ. 20 κὲ.

Ξ Bu11et. de Corr. He11. I (1887) σ. 121 πἱν. VLVII.

Μητσάκη (Πρακτικὰ ᾿1877) καὶ ἄλλων. Ἐκ τού-

των δὲ τὸ σχέδιον τοῦ πρώτου ἰδίᾳ εἶναι χρησιμώ-

τατον ὡς δεικνύον λεπτομερέστερον τὰ χριστια-

νικὰ οἰκοδομήματα.

Περὶ τῆς χρονολογίας τῶν ἀπ᾿ αἰώνων κατερει-

πωθεισῶν τούτων ἐκκλησιῶν οὐδὲν γνωρίζομεν. Η

μελέτη ὄμως τῶν ὀλίγων διασωθέντων ὰρχιτεκτο᾿

νικῶν μελῶν παρέχει μεγίστην συμβολὴν εἰς τὸ

ζήτημα τοῦτο ὡς καὶ ἐν γένει εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ

Ἀσκληπιείου κατὰ τοὺς μέσους αἰῶνας.

Π ρ᾿ο τῆς ἐξετάσεως ὄμως τῶν ἀρχιτεκτονικῶν συν-

τριμμάτων ἀνάγκη νὰ ἐξετασθῶσιν αἱ πηγαὶ καὶ νὰ

ἴδωμεν τί εἶναι εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξαχθῇ ἐξ αὐτῶν.

Ἐκ τῶν πηγῶν, αἱ ὁποῖαι δυστυχῶς εἶναι ἐλάχι-

σται, ἓν μόνον συμπέρασμα δύναται νὰ ἐξαχθῇ, ὅτι

τὸ ἱερὸν τοὗΑσκληπιοῦ κατεστράφη ὑπὸ τῶν χρισ

στιανῶν κατὰ τὸν Ε᾿ αἰῶνα. Πράγματι ὡς ἐξάγεται

ἐκ τῶν λόγων τοῦ Μαρίνου (Β. Πρόκλου 29) ᾿ο συγ-

γραφεὺς οὗτος εἶχε γνῶσιν τῆς καταστροφῆς.Η δὲ

καταστροφὴ αὕτη ἐγένετο, ὡς ὑποθέτει ὁ Grego-
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Εἷκ. Ι. Διάγραμμα τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου κατὰ τὸ 1877 (Lambert).

‘F ' χριστιανικὸν κτίσμα ἐπὶ τῆς ἀρχαίας away.— F”, F”, F‘ κόγχαι τριῶν ἐκκλησιῶν.- G χριστιανικὸ τάφοι -— J τὸ σπήλαιον.

rovius 1, πρὸ τοῦ θανάτου τοῦ Πρὁκλου. Εἶναι δὲ
᾿ γνωστὸν, ὅτι 'o Πρόκλος ἦλθεν εἰς τὰς Ἀθήνας τ᾿ο

429 καὶ ἀπέθανεν ἐν αὐταῖς τῷ 485. Ἐπὶ τῇ βάσει
τούτων πρέπει νὰ θέσωμεν τὴν κτίσιν τῆς πρώτης
ἐπὶ τῶν ἐρειπίων τοῦ Ἀσκληπιείου χριστιανικῆς
ἐκκλησίας εἰς τὸ δεύτερον πιθανῶς ἥμισυ τοι) ΡΥ

αἰῶνος. ,

Ἐκ τῶν πηγῶν λοιπὸν ἐλάχιστα μανθάνει τις.
Τὴν τοιαύτην ὄμως ἔλλειψιν συμπληροῖ ἡ ἐξέτασις

τῶν κατὰ χώραν διασωθέντων ἀρχιτεκτονικῶν τε-
μαχίων.

Πρὶν ὄμως προβῶμεν εἰς τὴν ἐξέτασιν τούτων

ἀνάγκη νὰ εἴπωμεν, ὅτι πολλὰ ἐκ τῶν τεμαχίων
εἶναι βέβαιον, ὅτι ἔχουσι μετενεχθῆ ἀλλαχοῦ καὶ

μάλιστα εἰς τὴν συλλογὴν τοῦ Θησείου. Ἀφ᾿ ἑτέ-

! Ἱστορία τῆς πόλεως Ἀθηνῶν κατὰ τοὺς μέσους αἰῶνας. Μετάφρ.
Σ. Λάμπρου (Βιβλ. Μαρασλἧ) τόμ. Ι σ. 132 σημ. 1.

ρου ὄμως συνέβη καὶ τὸ ἀντίθετον.Υπάρχει φόβος

ὅτι καὶ ἀλλαχόθεν ἔχουσιν ἴσως μετενεχθῆ ἐκεῖ

τεμάχια. Τοῦτο ὑποθέτω διότι, ὡς γνωστόν, ἐκεῖ-

θεν διήρχετο τ᾿ο τουρκικὸν τεῖχος, ὁ Σερπεντζές.
Δὲν εἶναι λοιπὸν ἀπίθανον οἱ Τοῦρκοι νὰ μετεχει-
ρίσθησαν διὰ τὴν οἰκοδομὴν τοῦ τείχους τούτου
ὑλικὸν πανταχόθεν συγκομισθὲν, καὶ μεταξὺ τού-

του καὶ χριστιανικὰ τεμάχια. Τούτου ἄλλως πα-

ράδειγμα ἔχομεν τὴν Ἀκρὁπολιν, ἔνθα εἶναι γνω-
στὸν, ὅτι ἀνεβιβάσθησαν ἐκ τῆς πόλεως πολλά

γλυπτὰ χριστιανικὰ ἵνα χρησιμεύσωσι διὰ τὰ ὀχυ-

᾿ ρωματικὰ ἔργα ἥ καὶ Δίαλλος χρήσεις τῶν Φράγ-
κων, τῶν Καταλωνίων, τῶν Βενετῶν, τῶν Τούρ-
κων καὶ τῶν Ἑλλήνων ἀκόμη 2. Εἶναι δὲ γνωστόν,

2 Strzygowskz', Καισαριανὴ ἐν Ἀρχ. Ἐφημερ. 1902 σ. 88 κἑ.
Ἐπίσης Strzygowski, Die Akropo1is in a1tbyzantinischer
Zeit ἐν Athen. Mittei1ungen XIV (1889) σ. 292.
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ὅτι τεμάχιον ἀναγλύφου ἐπιστολίου φέροντος ἐπι-
γραφὴν καὶ ἀνήκοντος εἰς τὴν ἐκκλησίαν τῆς παρὰ
τὸν Γέρακα μονῆς τοῦ Κυνηγοῦ τῶν Φιλοσόφων
εὑρέθη ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως τῶν Ἀθηνῶν 1.

Παρ᾿ ὅλα ταῦτα ὄμως περὶ τῆς προελεύσεώς
τινων τῶν τεμαχίων τῶν διεσπαρμένων ἀνὰ τὰ
ἐρείπια τοῦ Ἀσκληπιείου ὑπάρχουσιν ἀκριβεῖς

ὁπωσοῦν πληροφορίαι, ὥστε ,νὰ εἶναι δυνατὸν νὰ

βασισθῇ τις ἐπ᾿ αὐτῶν.
Εἰς τὸν ἐξετάζοντα τὰ περισωθέντα ἐκεῖ τεμά-

χια γλυπτικοῦ διακόσμου θὰ γίνῃ ἀμέσως φανερὰ

ἡ διάκρισις δύο ἐντελῶς διαφόρων τρόπων διακο-
σμήσεως. Παρατηροῦμεν δηλαδή, ὅτι ἐπὶ τῶν πε-
ρισσοτέρων τεμαχίων ἐπικρατεῖ σχεδὸν ἡ ἀρχαία

διακόσμησις καὶ ἐξακολουθοῦσι ταῦτα νὰ κοσμῶν-

ται διὰ τῆς ἀκάνθου ἡ ὁποία σχεδὸν διατηρεῖ τὴν

τὴν ἀρχαίαν αὐτῆς μορφήν. Ἐξ ἄλλου τὰ ὑπό-
λοιπα τεμάχια φέρουσι διακόσμησιν ἐντελῶς ἀντί-

θετον διαπνεομένην ὑπὸ καθολοκληρίαν ἄλλου δια-
κοσμητικοῦ πνεύματος καὶ ὁποία εἶναι ἡ κυρίως

βυζαντινή.
Εἴμεθα λοιπὸν ἐνταῦθα πρὸ δύο ἐντελῶς διακε-

κριμένων περιόδων. Ἐπὶ τῇ βάσει τῆς διαιρέσεως

ταύτης θὰ προβῶμεν εἰς τὴν μελέτην τῶν τεμα-

χίων τούτων ἀναφέροντες ἐξ αὐτῶν μόνον τὰ χα-

ρακτηριστικώτερα καὶ ὅσα χρησιμεύουσι πρὸς χρο-

νολογικὸν προσδιορισμόν.
Καὶ πρῶτον περὶ τῶν τεμαχίων τῆς παλαιοτέ-

ρας περιόδου:
Τὰ κιονόκρανα τὰ ἀνήκοντα εἰς τὴν περίοδον

ταύτην εἶναι σχετικῶς ἐλάχιστα καὶ πολὺ μικρῶν

διαστάσεων (περίπου Ο᾿26). Εἰς τοὺς χρόνους τού-

τους ἀνήκει κυρίως εἷς τύπος ἀντιπροσωπευόμενος

ὑπό τινων μικρῶν κιονοκράνων.Τὸ κιονόκρανον τοῦ

τύπου τούτου ἔχει σχῆμα σχεδὸν κυλινδρικόν, εὐ-

ρυνόμενον πρὸς τὰ ἄνω ἔνθα ἑνοῦται πρὸς ἁπλοῦν

τετράγωνον ἄβακα καὶ φέρει παρὰ τὴν βάσιν σει-

ρὰν ἐκ φύλλων ἀκάνθου, ὑπεράνω δὲ τούτων ἄλ-

λην σειρὰν πλατέων ὀξυνομένων πρὸς τὰ ἄνω φύλ-

λων ὁμοίων πρὸς τὰ φύλλα ὑδροβίων φυτῶν (feui1-

1es d’eau) (εἰκ. 2). Τὸ εἶδος τοῦτο τῶν κιονοκρά-

νων δὲν εἶναι μὲν πολὺ σύνηθες εἰς τὰ χριστιανικὰ

οἰκοδομή-ματα, ἔχομεν ὄμως καὶ ἄλλα τούτου πα-

! Strzygows1ci, ἐν Δελτ. Ἱστορ. καὶ Ἐθνολ. Ἐταιρείας ΠΙ

(1889) σ. 120 χἑ.

Eb: . 2. Κιονὀκρανον.

ραδείγματα ἐν Ἀθήναις ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ π. χ . τῶν
Ἁγίων Ἀποστόλων, ληφθέντα ἐκ παλαιοτέρου

οἰκοδομήματος, ἐν Δαφνίῳ, ἔνθα ταῦτα προέρχον-
ται ἐκ τῆς πρώτης ἐκεῖ κτισθείσης ἐκκλησίαςἳ, ἐν

Μιστρᾃ ἔνθα ὅμοίως ἔχουσι φαίνεται ληφθῆ ἐκ πα-
λαιοτέρων κτισμάτων 3.

Τὰ τοιαύτην φέροντα διακόσμησιν κιονόκρανα

ἀνήκουσιν εἰς τὸν Εἇ κυρίως αἰῶνα 4.Τοῦτο δὲ ἐπι-
βεβαιοῦται καὶ ἐκ τῶν κιονοκράνων τοῦ Δαφνίου,

ὧν ἐν εὑρέθη ὑπὸ τὸ δάπεδον τῆς σημερινῆς ἐκ-
κλησίας 5.Ὅτι δὲ τὰ κιονόκρανα τοῦ Δαφνίου ἀνά-
γονται εἰς τὸν Ε, αἰῶνα ἐξάγεται καὶ ἐξ ἄλλων

ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν ἐκεῖ ὑπαρχόντων καὶ λίαν

χαρακτηριστικῶν διὰ τοὺς χρόνους ἐκείνους.

Εἰς τὴν περίοδον ταύτην πρέπει ἴσως νὰ κατα-

ταχθῇ καὶ ἐν λίαν περιέργου τύπου κιονόκρανον.
Ἀποτελεῖται τοῦτο ἐκ τετραγώνου ἁπλοῦ ἄβακος,

κάτωθεν τοῦ ὁποίου εἶναι τὸ κύριον σῶμα του κιονο-
κράνου, ἔχον σχῆμα κυλίνδρου περίπου, εὐρυνο-

μένου πρὸς τὰ ἄνω, ἔνθα καὶ συμφύεται πρὸς τὸν
ἄβακα. Ὡς μόνην διακόσμησιν τὸ κιονόκρανον τοῦτο
φέρει ἐπὶ τοῦ κυλινδρικοῦ μέρους τέσσαρα φύλλα

ἀμπέλου, τὰ δὲ μεταξὺ τούτων διαστήματα πλη-

2 Mi11et, Le monastere de Daphni. Paris 1899 εἱκ. 2, 5.

κ Mi11et. Monuments byzantins de Mistra. Paris 1910.

Λεύκυπμα πἰν. 39. 2, 46 1-8.

4 Brehier, Nouve11es recherches sur 1'histoire de 1a

scu1pture byzantine (ἐν Nouve11es archives des Missions

scientifiques Nouv. Serie 1913 Facs. θ) σ. δι.

5 Mi11et. Daphni σ. 11.
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ροῦσι τέσσαρα άλλα πλατέα καὶ ὀξέα ἄνω φύλλα,

ὅμοια περίπου πρὸς τὰ ἐπὶ τοῦ ἀνωτέρω περιγρα-

φέντος κιονοκράνου ὑπάρχοντα ὀλίγον ὄμως πλα-

τύτερα ἐκείνων (εἰσι. 3).

Εἰκ. 3. Κιονόκρανον. i

Τὸ παράδοξον εἰς τὸ κιονόκρανον τοῦτο εἶναι τὰ

φύλλα τῆς ἀμπέλου καὶ πρὸ πάντων ὁ σχηματι-

σμὸς αὐτῶν. παρατηροῦντες ἐκ πρώτης ὄψεως τὰ
φύλλα ταῦτα ἔχομεν τὴν ἐντύπωσιν, 0'7: παρι-

στῶσι πράγματι φύλλα ἀμπέλου. Ἐξετάζοντες

ὄμως ταῦτα προσεκτικώτερον καταληἼομεν εἰς τὸ

συμπέρασμα, ὅτι, ενω ἐν τῷ συνόλῳ ἀπομιμοῦν-

ται φύλλα ἀμπέλου, ὁ καο᾿ ἕκαστον σχηματισμὸς

εἶναι πολὺ ἐκείνων διάφορος. Τὸ περίγραμμα του
φύλλου καὶ αἱ ἄλλαι επτομέοοειαι ὁμοιάζουσιπρὸς
φύλλον ἀκάνθου μαλλον 7‘; ἀμπέλου. Καὶ τοῦτο
ἀκριβῶς συμβαίνει. Ο τεχνίτης ἤθελε πράγματι
νὰ κατασκευάσῃ φύλλον ἀμπέλου ἀλλὰ διὰ τὴν
διακόσμησιν τοῦ κιονοκράνου θὰ εἶχε, φαίνεται, ὑπ᾿
ὄψει αὑτοῦ ὑπόδειγμα κεκοσμημένον διὰ φύλλων
ἀκάνθου καὶ ὡς ἐκ του λόγου τούτου, φαίνεται,

τὸ φύλλον 77;; ἀμπέλου προσομοιάζει πρὸς το της
ἀκάνθου, ἀπομιμούμενον καὶ τὴν χαρακτηριστι-
κὴν ἐκείνην πρὸς τὰ ἔξω στροφὴν τοῦ ἄκρου τοῦ
φύλλου. Μόνον διὰ τῆς ὑποθέσεως ταύτης ντ-

μίζω, ὅτι εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξηγηθῇ 7'; παράδο-
ξος αὕτη μορφὴ 700 φύλλου τῆς ἀμπέλου. Ὅτι
δὲ ἡ ὑπόθεσις αὕτη δὲν εἶναι ἀβάσιμος, ἀποδει-

κνύει καὶ ἄλλο ἀκόμη. Ὡς εἴπομεν τὸ 7:076-
κρανον, πλὴν τῶν φύλλων της ἀμπέλου, φέρει
εις τὰ μεταξὺ διαστηἤματα καὶ τέσσαρα πλατέα
και ὀξέα ἄνω φύλλα. Ο τρόπος όμως οὗτος τῆς
διακοσμήσεως '0 συνιστάμενος εἰς τὴν ἐναλλὰξ το-
ποθέτησιν φύλλων ἀκάνθου καὶ πλατέων τοιού-

των, προσιδιάζει. ὡς θὰ ἴδωμεν καὶ κατωτέρω, εἰς
τὴν δί ἀκάνθου μόνον διακόσμησιν. Ἐπὶ τοῦ ὑπὸ

μελέτην δὲ κιονοκράνου τὴν θέσιν τῶν ,φύλλων τῆς
ἀκάνθου ἐπέχουσι τὰ φύλλα τῆς ἀμπέλου. Ταῦτο,
νομίζω, εἶναι φανερὰ ἀπόδειξις τοῦ ὅτι '0 τεχνίτης
εἶχεν ὑπόδειγμα κεκοσμημένον κατὰ τὸν συνήθη
τρόπον ἐκ φύλλων ἐναλλὰξ ἀκάνθου καὶ πλατέων.

Τὸ φαινόμενον ἄλλως φύλλου ἀμπέλου ἀπομιμου-
μένου τὸν σχηματισμὸν τοῦ τῆς ἀκάνθου, δὲν εἶναι
μοναδικὸν ἐπὶ τοῦ ὑπόψει κιονοκράνου. Ἔχομεν
παράδειγμα σχεδὸν σύγχρονον τὴν λεγομένην σαρ-
κοφάγον τοῦ ἀρχιεπισκόπου θεοδώρου ἐν S. Ἄροι-
1inare in C1asse τῆς Ραβέννης ἔνθα τὰ φύλλα
τῆς ἀμπέλου ὀλίγον ἀπέχουσι κατὰ τὴν μορφὴν
ἀπὸ τὰ τῆς ἀκάνθου 2. Τέλος δὲν φαίνεται πιθανὸν
6’7: ἐξ ἀδεξιότητος ὁ τεχνίτης κατεσκεύασεν οὕτω
τὰ φύλλαἽἘΟτι τοῦτο δὲν εἶναι ἀληθὲς ἀποδεικνύει
τὸ μὲν ἡ ἀρίστη τεχνικὴ ἐκτέλεσις τοῦ 6100 7:7-
νοκράνου, τὸ δὲ τὸ παράδειγματῆς ἀνωτέρω μνη-
μονευθείσης σαρκοφάγου, ἡ ὁποία ὅμοίως ἀπὸ τε-
χνικῆς ἀπόψεως εἶναι ἀρίστη. Ὅτι δὲ 0: 75Z7:’77:
τοῦ Ε αἰῶνος ἠδύναντο ἀκόμη νὰ κατασκευάζωσι
τέλεια φύλλα ἀμπέλου, ἀποδεικνύει ἡ διακόσμησις

τῶν εἰς τὸν αἰῶνα ἐκεῖνον ἀνερχομένων τεμαχίων
κιόνων ἐν τῷ μουσείῳ τῆς Κωνσταντινουπόλεως,

ἐπὶ τῶν ὁποίων μεταξὺ κλάδων καὶ φύλλων ἀμπέ-
λου φυσικωτάτης ἐκτελέσεως παρίστανται ἀγρο-
τικαὶ σκηναὶ ὡς καὶ ἡ Βάπτισιςβ. Εἰς τὴν χρονο-
16γησιν τοῦ κιονοκράνου βοηθεῖ 7';Jδιακόσμησις αὑ-
τοῦ συνισταμένη εις σειρὰν ἐναλλὰξ φύλλων ἀμ-
πέλοα καὶ πλατέων
Q; εἴδομεν, '0 τρόπος ουτος προσιοιάζει εἰς τὴν

δι ἀκάνθουδιακόσμησιν. Ἀνάγκη λοιπὸν νὰ ἀναζη
τήσωμεν τὸν χρόνον καθ᾿ν67 '0 διακοσμητικὸς οὗτος

' Βλέπε εἰκἲνα παρὰ Dieh1 Manue1 dart byzantin. Paris
1910 5:7..136.
2Wu1ff, A1tchrist1iche und byzantinische Kunst. Ber1in

-Neubabe1sberg σ. 182.
11:: fitqz1ygows1ci ἐν Byzant. Zeitschrift I (1892) σ. 576 κὲ.
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συνδυασμὸς κυριαρχεῖ. Ὡς θὰ ἔχωμεν πολλάκις

τὴν εὐκαιρίαν νὰ δείξωμεν κατωτέρω, ᾿ο διακοσμη-

τικὸς οὗτος τρόπος εἶναι χαρακτηριστικώτατος διὰ
τὸν Ε᾿ αἰῶνα. Νομίζω λοιπὸν, ὅτι δὲν θὰ ἦτο ἀβά-
σιμον νὰ ἀναγάγῃ τις τὸ ὑπ᾿ ὄψει κιονόκρανον εἰς

τοὺς χρόνους ἐκείνους, καὶ νὰ θεωρήσῃ αὐτὸ σύγ-

χρονον πρὸς τὰ κιονόκρανα τοῦ ἄλλου τύπου.
Ἐν τέλει εἰς τὴν σειρὰν τῶν ἐν τῷ Ἀσκληπιείῳ

κιονοκράνων πρέπει νὰ ἀναφέρω καὶ ἓν ἄλλο κεί-

μενον νῦν ἐντὸς τοῦ σπηλαίου. Δὲν δύναμαι ὄμως

νὰ βεβαιώσω ἂν καὶ τοῦτο εἶναι σύγχρονον πρὸς

τὰ προηγούμενα. Τὸ κιονόκρανον τοῦτο φέρει ὡς
μόνην διακόσμησιν σειρὰν πλατέων φύλλων τὰ δὲ

μεταξὺ τούτων κενὰ πληροῦσιν ἄλλα ὅμοια φύλλα.

Ἐν γένει ὄμως ἡ τεχνικὴ ἐκτέλεσις τοῦ κιονοκρά-

νου τούτου εἶναι πολὺ κατωτέρα τῶν ἄλλων.

Η ἐξαιρετικὴ σπάνις κιονοκράνων, χριστιανικῶν

εἶναι εὐεξήγητος προερχομένη πιθανώτατα ἐκ τοῦ

γεγονότος, ὅτι ἐγένετο χρῆσις ἀρχαίων κιονοκρἂ

νων λυροέντων ἐκ τῶν ἐκεῖ ἀρχαίων ἐρειπίων.

Τοῦτο ἄλλως εἶναι σύνηθες εἰς τὰ χριστιανικὰ οἰ-

κοδομήματα.Αρκεῖ νὰ ἀναφέρωμεν τὰ ἰωνικὰ κιο-

νὁκρανα τῆς Καισαριανῆς ληρθέντα ἐκ τοῦ ἀρχαίου

ἐκεῖ ὑπάρχοντος ἱεροῦ ι ὡς καὶ τὰ τοῦ ἐξωνάρθη-

κος τοῦ Δαφνίου 2. Ἀλλὰ τὰ χριστιανικὰ κιονὁ-

κρανα, τὰ ὁποῖα ἀνωτέρω ἀνεφέραμεν εἶναι πάντα

μικρά, μὴ δυνάμενα, ὡς νομίζω, νὰ ὑποβαστάσωσι

μεγάλα τὁξα. Φαίνεται λοιπὸν, ὅτι ταῦτα. ἦσαν

τεθειμένα πιθανῶς εἰς ὑπερῴους στοάς. ὡς ἐν Ἀγ.

Δημητρίῳ τῆς Θεσσαλονίκης καὶ ἀλλαχοῦ, ἢ εἶχον

ἴσως ἄλλον προορισμόν, τὸν ὁποῖον δὲν δυνάμεθα

νὰ γνωρίζωμεν.

Μετὰ τὰ κιονόκρανα σπουδαιότατον ἀρχιτεκτο-

νικὸν μέλος, ἀποτελοῦν συμπλήρωμα ἐκείνων ἀνα-

πὁσπαστον εἶναι τὸ ἐπίθημα (imposte).
Τὸ ἀρχιτεκτονικὸν τοῦτο μέλος. τὸ ὁποῖον ἔχει

περσικὴν πιθανῶς τὴν καταγωγὴν καὶ ἀπαντᾷ ὁ-

μοίως καὶ ἐν Συρίᾳ, ἀποτελεῖ συμπλήρωμα οὕτως

εἰπεῖν τοῦ ἀρχαίου χριστιανικοῦ κιονοκράνου.Ἐχει

δὲ ἐντελῶς σχεδὸν καθορισμένην χρονολογίαν. Ἀνα-

φαίνεται ἥδη ἀπὸ του Δ. αἰῶνος ἀπὸ τοῦ ὁποίου

ὄμως ἐλάχιστα παραδείγματα διεσώθησαν καὶ ταῦτα

ἀμφίβολα, εἷναι ἐν ἀποκλειστικῇ σχεδὸν χρήσει

1 Strzygows1ci, Καισαριανὴ σ. 57 καὶ εἱκ. 8.

ἳ Mi11et. Daphni σ. 58.
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καθ᾿ ὅλον τὸν Η αἰῶνα καὶ ἐκλείπει κατὰ τὰς ἀρ-

χὰς τοῦ C' 3.

Ἐν τοῖς ἐρειπίοις τοῦ Ἀσκληπιείου ὑπάρχουσιν

ἀρκετὰ ἐπιθ-ίὶματα διαφόρων μεγεθῶν. Ἀξιοση-
μείωτον εἶναι μέγα ἐπίθημα ἔχον ἀμφοτέρας τὰς
στενὰς πλευράς, ὡς συνήθως, κεκοσμημένας. Ἐπὶ

τῆς ἑτέρας ὑπάρχει εἰς τὸ μέσον σταυρὸς καὶ ἐκα-

τέρωθεν αὑτοῦ δύο ἡμίση φύλλα ἀκάνθου εἰς δὲ
τὰς γωνίας ἀνὰ ἓν πλατὺ καὶ ὀξὺ πρὸς τὰ ἄνω

φύλλον. Ἐπὶ τῆς ἄλλης πλευρᾶς ὑπάρχει ὁμοίως

σταυρὸς ἐν τῷ μέσῳ, ἐκ τοῦ κάτω ἄκρου τοῦ ὁποίου
ἐκφύονται δύο κλάδοι φθάνοντες μέχρι τῶν ὁριζον-
τίων αὐτοῦ κεραιῶν, τὰς ἲἐ γωνίας κοσμοῦσι πλα-

τέα φύλλα ὅμοια πρὸς τὰ τῆς ἄλλης πλευρᾶς-

(sin. 4). Ἐκεῖ ὑπάρχει καὶ ἄλλο ἐπίσης σπου-

Εἷκ. 4 . Ἐπίθημα.

ἓατον ἐπίθημα ἀλλὰ λίαν κατεστραμμένον. Σῴζε-

ται μόνον τὸ ἥμισυ μιᾶς πλευρᾶς ἐπὶ τῆς ὁποίας

=᾿ Laurent. De1phes chretien ἐν Bu11. de Corr. He11en.

ΧΧΙΙ (1899) σ. 213 κἐ. Strzygows1ci. Akropo1is 179.Wu1ff‘

A1tchr. und byzant. Kunst 274 κὲ. Κωνσταντοπούλου Ἱστορία

τῆς βυζαντιακῆς τέχνης μέχρι τοῦ Ἰουστινιανοῦ. Ἀθῆναι 1902 σ.

123 κἐ. Dieh1, ‘e’vO’a’m. σ. 129 κὲ. Da1ton, Byzantine art and

archaeo1ogy. Oxford 1911 σ. 174 κέ.
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παρίσταται σταυρός, ἐκ τῆς βάσεως δὲ αὑτοῦ ἐκ-
φύονται ὁμοίως κλάδοι φθάνοντες μέχρι τῶν ὸρι-

ζοντίων κεραιῶν καὶ ἀπολήγοντες εἰς τρίφυλλα.

Ἐκατέρωθεν τοῦ σταυροῦ ὑπάρχουσι δύο πτηνὰ

ἀντιμέτωποι (ἐξ ὧν ἐν σῴζεται καλῶς, τὸ δὲ ἄλλο

ἔχει ἐντελῶς καταστραφῇ) καὶ ὅπισθεν τούτων άλ-

λοι κλάδοι. ὅμοίως ἀπολήγοντες εἰς τρίφυλλα, συμ-

πληροῦσι τὴν διακόσμησιν (sin. 5). Ἐκ τῶν λοι-

Εἶκ. 5. Τεμάχιον ἔπιθήμαιος.

πῶν ἐπιθημάτων ἄλλα φέρουσιν ὡς μόνην διακό-
σμησιν ἐπὶ ἀμφοτέρων τῶν στενῶν πλευρῶν ἢ καὶ

ἐπὶ τῆς μιᾶς μόνον, φύλλα πλατέα, τρία συνήθως
τὸν ἀριθμόν, ἐπὶ ἄλλων μεταξὺ τῶν τριῶν πλα-

τέων φύλλων κεῖνται καὶ ἄλλα τοιαῦτα συμπλη-

ροῦντα τὰ κενὰ καὶ ἄλλα τέλος εἶναι ἐντελῶς
γυμνά.

Ὡς εἴπομεν ἀνωτέρω, ἡ χρονολογία τοῦ ἐπιθη-

ματος εἶναι τελείως σχεδὸν ἐξηκριβωμένη. Ἐπο-

μένως οὐδεμία δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἀμφιβολία, ὅτι

τὰ ὑπ᾿ ὄψει ἐπιθήματα χρονολογοῦνται μετὰ πολ-
λῆς ἀσφαλείας ἀπὸ τοῦ Ε, αἰῶνος. Τοῦτο ἄλλως

᾿ποδεικνύεται καὶ ἐξ ἀλλων πολλῶν ἐνδείξεων, ὡς

βὰ ἴδωμεν.

Ἐκτὸς τῶν ἐπιθημάτων ὐπάρχουσι μεταξὺ τῶν
ἐρειπίων καί τινα ἐπιστύλια ὡς καί τινα ἐπίκρανα

παραστάδων καὶ ὀρθοστάτῶν ὁμοίως εἰς τοὺς χρό-

νους τούτους ἀναγὀμενα. Ἐκ τούτων ἓν τεμάχιον
ἐπιστολίου ἔχει λίαν ἐνδιαφέρουσαν διακόσμησιν.

Παρίστανται ἐπαιτοῦ δύο κύκλοι, ὧν ὁ ἕτερος
φέρει ἐντὸς μονογραμματικὸν σταυρόν. Ο μονογραμ-
ματικὸς σταυρὸς ἀπαντᾷ ἐπὶ πολυπληθῶν Χριστιά

Χριστιανικόν Ἀσκληπιεἴον᾿ ὑπὸ Ἄ. Ξυγγοποὐλου. ΞἭ
ιιι

νικῶν μνημείων, ὡς χρόνος δὲ τῆς ἀκμῆς αὐτοῦ
θεωρεῖται ᾿ο Ε᾿ αἰὼν 1. Ἐντὸς τοῦ ἄλλου κύκλου,

ἐφ᾿ οὗ βαίνουσι δύο ἀντιμέτωπα πτηνά, εἶναι ἐγ-
γεγραμμένος ἁπλοῦς ἰσοσκελὴς σταυρός. Εἰς τὰ

μεταξὺ τῶν δύο τούτων κύκλων ἀπομένοντα κενὰ
ὑπάρχουσι πρὸς τὸ ἀριστερὸν μὲν ἄκρον, ἥμισυ

φύλλον ἀκάνϋου, εἰς τὸ μέσον ὁλόκληρον φύλλον
ὁμοίας ἀκάνθου καὶ εἰς τὸ δεξιὸν τέλος άκρον κά-

λυξ άνθους (six. β). Καὶ ἐπὶ ἐνὸς δὲ ἐπικράνου

Εἰκ. Ii. Τμῆμα ἐπιστολίου.

παραστάδος ἢ ὀρθοτάτου, μετεσκευασμένου ἐξ ἀρ-
χαίας βάσεως πιθανῶς ἀγάλματος, παρίσταται ἐπί-

σης σταυρὸς ἐγγεγραμμένος ἐντὸς κύκλου, ἐκ τοῦ

κάτω δὲ μέρους τοῦ κύκλου τούτου φύονται δύο

φύλλα ὁμοιάζον-ια πρὸς πτερὰ (εἰσι. 7). Οἱ κύκλοι

Εἶκ. ῖ. Ἐπίκρανον δρθοοτάτου.

οὗτοι οἱ φέροντες ἐντὸς σταυρούς, εἶναι πολὺ ὅμοιοι

πρὸς τοὺς ὑπάρχοντας ἐπὶ τοῦ ὑπερθύρου τῆς ἐν τῇ
Ἀκροπόλει Κλεψύδρας 2 καὶ πρὸς τὸν ὅμοιον τού-

των τὸν ὑπάρχοντα ἐπὶ τοῦ διατρήτου θωρακίου
τῆς ἐκκλησίας τῆς κτισθείσης ἐπὶ τοῦ ἐργαστηρίου
τοῦ Φειδίου ἐν Ὀλυμπίᾳ κατὰ τὸν Ε᾿ αἰῶνα 3,Ἐπί-
σης τὸν αὐτὸν τύπον τῶν φερόντων σταυροὺς κύ-

κλων εὑρίσκομεν καὶ ἐπὶ ἐνὸς ὑπερθύρου εὑρείὶέντος

μετ᾿ ἰάλλων χριστιανικῶν ἀρχιτεκτονικῶν τεμα-

χίων εἰς τὰ θεμέλια οἰκίας τινὸς παρὰ τὸν Λυκα-

‘ Laurent, De1phes chretien σ. 218.
Ξ Βλ. εἰκόνα τούτου παρὰ Strzygowski, Καισαριανὴ εἱκ. 17.

3 Strzygows1ci, Καισαριανὴ σ. 89 κέ. Brehz'er Nouve11es
recherches ἔνθ᾿ ἂν. σ. 77 κἐ.
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᾿οSt:7ygowsk1

οὐδεμία λοιπόν ἀμφιβολία, ὅτι πάντα τὰ συν-

τρίμματα ταῦτα τοῦ Ἀσκληπιείου ἀνήκουσιν εἰς

τὸν E αἰῶνα. Ὑπὲρ τ ις τοιαύτης χρονολωίας συ-
νηγορεῖ καὶ ἄλλο ἀκόμη διακοσμητικόν στοιχετον,

ἡ ἄκανθα.

Ἐπὶ πάντων τῶν περιγραφέντων τεμαχίων βλἒ

πομεν ὑπάρχουσαν τὴν λεγομένην μαλακὴν ἀκαν-

θαν (acanthus mo11is), ἤτις συνδυάζεται πρὸς τὰ

πλατέα καὶ όςέα άνω φύλλα τά λᾗγόμενα τῶν ὕδρο

βίων φυτῶν (feui11es d’eau).Ἡτοιαύτη μορφὴ

της ἀκάνθου ὡς καὶ 'οτρόπος οὗτος τῆς διακοσματ,-

σεως εἶναι ἐν μεγίστῃ χρήσει κατὰ τθν Ε αἰῶνα 2.
Εκ τῶν λοιπῶν ἐν τῷ Ἀσκληπιείῳ τεμαχίων

τῶν φερόντων διακόσμησιν ἐξ ἀκάνθου δέον ν᾿ ἀνα-

φέρω καὶ μέγα ἐκ κυανοῦ μαρμάρου ἐπιστόλιον

(μ-ἠκ.1᾿70) κοσμούμενον ὑπ) σειρᾶς φύλλων ἀκάν-
θου τοῦ ἰδίου τύπου, δν ἀπαντῶμεν καὶ ἐπὶ τῶν

ἄλλων τεμαχίων, ἀρκούντως δὲ καλῆς ἐκτελέσεως.
Εἰς τὴν αὐτὴν χρονολογικὴν περίοδον πρέπει νὰ

καταταχθῶσι καὶ τεμάχιά τινα πλακῶν θωρακίων.

Ἕν τούτων ἐκ κυανοῦ μαρμάρου φέρει γύρω ἀπλοῦν

πλαίσιον, ἐν τῷ μέσῳ δὲ ὑπάρχει κύκλος φέρων
ἐντός σταυρόν, τοῦ ὁποίου διεσώθη μικρόν μόνον

μέρος του ἑνός σκέλους. Ἐκ τῶν ἄκρων τῶν σκε-

λῶν τοῦ σταυροῦ τούτου ἐξορμῶσι μικροὶ κλάδοι,
οἱ ὁποῖοι εἰς τὰ μεταξὺ τῶν κεραιῶν τοῦ σταυροῦ

κενὰ διαστήματα σχηματίζουσιν ἀνθέμια (six. 8).

Εἶκ, 8. Τμῆμα πλακὸς θωρακίου.

Τὰ ἀνθέμια ταῦτα μεγάλην ἔχουσιν ὁμοιότητα πρός

1 Τὸ περιοδικὸν R6mische Quarta1sc1n'ift ὅπου ἐδημοσιεύθη

ἢ ἐργασβα αὕτη τοῦ Strzygowski δὲν ὑπάρχει ἐν Ἀθήναις. Εἰκὼν

τοῦ ὑπερθύρου, ὡς καὶ τῶν ἄλλων τεμαχίων εὑρίσκεται παρὰ Cabra1,

, Dictionnaire d'archeo1ogie chretienne et de Liturgie Τόμλ
μερ. 2 εἱκ. 1090.

2 Laurent, ἕ=ιθ᾿ ὰν. σ. 216 κ..
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τὰ εὑρισκόμενα ἐπὶ τοῦ υπερ ύρου τη3ς Κλε-ψύδρ ς

ἐπερὶ ου καὶ ἀνωτέρω ἐγένετο λόἼος .Εἴ᾿οομεν

ἀνωτέρω, ὅτι τὸ ὑπέρθυρον ἐκεῖνο χρονολογεῖται

ἀσφαλῶς ἀπ᾿ο τοῦ Ε, αἰῶνος.

Τὰ τεμάχια τῶν ἄλλων πλακῶν εἶναι λίαν μι-

7.9 Ev τούτων, καλλίτερόν πως διατηρούμενον,

εἶναι ἐκ κυανοῦ επίσηςμαρμάρου καὶ φέρει κάτω

ως παρυρὴν διπλοῦν μαίανορον στασῇαυρουμενον

κατὰ διαστήματα καὶ σχηματίζοντα τ᾿ο γνωστόν
σχῆμα swastika τὸ ὁποῖον ἐναλλάσσεται πρ᾿ος μι-

κρὰ άνθη ἢ ἀστέρας ὑπεράνω δὲ τῆς παρυφῆς ταύ-

της ὑπάρχουσι κλάδοι σχηματίζοντες εἰς τὸ μέσον

μικρόν κύκλον, ὅστις ἐντός μέρει ἐξάκτινον 5:67"-

ρα. Ἄνωθεν τέλος τῶν κλάδων τούτων ἀποσώζεται

ἓν σκέλος σταυροῦ (εῖκ. 9).Ο διπλοῦς μαίανδρος

Εἰκ. 9. Τμῆμα πλακὸς θωρακίου.

ὁ σχηματίζων τὴν παρυ-ρὴν εἶναι λίαν συνήθης ἐπὶ
ἔργων τῶν χρόνων τούτων. Οὕτω εὑρίσκομεν αὐ-
τ᾿ον μεταξὺ τῶν τοιχογραφιῶν 7J0 Bawit ἐν Αἰγύ-
πτω χρονολογουμένων ἀπὸ τοῦ E' ἡ Q" αἰῶνος 4.
Ἐπίσης εὑρίσκομεν αύτον ἀπαράλλακτον ἐπὶ τῶν

κιόνων του μεγάλου τζαμίου τῆς Ἀμίδας (Dijar-

bekr) χρονολογουμένων ὁμοίως ἀπό τοῦ Ε, ἢ ἳ-ἶἳ

3 Εἰκίὶὶν παρὰ Strzygows1ci, Καισαριανὴ είκ. 17.

4 Βλ. Εἰκόνα παρὰ Wu1ff; A1tchrist1. und byzant. Kunst

εἰκ. 312.
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αἰῶνος 1. Ὁμοίως τέλος ἀνευρίσκομεν αὐτὸν καὶ

ἐπὶ μιᾶς διατρήτου πλακός ἐν S. Apo11inare Νονὸ
τῆς Ραβέννης ἀναγομένὴς εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ ς,

αἰῶνος 2.

Ἐν τοῖς ἐρειπίοις ὑπάρχει καὶ τεμάχιον ἄλλης

πλακός φέρον ὁμοίαν διακόσμησιν διὰ μαιάνδρου.
Μετὰ τὴν πρώτην ταύτην ὁμάδα τῶν ἀρχιτε-

κτονικῶν συντριμμάτων, περὶ ἧς μέχρι τοῦδε ἠσχο-

λήθημεν, πρέπει νὰ ὁμιλήσωμεν καὶ περὶ μιᾶς άλ-

λης πολὺ ὀλιγαριθμοτέρας σειρᾶς ἀναγλύρων ἀρ-

χιτεκτονικῶν μελῶν ἡ ὁποία διαφέρει κατά τι τε-

χνικῶς τῆς πρώτης-

Ἐκ τῆς ὁμάδος ταύτης πρέπει πρῶτον νὰ ἀνα-
φέρω ἓν λίαν σπανίου τύπου κιονόκρανον.Αποτἐ/κεῖ-

ται τοῦτο ἐκ μικροῦ ἐπιθ-ήματος,κάτωθεν του ὁποίου

εἶναι γεγλυμμένον ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ τεμαχίου μαρ-

μάρου 1‘0 κυρίως κιονόκρανον, 1‘0 ὁποῖον ἔχει σχῆ-

μα κώνου. Ἱ᾿ο ἐπίθημα κοσμεῖται μόνον κατὰ τὰς

στενὰς πλευρὰς ἐπὶ τῶν ὁποίων ὑπάρχει ἐν τῷ

μέσῳ μὲν ὁλόκληρον φύλλον, περὶ τῆς ποιότητος

τοῦ ὁποίου κατωτέρω θὰ γίνῃ λόγος, εἰς δὲ τὰς γω-
νίας βλέπομεν δύο ἡμίση φύλλα, ὅμοια πρὸς τὸ
μεσατον. Τ᾿ο κύριον σῶμα τοῦ κιονοκράνου κοσμεῒ-

ται ὐπὸ τεσσάρων ἀνθεμίων, τὰ δὲ μεταξὺ αὑτῶν
διαστήματα πληροῦσι τέσσαρα πλατέα καὶ ὀξέα

ἄνω φύλλα ἀντιστοιχοῦντα πρὸς τὰς γωνίας τοῦ

ὑπεράνω ἐπιθήματος (six. 10). T0 κιονόκρανον

Εἰκ. 10. Κιονόκρανον μετ᾿ἔπιθήματος.

τοῦτο ἀνήκει εἰς 1‘0 εἶδος τῶν λεγομένων «συνθέ-

1 Μ. mm Berehem - Strzygows1cz', Amida Heide1berg
1910 πίν. ΙΧ 3.

ἳ Εἰκὼν παρὰ Da1ton ἔνθ᾿ ὰν. εἱκ. 442.

Χριστιανικόν Ἀσκληπιετον᾿ ὑπὸ Ἄ. Ξυγγοπούλου Ξ-ἱ9

των μετ᾿ ἐπιθή-ματος κιονοκράνων» (capiteau—im-

poste composite)3. Εἶναι δὲ 1‘0 εἶδος τοῦτο πε-

ραιτέρω ἐξέλιξις τοῦ ἁπλοῦ ἐπιθήματος τοῦ ἐφαρ-

μοζομένου ἐπὶ τοῦ ἀρχαίου χριστιανικοῦ κιονοκρά-

νου, Εἶναι δὲ λίαν ἀξιοσημείωτον 1‘0 εἶδος τοῦτο,
καθόσον ἐν αὐτῷ διατηρεῖται σχεδόν ἀμετάβλητος
ἡ μορφὴ καὶ τὸ σχῆμα τῶν συνενουμένων μελῶν

τοῦ ἐπιθήματος ἰδίως, τὸ ὁποῖον διεφύλαξεν ἀκόμη

καὶ τὸν τρόπον τῆς διακοσμήσεως αὐτοῦ κοσμού-

μένη, ὡς εἴδομεν, μόνον κατὰ τὰς στενὰς πλευράς.

Ἐκτὸς τοῦ κιονοκράνου τούτου εἰς τὴν ἰδίαν

ὁμάδα ἀνήκει καὶ μέγα ἐπίκρανον ὀρθοστάτου, 1‘0

ὁποῖον ἐπὶ τῆς μιᾶς πλευρᾶς φέρει διακόσμησιν

ἀποτελουμένην ἐκ σταυροῦ φέροντος ὑπεράνω μὲν

τῶν ὁριζοντίων κεραιῶν μικροὺς κάλυκας, ὑποκάτω

δὲ τῶν κεραιῶν μικροὺς κύκλους, ἐν ᾧ ἑκατέρωθεν
τοῦ σταυροῦ ὑπάρχουσι δύο φύλλα ὅμοια περίπου

κατὰ τὴν μορφὴν πρὸς 1‘0 ἐπὶ τοῦ κιονοκράνου με-
σαῒον καὶ τέλος εἰς τὰς γωνίας δύο πλατέα φύλλα

(six. 11). Εἰς τὴν αὐτὴν τέλος ὁμάδα ἀνάγεται

Εἴκ. I 1. Ἐπίκρανον ὀρθοστἄεου.

καὶ τεμάχιόν τι, εἷς/οὗ παρίστανται ἐναλλὰξ φύλλα

πλατέα καὶ φύλλα ὅμοια πρὸς τὰ τοῦ κιονοκρά-

νου.ομοίως πρέπει νὰ προσθέσωμεν καὶ δύο ὅμοια
πρὸς ἄλληλα μικρὰ ἐπιθήματα κοσμούμενα ἐπὶ

τῆς μιᾶς μὲν πλευρᾶς διὰ πλατέων φύλλων εἰς

τὰς γωνίας, ἐν ᾧ εἰς 1‘0 μέσον ὑπάρχει φύλλον
ὅμοιον πρός 1‘0 τοῦ κιονοκράνου, ἀμφοτέρωθεν δὲ

αὑτοῦ δύο βλαστοί. Η ἄλλη πλευρὰ κοσμεῖται
ὐπὸ πλατέων φύλλων.

Πρὶν ἢ ἐξετάσωμεν 1‘0 ζήτημα τῆς χρονολογίας

τῶν τεμαχίων τῆς ὁμάδος ταύτης, ἀνάγκη νὰ ὁρί-
σωμεν τὴν φύσιν τοῦ ἐπ᾿ αὐτῶν φύλλου 1‘0 ὁποῖον
ἐν συνδυασμῷ μετὰ τῶν πλατέων ἀποτελεῖ τὴν
μόνην σχεδὸν διακόσμησιν αὐτῶν.

Ἱδν αὐτὸν ἀκριβῶς τύπον τοῦ φύλλου βλέπομεν

ὁ Laurent. ᾿Ξ᾿ϊ ὰν. σ. 224 κὲ.
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καὶ ἐπὶ ἑνὸς ἐπιθηματρς ὑπάρχοντος ἐν Λούβρῳ 1

καὶ προερχομένου ἐξ Ἀθηνῶν, ὡς ἐξάγεται ἐξ ἀρ-
χαίας ἐπιγραρῆς ἐπ᾿ αὐτοϋ κειμένης.Επὶ τῆς μιᾶς
πλευρᾶς τούτου. ἥτις μονη φέρει διακόσμησιν.
ὑπάρχει εἰς τὸ μέσον σταυρός ἑκατέρωθεν αὐτοῦ

δύο φύλλα ἀνάλογα πρὸς τὰ ἐπὶ τῶν τεμαχίων
τῆς ὑπὸ μελέτην ὁμάδος καὶ τέλος εἰς τὰς γωνίας
δύο πλατέα φύλλα. Τὰ ἑκατέρωθεν του σταυροῦ
φύλλα τοῦ ἐπιθήματος τούτου ἐξέλαβον τινες ὡς

φύλλα δρυός, ὁ δὲ Lec1ercq ποοσθέτει, ὅτι δὲν δύ-

ναται νὰ ἀναφέρῃ παραδείγματα ὁμοίων φύλλων 3.

Προσεκτικωτέρα ὄμως τῶν φύλλων τούτων ἐξέ-

τασις δεικνύει. ὡς νομίζω, ὅτι ταῦτα εἶναι μετε-

σχηματισμένη μορφὴ φύλλων ἀκάνθου. Περὶ τού-
του πείθει τὸ ἀνωτέρω περιγραφὲν κιονόκρανον (εἰκ.

10). ἔνθα τὰ φύλλα ταῦτα ἐναλλάσσονται πρὸς

Εἶκ. I?

σωθὲν φύλλον ἀκάνθου, τὸ ὁποῖον δὲν ἔχει εἰσέτι

μετασχηματισθῆ, ἀλλὰ διατηρεῖ τὴν μορφήν, ἣν

εὕρομεν ἐπὶ τῶν τεμαχίων τῆς πρώτης ὁμάδος,

κατόπιν παρίσταται σταυρὸς, ἀπὸ τοῦ κάτω με-
ρους τοῦ ὁποίου ἐκρύονται δύο -ρύλλα φθάνοντα

μέχρι τῶν ὁριζοντίων κεραιῶν καὶ μετ᾿ αὑτὸν ἐναλ-
λὰξ τέσσαρα φύλλα ἀκάνθου καὶ ἰσάριθμα πλατέα

φύλλα. Τὸ παράδοξον δὲ εἶναι, ὅτι τὰ φύλλα ταῦτα

τῆς ἀκάνθου εἶναι οὕτως ἐξειργασμένα, ὥστε οὐδὲν

ὶ Βλ. εἰκόνα παρὰ Cabra1 ἐνθ᾿ ὰν. εἰκ. 1105.

ε Παρὰ Cabra1 ἐνθ᾿ ὰν, σ. 3096᾿ πρβ. καὶ τὰς ἐκεῖ παραπομπάς.

Ο Ραγκαβῆς (Antiquit. He11eniques τόμ. Ι σ. 203 No 118) εἰς

δν παραπέμπει ὁ Lec1ercq, ἀναφέρει μὲν τὴν ἐπὶ τοῦ ἐπιθήματος

ἀρχαίαν ἐπιγραφὴν ὰλλ᾿ οὐδόλως ὁμιλεῖ περὶ τῶν φύλὶ ων τῆς δρυὸς

ὡς λέγει ὁ Lec1ercq.
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πλατέα φύλλα. Εἶναι δὲ γνωστόν, καὶ ἀνωτέρω
εἴδομεν πολλὰ παραδείγματα, ὅτι ἡ τοιαύτη διά-

ταξις προσιδιάζει εἰς τὴν διὰ φύλλων ἀκάνθου δια-

κόσμησιν. Τὴν αὐτὴν διάταξιν εὑρίσκομεν καὶ ἐπὶ

τοῦ ἐπικράνου τοῦ ὀρθοστάτου (εἰκ.1᾿1), ὡς καὶ

ἐπὶ τοῦ ἐν Λούβρῳ ἐπιθ-ἰὶματος καὶ πρὸ πάντων

ἐπὶ μεγάλου ἐπικράνου ὀρθοστάτου ὑπάρχοντος

πλησίον τοῦ παρὰ τὸν Ἄρειον Πάγον φυλακείου,

ἐπὶ τοῦ ὁποίου βλέπομεν εἰς τὸ μέσον ἑκάστης

πλευρᾶς σταυρὸν καὶ ἑκατέρωθεν τούτου σειρὰν

ἐναλλὰξ φύλλων πλατέων καὶ φύλλων ἀκάνθης

ὁμοίων πρὸς τὰ ἐπὶ τῶν ὑπὸ μελέτην τεμαχίων.

Ὅτι δὲ πράγματι πρόκειται περὶ μετεσχημάτι-

σμένης μορφῆς φύλλου ἀκάνθου ἀποδεικνύει ἐν τἐ
μάχιον μεγάλου ἐπιστολίου (μήκ. 1᾿08) ὁμοίως ἐν

τοῖς ἐρειπίοις τοῦ Ἀσκληπιείου κειμένου (εἱκ.12).

. Ἐπισιὐλιον.

ὁμοιάζει πρὸς τὸ ἄλλο, ἐν ᾧ εἶναι προφανὲς, ὅτι

πάντα ἀπομιμοῦνται τὸ αὐτὸ πρότυπον τὸ ὁποῖον

φαίνεται, ὅτι ἦτο φύλλον τελείου τύπου μαλακῆς

ἀκάνθου. Ἐξετάζοντες ἕκαστον τῶν τεσσάρων τού-

των φύλλων τῆς ἀκάνθου παρατηροῦμεν, ὅτι ἐφ᾿

ὅσον προχωροῦμεν πρὸς τὰ δεξιὰ ἐπὶ τοσοῦτον ὁ

μετασχηματισμὸς γίνεται μεγαλύτερος καὶ ἐπὶ τέ-

λους τὸ τελευταῖον πρὸς δεξιὰ φύλλον ἀκάνθου

ἔχει περίπου τὴν μορφὴν τῶν φύλλων, τὰ ὁποῖα

. βλέπομεν ἐπὶ τῶν τεμαχίων τῆς ἀπασχολούσης

ἡμᾶς ὁμάδος. Ἐκ τούτου ἐξάγεται σαρῶς, ὡς νο-

μίζω, ὅτι τὰ φύλλα τῆς ὁμάδος ταύτης εἶναι με-

τεσχηματισμένη μορφὴ φύλλων μαλακῆς ἀκάνθου.

Ο τοιοῦτος καθαρισμὸς τοῦ φύλλου εἶναι λίαν

χρήσιμος διὰ τὴν χρονολὁγησιν τῆς ὁμάδος ταύτης.
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Ἱ᾿ο σύνθετον μετ᾿ ἐπιθήματος κιονόκρανον, ὡς
ἀπέδειξεν ὁ Laurent‘, ἀπαντᾷ ἤδη ἀπὸ τοῦ E'
αἰῶνος. Τοῦτο δὲ ἀποδεικνύει καὶ ἄλλο ἀκόμη γ..-

γονός. Ἐν Ἀκροπόλει δηλαδὴ παρὰ τὸ Be1vedere
μεταξὺ τῶν σωρηδὸν ἐρριμμένων χριστιανικῶν μαρ-

μάρων ὑπάρχει καὶ ἐν τεθραυσμένον κιονόκρανον

ὅμοιον πρ᾿ος 7‘0 ἀπασχολοῦν ἡμᾶς, τοῦ ᾿οποίου 7‘0

ἐπίθημα κοσμεῖται μόνον ὺπ᾿ο ἰσοσκελοῦς σταυροῦ

ἐγγεγραμμένου ἐντὸς κύκλου. Εἴδομεν δὲ ἀνωτέρω,
ὅτι '0 ἐντός κύκλου σταυρὸς εἶναι χαρακτηριστικὸς

διὰ τὸν Ε᾿ αἰῶνα.Επίσης χαρακτηριστικὴ διὰ τὸν
αἰῶνα ἐκεῖνον διακόσμησις εἶναι, ὡς εἴπομεν ἤδη,
τὰ φύλλα τῆς ἀκάνθου έν συνδυασμῷ πρὸς τὰ πλα-

τέα. Ἰ᾿ὴν χρονολογίαν δὲ ταύτην ἐπιβεβαιοἴ ἡ πα-

ρουσία τῆς διακοσμήσεως ταύτης ἐπὶ τοῦ ἐν Λού-

βρῳ ἐπιθήματος, ἀρχιτεκτονικοῦ μέλους καθωρι-

σμένης, ὡς εἴδομεν, χρονολογίας. Ἀφ᾿ ἑτέρου ἐπί-

σης ἐπιβεβαιοῦσι ταύτην οἱ δύο μικροὶ κύκλοι οἱ

εὑρισκόμενοι ὑπὸ τὰς ὁριζοντίας κεραίας τοῦ ἐπὶ

τοῦ κιονοκράνου τοῦ ὀρθοστάτου ὑπάρχοντος σταυ-

ροῦ (εἴκ. Η). Οἱ μικροὶ οὗτοι κύκλοι, οἱ ὁποῖοι
εἶναι ἀναμφιβόλως μετασχηματισμός ροδάκων, ὰ-

νάγονται εἰς τὸν Ε᾿ αἰῶνα ἐπίσης 2. Τοῦτο δὲ ἐπι-

βεβαιοῦται καὶ ἐξ έν᾿ος κεκοσμημένου τεμαχίου
μαρμάρου ἐν Ἀκροπόλει παρὰ 7‘0 Be1vedere εὑρι-

σκομένου, ἐπὶ τοῦ ὁποίου μεταξὺ άλλων κοσμη-

μάτων βλέπομεν μονογραμματικον σταυρὸν ὅμοιον

πρὸς τ᾿ον ἐπὶ τοῦ ἐπιστολίου τοῦ Ἀσκληπιείου (εἰκ.

θ). Ὑπεράνω ὄμως τῶν ὁριζοντίων κεραιῶν τοῦ

σταυροῦ τούτου ὑπάρχουσιν ὅμοιοι ρόδακες. Εἴδο-

μεν δέ, ὅτι ὁ μονογραμματικος σταυρός εἶναι λίαν
συνήθης κατὰ τὸν Ε᾿ αἰῶνα.

Ἐπὶ τῆ βάσει τῶν δεδομένων τούτων δυνάμεθα

νὰ χρονολογήσωμεν τὰ τεμάχια τῆς ομάδος ταύ-

της ὰπ᾿ο τοῦ E, akin/0.1.7) μετασχηματισμός ὄμως

τοῦ φύλλου τῆς ἀκάνθου καὶ ἡ παρουσία τοῦ μετ᾿

ἐπιθήματος κιονοκράνου ἄγουσιν ἡμᾶς νὰ θεωρή-

σωμεν τὰ τεμάχια ταῦτα μεταγενέστερα ὀλίγον

τῶν τῆς προηγουμένης όμάδος, νὰ ἀναγάγωμεν
δηλαδὴ ταῦτα περὶ τὰ τέλη τοῦ Ε᾿ αἰῶνος.

Τέλος προσΘέτω, ὅτι τὰ τεμάχια ταῦτα προέρ-

χονται πιθανῶς ἐξ ἐπισκευῆς τινος τῆς πρώτης ἐκ᾿
κλησίας, εἰς ἣν ἀνήκουσι τὰ τεμάχια τῆς πρώτης

ὶ 'EvO' ὰν. σ. 230 κὲ.
᾿ Laurent ’e’vO' ὰν. σ. 220 κὲ.
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ὁμάδος. Δεν φαίνεται δὲ πολὺ πιθανόν, λαμβανο-

μένου μάλιστα ὑπόψιν τοῦ λίαν μικροῦ αὐτῶν

ἀριθμοῦ, ὅτι ταῦτα ἀπετέλουν τὴν διακόσμησιν

ἄλλης ἐκκλησίας μεταγενεστέρας τῆς πρώτης.

Οὕτως εἰς τὴν μελέτην τῶν εἰς τὴν πρώτην ταύ-

την περίοδον ἀναγομένων ἀρχιτεκτονικῶν τεμα-

χίων ἐπικυροῦται τὸ ἐν ἀρχῇ ἐκ τῶν πηγῶν ἐξα-

χθὲν πόρισμα.Επὶ τῇ βάσει τοῦ πορίσματος ἐκεί-
νου ὡς καὶ τοῦ ἐκ τῆς μελέτης τῶν ἀρχιτεκτονικῶν
συντριμμάτων προκύπτοντος δυνάμεθα μετὰ βε-
βαιότητος πολλῆς νὰ εἴπωμεν, ὅτι ἐν τῷ χώρῳ τοῦ
Ἀσκληπιείου ἱδρύθη τὸ πρῶτον χριστιανικὴ ἐκ-
κλησία κατὰ 7‘0 δεύτερον ἥμισυ τοῦ Ε᾿ αἰῶνος καὶ
ἥτις πιθανῶς ἐπεσκευάσθη κατὰ τὰ τέλη τοῦ αἰ-
ῶνος ἐκείνου.

Τὰ τεμάχια τῆς δευτέρας ὁμάδος, τῆς βυζαντι-
νῆς δηλαδή, εἰς ὧν τὴν μελέτην μεταβαίνομεν νῦν,
εἶναι σχετικῶς ὀλιγάριθμότερα τῶν τῆς προηγου-
μένης. Τοῦτο ἐξηγεῖται ἐν μέρει ἂν λάβωμεν ὑπ᾿
ὄψει, ὅτι κατὰ τὴν οἰκοδομὴν τῆς ἐκκλησίας ἢ τῶν
ἐκκλησιῶν τῶν χρόνων τούτων ἐχρησιμοποιήθησαν
τὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῶν παλαιοτέρων, ὡς τοῦτο

εἶναι λίαν σύνηθες.

Ὑπ᾿ο χρονολογικὴν ἔποψιν πρωτίστην μεταξὺ
τῶν τεμαχίων τούτων θέσιν ἐπέχουσι κυρίως δύο
τοιαῦτα. Ἐν τοῖς ἐρειπίοις εὑρέθη πλὰξ ἐξ ὑμητ-
τίου μαρμάρου ἐπὶ τῆς ὁποίας ὑπάρχει μέρος κου-
ρικῆς (παλαιᾶς ἀραβικῆς) ἐπιγραρῆς (six. 13).

Εἰκὼν 13 Τμῆμα κουφικῆς ἔπη-ραφῆς.

Καὶ εἰς προγενεστέρους μὲν χρόνους θὰ ἠδύνατο
τ᾿ο γεγονὸς τοῦτο νὰ φανῇ λίαν παράδοξον. Ἀφ᾿ὅτου
δμως, διὰ τῶν ἐργασιῶν τοῦ Strzygowski ἰδία,
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ἤρχισε νὰ γίνεται γνωστὴ ἡ ἰσχυροτάτη ἐπίδρασις

τῆς ἀραβικῆς τέχνης ἐπὶ τὴν βυζαντινὴν τῆς ἐλ-

ληνικῆς ἰδίως χερσονήσου ἐπίσης δὲ ἀφ᾿ ὅτου ἦλθον

ἐν Ἀθήναις εἰς φῶς καὶ ἄλλα τεμάχια κουρικῶν

ἐπιγραφῶν, οὐδένα πλέον ἡ εὕρεσις αὑτοῦ δύναται

νὰ ἐκπλήξῃ.
Τὸ ζήτημα τοῦτο εἶναι λίαν πολύπλοκον καὶ

ἀπέχει ἀκόμη πολὺ ἀπὸ τοῦ ὁριστικοῦ αὐτοϋ κα-

θορισμοῦ. Ἐνταῦθα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ὁμιλη-

σωμεν εὐρύτερον περὶ αὐτοῦ ἀλλὰ περιοριζόμεθα

εἰς ὅτι σχετίζεται ἀμέσως πρὸς τὰ τεμάχια τοῦ

Ἀσκληπιείου.
Δίὰ τὴν κουφικὴν ταύτην ἐπιγραφὴν τοὗΑσκλη-

πιείου ὁ Van Berchem ἐν ἀνακοινώσει πρὸς τὸν

Strzygowski λέγει τὰ ἑξῆς: «Καίτοι τὰ γράμ᾿
ματα εἶναι ἀναμφισβητήτως ὁρατὰ τὸ τεμάχιον

ὄμως εἶναι λίαν μικρόν, ὥστε νὰ δύναται νὰ ἀνα-

γνωσθῇ. οὐδόλως δύναται νὰ ὑποτεθῇ, ὅτι δὲν
πρόκειται περὶ ἀληθοῦς ἀραβικῆς ἐπιγραρῆς. Η

ἐπιγραφὴ δὲ αὕτη θὰ ἠδύνατο νὰ ἀνήκη εἰς τὸν
ΙΑΙ ἢ ΙΒ᾿ αἰῶνα ))1. Εἰς ταῦτα ᾿ο Strzygowski

προσΘέτει, ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ αὕτη δὲν εἶναι δυνατὸν
νὰ ἦλθεν ἔξωθεν, διότι εἶναι ὲξειργασμένη, ὡς εἴ-

δομεν, ἐπὶ Ὑμηττίου μαρμάρου, κατ᾿ ἀκολουθίαν
κατεσκευάσθη ἐν Ἄθήναις.

Ἐκτὸς τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης ἐντὸς τοῦ σπη-

λαίου ὑπάρχει μαρμαρίνη πλὰξ Ο᾿9Ξἰ><0᾿34.Επ᾿

αὑτῆς παρίσταται σταυρὸς ἱστάμενος ἐπὶ δύο βα-

θμίδων, ὑπεράνω δὲ αὐτοῦ πλατεῖα λωρὶς φέρουσα
κόσμημα ἔχον τὴν μορφὴν κουφικῆς ἐπιγραφῆς

(six. 14) 2. Εἶναι δὲ καὶ κατὰ ταῦτο ἐνδιαφέρουσα
ἡ πλὰξ αθτη, ὅτι εὑρεθῆ ἐντὸς τοῦ σπηλαίου ἔνθα
νῦν ὑπάρχει. Ὡς εἶναι δὲ γνωστόν, τὸ σπήλαιον
ἠνεῴχθη κατὰ τὸν χρόνον τῆς ἀνασκαφῆς (Πρα-
κτικὰ 1877 σελ. 16-18), ἐπομένως ἀποκλείεται

πᾶσα ἰδέα ἄλλοθεν μετακομιδῆς τῆς πλακὸς ταύ-

της. Τὸ ὑπεράνω τοῦ σταυροῦ κόσμημα δὲν εἶναι

μοναδικὸν ἐπὶ τῆς πλακὸς ταύτης. Μετ᾿ ἐλαφρῶν

τινων παραλλαγῶν εὑρίσκομεν αὐτὸ διὰ κεράμων

ἐσχηματισμένον ἐπὶ τῶν ἐξωτερικῶν τοίχων πα-
σῶν σχεδὸν τῶν ἐν Ἀθήνας ἐκκλησιῶν, πρὸ πάν-

' Van Berchem-Strzygows1cz’, Amida σ. 372.
ὁ Τὴν εἰκόνα ἔλαβον ἐκ τοῦ Strzygows1ci (Amida εἷκ. 323)

καθ᾿ ὅσον ἡ φωτογράφησις τῆς πλακός. ὡς ἐκ τοῦ ἐν τῷ σπηλαίῳ σκό-

τους, ἦτο λίαν δυσχερἤς.

ποὐλου . ΑΕ 1915

Εἷκ. 14. ”1ag er τῳ απηιιαιῳ \mrzygowski).

των δὲ τοῦ Ἀγ. Νικοδήμου 1 καὶ τῶν Ἀγ. Θεοδώ-

ρων. Ἐπίσης ἐν Δαφνίῳ, ἔνθα μάλιστα ὑπάρχει

καὶ ἐπὶ μαρμαρίνου γείσου κοσμοῦντος τὸ ἐσωτε-

ρικὸν τῆς ἁψῖδος 2, καὶ ἐν Ὁσίῳ Λουκᾃ, ἔνθα πλῆ-

θος τοιούτων κοσμημάτων ὑπάρχει 3. Τὰ κοσμή-

ματα ταῦτα ὁ Λαμπάκης ἐξέλαβεν ὡς χριστιανικά

μονογράμματα 4, ὁ Strzygowski ὄμως ἔδειξε πρῶ-

τος τὴν ἀληθῆ αὑτῶν σημασίαν, ὅτι δηλαδὴ εἶναι

χάριν διακοσμήσεως ἀπομιμήσεις κουφικῶν ἐπι=

γραφῶν 5.
Οὕτω τὸ μὲν ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἀναλογιῶν, τὰς

ὁποίας παρουσιάζει τὸ ἐπὶ τῆς πλακὸς τῆς φερού-

σης τὸν σταυρὸν κόσμημα πρὸς μνημεῖα γνωστῆς

χρονολογίας, τὸ δὲ ἐκ τῆς χρονολογίας, ἣν '0 Van
Berchem θέτει εἰς τὴν κουφικὴν ἐπιγραφὴν πρέπει

νὰ θέσωμεν τὰ εὐρύτερα χρονολογικὰ δρια τῶν βυ-

ζαντινῶν τεμαχίων τοῦ Ἀσκληπιείου μεταξὺ τοῦ
I' καὶ IB' αἰῶνος. Θὰ ἴδωμεν δμως, ὅτι ἡ καθ᾿ ἕ-
καστον μελέτη τῶν τεμαχίων ἀναγκάζει ἡμᾶς νὰ
θέσωμεν ταῦτα εἰς τὸν Ι, ἢ ΙΑ᾿ αἰῶνα.
Ἐν τοῖς ἐρειπίοις ὑπάρχει πλὰξ, λίαν δυστυχῶς

ἀποτετριμμένη. ἔχουσα ἐπὶ τῆς μιᾶς ἄκρας ἐγγε-

γλυμμένον ὀκτάπλευρον κιονίσκον, φέροντα μικρὸν

τετράπλευρον κιονόκρανον κοσμούμενον ἐπὶ τῶν

' Lampa1cis, Memoire sur 1es Antiquités chret. de 1a

Grece. Athénes 1902 εἱκ. 65-77. 88.
Ξ Mi11et. Daphni εἶκ. 36.
ὁ Schu1tz-Barns1ey, The monastery of S. Luke of Stiris

in Phokis. London 1901 πίν. 11, 15 F, 28.

‘ Lampa1cis. Memoire σ. 21 xi.

ὖ Comptes rendus du Congres intern. d'archeo1ogie.

Athenes 1905 σ. 312.



ΑΕ 1915

τριῶν πλευρῶν ὑπὸ λυροειδοὑς κοσμήματος εἰς τὸ
μέσον φέροντος ρόδακα. ΤΙ πλὰξ αὕτη εἶναι γνω-

στῆς χρήσεως. Ἐχρησίμευεν ὡς χώρισμα διλοβου
παραθύρου, ὡς δύναταί τις νὰ ἴδῃ- ἀκόμη ἐν χρη-
σει τοιαύτας εἰς πάσας τὰς Ἀθηναϊκὸς ἐκκλησίας.

Ὁμοίως ἐν τοῖς ἐρειπίοις εὗρον καὶ ἄλλον, ἐπίσης

λίαν ἀποτετριμμένον, μικρὸν κιονίσκον, ὅμοιον πρὸς

τὸν ἐπὶ τῆς πλακὸς ἀλλ᾿ ἐντελῶς ἀνεξάρτητον, ρέ-

ροντα ἐπίσης τετράπλευρον κιονόκρανον κοσμού-
μενον κατὰ τὰς τέσσαρας πλευρὰς ὑπὸ τοῦ συνη-

Οους λυροειδοὑς κοσμήματος, τὸ ὁποῖον μέρει ἐντὸς
ἐναλλὰξ ρόδακα ἢ δύο συγκεντρικοὺς κύκλους. Τὸ

εἶδος τοῦτο τῶν κιονίσκων τῶν φερόντων μικρὸν

κεκοσμημένον τετράγωνον κιονὀκρανον, εἴτε συμ-

φυεῒς εἶναι οὗτοι εἰς πλάκας εἴτε ἀνεξάρτητοι άπ᾿

αὑτῶν ἀναφαίνονται κατὰ τὸν Strzygowski ἀπὸ

τοῦ Ι᾿ αἰῶνος᾿ ἡ δὲ ἀκμὴ αὐτῶν φθάνει μέχρι τοῦ.

[ΒἸ 1. Τὸ δὲ λυροειδἐς κόσμημα, τὸ ὁποῖον βλέπο-
μεν σχεδὸν πάντοτε ἐπὶ τῶν μικρῶν αὐτῶν κιονο-

κράνων ἔχει τὴν ἀρχὴν αὐτοῦ εἰς τὴν ἀπομίμησιν

διακοσμήσεως ἐπὶ ὑφασμάτων ὑπαρχούσης ε. εἶναι

δὲ συνηθέστατον, σχεδὸν στερεότυπον κοσμημα

τῶν τοιούτων κιονοκράνων᾿ '0 δὲ ἐντὸς αὑτοῦ χῶ-
ρος πληροῦται εἴτε διὰ ροδάκων εἴτε καὶ Ξίάλλων
ἀναλόγων κοσμημάτων 3.

Ἐπίσης ἐν τοῖς ἐρειπίοις ὑπάρχουσι τὰ τεμάχια

δύο ὑπερθύρων δυστυχῶς λίαν κατεστραμμένων εκ

τῶν ἀνηκόντων εἰς τὸν γνωστὸν τῦπον τὸν φέροντα
ἐντὸς τοξοειἓοῦς ἀνοίγματος πλουσίως κεκοσμημέ-
νον σταυρὸν (six. 15). Τὰ τοιαύτην φέροντα δια-
κόσμησιν ὑπέρθυρα ἀπαντῶσι πανταχοῦ ἐν Ἀθη-

ναις ὡς ἐν τῇ Ἀκροπόλει, ἐν τῷ Θησείῳ, ἐν τῇ
Παλαιᾶ Μητροπὀλει, ἐπίσης ἐν Καισαριανῇ ὡς

καὶ ἐν Δαφνίῳ, ὁμοίως δὲ καὶ ἐν Ἐσίω Λουκᾂ 4.
Ἐπὶ τῇ βάσει πάντων τούτων τῶν μνημείων ὦν ἡ

χρονολογία εἶναι περίπου γνωστή, νομίζω, ὅτι πρέ-

' Strzygows1cz', Καισαριανή σ. 71.

᾿ὶ Brehz'er, Etudes sur 1’histoire de 1a scu1pture byzan~

tine (Nouve11es archives des Missions scientifiques.Nouv.

Serie 1911 Fasc. 3) σ. 55 κἐ.

3 Μικρὰν συλλογὴν τοιούτων κιονίσκων ἐν τῇ Ἀκροπόλει ὑπαρχόν-

των β), παρὰ Strzygowski, Καισαριανὴ εἶκ. 13. B1. ἐπίσης Mi1-
1et, Daphni six. 28-34.

‘ Miche1 «δίνω/α, Die mitte1byzantinischen Kirchen
Athens. Athenische Mittei1ungen 1906 σ. 271 xé. Ξὶκ. 5. 6,
25, πίν. XXI 9. Strzygows1cz', Καισαριανὴ σ. 92. Mi11et. Da-
phni Ξ-ἴκ, 10. Schu1tz-Barns1ey, The monastery of S.Luke
πίν. 27. Β.
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Εἶκ. 15. Τεμάχια ὕπερθὐρων.

πει νὰ Θέσωμεν τὰ ὑπέρθυρα ταῦτα εἰς τὸν 1᾿ ἢ
Ι Α, αἰῶνα 5.

Ἐκἐἲὸμοίως εὑρίσκομεν καὶ τὰ τεμάχια δύο
θυρωμάτων πλουσίαν φερόντων διακόσμ-ησιν.1«Ἰπὶ

τῶν τεμαχίων τοῦ ἑνὸς βλέπομεν κατὰ σειρὰν τετρἂ
γωνα συνἓεὁμενα πρὸς ἄλληλα διὰ κομβίον ἐντὸς
δὲ ἑκάστου τετραγώνου ὑπάρχει φύλλον ἀκάνθου
λίαν ἐσχηματοποιημένον (sin. 16 ἄνω), Ὁμοίαν

πρὸς ταύτην διακόσμησιν εὑρίσκομεν, ὡς παρα-

τηρεῖ ὁ Brehier, καὶ ἐπὶ μιᾶς πλακὸς ἐντετοιχι-
σμένης ἐν τῇ Παλαιὰ Μητροπόλει ἐπὶ τῶν τοίχων

τῆς ὁποίας καί ἄλλα ἀκόμη ὑπάρχουσιν ἀνάλογα

παραδείγματα 6. Πολλὰ δὲ τοιαῦτα τεμάχια ὑπάρ-

=᾿ Bk. καὶ Brehz'er, Nouve11es recherches σ. 15.
ὒθ Miche1 Struck, ἔϊ ἁν. εἶκ. 15, 25, πίν. XX! 11. σομοία

πρὸς τὴν ἐντετοιχισμέν-ι,ν πλάκα τής Ι᾿1αλαιᾶς Μητροπόλεως εὑρίσκε-

ται ἐν τῇ ἐκκλησία τῆς μονῆς Ἰστίπ ἐπὶ τοῦ Πεντελικοΰ. Βλ. Annua1

of British Schoo1 at Athens τιἱμ. ΙΧ. (1902-3) σ. 390 Ξ-ἴκ. 2.
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Εἰκ. I [ἱ. Τμήμαεα θυρωμάτων.

χουσι καὶ εἰς τὸ Θησετον, ὧν τινα ὑποΘέτω, ὅτι
ἀνήκουσιν εἰς τὸ αὐτὸ θύρωμα, εἰς ὃ καὶ τὰ τεμά-

φια τοῦ Ἀσκληπιείου.Επὶ τῶν τεμαχίων του) δευ-
τέρου θυρώματος τὸ κύριον θέμα εἶναι κυματοειδὲς
κόσμημα, τὸ ὁποῖον διακλαδούμενον πληροῖ ὁλό-

κληρον τὸ ἐπίπεδον (εἰκ. 16 κάτω). Τὸ κόσμημα
τοῦτο εἶναι συνηθέστατον καὶ ἀπαντᾷ σχεδὸν παν-

ταχοῦ μετὰ διαφόρων παραλλαγῶν. Εὑρίσκομεν
δὲ τοῦτο καὶ ἐπὶ τῶν θυρωμάτων τῶν τριῶν θυρῶν
του νάρθηκος τῆς Παλαιᾶς Μητροπόλεως 1, ὡς καὶ

ἐν τῷ θησείῳ, ἔνθα τεμάχιά τινα ἐπίσης φαίνονται
ἀνήκοντα εἰς τὸ θύρωμα, εἰς ὃ καὶ τὰ τεμάχια τοιἸ

Ἀσκληπιείου.
Τὰ τεμάχια τῶν δύο τούτων θυρωμάτων ὁ ΒΓΘ-

hier ἀνάγει εἰς τὸν 0' ἢ Ι᾿ αἰῶνα, παρατηρῶν, ὅτι

ὑπόδειγμα τοῦ κατασκευάσαντος αὐτὰ τεχνίτου

ἦτο ὡρισμένως ὕφασμα 2.

Συγγενὴ πρὸς τὰ θυρώματα ταῦτα διακόσμησιν

φέρουσι καὶ ἄλλα τεμάχια ἐν τοῖς ἐρειπίοις κατω-

τέρας ὄμως ἐκτελέσεως. Ἀξιοσημείωτα ἐπίσης

εἶναι τὰ τεμάχια ἀναγλύφων πλακῶν τὰ ἐκεὶ ὑπάρ-

χοντα.

Τούτων ἀξιολογώτατον εἶναι ἐν τεμάχιον πλα-

ὶ Miche1 Struck ἕνθ᾿ ὰν. xiv. ΧΧΙ 9-11.

2 Brehier. Nouv. recherches σ. 13 πίν. V 9.
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κὸς (εὶκ.17) καθ᾿ ὅλα ὁμοίας πρὸς μίαν ἐκ τῶν

Εἶκ. 1 7. Τμῆμα πλακὸς θωρακίου.

πλακῶν αἵτινες κοσμοῦσι τὴν φιάλην τῆς Λαύρας

ἐν Ἀγίῳ Ὄρειθ. Αἰ πλάκες αὗται τῆς Λαύρας.

προερχόμεναι πιθανώτατα ἐκ τῆς πρώτης κτισθεί-

σης ἐκεῖ ἐκκλησίας, δὲν δύνανται νὰ εἶναι παλαιό-

τεραι τοῦ ἔτους 963, χρόνου τῆς ἱδρύσεως τῆς
Λαύρας τοῦ Ἀγ.Αθανασίου 4.1ἶΞ-ιι:ίσης τὸ θραῦσμα

τοῦτο τοῦ Ἀσκληπιείου ἀνήκει εἰς τὴν αὐτὴν δια-
κόσμητικὴν τάξιν, εἰς ἣν καὶ ἐν τεμάχιον πλακὸς

ἐν Σάμω σωζόμενον, τὸ ὁποῖον εἶναι ἀξιοσημείωτον

διότι φέρει ἐπ᾿ αὐτοῦ ἐπιγραφὴν τοῦ ἔτους 1066 5.

Ἐκ πάντων τούτων συνάγεται, ὅτι ἡ κατασκευὴ

τῆς πλακὸς τοῦ Ἀσκληπιείου ἀνέρχεται εἰς τὸν 1'

ἢ ΙΑ᾿ αἰῶνα
Τὴν μίμησιν τῶν ὑφασμάτων, ἥτις καὶ ἐπὶ τοῦ

περιγραφέντος ἤδη τεμαχίου πλακὸς εἶναι κατα-

φανής δεικνύουσιν ἔτι ἐντονώτερον ἄλλα τεμάχια

πλακῶν ἐκεῖ ὑπάρχοντα.
Οὕτω πρέπει νὰ ἀναφέρω μίαν πλάκα (0'70 ><

Ο᾿9Ο) σχεδὸν ὁλόκληρον σωζομένην. Ἐντὸς πλαι-

σίου, τὸ ὁποῖον σχηματίζει τετράῬυλλον κόσμημα

ἐπαναλαμβανόμενον πέριξ τὸ αὐτὸ εἰς διπλῆν σει-

ράν, παρίσταται σταυρὸς περιβαλλόμενος ὑπὸ ἐτἒ

ρου πλαισίου ὀδοντωτοῦ.Τὰ ἄκρα τῶν κεραιῶν τοῦ

σταυροῦ διχάζονται εἰς δύο κλάδους διευθυνομένους

3 Βλ. εἰκόνα παρὰ Βιβὴ ἔνθ᾿ ὰν. εἷκ. 206.

4 Brehier, Etudes σ. 59. Dieh1 ἔνθ᾿ ὰν. σ. 434.

ὃ Athenische Mittei1ungen 1912 σ. 211.
I5 7 15.
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ἀντιθέτως. Τὰ κενὰ τὰ σχηματιζόμενα ὑπὲρ τὰς

ὁριζοντίας κεραίας πληροῦνται ὑπό δύο λογχοειδῶν

φύλλων ἐνῷ τὰ κάτωθεν τῶν κεραιῶν πληροῦσι

δύο ἀντιμέτωποι πτηνὰ ραμφίζοντα δύο καρποὺς

κρεμαμένους ἐκ τῶν κεραιῶν τοῦ σταυροῦ (εἰσι.

18). Εἰς τὴν διακόσμησιν τῆς πλακός ἐγένετο με-

Εἰκ. 18. Πλάξ θωρακίου.

γάλη χρῆσις τρυπάνου, ἡ ὅλη δὲ πλὰξ παρέχει

τὴν ἐντύπωσιν ὑφάσματος ἡπλωμένου.
Τὴν αὐτὴν ἐντύπωσιν παρέχουσι καὶ τὰ τεμάχια

ἄλλης πλακός ἐκεῖ εὑρισκόμενα. Η διακόσμησις

τῆς πλακός ταύτης ἀποτελεῖται ἐξ ἡμικυκλίων

ἑνουμένων κατὰ τὰ ἄκρα. Ἐπὶ δὲ τοῦ σημείου τῆς
ἑνώσεως ὑπάρχει τρίφυλλον κόσμημα. Τὰ ἡμικύ-
κλια ταῦτα εἰσέρχονται τὰ μὲν ἐντὸς τῶν δὲ ἐν ᾧ
τὰ ἀπομένοντα κενὰ πληροῦνται ὑπ᾿ο τετραφύλλου
ἄνθους (six. 19) ι.

Η ἰδία τάσις τῆς ἀπομιμήσεως ὑφάσματος, ἣν
βλέπομεν καὶ ἐπὶ τῆς πρώτης πλακὸς ἓύναται νὰ
χρησιμεύσῃ ὡς χρονολογικὴ βάσις. Οὕτω δυνά-
μεθα νὰ εἴπωμεν, ὅτι καὶ τὰ τεμάχια τῶν πλακῶν

τούτων εἶναι πιθανῶς σύγχρονα πρὸς τὰ τῆς πρώ-

της συναγόμενα εἰς τὸν Ι, ἢ ΙΑ᾿ ἴσως αἰῶνα.
Ἐκτὸς τῶν ἀναγλύφων πλακῶν τὴν ἰδίαν τε-

χνικὴν τῆς ἀπομιμήσεως ὑφασμάτων δεικνύει καὶ

Χριστιανικόν Ἀσκληπιετοτν ὑπὸ Ἄ. Ξυγγοποὐλου. βἓἰ
 

Εἰκ. 19. Τμήματα πλακὸς θωρακίου

ἐν τεμάχιον ἐπιστολίου (μηκ. Ο᾿76>. Ἐπὶ τῆς

μιᾶς πλευρᾶς τούτου βλέπομεν σειρὰν κύκλων συν-

δεομένων πρὸς ἀλλήλους δί ἄλλων μικροτέρων.

τοιούτων.Εντὸς τῶν μεγαλειτέραν κύκλων ὑπάρ-

χουσιν ἐναλλὰξ ρόδακες καὶ ἀνΘέμια. Ἐπὶ τῆς ἄλλης

πλευρᾶς ὑπάρχει διακόσμησις μόνον εἰς τὰ ἄκρα,

ἐν ᾧ τ᾿ο μεσαῖον μέρος μένει γυμνόν πρ᾿ος τοποθέ-

τησιν ἴσως κίονος. Ἐπὶ τοῦ ἐν᾿ος ἄκρου- τῆς πλευ-

ρᾶς ταύτης ὑπάρχει κύκλος φέρων ἐντός ἀστέρα.

ἐπὶ δὲ τοῦ ἄλλου ἄκρου τό σχηματιζόμενον τετρά-
γωνον διαιρεῖται ὑπό γραμμῶν εἰς τρία τρίγωνα
πληρούμενα ὑπ᾿ο λογχοειδῶν φύλλων (six. 20).

Εἰκ. 20. Τεμάχιον ἔπισἵυλίου.

Ἐπειδή, ως εἶπον, τ᾿ο ἐπιστύλιον ταῦτο δεικνύει
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τελείαν ἀπομίμησιν ὑφάσματος, νομίζω, ὅτι οὐδὲν

κωλύει νὰ θεωρήσωμεν τοῦτο σύγχρονον πρὸς τὰς
ἀνωτέρω περιγραφείσας πλάκας. Εἰς τοῦτο ἄλλως

συντρέχει καὶ ἕτερος λόγοςᾕΗ φέρουσα τὴν σειρὰν

τῶν κύκλων πλευρὰ παρέχει ὡς πρὸς τὴν γενικὴν
διάταξιν πολλὰς ἀναλογίας πρὸς τεμάχιον ἐπιστυ-
λίου εὑρεθὲν ἐν Ghiaour ἢ Christian-Keuy (τὸ 020-

χατον Νότιον παρὰ τὴν Κολο-ρῶνα) καὶ χρονολο᾿

γημένον δί ἐπιγραφῆς ἀπὸ τοῦ 1060 ἢ τοῦ 9601.
Ἐν τοῖς ἐρειπίοις ὑπάρχει καὶ τετράγωνος πλὰξ

χρησιμεύουσα ὡς κιονόκρανον παραστάδος. Αὕτη
τρέμει ἐπὶ τῆς μιᾶς πλευρᾶς σταυρὸν ἀπὸ τοῦ κάτω

ἄκρου τοῦ ὁποίου ἐκφύονται δύο κλάδοι φθάνοντες

μέχρι τοῦ ἄνω περίπου ἄκρου τούτου (six. 21).

Εἶκ. 21. Ἐπίκρανον ὀρθοστάτου.

Τὸ ἀνάγλυφον τοῦτο εἶναι ἐπεξειργασμένον κατὰ
περίεργον τρόπον. Μόνον δηλαδὴ τὸ πέριξ ἔδαφος
ἔχει λαξευθῆ οθτως, ὥστε νὰ ἐξέχη '0 010000;

μετὰ τῶν κλάδων, χωρὶς ὄμως ἐντὸς αὐτοῦ νὰ

ἔχωσιν ὑποδηλωθῆ αἱ λεπτομέρειαι. Ἀναλόγους

κατὰ τὴν ἐπεξεργασίαν σταυρούς, ἀλλὰ μικροτέ-

ρους, ἔχοντας τοὺς ἐκ τῶν κάτω φυομένους κλά-

δους, βλέπομεν καὶ ἐπὶ τῆς μικρᾶς πλευρᾶς τῶν
ἐπιστυλίων, τὰ ὁποῖα ὑπάρχουσιν ὑπὲρ τοὺς κίο-
νας τοῦ προστῴου τῆς Καπνικαρέας. Εἰς τὴν χρο-
νολόγησιν τοῦ ἐπικράνου τούτου τοῦ Ἀσκληπιείου

βοηθεῖ τὸ σχῆμα τῶν κλάδων. Κατὰ τὸν Mi11et
'0 ὁποῖος ἐμελέτησε τὴν ἐξέλιξιν τῶν κλάδων τού-
των, μόνον ἀπὸ τῆς ἐποχῆς Κωνσταντίνου τοῦ
Πορφυρογεννήτου παρουσιάζεται ἐν τῷ σχηματι-
σμᾥ τούτων ἡ πολύπλοκος αὕτη μορφὴ ἐν ᾧ προ-

ηγουμένως παρουσιάζονται οὗτοι πολὺ ἁπλούστεροι

καὶ μικρότεροι 2. Συμφώνως λοιπόν πρὸς τὰς πα-
ρατηρήσεις ταύτας τὸ ἐπίκραναν τοῦ Ἀσκληπιείου

ὶ Jahreshefte des fisterreichischen archfio1. Institutes.
Τόμ. VIII (1905) σ. 158 είκ. 42-43 καὶ τόμ. XV (1912) σ. 41

E"; 231110 ἐν ΒΟΗ 1910 σ. 104 κἐ.
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δέον νὰ θεωρηθῆ σύγχρονον πρὸς τὰ ἄλλα ἐκεῖ

συντρίμματα καὶ συνεπῶς δέον νὰ χρονολογηθῇ
ἀπὸ τοῦ ΙΕ ἢ ΙΑ᾿ αἰῶνος.
Ἐν τέλει πρέπει ν᾿ ἀναφέρω καὶ δύο τεμάχια

θυρώματος. Τὰ τεμάχια ταῦτα εὑρίσκονται νῦν ἐν
τῷ Θησείῳ, ὰλλ᾿ εἶναι βέβαιον, ὅτι προέρχονται
ἐκ τοῦ Ἀσκληπιείου, ὅπου μέχρι πρό τινων ἐτῶν

εὑρίσκοντο 3. Ἕνεκα δὲ τοῦ λόγου τούτου νομίζω,

ὅτι ταῦτα πρέπει νὰ περιληἱρθῶσιν εἰς τὴν παροῦ-
σαν μελέτην. Τὰ τεμάχια ταῦτα τοῦ θυρώματος

ὡς κύριον διακοσμητικὸν Θέμα ἔχουσι κλάδον ἀμ-
πέλου βαίνοντα κυματοειδῶς τὰ ἑκατέρωθεν 021:0-
μένοντα ἡμικυκλικὰ περίπου κενὰ πληροῦνται ἐπὶ

μὲν τοῦ ἑνὸς τεμαχίου ὑπὸ λίαν ἐσχηματοποιημέ-

νων φύλλων ἀμπέλου, μιᾶς σταφυλῆς ὡς καὶ πτη-

νοῦ ραμφίζοντος ἄλλην σταφυλήν᾿ ἐπὶ δὲ τοῦ ἅλ-
λου ὑπὸ ὁμοίων φύλλων ἀμπέλου, σταφυλῶν καὶ

τέλος ὑπὸ ζῴου, ὡς φαίνεται λαγωοῦ, τρώγοντας
σταφυλὴν (εἱκ. 22)

Εἷκ. 22. Τμήματα θυρώματος ἐν τῷ Θησείῳ.

Τὸ θέμα του κυματοειδῶς προχωροῦντος κλά-
δου, τὸ ὁποῖον παρουσιάζει ἐξόχους διακοσμητικὰς

ἰδιότητας, ἀπαντᾷ ἤδη εἰς τὰς ἀρχαιοτέρας περιό-
δους τῆς χριστιανικῆς τέχνης. [Ἐν ἀπὸ τὰ ὡραιό-

τερα παραδείγματα ἐν τῇ χριστιανικῇ τέχνῃ εἶναι
καὶ ἡ καθέδρα τοῦ Μαξιμιανοῦ ἐν Ραβέννῃ 4. Ἐκ

τῆς βυζαντινῆς περιόδου θὰ ἠδυνάμην νἂναφέρω

a Τὴν πληροφορίαν ταύτην ὀφείλω εἰς τὰ παρὰ τῷ κ. Σωτηρίαν
ἀντίγραφα τῶν σημειώσεων ἃς εἶχε λάβει ὁ Strzygowski κατὰ τὸν

χρόνον τῆς ἐν Ἀθήναις διαμονῆς του.
4 Βλ. τὴν διακόσμησιν τῆς καθέδρας παρὰ Ventm'z’, Storia

de11’ arte ita1iana τόμ. 1 είκ. 279-282.
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πλεῖστα παραδείγματα ἐξ ὧν ἀρκοῦμαι εἰς τὸ θύ-

ρωμα τῆς μεσαίας Θύρας τοῦ νάρθηκος τῆς Πα-

λαιᾶς Μητροπόλεως 1, τὸ ὁποῖον παρουσιάζει πε-

ρισσοτέρας τῆς μιᾶς ἀναλογίας πρὸς τὰ ἀπασχο-

λοῦντα ἡμᾶς τεμάχια, ὡς καὶ εἰς τὸ δεξιόθεν τῆς
εἰσόδου τῆς Ἀκροπόλεως εὑρισκόμενον, ἐφ᾿ ού πα-
ρίσταται πτηνὸν ραμφίζον σταφυλὴν καὶ τὸ ὁποῖον

ὁ Brehier θεωρεῖ κατὰ γράμμα ἀπομίμησιν ὑφά-

σματος 2. Ἐκεῖνο ὄμως τὸ ὁποῖον πλὴν τῶν ἄλλων
ἐνδείξεων δύναται νὰ βοηθήσῃ εἰς τὴν χρονολό-
γησιν τοῦ ἐπιστολίου εἶναι '0 τρόπος, δί οὗ ἀπο-
δίδεται τὸ τρίχωμα τοῦ έπ᾿ αὑτοῦ παριστωμένου
ζώου. Ἐὰν παραβάλωμεν τὸ ζῶον ταῦτο πρὸς τὴν

γνωστὴν πλάκα τοῦ θησείου, ἐφ᾿ἥς παρίσταται

ἀντιλόπη κατασπαρασσομένη ὑπὸ λέοντος 3 καὶ

πρὸς τὴν ἐπίσης γνωστὴν πλάκα τῆς Παλαιᾶς Μη-

τροπόλεως τὸ αὐτὸ θέμα, ἀλλ᾿ ὑπὸ ἄλλην μορφὴν

παριστῶσαν 4, παρατηροῦμεν, ὅτι τὸ τρίχωμα τῆς
ἀντιλόπης παρίσταται καὶ εἰς τὰς δύο πλάκας κατὰ

τὸν αὐτὸν τρόπον, καθ δν καὶ τὸ τοῦ ἐπὶ τοῦ ἐπι-
« στυλίου ζώουᾕΕπομένως νομίζω, ὅτι ὑπάρχει χρο-

νικὴ συγγένεια μεταξὺ τῶν ἀναγλύφων τούτων. Αἰ
πλάκες τοῦ θησείου καὶ τῆς Παλαιᾶς Μητροπό-
λεως εἶναι ἐν στενωτάτη τεχνικῇ σχέσει πρὸς τὴν

πασίγνωστον πλάκα τὴν προερχομένην ἐκ τῆς Ἀ-
κροπόλεως καὶ ἀποκειμένην ἐν τῷ Θησείῳ ἐφ᾿ ἧς

παρίστανται δύο λέοντες ἑκατέρωθεν τοῦ δένδρου
τῆς ζωῆς καὶ ἥτις ἔγινε γνωστὴ ἐκ τῆς κουφικῆς

ἐπιγραφῆς ἥτις ὑπάρχει ἐπ᾿ αὐτῆς 5. Ἀκριβῶς δὲ

ἐκ τοῦ σχήματος τῶν χαρακτήρων τῆς ἐπιγραφῆς
ταύτης κατωρθώθη νὰ χρονολογηθῇ ἡ πλὰξ ἀπὸ

τοῦ Θ᾿ ἢ μᾶλλον τοῦ Ι, αἰῶνος 6. Πάντα δὲ τὰ
ἀνάγλυφα τὰ δεικνύοντα τὴν αὐτὴν τεχνικὴν ἐκ᾿

τέλεσιν φαίνεται, ὅτι πρέπει νὰ τεθῶσιν εἰς τοὺς

αὑτοὺς περίπου χρόνους. Κατ᾿ ἀκολουθίαν καὶ τὸ
ἀπασχολοῦν ἡμᾶς ἐνταῦθα ἐπιστύλιον ἀνέρχεται

ὶ Miche1-Struck ἒνθ᾿ ὰν. πίν. XXI 9.

’ Brehz'er, Nouve11es recherches σ. 13 κὲ. πίν. V 10.
3 Βλ. εἰκόνα παρὰ Bayet, L’Art byzantin. Νέα ἔκδοσις. Paris

1904 εὶκ. 105.

‘ Βλ. εἰκόνα παρὰ Bag/8t ἔνθ᾿ ἀν. εἱκ. 74 καὶ παρὰ Miche1-

Struck ἔνθ᾿ ἀν. εἰκ. 19.
ὁ Βλ. εἰκόνα παρὰ Brehier Etudes πίν. VII 1. Ἐπίσης Ξένια

Hommage internationa1 ἐ 1’Université nationa1e de Grace
Athénes 1912 σ. 161. Van Berchem-Strzygows1ci, Amida

β Brehier, Etudes 0. 54 κἐ. Nouve11es recherches 18 κὲ.
Ξένια 165 κἐ.
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εἰς τοὺς αὑτοὺς χρόνους καὶ εἶναι ἐπομένως σύγ-

χρονον πρὸς τὰ ἄλλα τεμάχια τοῦ Ἀσκληπιείου.

Τοῦτο ἐπικυροῦται καὶ ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι τὸ
ὅλον ἐπιστύλιον φαίνεται ἀπομιμούμενον ἓν ὕφα-
σμα ὅπως τοῦτο συμβαίνει καὶ διὰ τὸ παρὰ τὴν
εἴσοδον τῆς Ἀκροπόλεως τεμάχιον, τὸ λίαν συγ-
γενές, ὡς εἴδομεν, πρὸς τὸ ὑπὸ μελέτηνἔπιστύ-
λιον. Εἴχομεν δὲ καὶ ἀνωτέρω τὴν εὐκαιρίαν νὰ
ὁμιλήσωμεν καὶ περὶ ἄλλων γλυπτῶν ἀπομιμου-

μένων ὑφάσματα καὶ νὰ ὁρίσωμεν τὴν χρονολογίαν
αὑτῶν.

Οὕτω ἐκ τῆς μελέτης τῶν τεμαχίων τῆς ὁμά-
ος ταύτης, τῆς κυρίως βυζαντινῆς, συνάγομεν,

τι ταῦτα ἀνήκουσιν εἰς τὸν 1"?) IA' αἰῶνα. Δὲνἳ
ὐ
7

εἶναι ὄμως βέβαιον ἂν προέρχωνται ἐκ μιᾶς ἐκ-

κλησίας πάντα. Ὅπως καὶ ἂν ἔχῃ τὸ πρᾶγμα,
φαίνεται ἀναμφισβήτητον, ὅτι κατὰ τοὺς αἰῶνας

ἐκείνους ὑπῆρχεν ἐν τῷ χώρῳ τοῦ Ἀσκληπιείου

μία τοὐλάχιστον βυζαντινὴ ἐκκλησία.

Καὶ ταῦτα μὲν εἶναι ὅσα ἐκ τῶν ἀναγλύφων ὰρ-

χιτεκτονικῶν συντριμμάτων ποριζόμεθα. Ἀνάγκη

ὄμως ἐνταῦθα νὰ προσθέσω ὀλίγα καὶ περὶ ἄλλων
τινῶν εὑρημάτων δευτερευούσης χρονολογικῆς ση-

μασίας.

Ἐν τῷ χώρῳ τοῦ Ἀσκληπιείου, εἰς τὸ δυτικὸν

ἰδίως μέρος τῶν ἐκκλησιῶν, εὑρέθησαν, ὡς εἶπον

καὶ ἐν ἀρχῇ, ἀρκετοὶ τάφοι κτιστοὶ ἔχοντες καὶ

κλίμακα πρὸς κατάβασιν (Πρακτικὰ 1876 σ. 21
κἐ.). Εὑρέθησαν δὲ καί τινες ἐπιγραφαὶ ἐπιτύμβιοι
οὐχὶ ἐπὶ τῆς ἀρχικῆς αὑτῶν θέσεως ἀλλὰ ἔντετοι-
χισμέναι ἀλλαχοῦ (Πρακτικὰ 1876 σ. 22).Τοῦτο
σημαίνει, ὅτι εἰς μεταγενεστέρους χρόνους oi τάφοι

ἐκεῖνοι ἐλησμονήθησαν καὶ τότε ἐχρησιμοποιήθη-
σαν αἱ ἐπιγραφαὶ ὡς ὑλικὸν οἰκοδομῆς. Αἱ δὲ ἐπι-
γραφαὶ αὗται εἶναι πᾶσαι ἐκδεδομέναι 7.
Ἐκ τῶν κινητῶν εὑρημάτων πρέπει νὰ ἀνα-

φέρω μικρὸν ἀργυροῦν κιβωτίδιον περιέχον ἅγια
λείψανα καὶ ὡς μόνον κόσμον φέρον ἐπὶ τοῦ πώ-
ματος ἐπιμήκη σταυρόν. Τὸ κιβωτίδιον τοῦτο, τὸ
ὁποῖον δὲν γνωρίζω ποῦ ἀπόκειται νῦν, εὑρέθη «ὑπὸ

Ἴ Bayet, De titu1is Atticae christianis antiquissimis.
Paris 1878 Νο 10-13᾿ ἐπίσης -Κωνσταντόπουλος ἐν «Ἀρμονίᾳ»
τόμ. Ι (1900) σ. 31 καὶ κυρίως Π. Κωνσταντινίδης ἐν Παρνασσῷ
τόμ. νι (1882) σ. 80 κἑ.



τὴν ὡραίαν πύλην τῆς μεσαίας ἢ τῆς ἀνατολικω-

τάτης τῶν τριῶν ἐκκλησιῶν» (Πρακτικὰ 1877 σ.
21. χειρόγραφον εὑρετήριον συλλογῶν Ἀρχ. Ἐτ.
Ἀργυρᾶ ὰρ. 31). Εὑρέθη δὲ (ίΕν κυβικῷ κοιλώ-

ματι μιᾶς σπιθαμῆς ὕψους, πλάτους καὶ βάθους,

καλῶς ἐστεγασμένῳ καὶ ἔσωθεν ἐνδεδυμένῳ μὲ
ποικιλοχρώμους λεπτὰς πλάκας )) 1.

Ἐπίσης εὑρέθησαν καί τινες λύχνοι ὧν εἷς χάλ-

κινος καὶ δύο ὑάλινοι (Πρακτ. 1876 σ. 35. 1877
σ. 2'1).

Ὁμοίως ἄξια μνείας εἶναι δύο χαλκᾶ μετὰ λα-
βῆς μετάλλια εὑρεθέντα ἐν τοῖς χώμασι τῶν ἀνα-

σκαφῶν (Πρακτ.1877 σ. 20). Τὴν περιγραφὴν τῶν

ἀντικειμένων τούτων παραθέτω ὡς ἔχει αὕτη ἐν

τῷ χειρογράφῳ εὑρετηρίῳ τῶν συλλογῶν τῆςἈρχ.

Ἐταιρείας (Χάλκινα.Αρ.707-8) «Μετάλλια δύο
στρογγύλα, μετὰ λαβῆς κρικοειδοῦς, ὧν ἡ μία τῶν
ἐπιφανειῶν ἔχει ἐγκεχαραγμένον πρόσωπον ἀνδρὸς

(πιθανῶς τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ) καὶ κύκλῳ φυλλο-
ειδῆ τινα κοσμήματα ἀκτινηδόν, ἡ δὲ ἑτέρα ἐπι-
φάνεια του ἐνὸς μὲν μεταλλίου δὲν φαίνεται ἔχουσα

γράμματα ἢ ἄλλο τι, τοῦ δὲ ἑτέρου ἔχει τὰ: τοῦ

Ιδείπνου Ι σου τοῦ μυστικοῦ σήμερον ὑὲ θεοῦ
κοινωνὸν Ι παρ[άλαβεἸ. Τὰ κοσμήματα τὰ περὶ 1‘0
πρόσωπον διαφέρουσι κατά τι ἐν ἐκατέρῳ τῶν με-

ταλλίων. Διάμετρος τοῦ ἔχοντος τὰ γράμματα
Ο,035, τοῦ ἑτέρου 0,036». Τὰ μετάλλια ταῦτα
εὑρίσκονται νῦν ἐν τῷ Ἐθνικῷ ἀρχαιολογικῷ Μου-
σείῳ (Αἴθουσα χαλκίνων, προθήκη 223, ἀρ. 8450
καὶ 8451). Τὰ ἐπαιτῶν κοσμήματα εἶναι λίαν
ἄτεχνα ἡ δὲ μεγάλη αὐτῶν κατίωσι δὲν ἐπιτρέπει
λεπτομερεστέραν τῆς διακοσμήσεως αὐτῶν ἐξέ-

τασιν. Εἰς τὴν χρονολόγησιν τούτων δίδει νύξιν

τινὰ 1‘0 κοινωνικὸν τῆς Μεγάλης Πέμπτης «Τοῦ

δείπνου σου τοῦ μυστικοῦ . . .)), 1‘0 ἀναγινωσκό-

μενον ἐπὶ τοῦ ἑνός τούτων. Πράγματι εἶναι γνω-
στ᾿ον ἐκ τοῦ Κεδρηνοῦ (Bonn. σ. 684 κἑ.), ὅτι διε-

τάχθη νὰ ψάλληται τοῦτο κατὰ τὸ 9°v ἔτος τῆς
βασιλείας τοῦ Ἰουστίνου Π (περὶ 1‘0 573), ἐπομέ-
νως τὰ μετάλλια δὲν δύνανται νὰ ἀνήκωσιν εἰς τὴν
πρώτην περίοδον τοῦ Ἀσκληπιείου. Τίνων ὄμως

ἀκριβῶς χρόνων εἶναι δὲν δύναται νὰ ὁρισθῇ.
Κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς εἰς τρεῖς διαφόρους βέσεις

εὑρέθησαν σωροὶ χρυσῶν καὶ χαλκῶν νομισμάτων

ὶ Ἐφημερὶς «ἳΩρα» Ἀθηνῶν 1876 4 Δεκεμβρίου.
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διαφόρων χρόνων (Πρακτ.1877 σ. 8 κἐ..) Τὰ νο-
μίσματα ταῦτα, συμφώνως πρὸς τὴν κατὰ χρονο-
λογικὴν σειρὰν κατάταξιν τοῦ κ Σβορώνου 2, ἅρ-

χονται ἀπὸ τοῦ Φωκᾶ (602-610) καὶ φθάνουσι
μέχρι τῆς βασιλείας τοῦ Κώνσταντος Π μόνου
ί 668). Ἀνήκουσιν ἐπομένως πάντα εἰς τὸν Ζ᾿ αἰ-

ῶνα. Ο δὲ μελετήσας ταῦτα κ. Σβορῶνος κατα-
λήγει εἰς 1‘0 συμπέρασμα, ὅτι οἱ θησαυροὶ οὗτοι

κατεχώσθησαν πιθανώτατα ἐπὶ Κώνσταντος Π καὶ

ὅτι προέρχονται ἴσως ἐκ τῶν χρηματικῶν ἐφοδίων
τὰ ὁποῖα οὗτος ἐκόμιζε μεθ᾿ ἑαυτοῦ ἐκστρατεύων
κατὰ τῆς Ἰταλίας. (Ἔνθ᾿ ἀν. σ. ἲδθ).Η χρονολο-
γία αὕτη τῶν νομισμάτων οὐδὲν προσθέτει εἰς ὅσα
γνωρίζομεν ἤδη περὶ τοῦ Ἀσκληπιείου καθ᾿ ὅσον
τεχνικῶς οὐδὲν ἀρχιτεκτονικὸν θραῦσμα φαίνεται

ἀνῆκον εἰς τὸν Ζ, αἰῶνα.

Μετὰ τὴν μελέτην τῶν ἀρχιτεκτονσκῶν τεμα-
χίων καὶ τῶν κινητῶν εὑρημάτων ἔλθωμεν νῦν εἰς

τὴν ἐξέτασιν τῶν ἐκεῖ εὑρεθέντων χριστιανικῶν
ἐρειπίων τὰ ὁποῖα δυστυχῶς εἴμεθα ἠναγκασμένοι

νὰ ἐξετάσωμεν κατὰ 1‘0 πλεῖστον μόνον ἐπὶ τῇ βά-

σει τῶν σχεδίων καὶ μάλιστα τοῦ ὑπ᾿ο Lambert
ἔκπονηΘέντος. Καὶ τοῦτο διότι, ὡς εἴπομεν ἐν ἀρχῇ,
τὰ εὑρεθέντα χριστιανικὰ κτίσματα διελύθησαν ἄτε
περιέχοντα ἀρχαίους λίθους καὶ ἐπιγραφὰς (Πρκτ.
1876 σ. 21).Οὑτω λοιπὸν ἐκ τοῦ σχεδίου γνωρίζο-

μεν, ὅτι εὑρέθησαν ἐκεῖ αἱ κόγχαι τριῶν ἐκκλησιῶν

βαινουσῶν παραλλήλως τῆς μεγάλης ἀρχαίας στοᾶς
(εἰκ. 1 F2, F3, F4). Ἐκ τῶν κογχῶν τούτων ἡ με-
σαία ἐπὶ τῶν ὀλίγον ὑπὲρ 1‘0 ἔδαφος ἐξεχόντων τοί-
χων εἶχε καὶ ὀρθομαρμάρωσιν ἀποτελουμένην ἐκ
πολυχρώμων πλακῶν (Πρακτικὰ 1876 σ. 21).Ως

δύναταί τις νὰ συναγάγῃ ἐκ του σχεδίου, αἱ ἐκ-
κλησίαι αὗται δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ συνηπῆρχον,
καθ᾿ ὅσον αἱ κόγχαι ἀπέχουσι πολὺ ὀλίγον ἀλλ-ἠ-
λων. Φαίνεται δὲ μᾶλλον πιθανόν, ὅτι ἡ μία διε-

δέχθη τὴν ἄλλην. Ἐπίσης δύσκολον εἶναι νὰ κα-
θορισθῇ τὸ σχῆμα τῶν ἐκκλησιῶν τούτων, καθ᾿ ὅ-
σον μόνον αἱ κόγχαι αὐτῶν εὑρέθησαν. Ἐκφράζω
ὄμως τὴν ἰδέαν, ὅτι ἡ παλαιοτέρα τοὐλάχιστον τού-

των ἦτο πιθανῶς ἐκτισμένη κατὰ 1‘0 σύστημα τῶν

βασιλικῶν, διότι κατὰ τὸν Ε᾿ αἰῶνα, ὅτε ἐκτίσθη

2 Διεθνὴς ἐφημερὶς νομισματικῆς ἀρχαιολογίας τόμ. V" (1909)

σ. 142 κὲ. πίν. VI, VII. ᾿
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αθτη, πολὺ δύσκολον Θὰ ἦτο νὰ παραδεχθῇ τις, ὅτι

ἐν Ἀθήναις θὰ ἦτο ἐν χρήσει ἄλλο οἰκοδομικὸν σύ-
στημα.

Τίς ὄμως τῶν τριῶν ἐκκλησιῶν εἶναι ἡ παλαιο-
τέρα δὲν εἶναι ἐπίσης δυνατὸν νὰ εἴπωμεν. Μετὰ

πάσης δυνατῆς ἐπιφυλάξεως προτείνω μίαν γνώ-

μην, ἤτις νομίζω, ὅτι θὰ ἠδύνατο ἴσως νὰ συμφω-

νήσῃ πρὸς τὰ πράγματα.

Κατὰ τὸν Girard, ἀκολουθοῦντα τὴν γνώμην

τοῦ Koeh1er, τὸ ἀρχαῖον κτίριον, τὸ ἀκριβῶς πρὸ
τῆς δυτικωτέρας τῶν τριῶν ἐκκλησιῶν (εἰκ.1. D),
εἶναι τὸ παλαιότερον τῶν δύο Ἀσκληπιείων 1.Τοὐ-
ναντίον κατὰ τὸν Judeich 2, οὗ τὴν γνώμην ἀκο-
λουθεῖ καὶ ὁ Βερσάκης a, τὸ κτίσμα τοῦτο εἶναι τὸ

νεώτερον τῶν Ἀσκληπιείων.

Ὅπως καὶ ἂν ἔχῃ τὸ πρᾶγμα τὰ ἐρείπια, τοῦ

κτίσματος τούτου εἶναι σήμερον παραδεδεγμένον,

ὅτι ἀνήκουσιν εἰς ναὸν τοῦ Ἀσκληπιοῦ. Νομίζω
λοιπόν, ὅτι δὲν Θὰ ἦτο παράλογον νὰ ὑποθέσῃ τις,

ὅτι oi χριστιανοί, καταστρέψαντες τὸν ναὸν ταῦ-

τον τοῦ Ἀσκληπιοῦ, ἔκτισαν ἐπὶ τῶν ἐρειπίων αὐ᾿

τοῦ τὴν πρώτην χριστιανικὴν ἐκκλησίαν. Τούτου
ἄλλως ἀνάλογα παραδείγματα ἔχομεν τοὺς Δελ-
φούς, τὴν Καισαριανήν, τὸ Δάφναὶκαὶ ἄλλα. Συμ-
φώνως πρὸς ταῦτα ὡς ἡ παλαιοτέρα τῶν τριῶν
ἐκκλησιῶν πρέπει νὰ θεωρηθῇ ἡ δυτικωτέρα, ἡ
κειμένη ἐπὶ τοῦ ἀρχαίου κτίσματος περίπου (εἰκ.
1. I”).

ούδὲν ἐπίσης εἶναι γνωστὸν περὶ του χρόνου

καθ᾿ δν κατεστράφη ἡ τελευταία χρονονογικῶς τῶν

ἐκκλησιῶν τούτων. Φαίνεται δμως, ὅτι αὕτη ἐξέ-
λιπεν ἀπὸ πολλῶν αἰώνων, ἴσως καὶ πρὸ τῆς ἁλώ-

σεως τῆς πόλεως ὑπὸ τῶν Τούρκων. Εἰς οὐδὲν δὲ
ἐκ τῶν μέχρις ἡμῶν περιελθόντων σχεδίων τῆς
πόλεως ἐπὶ τουρκοκρατίας βλέπομεν οὐδὲ ἴχνος αὐ-

τῆς. Ἐπίσης οὐδόλως φαίνεται πιθανόν, ὅτι τὸν
χῶρον αὐτῆς κατέλαβεν ἐπὶ τουρκοκρατίας τζα-
μίον. Σχετικῶς πρὸς τὸ τελευταῖον τοῦτο ζήτημα
ἀνάγκη νὰ ἐπανορθωθῆ ἓν λάθος.

Ο Πιττάκης δηλαδὴ εὑρὼν ὀλίγας ἀρχαίας
ἐπιγραφὰς ἐν τῷ χώρῳ τῷ μεταξὺ τοῦ Ὠδείου τοῦ

! Girard, L’Asc1epeion d’Athénes. Paris 1881 σελ. 8 κὲ.
. ἲ Judez'ch, Topogr. von Athen. Miinchen 1905 σ. 285.

ὁ Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερὶς 1908 σ. 257.
‘ Pitta1cis, Ancienne Athénes σ. 224 κἑ.
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Ἡρώδου καὶ τῆς εἰσόδου τῆςἈκροπόλεως ὑπεστή-
ριξεν, ὅτι αὗται προέρχονται ἐκ τοῦ Ἀσκληπιείου

τὸ ὸποτον ἐτοποθέτησεν εἰς τὸν χῶρον ἐκεῖνον. Δίὰ
νὰ βεβαιώσῃ δὲ τὴν ἰδέαν αὐτοῦ ταύτην προσθέτει:

«οἱ γείτονες ἀναφέρουν, ὅτι ἐκεῖ ὅπου πρὸ τῆς ἐλ-

ληνικῆς ἐπαναστάσεως εὑρίσκετο τζαμίον (τεκὲς)

ὑπῆρχε προηγουμένως ἐκκλησία ἀφιερωμένη εἰς

τοὺς Ἀγίους Ἀναργύρους». Κατόπιν ὁ Petit de

Ju11evi11e 5, ἔχων φαίνεται ὑπ᾿ ὄψει τὸν Πιττάκην,
λέγει, ὅτι 'o ναὸς τοῦ Ἀσκληπιοῦ θὰ ἔκειτο βορειο-

ανατολικῶς τοῦ ᾨδείου. Κατόπιν ἀναφέρει τὸ σχέ-

διον τοῦ Stuart 6, τὸ ὁποῖον εἰς τὴν θέσιν ταύτην,
μεταξὺ δηλαδὴ τοῦ Ὠδείου καὶ τῆς εἰσόδου τῆς
Ἀκροπόλεως, δεικνύει «τζαμίον ἠρειπωμένον» ,
ἐπίσης δὲ ἀναφέρει καὶ τὸ ἐπεξηγηματικὸν κείμενον

τοῢ σχεδίου τούτου τὸ ὁποῖον προσθέτει: «Ὑπῆρ-
ξεν ἄλλοτε, ὡς νομίζω, χριστιανικὴ ἐκκλησία κτι-

σθεῖσα ἐπὶ τῶν θεμελίων ἀρχαίου ναοῦ». Ἐπὶ τῆ
βάσει τούτων 'o Petit de Ju11evi11e φαίνεται πι-

στεύων, ὅτι ἐκεῖ ὑπῆρχε τὸ Ἀσκληπιεῖον καὶ κατ᾿
ἀκολουθίαν τὰ ἐρείπια τοῦ τζαμίου Ἰστιαιῶν ἧσαν
ἐπὶ τοῢ ναοῦ τούτου.Επίσης 'o Lec1erq 7, ἀκολου-
θῶν φαίνεται ταῦτον, ἐπαναλαμβάνει τὰ αὐτά.

Εὐνόητον δμως, ὅτι μετὰ τὰς ἀνασκαφάς, ὁπότε
ἀνεκαλύφθησαν τὰ πραγματικὰ ἐρείπια τοὗΑσκλη-
πιείου, πᾶσαι αἱ παραδόσεις περὶ τζαμίου καταλα-

βόντος τὴν θέσιν τῆς ἐπὶ τοῦ ἀρχαίου ναοῦ χρι-
στιανικῆς ἐκκλησίας πίπτουσιν ἀφ᾿ ἑαυτῶν.

Ἐπίσης οὐδὲν εἶναι γνωστὸν περὶ τοῦ ἁγίου εἰς

ἂν ἦσαν ἀφιερωμέναι αἱ ἐκκλησίαι αὗται, ἂν ἐν-
νοεῖται πᾶσαι εἶχον τὴν αὐτὴν ἐπίκλησιν.Π πλη-
ροφορία τοῦ Πιττάκη, ἣν ἀνωτέρω ἀνεφέραμεν, καὶ
καθ᾿ ἣν ἦτο αὕτη ἀφιερωμένη εἰς τοὺς Ἀγίους Ἀ-
ναργύρους, δὲν φαίνεται ἔχουσα ὑπόστασιν, διότι,

ὡς εἴδομεν, δὲν ἐγνώριζεν οὗτος τὴν ἀληθῆ θέσιν

τοῦ Ἀσκληπιείου. Ὁμοίως δὲν δύναται νὰ ληφθῇ
ὑπ᾿ ὄψιν ἡ γνώμη τοῦ Petit de Ju11evi11e, διότι

οὐδὲ οὗτος ἐγνώριζε τὴν πραγματικὴν αὐτοῦ θέσιν.

ὗ Recherches sur 1’emp1acement et 1e vocab1e des
eg1ises chretiennes d'Athenes ἐν Archives des Missions
scientifiques 1868 σ. 480 κἐ.

β Antiquities of Athens τόμ. I1 σ. 11 κὲ. Γαλλικὴ μετάφρ.
τόμ. 11 σ. 11 κἐ. (Ἡ παραπομπὴ τοῦ Pet. de Ju11evi11e εἰς τὴν
γαλλ. μετάφρασιν γίνεται κατὰ λάθος εἰς τὴν σελ. 10).

7 Παρὰ Cabra1 ἕνθἂν. σ. 3063 ἔνδιοι ἐπίσης γίνεται παραπομπὴ
κατὰ λάθος εἰς τὴν σελ. 10 τῆς γαλλ. μεταφράσεως τοῦ Stuart.
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Ο Mommsen1 ἀμφισβητεῖ καὶ τὸ ὄνομα καὶ
τὴν ὕπαρξιν τῆς ἐκκλησίας, χωρὶς ὄμως καὶ αὐτὸς

νὰ γνωρίζῃ ποῦ πραγματικῶς ἔκειτο τὸ Ἀσκλη-
πιετον. Ἐκ τῶν νεωτέρων δὲ ἐπαναλαμβάνει τὴν
γνώμην ταύτην περὶ τῶν Ἁγίων Ἀναργύρων ὁ
Νεροῦτσος 2, ἐπίσης δὲ καὶ ὁ Fougéres 3.

Ὀλίγαι λέξεις πρέπει νὰ προστεθῶσι περὶ τοῦ
ἐπιμήκους κτίσματος τοῦ βαίνοντος παραλλήλως

τῷ βράχῳ καὶ ἀπολήγοντος εἰς τὴν εἴσοδον τοῦ
σπηλαίου (εἰκ. 1. F '). Τὸ κτίσμα τοῦτο κατέχει
μέρος τῆς ἀρχαίας στοᾶς, ἡ ὁποία κατὰ τὸν Gi-
rard (ἐνθ᾿ ὰν. σ. 8) ἐχρησίμευεν ὡς διαμονή τῶν
ἀσθενῶν τῶν ἀναμενόντων τὴν ἴασιν αὐτῶν.Ἄνω-
θεν ἦτο τοῦτο ἐστεγασμένον, ὡς φαίνεται, διὰ κα-
μάρας, φέρει δ᾿ ἐσωτερικῶς καὶ ἐξωτερικῶς κατὰ
διαστήματα ἀντηρίδας. Εἰς τί ἐχρησίμευε τὸ οἰκο-

δόμημα τοῦτο, δὲν εἶναι εὔκολον νὰ εἴπῃ τις. Ο
Griard λέγει, ὅτι ἐχρησιμοποιήθηὡς ἐκκλησία χρί
στιανική. Τοῦτο ὄμως δὲν φαίνεται ποσῶς πιθανὸν

οὐδὲ αἱ διαστάσεις τοῦ οἰκοδομήματος ἐπιτρέπουσι
τοιαύτην ὑπόθεσιν. Νομίζω δμως, ὅτι ἄλλος ἴσως
ἦτο ὁ προορισμὸς τοῦ κτίσματος τούτου.

Μεταξὺ τῶν ἐρειπίων ὑπάρχουσι δύο τεμάχια
πλακὸς τετραγώνου, ἡ ὁποία φέρει πέριξ λίαν ἐξέ-
χον πλαίσιον. Τὸ μέσον τῆς πλακός, τὸ βαθύτερον
λελαξευμένον, εἶναι ἐντελῶς γυμνὸν καὶ φαίνεται,

ὅτι θὰ ἔφερέ ποτε ἐζωγραφημένην εἰκόνα. Ἐπὶ τοῦ
πλαισίου εἶναι κεχαραγμένη ἐπιγραφή. Τὴν ἐπι-

γραφὴν ταύτην, ἤτις περιέχει φράσεις τινὰς ἐκ τῶν
Ψαλμῶν, ἐξέδωκεν ὁ Πανάρετος Κωνσταντινίδης 4,
ὁ ὁποῖος λέγεις (( Η πλὰξ αθτη, ὡς ἐκ τῶν ἐπάὐ-

τῆς κεχαραγμένων γραφικῶν λογίων (Ψαλμ. ρμδ᾿
16 11? 11) εἰκάζομεν, ὑπῆρχεν ἐντετοιχισμένη ἐπὶ

τοῦ ὑπερθύρου ἑστιατορίου κοινοβιακοῦ τινος ἱδρύ-
ματος ἢ πτωχοτροφείου, κειμένου κατὰ τὸν μεσαί-

ωνα ἐν τῷ χώρῳ τοῦ Ἀσκληπιείου». Η γνώμη
αὕτη δὲν φαίνεται διόλου ἀπίθανος. Συνδυάζοντες

δὲ τὴν ἐπιγραφὴν καὶ τὴν γνώμην ταύτην πρὸς τὸ
ἐπίμηκες οἰκοδόμημα νομίζομεν, ὅτι ἴσως Θὰ ἠδυ-

’ Athenae christianae. Lipsiae 1868 σ. 42.
2 Χριστιανικαὶ Ἀθῆναι. Δελτίον Ἵστορ. καὶ Ἐθνολ. ἑταιρείας τόμ.

I11 (1889) σ. 25.
3 Αιὴὲτιεε (ἐν τῇ Bib1iotheque des vi11es d’Art ce1e-

bres). Paris 1912 0.15630 Fougéres προσθέτει, ὅτι τὸ Ἀσκλη-

πιεἶον καθιερώθη κατὰ τὸν C’ ἢ Z' αἰῶνα.
4 Παρνασός, τύμ. V1 (1882) σ. 81 κὲ.

νάμεθα νὰ παραδεχθῶμεν τοῦτο ὡς ἑστιατόριον

μικρᾶς μονῆς. Τὸ σχῆμα ἄλλως αὐτοῦ εἶναι λίαν

πρόσφορον διὰ τοιαύτην χρῆσιν, ὡς δυνάμεθα νὰ

ἐννοήσωμεν παραβάλλοντες πρὸς τὰ ἐρείπια τοῦ

ἑστιατορίου τῆς μονῆς Δαφνίου 5, τοῦ ὁποίου τὸ
σχῆμα ἔχει πολλὰς ἀναλογίας πρὸς 1‘0 ἐπίμηκες

κτίσμα τοῦ Ἀσκληπιείου καὶ τὸ ὁποῖον εὑρίσκεται
ἐπίσης παραλλήλως τῆς ἐκκλησίας εἰς τὴν αὐτὴν

περίπου θέσιν. Ὁμοίως λίαν παρεμφερὲς εἶναι τὸ
ἑστιατόριον τῆς ἐν Μιστρᾇ Μονῆς τοῦ Βροντοχίου 6.
Ἐν μέρει δὲ ἀνάλογον εἶναι καὶ τὸ ἑστιατόριον τῆς
Λαύρας ἐν [ΑγΪὉρεα καίτοι τὸ σχῆμα τούτου πε-

ριέχει παραλλαγάς τινας, διότι πρὸς τὸ μέρος τῆς
εἰσόδου ἔχει καὶ ἐγκαρσίαν καμάραν σχηματίζου-
σαν μετὰ τοῦ κυρίου κτίσματος σταυρόν 7.

ούδὲ εἶναι πρᾶγμα ἀπίθανον ἡ ὕπαρξις μικρᾶς

μονῆς ἐν τῷ χώρῳ ἐκείνῳ. Ἀρκεῖ νὰ ἀναφέρωμεν

ὡς παράδειγμα, ὅτι ἀκριβῶς εἰς τοὺς ἀντιθέτους

πρόποδας τῆς Ἀκροπόλεως, εἰς τὸ βόρειον δηλαδὴ
μέρος, διακρίνονται τὰ ἐρείπια μοναστηρίου μικροῦ,

εἰς τὸ ὁποῖον ἀνῆκεν ἡ ἐπίσης ἐν ἐρειπίοις ἐκκλη-

σία τοῦ Ἀγίου Σεραφείμ. Δὲν φαίνεται δὲ πιθανὴ
ἡ ὑπόθεσις, ὅτι τὸ ἐπίμηκες ταῦτο κτίσμα ἠδύνατο
νὰ χρησιμεύσῃ ὡς κατοικία τῶν μοναχῶν, διότι

οὔτε ἴχνη χωρισμάτων διακρίνονται ἐντός, οὔτε
θύρας πολλὰς ἔχει, εἶναι δὲ καὶ ἐντελῶς ἀκατάλ-

ληλον ὡς ἐκ τῶν διαστάσεων αὑτοῦ διὰ τοιαύτην
χρῆσιν.

Ἐν τέλει ἐρχόμεθα εἰς τὸ σπήλαιον (εἰκ. 1. J),

περὶ τοῦ ὁποίου ἐλάχιστα γνωρίζομεν. Τούτου ἡ

εἴσοδος ἀπεκαλύφθη κατὰ τὰς ἀνασκαφάς, ὁπότε
καὶ εὑρέθησαν ἐντὸς αὐτοῦ τοιχογραφίαι, λίαν

ὄμως ἐφθαρμέναι (Πρακτικὰ 1876 σ. 16 κἐ.), ὧν

σήμερον οὐδὲ ἴχνος σῴζεται. Πότε τὸ σπήλαιον

τοῦτο μετεβλήθη εἰς ἐκκλησίαν καὶ πότε κατεχώ-
σθη δὲν εἶνε γνωστόν. Η κατάχωσις ὄμως αὐτοῦ

ἐγένετο, φαίνεται, ἐνωρὶς ἤδη, διότι εἰς οὐδὲν σχέ-

διον ἢ εἰκόνα τῆςἈκροπόλεως σημειοῦται.Τὸν χρό-

ὗ Mi11et, Daphni σ. 22 κε. πίν. II.
β Mi11et, Mistra πἰν. 16. 2, 27. 4-7.

7 Βλ. τὸ σχέδιον τοῦ Bars1cy παρὰ Bey1z'e’. L habitation by—

zantine. Grenob1e-Paris 1902 σ. 66. Πρβ. καὶ Brockhaus

Die Kunst in den Athos K1fistern. Leipzig 1891 σ. 34. Εἰς

ταῦτα προσθετέον καὶ τό λίαν ἀνάλογον ἐπίμηκες μετ᾿ἆψῖδος κτίσμα ἐν

Κωνσταντινουπόλει (Kefe1é Mesjedi) τὸ ὁποῖον ὁ Mi11ingen

(Byzantine churches in ConstantinOp1e. London 1912 σ.

253 κἑ.) ταυτίζει πρὸς τὴν τρὶπεζαν τῆς μονῆς τοῦ Μανουήλ.
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νον τῆς καταχώσεως ταύτης θὰ ἠδυνάμεθα νὰ προσ-
διορίσωμεν ἴσως, ἂν διεσῴζοντο αἱ ἐντὸς αὐτοῦ τοι-
χογραφίαι. Φαίνεται ὄμως ὅτι ἡ λατρεία ἔπαυσεν
ἐν τῷ σπηλαίῳ συγχρόνως ἴσως πρὸς τὴν κατα-
στροφὴν τῆς ἐκκλησίας, ἤτις ὁμοῦ μετὰ τοῦ σπη-
λαίου ἐνωρὶς ἤδη ἐλησμονήθησαν.

Η τοξοειδὴς ἄνω εἴσοδος τοῦ σπηλαίου φαίνεται

βυζαντινή. Εἶναι δὲ ἡ εἴσοδος αὕτη προέκτασις, ὡς
φαίνεται, του) τοίχου τοῦ ὑποτιθεμένου ἐστιατο-

ρίου, 'o ὁποῖος στηρίζεται ἐπὶ τοῦ καθέτως τετμη-
μένου βράχου.ΡἸπομένως ἡ είςοδος αὕτη εἶναι σύγ-
χρόνος πρὸς τὸ ἐπίμηκες κτίσμα τὸ θεωρούμενον

ὡς ἐστιατόριον. Πότε ὄμως ἐκτίσθη τὸ τελευταῖον

ταῦτο, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ γνωρίζωμεν.

Τελευτῶντες τὴν περὶ του Ἀσκληπιείου κατὰ
τοὺς χριστιανικοὺς χρόνους μελέτην παρατηροιἲ-

μεν, ὅτι ἡ ἔρευνα τῶν καθ᾿ ἕκαστον ἄγει ἡμᾶς εἰς
τὸ γενικόν συμπέρασμα, ὅτι οἱ αἰῶνες, εἰς οθς ἀνά-

γονται τὰ ἐν τῷ χώρῳ τοῦ Ἀσκληπιείου χριστια-
νικὰ κτίσματα, εἶναι ἀκριβῶς οἱ αἰῶνες τῆς μεγα-

λυτέρας ἀνθήσεως τῆς χριστιανικῆς τέχνης ἐν τῇ
κυρίως Ἑλλάδι.

Καὶ κατὰ μὲν τὸν Ε, αἰῶνα, εἰς τὸ δεύτερον
ἥμισυ τοῦ ὁποίου ἀνέρχονται τὰ συντρίμματα τῆς
πρώτης ἐκκλησίας τοῦ Ἀσκληπιείου, πλεῖστα εἶναι

τὰ ἀνεγερθέντα χριστιανικὰ οἰκοδομήματα, ἰδίως
ἐπὶ διασήμων τόπων τῆς ἀρχαίας λατρείας.οθτω,

διὰ νὰ ἀναφέρωμεν τὰ κυριώτερα, βλέπομεν τοι-
αῦτα κτίσματα ἐν Δελφοῖς, ἐν Ὀλυμπίᾳ, πιθανῶς
ἐν Σπάρτῃ, ἐν Ἐλευσῖνι, ἐν Δαφνίῳ ὡς καὶ ἐν Και-
σαριανῇ.Εν Ἀθήναις δὲ ἡ τοιαύτη οἰκοδομικὴ κί-
νησις φαίνεται μεγαλυτέρα.
Ἐν τῇ Ἀκροπόλει πλεῖστα διασῴζονται ἀρχι-

τεκτονικὰ συντρίμματα ἀναγόμενα εἰς τοὺς χρό-

νους ἐκείνους. Ο Παρθενὼν ὅμοίως φαίνεται, ὅτι

κατὰ τὸν Ε. αἰῶνα μετεβλήθη εἰς ἐκκλησίαν 1.

Ἐπίσης τότε φαίνεται ὅτι καὶ τὸ Θησεῖον καθιε-

ρὡθη εἰς χριστιανικόν 2. Ὁμοίους χρόνους δεικνύ-
ουσι καὶ τὰ λείψανα γλυπτικοῦ διακόσμου ἐν τῷ

τετραγώνῳ του Ἀδριανοιΰ, ἔνθα κατὰ τοὺς βυζαν-
τινοὺς χρόνους ὑπῆρχεν ἡ Μεγάλη ΠαναγιάἘἷπὐ
σης κατὰ τὸν αὐτὸν αἰῶνα ἀνηγέρθη χριστιανι-
κὸν κτίσμα παρὰ τὸ Ὠρολόγιον τοῦ Κυρρήστου.

Ἔν δὲ μικρὸν κτίσμα τῶν χρόνων ἐκείνων φαίνε-
ται, ότι ὑπῆρχεν ἔξω τῶν Ἀθηνῶν πρὸς τὸν Ὑμητ»
τόν 3. Τέλος εἰς τὸν Ε, αἰῶνα φαίνονται ἀναγόμενα

τὰ μέχρι πρό τινος όρατὰ ἐρείπια μεγίστης πεντα-

μεροῦς βασιλικῆς μετὰ κρύπτης παρὰ τὄν Ἰλισ-
σόν, ἣν ᾿ο κ. Κωνσταντόπουλος ταυτίζει πρὸς τὸ

ὑπὸ τοῦ Ἀκομινάτου ἀναφερόμενον μαρτύριον τοῦ
ἐπισκόπου Ἀθηνῶν Λεωνίδου 4.
Ἀλλὰ καὶ ἡ δευτέρα περίοδος τῶν ἐκκλησιῶν

τοῦ Ἀσκληπιείου, 'o Ι᾿ δηλαδὴ ἢ 1Α᾿ αἰών, εἶναι
ἐπίσης περίοδος ἀκμῆς τῆς βυζαντινῆς τέχνης ἐν

Ἑλλάδι καὶ δὴ ἐν Ἀττικῇ καὶ Ἀθήναις.
Ο Ὅσιος Λουκᾶς ἐν Βοιωτίᾳ, ἡ Μόνὴ Δαφνίου,

ἡ ἐκκλησία τῆς μονῆς τοῦ Κυνηγοῦ τῶν Φιλοσό-
φων, ἡ ἐκκλησία τῆς Καισαριανῆς, ἐν Ἀθήναις δὲ
᾿ο Ἅγιος Νικόδημος, οἰθΑγιοι Θεόδωροι καὶ αἱ πλεῖ-
σται ἀκόμη τῶν ἄλλων μικρῶν ἐκκλησιῶν εἰς τοὺς
αὐτοὺς χρόνους ἀνέρχονται.

Ἀνδρέας Ξνγγόπουλος.

1 Wu1ff, A1tchr. und byzant. Kunst σ. 234 κὲ.
Ἐ Ο Fougéres, Athénes σ. 156 λέγει, ὅτι τοῦτο καθιερώθη

κατὰ τὸν C" ἢ Ζ αἰῶνα.

3 Βλ. Ἀρχαιολ. Ἐφημερίδα 1913 σ. 131 κὲ.
ι Ἡμερολόγιον τῶν Ἐθν. φιλανθρωπικῶν καταστημάτων Κων-

σταντινουπόλεως 1906 σ. 331 κὲ.
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Δύο λύχνοι ἐκ Θεσσαλίας πήλινοι-

Νικολάου Γιαννοπούλου.

Πέρυσι 1‘0 μουσεῖον Ἀλμυροῦ ἀπέκτησε λύχνον

πήλινον ὲξ ἀγορᾶς, προερχόμενον ἐκ Φερῶν, εὑρε-

θέντα δ᾿ ἐν τάφῳ συληθέντι ὑπὸ χωρικῶν.

Ο λύχνος οὗτος εἶναι ἄρτιος καὶ ἐν ἀρίστη κα-

ταστάσει, χρώματος κεραμεοῦ, ἄνευ βαφῆς τινος

ἢ στιλπνώσεως, μετρῶν μῆκος μὲν 0᾿15, πλάτος

δὲ 0᾿10, μετὰ δὲ τῆς ὅπισθεν λαβῆς, μετρούσης

μῆκος 0᾿04 ἐν ὅλῳ μετρεῖ μῆκος 0'19.
Ἐπὶ τῆς ἄνω ἐπιφανείας φέρει ἔκτυπον κεφαλὴν

γυναικείαν μετὰ κόμης κυματιζούσης, κατ᾿ ἐνώ-

πιον, μετ᾿ ἐλαχίστου μέρους λαιμοῦ, περὶ δν εἶναι

προσδεδεμένη ταινίά ἄνωθεν δὲ τῆς κεφαλῆς φαί-

νονται ἔνθεν καὶ ἔνθεν δύο πτέρυγες (six. 1).

Βραδύτερον 1‘0 αὐτὶ) μουσεῖον ἀπέκτησεν ἐξ ἀγο-

ρᾶς κάλυμμα λύχνου, ἀποκεκρουμένον πέριξ κυ-

κλοτερῶς καὶ πλαγίως ἀριστερὰ λοξῶς, εὑρεθὲν

δ᾿ ἐν τάφῳ, ἐν Φαρσάλῳ. Τὸ κάλυμμα τοῦτο με-

τρεῒ μῆκος μὲν ΟὉΞἰδ, πλ. δὲ 0᾿056 καὶ φέρει

ὁμοίως κεφαλὴν ἔκτυπον γυναικείαν κατ᾿ ἐνώπιον

μετὰ κυματιζούσης κόμης, προσδεδεμένης περὶ 1‘0

μέτωπον διὰ ταινίας, μετὰ γανώσεως μελαίνης

στιλπνῆς (six. 2).

Ἀμφότερα δὲ τὰ μνημεῖα ταῦτα ἐκρίναμεν κα-

λ᾿ον νὰ δημοσιεύσωμεν ἐν τῇ ΑΕ, διότι ἐνέχουσι

πολὺ 1‘0 διαφέρον διά τε τὴν παράστασιν καὶ τὴν

τεχνοτροπίαν.

Εἴπομεν ἀνωτέρω ὅτι ἡ κεφαλὴ τοῦ ἐκ Φαρσά-

λων λύχνου εἶναι ἐντελῶς ὁμοία τῆ τοῦ ἐκ Φερῶν᾿

πλὴν ἐν αὐτῇ εἰ καὶ ἡ κόμη κυματίζει πέριξ, ἐν

τούτοις ὄμως αὕτη προσδένεται περὶ 1‘0 μέτωπον

διὰ ταινίας κρεμαμένης πρὸς τὰ κάτω παρὰ τοὺς

κροτάφους κατὰ τὰ ἄκρα. Δυστυχῶς, ὡς ἐκ τῆς

φθορᾶς τοῦ μνημείου, δὲν δυνάμεθα νὰ διακρίνω-

μεν, ἂν ἄνωθεν τῆς κεφαλῆς ἐφύοντο πτέρυγες,

ὅπερ ὄμως δὲν ἀμφιβάλλομεν. Η τεχνοτροπία δὲ

τῆς κεφαλῆς τοῦ ἐκ Φαρσάλων τεμαχίου ἀπολεί-

πεται πολὺ τῆς τοῦ ἐκ Φερῶν λύχνου.
Εἶναι γνωστὸν ὅτι ἕν τισι παραστάσεσι τῆςἈθη-

Eta. 1.

νᾶς ἐπὶ τῆς αἰγίδος ἢ ἀσπίδος αὐτῆς παρίσταται

Γοργόνειον. Ἀμφότεραι δὲ αἱ ὑπὸ μελέτην κεφα-

λαὶ ἀριδήλως παριστῶσι κεφαλὴν Μεδούσης μιᾶς

τῶν τριῶν Γοργόνων, Τὴν ἔσφαξε, κατὰ τὸν μῦθον,

ὁ ἐκ τοῦ Διός, καταβάντος ἐν εἴδει χρυσῆς βρο-
16 7 15.
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Εἰκ. 2.

χῆς, καὶ τῆς θυγατρὸς τοῦ Ἀκρισίου, βασιλέως

τοῦ Ἄργους, Δανάης, γενηθεὶς Περσεὺς (Ἡσίοδ.
Θεογον. 270. Ὀδ. Λ, 654. Ἰλ. Ε, 741. θ, 349).
Τὰ δὲ γνωστὰ δίδραχμα τοῦ τυράννουτῶν Φε-

ρῶν Ἀλεξάνδρου (εἰκ. 3 A') καὶ τῆς Λαρίσης
(six. 3 Β) φέρουσιν ἐπὶ του) προσθίου τύπου κε-

E1se. .3.

φαλὴν Μεδούσης κατὰ τὰ δύο τρίτα κλίνουσαν δε-
ξιὰ ἢ ἀριστερὰ καὶ ἔστιν ὅτε κατ᾿ ἐνώπιον.Επίσης

δὲ καὶ αἱ δραχμαὶ καὶ τὰ ἠμίδραχμα τῆς Λαρίσης
καί τινα χαλκᾶ νομίσματα αὐτῆς τὸν αὐτὸν τύπον

φέρουσιν ἐπὶ τῆς προσθίας ὄψεως (Percy-Gard-
ner, Cata1ogue of Greek Coins, Thessa1y etc.

p. 29-30. p1an. V, 14 [ἀργ. δίδραχ.Ἰ, p1. VI, 1-12.
ῌεαά-Σβορώνον, Ἱστ. Νομ. A', 378).

Τὴν ἐπὶ τῶν νομισμάτων τούτων γυναικείαν κε-
φαλὴν μετὰ κόμης κυματιζούσης συνήθως θεω-

ροῦσιν ὡς κεφαλὴν τῆς νύμφης Λαρίσης (Gard-

ner, ὡς ἄνω. Head-2.3096702), Ἰστ. Νομ. A',

Δύο λύχνοι ἔκ Θεσσαλίας πήλινον ὑπὸ Ν. Γιαννοποὐλου. 73

378), τοὐναντίον ἡμεῖς θεωροῦμεν αὐτὴν ὡς κε-
φαλὴν τῆς Μεδούσης, διότι, ὡς παρατηρεῖ τις ευ-
κόλως πείθεται ὅτι καὶ ἡ στάσις καὶ ἡ κυματί-

ζουσα κόμη καὶ ἡ ἄνωθεν του μετώπου μόλις δια-
φαινομένη ταινία δί ἧς προσδένεται ἡ κόμη, καὶ

αἱ ἄνωθεν τῆς κεφαλῆς φυόμεναι δύο πτέρυγες εὐ-
κόλως διακρίνονται οὐ μόνον ἐπὶ τῶν εἰκόνων τῶν
μνημονευθέντων βιβλίων, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ τῶν πρω-

τοτύπων, πρὸς ἃ ἐν τῷ μουσείῳ Ἀλμυροῦ ἀντε-
βάλομεν τὰς κεφαλὰς τῶν δύο λύχνων, καταπλη-

κτικῶς ὁμοιάζουσας ταῖς ἐπὶ τῶν νομισμάτων καὶ

ἰδίως τοῦ ἐκ Φερῶν λύχνου (εἰκ. 1). ού μόνον δὲ
κατὰ τὰ ἀνωτέρω χαρακτηριστικὰ αἱ ἐπὶ τῶν λύ-

χνων κεφαλαὶ εἶναι ἐντελῶς ὅμοιαι ταῖς ἐπὶ τῶν

νομισμάτων, ἀλλὰ καὶ κατὰ τὸ περὶ τὸν λαιμὸν
περιδέραιον, τὸ ὁποῖον ὁμοίως φέρεται ἐν τοῖς νομί-

σμασιν (εἰκ. 3, 4) καὶ παρὰ Gardner (BMC,
Thessa1y, p1. V, 14. XI, 1, 3, 4, 5, 7).

Εἶναι γνωστὸν ἐκ τοῦ Ἀπολλοδώρου (B', 231.
ΔἘ, 6, 4), ὅτι ὁ Περσεύς, συναντηθεὶς μετὰ τοῦ
Ἀκρισίου ἐν Λαρίσῃ, ἐφόνευσεν αὐτὸν ἐξ ἀπροσε-
ξίας ρίπτων τὸν δίσκον ἐν ἐπικηδείοις ἀγῶσιν, ἐκ-

πληρωθέντος οὕτω τοῦ χρησμοῦ, προειπόντος αὐτῷ
ὅτι μέλλει νὰ φονευθῇ ὑπὸ του ἐγγόνου αὑτοῦ.

Ἕνεκα δὲ τοῦ χρησμοῦ τούτου ὁ Ἀκρίσιος εἶχεν

ἐγκλείση τὴν θυγατέρα αὑτοῦ Δανάην ἐν φυλακῇ.
Καὶ ἐπειδὴ συμπίπτει ᾿ο μῦθος ἐν Λαρίση, οἱ Λαρι-
σαῒοι, θέλοντες νὰ διαιωνίσωσιν αὐτόν, ἐκόσμησαν

τὰ καλλίτερα νομίσματα αὑτῶν διὰ τῆς κεφαλῆς
τῆς Μεδούσης, ἥτις συμβολίζει τὸν Περσέα.

Τὸ αὐτὸ δὲ ἔπραξε καὶ ἡ ὁμώνυμος αὐτῇ Λά-
ρισα ἡ Κρεμαστὴ ἐν ΦΘιὡτιδι, κόψασα νομίσματα

χαλκᾶ ἐν οἷς ἐπὶ τοῦ ὀπισθίου τύπου εἰκονίζεται ὁ

Περσεὺς ἱστάμενος ὄρθιος καὶ κρατῶν κεφαλὴν
Μεδούσης, ἀντιποιουμένη, φαίνεται, τὸ μῦθον.

Η κεφαλὴ τῆς Μεδούσης εἰκονίζεται δύσμορ-

φος, ἀγριωπὴ καὶ ἔχουσα χαυ).ιόδοντας.Εν ἄλλοις

μνημείοις εἰκονίζεται μετρίως δύσμορφος, ἔχουσα
κόμην ἐξ ὄφεων καὶ πτέρυγας ἔνθεν καὶ ἔνθεν τῶν
κροτάφων ἀναπεπεπταμένας, ὡς ἐν δυσὶ μνημείοις,

εὑρεθεῖσιν ἐν θαλαμοειδεῖ τάφῳ τῆς ἐν Εὐβοίᾳ

Ἐρετρίας, οθς περιέγραψεν ὁ K. G. Vo11mfi11er
(AM, 1901, πίν. XV' πρβ. αὐτόθι σ. 361).

Ἐν ἀμφοτέροις τοῖς μνημείοις τούτοις, ἅτινα
παριστῶμεν ἐν sin. 4 ά, βἳ, παρίσταται Γοργό-

10
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Εἰκ. 4.

νειον ὑπὸ τὸν αὐστηρὸν τύπον μετὰ κόμης ἐξ ὄφεων,

ἑλισσομένων κυματοειδῶς περὶ τὸ πρόσωπον. Τὸ

Γοργόνειον β παρίσταται ἐπὶ αἰγίδος λεπιδωτῆς,

ὡς ἐπίσης ἐπὶ χαλκῶν νομισμάτων τῆς Ἀμισοῦ

(Ηβαίἰ-Σβορώνου;1στ. Νομ. Β᾿, ὅ) 1. προσωπίδες

δὲ πήλιναι μετὰ κεφαλῆς Μεδούσης ἀναφέρονται

ὑπὸ Reinach (Antiquités d. Bosphore, πίν. 75᾿

πρβ. ebenda, πίν. 44, 2, ἔνθα παρίσταται κεφαλὴ

1 Πρβ. Νομισμ. Συλλογ. Μουσείου Ἅλμυροϋ.

. .._.__.._.____.___._ . _ ..

ΑΕ 1915

Μεδούσης ἐπὶ χαλκοῦ λέβητος).

Οἱ καλλιτέχναι τῶν κλασικῶν χρόνων, καθ᾿οθς

τὸ καλὸν μόνον ἐπεζήτει ἡ τέχνη, παρέστησαν τὴν

κεφαλὴν τῆς Μεδούσης ὡραίαν. Ἄντὶ δὲ ὄφεων,
περιβαλλόντων τὴν κεφαλὴν καὶ τὸν τράχηλον αὑ-

τῆς, παρέστησαν αὑτὴν ἔχουσαν τὴν κόμην κυ-
ματίζουσαν καὶ περιδέραιον περὶ τὸν λαιμόν, ὡς

ἰδιάζον δὲ γνώρισμα τῆς ἰδιότητος αὑτῆς ἀφῆκαν

τὰς εκ τῆς κεφαλῆς φυομένας πτέρυγας.

Ἐὰ μὴ ἠθέλομεν θεωρηθῆ τολμηροί, θὰ ἐλέγο-

μεν ὅτι ἐν τῇ χριστιανικῇ τέχνῃ τὸ Γοργόνειον ἀν-

τικατέστησαν οἱ τύποι τῶν ἀσωμάτων ἀγγέλων

μετὰ νεανικῆς κεφαλῆς καὶ δύο πτερῶν ἔνθεν καὶ
ἔνθεν, ὡς ἐν εὶκ. 4, β᾿, καὶ τῶν ἑξαπτερύγων.

Ὡς πρὸς δὲ τὸν χρόνον τῆς κατασκευῆς τῶν

μνημείων τούτων δυνάμεθα ἀσφαλῶς ἑπόμενοι τῇ

χρονολογίᾳ τῶν νομισμάτων τῆς Λαρίσης, νὰ κα-

τατάξωμεν αὐτὰ εἰς τοὺς Δ᾿-ΓἼ-πχ αἰῶνας. -

Ἐν Ἀλμυρῷ. Ἰανουαρίῳ ἀρχομένῳ, 1915.

Νικόλαος Ἱ. Γιαννόπουλος.

 

Θεσσαλίας ἐπιγραφαὶ

Νικολάου Γιαννοπούλου.

1. Ἄλου. -- Ἐν Τσεγγελίῳ, πρὸς Α τοῦ Ἀλ-

μυροϋ εἰς ἀπόστασιν 45 λεπτῶν τῆς ὥρας, ὁ ἐξ

Εθξεινον-πόλεως Χρ. Ἀραμπατζής ἀνεκάλυψεν ἐν

τῷ ἀγρῷ αὑτοῦ τεμάχιον πλακὸς ἐνεπιγράφου, λί-

θου λευκοῦ, ἀποκεκρουμένης, ἄνω, ἀριστερὰ καὶ

κάτω. Η πλὰξ ἔχει ὕψος μὲν Ο᾿2Ξ᾿, πλάτος δὲ

Ο᾿165, πάχος δὲ Ο-Οβι ὔψ. δὲ γραμμάτων Ο᾿012,

καὶ διάστιχον ΟὉΟβ. Φέρει δὲ ἐπὶ τῆς προσθίας

ὄψεως ἐπιγραφὴν δί ὡραίων καὶ κανονικῶν γραμ-

μάτων τοῦ Γ᾿ πχ αἰῶνος ἐγκεχαραγμένην, ἧς έσὡ-

θησαν 13 στίχοι περίπου. Ἄνωθεν δὲ τοῦ) πρώτου

στίχου ὑπάρχει κενὸς χῶρος ὡσεὶ 0᾿02, ἐξ οὗ δη-

λοῦται ὅτι δὲν ὑπῆρχεν ἐγκεχαραγμένος ἕτερος

στίχος ἴσως δὲ ἡ πλὰξ νὰ ἔφερε μεῖζον του δια-

σωθέντος τέλους (six. 1).

Η προκειμένη ἐπιγραφὴ φαίνεται ὅτι περιεῖχε

δύο ψηφίσματα, δί ὧν ἡ πόλις Ἀλέων τιμᾷ δύο

πολίτας, τοὺς - - - - Δει- ἢ ἈιἳηἸναγόρου, ἱερο-

ποιὁν καὶ [Εθὂ;Ἰωρον Γλαὐκου, ΞἳΥπαϊατονῃ. κο-

μισθεῒσα ἐκ τοῦ οὐχὶ μακρὰν τοῦ Τσεγγελίδουκει-

μένου Λαρυστίου ἱεροῦ, ὕπερθεν τῆς νῦν παραλίας

τοῦ Ἀλμυροῦ, ἐν τῇ νῦν βέσει Μανώλα Πλατανιώ-

may, ὑπὸ τῶν Βυζαντινῶν κατοίκων τοῦ Νοτίου

Μεσαιωνικοῦ Ἀλμυροῦ. οὗ τὴν θέσιν ὑπεδείξαμεν
Ν

οί εἰδικῆς μονογραφίας ἓν Τσεγγελίῳ 1.

ῖ Ν. Γιαννοπούλου, Οἱ δύο μεσαιωνικοῖ Ἀλμυροὶ καὶ ὁ νῦν,

Ἀθῆναι 1904. σ. 25 (Ἀπόσπ. ἐκ τῆς Ἐπετηρίδος τοῦ φιλ. Συλλ.

«Παρνασσοῦ», H', 1904).



ξίαν τι-

μῶντες τοὺς ἔθνους ὑπάρχοντας , ἀγαθῇ τύχηι δεδόχ-

θαι τῆι βουλῇσικαὶ τῶι Δήμωνιἐ[παι-

νἐσαι δεῖνα Δειν-ἌθηἸναγόρου, ἶεροποιό[ν,

----------- Καλλικράτης Ἀπολ[λω-

5 νίου - - - - fingvtdveflvev, Ἀλεξίμαχο[ς

δεῖνος ἐγραμμάτευεν- γνώμη [πἸρ[υ-

τιἱνεωνς Ἐπειδὴ ΕθδἸωρος Γλαύκου,

ᾭΥπατατος διατελεῖ περὶ τὴν

πόλιν ἦμ- ἢ Ἀλείων καὶ πρότερον

15 μὲν εθνου;Ἰς, κατασταθεὶς [δ᾿ ἐν

αὑτηὶ φαίνεται ἢ δείκνυταί ἀεὶ πρόθυμος ε[ἰς
πᾶν τὸ παρακαλούμενους - - ~ ε[λη τῆς κατὰ - -

- ς δίκ[ης ἢ δικαστηρίου1---

- - - - - - - συ - - - - - -

Ἐν ἀρχῇ ἡ πλάξ ἔχει κενὸν 0᾿02. Φαίνεται δὲ
πιθανὸν ὅτι διεκόπτετο ἐνταῦθα ἡ συνέχεια. Τὸ δια-

σωθὲν δὲ μέρος τοῦ ψηφίσματος ἄρχεται ἀπὸ τοῦ
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συνδέσμου ΚΑΙ, δεικνύοντος ὅτι συνέδεε καὶ ἑτέραν
ἀρχὴν ἀνωτέραν μετὰ τοῦ δήμου. Εἶναι δὲ αὕτη

ἡ βουλή, γνωστὴ ἡμῖν ἔκ τινος ψηφίσματος ἀπο-

λεσθέντος πρὸ πολλοῦ, ἐν ᾧ ἀναφέρεται :((ἆ πόλις
ἆ Ἁλέων καὶ ἆ βουλὰ )) (IG, ΙΧΞ, 107). Συνεπλη-

ρώσαμεν λοιπον: τῆι βουλῇσικαὶ τῶι δήμιοι.

Τὴν ἀρχὴν τοῦ ψηφίσματος συνεπληρώσαμεν
κατ᾿ εἰκασίαν. Τὸ νὰ ὑποθέσωμεν πάλιν ἀρχὴν

ὁμοίαν τῇ τοῦ ἐξ Ὗποἱτης ψηφίσματος (IG, IX”,
Μὶ, οὔτε 'o χῶρος ἐπιτρέπει, δν ἄλλως τε ἀγνοοῦ-

μεν, ἐλλείποντος ἐκ τοῦ ψηφίσματος ἴσως πλέον

to!) ἡμίσεος, οὔτε γινώσκομεν ποτοι ἀποτείνονται

πρὸς τὴν βουλὴν καὶ τὸν δῆμον, ἐνῷ τοὐναντίον ἐν

τέλει τοῦ 1°” στίχου μετὰ τὴν λέξιν Δήμωνιφαίνον-
ται εὐδιάκριτα ι=Ι, τὰ ὁποῖα συνεπληρώσαμεν Ἔπαι-

νέσαιἶ καὶ οὐχὶ εἷᾗπενῥ.
Στίχ . 3. Συνεπληρώσαμεν μόνον τὸ κύριον δνο-

μα ἀφέντες κενὸν χῶρον, ὅπως ἄλλοι ἐξεύρωσι τὴν
καταλληλοτέραν συμπλήρωσιν.

Στίχ. 4. YEN. Ἐκ τοῦ ἑπομένου στίχου, ἀρ-
χομένου ΕΥΕΝ, ἐξάγεται ὅτι ἡ κατάληξις ἑνὸς ρίγ-

ματος εἰς -εὐω εἶναι ἡ αὐτὴ τῇ τοῦ 5°” στίχου,

ἔνθα διεσώθη τὸ E. Συνεπῶς συνεπληρώσαμεν τὴν

μὲν πρώτην κατάληξιν τοῦ [ιθυ στίχου εἰς: [ἔπρα-
τάνῄυεν, κατὰ τὸ χωρίον του Ἡροδότου (VII,
197): « λήτιον δὲ τὸ πρυτανήιον καλέουσιν οἱ Ἀ-

χαιοί ι), τὴν δὲ δευτέραν εἰς ΙᾖἔγραμμάἝυεν. Μετὰ

δὲ τὴν κατάληξιν τοῦ ρήματος φέρεται ΓΝΩΜΗ.
Ἐκ πρώτης ὄψεως ᾿ο ὀφθαλμὸς διακρίνει ἐπὶ, τοῦ
λίθου Ι, ἵνα ᾗ γνώμην ἀλλ᾿ ἡ ἀνεξήγητος μορφὴ

τοῦ ἑπομένου Ρ. φαινομένου ΙΠΡὟΞ καὶ τὰ ἀμυδρὰ
ἴχνη του Υ ἐπὶ τοῦ λίθου δίδουσιν ἡμὶν νὰ διακρί-
νωμεν ἓν I", μεθ᾿ ὃ τὸ εὐδιάκριτον Ρ καὶ μετἳαὐτὸ
τὰ ἴχνη τοῦ Υ, οὗ λείπει μόνον τὸ δεξιὸν σκέλος.
Ἐπομένως συνεπληρώσαμεν πρυἷτάνεωνἷ.

Στίχ. (i. ΩΡΟΣΓΛΑΥΚΟΥ. Συνεπληρώσαμεν

ᾖΕθὃἸωρος Γλαύκου [ὙπατατοςἸ. Ἠδυνάμεθα νὰ
συμπληρώσωμεν τὸ κύριον ὄνομα καὶ ἄλλως, οἷον
Ἀρτεμίδ- Πυθόδ- κλπἸ ωρος.Επειδ-ὴ δὲ τὸ ὄνομα
τοῦ πατρὸς Γλαύκου φέρεται ἐν τῷ ὑπ᾿ ἀριθ. 11

ψηφίσματι τῆς Ὑπάτης ἐν IG, ΙΧ 2, χρονολογου-

μένῳ κατὰ τὸν Β᾿ πχ αἰῶνα (182/1), εἶναι δὲ κῦ-
ριον ἐκεῖ (στίχ. ὅ. IΛαύκοι Εὐδώροα στίχ. 16.
Γλαῦκας Εὐώρού στίχ. 37' ΓλαύκωνιΕθδώρου,

Ὑπαταίωι) συνεπληρώσαμεν ΕθὃἸωρος Γλαὐκου,
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['YuataiogἸ Ὁ᾿ ὑποθέσεως ὅτι ᾿ο τιμώμενος θὰ

ἐτύγχανε πρόγονος τοῦ ὑπ᾿ ἀδήλου πόλεως τιμω-
μένου ἐν τῷ ῦπ᾿ ἀριθ. Η ψηφίσματι τῆς Ὑπάτης
καὶ ἐπομένως ἐξ ἐπισήμου γένους τῆς μητροπόλεως

τῶν Αἰνιάνων. Ἐὰν ὄμως ἡ συμπλήρωσις ἡμῶν
εἶναι δόκιμος, ἐναπόκειται ἄλλοις εἰδήμοσι νὰ κρί-

νωσιν.
Στίχ. H. Ἀπὸ τούτου τοῦ στίχου καὶ ἑξῆς

ἐφθάρη ὸ-λίθος οὕτως ὥστε αἰ συμπληρώσεις ἠμῶ

δύνανται νὰ θεωρηθῶσι μᾶλλον πιθαναί.
Ἐλλείψει δὲ βοηθημάτων ἐπαρκῶν ἐνταῦθα δἐκ

δυνάμεθα νὰ ἐξενέγκωμεν οἱανδήποτε ἄλλην κρίσι
περὶ τοῦ σπουδαίου τούτου τεμαχίου ψηφίσματος.

Ἂς ἐλπίσωμεν ὄμως ὅτι ἐπὶ τῇ βάσει τῆς παρεν-
τιθεμένης φωτογραφικῆς εἰκόνος τοῦ τεμαχίου ἄλ-

λοι εἰδημονέστεροι ἡμῶν θὰ συμπληρώσωσι τὸ
κενά.

Ἑτιἓρα συμπλήρωσις.

Ἐὰν ἀναγνωσθῇ ὁ 20‘ στίχος:

ἌΓΟΡΟΥΙΕΡΟΠΟΙΟΥ

ἤτοι ἐὰν θεωρηθῇ τὸ τελευταῖον γράμμα ἀμυδρὰ

Υ, τότε δύναται νὰ συμπληρωθῆ οθτω:

- τῆι βουλῆιἸ καὶ τῶι Δήμωνιἓ[πὶ

δεῖνος Δειν- ἈθηἸναγόρου, ϊεροποιοὖ,

μηνὸς δεῖνος; Καλλικράτης Ἀπολ[λω-

νίου ἓπρυτάνε1υεν; Ἀλεξίμαχο[ς

5 δεῖνος ἔγραμμάἼευεν᾿ γνώμη [πἸρυ-

τάνεων; Ἐπειδὴ ΕθδἸωρος Γλαύκου

Ὑπάτιος διατελεῖ περὶ τὴν

πόλιν ἡμ- ἢ Ἀλείων καὶ πρότερον

μὲν ὤνου1ς, κατασταθεὶς [δ᾿ ἐν

10 αθτῆι φαίνεταί ἀεὶ πρόθυμος εἘς

πᾶν τὸ παρακαλούμενον - - - εἸλη τῆς κατὰ - - -

oooooo ς καὶ δίκ[ης ἢ δικαστηρίου . - -

2. Πυράσου. -- Στήλη ἐπιτύμβιος μετ᾿ ἀνθε-

μίου πλουσίου εἰς κοσμήματα καὶ δύο ροδάκων,

λίθου λευκοῦ, μήκ. 0‘80, πλ. 0‘50, πάχ. 0᾿12ἒ5.
Τὴν στήλην οἱ Βυζαντινοὶ ἀπέκοψαν κάτωθι τῶν

ροδάκων, μεταποιήσαντες αὐτὴν εἰς κιονόκρανον
μεσοθύρου χριστιανικοῦ ναοῦ Μεθάπου ἀναγε-

γλυμμένου σταυροῦ.Επί δὲ τῆς ὅπισθεν ἐπιφανείας

εἶναι γεγλυμμένον βάθυσμα στρογγύλον βάθους

 

0᾿015, ἐν ᾧ ἐγομφοῦτο κιὀνιον. Κάτωθι τοῦ γεί-
σου εἶναι ἐπιμελῶς ἐγκεχαραγμένη ἐπιγραφὴ πεν-

τάστιχος (εἰσι. 2Ἰ.

Εἰκ. 2.

Ἀρχίδαμο Ἀρχιδάμου

Βἲυλθας Βουνίκσυ

Ἀντιδίκα Φαλακροῦ

Στρατὼ Ψαΐθου

5 Φάλακρος Κλεοδάμου.

Τὴν στήλην ταύτην εὑρεθεῖσαν τῷ 1911 ἐπέ-
χωσαν αὖθις οἱ εὑρόντες ἐν ἑτέρῳ βόθρῳ ἐκ φόβου

μὴ ἐνοχοποιηθῶσιν ὑπὸ τῶν ἀρχῶν ἐν Νέᾳ Ἀγχι-

άλῳ. Ἐφέτος δὲ ἐν ἐκδρομῇ μέχρις ἐκεῖ ὑπεδείχθη
ἡμῖν τὸ μέρος, ἔνθα διὰ μικρᾶς σκαφἤς ἀνεύρομεν
αὐτὴν καὶ διὰ διαταγῆς τοῦ ἐπὶ τῶν Ἐκκλησια-
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στικῶν Ὑπουργείου ἐκομίσαμεν εἰς τὸ ἐν Ἀλμυρῷ
μουσετον.

Ἐκ τῶν ἐν αὐτῇ ἀναγραφομένων ὀνομάτων τὰ
ἐν τῷ 2ῳ στίχῳ [Β;Ἰυλλίας Βουνίκου καὶ [ιφ στίχῳ
Στρατὡ Ψαΐθον δὲν εἶναι γνωστὰ ἐκ τῶν θεσσα-
λικῶν ἐπιγραφῶν (IG, ΙΧ 2), ἤτοι τέσσαρα ἐν ὅλῳ
φαίνονται νέα ἐν ταῖς θεσσαλικαῖς ἐπιγραφαῖς.

3. Πυράσου. -- Στήλη μὲτ᾿ ἀετώματος καὶ
ἀκρωτηρίων, λίθου λευκοῦ, μετὰ προέχοντος γεί-
σου, ἀποκεκρουμένη κάτωθι λοἔῶς (ὔψ. 0'33, πλ.
Ο᾿26, πάχ. ΟὉβ, ὕψ. γρ. Ο᾿022). Γραφὴ τοῦ Γ᾿
πχ αἰῶνος.

ΦΙΛΟἙΝΟΣ

ΤΑΥΡΙΣΚΟΥ

φιλόξενος

Ταυρίσκου .

4. Αὐτόθι.- Τεμάχιον πλακός, λίθου λευκοῦ
μετὰ πλαισίου, ἀποκεκρουμένης κατὰ τὴν ἀριστε-

ρὰν γωνίαν, ἧς ὑπόλειμμα εἶναι τὸ παρὸν τεμά-
χιον,(ὕψ. Ο᾿27, πλ. Ο᾿385, πάχ. Ο-Οβ» ὕψ. γρ.

Ο᾿02)᾿
ΚΑΤΑ

ὝΗΦΙΟᾘΑ

κατὰ [τὸ τῆς πόλεως

ψήφισμα.

Η προκειμένη ἐπιγραφὴ εἶναι ἀναθηματική, ἢ

τιμητικὴ εἴς τινα ἐξέχοντα ἄνδρα, τιμηθέντα συμ-
φῴνως τῷ ψηφίσματι τῆς πόλεως. Τὸ τεμάχιον
εὑρέθη ἐν τῇ οἰκίᾳ Ἰω. Ζορμπᾶ εἰς βάθος 2 μέ-
τρων. Αὐτόθι ἴσως ὑπάρχει καὶ τὸ ἕτερον τεμάχιον.

5. Φθιωτίδων Θηβῶν.-- Τεμάχιον στήλης λί-
θου λευκοῦ, ἀποκεκρουμένον ἄνω, ἀριστερὰ καὶ

κάτω (μῆκ. 0‘135, πλ. Ο᾿09, πάχ. 0᾿05)᾿

ζ/ί/ἼΪ/ὙΠΟΛΕ - - τοὺ Πολε-

;!/ί///,ΦΑΛΙΩΝ - - - Ke- ἢ ὉμἸφαλίων.

Ἄλλοτε 'o Leake (Northern Greece. IV, 361,
πίν. ΧΧΧΙΧ, ἀριθ. 196) ἐδημοσίευσεν ἐπιγραφῆς
τεμάχιον, περιεχούσης πράξεις ἀπελευθερώσεως
δούλων, ἐν ω 'o 6“ στίχος τελευτὰ εἰς ΦΑΛΙΩΝ,

συμπληρωθὲν ὑπὸ τοῦ Kern εἰς [Κε- ἢ ὉμἸΨα-
λίων (IG, ΙΧ θ, 138).

Καὶ ἡ ἡμετέρα λοιπὸν ἐπιγραφὴ λείψανόν ἐστιν
ἑτέρας, περιεχούσης πράξεις ἀπελευθερώσεως δού-

λων. Συμπληρῶτε λοιπὸν: « - - - - δεῖνος Ἴοθ
ΠολεἸμωνοςἸ ἢ Πολε[μοκράτεοςἸ - - - - Ke- ἢ
ὌμἸᾳὶαλίων [ἀπὸ δεῖνος τοῦ δεῖνος», ἐπομένως
εἶναι ἀπελευθερωτική.
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β. Φθιωτίδων Θηβῶν. - Στήλη ὀρθογωνίου
σχήματος λίθου μέλανος τραχίτου, ἀκανονίστου

(ὕψ. 0-71, πλ. Ο᾿55, πάχ. 0-17- ὕψ. γρ. 0᾿08)-

POAAWW

Ἐπιγραφαὶ κατ᾿ ἀνακρίνωσιν.

7. Ἀγόριανη (Δομοκοῦ). Στἡλη ἐπιτύμβιοςλί-
θου λευκοῦ, ἐφ᾿ οὗ ἐν ἀναγλύφῳ παρίσταται ἱπ-
πεὺς θηρεύων. Ἐπ᾿ αὐτῆς

ΕΥΤΡΟΦΙΩΝ Εὐστροφιῶν

ΑΡΙΣΤΩΝΟΣ Ἀρίστωνος

ΗΡΩΣΧΡΗΣΤΕ ἥρως χρηστὲ

ΧΑΙΡΕ χαῖρε .

8. Σελωτιανδι (Ἀγράφων). Στήλη ἐπιτύμβιος
λίθου λευκοφαίου κοινοῦ-

ΣΙΛΗΣΤΡΟΣ Σίληστρος (;)
ΧΑΙΡΕ 10198-

Ἴσως τὸ ὄνομα νὰ εἶναι Σίλβεστρος, καὶ κατὰ
πλημμελῆ ἀντιγραφὴν μετεμορφώθη εἰς Σίληστρος.

9. Αὐῖόθι. Στήλη ἀναθηματικὴ λίθου λευκο-
φαιού

NIKOMAXOC Νικόμαχος

MNACIOY Μνασίου

ΗΡΑΚΛΕΙ Ἡρακλεἴ

ΕΥΧΗN εὐχὴν

5 Η ἡ (;)
ΕΥΙἘΗΤΟΥΧΟΝ εὖπητοὖχον(;).

Ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ τῷ Ἡρακλεῖ,
Στίχ. 5-6. Δέονται ἐπιμελοῦς ἀναγνώσεως.

10. Φἄρσαλος. — Ο δημοδιδάσκαλος κ. Μι-

χαὴλ Παπαδόπουλος εὐμενῶς μοι ἀνεκοινώσατο τὸ
κείμενον ἐπιγραφῆς ἐπὶ βράχου ἐν τῇ ἀκροπόλει
Φαρσάλου, Τὰ γράμματα ἔχουσιν ὕψος ποικίλλον
ἀπὸ Ο᾿08-Ο᾿10, τὰ δὲ τελευταῖα δεξιὰ ἔχουσιν

ὕψος Ο᾿22.

ΡΕΑ ΙἘΡΟΦΑΝΤΙΣΚΑἱΛΡ (ἲΠΠ

Τὴν συμπλήρωσιν τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης, ἣν
δὲν εἴδομεν ἐπὶ τοῦ βράχου, καίτοι μετὰ τοῦ κ.
παπαδοπούλου ἀνήλθομεν τῷ 1912 ἐπὶ τῆς ἀκρο-
πὀλεως, διότι οὗτος ἐλησμόνησε τὸ μέρος. κατα-
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λείπομεν ἄλλοις. Παρατηροῦμεν ὄμως ὅτι τῆς πρώ-

της λέξεως το Λ φέρει ἄνωθεν γραμμὴν πλαγίαν,

προελθοῦσαν ἀναμφιβόλως ἐκ διαβρώσεως τοῦ βρά-
χου ὑπὸ τῶν ὀμβρίων ὑδάτων.
Ὡς πρὸς δὲ τὴν δεξιὰ τῆς πρώτης διὰ μει-ζδνων

γραμμάτων ἐπιγραφήν, αὕτη φαίνεται οὖσα ἀρ-

χαιοτάτη διάφορος δὲ τῆς πρώτης διότι τὸ μὲν
πρῶτον γράμμα «ι εὕρηται ἐν ταῖς ἐμαῖς Θεσσα-

 

λικαῖς προελληνικαῖς ἐπιγραφαῖς (σελ. 14, ἀρ. 13)

ἐπὶ τῶν βράχων παρὰ τὰς Παγασάς καὶ (σελ. 18)
ἐπὶ τῶν βράχων παρὰ τὴν Φαρκαδδνα (χωρίον

Τσιῶ-τι). Ἐπίσης δὲ καὶ αἱ συνεχεῖς κάθετοι εθ-

ρηνται ἐν τοῖς βράχοις Παγασῶν (αὐτόθι, σελ.11,
ἀρ. ὅ καὶ πίν. F ἀγνώστου ἐπιγρ. ἐν τῷ μουσείῳ

Βόλου).
Νικόλαος Ἱ. Γιαννόπσυλσς.

Εἰς Θεσσαλίας ἐπιγραφὰς

(ΑΕ 1913 218 1 καὶ 219 4.- ΑΕ 1914 92).

ὑπὸ

Νικολάου Γιαννοπούλου.

Ἐν ΑΕ (ἔνθ᾿ ἀνωτέρω) ἐδημοσίευσα δύο ἀναθη-
ματικἀς ἐπιγραφὰς ἐκ Φερῶν τῷ Θαυλίῳ Δὴ καὶ
Ἀφρίῳ Δή. Τούτων τὴν μὲν πρώτην ἑν ἰχνογρα-

Εἷκ. 1.

φικῷ ἀπεικάσματι πανομοιοτύπως, τὴν δὲ δευτέ-

ραν διὰ στοιχείων.

Ἐν ΑΕ To") 1914 (σ. 92) δημοσιεύων συμπλη-

ρωματικάς τινας παρατηρήσεις ἑπ᾿ αὐτῶν ὑπεσχἒ

θην ὅτι θὰ παρέθετον καὶ φωτογραφικὰ ἀπεικά-

σματα αὐτῶν, ἅτινα ὄμως δὲν παρετέθησαν μὴ

παραληρθέντα ἐκ τοῦ ἐνταῦθα φωτογραφείου ἕνε-

κεν ἀπουσίας τοῦ φωτογράφου, Παραλαβὼν ἤδη

ταῦτα δημοσιεύω ἐνταῦθα δύο μόνον ἀντὶ-τριῶν,

ἤτοι τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 1 ἐκ Φερῶν καὶ τῆς ἐν ΔΕΟ, 13',

1901/2 24 [19Ἰ καὶ 47 καὶ ἐν IG, IX” 452 ἀνα-

δημοσιευθείσης ἀναθηματικῆς στήλης τῷ Ἀφρίῳ

Δή, τοῦ τῆς ὑπ᾿ ἀριθ. [ι (ΑΕ 1913, 219) φωτο-

γραρικοῦ ἀπεικάσματος μὴ παρασκευασθἐντος.

Νομίζω δ᾿ ὅτι τὸ φωτογραφικόν ἀπείκασμα τῆς

Six. 1, 2 διασαφηνίζει ἀρκούντως αὐτήν, διαφό-

ρως ἀναγνωσθεῖσαν ὑπ᾿ ἄλλων.

' Ev Ἀλμυρῷ 1915.

Νικόλαος Ἐ. Γιαννόπουλσς.
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Παρατηρήσεις ἐπὶ ἀρχαιολογικῶν τινων δημοσιευμάτων

ὑπὸ

Νικολάου Γιαννοπούλου.

A’. Ἐν Annua1 of Britisch Schoo1 at Athens
τόμῳ XVI, 1909-1910, σελ. 249.

Ο κ. Wace περιγράφων τὰ ἐν Θεσσαλία, Ἡ-
πείρῳ καὶ Μακεδονίᾳ τελούμενα καὶ νῦν ὑπὸ τῶν
χωρικῶν χειμερινά τε καὶ θερινὰ Διονύσια ἀπορεῖ
περὶ τῆς λέξεως κουρεμαδιά, ἀπαντώσης ἐν Ἡ-
πείρῳ, καὶ ἰδίως ἐν Ζαγορίῳ, ἔν τινι ποίὶἲματι «τοῦ
Ζοφύρι τ).

Ο στίχος τοῦ ποιήματος ἔχει

(ἰφίνει τὴν Κουρεμάδια μὲ τὴν κοιλιὰ ᾿ς τὸ στόμα.

Ο κ. Wace ἐν τῇ ἑπομένη ἀγγλικῇ μεταφράσει
τοῦ ποιήματος ἀφίνει ἀνερμήνευτον τὴν λέξιν κου-
ρεμαδιά, μὴ ἐννοῶν τὴν σημασίαν αὐτῆς καὶ ἐρωτῶν.

Ἡμεῖς ἐν Ζαγορίῳ λέγομεν Κουρεμάδια τὴν σύ-
ζυγον ἐπὶ ἀτυχήματι. Οὕτω λέγομεν: « ᾿πανδρεὐω
καὶ κουρεὐω», οἱονεὶ κείρω τὸν (ἢ τὴν) νυμφευό-
μενον, ὡς ἔκειρον τὸ πάλαι τὴν κόμην οἱ πενθοῦν᾿
τες. Ἀλλὰ καὶ ἄλλην ἐκδοχὴν ἔχει ἡ λέξις. Κόρη,
ἐν θεσσαλικᾥ, νομίζω, ἐπιγράμματι ἀπαντᾷ κόρΡα,
ἐν τῷ πολυθρυλήτῳ ἰδίως ἐπιγράμματι: Καμὁ
ὖνἐθεκε τᾶι ΚόρΡαι = Καμὼ ἀνέθηκε τᾷ Κόρᾳ.
Κοῦρα λοιπὸν ἐν τῇ νέᾳ ἠπειρωτικῇ διαλεκτῳ=
κόρη, κατὰ τὸν σχηματισμὸν κοθρος, κούρα, ἐξ
οὗ Διόσκουροι. Κοὐρβα δ ᾿ ἐν Ἠπείρῳ λέγομεν τὴν
ἀνήθικον γυναῖκα κατ᾿ εὐφημισμόν, ὡς λέγουσιν
ἐν τῇ ἐνταῦθα Ἑλλάδι οἱ ἁπλοῖ ἄνθρωποι τὰς ἀνη-
θίκους ἢ ἐλευθερίων ἠθῶν γυναῖκας κόρας ἢ κορί-
τσια. Τὸ β δὲ τῆς λέξεως κούρβα προῆλθεν ἐκ τοῦ
ἀρχαίου flat“) F. Ἐπομένως κουρεύομαι ἐν Ἠπείρῳ
=λαμβάνω σύζυγον, ἀναλόγως πρὸς τὸ ὕπαν-
δρεὐομαι ἐπὶ γυναικὸς ἐρχομένης εἰς γάμον. Kev-
ρεμαδιοὶ δὲ ἡ σύζυγος. Ἐπομένως ὁ Ζαφύρης ἀφίνει
κατὰ τὸν νοῦν τοῦ ποιήματος πρὸς τοῖς ἄλλοις καὶ
τὴν σύζυγον ἔγκυον καὶ ἐπίτοκον.

Ἴσως ἀνάλογον τούτῳ εἶναι καὶ τὸ βλάχικὸν
corbe λεγόμενον ὑπὸ γυναικὸς πρὸς γυναῖκα, προ-
ελθὸν ἐκ τοῦ κόρΡα, κοὐρΡα, κόρή διότι γυνὴ
τῶν βλαχοφώνων κατοίκων τοῦ Πίνδου, τοῦ Ζα-
γορίου καὶ τὴς ἄλλης θεσσαλίας, ὅπου οὗτοι κα-

τοικοῦσιν, ἀποκρινομένη πρὸς ἑτέραν λέγ-ἐκ λάϊ
κόἝΞὦ κόρη.

B'. Ἐν ΑΕ 1914, σ. 70-84 καὶ 260-263.

Ο κ. Ἀνδρέας Ξυγγόπουλος δημοσιεύει πλάκα

τραπέζης χριστιανικῆς μετὰ ,παραστάσεων ζῴων
καὶ κεφαλῶν ἀνθρώπων πέριξ, καὶ τεμάχια τοιαύ-

της ἐξ Ἀμρίσσης, Αἰγύπτου καὶ ἄλλων μερῶν.
Γνωρίζομεν τοῖς ἐνδιαφερομένοις ὅτι καὶ ἐν Πυράσῳ
(Νέᾳ Ἀγχιάλῳ νῦν) εὑρέθησαν ὤμοιο τεμάχια μετὰ
ζῴων οὐχὶ ὄμως τραπέζης, ἀλλ᾿ ἓν μὲν εἶναι διά-

στυλον, φαίνεται, χριστιανικοῦ ναοῦ, ἐφ᾿ οὑ διε-

σώθησαν τρεῖς παραστάσεις ἐν. Ἀναγύρῳ ζῴων
ἐφθαρμέναι ἐν μέρει. Ἀπόκειται δὲ τοῦτο, παρα-
ληφθἐν ὑπὸ τοῦ κ. Ἀρβανιτοπούλου, ἐν τῷ μου-
σείῳ Βόλου. Ἕτερα δὲ τεμάχια ,θωρακίων ἢ κιο-
νοκράνων χριστιανικῶν μετὰ ζῴων, πτηνῶν ἢ δελ-
φίνων ἀπόκεινται τινα ἐν τῷ μουσείῳ Ἀλμυροῦ καὶ
ἐν τῇ συλλογῇ Ἀγχιάλου, ἂν δὲν ἀπατῶμαι, μὴ
ἔχων πρόχειρον τὸ εὑρετηριον᾿ ἐν δὲ τῷ χωρίῳ Ka-
ραμπᾶς, ἐντετοιχισμένος ἄνωθεν τῆς μεγάλης θύ-
ρας αὑτοῦ, ἐσώθη ἐν ἀναγλύφῳ μαίανδρος διασταυ-
ρούμενος καὶ διακοπτόμενος ἐν διαστήμασιν ἴσοις,
ἐνθα ἐν ἀναγλύφῳ κοσμεῖται ὑπὸ ζεύγους περιστε-

ρῶν ἐν συμπλέγματι. Τὸὑπόλοιπον τοῦ τεμαχίου
τούτου, τὸ καὶ μικρότερον, παρέλαβε, φαίνεται, ὁ
Dodwe11 τῷ 1802 εἰς Λονδῖνον, διότι δημοσιεύει
αὑτὸ ἐν τῷ συγγράμματι αὑτοῦ μετὰ ζεύγους δελφί-
νων (C1assica1 and Topographica1 tour through

Greece, 11, σελ. 86).

Ἐπίσης ἀνακαλυφθὲν πρὸ ἐτῶν ἐν ΝἐᾳἌγχιάλῳ
ψηφιδωτὸν δάπεδον λαμπρᾶς τέχνης καὶ ἀνάλογον
κατά τε τὴν τεχνοτροπίαν καὶ τὰς συνθέσεις πρὸς
τὸ ὑπὸ τοῦ κ. Ξυγγοπούλου παρατιθέμενον τμῆμα
δαπέδου ψηφιδωτοῦ ἐκ Kabr-Hiran (σελ. 81, εἰκ. ᾿
21) ἐκαλύφθη αὖθις, μέχρις οὗ ἡμέραν τινὰ ἡ σκα-
πάνη τῆς ἐπιστήμης ἀποκαλύψῃ αὑτό, διότι ἄλλως
θα κατεστρέφετο. Εἴθε ἡ ἡμέρα ἐκείνη νὰ εἶναι ἐγγύς.

Ἐν ᾿ᾼλμυρῷ τῇ 21 Ἀπριλίου 1915-

Νικόλαος Ἰ. Γιαννόπουλος.
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Νικολάου Γιαννοπούλου.

Ἐν Νέᾳ Ἀγχιάλῳ εὑρέθησαν ὑπ᾿ο διαφόρων
ἰδιωτῶν, ἀνασκαψάντων ἐν τοῖς προαυλίοις τῶν

οἰκιῶν αὐτῶν, τάφοι χριστιανικοὶ θολωτοὶ (καμα-
ρωτοί), ἐπικεχρισμένοι ἔσωθεν δί ἀμμοκονιάματος,
εἰς οὓς κατέρχεται τις διὰ βαθμίδων᾿ ἐν τοῖς τά-

φοις τούτοις, ἄδηλον τυγχάνει τί εὑρέθη. Παράὑ=

τοὺς ὄμως εὑρέθησαν στῆλαι ἐπιτύμβιοι τῶν χρι-

στιανικῶν χρόνων. Τούτων δύο μετηνέχθησαν εἰς

τὸ ἐν Ἀλμυρῷ μουσετον. αἱ δὲ λοιπαὶ ἐτέθησαν ἐν

τῇ ἐκεῖ ἀρχαιολογικῇ συλλογῆ.
1. Στήλη λίθου λευκοῦ ἀτέχνως ἐξειργασμένη,

εὑρεθεῖσα ἐν τάφῳ οἰκίας Χαριλάου Β. Μιλτζάνη

(ὑψ. 0᾿49, πλάτ. Ο᾿45. πάχ. 0'10‘ ὑψ. γραμμ.

0'0‘25) (εἱκ. 1),

ἓἘἴ-ἒθὶἕῌὲς
MNHYHONDI

éfififfim‘a
"Evfia κἴτ-

ε Γέμεμος.

Μνη(μ)ϊον δια-

φέροντα Αγ-

ε(μ;)ίνδραο +

Ἐν πρώτοις παρατηροῦμεν ἐναλλαγὰς γραμμά-

των. Οὕτως ἐν στίχῳ 1 ἐν τῇ λέξει Ἕνθα 1‘0 Θ

ἐγράφη ὡς ἀρχαϊκὸν Φ, καὶ ἐν στίχῳ 4 ἐν τῇ λέ-

ὶ Ν. Ἱ Γιαννοπσὗλο

Zeitschrift, XXI, 1912.
υ, Χριστ. Ἐπιγρ. Θεσσαλίας, ἐν Byzant.

ξει διαφέροντα 1‘0 Φ ἐγράφη ὡς Θ.
Ἐπίσης 1‘0 Δ ἐγράφη ὡς ἀρχαϊκὸν Ρ ἐν στίχοις

3 καὶ 5.
Ἐν στίχῳ ὅ 1‘0 μετὰ 1‘0 ε γράμμα εἶναι ἄδη-

λον. Ὑποθέτομεν νὰ εἶναι ,ιὐ ὡς μ, ἐν συμπλέγματι

μετ᾿ ἄλλου γράμματος;
Ἐν στίγῳ 1 τὸ ἐπίρρημα ἔνθα κεῖται ἀντὶ τοῦ

ἐνθάδε. Η λέξις κῖτε ἐγράφη ἀνορθογράφος ἀντὶ

κειται.
Ἐν στίχῳ 2 1‘0 ὄνομα Γἵμερος εἶναι πρωτότύ

πον, ἴσως δὲ καὶ ξενοφανές. Ἐν στίχῳ δὲ 3 '0 χα-

ράκτης ἐχάραξεν ἀμυδρῶς 1‘0 μῖ τῆς λέξεως μνη-
[μ)ἷον, ἣν ἔγραψεν ἀνορθογράφος ἀντὶ μνημ(ε)ἷον
(πρβ. Byzant. Zeitsc1mift. XXI, 1912,155, β.

157, 7.158,10.159.13).
Ἐν στίχ. 3τι ἡ λέξις διαφέροντα κεῖται ἀντὶ

διαφέρον (πρβλ. Ν. Γιαννοπούλου, Χριστ. Ἐπιγρ.

Θεσσαλίας ἐν Byzant. Zeitschrift (XXI, 1912, σ.

154, 4.159.13).
Ἐν στίχ. [μδ συνεπληρώσαμεν Ἀγε(μ;)ίνδραο.

Παραδόξως δὲ '0 τύπος τῆς γενικῆς εἰς αο κατὰ

τὸν ἀρχαϊκὸν τύπον. Γράμματα δ᾿ ἐκ τῆς ἐπισε-
συρμένης γραφῆς᾿ πρβλ. Byz. Zeitschr. (XXI,
157, 7.159,14.161,16.164,21).

2. Αὐτόθι. Στήλη ἐπιτύμβιος ἐπιμήκης, λίθου
λευκοῦ (μήκους 0'90, πλ. Ο᾿Μ᾿ πάχ. Ο᾿10᾿ ὕψ.

γραμμ. ΟὉ22) (εἰκ. 2).

+MNH

ἎζκἲὶἔἓἱτὶΝΙοΥ
ΚΡΙΠἹΔᾼ
ΡΙΟΥ+++

Εἴη. 2. -
27 7 15.
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+ Μνη-
μ(ε)δν

Ἀνθεμίου

Κριπιδα-

ρίσυ + + +-

Καὶ ἐνταῦθα ἡ λέξις μνημἰεὶτον ἀνορθογράφος
ἐγράφη διὰ 1 ἀντὶ ΕΙ, (πρβλ. Byz. Zeitschrift,
ἔνθ᾿ ἀνωτέρω).

Τὸ ὄνομα Κριπιδάριος εἶναι πρωτοφανὲς.

3. Αὐιόθι. Στήλη λίθου ἀκατεργάστου λευκοῦ,
εὑρεθεῖσα ἐν τῇ οἰκίᾳ Ν. Ραφτοπούλου (ὔψὈ-θο,
πλάτ. Ο᾿4ὅ, πάχ. 0᾿10᾿ ὔψ. γρ. ΟὉ4-(ἷ)᾿03ἒἰ)

(εἰσι. 3).

+‘EM—GAKIT
[ΞᾚΜΦΟΡΟᾟ

+ + + +
ΡΙΧΟΜΙΔὡΝΜ

ᾼΓΙΡΟΕ
Εἰκ. 3.

 

 

+Ἕνθα κῖτ-

ε Σύμφορο[ς

+ ++ +
Ριχομιδῶν M-
άγιρος .

4. Αὐϊόθι. Ἐν τῷ Δημοτικῷ Σχολείῳ. Στήλη
ἐπιτύμβιος λίθου λευκοῦ ἀποκεκομμένη ἄνωθεν.
Ἀπὸ δὲ τοῦ ἡμίσεος καὶ κάτω εἶναι ἀκατέργαστος

(ὕψος 0-75, πλ. Ο᾿45, ΟὉ35) (six. 4).
Στίχ . ’1. Συνεπληρώσαμεν κατ᾿ εἰκασίαν ΞΜα-

ν;Ἰονήλ.

Στίχ. 2. Ὑπόλειμμα γράμματος μετ᾿ ἀμυδρῶς
διακρινομένου Ρ συνεπληρώσαμεν εἰς ὄνομα ἷΠἸρδ
βου, εὐαρμοστοῦντος ἐνταῦθα.

Στίχ. 3. Η ἐκ του τέλους τοῦ 2ου στίχου ἀρ-
χομένη συλλαβὴ ΠΕ καὶ ἡ ἐν τῷ 3φ στίχῳ κατά-
ληξις ΑΕ, δηλοῦσιν ὄνομα γυναικὸς ἐν γενικῇ
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----- Mav ;Ἰουὴλ (;)

----- Π;Ἰρόβου Πε-

- - - ας κ(αὶ) Συμε»

ῶν;Ἰο(ς;) τῶν νέω-

5 ν ἄμήν. -ι- ὅ

πτώσει, ὅπερ πιθανῶς συμπληρωτέον εἰς Hepa-

γίἸας. Παρατηρητὲς ᾿ο παράδοξος τύπος τοῦ Υ ἐν
τῇ λέξει Συμε[ῶ;Ἰνο(ς) (;).

Στίχ. 4. τωΝΝεωιΝ. Ἴσως δῆλοὶ ὅτι αἱ ἐν
τῷ τάφῳ ἦσαν νέοιΓΙσως πάλιν εἶναι κακὴ γραφὴ
τῆς λέξεως «τῶν νεῶν᾿ ἄμήν»=«τὸν αἷῶν᾿ ἀμήν».

Τ᾿ο τέλος τῆς ἐπιγραφῆς ἐδηλώθη διὰ σταυροῦ
καὶ φύλλου κισσοῦ.

5. Ἐν τῷ Δημοτικῷ Σχολείῳ. Τεμάχιον πλα-

κ᾿ος λίθου λευκοῦ ἀποκεκρουμένης δεξιὰ καὶ κάτωθε
(μῆκος Ο᾿20, πλ. 0'15, πάχ. Ο᾿03᾿ ὔψ. γραμμ.
0-045) (six. 5).

Εἷκ. 5.

-1- Κυμη[τἠριον Βεΐνης

πρεσβ[υτἐρου ἱε-

ροῦ να[οὖῖ δεῖνος

Στίχ . Ἰ . Η λέξις κυμηίτήριονἸ γράφεται συνή-
θως δί Υ ἀντὶ διὰ διφθόγγου ΟΙ=κοιμηϊήριον.

11
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Στίχ. 2. Η συλλαβὴ Πρεσβ- οὐδεμίαν ἀμφι-
βολίαν καταλείπει ὕτι πρόκειται περὶ πρεσβἰυτέ-

govἸ. Δυστυχῶς δὲν περιεσώθη ἡμῖν 1‘0 ὄνομα τοῦ
πρεσβυτέρου καὶ τοῦ ἱεροῦ ναοῦ, εἰς δν οὗτος ἐφη-

μέρευεν. Ἑτέρα δἔκ τοῦ μουσείου Βώλου ἐδημο-
σιεὑθη ὑρ᾿ ᾿ἡμῶν ἐν τῇ Byz. Zeitschrift (XXI,
163, 20), ἀνήκουσα πρεσβυτέρῳ.

β. Αὐτόθι. Ἐν τῷ αὐτῷ σχολείῳ. Ἀπόκρουσμα
πλακὸς λίθου λευκοῦ γωνιῶδες, ἀποκεκρουμένον

ἄνωθεν, δεξιᾷ καὶ κάτωθεν (ὕψ. 0᾿22, πλ. Ο᾿12,
πάχ. 0Ὁ3᾿ ὕψ. γρ. 0᾿04ἒὶ᾿γ

7. Αὐτόθι Ἐν τῷ αὐτῷ σχολείῳ. Τεμάχιον
στήλης λευκοῦ λίθου, ἀποκεκρουμένον καθ᾿ὅλας
τὰς πλευρὰς (ὕψος 0'10, πλ. Ο᾿1ἲἹ᾿, πάχ. Ο᾿07᾿

ὕψος γρ. 0᾿022) (six. β).

/////////H HMβ PA ///////

////////C N λ Π 6' TH/////x
Εἷκ. β.

---ηἧμἑρα----
---ςναπεεη---(;)
σσσσσσσ

Δυστυχῶς ἐκ τοῦ τεμαχίου τούτου δὲν δυνά-
μέθα νὰ ἐξαγάγωμεν οὐδεμίαν ἔννοιαν.

8. Αὐτόθι. Ἐν τῷ αὐτῷ σχολείῳ. Στήλη λί-
θου ὑποπρασίνου ἐγχωρίου ἐν σχήματι κιονίσκου

(ὕψος 0᾿74, πλάτ. 0-14) (six. 7).

WON/1: ‘4¢Er///////
/~0wa NOVW

T1—EY B1ow/W
Εἰκ. 7.

[+ Μνη οἱ
[μῖἸον διαφέρ[ονταἸ

[Ηεοάννου Ο ------

[καὶἸ τῆς (σ)υνβίου αὖ[τοῦ

[δεῖνος1.

Παράδοξος 0 ἐν 3φ στίχῳ τύπος τοῦ Α μετὰ τοῦ
Y ἐν συμπλέγματι. Ο χαράκτης ἔλαθε νὰ γράψῃ
1‘0 Σ τῆς λέξεως (ο)υνβίου.

8.Αθτόθι. Κιονίσκος λευκοῦ μαρμάρου, ἡμι-
κατειργασμένος (ὔψ. 0᾿60, διαμ. Ο᾿17᾿ ὔψ. γρ.
0-05)-

Δ Δ ’ (= τετάρτου)

ΚΑΤΑΠΛΟΥ κατάπλου.

Ἱ) κιονίσκος οὗτος ἦτο τεθειμένος ἐν τῷ λιμένι,

δί οὗ ἐσημαίνετο 1‘0 μέρος τοῦ ἀγκυροβολίου τῶν

πλοίων, ἤτοι '0 6' κατάπλους. Φαίνεται δὲ ὅτι

ὑπῆρχον καὶ ἕτεροι κατάπλοι, '0 αι, 0 ‘3', ὁ γι, καὶ

'0 διὰ τοῦ ἡμετέρου κιονίσκου δι. Ἴσως δὲ ὑπῆρχον
καὶ ει καὶ F'. Πόλις μεγάλη καὶ ἐμπορική, ὡς ἐκ

τῶν ἐρειπίων ἐξάγεται, ἐκτεινομένων μέχρι Καρα-
μπασίου, βεβαίως εἶχε πολλὰ σημεῖα κατάπλων,

ἀναλόγως τῆς μεγίστης ἐμπορικῆς κινήσεως τοῦ

λιμένος.

9. Ἄκ-κετσὶ (Θῆβαι Φθιώτιδες). Στήλη λί-
θου ἐγχωρίου σκληροῦ. μελανοφαίου, ἀποκεκρου-
μένου δεξιά. ἀξέστου (ὕψος 0'55, πλ. 0'25, πάχ.

0-10- ὕψος γρ, ΟὉδ) (six. 8).

"f“
ΠΡ LL!
BAT!
EYMYPI

Εἰκ. 8.

Πρω-

βάτιος

Εὖμυρί[δα;Ἰ

Ὅπως 1‘0 ὄνομα Σαββάτος προέρχεται ἐκ τοῦ
Σαββάτου καὶ εἶναι Γραφικὁν, οὕτω καὶ 1‘0 ὄνομα
Προβάτειοςπροέρχεται ἐκ τῆς ἐν τῇ Καινῇ Δια-
Θήκη ἀπαντώσης λέξεως πρόβατα. Φαίνεται δὲ ὅτι

νῦν 1‘0 πρῶτον ἐν ταῖς χριστιανικαῖς ἐπιγραραῒς

εθρηται.

Ἐν (Αλμυρῷ 1915.

Νικόλαος Ἱ. Γιαννόπουλος.
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Δημητριὰς - Παγασαί

ὑπὸ

Νικολάου Γιαννοπούλου.

Ἐν τῇ Ἀρχ. Ἐφ. 1914, σ. 90-92 ἐγράψαμεν
ὑπὸ τὴν ἀνωτέρω ἐπιγραφὴν περὶ τοῦ κ. Ἀρβανι-
τοπούλου, ότι (( οὗτος παρεδέξατο ὕστερον τὴν θέ-
σιν τῆς Δημητριάδος ἐν Παγασαῖς κλπ. ». Ο κ.

Ἀρβ., ώς ἦν ἑπόμενον, ἀπήντησεν ἐν τῇ αὐτῇ
Ἐφημερίδι (1914 , 264-272) ἀνασκευάζων τὸ

ἡμέτερον ἄρθρον καὶ ὑπεραμυνόμενος ἑαυτοῦ λέγει

ὅτι «ἐπεφυλάχθη προσηκόντως )) νὰ ἐξενέγκη δῆλα
δὴ γνώμην ἂν ἡ Δημητριὰς ἔκειτο ἐν Παγασαῖς,

ὅπου πάντες ἀπὸ τοῦ Leake καὶ ἐντεῦθεν ἔθετον

τὰς Παγασάς, ἐν τῇ θέσει Δόντια. Πρὸς τοῦτο πα-

ρατίθησι πλεῖστα χωρία τῶν ἐν τοῖς ΠΑΕ ἐκθέ-

σεων αὑτοῦ, ἅτινα καὶ ἡμεῖς αὐτολεξεὶ εἴχομεν
παραΘέο-Ξι ἐν τῇ δημοσιευθείσῃ εἰς συνεχῆ- φύλλα

τῆς « θεσσαλίας» μελέτη ἡμῶν, ὲφ᾿ ὧν ἐστηρίξα-
μεν τὴν ἡμετέραν γνώμην. Θὰ ἠδικούμεθα ἂν δὲν
ἠθέλομεν δημοσιεύσει εἴτε ἐν περιοδικῷ τινι εἴτε
ἐν φυλλαδίῳ τὴν μελέτην ἐκείνην, ἐν ᾗ μετ᾿ εὐλα-
βείας παντοτε μνημονεύομεν τοῦ κ. Ἀρβ. πολλα-

χοῦ δὲ ἐξαίρομεν τὰς γνώμας αὐτοῦ.Ὅτι δὲ προε-
γράψαμεν ἡμεῖς ἐν τῇ « Θεσσαλίαν Βώλου (φύλλ.
τῆς 30 Ἰανουαρίου 1912, ἀρ. 3725) ἐκεῖνο, τὸ

ὁποῖον θέλει νὰ ἀποδείξῃ ὁ κ.Αρβ. ἐν τῇ διατριβῇ
αὑτοῦ (ΑΕ 1914, 264-272), παρατίθεμεν ἑν-
ταῦθα αὐτολεξεὶ τὸ κείμενον ἠμῶν:

« Παρατηροῦμεν ὅτι διἂ τῶν ἀνωτέρω ὀρθῶν
συλλογισμῶν ὁ κ. Ἀρβ. πλησιάζει εἰς τὴν λύσιν τοῦ

προβλήματος, δὲν κατορθώνει ὄμως νὰ λύσῃ αὐτό,
κωλυόμενος ὑπὸ τῆς προκαταλήψεως ὅτι ἡ Δημη-
τριάς ἔκειτο ἐπὶ τοῦ λόφου τῆς Γορίτσης. Καὶ ὄμως

ἡ ἐκλογὴ ὡς τόπου τῆς κτίσεως τῆς Δημητριάδος

ὐπὸ Δημητρίου τοῦ Πολιορκητοῦ τοῦ λόφου τοῦ-

του μαρτυρεῖ βασιλέα στρατιώτην μᾶλλον παρά με-

γαλοπράγμονα. Ἵνα μὴ ὄμως ἀδικήσωμεν τὸν οἰ-

κιστὴν τῆς Δημητριάδος δέον νοὶ παραδεχθῶμεν,

ὅτι ὁ Δημήτριος, καταλαβὼν εἴτε εἰρηνικῶς εἴτε διὰ

πολέμου τάς Παγασάς, λόγῳ τῆς ἐμπορικῆς, στρα-

τιωτικῆς καὶ ναυτικῆς θέσεως αὐτῶν, μετωνόμασεν
αὐτάς Δημητριάδα, συνοικίσας ἐν αὐτῇ τοὺς ὀλί-

γους κατοίκους τῶν ἄλλων Μαγνητικῶν πολιχνῶν.

Προήγαγεν ἑπομένως τὴν πόλιν ἐμπορικῶς καὶ

στρατιωτικῶς καὶ κατέστησεν αὐτὴν οὕτως ἰσχυράν,

ὥστε βραδύτερον Φίλιππος ὁ E' νοὶ ὀνομάζῃ γαυ-

ριῶν αὐτὴν (« πέδας τῆς Ἑλλάδος » (Πολυβ. ΙΖ᾿,

11, 1'3.— Βἰν- XXXII, 37. - Στρ. Θ᾿, 438. -

Παυσ. ζ᾿, C', (δ), μετὰ τῆς Κορίνθου καὶ τῆς Χαλ-
κίδος. Ἐπομένως οὐδὲν συμφέρον εἶχε Φίλιππος ὁ

E' νά κατεδαφίσῃ τὰ τείχη τῶν Παγασῶν μετὰ τὴν

καταστροφὴν τῶν Φθιωτίδων Θηβῶν, ὡς ὑποθέτει

ὁ κ.Αρβανιτόπουλος (ΠΑΙθ 1908, σ. 220)».
Ἐκ τῆς ἀνωτέρω περικοπῆς δύναται νὰ κρίνῃ

τις ἂν ἠδικήσαμεν τὸν κ. Ἀρβ. καὶ ἂν ἐνεγράψα-
μεν «ἀορίστους εἰκασίας», ὡς γράᾳεὐὯς πρὸς δὲ

τὰς γνώμας τῶν Dodwe11 καὶ τῶν ἄλλων ἐγχω-

ρίων γεωγράφων περὶ τῆς θέσεως τῆς Δημητριάἓος

ἐν τῇ θέσει «Δόντια», ταύτας ἐγνωρίζομεν ἀπὸ
εἰκοσαετίας. ούδ᾿ ἐδίδομεν πίστιν εἰς αὐτὰς ἄνευ
τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ κ.Αρβ. Διότι ὁ Dodwe11 τὴν
Ἴτωνον τίθησιν ἐν τῇ θέσει «Κεφαλώσει», ἔνθα

νῦν ἀναγνωρίζομεν πάντες τὴν θέσιν τῆς Ἄλου, ἐν

δὲ τῇ θέσει τῶν Φθ. θηβῶν τίθησιν οὗτος μίαν
Αἷαν. Η σαφὴς διάγνωσις τῆς βέσεως τῆς Δημη-

τριάδος προέκυψεν ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ κ.Αρβ.

ούδ᾿ἠτο ἀνάγκη νὰ ὑπενθυμἡσῃ ἡμῖν ὅτι καὶ ὁ

Be1och ἐστηρίχθη ἐπὶ τῶν ἐκθέσεων αὐτοῦ καὶ ὅτι

τὴν πεπλανημένην γνώμην τοῦ Leake πρῶτον

διέσεισαν ἰσχυρῶς αί ἀνασκαφαὶ αὐτοῦ. οὐδεὶς εἰς
εἰς ταῦτο ἀντίκειται. Μήπως ἡμεῖς παρατιθέμενοι
τὰ χωρία τῶν ἐκθέσεων αὐτοῦ δὲν ἐστηρίχθημεν
ἑπ᾿ αὐτῶν; Ἐπομένως ἀδικαιολόγητος τυγχάνει 'o
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ἰσχυρισμὸς αὐτοῦ ὅτι ἐγὼ πρῶτος προσήρμοσα τὰ
᾿ὑπ᾿ αὐτοῦ ἀνακαλυφθέντα μνημεῖα πρὸς ζήτησιν

εὐρυτέρων συμπερασμάτων περὶ τῆς θέσεως καὶ

τῆς ἱστορίας τῆς Δημητριάδος καὶ τῶν Παγασῶν,

Ἡμεῖς ἀναγινώσκοντες ἐν τοῖς Πρακτικοῖς τὰς

ἐπὶ τῶν ἀνασκαφῶν αὐτοῦ ἐκθέσεις ἐβλέπομεν παν-

ταχοῦ νὰ γίνηται λόγος περὶ Παγασῶν᾿ ἐφαίνετο

δὲ πιστεύων ἀκόμη ὅτι ἡ Δημητριὰς ἔκειτο ἐν Γο-

ρίτσῃ ώς στρατιωτικὸν κέντρον. διότι γράφει ἐν

ΑΕ 1914, σ. 267, ὅτι ἐδημοσίευσεν ἀνακοίνωσιν

ἐν Παραρτήματι τῆς ἐφημερ. «Ἀθῆναι» (Φεβρ.

1908 'z α ἐκ τούτου ἀποδεικνύεται ὅτι ἡ Δημητρίοὶς

παρέμεινεν ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως αὐτῆς πόλις καθα-

ρῶς στρατιωτική, ἐνῷ αἱ Παγασαὶ ἦσαν ἡ κο-

σμικῆ πόλις τῆς ζωῆς καὶ τοῦ ἐμπορίου ἀσυγκρί-

τως πολυανθρωποτέρα τῆς Δημητριάδος κλπ».

1 Τὸ παράρτημα τοῦτο τὸ περιέχον τὴν ἀνακοίνωσιν τοῦ κ. Ἄρδ.

μέχρι τοῦδε ἠγνοοϋμεν.

Καὶ ἐκ τῆς περικοπῆς ταύτης ὁμολογεῖ καθαρῶς

ὁ κ.Αρβ. ὅτι ἡ Δημητριὰς ἔκειτο ἐν Γορίτσῃ, ἐνῷ
αἱ Παγασαὶ . . . κτλ.2. Ἐπανερχόμεθα ἄρα εἰς τὸ
φύλλον τῆς 30 Ἰανουαρίου 1912, οὗ περικοπὴν
ἀνωτέρω παρατιΘέμεθα, ὅτι «πλησιάζει ὁ κ. Ἀρβ.
εἷς τὴν λύσιν τοῦ προβλήματος, δὲν κατορθώνει

ὄμως ναὶ λύσῃ αὐτό». Τοῦθ᾿ ὅπερ ἔδει δεῖξαι.
Ὡς πρὸς δὲ τὴν νέαν θέσιν τῶν Παγασῶν, ἣν

προσδιορίζει οὗτος, εἴπομεν τὰ δέοντα ἐν προγενε-
στέρῳ ἄρθρῳ ἡμῶν (ΑΕ 1914, σ. 92).

Ἐν Ἀλμυρᾥ, Μαρτίου 20 1914.

Νικόλαος Ἱ. Γιαννόπουλος.

᾿ Ο Be1oeh (K1io 1911, σ. 442 κλπ.) λέγει τὰ ἑξῆς χαρακτη-
στικὰ περὶ τῆς γνώμης τοῦ κ.Αρ6ανιτοπούλου: «Μόνος ὁ Ἀρβ. φρο-

νεἴ ὅτι ἡ λημητριὰς θὰ ἦτο ἁπλῶς τὸ στρατιωτικὸν κέντρον, ἐνῷ τὸ

ἐμπόριον καὶ ἡ συγκοινωνία καὶ ἐν γένει ἢ πολιτειακὴ ζωὴ εἶχον τὴν

ἕδραν αὐτῶν ἐν Παγασαῖς (πρακτικὰ 1908, σ. 219)»Ἰ. Δὲν ἐξάγεται

ἐκ τούτων σαφῶς ὅτι ἀκόμη ὁ κ. Ἀρβ. ἀμφέβαλλεν ἂν ἡ Δημητριὰς

ἔδει νὰ ζητηθῆ ἐν τῇ θέσει «Δόντιαιη

 
 

Εἰς τὰ περὶ τῆς Μονῆς «ΑΡΜΑ»

Ἀνδρέου Ξυγγοπούλου.

Εἰς τὰ ὑπὸ τώ) κ. Γεωργιάδου γραφέντα ἐν τῶ
προηγουμένῳ τόμῳ τῆς Ἀρχαιολ. Ἐφημερίδος
(ΑΕ 1914 σελ. 192-197 καὶ πίν. 5) περὶ τῆς ἐν
Ἐρετρίᾳ μονῆςἌγιος Γεώργιος «APMA » θὰ εἶχον
νὰ προσθέσω ὀλίγας συμπληρωματικὰς σημειώσεις.

Καὶ πρῶτον σχετικῶς πρὸς τὴν ἐντετοιχισμένη

ἐπιγραφὴν ΑΡΜΑ αθτη, νομίζω, ὅτι δύναται κατὰ

πολλοὺς τρόπους νὰ ἐξηγηθῇ. Μία ἴσως ἐξήγησις
εἶναι, ὅτι ἀπετέλει πιθανῶς μέρος ἀρχαίας ἢ καὶ

βυζαντινῆς ἐπιγραφῆς. Τοῦτο ὄμως θὰ ἠδύνατο νὰ
καθαρισθῇ ἂν ὁ κ. Γεωργιάδης δὲν ἔκρινε περιττὴν
τὴν δημοσίευσιν πιστοῦ πανομοιοτύπου τῆς ἐπι-

γραφῆς ταύτης. Ἀλλὰ καὶ ὡς χρονολογία ἀκόμη

δύναται νὰ θεωρηθῇ ἀντιστοιχοῦσα εἰς τὸ ἔτος

1141. Καὶ εἶναι μὲν ἀληθές, ὅτι κατὰ τοὺς βυ-
ζαντινοὺς χρόνους συνήθης χρονολογία εἶναι ἡ ἀπὸ

κτίσεως κόσμου, ἐν τούτοις δὲν λείπουσι καὶ παρα-

δείγματά τινα χρονολογήσεως ἀπὸ Χριστοῦ. Ἕν

τοιοῦτον παράδειγμα παρέχει εἰς ἡμᾶς ἡ ἐπιγραφὴ

τοῦ πύργου τῶν Σερρῶν ἐν ᾗ ἀναφέρεται ἡ χροον-

λογία 989 ἀπὸ Χριστοῦ (βλ. Ζησίου ἐν Πρακτι-
κοῖς Ἀρχ.Εταιρ. 1913 σ. 158 κἐ.).

Ὅτι δέ ἡ χρονολογία αὕτη δύναται νὰ σημαίνῃ
τὴν κτίσιν τῆς ἐκκλησίας ἢ ἐπισκευήν τινα αὐτῆς
ἀποδεικνύεται καὶ ἐξ ἄλλων ἀκόμη τεκμηρίων.

Καὶ δὴ τὸ διάγραμμα κατὰ τὸ ὁποῖον εἶναι ᾠκο-
δομημένη ἡ ἐκκλησία ἀνάγεται εἰς τὸ γνωστὸν

οἰκοδομικὸν σύστημα τὸ ἀποτελούμενον ἐκ σταυ-

ροῦ ἐγγεγραμμένου ἐντὸς τετραγώνου (Eg1ise a

croix grecque). Εἶναι δὲ γνωστόν, ὅτι τὸ σύστημα

τοῦτο διαδίδεται ἐν τῇ βυζαντινῆ ἀρχιτεκτονικῇ
μόνον ἀπὸ τοῦ Ι᾿ αἰῶνος (Die/d, Manue1 d’art
byzantin σ. 408 κἐ.).

Εἶναι δὲ ἡ κάτοψις τῆς ἐκκλησίας ταύτης ὁμοία

πρὸς τὴν τῆς Καισαριανῆς (Strzygows1cz' ἐν Ἀρχ.
Ἐφημ. 1902 σ. 54) καὶ ἰδίως τῆς Καπνικαρέας

(κάτοψις καὶ τομὴ παρὰ Schu1z-Barns1ey, The

monastery of S. Luke of Stiris in Phokis σ.16)

ἤτις ἀνήκει εἰς τὰ μέσα τοῦ ΙΒ᾿ αἰῶνος (Dieh1,

ἕ.ἅ. σ. 438). Ὅμοιον δὲ εἶναι καὶ τὸ διαγραμμα
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τῆς Ἁγίας Μονῆς παρὰ τὸ Ναύπλιον κτισθείσης

κατὰ τὸ ἔτος 1144 (Struck ἐν Athen. Mittei1un-

gen XXXIV 1909 σ. 210 κὲ. πίν. ΧΙ).

Ἐπίσης ,λίαν σπουδαῖον διὰ τὴν χρονολογίαν
τοῦ κτίσματος εἶναι καὶ τὸ ἐπιστόλιον τὸ ἐντετοι-
χισμένον εἰς τὴν κόγχην τοῦ ναοῦ μεταξὺ τοῦ πα-
ραθύρου καὶ τοῦ ἀρχαίου ἀνθεμίου (βλ. ἔ.ἄ. εἰκ.
3). Τὸ ἐπιστόλιον ταῦτο ἀποτελεῖται ἐκ σειρᾶς μι-

κρῶν τόξων κάτωθεν τῶν ὁποίων εὑρίσκεται ἀνὰ ἓν
φύλλον, κατὰ διαστήματα δὲ ὑπάρχουσι κομβία
ἐξέχοντα ἐν σχήματι ρόδακος. Τὸ μικρασιατικῆς

καταγωγῆς διακοσμητικὸν τοῦτο θέμα, ὡς βλέπο-
μεν αὐτὸ ἐπὶ τοῦ ἐπιστυλίου, εἶναι γνωστῆς περί-

που χρονολογίας καθόσον ἓν τοιοῦτον εὑρεθὲν ἐν
Μαγνησίᾳ τῆς Μικρᾶς Ἀσίας φέρει ἐπ᾿ αὐτοῦ χρο-
νολογίαν τὸ ἔτος 967 (Strzygo'ws1ci ἐν Wiener
Studien XXIV 1902 σ. 443 κὲ.).

Κατὰ ταῦτα λοιπὸν ἡ ὑπὶ ὄψιν ἐκκλησία δύνα-
ται νὰ χρονολογηθῇ ἀπὸ τοῦ Ι᾿ μέχρι τοῦ ΙΒ, αἰ-
ῶνος. Ὅτι δὲ πράγματι εἰς τὴν ἐποχὴν ταύτην

ἀνάγεται ἀποδεικνύει τὸ γεγονός, ὅτι κατὰ τὴν πε-
ρίοδον τῆς Φραγκοκρατίας φαίνεται. ὅτι ἡ ἐκκλη-
σία ἐπεσκευάσθη. Τοῦτο δὲ ἐξάγεται ἐκ τῶν ὄξυ-
γωνίων γοτθικῶν τόξων τὰ ὁποῖα εὑρίσκονται εἰς
τὰ διασταυρούμενα κλίτη ἐφ᾿ ὦν στηρίζεται ὁ
τροῦλλος, ὡς τοῦτο φαίνεται ἐν τῇ τομῇ τῆς ἐκ-
κλησίας (βλ. ἐ.ἄ. πίν. 5).

Η δὲ ἐξωτερικὴ ὄψις τοῦ κτιρίου δεικνύει, ὅτι
πολλάκις τοῦτο ἐπεσκευάσθη. Οὕτω ἡ μὲν κόγχη

φαίνεται ὅτι διατηρεῖ τὴν πρώτην αὑτῆς μορφὴν
φέρουσα ἐπαλλήλους σειρὰς πλίνθων καὶ λίθων.

᾿ νοτία ὄμως πλευρὰ (ἔ.ἄ. εἰκ. 4) εἶναι ἐκτι-

σμένη διὰ κοινῆς τοιχοδομίας ἄνευ πλίνθων. Ἐπὶ
τῆς πλευρᾶς δὲ ταύτης διακρίνεται καὶ μικρὸν πα-
ράθυρον μετ᾿ ὀξυγωνίου ἄνω τόξου προερχόμενον
πιθανῶς ἐκ τῆς φραγκικῆς ἐπισκεψῆς.
Ὅσον δ᾿ ἀφορᾷ τὴν ἀνάγλυφον πλάκα, τὴν χρη-

σιμεύουσαν ὡς ἁγίαν τράπεζαν (ἔ.ἄ. πίν. 5 σχ.1),
φαίνεται, ὅτι αὕτη ἐχρησίμευεν ἄλλοτε ὡς᾿θωρά-
κιον.Ὁ δἒπάὐτῆς διπλοῦς διασταυρούμενος μαί-
ανδρος καὶ σχηματίζων τὸ σχῆμα Swastika, εἶναι
λίαν κοινὸς κατὰ τοὺς χριστιανικοὺς χρόνους ἀπαν-
τῶν ἐν Αἰγύπτῳ, Ραβέννῃ, Συρίᾳ, Κωνσταντινου-
πόλει κτλ., ὥστε οὐδεὶς λόγος συντρέχει εἰς τὸ νὰ
ὀνομασθῇ οὗτος «ἐρετρικός ν), ὡς λέγει ὁ κ. Γεωρ-
γιάδης. Οἱ δὲ ἐπ᾿ αύτοῦ τέσσαρες κύκλοι 0i φέρον-

τες ἐντὸς τὸν μονογραμματικὸν σταυρὸν εἶναι συ-

νηθέστατοι εἰς τὴν παλαιοχριστιανικὴν τέχνην

(Laurent ἐν Bu11, de Corr. He11en. ΧΧΙΙ 1899

σ. 243 κἐ.). Η ὕπαρξις δὲ τῆς πλακὸς ταύτης,

ἤτις δύναται ἀσφαλῶς νὰ χρονολογηθῇ ἀπὸ τοῦ E'
ἢ C' αἰῶνσς, ἂν δὲν μετεφέρθη ἀλλαχόθεν, ὑπο-
δεικνύει, ὅτι ἡ νῦν ἐκκλησία ἐκτίσθη ἐπὶ παλαιο-
τέρας, ὡς τοῦτο συχνότατα συμβαίνει.

Τέλος αἱ τοιχογραφίαι τοῦ νάρθηκος, αἱ ὁποῖαι
εἶναι τέχνης οὐχὶ εὑκαταφρονήτου, φαίνεται, ὅτι

εἰς τὴν περὶ τὸν τροῦλλον ζώνην παριστῶσι τοὺς
((αἰνους», σύνθεσιν ἧς ἡ ὑπόθεσις ἐλήφθη ἐκ τῶν

τριῶν τελευταίων Ψαλμῶν.
Κατωτέρῳ δὲ παρίστανται σκηναὶ ἐκ τοῦ βίου

τοῦ Ἰησοῦ, ὡς καὶ τὸ μαρτύριον ἁγίου τινός, πι-
θανῶς τοῦ Ἀγ. Γεωργίου, εἰς δν εἶναι ἀφιερωμένη
ἡ ἐκκλησία. Η εἰκονογραφικὴ σύνθεσις τῶν «αἴ-

νων )), ἡ φέρουσα συνήθως τὸ ὄνομα (( Πᾶσα πνοή»,

ὑπὸ τὸ ὁποῖον καὶ περιγράφεται ἐν τῇ Ἑρμηνείᾳ,
(Διονυσίου ἐκ Φουρνᾶ Ἐρμηνεία τῆς ζωγραφικῆς

τέχνης ἐκδ. Παπαδοπούλου-Κεραμέως σ. 128 κἐ.)

διαμορφοῦται μὲν κατὰ τὸν ΙΕ᾿ καὶ IC' αἰῶνα
(Πίε/ή ἐ.ἄ. σελ. 777 κἐ.), ἀλλ᾿ εἶναι ἐν μεγάλῃ
χήρσει κατὰ τὸν ΙΖ᾿ καὶ ἰδίᾳ τὸν ΙΗ᾿ αἰῶνα. Η
σύνθεσις αὕτη παρίσταται ὁτὲ μὲν πολύπλοκος,

ὅπως εἰς τὴν ὑπ᾿ ὄψιν ἐκκλησίαν καὶ εἰς τὰς τοι-
χογραφίας τῆς ἐντελῶς νῦν κατεδαφισθείσης Με-
γάλης Παναγιᾶς ἐν Ἀθήναις παρὰ τὴν ΒιβλιοΘή-
κην τοῦ Ἀδριανοῦ. (Ἀπεικονίσεις τῶν τοιχογρα-
φιῶν τούτων διέσωσεν ὁ West1ake ἐν Archaeo1o-
gia τόμ. L1 1888 σ. 181 κἐ. πιννΠΗΧ), ὁτὲ
δὲ ἁπλουστέρα ὡς εἰς τὴν ἐν Οἰτύλῳ ἐκκλησίαν
τοῦ Δεκούλου, χρονολογουμένην ἀπὸ τοῦ 1765,
(Traquair ἐν Annua1 of the British Schoo1 at

Athens XV 1908-9 σελ. 199 κὲ. πίν. ΧΠΙ) ἐπί-

σης δὲ καὶ εἰς τὸν ναὸν τῶν ἁγίων Ἀδριανοῦ καὶ
Ναταλίας ἐν τῷ παρὰ τὸ Ναύπλιον χωρίῳ Κα-
τσίγρι, ὅστις χρονολογεῖται ἀπὸ τοῦ 1783. (Lam-
pakis.Mémoire sur. 1es antiquités Chret. de 1a

Grece εἰκ. 147).

Ἐὰν δὲ θεωρήσωμεν τὰς τοιχογραφίας ταύτας
τῆς μονῆς τοῦ Ἁγίου Γεωργίου συγχρόνους πρὸς
τὴν κτίσιν τοῦ νάρθηκος. ὡς τοῦτο εἶναι λίαν πι-
θανόν, τότε πρέπει νὰ χρονολογήσωμεν αὐτὸν ἀπὸ
τοῦ ΙΖ᾿ καὶ πιθανώτερον ἀπὸ τοῦ ΙΗ᾿ αἰῶνος.

Ἀνδρέας Ξυγγόπουλος.
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Περί Γιανητσῶν

Γεωργίου Μιστριώτου.

Ἐν ταῖς ἀρχαιολογικαῖς μελέταις μου, ἂς ἐδη-
μοσίευσα ἐν τῇ Ἀρχαιολογικῇ Ἐφημερίδι, ἐποίησα

καὶ τὴν εἰκασίαν, ὅτι ἡ πόλις Γιανητσὰ ἐγένετο

κατὰ συγκοπὴν ἐκ τοῦ Γιουνανητσά. Τῇ ἀληθείᾳ
ἔχαιρον, ὅτι ἡ πατρὶς τοῦ μεγάλου Ἀλεξάνδρου
διετηρεῖτο ἐν ἐρειπίοις μέχρι τῶν χρόνων τῆς ὑπὸ

τῶν Τούρκων ἐκπορθήσεως τῆς Μακεδονίας. Τὴν
χαρὰν ὄμως ταύτην ἐπῆλθεν ὁ φίλος μου κ. Γεώρ-
γιος Χατζηδάκης, ἵνα ὑποσείσῃ, ἀντὶ ὄμως τῆς
μειώσεως ὁμολογῶ, ὅτι ἡ χαρά μου ηὔξησε διότι
αὕτη ὑπὸ σπουδαίου γλωσσολόγου δὲν ἐμειώθη.Ο
ἐμὸς φίλος νομίζει, ὅτι oi Τοῦρκοι τοὺς Ἕλληνας
δὲν ὀνομάζουσι Γιουνάν, ἀλλὰ Ῥούμ. Ἄν τοῦτο
ἦτο ἀληθές, ἡ ἐμὴ εἰκασία δὲν ἦτο πιθανή. Πλα-
νᾶται ὄμως 'o σοφὸς καθηγητής᾿ διότι Ῥοὺμ ση-
μαίνει τοὺς ἀνήκοντας εἰς τὸ Βυζαντινὸν κράτος,

ὡς τοὺς Ἀρμενίους, Γκουνᾶν δὲ σημαίνει τοὺς Ἕλ-
ληνας. Ῥοὺμ δὲ δύνανται νὰ ὀνομασθῶσι καὶ οἱ

Ἕλληνες, ὡς οἱ Βοεμοὶ δύνανται νὰ ὀνομασθῶσι

καὶ Αὐστριακοί, διότι τὰ κατηγορούμενα τοῦ γέ-
νους ἀνήκουσι καὶ εἰς τὸ εἶδος. Κατὰ ταῦτα λοι-

πὸν καὶ οἰ Ἕλληνες δύνανται νὰ ὀνομασθῶσι Ῥοὺμ
καὶ φαίνεται ἐκ τούτου, ἐπλανήθη ὁ φίλος μου κ.
Χατζηδάκης.Ἡ δὲ πλάνη αὐτοῦ φαίνεται ἔτι μεί-
ζων, διότι νομίζει, ὅτι oi Τοῦρκοι τὸ ,δνομα Γιου-
νὰν παρέλαβον μὲν ἐκ τῶν Περσῶν, ὄμως μετεχει-

ρίσθησαν μετὰ τὴν ἐλευθέρωσιν τῶν Ἐλλήνων᾿
ι( Τὸ ὄνομα Γιουνὰν παρέλαβον μὲν oi Τοῦρκοι ἐκ
τῆς γλώσσης τῶν Περσῶν, μεταχειρίζονται δὲ
αὐτό, καθ᾿ἂ μανθάνω παρ᾿ἅλλων τε ἐπιστημόνων
τὰ τοιαῦτα καὶ παρὰ τοῦ καθηγηταί κ. Ἰ. Χλω-

ροῦ, κυρίως εἰπεῖν, μόνον ἐπ᾿ ἐσχάτων, ἤτοι μετὰ

τὴν ἵδρυσιν τοῦ Ἑλληνικοῦ βασιλείου, ἐπὶ τῷ σκο-
πῷ, ἵνα διαστείλωσιν οὕτω τοὺς ἐλευθερωθέντας

Ἕλληνας ὡς Γιουνάν, Γιουνανλῆ, ἀπὸ τῶν Ἑλ-
λήνων μὲν ἐπίσης;Οθωμανῶν δὲ ὑπηκόων;Ρούμ)).
Ἀλλὰ τὸ ὄνομα Γκουνᾶν δὲν ἔπλασαν οἱ Τοϋρκοι,

ὅπως διαστέλλωσι τοὺς ἐλευθέρους Ἕλληνας, ἀλλ᾿
ἐξηκολούθουν νὰ ὀνομάζωσι διὰ τοῦ ἀρχαίου ἐθνι-
κοῦ ὀνόματος διότι πρὸς ἐλευθερίαν δὲν ἠγωνί-

σαντο πάντες oi κάτοικοι τοῦ Βυζαντινοῦ Κράτους,

ἀλλὰ μόνον αἰἝλληνες, οἵτινες καὶ ἠλευθερώθησαν.
Ὀρθῶς ἄρα ὀνομάζουσι Γιουνὰν καὶ οὐχὶ Ῥούμ.
Συνελόντι δ ᾿ εἰπεῖν, τὸ μὲν Γιουνὰν δηλοῖ τὸἜΘνος,

τὸ δὲ Ῥοὺμ σημαίνει τὸ Κράτος.
Ἀλλὰ παρὰ πᾶσαν προσδοκίαν ὁ φίλος μου κ.

Χατζηδάκης ἀρνεῖται, ὅτι τοὺς Ἕλληνας ὠνόμασε
Ῥούμ᾿ ((Ἀλλ᾿ ού ταῦτα εἶπον ἐγὼ )) ἐν σελίδι172
τοῦ τελευταίου φυλλαδίου.Αλλἂφ᾿ού εἶπεν 'c φί-
λος σου τοῦτο καὶ σὺ ἐστηρίχθης ἐπὶ τῆς γνώμης

ταύτης, σὺ εἶπες. Ὑποτεθείσθω δμως, ὅτι οὐχὶ 'o
κ. Χατζηδάκης, ἀλλ᾿ ἐγὼ τοὺςἝλληνας ὠνόμασα
Ῥούμ. Εἰ ἐγὼ ἔλεγον ταῦτα, δὲν εἶχεν ὑπόστασιν
ἡ εἰκασία μου, διότι ἡ Γιανητσὰ δὲν ἠδύνατο νὰ
παραχθῇ ἐκ τοῦ Ῥούμ.Ο Ἀριστοτέλης λέγει, ὅτι
ἡ ἀλήθεια ἔχει ταύτην τὴν ἰδιότητα, ὅτι συμφωνεῖ
πρὸς πάντα τὰ πέριξ, τὸ δὲ ψεῦδος διαφωνεῖ πρὸς
ταῦτα. Καὶ νῦν ἡ τελευταία ἄρνησις τοῦ κ. Χα-
τζηδάκη διαφωνεῖ πρὸς πάντα τὰ πρότερον εἰρη-
μένα. Ἐνόμιζον, ὅτι ὁ φίλος μου κ. Χατζηδάκης
ἠδύνατο μετὰ γενναιότητός νὰ ὁμολογήσῃ τὴν ἐαυ-
τοῦ πλάνην, διότι τὸχπλανᾶσθαι εἶναι ἀνθρώπινον.
Ἡκ ὁμολογία αὕτη ἤθελε τύχει ἐπαίνου παρ-᾿ ἐμοῦ

πρώτου.
Ἡμαρτημένα εἶναι ὅσα λέγει περὶ τῆς πόλεως

τῶν Γιανητσῶν᾿ «Τὸ ὄνομα Γιαννιτσὰ δὲν φαίνε-

ται πλασθὲν ὑπὸ τῶν Τούρκων, ἀλλ᾿ ὅτι παραλη-
φθὲν ὑπ᾿ αὐτῶν ἕτοιμον μετεβλήθη κατὰ τοὺς φω-
νητικοὺς νόμους τῆς γλώσσης αὐτῶν εἰς Γενιτσά».

Ἀλλ᾿ ἡ παραλαβὴ γίνεται γνωστὴ ἐκ τῆς χρή-
σεως. Ἀλλ᾿ οὐχί ! Κατὰ τὸν κ. Χατζηδάκη τὸ

ὄνομα παρέλαβον oi Ταῦρκοι. ἔκρυψαν ταῦτο καὶ

ἐφανέρωσαν, ὅτε oi Ἕλληνες ἠλευθερώθησαν. Νο-
μίζομεν, ὅτι δὲν εἶναι λογικὸν τὸ τοιοῦτον.Επιφα-
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νεῖς Τοῦρκοι αἰχμαλωτισθέντες καὶ διαιτώμενοι ἐ-
τῷ «Ἀκταίῳ» ἠρωτήθησαν ὑπὸ φίλου μου καὶ

εἶπον «ἡμεῖς γράφομεν [ἐνητσά. ὅπερ σημαίνει

νέαν πόλιν. Ὥστε πᾶσαι αἱ γλωσσολογικαὶ παρα-

τηρήσεις τοῦ κ. Χατζηδάκη παρέλκουσιν. Η όμο-
λογία τῶν Τούρκων στρατηγῶν μαρτυρεῖ, ὅτι τὰ
ἐρείπια τῆς Πέλλης ἐσώζοντο. Η ἀρχαία πόλις

ἀντιτίθεται πρὸς τὴν παλαιάν.

Ἀλλ᾿ '0 κ. Χατζηδάκης λέγει, ὅτι τὰ Γιανητσὰ
δὲν κεῖνται ἐκεῖ, ἔνθα ἔκειτο ἡ ἀρχαία Πέλλη,

ἥτις κεῖται ἐν τοῖς Ἀγίοις Ἀποστόλοις, οἵτινες

ἀπέχουσι μίαν καὶ ἡμίσειαν ὥραν ἀπὸ τῶν Γιανη-

τσῶν καὶ τοῦτο θεωρεῖ ὡς μεγίστην ἀπόδειξιν τῆς
γνώμης αὐτοῦ «Ὁ καὶ τὸ μέγιστον πάντων, ὅτι

τὰ ἐν Μακεδονίᾳ Γιανητσὰ δὲν κεῖνται ἐν ᾗ θέσει
ἦν τὸ πάλαι ἡ Πέλλα, ὅτι δὲ ἀπέχουσι μίαν καὶ

ἡμίσειαν ὥραν τῆς κώμης τῶν Ἁγίων Ἀποστό-
λων, κειμένης ἀκριβῶς ὅπου τὸ πάλαι ἡ Πέλλα.
Πᾶς ἄρα λόγος περὶ τῆς ὀνομασίας Γιανητσὰ ώς

πόλεως τῶν Ἰώνων ἢ Ἑλληνικῆς, περὶ ἀρχαίων
ὁδῶν, οἰκισμάτων κλπ. ἐν αὐτοῖς παρέλκει, ἀφοῦ

τὰ Γιανητσὰ δὲν κεῖνται ἐπὶ τῆς θέσεως τῆς Πέλ-

λης, δὲν εἶναι συνέχεια αὐτῆς, ἀλλὰ νεώτερος συ-
νοικισμός». Ἀλλ᾿ '0 ἔφορος τῶν ἀρχαιοτήτων Μά

κεδονίας κ. Γεώργιος Οἰκονόμος. ὅστις γινώσκει τὸν

τόπον ἐξ αὐτοψίας, λέγει, ὅτι τὰ Γιανητσὰ ἀπέ-
χουσι τῶν ἁγίωνἈποστόλων ἡμίσειαν μόνον ὥραν,
δηλαδὴ ὅσον περίπου ἀπέχει ἡ συνοικία τῆς πό-
λεως Ἀθηνῶν ἡ ὀνομαζομένη Νεάπολις ἀπὸ τῆς

ἀρχαίας πόλεως. Δύνασαι, κ. Χατζηδάκη, νὰ εἴπῃς
εἰλικρινῶς, ὅτι ἡ Νεάπολις δὲν ἀνήκει τῆ πόλει
τῶν Ἀθηνῶν;

Ἐν τῇ τελευταία φράσει τοῦ ἀποσπάσματος '0
κ. Χατζηδάκης διϊσχυρίζεται, ὅτι ἡ πόλις Γιανη-
τσὰ εἶναι κτίσμα νέον. Ἔστω! Ο αὐτὸς ὄμως ἐν

σελίδι 175 ὑπελέγχων με, ὅτι δὲν ἀνέγνων τὰ ὑπ᾿
αὐτοῦ γεγραμμένα περὶ Φιλιατρῶν λέγει, ὅτι τὰ
Γιανητσὰ εἶναι ἀρχαιότατον κτίσμα ἀναγόμενον

εἰς τοὺς πρὸ τῆς κατακτήσεως χρόνους «Ἀν ὁ κ.

Μιστριώτης ἐλάμβανε τὸν κόπον νὰ μελετήσῃ, ὅσα

ἐγράφησαν περὶ τοῦ Φιλιατρᾶ (ἐν Ἐπετηρ. Πα-
νεπιστ. 1911 σελ. 46 ἐξ), δὲν Θὰ ἠπόρει ταῦτα,
ἀλλὰ θὰ ἐμάνθανεν, ὅτι ἀπό τινος κτήτορος Γιαν-

νιτσὰ (τοῦ) ὠνομάσθη πρὸ τῆς κατακτήσεως δ τό-
πος οὗτος τοιουτοτρόπως, τὰ Γιαννιτσά, ὅπως τό-

σοι ἄλλοι καθ᾿ ὅμοιον τρόπον, οἱ δὲ Τοῦρκοι παρέ-
λαβον τὸ προϋπάρχον δνομα». Ἐνομίζομεν, ὅτι

τοιαῦται ἀντιφάσεις δὲν ἐπιτρέπονται τῶ ἐπιστῆ- .
μονι. Οἱ ἁπλοῖ ἄνθρωποι τοὐλάχιστον ἐλέγχουσιν

αὐτὰς διὰ τῆσδε τῆς ὑποδιηγἡσεως᾿ «Ἠρώτησάν
ποτε τὴν γλαῦκα, διατί ἔχει τὴν κεφαλὴν μεγάλην
καὶ αὕτη ἀπεκρίθη, ὅτι εἶναι γραῖα. Ἀλλὰ διατί ἔχει

τὴν οὐρὰν μικράν, ἀπεκρίθη, διότι εἶναι πουλακίδα».

Ἐν τῇ ἀμύνῃ μου πρὸς τὰς ἐπιθέσεις τοῦ κ.
Χατζηδάκη εἶχον γράψει, ὅτι ἐν Θεσσαλονίκη ἐσῴ-
ζοντο αἱ ἀρχαῖαι οἰκοδομαί, ὡς παραδίδει ἡμῖν '0

Ἰωάννης Ἀναγνώστης. Δίὰ τοῦτο ἐφάνη μοι πα-

ράδοξον, ὅτι ὁ κ. Χατζηδάκης ἀπορεῖ, ὅτι αὗται

ἐσώζοντο καὶ ἐν τῇ Πέλλῃ. Ἀλλ᾿ ὁ κ. Χατζη-
δάκης εὑρίσκει, ὅτι παραβάλλω τὰ ἀπαράβλητά

διότι ἐν Θεσσαλονίκῃ ὑπῆρχεν ἐμπόριον καὶ βιο-
μηχανία, ἐνῶ ταῦτα ἔλειπον ἐν Πέλλῃ. Νῦν τὸ

πρῶτον μανΘάνομεν, ὅτι τὸ ἐμπόριον καὶ ἡ βιομη-
χανία σώζουσι τὰς ἀρχαιότητας.

Ὡσαύτως παράδοξον εἶναι, ὅτι ὁ κ. Χατζηδά-

κης περιπεσὼν εἰς τὸ ἁμάρτημα, ὅτι ὁ Σουλτᾶνος

κάθηται καὶ ἐν Πέλλη, ὄμως ἡ αὐτὴ πόλις δὲν
δύναται νὰ ὀνομασθῇ πρωτεύουσά διότι δὲν εἶχε
μὲν παραλάβει μεθ᾿ ἑαυτοῦ τὰς ὑπηρετούσας ἀρ-

χὰς '0 Σουλτᾶνος. Ἀλλὰ τίς ἱστορικὸς παραδίδει
τοῦτο; Οἱ ἀγωνισάμενοι τῶν Ἑλλήνων ἐν Γιανη-
τσοῖς ὁμολογοῦσιν, ὅτι ἡ ἐκεῖ μάχη ἦτο φονικω-

τάτη, διότι οἱ Τοῦρκοι ὑπερήσπιζον τὴν πόλιν ἐκ-
Θύμως. Διότι θεωροῦσιν αὐτὴν ἱερὰν ώς περιέ-

χουσαν ἀρχαίους τάφους. Πόσοι ἧσαν 0i τάφοι
οὗτοι, ὁμολογῶ, ὅτι δὲν ἐμέτρησα αὐτούς.

Ἐν ᾧ εἰς τοιαῦτα καὶ τηλικαῦτα ἁμαρτήματα

περιπίπτει ὁ φίλος μου κ. Χατζηδάκης καὶ νομί-

σας, ὅτι τὸ ἔργον τοῦ ἐπικριτοῦ εἶναι εθκολον,

θέλει νὰ ὀνομάσωμεν τὰ Γιανητσὰ ὡς πόλιν του
ἀγνώστου Γιάννη. Ο κ. Χατζηδάκης μὴ θελήσας
νὰ δεχθῇ τὴν ἐμὴν ἐτυμολογίαν, ἠδύνατο νὰ δε-
χθῇ τὴν τῶν Τούρκων στρατηγῶν, οἵτινες λέγου-
σιν, ὅτι Γιανητσὰ σημαίνει νέαν πόλιν καὶ καταρ-
ρίπτουσι τὴν γνώμην τοῦ κ. Χατηδάκη, ὅστις θεω-
ρεῖ αὐτὴν ἀρχαιοτέραν καὶ τῆς ἐκπορθήσεως τῆς
πόλεως ὑπὸ τῶν Τούρκων. Ἐὰν μελετήσῃ τὰ ὑπ᾿
ἐμοῦ γραφέντα, θέλει εὑρεῖ ταῦτα ὀρθά.

Ἔγραφον ἐν Ἀθήναις τῆ 14 Μαΐου 1915.

Γεώργιος Μιστριώτης.
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Χρυσεῖα -Ἄργυρεϊα κλπ. Μεταλλεῖα

ἐν Μακεδονίᾳ, Ἠπείρῳ καὶ ταῖς νήσοις ὑπὸ τῶν ἀρχαίων ἐκμεταλλευθέντα

ὑπὸ

Ἀθανασίου Σ. Γεωργιάδου.

Περὶ χρημάτων πόρου προκειμένου προσήκει

τοῖς τὰ τῆς πολιτείας ἰθύνουσι προθύμως ἡμῶν καὶ

ἄλλων ἀκούειν.
Πρὸ μακροῦ χρόνου τὰς τῶν ἀρχαίων συγγρα-

φὰς περὶ μεταλλείων οὐ μόνον ἐν τῇ ἑλευΘέρᾳἙλ-

λάδι ἀλλὰ καὶ καθ᾿ ἄπαν τὸ Ἑλληνικὸν διεξελθόν-

τες (πρὸ τοῦ 1912) ἀκριβῆ ἔκθεσιν συνετάξαμεν

περὶ τῶν ἐν Μακεδονίᾳ;Ηπείρῳ καὶ ἐν ταῖς νήσοις
ἐκμεταλλευθέντων μεταλλείων πρῶτον μὲν ὑπὸ

τῶν προγόνων ἡμῶν, εἶτα δὲ ὑπὸ τῶν Ρωμαίων

καὶ εἶτα ὑπ᾿ ἄλλων.

Εἰς τοὺς ἀποροῦντας διατί δὲν ἐδημοσιεύσαμεν

πρὸ τῆς ἀπελευθερώσεως τῆς Μακεδονίας;Ηπείρου

κλπ. τὴν ἐργασίαν ταύτην, ἀποκρινόμεθα ὅτι, εἰ

τοιοῦτον ζήτημα δημοσίᾳ ἐτίθετο, ἠθέλομεν πα-

ράσχει ἐνδόσιμον τοῖς ξένοις μεταλλειολόγοις᾿ τῆς

δὲ Τουρκίας ὑπὸ τὸ κράτος τῆς βίας μεγάλων Δυ-

νάμεων διατελούσης εὐκόλως τὰ μεταλλεῖα ταῦτα

ἤθελον περιέλθει εἰς τὴν τῶν ἰσχυρῶν κατοχήν, ὡς

καὶ ὁ λοιπὸς ἐν Τουρκία πλοῦτος.

Η πρόνοια τοῦ Ὑπουργείου τῆς Ἐθνικῆς Οἰκο-

νομίας κατὰ τὸ συμφέρον τῆς Πολιτείας κρίνασα,

διὰ νόμου (ἀριθ. 520, 27 Δεκεμβρίου 1914) ἐνο-

μοθέτησεν, ὅτι «δύναται νὰ προβαίνῃ εἰς ἐρεύνας

καὶ δοκιμαστικὰς ἐκμεταλλεύσεις τῶν εἰς τὰς νέας

χώρας ὑπαρχόντων μεταλλείων καὶ ὀρυχείων )) καὶ

λοιπὰ σχετικά, ὅσα ὁ ρηθεὶς νόμος κελεύει.

Διατελέσαντες καὶ ἡμεῖς μέλος τῆς ἐπὶ τοῦ ἐξελ-

ληνισμοῦ τῶν τοπωνυμιῶν τῆς Μακεδονίας;Ηπεἲ
ρου κλπ. χωρῶν Ἐπιτροπείας, ἠδυνήθημεν κατὰ
τὴν μακρὰν ταύτην ἐργασίαν ἵνα βεβαιωθῶμεν μετὰ

πολλὴν βάσανον τῶν χωρίων τῶν ἀρχαίων συγ-
γραφέων περὶ τῶν μεταλλείων καὶ μετὰ προηγου-

μένην περιήγησιν ἡμῶν ἐν Μακεδονίᾳ (Νοέμβριον
1913) ἐπείσθημεν ὅτι κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἦττον
ἀκριβῶς εὕρηνται αἱ περιοχαί, αἱ πόλεις, τὰ χω-
ρία κλπ. ἐρίων κεῖνται καὶ τὰ ἐκμεταλλευόμενα τὸ
πάλαι χρυσεῖα, ἀργυρεῖα κλπ.

Τοῦτο πράττομεν, ἵνα αἱ ὑπὸ τοῦ Ὑπουργείου
ὑποδειχθησόμενοι μεταλλειολόγοι πρὸς ἔρευναν τῶν
μεταλλείων τούτων προβῶσιν εἰς τὰς μεταλλομα-

στεύσεις κλπ. πεποιθότες εἰς τὴν ἐπιτυχῆ ἔκβασιν,
ὠφέλιμοι οὕτω τῆ πολιτεία γιγνόμενοι, ὡς ἡμεῖς

ἐγενόμεθα ὠφέλιμοι τὴν πρώτην ἰδέαν δόντες καὶ
πρῶτοι ἐργασθέντες παρὰ τοῖς κρατοῦσι (Νοέμβριον

1910), ἵνα τὸ μεταλλεῖον Σερίφου (Χαλάρων)

ἀποτελέσῃ τοῦ Ἐθνικοῦ στόλου πρόσοδον.
Αἱ πηγαὶ é?’ ὧν ἐρειδόμεθα εἰσὶν αἱ ἱστορίαι

του Ἡροδότου, Θουκυδίδου κλπ. μέγα κῦρος ἐν τῇ
ἐθνικῆ ἡμῶν Ἱστορία ἐχόντων καὶ ἐξ ἰδίας ἀντι-
λήψεως ἀφηγουμένων.

Ἀρχόμεθα ἀπὸ τῆς Μακεδονίας.

A’. Μακεδονία.

Χρυσεῖα. βραχεῖα κλπ. Μεταλλεῖα

(δρ. Χάρτ. τοπωνυμιῶν Μακεδονίας ἐν τῇ Ἀρχ. Ἑταιρεία καὶ Ὑπουργ. Ἐσωτερικῶν).

α ') Περιοχὴ Παγγαίου .......................

β ) » » ......................

γ ') υ » ......................

δ ,) » » ......................

Ὄρος Πάγγαιον.

» Πέργαμος ~ Σκαπτησύλη.

Παιονία.

Δάτον.
29 7 15.
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ε ') » ...................... Φίλιπποι - Κρηνίδες.

g’) » ...................... Ἄσυλα.

ιι) Περιοχὴ Χαλκιδικῆς ...................... Μαδεμοχώρια.

a') » ...................... Ἄθως (Σιθωνία, Ἀθωνία ἢ Ἀκεή).

a’) Περιοχὴ Πιερίας ................. ᾿ ...... ἔ Πιερία.

ά) Περιοχὴ Περραιβίας ..................... Περραιβία.

ά) Περιοχὴ Τυμφαῖας ....................... Τυμφαία.

a’) Περιοχὴ Μυγδονίας ..................... Δύσωρον.

a’, β ’). Πάγγαων-Παιονία.

(Χρυσεἲα. ἀργυρεῖα κλπ. μέταλλα).

Περιγραφὴ μεταλλετον.

Ἡροδ. (7. 112) . . . ἐκ δεξιῆς χειρὸς (τῷ εἰς
Θεσσαλ. ὁδεύοντι) τὸ Πάγγαιον οὖρος ἀπέργων,
ἐὸν μέγα τε καὶ ὑψηλὸν (1872 Μ. ὑπὲρ θάλασ-
σαν), ἐν τῷ χρύσεά τε καὶ ἀργύρεα ἔνι μέταλλα,

ὑπεροικέοντες δὲ τὸ Πάγγαιον πρὸς βορίῳ ἀνέμου
Παίονας . . ..

Στράβ. ἐκ τῶν τοῦ (Z'.331, 34) . . .
δὲ τὸ Παγγαίου δρος χρυσεῖα καὶ ἀργυρεῖα ἔχει

καὶ αὐτὸ

μέταλλα καὶ ἡ πέραν καὶ ἡ ἐντὸς τοῦ Στρυμόνος

ποταμοῦ μέχρι Παιονίας᾿ φασὶ δὲ τοὺς τὴν Haw-
νίαν γῆν ἀροῦντας εὑρίσκειν χρυσοῦ τινα μόρια.

καὶ (14, 680) . .

τῶν Πελοπιδῶν ἀπὸ τῶν περὶ Φρυγίαν καὶ Σίπυ-

. ὡς ὁ μὲν Ταντάλου πλοῦτος ἐκ

λον μετάλλων ἐγένετο᾿ '0 δὲ Κάδμου [ἐκ τῶνἸ περὶ
Θρᾴκην καὶ τὸ Παγγαίου δρος.

Ἀριστ. θἳ, ά 188). Περὶ Παιονίαν λέγουσιν,

ὅταν συνεχεῖς οἱ ὄμβροι γίνωνται, εὑρίσκεσθαι,

περιτηκομένης τῆς γῆς, χρυσὸν τὸν καλούμενον
ἄπυρον, -- Λέγουσι δἳ ἐν τῇ Παιονίᾳ οὕτω χρυσί-

ζειν τὴν γῆν, ὥστε πολλοὺς εὑρηκέναι καὶ ὑπὲρ τὴν
μνᾶν χρυσίου ὁλκήν.

Ξενοφ. Ἑλλ. (ὅ, 2,17). Τούτων γε μὴν ἀκο-
λουθούντων καὶ τὰ ἐν τῷ Παγγαίῳ χρύσεια χεῖρα

ἂν αὐτοῖς ἤδη ὁρέγοι.

Παρατηρήσεις τοῦ συγγραφέως.

Τοῖς πᾶσι γνωστόν ἐστι τὸ δρος Πάγγαιον, ἓφ᾿
οὗ τὰ χρυσεῖα καὶ τ᾿ ἀργυρεῖα. (Ὕψος ὑπὲρ θα-
λασσαν 1872᾿ κορυφῆς Πριναρίου).

Καὶ ἡ πέραν (πρὸς Βορρᾶν) 106 Παγγαίου καὶ
ἡ ἐντὸς (ρεῖθρον Στρυμὀνος, λίμνης Ἀχινοῦ) τοῦ
Στρυμόνος ποταμοῦ μέχρι Παιονίας χώρα ἐμπερι-

έχει τὰ μέταλλα, τὰ δὲ μόρια τοῦ χρυσοῦ ἀναζη-
τητέα ἐν τῇ Παιονίᾳ γῇ μεταξὺ Ἀχινοῦ καὶ Δρα-
βίσκού πέραν ταύτης ἡ Φυλλὶς ἀφορίζεται.

(Ὅρ. Χάρτ. τοπωνυμιῶν οὗ ἐμνήσθημεν ἀνω-

τέρω).

1")- Πέργαμος-Σκαπτήυλη.
(Katina μέταλλα).

Ἡρὁδ. (β. 46). Οἱ γὰρ δὴ Θάσιοι, οἷα ὑπὸ Ἰστοῦ
αίου τε 106 Μιλησίου πολιορκηθέντες καὶ προσό-

δων ἐουσέων μεγάλων ἐχρέωντο τοῖσί χρήμασι νέας

Σκαπτὴ θλή ἐκ τῆδε τῆς ὀνομασίας δηλοῦται
τὸ πρᾶγμα, σκαπτομένης τῆς θλης, ὡς εἰκός, παρὰ

τοῖς ἀρχαίοις μὴ ἔχουσιν ἄλλων μέσων ἐξόρυξες

12
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Περιγραφὴ μεταλλετον.

τε ναυπηγεύμενοι μακρὰς καὶ τεῖχος ἰσχυρότερον
περιβαλόμενοι ἡ δὲ πρόσοδός σφι ἐγίνετο ἔκ τε
τῆς ἠπείρου καὶ ἀπὸ τῶν μετάλλων, ἐκ μέν γε
τῶν ἐκ Σκαπτῆς Ὕλης τῶν χρυσέων μετάλλων τὸ
ἐπίπαν ὀγδώκοντα τάλαντα προσήιε.

Θουκυδ. (4, 105). Ἐν τούτῳ δὲ 'o Βρασίδας

δεδιὼς καὶ τὴν ἀπὸ τῆς Θάσου τῶν νεὼν βοήθειαν
καὶ πυνθανόμενος τὸν Θουκυδίδην κτῆσίν τε έχειν

τῶν χρυσείων μετάλλων ἐργασίας ἐν τῇ περὶ ταῦτα

Θράκῃ καὶ ἀπ᾿ αὐτοῦ δύνασθαι ἐν τοῖς πρώτοις

τῶν ἠπειρωτῶν.
Πλουτ. (Β. Κίμ. σ. 474). Δί ὃ καὶ Θουκυδί-

δης 'o Ἰστορικὸς τοῖς περὶ Κίμωνα κατὰ γένος προ-

σήκειν Ὀλόρου τε πατρὸς ἦν, εἰς τὸν πρόγονον ἀνα-
φερόμενος τὴν ὁμωνυμίαν, καὶ τὰ χρυσεῖα περὶ τὴν
Θρᾴκην ἐκέκτητο. Καὶ τελευτῆσαι μὲν τῇ Σκαπτῇ
θλη (τοῦτο δὲ ἐστὶ τῆς Θρᾴκης χωρίον) λέγεται
φονευθεὶς ἐκεῖ.

Μαρκελλ. (Β. Θουκ.19-23) . . . ἠγάγετο δὲ
γυναῖκα ἀπὸ Σκαπτησύλης τῆς Θρᾴκης πλουσίαν

σφόδρα καὶ μέταλλα κεκτημένην ἐν Θρᾴκῃ . . .
ἐδάνεισε τὰ πλεῖστα τῶν χρημάτων ἄλλα κἀκεῖθεν
μετῆλθε καὶ διατρίβων ἐν Σκαπτῇ θλη ὑπὸ Hia-
τάνῳ ἔγραφέ (Ἱστορ. Πελοπ. πολέμου).

θεόφρ. (2, 1, 3, σ. 38). Εὑρέθη δέ ποτε ἐν τοῖς
Σκαπτησύλης μετάλλοις λίθος ὅς τῇ μὲν ὄψει πα-
ρόμοιος ὤν ξύλῳ σαπρῷ (ἀμίαντος;), ὅτε δ᾿ ἐπι-
χέοιτό τις ἔλαιον καίεται, καὶ ὅτ᾿ ἐκκαυθείη τότε
παύεται καὶ αὐτὸς ὥσπερ ἀπαθὴς ὥν᾿ τῶν μὲν οὖν

καιομένων σχεδὸν αὗται διαφοραί.

Παρατηρήσεις τοῦ συγγραφέως.

ἢ τὴν σκαφήν μετεχειρίζοντο δὲ σί ἀρχαῖοι διὰ
τὴν ἐξόρυξον τοῦ μετάλλου δύο μόνον δυνάμεις
τὴν τῆς σκαπάνης καὶ τὴν του μοχλοῦ.
Η μὲν Σκαπτησύλη, δῆλα δὴ τὸ χωρίον, οὗ οἱ

κάτοικοι καὶ Σκαπτησυλῖται ἐλέγοντο,,κεῖται εἰς

τὴν Ἀν. κλιτὺν τοῦ Παγγαίου δρους ἐπὶ τοῦ Περ-
γάμου λόφου, ἐφ᾿ οὗ καὶ ἡ ἀκρόπολις τῆς Σκα-
πτησύλης.

Ο δὲ Πέργαμος, γνωστὸς ἤδη, κεῖται πρὸς Ἀν.
τοῦ Παγγαίου δρους καὶ πρὸς Β. τῆς Οἰσύμης
ἐχούσης λιμένα καί, ὡς ἐμοὶ δοκεῖ, ὑπῆρξεν οὗτος
λιμὴν ἐξαγωγῆς τῆς Σκαπτῆς θλης.

δ '). Δάτον.
(χρυσοῦ μέταλλα).

Ἡροδ. (9,75) . .
ὕστερον τούτων κατέλαβε ἄνδρα γενόμενον ἀγαθόν,
Ἀθηναίων στρατηγέοντα ἄμα Λεάγρῳ τῷ Γλαύ-
κωνος, ἀποθανεῖν ὑπὸ Ἠδωνῶν ἔν Δάτῳ περὶ τῶν

μετάλλων τῶν χρυσέων μαχόμενον.

Στράβ. (ἐκ τοῦ 7, 331, 33) . . . Δραβήσκος
Δάτον, ὅπερ καὶ ἀρίστην ἔχει χώραν καὶ εὔκαρπον

καὶ ναυπήγια καὶ χρυσοῦ μέταλλα ἀφ᾿οὖ καὶ πα-
παρἀ δὲ

. αὐτὸν δὲ Σωφάνεα χρόνῳ

ροιμία «Δάτον ἀγαθῆινύ καὶ 7, 36 . . .

τὴν παραλίαν τοῦ Στρυμόνος καὶ Δατηνῶν πόλις
Νεάπολις καὶ αὐτὸ τὸ Δάτον, εὔκαρπα πεδία καὶ
λίμνην καὶ ποταμοὺς καὶ ναυπήγια καὶ χρυσεῖα

Σωφάνης 'o τῶν Ἀθηναίων στρατηγὸς ἔπεσεν ἐν
Δάτῳ μαχόμενος τῷ 466 π.Χ. ἐπιθυμῶν τὴν τῶν
χρυσείων τοῦ Δάτου κατάκτησιν, ἐξ οὗ τεκμαίρε-

ται ὅτι ἡ ἐκμετάλλευσις τῶν χρυσείων τούτων
εἶχεν ἀρχίσει πρὸ τοῦ 466.
Η πόλις Δάτον ἔκειτο πρὸς Ν. τῶν νῦν Ἐλευ-

θερῶν ἐγγὺς τῆς θαλάσσης καὶ εἶχε ναυπηγεῖα καὶ

λιμένά ὁ δὲ χῶρος 'o παρὰ τῷ Δάτῳ κείμενος ὁ
καὶ τὰ χρυσεῖα ἐμπεριέχων κεῖται μεταξὺ τῶν ἐκ-

βολῶν τοῦ Στρυμόνος (Ἀμφίπολις) μέχρι τοῦ πο-
ταμοῦ Λίοζα, οὗ ἐν τῷ ρείθρῳ εὕρηνται μόρια
χρυσοῦ.
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Περιγραφὴ μεταλλετον,

λυσιτελῆ ἔχον, ἀφ᾿ οὐ καὶ παροιμιαζονται «Δἀτον

ἀγαΘῶν))᾿ ὡς καὶ «ἀγαθῶν ἀγαθῖδας» ἔστι δ᾿ ἡ
χώρα ἡ πρὸς τὸ Στρυμόνος πέραν, ἡ μὲν ἐπὶ θα-
λάῖτῃ καὶ τοῖς περὶ Δάτον τόποις . . . (δρα Σχολ.
Κ. σ. 17. Θουκ. 1,101).

παρατηρήσεις τοῦ συγγραφέως.

Δοκεῖ δέ μοι ὅτι τὰ χρυσεῖα ταῦτα ἦσαν πλου-
σιώτερα ἢ τὰ τῶν Φιλίππων, ὡς ρητῶς ταῦτο ὑπὸ

τοῦ Στράβωνος δηλοῦται, καὶ ἐπὶ τῶν ἡμερῶν αὐ-
τοῦ ἦσαν ἐν τῇ ἀκμῇ των.
Η δὲ δόξα ὅτι τὸ Δάτον (Ἀππ. Β. 0. 4,105)

ἔκειτο πρὸς Ν. ἢ ἐπὶ τῶν Φιλίππων (σημειοῦται
δὲ καὶ ἐν τισιν ἀρχαιολ. πίναξι) φαίνεταί μοι οὐχὶ

ὀρθή.

ε ). Φίλιπποι-Κρηνίδες.

(Χρὐσεια - μέταλλαἸ.

Ἀριστοτ. (Θ᾿, αἱ, 0.188). Περὶ Φιλίππους τῆς

Μακεδονίας εἶναι λέγουσι μέταλλα, ἐξ ὧν τὰ ἐκ-

βαλλόμενα ἀποσύρματα αὐξάνεσθαί φασι καὶ φύειν
χρυσίον, καὶ τοῦτο εἶναι φανερόν.

Διοδ. (16, 8). Μετὰ δὲ ταῦτα παρελθὼν ἐπὶ πό-

λιν Κρηνίδας, ταύτην μὲν ἐπαυξήσας οἰκητόρων
πλήθει μετωνόμασε Φιλίππους, ἀφ᾿ ἑαυτοῦ προσα-
γορεύσας, τὰ δὲ κατὰ τὴν χώραν (Φίλιπποι) χρύ-
σεια μέταλλα παντελῶς λιτὰ καὶ ἄδοξα ταῖς κατα-

σκευαῖς ἐπὶ τοσοῦτον ηὔξησεν ὥστε 30110100011 φέ-

ρειν αὐτῷ πρόσοδον πλετον ἢ ταλάντων χιλίων.
Στράβ. (7, 331) . . . ὅτι πλεῖστα μέταλλα ἐστ-

χρυσοῦ ἐν ταῖς Κρηνίσιν, ὅπου νῦν οἱ Φίλιπποι
πόλις ἵδρυται, πλησίον 100 Παγγαίου δρους.

Οἱ δὲ Φίλιπποι Κρηνίδες ἐκαλοῦντο πρότερον.

Ο Ἀριστοτέλης, καίτοι ἐν Σταγείροις, μετάλ-
λοφόρῳ χώρᾳ, γεννηθείς, ὄμως δὲν ἐπεσκέφθη τὰ
τοῦ Παγγαίου κλπ. χρυσεῖα, περὶ ὧν γράφει «λέ-

γουσι».
Γνωστή ἐστιν ἡ πολις τῶν Φιλίππων, νῦν ἐρεί-

πια, ἔνθεν καὶ ἔνθεν τῆς ἀπὸ Δράμας εἰς Καβάλ-
λαν ἀμαξιτοῦ (17-18 χιλ.). Αἰ δὲ πάλαι ποτὲ Κρη-
νίδες τὰ νῦν ἐρείπια τῶν Φιλίππων, περὶ ὧν ἀνω-
τέρω ἐμνήσθημεν.

Τὰ περίφημα χρυσεῖα ἔκειντο, ὡς ἐμοὶ δοκεῖ,

οὐχὶ ἐν τῇ τῶν Φιλίππων πόλει (εἰς ἣν μετεφέρετο

ἡ χρυσοφόρος θλη καὶ κατειργάζετο) ἀλλὰ πρὸς Β

ἐπὶ τῶν λόφων ὕπερθεν τοῦ χωρίου Βορνάβασι καὶ
ἀριστερὰ τῷ χειμάρρῳ τῷ διὰ τῶν Φιλίππων ρέοντι,

ς '). Ἄσυλα

[ΧρυσεῖαἸ.

Ἀππιαν. (Δ᾿, 794, ὅ). Φιλίππων μὲν οὖν ἐστὶν

ἕτερος λόφος οὐ μακράν,δν Διονύσου λέγουσιν. ἐν ᾧ
καὶ τὰ χρυσεῖα ἔστι τὰ Ἄσυλα καλούμενα.

Ο Ἀππιανὸς ἔγραψε κατὰ τὴν Β᾿ μ. Χ. ἐκα-
τονταετηρίδα.

Ἰ᾿ὰ Ἄσυλά οὐδὲν ἕτερον περὶ τοῦδε τοῦ ὀνόμα-
τος οὐδαμόθεν παραδέτοται.
Ο δὲ περὶ οὗ λόφος κεῖται ἐν ταῖς Κρηνίσιν,

ὡς εἰρήκαμεν ἐν τοῖς ἀνωτέρω.

a'). Χαλκιδική.

(Μαδεμοχὠρια).

(Ἀπὸ τῆς παρὰ τὴν λίμνην Βόλβης, Ἀπόλλωνίας, Ἄρνης μέχρι Ἀκάνθου.

Ο Γάλλος περιηγητὴς Pierre Be11on (0511.87)
εἶναι ὁ μόνος περιηγητἠς, ἑκατὸν μετὰ τὴν ἅλωσιν

τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἔτη (1553), ὅστις περι-
γήθη τὰ μεταλλεῖα τῶν Μαδεμοχωρίων καὶ περι-
έγραψε ταῦτα.

Εὗρε δὲ τὰ μεταλλεῖα ἐν πλήρει ἐνεργείᾳ, ἐρ-
γαζομένων 500-600 καμίνων (τῆς ἐποχῆς ἐκεί-
νης) διὰ τὴν ἐκμετάλλευσιν. Τὰ χωρία δὲ τὰ ἐντὸς

τῆς μεταλλοφόρου περιοχῆς κείμενα καὶ ἅπερ με-

τεῖχον τῆς ἀπὸ κοινοῦ ἐκμεταλλεύσεως ἦσαν δώ-
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Περιγραφὴ μεταλλείου.

δεκα τὰδὲ Βαρβάρα, Ῥάβδος, Γαλάτιτσα, Γιανά,

Στενόν, Λαρίκοβη (ἀρχ.1Αρνη), Νοβάσεβο, Μαχα-
λᾶς, Χωροῦδα;Ρεβενίκια,Ἵσβορος (ἀρχ. Στρατι-
νίκη),Ἴερισσὸς (ἀρχ. Ἄκανθος).

Περὶ τοῦ ὀργανισμοῦ τῆς Κοινότητος τῶν Μα-
δεμοχωρίων τῆς ἐκμεταλλευούσης τὰ μεταλλεῖα

ταῦτα δρ. σχετικὰ ἐν τῇ Ἱστορίᾳ Παπαρρηγοπού-

ΑΕ 1915

Παρατηρήσεις τοῦ συγγραφέως.

λου ἐν Τόμ. δ, Κεφ. δ, σελ. 582 κλπ., ὁ ὁποῖος
ἔπεμψεν ἐκεῖσε ἁρμόδιον εἰδικῶς ἀσχοληθέντα περὶ

τὰ τοῦ ὀργανισμοῦ τῆς Κοινότητος κλπ.
Περὶ τῆς Κοινότητος ταύτης δρα προσέτι τὸν

Ἄγγλον περιηγητὴν Οθκασκαρτ.

Μέρος τῶν μεταλλείων τούτων ἐκμεταλλεύε-

ται νῦν.

βὶ). Ἄθως (Σιθωνία, Ἀθωνία ἢ Ἀκτή).

(Fives).

Θεόφρ. (Fr. II, 9, 64, σ. 49 ἐν τῷ περὶ λίθων)᾿
χρῶνται δὲ καὶ τῇ τυμφαϊκῇ πρὸς τὰ ἱμάτια καὶ
καλοῦσι γύψον oi περὶ τὸν Ἄθων καὶ τοὺς τόπους
ἐκείνους ἡ δὲ γύψος γίνεται πλείστη μὲν ἐν Κύ-
πρῳ καὶ περιφανεστάτη . . . τρίτη δὲ ἡ περὶ Τυμ-
φαίαν καὶ περὶ Περραιβίαν καὶ κατ᾿ ἄλλους τό-
πους.

Γνωστὴ τυγχάνει ἐν τῇ περιοχῇ ταύτῃ ἡ γύψος

ού μὴν ἀλλὰ καὶ Μαγνησίης ἐν ποσότητι καὶ ποι-

ότητι καλῇ ὑπάρχει ἐκεῖ.

α ) Πιερία.

(Χρυσίον, ἄσφαλτος, πίσσα).

Ἄριστ. (4,195, σ. 397) . . .
Πιερικῆς πίσσης ἀμείνώ (καὶ εἰς θ᾿. αι, σ.188).

τὰ δὲ ἄλλα τῆς

Λέγεται δὲ καὶ ἐν Πιερίᾳ τῆς Μακεδονίας ἄσημόν
τι χρυσίον κατορωρυγμένον ὑπὸ τῶν ἀρχαίων βα-

σιλέων, χασμάτων τε τεττάρων δντων, ἐξ ἑνὸς αὐ-
τῶν ἀναφῦναι χρυσίον. τὸ μέγεθος σπιθαμιατον.

Καὶ ἐν σ. 210).Ἐν δὲ [τῇἸ Ἀπολλωνία τῇ πλη-

σίον κειμένή τῆς τῶν Ταυλαντίων χώρας, φασὶ

γίγνεσθαι ἄσφαλτον ὀρυκτὴν καὶ πίσσαν. [δρα τὰ
περὶ Ἀπολλωνίας) τὸν αὐτὸν τρόπον ἐκ τῆς γῆς
συνανάπηδῶσαν τοῖς ὕδασιν, οὐδὲν διαφέρουσαν τῆς

Μακεδονικῆς, μελαντέραν δὲ καὶ παχυτέραν πεφυ-

κέναι ἐκείνης.

Πιερία, ἐκ τοῦ Πιέρα (Πιερὰ=λιπαρά), εὐδαί-
μων, πλουσία, ὅπερ τὸν πλοῦτον τῆς χώρας δη-

λοῖ, δί ὃ καὶ Πιερία ἐκλήθη.
Η ἄσφαλτος αὕτη ,εὑρίσκεται ἐπὶ του δρους

Πίερον (ύψ. ὑπὲρ θάλασσαν 1876 μ.) ἐπὶ τὠνἈν.
κλιτύων αὐτοῦ. Γνωστὴ παρὰ τοῖς ἀρχαίοις, ἐξ οὗ

καὶ Πιερικὴ πίσσα ἐν τῇ ἀρχαιότητι.

ά). Περραιβία καὶ Τυμφαία

θεόφρ. Fr. II, 9, 64, σ. 49). Γύψος ἐν Ἱύμ-

φαίᾳ, Περραιβίᾳ καὶ ᾿ἌΘω.

(Ὅρα ὅσα περὶ γύψου, Ἄθω).

α ’). Μυγδονία, Δὐσωρον.

(Minnow).

Ἡροδ. (ὅ,17).Ἑστι δὲ ἐκ τῆς Πρασιάδος λίμνης
(Δοϊράνης) σύντομος κάρτα ἐς τὴν Μακεδονίην

πρῶτα μὲν γὰρ ἔχεται τῆς λίμνης τὸ μέταλλον

(χαλκοῦ;), ἐξ οὗ ὕστερον τούτων τάλαντον ἀργυ-

Πρασιὰς (η νῦν Δοϊράνη) λίμνη δί ἧς διέρχον- '
ται καὶ τὰ Ἑλληνοσερβικὰ δρια.

Δύσωρον τὸ νῦν Καραδάγ, Β. τοῦ ἱστορικοῦ
Κιλκὶς καὶ πρὸς Δ. τῆς Πρασιάδος᾿ τὸ μέταλλον
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Περιγραφὴ μεταλλετον.

ρίου Ἀλεξάνδρῳ ἠμέρης ἑκάστης ἐφοίτα, μετὰ δὲ
τὸ μέταλλον Δύσωρον καλεόμενον οὖρος ὑπερβάντα
εἶναι ἐν Μακεδονίη.

Χρυσεἷα-Ἀργυρεῖα κλπ. Μεταλλεἴά ὑπὸ Ἀ. Γεωργιάδου. 93
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ἔκειτο μεταξὺ τῆς λίμνης καὶ Δυσώρου. Πιθανὸν
τὸ νῦν ἐκμεταλλευόμενον.

B’. Ἐν ἘΗπεἰρῳ.

Ἀπολλωνία-Νυμφατον .

(Ἄψαλτος κτλ).

Ἀριστ. (4, 195, σ. 397). Ἐν δὲ τῇ Ἀπολλω-
νίᾳ δρα ὅσα ἐν Πιερίᾳ.

Στράβ. (Ζἳ, 316). Ἐν δὲ τῇ χώρᾳ τῶν Ἀπολ-
λωνιατῶν καλεῖται τι νυμφατον᾿ πέτρα δἳ ἐστὶ πῦρ
ἀναδίδοῦσα, ὐπ᾿ αὐτῇ δὲ κρῆναι ρέουσι χλιαροῦ
καὶ ἀσφάλτου, καιομένης, ὡς εἰκός, τῆς βώλου τῆς

ἀσφαλτίτιδος᾿ μέταλλον δ᾿ αὐτῆς ἐστι πλησίον ἐπὶ

λόφού τὸ δὲ τμηθὲν ἐκπληροῦται πάλιν τῷ χρόνῳ,
τῆς ἐγχωννυμένης εἰς τὰ ὀρύγματα γῆς μεταβαλ-
λούσης εἰς ἄσφαλτον, ὥς φησι Ποσειδώνιος.

Pouquevi11e T. I σελ. 332 . . . 1‘emp1acement

de cette vaste source de poix fossi1e est circon-

scrit dans 1'ang1e que forme 1’Aous avec 1a

Luchista, riviere qui prend comme on 1‘a dit

ci dessus, ses sources dans ce forét de cosmari

et 1a base du mont Acroceraunien. L'etendue

des mines qu’on a pas cessé d'exp1oiter dépuis

un grand mombre des siéc1es parait se pro1on-

ger fort 1oin au SE et 1a quantité de 1a poix

est te11e, pue 1’E’urope entiére pourrait y pui-

ser pour ses besoins, sans craindre de 1’ap~

pauvrir.

Ἀπολλωνία, ἡ παρὰ τῇ δεξιᾷ όχθῃ τοῦ Ἀῴου
ποταμοῦ κειμένη παραλία τὸ πάλαι πόλις, νῦν
Μόνὴ Πόλλινα.
Η μὲν χώρα τῶν Ἀπολλωνιάτου ἐκτείνεται

ἀπὸ τοῦ Ἄψου ποταμοῦ μέχρι τῆς δεξιᾶς ὄχθης
τοῦ Ἀώου.

Τὸ δὲ Νυμφατον, νῦν Σελίνιτσα, εἰς ὃ καὶ ὁ ὀρυ-
᾿ κτὸς πλοῦτος, κεῖται ἐν τῇ χώρᾳ τῶν Ἀπολλω-
νιατῶν᾿ ἤτοι πλησίον τῆς κορυφῆς τῆς γωνίας τῆς

σχηματιζομένης ὑπὸ τοῦ ρείθρου (συμβολῆς) του
Πολυάνθου μετ᾿ ἐκείνου τοῦ ῥείθρου τοῦ Ἀώου.

Δὲν μηκύνω τὸν λόγον, τῆς ἑλληνικῆς ταύτης
χώρας δυστυχῶς μήπω ἀπελευθερωθείσης.

Δαμάσιον

(ἄργυρεἴα).

Στράβ. (Ζ᾿ 326) . . .

ἀργυρεῖα τὰ ἐν Δαμαστίῳ, περὶ ἂ Δψέσται συνε-
στήσαντο τὴν δυναστείαν καὶ Ἐγχέλειοι, οθς καὶ
Σεσαρηθίους καλοῦσι.

πλησίον δέ που καὶ τὰ

Περὶ τῶν ἐν ταῖς Νήσοις ἐς τὸ προσεχές.

ούδὲν ἄλλο περὶ τούτων τῶν ἀργυρείων οὐδαμό-
θεν παραδεδοται.

Ἀθανάσιος Σ. Γεωργιάδης,

Μηχανικός.

Σύμβουλος τῆς Ἀρχαιολ. Ἐταιρείας
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Ἐρετρικὸς Μαίανδρος

ὑπὸ

Ἀθανασίου Γεωργιάδου.

Ι᾿=Ἴ WV ""J

,Ἡι
.

“Jr;
L24 ΔΙ==ὶὶ ιι=Ἱ ὁ

εαι.

Ἐν τῷ τεύχει 3 καὶ [ι τῆς ΑΕ 1914 πίν. 5 ρέχομεν ἐν τῇδε τῇ sin. 1, ἵνα οὕτως ἀποβῇ ὠφέ-
ἑδημοσιεύσαμεν τὸ τῆς συνθέσεως σχῆμα τοὗΕρἐ ‘‘‘‘
τρικοῦ Μαιάνδρου, ὡς οὗτος εὑρέθη ἐν τῇ Μονῇ
ΑΡΜΑ᾿ δῆλα δὴ ἄνευ συνεχείας.

Ἐπειδὴ τινὲς διαποροῦντες ἠρώτησαν με περὶ

τοῦ ὁποίαν δεῖ εἶναι τὴν συνέχειαν τοῦ Μαιάνδρου, ,Aὁ ά Σ Γ άδ

διὰ τοῦτο ἐν συνδυασμῷ μετὰ τοῦ εὑρεθέντος ὲσχε- av σΰςαωκός εωργι ης.

διάσαμεν κατὰ συνέχειαν τ᾿ον Μαίανδρον, δν πα- Σύμβουλος τῆἶχἍρχαἷολ. Ἑταιρείας.

τιζομένοις κενοῖς ὀρθογωνίοις ἡ συμπλήρωσις τού-
των γενήσεται διὰ τῶν καταλλήλων κοσμημάτων
κατὰ τὸ δοκοῦν τῷ καλλιτέχνῃ.

 

Διορθώσεις

ὑπὸ

Ε. N. Π.

Εἰς Γέννας ἐπιγραφάς. Εἰκ. 8 μεταγραπτέον:
»Εν σελ. 222 καὶ ἑξῆς τοῦ παρελθόντος τεύχους Ζωσίμης.

εἰκ. 2 μεταγραπτέον; Εἰς Ἐλευθέρης ἐπιγραφάς.

Δαμοθεμιος- Η εἱκ. β εἶναι ἀνεστραμμένη-Εἰκ. 3 μεταγραπτέον: , ,
Εν εἱκ.10 στ. 10 γραπτέον Αρτεμιτᾶν

ἒἴᾦἷἴἂῥίῒυ. Ἐν εἱκ. 1O στίχ. 12 ἀντὶ ἔκ γραπτέον αι.

Εἰκ. β μεταγραπτέον: Εἰς δὲ τὰς παρατηρήσεις τῆς αὐτῆς ἐπιγραφῆς

, ΕπαφρἱοἸδε- σελ. 228 (Σκιᾶ κτλ.) ἀντὶ κνέσθαι γραπτέον τινέ-

ιτσς, BMW σθαι. ἀντὶ Caner 1 19. 47. 51 γραπτέον 119.49,51.
05mm: Σκιᾶ ἀντὶ σελ. 186 γραπτέον 106.
μνήμης
χαριν ἐτῶν

Π

Ἐν Ρεθόμνῃ. E N Π
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,Εκδοθήσεται τόδε τὸ τεῦχος (10' καὶ 20":081. 1—96) τῇ 31 7 15.
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(Πάπυρσς ἕξ Ἀρσινόης ( Φαγιοὺμ) τῆς Αἰγύπτιον- ὑπὸ Ἀ. X. Χατζῆ)

Πάπυρος ἐξ Ἀρσινόης (Φαγιουμ) τῆς Αἰγύπτου.

(εἰς σελ. 30).
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Πάπυρος ἐξ Ἀρσινόης (Φαγιοἲἰνμ) τῆς Αἱγἷΰπτου.










