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ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ

HARTWIG, Ρ. Ἐπίνητρον ἐξ Ἐρετρίας (πίν. 9 καὶ 10) .

ΚΑΒΒΑΔΙΛ, Π. Τοπῦγραφικὰ Ἀθηνῶν κατὰ τὰς περὶ τὴν Ἀκρόπολιν ἀνασκαφάς (πίν.

ἑῆι καὶ ἓν ζιγκογράφημα ἐν τῷ κειμένῳ)

- Ἐπιγραφαὶ ἀναθηματικαὶ τῷ Ἀπόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς .

- Περὶ του) ναοῦ τῆς Ἀπτέρῢυ Νίκης κατ᾿ ἐπιγραφὴν ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως

(πίν. Μ) . .

— Ἀγωνιστικὴ ἐπιγραφὴ ἐκ Χαλκίδος (πίν. 12) .

ΚΑΣΤΡΙΩΤΟΥ, II. Η Κωλιὰς ἄκρα

CODVE, L. Ἀμφορεὺς ρυθμοῦ πρωτοαττικοῦ(πίν. ἒἱ καὶ β) .

ΚΟΥΡΟΥΝΙΩΤΟΥ, Κ. Ἐπιγραφαὶ ἘΕρε-,ρίας (μετὰ 3᾿ πανομθιοτὑπων ἐπιγραφῶν ἐν τῷ

κειμένῳ).

ΣΚΙΛ, Α. Ν. Ἰὖπι-γραφαὶ ΤΙλευσῖ-ιῦς .

ΤΣΟΥΝΤΛ, Χ. Μῆτραι καὶ ξίφη ἐκ Μυκηνῶν ἰπίν. 7 καὶ 8 καὶ 2 ζιγκογραφἠματα

ἐν τῷ κειμένῳ) .

— [Ϊρῦσθἠκη- .

FBITZE, Π. VON. Συμβολὴ εἰς τὸ τυπικὸν τῆς ἐν Ἐλευσῖνι λατρείας (μετὰ 7 ζιγκο=

γραφημάτων ἐν τῷ κειμένῳ) .
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ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΜΑΤΑ

Ἀνασκαφαὶ περὶ τὴν Ἀκρόπολιν.

Σπήλαια τοι) Ἀπόλλωνος καὶ του Πανός.

Σπήλαιον τοῦ Ἀπόλλωνος. Σπήλαιον τοῢ Πανός.

Ἐπιγραφαὶ ἐκ τοῦ Σπηλαίου του Ἀπόλλωνος.

Ἀμφορεὺς ρυθμοῦ πρωταττικοῦ.

Ἀμφορεὺς ρυθμοῦ πρωταττικοῦ.

Μῆτραι καὶ ξίφη ἐκ Μυκηνῶν.

Ξίφη ἐκ Μυκηνῶν.

Ἐπίνη-τρον ἐξ Ἐρετρίας.

Ἐπίνητρον ἐξ ἰΕρετρίας.

Ἐπιγραφή ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως.

Ἀγωνιστικὴ ἐπιγραφὴ ἐκ Χαλκίδος.

Ὑπόγειος κάθοδος ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως.

Λαβὴ ξίφους ἐκ Μυκηνῶν.

Ἔντομὴ προφυλακτἤρος ἐκ Μυκηνῶν.

Πανομοιότυπα ἐπιγραφῶν ἐξ Ἐρετρίας.

Πανομοιότυπον ἐπιγραφῆς ἐξ Ἐρετρίας.

Πήλινα Θυμιατήρια ἐξ Ἐλευσῖνος.

Τοιχογραφία Ἐτρουσκικοῦ τάφου.

Θυμιατήριον ἐν Ἐλευσινιακῷ πίνακι.



ΤΟΠΟΓΡΑΦΙΚΑ ΑΘΗΝΩΝ

ΚΑΤΑ TA: ΠΕΡΙ ΤΗΝ ΑΚΡΟΠΟΛΙΝ ΑΝΑΣΚΑΦΑΣ

(Πιν. 1 - 4)

Ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ λήξαντος ἔτους 1896 ἐγέ-

νετο ἔναρξις, δαπάναις τῆς ἀρχαιολογικῆς Ἑται-

ρείας, ἀνασκαφῶν περὶ τὴν Ἀκρόπολιν. Αἱ ἀνα-
σκαφαὶ αὗται θέλουσιν ἐπεκταθῆ κατὰ τὴν δυτι-
κὴν καὶ καθ᾿ ὅλην τὴν ἀρκτικὴν κλιτὺν τῆςἈκρο-
πόλεως καὶ θέλουσι διεξαχθῆ κατὰ τὸ αὐτὸ σύ-

στημα κάθ᾿ ὃ διεξήχθησαν καὶ αἱ ἐντὸς τῆς Ἀκρο-

πόλεως ἀπὸ τοῦ 1885-1891 ἐνεργηθεῖσαι ἀνα-
σκαφαί, θέλει δηλ. προχωρήσει ήσκαφὴ μέχρι
τοῦ φυσικοῦ βράχου, ἀκολούθως δὲ τὸ ἔδαφος θέ-

λει ἐπιχρωσθῇ ἐν μέρει (ὅπου δὲν ἀποκαλυφθῶσιν
ἀρχαῖοι οἰκοδομήματα) καὶ ἰσοπεδωΘῆ.
Τῶν ἀνασκαφῶν τούτων ἠρξάμην ἀπὸ τοῦ με-

ταξὺ τοῦ βράχου τοῦ Ἀρείου Πάγου καὶ τῆς Ἀ-
κροπόλεως χώρου. προχωρήσασα δ᾿ ἐκεῖθεν ἡ σκα-

φὴ μετά τινα χρόνον ἐπ᾿ αὐτῶν τῶν βράχων τῆς
Ἀκροπόλεως ἤνεγκεν εἰς φῶς,λήγοντος τοῦ 1896,

εὑρήματα σπουδαῖα ὑπὸ τοπογραφικὴν κυρίως ἔ-

ποψιν. Περὶ τῶν εὑρημάτων καὶ ἀποτελεσμάτων
τούτων τῶν ἀνασκαφῶν ἐν σχέσει πρὸς τὰ συναφῆ
τοπογραφικὰ καὶ ἄλλα ζητήματα Οέλω πραγμα-
τευθῆ ἐνταῦθα.

Τὰ σπήλαια τοῦ Ἀπόλλωνος
καὶ του Πανός.

Ο Παυσανίας κατερχόμενος ἐκ τῆς Ἀκροπό-
λεως διευθύνεται πρὸς βορρᾶν καὶ ἀναφέρει ἀμέ-

σως ὑπὸ τὰ Προπύλαια τὸ καὶ νῦν ἐκεῖ σωζόμενον

ὕδωρ τῆς Κλεψύδρας καὶ πλησίον Ἀπόλλωνος

ἱερόν ἐν σπηλαίῳ καὶ ἱερὸν τοῦ Πανός. Τὸ κείμε-
νον τοῦ Παυσανίου (Ι, 28, 4) ἔχει οθτως: «Κα-
ταβᾶσι δὲ οὐκ ἐς τὴν κάτω πόλιν, ἀλλ᾿ ὅσον ὑπὸ

τὰ Προπύλαια, πηγή τε ὕδατός ἐστι καὶ πλησίον
Ἀπόλλωνος ἱερὸν ἐν σπηλαίῳ. Κρεούσῃ δὲ θυγα-

ΒΦΗᾉΙΒΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1897.

τρὶ Ἐρεχθέως Ἀπόλλωνα ἐνταῦθα συγγενέσθαι νο᾿
μίζουσι * * * ὡς πεμφθείη Φιλιππίδης ἐς Λακεδαί-

μονα ἄγγελος ἀποβεβηκότων Μήδων ἐς τὴν γῆν,
ἐπανήκων δὲ Λακεδαιμονίους ὑπερβαλέσθαι φαίη
τὴν ἔξοδον εἶναι γὰρ δὴ νόμον αὐτοῖς μὴ πρότε-
ρον μαχουμένους ἐξιέναι πρὶν ἢ πλήρη τὸν κύκλον
τῆς σελήνης γενέσθαι, τὸν δὲ Πᾶνα ὁ Φιλιππίδης

ἔλεγε περὶ τὸ δρος ἐντυχόντα οἱ τὸ Παρθένιον φά-
ναι τε ὡς ἔθνους Ἀθηναίοις εἴη καὶ ὅτι ἐς Μαρα-

θῶνα ἥξει σἇυμμαχήσων. οὗτος μὲν οὖν 'o θεὸς ἐπὶ

ταύτῃ τῇ ἀγγελίᾳ τετίμηται». Τὸ μεταξὺ τῶν ἐν
τῷ κειμένῳ τούτῳ λέξεων νομίζουσι καὶ ὡς πεμ-
φθείη κενὸν (ὅπερ ἀναπληρωτέον πως διὰ τῶν:
ἐνταῦθα καὶ τοῦ Havoc ἱερόν. φᾶσα δὲ) δὲν ἐ-
νοήθη καλῶς κατ᾿ ἀρχάς ἔπειτα ἔν τισι χειρογρά-
φοις μετὰ τὴν λέξιν σπηλαίῳ ὑπῆρχε καὶ ἡ λ. καὶ
Παγός᾿ τὰ πλεῖστα ὄμως καὶ κάλλιστα τῶν χει-

ρογράςρων δὲν ἔχουσι τὴν λέξιν ταύτην. Ἐκ τοῦ

οὐχὶ ὀρθῶς ἐννοηθέντοςτούτου κειμένου τοῦ Παυ-
σανίου ὁρμηθέντες κυρίως ᾿ο Leake (Topographic
Athens, 6.120), '0 O. Mu11er (Ersch-Gruber Enc.
1, τόμ. VI, σ. 229), ὁ Beu1é (1'Acropo1e d’Athé-

nes I, σ. 153) καὶ ὁ Bursian (Geographic von
Griechen1and 1, σ. 294) ὑπέλαβον ὅτι δ τε Ἀπόλ-
λων καὶ ᾿ο Πὰν ἐλατρεύοντο ἐν τῷ αὐτῷ σπη-
λαίῳ 1. Πρῶτος ὁ Gott1ing (Rh. Mus.V1|. (1850),

σ. 1: ἴδε Ges. Abh. Ι, 100) καὶ μετὰ τοῦτον ὁ C.
Botticher (Phi1o1. ΧΧΙΙ (1865), σ. 69, ἴὸἐ καὶ
Bericht fiber die Untersuchungen auf der Akro-
po1is, σ. 222), 'o Wachsmuth (Die Stadt Athen. Ι
σ.249), 'o Curtius (Die Stadtgeschichte von Athen,
σ. 134), 'o Mi1chhofer (Athen, ἐν Baumeisters
Denkméi1ern, σ.208), ὁ Lo11ing (Gating. Ge1. Am.

1 Ταύτην τὴν γνώμην ὑποστηρίζῃ καὶ ὁ Περβάνογλους (Neue
Jahrb. f. Phi1o1. und Paedagog. 1873, σ. 498).

1
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(1873), c.1198), ὁ \V. Judeich (N. Ja1n'b. f. Phi-
101. τόμ. CXLI σ. 751) κ. ἄ. διέκριναν ὀρθῶς καὶ
ἀνεζήτησαν δύο σπήλαια, ἐν μὲν διὰ τὸν Ἀπόλ-

λωνα, ἕτερον δὲ διὰ τὸν Πᾶνα.

Κατὰ τὴν βορειοδυτικὴν γωνίαν τοῦ βράχου τῆς

Ἀκροπόλεως, πρὸς τὸ μέρος δηλ. εἰς ὃ διηυθύνθη

᾿ο Παυσανίας κατελθὼν ἐκ τῆςἈκροπόλεως, ὑπῆρ-

χον ὁρατά. πρὸ τῶν ἡμετέρων ἀνασκαρῶν, τρία

σπήλαια, ἢ κυρίως εἰπεῖν σπηλαιώδη ἐν τῷ βράχῳ
χάσματα, μικρὸν ἔχοντα βάθος καὶ ὅλως ἀνοικτά.

Τὸ μὲν πρῶτον τούτων (πίν. 1 Α. πίν. 2, εἰκ. Ι
καὶ Π ἀρ. 1) κεῖται ἀκριβῶς ὑπὲρ τὸ ἐν τῷ ναῖοι
τῶν ἁγίων Ἀποστόλων σωζόμενον νῦν, ἐν τῷ γνω-

στᾠ φρέατι, ὕδωρ τῆς Κλεψύδρας (ἰδεπίν. '1,'z)','::‘4
δὲ δύο ἕτερα κεῖνται μετὰ τοῦτο, κατὰ τὸ δυτικὸν α
κρον τῆς ἀρκτικῆς πλευρᾶς τῆς Ἀκροπόλεως Επίν.
1, Β καὶ Γὶ Τὸ πρῶτον τῶν σπηλαίων τούτων, τὸ
σπήλαιον Α, τὸ ὑπὲρ τὸ ὕδωρ τῆς Κλεψύὸρας,ὑπέ-
λαβεν ᾿ο Gb111ing ὡς τὸ σπήλαιον τὸῦ Ἀπόλλω-
νος 2, τὸ δὲ ἀμέσως ἐπέμενον, τὸ κατὰ τὴν δυτι-

κὴν ἄκραν τῆς ἀρκτικῆς πλευρᾶς τῆς Ἀκροπό-
λεως, τὸ ἔχον καθ᾿ ἅπασαν αὐτοῦ τὴν ἐπιφάνειαν
κόγχας ἐν αἷς ἦσαν ποτὲ ἐντεθειμένα ἀναθήματα
(πίν. ’1, Β. πίν. 2, εἰκ. Ι καὶ Π,2. πίν. 3, εἰκ.Ι),
ὑπέλαβεν ὡς τὸ σπήλαιον τοῦ Πανός. Αὐτὴ δὲ ἡ

γνώμη ἦτο μέχρι τοῦ νῦν κρατοῦσα. Ὅλως διά-
ορον γνώμην ἐξήνεγκεν ᾿ο Lo11ing, ὅστις δέχεται

,
θ

.-

\εν τὴν μᾶλλον κρατοῦσαν γνώμην ὡς πρὸς τὸ'
F

σπήλαιον τοῦ Πανὸς, ἀπορρίπτει ὄμως τὴν ὡς
πρὸς τὸ σπήλαιον τοῦ Ἀπόλλωνος καὶ ἀναζητεῖ

τὸ σπήλαιον τοῦτο ἔν τινι σπηλαιώδει χάσματι ἐν
τῇ ἀρκτικῇ πλευρὰ τοῦ βράχου τῆς Ἀκροπόλεως,

ι Πρὸς ἐξασφάλισιν τοῦ ὕδατος τούτου εἶχε κατασκευάσει ὁ Ὁδυσ.

σεὺς Ἀνδρούτσος ἐν ἔτει 1822 τὸν γνωστὸν ἐκεῖνον προμαχὥνα, ὅστις
κατηδαφίσθη ἐν ταῖς γενομέναις ἀνασκαφικαῖς ἐργασίαις ἐν τῇ Ἀκρο-

πόλει, ἐν ἔτει 1888, (ἴδε Ἀρχ. Δελίου 1888, σ. 92).

ιι Τοῦτο ὑπεστήριξεν ὁ Gii111ing πιστεύσας ὅτι ἀνέγνωσεν ἐν τῷ

περὶ οὗ ὁ λόγος σπηλαίῳ ἐπιγραφὴν ΠΟΛ (=Ἀπόλλωνος) λελα-
ξευμένην ἐν τῷ βράχῳ᾿ τοιαύτης ὄμως ἐπιγραφῆς οὐδὲν ἴχνος εἶνε

ὁρατὸν σήμερον, ούδὲ πρότερόν ποτε κατώρθωσεν ἄλλος τις νὰ δια-

κρίνῃ. Σημειωτέον δὲ ὅτι καὶ εἰς ἄλλην ἀνακρίβειαν περιέπεσεν ὁ

βἰἰἱἰΙὶῃς. Λέγει δηλ. ὅτι ἐν τῷ σπηλαίῳ τούτῳ ὑπάρχουσι κόγχαι
πρὸς ἔνθεσιν ἀναθημάτων, ὅπερ δὲν εἶνε ἀκριβές. Κόγχαι δὲν ὑπάρ-
χουσιν ἐν ταύτῳ᾿ μόνον ἴχνος τι διακρίνει τις σήμερον, ἀλλὰ καὶ

τοῦτο ἀβέβαιον εἶνε Ἀῒν εἶνε ἴχνος κόγχης. Σημειωτέον δὲ ὅτι τὸ σπή-

-λαιον τοῦτο εἶνε διπλοῦν σπήλαιον, ὡς βλέπει τις ἐν τῷ πίνακι 1, Α,

εἶνε ὄμως λίαν ἀβαθές, ὥστε ἀμφίβολον εἶνε ἂν ἐχρησίμευεν ὡς τόπος
λατρείας.

πρὸς ἀνατολὰς τοῦ ὑποτιθεμένου σπηλαίου τοῦ
Πανὸς καὶ εἰς σχετικῶς μακρὰν ἀπὸ τούτου ἀπό-

στασίι.Αλλ᾿ ἡ γνώμη αὕτη εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς ἐφαί»
νετο ἀστήρικτος, διότι, ἵνα μή τι ἄλλο εἴπωμεν, 'o

Παυσανίας ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει θὰ ἀνέφερε πρῶ-
τον τὸ σπήλαιον τοῦ Πανὸς καὶ εἶτα τὸ τοῦ Ἀπόλ-

λωνος καὶ οὐχὶ τοὐναντίον.

Τοῦ σπηλαίου τοῦ Πανὸς ποιοῦνταί μνείαν, πλὴν
ιτοῦ Παυσανίου, καὶ ἄλλοι τῶν ἀρχαίων καὶ μοὶ-

λιστα ὁ Ἀριστοφάνης (περὶ οὗ κατωτέρω) καὶ ὁ

Λουκιανὸς (ἐν τῷ Δὶς [ίίιτηγορούμενοίθ θ), ὅστις

ἀναφέρει ὅτι ὁ Πὰν κατεῖχε τὸ ἀπὸ τοῦ Ἀρείου Πά -
γου ὁρατὸν «ὑπὸ ἰοὶ ζ-Ικροπόλει σπήλαιον, μι-

κρίιν ὑπὲρ τοῦ Πε.ἲ(κἳγι)ίοΰ MT); πρὸς δὲ τὸ σπή-

λαιον τοῦ Ἀπόλλωνος σημειωτέον ὅτι ἐκ τινων
θἸν ν ὶ ὁ ὁ I Δ

ἐπιγραφῶν εὑρεθεισῶν πρὸ ετων ἐγνωρίζομεν οτι

μενος Ἀπόλλων ἐκαλεῖτο Ἀπόλλων Ὑποακρατος

καὶ Ἀπόλλων ὑπ᾿ Ἄκραις. Η καλλίστη ὄμως καὶ

σπουδαιοτάτη τῶν πηγῶν ἡμῶν πρὸς ἐξακρίβωσιν
τῶν κατ᾿ ἀμφότερα τὰ σπήλαια ταῦτα εἶνε ὁ "1aw

τοῦ Εὐριπίὸου. Μνημονεύων τοῦ ἐν τῷ σπηλαίῳ
ἱεροῦ τοῦ Ἀπόλλωνος ᾿ο Παυσανίας προστίθησιν,
ὡς εἴδομεν ἀνωτέρω, ὅτι ἐλατρεύετο ἐν αὐτῷ ᾿ο
Ἀπόλλων,ὸίότι ἐκεῖ συνηυνὰσθη οὗτος μετὰ τῆς
Κρεούσης θυγατρὸς του Ερεχθέως. Οἱ κρύφιοι οὗ-

τοι γάμοι τοῦ Ἀπόλλωνος μετὰ τῆς Κρεούσης, ἐξ

ὧν ἐγεννήθη 'o Ἵων, ἀποτελοῦσι τὴν ὑπόθεσιν τοῦ
Ἴωνος τοῦ Εὐριπίδου. Τεκοῦσα δηλ. ἡ Κρέουσα
καὶ θέλουσα νὰ ἀποκρύψῃ τὸ ἑαυτῆς αἶσχος ἐξέ-

θηκε τὸ βρέφος ἐν τῷ αὐτῷ σπηλαίῳ, ἐν ᾧ αὕτη
εἶχε συνευνάσθη τῷ Ἀπόλλωνι, βορὰν τῶν θηρίων

καὶ τῶν ὸρνέων. Ἀλλ᾿ ὁ Ἐρμῆς, παρακληθεὶς ὑπὸ
τοῦ Ἀπόλλωνος, ἀνείλετο τὸ βρέφος καὶ μετήνεγ-
κεν αὐτὸ εἰς Δελφούς, ἔνθα ἀνέθρεψεν αὐτὸ ἡ Πυ-

θία καὶ ἐγκατέστησε νεωκόρον τοῦ Ὄῦ. Ἐν τῇ
ὑπηρεσία δὲ ταύτη τοῦ Ἀπόλλωνος διατελοῦντα τὸν
Ἰωνα ἀνεγνώρισεν ὕστερον ἡ Κρέουσα, μεταβᾶσα
εἰς Δελφοὺς σύν τῷ συζύγῳ της Ξούθῳ,ὡς τὸν ἐκ

τοῦ Ἀπόλλωνος υἱὸν αὐτῆς καὶ οὕτως ἐπανῆλθε
μετ᾿ αὐτοῦ εἰς Ἀθήνας, ἔνθα οὗτος ἐγένετο 'o γε-

νάρχης τῶν Ἀθηναίων.
Τοιαύτης οὔσης τῆς ὑποθέσεως τοῦ δράματος

4 Ἴδε τὴν συναγωγὴν τῶν σχετικῶν τούτων χωρίων ὑπὸ ΜἱΙσΙι-
ὴδῖβτ ἐν τῇ τοῦ Κουρτίου Stad1geschichte v. ΛἰΙὶθῃ,σ. ΧΧΧΥΠ.
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εὐνόητον εἶνε ὅτι γίνεται πολλάκις ἐν αὐτῷ μνεία

τοῦ ὑπὸ τῇ Ἀκροπόλει χώρου,ἐν ᾧ ἐγένετο ἡ σύλ-
ληψις τοῦ Ἴωνος καὶ ἐν ᾧ οὗτος, γεννηθείς, ἐξε-

τέθη ὑπὸ τῆς μητρός του. Τὰ χωρία ταῦτα, εἰς ἃ

πολλάκις Οὰ ἀναγκασθῶμεν νὰ παραπέμψωμεν,

ἔχουσιν ὡς ἑξῆς:

Ἐν ἀρχῇ τοῦ δράματος προλογίζων ὁ Ἔρμής
λέγει τάδε :

8 ἔστιν γὰρ οὐκ ἄσημος Ἰθλλήνων πόλις,
τῆς χρυσολόγχου Παλλάδος κεκλημένη,

10 οὗ παῖδ᾿ Ἐρεχθέιι)ς Φοῖβος ἔζευξεν γάμοις
βίᾳ Κρέουσαν, ἔνθα προσδύρρους πέτρας
Παλλάδος ὗπ᾿ ὄχο:ἳ» τῆς Ἀθηναίων χθονὸς

Μακρὰς καλοῦσι γῆς ἄνακτες Ἀτθἰδος-
ἀγνὼς δὲ πατρί τῷ θεὼ γὰρ ἦν φίλον-

15 γαστρὸς διἤνεγκ᾿ ὄγκον ὡς δ᾿ ἦλθεν χρόνος,
τεκοῦσ᾿ ἐν οἴκοις παϊδ᾿ ἀπήνεγκεν βρέφος
εἰς ταύτὸν ἄντρον οὗπερ ηὐνάσθη θεὼ

18 Κρέουσα κἀκτίθησιν ὡς θανούμενον.

ἈκολούΘως συναντᾷ ὁ Ἐων τὴν Κρέουσαν καὶ
ἀπὸ τοῦ στ. 283 κὲ. ἐρωτᾷ αὐτὴν περὶ τοῦ ἐν Ἀ-
θήναις χώρου ἐκείνου, ἐν ᾧ ἐλατρεύετο ᾿ο Ἀπόλ-
λων, 'o θεὸς δηλ. εἰς οὗ τὴν ὑπηρεσίαν ὁ Ἴων διε-
τέλει ἐν Δελφοῖς.

281 [ON πατέρα δ᾿ ἀληθῶς χάσμα σὸν κρύπτει χθονός;
ΚΡΒ. πληγαὶ τριαίνης ποντίου σφ᾿ ἀπώλεσαν.
ΙΟΝ Μακραὶ δὲ χῶρός ἐστ᾿ ἐκεῖ κεκλημένος;
KPE. Τί δ᾿ ἱστορεῖς τόδ᾿; ὥς μ᾿ ἀνέμνησάς τινος.
ΙΟΝ τιμᾷ σφε Πύθιος ἀστραπαὶ τε Πυθίαις
ΚΡΒ. τιμᾷ γ᾿ ἀτιμ᾿ ὡς μηποτ᾿ ὤφελόν σφ᾿ ὶδεϊν
ΙΟΝ τί δέ ; στυγεῖς σὺ τοῦ θεοῦ τὰ φίλτατα;

KPE. οὐδέν ξύνοιδ᾿ ἄντροισιν αἰσχύνην τινά.

Ἐν στίχῳ 492 κέ. ὁ Χορὸς ᾄδει τάδε

492 Ὤ Πανὸς θακήματα καὶ
παραυλίζουσα πέτρα

μυχώδεσι Μακραῖς

ἵνα χοροὺς στείβουσι ποδοῖν
Ἀγραύλου κόραι κτλ.

500 . . . ὅταν αὐλίοις
συρίζῃς, ὦ Πάν,

τοῖσί σοῖς ἐν ἄντροις

ἵνα τεκοῦσά τις
παρθένος, ὦ μελέα, βρέφος

505 Φοίδῳ πτανοἵς ἐξώρισε θοίναν
θηρσί τε φοινίαν δαῖτα, πικρῶν

γάμων ὕβριν

Ἐν στίχῳ 952 κἐ. ἡ Κρέουσα ἐκμυστηρεύεται
εἰς τὸν παιδαγωγὸν τὸ μετὰ τοῦ Ἀπόλλωνος ἔγ-
κλημά της ὡς ἐξῆς

936 κι). ἄκουε τοίνυν᾿ οἶσθα Κεκροπίας πέτρας
[πρόσδορρον ἄντρον ἃς Μακρὰς κικλτἷσκομενἸ;

π. οἶδ᾿, ἔνθα Πανὸς ἄδυτα καὶ βωμοὶ πέλας᾿

KP. ἐνταῦθ᾿ ἀγῶνα δεινὸν ἠγωνίσμεθα.

ιι. Τίν᾿ς ὡς ἀπαντᾷ δάκρυά μοι τοῖς σοῖς λόγοις.
ΚΡ. ψοιἇδῳ ξυνῆψ᾿ ἄκουσα δύστηνον γάμον.

Ἐκ τῶν χωρίων τούτων δηλοῦται ὅτι ὁ Ἀπόλ-
λων ἐλατρεύετο ἔν τινι χώρῳ κατὰ τοὺς πρὸς βορ-
ρᾶν βράχους τῆς Ἀκροπόλεως, ὅστις ἐκαλεῖτο Μα-
κραὶ καὶ μυχώδεις Μακραί, καὶ ὅτι ἐν αὐτῷ ὑπῆρ-
χεν ἱερὸν τοιἸ Πανὸς καὶ βωμὸς πλησίον. Ταῦτα
πάντα, πολλὰ πράγματα εἰς τε τοὺς φιλολόγους

καὶ τοὺς ἀρχαιολόγους παρασχόντα, δυνάμεθα
τώρα τῇ βοηθείᾳ τῶν ἀποτελεσμάτων τῶν ἀνασκα-
φῶν κάλλιστα νὰ ἐννοήσωμεν καὶ ἐπὶ του ἀνασκα
φέντος χώρου σαφῶς νὰ διακρίνωμεν καὶ ἐξακρι-

βῶσωμεν.

Λήγοντος Δεκεμβρίου τοῦ παρελθόντος ἔτους
ἐγένετο ἡ ἀνασκαφὴ τοῦ ὑποτιθεμένου σπηλαίου
τοῦ Πανός, δηλ. τοῦ σπηλαίου Β (πίν. 1. Β, πίν. 2,
Ι, 2). Κατ᾿ ἀρχὰς ἐκαθαρίσθη ὁλοσχερῶς τὸ ἐσω-
τερικὸν τοῦ σπηλαίου τούτου, ὁ εἰκονίζεται, ἀνα-

κεκαθαρμένον, ἐν πίνακι 3, εἱκ. Ι. Τὸ προκείμε-
νον σπήλαιον εἶνε ὅλως σχεδὸν ἀνοικτὸν καὶ ἔχει
βάθος 2,4Ο. Τὸ ἄνοιγμα αὐτοῦ ἔχει ὕψος 7,3Ο
καὶ πλάτος 4,3Ο 1. Τομὴν τοῦ σπηλαίου τούτου
ἴδε ἐν πίνακι 1, εἰκ. ΒἘ-Βἳ.

Τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ περὶ οὗ ὁ ,λόγος σπηλαίου

εἶνε ἅπαν κεκαλυμμένον ὑπὸ κογχῶν λελαξευμέ-
νων ἐν τῷ βράχῳ,αἴτινες ἐχρησίμευον πρὸς ὑποδοσ
χἤν ἀναθημάτων. Εἶνε δὲ αὗται, αἱ πλεῖσται, τε-
τραγωνικαὶ ἐπιμήκεις τὸ σχῆμα καί τινες περιφε-

ρικαὶ καὶ ἔχουσιν αἱ πλεῖσται ὀπὰς αἵτινες ἐχρη-
σίμευον πρὸς ἔνθεσιν τῶν ἥλων δί ὧν προσηρ-
τῶντο τὰ σχῆμα πινακίων ἔχοντα ἀναθήματαἳ.

Κατὰ τὸ μέσον περίπου ὑπάρχει ἡ μεγίστη τῶν
κογχῶν, ἥτις, ὡς δύναταί τις νὰ εἰκάσῃ ἐκ τοῦ
σχήματος αὐτῆς, ἐχρησίμευε πρὸς ὑποδοχὴν μι-

κρομεγέθους ἀγάλματος μετὰ τετραγωνικῆς ἐπι-

‘ Τοῦτο τὸ ἄνοιγμα εἶχε κλεισθῆ κατὰ τοὺς μεσαιωνικοὺς ἢ ὑστε-

ρωτέρους χρόνους διὰ τειχίσματος, καθ᾿ἃ διακρίνει τις νῦν ἐκ τῶν

ἐν ταῖς παρειαῖς τοῦ βράχου σωζομένων ἰχνῶν ἀσβέστου.
2 Πλὴν τῶν κογχῶν τούτων ὑπάρχουσιν ἐν τοῖς τοιχώμασι τοῦ

σπηλαίου, τῇδε κἀκεῖσε, καὶ ἁπλῶς ὀπαὶ αἵτινες θὰ ἐχρησίμευον πρὸς

ἔνθεσιν ἧλων ἀφ᾿ ὧν ἀνηρτῶντο, ὡς φαίνεται, μικρά τινα ἀναθήματα,

οἷον στέφανοι, ταινίαι, πήλινα εἰδώλια καὶ εἴ τι ἕτερον.
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᾿μήκους τὸ σχῆμα πλίνθου αὐτοῦ. Φαίνεται δ᾿ ὅτι,
ἀφ᾿ οὗ τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ σπηλαίου τούτου ἑκα-
λύφθη ἅπαν ὑπὸ κογχῶν, ἐξηκολούθησεν ἡ γλυφὴ
κογχῶν πρὸς ἀριστερὰν καὶ οὕτω κατελήφθη ἡ
ἐπιφάνεια τοῦ βράχου ἡ ἀποχωρίζουσα τὸ σπή-

λαιον τοῦτο ἀπὸ τοῦ σπηλαίου Γ (ἴδε τὰς κόγχας

ταύτας ἐν πίν. 2, Π μεταξὺ τῶν ἀριθ. 2 καὶ 3,

καὶ ἐν πίν. 3, Ι). Ἐν τῇ κατωτάτῃ τῶν ἐνταῦθα
λελαξευμένων ὀπῶν (πίν 3, Ι, ἀρ. 1) εἶνε κεχα-
ραγμένη ἡ ἐπιγραφὴ ἀνάρχωνἘρέννιος Δέξιπ-
-πος)), περὶ ἧς ἴδε κατωτέρω, σ 14, ἀρ. 16.

Ἐκαθαρίσθη ἀκολούθως τὸ σπήλαιον Γ (πίν. 1,
Γ. πίν. 2, εἰκ. Ι καὶ Π, ἀρ. 3), ὅπερ οὐδὲν παρέ-
χει τὸ ἀξιομνημόνευτον. Εἶνε καὶ τοῦτο ὅλως ἀνοκ
κτόν, ὥσπερ τὸ σπήλαιον Β, καὶ ἔχει κατὰ τὸ
ἄνοιγμα αὐτοῦ ὕψος 11,20, πλάτος 4,ἒἱί) (ἴδε το-
μὴν αὐτοῦ ἐν πίν. 1, Γ ᾿-Γὶ Ἐν τῷ ἐσωτερικῷ
αὐτοῦ οὐδεμίαν ἔχει κόγχην.

Μετὰ δὲ τὴν ἐκκαθάρισιν τῶν δύο τούτων σπη-
λαίων ἀνεσκάφη μέχρι τοῦ φυσικοῦ βράχου ὁ πρὸ
αὐτῶν χῶρος. Η ἀνασκαφὴ αὕτη ἔσχε σπουδαῖα
ἀποτελέσματα.

Ἀκριβῶς ἔμπροσθεν τοῦ σπηλαίου Β (πίν. 3, Ι)
εἰς ἀπόστασιν ἀπ᾿ αὐτοῦ ἡμίσεος περίπου μέτρου,
ἐν ἐπιπέδῳ 10 μέχρι 30 περίπου ἑκατοστῶν τοῦ
μέτρου κατωτέρω τοῦ ἐπιπέδου τοῦ δαπέδου τοῦ
σπηλαίου,εὐρέοησαν ἐν τοῖς χώμασι δέκα μαρμά-
ρινοι πίνακες οἱ μὲν ἀκέραιοι Οἱ δὲ τεμάχια (πίν.

4). Τὸ σχῆμα τῶν πινάκων τούτων, αἱ διαστάσεις

αὐτῶν καὶ ὁ τόπος τῆς εὑρέσεως καθιστῶσιν ἀναμ-

φισβήτητον ὅτι οὗτοι εἶνε ἀναθήματα προσενε-
χθέντα τῷ ἐν τῷ σπηλαίῳ τούτῳ λατρευομένῳ θεῷ᾿

τινὲς αὐτῶν ἦσαν τὸ πάλαι προσκεκολλημένοι διὰ

! Η ὅλη ἐπίχωσις τοῦ κατὰ τὰ σπήλαια ταῦτα χώρου, ἥτις ἔπε-
κάλυπτε καὶ ἱκανὸν μέρος τῶν σπηλαίων, εἶχεν ὕψος 2 περίπου μέ-

τρων καὶ ἀπετελεῖτο ἐκ δύο διαφόρων στρωμάτων. Τὸ ἀνώτερον τῶν

στρωμάτων τούτων ἀπετελεῖτο ἐκ μέλανος χώματος ὅπερ εἶχε κατα-

πέσει ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως. Ἐντὸς τούτου εὑρέθησαν δύο τεμάχια ψη-
φισμσίτων, ἃ κατέπεσαν προφανῶς ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως, καὶ τὸ ἀνώ-
τερον μέρος μαρμαρίνου ἐπιμήκους πλακός, ἣν βλέπει τις νῦν, κατα-

κειμένην ἐπὶ τοῦ βράχου, ἐν τῷ πίνακι 3, Ι.Ἰ᾿ὸ δὲ κατώτερον στρῶμα,

ὅπερ ἀπετέλει τὸ δί ἐπιχώσεως κατασκευασθὲν ἔδαφος τοῦ περὶ οὗ

ὁ λόγος πρὸ τῶν σπηλαίων χώρου,συνέκειτο ἒκ χώματος ὑποφαίου,
ᾧ ἦσαν ἀναμεμιγμένα καὶ τρίμματα λίθων προερχόμενα ἐκ τῶν γε-

νομένων ἐκεῖ ἐν τῷ βράχῳ λαξευμσίτων. Ἐν τούτῳ τῷ στρώματι,
κατὰ τὸ ἀνώτατον αὐτοῦ μέρος, εὑρέθησαν οἱ περὶ ὧν ὁλόγος πίνα-
κες.

κόγχαις τοῦ περὶ οὗ ὁ λόγος σπηλαίου 1. Οἱ πίνα-
κες οὗτοι ἔχουσιν ἅπαντες γλυπτικῶς δεδηλωμέ-

νον στέφανον ἐκ κλάδων ὁτὲ μὲν μύρτου, ότὲ δὲ
δάφνης, καὶ ἐπιγραφὴν ἀναθηματικὴν τῷ Ἀπόλ-
λωνι ὐπὸ Μικραῖς καὶ ὐπ᾿ Ἄκραις. Καθίσταται

ἄρα δῆλον καὶ ἀναμφισβήτητον ὅτι τὸ περὶ οὗ ὁ
λόγος σπήλαιον Β εἶνε οὐχὶ τὸ σπήλαιον τοῦ Πα-
νός, ὡς κοινῶς μέχρι τοῦδε ἐπιστεύετο, ἀλλὰ τὸ

σπήλαιον τοῦ Ἀπόλλωνος, αὐτὸ ἐκεῖνο ὅπερ ὁ
Παυσανίας πάνυ προσφυῶς ὀνομάζει «Ἀπόλλωνος

ἱερὸν ἐν σπηλαίῳ».
Οἱ ἐνεπίγραφοι οὗτοι πίνακες oi ἐν τῷ φωτοτυ-

πικῷ πίνακι 4 ἀπεικονισμένοι, ἔχουσιν ὡς ἑξῆς:

1. Πίναξ ἔχων ὕψος 0,33, πλάτος Ο,3Ο καὶ
πάχος Ο,Οδ περίπου (ἴδε πίν. 4, ἀρ. 1). Φέρει στέ-
φανον ἐκ κλάδων μύρτου, ὑπὲρ αὐτὸν ἐπιγραφὴν

Ἀγαθὴ τύχη

καὶ ἐντὸς αὐτοῦ:

Γ(ἂίος) Ἰούλιος

Μητρόδωρος Μαραθ(ὡνιος)

θεσμοθετήσας Ἀ-
πόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς

ἀνέθηκεν.

Δεξιὰ καὶ ἀριστερὰ τοῦ πίνακος τούτου ὑπάρχει
ἀνὰ μία ὀπὴ δί ἧς οὗτος ἦτο τὸ πάλαι προσκεκολ-
λημένος δ᾿ ἥλου τῷ τοιχώματι τοῦ σπηλαίου.
Ο Ἀπόλλων καλεῖται Ἀπόλλων ὑπὸ Maxpa‘i’c

(πρβ. καὶ ἐπιγραφὴν ὑπἂρ. 8) κατὰ τὰ ἐν τῷ
Ἴωνι τοῦ Εὐριπίδου (στ. 13, 283 κτλ.). Κατὰ τὴν
ἑπομένην ἐπιγραφὴν καὶ τὰς ὐπ᾿ ἀρ. 12 καὶ 13

καλεῖται Ἀπόλλων ὐπ᾿ Ἀκραις, ὅπερ εἶνε ταυτὸν
τῷ ὐπὸ Μακραῖς, ὡς θὰ ἴδωμεν ἐν τοῖς ἑπομένοις
Ὡς πρὸς δὲ τὸν ἐκ κλάδων μύρτου στέφανον ση-

μειωτέον ὅτι τοιοῦτος στέφανος ἦτο τὸ ,ἔμβλημα

τῶν ἐννέα ἀρχόντων (ἴδε Πολυδεύκη, H', 86
«μυρρίνη ἐστεφάνωντο», πρβ. καὶ Ἀριστοφ. Βα-
τράχ. στ. 330 καὶ Ἀριστοτέλους Πολιτ. Ἀθη-
ναίων LVII, 4).

4 Ἐν ταῖς κόγχαις τοῦ σπηλαίου ἧσαν προσκεκολλημένοι οἱ ἔχον-
τες τὴν ὅπισθεν ἐπιφάνειαν ἀνώμαλον, οὕτως ἒξειργασμένην, ὥστε νὰ

προσκολλᾶται ἐν αὐτοῖς ἢ συνδετικὴ θλη. Τινὲς ὄμως ἔχουσι τὴν ὅπι-

σθεν ἐπιφάνειαν ὅλως λείαν᾿ οὗτοι δὲν ἦσαν προσκεκολλημένα τοῖς

τοιχώμασι τοῦ σπηλαίου,ἀλλὰ θὰ ἦσαν ἐκεῖ που, εἴτε ἐντὸς τοῦ σπη-
λαίου εἴτε πρὸ αὐτοῦ, κατατεθειμένοι.
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Εἶνε δὲ κατάδηλον ὅτι ὁ στέφανος οὗτος συνέ-

στηκεν ἐκ κλάδων μύρτου, ὡς καὶ '0 ἐν τῷ ἐπο-
μένῳ ἀριθμῷ. Ο ἐν τοῖς ὑπ᾿ ἀρ. 4 καὶ β πίναξι
φαίνεται ὤν στέφανος δάφνης μᾶλλον ἢ μύρτου,
διότι τὰ φύλλα εἶνε σχετικῶς πλατέα καὶ μεταξὺ

τούτων δὲν ὑπάρχει ὁ τοσοῦτον χαρακτηριστικὸς
του μύρτου καρπός, '0 μεταξὺ τῶν φύλλων τῶν
ὑπ᾿ ἀρ. 1 καὶ 2 στεφάνων εἰκονιζόμενος. Ὡς πρὸς

δὲ τοὺς ἐν τοῖς λοιποῖς πίναξι στεφάνους, μὴ εἰκο᾿

νιζομένου ἐν αὐτοῖς του καρποῦ του μύρτου, δὲν

δύναταί τις μετὰ βεβαιότητος νὰ εἴπῃ ὅτι σύγκειν-
ται ἐκ κλάδων μύρτού τὰ φύλλα ὄμως αὐτῶν
ὁμοιάζουσι τοῖς τοῦ μύρτου

2. Πίναξ ἔχων ὕψος Ο,25, πλάτος 0,32 καὶ

πάχος Ο,05 περίπου (ἴδε πίν. 4 ἀρ. 2). Ἐντὸς
«στεφάνου ἐκ κλάδων μύρτου ἡ ἑξῆς ἐπιγραφή:

Τιβ(έριος)

Ἀνξίστιος

Κινέας

ἐκ Κοίλης

Ἀπόλλωνι

ὺπ᾿ Ἄκρος

βασι-

λεύς.

Οἱ δύο κλάδοι μύρτου, ἐξ ὧν συνέστηκεν ὁ στέ-
-φανος, συνδέονται (ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν) διὰ δύο
ὄφεων συμμετρικῶς διατεταγμένων καὶ Οἱονεὶ ἀπο-

τελούντων ταινίαν. Ὄφεις εἰκονίζονται καὶ ἐν ταῖς

-πίναξιν ὑπ᾿ ἀρ. 4 καὶ ὅ. Γίνεται δὲ διὰ τούτων μᾶλ-
λον κατάδηλος ἡ σχέσις τοῦ ἐν τῷ προκειμένῳ σπη-

λαίῳ ἱεροῦ ταῦἈπόλλωνος πρὸς τὸν ΠύθιονἈπόλ-
λωνα,ἥτις ἄλλως δηλοῦται καὶ ἐκ τῶν ἐν τῷ Ἴωνι
τοῦ Εὐριπίδου «τιμᾷ σφε Πύθιος ἀστραπαὶ τε Πύ-
Θιαι» (ἴδε στ. 285 ἐν σελ. 5 καὶ πρβ. σελ. 23).
Ο ἀναθέτης Τιβ. Ἀντίστιος Κινέας βασιλεὺς

εἶνε προφανῶς ἄρχων βασιλεὺς (πρβ. ἐπιγρ. ἀρ.

3. Πίναξ τεθραυσμένος εἰς τεμάχια, ἐλλιπὴς
τὸ κάτω μέρος (πίν. 4, ἀρ. 3). Σωζόμενον ὕψος
Ο,14, πλάτος 0,47, πάχος 0,02. Φέρει δύο στε-
ὖφάνους ἐκ κλάδων μύρτου ἢ δάφνης.

Ὑπὲρ τοὺς στεφάνους, μεταξὺ αὐτῶν, ἐπιγραφή:

Θεσμοθέται

ἐντὸς δὲ τῶν στεφάνων:

Πάμφιλος
Ἀγκυ[λ᾿ἳ,ιθενἸ

Οὐεντίδιος

4. (πίν. 4, ἀρ. 4). Μέσον τεμάχιον ἐκ τοΰ
κάτω μέρους πίνακος (ὕψ. 0,20, πλ. 0,15, πάχ.

0,05), ἐν ᾧ στέφανος ἐκ κλάδων δάφνης καὶ ἐντὸς

αὐτοῦ ἐπιγραφἠ:

Οβ

ΠαΜληνεὺς

ὑπὸ τὸν στέφανον σώζονται τάδε:

(ρ;)ισσ

Οἱ δύο κλάδοι του στεφάνου συνδέον-σαι διὰ δύο
ὄφεων ἀποτελούντων Οἱονεὶ ταινίαν (πρβ. ἀρ.2).
Η ἐπιγραφὴ αὕτη εἶνε ἡ ἀρχαιοτέρα τῶν εὑρεθει-

σῶν ἐπιγραφῶν , ὡς δηλοῦται ἐκ τοῦ σχήματος
τῶν γραμμάτων.

5. (πίν. 4, ἀρ. 5). Κάτω ἀριστερὰ γωνία πί-
νακος (ὕψ. Ο,17, πλ. Ο,16, πάχος 0,035) ἐν ᾧ
στέφανος ἐκ κλάδων μύρτου (;) καὶ ἐπιγραφἠ:

Ἀ[πὁλλωνιἸ

ὑ[πὁ Μακραῖς ἢ Ἄκραις

6. (πίν. 4, ἀρ. β). Μέσον τεμάχιον του δεξιοῦ
μέρους πίνακος (ὔψ. Ο,09, πλ. 014, πάχ. 0,035),
ἐν ᾧ σώζεται τεμάχιον στεφάνου ἐκ κλάδων δά-
φνης καὶ ἐπιγραφὴ

[ὁ δεῖνα γραμματεὺς

ιος

νος

Τὰ γράμματα εἶνε κεχρωματισμένα κιρρῷ χρῶ-
ματι.
Συμπληρῶ γραμμἸατεὺρ κατὰ τὰ ἐν τῇ ἐπι-

_ γραφῇ ὑπ᾿ ἀρ. 13 (πρβ. καὶ ἀρ. 12). Γνωστὸν δὲ
ὅτι ταῖς ἐννέα ἄρχουσιν εἶχε προσθῆ κατὰ τοὺς
χρόνους τῆς δημοκρατίας καὶ δέκατον μέλος ὁ

γραμματεύς, 'o καλούμενος γραμματεὺς 0 τῶν θε-
σμοθετῶν (Ἀριστοτ. Πολιτ.Αθην. LV, 1. LIX, 7).
Ὡς πρὸς δὲ τὸν γραμματέα οὐδεμία μεταβολή, ὡς
φαίνεται, ἐγένετο κατὰ τοὺς ρωμαϊκοὺς χρόνους.
Ἦτο δὲ οὗτος γραμματεὺς τῶν ἐξ θεσμοθετῶν κυ-
ρίως, συγχρόνως ὄμως καὶ τῆς ὁλομελείας τοῦ
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σωματείου, δηλ. τῶν 9 ἀρχόντων, ὅ ἐστι «γραμ-
ματεὺς τοῦ συνεδρίου» κατὰ τὴν ὑπ᾿ ἀρ. 13 ἐπι-
γραφήν, διότι συνέδριον ἐνταῦθα σημαίνει, νομίζω,
τὴν ὁλομέλειαν τῶν ἀρχόντων καὶ οὐχὶ μόνον τὴν
τῶν ἐξ θεσμοθετῶν. Ἀφοῦ δὲ οἱ ἐννέα ἄρχοντες εἷ-
χον,ὡς γνωστόν,κοινἡν τινα δικαιοδοσίαν,ἢν ἐν ὁλο-
μελείᾳ ἐξήσκουν, εἶχον ἀνάγκην πάντως τοῦ γραμ-
ματέως, ὅστις ἐξ ἄλλου αὐτοδικαίως τρόπον τινὰ

μετεῖχε τῆς ὁλομελείας του σωματείου,ἀ-ρ οὗ ἐξε-
προσῶπει μίαν τῶν δέκα φυλῶν (ἴδε ᾿.4ριστοτ. Πο-
λιτ.Λοην. LIX, 7).

Κατὰ τοὺς ρωμαϊκοὺς χρόνους δὲν ἐμειώθη τὸ

παράπαν ἡ σπουδαιότης τοῦ ἀξιώματος τοῦ γραμ-
ματέως ἀφ᾿ οὗ, ὡς βλέπομεν ἐν ταῖς προκειμέναις
ἐπιγραφαῖς ὑπ᾿ ἀρ. β, 12 καὶ 13, τὴν αὐτὴν, ἣν
καὶ οἱ λοιποὶ ἄρχοντες ἔχει ἐπισημότητα καὶ προσ-
φέρει τῷ Ἀπόλλωνι τὰ αὐτὰ ἀναλοῦται ἀναθήματα.

'7. (πίν. 4, ἀρ. 7). Τεμάχιον πίνακος, ὅστις

ἔληγεν ἄνω εἰς ἀετωματικόν(ὑψ. 0,Ο9, πλ. Ο,11,

πάχ. Ο,02).Ἐντὸς τοῦ ἀετωματικοῦἐπιγραφὴ

Ἀγαθὴ τύχη
Ὑπὸ ταύτην Θὰ ὑπῆρχεν ἡ ἀναθηματικὴ ἐπι-

γραφὴ. Πρβ. ἀρ. 2.
8. (πίν. 4, ἀρ. 8). Μέσον ἄνω τεμάχιον πί-

νακος (ὑψ. Ο,12, πλ. Ο,11, πάχος 0,02) ἐν ᾧ
στέφανος ἐκ κλάδων μύρτου (;) καὶ ἐπιγραφή:

[ἈπόλλωνιἸ ὑπὸ Μα[κραῖςἸ.

9-10. (πίν. 4, ἀρ. 9-10). Δύο τεμάχια πα-
ρεμφερῶν ταῖς προηγουμένοις πινάκων, ἐν ἐκατέρῳ
τῶν ὁποίων σώζεται μέρος τοῦ ἐκ κλάδων μύρ-
του (;) στεφάνου.

Ἐκ τῶν εὑρεθεισῶν τούτων ἐπιγραφῶν γίνεται
δῆλον ὅτι ἐκ τοῦ περὶ οὗ ὁ λόγος σπηλαίου τοῦ
Ἀπόλλωνος προέρχονται καὶ αἱ ἑξῆς γνωσταὶ ἐπι-

γραφαί:
11. C. 1. A. III, 91. Εὑρέθη παρὰ τὰ Προπύ-

λαια, ὑπὲρ τὴν Κλεψύδραν.

(ἑντὸς στεφάνου): πολέμαρχος.
(ὑπὸ τὸν στέφανον):[ΠἸολύβιος Φαύστου

[ΦλυεἸὺς πολεμαρχήσας τὸν ἐπὶ

- - λάου ἄρχοντος ἐνιαυ-

τὸνἈπὄλλωνι Ὑποακραίῳ[άνέθἸηκεν.

Σημειωτέον ὅτι 'o [{ijh1er ἀναδημοσιεύσας τὴν
ἐπιγραφὴν ταύτην ἐν Mitt11ei1ungen I11, σ. 144;
ἔγραψεν «Ἀπόλλωνι Ὑπακραίῳ» καὶ ἐκ τούτου
παραπλανηθέντες, ὡς φαίνεται, πάντες οἱ μετ᾿ αὑ-

τὸν ὀνομάζουσι τὸν Ἀπόλλωνα τοῦτον Ὑπόκροτον

καὶ οὐχὶ Ὑποακρατον, ὡς ἀναγινώσκεται ἐν τῷ
λίθῳ καὶ ὡς εἶνε δημοσιευμένον ὀρθῶς ἐν τῷ C.[.A.
Προσθετέον δὲ ὅτι ἀντὶ Ἴἶ-τοακραίῳ δυνάμεθα νὰ

ἀναγνώσωμεν ὐ:τ᾿ Ἀκραίῳ. Κατ᾿ ἀναλογίαν πρὸς
τὸ Ἀπόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς καὶ ὑπ᾿ Ἄκροπς, ἡ

ἀνάγνωσις ὑπὸ Ἀκραίῳ εἶνε ἴσως προτιμητέα,
διότι καθ δν τρόπον ὁ χῶρος ἐκεῖνος, ἐν ᾧ ἐλα-
τρεύετο ὁ Ἀπόλλων, ἐκαλεῖτο Ἄκραι ἠδύνατο νὰ
καλῆται καὶ Ἀκρατον.

12. C. I. A. III, 92. Εὑρέθη, ὡς λέγεται, παρὰ
τὸ Ἐρέχθειον. Ἐκ τῶν χρόνων τοῦ Τραϊανοῦ ἢ
Ἀδριανοῦ.

(ἐντὸς στεφάνου)

[ὁ δεῖνα - - -Ἰλεύσας [ἈτρἸόλλωνι [ὑἸπ᾿ Ἄκραις.

Αἰ ὑπὸ τοῦ Dittenberger προτεινόμεναι συμ-
πληρώσεις [πρεσβἸεύσας καὶ [ἱεραἼεύσας εἶνε ἀ-
πορριπτέαι. Ο K6h1er(Mitt/z. ΠΙ, σ. 144) συμ-
πληροῖ: [βασιΜεύσας. Μετὰ μείζονος ὄμως πιθα-
νότητος δυνάμεθα νὰ συμπληρώσωμεν: [γραμ-
μαἼεύσας (πρβ. ἀρ. β).

13. Mitthei1ungen, I11, σ. 144. Ἐκ τῶν ἀρ-
χῶν τῆς B' μ. Χ. ἑκατονταετηρίδος.

Ἀπόλλωνι ὑπ᾿ Ἄκραις ὁ γραμματεύσας Ἐράτων ἀνέ-

θηκεν.
(ἐντὸς τριῶν στεφάνων)

ἄρχον ὁ γραμ- θεσμο
τος Τρε ματεύσας θέτης

βελλίου του συνεδρί Εἰρηνάτος

Ρούφου ου Ἐράτων Σώτου Βε-

Λαμπτρ Ἀντιγόνου ρενικίδ-
(έ)ως. Βησαιεύς. ης.

Ἐκ τοῦ σπηλαίου τούτου τοῦ Ἀπόλλωνος φρο-
νῶ ὅτι προέρχονται καὶ αἱ ἑξῆς ἐπιγραφαί:

14. C. I. A 1||,95. Εὑρέθη παρὰ τὸ Δίπυλον.

(ἐντὸς στεφάνου)
ὁ βασιλεὺ[ςἸ
Λούκιος ουολούσσι[οςἸ
Ἰσαῖος ΜελιτεὺίςἸ

Ἀπολλωνίου .
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Τὸ περιεχόμενον τῆς ἐπιγραφῆς καὶ ὁ στέφανος
δεικνύει ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ προέρχεται ἐκ τοῦ περὶ οὗ
ὁ λόγος σπηλαίου τοῦ Ἀπόλλωνος. Ἐπειδὴ δὲ
ὑπὸ τὴν λέξιν Ἀπόλλων[ιἸ εἶνε ἀποκεκομμένος ὁ

λίθος, δυνατὸν νὰ ὑπῆρχεν ὑπ᾿ αὑτἡνῖ ὑπὸ Μα-
κραἴς ἢ ὑπ᾿ Ἄκραις᾿ ἀλλὰ τοῦτο δὲν εἶνε πάντως
ἀναγκατον, διότι ὁ ἐν τῷ σπηλαίῳ τούτῳ τῷ ὑπὸ

τὴν Ἀκρόπολιν λατρευόμενος Ἀπόλλων εἶχε πρὸς
τὸν Πύθιον Ἀπόλλωνα σχέσιν καὶ ἐκαλεῖτο ἁπλῶς

Ἀπόλλων, τὸ δὲ ὑπὸ Μακραῖς καὶ ὑπ᾿ ᾿ἏΑκραις

προσετίθετο ἁπλῶς πρὸς δήλωσίν τοῦ τόπου, ἐν ᾧ
ἐλατρεύετο οὗτος.Ὁτι δὲ ἡ ἐπιγραφὴ εὑρέθη παρὰ
τὸ Δίπυλον, οὐδόλως παράδοξον, διότι δυνατὸν

αὕτη νὰ μετεκομίσθη ἐκεῖσε ἐν παλαιοτέροις σχε-
τικῶς χρόνοις ὡς οἰκοδομήσιμον ὑλικόν- δυνα-

τὸν όμως καὶ ἀλλαχοῦ που, παρὰ τὴνἈκρόπολιν,
εὑρεθεῖσα, νὰ ἐκομίσθη εἰς τὸ Δίπυλον (ἔνθα, ὡς
φαίνεται, εἶδεν αὐτὴν ὁ διὰ τὸ C. I. Α. ἀντι-
γράψας αὐτὴν κ. Lfiders). Τοιαῦτα παραδείγματα,
καθ᾿ ἃ ἀρχαῖα εὑρισκόμενα ἐν τῇ πόλει ἀνεσιβά-
ζοντο ὑπὸ τῶν φυλάκων εἰς τὴν Ἀκρόπολιν καὶ

τἀνάπαλιν, ἔχομεν οὐκ ὸλίγα.
Ὡς πρὸς. τὸ: βασιλεὺἱςἸ πρβ. τὴν ἐπιγραφὴν

ὑπ᾿ ἀρ. 2.
15. Ἀρχ. Δελτίον, 1888, σ. 183. Εὑρέθη ἐν

τῷ ἐν ἔτει 1888 κατεδαφισθέντι προμαχῶνι τοῦ

Ὀδυσσέως, ὅ ἐστι παρὰ τὸ σπήλαιον τοῦ Ἀπόλ-
λωνος, καὶ προέρχεται ἐκ τοῦ ἔτους 117-129 μ,Χ.

(ἐντὸς δύο στεφάνων)

θεσμοθέτης θεσμοθέτης

Ἀντίγονος Ἐρέννιος
Ἀπολλωνίου Σωσάνδρας

Μαραθὡνιος. Ἀτηνιεύς.

Δεξιὰ σώζονται ἴχνη καὶ τρίτου στεφάνου. Η

ἐπιγραφὴ αὕτη θὰ ἦτο οἵα καὶ ἡ ὑπ᾿ ἀρ. 3᾿ ἐν τῷ
ἐλλείποντι δὲ ἄνω μέρει τοῦ λίθου, ὑπὲρ τοὺς στε-
φάνους, Οὰ ὑπῆρχεν Ἀπόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς ἢ

ὑπ᾿ Ἄκραις. σ[Οτι δὲ ἡ ἐπιγραφὴ ἐκ τοῦ σπηλαίου
τοῦ Ἀπόλλωνος προέρχεται, δῆλον γίνεται ἐκ του
σχήματος, ἐκ τῶν στεφάνων, ἐκ τοῦ περιεχομένου
καὶ ἐκ τοῦ τόπου τῆς εὑρέσεως.

16. Ἐν τῇ αὐτῇ τέλος κατηγορία τάσσεται καὶ
ἡ ἐν τῷ βράχῳ λελαξευμένη ἐπιγραφὴ, ἐν τῷ χώ-

ρῳ τῷ ἀμέσως πρὸς ἀριστερὰν τοῦ σπηλαίου τοῦ

Ἀπόλλωνος (ἔδε πίν. 3, Ι, ἀρ. 1), ἡ ἐν C. Ι. Α. 11,

715, δημοσιευομένη:

Ἄρχων Ἐρέννιος Δέξιππος.

Τὸν κατὰ τὴν Γ᾿ μ. Χ. ἑκατονταετηρίδα ἀκμά-
σαντα ἄρχοντα τοίίον ἡ ἐν C. 1. A. Π, 716, ἐπι-
γραφὴ ὀνομάζει: « Ἐρέν(νιον) Δέξιππον Πτολε-
μαίου, ἄρξαντα τὴν τοῦ βασιλέως ἐν θεσμοθέταις

ἀρχὴν καὶ ἄρξαντα τὴν ἐπώνυμον ἀρχὴν . . . ρή-
τορα καὶ συγγραφέα ι). Εἶνε δὲ λελαξευμένη ἡ ἐπι-
γραφὴ αὕτη ἐν τῇ τελευταία πρὸς τὰ κάτω κόγχη,
καὶ εἶνε προφανῶς τοιαύτη,οἷαι καὶ αἱ ἀνωτέρω
πινακίδες. Ὅπως δηλ. οἱ θεσμοθέται, ᾿ο πολέμαρ-

χος, ὁ ἄρχων βασιλεὺς καὶ ὁ γραμματεύς, κατα-
λείποντες τὴν ἀρχὴν ἀφιέρονον τὰς πινακίδας ταύ-
τας τῷ Ἀπόλλωνι, οὕτω καὶ ὁ ἄρχων ἐπώνυμος,

πρὸς αὐτὸν τοῦτον τὸν σκοπὸν ἀνέγραψε τὸ ἑαυτοῦ

ὄνομά εἶνε δηλ. καὶ ἡ ἐπιγραφὴ αὕτη ἀναθημα-
τικὴ τῷ Ἀπόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς ἢ ὑπ᾿ Ἄκραις.
Τὸ ἀναμφισβήτητον τοῦτο συμπέρασμα εἶνε σπου-
δατον καὶ ὑπὸ ἄλλην ἔποψιν. Ἄν ἦτο δηλ. δυνα-
τὸν νὰ συλλάβῃ τις καὶ ἐλαχίστην τινὰ ἀμφιβο-
λίαν περὶ του ὅτι αἱ ἀνωτέρω ὑπ᾿ ἀρ. 1-10 ἐπι-
γραφαὶ ἐκ τοῦ σπηλαίου Β (τοῦ κατὰ τὰς ἐπιγρα-
φὰς ταύτας σπηλαίου του Ἀπόλλωνος) προέρχον-
ται, αἴρεται καὶ ἡ ἀμφιβολία αὕτη ἐκ τῆς τοῦ ἅρ-

χοντος Ἐρεννίου Δεξίππου ἐπίγραφῆς,τῆς ἐν αὐτῷ

τῷ βράχῳ ἐκεῖ λελαξευμένης.
Τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης δημοσιεύομεν ἐν πίνακι

1 εἰκ. Ε σχεδιογράφημα, ὅπως κυρίως ἴδῃ 'o ἀνα-

γνώστης ὅτι ἡ κόγχη, ἐν ᾗ εἶνε κεχαραγμένη, δὲν
ἐλαξεύθη χάριν τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης, ἀλλ᾿ ὅτι
εἶχε λαξευθἤ ἐν ἀρχαιοτέροις χρόνοις καὶ ἦτο ἐν
αὐτῇ ἐντεθειμένον ἄλλο, ἀρχαιότερον, ἀνάθημα,

οὗ καταπεσόντος ἢ ἐκβληθέντος, ἐχαράχθη ἐν τῷ
χώρῳ ἐκείνῳ ἡ τοῦ Δεξίππου ἐπιγραφὴ. Τοῦτο δη-
λοῦται τὸ μὲν ἐκ τῶν ἐν τῇ κόγχη σωζομένων
ὀπῶν, τῶν χρησιμευουσῶν πρὸς ἔνθεσιν ἥλων δί

ὦν συνεκρατεῖτο τὸ αὑτῇ προσηρμοσμένον τὸ πά-
λαι ἀρχαιότερον ἀνάθημα, τὸ δὲ ἐκ τῶν διαστά-

σεων τῆς κόγχης πολὺ μεγάλης οὔσης ἐν σχέσει

πρὸς τὸν ὑπὸ τῆς ἐπιγραφῆς καταλαμβανόμενον

χῶρον.

Ἐξακριβωθέντος δ᾿ οὕτω ὅτι ἐν τῷ προκει-
μένῳ σπηλαίῳ τοῦ Ἀπόλλωνος παλαιότερα ἀνοι-
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θήματα ἀντικαθίσταντο διὰ νεωτέρων, ἐννοοῦμεν
κάλλιστα διατί ἅπαντες οί εὑρεθέντες ἐνταῦθα ἐνε-

πίγραφοι πίνακες προέρχονται ἐκ τῶν τελευταίων

ρωμαϊκῶν χρόνων. Ο λόγος τούτου εἶνε, ὅτι οὐχὶ

τάχα διότι ἐν παλαιοτέροις χρόνοις δὲν προσέφερον

οἱ ἄρχοντες τοιαῦτα ἀναθήματα τῷ Ἀπόλλωνι (ὡς
Θὰ ἐνόμιζέ τις ἴσως) ἀλλὰ διότι τὰ ἀρχαιότερα

ταῦτα ἀναθήματα ἀντικαθίσταντο σὺν τῷ χρόνῳ
ὑπὸ νεωτέρων 1.

Τοσαῦτα περὶ τῶν γενομένων ἐπιγραφικῶν εὑ-

ρημάτων δίὡν, ὡς εἴπομεν, ἐξηκριβώθη ὅτι τὸ
μέχρι τοῦδε ἐκλαμβανόμενον ὡς τὸ σπήλαιον τοῦ
Πανὸς εἶνε τὸ σπήλαιον τοῦ Ἀπόλλωνος.

Προχωρήσασα ἀκολούθως ἡ ἀνασκαφὴ μέχρι τοῦ
βράχου ἀπεκάλυψεν ἐν τούτῳ τετραγωνικὸν ἐπίμη-
κες λάξευμα μήκους 2,[15, πλάτ. 2,ΟΟ καὶ βάθους

Ο,1Ο μέχρι 0,05 περίπου (πίν. 1, β). Τὸ λάξευμα
τοῦτο ἐχρησίμευε βεβαίως πρὸς ἵδρυσιν ἐν αὐτῷ

τοῦ βωμοῦ, ὸν ἀναφέρει ὁ Εὐριπίδης ἐν Ἴωνι (στ.

938) διὰ τῶν «ἔνθα Πανὸς ἄδυτα καὶ βωμοὶ πέ-

λας». Δὲν θὰ ἦτο δὲ μονόλιθος ὁ βωμὸς οὗτος,

διότι μεγάλαι σχετικῶς εἶνε αἱ διαστάσεις τοῦ λα-

ξεύματος, ἀλλὰ Θὰ συνέκειτο ἐκ πολλῶν ἐπαλλή-

λων ἰσοδομικῷ τεθειμένων λίθων, θὰ ἦτο δηλ.
τήν τε κατασκευὴν καὶ τὴν μορφὴν τοιοῦτος οἷος
λ.χ. ᾿ο εἰκονιζόμενος ἐν τῷ γνωστῷ ἀναγλύφῳ τοῦ
Πανὸς ἐν σπηλαίῳ μετὰ τῶν Νυμφῶν, τῷ εὑρε-
θέντι πρὸς μεσημβρίαν τῆς Ἀκροπόλεως, ἐν ταῖς
ἀνασκαφαῖς τοθ Ἀσκληπιείου (ἔδε Mitthei1ungen,
V, πίν. VII).

Ἐν τῷ αὐτῷ χώρῳ, ἀπέναντι τοῦ σπηλαίου Γ,
ἀπεκαλύφθη πρὸς τούτοις ἀκανόνιστον περιφερικὸν
ἐν τῷ βράχῳ όρυγμα ἢ χάσμα (πίν 1, γ) διαμέ-
τρου 2,ΟΟ καὶ βάθους 1,90- 2,6ὅ περίπου,οὖ ἴδε
τομὴν ἐν πίνακι 1, γ᾿-γ᾿. Τὸ παράδοξον τοῦτο
κατασκεύασμα δύναταί τις ἴσως νὰ σχετίσῃ πρὸς

; Ὅτι τοιαῦτα μικρὰ ἀναθήματα ἀντικαθίσταντο ἐν γένει παντα-
χοῦ ὑπὸ νεωτέρων ἀναθημάτων, εἶνε εύνόητον, διότι ἄλλως δὲν θὰ
ὑπήρχε χῶρος ἐπαρκὴς ἐν τοῖς ἱεροῖς καὶ τοῖς ναοῖς πρὸς ὑποδοχὴν
τῶν ἐπὶ ἑκατονταετηρίδας προσφερομένων ἀναθημάτων. Οὕτω δὲ

ἐξηγεῖται ἡ ἕν τισιν ἀνασκαφεῦσιν ἱεροῖς τόποις ἀποκάλυψις βόθρων

πεπληρωμένων διαφόρων μικρῶν ἀρχαίων, πηλίνων εἴδωλίων, τε-

θραυσμένων ἀγγείων κτλ. Τὰ ἀρχαῖα δηλ. ταῦτα ἦσαν ἀναθήματα
ἅτινα δί ἔλλειψιν χώρου ἐδέησε νὰ παραμερισθῶσιν ἐκ τοῦ ναοῦ εἰς δν
εἶχον προσενεχθῆ ὅπως παραχθῇ χῶρος πρὸς ὑποδοχὴν νεωτέρων

ἀναθημάτων.

τἀ παραδιδόμενα περὶ τοῦ ἐν ταῖς Μακραῖς τάφου
τοῦ Ἐρεχθέως , περὶ οὗ ἴδε τὰ ἐν τοῖς ἐπομένοις,

τὰ ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «περὶ τῶν Μακρῶν καὶ περὶ
τοῦ τάφου τοῦ Ἐρεχθέως » (σ. 24).
Ἐν τῷ βράχῳ δὲ τῷ ἀπέναντι τοῦ σπηλαίου

τοῦ Ἀπόλλωνος ἀπεκαλύφθη ἄγνωστον μέχρι τοῦ-
δε σπήλαιον, τὸ σπήλαιον Δ (πίναξ 1, Δ). Τοῦτο
διὰ στενοῦ χάσματος ἐν τῷ βράχῳ (ἴὸε πίν. τ, 3")
συγκοινωνεῖ ἄλλῳ σπηλαίῳ, δεδηλωμένῳ διὰ τοῦ
Δ, (πίν. I, A'). Τὰ δύο ταῦτα σπήλαια ἀποτελοῦσι
προφανῶς ἐν σπήλαιον, ὃ δηλοῦμεν διὰ τοῦ ΔΔἼ.
Ἐξετείνετο δὲ τὸ σπήλαιον τοῦτο καὶ πρὸς τὸν
χῶρον ΔΗ κατεκρημνίσθη ὄμως κατὰ τὸ μέρος

ταῦτο ἐν ἱκανῶς μεμακρυσμένοις, φαίνεται, χρό-

νοις καὶ οὕτως ᾿ο χῶρος οὗτος ΔΗ μετεβλήθη εἰς
μικρὰν χριστιανικὴν ἐκκλησίαν, ἧς σώζεται νῦν
τὸ δάπεδον μετὰ τοῦ κατωτέρω μέρους τοῦ ἐκ

πλίνθων ἐκτισμένου δυτικοῦ τειχίσματος 1. »Εχει

δὲ τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος σπήλαιον ΔΔἘ τρεῖς ταπει-

νὰς εἰσόδους. ὧν αί παρειαί εἰσίν ἐν μέρει (ὅπου
ἦτο ἀνάγκη ὅπως λάβωσι κανονικὸν περιφερικὸν

σχῆμα) λελαξευμέναι, τὴν εἴσοδον ε, τὴν ἀπέ-
ναντι τοῦ σπηλαίου τοῦ Ἀπόλλωνος παρὰ τὸ ἀνω-

τέρω μνημονευθὲν περιφερικὸν όρυγμα ἢ χάσμα,
(τομὴν τοῦ σπηλαίου κατὰ τὴν εἴσοδον ταύτην ἴὸε
ἐν πίν. 1, εἰκ δ-δ), τὴν εἴσοδον ζίἢν κεκαλυμμένην
ἐν μέρει ὑπὸ βράχου, καταπεσόντος ἄνωθεν,διακρί-
νει τις ἐν πίν. 2, εἰκ.ΙκαὶΠ ἀρ. 4, καὶ τὴν εἴσοδον

η, ἥτις εἰκονίζεται ἐναργῶς ἐν πίν. 2, Ι καὶ Π ἀρ.
5, καὶ ἰδίως ἐν πίν. 3, Π ἀρ. 2 (ἴδε τομὴν τοῦ
σπηλαίου κατὰ τὴν εἴσοδον ταύτην ἐν πίν. 1 , δ ᾿-ὸ ἳ),
Οὕτω τοῖς πρὸ τῶν ἀνασκαφῶν γνωστοῖς σπη-

λαίοις, Α, Β, Γ, προσετέθη νῦν τὸ ἀποκαλυφθὲν

σπήλαιον AA', ὅπερ, ὡς εἴδομεν, εἶνε οὐχὶ σπη-

! Τὸ ἐκκλησίδιον τοῦτο ΔΗ διακρίνει τις ἐναργῶς ἐν τῷ πίνακι I.
Σώζονται δ᾿ ἐν ἀδότῳτοιχογραφίαι, ὁ Χριστός, ἢ Παναγία καὶ ὁ

ἅγιος Δημήτριος, ὅστις εἶνε ἐζωγραφισμένος ἐν ἀρχαία ὡς φαίνεται

κόγχη, ἣν ἐπωφελήθησαν πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον οἱ χριστιανοὶ ἐπι-
χρίσαντες αύτὴν ἀσβέστῳ.

Σχετικῶς δὲ τῷ περὶ οὗ ὁ λόγος ἐκκλησιδίῳ σημειωτέον ὅτι ὁ Πιτ-
τοίκης (1’Ancienne Athénes, σ. 153) περιγράφων τὸ σπήλαιον Β,

δηλ. τὸ ὑποτιθέμενον τότε σπήλαιον τοῦ Πανός, προστίθησι τάδες

«Devant ce11o gro1te on voit que1ques massifs de murai11e

en brique, de'bris d'une e'g1ise de Saint Athanasios é1evée
sur 1es ruines de ceue encein1e ;. Τὴν σημείωσιν ταύτην ἔχων
ὗπ᾿ ὄψιν ὁ Α. Mommsen (A1henae Christianae, σ. 41) γράφει

τάδει «Nemo a1ius, sive scriptor sive topographus, οο 1oco S.

Athauasii ecc1esiam esse aut fuisse tradiditn.
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λαιῶδες χάσμα, ὥσπερ δηλ. τὰ Α, Β καὶ Γ, ἀλλὰ

κυριολεκτικῶς σπήλαιον ἐπὶ μακρὸν εἰσέχον ἐν
τῷ βράχῳ, εἰς ὃ εἰσέρχεταί τις διὰ ταπεινῶν εἰ-
σόδων Οἱονεὶ ὀπῶν 1.

Μετὰ τὰ ρηθέντα ὑπολείπεται νὰ ἐξετάσωμεν
τί εἶνε τὸ ἀποκαλυφθὲν ταῦτο σπήλαιον Δ-ΔἼ, κυ-
ρίως δ᾿ εἰπεῖν ποτον εἶνε τὸ σπήλαιον τοῦ Πανός,
ἀφ᾿ οὗ διὰ τῶν ἀποτελεσμάτων τῶν ἀνασκαφῶν
κατεδείχθη ὅτι τὸ ἐκλαμβανόμενον ὡς τὸ σπήλαιον
τοῦ Πανὸς εἶνε τὸ σπήλαιον 106 Ἀπόλλωνος.

Δυνατὸν νὰ θελήσῃ τις νὰ ὑποθέσῃ ὅτι τὸ σπή-
λαιον τοῦ Πανὸς εἶνε τὸ σπήλαιον Α, δηλ. τὸ ἀμέ-
σως ὑπὲρ τὸ ὕδωρ τῆς Κλεψύδρας κείμενον, ὅπερ
ἐξελαμβάνετο πρότερον ὡς τὸ σπήλαιον τοῦ Ἀπόλ-

λωνος (ἴδε σ. 3 σημ. 2). Ἀλλ᾿ ἀσχέτως τοῦ ζη-
τήματος ἂν τὸ σπήλαιον τοῦτο, λίαν ἀβαθὲς όν,

ἐχρησίμευεν ἐν γένει πρὸς λατρείαν, σημειωτέον
ὅτι δὲν κεῖται, ὡς ἔδει, κατὰ τὴν ἀρκτικὴν πλευ-
ρὰν τῆς Ἀκροπόλεως, δὲν εἶνε δηλ. (ιπρόσβορρον
ἄντρον » (ΕὐρᾕἹων στ. 937) ,ἀλλ᾿ εἶνε τετραμμέ-
νον πρὸς δυσμάς, οὐδὲ δύναται νὰ θεωρηθῆ ὡς κεί-

μενον πλησίον 106 σπηλαίου 106 Ἀπόλλωνος, ἀφ᾿
οὗ ἐν ἑτέρᾳ τῆς Ἀκροπόλεως πλευρᾷ κεῖται.

! Ἀνακοινώσαντες ἤδη τὰς γενομένας ἀποκαλύψεις ἐν τῇ ἀνα-
σκαφῇ τοῦ κατὰ τὰ σπήλαια Β καὶ Γ χώρου σημειοῦμεν ἐνταῦθα

περιεργείας ἕνεκα ὅτι ὁ Car1 ΒδἱἱἱθΙὶβΓ ἐν '5'15: 1862 εἶχεν ἐνεργήσει

ἀνασκαφὰς ἀκριβῶς ἐν αὐτῷ τούτῳ τῷ χώρῳ ἐπιθυμῶν νὰ ἀποκα-
λύψῃ ἐντελῶς τὸ σπήλαιον Β,τὸ κατὰ τὴν κρατοῦσαν γνώμην σπήλαιον

τοῦ Πανός, νὰ ἀνεύρῃ ἀναθήματα τῶν ἐν ταῖς κόγχαις τοῦ σπηλαίου
τούτου 16 πάλαι προσκεκολλημένων καὶ νὰ ἀποκαλύψῃ ἴχνη τοῦ 61:6

τοῦ Εύριπίδου μνημονευομένου βωμοῦ. Διεξήγαγε δὲ τὴν ἀνασκαφὴν
μέχρι τοῦ βράχου, ὡς ἰσχυρίζεται, ἀλλ᾿ούδὲν εὗρεν. Ἰδοὺ τί περ
τῆς ἀνασκαφῆς ταύτης γράφει ἐν τῷ: «Bericht fiber (“0 Unte1‘su-
chungen auf dcr Acropo1is», σ. 222:

Grotte des Pan. Auch dieses Hei1igt11um 1iess ich von :1em

bohen Schu1te we1chcr sciuen Baden sammt den Vor-
p1a1ze bedeck1c, befrcien und his auf den Grnnd reinigcn.

Die 1eise Ho11‘nung hicrbei vie11eic1nt noch Reste der Votive
aus den B1endcn zu [inden mitwe1chcn das ganzc Innere der

ΗδΙο von oben his un1cn iibersfit ist. sch1ug ιιι-«τί feh1, nur

cine Marmortafe1 o1mc jedc Inschrif1 odor Bi1darbeit kam zu
Tage; a11ein die Beobactung des k1ar vor1iegcnden Grund-
risses we1che a11ein chck dcr Grabung war, 1ohn1e die

Kosten der Arbcit. Der Roden dcr Hii1c wic ihrcs Vorp1atzes

is: auf gewa1tsame VVeiso furchtbar zers1firt, vom Standp1atze
des A1tares jede Spur verschwunden.
Προφανὲς ὄμως εἶνε ὅτι τὴν ἀνασκαφὴν ταύτην διεξήγαγεν 6 Βδἱἰἱ-

cher ἐπιπολαίως καὶ δὲν ἀνέσκαψε μέχρι τοῦ βράχου, διότι ἂν οὕτω
διεξῆγε τὴν ἐργασίαν θὰ εὕρισκεν ὅ,τι ἐπεζήτει,θὰ ἀνεκάλυπτε δηλ. τὰ

ἴχνη τοῦ βωμοῦ καὶ θὰ εὕρισκεν ἃ εὑρέθησαν νῦν ἐπιγραφικὰ ἀνά
θήματα.

εοΗὶιειηε ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1897.

Ἔπειτα ἂν ἀληθῶς τὸ σπήλαιον ταῦτο ἦτο τὸ 106
Πανός, ὁ Παυσανίας, 6 ἐκ τῶν Προπυλαίων κατελ-

θών , Θὰ ἐμνημόνευε πρῶτον 106 σπηλαίου 166
Πανὸς καὶ εἶτα τοῦ σπηλαίου 106 Ἀπόλλωνος.
Ἐκ τῶν ἐν τῷ Ἴωνι τοῦ Εὐριπίδου, ἰδίως ἐκ

τῶν ἐν στ. 938 «ἔνθα Πανὸς ἄδυτα καὶ βωμοὶ
πέλας», γίνεται δῆλον ὅτι τὸ σπήλαιον τοῦ Πανὸς
ἔκειτο ἐν τῷ αὐτῷ χώρῳ, ἐν τῷ χώρῳ τῶν Μα-
κρῶν, ἐν ᾧ καὶ τὸ τοῦ Ἀπόλλωνος θὰ εἶνε ἄρα

ἢ τὸ σπήλαιον Γ, ἢ τὸ νῦν ἀποκαλυφθὲν σπήλαιον
Δ-ΔἼ. Τὸ ζήτημα τοῦτο δυνάμεθα νὰ λύσωμεν τῇ
βοηθείᾳ τῶν ἐν τῇ Λυσιστράτη 166 Ἀριστοφάνους.
Ἐν τῇ κωμῳδίας δηλ. ταύτῃ '6 Κινησίας ἐπιθυμῶν
νὰ ἀπολαύσῃ τῆς ἐν τῇ Ἀκροπόλει μετὰ τῶν ἄλ-
λων ἀθηναίων γυναικῶν συζύγου του Μυρρίνης,
ταύτης δὲ ἐπιζητούσης ἀπόκρυφόν τινα τόπον,προ-
τείνει τῇ συζύγῳ του νὰ συνέλθωσιν εἰς τὸ σπή-

λαιον 106 Πανὸς ὁπόθεν αὐτὴ ἐδύνατο νὰ ἐπανέλθῃ
καθαρὰ εἰς τὴν Ἀκρόπολιν, ἀφοῦ λουσθῇ ἐν τῷ
ὕδατι τῆς Κλεψύδραςἲ. Ἀλλὰ τὸ σπήλαιον Γ,
λίαν ἀβαθὲς δν καὶ ὅλως ἀνοικτόν, δὲν ἐδύνατο

προφανῶς νὰ χρησιμεύσῃ ὡς κρησφύγετον τῆς
Μυρρίνης καὶ 106 συζύγου της. Σπήλαιον κατάλ-
ληλον πρὸς τοιαύτας κρυφίας πράξεις εἶνε τὸ νῦν
ἀποκαλυφθὲν σπήλαιον Δ-Δἳ. Τοῦτο ἄρα εἶνε τὸ

σπήλαιον τοῦ Πανός, τὰ ἄντρα τοῦ Πανὸς κατ᾿

Εὐριπίδην (Ἴων, 502)2.

4 Λυσισερἁτη, στ. 911 κ.ε.
ΜΥΡΡΙΝΗ

Ποῦ γὰρ οἲν τις καὶ, τάλαν.
δράσειε τοῦθ᾿;

ΚΙΝΗΣΙΑΣ

Ὥσπου τὸ τοῦ Πανός, καλόν

ΜΥΡΡΙΝΗ

Καὶ πῶς ἕθ᾿ ἁγνὴ δἤτ᾿ ἂν ἔλθοιμι ἐς πόλιν;

ΚΙΝΗΣΙΑΣ
Κάλλιστα δήπου, λουσαμένη τῇ Κλεψύδρᾳ.

2 Γνωστὸν ὅτι ἐν Ἀθηναϊκοῖςνομίσμασι καὶ ἐν τισιν ἀναγλύφοις ἐν
Ἀθήναις εὑρεθεῖσιν εἰκονίζεται ὁ Πὰν ἐν σπηλαίῳ᾿ ἀλλ᾿ ὀρθῶς παρε-
τηρήθη ὅτι αἱ παραστάσεις αὗται δὲν ἔχουσι πραγματικήν τινα 61:6—
στασιν, ὅτι δηλ. εἰκονίζεται ἐν αὐτοῖς ἁπλῶς σπήλαιόν τι, ἐν ᾧ ὁ Πάν,

ούχὶ δ᾿ ἀκριβῶς 16 ὑπὸ τῇ Ἀκροπόλει σπήλαιον, ἐν ᾧ ἐλατρεύετο 6
θεός οὗτος. Τούτων τῶν παραστάσεων ἡ δυναμένη ὁπωσδήποτε νὰ

συμφωνήσῃ κατά τι πρὸς τὰ πράγματα εινε ἢ ἐν τῷ γνωστῷ ἐν τῷ
Ἀσκληπιείῳ εὑρεθέντι ἀναγλύφῳ τοῦ Πανὸς μετὰ τῶν Νυμφῶν (ἴδε

Mi11/Iei1ungen, V. πίν. VII). T6 στόμιον τοῦ σπηλαίου, ἐν ᾧ εἰκο-
νίζεται ὁ Πάν, ὁμοιάζει ἀληθῶς τῷ πρὸς βορρᾶν στομίῳ τοῦ σπη-
λαίου τοῦ Πανὸς (ἴδε πίν. 3, Π ἀρ. 2). Εἶνε δὲ τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ
σπηλαίου βαθύτερον τοῦ στομίου, ὥστε ἱστάμενος ἐνταῦθα 6 Πὰν θὰ
ἦτο ὁρατός, ὥσπερ καὶ ἐν τῷ ἀνωτέρω ἀναγλύφῳ, ούχὶ καθ᾿ ὅλον τὸ
σῶμα, ἀλλὰ μόνον κατὰ 16 ἀνώτερον μέρος.

2
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Ἀλλ᾿ ἡ αὐτὴ σκέψις, ἥτις τῇ βοηθείᾳ τῶν ἐν
τῇ Λυσήττρίίτῃ τοῦ Ἀριστοφάνους ἤγαγεν ἡμᾶς
εἰς τὴν ἐξακρίβωσιν ὅτι τὸ σπήλαιον Δ-ΔἘ εἶνε τὰ
ἄντρα τοῦ Πανός, ἄγει ἡμᾶς εἰς τὸ συμπέρασμα

ὅτι αὐτὸ τοῦτο τὸ σπήλαιον Δ-Δ᾿ θὰ ἦτο ἀρχικῶς
τὸ ἄντρον τοῦ Ἀπόλλωνος,ὁ χῶρος δηλ. ἐν ᾧ ἐβία-
σεν οὗτος τὴν Κρέουσαν,ὸίότι, δί δν λόγον τὸ σπή-
λαιον Γ δὲν ἦτο κατάλληλον κρησφύγετον διὰ τὸν
Κινησίαν καὶ τὴν Μυρρίνην, διὰ τὸν αὐτὸν λόγον τὸ
σπήλαιον Β (τὸ σπήλαιον του Ἀπόλλωνος), ὅπερ
κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον καθ᾿ δν καὶ τὸ σπήλαιον Γ
εἶνε ὅλως ἀνοικτόν, δὲν ἐδύνατο νὰ χρησιμεύσῃ ὡς
κρησφύγετον τοῦ Ἀπόλλωνος διὰ τοὺς ἀνοσίους
αὐτοῦ μετὰ τῆς Κρεούσης γάμους. Πρὸς τοιοῦτον
σκοπὸν ἐδύνατο νὰ χρησιμεύσῃ μόνον τὸ σπήλαιον
Δ-ΔἼ, δηλ. τὸ ἐν τοῖς ὕστερον χρόνοις σπήλαιον του
Πανός. Αὐτὸ δὲ ταῦτο πιστοῦται καὶ διὰ τῶν ἐν τῷ
Ἴωνι τοῦ Εὐριπίδου. Ἐν στ. δηλ. δοΟ ἕως 507
(ἴδε σ. 5) ὁ χορός, θέλων νὰ ὁρίσῃ τὸν χῶρον
ἐν ᾧ ἡ Κρέουσα ἐγέννησε καὶ ἐξέθηκε τὸν Ἴωνα,
ὁρίζει αὐτὰ τὰ ἄντρα τοῦ Πανός, ὅ ἐστι τὸ σπή-

λαιον Δ-ΔἼ.
Τὸ συμπέρασμα ταῦτο δὲν προσκρούει εἰς τὰ

προηγούμενα. Τὰ πράγματα εἶνε σαφῆ καὶ ἐξη-
γοῦνται κάλλιστα ὡς ἑξῆς:

Ἀνακεἇραλαίωσις καὶ συμπέρασμα.

Ἐν τῇ κατὰ τοὺς ἀρκτικοὺς βράχους τῆς Ἀκρο-

πόλεως τοποθεσία τῇ καλουμένῃ (ιΜακραί)>,ἐν τῷ
σπηλαίῳ Δ-Δ᾿, ἐβίασεν ὁ Ἀπόλλων τὴν Κρέουσαν
καὶ ἐγέννησεν ἐξ αὐτῆς τὸν Ἴωνα. Ἐν τούτῳ τῷ

σπηλαίῳ ἐξέθηκεν ἡ Κρέουσα τὸ βρέφος ἅμα γεν-
νηθὲν καὶ ἐντεῦθεν ἀνείλετο αὐτὸ ὁ Ἑρμῆς καὶ
μετήνεγκεν εἰς Δελφούς, ὅθεν ἀνδρωθεὶς ὁ Ἴων

ἐπανῆλοεν εἰςἈθήνας καὶ ἐγένετο ὁ γενάρχης τῶν

Ἀθηναίων. Ταύτης τῆς παραδόσεως ἕνεκα ἐλα-

τρεύετο ὁ Ἀπόλλων ἐν ταῖς Μακραῖς ἐκ παλαιο-
τάτων χρόνων, γνωστοῦ ὄντος ὅτι τὰ ἐν σπηλαίοις
ἱερὰ εἶνε τὰ ἀρχαιότατα τῶν ἐν τῇ πόλει, ἅτε δυ-
νάμενα νὰ ἕλκωσι τὴν καταγωγήν των ἐξ αὐτῶν

τῶν πελασγικῶν χρόνων.Η λατρεία δὲ τοῦ Ἀπόλ-
λωνος ὁρμηθεῖσα ἐκ τοῢ σπηλαίου Δ-Δὶ ἐξετάθη
καθ᾿ ἅπαντα τὸν χῶρον τῶν Μακρῶν (δηλ. καὶ
κατὰ τὰ σπήλαια Β καὶ Γ καὶ τὸν πρὸ τούτων χῶ-

ρον), ὅστις οὕτω μετεβλήθη εἰς ἱερὸν τοῦ Ἀπόλ-
λωνος. Ἐν τῷ χώρῳ τῷ μεταξὺ τῶν δύο σκελῶν
τῶν Μακρῶν ἱδρύθη ὁ πρὸς τὴν λατρείαν τοῦ θεοῦ
ἀναγκαῖος βωμὸς (πίν. 1, β), ἐν ᾧ ἐξ ἄλλου τὰ
ἀναθήματα τὰ προσφερόμενα τῷ Θεῷ προσεκολ-
λῶντο ἐν τῷ παρὰ τὸν βωμὸν ταὐτόν σπηλαίῳ Β,
ὅπερ ὅλως ἀνοικτὸν δν ἦτο πρὸς τοιαύτην χρῆσιν
πολὺ καταλληλότερον τοῦ σπηλαίου Δ-Δ᾿. Οὕτως

εἶχον τὰ πράγματα μέχρι τῶν μετὰ τὰ Περσικὰ
χρόνων, ὅτε, ὡς γνωστόν, εἰσήχθη ἐξ Ἀρκαδίας

εἰς Ἀθήνας ἡ λατρεία τοῦ Πανόςἲ. Τὸν θεὸν τοῦ-

τον ἐγκαθίδρυσαν οί Ἀθηναῖοι ἐν ταῖς «Μακραῖς»

ὡς συμπάρεὸρον τῷ Ἀπόλλωνι, ἐν τῷ σπηλαίῳ
Δ-Δὶ, ὅπερ εἶχε μὲν δώσει ἀφορμὴν πρὸς τὴν κατὰ
τὰς (( Μακρὰς >) λατρείαν τοῦ Ἀπόλλωνος, δὲν ἐ-
χρησίμευεν ὄμως πλέον πρὸς τὸν σκοπὸν ταῦτον,

ὡς ἀνωτέρω εἴπομεν. Οὕτω δὲ τὸ κατὰ τὰς «Μα-
κρὰς )) παλαιὸν ἱερὸν τοῦ Ἀπόλλωνος μετεβλήθη
εἰς κοινὸν ἱερὸν τοῦ Ἀπόλλωνος καὶ τοῦ Πα-
νός, τῆς μὲν λατρείας τοῦ Ἀπόλλωνος περιορι-

σθείσης κυρίως ἐν τῷ σπηλαίῳ Β, τῆς δὲ τοῦ Πα-
νὸς ἐγκαθιδρυθείσης ἐν τῷ σπηλαίῳ Δ-Δ᾿. Οὕτως
ἔχουσι τὰ πράγματα συμφώνως ταῖς ἐν τῷ Ἴωνι
τοῦ Εὐριπίδου,τοῖς κατὰ τὰ ἐν τῇ Λυσιστράτῃ τοῦ
Ἀριστοφάνους , ταῖς ὑπὸ τοῦ Παυσανίου παραδι-
δομένοις καὶ τοῖς ἐν ταῖς ἀνασκαφαῖς γενομένοις

εὐρήμασιν.
Σημειωτέον δὲ ὅτι δὲν εἶναι παράδοξον ὅτι αἱ

Ἀθηναῖοι τὸν ἐξ Ἀρκαδίας θεὸν ἐγκαθίδρυσαν ἐν
ταῖς Μακραῖς ὡς συμπαρέδρου τῷ Ἀπόλλωνι,
διότι ὁ Πὰν δὲν ἦτο ἄσχετος τῷ ἐν ταῖς Μακραῖς
λατρευομένῳ Ἀπόλλωνι. Πρὸς ἀπόδειξιν τούτου
δὲν ἐπικαλοῦμαι οὔτε τὴν ὑπὸ τῶν δραματικῶν

ποιητῶν συχνὴν μνείαν τοῦ Πανὸς σὺν τῷ Ἀπόλ-

"'On ἢ λατρεία τοῦ Πανὸς εἰσήχθη εἰς Ἀθήνας μετὰ τὰ Περσικὰ

ἀναφέρουσιν ὅ τε Παυσανίας (ἴδε τὸ τοῦ Παυσανίου κείμενον ἐν σελ.
2), ὁ Ἡρόδοτος (VI, 105): «ἱδρύσαντο ὑπὸ τῇ Ἀκροπόλει Πα-
νὸς ἱρὸν καὶ αύτὸν ἀπὸ ταύτης τῆς ἀγγελίης θυσίῃσι ἐπέτειοι καὶ λαμ-

πάδι ίλαίσκονται» καὶ ὁ Λουκιανός (Διάλογος θεῶν, 23,3ι «πρώην δὲ

καὶ Ἀθηναίοις συμμαχήσας οὕτως ἠρίστευσα Μαραθῶνι ὥστε καὶ ὰ-
ριστετον ᾑρέθη μοι τὸ ὑπὸ τῇ Ἀκροπόλει σπήλαιον ἣν γοῦν ἐς Ἀθή-
νας ἔλθῃς, εἴσῃ ὅσον ἐκεῖ τοῦ Πανὸς ὄνομα ι). Ὅτι δ᾿ ὁ Πὰν £6016-

θησε τοῖς Ἀθηναίοις κατὰ τοὺς Περσικοὺς πολέμους δηλοῦται καὶ ἐκ

τῶν ἐν τοῖς Πέρσαις τοῦ Αἰσχύλου ἐν στ. 445. Σημειωτέον ὃ᾿ ὅτι ού-
δένα λόγον ἔχομεν νὰ ἀπιστήσωμεν ταῖς μαρτυρίαις ταύταις καὶ νὰ

δεχθῶμεν ὅτι ἡ ἐν Ἀθήναις λατρεία τοῦ Πανὸς ἦτο ἀρχαιοτέρα τῆς

τῶν Περσικῶν πολέμων.,
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λωνι (Σοφοκλ. ἐν Αἴαντι, στ. 694 κ.ἐ. Εὑριπ.
ἐν Ἰφιγενείᾳ ἐν Ταύροις, στ. 1125 κ.έ. Ἀριστοφ.
ἐν Βατράχοις στ. 229 κ.έ.), οὔτε τὴν ἐν τῷ γνω-
στῷ ἐν Βάρι τῆς Ἀττικῆς σπηλαίῳ τοῦ Ἀρχεδή-
μου, ἐν ᾧ εἰκονίζεται ἐν ἀναγλύφῳ ὁ Πὰν μετὰ
του Ἀπόλλωνος καὶ τῶν Νυμφῶν (ἰδε ΛΙίίἰ/ήἲἰ.

τί. arc/z. Inst. V, σ. 217: Α. 1\’1i|chhoefer),0101z
τὰ μαρτύρια ταῦτα, μεταγενέστεροι όντα τῶν Περ-
σικῶν χρόνων, δὲν δεικνύουσι τὸν λόγον τῆς ἐν
ταῖς Μακραῖς ἐγκαθιδρύσεως τοῦ Πανός, ἀλλὰ

τοὐναντίον δύνανται εὐλόγως νὰ ἐκληφθῶσιν ὡς
ἀποτέλεσμα τῆς ἐν τῷ χώρῳ τούτῳ , τῷ ὑπὸ τῇ
Ἀκροπόλει, λατρείας του Πανὸς σὺν τῷ Ἀπόλ-

λωνι. Πρὸς ἐξακρίβωσιν τοῦ λόγου τῆς ἐν ταῖς

Μακραῖς λατρείας ταύτης τοῦ Πανὸς δέον νὰ ἀπο-

βλέψωμεν κυρίως εἰς τὴν Ἀρκαδίαν, εἰς τὴν χώ-

ραν δηλ. ἐξ ἧς ἡ λατρεία τοῦ Πανὸς εἰσήχθη εἰς

Ἀθήνας.
Ἐν Μεγαλοπόλει, ἐν τῷ κατὰ τὴν Ἀγορὰν

ναῷ τῆς Δήμητρος καὶ Κόρης, ἦτο ἱδρυμένη τρά-
πεζα ἐν ᾗ εἰκονίζοντο «δύο Ὧραι καὶ ἔχων Πὰν

σύριγγα καὶ Ἀπόλλων κιθαρίζων» (Παυσανίας,

VIII, 31, 3). Ἐν δὲ τῷ ἱερῷ τοῦ Πανὸς ἐν Λυ-
κοσούρᾳ ἦτο ἱδρυμένον ξόανον τοῦ Ἀπόλλωνος,
ὡς ἀναφέρει ὁ Παυσανίας (VIII, 11-12), ὅστις

περὶ τοῦ ἐν τῷ ἱερῷ τούτῳ λατρευομένου Πανὸς
προστίθησι τάδε: «λέγεται δὲ ὡς τὰ ἔτι παλαιό-
τερα καὶ μαντεύοιτο οὗτος 0 θεός, προφῆτιν δὲ Ἐ-
ρατὡ νύμφην αὑτῷ γενέσθαι. . μνημονεύουσι δὲ
καὶ ἔπη τῆς Ἐρατοῦς, ἂ δὴ καὶ αὐτὸς ἐπελεξά-
μην )). Ταῦτα σὺν τοῖς ὑπὸ τοῦ Ἀπολλοδώρου (Ι,
ίι, 1 ) παραδιδομένοις: «Ἀπόλλων δὲ τὴν μαντι-
κὴν μαθὼν παρὰ του Πανὸς ἦκεν εἰς Δελφοὺς χρη-
σμῳδούσης τῆς θέμιδος )) δεικνύουσιν ἐπαρκῶς τὴν
σχέσιν τοῦ Πανὸς πρὸς τὸν Ἀπόλλωνα καὶ τὸν
λόγον δί δν '0 ἐξ Ἀρκαδίας θεὸς ἐγκαθιδρύθη ὡς
συμπάρεδρος τοῦ Ἀπόλλωνος ἐν τῷ ὑπὸ τῇ Ἀ-
κροπόλει, ἐν ταῖς Μακραῖς, ἱερῷ τῷ ἐκπροσω-
ποῦντι ἐν Ἀθήναις αὐτὸ τὸ ἱερὸν τοῦ ἐν Δελφοῖς

Ἀπόλλωνος (ἴδε τὰ ἐν τοῖς ἐπομένοις).

Περὶ τοῦ Θεσμοθεσίου

καὶ περὶ τῆς σχέσεως τῶν ἐννέα ἀρχόντων

πρὸς τὸν ὑπὸ ταῖς ᾉΙάκραις Ἀπόλλωνα.

Ἐκ τῶν ἐν σελ. 8 ἀρ. 1-16 ἐπιγραφῶν γί-

νεται δῆλον ὅτι οἱ ἐννέα ἄρχοντες (οἱ ἓξ 0500001-
ται, ᾿ο ἄρχων, ὁ βασιλεὺς καὶ 0 πολέμαρχος) καὶ

0 γραμματεὺς διετέλουν ἐν σχέσει τινὶ πρὸς τὸν ἐν
τῷ ὑπὸ τῆ Ἀκροπόλει σπηλαίῳ Β (πίν. 1) λα-
τρευόμενον Ἀπόλλωνα. Ἐκ ταύτης τῆς σχέσεως
τῶν θεσμοθετῶν πρὸς τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος ἱερὸν τοῦ
Ἀπόλλωνος ᾿ορμηοεὶς κυρίως ὁ Κδὶὶἰενἳ, (ἣν εἶχε
διακρίνει οὗτος διὰ τῶν ἐπιγραφῶν ὑπ᾿ ἀρ.11-13),

ὑπεστήριξεν ὅτι τὸ θεσμοθέσιον (θεσμοθετετον,κατ᾿
Ἀριστοτέλη ἐν τῇ Ἀθηναίων Πολιτεία) ἔκειτο
πλησίον τοῦ ἱεροῦ τούτου τοῦ Ἀπόλλωνοςἳ, ἰσχυ-
ρίσθη δηλ. ὅτι, τοῦ θεσμοθεσίου, ἐν ᾧ εἱστιῶντο,

ὡς γνωστόν, Οἱ ἄρχοντες 3, ὄντος πλησίον τοῦ περὶ
οὗ ὁ λόγος ἱεροῦ,τούτου τοῦ λόγου ἕνεκα προσέφε-
ρον οὗτοι ἀναθήματα τῷ ἑαυτῶν γείτονίΑπόλλωνι,
δν ἐθεώρουν ὡς προστάτην τῶν συμποσίων των

(Tischpatron). Τῷ Κδὶὶὶθν ἑπόμενος καὶ ὁ Κ.
Lange τοποθετεῖ τὸ θεσμοθέσιον παρὰ τὸ δυτικὸν
ἄκρον τῆς ἀρκτικῆς ὑπωρείας τῆς Ἀκροπόλεως

(Κ. Lange: Ἤσῃς und Ha11e, πίν. VII). Ἀλλὰ τὸ
οἰκοδόμημα τοῦτο, καὶ ἐπὶ τῇ ὑποθέσει ὅτι ἔκειτο
παρὰ τὴν ὑπώρειαν ταύτην τῆς Ἀκροπόλεως , ἔ-
κειτο πάντως ἐν τῇ κάτω πόλει, ὥστε δὲν δύναται
νὰ ἐκληφθῇ ὡς γειτνιάζον τῷ ἱερῷ τοῦ Ἀπόλλω-
νος, τῷ ἐν χώρῳ πολὺ ὑψηλοτέρῳ , ἐν τῷ μέσῳ
τῶν βράχων τῆς Ἀκροπόλεως, κειμένῳ᾿ ἔπειτα
ἁπλῶς ἡ γειτνίασις τοῦ θεσμοθεσίου πρὸς τὸ περὶ
οὗ '0 λόγος ἱερὸν δὲν δύναται εὐλόγως νὰ θεωρηθῇ
ὡς ἀποτελοῦσα ἀποχρῶντα λόγον πρὸς προσφορὰν
ἀναθημάτων τῷ Ἀπόλλωνι ὑπὸ τῶν ἐν τῷ θε-
σμοθεσίῳ διαιτωμένων. Τέλος δὲ ρητέον ὅτι αἱ
ἀνασκαφαὶ κατὰ τὸν χῶρον τοῦτον, τὸν παρὰ τὸ
σπήλαιον τοῦ Ἀπόλλωνος, ἔχουσι προχωρήσει ἐπὶ
τοσοῦτον, ὥστε δυνάμεθα νῦν μετὰ βεβαιότητος
νὰ εἴπωμεν ὅτι δὲν ἔκειτο ἐκεῖ τὸ θεσμοΘέσιον.

Τὴν ὑπὸ τῶν ἐν Ἀθήναις ἀρχόντων προσφορὰν
ἀναθημάτων τῷ ἐν ταῖς Μακραῖς λατρευομένῳ Ἀ-
πόλλωνι δυνάμεθα κάλλιστα νὰ ἐννοήσωμεν ἀπο-

4 ΜἱιιΙὶβἱΙυὴβειἸ dcs arch. Instituts III, σ. 144 Πρ6.καὶ Her-
mes V, 0. 342, σημ. 2.

2 Τὴν γνώμην ταύτην ἀποκρούει ὁ VVachsmu1h (Dic Stadt

Athen, I, 0. 164. Π, σ. 354, σημ. 5).
3 Πλαε. Φαϊδρ. 235 D. (Σχολ. ): οἱ δὲ θεσμοθέται . . ἆφ᾿ ὧν καὶ

ὁ τόπος,ὅπου συνῄεσαν καὶ έστιοϋντο. (95000050101;Exa1etto.—'Havx.

Πρυτανεῖον . . . τρία Ἀθήνησι συσσἰτια, Θεσμοθέσιον, Θόλος, Πρυ-

τανετον.-Ἄριστ. Ἀθην. Πολιτεία III, 5: ἐπὶ δὲ Σόλωνος ἅπαντες

(οἱ ἐννέα ἄρχοντες) εἰς τὸ Θεσμοθετεῖον συνῆλθον.
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βλέποντες εἰς τὴν ἰδιότητα τοῦ ἱεροῦ τούτου καὶ

-εἰς τὰ περὶ 100 Ἴωνος παραδιδόμενα.

Ἐκ τῶν μέχρι τοῦδε ἐν τοῖς προηγουμένοις εἱ-
ρημένων δῆλον εἶνε ὅτι τὸ ἐν ταῖς Μακραῖς ἱερὸν
100 Ἀπόλλωνος εἶνε, οὕτως εἰπεῖν, παράρτημα
τοῦ ἐν Δελφοῖς ἱεροῦ 100 Ἀπόλλωνος, τοῦ Πυθίου

Ἀπόλλωνος. Οὗτος '0 Ἀπόλλων εἶνε '0 πατὴρ τοῦ

-ἐν ταῖς Μακραῖς γεννηθέντος καὶ ἐν Δελφοῖς ἀνα-

τραφέντος Ἴωνος. Ἀλλ᾿ ὁ Ἴων ἐγένετο '0 γεννάρ-
χης τῶν Ἀθηναίων᾿ '0 Πύθιός ἄρα Ἀπόλλων ἦτο
ἐν Ἀθήναις Ἀπόλλων πατρῷος 1, ὡς ταῦτο ρητῶς

ἀναφέρει ὁ Δημοσθένης (XVIII, 141) λέγων τάδε:

«καλῶ δ᾿ ἐναντίον ὑμῶν, ὦ ἄνδρεςἈΟηνατοι, τοὺς

θεοὺς πάντας καὶ πάσας, ὅσοι τὴν χώραν ἔχουσι

τὴν Ἀττικήν, καὶ τὸν Ἀπόλλω τὸν Πύθιον, ᾿ὸς

πατρῷος ἐστι τῇ πόλει, καὶ ἐπεύχομαι πᾶσι τού-

τοις )) κτλ.

Οὕτως ἔχοντος τοῦ πράγματος, εὐνόητον εἶνε
ὅτι αἱ ἐννέα ἄρχοντες,οἱ τὸ Ἀθηναϊκὸν κράτος ἐκ-
προσωποῦντες, διετέλουν ἐν σχέσει πρὸς τὸν πα-

τρῷον ταὐτόν Πύθιον Ἀπόλλωνά διὰ 10010 δ᾿ ού-
τοι ἀναλαμβάνοντες τὴν ἑαυτῶν ἀρχὴν ὤμνυον
πρὸς τῷ λίθῳ τῷ παρὰ τῇ Βασιλείῳ Στοᾷ καὶ ἐν τῇ
Ἀκροπόλει ὑποσχόμενος ἕκαστος (( εἰ τι παραβαίη

τῶν θεσμῶν, ἀνδριάντα χρυσοῦν ἰσομέτρητον ἀνα-
θ-ήσειν ἐν Δελφοῖς (Π.1ουτ.Σόλ. 25. Πλατ. Φαῖδρ.
235,!᾿). Ἀριστ. Ἀθ. Πολιτ.γΠ, 1. LV,5. Πολυδ.

Η,8β). Η ἐν Δελφοῖς ἀνάθεσις ἀνδριάντος εἶχε λό-

γον προφανῶς σχέσιν τῶν ἀρχόντων πρὸς τὸν ἐκεῖ

λατρευόμενονἈπόἲτλωνα.Αν δὲ πρὸς τούτοις ἀνα-
λογισθῶμεν ὅτι ὁ Ἴων Ἀχίμανον ἦτο ὁ γενάρχης

τῶν Ἀθηναίων ἀλλ᾿ ὅτι, κατ᾿ ἄλλην παράδοσιν, ἐ-

γένετο καὶ '0 πρῶτος πολέμαρχος (Ἀριστ. Πολιτ.
Ἀθην.ΠΙ, 2), ἐννοοῦμεν κάλλιστα διατὶ αἱ ἄρχον-
τες κατέθετον ἀναΘή ματα,οἷα τὰ ἐν σελ.8 κ.έ. ,ἐν τῷ
ἐν ταῖς Μακραῖς ἱερῷ, τῷ ἐκπροσωποῦντι ἐν Ἀθή-
ναις τὸ ἐν Δελφοῖς ἱερὸν τοῦ Ἀπόλλωνος. Ληξάσης

δηλ. τῆς ἑαυτῶν ἀρχῆς προσέφερον οὗτοι ἀνα-
θήματα εὐχαριστήρια τῷ Ἀπόλλωνι πρὸς ἔνδειξιν
κυρίως ὅτι ἐτήρησαν δν ὥμοσαν ὅρκον καὶ πιστῶς
ἐξεπλήρωσαν τὰ ἑαυτῶν καθ-ήκονταἳ.

' Πρῦ. καὶ VVachsmuth: Die Stadt Athen, Π σ. 354 σημ. 5.

3 Ἐνταῦθα τοῦ λόγου σημειωτέον ὅτι ἐκ τῶν ἐξ ἀφορμῆς τῶν γε-
νομίνων εὑρημάτων εἰρημένων ὗιρ᾿ ἡμῶν περὶ τῆς σχέσεως τοῦ ἐν ταῖς

Μακραῖς ἱεροῦ τοῦ Ἀπόλλωνος πρὸς τὸν ἐν Δελφοῖς Πύθιον Ἀπόλ-

Περὶ τῶν Μακρὤν

καὶ περὶ τοῦ τάφου του Ἐρεχοέως.

Ἀποκαλυφθέντος νῦν ἐντελῶς διὰ τῶν ἐνεργη-
θεισῶν ἀνασκαφῶν 100 χώρου, ἐν ᾧ τἀ σπήλαια
100 Ἀπόλλωνος καὶ τοῦ Πανός , δυνάμεθα νὰ
ἐννοήσωμεν διατί '0 χῶρος οὗτος ἐκαλεῖτο (( Μα-

κραί )) 1.

Ο χῶρος οὗτος ἀποτελεῖται ἐκ δύο σκελῶν,

ἤτοι προεχόντων βράχων, ἐκ τοῦ πρὸς δυσμὰς σκέ-
λους, ἐν ᾧ τὸ σπήλαιον 100 Ἀπόλλωνος (πιν. I,
Β), καὶ ἐκ 100 πρὸς ἀνατολάς, ἐν ᾧ τὸ σπήλαιον

100 Πανός, τὸ διὰ τῶν Δ-Δἳ ἐν τῷ πίν. 1 δεδηλω-
μένον. Τὸ σπήλαιον Γ κεῖται εἰς τὸ βάθος, μεταξὺ
τῶν δύο σκελῶν τοῦ βράχου. Τὰ σκέλη δὲ ταῦτα
ἅτινα, ὡς βλέπει τις σήμερον, προέχουσιν ἱκανῶς,

ἐν παλαιοτέροις χρόνοις προεῖχον ἐπὶ μᾶλλον,κατα-
πεσόντος σὺν τῷ χρόνῳ ὑπὸ σεισμῶν, ὡς φαίνεται,
μέρους τῶν ἐξεχόντων βράχων. T0010 κυρίως δια-
κρίνομεν ἐναργῶς σήμερον ἐν τοῖς βράχοις ἐν οῖς

τὸ σπήλαιον 100 Πανὸς Δ-ΔἎἈνωθεν δηλ. τῆς εἰ-
σόδου ζ προεξείχε τὸ πάλαι λίαν 0 βράχος᾿ μέγα
ὄμως τούτου μέρος κατέπεσε (ή ρωγμὴ εἶνε λίαν
εὐδιάκριτος νῦν ἐν τῷβράχῳ) καὶ ἐθραύσθη εἰς
τεμάχια, ὧν ἄλλα μὲν κατέπεσον, ὡς φαίνεται,

εἰς τὰ κάτω, ἐν δέ, μέγα τεμάχιον,ἔμεινεν ἐκεῖ καὶ
ἐκάλυψεν ἐν μέρει τὴν εἴσοδον ζ (τὸ καταπεπτω=
κὸς ταῦτο τεμάχιον τοῦ βράχου ἴδε ἐν πίν. 2, Π,4).
Ἔπειτα καὶ ἀπὸ τῆς κορυφῆς 100 σπηλαίου Γ,
ὅπου λίαν λεπτὸς ἦτο '0 βράχος (πίν. 2, Π, 2), ἔχει
καταπέσει, ὡς φαίνεται, ἱκανὸν μέρος, ἴσως δὲ καὶ
ἀπὸ 100 σκέλους ἐν ᾧ τὸ σπήλαιον τοῦ Ἀπόλ-
λωνος.

Οὕτως ἔχοντος 100 πράγματος, ἐννοοῦμεν ὅτι 0

λωνα γίνεται δῆλον ὅτι ὁ ἐν σχέσει πρὸς τὸ ζήτημα τῆς θέσεως τῆς

Ἐννεακρούνου ἰσχυρισμὸς τοῦ ΒδΙῬΓθΙἀ (ἐν Mit1hei1ungen, XIX
(I894) σ. I98), ὅτι τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος ἐν ταῖς Μακραῖς ἱερὸν τοῦ
Ἀπόλλωνος ἐκαλεῖτο Πύθιον,ἐξελέγχεται οὐχὶ ἀστῆρικτος, καθ᾿ ἃ

διατείνονται οἱ ὡς πρὸς τὸ ζήτημα τῆς Ἐννεακρούνου ἀντιφρονοῦντες
αὐτῷ, οἱ ὑποστηρίζοντες ὅτι τὸ ἐν ταῖς Μακραῖς ἱερὸν δὲν ἦτο δυ-
νατὸν νὰ καλῆται Πύθιον. Ἀναμφισβήτητον εἶνε ὅτι ὁ ἐν τῷ ἱερῶ

τούτῳ λατρευόμενος Ἀπόλλων ἦτο ὁ ἐν Δελφοῖς Πύθιος Ἀπόλλων᾿
καὶ δὲν συνάγεται μὲν ἐκ τούτου ὡς βέβαιον συμπέρασμα, ὅτι τὸ ἱερὸν
τοῦτο καὶ ἐκαλεῖτο ἐπισήμως Πύθιον, δὲν ἀποκλείεται ὄμως καθόλου
τὸ δυνατὸν καὶ πιθανὸν τῆς ὀνομασίας ταύτης.

4 Η ἑρμηνεία τῆς ὀνομασίας ταύτης πολλὰ παρέσχε πράγματα εἴς
τε τοὺς φιλολόγους καὶ τοὺς ἀρχαιολόγους. Ἴδε κυρίως (ὶδῆΙἱπς ἐν
Rh. Mus. V11 (1850) σ. ι (Ges. Abh. I, 100 ).
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χῶρος οὗτος ἐκαλεῖτο (( Μακραὶ )) (δηλ. πέτραι)
ἕνεκα τῶν καὶ νῦν μέν, ἐν παλαιοτέροις δὲ χρόνοις
ἐπὶ μᾶλλον προεξεχόντων ἐκεῖ βράχων. Κάλλιστα

δὲ περιγράφει τὸν περὶ οὗ ὁ λόγος χῶρον 'o Εὐρι-

πίδης ἐν τῷ Ἴωνι, στ. 492 κ.ἐ. (ἴδε σελ. 5): τὰ

τοῦ Πανὸρ θακήματα εἶνε τὸ σπήλαιον Δ-ΔἘ, ἡ
παραυλίζουσα πέτρα εἶνε τὸ ἀπέναντι σκέλος τοῦ

βράχου, ἐν ᾧ τὸ σπήλαιον τοῦ Ἀπόλλωνος, αἱ δὲ
μυχώδει Μακραὶ εἶνε ὁ ὑπὸ τῶν προεχόντων βρά-
χων, ἐν οἷς τὰ δύο ταῦτα σπήλαια, καὶ τοῦ εἰς
οἷὸ βάθος σπηλαίου Γ περιλαμβανόμενος χῶρος.Εν

τούτῳ τῷ χώρῳ , ἰσοπεδωμένῳ ὄντι ἐν ταῖς πα-
λαιοῖς χρόνοις, ἦγον χοροὺς αἱ τῆς Ἀγραύλου
κόραι.

Ἐν ταῖς Μακραῖς ὑπῆρχον, ὡς εἴδομεν, τὰ σπή-
λαια τοῦ Ἀπόλλωνος καὶ τοῦ Πανὸς καὶ δ βωμός.

Ἐκ δὲ τοῦ ἐν τῷ Ἴωνι, τοῦ Εὐριπίδου διαλόγου με-
-ταξὺ τῆς Κρεούσης καὶ τοῦ ᾿Ἱωνος,τοῦ ἀπὸ τοῦ στ.
280,καὶ ἰδίως ἐκ τῶν ἐν τοῖς στ.284-287 (ἴδ.σ.5)

ἐξάγεται ὅτι ἐκεῖ που κατὰ τὰς Μακρὰς ὑπῆρχε πρὸς
τούτοις ὁ τάφος τοὗΕρεχθέως;ἥτοι χάσμα χθονὸς

παραχθὲν ὑπὸ τῆς τριαίνης τοῦ Ποσειδῶνος (πλη-
γαἰ τριαίνης) φονεύσαντος τὸν Ἐρεχθέα, πατέρα
τῆς Κρεούσης. Πρὸς τὴν παράδοσιν ταύτην δύνα-
ταί τις ἴσως νὰ σχετίσῃ τὸ ἐν ταῖς Μακραῖς ὄρυγμα
γ (πίν. 1), οὗ ἐμνημονεύσαμεν ἐν σελ. 15. Τοῦτο
δηλ. δύναται ἴσως νὰ ἐκληφθῇ ὡς ὁ τάφος τοῦ Ἐ-
ρεχθέως, ἤτοι τὸ ὑπὸ τῆς τριαίνης παραχθὲν ἐν
-τῷ βράχῳ σημετον. Σημειωτέον δὲ ὅτι τὸ σημεῖον
τοῦτο τῆς τριαίνης τοῦ Ποσειδῶνος δὲν πρέπει νὰ
᾿συγχέηται πρὸς τὸ ὑπὸ τοῦ Παυσανίου μνημονευό-
μενον σχῆμα τριαίνης ἐν τῇ Ἀκροπόλει, διότι τὸ
τελευταῖον ταῦτο δὲν ἔχει σχέσιν πρὸς τὴν μνημο-

νευθεῖσαν παράδοσιν, ἀλλ᾿ εἶνε τῶν μαρτυρίων ἐς
τὴν ἀμφισβήτησιν τῆς χώρας ὑπὸ τοῦ Ποσειδῶ-

νος καὶ τῆς Ἀθηνᾶς (Ham): Ι, 26, β). Ἄσχετος
δ᾿ εἶνε καὶ ἡ παράδοσις περὶ του ἐν τῇ Ἀκροπόλει

τάφου τοῦ Ἐρεχθέως, διότι ὁ ἐν τῇ Ἀκροπόλει τε-
θαμμένος Ἐρεχθεὺς ἦτο ὁ ἘριχθόἸ-ιος (An-(01.16-
δωρος I11, 14, 7, 1. ΚλήμηςἈ.ὶε<ξάνίἳρεύς,Προ-

τρεπτικός, III, ίιδ, σ. 13), ὁ ὑπὸ τοῦ Ἡροδότου
~(VIII, 55) Ἐρεχθεὺς ᾿ο γηγενὴς καλούμενος,ἐν ᾧ
ὁ Εὐριπίδης δὲν ταυτίζει τὸν Ἐριχθόνιον πρὸς τὸν
Ἐρεχθέα ἀλλὰ διακρίνει τούτους, ὁ Ἐριχθόνιος
δηλ. (ὅστις ἦτο γηγενὴς) εἶνε πατὴρ του Ἐρεχθέως

κατὰ τὸν ποιητὴν τοῦ Ἴωνος (στ. 207, 1007).
Οθτως, ὁ ἐν τῇ Ἀκροπόλει, ἐν τῷ Ἐρεχθείῳ, σὺν
τῇ Πολιάδι τιμώμενος καὶ ἐκεῖ τεθαμμένος Ἐρε-
χθεὺς Ὗτο 'o γηγενὴς Ἐρεχθεύς, ὁ Ἐριχθόνιος,
διάφορος τοῦ Ἐρεχθέως πατρὸς τῆς Κρεούσης
κατ᾿ Εὐριπίδην. Τούτου τοῦ τελευταίου 'o τάφος,
φονευθέντος ὑπὸ τοῦ Ποσειδῶνος, ὑπῆρχεν ἐν ταῖς
Μακραῖς

Κλίμακες ἐπὶ ἰθύ βράχου

καὶ κάθοδος ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως

Μετὰ τὴν ἀποκάλυψιν τῶν Μακρῶν ἐκαθαρίσθη
ὁ βράχος μέχρι τοῦ σπηλαίου A. Ἐνταῦθα ἀνε-
φάνησαν αἰ καὶ πρότερον γνωσταὶ ἐν τῷ βράχῳ
λελαξευαέναι βαθμίδες αἱ ἐν τῷ πίνακι 1 δεδηλω-
μέναι διὰ τῶν αι αβὶ α3. Δίὰ τούτων τῶν βαθμί-
δων μετέβαινέ τις ἀπὸ τῶν Μακρῶν εἰς τὸ σπή-

λαιον Α καὶ ἔτι περαιτέρω, ὡς φαίνεται. Η κατα-
στροφὴ δ ᾿ ἐνταῦθα οὐ μόνον τῶν περὶ ὧν ὁ λόγος
βαθμίδων,ἀλλὰ καὶ τοῦ βράχου, εἶνε μεγάλη,ὥστε
δὲν δύναταί τις νὰ ἐξακριβώσῃ τὴν διεύθυνσιν τῶν

βαθμίδων τούτων οὐδὲ νὰ ἐννοήσῃ ἂν αὗται ἀπετέ-
λουν ἴσως μέρος κλίμακος ἀγούσης εἰς τὰ Προπύ-
λαια καὶ διὰ τούτων εἰς τὴν Ἀκρόπολιν , καθ᾿ ἃ
φρονεῖ ὁ Beu1é 2.

ἈκολούΘως προὐχώρησεν ἡ ἀνασκαφὴ πέραν
τῶν Μακρῶν, πρὸς ἀνατολάς, μέχρι τοῦ τείχους τῆς
Ἀκροπόλεως. Ἐν τῷ ἀνασκαφέντι δὲ τούτῳ χώρῳ
ἀπεκαλύφθη κλῖμαξ λελαξευμένη ἐν τῷ βράχῳ
(πίν. I, θ-κ--λ-μ)3 ἐκ 17 νῦν σωζομένων βαθμί-
δων. Αἰ μεταξὺ τοῦ κ καὶ λ βαθμίδες κατεστρά-
φησαν κατὰ τοὺς νεωτέρους, ὡς φαίνεται, χρό-
νους πρὸς κατασκευὴν τετραγωνικοῦ ἐπιμήκους

κτίσματοςῦ, ἐφ᾿ ᾧ σκοπῷ ἐλαξεύθη ἐν μέρει καὶ ὁ
βράχος (πίν. 1, κὶ).

Πρὸς ἐξακρίβωσιν τῶν κατὰ τὴν κλίμακα ταύ-
την δέον νὰ ἀποβλέψωμεν εἰς τὴν ἐν ταῖς ἀνασκα-

, φαῖς τῆς Ἀκροπόλεως, ἐν ἔτει 1885, ἀνακαλυφθεῖ-

σαν παρὰ τὸ βόρειον τεῖχος, πρὸς δυσμὰς τοῦ Ἐ-

! C. Biiuicher: Bericht fiber die Untersuchungen auf der

Akropo1is, σ. 222.
: L’Acropo1e d’Athénes, Ι, σ. 153.
3 Τὴν κλίμακα ταύτην διακρίνει τις καὶ ἐν τῷ φωτοτυπικῷ πίνακι 2,

Ι, ἀριστερὰ τοῦ ὰρ. 6.
4 Τούτου σώζεται νῦν μέρος τοίχου ἐκ πλίνθων, λίθων καὶ ἀσβέ-

στου κατεσκευασμένου.
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ρεχθείου , ἄγνωστον πρότερον ἀρχαίαν κλίμακα
(πίν. 1, Ν) ἐξ 22 βαθμίδων, τὴν διὰ θυρίδος ἐν
τῷ τείχει τῆς Ἀκροπόλεως (πίν. 1, v)‘ συγκοι-

νωνοῦσαν μετὰ τῶν ἔξω. Ταύτη τῇ κλίμακι, διὰ
τῆς μνημονευθείσης θυρίδος τ», συνεκοινώνει ἡ νῦν

ἀποκαλυφθεῖσα ἐν τῷ βράχῳ λελαξευμένη κλῖμαξ
ὁ κ λ μ. Σημειωτέον δ᾿ ὅτι ἀπὸ τῆς βαθμῖδος,

τῆς διὰ τοῦ μ δεδηλωμένης, μέχρι τοῦ τείχους
τῆς Ἀκροπόλεως δὲν ὑπάρχουσιν ἄλλαι βαθμῖδες.

Ἐπειδὴ δὲ ὁ βράχος ἀποτελεῖ ἐνταῦθα σχεδὸν δρι-
ζόντιον ἐπίπεδον, φαίνεται ὅτι οὐδ᾿ ὑπῆρχόν ποτε

βαθμίδες λελαξευμέναι ἐν τῷ βράχῳ, ἀλλ᾿ ὅτι Θὰ
ἐσχηματίζετο ἐνταῦθα ἀνωφερὲς ἐπίπεδον ἄγον εἰς
τὴν θυρίδα τ. Τοῦτο βεβαιοῦται καὶ ἐκ τοῦ σωζο-
μένου νῦν ὀλίγον κατωτέρω, πρὸς βορρᾶν, λειψά-
νου ἀρχαίου τείχους (πίν. 1, ξ), ὅπερ ἐχρησίμευεν
ἴσως πρὸς ὑποβάστασον τῶν χωμάτων, δί ὧν ἐσχη-

ματίζετο τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος ἀνωφερὲς ἐπίπεδον, ἢ

εἶνε ἴσως λείψανον ἀντηρίδος, ἥτις θὰ ὑπεστήριζε
τὸ ὑποβαστάζον τὰ χώματα τεῖχος.

Η ἐν ταῖς νῦν ἀνασκαφαῖς ἀποκαλυφθεῖσα ἄρα

κλῖμαξ θκλμ ἐχρησίμευεν ὅπως δί αὐτῆς κατέρ-

χηταί τις ἀπὸ τῆς Ἀρεοπόλεως(διὰ τῆς κλίμακος
Ν καὶ τῆς θυρίδος γ) εἰς τὰς Μακράς , ἔνθα τὰ

σπήλαια τοῦ Ἀπόλλωνος καὶ τοῦ Πανός, καὶ τἀνά-

παλιν, ὅπως δηλ. ἀπὸ τῶν Μακρῶν ἀνέρχηται τις
εἰς τὴν Ἀκρόπολιν 2. Τούτου ἐξακριβωθέντος ἐν-
νοοῦμεν πλέον τὰ ἐν τῇ Λυσιστράτη τοῦ Ἀριστο-
φάνους (στ. 720):

τὴν μέν γε πρώτην διαλέγουσαν τὴν ὀπὴν
κατέλαβον ᾗ τοῦ Πανός ἐστι ταύλίον

Η λ. ὀπή, συνοδευομένη ὑπὸ τοῦ ἄρθρου, δὲν
δύναται νὰ σημαίνῃ ὀπήν τινα, ἣν ἡ περὶ ἧς πρό-
κειται γυνὴ ἐπειρᾶτο νὰ διορύξῃ διὰ τοῦ τείχους
τῆς Ἀκροπόλεως, ὅπως κατέλθῃ εἰς τὸ σπήλαιον

τοῦ Πανός, καθ᾿ ἃ φρονοῦσιν οἱ τοῦ Ἀριστοφάνους

ἐρμηνευταί, ἀλλὰ προυπάρχουσάν τινα γνωστὴν

4 Η θυρὶι, αὕτη εἶνε κεκλεισμένη διὰ τοίχου ἐκ λίθων, πλίνθων καὶ
ἀσβέστου μετὰ χώματος.

2 "On τοιαύτη τις ἀπ᾿ εὐθείας συγκοινωνία ὑπῆρχε μεταξὺ τῆς Ἀ-
κροπόλεως καὶ τῶν Μακρῶν, ἔνθα τὸ σπήλαιον τοῦ Πανός, ὑπεμφαί-

νεται καὶ ἐκ τῶν ἐν τῇ Λυσιστράτῃ τοῦ Ἀριστοφάνους ἀπὸ τοῦ στ.

948 κ.ἐ. Η Μυρρίνη δηλ. κατέρχεται ἐπανειλημμένως ἀπὸ τῆς Ἀ-
κροπόλεως εἷς-τὸ σπήλαιον τοῦ Πανός καὶ τἀνάπαλιν κομίζουσα τὰ
πρὸς τὴν ἐρωτικὴν συνάντησιν αὐτῆς μετὰ τοῦ συζύγου της ἀναγκαῖα,

στρώματα, προσκεφάλαια, μύρα κτλ.

ὀπήν, τὴν θυρίδα γ, δί ἧς κατήρχετό τις εἰς τὸ
πλησίον κείμενον σπήλαιον τοῦ Πανός 1.

Κατερχόμενος δέ τις ἀπὸ τῆς Ἀκροπόλεως εἰς
τὰς Μακρὰς θὰ ἐδύνατο ὡσαύτως νἀ κατέρχηται

ἀμέσως ᾿πὸ τῶν Μακρῶν εἰς τὴν κάτω πόλιν, ὅ
ἐστιν, αἱ εἰς ἄμεσον συγκοινωνίαν μετὰ τῆςἈκρο-

πόλεως διατελοῦσαι Μακραί, ἐν αἷς ἦσαν τὰ ἱερὰ

τοῦ Ἀπόλλωνος καὶ τοῦ Πανός, θὰ διετέλουν εἰς

ἄμεσον συγκοινωνίαν καὶ μετὰ τῆς κάτω πόλεως.
Οὕτω δὲ ἀληθῶς φαίνεται ὅτι ἔχει τὸ πρᾶγμα,
διότι παρὰ τὰς Μακρὰς σώζονται ἀκατέργαστοί τι-
νες λίθοι ἐπικείμενοι ἀλλήλων (πίν. 1, 6'), οἵτινες.
δυνατὸν νὰ ἐχρησίμευον πρὸς ὑποβάστασον χωμάτων
δίὦν θὰ ἀπετελεῖτο ἐπικλινὲς ἐπίπεδον ἄγον ἀπὸ τῶν

Μακρῶν εἰς τὴν κάτω πόλιν. Εἰς τὰς δύο ἄρα γνω-

στὰς ὅδούς,αἴτινες ἀπὸ τῆς κάτω πόλεως ἦγον (διὰ
τῶν Προπυλαίων) εἰς τὴν Ἀκρόπολιν 2, προστίθε-
ται καὶ ἄλλη, ἡ νῦν ἐξακριβωθεῖσα ἄνοδος διὰ τῶν
Μακρῶν, διὰ τῆς ἐν τῷ βράχῳ λελαξευμένης κλί-
μακος ὁ κ λ μ. καὶ τῆς θυρίδος ν. Τίς δ᾿ ἡ καΘό-
λου χρῆσις τῆς ἀνόδου ταύτης, ἂν δηλ. ἐγίνετο
αὐτῆς καθημερινὴ χρῆσις,ἢ μόνον καθ᾿ ὡρισμένας
τινὰς περιπτώσεις, ἄγνωστον. Ἐπὶ Παυσανίου

τοὐλάχιστον δὲν ἦτο αὕτη ἐν καθημερινῇ χρήσει,
διότι ὁ περιηγητὴς μίαν μόνην ἄνοδον εἰς τὴν Ἀ-
κρόπολιν γνωρίζει,τὴν διὰ τῶν Προπυλαίων (Παυσ.
Ι, 22, 4).

Προχωρησάσης ἀκολούθως τῆς σκαφῆς κατὰ,
τὴν αὐτὴν πρὸς ἀνατολὰς διεύΘυνσιν, ἀπεκαλύφθη
ἐν τῷ βράχῳ ἀνώμαλος στενὴ ὑπόγειος δίοδος,
μήκους 33 μέτρων, βαίνουσα ἀπὸ δυσμῶν πρὸς ἀνα-

τολὰς (πίν. 1, π-πἼ-ρ), ὅπου ἀπολήγει εἰς σπή-
λαιον ἥ, κυρίως εἰπεῖν, σπηλαιῶδες χάσμα (πίν.

1, Σ), οὗ τὸ ἄνοιγμα ἔχει πλάτος 8 ἲ/., μέτρων καὶ
μέσον ὕψος 4 μέτρων περίπου. Αὕτη ἡ ὑπόγειος δίοι
δος εἶνε ἡ ὑπὸ τοῦ Forchhammer (He11enica, σ. 41)

4 Σημειωτέον ὅτι τοῦ σπηλαίου τοῦ Πανός κειμένου οὐχὶ ἀκριβῶς
παρὰ τὸ τεῖχος τῆς Ἀκροπόλεως, άλλ᾿ ἔν τινι ἀπὸ τούτου ἀποστάσεἰ,

τῆς γυναικὸς δὲ τῆς διαλεγούσης τὴν ὀπὴν οὔσης ἐντὸς τῆς Ἀκρο-

πόλεως, εὐνόητον εἶνε ὅτι ἣλ. ὀπὴ δὲν δύναται νὰ δηλοῖ ούδὲ τὸ

σπήλαιον τοῦ Πανός ἢ τὴν εἴσοδον αύτοῦ.

2 «Ὁ Σωκράτους ἑταῖρος . . ἦγεν ἡμᾶς εἰς ἄστυ καὶ δί αύτοῦ εύθὺς

εἰς τὴν Ἀκρόπολιν. καὶ ἐπεὶ ἀγχοῦ ἐγενόμεθα, ἐπιδείκνυσιν ἡμῖν δύο
τινὲ ὀδῷ ἀναφερούσα, τὴν μὲν ὀλίγην προσάντη τε καὶ δύσκολον, τὴν»

δὲ πολλὴν λείαν τε καὶ ῥαδίαν καθιστάς » (Διογένουε Ἐπιστολαί, 30..

Ἵδ. Episto1ographi Graeci ἕκδ. Hercher, 1873).
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τὸ πρῶτον καὶ τῶν μετὰ τοῦτον γνωστὴ ἐν μέρει
κάθοδος ἀπὸ τῆς Ἀκροπόλεως. Ὡσαύτως τὸ σπη-

λαιῶδες χάσμα Σ , ὅπερ ἦτο κεκλεισμένον διὰ
νεωτέρου τείχους, ἦτο γνωστόν. Τοῦτο δηλ. εἶνε

τὸ σπήλαιον ἐκεῖνο,ὂ ἐκλαμβάνεται ὑπό τινων μὲν

μετὰ πιθανότητος, ὑπ᾿ ἄλλων δὲ μετὰ βεβαιότητος
ὡς τὸ ἱερὸν τῆςἈγραύλου.1 Σημειωτέον ὄμως ὅτι
περὶ τῶν εἰκασιῶν καὶ περιγραφῶν τούτων δὲν εἶνε
ἀνάγκη νὰ γείνη ἐνταῦθα λόγος, διότι αὗται δὲν
«ἐστηρίζοντο ἐπὶ τῶν πραγμάτων, καθότι, ὡς εἶ-
πον, δὲν ἦσαν ἄκριας γνωστὰ ἦ τε δίοδος καὶ τὸ
σπήλαιον 2. Δίὰ τῶν νῦν ἐνεργηθεισῶν ἀνασκαφῶν

γνωρίζομεν ἀκριβῶς ταῦτα πρώτην ἤδη φοράν.

Ἀφ᾿ οὗ ἀνεσκάφη ἡ κατὰ τὸ πλεῖστον πλήρης
χωμάτων ὑπόγειος δίοδος,κατηδαφίσθη τὸ πρὸς ἀνα-

τολὰς τεῖχος, ὅπερ ἔκλειε καθ᾿ ὁλοκληρίαν τὸ σπη-
λαιῶδες χάσμα Σ κατὰ τὴν ἐν τῷ πίνακι 1 διεύ-

Θυνσιν τὴν δεδηλωμένην δί ἁπλῆς -ὶἱραμμῆς.Εν τῷ
τείχει τούτῳ εὑρέθησαν ἐντετειχισμένα ἀρχιτεκτο-
᾿νικά τινα τεμάχια καὶ γλυπτά τινα, ἀνάξια λόγου,
καὶ μικρά τινα τεμάχια ἐπιγραρῶν᾿ εὑρέθη δ᾿ὡσαύ-
τως ἐντετειχισμένη καὶ μαρμαρίνη πλὰξ ἐφ᾿ ἧς
τουρκικὴ ἐπιγραφὴ, ἐξ οὗ δῆλον γίνεται ὅτι τὸ τεῖ-
χος ταῦτο εἶχε κατασκευασθῆ οὐχὶ κατὰ τὸν με-
σαιῶνα ἢ κατὰ τὴν τουρκικὴν περίοδον, ἀλλὰ κατὰ
τοὺς ἀπὸ τῆς ἑλληνικῆς ἐπαναστάσεως χρόνουςθ.

Η περὶ ἧς ὁ λόγος ὑπόγειος δίοδος διήκει, ὡς

εἴπομεν, ἐκ δυσμῶν πρὸς ἀνατολάς, τοῦ τείχους
τῆς Ἀκροπόλεως ἑδραζομένου ἐνιαχοῦ ὑπὲρ αὺ-

τήν᾿ διὰ δὲ μικροῦ τινος χάσματος ἐν τῷ βράχῳ
συγκοινωνεῖ μετὰ τῆς Ἀκροπόλεως. Τὸ χάσμα

4 Ἴδε κυρίως ΒδιιἱοΙιβτ: Bericht fiber die Untersuchungen
auf der Acmpo1is, σ. 9'20. Beu1e’: I'Acropo1e d’Athénes. I, σ.
157. Wachsmuth: Die Stadt Athen, Ι, σ. 219, κτλ. Σημειω-

τέον ὅτι τὸ σπήλαιον τοῦτο κεῖται ἀκριβῶς ὑπὲρ τὴν γνωστὴν κατε-
ρειπωμένην ἐκκλησίαν τῶν Σεραφείμ.

2 Πάντες οἱ ἀπὸ τῆς Ἀκροπόλεως κατελθόντες εἰς τὴν ἐν τῷ βράχῳ

»δίοδον ταύτην δὲν ἐδύναντο νὰ ἐξακριβώσωσι τὰ κατ᾿ αὸτήν, διότι τὸ

μὲν πρὸς δυσμὰς μεῖζον μέρος αὐτῆς ἦτο ὅλως πλῆρες χωμάτων, τὸ
δὲ πρὸς ἀνατολὰς μέρος, ὅπου τὸ ὑποτιθέμενον Ἀγραύλιον, ἦτο κε-

κλεισμένον διὰ τοῦ μνημονευθέντος νεωτέρου τείχους.

3 Ἥ περὶ ἧς ὁ λόγος τουρκικὴ ἐπιγραφὴ δὲν ἦτο ὁρατή, διότι ἦτο

ἐντὸς τοῦ τείχους έντετειχισμένη. Ἐκ τούτου δηλοῦται ὅτι εἶχε ἐν-
τειχισθἤ αὕτη ὡς ἄχρηστον ὑλικόν.Π κατασκευὴ δὲ τοῦ τείχους τοὐ-

του εἶχε σκοπὸν τὴν ἄμυναν τῶν ἐν τῇ Ἀκροπόλει, τότι ἄνευ αὑτοῦ
ὁδὰ ἐδύνατο ὁ ἐχθρὸς νὰ ἀνέλθῃ διὰ τῆς ὑπογείου ἐν τῷ βράχἘ» διόδου

εἰς τὴν Ἀκρόπολιν. Η ἑτέρα στενὴ εἴσοδος τῆς διόδου, ἢ πρὸς δυ-

σμὰς (πίν. 1, π) δὲν ἦτο ἀνάγκη νὰ κλεισθῇ διὰ τείχους, διότι αὕτη

ἦτο ἀόρατος, ἇτε κεκαλυμμένη ὑπὸ χωμάτων.

τοῦτο (πίν. ί, Ξ) κεῖται βορειοδυτικῶς τοῦ Ἐρε-
χθείου ἐντὸς τοῦ καλουμένου οἰκήματος τῶν Ἀρ-
ρηφόρων. Η σημερινὴ δ᾿ αὑτοῦ διασκευὴ προέρ-
χεται ἐκ τῶν φραγκικῶν ἢ ἐκ τῶν τουρκικῶν χρό-

νων. Δίὰ κλίμακος δηλ. ἐξ ἐννέα βαθμίδων,ἐκ πλα-

κῶν μαρμάρου μετὰ πλίνθων καὶ ἀσβέστου κατε-
σκευασμένης,κατέρχεταί τις ἀπὸ τοῦ ὑπὸ τὸ τεῖχος
τῆς Ἀκροπόλεως χάσματος τούτου μέχρι σημείου
τινὸς τῆς ὑπογείου καΘόδου, τῆς τελευταίας ἐν-

ταῦθα βαθμῖδος τῆς κλίμακος ἀποτελουμένης κατὰ
μὲν τὸ ἥμισυ ἐκ μαρμάρου, κατὰ δὲ τὸ ἕτερον ἥ-
μισυ ἐκ ξύλου. Κατελθὼν δέ τις εἰς τὴν τελευ-

ταίαν ταύτην βαθμίδα δὲν δύναται νῦν νὰ καταβῇ
εἰς τὴν δίοδον, ἔνθα σώζεται παρεμφερὴς τὴν κατα-
σκευὴν κλῖμαξ ἐκ πέντε βαθμίδων (πίν. 1, πἳ),

διότι μεταξὺ τῶν δύο τούτων κλιμάκων (μεταξὺ
δηλ. τῆς κατωτάτης βαθμῖδος τῆς ἄνω καὶ τῆς
ἀνωτάτης τῆς κάτω κλίμακος) ὑπάρχει κενὸν
β '/,2 μέτρων ἀποτελούμενον ἐκ τοῦ ἀποτόμως κε-
κομμένου καθέτως βράχου τοῦ ἀποτελοῦντος ἀμ-

φοτέρας τὰς παρειάς, τήν τε πρὸς νότον καὶ τὴν

πρὸς βορρᾶν, τῆς ὑπογείου διόδου. Τὸν κενὸν ταῦ-
τον χῶρον βὰ κατήρχετό τις, ὡς φαίνεται, διὰ ξυ-

λίνης κρεμαστῆς κλίμακος. Οὕτως εἶχεν ἡ ἀπὸ τῆς

Ἀκροπόλεως κάθοδος κατὰ τοὺς φραγκικοὺς ἢ
τουρκικούς, ὡς εἴπομεν, χρόνους.

Κατὰ τοὺς παλαιοὺς ὄμως ἑλληνικοὺς χρόνους ἡ

ἀπὸ τοῦ ἐν τῷ βράχῳ χάσματος (ἐνᾧ σώζεται νῦν

ἡ μνημονευθεῖσα φραγκικὴ ἢτουρκικὴ κλῖμαξ) κά-
θοδος Θὰ ἐγίνετο διὰ κλίμακος ἀποτελουμένης, ὡς
φαίνεται,ἐκ ξυλίνων βαθμίδων ἐρειδομένων ἑκατέρω-

θεν ἐπὶ τοῦ βράχου .Τοῦτο συμπεραίνω ἐκ σωζομένων

νῦν ἐν ἀμφοτέραις ταῖς παρειαῖς τοῦ βράχου κλιμα-
κηδὸν βαινόντων λαξευμάτων, ἐφ᾿ ὧν Θὰ ἐστηρίζετο
κινητόν τι πρᾶγμα, ὡς φαίνεται, (τὸ ὄπισθεν σχε-
δίασμα δεικνύει τὴν μορφὴν καὶ διάθεσιν τῶν λα-
ξευμάτων τούτων). Ἔβαινε δ ᾿ αὕτη ἡ ἐκ κινητῶν
ξυλίνων βαθμίδων ἀποτελουμένη κλῖμαξ ἀπὸ τοῦ
ἐν τῷ βράχῳ χάσματος πρὸς δυσμάς, ἀκολούθως
δ᾿ ἔκαμπτε πρὸς ἀνατολὰς καθήκουσα μέχρι τοῦ
σπηλαίου Σ, δηλ. μέχρι τοῦ ὑποτιθεμένου ἱεροῦ
τῆς Ἀγραύλου (τὸ ὄπισθεν σχεδίασμα δεικνύει
τὴν διεύθυνσιν ταύτην τῆς κλίμακος). Σημειωτέον
δὲ ὅτι κατὰ τὴν καμπὴν τῆς κλίμακος ἡ μετάβα-
βασις ἀπὸ τῶν ἄνω εἰς τὰς κάτω ξυλίνας βαθμίδας
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ἐγίνετο διὰ μιᾶς βαθμίδος λελαξευμένης ἐν τῇ ἑτέρᾳ
τῶν παρειῶν τοῦ βράχου, τῇ πρὸς βορρᾶν, (τὴν

Τὴν ἀπὸ τῆς Ἀκροπόλεως διὰ ξυλίνων βαΘμί-

δων περὶ ἧς '0 λόγος κάθοδον εἰς τὴν ἐν τῷ βράχῳ
ὑπόγειον δίοδον δυνάμεθα νὰ σχετίσωμεν πρὸς τὰ
ὑπὸ του Παυσανίου (Ι, 27, 4) παραδιδόμενα περὶ
τῆς κατὰ τὴν ἑορτὴν τῶν Παναθηναίων ἐν καιρῷ
νυκτὸς καθόδου τῶν Ἀρρηφόρων ἀπὸ τῆς Ἀκρο-
πόλεως εἰς τὴν κάτω πόλιν. Ἐπίσης δυνάμεθα νὰ

σχετίσωμεν αὐτὴν πρὸς τὰ ὑπὸ τοῦ Ἡροδότου
(VIII, 53) παραδιδόμενα περὶ τῆς εἰς τὴν Ἀκρό-
πολιν ἀναβάσεως τῶν Περσῶν. Περὶ τῶν ζητημά-

των ὄμως τούτων καὶ περὶ τοὑ σχετικοῦ ζητή-
ματος, περὶ τοῢ ἂν τὸ σπήλαιον Σ εἶνε ὄντως
τὸ ἱερὸν τῆς Ἀγραύλου, δὲν εἶνε συνετὸν νὰ πραγ-
ματευθῇ τις ἀπὸ ταῦδε, ἀφ᾿ οὗ αἱ ἐνεργούμεναι
ἀνασκαφαί, αἵτινες εἶνε δυνατὸν νὰ συντελέσωσιν

εἰς τὴν λύσιν τῶν ζητημάτων τούτων, δὲν ἐπερα-
τώθησαν εἰσέτι 1. Μόνον σχετικῶς πρὸς τὸ ζήτημα
περὶ του ἂν τὸ σπήλαιον Σ εἶνε τὸ Ἀγραύλων ἀνα-
φέρω ἀπὸ τοῦδε τὰ ἑξῆς πορίσματα τῆς ἀνασκα-
φῆς, ἐξ ὧν δηλοῦται ὅτι τοῦτο ἐχρησίμευεν ὄντως
πρὸς λατρείαν.

Ἐν τῷ σπηλαίῳ δηλ. τούτῳ ὑπάρχει ἐν τῷ
βράχῳ λελαξευμένη κόγχη, ἥτις ἐχρησίμευε πρὸς

βαθμίδα ταύτην διακρίνει τις ἐν τῷδε τῷ σχεδιά-
σματι)2.

«
κ

«τι.
Ξιφίαι

ὑποδοχὴν ἀναθ-ἠματος. Ἐν τοῖς χώμασι δὲ τοῖς

ἀποτελοῦσι τὸ δάπεδον αὑτοῦ εὑρέθη μαρμάρινον
τετραγωνικὸν βάθρον ἀγάλματος ἔχον κατὰ τὴν
ἄνω αὑτοῦ ἐπιφάνειαν κοιλότητα πρὸς ὑποδοχὴν
τῆς πλίνθου τοῦ ἀγάλματος, ὃ κατὰ τὰς διαστά-

σεις 106 βάθρου καὶ τῆς κοιλότητος θὰ εἶχε μέγε-

θος ἥμισυ περίπου τοῦ φυσικοῦ. Ἐν τοῖς αὐτοῖς

χώμασιν εὑρέθησαν, εἰς κατώτερον βάθος, τεμάχιά
τινα μελανομόρφων ἀγγείων, τεμάχια χαλκοι) λέ-
βητος, ἀκέφαλον πήλινον εἰδώλιον γυναικείας κα-
θημένης μορφῆς ἀρχαϊκῆς τέχνης καὶ ἄλλα τινὰ
μικρὰ πράγματα, ἅπαντα εὑρήματα τῶν προπερ-
σικῶν χρόνων.

Τοῖς εἰρημένοις προσθετέον ότι βορειοανατολικῶς
τοὑ σπηλαίου τούτου ἐκτείνεται ἱκανῶς ἐπίπεδόν τι

δάπεδον (πίν. 1, τ). Ἄν δ᾿ ἀπό τινος μέρους τοῦ
δαπέδου τούτου ὑπῆρχεν ἐπικλινὲς ἐπίπεδον ἄγον
εἰς τὴν κάτω πόλιν, δὲν δύναταί τις ἀπὸ τοῦδε νὰ

διακρίνῃ. Περὶ τούτου καὶ τῶν ἄλλων ζητημάτων
θέλομεν πραγματευθῆ ὅταν κατορθωθῇ νὰ συντα-
χθῇ πλῆρες τοπογραφικὸν σχέδιον τῶν ἀνασκαφῶν.

Ἐν Ἀθήναις τῇ ΙΟ Μαΐου 1897

Π. ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ
 

I Τοῦτο ρητέον περὶ τῶν σχετικῶν ζητημάτων περὶ τῆς θέσεως
τοῦ Ἀνακείου καὶ τῆς τοῦ Θησείου, ὅπερ (ἰδίως κατὰ τὰ ἐν τῇ Ἀθη-
ναίων Πολιτεία τοῦ Ἀριστοτέλους, XV, 4 ) ἐκεῖ πλησίον ἔκειτο.

2 Σημειωτέον ὅτι τὸ ὑπ᾿ ὄψιν πρόχειρον σχεδίασμα σκοπεῖ ἁπλῶς
νὰ παράσχῃ τῷ ἀναγνώστῃ ἔννοιάν τινα τῆς διευθύνσεως τῆς κλίμακος᾿

τὰ λαξεύματα δὲν σώζονται ἅπαντα, ὡς εἶνε δεδηλωμένα ἐν αὐτῷ.
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1. Στήλη ἐκ λευκοῦ μαρμάρου εἰς πλείονα τε- γράμματα ἔχουσι μέγεθος 0,006 καὶ εἶνε στοιχη-

μάχια τεθραυσμένη ἐλλιπὴς ἄνωθεν καὶ κάτωθεν, δὲν διατεταγμένα, σί τελευταῖοι πέντε στίχοι ὄμως
ἀπὸ δὲ του στ. 11 ἐξ. καὶ πρὸς ἀριστεράν. Μέγι- δὲν ἔχουσι τὴν στοιχηδὸν διάταξιν καὶ φαίνονται.
στον ὕψος Ο,83, πλάτος Ο,34, πάχ Ο,07-Ο,08. χαραχθέντες ὑπ᾿ ἄλλης χειρδς᾿ οὗτοι δὲ καὶ μόνοι
Ἄνωθεν τῶν γραμμάτων ὑπάρχει μέγας στέφα- διατηροῦνται ὁπωσοῦν καλῶς καο᾿ ὅσον μέρος σῴ-
νος μυρσίνης, ἐντὸς τοῦ ὁποίου δὲν φαίνονται ἴχνη ζονταιᾕΩς ἐκ τῶν γραμμάτων ἡ ἐπιγραφὴ φαίνεται
γραμμάτων. Η ἐπιφάνεια εἶνε λίαν ἐφθαρμένη ἀνήκουσα εἰς τὰ μέσα τοῦ Δάἰῶνος᾿ (Ωἀνοικτίν,

πλεῖστα δὲ γράμματα ἠφανίσθησαν ὁ Κοσκερᾶς ἢ Ν ἀνισοσκελές, Ε, τὰ ἄκρα τῶν κεραιῶν ἐξωγκω-

κατέστησαν λίαν ἀμυδρὰ καὶ δυσδιάγνωστα. Τὰ μένα).Αριο. τοῦ καταλόγου τῶν ἐπιγραφῶνἓβο.

Ο

Ε ...... ..ΟςὶΝΟέΕΛΕΥέΙΝΙΟέ

.... ΠΟἙΡΟΦΧΝΤΗἷΙΕΡ

Ο . \ ἡ Ε ἡ I" \ Ι A N I I

5 Υ ἡ Α Ο ἡ Γι Ε Ρ Ι Τ Ο Ν Δ

Μ Ο Ο Ν Ε A Ε Υ A A E Γ Ν

Α Ι Ο Ι Ν I Γ Ο Ο Ν A

A Υ Ε Ι Ι Ε ,ἢ Π Ρ

Ο Ο D Ο C Ο Ι Ε A E Y ἡ Ι

10 Ο A Υ Ν φ Ι ἡ

A Ο Μ Ο Ο Ε

N Ω Ν Τ Β Ο ιΙ I Ο

Ο Ο Τ Ι

Ι A Υ A

15 Ο Γί Γι

Ο Ι Ε Ρ

M E

Ν Ι A A

\ Γ Ο ΓΠ Δ Ρ

20 A Η ἡ Γι Ε Ρ

ἡ Τ II ἡ Ε A

Ω Ι A N

I Ο

Ο Ο Τ

25 Ν Ο

Γ Ν Ε

Ο Γι

Ο Ν

Ι Ε Κ Γ Ο Ν Ο Ι ἡ Τ Ε

30 Ν Δ Η Μ Ο Τ Ω Ν

Ο Δ Ε T Ο Ν Δ Η Μ Ι

Η Ι Κ Λ Ι f1 I"I ἡ A

ΞΕΝΙΩΝ

ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1897,
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(Θὶζεοὶἶ.

Ἐ ........ (σθ)ωνος Ἐλευσίνιος

[εἶπεν ἐπειδἸ(ὴ) ὁ ἱεροφ(ά)ντης Ἱερ-

ο[κΞ(λ᾿)[είδης ...... -Ἰέ[ουἸς Π(α)ιανι(ε-)
5 ὺς (ά)[νὴρ ἄγκυράς [ἑστινΞ περὶ τὸν δ-

[ἢἸμο[ν Ἴὸν Ἐλευσινίων κἷαἶὶἸ λέγἷωἸν

[κΞαὶ [ποιῶνἸ ὅ,[Ἴι [δύἒἥαταἶι [άΤΙἷαἳ(θ)ὸν
[ἐν τῶι ἔμπρ-

ο[σἸ(θ)[εν χἸ(ρ)ό[νωι. δεδΪὀΞχἹθἶαᾎ Ἐλευσι-
10 [νίἸο[ις

1 5 - -
[ἐπαινέσαι Ἴὸ[νἸ ἱερ[ο-Ἰ

[φάντην Ἱεροκλείδην
[καὶ στεφαἸνἷὤσαἸι

[χρυσῶι στεφάνωιἸ (ἀπ)ὁ I'F1 δρ[α-Ἰ

20 [χμῶν εὐνοίας ἓνεκα [τεἰἤς περ-
[ὶ αὑτοὺς καὶ φιλοτιμίαις τῆς

[αὐτῶι καιὶ ἐκγόνοις [ἀἸτέ-

30 [λειαν; - - - τῶν δημοτῶν.

[Γράψαι δὲ τὸ τὸ ψήφισμα Ἴὁδε τὸν δἠμ(α)-
[ρχον ἐν στήληι λιθίνἸηι κ(α)ὶ σ(τ)ἦσ(α)[ιἸ

[ἐν τἢι ἀγορᾶι τἤι ἘλευἸσινίων.

Στ. 1. Τὸ Ο δὲν ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὰ γράμματα
τοῦ ἑπομένου στίχου. Μετ᾿ αὐτὸ ὁ λίθος εἶνε ἐ-

φθαρμένος, ἔπειτα δὲ ούδὲν ἴχνος γραμμάτων φαί-
νεται.

Στ. 2 ἐν τέλει χῶρος ἑνὸς γράμματος κενδς.
Στ. 3. Η ἀνάγνωσις ὁ ἱεροφάντης Ἰερ- φαίνε-

ται βεβαία, καίτοι ΙΕ καὶ φ εἶνε λίαν ἀμυδρὰ καὶ
δυσδιάγνωστα. Συνεπλήρωσα Ἱεροκλείδης καὶ ὄχι
Ἱεροκλ-ῆς, ἵνα μὴ ὑπολειφθῶσιν ὑπὲρ τὸ προσὴκον
πολλαὶ Θέσεις γραμμάτων διὰ τὸ ὄνομα τοῦ πατρὸς.

Στ. 10. Τὰ γράμματα ΛΥΝφΙξ εἶνε ἀμυδρό-
τατα, ἀλλ᾿ ὄμως μοὶ φαίνεται ὅτι ἀναγινώσκονται
ἀσφαλῶς.
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Στ. 11. Ἴσως δύναται νὰ ἀναγνωσθῇ τὸ ὄνομα

[Δη1μσἷσἸοέζνηςἸ-
Στ. 30 ἐν τέλει κενὸς χῶρος.Τούτου ἕνεκα συνε-

πλήρωσα ἐν τῷ ἑπομένῳ στίχῳ γρήἔτω (πρβ. CIA.
1, 31, Α.17. CIA IV, 2, ἀριθ. 318c τεμάχ. d
στ. 21), ἐπειδὴ ὁ ὑπολειπόμενος χῶρος δὲν ἀρκεῖ
διὰ τὸ ῆ-)᾿(ιγζ)ή3,,ἶάι.

Στ. 33 ἐν τέλει ἄγραφος χῶρος.
Ἐν ἀρχῇ τῆς ἐπιγραφῆς ἐν τῷ στεφάνῳ θὰ ἔκειτο :

[Ὁ δῆμος Ἐλευσινίων τὸν ἱεροφάντην Ἱεροκλεί-
δην - - έους ΠαιανιέαἸ.

2. Τεμάχιον ταπεινῆς βάσεως ἐκ λευκοῦ μαρ-
μάρου ἐλλιπὲς πρὸς ἀριστεράν, κατὰ δὲ τὴν ἐπι-
γεγραμμένην ἐπιφάνειαν καὶ ἄνωθεν, ἔνθα δύναται
νὰ ἠφανίσθη εἷς στίχος. Ὁλικὸν ὕψος Ο,23, πλά-
τος 0,15, πάχος 0,16. Τὰ γράμματα φαίνονται

ἀνήκοντα εἰς τὰ μέσα τοῦ Δ, αἰῶνος᾿ μέγεθος αὐ-

τῶν ἐν μὲν τοῖς δύο πρώτοις στίχοις Ο,Ο2, ἐν δὲ
τοῖς λοιποῖς Ο,Ο12-Ο,Ο13. Ἐν τοῖς δύο πρώτοις

στίχοις δὲν ὑπάρχουσιν ἀλλα γράμματα πρὸς δε-

ξιἀν τῶν σωζομένων, ἐκ δὲ τῶν λοιπῶν μόνον ἐν

τῷ στ. 3 δύναται νὰ λείπῃ ἕν,δι6τι ἐν τοῖς ἄλλοις
ὁ μετὰ τὰ γράμματα χῶρος πρὸς δεξιὰν εἶνε ἄγρα-
φος. Ἀριθ. καταλ. 114.

ὁ
Σ

ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΝ
ΤΟΣΑΓἌΣΙΝ
κΤΛΙἌΕΙΖ/[ί/ῄΑ
ΠΟΛΙΣ

δικαιοσύνην τίή-

[ν περὶ ;Ἰ - - τῆος ἅπασιν
-τα πά[νἼα (;)

[ἡἸ πόλις.

Στ. 5. Ἐν ἀρχῇ λείψανον ὡσεὶ Α. Ὡς ἐκ τοῦ ᾿
ἀκανονίστου τοῦ μεγέθους καὶ τῆς ἀποστάσεως τῶν

γραμμάτων ἀπ᾿ ἀλλήλων δὲν δύναται νὰ ῥηθῇ
ἀσφαλῶς ἂν ἡ κατόπιν τοῦ Ἄ κεραία εἶνε Ι ἢ ἀ-
νήκει εἰς Ν.

3. Τεμάχιον στήλης ἐκ λευκοῦ μαρμάρου ἐλ-
λιπὲς κάτωθεν καὶ πρὸς ἀριστεράν. Πλάτος Ο,17,
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ὕψος 0,13, πάχος Ο,08. Γράμματα μετὰ ὀλίγον

ἐξωγκωμένων τῶν κεραιῶν κατὰ τὰ ἄκρα , στοι-

χηδὸν διατεταγμένα τὸ Ν ἰσοσκελές, τὸ E ἔχει
ἰσομήκεις τὰς πλαγίας γραμμάς, έ συμπεπιεσμέ-

νον. Μέγεθος αὐτῶν 0,012 Ἀριθ. καταλ. 314.

 

LAEYé

E0 | ΝξΤΕΦ

ΥΚἈΙΤΗξΒΟ

ΩΝἹὨΝΤΗέ/Ϊ./Ι

)KAEOé/

(Ὁ δεῖνα) Ἐλευσ-

[ίνιος ἀνέθηκεν τοῖν Θεοῖν στεφ-

[ανωθεὶς ὑπὸ τοῦ ὃἦμ᾿ὓἸ᾿) καὶ τῆς βο-

ἶυλἤς καὶ τῶν πρυτανείων τῶν τῆς [Ai1

[ίγηίδος ( ἢ Οὶνηίδος) φυλῆς ἐπὶ Φιλἶοκλέο(υ)ς ἅἷρχοντοςἷ.

4. Τεμάχιον σηκομἆρφου στήλης ἐκ λευκοῦ
μαρμάρου ἐλλιπὲς κάτωθεν καὶ πρὸς δεξιάν. Πλά-

τος Ο, 135, ὕψος Ο,17. Η ἐπιγραφὴ κεῖται ἐπὶ του
Θριγκοῦ, ὑποκάτω δὲ πιθανῶς ὑπῆρχε γραπτή τις
εἰκῶν᾿ τὸ αὐτὸ ρητέον καὶ περὶ τῶν ἀκολούθων ὑπ᾿
ἀριθ. 5-6 . Τὰ γράμματα φαίνονται ἀνήκοντα εἰς τὸν
Δ, αἰῶνα, μέγεθος αὐτῶν Ο,008᾿ τὸ Ν εἶνε ἀνισο-
σκελές, τὸ Ω ἀνοικτὸν. Ἀριθ. καταλ. 69.

Γι A N T Η N Ω Ρ Παντἡνωρ [ἀνέθηκενἸ.

5. Τεμάχιον στήλης ὁμοίας τῆ προηγουμένη
ἐλλιπὲς κάτωθεν καὶ πρὸς ἀριστεράν. Πλάτ. Ο,26,
ὕψος 0,21, πάχος κατὰ τὴν παραστάδα Ο,07. Τὰ

γράμματα φαίνονται ἀνήκοντα εἰς χρόνους ὀλίγον

τι νεωτέρους τῆς προηγουμένης 1, εἶνε δὲ γεγραμ-
- μένα λίαν ἀμελῶς καὶ σχεδὸν εἰπεῖν ὅλως αὐτο-

σχεδίως. Ἀριθ. καταλδγ. 455.

ΑΙΗΜΩΝ-ΑΝΕΟΗΝΕΝ

- ἤμων ἀνέθη(κ)εν.

Τὸ ἐν ἀρχῇ Α φαίνεται ἀσφαλὲς καίπερ λίαν βε-

βλαμμένον, τὸ δὲ μετ᾿ αὐτὸ γράμμα ἐφθαρμένον

4 Πλανηθεὶς ἐκ τῆς ἐξωτερικῆς ὁμοιότητος τῆς στήλης πρὸς ἄλλας

ἔκ ῥωμαϊκῶνχρόνων προερχομένας καὶ μὴ παρατηρήσας μετὰ ίκανἥς

προσοχῆς τὰ γράμματα. κατέγραψα ἐν τῷ κακολογία ἐσφαλμένως

ταύτην τὴν στήλην καὶ τὴν ἀκόλουθον εἰς τὰς τῶν ῥωμαϊκῶν χρόνων

ἐπιγραφσἱς.

καὶ λίαν δυσδιάγνωστον, φαινόμενον ὡς Φ ἢ T. Τὸ

τρίτον ἀπὸ τοῦ τέλους N κεῖται ἡμαρτημένως
ἀντὶ κ.

δ . Τεμάχιον ὁμοίας σηκομέρφου στήλης ἐλλιπὲς
κάτωθεν καὶ πρὸς ἀριστεράν. 1ἸλάτοςΟ,29,ὔψος τοῦ

θριγκοῦ 0,08, πάχος κατὰ τὴν παραστάδα 0,11.
Γράμματα τῶν αὐτῶν περίπου χρένων᾿ μέγεθος
αὐτῶν 0,14. Ἀριθ. καταλ. 454.

ΙΡΑξΑΝΕΘΗΚΕΝ

-ίρας ἀνέθηκεν.

7. Τεμάχιον στήλης ἐκ γλαυκοφαίου μαρμάρου
ἐλλιπὲς κάτωθεν καὶ πρὸς ἀριστεράν, ἐν δὲ τῇ ἐπι-
γεγραμμένῃ πλευρὰ ἐφθαρμένον καὶ πρὸς δεξιάν,
ὥστε ἐκ πάντων τῶν στίχων δύνανται νὰ ἐλλεί-
πωσιν ἓν ἢ- ὸὑο γράμματα, ἔκ τινων δὲ καὶ πλείονα.
Ὕψος Ο,23, πλάτ. 0,15, πάχ. Ο,Οβδ. Ὡς ἐκ του

σχήματος τῶν γραμμάτων ἡ ἐπιγραφὴ φαίνεται
ἀνήκουσα εἰς τὸ τέλος τοῦ Δ, ἢ τὴν ἀρχὴν τοῦ Γ᾿

π. Χ. αἰῶνος᾿ Τὸ E ἔχει ἰσομεγέθεις τὰς κεραίας,

τὸ Ν ἰσοσκελές, τὸ ε συμπεπιεσμένον , τὸ Ο καὶ
τὸ Ω μικρότερα τῶν ἄλλων γραμμάτων. Μέγεθος
τῶν γραμμάτων Ο,ΟΟβ, διάταξις στοιχηδδν, χά-

ραξις ἀμελής. Ἀριθ. καταλ. 336.

ATAIEAE’

OINIIA.N

«ΛΣΙΓΕΝ

ΣΚΤΗ.Ι

5 ΝΗΜπ-ΝΛ

ΧΟΣΚΑΛ/

ΣΣἙΤι

ΟΙΣΕΤΟΙ

ΤΙΛΕΙΣ

10 IAVZIN

ΡΟΞΕΝ

ΛΡΝΙΓΙ

Μάση

Στ. 2. Ἐκ τῶν I I τὸ πρῶτον εἶνε ἐφθαρμένον
δυνάμενον ιἀ εἶνε καὶ Φ, τὸ δ᾿ ἐν τέλει Ν φαίνε-

ται βέβαιον.
Στ. 7. Τὸ τρίτον γράμμα εἶνε ἐφθαρμένον δυ-

νάμενον νὰ εἶνε καὶ φ, ὡς τὸ ἐν στ. 2. ΞΓὸ δ᾿ ἐν
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τέλει τοῦ στίχου τούτου ἐφθαρμένον γράμμα φαί-

νεται ὡς Τἢ 1' E δὲν δύναται νὰ εἶνε.

Στ. 9 Ἐν τῇ αὐτῇ θέσει, ἔνθα εἶνε γεγραμμέ-
νον τὸ ἐν τέλει ἐφθαρμένον ξ, ἐχαράχθη ὑπὸ τοῦ
λιθοξόου καὶ Ι, πλανηθέντος ἐκ τοῦ προηγουμένου

γράμματος.
Στ. 11. Ἐκ τοῦ κατόπιν τοῦ Ξ ὑπάρχοντος E

«αἱ πλάγιαι κεραῖαι εἶνε λίαν δυσδιάκριτοι.
Στ. 12. Τὸ ὄνομα Ἄνιππος ἀπαντᾷ ἐν CIA

Π 944 κατὰ τὸ ἀντίγραφον τοῦ Chand1er, διορ-
θοῦται δὲ εἰς Ἄρχιππος.

[Τάδε παρέδοσαν οἱ ἐπιστάται Ἐλε[υσι-Ἰ
[νόθεν καὶ ταμίαι τοῖν Θειοῖεν (Φ)ιλ[ωἸν-

(Σ)ωσιγέν-

-ς Κτη[σἸι-

5 [ΜἸνἡμων(;) Ἀ-

[- Μὸς Καλ(λ)-

[οθς - - -
[ἐγραμμἀτευεν, ἐπιστάταις Ἰοῖς ἐπὶ

[τοῦ δεῖνος ἄρχοντος, τῷ δεῖνα ἙσἸτιαεῖ, Σ-
10 [-εἸῖ, Λυσίν[ῳἸ

[ΠἸρσξέν[ῳἸ
Ἀρνίπ[πῳἸ

-μάχῳ-

Αἱ συμπληρώσεις ἐγένοντο κατὰ τὰς ἐν CIA 11
add. 834" καὶ CIA IV 2, ἀριθ. 7671᾿ ἐπιγραφάς.

8. Μάρμαρον γλαυκδφαιον πανταχέθεν ἐλλι-
πές. Ὕψος Ο,26, μέγιστον πλάτος Ο,115, πάχος
Ο,1β. Ὑπεράνω του πρώτου στίχου ὑπάρχει χῶ-
ρος 0,04 ἄγραφος. Γράμματα μικρὰ ἀμελῶς κε-
χαραγμένα καὶ ἱκανῶς δυσανάγνωστά φαίνονται
τῶν αὐτῶν περίπου χρόνων πρὸς τὴν προηγουμέ-
νην ἐπιγραφήν. Τὰ μεταξὺ τῶν γραμμάτων δια-
στήματα συχνάκις εἶνε ἀσύμμετρα. Αἰ κεραῖαι τοῦ
Α συνήθως δὲν ἑνοῦνται ἄνω εἰς γωνίαν, ἀλλὰ δή-

στανται πολὺ ἀπ᾿ ἀλλήλων, ὥστε ὁμοιάζει ἱκανῶς

πρὸς τὸ Η. Ἀριθ. καταλ. 48.

TO.APX

ΤΟΙΣ.Ε

ΣγΗΑι

‘AAF'A:

5 ENTOY

ΑΡΑΣ

ΛΑΧΟΥΣ

ΝΕΙἘΙΜΕΛι

ΜΕΙΩΝΕΙΣ

10 ΙΤΩΝΠΡΟΣΚ

15 ΛΥΩΝΤΑ

[Ἐπὶ . . -Ἰτο[υἸ ἅρχ[οντοςἸ

[ἘΕδοξεν Ἀθηναίων τοῖς [Ἴε[ταγμένοιςἸ
[καὶ τοῖς ὑπαίἷθροιςἸ

στ. 7 λαχουσ-
ν ἐπιμελ[ει-

[τεταγἸμέ(ν)ων (;)εὶς τ[ὰ φρούρια; ;Ἰ

[πολ;Ἰέμους

-ηοεῖσιν ὀπο-
[ἀποδιδό;Ἰναι, ἐπαιν[έσαιἸ

καὶ εὐθύν[ας δῷἸ

9. Τεμάχιον σκληροῦ λευκοῦ μαρμάρου παν-

ταχδθεν ἐλλιπές. Πλάτ. Ο,14, ὕψος Ο,18, πάχ.
0,06. Γράμματα λεπτὰ καὶ ὄχι ἐπιμελῶς κεχα-
ραγμένα, ἅτινα ἀρχῆθεν φαίνεται ὅτι ἔκειντο ἐν-
τὁς γραπτοῦ στεφάνου, διατεταγμένα δὲ στοιχηδὸν
πλὴν τοῦ τελευταίου στίχου. Φαίνονται ἀνήκοντα
εἰς μακεδονικοὺς χρόνους μέγεθος αὐτῶν 0,006.
Ἀριθ. καταλ. 378.
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Πρβλ. cm ιι 550 καὶ Add. 1392».
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10. Τεμάχιον μικρᾶς βάσεως ἀναθήματος ἐκ
γλαυκόχρου μαρμάρου, ἐλλιπὲς πρὸς ἀριστεράν.
Ὕψος Ο,077, πλάτ. Ο,08, σωζόμενον πάχ. Ο,08.
Γράμματα μακεδονικῶν χρόνων᾿ μέγεθος αὐτῶν
0,005. Ἐν τῷ δευτέρῳ στίχῳ δὲν ὑπῆρχον ἄλλα
γράμματα πρὸς δεξιάν,τοῦ δὲ πρώτου τὸ πρὸς δε-
ξιὰν μέρος εἶνε λίαν ἐφθαρμένον. Ἀρ. καταλ. 329.

ὍΕ1ΔΗΣΛΝΗ<

ΞΑΣΙΕΥΣ

[ΜνησἸι(θ)είδης (Μ)νη[σ-
[ΠἸ(ρ)ασιεύς.

11. Τεμάχιον στήλης ἐκ λευκοῦ μαρμάρου ἐ-

χούσης ἀέτωμα ἄνωθεν, ἐλλιπὲς κάτωθεν καὶ πρὸς
δεξιάν. Ὕψος 0,30, πλ. 0,21. Τὰ σωζόμενα ὄ-

λίγα γράμματα ὑπάρχουσιν ἐν τῷ γείσῳ τοῦ ἀε-
τώματος, ἐκ δὲ τοῦ ὑποκάτω ψηφίσματος οὐδὲν
γράμμα διακρίνεται ἕνεκα ἀποσαθρώσεως τοῢ μαρ-
μάρου. ἈριΘ. καταλ. 82.

Y.PXO!'0TO

[Ἐπὶ - - οἶο [ἅἸρχοντο[ςἸ

12. Τεμάχιον στήλης ἐκ σκληροῦ λευκοφαίου

μαρμάρου ἀκέραιον μόνον πρὸς ἀριστεράν. Ὕψος
0,27, πλάτ. Ο,22,πάχ. 0,11. Τὸ μέγιστον μέρος
τῆς προσθίας ἐπιφανείας εἶνε ἄγραφον, τὰ δὲ σῳζό-
μενα γράμματα ὑπάρχουσιν ἐν ὀλίγῳ χώρῳ παρὰ
τὸ πρὸς δεξιὰν ρῆγμα, ὥστε φαίνεται ὅτι ἀρχῆθεν
ὑπῆρχον ἐντὸς γραπτοῦ στεφάνου. Τὸ τεμάχιον
τοῦτο εἶνε μέρος τῆς στήλης τοῦ ὑπὲρ Δημαωἒτου
ψηφίσματος (CIA IV .2 ἀριθ. 619 Ι᾿) ἀναπληροῦν τὸ
ἐλλεῖπον μέρος αὐτῆς, φαίνεται δὲ καὶ ὅτι προσαρ-
μόζεται πρὸς τὰ λοιπὰ τεμάχια αὐτῆς (στ. 54 έ.),
ἐὰν ἀφαιρεθῆ ᾿ο νῦν προστεθειμένος εἰς τὸ ἐλλεῖπον

μέρος αὐτῆς γύψος. Ἀριθ. καταλ. 230.

ΑΘΗ

T

ΛΕΥΣ

ΟΡΟΙ

ΕΡΜΟ

NE

ΤΑ

Ἀθη[ναἸίων o! τε-
τ[αγἘμένοι ἐν Ἐ-

λευσ[ῖἸνι καὶ οἱ ὕπαι-
Θροῖ (Δ)ημαίνετον

Ἑρμοκλέους Ἀθμο-
νέἷαἸ στρατηγἡσαν-

τα (ἒ)φ᾿ ἑαυτῶν τρίς.

13. Στήλη ἐκ λευκοῦ μαρμάρου συντετριμμένη
εἰς πέντε τεμάχια συναρμόζοντα ἀλλήλοις,ἐλλιπὴς

κάτωθεν.Ὕψος Ο,40-0,60, πλ. Ο,44, πάχ. Ο,1Ο.
Γράμματα μετὰ ἐξωγκωμένων τῶν κεραιῶν κατὰ τὰ
ἄκρα καὶ ἀποφύσεων σχεδὸν ὁμοίων πρὸς ἀκρέμο-
νας, στοιχηδὸν διατεταγμένα, ἀλλ᾿ ὄχι ἀπαντα-
χοὗ μέγεθος αὐτῶν Ο,ΟΟβ, Τὰ γράμματα τοῦ
ὑπὲρ Δημαινέτου ψηφίσματος (CIA IV, 2 ἀριθ.
6'19”) φαίνονται ἀρχαιότερα. Η ἐπιγεγραμμένη
ἐπιφάνεια εἶνε λίαν σεσαθρωμένη καὶ ἀποτετριμ-
μένη ἰδίως κάτω καὶ πρὸς ἀριστεράν, ὥστε τὰ
γράμματα ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον εἶνε λίαν ἐφθαρμένοι
καὶ δυσανάγνωστα, οὐκ ὀλίγα δὲ καὶ ἀμφίβολα.

Ἀριθ. καταλ. 34.
(Ἴδε τὴν ἐπιγραφὴν ἐν τῇ ἑπομένη σελίδι).

Πλὴν τούτων διακρίνονται καὶ κατωτέρω ὀλίγα
τινὰ γράμματα μεμονωμένα ἐξ εἴκοσι περίπου στί-
χων, ἔνθα ὄμως ἡ ἐπιγεγραμμένη ἐπιφάνεια εἶνε
ὁλοσχερῶς ἀποτετριμμένη καὶ ἐφθαρμένη, ὥστε
οὐδεμία ἐλπὶς ὑπάρχει νὰ ἀναγνωσθῇ τι. Δίὰ ταῦτο
ἐνόμισα περιττὸν νὰ ἀναγράψω αὐτά.

Στ. 4 ἐν τέλει. οὐδεμία ἀμφιβολία ὅτι πρέπει
νὰ ἀναγνωσθῇ ἐξῆχε ὡς ὀρθότατα ἀποκατέστησεν
ὁ ΚδΙὴεΓ ἐν τῷ ὑπὲρ Δημαινέτου ψηφίσματι (στ. 4).
Δυστυχῶς δὲν δύναται ἐκ τῆς ἐπιγραφῆς ἐκείνης νὰ

ἀποκατασταθῆ καὶ ἡ ἀρχὴ τοῦ παρόντος στίχου,
διότι τὸ ἐν ἐκείνῃ κείμενον κεχειροτόνηκεν οὔτε τὸν

χῶρον πληροῖ ἀκριβῶς ἐνταῦθα, οὔτε πρὸς τὰ ἀνα-
γνωσθέντα γράμματα συμβιβάζεται, ἐξ ὧν τὸ Α

καὶ τὸ ἡ δέν μοι φαίνονται ἀμφίβολα, καίπερ λίαν
ἐφθαρμένα καὶ, αὐτὰ καὶ δυσδιάγνωστα.

Στ. 8. Τὰ ἐν ἀρχῇ ΩΝ Η ἐφθαρμένα καὶ ἀμφί-
βολα. Τὸ μετ᾿ αὐτὰ ἡ σαφές. Λἴαν ἀμφίβολα εἶνε
καὶ τὰ περαιτέρω γράμματα TY' ἐπὶ τοῦ T μάλιστα
διακρίνεται στρογγύλον τι ἴχνος ὡς Ο ἢ Θ, ὥστε
δὲν εἶνε ἀδύνατον τὸ φαινόμενον νῦν ὡς Τ νὰ εἶνε
τυχαία βλάβη τοῦ λίθου.Ε᾿κ τοῖς ἑπομένοις τὸ κενὸν

διάστημα ἐπιτρέπει τὴν συμπλήρωσιν ἑκ[ι)ίὡἸκον-
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ΗΜΙ ΗΝΑΙΩΝΚΑΙῦζοξΑἒΕΠ ΞΛΞΞ ε
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ΤΟΝΗΘ.ιεΔΞκιιπΨΑΡΧ ιετοΝ ΥΤΟΝΤ
Fx1 ΤΟΥ/Ρ. ΟΝΤΟξΕ ΑΠΤΟΗΤΟ οι.ο

Ντοειππ. ,Ρο.Ω τοι.οπ
γΛεΜεΝογο ENALKA r

οιε ιεκ ΤΗΝ πε.εε οἝ
ΟΥ ΤΑ TA..O Λειπ ΑΘΑ
ιΔο ι ΤΑΥΤΑ ΤΗ ΝΗεκΛιτο
HMOYKAITA ΩΝεετεφ ΑεἉΦε.ε.ε
-ΡΛ FIT Ν.ΩΡΑΝ ιΝο.ειετ

τοΝτοΝεπ AAA ᾿ τοε ετετπ
A το E ποπΗ

an ὁ Ω E

Ὠῷ
[Ἕδοξῂν Ἀθηναί[ων Ἰοῖς τεταγμέ[νοις Ἐλευσῖνί κα[ὶἸ Πα-

[νάἸκ[Ἴωι [καἸὶ Φυλἷῆν ἐπειδὴ ί-ὶεόφραστος (εζθνοίυςἸ ὤν διατε-

[λεῖ τὤι ὃΞ-ἠμωι [τῶι Ἀθηναίων καὶ εἰ[ςἸ ὅσας ἔπ[ιμἸελεί[αἸς

κοῖλάς καὶ ἐνδόξως Αὐτιάς [ἑἸ(ξ)ἢχε

5 χειροτονηθεὶ[ς γἸυμν[αἸσίαρχο[ς εἷός τὸν ἐνιαυτοὶ

ἰὸν τοῖν ἑπ᾿ ἈντὐὶρἸίλου [ἅρχἸθντο[ς τίκ τε κατὰ τἷὰἸ γυ[μνάσιαἸ

ε[ὐἸτάκτως καὶ ἀκολούθ[ωςἸ τοῖς νό[μοιςἸ

[Banana Πτολ[εἸμαίωι ........... ταῖς ἀτ[ακτοῦσι κα-Ἰ

10 [i ....... Ξόις τῶν [νεανἸίσκων (;)

(τ)οῦ δήμου

[χειροἸτονηθ[εἸὶς δὲ κ(α)ὶ ἵππαρχ[ος εἘς τὸν [ἐνιαἸυτὁν τ[ὸνἸ

[ἐπὶ ΜἸ(ενε)[κράἸτου (ἅ)ρἶχἸθντος ἑἷπεμἙἎ-ἠθη

ἰππἷοδἷρὁἷμΪω

1 5 [κατεσκεἸυ(α)σμένου ἕνδ(ε)κα

ταῦτα ὑ[πὲρ Ἰ rim

καὶ τα[μιεύἸων ἐστεφἷάνωταυ καἼαστα9ε[ὶἸς [ὃἸὲ

20 [σἸ(τ᾿-ρ(α)[τηγὸς ἐἸπὶ τ[ὴἸν [χἷὠραν [τὴν ἒπ᾿ ἘλευσἸϊνο[ςἶ εἰς τ[ὁν ἑοὶ

[νιαυἸτὸν τὸν ἐπἷὶ ΚαἸλλ(α)[ίσχρου (;) ἄρχοντος [τῆς τε τῶΙ᾿ν φ-

[ρουρίων φυἸλ[ακἦς.
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τας, ἥτις ὄμως δυσκόλως δύναται νὰ φανῇ συμβι-
βαζομένη πρὸς τὸ ὅλον νόημα του ψηφίσματος.

Στ. 9. Μετὰ τὸ Πτο.ἰ[εἸμαίῳ τὰ γράμματα ΙἼΡ
εἶνε ἀμφίβολα.

Στ. 13. Τὸ ὄνομα τοῦ ἄρχοντος συνεπλήρωσα
κατὰ τὸν ἐν CIA II 859 κατάλογον ἀρχόντων, ἐν
ᾧ ἀπαντῶσιν δ τε Ἀντίφιλος (στ. 53) καὶ ὁ Με-
τἐκράτηρ (d. στ. 5). Τὸ ὄνομα αὐτοῦ εὑρίσκεται
ὑπὸ τὸν τύπον 111είεκρήτου καὶ ἐν ἄλλαις ἐπιγρα-

φαῖς (CIA Π 1195 κ. ἀλλ.). Τὰ ἔτη τῶν ἀρχόν-
των τούτων μοὶ φαίνεται ὅτι πολὺ ἀνεβίβασεν ὁ
ν. Schoeffer ἐν Pau1y-Wissowa Rea1-Enkyk1opiidie
τόμ. 2, 589. Ο ἐν στ. 9 ἀναφερόμενος 17:018-
μαϊας φαίνεται ὅτι εἶνε ᾿ο Φιλοπήτωρ, ἴσως δὲ ἀνα-

φέρεται ἐνταῦθα τὸ παρὸν ψήφισμα εἰς τὴν συμ-
μαχίαν αὐτοϋ μετὰ τῶν Ἀθηναίων ἐν ἔτει 211
π.Χ. (Παυσ. Ι, 36, 4. Livius XXVII, 30).

14. Τεμάχιον στήλης ἐκ λευκοῦ μαρμάρου
πανταχόθεν ἐλλιπές. Τὸ μέγιστον σωζόμενον πλά-

τος τῆι ἐπιγεγραμμένης ἐπιφανείας εἶνε Ο,1ἓ᾿), τὸ
μέγιστον δὲ ὕψος αὐτῆς Ο,09, πάχος τοῦ λίθου

Ο,12. Τὰ γράμματα ἔχουσι μικρὰς ἀποφύσεις κατὰ

τὰ ἄκρα ὁμοιάζουσας πρὸς ἀκρέμονας, φαίνονται

δὲ ἀνήκοντα εἰς τὸν Β᾿ π. Χ. αἰῶνά μέγεθος αὐ-

τῶν περίπου Ο,007. Ἀριθ. καταλ. 318.

Ν Ε Κ Α ι

IENF'ANAI

ΛΑΙΑΠΝΑΥΤΟΙΣΕΙυ

ΟΣΙΝΙἼΡΟΣΤΗ ΝΦΥ ΛΑ

ἙΜΠΑΝΑΚΤΩΙὙΗ NAPXA'

ΝΙἘΕΝἹἙΔΡΑΧΜΑ

ΤΩΝΤΕΤ

[εὐνοίας Ἕνεκα (τ)[ἢς πρὸς τούς
ίἷτεταγμένους ἐν Ἐλευσῖνι καιὶ ἐν Πανά[κτῳἸ

ἶάρἸ(χ)αίο,ι, ἴν αὐτοῖς εἰ βούλοιντο ;Ἰ
πρὸς τὴν φυλαἷκὴνἸ

[τεταγμένοιἸ(ς) ἐμ Πανάκτῳ τὴν ἀρχα[ίανἸ

{in τῶν ἰδίωἸν(;) πέντε δραχμ(ὸ)[ςἸ
τῶν τετ[αγμένωνἸ

Στ. 1. Η ἐν τέλει σωζομένη κεραία δύναται νὰ

ἀνήκῃ εἰς T, ὄχι εἰς Κ,

Στ. 3. Τὸ ἐν τέλει λείψανον γράμματος φαίνε-

ται ὡς ἀνῆκον εἰς Β.

Στ. 4. Τὸ ἐν ἀρχῇ Ο φαίνεται βέβαιον.
Στ. 6. Τὸ ἐν τέλει σωζόμενον ἴχνος γωνιώδους

γράμματος μοὶ φαίνεται βέβαιον.

15. Τεμάχιον ἐπικράνου (στήλης τινός, ὡς φαί-
νεται) ἐκ λευκοῦ μαρμάρου, ἐλλιπὲς πρὸς ἀριστε-
ράν. Πλάτος Ο,28, ὕψος 0,16, πάχος 0,06. Ἐπι-

φάνεια λίαν ἀποτετριμμένη ἰδίως πρὸς ἀριστεράν,
ἔνθα φαίνεται ὅτι ἠφανίσθησαν πολλὰ γράμματα.
Ὡς ἐκ τοῦ σχήματος του) 1᾿τ ἡ ἐπιγραφὴ φαίνεται
τῶν τελευταίων μακεδονικῶν χρόνων. Τὸ Α ἔχει
τεθλασμένην τὴν μέσην γραμμἡν᾿ τὸ φἴ ἔχει πλή-
ρεις κύκλους ἐκατέροθεν. Μέγεθος γραμμάτων
Ο,ΟΟ8. Ἀρ. καταλ. 342.

ἷῒὶγΑ-ἘΣΕΞΑΝΔΡΟΥΦΛΥΕΩΣ

ΧΗ

ΝΟΤΟΥΠΡΓιΤΟΣΔΕΞ

"E1

Ὧἒ

σου Ἀλεξάνδρου Φλυέως

Στ. 1. Τὸ ἐν ἀρχῇ Υ εἶνε ἀμφίβολον, φαίνεται
ὄμως ὅτι δὲν δύναται νὰ ἔκειτο Σ Μετὰ δὲ τὸ
Φλψέωιζ δὲν ὑπῆρχον ἀλλα γράμματα.

Στ. 2. Πρὸς ἀριστερὰν του Χ δὲν ὑπάρχουσιν
ἀλλα γράμματα, πρὸς δεξιὰν δὲ κατόπιν τοῦ λίαν
ἐφθαρμένου καὶ ὄχι βεβαίου Η δύνανται νὰ ἀπω-
λέσθησαν τὸ πολὺ τρία γράμματα. Ταῦτα φαίνε-
ται ὅτι εἶνε ἀριθμητικὰ σημεῖα.

Στ. 3. Τὸ N λίαν ἐφθαρμένον καὶ δυσδιάγνω-
στον.
Η ἐπιγραφὴ ἴσως εἶνε ἀναγραφὴ νικῶν ἐν

ἀγῶσιν .

16. Τεμάχιον στήλης ἐκ λευκοῦ μαρμάρου ἐλλι-
πὲς κάτωθεν καὶ πρὸς δεξιάνἷΥψος 0,15, πλ, Ο,09,

πάχ. Ο,07. Ἐν τῇ ἐπιγεγραμμένη πλευρᾷ εἶνε
ἀποκεκρουσμένη ἄνωθεν ἡ ἐπικρανῖτις,εἰς ἣν ἀπέ-
ληγεν ἡ στήλη, ἀλλ᾿ ὁ πρῶτος στίχος τῆς ἐπιγρα-
φῇς δὲν ὑπέστη βλάβην ἐκ τούτου. Γράμματα ἀνι-
σομεγέθη μετ᾿ ἀκρεμόνων ἀνήκοντα εἰς τοὺς ἐσχά-
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τους μακεδονικοὺς γρόνους, ὡς φαίνεται. Μέγεθος

αὑτῶν περίπου 0,006. Ἀριθ. καταλ. 423.

ΔΟἕΕΝΑΟΗΝΑΙΩ
ΝΥΜΟΥΠἨΣΤΙΑΔ
AYTONOAHMOZE

ΚΑΤΑΣΤΑΟΞᾶΦΥ
ὙΩΝΙΔΙΩΝΟΥ

Ξκο

Στ. 2 ἐν ἀρχῇ μετὰ τὸ N, Y ἀμφίβολον δυνά-

μενον νὰ ἀναγνωσθῇ καὶ ὡς I.
Στ. 4. φ λίαν ἐφθαρμένον καὶ ὄχι βέβαιον.

[ἜἸδοξεν Ἀθηναίων τοῖς τεταγμένοις Ἐλευσῖνι καὶ ἐν

Πανάκτῳ καὶ ἐπὶ Φυλῇ᾿ ἐπειδὴ ὁ δεῖνα --ω-Ἰ

νύμου Ἰφιστιάδἰης ἀνὴρ ἀγαθός ἐστι περὶ - - - καὶ εἰς

ὅσας ἐπιμελείας

αὐτὸν ὁ δῆμος ἑἷχειροτὁνησενἸ

κατασταθεὶς φύ[λαρχος , ἐκἸ
τῶν ἰδίων οἥδὲν ἐλλείπων σπουδῆς πρὸς τὴν πόλινἸ

17. Τεμάχιον λευκοῦ μαρμάρου ἐκ βάσεώς τι-

νος ἀποκεκομμένον πιθανῶς, ἀκέραιον μόνον ἄνω-

θέν. Πλάτος Ο,15, ὕψ. 0,10, πάχ. Ο,08. Γράμ-
ματα μεγάλα μετ᾿ ἀκρεμόνων , οἷα τὰ ἐν ὁμοίαις
βάσεσι τῶν ὑστέρων χρόνων τῆς ἀρχαιότητος
συνήθη. Ἀριθ. καταλ. 401.

ΟΔΗ

XAPM

'A1‘

Στ. 3. Τὸ τελευταῖον γράμμα δύναται νὰ εἶνε
καὶ Δ.

Ο ὃἦ[μσςἸ
(τὸν δεῖνα) Χαρμ[ίδουἸ

(-έ)α (Δ)[ἠμητρι καὶ Κόρης

Ἅν ὑποτεθῇ ὅτι εὐστόχως ἀνεγνώσθη τὸ ὄνομα

Χαρμίδης, ἴσως εἶνε ὁ ἐκ του 1Ιἔυδοπλουτοίρχου
(Βίος τῶν Δέκα ρητ. 842) γνωστὸς πάππος του

ἐξηγητοῦ Μηδείου. Τὸ ὄνομα συνεπλήρωσα κατὰ
γενικὴν, ἐπειδὴ τὸ εὔδιος ὑπεράνω του) ὀνόματος
τούτου κείμενον δῆμος, ὅπερ ἀναμφιβόλως ἔκειτο

ἐν τῷ μέσῳ τῆς βάσεως, δηλοῖ ὅτι ἐν στ. 2 ὑπῆρχε
καὶ ἄλλο ὄνομα πρὸς ἀριστεράν.

18. Βάσις τετράπλευρος ἐκ μέλανος λίθου ἐλ-
λιπὴς πρὸς δεξιάν.Ὕ-! ος 0,22, πλάτος Ο,19, σω-

ζόμενον πάχος Ο,20. Γράμματα μετ᾿ ἀκρεμόνων

αὐτῶν 0,017. Ἀριθ. καταλ. 149.

ΛΑΜΙΑΙ

OYFATL

AAAAMEI

GYI‘ATHP

AHMHTP

Λαμιδι[ον τοῦ δεῖνος

θυγατέρα ἡ μἡτηρἔ

Λαβόμεθα Μηδείου
θυγάτηρ [μυηθεῖσαν άφ᾿ ἑστίαι

Δἡμητρ[ι καὶ Κόρσηι

Τὰ ὀνόματα τῶν ἐπισήμων τούτων γυναικῶν
εἶνε ἀναγεγραμμένα καὶ ἐν τοῖς θρόνοις τοῦ Διο-
νυσιακοῦ θεάτρου καὶ ἄλλοθεν δὲ γνωστά. Πρβλ.
CIA I11 341, 344 καὶ 343 (ὅθεν καὶ ἡ ἆυμπλή-
ρωσις τοίί στ. 3).

19. Μάρμαρον λευκὸν ἐλλιπὲς ἄνωθεν καὶ κά-
τωθεν, ἡ δ᾿ ἐπ᾿ αὐτοῦ ἐπιγραφὴ εἶνε ἐλλιπὴς καὶ

πρὸς δεξιὰν ἐν ταῖς δύο πρώτοις στίχοις, κάτωθεν
δὲ ἀκεραία. Πλάτος 0,30, μέγιστον ὕψος Ο,20,
πάχος Ο,19. Ἀριθ. καταλ. 226.

ΓΟΝΟΙ

οΝΑΡτονπκω
ΤΟΥΑΠΟλλωΝΙΟΥΟΦΗιὙ

Στ. 2 [καἼδτ-αρ. Στ. 3 ἱἱεροφίίτᾎἸτου (r‘;
[ἐξηγηἸτοΰ;) Ἀπο.1.ΖωἸ-ίου Σφίἆι-τίοἸυ.

Στ. 2. Π λίαν ἐφθαρμένον καὶ ἀμφίβολον., Τὸ

μετ᾿ αὐτὸ γράμμα φαίνεται ὡς Α ἢ Λ.
Στ. 3. (DH βέβαια. Τὸ ἐν τέλει Υ λίαν ἐφθαρ-

μένον, ἀλλ᾿ ὥς μοι φαίνεται, ἀσφαλές᾿ πρὸ αὐτοτ)

δύναται νὰ ὑπῆρχεν Ο μικρότερον τῶν ἄλλων
γραμμάτων κατὰ τὸ μέγεθος, ἀλλ᾿ ἴχνος τι αὐτοῦ
δὲν ὑπελείφθη. Αἱ προτεινόμεναι συμπληρώσεις
[ἱεροφήἼτου καὶ [ἑξηΥηἸτοθ εἶνε ἐξ ἴσου πιθαναί,
καίπερ όχι ὅλως βέβαιαι. Τὴν συμπλήρωσιν τοῦ
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Φιλίου ἐν Ἀρχ. Ἐφημ. 1887 σελ. 109 ἀρ. 31,
καθ᾿ ἣν ὁ ἐξηγητὴς Ἀπολλώνιος ἦτο Ἀχαρνεὺς
(ἀποδεκτὴν γενομένην ὑπὸ τοῦ '1‘oepffer, Απ. Ge-
nea1. σελ. 3‘3 εἰ.) νομίζω ὅλως ἀβεβαίαν.

20. Τεμάχιον πά.ταχοθεν ἐλλιπὲς ἐκ παχείας

στήλης λευκοῦ μαρμάρου ἐχούσης ἄνωθεν ἐπί-

κρανον, οὗ σῴζεται μέρος, ὥστε εἶνε φανερὸν ὅτι
οὐδεὶς στίχος ἐλλείπει ἄνωθεν, ἐκτὸς ἂν τις ἦτο

ἐγκεχαραγμένος ἐπ᾿ αὐτοϋ τοῦ ἐπικράνου. Ὕψος

Ο,48, πλάτος περίπου 0,14, πάχος 0,18. Η ἐπι-

γεγραμμένη ἐπιφάνεια εἶνε ἐνιαχοῦ ἀποκεκρου-
σμένη, τὰ δὲ ὄχι πολὺ μεγάλα οὐδὲ βαθέως κεχα-
ραγμένα γράμματα ἐφθαρμένοι. Αἰ ἐν στ. 2 καὶ β

φθοραὶ γραμμάτων φαίνονται ὡς γενόμεναι ἐπίτηδες,

καίτοι δὲν ἐξηλείφθη δί αὐτῶν πᾶν ἴχνος. Οἰπέντε
τελευταῖοι στίχοι χωρίζονται ἀπὸ τῶν προηγουμέ-
νων διὰ κενοῦ διαστήματος, ὥστε ἴσως προσετέ-

θησαν κατοπιν (Πρβλ. Ἐφημ. ἼΛρχ. 1883 σελ.
79). Οὗτοι φαίνεται ὅτι ἦσαν ἐμμέτρως συντε-
ταγμένοι, ἐπειδὴ ἐν στ. [13 ὑπάρχει ἄγραφος χῶ-

ρος πρὸς δεξιὰν δηλῶν ὅτι αὐτόθι ἔληγεν ἑξάμε-
τρος στίχος. Ἀριθ. καταλ. 175.

ΑΣΚΑΙΚΟΡΗὶ

ΕΠΙ...᾿Ἴ

MENOIANAP

NYT'APXON

5 .«-¢.. T τ ι ὁ
-.’..",-;’-,’[β’/,ἑἷὶ [Ηί
Ρ ι ι- Ν Ω T 0 Y φ Y
κι φ Είἴῖζ/ REA E Y -
Η N Δ - Ε -Γ

m IAKTOP.’
Δ E x Θ E Η

\NAKTOPOY

ΡΟΧΟΙΔΕΣ

ΓΕΚΑΙΝΑΙΑΙΜΕ.

15 HNTHNENTAIZ

ΕΙΣίζΗῂΝ

Στ. 2 Πλὴν τῶν σημειωθέντων βεβαίων ἰχνῶν

γραμμάτων, ὑπάρχουσι μετὰ τὸ ΕΠΙ καὶ ἀμφί-
βολα ἴχνη ένὸς ἢ δύο γραμμάτων ὡσεὶ Λ ἢ ΙΛ.Η
ἀνάγνωσις ἐπὶ [ίίὑῖππζήἶΐθροίζ δεῖν-άἸ φαίνεται δυ-

ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1891.

νατὴ κατὰ τὰ ὑπάρχοντα ἴχνη, ἴσως δὲ καὶ πι-
θανή, ἐὰν ἀποβλέψῃ τις εἰς τὴν ἐπίτηδες ἀποσβε-
σιν τῶν γραμμάτων.

Στ. 3 ἐν τέλει μετὰ τὸ Ρ ὑπάρχει ἐλάχιστον τι
ἴχνος δυσκόλως δυνάμενον νὰ ἀνηκῆ εἰς E, πιθα-

νώτατα δὲ εἶνε λείψανον A.
Στ. 5. Τὸ Φ λίαν ἐφθαρμένον καὶ δυσδιάγνω-

στον.

Στ. β. Η μονη σωζομένη κολοβὴ κεραία ἄδη-
λον εἰς τί γράμμα ἀνήκει.

Στ. 8. Κατόπιν τοῦ ΝΦΕ ἐλλείπουσιν ἓν ἢ δύο
γράμματα. Ἐπ᾿ αὑτοῦ δὲ τοῦ ἠκρωτηριασμένου
Ν ἐχαράχθη ὑπὸ του λιθοξόου ἐκ παραδρομῆς καὶ

ἄλλο γράμμα ὡσεὶ /\. Ἐν τέλει δὲ μετὰ τὸ Υ δια-
κρίνεται τὸ ἀκρότατον μέρος γωνίας ἢ κεραίας
γράμματος τινος, ἤτοι Σ ἀναμφιβόλως.

Στ. 9. Τὸ ἐν τέλει Τ φαίνεται μᾶλλον ὅτι εἶνε
κεκολοβωμένον Π,

Στ. 14. Τὸ ἐν ἀρχῇ Ι- δύναται νὰ εἶνε καὶ T.

[Δήμητρος Ἐλευσινίας καὶ Κόρης
, ἐπὶ - - -

-μενοι ἀνδρ - -

-v ὑπαρχον-

δ (-ς Σφη)ττιο-

[ἀἸριγνὠτου φυ-

- - - Ἐλευ[σιν-
(στ)ἠνδε ἐ(π-)

1 Ο [ἀνἸακτόρ[οἸυ
δεχθὲν

(ἀ)νακτόρου
[τι-Ἰροχοίδες

-ε καιναὶ αἱ με-

15 -ην τὴν ἐν ταῖς

εἰς αί(ω)ν-

Η ἐπιγραφὴ εἶνε φανερὸν ὅτι ἀναφέρεται εἰς
ἐπίσημον τι πρόσωπον ἐκ του ἱερατείου τῆςἘλευ-
σῖνος, πιθανῶς δὲ εἰς τὸν ἐν τῇ προηγουμένη ἐπι-

γραφῇ ἀπαντῶντα Ἰ1πο.ὶ.,Ζώ-ίιον, ὡς ἐπιτρέπεται
νὰ εἰκάσωμεν ἐκ τοῦ ἐν στ. 5 δημοτικοὶ Σςρήτ-
noc. Ἐκ τοῦ διασωθέντος μικροῦ μέρους τοῦ πρώ-
του στίχου εἰκάζω ὅτι ἡ παροῦσα στήλη ἦτο ἀνά-

θημα ἱερείας τινὸς τῆς Δήμητρος καὶ Κόρης.
4
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21. Τεμάχιον λευκοῦ μαρμάρου ἀκέραιον μό-
νον πρὸς ἀριστεράν. Πλάτ. Ο,19, ύψ. 0,15, πάχ.
0,05. Ἀριθ. καταλ. 394.

I ἡ ιι II

ΑΙΑ ΓΟΕ

TIOYOYI'A

ΙΛΙΡΑἏΣι
ν

Στ. 1. Τὸ ὑπεράνω τοῦ Λ λείψανον ὀρθῆς κε-
ραίας ἀνήκει πιθανῶς εἰς Γ. Ἐὰν ὑποτεθῇ ὅτι ἦτο
ἡνωμένον μετὰ τῆς ἀκολούθου κεραίας καὶ ἀπετέ-

λει Π, ταῦτο θὰ ἦτο πολὺ πλατύ.
Στ. 5. Τὸ σωζόμενον λείψανον ἀνήκει εἰς ἢ Χ.

(Ἡ δεῖνα)
Αἱλ(ίου) Σοσ[σιανοῦ Πρόσπολοι
τίου θυγά[τηρἸ

Τὴν συμπλήρωσιν παρέλαβον ἐκ τῆς ἐν CIA I11
add. 1113a ἐπιγραφἤς. Ἐν στ. 4 φαίνεται ὅτι
ἔκειτο γυναικεῖον τι ὄνομα λἤγον εἰς [-δἸῴρα.

22. Μάρμαρον λευκὸν ἀκέραιον μόνον ἄνωθεν.
Μέγιστον πλάτος 0,40, ᾿ὕψ. 0,20. Ἐπιφάνεια ἐ-
φθαρμένη ἐνιαχοῦ. Ἀριθ. καταλ. 229.

ΛΡΑΔΙΑΒΟΥΛΛι

[ΣΑΥΤΟΥΚΑΠ

υογΛΗΣκΜΔι
ηυχιτ-ηἃ

Στ. 1. Ἐν ἀρχῇ Α ἢ Δ. Ἀμφότερα τὰ ΛΛ
καίπερ ἐφθαρμένα φαίνονται βέβαιά τὸ μετ᾿ αὐτὰ
ἴχνος ἀμφίβολον. Ἀνάγνωσίν τινα ἀποδεκτὴν δὲν
ἠδυνήθην νὰ εθρώ τὸ ἐθνικὸν Ἀραβία (ἐκ τοῦ.)
Ἄραδος) δὲν φαίνεται πολὺ πιθανὸν ὅτι ἔκειτο ἐν-
ταῦθα. Ἐν CIG 7070 φέρεται καὶ κύριον ὄνομα
Ἀράδιος, ἀλλὰ τοῦτο εἶνε ἀμφίβολον.

Στ. 2. Ἐν τέλει πιθανῶς M' ὄχι ἀδύνατον καὶ

Α ἢ Λ. Τὸ κατόπιν τοῦ Κ ἐφθαρμένον Λ εἶνε φα-
νερὸν ὅτι δὲν ἔχει ἐν τῷ μέσῳ γραμμήν, ὥστε δύ-
ναται νὰ ἀναγνωσθῇ ὡς A μόνον ἐὰν ὑποτεθῇ ὅτι
κατὰ παραδρομὴν παρέλειψε τὴν γραμμὴν ταύ-
την 0 χαράκτης.

Στ. 3. Ἀμφίβολον εἶνε ἂν πρέπῃ νὰ ἀναγνωσθῆ

(β)ου.Ζ-ῆρ καὶ δ[ἠμουἸ ἢ νὰ ὑποτεθῇ ὅτι τὰ σῳζό-
μενα γράμματα εἶνε μέρος δύο κυρίων ὀνομάτων,
τοῦ μὲν θηλυκοῦ οἷον Ἀριστοβούλη ἢ Κλεοβούλη
τοῦ δὲ ἀρχομένου ἀπὸ τοῦ Δῆμος. Τὸ δεύτερον
φαίνεταί μοι πιθανώτερον.

Στ. 4. Ἀναγνωστέον τὸ δημοτικὸν Τρικορύσιος.

23. Τμῆμα βάσεως ἐκ λευκοῦ μαρμάρου συγ-
κολληΘὲν ἐκ δύο τεμαχίων μετὰ τόρμων ποδῶν
ἀγάλματος ἄνωθεν, κάτωθεν δὲ ἐλλιπὲς Πλάτος
Ο,78, μέγιστον ὕψος Ο,09, πάχος Ο,45. Ἀριθ.

καταλ. 310.

ΙΕΡΕΙΑΔΗΜΗΤΡΟΣΚΑΙΚΟΡΗΣΓΛΑΥ

ΚΗΜΕΝΕΔΗΜΟΥΚΥΔΛΘ

Ἐέρεια Δήμητρος καὶ Κόρης Γλαύ-

κη Μενεδήμου Κυδ(α)θ[ηναιέως θυγάτηρ

24. Τεμάχιον στρογγύλου ἐπικράνου βάθρου
τινὸς ἐκ λευκοῦ μαρμάρου. Ὕψος τῆς ἐπιγεγραμ-
μένης ταινίας Ο,1β, σωζομένη περίμετρος Ο,29.
Η ἐπιγραφὴ εἶνε πρὸς ἀριστερὰν μὲν ἀκεραία,πρὸς
δεξιὰν δὲ ἐλλιπής. Γράμματα λίαν ἀποτετριμμένα
καὶ δυσανάγνωστα. Τὰ τῶν δύο τελευταίων στί-
χων εἶνε μικρότερα τῶν ἄλλων. Ἀρ. καταλ. 234.

Εἰς τὴν αὐτὴν ἐπιγραφὴν ἀνήκει καὶ ἕτερον τε-
μάχιον ἐλλιπὲς ἐκατέροθεν, κατὰ δὲ τὴν ἐπιγε-

γραμμένην ἐπιφάνειαν καὶ ἄνωθεν. Πλάτος αὐτοῦ
Ο,11 , ὕψος τὸ αὐτό. Τὰ σωζόμενα γράμματα
αὐτοῦ ὄμως διατηροῦνται καλῶς. Ἀρ. κατ. 162.

ά β᾿

ΔΙΟΝΥΔ.

ΦΙΛΙΣΤΙΟΝ ΡΑ

ΑΦΕΣΤΙΑΣ ΑΙΝ.

ΕΠΕΡΣΕ ΜΟΥ

ΚΥΔΑ

Διονύ[σιος - - -

Φιλίστιον [τὴν ἑαυτοῦ θυγατέρα
ἀφ᾿ ἑστίας [μυηθεῖσαν ταῖν θεἸαῖν.

Ἐπὶ ἰερε[ίας Γλαύκης τῆς ΜινεδἠἸμου
Κυδα[θηναιέως θυγατρός .
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Δίὰ τὴν συμπλήρωσιν παράβαλε τὴν προηγου-

μένην ἐπιγραφήν,

25. Τεμάχιον κυλινδρικῆς στήλης ἐκ λευκοῦ

μαρμάρου πανταχόθεν ἐλλιπές. Ὕψος Ο,15, σω-
ζομένη περίμετρος Ο,13. Τὰ γράμματα τῶν δύο

τελευταίων στίχων εἶνε μικρότερα τῶν ἄλλων.
Ἀριθ. καταλ. 486.

AA/

ΟΥΘγΓΑ

ΝΤΑΙΝΘ
..ΜΕΝΕΔὶ
ΡΟΣ

-ου θυγα[τέρα ἀφ᾿ ἑστίαι

[μυηθεῖσαἸν ταἴν θ[εαἴνἸ.
[Ἐπὶ ἱερείας Γλαύκης τῆς Μενεδ[ἠμουἸ
[Κυδαθηναιέως θυγαἼρὸς.

Δίὰ τὴν συμπλήρωσιν παράβαλε τὰς δύο προη-
᾿ γουμένας ἐπιγραφάς.Ὅτι δὲ ἡ ἱέρεια τῆς Δήμητρος
καὶ Κόρης εἶνε ἡ ἐπώνυμος ἐν τῇ χρονολογίᾳ τῶν
ἐλευσινιακῶν ἐπιγραφῶν, καταφαίνεται καὶ ἐκ τῆς
ἑπομένης ὑπ᾿ ἀριθ. 32 ἐπιγραφῆς ἀναφερομένης εἰς
ἱέρειαν ἤδη γνωστοτάτην οὖσαν.

26. Μικρὸν πανταχόθεν ἐλλιπὲς τεμάχιον λευ-

κοῦ μαρμάρου ἔχοντος σχῆμα κυλινδρικὸν μεγά-
λης διαμέτρου. Ὕψος 0,17, πλ. 0,12, πάχ. Ο,Οβ.
Οἱ δύο τελευταῖοι στίχοι ἀπέχουσι,πολὺ τουτρώ-

του τελείως διακεκριμένοιοντες ἀπ αυτοῦ. Ἀριθ.
καταλ. 424.

ι. Κ ι.

I Δ Ι A I: [Ἐπὶ ἱερείας Κλαυδίας

᾿ ΙΜ Ο " [ΤιμοΘέας τῆς (Τ)ιμο[οέουἸ

[Γαργηττἱου θυγατρόςἸ.

Δίὰ τὴν συμπλήρωσιν πρβλ. Ἐφ. Ἀρχ. 1894
σελ. 181, CIA 111828. 729.

27. Τεμάχιον ἐπικράνου βάθρου ἐκ λευκοῦ μαρ-

μάρου ἐλλιπὲς ἐκατέροθεν. Πλ. Ο,15, ύψ. Ο,25,
πάχ. 0,27. Ἐν τοῖς δύο τελευταίοις στίχοις δὲν

ὑπάρχουσιν ἄλλα γράμματα πρὸς δεξιάν. Τὸ πρῶ-
τον γράμμα ἐν στ. 3 φαίνεται ὅτι εἶνε Π ᾿.Αριθ
καταλ. 485.

ΩΤΕΡΟΥ

ΔΗΜΗΤΡΙΚΑ

ἭΑΣ

ΝΙΑΡΟΥ

Δήμητρι καὶ [ΚόρῃἸ.

[Ἐπὶ ἱερείας - οἱ (-π)ἠας (= -πείας)

[τῆς ΓἸναἱου; [ - - θυγατρόςἸ.

Τὸ όιομα τῆς ἱερείας Θὰ ἦτο οἷον τὸ Εὐπρέπεια,

Κασσιέπεια.

28. Τεμάχιον βάσεως ἐκ λευκοῦ μαρμάρου
ἀκέραιον μόνον κάτωθεν. Ὕψος 0,21, πάχ. Ο,18,

πλάτος τῆς ἐπιγεγραμμένης ἐπιφανείας Ο,1β.0
τελευταῖος στίχος εἶνε διὰ μικροτέρων γραμμά-
των κεχαραγμένος. Ἀριθ. καταλ. 128.

Ε Θ Η

ΑΜΑΣΤΗΣΫ

στ. 2 [ἀνἸέθη[κ . .Ἰ
[Ἐπὶ ἱερείας -ἁμας τῆς [τοῦ δεῖνος θυγατρός

Ἐν τέλει τοῦ στ. 3 κεῖται ἢ Μ ἢ Ν.

29. Τεμάχιον βάσεως ἐκ λευκοὶ) μαρμάρου ἐλ-

᾿ λιπὲς ἄνωθεν καὶ πρὸς ἀριστεράν. Ὕψ. 0,19, πλ.
0,28, πάχ. 0,14. Ἀριθ. καταλ. 199.

Ἁπ

ΔΙΑΔΟ

ΥΓΑΤΡΟΣ

[Ἐπὶ ἱερείας δεῖνα τῆς Διαδο-

[υμένου - - - θυγατρὸς
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30. Εὐτελὲς γλαυκόφαιον μάρμαρον συγκολ-

στεράν. Πλάτ. 0,26, 61.0,105, πάχ. 0.3᾿
(Πρβλ. Ἐφ. Ἀρχ. 1894 σελ. 207). Ἀριθ. κα-

ταλ. 515.

ΚΑΙΕΠΩΝΥΜ(

ΗΙΕΡΕἉἹἼὶ

KAE"

α

{’//'///7//,’//,'I/'/[|AAHMHTPOZKAIKO

ΦΛΥΕΩΣΘΥΓΑΤΗΡΙΟΥΝΙΑΝ

ΙΟΥΝΙΟΥΠΑΤΡΩΝΟΣΒΕΪΡθ

ΚΛΙΑΣΤΗΣΑΝΝΙΟΥΘΡΑΣΥ

ΑΣΥΙΔΗΣΜΥΗΘΕΙΣ

καὶ ἐπώνυμόν ἄρχονται

ἡ ἱέρεια τίή Δήμητρος καὶ Κόρης

Κλε(ὼ) Εὐκλέους Φλψέωςἷ

31. Δύο τεμάχια ταπεινῆς τετραπλεύρου βά-
σεως ἑκ λευκοῦ μαρμάρου μὴ συναρμόζοντα πρὸς
ἄλληλα,ως ἐλλείποντος μέρους τινὸς ἐν τῷ μέσῳ.

Πλάτος τοῦ μὲν (),2ἓ᾿), τοῦ δὲ 0,16, ὕψος ἀμφο-

τέρων 0,103, πάχος 0,41. Ἐν τῷ τελευταίῳ
στίχῳ δὲν ὑπάρχουσιν ἄλλα γράμματα πρὸς ἀρι-

στεράν. Ἀριθ. καταλ. 262-263.

β,

,ΑκΛειτογ
ΜΕΛΙΤΙΝΗΝ
νΝἉΣΑΡΙΣτο
ἼΡΟΣΤΗΣΜΔΙ

[ἸέρεἸια Δήμητρος καὶ Κό[ρης Φλαουία Λαοδάμεια Κλείτου

Φλυέως θυγάτηρ Ἰουνίαν .- - Μελιτίνην

Ἰουνίου Πάτρωνος Βερν[ικίδου θυγατέρα καὶ Αἰνίας Ἀριστο-
κλίας τῆς Ἀννίου Θρασύλλου Χολλίδου θυγατρὸς τῆς [ίἸδί-

ας ὑϊδἧς μυηθεῖσ[αν ἀφ᾿ ἑστίαςἸ.

Δίὰ τὴν συμπλήρωσιν πρβλ. ἀκολούθως ἀριθ. 35.

32. Τεμάχιον ἐπικράνου ἐκ γλαυκοφαίου μαρ-
μάρου ἀκέραιον μόνον κάτωθεν. Πλάτος Ο,2Ο, ὕψ.
0,10. Ἀριθ. καταλ. 148.

ὍΦΑΝΤΙΝ

ITINHNAN

Ἐκ τῆς προηγουμένης ἐπιγραφῆς νομίζω ὅτι

εὐκόλως δύναται νὰ συμπληρωθῆ ἠπαροῦσα ὡς

ἐξῆς

[τὴν ἱερἸοφάντιν

[Ἰουνίαν - - ΜεΜιτίνην Ἀν[νίας Ἀριστοκλείδαςθυγατέρι

Εἰς τὴν αὐτὴν ἱεροφάντου ἠδύνατο μετά τινος
πιθανότητος νὰ ἀποδοθῇ καὶ ἡ ἀκόλουθος ὑπ᾿ ἀριθ.
37 ἐπιγραφὴ, ἂν μὴ ἡ διαφορὰ τοῦ δημοτικοῦ του

πατρὸς (στ. 2) ἐκώλυεν. Ἴδε καὶ τὰ ἐν τῷ ἀκο-
λούθῳ τεμαχίῳ σημειούμενα.

33. Τεμάχιον γλαυκοφαίου μαρμάρου παντα-
χόθεν ἐλλιπὲς. Πλάτος Ο,16, ὕψ. 0,11, πάχ. πε-

ρίπου 0,10. Ἀριθ. καταλ. 415.

AIA<|>|}"
ἴτε

Η ποιότης καὶ ἡ ἐξεργασία τοῦ μαρμάρου εἶνε
ὁμοία πρὸς τὴν προηγουμένην ἐπιγραφήν, ὥστε

καίτοι οἱ λίθοι δὲν συναρμόζονται, δὲν φαίνεται ἀ-
δύνατον νὰ προέρχωνται ἀμφότεραι ἐκ τῆς αὐτῆς
ἀναθηματικῆς βάσεως. Ἀν τοῦτο εἶνε ἀληΘές, 'o
δεύτερος στίχος τῆς παρούσης ἐπιγραφῆς θὰ ἦτο

συνέχεια τοῦ πρώτου στίχου τῆς προηγουμένης, ἡ
δὲ ἀνάγνωσις Θὰ ἦτο [τὴνἸ ἰε(ρ)οφάτ-τιν. Παρα-
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τηρητέον ὄμως ὅτι τὰ γράμματα τῆς παρούσης
ἐπιγραφῆς εἶνε ἁδρότερα κεχαραγμένα ἢ τὰ τῆς
προηγουμένης, ὥστε τὸ πρᾶγμα καθίσταται ἀμ-
φίβολον, καίτοι ἡ τοιαύτη ἀνωμαλία ὸἔν εἶνε πολὺ
ἀσυμβίβαστος ἐν ταῖς τοιαύταις ἐπιγραφαῒς. Ἐν

στ. 1 φαίνεται ὅτι κεῖται τὸ ὄνομα τῆς Αἱλίαρ

Φι.1ίστη<: Θυγατρὸς τοῦ δαδούχου Αἰλίου Πραξα-
γέρου. Πρβλ. CIA ΠΙ 1283.

34. Ταπεινὴ βάσις ἐκ λευκοῦ μαρμάρου. Πλ.
Ο,β4, ύψ. Ο,14, σωζόμενον πάχος, Ο,28. Ἀριθ.

καταλ. 276.

-ΔὍΥΝΙΟΝΜΕΝΝΕΑΝΤΟΝΕΚΓΟΝΟΝΤΟΥΕἩΓΗ

ΤΟΥΠΑΤΡΩΝΟΣΟΠΑΤΗΡ-Δ-ΙΟΥΝΙΟΣΠΑΤΡΩΝΚΑΙ

ΗΜΗΤΗΡΑΝΝΙΑΑΡΙΣΤΟΚΛΕΙΑΑΝΝΙΟΥΘΡΑΕΥΛΛΟΥ

ΧΟΛΛΕΙΔΟΥΘγΓΑΤΗΡΜΥΗΘΕΝΤΑΑΦΕΣΤΙΑΣ ὅ

ΤΑΙΝΘἒΑΙΝ

Δ. Ἰούνιον Μεννβαν τὸν ἔκγονον τοῦ ἐξηγη-

τοῦ Πάτρωνος ὁπατὴρ Δ. Ἰούνιος Πάτρων καὶ

ἡ μήτηρ Ἀννία Ἀριστόκλεια Ἀννίου Θρα(σ)ύλλου
Χολλίδου θυγάτηρ μυηθέντα ἀφ᾿ ἑστίας

ταῖν θεαῖν.

Ο Δ,Ἰούνιος Msw‘e’ac Βερνικίοις ὤν (CIA III,
911) δὲν δύναται νὰ εἶνε ὁ αὐτὸς πρὸς τὸν Πει-
.pabs'a ἱεροφάντην .Δ.Ι O. . . (Bu11. de corr. He11.
XIX σελ. 130).

35. Βάθρον ἐκ λευκοῦ μαρμάρου ἔχον ἄνωθεν
τόρμον, δί ού, ὡς φαίνεται, προσηρμόζετο εἰς αὐτὸ
ἐπίκρανόν τι, ἐν ᾧ ἦσαν κεχαραγμένοι οἱ πρῶτοι
στίχοι τῆς ἐπιγραφῆς.Ὕψος 1,2Ο, πλ. Ο,47, πάχ.

Ὁ,43. Ἐκ τῆς ἐπιγεγραμμένης ἐπιφανείας πρὸς

δεξιὰν εἶνε ἀποκεκρουσμένον μέρος χωροῦν 4-5
γράμματα ἐν ἑκάστῳ στίχῳ. ἈριΘ. καταλ. 745.

'HHMtNOMENHNcAYTOYI
κΑιοκΗΡγΞἭΣΞΞΑΡΞιοΥΠΑ
ΒΟΥΛΗΣΘΡΑΣΥΛΛΟΣΑΜΜΩ
[ΟλΜΔΗΣΤΗΝΕΑΥΤΟΥΜΗ᾿Ξ᾿

\NEGHKANAPETHZENEKB
ΚΑΓΤΗΣΠΡΟΣΤΑΣΘΕΑΣΕΥΣΕΒ

(Τὴν δεῖνα Ἀμμὠνιος)

τὴν (γ)ενομένην (ἑ)αυτοῦ (γ)[υναῖκαἸ
καὶ ὁ κῆρυξ τῆς ἐξ Ἀρείου Πά[γουἸ
βουλῆς Θράσυλλος Ἀμμω[νίουἸ
(Χ)ολλίδης τὴν ἑαυτοῦ μητ[έραἸ
(ἀ)νέθηκαν ἀρετῆς ἕνεκε(ν)

καὶ τῆς πρὸς τὰς θεὰς εὐσεβἶείαςἸ.

36. Τεμάχιον μικρᾶς βάσεως ἐκ λευκοί μαρ-
μάρου ἀκέραιον μόνον ἄνωθεν. Πλάτος Ο,07, ύψ.
0,10, πάχ. 0,09. Ἀριθ. καταλ. 408.

Ἱ Υ Λ Η Ι [Ἡ βουλὴ (κ)[αὶ ὁ δῆμοί

\1 Ο Σ Φ \ (τὸν δεῖνα)-(ν)ος Φ(υ)[λάσιονἸ

Ν E Ω ἡ

:> A N T [ἱεροἸ(φ)άντ . . .

Ἴδε τὰ ἀνωτέρω ἀριθ. 33 σημειωθέντα.

37-38. Μάρμαρον λευκὸν ἀκέραιον μόνον κατὰ
μικρὸν μέρος πρὸς ἀριστεράν. Μέγιστον πλ. 0,55,
μέγιστον ὕψος 0,30. Ἀριθ. καταλ. 212. Ὁμοῦ
μετὰ ταύτης τῆς ἐπιγραφῆς νομίζω ὅτι πρέπει νὰ

ἐκδοθῇ καὶ τὸ τεμάχιον 6', καίτοι δὲν συναρμόζε-
ται πρὸς αὐτήν, διότι τὸ μέγεθος καὶ ἡ ἐργασία

τῶν γραμμάτων καὶ ἡ ἀπ᾿ ἀλλήλων ἀπόστασις
τῶν στίχων ὁμοιάζουσι τόσον πολύ, ὥστε εἰς ἐμὲ
τοὐλάχιστον δὲν φαίνεται ἀμφίβολον ὅτι εἰς τὴν

αὐτὴν ἐπιγραφὴν ἀνήκουσιν ἀμφότερα. Τὸ τεμά-
χιον 6" εἶνε μόνον πρὸς δεξιὰν ἀκέραιον᾿ μέγιστον

πλάτος αὐτοῦ 0,18, ύψ. Ο,31, πάχ. 0,07. Ἀριθ.
καταλ. 460.

Νκςἱ -A
-ANTAEITIZH)

AIENAOEOTATAAY
AmAJOZYNHr»
ΠΡΟΣΤΑΓΗ
᾿τ-Ατ
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6'.

χοι.

ΟΝ

ΙΓΕΜΟ

3᾿ΓΑΤΑ

ΑΣ ΕΠΙ

)IATH

'ZHNENE

ὉΧΡΟΝΟ  
-ν κο(λ)- - α

-σαντα ἐπίση(ς)

[κἸαὶ ἐνδοξότατα ά(χ) - -
δικαιοσύνῃ, κ[ηρυκ . . . (H)

πρὸς τοὺς - -

[ἑπεδἸ(είξ)ατ[οἸ ;

6'.

Στ. 3 (ἠ)γεμὁ[ν-Ἰ. Στ. 8 [ίσἸόχρονο[νΪ

Ἐν στ. 2, 5 καὶ 6 του 6' ὑπάρχει χῶρός τις ἅ-
γραφος πρὸς δεξιάν. Τὸ πρῶτον γράμμα τοῦ στ. 6
ἄδηλον ἂν εἶνε Ο ἢ Θ.

39. Τεμάχιον λευκοῦ μαρμάρου πανταχόθεν
ἐλλιπές. Πλ. 0,16, ὕψ. Ο,14, πάχ. 0,23. Ἀριθ.
καταλ. 164.

ι Α Ν Α

ΟΝΥΣΙΟΥ

YFAT

Η ἐπιγραφὴ πιθανῶς ἀναφέρεται εἰς θυγατέρα
τινὰ ἢ ἀνεψιὰν του δαδούχου Ποπλίου Αἰλίου
Διονυσίου, ὅτε ὁ πρῶτος στίχος ἔπρεπε νὰ συμ-
πληρωΘῇ [ΠαπΜίαν Αὐλητῇ- ἙρεντἲανἸ. Πρβλ.
ἘΕφ. Ἀρχ. 1885 σελ. 147 ἀριθ. 25.

40. Τεμάχιον λευκοῦ μαρμάρου πανταχόθεν
ἐλλιπές. ΓΙλ Ο,15, ὕψ. 0,12, πάχ. Ο,24.Αριθ.

καταλ. 156.

r. Ο

ι E Π Ι M ι. ἐπιμ[;λητὴς μυστηρίωνςἸ

Ο Υ Α Δ Ρ Ι Α [θεἸοῦ Ἀδρια[νοῦ

᾿ Ρ Α I A Γ Ο (Π)ραξαγό[ρ - οἱ

41. Μάρμαρον λευκὸν ἀκέραιον μόνον ἅνωθἐι.

Μέγιστον πλάτος Ο,27, ὕψ. Ο,30. Ἐπιφάνεια σε-

σαΘρωμένη Ἀριθ. καταλ. 719.

,ΝΗΒΟΥ -ἡβου[᾿λὴἸ

ἓΣΕΥΚ/ =ςΕὖκ--

Α Τ Ρ Ο Σ [θυγἸατρὸς

\ Ξ " ᾿ [ΠραἸξα[γόρουἸ

Στ. 1 ἐν ἀρχῇ ἄδηλον ἂν κεῖται Ι ἢ Η- ὡσαύ-
τως καὶ ἐν ἀρχῇ τοῦ στ. 2. Τὸ ἐν τέλει τοῦ στ. 2
λείψανον Λ ἀμφίβολον.

42. Τεμάχιον λευκαὶ μαρμάρου πανταχόθεν
ἐλλιπές. Ὕψ. 0,24, πλ. 0,16, πάχ. Ο,34. Ἀριθ.

καταλ. 213.

[Αὶλίαν Φιλίστην
Α K A Ι ι [Βάσσης θυγατέρἸα(;) καὶ [ΑἱλίουἸ

Ο ΡΟΥ Τ [ΠραξαγἸόρου τ[οῦ
< Η Σ Α [δᾳδουἸ(χ)ἠσα[ντοςἸ

Ο 1‘

Δίὰ τὴν συμπλήρωσιν πρβλ. CIA 111 1283 καὶ
ἀνωτέρω ἀριθ. 34.

43. Μάρμαρον λευκὸν συγκολληθὲν ἐκ δύο τε-
μαχίων ἀκέραιον μόνον πρὸς ἀριστεράν. Πλ. 0,39,
ὕψ. 0,19, πάχ. 0,09. Ἀριθ. καταλ. 198.

(ά)ν(έθη)[κε Πρᾶξαί

-γόρου Θορικ[ίουἸ
υἱὸν καὶ Κλ(αυδίας)

- ικΝι- JI-

ΓΟΡΟΥΘΟ-Ρ-ΕΚ

ΥΙΟΝΚΑΙΚΛ
-ι-

Τὸ όνομα Πραξαγόρου συνεπλήρωσα ἐκ τῆς ἐν
CIA I11 1023 ἐπιγραφῆς, ἐν ᾗ ἀναφέρεται Πρα-
ξαγόρας Θορίκιος ὡς ἄρχων.

44. Τεμάχιον ἐπικράνου ἐκ γλαυκοφαίου μαρ-
μάρου ἀκέραιον μόνον κάτωθεν. Πλ. 0,23. ὔψ.
Ο,08, πάχ. Ο,13. Ἀριθ. καταλ. 163.
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ιυΗΝΑΓΟ

᾿ΓΟΥ<Ἱ᾿
(Ἀθ)ηναγδ[ραιἸ

Στ. 2 πρὸς ἀριστερὰν ὑπάρχει χῶρος ἄγραφος.
Τοῦ τελευταίου γράμματος ἡ ὁριζοντία κεραία
φαίνεται προέχουσα μᾶλλον πρὸς δεξιὰν-ἡ πρὸς ἀ-
ριστεράν, ὥστε μοὶ φαίνεταιμᾶλλον Π ἢ T

45. Βάθρον ἐκ λευκοῦ μαρμάρου ἐλλιπὲς ἄνω-
θεν, κατὰ δὲ τὴν ἐπιγεγραμμένην πλευρὰν καὶ δε-
ξιόθεν καὶ ἀριστερόθεν,ὤστε ὀλίγα εἶνε τὰ ὑπολει-
πόμενα γράμματα. Ὕψ. Ο,85, πλάτ. Ο,5Ο, πάχ.
0,55. Ἀριθ. καταλ. 778.

Υ Β Ο [Ἡ ἐξ Ἀρείου Πάγοιο βο[υλὴἸ
Ν A Y

Ι Θ (
) Χ Κ Ι -ου Κ(λ)[αυδίου; ςἸ

) Υ Θ ; -ου θ[υγάτηρ ςἸ

€JJ.A I Ο γι [ΠτοΜεμαίου
Ι ΙΛ Ι Ο Y N [ΜανἸιλίου

Ἐν στ. 3 τὸ ἐν ἀρχῇ Ι δύναται νὰ εἶνε καὶ Ν.

46. Μάρμαρον γλαυκόχρουν ἐλλιπὲς ἄνωθεν
καὶ κάτωθεν, προερχόμενον δέ, ὡς φαίνεται, ἔκ

τινος οἰκοδομήματος (ἴσως παραστὰς Θύρας).Από-
κειται ἐν τῇ νοτίᾳ αὐλῇ τοῦ ἱεροῦ. Μέγιστον ὕψος
Ο,70, πλάτος. Ο,3Ο, πάχος. 0,40. Ἀριθ. κα-
ταλ. 747.

Ἐπὶ τῆς μιᾶς πλευρᾶς ὑπάρχει ἐπιπολαίως κε-
χαραγμένον τὸ ὄνομα

ΑΠΟλλΟ ΔΩ Ρ Ἀπολλόδωρ(ος)

Μέγεθος τῶν γραμμάτων 0,01 -0,015. Ἄλλα
γράμματα δὲν ὑπάρχουσιν. Ἐπὶ τῆς πρὸς δεξιὰν
ταύτης πλευρᾶς ὑπάρχει μεμονωμένον τὸ γράμμα
Β. Ὄμοιαι εἶνε καὶ αἱ ἑπόμεναι δύο ἐπιγραφαί.

47. Μάρμαρον λευκὸν ἐλλιπὲς ἄνωθεν καὶ κά-
τωθεν. Καὶ αὐτὸ πιθανῶς εἶνε παραστὰς Θύρας.

θἔἒδ Ο,3Ο, πλ. 0,32, πάχ. 0,35. Ἀριθ. καταλ.

ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ) Διονύσιος)

48. Τεμάχιον γλαυκόχρου μαρμάρου ἀκέραιον
μόνον ἄνωθεν. Μέγιστον πλάτος Ο,3Ο, ὕψ. 0,16,

πάχ. 0,21. Ἀριθ. καταλ. 168. Φαίνεται ἀποτε-
τμημένον ἔκ τινος κτιρίου ἢ βάθρου, ἐπὶ δὲ. τῆς
ὀπισθίας ἀτελῶς κατεξεσμένης ἐπιφανείας φέρει ὅ-

λως ἐπιπολαίως κεχαρα«ιι[μένον τὸ ὄνομα

ΛΥΣΙΜΑΧΟΣ Λυσίμαχος

Τοιαύτη ὑπὸ ματαιοσχόλου τινὸς κεχαραγμένη
εἶνε καὶ ἡ ἐν Ἐφ. Ἀρχ. 1895 σελ. 123 ἀριθ. 37
ἐκδεδομένη ἐπιγραφὴ , ὡς καὶ ἡ ἐν CIA 3236,
ἥτις κακῶς μὲν εἶνε ἐκδεδομένη μετὰ τῶν ἐπιτυμ-
βίων,κακῶς δὲ καὶ ὑπ᾿ ἐμοῦ (Ἐφ.Αρχ. 1894 σελ.
179 ὑποσημ.) ἐνομίσθη ὡς ἐπίγραμμα ἀνδριάντος,
ὡς οὖσα ἐπικεχαραγμένη ἐν ἐπικράνῳ βάθρου.

49. Τὸ μάρμαρον, ἐφ᾿ οθ εἶνε κεχαραγμένη ἡ
ὑπ᾿ ἐμοῦ ἐν Ἐφ. Ἀρχ. 1895 σελ. 108 ἀριθ. 21
ἐκδοθεῖσα ἐπιγραφή, προσαρμόζεται, ὡς πρὸ μι-
κροῦ παρετήρησα, ἀκριβῶς ἐπὶ τοῦ μαρμάρου τῆς
ὑπὸ Foucart ἐν Bu11etin de corr. He11. VI (1882)
σελ. 436 ἐκδεδομένης, ὥστε ἀναγκαῖον φαίνεται

νὰ ἀναδημοσιευθῶσιν ἀμφότεραι ἐνταῦθα. Τὸ σῳ-
ζόμενον ὑλικὸν ὕψος του ἐξ ἀμφοτέρων τῶν λίθων
ἀποτελουμένου βάθρου εἶνε Ο,80, ἐλλείπει δ᾿ ἀπ᾿
αὐτοῦ τὸ πρὸς τὴν βάσιν μέρος καὶ ἐπίκρανόν τι
ἄνωθεν ἐξ ἰδίου λίθου κατεσκευασμένον , ἐφ᾿ οὗ
ὄμως φαίνεται ὅτι δὲν ἦτο κεχαραγμένον μέρος τι
τῆς ἐπιγραφῆς, ἀλλ᾿ αὕτη εἶνε ἄνωθεν ἀκεραία.

Η κατάστασις τοῦ ὑπεροῦ ἐκδεδομένον) τεμαχίου
εἶνε ἀθλία, τὰ δ᾿ ἐν αὐτῷ ὑπολειπόμενα γράμματα
λίαν δυσανάγνωστα καὶ ἀμυδρά, διὸ καί τινα ἀνα-

γινώσκω νῦν ἄλλως ἢ τὸ πρῶτον. Τὸ δὲ ὑπὸ Fou-

cart ἐκδεδομένον μέρος διατηρεῖται ὁπωσοῦν καλῶς,
καίτοι καὶ ἐκείνου ἐλλείπει ἡ πρὸς δεξιὰν ἄκρα
πλευρά,καὶ τὰ πρὸς ἐκεῖνο τὸ μέρος γράμματα εἶνε
ἱκανῶς ἀμυδρὰ καὶ ἐφθαρμένα. Πρὸς ἀριστερὰν τὸ
βάθρον ταῦτο ἦτο προσῳκοδομημένον πρὸς τοϊχόν
τινα ἢ ἄλλο βάθρον, διὸ καὶ ἔχει ἀναθρῶσιν κατὰ
ταύτην τὴν πλευράν. Ἀριθ. καταλ. 43 καὶ 206.
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ΕΡΕΧΘἔΩΣΠΟΣΗΔΩΝ

Τὰ ὀλίγα σωζόμενα γράμματα τῶν δύο πρώ-
των στίχων νομίζω ὅτι δηλοῦσιν ἐπαρκῶς ὅτι ἡ

γυνή, εἰς ἣν ἀναφέρεται ἡ ἐπιγραφὴ, καίπερ συγ-
γενὴς τοῦ γνωστοῦ Ἀθηναίου εὐπατρίδου Κλαυδίου
Δημοστράτου, δὲν ἦτο Ἀθηναία , ἀλλ᾿ ἀλλοδαπή,
διὸ ἡπόλις αὐτῆς θέλουσα νὰ ἀνεγείρῃ εἰς αὐτὴν ἐν

Ἐλευσῖνι ἀνδριάντα ἔλαβε πρὸς τοῦτο τὴν ἄδειαν
παρὰ τῆς ἐξ Ἀρείου Πάγου βουλῆς κατὰ τὰ ἐν
τοῖς χρόνοις ἐκείνοις εἰθισμένα. Τοῦτ᾿ αὐτὸ καὶ

πρότερον ἤδη ἐξ ἄλλων τεκμηρίων εἴκασεν εὐστὸ-

χως ὁ Foucm't. Τὸ ἔκνομααὐτῆς νομίζω ὅτι ἀνα-

γινώσκεται ἀσφαλῶς ἐν στ 3 Msrdrd‘pu, ἦτο δ᾿
ὡς φαίνεται θυγάτηρ θυγατρὸς τοῦ Κλαυδίου Δημο-
στράτου, ἐπομένως πρώτη ἐξαδέλφη τῆς ἐξ ἄλλων
ἐπιγραφῶν γνωστῆς [ίλειυιἳίεερ ίἲἱἒἳνίίίἳραιζ τῆς θυ-

γατρὸς τοῦ δαδούχου Κλαυδίου Φιλίππου.
Ἐν στ. 14 ἴσως ἔκειτο τὸ ὄνομα τοῦ θείου τῆς

Μένανδρος Τι. Κλαυδίου Λυσιάδου, ὥστε μετὰ

τὸ rem-tomb” νὰ ἀναγνωσοῇΞ Τι. (Κ)[1 Λυσιά-

(δυ (ἱδε.-ἳφιδῆἼ. Τὸ ὑπ᾿ ἐμοῦ τὸ πρῶτον αὐ-
τόθι ἀναγνωσθὲν Η ἦτο ἠμαρτημένον. Ἡμαρτη-
μένως ὡσαύτως ἀνέγνων τὸ πρῶτον ἐν στ. 15

ΜΙΝΑΙΟΥ ἀντὶ ΜΙΝΔΙΟΥ. Ἐκ τῶν κατόπιν
τούτου γραμμάτων τὰ μὲν ΑΝ εἶνε σαφῆ, τὸ Υ
λίαν ἐφθαρμένον, τὸ δὲ μετ᾿ αὐτὸ μοὶ φαίνεται
τώρα ὡς Ν, ὄχι Μ᾿ τὸ ἀκόλουθον Ο μένον ὡς Ω

δύναται ἄλλως νὰ ἀναγνωσθῇ, τὸ δὲ Υ δύναται νὰ

εἶνε καὶ X. Ἀκολούθως φαίνεται ὅτι κεῖται ΕΠ,

τὸ δὲ δεύτερον π, ὅπερ ἀνέγνων τὸ πρῶτον, εἶνε
οὕτως ἀμφίβολον,ὥστε προετίμησα νῦν νὰ μὴ ἀνα-
γραἲψω αὐτό. Αἱ ἐν τοῖς ἑπομένοις διαφοραὶ τῆς

ἐμῆς ἀναγνώσεως ἀπὸ τῆς τοῦ Foucart δὲν εἶνε το-
σον σημαντικαί,ῶστε νὰ εἶνε ἄξιαι ἰδιαιτέρας ἀνα-

γραφῆς. Ἐν τῷ τελευταίῳ στίχῳ δὲν εἶνε γεγραμ-
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χον ΚΑΙ ἴσως προσετέθη ἡμαρτημένως ὑπὸ τοῖάμένα ἄλλα γράμματα πρὸς ἀριστερὰν τῶν ὑπαρ-

χαράκτου πλανηθέντος ἐκ τοῦ ἑπομένου EX.χόντων. Ἐν στ. 17 τὸ κατόπιν τοῦ ΓΑΙΟΥ ὑπάρ-

[Καθ᾿ ὑπομἹ(ν)-τ,(μα)[τισμὸν τῆς ἐξ Ἀρείου Πάγου βουλῆς

[ἡ δεῖνα πίοις

[ΜεἸνάν(δρ)[αἸν

[ἼἸσαίου (; ;)
12- - - - [ἀγωἸνοθε[τἠσαντοςἸ

- [γραμματἀθΰ
[τοἸῢ δήμου, νεοποιοῦ,

15 Μιναίου

[γρἸαμμ(α)τ[έως Ἴοϋ δ(ἡ)μου κ(αὶ) ἀρχιερ[έωἸς (τ)ἣς Λ[ητοῦς; ;Ἰ

-ως Γαίου (καὶ) Κλ. Τιτιανοςῦ) ἀγορα(ν)όμου γυ[μνα-Ἰ

[σιάρχἸου τῆς [πἸὁλεως. γραμματέως τοῦ δήμου κ(αὶ) πρυτά[νεωςἸ

ἀδελφιδῆν Γαίου Κλ. Τιτινού συνκλητικοῦ, χειλιάρ[χου,Ἰ

20 δεκέμβερος, ταμίου ἐπαρκείας Ἀχάίας, δημάρχου κ[αὶἸ

στρατηγοῦ Ῥωμαίων, ἡγεμόνος Κρἠτης᾿ θυγατέρα Φ[ιλίπ-Ἰ

πης Κλ. Δημοστράτου Ἀθηναίου, ἄρξαντος ἐν τ[ῇ πατρίδι

τὴν ἐπώνυμον ἀρχήν, στρατηγήσαντος ἐπ[ὶ τὰ ὅπλα,Ἰ

γυμνασιάρχ-ἦσαντος, κηρυκεύσαντος τῆς [ἐξ Ἀρείου

25 Πάγου βουλῆς, ἀγωνοθετήσαντος Παν[αθηναίωνἸ

καὶ Ἐλευσεινίων, ἐξηγητοῦ μυστηρί[ων, ἱερέως

Ἐρεχθέως Ποσειδῶν[ος.Ἰ

50. Ἐκ τῆς ὑπ᾿ ἐμοῦ ἐν Ἐφ. Ἀρχ. 1896 σελ.

52 ἀριθ. 52 ἐκδεδομένης ἐπιγραφῆς ἀνεῦρον δύο
προσέτι τεμάχια κείμενα μεταξὺ ἄλλων λίθων ἀπο-
τεθειμένων ἀπό τινων ἐτῶν ἐξωθεῖτοῦ νῦν μουο-είου.

Τὸ ἓν τῶν τεμαχίων τούτων εἶνε πανταχόθεν ἐλλι-
πές, ἔχον κατὰ τὴν ἐπιγεγραμμένην ἐπιφάνειαν πλ.
Ο,1Ο καὶ ὕψος Ο,Ο7, ἀνήκει δὲ εἰς τὸ μεταξὺ τῶν

ἤδη ἐκδεδομένων τεμαχίων διάστημα, ἀλλὰ δὲν
συναρμόζεται οὔτε πρὸς τὸ ἐν οὔτε πρὸς τὸ ἄλλο
ἐξ αὐτῶν, καὶ μόνον ἡ μεγάλη ὁμοιότης τῶν γραμ-
μάτων ἀποδεικνύει ὅτι ἐκ ταύτης τῆς ἐπιγραφῆς
προέρχεται. Τὸ δὲ ἕτερον τεμάχιον προέρχεται, ὡς
φαίνεται, ἐξ ἄλλης πλευρᾶς τοῦ αὐτοῦ ἐπικράνου,

ἐν ᾗ ἐπανελαμβάνετο ἡ αὐτὴ ἐπιγραφὴ, δὲν συν-
αρμόζεται δὲ ούδὲ τοῦτο πρός τι τῶν ἄλλων. Τὸ

τεμάχιον ταῦτο εἶνε μόνον πρὸς δεξιὰν ἐλλιπὲς ἔχον
μέγιστον πλάτ. Ο,19, ὔψ. Ο,14 καὶ πάχος Ο,37,

ἄνωθεν δὲ φέρει δύο τόρμους. Τὰ γράμματα καὶ ἡ
ἐργασία τοῦ λίθου εἶνε ὁμοιότατα πρὸς τὰ ἄλλα
τεμάχια.

ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1897

ά γ᾿ β᾿

κλΑγΔ.

ΘΥ FATE HeEI' ,ΑΦΕΕτ
ΕΙΠΕΡ A1: ΔΙΩΝΗΣ

κλαδὶ
ΘΥΓΑ-

Ἐν στ. 2 του τεμαχίου ά μεταξὺ Υ καὶ Γ
ὑπάρχει ἱκανὸς χῶρος κενὸς ἕνεκα φυσικῆς ὀπῆς

του) λίθου, ἣν ὑπερεπήδησεν '0 χαράκτης᾿ καὶ ἄλ-

λας δὲ ἀνωμαλίας ὡς πρὸς τὴν Θέσιν καὶ τὸ μέγε-

γεθος τῶν γραμμάτων ἔχει ἡ ἐπιγραφὴ λίαν ἀτέ-
χνως οὖσα ἐξειργασμένη.Διὰ τοιαύτην τινὰ αἰτίαν
ἀναμφιβόλως καὶ ἐν στ. 3 ὁ χῶρος ὁ μεταξὺ τοῦ Ρ

καὶ τοῦ Λ εἶνε ὑπερμέτρως εὐρὺς διὰ δύο γράμ-
ματα, ὅσα ἀρκοῦσι διὰ τὴν συμπλήρωσιν Ἐπὶ
ἱερ[είἸας, ὥστε δὲν δύναται τούτου ἕνεκα νὰ ἀμφι-
σβητηθῇ οὔτε ἡ ὀρθότης τῆς συμπληρώσεως οὔτε
ἡ ἐκ τῆς αὐτῆς ἐπιγραφῆς προέλευσις τῶν τε-
μαχίων. ΑΝΔΡΕΑΣ Ν. ΣΚΙΑΣ

5
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Ο δημοσιευόμενος ἐν πίν. ὅ=6 ἀμφορεὺς προέρ-
χεται ἐκ Πειραιῶς καὶ ἠγοράσθη κατὰ τὸ 1880

ὑπὸ τῆς Ἀρχαιολ. Ἐταιρείας κατετέθη δὲ ἐν τῷ

τέως Μουσείῳ αὐτῆς ὑπ᾿ ἀριθ. 3574 (Πρακτ. Ἀρ-
χαιολ. Ἑταιρ. 1888 σ. β). Μνεία τούτου ἐγένετο
καὶ σύντομος περιγραφὴ ἐν τῷ περιοδικῷ συγράμ-
ματι Ber1iner Phi1o1ogische Wochenschrift 106
ἔτους 1888 ἐν σελ. 1483. Μετεφέρθη τὸ ἀγγεῖον
ἀκολούθως μετὰ τῆς ὅλης τῆς Ἐταιρείας συλλο-

γῆς εἰς τὸ Ἐθν. Μουσεῖον καὶ κατεγράφη ὑπὸ τὸν
ἀριθ. 353.

Χάριτας ὁμολογῶ τῷ κ. Γεν. Ἐφόρῳ καὶ ταῖς
λοιποῖς κ. ἐφόροις οἵτινες μοὶ διηυκόλυναν τὴν δη-
μοσίευσιν τοῦ μνημείου τούτου διὰ τῆς Ἀρχ.Εφη-
μερίδος, ἀναθέντες ἅμα τὴν ἐκπόνησιν τοῦ σχεδιά-
σματος αὑτοῦ εἰς τὸν κ. Gi11iéron, ὅστις ἐξετέλε-

σεν αὐτὸ ὡς συνήθως μετ᾿ εὐσυνειδησίας καὶ εἰδι-

κότητος.

Τὸ ἀγγεῖον ταῦτο εἶνε πολλοῦ λόγου ἄξιον, πρῶ-
τον ἔνεκα τῶν μεγάλων αὐτοῦ διαστάσεων (ὕψ.
1,1Ο, ὕψος λαιμοῦ Ο,3Ο, διάμ. στομίου 0,38), αἴ-
τινες τάσσουσιν αὐτὸ μεταξὺ τῶν μεγάλων ἐπιτυμ-
βίων ἀγγείων τῆς ἀρχαϊκῆς χρονικῆς περιόδου, ὧν
ὁ ἀριθμὸς ἀπό τινων ἐτῶν αὐξάνει δί εὑρημάτων

ἐν τῇ Ἀττικῇ ἢ τῇ Βοιωτίᾳ, καὶ τῶν ὁποίων τὰ
κάλλιστα εἰσίν, πλὴν τῆς μακρὰς σειρᾶς τῶν με-
γάλων ἀγγείων τῶν καλουμένων «τοῦ Διπύλου))1,
ὁ ἀμφορεὺς ὁ εἰκονίζων τὸν Ἡρακλῆ καὶ τὸν Νέσ-

σου2 καὶ ὁ μέγας Βοιωτικὸς ἀμφορεὺς ἢ πίθος, ὁ
ὑπὸ του κ. Βόλτες ἐν τῷ περιοδικῷ τούτῳ δημο-
σιευθείς 3.

1 Brfickner-Pemice, Ein at1ischer FricdhoHAth. Mitth.

XVIII, 1893 σ. 73 - 191) Ἐθν. Μουσ. Ἀθηνῶν ἀριθ. 803= 806,

990. E. Pot1ier, Cata1ogue des vases du Louvre, I, σ. 213,

2221;316:1113 Denkméi1er, I πίν. 57.

3 Ἐφημερὶς Ἀρχαιολογική, 1892 πἰν. 8.

Ἐλλείπουσιν ἡμῖν πληροφορίαι σχετικαὶ πρὸς
τὴν εὕρεσιν τοῦ ἀγγείου ἠμῶν, ἀλλ᾿ ἡ παραβολὴ
τούτου πρὸς ἄλλα παρεμφερῆ ἀγγεῖα, καταδεί-
κνυσιν ἐναργῶς ὅτι καὶ τὸ μνημεῖον ταῦτο ἐχρη-

σίμευσεν εἰς «ἐπιτύμβιον σῆμα». Προώριστο δηλ.
ἵνα ἱδρυθῆ ἐπὶ τάφου τινὸς ἐν ὑπαίθρῳ, ὡς κό-
σμος ἐξωτερικὸς αὐτοῦ, τὸν ὁποῖον καθίστα οὕτω
καὶ πόρρωθεν ὁρατόν, κόσμος, οἷος ἐν ταῖς μετὰ
ταῦτα χρόνοις ὁ διὰ τῆς ἀνιδρύσεως λιθίνων νε-
κρικῶν στηλῶν 1. Ἐκ τῆς τέφρας καὶ τῶν λειψά-

νων ὀστέων ἅπερ ἀνευρέθησαν ἔν τισι τῶν ἀγγείων
τούτων δὲν προκύπτει ἀναγκαίως ὅτι ἐχρησιμοποι-
οῦντο ταῦτα ὡς ὁστεοδόχοι κάλπαι 2, καθόσον, ἱδρυ-
μένα ἔντα ταῦτα ὕπερθεν τοῦ τάφου, πάντως ἔδει

νὰ χρησιμοποιῶνται κατὰ τὰς ἐπιτυμβίους θρη-
σκευτικὰς τελετάς,τὰ περίδειπνα δηλ. καὶ τὰς θυ-
σίας, ἂς Οἱ οἰκεῖοι τῶν νεκρῶν περιοδικῶς ἐτέλουν

ἐν τοῖς νεκροταφείοιςθ. Ὅπως ὁ ἀμφορεὺς ὁ εἰκο-

νίζων τὸν Ἡρακλέα καὶ Νέσσον, ὅπως ὁ Βοιωτικός,
περὶ οὗ ἀνωτέρω, καὶ τὸ ἡμέτερον ἀγγεῖον προω-
ρισμένον ἦτο εἰς Θέαν ἀπὸ μιᾶς μόνον, τῆς κυρίας

αὐτοῦ, ὄψεως, καθόσον τὰ ἐπὶ τῆς ὄπισθεν αὐτοῦ

ἐπιφανείας σπειροειδῆ κοσμήματα, ἔχοντα, ὡς Θὰ
ἴδωμεν, ἀξίαν τινὰ ρυθμικήν, δὲν δύνανται νὰ Θεω-
ρηθῶσιν ὡς ἔχοντα καὶ κοσμηματικὴν τοιαύτην.

Ἐξ ἄλλου δὲ τὸ καθιστῶν μᾶλλον καταφανῆ

τὸν προορισμὸν τοῦ ἡμετέρου ἀγγείου ὡς ἐπιτυμ-
βίου εἶνε ὁ ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ ἀλεκτρυών, ὁ ἀπο-

τελῶν τὴν διακόσμησιν τοῦ μέρους τούτου του
σκεύους κατὰ τὴν κυρίαν αὑτοῦ ὄψιν. Θὰ ἠδύνατό

σ Antike Denkm. '5'v0. ἄν. - A11). Mitth. 1893, σ. 91-94,
151. — Δελτίον Ἀρχαιολ. 1890 σ. 4. 1891, σ. 20.- Wa1ters,
A111. M1111). 2891, σ.388.-Ἐφ. Ἀρχ. 1892, a.213.—Loeschcke,
Jahrbuch, II 1887, σ. 276.— Pottier, Cata1ogue du Louvre

σ. 213.

2 Δελτ. Ἀρχ. 1890, σ. 4. Jahrbuch 1887, σ. 276.
3 ΑιΙι. Miuh. 1893, σ. 127, 128, 132, 147.
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τις ν᾿ ἀντείπῃ ότι b ἀλέκτωρ δὲν εἶνε πάντοτε σύμ-
βολον νεκρικόν. Ἀληθῶς ἐπὶ τῶν εὐαρίθμων ἀγ-
γείων τοῦ ἀρχαιοτέρου Κορινθιακοῦ ρυθμοῦ, ἔνθα
ἤδη ἐμφανίζεται οὗτος ὶ,ἐπὶ ἀγγείων τοῦ προηγμέ-
νου Κορινθιακοῦ ρυθμοῦ ᾿ὶ καὶ τῶν ἐκ Ναυκράτιος
καὶ Κυρηναίαςἶἷ ἔνθα συχνότερον ἀπαντᾶ, ἐπὶ τῶν
μελανομόρφων, τέλος, ἀττικῶν ἔνθα ἐπίσης συχνό-
τατα εἰκονίζεται ᾿ο ἀλέκτωρ,χρησιμεύει ἁπλῶς ὡς

κοσμητικὴ παράστασις μετὰ τῶν λοιπῶν ζώων,

μεθ᾿ ὧν συμπαρίσταται. Ἐκτὸς δὲ τούτου εἰκονί-

ζεται ἐνίοτε ὡς σύμβολον ἐν ἐρωτικαῖς σκηναῖς ἢ
καὶ ἐν ρωπογραφικαῖς ὡς λ. χ. ἐν τῇ συχνὰ ἀπει-

κονι-ζομένῃ καὶ ἀρεστῇ λίαν τοῖς Ἕλλησι πάλη
τῶν ἀλιεκτρυδκώκ.Αλλ᾿ ἐξ ἄλλου εἶνε ἀνεπίδεκτον

ἀντιρρήσεως ὅτι ὁ ἀλέκτωρ εἰκονίζεται συχνὰ ἐπὶ
μνημείων ἐχόντων προορισμὸν καθαρῶς νεκρικόν,

καὶ τὰ ὁποῖα οὐδεμίαν δυνατὸν νὰ ἔχωσι σχέσιν
πρὸς σκηνὰς ἐρωτικὰς ἢ ρωπογραφικὰς (θοἰὶῃεθ de
genre) ὡς λ. χ. ἐπὶ τῶν ἐπιτυμβίων μνημείων τῆς

Ξάνθουθ, ἐπὶ σαρκοφάγου τινὸς ἐκ Κλαζομενῶν
καὶ ἐπὶ πλείστων ἐπιτυμβίων στηλῶν 5.

Δὲν Θὰ ἦτο δ᾿ ἴσως τολμηρὸν νὰ εἰκάσῃ τις, εἰ
καὶ τοιούτου εἴδους ἑρμηνεῖαι δυνατὸν νὰ φανῶσιν
εἴς τινας ποιητικαὶ μᾶλλον ἢ ὑπόστασίν τινα ἔχου-

σαιἳ, ὅτι οἱ ἀρχαῖοι ἐθεώρουν τὸν ἀλέκτορα ὡς
τὸ πτηνὸν τὸ προαγγέλλον τὴν ἠὡ καὶ ἐκδιῶκον

τοὺς ὀλεθρίους δαίμονας τοῦ σκότους 8. (Ὅπως καὶ

ἂν ἔχῃ τὸ πρᾶγμα,τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ τεχνίτης ἡμῶν

ἐξέλεξεν όπως κοσμήσῃ ἐπιτύμβιον ἀγγεῖον ἀκρι-

βῶς ἀλέκτορα, ὑπερηφάνως ἀνεγειρόμενον ἐπὶ τῶν
πλήκτρων αὐτοῦ καὶ ἕτοιμον νὰ φωνήσῃ, μοὶ φαί-
νεται λίαν χαρακτηριστικὸν, καὶ πρὸ παντὸς ἐὰν
λάβῃ τις ὑπ᾿ ὄψιν ὅτι τὸ ἀγγεῖον τοῦτο ἵδρυτο ἐπὶ
τάφου καὶ ἐχρησίμευε διττῶς, εἴς τε τὴν ἐξωτε-

! Ἐθν. Mow. ἀριθ. 333, 984, 985. Πιιιῃυπι, Céram. de 1a

Grécc prom-c, I σ. 18‘2 σημ. 3.
2 Βιιιιιοὴἰ. ἕνθ. ἀνωτ. σ. 256, 258, 279. Ἐθν. Μουσ. ἀριθ.

533, 535, 516, 94-2.
3 Dumon1, ἕνθ. ἀνωτ. σ. 299-304. ΡιιοΙιεἰεἱπ, Arch. Zeit.,

1880 σ. 185, 1881, σ. 215.
ι Co11ignon, Hist. dc 1a scu1p. Gr. 1, εἷκ. 1‘21, 130.

5 Lm-sc1nckc, Ans (1cr Un1crwe1t, Dorpat, 1888.

β Fur1wacng1cr, Co11. Sabourofl‘ I Εἶσαγ. σ. 7. Λῖὶὶ. Mitth.
VIII, πίν. 3.

7 Fracnkc1, Arch. Zeit. 1881, σ. 139.

8 Gur1i1t. Hist. 11. Phi1. A1115. 2. 70 Geburtst. Curtius σ.

154. [3001113011. 110 vi ac signi1ica1ione ga11i, Giittingen. Liisch-
cke, aus der Unterwe1t.

ρικὴν δηλ. αὐτοῦ διακόσμησιν καὶ εἰς τὰς τελου-
μένας ἐπὶ τοῦ τάφου θρησκευτικὰς τελετὰς τὰς

ἐπιμαρτυρούσας τὴν πίστιν εἰς τὸ ὅτι αἱ ψυχαὶ
ἐπιζῶσι τοῦ σώματος.

Τὸ ὑπὸ μελέτην ἀγγεῖον τοῦτο εἶνε ὡσαύ-
τως ἐνδιαφέρον ὑπόδειγμα τῆς ἱστορικῆς ἐξελί-
ξεως τοῦ Ἀττικοῦ ἀμφορέως, ἥτις Θὰ ἔχρῃζε λε-
πτομεροῦς ἀναπτύξεως. Δὲν ἀξιῶ οὐδ᾿ ὅτι θὰ σκια-
γραφήσω κἂν ταύτην ἐνταῦθα ,ἀλλὰ τυχούσης τῆς
εὐκαιρίας θὰ ἐπεθύμουν νὰ καταδείξω τίνι τρόπῳ

φαίνεταί μοι δυνατὴ ἐν τῷ συνόλῳ ἡ ταξινόμησις,

ὡς πρὸς τὸ σχῆμα, τῶν διαφόρου ρυθμοῦ ἀρχαϊ-
κῶν ἀμφορέων, τῶν κατα τεθειμένων ἐν τῷ ἐθνικῷ
Μουσείῳ Ἀθηνῶν 1.

Τρεῖς κύριοι τύποι, λίαν διάφοροι πρὸς ἀλλή-
λους, ἀνεπτύχθησαν ὑπὸ διαφόρους περιπτώσεις

A'. Ο πρῶτος τῶν τύπων δέον νὰ χαρακτηρι-
σθῇ ούτω: λαιμὸς τοῦ ἀγγείου εὐρύς, σχεδὸν ἴσου
εὕρους πρὸς τὴν γαστέρα, ἥτις εἶνε λίαν ἐστρογ-
γυλωμένή ὦτα ἑκατέρωθεν διπλᾶ, προσκεκολλη-
μένα ἐπὶ τῆς γαστρός᾿ βάσις (ποὺς) ὑψηλὴ σχή-
ματος κώνου τετμημένου κατὰ τὴν κορυφήν.
Παραδείγματα ἀξιολογώτατα καὶ ἀρχικώτατα
τοῦ τύπου τούτου εἰσὶν Οἱ ἐκ Μήλου ἀμφορεῖςἳ.
Ἀκολούθως τὸ σχῆμα, ἄνευ οὐσιώδους τινὸς
μετατροπῆς, καθίσταται λαγαρῶτερον᾿ ὁ λαιμὸς
ἀποχωρίζεται ἐναργέστερον τῆς γαστρὸς καὶ λε-

τὸ ὅλον τοῦ ἀγγείου προσλαμβάνει κομψότητα τινὰ
καὶ ἐλαφρότητα. Η νέα αὕτη βαθμὶς γνωρίζεται
ἡμῖν διὰ τοῦ πρωτοβοιωτικοῦ ἀμφορέως τοῦ δημο-
σιευθέντος ἐν τῷ περιοδικῷ τοὐτῳβ. Ἐν τῇ ἐπο-
μένῃ περιόδῳ τὸ σχῆμα δὲν τροποποιεῖται εἰμὴ

μόνον κατὰ τοῦτο, ὅτι τὰ ὦτα, ἅτινα ἐξακολου-

θαῦσι μένοντα διπλᾶ καὶ ἐπὶ τῆς γαστρὸς προσκε-

κολλημένα, ἔχουσι κάθετον διεύθυνσιν᾿ φέρουσι δὲ
τὰ ἀγγεῖα ταῦτα πάντοτε πῶμα.Η νέα αὕτη περίο-
δος ἐκπροσωπεῖται ὑπὸ σειρᾶς ὅλης μεγάλων ἀγ-
γείων,ὦν τὰ πλεῖστα προέρχονται ἐξ Ἐρετρίας. Τὰ

ι Δὲν θὰ ὁμιλήσω ἢ μόνον περὶ τῶν ἀγγείων τοῦ Μουσείου Ἀθη-
νῶν, πρῶτον, διότι εἶνε τό πλουσιώτατον εἰς ἀγγεῖα τοῦ πρωτοαττικοῦ

ρυθμοῦ, καὶ δεύτερον, διότι εἰς τὰ περὶ τοῦ σχήματος αὐτῶν ἔχω

ἰδιαιτέρως ἀσχοληθᾔ ἐν Ἀθήναις διατρίβων.
2 Conze, Mc1ische Thongefésse. Ἐφ. Ἀρχ. 1894, πίν. 12.

Jahrbuch, 1887. πίν. 12.

3 VVo11e1‘s, Ἐφ. Ἀρχ. 1892, π. 10 (Ἐθν. Μουσ. ἀριθ. 220).
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ἀγγεῖα ταῦτα ἀνήκουσιν εἰς μεταβατικὴν περίοδον

καὶ παρουσιάζουσι ρυθμὸν σύνθετον,ἐν ᾧ ἡ ἀνάμι-
Ἕξις στοιχείων ἀνατολικοῦ, γεωμετρικοῦ καὶ Ἀττι-

κοῦ τρόπου καθίσταται πολλάκις παράδοξος (bi-
zarre). Ο μικτὸς οὗτος ρυθμὸς θὰ ἔχρῃζεν ἴσως

εἰδικῆς τινος μελέτηςἲ. Ἀκολούθως '0 τύπος οὗ-

τος ἐξέλιπεν ἐντελῶς (τὸ σχῆμα τούτου δὲν περι-
λαμβάνεται ἐν τῷ Καταλόγῳ 106 Μουσείου 106
Βερολίνου) καὶ δὲν ἀναφαίνεται ἢ μόνον κατὰ τὸ
δεύτερον ἥμισυ τῆς Γῆς π. Χ. ἑκατονταετηρίδος
ἐν τῇ σειρᾷ τῶν μεγάλων ἐρυθρομόρφων ἀμφο-
ρέων, τῶν ἑδραζομένων ἐπὶ ὑψηλοῦ ποδὸς καὶ ἐχόν-

των πῶμα. Εἰσὶ δὲ ταῦτα ἀγγεῖα ἑφ᾿ὧν εἰκονί-
ζονται σχεδὸν ἀποκλειστικῶς σκηναὶ γαμήλιοι ἢ

ἐκ τῆς γυναικωνίτιδος εἰλημμέναιἳ.
Παρατηρεῖ τις ὅτι τοῦ τύπου τούτου οὐδα-

μῶς χρῆσιν ἐποιήσατο ἡ Ἀττικὴ κεραμεία, 106-
λάχιστον κατὰ τὴν ἀρχαϊκὴν αὐτῆς περίοδον, καὶ
ὅτι ἐλλείπει οὗτος παντάπασιν ἐν τῇ τοῦ Διπύλου.

Καὶ ἐν τούτοις δὲν θὰ ἦτο παράτολμος ἡ προσπά-

θεια ν᾿ ἀναζητήσῃ τις τὸ ἀντίστοιχον (1e pendant)
106 τύπου τούτου ἐν ταῖς μεγάλαις νεκρικοῖς ἀμφο-
ρεῦσι τοῖς εἰκονίζουσι «πρόθεσιν νεκροῦθθ. Θὰ
ἤρκει ὄντως ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ἡ σμίκρυνσις ἐπαισθητῶς
τοῦ ποδὸς τοῦ ἀγγείου καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου ἡ μείωσις᾿
106 λαιμοῦ 016106, ἵνα ὁ μετασχηματισμὸς κατα-

στῇ πλήρης. Ἀλλὰ τὸ σχῆμα τοῦτο, τὸ ἐν τῷ
συνόλῳ 016106 βαρύ, δὲν ηὐδοκίμησεν. Δυνάμεθα
δ᾿ ἀληθῶς ν᾿ ἀριθμήσωμεν παραδείγματα τινά,
ἐν οἷς ὀρὰ τις τὴν ἀπόπειραν ὅπως καταστῇ τὸ
σχῆμα ἐλαφρότερον καὶ κομψότερον, ἀλλάἱ προσ-
πάθειαι αὗται ἔμειναν ὅλως μεμονωμέναι. θὰ
μνημονεύσω δύο μνημείων, προερχομένων ἀπ᾿ εὐ-
θείας ἐκ τοῦ τύπου τούτου , διὰ μόνης τῆς προσ-
θήκης καὶ τρίτου ὠτὸς ἑνοῦντος τὸν λαιμὸν πρὸς
τὴν γαστέρα: τὴν ὑδρίαν τὴν εὑρεθεῖσαν ἐν θέσει
καλουμένη «Ἀνάλατος» (πλησίον τοῦ Φαλήρου)
καὶ λουτροφόρον τινὰ εἰκονίζουσαν νεκρικὴν ὑπό-
θεσιν, ἐκείνην μὲν 106 πρωτοαττικοῦρυθμοθ, ταύ-

4 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 895, 896, 1004, 1005, 1006, 1008.
Δελτ. Ἀρχαιολ. 1890, σ. 50᾿52, ἀριθ. 1, ‘2, 3, [ι.

a Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 1171 -1173, 1250-1256, 1370 ‘1371,
1454, 1681, 2578. Antiquite’s du Bosphore (ἐκδ. S. Reinach
π. XLIX, LII).

3 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 803, 801, 805.

την δὲ 106 αὐστηροῦ τρόπου τῶν ἐρυθρομόρφων 1.
B'. Ο δεύτερος τύπος ἀμφορέως, λίαν διάφορος

106 πρώτου, δυνατὸν νὰ χαρακτηρισθῇ ὡς ἑξῆς:

διαστάσεις 106 ἀγγείου εἰσέτι ἱκανῶς μεγάλαι ἡ
γαστήρ, λίαν ἐστρογγυλωμένη, λεπτύνεται ἐλα-
φρῶς μόνον πρὸς τὸ κατώτατον αὐτῆς μέρος, κατὰ

τρόπον τοιαῦτον, ὥστε ἡ βάσις 106 ἀγγείου νὰ κα-
θίσταται λίαν στέρεά ὁ λαιμὸς δὲν χωρίζεται τοῦ
ὤμου διὰ καθαρᾶς γραμμῆς, ἀλλὰ βραχὺς ὤν,

πλατύνεται πρὸς τὰ κάτω καὶ κάμπτεται τα-
χέως κατὰ τρόπον ὥστε νὰ ἑνωθῇ πρὸς τὴν κυρ-
τότητα τῆς γαστρός. Ο τύπος οὗτος, ὅστις τυγ-

χάνει ἄγνωστος ἐν τῇ ἀγγειοπλαστικῇ 106 Διπύ-
λου, ἐμφανίζεται λίαν βραδέως, ἐν τῇ τελευταία
περιόδῳ 106 πρωτοαττικοῦ ρυθμοῦ, τῇ προηγου-

μένῃ μικρὸν τῆς κεραμείας τῶν ἐπὶ ἐρυθροῦ ἐδά-
φους μελανομόρφων ἀγγείων. Τοῦ τύπου τούτου
τὰ ἀγγεῖα μέχρι τοῦδε εἰσὶν εὐάριθμά τὸ Ἐθνικὸν
ἐν Ἀθήναις Μουσεῖον εἶνε κάτοχος ἑνὸς τοιού-
του, τοῦ ἀμφορέως 106 εἰκονίζοντος τὰς Σειρῆνας
(ὗπ᾿ ἀριθ. 221 106 Μουσείου), γνωστὸν δὲ μοὶ
εἶνε καὶ ἕτερον, ὅμοιον τούτῳ τὸ σχῆμα καὶ τὸν
ρυθμόν, ὅπερ ἀνήκει τῷ Βρετανικῷ Μουσείῳ 2.
Εὐχερῶς θὰ ἠδύνατό τις νὰ νοήσῃ τίνι τρόπῳ ὁ
τύπος οὗτος παρήχθη διὰ μετασχηματισμοῦ τοῦ
τρίτου τύπου 106 ἀμφορέως, περὶ οὗ ἀμέσως ἐν
ταῖς ἑπομένοις θὰ ὁμιλήσωμεν, καὶ ὅστις εἶνε ὁ
δόκιμος τύπος 106 Ἀττικοῦ ἀμφορέως, ἀλλ᾿ ἐγὼ
ἀσμενέστερον ἤθελον ἀναζητήσει τὴν καταγωγὴν
αὐτοῦ ἐν τῷ σχήματι τῶν μεγάλων ἐκείνων πίθων
τοῦ ἀρχεγόνου ρυθμοῦ (de sty1e primitif) τῇ πα-
ρεμβάσει καὶ ἀγγείων τινῶν νεκρικῶν 106 πρωτατ-
τικοῦ καὶ πρωτοβοιωτικοῦ ρυθμοῦ,ὦν ἔχομεν πρό-
τυπαβ. Ἐν πάσῃ περιπτώσει ὁ τύπος οὗτος εἶνε

λίαν ἐνδιαφέρων, ἄτε ὤν ἀναμφιρρήστως ἡ ἀρχὴ
τῆς Πελίκης τῶν ἐπερχομένων χρόνων᾿ ἡ διαδοχὴ
εἶνε ἄμεσος, σχεδὸν ἄνευ μεταβολῆς τινός.

ΓἘ. Ο τρίτος τύπος εἶνε '0 σπουδαιότερος, κα-

θόσον εἶνε ὅ δόκιμος τύπος 106 Ἀττικοῦ ἀμφορέως,

ὁ ἔχων ὡς γνώρισμα τὸν κυλινδρικὸν λαιμόν, τὸν

4 Jahrbuch, II 1887, π. 4, Mon. Ined. VIII, π. V, 2. Ἐθν.

Μουσ ἀριθ. 1170.

2 Βρεττ. Μουσεῖον Α 271. Εἶνε μέγας ἀμφορεὺς ἀττικοκορινθιακοῢ
ρυθμοῦ,ἐπὶ ἑκατέρας τῶν ὄψεων τοῦ ὁποίου ἀκονίζεται λέων ἔν κινήσει.

3 Ath. Mitth. 1893, σ. 119, είκ. 12, σ. 131, είκ. 30. Ἐφ. Ἀρχ.
1892, π. 8.



‘73 ΑΜΦΟΡΕΥΣ ΡΥΘΜΟΥ ΠΡΩΤΑΤΤΙΚΟΥ 74

διὰ τελείας γραμμῆς τοῦ ὤμου διακρινόμενον, καὶ

τὰς δύο εὐθείας λαβάς, τὰς ἑνούσας τὸν λαιμὸν

μετὰ τῆς γαστρός. Εἰς τοῦ τύπου τούτου τὴν ὐψί-
-στην φυσικὴν ἀνάπτυξιν ἀναιτίαν εἶνε τὸ παρ᾿ ή-
μῶν δημοσιευόμενον ἀγγετον. Τὸ πρῶτον στάδιον
τοῦ τύπου τούτου γνωρίζεται ἡμῖν διὰ τῆς σειρᾶς
τῶν ἀμφορέων τοῦ Διπύλου, τῶν μετρίας διαστά-
σεις ἑχόντων᾿ ὁ ἀμφορεὺς ἔχει ἐν αὐτοῖς ἤδη προσ-

λάβῃ τὸν ὁριστικὸν αὐτοῦ τύπον, καίτοι ἐστερη-
μένον πως κομψότητος καὶ εὐκαμψίας ἐν ταῖς

γραμμαῖς καὶ ταῖς καμπύλαις᾿ αἱ γραμμαὶ τοῦ
λαιμοῦ λ χ. εἰσὶ λίαν εὐθεῖαι, τὸ δὲ κυλινδρικὸν
αὐτοῦ πλέον ἢ τέλειον᾿ ἡ κοιλία εἰς ὑπερβολὴν
-όμοιόμορφος ἀπὸ τοῦ ὤμου μέχρι τῆς βάσεως. Ο
ἐξ Ὑμηττοῦ ἀμφορεὺς τοῦ ἐν Βερολίνῳ Μουσείου
καὶ ὁ ἐν τῷ ἐθνικῷ Μουσείῳ τῶν Ἀθηνῶν '0 εἰκο-
νίζων συάγρους2 δεικνύουσιν ἤδη ἕτερον τινα βαθ-
μὸν προόδου, διὰ τῆς ἐλαφρᾶς καμπῆς τῶν γραμ-
μῶν τοῦ λαιμοῦ. Τέλος δὲ εἰς τρίτον τινὰ σταθμὸν
»ἐξικνούμεθα διὰ τοῦ μνημονευθέντος ἤδη ἀμφο-
ρέως, τοῦ εἰκονίζοντος τὸν Ἡρακλῆ καὶ τὸν Νέσ-

σον 3 καὶ διὰ του ὐφἢμῶν τὸ νῦν δημοσιευομένου.
Καὶ δὲν δυνάμεθα μὲν νὰ εἴπωμεν ὅτι τὸ σχῆμα.
ταυτῶν κατέστη ἤδη μᾶλλον λαγαρὸν 1‘; μᾶλλον
κομψόν, ἐν τῇ καθαρᾷ ἐννοίᾳ τῶν λέξεων, ἀλλ᾿ ὅτι
ἐν ταῖς γραμμαῖς αὐτῶν παρατηρητέα εἶνε εὐκαμ-

ψία τις καὶ σχετικὴ κομψότης ἐν τῇ κυρτότητι

τῆς γαστρός. Αἱ ἐκφράσεις αὗται βεβαίως δὲν ἀπο-

δίδουσιν ἀκριβῶς τὰ πράγματά μόνον ἡ ἀντιπα-

ρἀθωις ἑνὸς τῶν μνημείων τούτων πρὸς ἄλλο δίλ-

λου τῶν σταθμῶν τούτων δείκνυσιν ἐμφανῶς τὴν

προσκτηθεῖσαν πρόοδον.Απὸ τῆς περιόδου δὲ ταύ-

της οἰ κεραμεῖς, ὅπως ἀνταποκριθῶσιν εἰς τὰς νέας

τοῦ βίου συνθήκας,ἠναγκάσθησαν μὲν νὰ παραγκω-

νίσωσι τὴν κατασκευὴν τῶν μεγαλοπρεπῶν τούτων

ἀγγείων καὶ νὰ δημιουργῶσι τοιαῦτα μετριωτέρων

διαστάσεων, ἀλλ᾿ ὁ δόκιμος τύπος τοῦ Ἀττικοῦ

ἀμφορέως εἶχεν ἤδη καθορισθῇ. Ἐν τούτοις εἶνε

νοητὸν ὅτι πλησίον τοῦ γενικώτερον διαδεδομένου
τύπου τούτου, ὑπῆρχε πάντοτε στάδιον πρὸς τρο-

ποποιήσεις τῶν λεπτομερειῶν καὶ ἀναδημιουργικάς

τύπων παραπλησίων μὲν τοῦ ἀρχικοῦ καὶ ἐκ τού-

4 Jahrbuch, II 1887 1:. 5.

2 Bu11. d. corr. he11. 1893, 1:. 2-3.
3 An1ike Denkm. I π. 57.

του παρηγμένων, καὶ ὄμως ἐχόντων διαφοράν. Ἐν
παραδείγματα ἐνδιαφέρουσαν παραλλαγὴν του τύ-
που τούτου παρέχουσιν ἡμῖν, ἵνα μόνον περὶ τῶν
καθαρῶς ἀττικῶν σχημάτων ὁμιλήσωμεν, οἱ ἐκ
Μαραθῶνος καὶ Βουρβᾶ ἀμφορεῖς ὡς καὶ ἕτερός
τις ἐν Λούβρῳἵ. Τὰ διάφορα μέρη τῶν ἀγγείων
τοῦ σχήματος τούτου εἰσὶ λεπτότερα καὶ ἐπιμηκέ-
στερά τὰ ὦτα, ὡς καὶ ὁ λαιμός, ἐκφύονται πρὸς

τὰ ἄνω εὐθέα καὶ ὑψηλὰ κατὰ τρόπον καθιστῶντα
ἀπαραίτητον τὴν ἐσωτερικῶς διὰ γόμφου σύνδεσιν
αὐτῶν. Οθτω, συσχετίζοντες τὸν ἐν τῷ Λούβρῳ
ἀμφορέα πρὸς τὸν ἐκ Μαραθῶνος καὶ τοῦτον πρὸς
τὸν ἐκ Βουρβᾶ, προσπελάζομεν ἠρέμα ἀλλ᾿ ἀσφα-
λῶς τῷ τύπῳ, τῷ μετ᾿ οὐ πολὺ δοκίμῳ, τῆς λου-
τροφόρου. Ἐὰν παραβάλῃ τις τὸν ἐκ Βουρβᾶ ἀμ-
φορέα πρὸς τὴν ἄρτι ὑπὸ τοῦ κ. Co11ignon δημο-
σιευθεῖσαν λουτροφόρον 2 θὰ βεβαιωθῇ πάραυτα
περὶ τῆς συγγενείας τοῦ τύπου τῶν δύο τούτων
ἀγγείων. Ἐξ ἀντιθέτου πάλιν, ἕτερός τις τύπος
γεννᾶται βραχυνομένου τοῦ λαιμοῦ καὶ ἀποσπω-
μένου τούτου καθαρῶς τοῦ ὤμου, στρογγυλουμέ-
νων δὲ τῶν λαβῶν, καὶ τῆς γαστρὸς καθισταμένης
λίαν εὐρείας κατὰ τὸ κέντρον λεπτυνομένης δἂπο-
τόμως πρὸς τὴν βάσιν. Τοῦ τύπου τούτου ὑπάρ-
χουσιν ἐν τῷ Ἐθνικῷ Μουσείῳ πλείονα τοῦ ἑνὸς
δείγματά τοιαῦτα δὲ εἶνε, πρῶτον, ὁ ἀμφορεὺς ὁ
εἰκονίζων αὐλητήν, ἀγγεῖον πλησιάζον μὲν εἰς τὸν
τύπον τῶν ἀγγείων τοῦ Διπύλου,ἀλλ᾿ ὄμως διάφο-

ρον ἤδη τούτων 3--ἀκολούΘως b ἀμφορεὺς ὁ εἰκο-
νίζων προτομὴν ἵππου καὶ ἕτερός τις εἰκονίζων

κράνοςὒ. Τέλος δὲ τὰ ποικίλα σχήματα τῶν Πα-
ναθηναϊκῶν ἀμφορέωνθ. Καὶ προκειμένου περὶ τῶν
διαφόρων τούτων τάξεων τῶν ἀγγείων, δέον νὰ
γείνῃ λόγος περὶ τῆς γενικῆς ἐξελίξεως, καθόσον
ἐν ἅπασι τούτοις, τὴν πρόοδον ἐν τῷ σχήματι πα-
ρηκολούθησεν ἡ πρόοδος ἐν τῷ ὅλῳ ρυθμῷ.

Ὅπως δήποτε ἐκ τῆς ἐρεύνης ταύτης, τῆς προ-
χείρου μὲν καὶ ἐξ ἀνάγκης ἀτελοῦς, περὶ τῶν δια-

‘ Ath. Mi1th. 1890 π. 1!, £893 1:. 2. Bu11. d. 0011'. he11.

1893 σ. 435, είκ. 8.
3 Monuments Piot, I σ. 54, εἰκ. I.

3 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 559.
4 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 558, 1003. Loeschcke, Anna1i, i878

σ. 309. Jahrbuch, II, 1887, σ. 276. υυιποπι, Cer. de 1a Gr.

propre, Ι, σ. 317. Antike Denkma1er, Ι σ. 47.

ὁ Rayet-Co11ignon, Hist. de 1a Céram. Grecque, 0.131,

εἶκ. 60.
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φόρων 106 ἀμφορέως τύπων, προκύπτει, ὅτι τὸ
ἡμέτερον ἀγγετον, ἵνα εἰς αὐτὸ ἐπανέλθωμεν, κατὰ
τὴν ἐξέλιξιν ἑνὸς τῶν τύπων τούτων, δέον νὰ τα-

χθῇ παραπλεύρως τοῦ μεγάλου καὶ ὡραίου ἀμφο-
ρέως τοῦ εἰκονίζοντος τὸν Ἡρακλῆ καὶ τὸν Νέσσον.

Μεταβαίνοντες δὲ τὰ νῦν εἰς τὴν μελέτην τῆς
᾿ διακοσμήσεως 106 ἀγγείου, ἐκ τοῦ αὐτοῦ μνη-

μείου πάλιν θὰ ἀρυσθῶμεν ἀναλογίας τινὰς καὶ

ὁμοιότητας ἐνδιαφερούσας. Τὰ κυριώτερα στοι-
χεῒα τῆς διακοσμήσεως ταύτης δυνατὸν νὰ συνο-

ψίσῃ τις ὡς ἑξῆς: 1) Ἐλλείπουσι σχεδὸν ἐξ ὁλο-
κλήρου τὰ χαρακτηριστικὰ στοιχεῖα τ᾿ἶς ἀνατολι-
κῆς καὶ κορινθιακῆς διακοσμήσεως, oi ἀσιατικοὶ

δηλ. ρόδακες, ὡς καὶ τὰ ἄνθη καὶ οἱ κάλυκες τοῦ
λωτοῦ τὰ ἀνθεμιοειδῆ κοσμήματα, ἅτινα ὑπάρ-
χουσι πολλαχοῦ τοῦ ἐδάφους, εἰσὶ πεποιημένα κατὰ

τρόπον ὅλως πρωτότυπον. Τὸ μόνον χαρακτηρι-
στικὸν λείψανον τῆς ἀσιατικῆς ἐπιδράσεως τὸ ὑπο-

λειπομενον ἔτι, εἶνε ἡ πλεκτὴ ταινία (torsade) ἡ
πλαισιοῦσα κατὰ τὸν λαιμὸν τοῦ ἀγγείου τὴν εἰ-
κόνα τοῦ ἀλέκτορος ἑκατέρωθεν. ΤΙ βοστρυχοειδὴς
αὕτη ταινία, στοιχεῖον καθαρῶς ἀνατολικόν, ἀ-

παντᾷ συχνὰ ἐν τη ἀρχαϊκῇ κεραμείᾳ, τῇ ἀσκη-

θείσῃ εἰς τὰς χώρας πρὸ πάντων τὰς ὑποστάσας
τὴν ἀπ᾿ εὐθείας ἐπίδρασιν τῆς ἀσιατικῆς τέχνης,

οὐχ ἧττον δὲν σπανίζει καὶ ἐν τῇ γνησία κοριν-
θιακῇ 1. Ἀλλὴ ἐμφανίζεται αὕτη καὶ ἐν τῇ ἀττικῇ
ἀπὸ τῆς ἐποχῆς καθ᾿ ἣν '0 ρυθμὸς τοῦ Διπύλου ἅρ-
χεται τροποποιούμενος ἐπὶ τὸ βέλτιον ? καὶ παρα-

μένει ἐπὶ χρόνον τινὰ μακρόν, καθόσον εὑρίσκεται
εἰσέτι ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου ἀγγείου καὶ ἐπὶ ἄλλων
συγχρόνων καὶ στενῶς συγγενῶν αὐτῷ, ὡς λ. χ.

ἐπὶ τοῦ ἐξ Αἰγίνης κρατῆρος καὶ τοῦ ἀττικοκοριν᾿
θιακοῦ σκύφου ἐκ Βουρβᾶ3.

2) Κυριαρχοῦσιν ἐν τῇ διακοσμήσει τὰ στοι-
χεῖα τοῦ γεωμετρικοῦ ρυθμοῦ. Καὶ πρῶτον ἀνα-
φέρομεν τὰς ζητοειδεῒς παραλλήλους γραμμὰς,

τὰς κοσμούσας τὸ ἄνω μέρος τοῦ λαιμοῦ καὶ τὸ

4 Poitier, Bu11. :1. corr. he11. 1895, σ. 227, σημ. 7. Εἰς τὰ

ὑπὸ τοῦ Poitier μνημονευόμενα παραδείγματα δυνάμεθα νὰ προσθέ-

σωμεν δύο κορινθιακὰ ἀγγεῖα τοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν τὴν ὑπ᾿ ἀριθ,
261 χύτραν, ἤτις φέρει τοιούτους πλοκάμους ἐπὶ τῶν λαβῶν καὶ τὸν

ὗπ᾿ ἀριθ. 303 ἀμφορέα, ἐπὶ τῆς γαστρὸς τοῦ ὁποίου αἱ ζωοφόροι ζῶ-
ναι πλαισιοῦνται ὑπὸ ὁμοίου εἴδους κοσμήματος᾿ αἱ λαβαὶ καὶ τὸ ἄνω

τοῦ λαιμοῦ εἰσὶν ὁμοίως κεκοσμημένα.

2 Jahrbuch, II, 1887 π. 3. Lau, Gr. Ves. π. VII, 1.

3 Arch. Zeit. 188?, π. 10. Ath. ΜἱιιΙι. XV, 1890, π. 10.

κάτω τῆς γαστρός᾿ αἱ γραμμαὶ αὐταὶ ἐνταῦθα

ἔχουσι πλαγίαν διεύθυνσιν. Εἶνε γνωστὸν ὅτι τοῦ
κοσμήματος τούτου ἐποιοῦντο ὡς τὰ πολλὰ χρῆ-
σιν oi τῶν χαλκιδικῶν ἀγγείων τεχνῖται 1 ἀλλ᾿ εἶνε
λίαν τολμηρὸν νὰ βεβαιώσῃ τις ὅτι τὸ κόσμημα 10610
πρέπει πάντως νὰ ὑποληφθῇ ὡς γνώρισμα χαλκι-
δικοῦ ἐργατηρίου, καθόσον βεβαίως τοῦτο παρή-
χθη ἐξ ἁπλῶν κοσμημάτων παρεμφερῶν τῷ M καὶ

τῷ έ, ἅτινα εἰσὶ χαρακτηριστικὰ τοῦ ρυθμοῦ τοῦ
Διπύλου, ἐν τῇ ἑπομένη δὲ χρονικῇ περιόδῳ ἀνευ-

ρίσκεται τὸ κόσμημα τοῦτο ἐπὶ μεγάλου ἀριθμοῦ
ἀγγείων Ἀττικῶν ἢ Κορινθιακῶν. Ἐξ ἴσου δὲ

τολμηρὸν εἶνε νὰ βασισθῇ τις ἐπὶ τοῦ ὅτι αἱ ζη-

τοειδεῖς γραμμαὶ ἐπὶ μὲν τῶν Ἀττικῶν ἢ Κο-

ρινθιακῶν ἀγγείων ἔχουσι κάθετον τὴν διεύθυν-

σιν, ἐπὶ δὲ τῶν Χαλκιδικῶν πλαγίαν, καθόσον

τοῦτο δὲν εἶνε πάντοτε ἀκριβές᾿ ἐπὶ τοῦ ἐξ Αἰγί-
νης λ. χ. κρατῆρος (Arch. Zeit. 1881 πίν. 10)
εἰσὶν αὗται κάθετοι, ἀλλ᾿ ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου ἀγ-
γείου, τοῦ ὡς εἴπομεν στενῶς πρὸς τὸν κρατῆρα

τοῦτον σχετιζομένου, εἰσὶν αὗται πλάγιαί ἐπίσης

τὴν αὐτὴν πλαγίαν διεύθυνσιν ἔχουσιν αὗται καὶ
ὅμοιον ἐξυπηρετοῦσιν οἷον καὶ ἐνταῦθα σκοπὸν ἐπί
τε τοῦ μεγάλου ἀττικοκορινθιακοῦ ἀμφορέως τοῦ
Βρεττανικοῦ Μουσείου, οὗτινος ἐμνήσθημεν ἀνω-
τέρω, καὶ ἐπὶ τοῦ εἰκονίζοντος τὰς Σειρῆνας τοῦ

Μουσείου Ἀθηνῶν (ὑπ᾿ ἀριθ. 221) ὡς καὶ ἐπὶ 106
σκύφου τοῦ ἐκ Βουρβᾶ. Ὅπως συμπληρώσωμεν
τὴν ἱστορίαν τοῦ κοσμήματος τούτου δέον νὰ μνη-
σΘῶμεν τῆς ἐξόχως ἐνδιαφερούσης θέσεως, τὴν 0-

ποίαν λαμβάνει τοῦτο ἐν τῇ διακοσμήσει τῶν με-

γάλων ἀμφορέων τῶν ἐχόντων ὑψηλὴν βάσιν (ἀμ-
φορέων 106 πρώτου τύπου), ἔνθα αἱ ζητοειδεῖς κά-

θετοι γραμμαὶ περιθέουσι τὴν περιφέρειαν ἅπασαν
τοῦ λαιμοῦ, καθ᾿ ἅπαν τὸ ὕψος αὐτοῦ ὡσαύτως

ἐν τῇ διακοσμήσει τῶν πρωτοβοιωτικῶν (Ἐφ Αρχ.
1892, πίν. 10) καὶ τῶν ἀμφορέων 106 συνθέτου
ρυΘμοῦ,τῶν προερχομένων κυρίως ἐξ Ἐρετρίας καὶ
φερόντων ἐν τῷ Ἐθν. Μουσείῳ τοὺς ἀριθμοὺς 895,

896, 1003, 1006, 1008. Τέλος ὑπομιμνήσκω
ὅτι αἱ ζῶναι τῶν ζητοειδῶν παραλλήλων γραμ-

μῶν εἶνε ἐκ τῶν χαρακτηριστικῶν τῶν κορινθιακῶν

κρατήρων τῶν ἐκ Καπρέας (Caere), ἐν οἷς αὗται κο-

σ Loeschcke, Arch. Zeit. 188?, σ. 206. ΜἱΠἱβι, Prcmiéres

périodes de 1a Céramique grecque, σ 129.
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σμοῦσι τὸ κράσπεδον τοῦ στομίου (ἐν τῷ Μουσείῳ

τοῦ Λούβρου φέρουσι τοὺς ἀριθμοὺς 569, 570,

626, 636-639, 644. Αἴθουσα E)
Μετὰ τὴν περιγραφὴν τοῦ ἐπικρατοῦντος ἐν τῷ

ρυθμῷ ἁπάσης τῆς σειρᾶς τῶν ἀγγείων τούτων
χαρακτῆρος, φαίνεται ἀληθῶς φυσικωτέρα ἡ ἀνα-
γωγὴ τῆς προελεύσεως τοῦ κοσμήματος τούτου
εἰς τὴν κεραμείαν τοῦ Διπύλου ἢ εἰς Χαλκιδικὴν
ἐπίδρασιν.

Ἀπαραλλάκτως οὕτως εἰς τὸν ρυθμὸν τοῦ Δι-

πύλου δέον ν᾿ ἀναχθῇ καὶ τὸ κόσμημα τοῦ σπει-
ροειδοῦς ἢ τετραγώνου μαιάνδρου, ὑπὸ τὴν μᾶλ-
λον ἁπλῆν μορφὴν τοῦ ὁποίου ἀνευρίσκονται ἐπὶ

τοῦ ἀγγείου ἡμῶν διάφορα κοσμήματα, πληρω-
τικὰ τῶν κενῶν ἐν τῷ ἐδάφει τῆς εἰκόνος (οθτω

καὶ ἐπὶ τοῦ ἐξ Αἰγίνης κρατῆρος), ἐνῷ, ἐξ ἅλ-
λου, ζώνη Μαλανδρινού τύπου λίαν συνθέτου, περι-
θέει κύκλῳ τὸ κάτω μέρος τῆς γαστρὸς τοῦ ἄγ-
γείου, ὑπεράνω τῆς ζώνης τῶν ἐν πλαγία διευ-
θύνσει ζητοειδῶν γραμμῶν. Ἐπὶ τοῦ κρατῆρος τῆς
Αἰγίνης 0 αὐτὸς τύπος τοῦ κοσμήματος περιθριγ-
κοῖ ἑκατέρωθεν τὴν μετόπην τῶν ἁρπυιῶν καὶ τὴν
τῆς Ἀθηνᾶς καὶ τοῦ Περσέως᾿ ὑπάρχει δὲ ὑπὸ

τὴν αὐτὴν μορφὴν τὸ κόσμημα καὶ ἐπὶ ἀμφορέως
τινὸς πρωτοαττικοῦρυθμοῦ τοῦ Μουσείου ἐν Λού-
βρῳ ὑπ᾿ ἀριθ. 749.
Τὰ λοιπὰ γεωμετρικὰ κοσμήματα τὰ πληροῦντα

τὸ ἔδαφος τῆς εἰκόνος τοῦ ἀγγείου ἡμῶν εἰσὶ λίαν
γνωστά, ἢ ὥστε νὰ εἶνε ἀναγκαῖος περὶ αὐτῶν μα-
κρὸς λόγος᾿ ταῦτα εἰσὶ μικροὶ κύκλοι ἐσχηματι-
σμένοι διὰ στιγμῶν, καὶ τεθλασμέναι γραμμαὶ
περικλείουσαι στιγμάς. Ἀπαντῶσι δὲ ἐπί τε τοῦ
ἐξ Αἰγίνης κρατῆρος καὶ ἐπὶ τοῦ ἀμφορέως τοῦ
εἰκονίζοντος τὸν Ἡρακλῆ καὶ Νέσσον ὁμοίως ὅπως

ἐπὶ τοῦ ὑφ᾿ ἡμῶν δημοσιευομένου.
3) Ἀναφαίνεται ἐν τῇ διακοσμήσει ταύτῃ κα-

τηγορία τις κοσμημάτων ἐχόντων τὴν ἀρχὴν ἀπὸ
τῆς σπείρας, καὶ τῶν ὁποίων ἡ μεμακρυσμένη

προέλευσις ζητητέα ἐν τῷ ἀρχεγόνῳ καμπυλο-
γράμμῳ ρυθμῷ, τῷ μυκηναῖκῷ. Θὰ μνημονεύσω-
μεν χάριν παραδείγματος τοῦ κοσμήματος ἐκεί-
νου τοῦ ἔχοντος μορφὴν κυματοειδοῦς σπείρας

(pastes) καὶ χρησιμεύοντος ὡς (( ΡϋΠωοιἱν )) ἀνω-

θεν καὶ κάτωθεν τῆς εἰκόνοςᾕΗ κατηγορία τῶν κο-
σμημάτων τούτων εἶνε χαρακτηριστικὴ τῆς τά-

ξεως τῶν ἀγγείων, εἰς ἣν ἀναιτίαν καὶ τὸ ὑφ᾿ ἡ-
μῶν δημοσιευόμενον. Ἀνευρίσκομεν ταῦτα ἐπὶ τοῦ
ἐξ Αἰγίνης κρατῆρος καὶ ἐπὶ τῶν πολλάκις μνη-
μονευθέντων ἀμφορέων τοῦ Νέσσου καὶ τοῦ τῶν
Σειρήνων. Οἱ κεραμεῖς, εἰς οθς ὀφείλομεν τὰ ἀγ-

γεῖα ταῦτα, ἐδανείσθησαν τὸ κοσμηματικὸν τοῦτο
θέμα παρὰ τῶν Ἀττικῶν τεχνιτῶν τῆς προηγου-

μένης γενεᾶς᾿ καθόσον γνωστὸν εἶνε ὅτι ἀπαντᾷ

συχνότατα τοῦτο ἐν τῷ πρωτοαττικῷρυθμῷ τῶν
ἀγγείων τοῦ Φαλήρου 1.

Τὸ κόσμημα ταῦτο, λίαν ἁπλοῦν δν, χρησιμεύει
πρὸς πᾶν εἶδος συνΘέσεως, καὶ τὸ ἡμέτερον ἀγ-

γετον παρέχει ὄντως ἡμῖν διάφορα τούτου δείγ-
ματα ἑλικοειδῆ ἢ σπειροειδῆ, κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ
ἦττον πολύπλοκα. Θὰ μνημονεύσω ἰδιαιτέρως
τοῦ εἰκονιζομένου μεταξὺ τῶν ποδῶν τῶν ἵππων
τοῦ πρώτου ἅρματος ἀποτελεῖται τοῦτο ἐκ σπεί-
ρας ἐξαρτωμένης ἐκ μακροῦ στελέχους, ἔχοντος
πρὸς τὰ κάτω τοξοειδῆ κρίκον᾿ ἀνθέμιον ἀτελὲς

ἐκφύεται κατὰ τὴν ἕνωσιν τοῦ στελέχους καὶ τοῦ
κρίκου, ὅμοιον δὲ κατὰ τὴν σπεῖραν. ούδὲν τού-
του ἀνάλογον κόσμημα ὑπάρχει ἐπὶ τῶν τριῶν
ἀνωτέρω μνημονευθέντων ἀγγείων᾿ καὶ ὄμως δὲν
εἶνε ἀπολύτως νέον τὸ Θέμα τοῦ κοσμήματος ἐν
τῇ κεραμείᾳ τοῦ πρωτοαττικοῦρυθμοῦ. Ἀπαντῶσι

δὲ μετασχηματισμοὶ τούτου ἐνδιαφέροντες ἐπὶ τοῦ

ἐκ Θηβῶν κρατῆρος καὶ ἐν ὑστεροτέρα χρονικῇ
περιόδῷ, ἐπὶ τοῦ σκύφου ἐκ Βουρβᾶθ. Τοιουτοτρό-
πως, ἐάν τις ἀπεπειρᾶτο νὰ σκιαγραφήση τὴν ἐξέ-
λιξιν τοῦ κοσμήματος τούτου, θὰ ἠδύνατο ν᾿ ἀνι-
χνεύσῃ τοῦτο καθ᾿ ἅπασαν τὴν πορείαν αὐτοῦ.
Ἐὰν δὲ λαμβάνων ὡς ἀφετηρίαν τοὺς ἀμφορεῖς

τῆς Μήλου π. χ. κατέληγεν εἰς τὸ ἡμέτερον

ἀγγεῖον ,(διὰ τοῦ ἐκ Θηβῶν κρατῆρος καὶ τοῦ ἐκ
Βουρβᾶ σκύφου) βὰ παρετήρει τίνι τρόπῳ τὸ Θέμα
τοῦ κοσμήματος ἡπλοποιήθη βαθμηδὸν ἀναλόγως

τοῦ περιορισμοῦ τῆς χρήσεως τῶν (ι Ffi11motive»
ἐν τῷ ἐδάφει τῶν εἰκόνων.

Εἰς ἐπίδρασιν, τέλος, μυκηναίων παραδόσεων
ὀφείλομεν ν᾿ ἀποδώσωμεν καὶ τὰ ἑλικοειδῆ κοσμή-
ματα τὰ κατὰ τὰς λαβὰς τοῦ ἀγγείου ἡμῶν, ὡς

4 Jahrbuch Π 1887 σ. 48᾿52, εἰκ. 8, 11, 1‘2, 14. Δὲν εἶνε ἴσως
ἀνάγκη νὰ ὑπομνήσω ὅτι τὸ κόσμημα ἀπαντᾷ ἤδη ἐπὶ τῶν ἀμφορέων
τῆς Μήλου. Ja111‘b. 1887, π. 1‘2.

: Jahrb. II, 1887, π. [ι.
3 Ath. Mi1th. XV, 1890, π. 10.



79 ΑΜΦΟΡΕΥΣ ΡΥΘΜΟΥ ΠΡΩΤΑΤΤΙΚΟΥ 80

καὶ τὰ μειζόνων διαστάσεων παρεμφερῆ ἐπὶ τοῦ
λαιμοί καὶ τῆς γαστρὸς 106 ἀγγείου, κατὰ τὴν ὄπι-
σΘίαν αὐτοῦ ὄψιν, τὰ ἀποτελοῦντα τὴν μόνην αὐτῆς
διακόσμησιν. ούδαμῶς παράδοξον εἶνε, ὅτι ἐπέζη-
σεν ἡ μυκηναία αὕτη ἐπίδρασις μέχρι τοῦ 6°” π

Χ. αἰῶνος, καθόσον τοῦτο εἶνε ἀποὶεδειγμένον ὅτι

συμβαίνει εἰς ὅλας τὰς κατηγορίας τῶν ἀρχαϊκῶν

᾿ ἀγγείων. Καὶ ἐν αὐτῇ δὲ τῇ Κορινθιακῇ τέχνῃ, τῇ
μᾶλλον ἀπαλλαγείσῃ τῶν ἐπιδράσεων τούτων, φέ-
ρονται ἴχνη τούτων ἐνδιαφέροντα.Τὸ ἀγγεῖον τὸ φε-
ρόμενον ὑπὸ τοῦ πίνοντος Σατύρου,τὸ πρό τινος δη-
μοσιευθέν, φέρει ἐπὶ 106 τραχήλου ζώνην σπειρο-
ειδῆ 1, ἐπίσης χύτρα τις τοῦ Μουσείου τῶν Ἀθη-
νῶν (ὐπ᾿ ἀριθ. 431), εἰς τὸν ἀρχαιότερον ἀνήκουσα
Κορινθιακὸν ρυθμόν, εἶνε κεκοσμημένη κατὰ τὸν
τράχηλον, ἄνωθεν τῆς ζωοφόρου ζώνης, διὰ κυ-
ματοειδοῦς εὐρείας ταινίας ἐν ὑπολεύκῳ χρώματι
"106 πηλοῦ) ἀπὸ 106 μέλανος ἐπαλείμματος τοῦ
ἀγγείου χωριζομένης. Τὸ αὐτὸ κόσμημα φέρει καὶ
ἑτέρα τις Κορινθιακ᾿ὴ χύτρα τοῦ ἐν Λούβρῳ Μου-
σείου (αἴθουσα Ε, ἐρμάριον Ρ, ἀριθ. 602). Αἱ κυ-

ματοειδεῖς αὗται ταινίαι, αἵτινες πάντως εἰσὶ λεί-

ψανα τῆς μυκηναίας διακοσμήσεως, ἀπαντῶσιν ἐν

τῷ ρυθμῷ τοῦ Διπύλου ᾿ὶ ἀλλὰ καὶ ἐν τῷ τῶν πρω-
ταττικῶν ἀγγείων παρετηρήθησαν ἤδη ἀνάλογα κυ-
ματοειδῆ κοσμήματα 3. Τέλος, κατὰ χρόνους νεω-

τέρους, πλησιάζοντας ἤδη πρὸς τὴν ἐποχὴν 106

ἡμετέρου ἀγγείου, τὸ θέμα τοῦ ἑλικοειδοῦς κοσμή-
ματος εἶνε χαρακτηριστικὸν τῶν μεγάλων ἐξἙρε-

«τρίας ἀμφορέων, τῶν πολλάκις ἤδη μνημονευθέν-
των (τῆς συλλογῆς τοῦ Ἐθν. Μουσείου ὐπ᾿ ἀριθ.
1006, 1008).

Ἐξετάζοντες ἀνωτέρω τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου
ἡμῶν, κατετάξαμεν τοῦτο πλησιέστατα τῷ ἀμ-
φορἐί τῷ εἰκονίζοντι τὸν Ἡρακλῆ καὶ τὸν Νέσ-
σον, ἤδη, μελετῶντες τὸν χαρακτῆρα τῆς διακο-

σμήσεως, πάλιν πρὸς τὸ αὐτὸ ἀγγεῖον καὶ πρὸς
τὸν ἐξ Αἰγίνης κρατῆρα, τὸν ἐν πολλοῖς ὁμοιά-

4 ΡΟῖἰἱθΓ, Bu11. d. 0011‘. He11. 1895, σ. 226 (σημ. δ). Πρὸ
πολλοῦ ἤδη παρετηρήθη ἢ ὕπαρξις ἐν τῇ Κορινθίᾳ τέχνῃ τοῦ ὀκτά-

ποδος, ὡς ἐκ διαδοχῆς τοῦ μυκηναίου: Οιιπὶοτὶἳ, Cc'ram. de 1a

Gr. Propre, Ι, σελ. 175. Ἐθν. Μουσεῖον ἀριθ. 336.
2 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 169, 203. 871. Ταινία κυματοειδὴς πε-

ριβαλλομένη ὑπὸ διπλῆς γραμμῆς ἐσχηματισμένης διὰ στιγμῶν ὁμοίως
κυματοειδοῦς.

3 Ἐπὶ τοῦ ἀμφορέως τοῦ εἰκονίζοντος συάγρους, Bu11. (1. corr.
he11. 1893, σ. 29, π. 2-3.

ζοντα αὐτῷ, ὀφείλομεν νὰ τὸ σχετίσωμεν. Καὶ ἵνα-
γενικώτερον ἐκφρασθῶμεν, τὸ ἀγγεῖον ἡμῶν δέον-
νὰ ταχθῇ ἐν τῷ μέσῳ πάντων τούτων τῶν ἀγγείων
τῆς μεταβατικῆς περιόδου, τῶν μεταγενεστέρων-
μὲν τῆς ἀκμῆς 106 ρυθμοῦ τοῦ Διπύλου καὶ τοῦ
τῶν Κορινθιακῶν, προγενεστέρων δὲ τῆς ὁριστικῆς

ἐπικρατήσεως τῶν μελανομόρφων Ἀττικῶν. Εἶνε
τουτέστιν ἐκ τῶν ἀγγείων ἐκείνων ἅτινα δὲν ἔχουσι

ρυθμὸν ὅλως ἴδιον, ἀλλὰ συγκεντροῦσιν ἐν αὐταῖς
κατὰ διαφόρους βαθμοὺς καὶ ἐν διαφόροις δόσεσι.
καὶ ἀναλογίαις τὰ ἐξ ἐπιδράσεων παλαιοτέρων σχο-
λῶν προελθόντα στοιχεῖα.

Τοιουτοτρόπως ἠδυνήθημεν νὰ προσεγγίσωμεν-
τὸ ἀγγεῖον ἡμῶν συγχρόνως πρός τε τὰ τοῦ πρω-
ταττικοῦ ρυθμοῦ (τοῦ μελετηθέντος ὑπὸ τοῦ 86h-
1au) καὶ πρὸς τὰ τοῦ ἀττικοκορινθιακοῦ (τὰ ἀγ-
γεῖα τοῦ Βουρβᾶ) ὡς καὶ πρὸς ἀριθμόν τινα ἀγ-
γείων συνθέτου ρυθμοῦ. Ἀλλ᾿ ὅπως καθορίσωμεν
τὴν τάξιν τοῦ ἀγγείου ἡμῶν ὅσον οἶόν τε ἀκριβέ-
στερον, ὑπολείπεται ἡμῖν νὰ ἐξετάσωμεν τὸν ρυθ-

μὸν καὶ τὴν τεχνικὴν διαμόρφωσιν τῶν εἰκόνων.
Αἱ μορφαὶ εἰσὶ μελαμβαφεῖς ἐπὶ ἐδάφους τηρή-

σαντος τὸ φυσικὸν χρῶμα 106 πηλοῦ, τὸ ὑπόλευ-
κον δηλ. καὶ ὑπέρυθρον. ἄνευ ἐπαλείμματος τινός.
Τούτου δὲ ἡ ἔλλειψις, οὐδὲν σημαίνει καθόσον ἐν

τῇ μεταβατικῇ ταύτῃ περιόδῳ ἡ χρῆσις 106 μέ-
λανος ἢ 106 ἐρυθροῦ ἐπαλείμματος τοῦ ἐδάφους,

ἐφ᾿ ού αἱ μορφαὶ περιγράφονται, ἢ ἡ μὴ χρῆσις
τούτου οὐδεμίαν ἔχει σχεδὸν σημασίαν ὡς πρὸς

τὴν χρονολογίαν τῶν μνημείων. Ἐν τῇ χρονικῇ
ταύτῃ περιόδῳ ἀπαντῶσιν ἐπὶ τοῦ ἐδάφους αἱ ἀπο-
χρώσεις ἅπασαι ἀπὸ τοῦ ὑπολεύκου μέχρι τοῦ ἐρυ-
θροῦ, χωρὶς νὰ παρέχωσιν αἱ διαφοραὶ αὗται τὸ
ἐνδόσιμον εἰς χρονολογικήν τινα κατάταξιν. Ἐπὶ
τῶν ἐχόντων δὲ ἐρυθρὸν τὸ ἔδαφος δὲν παρατηρεῖ-

ται καὶ ὁ μᾶλλον προηγμένος ρυΘμόςὶ. Τὸ ότι δὲ
τοῦ ἡμετέρου ἀγγείου, ὅπως καὶ 106 ἀμφορέως

106 εἰκονίζοντος τὰς Σειρῆνας, ὁ πηλὸς ἔμεινεν ἐν

τῷ φυσικῷ αὐτοῦ χρωματισμῷ,τῷ ὑπολεύκῳ,ἐνᾦ
τοῦ ἀμφορέως λ. χ. τοῦ εἰκονίζοντος τὸν Νέσσον

τὸ μὲν κατώτατον αὐτοῦ μέρος εἶνε διὰ μέλανος

ἐπικεχρισμένον, τὸ λοιπὸν δὲ δί ἐρυθροῦ ἐπαλείμ-
ματος, ἐν ᾧ ἐκτυποῦνται αἱ μελαμβαφεῖς μορφαί,

δὲν συνεπάγεται, λέγομεν, ἀναγκαίως ταῦτο τὴν

4 Ἴδε περὶ τούτου Ho1we1‘da, Jah1‘buch, 1890 σ. 250.
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ἀπόδειξιν τῆς μεταγενεστέρας τούτου κατασκεψῆς.
Αἰ μορφαὶ τοῦ ἀγγείου εἰσὶ μέλαιναι, μένον δὲ

μέρη τινὰ αὐτῶν εἰσὶ δί ἰοειδοῦς χρώματος γε-
γραμμένα. Λευκοῦ ἐπιθέματος οὐδαμοῦ φαίνεται
ἴχνος. Καὶ ἕνεκα τούντεῦ δέ, ἀλλὰ κυρίως ἕνεκα

τοῦ τύπου τῶν μορφῶν, φανερὸν εἶνε ὅτι ὁ ρυθμὸς

τοῦ ἀγγείου ἡμῶν μαρτυρεῖ περὶ τῆς μεταβατικῆς

περιόδου εἰς ηἸ ἀνήκει τοῦτο. Ἐκ πρώτης ὄψεως αἱ
γραφαὶ τοῦ ἀγγείου ἀναμιμνήσκουσι τινὰ τοὺς ἐκ

Μήλου ἀμφορεῖς᾿ ἡ ἐπίδρασις τοῦ ἀνατολικοῦ ἀρ-

χαϊσμοῦ τῶν ἀγγείων τῆς Μήλου ἐπὶ τῶν τοῦ
πρωτοαττικοῦρυθμοῦ εἶνε λίαν αἰσθητὴ ἀρκεῖ ἀ-
ληθῶς νὰ παρατηρήσῃ τις τὴν σύνθεσιν τῆς κυ-
ρίας ὑποθέσεως, τὸν τύπον καθ᾿ ὸν εἰκονίζονται οἱ

ἴπποι, καὶ ἐν γένει τὸν ὅλον ρυθμὸν τῶν μορφῶν 1.
Ἀλλ᾿ ὅπως, προκειμένου περὶ τῆς διακοσμήσεως,

ἡ Ἀττικὴ τέχνη ἀπηλλάγη βαθμιαίως τῆς ἀνοι-
τολικῆς ἐπιδρἀσεως, ἐξοβελίσασα τοὺς ροδακας,

τὸν λωτὸν, καὶ ἀντικαταστήσασα ταῦτα διὰ γεω-

μετρικῶν σχημάτων καὶ ἀνθεμίων, οὕτω καὶ ὅσον
ἀφορᾷ εἰς τὸν ρυθμὸν τῶν μορφῶν, βαθμιαίως ἐτρο-
ποποιήθη αὕτη καὶ ἐτελειοποιήθη ἀπαλλαγεῖσα ξέ-
νων ἐπιρροῶν. Ὑπὸ τὴν ἔποψιν δὲ ταύτην τὸ ἀγ-
γετον ἡμῶν εἶνε ἄξιον πολλοῦ λογου, καθόσον δια-

βλέπει τις ἐν αὐτῷ ἤδη προσπαθείας πρὸς τοιαύ-
την ἐπὶ τὸ βέλτιον μεταβολήν. Ἄν ἐξετάσωμεν λ.
χ. τὰς ἀνθρωπίνας μορφὰς τῆς εἰκὸνος, θὰ ἴδωμεν
ὅτι εἶνε αὗται εἰσέτι λίαν ἀρχαϊκαὶ καὶ λίαν ὑπομι-

μνήσκουσι μορφὰς τινας τῶν ἀμφορέων τῆς Μή-
λου (Ἐφημ.Αρχ. 1894 π. 13) διὰ τῶν στρογγύ-
λων ὀφθαλμῶν αὐτῶν, τῆς μακρᾶς καὶ εὐθείας

ρινὸς, τοῦ σφηνοειδοῦς πώγωνος, τῆς μακρᾶς με-

λαίνης βοστρυχώδους κόμης τῆς πιπτούσης ᾿ο᾿πι=
σθεν ἐπὶ τῶν νώτων, τοῦ στενοῦ ἰόχρου διαδήμα-
τος, τοῦ συγκρατοῦντος ὑψηλὰ τὴν κόμην. Καὶ
ὄμως διαφορά τις πολύαιμος ὑπάρχει μεταξὺ τού-

των᾿ ἐπὶ τῶν ἀμφορέων τῆς Μήλου τὰ γυμνὰ μέλη
τῶν γυναικῶν τηροῦσι τὸ χρῶμα τοῦ ἐδάφους, ἐνῷ

τὰ τῶν ἀνδρῶν ἔχουσι χρωματισμὸν κλίνοντα πρὸς
τὸ μέλαν - ἐπὶ τῶν μελανομόρφων δὲ Ἀττικῶν

ἀγγείων τὰ τῶν ἀνδρῶν εἰσὶ μέλανα, τὰ δὲ τῶν
γυναικῶν εἰσὶ λευκὰ (δί ἐπιθέτου ἀλείμματος).
Ἐπὶ τοῦ ἀγγείου ή-μῶν, ὅπως καὶ ἐπὶ τοῦ ἀμφο-

ἲ Raye1-Co11ignon, Céram. Grecquc. πίν. III. Ἐφ. Ἀρχ.
1894, π. 13.

ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1897.

ὁ
των μορφῶν ἔχει μέλαν τὸ πρόσωπον ἡ ἄλλη ἱέ-

᾿ ρουν. Τοῦτ᾿ αὐτὸ ἰσχύει καὶ ὡς πτὸς τον τύπον

τῶν ἵππων, ὅστις διαμορφωθεὶς ἐν ,οἷς ἀμφορεῦσι

ρινοιακῆς τέ-της Μήλου παρελήςρθη ὑπὸ τῆς Κο
χνης καὶ παρέμεινεν ἐκεῖ ἀμετάβλητος μέχρι τῆς
ἐποχῆς, καθ᾿ ῆν, ἀναπτυχθεῖσα αθτη, προσήγγισε

τὴν καθαρῶς Ἀττικὴν τεχνουργἱαν. Ἅπαντες οἱ
ἵπποι τῶν εἰκόνων τῆς Σερτίδουταύτης ὁμοιάζουσι
πρὸς ἀλλήλους " ἔχουσιν ὑψηλοὺς τοὺς πέδας, τὸ
σῶμα λεπτὸν, ἐπίμηκες, ξηρὸν, τὴν κεφαλὴν μα-
κρἀν καὶ λεπτοφψῆἷοταν ἰδη τις ἅπαξ τὸν τύπον,

τὸν ἀναγνωρίζει πανταχοῦ. Η χαίτη κυρίως εἶνε
χαρακτηριστική, διὰ τῶν μακρῶν αὐτῆς καὶ πυ-

κνῶν σφηνοειδῶν πλοκἀμων, τῶν κεχρωματισμέ-
νων ἀνεξαιρέτως δί ἰοειδοῦς χρώματος. Λαμβάνων

τις ἀδιακρίτως δείγματα ἵππων ἐκ τῶν ἑπομένων

διαφέρων τάξεων τῶν ἀγγείων, ἤτοι τῶν ἐκ Μήλου
ἀμφορέων 2, τῶν κυρίως Κορινθιακῶν 3 καὶ τῶν ἀτ-

τικοκορινθιακῶν 4 θὰ εὑρεθῇ ἀπέναντι ἑνὸς καὶ τοῦ

αὐτοῦ τύπου. Τὸ πρᾶγμα εἶνε λίαν ἐνδιαφέρον καὶ

χαρακτηριστικὸν, χρησιμεύει δὲ ὡς ἀπόδειξις τῆς

ἀλληλεπιδράσεως ἐν ταῖς διαφέροις σχολαῖς, τὴν

ἐπιρροὴν δηλ. τῆς Μηλίας ἐπὶ τῆς Κορινθίας τέ-
χνης καὶ ταύτης τὴν ἐπίδρασιν ἐπὶ τῆς Ἀττικῆς
τεχνουργἱας.

ού μένον δὲ 'o τύπος τῶν ἵππων εἶνε χαρακτη-
ριστικἆς, ἀλλὰ καὶ ἡ κατάταξις αὐτῶν. Ἐν ἀπά-

σαις ταῖς κατηγορίαις ταύταις τῶν ἀγγείων, οἱ ἐν

κινήσει εἰκονισμένοι ἴπποι, οἱ ἀνὰ τετράδα,ἢ δυάδα
συνηθέστερον ἐζευγμένοι, εἶνε μία τῶν συχνοτά-
των κοσμητικῶν παραστάσεων. Αί παραστάσεις
ἵππων ὁδηγουμένων ὑπὸ ἀνδρὸς τινος (ἱπποκὸμου),

αἱ παρατάξεις ἱππέων ἢ ἀρμάτων, ἦσαν λίαν ἀρε-
στἀ Θέματα τοῖς ἀγγειογρἀφοις, ἰδίᾳ δὲ τοῖς Κο-

ρινοἱοις, καὶ τοῖς μιμηταῖς τούτων Ἀθηναίοις τοῦ

ὶ VVi1isc1n, A1tkorint. Thonindustrie, σ. 89.

2 Ἐφ. Ἀρχ. 1894, π. -13. Raye1, Céram. Gr. π. III.

3 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 277, 330, 340, 341, 497, 521, 529,

530, 531, 532, 641. 992. Ἴδ. Jahrb. II 1887, σ. 275. Anna1i,
186?, Tev. d'agg. B. Arch. Zeit. 1863 π. 175, 1864 π. 184.
ΑιΙὶ. ΜἱιιΙι. 1879, π. 18. Bu11. d. corr. He11. 1895, σ. 227, π.

4 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 529-532, 903, 904, 1003. Ant. Denkm.

I, π. 22. Ἐφ. Ἀρχ. 1885, π. 7. Dumont, Céram. de 1a Gr.
Propre Ι, σ. [ἔξω καὶ ἐξ.
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βθυ π. Χ. αἰῶνος. Ἁπανταχοῦ δὲ εὑρίσκομεν τὸν

αὐτὸν τρόπον τῆς ἀπεικονίσεως ἐν τῇ συζεύξει τού-

των᾿ εἰκονιζομένων δηλ. τῶν ἵππων ἐν τῇ κατὰ

g
3

μέτωπον κινήσει, 'o ζωγράφος δὲν παρίστα ἢ τ ὑ
\
Ξὁ

7

ἑτέρου μόνον τῶν ζώων τὸ σῶμα. Συχνότατα

καὶ αἱ πόδες αὐτῶν συγχέονται ἀδιακρίτως. Λἱ κε-

φαλαὶ μόνον τῶν ὑποζυγίων καθαρῶς διακρίνονται

καὶ δὴ οθτως, ὥστε ἡ τοῦ δευτέρου νὰ ἐξέχῃ μι-

κρὸν τῆς το᾿ πρώτου. Η κίνησις τῶν δύο συνε-

ζευγμένων ἵππων εἶνε οὕτως ἐντελῶς όμοία. Κυ-

ριαρχεῖ τουτέστι συμμετρία τις αὐστηρὰ λίαν, συν-

θηματικη, ἀπόζουσα ἔτι ἀρχαῖσμοὑ, ὅστις μόνον

ἐν τῇ νεωτέρα Ἀττικῇ τεχνουργία ἐκλείπει. ούτω
λοιπὸν ἡ ξυνωρὶς τῶν ἵππων τοῦ ἡμετέρου ἀγγείου

ὁμοιάζει ἐντελῶς πρὸς τὰς τῶν ἀγγείων τῆς Μη-

λου, καὶ πρὸς πάσας τὰς τῶν Κορινθιακῶν. Καὶ

ἐν τούτοις ἡ πρόοδος ἐν τῇ τέχνη εἶνε ἱκανῶς αἰ-

σθητὴ καὶ ἐν τούτῳ, οὐ μόνον δὲ ὡς πρὸς τὸν εἰ-

κονιστικὸν τύπον τῶν ἵππων, ἀλλὰ καὶ ὡς πρὸς

τὰς λοιπὰς λεπτομερείας, περὶ ὧν ὡμιλήσαμεν,

τὸ ἀγγεῖον ἡμῶν εἶνε ἓν τῶν μνημείων τῆς μετα-

βατικῆς περιόδου. Καὶ ὡς πρὸς μὲν τὴν ἐπεξεργα-
σίαν τῆς χαίτης τῶν ἵππων τὸ ἀγγεῖον ἡμῶν συγ-

γενεύει πρὸς τὰ ἀρχαιότατα τῆς σχετικῆς κατη-
γορίας (πρὸς τὰ ἀγγεῖα τῆς Μήλου) — οῖ ἀμφο-
ρεῖς οί φέροντες ἐν εἰκόνι προτομὴν ἵπποι καὶ ὁ
κρατὴρ ἐξ Αἰγίνης φέρουσιν ομοίαν ἐπεξεργασίαν.

Ὡς πρὸς τὴν λεπτότητα ὄμως τοῦ σχεδίου καὶ
τὴν μείζονα χρῆσιν τῆς ἐγχαράξεως συγγενεύει

τοῦτο πρὸς τὰ ἀγγεῖα τῆς νεωτέρας κατηγορίας.

Σχετικῶς δὲ πρὸς τὰς ἰδιότητας ταύτας ἐνδιαφέ-

ρουσα εἶνε ἡ σύγκρισις τοῦ ἀγγείου ἡμῶν πρὸς

τάξιν τινὰ ἀγγείων περὶ ὧν εἰσέτι δὲν ὡμιλήσαμεν:

πρὸς τὰ κυλικοειδῆ ἀττικοκορινθιακὰ ἀγγεῖα, ὧν
ἀριθμὸς ἱκανὸς ὑπάρχει ἐν τῷ Ἐθν. Μουσείῳ 3 καὶ
τῶν ὁποίων τὸ κάλλιστον ἐδημοσιεύθη ἐν τῷ πε-

ριοδικῷ τούτῳ (Ἐφημερὶς 1885, πίν. 7). Θὰ πα-
ρατηρήσῃ τις ἰδίως τὸν ὅμοιον τρόπον καθ᾿ δν,

ἐν ἅπασι τούτοις αἱ οὐραὶ τῶν ἵππων εἰσὶν ἐπ-
εξειργασμέναι, διὰ μέσου τουτέστιν ἐγχαραγῶν

λίαν λεπτῶν καὶ πρὸς ἀλλήλας πυκνῶν. Θὰ εὑρῇ

δέ τις ἐπίσης ὁμοιότητα ἐντελῆ καὶ ὡς πρὸς τὸν

4 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 903, 904, 1003.
2 Arch. Zei1. 188?, σ. 205, σ. 9-10.

3 Ἀριθ. 529-532.

γενικὸν τύπον τῶν ἵππων, καὶ ὡς πρὸς τὴν ἱππτ-

σκευὴν καὶ τὸ σχῆμα τῶν ὀχημάτων.
Ἀλλἧἓη ὸὶς ἀνακεφαλαιώσωμεν τὰ εἰρημένα.

Τὸ δημοσιευόμενον ἀγγεῖον εἶνε Ἀττικῆς ἐργασίας

ἀνῆκον εἰς περίοδόν τινα μεταβατικην, τὴν περίο-

ὸον ἐκείνην,καθ᾿ ῆν οί ἐνἈττικῇ τεχνῖται προσπα-
θοῦσι ν᾿ ἀπαλλαγῶσι τῶν ἐξωτερικῶν ἐπιδράσεων,

καὶ ἰδία τῶν ἐξ Ἀσίας, ὅπως μορφώσωσι ρυθμόν

τινα Ἀττικὸν. Καὶ δὲν ἔχει μὲν εἰσέτι ἐπιτευχθῇ
τοϋτο᾿ ἀπόδειξις δὲ τούτου εἶνε ὅτι ἡμεῖς δὲν ἠδυ-
νηθημεν νὰ εςετάσωμεν τὸ μέγα τοῦτο καὶ ὡραῖον
ἀγγετον, χωρὶς νὰ σκεφθῶμεν πάραυτα τοὺς ἀμφο-

ρεῖς τῆς Μήλου- πρὸς τούτοις δὲ ἠναγκάσθημεν
πλέον ἢ ἅπαξ νὰ θέσωμεν ἐν παραλλήλῳ συγκρίσει

ἀγγεια τοῦ γνησιωτέρου Κορινθιακοῦ ρυθμοῦ. Τὸ
ἔδαφος τῆς εἰκόνος ἐπὶ τοῦ ἀγγείου ημῶν εἶνε εἰσέτι

μεστὸν κοσμημάτων πληρωτικῶν τοῦ χώρου. Η
χρῆσις τῶν ἰόχρουν προσεπιχρισμάτων (engobes)
εἶνε εἰσέτι ζωηρά.Εξ ἄλλου ὄμως ἐν τῷ ἐδάφει τὰ

Ἀττικὰ κοσμήματα εἰσὶ τὰ δεσπόζοντα, ὁ δὲ ρυθμὸς

τῶν εἰκόνων πλησιάζει ἤδη τῷ ρυθμῷ τῶν μελανο-
μόρφων, βαθμηδὸν ἀπαλλαγεὶς τῶν Κορινθιακῶν
ἐπιδράσεων.
Ἐν τελικῷ δὲ συμπεράσματι τὸ ἀγγεῖον ἡμῶν

τακτέον εἶνε ἐν τῇ μεσαζούσῃ ἐκείνη τάξει ἀριθμοῦ
τινος ἀγγείων εὑρεθέντων ἐν Ἀττικῇ: τοῦ ἐξ Αἱ-
γίνης κρατῆροςί, του ἀμφορέως τοῦ εἰκονίζοντος
τὸν Ἡρακλῆ καὶ Νέσσονἳ, τῶν ἀμφορέων τῶν φε-
ρόντων προτομὴν ἵππου καὶ τῶν ἀμφορέων τῶν
Σειρήνων θ. Πάντα τὰ ἀγγεῖα ταῦτα ἀποτελοῦσι
σύστημα (groupe) λίαν χαρακτηριστικόν. Συγχρό-
νως ἡ μελέτη ῆν ἐποιησάμεθα ἐπέτρεψεν ἡμῖν
νὰ βεβαιώσωμεν σχέσεις τινὰς τοῦ ἀγγείου ημῶν
πρὸς τὰ ἀγγεῖα τοῦ ἐκ Βουρβᾶ τύμβου. Τέλος,
προσεκρούσαμεν καὶ εἰς ὁμοιότητας τινὰς τοῦ ἀγ-

γείου ἡμῶν πρὸς ἀττικοκορινθιακὰς κύλικας τοῦ

Μουσείου Ἀθηνῶν.
Μεταξὺ ὅλων τῶν ἀγγείων τούτων ὑπάρχουσι

βεβαίως διαφοραί ἀλλ᾿ ἐν ἅπασι τούτοις ἐξηκρι-

βώσαμεν τὴν αὐτὴν προσπάθειαν πρὸς ἔκφανσιν
νέου τινὸς (( ἰδεώδους )). Οἱ τεχνῖται τῶν ἀγγείων

τούτων ἐργάζονται πάντες κατὰ τὸν ἴδιον ἕκαστος

‘ Arch. Zcit. I852, π. 9-10.
2 Autikc Denkm. I, σελ. 57.

3 Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 221, 903, 904, 1003.
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τρόπον, πρὸς ὁριστικὴν οίαμόρφωσιν τοῦ ρυθμοῦ
ὁτῶν μελανομ οφων.

Ι

Περατοῦντες τὴν πραγματείαν ταύτην θὰ εἴπώ
μεν ὀλίγα τινὰ περὶ τῆς ὑποθέσεως τῆς εἰκόνος,

ἥτις δὲν παρέχει ἀφορμὴν εἰς πολλά.Ο κύριος σκο-

πὸς τῆς εἰκόνος εἶνε, κατὰ τὴν γνώμην ήμῶν, κα-
θαρῶς κοσμηματικός. Τὸ σύμπλεγμα εἶνε ὡρατον᾿

᾿ο καθήμενος ἐκεῖνος λέων, βρυχώμενος καὶ φράτ-

των τὴν δίοδον εἰς δύο ἄρματα, ἔχει τὸ παρά-

στημα μεγαλοπρεπές ἡ ὸἒ κίνησις τῶν ἵππων,ἀνα-

χαιτιζομένων ἀποτόμως πρὸ τοῦ θηρίου, ἀπεδόθη
ἄριστα. Ἀλλὰ δὲν φρονῶ ὅτι εἰκονίζεται ἐνταῦθα

σκηνή τις θήρας,ὅπως ἐν ὁμοίαις παραστάσεσιν ἐπὶ

ἀναγλύφων ἀσιατικῆς τέχνης καὶ ἐπὶ μνημείων κυ-

πριακῶν οἵ, μυκηναίων ᾿ἳ᾿ ὡς ἐνίοτε ἀπαντᾷ καὶ ἐπὶ
Ι

ἔργων ἀρχαϊκῆς ἑλληνικῆς τέχνης διατελούσης ὑπὸ

τὴν ἐπίδρασιν᾿ὰνατολικῶν ἢ μυκηναίων παραδό-

σεων '. Ἐνταῦθα οἱ διφρηλάται κρατοῦσιν ἀπλοῦν
ραβδίον, οὐδὲν δὲ ὑποδηλοῖ ὅτι πρόκειται περὶ θή-

ρας. Εἶνε ἀπλῆ παράταξις Ξίφρων, ἡ ἀρεστὴ τόσον
εἰς τὴν ἀρχαϊκὴν τέχνην. Λέων δὲ χάριν κοσμη-
ματικοῦ λόγου συμπληροῖ τὴν σκηνήν. Οὕτω καὶ
ἐπὶ τῆς κοιλίας ἀμφορέως τινὸς Κορινθιακοῦ τοῦ

Μουσείου τῶν Ἀθηνῶν (ἀριθ. 317) πολεμιστὴς
καὶ ἡνίοχος ἵστανται ἐπὶ τεθρίππου, λέων δὲ ἵστα-

ται ἀντίστερνος τῶν ἵππων. Εἶνε γνωστὸν πό-

σον σύνηθες εἶνε ἐν τῇ ἀττικοκορινθιακῇ κεραμεία
τὸ σύστημα τοῦτο τῆς προσθήκης μιᾶς ἢ πλειόνων
μορφῶν χάριν καθαρῶς κοσμηματικοῦ λόγου, ὅταν
ἡ εἰκονιζομένη ὑπόθεσις δὲν παρέχει τὸν ἀπαιτού-
μενον ἀριθμὸν τῶν μορφῶν πρὸς πλήρωσιν τοῦ
ὅλου χώρου τῆς εἰκόνοςἳ. Ἀναγνωρίζω ἐν τούτοις

ὅτι ἐνταῦθα τὸ ὅλον σύμπλεγμα εἶνε συντεθειμένον
ἁρμονικῶς καὶ ὅτι ὁ καθήμενος ἐκεῖνος καὶ βρυχώ-

μενος λέων ἔχει πρὸς τὸ ὅλον συμμέτρως, ἀλλὰ τὸ

νὰ διακρίνῃ τις ἐν τῇ εἰκόνι ταύτῃ σκηνὴν θήρας,
ἐν τῇ κυρία αὐτῆς σημασία,εἷνε ταυτὸν ὡς νὰ παρ-

᾿ ερμηνεύῃ.

Η εἰκὼν τοῦ ἀλέκτορος ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ τοῦ

ἀγγείου ὡς Θέμα (motif) κοσμηματικὸν εἶνε λίαν
ἐνδιαφέρουσα.Ε᾿ὶ ἀρχῇ ὑπεδείξαμεν ὅτι 'o ἀλέκτωρ

ι Pcrrot, Hist. dc I’Aart. I11, εἱκ. 543, 549, IV, εἱκ. 279.
Dumon1, 061'. d. I. Gr. Pr. I, σ. 51 xii, σ. 183. Furth‘ing1er,

Arch. Zeit. 1883, σ. 159, 1884, σ. 103. 'Ev τῷ Μουσείῳ Ἀθη-
νῶν ἀμφορεὺς Κορινθιακὸς ὗπ᾿ ἀριθ. 303.

2 Ho1werda, Korinth. A1tisch.Vas.,Jahrb. 1890, σ. 237 κἓξ.

ἐνταῦθα ἔχει ἀναμφιβόλως σημασίαν νεκρικὴν καὶ
δὲν θεωροῦμεν ἀναγκαῖον νὰ ἐπανέλθωμεν ἐπὶ τοῦ

αὐτοῦ θέματος. Ὅσον ἀφορᾷ δὲ εἰς τὴν ἐξαγωγὴν

συμπεράσματός τινος περὶ τῆς χρονολογίας τοῦ
ἀγγείου ἐκ τῆς παρουσίας τοῦ πτηνοῦ τούτου,
ἡμεῖς τοὐλάχιστον ἀπέχομεν τοῦ νὰ ἐκφράσωμεν
γνώμην. Εἶνε όντως ἀληθέστατον ὅτι ὁ ἀλέκτωρ
ἐγένετο γνωστὸς ἐν Ἑλλάδι λίαν ἀργά, καὶ ὅτι αἱ
Πέρσαι, καθὰ φαίνεται, ἦσαν αἱ πρῶτοι Οἱ κατορ-
θώσαντες νὰ ἐντοπίσωσιν ἐξημερώσαντες τὸ πτη-
νὸν τοῦτο ἐν τῇ δυτικῇ Ἀσία, ἐξ ἄλλου ὄμως εἶνε
βέβαιον ὅτι, γενομένου ἅπαξ δεκτοῦ τούτου ἐν τῇ

ἑλληνικῇ τέχνη, ἡ διάδοσις ὑπῆρξεν εὐρεῖα λίαν

καὶ πιθανῶς ῆὸή ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ 6"” π. Χ.

αἱῶνοςἲ. Ἀπαντἲ/Ξ. συχνότατα οὗτος ἐπὶ τῶν Κο-
ρινθιακῶν ἀγγείων, τοῦ τύπου τῶν ἐκ Καπρέας

ἀμφορέων 2, ἐπὶ τῶν ἀττικοκορινθιακῶν διαφό-

ρου τύπου, ἐπὶ τῶν ἐκ Κυρήνης καὶ Ναυκρά-
τιος 3, ἤδη δέ, καίπερ σπανιώτερον, καὶ ἐπὶ τῶν
Κορινθιακῶν τοῦ ἀρχαιοτέρου ρυθμοῦᾇ. Βεβαίως
δὲ ἐκ τῆς Ἰωνικῆς τέχνης τῆς Μικρασίας ἐδανεί-
σθη τὸν ἀλέκτορα ἡ Κορινθία. Ο ἀλέκτωρ δὲν
εἶνε ἐκ τῶν ζώων ἐκείνων τὰ ὁποῖα ἐλήφθησαν ἐκ
τῆς καθαρῶς ἀνατολικῆς τέχνης, ὅπως τὰ κο-

σμοῦντα γενικῶς τὰ Κορινθιακὰ ἀγγεῖα, ἀπόδειξις

δὲ τούτου εἶνε, ὡς παρετηρήθη ἢδη, ὅτι δὲν ἀπει-
κονίζεται ὅπως οἱ λέοντες, αἱ τίγρεις ἢ οἱ αἴγα-

γροι κατὰ τρόπον ἀδέξιον καὶ οἱονεὶ κατὰ συνθ-ἰὶκην

μεμορφωμἒκο᾿κ.Απ᾿ ἀρχῆς ἤδη οἱ εἰκονίσαντες αὐ-
τὸν τεχνῖται εἶχον αὐτόν ὑπὸ τὰ δμματα, τοιου-

τοτρόπως δὲ παρέστησαν αὐτὸν ζωηρόν, φυσικόν,
ἐλεύθερονἇ. Ο ἀλέκτωρ τοῦ ἀγγείου ἡμῶν εἶνε ἀ-
ξιοσημείωτον παράδειγμα τῆς παρατηρήσεως ταύ-
της. Ἀρκεῖ δὲ νὰ παραβάλῃ τις ταὐτόν πρὸς τὸν

' ἐπὶ τῆς κυρίας εἰκόνος λέοντα ὅπως καταδειχθῆ

πόσον εἶνε οὗτος φυσικώτερον ἐκείνου καὶ πραγμα-
τικώτερον ἀπεικονισμένος.

Nancy, μηνὶ Νοεμβρίῳ 1896.
LOUIS COUVE

σ Heuzey, Comp1. Bend. (1. Ac. des Insc. 1890. Lechat,

Bu11. (1. c. He11. 1891, σ. 110. Pottier, (ἐν Dumont Ger. 1,

σελ. 307). Curtius, Arch. Zei1., 1878, σ. 159.

2 Dumont, ἕνθ. ἀνωτ. Ι, σ. 256-258, 279. Ἐθν. Μουσεῖον
ἀριθ. 533, 535, 516.

3 Dumont, ἕνθ. ἀνωτ. Ι, σ. 299 κἓξ. 311, 312 (Pottier).

ἆ Ἐθν. Μουσετον, ἀριθ. 333, 984, 985. Βυπιοῃι, ἔνθ. ἇνωτ. Ι,
σ. 18?. σημ. 3. Wi1isch, ἕνθ. ἀνωτ, σ, 88.

5 Arch. Zeit., 1878, σ. 159 (Curtius).

 



ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ

ΑΝΑΘΗΜΑΤΙΚΑΙ Τῼ ΑΠΟΛΛΩΝΙ Ὕπο ΜΑΚΡΑΙΣ
(συνέχεια τῶν ἐν σελ. 8 x.éE., ἀρ. ‘1 — 16).

Ἐν σελ. 1-32 ἐξέθηκα τὰ ἀποτελέσματα και
τὰ πορίσματα τῶν περὶ τὴν Ἀκρόπολιν ἀνασκαφῶν
μέχρις Ἀπριλίου λήξαντος, δημοσιεύσας καὶ δέκα
εὑρεθέντας ἕως τότε μαρμαρίνους ἐνεπιγράφους πί-
νακας ἀναθηματικοὺς τῷ Ἀπόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς

ἢ ὑπ᾿Ἄκραις.Ε᾿/ταῦθα δημοσιεύω καὶ ἄλλους τοι-
ούτους πίνακας εὑρεθέντας ἀπὸ τοῦ μηνὸς Ἰουνίου

μέχρι σήμερον.
Ὑπὸ τὸ ἐν ταῖς Μακραῖς σπήλαιον τοῦ Ἀπόλ-

λωνος, ἔνθα ὁ βράχος εἶνε σχεδὸν καθέτως ἀποκε-

κομμένος, ἐν τῷ χώρῳ τῷ δεδηλωμένῳ διὰ τοῦ Ω
ἐν τῷ ἐν πίν. 1 τοπογραφικῷ σχεὸίῳ τῶν ἀνασκα-

φῶν, ἀπεκαλύφθη ἀρχαῖον οἰκοδόμημα, οὗ αἰ μὲν
τρεῖς πλευραὶ εἶνε ᾠκοδομημέναι ἐκ πώρου λίθου
κατὰ τὸ ἰσοδομικὸν σύστημα, τὴν δὲ τετάρτην
πλευρὰν ἀποτελεῖ αὐτὸς ὁ καθέτως ἀποκεκομμένος

βράχος. Ἐπὶ τοῦ νοτιοδυτικοῦ μέρους του οἰκοδο-
μήματος τούτου εἶνε ἐκτισμένος ὁ τὸ ὕδωρ τῆς
Κλεψύδρας περικλείων ναΐσκος τῶν ἁγίων Ἀπο-
στόλων (ἴδ. πίν. 1). Ἐν τῇ ἀνασκαφῇ τοῦ περὶ οὗ
ὁ λόγος οἰκοδομήματος εὑρέθησαν εἰς μέγα βάθος,

ἀκριβῶς ἐπὶ τοῦ ἀρχαίου ἐδάφους ἄλλαι τε ἐπιγρα-
γαὶ (περὶ ὧν προσεχῶς) καὶ οἱ ἑξῆς πίνακες,ἀναθη-
ματικοὶ τῷ ὑπὸ Μακραῖς Ἀπολλωνι, ὅμοιοι τοῖς

ἐν σελ. 8-H δημοσιευμένοις καὶ ἐν πίν. 4 ἀπεικο-
νισμένοις, καὶ τῶν αὑτῶν ρωμαϊκῶν χροἷνων.

1. Πίναξ ἐκ λευκοῦ λίθου, κολοβὸς δεξιὰ καὶ

ἀριστερά. Σωζόμενον ὕψος Ο,2ΞἼ, πλ. 0,19 καὶ
πάχος 0,35. Ἐντὸς στεφάνου ἐκ κλάδων μύρτου

ἐπιγραφὴ

ΑΓΑΘΗτγχμι
Βᾲειλεγε

ΛΑΫΡΟΝΗΟΙΜΟἨ
ΦγλΑειοο
κπολλωΝι
YI'IOMA

Ἀγαθὴ τύχη.

Βασιλεὺς

Μ(ᾶρκος) Αὐρ(ἠλιος) Ὁνἠσιμο[:,Ἰ
Φλάσιος

[Ἄἷπόλλωνι

ὑπὸ Μά[κραῖςἸ.

Ὡς πρὸς τὸν ἄρχοντα βασιλέα πρβ. τὰς ἐν σελ.

9 καὶ 12, ἀρ 2 καὶ 14, ἐπιγραφὰς.
2. Τεμάχιον πίνακος ἐκ λευκοῦ λίθου »ζύψ 0,27,

7:1. Ο,18,πάχ. Ο,03).Ο πίναξ θὰ εἶχε δύο τοὐλά-
λιστον στεφάνους, ὧν ᾿ο εἷς σώζεται σχεδὸν ὁλό-

κληρος᾿ ἐν τῷ προκειμένῳ τεμαχίῳ. Ἐν τῷ μέσῳ
τοῦ στεφάνου τούτου ἐπιγραφή:

Β Α C I Λ 6 Y C

Η ἑτέρα ἐπιγραφὴ ἡ δηλοῦσα τὸ ὄνομα τοῦ
ἀναθέτου ἄρχοντος βασιλέως Οὰ ὑπῆρχεν ἢ ἐν τῷ
ἑτέρῳ στεφάνῳ ἢ ἐκτὸς τῶν στεφάνων.

3. Πίναξ ἐκ λευκοῦ λίθου, κολοβὸς τὸ ἀριστε-

ρὸν μέρος. ἳἱΥψ. Ο,2ὅ, πλ. 0,23, πάχ. 0,02. Ἐν-

τὸς στεφάνου ἐκ κλάδων μύρτου ἐπιγραφή :

Π Ο λ Υ ,ὰ I N Ο Σ Πολύαινος

Ι Ο Υ Λαδίκου

Ι Υ Σ [ΣἸουνιεὺς

3
2
V

ὑ
π
ί
ῃ

x Η [ποιλεμαρχἠ-
ξ) [σαἸς Ἀπόλλ-

[awἸ: ὑπὸ ι -

Ξ, σλἰ

<
-
Μ
>
ο
χ

<
>
ω
<
>

Π

Π

’ P A I [αἸκραῖς άν-

Θ Η [έἸθηκ-
N [εἸν.

Ο ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ταύτῃ Πολύαινος εἶνε υἱός,
ὡς φαίνεται, τοῦ ἐν C. I. Α. 111’, 122, Λαδίκου

Σώζοντος Σουνιέως, ἀδελφὸς τοῦ Σώζοντος Λαδί-

κου (C. Ι. Α. ΠΙ ἵ 780‘).

[ι. Κάτω ἀριστερὸν μέρος πίνακος ἐκ λευκοῦ
λίθου (ὔψ. Ο,17, πλ. Ο,2(), πάχ 0,02) μετὰ

στεφάνου ἐκ κλάδων μύρτου. Ἐντὸς τοῦ στεφάνου,

OM

ΖΑΝ
K

ἐν τῷ σωζομένῳ κάτω μέρει αὑτοῦ, ἐπιγραφή:
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M I II - - -

Ο ‘4 o;

Ο Υ Ε Ν Τ Ι Οὑεντί-

λ Ι Ο Σ διος.

θεσμοθέτην . . . Οὐεντίδιον ἴδε ἐν τῇ ἐν σελ. 10
ὑπ᾿ ὰρ. 3 ἐπιγραφῇ.

5. Τεμάχιον πίνακος ἐκ λευκοῦ λίθου (ύψ.0,12,

πλ. Ο, 11, πάχ. Ο,2ἒἱ) ἐν ᾧ σώζεται μέρος στεφά-
νου καὶ ὑπὸ τοῦτον ἐπιγραφἠ:

" PA I C [Ἀπόλλωνι ὑπὸ ΜαἸκραῖς.

Ἐκ τῆς ἐν τῷ λίθῳ θέσεως, ἣν ἔχει ἡ ἐπιγραφἠ,
φαίνεται ὅτι Οὰ ὑπῆρχε καὶ ἄλλος στέφανος ἀρι-

στερά.Η ἐπιγραφὴ θὰ κατεῖχε τὸ κάτω μέρος τοῦ
πίνακος, τὸ μεταξὺ τῶν δύο στεφάνων.

Ἄγνωστον ἂν πρέπει νὰ συμπληρώσωμεν [ὑπὸ
ΜαἸκρίῆς ἢ [ὑπ᾿ ἌἸἏιθαἱἶ-

β. Τεμάχιον πίνακος ἐκ λευκοῦ λίθου (ὔψ.Ο,14,
πλ. Ο,15, πάχ. 0,22) ἐν ᾧ σώζεται ἴχνος στεφά-

νου καὶ ὑπὸ ταὐτόν ἐπιγραφὴ
Λ A Ι( Ρ A I I: [Ἀπόλλωνι ὑπὸἸ Μακραῖς.

7. Τεμάχιον πίνακος ( ;) παρεμφεροῦς τοῖς
προηγουμένοις, (ὕψ. Ο,06, πλ. Ο,12, πάχ. Ο,3« ),
ἐν ᾧ σώζονται μόνον τάδε

\ ι Ι ι Ι /\ I Ο Σ

ΑΦΡΟΔΕΓΓ
Κατὰ τὰ σωζόμενα λείψανα τῶν γραμμάτων

δυνάμεθα σχεδὸν μετὰ βεβαιότητος νὰ συμπληρώ-
σωμεν: ΑὐρἠἸλιος. Στεφάνου λείψανον ἐν τῷ λίθῳ
δὲν σώζεται (διότι ὁλόκληρον τὸ σωζόμενον τεμά-
χιον καταλαμβάνεται ὑπὸ τῶν σωζομένων γραμ-
μάτων) ὥστε ἀβέβαιον εἶνε ἂν τὸ τεμάχιον ταῦτο
προέρχεται ὄντως ἐκ πίνακος ἀναθηματικοῦ τῷ
Ἀπόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς.

8. "Ava; μέσον τεμάχιον στήλης (ὕψ. 0,18,
πλ. 0,13, πάχ. Ο,07) μετὰ ταπεινῆς κορωνίδος

ἐκ κυματίου καὶ ἄβακος. ..ιώζονται ἐν αὐτῷ μέρος

στεφάνου ἐκ φύλλων μύρτου καὶ ἐκτὸς αὐτοῦ τάδε

Αὐρήλιος

ἈφροδείτἷιοςἸ

τὰ γράμματα:

Σποῦ ---ςΠολυ-

M A PA - - - Μαρα-

Π Ι [θὠνιος ἐἸπὶ

Υ A Ρ - - - υ ἅρ-

Σ [χοντοςἸ - - ς

Καὶ ἡ ἐπιγραφὴ αὕτη ἦτο ἀναθηματική, ὡς
φαίνεται, τῷ Ἀπόλλωνι ὑπὸ Μακραῖς. ,

9. Πίναξ ἐκ λευκοῦ λίθου, κολοβός, (υψ. Ο,23

σωζόμενον πλάτος Ο,20 πάχ. Ο,023) φέρων ἐντὸς

στεφάνου ἐκ κλάδου μύρτου τὴν ἑξῆς ἐπιγραφὴν

,ὰΡΧΟΝ-ΓΟΣ Ἄρχοντος

A P E I Ο Y T Ο Y Ἀρείου το[ῦ

Ν Ι Κ A N Ο Ρ ι Νικἀνορο[ςἸ

Εἒοισ ἘξοΜῄ

Οἰ τὸν στέφανον ἀποτελοῦντες δύο κλάδοι μύρ-
του εἶναι συνδεδεμένοι διὰ ταινίας ἀποτελουμένης
ἐκ δύο όφεων.

Ἄρχων Ἄρειος Νικάνορος δὲν μοὶ εἶναι γνώ

στός. Νικάνωρ ἐξ Ὅτου ἀπαντᾷ ἐν τῇ ἐν ΩΙΑ.

III', 1145, ἐπιγραφῇ.
11-13. Τέσσαρα διάφορα τεμάχια πινάκων ἐκ

λευκοῦ λίθου παρεμφερῶν τοῖς προηγουμένοις. Σώ-
ζεται ἐν ἑκάστῳ τούτων τεμάχιον τοῦ ἐκ μύρτου

στεφάνου, οὐδὲν ὄμως γράμμα.
14. Δύο προσαρμόζοντα τεμάχια πίνακος ἐκ

λευκοῦ λίθου. Σωζόμενον ὕψος Ο,23 καὶ πλάτος

0,53. Πάχος Ο,032. Εὑρέθησαν ἀμφότερα οὐχὶ
μὲν ἐντὸς τοῦ ἐν ἀρχῇ του ἄρθρου τούτου μνημο-
νευομένου ἀρχαίου οἰκοδομήματος ἀλλ᾿ ἐκτὸς αὐ-
τοῦ, ὑπὸ τὰς Μακρὰς δμως, εἰς ἀπόστασιν τριῶν

περίπου μέτρων ἀπὸ τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ

ρηθέντος οἰκοδομήματος.

Σώζεται ἐπὶ τοῦ λίθου τὸ πλεῖστον μέρος δύο
στεφάνων ἐκ κλάδων μύρτου, συνδεδεμένων κατὰ
τὸ σύνηθες διὰ ταινίας ἐχούσης σχῆμα δύο ὄφεων.
Ὑπὸ τοὺς στεφάνους ἐπιγραφὴ μεγάλοις σχετικῶς

γράμμασι:

{“7 Π Ο /\ Λ Ω Ν Ι Ἀπόλλωνι [ὑπὸ Μακραῖς

, Ἐντὸς δὲ τῶν στεφάνων, ἐν μὲν τῷ ἀριστερὰ κει-
μένῳ:

Ο Γ ᾿ Τ E Y ὁ γ[ραμμαἸτεύ-
ΣΑΣΤΟΥΣΥ σας τοῦ συ-

............. [νεδρίουἸ

ιο Σ Π Ρ Ο Υ C . ος Πςοπλιος) Ροῦ[φοςἸ

Ἐν δὲ τῷ δεξιάς
Ο Π C ὁ πἰολεμαρχἠ-Ἰ

ΣΑΣΠ( σας Π....

Ο Υ Ε N T Ι Δ Ι υ ούεντίδιοἷςἸ

Ρ Ο Υ Φ Ο Σ Ροῦφος.
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Τὰ γράμματα εἶνε τὸ πλεῖστον ἐξηλειμμένα.
Πρβ. τὴν ἐν σελ. 12, ἀρ. 13 (ὁ γραμματεύσας

τοῦ συνεδρίουᾇ, ἐπιγραφήν.

13$. Τεμάχιον λίθου (σωζόμενον ὕψος 0,-1ἓὶ,

πλ. 0,12 καὶ πάχ. Ο,()Ξἰ᾿) ἐν ᾧ σώζεται μέρος στε-

φάνου καὶ ἐντὸς αὐτοῦ ἐπιγραφὴ

ΓΑ Ι ΟΣ Γάϊός

ΙΟ ΥΜΟΣ Ἰούλιος

ATT Ι Κ Ο ‘- Ἀττικὸς

r [έ - - -

ΑαφνβοΙοΙ an. ἂν 9 λίθος ὁ379; προέρχεται ἐκ

πίνακος οἷοι οἱ προηγούμενοι. Σημειωτέον ᾿οὲ 9'7:
εὑρέθη καὶ οὗτος ἐκτὸς μὲν τοῦ ἐν ἀρχῇ τοῦ ἅρ-
θρου τούτου μνημονευομένου ἀρχαίου οἰκοδομή-
ματοςἀλλ᾿ ὑπὸ τὰς ὶΙακράς, πλησίον του μέρους

ἐν ᾧ e'J9éO'I, καὶ '9οπροήουμενος πίναξ.

Προστιθεμένων τῶν πινάκων τούτων τοῖς ἐν σελ.

8-14, ὑπ᾿ ἀρ. 1-16, δημοσιευμένοις, ἔχομεν ἐν

ὅλῳ περὶ τὰ τριάκοντα ἀναθήματα ..-ροσενεχθέντα
ὑπὸ τῶν ἐν Ἀθήναις ἀρχόντων τῷ ἐν ταῖς ἹὶΙα-

κραῖς, ἐν τῷ σπηλαίῳ Β (ἴδε πίν. 1, Β),λατρευο-
μένῳ Ἀπόλλωνι.

Τὰ ἐπιγραφικὰ ταῦτα ἀναθήματα προσέφερον Οἱ
ἄρχοντες τῷ ἐν ταῖς Μακραῖς Ἀπόλλωνι ἕνεκα

τῆς σχέσεως αὐτῶν πρὸς τὸν ἐνταῦθα λατρευόμε-

νον Ἀπόλλωνα, πατέρα τοῦ νεννάρχου τῶν Αθη-
ναίων Ἵωνος, καθ᾿ ἂ ἐξέθηκα ἐν σελ. 23. Πρὸς τῶ
ἐκεῖ δὲ μνημονευθέντι περὶ τοῦ Ἀπό97:7.wv9; τού-

του, ὡς Ἀπόλλωνος πατρῴου, χωρίῳ 79:5 Δημο-
σθένους, ἀναφέρω ἐνταῦθα καὶ τόσε τὸ χωρίον τόσ

Πλάτωνος (Εὐθυσημος, 302 C):

ο᾿ ἐγώ, o:-J'7ἡ ἡ ἐπωνυμία (Ζευς )πατρῷος) Ἰώνων
«οὐκ ἔστιν, ἦν

οῦδενί, αὐθ᾿ ὅσοι ἐκ τῆσδε τῆς πόλεως ἀπῳκισμέ-
νοι εἰσὶν οὐθήμῖν, ἀλλὰ Ἀπόλλων πατρῷος διὰ
τὴν τοῦ Ἴωνος γένεσιν».

Σημειωτέον δὲ ὅτι τοιαύτης οὔσης τῆς σχέσεως

! « Ἐντεῦθεν (ἀπὸ τοῦ λίθου τοῦ παρὰ τὴν Βασίλειον Στοἀν) δ᾿ δμόο

σαντες εἰς Ἀκρόπολιν βαδίζωσιν καὶ πάλιν ἐκεῖ ταῦτὰ ὀμνύουσι καὶ μετὰ
ταῦτ᾿ εἰς τὴν ἀρχὴν εἰσέρχονται». ( Ἀριστ. Ἀθην. Πολιτ. LX, 5).

2 Περὶ τοῦ τάφου τοῦ Κάλω ὁ Σχολιαστὴ (Ι, 368,14Ἰ τοῦ Λουκ.

Ἁλιεῖς (4?: ἔνιοι δὲ καὶ κατὰ τὸν τοῦ Κάλω τάφον ἀνέρπουσιν [δηλ.

ἐπὶ τῆς ἈκροπόλεωςἸ) λέγει τάδε a ὁ μὲν Κάλως ἥρως παλαιὸς ἐν
τῇ Ἀκροπόλει τεθαμμένος».
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τῶν ἀρχόντων πρὸς τὸν ἐν ταῖς Μακραῖς Ἀπόλ-

λωνα δυνάμεθα νὰ ὑποθέσωμεν ὅτι καὶ τὸν δρκον,
ον ουτοι τὸ οὕτεροι ὥμΗΙυοΙ, κατ᾿ Αριστ-οτέλη,

(ἰοε σ. 23) ἀναβάντες εις την Ἀκρόπολιν , ὄμνυσι
πὖὸ τοῦ ἐν ταῖς Μακραῖς βωμοῦ (ἴὸ. σ. ἲδ) τοῦ

"
(

Ἀπόλλωνος, ἀφ᾿ οὗ ἄλλως διὰ τοῦ ὅρκου τούτου

ὑπέσχοντο, ἂν παραβῶσι τινὰ τῶν θεσμῶν, ἀν-

δριάντα χρυσοῦν ἰσόμετρον ἀναθήσειν ἐν Jeff/mic
καὶ ἀφ᾿ ου τὸ ἐν ταῖς Μακραῖς ἱερὸν ἦτο ἐν Ἀθἕ-
ναις 5,7: αὑτὸ τοῦτο τὸ ἐν Δελφοῖς ἱερὸν 79J Απόλ
λωΙος 11 ὑπόθεσις ἂτἡ οὲΙ προσκρούει εις την
μαρτυρίαν τοῦ Ἀριστοτέλους ἀορίστως 977999739-

μένου, μὴοὁρίζοντος οηλ. ποὺ της Ἀκροπόλεως

ὤμνυον οἱ ὰρχοντες, διότι αι Μακραὶ ναι μὲν κεῖν-

ται ἐκτὸςτοῦ 7ήχοΙς της Ακροπόλεως ἂ/7. 'J'.9‘I,7. 7.,

ἐν τῷ βράχω, συ[κοινωνοῦσι δ ἀμέσως μετὰ του
ἐσωτερικοῦ τῆς Ἀκροπόλεως διὰ τῆς ἐν τῷ βράχῳ
κλίμακος θ-κ-λ-ιι καὶ τῆς θυρίδος r (ἴδ. σ. 26-
27), ὥστε εὐλόγως δύνανται νὰ ἐκληφθῶσιν ὡς
ἀποτελοῦσαι μέρος τῆς Ἀκροπόλεως, ἀφ᾿ οὗ αὐτοὶ

αἱ ἀρχαῖοι τὸν ὑπὲρ τὸ Διονυσιακὸν θέατρον τά-
φον τοῦ Κάλω, τὸ ὕδωρ τῆς Κλεψύδρας καὶ τὸ
ἱερὸν τῆς Δήμητρος Χλόης (α κεῖνται ἐκτὸς τῆς
Ἀκροπόλεως καὶ δὴ οὐχὶ τοσοῦτον ὑψηλά, ἐν τῷ
βράχῳ, ὡς αἱ Μακραί, ἀλλὰ χαμηλότερον), ἐξε-
λαμόαI9ν ἐνίοτε ὡς κείμενα ἐν αὐτῇ τῆ Ἀκροτπόλειἳ.

Ἡἕκφρασις ἄρα τοῦ Ἀριστοτέλους «εἱςτην Ακρό-
πολιν βαδίζουσι καὶ ἐκεῖ ταυτὰ ὸμνυουσι» δυνα-

τὸν νὰ ἐκληφθῇ ὡς μὴ ἀποκλείουσα τὰς Μακράς.

Κατ᾿ ἀκολουθίαν ἡ ἀνωτέρω εἰκασία εὐλογοφανὴς
εἶνε. Ταύτης δὲ δεκτῆς γενομένης, ἔτι μᾶλλον
καταφαίνεται ὁ λόγος δί δν αἱ ἄρχοντες ἀνέθετον

τῷ Ἀπόλλωνι ὑπὸ ,Μακραῖς τὰ περὶ ὧν '9 λόγος

ἀναθήματα πρὸς ἔνδειξιν ὅτι ἐτήρησαν τὸν ὅρκον

των καὶ πιστῶς διεξήγαγον τὰ τῆς ἑαυτῶν ἀρχῆς.

Ἀθὴνησι τῇ 15 Ἰουνίου 1897

Π. ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ

Περὶ δὲ τοῦ ὕδατος τῆς mew”; ὁ Σχολιαστὴς τῶν Ὀρνίθων

τοῦ Ἀριστοφάνους (1694) λέγει τάδε: «Κρήνη ἐν Ἀκροπόλει ἦν

Κλεψύδρα, ἧς Ἴστρος ἐν τῇ ι6᾿ μέμνηται»,τὰ παρὰ τοῖς συγγραρεῦ-

σιν ἀναλεγόμενος ».

Περὶ δὲ τοῦ ἱεροῦ τῆς Δήμητρος Χλόης ὁ Σχολιαστὴς τῆς Λυσι-

στράτης τοῦ Ἀριστοφάνους (830 κ.ἒ.) λέγει τάδε: «Χλόης Δήμη-
τρος ἱερὸν ἐν Ἀκροπόλει» (κατὰ Φιλόχορον).
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Περίεργος διαφωνία τοῦ γεωγράφου Στράβω-
νος καὶ τοῦ Παυσανίου εἶνε ἡ ἐν τοῖς περὶ Κω-
.Ϊκ.ίδος ἄκρας. Ἕνεκα τούτου καὶ οἱ περὶ τὴν το-
πογραφίαν τῆς Ἀττικῆς ἐν γένει καὶ τῶν Ἀθη-
νῶν ἰδία ἀσχοληθέντες ἡμεδαποί τε καὶ ξένοι ἀρ-

χαιολόγοι διαφωνοῦσι περὶ τῆς θέσεως τῆς ἄκρας

ταύτης. Ὅσοι τούτων συντάσσονται τῷ Στρά-
βωνι τοποθετοῦσι τὴν Κωλιάδα ἄκραν ἐπί τινος
τῶν ἀκρωτηρίων τῆς Βάρης, ὅσοι δὲ βασίζονται
εἰς τὴν μαρτυρίαν τοῦ Παυσανίου τιθέασιν αὐτὴν
ἐπὶ τῆς ἄκρας τοῦ λιμένος τοῦ Παλαιοῦ Φαλἠρου,
μέτρα τινὰ μακρὰν τοῦ ναΐσκου τοῦ Ἀγίου Γεωρ-
γίου κατὰ τὴν θέσιν (( Τρεῖς Πὐργοι».
Η διαφορά, ὡς βλέπει ὁ ἀναγνώστης, εἶνε σπου-

δαία. Ἐν τῇ περὶ τῶν δημων- τῆς Ἀττικῆς πραγ-
ματεία μουι ἐζήτησα νὰ συμβιβάσω τοὺς δύο ἀρ-

χαίους συγγραφεῖς, τὸν Παυσανίαν καὶ τὸν Στρά-

Ear/91,3231 διορθώσεως τοῦ κειμένου τοῦ τελευταῖού
καὶ σήμερον ὸ᾿ ἐμμένω ἐν τῇ γνώμῃ μου ἐκείνῃ
ὅτι τὸ χωρίον τοῦ Στράβωνος ᾿παθεν ἐν τούτῳ με-
τάπτωσιν λέξεων. Ἄλλ᾿ εἶνε ἀνάγκη πρῶτον νὰ
ὁρίσω καθαρῶς τὸ ζήτημα πρὶν προτείνω τὴν διορ-
θωσιν, ἵνα ὁ ἀναγνώστης κρίνῃ κάλλιον περὶ του
πράγματος.

Καὶ 'o μὲν Παυσανίας λέγει ρητῶς «Ἀπέχει,
δὲ σταδίους εἴκοσι/ν ἄκρα Κωλὶίίς. ἐς ταύτην
,φθαρέτ-τος τοῦ ναυτικοῦ τοῦ Μήδων, κατήνεγκεν

ὁ κλύδων τὰ ναυάγια, Κωλήίίὶος δὲ ἐστὶν ἐν-

ταῦθα Ἀφροδίτης ἄγαλμα . . .)).
Ἐπειδὴ δὲ ὁ Παυσανίας περὶ Φαληροῦ εὐθὺς

ἀνωτέρω ποιεῖται λὸγον, τὸ awaken δέον νὰ ἐν-

νοηθῆ ἀπὸ Φαλήρου. Οἱ ἀκολουθοῦντες λοιπὸν τῷ
Παυσανίας, ἀρχαιολόγοι ἐὰν κατορθώσωσι νὰ εὕρωσι
τὴν ἀκραῆ θέσιν τοῦ λιμένος Φαλ-ἰὶρου δὲν ἔχουσιν

ἢ νὰ ὑπολογίσωσιν εἴκοσι στάδια ἀπ᾿ αὐτοῦ, ὅπως
τοποθετήσωσι τὴν Κωλιάδά ἄκραν, Οὕτως ἔπρα-
ξεν ὁ περιώνυμος Ἄγγλος συνταγματάρχης W.
Leake 3‘ ἀπελέξατο ὡς Κωλιάδα τὴν ἄκραν γῆς

τὴν ἐν τῷ Παλαιῶ Φαλἠρῳ, ἐκεῖ ἔνθα κεῖται σή-
μερον τὸ ξενοδοχεῖον Πρινοπούλου, καθόσον οὗτος

! Dic Demen vun A11ika Leipzig 1886 S. 48.

2 Παυσανίας Ι, I, 5.

3 ΧΥ. Lcakc Dic Dcmen von A11ika (VVcs1crmzm μετάφρα-
mg) σελ. [ιδ.

ὡς Φάληρον ὑπελάμβανε τὸν μικρὸν λιμενίσκον
Κουμουνδούρου, ὸποθεν ἡ εἰς τὸ σημερινὸν Πα-
λαιὸν ἀπόστασις εἶνε ἀκρίτως εἴκοσι στάδια.Τούτῳ
δὲ συμφωνοῦσι πλεῖστοι ἀρχαιολόγοι καὶ οἱ ἐκπο-

νὴσαντες τὸν τῆς Ἀττικῆς χάρτην τοῦ Γερμανικοῦ
᾿1νστιτούτου, Ιιοπρεὐι καὶ Cur1ius.

Πρὸς ἐπάρωσιν τῆς γνώμης ταύτης ἐπιπροσ-

θέτω, ὅτι 'o Παυσανίας ὀλίγον πρὶν 1‘; εἰσέλθῃ εἰς

Ἀθήνας λαλῶν περὶ τῶν λιμένων αὐτῆς, ἀναφέρει

κατὰ σειρὰν τὸν Πειραιᾶ, τὴν Μουνυχίαν, τὸ Φά-
ληρον, εἶτα δὲ τὴν Κωλιάδα ἄκραν, ὥστε κατὰ
τὸ γενικὸν πνεῦμα τῆς ἀφηγήσεως τοῦ Παυσανίου

δὲν πρόκειται περὶ ἄκρας λίαν ἀπομεμακρυσμένης
καὶ μίλις ὁρατῆς ἀπὸ Φαληρου, ἀλλὰ περὶ λίαν
πλησιοχώρου θέσεως.

Ἴδωμεν νῦν τί λέγει περὶ Κωλιάδος ἄκρας ὁ

Στράβων 1. «Μετὰ δὲ τὸν Πειραιᾶ Φίι.ῖηρεἷς δῆ-
μος ἐν τῇ ἐφεξῆς παραλίᾳ. εἴθ᾿ Ἀλι-μούσιοι,
Αἰξωτεἷς, Ἀλαιεῖς οὶ Αίἒωνὶκοί, Ἀναγυρήσιοι,

εἶτα θωραιεἷς, Λαμπτρεῖς, Αἰγατεἷς, Ἀναφλύ-
anon, Ἀζητ-ίεῖς. Οὗτοι μὲν οἱ μέχρι. τῆς ἄκρας
τοῦ Σουνίου ᾿ μεταξὺ δὲ τῶν λεχθέντων δήμων

μακρὰ ἄκρα πρώτη μετὰ τοὺς Αἰξωνέα Ζωστήρ,
εἶτ᾿ ἄλλη μετὰ Θοραιέας Ἀστυπάλαια . . . περὶ
δὲ Ἀτ-άφ.Ζ-ίστόἸ- ἐστὶ καὶ τὸ Πάνειον καὶ τὸ τῆς

Κωλὶήὁος Ἀφροδίτης ἱερόν, εἰς δν τόπον ἐκκο-

μανθῆτάὶ τὰ τελευταῖα τὰ ἐκ τῆς περὶ Σαλαμῖνα

ναυμαχίας τῆς Περιήκῃς ναυάγια ,κρασί . . .».

Κατὰ τὸ γράμμα λοιπὸν τοῦ κειμένου τούτου,
ἡ Κωλιὰς ἄκρα θετέα περὶ τὴν ἀκτὴν τὴν σήμε-
ρον λεγομένην Ἀνάβυσος (Ἀνάφλυστος) δύο μδ-

νον δήμους ἐντεῦθεν τοῦ Σουνίου 2. Τοιαύτη ὄμως

ἑρμηνεία θοί ἀπετέλει τρανοτάτην ἀντίφασιν πρὸς
τὸ ἀνωτέρω παρατεθὲν χωρίον τοῦ Παυσανίου καὶ
δὲν εἶνε ὀρθῆς κριτικῆς ἔργον νὰ διαφωνήσωμεν ἐν
τῷ ζητήματι τούτῳ πρὸς τὸν Παυσανίαν, οὗ πολ-
λαχῶς ἡ ἀξιοπιστία εἶνε σεβαστἴὶ.Αφ᾿ ἑτέρου δέον

! Θ, 398.
2 Ὡς Κωλιάδα ἄκραν ὁ Γάλλος Hanrio1 (Rec1ncrches sur 1a

TOpOg1‘ap11ic (1cs Démes dc I'A1tiquc 1853 p. ‘21:!) ἀκολουθήσας

κατὰ γράμμα τῷ Στράβωνι ἐξελέξατο τὸν Ἅγιον Νικόλαον τῆς Βά-

ρης, θεωρῶν ὡς ἐπιχείρημα ὑπὲρ τῆς γνώμης του τὴν φωνητικὴν
ἀναλογίαν μεταξὺ τῶν λέξεων Νικόλαος καὶ Κωλιἀς. Καθ᾿ἣμᾶ᾿ς ἢ

ἀναλογία αὕτη εἶνε ἅτυχεστάτη, διότι ὁ «Αγ. Νικόλαος διεδέξατο

συνήθως τὸν Ποσειδῶνα.
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νὰ ὁμολογήσωμεν μετὰ τοῦ Leake, ὅτι ὁ Στρά-

βων, προκειμένου περὶ τῶν παραλίων δήμων τῆς

Ἀττικῆς, ἀποδεικνύει ἐξαιρετικὴν σαφήνειαν καὶ

ἀκρίβειαν, ἴσως διότι κατὰ Θάλασσαν περιηγού-
μενος περιέγραψε τοὺς δήμους τούτους, οἵτινες εἶνε

σήμερον ἀκριβῶς, χάρις τῷ Στράβωνι οἱ κάλλιον

γνωστοὶ τῆς ὅλης Ἀττικῆς καὶ ἦττον ἀμφισβητή-
σιμοι. Πρὸς ἄρσιν λοιπὸν τῆς διαφωνίας ταύτης

τοῦ κειμένου τοῦ Στράβωνος, οὗ τὴν φθορὰν ἐν
τῇ περὶ (( Δήμων τῆς ᾿ ττικῆς» πραγματείᾳ ἡμῶν
ὑπεδείξαμεν, προτείνομεν νῦν νὰ διορθωθῇ ὡς ἐξῆς

(( ΛΙει-(ιξὺ δὲ τῶν ,ἲεχθἰἷττων ιἳῆβιωὶ- μακρὰ ἄκρα

πρώτη [ίωλιὰς καὶ τὸ τῆς Κω.ἷΗίιἳ(κἶ ᾿.-ΙἘ[ιρο<)ἲι-ης

ἱερὸν εἰς ὃ»- τόπο- ἐκκίβιίπ-θῆνιιι τὰ τελευταῖα

τὰ ἐκ τῆς περὶ Σα.1(ιμῖἸἲι ναυμαχίας τῆς Περ-

σικῆς τ-ίιυήγια gmm’» . . . εἶτ᾿ἄλλη μετὰ τοὺς
Αἰξωνέα Ζωστήρ κτλ.

Ἀλλ᾿ ἡ τοποθέτησις τῆς Κωπᾷδας ἄκρας ἐπ᾿

τῆς ἄκρας τοῦ Παλαιοῦ (Ιὶαλήρου, ἡ ὑπὸ τοῦ Leuke
πρῶτον γενομένη, καὶ ἐσχάτως ὑπὸ τοῦ γερμανι-
κοῦ Χάρτου ἐπικυρωθεῖσα, μοὶ φαίνεται πλημ-
μελής.

Ο Leake, ὅστις ἀπεδέχετο ὡς λιμένα τοῦ Φα-

λήρου τὸν λιμενίσκον τοῦ Κουμουνδούρου, κάτω-

θεν τῆς Μουνυχίας, εἶχε δίκαιον, κατὰ τοὺς ὑπο-

λογισμοὺς αὑτοῦ, τοποθετῶν ἐν τῇ θέσει τῶν Τριῶν
Πύργων ἐν Παλαιῷ Φαλήρῳ τὴν Κωλιάδα ἄκραν.

Ἀλλ᾿ οἱ γερμανοὶ ἐπιστήμονες, οἵτινες ἰδιαίτερον

λιμένα Φάληρον δὲν ὸρίζουσιν, ἀλλ᾿ ὀλόκληρον τὸν

ἀπὸ Καστέλλας μέχρις Ἁγίου Γεωργίου (Παλαιὸν

Φάληρον) κόλπον ὀνομάζουσι Φάληρον, ποῦ στη-
ριζομενοι ἐτοποθέτησαν τίσω ἐγγὺς τὴν Κωλιάδα
ἄκρας Ἐκ τίνος σημείου τοῦ Φαληρικοῦ κολπου

πρέπει νὰ ὑπολογισθῶσι τὰ εἴκοσι στάδια ἅπερ b
Παυσανίας λέγει ὅτι ἀπέχει τὸ Φάληρον τῆς Κω-

λιάδος ἄκρας; Ἡμεῖς τοὐλάχιστον νομίζομεν ὅτι
ὑπάρχει λόγος ἰδιαίτερος νὰ προτιμηθῆ ὡς Κω-
λιὰς ἡ σημερινὴ ἄκρα ἐφ᾿ ἧς ἼοἌγιος [ίοίτμίῒςὶ

ὅπου καὶ ἡ διάσωσις μέχρι σήμερον τοῦ ναοῦ τού-

του δύναται νὰ πείσῃ ἡμᾶς περὶ τῆς ὑπάρξεως ἀρ᾿

χαίου ναοῦ κατὰ τὴν θέσιν ταύτην, οἷος ἦτο δ

ὁ Τὴν θεωρίαν ταύτην πρεσβεύει καὶ ὁ ἄλλοτε καθηγητὴς τοῦ

Ἐθνικοῦ Πανεπιστημίου ἀοίδιμος Η. Ν. U1richs ἐν τῷ ἔργῳ αὐτοῦ
Topographic dor 11iifen von A11non. Ἰδὲ τὸν χάρτην καὶ τὰς

σελίδας 67-!ι -676.

2 Καθ᾿ἃ δὲ προφορικῶς μοὶ ἀνεκοίνωσεν ὁ καθηγητὴς κ. Arthur

ται καὶ τὸ ἑξῆς λίαν περίεργον ᾿ὶ ὅτι, ἀπὸ τοῦ Ἁγίου

Γεωργίου τοῦ Παλαιοῦ (Ιὶαλήρου, μέχρι τοῦ Ἀγίου

Νικολάου τῆς Βάρης, δὲν ὑπάρχει σήμερον ἄλλη

ἐκκλησία ἐπὶ τῆς ἀκτῆς, πλὴν τῆς τοῦ Ἀγίου Κ»-
σμἳ/ἰ, οὐδὲ ὁ Παυσανίας ἢ ὁ Στράβων ἀναφέρει ἐπὶ
τῆς αὐτῆς ἀκτῆς ἄλλο ἱερὸν πλὴν τοῦ τῆς Κω-
λιάδος Ἀφροδίτης. Ἔπειτα δὲ καὶ οὐδεμία ἄλλη

ἄκρα τοσον ἐξέχει εἰς τὴν θάλασσαν ὅσον b Ἅγιος

Κοσμᾶς. Εἰς ἐπίμετρον δὲ ἐν τοῖς «Δῆμοις τῆς

᾿ , ττικῆς » ἀναφέρω καὶ ἄλλους λόγους τεχνικούς,

οθς περιττὸν θεωρῶ νὰ ἐπαναλάβω ἐνταῦθαὶἳ, προσ-

Οέτω μόνον ὅτι ἡ μετατροπὴ τῶν εἰδωλολατρικῶν
ἱερῶν εἰς χριστιανικοὺς ναοὺς ἐγένετο τῶν μὲν δια-

σήμων ἤτοι τῶν μεγάλων θεῶν καθ᾿ ὡρισμένους
τινὰς κανένας, οἷον τὸ τῆς Ἀθηνᾶς εἰς Παναγίαν,

τὸ τοῦ Ποσειδῶνος εἰς Ἄγιον Νικόλαον, τὸ τοῦ

Ἡρακλέους καὶ Θησέως εἰς Ἅγιοτ Γεῴργιον ἢ
Ἅγιον Δημήτριον, ἀλλὰ τῶν ἧττον διασήμων ἡ

μετατροπὴ ἐγένετο, ὡς παρατηρεῖ 'o Leake, axe-
δὸν τυχαίως καὶ πολλάκις λίγῳ τοῦ ᾿ομοήχου τῆς

πρώτης συλλαβῆς τῶν ἀντιστοίχων ἱερῶν ἱδρυμά=
των, οἷον Κω.-Ζιὰς- Κοσμᾶς.

Περατοῦντες τὴν μικρὰν ἡμῶν ταύτην διατρι-
βὴν λέγομεν, ὅτι τὰ ἀγγεῖα τὰ ἐκ τῆς Κωλιάδος
γῆς κατὰ τὴν ἀρχαιότητα κατασκευαζίμενα ἦσαν

περιώνυμα διὰ τὴν λεπτότητα αὐτῶν καὶ διὰ τὸν
ἳρωματισμὸν. Σήμερον δὲ μόνον κατὰ τὴν ΟέσινV

τοῦ Ἀγίου Κοσμᾶ ἡ γῆ δύναται νὰ παράγη ἄρ-
γιλον ἀρίστης ποήτητος, ἐνῷ κατὰ τὸ Παλαιὸν
Φάληρον ἐπὶ τῆς ἀκτῆς ἡ γῆ εἶνε ἁπανταχοῦ ἀμ-
μώδης καὶ ἐπομένως ἀκατάλληλος εἰς κατασκευὴν

ἀγγείων 4.
ΣΗΜ. Ἐν ταῖς πέρυσι γενομέναις ἔν Παλαιῷ Φαλήρῳ ὕπερθεν τοῦ

ξενοδοχείου Δ. Πρινοπούλου ἀνασκαφαῖς ὑπὸ τοῦ ἑταίρου τοῦ ἐνταῦθα

Γερμανικοῦ ἀρχαιολογικοῦ Ἰνστιτοἲτου ΤΙι. “'icgan1, οὐδὲν ἄξιον

λόγου μνημετον, δυνάμενον νὰ πιστώσῃ τὴν αὐτόθι ὕπαρξιν ἀρχαίου
ναοῦ, εὑρέθη, πλὴν ὀλιγίστων ῥωμαϊκῆς ἐποχῆς θεμελίων ἐξοχικῆς

ἐπαύλεως. Πρβ. Mi1thei1ungen dos Κ. dcu1schen arch. Inst.

Συνεδρία 3 Ἰανουαρ. 1896.

Π. ΚΑΣΤΡΙΩΤΗΣ

ΜἱΙοῂΙιδἶεΐ ὁ τὸ κείμενον τοῦ χάρτου τοῦ Γερμανικοῦ Ἰνστιτούτου
συγγράψας, ἀποδέχεται νῦν ὡς Κωλιάδα ἄκραν τὸν ,Ἅγιον Κοσμᾶν.

3 Die Demon von Attika ἕνο᾿ ἀνωτέρω.

4 Ἀθήναιος Δειπνοσοφιστὴς ΧΙ, 64.

-ὖὝΞ/κᾜδὪ/-Ξ

Ἐξεδόθη τῇ 15 Ἰουλίου 1897.



ΜΗΤΡΑΙ ΚΑΙ ΞΙΦΗ ΕΚ ΜΥΚΗΝΩΝ

(Πιν. 7, 8).

1 . ᾫΙῆτραι

"Ev τινι τῶν οἰκημάτων τῆς ἀκροπόλεως Μυ-

κηνῶν, ἅτινα ἀπεκαλύφθησαν τὸ 1 90
τῷ ἀνερχομένῳ τὴν μεγάλην ἀπὸ τῆς πι ᾿
λεοντῶν πρὸς τὰ ιϋψηλοτερα μέρη τῆς ἀκροπόλεως
ἄγουσαν ἀνάβασιν, ἀνεκαλύφθη μήτρα λίθου γρα-

Ι 9’ κ. σ ( Ι Η

νιτου ἔχουσα μηκος Ο,13»3 μ., πλάτος Ο,Ο/2 μ.,

πάχος Ο,03 μ. καὶ φέρουσα τύπους ἐγγεγλυμμέ-
νους ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν ὄψεων᾿ ἤτοι ἐπὶ τῆς μιᾶς
μὲν (πίν. 7, ’1) τύπον ἑνὸς ἐπιμήκους ἐξαρτήματος
συνηθεστάτου ἐν τῇ μυκηναϊκῆ τέχνῃσι καὶ ἑνὸς
ναυτίλου, ἐπὶ δὲ τῆς ἑτέρας, τῆς μὴ ἀπεικονισθεί-
σης, μένον τὸν τύπον ἐξαρτήματος ὁμοίου μὲν τῷ
πρώτῳ ἐν τοῖς πλείστοις, διαφέροντος ὄμως κατὰ

τὸ μέγεθος καὶ ἔν τισι λεπτομερείαις.
Ἄλλαι δύο μῆτραι, ἡ μὲν ἐκ τοῦ αὐτοῦ λίθου,

ἐξ οὗ καὶ ἡ ἀνωτέρω, ἡ δὲ βασάλτου, ὡσαύτως
ἐκ τῆς ἀκροπόλεως Μυκηνῶν προερχίμεναι, εἶναι
πρὸ πολλοῦ γνωσταί2.Ἡ μία ἐξ αὐτῶν εἶναι πλα-

᾿κωτὴ καὶ φέρει ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν πλευρῶν τύ-
πους, ὧν τινες διατηροῦνται καλῶς, ἐνῷ ἄλλων
σώζονται λείψανα μίνον μᾶλλον F, ἦττον ἀμυδρά-
ἐκ τούτων τῶν ἡμισβέστων διακρίνονται ἐπὶ τῆς
μιᾶς πλευρᾶς τὰ ἴχνη τεσσάρων κοσμημάτων πα-
ρεμφερῶν τῶ ἀριθμῶ δύο καὶ - παρὰ τὸν τύπον
τοῦ πολύποδος - ἀλλα ἴχνη κοσμημάτων, ὧν τὸ
σχῆμα δὲν δύναται νὰ ὁρισθῇ μετ᾿ ἀκριβείας ἐπὶ
τῆς ἑτέρας πλευρᾶς, τῆς κάτω ἐν τὴ εἰκόνι τοῦ
Sch1iemann, φαίνονται τὰ λείψανα κοἳγχης. Ἀξιο-
σημείωτον δ᾿ ἐν τούτοις εἶναι, ὅτι οἱ ἐξίτηλοι οὗ- ,

τοι τύποι δὲν ἀπετρίβησαν ἕνεκα συχνῆς χρήσεως,

ἀλλ᾿ ἀπεξέσθησαν προφανῶς ἐπίτηδες ὅπως ἐγγλυ-

φῶσι νέοί ὁ τύπος τοῦ πολύποδος τοὐλάχιστον

φαίνεται ὅτι ἐν μέρει κεῖται ἐπὶ ἀρχαιοτέρου κο-
σμὴματος.

4 Πρβλ. τε. χ. Kuppc1gra1» von Mcnidi πίν. 1V 27. Ἀθηναῖον

τὀμ. VI πἱν. 4.
Sch1iemann Mycéucs εἶκ. 162 καὶ 163. 'H δευτέρα καὶ παρὰ

Schuchhard1 Sc1n1icmann's Ausgrabungen 2 εἱκ. 297.

εοιυιεριἲ. ΑιαΛιοΛοπκΗ 1897

Η ἄλλη ἐν ταῖς αὐταῖς ἀνασκαφαῖς ἀνακαλυ-

φθεῖσα μήτρα εἶναι κυβικὴ καὶ φέρει τύπους ἐπὶ
πέντε πλευρῶν, ὦν αἱ τέσσαρες μίναι ἐδημοσιεύ-
θησαν ὑπὸ τοῦ Sch1iemann' ἐπὶ τῆς πέμπτης, ἣν

1

100 κανόνος φέροντος ἐκτύπους σπείραςἲ, ἐπὶ δὲ

1

ἡμεῖς ἀπεικονίσαμεν πίν. 7, 2, ὑπάρχει τύπος
δου ἐπιμήκους καὶ μικρὸν μέρος ἡμιστρογγύ-,ς

τῆς ἕκτης μένον δύο μικραὶ ἀβαθεῖς κοιλίτητες.

Περὶ τῆς πλευρᾶς, ἧς ἡ εἰκὼν εὕρηται παρὰ Sch1ie-
mann εἰκ. 163 κάτω δεξιά, παρατηρῶ ὅτι ἔφερε
τύπον ἐξαρτήματος παρεμὖρεροῦς πρὸς τὰ ἐπὶ τῆς
ἄλλης μήτρας καὶ ἐπὶ τῆς νῦν τὸ πρῶτον δημο-

σιευομένης δὶς ἀπαντῶντα, σώζεται ὄμως σήμερον
μόνον τὸ ἥμισυ τοῦ τύπου, διότι ἡ μήτρα αὕτη
ἦτο ἀρχικῶς διπλασία τοὐλάχιστον τὸ μῆκος, ἀπε-
κίπη δὲ μέγα μέρος αὐτῆς- ἴσως ὸήτι 5616.67;—
καὶ οὕτω ἔμεινε μένον τὸ ἥμισυ τοῦ ἐξαρτήματος
ἕνεκα τοῦ αὐτοῦ λόγου καὶ τοῦ ἡμιστρογγύλου
κανόνος μετὰ τῶν σπειρῶν, τοῦ ἐπὶ τῆς πέμπτης

πλευρᾶς, ἔμεινε-μένον ἡ ἀρχ-ἡ.Επὶ τῆς νέας πλευ-
ρᾶς δέ, τῆς σχηματισθείσης μετὰ τὴν ἀποκοπὴν,
ἐσκαλίσοησαν αἱ δύο ἀβαθεῖς μικραὶ κοιλδτητες,
ἂς ἀνεφέραμεν καὶ αἵτινες ἴσως δηλοῦσιν, ὅτι ἐσκί-

πουν νὰ ἐγγλύψωσι νέον τύπον.

ετάρτη πλακωτὴ μήτρα εὕρηται ἐν τῷ μου-
σείῳ τοῦ Βερολίνου ἐκ M. Ἀσίας προερχομένη καὶ
ἐν Σμύρνῃ ἀγορασθεῖσα, εἶναι δ᾿ ἐξ ἀγαλματολί-
θου καὶ φέρει ἐπὶ τῆς μιᾶς πλευρᾶς τρεῖς τύπους,

ὧν εἷς ναυτίλου καὶ ἄλλος καρδιοσχἠμου φύλλου 2.

Τέλος ἐν τῇ ἀκροπόλει Μυκηνῶν ἔχει ἀνακαλυφθῇ
καὶ πέμπτης μήτρας μικρὸν τεμάχιον, ἐφ᾿ οὗ σώ-
ζονται δύο τύποι ψήφων σχήματος ὡς ἐν πίν. 7, '2

περίπου.

Ὡς πρὸς τὴν χρῆσιν τῶν μητρῶν τούτων ἤδη
'0 Mi1ch1néfer3 παρετήρησεν ὅτι '0 ἐπὶ τῆς δευτέ-
ρας ὑπάρχων τύπος κωνοειδοῦς κοσμήματος ἀπο-

σ Πρδ. Bu11etin dc corresp. he11. II (1878) πίν. 13, 5, ἔνθα
ὅ ω ὁ κανὼν ειναι ἐπίπεδο .

μθ ςΡυΓιινἄπςΙβΓ und Lfigschke, Myk. Vasen εἱκ. 20.
3 A1hen. Mi11hei1ungen 188'! σ.173.
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δεικνύει, ὅτι οἱ ἐν ταῖς ἀνασκαφαῖς 105 Sch1ie-

mann ἀνακαλυφθέντες κῶνοι ἐξ ὑαλομάζηςι ἐν-

ταῦθα κατεσκευάζοντο. Ο Schuchhardt2 δὲν δια-

φωνεῖ πρὸς ταῦτα, διότι φρονεῖ ὅτι αἱ μῆτραι ἐχρη

σίμευον πρὸς δύο σκο0:5;, ὅπως τυπῶνται δηλαδὴ

ἐν αὐταῖς τὰ ἐκ χρυσοῦ ἐλάσματος κοσμήματα

καὶ συγχρόνως ὅπως πλάττωνται τὰ ἐκ γῆς ὸπτῆς᾿

διότι οὗτος, συμφώνως τῇ γνώμη τοῦ Landerer“,
παραδέχεται ὅτι ἡ συνήθως ὑαλόμαζα λεγομένη
εἶναι ἄργιλος ὠπτημένη ἐν πολλῷ πυρὶ καὶ περι-
ηλειμμένη ὑάλωσιν μολύβδου. Τοὐναντίον ὁ 11e1-
big", ὅστις ἐπίσης ἀκολουθεῖ τῇ γνώμη τοῦ Lan-
derer καὶ ὀνομάζει τὴν θλην τῶν κώνων καὶ τῶν

᾿ομοίων αὐτοῖς κοσμημάτων (( εἶδός τι φαβεντιανῆς

(faience)», ἰσχυρίζεται συμφώνως τῆ ὅλη περὶ τῆς
μυκηναϊκῆςτέχνης θεωρία του, ὅτι τὰ ἐν λόγῳ
κοσμήματα εἶναι φοινικικά, ἐν Ἑλλάδι δέ, λέγει,
κατεσκευάζοντο μόνον τὰ ἐκ χρυσοῦ ἐλάσματος
καὶ μόνον πρὸς τοῦτο ἦσαν προωρισμέναι αί ἐν
Μυκήναις ἀνακαλυφθεῖσαι μῆτραι. Περὶ τῆς 97';-
190; δὲ ἥτις φέρει τὸν τύπον τοῦ κώνου, ὑποθέτει
'0 He1big ὅτι ἠγόρασεν αὐτὴν ἐκ τοῦ ἐξωτερικοῦ
τεχνίτης τις ἐγκατεστημένος ἐν Ἑλλάδι χάριν τῶν
ἄλλων τύπων, τῶν καταλλήλων πρὸς τύπωσιν
χρυσῶν κοσμημάτων, ἐνῷ ὁ τοῦ κώνου ἦτο αχρὴ
στος εἰς αὐτόν.

Ὡς πρὸς τὴν θλην, ἂν δηλονότι εἶναι ὑαλόμαζα
ἢ ἄργιλος ὠπτηημένη ἐν πολλῷ πυρί,τὸ πραγμα
197,ὶζει ἀκριβεστέρας εἰδικῆς ἐξετάσεως διόὕπερό
πολλῶν 1057.'.7.1.01107 κοσμημάτων μοι φαίνεται

ἀκαμφίβολοκ, ὅτι εἶναι χυτὰ ἐξ ὑαλομάζης ἀλλὰ

τὸ ζήτημα τῆς 57.7;; δεν ἐνδιαφέρει ἐιταῦθα τόσον,
ὅσον τὸ τοῦ τόπου τῆς κατασκευῆς τῶν 70019791-

των, καὶ ἐπὶ τούτου δίδουσιν αι μῆτραι, ἂἸ δὲν
ἀπατῶμαι, ἀπάντησι οὐχὶ σύμφωνοι τῆ γκωμῃ
τοῦ He1big.

Τὰ ἐξ ὑαλομάζης κοσμήματα - ἡμεῖς Οὰ κα-
λ-ῶμεν τὴν θλην οὕτω — εἶναι, ὅπως ἄλλως καὶ
τὰ χρυσᾶ, δύο εἰδῶν, περίαπτα καὶ 9070.195-
σωπά τὰ πρῶτα ἔχουσι δύοἒπιφανείας κατὰ τὸν

αὐτὸν τρόπον πεποικιλμένας ἢ ἄλλως ἦσαν προω-

ι Sch1iemann Mycéncs εἰκ. 164.
2 "E. ἀ. σ. 323.
3 Παρὰ Sch1iemann Myc. σ. 178.

ι La question mycénicnne ἐν Méin. de 1’acad. :1os inscri-
ptions εἰ be11es-1cures tome XXXV, «μ partie, 0. 294 σημ. ι.

ρισμένα νὰ φαίνωνται πανταχόθεν, τῶν δὲ δευτέ-
ρων μία μόνον ἐπιφάνεια φέρει ἔκτυπον τὸ ποί-
κιλμα, διότι αὕτη μόνη ἦτο ὁρατή, ἐνῷ ἡ ἑτέρα
εἶνε ἐντελῶς λεία. Ἵνα χυθῶσι τὰ πρῶτα χρειά-
ζονται δύο ὅμοιαι μῆτραι ἀκριβῶς ἐπ᾿ ἀλλήλων
ἐφαρμοζόμεναι καὶ ἀσφαλῶς συνδεόμεναι, ἔχουσαι
δὲ καὶ ὀχετοὺς πρὸς εἰσαγωγὴν τοῦ ρευστοῦ εἰς
τοὺς τύπους᾿ τὰ δεύτερα ὄμως χύνονται ἐν μιᾷ
μόνη μήτρᾳ, δὲν ὑπάρχει δ᾿ ἀνάγκη καλύμ-
ματος αὐτῆς 053' ὀχετοῦ. Αἱ τρεῖς λοιπὸν ἐκ
Μυκηνῶν μῆτραι, ἐφ᾿ ὦκ οὔτε ὀχετοὶ ὑπάρ
χουσιν οὔτε τις ἔκδειξις, ὅτι στμηρμόζοντο μετ᾿
ἄλλων καὶ συνεδέοντο, βεοαίως δει ἐχρησίμευον
ὅπως χύνωνται ἐν αὐταῖς κοσμήματα ἐξ 507.097-

ζης περίοπτά κάλλιστα ὄμως ἠδύναντο '0'1: μόνον
νὰ τυπώνωνται τὰ ἐκ χρυσοῦ ἐλάσματος περίοπτα

ἢ μονοπρόσωπα — τῶν χρυσῶν περιόπτων ἐτυ-
ποῦντο τὰ δύο ἡμίση χωριστὰ καὶ κατόπιν συνε-
κολλῶντο - ἀλλὰ καὶ νὰ χυθῶσιν ἐξ ὑαλομάζης

τὰ κοσμήματα, ὧν 7'; μία ἐπιφάνεια ἦτο λεία, π.
χ. οἰ ναυτίλοι, αἰ σηπίαι, οἱ κῶνοι, τὰ ἐξαρτη-

ματα ὡς πίν. 7, 1 καὶ ἄλλα. Τὸ αὐτὸ ἐννοεῖται

ἰσχύει καὶ περὶ τῆς ἐκ ΜἌσίας ἐν Βερολίνῳ 97';-
τρας, ἧς καὶ τὰ τρία κοσμήματα ἦσαν μονοπρό-
σωπα.

τι δὲ ἀληθῶς αἰ μῆτραι αὗται ἐξ ἀρχῆς κα-
τεσκευάσθησαν πρὸς τὸν σκοπὸν του) νὰ χύνωνται
δί αὐτῶν καὶ ὑάλινα κοσμήματα, ἀποδεικνύεται
νομίζω ἐκ 105105, ὅτι ἐπὶ τῶν ἐν Μυκήναις ἀνα-

καλυφθεισῶν 0i πλεῖστοι τῶι τύπων ἔχουσι παρ᾿

ἐν τῶν ἄκραι των αὔλακα στενόν 1, ὅστις δὲἸ φαί-
ιεται νὰ εἶχε σπουδαιότητά τικα διὰ τὴν τύπωσιν
τῶι χρυσῶκ, ἀλλὰ μόιον διὰ τὴν χύσι) τῶν υαλί-
νωὶ διότι εἰς τοὺς αὔλακας τούτους ἐνετίθετο ,ατὰ
πᾶσακ πιθαιότητα λεπτὸI 95177.7\L“I0I σύρμα, 05
ἐξελομένου μετὰ τὴν χύσιν ἐσχηματίζοντο τὰ

4 Ἐπὶ τῆς νῦν δημοσιευομένης μήτρας πίν. 7, 1 αὔλακας ἔχουσι
τὰ δύο ἔξαρτἤματα. ἐπὶ δὲ τῶν ἐν τῷ βιβλίο τοῦ Sch1iemann εἰκό-
νων δὲν διακρίνονται μὲν πανταχοῦ σαφῶς οἱ αθλακες, ὑπάρχουσιν

ὄμως ἐπὶ τῶν τριῶν ἀρτίων τύπων τῆς μιᾶς πλευρᾶς τῆς πλακωτῆς

μήτρας Myci-ncs εἱκ. IO? κάτω, καὶ ἐπὶ τῶν δύο τύπων τῆς ἄλλης

τῶν ἐν εἶκ. 163 ἀριστερὰ εἰκονιζομένων᾿ ἐκ τῶν τύπων τῶν τριῶν
ἄλλων πλευρῶν τῆς αὐτῆς μήτρας, τῶν εἱκ. 163 δημοσιευομένων, τὸ

μὲν ἐπίμηκες ἐξάρτημα εἶναι βεδλαμμένον, ὥστε δὲν φαίνεται ἂν

εἶχεν αθλακα, ὡσαύτως τὸ παρὰ τὸν κῶνον βωμοειδὲς ἢ βαθροειδὲς

κόσμημα, αὐτὸς δὲ ὁ κῶνος δὲν ἔχει αθλακας, ἀλλὰ τέσσαρας μικρὰς

στρογγύλας κοιλότητας κειμένας ἔσω ἐν τῷ δευτέρῳ ἑλιγμῷ καὶ λο-
ξῶς πρὸς τὰ ἐντὸς διευθυνομένας.
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τρήματα, δί ὦν τὰ κοσμήματα ταῦτα συνείροντο
ἢ συνερράπτοντο. Καὶ εὑρίσκονται οἰ αὔλακες πάν-
τοτε εἰς τὸ μέρος τοῦ τύπου, ὅπου τῷ ὄντι τὰ σω-
ζόμενα κοσμήματα εἶνε τετρημένα. Ο δὲ κῶνος ἔχει
τέσσαρας λοξῶς πρὸς τὰ ἔσω διευθυνομένας κοι-
λότητας, διότι ἀληθῶς τοῦ εἴδους τούτου τὰ 7.0-

σμηματα ἔχουσι συχνὰ τέσσαρα τρἠματα, ἅτινα
-όλίγον ὑψηλότερον τῆς βάσεως ἀρχόμενα καὶ λο-
ξῶς πρὸς τὰ ἔσω καὶ κάτω διευθυνόμενα ἐκβάλ-

λουσιν ἐπὶ τῆς βάσεως πλησίον τῆς περιφερείας

αὐτῆς. Στεροῦνται δὲ αὐλάκων πρῶτον οἱ τύποι,
ἐν οἷς ἐχύνοντο κοσμήματα φέροντα τρήματα οὐχὶ
παράλ)ηλα τῇ λεια ἐπφιιἲινεία, ἀλλὰ κάθετα εις
τὰς 7ιωνίας — 7:. χ. τὰ λεπτὰ πλακίδια τῶν vow

τίλωθα καὶ τῶν σηπιῶν -, διότι ταῦτα ἐτρυπῶντο
μετὰ τὴν χύσιν᾿ καὶ δεύτερον οἱ τύποι οἰ προωρι-
σμένοι διὰ περίοπτα κοσμηματα,οἷα εἶναι αἱ ψῆφοι

καὶ ἄλλα, ἅτινα ἐν ταῖς μήτραις ταύταις δὲν ἦτο

δυνατὸν νὰ χυθῶσιν ἐξ ὑαλομάζης, ἀλλ᾿ ἐτυποῦντο

ἐκ χρυσοῦ ἐλάσματος. Ἐννοεῖται ὅτι καὶ ἐπὶ τῶν
τύπων τῶν ἐχόντων αὔλακας ἠδύναντο νὰ τυπώ-
σωσι χρυσᾶ κοσμήματα ἔχοντα τηνιὸπισθίαν ἐπι-
φάνειαν λείαν᾿ ἐὰν ὄμως μόνον πρὸς τοῦτον τον
σκοπὸν ἧσαν προωρισμένοι, οἱ αὔλακες μένουσιν
ἀνεξήγητον διότι εἰς τὰ ἐκ χρυσοῦ ἐλάσματος κο-
σμήματα, τά τε περίοπτα καὶ τὰ μονοπρόσωπα,
τὰ ἄκρα τῶν τρημάτων εἶναι κύκλοι ἀκέραιοι μὴ
δυνάμενοι νὰ σχηματισθῶσι διὰ σύρματος κατὰ
τὴν τύπωσιν, ἀλλ᾿ ἐντμηθέντες προφανῶς κατόπιν

δί ἰδίου ἐργαλείου.
Ἀληθῶς δύναταί τις νὰ ὑποθέσῃ, ὅτι αἱ μῆ-

τραι κατεσκευάσθησαν μὲν ἐν Φοινίκῃ ὅπως χρη-

σιμεύωσι καὶ πρὸς τύπωσιν χρυσῶν καὶ πρὸς χύ-
σιν ὑαλίνων κοσμημάτων, ἀλλ᾿ ὅτι αἱ ἐν Mun-7'Ἰ-
ναις τεχνῖται ἠγόρασαν αὐτὰς μόνον χάριν τοῦ
πρώτου σκοποῦ, τῆς τυπώσεως. Ἐν τοιαύτη ὄμως
περιπτώσει ὄχιμόνον ὁ τύπος τοῦ κώνου Θὰ ἦτο

ἄχρηστος εις αὐτούς, ὡς παραδέχεται καὶ '0 11e1big,

ἀλλὰ καὶ οἱ τύποι τῶν ἐξαρτημάτων ὡς τὸ ἐν πίν.

7, 1᾿ διότι οὔτε κῶνος οὐτε ἐξάρτημα τοιοῦτο κα-
τεσκευασμένον ἐκ χρυσοῦ ἐλάσματος ἀνεκαλύφθη
μέχρι 70035' τοῦτο δὲ δὲν εἶναι βεβαίως τυχατον,
διότι ἀμφότερα εἶναι ἐκ τῶν κοινοτάτων μυκηνἂ-

κῶν κοσμημάτωκ, τύπους δὲ τῶν ἐξαρτημάτων

βλέπομεν καὶ ἐπὶ τῶν τριῶν ἐκ Μυκηνῶν μητρῶν,

ἐπὶ της μιᾶς μάλιστα δίς. Ἐὰν0‘5 πάιτες οὗτοι

ησαι ἄχρηστοι εις τοὺς ἐκ Μυκήναις τεχήτας μὴ

8""J1dy.é/CU; νὰ χύνωσι κοσμήματα ἐξ 077.7ομάζης,
τότε διατί ἆρά γε ἠγόρασαν τὴν μήτραν πίν. 7,1;
μόνον χάριν τοῦ τύπου τοῦ ναυτίλουςὶ.

Πλὴν τούτου ἡ περιγραφὴ τῶν ὑπὸ Sch1iemann
ἀνακαλυφθεισῶν μητρῶν ἀπέδειξεν ἀνωτέρω, ὅτι
αὑται δὲν περιῆλθον εἰς ἡμᾶς ὅπως ἐν ἀρχῇ κατε-

σκευάσθησαν, ἀλλὰ μετεσχηματισμέναι δὲν εἶναι
δὲ πιθανὸν ότι οὕτω τὰς ἔφερον ἐκ τῆς ἀλλοδαπῆς

πρὸς πώλησιν, μετὰ τύπων ἀπεξεσμένων ἢ κολτ-

βῶν᾿ πιθανώτερον πολὺ φαίνεται ὅτι μετερρυθμί-
σθησαν ἐν τοῖς ἐρ᾿,αστηρίοις τῶν ἐν Μυκἠιαις τε-

χκιτ.ῶκ μετὰ χρῆσιν πολυχρ»=ίνιοκ καὶ βλάβας ἐξ

Ἄλλ ἐὰν ἐγίιωσκον νὰ ἐγ-
γλύφωσι τοὺς τύπους ἐνταῦθα, δὲν εἶχον ἀνάγκην

αὐτῆς προέλθοιυσας.

ν᾿ ἀγοράζωσι παρὰ ξένων ἐμπόρων μήτρας ἀχρη-
στους αὐτοῖς ἐν μέρει ἢ κατὰ τὸ πλεῖστον.

Δὲν πρέπει δὲ νὰ ἐκπλήττῃ τὸ ὅτι ἐπὶ τῆς αὐ-

τῆς μ᾿
ἀναμφιβόλως διὰ χρυσᾶμόνον κοσμήματα προω-

τρας εὑρίσκομεν τύπους, ὧν οἱ μὲν ἧσαν

ρισμέκοι, οἱ 3‘5 καὶ δί ὑάλἴκα διότι τόσον συχνὰ
ἐγίνετο χρῆσις τοῦ χρυσοῦ πρὸς διαποίκιλσιν τῶν
ὑαλίνων κοσμημ0.7700I καὶ τῆς ὑαλομάζης;πρὸς δια

ποίκιλσιν τῶν χρυσῶ!, ὥστε ἀνάγκη εἶναι νὰ ὑπο-
Θέσωμεκ, ὅτι οἱ χρυσοχόοι ἐγνώριζα νὰ κατα-
σκευάζωσι καὶ ὑαλόμαζαν. Ἰδίως ἡ δευτέρα περί-

πτωσις, καθ᾿ ἣν τὸ μὲν κύριον σῶμα τοῦ κοσμή-

ματος εἶναι ἐκ χρυσοῦ, ἡ δὲ ὑαλόμαζα χρησιμεύει
ὡς ποικιλτικὸν μέσον, εἴτ αι τόσον συχνὴ καὶ τόσον
γνωστή, ὥστε δὲν ὑπάρχει ἀνάγκη ν᾿ ἀναφέρωμεν
ὡρισμένα παραδείγματά ἄλλως θἂπαντἠσωμεν

κατωτέρω ἐπὶ τοῦ ξιφιδίου πίν. 7, 3 καὶ τῶν ἐξ
ἀχάτου πληρωμάτων πίν. 8, 5 δύο λίαν χαρα-

,κτηριστικὰ παραδείγματα. Ἄν 3‘5 μὴ εἰς πάντα,-
εἰς πολλὰ ὄμως ἐξ αὐτῶν — 7:. χ. εἰς τὸν κρίκον

τοῦ ξιφιδίου πίν. 7, 3β᾿ὶ - ἡ μάζα πιθανώτατα

ἐχύθη 95007,ἡ καὶ εὐπλαστος έ̓τι οὖσα ἀλλὰ καὶ
ὁσάκις ἐκεύθετο στερεὰ ὡς λ,ιθος,οὲν εἶναι πιθα-

νὸν ὅτι ἤρχετο ἔξωθεν ἔχουσα τὸ σχῆμα ὅπερ ἀπῃ-
τεῖτο ἐκάστοτε οὐτε ὅτι μετεσχηματίζετο ἐνταῦθά

4 Προσθέτωοτ ι καὶ ὁ τύπος 700 ἡμιστρογγύλου κανόνας πίν. 7. 2

μἅλ᾿λονοιὰ κοσμήματα ὑάλινα μοι φαίνεται καβαλληλος καὶ ουχἱ διὰ

”fag“. καὶ τὸν ἒκ Βαφειοῦ δακτύλιον Αρχαιολ. Εφημ. 1889
πίν. 7, 9.
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»διότι τοῦτο Θὰ ἦτο λίαν κοπιῶδες᾿ ἀλλὰ μᾶλλον πι-

θανὸν εἶναι ὅτι ἐχύνετο ἐνταῦθα ὑπ᾿ αὐτῶν τῶν

χρυσοχόων εἰς σχῆμα ἤθελον. Τὴν εἰκασίαν δ᾿
ὅτι οἱ αὐτοὶ τεχνῖται κατεσκεύαζον καὶ τὰ χρυσᾶ

καὶ τὰ ἐξ ὑαλομάζης κοσμήματα ἐνισχύει ἡ παρα-
τήρησις, ὅτι ἐν τοῖς τάφοις εὑρίσκονται ἐνίοτε κο-

σμήματα χρυσᾶ καὶ ὑάλινα τόσον όμοια ὰλλήλοις,
ὥστε πιθανώτατον εἶναι ὅτι ἐκ τοῦ αὐτοῦ τύπου
ἐξῆλθον.ούτω τριάκοντα ἑπτὰ χρυσοῖ ρόδακες καὶ

ἰσάριθμοι, ὡς φαίνεται, ἐξ ὑαλομάζης εὑρεθέντες

ἐντὸς τάφου περὶ τὸ κρανίον νεκροῦ ὶ δὲν διαφέρου -
σιν ἀλλήλων κατ᾿ οὐδέν᾿ ὡσαύτως ὀγδοήκοντα μι-
κροὶ χρυσοῖ ρόδα/,ες καὶ πολλοὶ ἐξ ὑαλομάζης κυα-

νῆς ἀνακαλυφθέντες ἐν ἄλλῳ τῶν Μυκηνῶν θαλα-

μοειδεῖ τάφῳ.
Η μάζα, μάλιστα ἡ ἐπὶ χρυσῶν κοσμημάτων

ἐντιθεμένη, εἶνε συχνὰ κυανῆ καὶ τοῦτο βεβαίως
κατ᾿ ἀπομίμησιν του γνησίου κυάνου ἢ λαζολί-
θου (1apis 1azu1i), ὅστις κατ᾿ ἐκείνην τὴν ἐποχὴν
ἦτο λίθος λίαν περιζήτητος. Οἱ Αἰγύπτιοι κατε-
σκεύαζον καὶ τεχνητὸν ἢ χυτὸν κύανονἳ, ἐκεῖθεν

τ τ α ι \ υ \ « ι \δ ἤλθεν ἡ τέχνη αὕτη και εις την Ἐλλάδα και
ἐγένετο κοινὴ κατὰ τὴν νεωτέραν μυκηναϊκὴν πε-
ρίοδον᾿ διότι ἐπὶ τῶν κτερισμάτων τῶν τάφων τῆς
ἀκροπόλεως Μυκηνῶν δὲν γίνεται ἀκόμη χρῆσις
ὑαλομάζης ὡς ποικιλτικοῦ μέσου, ᾿ο γνήσιος κύα-

νος ὄμως ἀπαντᾷ κοσμῶν μετὰ του φυσικοῦ κρυ-

στάλλου τὴν λαβὴν τοῦ ἐκ τοῦ τετάρτου τάφου
σκήπτρου 3.

Ἐναντίον τῆς θεωρίας, ἥτις τὰ ἐξ ὑαλομά-ζης

κοσμήματα πιστεύει ἐντόπια, ἀναφέρει ὁ 11e1big‘
καὶ ταῦτο, ὅτι κατόπιν τῆς μυκηναϊκῆςἐποχῆς ἡ

τέχνη αὕτη δὲν ἀναφαίνεται πλέον ἐν Ἑλλάδι, καὶ
ὅτι οἱ Ἕλληνες κατὰ τοὺς ἱστορικοὺς χρόνους ἥρ-
χισαν νὰ κατασκευάζωσι φαβεντιανὴν πρῶτον περὶ

τὸ τέλος τοῦ ἑβδόμου αἰῶνος ἐν Ναυκράτι, πολὺ

4 Ἀρχ. Ἐφημ. 1888 σ. 140.
2 He1big, Hom. Epos? σελ. 101-106 καὶ Question mycé—

nienne σ. 320 κατὰ τὸν chsius, Abhand1ungcn dcr Ber1.

Akad. 187-1.

3 Ο Sch1iemann, Mycénes σ. 369, καὶ μετ᾿ αὐτὰν ὁ Sc1nuch-
hardt 2 σ. 291 καὶ ἐγώ, Μυκῆναι σ. 61, ἀναφέρομεν μόνον κρύσταλ-

λον καὶ χρυσὸν ὡς θλην τοῦ σκήπτρού ἀληθῶς ὄμως μόνον τὰ με-

ταξὺ τῶν τετραπετἄλων ἀνθέων κενὰ πληροῦνται διὰ ῥομδοἱιδῶν
κρυστάλλων, αὐτὰ δὲ τὰ πέταλα καὶ αἱ φολίδες καὶ οἱ ὀφθαλμοὶ τῶν

ὄφεων εἶναι ἐκ κυάνου, ὅστις κατὰ τὸν ὑφηγητὴν κ. Σκοῦφον εἶναι
φυσικόςὤ/,ι τεχνητός.

4 Question mycén. σ. 299.

βραδύτερον δ᾿ ἔτι θαλον ἐν Ἀλεξανδρεία. Ὀφείλο- ᾿
μεν ὄμως νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι καὶ ἐν τῇ μυκη-

ναία ἐποχῇ ἄλλα πράγματα ὑάλινα, πλὴν τῶν κο-
σμημάτων, δὲν συνειθίζοντο πόλο διότι μόνον πο-
τηρίων τινῶν τεμάχια Εὑρέθησαν μέχρι τοϋδε, ἡ
σπανιότης δ᾿ αὕτη εἶναι ἴσως τεκμήριον ὅτι ταῦτα

ἐκ τῆς ἀλλοδαπῆς εἰσήχθησαν. ε[Οσον ἀφορᾷ τὰ
κοσμήματα, φανερὸν εἶναι ὅτι μετὰ τὴν μυκη-
ναίαν ἐποχὴν οί ΗΕλληνες καὶ ἐνταῦθα καὶ ἐν ταῖς
ἀποικίαις ἀπώλεσαν τὴν πρὸς τὰ ποικίλα ὑάλινα

ἀθύρματα, ἅτινα οἱ πρότερον ἔρραπτον ἄφθονα ἐπὶ
τῶν ἐνδυμάτων των, ἀγάπην καὶ ἕνεκα τούτου ἡ
τέχνη αύτη παρημελήθη. Η μεταβολὴ τοῦ συρ-
μοϋ ἐπὶ τὸ μετριώτερον ὠφείλετο ἐν μέρει ἴσως εἰς
τὴν ἐπίδρασιν τῶν δωρικῶν φυλῶν, αἵτινες μετὰ
τὴν μυκηναίαν ἐποχὴν ἐπεκράτησαν ἐν Ἑλλάδι
ὁπωσδήποτε βέβαιον εἶναι, ὅτι κατόπιν οὐδέποτε
πλέον, οὔτε κατὰ τοὺς ὁμηρικοὺς χρόνους οὔτε
κατὰ τοὺς μετ᾿ αὐτούς, βλέπομεν τοὺς Ἕλληνας,

ἄνδρας καὶ γυναῖκας, φοροῦντας ἐπὶ του σώματος
τόσον πλῆθος κοσμημάτων ὅσον oi Μυκηνατοι.
Ὅσα δὲ μετὰ τὴν μυκηναϊκὴν ἐποχὴν συνείθιζον
νὰ φορῶσιν οἵ τε ἄνδρες καὶ αἱ γυναῖκες, πόρπας

δηλονότι καὶ ἐνώτια καὶ σφηκωτῆρας τῆς κόμης

καὶ εἴ τι ἄλλο παρόμοιον, κατεσκευάζοντο ἕνεκα
αὐτῆς τῆς φύσεώς των ἐκ χρυσοῦ ἢ χαλκοῦ, ἐνῷ
τῶν ὑαλίνων ἡ χρῆσις ἐξέλιπεν ἢ ἐγένετο σπανιω-
τάτη. Μετ᾿ αὐτῆς φυσικῶς ἔπαυσε καὶ ἡ κατα-

σκευὴ τῆς ὑαλομάζης ἥ, πιθανώτερον ἴσως, πε-
ριωρίσθη μόνον πόλο διότι φαίνεται ὅτι οἱ χρυσο-
χόοι ἐξηκολούθησαν νὰ μεταχειρίζωνται αὐτὴν ὡς
ποικιλτικὸν μέσον κατὰ τὰς παραδόσεις τῆς ἀρ-
χαιοτέρας τέχνης.

2. Ξίφη.

Ἐν τοῖς ἑπομένοις περιγράφομεν καὶ ἀπεικονί-

ζομεν ξίφη τινὰ χαλκᾶ (ἢ μόνον λαβάς ξιφῶν) ἀνα-
καλυΞρΘέντα ἐντὸς μυκηναιῶν θαλαμοειδῶν τά-
φων ἢ εἰς στρώματα σύγχρονα περίπου πρὸς τοὺς
θαλαμοειδεῖς τάφους διότι μέχρι σήμερον ὀλίγα
ξίφη ἀνήκοντα ἀσφαλῶς εἰς τὴν νεωτέραν μυκη-
νἂκὴν περίοδον ἐγένοντο γνωστά, ταῦτα δὲ τὰ νῦν
δημοσιευόμενα συμπληροῦσι, φρονοῦμεν, ἐν πολ-
λοῖς τὰς γνώσεις ᾿ἡμῶν περὶ τοῦ ὅπλου τούτου κατ᾿
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ἐκείνους τοὺς χρόνους. Πλὴν τούτου δίδουσιν ἀφορ-
μὴν καὶ εἴς τινας ἄλλας παρατηρήσεις ἀναφερομέ-
νας εἰς τὴν ὅλην ἱστορίαν τῆς μυκηναϊκῆς τέχνης.

Πίν. 7, 3-3γ. Ξιφίδιον χαλκοῦν μήκ. Ο,375
εὑρεθὲν ἐν τῷ 78φ θαλαμοειδεῖ τῶν Μυκηνῶν τά-
-φῳ, ἐν ᾧ καὶ τὸ ἑπόμενον ξίφος πίν. 8, 1.Ο καυ-
λός, δηλαδὴ ἡ εἰς τὴν λαβὴν ἐμπηγνυμένη προ-
έκτασις τῆς λεπίὸος, εἶναι βραχύτατος,γλωσσοει-
δής, ἄνευ ἐξεχόντων χειλέων, ἐπὶ δὲ τῆς λεπίδος,
ἤτις στεγνοῦταιβαθμηδὸν πρὸς τὴν αἰχμήν, διήκει
ῥάχις ήμιστρογγύλη λεπτυνομένη καὶ αὐτὴ πρὸς
τὴν αἰχμήν. Ἐπὶ τῆς πτέρνης, ἤτοι τοῦ πρὸς τὸν
καυλὸν ἄκρου τῆς λεπίδος, ὑπάρχουσι δύο μικροὶ
χαλκοῖ ἦλοι, οἵτινες συνήλγουντὴν ξυλίνην ἐπέν-
δυσιν τῆς λαβῆς μετὰ τῆς λεπίδος᾿ ἐπὶ ταυτῶν δὲ

ἢ πλησιέστατα αὐτῶν ἔκειντο τέσσαρες ἄλλοι ἧλοι
- δύο ἐφ᾿ ἑκατέρας τῶν ὄψεων -- πολὺ βραχεῖς,
-ὡν αἱ κεφαλαὶ ἀποτελούμεναι ὑπὸ χρυσῶν δισκα-
ρίων κοκκιἓωτῶν τὴν περιφέρειαν καὶ πεπληρωμέ-
νων κυανῆς θλης ἐσκέπαζον τοὺς πρώτους, οἵτινες

ἕνεκα τούτου ἐπὶ τῆς εἰκόνος 7, 3 α δὲν εἶναι ὁρα-
τοἲ οἱ ἧλοι οὗτοι ἦσαν ἁπλῶς κοσμηματικοὶ καὶ
,εἰσέδυον οὐχὶ πολὺ βαθέως εἰς τὸ ξύλον, εὑρέθη-
σαν ὸ᾿ Οἱ δύο ἐξ αὐτῶν συγκεκολλημένοι διὰ τῆς
ὀξειδώσεως μετὰ τῶν ἄκρων τῶν ἀληΘῶν, οἵτινες

ὡς ἐννοεῖται ἧσαν διαμπερεῖς. Ἐπὶ τοῦ καυλοῦ
κεῖται ἄλλος χαλκοῦς -ἧλος, διαμπερὴς ὡσαύτως,

τούτου δὲ αἱ δύο κεφαλαὶ σκεπάζονται διὰ χρυσῶν
ἐπικαλυμμάτων (πίν. 7, 3α καὶ 3 γ) φερόντων
ἄνω ῥόδακα ἐσχηματισμένον διὰ λεπτῶν ἐλασμά-
των καὶ πεπληρωμένον ὁμοίως κυανῆς θλης. Τὰ
ἐπικαλύμματα εἶναι πολὺ μεγαλειτέρα τῶν κεφα-
λῶν τῶν ἥλων, ἀναμφιβόλως ἴὲ καὶ ἐξεῖχον τῆς
ἐπιφανείας τῆς ξυλίνης ἐπενὸύσεως, ἐφ᾿ ής ἐστε-

ρεοῦντο διὰ μικρῶν κέντρων. Τὰ διὰ τὰ κέντρα
τρήματα εἶναι ὁρατὰ ἐπὶ τῆς πλαγίας όψεως 3 γ.
Πρὸ τῶν ροδάκων ἔκειντο, ὡς δεικνύει ἡ εἰκὼν 3 α ,

δύο περίτμητα χρυσᾶ ἐλάσματα — ἑ᾿ν ἐφ᾿ ἐκατέ-
ρας τῶν όψεων - προσηλωμένα ἐπὶ τῆς ἐπενδύ-
σεως, ὡς φαίνεται, διὰ μόνων τῶν μικρῶν ὁδόν-
των, οθς φέρουσι κατὰ τὴν περιφέρειάν των, ἀπο-
μιμούμενα δὲ ἱμάντας, ὡς θὰ εἴπωμεν καὶ κατω-

τέρω. Εἰς τὸ ξιφίδιον τοῦτο ἀνῆκε βεβαίως καὶ

ἄλλο χρυσοῦν δισκάριον πλησίον εὑρεθέν, ὅμοιον
τοῖς ἐπὶ τῆς πτέρνης καὶ ὁμοίως πλῆρές ποτε καὶ

τοῦτο θλης τινός, ἀλλὰ μεγαλείτερον, ἀπετέλει
δὲ πιθανῶς τὴν κεφαλὴν ἥλου τῆς λαβῆς κειμένου
ἀνωτέρω τῶν ροδάκων. Ὡσαύτως πλησίον εὑρέθη
καὶ ὁ δακτύλιος ἢ κρίκος πίν. 7, 3 β , ὅστις σύγ᾿

κειται ἐκ λεπτῶν χρυσῶν ἐλασμάτων οὕτω κεκαμ-
μένων καὶ συγκεκολλημένων, ὥστε νὰ σχηματί-

ζηται εἶδος τροχιλίας᾿ ἡ αθλαξ δὲ τῆς τροχιλίας
ταύτης εἶναι διῃρημένη διὰ μικρῶν, λεπτῶν καὶ
στενῶν ταινιῶν εἰς πολλὰ χωρίσματα πλήρη πά»-
λιν κυανῆς θλης᾿ ἡ διάμετρος τοῦ δακτυλίου εἶναι
ὀλίγον τι μεγαλειτέρα τοῦ πλάτους τοῦ καυλοῦ,
θὰ ἦτο δηλαδὴ ἴση τῇ διαμέτρῳ τῆς ἐπενδύσεως,
καὶ ὑποθέτω ὅτι ἔκειτο μεταξὺ τῆς λαβῆς καὶ τοῦ
κομβίού διότι ἀναμφιβόλως αὕτη ἀπέληγεν εἰς
κομβίον στερεούμενον πιθανῶς ἐπὶ γλώσσης ἐκφυο᾿

μένης ἀπὸ τοῦ ἄκρου τῆς πενὸύσεως, ὁποίαν γλῶσ-

σαν ἐν ἄλλοις ξίφεσι φέρουσιν, ὡς θὰ ἴδωμεν, αὐ-

τοὶ οἰ καυλοί. Τέλος ἡ λαβὴ ἐκοσμεῖτο καὶ κατ᾿
ἄλλον τρόπον, διὰ πολλῶν δηλονότι γωνιωδῶς κε-
καμμένων χρυσῶν κέντρων (πρβ. πίν. 7, β) ἐμπε-
πηγμένων εἰς τὸ ξύλον τῆς ἐπενδύσεως καὶ καλυ-

πτόντων ὅλην αὐτοῦ τὴν ἐπιφάνειαν ἢ σχημα-

τιζόντων ποικίλματα ἑπ᾿ αὐτῆς᾿ ἀλλὰ περὶ τοῦ
τρόπου τούτου θὰ ὁμιλήσωμεν κατωτέρω.
Η ἐπένδυσις τῆς λαβῆς ἔφερεν ἐπὶ τῆς πτέρνης

ἑκατέρωθεν ἐντομὴν ὠοειδῆ, ἧς τὰ ἴχνη σαφῶς
διακρίνομεν, ὁμοίας δ᾿ ἐντομὰς ἀπαντῶμεν ἐπὶ πολ-
λῶν ἄλλων μυκηναϊκῶν ξιφῶν. Ἐπὶ τῆς λεπίδος

σώζονται ὀλίγα λείψανα ξύλου ἐκ τοῦ κολὉῦ πι-

θανῶς προερχόμενα.

Ἐν τῷ αὐτῷ τάφῳ εὑρέθη, ὡς εἴπομεν ἤδη,
καὶ τὸ ξίφος πίν. 8, 1, οὗ τὸ μῆκος ἀπὸ τοῦ ἄκρου

τοῦ καυλοῦ μέχρι τῆς αἰχμῆς εἶναι Ο,ββ μ. Ἐπὶ

τοῦ καυλοῦ, οὗ τὰ χείλη ἐξέχουσι, κεῖνται τρεῖς
χρυσοκέφαλοι ἦλοι, ἐπὶ δὲ τῆς πτέρνης ἄλλοι δύο
πολὺ μικρότερον πάντες ἐχρησίμευον ὅπως συνη-
λῶσι μετὰ τοῦ καυλοῦ καὶ τῆς λεπίδος τὰ πλη-
ρώματα τῆς λαβῆς, τὰ δύο δηλαδὴ ἑκατέρωθεν
ἐπιτιθέμενα τεμάχια τῆς ἐπενδύσεως, ἅτινα ἦσαν,

ὡς φαίνεται, ξύλινα καὶ ἔφερον ἐπὶ τῆς πτέρνης

ὡοειδεῖς ἑντομάς, ὅπως ἐπὶ τοῦ προηγουμένου ξί-
φους. Ἄλλος ἦλος ὑπῆρχέ ποτε εἰς τὴν νῦν κολο-

βὴν διάτρητον γλῶσσαν, εἰς ἣν ἀπολήγει ὁ καυ-

λός καὶ ἤτις εἰσήρχετο εἰς κομβίον ἐπιστέφον τὴν
\

λαβήν. Ἡ. πτέρνα πλατυνομένη πρὸς τὰ πλάγια
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σχηματίζει δύο στρογγύλας ἀποφύσεις ὡς προφυ-
λακτῆρας, ἡ δὲ λεπὶς, ῆτις καθ᾿ ὅλον τὸ μῆκος

φέρει ῥάχιν, στεγνοῦταιβαθμηδὸν πρὸς τὴν αἰχμὴν.
Ἐν ἄλλῳ τάφῳ τῶν Μυκηνῶν, τῷ 91φ, εὑρέ-

θησαν δύο ξίφη σχεδὸν ἐντελῶς ὅμοια τούτῳ. Τὸ
ἓν ἐξ αὐτῶν ἔχει μῆκος Ο,502 μ. καὶ ἐπὶ τῆς
πτέρνης φέρει δύο ῆλους᾿ παραδόξως ὄμως ἐπὶ τοῦ

καυλοῦ δὲν φαίνεται νὰ ἔκειντο ἄλλοι ἧλοι ὁπλὴν
ἴσως ἐπὶ τῆς εἰς τὸ κομβίον εἰσδυούσης γλώσσης-

ὥστε πρέπει ἐν ἐκ τῶν δύο νὰ ὑποθέσωμεν, ἢ δη-
λαδὴ ὅτι ὑπῆρχον ἱμάντες ἀντικαθιστῶντες τοὺς

ἥλους ἢ — ὅπερ καὶ πιθανώτερόν μοι φαίνεται --

ὅτι τὸ ξίφος, πρὶν τελειωθῇ, ὡρίσθη ἵνα κατατεθῆ
εἰς τὸν τάφον ὡς κτέρισμα καὶ ἕνεκα τούτου τὰ

πληρώματα τῆς λαβῆς προσκαίρως ἐπεκολληθη-

σαν ἐπὶ του καυλοῦ καὶ συνηλάθησαν μόνον διὰ

τῶν δύο ἐπὶ τῆς πτέρνης κειμένων ἥλων. Ἐπὶ τῆς
λεπίδος ἀντὶ ράχεως στρογγύλης ὑπάρχουσι τρεῖς

ὀλίγον ἔκτυποι στεναὶ ταινίαι, σώζονται δ᾿ ἐπάὐ-

τῆς καὶ λείψανα ὑφάσματος, περὶ ὦν ἠδύνατό τις
νὰ εἰκάσῃ ὅτι εἶναι λείψανα τοῦ κολέοῦ ἀκριβῶς
ὄμως ὅμοιον ὕφασμα ἐκάλυπτε καὶ δύο χαλκᾶ κά-
τοπτρα ἀνακαλυφθέντα μετὰ τῶι ξιφῶν καὶ τεσ-
σάρων χρυσῶὶ δακτυλίων καὶ πολλῶν ἄλλωνχρυ-
σῶν κοσμημάτων ἐκτὸς λάκκου ἐσκαμμένου ἐν τῶ

ἐδάφει τοῦ τάφου.
Τὸ ἄλλο ἐν τῷ αὐτῷ τάφῳ ἀνακαλυφθὲν ξίφος

δὲνἀποφέρει τοῦ περιγραφέντος εἰμὴ κατὰ τοῦτο,
ὅτι ὁ καυλὸς δὲἸ ἀτ-,οληγει εἰς γλῶσσαν᾿ τοῦτο
ὄμως δὲν ἀποδεικνύει ὅτι ἐστερεῖτο κομβίού ἴσως

εἶχε κομβίον ἁπλῶς ἐπικεκολλημένον, ὅπως καὶ

τὰ πληρώματα τῆς λαβῆς διότι καὶ τοῦτο τὸ ξί-
φος μόνον ἐπὶ τῆς πτέρνης ἔχει ὅλους, οὐδένα δ᾿
ἐπι τοῦ καυλοῦ.

Τέταρτον ξίφος τοῦ αὐτοῦ τύπου εὑρέθηκενθαλα-
μοειδεῖ τάφῳ τῆς Ἰαλυσοῦ ἔχειὸὲ καὶ τοῦτ0γλῶσ-
σαν διὰ τὸ κομβίον καὶ ὡοειδεῖς ἐκτομὰς τῶι ,πλη-
ρωμάτων ἐπὶ τῆς πτέρνης.

Πίν. 8, 2. Ξίφος ἀνακαλυφθὲν ἐν τῷ 81ῳ θα-

λαμοειδεῖ τῶν Μυκηνῶν τάφῳ μεταξὺ τῶν λίθων

τοῦ ξηροτοίχου, ὸἲ οὗ ἐφράσσετο τὸ στόμιον τοῦ

β Fur1wéing1er um1 Iiisc1nke, Myk. Vasen I1i1fst. D H.
Undsc1, Zci1sc1n'if1 fiir E11nm1ogic -1890 σ. 12 εἰκ. 17.

3 Ἀναπαράστασις ἆίνευ χρωμάτων τῆς προσόψεως τοῦ τάφου τού-

του, ἥτις ἦτο δί ἀσβέστου κεχρισμένη καὶ διὰ χρωμάτων κεκοσμη-

θαλάμού εἶναι εἰς δύο τεθραυσμένον καὶ ἔχει μῆ-
κος Ο,61 μ. Η λεπὶς εἶναι στενὴ καὶ κατὰ μῆκος
αὑτῆς διήκει ράχις λίαν ἔκτυπος, ἐκ τῆςπτέρνης
δ᾿ ἑκατέρωθεν τῆς ρίζης τοῦ καυλοῦ προεκτείνον-
ται δύο αἰχμηροὶ,προφυλακτῆρες παρεμφερεῖς πρὸς
τοὺς ὄγκους τῶν βελῶν. Ο καυλός, οὑ τὰ χείλη
ἐξέχουσιν, ἀπολήγει ἄνω εἰς κολοβὴν τετράπλευ=
ρον γλῶσσαν διὰ τὸ κομβίον, τὰ δὲ πληρώματα
ἦσαν συνηλωμένα μετὰ τῆς πτέρνης μὲν διὰ δύο
ἥλων, μετὰ τοῦ καυλοῦ δὲ ὸἲ ἑνὸς μόνου, καὶ.
ἀπέληγον πρὸς τὴν λεπίδα εἰς ἐντομάς, ὅπως καὶ

εἰς τὰπροηγούμεια.

Ἐν τῷ αὐτῷ τάφῳ ἀνεκαλύφθησαν καὶ δύο πλη-
ρώματα λαβῆς ἐκ λίθου ἀχάτου, ὧν τὸ ἕτερον
ἀπεικονίζεται πίν. 8, ὅ. Ἐπὶ τοῦ στρογγύλου μέ-
ρους της λαβῆς ὑπάρχουσιν ἐσκαλισμέιαι δύο κυ-

κλικαὶ ἀβαθεῖς κοιλότητες καὶ τὸ ἥμισυ τρίτης,
ἄλλαι δὲ δύο μικρότεραι κοιλότητες εὑρίσκονται
κάτω ἐπὶ τῆς πτέρνης. Ἐντὸς τῶν κοιλοτήτων
τούτων ἔκειντο χρυσᾶ δισκάρια, ὦν δύο εὑρέθησαν
καὶ συναπεικονίσθησαν, ὅμοια τοῖς τοῦ ξιφιδίου

πίν. 7, 3, ἐξ ἐκείνων δὲ γίνεται φανερόν, ὅτι καὶ

ταῦτα πλήρη δντα ὑαλώδους τινὸς χρωματιστῆς

υλης παρίστων τὰς κεφαλὰς τῶν rhoI, δί ὧν ὑπε-

τίθετο ὅτι τὰ πληρώματα συνηλοῦντο μετὰ τοῦ
καυλοῦ καὶ τῆς λετ-»ίδος ἀληθῶς ὄμως οὐδεμία

συνῆλωσις ὑπῆρχεν, ἀλλὰ μόνον ἐπικόλλησις ἐπὶ
τοῦ καυλοῦ,διοτι τὰ ἐξ ἀχάτου

εἶναι διάτρητα. Τοῦτο ἀποδεικνύει ὅτι
πληρώματα δὲν

τὸ ξίφος,

εἰς ὃ ταῦτα ἀνῆκον, εἶχε κατασκευασθῇ ἐπίτηδες

διὰ τὸν τάφον, διότι ἄλλως ἔπρεπε) ἡ λαβὴ νὰ
εἶναι στερεωτέρα καὶ αἱ ἐπενδύσεις αὐτῆς δί ἥλων
συνδεδεμέναι. Ἴσως μάλιστα οὐδόλως ὑπῆρχεν
ἀληθὲς χαλκοῦν ξίφος, ἀλλ᾿ ὁμοίωμα μόνον ξίφους

ἐξ θλης εὑφθάρτου.

Η λαβὴ ἀπέληγεν ἄνω εἰς κομβίον, τὸ ὁποῖον <
ὑπετίθετο σκεπάζον κατὰ τὸ ἥμισυ τὰς κεφαλὰς
τῶν ἐσχάτων πρὸς τὰ ἄνω ἥλων καὶ ἐστερεοῦτο
πιθανῶς ἐπί τινος γλώσσης τοῦ καυλοῦ τοῦ ξίφους-

κάτω δ᾿ ἡ πτέρνα φέρει τὴν ὡοειδῆ ἐντομήν, ἧς
τὰ ἴχνη τοσάκις ἤδη ἀπηὶτἡ-σαμεν ἐπὶ τῶι ξιφῶν,
καὶ εις τὰ πλἔI3ια τοὺς στρογἱ,γύλουςπροφυλακτῆ-
ρας τοῦ ξίφους πίν. 8, 1 προφανῶς λοιπὸν τὰ ἐξ

μένη, ἐδημοσιεύθη ἐν Tsountas-Manatt, Mycenacan Age εἶκ. 49,

εἰκὼν δ᾿ αὐτῆς φωτογραφικὴ μετὰ τοῦ ξηροτοίχου αθτ. εἰκ. 50.
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ἀχάτου πληρώματα ἀνῆκον εἰς λαβὴν ξίφους τοῦ
αὐτοῦ τύπου.

Εἰς ἐντελῶς ὅμοιον ξίφος ἀνῆκε καὶ τὸ πίν. 8, 6

τεμάχιον ἐπενὸθσεως, τὸ ὁποῖον εἶναι ἐξ ὑαλομά-
ζης καὶ ἀνεκαλύφθη ἐν τοῖς ἐρειπίοις τῆς ἀκροπό-

λεως Μυκηνῶν᾿ καὶ τοῦτο δὲν ἦτο συνηλωμένον
μετὰ τῆς λεπίδος καὶ τοῦ καυλοῦ, ἀλλὰ μόνον
ἐπικεκολλημένον, διότι αἱ θέσεις τῶν μὲν ἐπὶ τῆς

πτέρνης δύο ἥλων δὲν εἶναι τετρημέναι, ἡ δὲ
τοῦ ἐπὶ τοῦ καυλοῦ ἔφερε μὲν ἐν τῷ κέντρῳ μι-
κρὸν τρῆμα, ἀλλ᾿ ἐν τούτῳ δυσκόλως ἔκειτο ἥλος
διαμπερἠς᾿ πιθανῶς ὑπῆρχε μικρὸς Τῆλος φέρων ὡς
κεφαλὴν χρυσοῦν δισκάριον, ὅπως τὰ τοῦ ξιφιδίου

πίν. 7, 3. Μεταξὺ τῆς ὡοειδοῦς ἔντομής καὶ του
πρώτου ἐπὶ τοῦ καυλοῦ ἥλου ὑπάρχει ἐπί τε τῶν
ἐξ ἀχάτου πληρωμάτων καὶ ἐπὶ τοῦ ἐξ ὑαλομάζης

κόσμημα ἀποτελούμενον ἐκ διπλῆς ἀναγλύπτου
ταινίας, ὁποίαν εὕρομεν πάλιν ἐπὶ τοῦ ξιφιδίου πίν.
7, 3, μόνον ὅτι ἐκεῖ ἡ ταινία εἶναι ἐκ χρυσοῦ ἐπι-
θέτου ἐλάσματος.

Ἐν τῷ 81ῳ τάφῳ, ἐν ᾧ ἀνεκαλύφθησαν τὸ ξί-
φος πίν. 8, 2 καὶ τὰ ἐξ ἀχάτου πληρώματα, εὑ-

ρέθησαν πρὸς τούτοις ἡ λαβὴ πίν. 7, 4 καὶ τὸ
παρ᾿ αὑτὴν τεμάχιον ἄλλης λαβῆς ἴσως 7, ὅ. Ο
καυλὸς τῆς λαβῆς ἔχει τὰ χείλη ἐξέχοντα ὅπως
τὰ ξίφη πίν. 8 ἀρ. 1, 2, τὰ δ᾿ ἐπ᾿ αὐτῶν ἐκατέ-
ρωθεν ἐπικείμενα πληρώματα ἦσαν ὀστέϊνα ἢ —
πιθανώτερον - ξύλινα καὶ συνηλοῦντο μετὰ τοῦ

καυλοῦ διὰ τριῶν Χρυσοκεφάλων ῆλων, δί ἄλλων
δὲ τριῶν μετὰ τῆς πτέρνης᾿ ἡ λοιπὴ τῶν πληρω-
μάτων ἐπιφάνεια ἐκαλύπτετο διὰ χρυσῶν κέντρων,
μικρῶν δηλονότι τεμαχίων σύρματος γωνιωδῶς

κεκαμμένων κατὰ τὸ σχῆμα τοῦ γράμματος Γ
(πρβ. πίν. 7, β), ἐφ᾿ ὧν κατόπιν ἐνεχαράχθησαν

σπειροειδῆ κοσμήματα. Κατὰ τὸν τρόπον τοῦτον,
περὶ οὗ ἐκτενέστερον θὰ γείνῃ λόγος κατωτέρω,
ἦτο κεκοσμημένη ὡς εἴδομεν καὶ ἡ λαβὴ τοῦ ξιφι-

δίου πίν. 7, 3' ὡσαύτως ὁμοία εἶναι καὶ ἡ διακό-
σμησις τοῦ τεμαχίου 7, 5.

Ἐκ τῶν εὑρημάτων τῶν τάφων τῶν Μυκηνῶν
δημοσιεύομεν ἀκόμη τὸ ἐν πίν. 8, 7 χρυσοῦν ἐπι-
κἀλυμμα λαβῆς, ὅπερ μεθ᾿ ἑνὸς ἄλλου καλύπτον-
τος τὸ ἕτερον ἥμισυ τῆς λαβῆς εὑρέθη ἐν τῷ δρό-
μῳ τοῦ 88ου τάφου, πρὸ τοῦ στομίου αὐτοῦ τὰ
ἐπικαλύμματα ταῦτα εἶναι ἐκ λεπτοῦ ἐλάσματος

καὶ προσηλοῦντο ἐπὶ τῶν πληρωμάτων τῆς λαβῆς
δί ἑνὸς ἥλου, τὰ δὲ σπειροειδῆ κοσμήματα καὶ αἱ
γραμμαί, αἵτινες καλύπτουσι τὴν ἐπιφάνειαν αὐ-
τῶν, ὑπῆρχον πιθανῶς ἐσκαλισμένα ἐπὶ τῶν ξυλί-
νων ἢ ὀστεΐνων πληρωμάτων, ἐπὶ τῶν ἐπικαλύμ-
μάτων ὸ᾿ ἐχαράχθησαν διὰ στυλίσκου λεπτοῦ ἐλ-
κομένου ἐπαιτῶν καὶ εἰσδύοντος εἰς τὰ σκαλί-

σματα.
Τὰ δύο ὑπολειπόμενα ξίφη πίν. 8 ἀρ. ἓν καὶ 1}

εὑρέθησαν ἐν τοῖς ἐρειπίοις τῆς ἀκροπόλεως Μυ-
κηνῶν καὶ ἐμνημονεύθησαν ἤδη ἄλλοτε ἐνταῦθα 1.
Τοῦ πρώτου, οὑ λείπει ἡ λαβ-ἰὶ, τὸ σωζόμενον μῆ-
κος εἶναι Ο,ἓὍ μ.Επὶ τῆς πτέρνης φέρει ἓξ ἥλους,

τὰ δὲ χείλη τοῦ καυλοῦ ἐξεῖχον καὶ τὰ πληρώ-
ματα ἀπέληγον πρὸς τὴν λεπίδα εἰς ἐντομὰς ήμι-
ωοειὸεῖς᾿ ἡ λεπὶς δὲν ἔχει ράχιν καὶ δὲν στεγνοῦται

βαθμηδὸν ἀπὸ τῆς πτέρνης πρὸς τὴν αἰχμὴν, ἀλλ᾿
εἶναι κατὰ τὸ πλεῖστον τοῦ ἑαυτῆς μήκους ico-

πλατἡς᾿ πλατύνεται μάλιστα πέραν τοῦ μέσου
κατά τι, ἀλλ᾿ ἡ πλάτυνσις εἶναι
σχεδὸν ἀνεπαίσθητος. Τὸ ξίφος
τοῦτο, καθ᾿ ὅσον σώζεται, ὁμοιά-

ζει πολὺ πρὸς ἄλλο ὡσαύτως

ἐν τῇ ἀκροπόλει Μυκηνῶν ὑπὸ
Sch1iemann ἀνακαλυφθὲνἳ, ὥστε

κοᾲ ἡ ἐλλείπουσα λαβή του κατ᾿
ἐκεῖνο δύναται νὰ συμπληρωθῆ.
Τρίτον χαλκοῦν ξίφος τοῦ αὐτοῦ
τύπου, οὗ τὴν λαβὴν δημοσιεύο-
μεν ἐνταῦθα εὶκ. 1, εὑρέθη ἐν τῇ
Σχιστῆ ὁδῷ τῆς Φωκίδος, ἐντὸς

τάφου ὡς λέγεται, ἔχει δὲ μῆκος
ὅλον Ο,77 μ. Η λεπὶς εἶναι πά-
λιν ἰσοπλατὴς περίπου κατὰ τὸ
πλεῖστον τοῦ μήκους καὶ μόνον

πρὸς τὴν αἰχμὴν στενοῦται, ὅπερ
καὶ ἐπὶ τοῦ ὑπὸ Sch1iemann ἀνα-
καλυφθέντος συμβαίνει δὲν ἔχει

 
Εἷκ. i

δὲ κυρίως εἰπεῖν καὶ ράχιν, δύο
ὄμως κοῖλαι γραμμαί χωρίζουσιν ἐν τῷ μέσῳ

! Ἀρτάιολ. Ἐφημ. 1891 σ. 25. Οὖ1ὶ ὅλως ἀκριβῶς ἔγραψα ἐκεῖ,

ὅτι εὑρέθησαν τρία ξίφη ὅμοια τῷ παρὰ Sch1iemann Mycénes

εἴκ. 238, διότι καὶ τὰ τρία, ὦν ἔν εἶναι τὸ ὑπἂριθ. !ι, ὁμοιάζουσι

μὲν κατὰ τὴν λαβὴν πρὸς τὸ ὑπὸ τοῦ Sch1iemann ἀνακαλυ-ρθέν,
ἀλλὰ διαφέρουσι κατὰ τὸ σ/,ῆμα τῆς πτέρνης.

2 Mycénes εἕκ. 221.
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κατὰ μῆκος ταινίαν ἀντὶ ράχεως. Ο καυλὸς ἔχει

χείλη ἐξέχοντα καὶ ἀπολήγει εἰς γλῶσσαν διὰ κομ-
βίον ἱκανῶς μακράν, τὰ δὲ πληρώματα ἀπέληγον
πρὸς τὴν λεπίδα πάλιν εἰς ἐντομὴν ὴμιωοειδῆ.
αἝνεκα τῆς γλώσσης τοῦ ξίφους τούτου καθίστα-

J
‘ται -ἀμ-ρίβολο καὶ ἡ συμπλήρωσις τῆς λαβῆς τοῦ

ἐν πίν. 8, 3,

συμπληρώσωμεν αὐτὴν ἢ ἄνευ γλώσσης.
Τὸ ξίφος πίν. 8, 4 ἔχει μῆκος Ο,37ἲ)᾿ καὶ δια-

φέρει πάντων τῶν περιγραφέντων καὶ πάντων τῶν

0
7ἰδῆ ὰγνοοϋμεν, ἐὰν πρέπῃ Οὕτω νὰ

ἀρχαίων μυκηναιῶν ξιφῶν κατὰ τοῦτο, ὅτι δὲν
εἶχε κομβίον αὐτοτελὲς πρόσθετον, ἀλλ᾿ ὅτι ὁ καυ-
λίς, οθ τὰ χείλη ἐξέχουσι πολύ, εὐρυνόμενος εἰς

τὸ ἄκρον σχηματίζει τόξον, τοῦτο δὲ τὸ τόξον πλη-
ρούμενον ἑκατέρωθεν μετὰ τοῦ λοιποῦ καυλοῦ διὰ
ξύλου ἢ ἰστοῦ ἀπετέλει τὸ κομβίον. Πρὸς τὴν λε-

πίδα ἀπέληγον τὰ πληρώματα εἰς γραμμὴν εὐ-
θεῖαν, αὐτὴ δὲ ἡ λεπὶς στερεῖται ράχεως.

Τοῦ τύπου τούτου ξίφη εὑρέθησαν καὶ ἐν Ἀτ-
τικῇ καὶ ἐν Δωδώνῃ 1, ἐνῶ δὲ τέσοί συνήθεις εἶναι
ἐπὶ τῶν ἄλλων ξιφῶν αἱ ὡοειδεῖς ἢ ἡμικυκλικαὶ ἢ

τοξοειδεῖς ἐντομαὶ εἰς τὰ πρὸς τὴν λεπίδα ἄκρα

τῶν λαβῶν, εἰς ταῦτα τὰ πληρώματα ἀπολήγουσι
πάντοτε, ὡς φαίνεται, εἰς εὐθεῖαν γραμμήν.
Πλὴν τῶν ἐνταῦθα ἀπεικονισθέντων καὶ περι-

γραφέντων, γνωστοὶ εἶναι ὡς ἐν χρήσει ἄντες κατὰ
τὴν ὑστεροτέραν μυκηναϊκὴν περίοδον καὶ δύο
ἄλλοι νεώτεροι τύποι, ὁ τοῦ παρὰ Sch1iemann
Mycienes 238 ξίφους καὶ ὁ κατὰ τὸ σχῆμα τῶν
προφυλακτήρων διαφέρων τούτων τύπος τοῦ ἐν
Ἀρχαιολ. Ἐφημ- 1891 πίν. 2, ὅ δημοσιευθέντος

πίοις τῆς ὰκροπέλεως Μυκηνῶν — τὸ δεύτερον
ὁμοῦ μετὰ τῶν ξιφῶν πίν. 8 ἀρ. 3 καὶ 4 —, ὅμοια

δὲ τοῦ μὲν πρώτου ἔχουσιν ἀνακαλυφθῇ ἐν Ἰα-

λυσῷ τῆς Ῥοδου ἳ καὶ ἄλλο ἐν Καρπάθῳ 3, τοῦ δὲ
δευτέρου έν μὲν πάλιν ἐν Μυκήναις ἐν τῇ αὐτῇ
θέσει καὶ ἐν ἄλλο ἐν «Ἑλλάδι ))ὒ. Δύναται δὲ νο-
μίζω ν᾿ ἀποδειχθῇ ὅτι καὶ οἱ δύο οὗτοι τύποι καὶ

ὶ Undsot ε. α. εἰκ. 24.
2 Fur1wiing1cr und Lfisc1nkc, Myk. Vascn, I-Ii1fst. D 1?.

Εὑρέθη ἐν τῷ IV τάφ-ἳ» μετὰ τοῦ ἀνωτέρω μνημονευθέντος ὁμοίου

τῷ ἡμετέρῳ πίν. 8, ! ξίφους.

3 Journa1 of he11. studies 1887 πίν. 83.
4 Ἐφημ. Ἀρχαιυλ. 1891 σ, 25.
ὁ Undset ε. α. εἰκ. 20.

πάντες oi τῶν λοιπῶν νεωτέρων μυκηναϊκῶν ξι-

φῶν, ἐξαιρουμένου τοῦ ὑπὸ τοῦ ξίφους πίν. 8, 3

ἀντιπροσωπευομένου, κατάγονται ἀπὸ τῶν ἐν τοῖς

τάφοις τῆς ἀκροπόλεως Μυκηνῶν ἀνακαλυφθέντων
ξιφῶν, ὧν σί τύποι ἦσαν πολὺ ὀλιγώτερον ποι-
κίλοι.
Τῷ ὄντι τὰ ἐκ τῶν τάφων ἐκείνων ξίφη-πλὴν

τῶν ἐγχειριδίων - δύνανται νὰ διαιρεθῶσιν εἰς
δύο κατηγορίας. Τὰ εἰς τὴν πρώτην ὑπαγόμενα
ἔχουσι βραχὺν γλωσσοειδῆ καυλὸν ἄνευ ἐξεχόντων-

χειλέων, πτέρναν στρογγύλην ἄνευ προφυλακτἠ-
ρων, καὶ εἰς τὸ ἄκρον τῆς ξυλίνης ἢ ὀστεΐνης λα-
βῆς, τὸ ἐπὶ τῆς πτέρνης κείμενον, ἀνὰ μίαν ὠο-
ειδῆ ἢ ἀκριβέστερον καροήσχημον περίπου ἐντο-
μὴν ἑκατέρωθεν᾿ ἐπὶ τοῦ καυλοῦ ὑπάρχει συνήθως
εἷς μαίας ήλος, εἶναι δὲ πιθανὸν ὅτι ἡ λαβὴ ἀρχι-
κῶς τοὐλάχιστον ἦτο μονοκόμματος καὶ κοίλη εἰς

τὸ ἓν ἄκρον, ὥστε ὁ καυλὸς καὶ ἡ πτέρνα ἐν μέρει
εἰσέδυον εἰς αὐτήνἲ. Τῶν τῆς δευτέρας δὲ κατη-
γορίας ξιφῶν ὁ καυλὸς ἔχει ἤδη καὶ μῆκος ἀρκοῦν-
καὶ εἰς τὰ πλάγια χείλη ἐξέχοντα, ὥστε ἡ ἐπέν-

δυσις τῆς λαβῆς ἀπετελεῖτο ἐκ δύο πληρωμάτων
ἑκατέρωθεν μεταξὺ τῶν χειλέων ἐπιτιθεμένων καὶ
δί ἥλων πλειένων — τριῶν συνήθως — μετ᾿ ἀλ-
λήλων καὶ μετὰ τοῦ καυλοῦ συνηλουμένων. Η
πτέρνα δὲν εἶναι στρογγύλη,ἀλλὰ σχηματίζει ἐκα-
τέρωθεν τοῦ καυλοῦ γωνίας ἀμβλυτέρας ἢ ὀξυτέ-

ρας, ἐνίοτε μάλιστα τόσον ὀξείας, ὥστε αἰ προεκ-

τείκόμἐκαι κορυφαὶ αὐτῶν ἀποτελοῦσι τρίπον τινὰ
προφυλακτῆρας᾿ μετὰ τῆς πτέρνης συνδηλοῦνται
τὰ πληρώματα διὰ τριῶν ἄλλων ἥλων καὶ ἀπολή-
γουσι πρὸς τὴν λεπίδα ἄνευ ἐντομῶν εἰς γραμμὴν
εὐθεῖαν ἢ ὀλίγον κυρτή-νἳ.
Γνωρίσματα τῶν δύο κατηγοριῶν, ἤτοι ἐντομὴν

καὶ προφυλακτῆρας — μᾶλλον ὄμως ἀνεπτυγμέ-
νους — εὑρίσκομεν ἡνωμένα ἐπὶ τοῦ ἐκ τοῦ πέμ- .

πτου τάφου χρυσοϋ ἐπικαλύμματος , τὸ ὁποῖον
ἀπεικονίζεται ἐνταῦθα (εἰκ. 2). Τῶν δ᾿ ἐγχειρι-

4 Τοιαῦτα εἶναι τὰ ξίφη Sch1iemann Mycéncs 445 α, 448,
465. Sop1ms Mii11or, Ursprung (1er curop. Bronzcku1tur εἰκ.
1=ΠοΠὶἱ3᾿ ΓΙυιὴ. Ἔβυε εἰκ. 1‘26. Η ἐπὶ τῆς πτέρνης ἔντομὴ
εὑρίσκεται, διάφορος ὄμως τὸ σχῆμα, καὶ ἐπὶ ἐγχειριδίων τῆς Ἀμορ-
γοῖἲ (S. Mii11er ε. α. εἰκ. 34).

2 Δείγματα Sch1iemann Mycénes 443, 449, 467. S. Mii11cr
ε. α. εἰκ. 2=1101ὺἱ8᾿ ε. α. εἰκ. 127.

ιι Ἐδημοσιεύθη καὶ ὑπὸ S. Mii11er ε. α. εἰκ. 14.
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δίων αἱ λαβαὶ ἦσαν ποικιλώτεραι, ἀλλ᾿ αὗται ὀλι-
γώτερον ἐνδιαφέρουσιν ἡμᾶς ἐνταῦθα.

 

Ἐὰν νῦν πρὸς ταῦτα τὰ ἐκ τῶν τάφων τῆς

ἀκροπόλεως Μυκηνῶν παραβάλωμεν τὰ ὑφ᾿ ἡμῶν
δημοσιευόμενα νεώτερα μυκηναϊκὰξίφη, βλέπομεν
ὅτι τὸ χρυσοῦν ἐπικάλυμμα πίν. 8, 7 ὁμοιάζει
κατὰ τὸ σχῆμα σχεδὸν ἐντελῶς πρὸς τὸ παρὰ Sch1.
467 = Schuch. 239 ἄλλο ἐπικάλυμμα λαβῆς ξί-

φους τῆς δευτέρας κατηγορίας᾿ ὥστε δὲν ὑπάρχει
ἀμφιβολία, ὅτι ὁ τύπος οὗτος διετηρεῖτο ἀπαράλ-
λακτος ἢ σχεδὸν ἀπαράλλακτος καὶ ἐν τῇ νεωτέρα

περιοδῳ. Ἀπ᾿ αὑτοῦ δὲ κατάγεται βεβαίως '0 τύ-
πος τῆς λαβῆς πίν. 7, 4, ῆτις ἀπολήγει πρὸς τὴν

λεπίδα εἰς εὐθεῖαν γραμμὴν καὶ ἔχει τὴν πτέρναν
οὐχὶ στρογγύλην,, ἂν καὶ αἱ γωνίαι εἶναι ὀλίγον
ἀπεστρογγυλωμέναι. Η λαβὴ αὕτη ὅπως καὶ πάν-
τα τὰ ἐκ τῶν τάφων τῆς ἀκροπόλεως ξίφη, εἶχε
τὸ κομβίον πρόσθετον᾿ ἡ μακρὰ πεῖρα ὄμως ἐδί-
δαξεν ὅτι τοῦτο δὲν ἦτο ἱκανῶς στερεὸν καὶ ὅτι

ἐξέλιξις, καθἧν πλατυνομένου καταλλήλως τοῦ

ἄκρου τοῦ καυλοῦ τὸ κομβίον ἀπετέλεσε μετὰ τῆς
λοιπῆς λαβῆς ἐν σῶμά οὕτω προέκυψεν '0 τύπος

τοῦ ξίφους πίν. 8, 4. Ὅτι τὸ ξίφος τοῦτο ἀνήκει
εἰς τὴν μυκηναϊκὴνἐποχὴν, ἂν καὶ μᾶλλον πρὸς
τὸ τέλος αὑτῆς, ἀποδεικνύεται καὶ ἐκ τοῦ τίπου

τῆς εὑρέσεώς του1 καὶ ἐκ τούτου, ὅτι ἡ αὐτὴ με-
ταρρύθμισις τῆς λαβῆς ἐγένετο ὡς θὰ ἴδωμεν ἐπὶ

ξιφῶν ἄλλου τύπου ἀποδεδειγμένως ἐντὸς τῆς μυ-
κηναϊκῆς ἐποχῆς. Ο καυλὸς τῶν ξιφῶν τούτων

συστέλλεται ἐνίοτε ἀμέσως ὑπὸ τὸ κομβίον, τίνα
δὲ σκοπὸν εἶχεν ἡ συστολὴ αθτη, ἀποδεικνύει ἓν
ξίφος ἐξ Ἰταλίας 2, οὗ b ὁμοίως συστελλόμενος

; Ἀρχ. Ἐφημ. 1891 σ. ‘25 ἑξῆς.
2 Monum. de11' Inst. ΧΙ πίν. 60 ἀρ. 19.

3011111191: APXAIOAOI‘IKH 1397.

ὑπὸ τὸ κομβίον καυλὸς περιβάλλεται ὑπὸ σύρμα-
τος᾿ καὶ ἐπὶ τούτων λοιπὸν πρέπει νὰ ὑποθέσωμεν,

ὅτι ὑπῆρχε σύρμα 1‘; ἱμὰς περισφίγγων καὶ συν-
δέων στερεώτερον τὰ πληρώματα μετὰ τοῦ καυλοῦ.

Ο τύπος τῶν ξιφῶν τῆς πρώτης κατηγορίας
διεσώζετο ἐπίσης καὶ κατόπιν τῆς ἐποχῆς τῶν τά-

φων τῆς ἀκροπὸλεως, διότι τὸ ἐν Βαφειῷ εὑρεθὲν
ξίφος εἶναι καθ᾿ ὅλα ὅμοιον ἐκείνοις. Ὡς παραλ-

λαγὴ δὲ τοῦ αὐτοῦ τύπου πρέπει, νομίζω, νὰ θεω-
ρηθῇ τὸ ξιφίδιον πίν. 7, 3᾿ ὁ καυλὸς αὑτοῦ εἶναι

βραχύς, γλωσσοειδἠς, καὶ ἡ πτέρνα στρογγύλη
καὶ τὰ πληρώματα ἀπέληγον εἰς ἐντομὰς ὡοειδεῖς
ὀλίγον διαφερούσας τῶν ἐπὶ ἐκείνων. Η ἐπὶ τῶν

δύο χρυσῶν ἐλασμάτων, τῶν κειμένων ἐπὶ τοῦ
πρὸς τὴν πτέρναν ἄκρου τῆς λαβῆς τοῦ ξιφιδίου,
ἔκτυπος ταινία εἶναι ἀναμφιβέλως ἀπομίμησις ἀ-

ληθοτῦς ἱμάντος, δί ού συνέδεὸν ποτε πρὸς μείζονα

στερεότητα τὴν λαβὴν μετὰ τῆς λεπίδος περιελίσ-
σοντες αὑτὸν μεταξὺ τῶν κεφαλῶν τοῦ ἐν τῷ μέσῳ

τῆς πτέρνης ἡ τῆς ἀρχῆς τοῦ καυλοῦ ἐξέχοντος
ἥλου καὶ τῶν ὑπὸ τῆς λαβῆς καὶ τῆς πτέρνης σχη-
ματιζομένων γωνιῶν.Τοιοῦτος σύνδεσμος ἦτο χρή-
σιμος ἰδίως εἰς τὰ ξίφη ἐκεῖνα, ὧν αἱ λεπίδες δὲν

εἶχον καυλὸν ἢ εἶχον καυλὸν βραχύτατον, καὶ
ἐπειδὴ τοιαῦτα ἦσαν σχεδὸν πάντα τὰ ἀρχαιότερα
ξίφη καὶ ἐγχειρίδια, πιθάιώτατὂ2 μοι φαίνεται, ὅτι

καὶ ἡ χρῆσις τοῦ ἱμάντος πρὸς τοιοῦτον σκοπὸν
εἶναι ἀρχαιοτάτή τὰ ἐκ τῶν τάφων τῆς ἀκροπὅ-
λεως ξίφη τῆς πρώτης κατηγορίας, τὰ ἔχοντα βρα-
χὺν καυλὸν καὶ ἕνεκα τούτου βεβαίως ἀρχαιότερα
μορφολογικῶς τῶν τῆς δευτέρας κατηγορίας, δὲν
γνωρίζομεν ἐὰν εἶχον τὴν ἔκτυπον ταινίαν, διότι

αἱ λαβαὶ αὑτῶν δὲν διεσώθησαν᾿ ὅτι ὄμως εἶναι
ωλίαν πιθανὸν τὸ πραγμα καὶ ὅτι ἔκτοτε συνειθίζετο

ἡ ταινία, μαρτυρεῖ τὸ χρυσοῦν ἐπικάλυμμα τῆς
λαβῆς ἑνὸς τῶν ἐκ τοῦ πέμπτου τάφου τῆς ἀκρο-
πόλεως ἐγχειριδίωνἳ, ἐφ᾿ οὑ ἀπαντῶμεν ἔκτυπον
στρογγύλον ἱμάντα. Ὁμοία πρὸς τὴν τοῦ ξιφιδίου
πίν. 8, 3 εὑρίσκεται ὡς εἴδομεν ἡ διπλῆ ταινία
καὶ ἐπὶ τῶν ἐξ ἀχάτου καὶ ὑαλομάζης πληρωμά-
των, παρεμφερὴς δὲ φαίνεται ὅτι ὑπάρχει καὶ ἐπὶ
ξίφους ἐκ Καλαβρίας3᾿ τέλος φέρουσι τὸ αὐτὸ 116-

‘ Ἀρχ. Ἐφημ. 1889 σ. 145.
2 Schuc1nhardt2 εἱκ. ᾿287 = Perrot ει Chipiez Hist. dc 1’art.

VI πίν. 19, 5.
3 Undset 2.01. εἰκ. 37- Bu11. di pa1etno1. ita1. i896 π. 1114.

8
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σμημα καὶ δύο ἐλεφάντιναι λαβαί, ὧν 1'; μὲν κα-
τὁπτρου, 1'; 3' ἑτέρα ἄλλου ἴσως σκεύουςὶ. Ταῦτα
ἀποδεικνύουσιν, ὅτι ἡ χρῆσις τοῦ ἱμάντος εἰς τὰς

λαβὰς τῶν ξιφῶν ὅχι 00101 πολὺ ἀρχαία ἦτο,

ἀλλὰ καὶ συνηθεστάτή διότι κατήντησε νὰ γείνῃ
τυπικὸν κόσμημα αὐτῶν. Σὺν τῷ χρόνῳ δ᾿ ἐλη-

σμονἡθη καὶ 1'; ἀρχικὴ σημασία αὐτοῦ καὶ ἀνεξαρ-

τήτως ἀπ᾿ αὐτῆς μετεβλήθη κατ᾿ ὀλίγον τὸ σχῆμα
του ἐπὶ τὸ εὐμορφῶτερον, καθ᾿ δὶ φαίνεται ἐκ πα-
ραβολης τοῦ ἐκ τοῦ τάφου τῆς ἀκροπόλεως ἐγχει-
ριδίου πρὸς το«ξιφίδιον πίν. 7, 3 καὶ τὴν ἐλεφαν-
τίνην λαβρI, καὶ τούτων πάλιν πρὸς τὰ ἐξ ἀχάτου
καὶ ὑαλομάζης πληρώματα.
Τὰ ἐξ ἀχάτου καὶ ὑαλομάζης πληρώματα ἀνῆ-

κουσι προφανῶς, ὡς εἴπομεν ἤδη, εἰς ςίφη ὅμοια
τῷ ἐν πίνακι 8, 1, τούτων δ᾿ 1'; διαφορὰ ἀπὸ 700

ξιφιδίου πίν. 7, 3 δὲν εἶναι 70001 μεγάλη, ὥστε

νὰ μὴ φαίνηται 1'; συὶ,ένεια, μάλιστα ἐκ τῆς ἐπὶ
τῆς λαβῆς ἔντομής ἡ διαφορὰν,εκειται εις τὸ μέ-
γεΘΟς καὶ τὸ σχῆμα τοῦ καυλοῦ καὶ εἰς τοὺς προ-

φυλακτῆρας ὡς πρὸς τὸ πρῶτον φανερὸν εἶναι,

ὅτι ὑπόδειγμα ὑπῆρξεν '0 τελειότερος καυλὸς τῶν

ξιφῶν τῆς δευτέρας κατηγορίας, εἰς τὸν σγηματι-
σμὸν τῶν προφυλακτηρων δὲ φαί[εται ὅτι ἐπέ5390-
001 ἐγχειρίδιά τινα,ἐν οἷς 1'; 775'910 εὐρύνεται ἐκα-
τέρωθεν εἰς δύο στρογγύλα ἄκρά τοιοῦτόν τι π.χ.
φαίνεται ὅτι συνέβαινεν ἐν μικρῷμὲν μέτρῳ ἐπὶ
του é,x5:9:3iou πίν. 7, 7, τὸ ὁποῖον εὑρέθη ἐν τῶ
τετάρτῳ τάφῳ της ἀκροπόλεως Μυκηνῶν, καὶ ἐν

μείζονι ἐπὶ ἐ,χειριδίων ἐξ ἈμορἸ οῦ2 Ἐὰν δὲ τὸ
ἄκρον τοῦ καυλοῦ του ξίφους πίν. 8,1 εὐρυνθῇ
καθ᾿ 0‘1 790701 καὶ ἐπὶ τῶν ξιφῶν 700 τύπου πίν.

8, 4, θὰ παραχθῆ '0 τύπος, δν ἀντιπροσωπεύουσι
τὰ ἀνωτέρω (σ. 111) μνημονευθέντα ξίφη ἐκ Μυ-
κηνῶν;Ιαλυσοῦ καὶ Καρπάθου.Ὅτι τὰ ξίφη ταῦτα
δὲν διαφέρουσι τῶν τοῦ τύπου πίν. 8, 1 εἰμὴ σχε-
δὸν 00101 κατὰ τὸ κομβίον, δεικνύει ἁπλῆ παρα-
βολἡ᾿ ὅτι δὲ 1'; μεταρρύθμισις τοῦ ἄκρου τοῦ καυ-
λοῦ ἔγεινεν ἐντὸς τῆς μυκηναϊκῆς ἐποχῆς, εἶναι

βέβαιὸν᾿ διότι τὸ ἐξ Ἰαλυσοῦ ξίφος εἴδομεν ὅτι

εὑρέθη ἐντὸς θαλαμοειδοῦς τάφου ὁμοῦ μετὰ ξί-
φους τοῦ τύπου πίν. 8, 1, ἐπίσης δὲ καὶ τὸ ἐκ

ἲ Μυκήναι πίν. 6 ἀρ. ‘I, 3 καὶ σ. 77 ἑξ.
2 Πρβ. Suphus Mii11er ε. α. εἱκ. 36.

Καρπάθου ἀνεκαλύφθη ἐν τάφῳ περιέχοντι μυκη-
νἂκὰ ἀγγεῖα.

Τῶν ξιφῶν τούτων ἁπλῆ παραλλαγὴ εἶναι τὸ
ἐν Ἀρχ. Ἐφημ. Ἕ891 πίν. 2, ὅ, τὸ ὁποῖον ὡς

εἴπομεν ἤδη ἀνωτέρω διαφέρει μόνον κατὰ τὸ σχῆ-
μα τῶν προφυλακτἡρων, καὶ τοῦτο δὲ πάλιν τὸ
σχῆμα 3‘51 εἶναι 00'75 τυχαῖον 00'75 αὐθαίρετον,

ἀλλ᾿ ἐποιήθη προφανῶς καθ᾿ ὑποδείγματα, οἷον τὸ
ἐκ τοῦ πέμπτου τάφου τῆς ἀκροπόλεως ἀνωτέρω
(εἰκ. 2) ἀπεικονισθὲν ἐπικάλυμμα. Ὅπως δὲ τῶν
ξιφῶν τοῦ τύπου πίν. 8, 4 ὁ καυλὸς εἴδομεν (ἀν.

σ. 113) ὅτι συστέλλεται ἐνίοτε ὑπὸ τὸ κομβίον,
οὕτω καὶ διὰ τὸν αὐτὸν λίγον συστέλλεται καὶ
τούτων ἢ 00101 070 τὸ κομβίον ἢ καὶ ὑπὸ τὸ κομ᾿
βίον καὶ παρὰ τὴν πτέρναν.
ἔΤὸ αὐτὸ χρυσοῦν ἐπικάλυμμα (εἰκ. 2) δεικνύει
ιγἐ(υτέραν τὴνσυγγένεια) τοῦ ξίφους πίν. 8, 2

7:90;07 τὰ τῆς ἀκροπόλεις τὸ ἐπικάλυμμα ἀνῆκεν
εις λαβὴν τῆς πρώτης κατη,ορίας, εἰς ἣν προσε-
τέθησαν αἰ-προφυλακτῆρες, τὸ δὲ ξίφος πλὴν τῶν

προφυλακτηρωκ ἔχει καὶ 7017.é15:0I καυλὸν τῶν

τῆς δευτέρας κατη,ορίας.
Οὔτω πάντα τὰ μέχρι τοῦδε ἐξετασθέντα ξίφη

παριστῶσι τύπους παραγομένους ἀμέσως ἢ ἐμμέ-
σως ἀπὸ τῶν δύο κυρίων κατηγοριῶν τῶν ξιφῶν

τῆς ἀκροπὀλεως,συμβαλλομένων πιθανῶς ἐνίοτε καὶ

τῶν μετ᾿ αὐτῶν ἀνακαλυφθέντων ἐγχειριδίων᾿ 1'; ἐκ

τῆς ἐξελίξεως δὲ ταύτης 790030; ἀφορᾷ ἰδίως τοὺς

προφυλακτῆρας, τὸν καυλὸν καὶ τὸ κομβίον. Ο
0701ειπόμειος ὄμως τύπος, δηλαδὴ 0 τοῦ ξίφους
πίν. 8, 3 καὶ τῶν ὁμοίων αὐτῷ δὲν φαίνεται νὰ
συνδέηται μετὰ τῶν ἐκ τῶν τάφων τῆς 079070-
150); ξιφῶν δί οὐδενὸς δεσμοῦ ἡ πτέρνα εἶνε διά-
φορος, ‘0 καυλὸς ἐντείνεται βαθμηδὸν πρὸς τὸ μέ-

001 καὶ μειοῦται πάλιν πρὸς τὴν πτέρναν, ἀπολή-

γει δ᾿ ἐπὶ μὲν τοῦ ἐκ Φωκίδος εἰς γλῶσσαν κατ᾿

ἀναλογίαν πολὺ μεγάλην (ἀνωτ. εὶκ. 1), ἐνῷ
ἐπὶ τοῦ ὑπὸ Sch1iemann ἀνακαλυφθέντος βεβαίως
δὲν ἔφερε κομβία ὅμοιον πρὸς τὰ συνήθή πρὸς
τούτοις ἡ λεπίς, ῆτις εις τὰ ἄλλα ξίφη συνήθως

γίνεται στενωτέρα ἀπὸ τῆς πτέρνης πρὸς τὴι αἰχ-
μὴν, εἰς τὰ τρία ταῦτα εἶναι κατὰ τὸ πλεῖστον του
ἑαυτῆς μ-ἰὶκους ἰσοπλατἡς, εὐρύνεται μάλιστα, ἂν

καὶ ἀνεπαισθήτως σχεδὸν, μεταξὺ 700 μέσου καὶ

τῆς αἰχμῆς. Ἀλλ᾿ ἐνῷ χωρίζεται 0 τύπος οὕτω
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δί οὐσιωδῶν, ὥς μοι φαίνεται, διαφορῶν ἀπὸ τῶν
λοιπῶν μυκηναϊκῶν ξιφῶν, ἀρχαιοτέρων καὶ νεω-

τέρων, συγγενεύει πολὺ πρὸς τὰ ἐν τῇ ἀμέσως
ἑπομένη περιδὸῳ, τῇ τοῦ Διπύλου, σιδηρᾶ ξίφη
καὶ πρὸς ἄλλα ἔξω τῆς Ἑλλάδος ἀνακαλυφθέντά

ἐξ Αἰγύπτου εἶναι γνωστὰ δύο τοιαῦτα ξίφη κο-

λοβὰ καὶ τέσσαρα τεμάχια ἄλλων 1, πολὺ δὲ μᾶλ-
λον εἶναι διαδεδομένος ὅ τύπος ἐν Εὐρώπῃ πρὸς
βορρᾶν ἀπὸ τῆς Ἀλβανίας μέχρι τῆς Σκανδιναυ-
ίας ΐ τὰ πλεῖστα τούτων εἶναι καθ᾿ ὅλα ὅμοια τῷ

ὑπὸ Sch1iemann ἀνακαλυφθέντι, εὑρίσκονται ὄμως
καὶ ξίφη, ὧν '0 καυλὸς ἀπολήγει εἰς γλῶσσαν ὅπως

ἐπὶ τοι) ἡμετέρου ἐκ Φωκίδοςὶἲ.
Εἰς τὰ ὑστερότερα ξίφη τοῦ τύπου τούτου, τὰ

κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν «τάφων τοῦ Διπύλου συνήθη
σιδηρᾶ, ἡ λεπὶς πλατύνεται πέραν τοῦ μέσου μέ-
χρι ἑνὸς ἑκατοστοῦ τοῦ μέτρου ἢ καὶ πλέον, ὑπο-

θέτω ὸ᾿ ὅτι ἡ προἇαίνουσα πλάτυνσις ἔχει σχέσιν
πρὸς μεταβολὴν τοῦ τρόπου τῆς χρήσεως τῶν ξι-
φῶν, μεταβολὴν ἀρξαμένην ἀπὸ τῆς νεωτέρας μυ-
κηνἂκῆς περιδὸου. Τὰ ἀρχαιότερα μυκηναϊκὰ ξίφη

ἦσαν προωρισμένα ὅπως νύττωσι μένον δί αὐτῶν,
οὐχὶ καὶ ὅπως πλήττωσιν᾿ ὡσαύτως δὲ καὶ τῶν

πλείστων ἐκ τῶν νεωτέρων ἡ τοιαύτη χρῆσις ἦτο

βεβαίως ἡ συνηθεστάτή τοῦτο ἀποδεικνύει αὐτὸ

τὸ σχῆμά των. ούχ ἦττον δυσκόλως δύναται ν᾿
ἀμφισβητηθῇ ὅτι ἔκτοτε μετεχειρίζοντο ἐνίοτε τὰ
ξίφη καὶ πρὸς τὸ πλήττειν4᾿ ἰδίως τὰ ξίφη τοῦ

τύπου πίν. 8, 3 εἶναι ἐξ ἴσου κατάλληλα πρὸς
τοῦτο ὅπως καὶ πρὸς τὸ νύττειν, ἴσως δ᾿ εἶναι οὐ-

τος εἷς τῶν λδγων τῆς παραδοχῆς αὐτῶν κατὰ τὴν

νεωτέραν μυκηναϊκὴν περίοδον, ὅτε ἤρχισε νὰ με-
ταβάλληται ὅ τρόπος τοῦ μάχεσθαιθ. Βραδύτερον,

4 Undset ε. α. σ. 3.
2 Naue, Dip Bronzczeit in Oberbaycrn σ- 87 σημ. 1.
3 Undse1, Etudes sur I’fige do bronze de 1a I1ongrie πίν.

16, 4 (ἒξ Οὗγγαρίας) καὶ Nauc ε. α. σ. 87 είκ. 14 (ἐξ Ἀπουλίας).

ἆ Ἐν τοῖς ὁμηρικοῖς ἔπεσιν ἢ χρῆσις τοῦ ξίφους πρὸς τὸ πλήττειν
εἶναι ἤδη μᾶλλον συνήθης ἢ ἡ πρὸς τὸ νύττειν (τὰ χωρία συνέλεξεν

ὁ 1-Ic1big Ηοπι. Enos2 σ. 33'2 σημ. 7).
5 Εἰς τὴν ποικιλωτέραν χρῆσιν τῶν ξιφῶν συνετέλεσεν ἴσως καὶ

ἡ ἐντὸς τῆς μυκηναϊκῆς ἐποχῆς γενομένη μεταρρύθμισις τῶν ἀσπίδων

(Ἀρχαιολ. Ἐφημ. 1896 σ. 1 ἓξ.)᾿ διότι οἱ φοροῦντες τὰς ἀρχαιο-
τέρας μεγάλας ἀσπίδας, τὰς ἇίνευ πόρπακος, ἐκωλύοντο φαίνεται εἰς

τὸ πλήττειν ὑπ᾿ αὐτῶν τῶν ἀσπίδων των, αἵτινες, σκεπάζουσαι τό τε

πρόσθιον σῶμα μέχρι τοῦ λαιμοῦ καὶ τὰς πλευράς, δὲν ἐπέτρεπον εἷς

τὸν ὁπλίτην νὰ καταφέρῃ τὸν βραχίονα μεθ᾿ ὁρμῆς οὔτε ἐκ τῶν ὸίνω

πρὸς τὰ κάτω οὔτε ἐκ τῶν πλαγίων- ἦτο λοιπὸν οὗτος ἠναγκασμένος
νὰ ὠθῇ τὸ ξίφος ἄνωθεν τῆς ἀσπίδος. .Ὅταν ὄμως εἰσήχθη ἢ ἐπὶ τοῦ

μετὰ τὴν μυκηναϊκὴνἐποχήν, ἐντείνονται μᾶλλον

αἱ ἐνυπάρχουσαι ἐν τῷ τύπῳ πληκτικαὶ ἰδιότητες
καὶ ἕνεκα τούτου πλατύνεται ἔτι μᾶλλον ἡ λεπὶς
πέραν τοῦ μέσου, ὅπως τὸ κέντρον τῆς βαρύτητος
κεῖται ὅλον εἰς τὸ μέρος τὸ πλῆττον. Τὴν αὐτὴν
ἐξέλιξιν ὑπέστη '0 τύπος καὶ ἐν Οὑγγαρία καὶ τῇ
βορείῳ Εὐρώπῃ.

Αἱ πρὸς τὸ μέσον παχύτεραι γενέμεναι λαβαὶ
τοῦ ὑπὸ Sch1iemann εἰκ. 221 δημοσιευθέντος ξί-

φους καὶ τοῦ ἐκ Φωκίδος, καθ᾿ ἂς δέον νὰ συμπλη-

ρωθῆ καὶ ἡ τοῦ ἐν πίνακι 8,3, περιεβάλλετο φαί-
νεται ὑπὸ ἱμάντων συνὸεδντων τὰ πληρώματα μετὰ
τοῦ καυλοῦ τοῦτο καὶ καθεαυτὸ εἶναι πιθανώ-
τατον, ἐξάγεται δὲ καὶ ἐκ τοῦ ὅτι ἐν τῇ λοιπῇ Εὐ-
ρώπῃ λαβαὶ ξιφῶν τοῦ εἴδους τούτου ὅλδχαλκοι
φέρουσι ζώνας ἐκτύπους κατ᾿ ἀπομίμησιν ἀληθῶν
ἱμάντων. Ἔχομεν οὕτω καὶ ἄλλο εἷός ξιφῶν, ὧν

αἱ λαβαὶ περιεβάλλοντο ὑπὸ ἱμάντων, ἐπιτρέπεται
δὲ νὰ ἐρωτήσωμεν, μήπως ἕνεκα τούτου καλοῦν-
ται τὰ ξίφη ὑπὸ τοῦ Ὁμήρου Ξχο 713), τοῦ Ἡσιὁ-
δου ᾿Ἄσπὶς 221) καὶ τοῦ Εὐριπίδου (Ὁρ. 821,
(Ιὶοἲκ.10(ε)1;Αποσπ. 374) μείτίίτὁἐτίιᾕο (ἆθίΙἃοὴἵ
φρονεῖ ὅτι ὀνομάζονται οὕτω ξίφη φέροντα δίσκους
μεταλλίνους πεπαρμένους περὶ τὸν καυλὸν καὶ με-

ταξὺ τῶν δίσκων ἢ νῆμα περιειλιγμένον ἢ ξύλον

ἢ ρητινώὸη τινὰ οὐσίαν ἢ ἄλλην θλην, ὥστε νὰ
σχηματίζωνται ζῶναι σκοτεινοῦ χρώματος ἐναλ-
λασσδμεναι μετὰ τῶν μεταλλίνων δίσκων.Τοιαῦτα
ξίφη ὄμως εὑρίσκονται μὲν ἐν τῇ βορειοτέρᾳ Εὐ-
ρώπῃ, σπανιώτερον δὲ καὶ ἐν Ἰταλίᾳ, ἀλλ᾿ ἐξ Ἑλ-
λάδος οὐδὲν εἶναι γνωστὸν, καὶ ἕνεκα τούτου, ἂν
καὶ ἡ γνώμη τοῦ Ger1ach ἐγένετο κοινῶς ἀποδε-
κτή, ὄμως εἰς ἐμὲ πιθανωτέρα πολὺ φαίνεται ἡ ἐκ
τῶν δερματίνων ἱμάντων τῶν συνὸεδντων τὰ πλη-
ρώματα ἑρμηνεία. Ο Αἰσχύλος (Ἑπτὰ ἐπὶ Θήβας
43) μελάνδετον ὀνομάζει τὸ σάκος, ἐνῶ ταυρο-
σφαγοῦντες ὤμνυον Οἱ ἑπτὰ λοχαγοί, τί δὲ ἐνόει
διὰ τούτου μανθάνομεν ἐκ τοῦ Ὁμήρου, ὅστις ποιεῖ
περὶ τοῦ Ἕκτορος (Ζ 117) ὅτι

άμφὶ δέ μιν σφυρὰ τύπτε καὶ αὐχένα δέρμα. κελαινόν,
ἅντυξ, ἢ πυμάτη Θέεν ἀσπίδος δμφαλοέσσης.

ἀριστεροῦ ὤμου διὰ τελαμῶνος καὶ πόρπακος φορουμένη ἀσπίς, ἠδύ-
νατο ὁ πολεμιστὴς νὰ κινῇ τὸν δεξιὸν βραχίονα μετὰ πολὺ μεγαλει-

τέρας ἐλευθερίας καὶ κατὰ τὰς περιστάσεις νὰ πλήττῃ ἢ νὰ διατρυπᾷ᾿
τὸν ἐχθρόν.

! Phi1o1ogus XXX σ. 502.
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Ὅπως λοιπὸν ἡ ἀσπὶς ὀνομάζεται μελάνδετος,

διότι περιβάλλεται πέριξ ὑπὸ δέρματος, οὕτω καὶ
ἡ λαβὴ τοῦ ξίφους. Ἄλλως δέ, ἐὰν προκειμένου
περὶ τοῦ Ὁμήρου καὶ αὐτοῦ τοῦ Ἡσιόδου δύνα-
ταί τις νὰ καταφύγῃ εἰς τὰ προϊστορικὰ ἐκεῖνα

ξίφη, τί εἶχεν ἆρά γε ἐν τῷ νῷ ὁ Εὐριπίδης ὅταν
ὡμίλει περὶ μελανδέτων ξιφῶν; βεβαίως ξίφη τῆς

ἐποχῆς τού καὶ ἐπὶ ἀγγείων συγχρόνων αὐτῷ
ἀπαντῶσιν ἐνίοτε ξίφη φέροντα περὶ τὰς λαβὰς πε-
ριειλιγμένους ἱμάντας 1.
Η μεγάλη διάδοσις τῶν ξιφῶν τοῦ τύπου πίν.

8, 3 ἐν Εὐρώπῃ βορειότερον τῆς Ἑλλάδος εἶναι,
φρονῶ, ἔνδειξις, ὅτι ἐκεῖθεν ἦλθεν οὗτος εἰς τὴν

Ἐλλάδά διότι ἐνταῦθα μὲν ἐμφανίζεται αἰφνιδίως
περὶ τὸ τέλος τῆς μυκηναϊκῆς ἐποχῆς καί, ὡς εἰ-

πομεν, δὲν φαίνεται συνδεόμενος μετὰ τῶν ἀρχαιο-
τέρων ἑλληνικῶν ξιφῶν,ἐκ τῶν χωρῶν δὲ τῆς Ἀνα-

τολῆς ἀπαντᾷ μὲν ὁ τύπος ἐν Αἱγύπτῳ, ἀλλὰ δυσ-
κόλως δυνάμεθα χάριν τῶν ἐκεῖ εὑρεθέντων δύο

κολοβῶν ξιφῶν καὶ ὀλίγων τεμαχίων νὰ θεωρήσω-

μεν τὴν χώραν ἐκείνην ὡς ἀρχικὴν πατρίδα αὐ-

τοῦ. Ξίφη ἀρχαιότερα τούτου δὲν εὑρίσκονται ἐν
Αἰγύπτῳ καὶ πιθανῶς οὐδ᾿ ἧσαν ἐν χρήσει, δὲν

εἶναι λοιπὸν εὐνόητον πῶς διὰ μιᾶς θὰ ἔπλαττον

οἱ Αἰγύπτιοι τύπον τόσον πρόσφορον, ὥστε νὰ δια-

δοθῇ μετὰ ταχύτητος οὐχὶ μικρᾶς μέχρι τῶν πε-
ράτων τῆς Εὐρώπης᾿ τί κωλύει δὲ νὰ δεχθῶμεν,
ὅτι τὰ ἐν Αἰγύπτῳ ἀνακαλυφθέντα ξίφη ἔφερον ἐκεῖ

οἱ ξένοι, οἵτινες ἀπὸ τῶν νήσων καὶ ἀκτῶν τῆς

Ἑλλάδος καὶ τῆς Μ. Ἀσίας ἐπέδραμον ἐπὶ τὴν

χώραν τῶν Φαραὼ ἀκριβῶς κατὰ τὴν νεωτέραν
μυκηναϊκὴνπερίοδον; 3

Ἔπειτα ἐὰν ἀληθῶς ἐν Ἑλλάδι ἐμορφώθη τὸ
πρῶτον ὁ τύπος, περὶ οὗ πρόκειται, ἢ ἐὰν ἐκ τῆς
Ἀνατολῆς ἐλθὼν διὰ τῆς Ἑλλάδος διεδόθη εἰς τὴν
λοιπὴν Εὐρώπην, δὲν ἐξηγεῖται, διὰ τίνα λόγον

ι Π. χ. Journa1 of he11. studies X πίν. 1.
2 Ἐν Σκανδιναυᾶ ὁ τύπος ἀπαντᾷ ἤδη ἀνεπτυγμένος ἐν τῇ ἀρ-

χαιοτέρᾳ χαλκᾔ περιόδῳ «Β. Mii11cr, Nordisc1ne A11er11nuns-
kundeqepp. μετάφρ. ὑπό Ji1‘iczck. σ. 244 ἑξῆς), δηλαδὴ πιθανῶς

οὐχὶ ὑστερότερον ἢ ἐν Ἑλλάδι.
3 Περὶ τῶν ἄλλων ἀνατολικῶν χωρῶν, τῶν κυρίως σημιτικῶν, τὸ

πρᾶγμα εἶναι ἔτι ἀβεβαιοτέρου ὑπετέθη ὅτι καὶ αὐτὴ ἡ λέξις ξίφος
εἶναι σημιτική. ὁ J. G.\Ve1zstein ὄμως ἀρνεῖται τοῦτο (Ve1‘1mnd-

1ungcn der Ber1. Gcse11schaft ffir Ant1nropo1. und E11mo1. ἐν

Zeitsch1‘ifl [fir Ethno1. 1890 σ. 131) καὶ βεβαιοῖ, ὅτι οἱ Σημῖται
οὐδέποτε ἐγνώριζον νὰ κατασκευάζωσι ξίφη,

καὶ ἄλλοι νεώτεροι μυκηναϊκοὶ τύποι ξιφῶν δὲν
διεδόθησαν ὁμοίως ἢ τὸ πολὺ μέχρις Ἰταλίας.Ἀφ᾿
ἑτέρου ἔχομεν ἐν τοῖς Ὁμηρικοῖς ἔπεσι (Ν 577,
Ψ 808) ρητὴν μαρτυρίαν, ὅτι κατὰ τοὺς χρόνους
ἐκείνους ἐφημίζοντο ἐν Ἑλλάδι τὰ ξίφη τῆς θρά-

κης, δηλαδὴ τὰ διὰ τῆς Ἰλλυρικῆς χερσονήσου
ἐρχόμενα εἰς τοὺς ε[Ελληνας. Τέλος δὲν εἶναι ἴσως

τυχατον, ὅτι ἡ ἐμφάνισις τῶν ξιφῶν τούτων ἐν

Πελοποννήσῳ συμπίπτει περίπου μετὰ τῆς μεγά-
λης ἐκείνης τῶν βορείων ἑλληνικῶν λαῶν πρὸς νό-
τον κινήσεως, τῆς Δωρικῆς μεταναστάσεως κα-
λουμένης, καὶ ὅτι ἐπικρατεῖ ὁ τύπος ἐν τῇ μετὰ
τὴν μυκηναϊκὴν ἀκολουθούση ἐποχῇ τοῦ Διπύλου,
ὅτε ἐπικρατοῦσι καὶ οἱ νέοι κατακτηταὶ μήπως
εἶναι καὶ τοῦτο τεκμήριον τῆς βορείας καταγωγῆς
του καὶ μήπως τοιαῦτα ξίφη ἔπαλλον οἱ Δωριείς

Ἐννοεῖται ὅτι ἡ ὑπόθεσις περὶ τῆς καταγωγῆς
τοῦ τύπου ούδὲν ἀποδεικνύει περὶ τοῦ τόπου τῆς
ποιήσεως αὐτῶν τῶν ξιφῶν᾿ διότι δυνατὸν εἶναι ἓν

ἢ πλείονα ἐξ αὐτῶν νὰ εἰσήχθησαν ἔξωθεν, δυνα-

τὸν ὄμως καὶ πάντα νὰ κατεσκευάσθησαν ἐνταῦθα.

Ἀλλὰ τὰ ἄλλα νεώτερα μυκηναϊκὰ ξίφη εἶναι
ἀναμφιβόλως ἐγχώρια ἔργα καὶ ὡς πρὸς τὴν κα-

ταγωγὴν τῶν τύπων καὶ ὡς πρὸς τὸν τόπον τῆς
ποιήσεώς των. Ἐκ τῶν ἐν τοῖς ἀνωτέρω περιγρα-
φῶν καὶ παραβολῶν ἔγεινε κατάδηλον, ὅτι πάντα
ταῦτα τὰ ξίφη συνδέονται πολλαχῶς μετ᾿ ἀλλή-

λων καὶ πρέπει νὰ ἐξετάζωνται ὡς ἐν ὅλον, ὡς

ἔργα τῆς αὐτῆς τέχνης᾿ ἡ συνεχὴς δὲ βαθμιαία

ἐξέλιξις τῶν τύπων ἀπὸ ἀρχαιοτέρων μορφῶν μαρ-
τυρεῖ, ὅτι ἡ τέχνη αὕτη ἐπὶ αἰῶνας εἰργάζετο
κατὰ τύπους παραδεδομένους ὑπὸ τῶν παλαιοτέ-

ρων, καὶ μετερρύθμιζε μὲν πολλάκις αὐτοὺς ἐπὶ
τὸ χρησιμώτερον καὶ στερεώτερον, ἀλλ᾿ οὐχὶ οὕτω
ὥστε νὰ μὴ ἀναγνωρίζηται ἐκ πολλῶν στοιχείων

ἡ συγγένεια τῶν ἀρχαιοτέρων πρὸς τὰ νεώτερα.
Καὶ εἶναι μὲν δυνατὸν νὰ ὑποτεθῇ, ὅτι οὐχὶ ἐν

Ἑλλάδι, ἀλλ᾿ ἐν ἄλλη τινὶ χώρᾳ ἔκειτο τὸ κέν-
τρον τῆς τέχνης ταύτης καὶ ὅτι ἐν τῇ συνεχεῖ ἐξε-
λίξει τῶν τύπων ἐπὶ τῶν μυκηναϊκῶν ξιφῶν κατοπ-
τρίζονται ἁπλῶς αἱ ἐν τῇ χώρα ἐκείνῃ γινόμεναι

μεταρρυθμίσεις τοῦ ὅπλου. Ἀλλὰ τούτου ὑποτι-
θεμένου μένει ἀληθῶς ἀνεξήγητον, πῶς λαοὶ τόσον

1 Οἱ Σπαρτιᾶται ὄμως κατὰ τοὺς γνωστοὺς ἱστορικοὺς χρόνους
ἔφερον βραχὺ ξίφος, τὴν ξυήλην.
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-πολεμικοί, ὡς οἰ μυκηναϊκοί, ἠδύναντο ἐπὶ αἰῶνας

ὅλους νὰ ἐξακολουθῶσιν εἰσάγοντες ἐκ τῆς ἀλλο-

δαπῆς τὰ ξίφη των καὶ δὲν ἐσκέφθησαν νὰ κατα-
᾿σκευάζωσιν αὐτὰ σί ἴδιοί διότι δὲν παρατηρεῖται
ἐν αὐταῖς διαφορά τις τέχνης καὶ δὲν δύνανται νὰ

θεωρηθῶσι τὰ μὲν ξένα, τὰ δὲ ἀπομιμήσεις ἐγχώ-
ριαι. Πλὴν τούτου ἀναμιμνήσκω, ὅτι ξίφη τινά,
καὶ ἰδίως ἐκεῖνα, εἰς ἃ ἀνῆκον τὰ ἐξ ἀχάτου πλη-

ρώματα, κατεσκευάσθησαν ἐξ ἀρχῆς ὡς κτερί-
σματά δὲν εἶναι δὲ πιθανόν, ὅτι ξένοι ἔμποροι ἔφε-
,ρον μακρόθεν καὶ ἐπώλουν τοῖς Μυκηναίοις ξίφη
ἔχοντα τὰ πληρώματα τόσον ἀτελῶς προσηλω-
μένα, ὥστε νὰ μὴ εἶναι εὔχρηστα ἐν τῷ βίῳ᾿ ἐνῷ
καὶ ἡ ἀξία αὐτῶν μεγαλειτέρα Θὰ ἦτο καὶ ἡ πώ-
λησις εὐχερεστέρα, ἐὰν εἶχον τοὺς καυλοὺς καὶ

τὰ πληρώματα τετρημένα καὶ δί ἥλων συνδεδε-

μένά τοῦτο εἰς τοὺς κατασκευάσαντας αὐτὰ ἦτο

εθκολον, ἐπειδὴ δὲ δὲν ἐγένετο, σημαίνει ὅτι ἐπὶ
τόπου παρηγγέλθησαν ἢ ἡμιτελῆ ἔτι όντα ἠγορά-
σθησαν ἐπὶ τῷ θανάτῳ τοῦ ἀνδρός, οὗ τὸ λείψανον
ἐκόσμησαν κατὰ τὴν πρόθεσιν καὶ τὴν ἐνταφίασιν 1.

Δίὰ τὸ ζήτημα τῆς προελεύσεως ὄχι μόνον τῶν
᾿νεωτέρων, ἀλλὰ καὶ τῶν ἀρχαιοτέρων μυκηναϊ-
κῶν ξιφῶν καὶ αὐτῶν ἔτι τῶν χρυσοκολλήτων ἐγ-
χειριδίων σπουδαιότητα ἔχει πιθανῶς καὶ ἡ χρυ-
σοκέι-τησιρ, ἤτοι ἡ διὰ τεμαχίων χρυσῶν συρμά-
των διακόσμησις, ἣν ἀπηντήσαμεν ἐπὶ τοῦ ξιφι-

δίου πίν. 7, 3, ἐπὶ τῆς λαβῆς πίν. 7, 4 καὶ ἐπὶ

τοῦ παρ᾿ αὐτὴν τεμαχίου 7, 5. Ἐκ τῶν πληρω-
μάτων τοῦ ξίφους οὐδὲν σώζεται, εὑρέθησαν ὄμως

σ Ἐν σχέσει πρὸς τὰ ἕξ ἀχάτου πληρώματα ἀναφέρω καὶ τοῦτο,
ὅτι τὸ 1895 ἀνεκαλύφθησαν καὶ ἄλλα τεκμήρια τῆς κατεργασίας τῶν

σπανίων λίθων ἔν Μυκῆναις᾿ διότι ἔν τινι οἰκήματι τῆς ἀκροπύλεως

κειμένῳ πρὸς ἀνατολὰς τοῦ ἀνακτόρου εὑρέθησαν πέντε τεμάχια χαλ-

κηδονίου λίθου ἀκατεργἀστου, ἑπτὰ κρυσταλλου, ἓν ἀχάτου, δύο μα- ᾿

λαχίτου γεώδους, ἓν γαληνίτου, ἓν τεμάχιον ἀγγείου ἔκ λίθου ἀχά-

του, ἓν τεμάχιον ποτηρίου ἕξ ὗαλομάζης, κοσμήματά τινα ἓξ θαλο-

μάζης καὶ ὸστοθ καὶ πολλὰ τεμάχια θείου. Ἐκ τῶν εὑρημάτων τού-

των φαίνεται ὅτι κατῴκει ἐνταῦθα τεχνίτης τις, ὅστις συνέλεγε πάντα

ὁπωσδήποτε περίεργον λίθον καὶ ὅστις πλὴν ἄλλων εἰργάζετο τὸν
χαλκηδόνιον᾿ τὸν ἀχάτην καὶ τὸν κρύσταλλον. Ἐν ἄλλῳ δὲ παρα-

κειμένῳ δωματίῳ εὑρέθη λίθος ἀχάττ,ς φακοειδὴς τὸ σχῆμα, ὡς οί

συνήθεις ἐγγεγλυμμένοι, ἄνευ γλυφῆς ὄμως καὶ ἀτρητος, βεβλαμμένος

δὲ ὀλίγον εἴς τι μέρος τῆς περιφερείας᾿ ἕνεκα τῆς βλάβης ταύτης πι-

᾿θανῶς ἔμεινεν ἢμίεργος. Μνημονεύω ταῦτα, ἂν καὶ εἶναι ἴσως περιτ-

τὸν, χάριν ἐκείνων, οἵτινες ἀκόμη πιστεύουσιν, ὅτι οἱ ἐγγεγλυμμένοι
λίθοι δὲν εἶναι ἐγχώριοι (πρβ. καὶ Evans, Journa1 of he11. s1u-
dies ΧΙΙ σ. 220. Eastern Question in Archaeo1ogy, Ad-
dress 1o the anthropo1. Section of Br. Assoc. for the Advan-
cement of science, 1896;.

περὶ αὐτὸ ἐν τοῖς χώμασι τοῦ τάφου πλῆθος μι-
κρῶν χρυσῶν κέντρων, ὀλίγα δέ τινα καὶ ἐπικε-

κολλημένα ἐπὶ τῆς πτέρνης αὐτοῦ, ὥστε εἶναι
ἀναμφίβολον, ὅτι ἡ λαβή του ἦτο χρυσοκέντητος.
Ὅμοια κέντρα ἐκ διαλυθεισῶν λαβῶν προερχόμενα
ἀνεκαλύφθησαν καὶ ἐν τῷ τάφῳ τοῦ Βαφειοῦ παρὰ
τὸ χρυσοκόλλητον ἐγχειρίδιον καὶ ἔν τισι τῶν θα-
λαμοειδῶν τάφων τῶν Μυκηνῶν. Ὡσαύτως πολλὰ
ἐκ τῶν ξιφῶν τῶν τάφων τῆς ἀκροπόλεως εἶχον χρυ-
σοκεντἡτους τὰς λαβάς, ὡς ἀποδεικνύουσι λείψανα

σαφῆί, ἐκ δὲ τῶν ἐγχειριδίων τοῦ τετάρτου καὶ
πέμπτου τάφου ἴσως τὰ πλεῖστα. Ἐπὶ τῆς πτέρ-
νης τῆς λεπίδος τοῦ ἐκ τοῦ τετάρτου τάφου χρυ-
σοκολλἠτου ἐγχειριδίου, ἐφ᾿ού εἰκονίζεται Θήρα
λεώ-των, ὑπάρχουσιν ἐπικεκολλημένα σήμερον ἔτι
δύο 1‘; τρία κέντρα, ἐπὶ δὲ τοῦ ἐν πίνακι 7, 7 δη-᾿
μοσιευομένου ἐγχειριδίου, τοῦ ἐν τῷ αὐτῷ τάφῳ

ἀνακαλυφθέντος, σώζεται εὐτυχῶς καὶ μέρος τοῦ

ἐκ σπειρῶν,ὡν τοὺς ὀφθαλμοὺς ἀποτελοῦσι ρόδακες,

ποικίλματος᾿ τὸ αὐτὸ κόσμημα εὕρηται ἔκτυπον

καὶ ἐπὶ τῆς χαλκῆς λεπίδος, ἐπὶ τῆς λαβῆς δμως,

ἥτις ἦτο πιθανώτατα ξυλίνη , σχηματίζεται ἐκ
πολὺ μικρῶν χρυσῶν κέντρων - κατὰ τὸ ἥμισυ
μικροτέρων τοῦ ἐλαχίστου τῶν ἐν πίνακι 7, β εἱ-

κονιζομένων -—, ἅτινα εἶναι γωνιωδῶς κεκαμμένα

καὶ ὧν τὸ ἓν σκέλος εἶναι καθέτα ἐμπεπηγμένον
εἰς τὸ ξύλον, τὸ δ᾿ ἕτερον κεῖται ἐπὶ τῆς ἐπιφα-

νείας.

Ὀλίγον διάφορος εἶναι ὁ τρόπος, καθ᾿ δν κο-
σμοῦνται ἡ λαβὴ πίν. 7, 4 καὶ τὸ τεμάχιον 7, 5‘
ὅλη 1'; ἐπιφάνεια τῶν πληρωμάτων αὐτῶν, τὰ
ὁποῖα φαίνεται ὅτι ἦσαν πάλιν ξύλινα, καλύπτεται

ὑπὸ τῶν χρυσῶν κέντρων, ὥστε τὸ ξύλινον ὑπό-
θημα οὐδαμοῦ εἶναι ὁρατόν, αὐτὰ δὲ τὰ ἐπὶ τῆς
ἐπιφανείας τῶν πληρωμάτων κείμενα σκέλη τῶν
κέντρων ἀποτελοῦσι χρυσοῦν ἔδαφος, é?‘ ού ἐχα-
ράχθησαν κατόπιν κοσμήματα σπειροειδῆ. Πιθα-
νῶς οὕτω ἦτο κεκοσμημένη καὶ ἡ λαβὴ του ξιφι-
δίου πίν. 7, 3, ἔκ τινων λειψάνων δέ, δυστυχῶς
πολὺ ὀλίγων, φαίνεται ὅτι καὶ ἐπὶ τῶν ἐγχειρι-

! Ἐκ τῶν ὸλίγων δημοσιευθέντων ξιφῶν ἐκ τῶν τάφων τῆς ἀκρο-

πόλεως χρυσοκέντητα ἦσαν τὰ Sch1iemann Mycénes 445 e. 449

καὶ S. Mii11cr, Ursprung der europ. Bronzeku11ur εῖκ. 2 =

ΗεΠιἱἕ Ηοιῃ. Bpos 3 1‘37“ ὡσαύτως τὸ ξίφος, εἰς ὃ ἀνῆκε τὸ ἀνω-
τέρω σ. 116 είκ. 2 χρυσοῦν ἔπικἀλυμμα.
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δίων τῆς ἀκροπόλεως τὰ κέντρα ἐκάλυπτον ἐνίοτε

ὅλην τὴν ἐπιφάνειαν τῶν πληρωμάτων.

Ὁσάκις ἤθελον νὰ κεντήσωσι τὴν λαβὴν κατὰ
τὸν τρόπον τοῦ ἐγχειριδίου πίν. 7, 7, βεβαίως
διέγραφον πρότερον τὸ σχέδιον τοῦ ποικίλματος
ἐπὶ τοῦ ξύλου καὶ κατόπιν ἐνεπήγνυον τὰ κέντρα.
Κατὰ τὸν ἄλλον δὲ τρόπον ἡ κέντησις ἐγίνετο φαί-
νεται ὡς ἐξῆς᾿ ἐνεπήγνυον εἰς τὴν ἐπιφάνειαν τοῦ

πρὸς διακόσμησιν ὑποθήματος τὰ ἄκρα μικρῶν τε-
μαχίων σύρματος κατὰ στοίχους πυκνοὺς καὶ ἀπέ-
χοντας ἀλλήλων ἄλλοτε περισσότερον, ἄλλοτε δ᾿
ὀλιγώτερον — ἐν πίνακι 7, β εἰκονίζονται ἓξ κέν-

τρα διαφόρων μεγεθῶν, τὰ δ᾿ ὁριζόντια αὐτῶν
σκέλη δεικνύουσι διαφόρους ἀποστάσεις τῶν στοί-
χων ἀπ᾿ ἀλλήλων -, κατόπιν δὲ τύπτοντες τὰ

ἐξέχοντα τῆς ἐπιφανείας τμήματα τῶν συρμάτων

ἔκαμπτον αὐτὰ καὶ τὰ ἔστρωνον. Τὰς ὀπάς, εἰς ἂς

ἐνεπήγνυντο τὰ σύρματα, ἐτρύπων βεβαίως πρό-
τέρον ἐπὶ τοῦ ξύλου ἢ ὀστοῦ διὰ λεπτοῦ αἰχμη-
ροῦ ἐργαλείου, ἴσως δ᾿ ἐλάμβανον κατ᾿ ἀρχὰς με-
γαλείτερα καὶ μᾶλλον εὐμεταχείριστα τεμάχια
σύρματος, ἀφοῦ δὲ τὰ ἐνεπήγνυον, ἀπέκοπτον τὸ
περισσεῦον μέρος αὐτῶν καὶ Ἀλφίνονἐξέχον τῆς ἐπι-
φανείας μόνον ὅσον ἦτο ἀνάγκη. Τὸ σύρμα εἶναι
πολὺ λεπτόν, ἀλλὰ δὲν εἶναι ἀπλοῦν, διότι σύγ-
κειται ἐκ δύο ,ἔτι λεπτοτέρων συνεστραμμένων
συρμάτων, τοῦτο δ᾿ ἴσως συνετέλει, ὅπως τὰ ἐπὶ

τῆς ἐπιφανείας κείμενα σκέλη τῶν κέντρων τυπτό-

μενα εἰσδύωσιν εἰς τὸ ὑπόθημα καὶ γίνηται οὕτω

ἡ στερέωσις αὐτῶν ἀσφαλεστέρα. Τὰ μεγαλειτέρα
τῶν κέντρων ἔχει ἡ λαβὴ πίν. 7, 4, μετ᾿ αὐτὴν
ἔρχεται τὸ τεμάχιον 7, 5, κατόπιν τὸ ξίφος 7, 3

καὶ τὰ ἐλάχιστα εὑρίσκονται ἐπὶ τοῦ ἐγχειριδίου
7, 7᾿ ἐπ᾿ αὐτοῦ δὲ οὐδἧτο δυνατὸν νὰ σχηματι-
σΘῶσι διὰ μειζόνων κέντρων σπεῖραι καὶ πρὸ πάν-

των ρόδακες τόσον μικροί.

Εἶπον ὅτι ἡ χρυσοκέντησις ἔχει ἴσως σπουδαιό-
τητα διὰ τὸ ζήτημα τῆς προελεύσεως τῶν μυκη-

ναϊκῶν ξιφῶν, ἀρχαιοτέρων καὶ νεωτέρων, τοῦτο
δέ, διότι, ὅσον ἐγὼ τοὐλάχιστον ἠδυνήθην νὰ ἐρευ-
νήσω, ᾿ο τρόπος οὗτος τῆς διακοσμήσεως τῶν λα-

; Τὰ πληρώματα τῶν χρυσοκεντήτων λαβὼν μοι φαίνεται ὅτι
ἦσαν, ὡς ἐπὶ τὸ πολὺ τοὐλάχιστον, ξύλινα- ἀλλ᾿ ἐξ ένὀς μικροῦ τε-

μαχίου εὑρεθέντος ἐν τάφῳ τῆς κάτω πόλεως βεβαιοῦται, ὅτι καὶ ἐπὶ

ὀστοῦ - καταλλήλως ἐννοεῖται παρασκευασθέντος — ἠσκεῖτο ἢ αὐτᾖ

τέχνη.

βῶν ἢ ἄλλων πραγμάτων δὲν ἦτο γνωστὸς ἐν τῇ,
Ἀνατολῇ, δηλαδὴ οὔτε ἐν Αἰγύπτῳ οὔτε ἐν Με-
σοποταμίᾳ᾿ περὶ τῆς τέχνης τῶν Φοινίκων κατὰ-
τὴν ἐποχὴν ταύτην ἐλάχιστα γινώσκομεν, ἐὰν
ὄμως ἡ χρυσοκέντησις τοῦ ξύλου καὶ ὀστοῦ ἦτο
γνωστὴ εἰς αὐτούς, πιθανώτατα Οὰ μετεδίδετο καὶ
εἰς τὴν Αἴγυπτον καὶ βὰ ἀνευρίσκοντο ἐκεῖ ἴχνη
αὐτῆς. Ἐπιτρέπεται λοιπὸν μέχρις ἀποδείξεως τοῦ

ἐναντίου νὰ θεωρῶμεν ὡς ἐγχώρια ἔργα πάντα τὰ
ἔχοντα χρυσοκεντήτους λαβὰς ξίφη καὶ ἐγχειρίδια,
μεταξὺ δὲ τούτων καὶ το διὰ τῆς Θήρας τῶν λεόν-
των κοσμούμενον.
Ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν χρυσοκέντησιν ἡ κοκ-

κίδωσιρ, ἥτις κοσμεῖ τὴν περιφέρειαν τῶν χρυσῶν
δισκαρίων τοῦ ξιφιδίου πίν. 7, 3 καὶ τῶν ἐξ ἀχά-
του πληρωμάτων, δὲν ἀπαντᾷ ἀκόμη ἐπὶ τῶν κτε-

ρισμάτων τῶν τάφων τῆς ἀκροπόλεως, ἂν καὶ ἐπὶ

τῶν δύο κοσμημάτων Sch1iemann Mycc‘1nes 293
εὑρίσκονται ἐπικεκολλημένα κατὰ διαστήματα

σφαιρίδια στερεά. Ἐν Κρήτη ὄμως καὶ Τροίᾳ ἡ
κοκκίδωσις λέγεται ἀνερχομένη εἰς πολὺ παλαιο-
τέρους χρόνους. Ο Εν.Ξιιιει ἐδημοσίευσεν ἐν χρυ-
σοῦν σφαιρικὸν πρᾶγμα, κεφαλὴν καρφίδος ἴσως,
ἐφ᾿ οὗ εὕρηνται ἐπικεκολλημένα πολλὰ εὐμεγέθη
κοκκίδα ἀτάκτως ἐσπαρμένα ἐπὶ τῆς ἐπιφανείας

καὶ μὴ ἀποτελοῦντα ὡρισμένον τι σχῆμα μηδὲ κα-

λύπτοντα ὅλην τὴν ἐπιφάνειαν. Κατὰ τὸν Evans
τὸ κόσμημα τοῦτο ἀνεκαλύφθη παρὰ τὸν Ἅγιον
Ὀνούφριον τῆς Φαιστοῦ μετὰ πολλῶν ἄλλων πραγ-
μάτων ἀνηκόντων εἰς τὴν Ἀμοργινὴν περίοδον᾿ 'o
κ. Χατζιδάκης δμως, πρόεδρος τοῦ ἐν Ἡρακλείῳ

τῆς Κρήτης Ἑλληνικοῦ Συλλόγου, ἐν τῷ μουσείῳ
τοῦ ὁποίου κεῖται νῦν τὸ εὕρημα τοῦ Ἁγίου Ὁνου-
φρίου, ἀπαντῶν εἰς ἐρώτησίν μου γράφει, ὅτι οὐδὲν
ἐκ τῶν ἀποτελούντων τὸ εὕρημα τοῦτο κοσμημά-
των φέρει κοκκίδωσιν, ὑποθέτει δὲ ὅτι ὁ Evans
ἐπλανήθη ἰδὼν ἐν τῷ μουσείῳ τοῦ Συλλόγου κοκ-
κίδωσιν ἐπὶ ἀρχαίων προερχομένων ἐκ τοῦ Ἰδαίου
ἄντρου. Ἕνεκα τῶν περιστάσεων δὲν ἠδυνήθην νὰ
ἐξακριβώσω τὸ πρᾶγμα, ἀλλὰ καὶ ἐὰν ἔχῃ δίκαιον

᾿ο Evans —- ὅπερ λίαν πιθανόν —-, πάλιν ἔχομεν

ἐπὶ τοῦ κρητικοῦ κοσμήματος ὄχι τελείαν κοκκί-
δωσιν. Ἐπὶ τῶν τρωικῶν ὄμως κοσμημάτων εἶναι
ἤδη οἵα καὶ ἐπὶ τῶν ἔργων τῆς νεωτέρας μυκη-

4 Cretan pic1ographs σ. 109 εἰκὼν 94.
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νάκης περιόδου, καὶ ἐπειδὴ τὰ κοσμήματα ἐκεῖνα
ἀνεκαλύφθησαν κατὰ τὸν Sch1iemann ἐν τῇ δευ-
τέρα πόλει τοῦ Ἰλίου, πρέπει νὰ εἶναι ἀρχαιότερα
τῆς δευτέρας π. Χ. χιλιετηρίδοςἲ. Ἀλλὰ μετὰ
τὴν ἀνακάλυψιν τῆς ἕκτης τρωικῆς πόλεως δὲν
εἶναι βέβαιον, ὅτι '0 Sch1iemann δὲν ἐπλανήθη,
οὕτω δὲ ἤδη '0 Evans? ἕνεκα ἄλλων λόγων ἀπο-
-φαίνεται ὅτι «oi τρωικοὶ θησαυροὶ ούδαμῶς ἀνή-
κουσιν εἰς τὴν ἀπομεμακρυσμένην ἐποχὴν, εἰς ἣν
κατ᾿ ἀρχὰς ἀνήχθησαν ὑπὸ τοῦ Sch1iemann' 7'; ὅλη
αὐτῶν ὄψις δεικνύει ὅτι εἶναι μυκηναϊκοὶ καὶ ὅτι
ἀνήκουσι μᾶλλον εἰς τὴν ἕκτην F; εἰς τὴν δευ-
τέραν πόλιν». Η κρίσις αὕτη μοι φαίνεται ὸρθὴ
καὶ περὶ ἄλλων καὶ περὶ τῶν μετὰ κοκκιδώσεως
κοσμημάτων᾿ δὲν εἶναι ὄμως βεβαίως ἀνάγκη
νὰ ὑποτεθῶσι πάντα τὰ ἀποτελοῦντα τοὺς θη-
-σαυροὺς ἐκείνους πράγματα σύγχρονα ἀλλήλοις᾿

διότι τοιαῦτα κειμήλια δυνατὸν εἶναι νὰ κατεσκευ-
-άσθησαν αἰῶνας ὅλους πρὶν κατατεθῶσιν εἰς τὰ

μέρη, ἐν οἷς εὑρέθησαν.
Ἐξαιρουμένων οὕτω τῶν τρωικῶν κοσμημάτων

μένουσι μόνον δύο ἐκ Μυκηνῶν καὶ πιθανῶς ἓν
κρητικόν, ἐξ ὧν δυνάμεθα νὰ συμπεράνωμεν, ὅτι

ἤδη πρὸ τῆς νεωτέρας μυκηναϊκῆς περιόδου ἦτο
γνωστὴ ἡ κατασκευὴ καὶ ἐπικόλλησις τῶν κοκκί-
δων, ἧσαν δηλαδὴ γνωσταὶ αἱ βάσεις, ἐφ᾿ ὧν στη,
,ρίζεται 7'; τέχνη αθτη. Πέραν τούτου ὄμως δὲν
εἶχε προοδεύσει καὶ 7'; χρῆσίς της ἦτο περιωρι-
σμένή ἴσως δὲ κοσμήματα, ὡς τὰ ἐκ τῶν τάφων
--τῆς ἀκροπόλεως Sch1iemann Mycenes 282, 283,
-334 καὶ ἄλλα, ἐν οἷς οἱ ὀμφαλοὶ περιβάλλονται
ὑπὸ πυκνῶν ἐκτύπων στιγμῶν καὶ γραμμαὶ ὅλαι
καὶ ῥόδακες σχηματίζονται δί ὁμοίων στιγμῶν,

ἐχρησίμευσαν ὡς πρότυπα ἀπομιμήσεως καὶ ἔδω-

καν οὕτω ἀφορμὴν εἰς τὴν συστηματικὴν χρῆσιν
καὶ τὴν τελειοποίησιν τῆς κοκκιδώσεως᾿ διότι τῷ
-δντι οἱ κύκλοι ἐκεῖνοι καὶ αἱ γραμμαὶ καὶ οἱ ῥό-
δακες ἐξ ἐκτύπων στιγμῶν προξενοῦσι τὴν ἐντύ-
πωσιν ἀληθοῦς κοκκιδῶσεως Η τελειοποίησις δὲ
ἀπέβλεπε βεβαίως πρὸ πάντων τὴν κόλλησιν, διότι
«αθτη εἶναι τὸ δυσχερέστατον μέρος τῆς ἐργασίας 3'

ὁ

1 Ὅρα Diirp1'e1d, T1‘oja σ. 61.
2 Journa1 of he11. studies XIV σ. 330, ‘29!1 .

3 Daremhcrg c1 Sag1io, Diction. dcs antiquités [ σ. 79/1.—

B1iimner, ch1mo1ogie und Termino1ogie 1V σ. 316 ἓξ.

καὶ ἐπειδὴ αἱ κοκκίδες τοῦ κρητικοῢ κοσμήματος
καὶ τῶν δύο ἐκ τῶν τάφων τῆς ἀκροπόλεως εἶναι
ἱκανῶς μεγάλαι καὶ κεῖνται ἀραιῶς, 7'; ἐπικόλλησίς
των βεβαίως δὲν ἀπῄτει τὴν προσοχὴν καὶ δεξιό-
τητα, ἴσως μάλλιστα ούδὲ τὰ αὐτὰ τεχνικὰ μέσα,
ἅτινα ἧσαν ἀναγκαῖα διὰ τὴν στερέωσιν τῶν μι-
κροσκοπικοῦ πολλάκις μεγέθους κοκκίδων τῶν
ὑστεροτέρων ἔργων.

Κατὰ τὴν νεωτέραν μυκηναϊκὴν περίοδον ποι-
κιλώτατοι εἶναι οἱ τρόποι, καθ᾿ οθς γίνεται χρῆσις
τῶν κοκκίδων, καὶ συχνὰ θαυμαστὴ 7'; λεπτότης
τῆς ἐργασίας. Δείγματα ἱκανὰ ἔχουσιν ἤδη δημο-
σιευθῆ καὶ πολὺ περισσότερα μένουσιν ἀνέκδοτα,
ἀλλἐἷναι δύσκολον καὶ ἴσως περιττὸν ν᾿ ἀναφέ-

ρωμεν αὐτὰ ἐνταῦθά θὰ περιορισθῶ λοιπὸν εἰς ἓν
μόνον.Ὁ Ἀλέξανδρος Caste11ani, περὶ οὗ γνωστὸν
εἶναι πόσον ἐμελέτησε τὰ χρυσᾶ ἐτρουσκικὰ κο-
σμἡματα, ἅτινα καὶ ἀπεμιμήθη μετὰ πολλῆς ἐπι-
τηδειότητος, φρονεῖ ὅτι 7'; τέχνη τοῦ κοσμεῖν με-
ταλλικὰς ἐπιπέδους F; κυρτὰς ἐπιφανείας δίἐπι-

κεκολλημένων ἐλαχίστων χρυσῶν κοκκίδων ἐφευ-
ρέθη ὑπὸ τῶν Φοινίκων μεταξὺ τοῦ ἑβδόμου καὶ
τοῦ πέμπτου π. Χ. αἰῶνοςὶ. Η τέχνη ὄμως αὕτη

ἦτο γνωστὴ ἐν τῇ νεωτέρα μυκηναϊκῇ περιόδῳ, ὡς
ἀποδεικνύουσι, πλὴν ἄλλων, δύο μικρὰ κοσμή-

ματα ἐκ τοῦ τάφου του Βαφειοῦ ἳ᾿ τὸ ἓν τούτων
εἶναι σφαῖρα χρυσῆ, κοίλη καὶ διάτρητος -- κε-
φαλὴ καρφίδος ἴσως — κεκαλυμμένη ὅλως ὑπὸ
κοκκιδίων, τὸ δ᾿ ἕτερον δισκάριον κυρτὸν φέρον ἐκ-
τύπους ἕνα ὸμφαλὸν ἐν τῷ μέσῳ καὶ ὀκτὼ ἄλλους
μικροτέρους πέριξ, πάντας δὲ κεκαλυμμένους πά-

λιν ὑπὸ σμικροτάτων πυκνῶν κοκκιδίων. Ἀμφό-
τερα ἐνθυμίζουσι κοσμήματα ἐκ τῶν τελειοτάτων
ἐτρουσκικῶν F; ἐν Ἐτρουρίᾳ ἀνακαλυφθέντων 3, μοὶ
φαίνεται δὲ ἀναμφίβολον, ὅτι ὑπάρχει στενὴ σχέ-
σις μεταξὺ αὐτῶν, ὅτι δηλαδὴ αἱ παραδόσεις καὶ

οἱ τρόποι τῆς μυκηναϊκῆς χρυσοχοΐας κληροδοτη-

θέντες εἰς τὰς κατόπιν ἐποχὰς καὶ τελειοποιηθέντες

ἐν πολλοῖς ἐνταῦθα καὶ ἐν ταῖς νήσοις καὶ ἀκταῖς

! ()ns1c11aui, ch1i οἱΐ c (1ei gioie11i nc11a csposiz. di Pa-

rigi -1879 σ. 7-10. Δὲν εἶδον ἐγὼ τὸ βιβλίον 10510, ἀναφέρει δὲ τὴν
γνώμην τοῦ συγγραφέως σχεδὸν αὐτολεξεὶ ὡς ἐν τῷ κειμένῳ ὁ Dc

Linus, Origines dc 1'or1‘évrerie c1oisonnée [II σ. 76, 1.

3 Ἀρχαιολ. Ἐφημ. 1889 πίν. 7 ἀρ. 6 καὶ 12. Δυστυχῶς αἱ εἰκό-
νες δὲν εἶναι πολὺ καλαί.

3 Πρδ. π. χ. τὰ ἐν Darcmherg ει Sag1io, Diction. des anti-

qui1és Ι σ. 795 εἰκ. 960 κατ 961.
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τῆς Μ. Ἄσίας διεσώθησαν ἐπὶ τούτων τῶν λεγο-
μένων ἐτρουσκικῶν κοσμημάτων.
Ἐὰν εἶναι ἀληθές, ὡς ἐγὼ ἐπὶ τοῦ παρόντος

θεωρῶ πιθανώτατον, ὅτι ἡ κοκκίδωσις εἶναι ἐφεύ-
ρεσις τῆς μυκηναϊκῆς τέχνης καὶ ὅτι κατὰ τὴν
μυκηναϊκὴνἐποχὴν ὑπὸ ταύτης μόνης ἠσκεῖτο,
τότε φυσικῶς ἀνάγκη εἶναι νὰ θεωρηθῶσιν ὡς ἰθα-
γενῆ ἔργα ὄχι μόνον τὸ ξιφίδιον πίν. 7, 3 καὶ τὰ
ἐξ ἀχάτου πληρώματα, ὧν τὰ κοκκιὸωτὰ δισκάρια
ἔδωκαν ἀφορμὴν εἰς τὸν λόγον, ἀλλὰ καὶ πάντα
τὰ ἄλλα κοσμήματα καὶ οἰαδήποτε πράγματα, ἐφ᾿
ὦν ὑπάρχει κοκκίὸωσις. Ἐκ τούτων δὲ ἰδιαιτέρως

ἐξαίρομεν τοὺς φέροντας ἐγγεγλυμμένας παραστά-

σεις ἐπὶ τῆς σφενδόνης χρυσοῦς δακτυλίους᾿ διότι

καὶ ἐπ᾿ αὐτῶν ἀπαντῶσι συχνὰ στοῖχοι κοκκίδων

κοσμοῦντες πέριξ τὸν κρίκον᾿ ἐπὶ ἑνὸς μάλιστα τῶν

ἀνωτέρω σ. 107 μνημονευθέντων τεσσάρων χρυ-
σῶν δακτυλίων αἰ κοκκίδες εἶναι τριῶν διαφέρων
μεγεθῶν καὶ εύρηνται διατεθειμέναι εἰς πέντε πα-
ραλλήλους στοίχους, ὧν 'o μέσατος ἀποτελεῖται ἐκ

τῶν μεγαλειτέρων, οἱ δύο ἑκατέρωθεν αὐτοῦ ἐκ
τῶν ἐλαχίστων καὶ οἱ δύο ἐξώτατοι ἐκ τῶν δευτέ-
ρου μεγέθους κοκκίὸων.

Συγκεφαλαιῶ ἐν ὀλίγοις τὰ γενικώτερα πορί-
σματα. Αἰ ἐν Μυκήναις ἀνακαλυφθεῖσαι μῆτραι
ἀποδεικνύουσιν, ὅτι τὰ ἐν τῇ μυκηναϊκῇ τέχνῃ τό-
σον συνήθη ὑάλινα κοσμήματα κατεσκευάζοντο ἐν-
ταῦθα. Τὸ συμπέρασμα τοῦτο ἐνισχύει καὶ ἡ τῶν
ξιφῶν μελέτη, δήτι εὑρίσκονται λαβαὶ ἔχουσαι ἢ
ὁλόκληρα τὰ πληρώματα ἐξ ὑαλομάζης ἡ μόνας τὰς
κοσμητικὰς κεφαλὰς τῶν ἥλων πλήρεις ὺαλομάζης᾿

αἱ λαβαὶ δὲ αὗται εἶναι ἔργα τέχνης ἰθαγενοῦς, δήτι
ἐξ ἀρχῆς ἦσαν προωρισμέναι εἰς κτερίσματα τάφων
καὶ διότι πάντα τὰ νεώτερα μυκηναϊκὰ ξίφη, πλὴν
ἑνὸς τύπου,κατάγονται ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτέρων, τῶν

ἐν τοῖς τάφοις τῆς ἀκροπόλεως Μυκηνῶν ἀνακαλυ--
φθέντων᾿ καὶ ἐὰν δὲ ὑποτεθῇ-ὄπερ ὅλως ἀπίθανον-
τὸῦ πάντα ἐκεῖνα εἶναι ξένα,οὐδὲν ἐκ τούτου ἀπο=-»

δεικνύεται περὶ τῶν νεωτέρων,δι6τι ἀπίστευτον εἷ-
ναι, ὅτι οἱ Μυκηναῖοι μέχρι τέλους δὲν κατώρθωσαν»
νὰ κατασκευάζωσιν αὐτοὶ τὰ ὅπλα των.ΓΙ χρυσο--

κέντησις δὲ καὶ ἡ κοκκίδωσις, δύο τέχναι αἵτινες δὲν

φαίνεται νὰ ἠσκοῦντο ἐν Ἀνατολῇ κατὰ τὴν ἐπο--
χὴν ταύτην, μαρτυροῦσιν ὅτι καὶ αὐτὰ τὰ πολυ-
τελέστερα ξίφη, ἅτινα μόνον οἱ πλούσιοι ἠδύναντο
ν᾿ ἀγοράζωσιν, ἐνταῦθα κατεσκευάζοντο. Η χρυ-

σοκέντησις μάλιστα ἀποδεικνύει τοῦτο καὶ περὶ
τῶν ἀρχαιοτέρων ξιφῶν, καὶ περὶ αὐτῶν ἔτι τῶν
θαυμασίων χρυσοκολλήτων ἐγχειριδίων, τὰ ὁποία
πρὸ πάντων τῶν λοιπῶν θεωροῦνται ξἒ!α.Εν γένει
δὲ ἡ ὑπέθεσις, ὅτι τὰ ξίφη ἐξ Ἀνατολῆς ἦλθον ἐν
ἀρχῇ εἰς τὴν Ἑλλάδα, δὲν φαίνεται νὰ στηρίζη-
ται κατὰ τὸ παρὸν ἐπὶ στερεῶν βάσεων.
Η τοὺς χρυσοῦς δακτυλίους συχνὰ κοσμοῦσα

κοκκίὸωσις μαρτυρεῖ, ὅτι καὶ αὕτη ἡ σπουδαιο-
τάτη κατηγορία μυκηναϊκῶν τεχνουργημάτων δὲν
δύναται νὰ προέρχηται ἐκ Φοινίκης ἢ ἄλλης τινὸς

τῶν ἀνατολικῶν χωρῶν᾿ ἐπειδὴ δὲ τὸ αὐτὸ εἶναι
ἀποδεδειγμένον καὶ περὶ τῶν ἐγγεγλυμμένων λίθων,

ἀκολουθεῖ ὅτι πάντα τὰ κυριώτατα καὶ χαρακτη-
ριστικώτατα τῶν ἔργων τῆς μυκηναϊκῆς τέχνης,

ἡττᾶτό ἐξ ὑαλομάζης κοσμήματα,τὰ χρυσοκέντητα
καὶ τὰ χρυσοκόλλητα ξίφη, oi ἐγγεγλυμμένοι λί-
θοι καὶ δακτύλιοι, εἶναι ἐγχώρια. Ὀφείλω ὄμως
νὰ ὁμολογήσω ὅτι, ὡς καὶ ἀνωτέρω ὑπέδειξα, τὰ

ἐκ τῆς χρυσοκεντήσεως καὶ τῆς κοκκιὸώσεως συμ-
περάσματα δὲν εἶναι ὅλως ἀσφαλῆ οὐχ ἧττον
ἐθεώρησα καλὸν νὰ προσελκύσω ἐπ᾿ αὐτῶν τὴν
προσοχὴν τῶν δυναμένων νὰ ἐρευνήσωσιν ἀκρι-
βέστερον.

Χ. ΤΣΟΥΝΤΑΣ
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(Πίν. 9-10).

Τὸ ἐπὶ τῶν πινάκων 9-10 ἀπεικονιζόμενον

σκεῦος, πήλινον ἐπίνητρον ἢ δνος, εὑρέθη ἐν Ἐρε-
τρίᾳ τῷ 1891 ἐν ταῖς ἀνασκαφαῖς τοῦ Ι. Λάμ-
πρου. Ο κ. Στάης ἐν τῷ Δελτίῳ τοῦ ἔτους 1892
σελ. 77 ἐποιήσατο πρῶτος μνείαν περὶ τούτού
καὶ οὗτος δὲ ὡς καὶ ὁ κ. L. Po11ak (Arc1n.Epigr.
Mitth. aus Oesterreich 1895 σ. 21) χαρακτηρί-
ζουσι τὸ σκεῦος δικαιότατα ὡς ἓν τῶν καλλίστων

κειμηλίων τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου (Ἀριθ. 1629).
Χάριτας ὀφείλω τῷ κ. Μυλωνᾶ διὰ τὴν φιλι-

κὴν παρότρυνσιν πρὸς δημοσίευσιν τοῦ καλλιτε-

χνήματος, ὁμοίως δὲ καὶ τοῖς κκ. Καββαδίᾳ καὶ

Στάη διὰ τὴν ἄδειαν τῆς δημοσιεύσεως καὶ τῷ κ.
Gi11iéron διὰ τὴν ἐξαίρετον ἀπεικόνισιν τῶν ἐπ᾿ αὐ-

τοῦ παριστανομένων.
Τὸ σχῆμα τοῦ ἐπινήτρου, ὅπερ ἀναπαριστᾷ ἡ

ἡμετέρα εἰκὼν 3 πίν. 9 τὸ μέγεθος αὐτοῦ (0,28
μήκ.) ὡς καὶ ὁ τρόπος τῆς διακοσμήσεως οὐδεμίαν
οὐσιώδη παρουσιάζουσι διαφορὰν πρὸς τὰ ἄλλα

τοῦ αὐτοῦ εἴδους σκεύη, ὧν ὁ σκοπὸς ἄγνωστος

πρότερον καὶ ἀμφισβητούμενος (Benndorf gr. und
sici1. Vasenb. σ. 70 κἑ., Studniczka, Jahrb.1887
σ. βο κέ., Dumont-Chap1ain, 1es céramiques de
1a Gréce propre 1 σ. 381) ἐγνώσθη ἀκριβῶς διὰ
τῆς λαμπρᾶς ἀνακαλύψεως τοῦ Robert (Ἐφη-
μερὶς 1892, σελ. 247 κἑξ-)- Κατὰ τὸ κάλλος
τῶν γραπτῶν εἰκόνων, τῆς πλαστικῆς παραστά-
σεως καὶ τοῦ) λοιποῦ διακόσμου, ὡς καὶ κατὰ τὴν
λεπτότητα τῆς τεχνικῆς ἐπεξεργασίας ὑπερβάλλει

τὸ ἡμέτερον ἐπίνητρον πάντα τὰ μέχρι τοῦδε γνω-
στὰ τοῦ εἴδους τούτου τεχνουργήματα 1.Τὸ σκεῦος

ἇ Ο Benndorf ἔ. ἆ. ἀναφέρει 9 κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον καλῶς
διατηρούμενα ἰπίνητρα, ἀλλὰ μόνον τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν κα-
τεῖχε τῷ 1895 12 ἀντίτυπα τὰ μὲν ἐρυθρόμορφα τὰ δὲ μελανόμορφα.

BonnerἸ: ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1891

εἶνε σχεδὸν ἄρτιον, διότι μόνον εἰς δύο σημεῖα
εἶνε ἀποκεκρουσμένον. Η φέρουσα τὰς ἐγχαρά-
κτους φολίδας πρὸς τρῖψιν τῶν ἐρίων ἄνω ἐπι-

φάνεια ἔχει τὸ χρῶμα τοῦ πηλοῦ, ἡ δ᾿ ἐσωτε-
ρικἡ ἐπιφάνεια εἶνε κατ᾿ ἐξαίρεσιν διὰ μέλανος γε-
γανωμένη. Εἰς τὸ χεῖλος, παρ᾿ ᾧ ὁ ἐξ ἀνθεμίων

στέφανος, ὑπάρχουσι δύο μικραὶ ὀπαί,ὅπως δύνη-
ται τὸ σκεῦος νὰ ἀναρτᾶται ἀπὸ τούτων διὰ νή-
ματος.

Αἱ ἐπιγραφαὶ ἦσαν ἐπιγεγραμμέναι δί ἐρυθρο-
λεύκου λίαν παχέος χρώματος, οὕτως ὥστε ἐξέ-

χουσιν ἐν μέρει ὡς ἀνάγλυπτοι ἀπὸ τοῦ ἐδάφους

τοῦ σκεύους. Ἐπὶ τῶν γραφῶν προσετέθησαν πλα-
στικῶς οἱ κοσμοῦντες τὰ διαδήματα τῶν γυναικῶν

πολύτιμοι λίθοι, ἐπίσης δὲ ἐπὶ τῆς πλευρᾶς γ (πίν.

10, 2) ἐδηλώθησοιν πλαστικῶς τινα τῶν καθ᾿ έκα-
στον ὡς ἡ λαβὴ τοῦ κατόπτρου, τὸ κιονόκρανον,
ὡσαύτως τὰ περίαπτα, τὰ ἐνώτια καὶ τὰ ψέλια.

Πλαστικῶς δηλοῦνται πρὸς τούτοις καὶ αἱ ἐν τῷ
κέντρῳ τῶν ἀνθεμίων στιγμαί.
Ὅτι τὰ ἐξέχοντα ταῦτα μέρη ἧσαν ἀρχικῶς κε-

χρυσωμένα δυνάμεθα ἀσφαλῶς νὰ συμπεράνωμεν
ἐκ τοῦ ὅτι ἐπὶ τῆς κόμης τῆς ἐκτύπου μεγάλης
κεφαλῆς τῆς προσόψεως τοῦ σκεύους σῴζονται

τμήματα ἐκ λεπτῶν φύλλων χρυσοῦ.
Τὸ καλύπτον τὸ ἔδαφος μελανωπὸν γάνωμα εἶνε

πολλαχοῦ λελωβημένον, εἶνε δὲ τοῦτο ἡ μόνη

Ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως ἐρρέθησαν 31 θραύσματα ἔπινἥτρων, ἔνια δὲ

ἐν τῷ Ἐλευσινίῳ ἱερῷ (πρβλ. Ἐφημερίς, 1886, πίν. 8), καὶ ἄλλα
ἰν ταῖς παρὰ τὸν Ἄρειον Πάγον ἀνασκαφαῖς τοῦ Γερμανικοῢ Ἰνστι-
τούτου τοῦ παρόντος ἔτους. Ὀλίγα τινὰ ἀντίτυπα ὑπάρχουσι διε-
σπαρμένα ἐν τοῖς μεγάλοις Εὐρωπαϊκοῖς μουσείοις (πρβλ. Ἐφημ.
1892, σ. 247, σημ.1).Ἑν μελανόμορφον εὑρίσκεται εἷς τὴν κατοχὴν

τοῦ κόμητος Mich. Tyszkiewiz ἐν Βόννῃ. Ἕν τεμάχιον τοῦ ἐν παο
ρακμῇ ἀττικοῦ ρυθμοῦ μετ᾿ ἐρυθρᾶς μορφῆς εὑρίσκεται ἐν τῇ συλλογῇ
μου δειγμοίτων τῶν τεχνοτροπιῶν τῆς ἀρχαίας κεραμευτικἤς.

9
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φθορά, ἤτις παραβλάπτει ὀλίγον τι τὸ ἀρχικὸν
κάλλος τοῦ σκεύους.

Ἐξετάσωμεν νῦν ἐν πρώτοις τὰς διαφόρους ζώ-

νας τῶν εἰκόνων.

Ὑπάρχουσιν ἐν τῷ ἡμετέρῳ ἐπινή-τρῳ τρεῖς τοι-
αῦται, ἐνῷ συνήθως ταῦτα ἔχουσι μόνον δύο κατὰ
τὰς μακρὰς πλευράς, ἀλλ᾿ 'o ζωγράφος ἐνταῦθα

ἔθεσε καὶ παρὰ τὸ πρόσθιον κλειστὸν μέρος τοῦ
καμαρωτοῦ σκεύους ἑτέραν ζώνην ἵνα καταστήσῃ

τὸ ἔργον του ἐκτάκτως πλούσιον.
Εἰκονίζεται δ᾿ ἐπὶ ταύτης τῆς ζώνης πίν.9,1) ὁ

ἐρωτικὸς ἀγὼν τοῦ Πηλέως καὶ τῆς θέτιδος, Θέμα,

ὅπερ ἀπειράκις ἀπαντᾷ ἐν τῇ ἑλληνικῇ ἀγγειογραφία
του βού καὶ ὅου αἰῶνος.Οφιοειδὲς τέρας ἔχον κεφα-

λὴν θαλασσίου ἵππου ὑποδηλοῒ τὴν ἱκανότητα, ἣν
ἐκέκτητο ἡ θαλασσία θεὰ Θἔτις νὰ ἐκφεύγη τῆς
βίας τοῦ ἐρῶντος αὐτῆς ἥρωος μεταμορφουμένη εἰς

διάφορα ζῶα. Νηρεύς, ὁ πατὴρ αὐτῆς, ἵσταται ἐγ-
γὺς παρὰ τῇ θυγατρὶ ὡς φαίνεται δὲ διαμαρτύρε-
ται κατὰ τῆς ἁρπαγῆς διὰ θεατρικῆς τινος κινή-
σεως τῆς δεξιᾶς χειρός.Εκατέρωθἐκ τῶν ἐν τῷ κέν-

τρῳ προσώπων πέντε Νηρηίδες φέρουσαι κυματί-

ζοντα ἐνδύματα εἰκονίζονται αἱ μὲν πρὸς αὐτὸ τοῦτο

τὸ κέντρον σπεύδουσαι, αἱ δὲ φεύγουσαι ἀπ᾿ αὐτοῦ,

ἀλλ᾿ ἐκεῖσε τὸ βλέμμα καὶ ἐν μέρει καὶ τὸ σῶμα
ἐστραμμένον ἔχουσαι. Τούτων τὰ ὀνόματα, ὅπως

καὶ τὰ τῶν προμνημονευθεισῶν μορφῶν προσεπέ-

γραψεν ἐπὶ τῆς εἰκόνος 'o ζωγράφος. Ἐγγύτατα τῶ

κεντρικῷ συμπλέγματι, πρὸς ἀριστεράν, ἀναγινώ-
σκομεν ΕΥΛΙΜΝΕ καὶ ΜΕΛΙΤΞ, δύο καὶ ἄλ᾿

λοθεν μεμαρτυρημένα ὀνόματα Νηρηίδων. Ἀκο-
λουθεϊ μετὰ ταῦτα ΑΛΤΕ, ὄνομα ἄγνωστον μέ-
χρι τοῦδε, ὅπερ μοὶ φαίνεται, ὅτι πρέπει νὰ ἀνα-

γνωσθῇ Ἄλτὶς ὡς παρηγμένον ἐκ τῆς ρίζης ἀλ
τοῦ ρήματος άλλομαή . αοπως δὲ καὶ ἄλλα ὀνό-

ματα Νηρηΐδων (Ἀλία, θόη, ΚυμαΘόη) σχετίζε-
ται καὶ τοῦτο πρὸς τὰ ἅλματα τῶν κυμάτων.᾿οπι-
σθεν τοῦ Νηρέως ἀναγινώσκομεν ΑΥ Pu συμπλη-

ρωθἐν ἤδη ὑπὸ τοῦ κ. Στάη (έ. ἂν.) εἰς Αθρα.
Καίτοι δ᾿ ἀληθῶς αἱ Αὖραι ἦσαν θυγατέρες τοῦ
Βορρᾶ, ἐν τούτοις φρονῶ ὅτι λίαν πιθανὸν εἶνε νὰ

ὑπέπεσεν ὁ ἀγγειογράφος εἰς εὐεξήγητον πλάνην.
Πρὸς τῇ δεξιᾶ ἄκρᾳ τῆς εἰκόνος ὑπάρχει τέλος
ΝΑΩ, ὄνομα ἀποδιδόμενον εἰς Νηρηίδα καὶ ἐφ᾿

ι Ἀντίλογοι πρὸς τοῦτο θὰ ἦσαν πρὸ πάντων λέξεις, οἶαι ἄλτήρ.
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ἑτέρου Ἀττικοῦ ἀγγείου (Wiener V0r|egeb1.1890/
91 πίν.9), ὅπερ ᾿ο Kre1schmer(Griech. Vaseninschr.
σ. 202) σχετίζει πρὸς τὸ νάειν = ρέειν.

Ἐξετάσωμεν νῦν καὶ τὰς ἐπὶ τῶν δύο μακρῶν
πλευρῶν εἰκόνας.
Ἐπὶ τῆς πλευρᾶς ()᾿(πίν. 10,1) εἶνε συνηνωμέναι ἐν

πλήρει χάριτος συνθέσει ἑπτὰ μορφαί, δηλοῦται δὲ
καὶ ἐνταῦθα σαφῶς δί ἐπιγραφῶν τίνα διενοήθη b
ζωγράφος ὑφ᾿ ἑκάστην τούτων νὰ παραστήσῃ.Αρι-
στερὰ κάθηται ἐγγὺς κίονος ἡ ΑΦΡΟΔΙΤΕ, εἰς
ἣν ὁ ΕΡΩΣ προσφέρει ἀπὸ πυξίδος ἀντικείμενόν

τι, πιθανῶς κόσμημα, ὅπερ αὕτη μετὰ προσοχῆς
παρατηρεῖ. Ὡς πάρισον τῆς εἰκόνος ταύτης εἰκο-

νίζεται ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ ἄκρου τῆς ὅλης παραστά-

σεως ἡ HBE ἱσταμένη πρὸ τοῦ καθημένου Ἰμέ-
ρου (ΙΜΕΡΟἣ καὶ τὴν κόμην διακοσμοῦσα, ἐνῷ
ὁ νεαρὸς θεὸς προσφέρει αὐτῇ ληκύθιον πλῆρες
εὐώδους ἐλαίου. Η κεντρικὴ τέλος παράστασις
ἀποτελεῖται ἐκ τριῶν μορφῶν. Ἀριστερὰ ἵσταται
ἡ ΑΡΜΟΝΙΑ ἐγκατοπτριζομένη, τὸ δὲ μέσον κα-

ταλαμβάνει ἐπι δίφρου καθημένη ἑτέρα γυναικεία
μορφή, ταύτῃ δὲ τρίτη γυναικεία μορφὴ ὄπισθεν
ἱσταμένη καὶ διὰ μὲν τῆς ἀριστερᾶς ἀπὸ τοῦ βρα-
χίονος αὐτὴν λαμβάνουσα διὰ δὲ τῆς δεξιᾶς δει-
κνύουσα πρὸς τὸ μέρος ἔνθα ἡ Ἀφροδίτη καὶ ὁ
Περῷς προσεπιλέγει τι.

Ὑπεράνω τῆς κεφαλῆς τῆς ἐπὶ τοῦ δίφρου μορ-
φῆς ἀναγινώσκεται ΕΙΘΟ, ἤτοι Πειθὼ καὶ δεξιό-
θεν τῆς ἱσταμένης ΚΟΡΕ. Ο πρῶτος γράψας περὶ
τοῦ ἐπινήτρου (Δελτ. ἕνΘ. ἀνωτ.) οὐδόλως διστάζει
νὰ ἀπονείμῃ εἰς τὰς μορφὰς τὰ ὀνόματα ὅπως κατὰ

τὴν ἐπὶ τῆς εἰκόνος θέσιν τῶν ἐπιγραφῶν φαίνε-
ται ὀρθόν, ἤτοι KO ΡΕ διὰ τὴν ἱσταμένην καὶ
ΠΕΙΘΟ διὰ τὴν καθημένην μορφήν. Ἐν τούτοις
ἐγὼ διστάζω νὰ δεχθῶ ἀνεπιφυλάκτως τὴν γνώ-
μην ταύτην. Καὶ πρῶτον ἐγείρεται τὸ ἐρώτημα
ἡ ὑπὸ τὸ ὄνομα ΚΟΡΕ μορφὴ εἶνε ἡ θυγάτηρ τῆς
Δήμητρος, ἡ Ἐλευσινία θεά, ἢ μήπως διὰ τοῦ ὀνό-
ματος Κόρη δηλοῦται μία ὁποιαδήποτε θνητὴ παρ-
θένος; ἱ Εἶνε ἀληθὲς ὅτι θὰ ἠδύνατό τις νὰ δικαιο-

λογήσῃ τὴν παρουσίαν τῆς νεαρᾶς θεᾶς μεταξὺ

σ Ἐνθυμοῦμαι ὅτι εἶδον ἐν ἰδιωτικῇ τινι συλλογῇ ἐν Ἀθήναις ἐρυ-
θρόμορφον λήκυθον ἐπὶ τῆς ὁποίας παρίστατο τρέχον κοράσιον, παρ᾿ οὗ
ἦτο γεγραμμένον KOPE. Ἐπειδὴ ἠμορφὴ οὐδὲν ἔχει χαρακτηρι-
στικὸν ἀντικείμενον, οὐδὲν ἀναγκάζει ἡμᾶς νὰ ἀναγνωρίσωμεν ἐν αὐτῇ
τὴν Περσεφόνην.
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τῶν θεῶν τοῦ ἔρωτος καὶ τῆς χάριτος, πρὸ παντὸς

ἂν δεχθῶμεν ὅτι ὁ ἀγγειογράφος δὲν ἐσκέφθη καὶ
τόσον πολὺ περὶ τῆς οὐσιώδους σχέσεως τῶν

παριστανομένων μορφῶν πρὸς ἀλλήλας. Ἐν τού-
τοις παράδοξον μένει πάντοτε, πῶς ἦτο δυνατὸν
νὰ παρασταθῇ συνηνωμένη μετὰ τῆς Ἀφροδίτης
καὶ τῆς Πειθοῦς πρὸ πάντων ἡ θεὰ ἐκείνη, ἣν συ-
νήθως παρὰ τὸ πλευρὸν τῆς μητρὸς εἰκονιζομένην
εὑρίσκομεν καὶ ἥτις ἄκουσα μόνον παρεδόθη εἰς
τὸν ἔρωτα τοῦ Πλούτωνος. Πᾶσα ἀμφιβολία θὰ
ἐξέλειπε κατ᾿ ἐμέ, ἂν ἐπετρέπετο νὰ ἀποδώσωμεν
τὸ ὄνομα ΚΟΡΕ οὐχὶ εἰς τὴν ἱσταμένην ἀλλ᾿ εἰς

τὴν καθημένην μ.ορφήν.Ὅπως δὲ καὶ ἐπὶ τῆς ἑτέ-
ρας πλευρᾶς τοῦ ἐπινήτρου ήμῶν, ὡς θοί ἴδωμεν,

παρίστανται σκηναὶ Παρασκεψῆς εἰς γάμον, οὕτω
καὶ ἐνταῦθα εἰκονίζεται ἡ KO PE, ἡ πρὸς ὑπαν-
δρείαν ὥριμος ἤδη γυνή, ἐν τῷ μέσῳ τοῦ ἰδεώδους
κόσμου τῶν θεῶν του ἔρωτος.Η Πειθιὺ περιπτυσ-

σομένη τὴν Κόρην προσπαθεῖ συμφώνως πρὸς τὸ
ἔργον αὐτῆς νὰ καταπείσῃ αὐτὴν παραπέμπουσα
συγχρόνως διὰ τῆς κινήσεως τῆς χειρὸς πρὸς τὴν

ἄρχουσαν ἐν τῷ βασιλείῳ τοῦ Ἔρωτος καὶ τοῦ
γάμου Ἀφροδίτην. Μεγίστην ἀναλογίαν θὰ εἶχον
τότε τὰ ἐνταῦθα εἰκονιζόμενα πρὸς τὴν ἔξοχον ἐκεί-

νην ἀρχαίαν ἀναπαράστασιν γαμηλίου σκηνῆς τὸν

καλούμενον Ἀλδοβρανδινὸν γάμονί, ἔνθα εἰκονί-
ζεται καθδμοιον τρόπον ἡ Πειθὼ ἢ ἡ Ἀφροδίτη
ἐναγκαλιζομένη τὴν νύμφην.

Νομίζω ὅτι θά μοι συγχωρήσῃ ὁ ἀναγνώστης,
ἂν ἀφήσω εἰς αὐτὸν τὴν ἐκλογὴν μεταξὺ τῶν δύο

τούτων δυνατῶν ἐξηγήσεων. Τὸ αἴσθημα ὁδηγεῖ
ἡμᾶς νὰ δεχθῶμεν μᾶλλον τὴν δευτέραν ἐξήγησιν,
καὶ τότε πρέπει νὰ ὑποθέσωμεν ὅτι 'o ἀγγειογρά-
φος ἁπλῶς παρήλλαξε τὴν Θέσιν τῶν ὀνομάτων
ΙἘΕΙΘΟ καὶ ΚΟΡΕ. Εἰς τὸν αὐστηρῶς ὄμως ἐπὶ

τῶν δεδομένων στηριζόμενον, μένει πάντοτε ἡ δυσ-
χέρεια νὰ ἑρμηνεύσῃ τὴν παρουσίαν τῆς Περσε-
φόνης ἐν μέσῳ τῶν θεῶν τοῦ ἔρωτος, διότι θνητὸν

κοράσιον δὲν εἶνε δυνατὸν νὰ εἶνε ἡ κόρη αὕτη ἡ
τόσον οἰκείως καὶ μετ᾿ ἐπιμονῆς προσομιλοῦσα τῇ
Πειθοἲ.

Ἂς ἴδωμεν νῦν τὴν δευτέραν ἐπιμήκη πλευρὰν γ.

Ἕξ γυναικεῖαι μορφαὶ εἶνε ἐνταῦθα συνηνωμέναι
ἐν δωματίῳ, οϋ τὴν ὀροφὴν ἀνέχουσι κίονες. Ἀρι-

4 Ἴδε Baumeister, Denkma1er II σ. 872.

στερὰ ἀσχολοῦνται δύο τούτων, πρὸς ἂς βλέπει

τρίτη τις, εἰς τὸ νὰ διακοσμήσωσι διὰ κλάδων,

μύρτου προφανῶς, τὰ προσεπεικονισμένα ἀγγεῖα,
ὧν τὸ ἓν σαφῶς δηλοῦται ὡς νυμφικὴ λουτροφό-
ρος. Στέφανοι μύρτου καὶ ὀλίγῳ πορρωτέρω κά-
τοπτρον κοσμοῦσι τοὺς τοίχους τοῦ δωματίουὶ.
Ἀκολουθεῖ πρὸς δεξιὰ σύμπλεγμα δύο γυναικῶν,

ὧν ἡ μία ἔχει ἐπὶ τῆς ράχεως τῆς ἀριστερᾶς χει-

ρὸς μικρὸν πτηνόν, ἐνῷ ἡ δεξιὰ αὐτῆς ὑψοῦται ὡς
ὑποδεικνύουσά τί δύναταί τις νὰ ὑποθέσῃ ὅτι δι-
δάσκει τὸ πτηνὸν νὰ ᾄδῃ ᾆσμά τι, ἴσως τὸν Ὑμέ-
ναιονἳ. Πεπλοφοροῦσα καὶ διὰ πολυτίμου περιδε-
ραίου καὶ στικτῶν ὑποδημάτων κεκοσμημένη προσ-

ερείδεται τέλος κατὰ τὸ δεξιὸν ἄκρον γυνή τις ἐπὶ

κλίνης κεκοσμημένης διὰ ζωοφόρου ζώνης καὶ κε-

καλυμμένης ὑπὸ προσκεφαλαίων, παρὰ τοὺς πό-

δας τῆς ὁποίας εὑρίσκεται θρῆνυς. Η γυνὴ αὕτη

εἶνε ἀναμφιβόλως ἡ νύμφη, ἡ δὲ κλίνη ὑπενθύμί-
ζει τὴν νυμφικὴν παστάδα. Εἰς τὸ βάθος φαίνεται
ήμιανεωγμένη θύρα, ἐφ᾿ ἧς δί ἀραιοτέρας ἀποχρώ-
σεως τοῦ γανώματος εἰσὶ δεδηλωμένοι οἱ ποικίλοι
χρωματισμοὶ τοῦ ξύλου. Καὶ ἐνταῦθα ἐπεζήτησεν
ὁ ζωγράφος νὰ καθορίση εἰδικώτερον τὴν παράστα-
σιν ἐπιγράφων τὰ ὀνόματα τῶν εἰκονιζομένων μορ-

φῶν. Κατὰ πρῶτον ἀναγινώσκομεν ἀρχόμενοι ἐξ

ἀριστερῶν ΘΕΩ, δνομα, καθ᾿ όσον γινώσκω, μὴ

μεμαρτυρημένον ἄλλοθεν᾿ ἀκολουθοῦσι μετὰ ταῦτα
λείψανα ἐπιγραφῆς, ἅτινα συμπληρῶτε πάντως
οὕτως ὥστε νὰ ἀποτελεσθῇ τὸ ὄνομα +API$ (ἐν

τῷ Δελτίῳ ἔνθ. ἀνωτ. ἀναγινώσκεται EVPOF‘E),
μετὰ ταῦτα ΦΕΑΝΩ, γυναικεῖον ὄνομα πολλάκις
ἀπαντῶν ἐν Ἀθήναις ἢ ΕΡΑΝΩ ἀντὶ τοῦ Ἐραννώ,
ἀκολούθως Ας-ΓΞΡοι-ΠΞ καὶ ιι-τι-ἰοω/τε, δύο
»ἡρωϊκῶν ἀναμνήσεων ὀνόματα, καὶ τέλος, παρὰ

τὴν ὡς νύμφην χαρακτηρισθεῖσαν μορφήν, ΑΛΚΕ-
5 1’15. Ἀφορμὴν λαμβάνοντες ἐκ τοῦ τελευταίου
ὀνόματος ἂς ἐξετάσωμεν, ἂν ὁ ζωγράφος ἠθέλησε

! Ἐν τῷ πρωτοτόπῳ τὰ φύλλα τῶν στεφάνων καὶ κλάδων παρί-

στανται διὰ τοῦ φυσικοῦ χρώματος τοῦ πηλοῦ ἀφεθέντος ἑκάστοτε

κενοῦ ἐν τῷ γανώματι τοῦ διὰ τὸ περίγραμμα αῦτῶν χώρου, μόνον
δ᾿ οἱ ἄνευ φύλλων μίσχοι. οθς τοποθετεῖ εἰς τὸ στρογγύλον ἀγγεῖον ἢ

πρὸς ἀριστερὰ γυνὴ ἐζωγραφήθησαν διὰ λευκοῦ ἐπιθέματος.

2 Παρομοία παράστασις πρὸς τὴν τοῦ ἀνέχοντος τὴν κομψὴν λου-

τροφόρον κορασίου εὕρηται ἐπὶ μιᾶς ὰναγεγλυμμίνης μαρμαρίνης λουο

τροφόρου τοῦ Ἀθην. Μουσείου. Athen. Mitth. 1887 πίν. 9 καὶ σ.
283. Conze. Grabre1iefs Nr. 904, πίν. 178, ὁμοία εἰκὼν intern;
ἐν ὰρ. 873, πίν. 160.
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νὰ παρουσιάσῃ ἡμῖν ἀληθῆ εἰκόναι ἐκ τοῦ κόσμου
»τῶν ἡρώων, καὶ ἂν ἡ ἐν αὐτῇ Ἄλκηστις εἶνε ἡ
εὐγενὴς θυγάτηρ τοῦ Πελίου, ἡ περίφημος σύζυ-
γος τοῦ Ἀδμήτου, ἢ πρόκειται μόνον περὶ παρα-
στάσεως εἰλημμένης ἐκ τοῦ καθ᾿ ἡμέραν βίου τῶν
Ἀθηναίων.Ὑπὲρ τῆς παραδοχῆς τῆς πρώτης ὑπο-

Θέσεως θὰ ἠδύνατό τις νὰ ἐπικαλεσθῇ τὸ ὄνομα

ΑΞΤΕΡΟΠΕ, ὅπερ ἔχει μεγίστην ἀναλογίαν πρὸς
τὸ ὄνομα ἑτέρας Πελειάδοςτῆς Ἀστεροπείας.Αλλ᾿

ἐὰν ἀπίδωμεν πρὸς ἄλλας ὸμοιοειδεῖς καὶ συγχρό-

νους ἀγγειογραφίας, θὰ ἐδρῶμεν ὅτι πολλάκις ἀ-
παντῶσιν ἀναμὶξ ᾿ὴρώων καὶ θνητῶν πρόσωπα καὶ

ὀνόματα, ὡσεὶ ἐν τῇ εἰκόνι ἐγίνετο τρόπον τινὰ
ἐξιδανίκευσις τοῦ πραγματικοῦ βίου εἰς ὴμιθεῖκόν.

Ὀφείλομεν ἐν τούτοις νὰ παραδεχθῶμεν ὅτι '0 ἀγ-
γειογράφος ἐξελέξατο διὰ τὴν νύμφην ἀπὸ σκοποῦ,

ὅπως χρησιμεύσῃ ὡς ὑπόδειγμα, τὸ ὄνομα Ἄλκη-
στις, ὴν ἐκόσμουν αἰ ὕψισταί γυναικεῖαι ἀρεταί, '0

πιστὸς ἔρως, ὥστε καὶ τὸν θάνατον νὰ ὑπομείνῃ

χάριν τοῦ ἐρωμένου συζύγου.
Ἰδιαιτέρας προσοχῆς ἄξια εἶνε τὰ νυμφικὰ ἀγ-

γεῖα κατὰ τὸ ἀριστερὸν τῆς εἰκόνος. Προφανῶς ὁ
ζωγράφος ἐξεπόνησεν αὐτὰ μετ᾿ ἰδιαζούσης ἐπιμε-

λείας, καὶ δὴ καὶ διὰ παραστάσεων ἐκόσμησεν
αὐτὰ ἐν σκιαγραφἡμασι (si1houetten)' ἐπὶ τῶν γά
στρωδῶν ἀγγείων παρίστανται σκηναὶ καταδιώξεων
ἐρωτικῶν, ἐπὶ δὲ τοῦ εὐμ-ἰὶκους ἀγγείου δαδοφό-

ρος ἀνήκουσα ἀναμφιβόλως εἰς παράστασιν γάμου,

δί ὧν κατὰ προτίμησιν ἐκοσμοῦντο αἱ λουτρο-
φόροι 3.

4 Ἀνάλογα παραδείγματα ἴδε παρὰ Raye1-Co11ignon. Cé1‘a-

miquc grccquc σ. 237 καὶ Ja1rrbuch 1896 σ. 137 ἀρ. [ιθ.

a Πρβλ. τὴν κατηγορίαν τῶν χρυσοκοσμήτων ἀγγείων, περὶ ὧν
πραγματεύεται ὁ Ο. Ja1m ἐν τῷ Fes1gruss an Gerhard 1865,
ὁμοίως ἀγγειά τινα ὡς τὴν λήκυθον παρὰ Stackc1be1‘g, Grabcr der

He11enen πίν. ‘29, καὶ τὰ ὑπὸ τοῦ ΜἱΙοΙιΙιδΓβτ ἐν Jahrbuch 1894

συλλεγέντα. Μεγίστην δεικνύει ἀναλογίαν ἐπίσης καὶ ὁ γραπτὸς μαρ-
μάρινος πίναξ τοῦ Ἀλεξάνδρου ἐξ Ἀθηνῶν ἐν τῷ μουσείῳ τῆς Νεα-
πόλεως, ἐφ᾿ οὗ παρίστανται ἀστραγαλίζουσαι γυναῖκες πρβλ. He1big
Wandgema1de σ. 48. ἀρ. 140 6.

3 "On αἱ ἐπὶ τῶν ἀγγείων παραστάσεις εἶνε μελανόμορφοι, αἴτιο-
λογεϊται ἐκ τοῦ τρόπου τῆς ἐργασίας ἐν τῇ ἀγγειογραφικῇ. Θἀ ἐξε-

τρέπετο ὁ ζωγράφος εἰς πολλὴν μικροπραγμοσύνην, ἂν τὰ μὲν ἀγγεῖα

ἐζωγράφιζε διὰ μέλανος χρώματος τὰς 8' ἐπ᾿ αὐτῶν μορφὰς ἄφινεν
ἐρυθράς. Οὕτω ἔχομεν π. χ. ἀνηρτημένους πίνακας ἐπὶ ἐρυθρομόρφων
ἀγγείων πάντοτε μετὰ μελαινῶν παραστάσεων ἐζωγραφημένους, πρδλ.
Cata1ogue of the Greek vases in the Ashmo1ean Museum nr.

305 fig. 19. Journa1 of He11enik Studies IX, πίν. 2. Ἄλλα

παραδείγματα εἶδον ἐπὶ ἐρυθρομόρφων ληκύθων τοῦ μουσείου τοῦ Pa-

ermo καὶ παρὰ τῷ καθηγητῇ ν. Kropf ἐν Βόννῃ.

Ἀμφότερα τὰ σχήματα τῶν ἀγγείων, τό τε γα-
στρῶδες καὶ τὸ εὔμηκες ἀπαντῶσι καὶ ἐπ᾿ ἄλλων

ἀγγειογραφιῶν, καὶ μάλιστα, ἔνθα ἀπεικονίζονται
γαμήλιαί παραστάσεις (Monumenti Χ, 341. 2).
Η εὐμήκης λουτροφόρος φέρεται ὑπὸ γυναικὸς ἐν

τῇ προσαγούσῃ τὴν νύμφην πομπῇ (ὁμοίως βε-
βαίως καὶ A1hen. Mitth. 1891 σ. 382), ἐνῷ τὸ
γαστρώδεις ἀγγεῖον ἵσταται ἐπὶ τοῦ ἐδάφους ἐν

σκηνῇ παριστώσῃ τὸν στολισμὸν τῆς νύμφης.
Μετὰ τὰς μακρὰς μελέτας τοῦ Herzog ἐν τῇ

Archiio1og. Zeitung. 1882, σ. 131 κἐξ. καὶ τοῦ

Wo1ters ἐν Athen. ΜἱιιΙι. 1891, μία μόνον γνώμη
ἐπεκράτησε διὰ τὸ ὄνομα καὶ τὸν σκοπόν, τοὐλάχι-
στον τὸν ἀρχικόν, τῶν εὐμήκων ἀγγείων, ὅτι δῆλα
δὴ ταῦτα εἶνε αἱ λουτροφόροι, τοϋτ᾿ ἔστι τὰ ἀγ-
γεῖα δί ὧν κατὰ τὴν πρὸ τοῦ γάμου ἐσπέραν ἐκο-
μίζετο ἐκ τῆς Καλλιρρόης τὸ διὰ τὸ νυμφικὸν λου-
τρὸν ὕδωρ. Ἄγνωστος τοὐναντίον εἶνε μέχρι τοῦδε
ἡ χρῆσις τῶν γαστρωδῶν ἀγγείων, ἅτινα ἐδράζον-

ται ἐφ᾿ ὑψηλοῦ ποδός, ἔχουσι τρεῖς λαβὰς καὶ φέ-

ρουσι συνήθως πῶμα. Ο τὸ πρῶτον δημοσιεύσας

τοιούτου σχήματος ἀγγεῖον Stacke1berg ἐν τοῖς
«βίἑἱὺει- der 1‘1e11enen» πίν. 23 ὀνομάζει ταῦτα

θερμοποτίδα (Πάμφ. παρ᾿ Ἀθηναίῳ 11, 475 D),
αἵτινες ἦσαν ἀγγεῖα χρησιμεύοντα, ὅπως ἐν αὐταῖς

ἀποταμιεύωνται καὶ διατηρῶνται ἐν ποῖὰ τινι θερ-

μότητι ποτά.
Ο αὐτὸς παρατηρεῖ εἶτα κατωτέρω, ὅτι ἐφ᾿ ἐτέ-

ρου γνωστοῦ αὐτῷ ὁμοίου ἀγγείου ἐξ Αἰγίνης
ὑπῆρχον κατὰ τὸ ἄνω τοῦ κοίλου ποδὸς μικραὶ
ὀπαί, ἵνα διευκολύνηται ἡ κυκλοφορία τοῦ ἀέρος
διὰ τῶν κάτωθι τοῦ ποδὸς τιθεμένων ἀνημμένων
ἀνθράκων.

Ὁμοίως καὶ '0 Robert πραγματεύεται ἐν τῇ Ar-

chao1ogische Zeitung 1882.0. 151 κἐ. περὶ τῆς
τάξεως ταύτης τῶν ἀγγείων, ἐξ ὧν ἑπτὰ παρα-
δείγματα ἦσαν αὐτῷ γ᾿κωστά.Εν τούτοις οὐδεμίαν
ἐκφέρει ὁριστικὴν γνώμην περὶ τοῦ προορισμοῦ
τῶν ἀγγείων. Ἐπίσης δὲ καὶ '0 Furtwfing1er δὲν
τολμᾷ νὰ ἀποδώσῃ ὡρισμένον ὄνομα εἰς τὰ ἐν
λόγῳ ἀγγεῖα καὶ νὰ καθορίσῃ μετὰ βεβαιότητος
τὴν γνώμην αὐτοῦ περὶ του σκοποῦ τοῦ ἀγγείου
ἐν τῷ κειμένῳ τοῦ πίν. 68 τῆς Samm1ung Sa-
bouroff, δέχεται δὲ μόνον ὅτι ἐχρησίμευον ταῦτα
κατὰ πᾶσαν πιθανότητα εἰς τὸν γυναικεῖον καλ-
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λωπισμὸν ὡς σκεύη, ἐν οἷς ἐγίνετο ἡ μῖξις τοῦ

ὕδατος μετὰ διαφόρων εὐωδῶν οὐσιῶν. Ἐν τούτοις

ὁ Robert ἐκφέρει περὶ τῆς γενέσεως τοῦ τύπου
ταυτοῦ τῶν ἀγγείων γνώμην, ἥτις ἄγει ἡμᾶς ὀλίγῳ
περαιτέρω. Παρατηρεῖ δῆλα δὴ ὅτι τὸ κεκαμμένον
ἄνω ἄκρον τοῦ ποδὸς προσκολλᾶται ἀμέσως ἄνευ
τινὸς μεσολαβήσεως εἰς τὴν γαστέρα τῶν ἀγγείων
καὶ ὑποθέτει ὅτι τοῦτο ὡς καὶ τὸ περικλεῖον τὸ κα-
τώτατον ἄκρον τοιἸ ἀγγείου πλέγμα ἐξ ἀκιδωτῶν

φύλλων δηλοῦσιν ἐπαρκῶς ὅτι ἀγγεῖον καὶ ποὺς

ἦσαν ἀρχῆθεν κεχωρισμένα καὶ ὅτι '0 τελευταῖος
ἦτο ὡς αὐτοτελὲς ὑπόθημα κατεσκευασμένος. Η

παρατήρησις αὕτη ὡς καὶ ἡ γνώμη τοῦ Stacke1-
berg περὶ θερμάνσεως ὑγρῶν ἐν τοῖς τοιούτου εἴ-
δους ἀγγείοις, οὐκ ἀστοχοῦσι τοῦ ὀρθοῦ. Τὰ ἀγ-

γεῖα παρήχθησαν ἐκ τῆς ἐν τῇ κεραμευτικῇ συνε-

νώσεως τοῦ χαλκοῦ λέβητος (ἢ τοῦ πηλίνου δεί-
νου) καὶ τοῦ τρίποδος. Εἶνε δὲ ἡ μορφὴ αὕτη τῶν
ἀγγείων λίαν παλαιὰ ὡς ὑπέδειξεν ἤδη ὁ Furt-

wéing1er ἔ. ἀ. φέρων ὡς παράδειγμα παλαιοκο-

ρινθιακδν τι ἀγγετον,πρὸς δ δύναται νὰ παραβληθῇ
τὸ παλαιοαττικὸν ἐν At11en. Mitth. 1892 πίν. Χ.
ἕτερα παραδείγματα παρέχει ἡμῖν τὸ ἐθνικὸν Μου-
σετον Ἀθηνῶν. Αί προωρισμέναι ὅπως διευκολθ

νωσι τὸ ρεῦμα του ἀέρος διὰ τὴν διατήρησιν τοῦ
πυρὸς τῶν ἀνθράκων ὀπαὶ τοῦ ποδὸς ἀπαντῶσιν ἐν

᾿ πολλοῖς παραδείγμασιν, ἄδηλον δ᾿ ὄμως εἶνε, ἂν

᾿δντως ἐγένετό τις αὐτῶν χρῆσις ἢ διετηρήθησαν

-αἱ ὀπαὶ ἁπλῶς πρὸς ἀνάμνησιν τῆς πάλαι ποτὲ

αὐτῶν χρήσεως. Τὴν γνώμην τοῦ Stacke1berg ὅτι
τὰ ἡμέτερα ἀγγεῖα ἧσαν εἶδός τι θερμοκρατῆρος
(Bow1e), ῆτις οὔτε ὑπὸ τοῦ Furtwéing1er οὔτε ὑπὸ

τοῦ Robert ἐλήφθη ὑπ᾿ ὄψιν, πρέπει νὰ ἀποκρού-
σωμεν ἀποβλέποντες εἰς τὴν παράστασιν ἐν Μοπυ-

τῃεῃῆχ πίν. 34, 2 καὶ πρὸ πάντων εἰς τὴν τοῦ
ἡμετέρου ἐπινήτρου. Κατὰ δὲ ταῦτα ἀπορριπτέον
ὁμοίως καὶ τὸ ὄνομα θερμοποτίς, ὅπερ ἄλλως ση-

μαίνει μᾶλλον κύπελλον πρὸς πόσιν θερμῶν ποτῶν.
Αἱ παραστάσεις τῶν γαστρωδῶν ἀγγείων ἥγα-

γον ἡμᾶς μέχρι τοῦδε εἰς τὴν γυναικείαν ζωὴν

καὶ τὸν γυναικεῖον καλλωπισμὸν, τὸ δ᾿ ἡμέτερον
ἐπίνητρον, ἐφ᾿ ού τὰ ἀγγεῖα ταῦτα εὑρίσκονται

στενότατα συνδεδεμένα πρὸς τὴν κομψὴν λουτρο-
φὸρον καὶ παρουσιάζονται οὕτως εἰπεῖν ταυτόσημα
πρὸς ταύτην, συγχωροῦσιν ἡμῖν νὰ ἐκφέρωμεν τὴν
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γνώμην ὅτι ταῦτα ἐχρησιμοποωῦντο ὅπως καὶ αἱ
λουτροφόροι κατὰ τὸν γάμον. Ὅπως ἡ εὐμήκης
λουτροφόρος ἐχρησίμευεν ἵνα δί αὐτῆς κομίζηται
τὸ ὕδωρ τοῦ νυμφικοῦ λουτροῦ ἐκ τῆς ἱερᾶς πη-
γῆς, οὕτω μοὶ φαίνεται, ὅτι καὶ τὰ γαστρώδη ἀγ-
γεῖα, τοὐλάχιστον ἀρχικῶς, ἐχρησίμευον ἀναμφι-

βόλως ὅπως μεταγγίζηται ἐν αὐταῖς καὶ θερμαί-
νηται τὸ ἱερὸν ὕδωρ. Ἐκείνη ἦτο κινητὸν ταῦτα
δ᾿ ἀμετακίνητα σκεύη, ὡς σαφῶς ἀπέδειξαν ἤδη αἱ
δύο παραστάσεις γάμου ἐν τοῖς Monumenti X, 34.

ἸΑλυτον ὄμως βεβαίως μένει τὸ ζήτημα, ἂν καθ᾿

οὓς χροἳνους κατεσκευάζετο τὸ ἡμέτερον ἐπίνητρον.
αἱ λουτροφόροι ἐχρησίμευον ὄντως πρὸς τὸν σκοπὸν
τῆς κομίσεως καὶ θερμάνσεως τοῦ ὕδατος 2; ἦσαν
ἁπλῶς μόνον διακοσμητικὰ σκεύη συμβολικὴν ἕ-
χοντα μόνον ἔννοιαν. Οἱ ἐν τοῖς ἀγγείοις τεθειμένοι

κλαδίσκοι οὐδαμῶς συμβάλλονται εἰς λύσιν τοῦ

ζητήματος, διότι ταῦτο μὲν ἠδύναντο οὗτοι νὰ
σκοπῶσι τὴν μετάδοσιν ἀρώματος εἰς τὸ ὕδωρ,
τοῦτο δὲ ἠδύναντο πάλιν, τοὐλάχιστον διὰ τὴν εὐ-
μήκη λουτροφὸρον, νὰ χρησιμεύωσιν ὅπως ἐμπο-
δί-ζωσι τὸ ὕδωρ νὰ ἐκπηδᾶ ἐκ τοῦ ἀγγείου, ἐν ᾧ
χρόνῳ τοῦτο ἐφέρετο, ὅπως τοῦτο παρατηρεῖται
καὶ ἐπὶ ἄλλων ἑλληνικῶν ἀγγειογραφιῶν εἰς ὑδρίας
πεπληρωμένας ὕδατος παρὰ πηγαῖς. Βέβαιον ἐν

τούτοις εἶνε, ὅτι ἐπὶ τῆς ἀκροπόλεως τῶν Ἀθηνῶν

εὑρέθησαν πολλὰ τεμάχια ἐκατέρου εἴδους τῶν
ἀγγείων, τούτων δ᾿ ἡ σμικρότης ἀποκλείει πᾶσαν

ἰδέαν χρήσεως ἐν τῷ καο᾿ ἡμέραν βίῳ, καὶ ἀναγκά-
ζει ἡμᾶς νὰ δεχθῶμεν ὅτι ἦσαν ἀναθήματάΑτθίδων
παρθένων πρὸς τὴν Βραυρωνίαν Ἄρτεμιν, ὡς τοῦτο
ἐξάγεται ἐκ τοῦ τόπου τῆς εὑρέσεως αὐτῶν παρὰ

τὰ Προπύλαια. Δυστυχῶς δὲν ἠδυνήθην νὰ εθρω
μέχρι τοῦδε παλαιὰν ὀνομασίαν διὰ τὰ é?‘ ὑψηλοῦ
ποδὸς ἑδραζόμενα γαστρώδη ταῦτα ἀγγεῖα, ἅτινα
προσωρινῶς δυνάμεθα βεβαίως νὰ ὀνομάζωμεν «γα-

στρώδεις λουτροφδρους». Αἰ ὀλίγαι αὗται γραμ-

μαὶ ἴσως παρακινήσωσιν ἑτέρους ὁμοτέχνους εὐτυ-

χεστέρους ἐμοῦ νὰ ζητήσωσι καὶ εὕρωσι τὸ ὄνομα
τοῦ ἀγγείου.

Η σχεδὸν κυκλοτερὴς πρόσοψις τοῦ ἐπινἡτρου
κοσμεῖται, ὅπως καὶ παρ᾿ ἄλλοις ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖ-

στον παλαιοτέροις ἐπινήτροις (πρβλ. Furtwiing1er.

Samm1ung Sabouroff πίν. 52), διὰ πλαστικῆς
ἐκτύπου προτομῆς , ἐνῷ παρὰ νεωτέροις ἀντι-
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τόποις ἐπικρατεῖ ἡ συνήθεια νὰ κοσμῶνται διὰ
γραπτῆς εἰκόνος -ὶπρβλ. Dumont-Chap1ain Ι πίν.
19-20). Τὸ πρόσωπον καὶ τὸ στῆθος τῆς ἡμετέ-
ρας προτομῆς ἔφερον λευκὸν ἐπίχρισμα λεπτῆς ἀρ-
γίλλου, ὅπερ ἐν μέρει ἀπελεπίσθη, ἡ δὲ κόμη ἐκα-
λύπτετο ὑπὸ λεπτῶν πετάλων χρυσοῦ, ὧν διετη-
ρήθησαν ἔτι λείψανα ἐπὶ τοῦ προσθίου μέρους κατὰ
τὸ μέσον τῆς κεφαλῆς. Τὸ ἐπὶ τῆς κεφαλῆς ὕφα-
σμα εἶνε κεχρωματισμένον δί ὑπερύθρου χρώμα-
τος ἐπιτεθειμένου ἐπὶ λευκοῦ ἐξ ἀργίλλου ὑποΘέ-
ματος, ἀνοικτοῦ δ᾿ ἐρυθροῦ χρώματος εἶνε ἐπίσης

καὶ τὰ χείλη. Η ἶρις ἔχει χρῶμα καστανοῦ ἀνοι-
κτὸν μετὰ σκοτεινῆς περιβολῆς, ἡ δὲ κόρη τοῦ
ὀφθαλμοῦ εἶνε μέλαινα. Μελανόχροοι δ᾿ ἐπίσης
εἶνε καὶ αἱ ὀφρύες καὶ αἱ βλεφαρίδες.Τὰ ὦτα κρύ-
πτονται ὑπὸ τὴν κόμην κείμενα ἐσφαλμένως ὑψη-
λότερον τοῦ δέοντος.
Ἤδη '0 Robert (Ἐφημ. 1892, σ. 254) ἀποκλί-

νει νὰ παραδεχθῇ, ὅτι ἐν ταῖς ἐπὶ τοῦ προσθίου
μέρους τῶν ἐπινἡτρων εὑρισκομέναις κεφαλαῖς δέον

νὰ ἀναγνωρισθῇ ἡ θεὰ τοῦ ἔρωτος, ὅτι δ᾿ ἡ τοῦ
ἡμετέρου προτομὴ παριστᾷ τὴν Ἀφροδίτην, καΘί-
σταται ἀναμφισβήτητον ἕνεκα τῆς παντελοῦς γυ-
μνότητος τῆς μορφῆς.Ως πρὸς τὴν τεχνικὴν ἀξίαν
παραβάλλεται ἡ ἡμετέρα κεφαλὴ πρὸς τὰ ἄριστα
ἔργα τῆς ἀρχαίας πηλοπλαστικῆς καὶ δύναται νὰ

ὀνομασθῇ ἰσαξία πρὸς τὴν θαυμασίαν Σφίγγα τοῦ
φυτοῦ τοῦ Λονδίνου (Journa1 of He11. Studies 1887
πίν. 1), τὴν Σφίγγα τῆς Πετρουπόλεως καὶ τὴν
ὁμοίως ἐκεῖ εὑρισκομένην προτομὴν τῆς ἐκ κογχυ-

λἱου προβαλλούσης Ἀφροδίτης (Compte rendu
1870/71, πίν 1-2). Ὡς πρὸς δὲ τὸν χρόνον τῆς
κατασκευῆς κατατάσσεται ἡ κεφαλὴ του ἡμετέρου
ἐπινἡτρου μεταξὺ τῆς πρώτης καὶ τῶν τελευταῖον

μνημονευθεισῶν κεφαλῶν. Η κεφαλὴ τῆς Λονδι-
νείας Σφιγγὸς πλησιάζει μᾶλλον πρὸς τὴν τοῦ ἡ-
μετέρου ἐπινἡτρου, εἶνε ὄμως ὀλίγον τραχυτέρά
τὸ κάτω μέρος τοῦ προσώπου αὐτῆς εἶνε μακρότε-
ρον, ὁ δὲ σχηματισμὸς τῆς κόμης καὶ τῶν ὀφθαλ-
μῶν αὐστηρότερος , καὶ πρὸς τὴν τεχνοτροπίαν
ταύτην συμφωνεῖ καὶ ὁ ρυθμὸς τῆς ἐρυθρομόρφου
παραστάσεως τοῦ Λονδινίου ῥυτοῦ. Αἱ μορφαὶ ἐκεῖ
ἂν καὶ ἀνήκουσιν εἰς τὴν περίοδον τοῦ ὡραίου ρυθ-
μοῦ, ἀναμιμνήσκουσιν ὄμως ἔτι τὸν τρόπον τοῦ εἰς
τὸ τελευταῖον στάδιον τῆς ἀναπτύξεως εὑρισκομέ-

νου αὐστηροῦ ρυθμοῦ, ἐνῷ τοὐναντίον αἱ γραπταὶ
μορφαὶ τοῦ ἡμετέρου σκεύους ἐπιδεικνύουσι τὴν
πλήρη ἐλευθερίαν καὶ χάριν του ἀνεπτυγμένου ἤδη
ὡραίου ρυθμοῦ.

Καὶ περαιτέρω δὲ ἐχώρησάν τινες ἤδη ζητή-
σαντες καὶ τὸ ὄνομα τοῦ τεχνίτου τοῦ λαμπροῦ
ἡμῶν καλλιτεχνήματος. Ο Po11ak (Arch. Epigr.
Mitth. aus Oesterreich 1895, σ. 21) νομίζει ὅτι
πρέπει νὰ δεχθῶμεν τὸν Ξενότιμον ὡς ζωγράφον

τοῦ ἡμετέρου ἐπινἡτρου ἕνεκα τῆς κατ᾿ αὐτὸν στέ
νῆς συγγενείας τῶν ἐπ᾿ αὐτοῦ εἰκόνων πρὸς τὰς
τῶν φιαλῶν τῶν φερουσῶν τὸ ὄνομα τούτου τοῦ
τεχνίτου ἀπεικονισθεισῶν δὲ ἐν τῷ ά τόμῳ τῶν
Antiken Henkmii1er (πίν. 59). Ἀλλ᾿ ὄμως εἶνε
ἀσφαλῶς βέβαιον ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ τοῦ τεχνίτου ἐπὶ
τῆς μιᾶς, τῆς ὡραιοτέρας, τῶν δύο φιαλῶν εἶνε
πλαστή, ἕνεκα δὲ καὶ τῆς διαφορᾶς τοῦ ρυθμοῦ

δυσκόλως δύνανται αἱ φιάλαι νὰ εἶνε ὑπὸ μιᾶς καὶ

τῆς αὐτῆς χειρὸς πεποιημέναι (Furtwiing1er ἐν

Arch. Anz. 1893, σ. 91)᾿ τὸ δ᾿ ἡμέτερον ἐπίνη-
τρον ὁμοιάζει κατὰ τὸν χαρακτῆρα, ἂν ὅλως δε-
χθῶμεν ὅτι ὁμοιάζει πρὸς μίαν τῶν δύο φιαλῶν,
ούχὶ πρὸς τὴν ἔχουσαν τὴν γνησίαν ἐπιγραφὴν,
ἀλλὰ τὴν ἑτέραν, αἱ ἐξωτερικαὶ δὲ ὁμοιότητες (πα-
ριστανόμενα ἀντικείμενα κλπ.), αἵτινες ἀποτελοῦσι
τρόπον τινὰ τὴν γέφυραν μεταξὺ τοῦ ἡμετέρου ἔρ-
γου καὶ τῆς φερούσης τὴν ἀληθῆ ἐπιγραφὴν τοῦ
Ξενοτίμου φιάλης ἔχουσιν ὑπὲρ τὸ δέον γενικὸν
χαρακτῆρα ἢ ὥστε νὰ δυνάμεθα ἐπ᾿ αὐτῶν στηρι-
ζόμενοι νὰ ἀναγνωρίσωμεν τὸν Ξενότιμον ὡς ζω-

γράφον τοῦ ἡμετέρου ἐπινἡτρου. Μόνον τὸν συγ-
χρονισμὸν ἀμφοτέρων τῶν σκευῶν δύναταί τις νὰ
δεχθῇ ὡς βέβαιον᾿ τὸν δὲ χρόνον τῆς κατασκευῆς
τοῦ ἡμετέρου ἐπινἡτρου δυνάμεθα κατὰ τὰς σημε-
ρινὰς ἡμῶν γνώσεις νὰ ὁρίσωμεν μίαν δεκαετίαν

περίπου κατωτέρω τοῦ μέσου τοῦ 5°” αἰῶνος, του-

τέστι περὶ τὸ 440-430 π. Χ. Ἐκτὸς τῆς τεχνο-
τροπίας τῶν μορφῶν ἔχομεν καὶ ἑτέρας ἐξωτερικὰς
ἀποδείξεις ὑπὲρ τῆς ἀνωτέρω χρονολογίας, εἶνε δὲ
αὗται ἡ ἐμφάνισις τοῦ Δωρικοῦ χιτῶνος ὁμοῦ μετὰ
τοῦ Ἰωνικοῦ καὶ ἡ ὀρθογραφία (Ω παρὰ τῷ Ο,
καὶ ἡ ἔλλειψις τοῦ δασέος).

Καὶ διὰ τὴν ἔκτυπον κεφαλὴν τῆς Ἀφροδίτης
ὑπάρχουσι νομίζω τὰ ἀνάλογα ἐκ τῶν συγχρόνων
μνημείων τῆς πλαστικῆς, καὶ δὴ ἡ γυναικεία κε-
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φαλἠ, ἣν b Furtwiing1er (Meisterwerke πίν. ΗΠ)
ἑρμηνεύει ὡς τὴν Λημνίαν Ἀθηνᾶν τοῦ Φειδίου.
Ἐὰν παραβάλῃ τις τὰς δύο κεφαλὰς Θὰ εθρῃ ἀμέ-
σως ἐν ταῖς κυρίαις γραμμαῖς τοῦ ὡοειδοῦς προσώ-

που, ἐν τῷ σχηματισμῶ καὶ τῇ διακοσμήσει τῆς
κόμης καὶ ἰδίως ἐν τῷ σχήματι τοῦ ἅνω χείλους

καταφανῆ τοῖς πᾶσι συγγένειαν. Χαρακτηριστικὸν

δ᾿ ἰδιάζον ἀμφοτέραις ταῖς κεφαλαῖς εἶνε τὸ ἰδιο-
τρόπως πρὸς τὰ ἔσω ἐστραμμένον καὶ σχεδόν πως
κατηφὲς βλέμμα.
Ἐν συνόλῳ δὲ ἐπισκοποῦντες τόν τε γραπτὸν

καὶ τὸν πλαστικὸν κόσμον τοῦ ἡμετέρου ἐπινήτρου
εὑρίσκομεν ὅτι ἐφ᾿ ὅλων τῶν πλευρῶν ἱστορεῖται ὁ

Ἔρως καὶ ἡ ἐπίδειξις τῆς ἰσχύος αὐτοῦ. Ο ἐρω-

τικὸς ἀγὼν τοῦ ἥρωος Πηλέως, οἱ θεοὶ τοῦ ἔρωτος

καὶ τῆς Νεότητος,ἡ νύμφη μετὰ τῶν συμπαικτριῶν

αὐτῆς προετοιμάζουσαι τὸν γάμον καὶ τέλος αὐτὴ
ἡ Ἀφροδίτη ἡ θεὰ τοῦ Ἔρωτος. Καὶ ἀγγειογράφοι

τῶν προτέρων χρόνων ἐξιστοροῦσι παρομοίως τὸ
-ᾆσμα τοῦ Ἔρωτος, ὡς ἐν παραδείγματι ὁ Πετρίνος

ἐν τῇ φιάλη τοῦ Μουσείου τοῦ Βερολίνου (Meister-
scha1en πίν. 24, 25, σ.238), ἀλλὰ πόσον διαφόρως
ἐκφράζεται ἡ ἔννοια του Ἔρωτος ἐν ἐκείνη καὶ ἐν
τῇ ἡμετέρᾳ εἰκόνι, ὁποῖον τετορνευμένον, ἰωνικόν,

πνεῦμα ζῇ ἐν ταῖς νυμφικαῖς σκηναῖς τοῦ ἐπινήτρου !

Θεωρῶ πάντοτε ὡς ἰδιάζον προτέρημα τῶν ἀγ-
γειογραφιῶν, ὅτι αὗται εἰσάγουσι κατὰ διάφορον
ὅλως τρόπον ἢ τὰ ἔργα τῆς πλαστικῆς εἰς τὴν
πνευματικὴν ζωὴν μιᾶς περιόδου, διὰ τοῦτο δὲ καὶ
καθίστανται ἀνεκτίμητα μνημεῖα τῆς ἱστορίας τοῦ
ἀρχαίου βίου.

Ἀναγνωρίζοντες ἐν τῇ τάσει ταύτῃ πρὸς λεπτο-
τέραν ἀντίληψιν τὴν ὑπερτέρησον τῶν ἀγγειογρά-
φων, οἷος ὁ ἡμέτερος, ἀπὸ τῶν παλαιοτέρων τοῦ

πρώτου ἡμίσεος τῆς δηἷ ἑκατονταετηρίδος, ὀφείλο-

μεν νὰ μὴ ἀποσιωπῶμεν καὶ τὰς ἐλλείψεις αὐτῶν.
Ἐν ταῖς μορφαῖς δὲν ἀναφαίνεται πλέον τὸ παρα-

τηρητικὸν δμμα, οὐδ᾿ ἡ ἀσφαλὴς χεὶρ τῶν πα-
λαιοτέρων ὰγγειογράφων, τοὐναντίον, ἰδίως ἐν τῇ

πλευρᾶ ἐνᾕ ἀπεικονίζεται ὁ ἐρωτικὸς ἀγὼν τοῦ
Πηλέως ἔχουσιν αἰ μορφαὶ μικροπρεπές τι καὶ
πλαγγονοειδές. Τὸ ὅλον δ᾿ ἀποβλέπει μᾶλλον εἰς

τὸ κοσμηματικὸν καὶ τὴν εὐάρεστον ἐντύπωσιν.
Ἐκ τῆς ἐκλογῆς τῶν κοσμουσῶν τὰ ἐπίνητρα

παραστάσεων (γαμικὴ πομπή, ἐρωτικὴ ὁμιλία,
γυναικεῖος βίος) συνεπέρανεν ὅ Benndorf Gr. und

sici1. Vasenbi1der σ. 70 κἐ., ὅτι ἡ χρῆσις τῶν
ἡμετέρων σκευῶν ἦτο ἐρωτική, ὁ δὲ Robert ἀπέ-
δειξε τὴν χρῆσιν τοῦ ἐπινήτρου ἐν τῷ γυναικείῳ
δωματίῳ᾿ νῦν ζητητέον, ἂν τὰ πήλινα σκεύη, ἄ-
τινα διετηρήθησαν μέχρις ἡμῶν, εἶνε πραγματι-
κῶς αὐτὰ τὰ ἐν χρήσει ἀντικείμενα, ἢ εἶνε μόνον
κεραμευτικαὶ ἀπομιμήσεις τοιούτων ἀντικειμένων,

αἵτινες ἐν τῇ πραγματικότητι ἦσαν ἐξ ἄλλης θλης,

ὅπως ἔχομεν ἐν παλαιοῖς τάφοις πήλινα καλύμ-
ματα κατόπτρων, πηλίνας στλεγγίδας καὶ τὰ πα-

ρόμοια.
Ὡρισμένως πιστεύω τὸ δεύτερον, διότι ἀφ᾿ ἑνὸς

μὲν τὸ ἐπίνητρον ἕνεκα τῆς ἐπισφαλοῦς θέσεως αὐ-
τοῦ ἐπὶ τοῦ γόνατος τῆς γυναικός, ἡτο λίαν ἐκτε-
θειμένον εἰς πτῶσιν καὶ θραῦσιν, ὥστε θὰ ἠδύνατο

ἐκ στερεωτέρας τινὸς θλης π. χ. ἐκ ξύλου μᾶλλον
ἢ ἐκ τοῦ εὐθραύστου πηλοῦ νὰ κατασκευάζηται,

καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου αἱ φολίδες τῶν πηλίνων ἐπινήτρων
εἶνε λίαν ἐπίπεδοι καὶ. πρὸς διακόσμησιν μόνον πε-
ποιημέναι Ἠρὸς τὴν όντως χρῆσιν τῆς τρίψεως
τοῦ βάμβακος.Ε᾿κ μιᾶ περιπτώσει πρέπει νὰ ἀπορ-
ριφθῇ ἀσφαλῶς ἡ χρῆσις τῶν πηλίνων ἐπινήτρων,
ἐν ἐνὶ ἀντιτύπῳ τῆς ἐμῆς συλλογῆς παλαιῶν ὅστρά-
κων. Ἐνταῦθα αἱ φολίδες δὲν εἶνε οὐδόλως πλα-

στικῶς δεδηλωμέναι, ἀλλὰ μόνον διὰ λευκοῦ χρώ-
ματος γεγραμμέναι ἐπὶ τοῦ μελανῶς γεγανωμένου
ἐδάφους.

Δίὰ ταῦτα νομίζω ὅτι ἐν ταῖς ἡμετέροις πηλί-

νοις ἐπινἡτροις ἔχομεν ἓν qui pro quo. Κυρίως
ἠρίον ταῦτα ἐν χρήσει ὡς δῶρα διὰ τὴν νύμφην,
καὶ ὡς τοιαῦτα ἀνετέθησαν εἰς τόσον μέγαν ἀριθ-

μὸν ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως τῶν Ἀθηνῶν ἢ συνώ-

δευσαν γυναῖκας, ἴσως προώρως ἀποθανούσας νέας

συζύγους εἰς τὸν τάφον, ὅπως καὶ τὸ ἡμέτερον ἐκ

τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἐρετρίας προερχόμενον.

Ἐν Ῥώμῃ, Μάρτιος 1897.

P. HAn'rwm

 



ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ

Αἱ ἐνταῦθα δημοσιευμέναι ἐπιγραφαὶ εὑρέθη-
θησαν κατὰ τὰ δύο τελευταῖα ἔτη ἐν Ἐρετρίᾳ ἅλ-
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Σώστρατος Σωκλέ(ους)

Εὐέλθων Τιμησίου

Δυσ Θεόξενος Δημοστράτου Α

(τ)ράτου Στ Χαιριὡνδης Ἀρ(ιστ)είδου Ταμ

άρχου Στυ Ἀντίπατρος Ἡρακλείδου

(Πε)ιθαρχίδου Στυ Δορίσκος Αυγων(ο)ς Paw

ς Πολυεύκτου ΜινἾπποκύδ-ης Δημονίκου Ὠ

ος Φιλάρχου Μινθο

ύλος Ὑπεροχίδου Ἰστι

Φανόκριτος Ἀριστοξένου Ζα

Εὔφημος Δημίππου Ζάρη

ἡ Ἀσ Ἄρχιππος Κλεοτίμου Δυσ

υ Δισ Δεξίθεος Δεξομένου Στ

ίωνος ἐξ Ἀο-

Στεισικράτου ἐξ Ἀσ

Ἀγ)ἁθωνος ἐξ Ἀσ

νετος Πυθήππου ἐξ

οφάνης Τιμοξένου ἐξ

Ἀριστοτέλης Ἐπιχαρμίδου ἐξ

Ἀπολλόδωρος Λυρανίου ἐκ Χυ

Δ)ἠμαρχος Κρότωνος ἐξ Ἀσ

. . λἤς Ἡρακλείδου ἐξ Ἀσ

Μ τρατος Ἡρακλείδου ἔξἈσ

Ἀνδροκλῆς Ἀρίστωνος ἐξ Ἀσ

Ἀριστοφάνης Ἀριστίωνος ἐξ Ἀσ Μεσοχωρίουὁπλῖται

Ἀ(π)ἠμαντος Πρωτινὸς ἐξ ἈσἈμφιγένης Ἀμφιδήμου Σπλ

(ψ)ιλοὶ

Ἐπιχαρμίδου ἐξ Eo-

ηρη

ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1891.

ψιλοὶ

Ἱερώνυμος Ἀρχεβίου Δυσ

μωνος Στυρο

ρατος Δημοτέλου

Ἐπιγένης Ἀντικρίι-ου Ζα
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Θεόδωρος Η . . . ἰμου Σπλ

Σιμίας Τελεσάρχου Σπλ-η

Ὄνἠριμος Ὁνηρίμου Σπλ-η

Κτηρίας Κτήσωνος Σπλ-η

Ἀρ)μόδιος Κτήσωνος Σπλ-η

Καλλίβιος Χάρματος Σπλη

ανα . . οκλίο

μου Ἀφα

ψ(ιλ)οὶ

Κλέανδρος Κλε(οδ)ὡρου Τα

Ἐχεκράτης Ναυκράτου Ὠρω

εος Φ(ιλω)νίχ
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Ἐπὶ στήλης ἐκ τιτανολίθου, ἧς ὁλόκληρος ἡ
ἀριστερὰ ἄνω γωνία, τὸ κάτω μέρος ὡς καὶ πολ-
λαχόθεν αἱ ἑκατέρωθεν πλευραὶ εἶνε ἀποκεκρουσμέ-
ναι ὕψ. Ο,52, πάχ. 0,09 καὶ πλ 0.40 Μέγεθος

γραμμ. 0,006. Μέγ. γραμμ. δύο πρώτων στί-
χων Ο,01. Η ἐπιγραφὴ εἶνε ἐνιαχοῦ ἐφθαρ-
μένη πρὸ πάντων δὲ δεξιὰ ἀπὸ τοῦ 16 μέχρι τοῦ
24 στίχου. Μεταξὺ τοῦ 9 καὶ 11 στίχου δεξιά,

τοῦ 15 καὶ 18 ὡς καὶ 24 καὶ 27 ἐν τῷ μέσῳ, τοῦ
28 καὶ 32 δεξιὰ καὶ τοῦ 28 καὶ 35 ἀριστερὰ ὑπάρ-
χει κενὸς χῶρς.

Εὑρέθη ὁ λίθος ἀποτελῶν μέρος τῆς μιᾶς τῶν

πλευρῶν τάφου ὑστεροτέρων χρόνων, ἐν ᾧ οὐδὲν
κτέρισμα ὑπῆρχεν, ἐν τῷ κτήματι τοῦ Ἱ. Βράκα
ἀνατολικῶς τῆς Ἐρετρίας οὐ μακρὰν τῆς πόλεως

παρὰ τὴν δημοσίαν ὁδὸν πρὸς δεξιὰν τοῦ ὁδεύοντος
εἰς Βάθειαν ὶ , ἐν τῇ ὑπ᾿ ἐμοῦ γενομένη ἐφέτος
ἀνασκαφῇ τοῦ ἐκεῖ ὑπάρχοντος μεταγενεστέρου νε-
κροταφείου,
Ο τόπος ἐν ᾧ ἡ ἡμετέρα στήλη ἦτο ἀρχῆθεν

᾿ ἐστημένη δὲν δηλοῦται διὰ τῆς ἐπιγραφῆς, ἀνα-
γράφονται δ᾿ ἐν ταύτη εἰς τρεῖς καθέτους στήλας

τὰ ὀνόματα στρατιωτῶν Ἐρετριέων ψιλῶν καὶ ὁ-
πλιτῶν συνοδευόμενα ὑπὸ τῶν δημοτικῶν αὐτῶν.

Τὸν σκοπὸν τῆς ἐπιγραφῆς ἡμῶν δὲν ἀρκοῦσι δυσ-

τυχῶς ὅπως δηλώσωσι τὰ ὑπολειφθέντα μεγαλεί-

τερα γράμματα τῶν δύο πρώτων στίχων, ὡς ὑπό-
θέσιν δὲ μόνον δυνάμεθα νὰ ἐκφέρωμεν, ὅτι οἱ ἐν-
ταῦθα ἀναγραφόμενοι στρατιῶται ἔλαβον μέρος εἰς
στρατιωτικὴν πομπὴν ἐν ἑορτῇ τινι ἐγχωρίῳ, τοὐ-

λάχιστον μόνον ὡς δηλωτικὸν τοῦ τρόπου τῆς
παρατάξεως αὐτῶν ἐν τῇ πομπῇ δύναμαι νὰ ἐξη-

γήσω τὸν ἕτρόπον τῆς ἀναγραφῆς τῶν ὀνομάτων
μετὰ τῶν διαφόρων ἄνευ ἑτέρου προφανοῦς σκοποῦ

κενῶν ἐν τῷ μέσῳ, καὶ τὸν προσδιορισμὸν τῶν
ὁπλιτῶν (( μεσοχώρου ὁπλῖται», ταῦτ᾿ ἔστιν οἱ τὸν

ἐν τῷ μέσῳ χῶρον κατέχοντες ὁπλῖται.
Στίχ. 8, Ἀγῶνος πρωτοφανές, καθ᾿ ὅσον ἐγὼ

γνωρίζω, ὄνομα σχέσιν ἴσως ἔχον πρὸς τὴν ρίζαν
αὑγε τοῦ ὀνόματος Αὐγὴ κλ.

Στίχ. 9. Τοῦ ἐν τῷ τέλει Ω σώζεται μόνον
μικρὸν ἀλλ᾿ ἀσφαλῶς δυνάμενον νὰ συμπλη-
ρωθῇ μέρος μοὶ φαίνεται δὲ βέβαιον, ὅτι πρέ-

! Εἴς τοῦ αὐτοῦ τάφου τὴν ἑτέραν πλευρὰν ἦτο ἐντετειχισμένη καὶ
ἡ κατωτέρω ὑπ᾿ ἀρ. 15 δημοσιευομίνη ἰπιγραφή.

πει τις νὰ συμπληρώσῃ Ὠζρωπόθεν).
Στίχ. 16. Τὸ δημοτικὸν Aw εἶνε βέβαιον.
Στίχ. 21 καὶ 29 παρελείφθη τὸ δημοτικόν.
Στίχ. 24. Πρὸς τὸ ὄνομα Πι).ὶέης πρβλ. τὸ

Πο.1έ[ι(: ἐν Bechte1-Fick Pcrsonennamen 051.239.
Στίχ. 32. Τὸ ὄνομα Βύκχος ἀπαντᾷ ἐπίσης τὸ

πρῶτον νῦν.

Στίχ. 37. Ἐν ἀρχῇ ἀγνοῶ ἂν πρέπῃ νὰ συμ-
πληρωθῇ (Αἰὶπἵεφεᾞΐρηζθεν) ἢ ἂν ὑποκρύπτηται ἐν
τῷ Ι Ρ Η νέον δημοτικόν,ἀλλως τε τὸ πρῶτον γράμμα
δὲν εἶνε ἀπίθανον νὰ εἶνε H.
Ἐκ τῶν ἐν τῇ ἡμετέρα ἐπιγραφῇ ἀπαντώντων

δημοτικῶν γνωστὰ μέχρι τοῦδε ἦσαν Δυσζτόθεν)
στίχ. 5, 14, 19, Ταμ(υνόθεν) στίχ. 6, 13, A11--
(γάληθεν ἢ μίεφείρηθεν) στίχ. 5, Στυ(ρόθετ᾿)
στίχ. 6, 7, 8, 15, 20, 23, Μινθο(υντόθεν) στίχ.
9, 10, ἲὶρω(πόθεν) στίχ. 9, 14, Ἰστι(άηθεν)
στίχ. 11, 24, Ζαρη(κόθεν) στίχ. 12, 13, 22,
ἐξ Ἀσ στίχ. 14, 16,17,18, 19, (20, 21;), 23,
28, Πτέ(χηθεί) στίχ. 30, 31, Ἀφαρβὕθεν) στίχ.
33, 41 ( ἴδε τελευταῖον Ἐφημερὶς Ἀρχαιολογικὴ
1895 σελ. 147-154 Σταυρόπουλλος), ἄγνωστα

δὲ Ῥασ στίχ. 9, Δισ στίχ. 15, Ἐκ Xv στίχ. 22,

Σπλ(η) στίχ. 28, 32, 34-39, Οἱχα. στίχ. 33 καὶ
Εὖ (;) στίχ. 35, ἐξ Ἑσ στίχ. 36.

Δυστυχῶς ὅπως τῶν πλείστων μέχρι τοῦδε γνω-

στῶν δημοτικῶν τῆς Ἐρετρίας μόνον τὰ ἀρχικὰ
γράμματα γνωρίζομεν, οὕτω καὶ ἐκ τῶν νῦν πρῶ-

τον ἀπαντώντων μόνον τοῦ ἑνὸς ὁλόκληρον τὸ ὄ-

νομα δυνάμεθα μετὰ μεγάλης πιθανότητος νὰ συμ-
πληρώσωμεν, τοῦ ἐν στίχῳ 33 Οἱχα, ὅπερ πρέ-
πει κατ᾿ ἐμὲ νὰ ἀναγνωσθῇ οίχαλίηθεν.

Οἰχαλία ὡς χωρίον ἀνῆκον τῇ Ἐρετρικῇ μνη-
μονεύεται παρὰ Παυσανία 4, 2, 3 (( Ἑκαταῖος δ᾿
ὁ Μι.ῖἦσιος ἐν Σκίῳ μοίρᾳ τῆς Ἐρετρικῆς ἔγρα-
ψεν εἶναι Οἱχίιλίίιν )) καὶ παρὰ Πλινίῳ, ἔνθα καὶ
ἡ θέσις τοῦ χωρίου ἀκριβέστερον ὁρίζεται (( CEcha -
1ia nunc Cha1cide cujus ex adverse in continenti

Au1is est», ἐξ οὗ καὶ πληροφορούμεθα , ὅτι βρα-
δότερον (nunc) ἀνῆκεν τοῦτο τῇ Χαλκίδι.

Κατὰ τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων κατατάσσε-
ται ἡ ἡμετέρα ἐπιγραφὴ εἰς οθς χρόνους καὶ ἡ
συνθήκη πρὸς Χαιρεφάνη (Ἀρχαιολ.Εφημ. 1869
πίν. 48) δῆλα δὴ περὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ γ᾿ αἰῶνος
(ἴδ. Σταυρόπουλλου ἔ. ἀν. σελ. 147). ᾿
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IPFOXAPHW

έου (Φ)ίλων Φιλωνί(δου

λέου (Ξ)ενόκριτος Ξένω(νος)

στο ..ς Μυριο . .

5 άμου Εὔδημος Καλλιάὢου)

φιλόνικος Φιλι. .

..βιος Παρὰ, .

στράτου .

Φερονί. . .
10 (Α)ρχιδά(μου) . . .

δης Σαρίκου Ὁνἠρι(μος)

δης Ζωδίου Μενεκρά(της)

ε ι -

5 (Κ)λεομένου Φανάδης Φαν. .

Τιμογένου Πρ(ἡ)ξιππος Μεν. .
Εὐβοϊκός Εὑμ. .

ου [Ἰειθάδης Ὁν. .

νος Φαλὀμαχος Φ. .

10 (ν)ος Ἰππαρχιῶν

Ἱππονόμης

Ἐπὶ τῶν δύο πλευρῶν τεμαχίου μαρμαρίνης
στήλης πάντοθεν ἀποκεκρουσμένης, ύψ. Ο,21, πλ.
Ο,26, πάχ 0,09. Μέγεθος γραμμ. υ,01. Εὑρέθη

ἡμίσειαν ὥραν περίπου μακρὰν τῆς Ἐρετρίας, ἀ-

νατολ. αὑτῆς παρὰ τὸ κτῆμα τοῦ Παπαχαραλάμ-
πους, ἔνθα ὑπάρχει μικρὰ κατεστραμμένη ἐκκλη-
σία καὶ λείψανα ρωμαϊκοῦ συνοικισμοῦ οῦ μακρὰν

τῆς θαλάσσης.

Ἐκ τῆς παραβολῆς τῆς ἡμετέρας ἐπιγραφῆς
πρὸς τὴν ὑπὸ Τσούντα Ἐφ. Ἀρχ. 1887, 83 κἑ.
(Σταυροπούλλου Ἐφ. Ἀρχ. 1895, 131κἐ.) δημο-
σιευθεῖσαν καταφαίνεται, ὅτι καὶ ἐνταῦθα ἦτο ἐπι-

γεγραμμένος δί οἱανδήποτε αἰτίαν κατάλογος δη-
μοτῶν Ἐρετριέων ὡς συνήθως εἰς καθέτους στήλας.

_ β στίχ. 4 δύναταί τις νὰ συμπληρώση τὸν πλη-
θυντικὸν εἰς εἷς οἱουδήποτε δημοτικοῦ ὀνόματος

Ἐρετριέων κατὰ τὸ παράδειγμα τῆς ἀμέσως ἀνω-
τέρω μνημονευομένης ἐπιγραφῆς.

Στίχ. 9 Φαλόμαχος ἀπαντᾷ νῦν τὸ πρῶτον.
Καὶ ἡ ἐπιγραφὴ αὕτη ἀνάγεται κατὰ τὸ σχῆμα

τῶν γραμμάτων εἰς χρόνους οὐχὶ ὑστεροτέρους
τῆς προηγουμένης.

Ἀρ. 3

Διὸς Ὁμ(ο)
λώίο(υ)

MQZOM
ΛΩΙΑ

Ἐπὶ τεμαχίου λεπτῆς πλακὸς εἰς τὰς τρεῖς

πλευρὰς ἀποκεκρουσμένης, ὔψ. Ο,13, πλ, Ο,20.
Μέγεθος γραμμ. Ο,03.

Εὑρέθη ἐν ταῖς δυτικῶς τοῦ θεάτρου οῦ μακρὰν
τούτου γενομέναις ἐφέτος ἀνασκαφαῒς, ἐνῆ θέσει

ἀνεκαλύφθη ἡ δυτικὴ πύλη τῆς Ἐρετρίας, εἰς μι-
᾿κρὸν βάθος. Ὡς ἐκ τοῦ σχήματος τῶν γραμμάτων

δύναται νὰ ἀναχθῇ ἡ ἡμετέρα ἐπιγραφὴ εἰς τὸν γ᾿
αἰῶνα π. Χ.

Η συμπλήρωσις Ὀμολίου μοι φαίνεται, ὅτι

δὲν ἐπιδέχεται ἀμφιβολίαν. Λατρεία τοῦ Διὸς ὁμο-

λωίου ἦτο μέχρι τοῦδε γνωστὴ ἐκ παλαιῶν συγ-

γραφέων μόνον ἐν Θεσσαλίᾳ καὶ Βοιωτίᾳ θήβαις

ἰδίως, πρβλ. καὶ Bu11. ΠΙ, 130. Σπουδαία ἐνεὴ

παρὰ τῇ πύλη εὕρεσις τῆς ἐπιγραφῆς, διότι καὶ ἐν

Θήβαις, ὡς γνωστόν, ὑπῆρχον πύλαι Ὁμολωίδες,

βεβαίως ἐξ ἐκεῖ ὑπάρχοντος ἱεροῦ τοῦ Ὀμολίου
Διὸς κληθεῖσαι (Παυσ. ΙΧ, 8, β ἐξηγεῖ ἄλλως).
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Ἀρ. 4
ΛΕΑΝΔΡΟΣ Μένανδρος

Ἐπὶ μαρμάρου σχήματος ὀρθογωνίου ἀποκε-
κρουσμένου ἀριστερὰ μήκ. 1,08, ὕψ. Ο,46 καὶ
πάχ. Ο,72. "m. γραμμ. QUE-0,045.

Εὑρέθη ἐν ταῖς ὡς ἄνω ἀνασκαφαῖς μετ᾿ἄλλων
μαρμάρων καὶ δὲν φαίνεται νὰ εἶνε ἐπιτυμβία.

 

Ἐνθάδε Φίλον κεῖται τὸν δὲ κατὰ γαἲ ἐκάλυσφεν

ναυτίλον Ho φσυχεῖ παῦρα δέδοκ᾿ ἀγαθά.

Ἐπὶ λεπτῆς πλακὸς ἐκ φαιοῦ σχιστολίθου ὔψ.
Ο,5Ο μήκ. Ο,32, σχήματος ἀκανονίστου πολυ-
γωνικοῦ. Ἐσφαλμένος εἶνε ὁ τέταρτος ποὺς τοῦ ά
στίχου -υυυ, ἔνθα βεβαίως ὁ συντάκτης τοῦ ἐπι-
γράμματος θὰ ἐσκέφθη ἁπλῶς τὸν ἀντὶ τοῦ τὸν δέ,
ὅπερ ἀποδίδει ἐπίσης καλῶς τὸ αὐτὸ νόημα. Κατὰ

᾿ τἆλλα τὸ ἐπίγραμμα εἶνε ἄμεμπτον. Τοῦ Φίλον
τὸ ι λαμβάνεται ὡς ἐκ τῆς θέσεώς του ὡς μακρόν.

Τὰ γράμματα εἶνε οὐχὶ βαθέως κεχαραγμένα
ἐπὶ᾿τἧς ἐπιφανείας τῆς πλακὸς ὡς αὕτη ἐκ φύσεως

εἶχε χωρὶς οὐδεμία προπαρασκευαστικὴ πρὸς τοῦτο
᾿-ἒ᾿ργασία νἀ ἐγένετο, εἶνε δὲ ταῦτα ὁπωσδήποτε ἐπι-
μελῶς ἐσχεδιασμένα, οἱ στίχοι ὄμως τῆς ἐπιγρα-

φῆς δὲν χωρίζονται πολὺ τακτικῶς ἀπ᾿ ἀλλήλων.
Στίχ. 2 μετὰ τὸ Ι τοῦ Φίλον ὑπάρχει κεχαραγ-

μένον ἓν εἶδος 5 μικρότερον τῶν ἄλλων γραμμάτων,
ὅπερ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα δέον νὰ ἀποδοθῇ εἰς
ἀπροσεξίαν τοῦ χαράκτού εἰς ἀπροσεξίαν τοῦ χά

ράκτου ἀποδοτέον ἐπίσης καὶ τὸ ὅτι ἐν τῷ 4 στίχῳ
ἀντὶ τοῦ Ο τοῦ τὸν ἐγράφη ἀρχῆθεν Α διορθωθὲν
ἔπειτα.

Στίχ. 5-6 ἐκάλυσἷρεν. ἀντὶ ἐκάλυφσεν πρβ. τὸ
ἔγραφεν τοῦ Ἐπικτήτου ἐπὶ ἀγγειογραφιῶν τοῦ
τεχνίτου τουτου K1ein Meis1ersign 2 101, 102 κἅ.

Ἀρ. β

--ι- .-

Πλειστίας

Σπάρτα μὲν πατρίς ἐστιν, ἐν εὐρυχόροισι Ἀθάναις

ἔβράφθε, θανάτο δὲ ἰνθάδε μοῖρ᾿ ἔχι(χ)ε.
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Ἐπὶ κιονίσκου τετραγώνου ἐκ πώρου ὕψους
Ο,74 ἔχοντος ἔμπροσθεν μίαν μεγάλην κάθετον
αὔλακα καὶ δύο μικροτέρας ἑκατέρωθεν ταύτης
ἐπὶ τῶν γωνιῶν τῆς προσθίας πλευρᾶς, καὶ μικρὸν

τετράγωνον κιονόκρανον. Ἐπὶ τῆς προσόψεως του

κιονοκράνου εἶναι κεχαραγμένον τὸ ὄνομα Πλει-
στίας, ἐπὶ δὲ τῆς ἐν τῷ μέσω αὔλακος καθέτως τὰ

λοιπά. Ο κιονίσκος εἶνε ἐντεθειμένος ἐντὸς μικρᾶς

βάσεως ὕψ. 0,22.

Τὰ γράμματα εἶνε μετὰ προσοχῆς καὶ ἐντέχνως
κεχαραγμενα. _ Ἀρ, 7

Ξίἲζῇἒᾗκῼἓλᾎἐἶἔβ

UIV‘ 95(th QIN ΝΕΠΕΝ

OEcEmmEMETERT'MT
DETE T ὁ π ΟἰἒᾓῥὶΞἘΝ

,ΠτθὶξἙΠΙΕΝἳἒὖ Pot A T

ᾮΞEgg?Ξξ/ᾃἷἒι '3?έἷἒΦ ι α
OjE πσ πΛιΔιοΝθὒΝἼἘ

Χαίρετε τοὶ παριό-

ντες, ἔγὸ δὶ θανὸν

κατάκειμαι 3e69-

o(;) ιπ(;)να νανεμαιαν

5 επτ.. τίδὲ τέθαπ-
πται, ξένος ἀπ᾿ Αίγ-

ιλίες μνεσιθεα(;)ς ὃ(;)ο
υμαχαιλοινν ἐπέν-

θεσε(;) φίλε μίτε Τιμ-

10 ἄρετε τόποι ἐπ᾿ ἀκροτ-

άτοι στέλεν ἀδ(;)ἀματον(;)
Ηοτι

Τ
ιμαρέτε με(ι)στἔσε φίλ-
οι ἰπὶ παιδὶ θανόντι 1

"E1 καὶ δὲν ἠδυνήθην νὰ ἀναγνώσω ἐξ ὁλοκλήρου τὴν ἑπιγραφήν,

Ἐπὶ στήλης ἐκ φαιοῦ λίαν σκληροῦ τιτανολίθου

ὕψ. Ο;70, πλ. 0,4Ο. Η ἐπιγραφὴ εἶναι λίαν ἀ-

μελῶς κεχαραγμένη καὶ τὰ γράμματα δὲν ἔχουσι
πάντοτε τὸ αὐτὸ σχῆμα.

Τοῦ Α ἡ μεταξὺ τῶν σκελῶν κεραία ἐνίοτε
παρελείφθη, κλίνει δὲ συνήθως ἀπὸ τῶν δεξιῶν

πρὸς τἀριστερά. Τὸ Δ ὁμοιάζει πολὺ πρὸς Ο, Τοῦ

E αἱ ὁριζόντιοι κεραῖαι διευθύνονται ἀδιακρίτως
ἄλλοτε πλαγίως πρὸς τὰ ἄνω καὶ ἄλλοτε πρὸς τὰ
κάτω, ἅπαξ δ᾿ ἐν τῷ ά στίχῳ ἐγράφη τοῦτο καὶ
διὰ τεσσάρων ἀντὶ τριῶν κεραιῶν. Τὸ δασὺ Η ἀ-
παντᾃ ἅπαξ ἐν ἀρχῇ τοῦ 12 στίχου. Τοῦ Θ ἡ ἐν τῷ
μέσῳ στιγμὴ διαρκῶςπαρελείφθη, ἅπαξ δὲ μόνον
ἔχει ταῦτο ἀντὶ τῆς στιγμῆς ὁριζοντίαν κεραίαν.

Τοῦ Κ αἱ κεραῖαι εἶνε παραδόξως σχεδὸν παράλ-
ληλοι (γράφεται δῆλα δὴ ὅπως ἄλλως συνήθως τὸ
δίγαμμα). Τὸ Λ γράφεται ὅμοιον πρὸς τὸ Π. Τοῦ Π
τὸ σχῆμα εἶνε ἐπίσης ἀσταΘές, ἄλλοτε ἔχει ταῦτο

καὶ τοὺς δύο πόδας ἴσους, ἄλλοτε δ᾿ ἔχει τὸν πρῶ-

τον μακρότερον καὶ ἄλλοτε τὸν δεύτερον. Τὸ Ρ
φαίνεται ὅτι ἐγράφη διαρκῶς ὡς τὸ λατινικὸν Ρ
μετὰ τῆς μικρᾶς γραμμῆς τῆς ἀποφυομένης παρὰ
τὴν βάσιν τοῦ κύκλου, ἂν καὶ ἐνίοτε αὕτη δὲν εἶνε
εὐδιάκριτος. Τὸ Σ γράφεται διὰ τεσσάρων γραμ-
μῶν, τὸ δ᾿ ἀπαντῶν μηνοειδὲς Σ δέον ν᾿ ἀποδοθῇ
ὅπως καὶ τὸ μηνοειδὲς E εἰς ,τὴν ταχύτητα τῆς
χαράξεως. Δύο στιγμαὶ χρησιμεύουσιν ἐν τοῖς στί-
χοις 2, 3 καὶ 6 ὅπως χωρίσωσι τὰς λέξεις.

Στίχ. 6-7 Αιγιλίες οὕτως ὠνομάζετο εἷς τῶν
δήμων τῆς Ἀττικῆς, Αἰγίλια δ᾿ ὡς χωρίον τῆς Ἐ.
ρετρικῆς μνημονεύει ὅ Ἡρόδοτος 6, 101. Μικρὰ
νῆσος μεταξὺ Κρήτης καὶ Κυθήρων (νῦν Σιγλιοὶ)
εἶχεν ἐπίσης τὸ ὄνομα Αἰγιλία. Σκύλαξ H3 ἐν Mi11-

, 1er Geographi graeci minores σελ. 96. Ἐπίσης καὶ
μικρὰ νῆσος ἀπέναντι τῶν Στύρων (Ἡρόδ. 6,107).

Εὑρέθησαν αἱ ἀνωτέρω ὑπὸ τοὺς ἀρ. 5, 6 καὶ 7
ἐπιγραφαὶ- ἐν τῷ ἀμπελῶνι τοῦ Νικ. Βελισσαρίου

κειμένῳ δυτικῶς τῆς Ἐρετρίας 20 λεπτὰ περίπου
μακρὰν τῆς πόλεως, δεξιόθεν τῷ ἐκ Χαλκίδος ἐρ-
χομένῳ παρὰ τὴν δημοσίαν ὁδόν, ἐν ᾧ εὑρίσκεται
ἠρειπωμένος ἀνεμόμυλος παρὰ τὴν θάλασσαν, ὅτε
ὁ Βελισσάριος χάριν καλλιεργείας τοῦ ἀμπελῶνος
ἐνόμισα ὄμως ἀναγκαῖον νὰ δημοσιεύσω αὐτὴν ὡς τὴν μεγίστην τῶν
ἕξ Ἐρετρίας ἀρχαϊκῶν ἐπιγραφῶν, ἐλπίζων ὅτι ἄλλος τις θὰ κατορ-
θώσῃ βεβαίως νὰ ἀναγνώσῃ αὐτὴν ὁλοσχερῶς. Ο χωρισμὸς αὐτῆς
ἐπίσης εἰς στίχους μετρικοὺς εἶνε ἀρκετὰ δύσκολος.
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ἐπεχείρησε τὴν ἀνασκαφὴν τῶν ἐν αὐτῷ πολυπλη-
θῶν τάφων ὑπὸ τὴν ἐπίβλεψιν τοῦ ἀστυνόμου Ἐρε-
τρίας. Ὑπάρχει ἐκεῖ ἓν τῶν μεγίστων καὶ πυκνο-

τάτων νεκροταφείων τῆς Ἐρετρίας, ἁμιλλώμενον
ὡς πρὸς τὸ πλῆθος τῶν τάφων πρὸς τὸ ἕτερον τῶν
ἐν Ἐρετρίᾳ μεγάλων νεκροταφείων τὸ παρὰ τῷ
Ὑγιονομείῳ, ὅπερ ἐγνώρισα καὶ δί ἰδίας ἀνασκα-
φἤς καὶ διὰ πληροφοριῶν τοῦ Νικ. Βελισσαρίου.
Τὸ μέγιστον μέρος τῶν ἐν αὐτῷ τάφων ἀποτελεῖ-
ται ἐξ ἐπιμήκων λάκκων ἐσκαμμένων Π ,50-2,ωμ.

ὑπὸ τὸ σημερινὸν ἔδαφος ἐν τῷ μαλακῶ πώρῳ, ἐν

οἷς οἱ νεκροὶ ἐθάπτοντο συνήθως τιθέμενοι ἐντὸς ξυ-

λίνων σαρκοφάγων. Αἰ ἐν τοῖς τάφοις τούτοις εὑ-

ρισκόμεναι μόνον μελανόμορφοι λήκυθοι ἀπὸ τῶν
αὐστηροτέρων μέχρι τῶν μᾶλλον ἀνεπτυγμένων
(ἅπαξ εὑρέθη ὑπ᾿ ἐμοῦ καὶ μία λήκυθος ὁλομέ-
λαινα μετὰ ἐρυθρᾶς εἰκόνος λίαν ἀρχαιοτρόπου
γλαυκὸς μετ᾿ ἄλλων μελανομόρφων ληκύθων)

καθορίζουσιν ἀκριβῶς τὴν χρονολογίαν τούτων περὶ
τὰ τέλη τοῦ 6 αἰῶνος μέχρι τῶν μέσων περίπου
τοῦ ὅ. Ἐκτὸς ὄμως τῶν ὡς ἄνω τάφων εὑρίσκον-

ται καὶ ἐν τῷ ὑπερκειμένῳ τοῦ ,βραχώδους ἐδά-
φους χώματι καί τινες μετὰ λευκῶν ληκύθων καὶ

ἄλλοι δυνάμενοι ὡς ἐκ τῶν ἐν αὐτοῖς κτερισμάτων

νὰ ἀναχθῶσιν εἰς τὸν τέταρτον καὶ τρίτον π. Χ.
αἰῶνα. Τάφοι μετἶ ἐρυθρομόρφων ληκύθων τοῦ εἰ
αἰῶνος δὲν εὑρέθησαν , ἀλλὰ μόνον σπανιώτατα

ὄστρακα τοιούτων ἐν τῷ χώματι.
Αἱ ἡμέτεραι ἐπιγραφαὶ ἀνήκουσιν ἀναμφιβόλως

εἰς τοὺς τάφους, δί οθς κατεξοχὴν προωρίσθη τὸ
νεκροταφετον, τοὺς τῶν μελανομόρφων ληκύθων
καὶ δύνανται νὰ χρονολογηθῶσι μεταξὺ τοῦ τέλους
τοῦ β καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ 5 αἰῶνος. Η πρώτη ὡς
ἐκ του σχήματος τῶν γραμμάτων ἀνήκει βεβαίως
εἰς τὸν β αἰῶνα.

Ἀρχαὶκαὶ ἐπιγραφαὶ ἐξ Εὐβοίας, ἂν ἐξαιρέσω-
μεν τὰς ἐκ Στύρων ἐπὶ τῶν μολυβδίνων πλακιδίων

(L'G. A. σελ. 87-99, ἐλάχισται μόνον εἶνε γνω-
σταί, ἐκ δ᾿ Ἐρετρίας μόνον μία (Ι. G. Α. σελ.102,
373) καὶ αὐτὴ οὐχὶ κατὰ χώραν ἀλλ᾿ ἐν Ὁλυμ-
πίᾳ εὑρεθεῖσα. Ἐπὶ ταύτης στηριχθεὶς ὁ Kirchhoff
(Studien zur Geschichte des griechisc11en A1phabets

σ. 116) καὶ μετ᾿ αὐτοῦ οί λοιποὶ περὶ ἐπιγραφι-
κἤς πραγματευθέντες (Reinach, Roberts κλ.) παρα-
δέχονται,ὅτι τὸ ἀρχαῖον Ἐρετρικὸν ἀλφάβητον ἦτο

ὅμοιον πρὸς τὸ Στυραϊκὸν καὶ συνεφώνει πρὸς τὸ
δυτικὸν καλούμενον ἀλφάβητον, ἀλλ᾿ αἱ ἡμέτεραι
ἐπιγραφαὶ διαψεύδουσι τὴν γνώμην ταύτην ριζι-
κῶς.

Διαφέρουσιν αὗται ἀπὸ τῶν Στυράκων καὶ τῶν
τῆς Χαλκίδος ἐπιγραφῶν κατὰ τὸ σχῆμα τοῦ
γράμματος ἐκείνου, ὅπερ ἀποτελεῖ τὸ κυριώτατον
χαρακτηριστικὸνγνώρισμα τοῦ Χαλκιδικοῦ ὀνομα-
σθέντος ἀλφαβήτου ἤτοι τοῦ χῖ, ὅπερ ἐν τῷ Χαλ-

κιδικῷ ἀλφαβήτῳ δηλοῦται διὰ τοῦ σημείου Y,
ἐνῷ ἐν ταῖς ἡμετέραις ἐπιγραφαῖς δηλοῦται διὰ

τοῦ σημείου +, ὅπερ πάλιν ἐν τῷ Χαλκιδικῷ ἀλ,-
φαβήτῳ ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὸν φθόγγον ξῖ.

Καὶ ἐν ἄλλῃ ἐγγὺς τῆς Καρύστου εὑρεθείση ἀρ-
χαία Εὐβοϊκῇ ἐπιγραφῇ ἀπαντᾷ ἡ αὐτὴ διαφορὰ
τῆς σημασίας τοῦ γράμματος +, ἣν ᾿ο᾿ ἐκδότης
τῶν I.G.A. σ. 2, 7 ἀποδίδει ἄνευ ἀποχρῶντας
λόγου εἰς Ἀθηναίους κληρούχους, ὅπως ἀποφύγῃ

τὴν δυσκολίαν τῆς διαφορᾶς ταύτης τῶν γραμμά-
των ἀπὸ τῶν λοιπῶν Εὐβοϊκῶν ἐπιγραφῶν.

Ἀρχαιοτέρα καὶ τῶν τριῶν ἐπιγραφῶν ἡμῶν εἶνε
ἡ πρώτη (ἀρ. ὁ), εἶνε δὲ αὕτη καὶ διὰ τὴν ἱστορίαν
τοῦ Ἐρετρικοῦ ἀλφαβήτου σπουδαιοτέρα,διότι περὶ
ταύτης οὐδεμία ἀμφιβολία δύναται νὰ ὑπάρξῃ, ὅτι
δὲν ἐγράφη εἰς τὸ ἐπιχώριον Ἐρετρικὸν ἀλφάβη-
τον, καθόσον ὁ θανὼν Φίλων εἰς οὗ τὴν μνήμην
ἀνετέθη ἡ στήλη ἦτο, ὡς μὴ ἔχων ἕτερον ἐθνικὸν
ἐγχώριος, Ἐρετριεύς, ἐνῷ περὶ τῶν δύο ἄλλων ἐπι-
γραφῶν ὡς ἀναφερομένων εἰς ξένους ἠδύνατό τις

νὰ ἀντιτείνῃ, ὅτι δὲν ἦσαν γεγραμμέναι κατὰ τὸ
ἐπιχώριον ἀλφάβητον.

Ἔχει ἡ ὑπ᾿ ἀρ. ἔ) ἐπιγραφὴ ἡμῶν ἐκτὸς τοῦ
γράμματος -1- =χῖ, ὅπερ εἶνε κοινὸν καὶ ταῖς τρι-
σὶν ἐπιγραφαῖς, καὶ ἕτερα χαρακτηριστικὰ γνωρί-

σματα, τὴν μορφὴν τοῦ γάμμα ἐσχηματισμένου
ὡς ὀξεῖα γωνία, ἧς ἡ κορυφὴ πρὸς τὰ ἄνω (τὸ
σχῆμα τοῦ συνήθους λάμβδα) καὶ τὴν τοῦ λάμβδα
(κοινὴν μετὰ τοῦ ἀρ. β) ὡς ὀξείας ἀνισοσκελοῦς

γωνίας, ἧς ἡ κορυφὴ πρὸς τὰ κάτω (L) ἅτινα ἀ-
παντῶσιν καὶ ἐν ἐπιγραφαῖς ἐκ Χαλκίδος,Βοιωτίας,

τῶν Ἐπικνημιδίων Λοκρῶν καὶ εἶνε κύρια γνωρί-
σματα καὶ- τοῦ Ἀττικοῦ ἀλφαβήτου. Πρὸς τὸ τε-
λευτατον μόνον τοῦτο ἀλφάβητον, τὸ Ἀττικόν,
συμφωνεῖ καὶ κατὰ πάντα τἆλλα τὸ ἀλφάβητον τῆς
ἡμετέρας ἐπιγραφῆς᾿ ἡ σημασία τοῦ -Ι- εἶνε ἐν
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ἀμφοτέραις ἡ αὐτὴ, τὸ ψῖ γράφεται ἐν τῇ ἡμετέρᾳ
ἐπιγραφῇ ὅπως καὶ ἐν Ἀττικῇ διὰ του φσ (E?
δυστυχῶς δὲν ὑπάρχει, ἀλλὰ δὲν ἀμφιβάλλω ὅτι
καὶ ταῦτο θὰ ἐγράφετο, ὅπως καὶ ἐν τῇ ἀνωτέρω
μνημονευθείσῃ Εὐβοϊκῇ ἐκ Καρύστου ἐπιγραφῇ διὰ
τοῦ +5), καὶ τῶν ἄλλων δὲ γραμμάτων πάντων
τὸ σχῆμα εἶνε τὸ αὐτὸ ἐν ἀμφοτέροις ὥστε ἀναγ-
καίως πρέπει νὰ δεχθῶμεν , ὅτι ἐν Ἐρετρία ἴσως

δὲ καὶ ἐν ἄλλαις τισι πόλεσι τῆς Εὐβοίας ἦτο ἐν

χρήσει τὸ Ἀττικὸν ἀλφάβητον.
Γνωστὴ εἶνε ἡ στενὴ σχέσις εἰς ἣν διαρκῶς εὐ-

ρίσκοντο oi Ἀθηναῖοι πρὸς τοὺς κατοίκους τῆς Εὐ-

βοίας ἐν γένει καὶ ἰδίως τοὺς Ἐρετριεῖς , περὶ ὧν

καὶ ἐλέγετο, ὅτι κατῳκίσθησαν ὑπ᾿ Ἀθηναίων μετὰ
τὸν Τρωϊκὸν πόλεμον, ὥστε οὐδόλως παράδοξος

εἶνε ἡ παρουσία τοῦ Ἀττικοῦ ἀλφαβήτου ἐν Εὐ-
βοίᾳ καὶ ἰδίᾳ ἐν Ἐρετρίᾳ, ἥτις πλησιέστατα τῇ

Ἀρ.
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Ἀττικῆ ἀκτῇ κειμένη ἦτο τὰ μάλιστα ὑποκειμένη
ἐκεῖθεν ἐπιδράσεις.

Η διαφορὰ τοῦ ἀλφαβήτου μεταξὺ τῶν δύο
πρώτων ἐκ τῶν τριῶν ἀρχαϊκῶν ἐπιγρα-,ρῶν ἔγκει-

ται μόνον εἰς τὴν μορφὴν τοῦ θῆτα, ὅπερ ἐν μὲν
τῆ πρώτῃ γράφεται διὰ σταυροῦ ἐν τῷ μέσῳ τοῦ
κύκλου ἐν δὲ τῇ δευτέρα διὰ στιγμῆς ἀντὶ του)

σταυροῦ, ἀλλ᾿ ἡ διαφορὰ αύτη δεικνύει κατ᾿ ἐμὲ
μόνον, ὅτι ἡ δευτέρα ἐπιγραφὴ εἶνε ὀλίγον νεωτέρα
τῆς πρώτης ἲ, ἀλλ᾿ αἰ διαφοραὶ μεταξὺ τῆς τρίτης
καὶ τῶν λοιπῶν εἷνέ πως σπουδαιότεραι, τὸ σχῆμα
τοῦ γάμμα καὶ τοῦ λάμβδα γραφομένων ὡς ἐν τῷ

Ἰωνικῷ ἀλφαβήτῳ, τὸ ἔψιλον μετὰ τεσσάρων κε-
ραιῶν, τὸ τετράγραμμον σίγμα, καὶ ἡ παρουσία

τοι) ξἴ ἀκόμη εἶνε διαφοραί, αἵτινες δὲν ἐξηγοῦνται

ἴσως μόνον διὰ τῆς διαφορᾶς τῶν χρόνων τῆς χα-

ράξεως τῶν ἐπιγραφῶν.

8

ΕΠΙΑΓΑΘΟΠΟΔΙΠΑΡΑΜΟΝΟΥ

ΤΟΥΕΥΝΕΔΡΙΟΥΔΕΚΑΠΡΝΤΟΕΑΝΗΡΦΙΛΟΕΕΝΘΑΔΕΤΕΥἙΝ

ΑΓΑΘΟΠΟΥΕΠΑΡΑΜΟΝΟΥΑΥΤΝΚΑΙΤΕΚΕΕΕΕΙΚΑΙὙΗΑΥΤΟΥΠΑΡΑΚΟΙΤΙ

ΑΡΧΑΕΕΥΕΗΜΝΕΕΚΤΕΛΕΕΑΕΠΟΛΕΙ

Ἐπὶ ἈγαΘόποδι Παραμόνου

Τοῦ συνεδρίου δεκάπρωτος ἀνὴρ φίλος ἐνθάδε τεῦξεν

Ἀγαθόπους Παραμόνου αὐτῷ καὶ τεκέεσσι καὶ τῇ αὐτοῦ παρακοίτι

Ἀρχὰς εὐσήμως ἐκτελέσας πόλει.

Ἐπὶ τῆς στενῆς πλευρᾶς Μαρμαρίνης πλακὸς

σχήματος ἐπιμήκους ὀρθογωνίου μήκ. 2,6Ο, ὔψ.
0,4Ο καὶ ,πάχ. 0,90, ἤτις ἀπετέλει ἄλλοτε τὸ
ἀνώφλιον τῆς Θύρας νεκρικοῦ θαλάμου καὶ εὑρέθη
ὡς κατώφλιον εἰς τὴν πύλην κατεστραμμένου περι-
βόλου βυζαντινοῦ ναοῦ ἐπίσης κατεστραμμένου, ἐν
-τῷ ἀγρῷ τοῦ Ἰ. Βράκα.

Ἐπίγραμμα ἐκ δύο ἑξαμέτρων καὶ ἑνὸς πεντα-

μέτρου ἐξάγεται ἐκ τῆς ἀνωτέρω ἐπιγραφῆς, ἧς

δήλη εἶνε ἡ ποιητικὴ σύνθεσις διὰ λέξεων, οἷαι
τεκέεσσι ( μετὰ διπλοῦ σ) καὶ παρακοίτι, ἂν ἀφαι-
ρέσωμεν ἀπὸ τοῦ δευτέρου στίχου τὸ περιττεῦον
καὶ οὐχὶ κατ᾿ ἀνάγκην δὶς ἐπαναλαμβανόμενον ὄ-

νομα τοῦ θανόντος. Σφάλματα οἷα ὁ δεύτερος ποὺς

4 Τὸ ὅτι τὸ θἤτα κατ ὄμικρον ἐγράφησαν διὰ τετραγώνων καὶ ὄχι
κύκλιον ἀποτρῦον κατ᾿ ἐμὲ εἷς τεχνοτροπίαν τοῦ χαρἄκτου.

τοῦ ά στίχου ν-νν (ὅπου ἄλλως ἠδύνατό τις καὶ

συνίζησον τῶν δύο πρώτων συλλαβῶν νὰ δεχθῇ) καὶ
ὁ τρίτος ποὺς τοῦ δευτέρου στίχου -υ- εἶνε συγ-
χωρητέα εἰς τὸν λίαν μεταγενέστερον συνθέτην του
ἐπιγράμματος᾿καὶ δὲν εἶνε ἀσυνήθη εἰς ἐπιγράμ-
ματα ἀναγόμενα εἰς οθς καὶ τὸ ἡμέτερον χρόνους,
᾿ὡς δύναταί τις νὰ πεισθῇ ἐξετάζων τινὰ τούτων

παρὰ Kaibe1 Epigr.
Κάτωθεν τῆς ἐπιγραφῆς ὑπῆρχεν ἐπὶ τοι) λίθου

ἑτέρα τρίστιχος ἐπίτηδες ἀποκεκρουσμένη νῦν.
Στίχ. 2 Τοῦ συνεδρίου δεκάπρωτορ᾿ καὶ ἐν ἐπι-

γραφῇ ἐκ Χαλκίδος Mitth. VI 167 ἀπαντᾷ ἐν τοῖς

συνεδρίοις εἰσηγησαμένου τοῦ δεκαπρώτου καὶ

σελ. 168 ὁμοίως τοῦ δεκαπρώτου, ἄλλως μόνον

ἐν μικρασιατικαῖς ἐπιγραφαῖς αὐτοκρατορικῶν χρό-

νων ἀπαντᾷ συνήθως ἡ ἀρχὴ αὕτη τοῦ δεκαπρὤ
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του ἢ τῶν δεκαπρῴτων, πρβλ. Mitth.V1, σελ.

170-171.
Ἀρ. ὁ

τ ΡΟφΙΜΗ ΧΑΙΡΕ

ΠολλΗοετοΡι-Ηεκ/ὰι/ὰιτὰ

ΠΗοΑΟΝΔιθιεωφΡοεγΝΗε

ΠΕΡἩΖΗΝΟΠΕΡΘΟΤΙΝΘΝΑΝ

5 OPwTIOICAeIMNI-ICTON

A¢€ICAP€THNTOICCOIC

ΚΗΔΟΜΘΝΟΝ

Τροιρίμη χαῖρε

Πολλῆς στοργῆς καὶ ἀγά-

πης ἀνδρὶ σωφροσύνης

περὶ τὸ ζῆν ὅπερ ἐστιν ἐν ἀν-

Θρώποις ἀείμνηστον
ἀφεῖσ᾿ (;) ἀρετὴν τοῖς σοῖς

κηδόμενον

Ἐπὶ μαρμάρου μἠκ. Ο,β8, ὔψ. Ο,35 εὑρΞΘέν-

τος ἐν τῷ ἀμπελῶνι τοῦ κ. Δημ. Βρατσανού Ἀν.
τῆς Ἐρετρίας παρὰ τὴν δημοσίαν ὁδόν. Λἴαν παρά-

δοξος καὶ τὸ νόημα δυσχεραίνουσα εἶνε ἡ σύνταξις

τῆς λίαν μεταγενεστέρας ἐπιγραφῆς ταύτης.

Στίχ . 7 κηδόμενον βεβαίως ἀντὶ κηδομένην.

Ἀρ. 10
Ε P Ι- Ο T E A Η Σ Ἐργοτέλης

Ἐπὶ πλακὸς ὕψ. Ο,5Ο πλ. Ο,23 εὑρεθείσης ὡς
ἡ ἄνω ἐπιγραφὴ.

᾿ Ἀρ. 11

Θεόδοτος

Μενύλλου

ἙΟΔΟΤΟΣ

ΜΕΝΥΛΛΟΥ

Ἐπὶ μικροῦ κιονίσκου ὕψ. Ο,45 εὑρεθέντος ἐν
τῷ ἀγρῷ τοῦ Ἰ. Βράκα.

Ἀρ. 12
α) E Y A Γ Ρ E Ι Α Εὐάγρει

ΘΑΛΗΣΕ ΚΛΕΟΥ Θαλησικλέου

β) E Y A Γ Ρ ΕΙ A Σ Εὐαγρίας

Κάτωθεν τῆς ἐπιγραφῆς α ἐντὸς ἐπιχρύσου στε-

φάνου. Ἐπίχρυσα καὶ τὰ γράμματα.

γ) ΑΡΧΕΜΑΧΟΣ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ

ΕΥΚΛΕΙΔΟΥ APXEMAXOY

Ἀρχέμαχος Ἀλέξανδρος

Εὐκλείδου Ἀρχιμάχου

δ) ΚΡΑΤΗΣΙΠΟΛΙΣ Κρατησίπολις

Α Ρ Ι Σ Τ Ι Ω Ν Ο Σ Ἀριστίωνος
ΚΡΑΤΗΣΙΠΟΛΙΣ Κρατησίπολις

ΜΕΝΕΛΑΟΥ Μενελάου

ε) ΠΑΡΑΜΟΝΟΣ ΕΥΚΛΕΙΔΗΣ

ΕΥΚΛΕΙΔΟΥ ΠΑΡΑΜΟΝΟΥ

ΠΑΡΑΜΟΝΟΣ Α ΡΧ Ε M ΑΧΟΣ

ΕΥΚΤΑΙΟΥ ΕΥΚΤΑΙΟΥ

Παραμονὰς Εὐκλείδης

Εὐκλείδου Παραμόνου

Παραμονὰς Ἀρχέμαχος
Εὐκταίου Εὐκταίου

ς) Α ι Ρ ι Π π Η Αἱρίππη
Α Ρ Χ Ε M A X 0 Y Ἀρχιμάχου

Τὰ γράμματα ὡς καὶ ἡ κατὰ τοῦτο τὸ μέρος
ἐπιφάνεια τοῦ σαρκοφάγου διὰ πρασίνου χρώματος
κεχρωματισμένη .

Εὑρίσκονται κεχαραγμέναι αἱ ὡς ἄνω ἐπιγρα-
φαὶ ἐπὶ τῶν μακρῶν πλευρῶν πέντε σαρκοφάγων,
ποικίλων σχημάτων,ἐντὸς νεκρικοῦ θαλάμου,όστις

ἦτο ἐν τύμβῳ κεχωσμένος, κειμένῳ ἐπὶ χαμηλοῦ ᾿
λόφου δυτικῶς τῆς Ἀκροπόλεως Ἐρετρίας ὀλίγον

μακρὰν ταύτης, καὶ ἐσυλήθη κατὰ τὸ παρελθὸν
ἔτος ὑπὸ ἐργατῶν σκαπτόντων τυχαίως ἐπὶ τοῦ

τύμβου πρὸς κατασκευὴν ἀσβεστοκαμίνου. Ο θά-
λαμος ἦτο πλουσιώτατα κεκοσμημένος περιεῖχε ὸἐ
πολύτιμα καὶ ἀξιόλογα κτερίσματα, ὦν ἐλάχιστον
μέρος περιῆλθεν εἰς χεῖρας τῶν δικαστικῶν ἀρ-

χῶν Χαλκίδος. Προτιθέμενος προσεχῶς νὰ γράψω

πλείονα περὶ του ἀξιολόγου τούτου μνημείου, ἀρ-
κοῦμαι ἐνταῦθα εἰς τὰς ὀλίγας μόνον ταύτας εἰδή-

σεις περὶ τοῦ τόπου τῆς εὑρέσεως τῶν ἄνω ἐπι-

γραφῶν. Ἀρ, 13

Μάνης

χρηστὸς

ΜΑΝΗΣ

ΧΡΗΣΤΟΣ
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Ἐπὶ τμήματος μικρᾶς μαρμαρίνης στήλης ὑψ.
0,22 πλ. 0,25. Εὑρέθη ἐν τῷ χώματι εἰς τὸ κρά-
σπεδον του τύμβου, ἐν ᾧ εὑρέθη ὁ νεκρικός Θάλα-
μος μετὰ τῶν ὑπ᾿ ἀρ. 12 ἐπιγραφῶν.

Ἀρ. 14
ΕΚΦΙΛΗΤΟΣ Ἑκφίλητος

᾿ Ἐπὶ ἐπιτυμβίας μαρμαρίνης πλακὸς ὕψ. 0,90
πλ. 0,48. Εὑρέθη παρὰ Ἰ. Βράκα.

Ἀρ. 15
Α Ν Τ I Ο Χ Ο Σ Ἀντίοχος

ΦΙΛΩΝ oz Φίλωνος
Ν Ι Κ Η Νίκη

Ι Σ Ι Δ Ω Ρ Ο Υ Ἰσιδώρου

Ἐπὶ στήλης κεκοσμημένης δί ἀετωματικοῦὕψ.
0,92 πλ. Ο,43. Εὑρέθη ἐκτισμένη εἰς τὴν μίαν

τῶν πλευρῶν τοῦ τάφου ἐν ᾧ καὶ ἡ ὑπ᾿ ἀρ. 1 ἐπι-

γραφή Ἀρ. 16
Α Ρ Κ E Σ Ω Ἀρκεσὡ
T 1 MO ΚΡΑΤΟΣ Τιμοκράτας

Ἐπὶ μαρμαρίνης στήλης ὕψ. 0,60 πλ. 0.58.
Εὑρέθη ἐν τῷ ἀγρῷ τοῦ Ἱ. Βράκα.

Ἀρ. 17

ΕΥΦΑΜΟΣ Εὔφαμος
ΞΑ N Ο Ι Π Π Ο Υ Ξανθίππου

ΠΕΡΙΝΘΙΟΣ Περίνθιος

Μαρμαρίνη στήλη ὔψ. Ο,83 πλ. 0,57 καὶ πάχ.
0,30. Εὑρέθη ἐν τῷ ἀγρῷ Ἱ. Βράκα.

Ἀρ. 18
ΜΕΝΕΚΛΗΣ Μενεκλῆς

ΜΕΝΑΡΧΟΥ Μενάρχου

Μαρμαρίνη στήλη ὔψ. Ο,64 πλ. Ο,47 καὶ πάχ.
0,28. Εὑρέθη ὡς ἄνω.

Ἀρ. 19

Κ Λ Ε Ω Κλεὼ

ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΕ 1.91.

Μικρὰ μαρμαρίνη στήλη ὕψ. 0,45 πλ. 0,27.
Παρὰ Νικ. Βελισσαρίῳ.

Ἀρ. 20

.YNOMIA Εὐνομία

Ἐπὶ τιτανολίθου ὑψ. 0,60 πλ. 0,38. Εὑρίσκε-
ται παρὰ τῷ Ἰωάν. Βουρκακιώτῃ.

Ἀρ 21

ΛΥΡΑ Ν ιεκοε Λυρανίσκος

Μάρμαρον ὑψ. 0,62 πλ. 0,36. Εὐρίσκεται ὡς
ανω.

Ἀρ. 22

Τ Ρ Α Α Ι Σ Ἱμαλίς (;)

Ἐπὶ τριγωνικῆς ὀξείας κάτω στήλης ἐκ σκλη-

ροῦ πώρου ὑψ. 0,40 πλ. δίνω 0,50. Εὐρίσκεται
παρὰ τῷ Νικ. Βελισσαρίῳ.

Ἀρ. 23

ΝΙΚΥΛΛΑ

ΑΧΑΣ

Νίκυλλα

Ἀκαὴς

Στήλη μαρμαρίνη μετ᾿ ἀετωματικοῦ ὕψ. Ο,70
πλ. 0,36. Εὑρέθη ἐν ταῖς δυτικῶς τοῦ θεάτρου γε
νομέναις ἀνασκαφαῖς τάφων ἀποτελοῦσα μίαν τῶν

πλευρῶν καλυβοειδοῦς τάφου.

Ἀρ. 24
Ν Ι Κ Ι Α Σ Νικίας

Χ ΡΗΣΤΟ Σ Χρηστὸς

Α Ν Ο Η Δ Ω Ν Ἀνθηδὼν

Ι Π Π Α Ρ Χ Ο Υ Ἱππάρχου

Στήλη μαρμάρου μετ᾿ ἀετωματικοῦ ὔψ, Ο,70
πλ. 0,40. Μεταξὺ τῶν κενῶν τῆς λέξεως χρηστὸς
δύο ῥόδακες, σώζονται καὶ γράμματα προγενεστέ-
ρας ἐπιτυμβίας ἐπιγραφῆς, ἥτις ἔχει ἐξαλειφθῇ,
ὡς φαίνεται. Εὑρέθη ἐν τῷ ἀγρῷ τοῦ Ἱ. Βράκα.

Ἀρ. 25

ΗΔΥΒΙΟΣ

ΠΥΘΟΣΤΡΑΤΟΥ

Ἧδὑβιος

Πυθοστράτου

11
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Μάρμαρον ὔψ. 0,60 πλάτ. 0,40. Εὑρέθη ὡς

δίνω.
Ἀρ. 26

ΜΕΓΑΚΛΕΑ

ΑΡΧΙΟΥΓΥΝΗ

Μεγακλέα

Ἀρχίου γυνὴ

Ἐπὶ μαρμαρίνης στήλης ὔψ. Ο,70 πλ. Ο,31.
Εὑρέθη ἐπὶ γηλόφου ΒΔ. τῆς πόλεως ἐν τῷ κτή-
ματι Ἱ. Βουρκακιώτη.

Κ. ΚΟΥΡΟΥΝΙΩΤΗΣ

——————

Ἐξ Ἄρτης. Ἕν τέταρτον περίπου τῆς ὥρας
μακρὰν τῆς πόλεως Ἄρτης, δεξιόθεν τῷ ἐρχομένω
ἐκ τῆς πόλεως παρὰ τὴν δημοσίαν ὁδὸν τὴν ἄγου-

σαν εἰς Μενίδιον ὑπάρχει μικρὸς γήλοφος πλήρης
ἀρχαίων τάφων, ὧν εἷς ἐσχηματισμένος διὰ πλα-

κῶν ἦτο σεσυλημένος καὶ ἑτέρου μὴ σεσυλημένου
ἐφαίνετο ἡ ἄκρα ἐν τάφρῳ ὀρυχθείσῃ χάριν ὀχυ-
ρωματικῶν ἐργασιῶν. Ὄπισθεν τοῦ γηλόφου τού-
του ὑπάρχουσι σεσωρευμέναι πολλαὶ πλάκες προ-
ερχόμεναι ἐκ συληθέντων τάφων, ἐπὶ μιᾶς ἐκ τσύ-

των μἡκ. περ. 0,70 καὶ ύψ. Ο,5Ο περ. ἀνέγνων τὴν
ἐπιγραφὴν AINBTOV ('E1)0uvé106 ἤ τι τοιοῦτον.

Ὅμοιοι τάφοι ὑπάρχουσι καὶ ἐπὶ τῶν δυτικῶν
κλιτύων 106 λόφου , ἐφ᾿ ού 0 ἀμυντικὸς στρατὼν

(Perranthes παρὰ Πλινίῳ Bursian, Geograph. I,
34), ἐν ἑνὶ τῶν ὁποίων εὑρέθη καὶ στλεγγὶς χαλκῆ
φέρουσα δυσανάγνωστον ἐπιγραφὴν μεταγενεστέ-
ρων χρόνων.

Κ. ΚοΥΡ.

 

ΣΥΜΒΟΛΗ

ΕΙΣ ΤΟ ΤΥΠΙΚΟΝ ΤΗΣ ΕΝ ΕΛΕΥΣΙΝΙ ΛΑΤΡΕΙΑΣ

Ἑν ἔτει 1895 εὑρέθη ἐν Ἐλευσῖνι ἐρυθρόμορ-
φος πίναξ πήλινος, ἔχων ἄνωθεν ἀέτωμα. Ὕψος

αὐτοῦ Ο,3Ο μ., πλάτος Ο,15. Ὅτι ἐν αὐτῷ πα-
ρίστανται σκηναὶ ἐκ τῶν περὶ τὴν ἐν Ἐλευσῖνι λα-

τρείαν, εἶνε ἀναμφίβολον. Τοῦτο δηλοῖ πλὴν τοῦ
τόπου τῆς εὑρέσεως καὶ ἡ κάτωθι κεχαραγμένη

ἐπιγραφὴ Νίννιον τοῖν Ὀΐν ἀνέθηκεν. Ἐξήγη-
σιν τῆς ὅλης παραστάσεως δὲν προτίθεμαι νὰ δώσω,
ἀφοῦ ἐπίκειται ἡ δημοσίευσις τοῦ μνημείου ὑπὸ τοῦ

κ. Σκιἇᾶ, ἀλλὰ μᾶλλον νὰ παράσχω συμβολήν τινα
πρὸς ἐξήγησιν αὐτοῦ.

Ἐν ἀναγγελίᾳ τῆς εὑρέσεως τοῦ εἰρημένου πί-
νακος ἐν ταῖς Μ itthei1ungen τῆς ἐν Ἀθήναις Γερ-
μανικῆς ἀρχαιολογικῆς σχολῆς 1895 σελ. 321
εἶνε γεγραμμένα τὰ ἑξῆς : (( Οἱ μετέχοντες τῆς πομ-

πῆς εἶνε ἄνδρες καὶ γυναῖκες, αὗται δὲ ἔχουσιν ἐπὶ
τῆς κεφαλῆς περίεργόν τι ἐπίθημα ὁμοιάζον πρὸς
ἀγγεῖον )). Τὸ ἐπίθημα τοῦτο νομίζω ὅτι δύναται
νὰ ἐξηγηθῇ νῦν. Περισκοπῶν τις τὸ μικρὸν ἐν Ἐ-
λευσῖνι μουσεῖον παρατηρεῖ μέγαν ἀριθμὸν ἀγγείων
τινῶν ὁμοίων μὲν τὴν ὄψιν, διαφερόντων δὲ κατὰ
τὸ ὑλικόν. Ταῦτα συνίστανται ἐκ κυπέλλου μετὰ
ποδὸς καὶ δύο λαβῶν ἐκατέροΘεν καὶ ἐκ πώματος
ἔχοντος ὀπὰς εἴτε κατὰ τὰ πλευρὰ εἴτε ἄνωθεν.

Τὰ μέγιστα ἐξ αὐτῶν ἔχουσι μέγεθος περίπου Ο,12,

μετὰ δὲ 106 πώματος περίπου 0,18. Δεῖγμα 106
εἴδους τούτου τῶν ἀγγείων ἐδημοσίευσεν 0 Φίλιος
ἐν Ἐφ. Ἀρχ. 1885, πίν. 9, β, ὀρθῶς δηλώσας
αὐτὸ ὡς θυμιατήριον (σελω 174). Τὰ ἀγγεῖα λοι-
πὸν ταῦτα, ὧν ἡ χρῆσις ἐξηγήθη μετὰ βεβαιότητος
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ἀφοῦ εὑρέθησαν ἐν αὐτοῖς ἴχνη τέφρας, εἶνε κατὰ

τὰ κύρια ταδ σχήματος ἀκριβῶς ὅμοια τοῖς ἐν τῷ

εἰρημένῳ πίνακι παρισταμένοις. Πλὴν τούτου δὲ ἐν

τῷ πίνακι διακρίνεται σαφῶς 'o τρόπος, καθ ἂν τὰ

θυμιατήρια προσαρμόζονται ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τῶν
γυναικῶν. Δεξιόθεν καὶ ἀριστερόθεν φαίνονται ται-

νίαι λευκαὶ τὸ χρῶμα προστεθειμέναι εἰς τὴν ζώνην

τοῦ ἀγγείου, κατερχόμεναι δὲ εἰς τὴν κεφαλὴν τῶν
γυναικῶν. Ἀλλὰ μεταξὺ τῶν πηλίνων θυμιατη-
ρίων τῆς Ἐλευσῖνος εὑρίσκονταί τινα, ὧν ἡ ἐν τῷ
κυπέλλῳ ζώνη ἔχει ὀπάς (ῒ), καὶ μάλιστα συνή-
θως ἀνὰ δύο πλησίον τῶν λαβῶν, ἤτοι ἐν τῇ αὑ-
τῇ Θέσει, ἔνθα καὶ ἐν τῷ πίνακι. Δίὰ τῶν μικρῶν

K J

τούτων ὀπῶν προφανῶς διήρχοντο αἱ μήρινθοι, δί
ὧν προσήπτετο τὸ ἀγγεῖον ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τῶν γυ-
ναικῶν, προσδενόμενον πιθανῶς ἐπὶ κεφαλοδέσμου
τινὸς ἐν τῇ κόμη. Ἐν ἄλλοις τῶν εἰρημένων πη-
λίνων θυμιατηρίων δὲν ὑπάρχουσιν ὸπαί, ἀλλ᾿ ἀντὶ
τούτων ὑπάρχουσιν ὑποκάτω τῆς ἀποτόμως κεκλι-
μένης ἐν τῇ κοιλίᾳ τοῦ ἀγγείου ζώνης μικραὶ λα-

P) Αὖται διακρίνονται σαφῶς καὶ ἐν τῷ ὑπὸ Φιλίου (ἔ. ἀ.) ἀπει-
κονισμίνῳ ἄγγείῳ.

βαὶ ἢ μᾶλλον κρίκοι, ὧν ἡ θέσις τότε μόνον ἐξη-
γεῖται, ὅταν δεχθῶμεν ὅμοιον πρὸς τὰ κάτω διευ-

θυνόμενον δεσμὸν διὰ ταινιῶν.

ἄ T»

V

ἑ, ὲ
Ἀλλὰ τὴν ἐξήγησιν τῶν ἀγγείων δὲν παρέχει

μόνον ἡ ὁμοιότης τοῦ σχήματος. Ἐν τῇ ἀνωτέρα
ὁμάδι τῶν μορφῶν ἔμπροσθεν γυναικείας μορφῆς
καθημένης, ἐστραμμένης πρὸς ἀριστεράν, ἵσταται
γυνὴ κρατοῦσα δύο δᾷδας ἐν ταῖς χερσίν. Κατόπιν
αὐτῆς ἕπεται ἄλλη γυναικεία μορφὴ ἔχουσα ἐπὶ
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τῆς κεφαλῆς ἀγγεῖον ἐκ τῶν περὶ ὧν ὁ λόγος, ἡ
δὲ δᾲς τῆς πρὸ αὐτῆς ἱσταμένης γυναικὸς προσ-

ψαύει ἐντελῶς τὸ ἀγγεῖον τοῦτο, ὥστε τὸ κατ᾿ ἐμὲ
οὐδεμία ἀμφιβολία ὑπάρχει ὅτι ἐνεργεῖται ἀνάφλε-
ξις τοῦ λιβανωτοῦ διὰ τῆς φλογός.

Ἀπροσεξία τοῦ τεχνίτου, (ἤτοι τυχαῖόν τι) μοὶ
φαίνεται ὅτι δὲν δύναται νὰ ὑποτεθῇ, ἐπειδὴ μετὰ
ἐπιμελείας ἡ φλὸξ ἐφαπτομένη τοῦ ἀγγείου παρί-
σταται προσαρμοζομένη πρὸς τὸ ἐν κατατομῇ
σχῆμα αὐτοῦ. Ἐννοεῖται ὅτι τὸ κάλυμμα πρέ-
πει νὰ ὑποτίθεται μετὰ ὁπῶν᾿ ἀλλ᾿ ὄμως καὶ
κεκλεισμένον ἂν ἦτο τὸ ἀγγετον, οὐδεὶς λόγος θὰ
ὑπῆρχε νὰ μὴ δεχθῶμεν ἀνάφλεξιν του λιβανωτοῦ.
Ὅστις γνωρίζει τὸν τρόπον τῆς ἐργασίας τῶν ἀγ-
γειογράφων, οὐδαμῶς Θὰ εθρῃ παράδοξον τὸ τοι-
οῦτον.

Τρόπος τοῦ φέρειν τὸ θυμιατήριον ἀνάλογος πρὸς
τὸν παρόντα δὲν μοὶ ἐγένετο μέχρι τοῦδε γνωστὸς
ἐκ καθαρῶς ἑλληνικῶν ἔργων τέχνης. Αὐτὸς καθ᾿
ἑαυτὸν ὁ τρόπος οὗτος δὲν ἀντιφάσκει εἰς τὴν ἀρ-
χικὴν ἐπίνοιαν τοῦ Θυμιατηρίου ὡς κινητοῦ βωμοῦ.
Εὐρίσκεται ὄμως ἀνάλογος παράστασις λίαν χα-

ρακτηριστικὴ ἐν τοιχογραφία τάφου τινὸς τόσ
Κλαυσίου (Mon. de11’1nst., V, πίν. XVI, IV), ἧς

μικρὰν ἀπεικόνισιν ἐνομίσαμεν καὶ ἡμεῖς ὅτι ἔπρεπε
νὰ παράσχωμεν ἐνταῦθα.

 
Ἐν τῷ μέσῳ τῆς παραστάσεως ἵσταται ᾿ὅπισθεν

ἐρύματος ἀνὴρ αὐλῶν ἐστραμμένος πρὸς ἀριστε-

ράν. Πρὸ αὐτοῦ παρίσταται γυνὴ ἐπὶ λίαν ταπεινοῦ
βαθριδίου, ἧς τὸ μὲν δίνω σῶμα φαίνεται κατενώ-
πιον, οἱ πόδες διευθύνονται πρὸς δεξιάν, ἡ δὲ κε-

φαλὴ πρὸς ἀριστεράν. Ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν αἱ

ἀγκῶνες εἶνε λίαν προτεταμένοι πρὸς τὰ ἔξω, ἐν

δὲ τῇ ἀριστερᾷ χειρὶ φαίνεται ὅτι κρατεῖ ἄνθος τι.

Ἐπὶ τῆς κεφαλῆς αὐτῆς ἵσταται θυμιατήριον ἔχον
σχῆμα οἷον ὄχι σπανίως εὑρίσκεται ἐπὶ διαφόρων
μνημείων, συνιστάμενον ἐκ κυπέλλου, ἐξ οὗ φλέ-
γεται ἡ φλόξ, στηριζομένου ἐπὶ βραχέος τορνευτοϋ
στελέχους μετὰ ποδός. Πρὸς δεξιὰν τοῦ αὐλητοῦ

κάθηται ἐπὶ θρόνου γυνὴ στηρίζουσα τοὺς πόδας
ἐπὶ σκίμποδος ἔχοντος προσωποειδῆ τινα διακόσμη-
σιν, ἥτις φαίνεται ὅτι θεᾶται τὸ γινόμενον. Κρατεῖ
δὲ δί ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν ἀλεξήλιον σκιάζον
αὐτήν.

Δυστυχῶς ἡ βαθυτέρα ἔννοια πλείστων παρα-
στάσεων ἐτρουσκικῶν μνημείων δὲν ἀπεκαλύφθη
ἡμῖν ἀκόμή ταῦτο δὲ συμβαίνει καὶ ἐν τῇ παρούσῃ
περιπτώσει. Τοσοῦτον ὄμως εἶνε βέβαιον, ὅτι ἐκτε
λεῖται ἔρχησις μετὰ συνοδείας αὐλοῦ πρὸ γυναικός
τινος, ἣν παρὰ τὴν γνώμην τοῦ Braun (Ann. de11'
Inst. 1850, σελ. 273 ἐξ.) κλίνω νὰ ἐκλάβω μᾶλ-
λον ὡς θεὰν ἢ ὡς θνητὴν γυναῖκα θεωμένην. Ἀλλ᾿
ὁπωσδήποτε καὶ ἂν ἔχῃ ταῦτο, ἡ εἰκὼν εἶνε ἐξόχως
κατάλληλος νὰ παραβληθῇ μετὰ τοῦ ἡμετέρου πί-
νακος᾿ ἐπειδὴ δὲ ἀναμφιβόλως καὶ διὰ ταύτας τὰς

τοιχογραφίας δυνάμεθα νὰ προϋποθέσωμεν ἐλλη-
νικὴν ἐπίδρασιν, ἴσως δὲ καὶ Ἕλληνα τεχνίτην, ἡ
ἀναλογία τῆς ἐτρουσκικῆς παραστάσεως καΘίστα-
ται καθ᾿ ἑαυτὴν πολύτιμος. Δίὰ τῆς τοιχογραφίας
ταύτης ἀπαλλάσσεται ἡ ἐν τῷ ἐλευσινιακῷ πίνακι
παράστασις ἀπὸ τῆς μονώσεως αὐτῆς, δυνάμεθα

δὲ ἐν πλήρει δικαίῳ νὰ θεωρῶμεν τὸ ἐτρουσκικὸν
μνημεῖον ὥς τι δεδομένον.

Ἀλλ᾿ ἄρα δυνάμεθα νὰ μάθωμέν τι ἀκριβέστε-
ρον περὶ τῆς τοιαύτης ἐλευσινιακῆς ἱεροτελεστίας;

Αὐτὸς ὁ χαρακτὴρ τῆς ἐλευσινιακῆς λατρείας,

μυστηριώδους οθσης, συνετέλεσεν ὥστε μήτε περὶ
τοῦ δόγματος, μήτε περὶ τῶν ἱεροτελεστιῶν νὰ πα-
ραδοΘῶσιν ἡμῖν λεπτομερέστεραι πληροφορίαι. Τὰ
μνημεῖα, ὅσα μᾶλλον ἢ ἧττον πιθανῶς δύνανται
νὰ ἐξηγηθῶσιν ὡς παριστῶντα σκηνὰς μυστικῆς

λατρείας, ούδὲν διδάσκουσι περὶ τῆς χρήσεως λι-
βανωτοῦ. Προσέρχονται ὄμως εἰς ἐπικουρίαν έτερα
γεγονότα, καὶ δὴ ἐν πρώτοις '0 ὁμηρικὸς ὕμνος εἰς
Δήμητρα, παρέχων τεκμήρια, ἅτινα δὲν πρέπει νὰ
ὑποτιμῶνται. Ἀπαντῶσι μὲν καὶ ἐν τοῖς λοιποῖς

παλαιοτέροις ὕμνοις ἐνιαχοῦ ἐπίθετα δηλοῦντα τὸ
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θυμίαμα ἢ τὴν εὐωδίαν 1, ἀλλ᾿ ἐν τῷ εἰς Δήμη-
τ-ρα θάμνῳσυμβαίνει τοῦτο ὑπερβαλλόντως συχνό-
τερον. Ὑπάρχουσιν ἐν αὐτῷ δηλαδὴ τοιαῦτα χω-
ρία ὄχι ὀλιγώτερα τῶν ὀκτώ. Αὐτὴ ἡ Δημήτηρ
λαμβάνει τὸ παιδίον ἐν τῶ (( θυώδεϊ )) κόλπῳ αὐ-
τῆς (στ. 231), ἐκπέμπει δὲ ἐκ τῶν [( θίυηέγτων»
πέπλων αὐτῆς τερπνὴν εὐωδίαν (στ. 277), b θά-
λαμος τοῦ ΚελὉῦ ἀποκαλεῖται «θυώδης» (στ.
244ὶ, ὡσαύτως δὲ καὶ '0 ναὸς τῆς θεᾶς (στ. 355.

385), ἐξαιρέτως δὲ αὐτὴ ἡ Ἐλευσὶς λαμβάνει τὸ
ἐπίθετον «θυόεσσα (στ. 9'7. 318. 490), καὶ μά-
λιστα τὸ ἐπίθετον τοῦτο ἀναφέρεται (στ. 490) ὡς
χαρακτηριστικὴ προσωνυμία αὐτῆς κατ᾿ ἀντίθεσιν

πρὸς τὴν a ἀμφιρύτην» Πάρον καὶ τὸν (( πεῖ-ρή-
εντα » Ἄντρωνα, τὰς ἄλλας δύο ἕδρας τῆς Δήμη-
Τῆρας καὶ Περσεφόνης. Ταῦτα ἀναμφιβόλως δηλοῦ-

σί τι πλέον ἁπλοῦ κοσμητικοῦ ἐπιθέτου, πρὸς τοῦτο
δὲ συμφωνεῖ τὸ μέγα πλῆθος τῶν ἐν Ἐλευσῖνι ἀν-
ευρεθέντων θυμιατηρίων ἐκ μαρμάρου, χαλκοῦ καὶ
πηλοῦ παντὸς μεγέθους, ἀλλὰ τοῦ αὐτοῦ κυρίου
σχήματος. (Πρβλ. Φίλιον ἐν Ἐφ. Ἀρχ. 1885,
σελ. 172 ἐξ).

Ὡσαύτως αἱ ἐπιγραφαὶ τῆς Ἐλευσῖνος παρέ-

χουσι νύξεις τινὰς περὶ τοῦ προκειμένου ζητήματος.

Καὶ δὴ βεβαιοῦσι τὴν ὕπαρξιν θυμιατηρίων (Π ρβλ.
τὴν ὑπὸ Σκιᾶ, Ἐφημ. Ἀρχ. 1894, σελ. 178 ἐξ.
δημοσιευθεῖσαν ἐπιγραφὴν στ. 4). Προσέτι δὲ ἐν
προευκλειδείῳ ταμιακῇ ἐπιγραφῇ ἐκδοθείσῃ τὸ πρῶ-
τον ὑπὸ Φιλίου (Ἐφημ. Ἀρχ. 1888 σελ. 50=
CIA, IV, 1 ἀριθ. 2'25”) εἶτα δὲ πληρέστερον ὑπὸ
τοῦ αὐτοῦ ἐν Mitthei1. d. d. arch. Inst Athen XIX
σελ. 192, καὶ ὑπὸ Δραγούμη ἐν Ἐφημ. Ἀρχ.
1895 σελ. 61, κεῖται (πλευρᾶ Α στ. 28): Ι- ι-Ι-
,λιβανωτὸς μυρρίναι.

Ἐξῄδη ἐὰν ἐξετάσωμεν, μήπως ὑπάρχουσι καὶ
ἄλλα τεκμήρια ἐπιτρέποντα νὰ ἐξαχθῶσι συμπε-
ράσματα περὶ τῆς ἐλευσινιακῆς ἱεροτελεστίας,εὑρί-

σκομεν τοιοῦτον τεκμήριον ἐξ αὐτοῦ τοῦ ἡμετέρου

πίνακος. Αὐτὴ ἡ παράστασις ἀποδεικνύει ὅτι πρό-
κειται περὶ θρησκευτικῆς τινος τελετῆς, ὡς δηλοῖ

καὶ ἡ γενικὴ στεφανηφορἱα. Ὄχι μόνον τὰ πρόσω-
πα τὰ προσερχόμενα πρὸς τὰς καθημένας γυναῖκας
φέρουσιν ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον στεφάνους ἐν τῇ κόμῃ

4 Πρδλ. τὴν ἐμὴν πραγματείαν. Dig Rauchopfer bei den
Griecbcn σελ. 26 ἓξ.

ἢ θαλλοὺς ἐν ταῖς χερσί, ἀλλὰ καὶ αὐτὰ τὰ περὶ
ὧν πρόκειται θυμιατήρια φέρουσιν διὰ λευκοῦ
χρώματος δεδηλωμένους θαλλοὺς ἐμπεπηγμένους,
πρᾶγμα οὐδαμῶς ἀσύνηθες, ὡς γνωστόν, ἐν σκεύεσι
θυσίας. Ἐκτὸς τῶν στεφάνων, τῶν θαλλῶν, καὶ

Ὗχ
ιᾇ
ΐἲ .5

w
.
)

τῶν Θυμιατηρίων ἀπαντᾶ προσέτι ὡς ὄργανον λα-
τρείας ἡ οἰνοχόη, ἣν ὁ παῖς ἐν τῇ ἄνω ζώνῃ τῶν
μορφῶν προτείνει διὰ τῆς δεξιᾶς. Εἰς ταῦτα προσ-
τίθενται καὶ αἱ δᾷδες. Ἐν πρώτοις ἠδύνατό τις νὰ
ἐκλάβῃ τὴν παράστασιν ὡς πομπήν, ὅτε οὐδὲν Θὰ
παρίστατο προχειρότερον τῆς ἑορτασίμου πομπῆς
ἐξ Ἀθηνῶν εἰς Ἐλευσῖνα τῇ 19 Βοηδρομιῶνος,
εἶτα δὲ ὡς ἐκ τῆς ζωηρᾶς κινήσεως τῶν πλείστων

μορφῶν ἠδύνατό τις νὰ εἰκάσῃ καὶ ὅτι τελεῖται
δρχησις. Εἰς τὴν δευτέραν εἰκασίαν ἄγει, ὡς νο-

μίζω, ἰδίως ἡ ἐν τῷ ἀετώματι παρισταμένη σκηνή.
Αὐτόθι ἵσταται ἐν τῷ μέσῳ νεᾶνις μετὰ τοῦ Θυμια-
τηρίου ἐπὶ ἐστεμμένης τῆς κεφαλῆς, ὑψοῦσα τὴν
ἀριστερὰν διὰ δὲ τῆς δεξιᾶς κρατοῦσα θαλλόν (;).
Τὸ σῶμα αὐτῆς εἶνε φανερὸν μόνον κατὰ τὸ ἥμισυ
καὶ ἐν στάσει κατενώπιον, ἡ δὲ κεφαλὴ ἐστραμ-
μένη πρὸς ἀριστερὰν καὶ ἐν κατατομῇ. Παρ᾿ αὐ-
τὴν ἀριστερόθεν ἵσταται νεᾶνις αὐλοῦσα παριστα-
μένη ἐν κατατομῇ πρὸς δεξιάν. Τὴν ἀριστερὰν γω-
νίαν τοῦ ἀετώματος κατέχει νεανίας ἐστεμμένος καὶ
κρατῶν κλάδον ἐπ᾿ ὤμου. Ἀκολούθως πρὸς δεξιὰν

τῆς ἐν τῷ μέσῳ μορφῆς ὑπάρχει ἐν κατατομῇ πρὸς
ἀριστερὰν ἀνὴρ πωγωνοφόρος, ἐπίσης ἐστεμμένος,
ἐνδεδυμένος χλαμύδα, ὑψῶν διὰ τῆς δεξιᾶς οἰνοχόην,

ἐκτείνων δὲ ἐμπρὸς τὴν δεξιάν. Ἐν δὲ τῇ δεξιᾷ
γωνίᾳ τοῦ ἀετώματος προέχει μόνον ἡ κεφαλὴ
νεανίου ἐπίσης ἐστεμμένον, ἐνῷ πᾶσαι αἱ ἄλλαι
ἤδη περιγραφεῖσαι μορφαὶ εἶνε φανεραὶ κατὰ τὸ
ἄνω ἥμισυ τοῦ σώματος. Ἐνταῦθα ἔκ τε τῆς δια-
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τάξεως καὶ ἐκ τῆς κινήσεως τῶν προσώπων φαίνε-

ταί μοι ὅτι δηλοῦται ὄρχησις μετὰ συνοδίας αὐλοῦ.
Φαίνεται λοιπὸν ὅτι ἔχομεν ὁμοίαν παράστασιν πρὸς
τὴν ἐκ Κλαυσίου τοιχογραφίαν.

Ἐπειδὴ δὲ τὰ σεμνὰ ὄργια προϋποθέτουσι κα-
τάστασιν θεοληψία προκαλουμένην δί ὀρχήσεως,
αὐλήσεως καὶ θυμιαμάτων, ὡς λ. χ. ἐν τῷ κορυ-
βαγτιασμῷἲ , εὐχερὲς εἶνε νὰ ὑποτεθῶσι καὶ ἐν-
ταῦθα τοιαῦται τινες τελεταί. Ἔπειτα ὁ Εὐριπίδης

λέγει ἐν τῷ Ἱππολύτῳ (στ. 141, ἔκδ. Wi1amo-
witz): ἢ σύγ᾿ ἔνθεορ, ὤ κούρα, / εἴτ᾿ ἐκ Παίὸρ

εἴθ᾿. Ἐκήταρ / ἢ σεμνῶν Κορυβίίτ-των φοι/ nit:
ἢ ματρὸς ὀρείαρ. Η μνεία τῆς Ἑκάτης παρὰ τοὺς
Κορύβαντας ὡς τιμωμένης ἐν ὁργιαστικῇ θεολη-
ψίᾳ ἄγει ἤδη ἡμᾶς περαιτέρω, ἐπειδὴ ἡ λατρεία
αὐτῆς ἐν Ἐλευσῖνι εἶνε ἀποδεδειγμένη ἔκ τε μνη-
μείων καὶ ἐξ ἐπιγραφῶν (Πρβλ. Pre11er-Robert,
Grinch. Myth. σελ. 324, 3. 399, 4. 761, 1). Εἰς
ταῦτα προστίθεται καὶ τὸ σπουδαῖον γεγονὸς ὅτι
ἐν τῇ ἐπικεφαλίδι τοῦ ὀρφικοῦ ὕμνου (ΧΙ) δια-
τάσσεται θυσία ἐκ θυμιαμάτων τῇ Δήμητρι καὶ
ὅτι αὕτη ἀναφέρεται ρητῶς ὡς Ἐλευσιγία. Τέ-
λος ὑπάρχει παρὰ Πολυδεύκει IV, 1’4 ἐνδιαφέρουσα
εἴδησις ἡ ἑξῆς: τὸ γὰρ κεργοφόρον ὄρχημα o1d"
ὅτι λίκνα ἢ ἐσχαρίδα φέροντερ᾿ πέρατι δὲ ταῦτα
ἐκαλεῖτο. Η σημείωσις αὕτη λοιπὸν πληροφορεῖ
ἡμᾶς περί τινος κεργοφόρου ὀρχήματορ, οὗ ἡ

ὕπαρξις ἐπιβεβαιοῦται καὶ ἐκ τοῦ Ἀθηναίου (XIV

σελ. 629 Ε), ὅστις καταλέγει αὐτὸ εἰς τὰς μα-

νιώδεις ὀρχήσεις. Κατὰ τὸν Πολυδεύκην ἡ δρχη-
σις αὕτη τελεῖται ὑπὸ ἀνθρώπων φερόντων λίθινα
ἢ ἐσχαρίδαιζ. Τὴν ταυτότητα λίκνου καὶ Κέρνου
μαρτυρεῖ πρὸς τούτοις καὶ ὁ Σχ ολιαστὴς τοῦ Πλά
τωνος (σελ. 123) λέγων: (( κέρνος δὲ τὸ λί-
κνον, ἤγουν τὸ πτύον ἑστίαν.» Τό τε λίκνον καὶ
τὸ πτύον δηλοῦσι λικμητήριον τῶν σιτηρῶν. Τοῦτο
καὶ μόνον φαίνεταί μοι ἤδη ὅτι ἀποδεικνύει ὅτι οὐ-

δαμῶς παρίσταται ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου πίνακος κέρ-
νος, ἴσως δὲ ἔχουσι δίκαιον ὁ Κ. Ο. M1‘i11er ( 11andb.

σελ. 414 a 300) καὶ ὁ Lobeck (Ag1aoph. σελ. 26d)
ἐξηγοῦντες τὸν Κέρνον ὡς πλατεῖαν λοπάδα. Ἑκτε..

4 Rohde, Psyche σελ. 336- 7 σημ. I, 2. Πρβλ. αὐτόθι σελ. 309
σημ. 4, σελ. 310 σημ. 1. "On τὰ θυμιάματα ἦσαν καὶ ἄλλως ἐν 1M-

σει, ἵνα προκαλῶσιν ἐνθουσιασμόν, ἀποδεικνύει χωρίον τοῦ Λουκιανοῦ

(Ζεὺς τραγ. 30), ἔνθα τὸ τοιοῦτον ἀναφέρεται περὶ τῶν ἐν Δελφοῖς
μαντειῶν.

νῆ περιγραφὴν τοῦ Κέρνου παρέχει b Ἀθηναίος
(ΧΙ σελ. 476 Ε) ἐξηγῶν αὐτὸν ὡς ἀγγεῖον κε-
ραμοῦί ἔχον ἐν αὐτῷ πολλοὺς κοτυλίσκουρ κε-

κολλημέγους ἳ. Ὅτι καὶ ἐνταῦθα τὰ ἐν τῷ ἠμε-
τέρῳ πίνακι ἀγγεῖα δὲν συμφωνοῦσιν, εἶνε φανερόν.
Ἀλλὰ καὶ τὰ λοιπά, ὅσα εἶνε παραδεδομένα περὶ
τοῦ κέρνου, ἀπαγορεύουσι νὰ ἀποβλέψωμεν εἰς αὐ-
τδν.Ο Νίκανδρος (Ἀλεξιφ. στ. 217) λέγει: Η ἅτε

κέρνος/»δρος ζάκορος βωμίστρια, Ῥείηρ, ὁ δὲ Σχο-

λιαστὴς αὐτοῦ ἐξηγεῖ τὴν ζάκοροι- βωμίστριαν

ταύτην διὰ τοῦ: κερνοἷρόρος, ἡ τοὺς μυστικοθρ
κρατῆρας φέρουσα, ἱέρεια. Ἐκ τούτων ἐξάγεται
ἀναμφιβόλως ὅτι μόνον ἡ ἱέρεια ἔφερε κέρνον, ὄχι
δὲ ὁμὰς νεανίδων εἴτε νεωκόρων εἴτε μυστίδων. Ο
δὲ πληθυντικὸς μυσἴΦκοθῤ κρατῆρα ἁρμόζει πρὸς

τούτοις ἐξαιρέτως εἰς τὰ ὑπὸ τοῦ Ἀθηναίου μαρ-

τυρούμενα, καθ᾿ ἂ ὁ κέρνος συνίστατο ἐκ πολλῶν
κοτυλίσκων. Προσέτι ἂν ἐπιτρέπεται νὰ πιστεύ-
σωμεν εἰς τὴν μαρτυρίαν Κλήμεντος τοῦ Ἀλεξαν-
δρέως σελ. 14 καὶ τοῦ ἤδη μνημονευθέντος Σχο-

λιαστοῦ τοῦ Πλάτωνος, οἵτινες ἀναφέρουσιν ὅτι ὁ

κέρνος κατελέγετο ἐν ταῖς ἁγιωτάτοις συμβόλοις
τῶν Ἐλευσινίων μυστηρίων, μοὶ φαίνεται ὅτι καὶ
ὡς ἐκ τούτου μόνου ἀποκλείεται ὡς ἀδύνατος ἡ

ἐξήγησις τῆς ἐν τῷ πίνακι παραστάσεως ὡς χοροῦ

μετὰ κέρνων, διότι ἀκριβῶς περὶ τῶν ἐσωτερικῶν
τούτων τελετῶν δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ γείνῃ τι γνω-
στὸν ἔξω τοῦ κύκλου τῶν μεμυημένων, ἐπομένως

οὐδὲ νὰ ἀπεικονισθῇ.
Ἀλλ᾿ ὄμως ὁ Πολυδεύκης ἐν τῷ χωρίῳ, ἐξ οὗ

ἀφωρμήθημεν, μνημονεύει πλὴν τοῦ λίκνου καὶ
ἔσχαρίδας,αθται δὲ οὐδαμῶς δύνανται νὰ καταλε-
χθῶσιν εἰς τὰ κέρνα, ἐπειδὴ γνωρίζομεν ὅτι ἦσαν

ἢ μαγειρικὰ σκεύη ἢ (ὅπερ συχνάκις μαρτυρεῖται,
ἐνταῦθα δὲ καὶ μένον δύναται νὰ ἐννοηθῇ) ἀνΘρα-
κοδὂχα ἀγγεῖα πρὸς θυμίασιν. Ἀλλ᾿ ἄραγε τυχαῖον
εἶνε ὅτι διὰ τῆς μαρτυρίας ταύτης φερόμεθα πά-

λιν πρὸς τὴν ἀρχικὴν ὑπόθεσιν ἡμῶν, ἢ ἐπιτρέπε-
ται νὰ ἐκλάβωμεν ταῦτα ὡς μαρτυρίαν ,ἀρχαίου

! Πράγματι ὑπάρχουσιν ἀγγεῖα ἀντιστοιχοθντα πρὸς τοὺς λόγους

τοῦ Ἀθηναίου, ὧν τινα κατέχει τὸ Βρεταννικόν Μουσετον. Ταῦτα
συνίστανται ἒκ μικρῶν Λεκανιδιῶν ἢ κυλίκων, τουτέστιν ἀληθῶν ἄγ-

γείων προστεθειμένων περὶ τὰ χείλη λοπάδος ἢ περὶ στεφάνην τινά,

ἐφαπτομένων δὲ ἀλλήλοις ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον (κεκολλημένα). Ταῦτα

ἁρμόζουσιν ἐξαιρέτως εἰς τὸ ἔθος τῆς προσφορᾶς ἀπαρχῶν τῶν καρ-
πὥν τῇ Δήμητρι καὶ δικαίως δύνανται νὰ ἔχωσι τὸ ὄνομα κέρνος. ᾿
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συγγραφέως βεβαιοῦσαν χορὸν μετὰ θυμιατηρίων;
Τὸ χωρίον εἶνε πάρα πολὺ σύντομον καὶ ἀντιφάσκει
πρὸς ἑαυτό, ὥστε δὲν δυνάμεθα νὰ παραστήσωμεν

τοῦτο ὡς βέβαιον. Ἀληθῶς ὡς ἐκ τῆς ἀβεβαίας

γνώσεως τῶν ἐν τοῖς Ἐλευσινίοις μυστηρίοις τελε-

τῶν ἔξω τοῦ κύκλου τῶν μεμυημένων,ἧτο δυνατὸν
ὡς παρὰ τοῖς ἄλλοις οὕτω καὶ ἐν ταῖς πηγαῖς τῶν

περὶ τῶν ἀγγείων μαρτυρούντων συγγραφέων νὰ
ὑπῆρχέ τις σύγχυσις, πράγματι δὲ μόνον χορὸς

μετὰ θυμιατηρίων ὑπῆρχεν 1. Ἀναμφισβήτητον
ὄμως μοὶ φαίνεται τοῦτο τοὐλάχιστον, ὅτι προκει-
μένου περὶ χοροῦ μετὰ τοῦ κέρνου, μόνον ἓν πρό-

; Ο κ. Φίλιος μὲ ὑπέμνησε τό ἀξιοπαρατήρητον γεγονὸς ὅτι ἕν
τῇ ὗπ᾿ αὐτοῦ έν Ἐφημ. Ἀρχ. 1883 σελ. Ι ΞΞ. (=CIA. Π Add.
8340') ἐκδεδομένῃ μεγάλῃ ἓξἙλευσῖνος ἐπιγραφῇ μνημονεύεται ἐσχα-
.p1c, καίτοι αὐτόθι προστίθεται ἐπὶ τὸν λίθον, ὅπερ ὀρθῶς ἀναμφιβόλως

-ἐξηγεἷ ὁ κ. Φίλιος ὡς ταυτόσημον τοῦ ἐπὶ τὸν᾿ βωμόν. Η φράσις
ἀπαντᾷ καὶ ἀλλαχοῦ (πρβλ. τὰ αὐτόθι ὑπὸ Φιλίου σημειούμενα σελ.
15).

σωπον δύναται νὰ ἐννοῆται, ἤτοι ἡ ἱέρεια, ὡς ἀπο-
δεικνύουσι τὰ παρατεθέντα χωρία. Κατὰ δὲ τῆς
ἐκδοχῆς ὀρχήσεως μετὰ ἐσχαρίδι- ἤτοι θυμιατη-
ρίων ἐκτελουμένης ὑπὸ ὁμάδος νεανίδων οὐδεμία
ἀντίρρησις ὑπάρχει, ἐπειδὴ ἡ τοιαύτη τελετὴ δὲν
ἀνῆκεν εἰς τὰ ἁγιώτατα δρῴμει-ίι τῶν μυστῶν. Η
εἰκασία καθίσταται κατ᾿ ἐμὲ βεβαιότης, ἐάν τις ὑπὸ

ταῦτο τὸ πνεῦμα ἐπισκοπῇ τὰ ἐν ἀρχῇ ἐκτεθέντα
γεγονότα. Ἐν τῇ παραστάσει λοιπὸν τοῦ ἡμετέρου
ἐξ Ἐλευσῖνος πίνακος βλέπω νέαν διὰ μνημείου
τέχνης ἀπόδειξιν περὶ τῆς χρήσεως τοῦ λιβανωτοῦ
ἐν τῇ ἐλευσινιακῇ λατρείᾳ, καὶ δὴ προσφερομένου
κατὰ ἰδιόρρυθμον τρόπον διαφέροντα τοῦ συνήθους,
οὗ ἡ ὕπαρξις βεβαιοῦται ἀναντιρρήτως καὶ ὑπὸ τῆς
ἀνωτέρω περιγραφείσης τοιχογραφίας τοῦ Κλου-
σίου.

Η. VON Fame.

ΠΕΡΙΤΟΥ ΝΑΟΥ ΤΗΣ ΑΠΤΕΡΟΥ ΝΙΚΗΣ

KAT’ ΕΠΙΓΡΑΦΗΝ ΕΚ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ

(Πίν. ιι).

Τὸν ναὸν τῆς Ἀπτέρου Νίκης μόνος τῶν ἀρ-
χαίων ὁ Παυσανίας ἀναφέρει ἀλλὰ καὶ οὗτος ἀ-
πλῶς δί ὀλίγων λέξεων μνημονεύει τοῦ οἰκοδομή-

ματος τούτου ι καὶ οὐδεμίαν παρέχει ἡμῖν εἴδησιν
σχετικὴν πρὸς τοὺς χρόνους-τῆς οἰκοδομῆς αὐτοῦ.

Κατ᾿ ἀκολουθίαν τὸ ζήτημα τῆς χρονολογίας τοῦ
περὶ οὗ ὁ λόγος ναοῦ σπουδαίως ἀπησχόλησε τοὺς
ἀρχαιολογοῦντας ἀπὸ του 1835,ἀφ᾿ οὗ δηλ. χρό-
νου οἱ Ross, Schaubert καὶ Ηἃῃεοῃ,ἀνῳκοδόμησαν
τὸν ναὸν τοῦτον ἐν τῇ οἰκείᾳ θέσει ἐκτειχίσαντες
τὸ ὑλικὸν αὑτοῦ ἐκ τοῦ τότε παρὰ τὰ Προπύλαια
τουρκικοῦ προμαχῶνος. Ο Ross, ὅστις πρῶτος ἐ-
πραγματεύθη περὶ τοῦ ναοῦ, ὑπεστήριξεν ὅτι οὗτος
εἶνε τῶν οἰκοδομημάτων τοῦ Κίμωνος, ὅτι δηλ. δ

ι Haw. Ι, 22, 4: «τῶν δὲ Προπυλαίων ἔν δεξιᾷ Νίκης ἐστὶν Ἀ-
πτίρου ναός ;.

Κίμων ᾠκοδόμησε τὸν ναὸν τοῦτον τῆς Νίκης πρὸς
ἀνάμνησιν τῶν νικῶν ἂς κατήγαγε κατὰ τῶν Περ-

σῶνι . Ὑπὲρ τῆςΚιμωνείου καταγωγῆς τοῦ οἰκοδομή-

ματος ἀπεφάνθησαν, μετὰ τὸν Ross, ὁ Beu1é 2,0 Mi-
chae1is 3, ὁ Wachsmuth 4, ὁ Curtius 5, ὁ Βεπῃἀοι-ϊδ,

καὶ ἕτεροι.
Κατὰ τῆς γνώμης ταύτης ἀντετάχθη πρῶτος '0

Bursian 7 ὑποστηρίξας ὅτι ὁ περὶ οὗ ὁ λόγος ναὸς
ᾠκοδομήθη ἐπὶ Περικλέους. Εἰδικώτερον δὲ διετύ-

σ Ross, Schaubert, Hansen: Die Akropo1is von Athen. 1

Der TempeἸ der Nike Apteros, σ. 9.

3 L’Acropo1e d’Athenes Ι, σ. ‘266 κ. ἒ.

3 Arch. Zeitung 186'2, σ. 260.
4 Die Stadt A1hen, 1, σ. 543.

5 S1adtgeschich1e von Athen, σ. 130.

ὁ Ueber das Ku1tbi1d (1er Athena Nike (Wiener Fes1schrift
zur Griindungsfeier des rfimischen 1nstitu1s, 1879, σ. 17).

7 Ν. Rheinisches Museum, X, (1856), σ. 508 κ. ἔ.
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πωσαν τὸ ζήτημα 0 Ju1ius‘ καὶ ὁ Βουὴ 2 ἐκ τεχνι-

κῶν κυρίως ὁρμηθέντες λόγων. Οὗτοι δηλ. θέλον-
τες νὰ ἀνεύρωσι τὸν λόγον δί ᾿ο᾿ν τὰ Προπύλαια

κατὰ τὸ μεσημβρινοδυτικὸν αὐτῶν μέρος φαίνον-
ται ἡμιτελῆ, ὑπεστήριξαν ὅτι μετὰ τὴν ἔναρξιν
τῆς οἰκοδομῆς τῶν Προπυλαίων (μετὰ τὸ 437 π.
Χ.) ἀπεφασίσθη νὰ οἰκοδομηθῇ ἐπὶ τοῦ πύργου ὁ
ναὸς τῆς Ἀπτέρου Νίκης καὶ τούτου ἕνεκα ὁ Μνη-

σικλῆς ἠναγκάσθη νὰ μεταβάλῃ κατὰ τὴν ἐκτέ-
λεσιν τὸ πρὸς τὸ μέρος τοῦ πύργου σχέδιον τῶν
Προπυλαίων. Ο Robert 3 θεωρεῖ τὸν ναὸν τῆς Nί-
κης ὡς ἀποτελοῦντα ὅλον τι μετὰ τῶν Προπυλαίων,

ὑποστηρίςει δηλ. ότι ἀμφότερα τὰ οἰκοδομήματα
ταῦτα κατεσκευάσθησαν συγχρόνως κατὰ ἑνιαῖον

σχέδιον τοῦ αὑτοῦ ἀρχιτέκτονος᾿ ᾠκοδομήθη ἄρα
κατὰ τοῦτον '0 ναὸς καθ᾿ οθς χρόνους ᾠκοδομήθη-
σαν καὶ τὰ Προπύλαια, δηλ κατὰ τὰ ἔτη 437- .
432. Ο ϋδιῬΓἹίΙ 4 ἐκ τεχνικῶν ὁρμώμενος λόγων
ἰσχυρίζεται ὅτι τὸ σχέδιον τῶν Προπυλαίων ἔμει-
νεν ἡμιτελὲς κατὰ τὸ μεσημβρινὸν καὶ μεσημβρι-
νοδυτικὸν μέρος, διότι ἐκεῖ τῆς Ἀκροπόλεως ὑπῆρ-

χεν ἱερόν τιὄὖ μέρος κατελαμβάνετο ὑπὸ τῶν Προ-
πυλαίων᾿ τούτου δ᾿ ἕνεκα οἱ ἱερεῖς ἤγειραν ἀντιρ-
ρήσεις κατὰ τῆς ἐκτελέσεως τοῦ σχεδίου καὶ ὑπερί-
σχυσαν. Τὸ ἱερὸν τοῦτο, τὸ ἐπὶ τοῦ πύργου,ὁ Wo1-
ters5 ἐκλαμβάνει ὡς ἱερὸν τῆς Νίκης καὶ ὑποστη-
ρίζει ὅτι μετὰ τὴν ἔναρξιν τῆς οἰκοδομῆς τῶν Προ-

πυλαίων μετεποιήθη τὸ ἱερὸν τοῦτο διὰ τῆς ἐν αὐτῷ
οἰκοδομῆς τοῦ ναοῦβ. Τέλος ὁ Furtwéing1er7 ἰσχυ-
ρίζεται ὅτι ὁ ναὸς τῆς Νίκης εἶνε ὑστερότερος τῶν

! Mit1hei1ungen des arch. InstitutsinA1hen,I (1876),σ.216.

ὁ Die Propy1aien von Athen, 1887, σ. 31. Arch. Zeitung,
1880. σ. 85.

δ Phi1o1ogische Untersuchungen. Ι. Aus Kydathen (1ἤ80)
σ. 173 κ. é.

4 Mit1hei1ungen der arch. 1nstitu1s in Athen, X(1885),0.45.

δ ’Ev ταῖς Bonner Studien, 1890, σ. 92 κ. έ.

ὁ Σημειωτέον ὅτι ὁ ΒδΙῬΓΘΙἀ ἐν τῇ μνημονευθείσῃ διατριβῆ του
ἐπεφυλάχθη εἰς ἄλλην εὐκαιρίαν ὅπως ἀποφανθῇ περὶ τοῦ ναοῦ τῆς
Νίκης, ἔχει σχηματίσει ὄμως πρὸ ἐτῶν γνώμην ὅτι ὁ ναὸς οὗτος ἦτο
ἀρχαιότερος τῶν Προπυλαίων. Τοιαύτην γνώμην ἔχει ἀποφανθῆ καὶ
ὁ Michac1is (Arch. Zeitung. 1862 σ. 260), οὗτος δηλ. ὑπεστή-
ριξεν ὅτι ὁ ναὸς τῆς Νίκης πάντως ᾠκοδομήθη πρὸ τῶν Προπυλαίων,
διότι ἐκ τοῦ σχεδίου τῶν Προπυλαίων προκύπτει ὅτι ὁ Μνησικλῆς

κατὰ τὴν σύνταξιν καὶ ἐκτέλεσιν τοῦ σχεδίου τούτου εἶχεν ὗπ᾿ ὄψιν
τὸν νῦν σωζόμενον ναὸν τῆς Νίκης᾿ ἀνήγαγεν ὄμως οὗτος τὴν οἷκο-

δομὴν τοῦ ναοῦ. ὡς καὶ ἀνωτέρω εἴπομεν, εἰς τούς χρόνους τοῦ Ki-

μωνος.
7 Meisterwerke σ. 207 κ. ἔ. Πρβ. καὶ Co11ignon: Histoire de

1a Scu1pture grecque 11 σ. 97.

Προπυλαίων, ὅτι ᾠκοδομήθη δηλ. μετὰ τὸν θάνα-
τον τοῦ Περικλέους, ἐπὶ Νικίου, πρὸς ἀνάμνησιν
τῶν κατὰ τὸ 426/ἵ) νικῶν τῶν Ἀθηναίων καὶ ἰδίως.
τῆς ἐν τῷ Ἀμφιλοχικῷ πολέμῳ νίκης τοῦ στρά
τηγοῦ Δημοσθένους.
Ὡς πρὸς δὲ τὴν ἐπὶ τοῦ πύργου ὕπαρξιν ἱεροῦ

τῆς Νίκης πρὸ τῆς οἰκοδομῆς τοῦ ναοῦ, σημειωτέον

ὅτι '0 Keku1é ' ὑπεστήριξεν ὅτι ὑπῆρχεν ἐκεῖ που
ἱερὸν τῆς Νίκης καὶ δὴ ἐκ παλαιτάτων χρόνων,
ἐν ᾗ ἐλατρεύετο ἡ Νίκη, ἤτοι ἡ Ἀθηνᾶ Νίκη, ἧς
ἡ ἐν τῇ Ἀκροπόλει λατρεία προῆλθεν ἐκ τῆς Ἀ-
θηνᾶς Πολιάδος, ἐξ ἰδιότητας δηλ. τῆς θεᾶς ταύ-

της ὡς θεᾶς τῆς νίκης. Ἀλλὰ τὴν ἐκ παλαιῶν
χρόνων λατρείαν τῆς Νίκης ἀρνεῖται ὁ Benndorf2,
ἐν ᾧ '0 Robert3 οὐδένα λόγον εὑρίσκει ὅπως δεχθῆ
ὅτι ὑπῆρχεν ἐπὶ τοῦ πύργου ἱερὸν τῆς Nίκης πρὸ
τῆς σὺν τῇ οἰκοδομῇ τῶν Προπυλαίων οἰκοδομῆς
τοῦ ναοῦ.

Τὴν λύσιν τῶν ζητημάτων τούτων παρέχει ἠ-
μῖν τὸ ἐν τῷ φωτοτυπικῷ πίνακι Η ἀπεικονιζό-
μενον ἐπιγραφικὸν εὕρημα τῶν περὶ τὴν Ἀκρόπο-
λιν ἀνασκαφῶν 4, ὅπερ πρὸς τούτοις καὶ ἄλλα
σπουδαῖα διδάσκει ήμᾶς.

Ὑπὸ τὰς Μακράς, πρὸς ἀνατολὰς τοῦ ὕδατος

τῆς Κλεψύδρας, ἀπεκαλύφθη ἀρχαῖόν τι οἰκοδό-

μημα, ἐν ᾧ εὑρέθησαν κατὰ Μάϊον τοῦ ἔτους τού-
του αἰ ἐν σελ. 87 δημοσιευμέναι ἐπιγραφαί, ἄλλα
τινὰ τεμάχια ἐπιγραφῶν , ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως
προφανῶς καταπεσόντα, καὶ ἡ προκειμένη στήλη
ἡ ἐν τῷ πίνακι 11 ἀπεικονισμένη.

Αὕτη ἡ ἐκ πεντελησίου μαρμάρου στήλη εἶνε
ἀποκεκομμένη τὸ κάτω μέρος καὶ ἐλλιπὴς τὸ ἄνω
(σωζόμενον ὕψος αὐτῆς Ο,3Ο, πλάτος Ο,38, πά-
χος Ο,09 ) κατὰ τὸ ἄνω δηλ. μέρος ἐλλείπει τε-
μάχιον τῆς πλακός, δ ἦτο πρόσθετον, συνδεδεμέ-
νον διὰ δύο γόμφων, ὡς δηλοῦται ἐκ τῶν σωζομέ-
νων δύο ἐν τῷ λίθῳ ὀπῶν 5. Φέρει δὲ ἡ στήλη αὕτη
δύο ἐπιγραφάς, ψηφίσματα τοῦ δήμου τῶν, Ἀθη-

4 Die Ba1ustrade des Tempe1s der Athena Nike, 1896, σ. 36.

ὁ Ueber das Ku1tbi1d der Athena Nike.
3 Aus Kyda1hen, σ. 185-187.
4 Περὶ τῶν ἀνασκαφῶν τούτων ἴδε σ. τ καὶ σ. 87 κ. ἱ.
5 Παράδοξον εἶνε ὅτι τὸ ἄνω μέρος τῆς πλακός, ὅπου ἐπετίθετο τὸ

ἐλλεῖπον ἀνώτερον μέρος, δὲν εἶνε ὁριζοντίως ἀλλὰ πλαγίως ἀποκε-
κομμένον.
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ναίων, ἂς διακρίσεως καὶ σαφηνείας ἕνεκα δηλοῦ-

μεν διὰ τῶν Αἱ καὶ B'. Καὶ τὸ μὲν Ψήφισμα Α, εἶνε
ἡ κυρία ἐπί-ταφῆ, ἡ πρώτη ἐν τῇ πρὸς τοῦτον τὸν

σκοπὸν παρασκευασθείσῃ στήλη χαραχθεῖσα, τὸ

δὲ ψήφισμα Ρί, τὸ ἐν τῇ ὀπισθία ἐπιφανείᾳ τῆς
στήλης κεχαραγμένον, εἶνε ὑστερότερον τοῦ ψη-
ςρίσματος Α᾿ καὶ ἐχαράχθη ἐν τι, στήλη οὐχὶ ἀμέ-
σως μετὰ τὴν ἔκδοσιν αὐτοῦ, ὡς θὰ ἴδωμεν κατω-
τέρω (σ. 192Ε.
ΣΗΜ. Ἐν τῇ ἑπομένη μεταγραφῇ τῶν δύο τούτων ἐπιγραφῶν τὰ

γράμματα,ἂ δὲν διατηροῖἰνται καλῶς ἐν τῷ now?" δηλ. ὀλίγα κατὰ

τὸ μᾶλλον καὶ ἦττον ἴχνη σώζονται, δηλοθνται, διακρίσεως ἕνεκα,

διὰ κυρτῶν στοιχείων.

Ἐπιγραφὴ Α᾿

................... κος εἶπ[ε TiaἸ

ἷἈθεναίαι τἒι Νίκεἷι Ηιέρε-ανθΗὲ ἄεν ἀσῄἓ

[στὲ ἔχεςἀοῖόν ἒι ΡἸ ἔχες Ἀθεναίον 11αποί[ντ-Ἰ

ῖᾖον καταστἒσἸαι καὶ τὸ Ι-Ϊιερὸν θυρδσα-

5 ι καθότι ὀΐν Καλλικράτες χσυγγροίφσ-

ει ἀπομισθοῦσι δὲ τὸς πολικὰς ἐπὶ τ-

ἔς Λεοντίδος πρυτανείας φέρεν δὲ τ-

ὲν Ηιέρεαν πεντέκοντα δραχμὰς καὶ
τὰ σκἐλε καὶ τὰ δέρματα φέρεν τδν δε-

10 μοσίον νεὸν δὲ οἰκοδομεῖσαικαθότι
ἂν Καλλικρἀτες χσυγγράφσει καὶ βο-

μὸν λίθινον.

Ηεστιαϊος εἶπε τρἒς ἄνδρας Ἠελίου-

[αἸι ἐγ βολὲς τοῦτος δὲ μετίασί Καλλικρἀ-
15 [τοἸ<᾿ χσυγγρἀφσαντας ἐπ[ιδεῖχσαι τἐ-

ι βοΜει καθότι αποἇιιζισθδσαι ἂν αὐτο-
ῖς δόχσ ΡΞει τὸ( [δὲ πρύτανις ἐς τὸν 35y.-

ον ἐχσενεγκἒν.) - - - - -

Ἐπιγραφὴ Β ,

»Εδοχ-σεν τἒι βολβι καὶ τδι δέ-

μοι Αἰγεῖς ἐπρυτάνευε Νεοκ-
λείδες ἐγραμμάτειαε Ἀγνόδε-

μος ἑπεστἀτε Καλλίας εἶπε τ-

5 βι Πιερίσι τὲς Ἀενάας τὲς Νί-

κες Μ πεντήκοντα δραχμὰς τ[ὰ-Ἰ
ς γεγραμ[[ἐνας ἐν τῆι στἡ[ληιἸ
ἀποδιδόναι τὸς κωλακρ[έταςἸ

[οἱἸ ἂν κωλακρετῶσι τὅ [Ποσειδ-
10 ιῶ Ρίνος μηνὸς, τῆι ιερ[έαι τῆς Ἀοῖ

[θηναἸίιις᾿ τῆς Νίκη[ς - -

Ἀμφότεραι αἱ ἐπιγραφαὶ αὗται εἶνε ψηφίσματα

Ἐν τῇ ἐπιγραφῇ Α, πρόκειται περὶ ἐπισκευῆς
ἱεροῦ τινος καὶ οἰκοδομῆς ἐν αὐτῷ ναοῦ, καὶ περὶ

ἱερείας ᾗ ὁρίζεται ἀμοιβὴ πεντήκοντα δραχμῶν

καὶ ἥτις ἔμελλε πρὸς τούτοις νὰ λαμβάνῃ τὰ
σκέλη καὶ δέρματα τῶν θυμάτων. Ἐξ αὐτῆς
τῆς ἐπιγραφῆς διδασκόμεθα τοῦτο μόνον , ὅτι

τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος ἱερὸν εἶνε ἱερὸν θεᾶς τινος (ὰς/

οὗ ἐγκαθιδρύεται ἐν αὐτῷ ἱέρεια)᾿ τίνι ὄμως θεὰ
ἀνῆκε τοῦτο καὶ ποῦ ἔκειτο, ἂν δηλ. ἔκειτο ἐν τῇ-
Ἀκροπόλει ἢ ἐν τῇ κάτω πόλει, δὲν γνωρίζομεν,

οὐδὲ θὰ ἦτο δυνατὸν νὰ ἐξακριβώσωμεν, ἂν μὴ ἦτο
γεγραμμένη εὐτυχῶς ἐν τῇ ἑτέρᾳ τοῦ λίθου ἐπι-
φανεία ἡ ἐπιγραφὴ Βὶ.
Ἐκ τῶν ἐν τῷ στ. δ κ. ἐ. τῆς ἐπιγραφῆς ΒἼ,

[τἒι Πιερέίιι τἔρ Ἀθενήαρ τἔρ Νίκες πεντήκοντα

δραχμὰς τὰς γεγραμμένα ἐν τῷ (It/Mm κτλ.Ἰ,

προφανὲς εἶνε ὅτι τὸ ψήφισμα ταῦτο ἀναφέρεται εἰς
τὸ Ξρἡἳδισμα Α, (φέρεν «)‘e‘ τἐί Ι-Ἐιέρείή ,τει-τέ-
worm δραχμὰς) καὶ ὅτι ἡ ἱέρεια, περὶ ἧς 'o λό-
γος, εἶνε ἡ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. Κατὰ ταῦτα τὸ
κενὸν τὸ μεταξὺ του ά καὶ β, στίχου τῆς ἐπιγρα-

φῆς Α, συμπληροῦμεν ἀσφαλέστατα διὰ τῶν: τἒι
Ἀρεταῖσι τβι Νίκα. Ὡσαύτως βεβαία δύναται νὰ
θεωρητῇ ἡ διὰ τῆς λέξεως κατειστἒσαι συμπλή-
ρωσις τοῦ ἐν ἀρχῇ τοῦ 3' στίχου κενοῦ τοὐλάχι-
στον διὰ λέξεως τοιαύτης ἐννοίας δέον νὰ συμπλη-

ρωθῆ τὸ κενὸν τοῦτο. Ἐν δὲ τῷ κενῷ τῷ μεταξὺ
τοῢ β, καὶ ΓΙ στίχου θὰ ὑπῆρχε φράσις ὁρίζουσα
τὰ προσόντα τῆς ἐκλεξίμου ἱερείας (ἴδε κατω-
τέρω σ. 18ἒἱ στ. 2-3).
Η ἐπιγραφὴ Α᾿ εἶνε ἄρα ἀπόφασις τοῦ δήμου

περὶ ἐκλογῆς ἱερείας τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, περὶ
ἐπισκευῆς τοῦ ἱεροῦ τῆς θεᾶς ταύτης διὰ κατα-

σκεψῆς θύρας, περὶ οἰκοδομῆς ἐν αὐτῷ, διὰ τοῦ
ἀρχιτέκτονος Καλλικράτους, ναοῦ καὶ βωμοῦ λι-
θίνου, περὶ οἰκοδομῆς δηλ. τοῦ νῦν σωζομένου
ἐπὶ τοῦ πύργου ναοῦ τῆς Νίκης καὶ τοῦ πρὸς ἀνα-

τολὰς αὐτοῦ βωμοῦ, καὶ περὶ ἐκλογῆς τριμελοῦς
ἐπιτροπῆς ἐκ μελῶν τῆς βουλῆς, ἥτις μετὰ τοῦ
Καλλικράτους ἔμελλε νὰ ἐπιμεληθῆ τῆς ἐκτελέ-
σεως τῶν ἔργων τούτων. Μετὰ τὸ τέλος τῆς ἐπι-

γραφῆς Θὰ ἦσαν ἀναγεγραμμένα καὶ τὰ ὀνόματα
τῶν ἐκλεγέντων τούτων μελῶν, ὡς δυνάμεθα νὰ

I?
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εἰκάσωμεν κατ᾿ ἀναλογίαν πρὸς ἄλλας ἐπιγραφὰς

ἐν αἷς γίνεται λόγος περὶ ἐκλ γῆς.

Τοιαύτης οὔσης τῆς περὶ ἧς '0 λόγος ἐπιγραφῆς,
δῆλον ὅτι ἡ ἐξακρίβωσις τῆς χρονολογίας αὐτῆς
παρέχει ἡμῖν τὴν λύσιν τοῦ ἀνωτέρω ζητήματος
περὶ τῶν χρόνων τῆς οἰκοδομῆς τοῦ ναοῦ τῆς Νί-
κης.
Η δὲ ἐπιγραφὴ Β᾿ εἶνε ἀπόφασις τοῦ δήμου κα-

νονίζουσα λεπτομερέστερον τὰ τῆς ἀμοιβῆς τῆς ἱε-

ρείας, ὁρίζουσα δηλ. πότε τοῦ ἔτους ἔμελλεν αὕτη
νὰ λαμβάνῃ τὰς ἀναγεγραμμένας ἐν τῷ ψηφίσματι
Α᾿ πεντήκοντα δραχμὰς καὶ τίνες αἱ ἀρχαὶ ζ Οἱ κω-
λακρέται) αἵτινες ἔμελλον νὰ πληρόνωσιν αὐτῇ τὸν
μισθόν της τοῦτον. Ἐπὶ πλέον δὲ ἐν τῷ ἐλλεί-

ποντι κάτω μέρει τῆς ἐπιγραφῆς θὰ ἀνεγράφοντο
ἐπίσης λεπτομερῶς τὰ ἱερώσυνα τῆς ἱερείας καὶ
πρὸς τούτοις τὰ καθήκοντα αὐτῆς, καθ᾿ ἂ δυ-
νάμεθα νὰ εἰκάσωμεν ἐκ παραβολῆς πρὸς παρεμ-
-ρερεῖς ἐπιγραφὰς καὶ ἰδίως πρὸς τὴν ἐν C. Ι. G. ἀρ.

2656 καὶ ἐν τῇ Sy11oge τοῦ Dittenberger, ἀρ. 371,

δημοσιευμένην ἐπιγραφὴν ἐξ Ἁλικαρνασσοῦ περὶ
πωλήσεως τῆς ἱερωσύνης τῆς᾿ ρτέμιδος Περγαίας

καὶ περὶ τῶν δικαιωμάτων καὶ ὑποχρεώσεων τῆς ἱε-

ρείας. Π ρβ . καὶ τὴν ἐκ Μικρᾶς Ἀσίας (;) ἐπιγραφὴν

(Dittenberger, ἀρ. 369) καὶ τὴν ἐκ Κῶ (Inscrip-
tions of Κὸς ὑπὸ Paton καὶ I1icks, ἀρ. 27).

Τὴν χρονολογίαν τῶν προκειμένων ἐπιγραφῶν

δυνάμεθα νὰ ἐξακριβώσωμεν ἐκ τοῦ σχήματος τῶν
γραμμάτων καὶ ἐν μέρει ἐκ τοῦ περιεχομένου αὐ-
τῶν.

Περὶ τῆς ἐπιγραφῆς A’

καὶ περὶ του ναοῦ τῆς Νίκης,

Τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων τῆς ἐπιγραφῆς Αἱ
εἶνε τὸ τοῦ νεωτέρου ἀττικοῦ ἀλφαβήτού μόνον τὸ
σ ἔχει τὴν παλαιοτέραν αὐτοῦ μορφὴν (5),εἶνε δηλ.
τρισκελές. Ἐπειδὴ δὲ ἐκ τῶν γενομένων παρατη-
ρήσεων ἐπὶ τῶν Ἀττικῶν ἐπιγραςρῶνι ἐξηκριβώθη
ὅτι τὸ 5 ἐξέλιπε καθ᾿ ὁλοκληρίαν ἐν τοῖς μετὰ τὸ

446 χρόνοις, ἀφ᾿ οὗ ἔτους εἶνε πλέον ἐν χρήσει τὸ

τετρασκελὲς σ (ξ), δυνάμεθα νὰ συμπεράνωμεν ὅτι
ἡ ἐπιγραφὴ αὕτη εἶνε ἀρχαιοτέρα τοῦ 446 π. Χ.

‘ U. Ktih1er: Urkunden und Untersuchungcn zur Ge-

schichte dcs de1isch—auischen Bundes, 0. 4. (Abb. (1. Ber1.

Akad. 1869). —Schiitz: Historia a1phabeti attici, 1885.

Ἀλλ᾿ ἐπειδὴ πάντα τὰ λοιπὰ γράμματα ἔχουσιν,
ὡς εἶπον, τὸ τοῦ νεωτέρου Ἀττικοῦ ἀλφαβήτου
σχῆμα, ἰδίως τὸ Υ καὶ τὸ Ν , δὲν δύναται αὕτη νὰ

ἀνέρχηται ἄνω τοῦ 460, δὲν δύναται δηλ. νὰ προέρ-
χηται ἐκ τῶν χρόνων, καθ᾿οΰς ἴσχυεν ἐν Ἀθή-

ναις '0 Κορωνιοῦ δὲ ούχὶ ἐκ τῶν χρόνων τοῦ Κί-
~μωνος ἀλλ᾿ ἐκ τῶν του Περικλέους χρονολογεῖται

ἡ ἐπιγραφὴ, δύναταί τις νὰ εἰκάσῃ καὶ ἐκ τοῦ ὅτι
ὁ Καλλικράτης, εἰς δν '0 δῆμος ἀνέθηκε τὴν ἐπι-
σκευὴν τοῦ ἱεροῦ καὶ τὴν οἰκοδομὴν τοῦ ναοῦ τῆς

Nίκης, εἶνε '0 κατ᾿ ἐξοχὴν ἀρχιτέκτων '0 ἐκτελέσας

ἔργα τοῦ Περικλέους, διότι οὗτος εἰργάσθη ἐν τῇ
κατασκευῇ τῶν Μακρῶν τειχῶν, ἄ, ὡς γνωστόν,
ᾠκοδομήθησαν ἐπὶ Περικλέους 1, οὗτος ἦτο ἀρχι-
τέκτων τοῦ Παρθενῶνος σὺν τῷ Ἰκτίνῳἳ, οὗτος πρὸς
τούτοις ἐξετέλεσεν ἐν τῇ Ἀκροπόλει ἐπὶ Περικλέους,

κατὰ τοὺς χρόνους τῆς ἐνάρξεως τῆς οἰκοδομῆς τοῦ
Παρθενῶνος, καὶ ἄλλο τι ἄγνωστον ἡμῖν ἔργον,

φυλακεῖόν τι ἴσως ἢ περίφραγμα χώρου τινὸς ἢ
ἐπισκευὴν τείχους,πρὸς τὸν σκοπὸν ὅπως ἂν δρα-

πέτης μὴ ἐσίηι μηδὲ λωποδύτηρβ Κατὰ ταῦτα λαμ-

' Πλούταρχος (Περικλῆῥ, 13): «T6 δὲ μακρὸν τεῖχος. περὶ οὗ
Σωκράτης ἀκοῦσαί φησιν αύτὸς εἰσηγουμένου γνώμην Περικλέους,
ἠργολάβησε Καλλικράτης ».

3 Πλούταρχος (Περικλῆε, 13): «Τὸν ἑκατόμπεδον Παρθενῶνα
Καλλικράτης εἰργάζετο καὶ Ἰκτἵνος».

3 Τοῦτο μανθάνομεν ἐξ ἐπιγραφῆς εὑρεθείσης ἐν ἔτει 1889, ἐχού-
σης ὡς ἑξῆς:

Ἴὲν πόλιν ...........
οἰκο[δἸομἒσαι ΗοἹπω
ςἸ ἂν δραπέτες μὲ ὲ[σ-
ἰἸει μεδὲ λοποδύτἱε-

ςἸ ταῦτα δὲ χσυνγραί-

φσα[ιἸ μὲν Καλλικρά-
[Ἴε Πόπος ἄριστα κα,

ὶ εὐτελέστατα σκε-
υάσαι ἀπομισθδσα-
[ιἸ δὲ τὁ[ςἸ πολετ[ὰἸς H6-
πἸος Ἀῒν ἐντὸς Ηεχσέ-
[κἸοντα εμερδν ἐπισκ-
[εἸυασθβι φύλακας δὲ

[ἶἸναι τρἔς μὲν 107.06-
[Ἴας ἐκ τὲς φυλὲς τὲς
[πἸρυτανευόσες.

Ἴδε Bu11. de corr. he11énique. 1890, σ. 117 (Foucart). Δελ-

t1or Ἀρχαιολογικὸν 1889 σ. 254 (Lo11ing).C. I. A. IV, σ. 140

ἆρ. 26α, καὶ πρβ. Hermes, XXVI, σ. 51 (K. \Vernicke).

Τὴν ἐπιγραφὴν ταύτην παραβάλλοντες πρὸς τὴν προκειμένην ἐπί
γραφὴν A' παρατηροῦμεν ὅτι 16 σ δὲν εἶνε τρισκελές,ὰλλὰ τετρασκε-
λίς, καὶ ὅτι τοῦ δασέος 1-1 δὲν γίνεται καθολικὴ χρῆσις, ἐξ οὗ συμπε-
ραίνομεν ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ αὕτη εἶνε κατά τι ὑστεροτέρα τῆς ἐπιγρα-

φἤς A’ ἐπειδὴ δὲ ἐξ ἄλλου 16 r καὶ 16 υ ἔχουσι 16 τοῦ ἀρχαιοτέ-
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βανομένων ὑπ᾿ ὄψιν καὶ τῶν ἐν τῇ προκειμένη ἐπι-
γραφῇ, δύναταί τις νὰ συμπεράνῃ ὅτι ὁ Καλλικρά-

της ἦτο κατὰ τοὺς χρόνους ἐκείνους τοῦ Περικλέους

ἀρχιτέκτων τῆς πόλεως.
Ὅτι δὲ ἡ προκειμένη ἐπιγραφὴ ἐκ τῶν πρώτων

χρόνων τῆς τοῦ Περικλέους ἀρχῆς χρονολογεῖται
καὶ οὐχὶ ἐκ τῶν τελευταίων, ἐκ τῶν χρόνων δηλ.
καθ᾿ οθς ᾠκοδομήθησαν τὰ Προπύλαια (437-432),
δύναταί τις νὰ ἐξαγάγῃ καὶ ἐξ αύτοῦ τοῦ περιεχο-
μένου τῆς ἐπιγραρῆς. Ἐκ ταύτης δηλ. μανθάνο-
μεν ὅτι τὸ ἱερὸν τῆς Νίκης ἐν τοῖς χρόνοις καθ᾿ οθς

ἐξεδόθη τὸ ψηφισμα τοῦτο ἐν κακῇ διετέλει κατα-
στάσει. Η μὲν εἴσοδος αὐτοῦ ἐστερεῖτο θυρωμά-
των, b δὲ βωμὸς δὲν ἦτο λίθινος᾿ Θὰ ἦτο, ὡς φαί-

νεται, πρόχειρόν τι κατασκεύασμα ἐκ πλίνθων ἢ ἐκ

κοινῶν ἀκατεργάστων λιθαρίων καὶ χώματος. Η
ἐπισκευὴ ἄρα τοῦ ἱεροῦ τούτου ἦτο ἐπείγουσα καὶ

ἐπεβάλλετο ὑπὸ τῆς ἀνάγκης. Κατ᾿ ἀκολουθίαν θὰ
ἦτο ἄτοπον νὰ δεχθῇ τις ὅτι ἐγένετο σκέψις περὶ
ἀνοικοδομήσεως καὶ ἐγκαλλωπισμοῦ τῶν ἐν τῇ
Ἀκροπόλει ἱερῶν, ὅτι ἤρξατο καὶ ἐπερατώθη ἡ
οἰκοδομὴ τοῦ μεγαλοπρεποῦς καὶ πολυδαπάνου Παρ-
θενῶνος χωρὶς νὰ ληφθῇ φροντὶς περὶ τοῦ ἐν το-
σοῦτον κακῇ καταστάσει διατελοῦντος ἱεροῦ τῆς
Νίκης τοῦ ἐν περιφανεῖ τῆς Ἀκροπόλεως θέσει,
ἀμέσως παρὰ τὴν εἴσοδον αὐτῆς, ἱδρυμένου.
Τὰ εἰρημένα κρατύνουσι τὸ ἐκ τοῦ σχήματος

τῶν γραμμάτων συμπέρασμα ἡμῶν, καθ δ ἡ προ-

κειμένη ἐπιγραφὴ προέρχεται ἐκ τῶν μεταξὺ τοῦ
446 καὶ 470 π. Χ. χρόνων. Ἵνα δὲ ἀκριβέστερον

προσδιορίσωμεν τὴν χρονολογίαν ταύτην, δέον νὰ
ἀποβλέψωμεν εἰς δύο ἱστορικὰ γεγονότα τῶν κατὰ
τὴν χρονικὴν ταύτην περίοδον ἅτινα σχετίζονται
πρὸς τὰ ἐπὶ Περικλέους κατασκευασθέντα ἐν τῇ

Ἀκροπόλει ἔργα.

Κατὰ τοὺς χρόνους καθ᾿ οθς ὁ Περικλῆς ἐκρα-
τύνθη ἐπὶ πλέον ἐν τῇ ἀθηναϊκῇ πολιτείᾳ, ἐξορι-
σθέντος τοῦ δεινοῦ ἀντιπάλου του Κίμωνος,Ξῆτο

πλέον ὁ κατάλληλος καιρός, ἵνα ἐπιχειρήσῃ τὴν
ἐκτέλεσιν τοῦ μεγαλοπράγμονος αὐτοῦ σχεδίου πρὸς
ἐγκαλλωπισμὸν τῆς Ἀκροπόλεως καὶ ἀνύψωσιν τῆς

ρου ἀλφαβήτου σχῆμα, δυνατόν αὕτη νὰ μὴ εἶνε πάντως ὑστεροτέρα
τοῦ 446 π. Χ. ἀλλὰ καὶ ἀρχαιοτέρα κατά τι, νὰ προέρχηται δηλ. ἐκ
τῶν περὶ τὸ ἔτος τοῦτο χρόνων, ὅ ἐστιν ἐκ τῶν χρόνων τῆς ἐνάρξεως
τῆς οἰκοδομῆς τοῦ Παρθενῶνος (407 π. X.).

πόλεως τῶν Ἀθηνῶν εἰς μητρόπολιν τοῦ Ἑλλη-
νισμοῦ. Τότε θὰ προέτεινεν εἰς τὸν δῆμον τὸ ψηφι-
σμα ἐκεῖνο περὶ συγκλήσεώς εἰς Ἀθήνας συνε-
δρίου πάντων τῶν ἀνὰ τὴν Εὐρώπην καὶ τὴν Ἀσίαν

ἑλλήνων, ὅπως οὗτοι βουλεύσωνται (( περὶ τῶν

ἑλληνικῶν ἱερῶν, ἃ κατέπρησαν οί βάρβαροι καὶ
τῶν θυσιῶν, ἂς ὀφείλουσιν ὑπὲρ τῆς Ἑλλάδος,

εὐξάμενοι τοῖς θεοῖς, ὅτε πρὸς τοὺς βαρβάρους ἐμά-

χοντο, καὶ τῆς θαλάττης , ὅπως πλέωσι πάντες
ἀδεῶς καὶ τὴν εἰρήνην ἄγωσιν )) ( Πλούταρχος: β
Περικλέους, 17) ἲ. Καὶ τὸ μὲν πανελλήνιον ἐκεῖνο
συνέδριον ἀπέτυχε, τῶν ἑλληνίδων πόλεων μὴ ἀπο-
στειλασῶν εἰς Ἀθήνας ἀντιπροσώπους, ἕνεκα ἀντι-

πράξεως τῶν Λακεδαιμονίων, ὡς λέγεταί ἀλλ᾿ ἡ
ὡς πρὸς τὰς Ἀθήνας ἐκτέλεσις τοῦ σχεδίου τού-

του περὶ ἀνιδρύσεως τῶν ἱερῶν ἐξηρτᾶτο πλέον ἐξ
αὐτοῦ τοῦ Περικλέους, Πρὸς τοῦτο ἦτο ἀνάγκη
ἀληθῶς ἐπαρκῶν χρηματικῶν πόρων, ἀλλὰ καὶ
οὗτοι ἐξευρέθησαν μετ᾿ ὀλίγον διὰ τῆς γενομένης
ἐκ Δήλου εἰς Ἀθήνας μεταφορᾶς τοῦ ταμείου τοῦ

φόρου τῶν συμμάχων. ᾿

Ἐπανορθῶν ὁ ΚῦΙιΙῬ τὰ συμπεράσματα τοῦ.
Boeckh ὡς πρὸς τὸ ἔτος τῆς ἐκ Δήλου εἰς Ἀθήνας

μεταφορᾶς τοῦ ταμείου τοῦ συμμαχικοῦ φόρου ἀπέ-
δειξεν ὅτι ἡ μεταφορὰ αὕτη ἐγένετο τῷ 454 π.Χ.
καὶ ὅτι ἀπ᾿ αὐτοῦ τούτου τοῦ ἔτους τῆς μεταφο-

ρᾶς μέρος τοῦ φόρου, τὸ ι/δο (μι-εἶ ἀπὸ τοῦ midr-
του), ἀφιεροῦτο τῇ Ἀθηνᾃ καὶ κατετίθετο ἐν τῷ
ταμείῳ τῆς θεᾶς ταύτηςἳ. Ἀπὸ τοῦ ἔτους ἄρα 454
ὑπῆρχον ἐπαρκεῖς χρηματικοὶ πόροι πρὸς ἀνίδρυ-
σιν τῶν ἐν τῇ Ἀκροπόλει ἱερῶν, ὥστε κατὰ τὸ ἔτος
τοῦτο ἢ ἐν τοῖς ἀμέσως έπομένοις, ὅτε θὰ ἐλήφθη
πιθανώτατα καὶ ἡ ἀπόφασις/περὶ οἰκοδομῆς τοῦ

ι Περὶ τοῦ ἔτους καθ δ ὁ Περικλῆς ἔγραψε τὸ ψήφισμα τοῦτο με»

γάλη ἀμφισβήτησις ἐπικρατεῖ. Πρόδηλον ὄμως εἶνε ὅτι δὲν ὑπῆρχε
βεβαίως λόγος, ὅπως ὁ Περικλῆς προτείνῃ τοιοῦτον ψήφισμα μετὰ τὴν

ἔναρξιν τῆς οἰκοδομῆς τοῦ Παρθενῶνος, δηλ. μετὰ τὸ 447 (ἔτος τῆς

ἐνάρξεως τῆς οἰκοδομῆς τοῦ Παρθενῶνος κατὰ τὴν κρατοῦσαν γνώ-

μην). Ο Ado1f Ho1m (Griech. Geschichtc Π, σ. 272) ἀνάγει
τὸ ψήφισμα τοῦτο εἰς τὸ ἔτος 460 ἢ ὀλίγον τι ὑστερότερον συμφά-
σκοντος καὶ τοῦ Κδρρ (Jahrbuch d. Instituts, V, 1890, σ. 268

κ. ἔ.). Η χρονολογία αὕτη συμπίπτει τοῖς περὶ τὴν ἐξορίαν τοῦ Κί-

μωνος χρόνοις ( 459 π. Χ.). Τούτους δὲ ἀληθῶς τοὺς χρόνους, τοὺς

ἀμέσως μετὰ τὴν ἐξορίαν τοῦ Κίμωνος, δέον νὰ δεχθῶμεν ὡς τοὺς

χρόνους, καθ᾿ οθς ὁ Περικλῆς προέτεινεν εἰς τὸν δῆμον τὸ περὶ οὗ ὁ

λόγος ψήφισμα, δί οὗ ὑπεδήλωσε τὸ πρόγραμμα οὕτως εἰπεῖν τῆς ὗπ᾿

αὐτοῦ διοικήσεως τῶν τῆς πολιτείας.

2 Ἴδε τὴν ἐν σ. 170 σημ. 1 μνημονευομένην διατριβὴν τοῦ ΚδΙιΙετε
Urkunden und Un1ersuchungen, σ. 99,102, 104 καὶ 108.
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Παρθενῶνος, θὰ ἐξεδίθηκα τὸ προκείμενον ψήφι-

σμα περὶ ἐπισκευῆς τοῦἱεροῦτῆς Νίκης καὶ οἰκΓ-

δομῆς τοῦ ναοῦ. Η ἐκτέλεσις J‘: τῶν ἔργων τού-
των θὰ ἤρξατο ἀμέσως μετὰ τὴν ἔκδοσιν τοῦ ψη-
φίσματος, ἀΓρ᾿ οὗ ὁ δῆμος πἀντα τὰ πρὸς τοῦτο

παρεσκευασεν, 0LJ μονον δηλ. τὸν ἀρχιτέκτονα τὸἸ
μέλλονταJ7 συντ7’;I; τὰς συγγραφὰς ὥρισε), ἀλλὰ

καὶ τηι ἐπιτροπὴ τηνμέλλουσαι J7 ἐπιστατηοΓη

τῆς ἐκτελέσεως τῶι ἔρ,Γω! ἐξέλεξεν (L35 7m)-

τέρω σ. 1‘78. Ἐπειδὴ δὲ ὡς βέβαιοι σχεδὸν δύνα-
ται πλέον νὰ θεωρηθῆ, ὅτι ἡ οἰκοδομὴ τοῦ Παρθενῶ
J0; Γρξατο»τῷ 4471 ,δέον νὰ δεχθῶμειθοτι κατὰ τοῦτο

τὸ ἔτος τοὐλ.7ZL770J. εἰ μὴ καὶ ἔτι πρότερον, θὰ

᾿Γ᾿ρξατο καὶ ἡ οἰκοδομὴ τοῦ καοῦ της Νίκης,ἀ:,ο οὗ

αι προπαρασκευαστικαὶ ἐργασίαι πρὸς ἔναρξιν τῆς
οἰκοΓδοομῆς τοῦ “7905LJLBL0;J ἀπΓΞτουιπολὺ μείζονα

:
IΚρόκοι -Γ᾿, αἱπρὸς ἔπαρξον 77,; οἰκοοοσμῆς.70 ναοῦ

ἧς Νίκης, καὶ ἀφ᾿ ου, ὡς γνωστοᾚᾋΓρὸςΓJiA'.135:th
τοῦ πολυδαπάνου Παρθενῶνος μεγάλη ἐγέιετο ἀκτί-

πραεις τῶ Περικλεῖ ὑπὸ τῶι τοτε ὑπὸ την η,Γε-

σίαν τοῦ Θουκυδίδου ἀριστοκρατικῷ (Πλούταρ-

χορ,β.Περικλεους, 12 καὶ 14). ε[Οτι δὲ ἡ οἱκΓ-

δομὴ τοῦ καοῦ 77,; Νίκης δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ διαρ-

κέσῃ ὅσον καὶ ἡ τοῦ Παρθενῶνος, εὐνόητον εἰνἐ

διὰ τοῦτο δυνάμεθα νὰ συμπεράνωμεν ὅτι ὁ ναὸς
τῆς Νίκης ᾠκοδομήθη καθ᾿ οθς χρονους ᾠκοδο-
μεῖτο '0 Παρθενών.

Ἐκ τῆς προκειμένης ἄρα ἐπιγραφῆς διδασκδ-
μεθα τάδε :

ά) Ο ναὸς τῆς Νίκης, ὁ κυριολεκτικῶς κα-
λούμενος ναὸς Ἀθηνᾶς Νίκης2 , ᾠκοδομήθη L'J7‘

' Τοῦτο ἐξήχθη ἐκ τῆς ὑπὸ τοῦ Κδ11101᾿ ἐξενειθείσης τὸ πρῶτον

εἰκασίας (Athen. Mitt1|.'d. arch. Inst. IV, σ. 35) περὶ τῶν ἐν
C. Ι. Α. Ι, 301-311, IV 297 α, 6 καὶ 311 ἐπιγραφῶν ὡς ἀναγρα-
φουσῶν δαπάνας τῆς οἰκοδομῆς τοῦ Παρθενῶνος. Ἴδε Loesc11ckc ἐν
ταῖς ΗἱεἱοτἱεοΙὶο Untcrsuchungen Arno1d Schacfer gewidmet,

σ. 41 A. ἐ.

2 Αὕτη ἦτο ἡ ἐπίσημος ὀνομασία τοῦ ναοῦ, ὡς διδάσκει ἡμᾶς ἢ

προκειμένη ἐπιγραφή. Σημειωτέον δὲ ὅτι αὕτη ἡ Ἀθηνᾶ Νίκη, ἢ ἐν
τῷ ναῷ τῷ ἐπὶ τοῦ Πύργον λατρευομένη, ἐν τῇ Λυσιστράτη τοῦ Ἀρι-

στοφάνους, στ. 317, καλεῖται Δέσποινα Νίκη, ὡς δηλοῦται ἐκ παρα-

βολῆς πρὸς τὰ ἐν στ. 286. Ὅτι δ᾿ αὕτη εἶνε ἢ Ἀθηνᾶ Πολιὰς ἐν τῇ
ἰδιότητι αὐτῆς ὡς θεὰ Νίκη, εἶνε προφανές. Ἐν τῷ φιλοκτήτει τοῦ

Σοφοκλέους, ἐν στ. 134, ὁ Ὀδυσσεὺς λέγει τάδε :

'Epyii; 8' ὁ πέμπων δόλιος ἡγήσαιτο νᾤν

Νίκη τ᾿ Ἀθάνα Πολιὰς, ἡ σώζει μ᾿ἆεί.

Καὶ ὁ Σχολιαστῆς: «Οθτως ἢ πολιοῦχος Ἀθηνᾶ Νίκη καλεῖται ἐν

τῇ Ἀττικῇ». Πρβ. τὴν ἐν σελ. 176, σημ. I, μνημονευομένην πραγ-

ματείαν τοῦ Kek111é.

78
¢του 79ZL75'A70J0; Καλλικράτους συ[χροκως τ

ΠαρΓθειῶκι. ὁἘπῆρχεν 797 ουτος ἐπὶ τοῦ πύ, ,Γ,ου

καο᾿ ᾿ο᾿ν χρονον ὁ̓ Μκησικλῆςσσυνέταξε καῖεἐξεΓ...έλεσ θ
Ἰ

τὸ σχέδιον τῶν Προπυλαίων.
β) Πρὸ 77,; οἰκοδομῆς τοῦ ναοῦ ύΓ7;7:9Z5J[ἐπὶ

τοῦ πύργου ἱερὸν τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης.
Ἐν τούτῳ τῷ ἱερῶ, ὡς φαίνεται, θὰ ἦτο τὸ 7:7-

7.7L ἱδρυμένον τὸ ὑπὸ τῶν ἀρχαίων ἀναφερόμενον

ξόανον της Ἀθηκας Νίκης,οΓJ̓EZZEI ἐκ μὲι τῆδε-

ξιᾶ ροανΓἐν 3‘5 77; ἀριστερὰ A97.v0;'. Θὰ ἦτο δὲ τὸ

ἱερὸν τοῦτο τῶι ἱερῶι, ἂ οἱ μὲν Πέρσαι 7775στρε-
ψαν, εἰσελάσαντες εἰς τὴν Ἀκρόπολιν, οἰΓ3‘5 Ἀθη-

νατοι, ἐπαΗκελθοιτες ἐκ Σαλαμῖνος εις 77;J ἐαυτῷ

πόλιν, προχείρως ἐπεσκεύασαν. Τοιοῦτον τι προ-

χειρον κατασκευασμα Γ,το ὁ βωμος, ὅστις διὰ τοῦ
προκειμένου -Ἴἲιηφίσματος ἀπεφασίσθη ὅπως κατα-

σκευασθῆ λίθικος. Σημειωτέοι δὲ οτι συμφύτας
ταῖς τοῦ Περικλέους ἀρχαῖς, ἃς ουτος ἐςεδηλωσεκ

ἐν τη πρὸς τὸν δῆμον προτάσει του 75 ,συ[κλη-
σεως του “7J577.ηκίου συκεδρίου, ἐλήφθη ρροντὶς
διὰ τοῦ προκειμένου ψηφίσματος ου μονον περὶ ἐγ
καλλωπισμοῦ τοῦ ἱεροῦ διὰ τῆς οἰκοδομῆς τοῦ βω-
μοῦ καὶ τοῦ ναοῦ, ἀλλὰ καὶ περὶ τῆς λατρείας τῆς

Θεᾶς, διότι διὰ τοῦ ψηφίσματος τούτου ἀπεφασί-
σθη καὶ 7; ἐγκαθίδρυσις ἱερείας Γῆς Ἀρηιὰς Νίκης.

Τότε ἴσως θὰ ἐκανονίσθησαν καὶ ἄλλα τῆς λα-

τρείας τῆς θεᾶς ταύτης καὶ ἡ κατ᾿ ἔτος, κατὰ τὴν

ἑορτὴν τῶν Παναθηναίων, θυσία ἐπὶ τοῦ βωμοῦ
αὐτῆς μιᾶς βοός, καθ᾿ ἂ μανθάνομεν ἐκ τῶν ἐν C.

I. Α. II, 163 καὶ 471 ἐπιγραΓρῶνἳ.

Μετὰ τὰς γενικὰς ταύτας παρατηρήσεις μετα-
βαίνομεν εἰς τὴν ἐξέτασιν τῶν καθέκαστα τῆς προ-

κειμένης ἐπιγ,ραφῆς Αἳ. ἥτις καὶ ἄλλα σπουδαῖα

4 Παρὰ Ἀρποκρατίωγιι Νίκη Ἀθηνᾶ. Λυκοῦργος ἐν τῷ περὶ
τῆς ἱερείας. "07L δὲ Νίκης Ἀθηνᾶς ξόανον ἅπτερον, ἔχον ἐν μὲν τῇ
δεξιᾷ ρόαν ἐν δὲ τῇ εὐωνύμῳ κράνος, ἐτιμᾶτο παρ᾿ Ἀθηναίοις, δεδή-
λωκεν Ἡλιόδωρος ὁ περιηγητὴς ἐν αἱ περὶ Ἀκροπόλεως.- Παυσα-

7iac,V. 26, 6: Κάλαμις δὲ ούκ ἔχουσαν πτερὰ ποιῆσαι λέγεται Νί-
κην ἐν Ὀλυμπίᾳ (ἀναθημα τῶν Μαντινέων) ἀπομιμούμενος τὸ Ἀθή-
νησι τῆς Ἀπτέρου καλουμένης ξόανον».

ὁ C. Ι. Α. II, 163: «ἀπὸ δὲ τῶν τετταράκοντα μνῶν καὶ τῆς μιᾶς
τῶν ἐκ τῆς μισθώσεως τῆς νέας βοωνήσαντες οἱ ἱεροποιοὶ μετὰ τῶν

βοωνῶν,πέμψαντες τὴν πομπὴν τῇ θεᾄ,θυόντων ταύτας τὰς βοῦς ἀπαί-
σας ἐπὶ τῶ βωμῷ τῆς Ἀθηνᾶς τῷ μεγάλῳ, μίαν δὲ ἐπὶ τῷ τῆς Νί-
κης, προκρίναντες ἐκ τῶν καλλιστευουσῶν βοῶν, καὶ θύσαντες τῇ

Ἀθηνᾅ καὶ τῇ Ἀθηναῖό τῇ Νίκη » κτλ.
C. Ι. Α. Π.471: «συντελουμένης δὲ καὶ τῆς θυσίας τῇ Ἀθηνᾄ τῇ

Νίκη συνεπόμπευσαν καλῶς καὶ εὐσχημόνως βοῦν συμπέμψαντες, ἣν
καὶ ἔθυσαν ἐν Ἀκροπόλει τῇ θεῷ ν.
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διδάσκει ἡμᾶς ὡς πρὸς τὰ ἱερώσυνα καὶ ὡς πρὸς

τὴν κατασκευὴν τῶν δημοσίων ἔργων ἐν Ἀθη-
ναις.

Η ἐπιγραφὴ εἶνε στοιχηδὸν γεγραμμένη, ἐκά-
στου στίχου ἀποτελουμένου ἐξ 29 γραμμάτων.

Στ. Π. Ο στίχος οὗτος δὲν εἶνε ὁ πρῶτος τῆς

ἐπιγραφῆς, ἀλλ᾿ ὁ τρίτος, ὡς φαίνεται, διότι τὸ

ψηφισμα θὰ ἤρχετο διὰ τῶν: Ἕὸοχσεν τβι βολεῖ
καὶ τδι δέμοι κτλ. Ἐν τῷ ἐλλείποντι ἄρα ὰνω μέ-
ρει τῆς στήλης θὰ ὑπῆρχον δύο στίχοι ἢ καὶ τρεῖς
ἴσως.

Στ. 2-3. Καθἂ ἐξέθηκα ἐν τοῖς προηγουμένοις
(σ. 178) ἡ διὰ τοῦ ᾿.-ΙθεἼή(ιι. τβι Nina συμπληρω-
σις τοῦ κενοῦ τοῦ 2 στίχου εἶνε βεβαία Σημειω-
τέον δὲ ὅτι ἐν τῷ λίθῳ σώζονται ἴχνη τοῦ E , τοῦ
προτελευταίου γράμματος τῆς λ. Νίκει..
Ἐκ τῆς συχνὰ ἀπαντώσης ἐν ταῖς Ἀττικαῖς

ἐπιγραφαῖς φράσεως «ἐξ Ἀθηναίων άπάντων» δῆ-

λον γίνεται ὅτι ἐνταῦθα πρόκειται περὶ ἐκλογῆς
καὶ ἐγκαταστάσεως ἱερείας τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης.

Ἐλαμβάνετο δὲ αὕτη ἐξ Ἀθηναίων άπάντων,
οὐχὶ ὸηλ. ἐξ ὡρισμένου γένους ἢ οἰκογενείας. Ἐκ
τούτων προφανὲς εἶνε ὅτι ἐν τῷ κενῷ τῷ μεταξὺ
τοῦ 2 καὶ 3 στίχου, θὰ ὑπῆρχε φράσις δηλωτικὴ

τῶν προσόντων τῆς ἱερείας. Ἐπειδὴ δὲ τὸ πρωτι-

στον προσὸν παντὸς ἐκλεξίμου εἶνε ἱἸ γνησία αὐτοῦ

καταγωγὴ, τὸ νὰ εἶνε δηλ. πολίτης Ἀθηναίος ἐκ
πατρὸς καὶ μητρὸς (πρβ. τὰ ἐν τῇ Ἀθηναίων
Πολιτεία τοῦ Ἀριστοτέλους, κεφ. Ξἱἒἰ, περὶ τῆς
δοκιμασίας τῶν ἐννέα ἀρχόντων), διὰ τοῦτο προ-

τείνω τὴν συμπλήρωσιν (( ἀστέ εἶχε ἀοῖόν )) ὁρμῶ-
μενος κυρίως ἐκ τῆς ἐν σελ. 179 μνημονευθείσης
ἐξ Ἀλικαρνασσοῦ ἐπιγραφῆς, ἐν ᾗ ἀναγινώσκονται
τάδε «'o πριάμενος τὴν τιμητείαν τῆς Ἀρτέμιδος
τῆς Περ(γα)ίας παρέξεται ἱέρειαν don)? ἐξ ἀστῶν

ἀμφοτέρων ἐπὶ τρεῖς γενεὰς γεγενημένην καὶ πρὸς

πατρὸς καὶ πρὸς μητρός». Πρβ. καὶ τὰ ἐν τῇ ἐκ

Κῶ ἐπιγραφῇ, τῆ ἐν ταῖς Inscriptions of Κὸς ὑπὸ
Paton καὶ Hicks ῦπ᾿ ἀρ. 36" δημοσιευμένη: «Ἀν
δέ τις νόθος ὤν κρ[ιθἸεὶς γνωσθῇ μετέχειν τῶν
ἱερῶ[ν μἸὴ ἐξέστω αὐτῷ μετέχειν τῶν [ἱεἸρω-
συνῶν )).

Ὡς πρὸς δὲ τὴν διὰ τοῦ προκειμένου ψηφίσμα-
τος ἐγκαθισταμένην ἱέρειαν τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης,

σημειωτέον ὅτι κατὰ τὴν ἐν C. Ι. A. 111. 659,ἐπι-
γραφὴν ρωμαϊκῶν χρίνων ὑπῆρχε καὶ ἱερεὺς τῆς

ἐν τῇ Ἀκροπόλει θεᾶς ταύτης,

Στ. 4. καταστἒιτἷαῆ Ταύτην τὴν συμπληρω-
σιν προτείνω,οἲτε τῆς λ. Πεὶτἔσθίιι μὴ πληρούσης
τὸ κενὸν.

Στ. 4. τὸ Πιερίδι θυρδιτίιι, κατασκευάσαι δηλ.

θυρώματα τῆ- εἰσόδῳ αὐτοῦ. Περὶ τῆς σημασίας
ταύτης τοῦ θυρῶσίιι, ἔδε τὴν ἐν C. I. Α. 11. 489 b
ἐκ τοῦ Ἀσκληπιείου ἐπιγραφὴν, ἐνῆ ἀναγινώσκον-
ται τάδεἴ «προσοὸον ποιησάμενος πρὸς τὴν βουλὴν
᾿ο εἰληχὼς ἱερεὺς Ἀσκληπιοῦ καὶ Ὑγιείας - = ἐν-
φανίζει τὰ θυρώματα διεφθάρθαι τῆς πρότερον οθ-
σης εἰς τὸ ἱερὸν εἰσόδου - - καὶ διὰ τοῦτο παρα-

καλεῖ τὴν βουλὴν ἐπιχωρῆσαι έατῷ κατασκευά-
σαντι ἐκ τῶν ἰδίων θυρῶσίιι τὸ ἀρχαῖον προπυ=
λον )). Πρβ. καὶ τὴν ἐξ Ἐπιδαύρου ἐπιγραφὴν
(Canadians: Foui11es d‘Epidaure, σ. 78, ἀρ. 78
στ. 38), ἐν ᾗ ἡ λ. θύρωσις αὐτὸ τοῦτο σημαίνει

Στ. β. βωμὸν λίθινον Πρβ. τὴν ἐκ Μεγαλο-
πὁλεως ἐπιγραφὴν τὴν ἐν C.1.G. 1536, ἐν ᾗ ἀ-
παντᾶ: (( καὶ βωμὸν κατασκευάσαι λευκὸλιθον ὡς

κάλλιστον ».

Μισθὸ καὶ, ἱερώσοντι τῆς ἱερείας

Στ. 7 - 10. Ἐν τοῖς στίχοις τούτοις καθορίζον-

ται ὁ μισθὸς καὶ τὰ ἱερώσυνα τῆς ἱερείας-Ἱερῶ-
σύναι, αἵτινες δὲν ἀνῆκον εἰς ὡρισμένα γένη ἢ οἱ-
κογενείας, ἐπωλοῦντο καθ᾿ ἀ παραδίδει ἡμῖν Διο-

νύσιος ὁ Ἀλικαρνασσεὺς (Ρωμαϊκὴ Ἀρχαιολογία
Π, 21 ) καὶ καθ᾿ ἂ μανθάνομεν ἐκ τῆς ἐν τοῖς προη-
γουμένοις Ξσ. 179) μνημονευθείσης ἐπιγραφῆς ἐξ
Ἀλικαρνασσοῦ, ἐξ ἐπιγραφῆς ἐξ Ἐρυθρῶν ( Rayet: ᾿

Revue archéo1ogique 1887, σ. 107 κ. ἐ. —Dit-
tenberger, ἀρ. 370), ἐν ᾗ ἀναγράφεται τὸ τίμημα
τεσσαράκοντα περίπου ἱερωσυνῶν,ἐξ ἐπιγραφῶν ἐκ

Κῶ (Inscriptions of Κὸς ὑπὸ Paton καὶ Hicks, ἀρ.
27, 28, 30, 32) κ. έ. Ἀλλ᾿ εὐνόητον εἶνε ὅτι

τοῦτο ἐγίνετο διὰ τὰς θέσεις ἐκείνας, ἐν αἷς οἱ ἱε-

ρεῖς εἶχον ἀρκετὰ κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἦττον εἰσο-
δήματα. Δίὰ τοῦτο τὸ τίμημα τῶν ἱερωσυνῶν ἦτο
διάφορον᾿ ἡ ἱερωσύνη δηλ. τοῦ Ἑρμοῦ ἀγοραίου,
κατὰ τὴν ἐξ Ἐρυθρῶν ἐπιγραφήν, ἐπωλήθη ἀντὶ
δρ. 4610, ἐν ᾧ ἡ ἱερωσύνη τῆς Γῆς ἐπωλήθη ἀντὶ
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δρ. 10 μόνον. Προκειμένου ὄμως περὶ ἱερωσυνῶν
αἵτινες δὲν παρεῖχον τοῖς ἱερεῦσιν ἱκανὰ ὠφελη-

ματα, ἐδύνατό τις νὰ εἰκάσῃ ὅτι ὄχι μόνον δὲν

ἐπλήρονον οἱ ἱερεῖς ἀλλὰ τοὐναντίον, ἐπληρόνοντο
οὗτοι ὑπὸ τῆς πολιτείας Αὐτὸ τοῦτο βεβαιοῖ ἡ
προκειμένη ἐπιγραφῆ, καθ᾿ ἣν ἡ ἱέρεια τῆς Ἀθη-
νᾶς Νίκης ἔμελλε νὰ λαμβάνῃ κατ᾿ ἔτος (ῖδε τὴν
ἐπιγραφὴν B', στ. 9-10) πεντήκοντα δραχμάς.
Τὰ δὲ ἱερώσυνα τῆς ἱερείας ταύτης συνίσταντο

κατὰ τὸ σύνηθες εἰς τὰ σκέλη τῶν θυμάτων καὶ

δέρματα. Η γ. πλ δεμυσίοι- [θυμάτωνᾖ ἀναφέρε-
ται μόνον εἰς τὴν λ. δέρματα οὐχὶ δὲ καὶ εἰς τὴν λ.
(γκέ.ἰε;οίότι ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει δὲν ἦτο ἀνάγκη
νὰ ἐπαναληφθῇ τὸ φέρετ᾿ δεχθέντος δὲ ὅτι αὕτη
ἀναφέρεται καὶ εἰς τὴν λ. (mi-fi1e, τότε δὲν γίνεται
λόγος ἐν τῇ ἐπιγραφῇ, ὡς μὴ ὤφειλε,καὶ περὶ τῶν

ὑπὸ ἰδιωτῶν προσφερομένων θυμάτων. Φρονῶ δηλ.
ὅτι τὸ χωρίον: {paper τὲν/[ιθρεί-ιν τὰ (mai1s καὶ τὰ

δέρματί φέρεν τὸν ιἳεμοσίοτῖ δὲν ἐννοεῖ ὅτι ἡ ἱέ-

ρεια ἔδει νὰ λαμβάνῃ τὰ σκέλη καὶ τὰ δέρματα
τῶν δημοσίων, τῶν ὑπὸ τῆς πόλεως δηλ, προσφε-
ρομένων θυμάτων, ἀλλ᾿ ὅτι ἔδει νὰ λαμβάνῃ τὰ
σκέλη τῶν θυμάτων (ἀδιακρίτως τῶν τε ὑπὸ τῆς
πόλεως καὶ τῶν ὑπὸ ἰδιωτῶν προσφερομένων), πρὸς

τούτοις δὲ καὶ τὰ δέρματα τῶν ὑπὸ τῆς πόλεως

προσφερομένων θυμάτων. Αὕτη ἡ ἑρμηνεία φαί-

νεταί μοι πιθανωτέρα, διότι ἄκριας κατ᾿ αὐτὸν

τοῦτον τὸν τρόπον καθορίζονται καὶ τὰ ἱερώσυνα
τῆς ἱερείας τῆς Ἀρτέμιδος Περγαίας ἐν τῇ μνη-
μονευθείοῃ (σ. 179) ἐπιγραφῇ ἐξ Ἀλικαρνασσοῦ
ὡς πρὸς τὴν διάθεσιν τῶν δερμάτων. Ἐν στ 9 κ.
ἐ. τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης εἴρηνται τάδε (((ή ἱέ-
ρεια) θύσει τὰ ἱερὰ τὰ δημοτελέα καὶ τὰ ἰδιωτικὰ
καὶ λήψεται τῶν θυομένων δημοσίᾳ ἀφ᾿ ἑκάστου
ἱερείου κωλῆν καὶ τὰ ἐπὶ κωλῆ νεμόμενα καὶ τε-

ταρτῃμορίδα σπλάγχνων καὶ τὰ δέρματα, τῶν δὲ
ἰδιωτικῶν λήψεται κωλῆν καὶ τὰ ἐπὶ κωλῆ νεμό-
μενα καὶ τεταρτημόρια σπλάγχνων ». Καὶ ἐν Χίῳ

αὐτὸ ταῦτο ἐγίνετο᾿ ὁ ἱερεὺς δηλ. τοῦ Ἡρακλέους,
ὅταν τὸ γένος ἔθυε, ἐλάμβανεν ὡς μερίδα κρέατα
καὶ τὸ δέρμα, ὅταν δὲ ἰδιώτης ἐθυε, ἐλάμβανε μό-
νον κρέαταὶ,οὐχὶ δὲ καὶ δέρμα. Αὐτὸ δὲ ταῦτο
ἐγίνετο καὶ ἐν Μιλήτῳ, ὡς δυνάμεθα νὰ ἐξαγάγω-

; Ἴδε ἐπιγραφὴν ἐκ Χίου δημοσιευμένην ἐν ταῖς ΑἰΙιεὴ. Mit1hci-

1ungen des arch. 1nstituts. X111 (1888) σ. 446.

μεν ἐκ τῆς ἐν τῇ Sy11oge τοῦ Dit1enberger ὑπ᾿ ἀρ.
376 ἐπιγραφῆς,ἐν ᾖ εἴρηνται τάδε «ἣν ξένος ἰερο᾿

ποιῇ τῷ Ἀπόλλωνι, προτιμᾶσθαι τῶν ἀστῶν ὸν ἂν

Οέλῃ ὁ ξένος, διδόναι δὲ τῷ ἱερεῖ τὰ γέρεα ἅπερ ἡ
πόλις διδοῖ χωρὶς δέρματος», ὅπερ δηλοῖ ὅτι ἡ
πόλις ἔδιδε τῷ ἱερεῖ καὶ τὸ δέρμα.

Σημειωτέον δὲ ὅτι τὸ ὁριζόμενον ἐν τῇ προκεί

μένῃ ἐπιγραφῇ ὅτι ἡ ἱέρεια τῆςἈθηνἄς Νίκης ἔδει
νὰ λαμβάνῃ καὶ τὰ δέρματα τῶν δημοσίων θυμά-
των, δὲν πρέπει νὰ ἐκληφθῇ ὡς κανὼν ἰσχύων ἐν

Ἀθήναις, διότι ἐκ τῆς ἐν C. Ι. Α. II, 741, ἐπι-
γραφῆς διδασκόμεθα ὅτι τὰ δέρμα-,α τῶν ὑπὸ τῆς
πόλεως προσφερομένων τοῖς θεοῖς θυμάτων κατὰ

τὰς μεγάλας θυσίας ἐπωλοῦντο εἰς όφελος τοῦ δη

μοσίου ταμείου. Εὐλόγως δὲ ἐν ταῖς ἀναγραφομέ-

ναις ἐν τῇ μνημονευθείσῃ ἐπιγραφῇ θυσίαις δὲν

ἀναφέρεται καὶ ἡ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, ἀφ᾿ οὑ τὰ
δέρματα τῶν τῇ θεᾶ ταύτῃ προσφερομένων ὑπὸ
τῖς πόλεως θυμάτων ἐλάμβανεν ἡ ἱέρεια, ὡς μαν-
θάνομεν νῦν. Δὲν ἦτο δὲ μεγάλη ἡ τῇ Ἀθηνᾅ ἹΝίκῃ
τελουμένη ὑπὸ τῆς πόλεως θυσία ( μία βοῦς μόνον
ἐθυσιάζετο αὐτῇ κατ᾿ἒτος. ἴδ. σ. 184 σημ. 2) καὶ διὰ
τοῦτο τὰ δέρματα κατελείποντο τῇ ἱερεία. Αὐτὸ
τοῦτο ἐγίνετο, ὡς φαίνεται,ἐν Ἀττικῇ καὶ ὡς πρὸς

ἄλλας ὑπὸ τῆςπόλεως τελουμένας θυσίας οὐχὶ με-

γάλας (πὶ-β. ἐπιγραφὴν ἐν C. I. Α. II, 631).Αλλ᾿
ἐννοεῖται ὅτι περὶ τούτων δὲν ὑπῆρχε νόμος καθο-

λικὴν ἰσχὺν ἔχων ἐν Ἀττικῇ, ἀλλ᾿ ἐκάστοτε τὰ
πράγματα ἐκανονίζοντο ὑπὸ τοῦ δήμου κατὰ τὰς

διαφόρους ἀνάγκας. Οὕτως ἐν τῇ ἐν C. I. A. Π,
610 ἐπιγραφῇ ἐκ Πειραιῶς ὁρίζεται ὅτι ἡ ἱέρεια
ἔδει νὰ λαμβάνῃ ἐκ τῶν ἰδιωτικῶν θυμάτων κρέατα
καὶ τὸ δέρμα.

Κατασκευὴ δημοσίων ἔργων ἐν Ἀθήναις.

Στ. 13 κζ ἐ. Ἐν τῷ ἀπὸ του στ. 13 δευτέρῳ
μέρει τῆς ἐπιγραφῆς γίνεται λόγος περὶ ἐκλογῆς
ἐπιτροπείας ἐκ τριῶν μελῶν τῆς βουλῆς, ἥτις μετὰ

1 Τὸ κατὰ τὴν μνημονευθεῖσαν ἐπιγραφὴν κεφάλαιον ἐκ τοῦ δερμα-
τικοθ προήρχετο ἐκ τῶν ἑξῆς θυσιῶν: ἐκ Διονυσίων τῶν ἐν Πειραιεἱ,

ἐκ Διονυσίων τῶν ἐπὶ Ληναίῳ, ἐκ τῆς θυσίας τῇ Ἀγαθῇ Τύχῃ, ἐκ
τῶν Ἀσκληπιείων, ἐκ Διονυσίων τῶν ἐν "Act“, ἐξ Ὀλυμπιείων, ἐκ

τῆς θυσίας τῷ Ἑρμῇ τῷ Ἡγεμονίῳ, ἐκ τῆς θυσίας τῷ Διῒ τῷ Σω-

τἤρι, ἐκ τῆς θυσίας τῇ Εἰρήνη, ἐκ τῆς θυσίας τῷ Ἅμμωνι, ἐκ τῶν
Παναθηναίων, ἐκ τῶν Ἑλευσινίων, ἐκ τῆς θυσίας τῇ Δημοκρατία, ἐκ

τῶν Θησείων.
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τοῦ ἀρχιτέκτονος Καλλικράτους ἔμελλε νὰ συν-
τάξῃ- τὰς συγγραφὰρ καὶ νὰ ἐπιστατήση εἰς τὴν
ἐκτέλεσιν τῶν ἔργων, εἰς τὴν οἰκοδομὴν δηλ. τοῦ
ναοῦ καὶ τοῦ βωμοῦ, διότι περὶ τῆς θυρῴσεωρ τοῦ
ἱεροῦ ἔμελλον νὰ φροντίσωσι, κατὰ τὰ ἐν στ. 6,
οἱ πωληταί. Τὰ τρία ταῦτα μέλη τῆς βουλῆς εἶνε
οἱ ἐν Ἀθήναις καλούμενοι ἐπιστάταιἳ. Ἐκ τῶν ἐν
τοῖς στίχοις τούτοις μανθάνομεν πρώτην φορὰν ὅτι

αἱ συγγραςραὶ κατὰ τὰ ἐν Ἀθήναις ἰσχύοντα δὲν
ἦσαν ἀποκλειστικὸν ἔργον τοῦ ἀρχιτέκτονος, ἀλλ᾿
ὅτι αὗται συνετάσσοντο ὑπὸ τούτου ἀπὸ κοινοῦ
μετὰ τῶν ἐπιστατῶν. Τοῦτο δὲ εὔλογον εἶνε, διότι
oi ἐπιστάται,οἰ ἐκπροσωποῦντες τὰ συμφέροντα τῆς
πολιτείας, δὲν ἔπρεπε νὰ διατελῶσιν ἐν ἀγνοίᾳ τοῦ
ὑπὸ τοῦ ἀρχιτέκτονος διακανονισμοῦ τῶν ἐκτελε-
σεων ἔργων, ἐφ᾿ ὅσον ταῦτα οὕτως ἢ ἄλλως ἐκ-

τελούμενα ἀπήτουν μείζονα ἢ ἐλάσσονα δαπάνην.

Ἐκ τούτου δὲ συνάγεται ὅτι οἱ ἐπιστάται καὶ ὁ
ἀρχιτέκτων ἦσαν ἰσότιμοι, οὕτως εἰπεῖν, ἐν ταῖς πρὸς

ἐκτέλεσιν καὶ κατὰ τὴν ἐκτέλεσιν τοῦ ἔργου ἐνερ-
γείαις των᾿ Θὰ ἐπετήρουν δὲ καὶ οὗτοι τὰ ἐκτελού-
μενα ἔργα ἐν ταῖς καΘέκαστα, δὲν θὰ περιωρίζοντο

δηλ. εἰς τὴν πληρωμὴν τῶν δαπανῶν κατὰ τὰς ἐκά-
στοτε ἀποφάνσεις τοῦ ἀρχιτέκτονος, ἀλλὰ θὰ ἐσχη-
μάτιζον καὶ οὗτοι γνώμην περὶ τῆς ἀκριβοῦς ἐκτε-

λέσεως τῶν ἔργων κατὰ τὰς συγγραφάς, τῆς συν-
τάξεως τῶν ὁποίων καὶ αὐτοί μετέσχον. Τοῦτο ἐξά-

γεται καὶ ἐκ τῆς γνωστῆς ἐκ Λεβαδείας ἐπιγραφῆς

(Sy11oge τοῦ Dittenberger, ἀρ. 353), ἐνᾕ εἰρην-
ται τάδε (στ. 51 κ. é)‘ «ὅταν δὲ ἀποδείξῃ (ὁ ἐρ-
γὠνης) πάσας (τὰς στήλας) εἰργασμένας καὶ ὀρ-
θδις πάντῃ καὶ τέλος ἐχούσας κατὰ τὴν συγγρα-
φὴν ἀρεστῶς τοῖς ναοποιοῖς (οθτως ἐκαλοῦντο ἐν

Λεβαδεία οἱ ἐπιστάται) καὶ τῷ ἀρχιτέκτονι, λήψε-
τῆσι τὴν δευτέραν δόσιν».

Ἐν τῇ ἐν C. Ι. Α. II, ἀρ. 167, ἐπιγραφῇ ἀνα-
φέρεται ἐν στ. 6 ἀρχιτέκτων κεχειροτοτημένος
ὑπὸ τοῦ δήμου καὶ ἐν στ. 34 καὶ 117 ἀρχιτέκτο-
νες. Ἐπειδὴ δὲ οἱ ἀρχιτέκτονες οὗτοι δὲν δύνανσ

ται νὰ εἶνε οἱ τὴν ἐκτέλεσιν τῶν διαφόρων ἔργων
ἀναλαβόντες ἐργολάβοι (ἐργῶναι), διότι ἐν τῇ αὐτῇ
ἐπιγραφῇ γίνεται ἰδιαιτέρα μνεία τούτων (ὀνομάζον-
ται οὗτοι μισθωσάμενοι), ὁ ΚδΜβΓ εἴκασεν ὅτι ἀρ-
χιτέκτονες καλοῦνται οἰ ἐπιστάται. Τὴν εἰκασίαν
ταύτην τοῦ ΚδΠΙΘΓ κρατύνουσι τὰ ἐν τῇ ἡμετέρᾳ

ἐπιγραφῇ, διότι ἐξ ὅσων εἴπομεν, δηλοῦται ὅτι οἱ
ἐπιστάται,οἰ μετέχοντες τῆς συντάξεως τῆς συγγρα-
φῆς καὶ οἱ ἐξακριβόνοντες πρὸς τούτοις τὴν κατὰ

ταύτην ἐκτέλεσιν τῶν ἔργων, δὲν θὰ ἦσαν ἄμοιροι
ἀρχιτεκτονικῶν γνώσεων᾿ δὲν ἦτο βεβαίως ἀνάγκη
νὰ εἶνε οὗτοι ἀρχιτέκτονες ἐξ ἐπαγγέλματος,οὰ ἐκέ-

κτηντο ὄμως πάντως ἐμπειρίαν τινὰ περὶ τὴν οἰκο-

δομικἡν᾿ διὰ τοῦτο ἐδύναντο νὰ κληθῶσιν ἐν τῇ
μνημονευθείσῃ ἐπιγραφῇ ἀρχιτέκτονεςᾒΕφαρμοζο-
μένων τῶν ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ταύτη ἐπὶ τῶν ἐν τῇ
προκειμένη ἐπιγραφῇ, ὁ μὲν Καλλικράτης εἶνε ᾿ο
ἀρχιτέκτων ὁ κεχειροτο-ὶ-ημέγορ ὑπὸ τοῦ δήμου,

τὰ δὲ τρία μέλη τῆς βουλῆς εἶνε οἰ ἀρχιτέκτονες.
Στ. 15-16. Τὸ κενὸν τὸ μεταξὺ τοῦ τέλους

τοῦ 15 στίχου καὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ 16 συνίσταται

ἐκ [14 γραμμάτων. Πρὸς συμπλήρωσιν τούτου θὰ
προέτεινέ τις τὴν φράσιν ἐπιμέλεσθαι ἢ μᾶλλον

ἐπισταῖεν ἢ ἐπιστατἔσαι κοιτἓί ἀλλ᾿ ἐν οὐδεμιᾷ
τῶν περιπτώσεων τούτων πληροῦται ἀκριβῶς τὸ
κενόν. Φρονῶ ὅτι ἀσφαλέστατα συμπληροῦται τὸ
κενὸν ταῦτο διὰ τοῦ ἐπ[ιδεῖχσαι τβι βοΜβι, διότι
καὶ ἡ ἔννοια κάλλιστα εὐοδοῦται καὶ ἡ φράσις αὐτὴ
ἐν συγχρόνῳ περίπου ἐπιγραφικῶ κειμένῳ ἀπαντᾷ,

ἐν τῷ ἐξ Ἐλευσῖνος ψηφίσματι τῷ ἐν C. Ι. Α. σ.
59 ἀρ. 27 b. Ἐν τῷ ψηφίσματι δηλ. τούτῳ (στ.
βο κ. ἐ) εἴρηνται τάδε: (ι περὶ δὲ τὅ ἐλάιο τὲς
ἀπαρχὲς χσυγγράφσας Λάμπον ἐπιδειχσάτο τβι
βολβι ἐπὶ τὲς ἔνατες πρυτανείας He δὲ βολἐ ἐς τὸν

δέμον ἐχσενεγκέτο ἐπάναγκες».

Στ. 16 κ. ἐ. Παραδόξως μετὰ τὸ καθότι δὲν ἕπε-
ται τό: ἄν. θὰ προετίμων συμπλήρωσιν: καθότι
ἀπομ[ισθόσοσι: ἀλλ᾿ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει δύσκο-
λον εἶνε νὰ συμπληρωθῇ τὸ ὅλον κενὸν τὸ εἰς ει
λῆγον, διὰ τοῦτο προτείνω συμπλήρωσιν: καθότι
ἁπομ[ισθὅσαι (ἲν αὐτοῖς δόχσἸει: ἀμφίβολον μὲν
ἕνεκα τῆς ούχὶ συνήθους Θέσεως τοῦ ιἴ-ν, δί ἧς

ὄμως κάλλιστα εὐοδοῦται ἡ ἔννοια. Ὡς πρὸς δὲ τὸ

ἑπόμενον κείμενον τῆς ἐπιγραφῆς παρατηρῶ ὅτι,

ἐπειδὴ ἀπίθανον εἶνε ὅτι ἡ βουλὴ καὶ οὐχὶ ὁ δῆμος
ἀπεφάσιζε περὶ ὑποθέσεων τοσοῦτον σπουδαίων 1,

4 '0 G. Buso1tjv S1aats und Rechtsa1ter1fimer (K1ass. ΑΙ-

τοτιΙιυῃιε \Visscnschafl ὑπό Ι. w. Mii11er) σ. 252.ἆναφερόμενος εἰς
τὴν Ἀθηναίων Πολιτείαν τοῦ Ἀριστοτέλους, κεφ. 49.λέγει ὅτι ἡ Βουλὴ

ἐν παλαιοτέροις χρόνοις εἶχε τὸ δικαίωμα τοῦ ἐγκρίνειν ἀρχιτεκτονικὰ

σχέδια (παραδείγματα). λέγει δηλ. τὰ ἑξῆς: In frii11e1'er Zei1 haue
der Rat auch fiber die Baup1ane (παραδείγματα) {iir iifl’ent1iche
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ἐκ τοῦ μνημονευθέντος γυρίσματος ἐξ Ἐλευσῖνος

ὁρμώμενος προτείνω τὴν συμπλήρωσιν: τ«᾿»<:᾿()ἒ
πρίτήτεις ἐς τὸν ὃἑμυν ἐχιτετἒκἔνἸ - Σημειω-

τέον ὅτι ἡ ἀνάγνωσις τῶν ἐκ τοῦ στ. ᾿17 σωζομέ-
νων γραμμάτων ΕΙ᾿Γο5 εἶνε βεβαία.
Ἐκ τῆς συμπληρώσεως ταύτης τοῦ κειμένου

ὁρμώμενοι καὶ τὰ ἐν τοῖς προηγουμένοις εἰρημένα
ἀνακεφαλαιοῦντες συνάγομεν τὰ ἑξῆς πορίσματα
ὡς πρὸς τὴν ἐν Ἀθήναις κατασκευὴν τῶν δημε-

σίων ἔργων κατὰ τὴν Εἰ ἑκατονταετηρίδα.
αἱ) Προκειμένου περὶ κατασκευῆς ἔργου οὐχὶ

ἀξίου λόγου, μικρὰν δαπάνην ἀπαιτοῦντος, ὁ δῆ-

μος ὥριζε τὸν ἀρχιτέκτονα τὸν μέλλοντα νὰ συν-

τάξῃ τὰς συγγραφὰς καὶ ἀνέθετε τὴν φροντίδα τῆς
ἐκμίσθωσες καὶ ἐκτελέσεως τοῦ ἔργου εἰς τοὺς
πωλητιἱιζ. Τοῦτο ἐγένετο ὡς πρὸς τὴν κατασκευὴν

θυρωμάτων τῆς εἰσόδου τοῦ ἱεροῦ τῆς Νίκης. Αὐτὸ
τοῦτο ἐγένετο καὶ ὡς πρὸς τὸ ἄλλο ἐν τῇ Ἀκρο-

πόλει εὐτελὲς καὶ τοῦτο ἔργον, ὁ ἐξετέλεσεν ὁ Καλ-

λικράτης κατὰ τὴν ἐν σελ. 180 σημ. 3 ἐπιγραφήν.
β) Προκειμένου περὶ οἰκοδομήματος ἀξίου λό-

γου καὶ σχετικῶς πολυδαπάνου, οἷον ἦτο ὁ ναὸς

τῆς Νίκης καὶ δ βωμός, δ δῆμος ὥριζε τὸν ἀρχι-

τέκτονα τὸν μέλλοντα νὰ συντάξῃ τὰς συγγραφὰς
(οὗτος συνέτασσεν ἐν πρώτοις, ἐννοεῖται, τὸ σχέ-

διον, τὸ καλούμενον παρι.ἱι)ἐιγμ(ι, ἐπὶ τῆ βάσει τοῦ
ὁποίου συνετάσσοντο αἱ συγγραφαίὶ, συγχρόνως δὲ
ἐξέλεγε καὶ τρεῖς ἄνδρας ἐκ τῆς βουλῆς, τοὺς κα-

λουμένους ἐπιστάτας, οἵτινες ἐπεμελοῦντο σὺν τῷ

ἀρχιτέκτονι τῆς οἰκοδομῆς. Ἐλάμβανον ὸἒ οὗτοι
μέρος εἰς τὴν ὑπὸ τοῦ ἀρχιτέκτονος σύνταξιν τῶν

συγγραφῶν καὶ ἐξεμίσθονον ἀκολούθως τὸ ἔργον.
Ἀλλὰ τὰς περὶ τούτου ἐνεργείας καὶ ἀποφάσεις

ἑαυτῶν ὤφειλον οὗτοι νὰ ὑποβάλλωσι πρὸς ἔγκρι-
σιν εἰς τὴν βουλὴν καὶ πιθανῶς διὰ ταύτης εἰς τὸν

δῆμον.
Περὶ τῆς ἐπιγραφῆς B'.

Καθ᾿ ᾿ο᾿ν χρόνον ἐξεδόθη τὸ ψήφισμα ΒἼ, οὐ μό-

νον εἶχεν ἐκδοθῇ τὸ ψήφισμα Α᾿, ἀλλ᾿ εἶχε χαρα-
χθἤ τοῦτο ἐπὶ τῆς στήλης καὶ εἶχεν ἱδρυθῆ αὕτη

Arbeiten dic En1sc1neidung zu trefl‘en, spéi1crhin ging diese

Func1ion auf die Dikasterien fiber, da er vie1fac1n nac11 per-

siin1ichcr Guns! Bosch1iisse fasste. Ἀλλα συγγραφεὺς προφά
νῶς παρενόησεν ἢ μᾶλλον παρέβλεψεν, ὃ ἀναφέρει χωρίον τοῦ Ἀρι-

στοτέλους, διότι ὁ Ἀριστοτέλης ὁμιλεῖ περὶ παραδειγμάτων πρὸς

κατασκευὴν τοῦ πέπλου τῆς Ἀθηνᾶς, λέγει δηλ. τάδε: «ἔκρινεν δέ

ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως, διότι ἐν στ. 7 τοῦ ψηφίσμα-
τος B' μνημονεύεται ἡ στήλη αθτη, ἡ στήλη δηλ.
ἡ νῦν εὑρεθεῖσα. ἤτις τότε ἔφερε μόνον τὸ ψήφί
σμα A'). Ὅτι δὲ τὸ ψήφισμα ΙΥ εἶνε ὑστερότερον
τοῦ ψηφίσματος Α. δείκνυται καὶ ἐκ τοῦ σχήματος

τοῦ Σ, ὅπερ έχει οὐχὶ τρεῖς ἀλλὰ τέσσαρας κε-

ραίας. Ἐξεδόθη ἄρα τὸ ψήφισμα τοῦτο μετὰ τὸ
[ήιθ π Χ. Τὴν χρονολογίαν αὐτοῦ δυνάμεθα ἐπὶ
μᾶλλον νὰ προσδιορίσωμεν διὰ τοῦ ἐν στ. 4 μνη-

μονευομενου Καλλίου. Ο [ζά/ζ/,ίας δηλ. οὗτος, b

εἰπὼν τὸ προκείμενον ψήφισμα, εἶνε κατὰ πᾶσαν

πιθανότητα ὁ αὐτὸς Καλλίας, ὁ εἰπὼν τὸ ἐν ἔτει

433 ἐκδοθὲν γνωστὸν ψήφισμα περὶ ὴποδόσεωις

τῶν ὀφειλομένων χρημάτων τοῖς θεοῖς, τὸ ἐν C.

Ι. Α. 1, 32, καὶ τὰ ἐπὶ Ἀ-!εύδους ἄρχοντος (433

π. Χ) ψηφίσματα περὶ συμμαχίας τῶν Ἀθηναίων

πρὸς τοὺς Ῥηγίνους καὶ τοὺς λεοντίνους, τὰ ἐν

C. I. A. ΙΥ, σ. 13 ἀρ. 32 καὶ 33ἇὶ 1. Δυνάμεθα

ἄρα νὰ εἰκάσωμεν ὅτι περὶ τούτους τοὺς χρόνους
καὶ ἴσως ,ἔτι ἀρχαιότερον, [ἐν τοῖς ἀμέσως δηλ.

μετὰ τὸ 4-116 χρόνοις, ὅτε ἐπερατώθη ἡ οἰκοδομὴ
τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης καὶ ἐγκατεστάθη ἡ ἱέρεια)
ἐξεδόθη τὸ προκείμενον ψήφισμα πρὸς τὸν σκοπὸν

ὅπως λεπτομερέστερον καθορισθῶσι τὰ ἐν τῷ ψη-
φίσματι ΑἘπερὶτῆς ἀμοιβῆς καὶ τῶν ἱερωσυνῶν τῆς

ἱερείας, ὡς εἴπομεν ἐν σελ. 179. Παρατηρητέον
ὄμως ὅτι τοῦτο δὲν ἐχαράχθη τότε, εὐθὺς μετὰ
τὴν ἔκδοσιν αὐτοῦ, ἐπὶ τῆς στήλης ΤΕΣ νῦν εὑρε-
θείσης, ἀλλὰ μετὰ παρέλευσιν πολλῶν ἐτῶν, ἐν

ταῖς χρόνοις τοῖς μετὰ τὴν ἐν ἔτει [103 ἐπίσημον
ἐν Ἀθήναις εἰσαγωγὴν τοῦ ἰωνικοῦ ἀλφαβήτου.

Τοῦτο δηλοῦται ἐκ τῶν ἐξῆς:

Ἀπὸ τοῦ 1 μέχρι τῆς ἀρχῆς τοῦ β στίχου,μέ-
χ,ι δηλ. τῆς λέξεως Νίκες, ἡ ἐπιγραφὴ εἶνε γε-
᾿ αμμένη ἐν τῷ ἀττικῷ ἀλφαβήτῳ, τὸ λοιπὸν ὸἒ

μέρος ἐν τῷ ἰωνικῷ ἀλφαβήτῳ. Γίνεται ἐν τούτῳ
καθολικὴ χρῆσις τοῦ Ω καὶ Η, ἐκλείποντος καθ᾿
ὁλοκληρίαν τοῦ δασέος Η. καὶ τὸ γ καὶ λ ἔχουσι

τὸ σχῆμα Γ καὶ Λ᾿ μόνον δὲ τὸ Ο τίθεται ἀντὶ
τοῦ ΟΥ, ἀλλ᾿ ἡ γραφὴ αὕτη ἦτο ἐν χρήσει, ὡς
γνωστόν, καὶ μετὰ τὸ 403. Πρὸς ἐξήγησιν τοῦ

»ποτε καὶ τὰ παραδείγματα τὰ εἰς τὸν πέπλον ἡ βουλή, νῦν δὲ τὸ
»δικαστήριον τὸ λαχόν᾿ ἐδόκουν γὰρ οὗτοι καταχαρίζεσθαι τὴν

»κρίσινυ.

β Περὶ τοῦ Καλλίου τούτου ἴδε πραγματείαν τοῦ G. Buso1t ἐν
τῷ 1’hi1o1ugus, 1391, σ 96.
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παραδόξου τούτου φαινομένου παρατηρητέον ὅτι
μετὰ τὴν λ. Νίκες ᾿ο χαράκτης ἀντὶ Γι ἐχάραξε
κατὰ λάθος Α, εἶτα ἐπειράθη νὰ διορθώσῃ τὸ λά-
θος του, νὰ χαράξῃ δηλ. 1", ἀλλὰ μὴ κατορθώ-
σας τοῦτο,ἀπέξεσε τὸν λίθον καὶ ἀφῆκε τὸν χῶρον

κενόν᾿ μετὰ τὸ κενὸν τοῦτο ἄρχεται ἡ συνέχεια τῆς
ἐπιγραφῆς (πεττήκοντα δραχμὰς κτλ. ), ἀλλὰ τὰ
γράμματα εἶνε πλέον κατά τι μικρότερα,ούτε συμ-
πίπτουσιν ἀκριβῶς ὑπὸ τὰ γράμματα τῶν προη-
γουμένων στίχων, ἀλλ᾿ὴ στοιχηδὸν διάταξις ἀπο-
κλίνει κατά τι πρὸς τὰ δεξιά. Ἐκ τούτου δυνάμεθα

νὰ εἰκάσωμεν ὅτι μετὰ τὸ γενόμενον ἐν τῷ λίθῳ
λάθος, ἄλλος χαράκτης ἐχάραξε τὸ λοιπὸν μέρος

τῆς ἐπιγραφἤς.

Φαίνεται ἄρα ὅτι τὸ προκείμενον ψήφισμα ἢ
δὲν εἶχεν ἀναγραφῆ καο᾿ ὅλου ἐπὶ λίθου καὶ ἀνε-
γράφη τὸ πρῶτον ἐν τῇ προκειμένη στήλη μετὰ

τὸ 403, ἢ ἀναγρασὲν ἔν τινι λίθῷ, φθαρέντι ἢ

εἰς ἄλλην τινὰ χρῆσιν χρησιμεύσαντι , μετε-

γράφη ἐν τῇ στήλη μετὰ τὸ ρηθὲν ἔτος 1. Ἐγέ-

νετο δὲ ἡ ἐργασία ὑπὸ δύο λιθοξόων᾿ καίο μὲν πρῶ-

τος ἐχάραξε τὸ ἑαυτοῦ μέρος ἐν τῷ ἀλφαβήτῳ, ἐν
ᾧ ἦτο γεγραμμένον τὸ πρωτότυπον, ὁ δὲ δεύτε-
ρος, εἰθισμένος νὰ γράφῃ ἐν τῷ τότε ἐν καθολικῇ
πλέον χρήσει Ἰωνικῷ ἀλφαβητῳ, ἐχάραξε τὸ λοι-
πὸν τοῦ ψηφίσματος μέρος ἐν τῷ ἰωνικῷ ἀλφα-

φἠτῳ. Οὕτω δύναμαι νὰ ἐξηγήσω τὸ παράδοξον
τοῦτο φαινόμενον.

Στ. 2. Νεοκλείδής γραμματεὺς ἀπαντᾷ καὶ ἐν
τῇ ἐν C. I. A. IV, σ. 20 ἀρ. 71, τῇ- ἐκ τῶν χρό-
νων τῶν μεταξὺ Ὁλυμπ. 90,1-91,4 (420-417)
προερχομένή ἀλλ᾿ ἐννοεῖται ὅτι δὲν ἔχομεν λόγον
τινὰ ὅπως ταυτίσωμεν τοῦτον πρὸς τὸν τῆς προ-

κειμένης ἐπιγραφῆς.
Στ. 8-10. Οἱ κωλακρέται, οἵτινες, ὡς φαίνε-

ται, ἦσαν κατὰ τὴν Ε᾿. ἑκατονταετηρίδα οἱ προϊ-
στάμενοι τοῦ δημοσίου ταμείου, ἔμελλον νὰ πλη-
ρόνωσι τῇ ἱερείᾳ τὸν ἐκ πεντήκοντά δραχμῶν μι-
σΘόν της κατὰ τὸν μῆνα Ποσειδέωνα ἢ [hare-

3hc7wa (οθτω συμπληρωτέον τὸ μεταξὺ τοῦ 9 καὶ
10 στίχου κενόν, διότι τὸ πρῶτον γράμμα τοῦ κε-
νοῦ ἦτο ἴσως I", ὡς δύναταί τις νὰ εἰκάσῃ ἐκ μι-

κροῦ τινος ἴχνους σωζομένου ἐν τῷ λίθῳ). Φαί-
νεται δὲ ἐκ τούτων ὅτι ἡ ἀμοιβὴ τῆς ἱερείας ἦτο
ἐνιαυσία.

Ρῆμα κω.-ῖακζ)ατέω ἀπαντᾷ καὶ ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ
Κυζίκου (C. Ι. G. ἀρ. 3660).- Ὡς πρὸς δὲ τὴν

φράσιν: οἱ) (ἲν κωλακρετῶσι τοῦ δεῖνα μηνὸς πρβ.
τὰ ἐν τῷ ψηφίσματι τῷ ἐν C. I. A. IV, σ. 15 ἀρ.
51, «τός τε σ[τρατεγὸἸς οί ἂν ἐκάστοτε ἄ[ρχοντες

τυγχάνουσιν- - καὶ τὸς ἄρχ[ονἼας τὸς Ἀθηναίον
οί ἂν ἐκ[άστοτε ἄρχοσι» κ.ἀ. Τοὺς κωλακρέτας, ὡς

γνωστόν, ἀντικατέστησαν σὺν τῷ χρόνῳ οἱ ὑπὸ τοῦ
Κλεισθένους ἱδρυθέντες δέκα Ἀποδέκται, οἵτινες

ληγούσης τῆς E'. ἑκατονταετηρίδος καὶ ἐπεκράτη-
σαν καθ᾿ ὁλοκληρίαν, ἐκλιπόντων ἔκτοτε τῶν κω-

λακρετῶν.

Στ. Η. Ἐπειδὴ τὸ πρῶτον σωζόμενον ἐν τῷ
στίχῳ τούτῳ γράμμα θὰ ἦτο Ι, ὡς φαίνεται ἐκ
των ἐν τῷ λίθῳ σωζομένων λειψάνων αὐτοῦ, συμ-
πληρῶ τὸ μεταξὺ τῶν στ. 10 καὶ 11 κενὸν διὰ

τῶν: τῆι ιερ[έ<ιι τῆς ἈθιιτἲιἸίας᾿ ἄλλως Οὰ προε-
τίμων τὴν συμπλήρωσιν rm ιερ[είαι τῆς Ἀθη-

r[dac, διότι ἐν στ. 5 ἀπαντᾷ ᾿ο τύπος Ἀθηνάα
καὶ οὐχὶ ᾿ο ἀρχαιότερος τύπος Ἀθηναία. Καὶ ναὶ

μὲν διὰ τοῦ τελευταίου τούτου τύπου συνεπλή-
ρωσα καὶ τὸ κενὸν τοῦ στ. 2 τῆς ἐπιγραφῆς A',
ἀλλ᾿ ἡ ἐπιγραφὴ ἐκείνη εἶνε ἀρχαιοτέρα τῆς περὶ
ἧς νῦν ὁ λόγος ἐπιγραφῆς ΒἼ. Ἀλλ᾿ ἀφ᾿ οὗ, ὡς εἷ-
πον, τὰ ἴχνη τοῦ Ι εἶνε προφανῆ, δέον νὰ δινοῦμεν
ὅτι ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ταύτῃ ἐγένετο χρῆσις καὶ τῶν

δύο τύπων.
Ἐν τῷ ἐλλείποντι κάτω μέρει τῆς ἐπιγραφῆς

Θὰ καθωρίζοντο λεπτομερῶς τὰ ἀφορῶντα τα ἱε-
ρώσυνα τῆς ἱερείας καὶ πρὸς τούτοις τὰ καθήκοντα
αὐτῆς, ὡς εἶπον ἐν σελ. 179.

Ἀθήνησι, 27 Νοεμβρίου 1897

Π, ΚΑΒΒΑΔΙΑΣ

 

4 Περίεργος εἶνι ἢ σύμπτωσις ὅτι καὶ τὸ ἄλλο μνημονευθὲν ψή-

φισμα τὸ ὑπὸ τοῦ Καλλίου ρηθὲν ἐν ἔτει 435, τὸ περὶ ἀποδόσεως
τῶν ὀφειλομένων χρημάτων τοῖς θεοῖς, δὲν ἀνεγράφη ἐπὶ τοῦ λίθου

ΕὉΗΠΒΡῌ ΑΡΧΛΙΟΔΟΡΙΚΗ 1097

εὐθὺς μετὰ τὴν ἔκδοσιν αὐτοῦ, ἀλλὰ μετὰ δεκαπενταετίαν, περὶ τὸ
420 (ἵδε Kirchhoff ἐν ταῖς Abhand1. d. Ber1. Akad. 1876 σ.

211. L).

13
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AI‘QNILΤΙΚΗ ΕΠΙΓΡΑΦΗ ΕΚ ΧΑΛΚΙΔΟΣ
(Πίν. 12)

Πρὸς ἀνατολὰς τῆς πόλεως Χαλκίδος, εἰς ἀπἷ- δίαυλον

στασιν τετάρτου της ὥρας περίπου, κατὰατὴνθέ- 3 Ἀλεξίμαγος
σιν Τρυπα, εὑρέθη κατὰ Ἰούλιον τοῦ ἔτους τού- Θἰσξἰγίδσύ

του ἡ ἐν τῷ φωτοτυπικῷ πίνακι 12 εἰκονιζομένη Χαλκιδἱύς,

ἀγωνιστικὴ ἐπιγραφὴ,ἥτις ἐκομίσθη ἤδη εἰς Ἀθή- .
νας καὶ κατετέθη ἐν τῷ Ἐθνικῷ Μουσείῳ. Κατὰ πυγμιιν
τὸ αὐτὸ μέρος εὑρέθησαν προ τινων ἐτῶν τρεῖς 5 Ἀρτεμίδωρος

κορμοὶ ἀγαλμάτων, κείμενοι νῦν ἐν τῇ Συλ/ιογῇ Νἱἳ-ὶῢυ

Χαλκίδος, καὶ ἀπεκαλύφθησαν καὶ θεμέλια μεγά- Ἀντιῢχἰθς᾿

[ου οἰκοδομήματος. ,
Η 77153;”ε ει ὁ 0.80, 9.er7 '1. 69, [μ παῖδας δολιχόν/. 61’ ᾿ ι τ J

0.13. Ἐπὶ τῆς ἄνω ἐπιφανειας κατὰ το ο-ιο-ζἷεν ,
μέρος ὑπάγουσι ούο τόρμοι οἵτινες ἐχρησίμεαον 7 Ξὒβὒἰδῢἷᾞθβ
πρὸς σύνδεσιν τοῦ λίθου. Lava-491707»

,, , ,,, , χ ... , , , Χαλκιδεύς.
Τῆς επιγραφὴς ταυτης, προ της εις Αθήνας

μεταφορᾶς τοῦ λίθου, ἔπεμψεν ἀντίγραφον εἰς τὴν δίαυλον
Γενικὴν Ἐφορείαν ὁ τῆς ἐν Χαλκίδι Συλλογῆς 9 Haoiuovo;
ἐπιμελούμενος ιιιλδτιμος καθηγητὴς κ. Ἰωάννης Ξεᾇθχᾏάτθυ

Μάτσας. Χαλκιδεύς.

Τὸ ἀντί(ραφον τουτο, ὅπερ ἐκ τῆς -ὶενομένης ἐν- .
ταῦθα παραβολῆς πρὸς τον λίθον ἐφάνη ἐν[ἐνει πυγμὴν

ἀκριβῶς ἐ[οἸδημοσιεύομεν ἐνταῦθα ἐν μεταἳραφῇ Η Λεύκιος
διορθώσαντες μόνον τὰ ἐν τῷ ά στίχῳ δί οθς λό- Καστρίκας
γους ἐκθέτομεν κατωτέρω. Λουκίου

Ρωματος.

ἘλΞ>ὶ[ξΞυἸε μδ[νἸσς Τιμα[εἸχίδ[ης ίζ/μἰ/ήἸυσισ-ΞρᾶτσμἸ ἐφήβων

Δημήτριος Ἀνδρομάχου ἐπιμελητὴς δόλιχον
. .

γενόμενος τοῦ γυμνασίου ἄθλα προέ- 13 ἓἷλἳζζζ
θηκεν ἐν τῶι ἀγῶνι τῶν Ἡρακλείων Χαλκιδεύς.

καὶ ἐνίκων οἴδ[εἸ: δίαυλον
15 Ἡρόφιλος

παῖδας Ζωᾇίππου

πάνπαιδας Χαλκιδεύς.

δόλιχον στάδιον

1 Γλαυκίας 2 Κλέων 116.2an

Γλαυκίου. Χαριλ᾿ έου Η Ηὁπλιος
.λ. Ὡράριο Δέκμου

Χαλκιδεύς. Ρωματος.

10

12

14

16

18᾿

πάλην

Ζώπυρος

Θεοφάνου
Ἀντιοχεύς.

πανκράτιον

Λεωνίδης

Ἀρχελάου

Χαλκιδεύς.

στάδιον

Βρόμιος

Παραμὁνου

Χαλκιδεύς .

πάλην

Θεοκλής

Ἀρχίου

Χαλκιδεύς.

πανκράτιον

Θεοκλῆς

Παυσανίου

Χαλκιδεύς.

στάδιον

Τιμαρχίδης

Λυσιστράτου

Χαλκιδεύς.

ἵππιον

Ἀπολλόδωρος
Πύρρου
Χαλκιδεύς.

πυγμὴν

Διονύσιος

Παραμὁνου
Χαλκιδεύς.
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19

‘20

22

24

25

27

29

31

πανκράτιον

Εὔκριτος

Πυρρίχου

Χαλκιδεύς.

ἀγενείους

στάδιον

Ἀσκληπιάδης

Εὔχειρος

Χαλκιδεύς.

πάλην

Ἀρχίας

Ἀ ρχίου

Χαλκιδεύς.

πανκράτιον

Ἀρτεμίδωρος

Παυσανίου

Χαλκιδεύς.

ἄνδρας

δόλιχον

Πέριλλος

Μνησιμάχου

Χαλκιδεύς.

δίαυλον

Μένανδρος

Μνησιμάχου

Χαλκιδεύς.

πάλην

Καλλικράτης

Ἀμύντου

Χαλκιδεύς.

πανκράτιον

Ἑρμοφίλας

Ἑρμαφίλου

Χαλκιδεύς.

‘21

23

‘26

28

30 Εἰρηνάτος Ἀλεξάνδρου

Ἀντιοχεὺς

καὶ

φιλόνικος

Λεωνίδου
Χαλκιδεύς.
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ἄνδρας
ἵπποι

ὁπλίτην δίαυλον

32 Πόπλιος 33 Ἀνδρόμαχος

Κοΐνκτιος Δημητρίου

Τίτου Χαλκιδεύς.

πένταθλον Ρωμαῖθβ-

Φιλῖνος
Διονυσίου. Σημειωτέον ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ αὕτη ἐδημοσιεύθη

ἤδη ἐν τῇ Ἀθηι-ςῒ ὑπὸ τοῦ γυμνασιάρχου κ Γ

. Παπαβασιλείου δί ἐπιγραφικῶν στοιχείων᾿ τοῦτο
πυγμήν ὄμως δὲν καθιστᾷ ἄσκοπον τὴν γινομένην ἐνταῦθα

Μάρκος Ἑρέννιος φωτοτυπικὴν δημοσίευσιν τοῦ ἀξιολόγου τούτου
Μάρκου ἐπιγραφικοῦ μνημείου.

Ρωμαῖθβ Η ἐν τῇ μεταγραφῇ ἀρίθμησις δηλοῖ τὸν ἀριθμὸν
τι καὶ τῶν στεφάνων, οἵτινες εἶνε ἐν ὅλῳ 33.

hmavS1po; Ὑπὲρ τοὺς στεφάνους εἶνε ἀναγεγραμμένα τὰ
Κλευγἔνθἷθ ὀνόματα ἑκάστου ἀγῶνος, ἐντὸς δ᾿ αὐτῶν τὰ ὀνό-
XahuSeuc. ματα τῶν νικητῶν. Εἶνε δὲ ἀναγεγραμμένοι αἱ ἀγῶ-

νες καο᾿ ἣν ἐτελέσθησαν τάξιν καὶ κατὰ τὰςἡλι-
κίας τῶν ἀγωνισαμένων ἀθλητῶν, αἵ εἶνε πέντε:
παῖδες πάμπαιδες, παῖδες, ἔφηβοι, ἀγἐνειοι,

ἅνῢρες. Οἱ τελεσθέντες ἀγῶνες εἶνε συλλήβδην αἱ
ἐξῆς: δόλιχος στάδιον, δίαυλος, πάλη, πυγμή,

στάδιον παινεράτιον, ἵππους, πένταθλον, ὁπλίτηρ, ἵππω

Αὖλος δίαυλος.
Κορνήλως Ἐκ τῆς ἀντιθέσεως πρὸς τὸν ἀμέσως ἐπέμενον

Ἄθλου ἀγῶνα (( παῖδες », προκύπτει, κατ᾿ ἐμὴν γνώμην,
Ρωματος. ὅτι b ἀγὼν «παῖδες πάμπαιδες» δῆλοὶ οὐχὶ ἀγῶνα

, 62» ἐκ πάσης ἡλικίας παίδων, ἀλλ᾿ ἀγῶνα ὅλως διόλου

πεντα ον παίδων, παίδων δηλ. τῆς κατωτάτης ἡλικίας. Αὐτὸ
,Μθσχὶῢἷν ταῦτο φρονῶ ὅτι σημαίνει ἡ λ. πίίμπαιδες καὶ ἐν
Ερμαφἱλξυ τῇ ἐν Bu11. de corr. he11én. 1885, σ. 441, ἐπι-
Χἇλᾉδῢθθ γραφῇ. Κατὰ τὰ ἐν τῇ προκειμένη ἐπιγραφῇ oi παῖ-
πυγμὴν δες διαιροῦνται εἰς κατωτέρας ἡλικίας,πάμπαιδας,

καὶ ἀνωτέρας, παῖδας. Οἱ ἔφηβοι, καὶ Οἱ ἀγένειοι
δὲν ἀνήκουσιν εἰς τοὺς παῖδας, οὔτε εἰς τοὺς ἄν-

δρας, ἀλλ᾿ ἀποτελοῦσιν αὐτοτελεῖς διακεκριμένας

ἡλικίας.
Ὡς πρὸς τὸν αἱ. στίχον τῆς ἐπιγραφῇς τὸν ἐπὶ

τοῦ περιθωρίου τοῦ λίθου οἱονεὶ παρέργως κεχα-
ραγμένον, σημειωτέον ὅτι ἐν μὲν τῇ Ἀθηνᾁἵ ἐδη-
μοσιεύθη οθτωςε Ἐ[χάραἸε μ[6νοἸς Τιμαρ[χίδης
ΛυἸσιστράτου, ἐν δὲ τῷ ἀντιγράφῳ του κ. Μάτσα
εἶχεν οὕτω :Ἔ[γραψἸε μόνος Τιμαρχί[δης ΔιονυἸσι-
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στράτου. Ἀλλὰ κατὰ τὰ σωζόμενα ἐν τῷ λίθῳ
. ἴχνη τοῦ μετὰ τὸ E γράμματος, τὸ γράμμα τοῦτο
οὐ μόνον δὲν εἶνε δυνατὸν νὰ εἶνε Γ ἀλλ᾿ οὐδὲ X.

Βεβαίως τοῦτο εἶνε Λ. Μετὰ δὲ τὸ Λ μέχρι τοῦ E
ὑπάρχει κενὸν, ἐν ᾧ χωροῦσι τρία μὲν γράμματα

᾿ ἀνέτως, τέσσαρα δὲ ὀλίγον 7: συμπεπυκνωμέν.α
Τῶν γραμμάτων δὲ 7007011 τὸ τειευτατον ἐδύνατο
νὰ εἶκε 1'r‘,Y οὐχὶ ὸ᾿ὲ Ξ, ὡς πείθεταί τις ἐπιστά

μένως ἐξετάζων τὸν λίθον. Σημειωτέονοὲ πρὸς

τούτοις ὅτι πρὸ τοῦ πρώτου σωζομένου ἐν τῷ λίοῳ
γράμματος E οὐδὲν ἄλλο γράμμα '17ἤρχεν. Ἀνα-

γνωστέον 797 Ἐ.Ϊ[ίἱξευἸε. —Q; πρὸς δὲ τὴν λ.

μό[ίἸο<,= παρατηρητέον οτι καὶ τῶν δύο Ο σώζον-
ται ἴχνη ἐν τῷ λίθῷ, ἐσώζετο δὲ κατὰ τὴν ἀνακἂ
λυψιν τοῦ λίθου καὶ τὸ Ν, ὡς δηλοῦται ἐκ τοῦ

ἀντιγ91.7901 του κ. Μάτσα καὶ ἐξ αυτοῦ 700 λίθο»,

7900017ως I9079é170;,,35€7i0077: ἡ ἀνάγνωσις
ἄρα μοί Ἰο(: εἶνε βεβαία-Ἱοῦ δίσματος Τιμαρ-
χίδ[ης ἐλλείπουσι μόνον τὰ δύο τελευταῖα γράμ-
ματά τῶν δύο προηγουμένων σώζονται ἱκανά ἴχνη
ἐν τῳ λίθο.)-Ὡς πρὸς δὲ τὸ ἑπόμενοι ὸκομα παρα-

τηρητέον ὅτι σώζονται ἴχιη του Y 790 τούτου δὲ
μέχρι του Σ τῆς λ. Ἱτμαο/ιἳης ὑπήρχε χῶρος διὰ
τρια εἰσέτι 7βάμματα-

Τίοι
καὶ διὰ τέσσαρα ἴσως, ἂκ

ἐν 7007011 ἦτο Ι, ὥστε ἀνά[νωστέοκ Τιμαρχίδ[ης
. . .Ἰυσιστράτου. Δὲν δικαιολογεῖται ἄρα ἡ συμ-
πλήρωσις ΑἸυσιστράτου, ἐκτὸς ἂν δεχθῶμεν ὅτι
μεταξὺ τῶν δύο ὀνομάτων κατελείπετο κενὸς χῶ-

ρος δύο τοὐλάχιστον γραμμάτων, ὅπερ δὲν εἶνε
εθλογον. Ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει προτιμητέα εἶνε
συμπλἡρωσις Ναἒυσιστράτου .

Κατὰ τὰ εἰρημένα ἡ ὸρΘὴ καὶ ὡς πρὸς τὴν 790'1-
την λέξιν ἡ μᾶλλον πιθανὴ ἀνάγνωσις τοῦ στίχου
τούτου εικε αυτη:

Ἐλ[άξευἸε μο3Ἰ1Ἰo; Τιμαρχίδ[ηςὶ///-᾿///Ἰυσιστράτου.
Δεκτῆς γειομέιης τῆς ἀπογνώσεως καὶ συμπλη-

ρώσεως ἐλ,Iir’feviε, εὐνόητον εἶνε ὅτι '0 προκείμενος

στίχος,οοπαρέργως ὡς εἴπομεν γεγραμμένος, εἶνε
ἡ ὑπογραφὴ τοῦ τεχνίτου, ἡ ὑπογραφὴ δηλ. τοῦ
λιθοξόου Τιμαρχίδου τοῦ γλύψαντος τὸν λίθον καὶ

χαράξαντος πρὸς τούτοις καὶ τὴν ἐπιγραφήν, ὅστις

ἀποθαυμάζων,ὡς φαίνεται, τὸ ἑαυτοῦ ἔργον;έγρα-

ψεν ὅτι μόνος ἐξετέλεσεν αὐτὁ,οἳνευ συνεργάτου.-
Ἀλλὰ καὶ ἂν ἐδικαιολογεῖτο ἡ ἀνάγνωσις Τιμαρχί-
δ[ης ΛἸυσιστράτου, καὶ ἂν κατ᾿ ἀκολουθίαν τούτου

ἦτο δυνατὸν νὰ ταυτισθῇ '0 Τιμαρχίδης οὗτος πρὸς
τὸν ἐν τῷ ὑπ᾿ ὰρ. 14 στεφάνῳ Τιμαρχίδην Λυσιστρά-

του Χαλκιδέα;έδει νὰ δεχθῶμεν ὅτι ὁ σταδιοδρόμος
οὗτος ἦτο καὶ λιθοξόος καὶ ὡς τοιοῦτος τὸ ἐπάγγελμα

ἐλάξευσε τὸ προκείμενον μνημεῒον. Τὴν πρὸς κατα-
σκευὴν καὶ ἀνίδρυσιν τοῦ μνημείου δαπάνην κατέ-
βαλε πάντως '0 ἀγωνωέτης ΔημήτριοςἈνδρομάχου.

Τέλος σημειωτέον ὅτι κατὰ τὰς πληροφορίας
τοῦ αὐτοῦ κ. Μάτσα πλησίον τοῦ χώρου ἐν ᾧ εὑ-
ρέθη ἡ προκειμένη ἐπιγραφὴ διακρίνονται ἐπὶ τοῦ
βράχου λελαξευμέναι ὀκτὼ σειραὶ ἑδωλίων. Φαί- ᾿

νεται ἄρα ὅτι ἐκεῖ εἶνε τὸ στάδιον τῆς πόλεως, ἐν

ᾧ ἐτελέσθησαν Οἱ ἐν τῆ προκειμένη ἐπιγραφῇ ἀγῶνες.
Η ἐν Χαλκίδι ἵδρυσις τῶν Ἡρακλείων, καο᾿ ἣν

ἀγωνιστικὴν ἑορτὴν ἐτελέσθησαν οἱπερὶ ὧν '0 λοιγὸς

ἀγῶνες, φαίνεται ὅτι ἦτο ἐπακολούθημα τῆς ὑπὸ
τῶν Χαλκιδέων καθιερώσεως γυμνασίου Τίτῷ τῷ
Φλαμινίνῳ,τῷ ἑαυτῶν σωτἤρι,καὶ Ηρακλεῖ (Πλού-
ταρχος ἐν β. Τίτου, 16). Τοτε δηλ. σὺν τῇ καθιε-
ρώσει 700‘ γυμνασίουΘὰ ἱδρύθησαν καὶ τἂΠράκλεια.
Ἐν τῷ στεφάνῳ ὐπ᾿ ἀρ. 32 ἀναγράφεται ὡς νι-

κητὴς ρωματος ἀνὴρ Πόπλιος Κοΐνκτιος Τίτου.Εἶνε
περίεργον τοῦτο᾿ ἀνὴρ οὕτω ὀνομαζόμενος 30-
νατὸν νὰ ἀνήκη τῇ οἰκογενείᾳ τοῦ σωτῆρος τῶν-
Χαλκιδέων Τίτου Κοϊντίου Φλαμινἲ!ο!),ὸύ!ατὸν νἀ

Π. ΚΒΔ.εἶνε υἱὸς τούτου.
 

ΠΡΟΣΘΗΚΗ

Ὀμιλῶν ἀνωτέρω σ. 119 περὶ τῆς,προελεύσεως
τοῦ τύπου τοῦ ξίφους πίν. 8 ἀρ. 3 καὶ τῷ) συγγενῶν
αὐτῷ δὲν ἐνεθυμούμηνῥτι ἤδη '0 S. Reinach, Mirage
orienta1 0. 37, εἶχε κρίνει ᾿ομοίως περὶ τοῦ ζητημα=
τος τούτου ἀποκρούων τὴν περὶ αἰγυπτιακῆς κατα-

γωγῆςγνώμην του Undset, συμπληρῶν δὲ νῦν τὴν
ἔλλειψινἐκείνην παραθέτω τὴν οἰκείαν περικοπὴν ἐκ
τῆς διατριβῆς τοῦ Reinach: Undset s’estfondé sur
trois ou quatre épées de bronze, de provenance
égyptienne douteuse, conservées ὲ Ber1in, ἓι Lon-
dres et a Saint Germain. Mais ces trois épées,a‘

supposer qu ’e11es aient vraiment été trouvées en
Egypte, ne peuvent y avoir été introduites que par
1es premiers co1ons égéens; 1eur ana1ogie avec 1es
types mycéniens ne 1e démontre pas moins que 1a
dissemb1ance trés sensib1e qui existe entre e11es et.
1es poignards de fabrication égyptienne. X. T.

——«H—0—>«o——
(Ἐξεδόθη τῇ 15 Δεκεμβρίου 1897



.a
..

..
.

..
,π

..
,

.{
A
L
L
F
E
E

.
.

.
.

..
ζ.

ι
Ι
ι
τ
ι
ι
γ
ι
ι

,
...ιι

ᾕ
ι
ι
ι
π
ι
ἵ
Ἐ
Ξ
Γ
Υ
.
»
,
ἰ
α
τ
Ι
ὶ
-
Γ
Γ
Γ
Π
Γ
ῌ
θ
ῄ
-
Ϊ
Κ
ᾭ
Ρ
.
.

 



ΕΛῌἎΔΕΗΙἙ ΑΗΥΔΙΑΛΑΡΙΜῌ nan-p —--n-- 1





[hum-1m: APXAIOAOI‘IKH 1897 ΠΙΝΑΞ 2

,χ ᾿ἴ᾿

κ - ᾿ᾗι
Α ᾿ =ὶὶ᾿ὴ᾿ὶθῃ᾿ἦ᾿θὐ

t " \. ᾿- ν-_ . [Δ E" , ,Α

. ᾿ ιιι» ‘ ᾿.

- ῢ᾿..ί.ϋ.. ."1. _

r“σ _:. __-.._

ι
ι

,τὲν-τ ‘:'

. , . ι

"' Ϊ
ι. f" ἱ

ξ. it: τ

"S -

ZF'HAAIA ΤΟΥ ΑΠΟΛΛΩΝΟΣ ΚΑΙ ΤΟΥ ΓΙΑΝΟΣ



I.



Z
O
N
V
I
J

A
O
J
.

N
O
I
V
V
H
I
J
Z

Z
O
N
U
V
V
O
U
V

A
O
J
.

N
O
I
V
V
H
I
J
Z

ε
ΞνκηἸ

Ξ
L68!

nxuovonvxav
a
m
a
m
w
g

χ
.
.
;
=
-
«
.

.
.

»
ω
ι

.
.
κ
-
ι
ὖ
ι
ῂ
-
ω
.
.
-

κ
.
.
-
=
.
-
-
-
.
.
.
.
-
.



  

..
.

,
_,

.
,

.
.

>
..

,
,

ι
.

ο...
ὠ
τ
ὶ

(
.,..

.
σ

{um
,.

.
.

a;
.

,γι
Ἴ.

κ
..

ἕπκζ..
.-

f
ἱ

ι..
F

ι
>

.
σ

.
.

.
.
θ
η

,
I
‘

Ἴ
...

.
.

.
.
1
4

,
ῒ
ὶ
ι
.

τ
ι
.
.

ι
ι

ι
1

Ἶ
,

Ἐ
τ
.

....
ι
.

;

Rm...
ι

I
Ο

ὁ

;

 
 

  

ἢ.





 
ἐ

2......
...κ

Η
,
ω
ἴ
υ
ἒ
χ
ᾫ
ᾫ



ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑιοΛοπκπ 1897 [Inns ΞἸ

 

ΑΜΦΟΡΕΥΣ ΡΥΘΜΟΥ ΠΡΩΤΑΤΤΙΚΟΥ

 





















  

 

 

 



Emma": ΑμχΑιοΛοπκη 1897

Β,

ΕΓΓΡΑΦΗ ΕΚ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ

DINA: Ii





Eo
uu

ep
xr

.
A
p
x
u
o
a
o
m
x
n

18
97

.
Π
Ι
Κ
Α
Σ

12

Α
Γ
Ω
Ν
Ι
Σ
Ὑ
Ι
Κ
Η

Ε
Π
Ι
Γ
Ρ
Α
Φ
Η

Ε
Κ

Χ
Α
Λ
Κ
Ι
Δ
Ο
Σ

οο
το

ττ
πι

ιι
Α.

p
a
m
‘
i
a
o
r







 


