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ΠΡΟΛΟΓΟΣ

Τὸν πυρῆνα τῆς ἀνὰ χεῖρας διατριβῆς ἀποτελεῖ ἡ περὶ τὰς δύο χαλκᾶς

ραμφοστόμους πρόχους τοῦ νεκροταφείου τῆς Βίτσας Ζαγορίου, Ν. Ἰωαννί-

νων, συγκεντρωθεῖσα ὁμὰς ὁμοίου σχήματος χαλκῶν ἀγγείων ἢ λαβῶν. Χρονι-

κῶς ἡ ἔρευνα περιωρίσθη εἰς τοὺς ἀρχαϊκοὺς καὶ κλασσικοὺς χρόνους, κατὰ

πλάτος δὲ εἰς ἀγγεῖα ἑλληνικῆς κατασκεψῆς. '0 μὲν πρῶτος περιορισμὸς

ἐπεβλήθη ἀφ᾿ ἑαυτοῦ, διότι κατὰ τοὺς ἑλληνιστικοὺς χρόνους χάνονται τὰ ἴχνη

τῆς κατὰ τοὺς προηγουμένους αἰῶνας συμπαγοῦς ὁμάδος πρόχων, διά νὰ ἀνα-

βιώσουν πρὸς τὸ τέλος τῆς ἐποχῆς ἐκείνης, ὡς ρωμαϊκῆς κατασκευῆς πλέον

ἀγγεῖα. Ο δεύτερος περιορισμὸς προῆλθεν ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι αἱ ἐτρουσκι-

καὶ ραμφοστόμοι πρόχοι ἔχουν ἤδη διεξοδικῶς μελετηΘῆ.

Δὲν ἐξετάζονται ἐξ ἄλλου αἱ ἰταλιωτικαὶ ραμφόστομοι πρόχοι κλασσικῶν

χρόνων μετὰ γωνιώδους κοιλίας, ἐλαφρῶς τριλόβου στομίου καὶ σιγμοειδοῦς

λαβῆς, διότι πρόκειται δί ἰδιαίτεραν ὁμάδα ὐπὸ ἐτρουσκικὴν ἐπίδρασιν, ἄσχε-

τον πρὸς τὸν ἑλληνικὸν τύπον τῆς ὄπισθοτμήτου ἢ ραμφοστόμου πρόχου.

Η ἐξέτασις ἑνὸς ἑκάστου παραδείγματος μεμονωμένας καὶ ἡ ἄμεσος συγ-

γένεια πρὸς γνωστὰ κορινθιακὰ ἔργα τῆς πλαστικῆς ἢ τῆς μικροτεχνίας φα-

νερώνουν τὴν τεχνοτροπικὴν ἑνότητα τῆς συσταθείσης ὁμάδος, ἡ ὁποία ἐντάσ-

σεται εἰς τὸν κύκλον τῆς κορινθιακῆς χαλκουργίας, ἐνῶ μέχρι τοῦδε διεσπᾶτο

εἰς ποικίλα ἐργαστήρια ὑπὸ τῶν ὀλιγαρίθμων ἐρευνητῶν της.

Ἐν συνεχείᾳ ἀναπτύσσεται ἡ σχέσις τοῦ πλαστικοῦ διακόσμου (γυναι-

κείων προτομῶν καὶ ἀνθεμίων) τῶν κορινθιακῶν ραμφοστόμων πρόχων πρὸς

τὸν ἀνάλογον ἄλλων κατηγοριῶν χαλκῶν ἀγγείων, ἤτοι κρατήρων, ὑδριῶν καὶ

οἰνοχοῶν. Μερικὰ ἐξ αὐτῶν εἶχον ἤδη ἀποδοθῆ εἰς κορινθιακὰ ἐργαστήρια,

βάσει δὲ τῆς εἰς τὴν Κόρινθον ἀποδόσεως τῶν ραμφοστόμων πρόχων ὑποστη-

ρίζεται ἡ θεωρία περὶ κορινθιακῆς κατασκευῆς τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix καὶ ἄλ-

λων σχετιζομένων πρὸς αὐτὸν καὶ τὰς πρόχους χαλκῶν ἀγγείων καὶ εἰδωλίων.

Οὕτω διευρύνεται κατὰ πολὺ ὁ ἀριθμὸς τῶν ἀποδοτέων εἰς τὴν Κόρινθον ἕρ-

γων. Τοῦτο εἶναι σύμφωνον καὶ πρὸς τὴν γραπτὴν παράδοσιν, ἐκ τῶν ἀφθόνων

μαρτυριῶν τῆς ὁποίας συνάγεται, ὅτι ἡ Κόρινθος ἦτο κατὰ τὴν ἀρχαιότητα τὸ

σπουδαιότερον ἴσως κέντρον κατασκευῆς χαλκῶν ἀγγείων καὶ εἰδωλίων.

Η διαπιστουμένη συγκέντρωσις πολλῶν κορινθιακῶν χαλκῶν ἔργων εἰς

τὴν βορειοδυτικὴν Ἑλλάδα δίδει ἀφορμὴν εἰς τὴν ἐξέτασιν τῶν πολιτικῶν καὶ
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ἐμπορικῶν σχέσεων τῆς Κορίνθου καὶ τῶν αὐτόθι ἀποικιῶν της πρὸς τὸν χῶ-

ρον αὐτὸν, θίγεται δὲ ἐν κατακλεῖδι τὸ πρόβλημα τῶν ἀπαντοχῶν ἐργαστηρίων.

Ἀνακεφαλαίωσις τῆς διατριβῆς ἀποδίδεται ἀγγλίσὶ εἰς τὰς σελίδας 167-

173 πρὸς διευκόλυνσιν τῶν ξένων ἐρευνητῶν. Ἀκολουθεῖ συνοπτικὸς κατάλογος

τῶν ἑλληνικῶν χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων ἀρχαϊκῶν καὶ κλασσικῶν χρόνων,

ὡς καὶ κατάλογοι χαλκῶν ἀγγείων καὶ εἰδωλίων ἀρχαϊκῶν χρόνων, ἀποδιδομέ-

νων εἰς τὴν Κόρινθον, εἰς ἀποικίας αὐτῆς καὶ εἰς τὴν Κύμην τῆς Καμπανίας.

cH ἐπιλογὴ τοῦ τίτλου τῆς διατριβῆς ὀφείλεται εἰς τὸν καθηγητὴν μου

Νικόλαον Κοντολέοντα, ὁ ὁποῖος μὲ ἀδιάπτωτον ἐνδιαφέρον παρηκολούθησε

καὶ καθωδήγησε τὴν πορείαν ταύτης, ἐν συνεχείᾳ δὲ εἰσηγήθη εἰς τὴν Φιλο-

σοφικὴν Σχολὴν τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν τὴν ἀποδοχήν της ὡς ἐναισίμου

ἐπὶ διδακτορίᾳ διατριβῆς. Η ἐντεῦθεν ἔκφρασις εὐγνωμοσύνης πρὸς τὸν προώ-

ρως ἐκλιπόντα Διδάσκαλον ἀποτελεῖ ἐλάχιστον φόρον τιμῆς εἰς τὴν μνήμην του.

Πολύτιμος ἐξ ἄλλου βοήθεια ὑπῆρξαν αἱ συζητήσεις μετὰ τοῦ καθηγη-

τοῦ κ. Σωτηρίου Δάκαρη, ἰδίως ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὰ προβλήματα τῶν ἐν Ἡ-

πείρῳ κορινθιακῶν ἀποικιῶν. Τὸν εὐχαριστῶ καὶ ἐντεῦθεν θερμῶς διὰ τὴν

παραχώρησιν τῆς δημοσιεύσεως εὑρημάτων του ἐκ τῆς ύπ᾿ αὐτοῦ διευθυνο,ιι.έ-

νης ἀνασκαφῆς τῆς Δωδώνης.

Δίὰ τὴν προθυμίαν μὲ τὴν ὁποίαν παρεχώρησαν εἰς ἐμὲ τὴν παρουσίασιν

ἀδημοσιεύτων λαβῶν καὶ ἀγγείων τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, κα-

Θὼς καὶ διὰ τὴν παροχὴν τῶν σχετικῶν φωτογραφιῶν, θερμῶς εὐχαριστῶ

τὸν ἐπίτιμον γενικὸν ἔφορον κ. Βασίλειον Καλλιπολίτη καὶ ἰδιαιτέρως τὴν ἐφο-

ρον ἀρχαιοτήτων κ. Ἔβην Τουλούπα διὰ τὰς λαβὰς τῆς Συλλογῆς Καραπά-

νου. Δίὰ τοὺς αὐτοὺς λόγους ἀπευθύνω καὶ ἐντεῦθεν εὐχαριστίας εἰς τοὺς συν-

αδέλφους δδ. Αἰκατερίνην Ρωμιοπούλου καὶ Ἀγγελικὴν ᾿.ί1νδρειωμένουί ἐφό-

ρους ἀρχαιοτήτων, κ. Πέτρον Καλλιγἀν, ἐπιμελητὴν ἀρχαιοτήτων, τὸν κ. Β. Β.

Shefton τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ Newcast1e upon Tyne, τὸν ἐπιμελητὴν τοῦ

Ashmo1ean Museum τῆς Ὀξφόρδης κ. Λ/Ι. Viekers, τόν καθηγητὴν κ. Oscar

Broneer διὰ τὴν παροχὴν φωτογραφιῶν ἐκ τῶν χαλκῶν εὑρημάτων τῆς Ἰσθμί-

ας, ὡς καὶ τοὺς προϊσταμένους τῶν τμημάτων ἀρχαίας ἑλληνικῆς τέχνης

εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Λούβρου κ. Ν. Duva1, εἰς τὸ Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν τῆς

Βιέννης κ. F. Ober1ez'tner, εἰς τὸ Βρεταννικὸν Μουσεῖον κ. Β. Η. Higgins, εἰς τὸ

 

Ο Ο δρος «κορινθιουργὴς» μαρτμρεῖται εἰς τοὺς ἀρχαίους συγγραφεῖς πρὸς δήλωσιν τῆς κορινθιακῆς

κατασκευῆς ἢ καταγωγῆς τοῦ τύπου ὡρισμένων ἀντικειμένων: Στράβων VIII, 384 «τοῖς χαλκώμασι

τοῖς κορινθιουργέσι)>.- Ἀθήναιος Γ, 199 ε «κρατῆρες κορινθιουργεῖς».- Πολυδεύκης 1,157 «καλυπτῆ-

as: κορινθιουργεῖς».
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Μουσεῖον τῶν Βρυξελλῶν κ. Ι. Batty, εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου κ. Ι. Heeres,

καθώς καὶ τὸ Γερμανικὸν Ἀρχαιολογικὸν Ἰνστιτοῦτον Ἀθηνῶν.

Αἰ ὁλοσέλιδοι φωτογραφίαι τῶν πρόχων τῆς Βίτσας καθιὺς καὶ αἱ τοῦ

πίνακος 48, εἶναι ἔργον τοῦ φωτογράφου κ. Μάκη Σκιαδαρέσση.

Η συνάδελφος κ. Δέσποινα Διαμαντούρου ὑπῆρξε πολύτιμος βοηθὸς εἰς

τὸ στάδιον τῆς πολυγραφήσεως τῆς διατριβῆς τὴν εὐχαριστῶ καὶ ἐντεῦθεν

θερμῶς.

Μεταξὺ τῶν συντελεσάντων εἰς τὴν ὁλοκλήρωσιν τοῦ ἔργου πρέπει νὰ ἀ-

ναφέρω τὴν ὁ. Βοῦλαν Λιόγκα, ἡ ὁποία μὲ πολλὴν ὑπομονὴν ἐδακτυλογράφη-

σε τό χειρόγραφον κείμενον. καὶ τὸν κ. Βασίλειον Πτηνόπουλον, φωτογρά-

φον τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων; εἰς τὸν ὁποῖον ὀφείλονται αἱ φωτογραφίαι τῶν

ἐν Ἰωαννίνοις λαβῶ-ν.

Πρὸς τὸ Διοικητικὸν Συμβούλιον τῆς ἐν Ἀθήναις ἸΞΙρχαιολογικγ-ἱς; eEta:-

ρεία.᾿ ἐκφράζω εὐγνωμόνως τὰς εὐχαριστίας μου διὰ τὴν ἀνάληψιν τῆς δαπά-

νης ἐκτυπώσεως καὶ τὴν καταλογὴν τῆς διατριβῆς μου μεταξὺ τῶν δημοσι-

ευμάτων τῆς Ἕταιρείας. Τὸ ἐπιστημονικὸν προσωπικὸν τοῦ Γραφείου Δημο-

σιευ/ιάτων κατέβαλεν ἀόκνους προσπαθείας διὰ τὴν ἀρτίαν ἐμφάνισιν τοῦ βι-

βλίου.
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ιν. α) Πρόχοι Μακεδονίας τῆς ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ: ι-3. ΠΕ πρόχοι. 4-5- ΜΕ καὶ 6. ΥΕ

πρὁχοι. β) Μακεδονικαὶ πρόχοι τῆς ἐποχῆς τοῦ Σιδήρου !.Βεργίνας. 2. Πάτελε. 3-4. Πε-

λαγονίας. 5. Κοζάνης. γ) Θεσσαλικαὶ πρὀχοι: 1. 4. Μαρμάριανης. 2-3- Καπακλῆ.

8) Ὑστερογεωμετρικὴ πρόχους Ἐρετρίας.

V. Ραμφόστομοι πρόχοι Ἠπείρου (Βίτσας Ζαγορίου): α) χειροποίητοι, ἄνευ διακοσμή-

σεως. β) χειροποίητοι μετ᾿ Ἀμαυροχρώμου διακοσμήσεως. γ) Τροχἠλατοι.

νι. Κορινθιακαὶ πρόχοι γεωμετρικῶν καὶ ἀρχαϊκῶν χρόνων: α-β) Δελφῶν. γ) Μεδεῶνος.

δ-στ) Κορίνθου. ζ) Πρόχους εἰς St. Louis. η) Ἐκ τύμβου τῆς Atenica Γιουγκοσλαβίας.

VII. Κορινθιακαὶ πρόχοι ἀρχαϊκῶν καὶ κλασσικῶν χρόνων: α) Ἀλῶν Λοκρίδος. β) Κυδἱ Ζἰ

Ἀλβανίας. γ-ε,θ) Κορίνθου. στ) Εἰς Παρισίους. ζ) Εἰς Δῆλον. η) Εἰς Μόναχον. ι) Εἰς

Wi’1rzburg.

VIII. Ἀττικαὶ πρόχοι ὑστεροαρχαϊκῶν καὶ κλασσικῶν χρόνων: Μελανόμορφοι εἰς Μόναχον (α)

καὶ Νεάπολιν (β). Ἐρυθρόμορφοι εἰς Mannheim (γ), Βιέννην (8) καὶ Τάραντα (ε).

Μελαμβαφὴς εἰς Ὀξφόρδη (στ). πεπλατυσμένη ἐρυθρόμορφος εἰς Βρυξέλλας (ζ).

IX. Ἐτρουσκικαὶ καὶ ἰταλιωτικαὶ πρόχοι δου-3ου π.Χ. αἰῶνος α) Ἐτρουσκικαί.

B,8) Καμπανίας. γ) Τύπου «ΓνάΘια». ε) Ἀπουλίας. στ) Ἐπίχυσις.

Χ. Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ.1710 λαβῆς τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (κατ. 35).

XI. Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ άρ. 339 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ. 7).

XII. Ἀναπαράστασις βάσει τῆς λαβῆς τῶν Βρυξελλῶν (κατ. 9).

XIII. Ἀναπαράστασις βάσει τῆς λαβῆς Schimme1 (κατ. 11).

XIV. Η πρόχουςΑτῆς Βίτσας (κατ. 10).

XV. Η πρόχους ΒατῆςΒίτσας (κατ. 16).

XVI. α) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὐπ᾿ ἀρ. 4920 λαβῆς τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (κατ. 12).

β) Πρόχους Τσοτυλίου (κατ. 14).

XVII. α) Η πρόχους Tessin (κατ. 20). β) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς λαβῆς τοῦ Ashmo1ean

Museum (κατ. 19). γ) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὑπ᾿ άρ. 360 λαβῆς τῆς Συλλογῆς

Καραπάνου (κατ. 24). 8) Η πρόχους Βοτονοσίου (κατ. 17).

XVIII. α) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὑπ᾿ άρ. 4912 λαβῆς τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (κατ.

36). β) Η πρόχους τοῦ Τρεμπένιστε (κατ. 41). γ) Πρόχους τοῦ Novi Pazar (κατ. 38).

ΧΙΧ. α) Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς λαβῆς Σερρῶν (κατ. 27). β) Ἥ πρόχους Grimani

(κατ. 26). γ-ὃ) Πρόχοι εἰς τὸ Μουσεῖον Lavigerie Καρχηδόνος (κατ. 18 καὶ 33).



κβἸ

XX. α) Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 447 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ.

46). β) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 656 λαβῆς τοῦ Βρεταννικοῦ Μουσείου (κατ.

32).

XXI . α) Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 64.303 λαβῆς τῆς Βοστώνης (κατ. 54).

β) Ἀναπαράστασις βάσει λαβῆς ἐκ Περαχώρας (κατ. 53). γ) Πρόχους ἐκ Περαχώρας

(κατ. 49). δ) Πρόχους εἰς Wiirzburg (κατ. 55).

XXII. Ἀναπαράστασις τῶν προχων τῶν ῦπ᾿ αἴρ. 166άβ λαβῶν τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων

(κατ. 56—57).

XXIII. α) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 1(517() λαβῆς τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μου-

σείου Ἀθηνῶν (κατ. 72). β) 1Ἰροχοΐσκη εἰς Βιέννην (κατ. (ἘὬ). γ) Προχοΐσκη εἰς "1g.-

στερνταμ (κατ. 77). δ) Πρόχους ἀρ. 689τῆς Συλλογῆς Καραπάν-,υ (κατ. 70). ε) Προ-

χοΐσκη εἰς τὸ Βρεταννικὸν Μουσεῖον (κατ. 79). στ) ἴχναπαράστασις βάσει τῆς ᾿ὓτ=᾿ ἀρ.

12222 λαβῆς καὶ στομίου τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ. 80).

Τὰ σχέδια τῶν εἰκόνων XIV - ΧΥ ἐφιλοτεχνήθησαν ὑπὸ τῆς κ. Diana VVardIe' τὰ

τῶν εἰκόνων ΧΙ καὶ ΧΥΠγ εἶναι ἔργα τοῦ ἀειμνήστου Παναγιώτου Σαραφιανοῦ.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΠΙΝΑΚΩΝ

. α) Βίτσα Ζαγορίου, Ν. Ἰωαννίνων. Ο λιθοσωρὸς τῶν τάφων 66 καὶ 67. β) Ο τάφος 66

μετὰ τὴν ἀφαίρεσιν τοῦ λιθοσωροῦ. Ἀριστερὰ αἱ δύο χαλκαῖ πρόχοι.

. α) Βίτσα Ζαγορίου. Ο τάφος 66 ἀπὸ Νότου. β) Αἱ πρόχοι Α καὶ Β, ὡς εὑρέθησαν.

. α) Η κοιλία μετὰ τῆς βάσεως τῆς πρόχου Β πρὸ τῆς ἐπανατοποθετήσεως τῆς λαβῆς᾿ ἐπὶ

τῶν ὤμων τὸ ἴχνος ἐκ τῆς ἀσημοκολλἠσεως τοῦ ἀνθεμίου. β-γ) Αἱ δύο ὄψεις τῆς βάσεως τῆς

πρόχου Β. δ ) Πρόχους Β Βίτσας. Κάτοψις τοῦ πυθμένος μετὰ τοῦ δακτυλίου ἀσημοκολλἠσε-

ως τῆς βάσεως. ε) Η πρόχους Α τῆς Βίτσας πρὸ τῆς συγκολλήσεώς της.

Πρόχους Α Βίτσας, ὀπισθία ὄψις. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2258.

Πρόχους Α Βίτσας. πλαγία ὄψις.

Πρόχους Α Βίτσας. Η γυναικεία προτομὴ τῆς λαβῆς.

Πρόχους Α Βίτσας: α-γ) Πλάγιαι ὄψεις τῆς προτομῆς. ὃ-ε) Οἱ ρόδακεςτῆς ἄνω προσφύσε-

ως τῆς λαβῆς. 9") Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω προσφὐσεως.

. Πρόχους Β Βίτσας, ὀπίσθια ὄψις. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2259.

. Πρόχους Β Βίτσας, πλαγία ὄψις.

10.

11 .

12.

Πρόχους Β Βίτσας. Η γυναικεία προτομὴ τῆς λαβῆς.

α-δ) Πρόχους Β Βίτσας. Κατὰ μέτωπον καὶ πλάγιαι ὄψεις τῆς προτομῆς.

Πρόχους Β Βίτσας: α-β) Οἱ ρὀδακες τῶν δίσκων τῆς ἄνω προσφύσεως τῆς λαβῆς. γ) Τὸ

ἀνθέμιον τῆς λαβῆς. δ) Η ὀπισθία ἐπιφάνεια τοῦ ἀνθεμίου. ε) Κάτοψις τῆς λαβῆς.

α-β) Πηλίνη προτομὴ ἀπὸ τὸ σπήλαιον «Κουδουνότρυπα» Ἄρτης. γ) Κοτύλη ἐκ τοῦ λι-

θοσωροῦ τοῦ τάφου 66 τῆς Βίτσας. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2125. δ) Μελανόμορφος οἰ-

νοχὀη ἐκ τοῦ τάφου 67. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2130.

α-β) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, άρ. 341. Ἀθῆναι, Ἑνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον

(κατ. 1). γ-δ) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 340. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσεῖον (κατ. 3).

Λαβὴ μετὰ τοῦ στομίου ραμφοστὀμου πρὀχου. Γενεύη, ἰδιωτικὴ συλλογή (κατ. 2).

α-β) Λαβὴ πρὁχου. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 18112 (κατ. 4).

γ) Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς Καραπάνου, άρ. 1218. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσεῖον (κατ. 8). δ-ε) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 372. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιο-

λογικὸν Μουσεῖον (κατ. 5).-

α-γ) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 339. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον

(κατ. 7).

α-β) Λαβὴ εἰς Βρυξέλλας, Musées Royaux, άρ. Α 365 (κατ. 9). γ-ε) Λαβὴ Μουσείου Ἰωαν-

νίνων, άρ. 4920 (κατ. 12).

Λαβαὶ εἰς Βοστώνην, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν: α-β) Ἀρ. 60.233 (κατ. 13). γ) Ἀρ. 62.188

(κατ. 6).

α) Πρόχους Τσοτυλίου. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 15244 (κατ. 14).

β) Η προτομὴ τῆς πρόχου τοῦ Τσοτυλίου.
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21.

22.

23 .

24.

25.

26.

29.

30.

31.

32.

33 .

34.

35.

α-β) Λαβὴ ἀρχαιοπωλεῖου Β. Symes, Λονδῖνον (κατ. 15).

α-β) Πρόχους Βοτονοσίου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 290 (κατ. 17). γ) Η προτομὴ τῆς

πρόχου του Βοτονοσίου.

Λαβὴ εἰς Ὁξφὀρδην, Ashmo1ean Museum, ἀρ. 56 (κατ. 19).

Πρόχους Tessin εἰς Βασιλείαν (κατ. 20).

α-β) Λαβὴ Μουσείου Ὀλυμπίας, ἀρ. Β 5850 (κατ. 23). γ-ςἱ ) Λαβὴ Μουσείου Βερολίνου, ἀρ.

10583 (κατ. 25). ὃ-ε) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 360. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολο-

γικὸν Μουσεῖον (κατ. 24).

α-β) Λαβὴ Καλοκάστρου Σερρῶν. Μουσεῖον Θεσσαλονίκης, ἀρ. 10083 (κατ. 27 ). γ) Ο ὁπλί-

της τῆς λαβῆς τῶν Σερρῶν. δ) Η σειρὴν τῆς αὐτῆς λαβῆς. ε) Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς

Καραπἀνου, ἀρ. 379. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 22).

. α-β) Λαβὴ Βρεταννικοῦ Μουσείου, ἀρ. 656 (κατ. 32).

8. α) Λαβὴ Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 4912 (κατ. 36). β) Λαβὴ Μουσείου ᾿1ωαννίνων,ὰρ. 1710

(κατ. 35). γ) Λαβὴ μετὰ στομίου εἰς Λοὖβρον, ἀρ. 2771 (κατ. 37).

α-β) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 447. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ.

46). γ-ὃ) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1221. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον (κατ. 47).

α-β) Πρόχους Περαχώρας. Ἀθῆναι. Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 16196 (κατ.

49). γ) Πρόχους Grimani. Βουδαπέστη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν, ἀρ. 56. 11. A (κατ. 26).

α-β) Λαβὴ Μουσείου Κανελλοπούλου, ἀρ. 53 (κατ. 48). γ) Λαβὴ εἰς Βοστῴνην, Μουσεῖον

Καλὥν Ἰἐχνὦν, ἀρ. 64.303 (κατ. 54 ). δ) Λαβαὶ Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 166α-β (κατ. 56-

57). ε) Ἀπότμημα Συλλογῆς Καραπάνου, ὰρ. 384. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον (κατ. 58).

α) Προχοΐσκη εἰς Βιέννην, Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς Τέχνης, ἀρ. 2903 (κατ. 69). β) Τὸ γοργό-

νειον τῆς λαβῆς τῆς προχοΐσκης εἰς Βιέννην. γ) Λαβὴ Συλλογῆς Καραποίνου, ἀρ. 338. Ἀθῆ-

ναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 71). δ) Πρόχους Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ.

689. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 70). ε) !. Στόμιον συνανῆκον μετὰ

τῆς λαβῆς Καραπάνου, ἀρ. 338 (κατ. 71). 2. Στόμιον Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 327α. Ἀ-

θῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικοὶ Μουσεῖον (κατ. 82).

α) Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 38. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον (κατ. 73). β-γ) Λαβὴ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν, ἀρ. 18111 (κατ.

74). ὃ-ε) Λαβὴ Ἐθνικοῢ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθῆνὦν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1219

(κατ. 75).

α) ι, Στόμιον Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1216. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν ᾿.-Χρχαιολογικὸν Μουσεῖον

(κατ. 84). 2. Στόμιον συνανῆκον μετὰ τῆς λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ὰρ. 1219 (κατ.

75). β-γ) Λαβὴ Περαχῴρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 16170

(κατ. 72). δ) Ἀπότμημα Συλλογῆς Ἐμπεδοκλἐους. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον. ἀρ. 16424 (κατ. 76). ε) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 358. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν

Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 78). g’) Πρόχους εἰς Ἄμστερνταμ, A11ard Pierson Μιτ-

scum (κατ. 77).

α) ι. Ἀπότμημα στομίου Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1217. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσεῖον (κατ. 91). 2. Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1215 (κατ. 50).

3. Λαβὴ μετὰ στομίου Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1222. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν



κεἸ

Μουσεῖον (κατ. 80). β) Πρόχους Βρεταννικοῦ Μουσείου. ἀρ. 78. 10-1222 (κατ. 79). γ-δ)

Λαβὴ μετὰ στομίου Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν, ἀρ. 17033 (κατ, 81).

). α) Στόμια καὶ λαβαὶ πρόχων εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων: ( α) ἀρ. 1782 (κατ. 90), (β) ἀρ.

484 (κατ. 88), (γ) ἀρ. 479 (κατ. 86), (δ) ἀρ. 1470 (κατ. 85), (ε) ἀρ. 1710 (κατ. 35),

(σε - ζ) ἀρ. 166α-β (κατ. 56-7), (η) ἀρ. 648 (κατ. 59), ( θ) ἀρ. 485 (κατ. 89). β) Στόμιον

Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθῆνὦν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1220 (κατ. 83).

γ) Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1214 (κατ. 92).

I37. α) Κοῦρος εἰς Βιέννην. Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς Τἐχνης, ἀρ. 2333. β) Κοῦρος ἐξ ἸσΘμίας.

39.

40 .

[11.

43 .

44.

45.

46.

48 .

49 .

50 .

51.

52.

53.

Μουσεῖον ΚορίνΘΟυ, ἀρ. ΙΜ 2360.

. α-β) Κοῦρος ἐξ Ὀλυμπίας. Βοστῴνη, Μουσεῖον Καλὥν Τεχνὤν, ἀρ. 03. 996. γ) Ζεὺς Λυ-

καίου. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 13209. δ) Συμποσιαστὴς ἐκ Δωδώ-

νης. Λονδῖνον, Βρεταννικὸν Μουσετον, ἀρ. 1954.10-18-1.

α-β) Ἄρτεμις ἐξ Ὀλυμπίας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 6086. γ) Ζεὺς

ἐξ Ὀλυμπίας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἇρ. 6163. δ ) Ἱέρεια ἐξ Ἀλβανίας.

᾿ Λοῦβρον, ἀρ. ΝΜΒ 2854.

α) Κάτοπτρον ἐκ ΚορίνΘου. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἁρ. 11691. β) -

Κρατὴρ ἐκ Τρεμπενίστε. Μουσεῖον Βελιγραδίου.

\ ω Q I

ἐκ Sa1a Consi1ina.

-. α) Κάθετος λαβὴ ὑδρίας. Βοστώνη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνὦν, ἀρ. 99.462. β) Κρατὴρ τοῦ

Vix. Μουσεῖον Chéti11on-sur-Seine.

Κρατὴρ τοῦ Vix: α-β) Αἱ γοργόνες τῶν ᾏλαβὦν. γ) Η γυναικεία μορφὴ τοῦ ἠθμοῦ τοῦ κρα-

τηρος.

Κρατὴρ τοῦ Vix: α) Λαβὴ τοῦ πώματος - ἠθμοῦ. β) Η βάσις τοῦ κρατῆρος.

α) Πηλίνη μήτρα γοργονείου. Μουσεῖον Κορίνθου. β-γ)Ἄρτεμις ἐκ Θεσπρωτίας. Μουσεῖον

Βερολίνου, ἀρ. 7971.

α-γ) Ὑδρίαι ἐκ τοῦ ὑπογείου σηκοῦ τῆς Ποσειδωνίας. Μουσεῖον Ποσειδωνίας. ὃ) Ποὺς λε-

κανίδος. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4904.

. α) Εἰδώλιον τράγου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4911. β) Εἰδώλιον τράγου ἐκ Δωδώνης.

Μουσεῖον Βερολίνου.

α-β) Ὁπλίτης Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 1411.

α-β) Ὁπλίτης Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 4913.

α) εο-ιτλίτης ἐκ τῆς ζωφόρου τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix. β) Ἐφορμῶν ὁπλίτης ἐκ Δωδώνης.

Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 7470. γ-δ) Ὁπλίτης Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 4914.

α-β) Ὀρχούμενος σειληνὁς. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Καραπά-

νου, ἀρ. 22. γ) Σειληνὸς ἐξ Ἀπολλωνίας. Μουσεῖον τοῦ Λούβρου, ἀρ. MNC 1737. δ) Σειλη-

νὸς Μουσείου Ὀλυμπίας, ἀρ. Β 4232.

α-β) Ἱππεὺς - Διόσκουρος τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 27. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολο-

γικὸν Μουσετον. γ) Ἀνάγλυφον ἱππέως τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 36. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν

Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον.

α-β) Δρομὰς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 24. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον.

γ) Ο Ἀπόλλων τοῦ Ἐτυμοκλείδα. Μουσεῖον τοῦ Λούβρου, ἀρ. MNC 1239. δ) Εἰδώλιον

πύκτου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4915. ε) Καθήμενος ἱματιοφὀρος. Μουσεῖον Ἰωαννίνων,

ἀρ. 4903.
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54. α) Μαινὰς ἐκ Τετὀβου. Μουσεῖον Σκοπίων. β) Αὐλητὴς ἐκ Δωδώνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρ-

χαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 25. γ) ( α) Στόμιον μελαμβαφοῦς προχοΐ-

σκης ἐκ τοῦ συνοικισμοῦ τῆς Βίτσας Ζαγορίου, ( β) στόμιον προχοΐσκης ἐκ Λάκκας Σουλί-

ου Ν. Ἰωαννίνων.

55. α) Τροχήλατος ραμφὀστομος πρόχους ἐκ Βίτσας. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ὰρ. 2164. β) Πηλίνη

πρὀχους. Μουσεῖον Κορίνθου, ὰρ. ΚΡ242. γ) Χαλκῆ πρόχους ἐκ τάφου τῆς Βίτσας Ζαγορί-

ου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2252.

56. α) Πρόχοι Ἱου - βου π.Χ. αἱ. ἐκ Κορίνθου. Μουσεῖον Κορίνθου, ὰρ. C40 - 86, C39 - 110,

C39 - 109. β) Πήλιναί χειροποίητοι πρόχοι ἐκ τοῦ νεκροταφείου τῆς Βίτσας Ζαγοραίουεἰς

τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων.

᾿ O φ ε ι λ ἡ φ ω τ ὁ γ ρ α φ ι ῶ ν : Ἐκ τῶν δημοσιευομένων ἐνταῦθα φωτογραφιῶν, αἱ τῶν πι-

νάκων 4-6, 8-10, 11α, 48 καὶ οἱ δυὸ ἔγχρωμοι πίνακες εἶναι ἔργον τοῦ φωτογράφου κ. Μάκη

Σκιαδαρἑσση, αἱ δὲ τῶν εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων λαβῶν τοῦ κ. Βασιλείου Πτηνοπούλου.

, Ἐκ τῶν ὑπολοίπων, ἡ Διεύθυνσις τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν παρεχώρη-

σε τὰς φωτογραφίας τῶν πινάκων 14, 16-17, 18γ-ε, 10, 258-ε, 26ε, 29, ᾿3οα-β, 32γ-ε, 33,

34α-β, 35α,ὸ᾿, 36β-γ, 38γ, 4οα, καὶ 52γ, αἱ ὁποῖαι εἶναι κατὰ τὸ πλεῖστον λήψεις τοῦ φωτογρα-

φου κ. Κ. Κωνσταντοπούλου. Τὰς φωτογραφίας τοῦ πίνακος 23 παρεχώρησε τὸ Ashmo1ean

Museum τῆς Ὄξφόρδης, τὰς τοῦ 25γ-ζ1 τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου καὶτὰς τῶν πινάκιον 32α-β

καὶ 37α τὸ Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν τῆς Βιέννης τὸ Βρεταννικὸν Μουσεῖον παρεχώρησε τὰς φω-

τογραφίας τῶν πινάκων 27α-β, 35β καὶ 388, τὰ Musées Royaux τῶν Βρυξελλῶν τὰς τοῦ πί-

νακος 18α-β, τὸ Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Θεσσαλονίκης τὰς τοῦ 26α-δ, τὸ Μουσεῖον τοῦ

Λούβρου τὰς τῶν πινάκων 28γ, 32γ, 51γ καὶ 53γ, καὶ τὸ Μουσεῖον τῶν Σκοπίων τὴν φω-

τογραφίαν τοῦ πίνακος 54α.

Τέλος αἱ φωτογραφίαι τῶν πὴάκων 39α-γ, 51α-β, δ, 52άβ, 53α-β,δ καὶ 54β ὀφείλονται

εἰς τὸ Γερμανικὸν Ἀρχαιολογικὸν Ἰνστιτοῦτον Ἀθηνῶν, αἱ τῶν 37β, 45α, 55β καὶ 56α εἰς

τὴν Διεύθυνσιν τῶν Ἀμερικανικῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἰσθμίας καὶ αἱ τοῦ πίνακος 21 εἰς τὸν

κ. B.B. Shefton.

Πάντας τοὺς ἀνωτέρω εὐχαριστῶ καὶ ἐντεῦθεν Θερμῶς.



ΜΕΡΟΣ Α



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ A'

ΑΙ ᾿ΠΡΟΧΟΙ ΤΟΥ ΑΡΧΑΙΟΥ ΝΕΚΡΟΤΑΦΕΙΟΥ

ΤΗΣ ΒΙΤΣΑΣ ΖΑΓΟΡΟΥ

Ἀπὸ τὰς ὡραιοτέρας ἐκπλήξεις τοῦ ἀρχαίου νεκροταφείου εἰς τὴν Βί-

τσαν ,Ζαγορίου ἱ ὑπῆρξεν ἡ κατὰ τὴν ἀνασκαφικὴν περίοδον τοῦ 1966 εὕρεσις

τῶν δύο χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων, αἱ ὁποῖαι ἔδωσαν ἀφορμὴν εἰς τὴν με-

λέτην αὐτὴν. Τὸ ἴδιον ἄλλωστε τὸ νεκροταφεῖον ἀπετέλεσεν ἀπροσδόκητον εύἆ

ρημα καὶ πολύτιμον πηγὴν πληροφοριῶν διὰ τὴν ἐνδοχώραν τῆς Ἠπείρου ἀπὸ

τῶν πρωτογεωμετρικῶν χρόνων μέχρι τοῦ τέλους τοῦ 4ου π.Χ. αἰ. Εὐρίσκεται

ΒΔ. τῶν Ἰωαννίνων, εἰς ὑψόμετρον 1030 μ., ἐπὶ στενοῦ αὐχένος τῆς Πίνδου,

ὁπόθεν διέρχεται καὶ ἡ πρὸς τὸ χωρίον Μονοδένδρι ἀμαξιτὴ ὁδός, εἰς ἀπόστασιν -

ὀλίγων-δεκάδων μέτρων βορείως τῶν τελευταίων οἰκιῶν τῆς Βίτσας. Ἥ ἀνακά-

λυψίς τουίκατὰ τὸν Ὀκτώβριον τοῦ 1965 καὶ ἡ κατὰ τὸ ἑπόμενον ἔτος εὕρεσις

τοῦ παρακειμένου Ξσυνοικισμοῦ παρέσχον νέαν ἔνδειξιν κατοικήσεως τῆς ὀρεινῆς

περιοχῆς᾿τοῦ δυτικοῦ Ζαγοραίουκατὰ τὴν ἀρχαιότητά τὰ στοιχεῖα ἔκτοτε ἐπολ-

λαπλὰσὶάσθησαν, διὰ νὰ ἀποδείξουν; ὀτι τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἠπείρου ἦτο ἀνέ-

καθεν ἀνοικτὸν εἰς ἐπικοινωνίαν μετὰ τῆς λοιπῆς Ελλάδος.

Καὶ αἱ δύο πρόχοι ἀπετέλουν κτερίσματα ἑνὸς ἀνδρὸς εἰς τὸν τάφον 66,

ὁ ὁποῖος ἐκαλύπτετοὑπὸ ὀγκώδους λιθοσωροῦ μήκους 3.50 μ. (πίν. 1α-β,2α).Ξ Τὸ

 

1 . Ἐκθέσεις τῆς ἀπὸ τοῦ ἔτους 1965 διενεργουμένης συστηματικῆς ἀνασκαφῆς τοῦ νεκροταφείου ἐδη-

μοσιεύθησαν εἰς τὰ. χρονικὰ τοῦ -Ἀρχαιολογικοῦ Δελτίου καὶ εἰς τοὺς ἑξῆς τόμους: ΑΔ 21, 1966, σ. 289-90, ΑΔ

22, 1967, σ. 346-9, πίν. 253 β-γ (ὅπου καὶ ἀπεικονίζονται αἰ πρόχοι), ΑΔ 23, 1968, σ. 287-91, AA 24, 1969,

σ. 249-52, ΑΔ 25, 1970, σ. 305-8. Εἰς τὰ Archaeo1ogica1 Reports for 1968-9, σ. 22, εἰκ. 23, ἐδημοσιεύθη

ἐπίσης εἰκὼν τῶν πρόχων.

2 . Τὸ σύστημα ταφῆς εἰς τὸ νεκροταφεῖον τῆς Βίτσας διαφέρει ἀπὸ τὰ τῶν γειτονικῶν περιοχῶν, π.χ. τῆς

Μακεδονίας ἢ τῆς Βορείου Ἠπείρου. Κατ᾿ ἀρχὴν τὸ ἔδαφος δὲν εἶναι ἐπίπεδον, ἀλλ᾿ ἐπικλινὲς καὶ δὲν ἦτο δυνατὸν

νὰ διαμορφωθῇ κυκλοτερὴς τύμβος. Ἐν τούτοις διεπιστώθησαν τυμβοειδεῖς κατασκευαί, ἤτοι καμπύλα ἀναλημμα-

τικὰ τοιχία πρὸς συγκράτησιν τῶν χωμάτων, ἐνῷ ἑκάστη ταφὴ ἦτο μικρογραφία τύμβου: δηλαδή, εἰς μὲν τοὺς

γεωμετρικοὺς τάφους κατὰ τὸ πλεῖστον ὁ νεκρὸς περιεβάλλετο ἁπλῶς διὰ σειρᾶς λίθων καὶ ἐκαλύπτετο ὑπὸ σωροῦ

καθαροῦ χώματος, ἐνίοτε δὲ ὀρθία πλὰξ ἀπετέλει τὸ σῆμα τοῦ τύμβου, εἰς δὲ τοὺς ἀρχαϊκοὺς καὶ κλασσικοὺς συνε-

χίζεται ἡ χρῆσις τοῦ λιθίνου περιβόλου, ἀντὶ χώματος ὄμως ἐπισωρεύονται λίθοι, σχηματιζομένου λιθοσωροῦ ὑ-

περάνω τοῦ νεκροῦ, ὡς εἰς τὸν τάφον 66. Η ἀλλαγὴ αὕτη ἴσως νὰ ὀφείλεται εἰς ἕτερον ταφικὸν ἔθιμον: οἱ νε-

κροὶ εἰς τὴν Βίτσαν ἐβάπτοντο εἰς περιωρισμένον χῶρον, ὁ εἷς ἐπὶ τοῦ ἄλλου, εἰς πέντε ἐνίοτε ἐπαλλήλους σειράς᾿

πάντοτε διεπιστώθη ὁ σεβασμὸς πρὸς τὰς παλαιοτέρας ταφὰς καὶ ἡ προσπάθεια ὅπως μὴ διαταραχθοῦν, ἂν καὶ

ὑπέκειντο εἰς βάθος ἐνίοτε 0.20 μ. Κατὰ τοὺς κλασσικοὺς χρόνους δὲν ὑπῆρχε πλέον περιθώριον νὰ σκάψουν ἐπαρ-

κῶς διὰ τὴν ταφήν, ἡ ὁποία ἐγένετο διὰ συσσωρεύσεως λίθων καὶ χωμάτων.
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δυτικὸν ἄκρον τούτου ἔκρυπτε δευτέραν ταφὴν νεαροῦ ἐφἠβου, ἔχουσαν τὴν αὐτὴν

ἐκ Δυσμῶν πρὸς Ἀνατολὰς κατεύθυνσιν. Δεδομένου ὅτι εἰς τὸ νεκροταφεῖον τῆς

Βίτσας οἱ λιθοσωροὶ καλύπτουν ἕνα νεκρόν, ἢ εἰς σπανίας περιπτώσεις συνύπαρ-

ξις δύο σκελετῶν ὑπὸ τὸν αὐτὸν λιθοσωρὸν δηλοῖ συγγένειαν αἵματος, ὡς εἰς τὸν

τάφον 84, διπλῆν ταφὴν μητρὸς καὶ νηπίου 1. Ο νεκρὸς τοῦ T66 ῆτο τοποθετημέ-

νος ἐκτάδην, μὲ τὰς χεῖρας κατὰ μῆκος τοῦ σώματος. Κρανίον καὶ λοιπὰ ὀστᾶ

τοῦ σκελετοῦ εἶχον θρυμματισθῆ λόγῳ τοῦ ὑπερκειμένου βάρους. Σειρὰ λίθων

περιέβαλλε τὸν σκελετὸν ἀκολουθοῦσα τὸ περίγραμμα αύτοῦ, πλὴν τῆς περιοχῆς

τῶν ἄκρων ποδῶν, ὅπου ἀπεμακρύνετο σημαντικῶς τούτων διὰ νὰ περιλάβῃ ἐντὸς

τοῦ τάφου τοὺς ξυλίνους κοντοὺς δύο μεγάλου μεγέθους σιδηρῶν αἰχμῶν δορά-

των, μήκους 0.66 μ. ἡ Σ71 καὶ Ο.54 μ. ἡ Σ70, αἱ ὁποῖαι ἔκειντο παρὰ τὸν δεξιὸν

βραχίονα καὶ μηρόν. Η ἔρευνα πολυαρίθμων τάφων ἔδειξεν ὅτι πρῶτον ἀπετί-

θετο ὁ νεκρὸς μετὰ τῶν κτερισμάτων του καὶ κατόπιν κατεσκευάζετο περίβολος

διὰ νὰ στηρίξῃ τὸν λιθοσωρόν. Ἀπόδειξις τὸ ὅτι αἱ αἰχμαὶ εὑρέθησαν ἐν μέρει

ὑπὸ τοὺς λίθους τοῦ περιβόλου, ἐνῷ αἱ πρόχοι εἶχον κυριολεκτικῶς κτισθῆ ἐν μέ-

σῳ τούτων (πίν. 2β).

Καὶ αἱ δύο εἶχον τοποθετηθῆ ὄρθιαί εἰς τὴν ἀριστερὰν πλευρὰν τοῦ νε-

κροῦ μὲ τὴν αὐτὴν φοράν, τὸ στόμιον πρὸς Ἀνατολὰς καὶ τὰς λαβὰς προσιτὰς εἰς

τὴν χεῖρα του. Ἀμφότεραι εἶχον θραυσθῆ κατὰ τὴν βάσιν τοῦ λαιμοῦ 2, ἡ δὲ πρό-

χους Α ἔφερεν εἰς τὸν ὦμον καὶ τὴν κοιλίαν ρωγμὰς ἐκ τοῦ βάρους τῶν λίΘων.

Η ἐν γένει ὄμως διατήρησίς των μετὰ τὴν συγκόλλησιν εἶναι ἀξιοθαύμαστος.

οὐδεμίαν φθορὰν ἔχει ὑποστῆ ἡ ἐπιφάνειά των. ἈντιΘέτως, ἡ μακραίων παρα-

μονὴ εἰς τὴν γῆν ἐπλούτισε τὴν ὡραιότητα τοῦ σχήματος μὲ ποικίλων ἀποχρώ-

σεων πάτιναν 3. Ἥ πρόχους Α ἔχει ὅλον τὸ σῶμα μετὰ τοῦ στομίου ἀνοικτὸν

κυανοπράσινον καὶ τὴν λαβὴν μετὰ τῆς βάσεως πρασίνην. Τὸ κυρίως σῶμα πά

ρουσιάζει στιλπνὴν ἀπαστράπτουσαν ἐπιφάνειαν, ἐξ ἐπαλείψεως κατὰ τὴν ἀρ-

χαιότητα διά τινος ἐπιχρίσματος 4. ἈντιΘέτως ἢ πρόχους Β ἔχει τὸ σῶμα μετὰ

 

1. ΑΔ 23, 1968, B' Χρονικά, σ. 288.

2 . Ο καθαρισμὸς καὶ ἡ ἀποκατάστασις τῆς ἀρχικῆς μορφῆς τῶν πρόχων ὀφείλεται εἰς τὸν ἀρχιτεχνίτην

τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν κ. Χρίστον Χατζηλίου.

3. Γίνεται ἐνταῦθα χρῆσις τοῦ διεθνοῦς δρου πάτινα (ἰταλικῆς καταγωγῆς, ἀβεβαίας ὄμως ἐτυμολογίας),

ἀντὶ τοῦ ((ὄξείδωσις», διότι ἡ ἀλλοίωσις τοῦ ὀρειχάλκου δὲν ὀφείλεται μόνον εἰς ὀξείδωσιν, ἀλλ᾿ εἰς ποικίλας χη-

μικὰς ἑνώσεις. Βλ. σχετικῶς R. GBT‘I‘ENS, Patina: Nob1e and Vi1e, ἐν Art and Techno1ogy, A Symposium on

C1assica1 Bronzes, ἑκδ. ὑπὸ S. Doenmcsn, D. GORDON Μιττεπ καὶ Α. Snmnanc, Cambridge- Mass.

1970, σ. 57-68.

4 . Κ. ΖΕΓΓΕΛΗΣ, παρατηρήσεις περὶ τῶν ἐκ Βρούντζουἀρχαίων ἀντικειμένων, ΑΕ 1924, σ. 86-101. Εἰ-

δικώτερον εἰς τὰς σελίδας 93-95 ὑποστηρίζει τὴν ὕπαρξιν τεχνητῆς πάτινας εἰς πλεῖστα ἀρχαῖα χαλκᾶ ἀντικεί-

μενα, τὴν ὁποίαν χαρακτηρίζει ἡ λεία καὶ ὡς ἀπὸ σμάλτου ἀποστίλβουσα ἐπιφάνεια. Κατὰ τὰ ἀνωτέρω ἡ μὲν πρό-

χους Α ἔχει ἀσφαλῶς τεχνητὴν πάτιναν, ἡ δὲ Β εὐγενῆ, λείαν δηλαδὴ καὶ ὁμοιόμορφον, χωρὶς νὰ ἀποκλείεται νὰ

εἶναι καὶ αὕτη τεχνητἡ.
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τοῦ στομίου ἀμαυρὸν πράσινον βαΘὐ, τὴν δὲ λαβὴν καὶ τὴν βάσιν ἀνοικτὴν πρα-

σίνην μὲ χρονίζουσαν ἀπόχρωσιν. Εἰς ἀμφότερα τὰ ἀγγεῖα ἡ κοιλία μετὰ τοῦ

στομίου εἶναι σφυρήλατα ἐξ ἑνὸς ἐλάσματος ὀρειχάλκου, ἐνῷ αἱ λαβαὶ καὶ αἱ δα-

κτυλιοειδεῖς βάσεις εἶναι ὁλόχυτοι. «Η διαφορὰ αὕτη εἰς τὴν τεχνικἠν, ὅσον καὶ

ἡ πιθανῶς ἐσκεμμένη χρῆσις διαφορετικῶν κραμάτων, εἶχον ὡς ἀποτέλεσμα τὴν

τόσον εὐπρόσδεκτον εἰς τὸν ὀφθαλμὸν διχρωμίαν.

Τὰ δύο χυτὰ μέρη συνάπτονται πρὸς τὸ κύριον σῶμα δί ἀσημοκολλή-

σεως1᾿ ἐπὶ πλέον αἱ λαβαὶ κατὰ τὴν ἄνω πρόσφυσιν προσηλοῦνται διὰ δύο ἠλί-

σκων τοποθετημένων εἰς τὴν κάτωθεν τῶν ροδάκων ἀπόληξιν. Η εἰς σχῆμα ἀν-

θεμίου κάτω πρόσφυσις στηρίζεται ἐπὶ τοῦ ὤμου ἔχουσα τὴν αὐτὴν καμπυλό-

τητα μὲ ἐκεῖνον.

Τὸ σχῆμα τῶν ἀγγείων εἶναι τὸ τῆς ὅπισθοτμἠτου ἢ ραμφοστόμου πρό-

χου 3, ἡ ὁποία ἔχει μακρὰν ἱστορίαν μεταξὺ τῶν πηλίνων ἀγγείων τοῦ νεκροτα-

φείου τῆς Βίτσας(βλ. κατωτέρω σ. 69).Τῶν αὐτῶν περίπου διαστάσεωνθ, παρουσι-

άζουν σημαντικὰς ὁμοιότητας, ἀλλὰ καὶ διαφοράς. Αἱ ὁμοιότητες συνίστανται

εἰς τὸ γενικὸν σχῆμα τοῦ ἀγγείου, τὴν ποιότητα ἐργασίας καὶ τὴν τεχνικἠν,

τὴν ὁποίαν ἤδη ἐξητάσαμεν. Ἀμφοτέρας κοσμεῖ περίτεχνος λαβὴ φέρουσα ἐμπρὸς

προτομὴν κόρης ἀτενιζοὐσης τὸ ἐσωτερικὸν τῆς ἐκροῆς, μεταξὺ τῶν περισφιγ-

γόντων τὸ στόμιον ροδάκων. Ἑκάστη κόρη φέρει πόλον κοσμούμενον δί ἐγ-

χαράκτων γλωσσῶν᾿ οὗτος προεκτείνεται πρὸς τὰ ὀπίσω μὲ κοίλην τὴν ἄνω ἐπι-

φάνειαν, ὥστε νὰ χρησιμεύῃ ὡς στήριγμα τοῦ κρατοῦντος τὴν λαβὴν ἀντίχει-

ρος. Η κάτω πρόσφυσις ἔχει τὴν μορφὴν ἀνθεμίου. Αἱ ἐπὶ μέρους ὄμως διαφο-

ραὶ ἐπιβάλλουν τὴν ἐξέτασιν μιᾶς ἑκάστης κεχωρισμένως.

Πρόχους Α Βίτσας Ζαγορίου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2258. (εἰκ. XIV, ἔγχρ.

πίν. καὶ πίν. 3ε, 4, 5, 6. 7α- ς ).

«Υψος: 0.315 μ. Διάμ. κοιλίας: 0.205 μ. Διάμ. βάσεως: Ο.107 μ.

Η κυκλοτερὴς βάσις μὲ τὸ ἐλαφρῶς κοῖλον περίγραμμα εἶναι ἀκόσμητος.

Τὸ γαλαζοπράσινον σῶμα ἔχει κατακόρυφον φορὰν ἐνισχυομένην ἀπὸ τὴν στρογ-

 

1. H. ana'r1um - A. Srsmaenc, Bronze joining. ἐν Art and Techno1ogy, 1970, σ. 5-35, ἰδίως

σ. 9 κὲ.

2. Ο Leon Ηευῖεγ, Observations sur que1ques objets,év C. CAnAPANos, Dodone εἰ ses mines,

Paris 1878, σ. 224-7 (ἐφεξῆς Carapanos, Dodone), ἀποδίδει τὸ ὁμηρικὸν ὄνομα «πρόχους» εἰς τὸ σκεῦος αὐτοῦ

τοῦ σχήματος καὶ εὑρίσκει ἀναλογίας εἰς τὴν κεραμεικὴν τῶν ἱστορικῶν καὶ προϊστορικῶν χρόνων.

3. Πρόχους Α, Μουσεῖον Ἰωαννίνων ἀρ. 2258. Ἴ᾿ψοςζ 0.315 μ. Διάμ. κοιλίας: 0.205 μ. Διάμ. βάσεως:

0.107 μ. τύψας στομίου: 0.13 μ. «Υψος προτομῆς μετὰ τοῦ πόλου: 0.052 μ. Ἀπόστασις ροδά.<ων: 0.058 μ. Πρό-

χους Β, Μουσεῖον Ἰωαννίνων ἀρ. 2259. Ὕψος: 0.31 μ. Διάμ. κοιλίας: 0.222 μ. Διάμ. βάσεως: 0.116 μ. Ὕψος

στομίου: Ο.139 μ. Ὕψος προτομῆς μετὰ τοῦ πόλου: 0.056μ. Ἀπόστασις ροδάκων: 0.055 μ.
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γυλότητα τῶν ὤμων καὶ τὸ πρὸς τὰ ἄνω φερόμενον στόμιον. Ἀντίρροπον τάσιν

ἐμφανίζει ἡ λαβὴ μὲ τὴν ἔντονον πρὸς τὰ ὀπίσω καμπύλην τοῦ στελέχους καὶ τὴν

λοξῶς πρὸς τὰ ἄνω ἀτενίζουσαν κεφαλήν. Οἱ δίσκοι, ἐπὶ τῶν ὁποίων μὲ ἐξαιρε-

τικὴν ἐπιμέλειαν ἔχουν χαραχθῆ ρόδακες 22 φύλλων, εἶναι μεγαλύτεροι (διαμ.

Ο.325 μ.) τῶν τῆς πρόχου Β (διάμ. 0.Ο28 μ.) καὶ εὑρίσκονται πλησιέστερον τῆς

προτομῆς. Μὲ ἔκπληκτον, δροσερὸν βλέμμα ἀντικρύζει τὸν κόσμον ἡ μεταξὺ τού-

των ἀναδυομένη κόρη (πίν. 6, 7α-γ). Εἰκονίζεται ἐν προτομῇ, ἀπὸ τῆς βάσεως τοῦ

λαιμοῦ καὶ ἄνω. Η κεφαλὴ προβάλλει σχεδὸν ὁλόγλυφος ἀπὸ τοῦ λεπτοῦ πλακι-

δίου, ἐπὶ τοῦ ὁποίου δί ἐγχαράξεων ἀποδίδονται οἱ βόστρυχοι, ἐνῷ ὁ μεταξύ

αὐτῶν λαιμὸς εἶναι τελείως ἐπίπεδος. Η κόμη διατάσσεται εἰς τρεῖς ἐλαφρῶς

καμπύλας σειρὰς βοστρύχων ὑπεράνω τοῦ μετώπου, ἐνῶ ἀνὰ τρεῖς κατακόρυφοι

πλόκαμοι πίπτουν ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ οἱ κυματισμοὶ τῶν τριχῶν ἀποδί-

δονται δί ἐγκαρσίων πρισμάτων. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου εἶναι ἐκ-

φραστικώτατα, μεστὰ ζωῆς καὶ χαρᾶς. Ὑπὸ τὸ στενότατον μέτωπον ἁπλῆ ἀκμὴ

δηλοῖ τὰς ὀφρῦς τὰ βλέφαρα ἀποδίδονται δί ἐντόνου πλαστικότητος, ὁ βολβὸς

τοῦ ὀφθαλμοῦ εἶναι ένιατος, ἀμυγδαλόσχημος, ἡ κόρη δὲν δηλοῦται. Η ρὶς προ-

βάλλει ἰσχυρὰ καὶ εὐθεῖα, αἱ παρειαὶ εἶναι εὐρεῖαι καὶ χυμώδεις, ἡ δὲ ἀριστερὰ

μεγαλυτέρα τῆς δεξιᾶς. Τὰ χείλη πλάθονται μὲ θαυμαστὴν φυσικότητα ἑνούμε-

να εἰς τὰς γωνίας. Τὰ ὦτα ἀποδίδονται σχηματικῶς καὶ εἰς ὑψηλοτέραν τοῦ φυ-

σιολογικοῦ Θέσιν᾿ τὸ δεξιὸν εἶναι μεγαλύτερον καὶ ὑψηλότερον τοποθετημένον

τοῦ ἄλλου. Ἥ λεία ἐπιφάνεια εἰς τὸ ἄνω μέρος τοῦ κρανίου δηλοῖ ἴσως τὴν ὕπαρ-

ξιν καλύπτρας. Τὸ ὅλον σχῆμα τῆς κεφαλῆς εἶναι κυβικὸν μὲ ἐμφανῶς ἐπίπεδον

τὸ ἄνω μέρος τοῦ κρανίου καὶ μὲ ἐλαφρὰν στροφὴν πρὸς τὰ δεξιὰ τοῦ θεωμένου.

Ο πόλος μὲ τὰ κατακόρυφα ἐγχάρακτα φύλλα βαίνει ἐπὶ ἀστραγαλωτῆς ται-

νίας καὶ ἀρχίζει ἀπὸ τοῦ μέσου τοῦ κρανίου, ἀφήνων ἀκάλυπτον τὸ πρόσθιον

τμῆμα-

Τὸ τριγωνικῆς τομῆς στέλεχος τῆς λαβῆς φέρει κατὰ μῆκος τῆς μεσαίας

ἀκμῆς ἀστράγαλον (πίν. 4). Κατὰ τὸ ἄνω μέρος, μεταξὺ στελέχους καὶ πόλου,

παρεμβάλλονται τρεῖς ἐγκάρσιαι ταινίαι, ἐξ ὧν ἡ μεσαία εἶναι εύρυτέρα, ἡ δὲ.

ὑποκειμένη φέρει λεπτοτάτας ἐγχαράξεις ἐν εἴδει ἀστραγαλωτοῦ κοσμήματος.

Τὸ αὐτὸ ἀστραγαλωτὸν ἐπαναλαμβάνεται εἰς τὸ κάτω μέρος τοῦ στελέχους ἄνω-

θεν κοίλης ἡμικυκλικῆς ταινίας, ὑπὸ τὴν ὁποίαν φύεται τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω

προσφύσεως τῆς λαβῆς. Τοῦτο προσαρμόζεται εἰς τὴν καμπυλότητα τοῦ ὤμου

καὶ συνίσταται ἐξ ἠμικυκλικοῦ πυρῆνος, ἀπὸ τοῦ ὁποίου φύονται δύο ἐπίπεδοι

ἐγχάρακτοι ἕλικες καὶ ἑπτὰ συμμετρικῶς διατεταγμένα ὁξέα, τριγωνικῆς τομῆς,

φύλλα (πίν. Ἱΐ). ᾿



5

Πρόχους B Βίτσας Ζαγορίου. Μουσεῖον ᾿,Ιωαννίνων ἀρ. 2259. (εἰκ.XV, ἔγχῥ πίν

καὶ πίν. 3α-δ, 8-12.)

᾿ἼὙψος. Ο.31 μ. Διάμ. κοιλίας: Ο.222 μ. Διάμ. βάσεως: 0.116 μ.

Η βάσις φέρει ἐγχάρακτον γλωσσοειδὲς κόσμημα, ὅπως καὶ ὁ πόλος τῆς

γυναικείας προτομῆς. Εἰς τὴν κοιλίαν κυριαρχοῦν οἱ ὁριζόντιοι ἄξονες, ἐνισχυό-

μενοι ἀπὸ τοὺς ἐπιπέδους ὤμους καὶ τὸ πρὸς τὰ ἔξω καὶ κάτω φερόμενον ράμφος

τοῦ στομίου. Ἀντίρροπον τάσιν ἐμφανίζει καὶ ἐδῶ ἡ λαβὴ μὲ τὴν κατακόρυφον

τοποθέτησιν τῆς προτομῆς. Η καμπύλη τοῦ στελέχους ἐναρμονίζεται πρὸς τὴν

τῆς προχοῆς, ἐνῷ εἰς τὴν Α εἶναι ἄσχετοι. Ὑπάρχει, λοιπόν, βασικὴ ἀντίθεσις εἰς

τὴν δομὴν τῶν δύο πρόχων᾿ εἰς τὴν Α ἔχομεν κατακόρυφον, εἰς τὴν Β ὁριζοντίαν

διάρθρωσιν. Κατὰ τὴν γωνίαν λαιμοῦ καὶ ὤμων ἡ πρόχους Β φέρει προσκεκολ-

λημένον λεπτότατον στρεπτὸν σχοινίον.

Εἰς τὴν λαβὴν ἀναγνωρίζεται ἀμέσως ἡ αὐτὴ τελειότης ἐργασίας. Ο ἐγ-

χάρακτος δεκαεξάφυλλος ρόδαξ ἀποτελεῖ τέλειον γεωμετρικὸν σχῆμα, ἐκτελεσθὲν

δί ὀργάνων ἀκριβείας, ὅπως φαίνεται καὶ ἀπὸ τὴν ὀπὴν τοῦ διαβήτου εἰς τὸ κέν-

τρον τοῦ δίσκου (πίν. 12α-β). Γαλήνιος καὶ σχεδὸν μυστηριώδης προβάλλει ἐδῶ

ἡ γυναικεία μορφή (πίν. 10-11)᾿ αἰνιγματικὸν χαμόγελον διαγράφουν τὰ λεπτὰ

ὁριζόντια χείλη της καὶ σκεπτικοὶ ὑπὸ τὰ βαρέα βλέφαρα κοιτάζουν πρὸς τὰ

κάτω οἱ ὀφθαλμοί. Τέσσαρες σειραὶ βοστρύχων εἰς καμπύλην διάταξιν στέφουν

τὸ μέτωπον καὶ ἀνὰ τρεῖς πίπτουν ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ. Ὀφρύες καὶ ὀφθαλ-᾿

μοὶ ἀποδίδονται κατὰ τὸν ἴδιον τρόπον, ὡς εἰς τὴν Α, εἶναι ὄμως πολὺ ἠρεμῶ

τεροι ἐκείνων. Τὰ ὦτα ἔχουν ἐσχηματοποιημένον ἐπίμηκες ὀξὺ σχῆμα καὶ κατ᾿

ἀφύσικον τρόπον προβάλλονται ἐπὶ τῶν βοστρύχων. Ἴ

Καλύπτρα φαίνεται νὰ ἐσκέπαζε καὶ ἐδῶ τὸ κρανίον. Ο πόλος, περισ-

σότερον στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος παρὰ πόλος, εἶναι ἐντόνως κοῖλος καὶ κλίνει

πρὸς τὰ ἐμπρός, βαίνων ἐπὶ ταινίας μὲ καθέτους πυκνὰς ἐγκοπὰς ἐν εἴδει ἀστρα-

γαλωτοῦ κοσμήματος, ὡς εἰς τὸ στέλεχος τῆς πρόχου Α. Ἐντελῶς διαφορετικὴν,

μορφὴν ἔχει τὸ στέλεχος τῆς πρόχου Β : στρογγύλης τομῆς, εἶναι στρεπτὸν καὶ

χυμῶδες, περισφίγγεται δὲ εἰς τὰ ἄκρα του ὑπὸ ἐγκαρσίας κυρτῆς ταινίας (πίν. 12ε).

Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω προσφύσεως, καμπυλούμενον καὶ αὐτὸ ἀναλόγως πρὸς τὸν

ὦμον, ἐκφράζει τελείως διάφορον ἀντίληψιν τῆς μορφῆς : ὁ πυρὴν παραμένει

βασικῶς ὁ ἴδιος, ἀλλ᾿ αἱ ἕλικες εἶναι χυμώδες μὲ κυρτὴν τὴν ἐπιφάνειάν των,

τὸ δὲ ἐλεύθερον ἄκρον των προβάλλει πρὸς τὰ ἄνω. Τὰ φύλλα παραμένουν ἑπτά,

εἶναι ὄμως κυρτά, μὲ στρογγύλην ἀπόληξιν, στερούμενα οἱασδήποτε ὀξύτητος.

Εἰς τὴν κάτω ἐπιφάνειαν τοῦ ἀνθεμίου εἶναι βαθέως κεχαραγμένον τὸ σημεῖον
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Λ (πίν. 12δ), χωρὶς νὰ εὑρίσκεται ἀντίστοιχον ἐπὶ τοῦ ἀγγείου 1. Μικρὰ εὐθεῖα

γραμμὴ ὡς ὁδηγὸς ὑπάρχει καὶ ἐπὶ τῆς κάτω ἐπιφανείας τῆς δακτυλιοειδοῦς βά-

σεως τῆς πρόχου (πίν. 3γ).

Ἄν καὶ εὑρέθησαν ἐντὸς τοῦ ἰδίου τάφου καὶ ἐκ τῆς γενικῆς ὁμοιότητός

των εἶναι προφανὲς ὅτι προέρχονται ἐξ ἑνὸς ἐργαστηρίου, ὡρισμέναι ἐκ τῶν δια-

φορῶν πείθουν ἀμέσως, ὅτι αἱ πρόχοι δὲν κατεσκευάσθησαν συγχρόνως. Η Α

φαίνεται νὰ εἶναι κατὰ μίαν γενεὰν παλαιοτέρα τῆς Β. Κατ᾿ ἀρχὰς τὸ σχῆμα τοῦ

ἀγγείου μὲ τοὺς στρογγυλωτέρους ὤμους ὁδηγεῖ εἰς χρόνους παλαιοτέρους ἀπὸ

τοὺς τῆς κατασκευῆς τῶν ἐπιπέδων ὤμων τῆς πρόχου Β2. Η ἀνθηρότης, ἢ

ζωηρότης καὶ ἡ ὁρμητικὴ ἐξωστρεφὴς διάθεσις τῆς προτομῆς Α, τὸ λεπτὸν

πλάσιμου τῶν χειλέων καὶ αἱ σαρκώδεις παρειαὶ ὁδηγοῦν εἰς τὸ πρώιμον ΓΙ

τέταρτον τοῦ βου π.Χ. αἰ., εἰς τὴν ἐποχὴν τῆς Ἀφροδίτης τῆς Λύὼν καὶ τοῦ κού-

ρου τοῦ Μονάχου. Εἰς τὴν ὅλην ἔκφρασιν καὶ πλαστικὴν ἀντίληψιν φαίνεται νὰ συ-

νεχίζῃ μορφὰς ὡς τὴν σειρῆνα τοῦ πλαστικοῦ ἀγγείου τῆς Περαχώρας καὶ τὰ

ἐκεῖθεν πήλινα εἰδώλιαὖ, ἐνῷ ὡς πρὸς ὡρισμένας λεπτομερείας (εὗρος παρειῶν,

ἔντασιν καὶ μέγεθος ὀφθαλμῶν, ὑψηλὴν Θέσιν καὶ σχηματοποίησιν ὤτων, ἐπίπε-

δον κρανίον) ἀκολουθεῖ ἐκ τοῦ σύνεγγυς τὴν παράδοσιν προτομῶν πηλίνων μεσο᾿

κορινθιακῶν πυξίδων εἰς Κοπεγχάγην, Λούβρον καὶ Βερολῖνονὗ. Η παρὰ τὴν

χρονικὴν ἀπόστασιν σχέσις πρὸς τὰς προτομὰς τῶν πυξίδων εἶναι εθλογος, διότι,

ὅπως εἰς τὰ πήλινα ἀγγεῖα, οὕτω καὶ εἰς τὰ χαλκᾶ θὰ ἐγένετο χρῆσις τῆς αὐτῆς

μήτρας διὰ τὴν κατασκευὴν προτομῶν ἐπὶ σειρὰν ἐτῶν, ὥστε νὰ διατηρῆται καὶ

ἡ παράδοσις τοῦ ἐργαστηρίου. Ὡρισμέναι λεπτομέρειαι ἦτο δυνατὸν νὰ τροπο-

ποιῶνται συμφώνως πρὸς τὴν καλλιτεχνικὴν ἀντίληψιν τῆς ἐποχῆς ἢ διότι ὑπέ-

στη φθορὰν ἡ μήτρα : εἰς τὴν πρόχουν Α ἡ φυσιοκρατικὴ ἀπόδοσις τῶν χειλέων

δὲν συμβιβάζεται πρὸς τὰ μεσοκορινθιακὰ χαρακτηριστικά, ἂν καὶ ἤδη ἀπὸ τῆς

μεσοκορινθιακῆς περιόδου εἰς τὰς ἀνωτέρω μνημονευθείσας προτομὰς πυξίδων

παρατηρεῖ-εαι προηγμένη διὰ τὴν ἐποχήν των φυσιοκρατικὴ ἀπόδοσις τῶν χει-

λέων. Οἱ ὀφθαλμοὶ καὶ τὰ βλέφαρα ἐξ ἄλλου ἀποδίδονται ὅπως καὶ εἰς τὴν νεω-

τέραν πρόχουν Β. ἴωσής εἰς τὴν προτομὴν τῆς πρόχου Α πρέπει νὰ ἐγένετο χρῆ-

σις παλαιᾶς μήτρας, εἰς τὴν ὁποίαν μὲ τὴν πάροδον τοῦ χρόνου Θὰ εἶχον ἐπι-

βληθῆ ὡρισμέναι προσαρμογαὶ λεπτομερειῶν εἰς τὸ πνεῦμα τῆς ἐποχῆς. Μία

1 . Δὲν γνωρίζομεν ἐὰν καὶ εἰς τὸ ἀνθέμιον τῆς πρόχου Λ ὑπῆρχεν ἀνάλογον σημετον, διότι κατὰ τὴν εθ-

ρεσίν της ἡ λαβὴ δὲν εἶχεν ἀποκολληθῆ ἀπὸ τῆς κοιλίας, ὅπως εἰς τὴν Β. Δίὰ τὴν χρῆσιν γραμμάτων τοῦ ἀλφαβή-

του ὡς ὁδηγῶν διὰ τὴν ὀρθὴν συγκόλλησιν τῶν χυτῶν τμημάτων ἑνὸς ἀγγείου πρὸς τὸ σφυρήλατον σῶμα πρβ.

τὴν περίπτωσιν τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix. R. JOP1-‘ImY, La tombe dc Vix, MonPiot 48, [, Paris 195-4, σ. 15-18.

2 . Βλ. κατωτέρω σ. 78, συγκρίσεις πρὸς ἀγγεῖα τῶν μέσων τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

3. Perachora Ι, πίν. 105, ἀρ. 217, περίπου 570-560 π.Χ.

[ι. Αὐτόθι πίν. 94, ἀρ. 82, περίπου 570-560 π.Χ.

5. H. PAYNE, Necrocorinthia, Oxford -1930, πίν. 47, 12-3 (ἐφεξῆς PAYNE, NC). G. RICHTER

Korai: Archaic Greek Maidens, London 1968, πἱν. IXa-h (ἐφεξῆς Richter, Kuhn).



7

πρώτη χρονολογικὴ τοποθέτησίς της εἰς τὴν δεκαετίαν 550 - 540 π.Χ. Θὰ ἐνι-

σχυθῆ καὶ ἐκ τῆς κατωτέρω ἐξετάσεως ἄλλων στοιχείων τῆς πρόχου.

Δίὰ τὸν ἐντοπισμὸν τοῦ ἐργαστηρίου κατασκευῆς τῆς πρόχου Α βοήθειαν

σημαντικὴν προσφέρει ἢ σύγκρισις τῆς προτομῆς πρὸς χαλκᾶ εἰδώλια. Διαπι-

στοῦται ὅτι συγγενέστερα πρὸς αὐτὴν εἶναι ἔργα τοῦ κύκλου τῆς κορινθιακῆς τέ-

χνης, ὅπως καὶ μεταξὺ τῶν πηλίνων εἰδωλίων. Οθτω, τὰ σαρκώδη χείλη, τὰ το-

νισμένα βλέφαρα καὶ αἱ ἄτονοι ὀφρύες, ἀλλὰ καὶ ὁ αὐτὸς τρόπος ἀποδόσεως τῆς

κόμης ἀπαντοῦν εἰς τὴν ὁμάδα τῶν ((Σικυωνίων)) ἔργων τοῦ Lang1otz‘, πολλὰ

τῶν ὁποίων κατὰ τὸν Payne“ πρέπει νὰ ἀποδοθοῦν εἰς τὴν Κόρινθον, ὅπως τὸ

εἰς Λυῲν γυναικεῖον εἰδώλιον - λαβὴ κατόπτρουθ, τὸ ὁποῖον εὑρέθη εἰς τὴν

Κόρινθον. Πρὸς τὴν αὐτὴν ὁμάδα συνάπτεται ἢ ἓξ Ἀλβανίας χαλκῆ ἱέρεια τοῦ

Λοὐβρου, κορινθιακὸν ἀποικιακὸν ἔργον κατὰ Charbonneaux ‘ τοῦ τέλους τοῦ

βου π.Χ. αἰ. (πίν. 39δ). Πολλὰ κοινὰ σημεῖα ἔχει ἐξ ἄλλου ἡ προτομὴ τῆς πρό-

χου Α πρὸς ἔτερον ἔργον τῆς μικροτεχνίας, τὴν τοξεύουσαν Ἄρτεμιν τοῦ Μου-

σείου τοῦ Βερολίνου ἐκ Θεσπρωτίας (πίν. 45β-γ), πιθανώτατα δὲ ἐκ Δωδώ-

νης : τὴν κυβικὴν δομὴν τῆς κεφαλῆς, τὸ αὐτὸ μέγα βάθος παρειῶν, ὁμοίαν κατα-

τομὴν τοῦ προσώπου. Ο Neugebauer τὴν θεωρεῖ ἔργον τῆς βορειοδυτικῆς Ἑλ-

λάδος, ὑπὸ πελοποννησιακὴν ἐπίδρασιν, τὴν τοποθετεῖ δὲ εἰς τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ

βου π.Χ. αἰ., πιθανώτερον ὄμως νὰ ἀνήκη εἰς τὰ μέσα αὐτοῦ ἡ πελοποννη-

σιακὴ αὕτη ἐπίδρασις δὲν διευκρινίζεται ἐὰν εἶναι λακωνικὴ ἢ κορινθιακἠ, πρέπει

ὄμως νὰ κλίνωμεν πρὸς τὴν δευτέραν, διότι ἡ ΒΔ. Ἑλλὰς ἦτο σφαῖρα ἐπιρροῆς

κατ᾿ ἐξοχὴν τῆς Κορίνθου.

Περισσότερον ἐνδιαφέρουσα εἶναι ἢ σύγκρισις πρὸς τὸ κορινθιακὸν χαλ-

κοῦν εἰδώλιον κούρου εἰς τὴν Βιέννην β (πίν. 37α). Ἐντυπωσιακὴ εἶναι ἡ ὁμοιό-

της τῆς ἐξεταζομένης προτομῆς ὡς πρὸς τὸ ἐπίπεδον κρανίον, τὸ στενὸν μέτωπον

καὶ τὴν ἀπόδοσιν τῶν ὀφθαλμῶν : πλαστικότης βλεφάρων, ὐπερύψωσις τοῦ ἀρι-

 

1. E. LANGLOTZ, Friihgriechische Bi1dhauerschu1en, Nfirnberg 1927, πίν. 16, 18 a,c (ἐφεξῆς

LA m;LOTZ, Bi1dhauerschu1en).

2. PAYNE, NC, σ. 247.

3. LANGLO‘I‘Z, Bi1dhauerschu1en, πίν. 15a.

4. Αὐτόθι πίν. 18a. J. CHARBONNEAUX, Les bronzes grecs, Paris 1958, σ. 77, πίν. ΧΧ,1 (ἐφεξῆς,

(ἩΑπΒΟΝΝΕΑυχ, Les bronzes grecs). A. υτ. Βιυυεπ, Les bronzes antiques du Louvre I, Paris 1913, πίν-

16, ἀρ. 140 (ἐφεξῆς ΒΕ Βιυυεκ, Bronzes du Louvre).

5. K. A. NEUGBBAUER, Kata1og der statuarischen Bronzcn Ι, Ber1in 1931, σ. 107-9, ἀρ. 214, πίν.

39a-b (ἐφεξῆς ΝευοΞΒΛυεκ, Kata1og I). R. Κεκυἐ VON θτκΑυοΝιτΖ-Η. WINNEFELD, Bronzen aus

Dodona, Ber1in 1909, εἰκὼν εἰς σ. 32.

6. Ν. ΗιΜΜειΜΑΝΝ -WILDscnii'rz, Archaischer Bronzekouros in Wien, ἐν JdI 80, 1965, σ. 12!;-

137, εὶκ. 1-5 (ἐφεξῆς ΗΙΜΜΕᾩΜΑΝΝ, J(Π 1965). Τὸν τοποθετεῖ εἰς τὴν δεκαετίαν 560-550 π.Χ.
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στεροῦ, δήλωσις τῶν ὀφρύων ἁπλῶς δί ἀμβλείας ἀκμῆς. Κατὰ τομὴν εἰς ἀμφό-

τερα κυριαρχεῖ ἢ ἰσχυρὰ ρίς. Ἀλλὰ καὶ τὰ χείλη παρουσιάζουν αἰσθητὴν ὁμοιό-

τητα εἰς τὸν τρόπον ἀποδόσεως. Εἰς τὴν προτομὴν τῆς πρόχου Α, ὅπως καὶ εἰς

τὴν κεφαλὴν τοῦ κούρου τῆς Βιέννης, εἶναι φανερὰ τὰ ὑπὸ τοῦ Payne 1 καί ἄλ-

λων παρατηρηθέντα θεμελιώδη χαρακτηριστικὰ τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς:

ἡ βασικὴ τρισδιάστατος δομἠ, τὸ ἰσχυρόν, συχνὰ ὀξύ, πηγούνιον, ἡ ἔξυπνος ἔκ-

φρασις, ἡ πηγάζουσα ἀπὸ τὴν ὀξύτητα καὶ ἔντασιν τῶν χαρακτηριστικῶν. Εἰς

ταῦτα πρέπει νὰ προστεθοῦν ἢ ἀφῃρημένη καὶ σχηματικὴ ἀπόδοσις ὡρισμένων

λεπτομερειῶν, ὅπως τὸ οὖς, διὰ τὴν φυσιοκρατικὴν ἀπόδοσιν τοῦ ὁποίου παρα-

τηρεῖται χαρακτηριστικὴ ἀδιαφορία, τὰ συχνὰ στενὰ καὶ στεγνὰ χείλη καὶ τὰ

βαρέα βλέφαρα. Ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ βου αἰ. ἐμφανίζεται τάσις πρὸς ἐπι-

μήκυνσιν τῶν κεφαλῶν. Η προτομὴ τῆς πρόχου παρουσιάζει ἤδη αὐτὴν τὴν

τάσιν᾿ ἡ κυβικὴ δομὴ ἔχει ἀρκετὰ ἁπαλυνθῆ, συγχρόνως δὲ ἡ μεγαλυτέρα ἀνθη-

ρότης καὶ πλαστικότης τῆς σαρκὸς ὁδηγοῦν εἰς τὴν δεκαετίαν 550 - 540 π.Χ.

Ο Ν. Himme1mann- Wi1dschfitz2 παρατηρεῖ μεγάλην σταθερότητα εἰς τὰ

βασικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς, τὰ ὁποῖα ὀλίγον παραλλάσ-

σουν μὲ τὴν πάροδον τοῦ χρόνου, ὥστε ἔργα ἀπέχοντα χρονικῶς καὶ ἐκ διαφόρου

θλης νὰ ἐμφανίζουν συγγένειαν μεταξύ των. Οὕτως ἑρμηνεύεται ἡ ὁμοιότης τῆς

προτομῆς τῆς πρόχου Α πρὸς κεφαλὰς μεσοκορινθιακῶν πυξίδων καὶ ἡ συνύπαρ-

ξις παλαιοτέρων στοιχείων μετὰ πολὺ νεωτέρων των εἰς αὐτήν.

Λἴαν συγγενὲς εἶναι καὶ ἕτερον κορινθιακὸν χαλκοῦν εἰδώλιον, εἷς κοῦρος

ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἰσθμίας, ὅπου εὑρίσκομεν τὴν αὐτὴν δομὴν εἰς τὴν κε-

φαλἠν, ἰδίαν πλαστικὴν ἀντίληψιν καὶ ὁμοιότητας λεπτομερειῶν 3 (πίν. 37β).

Τέλος, μεταξὺ τῶν ὀλίγων ἔργων τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς, ἡ πωρίνη

ἀνδρικὴ κεφαλὴ ἐκ τοῦ ἀναγλύφου διακόσμου τοῦ ἀρχαϊκοῦ ναοῦ τοῦ Ἀπόλλωνος

 

1. Puma, Νὴ, σ. 233.111MMELMANN, JdI1965, σ. 131 κὲ. L. ALSCIIER, Griechische P1astik I,

Ber1in 1954, σ. 104-5.

᾿ 2. ΗΙΜΜΒΙΛΙΑΝΝ, Jd1 1965, σ. 133.

3. Hesperia 28, 1959, πίν. 67 b-c. Ο KL. WALLBNSTEIN, Korinthische P1astik dc; 7. und 6.

J ahrhunderts vor Christus, Βουὴ 1971 σ.71 καὶ 145 (ἀρ. 23), πίν. 19, 3 (ἐφεξῆς WALLHNSTEIN), τὸν τοποθετεῖ

εἰς τὸ β᾿ τέταρτον τοῦ θου π.Χ. αἰ. Ο κοῦρος τῆς Ἰσθμίας δὲν πρέπει νὰ χρονολογηθῇ τόσον ὑψηλά. Ἔχει κατὰ

πολὺ ὑπερβῆ τὸ στάδιον τῆς συγκρατημένης κινήσεως τῶν κούρων τῆς δεκαετίας 560-550 π.Χ., εἶναι ἕτοιμος νὰ

βαδίσῃ, αἱ χεῖρες ἀπομακρύνονται ἀπὸ τὸ σῶμα, ἡ ὅλη φορὰ τῆς πρὸς τὰ ἐμπρὸς κινήσεως εἶναι ἔκδηλος εἰς κάθε

μέλος τοῦ σώματός του, τοῦ ὁποίου ἡ ἀνθηρὰ πλαστικότης ὁδηγεῖ εἰς τὰ μέσα τοῦ γ᾿ τετάρτου τοῦ βου π.Χ.

αἰ. Η κατὰ φυσιοκρατικὸν τρόπον ἀκολουθοῦσα τὴν καμπύλην τοῦ αὐχένος καὶ τῶν ὤμων μακρὰ κόμη συνηγο-

ρεῖ ὑπὲρ μιᾶς τοιαύτης χρονολογἠσεως. Η ἀρχαΐζουσα πλαστικὴ ἀπόδοσις τοῦ προσώπου (προτεταμένα ζυγω-

ματικά, κοίλανσις τοῦ κάτω ἡμίσεος) δὲν εἶναι κάτι ἄγνωστον εἰς τὴν ἐμμένουσαν συχνάκις εἰς παλαιὰ στοιχεῖα

κορινθιακὴν τέχνην.
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Κορίνθου 1 παρουσιάζει τὴν αὐτὴν πλαστικὴν ἀπόδοσιν εἰς τὰς παρειάς, χείλη καὶ

λεπτομερείας τῶν ὀφθαλμῶν.

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω προκύπτει, ὅτι δὲν πρέπει νὰ ἀναζητήσωμεν τὴν καταγω-

γὴν τοῦ ἐργαστηρίου τῆς πρόχου Α μακρὰν τοῦ κύκλου τῆς κορινθιακῆς τέ-

χνης. Οὔτε μεταξὺ τῶν συγχρόνων ἀττικῶν ἔργων μὲ τὴν διάχυτον πνευματικό-

τητα, οὔτε μεταξὺ τῶν λακωνικῶν μὲ τὴν κάπως ἁπλοϊκὴν χαρὰν τῆς ζωῆς θὰ εθ-

ρωμεν ἔργα συγγενέστερα πρὸς τὴν πρόχουν Α ἢ ὅσον τὰ τοῦ κορινθιακοῦ κύκλου.

Εἰς τὴν αὐτὴν περιοχὴν Θὰ μᾶς φέρῃ καὶ ἡ μελέτη τῆς πρόχου Β.

Η προτομὴ τῆς π ρ ὁ χ ὁ υ Β μὲ τὴν αἰνιγματικὴν καὶ συγκρατημένην

ἐσωστρεφῆ ἔκφρασιν μᾶς ὁδηγεῖ εἰς τὴν καμπὴν ἀπὸ τοῦ βου εἰς τὸν 50v αἰῶνα

(περίπου 510 - 490 π.Χ.), εἰς τὴν ἐποχὴν δηλαδὴ τῶν αὐστηρῶν κορῶν τῆς

Ἀκροπόλεως, ὅπως ἡ ὐπ᾿ ἀρ. 684, ἀποδιδομένη τελευταίως εἰς Κορίνθιον γλύ-

πτηνἓ. Πρὸς τὴν αὐτὴν χρονικὴν περίοδον ὁδηγεῖ καὶ ἡ μεγάλη ὁμοιότης της

πρὸς κεφαλὰς πηλίνων ὑστεροαρχαϊκῶν κορινθιακῶν εἰδωλίων πολοφόρων θεαι-

νῶν (πίν. 13α-β)3, ὅπου συναντῶμεν πολλὰ ἀπὸ τὰ κύρια χαρακτηριστικὰ τῆς

προτομῆς τῆς πρόχου Β : τὸν πόλον μὲ τὴν ἀστραγάλωτὴν ταινίαν, τὴν εἰς ἡμι-

κύκλιον ἄνωθεν τοῦ μετώπου διατεταγμένην κόμην καὶ τοὺς ἑκατέρωθεν τοῦ

λαιμοῦ βοστρύχους, τὰ βαρέα βλέφαρα, τὰ λεπτὰ ὁριζόντια χείληὖ, τὴν μετρη-

μένην ἔκφρασιν. Εἶναι τόσον μέγα τὸ πλῆθος τῶν εὑρεθέντων εἰδωλίων αὐτοῦ τοῦ

τύπου εἰς τὴν Κόρινθον καὶ Περαχώραν, ὥστε εὐλόγως νὰ θεωρῆται δημιούργημα

1. Α ,ΙΑ 32, 1928, σ. 489, εἰκ. 10. Τελευταίως ἡ N. Βουκιυιε, Archaic Scu1ptures from Corinth,

Hesperia 39, 1970, σ. 313-325, ἀρ. 9,πίν. 79, διαπραγματεύεται περὶ τῆς κεφαλῆς ταύτης. Πιστεύει ὅτι πρέπει νὰ

προέρχεται ἀπὸ ἐπισκευὴν μετόπης τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀπόλλωνος περὶ τὸ τέλος τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος, διότι ἐμφανίζει

ὡρισμένα νεωτερικὰ στοιχεῖα, ὅπως τὸ εὐθὺ στόμα μὲ τὰ γεμᾶτα χείλη καὶ οἱ πρὸς τὰ κάτω φερόμενοι μύστακες.

Ὅμως ἡ τοιαύτη πλαστικότης τῶν χειλέων ἀπαντᾷ ἤδη ἀπὸ τῶν μέσων κορινθιακῶν χρόνων, ὡς εἴδομεν ἀνω-

τέρω.

2. J. CHARBONNBAUX - V. VILLARD, Gréce arha‘iquc, Paris 1968, σ. 276, εἰκ. 316 (ἐφεξῆς CHAR-

BONNBAUX - VILLARD, Grcce archaique). Η αὐτὴ συγκρατημένη ἔκφρασις ἐσωτερικῆς πληρότητος, ὅμοιος

ὁ τρόπος πλαισίωσες τοῦ μετώπου ὑπὸ ἠμικυκλικῶν σειρῶν βοστρύχων. Τὰ ἀνωτέρω εἶναι κοινὰ χαρακτηρι-

στικὰ τῆς ἐποχῆς ταύτης καὶ δὲν ὑπάρχει ἄμεσος συγγένεια μεταξὺ τῶν δύο ἔργων.

3. GL. DAVIDSON, ἐν Corinth XII, σ. 12, πίν. 7, ἀρ. 111᾿χρονολογεῖται εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου αἰῶνος,

ἀλλ᾿ ἀκολουθεῖ πιστῶς ἀρχαϊκὸν τύπον. Ὑπάρχει σχεδὸν ταυτότης χαρακτηριστικῶν τοῦ προσώπου πρὸς τὴν ἐξε-

ταζομένην. Οἱ ὑπεράνω τοῦ μετώπου βόστρυχοι διατάσσονται εἰς ἡμικύκλιον μὲ καθέτους πρὸς τὸ μέτωπον ἔγχα-

ράξεις. Κατὰ τὸν R. JENKINS (Perachora Ι, σ. 220-1, πίν. 96, ἀρ. 107-115), αἱ προτομαὶ αὗται πρέπει νὰ τοπο-

θετηθοῦν εἰς τὴν περίοδον 530-480 π.Χ. Πρόδρομος τύπος των εἶναι αἱ προτομαὶ κορινθιακῶν πυξίδων τῶν ἐτῶν

550-525 π.Χ. (Perachora I, σ. 240, πίν. 107. Corinth XV, ΙΪ, πίν. 13. ὁμὰς ΙΧ, 11-12. Corinth XV, I,

πίν. 31, ἀρ. 13), ἐνῷ αἱ πολοφόροι θεαὶ τοῦ σπηλαίου Πιτσᾶ συνεχίζουν τὸν αὐτὸν τύπον ἐντὸς τοῦ 5ου αἰῶνος

(ΒΘΗ 91, 1967, σ. 645, εἰκ. 2).

4. Τὰ αὐτὰ χείλη καὶ ἔκφρασιν συναντῶμεν καὶ εἰς τὴν κορινθιακὴν σφίγγα τοῦ δευτέρου ναοῦ Ἀλῶν

Βοιωτίας: Hesperia 9, 1940, 0.447, εἰκ.122. Γ. ΔΟΝΤΑΣ, Ἕva: κεφάλι μικροῦ κορινθιακοῦ κούρου ἀπὸ τὴν Κέρ᾿

κυρα, Πελοποννησιακὰ Z’, 1969, σ. 40-46. (ἐφεξῆς ΔΟΝΤΛΣ, Πελοποννησιακὰ 1969).
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τῆς κορινθιακῆς κοροπλαστικῆς, ἡ δὲ ἄμεσος συγγένεια πρὸς αὐτὸν τῆς ἐξεταζο-

μένης προτομῆς ἔχει ἀποδεικτικὴν ἰσχὺν διὰ τὴν ἀπόδοσιν καὶ τῆς πρόχου Β

εἰς τὸν κύκλον τῆς κορινθιακῆς τέχνης. Τὰ βασικὰ ἐξ ἄλλου στοιχεῖα τῶν δύο

πρόχων τῆς Βίτσας εἶναι τόσον ὅμοια μεταξύ των, ὥστε παρὰ τὰς διαφορὰς εἰς

τὰς προτομὰς καὶ εἰς τὰς λεπτομερείας τῶν λαβῶν δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ τὰς δια-

σπάσωμεν εἰς διάφορα ἐργαστήρια.

Χρονολογικὰ στοιχεῖα προσφέρει καὶ ἡ μελέτη τῶν ἀνθεμίων, περὶ τῶν

ὁποίων διεξοδικώτερον Θὰ ἀσχοληθῶμεν εἰς τὸ οἰκεῖον κεφάλαιον. Τὸ ὀξύφυλλον

τῆς πρόχου Α ἔχει ἀκριβῆ ἀντίστοιχα εἰς τὰς ὑδρίας τῆς ὁμάδος Ποσειδωνίας,

Petit Pa1ais, Sa1a Consi1ina, τοποθετουμένας εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ βου π.Χ. αἰ.:

περὶ τὸ 540 - 530 π.Χ. αἱ ὑδρίαι Petit Pa1ais καὶ Ἐρετρίας ὑπὸ τοῦ Λ. Πολίτη 1,

περὶ τὸ 530 - 510 ἡ ὁμὰς Ποσειδωνίας καὶ ὡς ἐκ τούτου καὶ αἱ ὑπόλοιποι

ὑπὸ τοῦ Sestieri 2 ἐκ τῶν συνευρεθέντων ἀττικῶν ἀγγείων, ἂν καὶ τὰ χαλκᾶ εἶναι

δυνατὸν νὰ εἶναι παλαιότερα καὶ οὐχὶ ἀναγκαστικῶς σύγχρονα τῶν πηλίνων.

Τὸ στρογγυλώτερον ἀνθέμιον τῆς πρόχου Β ἐνθυμίζει ἐπισκέψεις ἀττικῶν στη-

λῶν τοῦ τέλους τοῦ βου αἰ., ὡς τὴν τοῦ Ἀντιγένους εἰς τὸ Μητροπολιτικὸν

Μουσεῖον τῆς Νέας Ὑόρκηςβ.

Τὰ λοιπὰ κτερίσματα τοῦ τάφου προσφέρουν δευτερεύοντα χρονολογικὰ

δεδομένα. Κατ᾿ ἀρχὴν αἱ σιδηραῖ αἰχμαὶ δυσκόλως χρονολογοῦνται αὐταὶ καθ᾿

ἐαυταί. Η ἐκτὸς τοῦ τάφου κοτύλη (πίν. 13γ), κατάλοιπον προσφορῶν τῶν οἰ-

κείων ἢ ἀπογόνων πιθανῶς εἰς τὸν νεκρὸν τοῦ ὑπὸ τὸν αὐτὸν λιθοσωρὸν τά-

φου 67, ἐκ τοῦ οχήματός της χρονολογεῖται εἰς τὸ ΓΙ τέταρτον τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. 4

Ἀσφαλέστερα στοιχεῖα δίδει ἡ μελανόμορφος οἰνοχόη (πίν. 138) τοῦ τάφου

67 μὲ παράστασιν ἀμαζονομαχίας, χρονολογουμένη εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου

αἰ. 5 cH ταφὴ λοιπὸν τοῦ πολεμιστοῦ πρέπει νὰ τοποθετηθῇ μᾶλλον ἐντὸς τοῦ

5ου αἰ., ὅπου ἀνῆκον ἄλλωστε ὅλοι οἱ γειτονικοί του τάφοι. Τοῦτο φυσικὰ οὐδό-

λως ἀποκλείει τὴν ἐντὸς τοῦ βου αἰ. χρονολόγησιν τῶν χαλκῶν πρόχων.

Η ὑψηλὴ ποιότης τῶν πρόχων τῆς Βίτσας, τὸ ἀσύνηθες σχῆμα των. τὸ

πρόβλημα τῆς ἀκριβοῦς ἐργαστηριακῆς προελεύσεώς των, αἱ συνθῆκαι εὑρέσεως

εἰς ἄγνωστον μέχρι τοῦδε νεκροταφεῖον τῆς Ἠπείρου, ἐπιβάλλουν τὴν ἔνταξιν

αὑτῶν ἐντὸς τῆς ὁμάδος τῶν σωζομένων ἑλληνικῶν χαλκῶν πρόχων 6.

 

-1. Λ. ΠΟΛΙΤΗΣ, Χαλκῆ ὑδρία ἐξ Ἐρετρίας, ΑΕ 1936, σ. 147-17-11 (ἐφεξῖὶς ΠυΛΪΤΗΣ, ΛΕ 1936).

2. ΟΙ.. SESTIERI, An Underground Shrine at Paestum, Archaeo1ogy 9, 1956, σ. 22-33, εἰκ. 7-17

(ἐφεξῆς Semem, Archaeo1ogy 1956).

3. G. RICHTER, The Archaic Gravestones of Attica, London 1961, εἰκ. 147, περὶ τὸ 510-500 π.Χ.

4. Σ. ΠΑΠΑΣΠΥΡΙΔΗ - ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Ἀνασκαφὴ τάφων τοῦ Ἄργους, ΑΔ 15, 1933-35, σ. 47, εἰκ. 29.

᾿ομοίου σχήματος κορινθιακαὶ κοτύλαι, ἀπομιμήσεις ἀττικῶν, ἐκ τάφων τοῦ β, ἡμίσεος τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

5. Πρβ. C1ara Rhodos IV, σ. 98, εἰκ. 84. Συγγενεστάτη μελανόμορφος οἰνοχόη ἐκ Καμίρου, ἀποδιδο-

μένη ὑπὸ τοῦ ΒΒΑΖΜΞΥ (ABV σ. 537, ἀρ. 5) εἰς τὸ ἐργαστήριον τοῦ ζωγράφου τῆς Ἀθηνᾶς (500 - 480 π.Χ. ).

β. Μία πρώτη σύντομος παρουσίασις ἐγένετο ὑπὸ τῆς D. ΚΒ NT HILL, The Long - Beaked Bronze Jug

in Greek Lands, AJA 66, 1962, σ. 57—63, πίν. 15-16 (ἐφεξῆς HILL, AJA 1962).



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ B'

ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΧΑΛΚΩΝ ΡΑΜΦΟΣΤΟΜΩΝ ΠΡΟΧΩΝ

A' ΧΑΛΚΑΙ ΡΑΜΦΟΣΤΟΜΟΙ ΠΡΟΧΟΙ ΜΕΤΑ ΓΥΝΑΙΚΕΙΑΣ ΠΡΟΤΟΜΗΣ

ΕΙΣ ΤΟ ΣΤΟΜΙΟΝ

Η εὕρεσις τῶν πρόχων τῆς Βίτσας ἦλθε νὰ μᾶς βοηθήση κατὰ τὸν πλέον

λαμπρὸν τρόπον εἰς τὸ νὰ ὁλοκληρώσωμεν τὴν εἰκόνα, τὴν ὁποίαν θὰ παρουσία-

ζον ἄλλαι δεκαπέντε περίτεχνοι λαβαὶ ὁμοίου σχήματος, ὅταν Θὰ ἐδένοντο μὲ

τὸν λαιμὸν τῶν σφυρηλάτων ἀγγείων. Τρεῖς ἀκόμη πρόχοι σῴζονται ἀκέραιαι,

αἱ τοῦ Βοτονοσίου, Τσοτυλίου καὶ Καρχηδόνος, ἀλλ᾿ εἶναι δευτερεύοντα ἔργα,

ἐνῷ τὸ πλεῖστον τῶν μετὰ γυναικείας προτομῆς λαβῶν κατατάσσεται μεταξὺ τῶν

ἀριστουργημάτων τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς τορευτικῆς. Τετάρτη ἀκεραία πρόχους,

ἢ ἐκ Tessin εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Βασιλείας (ἀρ. 20 τοῦ παρόντος καταλόγου)

ἀνήκει εἰς μικρὰν παραλλαγὴν τοῦ τόπου.

Ἐπὶ τῇ βάσει τῆς μορφῆς τῆς λαβῆς διακρίνομεν τέσσαρας ὁμάδας :

α.Η γυναικεία προτομὴ προβάλλει εἰς ὑψηλὸν ἀνά-

γλυφον ἐπὶ ὀρθογωνίου πλακιδίου:

Τὸ στέλεχος εἶναι ταινιοειδές, χωριζόμενον εἰς πέντε διαμἠκεις ζώνας, ἐξ

ὧν αἱ ἀκραῖαί ὑπερυψοῦνται, ὥστε νὰ κοιλαίνεται ἡ μεταξὺ αὐτῶν ἐπιφάνεια.

Ἐδῶ ἀνήκουν τρεῖς λαβαί, ἐκ τῶν ὁποίων μόνον ἡ μία σῴζει τὴν ἀνθεμοειδῆ

κάτω πρόσφυσιν. Ο τύπος αὐτὸς δὲν συνεχίζεται, εἰ μὴ ἄνευ προτομῆς, εἰς τὸ

β, ἥμισυ τοῦ 6ου αἰῶνος.

1 . Λαβὴ ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Καρα-

πάνου, ἀρ. 3411 (πίν. 14α-β).

Σῳζ. ὕψος: 0.072 μ. ᾿1Υψος προτομῆς: Ο.Ο25 μ. Ἄνοιγμα δίσκων :

Ο.034 μ. Διάμ. δίσκων : Ο.Ο25 μ. Ἀποκεκρουμένη τὸ κάθετον τμῆμα τοῦ στε-

λέχους τῆς λαβῆς ἀπὸ τῆς γενέσεως τῆς καμπύλης. Ἐπιφάνεια ἀρκετὰ ἐφθαρμέ-

 

1. CARAPANOS, Dodone, σ. 88, ἀρ. 194ῒ), πίν. XLIV, 2. IIILL, AJA 1962, σ. 57, ἀρ. 1, πίν. -16,

sip. Η. WALLENSTBIN, σ. 67, πίν. 19, 2.
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νη, πλὴν τῆς προτομῆς. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη. Τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς ἔχει

χυθῆ κεχωρισμένως καὶ ἀκολούΘως ἐνεπἠχθη ἐντὸς κοιλότητος τοῦ πλακιδίου,

ὄπισθεν τοῦ κρανίού τρεῖς κυρταὶ ταινίαι διαμορφοῦνται μεταξὺ τῶν δύο ἀκραίων

ράχεων.

Οἱ δίσκοι φέρουν ἐπὶ τῆς ἐξωτερικῆς των ἐπιφανείας, ὡς μόνην διακό-

σμησιν, δύο ὁμοκέντρους στικτοὺς κύκλους 1. Περισφίγγουν στενῶς τὴν ἰσομεγέθη

πρὸς αὐτοὺς προτομήν, ἡ ὁποία εἰς ὑψηλὸν ἀνάγλυφον προβάλλει ἀπὸ τοῦ ὀρθο-

γωνίου πλακιδίου της, μὲ μίαν ἐλαφρὰν κλίσιν πρὸς τὰ ἄνω ἀριστερά. Φέρει

καλύπτραν στερεουμένην δί ἀστραγαλωτῆς στεφάνης, ὑπὸ τὴν ὁποίαν ἡ κόμη

διατάσσεται εἰς κυματιστοὺς βοστρύχους καλύπτοντας τὸ μέτωπον 2. Ἑκατέρω-

θεν τοῦ λαιμοῦ πίπτουν ἀνὰ δύο κατακόρυφοι βόστρυχοι μὲ σιγμοειδεῖς ἐγχαρά-

ξεις. Εἰς τὸ πρόσωπον κυριαρχοῦν οἱ τεράστιοι ὀφθαλμοὶ καὶ ἡ προεξέχουσα ρίς.

ὑπὸ τὴν ὁποίαν διαγράφονται λεπτὰ ὁριζόντια χείλη καὶ μικρὸν ὀξὺ πηγούνιονθ.

ὑπάρχουν δὲ ἀσυμμετρίαι : τὸ δεξιὸν τμῆμα ὑπερυψοῦται ἔναντι τοῦ ἀριστεροῦ

καὶ τὸ ἀντίστοιχον οὖς εἶναι τοποθετημένον ὑψηλότερον τοῦ ἄλλου, ὡσὰν ἡ μή-

τρα νὰ προέρχεται ἀπὸ εἰδώλιον σφιγγὸς στρεφούσης τὴν κεφαλὴν πρὸς τὰ πλάγια.

Εἰς τὸ λιπόσαρκον πρόσωπον κυριαρχοῦν αἱ περὶ τοὺς ὀφθαλμοὺς καὶ τὸ

στὸμα κοῖλαι ἐπιφάνειαι μὲ ἀποτέλεσμα τὴν ὀξεῖαν ἔξαρσιν τῶν βολβῶν, τῆς

ρινὸς καὶ τοῦ πηγουνιοῦ καὶ τὴν ἔντασιν εἰς τὴν ἔκφρασιν, τυπικὰ χαρακτηρι-

στικὰ σειρᾶς κορινθιακῶν ἔργων τοῦ 7ου καὶ βου π.Χ. αἰ. Εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 7ου

αἰ. τὰ εὑρίσκομεν εἰς τὴν ἐλεφαντίνην σφίγγα τῆς Περαχώρας4, εἰς σύγχρονον

ἐκ τοῦ αὐτοῦ χώρου πηλίνην κεφαλὴν καὶ εἰς ὁμάδα τριῶν χαλκῶν λαβῶν λε-

 

1 . Αἱ στιγμαὶ δὲν χρησιμεύουν ὡς ὁδηγὸς διὰ τὴν χάραξιν φύλλων ροδάκων, διότι δὲν ὑπάρχει ἀντιστοι-

χία μεταξὺ τῶν στιγμῶν τῶν δύο κύκλων. Οἱ στικτοὶ κύκλοι τῆς λαβῆς 341 εἶναι ἀνάλογοι πρὸς τοὺς γραπτοὺς

στικτοὺς ἢ ἀντινώτοὺς στικτοὺς ρόδακας, οἱ ὁποῖοι κοσμοῦν τοὺς δίσκους τῶν πηνίων ἐπὶ τῶν χειλέων Ὀλπῶν

καὶ οἰνοχοῶν τοῦ ὑστέρου πρωτοκορινθιακοῦ ρυθμοῦ: Α. LANE, Greek Pottery, London 1963, πίν. 243 καὶ

25a (ἐφεξῆς LANE, Pottery).

2. Πρβ. τὴν τοῦ γοργονείου τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν Η. PAYNE, Archaic Marb1e Scu1pture from

the Acropo1is, London 1950, πίν. Ι.

3 . Τὰ αὐτὰ λεπτὰ χείλη μὲ τὴν κοίλην διαμόρφωσιν τῆς περὶ ταῦτα χώρας εὑρίσκομεν καὶ εἰς τὸ κορινθια-

κὸν μαρμάρινον περιρραντήριον τῆς Ἰσθμίας: RICHTER, Korai, εἰκ. 37 (περὶ τὸ 650-625 π.Χ. ).

4. Perachora II, σ. 403, πίν. 171. JI-IS 52,1932, πίν. Χ,1. Ρ. DEMARGNE, Naissance de 1’art grec,

France 1964, εἰκ. 468 (ἐφεξῆς DEMARGNE, Naissance de 1’art grec). ,

5. Perachora Ι, πίν. 87,1. Παρὰ τὴν χρονικὴν ἀπόστασιν, φανερὰν εἰς τὴν ἀνόργανον ἐπιμήκυνσιν τοῦ

κάτω προσώπου καὶ τὴν ἀπουσίαν πλαστικότητος εἰς τὴν πηλίνην κεφαλὴν τῆς Περαχώρας, τὰ κοινὰ στοιχεῖα

πρὸς τὴν προτομὴν 341 εἶναι ἐντυπωσιακά : τὰ δύο τεράστια τόξα τῶν ὀφρύων ἐκκινοῦν εἰς ἀμφοτέρας ἀπὸ τοῦ

τριχωτοῦ τῶν κροτάφων διὰ νὰ ἑνωθοῦν ἐμπρός, εἰς τὴν γένεσιν τῆς ρινός, ἡ βάσις τῆς ὁποίας εἶναι ὑπερβολικῶς

εὐρεῖά κατὰ τομὴν ἡ ὁμοιότης εἶναι ἐπίσης ἐμφανής.
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βἠτων εἰς σχῆμα σειρῆνος ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν καὶ ἐξ Ὀλυμπίαςὶ.

Ἀξιοσημείωτον εἶναι ὅτι εἰς τὰς λαβὰς τῶν λεβήτων ἔχομεν ἑνιαῖαν ἀπόδοσιν

βολβοῦ καὶ βλεφάρων δί ἀμυγδαλοειδοῦς ἐξάρματος καὶ δήλωσιν τῆς κόρης διὰ

κυκλικῆς ὀπῆς, ἐνῷ κατὰ συγγενέστατον τρόπον εἰς τὴν λαβὴν 341 ἡ κόρη ἀπο-

δίδεται δί ἐμπιέστου κύκλου εἰς τὸ μέσον τοῦ ἀμυγδαλοειδοῦς βολβοῦ.

Τὰ αὐτὰ χαρακτηριστικὰ ἐπανευρίσκομεν ἐντὸς τοῦ βου αἰῶνος εἰς τὴν

ἐκ Καλυδῶνος πηλίνην σφίγγα (περὶ τὸ 580 - 570 π.Χ.), πρὸς τὴν ὁποίαν ἡ

λαβὴ 341 παρουσιάζει ὁμοιότητα ὡς πρὸς τὴν ἔντασιν τῶν μεγάλων ὀφθαλμῶν

καὶ τὸ ὀξύ, λιπόσαρκον πηγοΰνιον, καὶ εἰς ἔργα, ὅπως ὁ ἐκ Δωδώνης κοῦρος τοῦ

Βερολίνου καὶ περὶ τὰ μέσα τοῦ βου π.Χ. αἰ. ὁ ἔνθρονος Ζεὺς τοῦ Λυκαίου 3 (πίν.

38γ). Ἕτερον κορινθιακὸν ἔργον τῶν μέσων τοῦ βου αἰ., 6 χαλκοῦς κοῦρος τῆς

Βιέννης (πίν. 37α), παρεβλήθη ἤδη ὑπὸ τοῦ δημοσιεύσαντος τοῦτο πρὸς τὴν λαβὴν

3414, τὴν κορινθιακὴν προέλευσιν τῆς ὁποίας ὑπεστήριξεν ἤδη ἡ D. Kent Hi11s.

Εἰς τὴν σειρὰν αὐτὴν τῶν κορινθιακῶν ἔργων ἢ προτομὴ τῆς λαβῆς 341

πρέπει νὰ τοποθετηθῆ πρὸ τῆς σφιγγὸς τῆς Καλυδῶνος, εἰς τὸ τέλος τοῦ 7ου

π.Χ. αἰ., ὅπου τὴν ἐντάσσει ἢ ἔντονος δαιμονικὴ ἔκφρασις, ὁ εἰς βάρος τοῦ στό-

ματος καὶ τῆς σιαγόνος τονισμὸς τοῦ ἄνω μέρους τοῦ προσώπου καὶ τὸ χαμηλό-

τατον μέτωπον. Ἀναμφισβητήτως κορινθιακὸν ἔργον, ἐπαληθεύει καὶ αὕτη τὴν

συντηρητικότὴταβ τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς εἰς τὴν διατήρησιν παλαιῶν στοι-

χείων παρὰ τὴν πάροδον τοῦ χρόνου, ὅπως δεικνύει ἡ συγγένειά της πρὸς ἔργα

τοῦ πρωΐμου 7ου αἰῶνος.

 

1. ΑΜ 55, 1930, παρένθετοι πίν. 46-7. O1ympBer I, σ.72-75,είκ. 34, 36. Κατὰ τοὺς R. ΗΑΜΡΕ καὶ

U. JANTZEN καὶ αἱ τρεῖς λαβαὶ κορινθιακὰ ἔργα (αὐτόθι σ. 75). Ο Η. W. HERRMANN, Die Kessc1 ἀθι-

orienta1isierender Zeit, I, Ber1in 1966 (O1ympForsch VI), σ. 109-112, πίν. 32, 33, 38, [ιθ (1-3), τὰς χρονο-

λογεῖ εἰς τὸ ά τέταρτον τοῦ 7ου αἱ. καὶ κλίνει ὑπὲρ τῆς ἐκ Σικυῶνος προελεύσεως τῶν σειρήνων ἐλλείψει

ὄμως ἄλλων στοιχείων, πλὴν τῶν ἐγχαράκτων γραμμάτων τῆς κάτω ἐπιφανείας, προτιμᾷ τελικῶς νὰ μὴ κάμῃ

διάκρισιν μεταξὺ Σικυῶνος καὶ Κορίνθου.

2. PAYNE, NC, πίν. 49, 1 - 2.

3. Ἐπαρχιακὸς κοῦρος Βερολίνου Ε. Buscnon, Frfihgriechische Jfing1inge, Mfinchen 1950, σ.

40-42, εἰκ. 43-44' περὶ τὸ 600-575 π.Χ., πιθανώτατα κορινθιακὸν ἔργον. Τὸ αὐτὸ ἔργον ὁ ΔΟΝΤΑΣ, Πελοποννη-

σιακὰ 1969, σ. 44, τοποθετεῖ εἰς τὰ ἔτη 540-535 π.Χ. ἐκ τῆς προηγμένης ἀποδόσεως τῆς κομμώσεως καὶ τῆς

καμπυλότητος τοῦ κρανίου. Περὶ αὐτοῦ βλ. κατωτέρω, σ. 158. Ζεὺς Λυκαίου: LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1en,

πίν. 41b. C1,. ROLLEY, Monumenta Graeca et Romana V, Les arts mineurs grecs, Ι, Les Bronzes,

Leiden 1967, πίν. 15, ἀρ. 48 (ἐφεξῆς Ronny, Monumenta).

4. HIMMELMANN, JdI1965, σ. 130, σημ. 24.

5. HILL, AJA 1962, σ. 59.

6. Βλ. ἀνωτέρω σ. 8.
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2. Λαβὴ μετὰ τοῦ στομίου ραμφοστόμου πρόχου , πιθανῶς ἐκ Δωδὠνης. Γενεύη ,

ἰδιωτικὴ συλλογή 1 (πίν. 15).

Μέγιστον διαγώνιον μῆκος : 0.195 μ. ἳὶΥψος στομίου : 0.1165 μ. Ἀνοιγμα

δίσκων (τοῦ πάχους αὐτῶν συμπεριλαμβανομένου) : 0.θ482 μ.

Τὸ στέλεχος καὶ οἱ δίσκοι εἷναι ὅμοια πρὸς τὰ τῆς προηγουμένης ύπ᾿ ἀρ. 1

λαβῆς, μὲ τὴν διαφορὰν ὅτι προσετέθη μία ἐπὶ πλέον στικτὴ περιφέρεια κύκλου

ἐπὶ τῆς ἐξωτερικῆς ἐπιφανείας τῶν δίσκων. Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω προσφύσεως

εἶναι πεντάφυλλον, μὲ ἀνοικτὸν καμπύλον περίγραμμα.

Η γυναικεία προτομή, τοποθετημένη χαμηλά, κοιτάζει τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ

στομίου καὶ σχεδὸν καλύπτεται ὑπὸ τῶν ἑκατέρωθεν αὐτῆς δύο δίσκων. Ἀκο-

λουθεῖ εἰς τὰς γενικὰς γραμμὰς τὸν τύπον τῆς ύπ᾿ ἀρ. 1 (ἀρ. 3-41 τῆς Συλλογῆς

Καραπάνου), ἀλλ᾿ ὑπάρχουν σημαντικαὶ διαφοραί, τόσον εἰς τὰς λεπτομερείας,

ὅσον καὶ εἰς τὸ πλάσιμου τοῦ προσώπου, ὀφειλόμεναι εἰς τὴν χρονικὴν ἀπόστασιν

τῆς μιᾶς περίπου γενεᾶς. ἡ- ὁποία παρεμβάλλεται μεταξὺ τῶν δύο λαβῶν : ὑπὸ

τὴν ἀστραγαλωτὴν στεφάνην. οἱ βόστρυχοι δὲν εἶναι παράλληλοι πρὸς τὰς ὀφρῦς,

ἀλλὰ κατέρχονται κυματιστοὶ πρὸς τοὺς κροτάφους, ὥστε νὰ σχηματίζεται εὐρὺ

τριγωνικὸν μέτωπον᾿ οἱ κατακόρυφοι βόστρυχοι διαφοροποιοῦνται διὰ μικρῶν

ὁριζοντίων πρισμάτων, τρόπος ὁ ὁποῖος Θὰ ἐπικρατήσῃ εἰς τὰς μετὰ ταύτην προ-

τομὰς πρόχων. Τὸ λιπόσαρκον πλάσιμου ἔχουν ἀντικαταστήσει μεσταί, καμπύλαι

ἐπιφάνειαι εἰς τὰς παρειὰς καὶ τὸ πηγούνιον, ἐνῷ ἡ ἐπίπεδος καὶ γωνιώδης δια-

μόρφωσις διατηρεῖται εἰς τὴν περιοχὴν τοῦ μετώπου καὶ τῆς ἐντόνως προβάλ-

λομένης ρινός. Οἱ ὀφθαλμοὶ ἐξακολουθοῦν νὰ ἔχουν ὑπερβολικὸν μέγεθος ἐν σχέ-

σει πρὸς τὰς ἀναλογίας τοῦ προσώπου, τὰ βλέφαρα ὄμως ἀποδίδονται πλαστικῶς

καὶ ἡ δαιμονικὴ ἔντασις ἔχει παραχωρήσει τὴν θέσιν της εἰς μίαν ἠπιωτέραν,

πλησιεστέραν πρὸς τὸν ἄνθρωπον ἔκφρασιν. Τὴν γένεσιν τοῦ λαιμοῦ κοσμεῖ

περιδέραιον ἐκ μεγάλων στρογγύλων ψήφωνἓ.

Τὰ ἀνωτέρω περιγραφέντα τυπολογικὰ καὶ τεχνοτροπικὰ χαρακτηριστικὰ

ἀπαντοῦν ὅμοια ἐπὶ τῶν προτομῶν κορινθιακῶν πηλίνων πυξίδων τῆς μέσης

κορινθιακῆς περιόδου καὶ μάλιστα πρὸς τὸ τέλος αὐτῆς (585 - 575 π.Χ.) 3. Δια-

σφαλίζεται οὕτως ἡ χρονολόγησις, καθὼς καὶ ἡ τεχνοτροπικὴ ἀπόδοσις τῆς λα-

βῆς τῆς Γενεύης εἰς κορινθιακὸν ἐργαστήριον᾿ τοῦτο δὲν πρέπει νὰ εἶναι ἄλλο

ἀπὸ τὸ τῆς ύπ᾿ ἀρ. 341 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (ἀρ. 1 τοῦ καταλόγου).

1. Τὴν πληροφορίαν διὰ τὴν ὕπαρξιν τῆς λαβῆς ταύτης ὀφείλω εἰς τὸν ἐπιμελητήν τοῦ Ashmo1ean

Museum τῆς Ὀξφόρδης κ. Michae1 Vickers, ὁ ὁποῖος ἐμεσολάβησε καὶ διὰ τὴν ἄδειαν δημοσιεύσεως τῆς

εἰκόνος τοῦ πίνακος 15. Η λοξὴ λῆψις δὲν ἐπιτρέπει ἀσφαλῆ ἀναπαράστασιν τοῦ σχήματος τῆς πρό-

χου, ἡ ὁποία πρέπει νὰ εἶχεν ἐντόνως ἀπεστρογγυλωμένους ὤμους.

2. Ἐνθυμίζει τὸν ὅρμον τῆς Ἐριφίὶης, ὅπως εἰκονίζετο ἐπὶ τοῦ ἀπολεσθέντος ὑστεροκορινθιακοῦ κρατῆρος

τοῦ Βερολίνου: Ε. Buscuon, Griechische Vasen, Miinchen 1969, σ. 74-75, εἰκ. 81-82.

3. WALLI-zus'ram, σ. 115, IV/A 13, 1'4, πίν. 9,1.!ι,3. 6.
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3. Λαβἡ ἐκ Δωδώνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Κα-

ραπάνου, ἀρ. 340 (πίν. 14γ-δ).

Ὕψος : Ο.115 μ. ᾿1Υψος προτομῆς : Ο.043 μ. Ἄνοιγμα δίσκων : Ο.038 μ.

Διάμ. ροδ. : Ο.023 μ. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη, ἀνοικτοτέρα εἰς τὸ στέλεχος.

Ἐλλιπὴς τὴν κάτω πρόσφυσιν, δί ἧς προσεκολλᾶτο εἰς τὸ σῶμα τοῦ ἀγ-

γείου. Αὕτη ἦτο κατεσκευασμένη, ὡς φαίνεται ἐκ τῆς ἐγκοπῆς εἰς τὴν κάτω ὁρι-

ζοντίαν ἀπόληξιν τοῦ στελέχους, ἐξ ἄλλου τεμαχίου, ἀποτελουμένη ἴσως ἐξ ὁ-

ριζοντίου ἡμικυλίνδρου καὶ ἀνθεμίου ύπ᾿ αὐτόν, ὅπως π.χ. εἰς τὴν ὑδρίαν τοῦ

Μουσείου τοῦ Βερολίνου ἀρ. 10880 1. Καὶ ἐδῶ τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς εἶχε χυθῆ

κεχωρισμένως καὶ κατόπιν προσηρμόσθη εἰς κοιλότητα τοῦ ὀρθογωνίου πλακιδίου.

Οἱ δύο ἡλίσκου τῶν ὀξειῶν ἀπολήξεων συγκρατοῦν τμῆμα τοῦ σφυρηλάτου στομίου.

Η μεσαία ταινία τοῦ κοίλου στελέχους κοσμεῖται δί ἀστραγάλου πλαι-

σιουμένου ύπὸ ζεύγους λεπτοτέρων ταινιῶν μὲ λοξὰς ἐγχαράξεις. Ἀστράγαλος

κοσμεῖ τὴν περιφέρειαν τῶν δίσκων, ἡ ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια τῶν ὁποίων φέρει

ρόδακα μέ κοῖλα φύλλα δὶς περιγεγραμμένά εἰς τὸ κέντρον κοιλότης πρὸς ἔνθε-

σιν ἴσως ὀφθαλμοῦ ἐξ ἄλλου ὑλικοῦ, ἴχνη τοῦ ὁποίου δὲν διετηρήθησαν. Ο ὑψη-

λὸς λαιμὸς βοηθεῖ τὴν κεφαλὴν τῆς προτομῆς νὰ ὑψωθῆ ἄνωθεν τῶν ροδάκων,

ὥστε νὰ μὴ κρύπτεται ὑπὸ τούτων, ὡς εἰς τὴν 341. Καὶ ἐδῶ τὸ βάθος τῆς προτο-

μῆς ἀποτελεῖ ἐπίμηκες ὀρθογώνιον πλακίδιον, ἀπὸ τοῦ ὁποίου ἠρέμας προβάλλει

μία ζωντανὴ καὶ μεγαλοπρεπὴς μορφὴ κόρης. Φέρει τὴν καλύπτραν καὶ τὴν ἀστρα-

γαλωτὴν στεφάνην τῆς 341, ἡ κόμμωσις ὄμως εἶναι τελείως διαφορετικὴ : ἀπὸ

χωρίστραν ἄνωθεν τῆς ρινὸς ἐκκινοῦν ἀνὰ δύο βόστρυχοι, οἱ ὁποῖοι καμπυλούμε-

νοι πίπτουν μέχρι τῆς βάσεως τοῦ λαιμοῦ, κατὰ μῆκος τοῦ ὁποίου προστίθεται

καὶ τρίτος. Αὐλακώσεις ἐγκάρσιαι πρὸς τὴν φορὰν τῶν βοστρύχων ἀποδίδουν

τοὺς κυματισμούς ὁ τρόπος αὐτὸς ἀπαντᾷ εἰς πλείστας προτομὰς λαβῶν ραμ-

φοστόμων πρόχων καὶ εἶναι συνήθης εἰς κορινθιακὰ καὶ λακωνικὰ ἔργα τοῦ βου

καὶ 5ου π.Χ. ad.” Τὸν λαιμὸν κοσμεῖ ἐγχάρακτον περιδέραιον ἐξ ἡμικυκλίων

κρεμαμένων ἀπὸ σχοινίου.

 

1. ΠΟΛΙΤΗΣ, ΑΕ 1936, σ. 155, εἰκ. 7.

2. Π.χ. εἰς τὰς προτομὰς τῶν πρόχων τῆς Βίτσας, εἰς τὸν χαλκοῦν κοῦρον τῆς Βιέννης, εἰς τὸν Δία τοῦ

Λυκαίου, τοὺς τρεῖς ὁπλίτας ἐκ Δωδώνης εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων (ἐνταῦθα πίνακες 48, 49, 5ογ-δ ), εἰς τοὺς

ὁπλίτας καὶ ἵππους τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix (ROLLEY, Monumenta, πίν. 51 - 52, ἐνταῦθα πίν. 5οα), τὸ ἐξ Ὀλυμπί-

ας χαλκοῦν εἰδώλιον κούρου τῆς Βοστώνης (LANG LOTZ, Bi1dhauerschu1en, πίν. 35a, 50a, ἐνταῦθα πίν. 38α-β)

καὶ εἰς πλείστας κόρας κατόπτρων τῆς «Σικυωνίου» ὁμάδος τοῦ Lang1otz. Ἀντιθέτως σπανίζει εἰς τὴν Ἀτ-

τικήν (ἀπαντᾷ π.χ. εἰς τὴν κόρην τῆς Ἀκροπόλεως ἀρ. 669, PAYNE, Archaic Marb1e Scu1pture from the

Acropo1is, πίν. 27 ), δὲν ἀποτελεῖ ὄμως ταραντίνειον χαρακτηριστικόν, ὡς θέλει ὁ U. JANTZEN, (Westgriech-

ische Bronzewerkstéten, Ber1in 1937, σ. 39), διότι τὸ πλῆθος τῶν παραδειγμάτων προέρχεται ἀπὸ τὴν Πε-

λοπόννησον. Ἀπαντᾷ καὶ εἰς πλεῖστα κορινθιακὰ πήλινα εἰδώλια τῆς Περαχώρας καὶ τῆς Κορίνθου ἀπὸ τοῦ 7ου

π.Χ. αἰ. (Πρβ. Corinth XV, Π, πίν. Ι, ἀρ, 9, 11, 14.)
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Εἰς τὴν κεφαλὴν μὲ τὸ ἐπίπεδον κρανίον, τὸ τετράπλευρον πρόσωπον καὶ

τὰς βαθείας πλαγίας ὄψεις εἶναι φανερὰ ἡ ὑποκειμένη κυβικὴ δομἠ. Τὰ ὦτα

ἐλλείπουν, αἱ ὀφρύες ἀποδίδονται διὰ τῆς ἀκμῆς ἑνώσεως τῶν ἐπιφανειῶν μετώπου

καὶ βλεφάρων, ὅπως εἰς ὅλας τὰς ἐξεταζομένας προτομάς, ἐνῷ τὰ βλέφαρα ἐξαί-

ρονται πλαστικῶς, ἀποδίδονται δὲ ἤδη οἱ κανθοί. Ὑπὸ τὴν κανονικὴν ρῖνα τὰ χεί-

λη κάμπτονται πρὸς τὰ ἄνω χωρὶς νὰ ἑνοῦνται εἰς τὰς γωνίας, ἀπὸ ὅπου ἐκκινοῦν

δύο λοξαὶ πρὸς τὸ Σιγούνιον αὐλακώσειςὶ. Αἱ παρειαί, χυμώδεις, μὲ ἐλαφρῶς

τονισμένα τὰ μῆλα, ἔχουν ἱκανὸν βάθος ἡ δεξιὰ εἷναι περισσότερον ἐξωγκωμένη.

Ἔχει πολλὰ κοινὰ σημεῖα μὲ τὴν προτομὴν τῆς πρόχου Α Βίτσας, ἡ ὁποία ὄμως

ἀντιπροσωπεύει περισσότερον ἐξειλιγμένον στάδιον εἰς τὴν ἀπόδοσιν τῆς πλαστι-

κότητος τῶν παρειῶν καὶ τῶν χειλέων᾿ κατὰ τομὴν ἡ ὁμοιότης εἶναι κτυπητή. Η

προτομὴ τῆς λαβῆς 340 πρέπει νὰ τοποθετηθῇ εἰς τοὺς χρόνους τοῦ κούρου τῆς

Τενέας 2 καὶ τοῦ χαλκοῦ κούρου τῆς Βιέννης (πίν. 37α), μὲ τοὺς ὁποίους μοιράζεται

τὸ τετράπλευρον εὐρὺ πρόσωπον καὶ τὴν ἀπόδοσιν ὀφθαλμῶν καὶ χειλέων, ῆτοι εἰς

τὴν δεκαετίαν 560 - 550 π.Χ. Εἶναι ὀλίγον νεωτέρα μικρᾶς πηλίνης κεφαλῆς

ἐκ Κορίνθουβ, πρὸς τὴν ὁποίαν πλησιάζει πολὺ ὡς πρὸς τὴν κατατομήν, στόμα

καὶ ρῖνά οἱ ὀφθαλμοὶ εἶναι ἐφθαρμένοι, ἢ ἔκφρασίς των ὄμως παρομοία, ὁμοία

καὶ ἡ καμπύλη πλαισιώσειςτοῦ μετώπου ὑπὸ τῆς κόμης, ἐπὶ τῆς ὁποίας φέρει

δακτυλιοειδῆ στεφάνην. Ἥ προτομὴ τῆς λαβῆς 340 ἐμφανίζει ὄμως πλέον ἐξει-

λιγμένην πλαστικότητα εἰς τὰς παρειάς.

Συγγενὲς ἀντίστοιχον εἰς πηλὸν τοῦ ἀγγείου τῆς λαβῆς 340 μᾶς δίδει ἢ

σύγχρονος περίπου πηλίνη ραμφόστομος πρόχους εἰς St. Louis‘ (εἰκ. VIC,

τῆς ὑστεροκορινθιακῆς περιόδου, περὶ τὸ 575 - 550 π.Χ.), πολύτιμος ὡς ἐκ τῆς

μοναδικότητός της διὰ συγκρίσεις πρὸς τὰς χαλκᾶς πρόχους, τὰς ὁποίας μιμεῖ-

ται. Ἥ λαβή της εἶναι τριμερὴς ταινιωτἠ, φέρει δὲ εἰς μὲν τὴν κάτω πρόσφυσιν

ὁριζόντιον ἡμικυλίνδρου (πηνίον), ὅπως εἰκάζεται ὅτι Θὰ εἶχε καὶ ἡ λαβὴ 340,

εἰς δὲ τὴν ἄνω πρόσφυσιν, μεταξὺ τῶν δίσκων —— ἐξ ὧν ὁ εἷς κοσμεῖται μὲ ἐν-

νεάφυλλον ρόδακα, ὁ δὲ ἄλλος μὲ στρόβιλον - γυναικείαν προτομὴν, λίαν συγ-

γενῆ πρὸς τὴν ἐξεταζομένην ὡς πρὸς τὰς παρειὰς καὶ χείλη. Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω

προσφύσεως εἶναι γραπτόν. Δὲν δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν ὅτι ἡ πρόχους St. Louis

μᾶς δίδει ἀκριβῆ εἰκόνα καὶ τοῦ σχήματος τῆς πρόχου, εἰς τὴν ὁποίαν θὰ προσηρ-

 

1. Η τοιαύτη ἀπόδοσις τῶν χειλέων εἶναι χαρακτηριστικὴ τῶν κορῶν τῆς περιόδου 575-555 π.Χ.

κατὰ τὴν RICHTER, Korai, σ. 44.

2. E. Buscnon, Frfihgr. Jiing1inge, ἔ.ἀ. εἰκ. 50-53. RICHTER, Kouroi, εἱκ. 245-50. Ἰδιαιτέρως

ἀξιοσημείωτος ἡ ὁμοία ἀπόδοσις τῶν ὀφθαλμῶν.

3. Corinth XV, II, πίν. 12, (VIII, 37 ), σ. 73-75, περὶ τὸ 575-565 π.Χ.

4. ΡΛΥΝΕ, NC, σ. 326, ἀρ. 1405, πίν. 42, ἀρ. 2-3.
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μόζετο ἢ λαβὴ 340, διότι ἡ λαβἠ της εἷναι χαμηλοτέρα, μὲ διάφορον καμπυλό-

τητα τῆς ἐξεταζομένης καὶ ὡς ἐκ τούτου διαφέρουν αἱ ἀναλογίαι στομίου-

κοιλίας.

β.Πρόχοι καὶ λαβαὶ τοῦ τύπου τῶν ἀγγείων τῆς

Βίτσας:

Λαβαὶ χυταὶ ἐξ ἑνὸς τεμαχίου, μετὰ γυναικείας προτομῆς μεταξὺ ροδάκων

ἄνω καὶ πλαστικοῦ ἀνθεμίου εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν. Τὸ στέλεχος παρουσιά-

ζει ποικιλίαν μορφῶν: ταινιωτόν, ὀρθογωνίου, τριγωνικῆς ἢ κυλινδρικῆς το-

μῆς, στρεπτόν. Εἰς τὸ πρὸς τὴν προτομὴν τμῆμα του φέρει συνήθως κοῖλον στή-

ριγμα τοῦ ἀντίχειρος τοῦτο ἐνίοτε συγχωνεύεται πρὸς τὸν πόλον τῆς γυναικείας

μορφῆς-

4. Λαβὴ πρόχου. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. εὑρ. 18112

(πίν. 16α-β).

Σῳζ. μῆκος: 0.12 μ. τύψας προτομῆς: 0.022 μ. Χυτἠ, ἔφερεν ἀρχικῶς πά-

τιναν τεφροπρασίνην, ἀφαιρεθεῖσαν κατόπιν χημικοῦ καθαρισμοῦ.

Δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα περὶ τῆς προελεύσεως τῆς λαβῆς ταύτης, ἡ ὁποία

εἶναι ἐλλιπὴς κατὰ τοὺς ἑκατέρωθεν τῆς κεφαλῆς δίσκους καὶ τὸ πλεῖστον τοῦ

ἐλάσματος τῆς κάτω προσφύσεως. Τὸ στρογγύλης τομῆς στέλεχος φέρει ἄνω

ἰσχυρῶς κοῖλον στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος, κείμενον ἀμέσως ὄπισθεν τοῦ κρανίου,

ὥστε ἐκ τῶν ἔμπροσθεν νὰ δίδῃ τὴν ἐντύπωσιν πόλου. Τὰ χαρακτηριστικὰ τῆς κε-

φαλῆς εἶναι λίαν ἐφθαρμένα : ᾠοειδές, κάπως εὐρὺ καὶ ἀβαθὲς πρόσωπον μὲ ὁρι-

ζόντιον χαμηλὸν μέτωπον καὶ ἄμορφον κάτω σιαγόνα, στερούμενον πλαστικό-

τος, πλαισιοῦται ὑπὸ τῶν δύο συγκλινόντων πρὸς τὸν λαιμὸν συμπαγῶν βοστρύ-

χων τῆς ὀροφωτῆς κομμώσεως. Τὰ γενικὰ ταῦτα χαρακτηριστικὰ τὴν ἐντάσ-

σουν εἰς τοὺς δαιδαλικοὺς χρόνους. Πράγματι, παρουσιάζει στενὴν ὁμοιότητα πρὸς

πρωτοκορινθιακὸν εἰδώλιον ἐκ τοῦ Κεραμεικοῦ τῆς Κορίνθουὶ, ὅπου ἔχομεν τὴν

αὐτήν, σχεδὸν ἄμορφον, πλαστικὴν ἀπόδοσιν εἰς τὸ ἐπίπεδον πρόσωπον καὶ ὁμοίαν

πλαισιῶσίν του ὑπὸ τῶν δροφωτῶν βοστρύχων. Λἴαν συγγενὴς εἶναι ἡ κεφαλὴ

ἑτέρου εἰδωλίου τῆς πρωΐμου κορινθιακῆς περιόδουἓ, ὥστε μία χρονολογικὴ το-

ποθέτησις τῆς ἐξεταζομένης λαβῆς εἰς τὸ γὶ τέταρτον τοῦ 7ου αἰ. νὰ εἶναι λίαν

πιΘανἠ.

  

1. Corinth XV, A. NBWHALL - STILLWBLL, The Potters’ Quarter, Π, The Terracottas, Prin-

ceton 1952, σ. 62,πίν. 11 (VIII, 2).

2. Αὐτόθι πίν. 11 (VIII, 5), περὶ τὸ 625-600 π.Χ.
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Ἐκ πρώτης ὄψεως φαίνεται ὡς ἐν κακότεχνον ἔργον δευτερεύοντος, ἴσως

ἐπαρχιακοῦ, ἐργαστηρίου, ὅπου πιθανῶς νὰ ἐγένετο χρῆσις παλαιῶν μητρῶν καὶ

ὡς ἐκ τούτου δὲν ἀποκλείεται νὰ ἔχῃ κατασκευασθῆ ἐντὸς τοῦ βου αἰ. Ἐπειδὴ

ὄμως δὲν ὑπάρχει σχετικὸν βάσιμον στοιχετον, ἡ δὲ προτομὴ τυπολογικῷ ἀνήκει

εἰς τὸν 7ον αἰ., ἀφήνομεν τὴν λαβὴν ταύτην ἐπὶ κεφαλῆς τῆς χρονολογικῆς σειρᾶς

τῶν χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων. Τὸ σχῆμα ἐξ ἄλλου ἦτο γνωστὸν εἰς τὴν

Κόρινθον, τοὐλάχιστον εἰς τὸν Κεραμεικόν της, ἀπὸ τοῦ 8ου π.Χ. αἰῶνοςὶ.

5. Λαβἡ ἐκ Δωδώνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Κα-

ραπάνου, ἀρ. 372 (πίν. 16δ-ε).

Σῳζ. ὕψος : Ο.05 μ. Ὕψος προτομῆς : 0.034 μ. Σῳζ. ἄνοιγμα : 0.028 μ.

Διάμ. ρόδακος : Ο.Ο28 μ. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη.Αποκεκρουμένη τὸ ἄνω μέρος

τοῦ κρανίου, τὸν ἀριστερὸν ρόδακα καὶ τὸ πλεῖστον τοῦ κάτωθεν τῆς προτομῆς

ἐλάσματος μετὰ τῆς ἀριστερᾶς ἀμβλείας ἀπολήξεώς του.

Ἐκ τῆς μὴ ὑπάρξεως ὀρθογωνίου πλακιδίου συνάγεται, ὅτι ἡ λαβὴ 372

δὲν ἀνήκει εἰς τὴν προηγουμένην ὁμάδα. «Ο δίσκος φέρει ρόδακα ἐκ 17 κοίλων

φύλλων πέριξ ἀναγλύφου κύκλου 2 καὶ ἀστράγαλον εἰς τὴν περιφέρειαν. Η προ-

τομὴ ὑπερυψοῦται τοῦ ρόδακος καὶ διαφέρει ἀπὸ τὰς τῶν λοιπῶν λαβῶν κατὰ τὸ

ὅτι ἀποδίδεται καὶ ὁ κάτωθεν τοῦ λαιμοῦ Θώραξ : δύο ἐλαφρὰ ἐξάργματακάτωθεν

τοῦ περιδεραίου δηλοῦν τοὺς μαστούς. Ἥ ὅλη προτομὴ ἔχει τριγωνικὸν περί-

γραμμα τονιζόμενον ἀπὸ τοὺς δύο μακροὺς βοστρύχους, οἱ ὁποῖοι πλαισιοῦν τὸν

λαιμὸν καὶ τοὺς ὤμους. Ἕτεροι δύο πίπτουν ἐπὶ τῶν νώτων, φέροντες καὶ αὐτοὶ

ὁριζοντίας αὐλακώσεις. Η ὑπεράνω τοῦ στενοῦ μετώπου κόμμωσις διατάσσεται

κατακορύφως.

Κάτωθεν ἀκαθορίστων ὀφρύων ὁ ὀφθαλμὸς ἀποδίδεται δί ἀμυγδαλοει-

δοῦς ἐξάρματος μὲ ἐγχάρακτον κύκλον πρὸς δήλωσιν τῆς κόρης, ὡς εἰς τὴν λαβὴν

341. Η ρὶς βραχεῖα, τὰ χείλη ὁριζόντια, ἄμορφοι αἱ παρειαί. Τὰ ὦτα ἀποδί-

δονται σχηματικῶς (σιγμοειδἢ) καὶ ἀνοργάνας κείμενα ἐπὶ τῶν βοστρύχων. Τὸ

ὅλον πρόσωπον εἶναι πεπλατυσμένον καὶ ἔχει ἐλάχιστον βάθος. Συμφώνως πρὸς

τὸν Payne (Necrocorinthia, σ. 234), τὸ μικρὸν βάθος τῆς κεφαλῆς, ἡ σχεδὸν

εὐθεῖα γραμμὴ τῆς κόμης ἄνωθεν τοῦ στενοῦ μετώπου καὶ τὸ ἐν γένει ἐπίπεδον

πλάσιμου εἶναι τυπικὰ πρωτοκορινθιακὰ χαρακτηριστικά. Συγγενεῖς μορφὰς ἀνα-

γνωρίζει τις εἰς πρώιμα κορινθιακὰ εἰδώλια, ὅπως εἰς μίαν ἐκ Περαχώρας ὑστε-

 

1. Βλ. κατωτέρω σ.70 κἑ.

2. Ὅμοιος τύπος ρόδακος ἀπαντᾷ γραπτὸς ἐπὶ τῶν δίσκων τῆς λαβῆς τῆς ροδιακῆς οἰνοχόης Lévy,

Μουσεῖον Λούβρου, τῶν μέσων τοῦ 7ου π.Χ. αἰ.: DEMARGNE, Naissance de 1’art grec, ἔ.ἀ. εἰκ. 437. Ἐπίσης

ἐπὶ τοῦ κυκλαδικοῦ πινακίου τῆς Μυκόνου μὲ τοὺς λέοντας, τοῦ βὶ ἡμίσεος τοῦ 7ου αἰ. (αὐτόθι εἰκ. 438 ).
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ροδαιδαλικὴν προτομὴν (6254 600 π.Χ. ), ὅπου παρατηρεῖται μεγάλη ὁμοιότης

πρὸς τὴν ἐξεταζομένην: ἐπίπεδον, λιπόσαρκον πρόσωπον, τὰ αὐτὰ χείλη, παρό-

μοιοι ἔντονοι ὀφθαλμοί, μέτωπον σχεδὸν ἀνύπαρκτον ὑπὸ τὴν ὁριζοντίαν κόμ-

μωσιν, ἡ ὁποία εἰς τὰ πλάγια εἶναίοροφωτή, ὡς εἰς τὴν προτομὴν μας. Εἰςετέ-

ραν κεφαλὴν ἐκ Περαχώρας (590- 580 π.Χ. ) εὑρίσκομεν ἐπίσης λίαν συγγενῆ

χαρακτηριστικά: τελείως ὅμοιος 6 ἀνόργανος τρόπος παραστάσεως τοῦ ὠτός

τὰ λεπτὰ ὁριζόντια χείλη, ὁ τρόπος πλαισίωσες τοῦ ἀβαθοῦς πενταπλεύρου προ-

σώπου ὑπὸ τῆς κομμώσεως᾿ ἡ προτομὴ αὕτη πρέπει νὰ εἶναι ὀλίγον νεωτέρα τῆς

ἐξεταζομένης, διὰ τὴν μεγαλυτέραν πλαστικότητα τῶν παρειῶν καὶ τὴν ἐν γένει

πλησιεστέραν πρὸς τὴν φύσιν ἀπόδοσιν τῶν ἐπὶ μέρους μορφῶν.

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω προκύπτει, ὅτι ἡ λαβὴ 372 πρέπει νὰ εἶναι ἔργον κο-

ρινθιακὸν τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ 7ου π.Χ. αἰ. Τὴν χρονολόγησιν εἰς τὸν

7ον αἰ. ἐνισχύει ἡ σύγκρισις πρὸς τὴν Σαμιακὴν προτομὴν Τ 3943 τοῦ γ1 τε-

τάρτου τοῦ 7ου π.Χ. αἱ., ἡ ὁποία παρουσιάζει στενὰς ἀναλογίας πρὸς τὴν ἐξε-

ταζομένην ὡς πρὸς τὴν ἀνόργανον δομὴν τοῦ προσώπου καὶ τὴν διάταξιν τῆς

κομμώσεως.

6. Λαβὴ πρόχου. Βοστὠνη, Μουσεῖον Καλῶν ιτεχνῶν, ἄρ. 62.1884 (πίν. 19γ).

Μῆκος: 0.14 μ. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη. Ἠγοράσθη εἰς Ἀθηνας.

Η γυναικεία προτομὴ περισφίγγεται ὑπὸ τῶν ἀκοσμήτων δίσκων, ὑπὸ

τοὺς ὁποίους κρέμανται δύο ὀξεῖαι ἀπολήξεις ἔχουσαι ἀνὰ μίαν ὀπὴν διὰ τὴν προσ-

ήλωσιν ἐπὶ τοῦ στομίου. Τὸ ἀπὸ τοῦ κρανίου τῆς προτομῆς φυόμενον κυλινδρι-

κὸν στέλεχος φέρει ἄνω κοῖλον στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος, κάτω δὲ λήγει εἰς ἐπί-

πεδον πεντάφυλλον ἀνΘέμιον.

Η περὶ τὸ χαμηλότατον μέτωπον κόμη διατάσσεται εἰς ἐγκάρσια κοῖλα

κύματά δύο μακροὶ βόστρυχοι μὲ ὁριζοντίαν ὀροφωτὴν διάταξιν πλαισιοῦν τὸν

ἐπίπεδονλαιμόν. Τὸ πρόσωπον ἀποδίδεται κατὰ πολὺ γενικὸν τρόπον 5 ὀφθαλ-

μοὶ καὶ ὦτα δὲν ἀπεικονίζονται. Διακρίνονται τὰ δύο ἰσχυρὰ τόξα τῶν ὀφρύων,

 

1. Perachora Ι, πίν. 90, άρ. 29. Αὐτόθι ἀρ. 34-35 διὰ τὴν ἀπόδοσιν τοῦ στήθους, τοῦ περιδεραίου

καὶ τῶν βοστρύχων. Πρβ. ἐπίσης κεφαλὴν εἰδωλίου ἐκ τοῦ ἱεροῦ Δήμητρος καὶ Κόρης εἰς Ἀκροκόρινθον, He-

speria 37, 1968, πίν. 91c.

2. Αὐτόθι πίν. 91, άρ. 43.

3. AM 76,1961,παρένθετος πίν. 19, σ. -113,

4 Μ. Comsmcx C. Venison, Greek, Etrusmn and Roman Bronzes in the V1useum of Fine

Arts, Boston, Greenwich, Conn. 1971, σ. 295, ἀρ. 421 (ἐφεξῆς (‘oms'rocx- V}:menu: ).

5. Ἐκ τῆς δημοσιεύσεως τῆς λαβῆς καὶ ἐκ τῶν φωτογραφιῶν δὲν προκόπτει κατὰ πόσον ὁ̓ γενικὸς αὐ-

τὸς τρόπος ἀποδόσεως ὀφείλεται εἰς φθορὰν ἢ εἰς τὴν ἀρχικὴν ἀμελἢ κατασκευὴν.
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τὰ ὁποῖα ἑνοῦνται ἐμπρὸς διὰ νὰ σχηματίσουν τὴν ἀκμὴν τῆς ρινός, καθὼς καὶ

τὰ ἐλαφρῶς προεξέχοντα χείλη. Παρὰ τὴν ἁδρομερῆ ἀπόδοσιν εἶναι φανερὰ ἡ

ὁμοιότης τοῦ ἄνω μέρους τοῦ προσώπου καὶ τῆς κομμώσεως πρὸς τὰ τῆς ύπ᾿

ἀρ. 1 λαβῆς, μὲ τὴν ὁποίαν συμμερίζεται καὶ τὸν τρόπον κατασκευῆς τῶν

δίσκων καὶ τῶν κάτωθεν τούτων τριγωνικῶν ἀπολἠξεων. Ἐν ἀντιθέσει ὄμως

πρὸς τὴν προτομὴν τῆς ἐν λόγῳ λαβῆς, ἡ ἐξεταζομένη ἐμφανίζει ὑπέρμετρον ἀνά-

πτυξιν τῶν παρειῶν καὶ τοῦ κάτω τμήματος τοῦ προσώπου, χαρακτηριστικὸν

πολλῶν κεφαλῶν πλαστικῶν ἀγγείων τῆς δεκαετίας 590 - 580 π.Χ. 1

Τὸ ἀνθεμιον, μὲ τὸν μικρὸν ἀριθμὸν τῶν πέντε φύλλων καὶ τὰς ὀγκώδεις

ἕλικας, ἐντάσσεται εἰς τὰ πρώιμα ἀνθέμια τοῦ αἱ τρίτου τοῦ βου π.Χ. αἰ. 2 καὶ

συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς χρονολογήσεως τῆς λαβῆς ταύτης περὶ τὸ 590 - 580 π.Χ.

Η προχειρότης τῆςἶκατασκεψῆς μαρτυρεῖ παραγωγὴν δευτερεύοντος ἐργαστη-

ρίου.

7. Λαβἡ ἐκἴΔωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Κα-

ραπάνου, ἁρ. 3393 (εἰκ. ΧΙ, πίν. 17α-γ).

Ὕψος : Ο.14 μ. ἼΥψος προτομῆς : 0.046 μ. Ἄνοιγμα ροδάκων : Ο.Ο29 μ.

Διάμ. ροδάκων : Ο.Ο21 μ. Σώζεται ἀκεραία μὲ ἀρκετὰς φθορὰς εἰς τὸ πρόσωπον.

Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Ἥ λαβὴ 339 ἐμφανίζει πλήρως ἀνεπτυγμένον τὸν τύπον, τὸν ὁποῖον συνην-

τήσαμεν εἰς τὰς δύο πρόχους τῆς Βίτσας. "01mg εἰς τὴν πρόχουν Β, τὸ στέλε-

χος εἶναι στρεπτόν, μὲ παρεμβολὴν λεπτοῦ σχοινίου εἰς τὸν κοχλίαν καὶ δύο

ἀστραγαλωτῶν δακτυλίων εἰς τὰ ἄκρα. «Η κάτω πρόσφυσις ἔχει μορφὴν τριγω-

νικοῦ ἀνθεμίου ἐξ ἑπτὰ ὀξέων φύλλων4᾿ αἱ ἕλικες ἀπολήγουν εἰς κεφαλὰς ὄφεων

πρὸς τὰ κάτω φερομένας. Εἰς τὴν κάτω ἐπιφάνειαν τοῦ ἀνθεμίου ἔχει χαραχθῆ

εἷς σταυρὸς ὡς ὁδηγὸς διὰ τὸν τορευτἠν. Οἱ ρόδακες τῆς ἄνω προσφύσεως πα-

ρουσιάζουν μεγάλην ὁμοιότητα πρὸς τοὺς τῆς λαβῆς 340 : φέρουν ἀστράγαλον

εἰς τὴν περιφέρειαν καὶ 14 κοῖλα φύλλα πέριξ τῆς κεντρικῆς κοιλότητος τοῦ δί-

σκου. Μὲ τὴν κεφαλὴν τῆς προτομῆς συνδέεται τὸ στέλεχος διὰ τοῦ πόλου, ὁ

1. Πρβ. τὴν σειρῆνα Περαχώρας, ἐν Perachora Ι, πίν. 105, ἀρ. 217 καὶ τὴν σφίγγα καὶ κωμαστὴν

εἰς τὸ Λονδῖνον, ἐν J. Ducn, Les vases p1astiques corinthiens, BCH 87, 1963, σ. 431-458, εὶκ. 6-7.

2. E. BUSCHOR, A1tsamische Grabste1en, AM 58, 1933, σ. 41. Πρβ. ἀκρωτήριον τῆς Σαμιακῆς σαρ-

κοφάγου ἐν ΑΜ 25, 1900, σ. 210, εἰκ., περὶ τὸ 580-570 π.Χ. καὶ ἀκροκεράμου τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν ἐν

D. VAN BUREN, Greek Ficti1e Revetments in the Archaic Period, London 1926, πίν. VIII, εἰκ. 22.

3. CARAPANOS, Dodone, σ. 88, ἀρ. 194α, πίν. XLIV, ἀρ. 1. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. [ι.

4 . Ο τύπος τοῦ ἀνθεμίου συγγενὴς τῶν παλαιοτέρων πλαστικῶν ἀνθεμίων ἐπὶ λακωνικῶν πηλίνων

ὑδριῶν τῶν ἐτῶν περὶ τὸ 560 π.Χ. : R.M. DAWKINS, Artemis Orthia, London 1929 σ. 84, εἰκ. 65ρ, u (ἐφε-

ξῆς Dwams, Artemis Orthia).



21

ὁποῖος βαίνει ἐπὶ τῆς ὑπεράνω τῆς καλύπτρας ἀστραγαλωτῆς στεφάνης καὶ κο-

σμεῖται δί ἐλαφρῶς κοίλων κυματιστῶν γλωσσῶν φυομένων ἄνωθεν δευτέρας

σειρᾶς ἀστραγάλων.

Ὑψηλὸς καὶ ἐδῶ λαιμός, ὡς εἰς τὴν 340, εὐρυνόμενος πρὸς τὰ κάτω, φέ-

ρει τὴν κεφαλὴν ὑπεράνω τῶν ροδάκων᾿ τὸν πλαισιώνουν ἀνὰ τρεῖς βόστρυχοι μὲ

λεπτὰς λοξὰς ἐγχαράξεις᾿ τρεῖς ἡμικυκλικαὶ σειραὶ βοστρύχων ὑπάρχουν καὶ

ἄνωθεν τοῦ μετώπου. Εἰς τὸ ὡοειδὲς πρόσωπον, ἂν καὶ ἀρκετὰ ἐφθαρμένον, ἐμ-

φανὴς εἶναι ἡ κυριαρχία τῶν στρογγύλων μορφῶν. ούδαμοῦ σχηματίζεται γω-

νία, ἁπαλαὶ καμπύλαι ἑνώνουν τὰς ἐπιφανείας, ὥστε ἡ ὅλη ἔκφρασις νὰ εἶναι

τελείως χαλαρά. Οἱ ὀφθαλμοὶ ἀποδίδονται ὡς ὡοειδές κυρτὸν ἐξόγκωμα καὶ ἐπὶ

τοῦ δεξιοῦ δηλοῦται ἡ κόρη δί ἐμπιέστου κύκλου. Τὰ ὦτα εἶναι κοῖλα καὶ ἄμορ-

φα. Η ἐντύπωσις θὰ ἦτο ἴσως διαφορετικἠ, ἐὰν διετηρεῖτο καλύτερον τὸ πρό-

σωπον, ὡς φαίνεται εἰς τὸ συμπεπληρωμένον σχέδιον τῆς πρόχου (εἰκ. ΧΙ).

Κατὰ τὸν Β. Jenkins‘ ὁ συνδυασμὸς ὡοειδοῦς προσώπου μὲ ἀσθενικὸν

Σιγούνιον καὶ ὀφθαλμοὺς ἀμελῶς ἀποδιδομένους (ἐνιατος ἀμυγδαλοειδὴς βολβὸς

διὰ τὴν ἀπόδοσιν κόρης καὶ βλεφάρων) ἀπαντᾷ ἐπὶ τῶν πηλίνων εἰδωλίων ἀπὸ

τοῦ 565 - 560 π.Χ., ὡς ἐνδεικτικὸν μαζικῆς βιομηχανικῆς παραγωγῆς. Συγκρι-

νομένη πρὸς τὰς ἄλλας προτομὰς τῆς ἐξεταζομένης ὁμάδος, ἡ 339 δὲν διακρίνεται

δί ἐπιμέλειαν ἐργασίας, εἰς τὸ πρόσωπον τοὐλάχιστον. Εἰς τὴν δεκαετίαν 565 -

555 ὁδηγεῖ καὶ ἡ ὁμοιότης τῆς προτομῆς πρὸς ἐκ Περαχώρας πηλίνηνἳ, ὅπου

συναντῶμεν τὸν αὐτὸν ὑψηλὸν λαιμὸν μετὰ τῶν τριῶν ἑκατέρωθεν πιπτόντων

βοστρύχων. Συγγενὴς καὶ ἡ κατατομὴ τοῦ προσώπου. Η λαβὴ 339 εἶναι ἡ πρό-

δρομος μορφὴ τῆς λαβῆς τῆς πρόχου Β Βίτσας καὶ τῶν μεταξὺ τῶν δύο τούτων

τοποθετουμένων ὑπ᾿ ἀρ. 11, 12, 14 καὶ 15 λαβῶν.

8. Ἀπότμημα λαβῆς ὀπισθοτμήτου πρόχου ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαι-

ολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ . 1218 (πίν. 16γ).

Σῳζ. μῆκος : 0.095 μ. Πάτινα πρασίνη.

Σώζει τὸν πόλον-στἠριγμα τοῦ ἀντίχειρος μετὰ μεγάλου τμήματος τοῦ

στελέχους τῆς λαβῆς. Ο πόλος κοσμεῖται δί ἐγχαράκτων κοίλων γλωσσῶν᾿ τὸ

περίγραμμά του σχηματίζει διπλοῦν κυμάτιον, βαίνει δὲ ἐπὶ ἀστραγαλωτῆς ται-

νίας. Τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς εἶναι τριγωνικῆς τομῆς μετ᾿ ἀστραγαλωτοῦ κοσμῆ-

 

1. BSA 1 1-2σ. 1g.

2. Ρεἴἃἕὶῒόΐἃθἶ, πδίνἷ 92,3ἀρ. 47, περὶ τὸ 570 π.Χ. Ὁμοιότης ὑπάρχει καὶ πρὸς ἕτερον κορινθιακὸν

ἔργον, ἓν πήλινον εἰδώλιον ἀπὸ τὸν Ἀκροκόρινθον : Hesperia 37, 1968, πίν. 93c.
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ματος εἰς τὰς ἀκμάς᾿ μεταξὺ αὐτοῦ καὶ τοῦ πόλου παρεμβάλλεται ἐγκαρσία ται-

νία μὲ κυματιστὸν περίγραμμα, φέρουσα ἐγχάρακτα ὀξέα καὶ ἐλαφρῶς κοῖλα

φύλλα.

Κάτωθεν τοῦ προσθίου ἄκρου τοῦ πόλου σῴζεται ἀποκεκρουμένον τμῆμα

τῆς στεφάνης ἢ τοῦ κρανίου τῆς γυναικείας προτομῆς. Ο τύπος τοῦ κυματιοφό-

ρου πόλου εἶναι λίαν συγγενὴς πρὸς τὸν τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 339 τῆς Συλλογῆς Καραπά-

νου (ἀρ. 7 παρόντος καταλόγου). Τὸν ἰδιόρρυθμον τρόπον ἀποδόσεως τῶν κοίλων

γλωσσῶν, καθὼς καὶ τοῦ ἀστραγάλου, εὑρίσκομεν ἤδη εἰς τὴν πρώιμον ὑπ᾿ ἀρ.

372 λαβήν (ἀρ. 5), ἐν συνεχείᾳ δὲ εἰς τὴν 2339 καὶ τὴν Ξἶ4θ (ἀρ. 3}). Τριγωνικῆς

τομῆς στέλεχος παρουσιάζει καὶ ἡ πρόχους Α Βίτσας. Ἐκ τῶν ἀνωτέρω προ-

κύπτει ὅτι ἡ ἐξεταζομένη λαβὴ δὲν θοὶ πρέπει νὰ εἶναι νεωτέρα τῶν μέσων τοῦ

βου π.Χ. αἰῶνος.

9. Λαβὴ πρόχου. Βρυξἑλλαι, Musées Royaux, ἀρ. Α 365' (εἰκ. ΧΠ. πίν. 18α-β).

Ὕψος : 0.155 μ. (ὀρθὴ) ἢο517 μ. μέγ. μῆκος. "Tape; προτομῆς : Ο.θ45 μ.

Μεγ. διάμ. ἀνοίγματος: 0.043 μ.

Ἐκ τῆς συλλογῆς Hagemans (κατάλογος ἔτους -1862 ζ), χωρὶς ἔνδειξιν τό-

που προελεύσεως.

Τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς εἷναι κυλινδρικόν᾿ φέρει κάτω ἑπτάφυλλον ἐγχά-

ρακτον ἀνθέμιον μὲ στρογγύλα πέταλα καὶ δὶς περιγεγραμμένας ἕλικας ἀπολη-

-γούσας εἰς ὄφεις. Ἄνω ἑνοῦται πρὸς τὴν κεφαλὴν δί ἀκοσμήτου κοίλου στηρί-

γματος τοῦ ἀντίχειρος, ἀντιστοίχου τοῦ πόλου τῆς λαβῆς 3139 καὶ τῶν τῆς Βί-

τσας᾿ τοῦτο βαίνει ἐπὶ τοῦ καΘ᾿ ἑαυτὸ ἐλαφρῶς κοίλου πόλου, ὑπὸ τὸν ὁποῖον

λεπτὸς ἀστράγαλος. Οἱ δίσκον. φέρουν ἐγχάρακτον δεκαεξάφυλλον ρόδακα. Εἶναι

ἀρκετὰ ἀπομεμακρυσμένοι ἀπὸ τὴν προτομὴν καὶ δὲν ὑπάρχουν αἱ ὑπ᾿ αὐτοὺς

ἀπολήξεις διὰ τὴν ἐφήλωσιν. Κάτωθεν τῶν δύο ἀλλεπαλλήλων πόλων ἡ γυναικεία

κεφαλὴ ἔχει πλουσίαν κόμμωσιν : ὑπεράνω τοῦ μετώπου διατάσσεται εἰς κατα-

κόρυφα τμήματα καὶ εἰς τὰ πλάγια πίπτει εἰς ἑνιαῖαν μάζαν μὲ ὁριζοντίας πυ-

κνὰς αὐλακώσεις. Ἀνάλογος εἶναι ἢ κόμμωσις τοῦ κούρου τῆς Τενέας, τῆς χαλ-

κῆς σφιγγὸς Περαχώραςἳ, ἔργων τῶν ἐτῶν 555 - 550 π.Χ., προτομῶν μεσοκο-

ρινΘιακῶν καὶ ὑστεροκορινθιακῶν πυξίδων 3. καθὼς καὶ τῶν γυναικείων μορφῶν

 

1. HILL, ,ΜΙΑ 1962, σ. 58, ἀρ. 3, πίν. Ιΐ», 2-3. Ἐπίσης ἡ ἰδία, Pa1metto with Snakes: a 11and1e

Ornament on Ear1y Meta1ware, AntKunst 10, 1967, πίν. 10,2 (ἐφεξῆς HILL, AntKunst 1967). WAI-

LENSTF‘JN, σ. 85: λακωνικόν.

2. Perachora I, σ. 135, πίν. -43, 1-2, περὶ τὸ 550 π.Χ.

3. RICHTER, Km‘ai, πίν. IX, ἷι-«τ καὶ ΧΙ, τ-ν.
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τοῦ κορινθιακοῦ κρατῆρος τῆς ἀναχωρήσεως τοῦ Ἀμφιαράου 1 (περὶ τὸ 560 π.Χ.).

Τὸ πρόσωπον ἔχει ἀρκετὸν βάθος, ὅπως καὶ τὰ τῶν λαβῶν 340 καὶ τῆς πρόχου Α

Βίτσας. Οἱ μικροὶ ὀφθαλμοὶ μὲ τὴν ἐπιμελῆ ἀπόδοσιν τῶν βλεφάρων ἐνθυμίζουν

πάλιν τὴν λαβὴν 340, τὸν κοῦρον τῆς Τενἐας, ἀλλὰ καὶ τὸν Δία τοῦ Λυκαίου,

θεωρούμενον κορινθιακὸν ἔργον. Η D. Kent Hi11 τὴν θεωρεῖ κορινθιακὸν ἔργον

καὶ τὴν συγκρίνει ἐπιτυχῶς πρὸς τὴν ἐκ Λοκρῶν χαλκῆν σφίγγα τῆς Βαλτιμό-

ρηςὶ, μὲ τὴν ὁποίαν ἔχει κοινὰ τὸν πόλον, τὴν διάταξιν τῆς κόμης, τὸ εὐρύ

πρόσωπον μὲ τὸ ὀρθογώνιον περίγραμμα. Κατὰ τὸν Payne ἡ ἐν λόγῳ σφίγξ φἐ-

ρει χαρακτηριστικὰ τῆς κορινθιακῆς ὁμάδος σφιγγῶν, ὅπως ἡ καθ᾿ ὕψος ἀνάπτυ-

ξις καὶ ἡ συμπαγὴς κατασκευὴ. Η προτομὴ ἐξ ἄλλου τῆς λαβῆς τῶν Βρυξελ-

λῶν παρουσιάζει ὁμοιότητα πρὸς τὴν κεφαλὴν τῆς χαλκῆς κορινθιακῆς σφιγ᾿=

γὸς τῆς Περαχῴρας, ὄχι μόνον ὡς πρὸς τὴν κόμμωσιν, ἀλλὰ καὶ τὸν τρόπον τῆς

διὰ ταύτης πλαισίωσες τοῦ προσώπου, ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοσιν τῶν ὀφθαλμῶν καὶ

τὸ πλάσιμου τῶν παρειῶν κατὰ τὴν κοίλην περὶ τὰ χείλη περιοχήν. Ἀπαρα-

γνώριστος ἐξ ἄλλου εἶναι ἡ ὁμοιότης πρὸς τὴν μαρμαρίνην σφίγγα τῆς Κο-

ρίνθουβ, ὀφειλομένη τόσον εἰς τὸ σύγχρονον τῶν δύο ἔργων, ὅσον καὶ εἰς τὴν

κοινὴν καταγωγὴν ἀμφοτέρων. Πρόκειται λοιπὸν διὰ κορινθιακὸν ἔργον τῶν μέ-

σων τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

10. Πρόχους Α Βίτσας Ζαγορίου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2258 (βλ. ἀνωτέρω

σ. 3 κἑ.).

11 . Λαβὴ μετὰ τοῦ στομίου ραμφοστόμου πρόχου. Νέα Ὑόρκη , Συλλογὴ Ν. Schim-

me1‘ (εἰκ. ΧΠΙ).

Μῆκος λαβῆς: 0.158 μ. Ὕψος στομίου: Ο.124 μ. Διάμετρος στομίου : Ο.047 μ.

Ὕψος γυναικείας προτομῆς μετὰ τοῦ πόλου: Ο.052 μ. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη.

Τὸ στόμιον, ὅπως καὶ ἡ λαβἠ, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰ τῶν ἄλλων σωζομέ-

νων πρόχων, εἶναι χυτόν᾿ εἰς τὴν βάσιν του λήγει εἰς διευρυνόμενον πρὸς τὰ κάτω

 

1. Κ, Scuarow, Friihgriechische Sagenbi1der, Miinchen 196-1, πίν. 67a.

. 2. HILL, AJA 1962, σ. 59. D. K. H1LL,Cata1ogue of C1assica1 Bronze Scu1pture in the Wa1ters Art

Ga11ery, Ba1timore 1949, σ. -121, ἀρ. 279, πίν. 54, περὶ τὸ 550 π.Χ. D. GORDON Μιττεπ - S. Donmncen,

Master Bronzes from the C1assica1 Wor1d, 1968, ἀρ. 42 : ἰταλιωτικὴ μεταπλάσειςτύπου τῆς κυρίως Ἑλλάδος

περὶ τὸ 550-540 π.Χ. (ἐφεξῆς Μιτ-ι-ΕΝ - Doanmcen, Master Bronzes). IIesperia 13, 19M, πίν. ΧΙΙ 6-8.

Ο PAYNE, Perachora Ι, σ. 135, εἰκ. 19, εὑρίσκει εἰς τὴν σφίγγα τῆς Βαλτιμόρης στοιχεῖα μορφολογικὰ τό-

σον ἀπὸ τὴν κρητικἠν, ὅσον καὶ ἀπὸ τὴν κορινθιακὴν ὁμάδα σφιγγῶν,

3. ΑΑΑ VI, 1973, σ. 182 κἑ., εἰκ. 1-2. BCH 97, 1973, σ. 284-5, εἰκ. 65-66.

4. O. W. Muscuuu (ed.), Ancient Art, The Norbert Schimme1 Co11ection, Mainz 1974,

ἀρ. 20. Ο D. GORDON MITTBN αὐτόθι, τὴν θεωρεῖ ἠπειρωτικὸν ἢ μακεδονικὸν ἔργον καὶ τοποθετεῖ ταύτην

περὶ τὸ 520 π.Χ.
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δακτύλιον κοσμούμενον διὰ λεπτοτάτου σχοινίου καὶ γλωσσοειδοῦς. Ο ὑψηλὸς

λαιμὸς καὶ ἡ πρὸ τὰ ἄνω φερομένη στενὴ προχοὴ ἐνθυμίζουν τὰ τῆς πρόχου τοῦ

Τσοτυλίου (κατωτέρω ἀρ. 14).

Η λαβὴ ἀποτελεῖ στεγνὴν καὶ χονδροειδῆ ἀπομίμησιν τοῦ τύπου τῆς

ὑπ᾿ ἀρ. 7' σχοινοειδὲς στέλεχος λήγει κάτω εἰς πεντάφυλλον ἀνθέμιον μὲ κεφαλὰς

ὄφεων εἰς τὰς ἀπολήξεις τῶν έλίκων. Οἱ δίσκοι τῆς ἄνω προσφύσεως κοσμοῦνται

εἰς τὸ κέντρον καὶ εἰς τὴν περιφέρειαν δί ἐντύπων κύκλων. Εἰς τὸ σύστημα πό-

λου-στηρίγματος τοῦ ἀντίχειρος ἔχει παρανοηθῆ τελείως ἡ συνήθης διακόσμη-

σις : αἱ ἐγχάρακτοι γλῶσσαι κόπτονται ἄνω ὑπὸ ζώνης ἀστραγάλου. Η κόμμω-

σις ἀποδίδεται ἀμελῶς διὰ πυκνῶν ὁριζοντίων πρισμάτων᾿ τὰ ὦτα ἔχουν μορφὴν

διπλῶν έλίκων, ὡς εἰς τὴν πρόχουν Β τῆς Βίτσας. Εἰς τὸ πρόσωπον μὲ τὸ μικρὸν

καὶ λεπτὸν Σιγούνιον κυριαρχεῖ ἢ ἰσχυρῶς προτεταμένη ρίς. Οἱ ὀφθαλμοὶ ἀπο-

δίδονται διὰ προεξέχοντος βολβοῦ καὶ ἡ κόρη δί ἐντύπου κύκλου. Στόμα μικρὸν

καὶ σφικτόν.

Η ὅλη ἐντύπωσις ἐκ τῆς ξηρότητος καὶ τῆς ἀκαμψίας τόσον τῆς προτο-

μῆς, ὅσον καὶ τῆς λαβῆς, εἶναι ὅτι πρόκειται δί ἄπνουν μίμησιν προτύπου ξένου

πρὸς τὸ ἐργαστήριον, ὅπου κατεσκευάσθη ἡ λαβὴ Schimme1. Εἰς τὸ γεγονὸς

τοῦτο ἴσως νὰ ὀφείλεται καὶ τὸ ὅτι τὸ στόμιον εἶναι χυτόν, γενόμενον πιθανώτατα

βάσει ἐκμαγείου ληφθέντος ἐκ τοῦ προτύπου, δεδομένου ὅτι ἡ σφυρηλάτησις τῆς

προχοῆς θὰ ἀπήτει εἰδικὴν δεξιότητα καὶ πεῖραν. Εἶναι ἑπομένως πιθανὴ ἡ κατα-

σκευὴ εἰς ἐργαστήριον ἐπαρχιακοῦ κέντρου τῆς βορειοδυτικῆς Ἑλλάδος, ὅπου

Θὰ εἰσήγοντο προϊόντα τῆς κορινθιακῆς χαλκουργίας. Δὲν ἀποκλείεται ἐκ τοῦ

αὐτοῦ ἐργαστηρίου νὰ προέρχεται καὶ ἡ ἐν συνεχείᾳ ἐξεταζομένη ὑπ᾿ ἀρ. 14 πρό-

χους ἐκ Τσοτυλίου Μακεδονίας.

Ἀπὸ χρονολογικῆς πλευρᾶς πρέπει νὰ τοποθετηθῆ μεταξὺ τῶν ὑπ᾿ ἀρ. 7

καὶ 12 λαβῶν τῆς Δωδώνης, περὶ τὸ 540 - 530 π.Χ.

12. Λαβὴ ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 49201 (πρώην 16533 Ἐθνικοῦ

Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν) (εἰκ. XVIoc, πίν. 18γ-ε).

᾿1Υψος : 0.142 μ. Ὕψος προτομῆς : 0.049 μ. Ἄνοιγμα ροδάκων : 0.03 μ.

Διάμ. ροδάκων : 0.017 μ.

Σώζεται ἀκεραία, ἀλλὰ μὲ ἠλλοιωμένην τὴν κατεύθυνσιν τοῦ κάτω μέ-

ρους τοῦ στελέχους, πιθανώτατα λόγῳ ἐκθέσεώς της εἰς τὴν ἐπίδρασιν πυρός.

Ἔχει ὑποστῆ χημικὸν καθαρισμόν.

1. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. Γ», πίν. 16, ἀρ. 12. Δ. ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΗΣ, Ἀνασκαφὴ ἐν Δωδώνῃ, ΠΑΕ

1954, σ. 191-2, εἰκ. 5-6. HILL, AntKuns1 I967, πίν. 10,3.
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Ἥ λαβὴ 4920 ἐπαναλαμβάνει τὰς μορφὰς τῆς 339 (ἀρ. 7) τοῦ Ἐθνικοῦ

Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, μὲ παραλλαγὰς ὀφειλομένας εἰς τὴν ἐξέλιξιν τοῦ τύ-

που. Τῶν αὐτῶν διαστάσεων, φαίνονται κατ᾿ ἀρχὴν ὡς ἀδελφαὶ λαβαί, προσεκτι-

κὴ ὄμως παρατήρησις δεικνύει ὅτι ὑπάρχει χρονικὴ ἀπόστασις μεταξὺ τῶν δύο

καὶ ὅτι ἡ 4920, ἐξαιρουμένου τοῦ προσώπου τῆς κόρης, τὸ ὁποῖον δὲν εἶναι δυνα-

τὸν νὰ συγκριθῇ πρὸς τὸ τῆς 339, εἶναι ξηροτέρα ἔκδοσις τῆς χυμώδου λα-

βῆς 339, ὁπωσδήποτε ὄμως προερχομένη ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου. Τὸν αὐτὸν

τύπον λαβῆς Θὰ ἀκολουθήσῃ καὶ ἡ πρόχους Β Βίτσας. Τὸ ἀνθέμιον ἐπαναλαμβά-

νει τὰ στοιχεῖα τοῦ τῆς 339, ἔχει ὄμως περισσότερον ἀπεστρογγυλωμένον περί-

γραμμα. Εἰς τὸ στρεπτὸν στέλεχος, τὸ σχοινίον τῶν ἐλίξεων τοῦ κοχλίου φέρει

λεπτοτάτας ἐγχαράξεις, ἐνῷ ἡ κατατομὴ τοῦ πόλου εἶναι κοίλη καὶ τὰ φύλλα

χωρὶς τὸν χυμώδη κυματισμὸν τῶν τῆς 339. Μεταξὺ πόλου καὶ ἀστραγαλωτῆς

στεφάνης τὸ κρανίον καμπυλοῦται ὑπερβολικῶς (ἐκεῖ ὅπου ἡ λαβὴ Βρυξελλῶν

ἔχει τὸν κυλινδρικὸν κοῖλον πόλον). Οἱ ρόδακες, ἄνευ ἀστραγάλου εἰς τὴν περι-

φέρειαν, φέρουν 13 ἐγχάρακτα φύλλα καὶ ἔχουν μικρύνει ἐν σχέσει πρὸς τὸ μέ-

γεθος τῆς προτομῆς. Ἀπὸ τοῦ μέσου τοῦ μετώπου ἐκκινοῦν ἀνὰ πέντε βόστρυ-

χοι, οἱ ὁποῖοι φερόμενοι ὄπισθεν τῶν ὤμων πλαισιοῦν τὸν λαιμόν, ἐλαφρῶς διευ-

ρυνόμενοι κατὰ τὴν βάσιν του. Αἱ λεπτομέρειαι ἀποδίδονται δί ὁριζοντίων αὐ-

λακώσεων, ὡς εἰς τὴν ὐπ᾿ ἀρ. 340 καὶ τὰς πρόχους τῆς Βίτσας. Τὸ πρόσωπον

εἶναι ἐπίμηκες ὡοειδὲς μὲ λεπτὰ τρυφερὰ χαρακτηριστικὰ καὶ κανονικὸν βάθος᾿

ἐμφανίζει στροφὴν πρὸς τὰ δεξιὰ τοῦ θεατοῦ. Εἰς τὴν πλαγίαν ὄψιν πλησιάζει

τὴν κατατομὴν τῆς πρόχου Β Βίτσας.

Παρὰ τὴν φθορὰν τῆς ἐπιφανείας καταφανὴς εἶναι ἡ συγγένεια πρὸς τὸν

ἐξ Ὀλυμπίας χαλκοῦν κοῦρον εἰς Βοστώνην 1, κορινθιακὸν ἔργον τῶν περὶ τὸ

530 - 520 π.Χ. χρόνων ἢ ὀλίγον παλαιότερον (πίν. 38α-β). Η αὐτὴ λεπτότης

χαρακτηριστικῶν, ὁμοία ἀπόδοσις ὀφθαλμῶν καὶ κομμώσεως. Τὰ δύο αὐτὰ ἔργα

ἀντιπροσωπεύουν δύο τάσεις τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ

βου αἰ. : ὁ μὲν κοῦρος τῆς Βοστώνης διατηρεῖ σαφῶς τὴν παλαιὰν παράδοσιν τῆς

κυβικῆς ὑποδομῆς εἰς τὴν κεφαλήν, ἡ δὲ κόρη τῆς ἐξεταζομένης λαβῆς ἀκολου-

θεῖ νεωτέραν τάσιν ἐμφανιζομένην ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ βου αἰ. καὶ ἑξῆς, κα6᾿

ἣν παρατηρεῖται ἐπιμήκυνσις τοῦ προσώπου (βλ. ἀνωτέρω σ. 8).

 

1. Ε. Buscnon, Frfihng fing1inge, σ. 86, εἰκ. 101-2ςκορινθιακὸν ἔργον τῆς δεκαετίας 530-20 π.Χ.

ΠΙΜΜειΜΑΝΝ, Jd1 1965, σ. 127 : περὶ τὸ 540-530 π.Χ. ΔΟΝΤΑΣ, Πελοποννησιακά 1969, σ. 45 :530-520

π.Χ. PAYNE, NC, σ. 238 : κορινθιακὸν ἔργον, μεταγενέστερον τοῦ κούρου τῆς Τενέας.

2. HIMMELMAXN, JdI1965, σ. 133.
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Στενὴ συγγένεια ἐπίσης ὡς πρὸς τὴν ἔκφρασιν καὶ τὴν λεπτότητα τῶν

χαρακτηριστικῶν ὑπάρχει καὶ πρὸς ἕτερον κορινθιακὸν ἔργον, τὴν ἐξ Ὀλυμπίας

Ἄρτεμιν εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν (πίν. 39α-β), ἡ

ὁποία θὰ πρέπει νὰ εἶναι σύγχρονος πρὸς τὴν ἐξεταζομένην λαβήν, τοποθετουμέ-

νη εἰς τοὺς περὶ τὸ 530 π.Χ. χρόνους.

Η D. Kent Hi11 θεωρεῖ τὴν λαβὴν ταύτην, ὡς καὶ τὴν 339, ἰωνικὰ ἔργα,

πιθανῶς ἀττικά, παρασυρθεῖσα προφανῶς ἀπὸ τὴν λεπτότητα τῆς ἐκφράσεως,

ὀφειλομένην ὄμως εἰς τὴν ἰωνικὴν πνοήν, ἡ ὁποία ἐπέδρασεν εἰς τὴν τεχνοτροπίαν

ὅλων τῶν τοπικῶν σχολῶν κατὰ τὴν περίοδον ἐκείνην.

13. Λαβὴ πρόχου. Βοστὠνη, Museum of Fine Arts, ἀρ. 60.2332 (πίν. 19α-β).

ἳἱΥψος : Ο.085 μ. (ἀπὸ τοῦ πόλου μέχρι τοῦ ἄκρου τῆς στρογγύλης ἀποφύσε-

ως κάτωθεν τοῦ ρόδακος).Επιφάνεια λίαν ἐφθαρμένη, ἐλλείπει τὸ ἥμισυ τοῦ ἑνὸς

ἐκ τῶν ροδάκων.

Η κάτω πρόσφυσις ἀδιακόσμητος. Τὸ κυλινδρικὸν στέλεχος λήγει ἄνω

εἰς κοῖλον στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος, ἐπίσης ἀδιακόσμητον. Οἱ δίσκοι φέρουν ἐγ-

χάρακτον ρόδακα. Ἥ κόμμωσις διατάσσεται ὑπεράνω τοῦ μετώπου εἰς κάθετα

τμήματα, ἐνῶ ἀνὰ εἷς κυλινδρικὸς βόστρυχος πίπτει ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ. Τὰ

χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου, λίαν ἐφθαρμένα, δὲν ἐπιτρέπουν ἀσφαλεῖς συγκρί-

σεις᾿ ἡ λεπτότης αὐτῶν, καθὼς καὶ τὸ ἐπίμηκες σχῆμα τοῦ προσώπου, φέρουν τὴν

λαβὴν τῆς Βοστώνης πλησίον τῆς προηγουμένης (ἀρ. 12 τοῦ καταλόγου), ἀπὸ

τὴν ὁποίαν δὲν πρέπει νὰ ἀπέχῃ χρονικῶς. Πλησιάζει ἐξ ἄλλου ἀρκετὰ τὴν προ-

τομὴν τῆς πρόχου Tessin (βλ. κατωτέρω ἀρ. 20) καὶ πολὺ περισσότερον τὰς προ-

τομὰς τῶν ὑδριῶν Sa1a Consi1ina - Ποσειδωνίας 3, ἰδίως τῆς πρώτης (πίν. 41β),

.1. Ἱ) RULLEY (Monumenta, σ. 5, ἀρ. 47, πίν. 14) τὴν χρονολογεῖ πολὺ ὑψηλά, εἰς τὰ μέσα τοῦ (ἱου

π.Χ. αἰ. Η συγκρατημένη λεπτὴ ἔκφρασις καὶ ὁ τρόπος μὲ τὸν ὁποῖον τὸ σῶμα διαγράφεται ὑπὸ τὸν πέπλον

ὁδηγοῦν μᾶλλον εἰς τὴν δεκαετίαν 520-510 π.Χ. ‘0 LANGLO‘I‘Z (Bi1dhauerschu1en, σ. 83, πίν. 400) καὶ ἡ

W. LAMB(Ancient Greek and Roman Bronzes, London 1929, σ. 88-9, πίν.28(1, ἐφεξῆς LAMB)n‘nv τοποθετοῦν

ἄλλωστε τεχνοτροπικῷ καὶ χρονικῶς πλησίον τοῦ βαδίζοντος ἱματιοφόρου Διὸς ἐξ Ὀλυμπίας (πίν. 39γ) εἰς τὸ

Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν, κορινθιακὸν ἔργον κατὰ τοὺς ἀνωτέρω ἐρευνητάς, τοποθετούμενον

ὑπὸ τοῦ Ηοπεγ (FdD V, Les statuettes de bronze, 1969, σ. 132-3) εἰς τὸ τέλος τοῦ βου αἱ. Καὶ ὁ

CH AR ΒΟΝΝΑ υχ (Les bronzes grecs, σ. 76, πίν. XI, 2) τὴν θεωρεῖ κορινθιακὸν ἔργον, προτείνει δὲ καὶ αὐτὸς

ὑψηλὴν χρονολόγησιν, περὶ τὰ μέσα τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

2. HILL, AJA 1962, σ. 57, ἀρ. 2, πίν. 15,-1. Ο Ε. B1EL1-JFELD (Antike Kunst in deutschem Besitz

ἐν WissZC-reifs [ι /5, 1955 [6, σ. 254, εἰκ. 16-18) θεωρεῖ ταύτην λακωνικὸν ἔργον. Η σύγκρισις πρὸς τὴν

γυναικείαν μορφὴν τοῦ ἠθμοῦ τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix (Β CH 79, 1955, σ. 57, εἰκ. 6) εἶναι ἀνεπιτυχής.

(Ἱοπετοοκ-γεπκευιε, σ. 296, ἀρ. 422.

3. Ὑδρίᾳ Sa1a Consi1ina: ROLLEY, Monumenta, πίν. 48, ἀρ. 143. Ὑδρίαι Ποσειδωνίας: θεθτιειπ.

Archaeo1ogy 1956, σ. 22-33, εἰκ. 7 κἑ.
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ἔργα τῆς περιόδου 540-510 π.Χ.Εκ τῶν ἀνωτέρω προκύπτει ὡς πιθανὴ χρονο-

λόγησις τῆς λαβῆς τῆς Βοστώνης τὸ τέλος τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

14. πρόχους ἐκ Τσοτυλίου Δυτικῆς Μακεδονίας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, ἀρ. 152441 (εἰκ. ΧνΙβ, πίν. 2οα-β).

ἳἳΥψος : θ.222 μ. Ὕψος στομίου : 0.116 μ. [Ὑψος προτομῆς μετὰ τοῦ πό-

λου : Ο.053 μ. Ἀπόστασις δίσκων : Ο.038 μ. Διάμ. κοιλίας : 0.133 μ. Διάμ.

βάσεως : Ο.085 μ.

Συμπεπληρωμένη κατὰ τοὺς ὤμους. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη, ἐπιφάνεια

ἀνώμαλος εἰς τὴν κοιλίαν.

Τὸ σῶμα σφυρήλατον, ἡ λαβὴ καὶ ἡ βάσις χυταί. «Η βάσις ἔχει σχῆμα

στεφάνης ἐλαφρῶς κοίλης᾿ εἴς τι σημεῖον τῆς κάτω ἐπιφανείας της ἔχει χαραχθῆ

ἐγκαρσία γραμμή- ὁδηγὸς τοῦ τορευτοῦ, ὅπως εἰς τὴν πρόχουν Β Βίτσας. Η

βαθεῖα κοιλία ἑνοῦται μὲ τοὺς ὤμους κατ᾿ ἀμβλεῖαν γωνίαν᾿ τὸ ὕψος τοῦ στομίου

ἰσοῦται πρὸς τὸ τοῦ ὑπολοίπου ἀγγείου. Η λαβὴ ἀνήκει εἰς τὸν τύπον τῆς πρό-

χου Β μὲ τὸ στρεπτὸν στέλεχος, στερεῖται ὄμως ἀνθεμίου εἰς τὴν κάτω πρόσφυ-

σιν. Ἁπλοποίησις τῆς κατασκευῆς παρατηρεῖται καὶ εἰς τὴν προτομὴν, ὅπου ὁ

πόλος - στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος, ἡ ύπ᾿ αὐτὸν ταινία καὶ οἱ δίσκοι στεροῦνται

οἱασδήποτε ἐγχαράκτου διακοσμήσεως. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου εἶναι

ἀρκετὰ ἐφθαρμένα, προδίδουν ὄμως ἀμελῆ ἐργασίαν : ἀμυγδαλοειδἐς ἐξόγκωμα

ἀποδίδει τοὺς ὀφθαλμούς, τὰ χείλη εἶναι χονδρά, ἢ ἠμικυκλικῷ διατεταγμένη

ἄνωθεν τοῦ μετώπου κόμη διαφοροποιεῖται εἰς βοστρύχους δί ἐγχαράξεων. Μό-

νον οἱ ἀνὰ δύο ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ πίπτοντες βόστρυχοι φέρουν τὰ συνήθη

ἐγκάρσια πρίσματα. Τὰ ὦτα δὲν δηλοῦνται ἄνωθεν τῶν κροτάφων δισκοειδὲς

ἐγχάρακτον κόσμημα.

Συγκρινομένη πρὸς τὰς λοιπὰς πρόχους τῆς ὁμάδος ταύτης ἡ πρόχους

τοῦ Τσοτυλίου φαίνεται νὰ εἶναι δευτερεῦον ἔργον, «ἐπαρχιακὴ» ἀπομίμησις ἐκεί-

νων. Η ἀλλοίωσις τῶν χαρακτηριστικῶν τῆς προτομῆς δυσχεραίνει τὴν ἀκριβῆ

χρονολόγησιν. Η γενικὴ ὁμοιότης ὄμως πρὸς κόρας τοῦ ὡρίμου ἀρχαϊκοῦ ρυθμοῦ !

καθιστᾷ λίαν πιθανὴν τὴν τοποθέτησιν εἰς τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ βου π.Χ. αἰ.

Η πρόχους τοῦ Τσοτυλίου εὑρέθη εἰς τὸν ύπ᾿ ἀρ. 4 τάφον τῆς θέσεως

Σιανίστι Τσοτυλίου μετὰ πλήθους ἄλλων κτερισμάτων, ἡ ἀπαρίθμησις τῶν ὁποίων

 

1. Α. ΚΕΡΑΜΟΠΟΥΛΛΟΣ, Ἀνασκαφαὶ καὶ ἔρευναι ἐν Μακεδονίᾳ, ΠΑΕ 193-1, σ. 75-6. BCH 59, 1935,

0'- Z822'. εζλἷτἷᾇἲ, Archaic Marb1e Scu1pture from the Acropo1is, πίν. 90, ἀρ. 649 καὶ 91, ἀρ. 639.
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ὑπὸ τοῦ Κεραμοπούλλου δὲν πείθει ὅτι πρόκειται δί ἑνιαῖον χρονολογικῶς σύν-

ολον, τοσούτῳ μᾶλλον καθόσον ἐπρόκειτο δί ἐλευΘέραν «ἐπιπολαίαν» ταφήν,

ἄνευ ἰδιαιτέρας τινὸς κατασκεψῆς. Η ταφὴ αὕτη ἐχρονολογήθη ὑπὸ τοῦ εὗρόν-

τος εἰς τὸ ά ἥμισυ τοῦ δου αἰ. καὶ ἐκεῖ τοποθετεῖ οὗτος τὴν ραμφόστομον πρό-

χουν.

15. Λαβὴ εἰς ἀρχαιοπωλεῖον Robin Symes. Λονδῖνον (πίν. 21α-β).

Μῆκος 0.125 μ. Προέλευσις ἄγνωστος.

Μέχρι τοῦ Ἰουνίου 1974 ἀπέκειτο εἰς τὴν ἔκθεσιν τοῦ ἀρχαιοπώλου τοῦ

Λονδίνου Β. Symes.

Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω προσφύσεως ἔχει ἀποκοπῆ ἀπομένουν μόνον αἱ

ἀπεστρογγυλωμέναι ἀπολήξεις τῶν δύο ἑλίκων. Πάτινα ὰμαυρὴ πρασίνη, ἐπι-

φάνεια κατὰ τόπους κατιωμένη.

Ἀνήκει εἰς τὸν τύπον τῶν πρόχων Β Βίτσας καὶ Τσοτυλίου, πλησιεστέρα

πρὸς τὴν πρώτην ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοσιν ὡρισμένων λεπτομερειῶν, ὅπως αἱ ἐγ-

χάρακτοι γλῶσσαι εἰς τὸν πόλον καὶ οἱ ρόδακες εἰς τοὺς δίσκους᾿ ὁ κυματισμὸς τοῦ

πόλου καὶ τὰ εὔχυμα χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου τὴν συνδέουν ἐξ ἄλλου καὶ

πρὸς τὴν πρόχουν Τσοτυλίου, τῆς ὁποίας ὑπερέχει κατὰ τὴν ποιότητα ἐργασίας.

Θὰ πρέπει νὰ κατεσκευάσθη εἰς τὸ ἐργαστήριον τῆς πρόχου ΒατῆςΒίτσας, κατὰ

τὰς δύο τελευταίας δεκαετίας τοῦ θου π.Χ. αἰῶνος.

16. πρόχους B Βίτσας Ζαγορίου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2259 (βλ. ἀνωτέρω

σ. 5 κἑ.).

17. πρόχους Βοτονοσίου, Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2902 (εἰκ. ΧΥΠδ, πίν. 22α-γ).

ὕψος : Ο.203 μ. Διάμ. κοιλίας : 0.145 μ. Διάμ. βάσεως : 0.085 μ. Ὕψος

στομίου : 0.085 μ. Ὕψος προτομῆς : 0.05 μ. Ἄνοιγμα ροδάκων : Ο.Ο47 μ.

Συμπεπληρωμένη κατὰ τὸ ἥμισυ περίπου τοῦ ράμφους καὶ συγκεκολλημέ-

νη εἰς τοὺς ὤμους. Ὀξείδωσις ἐντόνως πρασίνή κατὰ τόπους ὁ χαλκὸς διετή-

ρησε τὸ ἀρχικόν του χρῶμα.

 

1 . Τὴν γνῶσιν τῆς λαβῆς ταύτης ὀφείλω εἰς τὸν καθηγητὴν κ. Β. Β. Shefton τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ

Newcast1e Upon Tyne.

2. N. VERDéL1s, Vases en bronze de Metzovo, BCH 73, 1949, σ. 19-28, εἰκ. 1. Φ. ΠΕΤΣΑΣ,

Θησαυρὸς χαλκῶν ἀγγείων ἐκ Βοτονοσίου, ΑΕ 1952, χρονικά, σ. 8, εἰκ. 14.
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Εὑρέθη τὸ 1939 μετ᾿ ἄλλων χαλκῶν ἀγγείων συναποτελούντων θησαυρόν,

κατὰ τὴν διάνοιξιν τῆς ὁδοῦ παρὰ τὸ χωρίον Βοτονόσι, πλησίον τοῦ Μετσόβου.

Τὰ ἀγγεῖα ταῦτα δὲν συνιστοῦν ὁμοιογενὲς χρονικῶς καὶ εἰδολογικῶς σύνολον,

ἀλλὰ πρέπει νὰ κατανεμηθοῦν ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ βου μέχρι τοῦ τέλους τοῦ

4ου π.Χ. αἰῶνος.

Τὸ σχεδὸν σφαιρικὸν σῶμα λήγει εἰς μικρὰν ὀρθὴν βάσιν, εἰς τὴν κάτω

ἐπιφάνειαν τῆς ὁποίας ἐξαίρεται περιφερειακὴ ταινίά ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐλάσματος

εἶναι καὶ τὸ χαμηλὸν στόμιον μὲ τὸν σχεδὸν ἀνύπαρκτον λαιμόν. Η χυτὴ λαβὴ

προσηλοῦτο εἰς μὲν τὸ στόμιον διὰ δύο ήλων εὑρισκομένων κάτωθεν τῶν δίσκων,

εἰς 8% τὴν κοιλίαν διὰ τρίτου ἡλίσκου παρὰ τὸν πυρῆνα τοῦ ἀνθεμίου. Τὸ στέλε-

χος εἶναι κυλινδρικόν᾿ ἢ κάτω πρόσφυσις διαμορφοῦται εἰς ἐννεάφυλλον ἀνθέμιον

μετ᾿ ἐλαφρῶς κυρτῶν φύλλων, ἐγχαράκτου πυρῆνος καὶ ἐλίκων. Οἱ δίσκοι τῆς

ἄνω προσφύσεως φέρουν 17 ἐγχάρακτα φύλλα, ἡ 8% προτομὴ ἀκολουθεῖ τὴν γε-

νικὴν κατασκευὴν τῆς πρόχου Β Βίτσας, ἀλλ᾿ εἰς πολὺ ἀμελῆ καὶ ὑποδεεστέραν

ἐργασίαν. Τὸ ἐντόνως καμπυλούμενον πρὸς τὰ ἐμπρὸς στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος

φέρει ἐγχάρακτον γλωσσοειδὲς κόσμημα καὶ βαίνει ἐπὶ σειρᾶς ἀστραγάλων᾿ ὑπε-

ράνω τοῦ μετώπου δύο ἡμικυκλικαὶ σειραὶ ψηφωτῶν βοστρύχων᾿ οἱ ἑκατέρωθεν

τοῦ λαιμοῦ πλόκαμοι ἀποδίδονται ὡς εἰς τὴν πρόχουν Β,πλὴν τῆς περιοχῆς τῶν

κροτάφων, ὅπου δὲν δηλοῦνται ἡ κόμη καὶ τὰ ὦτά οἱ ὀφθαλμοὶ εἶναι τοποθετη-

μένοι εἰς διαφορετικὰ ὕψη, μὲ κλίσιν πρὸς τὰ κάτω, ἐνῷ ὁριζοντία ἐγχάραξις δη-

λοῖ τὸ στόμα.

Ἥ προτομὴ τῆς πρόχου τοῦ Βοτονοσίου προϋποθέτει τὴν μορφὴν τῆς

πρόχου Β τῆς Βίτσας καὶ πρέπει νὰ τὴν ἀκολουθῇ χρονικῶς εἰς τὰς ἀρχὰς

τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Ἐκεῖ θὰ καταλήξωμεν καὶ ἀπὸ τὴν ἐξέτασιν τοῦ τύπου τοῦ ἀν-

θεμίου καὶ τοῦ σχήματος τῆς πρόχου (βλ. οἰκεῖα κεφάλαια). «Ο N. Βερδελῆς τὴν

ἐχρονολόγησε πολὺ ὑψηλά, περὶ τὰ μέσα τοῦ βου αἰ., ἀπέδωσε 8% ταύτην εἰς

κορινθιακὸν ἐργαστήριον.

18. Πρόχους ἐκ Καρχηδόνος. Καρχηδὠν, Μουσεῖον Lavigerie1 (εἰκ. ΧΙΧγ).

Ὕψος : Ο.31 μ.

Σώζεται ἀκεραία, προερχομένη ἐξ ἐγχωρίου νεκροταφείου. Η ἐπιφάνεια

φαίνεται λίαν ἐφθαρμένη, ἡ 8% κακὴ φωτογραφία τῆς δημοσιεύσεως δὲν ἐπιτρέ-

πει ἀσφαλεῖς συγκρίσεις.

 

1. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 16. Α. ΒουἉΝοειι; Cata1ogue d_u Musée Lavigerie, Supp1. I,

Paris 1913, σ. 76. CRAI 28, 1900, σ. 93, εἰκ. 1.
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Η στρεπτὴ λαβὴ λήγει κάτω εἰς ἀνΘέμιον, ἄνω δὲ εἰς πολοφόρον προτο-

μήν. Οἱ δίσκοι τῶν ροδάκων, τοὺς ὁποίους στηρίζουν αἱ χεῖρες τῆς γυναικός,

βαίνουν ἐπὶ τῶν λοἰῶν χειλέων ἀντὶ νὰ τὰ περιβάλλουν, οὕτως ὥστε ὑπάρχει

δυσαρμονία ὄγκων : τὸ στόμιον εἶναι μικρὸν διὰ νὰ φέρῃ τὴν ὀγκώδη ἄνω πρόσ-

φυσιν μετὰ τῆς προτομῆς. Φαίνεται ὅτι καὶ ἐδῶ πρόκειται δί ἐπαρχιακὴν ἀπομί-

μησιν, ὅπου δὲν ἐγένετο ἀντιληπτὴ ἡ ὀργανικὴ σχέσις λαβῆς - στομίου τοῦ προ-

τύπου.

Ἐκ τοῦ σχήματός της ἢ πρόχους τῆς Καρχηδόνος δύναται νὰ χρονολογη-

θῇ εἰς τὸ τέλος τοῦ βου αἰ. (πρβ. τὸ σχῆμα τῆς πρόχου Tessin. κατωτέρω) ἢ

τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου αἰ., πρᾶγμα τὸ ὁποῖον εἶναι πιθανώτερον. δεδομένου ὅτι πρό-

κειται δί ἐπαρχιακὴν ἀπομίμησιν. Εἰς τὴν αὐτὴν περίοδον τὴν τοποθετεῖ καὶ ἡ

Ι). Kent. Hi11.

Εἰς τὴν ἀνωτέρω ἐκτεθεῖσαν Αβ ὁμάδα ἐντάσσονται καὶ αἱ δύο πρόχοι τῆς

Βίτσας (ἀρ. 10 καὶ 16). Μέχρι τοῦδε εἶναι γνωστὰ δεκαπέντε παραδείγματα

τοῦ τύπου αὐτοῦ, κατανεμόμενα ὡς εἴδομεν εἰς διάστημα μεγαλύτερον τοῦ

αἰῶνος. Παρατηρεῖται συντηρητικότης εἰς τὴν διατήρησιν τῶν ἐπὶ μέρους στοι-

χείων καὶ μερικαὶ τοὐλάχιστον ἐκ τῶν πρόχων, αἱ ὁπ᾿ ἀρ. 7, 8, 12,15, καθὼς καὶ

αἱ δύο πρόχοι τῆς Βίτσας Ζαγορίου, φαίνεται νὰ προῆλθον ἐξ ἑνὸς ἐργαστηρίου

ἔχοντος παράδοσιν δεκαετιῶν.

γ. Πρόχοι μετὰ πλουσιωτέρας διακοσμήσεως καὶ

προτομῆς ἄνευ πόλου:

Τρίπλευρον στέλεχος λαβῆς μὲ ἀστράγαλον εἰς τὰς ἀκμὰς λήγει κάτω εἰς

Γοργόνειον ἢ περίτεχνον ἀνΘἐμιον, εἰς δὲ τὴν κορυφὴν τῆς καμπύλης τῆς ράχεως

φέρει ἐλαφρῶς ἀνάγλυφον ἀνθέμιον 1. Οἱ ρόδακες κοσμοῦνται μὲ ἀστράγαλον εἰς

τὴν περιφέρειαν καὶ κοῖλα φύλλα πέριξ τοῦ κεντρικοῦ ἐξέχοντος κομβίου. ¢H

προτομὴ προβάλλεται ἐπὶ τῆς ταινίας τῆς λαβῆς καὶ δὲν φέρει πόλον, ἀλλὰ

λεπτὴν στεφάνην. Η ὁμὰς αὕτη φαίνεται νὰ συνεχίζῃ εἰς τὸ β, ἥμισυ τοῦ βου

π.Χ. αἰ. τὰ βασικὰ μορφολογικὰ στοιχεῖα τῆς ὁμάδος Αα.

1 . '0 τύπος οὗτος τῆς λαβῆς μὲ τὸ τρίπλευρον στέλεχος, τὸν ἀστράγαλον εἰς τὰς ἀκμάς, τὸ ἀνθέμιον ἐπὶ

τῆς ράχεως καὶ τὸ Γοργόνειον εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν χαρακτηρίζει ὑδρίας καὶ ἀγγεῖα κορινθιακῆς προελεύσεως

κατὰ τὸν Λ. ΠΟΛΙΤΗΝ (ΑΕ 1936, σ. 161-2).
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19. Λαβἡ πρόχου. Ὄξφόρδη, Ashmo1eau Museum, O1dfie1d Bequest, ἀρ. 561

(εἰκ. ΧΥΠβ, πίν. 23α-γ).

[Ὑψος : Ο.16 μ. Ἀνοιγμα δίσκων Ο.05 μ.

Τὸ στέλεχος καὶ οἱ ρόδακες τῆς λαβῆς εἶναι ὅπως περιεγράφησαν ἀμέ-

σως ἀνωτέρω. Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω προσφύσεως εἶναι ἑπτάφυλλον λυροειδὲς

μὲ διπλᾶς κοίλας ἕλικας καὶ φύεται κάτωθεν ἰσχυροῦ ἀστραγάλου. Η προτομὴ

φέρει ἀστραγάλωτὴν στεφάνην᾿ εἰς τὸ μέτωπον σχηματίζεται τρίγωνον ἀπὸ τοὺς

βοστρύχους, οἱ ὁποῖοι ἀκολούΘως διέρχονται ᾿ὄπισθεν τῶν ὤτων διὰ νὰ πέσουν

ἀνὰ δύο, εἰς σχῆμα Λ, ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ αἱ λεπτομέρειαι δηλοῦνται δί

ὁριζοντίων ἐγχαράξεων.

Η ἀνθηρὰ ὑστεροαρχαϊκὴ μορφὴ κόρης μὲ τὰς χυμώδες παρειὰς καὶ τὰ

παχέα χείλη πρέπει νὰ τοποθετηθῇ εἰς τὴν δεκαετίαν 520 - 510 π.Χ. Τεχνοτρο-

πικὴ συγγένεια ὑπάρχει πρὸς τὴν πηλίνην κορινθιακὴν κεφαλὴν Ἀθηνᾶς εἰς τὸ

Μουσεῖον τῆς Ὀλυμπίαςὶ, πρὸς τὴν κόρην τοῦ ὑπ᾿ ἀρ. 11691 χαλκοῦ κατόπ-

τρου ἐκ Κορίνθου εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον3 (πίν. 4οα) καὶ

ἰδίως πρὸς τὴν χαλκῆν «ἱέρειαν» τοῦ Λούβρου ἀπὸ τὸ Σκούταρι τῆς Ἀλβανίας,

κορινθιακὸν ἔργον τοῦ τέλους τοῦ 6ου π.Χ. αἰ. 4 (πίν. 393).Ἡ ὁμοιότης πρὸς

τὴν τελευταίαν ἐντυπωσιάζει : ἢ διάταξις τῆς ὑπεράνω τοῦ μετώπου κόμης,

ἡ σφριγηλὴ πλαστικότης τῶν παρειῶν καὶ τῶν χειλέων, τὰ ὑψηλὰ τόξα τῶν

ὀφρύων καὶ ἡ ἀπόδοσις τῶν βλεφάρων εἶναι ταυτόσημα, ὥστε νὰ μὴ ἀπο-

κλείεται ἢ ἓξ ἑνὸς ἐργαστηρίου προέλευσις καὶ τῶν δύο.

20. Πρόχους Tessin. Βασιλεία, Απἴἱκεπωαεεαωὖ (εἰκ. ΧνΠα, πίν. 24α-γ).

ἸΥψος : Ο.167 μ. Συμπεπληρωμένη κατὰ τὸ στόμιον, τὸ ὁποῖον Θὰ ἔπρε-

πε νὰ εἶχε μορφὴν ἀνάλογον τῶν τῶν σωζομένων ραμφοστόμων πρόχων (δηλ.

Θὰ ἦτο ὁπισΘότμητον καὶ ὄχι ἀπεστρογγυλωμένον) καὶ πολὺ μεγαλύτερον ὕψος,

ὥστε νὰ ὑπάρχῃ ἡ δέουσα ἀναλογία πρὸς τὴν προτομὴν τῆς λαβῆς᾿ ὡς ἔχει νῦν

 

1. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 15, πίν. 15, εἰκ. 5-7. WALLBNSTEIN, σ. 79, πίν. 23, 1.3.4.

2. CHARBONNEAUX - VILLARD, Gréce archa'ique, εἰκ. 319, περὶ τὸ 520 - 500 π.Χ.

3. ΑΕ1875,πίν. 14,1. PAYNE, NC, σ. 246, πίν. 46, 1, 4. CHARBONNBAUX, Les bronzes grecs,

πίν. XI, 3.

4. A. Ι)ιτΜοΝτ, Bronze archaique trouvé ὰ Gourizi en A1bania, RA XXIV, 1872, Ι, πίν. XV.

L. Ucoum, A1bania Antica, Roma 1927, σ. 15 κἑ., πίν. XIV, σχ. 14. Encyc1opédie photographique de 1’

Art, Le Musée du Louvre,24,III,1938, σ. 78, εἰκ. a-b. CHARBONNEAUX, Les bronzes grecs, σ. 77, πίν.

ΧΧ, 1. CHARBONNEAUX -VILLARD, Gréce archa'ique, σ. 279, εἰκ. 320.

5. Κ. Scan-2mm), Meisterwerke griechischer Kunst, 1960, σ. 39-40, σ. 179, ἀρ. 178 καὶ ἐν Anti~

kenmuseum Base1, σ. 17, ἀρ. 6, 4. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 14: αἰγινήτειον. WALLENS‘I‘EIN, σ. 79, πίν.

23, 2, πίν. 24, 1: κορινθιακόν.
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συμπληρωθῆ, ἢ λαβὴ εἶναι ὑπέρμετρος ὀγκώδης ἐν σχέσει πρὸς τὸ στόμιον καὶ

τὸ σῶμα τοῦ άγγείου.

Η χυτὴ βάσις καὶ τὸ ἀπιόσχημον σῶμα τῆς πρόχου φέρουν διακόσμησιν

ἐκ γλωσσῶν, ἀστραγάλου καὶ πλοχμοῦ, ὁμοίαν πρὸς τὴν ἀπαντωμένην ἐπὶ ὁμά-

δος τριφυλλοστόμων οἰνοχοῶν ἀποδιδομένων εἰς τὴν Κόρινθον 1᾿ αὗται ἔχουν γυ-

ναικείαν προτομὴν εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν ἢ ὁλόκληρος ἢ λαβὴ λαμβάνει τὴν μορ-

φὴν κοὺρου, ὅπως εἰς τὴν κορινθιακὴν οἰνοχόην τοῦ Petit Pa1ais ἐκ τῆς Sa1a

Consi1ina 2(πίν. 41α). Η περίτεχνος λαβὴ τῆς πρόχου Tessin λήγει κάτω εἰς γορ-

γόνειον περισσότερον ἐξανθρωπισμένον ἀπὸ τὰ τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix3 (πίν.43α-β),

ἀποτελεῖ δὲ συνεπτυγμένην μορφὴν ἐκείνων : οἱ ἀπὸ τοῦ κρανίου πρὸς τὰ ἄνω

φερόμενοι ὄφεις ἁπλοποιοῦν τὸ σχῆμα τῶν ποδῶν - ὄφεων τῶν Γοργονειῶν τοῦ

Vix. Ἀλλὰ καὶ ὁ ὅλος διάκοσμος τῆς πρόχου, αἱ γλῶσσαι μὲ τὰς μεταξὺ αὐτῶν

λόγχας, οἱ ἀστράγαλοι, τὸ γλωσσοειδὲς τῶν ὤμων, ἐνθυμίζουν τὸν κρατῆρα τοῦ

Vix‘ ἢ βάσις της μάλιστα εἶναι μικρογραφία τῆς ἐκείνου (πίν. 44β), ἡ δὲ γυναι-

κεία μορφὴ ἔχει τὴν αὐτὴν κλειστὴν ἔκφρασιν. με6᾿ ὁμοίων ἐγχαράξεων πρὸς δή-

λωσιν τῶν ὀφρύων. «Η ἐργαστηριακὴ σχέσις των θὰ δειχθῇ κατωτέρω.

Εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν, μεταξὺ τῶν συνεσφιγμένων ροδάκων, προβάλλει

ἡ αἰνιγματικὴ καὶ μυστικοπαθὴς προτομὴ στεφανηφόρου κόρης. Ο τρόπος ἀπο-

δόσεως τῆς κόμης, τὰ λεπτὰ ὁριζόντια χείλη, ἢ συγκρατημένη μυστηριώδης ἔκ-

φρασις εὑρίσκουν συγγενεστέρας ἀναλογίας εἰς τὴν προτομὴν τῆς πρόχου Β

τῆς Βίτσας Ζαγορίου, ἀπὸ τὴν ὁποίαν δὲν πρέπει νὰ ἀπέχῃ χρονικῶς. Ο Sche-

fo1d (βλ. σ. 31, σημ. 5) τὴν ἐχρονολόγησε περὶ τὸ 510 π.Χ. καὶ εἰς τὴν τελευταίαν

δεκαετίαν τοῦ βου αἰ. πρέπει πράγματι νὰ ἀνἠκῃ. Ἐν μέσῳ τοῦ ἀνθηροῦ χαρω-

ποῦ κόσμου τῆς ὑστεροαρχαϊκῆς περιόδου ἡ ἀνθρωπίνη μορφὴ ἀρχίζει νὰ ἐκ-

φράζῃ τὴν αὐτοσυγκέντρωσιν, προάγγελον τῆς μελαγχολίας καὶ σοβαρότητος τῶν

πρώτων δεκαετιῶν τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Η προτομὴ τῆς πρόχου Tessin παρουσιά-

ζει ἐπίσης μεγάλην ὁμοιότητα ὡς πρὸς τοὺς ὀφθαλμούς, τὸ τρίγωνον τοῦ με-

1 . Βλ. ΡΑ ΥΝΕ, NC, σ. 215-6 καὶ κριτικὴν ὑπὸ LANGLO’I‘Z ἐν Gnomon 10, 1934, σ. 424-5.'0 LANGLO‘I‘Z

θεωρεῖ πιθανὴν τὴν ἐκ Κορίνθου καταγωγὴν αὐτῶν- μὲ τοῦτον συνεφώνησε καὶ ὁ Νκυῦι-ῖΒΑυι-ἲιι (Archaische

Vu1center Bronzen, Jd1 58, 1943, σ. 235, σημ. 3) ἀφοῦ προηγουμένως τὰς ἐθεώρησε ταραντίνεια ἔργα (Ηεἱϊο

archaische Bronzevasen mit Zungenmustcr, ἐν RM 38-39, 1923 /4, σ. 341-440). Ο R. BLnn-zn (Zu einem

griechischen 11enke1typus, AA 81, 1966, σ. 48-58) ἀναγνωρίζει καταγωγὴν τοῦ τόπου ἐκ τῆς κυρίως Ἑλλἂ

δος, μὲ ἐντοπισμὸν ὄμως τῆς ὁμάδος τῶν ὐπαρχουσῶν οἰνοχοῶν εἰς τὴν Μεγάλην Ἑλλάδα.

2, Κορινθιακὸν ἔργον εἶναι ἡ οἰνοχόη τοῦ Petit Pa1ais κατὰ τοὺς ΠΟΛΙΤΗΝ (ΑΕ 1936, σ. 167, εἰκ.

19), Ποπεγ (Monumenta, σ. 16,ἀρ. 144,πίν. 48) καὶ ΒἉττῆιι (ἔ.ἀ.). Παρομοία οἰνοχόη ὑπάρχει εἰς τὴν

Συλλογὴν Pomerance (ΜΠἽἙΝ - Doanmcen, Master Bronzes, ἔγχρωμος πίναξ Ι, ἀρ. 77).

3. Rom-z Y, Monumenta1, σ. 16, ἀρ. 153, πίν. 52 — ὅπου καὶ ἡ τελευταία βιβλιογραφία ἐπὶ τοῦ θέμα-

τος — καὶ ἐκτενῶς κατωτέρω σ. 106 κὲ.
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τόπου καὶ τὴν διάταξιν τῆς κόμης,πρὸς τὴν κεφαλὴν τῆς σπευδούσης πεπλοφόρου

«ἱερείας» ἀπὸ τὴν Ἀλβανίαν εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Λούβρου (πίν. 39δ).

Η προέλευσις τῆς πρόχου δὲν εἶναι γνωστή. Ο Schefo1d, ἀφοῦ κατ᾿

ἀρχὴν τὴν ἀπέδωσεν εἰς τὸν Τάραντα, ὑποθέτει ὅτι πρέπει νὰ προέρχεται ἀπὸ τὴν

κυρίως Ἑλλάδα, λόγῳ τῆς ὑπάρξεως ἀναλόγων εὑρημάτων εἰς Δωδώνην καὶ δια-

κρίνει εἰς αὐτὴν χαρακτηριστικὰ κορινθιακῆς τέχνης, ὅπως ἡ διακόσμησις τῆς

πρόχου μὲ γλωσσοειδὲς κόσμημα, ὅμοιον πρὸς τὸ τῆς ἀναφερθείσης ὁμάδος κο-

ρινθιακῶν οἰνοχοῶν καὶ ἡ τεχνικὴ τελειότης καὶ κομψότης τῆς μορφῆς. Πλὴν

τούτων, τὴν κορινθιακὴν προέλευσιν ἐνισχύουν, ὡς εἴδομεν, ἡ ἄμεσος συγγένεια

τῆς προτομῆς πρὸς τὴν τῆς πρόχου Β Βίτσας καὶ ὁ τύπος τοῦ στελέχους τῆς

λαβῆς-

21. προτομὴ λαβῆς ἐξ Ἰσθμίας. Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. ΙΜ 24852.

Ὕψος : Ο.Ο4 μ. Δίὰ χημικοῦ καθαρισμοῦ ἔχει ἀφαιρεθῆ ἡ πάτινα. Φέρει

φθορὰς ἐκ πυρκαϊᾶς.

Ἀποκεκρουμένη καθ᾿ ὅλας τὰς ἀπολήξεις᾿ τὸ σωζόμενον μικρὸν τμῆμα λα-

βῆς φέρει ἐμπρὸς συμφυῆ προτομὴν κόρης ἐνδεδυμένης φολιδωτὸν χιτῶνα. Στε-

φάνη- ὀξέων φύλλων κοσμεῖ τὴν κεφαλήν, ὁμοίαν δὲ φέρει καὶ ἡ προτομὴ τῆς πρό-

χου Tessin. Αἱ λεπτομέρειαι τῶν βοστρύχων ἀποδίδονται διὰ λεπτῶν ἐγχαρά-

ξεων.

Τὸ ἀπότμημα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἰσθμίας δυνατὸν νὰ ἀνῆκεν καὶ εἰς

τριφυλλόστομον οἰνοχόην 3, ἐπειδὴ ὄμως οὐδὲν θετικὸν στοιχεῖον ὑπάρχει διὰ τὴν

ἀπόδοσιν εἰς οἰνοχόην, ἀντιΘέτως δὲ ἡ ὁμοιότης τῆς στεφάνης πρὸς τὴν τῆς Tes-

sin (ἀρ. 20) καὶ ἡ ὅλη τεχνικὴ τῆς κατασκευῆς ὁδηγοῦν πρὸς τὰς ραμφοστόμους

πρόχους, εἰς τὴν τελευταίαν ταύτην κατηγορίαν ἐντάσσομεν τὴν ἐξεταζομένην

λαβὴν. Εἶναι ἔργον πιθανώτατα τῆς περιόδου 525 - 500 π.Χ.

Κατὰ τὸν ἀνασκαφέα Ο. Broneer πρόκειται διὰ προτομὴν σφιγγός. Τὸ

φολιδωτὸν τοῦ θώρακος ἐνισχύει αὐτὴν τὴν ἄποψιν, δεδομένου ὅτι πολλαὶ

ἀρχαϊκαὶ σφίγγεςβι φέρουν τὸ κόσμημα τοῦτο ἐγχάρακτον ἢ γραπτὸν ἐπὶ τοῦ

1. Ἀνωτέρω σ. 31, σημ. 4. Βλ. ἐπίσης κατωτέρω, εἰς τὸ κεφάλαιον περὶ τῆς κορινθιακῆς τέχνης εἰς

τὴν Ἵἷπειρον.

2. O. BRONBER, Hesperia 28, 1959, σ. 327, πίν. 680.

3. Πρβ. τὰς εἰκονιζομένας παρὰ ΒἉττι-ῖκ, ἔ.ἀ. σ. 48-58.

4. G. RICHTER, The Archaic Gravestones of Attica, London 1961, εἰκ. 41, -49, 65, 103, 110 κἑ.

(ἐφεξῆς RICHTER, G1'avestones).



34

θώρακος. Τοῦτο ὄμως δὲν ἀποτελεῖ ἀποκλειστικὸν γνώρισμα τῶν σφιγγῶν,

ἀφοῦ τὸ εὑρίσκομεν καὶ εἰς ἄλλας γυναικείας μορφὰς πρὸς δήλωσίν τῆς διακο-

σμήσεως τοῦ χιτῶνος, -π.χ. εἰς νηρηίδα τῆς κύλικος τοῦ ζωγράφου τοῦ Ξενο-

κλέους 1, εἰς τὴν κόρην τῆς Auxerre 2, εἰς τὴν κόρην χαλκῆς λαβῆς κορινθιακοῦ

κατόπτρου τοῦ τέλους τοῦ 7ου π.Χ. αἰ. 3 Ἑπομένως δὲν δυνάμεθα νὰ ὑποστηρί-

ξωμεν μετὰ βεβαιότητος ὅτι πρόκειται διὰ σφίγγα, ἐφ᾿ ὅσον μάλιστα ἐλλείπουν

καὶ ἄλλα στοιχεῖα χαρακτηριστικὰ τῶν σφιγγῶν.

22. Κάτω πρόσφυσις λαβῆς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον , Συλλογὴ Καραπάνου , ἀρ. 379 (πίν. 26ε).

Σῳζ. ὕψος : 0.07 μ. Πλάτος γοργονείου : 0.05 μ. Πάτινα πρασίνη.

Τὸ στέλεχος φέρει ἀνὰ μίαν σειρὰν ἀστραγάλου ἐπὶ ἑκάστης ἀκμῆς του

— αἱ δύο προηγούμεναι λαβαὶ μόνον ἐπὶ τῆς μεσαίας — καὶ εἰς τὴν βάσιν του δύο

συμπλεκομένους ὄφεις, τῶν ὁποίων αἱ κεφαλαί, κλίνουσαι πρὸς τὰ κάτω, ἐπι-

στέφουν τὸ γοργόνειον. Τοῦτο φέρει βραχεῖς ἑλικοειδεῖς βοστρύχους μὲ πλουσίαν

ἐγχάραξινᾂ, τὰ δὲ χαρακτηριστικά του εἶναι περισσότερον ἐξανθρωπισμένα ἀπὸ

ὅσον εἰς τὸ Γοργόνειον τῆς Ἀθηνᾶς τοῦ ἀετώματος τῆς Ἐρετρίας(520 - 510 π.Χ.)5

καὶ τῆς πρόχου Tessin. Κατὰ τὸν Dunbabin6 ἐξανθρωπισμένα γοργόνεια, εἰς

τὰ ὁποῖα ὡς μόνον ὑπόλοιπον τῆς παλαιᾶς ἀγριότητος παραμένει ἡ κρεμαμένη

γλῶσσα, ἀπαντοῦν εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. καὶ κατὰ πᾶσαν πιθανό-

τητα εἰς τὰ μέσα τοῦ αἱ ἡμίσεος τοῦ αἰῶνος αὐτοῦ πρέπει νὰ τοποθετηθῇ ἡ ἐξε-

ταζομένη λαβή. Η πρόχους, εἰς τὴν ὁποίαν Θὰ ἀνῆκε, Θὰ εἶχεν ἐντόνως καμπύλον

ὦμον, ὅπως ἡ τῆς Tessin ἢ ἡ τῆς Καρχηδόνος (ἀρ. 18), χωρὶς νὰ ἀποκλείεται νὰ

ἀνῆκε καὶ εἰς τριφυλλόστομον οἰνοχόην.Η μεγάλη ὄμως συγγένεια πρὸς τὰς λα-

βὰς τῆς παρούσης ὁμάδος τὴν ἐντάσσει πιθανώτερον εἰς αὐτὴν τὴν κατηγορίαν τῶν

ἀγγείων, ἡ ὁποία μάλιστα ἀφθονεῖ εἰς Δωδώνην, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰς τριφυλλο-

στόμους οἰνοχόας. Ἐξ ἄλλου, τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς εἷναι τελείως ὅμοιον πρὸς

 

1. Ρ. Aims - M. Human, Tausend Jahre griechische Vasenkunst, Mu11c11en 1960, πίν. XIV (ἐφε-

ξῆς Anus - ΗιιιΜῆιι, Vasenkunst).

2. RICHTER, Korai, εἰκ. 79.

3. Αὐτόθι εἰκ. 108. Βοπεγ, Monumenta, πίν. 58, εἰκ. 169.

-ἳι . Δίὰ τὴν ἀπόδοσιν τῶν βοστρύχων πρβ. τὰς μορφὰς τῶν διε-σωμάτων τοῦ ναοῦ τοῦ Διὸς εἰς Ὀλυμπίαν,

ἐν Β. Λείπατε -1\'.T.u.oums, O1ympia, London 1967, εἱκ. 16, 31-36, 106. Ἐπίσης τὴν κόμμωσιν τοῦ

Ἀπόλλωνος τοῦ Kasse1, ἐν Β. SCHMIDT, Der kasse1er Apo11on und seine Rep1iken, Antike P1astik V, Ber1in

1966, πίν. 7-11.
.

5. G. LIPPOIJ), Die griechische P1astik,Miinchen 1950, πίν. 20, ἀρ. 4 (ἐφεξῆς LIPPOLD, Griech.

P1astik).

6. Perachora Ι, σ. 163-4.
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τὸ τῆς ἐκ Δωδώνης ὑπ᾿ ἀρ. 10583 λαβῆς ραμφοστόμου πρόχου τοῦ Μουσείου

τοῦ Βερολίνου, ἡ ὁποία θᾶ ἐξετασθῆ κατωτέρω (βλ. ἀρ. 25), ἐνῷ ὁ λαιμὸς τοῦ

γοργονείου τελειώνει καθ᾿ ὅμοιον τρόπον πρὸς τὸν τῆς πρόχου Tessin.

δ. Λαβαὶ μετὰ γυναικείας προτομῆς, ἄνευ ροδάκων:

Εἰς τὴν ὁμάδα αὑτὴν κατατάσσονται δύο μικραὶ λαβαὶ προχοϊσκῶν,

ὅπου οἱ ρόδακες καὶ τὸ μεταξὺ τούτων ἔλασμα ἔχουν ἀντικατασταθῆ ὑπὸ τῶν

χειρῶν τῆς γυναικείας προτομῆς. Βασικῶς ἡ ὁμὰς αὕτη ἀποτελεῖ παραλλαγὴν

τῆς ὁμάδος B.

23. Λαβὴ πρόχου. Μουσετον᾿ολυμπίας, ἀρ. Β 58501 (πίν. 25α-β).

[Ὑψος : 0.08 μ. Ἄνοιγμα χειρῶν : 0.036 μ.

Ἔχει γίνει χημικὸς καθαρισμός. Στέλεχος ἁπλοῦν μετ᾿ ἐλαφρῶς τρι-

πλεύρου ράχεως λήγει κάτω εἰς κυκλικὸν ἀκόσμητον ἐλασμα. Η γυναικεία προ-

τομὴ φέρει πόλον, κάτωθεν τοῦ ὁποίου ὑπάρχει ἀστραγαλωτὴ στεφάνη. Δί ὁρι-

ζοντίων γραμμιδίων δηλοῦνται αἱ λεπτομέρειαι τῶν βοστρύχων, ἐνῷ ἡ ἀπόδοσις

τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ προσώπου εἶναι τελείως γενικἠ, π.χ. δὲν δηλοῦνται αἱ

ὀφρύες ἢ τὰ βλέφαρα. Οἱ δάκτυλοι τῶν ἄκρων χειρῶν ἀποδίδονται δί ἐγχαράξεων.

Κατὰ τὸν Ε. Kunze ἡ κόμμωσις καὶ τὸ λεπτὸν μακρόστενον πρόσωπον μετὰ τοῦ

ἰσχυροῦ γωνιώδους πηγουνιοῦ ὁδηγοῦν εἰς συγκρίσεις πρὸς κορινθιακὰ ὑστερο-

αρχαῖκὰ εἰδώλια καὶ ὡς ἐκ τούτου θεωρεῖ τὴν λαβὴν ταύτην καθὼς καὶ τὴν ἑπο-

μένην κορινθιακὰ ἔργα.

24. Λαβἡ πρόχου ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ἀρ. 360 (εἰκ. ΧνΠγ, πίν. 2ὃδ-ε).

ἳἱΥψος 0.06 - 0.07 μ. ᾿Ἄνοιγμα χειρῶν : Ο.Ο27 μ. Ὕψος προτομῆς:

0.022 μ. Πάτινα πρασίνη.

Η ράχις τοῦ στελέχους φέρει στρεπτὸν κόσμημα. Κατὰ τὰ ἄλλα ἡ λαβὴ 360

ἐπαναλαμβάνει τὰς μορφὰς τῆς λαβῆς τῆς Ὀλυμπίας καὶ μάλιστα εἰς ἁπλουστέ-

ραν ἔκδοσιν : δὲν ὑπάρχουν ἐγχαράξεις εἰς τὴν κόμην οὔτε ἀποδίδεται ὁ ὑπὸ τὸν

πόλον ἀστράγαλος. Συγκρίνεται καὶ αὐτὴ πρὸς κορινθιακὰ ὑστεροαρχαϊκὰ εἰδώ-

λια, ὡς τὰ ἐν Corinth XV, Π πίν. 15, Χ, 1-2 (τέλους βου αἰ.) καὶ πίν. 17,

XII. 3 (ἀρχῶν 5ου αἰ.). Πρόκειται δί ὀρθίας καὶ καθημένας μορφὰς πο-

 

1. Ε. ΚΠΝΖΙ-ἶ, ΑΔ 19, 1964, B' ‘2 χρονικά, σ. 168-9, πίν. 172 β-γ.
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λοφόρων θεαινῶν, μὲ ὅμοιον περίγραμμα πόλου καὶ κόμης᾿ ὑπάρχει ἢ αὐτὴ γενι-

κὴ ἀπόδοσις τῶν χαρακτηριστικῶν μὲ τὰς λεπτὰς παρειὰς καὶ τὸ σχεδὸν ἀνύ-

παρκτον στόμα.

B' ΧΑΛΚΑΙ ΡΑΜΦΟΣΤΟΜΟΙ ΠΡΟΧΟΙ ΜΕΘ᾿ ΟΔΟΣΩΜΟΥ ΜΟΡΦΗΣ

ΕΙΣ ΙΗΝ ΑΛΒΗΝ

Η ὀλιγάριθμος αὕτη ὁμὰς περιλαμβάνει δέκα λαβὰς καὶ ἀκεραίας πρό-

χους τοποθετουμένας χρονολογικῶς εἰς τὸν 5ον π.Χ. αἰ. Ἀποτελεῖ συνέχειαν καὶ

ἐμπλουτισμὸν τοῦ τύπου τῶν πρόχων Αγ (οἰνοχόη Tessin κλπ.) τῆς ὑστεροαρχαϊ-

κῆς περιόδου, ὡς παρετήρησεν ἤδη ἡ D. Kent Hi11, τὸ σῶμα δὲ μιᾶς ἐξ αὐτῶν,

ὡς καὶ ἡ βάσις, φέρουν τὸ γλωσσοειδὲς κόσμημα τῆς πρόχου Tessin. Διακρί-

νονται δύο παραλλαγαὶ εἰς τὴν πρώτην καὶ μεγαλυτέραν (ἀρ. 25-32) τὴν προ-

τομὴν εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν ἔχει ἀντικαταστήσει ἀνθρωπίνη μορφὴ περισφίγ-

γουσα διὰ τῶν ἀνοικτῶν σκελῶν καὶ χειρῶν τὸ στόμιον᾿ τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς

εἶναι τριγωνικῆς τομῆς μὲ ἀστράγαλον εἰς τὰς ἀκμάς, ὡς εἰς τὴν ὁμάδα Αγ.

Εἰς τὴν δευτέραν παραλλαγὴν (ἀρ. 33-34) τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς ἔχει ἀντικα-

τασταθῆ ὑπὸ δευτέρας ὁλοσώμου ἀνθρωπίνης μορφῆς ἀναλόγου τῶν εἰς τὴν κο-

ρινθιακὴν οἰνοχόην τοῦ Petit Pa1ais (πίν. 41α) καὶ εἰς τὴν τῆς Συλλογῆς

ΡΟΠΙΘΓἷ-ΙΠΟΘΪ. Κατάλογον ὅλων τῶν πρόχων ἔδωσεν ἤδη ἡ D. Kent Hi11 ἐν

Α.ἸΑ 1962, σ. 61-62, συμπληρώσασα τὰς συγκεντρωθείσας ὑπὸ τοῦ Κ. Α.

Neugebauer ἐν RM 1929-24, σ. 351-356, εἶναι δὲ αἱ κάτωθι :

α.Μετὰ μιᾶς μόνον μορφῆς εἰς τὴν λαβὴν

25. Λαβὴ ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 105832 (πίν. 25γ, ς᾿).

[Ὑψος : Ο.12 μ.

Φέρει τὴν ἀναθηματικὴν ἐπιγραφὴν Δὴ Ναἷωι ἐπὶ τῆς ράχεως τῆς λα-

βῆς, ἔμπροσθεν δέ καὶ ὑπεράνω τῶν ὤτων τοῦ σειληνοῦ, τὰ γράμματα ΣΥ.

Εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν σάτυρος γυμνὸς κρατῶν ρυτά, ἀποκεκρουμένος

τὴν ἀριστερὰν κνήμην. Εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν, εἰς ἀνάγλυφον, κοιμώμενος παῖς.

 

1. Η οἰνοχόη Pomerance (MITTEN - Donnmuan, Master Bronzes, ἀρ. 77, ἔγχρωμος πίνα. τα-

ραντίνειον ἔργον τῆς δεκαετίας 530-20 π.Χ. κατὰ τοὺς συγγραφεῖς) εἶναι ἀδελφὸν ἔργον τῆς οἰνοχόης Petit

Pa1ais (ΟΗΑπΒΟΝΝΒΑυχ, Les brnnzes grecs, πίν, III, 1) καὶ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα κορινθιακόν.

2. NEUGEBAUER, RM 38-39, 1923 /4, σ. 351-2, ὰρ. 6, εἰκ. [ι. ΛΑ 52,1937, στ. 508, εἰκ. 8. Κκκυἐ-

WINNEFELD, Bronzen aus Dodona, σ. 28, 45. Κατὰ πληροφορίαν τοῦ κ. Heres, ἡ λαβὴ αὕτη ἀπωλέσθη κατὰ

τὸν B’ παγκόσμιον πόλεμον.
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Εἰς τὸ πρόσωπον τοῦ Σειληνοῦ κυριαρχοῦν τὰ ὑπερυψωμένο τόξα τῶν

ὀφρύων καὶ ἡ ἐν εἴδει στεφάνης ἀνωρθωμένη κόμη ὑπεράνω τοῦ χαμηλοτάτου

μετώπου. Παρουσιάζει μεγάλην ὁμοιότητα πρὸς τὸν χαλκοῦν Σειληνὸν τοῦ Βε-

ρολίνου ἀπὸ τὸ Beneventum, ἐξαίρετον ἰταλιωτικὸν ἔργον κατὰ τὸν Neuge-

bauer1, ὁ ὁποῖος ἀνάγει τὸν τύπον εἰς κορινθιακὰ ἔργα, ὅπως οἱ Σειληνοὶ Κα-

ραπάνου καὶ Ἀπολλωνίας 2 (πίν. 51α-γ).Στενοτέρα ἐξ ἄλλου εἶναι ἢ ὁμοιότης πρὸς

τὸ σῶμα καὶ ἰδίως τὴν κεφαλὴν τοῦ ἀναγλύφου Σειληνοῦ χαλκοῦ λέβητος ἐκ Κύ-

μηςθ. Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα πρόκειται δί ἰταλιωτικόν, ἴσως κυματον, ἔρ-

γον (βλ. κατωτέρω σ. 133). Εἰς τὸν παῖδα εἶναι ἀξιοθαύμαστος ἡ ἀπόδοσις μιᾶς

περιπλόκου στάσεως εἰς τόσον χαμηλὸν ἀνάγλυφον, ὅπου ἔχομεν ἔντονον τὴν

αἴσθησιν τοῦ βάθους. Η κεφαλή του ὁδηγεῖ εἰς τοὺς χρόνους τοῦ πρωΐμου αὐ-

στηροῦ ρυθμοῦ. Βάσει τῆς κεφαλῆς τοῦ σειληνοῦ, ἡ λαβὴ τοῦ Βερολίνου πρέπει

νὰ τοποθετηθῇ εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. (500 - 480 π.Χ.).

26. πρόχους Grimani. Βουδαπέστη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν, ἀρ. 56. 11. A‘

(εἰκ. ΧΙΧβ, πίν. 3ογ).

«Υψος : 0.325 μ.

Κατὰ τὸν 16ον αἰ. ὁ Ἐνετὸς ναύαρχος Grimani ἐπρομηθεύθη τὴν ἐξ

αὐτοῦ ὀνομασθεῖσαν πρόχουν εἰς Ἀθήνας. Τὸ 1863, κατὰ τὴν ἐκποίησιν τῆς

Συλλογῆς Crimani, ἡ πρόχους ἠγοράσθη διὰ τὸ τότε Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βου-

δαπέστης 5.

Σώζεται εἰς ἀρίστην κατάστασιν. Τὸ ὡοειδὲς σῶμα τοῦ ἀγγείου βαίνει ἐπὶ

χυτῆς βάσεως κεκοσμημένης διὰ κοίλων γλωσσῶν καὶ ἀστραγάλου. Εἰς τὴν ἄνω

πρόσφυσιν Σειληνὸς παρόμοιος πρὸς τὸν τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 25 λαβῆς περισφίγγει μεταξὺ

τῶν χειρῶν καὶ τῶν σκελῶν του τὸ στόμιον τῆς πρόχου. Εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν

σειρὴν βαίνει ἐπὶ λυροειδοῦς ἀνθεμίου. Ἀπὸ τὰς ὡραιοτέρας σωζομένας πρόχους,

 

1. K. NEUGBBAUER, Koh1enbecken ausC1usium, RM 51, 1936, σ. 204, πίν. 27, 1-2. Ffihrer durch das

Antiquarium I, Bronzen, Ber1in und Leipzig 1924, σ. 30,019. 8581. Staat1iche Muscen, Ffihrer durch die

Antikenabtei1ung, Ber1in 1968, σ. 93, ὰρ. 858-1, πίν. 24.

2. RM 51, 1936, σ. 205-8. CAIuPANos, Dodone, πίν. ΙΧ. Βοπεγ, Monumenta, πίν. 25, ἀρ. 74.

3. MonAnt XXII, 1913 πίν. 78, 2.

4. Κ. ΝευσεΒΑυεκ, Bronzegeréit des A1tertums, 1927, πίν. XXIV, 2. RM 38-39, 1923 /!ι, σ. 352-4,

Μοῃ. Inst. 5, πίν. 52. HILL, AJA 1962, σ. 61, ἀρ. 22. J. SZILZGYI - L. CASTIGLIONE, Griechisch -

roemische Samm1ung, Fiihrer, Budapest 1957, πίν. XIV, περὶ τὸ 450-25 π.Χ. κατὰ τοὺς συγγραφεῖς.

5. Η παλαιοτέρα βιβλιογραφία ἀναφέρει ὑποθετικῶς τὴν Καμπανίαν ὡς τόπον προελεύσεως τῆς

πρόχου. Αἱ ἐνταῦθα παρεχόμεναι πληροφορίαι ὀφείλονται εἰς τὸ λεύκωμα Les Musées de Budapest, Bu-

dapest 1969, σ. 27, ἀρ. καὶ πίν. 33a-b.
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Θὰ εἶχε πλέον ἁρμονικὰς ἀναλογίας ἐὰν ηὐξάνετο τὸ μέγεθος τῆς ἐκροῆς, ἐν

σχέσει πρὸς τὸν σειληνόν᾿ τὸ αὐτὸ μειονέκτημα παρατηρεῖται καὶ εἰς τὴν πρόχουν

Tessin, ὀφειλόμενον ἴσως ἐκεῖ εἰς λανθασμένην συμπλήρωσιν. Η μείωσις πάν-

τως τοῦ μεγέθους τοῦ στομίου εἶναι γενικὸν χαρακτηριστικὸν τῶν χαλκῶν καὶ

πηλίνων πρόχων τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

Εἰς τὸν Σειληνὸν παρατηροῦμεν, ὡς πρὸς τὸν τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 25 λαβῆς, ἐξέλιξιν

πρὸς πλησιεστέρας εἰς τὴν φύσιν μορφάς, ἰδίως εἰς τὸ πρόσωπον, ὅπου ἐγκατελεί-

φθη ἡ ἀρχαΐζουσα σχηματοποίησις τῆς κόμης καὶ τοῦ γενείου, καθὼς καὶ εἰς τὸ

γεγονὸς τῆς ἀντικαταστάσεως τῶν ἱππείων ὁπλῶν δί ἀνθρωπίνων ποδῶν. Η σει-

ρὴν 1 ἔχει λοξῶς πρὸς τὰ ἄνω ἀναπεπταμένας πτέρυγας᾿ φέρει μακρὰν κυματοειδῆ

κόμην μετὰ λεπτῆς ταινίας ὑπεράνω τοῦ μετώπου. Μεταξὺ τῶν πτερύγων καὶ τῶν

ἑλίκων τοῦ ἀνεστραμμένου ὑπὸ τοὺς πόδας της λυροειδοῦς ἀνθεμίου φύονται ἡμί-

ση ἀνΘεμίων. Τὴν αὐτὴν λιτότητα συνθέσεως εὑρίσκομεν εἰς τὴν κάτω πρόσφυ-

σιν τῆς λαβῆς κορινθιακῆς χαλκῆς οἰνοχόης εἰς Βοστώνηνἳ, περὶ τὸ 460 - 450

π.Χ., ὅπου τὸ ὅμοιον στέλεχος τῆς λαβῆς λήγει ἄνω εἰς γυναικείαν προτομὴν φέ-

ρουσαν κόμμωσιν ἀνάλογον πρὸς τὴν τοῦ σειληνοῦ.

Η πρόχους Grimani προέρχεται ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἰταλιωτικοῦ ἐργαστηρίου

μετὰ τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 25 λαβῆς. Ἔργον ἐξόχου τεχνίτου, φανερώνει ἐναργέστερον τὴν

ἰσχυρὰν ἐπίδρασιν τῆς Κορίνθου εἰς τὸ ἐργαστήριον τοῦτοβ. Νεωτέρα τῆς προ-

ηγουμένης κατὰ μίαν γενεάν, τοποθετεῖται καὶ ἐκ τοῦ σχήματός τηςί εἰς τὰ

μέσα τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

27. Λαβὴ ἐκ Καλοκάστρου Σερρῶν. Θεσσαλονίκη , Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον ,

ἀρ. 100835 (εἰκ. ΧΙΧα, πίν. 26α-δ).

Μῆκος: 0.133 μ. τύψας ὁπλίτου: Ο.067 μ. Ἄνοιγμα στομίου: 0.021 μ.

᾿Ὕψος ἀνθεμίου μετὰ τῆς σειρῆνος: 0.041 μ.

1. (ἂ. Wa1cxnn, Der See1unvogc1, Leipzig 1902, σ. 131, εἱκ. 57.

2. 1). ROBINSON, New (ircek Bronze Vases, A ,Ι .\ 46, 19-42, σ. 185, εἰκ. 19-21 (ἐφεξῆς Rnnmsnu,

ΜΛ 1942). (ἶοθιετοπκ -\ἩRM£I:LH, σ. 297, ἀρ. 423.

3. Ο ΝεῆιικιἉυκ ιι, ΛΑ 52, 1937, στ. 508, ὑποστηρίζει διὰ τὴν λαβὴν τοῦ Βερολίνου (ἀρ. 25) τὴν

πιθανότητα νὰ κατεσκευάσθη εἰς ἰταλιωτικὸν παράρτημα κορινθιακοῦ ἐργαστηρίου, ἐνῷ διὰ τὴν πρόχουν Gri-

Immi, εἰς τὴν τελευταίαν παρουσίασίν της (ἀνωτέρω σ. 37, σημ. 5), ὑπετέθη ὅτι εἶναι κορινθιακὸν ἔργον.

θὰ ἠδύνατο πράγματι νὰ ἀποδοθῇ ἡ πρόχους εἰς τὴν Κόρινθον, ἐὰν δὲν ἦτο νεωτέρα τῆς ἐκ Δωδώνης λα-

βῆς τοῦ Βερολίνου (ἀνωτέρω ἀρ. 25), τῆς ὁποίας ὁ Σειληνὸς εἶναι σαφῶς ἰταλιωτικοῦ τύπου.

οἱΐ . Εἶναι ραδινωτέρα τῆς περὶ τὸ 1160 π.Χ. χρονολογουμένης χαλκῆς οἰνοχόης τῆς Βοστώνης (Λ.ἸΑ 46,

1942, σ.-186, εἰκ. -1 9-21 ), ἀλλ᾿ ἔχει περισσότερον μεστὰς καμπύλας ἀπὸ τὴν ραμφόστομον προχοΐσκην τοῦ Ἱἂραντος

(περὶ τὸ [130 π.Χ., ΑΛ 71, 1956, στ. 229, εἰκ. 24-27 ὶ, τοποθετουμένη οὕτω μεταξὺ τῶν δύο. Τὸ περίγραμμα τῆς

κοιλίας εἶναι συγγενὲς πρὸς τὸ τῶν μελαμβαφῶν ἀμφορέων εἰς Βέρνην ([NES JUCK1-1e, Aus der An1ikensam-

m1ung des bernischen historischen Museums, Born 1970, ἀρ. 73-75), περὶ τὸ 450-425 π.Χ.

5. ΑΔ 23, 1968, B’ 2, Χρον. σ. 327. παρεδόθη εἰς τὸ Μουσεῖον ὑπὸ ἰδιώτου καὶ ὡς ἐκ τούτου δὲν

ὑπάρχουν ἀνασκαφικὰ στοιχεῖα.
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Ἔχει ὑποστῆ χημικὸν καθαρισμόν. Τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς, ὅμοιον πρὸς

τὸ τῶν δύο προηγουμένων, λήγει κάτω εἰς σειρῆνα βαίνουσαν ἐπὶ τοῦ πυρῆνος

ἀνεστραμμένου λυροειδοῦς ἀνθεμίου, ἄνω δὲ εἰς ὀκλάζοντα γυμνὸν ὁπλίτην ἀπο-

κεκρουμένον τὴν δεξιὰν κνήμην καὶ τὰς ἄκρας χεῖρας. Τὰ πρόσωπα ἀμφοτέρων

εἶναι λίαν ἐφθαρμένα.

Ἥ σειρὴν φέρει ἠμίμακρον κόμμωσιν: οἱ κάθετοι βόστρυχοι φαίνεται νὰ

σταματοῦν ἄνωθεν τῶν ὤμων. Τὸ γενικὸν σχῆμα της καὶ ὁ τύπος τοῦ ἀνθεμίου

παρουσιάζουν ἀρκετὴν ὁμοιότητα πρὸς τὰ ἀντίστοιχα τῆς ὐπ᾿ ἀρ. 10519 χαλκῆς

ὑδρίας τοῦ Μουσείου τοῦ Βερολίνουὶ, ἡ ὁποία χρονολογεῖται περὶ τὸ 460-450

π.Χ., καθὼς καὶ πρὸς τὰ τῆς κορινθιακῆς χαλκῆς οἰνοχόης εἰς Βοστώνην (ἀνω-

τέρω σ. 38, σημ. 2), ἐπίσης περὶ τὸ 460-450 π.Χ.

Ο ὁπλίτης εἰς ἀμφοτέρας τὰς χεῖρας ἐκράτει πιθανῶς ἀνὰ μίαν ἀσπίδα,

ὡς δεικνύουν τὰ ἀποτμήματα ὀχάνων ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τῶν βραχιόνων

του καὶ τὸ ἐπίπεδον τῆς ἐξωτερικῆς πλευρᾶς αὐτῶν. Φέρει κορινθιακοῦ τύπου

κράνος ἀποκεκρουμένον καὶ συμπεπληρωμένον κατὰ τὸ ἐπὶ τοῦ μετώπου τμῆμά

εἰς τὰς γωνίας, μεταξὺ παραγναΘίδων καὶ κυρίως κράνους, ἐγχάρακτα ἀνθέμιά

τὸ ὅλον στέφεται ὑπὸ διπλοῦ ἐγκαρσίου λοφίου. Η τοιαύτη τοποθέτησις τοῦ λο-

φίου θεωρεῖται ἰταλιωτικὸν στοιχετον, διότι πράγματι ἀπαντᾷ τὸ πρῶτον ἐπὶ τῶν

ἀναγλύφων λαβῶν ἰταλιωτικῶν ύδριῶνἳ.

Τὸ σφικτὸν καὶ πλῆρες ἐντάσεως ἀθλητικὸν σῶμα τοῦ ὁπλίτου, ἡ κατ᾿

ἀφύσικον τρόπον διάταξις τῶν μυῶν τῆς κοιλίας διὰ τῶν δύο καΘέτως διασταυ-

ρουμένων αὐλάκωσεν μὲ κέντρον τὸν ὁμφαλόν, ἔχουν ἀκριβῆ ἀντίστοιχα εἰς

χαλκᾶ ἰταλιωτικὰ ἀγαλμάτια τῶν περὶ τὸ 460 π.Χ. χρόνωνθ. Η ὅλη στάσις

καὶ ἢ διὰ τῶν χειρῶν περίσφιγξιςτοῦ στομίου τῆς πρόχου εἶναι ὅμοιαι πρὸς ἐκεί-

νος τῶν Σειληνῶν τῆς λαβῆς τοῦ Βερολίνου καὶ τῆς πρόχου Grimani (ἀρ. 25-26).

Η ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἰταλιωτικοῦ ἐργαστηρίου προέλευσις καὶ τῶν τριῶν εἶναι λίαν

πιθανή.

1. Ε. Πικπι,1)ἱοΓΙγἀι-ἱ3, Mainz 1964, σ. 28, πίν. 6 (ἐφεξῆς DIEHL, Die 11ydria).

2. Π. Jucxnu, Bronzehenke1 und Bronzehydria in Pesaro,StOIiv XIII-XIV, 1965/6, σ. 50-51,

εἰκ. 16, πίν. II (ἐφεξῆς JUCKER). Ἕτερον ἰταλιωτικὸν παράδειγμα ὑστεροαρχαϊκῶν χρόνων προσφέρει τὸ ἕκ-

κρουστον χαλκοῦν γοργόνειονἒπίσημα ἀσπίδος ἐξ Ὀλυμπίας, ΑΔ 17, 1961/2, B' Χρονικά, σ. 119, πίν. 136.

Πρβ. ἐπίσης τὴν κάτω πρόσφυσιν λαβῆς οἰνοχόης εἰς Καρχηδόνα τοῦ Sou π.Χ. αἰ., ἡ ὁποία εἶναι τοπικὸν ἴσως

ἔργον μιμούμενον ἰταλιωτικόν, ἐν RA 66, 1959, σ. 48, εἰκ. M.

3. Πρβ. τὸν ἀθλητὴν ἐξ Adrano ἐν E. LANGLOTZ, Die Kunst. der Westgriechen, Miinchen 1963,

σ. 75. πίν. 84-85, Χ (ἐφεξῆς LANGLOTZ, Westgriechen).
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28. Λαβή ἐκ Καρχηδόνος. Τύνις, Μουσεῖον A1aoui (Bardo), ἀρ. 761.

Ὕψος : 0.15 μ.

προέρχεται ἐκ νεκροταφείου τῆς Καρχηδόνος εἰς Ard E1-Kherai’b. Εἷ-

ναι ὁμοία πρὸς τὴν ἐκ Δωδώνης (άρ. 25), μὲ μικρὰν ἀπόκλισιν ὡς πρὸς τὴν στά-

σιν τοῦ παιδός. τοῦ ὁποίου τὴν κεφαλὴν πλαισιοῦν ἀνθέμια.

29. Λαβἡ ἐκ Καρχηδόνος. Τύνις, Μουσεῖον A1aoui (Bardo), ἄρ, 1622.

ῢΥψοςζ Ο.145 μ.

Ἐκ τῆς αὐτῆς νεκροπόλεως μὲ τὴν προηγουμένην (ἀνασκαφαὶ ἐτῶν

1906 - 1908). Εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν σειληνὀς, ὡς εἰς ὑπ᾿ άρ. 25-26. 28, εἰς

τὴν κάτω «σφὶγξ» κατὰ μέτωπον.

30. Τεθραυσμένη πρόχους μετὰ λαβῆς . Τύνις, Μουσεῖον A1aoui (Bardo), ἀρ. 1633.

Ὕψος : 0.1ξ-Ἐ>5 μ.

Ἐκ τῆς αὐτῆς νεκροπόλεως μὲ τὴν προηγουμένην. Αὐλακωτὴ λαβὴ λήγει

ἄνω εἰς προτομὴν γυναικὸς φερούσης ἐπὶ τῆς κεφαλῆς διάδημα καὶ πτυχωτὸν

ἔνδυμα ἐπὶ τῶν ὤμων ἀνυψώνει πρὸς τὰ ἐμπρὸς τὰς δύο χεῖρας. Εἰς τὴν κάτω

πρόσφυσιν «σφὶγξ» κατὰ μέτωπον καὶ άνθέμιον. Η ἀριστερὰ χεὶρ τῆς γυναικὸς

καὶ μία τῶν πτερύγων τῆς σφιγγὸς ᾿ἔχουν ἀποκρουσθῆ.

31. Λαβἡ ἐκ Καρχηδόνος. Καρχηδὠν, Μουσεῖον Βανἱβετἱε4.

Ὕψος 0.14 μ.

Εὑρέθη εἰς τὴν παρὰ τὸν λόφον τῆς Sainte Monique νεκρὀπολιν, τὸ 1898.

Εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν καθιστὸς γυμνὸς ἔφηβος κατὰ τὸ σχῆμα τῶν σει-

'1. Α. MERLIN - Ι.. UIHPI'IER, Notes οἱ 1.)ocumonts I11, La necropo1o punique dἉrd u1 Khera'ib

εί Carthage, Paris 1909, σ. 31-2, ἀρ. 2‘2, εἱκ. 7. Cata1ogue du Musée A1aoui, Supp1ément I, Paris 1910,

σ. 126, ἀρ. 76. IIILL, Α ,Ι A 1962, σ. 61, ἀρ. 24. (Σ. ΡιΕΑπι», ΗΑ 66, 1959, σ. 39, σημ. [ι.

2. Notes et Documents ΠΙ,σ. 59,ἀρ. 61. Cata1ogue du Musée A1aoui, Supp1ement [1, σ. 121,

ἀρ. 162. Η HILL, A J A 1962, σ. 61, ἀρ. 25, συγχέει τὴν λαβὴν ταύτην πρὸς τὴν ἑπομένην, ἡ ὁποία περιγράφεται

ὑπὸ τῆς PICARD ἐν RA 66, 1959, σ. 39 κὲ.

3. Notes et Documents ΠΪ, σ. 76, ἀρ. 90. Cata1ogue du Muséo A1aoui, Supp1ément II, σ. 121, ἀρ.

163. Η ΡιἉππ, RA 66, 1959, σ. 39, παραπέμπει ἐσφαλμένως εἰς Notes 01. Documents [11, σ. 59 ἀντὶ

σ. 76.

[ι. Ρ. Dunne, Carthage, La nécropo1e puniquc voisine de 1a co11ine de Sainte-Monique, 3émo

Inois des foui11es, Paris 1899, σ. 11-12, εἰκ. 19, ὅπου ἀναφέρει ὅτι εὑρέθη καὶ τὸ σῶμα τῆς πρόχου, οὐδαμοῦ εἰ-

κονιζόμενον. Ρ. Πειπτπι-τ, Musée Lavigerie Ι, Paris 1900, σ. 213, πίν. ΧΧΧΪ, 3. ”ILL, Α .ΙΛ 1962, σ. 61,

ἀρ. 26.
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ληνῶν τῶν λαβῶν 25-26, ἀνυψώνει τὴν μίαν σωζομένην χεῖρα, εἰς τὴν ὁποίαν

κρατεῖ ἀντικείμενόν τι. Εἰς τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς τρεῖς σειραὶ ἀστραγάλων. Η

κάτω πρόσφυσις δυσδιάγνωστος.

32 . Λαβὴ καὶ στόμιον ἐκ Κάτω Ἰταλίας. Λονδῖνον, Βρεταννικὸν Μουσεῖον , άρ .

6561 (εἰκ. ΧΧβ, πίν. 27α-β).

Ἠγοράσθη τὸ ἔτος 1873 ἐκ τῆς Συλλογῆς Caste11ani, τὰ ἀντικείμενα τῆς

ὁποίας προήρχοντο ἀπὸ τὴν Κάτω Ἰταλίαν.

Σφὶγξ μὲ ἀναπεπταμένας πτέρυγας περιβάλλει διὰ τῶν ποδῶν της τὸ

στόμιον᾿ εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν προσωπεῖον Πανός. Τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς

κοσμοῦν τρεῖς διαμήκεις ταινίαι πλαισιούμεναι ὑπὸ λεπτοτάτων σχοινίων᾿ εἰς τὴν

πρὸς τὸ στόμιον ράχιν ἐλαφρῶς ἀνάγλυφον ἑνδεκάφυλλον ἀνθέμιον 2᾿ ἑκατέρω-

θεν τοῦ ἰσχυρῶς προβαλλομένου μεσαίου φύλλου ἀνὰ ἓν φυλλάριον κισσοῦ. Τὸ

στόμιον εἷναι σφυρἠλατον᾿ τὸ περιχείλωμα κοσμεῖται μὲ ἀστράγαλον, ᾠὰ καὶ

λόγχας. Κατὰ μῆκος τῶν μακρῶν χειλέων ἀνὰ τέσσαρες ἀργυροῖ ἡλίσκου κατέ-

χουν τὴν θέσιν τῶν ὀφθαλμῶν ἐγχαράκτου τρεχούσης σπείρας, μόλις διακρινο-

μένης 3.

Οἱ βόστρυχοι τῆς κόρης ἔχουν ἑλικοειδεῖς πρὸς τὰ ἄνω φερομένας ἀπολή-

ξειςᾂ. Τὸ προσωπεῖον τοῦ Πανὸς εἶναι ἰδιαιτέρως ἐπιμελοῦς ἐργασίας. Ταινία

ἐξ ἐνθέτου ἀργύρου ὑπάρχει ὑπεράνω τοῦ μετώπου. Τὸ πλούσιον γένειον ἔχει

συνεχὲς περίγραμμα. Οἱ κανθοὶ τῶν ὀφθαλμῶν εἶναι βαθέως ἐγκοιτασμένοι καὶ

εἰς τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου εἶναι διάχυτος ἡ μεγαλοπρεπὴς ἠρεμία τῆς

ἀκμῆς τῶν κλασσικῶν χρόνων. Η κεφαλὴ ἀκολουθεῖ εἰς τὰς γενικὰς γραμμὰς

τὸν τύπον τῶν φειδιακῶν γενειοφόρων κεφαλῶν τῶν μέσων τοῦ 5ου π.Χ. αἰ.,

Ι. IIILL, AJA 1962, σ. 62, άρ. 40. Η. B. WALTERS, Cata1ogue of the Bronzes, British Museum,

London 1899, σ. -109, άρ. 656 (ἐφεξῆς WALTERS, Bronzes Br. Mus.) Παλαιὰ φωτογραφία μὲ σύγχρονον

ἀνάπλασιν τοῦ σώματος, ἡ ὁποία τώρα ἔχει ἀφαιρεθῆ, ὑπάρχει εἰς τὴν φωτοθήκην τοῦ Γερμανικοῦ Ἀρχαιολογί

κοῦ Ἰνστιτούτου Ἀθηνῶν βάσει ταύτης ἐσχεδιάσθη ἡ εἰκὼν ΧΧβ. Ὕψος ἀναπαρασταθείσης πρόχου: 0.25 μ.

᾿()μοίαν λαβὴν φέρει τριφυλλόστομος οἰνοχόη εἰς Καρχηδόνα, Μουσεῖον Lavigerie (BOULANGER, Cat. Mus.

Lavigorie, Supp1. Ι, σ. 74, πίν. ΧΙ, 2. HILL, AJA 1962, άρ. 4-1).

2. Δίὰ τὸν τύπον τοῦ ἀνθεμίου πρβ. τὸ τῆς χαλκῆς ὑδρίας ἐκ Κωπαΐδος εἰς τὸ Λοῦβρον, ἀρ. 2673, ἐν

1inear, Die Hydria, πίν. 17 (3) άρ. Β 154, τοῦ β᾿ ἡμίσεος τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Ἐπίσης τὰ ἔντυπα ἀνθέμια

μελαμβαφῶν ἀττικῶν κυλίκων, The Athenian Agora XII, 2, πίν. [ι7, άρ. 206 (450-440 π.Χ.), άρ. 1197-98

(150-100 π.Χ.) καὶ πίν. 48, ἀρ. 1150-51 (430-420 π.Χ. ).

3. Πλοχμὸς ἐγχάρακτος ὑπὸ τὸ χεῖλος ἀπαντᾷ καὶ εἰς χαλκῆν ἰταλιωτικὴν πρόχουν μετὰ γωνιώδους

κοιλίας, πιθανῶς ἐκ Καμπανίας, εἰς ἀμερικανικὴν ἰδιωτικὴν Συλλογήν, Ancient Art in American Private

Co11ections, Cambridge Mass. 1954, σ. 32, πίν. 71, ἀρ. 230, τῶν ἀρχῶν τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Εἰς τὰς δύο προσφύ-

σεις τῆς λαβῆς ἀνὰ ἓν προσωπεῖον σειληνοῦ.

4. Πρβ. κεφαλὰς πηλίνων εἰδωλίων τοῦ τέλους τοῦ 5ου αἰῶνος ἐν R. A. HIGGINS, Cata1ogue of the

'1‘erracottas in the Department of Greek and Roman Antiquities, British Museum, London 1954, πίν.

-175, άρ. 1275.
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τὸν ὁποῖον ἐπαναλαμβάνουν Ἑρμαῖ ρωμαϊκῶν χρόνων 1. Συγγενῆ ἐπίσης εἶναι

προσωπεῖα ποταμῶν τῆς αὐτῆς περιόδου2, ὡς καὶ πηλίνη κεφαλὴ ἐκ Τάραντος

τῆς δεκαετίας 450 - 440 π.Χ. 3

Εἰς τὸ ΓΙ τέταρτον τοῦ δου αἰ. ὁδηγεῖ καὶ τὸ ἀναπαρασταθἒ/ σχῆμα τῆς

πρόχου 4 .

β. Μετὰ δύο μορφῶν εἰς τὴν λαβήν:

33. Πρόχους ἐκ Καρχηδόνος. Καρχηδὠν, Μουσεῖον Lavigerie 5 (εἰκ. ΧΙΧδ).

Σώζεται ἀκεραία. ἀλλ᾿ ὠξειδωμένη. ᾿1Υψος Ο.2β μ. Προέλευσις ὡς εἰς

τὴν προηγουμένην, ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν ἔτους 1901.

Γλῶσσαι ἐγχάρακτοι ἐπὶ τῶν ὤμων, ἐπὶ τῆς κοιλίας καὶ εἰς τὴν βάσιν.

Δύο μορφαὶ εἰς τὴν λαβὴν : καθιστὸς ἔφηβος περιβάλλει τὴν ἐκροήν, ἐνῷ τὸ στέ-

λεχος ἀντικαθιστᾷ γυμνὸς γενειοφόρος ἀνὴρ κλίνων πρὸς τὰ ὀπίσω διὰ νὰ στη-

ριχθῇ εἰς τὴν κεφαλὴν τοῦ παιδός.Εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν προσωπεῖον σειληνοῦ.

34. Λαβὴ πρόχου. Λονδῖνον , Βρεταννικὸν Μουσετον, ἀρ . 508°.

Ὕn1aog : 0.078 μ.

Καθημένη γυναικεία μορφὴ φέρουσα βραχύτατον χιτωνίσκον περιβάλλει

διὰ τῶν χειρῶν καὶ ποδῶν τὸ στόμιον. Τὸ στέλεχος ἀντικαθιστᾷ καὶ ἐδῶ γυμνὸς

νέος ἔχων βραχεῖαν κόμην, χαμηλότατον μέτωπον, μεγάλας παρειὰς καὶ βαρέα

βλέφαρά χωρὶς πολλὴν πλαστικότητα, δί ἐπιπέδων, ὀξέως τεμνομένων ἐπιφα-

νειῶν ἀποδίδονται οἱ μύες τοῦ γυμνασμένου σώματος. Χρονικῶς τοποθετεῖται

1. 1.. (1unTuts, Zeus und 11ormos, )1fi11chun 1931, πίν. 13. Πρβ. ἐπίσης κεφαλὴν Διὸς εἰς Vi11a Bor-

guesc, ἐν .Id1 46, 1931, πίν. -1-2.

2. Ρ. J. Rns,Somc (1ampanian Types of Heads from the Co11ections of the .\'y Car1sberg G1y-

p1uthuk II, 1938, σ. Ι-ἱιδ, εἰκ. 6, τύπος 8-9, σ. 151, εἰκ. 16-17 καὶ σ. 152 διὰ τὴν χρονολόγησιν.

3. Η. ΗΕΠΠΙ-ἶ.1ϋΒ6ΕΝ, Die Tarentinischen 'I‘errako11on dos 6. bis 4. Jahr. v. Chr. im Antikcn-

museum Base1, Mainz 1971, σ. -112, ἀρ. 18-19, πίν. 5.

[ι . Πρβζτὴν πηλίνην ἀττικὴν ἐκ Τάραντος, ἐν ΑΛ 71, 1956, στ. 231-34, εἰκ. 26 καὶ τὴν εἰς τὸ Ashmo1ean

Museum Ὀξφόρδης ἀρ. 388, CVA Ι, πίν. -42 ἀρ. 6. Πλησιάζει ἐξ ἄλλου πρὸς τὸ σχῆμα τῆς ὐπ᾿ ἀρ. 26 πρόχου

τοῦ Μουσείου τῆς Βουδαπέστης καὶ δὴ ὡς πρὸς τὸ στόμιον, τὴν βάσιν καὶ τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς. Συγγενέστατον

τὸ σχῆμα τῆς ἐπὶ ἰταλιωτικοῦ κωδωνοσχήμου κρατῆρος εἰκονιζομένης ραμφοστόμου πρόχου Auktion XXII,

Ga1erie am Neumark1, Zurich, πίν. 18, περὶ τὸ 440-30 π.Χ.

5. Cat. Mus. Lavigerie Supp1. Ι,σ. 74,πίν. ΧΪ, 3. CRAI 29,1901, σ. 590 κἑ., εἰκ. 7 (σχέδιον ἀνακρι-

βές). RA 66, 1959, σ. 36-38. HILL, AJA 1962, σ. 61, ἀρ. 27.

6. HILL αὐτόθι ἀρ. 28, πίν. 16, εἰκ. 8-9. ᾘἈι-πἳπε, Bronzes Br. Mus., σ. 70, ἀρ. 508, πίν. ΧΠ.

Τὸ στόμιον εἰς τὰς ἀπεικονίσεις εἶναι σύγχρονος ἀνάπλασις᾿ αἱ χεῖρες τῆς γυναικὸς ὑπερυψοῦντο αὐτοῦ.
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ἡ μορφὴ τοῦ νέου εἰς τὴν ἐποχὴν τῶν ἀετωμάτων τῆς ᾿ολυμπίας, παρουσιάζουσα

ἰδιαίτεραν ὁμοιότητα πρὸς τὸν Κλάδεονὶ.

Τὴν ἑνότητα τῶν πρόχων τῆς ὁμάδος Β ἀνεγνώρισε πρῶτος ὁ Neu-

g‘ebauer2 ἀποδώσας αὐτὰς εἰς ὑποθετικὸν ἐργαστήριον τοῦ Τάραντος. Τὸν ἀκο-

λουθεῖὴ D. K. Hi11, ἐνῷ ἡ C. Picard3 ἀποδίδει εἰς τοπικὸν Καρχηδονιακὸν

ἐργαστήριον τὰς εὑρεθείσας εἰς τὰ νεκροταφεῖα τῆς Καρχηδόνος, τὰς τοποθε-

τεῖ δὲ εἰς τοὺς 4ον καὶ 3ον π.Χ. αἰ. Αἱ τελευταῖαι εἶναι τόσον ώξειδωμέναι,

ἀλλὰ καὶ κακῶς ἀπεικονισμέναι, ὥστε δὲν εἶναι εὔκολος ἢ ἐκ τῶν εἰκόνων καὶ

μόνον ἔκφρασις γνώμης περὶ τῆς προελεύσεως καὶ χρονολογήσεως αύτῶν.

Η ὁμὰς αὕτη φαίνεται πράγματι νὰ ἀνήκῃ εἰς τὸν κύκλον τῆς ἰταλιωτι-

κῆς τέχνης, ἔχουσα ὡς πηγὴν ἐμπνεύσεως τὰς πρόχους τῆς ὁμάδος Tessin (Αγ).

Ο ἔφηβος τῆς λαβῆς τοῦ Βρεταννικοῦ Μουσείου (ἀρ. 34) παρουσιάζει μεγάλην

ὁμοιότητα πρὸς τὸν σπένδοντα χαλκοῦν ἀθλητὴν ἐξ Adrano εἰς τὸ Μουσεῖον τῶν

Συρακουσῶν : τὸ αὐτὸ λιτὸν πλάσιμου τῶν μυῶν τοῦ θώρακος, χαμηλὸν μέτω-

πον ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸ ἀνοργάνας ἐπίμηκες κάτω τμῆμα τοῦ προσώπου, ἑνιαία

ἐν εἴδει καλύπτρας ἀπόδοσις τῆς κόμης. Τὰς ἰδίας ἀναλογίας εἰς τὸ πρόσωπον

ἔχει καὶ ὁ κοιμώμενος παῖς τῆς ἐκ Δωδώνης (ἀρ. 25) λαβῆς. Ἐξ ἄλλου ἡ βαίνουσα

ἐπὶ διατρήτου ἀνθεμίου σειρὴν τῆς πρόχου τῆς Βουδαπέστης (ἀρ. 26) εἶναι προσ-

φιλὲς ἰταλιωτικὸν θέμα ἐπὶ κατόπτρων καὶ ὑδριῶν 5, ὀφειλόμενον εἰς πελοπον-

νησιακὴν ἐπίδρασιν, κορινθιακὴν κατὰ τὸν Lang1otz“. Χαρακτηριστικὸν εἶναι

ἐπίσης τὸ ὅτι τὸ σχῆμα τῆς ύπ᾿ ἀρ. 32 πρόχου ἀπαντᾷ καὶ ἐπὶ ἰταλιωτικοῦ κω-

δωνοσχήμου κρατῆρος (βλ. ἀνωτέρω σ. 42, σημ. 4).

Ὅσον διὰ τὰς Καρχηδονιακὸς πρόχους, Θὰ πρέπει νὰ ἰσχύουν αἱ γενικαὶ

παρατηρήσεις τῆς C. Picard 7 διὰ τὰ χαλκᾶ ἑλληνικῆς τέχνης ἀγγεῖα, τὰ εὑ-

ρεθέντα εἰς νεκροταφεῖα τῆς Καρχηδόνος τοῦ 5ου - 3ου π.Χ. αἰ. : τὰ καλύτε-

ρα ἐξ αὐτῶν, ὅπως π.χ. ἡ ύπ᾿ ἀρ. 33 πρόχους τοῦ Μουσείου Lavigerie, εἶναι

 

I. B Asnmow- .\'. ἸΑιἝ-κιθ, O1ympia, 1968, εἰκ. 7-9.

ΒΜ 38-39, 1923/4, σ. 351-356.

ΒΑ 66, 1959, σ. 45.

LANGLO'I‘Z, Westgriechen, πἰν. 84-5καὶχ, περὶ τὸ 4607-.Χ.

,Κάτοπτραἔ LANGLOTZ αὐτόθι πίν. 89. NotSC 1913, Supp1. σ. 18, εἰκ. 18καὶσ. 20, εἰκ. 2.0. Υδρίαι:

RM 38-39, 1993 /[ι σ. 371, εἰκ. 10 καὶσ 373, εἰκ. 11. Κατὰ τὸν Neugebauer σαφῶς ἰταλιωτικὸν στοιχεῖον

εἶναιἡ στεφάνη της κόμης μὲ τὰ ἐπίθετα τρία ἢ περισσότερα δισκάρια, ἡ ὁποία ἀπαντᾷ καὶ εἰς τὴν σειρῆνα

τῆς πρόχου Grimani (Ψωμκεκ, See1envoge1, σ. 131, εἰκ. 57 ). Πρβ, ὄςμω τὸ ἀργεῖον χαλκοῦν εἰδώλιον

Δήμητρος ἐν Lumen, Bi1dhauerschu1en, πίν 2-48.

6. LANGLOTZ, Westgriechen, σ. 77. ROBINon, AJA 19-42, σ. 172-197, σ. 185, εἰκ. ’0-21: κορινθι-

ακὴ οἰνοχόη Βοστώνης μετὰ σειρῆνος ἐπὶ ἀνθεμίου.

7. (I. PICARID, RA 66, 1959, σ. 41-42.
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κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ἔργα Ἑλλήνων, εἴτε εἰσηγμένα ἐκ τῆς Μεγάλης Ἑλλά-

δος, εἴτε κατασκευασθέντα εἰς Καρχηδόνα ὑπὸ Ἑλλήνων αἰχμαλώτων τῶν εἰς

Σικελίαν Καρχηδονιακὸν πολέμων τοῦ αἱ ἡμίσεος τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Τὰ δευτερεύον-

τα, ὰντιθέτως, ὅπως π.χ. ἡ ὑπ᾿ ὰρ. 31 λαβή, εἶναι πιθανώτατα ἔργα ἐντοπίων

κατασκευασθέντα συμφώνως πρὸς Ἑλληνικὰ πρότυπα, ἴσως εἰς χρόνον πολὺ

μεταγενέστερον (4ον - 30v π.Χ. αἰ.): ὁπωσδήποτε ὅλα ἐντάσσονται εἰς τὸν

κύκλον τῆς ἰταλιωτικῆς παραλλαγῆς τῆς χαλκῆς πρὁχου, ὅπου εἶναι φανερὰ

μία διάθεσις πρὸς ἀφθονωτέραν διακόσμησιν. χαρακτηριστικὴ τῆς τέχνης τῆς

Μεγάλης Ἑλλάδοςὶ.

Γ᾿ ΧΑΛΚΑΙ ΡΛΜΦΟΣὙΠΜΟΙ ΠΡΟΧΟΙ ΑΝΕΥ ΠΡΟΤΟΜΗΣ

Διακρίνομεν δύο ὁμάδας ὡς πρὸς τὸ σχῆμα: α) τὰς κανονικὰς ὀρθίου

τόπου καὶ β) τὰς πεπλατυσμένας μικρογραφικάς. Χρονολογικῶς ἀνήκουν εἰς

τὸν 50v κυρίως αἰ., οίλλ᾿ ἤδη ἀπὸ τοῦ βου αἰ. ὑπῆρχον ἁπλούστεραι πρόχοι ἄνευ

προτομῆς.

α. ΚΛΝΟΧΙΚΗΥ ΟΡΘΙΟΥ ΣΧΗΜΑΤΟΣ

Ι.Στέλεχος λαβῆς ταινιωτὁν, δίσκοι ἀκόσμητοι ἢμετ᾿

ἐγχαράκτων ροδάκων:

35. Λαβὴ πρόχου ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων ἀρ. 1710 (εἰκ. Χ. πίν. 28β).

[Ὑψος : 0.123 μ. Ἄνοιγμα δίσκων : 0.03 μ. Ἐλλιπὴς κατὰ τὸ ἥμισυ τῆς

ἄνω προσφύσεως. Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Εὑρέθη κατὰ τὴν ἀνασκαφικὴν περίοδον τοῦ 1967, μεταξὺ ναΐσκου Λ

καὶ Βουλευτηρίου. Εἶναι κατεσκευασμένη ἐκ δύο χυτῶν μερὥν᾿ τὸ στέλεχος

ἐμπήγνυται ἐντὸς τοῦ ὀρθογωνίου πλακιδίου τῆς ἄνω προσφύσεως. Ἀκολουθεῖ

τὸν τύπον τῶν λαβῶν τῆς πρωΐμου ὁμάδος Αα εἰς ἁπλοποιημένην μορφήν, ἤτοι

ἄνευ προτομῆς καὶ διακοσμήσεως εἰς τοὺς δίσκους καὶ τὴν κυκλικὴν σφυρήλατον

κάτω πρόσφυσιν. Ἰδιαιτέρως πλησιάζει τὴν ὺπ᾿ ὰρ. 341 λαβὴν τῆς συλλογῆς

Καραπάνου (ἀρ. 1, τέλη 7ου π.Χ. αἰ.). Εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ βου π.Χ. αἰ. ὁδη-

γεῖ ἐξ ἄλλου ἡ σύγκρισις πρὸς λαβὰς ροδιακῶν οἰνοχοῶν, ὅπως ἢ εἰς Rijksmu-

 

'1. LANGLUTZ, \K'estgriechcn, σ. 18.
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seum χαλκῆ λαβὴ 7ου - βου π.Χ. αἰ. καὶ ἀκριβέστερον ἡ τῆς χαλκῆς οἰνοχόης

τοῦ Βατικανοῦ τοῦ αἱ ἡμίσεος τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

36 . Λαβὴ πρόχου ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων ἀρ . 4912 (πρῴην 16521 Ἐθνικοῦ

Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν) (εὶκ. XVΠΙα, πίν. 28α).

ἳἱΥψος : 0.10 μ. Ἄνοιγμα δίσκων: 0.04 μ. Ῥάχις καὶ κάτω πρόσφυσις

λαβῆς ἐφθαρμέναι. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη. Χυτή, ἐκ δύο τεμαχίων συνηνωμένων

εἰς τὸ μέσον τοῦ αὐχένος τῆς ἄνω προσφύσεως. Τὸ στέλεχος εἶναι ταινιοειδές,

τριμεροῦς ράχεως, λήγει δὲ εἰς στρογγύλον ἁπλοῦν ἔλασμα μετὰ ὀπῆς διὰ τὴν προσ-

ήλωσιν εἰς τὸ ἀγγετον. Οἱ δύο δίσκοι φέρουν ἀμελῶς κεχαραγμένους ἑνδεκαφύλ-

λους ρόδακας μετὰ λοἰῶν γραμμιδίων κατὰ τὴν περιφέρειάν των- κάτωθεν αὐτῶν

ᾠοειδεῖς ἀπολήξεις προσηλούμεναι εἰς τὸν λαιμόν.

Συγγενεστάτη πρὸς τὴν ἑπομένην καὶ τὰς πρόχους καὶ λαβάς, αἱ ὁποῖαι

εὑρέθησαν εἰς τοὺς ὑστεροαρχαϊκούς τάφους τοῦ Τρεμπένιστε (βλ. κατωτέρω

ἀρ. 39 - 45), εἶναι δευτερευούσης ποιότητος ἔργον καὶ πρέπει νὰ προέρχεται ἀπό

((ἐπαρχιακὸν» ἐργαστήριον μιμούμενον τὰ προϊόντα ἄλλων. Η ἀναπαράστασις

τοῦ σχήματος (βλ. εἰκ. ΧΥΠΙα) βοηθεῖ εἰς τὴν χρονολογικὴν τοποθέτησίν της

περὶ τὸ τέλος τοῦ βου ἢ τὰς ἀρχὰς τοῦ Sou αἰῶνος.

37. Στόμιον μετὰ λαβῆς ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον τοῦ Λούβρου ἀρ. 27713 (πίν. 28γ).

τύψας : Ο.07 μ. Προέρχεται ἐκ Δωδώνη-ς, ἀποκτηθὲν τὸ ἔτος 1890.

Οἱ δύο δίσκοι φέρουν ἐγχαράκτους δὶς περιγεγραμμένους ρόδακας καὶ

αἱ κάτωθεν αὐτῶν ἀπολήξεις εἶναι ἀπεστρογγυλωμέναι. Τὸ ταινιοειδέοςστέλεχος

τῆς λαβῆς χωρίζεται εἰς πέντε διαμήκεις λωρίδας, ἐξων ἡ μεσαία φέρει ἀστρά-

γαλον καὶ αἱ δύο προσκείμεναι λοξὰ γραμμίδια. Εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν ἐγχά-

ρακτον ἀνθέμιον κάτωθεν ὁριζοντίου ἀστραγάλου.

Ο τύπος τῆς λαβῆς συγγενέστατος πρὸς τὸν τῆς προηγουμένης. Καὶ ἐδῶ

ἢ πρόχους εἶναι εὐρύστομος. Κατὰ τὴν D. Kent Hi11 πρέπει νὰ προέρχεται ἐκ

τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου μετὰ τῶν ἐκ Τρεμπενίστε, πιθανώταταὑστεροαρχαϊκῶν

χρόνων.

1. \I. Βοεετευ, The Bronze Vesse1sm the Rijksmuseum, Nijmeen 1956, ἀρ. 231, πίν. Χ

2. JdI 44, 1929, σ. "15, εἰκ. 21.

3. HILL, AJA -1962, σ. 58, ἀρ. 13, πίν. -16,εἰκ. -ἱι, DE Rmman, Bronzes du Louvre Π,πιν. 100,

ἀρ. 2771.



46

38. Πρόχους ἐκ Novi Pazar Σερβἰας. Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελιγραδίου ἀρ . 658/11

(εὶκ. νΠΙγ).

Ὕu1/0g : 0.11 μ. περίπου.

Ἐλλιπὴς τὴν βάσιν. Λαβὴ ἐντόνως ὑπερυψωμένη, ἄνευ προτομῆς. Οἱ

δύο εὐμεγέθεις δίσκοι τῆς ἄνω προσφύσεως φέρουν ἀμελῶς κεχαραγμένους ρό-

δακας. Η κάτω πρόσφυσις φαίνεται νὰ ἦτο ἄμορφος. Οἱ δημοσιεύσαντες αὐτὴν

τὴν τοποθετοῦν εἰς τὸ τέλος τοῦ βου ἢ τὰς ἀρχὰς τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

39-45. Ἐκ Τρεμπένιστε Ἀχρίδος

39. Λαβὴ καὶ βάσις εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελιγραδίου .

«Υψος : 0.10 μ. Πλάτος : 0.03 μ.

Προέρχεται ἐκ τῶν Γιουγκοσλαβικῶν ἀνασκαφῶν τῶν ἐτῶν 19130 -1933.

Χυτἤ φέρει τρεῖς ρόδακας πολύφυλλος εἰς τὰς ἰσαρίθμους δισκοειδές ἀπολήξεις

τῶν ἄνω καὶ κάτω προσφύσεων. Ἀπὸ τὸ ὑψηλότερον σημεῖον τῆς Τσινιώτης

λαβῆς ἐκκινεῖ πρὸς τὰ ἐμπρὸς ὁριζόντιον φύλλον διὰ τὴν στήριξιν τοῦ ἀντίχειρος,

ἐκφυλισμένη μορφὴ τοῦ πόλου - στηρίγματος τῆς ὁμάδος Αβ. Η χυτὴ βάσις

φέρει κόσμημα γωνιωδῶν γλωσσῶν.

Πιθανώτατα τῶν ἀρχῶν τοῦ 5ου π.Χ. αἰ., εἶναι ὁμοία πρὸς τὰς δύο ἑπο-

μένας.

40 . Ὁμοία λαβὴ εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελιγρειιδίου3 .

Ἐκ τοῦ αὐτοῦ τάφου ὡς καὶ ἡ προηγουμένη.

41 . Ραμφόστομος πρόχους εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σόφιας4 (six. VI Πβ).

ΗΥψος : θ.29.᾿» μ. Διάμ. κοιλίας: 0.193 μ. Συμπεπληρωμένη κατὰ τὸ κάτω

ἥμισυ τῆς κοιλίας πιθανώτατα ἐσφαλμένως : θὰ ἦτο βραχυτέρα.

1 . Ἀνήκει εἰς θησαυρὸν σημαντικῶν ἀρχαίων ἑλληνικῶν καὶ ἐγχωρίων ἀντικειμένων εὑρεθέντων ὑπὸ τὸν

ἐξωνάρθηκα τοῦ ἱεροῦ ναοῦ (Αγίου Πέτρου εἰς Novi Pazar, τὸ ἔτος 1957, Ἱ) ναὸς ἔχει κτισθῆ ἐπὶ ἱλλυρικοῦ

τύμβον). Κυριώτεραι δημοσιεύσεις Ι). ΜΑΝο-Ζιθι καὶ L. thuvn't, 11iri I(‘m’:i, Beograd 1960, εἰκ. εἰς σ. 79,

Οἱ αὐτοὶ συγγραφεῖς Novi Pazar, Beograd 1969, πίν. V. D. MAND-ZISI, Ι.. Ιύι-υνή), Anticka Bronza ιι

Jugos1aviji, 1841-1969, Beograd 1969, εἰκ.43, ὅπου ἔχει συμπληρωθῆ μὲ βάσιν (ἐφεξῆς ΜΑἏ-υ-Ζιει, Ροι>ονιί-).

2. L. Ρομονιύ, Cata1ogue des objets decouverts prés dc '1‘ruhenischte, Beogmd 1956, σ. 118, ἀρ.

34, πίν. 29 (ἐφεξῆς Pun-mm, Cata1ogue). N. Vuuc’, Ein neues Grab bui 'I‘rebonischte, 0.”: 27, 1932, σ. 28

κἑ., ἀρ. 30, εἰκ. 42-4-4ἴ β, ἥμισυ βου αἰῶνος π.Χ. Ηιι.ι., .-\.1.-\ 1962, σ. 58, ἀρ. 11.

3. 01h, ἔ.ἀ. Ηιι.ι., .-\.|.\ 1962, σ. 58, ἀρ. 12.

ἱ.. Β. F1mw, '1‘robenischtc, I927, σ. 62 κἓ., ἀρ. ἴὶι, Ξἰκ. 69 (ἐφεξῆς Funw). Ηιι.ι., .-\.|.\ 1962, σ. 58,

ἀρ. 6.
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Εὑρέθη κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς τῶν Βουλγάρων τοῦ ἔτους 1918 εἰς τὸν

Τάφον II 31 τοῦ Τρεμπενίστε. Η λαβἠ, ὡς ἡ ὐπ᾿ ἀρ. 39. Η βάσις φέρει ἐκγεω-

μετρισμένας ἐγχαράκτους γλώσσας, κατὰ τὸν Fi1ow1 χαρακτηριστικὸν τῆς

ὁμάδος τῶν «βαρβαρικῶν-έλληνικῶν» ἐκ τῶν εὑρημάτων τοῦ Τρεμπενίστε. Κατὰ

τὸν ἴδιον, τὰ κοσμήματα ταῦτα προέρχονται ἴσως ἐξ ἐπιδράσεως τοῦ πολιτισμοῦ

Ha11statt, ἡ δὲ ὅλη ὁμὰς τῶν «βαρβαρικῶν - ἑλληνικῶν» ἀγγείων τοῦ Τρεμπε-

νίστε πιθανῶς νὰ κατεσκευάσθη εἰς τὴν ΒΔ. Ἑλλάδα ἢ εἰς ἀποικίαν τῆς Ἀδριατι-

κῆς ἢ εἰς κέντρον τοῦ ἐσωτερικοῦ. Ἐκ τῶν συνευρεθέντων καθαρῶς εἰσηγμένων

κορινθιακῶν ἀγγείων τὰ χρονολογεῖ εἰς τὸ τέλος τοῦ βου αἰ., μετ᾿ αὐτῶν δὲ καὶ

τὴν ἐξεταζομένην πρὁχουν. Η D. Kent Hi11 θεωρεῖ πιθανὴν αὐτὴν τὴν χρονολὁ-

γησιν, τὰ ἀποδίδει δὲ ὅλα εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον, εἰς τὸ ὁποῖον ἐντάσσει καὶ τὸ ἐκ

Δωδώνης στόμιον μετὰ λαβῆς, ἀρ. 2771 τοῦ Μουσείου τοῦ Λούβρου (βλ. ἀνω-

τέρω ἀρ. 37). Τὸ σχῆμα ὄμως τῆς πρόχου (βλ. κατωτέρω) καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι

ἡ νεωτέρα ἐρευνα τοποθετεῖ τοὺς τάφους τοῦ Τρεμπένιστε εἰς τὸν 5ον αἰῶνα

ὑποστηρίζουν χρονολόγησιν εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ αὐτοῦ αἰῶνος.

42. Λαβή , βάσις καὶ τμήματα τῆς κοιλίας παρομοίας πρόχου. Ἐθνικὸν Μουσεῖον

Σόφιαςθ.

Ὕψος : 0.15 μ. Ἐκ τοῦ τάφου IV 22( ;). ἑορτία πρὸς τὴν προηγουμένην.

Ῥάχις ταινιωτή, ἀδιακὁσμητος.

43 . Λαβὴ καὶ ἀσήμαντα τεμάχια ἐκ τῶν τοιχωμάτων ἑτέρας πρόχου . Ἐθνικὸν Μου-

σετον Σόφιαςι .

τύψας : Ο.115 μ. Ὁμοία πρὸς τὴν προηγουμένην, ἐκ τοῦ Τάφου VII 42.

44. Λαβή (ἐλλιπᾑς τὸ στέλεχος), βάσις καὶ τμήματα τοῦ στομίου παρομοίας πρόχου .

Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σόφιαςὃ.

Οἱ δίσκοι τῆς ἄνω προσφύσεως κοσμοῦνται διὰ ροδάκων, ὁ τῆς κάτω δί

ἐγχαράκτου ἀνθεμίου με6᾿ ἑλίκων.

 

. FILow, σ. 98 καὶ 105.

Ροιθονιό, Cata1ogue, σ. 86.

. FILow, ἀρ. 75, εἰκ. 70, σ. 67. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 7.

FILOW, σ. 63, ἀρ. 76. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 8.

FILow, σ. 63, ἀρ. 77. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 9.”
t
h
a
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45. Κάτω πρόσφυσις, ἡ βάσις καὶ ἀσήμαντα τεμάχια ἐκ τῶν τοιχωμάτων παρομοίας

πρόχου . Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σόφιαςὶ.

«Η κάτω πρόσφυσις κοσμεῖται δί ἐγχαράκ-,ου ἀνθεμίου.

II. Στέλεχος τρίπλευρον, λεοντῆ εἰς τὴν κάτω πρόσ-

φυσινῖ

46 . Λαβὴ ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον , Συλλογὴ Καρα-

πάνου, ἀρ. 4ι472 (εὶκ. ΧΧα, πίν. 29α-β).

Ὕ᾿ψοςῖ Ο.14 μ. Χυτὴ εἰς ἓν τεμάχιον. Ὀξείδωσις πρασίνη. Κατὰ τὴν

εὕρεσιν διετήρει ἀκόμη τμῆμα τοῦ ἐλάσματος τοῦ στομίου, ἐπὶ τῆς ἀριστερᾶς

παρειᾶς τοῦ ὁποίου ἐσῴζοντο τὰ γράμματα : [Σ ΔΙΑ. 7Hz'o λοιπὸν ἀνάθημα εἰς

τὸν Δωδωναῖον Δία. Ἀποτελεῖ συνέχειαν τοῦ τύπου τῶν λαβῶν τῆς ὁμάδος Αγ

(ἀρ. 19 - 22)᾿ τὸ μὲν στέλεχος εἶναι ἁπλοποίησις τοῦ τῆς ἐν λόγῳ ὁμάδος (ἄνευ

ἀστραγάλων καὶ ἀνθεμίου), ἀλλ᾿ οἱ δίσκοι καὶ ἡ κάτω πρόσφυσις συνεχίζουν τὴν

παράδοσιν τοῦ πλουσίου ὑστεροαρχαϊκοῦ διακοσμοῦ εἰς τοὺς δίσκους, ἐντὸς

ἀστραγαλωτοῦ κύκλου, οἱ δεκαπεντάφυλλοι ρόδακες ἀποδίδονται πλαστικῶς,

ὀγκούμενοι πρὸς τὸ μέσον ἀνὰ εἷς ἡλίκος χρησιμεύει διὰ τὴν προσήλωσιν εἰς

τὸ στόμιον. «Η κάτω πρόσφυσις φέρει δύο ὁριζοντίας σειρὰς ἀστραγάλου καὶ

ύπ᾿ αὐτὰς ἀνάγλυφον λεοντῆν (κεφαλὴ καὶ δύο πρόσθιοι πόδες).

Χρονολογικῶς πρέπει νὰ τοποθετηθῆ εἰς τὸ βἸ τέταρτον τοῦ δου π.Χ. αἰ.᾿

ὡς προκύπτει ἐκ τῆς ὁμοιότητος τῶν καμπυλῶν τῆς λαβῆς πρὸς τὰς τῆς με-

λαμβαφοῦς ραμφοστόμου προχοΐσκης τῆς Συλλογῆς Ga11atin3 καὶ τῶν κατω-

τέρω ἐξεταζομένων πρόχων ἐκ Περαχώρας (ἀρ. 49 καὶ 53). Ἰδιαιτέρως μάλιστα

συγγενὴς εἶναι ἡ ὑπ᾿ ἀρ. 49 (460 - 450 π.Χ.), ἀλλ᾿ ἡ ἐξεταζομένη λαβὴ εἶναι

παλαιοτέρα ἐκείνης, διὰ τὴν διατήρησιν ἰσχυρῶν ἀναμνήσεων τοῦ ὑστεροαρχαϊ-

κοῦ διακόσμου, ἤτοι τῶν ἐγχαράκτων ροδάκων καὶ τῆς διαμορφώσεως τοῦ στε-

λέχους τῆς λαβῆς. Η λεοντῆ, ἐξ ἄλλου. φέρει στοιχεῖα ἀπὸ κεφαλὰς λεόντων τό-

σον τοῦ βου. ὅσον καὶ τοῦ 5ου αἰἒ. ὅπως τὸ καρδιόσχημον περίγραμμα τοῦ

 

I. F1ww, ἀρ. 78. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 10.

2. CARAPANOS, I)Od0ne, σ. -48, ἀρ. 22, πίν. XXVI, ἀρ. ἳι-Ἴῆ). HILL, AJA I962, σ. (ὶἰ), ἀρ. 18.

3. Τὸ σῶμα τῆς προχοἲσκης Ga11atin εἶναι αὐλακωτὸν καὶ τὰ παλαιότερα αὐτοῦ τοῦ τύπου δὲν ἀνέρχονται

πέραν τῆς περιόδου 1150-425 π.Χ. Κατὰ τὸ σχῆμα ἡ πρόχους Ga11atin δὲν πρέπει νὰ ἀπέχῃ ἀπὸ τὴν ἐν

(ἱ. RICHTER - M. MILNE, Shapes and Names of Athenian Vases, New York 1935, εἰκ. 128, περὶ τὸ 450-

1.00 π.Χ. (ἐφεξῆς Βιαπτκκ-Μιικε, Shapes and Names).

[ι. δου αἱ.: Fn. WILLEMSEN, Die LoewenkopI-Wasscrspeicr vom Dach des Zeustempe1s, Ber1in

1959, πίν. Ι (λεοντόκρουνον ἐκ τοῦ ναοῦ Ἡριπικλέους τοῦ Ἀκράγαντος), πίν. 2-3 (λέοντες ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως

Ἀθηνῶν). - 5ου αἰ.: Αὐτόθι πίν. 4-5, λεοντόκρουνα ἀπὸ δωρικὸν ναὸν τῆς α[μέρας. LA NGI.OTZ, Westgriechen ,

πίν. 78-79, περὶ τὸ 480--1170 π.Χ.
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προσώπου, τὰ βραχέα στρογγύλα ὦτα, αἱ τριγωνικαὶ κοιλότητες τῶν ὀφθαλμῶν

καὶ αἱ ἀπὸ τῆς ρινὸς μέχρι τῶν ὀφθαλμῶν ἐγχαράξεις. Ὁμοία ὄμως λεοντῆ ἀπαν-

τᾷ εἰς τὴν αὐτὴν θέσιν ἐπὶ τῆς χαλκῆς ἐκ Κορίνθου τριφυλλοστόμου οἰνοχόης τοῦ

Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, ἀρ. 75881, χρονολογουμένης ἐκ τοῦ σχήμα-

τὀς της εἰς τὸ βἸ τέταρτον τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Οὕτως ἢ λαβὴ ἀρ. 46 προῆλθε πιθανῶς

ἐκ κορινθιακοῦ ἐργαστηρίου, διότι ἀνάγλυφος λεοντῆ ὡς πρόσφυσις λαβῶν εἶναι

συνήθης εἰς τὰ κορινθιακὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα (πρβ. κατωτέρω σ. 159). Τὴν χρονο-

λὀγησιν εἰς τὸ βἸ τέταρτον τοῦ 5ου αἰ. ἐνισχύει καὶ ἡ ἀναπαράστασις τοῦ σχή-

ματος τῆς πρόχου (βλ. κατωτέρω σ. 80 καὶ εἰκ. XVIII).

47 . Λαβὴ πιθανῶς ἐκ Δωδώνης . Ἀθῆναι , Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον , Συλλογὴ

Καραπάνου, ἀρ. 1221 (πίν. 29γ-δ).

Σώζονται δύο μὴ συνενούμενα τεμάχιά δύο ὀπαὶ εἰς τὸ στέλεχος μαρ-

τυροῦν προσπάθειαν συγκολλἠσεως. ῢἼΥψοςα) Ο.085, β) Ο.042 μ. Τὸ τριγωνικῆς

τομῆς στέλεχος λήγει εἰς λεοντῆν ὁμοίαν πρὸς τὴν τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 46, ἁπλουστέρας

ὄμως ἐργασίας. Ἐπὶ τῶν δίσκων ἀνὰ μία ἄτεχνος κεφαλὴ σειληνοῦ. Περὶ τὰ μέ-

σα τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

48 . Διμερὴς λαβὴ ραμφοστόμου προχοϊσκης . Ἀθῆναι , Μουσεῖον Παύλου Κανελλοπού-

λου, ἀρ. 53 (πίν. 31α-β).

Ὕψος Ο.082 μ. Ἄνοιγμα ροδάκων Ο.012 μ. Ὕψος κάτω προσφύσεως

Ο.017 μ. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη, ἐφθαρμένη κατὰ τόπους.

Οἱ δίσκοι τῆς ἄνω προσφύσεως φέρουν ἀνάγλυφον ταινίαν εἰς τὴν περιφέ-

ρειαν καὶ ἐξέχον κομβίον εἰς τὸ κέντρον. Η κάτω πρόσφυσις ἀποτελεῖται ἀπὸ

λεοντῆν ὁμοίου τύπου πρὸς τὴν τῆς ύπ᾿ ἀρ. 46 λαβῆς ἄνωθεν ταύτης λεία ται-

νία μεταξὺ δύο ὁριζοντίων σειρῶν λεπτῶν ἀστραγάλων. Χρονολόγησις : βἸ τέταρ-

τον τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

49 . Ραμφόστομος πρόχους ἐκ Περαχὠρας. Ἀθἤναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖ-

ον, ἀρ. 161962 (εἰκ. ΧΧΙγ, πίν. 3οα-β).

Ὑψος, ὡς συνεπληρώθη Ο.17 μ. Ἐλλείπει τὸ πλεῖστον τῆς κοιλίας.

Εὑρέθη εἰς τὸ τέμενος τῆς Ἤρας Λιμενίας τῆς Περαχώρας.

1. PAYNE, NC, πίν. 45, ἀρ. 7.

2. Drum”, Perachora Ι, σ. 158-9, πίν. 61, ἀρ. 9-10.
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Φέρει ὑψηλὸν στόμιον καὶ προτεταμένην ἐκροήν. Η ὑπερυψωμένη λαβὴ

λήγει ἄνω εἰς δύο δίσκους ὁμοίους πρὸς τοὺς τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 48. Η κάτω πρόσφυσις

ἔχει μορφὴν λεοντῆς. Κατὰ τὸν Dunbabin βάσει τοῦ σχήματος πρέπει νὰ τοπο-

Θετηθῇ εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Ὀρθότερον περὶ τὰ μέσα τοῦ αἰῶνος

ἢ ὀλίγον ἐνωρίτερον, ὡς αἱ συγγενοῦς μορφῆς ὑπ᾿ ἀρ. 46 καὶ 48 λαβαί.

50. Ἄνω πρόσφυσις λαβῆς. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ

Καραπάνου, ἀρ. 1215, πιθανῶς ἐκ Δωδώνης (πίν. 35α,).

Σῳζ. ὕψος : 0.035 μ. Ἄνοιγμα δίσκων : Ο.01 μ, Χυτή.

Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη. Σώζει μικρὸν τμῆμα τοῦ στελέχους, τὸ ὁποῖον

ἐπὶ τῆς ράχεως ἔφερε διαμήκη κοίλην αθλακα. Εἰς τὸ κέντρον τῶν δίσκων

κωνικὸν ἔξαρμα, ἐνῷ ἡ περιφέρειά των ἐξαίρεται ἐπίσης ἐν εἴδει ταινίας. Ἐκ τῆς

ἐσωτερικῶς τοῦ δίσκου αὔλακος προσαρμογῆς φαίνεται ὅτι τὸ στόμιον εἶχε σχε-

δὸν κατακόρυφον φοράν. Ἐκ τῆς ὁμοιότητος πρὸς τὴν λαβὴν τῆς πρόχου τῆς Περα-

χώρας προκύπτει ὅτι ἀνῆκεν εἰς ὄρθιον τόπον τῶν μέσων τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

51 . Ἀπολεσθεῖσα λαβὴ ἐκ Πι-Ξλεβοποννήσουι .

Ἐνεφανίσθη περὶ τὸ 1899 εἰς τὸ Ἀθηναϊκὸν ἐμπόριον. Ἔφερεν ἀναθημά-

τικὴν εἰς τὴν ᾿Ἄρτεμιν ἐπιγραφὴν εἰς ἀρκαδικὸν ἀλφάβητον. Οἱ δίσκοι τῆς ἄνω

προσφύσεως εἶχον ὡραίους ἐγχαράκτους ρόδακας, εἰς δὲ τὴν κάτω πρόσφυσιν

ὑπῆρχεν ἀνθέμιον κάτωθεν ἀστραγάλου. Εἰς τὰς γενικὰς γραμμὰς ἠκολούθει

τὴν μορφὴν τῆς ἐκ Δωδώνης λαβῆς ἀρ. 447 τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μου-

σείου (ἀρ. 46 τοῦ παρόντος καταλόγου) καὶ συμφώνως πρὸς αὐτὴν πρέπει νὰ

χρονολογηθῇ εἰς τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

52 . Λαβὴ ραμφοστόμου προχοΐσκης ἐκ Περαχὡρας. Ἀθῆναι , Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον2 .

ἳἱΥψος : 0.064 μ.

Ἐξαίρεται ἢ μεσαία ἀκμὴ τῆς ράχεως τῆς λαβῆς, ἡ ὁποία λήγει εἰς ἀκό-

σμητον ὡοειδὲς ἕλασμα. Εἰς τὴν βάσιν τοῦ στελέχους, ἄνωθεν τοῦ ἐλάσματος, τρεῖς

ἐγχάρακτοι γραμμαί. Ἀποτελεῖ τὸ ἔσχατον δεῖγμα τοῦ τόπου τῆς ὁμάδος Αγ

(πρόχου Tessin κλπ.).

1. P. PERDRIZI-ZT, REA 1, 1899, σ. 281. HILL, AJA 1962, σ. 58, ἀρ. 17.

2. Perachora I, πίν. 68, 11. HILL, AJA 1962, σ. 62, ἀρ. 30.
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III. Στέλεχος τρίπλευρον, σειρὴν εἰς τὴν κάτω πρόσ-

φυσιν:

53. Λαβἡ ἐκ Περαχὠρας. Ἀθἤναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετονὶ (εἰκ. ΧΧΙβ).

Ὕψος : Ο.Ο97 μ. Λἴαν ἐφθαρμένη.

Τὸ στέλεχος φέρει ἀστράγαλον εἰς τὸ μέσον τῆς ράχεως, λήγει δὲ κάτω

εἰς σειρῆνα, ἐνῷ οἱ δύο δίσκοι φέρουν ἐπὶ τῆς ἐξωτερικῆς των ὄψεως ἐξανθρωπι-

σμένα γοργόνεια, τοποθετούμενοι ὑπὸ τοῦ Dunbabin εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου π.Χ.

αἰ. Η ἀνάγλυφος ὄμως σειρὴν εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν τῶν λαβῶν χαλκῶν

ἀγγείων δὲν ἀπαντᾷ πρὸ τοῦ αὐστηροῦ ρυΘμοῦ, ἡ δὲ ἀναπαράστασις τοῦ σχήματος

τῆς πρόχου ὁδηγεῖ εἰς χρονολογικὴν τοποθέτησιν τῆς ἐξεταζομένης λαβῆς ἐντὸς

τοῦ βἸ τετάρτου τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. (βλ. κατωτέρω σ. 80).

54. Λαβὴ Βοστὠνης, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν, ἀρ. 64-3032 (εὶκ. ΧΧΙα, πίν. 31γ).

Ὕψος : 0.1Ο2 μ. Ἠγοράσθη εἰς Ἀθήνας. Πάτινα πρασίνη.

Τὸ τριπλεύρου τομῆς στέλεχος τῆς λαβῆς φέρει ἐμπρὸς ἀνάγλυφον γυ-

ναικείαν κεφαλήν. Εἰς τοὺς δίσκους Γοργόνεια καὶ εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν σειρὴν

ἐπὶ ἀνθεμίου.

Ἐπαναλαμβάνει τὸν τόπον τῆς λαβῆς τῆς Περαχώρας (ἀρ. 53), μὲ νέα

στοιχεῖα τὴν προσθήκην τοῦ ἀνθεμίου καὶ τῆς γυναικείας κεφαλῆς. Η ὁμοιότης

τῶν(οργονείων καὶ τῶν σειρήνων ἀμφοτέρων τῶν λαβῶν, ἀλλὰ καὶ τὸ ἀναπαρα-

σταΘὲν σχῆμα τῆς πρόχου συνηγοροῦν ὑπὲρ τῆς συγχρόνου κατασκευῆς των,

περίπου εἰς τὸ β, τέταρτον τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

55. Πρόχους. Wiirzburg, Martin von Wagner Museum, ἀρ - 47903 (εἰκ. ΧΧΙδ)-

'T¢og:0.319>u.ALoEy..:0.05231.

Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη. Κατεσκευασμένη ἐκ τεσσάρων χυτῶν μερῶν,

συνηρμοσμένων δί ἀσημοκολλήσεως. Ἐγχάρακτος αὖλαξ εἰς τὸ περιχείλωμα.

I. Perachora I, σ. -163-4, εἰκ. 24, πίν. 68, ἀρ. 21-2. ”ILL, AJA [962, σ. 60, ἀρ. 21.

:2. Comsmcx - VERMEULE, σ. 299, ἀρ. 425.

3. Η. Μδιιιυθ, Antike Kunstwerke aus dcm Mar1in von Wagner Museum, Erwcrbungon 1945-

1961, “'ii1‘zburg 1952, σ. 19, ἀρ. 11, πίν. 12.
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Τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς φέρει τρεῖς διαμήκεις σειρὰς ἀστραγάλων,ἐξ ὧν ἡ

μεσαία λήγει ἐμπρὸς εἰς ἀνάγλυφον κεφαλὴν σειληνοῦ. Η κάτω πρόσφυσις ἀπο-

τελεῖται ἐξ ἀναγλύφου σειρῆνος μετὰ καθειμένον πτερύγων᾿ ὑπὸ τοὺς πόδας της

ἐκτείνονται τὰ φύλλα ἀνΘεμίου. Εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν οἱ δίσκοι φέρουν ἀναγλύ-

φους γυναικείας κεφαλάς, πιθανώτατα ἐξανθρωπισμένας μεδούσας.

Η πρόχους τοῦ Wi'1rzburg ἀποτελεῖ περαιτέρω ἐξέλιξιν τῶν πρόχων τῶν

δύο προηγουμένων λαβῶν (ἀρ. 53 - 54) ὡς πρὸς τὸ σχῆμα, ὅπου τοὺς ὁρι-

ζοντίους ὤμους ἀντικατέστησε μία ἁπαλωτέρα καμπύλη, καὶ ὡς πρὸς τὸν ἀνά-

γλυφον διάκοσμον. '0 τύπος τῶν γυναικείων κεφαλῶν καὶ τῆς σειρῆνος

ὁδηγοῦν εἰς τὸ ΓΙ τέταρτον τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

ΙΥ.Στέλεχος τριγωνικῆς τομῆς, φύλλον κισσοῦ εἰς

τὴν κάτω πρόσφυσιν

56. Λαβὴ πρόχου ἐκ Δωδὡνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 16δοι3 (εἰκ. ΧΧΠα,

πίν. 318. 36αστ).

Ὕψος : 0.112 μ. Ἄνοιγμα δίσκων : 0.01 μ. Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν Δωδώνης 1935.

Η στερέωσις τῆς λαβῆς ἐπὶ τοῦ ἀγγείου ἐγένετο δί ἁπλῆς συγκολλήσεως,

ἄνευ ἥλων. Τριγωνικῆς τομῆς στέλεχος λήγει κάτω εἰς φύλλον κισσοῦ καὶ ἄνω

εἰς δύο ἀδιακοσμήτους δίσκους. Βάσει τῆς ἀναπαραστάσεως τοῦ σχήματος (εἰκ.

ΧΧΠα) καὶ τῆς συγκρίσεως πρὸς ἀττικὰς μελαμβαφεῖς προχοΐσκας (κατωτέ-

ρω σ. 81) χρονολογεῖται εἰς τὸ ΓΙ τέταρτον τοῦ δου π.Χ. αἰ. Τὸ φύλλον τοῦ κισ-

σοῦ ἀπαντᾷ ὡς κάτω πρόσφυσις τῶν λαβῶν μικρῶν χαλκῶν κορινθιακῶν οἰνο-

χοῶν κλασσικῶν χρόνων 4.

57 . Λαβἡ πρόχου ἐκ Δωδώνης . Μουσεῖον Ἰωαννίνων , ἀρ . 166β (εἰκ. ΧΧΙΙβ, πίν.

313, 360cc).

"Tq'aoc; : 0.09 μ. Ἄνοιγμα δίσκων : Ο.Ο1 μ. Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Προέλευσις, περιγραφή, χρονολόγησις ὡς ἄνω.

"1 . Βλ. κατωτέρω πρόχουν ἀρ. 70.

2. Ἀνάλογος εἶναι ὁ σχηματισμὸς τῶν πτερύγων σειρῆνος ἐπὶ χαλκῆς κάλπιδος εἰς Κωνσταντινούπολιν,

1)!1-᾿.Ηι., Die Hydria, πίν. 18, Β 166, τοῦ β ἡμίσεος τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

3. Ἤπχρ 10, 1935, πίν. 2οβ, 7.

-’e. Corinth XII, πίν. -119, ἀρ. 522-23.
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58. Ἀπότμημα στελέχους λαβῆς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 384 (πίν. 31ε) .

Σῳζ. ὕψος : 0.053 μ. Πἀτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Τριγωνικῆς τομῆς, θὰ ἦτο ὁμοία πρὸς τὰς προηγουμένοις.

59. Ἀπότμημα στελέχους λαβῆς ἐκ Δωδῴνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ . 648

(πίν. 36ατι ).

Σῳζ. ὕψος : Ο.Ο44 μ. ᾿Ἄνοιγμα δίσκων : Ο.Ο12 μ.

Πἀτινα ἀνοικτὴ πρασίνη. Σώζει τὴν ὑπερυψωμένη καμπύλην τοῦ τριγω-

νικοϋ στελέχους, ἕνα ἀκέραιον δίσκον καὶ τὸ ἕν τρίτον τοῦ ἄλλου.

60. Λαβἡ καὶ στόμιον πρόχου ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον τοῦ Λούβρου, ἀρ. 2772-3. Δω-

ρεὰ Κ. Καραπάνου.

Ἵ᾿ψος στομίου : 0.051).. Μῆκος λαβῆς : Ο.Οθμ. Κατὰ τὸν De Ridder‘ εἰς

τὴν κάτω πρόσφυσιν φέρει δύο λοξὰ φύλλα. Ὁμοίου τύπου πρὸς τὰς προηγου-

μενας.

61-65. Πέντε στόμια μικρογραφικῶν ραμφοστόμων πρόχων ἐκ Περαχὠραςἳ.

(ἱΥψος 0.04-Ο.05 μ.

Πιθανώτατα ἀνῆκον εἰς προχοΐσκας μετὰ λαβὼν τύπου φύλλου κισσοῦ, ὡς

ἡ ἑπομένη.

66. Λαβὴ μετὰ τοῦ στομίου ραμφοστόμου προχοῖσκης3 .

ὕψος : Ο.099 μ. Προέλευσις ὡς ἄνω.

τομαῖα πρὸς τὰς ὑπ᾿ ἀρ. 56 καὶ 57 (Δωδώνης), ἤτοι τὸ τριγωνικῆς τομῆς

στέλεχος λήγει κάτω εἰς φύλλον κισσοῦ.

67 . ᾿ομοία λαβὴ .

Ἄψος Ο.06 μ. Προέλευσις ὡς ἄνω.

1. ΠΕ mezn, Bronzes du Louvre Π, πίν. 100. HILL, AJA 1962, σ. 62, ἀρ.29.

2. ΗΙι.ι,, αὐτόθι ἀρ. 32-36. Perachora I, σ. 163, πίν. 68, ἀρ. 3.

3. Perachora I, αὐτόθι ἀρ. [ι. HILL, AJA 1962, ἀρ. 31.

4. Perachora I, σ. 163, πίν. 68, ἀρ. 12.
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68. Τὸ κατώτατον τμῆμα τοῦ στελέχους μετὰ τοῦ φύλλου κισσοῦ ὁμοίας λαβῆς 1 .

᾿1Υψος : 0.036 μ. Προέλευσις ὡς ἄνω.

Συνολικῶς ἐκ τῆς Περαχώρας ἔχομεν ἕνδεκα παραδείγματα ραμφοστόμων

προχοϊσκῶν. τῶν ὁποίων τὸ ὕψος δὲν Θὰ ὑπερέβαινεν τὰ Ο.15 - 0.18μ. ἈναΘἠ-

ματα εἰς κορινθιακὸν ἱερὸν ἀπὸ τοὺς πλέοντας πρὸς Δυσμὰς Κορινθίους. ἑπόμενον

εἶναι νὰ ὑποθέσῃ τις ὅτι θὰ ἦσαν καὶ ἔργα τῆς κορινθιακῆς τορευτικῆς. Ἀνή-

κουν ὅλαι εἰς τὸν 50v π.Χ. αἰῶνα.

β. ΠΕΠΛΑΤἸ᾿ΣΜΙ᾿ΣΝ< )Υ ΣΧ ΗΜΑΤ( )Σ

Ϊ.Μετ᾿ ἀναγλύφων Γοργονειῶν ἢ Σειληνῶν εἰς τὰς

προσφύσιος

69 . Χαλκῆ προχοῖσκη ἐκ Λουσῶν Ἀρκαδίας. Βιέννη , Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς Τέχνης,

,ἀΡ- 2903 (εἰκ. ΧΧΠΙβ, πίν. 32α-β).

Ἵ᾿ψος : ().072μ. Ὕψος λαιμοῦ: 0.04.ἶμ. Ἄνοιγμα στομίου 0.011;μ. Πάτινα

ἀνοικτὴ πρασίνη. στίλβουσα ἐπιφάνεια. Ἠγοράσθη τὸ ἔτος 1899. προερχομένη

ἐκ Λουσῶν Ἀρκαδίας.

Ἀποτελεῖται ἐκ τριῶν τεμαχίων, ἤτοι ἐκ τῆς βάσεως, τοῦ σώματος μετὰ

τοῦ λαιμοῦ καὶ ἐκ τῆς λαβῆς. Ὡς βάσις ἐχρησιμοποιἠθη. μετὰ τὴν πιθανὴν βλά-

βην τῆς ἀρχικῆς, χαλκοῦς ὁμφαλοφόρος δίσκος εἰς δευτέραν χρῆσιν, διότι πρό-

κειται διὰ γνωστὸν τύπον ὀμφαλίου θύρας κλασσικῆς οἰκίας- Εἰς τὸ κέντρον

τοῦ ὀμφαλοῦ ὑπάρχει ἡ συνήθης κυκλικὴ ὀπὴ. ἡ δὲ περιφερειακὴ ταινία τοῦ δί-

σκου εἶναι ἐλαφρῶς κοίλη καὶ φέρει τὰ ἴχνη τῆς δί ἀργύρου ἐπ᾿ αὐτῆς συγκολλή-

σεως τῆς κοιλίας τῆς προχοΐσκης.

Τὸ μικροσκοπικὸν μέγεθος καὶ τὸ πεπλατυσμένον μετὰ εὐρείας βάσεως

σῶμα ἀντικατοπτρίζουν ὁμοίαν τάσιν τοῦ κορινθιακοῦ Κεραμεικοῦ εἰς τὸ τέλος

τοῢ 6ου π.Χ. οῆ.3 Ο λαιμὸς εἶναι πολὺ ὑψηλότερος τῆς κοιλίας4᾿ περὶ τὸ

χεῖλος φέρει ἐλαφρῶς ἀνάγλυφον ἀστράγαλον καὶ ὁμοίαν ζώνην περὶ τὴν βά-

 

1. 1—‘erachora 1, σ. 163, πίν. 68, ἀρ. 2.

‘2. Ἐχρησίμευε διὰ τὴν ἐξάρτησιν τῆς λαβῆς θύρας, ἔχων διάμετρον 0.069 μ. Πρἷΰ. Ι). .\I. Runmsux,

13.

3. ΡΛ ΥΝΙ-Ἱ, .\'(‘., σ. 331. 1’crac1mra 11, πίν. 117, ὰρ. 2880᾿ εἰς τὴν σελίδα 291 τὰ μικροσκοπικὰ ἀγ-

γεῖα γενικῶς χρονολογοῦνται εἰς τὸ β᾿ ἥμισυ τοῦ 6ου καὶ εἰς τὸν δον π.Χ. αἰῶνα.

[ι. PAYNE, NC, σ. 337, ἀρ. 1549 Β, εἱκ. I92: μικροσκοπικὴ οἰνοχοΐσκη τοῦ Ιζρεταννικοὖ Μουσείου ὰρ.

A520, ὅπου ἔχομεν τὰς αὐτὰς ἀναλογίας λαιμοῦ πρὸς κοιλίαν καὶ ὑπερυψωμένη λαβήν.
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σιν τοῦ λαιμοῦ, μεταξὺ δύο ὁριζοντίων ταινιῶν. Η ταινιωτἠ, ἐλαφρῶς κοίλη,

λαβὴ λήγει κάτω εἰς Γοργόνειον (πίν. 32β), ἀποκεκρουμένον κατὰ τὴν δεξιάν του

παρειάν᾿ τὸ διακρίνει ἐπιπεδικότης καὶ γραμμικὴ κατασκευὴ. Ὡς πρὸς τὸν γε-

νικὸν τύπον παρουσιάζει ὁμοιότητα πρὸς Γοργόνεια κορινθιακῆς τέχνης τοῦ β,

ἡμίσεος τοῦ βου π.Χ. αἰ., ἔχοντα ἐλαφρῶς πεπλατυσμένον τὸ στρογγύλον περί-

γραμμα τοῦ προσώπου, ὥστε ἡ μεγαλυτέρα ὁριζοντία διάμετρος νὰ εὑρίσκεται

εἰς τὸ ὕψος τῶν ὤτων 1. Τὴν στερεωτέραν βάσιν χρονολογήσεως προσφέρει τὸ

σχῆμα τῆς προχοΐσκης τῆς Βιέννης, ἐκ τοῦ ὁποίου, ὡς εἴδομεν, χρονολογεῖται

εἰς τὸ τέλος τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

70. πρόχους, πιθανῶς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 689 (εἱκ. ΧΧΠΙδ, πίν. 32δ).

Συνολικὸν ὕψος : 0.18 μ. Διάμ. κοιλίας : Ο.087 μ. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη,

ἀνομοιομερῆ εἰς τὴν κοιλίαν, ἡ ὁποία ἔχει θραυσθῆ κατὰ τόπους. Εἶναι κατεσκευ-

ασμένη ἐκ τεσσάρων χωριστῶν τεμαχίων : λαβὴ καὶ στόμιον χυτά, κυρίως σῶμα

καὶ ἐπίπεδος βάσις σφυρἠλατα. Η περιφέρεια τῆς βάσεως ἀναδιπλοῦται διὰ νὰ

προσαρμοσθῆ εἰς τὸ κάτω μέρος τῆς κοιλίας, σχηματιζομένου οὕτως ἐχινομόρφου

δακτυλίου.

Τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς εἷναι ἁπλοποιημένη μορφὴ τοῦ τύπου τῶν πρό-

χων Tessin - Ashmo1ean Museum (ἀρ. 19 - 22) καὶ ἀκολουθεῖ ἐκ τοῦ σύνεγ-

γυς τὴν λαβὴν 447 τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου (ἀρ. 46), ἡ ὁποία,

ὡς παλαιοτέρα, σχηματίζει μίαν μόνον αὐστηρὰν καμπύλην ἀντὶ τῆς διπλῆς τῆς

ἐξεταζομένης. Εἰς τὴν Θέσιν τῶν δίσκων τῆς ἄνω προσφύσεως καὶ εἰς τὴν κάτω

πρόσφυσιν φέρει ἀνὰ μίαν ἀνάγλυφον γυναικείαν κεφαλὴν μὲ κόμην χωριζομένην

ἄνωθεν τοῦ μετώπου καὶ φερομένην πρὸς τὰ ὀπίσω. Ἐκ τῆς ὑπάρξεως γοργο-

νείων εἰς τὰς αὐτὰς θέσεις ἐπὶ παλαιοτέρων πρόχων (εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν

τῆς πρόχου Tessin, εἰς τὴν λαβὴν 379 τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου,

εἰς τοὺς δίσκους τῶν λαβῶν τῆς Περαχώρας καὶ τῆς Βοστώνηςἳ), συμπεραί-

νομεν ὅτι τὰ προσωπεῖα τῆς λαβῆς 689 δὲν εἶναι εἰ μὴ πλήρως ἐξανθρωπισμένα

 

1 . Πρβ. ἰδίως τὸ τοῦ ποδὸς λέβητος ἐκ Δωδὠνης, ΠΑΕ 1929, σ. -113, εἰκ. 5, ἐνταῦθα πίν. [ιβδ καὶ τὸ τῆς

πρόχου Tessin, ἐν Κ. SCHEFOLD, Meisterwerke, σ. 39-40. Ἐπίσης τὸ ὁμοίωμα ἀσπιδίσκης ἐκ τοῦ κορινθιακοῦ

Κεραμεικοῦ, Corinth XV, Π, πίν. 50, XXXVI, 4, σ. 226: β, ἥμισυ βου π.Χ. αἰ. Ὁμοίου τύπου ἐξ ἄλλου εἶναι

τὸ εἰς Περαχώραν εὑρεθὲν Γοργόνειον ἐκ τῆς κάτω προσφύσεως χαλκῆς λαβῆς τοῦ τέλους τοῦ βου π.Χ. αἰ.:

Pcrachora Ι, σ. 140, πίν. 44, ἀρ. 11.

2. Βλ. ἀνωτέρω ἀρ. 20, 2‘2, 53, 54.
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γοργόνεια. Ἐκ τῆς παλαιᾶς ἀγριότητος ἀπομένει μόνον ἡ κυματοειδῶς πρὸς τὰ

ὀπίσω φερομένη κόμμωσις, ἐνθυμίζουσα τοὺς ὄφεις τῶν ἀρχαϊκῶν Γοργονειῶν 1.

Χρονολογικῶς. ἢ πεπλατυσμένη πρόχους τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ

Μουσείου πρέπει νὰ τοποθετηθῆ ὀλίγον μετὰ τὰ μέσα τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Τὰ

Γοργόνεια ἀνήκουν εἰς τοὺς χρόνους τῆς δημιουργίας τοῦ τόπου τῶν ἀμαζόνων 2

(περὶ τὸ 440 π.Χ.), τῆς προτομῆς τῆς ἐξ Αἰγίου ὑδρίας τῆς Βαλτιμόρης καὶ ἐτέ-

ρας εἰς Βερολῖνονθ, χρονολογουμένης περὶ τὰ μέσα τοῦ δου π.Χ. αἱ.. ὅπου

μάλιστα ἔχομεν ὁμοίαν κόμμωσιν. Ο τρόπος περιτύλιξες τῆς κομμώσεως πρὸς

τὰ ὀπίσω καὶ λοξῶς περὶ ταινίαν χαρακτηρίζει κατὰ τὸν Payno.4 τὴν Κόριν-

θον, χωρὶς νὰ ἀποτελῇ ἀποκλειστικὸν χαρακτηριστικόν της. διότι ἀπαντᾶ καὶ εἰς

γειτονικὰς περιοχὰς περὶ τὸ 470- 450 π..Χ Η κατηφὴς ἐξ άλλου ἔκφρασις

τοῦ προσώπου καὶ τὰ βαρέα βλέφαρα ἁρμόζουν εἰς ἐργαστήριον τῆς ΒΑ. Πε-

λοποννἠσου. Ἐπιπροσθέτως. ἡ αὐτὴ μορφὴ καὶ αἱ καμπύλαι τῆς λαβῆς ἀπαντοῦν

ἐπὶ τῆς κορινθιακῆς οἰνοχόης τῆς Βοστώνης, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν άρ. 99.481“,

περὶ τὸ 460- 450 π.Χ. Πάντα τὰ ἀνωτέρω συνηγοροῦν ὑπὲρ μιᾶς κορινθιακῆς

προελεόσεως τῆς ἐξεταζομέναιςπρόχου.

71 . Λαβὴ καὶ συνανῆκον στόμιον ἐκ Δωδώνης . Ἀθῆναι ,Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον , Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ . 338 καὶ 327β (πίν. 32γ.ε, ).

Ὕψος λαβῆς : 0.075 μ. Ὕψος χυτοῦ στομίου : 0.04 μ.

Ἕxec γίνει χημικὸς καθαρισμὸς μὲ συνέπειαν τὴν ἀφαίρεσιν τῆς πάτινας.

Ἁπλουστέρα καὶ ἐπὶ τὸ χεῖρον ἔκδοσις τῆς προηγουμένης λαβῆς. Καὶ

ἐδῶ ὑπάρχουν τρία Γοργόνεια μὲ διαφορετικὴν ἀπόδοσιν τῆς κόμης: βραχεῖς

βόστρυχοι, χωριζόμενοι ἀπὸ τοῦ μέσου τοῦ μετώπου. φέρονται ἀτάκτως πρὸς τὰ

ἐμπρὸς καὶ κάτω. ὥστε νὰ δημιουργῆται ἐντύπωσις ἀγριότητος τονιζομένης ὑπὸ

τῶν στρογγύλων ὀφθαλμῶν καὶ τῶν ὁμοίως βαθέως κεχαραγμένων ἡμικυκλικῶν

1. Κατὰ τὸν Ε. Brsmmn, Medusa Rondanini, S1u1tgur1. 1958, σ. 13 καὶ Πὶ, ὁ τύπος τοῦ τελείως

ἐξανθρωπισμένου γοργονείου, ἄνευ κρεμαμένης γλώσσης, ἀνάγεται κατὰ πᾶσαν πιθανότητα εἰς τὸν Φειδίαν, δη-

μιουργηθεὶς περὶ τὸ ἱι-ἱιθ π.Χ. ἴσως διὰ τὸ ἐπίσημα τῆς ἀσπίδος τῆς Ἀθηνᾶς Παρθένου. Εἰς τὰ Γοργόνεια πρά-

γματι τῶν ἀσπίδων τῶν ἀντιγράφων τῶν Πατρῶν (αὐτόθι πίν. -16, 2) καὶ τοῦ Βρεταννικοῦ Μουσείου (πίν. 16,5)

ἡ κόμμωσις φέρεται κυματοειδῶς πρὸς τὰ ὀπίσω, ἄνευ ὄφεων, ὅπως εἰς τὰ Γοργόνεια τῆς ἐξεταζομένης πρόχου.

2. Πρβ. ρωμαϊκῶν χρόνων προτομὰς ἀμαζόνων ἐν G. RICHTER, Three Critica1 Periods in Greek

θ(u1pture, Oxford 1951, εἰκ. 21-23, ἰδίως εἰκ 21 εἰς Νεάπολινι.ν

λ. ROBINSON, Α ΙΑ 1942, σ. 173- 178, εἰκ. 1-6, ἢ- 15.

!ι. ΡΑἾ χε, NC, σ. 220.

5. ROBINSON, .\JA 1942, σ. 176, σημ. 16. I..-\NI.‘I.U'I"I., Bi1dham-rsct11u1vn, σ. 82.

(ἱ. ROBINSON, .-’\.I.\ '19-’12, σ. 185, εἰκ. 20-21.
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ὀφρύων. Χρονικῶς πρέπει νὰ ἀπέχῃ ὀλίγον μόνον ἀπὸ τὴν προηγουμένην, ἀνή-

κουσα εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἱ. καὶ δὴ εἰς τὸ τέλος αὐτοῦ.

72 . Λαβὴ ἐκ Περαχὠρας. Ἀθῆναι , Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ . 161701

(εἰκ. ΧΧΠΙα, πίν. 34β-γ).

[Ὑψος : 0.087 μ.

Στέλεχος λαβῆς ἁπλοποιημένη μορφὴ τῆς ὁμάδος Αγ᾿ ἡ μεσαία ράχις

εἶναι ἐσχηματοποιημένος ὄφις, ἡ κεφαλὴ τοῦ ὁποίου ἀποτελεῖ τὸν πυρῆνα ἀνθε-

μίού κάτωθεν τούτου ἀνάγλυφος κεφαλὴ λέοντος. Οἱ δίσκοι τῆς ἄνω προσφύσεως

κοσμοῦνται διὰ προσωπείου Μεδούσης, ἡ δὲ κάτω πρόσφυσις δί ἀναγλύφου κε-

φαλῆς γενειῶντος ἀνδρός (σειληνοῦς).

Η χρονολόγησις τοῦ Dunbabin (Perachora I, σ. 163) εἰς τὸ τέλος τοῦ

δου αἱ. ἐπιβεβαιοῦται ἐκ τῆς ὁμοιότητος πρὸς τὴν εἰς τὴν αὐτὴν ἐποχὴν ἀνήκου-

σαν προηγουμένην ὑπ᾿ άρ. 71 λαβήν.

73 . Κάτω πρόσφυσις λαβῆς ἐκ Δωδώνης . Ἀθῆναι , Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον ,

Συλλογὴ , Καραπάνου , ἀρ . 382 (πίν. 33α).

Ὕψος : 0.03 μ.

Ἐκ τῆς ὁμοιότητος πρὸς τὴν προηγουμένην ὡς πρὸς τὸν τόπον τῆς ἀνα-

γλύφου κεφαλῆς Σειληνοῦ καὶ τὰς ὁριζοντίας ταινίας τῆς βάσεως τοῦ στελέχους,

συνάγομεν ὅτι ἐπρόκειτο διὰ λαβὴν ραμφοστόμου πεπλατυσμένης προχοΐσκης.

74. Λαβὴ προχοϊσκης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ . 18111

(πίν. 33β-γ).

Ἀγνώστου προελεύσεως.

Ἐλλιπὴς τὴν κάτω πρόσφυσιν. Σῳζ. ὕψος: Ο.Ο43 μ. Διάμ. δίσκων:

Ο 018 μ. Ἄνοιγμα δίσκων : 0.009 μ.

Ὁμοίου τύπου στέλεχος πρὸς τὸ τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 72 ἐκ Περαχώρας, μὲ τὴν

ὁποίαν ἔχει κοινὸν καὶ τὰ ἀνάγλυφα Γοργόνεια τῶν δίσκων. Ταῦτα, χονδροειδοῦς

ἐργασίας, διατηροῦνται καλῶς. Η εἰς ἕλικας σχηματοποίησις τῶν βοστρύχων

τῆς κόμης ἐνθυμίζουν ἀνάλογα κοσμήματα ἐπὶ τῶν ἐνδυμάτων μορφῶν τοῦ «πλου-

1. Perachora I, σ. 163, πἱν. 68, ἀρ. 19-20. HILL, AJA 1962, σ. 60, ἀρ. 20.

2. CARAPANOS, Dodone, σ. 89, πίν. XLVI, ἀρ. 8.
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σίου ρυθμοῦ» τοῦ τέλους τοῦ 5ου π.Χ. αἰ.ι Η ὁριζοντία γραμμὴ εἰς τὸ μέ-

τωπον ἀπαντᾷ καὶ εἰς τοὺς Σειληνοὺς τῶν ὑπ᾿ ἀρ. 72 καὶ 73 λαβῶν.

75. Λαβὴ μετὰ στομίου , πιθανῶς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1219 (πίν. 33δ-ε, 34α2).

Ὕψος στομίου : 0.05 μ. Μῆκος λαβῆς : 0.10 μ. Διάμ. δίσκων : Ο.Ο18 μ.

Ἄνοιγμα αὐτῶν : 0.01 μ.

Καὶ τὰ δύο μέρη εἶναι χυτά. Τὸ τριγωνικῆς τομῆς στέλεχος λήγει κάτω

εἰς ἀνάγλυφον κεφαλὴν Σειληνοῦ μὲ πλουσίαν κόμμωσιν καὶ γένειον, ἄνω δὲ οἱ

δύο δίσκοι κοσμοῦνται δί ἀτέχνων γοργονείων. Ἄμεσος ἡ συγγένεια πρὸς τὴν

ὑπ᾿ ἀρ. 72 λαβήν, τῆς ὁποίας ὁμοιάζει νὰ εἶναι χονδροειδὴς ἀπομίμησις.

Εἰς τὴν χρονολόγησιν τῆς λαβῆς ταύτης εἰς τὸ τέλος τοῦ δου π.Χ. αἰ. βοη-

Δεῖ ἡ σύγκρισις τοῦ Σειληνοῦ πρὸς γενειοφόρους μορφὰς ἐπὶ ἀττικῶν ἀγγείων

τῆς περιόδου αὐτῆςἳ.

76. Ἀπότμημα λαβῆς. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Ἐμπε-

δοκλέους, ἀρ. 16424 (πίν. 34δ).

Σῳζ. ὕψος : Ο.Ο25μ. Διάμ. δίσκων : Ο.Ο2μ. Ἄνοιγμα δίσκων : 0.007 μ.

Σώζει τὴν ἄνω πρόσφυσιν. Ἐπὶ τῶν δίσκων ἀνάγλυφα γοργόνεια, χονδρο-

ειδοῦς τέχνης.

Π. Μετὰ κεφαλῶν κριῶν εἰς τὰς προσφύσεις1

77. Πρόχους ἐκ Κορίνθου. Ἅμστερνταμ, Μουσεῖον A11ard Pierson , ἀρ . 3367,

πρῴην Scheur1eer3 (εἰκ. ΧΧΙΪΪΥ, Riv. 34g).

τ[Υψος 0.10 μ.

Προέρχεται ἀπὸ τάφον τῆς περιοχῆς τῆς Κορίνθου.

Ὡς πρὸς τὸν τρόπον κατασκευῆς δὲν φαίνεται νὰ διαφέρῃ τοῦ τῆς πρό-

 

1. Πρβ. Anus -- 1111mm, Vasenkunst, πίν. 215 ἄνω.

2. E. PFUIIL, Ma1orci und Zeichnung der Griechen III, Miinchen 1923, πίν. 2:23, εἰκ. 568, πίν. 235,

εἰκ. 586 (ἐφεξῆς PFUHL, Ma1erei).

3. “11.1., AJ A 1962, σ. 62, ἀρ. 39, πίν. 16, εἰκ. 10. J.R.GREEN, Oinochoe, ἐν Bu11. of the Institute of

C1assica1 Studies, University of London, 19, 1972, σ.1-16, πίν. ΠΙο. Εὑρέθη πρὸ τοῦ ἔτους 1874 εἰς τάφον τῆς

Κορίνθου μετ᾿ ἄλλων 19 χαλκῶν ἀγγείων, τὰ ὁποῖα κατέληξαν εἰς τὸν συλλέκτην Η. HOFFMANN' οὗτος ἑ-

πώλησεν εἰς πλειστηριασμὸν τὴν συλλογήν του τὸν Μάιον τοῦ 1888 καὶ τὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα τῆς Κορίνθου

διεσκορπίσθησαν εἰς διάφορα εὐρωπαϊκὰ Μουσεῖα. Πρὸ τῆς ἐκποιήσεως ἐδημοσιεύθη κατάλογος ὑπὸ τοῦ
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χου ἀρ. 689 τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν. Η κοιλία της

σχηματίζει περίπου τὸ ἥμισυ σφαίρας, ἐνῷ εἰς τὴν 689 εἶναι περισσότερον πε-

πλατυσμένη. Στόμιον δμοιον, ἡ αὐτὴ καμπύλη εἰς τὸ τριγωνικῆς τομῆς στέλε-

χος τῆς λαβῆς. Ἀντὶ γοργονείων, εἰς τὰς ἀντιστοίχους θέσεις φέρει ἀναγλύφους

κεφαλὰς κριῶν, δύο δὲ συγκρουομένας εἰς τὴν κάτω πρόσφυσινἱ. Πρέπει νὰ

προέρχεται ἀπὸ τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον μὲ τὴν πρόχουν 689 καὶ νὰ ἀνήκη καὶ αὐτὴ

εἰς τὸ β, ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Ἰδιαίτεραν σημασίαν δί ὅλην τὴν ὁμάδα ἔχει

τὸ γεγονὸς ὅτι εὑρέθη πλησίον τῆς Κορίνθου.

78 . Ἀπότμημα λαβῆς ἐκ Δωδώνης . Ἀθῆναι , Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον , Συλ-

λογὴ Καραπάνου , ἀρ . 3582 (πίν. 34ε).

Σῳζ. ὕψος : Ο.04 μ. Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Τριγωνικῆς τομῆς στέλεχος, ἀποκεκρουμένον κατὰ τὸ κατώτερον τμῆμα

του, λήγει ἄνω εἰς δύο ἡμίτομα κριὥν. Δί ἐγχαράξεων ἀποδίδονται αἱ λεπτομέ-

ρειαι. Πιθανώτατα ἀνῆκεν εἰς ἀδελφὴν πρόχουν τῆς τοῦ A11ard Pierson Museum.

III. Μετὰ φύλλου κισσοῦ εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν

79. πεπλατυσμένη προχοϊσκη ἐκ Γαλαξειδίου( ;) . Λονδῖνον , Βρεταννικὸν Μουσετον,

ἀρ. 78.10-12. 22 (εἰκ. ΧΧΠΙε, πίν. 35β).

Ὕψος : 0.097 μ. σἸΥψος στομίου : Ο.Ο48 μ.

Η ἀδιακόσμητος λαβὴ καὶ τὸ στόμιον εἶναι χυτὰ καὶ ὅμοια πρὸς τὰ τῶν

ὀρθίων (π.χ. ἀρ. 56 - 57) καὶ πεπλατυσμένων προνοιακῶν (πρβ. ἑπομένην, ἀρ.

80) μετὰ τριγωνικῆς λαβῆς ληγούσης εἰς φύλλον κισσοῦ, ἐκ Δωδώνης καὶ Περα-

συγκολλήσεως τῆς λαβῆς εἰς ἑτέραν Θέσιν ἀπ᾿ ὅ,τι νῦν. Ἐκ χωριστοῦ ἐλάσματος

ἔχει σφυρηλατηθῆ ἡ βάσις.

Τὸ ὅλον σχῆμα καὶ αἱ ἀναλογίαι στομίου - κοιλίας εἶναι λίαν συγγενῆ πρὸς

τὰ τῆς ὗπ᾿ ἀρ. 70 πεπλατυσμένης προχοΐσκης. Βάσει ταύτης καὶ ἐλλείψει ἄλλων

τεκμηρίων χρονολογεῖται εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

 

W. Fm‘iuxnn, Co11ection H. Hoffmann, Cata1ogue des objets d’art antique, Paris 1888‘ εἰς τὴν σελίδα

116, πίν. ΧΧΧΠΪ, ἀρ. 433 εἰκονίζεται ἡ ἐξεταζομένη προχοΐσκη, ἡ ὁποία ἀναφέρεται καὶ εἰς τὸν Ὁδηγὸν

τοῦ A11ard Pierson Museum (A1gemeine Gids 1937, σ. 90, ἀρ. 785).

1. Τὸ αὐτὸ θέμα εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν χαλκῆς οἰνοχόης Καρχηδόνος εἰς τὸ Μουσεῖον Bardo Τύνιδος,

RA 66, 1959, σ. 53 καὶ 55, εἰκ. 21. Ἀποδίδεται μὲ πλαστικότητα, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν ξηρὰν ἀπόδοσιν τῆς

κριοκεφαλῆς τῆς ἐξεταζομένης πρόχου καὶ τῆς ἑπομένης ὐπ᾿ ἀρ. 78 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου.

2. CARAPANOS, Dodone, σ. 89, ἀρ. 194 s, πίν. XLVI, 6. HILL, AJA 1962, σ. 62, ἀρ. 38.
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80. Στόμιον μετὰ λαβῆς. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον , Συλλογὴ

Καραπάνου,ἀρ.1222 (εἰκ. ΧΧΙΠστἼ, πίν. 35α3).

ἳἼΥψος στομίου: 0.047 μ. ὕψος λαβῆς: 0.071μ. Ἄνοιγμα δίσκων:

0.015 μ. Χυτά. Πάτινα πρασίνη. Ἅλατα ἐπὶ τῆς ἐπιφανείας.

Ἐλαφρῶς κυρτὸς δακτύλιος ἄνωθεν τῆς βάσεως τοῦ λαιμοῦ. Περιχεί-

λωμα εἰς τὸ ἄκρον τῆς ἐκροῆς εἰς σχῆμα U. Η τριγωνικῆς τομῆς λαβὴ λήγει

κάτω εἰς φύλλον κισσοῦ καὶ ἄνω εἰς δύο ἀδιακοσμήτους δίσκους.

Ἀνῆκεν εἰς μικρογραφικὴν πεπλατυσμένην πρόχουν, ἡ ὁποία, ἐκ τῆς συγ-

κρίσεως πρὸς πήλινα ἀττικὰ παραδείγματα, πρέπει νὰ τοποθετηθῇ εἰς τὸ β,

ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. (βλ. κατωτέρω σ. 81). Ο τύπος οὗτος μὲ τὴν χα-

ρακτηριστικὴν τριγωνικὴν λαβὴν τὴν λήγουσαν κάτω εἰς φύλλον κισσοῦ, εἶναι

λίαν διαδεδομένος κατὰ τὴν περίοδον αὐτὴν εἰς τὰ Ἱερὰ τῆς Δωδώνης καὶ τῆς

Περαχώρας.

81 . Λαβὴ μετὰ στομίου προχοῒσκης. Ἀθἤναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ.

17.033 (πίν. 35γ-δ).

ἼΥψος λαβῆς: 0.105 μ. Ὕψος στομίου: 0.054 μ. Ἄνοιγμα δίσκων:

().()1 μ.

Ἀγνώστου προελεύσεως. «Η λαβὴ προσαρμόζεται διὰ συγκολλήσεως εἰς

τὸ στόμιον᾿ ἀμφότερα εἶναι χυτά. Περιγραφὴ καὶ χρονολὀγησις, ὡς ἄνω.

IV. Στόμια προνοιακῶν πεπλατυσμένου τυποῖ

82. Στόμιον προχοἴσκης ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ.327α1 (πίν. 32ε2).

Ὕψος : 0.044 μ. Πάτινα πρασίνὴ.

Φέρει ἰσχυρὸν περιχείλωμα εἰς σχῆμα U εἰς τὸ ἄκρον τῆς ἐκροῆς. Ἀπο-

κεκρουμἐνον κατὰ τὸ πλεῖστον τῆς περιφερείας τῆς βάσεώς του, ὅπου ὑπῆρχον

δύο ἐλαφρῶς ἀνάγλυφοι δακτύλιοι. Σφυρήλατον.

83. Στόμιον πρόχου πιθανῶς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθἢναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1220 (πίν. 36β).

Χυτόν, ὕψους 0.048 μ., μήκους 0.055 μ.

 

1. CARAPANOS, Dodono, σ. 86, ἀρ. 135, 7, πίν. XLII, -1-1. HILL, AJA 1962, σ. 62, ἀρ. 37.
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84. Στόμιον προχοἵσκης, πιθανῶς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1216 (πίν. 34α1).

Ὕψος : Ο.045 μ. Χυτόν, ἀποκεκρουμένον τὸ ἄκρον τῆς ἐκροῆς. Πλαστικὸς

δακτύλιος περὶ τὴν βάσιν τοῦ λαιμοῦ.

85 . Στόμιον προχοϊσκης ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων , ἀρ . 1470 (πίν. 35α ὃ).

Εὑρέθη εἰς Δωδώνην κατὰ τὴν ἀνασκαφὴν τοῦ ἔτους 1966, εἰς τὴν τάφρον

ἀνατολικῶς τῶν βάθρων τῶν στρατηγῶν.

Χυτόν, ὕψους Ο.043 μ. Ἀνάγλυφος δακτύλιος ὀλίγον ὑπεράνω τῆς βάσε-

ως τοῦ λαιμοῦ. Ἐγχάρακτος γραμμὴ κατὰ μῆκος τῶν μακρῶν χειλέων καὶ περι-

χείλωμα εἰς σχῆμα U ἐμπρός. Ἀδελφὸν τοῦ ὑπ᾿ ἀρ. 82 τοῦ παρόντος καταλόγου.

86. Στόμιον προχοϊσκης ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 479 (πίν. 36α γ).

Εὑρέθη εἰς ἀποθέτη τοῦ ἱεροῦ τῆς Δωδώνης κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς Εὐαγγε-

λίδη τοῦ ἔτους 1953.

<ἼΥψος : 0.06 μ. Πάτινα βαθεῖα πρασίνη. Ἀποκεκρουμένον κατὰ μικρὰ

τμήματα τῆς βάσεως τοῦ λαιμοῦ καὶ τῶν μακρῶν χειλέων.

Περὶ τὴν βάσιν τοῦ λαιμοῦ πέντε ἐγχάρακτοι γραμμαὶ καὶ ἐπ᾿ αὐτῶν ἴχνη

ἀσημοκολλήσεως. Εἰς τὸ ἄκρον τοῦ στομίου περιχείλωμα εἰς σχῆμα διπλοῦ U

(διπλοῦν U ἀπαντᾷ καὶ εἰς τὸ στόμιον πηλίνης προχοΐσκης ἐκ Λάκκας Σου-

λίου, πίν. 54γβ , ὡς Θὰ εἴδωμεν κατωτέρω). Οἱ δίσκοι τῆς ἄνω προσφύσεως ἔχουν

ἀφήσει ἐλαφρὰ ἴχνη ἐπὶ τοῦ στομίου.

87. Στόμιον προχοΐσκης. Μουσεῖον Ὀλυμπίας.

[Ὅμοιον πρὸς τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 86.

ἐως ἐκ τοῦ σχήματός των αἱ πεπλατυσμέναι προχοΐσκαι, ἐξαιρέσει τῆς ὑπ᾿

ἀρ. 69, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ εἶναι παλαιότεραι τῶν μέσων τοῦ 5ου π.Χ. αἰ.,

κατὰ τὸ πλεῖστον δὲ πρέπει νὰ τοποθετηθοῦν εἰς τὸ τελευταῖον τέταρτον αὐ-

τοῦ. Ἐπὶ 19 περιγραφέντων παραδειγμάτων αἱ ἐννέα προέρχονται ἐκ Δωδώνης,

ἀνὰ μία ἐκ Κορίνθου, Περαχώρας, Λουσὦν, Ὀλυμπίας καὶ Γαλαξειδίου, αἱ δὲ

λοιπαὶ πέντε εἶναι ἀγνώστου προελεύσεως᾿ ὁπωσδήποτε ὄμως ἐκ τοῦ κυρίως Ἑλ-

λαδικοῦ χώρου πρέπει νὰ προέρχωνται, ἐφ᾿ ὅσον ἀπόκεινται εἰς τὸ Ἐθνικὸν

Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν. Ἀνήκουν ὅλαι εἰς προχοΐσκας τῶν αὐτῶν

περίπου διαστάσεων : ἄνοιγμα δίσκων 0.01 μ. περίπου καὶ ὕψος 0.10 - 0.18 μ.
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A’ ΑΠΟΤΜΗΜΑΤΑ ΠΡΟΧΩΝ ΑΜΦΙΒΟΛΟΥ ΜΟΡΦΗΣ

88. Ἀπότμημα στομίου ἐκ Δωδώνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4841 (πίν. 36αβ ).

Σωζόμενον μῆκος : 0.05 μ. Ἄνοιγμα πεπιεσμένου στομίου : 0.Ο2Ξ) μ. Πά-

τινα κυανοπρασίνη. Εὑρέθη κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς τοῦ ἔτους 1952.

Αοξἰὀς ἀποκεκρουμένον, τὸ στόμιον 484 ὁμοιάζει ὡς πρὸς τὴν κατασκευὴν

μὲ τὸ τῆς πρόχου Α Βίτσας. Σφυρήλατον, μὲ ἀναδιπλωμένον χεῖλος εἰς τὰ

πλάγια καὶ ἠμικυκλικὸν ἐμπρὸς περιχείλωμα, πιθανώτατα ἀνῆκεν εἰς πρόχουν

τοῦ βἸ ἡμίσεος τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

89 . Ἀπότμημα ἄνω προσφύσεως λαβῆς ἐκ Δωδῴνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ . 485

(πίν. 36αο ).

Σῳζ. ὕψος : 0.032 μ. Διάμ. δίσκου 0.015 μ. Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Εὑρέθη κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς τοῦ ἔτους 1953. Χυτόν. σῴζει ἔνα ἀκόσμητον δίσκον

καὶ τὴν ὑπ᾿ αὐτὸν ὀξεῖαν ἀπόληξιν μετὰ τοῦ ἥλου, διὰ τὴν προσήλωσιν τῆς λα-

βῆς ἐπὶ τοῦ στομίου. Ὡς πρὸς τὴν κατασκευὴν, ὁμοιάζει πολὺ μὲ τὴν τῆς

λαβῆς 1710 τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (ἀρ. 35 τοῦ παρόντος καταλόγου) καὶ

πρέπει ἴσως νὰ τοποθετηθῆ εἰς τὸν πρώιμον βον π.Χ. αἰῶνα.

90. Τὸ ἥμισυ στομίου ραμφοστόμου πρόχου ἐκ Δωδὠνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ .

1782 (πίν. 36ασ ).

Ὕψος : 0.093 μ. Μέγ. σῳζ. πλάτος : Ο.055 μ. Πάτινα βαθέος κυανοπρασί-

νου χρώματος. Εὑρέθη κατὰ τὴν ἀνασκαφὴν τοῦ ἔτους 1967.

Σφυρήλατον, ἀναδιπλοῦται εἰς τὰ χείλη ὥστε νὰ σχηματίζεται περιχείλω-

μα τονιζόμενον κατὰ τόπους δί ἐγχαράκτου γραμμῆς. Εἰς τὴν βάσιν τοῦ λαι-

μοῦ ἴχνος ταινίας, ὕψους 0.003 μ., ἀνάλογον πρὸς τὸ σχοινίον τῆς πρόχου Β

Βίτσας. πλησιάζει τὸ σχῆμα τοῦ στομίου τοῦ Λούβρου ἀρ. 37 καὶ εἶναι πιθανώ-

τατα ὑστεροαρχαῖκόν.

91 . Ἀπότμημα προχοῆς. Ἀθῆναι , Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον , Συλλογὴ Καρα-

πάνου, ἀρ. 1217 (πίν. 35αι).

Μέγ. σῳζ. μῆκος: Ο.Ο23 μ. Διάμ. : 0.028 μ. Πάτινα ἀνοικτὴ πρασίνη.

Φέρει περιχείλωμα εἰς σχῆμα U. Σφυρἠλατον.

 

-ι. Δ. ΕΓΛΓΓΕΛΪΔΠΣ, ΗΑΒ I952, σ. 296, six. 24, 3.
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92. Κάτω πρόσφυσις λαβῆς ἐν εἴδει ἀνθεμίου, πιθανῶς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι,

Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1214 (πίν. 36γ).

Σῳζ. μῆκος : 0.092 μ. ᾿1Υψος ἀνθεμίου : 0.042 μ. Πλάτος : 0.035 μ. Ἐλ-

λιπὲς τὸν ἕνα ὄφιν τῶν ἐλίκων. Σώζει καὶ τμῆμα τοῦ τριπλεύρου στελέχους, τὸ

ὁποῖον ἦτο κοῖλον καὶ ἐπληροῦτο διὰ μολύβδου. Εἰς τὴν βάσιν αὐτοῦ εὐμεγέθης

ἀστράγαλος᾿ ὑπὸ τοῦτον ἐννεάφυλλον ὸξύφυλλον ἀνθέμιον μετὰ σταγονομόρφου

πυρῆνος καὶ κυρτῶν έλίκων, αἱ ὁποῖαι λήγουν εἰς κεφαλὰς ὄφεων ἐστραμμένας

πρὸς τὰ ἄνω.

Ο ἀστράγαλος εἶναι ὅμοιος πρὸς τὸν τῆς εἰς Ashmo1ean Museum λαβῆς

(βλ. ἀνωτέρω ἀρ. 19). Ὄφεις εἰς τὰς ἀπολήξεις τῶν ἑλίκων ἀπαντοῦν καὶ εἰς

τὰς ὑπ᾿ ἀρ. 7, 9, καὶ 12 λαβάς. Θὰ ἠδύνατο νὰ ἀνῆκεν εἰς τριφυλλόστομον οἰνοχό-

ηνὶ, ἀλλ᾿ εἰς τὴν Δωδώνην τὸ σχῆμα τοῦτο εἶναι σπανιώτατον, ἐνῷ βρίθουν αἱ

ραμφόστομοι πρόχοι. Τὸ μικρὸν ἐξ ἄλλου μέγεθος μὲ τὸ ἀδύνατον στέλεχος ἀπο-

κλείει τὸ ἐνδεχόμενον νὰ ἀνῆκεν εἰς χαλκοῦν ἀμφορέα, ὅπως ὁ ἐκ Τρεμπένιστε

εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βελιγραδίουἳ, ὁ ὁποῖος φέρει ὅμοιον σχέδιον ἀνθεμίου εἰς

τὰς λαβάς. Περὶ τὸ ΓΙ τέταρτον τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

Ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Εὐρώπης προέρχονται ὀλίγαι χαλκαῖ «ἑλληνο-

κελτικαὶ» πρόχοιθ, ἔργα Ἑλλήνων προοριζόμενα διὰ Κέλτας. Ἀπόκεινται εἰς

τὸ Μουσεῖον τοῦ Aar καὶ εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Metz. Η λαβὴ ἔχει μορφὴν ἀνωρ-

Θωμένου πάνθηρος, ἑλληνικῆς ἐπαρχιακῆς τέχνης τοῦ 4ου π.Χ. αἰ. Η παραλ-

λαγὴ τοῦ τύπου τοῦ ἀγγείου εἶναι Κελτικὴ ἐπινόησις, δηλαδὴ τὸ στόμιον διευρύ-

νεται κυκλοτερῶς πρὸς τὸ μέρος τῆς λαβῆς καὶ οὐσιαστικῶς αἱ «ἑλληνοκελτικαὶ»

πρόχοι ἐκφεύγουν ἀπὸ τὰ πλαίσια τῆς παρούσης μελέτης, ὡς ἀφορῶσαι μίαν εἰ-

δικήν, περιωρισμένην τοπικῶς καὶ χρονικῶς, περίπτωσιν.

Οθτως, αἱ μετὰ καὶ ἄνευ πλαστικοῦ διακόσμου χαλκαῖ ραμφόστομοι πρό-

χοι τῶν ἀρχαϊκῶν καὶ κλασσικῶν χρόνων ἀνέρχονται εἰς 92. Ἀπὸ τοὺς ἑλληνι-

στικοὺς χρόνους δὲν ἔχομεν παραδείγματα, ἡ εὐρυτάτη δὲ διάδοσίς των κατὰ τοὺς

ρωμαϊκοὺς χρόνους ἐκφεύγει ἀπὸ τὰ πλαίσια τοῦ ἑλληνικοῦ χώρου καὶ τὴν ἐνό-

τητα τῶν ἐξεταζομένων πρόχων. Η προέλευσις 15 ἐκ τῶν 92 τούτων πρόχων

εἶναι ἄγνωστος. Ἐκ τῶν ὑπολοίπων 77, αἱ 40 προέρχονται ἐξ Ἠπείρου,

κατὰ τὸ πλεῖστον ἀπὸ τὸ ἱερὸν τῆς Δωδώνης, 12 ἐκ τοῦ Ἱεροῦ τῆς Ἤρας

 

1. HILL, AntKunst 1967, πίν. II, ἀρ. 4-5.

2. N. Vuué, 6m 27, 1932, σ. 26-27, εἰκ. 39-40: β, ἥμισυ δου π.Χ. αἱ.

3. Ρ. JACOBSTHAL, Zwei ke1tische Bronzekannen aus Lenzburg, Germania '19, 1935, σ.130-1,

πίν. 10, ὕψους 0.165 μ. W. DRACK, Eine ke1tische Schnabe1kanne von «Lenzburger Typus» aus Naix-aux-

Forges (Meuse) Germania, 33, 1955, σ. 243, ὕψους 0.133 μ.
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Λιμενίας εἰς Περαχώραν, 7 ἐκ τάφων τῆς Ἀχρίδος, 6 ἐκ Καρχηδόνος, 2 ἐκ

τοῦ ἱεροῦ τῆς Ὀλυμπίας, 1 ἐξ Ἰταλίας, 2 ἐκ Μακεδονίας, 1 ἐκ Γαλαξειδίου καὶ

2 ἐκ ΚορινΘίας. Ἤτοι τὰ τρία πέμπτα τῶν γνωστῆς προελεύσεως πρόχων ἐντο-

πίζονται εἰς τὴν Ἤπειρον καὶ τὰς βορειοανατολικῶς αὐτῆς γειτονικὰς περιοχὰς. Ἐξ

ἄλλου. ἐκ τῶν μετὰ προτομῆς ἀρχαϊκῶν χρόνων πρόχων, ἐπὶ 16 γνωστῆς προε-

λεύσεως. αἱ 12 εὑρέθησαν εἰς τὴν Ἢπειρον, ἤτοι αἱ ἀρχαιότεραι καὶ πλέον ἐνδια-

φέρουσαι τῆς ὅλης σειρᾶς. Μετὰ τὴν Δωδώνην, ἀπὸ ὅπου συνολικῶς ἔχομεν ,Ἡ

παραδείγματα κατανεμόμενα ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ Ἶου μέχρι τοῦ τέλους τοῦ δου

π.Χ. αἰ., ἔρχεται τὸ ἱερὸν τῆς Περαχώρας. ὅπου ὄμως καὶ τὰ 12 παραδεί-

γματα ἀνήκουν εἰς τὸν 50v αἰ. καὶ κατὰ τὸ πλεῖστον εἰς τὸ βἸ ἥμισυ αὐτοῦ.

Ἐκ τῶν λοιπῶν γνωστῆς προελεύσεως, αἱ 7 τῆς περιοχῆς τῆς Ἀχρίδος ἀποτε-

λοῦν μίαν περιωρισμένην χρονικῶς ὁμάδα ὑστεροαρχαϊκῶν χρόνων, προϊόντα ἑνὸς

ἐπαρχιακοῦ ἐργαστηρίου, τοῦ ὁποίου ἕτερα δείγματα προέρχονται καὶ ἐκ Δωδώ-

νης (άρ. ἰἶβ - 37). Αἱ 6 τῆς Καρχηδόνος μετὰ τῆς μιᾶς τῆς Νοτίου Ἰταλίας ἀπο-

τελοῦν ἰδίαν ὁμάδα, περιοριζομένην ὄμως ἐπίσης ἐντὸς τοῦ 5ου αἰῶνος.

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω στατιστικῶν στοιχείων προκύπτει ἢ μεγίστη σπουδαι-

ότης τοῦ Ἠπειρωτικοῦ χώρου καὶ γενικώτερον τῆς ΒΔ.Ελλάδος διὰ τὴν δημιουρ-

γίαν καὶ διάδοσιν τοῦ τόπου. Πρὶν ἢ εἰσέλθωμεν εἰς τὴν διερεύνησιν τοῦ προβλή-

ματος τῆς ἐργαστηριακῆς προελεύσεως τῶν πρόχων, θὰ ἐξετάσωμεν τὰ τῆς

ἐξελίξεως τοῦ σχήματος τῆς ράμφοστόμου πρόχου, τόσον εἰς τὰ χαλκᾶ, ὅσον καὶ

εἰς τὰ πήλινα ἀγγεῖα καὶ τὴν σχέσιν τῆς κατανομῆς τοῦ προϊστορικοῦ αὐτοῦ σχή-

ματος πρὸς τὰ ἀντίστοιχα χαλκᾶ, καθόσον τοῦτο δύναται νὰ διαφωτίσῃ τὸ θέ-

μα τῆς προελεύσεως τῶν χαλκῶν πρόχων. Εἰς τὰ πλαίσια τοῦ σχήματος Θὰ ἐξε-

τασθοῦν ἐπὶ μέρους στοιχεῖα τῶν πρόχων, ὡς αἱ πολοφόροι προτομαί, οἱ ρόδακες

καὶ τὰ ἀνΘέμια.



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ 1"

ΤΟ ΣΧΗΜΑ ΤΗΣ ΡΑΜΦΟΣΤΟΜΟΥ ΠΡΟΧΟΥ

1. ΚΑΤΑΓΩΓΗ - ΔΙΑΔΟΣΙΣ - ΕΛΕΙΣ ΤΩΝ ΠΗΛΙΝΩΝ ΠΡΟΧΩΝ

Ἥ ραμφόστομος πρόχους εἶναι ἓν ἐκ τῶν σπανίων προϊστορικῶν σχημά-

των ἀγγείων, τὸ ὁποῖον μὲ μικρὰς παραλλαγὰς συνεχίσθη καὶ εἰς τοὺς ἰστορικούς

χρόνους. Πρωτοεμφανίζεται εἰς τὴν Μικρὰν Ἀσίαν, εἰς τὰς ἀρχὰς τῆς πρωτο-

χαλκῆς περιόδου (ΠΧ Ι) καὶ ἀποβαίνει συνηθέστατον σχῆμα τόσον εἰς τὴν

Τροίανὶ, ὅσον καὶ εἰς τὴν ἐνδοχώραν (Kii1tepe, A1aga Hiiyiik, A1ioar, εἰκ. Ι,

α-δ)2. Ἐνωρὶς ἐπίσης υἱοθετεῖται ὑπὸ τῆς μεταλλοτεχνίας καὶ ἤδη εἰς τὴν ΠΧ Ι

περίοδον πήλιναί πρόχοι φανερώνουν τὴν ὕπαρξιν μεταλλικῶν σκευῶν, τῶν

ὁποίων ὄμως τὰ πρῶτα σωζόμενα δείγματα ἔχομεν μόνον ἀπὸ τὴν ἑπομένην

ΠΧ Π περίοδονβ.

Κατὰ τὴν μεσοχαλκῆν καὶ τὴν ὑστεροχαλκῆν περίοδον ἀποτελεῖ ἀγαπη-

τὸν σχῆμα τῆς Χετταίης κεραμεικῆς, μὲ τολμηρὰ στόμια καὶ ὀξείας γωνίας

εἰς τὸ σῶμα, ὀφειλομένας πάλιν εἰς τὴν ἐπίδρασιν τῶν μεταλλικῶν πρόχων

(εἰκ. Ie)‘. Ἀξιοσημείωτος εἶναι ΜΧ πρόχους ἀπὸ τὸ ΑΙΪᾳἃἴὗ, φέρουσα ἰσχυρῶς

προτεταμένον στόμιον καὶ πλαστικὴν προτομὴν Ἀντιόπης εἰς τὴν ἄνω πρόσφυ-

σιν᾿ τὰ κέρατα διαμορφοῦνται εἰς στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος, ὅπως εἰς τὰς ἐλληνι-

κὰς πρόχους ὁ πόλος τῆς προτομῆς (εἰκ. Ιε). Χρονολογικῶς τὴν χωρίζουν 12 -

14 αἰῶνες ἀπὸ τῶν παλαιοτέρων ἑλληνικῶν ἀγγείων, ὥστε δὲν δυνάμεθα νὰ ὁμι-

λῶμεν περὶ σχέσεως τῶν τύπων, διότι ἡ μετὰ πλαστικῆς προτομῆς ραμφόστομος

πρόχους δὲν φαίνεται νὰ ἔχῃ συνέχειαν εἰς τὴν Μικρὰν Ἀσίαν.

᾿ Ἀπὸ τῆς μεσοχαλκῆς περιόδου εἰς τὴν ἀνατολικὴν Μικρὰν Ἀσίαν ἐμφα-

νίζεται ἢ γραπτὴ γεωμετρικὴ ((καππαδοκικὴ» κεραμεικἠ, μεταξὺ τῶν σχημάτων

 

1. C. BLEGEN, J. CASKEY, M. RAWSON καὶ J. Srenmu, Troy Ι, Princeton 1950, xiv. 2230:, 227-8.

2. Ν. ΟπτιιΜΑΝΝ, Die Keramik der Iriihen Bronzezeit aus Inneranato1ien, Ber1in 1963, xiv. I,

45, 49. Anato1ia V11, 1963, xiv. VIII.

3. J. MELLAART, Anato1ia, 4.000 - 2.300 Β. C. The Cambridge Ancient History, τ. Ι, κεφ.

XVIII, Cambridge 1965, σ. 19 καὶ 35.

4. F. FISCHER, Die hethitische Keramik von Bog'azkoy, 1963, πίν. 25, ἀρ. 273, πίν. 26, ἀρ. 294.

5. Κ. Erma, The Pottery of the Assyrian Co1ony Period, Anato1ia VII, -1 963, πίν. ΧΧΠΙ, 1.
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τῆς ὁποίας περιλαμβάνεται καὶ ἡ ραμφόστομος πρόχους (εἰκ. Πα)1.Τόσον ἢ μο-

νόχρωμος μεταλλικῆς ὑφῆς χεττἂκὴ κεραμεική, ὅσον καὶ ἡ χειροποίητος καπ-

παδοκικὴ ήσκησαν βαθυτάτην ἐπίδρασιν ἐπὶ τῶν σχημάτων καὶ τῆς διακοσμή-

σεως τῶν μεσοελλαδικῶν ἀγγείων 2.

Κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Σιδήρου τὸ σχῆμα τοῦτο ἐξακολουθεῖ νὰ εἶναι ἐν

χρήσει εἰς τὴν Μικρὰν Ἀσίαν καὶ δὴ εἰς τὴν Φρυγίαν κεραμεικὴν (8ος - βος

π.Χ. αἰ.), τὴν τελοῦσαν ὑπὸ ἑλληνικὴν ἐπίδρασιν(εἰκ. Πβ-γ).Αἱ ραμφόστομοι πρό-

χοι διαφέρουν ἀπὸ τὰς Χετταίὰς τῆς δευτέρας χιλιετηρίδος κατὰ τὸ ὅτι ἔχουν

συντηρητικὰ ὁπισΘότμητα στόμια καὶ στρογγύλα σώματα. Κατὰ τὸν Ε. Akur-

ga1‘ οὐδεμία ὑπάρχει σχέσις πρὸς τὴν χετταϊκὴν κεραμεικήν, αἱ δὲ πρόχοι τοῦ

Sou αἰ. ὡς πρὸς τὸ σχῆμα καὶ τὴν γεωμετρικὴν διακόσμησιν παρουσιάζουν

μεγάλην ὁμοιότητα πρὸς τὰς μετ᾿ Ἀμαυροχρώμου γεωμετρικῆς διακοσμήσεως πρό-

χους τῆς βορειοδυτικῆς Μακεδονίαςὂ. Η ὁμοιότης αὕτη δὲν ὀφείλεται εἰς μί-

μησιν, διότι εἶναι ἐν μέρει σύγχρονοι, ἀλλ᾿ εἰς τὴν εὐρωπαϊκὴν καταγωγὴν τῆς

Φρυγίας κεραμεικῆς, δεδομένου ὅτι ἀπὸ τὴν ἐποχὴν τῶν περὶ τὸ 1200 π.Χ. με-

γάλων μεταναστεύσεων οἱ Φρύγες πρέπει νὰ ἔζων εἰς τὰς βορείους παρυφὰς τοῦ

ὑπὸ τῶν ἑλληνικῶν βορειοδυτικῶν φύλων κατεχομένου χώρου, μετακινηθέντες

ἐκεῖθεν πρὸς τὴν Μικρὰν Ἀσίαν ὑπὸ τὴν πίεσιν τῶν Ἰλλυριῶνβ. Κατὰ τὴν

ὑστέραν Φρυγίαν περίοδον, ἡ ὁποία συμπίπτει μὲ τὴν ἐποχὴν τῶν ἀρχαϊκῶν μετὰ

προτομῆς ἑλληνικῶν πρόχων, ἡ ραμφόστομος πρόχους ἐξακολουθεῖ νὰ κατασκευ-

άζεται εἰς τὴν Φρυγίαν 7 (εἰκ. Πγ).Τὸ σχῆμα εἶναι συγγενές, ἀλλὰ στερεῖται τῆς

 

1 . Η. Βοεεεπτ, A1tanato1ien, Ber1in 1942, πίν. 73, ἀρ. 369, καὶ 75, ἀρ. 376.

2. Fa. SancnsnMevn, Die prahistorischen Ku1turen Griechen1ands, RE XXII, 2, 1954,

στ. 1469-70.

3. E. AKURGAL, Die phrygische Kunst, Ankara 1955, πίν. 9b, 16, 26-27.

4. Αὐτόθι σ. 26-7.

5. Αὐτόθι πίν. 27a καὶ παρένθ. πίν. Α-Β. W. HEURTLEY, Prehistoric Macedonia,Cambridge 1939, σ.

227-8, ἀρ. 463-465. Εἰς Μπουμπούση ὁ βορειοδυτικὸς γεωμετρικὸς ρυθμὸς ἐχρονολογήθη περὶ τὸ 1.300-900

π.Χ. (W. Ηευκτιεγ, Α West Macedonian Site and the Dorian Invasion, BSA 28, 1926/27, σ. 177).Τόσον

τὸ ἀνώτερον, ὅσον καὶ τὸ κατώτερον δριον πρέπει νὰ καταβιβασθοῦν βάσει τῶν νεωτέρων ἀνασκαφικῶν δεδομέ-

νων.

6 . Η παρουσία Φρυγῶν πλησίον τῆς Θεσπρωτίας μαρτυρεῖται εἰς τὴν Τηλεγονίαν τοῦ Εὑγάμονος καὶ εἰς

τοὺς Νόστους (Ν. HAMMOND, Epirus, Oxford 1967, σ. 385: ἐφεξῆς HAMMOND, Epirus.). Ο ΣΤΡΑΒΩΝ

τοὺς ἀναφέρει εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Ἰλλυρίας (VII, 7, 8). Ο Ε. AKURGAL, Die Kunst Anato1iens, Ber1in

1961, σ. 5, δέχεται ὅτι ἡ μετανάστευσις τῶν Φρυγῶν εἰς τὴν Μικρὰν Ἀσίαν ἐγένετο μετὰ τὸ 1200 π.Χ., παρα-

τηρεῖ δμως, ὅτι ἡ μέχρι τοῦ 750 π.Χ. περίοδος στερεῖται τελείως ἀρχαιολογικῶν τεκμηρίων εἰς τὴν περιοχὴν

τῆς Φρυγίας. Τελευταίως ὁ Ν. HAMMOND, A History of Macedonia, I, Oxford 1972, σ. 407-414, ὑποστη-

ρίζει, ὅτι οἱ Φρύγες παρέμειναν εἰς τὸν χῶρον τοῦ κάτω Ἁλιάκμονος ἔχοντες ὡς κέντρον τὴν Ἔδεσσαν μέχρι τοῦ

800 π.Χ., ὁπότε καὶ μετεκινήθησαν πρὸς τὴν Μικρὰν Ἀσίαν ὑπὸ τὴν πίεσιν τῶν Ἰλλυριῶν. Η θεωρία αὕτη

καλύπτει τὴν ἔλλειψιν ἀρχαιολογικῶν εὑρημάτων παλαιοτέρων τοῦ 750 π.Χ. εἰς τὴν Φρυγίαν.

7. Πρβ. AKURGAL, ἕ.ἀ., πίν. 33. AJA 71, 1967, πίν. 56, εἰκ. 11.
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τεκτονικῆς διαρθρώσεως τῶν ἑλληνικῶν πρόχων, ἐλλείπει δὲ ἡ πλαστικὴ διακό-

σμησις (προτομαί, ρόδακες, ἀνθέμια).

Εἰς τὸν ἑλλαδικὸν χῶρον, ἡ ραμφόστομος πρόχους κάμνει πρώιμον ἐμ-

φάνισιν εἰς τὴν Μακεδονίαν, πιθανώτατα ὀφειλομένην εἰς ἐπικοινωνίαν μὲ τὴν

βορειοδυτικὴν Μικρὰν Ἀσίαν (εἰκ. Ινα, 1 - 3). Οθτως, ἀπαντᾷ εἰς τοὺς συνοι-

κισμοὺς τῆς πρωτοχαλκῆς περιόδου εἰς τὴν Χαλκιδικήν, π.χ. εἰς τὰ Κριτσανᾶ 2,

ἐντὸς τῶν κατωτέρων στρωμάτων, ὅπου εὑρέθη κεραμεικὴ δεικνύουσα ἐπίδρασιν

τῆς ὑστέρας Τροίας I3. Πράγματι ὑπάρχει ἄμεσος ὁμοιότης τῶν μακεδονικῶν

σχημάτων πρὸς τὰ τῆς Τροίας 4 . Η ἐν συνεχείᾳ ἐξέλιξις τῆς μακεδονικῆς πρόχου

κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Χαλκοῦ δεικνύει ἀνεξαρτησίαν τόσον ἀπὸ τῶν ἀνατολικῶν

προτύπων, ὅσον καὶ ἀπὸ τοῦ κρητομυκηναϊκοῦ κύκλου (εἰκ. IVa, 4-6). Δὲν φαί-

νεται ἐπίσης νὰ ὑπάρχῃ ἐπίδρασις μεταλλικῶν ἀγγείων, ἴσως ἐπειδὴ εἶναι χειρο-

ποίητοςὖ.

Ἄμεσον ἐξάρτησιν ἀπὸ τὴν Μικρὰν Ἀσίαν φανερώνουν καὶ αἱ πρωτομι-

νωικαὶ πρόχοι τῆς Κρήτης (εἰκ. ΠΙγ). Κατὰ τοὺς μεσο- καὶ ὑστερομινωϊκοὺς

χρόνους ἀκολουθοῦν πλέον αὐτόνομον ἐξέλιξιν.

Εἰς τὴν κεντρικὴν Ἑλλάδα καὶ Πελοπόννησον κατὰ τὴν πρωτοελλαδικὴν

II περίοδον ἀπαντᾷ εἷς γαστρώδη τύπος πρόχου μετὰ λοξοῦ, εὐρέος στομίου

(εἰκ. ΠΙα,1). Η κατ᾿ ἐξοχὴν ραμφόστομος πρόχους μὲ ὅπισΘότμητον στόμιον

ἐμφανίζεται κατὰ τὴν πρωτοελλαδικὴν ΠΙ περίοδον β (εἰκ. ΠΙα, 2-3)‘ ἓν ἐκ

τῶν κέντρων κατασκευῆς αὐτοῦ τοῦ τύπου φαίνεται ὅτι ἦτο ἡ Κόρινθος ° (εἰκ.

ΠΙα,2). Η πρωτοελλαδικὴ ΠΙ πρόχους ἔχει μεταλλικὴν ὑφὴν καὶ καλύπτεται

ὅλη ἢ ἐν μέρει ὑπὸ γανὠματος.

Κατὰ τοὺς μεσοελλαδικούς χρόνους συνεχίζεται ἡ κατασκευὴ χειροποι-

ἠτων ραμφοστόμων πρόχων εἰς τὴν κατηγορίαν τῶν Ἀμαυροχρώμων ἀγγείων

 

1. W. Ηευκτιεγ - R. Hu'rcumson, Vardaroftsa I, BSA 27, 1925/26, σ. 52, 54. FR. Scru-

«:aennsrn, Die a1testen Ku1turen Griechen1ands, Stuttgart 1955, σ. 172.

2. W. Ηευπτικγ, Pr. Macedonia, ἕ.ὰ., σ. 168, ἀρ. 174-5.

3. J. CASKEY, Greece,Crete and the Aegean Is1ands in the Ear1y Bronze Age, The Cambridge

Ancient History, Cambridge 1971, τ. Ι, σ. 774.

4. Πρβ. W. HEURTLEY, ἕ.ἀ. ἀρ. 174-5 καὶ 394-5 ἐκ Κριτσανῶν Χαλκιδικῆς καὶ Μολυβοπούργουπρὸς

τὰς ἐκ Τροίας, ἐν C. BLBGBN κ.ἄ., Troy 1, Princeton 1950, πίν. 2233.

5. W. Heunnzy, ἕ.ἀ. σ. 168, 176, 182.

. J. CASKEY, ἕ.ἀ. σ. 32-33.

. Hesperia 17, 1948, πίν. 70, A3-5, καὶ 71, AG.

. Πρβ. Tiryns IV, πίν. VIII. C. ΒιεοεΝ, Zygonries, Cambridge, Mass. 1928, σ. 84, είκ. 71.

. Hesperia17, 1948, πίν. 71, A7.w
a
g
e
:
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(εἰκ. ΠΙβ) 1 . Σημαντικὸν κέντρον κατασκευῆς εἶναι πάλιν ἡ Κόρινθος 2. Σχήματα

καὶ διακοσμητικὰ Θέματα τῶν μεσοελλαδικῶν Ἀμαυροχρώμων πρόχων θὰ ἐπι-

βιὠσουν εἰς μὲν τὴν Θεσσαλίαν μέχρι τῶν γεωμετρικῶν χρόνων, εἰς δὲ τὴν Μα-

κεδονίαν καὶ τὴν Ἤπειρον μέχρι τῶν κλασσικῶνβ.

Εἰς τοὺς μυκηναϊκοὺς χρόνους συνεχίζεται ἡ παραγωγὴ τοῦ σχήματος,

τροχηλάτου πλέον, εἰς τρεῖς τύπους (εἰκ. ΠΙδ), διὰ τοὺς ὁποίους ὁ Furu-

mark‘ διακρίνει τριπλῆν καταγωγήν : μινωικὴν διὰ τὴν ὑψηλὴν ραμφόστομον

πρόχουν, τὴν εἰσαχθεῖσαν κατὰ τὴν ὑστεροελλαδικὴν I- Πα περίοδον, μεσοελ-

λαδικὴν διὰ τὴν μικρὰν ὀπισθότμητον (ἀπὸ τῆς ὑστεροελλαδικῆς Ι), ἐνῶ μυ-

κηναϊκὴν ἐπινόησιν θεωρεῖ τὴν ὑψηλὴν ὀπισθότμητον πρόχουν, συνδυασμὸν

τῶν δύο προηγουμένων (ὑστεροελλαδικῆς Ι- Πα).

Μὲ τὴν ἐπικράτησιν τῆς ἐποχῆς τοῦ Σιδήρου ἡ ἀνωτέρω δοθεῖσα γενικὴ

εἰκὼν διαδόσεως τῶν ραμφοστόμων πρόχων ἀλλάζει. Ἥ Μακεδονία καὶ ἡ "H-

πειρος συνεχίζουν μὲ ἀδιάπτωτον ρυθμὸν τὴν κατασκευὴν ραμφοστόμων πρό-

χων, ἐνῶ εἰς τὴν νοτιωτέραν Ἑλλάδα τὸ σχῆμα σχεδὸν λησμονεῖται, ἐξαιρέσει

τῆς Εὐβοίας καὶ ἰδίως τῆς Κορίνθου. Ἀναλυτικώτερον ἡ εἰκὼν ἔχει ὡς ἑξῆς, ἀπὸ

Βορρᾶ πρὸς Νότον :

Εἰς τὴν Μακεδονίαν, ἀπὸ τῆς πρωΐμου ἐποχῆς τοῦ Σιδήρου ἢ ὀπισΘότμη-

τος βορειοελλαδικὴ πρόχους γνωρίζει νέαν μεγάλην ἄνθησιν. Εἰς τὴν Βεργίναν

δὲν λείπει σχεδὸν ἀπὸ κανένα πρωτογεωμετρικὸν τάφον, ἐνῶ εἰς τὴν βορειοδυτικὴν

Μακεδονίαν φέρει συχνὰ καὶ Ἀμαυροχρώμου γεωμετρικὴν διακόσμησιν (εἰκ. IVE,

1-4). Οὕτως εἰς τὴν Μακεδονίαν διαπιστοῦται μία αὐτόχθων συνεχὴς παράδο-

σις τοῦ σχήματος ἐπεκτεινομένη μέχρι καὶ τῶν κλασσικῶν χρόνων 7 (εἰκ. IVB, 5).

Τὸ πόσον ῆτο συνδεδεμένον μὲ τὴν ζωὴν τῶν ἀνθρώπων τὸ σχῆμα τοῦτο, ἀπο-

δεικνύει καὶ τὸ ὅτι χαλκᾶ ὁμοιώματα προχοϊσκῶν, ὕψους Ο.04 - Ο.08 μ. ἐχρησι-

 

-1 . Μυκηνῶν Γ. Ε. ΜΥΛΩΝΑΣ, Ο ταφικὸς Κύκλος Β τῶν Μυκηνῶν, Ἀθῆναι 1972, πίν. 89, 91.

Κἰρρας: Kirrha, πίν. XLI-II.

Αἰγίνης: BCH 96, 1972, σ. 627, εἰκ. 93.

Δίὰ τὴν σχέσιν πρὸς τὴν Καππαδοκίὴν κεραμεικὴν βλ. ἀνωτέρω σ. 66, σημ. 2.

2. Corinth XIII, πίν. 3 (2-1), 4 (5-2), πίν. 5 (13-1, -11-1).

3. Πρβ. εἰκ. νβΛ πρὸς εἰκ. ΠΙβ,1.

ἱ.. Α. ΡυπυΜΑκκ, The Mycenean Pottery, Stockho1m 1941, σ. 101-102, σ. 22, εἰκ. 3, σ. 30, εἰκ.

5 καὶ 3|, εἰκ. 6.

5. Μ. ΛΝΔΡΟΝΙΚΟΣ, Βεργίνα Ι, Τὸ νεκροταφεῖον τῶν τυμβων, Ἀθῆναι 1969, σ. 194-201, εἰκ. 39-41.

Παραπέμπομεν εἰς τὴν σ. 1941 «ἀποτελεῖ τὸ συνηθέστερον χειροποίητον ἀγγεῖον τοῦ νεκροταφείου τῆς Βεργίνας,

εἶναι δὲ ἀπὸ τὰ τυπικώτερα σχήματα τῆς Μακεδονικῆς κεραμεικῆς τῆς πρωΐμου ἐποχῆς τοῦ σιδήρου».

6. Βλ. ἀνωτέρω σ. 66, σημ. 5.

7 . Πρβ. τὰς ἐκ Κοζάνης τροχηλάτους κλασσικῶν χρόνων ἐν ΠΛΕ 1950, σ. 290, εἰκ. 6 (10 ), ΠΑΕ 1958,

πίν. 78α καὶ BCII 75, 1951, σ. 117, εἰκ. 8.
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μοποιοῦντο ὡς περίαπτα 1. Χυτά, ἀμφικωνικοῦ σχήματος, μὲ ὀπισθότμητον

προχοὴν καὶ συχνὰ ἐγχάρακτον γεωμετρικὴν διακόσμησιν, εἷναι ἰδιαιτέρως διά-

δεδομένα εἰς τὴν Βοσνίαν καὶ εἰς τὴν Μακεδονίαν, ὀλιγώτερον δὲ εἰς τὴν Θεσ-

σαλίαν. Θεωροῦνται τυπικὰ μακεδονικὰ περίαπτα, γεωμετρικῶν χρόνων. Τὰ

ὀλίγα εὑρεθέντα νοτιώτερον τῆς Θεσσαλίας πιστεύεται ὅτι εἶναι εἰσηγμένα ἐκ τῆς

Μακεδονίας.

Εἰς τὴν Θεσσαλίαν, κατὰ τοὺς πρωτογεωμετρικούς καὶ γεωμετρικοὺς

χρόνους σύνηθες σχῆμα εἶναι ἢ διακεκοσμημένη τροχήλατος ὀπισΘότμητος πρβ

χους. Θεωρεῖται ἐπείσακτος ἐκ τῆς Μακεδονίας 2, βελτιωθεῖσα εἰς τὴν Θεσσα-

λίαν ὡς πρὸς τὴν τεχνικὴν καὶ τὴν διακόσμησιν (εἰκ. Ινγ).

Εἰς τὴν Ἤπειρον, ἡ ἀνασκαφὴ τοῦ νεκροταφείου τῆς Βίτσας Ζαγοραίου

ἔδωσε νέαν ὄψιν εἰς τὸ Θέμα τῆς διαδόσεως τῆς ραμφοστόμου πρόχου εἰς τὴν Βό-

ρειον Ἑλλάδα. Ὅπως καὶ εἰς τὴν Βεργίναν, ὅλοι σχεδὸν οἱ γεωμετρικοὶ τάφοι

ἦσαν ἐκτερισμένοι διὰ χειροποιήτου πρόχου (εἰκ. Vac-B, πίν. 56β). Τὸ σχῆμα

διαφέρει ἀπὸ τὸ τῶν μακεδονικῶν κατὰ τὸ ὅτι οὐδέποτε παρετηρήθη γωνιωδῶς

κεκαμμένη λαβή, συνήθης δὲ εἶναι ἡ Ἀμαυρόχρωμος διακόσμησις. Χειροποίητος,

ἐξαιρέσει ἐλαχίστων τροχηλάτων (εἰκ. γγ), ἐξακολουθεῖ νὰ κατασκευάζεται καὶ

κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους. Ἰδιαιτέρως σημαντικόν εἶναι, ὅτι ἀπὸ τὸν τάφον

82 τοῦ βου π.Χ. αἰ. προέρχεται ἢ εἰς τὸν πίν. 55α (εἰκ. γγ,1)τροχήλατος πρό-

χους (ἀρ. 2164 τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων), ἡ ὁποία σαφῶς μιμεῖται μεταλλικὸν

πρότυπον συγγενὲς πρὸς τὸ σχῆμα τῆς χαλκῆς πρόχου Α τοῦ αὐτοῦ νεκροτα-

φείου. Τὸ γεγονὸς τοῦτο, καθὼς καὶ ἡ μεγάλη ζήτησις τοῦ σχήματος εἰς τὴν

βορειοδυτικὴν Ἑλλάδα-ἐν προκειμένῳ δὲ ἰδιαίτεραν σημασίαν ἔχουν οἱ τάφοι

τῆς Βίτσας-, δὲν πρέπει νὰ εἶναι ἄσχετα πρὸς τὸ ὅτι ὴπλειονότης τῶν χαλκῶν

πρόχων συγκεντροῦται εἰς τὸν αὐτὸν γεωγραφικὸν χῶρον.

Εἰς τὴν νοτίως τῆς Θεσσαλίας Ἑλλάδα, ἡ ραμφόστομος πρόχους σχεδὸν

λησμονεῖται μετὰ τὴν δύσιν τοῦ μυκηναϊκοῦ κόσμου. Δὲν ἀπαντᾷ τὸ σχῆμα τοῦτο

εἰς τὰ μεγάλα κέντρα ἀκμῆς τοῦ γεωμετρικοῦ ρυθμοῦ, πλὴν τῆς Εὐβοίας καὶ

τῆς Κορίνθου. Εἰς τὴν Εὔβοιαν 3 ἡ ἐμφάνισις μικροῦ ἀριθμοῦ ραμφοστόμων πρό-

χων κατὰ τὸ β, ἥμισυ τοῦ 8ου π.Χ. αἰ. ἑρμηνεόεται ὡς ὀφειλομένη εἰς θεσ-

 

1 . P. ΑΜΑΝυῃγ, Co11ection Stathatos, Les bijoux antiques, Strassbourg 1953, σ. 65, ἀρ. 176-177,

εἰκ. 42, ὅπου καὶ πλήρης βιβλιογραφία. Τελευταία διεξοδικὴ διαπραγμάτευσις ἡ ὑπὸ τοῦ J. BOUZEK, Graeco-

macedonian Bronzes, Praha 1973, σ. 38-49, εἰκ. 11-14, ὅπου τὰ πρωιμότερα ἐξ αὐτῶν χρονολογεῖ εἰς τὸν

8ον᾿ π.Χ., αἱ. συνεχίζονται μέχρι καὶ τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

2. Ν. ΒΕΡΔΕΛΗΣ, Ο Πρωτογεωμετρικὸς ρυθμὸς τῆς Θεσσαλίας, Ἀθῆναι 1958, σ. 64-65.

3. .!. .\'. COLDSTREAM, Greek Geometric Pottery, London 1968, σ. 191, πίν. 41c. BSA 47, 1952, πίν.

3b. Bu11. Inst. C1ass. Studies, University of London, 18, 1971, πίν. II1F. Στόμιον πρόχου μὲ παρομοίαν

διακόσμησιν εὑρέθη εἰς Ἀετὸν Ἰθάκης καὶ εἶναι πιθανώτατα Εὐβοϊκόν, BSA 43, 1948, πίν. 27, ἀρ. 427.
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σαλικὴν ἐπίδρασιν (εἰκ. Ινδ). ἈντιΘέτως ἡ Κόρινθος ἔχει νὰ παρουσιάσῃ συ-

νεχῆ παραγωγὴν τοῦ σχήματος ἀπὸ τοῦ 8ου μέχρι τοῦ 4ου π.Χ. αἰῶνος.

Αἱ παλαιότεραι πήλιναί κορινθιακαὶ ραμφὀστομοι πρόχοι ἀνάγονται εἰς τὸ

ΓΙ τέταρτον τοῦ 8ου αἰ., ἔχουν δὲ εὑρεθῆ ἐκτὸς τῆς Κορίνθου :

1. Δελφοί, ἀρ. 7592 (εἰκ. VIoc). ᾿1Υψος 0.235 μ. Ἐκ τῆς γεωμετρικῆς

οἰκίας ἀνατολικῶς τοῦ τεμένους 1.

2. Δελφοί, ἀρ. 7593. Ἄνω τμῆμα ὁμοίας πρόχου. Προέλευσις ὡς ἄνω.

3. Δελφοί, ἐκ γεωμετρικῆς οἰκίας ἐντὸς τοῦ τεμένους 2 (εἰκ. νΙβ).

4. Μεδεών, ἐκ τάφου (εἰκ. νΙγ).

5. Βίτσα Ζαγορίου, ἐκ τοῦ τάφου 32. Ὕψος Ο.32 μ. Μουσεῖον Ἰωαννί-

νων, ἀρ. 2070 (εἰκ. γγ,3).

Καὶ αἱ πέντε καλύπτονται ὑπὸ θαμποῦ μελανοῦ γανώματος᾿ εἰς τὴν τελευταί-

αν τοῦτο ἔχει ἀπολεπισθῆ, ὥστε παντοῦ εἶναι ὁρατὸς ὁ τεφροκίτρινος καθαρὸς

κορινθιακὸς πηλός. Ὡς πρὸς τὸ σχῆμα, αἱ ὑπ᾿ ἀρ. 1, 2, καὶ 5 ἀκολουθοῦν θεσσα-

λικὰ πρότυπού αἱ ὑπ᾿ ἀρ. 3 καὶ 4 ἔχουν ἐπηρεασθῆ ἀπὸ ἕνα τύπον χαλαρῶν

εὐρύστομον κορινθιακῶν οἰνοχοῶν τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ 8ου π.Χ. αἰῶνοςὗ.

Η ἐμφάνισις τῆς ραμφοστὀμου πρόχου εἰς τὰ κορινθιακὰ ἐργαστήρια τοῦ

Sou αἰ. δὲν εἶναι ἀνεξήγητον φαινόμενον. Ἀκριβῶς τὴν ἐποχὴν αὐτὴν ἡ Κό-

ρινθος εὑρίσκεται ἤδη εἰς ἐμπορικὰς σχέσεις μὲ τὰ ἔθνη τῆς Ἠπείρουβ, ὅπου

τὸ σχῆμα τοῦτο ἦτο δημοφιλέστατον. «Η εὕρεσις χειροποιήτου Ἀμαυροχρώμου

πρόχου βορειοδυτικοῦ τύπου ἐντὸς φρέατος τῆς Κορίνθου δεικνύει, ὅτι οἱ Κο-

ρίνθιοι δὲν περιεφρόνουν τὰ δημιουργήματα τῶν πελατῶν των, ἀλλ᾿ ἀντιΘέτως

ἐγνώριζον νὰ υἱοθετοῦν νέας ἰδέας, πρὸς ἐξυπηρέτησιν ἴσως καὶ τοῦ ἐξαγωγικοῦ

των ἐμπορίου πρὸς τὰς περιοχὰς αὐτάς. Οὕτως ἑρμηνεύεται καὶ ἡ παρουσία κο-

ρινΘιακῶν ραμφοστὀμων πρόχων εἰς τὴν Βίτσαν.

Εἰς τὸν 7ον αἰ. ἐπὶ τοῦ παρόντος ἐντοπίζεται μία μόνον πρδχους:

6. Κὀρινθος, 0-40-86 (εἰκ. V18, πίν. 56α,1)β. Εὑρέθη εἰς φρέαρ ἀνα-

σκαφὲν τὸ ἔτος 1940 πρὸ τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ Μουσείου. <Ὑψος Ο.325 μ.

  

1. BCH 85, 1961, σ. 348, εἰκ. 34.

2. RA, 6, Série ΧΠ, 1938, σ. 216, ἀρ. 3. Η αὐτόθι εἰκονιζομένη ὑπ᾿ ἀρ. 7 μετὰ σχοινοειδοῦς λαβῆς

εἶναι θεσσαλική.

3. CL. anx, Médéon, Paris 1969, σ. 69, εἰκ. 72.

4, Πρβ. Ν. ΒΕΡΔΕΛΗ, Ο Πρωτογεωμετρικὸς ρυθμὸς τῆς Θεσσαλίας, ἔ.ἀ. πίν. 6 καὶ BSA 18,

-1911/12, σ. 18, εἰκ. 12.

5. Hesperia 17, 1948, πίν. 75, (14, (16.

6. Πολυάριθμα κορινθιακά γεωμετρικὰ ἀγγεῖα εὑρέθησαν εἰς τοὺς τάφους τῆς Βίτσας Ζαγορίου, πρβ.

ΑΔ 22, 1967, B' 2 χρονικά, πίν. 25ογ.Επίσης εἰς τὴν Ἄρταν, τὴν ἀρχαίαν Ἀμβρακίαν. διεπιστώθη ἡ εἰσαγω-

γὴ κορινθιακῶν ἀγγείων ἀπὸ τοῦ βου π.Χ. αἰ. (AAA IV, 1971, σ. 335).

7 . Hesperia 20, 1951, πίν. 93α.

8. Hespcria 17, 1948, σ. 217, πίν. 78, Ιὶδ.
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Καλόπτεται ὑπὸ λεπτοῦ καστανερύθρου γανώματος, τὸ δὲ χαλαρόν, ὡοειδὲς

σχῆμα της ἀκολουθεῖ τὸν τύπον τῶν ὑπ᾿ ὰρ. 3 - 4 γεωμετρικῶν.

Εἰς τὸν βον αἰ. τοποθετοῦνται τὰ περισσότερα σωζόμενα παραδείγματα :

7. Μελαμβαφὴς προχοΐσκη. Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. 0-39-109. Ἀδημοσί-

ευτος. ᾿1Υψος Ο.159 μ. Οἱ ἰσχυρῶς καμπύλοι ὦμοι καὶ τὸ χαμηλόν, εὐρὺ στόμιον

τὴν τοποθετοῦν εἰς τὴν ΜΚ Ι ἢ ΥΚ Ι περίοδον (εἰκ. VI στ, πίν. 56α,3)1.

8. Πρόχους εἰς St. Louis Ἀμερικῆς, τῆς ΥΚ Ι περιόδου ὁ (575 - 550 π.Χ.,

εἰκ. VΙζ). Περαιτέρω ἐξέλιξις τοῦ σχήματος τῆς προηγουμένης πρόχου. Φέρει

γυναικείαν πλαστικὴν προτομὴν μεταξὺ τῶν δίσκων εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν καὶ

εἶναι ἡ μόνη,ἡ ὁποία ἀκολουθεῖ πιστῶς τὸν τύπον τῶν χαλκῶν πρόχων (ὁμὰς Αα).

9 - 10. Δύο στόμια πρόχων ἐξ Ἁλῶν Λοκρίδοςθ. Τὸ ἓν, μελαμβαφές, εἷ-

ναι ὅμοιον πρὸς τὸ τῆς ῦπ᾿ ὰρ. 7. Τὸ ἕτερον, τοῦ ὁποίου τὸ γάνωμα ἔχει ἀπολε-

πισθῆ, ὁμοιάζει πρὸς τὸ στόμιον τῆς ὕπ᾿ ὰρ. 2 καὶ εἶναι ἴσως παλαιότερον τοῦ

πρώτου (εἰκ. νΠα).

11. Ἀκεραία μελαμβαφὴς πρόχους. Μουσεῖον Κορίνθου, ὰρ. 983‘ (εἰκ.

VIE). ᾿1Υψος 0.361 μ. μὲ τὴν μεγαλυτέραν διάμετρον εἰς τὴν κοιλίαν. Ὑπὸ τῆς

δημοσιευσάσης αὐτὴν ἐθεωρήθη ἀττικὴ, κατόπιν ὄμως τῶν εὑρημοίτων τῶν

Δελφῶν καὶ Μεδεῶνος καὶ ἐκ τῆς ποιότητος τοῦ γανώματος καὶ τοῦ πηλοῦ πρέ-

πει νὰ θεωρηθῇ κορινθιακἠ. Τὸ σχῆμα εἶναι συγγενέστατον πρὸς τὸ τῶν γεω-

μετρικῶν πρόχων, ἀλλ᾿ ἐκ τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομένων ἐχρονολογήθη περὶ τὰ

μέσα τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

12. Πρόχους ἐκ τύμβου εἰς Atenica Γιουγκοσλαβίας (εἰκ. ΥΙη). Ἐκ

κιτρινερύθρου πηλοῦ, κοσμεῖται δί ὁριζοντίων ταινιῶν ἐκ καστανερύθρου γανώ-

ματος. Ἐθεωρήθη ἰωνικῆς προελεύσεως, τὸ σχῆμα ὄμως εἶναι ἄγνωστον εἰς τὴν

ἰωνικὴν ὰγγειοπλαστικἠν, τὸ δὲ χρῶμα τοῦ πηλοῦ καὶ τοῦ γανώματος ἀπαντοῦν

συχνὰ εἰς τὰ κορινθιακὰ ἀγγεῖα 0. Τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου εἶναι ὅμοιον πρὸς τὸ

τῆς πρόχου St. Louis καὶ συμφώνως πρὸς αὐτὸ πρέπει νὰ τοποθετηθῆ εἰς τὸ β,

τέταρτον τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

13. Πρόχους ἐκ τύμβου τοῦ K119i Zi Ἀλβανίας (εἰκ. ΥΠβ). Πηλὸς καὶ

διακόσμησις συγγενῆ πρὸς τὰ τῆς προηγουμένης.Περὶ τὰ μέσα τοῦ βου π.Χ αἰῶνος.

 

1 . Πρβ. σχῆμα ΜΚ οἰνοχόης ἐν PAYNE, NC, σ. 33, εἰκ. 103.

2. Αὐτόθι ἀρ. 1405, σ. 326, πίν. 42, 2-3.

3. H. GOLDMAN, The Acropo1is of Ha1ae, Hesperia 9, 1940, σ. 493, ἀρ. 13, εἰκ. 239.

4. Μ. ΤιιοπΝε CAMPBELL, Α We11 of the B1ack-Figured Period at Corinth, Hesperia 7, 1938,

σ. 581, ἀρ. 47, εἰκ. 10.

5. I11yriens ει Daces. Musée Nationa1-Beograd, Musée Historique de 1a Transy1vania-Gi11i. C1uj-

Bucuresti 1972, πίν. XV. Archaeo1ogia Jugos1avica VI, 1965, πίν. XXVI, Ι, σ. 20.

6. Πρβ. Hesperia 17, 1948, πίν. 79, D12, δί ἐρυθρὸν γάνωμα καὶ διακόσμησιν δί ὁριζοντίων ταινιῶν.

7. Studime Historike 1972, Tirané 1972, πίν. ΧΠΙ.
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14. Ἀδημοσίευτος μελαμβαφὴς προχοΐσκη. Μουσεῖον Κορίνθου, oip.C-39-

110 (six. VIIy, πίν. 56α,2). Ὕψος 0.23 μ. Τελευταῖον τέταρτον τοῦ βου π.Χ.

αἰῶνος.

15. Μελαμβαφὴς προχοΐσκη μετ᾿ ἐγχαράκτων γλωσσῶν ἐπὶ τῶν ὤμων.

Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. Τ 1541. Ἐκ τοῦ τάφου 254 τοῦ Β. Νεκροταφείουὶ.

Ὕψος 0.21 μ. (εἰκ. V118).

16. Μελαμβαφἠς, προχοΐσκη τοῦ τέλους τοῦ βου π.Χ. αἰ. ἐκ τοῦ τάφου

287 τοῦ Β. Νεκροταφείου 2 Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. Τ 1758, (εἰκ. VIIs).

17. Πεπλατυσμένου τύπου προχοΐσκη εἰς Wiirzburg3 (six. VIIL). Περὶ

τὸ 525 - 500 π.Χ.

18. Μικρογραφικὴ πρόχους εἰς Μόναχον (εἰκ. VΠη). Ἐκαλύπτετο

ὁλόκληρος ὑπὸ ἕξι-ζήλου γανῴματος. Τέλη βου αἰῶνος.

19. Μικρογραφικὴ πρόχους εἰς Cabinet des Médai11es Παρισίων (εἰκ.

ΥΠστ). τύψας Ο.105. Στόμιον καὶ βάσις μελαμβαφεῖς, εἰς τὴν κοιλίαν ἐσχημα-

τοποιημένος φυτικὸς διάκοσμος. Περὶ τὸ 500 - 480 π.Χ.

20. Μικρογραφικὴ πρόχους εἰς Δῆλον (εἰκ. νΠζ). τύψας Ο.11μ. Φέρει

γραμμικὴν ((γεωμετρικὴν» διακόσμησιν. Περὶ τὸ 500 - 480 π.Χ.

21. Στόμιον ὁμοίας προχοΐσκης εἰς τὸ Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. C-64-255.

Ἀδημοσίευτον, ἐξ ἀποθέτου τῆς θέσεως Βρυσούλα.

22 - 23. Δύο μικρογραφικαὶ ἀδιακόσμητοι προχοΐσκαι ἐκ τοῦ κορινθιακοῦ

Κεραμεικοῦ, ὑπὸ στοιχεῖα KV 441 καὶ ΚΡ 246.1Υψους 0.05-0.067 μ., δου-4ου

π.Χ. αἰ. Ἀδημοσίευτοι (εἰκ. V110).

24. Στόμιον μικρογραφικῆς προχοΐσκης ἐκ Λάκκας Σουλίου Νομοῦ Ἰωαν-

νίνων. Μουσεῖον Ἰωαννίνων (πίν. 54γβ). Ἐκ καθαροῦ, κιτρίνου κορινθιακοῦ

πηλοῦ, περὶ τὸ 450 - 400 π.Χ.

Παρατηροῦμεν, ὅτι κατὰ τὸν 5ον αἰ. αἱ πήλιναί προχοΐσκαι ἀποβαίνουν

μικρογραφικαί, μόλις ὑπερβαίνουσαι τὸ ὕψος τῶν 0.10 μ. Η τάσις αὕτη εἶναι

 

1. Corinth XIII, The North Cemetery, σ. 212, πίν. 3-5, ἀρ. 254, 1.

2. Αὐτόθι σ. 225, πίν. 40, dip. 287, 3.

3. Ηιι.ι., AJA 1962, σ. 66, σημ. 23. Ε. ΒΑΝοιυ-Γκ, (1riechische Vasen der Universitéi Wiirzburg,

Munchen 1932, πίν. 10, σ. 15. Ὕψος 0.095 μ. Κοσμεῖται δί ὁριζοντίων μελαινῶν καὶ κιτρινερύθρων γραμμῶν.

Κατὰ τὴν Hi11 ὑστεροκορινθιακόν ἔργον. Τὴν τοποθέτησιν εἰς τὸ τέλος τοῦ δου αἱ. ἐνισχύει ἡ εὕρεσις ὁμοίου τύ-

που τριφυλλοστόμων εἰς Κόρινθον (Corinth XIII, πίν. 35, ἀρ. 253, 2) καὶ Ριτσῴναν (BSA 14, 1907, πίν. II, e)

ἐντὸς τάφων τοῦ 525-500 π.Χ.

[ι. ΡΑγΝι-Ἴ, NC, ἀρ. 1551.J. S1avexmc-R. HACKI., hie kt‘mig1iche Vasvnsaunm1ung zu Mi1nehen,

1912, πίν. 12. Ὕψος 0.09 μ.

5. CVA Bibi. Nat. I, πίν. 5, ἀρ. 13. PAYNE, XII, σ. 337, ἀρ. 1552.

6. Αὐτόθι ἀρ. 1550. Dé1os X, πίν. 35, ἀρ. 489ἷὙψος 0.11 μ. Ἐπὶ τῶν ὤμων γλωσσοειδὲς κόσμημα καὶ

ἐνάλληλα τρίγωνα εἰς τὴν κοιλίαν.
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παράλληλος πρὸς τὴν σημειουμένην εἰς τὴν ἐξέλιξιν τοῦ σχήματος τῶν χαλκῶν

πρόχων κατὰ τὴν αὐτὴν περίοδον.

Ἐνδείξεις περὶ τῆς παραγωγῆς τοῦ σχήματος τόσον ἀπὸ τὰ κεραμοπλαστι-

κά, ὅσον καὶ ἀπὸ τὰ χαλκουργίὰ κορινθιακὰ ἐργαστήρια κατὰ τὸν 4ον αἰ. δὲν

ἔχομεν ἐπὶ τοῦ παρόντος.

Τὸ ὅτι ἀπὸ τὸν κορινθιακὸν Κεραμεικὸν διεσώθησαν τόσον ὀλίγα μόνον

παραδείγματα ραμφοστόμων πρόχων εἶναι γεγονὸς τυχαῖον καὶ τοῦτο ἀποδει-

κνὐουν οἱ πίνακες ἀπὸ τὸ ἱερὸν τοῦ Ποσειδῶνος εἰς Πεντεσκοὐφια 1. Τρεῖς εἰκο-

νίζουν πρόχους. Ο ἀρχαιότερος ἐξ αὐτῶν - ὁ ὐπ᾿ ἀρ. 893 τοῦ Μουσείου Βε-

ρολίνου - εἶναι ἀμφίγραφος᾿ ἐπὶ τῆς μιᾶς ὄψεως διασῴζει παράστασιν ἀνδρικῆς

μορφῆς τύπου ((κωμαστοῦ» ἱσταμένου ὄπισθεν βοός, ἐπὶ δὲ τῆς ἑτέρας τομὴν

κεραμεικοῦ κλιβάνου, ὅπου εἰκονίζονται ἐννέα τοὐλάχιστον ραμφόστομοι πρόχοι.

Ο πίναξ αὐτὸς πρέπει νὰ τοποθετηθῇ εἰς τὴν μέσην κορινθιακὴν περίοδον (600 -

575 π.Χ.) 2, παρουσιάζει δὲ ὑψίλαιμον τύπον πρόχου μετὰ στρογγύλης κοι-

λίας. Ἕτερος πίναξ, ὁ ὐπ᾿ ἀρ. 827β τοῦ Μουσείου τοῦ Βερολίνουθ, ἀπεικονί-

ζει τὴν ἐξωτερικὴν ὄψιν κεραμεικοῦ κλιβάνου, ὅπου ἀπό τινος ἥλου κρέμαται

μικρὰ ραμφόστομος πρόχους᾿ οὗτος πρέπει νὰ χρονολογηθῇ μᾶλλον εἰς τὸ βἸ

ἥμισυ τοῦ βου αἰ. Μεταξὺ τῶν δύο, περὶ τὸ βἸ τέταρτον τοῦ βου αἰ. θὰ τοποθε-

τήσωμεν ἓν πολὺ ἐνδιαφέρον ἀπότμημα πίνακος : ἐπὶ τῆς μιᾶς ὄψεως εἰκο-

νίζεται βραχὐπους ἱματιοφόρος ἀνδρικὴ μορφή, ὄπισθεν δὲ ταύτης ἐντὸς

στοᾶς( ;) ἀργιλλωρὐχος( ;)᾿ ἐπὶ τῆς ἑτέρας ὑπάρχει παράστασις πλοίου, ὅπου ἑκα-

τέρω6εν τοῦ ἱστίου σειρὰ ἐπιμήκων χονδροειδῶς ἐζωγραφημένων πρόχων δη-

λοῖ τὴν φύσιν τοῦ φορτίου τοῦ πλοίου. Ἑπομένως οἱ πίνακες τῶν Πεντεσκουφίων

μαρτυροῦν, ὅτι κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ βου αἰ. ὁ κορινθιακὸς Κεραμεικὸς ἐντατι-

κῶς παρῆγε ραμφοστόμους πρόχους καὶ τὰς ἐξῆγε μάλιστα εἰς ἄλλας ἀγοράς,

πολὺ πιθανὸν μόνον πρὸς Δυσμάς, ὅπου τὸ σχῆμα ἦτο ἀπὸ αἰώνων ἀγαπητόν.

Η διαπίστωσις αὕτη συμφωνεῖ πρὸς τὴν ἐκ τοῦ καταλόγου τῶν σωζομένων πη-

 

1 . PAYNE, NC, σ. 92, σημ. 1 διὰ τὴν σχετικὴν βιβλιογραφίαν. Antike Denkméi1er, hrsg. ν. deutschen

archiio1ogischen Institut, 1, Ber1in 1891, πίν. 8, ἀρ. 3, 19, 22 (ἐφεξῆς AntDenk I).

2. Πρβ..Ι. ΒἉπεγ, The Deve1opment of Attic B1ack-Figure, London 1951, πίν. 7,ἀρ. 3. Εἰς τὴν

ὑστέραν κορινθιακὴν Ι περίοδον (575-550 π.Χ.) τὸν τοποθετοῦν οἱ R. ΗΑΜΡΕ - Α. WINTER, Bei Topfern

und Zieg1ern in Siidita1ien, Sizi1ien und Griechen1and, Mainz 1965, σ. 221, εἰκ. 146-48.

3. AntDenk I, πίν. 8, ἀρ. 22. J. NOBLE, The Technique of Painted Attic Pottery, New York 1965,

εἰκ. 235. G. RICHTER, The Craft of Athenian Pottery, New York 1923, σ. 77, εἰκ. 78. Τὴν ἀνάρτησιν τῆς

πρόχου ἐπὶ τοῦ κλιβάνου ἑρμηνεύετο Fn. Bnnm, Ein spétkorintischer schwarzbunter Aryba11os in Wien,

OJh 48, 1966 I67, σ. 59, εἰκ. 31, ἐκ τοῦ προορισμοῦ της ὡς βασκανίαι θὰ πρέπει δηλ. νὰ ἔφερε παραστά-

σεις γελοίας πρὸς ἀποτροπὴν τοῦ φθόνου τῶν ἄλλων κεραμοπλαστὥν.

4. AntDenk I, πίν. 8, ἀρ. 3a. G. Ηιοπτεκ, The Craft of Athenian Pottery, ἔ.οί. σ. 82, εἰκ. 86.

PAYNE, NC, σ. 117, σημ. 2.
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λίνων πρόχων διαγραφομένην εἰκόνα ηὐξημένης παραγωγῆς κατὰ τὸν βον π.Χ.

αἰῶνα.

Τὴν ραμφόστομον πρόχουν υἱοθετεῖ ἀπὸ τῶν δύο τελευταίων δεκαετιῶν

τοῦ βου αἰ. ὁ ἀττικὸς Κεραμεικὸς καὶ ἀποβαίνει αὕτη λίαν διαδεδομένον σχῆμα

κατὰ τὸν 5ον αἰ. εἰς τὴν ἁπλοποιημένην πλέον μορφήν, τὴν ὁποίαν διεπιστώσα-

μεν καὶ εἰς τὰς χαλκᾶς. Αἱ πρῶται πρόχοι τοῦ τέλους τοῦ βου αἰ. ἱ φέρουν

πλαστικὴν προτομὴν εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν, ἄνευ ἀνθεμίου εἰς τὴν κατωτέ-

ραν. Η αἰφνιδία ἐμφάνισις τῆς πηλίνης ραμφοστόμου πρόχου εἰς τὴν Ἀτ-

τικἠν, περὶ τὰ διακόσια ἔτη ἀργότερον ἀπ᾿ ὅτι εἰς τὴν Κόρινθον καὶ ἕνα αἰῶνα

μετὰ τὴνζδημιουργίαν τῶν πρώτων χαλκῶν, ὁμιλεῖ ἀφ᾿ ἑαυτῆς, ὅτι κατ᾿ ἐξοχὴν

ἐδῶ πρόκειταί δί ἐπείσακτον σχῆμα, ἄνευ ἐντοπίου προϊστορίας.

Κατὰ τὰ τέλη τοῦ βου αἰ. εἰς τὰς Ἀθήνας καὶ μάλιστα εἰς τὸ ἐργαστήριον

τοῦ ζωγράφου τοῦ Λούβρου F 118, πρωτοπόροι ἀγγειοπλάσται ἀρέσκονται

εἰς τὴν παρουσίασιν καινοφανῶν εἰς τὴν ἀγγειοπλαστικὴν σχημάτων, συχνὰ

μιμούμενοι μεταλλικὰ σκεύη. Αἱ τρεῖς παλαιότεραι ἀττικαὶ πρόχοι -— αἱ μόναι

ἄλλωστε μετὰ γυναικείας προτομῆς εἰς τὴν πρόσφυσιν - προέρχονται ἀπὸ τὸ

ἐργαστήριον τοῦ ζωγράφου τοῦ Λούβρου F 118. Εἶναι μελανόμορφοι, λευκοῦ

ἐδάφους, καὶ τοποθετοῦνται εἰς τὴν περίοδον 520 - 500 π.Χ. Ἀπόκεινται εἰς τὸ

Λούβρον 2, εἰς τὸ Μόναχον (εἰκ. ΥΠΙα) καὶ ἡ τρίτη (εἰς θραύσματα) εἰς τὴν Βο-

στώνην. Η μεγαλυτέρα διάμετρος εὑρίσκεται ὑψηλὰ εἰς τοὺς ὤμους, ἡ δὲ κοιλία

εἶναι ἀπιόσχημος᾿ αἱ λαβαὶ κοῖλαι ταινιωταί. Ἀμέσως μετὰ ταύτας ἀκολουθοῦν

εἰς τὴν περίοδον 510 - 470 π.Χ. πέντε μελανόμορφοι πρόχοι ἄνευ προτομῆς ‘ (εἰκ.

νΠΪβ), μετὰ δίσκων εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν καὶ δύο ἐρυθρόμορφοι 5 (εἰκ. V1118).

Αἱ τελευταῖαι ἔχουν ἰδιόρρυθμον ἀμφικωνικὸν σχῆμα μὲ καμπύλον, λοξὸν χεῖ-

λος, ἐλαφρῶς διευρυνόμενον κατὰ τὴν πρόσφυσιν τῆς λαβῆς. Μιμοῦνται πιθανώ-

τατα ἐτρουσκικὸν σχῆμα, διότι ἀντίστοιχα χαλκᾶ σκεύη τῶν μέσων τοῦ 5ου

π.Χ. αἰ. εὑρέθησαν εἰς Βολωνίανβ μετ᾿ ἄλλων ἰταλιωτικῶν-ἐτρουσκικῶν ἀγ-

 

1. ΒΕΛΖιεγ, ABV, σ. 440, σχῆμα Χ, Ι

2. P. J ACOBSTI-IAL, Ornamente griechischer Vasen, Ber1in 1927, πίν. 30a, ἐκ Ν. Ἰταλίας (ἐφε-

ξῆς JACOBS‘I‘1-IAL, Ornamente).

3. Prom, Ma1erei, πίν. 352 εἰκ. 788. RICHTER - Mum-z, Shapes and Names, εἰκ. 127.Τὸ σχῆμα τῶν

πρόχων Μονάχου καὶ Λούβρου φαίνεται νὰ ἀποδίδῃ ὁ ζωγράφος τοῦ Τριπτολέμου ἐπὶ τῆς κύλικος τοῦ Μου-

σείου τοῦ Βερολίνου F 2298, περὶ τὸ 490 π.Χ. (CVA Ber1in 2, πίν. 64, 1-2).

4 . ΒΕΑΖἙγ, ABV, σ. 440, σχῆμα Χ, Π. Περὶ τῶν ἀττικῶν ραμφοστόμων πρόχων τοῦ 5ου αἰῶνος δια-

πραγματεύεται διεξοδικῶς ὁ J. R. GREEN, Oinochoe, ἐν Bu11. Inst. C1. δι, Un. London 19, 1972, 0.1-16.

5. Κ. MASNBR, Die Samm1ung antiker Vasen und Terracotten, Wien 1892, σ. 48, εἰκ. 27. Ἀποδί-

δεται εἰς τὸν ζωγράφον τῆς Γιγαντομαχίας τῶν Παρισίων ὑπὸ τοῦ ΒΕΑΖἙΥ, ARV, σ. 424, ἀρ. 134, ἀκόλουθον

τοῦ ζωγράφου τοῦ Βρύγου, περὶ τὸ 490 π.Χ. Βερολῖνον, Antiquarium ἀρ. 2189, Α JA 11, 1907, σ. 424, εἰκ. 6.

6. Κ, θεπυΜΛἩεκ, Beschreibung der Samm1ung antiker Bronzen, Kar1sruhc 1890, σ. 102, 107,

πίν. Χ, 19-20. «Ετεραι δύο ὅμοιαι πρόχοι ἐξ Ἰταλίας ἀπόκεινται εἰς τὸ Μητροπολιτικὸν Μουσεῖον τῆς Νέας Ὑόρ-
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γείων, ἡ δὲ ἀνάπτυξις τῶν παρὰ τὴν ἄνω πρόσφυσιν λοβῶν χαρακτηρίζει τὰς

ἐτρουσκικὰς ραμφοστόμους πρόχουςὶ. Ἕτερα δύο ἐρυθρόμορφα παραδείγματα

τῆς αὐτῆς παραλλαγῆς εὑρέθησαν εἰς τάφον τοῦ 450 - 420 π.Χ. εἰς Spina 2.

Ἀπὸ τοῦ 460 - 450 π.Χ. καὶ μέχρι τοῦ τέλους τοῦ 5ου αἰ. ἔχομεν σειρὰν

ἐρυθρομόρφων καὶ μελαμβαφῶν προχοϊσκῶν. Μεταξὺ τῶν πρώτων, δύο εἶναι

κανονικοῦ ὀρθίου τόπου (εἰκ. VIIIe) μὲ ῥαδινὸν ὡοειδὲς σῶμα, ὀφθαλμὸν εἰς τὸ

κέντρον τοῦ δίσκου, σχῆμα λαβῆς ὅμοιον πρὸς τὸ τῆς συγχρόνου πρόχου τῆς

Περαχῴρας, μερικαὶ μιμοῦνται ἐτρουσκικὸν σχῆμα (εἰκ. ΥΠΙγ) καὶ τρεῖς εἶναι

πεπλατυσμέναι μὲ διαμόρφωσιν τοῦ σχήματος ὡς εἰς τὰς ἀντιστοίχους χαλκᾶς.

ΓΙ .χ. ἢ εἰς Musées Royaux τῶν Βρυξελλῶν προχοΐσκηὖ τοῦ ζωγράφου τῶν λουο-

μένων γυναικῶν (περὶ τὸ 450 - 420 π.Χ., εἰκ. ΥΠΙζ) πλησιάζει σημαντικῶς τὸ

σχῆμα τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 70 πεπλατυσμένης χαλκῆς πρόχου τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολο-

γικοῦ Μουσείου (450 - 440 π.Χ.). Αἱ μελαμβαφεῖς ὀρθίου τύπου ραμφόστομοι

προχοΐσκαι τῆς αὐτῆς περιόδου (εἰκ. ΥΠΙστ)εἶναι εἴτε ἁπλαῖ, εἴτε αὐλακωταί αἱ

τελευταῖαι τοποθετοῦνται μᾶλλον εἰς τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ αἰῶνος 5. Εἰς

τὴν ὁμάδα αὐτὴν συγκαταλέγεται στόμιον μελαμβαφοῦς προχοΐσκης εὑρεθὲν εἰς

τὸν συνοικισμὸν τῆς Βίτσας Ζαγορίου, εἰς τὸ στρῶμα καταστροφῆς τοῦ τέλους

τοῦ Sou π.Χ. αἰ. (πίν. 54γα). Ἐπὶ τῶν λευκῶν ληιάδων τῆς περιόδου 460 - 430

π.Χ., βασικῶς τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀχιλλέως β, ἀπεικονίζονται συχνάκις αἱ ἁπλαῖ

μελαμβαφεῖς προχοΐσκαι ὡς κομψότατα μεταλλικῆς ὑφῆς ἀγγεῖα ἀνηρτημένα εἰς

τὸν τοῖχον μετ᾿ ἄλλων ἀντικειμένων, κατόπτρων, κυλίκων, ἐνδυμάτων, ἀποδιδο-

 

κης G. RICHTER, Greek, Etruscan and Roman Bronzes, New York 1915, σ. 190-1, ἀρ. καὶ εἰκ. 493-4, τῶν

ἀρχῶν τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Πρβ. ἐπίσης τὴν πιθανῶς ἐξ Orvieto ἐτρουσκικήν ὁμοίαν χαλκῆν πρόχουν εἰς ἰδιωτικὴν

συλλογὴν τῆς Βασιλείας, ἐν R. Hess, Racco1ta R. H. Aus einer privaten Antiken-Samm1ung, Base1 1963,

ἀρ. καὶ πίν. 73, ὅπου ἀναφέρονται καὶ ἄλλα παραδείγματα. Πέντε ἄλλαι πρόχοι, ἐπίσης τοῦ Sou π.Χ. αἰ., εὑρέθη-

σαν εἰς τάφους τοῦ ΜΘΠΪ, Ν. Ἰταλίας: AA 81, 1966, στ. 311-12, εἰκ. 76. Ὑπὲρ τῆς ἐτρουσκικῆς καταγωγῆς

τοῦ σχήματος ἐτάχθη καὶό J. R. GREEN, ἔ.ἀ. σ. 8-9.

Τὸ σχῆμα τοῦτο ἀπαντᾷ καὶ εἰς τοὺς ἐτρουσκικοὺς τάφους τοῦ !ιου-3ου π.Χ. αἱ.: MILANἸ, Museo Archeo-

1ogico di Firenze 1912, II, πίν. CXXI. Ἑλληνικαὶ παραλλαγαὶ τοῦ αὐτοῦ τύπου, τοποθετούμεναι εἰς τὸ τέλος τοῦ

ἱιου π.Χ. αἰ., εὑρέθησαν εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Θεσσαλονίκης: δύο ἐκ τάφων τοῦ Δερβενίου, ΑΔ 18, 1963, B'2,

πίν. 225α καὶ μία ἐκ τάφου τῆς περιοχῆς κεραμοποιεῖου Ἀλλατίνι, ΑΔ 21, 1966, B’ 2, σ. 340, ἀρ. εὑρετ. 5196.

1. Τὴν σχέσιν πρὸς τὰς ραμφοστόμους πρόχους ὑπέδειξαν οί Ρ. JACOBS‘IἩAL - A. LANGSDORP, Die

Bronzeschnabe1kannen, Ber1in 1929, σ. 47, σημ. 1 (ἐφεξῆς JA00 351' ιἉι.. Bronzeschnabe1kannen).

2. S. ΑυκισεΜΜΛ, La necropo1i di Spina in Va11e Trebba, I, Roma 1960, πίν. 172 καὶ 178 ἄνω.

3. HILL, AJA 1962, σ. 62, σημ. 24.

4 . CVA Bruxe11es 2, πίν. 11, 1, σ. 5-6. "T1170; 0.13 μ.

ῦ. παραδείγματα διπλῶν μελαμβαφῶν εἰς Ρόδον ( CVA Rodi Π, πίν. 20, 5), Καλσρούην ( CVA Kar1sruhe

I, πίν. 35,5), Ὀξφόρδη (CVA Oxford I, πίν. XLII, 6, XLVIII, 20-21) κ.ἄ. παραδείγματα αὐλακωτῶν εἰς

Συλλογὴν Ga11atin (CVA Ga11atin, πίν. 31, ἀρ. 7 ), Μουσεῖον Σεβηρῶν(CVA Sévres πίν. 23, ἀρ. 26) κ.ἄ.

6. W. Rmzusn, Weissgrundige attische Lekythen, Miinchen 1914, πίν. 2-7 (ἐφεξῆς Rum”,

Weissgrundige Lekythen) .
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μένων ἄλλοτε διὰ σκιαγραφίας καὶ ἄλλοτε διὰ περιγράμματος, ὥστε ἐκ τῆς τε-

χνικῆς μόνον δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ γίνῃ διάκρισις τῶν μεταλλικῶν ἀπὸ τῶν πη-

λίνων. Εἶναι πιθανὸν αἱ εἰκονιζόμεναι προχοΐσκαι νὰ δηλοῦν τὰ χαλκᾶ πρότυπα,

τὰ ὁποῖα μιμοῦνται αἱ μελαμβαφεῖς πήλιναι.

Οὕτω συνολικῶς ἔχομεν μερικὰς δεκάδας πηλίνων ἀττικῶν ραμφόστόμων

πρόχων κατανεμομένας ἀνομοιομερῶς ἀπὸ τοῦ 520 π.Χ. ἕως τὸ 400 π.Χ. εἰς

δύο χρονολογικὰς ὁμάδας, εἰς τὸ τέλος τοῦ βου καὶ εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ.

αἰ. Εἰς αὐτὰς δὲν συμπεριλαμβάνομεν τὴν εἰς A1tenburg μελανόμορφον λἠκυ-

θον 1 (περὶ τὸ 540 π.Χ.), φέρουσαν ραμφόστομον στόμιον καὶ Γοργόνεια εἰς τοὺς

δίσκους᾿ πιθανώτατα εἶναι κίβδηλον κατασκεύασμα, διότι τὸ ὑπεράνω τῆς βά-

σεως τμῆμα τῆς κοιλίας εἷναι αὐλακωτὸν μελαμβαφές, ὅπως εἰς τὰ ἀγγεῖα τοῦ

τέλους τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

Κατὰ τὸν 4ον π.Χ. αἰ. ἡ Ἀττικὴ παύει νὰ παράγῃ τὸ σχῆμα τοῦτο, τὸ

ὁποῖον τώρα ἀποβαίνει δημοφιλέστατον εἰς τὰ ἐτρουσκικὰ καὶ ἰταλιωτικὰ ἐρ-

γαστήρια, εἴτε ὡς ἐρυθρόμορφον, εἴτε ὡς μελαμβαφές(εἰκ. ΙΧα-στ). Ἥ εὐρυτάτη

διάδοσις τοῦ σχήματος εἰς τὸν ἰταλικὸν χῶρον, μετὰ τὴν εἰσαγωγὴν τῶν ἀττι-

κῶν τύπων τοῦ τέλους τοῦ 5ου αἰ. ἑρμηνεύεται ἴσως ἐκ τοῦ γεγονότος ὅτι ἡ

ραμφόστομος — τρίλοβος ὄμως - χαλκῆ πρόχους ἦτο ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ

5ου αἰ. ἀγαπητὸν σχῆμα τῆς ἐτρουσκικῆς τέχνης2. Εἰς τὸν ρυθμὸν τῆς Ἀπου-

λίας καὶ Καμπανίας ἡ ραμφόστομος πρόχους γνωρίζει ποικιλίαν σχημάτων, ἀπὸ

τοῦ κανονικοῦ ὀρθίου ἀττικοῦ τύπου μέχρι τοῦ πεπιεσμένου αὐλακωτοῦ καὶ

τῆς ἐπιχύσεωςὂ, ἡ ὁποία εἶναι συνδυασμὸς κοίλης πυξίδος καὶ πεπλατυσμένης

αὐλακωτῆς πρόχου. Η κατηγορία τῶν ((ΓναΘίων)) β ἰταλιωτικῶν ἀγγείων συνε-

χίζει κατὰ τὸν 3ον π.Χ. αἰ. τὰς βασικὰς ταύτας παραλλαγὰς καὶ εἰς τὸν αἰῶνα

αὐτὸν φαίνεται νὰ σβήνῃ ἢ ἱστορία τῶν πηλίνων ραμφόστόμων πρόχων.

2. ΑΙ ΧΑΛΚΑΙ ΠΡΟΧΟΙ

α. Τ ὁ σ χ ἡ μ α :

Τὴν μελέτην τοῦ σχήματος τῶν χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων δυσχεραί-

νει τὸ γεγονὸς ὅτι ἐκ τῶν 92 ἀνιχνευθέντων παραδειγμάτων μόνον 17 σώζουν καὶ

 

-1 . CVA A1tenburg I, σ. 35-6, πίν. 36, περὶ τὸ 540 π.Χ. κατὰ Βιιἒιειἴειι).

2. Π.χ. ἐρυθρόμορφοι εἰς Κοπεγχάγην, CVA 5, πίν. 218 καὶ μελαμβαφεῖς αὐτόθι, πίν. 223, β, ἡμίσεος

[ιου αἰῶνος.

3. Π.χ. ἐρυθρόμορφος ἐν CVA Brit. Mus. 7, πίν. 4, ἀρ. 6 καὶ μελαμβαφὴς ἐν CVA Napo1i 2, πίν. 17,

dip. 2. [ι. Π.χ. ἐρυθρόμορφος ἐν CVA Lecce 2, πίν. 51, ἀρ. 1. Μελαμβαφὴς εἰς Stuttgart, CVA 1, πίν. 63,

αρ. Β. 5. Δίὰ παραδείγματα ἐρυθρομόρφων βλ. CVA Lecce, 2, πίν. 51.

6. παραδείγματα ἑνιαίου τύπου (ἡ κοιλία χαμηλὰ) ἐν CVA Brit. Mus. I, πίν. 7, ἀρ. 2- CVA Napo1i

ΠΙ, πίν. 68, ἀρ. 5. παράδειγμα πεπλατυσμένου τύπου ἐν CVA Torino I, πίν. 1, 4 καὶ ἐπιχύσεων ἐν CVA

Napo1i ΠΙ,πίν. 71-72.
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τὸ σῶμα, πλὴν τῆς λαβῆς, ἐξ αὐτῶν δὲ ἓξ εἶναι ἀρχαϊκαί. Οθτως, ἂν καὶ σῴζονται

λαβαὶ ἀπὸ τοῦ 7ου αἰ., ἡ παλαιοτέρα ἀκεραία πρόχους εἶναι ἡ Α τῆς Βίτσας

Ζαγορίου. Τὰ ὑπάρχοντα κενὰ καλύπτει ἡ ἀναπαράστασις τοῦ σχήματος τῶν ἀρ-

τιωτέρων λαβῶν, ἡ ὁποία ἐνέχει κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον ἀκρίβειαν ὡς πρὸς τὰ

κάτωθι στοιχεῖα I τὴν κλίσιν τοῦ ράμφους καὶ τοῦ λαιμοῦ, τὸ ὕψος τοῦ λαιμοῦ

καὶ τὴν καμπυλότητα τῶν ὤμων. Τὰ ἀνωτέρω στοιχεῖα προκύπτουν ἀπὸ τὴν

μεταξὺ τῶν δίσκων τῆς ἄνω προσφύσεως ἀπόστασιν, ἀπὸ τὴν ἐγκοπὴν εἰς τὴν

ἐσωτερικὴν ἐπιφάνειαν ταύτης πρὸς ὑποδοχήν τοῦ χείλους τοῦ σφυρηλάτου στο-

μίου καὶ ἀπὸ τὴν καμπύλην τῆς κάτω προσφύσεως. Τὸ ὕψος τῆς κοιλίας δύναται

νὰ ποικίλλῃ : εἰς τὰς γενομένας ἀναπαραστάσεις κατεβλήθη προσπάθεια συμβι-

βασμοῦ τῆς ἐκ τῆς ἁρμονίας τῶν ἀναλογιῶν προκυπτούσης μορφῆς πρὸς τὸ ἐκ

τῆς χρονικῆς τοποθετήσεως τῆς λαβῆς ἀναμενόμενον σχῆμα τοῦ ἀγγείου. Οὕτως

αἱ ἀναπαραστάσεις μετὰ τῶν σωζομένων ἀκεραίων πρόχων δίδουν ἰδέαν μόνον τῆς

ποικιλίας καὶ ἐξελίξεως τοῦ σχήματος ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ βου μέχρι τοῦ τέλους

τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνοςἱ.

Γενικῶς παρατηρεῖται ἐξέλιξις ἀπὸ τὰς στρογγυλωτέρας καὶ βαρείας μορ-

φὰς πρὸς τὰς ραδινωτέρας. Η ἐξέλιξις ὄμως αὕτη δὲν ἀκολουθεῖ τὴν εὐθεῖαν,

ἀλλὰ παρατηρεῖται ἐνίοτε ἐπάνοδος εἰς παλαιότερα σχήματα, ἰδίως κατὰ τὸ β᾿

ἥμισυ τοῦ βου αἰ., ὅπως ἄλλωστε συμβαίνει καὶ εἰς τὴν ἀγγειοπλαστικήν.

Εἰς τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ βου π.Χ. αἰ. τρεῖς λαβαί, αἱ ὑπ᾿ ἀρ. 35 (ἀρ. 1710

τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων, περὶ τὸ 600-580 π.Χ.), 7 (ἀρ. 339 τῆς Συλλο-

γῆς Καραπάνου τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, περὶ τὸ 565 - 555

π.Χ.) καὶ 9 (ἀρ. Α360 τῶν Βρυξελλῶν, περὶ τὰ μέσα τοῦ βου αἰ.) ἐπιτρέπουν

ἀναπαράστασιν τοῦ σχήματος τῶν ἀγγείων εἰς τὰ ὁποῖα ἀνήκουν (εἰκ. Χ, ΧΙ,

XII). Ἐμφανὴς εἶναι ἡ πλήρης ἐντάσεως καμπυλότης τῶν ὤμων, οἱ ὁποῖοι

ἀνέρχονται μὲ μίαν δυνατὴν καμπύλην πρὸς τὸν λαιμόν, ἐνῷ τὸ ἀγγεῖον στενοῦ-

ται πρὸς τὴν βάσιν.Τὰ αὐτὰ χαρακτηριστικὰ κυριαρχοῦν εἰς τὰς συγχρόνους ἀτ-

τικὰς καὶ κορινθιακὰς πηλίνας ὑδρίας 2. Εἰς τὴν ὑστεροκορινΘιακὴν Ι περίοδον

ἀνήκει καὶ ἡ κορινθιακὴ πηλίνη ραμφόστομος πρόχους εἰς St. Louis τῆς Ἀμε-

ρικῆς (βλ. ἀνωτέρω σ. 71 καὶ εἰκ. γΙζ),πρὸς τὸ σχῆμα τῆς ὁποίας συγγενεστάτη

θὰ ἦτο ἡ πρόχους τῶν Βρυξελλῶν. Η πρόχους τοῦ St. Louis ἄλλωστε καταφανῶς

μιμεῖται μεταλλικὸν πρότυπον. Ἀλλ᾿ ἁπτὴν ἰδέαν τοῦ σχήματος τῶν χαλκῶν πρό-

χων τῶν μέσων περίπου τοῦ βου π.Χ. αἰ. παρέχει ὁ εἰς τὸ σπήλαιον τοῦ Πιτσᾶ

Κορινθίας εὑρεθεὶς γραπτὸς ξύλινος πίναξ μὲ ἀπεικόνισιν προσφορᾶς Θυσίας εἰς

 

1 . Δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ τηρηθῆ ἑνιαία κλῖμαξ εἰς τὰ σχέδια.

2. DIEHL, Die Hydria, σ. 56-58.
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τὰς Νύμφαςὶ. Η πρὸ τοῦ βωμοῦ κορασὶς κρατεῖ λεπτομερῶς ἐζωγραφημένην

χαλκῆν ραμφόστομον πρόχουν,ὴ μεταλλικὴ ὑφὴ τῆς ὁποίας ἀποδίδεται ὄχι μό-

νον διὰ τῶν περιγραμμάτων, ἀλλὰ καὶ διὰ τῆς χρήσεως ὠχροπρασίνου χρώματος.

Τὴν παράδοσιν τῶν ἀνωτέρω πρόχων ὡς πρὸς τὴν στρογγυλότπτα τῶν ὥ-

μων ἀκολουθεῖ ἡ πρόχους Α τῆς Βίτσας (εἰκ. XIV), ἡ ὁποία ἐμφανίζει αὔξησιν

τῆς χωρητικότητος τῆς κοιλίας, καθὼς καὶ ἡ πρόχους τῆς λαβῆς Schimme1

(εἰκ. ΧΠΙ). Η καμπυλότης τῶν ὤμων εἶναι ἀντίστοιχος τῆς τῶν ὀλίγον παλαιοτέ-

ρων, περὶ τὰ μέσα τοῦ βου αἰ. πηλίνων ἀττικῶν ὑδριῶν F39 καὶ ΡΙΟ τοῦ

Λούβρου 2. Η σύγκρισις πρὸς τὴν πρώτην εἶναι ἀξιοσημείωτος καὶ κατὰ τὸ

ὅτι αὕτη φέρει εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν τῆς καθέτου λαβῆς πλαστικὸν ἑξάφυλ-

λον ἀνθέμιον, εἰς δὲ τὴν ἄνω γυναικείαν προτομὴν μεταξὺ ὴμιρροδάκων. Ἀντί-

στοιχος ύστεροκορινθιακὴ ὑδρία εἶναι ἡ τοῦ Λούβρου E6423, μιμουμένη ἐπίσης

μεταλλικὸν πρότυπον᾿ φέρει πηνία εἰς τὰς προσφύσιος τῆς λαβῆς καὶ γραπτὸν

στρογγύλον ἀνθέμιον᾿ ἡ κωνικὴ βάσις κοσμεῖται διὰ γλωσσῶν.

Τὴν παράδοσιν τοῦ σχήματος τῆς πρόχου Α ἀκολουθεῖ ἡ πρόχους Β τῆς

Βίτσας, 510 - 490 π.Χ. (εἰκ. XV), καθ᾿ἣν ἐποχὴν κυριαρχοῦν αἱ ῥαδιναὶ μορφαί.

Ὡς παρετήρησεν ἤδη ὁ B1oesch‘, οἱ περὶ τὸ 510 π.Χ. χρόνοι εἶναι κρίσιμοι διὰ

τὴν ἐξέλιξιν τοῦ σχήματος ἀμφορέων καὶ ὑδριῶν εἰς τὴν Ἀττικήν, φαίνεται ὄμως

ὅτι αἱ παρατηρήσεις του ἰσχύουν καὶ εἰς εὐρύτερον τοῦ ἀττικοῦ Κεραμεικοῦ κύ-

κλον. Περὶ τὸ 510 π.Χ. μερικοὶ ἀγγειοπλάσται ἀντιδροῦν εἰς τὴν τάσιν πρὸς

ὁλονὲν ραδινωτέρας καὶ κομψὰς μορφάς, ἀντλοῦντες δὲ στοιχεῖα ἀπὸ τὸ παρελθὸν

ἀναπτύσσουν εἰς πλάτος τὸ ἀγγετον, δίδουν εὐρύτητα εἰς τοὺς ὁριζοντίους ὤμους,

κατασκευάζουν ἰσχυροὺς λαιμοὺς καὶ βάσεις, ἐνῷ εἰσάγουν νέας ἀρχάς, ὅπως ἡ

ἰσορροπία τῶν ἀναλογιῶν καὶ ἡ χρῆσις συσχετισμένων καμπυλῶν. Πάντα τὰ

ἀνωτέρω χαρακτηριστικὰ τῶν περὶ τὸ 510 π.Χ. χρόνων ἀνευρίσκομεν εἰς τὴν

πρόχουν Β, ὅπου πράγματι ὑπάρχει καὶ ὁ ἁρμονικὸς συσχετισμὸς καμπύλης λα-

βῆς καὶ στομίου, προχοῆς καὶ κοιλίας. Εἰς τὴν πρόχουν Α ὁ συσχετισμὸς τῶν καμ-

πυλῶν δὲν εἶναι τόσον ἐπιτυχής. Ἀντίστοιχα πήλινα ἀγγεῖα διὰ τὴν πρόχουν Β

εἶναι ἡ ἀττικὴ ἐρυθρόμορφος ὑδρία τοῦ Μονάχου ἀρ. 2421, περὶ τὸ 510 π.Χ. 5

καὶ ἢ εἰς Δῆλον μικρογραφικὴ κορινθιακὴ ραμφόστομος προχοΐσκηβ, λίαν συγ-

γενὴς κατὰ τὴν ὅλην ἀντίληψιν τοῦ σχήματος.

1 . ΕΑΑ νι, 1964, πίν. ἔναντι σ. 202.

2. DIBHL, Die Hydria, πίν. 35. (ἹΥΑ Louvre 6, πίν. 62.

3. E. POTTIER, Les vases antiques du Louvre, I, Paris 1897, πίν. 50. DIEHL, Die Hydria, πίν. 32, 2

καὶ 33, 1.

4. Η. Βιοεεειι, Stout and S1ender in the Late Archaic Period, JHS 71, 1951, σ. 29-39.

5. Αὐτόθι πίν. XVIIIb.

6. Βλ. ἀνωτέρω σ. 72, ἀρ. 20.
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Τὴν πρὸς τὰς ῥαδινὰς μορφὰς τάσιν, ἡ ὁποία ἔφθασεν εἰς τὸ ζενὶθ κατὰ τὴν

δεκαετίαν τοῦ καλοῦ Λεάγρου (510 - 500 π.Χ.), παρακολουθοῦμεν εἰς σειρὰν

πρόχων τοῦ βἸ ἡμίσεος τοῦ βου αἰ. «Η ὑπ᾿ ἀρ. 12 λαβὴ τοῦ Μουσείου Ἰωαννί-

νων, ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου ὡς καὶ ἡ ὑπ᾿ ἀρ. 7, ἀνῆκεν εἰς πρόχουν, τῆς

ὁποίας τὸ σχῆμα ῆτο ἐξέλιξις τῆς κατὰ μίαν γενεὰν παλαιοτέρας ὑπ᾿ ἀρ. 7 :

εἰς τὴν κοιλίαν κυριαρχεῖ ὁ κατακόρυφος ἄξων, ἐνῷ ἡ γραμμὴ τῶν ὤμων ἔχει

καταπέσει αἰσθητῶς (εἰκ. XVIoc). Η πρόχους τοῦ Τσοτυλίου (εἰκ. ΧΥΙβ) μι-

μεῖται τὴν παράδοσιν τοῦ ἐργαστηρίου τῶν δύο ἀνωτέρω λαβῶν᾿ τὸ συμπεπιεσμέ-

νον σχῆμα τῆς σχεδὸν ἀμφικωνικῆς κοιλίας της συναντῶμεν καὶ εἰς τὴν μικρο-

γραφικὴν ραμφόστομον προχοΐσκην τοῦ Μονάχου ὶ (εἰκ. ΥΠη), συγχρόνως δὲ

κατὰ περίεργον τρόπον ἐνθυμίζει τὰ ραμφόστομα γεωμετρικὰ προχοΐδια τῆς

Μακεδονίας 2, τῆς περιοχῆς ὅπου εὑρέθη καὶ ἡ πρόχους τοῦ Τσοτυλίου.

Τὴν ἐκλεπτυσμένην χάριν καὶ ἐλαφρότητα τῶν σχημάτων τῆς ἐποχῆς τοῦ

Λεάγρου ἔχει ἡ ἀπιόσχημος ὑπ᾿ ἀρ. 20 πρόχους Tessin (εἰκ. XVIIa) καὶ ὅμοιον

ἦτο τὸ σχῆμα τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 19 λαβῆς εἰς τὸ Ashmo1ean Museum

(εἰκ. ΧΥΠβ). Ὅμοιον εἶναι τὸ σχῆμα τῶν συγχρόνων ἀττικῶν πηλίνων ραμφο-

στόμων πρόχων τοῦ ζωγράφου τοῦ Λοόβρου F118 β καὶ συγγενὲς τὸ τῶν δύο πρό-

χων ἐκ τοῦ βορείου νεκροταφείου τῆς Κορίνθου (ἀνωτέρω σ. 72, ἀρ. 15 - 16

καὶ εἰκ. VHS-e).

Πρὸς τὰς τελευταίας ταύτας καὶ δὴ τὴν ὑπ᾿ ἀρ. 15 Θὰ προσήγγιζε τὸ σχῆ-

μα τῆς πρόχου τῆς λαβῆς 4912 τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (ἀρ. 36 τοῦ καταλόγου,

εἰκ. XVIIIa)‘ αἱ κάπως βαρύτεραι γραμμαὶ ὁδηγοῦν μᾶλλον εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ

5ου π.Χ. αἰ. Ἀλλὰ δὲν Θὰ ἦτο ἄσχετον καὶ πρὸς τὸ σχῆμα τῶν ἀττικῶν πηλί-

νων πρόχων τοῦ τέλους τοῦ βου - ἀρχῶν τοῦ 5ου π.Χ. αἰ., ὅπως τῆς τοῦ Μου-

σείου Νεαπόλεως ἢ τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 1828 τοῦ Μονάχου (εἰκ. VIIIoc). Η εἰς

Musée Lavigerie Καρχηδόνος πρόχους ἀρ. 18, ἐκ τοῦ αὐτόθι νεκροταφείου,

ἐντάσσεται εἰς τὴν αὐτὴν ὁμάδα τῶν ραδινῶν ἀγγείων τοῦ τέλους τοῦ βου π.Χ.

αἰῶνος (εἰκ. ΧΙΧγ).

Διάφορον τελείως εἶναι τὸ σχῆμα τῆς πρόχου τοῦ Βοτονοσίου (ἀρ. 17, εἰκ.

ΧνΠδ), περὶ τὸ 500 - 490 π.Χ., μὲ τὴν σχεδὸν σφαιρικὴν κοιλίαν, ἀνάλογον πρὸς

τὴν τῆς πηλίνης ἀττικῆς πρόχου εἰς Leningrad β ἐξ ἐργαστηρίου τοῦ κύκλου τοῦ

ΝικοσΘένους. Τελείως ἰδιόμορφον ἦτο τὸ σχῆμα τῆς πρόχου τῶν λαβῶν 360

 

. Βλ. ἀνωτέρω σ. 72, ἀρ. 18.

Βλ. ἀνωτέρω σ. 69, σημ. 1.

Βλ. ἀνωτέρω σ. 74, σημ. 2-3.

CVA Napo1i Ι, πίν. 42, 3-4.

RICHTER - Μιιπε, Shapes and Names, εἰκ. 127.

JACOBS'IἩAL, Ornamente, πίν. 311Ἰ.ὠ
φ
ε
φ
ψ
»
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Καραπάνου καὶ Β 5850 Ὀλυμπίας (ἀρ. καταλόγου 23 - 24). Τὸ ὕψος των δὲν Θὰ

ὑπερέβαινεν τὰ Ο.15 μ. (εἰκ. ΧΥΠγ).

Η πεπλατυσμένη προχοΐσκη τῆς Βιέννης (ἀρ. 69, εἰκ. ΧΧΠΙβ) δὲν ἔχει

πολλὰ κοινὰ πρὸς τὴν σύγχρονον πηλίνην τοῦ Wfirzburg (σ. 72, εἰκ. ΥΠι),

ἐνῶ ἀντιθέτως ἔχει τὰς αὐτὰς ἀναλογίας πρὸς κορινθιακὰς οἰνοχοΐσκας τοῦ τέ-

λους τοῦ 6ου π.Χ. αἰῶνοςὶ.

Αἱ πρόχοι τῆς Καρχηδόνος, π.χ. ἡ μετὰ δύο μορφῶν εἰς Musée Lavi-

gerie (ἀρ. 33, εἰκ. ΧΙΧὃ), ἀκολουθοῦν ἐντὸς τοῦ αἱ ἡμίσεος τοῦ 5ου αἰ. τὴν

παράδοσιν τῶν ἐκλεπτυσμένων ἀναλογιῶν τῆς ἐποχῆς τοῦ Λεάγρου. Ὡς ἐπαρχια-

καὶ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ἔργα, δὲν ἀποδίδουν τὸ πνεῦμα τῆς ἐποχῆς των, ὅπως

αἱ πρόχοι εἰς τὰς ὁποίας Θὰ ἀνῆκον αἱ λαβαὶ τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μου-

σείου, Βοστώνης καὶ Περαχώρας μὲ λεοντῆν σειρῆνα εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν

(ἀρ. 46, 53, 54, six. ΧΧα, ΧΧΙα-β). Αἱ αὐστηραὶ καμπύλαι ὤμων καὶ κοιλίας

καὶ ἡ ὅλη ἀνάτασις τοῦ ἀγγείου εἶναι ἀνάλογοι πρὸς τὰς τῶν ληκύΘων, κρατἠ᾿

ρων καὶ ἀμφορέων τοῦ αὐστηροῦ καὶ πρωΐμου κλασσικοῦ ρυθμοῦ 2. Εἰς τὴν

πρώιμον κλασσικὴν περίοδον ἐντάσσονται ἡ πρόχους τῆς Βουδαπέστης (ἀρ. 26, εἰκ.

ΧΙΧβ) καὶ ἡ λαβὴ τῶν Σερρῶν (ἀρ. 27, εἰκ. ΧΙΧα)᾿ ἡ πρώτη διατηρεῖται ἀκε-

ραία καὶ ἐνισχύει τὴν ὀρθότητα τῆς ἀναπαραστάσεως τοῦ σχήματος τῶν ὑπο-

λοίπων πρόχων. Χαρακτηριστικὴ εἶναι ἢ ὁμοιότης τῆς καμπύλης καὶ διακοσμη-

τικῶν λεπτομερειῶν τοῦ στελέχους τῆς λαβῆς τῶν πέντε ἀνωτέρω πρόχων. Τὰ

στόμια τῶν πρόχων τοῦ 5ου αἰ. μειοῦνται σημαντικῶς εἰς μέγεθος ὡς πρὸς τὰ

ἀντίστοιχα τῶν πρόχων τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

Αἱ πρόχοι τῆς Γιουγκοσλαβίας, μὲ τὴν ἐκ νέου ἐμφανιζομένην κατὰ πλά-

τος ἀνάπτυξιν τῶν ὤμων, παρουσιάζουν ἀναλογίας πρὸς ἀγγεῖα τοῦ αἱ ἡμί-

σεος τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος. «Η ἐκ Novi Pazar πρόχους (ἀρ. 38, εἰκ. ΧΥΠΙγ)

συγκρίνεται πρὸς χαλκῆν οἰνοχόην ἐκ Κορίνθου εἰς Βοστώνην 3, ἐνῷ ἢ ἐκ Τρεμπε-

νίστε πρόχους τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου τῆς Σοφιᾶς (ἀρ.41,εἰκ. ΧΥΠΙβ) ἔχει σχῆ-

μα ἀνάλογον πρὸς τὸ τοῦ ὐπ᾿ ἀρ. 504 ἀμφορέως τοῦ Ἑρμώνακτος εἰς Wiirz-

burg‘ καὶ τῆς χαλκῆς ἐξ Αἰγίου ὑδρίας τῆς Βαλτιμόρηςὗ, ἔργα τοποθετούμενα

1. Ἀνωτέρω σ. 54, σημ. 4.

2. Πρβ. J. ΒΕΑἜγ, The Ber1in Painter, Me1bourne Univ. Press 1966, πίν. 1, 6. Anus-Human,

Vasenkunst, πίν. 164, -1 81. Τὴν ὀρθότητα ἀναπαραστάσεως τοῦ σχήματος τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 36 λαβῆς ἐνισχύει ἡ ὁμοιό-

της πρὸς τὰς ἐπὶ τῶν πρωΐμων λευκῶν ληκύθων τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀχιλλέως εἰκονιζομένας ραμφοστόμους

προχοΐσκας, ἰδίως ἐν Βιειιεκ, Weissgmndige Lekythen, πίν. 7, τῆς ἐποχῆς τοῦ «καλοῦ» Διφίλου:

460-450 π.Χ. Ρι-υΗι, Ma1erei, πίν. 201-202 (εἰκ. 529-530).

3. ROBINSON, Λ.!Α1942, σ. 185, εἰκ. 20-22: περὶ τὸ =[ιδΟ π.Χ.

[ι. Ε. LANGLO‘I‘Z, Griechische Vasen der Universitiit Wiirzburg, ἕ.ἀ. πίν. 171.

5. ΒΟΒΙΝ5()Ν, AJA 1962, six. 1, 2, 4.
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περὶ τὸ 450 π.Χ. Οὕτως ἡ μορφὴ τοῦ σχήματος τῶν πρόχων τῆς Γιουγκοσλαβίας

ἐνισχύει τὴν χρονικὴν ἔνταξίν των ἐντὸς τοῦ 5ου αἰ., ὡς ὑπεστήριξεν ἡ L.

Popovié1 ἀπορρίπτουσα τὴν ὑπὸ τοῦ Fi1ow χρονολόγησιν τῶν τάφων τῆς Ἀ-

χρίδος εἰς τὸ τέλος τοῦ βου αἰῶνος.

Γενικῶς εἰς τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ 5ου αἰ. παρατηρεῖται ἁπλοποίησις τοῦ σχή-

ματος τῆς ραμφοστόμου πρόχου. Ἐὰν ἐξαιρέσωμεν τὰς ὀλιγαρίθμους μεθ᾿ ὁλο-

σῴμων ἀνθρωπίνων μορφῶν, ἐγκαταλείπονται αἱ περίτεχνοι λαβαὶ τοῦ βου αἰ.

χάριν ἁπλουστέρων, στερουμένων πλαστικοῦ διακόσμου. Τίποτε ὄμως δὲν ἀπο-

κλείει τὸ συμπέρασμα τοῦτο νὰ εἶναι τυχατον, ὀφειλόμενον εἰς τὴν συμπτωμα-

τικὴν μέχρι τοῦδε ἔλλειψιν ἐπαρκῶν εὑρημάτων ἐξ αὐτῆς τῆς περιόδου. Τὸ ὅτι

τὸ σχῆμα ὁπωσδήποτε ἐξελίσσεται πρὸς ἁπλοποιημένας μορφὰς δεικνύουν αἱ πο-

λυάριθμοι προχοΐσκαι τοῦ βἸ ἡμίσεος τοῦ 5ου αἰ. Διακρίνομεν δύο βασικοὺς τύ-

πους, τὸν κανονικὸν ὄρθιον καὶ τὸν πεπλατυσμένον.

Αἱ ὄρθιαί προχοΐσκαι, φέρουσαι συνήθως τριγωνικὴν λαβὴν λήγουσαν κάτω

εἰς φύλλον κισσοῦ, ἀφθονοῦν εἰς Περαχώραν καὶ Δωδῴνην. Τὸ κυρίως σῶμα των

ἀκολουθεῖ τὴν παράδοσιν τοῦ τῶν ὺπ᾿ ἀρ. 46 καὶ 49 τοῦ ά ἡμίσεος τοῦ 5ου αἰ.:

ὡοειδὲς μὲ ἁπαλὴν καμπύλην εἰς τοὺς ὤμους, ἐνθυμίζει τὰς ληκύθους τῆς

αὐτῆς περιόδου (πρβ. εἰκ. ΧΧΠα-β, ἀναπαραστάσεις τῶν ὑπ᾿ ἀρ. 56 - 57 λα-

βῶν τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων). Τὸ ὕψος των Θὰ ἐκυμαίνετο μεταξὺ 0.1Ο -

0.20 μ. Η ἐκ Περαχώρας προχοΐσκη μὲ τοὺς ὁριζοντίους ὤμους (ἀρ. 49, εἰκ.

ΧΧΙγ) πρέπει χρονολογικῶς νὰ κεῖται μεταξὺ τῆς πρόχου ἐκ Τρεμπένιστε καὶ

τῶν μετὰ τῆς τυπικῆς λαβῆς τῆς ληγούσης εἰς φύλλον κισσοῦ (ἀρ. 56 - 57,

κ.ἄ.). Αὖται ἔχουν ἀκριβῆ ἀντίστοιχα εἰς τὰς ἐπίσης πολυαρίθμους ἀττικὰς

μελαμβαφεῖς ραμφοστόμους προχοΐσκας τοῦ β, ἡμίσεος τοῦ 5ου π.Χ. αἰἕ, κα-

θὼς καὶ εἰς τὰς ἀπεικονίσεις ὁμοίων ἀγγείων ἐπὶ τῶν λευκῶν ληκύθων τῆς

ὡρίμου περιόδου τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀχιλλέως (450 - 430 π.Χ.)θ. Η πρόχους

εἰς Wfirzburg (ἀρ. 55, εἰκ. ΧΧΙδ), ἡ μόνη ἀκεραία ἐκ τῶν ὀρθίου τύπου εἰς τὸ

β᾿ ἥμισυ τοῦ 5ου αἰ., ἔχει ὁμοιότατον σχῆμα καὶ ἀναλογίας πρὸς τὴν πηλίνην

ἀττικὴν τοῦ Τάραντος 4.

Αἱ πεπλατυσμέναι προχοΐσκαι (εἰκ. ΧΧΠΙ) ἀκολουθοῦν ἐπίσης μίαν τάσιν

τῆς αὐτῆς χρονικῆς περιόδου, ἐκδηλουμένην εἰς ληκύθους καὶ πρόχους. Ἀντί-

στοιχα παραδείγματα μεταξὺ τῶν πηλίνων ἔχομεν μόνον ἀττικά 5. Ο ἀττικὸς
 

1. ΡοΡον1ὀ, Cata1ogue, σ. 118. Τοῦτο βεβαίως δὲν σημαίνει ὅτι καὶ τὰ λοιπὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα τοῦ

Τρεμπένιστε ἀνήκουν εἰς τὸν 5ον π.Χ. αἰῶνα.

2. Πρβ. ἰδίως τὰς εἰς Ρόδον (CVA Rodi II, πίν. 20, 5), Τάραντα (AA 1956, στ. 231-4, εἰκ. 26) καὶ

Ashmo1ean Museum Ὀξφόρδης (CVA Oxford Ι, πίν., 42 ἀρ. 6 καὶ πίν. 48, ἀρ. 20-21).

3. Βιετιεπ, Weissgmndige Lekythen, πίν. 34-36. Ρτ-υπι, Ma1erei, πίν. 206, 209.

4 . AA 71, 1956, στ. 231-234, εἰκ. 26: 450-400 π.Χ. κατὰ Β. ΝευἭ.

5. Π.χ. CVA Bruxe11es 2, πίν. 11, 1, τοῦ ζωγράφου τῶν λουομένων γυναικῶν.
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Κεραμεικὸς ἔχει ἀναμφισβήτως ἀπὸ πολλοῦ καιροῦ ἐπικρατήσει εἰς τὴν διεθνῆ

ἀγορὰν τῆς ἐποχῆς.

Μετὰ τὸ τέλος τοῦ δου αἰ. ὁ ἑλλαδικὸς χῶρος δὲν ἔδωσεν ἄλλα παρα-

δείγματα χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων. Τὸ σχῆμα φαίνεται ὅτι ἐγκαταλείπεται.

Εἰς τὸν ἰταλιωτικὸν χῶρον ἐπιβιώνει εἰς τὰ πήλινα τοῦ 4ου καὶ 3ου αἰ. (βλ.

ἀνωτέρω σ. 76), ἐνῶ ἐξ ἀπομεμακρυσμένων περιοχῶν ἔχομεν ἐλάχιστα παραδεί-

γματα χαλκῶν πρόχων, οὐχὶ ἀμιγοῦς ἑλληνικοῦ τύπου, ὅπως αἱ ἑλληνοκελτικαὶ

τῆς περιοχῆς τοῦ Ῥήνου 1, τῶν ὁποίων τὸ στόμιον e1ven τρίλοβον.

Κατὰ τοὺς ρωμαϊκοὺς χρόνους συνήθης e1ven μία παραλλαγὴ μετὰ χαμη-

λοῦ ραμφοειδοῦς στομίου καὶ λαβῆς φερούσης ἄνω Πήγασον ἢ γρῦπα 2, ἡ ὁποία

e1ven μᾶλλον ἐπινόησις τῆς ἐποχῆς της (1ος π.Χ. - 3ος μ.Χ. αἰ.), ἐμπνευσθεῖσα

ἀπὸ τὸ ἐπιβιῶσαν εἰς τὰ πήλινα ἰταλιωτικὰ καὶ ἐτρουσκικὰ ἀγγεῖα σχῆμα καὶ

μὴ ἔχουσα ἄμεσον σχέσιν πρὸς τὰς ἑλληνικὰς χαλκᾶς πρόχους 3.

Κλείοντες τὴν ἐξέτασιν τοῦ σχήματος τῆς ἑλληνικῆς ραμφοστόμου πρό-

χου πρέπει νὰ κάμωμεν σαφῆ διάκρισιν μεταξὺ ταύτης καὶ τῶν ἐτρουσκι-

κῶν ‘ χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων, αἱ ὁποῖαι ἀποτελοῦν περιωρισμένην το-

πικῶς καὶ χρονικῶς ἑνότητα, κατασκευασθεῖσαι πιθανώτατα εἰς ἐργαστήριον

τοῦ Vu1ci κατὰ τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Τὸ σχῆμα τῶν ἐτρουσκικῶν

πρόχων μὲ τὸ ἄκομψον σῶμα καὶ τὸ τρίλοβον προτεταμένον ράμφος, οὐδεμίαν

σχέσιν ἔχει πρὸς τὰς ἑλληνικὰς πρόχους. Η λαβὴ μόνον μὲ τὰς πλαστικὰς προ-

τομὰς καὶ τὰ ἐπιμήκη ἄπνοα ἀνθέμια δεικνύει ἐπίδρασιν τοῦ ἑλληνικοῦ τύπου.

β. «Ο τύπος τῆς λαβῆς καὶ τὰ ἐπὶ μέρους στοιχεῖα του:

Η χαρακτηρίζουσα τὰς ἀρχαϊκὰς ραμφοστόμους πρόχους λαβὴ μὲ τὸ

ἀνθέμιον εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν καὶ τὴν προτομὴν ἐν μέσῳ τῶν δίσκων εἰς τὴν

ἄνω τοιαύτην δὲν ἀπαντᾷ μόνον εἰς τὰς ραμφοστόμους πρόχους τὴν εὑρίσκομεν

καὶ εἰς πήλινα ἀγγεῖα, ἀπομιμούμενα ὄμως μεταλλικά, ἀλλὰ καὶ εἰς χαλκᾶς ὑδρίας

καὶ οἰνοχόας. Τὸ παλαιότερον παράδειγμα εἶναι ἢ ἐκ Σάμου λακωνικὴ ἀρυβαλ=

λοειδὴς οἰνοχόη ὁ τῶν ἀρχῶν τοῦ βου π.Χ. αἰ., ἡ ὁποία ὄμως δὲν ἀποτελεῖ γνή-

1 . [ιου π.Χ. αἰ., βλ. ἀνωτέρω σ. 63.

2. A. RADNOT'I‘I, Roemische Bronzegeféissen von Pannonien, 1938, σ. 146. HILL, A.) A 1962, σ. 62.

3. Κατὰ τὸν RADNO'I'TI (ἔ.ἀ. σ. 142) αἱ ρωμαϊκαὶ χαλκαἴ πρόχοι ἤντλησαν τὸ σχῆμα ἐξ ἑλληνικῶν πρύ

τυπων.

4. J ACOBSTIIAL Bronzeschnabe1kannen, σ. 61-66.

5. A. ΕΥΑΓΓΕΛΪΔΗΣ, Λακωνικὴ οἰνοχόη ἀπὸ τὴν Σάμον, Ἐπιτύμβιον Χρήστου Τσούντα,Ἀθῆναι 1941,

σ. 501.-518. ".Y¢og0202 μ. C. M. STIBBE, Lakonische Vasenma1er des 6ten Jahrhunderts, 1972, σ. 178-

81, πίν. 118-19. Η οἰνοχόη ἀπωλέσθη κατὰ τὸν B Παγκόσμιον πόλεμον.
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σιον τύπον ἀγγείού εἶναι δημιούργημα τῆς φαντασίας τοῦ κεραμοπλάστου

της. Οὗτος, τόσον εἰς τὸ σχῆμα, ὅσον καὶ εἰς τὸν πλαστικὸν διάκοσμον ἐδα-

νείσθη μορφὰς ἀπὸ διάφορα ἀγγεῖα καὶ ἐργαστήρια : εἰς ἀρυβαλλοειδὲς σῶμα καὶ

στόμιον προσέθεσε βάσιν κορινθιακῆς οἰνοχόης, πλαστικὰς προτομὰς περὶ τὸν

λαιμόν, ὅπως εἰς τὰς κορινθιακὰς πυξίδας, ὑπερυψωμένη ταινιωτὴν λαβὴν μὲ

πλαστικὸν ἐννεάφυλλον ἀνθέμιον εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν καὶ ἄνω γυναικείαν προ-

τομὴν μεταξὺ δύο λεοντοκεφαλῶν, δάνειον ἐπίσης ἀπὸ κορινθιακὸν πρότυπον,

ἀνοργάνας προσηρμοσμένον εἰς τὸ σφαιρικὸν σῶμα. Περὶ τὰ μέσα τοῦ βου αἰ.

τοποθετεῖται ἐξ ἄλλου ἡ ύπ᾿ ἀρ. Ρ10 ἀττικὴ ὑδρία τοῦ Λούβρουὶ, τῆς ὁποί-

ας ἢ κάθετος λαβὴ φέρει ὁξύφυλλον ἐννεάφυλλον πλαστικὸν ἀνθέμιον κάτω καὶ

ἄνω γυναικείαν προτομὴν μεταξὺ ἠμιρροδάκων. Η ἔλλειψις προϊστορίας τοῦ

τύπου αὐτοῦ τῆς λαβῆς μὲ τὴν γυναικείαν προτομὴν εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν, εἰς

τὰς ἀττικὰς καὶ ἄλλης καταγωγῆς ὺδρίας, μαρτυρεῖ ὅτι καὶ ἐδῶ πρόκειται διὰ

μίμησιν μεταλλικοῦ προτύπου ἑτέρας κατηγορίας ἀγγείων.

Εἰς τὰς οἰνοχόας ἐμφανίζεται ὁ τύπος αὐτὸς τῆς λαβῆς κατὰ τὸ βἸ τέταρτον

τοῦ βου αἰ. εἰς θραύσματα πηλίνων λακωνικῶν οἰνοχοῶν τοῦ ἱεροῦ τῆς Ὀρθίας

Ἀ ρτέμιδοςἳ, τὰ ὁποῖα φέρουν μικρὰν γυναικείαν κεφαλὴν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τῆς ἄνω

προσφύσεως, μεταξὺ δύο ροδάκων, καὶ ἀνάγλυφον ὀξύφυλλον ἀνθέμιον εἰς τὴν

κάτω πρόσφυσιν. Πλαστικαὶ προτομαὶ μικροῦ μεγέθους, χωρὶς μνημειώδη χα-

ρακτῆρα, ἀπαντοῦν εἰς τὰς λαβὰς καὶ ἄλλων λακωνικῶν ἀγγείων, ὅπως τῶν

λακαινῶν, ἀρυβάλλων κλπ., ὁ ἀριθμὸς των ὄμως εἶναι ἐν γένει μικρός. Εἰδικῶς

εἰς τὰς οἰνοχόας ἢ ἔλλειψις τοῦ μνημειώδους εἰς τὴν προτομὴν καὶ ἡ τρόπον τινὰ

τυχαία καὶ ὄχι οὐσιαστικὴ παρουσία της εἰς τὴν Θέσιν ταύτην δηλοῖ ὅτι δὲν πρό-

κειται δί ἐπινόησιν, ἀλλὰ δί ,υὶοΘέτησιν ξένης πρὸς τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου ἰδέας.

«Ωστε δὲν δυνάμεθα νὰ ὑποθέσωμεν τὴν ὕπαρξιν καὶ παλαιοτέρων λακωνικῶν

παραδειγμάτων οἰνοχοῶν, ἐκ τῶν ὁποίων νὰ ἤντλησαν τὴν ἔμπνευσιν αἱ ραμφό-

στομοι πρόχοι. Ἄλλωστε δὲν εἶναι τυχαῖον τὸ ὅτι αἱ παλαιότεραι μετὰ προτο-

μῆς λαβαὶ ραμφοστόμων πρόχων τοποθετοῦνται εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ 7ου αἰ.

καὶ μόνον εἰς τὸ β, τέταρτον τοῦ βου αἰ. ἔχομεν τὰς λακωνικὰς πηλίνας λαβάς.

Η οἰνοχόη τῆς Σάμου ἀποτελεῖ μεμονωμένον παράδειγμα, κατὰ πᾶσαν πιθα-

νότητα ἀπομίμησιν κορινθιακοῦ προτύπου.

Η πρώτη χαλκῆ οἰνοχόη εἰς τὴν ὁποίαν ἐμφανίζονται τὰ στοιχεῖα τῆς

λαβῆς τῶν ραμφοστόμων πρόχων μὲ ἀτυχὲς μᾶλλον ἀποτέλεσμα, ἀνάλογον τοῦ

1. CVA Louvre 6, πίν. 62. Πιειιι, Die Hydria, πίν. 35, 2 καὶ 36.

2. Dwams, Artemis Orthia, εἰκ. 65.

3 . Αὐτόθι εἱκ. 65, 70, καὶ πίν. VII . VIII.
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τῶν λακωνικῶν οἰνοχοῶν, τοποθετεῖται ὑπὸ τοῦ Payne εἰς τὸν πρώιμον βον αἰ.:

πρόκειται διὰ τὴν ὺπ᾿ ἀρ. 7586 οἰνοχόην ἐκ Κορίνθου εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιο-

λογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν 1, ἡ ὁποία ἀνήκει εἰς τὴν ὁμάδα τῶν μετὰ γλωσ-

σοειδοῦς κοσμήματος εἰς τοὺς ὤμους καὶ τὴν κοιλίαν οἰνοχοῶν 2. Δίὰ τὴν χρο-

νικὴν τοποθέτησιν ὁ Payne συγκρίνει τὴν γυναικείαν κεφαλὴν τῆς λαβῆς πρὸς

προτομὰς πηλίνων μεσοκορινθιακῶν πυξίδων 3, τὰ χαρακτηριστικὰ ὄμως τῆς

προτομῆς τῆς οἰνοχόης εἶναι πολὺ λεπτότερα ἀπὸ τὰ τῶν ΜΚ πυξίδων, ἐνῷ ἡ

ὅλη διάταξις τῆς κομμώσεως ἀπαντᾷ εἰς ὑστεροαρχαϊκὰς κόραςὒ. Ἐπὶ πλέον τὸ

στέλεχος τῆς λαβῆς μὲ τὸν ἀνάγλυφον σχηματικὸν ὄφιν εἰς τὴν μεσαίαν ἀκμὴν

καὶ τὴν διπλῆν καμπύλην, εἶναι τοῦ τύπου τῶν ὁστεροαρχαϊκῶν πρόχων τῆς ὁμά-

δος Αγ καὶ τῶν τοῦ αὐστηροῦ ρυθμοῦ (π.χ. ὁμάδος Βα), ἐνῷ τὸ στρογγύλον σχῆ-

μα τῆς ἄνευ βάσεως κοιλίας εὑρίσκομεν καὶ εἰς τὴν πρόχουν τοῦ Βοτονοσίου.

Ἀνάλογον εἶναι τὸ σχῆμα ἑτέρας οἰνοχόης εἰς Βοστώνηνδ, ἀνηκούσης ἐπίσης

εἰς τὴν ὁμάδα τῶν μετὰ γλωσσοειδοῦς κοσμήματος οἰνοχοῶν᾿ εἰς ταύτην ἔχει

μεταφερθῆ αὐτούσιος ὁ τύπος τῆς μετὰ προτομῆς λαβῆς τῆς ραμφοστόμου πρό-

χου, ἐνῷ εἰς τὴν οἰνοχόην τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν, κα-

Θὼς καὶ εἰς δύο λαβὰς οἰνοχοῶν εἰς Νέαν Ὑόρκην καὶ εἰς Wa1ters Art Ga1-

1ery τῆς Βαλτιμόρης κατεβλήθη προσπάθεια προσαρμογῆς τοῦ κλειστοῦ σχή-

ματος προτομῆς-ροδάκων τῆς ραμφοστὁμου πρόχου εἰς τὸ ἀνοικτὸν χεῖλος τῆς

οἰνοχόης : δύο ἄμορφοι βραχίονες ἀπομακρύνουν ἀπὸ τὴν προτομὴν τοὺς δίσκους

διὰ νὰ περιλάβουν τὸ εὐρύτερον χεῖλος τῆς τριφυλλοστόμου οἰνοχὁης᾿ τοῦτο προ-

καλεῖ διάσπασιν τῆς στενῆς σχέσεως ροδάκων-προτομῆς, ὅπως εἶχεν ἐπιβληθῆ

ἐκ τοῦ σχήματος τοῦ στομίου τῶν πρὀχων. Τὸ ἀποτέλεσμα δὲν εἶναι αἰσθητικῶς

ἱκανοποιητικὀν, ὡς εἶναι ἐμφανὲς ἰδίως εἰς τὴν οἰνοχόην τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου :

καταλύεται ἡ ὀργανικὴ σύνδεσις δίσκων καὶ προτομῆς, ἡ ὁποία ἀγωνίζεται νὰ

ἐπιβληθῇ μὲ τὸ μικρόν της μέγεθος. Μόνον κατὰ τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ 5ου αἰ. καὶ εἰς
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ἀγγεῖα ὅπως αἱ ὑδρίαι Νέας Ὑόρκης καὶ Βαλτιμόρης Θὰ εὑρεθῇ λύσις διὰ τῆς

στροφῆς τῶν ροδάκων πρὸς τὰ ἐμπρός.

Εἰς τὴν αὐτὴν περίοδον ἀνήκει καὶ τὸ μεγαλύτερον μέρος τῶν μετὰ γλωσ-

σοειδοῦς κοσμήματος χαλκῶν οἰνοχοῶν, αἱ ὁποῖαι διατηροῦν τὸν τύπον τῆς λα-

βῆς τῆς ραμφοστόμου πρόχου ἄνευ οἱασδήποτε προσαρμογῆς, πλὴν ὀλίγων ἐξαι-

ρέσεων. Τὰ καλύτερα δείγματα τῆς ὁμάδος ταύτης ἐθεωρήθησαν κορινθιακὰ

ἔργα εἰσηγμένα εἰς Ἰταλίαν, τὰ δὲ λοιπὰ ἰταλιωτικά, κατὰ πᾶσαν πιθανότητα

ταραντίνεια 2.

Ἑπομένως καὶ εἰς τὰς τριφυλλοστόμους οἰνοχόας ὁ πλήρης τύπος τῆς

μετὰ προτομῆς λαβῆς ἐμφανίζεται κατ᾿ ἀπομίμησιν τῆς ραμφοστόμου πρόχου,

εἰς τὴν ὁποίαν προσαρμόζεται κατὰ θαυμαστὸν τρόπον, μὲ τοὺς δύο παραλλήλους

δίσκους νὰ περισφίγγουν τὸ στόμιον καὶ τὴν προτομὴν νὰ ἀτενίζῃ πρὸς τὴν ἀνυ-

ψωμένην προχοήν.

Ἐν τούτοις τὰ ἐπὶ μέρους στοιχεῖα, ἤτοι τὸ πλαστικὸν ἀνΘέμιον, τοὺς δύο

δίσκους μετὰ τῶν ροδάκων καὶ τὸν τύπον τῆς Τσινιώτης λαβῆς φαίνεται νὰ ἐδα-

νείσθη ἡ ραμφόστομος πρόχους ἀπὸ ἄλλα μεταλλικὰ σκεύη. Τοῦτο δεικνύουν αἱ

μιμούμεναι μεταλλικὰ πρότυπα κορινθιακαὶ οἰνοχόαι τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ 7ου

π.Χ. αἰ., ὡς ἡ ύπ᾿ ἀρ. 179 εἰς τὴν Ἐθνικὴν Βιβλιοθήκην Παρισίων, Cabinet

des Médai11es 3. Αὕτη φέρει ταινιωτὴν τριμερῆ λαβὴν καὶ εἰς τὴν κάτω

πρόσφυσιν ἐπτάφυλλον, λίαν ἀνοικτὸν ἀνθέμιον Ὁ᾿ ἑλίκων. Ἀκόμη παλαιοτέρα,

ἢ γρυπόμορφος κυκλαδικὴ οἰνοχόη τῆς Κοπεγχάγης 4, καταφανῶς ἐξαρτωμένη

ἐκ μεταλλικῶν προτύπων, φέρει ἑπτάφυλλον ριπιδοειδὲς πλαστικὸν ἀνθέμιον εἰς

τὴν κάτω πρόσφυσιν τῆς λαβῆς. Γενικῶς τὸ ἀνθέμιον ὡς ἀπόληξις λαβῆς ἢ ται-

νιωτοῦ ἐλάσματος φαίνεται νὰ ἔχῃ ἀνατολικὴν καταγωγήν. Ἀπαντᾷ ἤδη κατὰ τὸ

τέλος τοῦ 8ου αἰ. εἰς τὴν ἀπόληξιν προρρινιδίων ἵππων ἐκ τῶν βασιλικῶν τά-

φων τῆς Σαλαμῖνος Κύπρου 5, ἐνωρὶς δὲ υἱοθετήθη ἀπὸ τὴν ἑλληνικὴν τέχνην τῆς

ἀνατολιζούσης περιόδου.

Ἀλλὰ καὶ οἱ δίσκοι τῆς ἄνω προσφύσεως φαίνεται νὰ εἰσήχθησαν ἐξ Ἀνα-

τολῶν κατὰ τὴν αὐτὴν περίοδον. Ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ 8ου αἰ. ἀπαντᾷ εἰς τὰ

Φρύγια χαλκᾶ καὶ πήλινα ἀγγεῖαβ, συχνὰ ἐπὶ τῆς κορυφῆς ὑπερυψωμένη λα-
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βῆς, πηνίον μετὰ δύο δίσκων εἰς τὰ ἄκρα του. Ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ Ἱου αἰ.,

κατὰ τὸν ὕστερον πρωτοκορινθιακὸν ρυθμόν (650 - 625 π.Χ.), ἐμφανίζονται δί-

σκοι μὲ γραπτοὺς ρόδακας (στικτοὺς ἢ ἀντινώτοὺς στικτοὺς) κάθετοι ἐπὶ τῶν

χειλέων κορινθιακῶν οἰνοχοῶν καὶ ὁλπῶν, ὡς ἡ ὄλπη Chigi‘.

Η Τσινιώτὴ ἐξ ἄλλου λαβὴ μετὰ τῶν διαμἠκων ραβδώσεων ἀπαντᾷ ἀπὸ

τῶν μέσων ἐπίσης τοῦ 7ου αἰ. τόσον εἰς ροδιακάς, ὅσον καὶ εἰς κορινθιακὰς οἰ-

νοχόας, συνδυαζομένη πρὸς τοὺς πλευρικοὺς δίσκους τῆς ἄνω προσφύσεως καὶ

ἐνίοτε πρὸς ὀρθογώνιον πλακίδιον μεταξὺ τούτων, ὡς εἰς τὴν ὄλπην Chigi καὶ εἰς

τὴν ροδιακὴν οἰνοχόην Lévy 2. Ἐπὶ τοῦ ὀρθογωνίου τούτου πλακιδίου Θὰ προ-

βάλῃ ἢ προτομὴ τῶν πρωΐμων ραμφοστόμων πρόχων τῆς ὁμάδος Αα (βλ. ἀνω-

τέρω σ. 11). ,

"flare, ἐν κεφαλαίῳ, δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν ὅτι τὰ ἐπὶ μέρους στοιχεῖα τῆς

λαβῆς τῶν χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων προϋπῆρχον εἰς τὴν κορινθιακήν, ροδια-

κὴν καὶ κυκλαδικὴν κεραμεικἠν, συνεδυάσθησαν δὲ πρὸς τὴν γυναικείαν προ-

τομὴν καὶ προσηρμόσθησαν εἰς τὸ εἰδικὸν σχῆμα τοῦ ἀγγείου διὰ πρώτην φο-

ρὰν εἰς τὰς ραμφοστόμους πρὀχους. Η ἀναλυτικὴ ἐξέτασις τῶν ἐπὶ μέρους στοι-

χείων καὶ ἡ σύγκρισις πρὸς ἄλλα σύγχρονα ἔργα παρουσιάζει ἐνδιαφέρον καὶ

προσφέρει θετικὰ στοιχεῖα εἰς τὴν χρονολόγησιν, ἀλλὰ καὶ εἰς τὸ πρόβλημα τῆς

ἐργαστηριακῆς ἐντάξεως τῶν πρόχων, ὡς Θὰ ἴδωμεν.

Τὸ ἀνθέμιον κατ᾿ ἀρχὴν εἶναι βασικὸν στοιχεῖον τῆς λαβῆς, καθόσον ἀποτε-

λεῖ τὴν κάτω πρόσφυσιν ταύτης, διὰ τῆς ὁποίας συνεκολλᾶτο ἢ προσηλοῦτο ἐπὶ

τῶν ὤμων τῆς πρόχου. Τὰ παλαιότερα τῆς σειρᾶς τῶν χαλκῶν πρόχων εἶναι τὰ

τῶν ὑπ᾿ ἀρ. 2 καὶ 6 λαβῶν (Γενεύη καὶ Βοστὡνη, Museum of Fine Arts, ἀρ.

62188). Ἀποτελοῦνται ἀπὸ πέντε μόνον φύλλα ἀναπτυσσόμενα εἰς χαμηλὸν ἡμι-

κύκλιον μεταξὺ τῶν δύο ὀγκωδῶν ἐλίκων. Παρόμοια πεντάφυλλα ἀνθέμια μετὰ

ἰσχυρῶν ἑλίκων ἀπαντοῦν κατὰ τὸ αἱ τέταρτον τοῦ βου π.Χ. αἰ. εἰς χαλκᾶ

ἐλάσματα τῆς Ὀλυμπίας, εἰς ἀκροκεράμους τῆς Ἀκροπόλεως καὶ εἰς τὴν

σαρκοφάγον τῆς Σάμου 3. Τὸ τῆς ύπ᾿ ἀρ. 7 λαβῆς (ἀρ. 339 τῆς Συλλογῆς

Καραπάνου, πίν. 17α) εἶναι ἑπτάφυλλον μὲ ὄξέα, τριγωνικῆς τομῆς φύλλα καὶ

πλαστικὰς ἕλικας, αἱ ὁποῖαι ἀπολήγουν εἰς ὄφεις μὲ τὰς κεφαλὰς πρὸς τὰ κάτω.

Μεταξὺ τῶν ἑλίκων πυρὴν ἀπιόμορφος περιγεγραμμένος κατὰ τὸ ἄνω μέρος.

Ὅμοιον ἐπαναλαμβάνεται εἰς τὴν ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου νεωτέραν ύπ᾿ ἀρ. 12
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3. O1ympia IV, πίν. XLIII, ἀρ. 765, 768. E.Buscn0n, A1tsamische Grabste1en, ΛΜ 58, 1933, σ. 38,

41. Σαρκοφάγος Σάμουε ΑΜ 25, 1900, σ. 210.
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λαβήν (ἀρ. 4920 τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων, πρώην 16533 τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιο-

λογικοῦ Μουσείου, πίν. 18ε), ὅπου τὸ περίγραμμα τοῦ ἀνθεμίου εἶναι στρογγυ-

λώτερον. Ο τύπος αὐτὸς μετὰ τῶν ύπὸ μορφὴν ὄφεως ἀπολήξεων τῶν ἑλίκων

e1ven εὐρέως διαδεδομένος καὶ διεξοδικῶς ἠρευνήθη ὑπὸ τῆς D. Kent Hi11‘.

Ἀπαντᾷ εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν λαβῶν ἀμφορέων, ραμφοστὀμων πρδχων, οἰ-

νοχοῶν καὶ κατ᾿ ἀπομίμησιν εἰς ἐτρουσκικὰ ἀγγεῖα. Κατὰ τὴν Hi11, e1ven ἑλ-

ληνικὸν δημιούργημα τῆς Πελοποννήσου περὶ τὰ μέσα τοῦ βου αἰ., διαδοθὲν

ἐκεῖθεν εἰς τὴν Ἰταλίαν. Περὶ τὸ 565 - 555 π.Χ. λακωνικὴ οἰνοχόη καὶ ὑδρίαι

φέρουν κάτωθεν τῆς λαβῆς πλαστικὸν ὁμοίου τύπου ἀνθέμιον 2, τὸ ὁποῖον ,θεω-

ρεῖται ούτω λακωνικὴ ἐπινόησις ὑπὸ τοῦ C1. Ho11ey“, ἡ δὲ ἄποψις αὕτη φαί-

νεται νὰ ἐνισχύεται ἀπὸ τὸ ἀνθέμιον ταραντινείου - λακωνικῆς λαβῆς εἰς Βρυ-

ξέλλαςὖ (περὶ τὸ 570 - 560 π.Χ.).

Η λαβὴ ὄμως 339 Καραπάνου δὲν εἶναι νεωτέρα αὐτῶν, ἐνῷ, ἐξ ἄλλου,

σύγχρονος πρὸς τὰς λακωνικὰς ὑδρίας e1ven πηλίνη κορινθιακὴ πρόχους εἰς Mu-

sée Lavigerie τῆς Καρχηδδνος5 φέρουσα εἰς τὴν βάσιν τῆς λαβῆς πλαστικὸν

ἀνθέμιον καὶ ὄφεις. Ἅρα, ἐξ ἴσου πρὸς τὴν Σπάρτην δύναται καὶ ἡ Κόρινθος νὰ

διεκδικήσῃ τὴν πατρότητα τοῦ τύπου τούτου τοῦ ἀνθεμίου, δεδομένου μάλιστα

ὅτι γίνεται μεγάλη χρῆσις του εἰς χαλκᾶ ἀγγεῖα κορινθιακῆς τέχνης. Ο τύπος

αὐτὸς διατηρεῖται καὶ εἰς τὸ ΓΙ τέταρτον τοῦ βου αἰ.β, ὅπως π.χ. καὶ εἰς τὴν κά-

τω πρόσφυσιν λαβῆς τῆς συλλογῆς Καραπάνου εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσεῖον (ἀρ. 92 τοῦ καταλόγου, πίν. 36γ).

Τὸ ἀνθέμιον τῆς λαβῆς τῶν Βρυξελλῶν Α365 (ἀρ. 9, πίν. 18β) ἀνήκει εἰς

τὴν αὐτὴν κατηγορίαν μετὰ τοῦ προηγουμένου, μὲ τὴν διαφορὰν ὅτι οἱ ὄφεις

στρέφονται πρὸς τὰ ἄνω, ἡ δὲ τεχνικὴ τοῦ ἀνθεμίου (στερεῖται πλαστικότητος,

τὰ περιγράμματα τῶν φύλλων καὶ ἑλίκων τονίζονται διὰ διπλῶν ἐγχαράκτων

γραμμῶν) ἀντιγράφει τὴν τῶν ἀνθεμίων τῶν χαλκῶν ταινιῶν εἰς τὸ ἐσωτερικὸν
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τῶν ἀργείων ἀσπίδων 1. Εἰς τὰ ἀνθέμια τῶν ἐν λόγῳ ἐλασμάτων ὁ ἀριθμὸς ἑπτὰ

διὰ τὰ φύλλα καὶ τὸ χαμηλὸν ἠμικυκλικὸν περίγραμμα εἶναι στοιχεῖα ἀρχαϊκό-

τητος, τοποθετούμενα εἰς τὴν περίοδον 575 - 550 π.Χ. Τὸ περίγραμμα τοῦ ἀνθε-

μίου τῆς λαβῆς τῶν Βρυξελλῶν εἶναι ὀξυκόρυφον καὶ δὲν ἐντάσσεται εἰς τοὺς

αὐτοὺς χρονολογικοὺς περιορισμούς.

Τὸ ἑπτάφυλλον μετὰ ὀξέων τριγωνικῆς τομῆς φύλλων ἀνθέμιον τῆς πρό-

χου Α τῆς Βίτσας Ζαγοραίου(πίν. 7ΐ) φέρει ἠμικυκλικὸν περιγεγραμμένον πυρῆ-

να καὶ ἐπιπέδους ἕλικας μετ᾿ ἐγχαράκτου γραμμῆς διὰ τὴν ἀπόδοσιν τῆς ἀνελί-

ξεως. Ἀπουσιάζουν οἱ ὄφεις. Καὶ ὁ τύπος Οὗτος εἶναι εὐρέως διαδεδομένος, ἰδίως

εἰς χαλκᾶς ὑδρίας τῶν δεκαετιῶν 540 - 500 π.Χ., ὅπου αἱ διαφοραὶ εἶναι μικραί :

συνήθως ἐννεάφυλλα, μὲ ἐξέχοντας ἡμισφαιρικοὺς ὀφθαλμοὺς εἰς τὸ κέντρον τῶν

ἐπιπέδων ἢ ἐλαφρῶς κυρτῶν ἐλίκων. Μεγαλυτέραν ὁμοιότητα πρὸς τὸ τῆς πρό-

χου Α παρουσιάζουν τὰ ἀνθέμια τῶν κάτωθι ὑδριῶν 2 : λαβὴ ὑδρίας ἐκ Ψωφί-

δοςἬλιδος, λαβαὶ ἐξ Ὀλυμπίας εἰς Kunsthistorisches Museum Βιέννης καὶ αἱ

λαβαὶ τῆς ὁμάδος Ἐρετρίας- Sa1a Consi1ina καὶ Ποσειδωνίας, ὅπου μάλιστα

τὸ ἀνθέμιον συνδυάζεται πρὸς ὅμοιον στέλεχος λαβῆς φέρον εἰς τὸ μέσον κατα-

κόρυφον ἀστράγαλον᾿ ἢ προέλευσις τῆς ὁμάδος ταύτης θεωρεῖται λακωνικὴ

ἢ κορινθιακή 3, πρότυπα δὲ τῶν ἀνθεμίων τὰ ἀνάγλυφα τῶν λακωνικῶν πηλί-

νων οἰνοχοῶν τῆς δεκαετίας 570 - 560 π.Χ.

Τὸ ἀνθέμιον τῆς πρόχου Β Βίτσας (πίν. 12γ) διαφέρει τῶν προηγουμένων

κατὰ τὸ ὅτι τὰ χυμώδη καμπύλα φύλλα ἔχουν ἠμικυκλικὸν περίγραμμα, τονι-

ζομένου τοῦ ἐλαφρῶς ἐξέχοντος μεσαίου φύλλου. Ἐξ ἴσου χυμώδες καὶ πλαστι-

καὶ εἶναι αἱ ἕλικες μὲ τὰ καμπυλούμενα πρὸς τὰ ἄνω ἀπεστρογγυλωμένα ἄκρά

μεταξὺ τῶν ράχεων τῶν ἑλίκων άπιόμορφος περιγεγραμμένος πυρήν. Περίγραμ-

μα καὶ μορφὴ τῶν φύλλων ὁδηγοῦν εἰς συγκρίσεις πρὸς ἀρχιτεκτονικὰ καὶ ἐπί

τύμβια ἀνθέμια τοῦ τέλους τοῦ βου π.Χ. αἰ., ὅπως εἶναι ἀνθεμώτὴ άκροκέ-

1 . Ε. ΚυΝΖΗ, Archaische Schi1dbénder, O1ympForsch Π, Ber1in 1950 σ. 201-211, πίν. 75 (ἐφεξῆς

KUNZB, Schi1dbénder).’18£o)g τὸ ύπ᾿ ὰρ. 15 [β τῶν ἐτῶν 570-550 π.Χ. προσφέρεται εἰς σύγκρισιν πρὸς τὴν ἐξετα-

ζομένην λαβὴν διὰ τὴν ὕπαρξιν ἐγκαρσίας ταινίας, ἡ ὁποία ἑνώνει τὰς δύο ἕλικας, διὰ τὴν διακόσμησιν τοῦ πύ

ρῆνος τοῦ ἀνθεμίου καὶ τὸ δευτερεῦον ἀνθέμιον μεταξὺ τῶν δύο ἐλίκων.

2. ROLLEY, BCH 1963, σ. 471 κὲ. Λαβὴ Ψωφίδος Ἤλιδος, αὐτόθι εἱκ. 20. Δαβαὶ εἰς Kunsthist.

Museum Βιέννης BCI—1 79. 1955, σ. 64, εὶκ. 14 καὶ RM 38-39, 1923 [4, σ. 387, εἰκ. 19. Ὑδρίᾳ Ἐρετρίας: ΛΕ

1936, πίν. 1. Ὑδρίαι Ποσειδωνίας φέρουν ἑπτάφυλλα ἀνθέμια μετ᾿ ἐπιπέδων ἑλίκων εἴς τινας ὁριζοντίας ἢ κα-

θέτους λαβάς (Archaeo1ogy 9, 1956, σ. 30, εἰκ. 13).

3. Τὸ θέμα τῆς προελεύσεως τῆς ὁμάδος ταύτης καὶ τῆς σχέσεως πρὸς τὰς ραμφοστόμους πρόχους ἔξεο

τάζεται κατωτέρω, σ. 106 κέ.
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ραμος τῆς Ἀκροπόλεως καὶ ἡ στήλη τοῦ Ἀντιγένους 2. Ἐπὶ τῶν χαλκῶν

ἀγγείων εἴδομεν ὅτι κατ᾿ αὐτὴν τὴν ἐποχὴν κυριαρχοῦν τὰ ὃξύφυλλα μετὰ γωνιω-

δῶν ἀκμῶν ἀνΘέμια. Εἰς παλαιοτέρους χρόνους θὰ ἐδρῶμεν τὰ πρότυπα ἴσως τοῦ

ἐξεταζομένου ἀνθεμίου, ὅπως εἰς τὴν κάθετον λαβὴν τῆς ὑδρίας 30880 τοῦ Βερο-

λίνου (580 - 570 7r.X.)3. Δὲν ἀποκλείεται ὄμως καὶ νὰ ὑπῆρξε διακοπὴ τῆς παραδό-

σεως κατὰ τὸ διάστημα 570 - 510 π.Χ., ἡ δὲ μορφὴ τοῦ ἀνθεμίου τῆς πρόχου Β

νὰ ὀφείλεται εἰς ἀπ᾿ εὐθείας ἐπίδρασιν τῶν ἀρχιτεκτονικῶν καὶ ἐπιτυμβίων ἀνα-

γλύφων. Ἰωνικὸν στοιχεῖον Θέλουν τὴν στρογγύλην ἀπόληξιν τῶν ἑλίκων 6 κα-

θηγητὴς Γ. Μπακαλάκης καὶ 6 Ε. ΚΗΠΖθὂ. Συγγενῆ πρὸς τὸ ἀνθέμιον τῆς

πρόχου Β εἶναι συχνὰ τὰ γραπτὰ ἀνθέμια κάτωθεν τῆς λαβῆς μελανομόρφων ἀγ-

γείων τῆς ἐποχῆς τοῦ «καλοῦ» Λεάγρου 6.

Τὸ ἀνθέμιον τῆς πρόχου τοῦ Βοτονοσίου (πίν. 22β) συγκρίνεται καὶ αὐτὸ

πρὸς τὸ τῆς στήλης τοῦ Ἀντιγένους (περὶ τὸ 510 - 500 π.Χ.). Εἶναι ἐκφυλισμένη

μορφὴ τοῦ τῆς πρόχου Β τῆς Βίτσας.

Τὸ ἀνθέμιον τῆς ὐπ᾿ ἀρ. 19 λαβῆς τοῦ Ashmo1ean Museum εἶναι ἑπτά-

φυλλον ὀξυκόρυφον καὶ βαίνει ἐπὶ διπλῶν λυροειδῶν ἑλίκων (πίν. 23α). Αἱ ἀτ-

τικαὶ στῆλαι τῶν ἐτῶν 520 - 510 π.Χ., ὅπως ἡ τοῦ Ἀντιφάνους εἰς τὸ

Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν καὶ ἡ τοῦ Λούβρου ὁ φέρουν παρο-

μοίας ἐπισκέψεις ἐκ λυροειδῶν πολυφύλλων ἀνθεμίων μὲ ὑπερυψωμένον τὸ με-

σατον φύλλον. Πλησίον αὐτῶν πρέπει νὰ ταχθῆ τὸ τῆς λαβῆς τῆς ραμφοστόμου

πρόχου εἰς Ashm'o1ean Museum.

Ἐνῶ εἰς τὰς χαλκᾶς ὑδρίας ἔχει παρατηρηθῆ ἐξέλιξις ἀπὸ τὰ πολύφυλλα

ἀνθέμια (δεκάφυλλα - ἐννεάφυλλα) τῶν ἐτῶν 580 - 560 π.Χ. πρὸς τὰ ἑπτάφυλλα

τῶν ὑστεροαρχαϊκῶν χρόνων καὶ ἀπὸ τὰ στρογγύλα πρὸς τὰ ὀξύτερα περιγράμ-

ματα 9, τοῦτο δὲν φαίνεται νὰ ἰσχύῃ καὶ διὰ τὰς ραμφοστὀμους πρόχους τοῦ

βου π.Χ. αἰ. Εἰς ταύτας 6 ἀριθμὸς τῶν ἑπτὰ φύλλων δὲν μεταβάλλεται ἀπαντῶν

ἤδη ἀπὸ τοῦ 575 - 550 π.Χ., ὡς εἰς τὰ ἀνθέμια τῶν ἁργειοκορινΘιακῶν ἀσπίδων 10

 

1. E. Buscnon, Die Tondécher der Akropo1is 11, Ber1in und Leipzig 1933, σ. 41-42, εἰκ. 56. Αὐτό-

θι πίν. 6 (ΧΙ).

2. RICHTER, Gravestones, σ. 45, six. 147.

3. ΑΕ 1936, σ. 156, εἰκ. 8.

[ι. Γ. ΜΠΑΚΑΛΑΚΗΣ, Λακωνικὰ ἀνθέμια, Πελοποννησιακὰ ΓἼ-Δὶ, 1958/9, σ. 263-266. Τοῦ αὐτοῦ,

Προανασκαφικὲς ἔρευνες στὴ Θράκη, 1958, σ. 11-17.

5. ΚυΝΖΞ, θοὴῦἀὺἒιῃἀθτ, σ. 210 (ἀνθέμιον ἀρ. 13).

Πχ. Μόναχον, CVA I, πίν. 52, ἀρ. 1410, 1413, 1415-6. A1's Antiqua, Auktion V, 1964, εἰκ. 118.

RICHTER, Gravestones, εἱκ. 137.

Αὐτόθι εἱκ. 138.

Jucxen, σ. 118-119.

. Κυπιε, θοὴῦἂῢᾶηἂθτ, σ. 208.Φ
φ
φ
θ
φ
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καὶ παρατηρεῖται ἀντίστροφος ἐξέλιξις ἀπὸ τὰ ὀξέα (λαβαὶ ἀρ. 339 καὶ Βρυ-

ξελλῶν) πρὸς τὰ στρογγύλα περιγράμματα (πρόχοι Β Βίτσας καὶ πρόχους

Βοτονοσίου) 1, ὅπως καὶ εἰς τὰς ἀττικὰς καὶ Σαμιακὰς ἐπιτυμβίους στήλας τοῦ

β, ἡμίσεος τοῦ βου π.Χ. αἰῶνος.

Κατὰ τὸν 50v αἰ. τὸ ἀνθέμιον, ὡς διαμόρφωσις τῆς κάτω προσφύσεως

τῆς λαβῆς,ἐγκαταλείπεται εἰς τὴν κατηγορίαν τῶν χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων,

Τὸ στέλεχος τῶν λαβῶν τῶν πρόχων εἴδομεν ὅτι παρουσιάζει ποικιλίαν

μορφῶν. Εἶναι ταινιωτόν(λαβαὶ 1, 2,3,35), ὅπως εἰς τὰς πηλίνας κορινθιακὰς καὶ

ροδιακὰς οἰνοχόας τοῦ Ἰου αἰ., στρεπτόν (λαβαὶ 7, 11, 12, 14-16, 18, 22.

23), ἁπλοῦν κυλινδρικόν, (λαβαὶ 4, 6, 9, 13, 17), τριπλεύρου τομῆς μετ᾿ ἀστρα-

γάλου εἰς τὴν ἢ τὰς ἀκμάς, ὅπως εἰς τὴν πρόχουν Α Βίτσας, τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 8

ἀπότμημα λαβῆς, εἰς τὴν πρόχουν Tessin, τὴν λαβὴν εἰς Ashmo1ean Museum

καὶ τὴν λαβὴν τοῦ Βερολίνου μὲ καθήμενον σάτυρον εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν (ἀρ.

19, 20, 25 - 27, 46 κ.ἄ.). Ἰδιαιτέρως ἐνδιαφέρει ἡ τελευταία ὁμάς, διότι τὸν τό-

πον αὐτὸν τοῦ στελέχους ὁ Λ. Πολίτης 2 θεωρεῖ ἴδιον κορινθιακῶν ἔργων, γνώ-

μη ἐπιβεβαιοῦσα τὰ συμπεράσματα εἰς τὰ ὁποῖα κατελήξαμεν ἐκ τῆς τεχνοτρο-

πικῆς μελέτης τῶν προτομῶν τῶν πρόχων,

Κατὰ τὸ προσκείμενον εἰς τὴν προτομὴν τμῆμα τοῦ στελέχους ὑπάρχει συ-

νἠΘως κοῖλον στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος. Εἰς τὰ παλαιότερα παραδείγματα (ἀρ.

4, 6) εἶναι αὐτοτελὲς στοιχετον, εὑρισκόμενον ὄπισθεν τῆς γυναικείας κεφαλῆς

ὁ τρόπος οὗτος συνεχίζεται καὶ εἰς ὡρισμένας μεταγενεστέρας λαβάς (ἀρ. 10,

41)᾿ ἐντὸς τοῦ βἸ τετάρτου τοῦ 6ου π.Χ. αἰ. λαμβάνει χώραν ὁ συγκερασμὸς τοῦ

στηρίγματος πρὸς τὸν πόλον τῶν προτομῶν (ἀρ. 7, 9).

Οἱ ἐγχάρακτοι Μόθακες τῶν δίσκων τῆς ἄνω προσφύσεως κατέχουν τὴν

Θέσιν τῶν ἀποτροπαίων ὀφθαλμῶν ἢ πλαστικῶν ἀποφύσεων τῶν κρητομυκη-

ναϊκῶν πρόχων, ὡς πρῶτος παρετήρησεν ὁ L. Heuzey 3, ἀλλὰ τοῦτο συμπτω-

ματικῶς, διότι, ὡς εἴδομεν ἀνωτέρω (σ. 85), ἡ καταγωγὴ τῶν δίσκων ἀνάγεται

εἰς νεώτερα ἀνατολικά (φρύγια) πρότυπα. Ἀπετέλουν ἀρχικῶς τὰς ἀπολήξεις

ὁριζοντίου πηνίου τοποθετημένου ἐπὶ τοῦ χείλους τοῦ κορινθιακοῦ ἢ ροδιακοῦ

ἀγγείου κατὰ τὴν ἄνω πρόσφυσιν τῆς λαβῆς. Τὸ πηνίον βαθμηδὸν ἐξέλιπε διὰ

Q ὁ ὁ ὁ

Schiering‘ ἀνάγονται, ὡς διακοσμητικὸν στοιχετον, εἰς τὴν μυκηναϊκὴν ἐποχήν,

1 . Πρβ. ἀντιθέτως φυτικὸν κόσμημα πρωΐμου κορινθιακοῦ ἀρυβάλλου ἐν ΡΑ γ N E, Ν C, σ. 152, εἰκ. 59Α,

ἀρ. 558, ὅπου τὰ ὀξυκόρυφα ἑπτάφυλλα ἀνθέμια συνυπάρχουν μετὰ τῶν ἡμικυκλικοῦ περιγράμματος.

2. Ἀνωτέρω, κεφάλαιον B', σ. 30, σημ. 1.

3. Cunwos, Dodone, σ. 227.

[ι. W. SCHIERING, Werksétten orienta1isierender Keramik auf Rhodos, Ber1in 1957, σ. 89.
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ἐπιβιώσαντες ὡς κόσμημα βαρυτίμων ὑφασμάτων, ἀπὸ ὅπου ἤντλησαν θέματα

οἱ ἀγγειογράφοι. Κατὰ τὴν ἀνατολίζουσαν περίοδον κατακλύζουν τὰ ἑλληνικὰ

ἀγγεῖα, ἰδίως τὰ κορινθιακά καὶ ροδιακά, ὡς παραπληρωματικὰ κοσμήματα,

εἴτε στικτοί, εἴτε μὲ πέταλα περιγεγραμμένα καὶ ἁπλᾶ. Πρὸς τὸν τελευταῖον

τύπον πλησιάζει πολὺ ὁ ρόδαξ τῆς ὺπ᾿ ἀρ. 5 λαβῆς, συγκρινόμενος πρὸς τοὺς

τῆς ροδιακῆς οἰνοχόης Lévy καὶ τοῦ Παρισιοῦ ἐραλδικοῦ πινακίου τῆς Μυκό-

νου 1, τοῦ βἸ ἡμίσεος τοῦ 7ου π.Χ. αἰῶνος.

Εἰς τὰς ὺπ᾿ ἀρ. 1 καὶ 2 λαβὰς δὲν ὑπάρχει φυλλωτὸς ρόδαξ, ἀλλὰ δύο ὁμόκεν-

τροι στικτοὶ κύκλοι ἐνθυμίζοντες τοὺς ἀντινώτοὺς στικτοὺς ρόδακας τῶν κο-

ρινθιακῶν ἀγγείων τῆς μεταξὺ πρωτοκορινθιακῆς καὶ πρωΐμου κορινθιακῆς περι-

όδου μεταβατικῆς ἐποχῆς.

Οἱ ρόδακες τῶν λαβῶν 3 καὶ 7, αἱ ὁποῖαι εἶναι περίπου σύγχρονοι, ἐμφανί-

ζουν κοίλην διαμόρφωσιν τῶν περιγεγραμμένων πετάλων καὶ ἢμισφαιρικὴν κοι-

λότητα εἰς τὸ κέντρον (πίν. 14δ, καὶ 17γ). χυμώδης δὲ ἀστράγαλος κοσμεῖ τὴν

περιφέρειαν τῶν δίσκων. Η διακοσμητικὴ διάθεσις ἐντείνεται εἰς τὴν ὁμάδα

Tessin (Αγ), ὅπου ἀντὶ τῆς κεντρικῆς κοιλότητος ἐξέχει σφαιρικὸν κομβίον.

Οἱ ἐγχάρακτοι ρόδακες τῶν λοιπῶν πρόχων δὲν παρουσιάζουν ἰδιαίτερον

ἐνδιαφέρονΣημειωτέον, ὅτι τὰ συχνὰ μιμούμενα μεταλλικὰ σχήματα πήλινα κο-

ρινθιακὰ ἀγγεῖα εἰς τοὺς δίσκους τῶν πηνίων τῆς ἄνω προσφύσεως φέρουν γρα-

πτοὺς ρόδακας, στικτοὺς οἱ ἀρύβαλλοι καὶ αἱ ὅλπαι τῆς πρωτοκορινθιακῆς καὶ

μεταβατικῆς περιόδου 2 καὶ κανονικοὺς μετὰ πετάλων τὰ ἀγγεῖα τῆς κορινθια-

κῆς περιόδου 3.

Αἱ γυναικεῖαί προτομαὶ ἀποτελοῦν τὸ ὡραιότερον κόσμημα τῶν λαβῶν

τῶν ὀπισθοτμήτων πρόχων. Χαρακτηριστικὸν εἶναι ὅτι ὅλαι ἀνήκουν εἰς πρόχους

ἀρχαϊκῶν καὶ ὑστεροαρχαϊκῶν χρόνων, ἐνῶ λείπουν ἀπὸ τὰς πρόχους τῶν κλασ-

σικῶν χρόνων. Οθτως, αἱ φέρουσαι γυναικείας προτομὰς 23 λαβαὶ ἐξικνοῦνται

ἀπὸ τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ 7ου μέχρι τῆς πρώτης δεκαετίας τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

Η ἐμφάνισις τῆς πλαστικῆς προτομῆς εἰς τὰς ραμφοστόμους πρόχους

δὲν φαίνεται νὰ ἔχῃ προϊστορίαν ὡς πρὸς τὸ ἴδιον τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου. Τόσον

αἱ Φρυγίαι γεωμετρικαὶ καὶ ἀρχαϊκαὶ πρόχοι, ὅσον καὶ αἱ τῆς βορείου καὶ βο-

ρειοδυτικῆς Ἑλλάδος δὲν ἔφερον πλαστικὸν διάκοσμον. Ἀλλὰ τὸ φαινόμενον

δὲν εἶναι μεμονωμένον, διότι πλαστικαὶ προτομαὶ ζῴων, μυθικῶν ὄντων ἢ ἀνθρώ-

1 . humane, Xaissance de 1’art grec, εἰκ. -1037-8.

2. LANE, Pottery, πίν. 23a-b, 25a-c.

3. Αὐτόθι πἱν. 26b. R. (100K, Greek Painted Pu1tvry, London 1960, πίν. 10b-c καὶ 11b.
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πων κάμνουν τὴν ἐμφάνισίν των ἐπὶ τῶν ἑλληνικῶν χαλκῶν καὶ πηλίνων ἀγγείων

μὲ τὴν ἔναρξιν τῆς ἀνατολιζούσης περιόδουὶ, προφανῶς λόγῳ ἰσχυρᾶς ἐπιδρά-

σεως τῶν ἀνατολικῶν προτύπων. Τοῦτο εἶναι ἀμέσως φανερὸν εἰς τοὺς χαλκοῦς

λέβητας μετὰ προτομῶν γρυπῶν ἢ σειρήνων ἢ βοῶν 2. Κατὰ τὸν D. Robin-

son 3, εἰς τὰς χαλκᾶς σειρῆνας τῶν ἀρχῶν τοῦ 7ου αἰ. πρέπει νὰ ἀναζητή-

σωμεν τὴν ἀρχὴν τῆς χρήσεως γυναικείων προτομῶν ὡς διακοσμητικῶν στοιχείων

εἰς τὰ ἀγγεῖα. Η ἀνατολικὴ προέλευσις τῶν προτομῶν γίνεται φανερὰ καὶ ἀπὸ

τὸ γεγονὸς ὅτι διαφόρου τεχνοτροπίας ἀνατολίζοντα ἑλληνικὰ πήλινα ἀγγεῖα κατὰ

τὴν ἰδίαν ἐποχὴν ἐμφανίζουν πλαστικὰ προσωπεῖα ἢ προτομάς : περὶ τὸ 700 π.Χ.

προσωπεῖα εἰς τὸν λαιμὸν σαμιακῶν ἀμφορίσκων καὶ εἰς μικρὰς ὁδρίας ἐκ Κρήτης

καὶ Βοιωτίας 4, ἐν συνεχείᾳ εἰς χιακά 5, λακωνικάβ, πρωτοαττικὰ καὶ πρωτοκο-

ρινθιακὰ ἀγγεῖα 7 .

Κατὰ τὸν 7ον αἰ. μόνον λέβητες καὶ ραμφόστομοι πρόχοι ἐκ τῶν χαλκῶν

ἀγγείων φέρουν πλαστικὰς προτομάς. Ἀπὸ τῶν ἀρχῶν ὄμως τοῦ βου αἰ. τὰ

παραδείγματα πληθύνονται ἀλματωδῶς. Μεγαλυτέραν διάδοσιν γνωρίζουν αἱ

μετὰ πλαστικοῦ διακόσμου ὑδρίαι 8, ὅπου αἱ γυναικεῖαί προτομαὶ ἔχουν πρωτεύ-

ουσαν Θέσιν εἰς τὴν βάσιν τῆς καθέτου λαβῆς καὶ εἰς τὰς πλευρικὰς ὁριζοντίας

λαβὰς ἤδη ἀπὸ τῶν πρώτων δεκαετιῶν τοῦ βου αἰ. 9. Εἰς Θέσιν ἀντίστοιχον πρὸς

τὴν τῶν ἀρχαϊκῶν ραμφοστόμων πρόχων θὰ ἐμφανισθῇ ἢ γυναικεία προτομὴ εἰς

τὰς χαλκᾶς ὑδρίας μόνον τοῦ 5ου αἰῶνος (βλ. ἀνωτέρω σ. 85).

 

1 . Δὲν γίνεται λόγος περὶ ὁλοσώμων μορφῶν, αἱ ὁποῖαι ὑπῆρχον ἤδη εἰς τὴν γεωμετρικὴν περίοδον ἐπὶ τῶν

χειλέων τῶν χαλκῶν λεβἠτων. Πρβ. O1ympBer VII, πίν. 62-67.

2. U. JANTZEN, Griechische Greifenkesse1, Ber1in 1955. Η. ΗειιιιΜΑΝΝ, Die Kesse1 der orienta-

1isierender Zeit, Ber1in 1966 (O1ympForsch VI).

3. ROBINSON, AJA 1942, σ. 185.

[ι. W. SCI-"BRING, Masken am Ha1s kretish-mykenischer u. friihgriechischer Tongeffisse (Jd1 79,

196-1, σ. 1-64). Ο συγγραφεὺς πιστεύει ὅτι εἶναι δυνατὴ εἰς τὴν κεραμεικὴν ἡ ἐπιβίωσις τοῦ θέματος τῶν

ὑστέρων κρητομυκηναϊκῶν προσωπείων ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ἐκείνης μέχρι τοῦ 7ου αἰῶνος. Λείπουν ὄμως τὰ ἐνδιάμεσα

μνημεῖα διὰ νὰ στηρίζουν τὴν ὑπόθεσιν.

5. ΑΔ 2, 1916, Παράρτημα, πίν. 3, εἰκ. 20-21. LANE, Pottery, πίν. 17b.

6. BSA 33, 1932/3, σ. 74, εἰκ. 1.

7. Πρωτοκορινθιακά: Κ. Fnus JOHANSBN, Les vases sicyoniens, Paris-Copenhague 1923, πίν. ΧΧΧΠ, 1

καὶ XXXV, 1-2. PAYNE, NC, πίν. 17-11. Πρωτοαττικά : AA 18, 1963, A', πίν. 48.

8. A. ΠΟΛΙΤΗΣ, Χαλκῆ ὑδρία ἐξ Ἐρετρίας, ΑΕ 1936, σ, 147-174.

9. G. Human, Die Hydria des Te1estas, ἐν Charites, Festschrift E. Lang1otz, Βουὴ 1957, σ.

119-126, ὅπου κατάλογος τῶν ὑδριῶν καὶ λαβῶν τοῦ πρωΐμου βου αἰ. (ἐφεξῆς Fest. Lang1otz). Ὑδρίᾳ

εἰς Nimes: DIEHL, Die Hydria, πίν. 3, 1-2. Ὑδρίᾳ εἰς Pesaro: H. J ucxen, Die Bronzehydria in Pe-

εαι-ο, AntKunst 7, 1964, σ. 3 κὲ. Λαβὴ εἰς N. Ὑόρκην: Η. ΗΟΡΜΑΝΝ, Two Unknown Greek' Bronzes

of the Archaic Period, AJA 68, 1964, σ. 185 κἑ. Δίὰ τὰς λοιπὰς ὑδρίας τοῦ βου αἰ. βλ. προηγουμένην

σημείωσιν. Εἰς αὐτὰς πρέπει νὰ προστεθοῦν αἱ ὑδρίαι τοῦ ὑπογείου σηκοῦ τῆς Ποσειδωνίας: Ρ. θεετιεκι. An

Underground Shrine at Paestum, Archaeo1ogy 9, 1956, σ. 22-33, εἰκ. 7 κὲ.
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Πήλινα ἀγγεῖα τοῦ 6ου αἱ. μιμούμεναι μεταλλικὰ πρότυπα μαρτυροῦν τὴν

μεγάλην διάδοσιν τῶν γυναικείων προτομῶν κατ᾿ ἐκείνην τὴν ἐποχήν. Εἰς τὸν

κύκλον τῆς κορινθιακῆς τέχνης αἱ πυξίδες συχνότατα κοσμοῦνται διὰ τριάδος

προτομῶν, ἐνῷ ἡ πρόχους εἰς St. Louis1 ἀντιγράψει χαλκῆν ραμφόστομον πρό-

χουν. Εἰς τὴν Σπάρτην, τὸ ἱερὸν τῆς Ὀρθίας Ἀρτέμιδος ἔδωσεν ἀρκετὰ θραύσμα-

τα οἰνοχοῶν καὶ Λακαινῶν τοῦ αἱ ἡμίσεος τοῦ 6ου αἰ., ὡς καὶ μίαν ἀκεραίαν λά-

καιναν μετὰ γυναικείων προτομῶν ἐπὶ τῶν λαβῶν ἢ εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ χεί-

λους 2᾿ ἡ μίμησις μεταλλικῶν ἀγγείων εἶναι φανερά. Μικρὰ λακωνικὴ οἰνοχόη

εἰς τὴν Σάμον 3 τῶν ἀρχῶν τοῦ βου αἰ. φέρει προτομὰς εἰς τὴν λαβὴν καὶ πε-

ρὶ τὸν λαιμόν, ύπὸ κορινθιακὴν ἐπίδρασιν τελοῦσα. Εἰς τὴν Ἀττικήν, μόνον

περὶ τὰ μέσα τοῦ 6ου αἰ. ἔχομεν μεμονωμένον παράδειγμα, τὴν ὑδρίαν τοῦ Λού-

βρου F10‘, μὲ γυναικείαν κεφαλὴν ἄνω μεταξὺ ἠμιρροδἀκων, ἐνῶ εἰς τὸ τελευ-

τατον τέταρτον τοῦ 6ου αἰ. τοποθετοῦνται αἱ ὀλίγαι ἀπομιμήσεις τῶν χαλκῶν

ραμφοστόμων πρόχων (βλ. ἀνωτέρω σ. 74). Τὴν ἐπισκόπησιν πρέπει νὰ κλείσω-

μεν μὲ τὰ ἐτρουσκικὰ Bucchero μετὰ πλαστικῶν προτομῶνὗ, εἰς τὰ ὁποῖα

ἡ χρονικὴ ἔνταξις (575 - 525 π.Χ.) καὶ ἡ ἀνόργανος τοποθέτησις τῶν προτομῶν

εἰς τὰ πλέον ἀπίθανα μέρη τοῦ ἀγγείου μαρτυροῦν υἱοθέτησιν ξένων πρὸς τὴν

ἐτρουσκικὴν παράδοσιν στοιχείων.

Ἐν μέσῳ ὅλης τῆς ἀνωτέρω ἐν ὀλίγοις διαγραφείσης ποικιλίας τῶν μετὰ

γυναικείων προτομῶν χαλκῶν καὶ πηλίνων ἀγγείων, ἡ κατηγορία τῶν ραμφο-

στόμων πρόχων ἔχει νὰ ἐπιδείξῃ λιτότητα καὶ ἀξιοθαύμαστον προσαρμογὴν τῆς

προτομῆς εἰς τὸ σχῆμα τοῦ στομίου τῶν ἀγγείων. Η γυναικεία μορφὴ ἄλλοτε

ἀτενίζει τὸ ἐσωτερικόν, ἄλλοτε ἀναδύεται ἐξ αὐτοῦ. Πῶς θὰ πρέπει νὰ τὴν δνο-

μάσωμεν : θεάν, νύμφην ἢ ἁπλῆν κόρην, Η ἔλλειψις συσχετισμοῦ της πρὸς ἄλ-

λον πλαστικὸν διάκοσμον δυσχεραίνει τὴν ταύτισιν, ἐνῶ π.χ. αἱ μεταξύ ἵππων ἢ

ἄλλων ζῴων γυναικεῖαί μορφαὶ τῶν πρωΐμων χαλκῶν ὑδριῶν β δύνανται νὰ

θεωρηθοῦν πότνιαι θηρῶν. Ἕν μόνον στοιχεῖον Θὰ ἠδύνατο νὰ χρησιμεύσῃ ὡς

ὁδηγός, ἀλλὰ καὶ τοῦτο χωρὶς μεγάλην ἀποδεικτικὴν ἰσχύν. Εἶναι ὁ «πόλος» τὸν

ὁποῖον φέρουν αἱ πλεῖσται ἐξ αὐτῶν. Κατ᾿ ἀρχὴν δύναται νὰ ἀμφισβητηθῇ ἢ

ὀνομασία τοῦ πόλου, διότι μᾶλλον πρόκειται διὰ τὸ κοῖλον στήριγμα τοῦ ἀντί-

 

a . Βλ. ἀνωτέρω σ. 71, σημ. 2.

2. Dwams, Artemis Orthia, πίν. VII. VIII καὶ εἰκ. 65.

3. Δ. ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΗΣ, ἔ.ἀ. σ. 504-518. Ἐνταῦθα σ. 82, σημ. 5.

[ι. CVA Louvre 6, πίν. 62. DIEHL, Die Hydria, πίν. 35, 2 καὶ 36.

5. CVA Brit. Mus. 7, IV. B. a, πίν. 17-20.

6. Ὑδρίᾳ θτἅεῂννῦ εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Βέρνης: Η. Βιοεθειι, Antike Kunst in der Schweiz 1943,

σ. 22-36, πίν. 3-7. H. JUCKER, A1tes und neues zur Grfichwi1er Hydria, ἐν AntKunst 9. Beiheft 1973, σ.

42-62. Ὑδρίᾳ εἰς Pesaro (πλάγιαι λαβαὶ) καὶ ὑδρία εἰς Ν. Ὑόρκην: βλ. σ. 92, σημ. 9.
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χειροςὶ, τὸ ὁποῖον ἐπιμηκυνόμενον φέρεται ἐπὶ τῆς κορυφῆς τοῦ κρανίου τῆς

κόρης, ὥστε ἢ ἐκ τῶν ἔμπροσθεν ὄψις νὰ δίδῃ πειστικῶς τὴν ἐντύπωσιν τοῦ πό-

λού ἢ πλαγία ὄψις ὁπωσδήποτε χωλαίνει. Μόνον ἡ λαβὴ τῶν Βρυξελλῶν

(ἀρ. 9) καὶ αἱ δύο παρόμοιαί λαβαὶ Καραπάνου (ἀρ. 24) καὶ Ὀλυμπίας (ἀρ. 23)

φέρουν σαφῶς πόλον. Καὶ εἰς τὰς λοιπὰς θεωροῦμεν ὅτι ὑπάρχει πόλος (π.χ.

λαβαὶ Βίτσας, Τσοτυλίου, Καραπάνού Εὐαγγελίδη κλπ.), διότι ἀναγνωρίζομεν

διπλῆν σκοπιμότητα εἰς τὸ σχῆμα τοῦ στηρίγματος, θαυμαστὴν ἐπινόησιν τορευ-

τοῦ τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων.

Ο συνήθης λοιπὸν πόλος τῶν κορῶν τῶν ραμφοστόμων πρόχων κοσμεῖ-

ται δί ὀρθίων φύλλων ἢ γλωσσῶν καὶ βαίνει ἐπὶ σειρᾶς ἀστραγάλων. Ὅμοιος

εἶναι ὁ πόλος τῶν εἰδωλίων τῆς Ὀρθίας Ἀρτέμιδος 3. Δὲν ἀποκλείεται ἐκεῖθεν

νὰ ἤντλησαν τὸ σχῆμα οἱ τορευταὶ τῶν πρόχων, ἴσως μέσῳ τῶν πολοφόρων προ-

τομῶν τῶν χαλκῶν ὑδριῶν λακωνικῆς τέχνης 4, γνωστοῦ ἄλλωστε ὄντος τοῦ

πόσον περισσότερον ἀπὸ ὅσον ὑπολογίζομεν ἦσαν ἀνοικτὰ εἰς ἀλληλεπιδράσεις

τὰ διάφορα καλλιτεχνικὰ κέντρα τῆς ἀρχαϊκῆς Ἑλλάδος. Ἄλλαι προτομαὶ ἔχουν

ἁπλῶς ψηφωτὴν στεφάνην (ἀρ. καταλόγου 1, 2, 3, 21), τὴν ὁποίαν ἔχουν τόσον οἱ

θνητοί, ὅσον καὶ οἱ θεοί 5. Ἀλλὰ καὶ ὁ ἴδιος ὁ πόλος δὲν ἀποτελεῖ ἀποκλειστικῶς

σύμβολον θεᾶς. Κατὰ τὸν Payne“ αἱ τέσσαρες πολοφόροι κόραι τῆς Ἀκροπό-

λεως δὲν παριστοῦν ἀναγκαστικῶς θεάς, ἀλλὰ μᾶλλον ἀναΘέτιδας. Κατὰ τὸν

1 . Χαρακτηριστικὸν εἶναι ὅτι εἰς τὰς πρόχους τοῦ Τρεμπένιστε ἐπιβιώνει τὸ στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος, ἔ-

στω ἑκφυλισμένον, ἐνῷ ἡ προτομὴ ἔχει ἐκλείψει. Ο Newman: ειι, RM 1923/1, σ. 361, ἀναφέρει ὅμοιον σ-ι-ἣ-

ριγμα εἰς χαλκᾶς τριφυλλοστόμους οἰνοχόας.

2. Τὸ σχῆμα τῶν δύο ἀλλεπαλλήλων πόλων εἶναι ἀνάλογον πρὸς τὸ τῶν γυναικείων προτομῶν τῆς λα-

καίνης ἐν Artemis Orthia, πίν. VII-VIII.

3. DAWKINS, Artemis Orthia, πίν. XXX—XXX“. Μερικὰ φέρουν καὶ ψηφωτὴν στεφάνην κάτωθεν

τοῦ πόλου, ὅπως καὶ αἱ προτομαὶ τῶν πρόχων, π.χ. πίν. ΧΧΧΙ, I.

[ι . Αἱ παλαιότεραι λαβαὶ χαλκῶν λακωνικῶν ὑδριῶν μετὰ πολοφόρων γυναικείων προτομῶν τοποθετοῦν»

ται εἰς τὴν πρώτην δεκαετίαν τοῦ δου αἱ.. χωρὶς βεβαίως νὰ ἀποκλείεται ἡ γένεσις τοῦ σχήματος εἰς παλαιοτέρους

χρόνους, ἀπὸ κακὴν δὲ σύμπτωσιν νὰ μὴ ἔχουν σωθῆ σχετικὰ δείγματα μέχρις ἡμῶν. Αὖται e1ven:

Λαβαἰ ὑδρίας Tελέστα εἰς Mainz: Fest. Lang1otz. πίν. XVI.

Λαβαὶ ἐκ Δωδώνης εἰς Βερολῖνον, ἀρ. 10389: ΑΛ 1925, στ. 179, εἰκ. 3. .-\1'} 1931'», σ. 15-1. εἰκ. 6.

Λαβὴ εἰς ᾿(᾿)ίυμπίαν: Fest. Lang1otz, πίν. XVII, 1. HIympBer, 11 πίν. ἷιἱι.

Λαβὴ εἰς Λούβρον ἀρ. 2645: Fest. Lang1u1z, πίν. XVII, 2. 1)I-: Runn-zn, [Bron'ws (ΙΗ Louvre 11

πίν. 96.

Ὑδρίᾳ εἰς .Viuws: DIEHL, Die Hydria. πίν. ζι, I-'.’.

Περὶ τὰ μέσα ἕξ ἄλλου τοῦ ά ἡμίσεος τοῦ βου αἰ τοποθετοῦνται αἱ κάτωθι λαβαὶ καὶ ὑδρία

Ὑδρίᾳ Βερολίνου ἀρ. 30880 (αἱ πλάγιαι λαβαὶ φέρουν πολοφόρο᾿>ς προτομάς b: ΛΕ 1936, σ. 155, εἰκ. 7-8

Ὑδρίᾳ (iriichwi1: βλ. σ. 93, σημ. 6.

Περὶ τὰ μέσα τοῦ αἰῶνος τοποθετοῦνται αἱ ἐξῆς

Ὑδρίᾳ εἰς Pesam (πλάγιαι λαβαί): βλ. σ. 9:3, σημ. 9.

Λαβὴ εἰς Ν. Ὑόρκην σ. 92, σημ. 9.

Γ). ΧΡ. ΚΑΡΟΥΖΟΣ, Λακωνικὸς Ἀπόλλων, Ἐελοποννησιακἁ ΙἭΔἘ, 1958-1959, σ. 1'.’, «τημ. Ι.

6. Η, Puss, Archaic Marb1e Scu1pture frmn I1u- Armpo1is. London 1936, σ. 15, σημ. 2.
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V. K. Mfi11er‘, τὸν πόλον φέρουν συνήθως θεαί, ἀλλὰ καὶ θνηταὶ εἰς νεκρικὰς

καὶ θρησκευτικὰς τελετουργίας. Ὅταν ὁ πόλος εἰσήχθη εἰς τὴν ἑλληνικὴν Θεματο-

γραφίαν ἐξ Ἀνατολῶν κατὰ τὸν 7ον αἰ., οἱ τύποι τῶν θεαινῶν εἶχον σαφῶς καθο-

ρισθῆ καὶ δὲν ἐχρησιμοποιήθη ὡς σύμβολον οὐδεμιᾶς ἐξ αὐτῶν, ἀλλ᾿ὡς κόσμημα

τὸ ὁποῖον φέρουν ἀρκεταὶ θεαὶ καὶ νύμφαι.

Ὑποθετικῶς ὁ Κ. Schefo1d 2 ταυτίζει τὴν προτομὴν τῆς οἰνοχόης Tes-

sin πρὸς νύμφην, Κατὰ τὸν Μ. (Ξἱᾔἀθθθῃ ὁ αἱ γυναικεῖαί προτομαὶ τῶν κοριν-

θιακῶν πυξίδων, αἱ ὁποῖαι σημειωτέον σπανίως φέρουν πόλον, λόγῳ τῆς τριαδι-

κῆς παρουσίας των συσχετίζονται πρὸς τὰς τριαδικὰς μορφὰς τῶν συγχρόνων

ἀγγειογράφων (ζωγράφος τῶν τριῶν Παρθένων εἰς τὴν Κόρινθον, Σοφίλος καὶ

Κλεοίτας εἰς τὰς ἈΘήνας), ὅπου ὀνομαστικῶς δηλοῦνται Μοῦσαι, χάριτες, ὟΩ-

ραι ἢ Νύμφαι ἢ Νηρηίδες καὶ πρέπει νὰ ἀποδίδουν μορφὰς τῶν ἀνωτέρω κατη-

γοριῶν. Εἰς τὴν Κόρινθον κατ᾿ ἐξοχὴν ἐλατρεύοντο αἱ Νηρηίδες᾿ ἢ Ἀμφιτρίτη,

σύζυγος τοῦ Ποσειδῶνος, πολλάκις ἐμφανίζεται ἐπὶ τῶν πινακίδων τῶν Πεντε-

σκουφίωνὶ, ἐνῷ ἡ Γλαύκη καὶ ἡ νύμφη Πειρήνη εἶχον δώσει τὸ ὄνομά των εἰς

κρήνας τῆς ἀρχαίας πόλεως.

Ἐπὶ σταθεροτέρων βάσεων στηρίζεται ἡ Θεωρία τοῦ Β. Neutsch διὰ

τὰς συγγενεῖς ἄνευ πόλου προτομάς, αἱ ὁποῖαι κοσμοῦν τὰς καθέτους λαβὰς τῶν

ὑδριῶν τῆς Ποσειδωνίαςὗ. Ἑρμηνεύων τὸν μικρὸν ὑπόγειον σηκόν, ἐντὸς τοῦ

ὁποίου εὑρέθησαν αἱ ύδρίαι, ὡς νυμφατον, πιστεύει ὅτι αἱ γυναικεῖαί προτομαὶ εἶ-

ναι συντετμημένη μορφὴ ἢ ἄλλη ἐπιφάνεια τῆς ἰδίας ΠοτνίαςἈρτέμιδος-Νύμφης,

ὴὁποία παλαιότερον καὶ εἰς πλήρη μορφὴν εἰκονίζεται ἐπὶ τῆς ὑδρίας Gréich-

wi1'. Ἄchrre ἡ Ἄρτεμις ἀνεδείχθη ἀπὸ τὴν χορείαν τῶν νυμφῶν καὶ παρα-

μένει πάντοτε Ἡγεμόνη αὐτῶν.

Αἱ προτομαὶ τῶν χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων εἶναι ὄντως λίαν πιθα-

νὸν νὰ παριστοῦν νύμφας, διὰ τοὺς ἐξῆς λόγους: τελείως ὅμοιαι προτομαὶ πρὸς

 

1. V. K. MiiLLEn, Der Po1os, Ber1in 1915, σ. 55 κἑ.

2 . K. SCHEFOLD, Meisterwerke griechischer Kunst, 1960, σ. 39-40.

3. M. GJ¢D£SBN, Greek Bronzes, A Review Artic1e, AJA 67, 1963, σ. 342, σημ. 89.

4. RUMPF, MuZ, πίν. 17 ἀρ. 9. AntDenk Ϊ, πίν. 7, ἀρ. 1, 10, 11, 17, 25.

5. Β. ΝευἭ, «Τᾶς νύμφας ἐμὶ Ηιαρὸν» - Zum unterirdischen Hei1igtum von Paestum, Abh

11eide1ek 1957, 2, σ. 7-27 καὶ ἰδίως σ. 20, εἰκ. 1-24. Ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ θέματος τελευταίως ἡ UTA KRON, Zum

I1ypogéium von Paestum, J (11 86, 1971, σ. 117-148.Ἥ Kron πιστεύει ὅτι δὲν πρόκειται δί ἱερὸν νυμφῶν, διότι

λείπουν τὰ τεκμήρια συνεχοῦς λατρείας, ἀλλὰ δί ἀνάθημα ἱδρυθέν, ἴσως κατόπιν χρησμοῦ, πρὸς τιμὴν γυναικείας

θεότητος - τῆς εἰς τὸ αὐτόθι εὑρεθὲν ὄστρακον ἀναφερομένης «νύμφας» -, ἡ ὁποία ὄμως πρέπει νὰ ἔχῃ οὐράνιον

καὶ χθόνιον συγχρόνως χαρακτῆρα, ὅπως π.χ. ἡ Περσεφόνη. Η ἑρμηνεία τῶν προτομῶν τῶν ὑδριῶν ὑπὸ τοῦ

Neutsch, ὡς ἀπεικονιζουσῶν τὴν Ἄρτεμιν ὑπὸ τὴν χθονίαν ἰδιότητα τῆς Ποτνίας καὶ Ἡγεμόνης τῶν Νυμφῶν,

προσαρμόζεται κατὰ τὰ ἀνωτέρω εἰς τὴν θεωρίαν ΤΕΣ Kron, ἡ ὁποία ἀκριβῶς ἀποδίδει τὸ ἄβατον ἴσως ἱερὸν εἰς

θεάν-νύμφην.

6. J. CHARBUNNEAUX, Les bronzos grecs, πίν. II, 2.
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τὰς τῆς πρόχου Β Βίτσας εὑρέθησαν εἰς δύο σπήλαια νυμφῶν, εἰς τὸ τοῦ Πιτσᾶ

Κορινθίας καὶ εἰς τὸ τῆς Κουδουνὁτρυπας Ἀρτης (πίν. 13α-β) 1. Αἱ ραμφὁστομοι

πρόχοι φαίνεται ὅτι εἶχον ἰδιαίτεραν σχέσιν μὲ τὴν λατρείαν τῶν νυμφῶν. Ο

καλύτερον σωζόμενος ξύλινος πίναξ τοῦ Πιτσᾶ 2 παριστᾷ πομπὴν θυσίας ἀμνοῦ

εἰς τὸν βωμὸν τῶν νυμφῶν ὑπὸ τριῶν γυναικῶν. Η πρὸ τοῦ βωμοῦ κορασὶς φέ-

ρει ἐπὶ τῆς κεφαλῆς κανοῦν μὲ τὰ ἀπαραίτητα διὰ τὴν τελετὴν σκεύη, διὰ δὲ τῆς

δεξιᾶς σπένδει ἤδη εἰς τὰς νύμφας διὰ χαλκῆς ραμφοστὁμου πρόχου 3. Ἀλλὰ καὶ

ὁ μέγας ἀριθμὸς λαβῶν τοιούτων πρὁχων, αἱ ὁποῖαι εὑρέθησαν εἰς τὴν Δωδώνην,

φαίνεται ὅτι δὲν εἶναι τυχατος᾿ σχετίζεται ἴσως πρὸς τὴν λατρείαν τῶν τοπικῶν

Δωδωνίδων νυμφῶν,τῶν Ὑἀδων, μία τῶν ὁποίων ἦτο καὶ ἡ κατόπιν γενομένη σύ-

ζυγος τοῦ Δωδωναίου Διὸς Διῴνη. Αἱ Δωδωνίδες νύμφαι ἀναφέρονται ὑπὸ τοῦ

Φερεκύδου ὡς τροφοὶ τοῦ Διονύσου, ἡ ὕπαρξις δὲ αὐτῶν εἰς τὴν περιοχὴν τοῦ

μαντείου τοῦ Διὸς δύναται νὰ αἰτιολογηθῇ ἐκ τῶν ἀφθόνων βροχῶν ἢ ἐκ τῶν συ-

νεπείᾳ τῶν ὑετῶν κατὰ τὸ πλεῖστον τοῦ ἔτους λιμναζόντων ὑδάτων. Δύο βεβαίως

ἐκ τῶν ἄνευ προτομῆς πρόχων ἔφερον ἐπιγραφὴν ἀφιερώσεως εἰς τὸν Δία (ἀρ.

25 καὶ 46), δὲν ὑπῆρχεν ὄμως αὐστηρὰ ἐξειδίκευσις τῶν ἀναθημάτων καὶ ἦτο

δυνατὸν εἷς χαρακτηριστικὸς τύπος ἀναθήματος νὰ ἀφιερώνεται καὶ εἰς ἄλλον

θεὸνθ. Ἥ χρῆσις πάντως τῆς ραμφοστὁμου πρόχου κατὰ τὰς ἐν Δωδώνῃ, ἱε-

ρὰς τελετὰς ἐπιβεβαιοῦται καὶ ἀπὸ τὸ χαλκοῦν εἰδώλιον πεπλοφόρου κύρης

τῆς Συλλογῆς Καραπάνου 6, τὸ ὁποῖον πιθανώτατα παριστᾷ Δωδωνίδα ἱέρειαν

φέρουσαν εἰς τὴν δεξιὰν χεῖρα ραμφὁστομον προχοΐσκην.

Η παρουσία τῶν προτομῶν τῶν νυμφῶν καὶ εἰς πρόχους οἰκιακῆς χρή-

σεως7 δὲν εἶναι ἐπίσης ἄσχετος πρὸς τὴν λειτουργικότητα τοῦ σκεύους᾿ εἴτε οἷ-

 

1. Προτομαὶ Πιτσᾶ: BCH 91, 1967, σ. 6-15, εἱκ. 2. Λ. Κ. ΟκἉΝυοθ, ΕΑΑ V1, 1964, σ. 203, εἰκ. 223.

Προτομαὶ Κουδουνότρυπας: K. ΡΩΜΑΙΟΣ, ΑΔ 2, 1916, Παράρτημα, σ. 53-54. Φ. ΠΕΤΣΑΣ, ΑΕ 1952, Ἀρχαι-

ολογικὰ χρονικά, σ. 1-3, εἰκ. 3 (3).

2. A. K. ORLANDOS, ἕ.ἀ. ἔγχρωμος πίναξ ἔναντι σ. 202.

3 . Εἰς τὰς νύμφας προσεφέροντο αἱματηραὶ καὶ ἀναίμακτοι θυσίαν μεταξὺ τῶν τελευταίων αἱ ὑγραὶ σπον-

δαί, αἱ ὁποῖαι συνίσταντο ἐξ ὕδατος, ἐλαίου, γάλακτος, μελικρἀτου, ἤτοι ἦσαν νηφάλια ἱερά, ἄνευ οἴνου (Η. HER-

TER,RE XVII, 2, στ. 1556). Οἰ ἀρχαῖοι συγγραφεῖς παραδίδουν ρητῶς διὰ τοὺς Ἀθηναίους καὶ τοὺς Ἡλείους,

ὅτι εἰς τὰς νύμφας δὲν προσέφερον οἶνον (Σχόλια εἰς Τραγῳδίας Σοφοκλέους, Οἰδίπους ἐπὶ Κολωνῷ, 100.

ΠΑΥΣΑΝΙΑΣ V, 15, 10).

[ι. CAR. εἰ ΤΗεου. Μυπεκι, Fragmenta Historicorum Graecorum, Parisiis 181.1,Ἰ, σ. 84, F [ιβ.

F. JACOBY, Die Fragmente der griechischen Historiker Ι, Ber1in 1923, σ. 8-1», F90. Ὣς Ὑἄδες - Δωδωνί-

δες Νύμφαι ἀναφέρονται αἱ ἑξῆς: Ἀμβροσία, Κορωνίς, Εύδώρα, Διώνη (ἢ Θυώνη), Αἰσύλη, Πολυξὼ καὶ Φαιώ.

5. Corinth XV, Π, σ. 7 κ.ἑ.

6. Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 10. Ὕψος 0.11 μ. (I. (1unnos, Inscriptions de 1’orac1e et statuettes.

BCH IV, 1890, σ. 160, D, πίν. V, μέσον. Τοπικοῦ πιθανώτατα ἐργαστηρίου, παρουσιάζει τεχνοτροπικὴν συγ-

γένειαν πρὸς σύγχρονά του (μέσα Sou π.Χ. αἱ.) χαλκᾶ εἰδώλια πεπλοφόρων ἐκ Διχομοιρίου Ἀρτης εΛΔ 21,

1966, Β3, πίν. 289στ.

7 . Περὶ τῆς διπλῆς χρήσεως τῶν πρόχων βλ. ἀμέσως κατωτέρω.



97

νον περιεῖχεν εἴτε ὕδωρ, πρόκειται δί ὑγρὰ στοιχεῖα μὲ τὰ ὁποῖα ἀμέσως ἢ

ἐμμέσως σχετίζονται αἱ νύμφαι, ὡς θεότητες τῶν ὑδάτων, ἀκόλουθοι τοῦ Διονύ-

σου, σύντροφοι τῶν σατύρων καὶ ἐν γένει ζωοδότειραι δυνάμεις 1. Ἥ συνύπαρ-

ξις μετὰ γοργονείου εἰς τὴν λαβὴν τῆς πρόχου Tessin (ἀρ. 20) καὶ ἡ μετὰ τὴν

ἐγκατάλειψιν τῶν προτομῶν (5ος π.Χ. αἰ.) ὑποκατάστασις αὐτῶν δί ἀναγλύφων

Γοργονειῶν ἐπὶ τῶν δίσκων τῆς ἄνω προσφύσεως δύναται νὰ ἑρμηνευθῇ ἐκ τοῦ

χθονίου χαρακτῆρος καὶ τῶν δύο θεοτήτων. Ἀμφότεραι συντελοῦν εἰς τὴν εὐη-

μερίαν τοῦ ἀνθρώπου, αἱ μὲν νύμφαι ὡς πηγαὶ εὐφορίας καὶ ζωῆς, τὸ δὲ γοργό-

νειον ὡς ἀποτρόπαιον παντὸς κακοῦ 2.

γ. Χρῆσις τῶν πρόχων:

Ἀπὸ τὰς ἐξετασθείσας 92 λαβὰς καὶ πρόχους τὸ ἥμισυ περίπου εὑρέθη

εἰς τὰ ἱερὰ Δωδώνης καὶ Περαχώρας (συνολικῶς 45). Ἦσαν πράγματι πολύτιμα

ἀναθήματα εἰς τοὺς ἐκεῖ λατρευομένους θεούς, δύο δὲ ἐξ αὐτῶν σώζουν τμήματα

ἀναθηματικῶν ἐπιγραφῶν (αἱ ὑπ᾿ ἀρ. 25 καὶ 46 λαβαί). Εἶναι πολὺ πιθανὸν

νὰ μὴ ἦσαν ὅλαι αὐταὶ αἱ πρόχοι ἀφιερώματα πιστῶν, ἀλλὰ καὶ ἱερατικὰ σκεύη,

ἀπαραίτητα διὰ τὴν πρὸ τῶν θυσιῶν καθαρτήριον νίψιν τῶν χειρῶν καὶ τὴν προσ-

φορὰν σπονδῶν εἰς τοὺς Οὓς 3.

Ἱκανὸς ἐξ ἄλλου ἀριθμὸς πρόχων (14 ἐκ τῶν 92) εὑρέθη ἐντὸς τάφων.

Η παρουσία τῶν πρόχων ἐντὸς τοῦ τάφου δύναται νὰ ἑρμηνευθῇ κατὰ δύο τρό-

πους : εἴτε πρόκειται διὰ τελετουργικὸν σκεῦος τῆς λατρείας τῶν νεκρῶν, τὸ

ὁποῖον ὡς ἐκ τῆς χρήσεως του, διὰ τὴν προσφορὰν χοῶν, ἐθεωρήθη καὶ ἁρμόζον

κτέρισμα διὰ τὸν νεκρόν, εἴτε διὰ σκεῦος τῆς καθημερινῆς ζωῆς τοῦ ἀποθανόν-

τος, τὸ ὁποῖον ἀπέθεσαν πλησίον του οἱ οἰκεῖοι διὰ νὰ μὴ τοῦ τὸ στερήσουν εἰς

τὴν μετὰ Θάνατον ζωήν. Η δευτέρα ὑπόθεσις φαίνεται νὰ εἶναι καὶ πιθανωτέρα,

διότι ἡ πρόχους δὲν εἶναι τὸ μόνον σχῆμα ἀγγείου, τὸ ὁποῖον συνεδέετο πρὸς τὴν

νεκρικὴν λατρείαν᾿ εἰς τοὺς τάφους τοῦ Τρεμπένιστε ἀπετίθεντο ποικίλων σχη-

μάτων χαλκᾶ σκεύη, διὰ τὰ ὁποῖα ἡ παράδοσις οὐδόλως ἀναφέρει ἀποκλει-

Ι. Τὸ ὕδωρ εἶναι τὸ δῶρον τῶν Νυμφῶν: κρυστάλλινα Νυμφᾶν δῶρα, Ἀνθολογία Παλατινὴ ΙΧ, 330.

Αἱ νύμφαι ἀναφέρονται ἐπίσης ὡς βιόδωροι, γενέθλιαι, γεισἔσεως ἔφοροι, κουροτρόφοι (RE XVII, 2, στ. 1549 ). Αἰ

Δωδωνίδες Ὑἄδες νύμφαι συνδέονται στενῶς πρὸς τὸν χθόνιον γονιμοποιὸν χαρακτῆρα τοῦ Διονύσου, ὁ ὁποῖος εἰς

τὴν Δωδώνην προσωνομάζετο Ὕ ης (ΣΟΥἸ᾿ΔΑΣ: ῢΥης. Ἐπίθετον Διονύσου, ὡς Κλείδημος, ἐπειδή, φησίν, ἐπιτε-

λοὗμεν τὰς θυσίας αὐτῷ καθ δν ὁ θεὸς ΰει χρόνον. Ο δὲ Φερεκύδης τὴν Σεμέλην «Υην λέγεσθαι καὶ τὰς τοῦ

Διονύσου τροφοὺς θΥάδας).

2. Ὡς ἀποτρόπαιὸς δαίμων τὸ Γοργόνειον ἐπὶ ἀγγείων πόσεως ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Μ. NILSSON,

Geschichte der griechischen Re1igion, Ι, Mfinchen 1955, σ. 227.

3. L. Hauzzv, ἐν CARAPANOS, Dodone, σ. 224 κἐ.

4. F1Low, σ. [ι κἑ., εἱκ. 3-9.
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στικῶς νεκρικὴν χρῆσιν. Ἐν τούτοις ἢ εἰς Βεργίναι εὕρεσις πρόχου καὶ ἀνοι-

κτοῦ ἀγγείου εἰς ὅλας σχεδὸν τὰς γεωμετρικὰς ταφὰς ἐνισχύει τὴν πρώτην ὁπό-

θεσιν, ὥστε νὰ παραδεχθῶμεν ὅτι ἀμφότεραι αἱ λύσεις ἐνέχουν ἀλήθειαν.

Τὸ ὅτι ἡ ραμφόστομος ἢ ὀπισΘότμητος πρόχους δὲν ἦτο ἀποκλειστικῶς

ἱερατικὸν σκεῦος, ἀλλὰ ἐξυπηρέτει καὶ ἀνάγκας τῆς καθημερινῆς πρακτικῆς ζωῆς

μαρτυροῦν ἀνασκαφικὰ δεδομένα : εἰς ὅλην τὴν βόρειον καὶ βορειοδυτικὴν Ἑλ-

λάδα 2 τὸ σχῆμα τῆς ραμφοστόμου πρόχου εἶναι συνηθέστατον εἰς τοὺς συνοικι-

σμοὺς καὶ τὰ νεκροταφεῖα ἀπὸ τῶν γεωμετρικῶν μέχρι τῶν κλασσικῶν χρόνων᾿

τοῦτο ἄλλωστε ἐξηγεῖ καὶ τὴν συγκέντρωσιν τῶν περισσοτέρων γνωστῆς προελεύ-

σεως χαλκῶν πρόχων εἰς αὐτὸν τὸν γεωγραφικὸν χῶρον. Χειροποίητος καὶ ἐνίο-

τε τροχήλατος ἐκτοπίζεται μόνον κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου αἰ., μὲ τὴν εἰσβο-

λὴν τῶν ἀττικῶν ἀγγείων, ὅπως μαρτυρεῖ τὸ νεκροταφεῖον τῆς Βίτσας Ζαγο-

ρίου 3. Ἐπὶ ἓξ αἰῶνας τοὐλάχιστον, ἦτο ἀπὸ τὰ πλέον ἀγαπητὰ σχήματα εἰς

τὴν Μακεδονίαν καὶ τὴν Ἢπειρον. Εἰς τὰς γεωμετρικὰς καὶ ἀρχαϊκὰς ταφὰς

τῆς Βίτσας ἔχομεν συχνὰ ὄχι μόνον μίαν, ἀλλὰ δύο ἕως τρεῖς πρόχους εἰς ἕνα καὶ

τὸν αὐτὸν τάφον ὁμοῦ μετ᾿ ἄλλων ἀγγείων καθημερινῆς χρήσεως, ὅπως π.χ.

καλλωπισμοῦ. Ἐξ ἄλλου μία πλέον βάσιμος πηγή, οἱ πίνακες ἀπὸ τὰ Πεντε-

σκούφια ΚορινΘίας, κατ᾿ ἐναργῆ τρόπον φανερώνουν τὴν εἰς τὸν καθημερινὸν βί-

ον χρησιμοποίησιν τῆς ραμφοστόμου πρόχου (ἀνωτέρω σ. 73).

Αἱ φιλολογικαὶ πηγαὶ παρέχουν πολλὰ στοιχεῖα διὰ τὴν πολλαπλῆν χρῆ-

σιν τοῦ ἀγγείου. Εἰς τὸν Ὄμηρον ἢ πρόχους περιέχει εἴτε ὕδωρ, τὴν χέρνιβα 4,

εἴτε οἶνον :

Χέρνιβα ὂ᾿ ἀμφίπολος προχόῳ ἐπέχευε φέρουσα

καλῇ χρυσείῃ, ὑπέρ ἀργυρέοιο λέβητος,

νίψασθαι

(δ 52-4)

ἆ ὂἳ ἄρἳ οἰνοχόον βάλε χεῖρα

δεξιτερήν᾿ πρόχους δέ χαμαὶ βόμβησε πεσοῦσα

(σ 196-7)

Εἰς τὸν Ἡσίοδον ἀναφέρεται ὡς δοχεῖον ὕδατος

τηλόθεν ἐν χρυσέῃ πρόχῳ πολυώνυμον ὕδωρ,

ψυχἑὶίἸν

(Θεογονία 785)
 

1. Μ. ΑΝΔΡΟΝικοΣ, Βεργίνα Ι, σ. 194 κἑ.

2. Βλ. ἀνωτέρω σ. 6/1, 68 κ.ἑ.

3. Η ἀνασκαφὴ τῶν νεκροταφείων τῆς Βίτσας συνεχἰζεται. Προσωριναὶ ἐκθέσεις ἔχουν δημοσιευθῆ εἰς

τὰ χρονικὰ τῶν τελευταίων τόμων τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Δελτίου, ἀπὸ τοῦ τόμου 21 (1966) κὲ.

[ι. SP. MARINATos,Le chérnibon homérique dans 1a civi1isation crétomycénienne, BCII 53, 1929,

σ. 365-38-1, ἰδίως σ. 380.
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Η Ἀντιγόνη χρησιμοποιεῖ εὐκρότητον χαλκῆν πρόχουν διὰ τὰς σπονδὰς

πρὸς τὸν νεκρὸν Πολυνείκην :

ἔκ τ᾿ εὐκροτήτου χαλκέας ἄρδην πρόχου

χοαῖσι τρισπόνδοισι τὸν νέκυν στέφει

(Σοφ. Ἀντιγ. 430 - 1)

Εἰς τοὺς ρωμαϊκοὺς χρόνους μαρτυρεῖται ἐπίσης ἢ χρῆσις τῆς πρόχου εἰς

τὰς σπονδάς :

καὶ σπονδὰς εἶδον ἐγκεκραμένας οὐκ ἐν ἀργυροῖς καὶ χρυσοῖς

ἄγγεσιν, ἀλλ᾿ ἐν ὀστρακίναις κυλίσκαις καὶ πρόχοις

(Διον. Ἀλικ., Ρωμ. Ἄρχ. II, 23, 5)

Η παλαιοτέρα ἐν τούτοις μνεία τῆς λέξεως πρόχους εὑρίσκεται εἰς τὰς

πινακίδας τῆς Γραμμικῆς γραφῆς Β, ὅπου μάλιστα ἀπεικονίζονται χέρνιβα (ἢ

χερνιβεῖα) : λεκάναι ἢ λέβητες καὶ ἐπ᾿ αὐτῶν ραμφόστομος ἢ μετὰ στρογγύλου

στομίου πρόχους ! . Τὸ γεγονὸς τοῦτο, καθὼς καὶ 6 συσχετισμὸς τῆς παραστάσεως

τοῦ πίνακος τοῦ Πιτσᾶ (ἀνωτέρω σ. 96) πρὸς τοὺς στίχους 430-1 τῆς Ἀντιγόνης

τοῦ Σοφοκλέους, ὡς καὶ τὸ χωρίον τοῦ Διονυσίου τοῦ Ἀλικαρνασσέως, ἀποδει-

κνὑουν τὴν ὀρθότητα ἀποδόσεως τοῦ ὀνόματος «πρόχους» εἰς τὸ ὑπὸ ἐξέτασιν

σχῆμα ὑπὸ τοῦ L. Heuzey 2. Ἐπειδὴ ὄμως φαίνεται ὅτι κατὰ τὴν ἀρχαιότητα

6 δρος ἦτο ἀνέκαθεν γενικὸς καὶ ἐδήλου πᾶν ἀγγεῖον προχέον ὑγρόν τι, ἤτοι καὶ

τὰς οἰνοχόας μετὰ τριλόβου ἢ κυκλικοῦ στομίου 3, διὰ τοῦτο ἀπαραίτητος εἶναι

6 ἐξειδικεύων προσδιορισμός ((ραμφόστομος» ἤ ((ὁπισθότμητος» πρόχους.

Τὴν εὐρύτητα τῆς ἐννοίας ((πρόχους» φανερώνει καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι εἰς

τὰς παραστάσεις προσφορᾶς σπονδῶν τὰ χρησιμοποιούμενα ἀγγεῖα δὲν εἶναι

πάντοτε ραμφόστομοι πρόχοι, ὅπως εἰς τὸν πίνακα τοῦ Πιτσᾶ, ἀλλὰ συνήθως

τριφυλλόστομοι οἰνοχόαι ἡ ἐξ Ἀλβανίας ἱέρεια τοῦ Λούβρου κρατεῖ χέρνιβον,

γ ;

Ι. Μ. VENTR1S-J.CHAD\\‘ICK, Documents in Myconaean Greek, (Iambridgv 190b, σ. 325, εἰκ. 17

καὶ σ, 331-332.

2. CARAPANOS, Dodone, σ. 225.

3. Πρβ. Μ. VENTR1S-J.CHADWICK, ἔ.ἀ. σ. 325, εἰκ. 17. ΙΩ. ΤΖΕΤΖΗΣ, Σχόλια εἰς Ἀριστοφάνους Νεφέ-

λας, στ. 271 : χρυσέαις ἀρύεσθε πρόχοισιν καὶ πρόχοι μέν oi ξέσται καὶ πᾶν ἀγγεῖον ἔχω- ὑγρὸν καὶ προχέον αὐτό,

,τροχοαὶ δὲ αἱ ἐκχύσεις (Scho1ia in Aristophancm IV, ὑπὸ W. J .W. Κοετεκ, Groningen-Amsterdam

I960). Πρβ. ἐπίσης ΕΥΣΤΑΘΙΟΝ, Σχόλια εἰς Ὀδύσσειαν, σ. 397, ὅπου ἀναφέρει καὶ ὀστεοδόχον πρόχουν.

ἱι . Πρβ. σπονδὴν ὑπὸ ζεύγους πρὸ βωμοῦ, (ΝΛ Wien 2, πίν. 62, 1-2 καὶ 93, ἱι.

5 (ΣιΙΑκΒΟΝΝἉυχ, Les bronzes grecs, πίν. ΧΧ, 1 ἐνταῦθα πίν. 398.
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τοῦ ὁποίου ἡ πρόχους ἔχει σχῆμα «ὅλπης» 1 μὲ ὑπερυψωμένη λαβήν. Τὴν ραμ-

φόστομον προχοΐσκην εὑρίσκομεν πάλιν εἰς παράστασιν προσφορᾶς σπονδῆς εἰς

τὸν Διόνυσον ἐπὶ ἰταλιωτικοῦ κωδωνοσχήμου κρατῆρος τῆς δεκαετίας 440 - 430

π.Χ. 2. Δίὰ προχοιδίου προσεφέρετο καὶ 6 ἑρμῆς, ἡ πρὸς τὸν Ἑρμῆν σπονδὴ

εἰς τὸ τέλος ἑκάστου γεύματος 3 .

Αἱ μικροῦ μεγέθους χαλκαῖ πρόχοι Θὰ περιεῖχον ἀρωματικὰ ἔλαια διὰ

τὸν καλλωπισμὸν τῶν γυναικῶν, κατὰ μαρτυρίαν τοῦ Λουκιανοῦἇ, 6 ὁποῖος

ἀναφέρει λεκανίδας ἀργυρᾶς καὶ πρόχους, ἀπαριθμῶν καλλωπιστικὰ ἀγγεῖα.

Τὴν μαρτυρίαν τοῦ Λουκιανοῦ ἐνισχύει ἢ ἀπεικόνισις ραμφοστόμων προνοιακῶν

ἀνηρτημένων εἰς τοὺς τοίχους τοῦ γυναικωνίτου ἐπὶ τῶν λευκοῦ ἐδάφους ληκύθων

τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀχιλλέως κατὰ τὴν περίοδον 460 - 430 π.Χ. 5 Τὴν ἐποχὴν

ἐκείνην εἰς τὴν Ἀττικὴν αἱ ραμφόστομοι προχοΐσκαι δὲν τίθενται ὡς κτερίσματα

ἐντὸς τῶν τάφων, οὔτε ἀπεικονίζονται μεταξὺ τῶν ἐπὶ τοῦ ταφικοῦ μνημείου

προσφερομένων ληκυθίων εἰς τὰς ἐπὶ τῶν λευκῶν ληκύθων σχετικὰς παραστά-

σεις. Εἶναι χαρακτηριστικὸν διὰ τὴν χρῆσιν των τὸ γεγονὸς ὅτι 6 ζωγράφος τοῦ

Ἀχιλλέως τὰς ἀπεικονίζει μόνον ἐπὶ τῶν ληκύθων ὅπου 6 νεκρὸς εἶναι γυνὴ καὶ

νοερὸς τόπος δράσεως 6 γυναικωνίτηςβ. Αἱ μικροῦ μεγέθους πεπλατυσμέναι ἢ

ὄρθιαί πρόχοι τοῦ β, ἡμίσεος τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. ἀσφαλῶς τοιοῦτον προορισμὸν

θὰ εἶχον, χωρὶς νὰ ἀποκλείεται καὶ 6 ἀναθηματικὸς χαρακτήρ, καθόσον μάλιστα

εὑρέθησαν εἰς τὰ ἱερὰ Περαχώρας καὶ Δωδώνης.

Ἔνδειξιν περὶ τοῦ ὅτι ἡ μικρογραφικὴ ὅπισθότμητος πρόχους εἶχεν εἰς

ὡρισμένας περιπτώσεις ἀναθηματικὸν χαρακτῆρα παρέχει ἡ εὕρεσις δεκάδων

ἀκοσμήτων ἐξ αὐτῶν εἰς Ἀποθέτας τοῦ ἱεροῦ Δήμητρος καὶ Κόρης, εἰς τὰς ὑπω-

ρείας τοῦ Ἀκροκορίνθουἳ.

1 . Η ἀπόδοσις τῆς ὀνομασίας ὄλπη εἰς τὸ σχῆμα αὐτὸ ἀπεδείχθη ἀβάσιμος ἀπὸ τὴν ἐπὶ τοῦ κορινθιακοῦ

ἀρυβἀλλου τοῦ Πυρρίου ἐπιγραφήν, ὅπου ρητῶς ὁ ἀρύβαλλος ὀνομάζεται ὄλπα, Μ. GUARDUCCI, Epigrafia

Greca Ι, σ. 175-6.

2. Auktion XXII, Ga1erie am Neumarkt, Zfirich, πίν. 18, περὶ τὸ 440-430 π.Χ.

3. ΑΘΗΝΑΙΟΣ XI, 473 C, ἕρμῆς, δν ἕλκουσι οἱ μὲν ἐκ προχοϊδίου, οἱ δὲ ἐκ καδίσκου y’ ἴσον ἴσῳ

κεκραμένον.

4. Ἔρωτες 39.

5. Rmzum, Weissgriindige Lekythen,1c£v. 2-7,34-36. Ε. Buscuon, Grab eines attischen Médchens,

Miinchen 1939, είκ. 28, 32-34. Κ. RHOMAIOS -S. PAPASPYRIDI, CVA Athénes I, ΙΕΙ Jb, πίν. 2-4.

6. R1aznzn, ἕ.ἀ. σ. 19, ὑποστηρίζει ὅτι δὲν ἀπεικονίζεται ἡ νεκρά, ἀλλὰ ἡ προετοιμασία γυναικῶν πρὸς

μετάβασιν εἰς τὸ νεκροταφετον. Ἤδη ὄμως ὁ Κ. ΚΟΥΡΟΥΝΙΩΤΗΣ, ΑΕ 1906, σ. 14-18, διετύπωσε τὴν ὀρθὴν

ἄποψιν, ὅτι πρόκειται διὰ σκηνὰς νεκρικῆς λατρείας.

‘7. Κατὰ πληροφορίαν τῆς ἀνασκαφέως δ. Ναυσικᾶς Μπουκίδου.
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Ἐκ τῶν ἀνωτέρω προκύπτει ὅτι ἡ ραμφὀστομος πρόχους εἰς τὴν ἀρχαιό-

τητα εἶχε ποικίλην χρῆσιν, ἀπαραίτητος τόσον εἰς τὴν καθημερινὴν ζωήν, ὅσον

καὶ εἰς τὰς ἱεροτελεστίας. Ἰδιαιτέρως αἱ χαλκαῖ πρόχοι τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων

ἦσαν πολύτιμα ἀγγεῖα, ἀναθήματα ἀντάξια τῆς φήμης τοῦ ἀρχαιοτέρου μαντείου

τῆς Ἑλλάδος, τῆς Δωδώνης, ἀλλὰ καὶ περίτεχνα κοσμήματα τῆς τραπέζης τῶν

πλουσίων ἰδιωτῶν.



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Δ᾿

ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΑΚΗ ΤΟΠΟΘΕΤΗΣΙΣ ΤΩΝ ΧΑΛΚΩΝ ΡΑΜΦΟΣΤΟΜΩΝ

ΠΡΟΧΩΝ

1. ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΑ ΚΑΤΑΣΚΕΥΗΣ ΤΩΝ ΧΑΛΚΩΝ ΠΡΟΧΩΝ

Αἱ ἀρχαϊκαὶ πρόχοι τοῦ 7ου καὶ θου π.Χ. αἰ., εἰς τὰς ὁποίας ἐντάσ-

σονται ὅλαι αἱ μετὰ γυναικείας προτομῆς λαβαί (ἀρ. 1- 24 τοῦ καταλόγου),

καθὼς καί τινες ἄνευ προτομῆς (ἀρ. 35 - 45, 69) ἢ ἀμφιβόλου μορφῆς ὡς πρὸς

τὴν ἄνω πρόσφυσιν (ἀρ. 88 - 92) ἀποτελοῦν, σχεδὸν εἰς τὸ σύνολόν των. μίαν

ἑνότητα μὲ ἐσωτερικὴν συνοχήν. Ἐὰν λάβωμεν ὡς ἀφετηρίαν τὰς δύο πρόχους

τῆς Βίτσας Ζαγορίου. αἱ ὁποῖαι τόσον διὰ τεχνικάς, τεχνοτροπικὰς καὶ μορφολο-

γικὰς λεπτομερείας, ὅσον καὶ διὰ τὰς συνθήκας εὑρέσεως εἶναι ἀναμφιβόλως

προϊόντα ἑνὸς ἐργαστηρίου, Θὰ διαπιστώσωμεν ὅτι πέριξ αὐτῶν συσπειροῦνται

ἄνευ δυσκολίας αἱ μετὰ γυναικείας προτομῆς λαβαὶ καὶ πρόχοι.

Οθτως, αἱ ἐκ Δωδώνης ὐπ᾿ ἀρ. 7 καὶ 12 ἀδελφαὶ λαβαί, καθὼς καὶ ἡ

ἀγνώστου προελεύσεως ἀρ. 15, μὲ τὸ στρεπτὸν στέλεχος καὶ τὰ ὸξὐφυλλα ἀνθέμια,

συνδέονται στενῶς πρὸς τὰς δύο πρόχους τῆς Βίτσας καὶ Θὰ πρέπει νὰ τὰς ἀπο-

δώσωμεν εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον. Τὸ αὐτὸ ἰσχύει καὶ διὰ τὸ ὐπ᾿ ἀρ. 8 ἀπό-

τμημα λαβῆς. Πρόδρομον μορφὴν τοῦ τόπου τῆς λαβῆς τῆς ἐν λόγῳ ὁμάδος ἀπο-

τελεῖ ἡ ὐπ᾿ ἀρ. 5, εἰς τὸν Ἰον αἰ. τοποθετουμένη. Αἱ λαβαὶ Ἀθηνῶν (ἀρ. 4),

καὶ Schimme1 (ἀρ. 11), ὡς καὶ αἱ πρόχοι Τσοτυλίου (ἀρ. 14) καὶ Βοτονοσίου

(ἀρ. 17) πρέπει νὰ τοποθετηθοῦν εἰς ἐπαρχιακὰ ἐργαστήρια, μιμούμενα τὰ προϊόντα

τῆς ἀνωτέρω ὁμάδος. Η πρόχους τοῦ Τσοτυλίου (ἀρ. 14) εἶναι ἐπίσης πιθα-

νὸν νὰ προέρχεται ἀπὸ τὸ ἐργαστήριον τῆς ὁμάδος τῆς Βίτσας, ὡς ἔργον οὐχὶ

πρώτης τάξεως τεχνίτου. ὁ ὁποῖος νὰ ἀπέφυγε τὴν ἐν ψυχρῶ ἐργασίαν μετὰ τὸ

χόσιμον τῆς λαβῆς᾿ διότι οὔτε εἰς τὸ ἐν εἴδει πόλου στήριγμα τοῦ ἀντίχειρος,

οὔτε εἰς τὸ πρόσωπον ἢ τοὺς δίσκους δηλοῦνται δί ἐγχαράξεων αἱ λεπτομέ-

ρειαι. Οἱονδήποτε πολυάνθρωπον ἐργαστήριον δὲν παρῆγε συνεχῶς ἀριστουργή-

ματα. ἀλλ᾿ ὁπωσδήποτε καὶ δευτέρας σειρᾶς ἔργα. ἀναλόγως τῶν δυνατοτήτων

τοῦ προσωπικοῦ του.

Αἱ ἐκ Δωδώνης καὶ ἐξ ἑνὸς ἐργαστηρίου προερχόμεναι ὐπ᾿ ἀρ. 1 καὶ 2

λαβαί, ὡς καὶ ἡ ἄνευ προτομῆς ἀρ. I35. ἀνήκουν εἰς τὴν ἄνευ πόλου ἢ κοίλου
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στηρίγματος τοῦ ἀντίχειρος παραλλαγὴν. Ἀντίστοιχος, τυπολογικῷ μόνον,

ὁμὰς ὑπάρχει εἰς τοὺς ὑστέρους ἀρχαϊκοὺς χρόνους καὶ τήν ἀποτελοῦν ἡ πρό-

χους Τθθθἰπ(ἀρ. 20),ὴπροτομὴ ἐξ ἸσΘμίας(ἀρ. 21)καὶῆ λαβὴ εἰς τὸ Ashmo-

1ean Museum (ἀρ. 19). Η τεχνοτροπικὴ σύγκρισις αὐτῶν, ὡς εἴδομεν, καθὼς

καὶ ἐπὶ μέρους μορφολογικὰ στοιχεῖα, ὅπως οἱ ρόδακες μὲ τὰ κοῖλα φύλλα περὶ

κεντρικὴν κοιλότητα, 6 ἀστράγαλος εἰς τὴν περιφέρειαν τῶν δίσκων καὶ ἢ εἰς

ὁριζόντια πρίσματα διαμόρφωσις τῶν βοστρύχων, φέρουν τὰς ἐν λόγῳ λαβὰς

πολὺ πλησίον τῆς ὁμάδος τῆς Βίτσας. Ἀναμφιβόλως εἶναι ἔργα τοῦ αὐτοῦ καλ-

λιτεχνικοῦ κύκλου, ἐκ διαφόρων ἐργαστηρίων προερχόμενα. Ἥ ύπ᾿ ἀρ. 3 λαβὴ

συγγενεύει πολὺ πρὸς τὴν προτομὴν τῆς πρόχου Β τῆς Βίτσας, ὡς πρὸς τὸν ρό-

δακα δὲ πρὸς τὴν ύπ᾿ ἀρ. 7, ὥστε δὲν ἀποκλείεται ἐκ τοῦ αὐτοῦ, ἐν τῇ στενῇ

ἐννοίᾳ, ἐργαστηρίου νὰ προῆλθε καὶ αθτη.

Διάφορος εἶναι ἡ παράδοσις τῆς λαβῆς τῶν Βρυξελλῶν (ἀρ. 9), τόσον ὡς

πρὸς τὴν γυναικείαν προτομήν, ὅσον καὶ πρὸς τὸ ἀνθέμιον. Τεχνοτροπικοὶ ὄμως

λόγοι, καθὼς καὶ τὸ γενικὸν σχῆμα τῆς λαβῆς, τὸ ὁποῖον παραμένει ἀναλλοίω-

τον, τὴν τοποθετοῦν εἰς τὴν αὐτὴν καλλιτεχνικὴν παράδοσιν, εἰς διάφορον πάντως

ἐργαστήριον. Εἰς τὸ ἴδιον ἐργαστήριον ἴσως ἀνήκουν αἱ λαβαὶ τῆς Βοστώνης

(ἀρ. 6, 13).

Αἱ δύο λαβαὶ προνοιακῶν ἐκ Δωδώνης (ἀρ. 24) καὶ ἐξ Ὀλυμπίας (ἀρ.

23), ὅπου τοὺς δίσκους ἀντικαθιστοῦν αἱ χεῖρες τῶν προτομῶν, ἀποτελοῦν ἰδιαι-

τέραν ὁμάδα.

Οὕτως εἰς τὰς μετὰ γυναικείας προτομῆς λαβὰς καὶ πρόχους διακρίνομεν

ἓξ τοὐλάχιστον ἐργαστήρια, τὰ ὁποῖα ὄμως στενότατα συνδέονται μεταξύ

των, διότι ἀνήκουν εἰς τὴν αὐτὴν καλλιτεχνικὴν παράδοσιν ἑνὸς μεγάλου κέντρου,

τῆς Κορίνθου. Τοῦτο προέκυψεν ἐκ τῆς τεχνοτροπικῆς μελέτης ἑκάστης ἐξ αὐτῶν

κεχωρισμένως, κατὰ τὴν ὁποίαν διεπιστώθη ὅτι τὰ πλησιέστερα πρὸς σύγκρισιν

ἔργα τέχνης ἦσαν πάντοτε κορινθιακά. Εἰς τὴν Κόρινθον μᾶς ὡδήγησε καὶ ἡ με-

λέτη τοῦ σχήματος τῆς πρόχου, διότι 6 κορινθιακὸς Κεραμεικὸς ἔχει νὰ ἐπιδείξῃ

τὰ παλαιότερα ὑπάρχοντα πήλινα παραδείγματα τοῦ σχήματος, τοῦ ὁποίου μικρο-

γραφίαι ἐχρησιμοποιοῦντο ὡς ἀναθήματα εἰς ἱερὰ ἢ ὡς κτερίσματα τῶν νεκρῶν.

Εἰς τὴν Κόρινθον ἡ ραμφόστομος πρόχους κατεσκευάζετο ἤδη ἀπὸ τῶν μέσων

τοῦ 8ου π.Χ. αἰ. καὶ μάλιστα ἐξήγετο εἰς ὑπερποντίους ἀγοράς (ἀνωτέρω σ.

70 κἑ.). Οἱ πήλινοι πίνακες τοῦ ἱεροῦ τῶν Πεντεσκουφίων καὶ 6 γραπτὸς ξύ-

λινος πίναξ ἐκ τοῦ σπηλαίου τῶν νυμφῶν εἰς Πιτσᾶ Κορινθίας 1 μαρτυροῦν ηὐξη-

μένην παραγωγὴν καὶ χρῆσιν τῶν πρόχων κατὰ τὸν βον π.Χ. αἰῶνα.

 

1. Ἀνωτέρω σ. 73 καὶ 96.
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Η γεωγραφικὴ ἐξ ἄλλου κατανομὴ τῶν χαλκῶν πρόχων ὁδηγεῖ εἰς τὴν

περιοχὴν τῆς ΒΔ. Ἑλλάδος, ἤτοι εἰς τὴν σφαῖραν ἐπιρροῆς τῆς κορινθιακῆς ἐξω-

τερικῆς πολιτικῆς καὶ ἐμπορίου, περὶ τῶν ὁποίων κατωτέρω. ιο μέγας μάλιστα

ἀριθμὸς τῶν ἐν Ἠπείρῳ καὶ ἰδίως εἰς τὸ ἱερὸν τῆς Δωδώνης εὑρεθεισῶν πρόχων

καὶ λαβῶν θὰ ἠδύνατο νὰ ὁδηγήσῃ εἰς τὴν ὑπόθεσιν ὑπάρξεως τοπικοῦ ἐργαστη-

ρίου ὑπὸ κορινθιακὴν ἐπίδρασιν. Τοῦτο δὲν Θὰ ἦτο παράλογον καὶ ὁ νοῦς στρέ-

φεται ἀμέσως πρὸς τὰς μεγάλας ἀποικίας τῆς Κορίνθου Ἀμβρακίαν, Κέρκυραν,

Ἀπολλωνίαν. Τὰ ἄφθονα εὑρήματα χαλκῶν ἀγγείων εἰς διαφόρους περιοχὰς τῆς

Ἠπείρου (εἰς Δωδῴνην, Βοτονόσι Μετσόβου καὶ εἰς τὴν Βίτσαν), ἢ εἰς τὰ βάθη

τῶν αἰώνων ἀναγομένη καλλιέργεια τῆς μεταλλοτεχνίας εἰς τὴν νεωτέραν Ἢuan-

ρον, ἀλλὰ καὶ αἱ ἐρωτήσεις χαλκέων περὶ τᾶς χαλκικάς τέχνας εἰς τὸ Μαντέτον

τοῦ Διὸς ἐν Δωδώνῃ 1 Θὰ ἠδύναντο νὰ στηρίξουν τὴν θεωρίαν τῆς ἐπιτοπίου, εἰς

κορινθιακὴν ἀποικίαν, κατασκευῆς τῶν χαλκῶν πρόχων. «Η ὑψηλὴ ὄμως καλ-

λιτεχνικὴ στάθμη τῶν πλείστων ἐξ αὐτῶν τὰς ἐπαναφέρει εἰς τὴν μητρόπολιν

καὶ διὰ τὴν ἐξ αὐτῆς προέλευσιν εἴδομεν ὅτι ἔχομεν ἀφθόνους ἐμμέσους μαρτυρίας.

Τὸ γεγονὸς ὅτι εἰς αὐτὴν τὴν Κόρινθον δὲν ἔχει εὑρεθῆ παρὰ μόνον μία χαλκῆ προ-

τομή, ἀπότμημα λαβῆς πρόχου, δὲν εἶναι ἀρνητικὸν᾿ τὰ ὡραιότερα ἀττικὰ ἀλλὰ

καὶ κορινθιακὰ ἀγγεῖα δὲν ἔχουν εὑρεθῆ εἰς τὰς Ἀθήνας ἢ εἰς τὴν Κόρινθον,

ἀλλ᾿ εἰς τὰς ἀγορὰς ὅπου αἱ πόλεις αὗται διωχέτευον τὰ προϊόντα των.

Συχνὰ ὑπάρχει ἡ τάσις νὰ ἀποδίδωμεν εἰς «ἐπαρχιακὸν» ἢ ἀποικιακὸν

ἐργαστήριον ἔργα κατωτέρας ποιότητος, τὰ ὁποῖα μιμοῦνται ὑψηλοτέρας στά-

θμης παραδείγματα. Αἱ τοιαῦται ἀποδόσεις ἀποτελοῦν πάντοτε μίαν ἀναπόδεικτον

ὑπόθεσιν καὶ δὲν πρέπει νὰ γίνεται κατάχρησις αὑτῶν, ὥστε νὰ λησμονῶμεν

τὴν πιθανωτάτην ὕπαρξιν δευτερευόντων ἐργαστηρίων εἰς αὐτὰ τὰ μεγάλα καλ-

λιτεχνικὰ κέντρα. Ὁπωσδήποτε τὰ πράγματα εἶναι περίπλοκα, διότι δὲν εἶ-

ναι δυνατὸν αἱ κορινθιακαὶ ἀποικίαι νὰ μὴ εἶχον καὶ χαλκοπλαστικὰ ἐργαστήρια

διὰ τὴν ἐξυπηρέτησιν τῶν ἀναγκῶν τῆς καθημερινῆς ζωῆς. Εἰς τοιαῦτα ἐργά

στήρια θὰ πρέπει ἴσως νὰ ἀποδώσωμεν τὰς ὑπ᾿ ἀρ. 4, 11, 17, 35 - 45, ἴσως

καὶ τὰς ὑπ᾿ ἀρ. β καὶ 14 λαβὰς καὶ πρόχους μετὰ ἢ ἄνευ πλαστικοῦ διακόσμου 2.

Ἀνάλογον εἶναι τὸ πρόβλημα τὸ ὁποῖον ἀντιμετώπισεν ὁ Fi1ow ὁ μὲ τὴν βἸ

"1 . Δύο ἀδημοσίευτα μολύβδινα χρηστήρια ἐλάσματα εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων, εὑρήματα τῶν ἀνασκα-

φικῶν περιόδων 1952 /3, φέρουν τὰς κάτωθι ἐρωτήσειε

Α. Η μὴ ἐργάζηται τὸν χαλκικόν τέχνην (δος-4ος 1X. αἰ. ).

Β. Πότερα μ[οιἸ...κα τὰν τέχνην

ἐργαζομένω δναιον εἰ..........av

χαλκῆν (5ος π.Χ. αἱ.).

2 . Βλ. σχετικῶς εἰς τὸ κεφάλαιον περὶ τῶν ἀπαντοχῶν ἐργαστηρίων, σ. 161 κ.ἐ.

3. FILOW, σ. 98 κὲ.
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ὁμάδα τῶν ((βαρβαρικῶν ἑλληνικῶν» χαλκῶν τοῦ Τρεμπενίστε, εἰς τὰ ὁποῖα περι-

έλαβε καὶ τὴν ὗπ᾿ ἀρ. 41 πρόχουν τοῦ παρόντος καταλόγου. Ταῦτα ἀπέδωσεν εἰς

τὴν ΒΔ. Ἑλλάδα, εἴτε εἰς ἀποικίαν τῆς Ἀδριατικῆς, εἴτε εἰς τὸ ἐσωτερικόν.

Κατὰ τὸν 5ον π.Χ. αἰ. διασπᾶται ἡ ἑνότης τῶν ἐργαστηρίων κατασκευῆς

τῶν χαλκῶν πρόχων. Τὰ καθ᾿ ἑαυτὸ κορινθιακὰ ἐργαστήρια ἐξακολουθοῦν νὰ

κατασκευάζουν πρόχους, ἀλλ᾿ ἄνευ διακόσμου καὶ μικροῦ μεγέθους. Εἰς τὸ κατ᾿

ἐξοχὴν κορινθιακὸν ἱερὸν τῆς Ἤρας εἰς Περαχώραν εὑρέθησαν ὀκτὼ ἀποτμήματα

λαβῶν προχοϊσκῶν,ὕψους τὸ πολὺ 0.1Ο μ., μὲ τριγωνικῆς τομῆς στέλεχος λῆγον

εἰς φύλλον κισσοῦ (ἀρ. 61- 68). Σχεδὸν διπλάσια ἔδωσεν ἢ Δωδώνη (ἀρ. 50,

56 - 60, 70 - 71, 82 - 86), ἀπὸ ὅπου ἔχομεν καὶ τὴν πλειονότητα τῶν πεπλατυ-

σμένων προχοϊσκῶν. Καὶ οἱ δύο τύποι φέρουν χαρακτηριστικῶς ὅμοια στόμια

μετὰ μακρᾶς καὶ στενῆς προχοῆς καὶ ἢ ἐκ τοῦ αὐτοῦ κορινθιακοῦ ἐργαστηρίου

προέλευσίς των εἶναι πιθανωτάτη. Εἰς αὐτὴν τὴν περίπτωσιν δὲν εἶναι δυνατὸν

νὰ ὑποθέσωμεν ἀποικιακὸν ἐργαστήριον, ἐξάγον τὰ προϊόντα του εἰς τὸ ἔναντι

τῆς Κορίνθου κορινθιακὸν ἱερόν. Η εὕρεσις τῆς προχοΐσκης τοῦ Amsterdam

(ἀρ. 77) εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Κορίνθου ἐνισχύει τὰς ἀνωτέρω ἀπόψεις.

Κατὰ τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ 5ου αἰ. κάμνουν τὴν ἐμφάνισίν των - αἰσθητὴν

ἄλλωστε εἰς πολλὰς ἐκφάνσεις τῆς τέχνης - τὰ ἰταλιωτικὰ ἐργαστήρια. Εἰς αὐτὰ

πρέπει νὰ ἀποδοθοῦν ἡ μετὰ Σειληνοῦ λαβὴ ἐκ Δωδώνης εἰς Βερολῖνον (ἀπολε-

σθεῖσα νῦν),ὴ πρόχους εἰς Βουδαπέστη καὶ ἡ λαβὴ τῶν Σερρῶν(ἀρ. 25-27),ἐνῶ

αἱ εἰς τὰ νεκροταφεῖα τῆς Καρχηδόνος εὑρεθεῖσαι (ἀρ. 28 κὲ.) εἶναι πιθανώτερον

νὰ εἶναι εἰσηγμένα ἰταλιωτικὰ ἔργα παρὰ καρχηδονιακαὶ ἀπομιμήσεις ἐκείνωνὶ.

Η ἀτελὴς δημοσίευσίς των δὲν ἐπιτρέπει νὰ εἴπωμεν περισσότερα ἐπ᾿ αὐτῶν.

Η ὕπαρξις δύο μορφῶν εἰς τὴν λαβὴν δὲν εἶναι κάτι ἀσυμβίβαστον πρὸς τὸ ἀρε-

σκόμενον εἰς τὴν διακοσμητικὴν ἀφθονίαν ἰταλιωτικὸν πνεῦμα.

Ἐκ τῆς ἀνωτέρω ἐπισκοπήσεως προκύπτει ὅτι τὸ πλεῖστον τῶν ἐξετα-

σΘεισῶν πρόχων ἀποδίδονται εἰς κορινθιακὰ ἐργαστήρια καὶ ἐξ αὐτῶν προέρχονται

αἱ παλαιότεραι καὶ ὡραιότεραι, αἱ μετὰ γυναικείας προτομῆς εἰς τὴν ἄνω πρόσ-

φυσιν τῆς λαβῆς.

Ἀλλ᾿ οἱ Κορίνθιοι χαλκουργοὶ δὲν εἶναι νοητὸν νὰ κατεσκεύαζον ἓν μό-

νον σχῆμα χαλκῶν ἀγγείων. Η μελέτη τῶν χαλκῶν πρόχων ἔδειξεν ὅτι δὲν πρό-

 

1. Βλ. ἀνωτέρω σ. 43. Τὴν Καρχηδονιακῇ κατασκευὴν τῶν εἰς τὰ νεκροταφεῖα τῆς Καρχηδόνος εὑρε-

θέντων χαλκῶν ἀγγείων ὑπεστήριξεν ἡ COL. PICARI), Les oenochoés dc bronze deCar1hagc, RA 66, 1959,

σ. 29-64. Μετὰ τὸν καθαρισμόν των ἴσως ἀλλάζουν πολλαὶ διατυπωθεῖσαι σχετικῶς μὲ αὐτά ἀπόψεις, ὅπως ἤδη

ἐγένετο διὰ λαβὴν ὑδρίας μετὰ ὁλοσώμου κούρου: D. ΚΕΝΤ HILL, Α C1ass of Bronze Hand1es of the

Archaic and C1assica1 Periods, AJA 62, 1958, σ. 195, ἀρ. 18 (ἐφεξῆς HILL, AJA 1958) καὶ ἐνταῦθα

κατωτέρω σ. 124, ἀρ. 6᾿ τῆς αὐτῆς λαβῆς ἔγχρωμος ἀπεικόνισις εἰς τὸ περιοδικὸν Le 1errier τῆς Unesco,

τεῦχος Δεκεμβρίου -1970, ἀφιερωμένον εἰς τὴν Καρχηδόνα.
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κειται διὰ μεμονωμένην παραγωγήν. Ὑπάρχουν καὶ ἄλλαι ὁμάδες χαλκῶν ἀγ-

γείων πρὸς τὰς ὁποίας ἀμέσως ἢ ἐμμέσως σχετίζονται αὗται, εἰς τὴν παρουσία-

σιν δὲ τούτων προβαίνομεν ἀμέσως κατωτέρω.

2. ΣΧΕΣΙΣ ΤΩΝ ΑΡΧΑἸ-ΚΩΝ ΠΡΟΧΩΝ ΠΡΟΣ ΑΛΛΑΣ ΟΜΑΔΑΣ ΧΑΛΚΩΝ ΑΓΓΕΙΩΝ

Τρία σπουδαῖα εὑρήματα χαλκῶν ἀγγείων ἀπὸ τοῦ πρώτου παγκοσμίου

πολέμου καὶ ἑξῆς προώθησαν σημαντικῶς τὴν μελέτην τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς

τορνευτικῆςκαὶ ἰδίως τῶν ἀγγείων. Τὸ πρῶτον σύνολον προέρχεται ἀπὸ τοὺς

τάφους τοῦ Τρεμπένιστε 1 πλησίον τῆς Ἀχρίδος, οἱ ὁποῖοι ἔδωσαν εἰς δύο κυρίως

περιόδους, τὸ 1918 κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς τῶν Βουλγάρων καὶ τὸ 1932 - 34 κατὰ

τὰς ἀνασκαφὰς τῶν Γιουγκοσλαβιῶνπλούσιον ἀμητὸν χαλκῶν ἀγγείων, κυρίως

κρατήρων ((ἑλικοειδῶν» ἢ «μετὰ κιονίσκων», ἀλλὰ καὶ οἰνοχόας, ἀμφορεῖς καὶ

ὑδρίας. Ἠκολούθησε τὸν Ἰανουάριον τοῦ 1953 τὸ καταπληκτικὸν εὕρημα τοῦ

μεγαλυτέρου σωθέντος ἐκ τῆς ἀρχαιότητος χαλκοῦ ἀγγείου, τοῦ κρατῆρος τοῦ

Vix 2 (πίν. 42β, 43-44) εἰς τὴν Γαλλίαν, καὶ τὸ ἑπόμενον ἔτος ἢ θαυμασίας διατη-

ρήσεως ὁμὰς ἐξ ὀκτὼ χαλκῶν ὑδριῶν καὶ ἀμφορέων εἰς τὸν ὑπόγειον σηκὸν τῆς

Ποσειδωνίας 3 (πίν. 46α-γ).

Κατὰ τὸ μεσολαβῆσαν διάστημα μεταξὺ τῶν δύο παγκοσμίων πολέμων

ἐδημοσιεύθησαν αἱ πρῶται βασικαὶ μελέται περὶ τῶν ἀρχαίων ἑλληνικῶν χαλκῶν

ἀγγείων. Τὸ 1923-24 ὁ Κ. Α. Neugebauer εἰς ἐκτενέστατον ἄρθρον ἠσχολήθη

μὲ τὰ φέροντα γλωσσοειδἑς κόσμημα ἐπὶ τῶν ὤμων ἢ ἐπὶ τῆς κοιλίας χαλκᾶ

ἀγγεῖαθ, τὰ ὁποῖα ἀπέδωσεν εἰς ἰταλιωτικὰ ἐργαστήρια, μὲ κέντρον τὸν Τάραν-

τα. Τὸ ἑπόμενον ἔτος ἐπανῆλθε διὰ νὰ ἀποδώσῃ εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον τὰς

ὑδρίας Grachwi1, Nimes, Βερολίνου 30880, Petit Pa1ais ἐκ τῆς Sa1a Consi-

1ina, Randazzo εἰς Βερολῖνον κ.ἄ. Ἔκτοτε ὁ Τάρας ἢ ἄλλαι ἑλληνικαὶ πόλεις

 

1 . Αἱ κυριώτεραι δημοσιεύσεις τῶν εὑρημάτων τοῦ Τρεμπένιστε εἶναι αἱ ἑξῆς: Β. FILow, Die arc11aische

Nekropo1e von Trebenischte am Ochrida See, Ber1in and Leipzig 1927. Α. ΚΕΡΑΜΟΠΟΥΛΛΟΥ, Η ἀρχαϊκὴ

νεκρόπολις τοῦ Τρεμπένιστε παρὰ τὴν λίμνην τῆς Ἀχρίδος, ΑΕ 1927/8, σ.41-105. Ν. Vuué. Ein neues Grab

bei Trebenischte, OJh , 1932, σ. 1-42 καὶ σ. 106-114: C. Pmscnmm-zn, Zu den neuen Funden von Trebe-

schte. N. VULIé, Neue Graber bei Trebenischte, AA 1:8, 1933, στ. 459-484. L. Porovnc, Cata1ogue

des objets trouvés prés de Trebenischte, Beograd 1956 (ἐφεξῆς Porowé, Cata1ogue).

2. Βασικαὶ δημοσιεύσεις: R. Jorrnov, La tombe de Vix, MonPiot. 48, Ι, Paris 195’: (ἐφεξῆς

MonPiot 1.8). Τοῦ αὐτοῦ, Le Trésor de Vix, Paris 1962. G. VALLBT-FR. VILLARD, Un ate1ier de

bronziers: sur 1’éco1e du eratére de Vix, BCH 79, 1955, σ. 50-74 (ἐφεξῆς VALLET - VILLARD ).

3. P. Sas'nzm, An Underground Shrine at Paestum, Archaeo1ogy 9, 1956, σ. 22-33, (ἐφεξῆς

θεετιεκι, Archaeo1ogy 1956).

4. Κ, Α. ΝευοεΒΑυεπ, Reifarchaische Bronzevasen mit Zungenmuster, RM 38-39, 1923/6,

σ. 341-440 (ἐφεξῆς Νι-πυσεΒΑυεκ, RM 1923/4).

5. AA 40, 1925, στ. 177-203.
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τῆς Μεγάλης Ἑλλάδος Θὰ ἀποτελοῦν τὰ προτιμώμενα κέντρα ἀποδόσεως πολλῶν

καὶ διαφόρων ὁμάδων ἀρχαίων ἑλληνικῶν ἀγγείων, χωρὶς ἐν τούτοις νὰ παρέχουν

αἱ ἴδιαι πόλεις οἱανδήποτε βάσιν πρὸς τοῦτο. «Ο ἴδιος 6 Neugebauer ἀργότερον !

θὰ ἀνακαλέσῃ τὰς ἀπόψεις του τῶν ἐτῶν 1923-25. Τὸ 1927 ὁ Fi1ow δημοσιεύει

τὰ εὐρήματα τοῦ Τρεμπένιστε καὶ ἀνοίγει νέας ὁδοὺς εἰς τὴν ἔρευναν ἀποδίδων

τὰ ὡραιότερα ἐκ τῶν χαλκῶν ἀγγείων τῆς Ἀχρίδος εἰς τὴν Κόρινθον, μὲ πολὺ

πειστικὰ ἐπιχειρήματα. Τὸν ἀκολουθεῖ ὁ Payne εἰς τὸ περὶ τῶν χαλκῶν κοριν-

θιακῶν ἀγγείων κεφάλαιον ἐν Necrocorinthia, σ. 210 - 221, ὅπου εἰς τὴν κο-

ρινΘιακὴν ὁμάδα προσθέτει καὶ τὰ μετὰ γλωσσοειδοῦς κοσμήματος τοῦ Neugebauer,

συνθέτει δὲ ἐξελικτικῶς τὴν σειρὰν τῶν μεΘ᾿ ἑλικοειδῶν λαβῶν χαλκῶν κρατή-

ρων. Κρίνων τὸ ἔργον τοῦ Payne 6 Lang1otz 2 θεωρεῖ καὶ αὐτὸς λίαν πιθανὴν

τὴν ἐκ Κορίνθου καταγωγὴν τῶν οἰνοχοῶν μὲ τὸ γλωσσοειδὲς κόσμημα, κλίνει

ὄμως ὑπὲρ μιᾶς Χαλκιδικῆς καταγωγῆς τῶν χαλκῶν τοῦ Τρεμπενίστε. Ὑπὲρ

τῆς κορινθιακῆς καταγωγῆς τάσσονται καὶ ἄλλοι ἐρευνηταί 3, 6 Ch. Picard,

6 C. Praschniker, 6 Κ. Α. Neugebauer, 6 G. Lippo1d καὶό Ν. (ἥβἀθθθῃ,

διευρύνοντες συνεχῶς τὸν κατάλογον τῶν χαλκῶν ἀγγείων καὶ ἀγαλματίων τῶν

ἀποδιδομένων εἰς τὴν κορινθιακὴν τορευτικἠν.

Σταθμὸν εἰς τὴν ἔρευναν τῶν χαλκῶν ὑδριῶν ἀποτελεῖ ἡ μελέτη τὸῦ Λ.

Πολίτη, ((Χαλκῆ ὑδρία ἐξ Ἐρετρίας» εἰς τὴν Ἀρχαιολογικὴν Ἐφημερίδα τοῦ

1936. ¢H ύπ᾿ αὐτοῦ γενομένη κατάταξις τῶν ὑδριῶν βάσει τοῦ τύπου τῆς καθέτου

λαβῆς υἱοθετήθη ύπὸ πολλῶν ἐρευνητῶν ‘, καθὼς καὶ ἡ ἀπόδοσις τῶν ὁμάδων

εἰς λακωνικὰ καὶ κορινθιακὰ ἐργαστήρια. Εἰς τὰ πρῶτα περιλαμβάνει τὸν τύπον

τῆς λαβῆς μετὰ γυναικείας προτομῆς ἢ ἀνθεμίου εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν, ἐνῷ εἰς

τὰ δεύτερα κατατάσσονται αἱ λαβαὶ μετὰ γοργονείου εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν καὶ

τριπλεύρου στελέχους (ὁμὰς IV), καθὼς καὶ αἱ λήγουσαι εἰς ἀνθέμιον μετ᾿ ἀνα-

διπλουμένων ἑλίκων, ἄνευ προτομῆς (ὁμὰς V, π.χ. ὑδρία Αἰγίου). Τὰς με6᾿

ὁλοσώμου μορφῆς νεανίου ἀντὶ στελέχους κατανέμει εἰς διάφορα ἐργαστήρια δί-

δων τὸ προβάδισμα εἰς τὸ λακωνικόν, ἐνῷ τὴν οἰνοχόην τοῦ Petit Pa1ais ὗ (πίν.

41α) θεωρεῖ κορινθιακὸν ἔργον. Γενικῶς ὁ Πολίτης ρίπτει τὸ βάρος εἰς τὰ λακω-

 

1. Κ. A. NEUGEBAUER, Die Toreutik Korinths im 6. Jahrhundert v. (Πὶτς, FuF 1931, σ. 193-4

(ἐφεξῆς ΝΕυβεΒΑυεπ, FuF 1931). Ο αὐτὸς ἐν JdI 58, 1943, σ. 235 σημ. 3 δικαιώνει τὴν ἄποψιν τοῦ

ΙἎΥΝΕ, NC, σ. 215 κὲ.

2. Gnomon 10, 1934, σ. 424-425.

3. CH. PICARD, Manue1 d‘archéo1ogie grecque - La Scu1pture, I, Paris 1935, σ. 475 κἑ. (ἐφεξῆς

Ιίιςιιιιυ, Manue1 Ι). C. PRASCHNIKER, ἔ.ἀ. ΝευσεΒΑιἳεπ, FuF 1931. LIPPOLD, Griech. P1astik, σ. 29.

4. Βοπεγ, BCH 1963, σ. 471-477. HILL, AJA 1958, σ. 193-201.

5. ΑΕ 1936, σ. 168, εἰκ. 19. BCH 1955, σ. 61, εἰκ. 10. CHARBONNEAUX, Les bronzcs grecs, πίν. III.

ROLLEY, Monumenta, ἀρ. 144.
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νικὰ ἐργαστήρια, ἑνώθὴμέχρι τοῦ 1936 ἔρευνα, ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῶν εὑρημά-

των τοῦ Τρεμπένιστε καὶ τῶν μελετῶν τῶν Neugebauer καὶ Payne εἶχε στραφῆ

πρὸς τὴν Κόρινθον. Ο Payne ὄμως εἰς τὰς προχείρους σημειώσεις του διὰ τὰ

χαλκᾶ τῆς Περαχώρας, αἱ ὁποῖαι εἶδον τὸ φῶς τῆς δημοσιότητος πρὶν τύχουν

δευτέρας ἐπεξεργασίας ὑπὸ τοῦ ἐν τῷ μεταξὺ θανόντος συγγραφέως, καταπλἠσ-

σει μὲ τὴν ἄρνησιν 2, ἴσως ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ Πολίτη, τῆς κορινθιακῆς θεω-

ρίας του, τὴνΞὁποίαν εἶχε διατυπώσει εἰς τὰ Necrocorinthia.

Τὴν κορινθιακὴν Θέσιν ἐνισχύουν καὶ πάλιν ὁ D. Robinson 3, ὁ ὁποῖος

ἀποδίδει εἰς τὴν Κόρινθον οἰνοχόας καὶ ὑδρίας βου - 5ου αἰ., μεταξὺ τῶν ὁποίων

καὶ τὰς ὑδρίας Petit Pa1ais (πίν. 41β), Ἐρετρίας καὶ Αἰγίου, ὁ Μ. Gj ,o’desen ‘,

ὁ ὁποῖος ἀποδίδει μετ᾿ ἐπιφυλάξεως τὸν τόπον τῆς μετ᾿ ἀνθρωπομόρφου λαβῆς

χαλκῆς φιάλης εἰς τὴν Κόρινθον, συγχρόνως δὲ προβαίνει εἰς ἐνδιαφέρουσαν γε-

νικὴν θεώρησιν τῆς κορινθιακῆς τορευτικῆς, καθὼς καὶ ὁ Ν. Βερδελῆς ἀποδί-

δων εἰς τὴν Κόρινθον τὴν ὑδρίαν τῶν Τρικκάλων μετ᾿ ἀνθρωπομόρφου λαβῆς.

Εἰς τοὺς δύο τελευταίους ἐρευνητὰς εἷναι φανερὰ ἡ ἐπίδρασις τῆς δημοσιεύσεως

τῶν χαλκῶν ἐκ τοῦ κορινθιακοῦ ἱεροῦ τῆς Περαχώραςβ, τὰ ὁποῖα, ἂν καὶ ὸλι-

γάριθμα, ἀπετέλεσαν μίαν σταθερὰν βάσιν συγκεντρώσεως πέριξ αὐτῶν καὶ ἄλ-

λων ἀδιαγνώστων ἢ ἀμφισβητουμένων μέχρι τότε κορινθιακῶν ἔργων.

Τὰ δύο σπουδαιότατα καὶ σχεδὸν σύγχρονα εὐρήματα τοῦ Vix καὶ τῆς

Ποσειδωνίας ἔδωσαν μοναδικὴν ὤθησιν εἰς τὴν μελέτην τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς

τορευτικῆς, ἐνισχύσαντα κυρίως τὴν λακωνικὴν-ταραντίνειον θεωρίαν. Η πλειο-

ψηφία τῶν ἐρευνητῶν θεωρεῖ τὸν κρατῆρα τοῦ Vix ἔργον λακωνικὸν ἢ ὑπὸ ἰσχυ-

ρὰν λακωνικὴν ἐπίδρασιν, πιθανώτατα ταραντίνειον. Εἰς αὐτοὺς περιλαμβάνον-

ται ὀνόματα ὅπως οἱ Α. Rumpf 7, Ε. Kunze 3, Σ. Καρούζου 9, Ε. Homann -

 

1. Perachora I, σ. 105, σημ. 2.

2. Ὡς ὀρθῶς παρετήρησεν ὁ Μ. Οαφυεθεπ, Bronze Paterae with Anthropomorphous Hand1es,

ActaArch XV, 1944, σ. 145, σημ. 31 (ἐφεξῆς GJ¢DB$EN ActaArch 1944), ἐὰν ὁ Payne εἶχε προλἂ

βει νὰ ὁλοκληρώσῃ τὸ ἔργον του, ζήτημα εἶναι ἐὰν θὰ διετήρει τὴν αὐτὴν ἄποψιν. Τὸν παρέσυρε εἰς τὴν

διατύπωσίν της ἡ εὕρεσις ἐντὸς τῶν τάφων τοῦ Τρεμπένιστε ἑνὸς χαλκοῦ τρίποδος (AA 48, 1933, στ. 467,

εἰκ. 2-5), ἀλλ᾿ ἐκ τοῦ μέρους δὲν πρέπει νὰ χαρακτηρίζωμεν τὸ ὅλον καὶ εἶναι δυνατὸν μόνος ὁ τρίπους νὰ εἶναι

λακωνικός.

3. ROBINSON, AJA 1942, 0.172-197.

4 . GJ¢DESEN, Acta Arch. 1944, σ. 101-187.

5. N. ΒΕΡΔΕΛΗΣ, Χαλκῆ τεφροδόχος κάλπις ἐκ Τρικκάλων, ΑΕ 1953-1954, Ι, σ. 189-199 (ἐφεξ-ῆς

ΒΕΡΔΕΛΗΣ, ΑΕ 1953/4).

6. Η. PAYNE and Others, Perachora. The Sanctuaries of Hera Akraia and Limenia, Oxford 1940

(ἐφἙῆς Perachora). Τὰ χαλκᾶ ἀγαλμάτια ἐδημοσιεύθησαν βάσει προχείρων σημειώσεων τοῦ PAYNE, σ. 123-

148, τὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα ὑπὸ τοῦ ὈυΝΒΑΡΙΝ αὐτόθι σ. 148-166.

7. Α. ΒυΜΡΡ, Zum Krater von Vix, Bu11. van. Ver. 1954, 0. 8-11 καὶ «Κρατὴρ λακωνικός», Fest.

Lang1otz, σ. 127-35.

8. Ε. ΚυΝΖε, O1ympBer VII, σ. 175.

9. S. ΚΛπουΖΟυ. Fragments d’un cratere a vo1utes, BCH 79, 1955, σ. 197-8.
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Wedeking‘, H. Jucker 2 καὶ 6 εὑρὼν καὶ πρῶτος δημοσιεύσας τὸ μνημειῶδες

σκεῦος R. J offroy 3. Κύριον ἐπιχείρημα τῶν ὑποστηρικτῶν τῆς λακωνικῆς

καταγωγῆς εἶναι τὸ σχῆμα τοῦ κρατῆρος, τὸ ὁποῖον κατ᾿ αὐτούς ἀποδίδει τὸν

χάλκεον κρητῆρα τοῦ Ἡροδότου 4.Ὀμως δὲν συνεπάγεται ὅτι κάθε λακωνικοῦ

τύπου κρατὴρ εἶναι καὶ λακωνικῆς κατασκευῆς 5. Τὸ 1955 ἐθεμελιώθη ὑπὸ τῶν

G. Va11et καὶ Fr. Vi11ard β ἄλλη θεωρία περὶ προελεύσεως τοῦ κρατῆρος ἔκ τινος

δυσκόλως ἐντοπιζομένου- ἴσως εἰς τὸ Ρήγιον-((χαλκιδικοῦ)) ἰταλιωτικοῦ ἐργα-

στηρίού τὴν ἰδέαν υἱοθέτησε καὶ ὁ J. Charbonneaux". Οἱ Va11et-Vi11ard διὰ

πειστικῶν ἐπιχειρημάτων συνιστοῦν περὶ τὸν κρατῆρα τοῦ Vix ἐν πολυσύνθετον

ἐργαστήριον, τοῦ ὁποίου προϊόντα Θὰ ἦσαν οἱ κρατῆρες τοῦ Τρεμπένιστε καὶ αἱ

ὑδρίαι Ποσειδωνίας, Ἐρετρίας, καὶ Sa1a Consi1ina, ἢ οἰνοχόη Petit Pa1ais,

αἱ ὑδρίαι Randazzo καὶ Τρικκάλων, αἱ λαβαὶ ὑδριῶν μετὰ γοργονείουἢ ἀνθεμίου

εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν (ὁμὰς IV Πολίτη). Οὕτως οἱ Va11et-Vi11ard συγκεντρώ-

νουν περίπου τὰς ὑδρίας τὰς ὁποίας εἶχε συγκεντρώσει ὁ Πολίτης καὶ τὰς οίπο᾿

δίδουν εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον τῶν κρατήρων Vix καὶ Τρεμπενίστε, τὸ ὁποῖον

ταυτίζουν πρὸς ἐκεῖνο τὸ ὁποῖον παρήγαγε καὶ τὴν «χαλκιδικήν» κεραμεικήν,

ὑπονοοῦντες τὸ Ρήγιον. Ὡς πρότυπα τοῦ ἐργαστηρίου τούτου ἄλλοτε ύπο-

δεικνύουν κορινθιακά, ἄλλοτε λακωνικά (ὡς πρὸς τὸ σχῆμα τῶν ὑδριῶν καὶ τὰ

πλαστικὰ ὰνΘἐμια). Η συνοχὴ τοῦ ἐργαστηρίου τῶν Va11et-Vi11ard δὲν βασί-

ζεται τόσον εἰς τεχνοτροπικὰ τεκμήρια, ὅσον εἰς διακοσμητικὰ θέματα. Μέρος

τῶν ὑδριῶν εἶχεν ἤδη ὁ Πολίτης ἀποδώσει εἰς τὴν Κόρινθον, συγκεκριμένως

τὴν ὁμάδα IV3 μὲ τὸ Γοργόνειον εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν. Η ἀπόδοσις ὄμως

ὅλου τοῦ πλήθους τούτου τῶν θαυμασίων χαλκῶν ἀγγείων εἰς ἓν ἀσαφὲς «χαλκι-

δικὸν» ἐργαστήριον συνήντησε πολλὰς ἀντιρρήσεις. Εἰς τὸν Τάραντα ἐπανέρχον-

ται ὁ Η. Jucker” καὶ ὁ C1. Ho11ey”, 6 πρῶτος βασιζόμενος εἰς τὰ ἐπιχειρή-

 

. Von spartanischer Art und Kunst, Antike und Abend1and VII, 1958, σ. '70 κἑ.

«Ιυεκειι, σ. 107 κὲ.

. R. Jorrnov, Le Trésor de Vix, σ. 83 κἐ.

. Ἱστοριῶν Α, 70.

. VALLBT-VILLARD, σ. 66, σημ. 5.

. Αὐτόθι σ. 73.

. CHARBONNEAUX, Les bronzes grecs σ. 43-45.

8. ΑΕ 1936, σ. 161-2, εἰκ. 14. VALLET- VILLARD, σ. 62, εἰκ. 11-12. Τὴν ἀπόδοσιν αὐτὴν ἐδέχθη καὶ

ὁ Βοπεγ, BCH 1963, σ. 474-75.
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ματα τῶν προηγουμένων ἐρευνητῶν᾿ ὁ δεύτερος ἐκκινῶν ἀπὸ τὰς λακωνικὰς

ὁμάδας ὑδριῶν τοῦ Πολίτη ἀποδίδει τὰς ὑδρίας Ἐρετρίας - Sa1a Consi1ina -

Ποσειδωνίας εἰς ἰταλιωτικὸν ὑπὸ ἰσχυρὰν λακωνικὴν ἐπίδρασιν ἐργαστήριον.

Δὲν ἔλειψαν ὄμως καὶ οἱ ἔνθερμοι ὑποστηρικταὶ τῆς κορινθιακῆς προελεύ-

σεως τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix. Ἐπανειλημμένως 6 Ch. Picard1 ἐξέφρασε τὴν

πεποίθησιν ὅτι ὁ κρατὴρ Vix, ἀδελφὸς τῶν τοῦ Τρεμπενίστε, πρέπει νὰ εἶναι

κορινθιακὸν ἔργον, δὲν ἐπρόλαβεν ὄμως νὰ ἀναπτύξῃ, ὡς ὑπέσχετο, τὰς ἀπόψεις

του. ἈντιΘέτως, ὁ Μ. Gjp’desen 2 εἰς ἓν ὀξύτατον ἄρθρον καταρρίπτει πολλὰ

παραδεδεγμένα σχετικῶς πρὸς τὸν μοναδικὸν κρατῆρα : τὴν χρονολογικὴν του

τοποθέτησιν καὶ κατασκευὴν του. Τὸν θεωρεῖ ἔργον τῶν χρόνων περὶ τὸ 570

π.Χ., κορινθιακῆς δὲ τέχνης. Η χρονολόγησίς του εἶναι ὁπωσδήποτε ὑψηλή,

ἀλλὰ τὰ περὶ τῆς κορινθιακῆς καταγωγῆς ἐπιχειρήματα εἶναι ἄκρως πειστικά.

Παραλλήλως προωθεῖται ἢ ἔρευνα καὶ ἄλλων ὁμάδων χαλκῶν ἀγγείων.

Ο G. Hafner ὁ συγκεντρώνει περὶ τὴν λαβὴν τοῦ λάκωνος χαλκοπλάστου Τε-

λέστα μίαν συμπαγῆ ὁμάδα πρωΐμων λακωνικῶν ύδριῶν, ἐνῷ ὁ Η. J ucker‘I

συνιστᾷ τὴν ὁμάδα τῶν σχεδὸν λακωνικῶν, ἀλλὰ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ἰταλιω-

τικῶν καὶ δὴ ταραντινείων ὑδριῶν ἐκ Gréichwi1 εἰς Βέρνην καὶ ἐκ Pesaro.

Ἐκ τῆς ἀνωτέρω γενομένης ἐπισκοπήσεως τῆς πορείας τῆς ἐρεύνης περὶ

τὰ ἀρχαῖα ἑλληνικὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα γίνεται φανερὰ ἡ διάστασις γνωμῶν κατὰ τὴν

ἀπόδοσιν αὐτῶν εἰς συγκεκριμένα ἐργαστήρια. Εἰς ὀλίγας μόνον περιπτώσεις

ὑπάρχει ταυτότης ἀπόψεων, ὅπως διὰ τὴν ἀπόδοσιν εἰς τὸν Τάραντα τῶν ὑδριῶν

ΟΓΞΙΟΠΨΠ καὶ Pesaro ἢ εἰς τὴν Σπάρτην τῆς ὁμάδος τῶν περὶ τὴν λαβὴν τοῦ

Τελέστα ύδριῶν.

Εἰς τὴν Κόρινθον σχεδὸν ἐν ὁμοφωνίᾳ ἀπεδόθησαν οἱ χαλκοῖ κρατῆρες

τοῦ Τρεμπενίστε, ἢ οἰνοχόη εἰς Petit Pa1ais ἀπὸ τὴν Sa1a Consi1ina, ἢ ὑδρία

τῶν Τρικκάλων, ἡ ὑδρία τοῦ Αἰγίου, αἱ λαβαὶ μετὰ γοργονείου εἰς τὴν κάτω

πρόσφυσιν (ἀνωτέρω σ. 107 κὲ.) καί, ὑπὸ τῶν Picard καὶ βἱβἀθεεπ, ὁ κρα-

τὴρ τοῦ Vix.

1 . BA 61, 1956, σ. 77, ΗΛ (ὶ7, -1960, σ. 129, ὅπου ἀμφισβητεῖ τὴν ἀπόδοσιν εἰς τὸ Ρήγιον τῆς ὁμάδος

τῶν ἀγγείων τῶν Va11e1-Vi11ard.

:3. M. βἸ (Om-13m, Greek Brenzes: A Review Artic1e, AJ.\ 67, 1963, σ. 333-51 (ἐφεξῆς (Ἱι.ι Φ DESI-2N,

.\.|.-\ 1963).

3. G. I-1Arxnn, Die Hydriadcs Te1estas,a. 119-126.

4. Η. JUCKER, Die Bronzehydria in Pesaro, AntKunst 1964, σ. 3 κἑ. καὶ StudO1iv 1965/66,

ὅπου συνεξετάζει τρεῖς ἄλλας λαβάς, δύο εἰς τὴν Νέαν Ὑόρκην, Συλλογὴ Schimmc1 καὶ Μητροπολιτικὸν Μου-

σετον, καὶ μίαν εἰς Βρυξέλλας, Musées Royaux, ἅπαντα ἰταλιωτικὰ ἔργα. Βλ. σχετικῶς καὶ II. IIOFFMANN,

'1‘we Unknown Greek Bronzes of the Archaic Period, Α JA 68, 196.1, σ. 185-188.
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Ἐφ᾿ ὅσον ἀπεδώσαμεν εἰς τὴν Κόρινθον τὸ σύνολον σχεδὸν τῶν μετὰ γυ-

ναικείας προτομῆς χαλκῶν ραμφοστόμων πρόχων, θὰ πρέπει νὰ ἐξετάσωμεν

τὰς τυχὸν σχέσεις τῆς κατηγορίας ταύτης πρὸς τὰ ὑπὸ διαφόρων ἐρευνητῶν ἀπο-

δοθέντα εἰς τὸν κορινθιακὸν κύκλον χαλκᾶ ἀγγεῖα, συγχρόνως δὲ νὰ ἐλέγξωμεν

τὸ βάσιμον αὐτῶν τῶν θεωριῶν.

Τὰ ὡς ἄνω ἀποδοθέντα εἰς τὴν Κόρινθον χαλκᾶ ἀγγεῖα συμπεριλαμβάνον-

ται μετ᾿ ἄλλων πολλῶν εἰς τὸ ὑπὸ τῶν Va11et-Vi11ard συσταθὲν περὶ τὸν κρατῆρα

τοῦ Vix πολύμορφον ἐργαστήριον, ((χαλκιδικὸν))-ἰταλιωτικὸν κατ᾿ αὐτούς, τοῦ

ὁποίου τὰ προϊόντα διακρίνουν ὡρισμένα τυπικὰ χαρακτηριστικά 1, Τὰ πλεῖστα

ἐξ αὐτῶν συναντῶμεν καὶ εἰς τὴν κατηγορίαν τῶν ραμφοστόμων πρόχων, ὅπως

τὰ ὀξύφυλλα ἀνθέμια μὲ τριγωνικῆς τομῆς φύλλα καὶ πεπλατυσμένας ἢ κυρτὰς

ἕλικας, τὰ ὁποῖα ἀπαντοῦν τόσον εἰς τὴν πρόχουν Α Βίτσας, ἢ τὰς λαβὰς 7 καὶ

12 ἐκ Δωδώνης (πίν. 7ς,17α, 18ε), ὅσον καὶ εἰς τὸν κρατῆρα Vix (πίν. 44α).

τὰς ὑδρίας Sa1a (Ξοῃεῦἰῃἃ-Ποσειδωνίας Ξ (πίν. 41αβ, 46α-β) κλπ. καὶ εἰς τὴν οἰνο-

χόην, τὸν κρατῆρα μὲ τὴν ζωηφόροντῶν ἱππέων καὶ τοὺς ἀμφορεῖς ἐκ Τρεμπενίστε-Ἐ.

Στρεπταὶ λαβαί, λήγουσαι ἐνίοτε εἰς παρόμοια ἀνθέμια, ἀπαντοῦν τόσον εἰς τὰς

πρόχουςὒ, ὅσον καὶ εἰς τοὺς ἀμφορεῖς τοῦ Τρεμπενίστεὗ. Τὸ κόσμημα τοῦ ἀστρα-

γάλου εἶναι συνηθέστατον ἀμφοτέρωθεν, ὡς καὶ αἱ κοῖλαι, περιγεγραμμέναι ἢ μή,

γλῶσσαι, π.χ. εἰς τοὺς ρόδακας τῶν λαβῶν τῆς Δωδώνης καὶ τῆς πρόχου Tessin.

Τὸ γλωσσοειδὲς κόσμημα τῶν ὤμων τῆς πρόχου Tessin ἀπαντᾷ εἰς τὴν αὐτὴν

Θέσιν εἰς τοὺς κρατῆρας Vix καὶ Τρεμπενίστε, εἰς πλείστας ὑδρίας τοῦ αὐτοῦ ἐργα-

στηριακοῦ κύκλου, ὅπως εἰς τὴν τῶν Τρικκάλωνβ, τῆς Ποσειδωνίας μὲ τὰς σφίγγας

εἰς τὴν κάθετον λαβὴν καὶ τὰς προτομὰς λεόντων εἰς τὰς πλαγίας 7, καθὼς καὶ

εἰς τὴν οἰνοχόην Petit Pa1ais ὁ ἀπὸ τὴν Sa1a Consi1ina (πίν. 41α) ᾿ μὲ τὴν τε-

λευταίαν ἡ πρόχους Tessin συγγενεύει ἀμέσως ὡς πρὸς τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου

καὶ τὸν ἄφθονον καὶ ὅμοιον ἐν πολλοῖς διακοσμητικὸν πλοῦτον. Η βάσις τῆς αὐτῆς

πρόχου εἶναι μικρογραφία τῆς βάσεως τοῦ κρατῆρας τοῦ Vix (πίν. 44β), τὴν δὲ

προτομὴν της συνεκρίναμεν ἤδη ὡς πρὸς τὴν ἐκφραζομένην διάθεσιν καὶ τὰς

1. VALLET - VILLARD, σ. 56.

2. Αὐτόθι σ. 57-8, εἰκ. ἱι, 7-9.

3. FILow, σ. 60, εἰκ. 62, καὶ σ. 62, εἰκ. 64. (Mb 27, 1932, σ. 24, εἰκ. 37.

[ι. Λαβαὶ 7, 12 ἐκ Δωδώνης, πρόχοι Β Βίτσας καὶ Τσοτυλίου (άρ. 14, 16), λαβαὶ Schimme1 καὶ Symes

(ἄρ. 11, 15), Δωδώνης καὶ Ὀλυμπίας (άρ. 23-24).

5. Ριιονν, σ. 58 κἑ., εἰκ. 59-61.

6. ΒΕΡΔΕΛΗΣ, ΑΕ 1953/4, 1, πίν. 1 ἔναντι σ. 196.

7. 8351-1231, Archaeo1ogy 1956, σ. 27, εἰκ. 8.

8. Ἀνωτέρω σ. 107, σημ. 5.
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λεπτομερείας ἀποδόσεως τῶν ὀφθαλμῶν καὶ τοῦ στόματος πρὸς τὴν γυναικείαν

μορφὴν τοῦ πώματος-ἠθμοῦ τοῦ αὐτοῦ κρατῆρος καὶ τὴν προτομὴν τῆς ὑδρίας

ἐκ Sa1a Consi1ina (πίν. 41β, 43γ). Δίὰ τὴν ἐφθαρμένην προτομὴν τῆς λαβῆς τῆς

Βοστώνης (ἀρ. 13) εὕρομεν συγγενέστερα παραδείγματα εἰς τὰς προτομὰς τῶν

ὑδριῶν Ἐρετρίας-Ποσειδωνίας. Ο ἰδιαίτερος ἐξ ἄλλου τρόπος ἀποδόσεως τῶν

βοστρύχων τῶν περισσοτέρων προτομῶν τῶν ραμφοστόμων πρόχων ἀπαντᾷ τε-

λείως ὅμοιος εἰς τοὺς ἵππους τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix. εἰς τὰ Γοργόνεια ὁμοίων

κρατήρων 1 εἰς τὸ Βρεταννικὸν Μουσετον, εἰς τὸ Λούβρον καὶ Nimes καὶ εἰς τὴν

προτομὴν τῆς ὑδρίας ἐκ Sa1a Consi1ina. χαρακτηρίζει δὲ πλεῖστα εἰδώλια 2κα-

τὰ καιροὺς ἀποδοθέντα εἰς τὴν Κόρινθον.

Ὑπάρχει λοιπὸν καταφανὴς σχέσις τῶν ραμφοστόμων κορινθιακῶν πρό-

χων πρὸς τὰ προϊόντα τοῦ ἐργαστηρίου τοῦ Vix. τοῦ ὁποίου τὰ εὐρέα δρια ὀρθῶς

διεγράφησαν ὑπὸ τῶν Va11et-Vi11ard. Πλὴν τῶν λεπτομερειῶν, φανερὰ εἶναι ἢ

ἐσωτερικὴ συγγένεια εἰς τὴν καθαρότητα τῶν σχημάτων, τὸν ἀπέριττον διάκο-

σμον, τὸν προσαρμοζόμενον κατὰ θαυμάσιον τρόπον εἰς τὸ σχῆμα τῶν ἀγγείων.

Ἑπομένως κατ᾿ ἀρχὴν δεχόμεθα τὴν κορινθιακὴν καταγωγὴν τόσον τοῦ κρατἧ

ρος τοῦ Vix καὶ τῶν ἀδελφῶν του ἐκ Τρεμπενίστε, ὅσον καὶ τῶν ὑδριῶν καὶ

ἄλλων ἀγγείων, τῶν συσπειρωθέντων περὶ αὐτὸν ὑπὸ τῶν Va11et-Vi11ard καὶ

Ho11ey. Ἐνῶ ὄμως πολλοὶ παρεδέχθησαν τὴν κορινθιακὴν προέλευσιν τῶν χαλ-

κῶν τοῦ Τρεμπενἰστε, περιέργως ὁ Μ. Gjp’desen ὑπῆρξε σχεδὸν ὁ μόνος ὑπο-

στηρικτὴς τῆς αὐτῆς Θεωρίας διὰ τὸν κρατῆρα τοῦ Vix, αἱ δὲ ἀπόψεις του συνήν-

τησαν ἀμέσως ἀντίδρασιν, δί αὐτὸ καὶ Θὰ ἐπιχειρήσωμεν ἐνίσχυσιν αὐτῶν, κα-

Θὼς καὶ ὑποστήριξιν τοῦ κορινθιακοῦ χαρακτῆρος καὶ ἄλλων συγγενῶν ἀγγείων,

μὲ τὰ ὁποῖα δὲν ἠσχολήθη ὁ Μ. (ᾕβἀθθθῃ.

Ἐκ τῶν κυριωτέρων ἐπιχειρημάτων τῶν ὑποστηρικτῶν τῆς λακωνικῆς-

ταραντινείου θεωρίας περὶ τοῦ κρατῆρος τοῦ Υἰχ-διότι ἡ προταθεῖσα «χαλκι-

δικὴ» λύσις ὑπὸ τῶν Va11et-Vi11ard ἀπεδείχθη ἀρκούντως ὑπὸ τοῦ Gjp’desen

οὐσιαστικῶς κορινθιάζουσα 3--εἷναι τὸ σχῆμα τοῦτο τοῦ κρατῆρος. Καὶ ἐὰν ἀκόμη

1. I’M Mi, ΧΠ, σ, 218, σημ. :2, ὅπου αἱ σχετικχὶ παραπομπαί. MonPio1. ἱι8, πίν. ΧΧΠ,:!, ΧΧΠΙ,1.

2. Ζεύς καὶ Ἄρτεμις ἐξ ᾿ολυμπίας εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν, Ζεύς Λυκαίου,

χχλκοῦν εἰδώλων κούρου ἐξ ᾿ολυμπίας εἰς τὴν Βοστώνην κά. (πίν. 37α, 38, 39).

3 . Τὸ ἐργαστήριον αὑτὸ οἱ Va11ot-Vi11a rd ὑπονοοῦν ὅτι πρέπει νὰ ἐντοπισθῇ εἰς τὸ Ι-ὶἠγιον (ΒἰζΗ -1955,σ.(᾿)6,

«τημ. Γ» καὶ F. VILLAnn, La céramiquv grecque dc \1arsvi11u, Paris 1960, σ. 141-142 ).11ράγματι ἡ παράδοσις

ὁμιλεῖ περὶ ἀναπτύξεως τῆς χαλκουργίας εἰς τὸ Ρήγιον καὶ ὑπάρξεως ἐκεῖ σχολῆς χαλκοπλάστῶν κατὰ τὰ τέλη τοῦ

(ὶου αἰ. καὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ δου. (Π . Βιοῦ»ιχ εκ,1)ἱο gmwrh1iv1w '1‘iitigkvit der Vii1kvr dos k1assischen A1tertums,

Leipzig 1869. ᾿λνατύπωσις Λειψίας 1969, σ. 121 καὶ σημ. (ἱ (ἐφεξῆς Bu”) “Min, Die gcwcrb1iche 'I‘éitigkci1.).
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ἡ θεωρία τοῦ Α. Rumpf 1 περὶ ταυτίσεως τοῦ ἀρχαίου δρου λακωνικὰς κρα-

τἠρ πρὸς τὸν με6᾿ ἑλικοειδῶν λαβῶν εἶναι δρΘή, τοῦτο δὲν σημαίνει ὅτι πᾶς

μεθ᾿ ἑλικοειδῶν λαβῶν κρατὴρ e1ven λακωνικός 2. Οἱ ἀρχαῖοι δροι ἀναφέρονται

μᾶλλον εἰς τὸν τύπον τοῦ ἀγγείου 3. Κορινθιουργεῖς κρατῆρες, οἱ μετὰ ((κιονί-

σκωνὶ), κατεσκευάζοντο καὶ εἰς τὴν Σπάρτην. Οἱ παλαιότεροι πήλινοι «λακω-

νικοῦ» τύπου κρατῆρες e1ven λακωνικοί, ὄμως 6 παλαιότερος ὁμοίου τύπου

χαλκοῦς e1ven κορινθιακός, ἔστω καὶ ἐπαρχιακόςὒ. Τοῦτο σημαίνει, ὅτι ὁπωσδή-

ποτε ἐνωρὶς ἡ κορινθιακὴ μεταλλοτεχνία εἶχεν υἱοθετήσει τὸ σχῆμα καὶ εἶχε Θέ-

σει τὴν ἰδικήν της σφραγῖδα εἰς αὐτό, διότι μὲ τοὺς χαλκοῦς κρατῆρας τοῦ

Τρεμπένιστε δὲν ἔχουν καμμίαν σχέσιν οῦτε αἱ ἀπεικονίσεις ((ἐλικοειδῶν» κρα-

τήρων ἐπὶ λακωνικῶν ἀγγείωνδ, οὔτε οἱ ἀνάγλυφοι σπαρτιατικοὶ πιθοειδεῖς

ἀμφορεῖςβ. Οἱ τελευταῖοι οὗτοι συγκρινόμενοι πρὸς τοὺς ἐξεταζομένους χαλκοῦς

δεικνύουν ἐναργῶς τὸ αἰσθητικὸν χάσμα μεταξὺ τῶν δύο σχολῶν : 6 ὑπερβολι-

κὸς φόρτος τῶν μιμουμένων μεταλλικὰ πρότυπα ἀναγλύφων λακωνικῶν πίθων

εἶναι κάτι τὸ τελείως ξένον πρὸς τὴν λιτότητα τοῦ κρατῆρος τοῦ ViX' βεβαίως

ἔχομεν καὶ εἰς τοὺς πίθους τὸ γλωσσοειδὲς κόσμημα καὶ τὰς ζωφόρους 7, ἀλλ᾿ εἶ-

ναι καὶ τὰ δύο ἀποτελέσματα τῆς ἐπὶ τῆς λακωνικῆς τέχνης ἰσχυρᾶς ἐπιδράσεως

 

Κύριος ἐκπρόσωπος τῆς σχολῆς ταύτης ὑπῆρξεν ὁ Πυθαγόρας, ὁ ὁποῖος εἶχε διδάσκαλον τὸν ἐπίσης Ῥηγῖνον

Κλέαρχον᾿ οὗτος ὄμως ὑπῆρξε μαθητὴς τοῦ Κορινθίου Εὐχείρου. Κατ᾿ αὐτὸν τὸν τρόπον ἀναγόμεθα εἰς τὰ μέσα

περίπου τοῦ δου αἰ. καὶ διαπιστοῦμεν ὅτι ἐπικεφαλής τῆς σχολῆς χαλκοπλαστικῆς τοῦ Ρηγίου ἦτο εἰς Κορίνθιος.

Πρόκειται διὰ μίαν ἀκόμη μαρτυρίαν περὶ λειτουργίας ἐργαστηρίου Κορινθίου τεχνίτου εἰς τὴν Μεγάλην Ἑλλάδα

κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους (βλ. καὶ κατωτέρω σ. 114, σημ. 5). Ἑπομένως καὶ ἐὰν ἀκόμη δεχθῶμεν τὴν γνώ-

μην τῶν V.V. διὰ τὸ ἐργαστήριον τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix, αὐτομάτως τοῦτο ἐντάσσεται εἰς τὸν εὐρύτερον κύκλον

τῆς κορινθιακῆς τέχνης.

‘1 . Ἀνωτέρω σ. 109, σημ. 1.

2 . Η ἀπεικόνισις τοιούτου κρατῆρος ἐπὶ τοῦ ἀσφαλῶς μὴ λακωνικοῦ νέου ἀρχαϊκοῦ ἀετώματος τῆς

Κερκύρας (ΑΑΑ VII, 1974, ἐξώφυλλον καὶ σ. 184, είκ. 1) ἀποτελεῖ ἐπιβεβαίωσιν τῆς ἀνωτέρω ὑποθέσεως.

3. Βλ. παρατηρήσεις τοῦ ΚυΝΖΒ εἰς O1ymchr VII, σ. 56 καὶ 174, σημ. 68.'O ὑπὸ τοῦ Ἡροδότου (Ι, 70)

περιγραφόμενος κρατὴρ δὲν προκύπτει ὅτι ἦτο τοῦ λεγομένου σήμερον «λακωνικοῦ» τύπου, ἤτοι μὲ ἑλικοειδεῖς

λαβάς. Ο Kunze τὸν ἑρμηνεύει ὡς ἔχοντα περίοπτα ἀγαλμάτια ἐπὶ τοῦ χείλους. Ἀντιθέτως ἀπὸ τὸν Ἀθήναιον

(V 193 ε) προκύπτει ὅτι ὁ κορινθιουργὴς κρατὴρ ἔφερεν ἀγαλμάτια ὁλόγλυφα ἐπὶ τοῦ χείλους καὶ ἀνάγλυφον δια-

κόσμησιν εἰς τὸν λαιμὸν καὶ τὴν κοιλίαν᾿ ἡ παρεχομένη περιγραφὴ ἁρμόζει ὄντως εἰς τοὺς χαλκοῦς κορινθιακοὺς

ἑλικοειδεῖς κρατῆρας, πλὴν τοῦ ὅτι δὲν φέρουν ἀνάγλυφον διακόσμησιν εἰς τὴν κοιλίαν. Τὸ κείμενον ὄμως τοῦ Ἀθη-

ναίου ἀναφέρεται εἰς πομπὴν ἐλληνιστικῶν χρόνων, ἤδη δὲ ἀπὸ τοῦ [ιου π.Χ. αἰ. ἐμφανίζεται ἡ ἐπὶ τῆς γάστρας

τῶν ἑλικοειδῶν κρατήρων ἀνάγλυφος διακόσμησις, ὡς π.χ. εἰς τὸν τοῦ Δερβενίου, ΑΔ 18, 1963, B' 2, χρονικά, πίν.

230-234.

4. Η Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Fragments d’un cratére a vo1utes, B011 79, 1955, σ. 195, σημ. -ἱι, δίδει σειρὰν

πρωΐμων λακωνικῶν κρατ-ήρων. Χαλκοῦς κρατὴρ San Mauro: MonAnt 20, 1911, πίν. 8.

5. '0 RUMPP, ἐν Fest. Lang1otz, σ. 127-35, εὑρίσκει ἀντιθέτως ὁμοιότητας.

6 . XP. ΧΡΗΣΤΟΥ, Λακωνικοὶ μετἂναγλύφων ἀμφορεῖς, ΛΔ 19, 1964, A', σ. 164᾿265, πίν. 78-81.

7. Αὐτόθι πίν. 78, 80.
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τῆς Κορίνθου 1. Ἀλλὰ καὶ οἱ ἁπλοῖ πήλινοι λακωνικοὶ κρατῆρες διαφέρουν κα-

τὰ τὸ σχῆμα ἀπὸ τοὺς χαλκοῦς κορινθιακοὺς 2. Δὲν πρέπει νὰ προξενῇ ἐντύπω-

σιν ἡ ἔλλειψις τῶν ἑλικοειδῶν κρατήρων ἀπὸ τὸν κορινθιακὸν Κεραμεικόν, διότι

εἶναι νοητὸν νὰ κατεσκευάζοντο κατὰ προτίμησιν χαλκοῖ εἰς τὴν Κόρινθον,

προοριζόμενοι διὰ τὰς βορειοδυτικὰς καὶ δυτικὰς ἀγοράς, ὅπου ὑπῆρχε ζήτησις,

ὡς παρετήρησεν ἤδη ἡ Σ. Καρούζου 3. Ἄλλωστε κάτι ἀνάλογον ὑπεθέσαμεν καὶ

διὰ τὴν πρὸς Δυσμὰς ἀποκλειστικὴν ἐξαγωγὴν τῶν χαλκῶν ραμφοστόμων πρό-

χων, εἰς τὰς ἀγορὰς δηλαδή, ὅπου ἀπὸ αἰώνων ἤδη ἦτο γνωστὸν καὶ ἐν χρήσει

τὸ σχῆμα αὺτό.

Οἱ αὐτοὶ ὑποστηρικταὶ τῆς λακωνικῆς-ταραντινείου καταγωγῆς, κυρίως

ὁ Η. J ucker, ἀποδίδουν εἰς τὸν Τάραντα καὶ τὴν ὁμάδα τῶν ὑδριῶν (ΞτΓἐἰοΠννἰὶ-

Pesaro. Δὲν παρατηροῦν ὄμως ποτον χάος χωρίζει τὸν κρατῆρα τοῦ Vix καὶ τὰς

συναφεῖς ὑδρίας Ποσειδωνίας κλπ. ἀπὸ τὰς ὑπερφορτωμένας, ἐξωλογικὰς λαβὰς

τῶν ὑδριῶν αὐτῶν4, αἱ ὁποῖαι θαυμασίως ἀνταποκρίνονται πρὸς τὰς ἀπαιτήσεις

τοῦ ἀρεσκομένου εἰς τὸν ὑπερβολικὸν καὶ φανταστικὸν διάκοσμον ἰταλιωτικοῦ

πνεύματος ὁπωσδήποτε δὲν εἶναι δυνατὸν καὶ αἱ δύο ὁμάδες νὰ εἶναι προϊόντα

μιᾶς πόλεως.

Ἐφόσον διὰ τὸ λακωνίζον ἀλφάβητον, τὸ ὁποῖον ἐχαράχθη ὡς ὁδηγὸς διὰ

τὴν ἀκριβῆ προσκόλλησιν τῶν μορφῶν τῆς ζῳφόρου, τοῦτο δὲν πρέπει νὰ ἔχῃ

βαρύτητα διὰ τὴν ἀπόδοσιν τοῦ κρατῆρος εἰς ἀνάλογον ἐργαστήριον, διότι ἀφ᾿

ἑνὸς μὲν εἶναι πιθανὸν νὰ ἀπησχολεῖτο Λάκων τεχνίτης εἰς τὸ κορινθιακὸν ἐργα-

στήριον, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ δὲν δυνάμεθα νὰ ἀποκλείσωμεν τὴν πιθανότητα κατασκευῆς

τοῦ κρατῆρος εἰς τὴν Ν. Ἰταλίαν ὑπὸ Κορινθίου τορευτοῦ, ἔχοντος ἐκεῖ ἐργα-

στήριον καὶ ἀπασχολοῦντος βοηθητικὸν προσωπικὸν ἐξ ἀποικίας λακωνικῆς, ὡς

ὁ Τάρας. Εἶναι ἀπολύτως βέβαιον ὅτι ὑπῆρχον περιοδεύοντες καλλιτέχναι ἢ μετα-

νάσται, ὅπως οἱ κοροπλάσται Εθχειρος, Δίοπος καὶ Ευγραμμος, τοὺς ὁποίους ὁ

Βακχίδης Δημάρατος ὡδήγησεν εἰς Ἐτρουρίαν περὶ τὸ 660 π.Χ. 5

Αἱ τεχνοτροπικαὶ συγκρίσεις τοῦ ζωικοῦ διακόσμου τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix

ὑπὸ τοῦ Μ. Gjp’desen" εἶναι ἀληθοφανέσταται διὰ νὰ στηρίξουν τὴν κορινθια-

κὴν κατασκευήν. Εἰς αὐτὰς Θὰ προσθέσωμεν τὴν σύγκρισιν τῶν λεόντων τῶν λα-

1. ΧΡ. ΧΡΠΣἸὌΓ, ΛΔ 19. 1966, σ. 203.

2. Αἱ ἕλικες π.χ. ποτὲ δὲν ἑλίσσονται ὅπως εἰς τοὺς χαλκοῦς κρατῆρας᾿ ἀντ᾿ αὑτῶν ὑπάρχουν συμπαγεῖς

δίσκοι (E. Buscuon, Griechische Vasen, Miinchen 1969, σ. 81, εἰκ. 87) ἢ ἀγκιστροειδεῖς ἕλικες (EVA

Louvre '1, ΠΙ DC, πίν. -1-2).

3. BCH 79, 1955, σ. 197.

4. Πρβ. JUCKBR, πίν. ΗΠ, XII.

5. PICARD, Manue1 I, σ. 469. Α. ΒἉκενι-Αγ, «Demaratus», Α Study in some Aspects of the

ear1iest He11enisation of Latium and Etruria, JRS 25, -1935, σ. 129-149 (ἰδίως σ. 147).

6. AJA1963, σ. 338-342.
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βῶν πρὸς τὸν κατὰ πολὺ παλαιότερον λέοντα τῆς Περαχώρας11 κοινὸν χαρα-

κτηριστικὸν ἔχουν τὸ ἐλαστικὸν πλῆρες δυνάμεως σῶμα, ὅπου δὲν τονίζονται οἱ

μύες᾿ ἡ χαίτη τῶν τοῦ Vix εἶναι ἢ περαιτέρω πλαστικὴ ἐξέλιξις τῶν ἐγχαράκτων

βοστρύχων τοῦ λέοντος τῆς Περαχώρας. Ἐπίσης, τὸν τρόπον ἀποδόσεως τῆς χαί-

της δί ἀγκιστροειδῶν βοστρύχων τοποθετημένων μὲ τάξιν εἰς διαμἠκεις σειρὰς

εὑρίσκομεν τόσον εἰς τὰς ἐκτύπους παραστάσεις λεόντων ἐπὶ τῶν ἐλασμάτων τοῦ

ἐσωτερικοῦ τῶν ἀργειοκορινθιακῶν ἀσπίδων 2, ὅσον καὶ εἰς χαλκᾶ εἰδώλια καὶ

λίθινα ἀγάλματα λεόντων ἀποδιδομένων ὑπὸ τοῦ Payne εἰς τὴν Κόρινθον 3. Τὸ

κόσμημα τῆς τρεχούσης σπείρας μετὰ τῶν φυομένων ἀπὸ τῶν κόλπων τῶν ἀνε-

λίξεων φυλλαρίων ἀπαντᾷ τελείως ὅμοιον ἐπὶ τοῦ γεῖσου τοῦ κορινθιακῆς τέχνης

ναοῦ τῆς Ἀρτέμιδος-ΓορΥΟῢς εἰς Κέρκυρανὖ. Η προσθήκη τριῶν ἕως τεσσάρων

φυλλαρίων εἰς τοὺς γωνιώδεις κόλπους τῶν ἀνελίξεων τῶν ἑλίκων χαρακτηρίζει

κορινθιακὰ ἀνΘέμια5᾿ ἀνάλογος διάθεσις ὑπάρχει καὶ εἰς τὴν βάσιν τοῦ κρατῆ-

ρος τοῦ Vix.

Η γυναικεία μορφὴ τοῦ ἠθμοῦ β (πίν. 43γ) συγγενεύει εἰς τὰς λεπτομερείας

προσώπου καὶ κατατομῆς μὲ τὴν καθημένην γυναικείαν μορφὴν ἐκ τοῦ κοριν-

θιακοῦ Κεραμεικοῦ ἐν Corinth XV, Ι,πίν. 9 ἀρ. 9' ἡ χρονολόγησις ταύτης εἰς τὰ

τέλη τοῦ 7ου αἰ. φαίνεται πολύ ὑψηλή. Μεταξὺ τῶν γυναικείων χαλκῶν ἄγαλμα-

τίων συγγενεστάτη πρὸς τὴν κόρην τοῦ Vix εἶναι ἢ τοξεύουσα Ἄρτεμις ἐκ Θε-

σπρωτίας εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου, ἀνήκουσα κάποτε εἰς τὴν ζωηφόρονχαλ-

κοῦ, κορινθιακῆς τέχνης, κρατῆρος (πίν. 45β-γ). Κατὰ τὴν πλαγίαν ὄψιν τὰ

πρόσωπα ἀμφοτέρων τῶν μορφῶν παρουσιάζουν καταφανῆ ὁμοιότητα εἰς τὰς

ἀναλογίας, τὰς εὐσάρκους παρειὰς μὲ τὸ μικρὸν στόμα, τὴν προεξέχουσαν ρῖνα,

τὴν ὑπεράνω τοῦ μετώπου κόμμωσιν. Ἀπτύχωτα, ἐφαρμοστὰ ἐνδύματα κα-

1. MonPiot 48, πίν. VII (διὰ τοὺς λέοντας τοῦ Vix). Perachora I, πίν. 39-40. ROLLEY, Monu-

menta, ἀρ. 91.

2. ΚυΝΖε, θοῂῦἀῢᾶῃἀθἴ, πίν. 25, VIII. Η ἀρχὴ τοῦ τύπου εὑρίσκεται εἰς τὴν πρωτοκορινθιακὴν

περίοδον, πρβ. ὄλπην Chigi ἐν Anus - HIRMER, Vasenkunst, πίν. 17. ΡΑΥΝΒ, NC, πίν. 15, ἀρ. 7, 11. Ο τύ-

πος τῶν λεόντων τῶν ἐλασμάτων τῶν ἀργείων ἀσπίδων πρέπει νὰ ἀνάγεται εἰς κορινθιακὰ πρότυπα.

3 . PAYNE, NC, πίν. 50. Συγγενέστατος εἶναι ὁ λίθινος λέων ἐκ Περαχώρας εἰς τὴν Βοστώνην, ὡς πρὸς

τὸ σχῆμα τῆς κεφαλῆς καὶ τὴν διάταξιν τῶν βοστρύχων. Η ἀπόδοσις τῶν πλαστικῶν ἐπιφανειῶν εἶναι περισσό-

τερον προηγμένη εἰς τοὺς λέοντας τοῦ Vix. Ο Η. (ΞΑΒΕῌΑΝΝ, Studicn zum frijhgriechischen Loewenbi1d,

Ber1in 1965, σ. 48 κἓ., ἀρ. 29, πίν. 5, τὸν τοποθετεῖ περὶ τὸ 580 π.Χ.

[ι. ΡΑΥΝΕ, NC, σ. 256, εἰκ. 1081). H. SCIILEIF - K. RHOMAIOS-G. KLAFFENBAcn, Korkyra I,

Ber1in 1940, σ. 98, εἰκ. 73 καὶ ἔγχρωμος πίνα.

5. PAYNE, NC, σ. 256, εἰκ. 107, 108, 109, '1“, 112b.

6. MonPiot 48, πίν. XVI-XVIII. BCH 1955, σ. 57, εἰκ. 6.

7. Βλ. κατωτέρω σ. 156. Ο ἀριστερὸς ὦμος καὶ ἡ ὀπισθία ὄψις τῶν σκελῶν εἶναι ἐπίπεδοι. '0 NEU-

¢:1-'.BAU1-‘.R, Kata1og I, σ. 107 ἀρ. 2-111, πίν. 39, τὴν θεωρεῖ «βορειοελλαδικὸν» ἔργον.
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λύπτουν τὰ ἀπεστρογγυλωμένα σώματά εἰς τὴν ὀπισθίαν ὄψιν, ἡ κόμμωσις

τῆς Ἀρτέμιδος καὶ τμῆμα τοῦ χιτῶνος τῆς κόρης τοῦ Vix ὑπὸ τὸν πέπλον,

ἀποδίδονται καΘ᾿ ὅμοιον τρόπον, ὡς κάθετοι κυλινδρικαὶ ραβδώσεις᾿ πρόκειται

διὰ τέχνασμα, τὸ ὁποῖον ἀποσκοπεῖ εἰς τὸ νὰ διασκεδάσῃ κατὰ ἤπιον τρόπον

τὴν μονοτονίαν τῶν ἑνιαίων καμπύλων ἐπιφανειῶν, ἡ δὲ σύμπτωσις αὕτη ἀσφα-

λῶς δὲν εἶναι τυχαία.

Ὅσον διὰ τοὺς ὁπλίτας (πίν. 5οα), δυνατὸν 6 τύπος νὰ ἐδημιουργήθη εἰς

τὴν Σπάρτην 1, ἀπαντᾷ ὄμως πολὺ ἐνωρὶς εἰς τὴν κορινθιακὴν θεματογραφίαν᾿

6 κρατὴρ τοῦ Ἀμφιαράου εἰς τὸ Βερολῖνον 2 δίδει τὸ πλησιέστερον πρὸς σύγ-

κρισιν παράδειγμα. Δίὰ παρόμοιον ὁπλίτην ἐκ τῆς Δωδώνης ὁ 6 Neugebauer

ἐκφράζει ὑπόνοιαν περὶ κορινθιακῆς κατασκευῆς του. Ἄλλωστε συνηθέστατος

εἶναι 6 τύπος ἐπὶ τῶν ἐκκρούσων μετοπῶν τῶν χαλκῶν ταινιῶν τοῦ ἐσωτερι-

κοῦ τῶν ἀσπίδων ἀργειοκορινθιακοῦ κύκλου4.

Ὡς πρὸς τὰ γοργόνεια, τὰ αὐτὰ δὲ ἰσχύουν καὶ διὰ τὰ σχεδὸν πανομοιό-

τυπα τοῦ κρατῆρος Μονάχου καὶ τῶν λαβῶν Λούβρου-Νἰπὶεθ, 6 τύπος μὲ τὸ πεν- ᾿

τἄλευρον πρόσωπον εἷναι 6 παραδεδεγμένος κορινθιακόςὗ. Οἱ Va11et-Vi11ard

ἐθεώρησαν ((χαλκιδικὸν» στοιχεῖον τὴν ὕπαρξιν μιᾶς πλαστικῆς ἀποφύσεως ἐν

εἴδει σταγόνος μεταξὺ τῶν ὀφρύωνὖ. Αὕτη ὄμως ἀπαντᾷ ἤδη εἰς τὴν πηλίνην

κορινθιακὴν μετόπην τοῦ Ἀθηναίου τῶν Συρακουσῶνἳ, παλαιότερον εἰς λακω-

νικὰ Γοργόνεια 8, εἰς τὴν ὁμάδα τῶν λαβῶν τῶν κορινθιακῶν ὑδριῶν μετὰ γοργο-

νείου εἰς τὴν κάτω πρόσφυσινθ, τὸ κυριώτερον δὲ εἰς μήτραν 10 γοργονείου ἐκ

τοῦ κορινθιακοῦ Κεραμεικοῦ εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Κορίνθου (πίν. 45α), παρο-

μυίου πρὸς τὰ ἐκ Vix καὶ Τρεμπενίστε. Καὶ ἄλλα σαφῶς κορινθιακὰ γορ-

 

1. Πρβ. ἐλεφάντινα πλακίδια Ἶου αἱ. ἐκ Δημητσάνης ἐν E.-L. MARANGOU, Lakonische E1fenbein- und

Beinschnitzereien, Tfibingen 1969, εἰκ. 147-8 καὶ ἐκ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ὀρθίας Ἀρτέμιδος, αὐτόθι εἰκ. 149.

2. (ἒιφοεεεπ, Α.ΙΑ 1963, πίν. 70, εἰκ. 3. K. Scuerow, Friihgriechische Sagenbi1der, Munchen

1964, πίν. 67a: περὶ τὸ 560 π.Χ.

3. NEUGEBAUER, Kata1og I, σ. 110, ἀρ. 216, πίν. 40.

[ι . ΚυΝΖΕ, Schi1dbénder, πίν. 5, 18, 20, 29.

5. Θ. ΚΑΡΑΓΙΩΡΓΑ, Λακωνικὰ Γοργόνεια, ΑΔ 19, 1964, σ. 116-122, ἰδίως σ. 117. ΡΑΥΝΕ, NC, σ. 79

κὲ.. εἰκ. 24-25, πίν. 20,2.

6. BCH 1955, σ. 70.

7. LANGLOTZ, Westgriechen, ἕγχρ. πίν. Ι.

8. Θ. ΚΑΡΑΓΙΩΡΓΑ, ἔ. ὰ. σ. 119, ὅπου θεωρεῖ τὸ χαρακτηριστικὸν τοῦτο ὡς ἴδιον τῶν λακωνικῶν

γοργονείων.

9. Ἀνωτέρω σ. 107. Πρβ. ΠΟΛἹΤΗΝ, ΛΕ 1936, σ. 162, εἰκ. 14. ΝευσεΒΑἝκ, RM 1923/4, σ. 387,

εἱκ. 19. PAYNE, NC, πίν. 46, 3. Ο τύπος τῶν Γοργονειῶν ὁμοιότατος πρὸς τὸν τοῦ κρατῆρος τοῦ Μονάχου. Αἱ

πλάγιαι λαβαὶ τῆς ὁμάδος ταύτης φέρουν ὀξύφυλλα ἀνθέμια ὅμοια πρὸς τὰ τοῦ πώματος τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix,

τῆς βάσεως τοῦ νεωτέρου κρατῆρος τοῦ Τρεμπενίστε, τῶν ὑδριῶν Ποσειδωνίας καὶ ἐνίων ραμφοστόμων πρόχων,

ὡς π.χ. ἡ τῆς Βίτσας Α.

10. Corinth XV, I, πίν. ἱι3, ἀρ. 83.
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γόνεια παρουσιάζουν ἄμεσον πλαστικὴν καὶ μορφολογικὴν συγγένειαν πρὸς τὰ

τῶν χαλκῶν κρατήρων, ὅπως π.χ. ἢ ἱππεύουσα πηλίνη Γοργὼ τῶν Συρακουσῶν 1

καὶ ἡ τοῦ ἐν Βασιλεία (;) πλαστικοῦ ἀγγείου ὁ e1ven ὁμοιόταται πρὸς τὰς τοῦ

κρατῆρος τοῦ Μονάχου, ἐνῷ ἡ Γοργὼ τοῦ ἀετώματος τῆς Κερκύρας ὁ e1ven ἡ

πρόδρομος μορφὴ τῶν Γοργονειῶν τοῦ Vix (πίν. 43α-β), τόσον εἰς τὸ γενικὸν

σχῆμα, ὅσον καὶ εἰς λεπτομερείας, ὅπως ἡ διάταξις τῆς κομμώσεως μὲ τὰς

ὑπεράνω τοῦ μετώπου ὀφιομόρφους ἕλικας, τὰς πρὸς τὴν κορυφὴν τοῦ κρανίου

φερομένας παραλλήλους σειρὰς καὶ τοὺς ἐπὶ τῶν ὤμων πίπτοντας βοστρύχους

μὲ τὰς λοξὰς ἐγχαράξεις. Ὅσον διὰ τὴν εἰς Λ διάταξιν τῶν τελευταίων τούτων,

τὴν ὁποίαν ὁ Πολίτης ἐθεώρησε λακωνικὸν χαρακτηριστικόν, αὕτη ἀπαντᾷ

εἰς πλεῖστα κορινθιακὰ ἔργα, ὅπως ἡ Γοργὼ τῆς Κερκύρας, ὁ κοῦρος τῆς Βιέν-

νης (πίν. 37α), ὁ Ἀπόλλων τοῦ Ἐτυμοκλείδα (πίν. 53γ),ὴ λαβὴ ραμφοστόμου

πρόχου εἰς τὸ Ashmo1ean Museum (ἀρ. 19 καταλόγου) κ.ἄ. Μεταξὺ τῶν χαλ-

κῶν ἐλασμάτων ἐκ τῶν ἀργειοκορινΘιακῶν ἀσπίδων β ἀνευρίσκομεν ἐπίσης τύ-

πους συγγενεῖς πρὸς τοὺς τῶν Γοργονειῶν τῶν χαλκῶν κρατήρων.

Ἀλλὰ καὶ ἕτερον ἰσχυρὸν ἐπιχείρημα παρέσχε τὸ ἔδαφος τῆς Κορινθίας

μὲ τὰς δύο κεφαλὰς ἵππων ἀπὸ τὴν Ἰσθμίαν β : διαμόρφωσις ρύγχους, ὀφθαλμῶν

καὶ χαίτης ὑπεράνω τοῦ μετώπου εἶναι τελείως ὅμοια μὲ τὰ τῶν ἵππων τοῦ

Vix. Ο εὑρὼν O. Broneer τοὺς θεωρεῖ παλαιοτέρους τοῦ Vix, ἀλλὰ διατί νὰ

μὴ εἶναι σύγχρονοι, δηλαδὴ κατὰ τοὺς ἵππους τῆς Ἰσθμίας νὰ χρονολογηθοῦν

καὶ οἱ τοῦ Vix. Εἰς τοὺς ἵππους τοῦ κρατῆρος νομίζομεν ὅτι ἁρμόζουν ἀπολύτως

αἱ παρατηρήσεις τῆς Σ. Καρούζου περὶ τῶν ἵππων τῶν κορινθιακῶν ἀγγειογρα-

φιῶν τοῦ βου π.Χ. αἰ. : ἂν καὶ εἰκονίζονται ἐν κινήσει, τοὺς χαρακτηρίζει μία

ἀγαλματικὴ ἀκινησία, ἡ κυριαρχία τοῦ σχήματος, τῆς καλλιγραμμίας, ἡ μελωδία

τῶν περιγραμμάτων 7.

Η ὑπὸ τοῦ Gj p’desen χρονολογικὴ τοποθέτησις τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix e1ven

ὁπωσδήποτε ὑψηλή : περὶ τὸ 575 π.Χ., ἐνῷ ἡ συνήθης χρονολόγησις κυμαίνεται

μεταξὺ 530-510 π.Χ.Ωδηγήθη εἰς ταύτην ἐκ τῶν συγκρίσεων πρὸς ἀγγειογρα-

φίας, αἱ ὁποῖαι ὄμως κατὰ κανόνα προηγοῦνται τῆς πλαστικῆς εἰς τὴν παρουσία-

σιν νεωτερισμῶν. Ἐξ ἄλλου, ἴδιον τῆς κορινθιακῆς τέχνης εἶναι ἢ ἐμμονὴ εἰς

 

. LANGLO'I'Z, Westgriechen, πίν. 12.

. Θ. ΚΑΡΑΓΙΩΡΓΑ, Γοργείη κεφαλή, Ἀθῆναι 1970, πίν. 11γ.

. G. Ronenwubr, Die Bi1dwerke des Artemistempe1s von Korkyra, Ber1in 1939, πίν. 4-5.

. ΑΕ 1936, σ. 154-5.

. ΚυΝΖε, Schi1dbfinder, πίν. 25, ἀρ. VIIIa.

. O. Bnonnen, Hesperia 28, 1959, πίν. 69a, σ. 328-9.

. Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Οἱ ἱππεῖς τῆς Δωδώνης, ἐν ΘΕΩΡΙᾼ, Festschrift ffir W.H. Schuchhardt, Baden-

Baden 1960, σ. 247 (ἐφεξῆς Fest. Schuchhardt).
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βασικὰ χαρακτηριστικά, τὰ ὁποῖα παραμένουν σταθερά, ὥστε καὶ ἔργα ἀπέχοντα

χρονικῶς, νὰ ἐμφανίζουν συγγένειαν μεταξύ των 1. Ἤδη παρετηρήθη ὑπὸ τοῦ

Η. Jucker ἒ ἡ συνύπαρξις εἰς τὸν κρατῆρα ὀπισθοδρομικῶν στοιχείων, ὅπως ὁ

τύπος τῶν ἵππων καὶ ἡ γυναικεία μορφή, καὶ νεωτερικῶν, ὅπως οἱ ὁπλῖται,

κατ᾿ αὐτὸν δὲ τὸ ὅλον πρέπει νὰ ταχθῆ πλησίον τῶν προοδευτικωτέρων. Κατ᾿

ἀρχήν, ἐφ᾿ ὅσον καὶ ὁ ἴδιος ὁ J ucker παραδέχεται ὅτι πρόκειται δί ἐξαίρετον

ἔργον σημαντικοῦ ἐργαστηρίου τῆς Σπάρτης ῆ, καλύτερον, τοῦ Τάραντος, διατί

νὰ μὴ δικαιολογοῦνται εἰς τὰ δημιουργήματά του πρωτοπόροι νεωτερισμοὶ καὶ

νὰ εἶναι τελικῶς παλαιότερον ἀπὸ ὅσον φαίνεται; Ὡς πρὸς τὰ κατ᾿ αὑτὸν νεωτε-

ρικὰ στοιχεῖα, τοὺς ὁπλίτας, ἡ πλαστικότης των δὲν εἶναι περισσότερον προηγμέ-

νη τῆς τῆς «δρομάδος» τῆς Δωδώνης 3 (μέσα βου π.Χ. αἱ. πίν. 53α-β)᾿ ἡ κοί-

λανσις τοῦ ἄνω ὁρίου τῆς ῆβης, ἡ ὁποία ἀρχίζει ἀπὸ τοῦ 550 π.Χ., ἐμφανίζει ἐδῶ

πρώιμον σχῆμα καὶ δὲν ἀπομακρύνεται ἀπὸ τὰς βουβωνιᾷς πτυχάςὒ.

Εἰς τὰ μέσα τοῦ βου αἱ. ὁδηγεῖ καὶ ἡ συγκριτικὴ μελέτη τοῦ σχήματος

τοῦ κρατῆρος, διὰ τὸ ὁποῖον φαίνεται νὰ ἰσχύῃ ἢ ὑπὸ τοῦ Payne γενομένη κατά-

ταξις τῶν χαλκῶν κρατήρων τοῦ Τρεμπενίστεὗ. Πράγματι, τὰ εἰς πηλὸν ἀντί-

στοιχα τῶν πολυτίμων αὐτῶν σκευῶν ἐπιβεβαιώνουν τὴν ὑποδειχθεῖσαν χρονολο-

γικἠν των σειράν. Τοῦ πρωΐμου χαλκοῦ κρατῆρος ἐκ San Mauro“ μὲ τὰς μόλις

ἑλισσομένας πρὸς τὰ ἄνω λαβάς, ἀντίστοιχος εἰς πηλὸν εἶναι εἰς μελαμβαφὴς λα-

κωνικὸς «ἑλικοειδὴς» κρατὴρ εἰς τὸ Λούβρον 7 , πιθανώτατα τῶν ἀρχῶν τοῦ λακω-

νικοῦ ΠΙ ρυθμοῦ (590 - 550 π.Χ.), ὅταν ὑπὸ τὴν ζωογόνον κορινθιακὴν ἐπίδρα-

σιν β awe?) ἢ λακωνικὴ κεραμεικἠ. Τότε ἐμφανίζονται καὶ πολλαὶ λακωνικοὶ κρα-

τῆρες κορινθιουργούς τύπου (μετὰ ((κιονίσκων))) 9. Εἰς τὸν ἀναφερθέντα κρατῆρα

τοῦ Λούβρου παρατηροῦμεν ὁμοίαν πρὸς τὴν τοῦ San Mauro μικρὰν κωνικὴν

βάσιν καὶ ἀναλογίαν λαιμοῦ πρὸς τὴν κοιλίαν, ἥτις εἶναι βαθεῖα μὲ τὴν μεγαλυ-

τέραν διάμετρον ὑψηλά. Ο κρατὴρ τοῦ Vix (πίν. 42β) τοποθετεῖται εἰς τὴν αἱ

ὁμάδα τοῦ Payne μετὰ τοῦ κρατῆρος τοῦ Μονάχου 10 καὶ τῶν λαβῶν Λούβρου-

1IIMMHWANN, .Id1 ᾿1965,σ. 133.

,Ιὴιικκτί σ. 110.

Luna, πίν. ΧΧΧΠΙ, b. LANGLOTZ, Bi1dhauursc1m1en, πίν. 18h.

ΧΡ. ΚΑΡΟΥΖΟΣ, Ἀριστόδικος, Ἀθῆναι 1961, σ. 79-80.

ΡΛγΝι-Ξ, NC, σ. 218, σημ. 2.

6. ΜοῃΛηἱ 20, 1911, πίν. 8.

7. (IVA Louvro '1, ΠἸ Dc, πίν. 2, ὰρ. 7.
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8. LANE, BSA 31, 1933/34, σ. 122. RM. (200K, Greek Painted 1’ot1ury, London 1960. σ. 91.

Χι». ΧΡΗΣΤΟΥ, ΛΔ 19, 1961, Μελἑται, σ. 258. Θ. ΚΑΡΛΓΙΩΡΙἌ, ΑΔ 1964, ἕἀ. σ. 117.

9. (IVA Louvre '1, [[1 DC, πίν. 1-2.

10. F1mw σ. ’92-’13, εἰκ. 37-8.
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Nimes καὶ Λονδίνου 1, ἀντίστοιχος δὲ αὐτοῦ εἶναι εἰς λακωνικὸς κρατὴρ τοῦ

Λούβρου περὶ τὸ 550 π.Χ.2 : κατατομὴ βάσεως, ἀναλογία ὕψους λαιμοῦ πρὸς τὴν

κοιλίαν, σχῆμα κοιλίας μὲ τὸ βάρος ὑψηλὰ εἰς τοὺς ὤμους εἶναι συγγενέστατα πρὸς

τὰ ἀντίστοιχα στοιχεῖα τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix. Ο κρατὴρ τοῦ Μονάχου εἶναι

κάπως ραδινώτερος, ἀλλὰ πλησίον αὐτῶν, σύγχρονος τοῦ Vix. Καὶ εἰς τοὺς δύο

αἱ ἕλικες ἀφήνουν κενὸν κατὰ τὴν ἀνέλιξίν των, οἱ δὲ ὀφιόμορφοι πόδες τῶν γορ-

γόνων ἀκουμβοῦν ἐπὶ τῶν ὤμων τῶν ἀγγείων. Εἰς τὸν κρατῆρα τοῦ Τρεμπενί-

στε μὲ τὴν ζωηφόροντῶν βοῶν β τὸ σχῆμα εἶναι πλέον ἐλεύθερον ἀπὸ τὸ τοῦ

κρατῆρας τοῦ Vix καὶ εὐρυθμοτέρα ἡ ἀναλογία λαιμοῦ-κοιλίας ἡ γοργὼ τῶν

λαβῶν εἶναι ἐξειλιγμένη μορφολογικῶς, τόσον ὡς πρὸς τὴν πλαστικότητα τοῦ

προσώπου, ὅσον καὶ ὡς πρὸς τὸ σχῆμα : εὐφυὲς ἐφεύρημα τὸ ἀνάπτυγμα τῶν

πτερῶν εἰς τὰ πλάγια καὶ ἡ ἀνύψωσις τῶν ποδῶν-ὄφεων διὰ νὰ καλύψουν τὸ κε-

νόν, τὸ ὁποῖον διεσκέδαζον πρὶν ἕλικες μόναι ἢ μετὰ λεόντων. Ἑπομένως πρέπει

νὰ εἶναι μεταγενέστερος τοῦ κρατῆρος Vix (540 - 530 π.Χ.). Ο ἕτερος κρατὴρ

τοῦ Τρεμπενίστε, μὲ τὴν ζωηφόροντῶν καλπαζόντων ἱππέων (πίν. 40 β), ἐμφα-

νίζει ἐξέλιξιν τοῦ τύπου τῆς λαβῆς, περισσοτέραν ἐλευθερίαν καὶ ἄνεσιν, σχῆμα

πλουσιώτερον καὶ ἀνθηρόν (530 - 520 π.Χ.). Τὸ Γοργόνειον εἶναι στρογγυλὡτε-

ρον, ὁ λαιμὸς τοῦ ἀγγείου ὑψηλότερος, ἡ κοιλία στεγνοῦταιπερισσότερον πρὸς

τὰ κάτω καὶ ἡ μεγαλυτέρα διάμετρος κατῆλθεν εἰς τὸ ἄνω μέρος αὐτῆς (ἀντὶ

τῶν ὤμων τοῦ προηγουμένου). Καὶ εἰς τοὺς δύο κρατῆρας τοῦ Τρεμπένιστε αἱ ἕλι-

κες τῶν λαβῶν ἑνοῦνται κατὰ τὴν ἀνέλιξιν χωρὶς νὰ ἀφήνουν κενόν. Τὸ σχῆμα

των εἶναι ἀνάλογον πρὸς τὸ τῶν ἀττικῶν κρατήρων εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Λού-

βρουὗ, περὶ τὸ 520 π.Χ., ἂν καὶ βαρύτερον. Εἰς τὴν συνέχειαν τῆς ἐξελίξεως ὁ

κρατὴρ Θὰ ἀποβῇ ραδινὡτερος, μὲ στενοὺς ὤμους καὶ λαιμόνβ.

Ἐκ τῆς ἀνωτέρω ἐπισκοπήσεως προκύπτει ὅτι ὁ κρατὴρ δὲν πρέπει νὰ

τοποθετηθῆ εἰς τοὺς ὑστεροαρχαϊκοὺς χρόνους, ἀλλὰ περὶ τὰ μέσα τοῦ βου π.Χ.

αἰ. Τὸ ὅτι μετ᾿ αὐτοῦ εὑρέθησαν ἀρκετὰ ἀγγεῖα τῶν ἐτῶν 520 - 510, οὐδό-

λως πρέπει νὰ μᾶς ἐπηρεάζῃ, διότι ὁπωσδήποτε τὰ χαλκᾶ σκεύη εἶχον μακρο-

τέραν διάρκειαν, λόγῳ δὲ τῆς ἀξίας των δὲν Θὰ ἀπεφάσιζε κανεὶς εὐκόλως νὰ τὰ

χρησιμοποιήσῃ ἅμα τῇ ἀγορᾷ των ὡς κτερίσματα.

 

. Ἐνταῦθα σ. 112, σημ. 1.

CVA Louvre 1, ΠΙ Dc, πίν. 6, 1.

FILOW, πίν. VII.

BCH 1955, σ. 69, εἰκ. 22. on: 27, 1932, σ. 19 κὲ., εἰκ. 31-37. MonPiot 1.8, πίν. ΧΧ-ΧΧΪ.

CVA Louvre 4, ΙΕΙ He, πίν. 31 (3).

DE RIDDER, Les bronzes antiques du Louvre Π, 1915, πίν. 95, ἀρ. 2634.
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ἜΟλα τὰ διακοσμητικὰ στοιχεῖα τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix, πλὴν τῶν ζωομόρ-

φων, ἐπανευρίσκονται εἰς τὴν ὁμάδα τῶν ὑδριῶν Ἐρετρίας, Sa1a Consi1ina,

Ποσειδωνίας. Ἀπὸ τῆς δημοσιεύσεως τοῦ Λ. Πολίτη καὶ ἑξῆς οἱ ἐρευνηταὶ τὰς

ἐτοποθέτησαν εἰς τὸν κύκλον τῆς λακωνικῆς τέχνης καὶ κατὰ προτίμησιν ἀπεδό-

θησαν εἰς τὸν Τάραντα. Ἄμεσος πρόδρομος αὐτῶν ὠνομάσθη ἡ χαλκῆ ὑδρία τοῦ

Μουσείου τοῦ Βερολίνου, ἀρ. 30880 1. Αὕτη ἐθεωρήθη ἀπὸ τὸν Λ. Πολίτην λα-

κωνικἠ, ὡς ἀνήκουσα εἰς τὴν ὁμάδα τῆς λαβῆς τοῦ λάκωνος τορευταὶ Τελέστα.

Τυπολογικῶς δυνατὸν νὰ εἶναι συνέχεια ἐκείνης, ἡ τεχνοτροπία της ὄμως καὶ τὸ

ἀνθέμιον δὲν ὁδηγοῦν ἀναγκαστικῶς πρὸς τὴν Σπάρτην. Τοῦ τελευταίου τούτου

παραδείγματα ἀνάλογα ὡς πρὸς τὸν ἀριθμὸν τῶν ἐννέα φύλλων, τὸὴμικυκλικὸν πε-

ρίγραμμα καὶ τὰς ἕλικας ἔχομεν εἰς τὰς ἀπολήξεις τῶν ἐκκρούσων ταινιῶν τῶν

ἀργειοκορινθιακῶν ἀσπίδων 2, πολύ πλησιέστερα ὄμως εἶναι τὰ ἀνθέμια τῶν ἰτα-

λιωτικῶν τριπόδων τοῦ Μεταποντίου καὶ τοῦ Τρεμπένιστε 3. Διάφορος εἶναι ὁ

τρόπος ἀποδόσεως τῶν βοστρύχων ἀπὸ τὰς λοιπὰς λαβὰς τῆς ὁμάδος Ι τοῦ Λ. Πο-

λίτη ἢ τῆς ὁμάδος Τελέστα τοῦ Hafner‘, ἀλλὰ καὶ ἡ ἔκφρασις τοῦ προσώπου.

Τὸ πλῆρες ἐντάσεως καὶ ζωηρότητος βλέμμα τῶν προτομῶν τῆς ὑδρίας τοῦ Βερο-

λίνου ἔχει ἐπιτυχῆ ἀντίστοιχα εἰς τὰς ἐλεφαντίνας μορφὰς τῆς λάρνακος τῶν Δελ-

φῶν5 καὶ εἰς προτομὰς μεσοκορινθιακῶν πυξίδωνβ, τὴν προτομὴν τῆς κοριν-

θιακῆς πρόχου Α τῆς Βίτσας, ἀλλὰ καὶ εἰς τὰς μορφὰς γέροντος καὶ ὁπλίτου ἀπὸ

τὴν Ὀλυμπίαν ". Τὰ τελευταῖα ταῦτα θεωροῦνται ὑπὸ τοῦ Kunze ὡς λακωνικὰ

ἔργα, ἡ ἔξυπνος ὄμως ἔκφρασίς των δὲν συμβιβάζεται καθόλου πρὸς τὴν ἐπιτυ-

 

1. ΠΟΛΙΤΗΣ, ΑΕ 1936, σ. 155-6, εἰκ. 7-8. Ἰταλιιὴτικὴ κατὰ τὸν Kauai-nuns", .~\.\ 1925, στ. 191, εἰκ.

8. Ταραντίνειος κατὰ τὸν Ηοπεγ, BCH1963, σ. 176-7 καὶ 483. AnIKunst 9, ΒοἱΙιυΠ. 1973, πίν. 13,4.

2. Πρβ. O1ympBer II, σ. 88, εἰκ. 58. Νέον ἐπίσης στοιχετον, ἄγνωστον εἰς τὴν ὁμάδα τῶν λακωνικῶν

ύδριῶν, εἶναι ἢ προσθήκη τοῦ ἀστραγάλου εἰς τὴν ράχιν τῆς λαβῆς. Τὸ κόσμημα τοῦτο ἀπαντᾷ εἰς τὰς λαβὰς

τῶν περισσοτέρων κορινθιακῶν ἀρχαϊκῶν καὶ πρωΐμων κλασσικῶν ἀγγείων.

3. Τρίπους Μεταποντίου ROLLEY, Monumvn1a, πίν. [ιβ (136). Τρίπους Τρεμπένιστε ΛΑ -1933,

στ. ἨὶἹ, εἰκ. 2. Ἰθνταῦθα πίν. [ιθβ.

[ι. Festsc11rifl. Lang1otz, σ. 1-19-126. Η διαφορὰ ἔγκειται εἰς τὴν ἀπόδοσιν τῶν κατακορύφων

βοστρύχων. Δίὰ τὴν ὑπεράνω τοῦ μετώπου διαμόρφωσιν τῆς κομμώσεως μὲ τρίγωνον ἄνοιγμα εἰς τὸ μέσον,

βλ. παραδείγματα τοῦ βὶ τετάρτου τοῦ βου π.Χ. αἰ. παρὰ Ν. KON'I'ouiox, Zur archaischcn Bronzestatue aus

(1em Piréus, Opus Nobi1e, Festschrift. U. Jantzcn, I969, σ. 96, σημ. 21. Ἱ.) τρόπος αὐτὸς ἀπαντᾷ ἀπὸ τῶν

ἀρχῶν τοῦ βου αἱ. εἰς τὴν Ἥραν τῆς Ὀλυμπίας(ΗιἩ-ίι-τιι, Korai, εἰκ. 118-121), εἰς τὴν προτομὴν τῆς ὑδρίας

τοῦ Τελέστα (Festschrift Lang1o1z, πίν. XVI) καὶ ἑτέρας εἰς τὸ Λούβρον (αὐτόθι πίν. XVII, 2 I.

5. ΑΛ 57, -1942, στ. 127, εἰκ. 18. SCIIEFOH), Frijhgr. Sagon., πίν. 6-41), περὶ τὸ 570 π.Χ. 1Ἰ.-1,,. MA-

κ \xnou, Lakonische EIfenbein - und Beinschnitzureien, σ. 192.

6. PAYNE, NC, πίν. 47 ἀρ. 12, πίν. 48 ἀρ. 1-2. Α J Α 67', 1963, πίν. 73, ἀρ. 2-4-25. Πρβ. ἐπίσης πλαστι-

κὸν κορινθιακὸν ἀγγεῖον τύπου σειρῆνος ἐν CVA Cambridge I, πίν. VI (ἀρ. 99a), περὶ τὸ 580-570 π.Χ.

7. Ε. Κυκπἲ, ()IympBer \’II, 1961, σ. 171-175, πίν. 7-1-77: περὶ τὰ μέσα τοῦ 6w π.Χ. αἰῶνος.
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χεστάτην ὑπὸ τοῦ Χρ. Καρούζου 1 περιγραφὴν τῆς ἀκάμπτου ἐκφράσεως τῶν

λακωνικῶν εἰδωλίων, ὡς παρομοίας ἐκείνης τοῦ «ἀγουροξυπνημένου» ἀνθρώπου

καὶ ἡ ὁποία χαρακτηρίζει τὰ ἀπεικονιζόμενα ὡς λακωνικὰ ἔργα ὑπὸ τοῦ

Lang1otz ἐν Bi1dhauerschu1en, πίν. 44 - 47 καὶ 49-53 (βλ. ἰδίως τὴν χαλκῆν

κεφαλὴν τῆς Βοστώνης, πίν. 53 κάτω).

Ἐν κατακλεῖδι, ἡ ὑδρία τοῦ Βερολίνου άρ. 30880 εἶναι κατὰ πᾶσαν πιθανό-

τητα ἰταλιωτικὸν ἔργον τῶν μέσων τοῦ βου π.Χ. αἰ., μὲ φανερὰν τὴν ἐπίδρα-

σιν τῆς κορινθιακῆς τέχνης. Ἀκολουθεῖ τὸν τύπον τῶν λακωνικῶν ὑδριῶν τῆς

ὁμάδος Τελέστα, διὰ δὲ τῆς προσθήκης τοῦ ἀνθεμίου κάτω καὶ τῶν λεόντων ἄνω

ἐτέθησαν αἱ βάσεις διὰ τὴν περαιτέρω δημιουργίαν τοῦ τύπου τῶν λαβῶν τῶν

ὑδριῶν Ἐρετρίας-Ποσειδωνίας-δἃΙἃ Consi1ina, αἱ ὁποῖαι φέρουν ἄνω λέοντας καὶ

κριούς, γυναικείαν δὲ προτομὴν καὶ ἀνθέμιον κάτω. Η ἐν λόγῳ ὁμὰς τῶν ὑδριῶν

πρέπει ὄμως νὰ ἀποδοθῇ εἰς ἐργαστήριον κορινθιακοῦ κύκλου βάσει τόσον τῶν

κοινῶν στοιχείων πρὸς τὸν κρατῆρα τοῦ Vix καὶ τῆς τεχνικῆς τελειότητος καὶ

κομψότητος, χαρακτηριστικῶν τῆς κορινθιακῆς τέχνης 3, ὅσον καὶ διὰ τὸ ὅτι

μερικαὶ παραλλαγαὶ αὐτοῦ τοῦ τύπου καὶ σχετικαὶ οἰνοχόαι συμπεριληφθεῖσαι

εἰς τὴν αὐτὴν ἐνότητα, ἀπεδόθησαν ἤδη διὰ τεχνοτροπικοὺς λόγους εἰς τὴν Κό-

ρινθον (βλ. ἀνωτέρω σ. 107-108). Πρόκειται διὰ τὴν ὑδρίαν Τρικκάλων μὲ τὸν

γονατιστὸν κοῦρον εἰς τὴν λαβήν, τὴν οἰνοχόην εἰς Petit Pa1ais ἐκ τῆς Sa1a

Consi1ina, τὰς λαβὰς ὑδριῶν μετὰ γοργονείου τύπου γἰχ-Τρεμπενίστε (σταγὼν

μεταξὺ τῶν ὀφρύων) εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν, τὴν ὑδρίαν ἐξ Αἰγίου καὶ τὴν ὑδρίαν

ἐκ Randazzo Σικελίας εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου 3. Ἄmman αἱ ὑδρίαι

φέρουν ὁριζοντίας λαβὰς ἑνιαίου τύπου : καμπύλον, ἁπλοῦν ἢ μετ᾿ ἀστραγάλου

στέλεχος λήγει εἰς ὁξύφυλλα, μεθ᾿ ἑλίκων ἀνθέμια καὶ εἰς ἡμίση πηνίων᾿ ἀνά-

γλυφοι κεφαλαὶ κύκνων βαίνουν ἐπὶ τοῦ στελέχους, μεταξὺ τῶν πηνίων. Ἀξιο-

σημείωτον εἶναι, ὅτι τοιαύτη ὁριζοντία λαβὴ ἀποκειμένη εἰς τὸ Μουσεῖον Κα-

λῶν Τεχνῶν τῆς Βοστώνης 4, προέρχεται ἀπὸ τὴν Κόρινθον.

1 . ΧΡ. ΚΑΡΟΥΖΟΣ, Λακωνικὸς Ἀπόλλων, Πελοποννησιακὰ Γ᾿-Δ᾿, 1958~9, σ. 16. Η U. HXFNER, Das

Kunstschaffen Lakoniens in archaischer Zeit, Munster 1965, σ. 53, ἠμφεσβήτησεν ἐπίσης τὸν λακωνικὸν

χαρακτῆρα τῶν ἐν λόγῳ εἰδωλίων, κλίνει δὲ ὑπὲρ τῆς ἀργείας προελεύσεως αὐτῶν.

2. Η. PAYNE, A Bronze Herak1es in the Museum Bcnaki at Athens,JHS 54, 1934, σ. 174. Nance-

ιἉυεκ, AA 57, 1942, σ. 470. Κατὰ τὴν DIBHL (Die Hydria, σ. 14) ὅλη ἡ ὁμὰς δὲν εἶναι ἐπαρχιακή, ἀλλ᾿ ἔχει

ἀσφαλῆ προέλευσιν ἀπὸ τὴν Πελοπόννησον, ὅπου ἀπαντοῦν ὁμοίου τύπου ὁριζόντιαι λαβαὶ μεταξύ αὐτῶν ἀναφέρει

καὶ τὰς ἐκ Κορίνθου ύπ᾿ ἀρ. 99465 τοῦ Μουσείου Καλῶν Τεχνῶν τῆς Βοστώνης. Θεωρεῖ πιθανὴν τὴν ἐκ Σπάρ-

της προέλευσιν καὶ πιστεύει ὅτι ἡ ὑδρία τῆς Sa1a Consi1ina εἶναι παλαιοτέρα τῶν τῆς Ποσειδωνίας καὶ Ἐρετρί-

ας, τὰς ὁποίας τοποθετεῖ περὶ τὸ 540-30 π.Χ.

3. Ὑδρίᾳ Randazzo: LAMB, πίν. 461). Fiihrer durch das Antiquarium I. Die Bronzen, Ber1in 1924,

σ. 68, πίν. 26. Σχεδὸν ἅπαντα τὰ ἀπαριθμηθέντα ἀγγεῖα περιλαμβάνονται εἰς τὴν περὶ τὸν κρατῆρα τοῦ Vix

σιγκροτηθεἵσαν ὁμάδα τῶν VALLBT-VILLARD, ἐν BCH 1955, σ. 55 κὲ.

[ι. Ἀρ, εύρ. 99465ς Comsmcx -V£RMEULE, σ. 292, ἀρ. 418.
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.Ὅλαι αἱ ἀνωτέρω ὑδρίαι δὲν εἶναι πιθανὸν νὰ προέρχωνται ἀπὸ αὐτὴν

ταύτην τὴν Κόρινθον. Ἰδιαιτέρως ἡ ὁμὰς Sa1a ΟοῃθἰὶἰΠἃ-Ποσειδωνίας, λόγῳ

τῆς προϊστορίας της εἰς τὸν ἰταλικὸν χῶρον, δὲν ἀποκλείεται νὰ κατάγεται

ἀπὸ ἑλληνικὴν ἀποικίαν τῆς Ν. Ἰταλίας, ὅπου νὰ ἦτο ἔντονος ἡ παρουσία τῆς

κορινθιακῆς τέχνης καὶ συνεχὴς ἢ ἀνανεωτικὴ ἐπαφὴ μὲ τὴν Κόρινθον. Τοὺς

δρους αὐτοὺς φαίνεται νὰ πληροῖ ἡ Κύμη 1, ἡ ὁποία ἦτο ὀνομαστὴ διὰ τὴν χαλ-

κουργίαν της.

Εἰς τὰ ἀνωτέρω θεωρούμενα κορινθιακὰ ἔργα πρέπει νὰ προστεθοῦν τὰ

ἑξῆς χαλκᾶ ἀγγεῖα :

1. Ὑδρίᾳ ἐκ τοῢ τύμβον τοῦ Novi-Pazar 2.

Μετὰ λαβῆς τύπου ὑδρίας Randazzo, ἀλλὰ μετὰ γοργονείου ἀντὶ ἀνθεμίου

εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν. Κατὰ τὰ ἀλλὰ, τόσον ὡς πρὸς τὸ σχῆμα, ὅσον καὶ ὡς

πρὸς τὸν τύπον τῶν ὁριζοντίων λαβῶν καὶ τῶν ζῴων τῆς καΘέτου, φέρει ὅλα τὰ

κοινὰ στοιχεῖα τοῦ ἐργαστηρίου τῶν χαλκῶν ἀγγείων Υἰχ-Ποσειδωνίας καὶ

ὀρθῶς προσετέθη εἰς τὰ προϊόντα του ὑπὸ τῆς δημοσιευσάσης αὐτὴν L. Popo-

Vié, ἥτις ὄμως ὑποστηρίζει ἰταλιωτικὴν προέλευσιν. Προσεκτικὴ ἐν τούτοις

τεχνοτροπικὴ ἐξέτασις φέρει τὴν ὑδρίαν εἰς τὸν κύκλον τῆς κορινθιακῆς τέχνης

καὶ συγχρόνως ἐνισχύει τὴν Θέσιν μας περὶ τῆς ἐκεῖθεν καταγωγῆς καὶ τῶν ἄλ-

λων συγγενῶν ἀγγείων. Οθτω, τὸ Γοργόνειον τῆς κάτω προσφύσεως εἶναι ὁμοιό-

τατον πρὸς τὸ τοῦ κρατῆρος τοῦ Μονάχου 3, ἀδελφοῦ τῶν κρατήρων Τρεμπένιστε

καὶ Vix καὶ συγγενὲς μὲ τὸ τοῦ ViX' ὁ κοῦρος τῆς λαβῆς ἔχει τὰς λεπτὰς ἀνα-

λογίας καὶ τὴν σφικτὴν κατασκευὴν τοῦ ἐξ Ὀλυμπίας εἰς Βοστώνην χαλκοῦ

εἰδωλίουὖ, κορινθιακοῦ ἔργου, παρόμοια χαρακτηριστικά, ἀνάλογα καὶ πρὸς-τὰ

τοῦ Διὸς τοῦ Λυκαίου καὶ τοῦ κούρου τῆς ὑδρίας τῶν Τρικκάλων. «Η διάταξις

τῆς κομμώσεως εἶναι ὁμοία πρὸς τὴν τοῦ ἀναθήματος τοῦ Ἐτυμοκλείδα, ἐνῷ

ὅλοι οἱ βόστρυχοι ἀνθρωπίνων ἢ ζωικῶν μορφῶν-πλὴν τῶν λεόντων τῆς λαβῆς

- ἀποδίδονται δί ἐγκαρσίων πρισμάτων (βλ. ἀνωτέρω σ. 112, σημ. 2). Τὰ

ἀνωτέρω στοιχεῖα συνηγοροῦν ὑπὲρ τοῦ κορινθιακοῦ χαρακτῆρος τῆς ὑδρίας τοῦ

NOVi Pazar. Ἐξ ἄλλου Θὰ ἦτο δύσκολον νὰ ὑποθέσωμεν ὅτι ὁ ἐκεῖ βαρβαρικὸς

πληθυσμὸς Θὰ εἶχεν εὐκολωτέρας ἐμπορικὰς σχέσεις μὲ τὴν Ν. Ἰταλίαν διὰ τῆς

 

1. Βλ. κατωτέρω σ. 131 κὲ.

2. D. ΜΑΝο-Ζιει, L. Popuvné, Novi Pazar, Beograd 1969, σ. 78, πίν. I11a-h.

3. Fu.ow, εἱκ. 37-38.

[ι. LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1en, πίν. 35a.
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μακρᾶς ὁδοῦ πρὸς Ἀπολλωνίαν - Ἐπίδαμνον παρὰ διὰ τῆς κοιλάδος τοῦ Ἀξιοῦ

πρὸς τὴν κορινθιακὴν Ποτείδαιαν.

2. Λαβὴ οἰνοχόης εἰς Wa1ters Art Ga11ery Βαλτιμόρης, ἀρ. 54.9121.

Ὁμοίου τύπου πρὸς τὴν προηγουμένην. Τὸ Γοργόνειον ὅμοιον πρὸς τὸ τοῦ

κρατῆρος τοῦ Μονάχου καὶ συγγενὲς πρὸς τὰ τῶν ὑδριῶν μετὰ τριπλεύρου λα-

βῆς ληγούσης εἰς γοργόνειον. Ἐξῄδηἢ D. K. Hi11 τὴν εἶχε θεωρήσει βόρειον

πελοποννησιακὸν ἔργον.

3. Λαβἡ οἰνοχόης εἰς Thorwa1dsen Museum Κοπεγχἀγης, ἀρ. 237 2.

Κάτω λήγει εἰς ὀξύφυλλον ἀνθέμιον. 'O κοῦρος συγγενὴς πρὸς τοὺς τῆς

ὑδρίας ἐκ NOVi Pazar καὶ τῆς οἰνοχόης ἐκ Τρεμπένιστε καὶ πρὸς τὸν χαλκοῦν

κοῦρον τῆς Βιέννης.

4. Οἰνοχόη Βρεταννικοῦ Μουσείου, ἀρ . 2473 3.

Λἴαν ἐφθαρμένη. Η μορφὴ τοῦ κούρου συγγενεστάτη πρὸς τὴν τῶν προ-

ηγουμένων.

5. Κάτω τμῆμα ὁμοίου τύπου λαβῆς μετὰ γοργονείου, ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν

εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Στοᾶς Ἀττάλου 4 .

Ἀπὸ τὸν κοῦρον σῴζονται ἡ μία κνήμη καὶ οἱ ἄκροι πόδες. Τὸ γοργόνει-

ον᾿ ἐντάσσεται εἰς τὴν αὐτὴν κατηγορίαν ὡς καὶ τὰ προηγούμενά ἐγκάρσια πρί-

σματα ἀποδίδουν τοὺς βοστρύχους αὐτοῦ καὶ τῶν κριῶν. Εἰς τοὺς κριούς παρα-

τηροῦμεν μίαν λεπτομέρειαν, ἤτοι ὁριζοντίαν, ἐλαφρῶς καμπύλην βαθεῖαν ἐγχά-

ρακτον γραμμήν, ἡ ὁποία διήκει ἐν μέσῳ τῶν βοστρύχων ἀπὸ τοῦ στήθους μέχρι

τῆς οὐρᾶς. Αὕτη ἀπαντᾷ καὶ εἰς ἄλλους κριοὺς ἀγγείων ἀποδιδομένων εἰς τὴν

Κόρινθον, π.χ. εἰς τὴν οἰνοχόην τοῦ Petit Pa1ais, τὴν ἀνωτέρω λαβὴν εἰς Thor-

wa1dsen Museum, ἀλλὰ καὶ εἰς εἰδώλια τράγων ἀποδιδομένων ἐπίσης εἰς τὴν

Κὁρινθον, ὡς εἰς τὸν ἐκ Δωδώνης εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου, ἀρ. 105845

(πίν. 47β).

 

1. HILL, AJA 1958, σ. 193-201, πίν. 51, εἰκ. 6-8.

2. Αὐτόθι πίν. 52, εἰκ. 10-11.

3. Αὐτόθι πίν. 50, εἰκ. 4-5.

4 . Αὐτόθι πίν. 50, εἰκ. 9.

ἷ). ΝευσεΒΑυεκ, Kata1og I, σ. 80, ἀρ. 181, πίν. 29.
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6. Λαβἡ εἰς τὸ Μουσεῖον Lavigerie Καρχηδόνος 1.

Ὁμοίου τύπου πρὸς τὴν εἰς Thorwa1dsen Museum.

7. Οἰνοχόη συλλογῆς Pomerance 2.

Αὕτη ἤδη ἐνετάχθη μετ᾿ ἐπιφυλάξεως ὑπὸ τοῦ δημοσιεύσαντος D. G. Mit-

ten εἰς τὴν περὶ τὸν κρατῆρα τοῦ Vix ὁμάδα χαλκῶν ἀγγείων, ὡς ταραντί-

νειον ἔργον τῆς δεκαετίας 530-520 π.Χ. Ο τρόπος ἀποδόσεως τῶν ὀφΘαλ-

μῶν καὶ τῶν ὀφρύων τοῦ κούρου εἶναι ὅμοιος πρὸς τὸν τῆς προτομῆς τῆς κο-

ρινθιακῆς λαβῆς οἰνοχόης εἰς τὴν Wa1ters Art Ga11ery τῆς Βαλτιμόρης 3, ἡ

ὁποία ἔχει δανεισθῆ πολλὰ στοιχεῖα ἀπὸ τὰς λαβὰς τῶν χαλκῶν ραμφοστὁμων

πρόχων (βλ. ἀνωτέρω σ. 84), ὡς ἐπίσης καὶ πρὸς τὸν τῆς γυναικείας μορφῆς

τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix, τῆς προτομῆς τῆς ὑδρίας ἐκ Sa1a Consi1ina καὶ τοῦ

Διὸς τοῦ Λυκαίου.

Εἰς ὅλα τὰ ἀνωτέρω ἔργα αἱ ὀφρύες δηλοῦνται διὰ μιᾶς ἐγχαράκτου

καμπύλης γραμμῆς, τὰ δὲ βλέφαρα καλύπτουν ἐν μέρει τοὺς ὀφθαλμούς. Η τε-

λευταία αὕτη λεπτομέρεια θεωρεῖται ἴδιον χαρακτηριστικὸν τῶν ἰωνικῶν ἔργων

καὶ δὲν ἀποκλείεται νὰ ὀφείλεται εἰς τὴν ἔντονον ἐπίδρασιν τῆς Ἰωνίας ἐπὶ τῆς

τέχνης τῆς κυρίως Ἑλλάδος κατὰ τὸ β, ἥμισυ τοῦ βου π.Χ. αἰ. Ἴσως ἐξ αἰτίας

τῆς ἰδίας λεπτομερείας ἰωνίζει καὶ ἢ ἐκ Randazzo τῆς Σικελίας ὑδρία τοῦ Βε-

ρολίνου (ἀνωτέρω σ. 121, σημ. 3), ἡ ὁποία ὄμως κατὰ τὰ ἄλλα οὐδὲν ἰωνικὸν

στοιχεῖον φέρει, ἀλλ᾿ ἐντάσσεται εἰς τὸ ἐργαστήριον τῶν ὑδριῶν Ποσειδωνίας κλπ.

Η κεφαλὴ μάλιστα τοῦ κούρου εἶναι ὁμοιοτάτη ὡς πρὸς τὰ χαρακτηριστικὰ καὶ

τὸν τύπον τῆς κομμώσεως (κυματοειδὴς ἄνωθεν τοῦ μετώπου, κάθεται βόστρυ-

χοι εἰς σχῆμα Α ἑκατέρωθεν τοῦ λαιμοῦ) πρὸς τὴν προτομὴν τῆς ὑδρίας ἐκ Sa1a

Consi1ina, ὁ δὲ ζωικὸς καὶ φυτικὸς πλαστικὸς διάκοσμός τῶν λαβῶν εἶναι ὅμοιος

πρὸς τὸν τῶν ἀνωτέρω ύδριῶν.

Η πρὸς τὰ ἄνω φερομένη κόμμωσις τοῦ κούρου τῆς οἰνοχόης Pome-

rance ἀπαντᾷ καὶ εἰς ἄλλα κορινθιακὰ ἔργα, ὅπως τὸν Ἀπόλλωνα τοῦ Ἐτυμο-

κλείδα, τὸν Δία τοῦ Λυκαίου, τὸν κοῦρον τῆς ὑδρίας τοῦ NOVi Pazar, τὸν ἀντί-

στοιχον τῆς λαβῆς τῆς Κοπεγχάγης (ἀνωτέρω ἀρ. 1 καὶ 3), ἐνῷ ἡ διάταξις καὶ

τὸ σχῆμα τῶν βοστρύχων τῆς χαίτης τῶν λεόντων εἶναι ὁμοιοτάτη πρὸς τὴν τοῦ

κρατῆρος τοῦ Vix, πρὸς τὸν ὁποῖον σχετίζεται καὶ διὰ τοῦ γλωσσοειδοῦς κο-

σμἠματος τῶν ὤμων καὶ τοῦ πλουσίου διακόσμου τῆς βάσεως.

 

1. AJA1958, σ. 195, ἀρ. 18.

2. ΜΥΤΗΝ - Dozamcan, Master Bronzes, ἔγχρωμος πίναξ καὶ ἀρ. 77, σ. 83.

3. Αὐτόθι σ. 78, ἀρ. 73.
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Ὡς πρὸς τὸ σχῆμαἱ, τὴν διὰ γλωσσῶν διακόσμησιν καὶ τὸν τύπον τῆς

λαβῆς ἢ οἰνοχόη Pomerance πλησιάζει πολὺ καὶ τὴν οἰνοχόην τῶν τάφων τοῦ

Τρεμπένιστε (Fi1ow, πίν. Χ-ΧΙ). Η πρώτη εἶναι ἔργον ἱκανωτέρου τεχνίτου,

ἂν καὶ ὡρισμένα στοιχεῖα τῆς δευτέρας, ὅπως τὸ ἀνθέμιον καὶ ἡ βάσις ὑπερέχουν

τῶν τῆς πρώτης. Εἶναι φανερὸν ὅτι εἰς τὰ ἐργαστήρια ὑπῆρχε παρακαταθήκη τυ-

ποποιημένων διακοσμητικῶν Θεμάτων, τὰ ὁποῖα οἱ τεχνῖται ἐπέλεγον καὶ συνε-

δύαζον κατὰ μᾶλλον ἢ ἦττον ἐπιτυχῆ τρόπον. Ο ἀριθμὸς τῶν φύλλων τῶν

ἀνθεμίων καὶ εἰς τὰς δύο εἶναι ἑπτά, ὅμοιον τὸ ἠμικυκλικὸν περίγραμμα καὶ ἡ

φορὰ τῶν διπλῶν ἐλίκων᾿ ἐνῶ ὄμως τὸ ἀνθέμιον τῆς οἰνοχόης Pomerance εἶναι

τελείως ἐπίπεδον καὶ ξηρόν, τὸ τῆς ἐκ Τρεμπενίστε, μὲ τὴν κοίλην διαμόρφωσιν τῶν

ἑλίκων καὶ τῶν φύλλων, τὰ ἐκ τῶν κόλπων τῶν ἀνελίξεων φυόμενα φυλλάρια καὶ

τὴν διπλῆν καμπύλην τῶν ἐξωτερικῶν ἑλίκων 2, εἶναι πλῆρες ζωῆς καὶ κινὴ-

σεως.Η μορφὴ ὄμως τοῦ κούρου τῆς οἰνοχόης τοῦ Τρεμπένιστε εἶναι καταφανῶς

κατωτέρας τέχνης ἀπὸ τὴν τῆς Συλλογῆς Pomerance.

8 . Οἰνοχόη ἐκ Σμύρνης εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου , ἀρ . 10409 3.

Κατόπιν τοῦ καθορισμοῦ τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ κορινθιακοῦ ἐργα-

στηρίου (ἐν εὐρυτέρα ἐννοίᾳ᾿ θὰ ἔπρεπε νὰ κάμνωμεν χρῆσιν τοῦ πληθυντικοῦ,

διότι ἀσφαλῶς δὲν πρόκειται δί ἔν, ἀλλὰ διὰ πολλὰ ἐργαστήρια ἐντὸς καὶ ἐκτὸς

τῆς Κορίνθου) πρέπει νὰ φέρωμεν καὶ τὴν οἰνοχόην ταύτην μεταξὺ τῶν ἔργων τῆς

Κορίνθου, διότι οὐδὲν ἰδιαιτέρως ἰωνικὸν χαρακτηριστικὸν ὑπάρχει εἰς αὐτήν.

ἈντιΘέτως τὸ μὲν σχῆμα τοῦ ἀγγείου εἶναι συγγενὲς πρὸς τὰς οἰνοχόας Τρεμπε-

νίστε καὶ Pomerance, τὸ δὲ ἀνΘέμιον, ὡς καὶ οἱ λέοντες καὶ κριοὶ τῆς λαβῆς

ἀπαντοῦν εἰς πλεῖστα ἄλλα ἀγγεῖα τοῦ αὐτοῦ κύκλου, ὅπως εἰς τὴν λαβὴν τῆς

οἰνοχόης τῆς Κοπεγχάγης (ἀρ. 3). Οἱ λέοντες ἔχουν τελείως ὁμοίαν τὴν ἀπόδοσιν

τῆς χαίτης πρὸς τὴν τῶν λεόντων τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix, μὲ τὸν ὁποῖον ἐπίσης

συμμερίζεται τὸ γλωσσοειδὲς τῶν ὤμων καὶ τὸν τύπον τοῦ ἀνθεμίου : ὀξύφυλλα

ἑνδεκάφυλλα ἔως δωδεκάφυλλα, ἀμφότερα μὲ σταγονόμορφον κυρτὸν πυρῆνα

καὶ κυρτὰς ἔλικας, τῶν ὁποίων αἱ ράχεις δὲν ἐφάπτονται. Η οἰνοχόη τοῦ Βε-

ρολίνου Θὰ πρέπει νὰ εἶναι σύγχρονος καὶ ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου μὲ τὸν

κρατῆρα τοῦ Vix. Ο Πολίτης τὴν ἀπέδωσεν εἰς τὴν Ἰωνίαν βασιζόμενος εἰς τὸν

 

1 . Τὸ κάπως σφαιρικὸν σχῆμα τῆς οἰνοχόης Pomerance ἔχει τὴν ἀρχὴν του εἰς Οἰνοχόας τῆς ὑστερο-

κορινθιακῆς περιόδου: PAYNE, NC, πίν. 39, 3.

2 . Πρβ. συγγενῆ ἀνθέμια κορινθιακῶν ἀκροκεράμων ἐν NC, σ. 257, εἰκ. 109 καὶ 111.

3. ΠΟΛΙΤΗΣ, ΑΕ 1936, σ. 160, εἰκ. 12-13.



126

τόπον προελεὺσεως, στοιχεῖον ἀβάσιμον, καὶ εἰς τὸν τύπον τῶν λεόντων᾿ οἱ

κορινθιακοὶ ὄμως λέοντες εἶναι πολὺ συγγενέστεροι πρὸς τοὺς τῆς. οἰνοχόης τοῦ

Βερολίνου ἀπὸ ὅσον οἱ ὑπὸ τοῦ Πολίτη προτεινόμενοι πρὸς σύγκρισιν ἰωνικοί 2.

Τὸ χαλαρὸν ὡοειδὲς σχῆμα τῆς οἰνοχόης τοῦ Βερολίνου μὲ τοὺς ἀπεστρογέ

γυλωμένους ὤμους, ὅπου λείπει οἰαδήποτε διάθεσις τεκτονικῆς διαρθρώσεως,

ἐπανευρίσκομεν κατὰ τὸ ά ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. εἰς χαλκᾶς ὑδρίας, ὅπως ἢ

ἓξ Ἄργους εἰς τὸ Metropo1itan Museum τῆς Νέας Ὑόρκης καὶ ἡ τῆς Βαλ-

τιμόρης 3. Πρόκειται πιθανώτατα διὰ μίαν παραλλαγὴν τοῦ σχήματος ἐπινοη-

Θεῖσαν εἰς τὴν βορειοανατολικὴν Πελοπόννησον, παρ᾿ ὅλον ὅτι ἡ χαλαρότης καὶ

τὸ μαλακὸν τῶν περιγραμμάτων θεωρεῖται ἰωνικὸν χαρακτηριστικὸν. Καὶ εἰς

αὐτὴν τὴν περίπτωσιν βλέπομεν ἐπαληθευομένην τὴν ἄποψιν τοῦ καθηγητοῦ

Ν. Κοντολέοντος, ὅτι ἡ ἰδιομορφία καὶ παραγωγὴ τῶν ἀρχαϊκῶν ἐργαστηρίων

δὲν ἔχει σχέσιν μὲ τὸν διαχωρισμὸν τῶν Ἑλλήνων εἰς ἔθνη, ἀλλ᾿ ὅτι αἱ πόλεις

- ἀσχέτως φυλετικῆς καταγωγῆς - εἶναι οἱ φορεῖς τῶν διαφόρων τεχνοτροπιῶν

καὶ ἐπινοήσεωνθ. Περαιτέρω διάδοσιν τοῦ ᾠοειδοῦς-χαλαροῦ τύπου οἰνοχοῶν

θα ἔχωμεν εἰς τὴν ὑπὸ κορινθιακὴν ἐπίδρασιν περιοχὴν τῆς Καμπανίας-Κὺμης

καὶ εἰς τὴν Ἐτρουρίανὗ.

9-10 . Δύο κάθιτοι λαβαὶ ὑδριῶν εἰς τὸ Μόναχον , ἀρ . 3440 καὶ 3810 β .

Ἀμφότεραι φέρουν λέοντας ἄνω, κριοὺς καὶ ἀνθέμιον εἰς τὴν κάτω πρόσ-

φυσιν μὲ ἔντονον ἀστράγαλον μεταξὺ τῶν κριῶν, ὅπως εἰς τὴν οἰνοχόην τοῦ Βερο-

λίνου (ἀνωτέρω ἀρ. 8) καὶ τὴν ὁμάδα τῶν κορινθιακῶν λαβῶν μὲ τὸ Γοργόνειον

εἰς τὴν θεσιν τοῦ ἀνθεμίου 7. Τὴν κορινθιακὴν καταγωγὴν ἐνισχύει καὶ ἢ εἰς

τὴν λαβὴν 3440 ὕπαρξις ἐγχαράκτου γραμμῆς διὰ μέσου τῶν βοστρύχων τῶν

κριῶν, χαρακτηριστικὸν καὶ ἄλλων κορινθιακῆς τέχνης κριῶν καὶ τράγων (ἀνω-

τέρω σ. 123, ἀρ. 5).

____._.——_._ .

1. PAYNE, NC, πίν. 50.

2. ΑΕ 1936, σ. 160.

3. ROBINSON, Α.1Λ-1942, σ. 172-197, εἰκ. Ι-ἱι καὶ 7-9.

[ι. Ν. Κοπτοιέοκ, Aspects de 1a (iréce préc1ussique, Paris 1970 : Les Em1vs dc 1’ar1r grec archai-

que, σ. 82-83.

5. ΝευσεΒΑυεπ, ΗΜ 1923/4, σ. 409-10. Δί ἐτρουσκικὰς οἰνοχόας βλ. ἘκΑχιεγ-Μλσι, Racco1ta

B. Gug1ie1mi, πίν. 43. .

6. Ἀρ. 3440 (ἀγορασθεῖσα εἰς Ἀθἠνας): Imam, Die I1ydria, πίν. 4, 2. Ἀρ. 3810: ΛΕ 1936, πίν. 2β.

7. Η D1B1-IL (Die Hydria, σ. 18) ἀποδίδει τὰς λαβὰς τοῦ Μονάχου εἰς τὸ ἐργαστήριον τῶν λαβῶν μετὰ

γοργονείου εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν.
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11. Λαβὴ ὑδρίας τύπου Sa1a Consi1ina εἰς Ὀλυμπίαν 1.

Τὸ ἀνθέμιον εἶναι τελείως ὅμοιον πρὸς τὸ τῆς ὑδρίας ἐκ Sa1a Consi1ina

καὶ τῶν ὑδριῶν τῆς Ποσειδωνίας. Οἱ κριοὶ προδίδουν ἀμελεστέραν ἐργασίαν.

12. Ὑδρίᾳ εἰς Ν. Ὑόρκην, Metropo1itan Museum 2.

προερχομένη πιθανῶς ἐκ Σικελίας, ἠγοράσθη τὸ ἔτος 1967. Ἀ.νἠκει εἰς τὴν

κατηγορίαν τῶν ὑδριῶν Sa1a ΟοῃθἰἘπῌ-Ποσειδωνίας (ἀνωτέρω σ. 109) καὶ φέρει

λαβὰς ὁρατοτάτας πρὸς τὰς τῆς ὑδρίας τοῦ Petit Pa1ais. Η κάθετος διαφέρει μόνον

κατὰ τὸ ὅτι ἀντὶ κριῶν φέρει πηνία. Τὸ σχῆμα εἶναι ἀρχαῖκῴτερον, μὲ στρογ-

γυλωτέρους ὤμους. «Ο Bothmer τὴν χρονολογεῖ περὶ τὸ 550 - 525 π.Χ. Τοποθε-

τουμένη μεταξὺ ὑδρίας Βερολίνου 30880 καὶ ὁμάδος Sa1a Consi1ina- Ποσειδω-

νίας, ἡ νέα ὑδρία τῆς Ν. Ὑόρκης πρέπει νὰ ἀνήκη εἰς τοὺς περὶ τὸ 550 - 540

π.Χ. χρόνους.

13. Χαλκοῦς κρατὴρ κορινθιουργούς τύπου (μετὰ «κιονίσκων») .

Ἀπεικονίζεται εἰς τὸν κατάλογον Sotheby 1971, 6 Δεκεμβρίου, πίν.

XVIII. ὅμοιος πρὸς τοὺς ὑπ᾿ ἀρ. 64 - 66 κρατῆρας τοῦ Τρεμπενίστεθ, πι-

Θανώτατα προέρχεται ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἐργαστηρίου. Ἴσως νὰ εἶναι ὀλίγον παλαιό-

τερος ἐκείνων λόγῳ τοῦ σχήματος, τὸ ὁποῖον πλησιάζει τὸ τοῦ κρατῆρος τοῦ

Vix.

Τὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα τῶν τάφων τοῦ Τρεμπένιστε παρουσιάζουν ἰδιαίτερον

ἐνδιαφέρον διὰ τὴν μελέτην διαφόρων πλευρῶν τῆς κορινθιακῆς τορευτικῆς, λόγῳ

τῆς ποικιλίας σχημάτων καὶ καλλιτεχνικῆς στάΘμης. Πλησίον ἔργων ὑψηλῆς

ποιότητος, ὅπως οἱ κρατῆρες μὲ τὰς ἀναγλύφους ζῳφόρους, οἱ κρατῆρες μετὰ κι-

ονίσκων, οἱ κρατῆρες-δῖνοι, ἡ οἰνοχόη, ἡ ἀνθρωπόμορφος λαβὴ πινακίου καὶ ὁ

μικρὸς ἠθμός, ὑπάρχουν ἔργα δευτερεύοντα, τὰ ὁποῖα συνδέονται διὰ διαφόρων

διακοσμητικῶν θεμάτων πρὸς τὰ πρῶτα, ἀλλὰ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ τὰ ἀποδώσω-

μεν εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον. ᾿Ἧδη διὰ τὴν οἰνοχόην μὲ τὸν κοῦρον εἰς τὴν λαβὴν

ἐξεφράσθη ὑπὸ τοῦ Payne‘ ἀβεβαιότης ὡς πρὸς τὴν κορινθιακήν της προέλευ-

 

1 . ΑΔ 18, 1963, χρονικὰ A', πίν. 145β.

2. D. VON Bowman, Metr. Mus. Bu11. 26, 1967 /68, είκ. εἰς σ. 74.

3. FILOW, εἰκ. 40-48.

4. PAYNE, NC, σ. 219. Εἰς τὴν οἰνοχόην αὑτὴν ξενίζει πράγματι ἡ χονδροειδὴς ἀπόδοσις τῶν χαρα-

κτηριστικῶν τοῦ προσώπου, γεγονὸς ὄμως δυνάμενον νὰ ἀποδοθῇ εἰς ἀνικανότητα ἢ ἀμέλειαν τοῦ τεχνίτου.
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σιν, διὰ τὴν ὁποίαν δὲν ἀμφιβάλλει 6 Lang1otz 1. Πράγματι, ἡ ἐν λόγῳ οἰνο-

χόη ἐντάσσεται εὐκόλως εἰς τὴν χορείαν τῶν κορινθιακῶν ἔργων᾿ ἀρκεῖ νὰ ὑπεν-

θυμίσωμεν τρία χαρακτηριστικὰ σημεῖα : ἡ χαίτη τῶν λεόντων ἀποδίδεται ὡς

εἰς ἄλλα κορινθιακὰ ἔργα καὶ τὸν κρατῆρα τοῦ ViX (ἀνωτέρω σ. 115), ἡ κόμ-

μωσις τοῦ κούρου εἶναι ὁμοία πρὸς τὴν τοῦ κούρου τῆς Βιέννης καὶ τῆς λαβῆς

οἰνοχόης εἰς Thorwa1dsen Museum τῆς Κοπεγχάγης (ἀνωτέρω σ. 123),ἡ δὲ βάσις

φέρει ἀνθεμώτου κόσμημα ὅμοιον πρὸς τὸ τοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε μὲ τὴν

ζωηφόροντῶν βοῶν a. Τὸ κόσμημα τοῦτο εἶναι σαφῶς κορινθιακῆς καταγωγῆς,

ἔχει δὲ ὡς πρότυπον τὸ ἄνθος τοῦ λωτοῦ τῶν διακοσμητικῶν συμπλεγμάτων ἀν-

θεμίων-καλύκων λωτοῦ. Τὸ εὑρίσκομεν εἰς ἀρκετὰ κορινθιακὰ ἔργα, ὅπως τὰ

χρυσᾶ ἐλάσματα τοῦ Τρεμπένιστε 3, τὴν χαλκῆν ζώνην ἐξ Ἐλευθερῶν 4, εἰς

ἀργυρᾶν φιάλην ἐκ Κοζάνης τοῦ τέλους τοῦ βου π.Χ. αἰ. 5, ἀλλὰ καὶ εἰς τὰ «τε-

τράφυλλα» φυτικὰ κοσμήματα κορινθιακῶν ἀρυβάλλων, ὅπως 6 ἀργυροῦς ἐκ

Λεοντίνων καὶ πολυάριθμοι πήλινοι, καθὼς καὶ εἰς ἄλλου σχήματος ἀγγεῖαἳ.

Τὸ κόσμημα τοῦτο Θὰ διαδοθῇ καὶ Θὰ ἐπαναλαμβάνεται ἀπεξηραμμένονπλέον εἰς

τὴν Ἰταλίαν, ἀκόμη καὶ κατὰ τοὺς ἑλληνιστικοὺς χρόνους 3.

Τὰ λοιπὰ δευτερεύοντα ἔργα τῶν χαλκῶν τοῦ Τρεμπένιστε εἶναι τὰ ἑξῆς :

1 . Ὑδρίᾳ εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σοφιᾶς 9.

Ἥ κάθετος λαβὴ λήγει εἰς γοργόνειον, ἄνω δὲ εἰς λέοντας᾿ αἱ ὁριζόντιαι

φέρουν ζεύγη ἀναγλύφων προτομῶν ἴππων᾿ καὶ αἱ τρεῖς εἶναι ταινιωτού μετὰ

διαψύχων ραβδῴσεων.

1 . Gnomon 10, 1934, σ. 424-25.

2. FILow,'rt£v. VIII, σ. 41, εἰκ. 36. Πρβ. καὶ χαλκᾶ ἐλάσματα ἐν ΚυκΖι-ἴ, Srhi1dhéndor, Bei1. 16,

1-2.

3. Αὐτόθι σ. 26, εἱκ. 23.

4. PAYNE, NC, σ. 229, εἰκ. 104 Ε.

5. Β. ΚΑΛΛΙΠΟΛΙΤΗΣ - D. FEY'I‘MANS, Νεκρόπολις κλασσικῶν χρόνων ἐν Κοζάνῃ, ΛΕ 1948/49, σ. 92

κἑ., εἰκ. 8-9.

6. 59 Wincke1mannsprogramm, Ber1in 1899, σ. 30-31.

7. Πρβ. Ρ. Uni-z, Aryba11oi and Figurines from Rhi1sona, 193ἰ,πίν. 1.\', ἀρ. 95.53 καὶ πίν. Χ, ἀρ.

86.198. Perachora II, πίν. 68a καὶ 76, ἀρ. 1973.

8. E. Ρι-ἳκΝιοΕ, Gefésse und Geréte aus Brouze(1~‘. W1xrnu, Die 1u-11enis1jsche Kunst in Pompeji

1\'). Ber1in und Leipzig 1925, σ. 34-35, εἰκ. 45-46. Φιάλαι φέρουσαι τὸ αὐτὸ κόσμημα εἰκονίζονται ἐπὶ τῶν λο-

κρικὦν ἀναγλύφων πινάκων τοῦ 5ου π.Χ. αἱ.: Η. Ρπϋεκχεπ, Die 1okrischen 'I‘onre1iefs, Mainz am Rhein

1968, πίν. 7, ἀρ. '1 καὶ 6.

9. Fnow, σ. 54 ἀρ. 70, πίν. ΙΧ. Η βάσις δὲν ἀνήκει εἰς τὴν ὑδρίαν, ἀλλὰ πιθανώτα-,α εἰς κρατηρό-

σχημον δῖνον.
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2 .‘YSp1a εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελιγραδίου , ἐκ τῶν γιουγκοσλαβικῶν ιὖίνιιισκαιριἳῖὶν1 .

Ἥ κάθετος λαβὴ φέρει δύο κεφαλὰς λεόντων εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν καὶ

λήγει εἰς ἀνθέμιον μετὰ κεφαλῶν ὄφεων, αἱ δὲ ὁριζόντιαι εἰς παλάμας ἀνθρωπίνων

χειρῶν. Τὸ στέλεχος ὅλων τῶν λαβῶν εἶναι ταινιωτού μετὰ διαμἠκους σειρᾶς

ἀστραγάλων εἰς τὸ μέσον.

3. Στόμιον μετὰ λαβῆς ὑδρίας εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελιγραδίου 2.

Ὅμοιον πρὸς τὸ τῆς προηγουμένης ὑδρίας.

4 . Στόμιον μετὰ λαβῆς ἀμφορέως εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελιγραδίου ὁ .

Τὸ στέλεχος εἶναι στρεπτόν᾿ ἕλικες εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν καὶ ὀξύφυλλον

ἀνθέμιον μετὰ ὄφεων εἰς τὴν κάτω.

5. Ἀμφορεὺς εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον ΣόφιοπιςἒΙ .

Αἱ λαβαὶ φέρουν τὸ τυπικὸν ἀνθέμιον κάτώ ἄνω δύο κεφαλαὶ δυσδιαγνὠ-

στου ζῴου(κυνὸς ἢ πιΘἠκου)᾿ τὸ κυλινδρικὸν στέλεχος περιζῴννυται ὑπὸ κοχλιο-

ειδοῢς ταινίας, ὥστε νὰ ἀπομιμἤται τὸ στρεπτὀν.

6. Ἕτερος παρόμοιος εὑρεθεὶς εἰς Μοναστήριον 5.

Τὸ στέλεχος φέρει ζεῦγος ἐγχαράκτων κοχλιοειδὦν γραμμὦν᾿ ἄνω δύο

κεφαλὰς λεόντων καὶ κάτω ἐπίπεδον ἐγχάρακτον ἀνΘέμιον.

7. οἰνοχόη εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σοφιᾶς 5.

Τὸ ὡοειδὲς σχῆμα καὶ ἡ τριμερὴς λαβὴ μὲ τὸ ἀνθέμιον ἕλκουν τὴν κατα-

γωγἠν των ἀπὸ τὴν οἰνοχόην ἐκ Σμύρνης εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου. Ο

 

\IAno-1e1, Popowé, ἀρ. καὶ εἰκ. 34. Ρορονιὀ, Cata1ogue, πίν. ΧΧΧΙ-ΧΧΧΙἑι.

ΜΑΝο-Ζιει, ΡΟΡΟΥΙὀ, εἰκ. 35. Popowé, Cata1ogue, πίν. XXVIἸ.

MAnooZISI, Porovné, εἰκ. 36. Popowé, Cata1ogue, πίν. ΧΧΧΠΙ, ἀρ. 43, ὅπου ἔχει συμπληρωθῆ τὸ

Ω
ὐ
ἇ
ἰ
θ
σ
ῂ

.
.
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σχἢμ.

Fu.,ow σ. 57 κε.. ἀρ. 71, εἰκ. 59-62.

ΡΟΡΟΥΙὀ, ἀρ. 39. ΜΑΝο=Ζιει, Porowé, σ. ᾙ

6. Ρ11,ονν,σ.61,ἀρ.73,κὲ., εἰκ.61-67.

m
a
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μοιαι εὑρέθησαν εἰς Κύμην καὶ Matera τῆς Ἰταλίας 1. Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω

προσφύσεως εἶναι ὅμοιον πρὸς τὰ ὸξύφυλλα μετὰ ὄφεων τῶν προηγουμένων ἀγ-

γείων.

Τόσον αἱ ὑδρίαι ὅσον καὶ οἱ ἀμφορεῖς τοῦ Τρεμπένιστε εἶναι φανερὸν

ὅτι προέρχονται ἀπὸ ἓν ἐργαστήριον. Ἔχουν τὸ αὐτὸ σχῆμα : σχεδὸν ὄξυπύθμε-

νοι, μὲ τὴν μεγαλυτέραν διάμετρον ὑψηλὰ εἰς τοὺς στρογγύλους ὤμους, φέρουν

χαμηλὸν καὶ στενὸν κυλινδρικὸν λαιμὸν ἄνευ ἐξέχοντος χείλους. Συμμερίζονται

ἐπίσης κοινὸν τύπον ἀνθεμίων μὲ ὀξέα φύλλα καὶ ἕλικας ληγούσας εἰς κεφαλὰς

ὄφεων, καθὼς καὶ σχοινοειδὲς λαβάς. Ai ἀνωτέρω ὑδρίαι καὶ ἀμφορεῖς τοῦ

Τρεμπένιστε δὲν ἀποτελοῦν μεμονωμένην παρουσίαν. Ἀπὸ τὸ αὐτό, ἐν στενῇ

ἐννοίᾳ, ἐργαστήριον πρέπει νὰ προέρχωνται τρία χαλκᾶ ἀγγεῖα ἐκ τοῦ εὐρήματος

τῆς ΠοσειδωνίαςἵΞ

8. Ὑδρίᾳ εἰς τὸ Μουσεῖον Ποσειδωνίας.

Παρομοία πρὸς τὴν τοῦ Μουσείου Βελιγραδίου (μετὰ ὁριζοντίων λαβῶν τύ-

που παλάμης) (πίν. 46γ).

9. Ἀμφορεὺς εἰς τὸ Μουσεῖον Ποσειδωνίας.

Μετὰ στρεπτῶν λαβῶν ὅμοιος πρὸς τὸν τοῦ Μουσείου τῆς Σοφιᾶς (ἐλ-

λείπουν μόνον αἱ προτομαὶ ζῴων εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν).

10. Ἀμφορίσκος εἰς τὸ Μουσεῖον Ποσειδωνίας.

Εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν τῶν λαβῶν φέρει ζεύγη κλειστῶν παλαμῶν, εἰς δὲ

τὴν κάτω ἐπίπεδον ἐγχάρακτον ἀνΘέμιον.

Η οὕτω σχηματιζομένῃ ὁμὰς τῶν δέκα ἀγγείων συνδέεται πρὸς τὰ ἀνώ-

τερα ποιοτικῶς χαλκᾶ ἀγγεῖα τοῦ Τρεμπένιστε καὶ τῆς Ποσειδωνίας διὰ τοῦ τύ-

που τῶν ὀξυφύλλων ἀνθεμίων καὶ τῶν ὁριζοντίων λαβῶν μετὰ προτομῶν ἵππων 3.

 

1. FILow, εἰκ. 68. MonAnt 1922, σ. 588, εἰκ. 205. F. L0 PORTO, BdἈ 1968, σ. 111, εἰκ. 21-23,

ἑτέρα οἰνοχόη εἰς Matera N. Ἰταλίας, κορινθιακὴ κατὰ τὸν συγγραφέα.

2. ΟΙ.. θεετιεκι, II sace11o-heroon Posidoniate, BdἈ 40, 1955, σ. 53-63, εἰκ. 22 (ἡ ὑδρία), 20

(ὁ ἀμφορεὺς) καὶ 21 (ὁ ἀμφορίσκος) (ἐφεξῆς SESTIERI, BdἈ 1955). Τὴν ἑνότητα τῶν ἀπαριθμουμένων ἀγγεί-

ων διεῖδεν καὶ ἡ ΒἩι, Die Hydria, σ. 16-17, ἀποδίδουσα αὐτὰ εἰς ἰταλιωτικὸν ἐργαστήριον.

3 . Τοιαῦται προτομαὶ ἀπαντοῦν εἰς δύο σαφῶς κορινθιακὰ ἔργα, τὴν ὑδρίαν τῆς Ποσειδωνίας μὲ τὸν ἀνωρ-

θωμένον λέοντα εἰς τὴν κάθετον λαβήν, (περὶ τῆς ὁποίας κατωτέρω σ. 105) καὶ τὰς ἐκ Πελοποννήσου λαβὰς ὑδρίας

εἰς Βιέννην, FILow, σ. 57, εἰκ. 57-58, κορινθιακὸν ἔργον κατὰ ΠΟΛΙΤΗΝ (ΑΕ 1936, σ. 164) καὶ πελοποννησιακὸν

κατὰ PAYNE (NC, σ. 221). Αἱ διπλαῖ προτομαὶ ἵππων, συνδυαζόμεναι εἰς τὰ παλαιότερα παραδείγματα πρὸς
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Τὸ ἰδιόρρυθμον ὄμως σχῆμα, αἱ σχοινοειδὲς λαβαί, ἡ χρῆσις λεοντοκεφαλῶν

κατὰ μέτωπον εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν τῶν λαβῶν καὶ αἱ ἐν εἴδει παλάμης προσ-

φύσεις τῶν ὁριζοντίων λαβῶν τὰ ἀπομακρύνουν ἐκείνων. Ἤδη ὁ Fi1ow 1 διέ-

κρινε, τῶν λοιπῶν ἀγγείων τοῦ Τρεμπένιστε τὸν ἀμφορέα ἀρ. 71 (ἀρ. 5 ἠμετ.

καταλόγου), τὴν οἰνοχόην ἀρ. 73 (ἀρ. 7) καί, μετ᾿ ἐπιφυλάξεως, τὴν ὑδρίαν ἀρ. 70

(ἀρ. 1). Ἀναγνωρίζων ὅτι ἀνήκουν εἰς τὴν ἰδίαν καλλιτεχνικὴν περιοχὴν μὲ τὰ

σαφῶς κορινθιακά, ὑπέθεσεν ὅτι θὰ πρέπει νὰ κατεσκευάσθησαν εἰς κορινθιακὴν

ἀποικίαν ἢ εἰς μίαν πόλιν στενῶς συνδεομένην πρὸς τὴν Κόρινθον᾿ διὰ τῆς οἰνο-

χόης τῆς Κύμης (ἀνωτέρω σ. 130, σημ. 1) ὡδηγήθη πρὸς τὴν Χαλκίδα, πιστεύων

ὅτι θὰ ἤνθιζε καὶ ἐκεῖ χαλκουργία ἥσσονος σημασίας τῆς κορινθιακῆς καὶ συγ-

γενὴς τεχνοτροπικάς πρὸς ἐκείνην. Εἶναι ὄμως προτιμότερον νὰ τὰ ἀποδώσωμεν

εἰς τὴν ἀποικίαν Κύμην καὶ ὄχι εἰς τὴν Χαλκίδα 3, διότι ὑπὲρ τῆς ἐν Κύμῃ

  

γυναικείαν προτομήν «ποτνίας» ἵππων (πρβ. ἐλεφάντινον καὶ μολύβδινα συμπλέγματα ἐκ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ὀρθίας

Ἀρτέμιδος, χαλκοῦν σύμπλεγμα ἐκ τῆςἈκροπόλεως Ἀθηνῶν κ.ἄ. ἐν ,Ι υοκεκ, σ.52 κἑ., εἰκ. 20-21,πίν. 40) εἶναι

δημιούργημα τῆς κυρίως Ἑλλάδος καὶ δὴ τῆς Πελοποννήσου, ἕλκει δὲ τὴν καταγωγὴν ἀπὸ τύπους τῶν μυκηναϊ-

κῶν χρόνων( J UCKER, σ. 53, εἰκ. 18). Πλὴν τῆς Σπάρτης καὶ ἡ Κόρινθος θὰ πρέπει νὰ συνέβαλεν εἰς τὴν δημιουρ-

γίαν τοῦ τύπου, ἰδίως ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὴν χρῆσιν του εἰς τὰ χαλκᾶ σκεύη, ὅπως αἱ λαβαὶ τῶν ὑδριῶν καὶ τὰ πινάκια

μὲ τὰς προτομὰς ἵππων ἢ πηγάσων, διότι τοὐλάχιστον ἀπὸ τῶν πρωΐμων γεωμετρικῶν χρόνων θὰ πρέπει νὰ ἐλα-

τρεύετο ἐκείνὴἈθηνᾶ ὡς Ποτνία Ἵππων ἢ Χαλινῖτις (πρβ. Ν. TALoums, Athena αἶς Herrin der Pfe1'de,

MusHe1v 7, 1950, σ. 19-101, ἰδίως σ. 26 ). Εἰς τὸν μῦθον τοῦ Βελλερεφόντου-Πηγάσου ἡ Ἀθηνᾶ βοηθεῖ

τὸν ἥρωα παρέχουσα εἰς αὐτὸν τὸν χαλινόν, ἐμφανιζομένη οὕτως ὡς διδάξασα τὴν ἱππικὴν εἰς τὸν Βελλερεφόντην,

6 ὁποῖος κατὰ τὴν παράδοσιν ἐθεωρεῖτο ὡς εὑρετὴς τῆς ἱππικῆς, κατ᾿ ἐξοχὴν λατρευόμενος εἰς τὴν Κόρινθον ὙΛ-

Loun1s, σ. 30). Πλὴν τῆς Ἀθηνᾶς Ἰππίας, ἐλατρεύετο καὶ ὁ Ποσειδῶν Ἵππιος εἰς τὴν Κόρινθον, οἱ δὲ νικηταὶ

τῶν ἱπποδρομιῶν τῶν Ἰσθμίων ἀνέθετον εἰς αὐτὸν πολυτίμους ἱπποσκευάς ὙΑιουπιε, σ. 29 ).Ἑπόμενον εἶναι νὰ

κατέχῃ ὁ ἵππος - ἁπλοῦς ἢ ὡς Πήγασος —- σημαντικὴν θέσιν εἰς τὴν θεματογραφίαν τῆς κορινθιακῆς τέχνης-

ἀδιάψευστον τεκμήριον οἱ Πήγασοι (απῶλοιυ) τῶν κορινθιακῶν νομισμάτων καὶ οἱ τῶν λαβῶν κορινθιακῶν

χαλκῶν πινακίων, ὅπως τὸ ἐκ Δωδώνης εἰς τὸ Βερολῖνον (LAMB, πίν. XLVIIb), ἀλλὰ καὶ ἡ ἰδιαιτέρως συχνὴ

ἐμφάνισις εἰς τὰ ἀργειοκορινθιακὰ χαλκᾶ ἐλάσματα ἀσπίδων (ΚυΝΖε, θοῂἱἰἀῢἅῃἀστ, πίν. 10, 42, 46) καὶ εἰς

τὴν κορινθιακὴν ἀγγειογραφίαν. Δίὰ τοῦτο καὶ ἡ ζῳφόρος τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix δὲν ἔχει θέμα ξένον πρὸς τὴν

κορινθιακὴν παράδοσιν, αἱ δὲ λαβαὶ τῶν ὑδριῶν μὲ τὰς προτομὰς ἵππων ἐντάσσονται ἐπίσης εἰς αὐτήν, ἔχουσαι

συγγενῆ παραδείγματα εἰς τὰς κεφαλὰς τῶν ἵππων τῶν ἐλασμάτων τῶν ἀργειοκορινθιακῶν ἀσπίδων (Kunze,

Schi1dbéinder, πίν. 46, XVIIIa καὶ Bei1. 15, 2 ). Ἑπομένως εἶναι λίαν πιθανὸν καὶ αἱ ἐκ Πελοποννήσου λαβαὶ εἰς

τὴν Βιέννην νὰ εἶναι κορινθιακαί, ὡς ὑπεστήριξεν ὁ ΠΟΛΙΤΗΣ δί αὐτὰς καὶ τὰς ἄλλας ὑδρίας τὰς ἐχούσας τὸν

αὐτὸν τύπον καθέτου λαβῆς (ΑΕ 1936, σ. 164 ).

ι. F1Low, σ. 105.

2. Τὸ θέμα τῆς χαλκουργίας εἰς τὴν Χαλκίδα ἐπανειλημμένως ἔχει ἀπασχολήσει τὴν ἔρευναν. Οἱ ΒυΗΝ

(Anna1i D. Inst. L1, 1879, 119 κὲ.) καὶ Hume (Anna1i L11, 1880, σ. 223 κὲ.) διετύπωσαν τὴν θεωρίαν περὶ

τῆς. μεγίστης ἀναπτύξεως τῆς Χαλκιδικῆς βιοτεχνίας χαλκοῦ κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους. Τὴν θεωρίαν ταύτην

διέσεισεν 6 Νευοεωυεκ (RM 1923 I24, σ. 393 κἑ. )καὶ τὸν ἠκολούθησεν ὁ FILow (Trebenischte, σ. 105), ὑπο-

στηρίζοντες ὅτι ἡ παράδοσις ὁμιλεῖ πολὺ ὀλιγώτερον διὰ τὴν χαλκουργίαν τῆς Χαλκίδος ἀπὸ ὅσον διὰ τὴν τῆς Κορίν-

θου ἢ τῆς Αἰγίνης καὶ Δήλου καὶ ὅτι δὲν πρέπει κατ᾿ ἀνάγκην νὰ ἤνθιζεν ἐκεῖ, ἐπειδὴ ἁπλῶς ὑπῆρχον ὀρυχεῖα χαλ-

κοῦ.Ο Βιϋὶιπ εκ, Die Gewerb1iche Tfitigkei1, σ. 87, ἀναφέρει ὅτι σίδηρος καὶ χαλκὸς ὠρύσσοντο εἰς τὸ Ληλάν-

τιον πεδίον καὶ ὑποθέτει ὅτι ἡ ἔλλειψις εἰδήσεων διὰ τὴν Χαλκιδικὴν χαλκουργίαν πρέπει νὰ ὀφείλεται εἰς τὴν βρα-

χυχρόνιον ἀπόδοσιν τῶν ὁρυχείων. Η παράδοσις ὁμιλεῖ διὰ βιοτεχνία σιδηρῶν ξιφῶν καὶ φαίνεται ὅτι οἱ Εὐβοεῖς

ἐπεδίδοντο περισσότερον εἰς τὴν σιδηρουργίαν ἀπὸ ὅσον εἰς τὴν χαλκουργίαν, διότι κατὰ τὸν ΣΤΕΦΑΝΟΝ
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ἰταλιωτικῆς κατασκευῆς των συνηγοροῦν αἱ ἑξῆς συγκρίσεις : τὸ λακωνικοῦ τό-

που Γοργόνειον τῆς ὑδρίας τοῦ Μουσείου τῆς Σοφιᾶς 1 ἔχει ἀκριβὲς ἀντίστοι-

χον εἰς πήλινον εὑρεθὲν εἰς τὴν Κὑμην, ἐντόπιον ἴσως ἔργον μιμούμενον λακωνι-

κὸν πρότυπον 2᾿ αἱ διπλαῖ προτομαὶ ἵππων, πελοποννησιακῆς καὶ ἴσως κοριν-

θιακῆς καταγωγῆς, ἔχουν μακρὰν ἱστορίαν εἰς ἰταλιωτικὰς λαβάς 3, ἀπαντοῦν

δὲ καὶ εἰς ὑδρίαν εὑρεθεῖσαν εἰς τὴν Κόμην 4, ἐντόπιον ἔργον τοῦ γἳ τετάρ-

του τοῦ βου π.Χ. αἰ. Χαρακτηριστικὸν εἶναι ὅτι καὶ αὕτη φέρει κεφαλὰς λεόν-

των εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν, αἱ δὲ ὁριζόντιαι λαβαὶ ἔχουν ταινιωτού στέλεχος,

ὅμοιον πρὸς τὰ τῆς ὑδρίας τοῦ Τρεμπένιστε μὲ τὸ γοργόνειον. Αἱ λαβαὶ τύπου

παλάμης 5 ἀπαντοῦν εἰς ἰταλιωτικούς καὶ ἐτρουσκικοὺς κάδους συχνότατα ἀπὸ

τοῦ 4ου αἰ. καὶ ἑξῆς,ὴ δὲ παρουσία των εἰς τὰς ὑδρίας Τρεμπένιστε καὶ Ποσει-

δωνίας ἐνοχλεῖ, ὡς ἓν ξένον πρὸς τὴν ἑλληνικὴν τέχνην Θέμα, τὸ ὁποῖον δὲν ἐναρ-

μονίζεται πρὸς τὰς ἀναλογίας τῶν ὑδριὦν. Η εὑρεθεῖσα μετὰ τῶν ἀγγείων τοῦ

Τρεμπένιστε οἰνοχόη εἶναι πανομοίιαπρὸς ἀνακαλυφθείσας εἰς Κύμην καὶ Ma-

tera' ἡ καταγωγὴ τοῦ ὡοειδοῦς αὐτοῦ τόπου μὲ τὸ γλωσσοειδὲς κόσμημα εἶναι

κορινθιακή (βλ. ἀνωτέρω σ. 125, οἰνοχόην Βερολίνου), ἔχει δὲ μεγάλην διάδοσιν

εἰς τὰ ἰταλιωτικὰ ἐργαστήριαβ.

Οὕτως ἡ ἀνωτέρω ὁμὰς ἀγγείων ἐμφανίζει συμφυρμὸν ἐντοπίων στοιχεί-

ων μετὰ κορινθιακῶν καὶ ὀλίγων λακωνικὦν, ὁ δὲ ἐντοπισμός της εἰς τὴν K6-

 

BTZANTION: οἱ γὰρ Εὐβοεῖς σιδηρουργοὶ καὶ χαλκεῖς ἄριστοι. Η ἀπουσία σχετικῶν εὑρημάτων ἀπὸ τὴν

Χαλκίδα καὶ ἡ ἀβεβαιότης περὶ τὴν καταγωγὴν τῶν «χαλκιδικῶν» ἀγγείων δὲν προωθοῦν τὴν διαφώτισιν τοῦ

προβλήματος τῆς χαλκουργίας τῆς Χαλκίδος.

1 . ΚΑΡΑΓΙΩΡΓΑ, ΑΔ 19, 1964, A, σ. 121, ἀρ. 31, πίν. 71. Η προτεινομένη χρονολόγησις εἰς τὸ ά τέ-

ταρτον τοῦ βου αἰ. εἶναι λίαν ὑψηλἠ.Η ὑδρία τοῦ Τρεμπένιστε δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ εἶναι παλαιοτέρα τῶν μέσων

τοῦ βου π.Χ. αἰ., ὅπου ἄλλωστε ἡ συγγραφεὺς τοποθετεῖ τὸ παρόμοιον πήλινον Γοργόνειον τῆς Κύμης (βλ. ἀμέσως

ἑπομένην σημείωσιν), διότι ὁμοίου τύπου ὑδρίαι καὶ ἀμφορεῖς εὑρέθησαν πάντοτε εἰς τάφους τοῦ β᾿ ἡμίσεος τοῦ

βου ἢ καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ Sou π.Χ. αἰῶνος.

2. MonAnt XXII, πίν. 71,3. ΑΔ 1964, A, πίν. 7οβ.

3. Πρβ. περιόπτους ἀνωρθωμένας προτομὰς ἵππων εἰς τὰς πλαγίας λαβὰς ὑδρίας ἐκ Treia εἰς Pesaro

( J υοκ ER, πίν. III-IV, VIII), εἰς τὴν κάθετον λαβὴν τῆς Συλλογῆς Schimme1 εἰς Νέαν Ὑόρκην (J UCKBR, πίν.

XXXV) καὶ εἰς τὰς ὁριζοντίας λαβὰς ὑδρίας εἰς Βρυξέλλας (αὐτόθι πίν. XXXVIII ).

[ι . MonAnt XXII, πίν. 78, Ι. Κατὰ τὸν ΡΑΥΝΕ (NC, σ. 221 ) πελοποννησιακὸν ἔργον, κατὰ τὸν

ΝευσΞΒΑυεκ ταραντίνειον (AA 1925, στ. 196) καὶ κυματον κατὰ τὴν DIEHL (Die Hydria, σ. 20).

5. Ε. ΡεκΝιεε, βεἱἅεεο und Geréte aus Bronze, 1925, σ. 30-33, εἰκ. 41-44. DE anan, Bronzes

du Louvre II, πίν. 97, ἀρ. 2657 καὶ 2672. Λαβαὶ ὁμοίου τύπου καὶ σύγχρονοι πρὸς τὰς τῶν ὑδριῶν Τρεμπένιστε

καὶ Ποσειδωνίας ἔχουν εὑρεθῆ καὶ εἰς τὴν κυρίως Ἑλλάδα: εἰς Δελφούς (FdD V, σ. 74, εἰκ. 246-7), εἰς τὴν

Ἀκρόπολιν τῶν Ἀθηνῶν ἡ ὑπ᾿ άρ. 7158 τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου, εἰς Ἀνθοχώριον Μετσόβου τὸ

ἥμισυ λαβῆς τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων καὶ εἰς Δωδώνην λαβὴ λεκανίδος μὲ παλάμας : Ἡπχρ 10, 1935. πίν.

20,α, 5. Η εἰς τὸ Μενελάιον τῆς Σπάρτης εὑρεθεῖσα ἀνήκει εἰς ἑλληνιστικῶν χρόνων ἐτρουσκικὸν ἢ ἰταλιωτικὸν

σκεῦος (BSA 15, 1908/9, σ. 149, εἰκ. 14, 1).

6. NBUGBBAUER, RM 1923/24, σ. 409.
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μην δὲν εἶναι ἀβάσιμος. Η τέχνη τῆς Κύμης ὑπέστη ἐπὶ ἕνα καὶ πλέον αἰῶνα

τὴν βαθεῖαν καὶ συνεχῆ ἐπίδρασιν τῆς κορινθιακῆς, διότι ἡ Κόρινθος εἶχε

τὸ μονοπώλιον τοῦ ἐμπορίου εἰς τὴν Δύσιν ἀκόμη καὶ εἰς τὰς χαλκιδικὰς

ἀποικίας 1, διοχετεύουσα εἰς τὰς ἀγορὰς τῆς Μεγάλης Ἑλλάδος καὶ τῆς Σικε-

λίας τὰ προϊόντα της εἰς ἀσυναγωνίστους διὰ τὴν ἐντόπιαν βιοτεχνία τιμάς.

Τοῦτο μαρτυροῦν τὰ εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν εἰς τὰς ἐν λόγῳ ἀποικίας, ὅπου

ἀπὸ τοῦ τελευταίου τετάρτου τοῦ 8ου καὶ καΘ᾿ ὅλον τὸν 7ον αἰ. αἱ εἰσαγωγαὶ

περιορίζονται εἰς κορινθιακὰ ἀγγεῖα. Κορίνθιοι τεχνῖται θὰ πρέπει συχνὰ νὰ

μετηνάστευον ἀκόμη καὶ εἰς τὰς μὴ κορινθιακὰς ἀποικίας - τὰ κυμαῖα πρωτο-

κορινθιακὰ ἀγγεῖα ἀπομιμοῦνται τόσον πιστὰ τὰ ἀντίστοιχα τῆς Κορίνθου, ὥστε

πρέπει νὰ εἶναι ἔργα Κορινθίων ἀγγειοπλάστῶν ἐργασθέντων ἐκεῖ 2. Ο Βακ-

χιάδης Δημάρατος ὡδήγησεν εἰς τὴν Ἐτρουρίαν τρεῖς Κορινθίους κοροπλάστας,

ἐνῷ εἰς τὸ Ρήγιον ἵδρυσε σχολὴν χαλκοπλαστικῆς ὁ Κορίνθιος Εὔχειρας 3.

Η Κύμη ἦτο κατ᾿ ἐξοχὴν ἐμπορικῆς φύσεως ἀποικία, μὲ κύριον στόχον

τὰ μεταλλεύματα χαλκοῦ τῆς Καμπανίας ἢ τῆς νήσου Ἔλβα 4, ἡ δὲ μεταλλο-

τεχνία 5 ἤνθιζεν εἰς τὴν περιοχὴν αὐτὴν πρὸ καὶ μετὰ τὸν ἀποικισμόν. Η ἀπὸ

τοῦ τέλους τοῦ 8ου αἰ. πιεστικὴ παρουσία τῆς κορινθιακῆς τέχνης εἶναι ἑπόμε-

νον νὰ εἶχεν ἀφήσει ἀνεξίτηλα ἴχνη ἐπὶ τῶν προϊόντων τῆς ἐντοπίου χαλκουργίας.

Δίὰ τοῦτο εἶναι ἔντονος ἡ σφραγὶς τῆς κορινθιακῆς τέχνης ἐπὶ τῆς ἀνωτέρω εἰς

τὴν Κύμην ἀποδοθείσης ὁμάδος χαλκῶν ἀμφορέων καὶ οἰνοχοῶν, καθὼς καὶ ἐπὶ

μερικῶν ἄλλων ἔργων, τὰ ὁποῖα πρέπει νὰ ἀποδοθοῦν ἐπίσης εἰς τὴν Κύμην. Οθ-

τως, ὁ ἐκ Καμπανίας Σειληνὸς τοῦ Μουσείου τοῦ Βερολίνου, ἰταλιωτικὸν ἔργον κατὰ

τὸν Neugebauer“, ἔχει ταυτόσημα χαρακτηριστικὰ προσώπου πρὸς κεφαλὴν

Σειληνοῦ κοσμοῦσαν πλαστικὸν ἀγγεῖον ἐκ Κύμης 7, πρὸς τὸν ἀνάγλυφον σει-

ληνὸν τῶν λαβῶν χαλκοῦ λέβητος ὁ τῶν ἀρχῶν τοῦ 5ου π.Χ. αἰ., ἐπίσης ἐκ Κύ-

  

1. J. DUNBABIN, The Western Greeks, Oxford 1948, σ. 16-17.

2. Αὐτόθι σ. 263.

3. Ἐνταῦθα, ἀνωτέρω σ. 112, σημ. 3 καὶ σ. 114, σημ. 5.

4. ΒυΝΒΑΒΙΝ, ἕ.ἀ. σ. 7-8.

5. Περὶ τῆς χαλκουργίας τῆς Καμπανίας καὶ τῆς Κύμης βλ. ΒιῦΜΝεπ, ἔ.ἀ. σ. 116: ἡ χαλκουργία ἤνθει

εἰς τὴν Καμπανίαν καὶ τὸ ἐκεῖ χρησιμοποιούμενον κρᾶμα χαλκοῦ ἦτο ἰδιαιτέρως καλὸν δί ἀγγεῖα καὶ σκεύη (PLI-

mus, Natura1is Historiae XXXIV, 95. Acno, Scho1ia ad Hor. Serm. Ι, 6, 118: In Campania dicebantur

aeneae res optime fabricari). Σημαντικωτέρα μεταξὺ τῶν πόλεων τῆς Καμπανίας ἀπὸ βιοτεχνικῆς ἀπόψεως

ἦτο ἡ Κύμη.

6. RM 51, 1936, σ. 204, πίν. 27, 1-2. Fiihrer durch das Antiquarium Ι, 1924, σ. 30, ἀρ. 8581. Staat-

1iche Museen, Fiihrer durch die Antikenabtei1ung, Ber1in 1968, σ. 93, ἀρ. 8581, πίν. 24, περὶ τὸ 500 π.Χ.

7. MonAnt XXII, πίν. 74, 6.

8. MonAnt XXII, στ. 560, εἰκ. 208, πίν. 78, 2. Ὑπὲρ τῆς ἰταλιωτικῆς κατασκευῆς του ἐτάχθη καὶ ὁ

ΝευοεΒΑυεκ, RM 1923/24, σ. 406-7.
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μης καὶ πρὸς τὸν Σειληνὸν τῆς ἐκ Δωδώνης λαβῆς ραμφοστόμου πρόχου εἰς

Βερολῖνον (ἀρ. 25 καταλόγου, ἀνωτέρω σ. 36, πίν. 25γ,(:᾿). Ἰδιαιτέρως πλησιάζουν

μεταξύ των οἱ δύο πρῶτοι κατὰ τὴν διαμόρφωσιν τοῦ ὑψηλοῦ μετώπου καὶ οἱ

δύο ἑπόμενοι (λέβητος καὶ λαβῆς Δωδωνης) διὰ τὸ χαμηλότατον μέτωπον καὶ

τὴν ἄνωθεν αὐτοῦ ἐν εἴδει στεφάνης ἀνωρθωμένην κόμην. Καὶ εἰς τοὺς τέσσαρας

ὁ τρόπος ἀποδόσεως ὀφθαλμῶν, γενείων καὶ μυστάκων εἶναι καΘ᾿ ὅλας τὰς λεπτο-

μερείας δμοιος, ὁ δὲ τόπος εὑρέσεως τῶν τριῶν ἐξ αὐτῶν περιορίζεται εἰς τὴν

Καμπανίαν - Κύμην, ὥστε ἢ ἐκ τῆς Κύμης προέλευσις νὰ εἶναι βεβαία. Κατὰ τὸν

Neugebauer οἱ ἰταλιωτικοὶ Σειληνοὶ μιμοῦνται κορινθιακὰ πρότυπα, ὅπως π.χ.

τὸν Σειληνὸν τῆς Συλλογῆς Καραπάνου εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον

Ἀθηνῶν καὶ τὸν ἐξ Ἀπολλωνίας εἰς τὸ Λούβρον 1. Η γνώμη αὕτη συμφωνεῖ

πρὸς τὴν διαπίστωσιν τῆς βαθείας διεισδύσεως τῆς κορινθιακῆς τέχνης εἰς τὴν

περιοχὴν τῆς Κύμης. Ὅμοιον τύπον σειληνοῦ, ἀλλ᾿ ἐξειλιγμένον τεχνοτροπικῶς,

ἔχομεν εἰς οἰνοχόην τοῦ θησαυροῦ τοῦ Βοτονοσίου 2, ὅπου ὑπάρχουν καὶ ἄλλα

χαλκᾶ ἀγγεῖα ἰταλιωτικῆς προελεύσεως. Ἥ παρουσία ἰταλιωτικῶν ἀγγείων

εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Ἀχρίδος καὶ τῆς Ἠπείρου ἑρμηνεύεται ἐκ τῆς ὑπάρξεως

κορινθιακῶν ἀποικιῶν εἰς τὰ παράλιά τὰ ἴδια τὰ κορινθιακὰ πλοῖα, τὰ ὁποῖα

εἶχον τὴν ἀποκλειστικότητα τοῦ διαμετακομιστικοῦ ἐμπορίου εἰς τὴν Δύσιν, θα

μετέφερον ἐκεῖθεν προϊόντα εἰς τὰς ἰδικάς των ἀποικίας.

Εἰς τὴν Κύμην ἐπίσης θὰ ἦτο δυνατὸν νὰ ἀποδώσωμεν καὶ ἄλλα χαλκᾶ

ἰταλιωτικὰ ἀγγεῖα τοῦ δου π.Χ. αἰ., ὅπως τὴν ἐκ Καμπανίας--ἢ ὁποία σημειω-

τέον ἀπετέλει τὴν ἐνδοχώραν τῆς Κύμης- ραμφόστομον πρόχουν Grimani

(ἀρ. 26 καταλόγου) καὶ τὴν ὑδρίαν τοῦ Μουσείου Νεαπόλεως 3, τὸν ἀμφορέα

τοῦ Βερολίνου ἐκ Schwarzenbach καὶ τὸν τοῦ Βατικανοῦ 4, οἱ ὁποῖοι φέρουν

Σειληνὸν εἰς τὴν λαβὴν καὶ συνεχίζουν ἐντὸς τοῦ δου αἰ. τὸ σχῆμα τῶν ἀμφο-

ρέων Ποσειδωνίας - Τρεμπένιστε (ἀνωτέρω σ. 129, ἀρ. 5 καὶ σ. 130, ἀρ. 9).

Οὕτω πολυάριθμα κυμαῖα χαλκᾶ ἀγγεῖα τοποθετοῦνται εἰς τὸν 50v π.Χ.

αἰ., ὁπότε ἔλαβε μεγάλην αὔξησιν ἢ ἰταλιωτικὴ χαλκουργία 5. Καὶ εἰς τὰ

κυμαῖα χαλκᾶ τοῦ δου αἰ. παρατηροῦμεν ἔντονον τὴν ἐπιβίωσιν κορινθιακῶν τύ-

1 . Σειληνὸς Συλλογῆς Καραπάνου ()1ympBer VII, σ. ΞΞ-Ἴιἶ, εἰκ. 9-4. Ἐνταῦθα πίν. δια-β. Σειληνὸς Ἀπολ-

λωνίας εἰς τὸ Λούβρον Βοπεγ, ΜοὴυπιυΠἰδ, εἰκ. -;Ἰ,, Ἰὖνταῦθα πίν. 51γ.

2. VBRDf-ILIS, BCH ‘73, 1949, σ. 22-3, εἱκ. 6-7. Ι. ΒυκοΤΩΠΟΥΛΟΥ. ᾿ϋδηγὸς τοῦ Μουσείου Ἰωαν-

νίνων, Ἀθῆναι 1973, σ. 52, πίν. 18β. Ο θησαυρὸς τοῦ Βοτονοσίου θὰ δημοσιευθῇ εἰς τὸ BCH 99, 1975,

τεῦχος II (ὑπὸ ἐκτύπωσιν).

3. RM 1923 μι, σ. 379, εἰκ. 15. Ε. Ιωικσιῃτχ, Wm1grivc1mn, πίν. 93.

[ι. RM 1923 /[ι, σ. 366, εἰκ. 8. LAM", πίν. ΗΧΙ».

5. ΠυΝΒΑΒΙΝ, ἔ.ἀ, σ. 267.
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πων, ὅπως τὸ γλωσσοειδὲς κόσμημα εἰς τοὺς ὤμους, οἱ ἀστράγαλοι εἰς τὰς

λαβὰς καὶ οἱ σειληνοί.

Η Χαλκὶς καὶ ἡ Ἐρέτρια ὑπῆρξαν αἱ μητροπόλεις τῆς Κύμης, ἡ τέχνη

των ὄμως δὲν ἄφησε τὴν σφραγῖδα της εἰς τὴν ἀποικίαν 1, διότι ἐξ ἀρχῆς οἱ

Κορίνθιοι ἀνέλαβον τὴν ἀποκλειστικὴν ἐμπορικὴν καὶ βιοτεχνικὴν ἀνταλλαγὴν μὲ

τὴν Κὑμην, ὁπωσδήποτε κατόπιν κάποιας συμφωνίας μὲ τὴν Χαλκίδα — καὶ ἴσως

ἔναντι ὑπηρεσιῶν τὰς ὁποίας προσέφερεν ἡ Κόρινθος εἰς τὴν Χαλκίδα κατὰ τὸν

πόλεμόν της πρὸς τὴν Ἐρέτριαν. Ο καθηγητὴς Ν. Κοντολέων ! διευκρινίζει

ὅτι ἡ συμμετοχὴ τῆς Κορίνθου εἰς τὸν πόλεμον διὰ τὸ Ληλάντιον πεδίον ὡς

συμμάχου τῆς Χαλκίδος ἑρμηνεύεται ἐκ τῆς ἐπιθυμίας της, ὅπως καταστραφῇ

ἡ ναυτικὴ δύναμις τῆς Ἐρετρίας, διὰ νὰ κυριαρχήσῃ ἡ ἰδία ἐλευθέρως εἰς τὴν

Δύσιν. Πολὺ ἐναργῶς διασαφηνίζει τὴν διαφορὰν μεταξὺ τῶν Χαλκιδέων, οἱ

ὁποῖοι οὐδέποτε διέθετον ναυτικόν, καὶ τῶν ναυτιλλομένων Ἐρετριέων, οἱ ὁποῖοι

διέθεσαν τὰ πλοῖα των εἰς τοὺς Χαλκιδεῖς διὰ τὴν διενέργειαν τοῦ πρὸς Δυσμὰς

ἀποικισμοῦ των, ἐνῷ οἱ ἴδιοι παρέμειναν ((ἀειναῦται», ἐνδιαφερόμενοι διὰ τὴν

ἐξασφάλισιν ἀγορῶν καὶ θαλασσίων ὁδῶν. Η ἧττα εἰς τὸ Ληλἀντιον πεδίον ἐτερ-

μάτισε τὴν ναυτικὴν κυριαρχίαν τῶν Ἐρετριέων πρὸς ἄμεσον ὠφέλειαν τῶν Κο-

ρινθίων.

Η παρουσία τῶν Κυμαίων χαλκῶν εἰς τὸ εὕρημα τῆς Ποσειδωνίας ἐρ-

μηνεὺεται ἐκ τῆς γειτνιάσεως τῶν δύο περιοχῶν᾿ τὰ ἀγγεῖα τοῦ ὑπογείου σηκοῦ

διεκρίθησαν ὑπὸ τοῦ ἀνασκαφέως εἰς τρεῖς ὁμάδας 3 : μίαν ἀποτελοῦν τὰ μετ᾿

ἐγχωρίων στοιχείων κυμαῖα ἀγγεῖα, ἑτέραν αἱ τρίδυμοι ὑδρίαι τύπου Sa1a Con-

si1ina, διὰ τὰς ὁποίας ἤδη (ἀνωτέρω σ. 122) ὑπεθέσαμεν ὅτι εἶναι πιθανὸν νὰ κατε-

σκευάσθησαν καὶ ἐκτὸς ὁτῆς Κορίνθου, εἰς κορινθιάζον ἐργαστήριον τῆς Κύμης

καὶ τρίτην δύο ἰδιόμορφοι ὑδρίαι : ἡ πρώτη φέρει ἀνωρθωμένον λέοντα εἰς τὴν κἀ-

θετον λαβὴν καὶ προτομὰς ἵππων εἰς τὰς πλαγίας, ἡ δὲ ἄλλη ὁ γλωσσοειδὲς κόσμη-

μα εἰς τοὺς ὤμους, εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν τῆς καθέτου λαβῆς κεφαλὴν λέοντος

ἀτενίζουσαν τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ στομίου, εἰς δὲ τὴν κάτω δύο ἀντινώτους σφίγ-

γας καὶ ὁξὑφυλλον ἀνθέμιον᾿ εἰς τὰς πλαγίας λαβὰς ζεύγη προτομῶν λεόντων

(πίν. 46α). Καὶ αἱ δύο προέρχονται ἀπὸ τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον, διότι αἱ κεφαλαὶ καὶ

ἡ χαίτη τῶν λεόντων πρέπει νὰ ἔχουν γίνει ἀπὸ ἕνα τεχνίτην᾿ ἐπίσης ὅμοιον εἶναι

 

1. Ο J. BOABDMAN, Gnomon 42, 1970, σ. 502, παρατηρεῖ ὅτι οἱ Εὐβοεῖς εἰς τὴν Δύσιν ((ἐκοριν-

θίαζον» εἰς τὰς προτιμήσεις των.

2 . Ν. ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ, Οἱ Ἀειναῦται τῆς Ἐρετρίας, ΑΕ 1963, σ. 26.

3. SESTIERI, BdἈ 1955, σ. 53-63.

4. Αὐτόθι εἰκ. 11-13. Β. Νευτεεπ, AbhHeide1ek 1957, 2, εἰκ. 1, 8, 11, 13-14. meunz,

Westgriechen, πίν. 25.

5. Snsnem, BdἈ 1955, εἰκ. 10 καὶ 14.
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καὶ τὸ ταινιοειδέος στέλεχος τῶν ὁριζοντίων λαβῶν μὲ τὸν ἀστράγαλον εἰς τὸ

μέσον. Ἀμφότεραι συγκρίνονται ἀμέσως πρὸς κορινθιακὰ ἐργα : τὸ σχῆμα τοῦ

ἀγγείου, τὸ γλωσσοειδὲς κόσμημα τῶν ὤμων, αἱ σφίγγες καὶ τὸ ἀνθέμιον

ἀπαντοῦν εἰς μίαν μόνον ἄλλην ὐδρίαν, τὴν κορινθιακὴν τῶν Τρικκάλων 1, ἐνῷ

τὰ ρέοντα περιγράμματα τοῦ λέοντος, αἱ μαλακαὶ καὶ συγχρόνως πλήρεις δυ-

νάμεως ἐπιφάνειαι, ὁ τρόπος ἀποδόσεως τῆς χαίτης εἶναι ἀντίστοιχοι τῶν τῶν

λεόντων τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix2 ‘ τὸ σχῆμα τῆς πρώτης ὑδρίας εἶναι ὅμοιον

πρὸς τὸ τῶν τριδύμων ὑδριῶν τοῦ αὐτοῦ εὑρήματος. ἴωσής καὶ αἱ δύο ἰδιό-

μορφοι ὑδρίαι τῆς Ποσειδωνίας ἐντάσσονται εἰς τὸν αὐτὸν κύκλον τῆς κορινθια-

κῆς χαλκουργίας.

Πρὸς τὴν ἀνωτέρω ἐκτεταμένην ὁμάδα τῶν κορινθιακῶν ἢ κορινΘιαζόν-

των χαλκῶν ἀγγείων συνδέονται καὶ αἱ ὑστεροαρχαϊκαὶ τριφυλλόστομοι οἰνοχόαι

μετὰ γλωσσοειδοῦς κοσμήματος καὶ γυναικείας προτομῆς εἰς τὴν ἄνω πρόσφυ-

σιν, προφανῶς διότι εἶναι καὶ αὗται προϊόντα κορινθιακοῦ ἐργαστηρίου (ἀνωτέρω

σ. 107). Η κορινθιακὴ καταγωγή των ἐνισχύεται καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι εἰς με-

ρικὰς ἐξ αὐτῶν ἔχει χρησιμοποιηθῆ αὐτούσιος ὁ τόπος τῆς λαβῆς τῆς ραμφοστό-

μου πρόχου, ἄνευ δηλαδὴ προσαρμογῆς του εἰς τὸ τρίλοβον στόμιον τῆς οἰνο-

χόης. Τοῦτο εἶναι νοητὸν νὰ ἐγένετο εἰς ἓν ἐργαστήριον, τὸ ὁποῖον νὰ παρῆγε

ποικιλίαν σχημάτων χαλκῶν ἀγγείων, ὥστε οἱ τεχνῖται νὰ δανείζωνται διάφορα

στοιχεῖα καὶ νὰ κάμνουν ποικίλους συνδυασμούς. Η ὁμὰς αὕτη Θὰ συνεχισθῇ καὶ

ἐντὸς τοῦ δου π.Χ. αἰ. μὲ τὰς οἰνοχόας τοῦ Λούβρου ἐξἈργολίδος καὶ τῆς Βοστώ-

νης ἐξ Ἰταλίας 3, θὰ τύχῃ δὲ τότε ἀπομιμήσεως εἰς τὰ ἰταλιωτικὰ ἐργαστήρια

τῆς Καμπανίας, τῆς περιοχῆς δηλαδὴ ἡ ὁποία ἀπὸ αἰώνων ἦτο δεκτικὴ κορινθι-

ακῆς ἐπιδράσεως, ὅπως ἀνωτέρω εἴδομεν (σ. 131 κέ.).

Τὴν ἐπισκόπησιν τῶν ἀρχαϊκῶν ἀγγείων τῶν ἀποδιδομένων εἰς τὴν Κό-

ρινθον συνεχίζομεν μὲ δύο ἄλλας κατηγορίας χαλκῶν σκευῶν, τὰς φιάλας μὲ

ἀνθρωπομόρφους λαβὰς καὶ τὰ πινάκια μὲ τοὺς πηγάσους. Κατὰ τὸν κυριώτερον

μελετητὴν τῆς πρώτης κατηγορίας Μ. ng’desen 4, ἡ μετ᾿ ἀνθρωπομόρφου λα-

βῆς φιάλη πρέπει νὰ ἐδημιουργήθη εἰς τὴν Ἑλλάδα, πιθανῶς εἰς τὴν Πελοπόν-

1. ΒΕΡΔΕΛΗΣ, ΑΕ 1953 /4, Ι, σ. 196, πίν. Ι. Τὴν αὐτὴν παρατήρησιν ἔκαμε καὶ ἡ Ι)ιι-᾿.ιιι., Die Hydria,

σ. 27, ἡ ὁποία κλίνει ὑπὲρ τῆς κορινθιακῆς προελεύσεως τῶν ὑδριῶν τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. μετὰ λεοντοκεφαλῆς εἰς

τὴν ἄνω πρόσφυσιν τῆς κατακορύφου λαβῆς.

2. Κατὰ τοὺς VALLET-VILLARD, BCH 1955, σ. 63, καὶ αἱ δύο ὑδρίαι προέρχονται ἀπὸ τὸ ἐργαστήριον

τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix.

3. Νευοι-ἲυΛυεπ, Ηλ11923/4, σ. 346/7, εἰκ. 1-2.

4. Μ. GJ (DDESEN, ActaArch 1944, σ. 101-187. U. JANTZEN, (Euriechischc (iri1‘fphia1en, 114,

Wincke1mannsprogram, Ber1in 1958. P. Amumw, Manches do. patére ct do miroir ἔπεσε, ΜοπΡἱοι

[αϊ. 1953, σ. 47-70.
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νησον καὶ δὴ εἰς τὴν Κόρινθον, περὶ τὰ μέσα τοῦ βου π.Χ. αἰ. Ἐν συνεχείᾳ τὴν

υἱοθετοῦν τὰ ἰταλιωτικὰ ἐργαστήρια, ἰδιαιτέρως δὲ εὐδοκιμεῖ ἐκεῖ ἡ παραλλα-

γή, πελοποννησιακὴ καὶ αὐτή, μὲ τὰς κριοκεφαλὰς ὑπὸ τοὺς πόδας τοῦ γυμνοῦ

κούρου. Συμφωνεῖ μὲ τὸν Payne ὅτι ἡ λαβὴ τοιούτου σκεύους ἀπὸ τὸ Τρεμπε-

νίστἹ εἶναι κορινθιακή, ὄχι ὄμως καὶ διὰ τὴν ἐν NC, πίν. 46, 5, τὴν ὁποίαν κατα-

τάσσει εἰς ἀττικὴν ὁμάδα. Τὰ χαλκᾶ πινάκια μὲ τὰς προτομὰς πηγάσων ἑκατέ-

ρωθεν τῆς ὀρθογωνίας λαβῆς ἐμελετήθησαν ἀπὸ τὸν U. Jantzen ’, ὁ ὁποῖος

δοκιμαστικῶς τὰ κατανέμει εἰς κορινθιακά, λακωνικά, ἀττικά, ἀργεῖα καὶ ἰτα-

λιωτικὰ ἐργαστήρια, δίδων τὸ βάρος εἰς τὰ πρῶτα, ὅπου κατατάσσει ἀρκετὰς

λαβὰς μετὰ γλωσσοειδοῦς κοσμήματος καὶ ἄλλας μὲ προτομὰς πηγάσων ἢ ὁλο-

σῴμους ἵππους. Δίὰ τὸ ἐκ Δωδώνης εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου ὁ διστάζει

μεταξὺ ἀργείου καὶ λακωνικοῦ ἐργαστηρίου, ἐνῷ ἄλλοι ἐρευνηταὶ 4 τὸ ἀπέδω-

σαν ἤδη εἰς τὴν ΚόρινΘΟν. Καὶ εἰς τὰς δύο ἀνωτέρω κατηγορίας χαλκῶν σκευῶν

φαίνεται ὁπωσδήποτε ὅτι ὁ ρόλος τῆς Κορίνθου διὰ τὴν διαμόρφωσιν τῶν τύπων

ὑπῆρξεν ἀποφασιστικός.

Δὲν πρέπει νὰ παραλείψωμεν καὶ τὴν κατηγορίαν τῶν χαλκῶν μεσομ-

φάλων ἢ ἄνευ ὀμφαλοῦ φιαλῶν, τῶν ὁποίων ἡ κορινθιακὴ τορευτικὴ ἔδωσεν

ἄφθονα δείγματα εἰς τὸ ἱερὸν τῆς Ἤρας ἐν Περαχῴρᾳδ. Η χρυσῆ φιάλη

ἐξ Ὀλυμπίας εἰς Βοστῴνηνθ, μὲ τὴν ἀναθηματικὴν ἐπιγραφὴν τῶν Κυψελιδῶν,

πρέπει νὰ εἶναι γνήσιον ἔργον, κατόπιν τῶν εὑρημάτων τῆς Περαχώρας καὶ τοῦ

πηλίνου ὁμοιώματος εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Κορίνθουἳ.

Ἀλλὰ καὶ εἰς ἄλλας ὁμάδας χαλκῶν ἀγγείων, αἱ ὁποῖαι δὲν ἔχουν ἀκόμη

γίνει ἐπαρκῶς γνωσταί, Θὰ πρέπει νὰ ἀναγνωρισθοῦν προϊόντα τῶν κορινθιακῶν

ἐργαστηρίων. Π.χ. ἀρκεταὶ λεκανίδες ἐπὶ τριποδικῶν βάσεων, ἀνήκουσαι ὄμως

εἰς τὴν δευτερεύουσαν ὁμάδα τῶν ἀπαντοχῶν ἔργων, εὑρέθησαν εἰς Τρεμπε-

νίστε 8. Εἰς τὴν Sa1a Consi1ina δμως, μετὰ τῶν ἄλλων κορινθιακῶν χαλκῶν

ἀριστουργημάτων, ὅπως ἡ ὑδρία καὶ ἡ οἰνοχόη εἰς Petit Pa1ais, εὑρέθη καὶ μία
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χρυσῆς φιάλης βλ. E. WILL, Korinthiaka, Paris 1955, σ. 517, σημ. 1.
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θαυμασίας διατηρήσεως λεκανίς1᾿ αύτη ἀνήκει ἐμφανῶς εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον

μετὰ τῶν ἄλλων δύο χαλκῶν ἀγγείων. Παρομοίου τύπου λαβαὶ ἐξ ἴσου καλῆς

ἐργασίας ἔχουν εὑρεθῆ, εἰς τὴν Δωδώνην, καθὼς καὶ πόδες φέροντες ἀναγλύφους

γοργόνας κορινθιακοῦ τύπου 2. Τέλος μερικοὶ τῶν πρωΐμων λεβήτων τῶν ἀρ-

χῶν τοῦ 7ου αἰ. μὲ προτομὰς σειρήνων ἐπὶ τοῦ χείλους ἀπεδόθησαν εἰς τὴν τἒ

χνην τῆς Κορίνθου 3, ἐνῷ εἷς χαρακτηριστικὸς τύπος χυτῶν κατόπτρων τοῦ βου

π.Χ. αἰ., μετ᾿ ἐπιθέτων ἀναγλύφων ἐλασμάτων εἰς τὴν ταινιωτὴν λαβήν, εἶναι

ἀσφαλῶς κορινθιακὸν δημιούργημα4,

3. ΚΟΡΙΝΘΙΑΚΗ XAAKOTPI‘IA5

Η ἀρχαία παράδοσις οὐδόλως εἶναι φειδωλὴ εἰς μαρτυρίας περὶ τῆς χαλ-

κουργίας τῆς Κορίνθου β, τὴν ὁποίαν φέρει ἐπικεφαλής τῶν ἄλλων ἑλληνικῶν

πόλεων. Δὲν ἀναφέρονται ἐν τούτοις ὀνόματα μεγάλων Κορινθίων χαλκοπλα-

στῶν 7, ὅπως ἔχομεν π.χ. διὰ τὴν γειτονικὴν Σικυῶνα καὶ τοῦτο, διότι οἱ Κορίν-

θιοι τορευταὶ ἠσχολήθησαν κυρίως μὲ τὴν μικροτεχνίαν, τὴν κατασκευὴν ἀγαλ-

ματίων, τὰ ὁποῖα ἐξετίμων πολὺ οἱ Ρωμαῖοι συλλογεῖς καὶ τὰ ὠνόμαζον signa

corinthia, καὶ ἰδίως χαλκῶν σκευῶν συχνὰ κεκοσμημένων διὰ περιτέχνων ἀνα-
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ἐργαλείου, τοῦ τομέως (cae1um )' κατόπιν τὴν τεχνικὴν κατασκευῆς ἀναγλύφων μορφῶν δί ἐκκρούσεως μεταλ-

λικοῦ ἐλάσματος, δεδομένου ὅτι εἰς αὐτὴν τὴν τεχνικὴν ἐγένετο κατ᾿ ἐξοχὴν χρῆσις τοῦ τομέως διὰ τὰς λεπτομἐ

ρείας. Ο δρος ἐν συνεχείᾳ ἐπεξετάθη καὶ εἰς τὰ ἐξ ἄλλων ύλικὦν ἀνάγλυφα, ἐκ ξύλου, λίθου, πηλοῦ, ὑέλου κ.ἄ.

(π.χ. ΣΤΡΑΒΩΝ VIII, C 381: ὀστράκινα τορεύματα ), ἀκόμη καὶ εἰς τὰ περίοπτα χαλκᾶ ἀγάλματα καὶ ἀγαλμάτια

(ΠΑΥΣΛΝΙΑΣ V, 17, [ι καὶ ΑἩΝΑΙυΣ V, 199E). Πάντως κυρία ἔννοια παρέμεινεν ἢ δί ἐκκρούσεως κατασκευὴ

μεταλλικῶν ἀναγλύφων, ἰδίως ἐξ ἀργύρου ἢ χρυσοῦ, 6 δὲ Πλίνιος κάμνει διάκρισιν τῆς τορνευτικῆς (toreutice)

ἀπὸ τὴν s1a1uaria: κατασκευὴν χυτῶν ἀνδριάντων (BLiimv an, ἔ.ἀ. σ. 233, σημ. 7). Δίὰ ταῦτα εἶναι προτιμό-

τερον νὰ μὴ χρησιμοποιῆται ὁ ἐξειδικευμένος δρος τορευτικὴ ἀντὶ τοῦ γενικοῦ χαλκουργία.
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πρώτην ταύτην παράγραφον.
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Χίονιν ὡς κατασκευάσαντας ἀνάθημα τῶν Φωκέων εἰς τοὺς Δελφοὺς περὶ τὸ 485 π.Χ. Κατὰ τὸν LIPPOLD(GI‘18C|1.

P1as1ik, σ. 87 ) τὰ ὀνόματα Ἀμυκλαῖος καὶ Χίονις δεικνύουν λακωνικὴν καταγωγὴν τῶν χαλκοπλαστῶν.
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γλύφων καὶ περιόπτων ἀγαλματίων (aera corinthia). Εἰς τὰ συληθέντα ὑπὸ

τῶν Ρωμαίων μετὰ τὴν καταστροφὴν τῆς Κορίνθου Νεκροκορινθίαι περιελαμβά-

νοντο καὶ πολλὰ χαλκώματα κορινθιουργῆ 2. Οἱ ἀρχαῖοι συγγραφεῖς μᾶς πα-

ραδίδουν δρους δηλωτικοὺς τῆς ἐπιδόσεως τῶν Κορινθίων εἰς τὴν κατασκευὴν

τῶν χαλκῶν ἀγγείων 3: κορίνθιοι κάδοι, κορινθιακαὶ ὖδρίαι, χαλκοῖ πίνα-

κες, Κορινθιουργεῖς κρατῆρες, cande1abra corinthia. Αἱ «1oricae ga1eaeque

aeneae, coe1atae Opere corinthio», ὁ τύπος τοῦ κορινθιακοῦ κράνους μαρτυ-

ροῦν περὶ βιοτεχνίας χαλκῶν ὅπλων. Πολλάκις μνημονεύεται εἰς τὴν ὑστέραν

ἀρχαιότητα τὸ κορινθιακὸν κρᾶμα χαλκοῦ, τοῦ ὁποίου τὸ μυστικὸν κατὰ τὴν

παράδοσιν εἶχε χαθῆ πρὸ τῆς καταστροφῆς τῆς πόλεως, δί αὐτὸ καὶ εἶχον με-

γαλυτέραν ἀξίαν διὰ τοὺς συλλογεῖς τὰ νεκροκορίνΘια. Κατὰ τὸν Ἡρόδοτον

(II, 167) ἥκιστα Κορίνθιοι ὄνονται τοὺς χειροτέχνας ἀσχολούμενοι οἱ ἴδιοι

καὶ ὄχι μόνον οἱ δοῦλοι των ἢ οἱ μέτοικοι μὲ τὴν βιοτεχνία καὶ τὸ ἐμπόριον.

Τὰ καλύτερα προϊόντα των διωχέτευον εἰς τὰς ἀγορὰς τῆς Δύσεως, τὸν χῶρον

ἐπιρροῆς των, ὅπου, ὅπως δεικνύουν τὰ εὐρήματα, ἦσαν περιζήτητα.

Ὡς πρὸς τὸν χρόνον ἀκμῆς τῆς κορινθιακῆς χαλκουργίας αἱ φιλολογικαὶ

πηγαὶ δὲν παρέχουν στοιχεῖα. Κατὰ κανόνα πρόκειται διὰ κείμενα ἑλληνιστικῶν

καὶ ρωμαϊκῶν χρόνων, τὰ ὁποῖα ὁμιλοῦν γενικῶς περὶ τῆς ἐπιδόσεως τῶν Κο-

ρινθίων εἰς τὴν χαλκουργίαν πρὸ καὶ μετὰ τὴν καταστροφὴν τῆς πόλεως ὑπὸ τῶν

Ρωμαίων. Τὰ ἴδια τὰ μνημεῖα ὄμως μαρτυροῦν περὶ μεγίστης ἀκμῆς τῆς κοριν-

θιακῆς μεταλλοτεχνίας κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους καὶ δὴ τὸν βον π.Χ. αἰ.4

Τὴν ἀρχὴν τῆς χαλκουργικὴ δραστηριότητος τῶν Κορινθίων θὰ πρέπει νὰ ἀνα-

ζητήσωμεν εἰς τοὺς γεωμετρικοὺς χρόνους᾿ ἤδη ἀπεδόθησαν γεωμετρικοὶ τρί-

ποδες, ἀναθηματικὰ ἱππάρια, πολεμισταὶ καὶ γυναικεῖα εἰδώλια εἰς τὴν Κόριν-

θον 5, ἐνῷ οἱ εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ Ἰου αἰ. τοποθετούμενοι λέβητες μετὰ προτομῶν

1. PAYNE, NC, σ. 348.

2. ΣΤΡΑΒΩΝ VIII, κεφ. 6, παρ. 23.

3. Κορίνθιοι κάδοις ΑΘΗΝΑΙΟΣ, Δειπνοσοφισταὶ VI, 2361). Ὑδρίαι αὐτόθι XI, 188d. Πίνακες: αὐτόθι

1V, 128d. Κρατῆρες: αὐτόθι V, 1993. Λύχνοστάται: ΠΛΙΝΙΟΣ XXXIV, 12. MAn'rIAus, Epigrammaton

Liber XIV, 1:3. "01th:: ΗΡΟΔΟΤΟΣ IV, 180. CICBRO, Verr. IV, 4ἱι, 97.

[ι. Βλ. κατωτέρω πίνακα ἔργων ἀρχαϊκῆς κορινθιακῆς χαλκουργίας, σ. -182 κὲ.

5. Ο FR. WILLBMSBN, Dreifusskesse1 von O1ympia, Ber1in 1957 (O1ympForsc1n I11), σ. 177, ἀποδί-

δει τοὺς χυτοὺς τρίποδας εἰς τὸ Ἄργος καὶ τοὺς σφυρηλάτους εἰς τὴν Κόρινθον. Ο H.V.I{I-:R 1m ΑΝ N(VVerkstatten

geometrische1‘ Bronzep1astik, J (H 79, 1964, σ. 17-71, ἰδίως σ. 33 καὶ 37) συμφωνεῖ εἰς γενικὰς γραμμὰς μὲ

τὸν Wi11emsen, ὑποστηρίζει ὄμως ὅτι εἰς τὴν ὑστέραν γεωμετρικὴν περίοδον πρέπει νὰ ὑπῆρχον ἀλληλεπιδράσεις

καὶ ἀναμίξεις τύπων μεταξὺ τῶν δύο πόλεων, ἐπὶ πλέον δὲ πρέπει ὁπωσδήποτε νὰ ὑπῆρχεν ἐργαστήριον εἰς Ἀθή-

νας. Τελευταίως ἡ Μ. WBBEMDie geometrischen Dreifusskesse1, ΑΜ 86, 1971, 6.13-30, ἰδίως σ.19-21) ἀπο-

δίδει τοὺς σφυρηλάτους εἰς τὴν Ἀττικήν, ἐνῷ εἰς τὴν Κόρινθον ἐντοπίζει τὴν ὁμάδα τῶν τριπόδων μὲ χυτὰς λαβὰς

καὶ πόδας καὶ χαρακτηριστικὰ βαδμιδωτὰ ἀνάγλυφα κοσμήματα, ἐκ τῆς εὑρέσεως ὁμοίων τεμαχίων εἰς Ἰθάκην.

Δίὰ κορινθιακὰ γεωμετρικὰ ἱππαρχίαβλ. Η EnnMANN, JdI 79. 1963, ἔ.ἀ. σ. 28-32, διὰ γυναικεῖα καὶ

ἀνδρικὰ εἰδῴλια, αὐτόθι σ. ἱι 7-57.
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σειρήνων (βλ. ἀνωτέρω σ. 138) μαρτυροῦν προκεχωρημένην τεχνικὴν ἱκανότητα

καὶ μακροχρόνιον ἐργαστηριακὴν παράδοσιν. Τὰ κορινθιακὰ ἐργαστήρια παρου-

σιάζουν ἔντονον παραγωγικότητα καὶ μετὰ τὴν ἀρχαϊκὴν ἐποχήν, κατὰ τοὺς

κλασσικοὺς καὶ ἐλληνιστικούς χρόνους. Χαλκαῖ ὑδρίαι, οἰνοχόαι, πρόχοι καὶ ἄλλα

ἀγγεῖα συνεχῶς κατασκευάζονται, ἐνῷ τὰ κορινθιακὰ κάτοπτρα 1 μετὰ ἱσταμένης

κόρης εἰς τὴν λαβὴν κατὰ τὸν 5ον αἰ., πτυκτὰ μὲ ἔκκρουστα ἀνάγλυφα ἀπὸ τοῦ

τέλους τοῦ 5ου μέχρι καὶ τοῦ 3ου π.Χ. αἰ. κατακλύζουν τὰς ἀγοράς.

Τὴν ἐπίδοσιν τῶν κορινθιακῶν ἐργαστηρίων εἰς τὴν χαλκουργίαν φανε-

ρώνουν καὶ τὰ φέροντα ἔμπιστον ἢ ἀνάγλυφον διὰ μήτρας διακόσμησιν κοριν-

θιακὰ λυτήρια ἢ λεκανίδες, τὰ ὁποῖα εὑρέθησαν εἰς τὴν Ἀγορὰν τῶν Ἀθη-

νῶν 2, ὅπου ἀπαντοῦν γλωσσοειδῆ κοσμήματα, τρέχουσα σπεῖρα καὶ ἀνάγλυφα

πηνία ὡς λαβαί. ᾿Ἄλλωστε αὐτὸ τὸ σχῆμα τῶν πρωτοκορινθιακῶν καὶ κορινΘια-

κῶν ἀγγείων μαρτυρεῖ γνῶσιν μεταλλικῶν ἀγγείων καὶ ὁ B1iimner3 ὀρθῶς

παρατηρεῖ ὅτι ἡ μεγάλη ἀνάπτυξις τῆς χαλκουργίας συχνὰ συμβαδίζει μὲ μίαν

άνθησιν τῆς ἀγγειοπλαστικῆς.

Ἐν συγκρίσει πρὸς τὰς ἐν ὀλίγοις ἐκτεθείσας πολυαρίθμους μαρτυρίας

περὶ ἐπιδόσεως τῶν κορινθιακῶν χαλκουργιῶν ἐργαστηρίων εἰς τὴν παραγωγὴν

ἔργων τῆς μικροτεχνίας (ἀγγείων, σκευῶν καὶ ἀγαλματίων), αἱ μνεῖαι δί ἀντί-

στοιχον δραστηριότητα τῆς Σπάρτης εἶναι περιωρισμένου ἀριθμοῦ 4. Κατὰ κό-

ρον γίνεται χρῆσις τοῦ χωρίου τοῦ Ἡροδότου (Ι, 70), ὅπου περιγράφεται ὁ χαλ-

κοῦς κρατὴρ τὸν ὁποῖον ἔστειλαν οἱ Σπαρτιᾶται πρὸς τὸν Κροῖσονὗ. ούδαμοῦ

ὄμως ἀναφέρει ἡ παράδοσις δρους σχετικοὺς πρὸς τὴν λακωνικὴν χαλκουργίαν.

Τὰ λακωνικὰ ἐν τούτοις ἀγγεῖα, ἀγαλμάτια καὶ κάτοπτρα εἶναι ἀδιάψευστοι μάρ-

τυρες ἀνθήσεως τῆς μεταλλοτεχνίας καὶ εἰς τὴν Σπάρτην. Κατὰ τὰ τελευταῖα

ὄμως ἔτη ὑπάρχει ἡ τάσις ἐξογκώσεως τῆς σημασίας τῆς λακωνικῆς μεταλλουρ-

γίας᾿ μὲ μεγάλην εὐκολίαν προστίθενται τὰ νέα εὑρήματα τῶν ἱερῶν, ἰδαιτέρας

τῆς Ὀλυμπίας, εἰς τὴν χορείαν τῶν σπαρτιατικῶν ἔργων. Χωρὶς νὰ Θέλωμεν νὰ

μειώσωμεν τὴν ποιότητα αὐτῶν, νομίζομεν ὅτι ὑπερβολικῶς πολλὰ ἔχουν ἀποδοθῆ

εἰς τὴν Σπάρτην, δυσανάλογα πρὸς τὴν περὶ τῆς ἐπιδόσεως της εἰς τὴν χαλκο-

1. (ἩΑΒΒΟΝΝΕΑυχ, Les bronzes grecs, σ. 31, 33, 76.141ΡΡο1.Ι), Gr. PL, σ. 87-8, 105.

2. The Athenian Agora XII, πίν. 89.

3. ΒιϋΜΝεκ, Die gewerb1iche Tfitigkeit, σ. 121.

4. ΧΡΗΣΤΟΥ, ΑΔ 19, 1964, Μελέται, σ. 255, σημ. 351. ΒιϋΜΝΒΒ, ἕ.ἀ. σ. 80. Η. ΒπυΝΝ, Griech.

Kfins11ernamen I, σ. 45, 52, 114. Η παράδοσις δέσωσιν ὀνόματα Λακώνων χαλκοπλαστῶν, οὐδὲν ὄμως

ἀναφέρει περὶ βιοτεχνίας χαλκῶν σκευῶν.

5. Βασικὴ μελέτη ἡ τοῦ Α. RUMPF, Κρατὴρ Λακωνικός, ἐν Festschrift Lang1otz, 1957, σ. 127-135.
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πλαστικὴν παράδοσιν. Ἀντιθέτως τὰ ἀποδιδόμενα εἰς τὴν Κόρινθον ἦσαν ὀλίγα,

παρὰ τὰς ἀφθόνους περὶ τῆς μεταλλοτεχνίας της ἀρχαίας μαρτυρίας τοῦτο

ὠφείλετο εἰς τὴν ἔλλειψιν εὑρημάτων ἀπὸ αὐτὴν ταύτην τὴν Κόρινθον, τὰ ὁποῖα

νὰ ἔδιδον βάσιν δί ἄλλας ἀποδόσεις. Τὸ μνημειῶδες ἔργον τοῦ Payne, τὰ χαλκᾶ

εὐρήματα τοῦ Τρεμπένιστε καὶ τῆς Περαχώρας καὶ ἡ δημοσίευσις τῶν πηλίνων

εἰδωλίων τοῦ κορινθιακοῦ Κεραμεικοῦ παρέσχον τελικῶς τὴν ἀφετηρίαν διὰ

τὸν καθορισμὸν τῶν βασικῶν ποικίλων χαρακτηριστικῶν τῆς κορινθιακῆς τέχνης 1.

Ση μαντικὴ ὑπῆρξε καὶ ἡ συμβολὴ τῆς ἐξ ἀναγλύφου ἐλεφαντοστοῦ ἐπενδὑσε-

ως τῆς λάρνακος τῶν Δελφῶν, εὑρεθείσης πλησίον τοῦ θησαυροῦ τῶν ΚορινΘί-

ων a, διὰ τὴν μόρφωσιν εἰκόνος περὶ τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς τῶν μέσων τοῦ

oc’ ἡμίσεος τοῦ βου π.Χ. αἱ. Τέλος τὰ ὀλίγα γλυπτὰ ἀπὸ τὴν Κόρινθον πα-

ρἔχουν ἐπίσης σταθερὰς βάσεις, ἀλλ᾿ ἐν γένει σῴζονται πολὺ ὀλίγα, ἐνῷ τὰ ἐξ

ἴσου εὐάριθμα χαλκᾶ τῶν προσφάτων ἀνασκαφῶν τῆς Ἰσθμίας 4 εἶναι σημαντι-

κώτατα κατὰ τὸ ὅτι ἐπιβεβαιώνουν ἀποδόσεις εἰς τὴν Κόρινθον ὁλοκλήρων κα-

τηγοριῶν χαλκῶν ἀγγείων. Πρόκειται διὰ δύο εἰδώλια κοὑρων, ἓν εἰδώλιον

ἀνακεκλιμένου τράγου, ὁμοίου πρὸς τὸν ἐπὶ κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε καὶ πρὸς

ἄλλους .εὑρεθέντας εἰς τὴν Δωδώνην, διὰ τὰς δύο κεφαλὰς ἵππων πανομοίων

πρὸς τὰς τῶν ἵππων τοῦ κρατῆρος Vix, διὰ τὴν ὑπ᾿ ἀρ. 21 προτομὴν τοῦ

καταλόγου τῶν ραμφοστόμων πρόχων, μίαν σφίγγα καὶ ἓν εἰδώλιον Ποσειδῶνος.

Ἐξ ἄλλου, τὰ ἐκ Κορίνθου εἰς διάφορα μουσεῖα χαλκᾶ κάτοπτρα μετὰ κορῶν

εἰς τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς ἔδωσαν ἀφορμὴν νὰ διαπιστωθῇ ἢ ποικιλία τεχνοτρο-

πίας εἰς τὴν Κόρινθον τῶν ὑστάτων ἀρχαϊκῶν χρόνων καὶ ἡ σημαντικὴ συμβολὴ

τῆς πόλεως εἰς τὴν δημιουργίαν τοῦ τόπου αὐτοῦ τῶν κατόπτρωνδ.

Ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἀνωτέρω εὑρημάτων ὁ Payne καὶ νεώτεροι ἐρευνη-

ταίσ, ὅπως οἱ Μ. Gjp’desen, N. Himme1mann - Wi1dschfitz καὶ Γ. Δοντᾶς

κατήρτισαν πίνακας ἔργων ἀποδιδομένων εἰς τὴν Κόρινθον καὶ διετύπωσαν ὡς

ἑξῆς τοὺς βασικοὺς χαρακτῆρας τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς κατὰ τὸν βον π.Χ.

αἰ. : βαρεῖα κυβικὴ κατασκευὴ τῆς κεφαλῆς εἰς τὸ αἱ ἥμισυ τοῦ αἰῶνος συνδυά-

 

1 . Δὲν πρέπει νὰ παραλείψωμεν τὴν συμβολὴν τοῦ Lang1otz εἰς τὸν καθορισμὸν τῶν βασικῶν χαρακτή-

ρων τῆς κορινθιακῆς τέχνης, ἀλλ᾿ ὅπως παρετήρησεν ὁ PAYNE (JHS 54, 1934, σ. 173), ἡ κορινθιακὴ ὁμὰς τοῦ

Lang1otz δὲν ἔχει ἰδικήν της ὑπόστασιν᾿ βασίζεται εἰς τὴν εἰκόνα τὴν ὁποίαν ἐδημιούργησε διὰ τὰς γειτονικὰς

πόλεις (μὲ ὑπερβολικὴν διαχωριστικὴν διάθεσιν, ὡς ἐσημείωσαν πολλοὶ καὶ δικαίως ).

2. Βλ. ἀνωτέρω σ. 120, σημ. 5.

3. Βλ. κατάλογον ὑπὸ ΔΟΝΤΑ, Πελοποννησιακὰ Z’, 1969, σ. 40-46.

4. Ο. Βποπει-τκ, Hesperia 28, 1959, σ. 328-9, πίν. 67-9.

5. Perachora I, σ. 106, 142. PAYNE, NC, σ. 247. CHARBONNEAUX, Les bronzes grecs, σ. 31 καὶ 76.

6. PAYNE, Perachora I, σ. 141. G: Φ DBSEN, ActaArch 194-4, σ. 174 : Further Notes on Corinthian

P1astic Art. HIMMEL MANN, JdI 1965, σ. 130. ΔΟΝΤΑΣ, Πελοποννησιακὰ Z', 1969, σ. 40-46.
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ζεται πρὸς ἐξαιρετικὴν ὀξύτητα καὶ ἔντασιν χαρακτηριστικῶν᾿ ἔκφρασις ἔντο-

νος καὶ ἔξυπνος, ἐνθυμίζουσα ἀπὸ μίαν ἄποψιν τὴν ἔκφρασιν τοῦ 7ου αἰ.,προ-

δίδει «ἀνθρώπους εὐστρόφους, μὲ μικρὲς πνευματικὲς ἀνατάσεις, μὰ μὲ

ἰσορροπημένη, πρακτικὴ, σκέψιυᾕΗ ὀξύτης, τὸ γωνιῶδες καὶ τό «ἀφῃρημένον»

εἶναι χαρακτηριστικὰ στοιχεῖα τῶν κορινθιακῶν ἔργων᾿ τονίζεται ὀξέως ἢ σια-

γών, τὰ χείλη εἶναι στενά, ὄχι τόσον ὁμιλητικά, τὰ βλέφαρα βαρέα. Ἐπικρατεῖ

μία σφικτή, ἀκριβὴς καὶ συγχρόνως εὐκίνητος - ρέουσα κατασκευὴ εἰς τὰ λεπτὰ

σώματα. Ἀπὸ τοῦ βἸ τετάρτου τοῦ βου αἰ. ἐκκινεῖ μία τάσις ἡ ὁποία ἐκα-

τέρωθεν τῶν μέσων αὐτοῦ ὁδηγεῖ εἰς ἐπιμήκεις κεφαλάς. Ο Himme1mann

παρατηρεῖ ὅτι τὰ βασικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς κορινθιακῆς πλαστικῆς παραμέ-

νουν σταθερά, ὥστε νὰ συγγενεύουν μεταξύ των ἔργα ἀπέχοντα χρονικῶς, ἀλλὰ

καὶ διαφόρου ὑλικῆς κατασκεψῆς.

Ὣς πρὸς τὴν ἀπόδοσιν τοῦ σώματος τῶν κορινθιακῶν εἰδωλίων, παρατη-

ροῦμεν ὅτι, πλὴν τῆς συνήθους λεπτῆς δομῆς, ἐπικρατεῖ εἰς ἀρκετὰ ἐξ αὐτῶν

μία πλουσία εἰς πλαστικότητα καὶ στρογγύλας ἐπιφανείας ἀνάπτυξις τοῦ μυῖ-

κοῦ συστήματος ἰσχυροὶ μηροὶ καὶ λαγόνες στηρίζουν σχετικῶς λεπτόν, ἀλλὰ

σφριγηλὸν ἄνω κορμόν. Η διάπλασις αὕτη ἀπαντᾷ ἤδη ἀπὸ τοῦ ά ἡμίσεος τοῦ

βου αἰ. εἰς τὸ μικρὸν εἰδώλιον κούρου τῆς Ἰσθμίας καὶ τοὺς ἵππους καὶ ἱππέα

- Διόσκουρον τῆς Δωδώνης (πίν. 52α-β). Εἰς τὰ μέσα τοῦ αἰῶνος ἀκολουθοῦν

τὴν ἰδίαν παράδοσιν ἡ δρομὰς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (πίν. 53α-β), ὁ Ἀπόλλων

τοῦ Ἐτυμοκλείδα (πὶν. 53γ), ἡ Ἄρτεμις τῆς Θεσπρωτίας (πίν. 45β-γ), ὁ κοῦρος

τοῦ κατόπτρου τῆς Ρηνείας καὶ εἰς τὸ βἸ ἥμισυ τοῦ βου αἱ. ἡ μαινὰς ἀπὸ τὸ

Τέτοβου (πίν. 54α), 6 νεώτερος κοῦρος τῆς Ἰσθμίας (πίν. 37β), 6 Σειληνὸς τῆς

Συλλογῆς Καραπάνου (πίν. 51α-β) καὶ ὁ ἐξ Ἀπολλωνίας Σειληνὸς τοῦ Λούβρου

(πίν. 51γ), ὁ Ζεύς τοῦ Μονάχου, οἱ ἱππεῖς καὶ ἵπποι τοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε

(πίν. 4Οβ), ἓν μικρὸν εἰδώλιον πύκτου εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων (πίν. 53δ), στε-

νῶς συνδεόμενον πρὸς τοὺς ἱππεῖς τούτους καὶ τὸν Ἀπόλλωνα τοῦ Ἐτυμο-

κλείδα 1. Μερικὰ ἐκ τῶν ἔργων τούτων ἐμφανίζουν ὑπερβολικὸν τονισμὸν τῶν

ἐπὶ μέρους μυῶν, ὥστε νὰ ὑποχωρῇ ἢ ἀντίληψις τῆς ἑνότητος τοῦ σώματος

χάριν τῆς ἀναδείξεως τῶν μυῶν᾿ συναποτελοῦν ἰδιαίτεραν ὁμάδα ἐντὸς τοῦ

κορινθιακοῦ κύκλου, ὡς Θὰ ἴδωμεν κατωτέρω, σ. 163-4.

[Ὡστε εἰς τὰ ἀνωτέρω παρατεθέντα βασικὰ χαρακτηριστικὰ τῶν κοριν-

θιακῶν εἰδωλίων πρέπει νὰ προστεθῆ καὶ αὐτὴ ἡ τελείως διάφορος τάσις τῆς

Ι . Εἰς τὰ ἀπαριθμούμενα ἐνταῦθα κορινθιακὰ ἢ κορινθιάζοντα ἀγαλμάτια θὰ ἀναφερθῶμεν κατωτέρω λε-

πτομερέστερον, εἰς τὸ κεφάλαιον περὶ τῆς κορινθιακῆς τέχνης εἰς τὴν Ἔπειρον καὶ τὰς γειτονικὰς περιοχάς

(σ. 155 κὲ.) καὶ εἰς τὸ περὶ ὰποικιακῶν ἐργαστηρίων (σ. 161 κὲ. ὶ.
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κορινθιακῆς τέχνης πρὸς ἀπόδοσιν τῶν γυμνασμένων σωμάτων διὰ στρογγυλῶν

ἰσχυρῶν μυῶν. Ἐν συνδυασμῷ μάλιστα πρὸς τὴν στερεὰν κυβικὴν δομὴν τῆς

κεφαλῆς ἔχει ὡς ἀποτέλεσμα νὰ ἐπιβάλλωνται περισσότερον οἱ ὁριζόντιοι ἄξονες

διαρθρώσεως τοῦ σώματος ἀπὸ τοὺς κατακορύφους 1.

Τὰς ῥαδινὰς ἐξ ἄλλου ἀναλογίας μετὰ κυβικῆς κατὰ τὸ πλεῖστον ἢ καὶ

ἐνίοτε λεπτοφυοῦς κεφαλῆς εὑρίσκομεν κατὰ τὸ βἸ τέταρτον τοῦ βου αἰῶνος εἰς

ἔργα ὅπως ὁ κοῦρος - Ἀπόλλων τῆς Βιέννης (πίν. 37α) καὶ ἡ πολοφόρος κόρη

τοῦ Cambridge“ κατὰ τὸ ΓΙ τέταρτον εἰς τόν Δία τοῦ Λυκαίου (πίν. 38γ), τὸν

ἐκ Δωδώνης συμποσιαστὴν τοῦ Λονδίνου (πίν. 388) καὶ τὴν κόρην τοῦ κά

τόπτρου τῆς Θάσου, κατὰ δὲ τὸ τελευταῖον τέταρτον εἰς τὰ ἐξ Ὀλυμπίας εἰ-

δώλια κούρου εἰς Βοστώνην (πίν. 38α-β), Διὸς καὶ Ἀρτέμιδος εἰς Ἀθηνᾶς

(πίν. 39α-γ), εἰς τὴν κόρην κατόπτρου καὶ τὸν Ἡρακλέα ἐκ Περαχώρας 3.

Δύο εἰδώλια ὁπλιτῶν ἐκ Δωδώνης εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων (πίν. 48α-β,

καὶ 49α-β) a πρέπει ἐπίσης νὰ ἐνταχθοῦν εἰς τὴν χορείαν τῶν κορινθιακῶν ἐρ-

γων. Εἶναι οἱ νεώτεροι ἀδελφοὶ τῶν ὁπλιτῶν τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix, μὲ μεγαλυ-

τέραν πλαστικότητα εἰς τὸ σῶμα καὶ πλέον ἐλεύθεραν κίνησιν, συγγενεῖς πρὸς

ἐκείνους κατὰ πολλὰς λεπτομερείας τοῦ κράνους καὶ τῆς κομμώσεως. Τὸ σφι-

 

1 . Τὴν αὐτὴν κατασκευὴν καὶ ἀναλογίας σώματος ἔχουν πλεῖσται μορφαὶ ἐπὶ ἀγγείων τῆς μέσης καὶ τῆς

ὑστέρας κορινθιακῆς περιόδου. Πρβ. PAYNE, NC, πίν. 34 (8), 39 (1), 40 (2). Ἀντιθέτως, ῥαδιναὶ ἀναλογίαι

ἀπαντοῦν εἰς μορφὰς ἄλλων ἀγγείων τῶν αὐτῶν περιόδων᾿ NC, πίν. 33 (5 ), 34 (5, 7), 41 (1, 3, [ι ).

2. Παραπομπὰς εἰς εἰκόνας βλ. εἰς Μέρος B’, σ. 187-9. Η κόρη τοῦ κατόπτρου τῆς Θάσου (BCH 93,

1969, σ. 951 κἑ.,πίν. XXI-XXII. WἉLLBNSTEIN VII/B 18, πίν. 2|, 2. 3) ἀναμένει ἀκόμη τὴν πρώτην

δημοσίευσίν της. Η πολοφόρος κόρη ἢ θεὰ τοῦ Cambridge ἐχρονολογήθη εἰς τὸ Handbook to the

Fitzwi11iam Museum, Cambridge 1971, πίν. III, περὶ τὸ 540-530 π.Χ. ὡς κορινθιακὸν ἢ ἀττικὸν ἔργον.

Τὸ ἑξάπλευρον γωνιῶδες πρόσωπον μὲ τὰς ἐπιπέδους παρειὰς δὲν ἀφήνει ἀμφιβολίας διὰ τὴν κορινθια-

κὴν κατασκευὴν τοῦ εἰδωλίου. Χρονολογικῶς πρέπει νὰ τοποθετηθῇ πρὸ τῶν κορῶν τῶν κατόπτρων τῆς

Θάσου καὶ Βαρσοβίας, εἰς τὸ (3' τέταρτον τοῦ βου π.Χ. αἰ., διότι τὸ πρόσωπον καὶ ἡ κόμμωσις τὴν φέρουν

πλησιέστερον πρὸς τὴν πηλίνην σφίγγα τῆς Καλυδῶνος, παρὰ πρὸς ἔργα τοῦ γ᾿ τετάρτου τοῦ βου αἰῶνος.

3. Ο ὑπ᾿ ἀρ. 4913, ὕψους 0.154 μ., εὑρέθη τὸ ἔτος 1935 κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς τοῦ Δημ. Εὐαγγελίδη. Τὸ

ἑπόμενον ἔτος ἐκλάπη ἐκ τοῦ Δημοτικοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων καταλήξας εἰς τὸ Μητροπολιτικὸν Μουσεῖον τῆς

Νέας Ὑόρκης (Metropo1. Mus. Bu11. 1945/46, σ. 249 κὲ. G. RICHTER, Handbook of the Greek Co11ection,

Metropo1. Museum, N. York 1953, σ. 51, πίν. 358), ὁπόθεν ἐπανεπατρίσθη, εἰσαχθεὶς εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιο-

λογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν, ὑπ᾿ ἀρ. 16197. Εἰς Ἀθήνας παρέμεινε μέχρι τοῦ Αὐγούστου τοῦ ἔτους 1970, ὁπότε

εἰσήχθη εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων μετὰ τῶν ἄλλων μέχρι τότε εἰς Ἀθήνας ἀποκειμένων ἀγαλματίων ἐκ τῶν

ἀνασκαφῶν Εὐαγγελίδη εἰς Δωδώνην. Ἀπεικονίζεται ἐν Ἧπχρ 10, 1935, πίν. 13' Σ. ΔΑΚΑΡΠ, Δωδώνη, 1971,

πίν. 26 καὶ Ι. ΒΟΚΟΤΟΠΟΥΛΟ Υ, Ὁδηγὸς Μουσείου Ἰωαννίνων, 1973, πίν. 25.

Ο ὑπ᾿ ἀρ. 1111, ὕψ. 0.135 μ., εὑρέθη ὑπὸ τοῦ καθηγητοῦ Σ. Δάκαρη κατὰ τὴν ἀνασκαφικὴν περίοδον

τοῦ 1966: ΠΛΕ 1966, πίν. 81β. ΔΑΚΑΡΗΣ, Δωδώνη, πίν. 27. ΒΟΚΟΤΟΠΟΥΛΟΓ, Ὁδηγὸς Μουσείου Ἰω-

αννίνων, ἔγχρωμος πίν. ΙΠ καὶ πίν. 3-ὶια.
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κτὸν εὐκίνητον σῶμα των μὲ τὸν τριγωνικόν, λεπτὸν ἄνω κορμὸν καὶ τοὺς ἰσχυ-

ροὺς μηρούς, ἡ σπινθηροβόλος ἔκφρασις τοῦ προσώπου, ἡ ὁρμητικὴ ἐξωστρεφὴς

διάθεσις καὶ ἡ καλλιγραμμία τῶν περιγραμμάτων τοὺς ἐντάσσουν εἰς τὴν κοριν-

θιακὴν τέχνην καὶ τοὺς ἀπομακρύνουν ἐκ τῆς ὁμάδος τῶν κλειστῶν, ἀπνόων καὶ

σκυθρωπῶν Λακώνων ὁπλιτῶν, ὡς ὁ ὑπ᾿ ἀρ. 4914 τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων 1

(πίν. 49γ-δ) καὶ οἱ δύο τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν 2. Οἱ

«Λάκωνες ὁπλῖται» πρέπει νὰ θεωρηθοῦν ὡς ἡ πελοποννησιακὴ ἀπόδοσις τοῦ

τύπου τοῦ ὁπλίτου καὶ οὐχὶ ἀποκλειστικῶς λακωνικῆς κατασκευῆς ἔργα 3.

Οἱ δύο Κορίνθιοι ὁπλῖται τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων εἶναι ἀνίσου ποιότη-

τος ἔργα. Ο ὺπ᾿ ἀρ. 1411 (πίν. 48α-β) εἷναι δημιούργημα σπουδαίου χαλκο-

πλάστου, καταφανῶς ἀνωτέρου εἰς τὴν ἐναρμόνισιν τῶν ἀναλογιῶν καὶ περιγραμ-

μάτων τοῦ σώματος πρὸς τὰς τοῦ λοφίου τῆς περικεφαλαίας, καθὼς καὶ εἰς τὴν

ἀπόδοσιν τῶν λεπτομερειῶν κατὰ τὴν ἐν ψυχρῶ ἐργασίαν. Αἱ ὁμοιότητες εἰς τὸν

ὁπλισμὸν καὶ τὴν στάσιν καὶ ἡ σύγχρονος κατασκευὴ των περὶ τὸ 530 - 520

π.Χ. μᾶς ὑποχρεώνουν νὰ τοὺς ἀποδώσωμεν εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον, ὡς ἔργα

δύο συγχρόνων καὶ ἀνίσου ἱκανότητος τεχνιτῶν. Εἶναι πολὺ πιθανὸν ἀμφότεροι

νὰ ἵσταντο ἐπὶ τοῦ χείλους ἑνὸς χαλκοῦ λέβητος. Τὴν δυνατότητα ταύτην ἐδί-

δαξεν ἢ εἰς Ὀλυμπίαν εὕρεσις τριῶν εἰδωλίων ἀνακεκλιμένων Σειληνῶν καὶὴ ὑπὸ

τοῦ Ε. Kunze 5 ἀναγνώρισίς των, ὡς ἀνηκόντων εἰς τὸν ἐπὶ τοῦ χείλους διάκο-

κοσμον ἑνὸς λέβητος, ὅπως εἶναι ὁ ἐκ Τρεμπένιστε χαλκοῦς δυσειδὴς κρατὴρ

μὲ τοὺς περὶ τὸ στόμιον ἀνακεκλιμένους τράγουςὒ.

Οἱ Σειληνοὶ τοῦ λέβητος τῆς Ὀλυμπίας (πίν. 51δ) ἀπεδόθησαν ὑπὸ τοῦ

Ε. Kunze εἰς τὴν λακωνικὴν χαλκουργίαν᾿ ὁ ἴδιος ὄμως ἀναγνωρίζει τὴν ἀναμ-

φισβήτητον πνευματικὴν καὶ τεχνοτροπικήν των συγγένειαν πρὸς τὸν μνημειώδη

1 . ΠΑΕ 1930, πίν. 2-3. AA 1932, σ. MG, εἰκ. 19. Μέχρι τοῦ ἔτους -1970, ὁπότε μετεφέρθη εἰς τὸ Μου-

σετον Ἰωαννίνων, ἀπέκειτο εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν ύπ᾿ ἀρ. Ἰὗὶῖἱι.

2. LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1en, πίν. [ιθἀ (ἐκ Κυνουρίας, ἀναθημα τοῦ Χαρίλλου) καὶ 50b (ἐκ Λογ-

γῶν Μεσσηνίας).

3. Τὴν αὐτὴν γνώμην ἐκφράζει καὶ ἡ U. Ηχιτκκιι, Das Kunstschaffen Lakoniens in archaischer

Zuit, 1965. σ. 49-50, ἡ ὁποία ὄμως δὲν θεωρεῖ λακωνικὸν ἔργον τὸν ὁπλίτην 49111 τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων,

διότι δὲν ἔχει τὴν ραδινότητα ἀναλογιῶν τοῦ ἐκ Λογγῶν ὁπλίτου τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου

Ἀθηνῶν (LANGLOTZ, ἔ.ἀ. πίν. 501))- ὄμως τὰς αὐτὰς ἀναλογίας καὶ ἔκφρασιν μὲ τὸν ὁπλίτηντῶν Ἰωαννίνων ἔχει

ὁ ἐκ Κυνουρίας τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν (1mxuwrz, ἕ.οί. πίν. 49ἀ).

[ι. Ὕψους Ο '135 μ. ὁ -1411 (ἀποκεκρουμένος τοὺς πόδας) καὶ 0.15!ι μ. ὁ 4913. Ἀμφότεροι φέρουν θώ-

ρακα μὲ πτέρυγας περὶ τὴν ὀσφύν καὶ κράνος, εἰς ἑκάστην δὲ χεῖρα ἐκράτουν ἀνὰ ἓν δόρυ. Τὸ βάρος τοῦ σώματος

στηρίζουν ἐπὶ τοῦ προβαλλομένου εἰς ἔντονον διασκελισμὸν ἀριστεροῦ ποδός.

ὗ. Ε. Κιἳὶνιιἱ, Archaische Si1ene, O1ymvar VIII, Ber1in 1967, σ. 236-2115, πίν. Iii-I 17.

6. FILmv, σ. 53, ἀρ. 69, εἱκ. 52.
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Σειληνὸν τῆς Συλλογῆς Καραπάνου 1(πίν. 51α-β), γενικῶς παραδεδεγμένον κο-

ρινθιακὸν ἔργον᾿ ἡ ἐπιτυχὴς σύγκρισίς του ὑπὸ τοῦ Gjn’desen πρὸς τοὺς ἀναγλὐ-

φους Σειληνοὺς τοῦ πηλίνου κορινθιακοῦ κρατῆρος τῆς Κοπεγχάγης 2 δὲν ἀφή-

νει πλέον ἀμφιβολίας διὰ τὴν κορινθιακὴν καταγωγὴν τοῦ Σειληνοῦ τῆς Δωδῴνης.

Οἱ Σειληνοὶ τῆς Ὀλυμπίας συνδέονται ἐξ ἄλλου ὡς πρὸς τὴν ὅλην ἔκφρασιν καὶ

τὴν ἀπόδοσιν λεπτομερειῶν καὶ πρὸς ἐτερα ἔργα τῆς κορινθιακῆς μικροτεχνίας 8.

Τὴν ἰδιαίτεραν Θέσιν τὴν ὁποίαν κατεῖχεν ὁ ἵππος εἰς τὴν κορινθιακὴν

θεματογραφίαν ἐθίξαμεν ἀνωτέρω σ. 130, σημ. 3. Αἱ ἀπεικονίσεις ἱππέων ὑπὸ

τῶν Κορινθίων χαλκουργῶν τοῦ βου π.Χ. αἰ. παρουσιάζουν ἐσωτερικὴν συνοχἠν.

Περὶ τὸ 570 π.Χ. τοποθετοῦνται οἱ ἐκ Δωδώνης ἵπποι μετὰ τοῦ ἑνὸς ἱππέως

(πίν. 52α-β) εἰς τὸ Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον Ἀθηνῶν (Συλλογὴ Καρα-

πάνου) καὶ εἰς τὸ Λούβρον 4᾿ τὰ ἰσχυρὰ ἀπεστρογγυλωμένα σώματα ἵππων καὶ

ἱππέως συμβαδίζουν πρὸς ἀγγειογραφίας τῆς μεσοκορινθιακῆς περιόδουὗ, ὅπου

ἐπίσης ἀπαντᾷ καὶ ἕτερος τύπος ἵππων μὲ ἐπίμηκες σῶμα β. Πρὸς τὸν τελευταῖον

αὐτὸν δυνάμεθα νὰ παραβάλωμεν τὸν καλπάζοντα ἵππον τοῦ ὐπ᾿ ἀρ. 36 ἀναγλύφου

τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (πίν. 52γ), τὸ ὁποῖον Θὰ ἐκόσμει λαιμὸν χαλκοῦ

κρατῆρος : καθ᾿ ὅμοιον τρόπον ἀποδίδεται ἡ χαίτη, ἐνῷ οἱ κροταφικοὶ βόστρυ-

χοι ἀνεμίζουν πρὸς τὰ ὀπίσώ ὄχι μόνον ὁ ἵππος, ἀλλὰ καὶ ὁ ἱππεὺς ἀνήκει εἰς

τὴν ὁμάδα τῶν ραδινωτέρων μορφῶν τῆς κορινθιακῆς τέχνης, ἡ δὲ κεφαλή του

δύναται νὰ συγκριθῇ πρὸς τὴν τῆς σφιγγὸς τῆς Καλυδῶνος 8. Μία χρονολογικὴ

τοποθέτησις τοῦ ἀναγλύφου εἰς τὴν μετάβασιν ἀπὸ τῆς μεσοκορινθιακῆς εἰς τὴν

ὑστεροκορινΘιακὴν περίοδον (περὶ τὸ 580 - 570 π.Χ.) φαίνεται πιθανωτέρα.

Οἱ ἵπποι τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix’ συνεκρίθησαν ἤδη ὑπὸ τοῦ Gjp’desen

πρὸς κορινθιακὰς ἀγγειογραφίας τῆς μέσης καὶ ὑστέρας κορινθιακῆς περιόδου,

ὅπου κυριαρχεῖ ἡ αὐτὴ κομψότης καὶ εὐγένεια μορφῆς καὶ δηλοῦνται τελείως

 

Ι . ()1ympBer VIII, σ. 247-9, σημ. 77, εἰκ. 94.

2. A JA 1963, σ. 344, πίν. 78, εἰκ. [I1a-~55.

3 . Ὡς πρὸς τὴν ἔκφρασιν πρβ. τὸν συμποσιαστὴν τοῦ Λονδίνου ἢ τὸν Δία τοῦ Λυκαίού ὡς πρὸς τὴν ἀπό-

δοσιν τῶν ὀφθαλμῶν τοῦ ὑπ᾿ ἀρ. Β4232, πρβ. τὴν δρομάδα τῆς Συλλογῆς Καραπάνου.

4. Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Οἱ ἱππεῖς τῆς Δωδῴνης, ἐν Festschrift Schuchhardt, σ. 231-250. Η συγγραφεὺς

ἐστήριξε τὴν κορινθιακὴν καταγωγήν των καὶ διετύπωσε τὴν ὑπόθεσιν ὅτι πρόκειται δί ἀπεικόνισιν τῶν Διο-

σκούρων.

δ. PAYNE, NC, πίν. 42 (2-3) καὶ 39 (I, 3).

6. Αὐτόθι πίν. 42 (1). AJA 1963, πίν. 80, εἰκ. 56-58.

7. CARAPANOS, Dodone, σ. 32, ἀρ. 11, πίν. 13, 1. Gnu. Zznvos, LἈrt en Gréce, εἰκ. 76. Νηυσὶ-

BAUER, FuF 1931, σ. -1 93. Συγγενέστεροι πρὸς αὐτὸν οἱ ἵπποι μεσοκορινθιακοῦ κρατῆρος τοῦ Βερολίνου, AJA

1963, εἰκ. 58, πίν. 80.

8. Cn/uwouumux - VILLARD, Gréce archaique, σ. 179, εἰκ. 218.

9. MonPiot 58, πίν. ΙΧ-ΧΠ.
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ὅμοιαι λεπτομέρειαι εἰς τὴν ἀπόδοσιν χαίτης, ούρῶν καὶ χαλινῶν. Αἱ κεφαλαὶ

ἵππων τῆς Ἰσθμίας 1 εἶναι σύγχρονοι πρὸς τοὺς ἵππους τοῦ κρατῆρος Vix

καὶ θὰ πρέπει νὰ προέρχωνται ἐκ τοῦ αὐτοῦ, ἐν στενῇ ἐννοίᾳ, ἐργαστηρίου κα-

τασκεψῆς χαλκῶν ἀγγείων. Τὸ ἱππάριον τοῦ Μουσείου τοῦ Mariemont 2 ἀπο-

τελεῖ περαιτέρω πλαστικὴν ἐξέλιξιν τῶν ἵππων τοῦ κρατῆρος τοῦ Vix, διὰ τὴν

ὁμοίαν, ἀλλὰ πλέον ἐλευΘέραν ἀπόδοσιν τῆς χαίτης.

Γοητευτικὸν σύμπλεγμα ἱππέως-ἵππου ἀπόκειται εἰς τὸ Museum of Fine

Arts τῆς Βοστώνης 3 προερχόμενον ἐκ Θεσσαλίας νεώτερος ἀδελφὸς τοῦ

ἀναγλύφου τῆς Δωδώνης, 6 ἱππεὺς μὲ τὸ πεντάπλευρον γωνιῶδες πρόσωπον

συγκρίνεται εὐκόλως πρὸς κορινθιακὰ ἔργα, ὡς 6 κοῦρος τῆς Βιέννης ἢ 6 Ἀπόλ-

λων τῆς Τενέας, 6 δὲ ἵππος του ἀνήκει εἰς τὸν τύπον τοῦ Mariemont, σύγχρο-

νος περίπου μὲ αὐτόν (περὶ τὸ 550 - 540 π.Χ.).

Οἱ ἀνάγλυφοι ἱππεῖς τοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε 4 ἐπαναλαμβάνουν

πιστῶς εἰς κάθε λεπτομέρειαν τὸν ἀνάγλυφον ἱππέα τῆς Δωδώνης᾿ 6 γυμνὸς

ἀναβάτης διὰ τῆς ἀριστερᾶς κρατεῖ τὰ ὴνία, διὰ τῆς δεξιᾶς ραβδίον φερόμενον

ἐπὶ τῶν πλευρῶν τοῦ ἵππου, ἐνῶ ὅλος 6 ἄνω κορμός του στρέφεται πλαγίως,

ὥστε νὰ ἀτενίζῃ κατ᾿ ἐνώπιον τὸν θεατήνὗ. Η τοιαύτη ἐπανάληψις τοῦ θέμα-

τος ὑποδεικνύει τὴν ἐντὸς τοῦ αὐτοῦ καλλιτεχνικοῦ κύκλου κατασκευὴν τῶν δύο

κρατήρων᾿ τεσσαράκοντα περίπου ἔτη μεσολαβοῦν μεταξὺ τῶν δύο ἔργων, τὸ

νεώτερον ὄμως ἐργαστήριον μὲ ἔντονον συντηρητικότητα, ὀφειλομένην ἴσως εἰς

τὸν περιφερειακόν του χαρακτῆρα, ἤντλει ἐκ τῶν παλαιότερον δημιουργηθέντων

τύπωνβ. Εἰς τὸν κρατῆρα τοῦ Τρεμπένιστε εἶναι φανερὰ ἢ προσαρμογὴ τῶν

ἵππων εἰς τὴν πλαστικὴν ἀντίληψιν τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ βου π.Χ. αἰ. (περὶ τὸ

540 - 530 π.Χ.).

Ἕτερος ἀδημοσίευτος ἱππεύς ἐξ ἀναγλύφου ζωφόρου χαλκοῦ κρατῆρος

εἰς τὴν Συλλογὴν Καραπάνου πρέπει ἐπίσης νὰ εἶναι κορινθιακὸν ἔργον τοῦ

 

1. IIesperia 1959, σ. 328-9, πίν. 69a.

2. (Συ φ DESEN, AJA1963,a.338, σημ. 33, πίν.71, εἱκ. 8. ΚΠΝΖΕ, O1ympBer III, σ.141,σ-ημ. 3: ὑστερο-

κορινθιακόν. Τὴν αὐτὴν χρονολόγησιν δίδει καὶ ἡ Σ. KAPOI'ZOT, Fest. Schuchhardt, σ. 242. Ρ. LEVEQUB - G.

Dorm”, LἈrt Grec du Musée de Mariemont, Be1gique, Bordeaux 1967, σ. 55, ἀρ. 19᾿ τὸ τοποθετοῦν εἰς τὸ

τελευταῖον τέταρτον τοῦ δου π.Χ. αἰῶνος.

3. (Σοᾒιθτοεκ - γεκκιευιε, σ. 35, ἀρ. 33.

ἱ.. fun 27, 1932, σ. -19 κὲ., εἰκ. 31-34.

5. Η στροφὴ αὕτη ἐθεωρήθη ὡς τεκμήριον ὑπὲρ τῆς «χαλκιδικῆς» κατασκευῆς τοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπε-

νίστε. Εἶναι ὄμως δυνατὸν νὰ εἶναι «χαλκιδικὸς» ὁ κατὰ [ιθ ἔτη παλαιότερος ἱππεὺς τῆς Δωδῴνης, ὁ ὁποῖος

φέρει τόσον ἐμφανῆ κορινθιακὰ χαρακτηριστικάς

6. Βλ. παρατηρήσεις κατωτέρω σ. 163-65.
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550 - 525 π.Χ. 1 Πιθανώτατα κορινθιακὸν ἔργον εἶναι καὶ 6 ἐκ Μαντινείας

ἱππεὺς τῆς Βοστώνης 2 περὶ τὸ 525 - 500 π.Χ., ἐνῷ, εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 5ου

αἰ. τοποθετεῖ 6 Kunze ἱππάριον νῦν εἰς Princeton 3, ὑποδεικνύων κορινθιακὴν

προέλευσιν καὶ δί αὐτό, ἐκ τῆς τυπολογικῆς του ὁμοιότητος πρὸς τὸ ἐκ Μαντι-

νείας εἰς Βοστώνην.

Εἰς τὰς σ. 182 - 89 τῆς παρούσης μελέτης παραθέτομεν πίνακα τῶν

ἀποδοτέων εἰς τὴν κορινθιακὴν χαλκουργίαν εἰδωλίων καὶ χαλκῶν ἀγγείων.

Διαγράφεται οὕτως 6 ὄγκος καὶ ἡ ποικιλία τῆς παραγωγῆς τοῦ σημαντικωτέρου

ἴσως κέντρου μεταλλοτεχνίας κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους. Εἰς αὐτὴν ταύτην

τὴν μητροπολιτικὴν Κόρινθον Θὰ πρέπει νὰ ὑπῆρχον πολυάριθμα ἐργαστήρια,

ἱκανὰ νὰ ἀνταποκριθοῦν εἰς τὰς ἀπαιτήσεις τοῦ ἐξαγωγικοῦ ἐμπορίου τῆς πό-

λεως, ἀλληλοδανειζόμενα νέους τύπους καὶ παραλλαγὰς παλαιῶν σχημάτων,

ἀνοικτὰ συγχρόνως εἰς ἐπιδράσεις ἀπὸ ἄλλα πελοποννησιακὰ κέντρα, ὅπως ἡ

Σπάρτη ἢ τὸ Ἄργος. Ἐπανειλημμένως ἔχει τονισθῆ ἢ στενὴ ἐπαφὴ τῶν ἐργα-

στηρίων τῆς ἈργολιδοκορινΘίας 4, ἀλλὰ καὶ αἱ καλλιτεχνικαὶ ἀνταλλαγαὶ Κο-

ρίνθου - Σπάρτης 5. Κατὰ τὸν 7ον καὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ βου αἰ. ἡ Κόρινθος ἦτο

ἐκείνη ἡ ὁποία ἐδάνειζε τύπους καὶ μορφὰς εἰς τὴν Σπάρτην᾿ κατὰ τὴν διάρκειαν

τοῦ βου αἰ. δέχεται καὶ αὕτη ἰδέας ἀπὸ τὴν Λακωνίαν.

Καθὼς ὄμως τονίζει 6 καθηγητὴς Ν. Κοντολέωνβ, παρὰ τὰς ἀμοιβαίας

ἀλληλεπιδράσεις ἢ τέχνη τῆς Σπάρτης εἶναι οὐσιαστικῶς διάφορος τῆς τῆς Κο-

ρίνθου, σχετιζόμενη πολὺ περισσότερον πρὸς ἐκείνην τῆς Νάξου καὶ Σάμου παρὰ

πρὸς τὴν τῆς Κορίνθου.

παραλλήλως πρὸς τὴν μητρόπολιν εἶναι λογικὸν νὰ δεχθῶμεν τὴν ὕπαρ-

ξιν τοπικῶν ἐργαστηρίων καὶ εἰς τὰς ἀποικίας της. Ἐθίξαμεν ἤδη τὸ Θέμα (ἀνωτέ-

ρω σ. 104) καὶ ἐπανερχόμεθα ἐπ᾿ αὐτοῦ ἀμέσως κατωτέρω ἐξετάζοντες τὰ

τῶν κορινθιακῶν ἀποικιῶν εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Ἠπείρου.

1. Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 26. CARAPANOS, Dodone, σ. 32 ,a’zp. 10, πἰν. XII, 2. Τ(ον ἀναφέρει καὶ ὁ

KEMP. ὡς κορινθιακόν, évO1ympBer III, σ. 141, σημ. 3καὶσ. 146, σημ. 3.

2. Coustocx- VERMBULB, σ. 34, ἀρ. 32.

3. O1ympBer III, σ. 147, εἰκ. 108. Μιττεκ- Βοεκιπσεκ, Master Bronzes, σ. 67,ἀρ. 58.

4. PAYNE, JHS 54, 1934,c. 173-4. J. DUNBABIN,The Ear1y History of Corinth, JHS 68, 1948,

σ. 63.

5. ΧΡ. ΧΡΗΣΤΟΥ, ΑΔ 19, 1964, Μελέται, σ. 203, 258. Νευοειιλυι-τιι, Kata1og I, σ. 111.

6. Ν. Κοκτοἐοπ, Aspects de 1a Gréce préc1assique, σ. 83.



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ E’.

ΚΟΡΙΝΘΙΑΚΗ ΤΕΧΝΗ ΚΑΙ ΕΜΠΟΡΙΟΝ ΕΙΣ ΤΗΝ ΗΠΕΙΡΟΝ

1. ΑΙ ΚΟΡΙΝΘΙΑΚΑΙ ΑΠΟΙΚΙΑΙ ΕΙΣ ΤΟΝ ΒΟΡΕΙΟΔΥΤΙΚΟΝ ΕΛΛΑΔΙΚΟΝ ΧΩΡΟΝ

Πολὺ ἐνωρὶς ἡ Κόρινθος ἔδειξεν ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον διὰ τὸν βορειοδυ-

τικὸν Ἑλλαδικὸν χῶρον. ,Ἡδη ἀπὸ τῶν προϊστορικῶν χρόνων, ὡς παρατηρεῖ ὁ

Ε. Wi11 1, θὰ πρέπει νὰ ὑπῆρχεν ἰδιαίτερος σύνδεσμος τῆς Κορίνθου μὲ τὴν

Δωδώνην: ὁ πρῶτος βασιλεὺς τῆς Κορίνθου Ἀλήτης ἐκλήθη ἀπὸ τὸν χῶρον

αὐτὸν ὑπὸ τῶν Ἡρακλειδῶν διὰ νὰ ἔλθῃ εἰς τὴν Κόρινθον, τῆς ὁποίας ἔγινε βασι-

λεὺς κατόπιν χρησμοῦ τοῦ Δωδωναίου Διός. Ο Ἀλήτης φέρεται ἱδρυτὴς τῶν

Ἑλλωτίων 2 εἰς τὴν Κόρινθον᾿ ἐτυμολογικῶς ἡ λέξις δύναται νὰ συσχετισθῇ πρὸς

τοὺς Ἑλλοὺς, τοὺς κατοίκους τῆς περιοχῆς τῆς Δωδώνης, ὅπου πιθανὴ καὶ ἡ

λατρεία τῆς Ἑλλωτίδος, ἐφ᾿ ὅσον μάλιστα ἡ νεωτέρα ἐρευνα 3 βεβαιώνει τὴν λα-

τρείαν γυναικείας χθονίας θεότητος εἰς τὴν Δωδῴνην. Ἐξ ἄλλου, εἷς υἱὸς τῆς

Μηδείας ἀπέθανεν εἰς τὴν Θεσπρωτίαν.

Ὡς πρὸς τὰ ἀρχαιολογικὰ δεδομένα ἡ Δωδώνη, πολὺ περισσότερον δὲ

ἄλλαι περιοχαὶ τῆς Ἡπείρου5, ἔχουν δώσει ἀρκετὰ τεκμήρια -κυρίως χαλκᾶ

ὅπλα - ἐπικοινωνίας καὶ ἐμπορικῶν σχέσεων μὲ τὴν μυκηναϊκὴν νοτιωτέραν

Ἑλλάδα. Ἐπὶ τοῦ παρόντος ὄμως δὲν δυνάμεθα νὰ γνωρίζωμεν κατὰ πόσον

προήρχοντο ἀπὸ τὴν ΚορινΘίανθ.

Τά πρῶτα ἁπτὰ τεκμήρια τῆς παρουσίας τῶν Κορινθίων εἰς τὸ Ἰόνιον

καὶ τὴν Ἤπειρον παρέχει ἢ εὕρεσις κορινθιακῆς κεραμεικῆς τῶν μέσων γεωμετρι-

 

ι. E. WILL, Korinthiaka, Paris 1955, σ. 100, 285-6 (ἐφεξῆς WILL).

2. Αὐτόθι σ. 100, σημ. 2 καὶ σ. 131.

3. Σ. ΔΑΚΑΡΗΣ, ()ἱ γενεαλογικοὶ μῦθοι τῶν Μολοσσῶν;Αθῆναι 196-1, σ. [ι. Τοῦ αὐτοῦ, Δωδώνη, 1971,

σ, 78-81.

[ι. W'ILL, σ. 100, σημ. 2.

5. Σ. ΔΑΚΑΡΠΣ, Προϊστορικοὶ τάφοι παρὰ τὸ Καλπάκι Ἰωαννίνων, ΑΕ 1956,σ. 114-153, καὶ PPrS

1967: A Mycenean IIIB Dagger from Kastritsa, σ. 30-36. Ι. ΒΟΚΟΤΟΠΟΓΛΟΥ, Νέοι κιβωτιόσχημοι τάφοι

τῆς ΥΕ ΠΙβ-γ περιόδου ἐξ Ἠπείρου, ΑΕ 1969, σ. 179-207.

6. Πρβ. W'II.L, σ. 257-8.
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κῶν χρόνων εἰς τὸν Ἀετὸν καὶ τὸ Πόλι τῆς Ἰθάκης 1, προσφάτως δὲ εἰς τὴν

Βίτσαν Ζαγοραίουτοῦ Νομοῦ Ἰωαννίνων 2 καὶ εἰς τὴν Ἄρταν 3. Καὶ εἰς τὰς τρεῖς

περιοχὰς ἡ κορινθιακὴ κεραμεικὴ εἶναι παλαιοτέρα τοῦ πρώτου μεγάλου πρὸς

Δυσμὰς ἁπανταχοῦ κύματος τῆς Κορίνθου, κατὰ τὸ ὁποῖον ἐπραγματοποιήθη ἢ

ἵδρυσις τῆς Κερκύρας καὶ τῶν Συρακουσῶν (734 π.Χ.). Εἰς τὸν Ἀετὸν εἶναι

ἄφθονος ἀρχίζει ἀπὸ τὸν 9ον π.Χ. αἰ., ἡ δὲ παρουσία της ἐθεωρήθη ἀπὸ τὸν

Wi11 4 ὡς δυσερμἠνευτος, διότι ἡ Ἰθάκη δὲν ἔχει νὰ προσφέρῃ προϊόντα δί

ἐμπορικὰς ἀνταλλαγάς᾿ τελικῶς ἡρμήνευσε τὴν ἐκεῖ κορινθιακὴν ἐγκατάστα-

σιν ὡς σταθμὸν τῆς ὁδοῦ προμηθείας χάλυβος, ὁ ὁποῖος κατόπιν ἐχρησίμευσε

καὶ ὡς βάσις διὰ τοὺς πρὸς Σικελίαν ἢ Ἰταλίαν πλόας.

Εἰς τὴν Βίτσαν Ζαγοραίου ἐντὸς τῶν τάφων τῆς γεωμετρικῆς ἐποχῆς,

μετὰ τῶν ἐγχωρίων ΒΔ. μακεδονικοῦ τύπου ἀγγείων εὑρέθησαν καὶ ὀλίγαι δεκά-

δες κορινθιακῶν, τῶν ὁποίων τὰ παλαιότερα ἀνάγονται εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 8ου

π.Χ. αἰ.5 Ο τόπος εὑρέσεώς των κεῖται εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἡπείρου,

ἐπὶ τῶν δυτικῶν ὀροσειρῶν τῆς Πίνδου καὶ εἰς ὑψόμετρον 1100 μ., εἷναι δὲ ἐκτὸς

πάσης ἐμπορικῆς ὁδοῦ, διότι αἱ ὁδοὶ αὗται εἰς τὴν Ἤπειρον εἶναι εὔλογον νὰ

ἠκολούθουν τὰς κοιλάδας τῶν μεγάλων ποταμῶν τηςὖ. «Η παρουσία τῶν πρωί-

μων αὐτῶν κορινθιακῶν ἀγγείων εἰς τὴν Βίτσαν μαρτυρεῖ τὴν ὕπαρξιν ἐμπορικοῦ

κορινθιακοῦ σταθμοῦ κάπου εἰς τὴν Ἤπειρον, εἶναι δὲ πολὺ πιθανὸν νὰ ἐντο-

πίζεται οὗτος εἰς τὴν Ἄρταν, τὴν ἀρχαίαν Ἀμβρακίαν, τὴν ἀποικισθεῖσαν κατὰ

τὴν παράδοσιν ὑπὸ τοῦ νόθου υἱοῦ τοῦ Κυψέλου Γόργου περὶ τὸ 625 π.Χ. 7 Η

πρόσφατος εὕρεσις ὀστράκων κορινθιακῶν ἀγγείων τοῦ 8ου π.Χ. αἰ. εἰς Ἄρταν 8,

μαρτυρεῖ, ὅτι ἤδη ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ἐκείνης οἱ Κορίνθιοι εἶχον ἔλθει εἰς τὴν

Ἀμβρακίαν, διεισδύσαντες μάλιστα εἰρηνικῶς, χωρὶς νὰ ἐκτοπίσουν τοὺς

ἐντοπίους κατοίκους, ἀπὸ τοὺς ὁποίους ἐλήφθη καὶ τὸ ὄνομα τῆς πόλεωςὒ.

Τὴν συνύπαρξιν μὲ τοὺς ἐντοπίους Θεσπρωτοὺς ἀποδεικνύει ἡ μετὰ τῶν κο-

 

1. G. Ν. Comsrnum, Greek Geometric Pottery, London 1968, σ. 104- εἰς τὰς σ. 409-410 ἡ

σχετικὴ βιβλιογραφία.

‘ . ΑΔ 22, 1967, Β2 Χρονικά, σ. 348, πίν. 25ογ.

. ΑΑΑ IV, 1971, σ. 335.

WILL, σ. 39, 321-2 καὶ 528-30.

. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 2.

R. BEAUMONT, Corinth - Ambracia - Apo11onia, JHS 72, 1952, σ. 62-73.

. N. HAMMOND, Epirus, Oxford 1967, σ. 425.

Βλ. ἀνωτέρω σημ. 3 καὶ ΑΔ 26, 1971, Β2, χρονικά σ. 331

9. Τοῦτο συμπεραίνει ὁ HAMMOND (ἔ.ἀ.) ἐκ τῆς ἐτυμολογίας τῆς λέξεως Ἀμβρακία ἐκ τοῦ Ἄμβρακος,

υἱοῦ τοῦ Θεσπρωτοῦ ἢ ἐκ τῆς Ἀμβρακίας, θυγατρὸς τοῦ Μελανέως.

Ν
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ρινθιακῶν γεωμετρικῶν ὀστράκων εὕρεσις γεωμετρικῶν ἐγχωρίων ἀγγείων ΒΔ.

μακεδονικοῦ τύπου. Ἐπιστέγασμα τῶν ἐμπορικῶν ἐνδιαφερόντων τῆς Κορίνθου

εἰς τὴν ΒΔ. Ἑλλάδα κατὰ τὴν γεωμετρικὴν περίοδον ὑπῆρξεν ἡ ἵδρυσις τῆς

ἀποικίας τῆς Κερκύρας.

Ἀπὸ τὰ τέλη τῶν γεωμετρικῶν χρόνων, κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ με-

γάλου ἁπανταχοῦ κύματος τοῦ β, ἡμίσεος τοῦ δου αἰ., ἡ Κόρινθος, ἔχουσα

ἐρευνήσει καὶ δημιουργήσει βάσεις εἰς τὸ Ἰόνιον καὶ τὴν Ἢπειρον, στρέφει τὸ

ἐνδιαφέρον της πρὸς τὰς ἀγορὰς τῆς Ἰταλίας, ὅπου ἱδρύει τὴν ἄλλην κορυφαίαν

ἀποικίαν της, τὰς Συρακούσας. Αἱ νεοιδρυθεῖσαι ἑλληνικαὶ πόλεις τῆς Μεγάλης

Ἑλλάδος, ἀλλὰ καὶ οἱ γείτονες λαοί, κατακλύζονται ἀπότὴν πρωτοκορινθιακὴν

κεραμεικἠν, ἡ ὁποία κυριολεκτικῶς κυριαρχεῖ εἰς τὰς ἀγοράς των.

Ἀπὸ τῶν ἀρχῶν ὄμως τοῦ βου αἰ. ἀρχίζει ἡ ὑποχώρησις τοῦ κορινθια-

κοῦ ἐμπορίου πηλίνων ἀγγείων εἰς τὴν Ἰταλίαν, ἐνῷ ἡ Ἀττικὴ κατακτᾶ

σταθερῶς τὰς ἀγοράς. Οἱ Κυψελίδαι μὲ διορατικότητα περιορίζουν τὸ κύριον ἐν-

διαφέρον των εἰς τὴν περιοχὴν τῆς βορειοδυτικῆς Ἑλλάδος 1, ἀπὸ ὅπου ἐξεκί-

νησαν οἱ Κορίνθιοι διὰ νὰ κατακτήσουν τὰς ἀγορὰς τῆς Δύσεως. ᾿(.)ργανῴνουν

συστηματικὸν ἀποικισμὸν τῆς Αἰτωλοακαρνανίας, Ἠπείρου καὶ ἀκτῶν Ἀδρια-

τικῆς. Οθτως, ἐπὶ Κυψέλου, εἰς τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ 7ου π.Χ. αἰ.,

((ἱδρύονται» — ἐὰν κρίνωμεν ἀπὸ τὸ παράδειγμα τῆς Ἀμβρακίας ἢ ἵδρυσις μιᾶς

ἀποικίας δὲν ἐγένετο ἐκ τοῦ μηδενός, ἀλλ᾿ ἐβασίζετο τὰς περισσοτέρας φορὰς εἰς

προϋπάρχουσαν ἐγκατάστασιν — εἰς τὴν Αἰτωλοακαρνανίαν τὸ Μολύκρειον καὶ

ἡ Χαλκίς, ἑκατέρωθεν τοῦ Ἀντιρρίου, τὸ Ἀνακτόριον (625 π.Χ.), τὸ Σόλλιον,

καὶ ἡ Ἡράκλεια (620 π.Χ.) πρὸς τὸν Ἀμβρακικὸν κόλπον, καὶ ἡ Λευκάς

εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Ἠπείρου ἱδρύεται ἡ Ἀμβρακία (625 π.Χ.) καὶ εἰς τὰς

ἀκτὰς τῆς Ἰλλυρίας ἢ Ἐπίδαμνος (626 π.Χ.), κτίσμα Κορινθίων καὶ Κερκυ-

ραίων κατὰ τὸν Στράβωνα. Ἐπὶ Περιάνδρου ἱδρύεται εἰς τὴν βόρειον "Huan-

ρον, κατὰ τὸν κάτω ροῦν τοῦ Ἀῴου, ἡ Ἀπολλωνία (588 π.Χ.), μὲ οἰκιστὴν

τὸν Γύλακα, 6 ὁποῖος μάλιστα ἀρχικῶς τὴν ὠνόμασε Γυλακείαν. Τὸ δίκτυον

τοῦτο τῶν ἀποικιῶν ἀσφαλίζεται μὲ τὴν ὑπὸ τοῦ Κυψέλου ὑπόταξιν τῆς Κερκύ-

ρας καὶ τὴν τοποθέτησιν ἐκεῖ τοῦ υἱοῦ του Λυκόφρονος.

Ὡς παρατηρεῖ 6 Wi11 2, τὸ σύστημα ἱδρύσεως τῶν νέων αὐτῶν ἀποι-

κιῶν τῆς Κορίνθου διαφέρει ἀπὸ τὸ τοῦ 8ου αἰ. κατὰ τὸ ὅτι τὴν ἐλευθερίαν

τῶν παλαιοτέρων ἀντικατέστησεν 6 συγκεντρωτισμὸς περὶ τὴν μητρόπολιν καὶ

ἡ στενὴ ἐκ ταύτης ἐξάρτησις᾿ τοῦτο τοὐλάχιστον δεικνύει ἡ τοποθέτησις ἐπὶ κε-

I. WILL, σ. 531 κὲ.

2. Αὐτόθι σ. 521-522.
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φαλῆς αὐτῶν νομίμων καὶ νόθων υἱῶν τοῦ Κυψέλου. Πληροφορίας διὰ τὴν ἱστο-

ρίαν τῶν πόλεων τούτων δὲν ἔχομεν παρὰ μόνον ἐξ ἀφορμῆς τοῦ Πελοποννησιακοῦ

πολέμου, ὁπότε, ὅλαι, πλὴν τῆς Κερκύρας, ἦσαν σύμμαχοι τῆς Κορίνθου. Τὴν στε-

νὴν πολιτικὴν καὶ οἰκονομικὴν ἐξάρτησιν ἀπὸ τὴν Κόρινθον φανερώνει καὶ ἡ

ἔναντι τῶν ἄλλων ἑλληνικῶν πόλεων ὑπεροχὴ τοῦ ἀριθμοῦ τῶν κορινθιακῶν νο-

μισμάτων τοῦ βου μέχρι τοῦ 4ου π.Χ. αἰ., τῶν εὑρεθέντων εἰς τὴν ὝΗπειρον 1. Ἀλ-

λὰ καὶ εἰς τοὺς πολιτειακοὺς θεσμοὺς Θὰ πρέπει νὰ ἀναζητηθοῦν κορινθιακαὶ ἐπι-

δράσεις, ὅπως π.χ. μαρτυρεῖ ἢ εἰς ἠπειρωτικὴν ἐπιγραφὴν μνεία τοῦ μηνὸς Φοι-

νικαίου, γνωστοῦ καὶ ἀπὸ κορινθιακὰς ἐπιγραφὰς a.

Η τοιαύτη δικτύωσις τῶν ἀκτῶν Ἀκαρνανίας, Ἠπείρου καὶ Ἰλλυρίας

διὰ τῶν ἀποικιῶν μαρτυρεῖ ἀσφαλῶς κάποιον προδιαγεγραμμένον σκοπὸν ἐκ

μέρους τῆς Κορίνθου. Αἱ ἀποικίαι τῶν νοτίων ἀκτῶν τῆς Ἀκαρνανίας καὶ ἡ

Λευκὰς ἑρμηνεύονται κατ᾿ ἀρχὴν ὡς ἀπαραίτητοι διὰ τὸν ἔλεγχον τῆς θαλασσίας

ὁδοῦ πρὸς τὴν Ἰταλίαν. Ο λόγος ὄμως αὐτὸς δὲν δικαιολογεῖ καὶ τὴν ἵδρυσιν

τῆς Ἀμβρακίας ἢ τῆς Ἀπολλωνίας καὶ τῆς Ἐπιδάμνου. Δίὰ τοῦτο καὶ οἱ ἱστο-

ρικοὶ Beaumont καὶ Wi11 3 βλέπουν εἰς τὴν ἵδρυσίν των τὴν πρόθεσιν διατηρή-

σεως ἐλευθέρας ἐπικοινωνίας μὲ τὴν Ἰλλυρία εἴτε διὰ ξηρᾶς- ἔλεγχος διὰ τῆς

Ἀμβρακίας καὶ τῆς Ἀπολλωνίας τῶν δύο ἀπολήξεων τῆς φυσικῆς ὁδοῦ τοῦ

ἐμπορίου κατὰ μῆκος τῶν ποταμῶν Λούρου, Δρίνου καὶ Ἀῴου-εἴτε ἀπ᾿

εὐθείας διὰ θαλάσσης. Εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἰλλυρίας μεταξὺ Λυχνιδοῦ

καὶ Λυγκηστίδος, παρὰ τὴν Ἀχρίδα, ὑπῆρχον τὰ ἀργυρορυχεῖα τοῦ Δαμασίου 4

καὶ ἴσως δὲν εἶναι σύμπτωσις τὸ ὅτι ἡ ἵδρυσις ὅλων τῶν κορινθιακῶν τούτων

ἀποικιῶν συμπίπτει μὲ τὰς ἀρχὰς τῆς κορινθιακῆς νομισματοκοπίας. Ἐνδεικτι-

κὰ τῆς ἐντόνου παρουσίας τῆς Κορίνθου εἰς τὴν περιοχὴν ταύτην ἀποτελοῦν ἡ

ὕπαρξις κορινθιακῆς καταγωγῆς δυναστείας εἰς τὴν Λυγκηστίδαὗ καὶ ἡ εὕρεσις

σημαντικῶν κορινθιακῶν ἔργων τέχνης εἰς τὸ ἐσωτερικόν, ὅπως τὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα

 

1 . Βλ. σχετικὸν κατάλογον ἐν HAMMOND, Epirus, σ. 717 κἐ., ἰδίως σ. 721.

2. Ο WILL, σ. 143, ἀναφέρει δύο ἐπιγραφὰς ἐκ Κορίνθου, ὅπου γίνεται μνεία τοῦ μηνὸς Φοινικίου

(Corinth VIII, Ι, ὰρ. 1-2. Dow, Corinthiaka Ι. The Month Phoinikaios, AJA 46, 1942, σ. 69-72). Κατὰ

τὴν ἀνασκαφὴν τοῦ 1969 εἰς τὸ Βουλευτήριον τῆς Δωδώνης εὑρέθη ἀπελευθερωτικὴ ἐπιγραφὴ τῆς ἐποχῆς τοῦ κοι-

νοῦ τῶν Ἠπειρωτῶν (234-168 π.Χ.) συνταχθεῖσα κατὰ μῆνα Φοινικατον: Σ. ΔΑΚΑΡΗΣ, Ἀνασκαφὴ τοῦ Ἱεροῦ

τῆς Δωδὠνης, ΠΑΕ -1969, σ. 35, πίν. 43α. Πρόκειται διὰ τὴν πρώτην μνείαν τοῦ μηνὸς τούτου εἰς ἠπειρωτικὴν

ἐπιγραφήν.

3. WILL, σ. 535-8.

4 . Πιθανώτατα ὑπῆρχον καὶ εἰς ἄλλα σημεῖα τῆς ΒΔ. ἐνδοχώρας ἀργυρωρυχεῖα. Εἰς χρηστήριον ἐπιγρα-

φὴν ἐκ τῶν προσφάτων ἀνασκαφῶν τῆς Δωδώνης, ὁ Δωριεὺς Τιμόδαμος ἐρωτᾷ τὸν Δία κατὰ ποτον τρόπον νὰ

ἀξιοποιήση τὰς προσόδους ἀπὸ τὸ ἀργυρορυχεῖον τυυ: Σ. ΔΑΚΑΡΗΣ, ΠΑΕ 1968, σ. 54-55.

5. ΣΤΡΑΒΩΝ VII, κεφ. 7, παρ. 8. WILL, σ. 517, σημ. τ.
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τῶν τάφων τοῦ Τρεμπένιστε καὶ Νονἰ Pazar καὶ ἡ μαινὰς ἀπὸ τὸ Τέτοβου 1.

Τὰ ἐν λόγῳ εὑρἠματα, καθὼς καὶ τὰ τῆς Βίτσας Ζαγοραίουκαὶ τὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα

τοῦ Βοτονοσίου 2, πείθουν ἐξ ἄλλου ὅτι πλὴν τῶν ἄλλων αἱ ἀποικίαν. αὗται προσ-

έφερον νέας ἀγορὰς τῶν προϊόντων τῆς κορινθιακῆς βιοτεχνίας, τὰ ὁποῖα διωχε-

τεύοντο μέσῳ τούτων εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἠπείρου καὶ τῆς Ἰλλυρίας.

Ἀποτέλεσμα τῆς διὰ τοῦ ἐμπορίου ἐπικοινωνίας ταύτης ἦτο νὰ γίνῃ ἀρ-

κετὰ γνωστὴ ἢ ἐνδοχώρα τῆς Ἠπείρου εἰς τοὺς ἄλλους Ἕλληνας, ἤδη ἀπὸ τοῦ

βου π.Χ. αἱ. τοῦτο πιστεύει ὁ Ν. Hammond“ ἀποδεικνύων ὅτι πηγὴ τοῦ Στρά-

βωνος εἰς τὴν περιγραφὴν τῆς Ἠπείρου ὑπῆρξεν ὁ Ἑκατατος.

Ἐκ τῶν πλησιεστέρων πρὸς τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἠπείρου τριῶν μεγάλων

ἀποικιῶν σημαντικώτερον ρόλον εἰς τὴν διάθεσιν τῶν προϊόντων τῆς κορινθιακῆς

βιοτεχνίας πρὸς τὴν ἐνδοχώραν πρέπει νὰ ἔπαιξαν ἢ Ἀπολλωνία καὶ ἡ Ἀμβρα-

κία, πολὺ δὲ περιωρισμένον ἂν μὴ καὶ ἀνύπαρκτον, ἡ Κέρκυρα. Καὶ τοῦτο διότι

ἡ Κέρκυρα ἀπεσπάσθη ἐνωρὶς ἀπὸ τὴν μητρόπολιν μὲ τὴν ὁποίαν ἤδη ἀπὸ τοῦ

7ου αἰ. εὑρίσκετο συχνὰ εἰς ἐχθροπραξίας, ὥστε Θὰ ἦτο ἀπίθανον νὰ εἶχεν ἐμπορικὰς

μετ᾿ ἐκείνης σχέσεις. Ἀντιθέτως οἱ δεσμοὶ Ἀμβρακίας καὶ Ἀπολλωνίας ἦσαν

στενοὶ μὲ τὴν μητρόπολιν᾿ ἰδίως τῆς πρώτης, διὰ τὴν ὁποίαν πληροφορούμεθα

ὅτι πρέπει περίπου συγχρόνως μὲ τὴν Κόρινθον νὰ ἐξεδίωξε τὸν τελευταῖον τύ-

ραννον, τὸν Φάλαικον, καὶ νὰ ἤρχισε νὰ τιμᾷ τὸν Ἀπόλλωνα ὡς Πύθιον Σωτῆρα,

διότι ἀποκατέστησε τὴν Εὐνομίαν, Θέμιν καὶ Δίκην 4. Ο παραλληλισμὸς πρὸς

τὰ ἀνάλογα συμβάντα εἰς τὴν Κόρινθον εἶναι στενότατος, ὡς παρατηρεῖ ὁ Wi11 5,

διότι ἐκεῖ ἀνεγείρεται μεγαλοπρεπὴς πώρινος ναὸς πρὸς τιμὴν τοῦ Ἀπόλλωνος,

πιθανώτατα διὰ τὴν βοήθειάν του εἰς τὴν ἀποκατάστασιν ἐλευθέρου καθεστῶτος

καὶ τῆς «Εὐνομίας - Θέμιδος - Δίκης», αἱ ὁποῖαι κατὰ τὸν Πίνδαρον β ἐπεκρά-

τουν εἰς τὴν Κόρινθον τοῦ 5ου π.Χ. αἰ. Ὀλίγον ἀργότερον εἰς τὴν Ἀμβρακίαν

1 . Τρεμπενίστε: ἐνταῦθα σ. 106, σημ. 1. D. MANU-ZISI - I.. I’UPGVK": Novi 1’azar, Beograd 1969. Οἱ

αὐτοὶ συγγραφεῖς Der Fund von Novi-Pawn 50.Beri«-.ht dm‘ Rfim-german. Kmnission 1969, σ. 191-

208. Μαινὰς Γεώδους ΛΑ 48, 1933 στ. 479, εἰκ. 19-20. (Ξιι. ΡιιἴΛκιι, Manue1 I, σ. 1073, εἰκ. 142.

2. VERDEIJS, BCII 1949, σ. 19-28.

ει. HAMMOND, Epirus, σ. 476.

'n. ΑΝΤΩΝΙΝΟΣ ΛΙΒΕΡΑΛΙΣ, Μεταμορφώσεων συναγωγὴ, IV, [σ.

Γ». WILL, σ. !ι!!.

Γ». ᾿(.)λυμπ. XIII, στ. 6-10:

ἐν τᾄ γάρ E1ba/tin ναίει κασί-

γνηταί τε, βάθρον πολίων ἀσφαλές,

ιιιιι

χρύσειοι παῖδες εὐβούλου θέματος.
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ἀνεγείρεται μέγας ναός 1, τοῦ ὁποίου τὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη εἶναι ἴσως ἐκ τοῦ

αὐτοῦ πωρολίθου ὡς καὶ τοῦ τῆς Κορίνθου. Η ἀνασκαφὴ του δὲν ἔχει ὁλοκληρωθῆ,

ἀλλ᾿ ὁ συσχετισμός του μὲ τὴν πληροφορίαν περὶ λατρείας τοῦ Ἀπόλλωνος Πυ-

θίου- ὡς Σωτῆρος εἰς τὴν Ἀμβρακίαν μετὰ τὴν πτῶσιν τῶν τυράννων, καθιστᾷ

πιθανωτάτην τὴν ταύτισίν του πρὸς ναὸν τοῦ Ἀπόλλωνος.

Η Ἀμβρακία, πιστὴ σύμμαχος τῶν Κορινθίων κατὰ τὸν Πελοποννη-

σιακὸν πόλεμον, ὑπέστη χάριν αὐτῶν δεινὴν σφαγὴν τοῦ στρατοῦ της μετὰ τὴν

μάχην τῶν Ὁλπῶν, ὅτε ὁ στρατηγὸς τῶν Ἀθηναίων Δημοσθένης ἐπέπεσε κατὰ

τοῦ στρατοπέδου τῶν Ἀμβρακιωτῶν. Χίλιοι ἄνδρες ἀπωλέσθησαν᾿ βάσει τοῦ

ἀριθμοῦ τούτου ὁ τότε πληθυσμὸς τῆς Ἀμβρακίας ὑπελογίσθη εἰς 25.ΟΟΟ ἀνθρώ-

πων 2. Εἰς στενὴν λοιπὸν ἐξάρτησιν ἀπὸ τὴν μητρόπολιν καὶ κατέχουσα Θέσιν

«κλειδὶ» τῆς ὁδοῦ πρὸς Δωδώνην καὶ πρὸς τὴν πεδιάδα τῶν Ἰωαννίνων, τὸ κέν-

τρον τῶν ἰσχυρῶν Μολοσσῶν, Θὰ ἦτο ἑπόμενον νὰ εἶχεν εἰς τὰς χεῖρας της τὸν

κύριον ὄγκον τοῦ κορινθιακοῦ ἐμπορίου μὲ τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἡπείρου, συγχρό-

νως δὲ νὰ ἐχρησίμευεν ὡς σταθμὸς διὰ τὴν ἐξαγωγὴν τῶν ἠπειρωτικῶν προϊόντων

νοτίως τοῦ Θυάμιδος 3, διότι, ὅπως ἀναφέρει 6 Θουκυδίδης (Ι, 47. 3), κατὰ παράδο-

σιν οἱ Ἠπειρῶται ἦσαν φίλοι τῶν Κορινθίων : Οἱ γὰρ ταύτῃ ἠπειρῶται ἀεί ποτε

αὐτοῖς φίλοι εἰσίν. Τὴν παράδοσιν ταύτην Θὰ πρέπει νὰ ἐκαλλιέργησαν αἱ ἀπὸ

αἰώνων σχέσεις τῆς Κορίνθου πρὸς τὴν Δωδώνην καὶ ἢ εἰς Ἤπειρον ἐμφάνισις

τῶν κορινθιακῶν προϊόντων, συγχρόνως δὲ καὶ τῶν πρώτων ἐγκαταστάσεων,

ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ 8ου π.Χ. αἰ. Ἴσως μάλιστα ἡ πρώιμος γνωριμία τῆς

Κορίνθου μὲ τὴν Δωδώνην νὰ συνετέλεσεν εἰς τὴν ἐγκατάστασιν τῶν Κορινθίων

εἰς τὴν Ἀμβρακίαν, εἰς χῶρον κείμενον πλησίον τοῦ ἱεροῦ, συγχρόνως δὲ ἱκα-

νὸν νὰ ἐλέγχῃ τὴν μόνην ἀπὸ τῆς νοτιωτέρας Ἑλλάδος ὁδὸν προσπελάσεως.

Ἀντιστρόφως, εἶναι δυνατὸν νὰ ἑρμηνευθῇ ἢ περὶ χρησμοῦ σχετικῶς μὲ τὸν

Ἀλήτην παράδοσις, ὡς ἐνδεικτικὴ τῆς ἐπιδράσεως, τὴν ὁποίαν ἦσαν εἰς Θέσιν

νὰ ἀσκοῦν οἱ Κορίνθιοι εἰς τὴν Δωδώνην μέσῳ τῆς Ἀμβρακίας.

Κατὰ τὸν 4ον αἰ. ἡ Ἀμβρακία ἐξακολουθεῖ νὰ παραμένῃ πιστὴ εἰς τὴν

παλαιὰν μητρόπολιν καὶ τὸ 343-2 π.Χ. δέχεται ἐνίσχυσιν ἀπὸ ἐκείνην κατὰ

τοῦ Φιλίππου B’ τῆς Μακεδονίας, τελικῶς ὄμως ὑποκύπτει καὶ μακεδονικὴ φρου-

ι. Σ. ΔΑΚΑΡΗΣ, ΑΔ 20, 1965, B’ 2, σ. 347. Ι. ΒΟΚΟΤΟΠΟΓΛΟΥ, ΑΑΑ II, 1969,σ.39-43. ΛΔ 24,

1969, ΒΖ Χρονικά, σ. 246-47, πίν. 247-8. Δυστυχῶςἡἀνασκαφὴ δὲν ἔχει εἰσέτι ὁλοκληρωθἢ καὶ λείπουν τὰ

τεκμήρια ἀσφαλοῦς ἀποδόσεως τοῦ ναοῦ εἰς τὸν Ἀπόλλωνα.

2. RE Ι, 2, στ. 1807 (Hirschte1d). HAMMOND, Epirus, σ. 503.

3. HAMMOND, αὐτόθι σ. 490. Τὸν 4ον π.Χ. αἱ. ἡ Κόρινθος ἠγόραζε σῖτον ἀπὸ τὴν Ἤπειρον (Arm,

Λεωκρ. 26).
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ρὰ μαρτυρεῖται ἀπὸ τοῦ αὐτοῦ ἔτους. Εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 3ου αἰ. γίνεται ἡ περί-

λαμπρος πρωτεύουσα τοῦ Πύρρου καὶ γνωρίζει μεγάλην ἀκμήν. Ἔκτοτε ἡ τύ-

χη της συνδέεται πρὸς τοὺς Αἰακίδας καὶ τὴν μετέπειτα ἱστορίαν τῶν ἠπειρωτι-

κῶν φύλων, ἕως ὅτου καταστρέφεται ὑπὸ τοῦ Ρωμαίου στρατηγοῦ Μ. Fu1vii

Nobi1ioris τὸ 189 π.Χ. Τὴν ὁριστικὴν διάλυσιν τῆς ἐξησθενημένης πόλεως ἐπέ-

φερεν ἢ ἀναγκαστικὴ συμμετοχὴ εἰς τὴν ἵδρυσιν τῆς Νικοπόλεως.

Η Ἀμβρακία ἔχει νὰ ἐπιδείξῃ πνευματικὴν καὶ καλλιτεχνικὴν κίνησιν-

Η γραπτὴ παράδοσις μᾶς πληροφορεῖ ὅτι οἱ μαθηταὶ τοῦ Δαιδάλου Δίποινος

καὶ Σκύλλις 1 εἰργάσθησαν ἐκεῖ μετὰ τὸ Θέρμον. Ἀναφέρεται ὅτι 6 Ἀμβρακιώ-

της γλύπτης Πολύστρατος 2 κατεσκεύασεν ἀνδριάντα τοῦ τυράννου τοῦ Ἀκρά-

γαντος Φαλάρεως. Ἀλλὰ καὶ εἷς μουσικός, 6 Ἐπίγονος 3, ἦτο ἀπὸ τὴν Ἀμβρα-

κίαν, καθὼς καὶ εἷς ποιητὴς τῆς Μέσης Κωμῳδίας, 6 Ἐπικράτης 6 Ἀμβρα-

κιώτης 4.

Ἀπὸ τὰς λοιπὰς κορινθιακὰς ἀποικίας, ἡ Ἀπολλωνία ἤλεγχε τὸ ἐμπό-

ριον τῆς κοιλάδος τοῦ Ἀώου καὶ τοῦ Παραποτάμου Δρίνου, κειμένη εἰς τὴν ἔξο-

δον ταύτης. Ἐκεῖ κατέληγεν ἢ ἀπὸ τῆς Ἀμβρακίας σπουδαιοτάτη στρατιωτι-

κὴ καὶ ἐμπορικὴ διάβασις διὰ τῶν κοιλάδων τῶν ποταμῶν τῆς Ἠπείρου, ἡ

ὁποία τόσον περισσότερον ἦτο εἰς χρῆσιν, ὅσον ὑπῆρχον ἐχθροπραξίαι μεταξὺ

Κορίνθου - Ἀμβρακίας ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ Κερκύρας ἀφ᾿ ἑτέρου, ἡ δὲ Κέρκυρα ἦτο

εἰς θέσιν νὰ παρεμποδίζῃ τὸν πλοῦν κατὰ μῆκος τῶν Κεραυνίων ὀρέων 5. Η

Ἐπίδαμνος ἐξ ἄλλου Θὰ πρέπει νὰ ἤλεγχε τὸ ἐμπόριον μὲ τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἰλ-

λυρίας καὶ τὴν δυτικὴν Μακεδονίαν, πρὸς τὰς ὁποίας ἔκειτο πλησιέστερον ἀπὸ

τὰς ἄλλας κορινθιακὰς ἀποικίας.

Οθτως, ἔχουσα ἰσχυρὰς βάσεις τὰς ἀποικίας της Ἀμβρακίαν, Ἀπολλω-

νίαν καὶ Ἐπίδαμνον, ἡ Κόρινθος κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς καὶ κλασσικοὺς χρόνους

ἤλεγχε τὸ ἐμπόριον τῆς Ἠπείρου καὶ τῆς Ἰλλυρίας, προσποριζομένη ἐκεῖθεν

σῖτον, ξυλείαν, κτηνοτροφικὰ προϊόντα καὶ μέταλλα, προσφέρουσα δὲ εἰς ἀντάλ-

λαγμα τὰ προϊόντα τῆς βιοτεχνίας της.

. C. PLINII SECUNDI, Natura1is Historiae XXXVI, 5, 14.

ΤΑΤΙΑΝΟΣ, Πρὸς Ἕλληνας 34, 18. G. LIPPOLD, RE XXI, 2, στ. 1833-34.

ΛἩΝΑΙυΣ, Δειπνοσοφισταὶ IV, 183d.

Λθι-ΙΝΑΙΟΣ, ἔ.οί. Χ, [ι22.

WILL, σ. 535-537. ΘΟΥΚΥΔΙΔΗΣ -1, 26, 2.Φ
ἲ
ι
-
ώ
ὶ
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2. Η ΚΟΡΙΝΘΙΑΚΗ ΤΕΧΝΗ ΕΙΣ ΤΗΝ ΗΠΕΙΡΟΝ

ΚΑΙ ΤΑΣ ΓΕΙΤΟΝΙΚΑΣ ΠΕΡΙΟΧΑΣ

Μετὰ τὴν διαπίστωσιν τῆς ἐντόνου οἰκονομικῆς δραστηριότητος τῆς Κο-

ρίνθου εἰς τὴν Ἤπειρον καὶ Ἰλλυρίαν, Θὰ πρέπει νὰ ἀναμένεται καὶ βαθεῖα

διείσδυσις τῆς κορινθιακῆς τέχνης εἰς τὰς περιοχὰς ταύτας. Ἄλλωστε τὰ διοχε-

τευόμενα προϊόντα τῆς βιοτεχνίας ἦσαν καὶ ἔργα τέχνης κατὰ τὴν ἀρχαιότητα.

“Ev μέτρον τῆς διεισδύσεως τῆς κορινθιακῆς τέχνης εἰς τὴν Ἤπειρον

παρέχει ἡ ἐξέτασις τῶν χαλκῶν ἀναθημάτων εἰς τὸ ἱερὸν τῆς Δωδὡνης. Ἤδη

παρετηρήθη ὑπὸ τοῦ Μ. GjD’desen 1 ὅτι εἰς Δωδώνην ἀπαντοῦν ἐξ ἴσου κοριν-

Θιακὰ καὶ σπαρτιατικὰ ἔργα. Ἐὰν ὄμως προσθέσωμεν τὴν ὁμάδα τῶν μετὰ

γυναικείας προτομῆς ραμφοστόμων πρόχων εἰς τὰ ἤδη ἀναγνωρισθέντα ὡς κοριν-

θιακά, ὅπως εἶναι ὁ Ἀπόλλων τοῦ Ἐτυμοκλείδα εἰς τὸ Λούβρον (πίν. 53γ), ὁ

συμποσιαστὴς τοῦ Βρεταννικοῦ Μουσείου (πίν. 388), ὁ ἱππεὺς - Διόσκουρος καὶ

οἱ συναφεῖς ἵπποι εἰς Ἀθήνας καὶ Λούβρον (πίν. 52α-β), ὁ χορεύων Σειληνὸς

(πίν. Βία-β) καὶ τὸ ἀνάγλυφον καλπάζοντος ἱππέως τῆς Συλλογῆς Καραπάνου

εἰς Ἀθήνας (πίν. 52γ) 2, ἡ πλάστιγξ ἀρχίζει καταφανῶς νὰ κλίνῃ ὑπὲρ τῆς

Κορίνθου. Ἐὰν παρατηρήσωμεν καὶ μερικὰ ἀπὸ τὰ χαλκᾶ τῆς Δωδὡνης, τὰ

θεωρούμενα γενικῶς ὡς σπαρτιατικὰ, θὰ ἴδωμεν ὅτι καὶ διὰ ταῦτα εἶναι δυ-

νατὸν νὰ προβληθοῦν ἰσχυραὶ ἀντιρρήσεις.

Οθτως,ὴ δρομὰς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου 3 (πίν. 53α-β) ἀποδοθεῖσα εἰς τὴν

Κόρινθον ἀπὸ τὸν C. Praschniker καὶ τὸν Ch. Picard4 καὶ εἰς κορινθιακὴν ἀποι-

κίαν ἀπὸ τὸν Κ. Α. Neugebauer5 θεωρεῖται ἀναμφισβητήτως σπαρτιατικὸν ἔργον

ὑπὸ τῶν συγχρόνων ἐρευνητῶν β, βασιζομένων εἰς τὸν Lang1otz. Λησμονεῖται

ὄμως ἡ πολὺ ἐπιτυχὴς σύγκρισίς της ὑπὸ τοῦ Neugebauer πρὸς τὸν Ἀπόλλωνα

τοῦ Ἐτυμοκλείδα 7 (πίν. 53γ), μὲ τὸν ὁποῖον συμμερίζεται τὰς εὐσάρκους στρογ-

Ι. (ὶιφυεει-ῖπ, Ac1aArch 1944, σ. 179 κἑ.

2 . Βασικὰς παραπομπὰς διὰ τὰ ἀνωτέρω ἔργα βλ. εἰς Μέρος B', σ. 187 κὲ. Ο GJ Φ DESI-1N, ἔ.ἀ. σ.174 κἑ.,

κατονομάζει ὡς κορινθιακὰ μεταξὺ τῶν χαλκῶν τῆς Δωδώνης τὰ εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου ἀγαλμάτια Διός,

ἐφορμῶντος ὁπλίτου καὶ κυρίσσοντος τράγού τὰς λαβὰς πινακίων μετὰ προτομῶν πηγάσων εἰς Ἀθήνας καὶ

Λοῦβρον, τοὺς ἵππους μετὰ τοῦ ἑνὸς εὑρεθέντος ἱππέως - Διοσκούρου εἰς Ἀθήνας καὶ Λοῦβρον, τὸν χορεύοντα

Σειληνὸν καὶ τὸν αὐλητὴν εἰς Ἀθήνας, ὡς καὶ τὸν φέροντα προτομὴν Γοργοῦς πόδα τριποδικῆς λεκάνης εἰς τὸ

Μουσεῖον Ἰωαννίνων (ΠΑΕ 1929, σ. 113, εἰκ. 5-6. Ἐνταῦθα πίν. 468).

3. LAMB, πίν. XXXIIIb. LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1cn, πίν. 48ῢ.

ἱ. 0.111 1932, σ. 107, σημ. 6. Manue1 I, 1935, σ. 475.

Γ». FuF 1931, σ. 194.

6. (h Φ DESI-ZN, ActaArch 1914, σ. 180. ΚΕΝΖΕ, O1ymchr VII, σ. -17-ἱι. Ιιλπυιο-ΓΖ, Bi1dhau-

vrschu1cn, σ. 93, πίν. 481).

7. Koh1enbvvkon aus C1usium und \'vr\vandtos, RM 51, 1936, σ. 205-8.
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γύλας παρειὰς καὶ τοὺς ἐξωγκωμένους μῦς τοῦ ἰσχυροῦ σώματος᾿ ὁμοία εἶναι καὶ

ὴἀπόδοσις τῆς κόμης ἄνωθεν τοῦ μετώπου, ἡδποία ἀπαντᾷ καὶ εἰς ἄλλα κοριν-

θιακὰ ἔργα 1, ὅπως τὸν Δία τῆς Δωδώνης εἰς τὸ Βερολῖνον, τοὺς Σειληνοὺς Δω-

δώνης καὶ Αὐλῶνος, τὸν Δία τοῦ Λυκαίου, τὸν ἱππέα ((Διόσκουρον» τῆς Δωδώ-

νης κ.ἄ. Ἥ ζωηρὰ ἔκφρασις τοῦ ἐξύπνου προσώπου προσιδιάζει περισσότερον

πρὸς τὸ κορινθιακὸν ἐξωστρεφὲς καὶ ἀνήσυχον πνεῦμα, παρὰ πρὸς τὴν βαρύτητα

καὶ ἐσωστρεφῆ διάθεσιν τῶν σπαρτιατικῶν. Τὸ ὡοειδὲς σχῆμα τοῦ κρανίου

ἀμφοτέρων τῶν εἰδωλίων θεωρεῖται σπαρτιατικὸν χαρακτηριστικὸν καὶ ἀπαντᾷ

πράγματι καὶ εἰς ἄλλα ἔργα τῆς λακωνικῆς ὁμάδος τοῦ Lang1otz 2. Ο Neuge-

bauer 3 παρετήρησεν ἤδη ὅτι ὁ Ἀπόλλων τοῦ Ἐτυμοκλείδα ὑποδηλοῖ στενὰς

σχέσεις τῆς Κορίνθου μὲ τὴν Σπάρτην, πιθανώτατα δὲ ἡ Κόρινθος ἦτο ἐκείνη

ἡ ὁποία προσέφερε τὰ νέα στοιχεῖα εἰς τὴν δευτέραν.

Συγγενῆ πρὸς τὴν δρομάδα εἷναι δύο ἄλλα ἔργα : ἡ πιθανῶς ἐκ Δωδώνης

τοξεύουσα Ἄρτεμις τοῦ Μουσείου τοῦ Βερολίνου 4 (πίν. 45β-γ), ἔχουσα τὴν αὐτὴν

ἔντασιν εἰς τὸ πρόσωπον καὶ κίνησιν εἰς τὴν σύνθεσιν καὶὴδρομὰς τοῦ Βρεταν-

νικοῦ Μουσείου ἀπὸ τὸ Prizren 5. Τὸ μακρόστενον πρόσωπον τῆς πρώτης μὲ τὰς

εὐρείας παρειὰς καὶ τὴν ((ὁμιλητικὴν» ἔκφρασιν συγκρίνεται εὐκόλως πρὸς πλα-

στικὰς προτομὰς κορινθιακῶν πυξίδων ἢ πρὸς γυναικείας μορφὰς κορινθιακῶν

κρατήρωνβ. Η δευτέρα ἔχει παρομοίαν κίνησιν καὶ κόμμωσιν ὑπεράνω τοῦ με-

τώπου πρὸς τὴν τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἡ δομὴ ὄμως τοῦ λεπτοφυοῦς σώ-

ματος εἷναι τελείως διάφορος᾿ ἢ ἔκφρασις τοῦ προσώπου, οὐδετέρα καὶ συγκρα-

τημένη, τὴν φέρει ἐγγύτερον πρὸς σπαρτιατικὰ ἔργα, ὅπου ὁδηγεῖ καὶ τὸ λεπτο-

φυὲς σῶμα.

Εἰς τούς «Λάκωνας» πολεμιστὰς ἀνεφέρθημεν καὶ ἀνωτέρω, σ. 143-4, ὅπου

διεκρίναμεν δύο κορινθιακὰ ἔργα μεταξὺ αὐτῶν, τοὺς ὁπλίτας ύπ᾿ ἀρ. 1411 καὶ

4913 τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (πίν. 48α-β,49α-β). Ἤδη ὁ Neugebauer εἰς ἔτερον

ἐφορμῶντα ὁπλίτην ἐκ Δωδώνης 7 εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου (πίν. 5οβ),

 

1. Ζεὺς Δωδώνης: Νι-τυβεΒΑυεκ, Kata1og Π, πίν. 2-3. LANGLO'I‘Z, Bi1dhauerschu1en, πίν. 37.

Ηοπεγ, Monumenta, πίν. 16. ἀρ. 51. Σειληνὸς Ἀπολλωνίας Βοπεγ, ἕ.ἀ. πίν. 25, ἀρ. 74. Σειληνὸς

Αὐλὥνος: ΝΒΠῼΕΒΑΠΕΒ, Kata1og Ι, πίν. 39,ἀρ. 215. Ζεύς Λυκαίου: LANGLOTZ, ἕ.α. πίν. 411). Ηοπεγ,

ἕ.ἀ. πίν. 15, ἀρ. 48.

Bi1dhauerschu1en, πίν. 45-46, 49a,c.

Kata1og Ι, σ. 111.

ΝΕυἙΒΑυΒπ, Kata1og Ι, σ. 107 κὲ. ἀρ. 214, πίν. 39᾿ «βορειοελλαδικὸν» ἔργον κατ᾿ αὐτόν.

LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1en, πίν. [ὶβἃ. LAMB, πίν. XXXIIIa.

6. AJA 1963, πίν. 71, εἰκ. 14, πίν. 72, εἰκ. 22, πίν. 73, εἰκ. 26-27. Πρβ. ἐπίσης προτομὴν πυξίδος

εἰς St. Louis, ἐν RICHTER, Archaic Art, εἰκ. 134-135.

7 . Kata1og Ι, σ. 110, ἀρ. 216, πίν. 40.
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δευτέρας ποιότητος ἔργον, ἀνεγνώρισε κορινθιακὴν ἐπίδρασιν. Καὶ ἐδῶ ἐντύπω-

σιν προξενεῖ ἡ ζωγραφικὴ κινητικότης τῆς μορφῆς καὶ ἡ ὁρμητικὴ ἐξωστρεφὴς

διάθεσις, βασικὰ χαρακτηριστικὰ τῶν κορινθιακῶν χαλκῶν ἔργων 1.

Μεταξὺ τῶν ἀδημοσιεύτων ἀκόμη χαλκῶν τῆς Δωδώνης ἀσφαλῶς ὑπάρ-

χουν καὶ ἄλλα κορινθιακὰ ἔργα, ὅπως 6 ἀνακεκλιμένος τράγος, ἀρ. 4911 τοῦ Μου-

σείου Ἰωαννίνων (πίν. 47α). Ἀντίστοιχα χαλκᾶ εἰδώλια ἐκ Δωδώνης εἰς τὸ

Βερολῖνον (πίν. 47β) 6 Neugebauer 2 ἀποδίδει εἰς κορινθιακὸν κύκλον τέχνης-

τὴν ἀπόδοσιν ταύτην ἐνισχύουν τὸ ζεῦγος ἐραλδικῶν τράγων τοῦ Λούβρου ἐκ

Κορίνθου καὶ 6 ἀνακεκλιμένος τῶν τελευταίων ἀνασκαφῶν τῆς Ἰσθμίας 4. Εἰς

τὴν κορινθιακὴν τορευτικὴν πρέπει νὰ ἀποδώσωμεν καὶ τὸν πόδα τριποδικῆς

λεκανίδος μὲ τὴν ἀνάγλυφον Γοργώ (πίν. 46δ, ἀνωτέρω σ. 138, σημ. 2), ὡς καὶ

χαλκοῦν εἰδώλιον καθημένου ἱματιοφόρου ἀνδρὸς (πίν. 53ε), ἀμφότερα εἰς τὸ Μου-

σετον Ἰωαννίνων, ὺπ᾿ ἀρ. 4904 καὶ 4903. Τὸ τελευταῖον εἶναι ἐκ τῆς κατασκευῆς

του φανερὸν ὅτι δὲν ἦτο περίαπτον, ἀλλ᾿ ἐκόσμει τὴν ζωηφόρονχαλκοῦ κρατῆρος

ἀναλόγου τοῦ Vix. Φέρει τὰ γενικὰ χαρακτηριστικὰ τῶν κορινθιακῶν εἰδωλίων

εἰς ἁπλοποιημένην μορφήν, κεῖται δὲ πλησιέστερον πρὸς τὰ ἔργα τῆς βορειοδυτι-

κῆς ὁμάδος (κατωτέρω σ. 163). Ἕτερος ἱματιοφόρος τῆς Συλλογῆς Καρα-

πάνουβ εἶναι καλυτέρας ἐργασίας κορινθιακὸν ἔργον, ὅπως καὶ εἷς ἱππεὺς

ἐξ ἀναγλύφου ζωφόρου κρατῆρος τοῦ ΓΙ τετάρτου τοῦ βου π.Χ. αἰ. Τὸ εἰς χα-

μηλὸν ἀνάγλυφον σύμπλεγμα ἱππέως - ἵππου (πίν. 52γ), ὁμοίως ἐκ ζωφόρου

κρατῆρος προερχόμενονβ, εἶναι γενικῶς παραδεδεγμένον κορινθιακὸν ἔργον,

ὀλίγον ἀρχαιότερον τῶν δύο ἵππων καὶ τοῦ ((Διοσκούρου» τῆς αὐτῆς Συλλογῆς.

Ο αὐλητὴς τῆς Δωδώνης ἐντάσσεται ἐπίσης εἰς τὴν πλουσίαν παραγωγὴν τῶν

κορινθιακῶν ἐργαστηρίων 9. Τέλος, εἷς μικροσκοπικὸς πύκτης τοῦ Μουσείου

Ἰωαννίνων 10 (πίν. 53δ) συνδέεται στενότατα τεχνοτροπικῷ πρὸς τοὺς ἱππεῖς

 

1. Κ. Α. ΝευσεΒΑυεκ, Pe1oponnesische Bronzestatuetten des 5. Jh. im Ber1iner Antiquarium,

AA 57, 1942, στ. 469. Πολὺ διδακτικὴ εἶναι καὶ ἡ σύγκρισις πρὸς τὸν Δία τοῦ Λυκαίου, γενικῶς ἀναγνω-

ριζόμενον ὡς κορινθιακὸν ἔργον. Οἱ δύο ὁπλῖται τῆς Δωδώνης συμμερίζονται τὴν αὐτὴν ἔξυπνον ἔκφρασιν καὶ

πλήρη ζωτικότητος συγκρατημένην κίνησιν.

. ΝευσιιΒΑυεπ, Kata1og Ι, σ. 86, ἀρ. 181,185.

Βε RIDDBR, Bronzes du Louvre I, σ. 29, ἀρ. 150.

Hesperia 28, 1959, σ. 327, πίν. 68b.

ΗΔΕ 1954, σ. 190, εἰκ. 2-3.

(ΖΑπΑΡΑΝΟΞ, Dodone, πίν. Χ, 2 - Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 28.

Αὐτόθι πίν. XII, 2 - Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 27.

. Αὐτόθι πίν. XIII, 1 - Συλλογή Καραπάνου, ἀρ. 36.

. Αὐτόθι πἰν. Χ, 1 FdD V, σ. 130, εἰκ. 43-45 - Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 25.

. ΠΑΕ 1952, σ. 283, εἰκ. 5. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4915 (πρώην Ἐθν. Ἀρχαιολ. Μουσεῖον Ἀθη-

νῶν, ἀρ. 16520). Τὴν ἐπιτυχῆ σύγκρισιν πρὸς τοὺς ἱππεῖς τοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε ἔκαμε ἡ U. HX1-‘NER,

Kunstschaffen, σ. 57-8, ὅπου ὄμως ἐκφράζει τὴν γνώμην ὅτι θὰ ἐκόσμει ὁμοῦ μετὰ τῆς δρομάδος τῆς Συλ-
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τοῦ εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βελιγραδίου κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε (πίν. 4Οβ) καὶ

πρὸς τὸν Ἀπόλλωνα τοῦ Ἐτυμοκλεἰδα, τόσον ὡς πρὸς τὴν ἔντονον πλαστι-

κότητα τῶν μυῶν καὶ τὴν ἰσχυρὰν δομὴν τοῦ βραχέος σώματος, ὅσον καὶ ὡς

πρὸς τὰς λεπτομερείας ἀποδόσεως τῆς ὑπεράνω τοῦ μετώπου κόμης, τῶν ὀφθαλ-

μῶν καὶ τοῦ σώματος.

Ἕν εἰδώλιον κεραυνίου Διός, πρόσφατον ἀπόκτημα τοῦ Μουσείου τοῦ

Μονάχου, προέρχεται, κατ᾿ ἀνεπίσημον πληροφορίαν, ἀπὸ τὴν Δωδώνην 1. Τὰ

χαρακτηριστικὰ τῆς κεφαλῆς παρουσιάζουν μεγάλην συγγένειαν πρὸς τὰ τοῦ

Διὸς Λυκαίου, ἀλλ᾿ εἶναι νεώτερος ἐκείνου, ἀρχαϊκώτερος τοῦ Ἡρακλέους τῆς

Περαχώρας καὶ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα κορινθιακῆς κατασκεψῆς.

Ο ἐπαρχιακὸς κοῦρος τοῦ Βερολίνου 2, ἀντιθέτως, δυσκόλως δύναται νὰ

ἐνταχθῇ εἰς τὴν παραγωγὴν τῆς Κορίνθου ἢ κάποιας κορινθιακῆς ἀποικίας τοῦ

βορειοδυτικοῦ ἑλλαδικοῦ χώρου. Η στεγνὴ, ἐπίπεδος πλαστικότης του εὑρίσκει

ἀναλογίας εἰς ἔργα τῆς Ἰταλίας, ὅπως ὁ «Ἀπόλλων» τῆς Βοστώνης 3, ὁ ὁποῖος

ἐπιτυχῶς ἐχαρακτηρίσθη ὡς «μεταγραφὴ» ἑλληνικοῦ κοόρου. Ο κοῦρος τοῦ

Βερολίνου εἷναι περιφερειακὸν ἐπαρχιακὸν ἔργον. μὲ ἀμυδρὰν ἐπίδρασιν τῆς

κορινθιακῆς πλαστικῆς εἰς τὸ πρόσωπον. Η ὑπὸ τοῦ Δοντᾶ 4 προταθεῖσα χα-

μηλὴ χρονολόγησίς του εἶναι λίαν πιθανή. Ο ἐπίσης εἰς Βερολῖνον ἐφορμῶν

ὁπλίτης ἐκ Δωδώνης εἶναι ἐξαιρετικῆς ποιότητος ἰταλιωτικὸν ἔργονὗ.

Οθτως, ἐὰν ἐξετάσωμεν τὸν εἰς τὴν σ. 190 πίνακα τῶν ἀποδιδομένων εἰς

τὴν Κόρινθον καὶ εἰς τὴν Σπάρτην χαλκῶν τῆς Δωδώνης θὰ διαπιστώσωμεν

ὅτι ἀριθμητικῶς ὁπερτεροῦν καταφανῶς τὰ κορινθιακά. Τὰ πλεῖστα τῶν χαλκῶν

τούτων εἰδωλίων ἐκόσμουν τὸ χεῖλος ἢ τὸν λαιμὸν μεγάλων χαλκῶν κρατήρωνβ᾿

ἑπομένως ἔντονος ἦτο ἢ εἰς Δωδώνην παρουσία τῶν χαλκῶν κορινθιακῶν ἀγ-

γείωνἳ. ὅπως συμβαίνει καὶ εἰς τοὺς τάφους τοῦ Τρεμπενίστε, ὅπου διετηρή-

θησαν ἀκέραια.

λογῆς Καραπάνου τὸ χεῖλος ἑνὸς κρατῆρος. Τοῦτο ὄμως δὲν εἶναι πιθανόν, ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν διὰ τὴν θεματολογικὴν

διαφοράν, ἑφ᾿ ὅσον ἐκ τῶν μέχρι τοῦδε εὑρημάτων γνωρίζομεν ὅτι τὰ περιφάνῆ ζῷα τῶν κρατήρων ἦσαν ὁμοειδῆ

(π.χ. Σειληνοὶ ᾿ολυμπίας, ὁπλῖται Ἰωαννίνων, τράγοι κρατήρων Τρεμπενίστε), ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ διὰ τὴν μεγάλην

διαφορὰν μεγέθους : ἔναντι τῶν οΛ2 μ. τῆς δρομάδος, ὁ πύκτης εἶναι μόλις 0.072 μ,

1. Mfinchener Jahrbuch 1973, σ. 240, εἰκ. κ, περὶ τὸ 520 πχ. Μουσεῖον λτονάχου, ἀρ. 3339.

Ὕψος 0.185 μ.

2. Νευὴκθλυεκ. Kata1og 1, πίν. 38.

3. (103151013; - VERMBULB, σ. 156-7, ἀρ. I78.

ἱ». Πελοποννησιακὰ Z’, 1969, σ. M.

5. Ἀρ. 7470. κορινθιακὸν κατὰ τὸν Νευσὴυλήἱιι. Κὶιῦὴίιἳζ 11, ὰρ. Ἐήὶ. Τὸν ἰταλιωτικὸν χαρακτῆ-

par. του διεῖδεν ὀρθῶς ὁ Α. (ὶιιειιτεκιιλῆεκ, An1ikc Kuns1werkc. σ. υ, ὰρ. 16.

6. Ε. ΚΓΝΖΙ-ῒ, K1einp1astik aus Brnnzu, ()1ymvar ΥΠ, Ιἲυι-Ιἱιι -196-1, σ. 172-4. O1ymvar VIII,

Ber1in 1967, σ. 239-“.

7. Ἱ) ΗΛΜΜυΝι), Ειιἱνιις. σ. ἱιἲἰὶι, παρατηρεῖ ὅτι κατὰ τὸν σὶτιν αἱ. κυριαρχοῦν οἱ Κορίνθιοι εἰς τὴν καται-

σκευὴν τῶν χαλκῶν ἀγγείων.
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Αἱ ραμφόστομοι πρόχοι τῆς Βίτσας Ζαγοραίουπροσέθεσαν ἕνα νέον τό-

πον διαδόσεως τῶν κορινθιακῶν χαλκῶν σκευῶν. Ἐκτὸς τούτων εὑρέθησαν

καὶ ἄλλα χαλκᾶ ἀγγεῖα εἰς τὸ νεκροταφεῖον τῆς Βίτσας, μεταξὺ δὲ αὐτῶν

ἀξιοσημείωτοι τρεῖς πρόχοι (πίν. 55γ) μὲ κυλινδρικὴν κοιλίαν, στρογγύλον στό-

μιον καὶ στρεπτὴν λαβὴν λήγουσαν εἰς φύλλον κισσοῦ ἢ λεοντῆν ἀνάλογον τῆς

ὑπ᾿ ἀρ. 33 λαβῆς ραμφοστόμου πρόχου. ἀνόμοιαιχαλκαῖ πρόχοι (ἢ οἰνοχόαι)

εὑρέθησαν εἰς τὴν Δωδώνην, δύο εἰς τὸν θησαυρὸν Βοτονοσίου, ἕτεραι δύο εἰς

τάφους τῆς Ἀμβρακίας, χρονολογικῶς δὲ ἀνήκουν εἰς τὸν 5ον π.Χ. αἰ. Ὁμοία,

πηλίνη ὄμως πρόχους, ἐκ κιτρίνου κορινθιακοῦ πηλοῦ, ἀπομιμουμένη τὰς με-

ταλλικάς, εὑρέθη εἰς τὴν Κόρινθον (πίν. 55β). Τὸ σχῆμα τοῦτο δὲν ἀπαντᾷ εἰς

τὴν λοιπὴν Ἑλλάδα, εἰ μὴ μόνον εἰς τὴν Μακεδονίαν κατὰ τὸ τέλος τοῦ 4ου π.Χ.

αἰ., μὲ ἁπλοποιημένην ταινιωτὴν λαβήν 1. Προφανῶς πρόκειται διὰ κορινθιακῆς

τέχνης δημιούργημα μὲ ἀποκλειστικὴν διάδοσιν εἰς τὴν Βόρειον Ἑλλάδα.

Καὶ εἰς τὸν θησαυρὸν τοῦ Βοτονοσίου περιλαμβάνονται κορινθιακῆς τέ-

χνης ἀγγεῖα, ὅπως ἡ ραμφόστομος πρόχους ἀρ. 17 καὶ αἱ δύο ἀνωτέρω πρόχοιἳ.

Η Ἀμβρακία τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων δυστυχῶς μᾶς εἶναι ἀκόμη ἄγνω-

στος. Τὸ νεκροταφεῖον τῆς Κουτσομύτας 3 τοποθετεῖται εἰς τὸν 5ον π.Χ. αἰ.

Εἰς τοὺς τάφους εὑρέθησαν ἀρκετὰ χαλκᾶ ἀγγεῖα, μεταξύ δὲ αὐτῶν καὶ πρόχους

τοῦ ἀνωτέρω περιγραφέντος τύπου, καθὼς καὶ δεκάδες χαλκῶν στλεγγίδων.

Ἥ κορινθιακὴ τέχνη τῶν ἀγγείων τοῦ Τρεμπένιστε εἶναι πλέον ἀναμφι-

σβήτητος. Ἐκ τοῦ αὐτοῦ γεωγραφικοῦ χώρου προέρχονται καὶ ἄλλα κορινθιακὰ

τορευτικὰ ἔργα, ὅπως ἡ ὑδρία καὶ ἡ ραμφόστομος πρόχους ἀπὸ τὸ Novi - Pa-

zar εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βελιγραδίου 4 καὶ ἡ μαινὰς ἀπὸ τὸ Τέτοβου εἰς τὰ Σκό-

πια (πίν. 54α), τὴν ὁποίαν ἤδη ὁ Gjp’desen ἀνεγνώρισεν ὡς κορινθιακήν 5. Πρά-

γματι, τὸ εὐρύ τετράπλευρον πρόσωπον μὲ τὰς στρογγύλας παρειὰς παρουσιάζει

πολλὴν ὁμοιότητα πρὸς τοὺς ἱππεῖς τοῦ χαλκοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε

(πίν. 4οβ), ἐνῷ ἡ χορευτικὴ της κίνησις εἶναι συγγενεστάτη πρὸς τὴν τοῦ σει-

ληνοῦ καὶ τῆς δρομάδος τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (πίν. 51α-β, 53α-β).

 

1 . Τρία παραδείγματα εἰς τὸ Μουσεῖον Θεσσαλονίκης : δύο ἐκ τῶν τάφων τοῦ Δερβενίου καὶ ἓν ἐκ τά-

φου τῆς περιοχῆς τοῦ κεραμοποιεῖου Ἀλλατίνι.

2. BCH 73 1949, σ. 19-20, εἰκ. 1-2. Περί τοῦ τύπου τῆς κυλινδρικῆς πρόχου βλ. ἐκτενέστερον

J. Vocoropouwu, Le tiésor de vases de bronze do Votonosi, BCH 99, 1975, II, ὑπὸ ἐκτύπωσιν.

3. Ν. ΖΑΦΕΙΡΟΠΟΥΛΟΣ, Ἀνασκαφὴ τάφων τῆς Ἀμβρακίας, ΠΑΕ 1957, σ. 85 - 88.

[ι . Ἀρ. 38 τοῦ ἡμετέρου καταλόγου.

5. ΑΑ 1933, σ. 479, εἰκ. 19-20. GJ (DDBSEN, ActaArch 194-4, σ. 182-3᾿ τὴν συγκρίνει πρὸς τὸν Δία

τοῦ Λυκαίου.

6. (ΣΑΜΡΑΝΟΞ, Dodone, πίν. ΙΧ. O1ympBer VIII, σ. 247, εἰκ. 94.
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Ἀπὸ τὴν περιοχὴν τῆς Ἀπολλωνίας ἔχομεν ὀλίγα ἀρχαϊκὰ κορινθιακὰ

ἔργα 1, κυρίως τὸν Σειληνὸν εἰς τὸ Λούβρον (πίν. 51γ) καὶ τὸν ἐξ Αὐλῶνος σει-

ληνὸν εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βερολίνου 2. Ο πρῶτος εἶναι γνησίου κορινθιακοῦ

τύπου 3, ὁ δεύτερος ἔχει μᾶλλον ἐπαρχιακὸν χαρακτῆρα.

Ἀκόμη βορειότερον, εἰς τὸ Σκούταρι τῆς Ἀλβανίας, εὑρέθη ἢ φέρουσα

πρόχουν καὶ κύλικα «ἱέρεια» τοῦ Λούβρου 4 (πίν. 39δ). Ἐχρησίμευεν ὡς στήρι-

γμα ἄλλου ἀντικειμένου καὶ ὑπετέθη ὅτι ἀπεικονίζει Δωδωνίδα ἱέρειαν. Κατὰ

καιροὺς ἐθεωρήθη κορινθιακόν, σικυώνιον ἢ καὶ κορινθιακὸν ἀποικιακὸν ἔργον.

Θὰ πρέπει μᾶλλον νὰ τὴν ἀποδώσωμεν εἰς τὴν παραγωγὴν τῆς Κορίνθου, διὰ τὴν

ὁμοιότητά της πρὸς τὴν κορινθιακὴν πηλίνην Ἀθηνᾶν καὶ τὴν μαινάδα τῆς Ὁ-

λυμπίαςὂ. Σημειωτέον, ὅτι ὁμοία χαλκῆ οἰνοχόη πρὸς τὴν ὑπὸ τῆς ἱερείας φε-

ρομένην εὑρέθη εἰς Κόρινθονβ.

Ἐν συγκρίσει πρὸς τὰ χαλκᾶ κορινθιακὰ ἔργα, τὰ εὑρεθέντα πήλινα ἀγ-

γεῖα εἰς τὰς ἐξετασθείσας περιοχὰς εἶναι ἐλάχιστα. Η Βίτσα ἔδωσεν ἀρκετὰ

γεωμετρικὰ κορινθιακά τὸν 7ον π.Χ. αἰ. παρατηρεῖται κενόν, ἐνῷ ἀπὸ τὸν βον

ὑπάρχουν ἀρκετοὶ ἀρύβαλλοι. Η κορινθιακὴ κεραμεικὴ ἀπουσιάζει σχεδὸν τἐ

λείως ἀπὸ τοὺς τάφους τοῦ Τρεμπένιστε καὶ Νονἰ Pazar καὶ ἀπὸ τὴν Δωδώνην᾿

εἰς τὸ ἠπειρωτικὸν ὄμως αὑτὸ ἱερὸν ἐλλείπει καὶ οἰαδήποτε ἄλλη ἐπείσακτος

κεραμεικὴ κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους. Γενικῶς εἰς τὸν ΒΔ. ἑλλαδικὸν χῶρον

παρατηρεῖται μία σαφὴς προτίμησις πρὸς τὰ χαλκᾶ σκεύη καθημερινῆς χρήσεως,

ὅπως καὶ εἰς τοὺς νεωτέρους χρόνους, ἴσως διότι τοῦτο ἐπέβαλεν μετὰ συχνῶν

μετακινήσεων ποιμενικὴ ζωή. Ἐκτὸς τούτου, ἡ μεγάλη ἀκμὴ τῆς κορινθιακῆς

χαλκουργίας καὶ ἢ διὰ τοῦ ἐμπορίου διάδοσις τῶν προϊόντων της κατὰ τὸ βἸ

ἥμισυ τοῦ βου καὶ τὸν 5ον αἱ. συμβαδίζει χρονολογικῶς μὲ τὴν παρακμὴν

τοῦ κορινθιακοῦ Κεραμεικοῦ, τὴν ὁποίαν ἐπέφερεν ἢ ἐπικράτησις τῶν ἀνωτέρων

ποιοτικῶς ἀττικῶν ἀγγείων.

 

1. Ο ϋαφιιεδεΝ, ActaArch σ. 182, ἀπαριθμεἴ 5.

2. Κοπεγ, Monumenta, εἰκ. 74. Dr: Rmnan Ι, πίν. 15, ἀρ. 131. Νι-τυβεκΑυεπ, Ka1a1og 1, πίν.

39, ἀρ. 215.

3. Εἶναι ὅμοιος πρὸς τὸν ἀνάγλυφον τοῦ πηλίνου κορινθιακοῦ κρατῆρος τῆς Κοπεγχάγης, AJA 67, 1963,

πίν. 78, εἰκ. 44. Κορινθιακὸν ἔργον καὶ κατὰ τὸν NEUGBBAUER, RM 51, 1936, σ. 208, ἄνω.

[ι. Ἀρ. [Α. Ὕψος 0.28μ. Βλ. βιβλιογραφίαν εἰς σ. 31, σημ. ἱι.

5. Ἀθηνᾶ : (ΖΠΑῃΒΟΝΝΒΑυχ -νιιἉπυ, Gréce archa’iquc, εἰκ. 319. Μαινάς ()1ympBer III, σ. 37,

πίν. 7,2-3, καὶ 8,1 -2.

6. ὉΞφόρδη, Ashmo1ean Museum, 51918894009.
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3. AHOIKIAKA ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΑ

Η εἰκὼν ἡ ὁποία ἐδημιουργήθη ἐκ τῆς ἐξετάσεως τῶν χαλκῶν εθρημά-

των τῆς Ἠπείρου καὶ τῶν γειτονικῶν περιοχῶν εἶναι ἢ τῆς κυριαρχίας τῶν κο-

ρινθιακῶν ἔργων. Ἤδη γεννᾶται τὸ ἐρώτημα : προήρχοντο ὅλα ἀπὸ τὴν Κόριν-

θον ἢ πρέπει νὰ ἀναγνωρίσωμεν συμβολὴν καὶ τῶν κορινθιακῶν ἀποικιῶν; Εἴ-

δομεν ὅτι ὁ δεσμός των πρὸς τὴν μητρόπολιν ἦτο στενός, αὐτὸ ὄμως δὲν σημαίνει

ὅτι ὡς πρὸς τὰ βιοτεχνικὰ εἴδη, τὰ ὁποῖα μέσῳ αὐτῶν διετίθεντο εἰς τὴν ἐνδοχώ-

αν, ἐξηρτῶντο ἀπὸ τὴν παραγωγὴν τῆς Κορίνθου. Ἐπειδὴ ἦσαν πολυάνθρωποι

πόλεις, εἶναι φυσικὸν νὰ ἀναμένωμεν τὴν ὕπαρξιν τοπικῶν χαλκουργιῶν ἐργα-

στηρίων διὰ τὴν κατασκευὴν εἰδῶν καθημερινῆς χρήσεως, ἰδίως προκειμένου

περὶ τῆς Ἀμβρακίας, ἡ ὁποία κατὰ τὸν 5ον π.Χ. αἰ. ἠρίθμει περίπου 25.000 κα-

τοίκων, μὲ τὸ ὄνομά της δὲ συνεδέθησαν καλλιτέχναι ὅπως οἱ Δίποινος καὶ Σκύλ-

λις καὶ ὁ γλύπτης Πολύστρατος, ὁ ὁποῖος ἐκλήθη πλησίον τοῦ τυράννου Φα-

λάρεως 1. Λόγῳ τῆς στενῆς πρὸς τὴν μητρόπολιν ἐπαφῆς εἶναι ἐπίσης εθλο-

γον ἢ τέχνη των νὰ ἐπηρεάζετο ἀμέσως ἀπὸ ἐκείνην καὶ ἐξ αἰτίας τῆς αὐτῆς

καταγωγῆς τῶν φορέων της νὰ ἐξεφράζετο διὰ ταύτης τὸ ἴδιον ἢ παραπλήσιον

πνευματικὸν περιεχόμενον.

Δυστυχῶς τὰ εὑρήματα ἀπὸ τὰς κορινθιακὰς ἀποικίας τῆς Ἠπείρου καὶ

τῆς Ἀδριατικῆς εἶναι πολὺ πτωχὰ διὰ νὰ ἐπιτρέψουν τὴν μόρφωσιν εἰκόνος περὶ

τῶν τοπικῶν αὐτῶν ἐργαστηρίων. Ἀπὸ τὴν Ἀμβρακίαν, ὡς εἴδομεν, ἀπουσιά-

ζουν τὰ εὑρήματα τῶν ἀρχαϊκῶν χρόνων : ὀλίγα χαλκᾶ εἰδώλια τοῦ αἱ ἡμίσεος

τοῦ δου π.Χ. αἰ. ἀπὸ τὴν Ἄρταν ἢ τὰς γειτονικὰς περιοχάς, ὅπως τὸ χωρίον

Διχομοίριονἓ, μαρτυροῦν προχειρότητα εἰς τὴν ἐργασίαν καὶ ἔχουν ἐπαρχιακὸν

χαρακτῆρα, ὅπως καὶ τὸ ἀποδοθὲν εἰς τὴν Ἀμβρακίαν ὑπὸ τῆς Ἰ. Κωνσταντίνου 3

χαλκοῦν κάτοπτρον μὲ πεπλοφόρον κόρην εἰς τὴν λαβὴν ἀπὸ τὸν Παλαιορόφο-

ρον Πρεβέζης. Αἱ χαλκαῖ κυλινδρικαὶ πρόχοι ἤ οἰνοχόαι (βλ. ἀνωτέρω σ.

159 - 160). αἱ ὁποῖαι εἶναι διαδεδομέναι σχεδὸν ἀποκλειστικῶς εἰς τὴν Ἤπει-

ρον, εἶναι πιθανὸν νὰ κατεσκευάζοντο εἰς τὴν Ἀμβρακίαν, ὅπου μέχρι τοῦδε εὑρέ-

θησαν τρεῖς. Τὸ γεγονὸς ὅτι ἀπομιμήσεις εἰς πηλὸν τοῦ αὐτοῦ σχήματος ἐπλά-

θοντο εἰς τὸν Κεραμεικὸν τῆς Κορίνθου περιπλέκει πάλιν τὰ πράγματα, διότι

δὲν εἶναι καὶ τόσον πιθανόν, ὄχι ὄμως καὶ ἀδύνατον, οἱ Κορίνθιοι κεραμεῖς νὰ

ἐμιμήθησαν σχῆμα ἐπαρχιακοῦ χαλκοῦ σκεύους. Θὰ πρέπει νὰ ὑποΘέσωμεν, εἴ-

 

1. Ἀνωτέρω σ. ᾿15ἱι.

2. ΑΔ 2-1, 1966, Β2, Χρονικά, σ. 285, πίν. 289ε-στ.

3. ΛΑ 1938, στ. 543-549, εἰκ. 1-5.
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τε ὅτι τὸ σχῆμα τοῦτο κατεσκευάζετο εἰς τὴν Κόρινθον διὰ τὰς ἀγορὰς τῆς

Ἠπείρου, ὅπως σχεδὸν συνέβαινε καὶ μὲ τὰς ραμφοστόμους πρόχους, εἴτε ὅτι

κατεσκευάζετο εἰς τὴν Ἀμβρακίαν εἴτε καὶ εἰς ἀμφοτέρας. Η δευτέρα ὑπόθεσις

φαίνεται νὰ ἐνισχύεται ἀπὸ τὸ γεγονός, ὅτι αὐτὸ τὸ σχῆμα τῆς χαλκῆς οἰνοχό-

ης σπανίζει ἐκτὸς τῆς Ἠπείρου, πιθανωτέρα ὄμως εἶναι ἡ τρίτη 1.

Μετὰ τὴν διαπίστωσιν, ὅτι εἶναι δυνατὸν νὰ ἐντοπίσωμεν εἰς τὴν Ἀμ-

βρακίαν χαλκουργίὰ ἐργαστήρια κατὰ τὸν 5ον π.Χ. αἰ., ἂς κάμωμεν μίαν

ἀναδρομὴν εἰς τὸν βον π.Χ. αἰ. Τὸ ὅτι ὁ αἰὼν οὗτος ἦτο ἐποχὴ ἀκμῆς τῆς τέχνης

εἰς τὴν Ἀμβρακίαν, συμπεραίνομεν ἀπὸ τὴν ἐκτὸς τῶν ὁρίων τῆς πατρίδος του

φήμην τοῦ γλύπτου Πολυστράτου, ὁ ὁποῖος πρέπει νὰ εἰργάσθη περὶ τὰ μέσα

τοῦ βου π.Χ. αἰ. 2 Ἀπὸ τὴν ἰδίαν τὴν Ἀμβρακίαν δὲν ἔχομεν εὑρἠματα, εἶναι

ὄμως εὔλογον νὰ ὑποθέσωμεν, ὅτι μεταξὺ τῶν χαλκῶν ἀναθημάτων τῆς Δωδώνης

θοὶ πρέπει νὰ ὑπάρχουν καὶ προϊόντα Ἀμβρακικῶν ἐργαστηρίων. Κατὰ τοὺς ἀρ-

χαϊκοὺς χρόνους ἢ Ἀμβρακία ἦτο ἡ πλησιεστέρα πρὸς τὸ ἱερὸν ἐμπορικὴ πόλις,

κειμένη ἐπὶ τῆς πρὸς αὑτὸ ἀπὸ τοῦ Νότου ὁδοῦ. Εἶναι ἑπόμενον νὰ ἦτο ὁ τελευ-

τατος ἀστικὸς σταθμὸς τῶν ἐκ τῆς κατευθύνσεως ταύτης ἐρχομένων προσκυνη-

τῶν, ἐκ τῶν ὁποίων μερικοὶ Θὰ ἐπρομηθεύοντο ἐκεῖ τὰ ἀναθήματά των.

“Ev τοιοῦτον ἀνάθημα εἷναι πιθανώτατα ὁ Ἀπόλλων τοῦ Ἐτυμοκλείδα3

(πίν. 53γ). Η ἐπ᾿ αὑτοῦ ἐγχάρακτος ἀναθηματικὴ ἐπιγραφὴ Τοι Δὶ Ἐτυμο-

κλέδας ἀνέΘεκε εἶναι κατὰ τὴν Jeffery 4 γραμμένη εἰς παραλλαγὴν τοῦ κοριν-

Θιακοῦ ἀλφαβὴτου-ὅπως καὶ αἱ πλεῖσται ἐκ τῶν ἀρχαϊκῶν χρηστηρίων ἐπιγρα-

φῶν τῆς Δωδώνης-, πατρὶς τοῦ ὁποίου εἶναι πιθανώτατα ἡ Ἀμβρακία. Τὸ ἴδιον

τὸ ἀγαλμάτιον πράγματι ἔχει ἐπαρχιακὸν χαρακτῆρα ἐν συγκρίσει πρὸς ἄλλα

κορινθιακὰ ἔργα, ὡς π.χ. ὁ Ζεύς τοῦ Λυκαίου ἢ ὁ κοῦρος τῆς Βιέννης᾿ τὸ διακρί-

νει βαρύτης κατασκευῆς καὶ κάποια προχειρότης εἰς τὴν ἀπόδοσιν τῶν χαρακτη-

ριστικῶν τοῦ προσώπου. Τὴν αὐτὴν προχειρότητα εἴδομεν ὅτι παρουσιάζουν

καὶ τὰ εἰς τὴν Ἀμβρακίαν ἀποδιδόμενα ἀγαλμάτια τοῦ 5ου αἰ. (ἀνωτέρω σ. 161).

Ἐν τούτοις ἡ ἀπὸ τεχνοτροπικῆς πλευρᾶς στενῶς συνδεομένη πρὸς τὸν Ἀπόλ-

 

1. Ἐξετυποῦτο ἤδη ἡ παροῦσα διατριβή, ὅτε ἐκυκλοφόρησε τὸ τεῦχος Ι τοῦ Β(ΕΠ 99, 1975, ὅπου

ἡ δ. Α. ΑΝΔΡΕΙΩΜΕΝΟΥ, Vases et 1ampes de bronze dans des co11ections privées «Γ Athénes, σ. 535-

580, δημοσιεύει μεταξὺ ἄλλων καὶ μίαν καθαρῶς κορινθιακῆς τέχνης πρόχουν τοῦ ἐξεταζομένου τύπου, ἀπο-

κειμένην εἰς τὴν Συλλογὴν Λ. Ἰόλα (σ. 555 κὲ.). Ἀγνώστου προελεύσεως, ἀποδίδεται ὑπὸ τῆς συγγρα-

φέως εἰς τὴν Κόρινθον καὶ χρονολογεῖται εἰς τὸ β᾿ τέταρτον τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος.

2. Η ἀρχὴ τοῦ τυράννου τοῦ Ἀκράγαντος Φαλάρεως, τοῦ ὁποίου ἀνδριάντα ἐποίησεν ὁ Πολύστρατος,

τοποθετεῖται περὶ τὸ 565 - 549 π.Χ. (RE XIX, 2, στ. 1649).

3. Εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Λούβρου, ἐκ Δωδώνης. LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1en, πίν. 12a. (hummu-

NEAUX, Les bronzes grecs, πίν. ΧΙ, 1.

4. L. ,Ιεπ-Ἔπῒ, The Loca1 Scripts of Archaic Greece, Oxford 1961, σ. 228 - 229.
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λωνα τοῦ Ἐτυμοκλείδα δρομὰς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (ἀνωτέρω σ. 155 κὲ.)

μᾶς δίδει ἓν μέτρον τῆς ὑψηλῆς ποιότητος ἐργασίας τὴν ὁποίαν ἠδύναντο νὰ ἐπι-

τύχουν οἱ τεχνῖται τῆς Ἀμβρακίας.

Ἤδη ἡ W. Lamb 1 ὑπεστήριξε τὴν θεωρίαν ὑπάρξεως περὶ τὴν Δωδώ-

νην ἰδίας Βορειοδυτικῆς Σχολῆς, τῆς ὁποίας χαρακτηριστικὸν εἶναι ἢ βαρύτης

τοῦ σχήματος καὶ τῶν ἐπὶ μέρους μορφῶν, ἡ πρωτοτυπία εἰς τὰ Θέματα καὶ ἡ

ζωηρότης τῶν κινήσεων. Εἰς τὴν ὁμάδα ταύτην, διὰ τὴν ὁποίαν προϋποθέτει

κορινθιακὴν ἐπίδρασιν, κατατάσσει τὰ κάτωθι ἔργα τῆς Συλλογῆς Καραπάνου :

τὸν ὀρχούμενον Σειληνόν (ἀρ. 22), τὸν αὐλητήν (ἀρ. 25), τόν ((Διόσκουρον» ἱπ-

πέα μετὰ τοῦ ἵππου (ἀρ. 27), τὸ ἀνάγλυφον ἵππου - ἱππέως (ἀρ. 36) καὶ τὴν

δρομάδα (ἀρ. 24), καθὼς καὶ τὴν ἐκ Prizren δρομάδα τοῦ Βρεταννικοῦ Μου-

σείου 2. Κορινθιακὸν ἔργον θεωρεῖ τὸν Ἀπόλλωνα τοῦ Ἐτυμοκλείδα, ὁ ὁποῖος

δμως. ὅπως εἴδομεν, παρουσιάζει ἰσχυρὰς ἐνδείξεις ὑπὲρ μιᾶς Ἀμβρακίης προ-

ἐλεύσεως.

Ἐκ τῶν ἔργων τῆς Βορειοδυτικῆς Σχολῆς τῆς Βἃῖᾩᾮὴ ἐκ Prizren δρο-

μὰς τοῦ Βρεταννικοῦ Μουσείου, λόγῳ τῆς ἐπιπεδικότητος καὶ τῆς ἐπιμηκύν-

σεως τῶν μελῶν της, πρέπει μᾶλλον νὰ ἐνταχθῇ εἰς τὴν χορείαν τῶν λακωνικῶν

ἔργων. 'O ἰδιόμορφος αὐλητής (πίν. 54β) δὲν συνδέεται τόσον πρὸς τὰ ἔργα τῆς

ὁμάδος ταύτης, ὅσον πρὸς τὴν ἐκ Θεσπρωτίας ἢ Δωδώνης Ἄρτεμιν τοῦ Μου-

σείου τοῦ Βερολίνου ὁ (πίν. 45β-γ), ἡ ὁποία ὄμως εἴδομεν ὅτι εἶχε πολλὰ κοινὰ ση-

μεῖα μὲ τὴν δρομάδα Καραπάνου (ἀνωτέρω σ. 156). Ο Σειληνὸς τῆς Συλλογῆς Κα-

ραπάνου δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ θεωρηθῇ ἐπαρχιακὸν ἔργον᾿ ναὶ μὲν συνδέεται στενῶς

πρὸς τὴν ὁμάδα διὰ τῆς ἐντόνου κινήσεως καὶ τῆς σφριγηλῆς πλαστικότητος,

πρόκειται ὄμως διὰ σπουδαίας ἐμπνεύσεως πρωτότυπον κορινθιακὸν ἔργον, τοῦ

ὁποίου ὁ δημιουργὸς ἐγνώριζε νὰ ὑποτάσσῃ εἰς ἑνιαῖον σύνολον τοὺς μῦς τοῦ σώ-

ματος, χωρὶς νὰ τοὺς διασπᾷ εἰς αὐθυπάρκτους ἑνότητας διὰ νὰ τονισθῇ τὸ γυ-

μνασμένον σῶμα, ὅπως π.χ. εἰς τὴν περίπτωσιν τῆς δρομάδος τῆς αὐτῆς Συλ-

λογῆς. Ὡς χαρακτηριστικὸν ἀκριβῶς γνώρισμα τῆς Βορειοδυτικῆς Σχολῆς, τῆς

τελούσης ὑπὸ ἄμεσον κορινθιακὴν ἐπίδρασιν, πρέπει νὰ ληφθῇ αὐτὸς ὁ εἰς βάρος

τῆς πλαστικῆς ἑνότητος ἔντονος τονισμὸς τῶν στρογγυλῶν μυῶν, καθὼς καὶ ἡ

ἐπικράτησις τῶν ὁριζοντίων ἀξόνων εἰς τὴν σύνθεσιν τῶν ἀναλογιῶν τοῦ σώμα-

 

. LAMB, σ. 96-98.

'11. Παραπομπὰς εἰς ἀπεικονίσεις βλ. εἰς Μέρος B’, σ. 187 κὲ. Δρομὰς Prizren: LAMB, πίν. XXXI1Ib.

3. Καθ᾿ ὅμοιον τρόπον εἰς ἀμφότερα τὰ εἰδώλια ὁ ποδήρης ἀπτύχωτος χιτὼν διαγράφει τὴν κίνησιν

τῶν σκελῶν, μεταξὺ τῶν ὁποίων δύο ζεύγη ἐγχαράκτων καμπύλων γραμμῶν ἀποδίδουν ἐλαφρὰς πτυχώσεις τοῦ

ἐνδύματος.
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τος. Ταῦτα εἶναι ἔκδηλα εἰς τὸν Ἀπόλλωνα τοῦ Ἐτυμοκλείδα, τὴν δρομάδα

(πίν. 53α-β) καὶ τόν ((Διόσκουρον))-ἱππέα τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (πίν. 52α-β),

εἰς τὸν μικρὸν πύκτην ἐκ Δωδώνης τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (πίν. 53δ), εἰς᾿τοὺς

ἱππεῖς τοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπένιστε εἰς τὸ Μουσεῖον Βελιγραδίου, εἰς τὸν

καθήμενον ἱματιοφόρον τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (πίν. 53ε) καὶ εἰς τὴν ἐκ Τε-

τόβου μαινάδα τοῦ Μουσείου τῶν Σκοπίων (πίν. 54α). Τὰ ἐν λόγῳ ἔργα συνδέουν

προσέτι μεταξύ των, ὥστε ὄντως νὰ ἀποτελοῦν μίαν ἰδιόμορφον ὁμάδα, καὶ ἀρ-

κετὰ ἄλλα κοινὰ στοιχεῖα : ἢ ἐκ τοῦ αὐτοῦ γεωγραφικοῦ χώρου προέλευσις, ζωη-

ραὶ πρωτότυποι κινήσεις, ἐφαρμοστὰ ἀπτύχωτα ἐνδύματα, ὑπὸ τὰ ὁποῖα διαγρά-

φονται οἱ ἐντόνως καμπυλούμενοι μύες καὶ ὁμοιομορφία εἰς τὴν ἀπόδοσιν τῆς

ἄνωθεν τοῦ μετώπου κομμώσεως διὰ λοξῶς πρὸς τὰ ἄνω φερομένων βοστρύχων,

ὥστε νὰ σχηματίζεται εἶδος στεφάνης.

Παρὰ τὰς ἰδιομορφίας της ἡ ἀνωτέρω ὁμὰς στενῶς ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν

τέχνην τῆς Κορίνθου, ἐντασσομένη εἰς τὸ πνεῦμα τῆς τάσεως ἐκείνης τῆς κοριν-

θιακῆς τέχνης πρὸς ἀπόδοσιν σφριγηλῶν καὶ συγχρόνως ἀπεστρογγυλωμένων

σωμάτων (ἀνωτέρω σ. 142). Λεπτομέρειαι εἰς τὸν τρόπον ἀποδόσεως τῆς

κομμώσεως καὶ τῶν ὀφθαλμῶν κατάγονται ἀπὸ κορινθιακὰ ἔργα, ἐνῷ ἡ ὅλη κι-

νητικότης καὶ ἡ ἐγρήγορσις τῶν μορφῶν εἶναι ἔκφρασις τοῦ αὐτοῦ ἀνησύχου

πνεύματος τῆς Κορίνθου.

Εἶναι ἴσως ἀκόμη πρόωροννὰ ἀποδοθοῦν τὰ κορινθιακὰ ἔργα τῆς Βορειο-

δυτικῆς ὁμάδος βάσει τοῦ Ἀπόλλωνος τοῦ Ἐτυμοκλείδα εἰς τὴν Ἀμβρακίαν 1,

δεδομένου ὅτι λείπουν τὰ ἐξ αὐτῆς εὑρήματα. Ἐξ ἴσου ἀπουσιάζουν τοπικὰ ἔργα

καὶ ἀπὸ τὴν Κέρκυραν, ἐὰν λάβωμεν ὄμως ὑπ᾿ ὄψιν τὸ ὅτι ἡ Ἀμβρακία κεῖται

πλησιέστερον πρὸς τὴν Δωδώνην καὶ ἐπὶ τῆς ὁδοῦ τῶν ἐκ τοῦ Νότου προσκυνη-

τῶν, ὄτι τὸ ἀνάθημα τοῦ Ἐτυμοκλείδα φέρει ἐπιγραφὴν εἰς ἀλφάβητον πιθανώ-

τατα Ἀμβρακίας. τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ πλεῖστα τῶν εἰδωλίων τῆς ὁμάδος ταύτης

εὑρέθησαν εἰς Δωδώνην καὶ τὸ ὅτι δὲν μαρτυροῦνται ἰδιαίτεραί σχέσεις τῆς Κερ-

κύρας μετὰ τοῦ μαντείου τοῦ Διὸς κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους 2, ἀποβαίνει

 

1. Ο HAMMOND, Epirus σ. -Ἐιἒἶἱι, ὑποστηρίζει ἐπίσης τὴν Ἀμβρακίαν ὡς τόπον προελεύσεως τῆς Βο-

ρειοδυτικῆς ὁμάδος τῆς Lamb, θεωρῶν ὄμως ἐξ ἴσου πιθανὰς καὶ τὰς ἀποικίας τῶν Ἠλείων εἰς τὴν Ἢπειρον.

2. Ἀντιθέτως μάλιστα, ἐφ᾿ ὅσον τὸ Μαντέτον φαίνεται ὅτι ἐτέλει ὑπὸ τὴν ἄμεσον ἐπιρροὴν τῆς Κορίν-

θου, ἑπομένως καὶ τῆς φιλικῶς πρὸς τὴν μητρόπολιν διακειμένης Ἀμβρακίας, εἶναι φυσικὸν νὰ ὑποθέσωμεν,

ὅτι ἡ ἐχθρικὴ πρὸς τὴν Κόρινθον Κέρκυρα δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ ἔχῃ ἐπιρροὴν εἰς τὴν Δωδώνην. Ἐχθρικαὶ πιθανῶς

νὰ ἦσαν αἱ σχέσεις Ἀμβρακίας - Κερκύρας κατὰ τοὺς ἀρχαϊκοὺς χρόνους. Τὸ ἐπιτύμβιον ἐπίγραμμα τοῦ Κερκυ-

ραίου Ἀνιάδα (M. Του, Α Se1ection of Greek Historica1 Inscriptions, Oxford 1933, σ. 3 - 4), ὁ ὁποῖος

ἔπεσε μαχόμενος παρὰ τὰς ὄχθας τοῦ Ἀραχθου περὶ τὸ 630-600 π.Χ., μαρτυρεῖ ἴσως τὰς ἐπεκτατικὰς τάσεις

τῆς Κερκύρας εἰς τὴν περιοχὴν τοῦ Ἀράχθου, ἐπιτυχῶς ἀποκρουσθείσας ὑπὸ τῶν Ἀμβρακιωτῶν (Ν. HAM-

noun, Α History of Greece to 322 B.C., Oxford 1959, σ. 136).
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πολὺ πιθανώτερον ἡ ἀνωτέρω ὁμὰς νὰ εἶναι Ἀμβρακίης προελεύσεως. Δὲν πρέ-

πει νὰ ἀποκλείσωμεν ὄμως καὶ τὴν πιθανότητα ὑπάρξεως κορινθιαζόντων χαλ-

κουργικῶν ἐργαστηρίων καὶ εἰς αὐτὸ τὸ ἱερὸν τῆς Δωδώνης, ὅπου συχνάκις

κατὰ τὰς ἀνασκαφὰς ἀνευρίσκονται ἄμορφα τεμάχια τηγμένου χαλκοῦ προερ-

χόμενα ἐκ τῆς χύσεως χαλκῶν ἔργων, ἀγνώστου ὄμως χρονολογήσεως.

Η πολιτικὴ καὶ πνευματικὴ ἐξάρτησις τῶν βορειοδυτικῶν ἀποικιῶν ἀπὸ

τὴν μητρόπολίν των ἦτο στενὴ καὶ ὁπωσδήποτε εἰσήγοντο ἐκεῖθεν προϊόντα

κορινθιακῶν ἐργαστηρίων, τὰ ὁποῖα ἐχρησίμευον εἰς τὰ τοπικὰ ὡς πηγὴ ἐμπνεύ-

σεως διὰ τὴν δημιουργίαν νέων ἔργων 1 ἢ ὡς πρότυπα δουλικῆς ἀπομιμήσεως 2.

Εἶναι πολὺ πιθανὸν ἐξ ἄλλου ἡ ἐπαφὴ μὲ τὴν τέχνην τῆς Κορίνθου νὰ ἀνενεοῦτο

καὶ διὰ τῆς κατὰ καιροὺς μεταναστεύσεως εἰς τὰς ἀποικίας Κορινθίων τεχνιτῶν,

ὥστε νὰ ἀληθεύῃ ἡ γνώμη τοῦ Neugebauer 3, ὅτι τὰ κορινθιακὰ χαλκᾶ δυνατὸν

νὰ κατεσκευάζοντο καὶ ἐκτὸς τῆς Κορίνθου.

Μία ἄλλη ἄποψις ὄμως περιπλέκει τὰς ἀνωτέρω ὑποθέσεις : τὰ κορινΘια-

κὰ χαλκουργίὰ ἐργαστήρια μὲ τὴν μακραίωνα παράδοσιν καὶ τὴν μεγάλην καὶ

πολύμορφον παραγωγὴν εἷναι εὔλογον νὰ παρῆγον ποικίλης τεχνοτροπίας καὶ

ἀνίσου ποιότητος ἔργα. Τὴν ποικιλίαν τεχνοτροπίας τῶν κορινθιακῶν χαλκῶν

παρετήρησεν ἤδη ὁ Payne 4, διεπιστώσαμεν δὲ αὐτὴν καὶ ἀνωτέρω (σ. 141 κἑ.).

Ἐὰν κάμωμεν παραλληλισμὸν τῆς κεραμεικῆς πρὸς τὴν τορευτικὴν παραγω-

γήν, Θὰ πρέπει νὰ ἀναμένωμεν καὶ δευτέρας ποιότητος, μαζικῆς παραγωγῆς,

ἔργα καὶ μεταξὺ τῶν χαλκῶν. Ἄτη εἶναι μία ἄλλη δυσκολία διὰ τὴν διάκρισιν

τῶν τυχὸν ἀπαντοχῶν ἐργαστηρίων, ὅπου συνήθως ἀποδίδονται τὰ ἁπλῶς δευ-

τερεύοντα ἔργα. φυσικῷ τῷ λόγῳ ἡ ὁπωσδήποτε γενομένη εἰς τὴν ἀποικίαν ἀπο-

μίμησις προτύπων τῆς μητροπόλεως γεννᾷ δευτέρας τάξεως ἔργα, τὰ ὁποῖα ὄμως

δὲν ἀποδίδουν καὶ τὸν ἴδιον χαρακτῆρα τῆς παραγωγῆς τῆς ἀποικίας. Ἐν κατα-

λήξει βεβαίως, εἴτε θεωρήσωμεν τὴν πρόχουν τοῦ Βοτονοσίου ὡς μητροπολιτι-

κὸν δευτερεῦον ἔργον, εἴτε ὡς κατασκευασθεῖσαν εἴς τινα ἀποικίαν κατὰ μητρο-

πολιτικὸν πρότυπον, οὐσιαστικῶς δὲν ἀλλάζει τίποτέ ἁπλῶς μεταθέτομεν τὸν

τόπον κατασκευῆς της ἐντὸς τοῦ κορινθιακοῦ κύκλου.

 

1. υθτω, τὸ θέμα τοῦ ἀναγλύφου ἱππέως-ἴππου τῆς Συλλογῆς Καραπάνου ἐπαναλαμβάνων μετὰ 40 ἔτη,

κατὰ δημιουργικὸν ὄμως τρόπον, οἱ ἱππεῖς τοῦ κρατῆρος τοῦ Τρεμπενίστε, ἐνῷ ὁ Σειληνὸς τῆς αὐτῆς Συλλογῆς

εἶναι ἡ πηγὴ ἐμπνεύσεως τοῦ ἐξ Ἀπολλωνίας Σειληνοῦ τοῦ Λούβρου (ἐνταῦθα πίν. 51γ).

2. Π.χ. ὁ ἐκ Δωδώνης ἐφορμῶν ὁπλίτης τοῦ Μουσείου τοῦ Βερολίνου εἶναι ἄψυχον ἔργον, ὅπως καὶ αἱ

πρόχοι τοῦ Βοτονοσίου, τοῦ Τσοτυλίου καὶ αἱ ραμφόστομοι πρ όχοι τῶν τάφων τοῦ Τρεμπενίστε.

3. FuF' 1931, σ. 193-4.

4. Perachora Ι, σ. 106.
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Ἐνῶ λοιπὸν εἶναι λογικὸν νὰ ἀναμένωμεν τὴν ὕπαρξιν τοπικῶν ἐργαστη-

ρίων εἰς τὰς κορινθιακὰς ἀποικίας τῆς Ἡπείρου, ὄμως οὐδὲν τῶν «ἐπαρχιακῶν»

ἔργων εἶναι δυνατὸν νὰ ἀποδοθῇ ἀσφαλῶς εἰς συγκεκριμένην ἀποικίαν. ὄλα

φέρουν ἔντονον τὴν σφραγῖδα τῆς κορινθιακῆς ποικιλομόρφου τέχνης, διὰ τοῦτο

εἶναι προτιμότερον νὰ χρησιμοποιήσωμεν τὸν χαρακτηρισμὸν τοῦ Neugebauer 1

διὰ τὴν ὁμάδα τῶν μετὰ γλωσσοειδοῦς κοσμήματος χαλκῶν ἀγγείων, ὅτι ἀνήκει

εἰς ἕνα εὐρύτερον «κύκλον χαλκουργίας, ἡ ὁποία ἤνθιζεν ἐπὶ γενεὰς καὶ περι-

ελάμβανε πλεῖστα ἐργαστήρια ἐντὸς τοῦ αὐτοῦ γεωγραφικοῦ χώρου». Τὸν γεω-

γραφικὸν αὐτὸν χῶρον πρέπει νὰ ἀναζητήσωμεν εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Κορίνθου

καὶ τῶν εἰς τὴν βορειοδυτικὴν Ἑλλάδα ἀποικιῶν της, καὶ ἀκόμη δυτικώτερον,

εἰς τὴν Μεγάλην Ἑλλάδα.

1. RM 38-39. 1923/3, σ. 393.



SUMMARY

CORINTHIAN BRONZE PROCHOI

Α Contribution to the Study of Ancient Greek Bronzeworking

Α. ΤΙΠἒ PROC11O1 OF THE ANCIENT CEMETERY AT VITSA

The two bronze prochoi (beaked jugs), which formed the nuc1eus of this thesis,

are presented in the first chapter. Both of them were found in 1966, in a grave of the

ancient cemetery at Vitsa, district of Ioannina, which is situated on the west Pindus at

an a1titude of 1030 m.

They are adorned with fema1e head on the upper attachment of the hand1e and

pa1mette at the 1ower one. Prochous A (p1s 3ε, 4-7) is dated to about 55‘) - 540 B.C.

Prochous B (p1s 8-12) was probab1y made at the end of the 6th or the beginning of the

5th century BC. They are both attributed to a Corinthian workshop on sty1istic

grounds, as we11 as on the basis of their affinity to we11 known Corinthian bronzes.

B. CATALOGUE OF THE BRONZE PROCI-IOI

A cata1ogue of ninety two bronze prochoi is given in the second chapter—most of

them hand1es or other various fragments. The study is 1imited to jugs of Greek work-

manship of the Archaic and C1assica1 periods.

The provenience of seventy seven out of these prochoi is known : 40 come from

Epirus (the majority—37 pieces have been found at Dodona), 12 from Perachora, 7

from Trebenishte, 6 from Carthage, 2 from O1ympia, 2 from Macedonia, '1 from Ga1axi-

di, 2 from Corinth. Τῆος the three fifths of them have been found in Epirus and the

adjacent areas. The majority of those, bearing an archaic fema1e protome at the upper

attachment of the hand1e, have been found in Epirus (12 out of 16 of known proveni-

ence). It is, therefore, evident that Epirus and more genera11y NW. Greece p1ayed an

important ro1e in the distribution and perhaps the manufacture of the bronze prochoi.

C. ANALYSIS OF THE SHAPE OF THE PROCHOI

1.The origin, distribution and evo1ution of the pottery jugs.

The Ear1y Bronze Age Macedonian, He11enic and Minoan beaked jugs are very

strong1y connected with the Anato1ian ones. The shape seems to have appeared first in

NW. Asia Minor, in the Troy I stratum. The ear1iest jugs of the greek main1and, those

of Cha1cidice and Macedonia, show an inf1uence of the 1ate Trojan I examp1es. The beaked

jug was a favourite shape of the Midd1e He11adic matt.painted ware and quite common

throughout the Mycenaean era.
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In Macedonia the beaked jug was in use continuous1y during the Bronze Age and

the Ear1y Iron Age down to the C1assica1 period. The Macedonian jug, whether decorated

or not, is a hand made one. The matt-painted NW. Macedonian jugs, as we11 as those of

Epirus, appear at the end of the Late Bronze Age and show c1ose affinities with Midd1e

11e11adic ware; they were in use unti1 the end of the 6th century B.C.

The Thessa1ian Protogeometric and Geometric beaked jugs are whee1 made and owe

much of their decoration to the Macedonian ones.

South of TheSsa1y, with the exception of Euboea and Corinth, the fa11 of the My-

cenaean Age brought the end of the use of this vase. 1n Euboea, the sma11 number of the

1ate 8th century jugs is exp1ained by the proximity of Thessa1y; on the other hand,

the Corinthian Kerameikos was producing this shape continuous1y from the midd1e of

the 8th down to the [1th century B.C. Twenty four examp1es are 1isted. Three 6th

century c1ay pinakes from 1’enteskoufia, near Corinth, represent beaked jugs inside

a ki1n or hanging from the masts of a trading ship.

The same shape appears sudden1y at the end of the 6th century at Athens, obvi-

ous1y through Corinthian inf1uence; it was a quite fami1iar shape in the 5th century,

usua11y b1ack-g1azed. During the 4th and 3rd centuries it had a wide distribution in Ita1y.

2. Ηιθ bronze jugs.

a. The shape. On1y seventeen out of the examp1es cata1ogued are entire1y pre-

served. In order to attempt a study of the evo1ution of the shape, some of them are

tentative1y reconstructed (figs I-XXII1). A genera1 evo1ution from the heavy round

forms to the s1ender and more e1egant ones can be seen, but this is not a ru1e, because

at the end of the 6th century a return to the o1der forms, a phenomenon not unknown

to the deve1opment of the contemporary pottery, is noticed. At any rate the deveIOp-

ment of the shape of the bronze jug fo11ows a para11e1 course to that of the c1ay one as

proved by numerous comparisons.

b. The hand1e. There are four basic e1ements of the hand1e : the rote11es and the

fema1e head at the upper attachment, the p1astic pa1metto or the gorgoneion at the

1ower one and the shaft.

The hand1e type of the beaked jug appears at the second ha1f of the 7th century BC,

but does not imitate the hand1e of any other shape; on the contrary, it is the oinochoe

that 1ate in the 6th century adapts the hand1e with a fema1e head between rote11es to its

tri1obe mouth; on the hydria it comes into use on1y in the ear1y 5th century. On the

other hand, the 7th century bronze workers, who made the first prochoi with a fema1e

head between rote11es, had probab1y picked up separate1y the various constituent

e1ements of the hand1e from other bronze or c1ay vases. Fema1e heads adorned the big

Corinthian cau1dorns or the sma11 c1ay aryba11oi, whi1e simi1ar strap hand1es and pa1-

mettes existed on the Rhodian bronze oinochoai or on the Cyc1adic c1ay ones and

rote11es on the rims of the Corinthian o1pai and oinochoai. A11 these e1ements appear in

the 7th century through contact with the Near East.
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It is maintained that the pa1mette with snakes is not a Laconian invention, be-

cause it appears simu1taneous1y on the Corinthian jugs. The number of the 1eaves in the

pa1mette does not have any chrono1ogica1 significance.

The fema1e head of the upper attachment was probab1y meant to represent a Nymph

and the bronze prochoi seem to be connected with the cu1t of the Nymphs : on the best

preserved wooden pinax from Pitsa, a cave near Corinth dedicated to the Nymphs, the

priestess is pouring a 1ibation out of a bronze beaked jug. The majority of the jugs

with a fema1e head have been found in the sanctuary of Dodona, where the Dodonides

nymphs or Hyades were be1ieved to dwe11.

c. The use of the bronze prochoi. Heuzey first suggested that the bronze beakedjugs

shou1d be ca11ed prochoi (Carapanos, Dodone, p. 224). The prochous, together with a

basin, figures on the 1inear B tab1ets and is repeated1y mentioned by Homer as a vesse1

in dai1y use, containing water or wine. In Archaic and C1assica1 and as 1ate as the

Roman period it was used either for pouring 1ibations or as a container for perfumes. The

1ast use is confirmed by the appearance of sma11 beaked jugs on the wa11s of women’s

rooms, on the Attic white 1ekythoi of the 5th century B.C.

I). ΤΗΙΟΣ MANUFACTURE OF THE BRONZE PROCIIOI AND THE RELATED BRONZE

WORKSHOPS

1. P1aces of manufacture of the bronze prochoi.

The bronze prochoi of the Archaic period are a11 attributed to the Schoo1 of Corinth.

They can be divided into groups, which are a11 interconnected and bear definite character-

istics of the Corinthian art. They may be attributed to at 1east nine different work-

shops:

1. Workshop of the Vitsa prochoi : prochoi and hand1es nos 3,5,7,8,10,12,16.

2. Workshop of the hand1es nos 1,2 and 35.

3. Workshop of the Tessin prochous (very c1ose to the first workshop) : cata1ogue

nos 19 - 22.

4. Workshop of the Brusse1s hand1e: cata1ogue no. 9. Νὸς 6 and 13 are very c1ose to it.

:3. Workshop of the O1ympia hand1e : cata1ogue nos 23 - 24.

6. Α number of prochoi and hand1es are attributed to provincia1 or second rate

metropo1itan workshops : cata1ogue nos 4 and 6 (c1ose to group 4), 11,14 and

17 (c1ose to group 1).

7. Cata1ogue nos 35-45 are definite1y provincia1, products of a Corinthian co1ony

at NW. Greece.

8. In the first ha1f of the 5th century there emerges a Greek- Ita1iote workshop,

probab1y that of Cumae, whose products are stamped by the inf1uence of the

Corinthian art: nos 25- 27, 32.

9. The ear1y 5th century jugs of the Carthaginian cemeteries are a1so Ita1iote1m-

ports: nos 18, 28- 31, 33- 34.

From the second quarter unti1 the end of the 5th century on1y the Corinthian work-

shops produced very simp1e 1itt1e prochoi of the usua1 or the squat type: the hand1es have
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on1y rote11es at the upper attachment and a 1ion's mask, a gorgoneion, a satyr's head or

an ivy 1eaf at the 1ower one. They have been found at the Corinthian sanctuary of Pera-

chora and at Dodona. which 1ies in the heart of NW. Greer-e, a region of utmost

importance for the Corinthian commerce and foreign po1icy.

2. Re1ations hip of the Archaic prochoi to o1 her groups of

bronze vases.

The Corinthian beaked jugs (prochoi) of the Archaic period bear many characteristics

simi1ar to those on the bronze oinochoai and hydriai from Sa1a Consi1ina and Pae-

stum, which Va11et and Vi11ard (BCH 79,1955) have grouped together with the crater

of Vix, be1ieving that they originated in a «Cha1cidian» workshop. Gj g’desen’s view (AJ.~\

67, 1963) that the crater of Vix may be a Corinthian masterpiece is supported here on

furher evidence. its manufacture in a Corinthian workshop in South Ita1y cannot be.

exc1uded, because of the Laconising a1phabet engraved behind the figures of the frieze.

Α date at about the midd1e of the 6th century is proposed.

The bronze vases of Trebenishte are a1so Corinthian, someof them being the output

of Corinthian co1onies of the NW. region of the Greek main1and or of Ita1iote workshops.

The group of bronze hydriai from Sa1a Consi1ina-Paestum have an Ita1iote predeces-

sor, the Ber1in hydria 10880; they might be products of a strong1y corinthianising work-

shop of SW. Ita1y, perhaps 1ocated at Cumae. but manufacture in Corinth itse1f is most

probab1e.

On pages 182-185 a 1ist of bronze vases attributed to Corinth is given.

Α group of ten hydriai and amphoras from Trebenishte and Paestum share many

common characteristics (p. 128 ff). Fi1ow had a1ready attributed some of them to Cha1kis,

stressing at the same time the inf1uence of Corinth on the Cha1cidian bronzeworking, but

simi1ar finds at Cumae (Campania) 1ead us towards this corinthianising Cha1cidian co1ony

as their most probab1e p1ace of manufacture. On page 186 a 1ist of bronze vases attribut-

ed to Cumae is inc1uded; among them figure three prochoi of our cata1ogue, nos 25-27.

Μάη oinochoae, p1ates with winged Pegasoi at the hand1es, phia1ai and basins bear

definite1y Corinthian characteristics.

3. Corinthian bronze industry.

The ancient authors make numerous references to the f1ourishing state of the Co-

rinthian bronze industry. References to Corinthian bronze vases outnumber those for

any other Greek city.

The re1ative1y recent bronze finds at Perachora and 1sthmia gave a basis for the

attribution of many bronze statuettes and vases to the Corinthian Schoo1. They a1so 1ead

many scho1ars to the definition of the main sty1istic characteristics of Corinthian statuet-

tes, as fo11ows: there is a tension in the structure of the s1ender bodies, which have we11 de-

fined musc1es and c1ear contours; the 1ove for precise detai1s and the perfection in the

technica1 execution, as we11 as the 1ive1y expression of the faces and the a1ert movements are

the main features of the Corinthian bronzes. The heads have very often a cubic structure,

but there is a tendency to s1enderer forms from the midd1e of the 6th century on. Two
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basic trends in the representation of the human body are distinguished: besides the

a1ready stressed s1ender proportions of the Corinthian kouroi or korai, there steps a

para11e1 tendency to represent heavy ath1etic youths with round, we11 trained musc1es,

1ike the Etymok1eidas’ Apo11o in the Louvre or the kouros from Isthmia (p1. 37β). The basic

difference between the Spartan and the Corinthian statuettes, which otherwise can be

a1ike, 1ies in the expression of the faces and the movements of the bodies. Laconian

statuettes usua11y bear a tired and sober expression on the face and stand quiet1y before

us; on the other hand the Corinthians picture c1ever peop1e, fu11 of 1ife, with expressive

features and a1ways ready to move, even when they seem to stand sti11.

On pages 187-9 a 1ist of Archaic statuettes attributed to Corinth is given; to those

a1ready known, the majority of the bronzes found at Dodona, e.g. the two hop1ites in the

Museum of Ioannina, the si1ens from O1ympia and other are added.

Ι-Σ. (ΣΗΒΙΝἹἬΙΑΝ ART ΑΝΙ) COMMERCE ΙΝ I'IPIRUS

1.'1‘he Corinthian co1onies in NW. Greece.

The interests of Corinth in the Ionian is1ands and the NW. region of main1and Greece

were evident we11 before the officia1 date of the foundation of Kerkyra (734 BC). The

tradition about the first king of Corinth, A1etes, speaks of an orac1e given by Zeus Dodo-

naeos. Corinthian Geometric pottery of the 9th century in Ithaca or of the ear1y 8th in

Vitsa and Arta (the site of ancient Ambrakia) are a1most two centuries o1der than the offi-

cia1 sett1ement of the Corinthians in their co1onies on the Acarnanian and Epirote

coasts. These ear1y commercia1 posts, as we11 as the foundation of Kerkyra, have been

exp1ained as destined to serve as a base for the Corinthian expansion westwards.

The systematic co1onisation of this same region in the 1ate 7th and ear1y 6th centuries,

during which Anaktorion (625 RC), So11ion, Herak1eia (620), Leukas, Ambrakia (625),

Epidamnos (626) and Apo11onia (588) were founded, had another character: the new co1o-

nies kept po1itica1 1inks with their metropo1is for centuries, whi1e Kerkyra had to fight in

order to keep her independence. This tight 1ink of Corinth with the Epirote co1onies and

through them with the Epirote tribes has been exp1ained by the interests of Corinth in

the si1ver mines of Damastion. These co1onies cou1d ensure the in1and route to the mi-

nes in case of a war with Kerkyra.

Ambrakia p1ayed probab1y the most important ro1e of maintaining good re1ations

with the Epirote tribes, in order to keep the passage through in1and Epirus to Damastion

free. This may a1so have been the most important centre of Corinthian commerce in

Epirus; her position on the main road to the sanctuary of Dodona added much to her im-

portance.

2.Corinthian art in Epirus and the adjacent areas.

The majority of the famous Dodona bronzes bear the characteristics of the many-

sided Corinthian art; their presence is the natura1 resu1t of the financia1 predominance of

Corinth in Epirus. Bronzes from Spartan or other Schoo1s are a rarity at Dodona (see 1ist

on page 190).
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Bronze statuettes that contemporary scho1ars assign to Sparta, such as the runner

of the Carapanos Co11ection (p1. 53α-β) or the Artemis in Ber1in (p1. 45 β-γ), are c1ose1y con-

nected with other works, whose Corinthian origin is evident, such as the Etymok1eidas’

Apo11o in the Louvre (p1. 53γ); Neugebauer had a1ready remarked the c1ose affinities be-

tween this statuette and the Carapanos runner, be1ieving that it was Sparta that imitated

the innovations of Corinth. A sma11 wrest1er in the Museum of Ioannina (p1. 538) is c1ose to

these bronzes as we11 as to the riders of the Trebenishte crater (p1. 4οβ). The two hop1ites

from recent excavations in Dodona (p1. 48-49) bear the c1ever expression, the neat,

precise detai1s and the 1ive1y gestures which characterise most Corinthian bronzes.

Α coup1e of unpub1ished bronzes from Dodona are a1so attributed to Corinth.

North of Dodona, Vitsa has yie1ded the two bronze prochoi, masterpieces of Corin-

thian bronzeworking, as we11 as three round-mouthed prochoi (p1. 55γ), a shape common

in Dodona, Ambrakia, Corinth and Perachora and,therefore, most probab1y Corinthian.

Two bronze satyrs from North Epirus, of which one from Apo11onia in the Louvre

(p1. 51γ) and the second from Ἄνιση in Ber1in, are a1so products of Corinthian work-

shops, the 1atter perhaps a provincia1 one.

Further north, the «priestess» from Scutari in the Louvre (p1. 398) is a charming

Corinthian work.

3. Provincia1 workshops:

The possibi1ity of the existence of provincia1 bronze workshops in NW. Greece had

1ong ago been put forward by W. Lamb (Greek and Roman Bronzes, London 1929) and

supported by K.A. Neugebauer (Kata1og der statuarischen Bronzen im Antiquarium 1,

Ber1in 1931), but this theory did not receive genera1 recognition.

It is, however, se1f-evident, that the big Corinthian co1onies of this region did not

satisfy their needs with the imports from their metropo1is. Ambrakia had 25.000 inhabit-

ants in the 5th century and the ancient authors mention the Ambrakiot scu1ptor Ροᾁ

1ystratos as working there at about the midd1e of the 6th century. It is, therefore, most

probab1e that Ambrakia was a centre of bronze-working. Ἂς the 1ast major city on the

way to Dodona, this might have been a p1ace where southern visitors cou1d buy bronze

votive offerings for the Orac1e.

The Apo11o offered by Etymok1eidas to Zeus Dodonaeos (p1. 53γ) is perhaps of

Ambrakiot workmanship. The dedicatory inscription is written in the same a1phabet as

some other archaic inscriptions on the oracu1ar tab1ets of Dodona; according to L. Jeffery

(The Loca1 Scripts of Archaic Greece, Oxford 1961, p. 228) this a1phabet is a variant of the

Corinthian one and most probab1y Ambrakiot. It is not indeed a first rate work, but a

rather «provincia1» one, heavy, with protruding muscu1ature. The Carapanos runner, the

sma11 wrest1er at the Ioannina Museum, the riders oftheTrebenishte crater and the maenad

from Tetovo (p1. 54α), near Skopje, are a11 very c1ose to this statuette in structure and detai1s

of the hair. The Ber1in Artemis from «Thesprotia» (perhaps Dodona), the Carapanos rid-

er and the two horses in Paris and Athens are c1ose1y re1ated to this group. The two

main characteristics of this probab1y Ambrakiot group are the stressed p1asticity of the

musc1es at the expense of the conception of the body as an entity and the predominance of
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horizonta1 1ines in the syntax of the proportions. Lamb had a1ready grouped some of these

bronzes to form her NW. Workshop, where she a1so inc1uded the dancing satyr of the

Carapanos Co11ection, a superb metropo1itan masterpiece, and the runner from Prizren,

Jugos1avia, in the British Museum (Lamb, p1. XXXIIIb); the 1atter, to judge by her

s1ender proportions and inexpressive face, is a Laconian work.

In spite of its pecu1iarities this group of «Ambrakiot» bronzes (which cou1d as we11

have been manufactured at Dodona) cannot easi1y be separated from the output of Co-

rinth; they are stamped with the immediate presence and inf1uence of Corinthian art,

whose many various tendencies have been a1ready stressed by Payne.



ΠΙ᾿()Σ(-)Π K II

ΧΗΜΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΙΣ ΤΩΝ ΠΡ(᾿)ΧΩΝ ΤΗΣ ΒΙΤΣΑΣ

Η καθηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ Louvain κ. Τony Hackens εἶχε

τὴν καλωσύνην νὰ φροντίσῃ διὰ τὴν χημικὴν ἀνάλυσιν δύο δειγμάτων τῶν πρό-

χων τῆς Βίτσας. βάρους 120 mg ἕκαστον, εἰς τὸ Ἰνστιτοῦτον Μεταλλουργίας

τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ Louvain (καθηγητὴς J. De Cuyper). Τὰ ἀποτελέ-

σματα ἔχουν ὡς ἑξῆς. εἰς ἑκατοστιαῖα ποσοστά:

νλργυρος Κασσίτερος χαλκὸς Σίδηρος Νικέλιον

Ag Sn (7.11 Fe Ni

Πρόχους .\ : 0.011 11.70 81,10 0,15 0.16

πρόχους H: 0.034 111.90 82,50 0,55 0,02

Ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ὕπαρξις ἀργύρου εἰς ηὐξημένον πο-

σοστὸν ἐν σχέσει πρὸς ἄλλα χαλκᾶ (πρβ. Κ. Ζέγγελην, Παρατηρήσεις περὶ

τῶν ἐκ Βρούντζουἀρχαίων ἀντικειμένων, ΑΕ 1924, σ. 89), διότι κατὰ τὴν πα-

ράδοσιν τὸ κορινθιακὸν κρᾶμα χαλκοῦ ἐφημίζετο διὰ τὴν πρόσμιξιν ἀργύρου ἢ

χρυσοῦ (B1iimner. Die gewerb1iche Tétigkeit, σ. 74). Ἑπομένως ἢ χημικὴ

ἀνάλυσις ἐπιβεβαιώνει τὴν ἐκ τῆς τεχνοτροπικῆς μελέτης ἀπόδοσιν τῶν πρό-

χων τῆς Βίτσας εἰς κορινθιακὸν ἐργαστήριον.

Φασματοσκοπικὴ ἐξ ἄλλου ἀνάλυσις ἐφανέρωσεν ἴχνη ἀργιλίου, ἀσβεστί-

ου. βορίου. μαγγανίου. μαγνησίου, μολύβδου, πυριτίου καὶ φωσφόρου.
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Ἴος

11.

12.

13.

15.

16.

17.

18.

ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΧΑΛΚΩΝ ΡΑΜΦΟΣΤΟΜΩΝ ΠΡΟΧΩΝ

ΠΡΟΧΟΙ ΤΟΠΟΣ ΕΥΓΕΣΕΩΣ ΥΨΟΣ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΙΣ

 

A’ ΜΕΤΑ ΓΥΝΑΙΚΕΙΑΣ ΠΡΟΤΟΜΗΣ ΕΙΣ ΤΟ ΣΤΟΜΙΟΝ

α. Γυναικεία προτομὴ ἄνευ πόλου,

. Λαβὴ Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ὰρ. 341

. Λαβὴ μετὰ στομίου. Γενεύη, ἰδιωτικὴ συλ-

λὑγὴ

. Λαβὴ ἘΘν. Ἀρχ. Μουσείου ἈΘηνῶν, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ἀρ. 340

β. Γυναικεία πολοφὁρος προτομή.

. Λαβὴ Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν, ἀρ.

18112

. Λαβὴ ἘΘν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ἀρ. 372

. Λαβὴ Μουσείου Καλὥν Τεχνὥν Βοστὠνης,

tip. 62.188

. Λαβὴ ἘΘν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ἀρ. 339

. Ἀπότμημα λαβῆς Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1218

. Λαβὴ Βρυξελλῶν, Musées Royaux, ἀρ.

Αἱἰ65

Πρὁχους Α Βίτσας Ζαγορίου, Μουσεῖον

Ἰωαννίνων, ἀρ. 2258

Λαβὴ μετὰ στομίου. Συλλογὴ Ν. Schimme1

Λαβὴ Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 4920

Λαβὴ Μουσείου Καλῶν Τεχνὥν Βοστώνης,

ἀρ. 60.233

. Πρόχους Τσοτυλίου, Ἐθν. Ἀρχ. Μουσεῖον

Ἀθηνῶν, ἀρ. 15244

Λχβὴ Β. Symes. Λονδῖνον

Πρόχους Β Βίτσας Ζαγορίου, Μουσεῖον

Ἰωαννίνων, ἀρ. 2259

Πρὀχους Βοτονοσίου, Μουσεῖον Ἰωαννί-

νων, ἀρ. 290

Πρόχους Μουσείου Lavigerie Καρχηδόνος

ἐπὶ ὀρθογωνίου πλακιδίου.

Δωδώνη 0.072μ. τέλη Ἰου π.Χ. αἱ.

Δωδῴνη(;) 0.116μ. 585-575 π.Χ.

Δωδώνη 0.115μ. 560-550 π.Χ.

- 0.12μ 650-625 π.Χ.

Δωδώνη 0.05μ 625-600 π.Χ.

— 0.14μ. 590-580 π.Χ.

Δωδώνη 0.14μ. 565-555 π.Χ.

Δωδώνη 0.095μ. 560-550 π.Χ.

—- 0.155μ. 555-550 π.Χ

Βίτσα 0.315μ. 550-540 π.Χ.

- 0.158μ. 540-530 π.Χ.

Δωδώνη 0.142μ. περ. 530 π.Χ.

0.085μ. 530-525 π.Χ.

Τσοτύλιον 0.222μ. 525-500 π.Χ.

- 0.125μ. 520-500 π.Χ.

Βίτσα 0.31μ. 510-400 π.Χ.

Βοτονὀσι 0.203μ. 500-490 π.Χ.

Καρχηδὼν 0.31 μ. 500-480 π.Χ.
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Λ/Λ IIPUXOI ΤΟΜΟΣ ΕΥΡΕΣΕΩΣ ΤΗΣ

 

γ.Προτομὴ ἄνευ πόλου, πλούσιος διάκοσμος.

if). Λαβὴ ᾿(,)ξφὀρδης, Ashmo1ean Museum,

ἀρ. 50 — 0.16μ.

20. Πρόχους Ἱίὶθςἱιι, βασιλεία, Antikemnu-

scum
-— 0.167

21. Προτομὴ λαβῆς ἐξ Ἰσθμίας, Μουσεῖον Κο-

ρίνθου, ἀρ. ΙΜ2485 Ἰσθμία 0.04μ.

22. Κάτω πρόσφυσις λαβῆς ἘθνἷΑρχ. Μουσεί-

ου Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 379 Δωἓώνη ().07μ.

δΠἌνευ ροδάκων εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν.

23. Λαβὴ Μουσείου ᾿ολυμπίας, ἀρ. Β 5850 Ὀλυμπία 0.08μ.

24. Λαβὴ Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου ἴλθηνὦν,

Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 360 Δωδώνη Ο.07 μ.

B'. ΜΕΤΑ ΟΛΟΣΩΜΟΥ ΜΟΡΦΗΣ ΕΙΣ ΤΗΝ ΛΑΒΗΝ

α.Μία μόνον μορφὴ εἰς τὴν ἄνω πρόσφυσιν.

25. Λαβὴ Μουσείου Βερολίνου, ἀρ. 10583 Δωδώνη 0.12μ.

26. Πρόχους Grimani, Μουσεῖον Καλὥν Τε-

χνὥν Βουδαπέστης, ἀρ. 56. 11. Α. Ἑλλὰς Ο.325μ.

27. Λαβὴ Καλοκάστρου Σερρὦν, Μουσεῖον

Θεσσαλονίκης, ἀρ. 10083 Καλόκαστρον 0.133μ.

28. Λαβὴ Μουσείου Bardo Ἰθνιδος, ἀρ. 76 Καρχηδὼν 0.15μ.

29. Λαβὴ Μουσείου Bardo Τύνιδος, ἀρ. 162 Καρχηδὼν 0.145μ.

30. Λαβὴ Μουσείου Bardo Τύνιδος, ἀρ. 163 Καρχηδὼν 0.135μ.

31. Λαβὴ Μουσείου Lavigerie Καρχηδόνος Καρχηδὼν 0.14μ.

32. Λαβὴ μετὰ στομίου Βρεταννικοῦ Μουσεί-

ου, ἀρ. 656 Κάτω Ἰταλία

β.Δύο μορφαὶ εἰς τὴν λαβήν.

33. Πρόχους Μουσείου Lavigerie Καρχηδόνος Καρχηδὼν 0.26μ.

34. Λαβὴ μετὰ στομίου Βρεταννικοῦ Μουσείου,

ἀρ. 508 — 0.07851"

1". 111ὈXUI ΑΝΕΥ ΠΡΟΤΟΜΗΣ

α. Κανονικοῦ ὀρθίου σχήματος.

Χ ΡΩΝΟΛΟΙἬΣΙΣ

ἷ)20-510 π.Χ.

510-500 π.Χ.

525-500 π.Χ.

470-460 π.Χ.

510-500 π.Χ.

510-500 π.Χ.

500-480 π.Χ.

460-450 π.Χ.

460-450 π.Χ.

470-450 π.Χ.

470-450 π.Χ.

470-450 π.Χ.

470-450 π.Χ.

450-425 π.Χ.

470-450 π.Χ.

470-450 π.Χ.

Ι. Στέλεχος λαβῆς ταινιωτὸν, δίσκοι ἀκόσμητοι ἢ μετ᾿ ἐγχαράκτων ροδάκων.

35. Λαβὴ Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 1710 Δωδώνη 0.123μ. 600-580 π.Χ.
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Λ/Λ npoxm ΤυπυΣ Ι-ΣΥΡΕΣΕΩΣ ΥΨΟΣ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΙΣ

36. Λαβὴ Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 4912 Δωδώνη 0.1ομ. 510-480 π.Χ.

37. Λαβὴ μετὰ στομίου Λούβρου, ἀρ. 2771 Δωδώνη Ο.07μ. 510-480 π.Χ.

38. Πρόχους Ἐθν. Μουσείου Βελιγραδίου,

ἀρ. 658 /1 Novi Pazar 0.11μ. 510-480 π.Χ.

39. Λαβὴ καὶ βάσιςἘθν. Μουσείου Βελιγραδίου Τρεμπένιστε 0.1ομ. 500-480 π.Χ.

40. Λαβὴ Ἐον. Μουσείου Βελιγραδίου Τρεμπένιστε 500-480 π.Χ.

41 . Πρόχους Ἐθν. Μουσείου Σοφιᾶς Τρεμπένιστε 0.293μ. 500-480 π.Χ.

4‘2. Ααβὴ καὶ βάσις Ἐθν. Μουσείου Σοφιᾶς Τρεμπένιστε 500-480 π.Χ.

43. Λαβὴ πρόχου Ἐθν. Μουσείου Σοφιᾶς Τρεμπένιστε 500-480 π.Χ.

44. Βάσις, τμῆμα λαβῆς καὶ στομίου Ἐθν.

Μουσείου Σοφιᾶς Τρεμπένιστε 500-480 π.Χ.

45. Βάσις, τμῆμα λαβῆς, στομίου καὶ κοιλίας

Ἐθν. Μουσείου Σοφιᾶς Τρεμπένιστε 500-480 π.Χ.

IΙ. Στέλεχος λαβῆς τρίπλευρον, λεοντῆ εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν.

46. Λαβὴ Ἐθν.Αρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ἀρ. 447 Δωδώνη 0.14μ. 475-450 π.Χ.

47. λαβὴ Ἐ6ν.Λρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1221 Δωδώνη Ο.085μ. 450 π.Χ.

48. Λαβἠ Μουσείου Π. Κανελλοπούλου, ἀρ. 53,

Ἀθῆναι — Ο.08μ. 475-450 π.Χ.

49. Πρόχους Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν,

ἁρ, 16196 Περαχώρα 0.17μ. 460-450 π.Χ.

50. Ἀπότμημα λαβῆς ἘΘν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1215 Δωδώνη Ο.035μ. 460-450 π.Χ.

51. Ἀπολεσθεῖσα λαβὴ ἐκ Πελοποννήσου Πελοπόννησος 475-450 π.Χ.

52. Λαβὴ προχοΐσκης Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν Περαχώρα Ο.064μ. 450-425 π.Χ.

ΙΗ. Στέλεχος τρίπλευρον, σειρὴν εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν.

53. ,Χαβὴ πρόχου Ἐθν.Αρχ.Μουσείου Ἀθηνῶν Περαχώρα Ο.097μ. 475-450 π.Χ.

54. ,Χαβὴ Μουσείου Καλῶν Τεχνὥν Βοστώνης

ἀρ. 64.303 — 0.102μ. 475-450 π.Χ.

55. Πρόχους Wiirzburg, M. von Wagner

Museum ἀρ. 4790 - 0.193μ. 450-425 π.Χ.

IV. Στέλεχος τριγωνικῆς τομῆς, φύλλον κισσοῦ εἰς τὴν κάτω πρόσφ-υσιν.

56. Λαβὴ πρόχου Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 166α Δωδώνη 0. ᾿112μ. 450-425 π.Χ.

51. Λαβὴ πρόχου Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 166β Δωδώνη Ο.09μ. 450-425 π.Χ.
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58. Ἀπότμημα λαβῆς Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθη-

νῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 384 Δωδώνη 0.053μ. 450-425 π.Χ.

59 . Ἀπότμημα λαβῆς Μουσείου Ἰωαννίνων ἀρ. 648 Δωδώνη 0.044μ. 450-425 π.Χ.

βθ. Λαβὴ καὶ στόμιον πρόχου Μουσείου τοῦ Λού-

βρου, ἀρ. 2772-3 Δωδώνη 0.09μ. 450-425 π.Χ.

01-65 Πέντε στόμια μικρογραφικῶν ραμφοστὁ-

μων πρόχων Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν Περαχώρα 0.04-5μ. 450-425 π.Χ.

66. Λαβὴ μετὰ τοῦ στομίου Ἐθν. Ἀρχ. Μουσεί-

ου Ἀθηνῶν Περαχώρα 0.099μ. 450-425 π.Χ.

(i7. Λαβὴ προχοΐσκηςἘθϊΑρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν Περαχώρα 0.06μ. 450-425 π.Χ.

(i8. Ἀπότμημα λαβῆς προχοΐσκης, Ἐθν. Ἀρχ.

Μουσείου Ἀθηνῶν Περαχώρα 0.036μ. 450-425 π.Χ.

β. Π επλατυσμένου τύπου.

Ι. Μετ᾿ (ἒτ-αγλἱύφων Γοργονειῶν ἢ Σειληνῶν εἰς τὰς προσφύσεις.

69. Προχοΐσκη Βιέννης, Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς

Τέχνης, ἀρ. 2903 Λουσοὶ 0.072μ. 510-500 π.Χ.

70. Πρόχους Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν,

Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 680 Δωδῴνη(;) Ο.18μ. 450-440 π.Χ.

71. Λαβὴ μετὰ στομίου Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 338, 327β Δωδώνη 0.075μ. 425-400 π.Χ.

72. Λαβὴ Ἐθν.Αρχ.ΜουσείούΑθηνῶν,ἀρ. 16170 Περαχώρα 0.087μ. 425-400 π.Χ.

73. Ἀπό-,μημα λαβῆς Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀ᾿

θηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 38 Δωδώνη 425-400 π.Χ.

74. Λαβὴ Ἐθν.Αρχ.Μουσείου Ἀθηνῶν, ἀρ.18111 -— 0.Ο43μ. 425-400 π.Χ.

75. Λαβὴ μετὰ στομίου Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1219 Δωδώνη-(ς) 0.05μ. 425-400 π.Χ.

76. Ἀπότμημα λαβῆς Ἐθν. ἲχρχ. Μουσείου

Ἀ6ηνῶν, Συλλογὴ Ἐμπεδοκλἐους, ἀρ. 16424 - — 0.0259. 425-400 π.Χ.

Π. Μετὰ κεφαλῶν κριῶν εἰς τὰς ,τίμια-φύσεις.

77. Πρόχους Ἄμστερνταμ, Μουσεῖον A11ard

Pierson, ἀρ. 3367 Κόρινθος Ο.1ομ. 450-400 π.Χ.

78. Ἀπότμημα λαβῆς Ἐθν, Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 358 Δωδώνη 0.Ο4μ. 450-440 π.Χ.

III. Μετὰ φύλλου κισσοῦ εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν.

79. Προχοΐσκη Βρεταννικοῦ Μουσείου, ἀρ. 78.

10-1222 Γαλαξείδι 0.097 450-400 π.Χ.
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80.

81.

82.

83.

84.

86.

87.

89.

90.

91.

92.

Λαβὴ μετὰ στομίου Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1222

Λαβὴ μετὰ στομίου Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, ἀρ. 17033

IV. Στόμια προσχοῖσκῶν πεπλατυσμένου τύπου.

Στόμιον Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν,

Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 327α

Στόμιον Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν,

Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1220

Στόμιον Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου Ἀθηνῶν,

Συλλογὴ Καραπάνου, tip. 1216

. Στόμιον Μουσείου Ἰωανννίων, ἀρ. 1470

Στόμιον Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 479

Στόμιον Μουσείου Ὀλυμπίας

Ἀποτμήματα ἀβεβαίου τύπου.

. Ἀπότμημα στομίου Μουσείου Ἰωαννίνων,

ἀρ. 484

Ἀπότμημα λαβῆς Μουσείου Ἰωαννίνων,

ἀρ. 485

Ἀπότμημα στομίου Μουσείου Ἰωαννίνων,

ἀρ. 1782

Ἀπότμημα προχοῆς Ἐθν. Ἀρχ. Μουσείου

Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1217

Κάτω πρόσφυσις λαβῆς Ἐθν.Αρχ. Μουσεί-

ου Ἀθηνὦν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1214

Δωδώνη

Δωδώνη

Δωδώνη (; )

Δωδώνη

Δωδώνη

Δωδώνη

Ὀλυμπία

Δωδώνη

Δωδώνη

Δωδώνη

Δωδώνη

Δωδώνη

Ο.047μ.

0.105μ.

0.Ο44μ.

0.055μ.

0.045μ.

0.043μ.

Ο.06μ.

0.05μ.

0.032μ.

0.093μ.

0.023μ.

0.092μ.
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450-400 π.Χ.

450-400 π.Χ.

450-400 π.Χ.

450-400 π.Χ.

450-400 π.Χ.

450-400 π.Χ.

450-400 π.Χ.

450-400 π.Χ.

550-500 π.Χ.

600-550 π.Χ.

530-500 π.Χ.

550-525 π.Χ.



ΧΑΛΚΑ ΚΟΡΙΝΘΙΑΚΑ ,ΧΓΓΕΙΛ ΑΡΧΛ-ΙΚΩΝ ΧΡΟΝΩΝ

A' Κρατῆρες

1. Κρατὴρ ἐκ San Mauro Σικελίας, Μουσεῖον Συρακουσῶν. Ὕψος 0.52μ. δυθ-ἷίἷθ π.Χ.

ΜΟῃΛπι XX, πίν. 8.

. Ἀνάγλυφος ἱππεὺς Δωδώνης. Ἀθῆναι. Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖ-

ον, Συλλογὴ Καραπἀνου, ἀρ. 36. Μῆκος 0.12μ. ἷ)8()-;᾿.17οπ.Χ.

(ΪΑΗΛΡΛΝΟΞ, Undone, πίν. XIII, 1. ἝντχϋΘα πίν. 52γ.

3. Κρατὴρ ἐκ Vix. Μουσεῖον Chéti11on-sur-Seine. Ὕψος 1.64μ. 3501:.X.

Mon. Pint. 48, 1954. Ἐνταῦθα πίν. ἳι2β.

4. Κρατὴρ Μουσείου λτονάχτιυ.ἱγψος: 0.64μ. 3501:.X.

FILOW. εἰκ. 37-38.

5. Κρατὴρ «κορινθιουργὴς»,πωληθεὶς εἰς ΛονδῖνονὗὙψος 0.63μ. 550 π.Χ.

Cat. Sotheby, Δεκ. 1971, πίν. 18.

6-8. Λαβαὶ τριῶν κρατήρων μετὰ γοργόνων εἰς Λούβρον-Nimes, Βρεταννικὸν

Μουσεῖον καὶ Leningrad. 550-530 π.Χ.

ΜοῃΡἱοι 48, 1954, πίν. ΧΧΙΙ - XXIII.

9. Κρατὴρ Τρεμπένιστε μετὰ ζωφόρου ἀγελάἕἲων. Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σό-

φιας, Ὕψος: Ο.68μ. ἷ)40-;᾿)30 π.Χ.

Ριιονν, πίν. VII.

10. Κρατὴρ ἐκ Τρεμπένιστε μετὰ ζῳφδρου ἱππέων. Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελι-

γραδίου, ἀρ. 3164. σἸΥψος 0.72μ. 530 π.Χ.

MonPiot 48, 1954, πίν. ΧΧ. Ἐνταυθὶ πίν. 4οβ.

11-13. Τρεῖς κρατῆρες ἐκ Τρεμπενίστε (ίκορινθιουργοῦςη τύπου. Ἐθνικὸν

Μουσεῖον Σοφιας. αἸΥψος 0.44-0.5Ομ. ἷ)40-;᾿);:() π.Χ.

F1Low, εἰκ. 40-48.

14-15. Δύο δῖνοι ἢ «ἀργολικοὶ κρατῆρες» ἐκ Τρεμπενίστε. Ἐθνικὸν Μου-

σετον Σὀφιας. ᾿Ὕψοςἴ Ο.52μ. 520-500 π.Χ.

ἰ
ὑ

Ιπίιονν, εἰκ. 49-53.

16. Εἰδώλια τράγων ἐξ ἀργολικῶν κρατήρων εἰςἸωάννινα (ἐνταῦθα πίν. 47),

Βερολῖνον (ΝΕυἰὶΕΒΑϋΕΒ, Kata1og I, ἀρ. 18-1, 185), Λούβρον (DE Ru)-

DER I, ἀρ. 1-50). Κόρινθον (Hesperia 1959, πίν. 681Ἰ);Αθἠνας (ΩΑΚΑΡΑ-

Nos, Dodmm πίν. XXI, 2) κ.ἄ.

B' ὁ Υδρ/αι

1. Ὑδρίᾳ εἰς Μητροπολιτικὸν Μουσεῖον Ν. Ὕὁρκης, ἀρ. 67.11.7. Ὕψος:0.[ι2μ. 550-540 π.Χ.

ΜΜΒ 1967/68, σ. 73-74.



2. Ὑδρίᾳ ἐκ Τρικκάλων. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον.

᾿1Υψος: 0.42μ.

ΑΕ 1953 {4, A’ σ. 189 κὲ.

3-8. Ἕξ λαβαὶ ὑδριῶν μετὰ γοργονείου εἰς τὴν κάτω πρόσφυσιν. Βερολῖνον, ἀρ.

10821a-c. Ὕψος 0.21μ. (PAYNE, NC, πίν. 46. 3). Βοστώνη, Μουσεῖον

Καλῶν Τεχνὦν, ἀρ. 01.7474. Ὕῲοςε 0.208μ. ( Comsrocx - VERMEULE,

ἀρ. 413). Βοστώνη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν ἀρ. 99.462. ᾿1Υψοςε 0.204μ.

(βοΜδ-τοτκ - VERMEULE, ἀρ. 414). Co11ection Le C1ercq, ἀρ. 140.

᾿1Υψοςζ Ο.19μ. (BCH 79,1955, σ. 62, εἰκ. 11). Βιέννη, Μουσεῖον Ἱστορίας

τῆς Τέχνη-ς, ἀρ. 3022. (ΒΜ 38-39, 1923 /24, σ. 387, εἰκ. 19). καὶ Λυών,

Pa1ais des Beaux Arts, ἄρ. Ε413. (BCH 79. 1955, σ. 62, εἰκ. 12).

9-13. Πέντε χαλκαῖ ὑδρίαι ἐκ τοῦ ὑπογείου σηκοῦ τῆς Ποσειδωνίας τρεῖς τρίδυ-

14.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22

23

μοι τύπου «Sa1a Consi1ina», μία μετὰ ἀνωρθωμένου λέοντος εἰς τὴν λαβὴν

καὶ πέμπτη μετὰ γλωσσοειδοϋς κοσμήματος εἰς τοὺς ὤμους καὶ σφιγ-

γῶν εἰς τὴν κάθετον λαβήν. ὝᾡοςΟΛἸ -0.45μ.

Archaeo1ogy 9, 1956, σ. 22-33. BdἈ 40, 1955, σ. 53-63. Ἐνταῦθα

πίν. 46α-γ.

Ὑδρίᾳ ἓξ Ἐρετρίας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

ὰρ. 15137. Σῳζ. «Υψος Ο.19μ.

ΑΕ 1936, σ. 148, εἰκ. Ι.

. Ὑδρίᾳ ἐκ Sa1a Consi1ina εἰς Petit Pa1ais Παρισίων. Ὕψοᾳ 0.41μ.

ROLLEY, Monumenta εἱκ. 143.

Ὀριζοντία λαβὴ ὑδρίας τύπου Sa1a Consi1ina. Βοστώνη, Μουσεῖον

Καλῶν Τεχνὦν.

COMS’IὉCK - VERMEULE o’cp. 418.

Κάθετος λαβὴ ᾿ὑδρίας τύπου Sa1a Consi1ina. Μουσεῖον Ὀλυμπίας.

ΑΔ 18, 1963, B1, Χρονικὰ πίν. 145β.

Ὑδρίᾳ ἐξ Αἰγίου. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ.

7915. ᾿1Υψος1 0.434μ.

ΑΕ 1936, σ. 165, πίν. 2α.

Κάθετος λαβὴ ὑδρίας τύπου Αἰγίου.Αθῆναι, Μουσεῖον Κανελλοπούλου,

ἀρ. 20. Ὕψος 0.21μ.

ΑΑΑ IV, 1971, σ. 428, εἰκ. 1-2.

Λαβἠ ὡς ἄνω. Βοστώνη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνὦν, ἀρ. 99.461.

Ἠγοράσθη εἰς Κόρινθον. ᾿1Υψοςἴ Ο.197μ.

COMSTOCK - VERMEULE, ἀρ. 416.

Λαβαὶ ὑδρίας εἰς Βιέννην᾿ ἡ κάθετος τύπου Αἰγίου, αἱ ὁριζόντιαι

μετὰ προτομῶν ἵππων.

ΑΑ 40, 1925, στ. 188, εἰκ. 6-7.

Ὑδρίᾳ ἐκ Randazzo Σικελίας. Μουσεῖον Βερολίνου, ὰρ. 8467.

LAMB,1:iv. XLVI b.

Ὑδρίᾳ ἐκ Novi Pazar. Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βελιγραδίου ὰρ. 648 /1.

᾿1Υψος 0.43μ.

ΜΑΝΟ Ζιει-Ρορονιἑ, Novi Pazar, πίν. III.
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540-530 π.Χ.

550-525 π.Χ.

540-520 π.Χ.

540-520 π.Χ.

540-520 π.Χ.

540-520 π.Χ.

540-520 π.Χ.

530-520 π.Χ.

530-520 π.Χ.

530-520 π.Χ.

530-520 π.Χ.

530-510 π.Χ.

540-520 π.Χ.
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24-25. Δύο κάθεται λαβαὶ ὑδριῶν εἰς τὸ Μὀναχον, Ἀρχαιολογικαὶ Συλλογαὶ

ἀρ. 3440 καὶ 3810. 540-520 π.Χ.

DIEHL, Die 11ydria, πίν. 4, 2. ΑΕ 1936, πίν. 2β.

ΙἼὶ Οἰνοχόαι

1. οἰνοχόη ἐκ Κορίνθου, μετὰ γυναικείας κεφαλῆς ἄνω. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν

Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 7586. Ὕψος 0.15 μ. 525-500 π.Χ.

11ΑΜΒ,πίν. XLVIa. PAYNE, NC, πίν. 45, 6.

. (ὶἰνοχὀη μετὰ κούρου εἰς τὴν λαβὴν ἐκ Sa1a Consi1ina εἰς Petit Pa1ais

Παρισίων. Ἵ᾿ψοςζ θ.20 μ. 520-500 π.Χ.

ROLLEY. Mmummnta, εἰκ. 144. Ἐνταῦθα πίν. 41α.

3. Οἰνοχόη μετὰ κούρου εἰς τὴν λαβὴν. Ν. Ὑόρκη, Συλλογὴ Ρυπὶθτεὶῃυυ.

"Ti1/cg: 0,175 μ. ΐὶἰἶο-ἷγἰθ π.Χ.

λἱιΤΤΕΝ-ΠΟΕΜΝοΕΗ, Master Bronzes, ἔγχρωμος πίνα.

4. ()ἰνοχὀη ἐκ Τρεμπενίστε, Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σὀφιας. ᾿1Υψος: 0.257 μ. 540-520 π.Χ.

FILOW, πίν. Χ-ΧΙ.

ἱ
ὐ

5. Οἰνοχόη ἐκ Σμύρνης, Μουσεῖον Βερολίνου 10409 Εὖρος 0.30 μ.

ΑΕ 1936,σ. 160, six. 12. 530-510 π.Χ.

6. Λαβὴ οἰνοχόης μετὰ γυναικείας προτομῆς. Βαλτιμόρη, \Va1ters Art

Ga11ery 54.776. Ὑψοᾳ Ο.247 μ. Ξ)-!10-53οπ.Χ.

Α ,ΙΑ 46,1042, σ. 185, εἰκ. 22.

1 . Λαβὴ οἰνοχόης μετὰ κούρου. Βαλτιμόρη, Wa1ters Art. Ga11ery 54.912.

A JA 62, 1958, πίν. 51, 6-8. 540-520 π.Χ.

8. Λαβὴ οἰνοχόης μετὰ κούρου. Κοπεγχάγη, Thorwa1dsen Museum, ἀρ. 275}.

A ,ΙΑ 62, 1058, πίν. 52, 10-11. 540-520 π.Χ.

0 . Οἰνοχόη μετὰ κοὐρου. Λονδῖνον, Βρεταννικὸν Μουσετον, ὰρ. 2473.

Α JA 62, 1958, πίν. 50, 4-5. 530-520 π.Χ.

10 . Κάτω τμῆμα λαβῆς οἰνοχόης ὁμοίου τύπου ἐκ τῆς Ἀκροπόλεως Ἀθηνῶν.

Ἀθῆναι, Μουσεῖον Στοᾶς Ἀττάλου, ἀρ. 21. 540-520 π.Χ.

AJA 62, 1058, πίν. 50, 9.

'11. Δαβὴ οἰνοχόης μετὰ κούρου εἰς Μουσεῖον Καρχηδὀνος.

DELA'I‘TRE, Musée Lavigerie, πίν. 30,1.

x1' Ραμφόστομοι. πρόχοι

Βλ. κατάλογον εἰς σ. 177-181. Αἱ πλεῖσται ἐξ αὐτῶν ἀπεδείχΘησάι κορινθιακὰ ἔργα,

πλὴν τῶν ἰταλιωτικῶν (ἀρ. 25-34), καὶ μερικῶν ἐπαρχιακῶν-ἀποικιακῶνζ ἀρ. 4, 6, 11, 14,

17, 35-45.

Τέλος, μεταξὺ τῶν πινακίων μετὰ προτομῶν ,τηγάσων (ΑΜ 63, 1938-30) τῶν φιαλῶν καὶ

κατόπτρων μετ᾿ ἀνθίὶωπομόρφων λαβῶν (ActaArch 1044. MonPiot 47, 1953) καὶ τῶν τρι-

ποδικῶν λεκανίδων (FILOW, εἰκ. 72-89) ἀρκετὰ ἔργα ἀπεδόθησαν ἤδη εἰς τὴν κορινθιακὴν

βιοτεχνίαν.



E' Ἐξαρτήματα ἀγγείων ζῳόμορφα

(Λαβαί, πόδες, διακοσμητικὰ στοιχεῖα)

1. Ἐφορμὥν λέων ἐκ Περαχώρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον, ἀρ. 16147. Μῆκος: 0.152 μ.

Perachora 1, πίν. 39-40.

2. ᾿λνάγλν>φος νίκη ἐκ Περαχώρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, ἀρ. 16148.

Perachora 1. πίν. 42 (3-4).

3-4. Σφίγγες εἰς Λούβρον (ἀρ. 1680) καὶ Weimar.

J ANTZEN, Bronzewerkstéten, πίν. 33.

5. Σφὶγξ ἐκ Περαχῴρας. ἒχθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

ἀρ. 16151. "Tdaogz 0.057 μ.

Perachora Ι, πίν. 43 (1-2).

6-7. 1.οργὁνες ἐκ Περαχώραε. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

ἀρ. 16149-1650. ὒὟψοᾳ Ο.075 μ.

Perachora Ϊ, πίν. 34 (1-2), 42 (1-2).

8-9. Δύο καθήμενοι λέοντες Περαχώρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, ἀρ. 16153-4. Μῆκος Ο.093 μ.

Perachora I, πίν. 43 (8-9).

10. Καθήμενος λέων ἐκ Μακεδονίας. Λονδῖνον, Βρεταννικὸν Μουσετον, ἀρ.

1913, 11-13. 6.

Perachora Ι, παρ. πίν. 19,1.

11. Καθήμενος λέων ἒκ Δωδώνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων. ἀρ. 5829. Μῆκος:

0.078. ῢΥψοςζ 0.053 μ.

Τὸ Ἔργον 1974, σ. 48, εἰκ. 38.

12. Ποὺς τριποδικῆς Λεκανίδος ἐκ Δωδῴνης, Μουσεῖον Ἰωαννίνων

ἁρ. 4904. ῢΥψοςἔ 0.079 μ.

Ἐνταῦθα πίν. 458.

13. Λαβὴ κάδου ἐκ Περαχώρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον, ἀρ. 16155. Ὕ«,ἷυος: 0.058 μ.

Parachora Ι, πίν. 44(8-9).
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600-575 π.Χ.

560-550 π.Χ.

560-550 π.Χ.

550 π.Χ.

550-525 π.Χ.

550-525 π.Χ.

550=525 π.Χ.

550-525 π.Χ.

540-520 π.Χ.

520-510 π.Χ.



ΧΑΛΚΑ ΑΓΓΕΙΑ ΚΟΡΙΝΘΙΑΖΟΝΤΩΝ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΩΝ

ΤΗΣ ΚΥΜΗΣ ΙΤΛΛΙΑΣ

1-6. 'TBpiau. καὶ ἀμφορεῖς ἐκ Τρεμπένιστε καὶ Μοναστηρίου εἰς τὰ Ἐθνικὰ

7.

8.

$1.

Μουσεῖα Βελιγραδίου καὶ Σοφίας.

(Βλ. ἀνωτέρω σ. 128-129)

Οἰνοχόη ἐκ Τρεμπενίστε, Ἐθνικὸν Μουσεῖον Σὀφιας.Ὑψος: 0.257 μ.

FILOW, εἰκ. 64-67.

Οἰνοχόη ἐκ Κύμης.

Ρηονν, εἰκ. 68.

Οἰνοχόη εἰς Μουσεῖον Matera, ἀρ. 12291 «Υψοςῖ 0.145μ.

ΒἂΑ 53, 1968, σ. 111, εἰκ. 21-23.

10-12.Υδρία καὶ ἀμφορεῖς Ποσειδωνίας.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

BdἈ 40, 1955,03 53 κ.ἐ.,εἱκ. 20-22. Ἐνταῦθα σ. 130.

Ὑδρίᾳ ἐκ Κύμης,

MonAnt 22, πίν. 78, 1.

Χαλκοῦς λέβης ἐκ Κύμης.

MonAnt 22, πίν. 78, 2.

Λαβὴ ραμφοστὀμου πρόχου ἐκ Δωδώνης. Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 10583.

᾿1Υψος: 0.12 μ.

Ἐνταῦθα ἀρ. 25, πίν. 25γ,ς᾿.

Πρόχους θτἱτπἃπᾗ,ἐξ Ἑλλάδος. Μουσεῖον Καλὥν Τεχνῶν Βουδαπέστης,

ἀρ. 56. 11. Α. ᾿1Υψος2 0.325 μ.

SZILAGYI, Fuhrer, πίν. XIV. Ἐνταῦθα ἀρ. 26, πίν. 3ογ.

Λαβὴ Σερρὦν, Μουσεῖον Θεσσαλονίκης, ἀρ. 10083. Μῆκος: 0.133 μ.

Ἐνταῦθα nip. 27, πίν. 26α-ὃ.

Ὑδρίᾳ Μουσείου Νεαπόλεως, ἀρ. 1609. ᾿1Υψος : 0.545 μ.

LANGLOTZ, Westgriechen, πίν. 93

Ἀμφορεὺς ἐκ Schwarzenbach. Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 674.

Ὕψος 0.383 μ.

ΒΜ 38-39, 1923/24, σ. 366, six. 8.

Ἀμφορεὺς Βατικανοῦ, ἀρ. 701. θὶΥψος2 0.58 μ.

LAMB, πίν. LIXb.

Οἰνοχόη Βοτονοσίου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 291.

Ὕψος 0.192 μ.

BCH 73, 1949, σ. 19, εἰκ. 1.

Οἰνοχόη εἰς Cambridge, Fitzwi11iam Museum, ἀρ. 18-1955, ὁμοία

πρὸς τὴν προηγουμένην. Ὕψος 0.189 μ.

BCH 99, 1975, σ. 566, εἰκ. 36 - 37.

Οἰνοχόη εἰς Ἀθήνας, Συλλογὴ Λ. Μελᾶ, ἀρ. 12, ὁμοία πρὸς τὰς δύο

προηγουμἐνας. Ὕψος 0.187 μ.

BCH 99, 1975, σ. 564, είκ. 33 - 35.

550-525 π.Χ.

525-500 π.Χ.

525-500 π.Χ.

525-500 π.Χ.

540-520 π.Χ.

550-525 π.Χ.

500-480 π.Χ.

470-460 π.Χ.

460-450 π.Χ.

460-450 π.Χ.

460 π.Χ.

460-450 π.Χ.

460-450 π.Χ.

480-470 π.Χ.

480-470 π.Χ.

480-470 π.Χ.



ΧΑΛΚΑ ΚΟΡΙΝΘΙΑΚΑ ΕΙΔΩΛΙΑ

ΑΡΧΑἸ᾿ΚΩΝ ΚΑΙ ΥΣΤΕΡΟΑΡΧΑ-Ι-ΚΩΝ ΧΡΟΝΩΝ

A’ Κατασκευασθέντα εἰς κορινθιακὰ ἐργαστήρια.

1.

2.

3.

4.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Κοῦρος ἐξ Ἰσθμίας. Μουσεῖον Κορίνθου ΙΜ 2089. «Υψοᾳ 0.105 μ.

Hesperia 28, 1959, πίν. 67d.

Πολοφόρος Κόρη εἰς Cambridge. Fitzwi11iam Museum, ἀρ. 10.1928.

"Tt,'10g: 0.136 μ.

LAMB, πίν. XXXV a-b.

Κοῦρος - Ἀπόλλων Μουσείου Βιέννης, ἀρ. 2333. “Nag: 0.127 μ.

JdI 80, 1965, 0. 126, εἰκ. 1-3. Ἐνταῦθα πίν. 37α.

Κοῦρος κατόπτρου Ρηνείας. Μουσεῖον Μυκόνου. Ὕψος:0. 162 μ.

ΑΕ 1953/4, Α, σ. 196, εἰκ. 6.

. Κάτοπτρον μετὰ κόρης εἰς τὸ Ἐθνικὸν Μουσεῖον Βαρσοβίας,

ἀρ. 198308. "mac: 0.1.9 - 0.232 μ.

AJA 70, 1966, πίν. 43.

. Κόρη κατόπτρου Μουσείου Θάσου, ἀρ. 1464. ᾿1Υψοςζ 0.15μ.

BCH 93, 1969, πίν. XXI-XXII

. Κοῦρος ἐξ Ἰσθμίας. Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. ΙΜ 2360.Ὑψος: 0.08μ.

Hesperia 28, 1959,πίν.671)-0. Ἐνταῦθα πίν. 37β.

. Ζεὺς Λυκαίου. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 13209.

Ὕψος 0.098μ.

LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1en, πίν. 41b. Ἐνταῦθα πίν. 38γ.

. Συμποσιαστὴς ἐκ Δωδώνης. Λονδῖνον, Βρεταννικὸν Μουσετον, ἀρ. 1954

10-18-1. Μῆκος: 0.1ομ.

Br. Mus. Qu. 1955 /56, πίν. XII. Ἐνταῦθα πίν. 380‘.

Σειληνὸς ἐκ Δωδὠνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλ-

λογὴ Καραπάνου, ἀρ. 22. ᾿1Υψος2 0.2ομ.

O1ympBer VIII, σ. 247, εἰκ. 94. Ἐνταῦθα πίν. 51α-β.

Σειληνοὶ λέβητος Μουσείου Ὀλυμπίας, ἀρ. Β4232,4200,4700. Ὕψος 0.051 μ.

O1ympBer VIII, πίν. 114-117. Ἐνταῦθα πίν. 518.

Σειληνὸς ἐξἈπολλωνίας εἰς Λοῦβρον, ἀρ. MNC 1737. ᾿1Υψος: 0.135 μ.

ROLLEY, Monumenta, εἰκ. 74. Ἐνταῦθα πίν. 51γ.

Σειληνὸς ἐκ Bonete Ἱσπανίας εἰς Λοῦβρον, ἀρ. MNC 2375. ᾿1Υψος: 0.092 μ.

DE BIDDER, I, πίν. 15, ἀρ. 133

Ἱππάριον ἐκ Λοκρίδος εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Mariemont, ἀρ. Β187.

Μῆκος: 0.22 μ.

ΑΙΑ 67, 1963, πίν. 71, 8.

Ἱππεὺς ἐκ Θεσσαλίας εἰς τὸ Μουσεῖον Καλὥν Τεχνῶν Βοστῴνης,

ἀρ. 98.659. Ὕψος: 0.10 μ.

Cous'rocx - VERMEULE, ἀρ. 33.

600-570 π.Χ.

570-550 π.Χ.

560-550 π.Χ.

550 π.Χ.

550-540 π.Χ.

550-540 π.Χ.

540-530 π.Χ.

540-530 π.Χ.

540-530 π.Χ.

540-530 π.Χ.

540-520 π.Χ.

530-520 π.Χ.

525-500 π.Χ.

540-530 π.Χ.

550-540 π.Χ.
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16.

17.

18.

ΠΗ.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31 .

Ἱππεὺς ἀναγλύφου ζωφόρου κρατῆρος ἐκ Δωδῴνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν

Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 26. Ὕψος 0.10 μ.

CARAPANOS, Dodone, πίν. XII, 2. Ἐνταῦθα πίν. 52γ.

Ἱππεὺς ἐκ Μαντινείας. Βοστὦνη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνὥν, ἀρ. 03.993.

᾿1Υψος2 θ.115 μ. ᾿

(ὌΜθ-Γωκ - VERMEULE, 019.32.

Ἱππάριον εἰς Art Museum, Princeton University. Ὕψος: 0.084 μ.

ΜΙΤΤΕΝ -- ΙἾΟΕιιΙΝοκπ, ἀρ. 58. ᾿

Καθήμενος ἱματιοφόρος ἐκ Δωδώνης. Ἀθῆναι, Ἑνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 28. ᾿1Υψος1 0.08 μ.

(ΣΑΜΡΑΝοε, Dodone, πίν. X. 2.

Κοῦρος ἑξ᾿()λυμπίας. Βοστώνη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν, ἀρ. 03.996.

Ὕψος 0.166 μ.
᾿

LANGLO'I‘Z, Bi1d11auerschu1en, πίν. 353. Ἐνταῦθα πίν. 38α-β.

Ὁπλίτης ἐκ Δωδώνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4913. ἳἼΥψοςε 0.154 μ.

Ἐνταῦθα πίν. 49άβ.

ιοπλίτης ἐκ Δωδῴνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 1411. ἳὙψοᾳ 0.135 μ.

Ἐνταῦθα πίν. 48α-β.

Ἄρτεμις ἐξ ᾿()λυμπἱας. Ἀθῆναι. Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

ἀρ. 6086. θΥψοᾳ 0.188 μ.

(ΙιἉΗΒΟΝΝΕΑυχ, Les bronzes grecs, πίν. ΧΙ, 2. Ἐνταῦθα πίν. 39α-β.

Κάτοπτρον μετὰ κόρης ἐκ Κορίνθου, Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσετον, 019.11691. "Wm: 0,29 μ.

(ἩΑΗΒΟΝΝΕΑΠΧ, Les bronzes grecs, xiv. XI, 3. Ἐνταῦθα πίν. 4Οα.

Κόρη κατόπτρου ἐκ Περαχῴρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον, ἀρ. 16146. Ὕψος 0.246 μ.

Perachora I, πίν. 34, 4-5.

Ἱέρεια ἐξ Ἀλβανίας. Λοῦβρον, ἀρ. ΜΝΒ 2854. ὒὗψοςε 0.28 μ.

(ἩΑΒΒΟΝΝΕΛΠΧ, Les bronzes grecs, πίν. ΧΧ, I. Ἐνταῦθα πίν. 398.

Ζεὺς ἐξ ᾿()λυμπίας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

ἀρ. 6163. "I'LL-0g: 0.288 μ.

LANGLO'I‘Z, Bi1dhauerschu1en, πίν. 403. Ἐνταῦθα πίν. 39γ.

Ἡρακλῆς ἐκ Περαχώρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

ἀρ. 16152. Ὕψοᾳ Ο.127 μ.

Perachora Ι, πίν. 45.

Ποσειδὼν ἐξ Ἰσθμίας. Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. 13123.56. "I'd/0;: 0.117 μ.

Hesperia 28, 1959, πίν. 07e.

Αὐλητὴς ἐκ Δελφὦν. Μουσεῖον Δελφῶν, ἀρ. 7724. ἜὙ᾿ψος: 0.149 μ.

Βοπεγ, FdD V, πίν. XXXV.

Περιστερὰ ἐκ Περαχῴρας. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον,

ἀρ. 16173. Μῆκος: 0.18, ὑψοῖ 0.10 μ.

Perachora I, πίν. 41.

550--525 π.Χ.

525--500 π.Χ.

500-400 π.Χ.

530-520 π.Χ.

530-521 ὶ π.Χ.

530-520 π.Χ.

530-520 π.Χ.

520-510 π.Χ.

520-510 π.Χ.

510-500 π.Χ.

510-500 π.Χ.

510-500 π.Χ.

500 π.Χ.

525-500 π.Χ.

500-490 π.Χ.

640-600 π.Χ.
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Ἀποικιακὰ ἔργα.

. Ἱππεὺς (αΔιόσκουροςυ) καὶ ἵπποι εἰς Συλλογὴν Καραπάνου, ἁρ. 27

καὶ Λοϋβρον, ἀρ. MNC 1240. Ὕψος Ο.Ο95 μ. 570 π.Χ.

LAMB, πίν. 32b, 38b. Ἐνταῦθα πίν. 52α-β.

. Δρομὰς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 24. «Υψοςζ Ο.12 μ. 550-540 π.Χ.

LANGLOTZ, Bi1dhauerschu1en, πίν. 48b. Ἐνταῦθα πίν. 53α-β.

. Ἀπόλλων Ἐτυμοκλείδά ἐκ Δωδώνης. Λοῦβρον, ἀρ. MNC 1239.

᾿1Υψος: Ο.103 μ.
550 π.Χ.

LANGLO'I‘Z, Biidhauerschu1en,'1riv. 42a. Ἐνταῦθα πίν. 53γ.

. Πὐκτηςἐκ Δωδῴνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4915. εὙψοᾳ 0.072 μ. 550-530 π.Χ.

Ἐνταῦθα πίν. 538.

. Μαινὰς ἐκ Τετόβου. Μουσεῖον Σκοπίων. ᾿1Υψοςζ 0.094 μ. 550-540 π.Χ.
ΛΛ 48,1933, στ. 479, εἰκ. -19-20. Ἐνταῦθα πίν. 54α.

. Ἄρτεμις ἐκ Θεσπρωτίας. Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 7971. ῢὶΥψος Ο.12 μ. 550-540 π.Χ.

ΝΕυἙΒΛἝΗ, Kata1og I, πίν. 39. Ἐνταῦθα πίν. 45β-γ.

. Αὐλητὴς Δωδώνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, Συλλογὴ

Καραπάνου, ἀρ. 25. Ὑψοῖ Ο.12 μ.
550-540 π.Χ.

LAMB, πίν. 32c. Ἐνταῦθα πίν. 54β.

. Σειληνὸς ἑξΑὐλῶνος. Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 6252. Ἔτυψας 0.115 μ. 540-520 π.Χ.

ΝΕυἙΒΑἝΒ, Kata1og Ι, πίν. 39.

. Καθήμενος ἱματιοφόρος ἐκ Δωδώνης. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4903.

᾿Ὕ᾿ψοςζ 0.072 μ.
525-500 π.Χ.

ΠΑΕ 1954, σ. 190, εἰκ. 2-3. Ἐνταῦθα πίν. 53ε.

. Ἐφορμῶν ὁπλίτης ἐκ Δωδώνης. Μουσεῖον Βερολίνου. ἆρ. 7470.

Ὑψοῖς 0.16 μ.
510-500 π.Χ.

NEUGEBAUER, Kata1og I, πίν. 40. Ἐνταῦθα πίν. 505.

Ἐπαρχιακὰ-περιφερειακὰ ἔργα ἀρχαϊκῶν χρόνων.

1 . Κοῦρος «Ἀπόλλων» ἐκ Δωδώνης. Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 7976.

Ὕψος: 0.18 μ.
580-570 ἢ

ΝΕΠἙΒΛἝΒ, Kata1og Ι, πίν. 38.
530-520 π.Χ.

2 . Μικρὸς συμποσιαστὴς ἐκ Δωδῴνης. Μουσεῖον Βερολίνου, ἀρ. 10586.

᾿1Υψος: 0.035 μ.
540-520 π.Χ.

NEUGEBAIYEB, Kata1og I, πίν. 36.



ΧΑΛΚΑ ΞᾏΡΧΛ-Ι-ΚΑ ΕΙΔΩΛΙΑ ΔΩΔΩΝΗΣ

ΚΟΡΙΝΘΙΑΚΑ ΚΑΙ ΚίζὶΡΙΝΘΙΑΚΩΝ ΑΠΟΙΚΙΩΝ

Μουσεῖον Ἰωαννίνων

Πύκτης ἀρ. 4915.

Ἐνταῦθα πίν. 538.

<Οπλίτης ἀρ. 4913.

Ἐνταῦθα πίν. 49.

Ὁπλίτης ἀρ. 1411.

Ἐνταῦθα πίν. 48.

Καθήμενος ἱματιοφόρος ἀρ. 4903.

Ἐνταῦθα πίν. ἷὶ3ε.

Τράγος ἀρ. 4911.

Ἐνταῦθα πίν. 47α.

Ποὺς λεκανίδος ἀρ. 4904.

Ἐνταῦθα πίν. 468.

Καθήμενος λέων ἀρ. 5829.

Τὸ Ἔργον 1974, σ. 48, εἰκ. 38 -

Μουσεῖον Βερολίνου

Ἐφορμὥν ὁπλίτης ἀρ. 7470.

3%).

NEUGEBAUER, Kata1og Ι, πίν. 40.

Ἐνταῦθα πίν. ὃθβ.

Τράγος κυρίσσων.

NEUGEBAUER, Kata1og I, πίν. 29, 181.

Ἐνταῦθα πίν. 47β.

Καθήμενος τράγος.

NEUGEBAUER. Kata1og Ϊ, πίν. 29, -185

Μουσεῖον

,ΧΑΚΩΝΙΚΑ

Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσεῖον Ἀθηνὦν,

Συλλογὴ Καραπάνου:

«Διὁσκουρος» καὶ ἵππος ἀρ. 27.

Ἐνταῦθα πίν. 52α-β.

Ἀνάγλυφον ἱππέως ἀρ. 36.

Ἐνταῦθα πίν. 52γ.

Δρομὰς ἀρ. 24.

Ἐνταῦθα πίν. ἷ>3α-β.

Σειληνὸς ἀρ. 22.

Ἐνταῦθα πιν. Mac-B.

Αὐλητὴς ἀρ. 25.

Ἐνταῦθα πίν. 54β.

Καθήμενος ἱματιοφόρος ἀρ. 28.

CARAPANOS, Dodone, πίν. Χ.2.

Ἱππεύς ἐξ ἀναγλύφου ἀρ. 26.

CARAPANOS, Dodone, πίν. ΧΙ[;᾿.)..

Καθήμενος τράγος.

ΟΑΒΑΡΑΝοε, Dodone, πίν. ΧΧἳΙ.

Μουσεῖον Λούβρου

Ἀπόλλων Ἐτυμοκλείδα.

Ἐνταῦθα πίν. 53γ.

Ἰωαννίνων

Καθήμενος λέων ἀρ. 2674.

ΠΑΕ 1967, πίν. 27β.

εοπλίτ-ης ἀρ. 4914.

Ἐνταῦθα πίν. 5ογ-δ.



ΜΕΡΟΣ Γ



ΕΥΡΕΤΗΡΙΟΝ ΜΟΥΣΕΙΩΝ ΚΑΙ ΣΥΛΛΟΓΩΝ

Ἀθῆναι, Μουσεῖον Ἀκροπόλεως

— ἀρ. 684, κόρη, 9.

—- ὰρ. 701, γοργόνειον, 12,2.

Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον.

Συλλογὴ Καραπάνου

-— χαλκὰ εἰδώλια:

- ἀρ. 10, πεπλοφόρος, 96.

—- ὰρ. 22, σειλη-νός, 37, 145, 155, 156, 159,

163, 165,1, 187.

-— ὰρ. 24, δρομάς, 118, 142, 155, 157, 10.

163, 164. 189.

— ἀρ. 25, αὐλητής, 158, 163, 189.

-— ἀρ. 26, ἱππεύς, 146, 157, 188.

—— ὰρ. 27, Διόσκουρος, - ἵππος, 142. ἢ5, 155,

156, 157, 164. 165,1, 189.

—— ὰρ. 28, ἱματιοφόρος, 157, 188.

-— ὰρ. 36, ἀνάγλυφος ἱππεύς, 145, 155, 157,

163, 182.

—- χαλκαῖ πρόχοι καὶ τμήματα αὐτῶν

—— ὰρ, 38 (κατ. 73), 57.

— ἀρ. 327α (κατ. 82), 60.

-— 319. 32713, 338 (κατ. 71), 56.

— ἁρ. 339 (κατ. 7), 20, 22, 25, 77, 86, 87, 90,

1'11.

-— ἀρ. 3’10 (κατ. 3), '15, 22, 23, 25, 103.

— 2;. 341 (κατ, 1 ), 11, 12, 13, 15, 44, 102.

— άρ. 358 (κατ. 78), 59.

- ἀρ. 360 (κατ. 24), 35, 80, 94, 103.

— ἀρ. 372 (κατ. 5), 18, 19, 22, 102.

— ἀρ. 379 (κατ. 22), 34, 55.

— ἀρ. 384 (κατ. 58), 53.

— ἀρ. 4’17 (κατ. 46), 48, 49, 50, 55, 80.

-— ἀρ. 689 (κατ. 70), 55, 56, 59, 75.

— διρ. 12ἢ (κατ. 92), 63, 87.

-— ἀρ. 1215 (κατ. 50), 50.

-— ‘19. 1216 (κατ. 84), 61.

— ὶρ. 1217 (κατ. 91), 62.

— 319.1213 (κατ. 8), 21, 102.

— ἀρ. 1219 (κατ. 75), 58.

- ἀρ. 1220 (κατ. 83), 60.

— ἀρ. 1221 (κατ. 47), 49.

— ἀρ. 1222 (κατ. 80), 60.

Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον

- χαλκαῖ πρόχοι καὶ τμήματα αθτὥν:

- ἀρ.15244 (κατ. 14), 27, 28, 94, 102, 165, 2.

— 1119. 16170 (κατ. 72), 57.

— ἀρ. 16196 (κατ. 49), 49, 50, 81.

— ἀρ. 16424 (κατ. 76), 58.

— ἀρ. 16521 (κατ. 36), βλ. Μουσεῖον Ἰωαννί-

νων 4912.

—— ἀρ. 16533 (κατ. 12), βλ. Μουσεῖον Ἰωαννί-

νων !ι920.

-- ἀρ. 17033 (κατ. 81), 60.

—— ἀρ. 18111 (κατ. 74), 57.

—— ἀρ. 18112 (κατ. 4), 17, 102,104.

—- λαβὴ I [εραχὠρας (κατ. 53), 51, 80.

—- χαλκὰ ἀγγεῖα καὶ σκευῆς

- ἀρ. 7158, λαβὴ ὐδρίας, 132,5.

—- ἀρ. 7586, οἰνοχόη, 84, 184.

—- ἀρ. 7588, οἰνοχόη, 49.

—— ἀρ. 7915, ὑδρία Λἰγίου, 108, 110, 121,183.

— ὑδρία Τρικκάλων, 108, 109, 110, 111, 121,

183.

— ἀρ. 11691, κάτοπτρον, 31, 188.

— ἀρ. 15137, ὑδρία Ἐρετρίας, 9, 107, 108,

109, 121, 183.

-— χαλκᾶ εἰδώλια:

— ἀρ. 6086, Ἄρτεμις Ὀλυμπίας, 26, 188.

—- ἀρ. 6163, Ζεὺς Ὀλυμπίας, 26, 1, 143, 188.

— ἀρ. 7598, ὁπλίτης, 144, 2.

— ἀρ. 13209, Ζεὺς Λυκαίου, 13,15, 2, 23, 124,

156, 158, 162, 187.

— ἀρ. 14789, ὁπλίτης, 144, 2.

— ἀρ. 15174, βλ. Μουσεῖον Ἰωαννίνων 4914.

— ἀρ. 16146, κόρη Περαχώρας, 143, 188.

— ἀρ. 16147, λέων Περαχώρας, 185.

— ἀρ. 16148, νίκη Περαχώρας, 185.

— ἀρ. 16149-50, γοργόνες Περαχὠρας, 185.

— ἀρ. 16151, σφίγξ Περαχώρας, 22, 23, 185.

— ἀρ. 16152, Ἡρακλῆς Περαχώρας, 143, 158,

188.

— ἀρ. 16153-54, λέοντες Περαχῴρας, 185.

- ἀρ. 16155, λαβἠ κάδον, 185.

— ἀρ. 16197, βλ. Μουσεῖον Ἰωαννίνων 4913.

Ἀθῆναι, Μουσεῖον Στοᾶς Ἀττάλου, 123, 184.

Ἀθῆναι, Συλλογὴ Ἀ. Ἰόλα, 162, 1, 186.

Ἀθῆναι, Μουσεῖον Π. Κανελλοπούλου

— ἀρ. 53 (κατ. 48), 49.

— ἀρ. 20, λαβὴ χ. ὑδρἱας. 183.

Ἅμστερνταμ, A11ard Pierson Museum

-— ἀρ. 3367 (πρόχους κατ. 77), 58, 59, 105.

Βαλτιμόρη, Wa1ters Art Ga11ery

—- ἀρ. 54770, χ. σφίγξῃ 23.

- ἀρ. 54776, χ. λαβὴ οἰνοχόης, 84, 184.

— ἀρ. 54912, χ. λαβὴ οἱνοχόης, -123, 124, 184.

— ὑδρία χ. 56, 80, 84, 126.
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Βαρσοβία, Ἐθνικὸν Μουσεῖον

- ἀρ. 198308, κόρη κατόπτρου, 143, 2, 187-

Βασιλεία, Antikenmuscum

- ᾿ Πρόχους Tessin (κατ. 20), 11, 26, 31, 34,

35, 36, 38, 43, 55, 55, I, 79, 90, 91. 95, 972

103, 1 1 1.

Βατικανόν, Μουσεῖον

—- 0’19. 701, χ. ἀμφορεὺς, 134, 186.

Βελιγράδιον, Ἐθνικὸν Μουσεῖον

-- ἀρ. 173/1, χ. τρίπους Τρεξιπενίστε, 108, 2:

120.

-᾿ ἀρ. 174/1, χ. κρατὴρ Τρεμπενίστε, 119,146,

157, 10,158,159, 164,165, 1, 182.

- τμήματα χ. πρόχων Τρεμπένιστε (κατ. 39-

41), 46.

— 0’19. 648/1, χ. ὑδρία Νονἱ Pazar, 122, 123,

124, 159, 184.

— 0’19. 658/1, χ. πρόχους Νονἱ Pazar (κατ.

38), 46, 80, 159.

Βέρνη, Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς Τέχνης

— Ὑδρίᾳ Gréchwi1, 93, σ, 106, 110, 114.

Βερολῖνον, Staa11ichc Museen

—- 0’19. 647, χ. ἀμφορεὺς Schwarzenbuch, 134,

186.

-— 0’19. 768, χ. τρίπους Μεταποντίου, 120.

— 0’19. 827B, 893, πίνακες Πεντεσκουφίων, 73.

— 0’19. 10409, χ. οἰνοχόη. 125, 126, 129, 184.

— 0’19. 6252, χ. Σειληνὸς Αὐλὥνος, 156, 160,

189.

-— 0’19. 7470, χ. ὁπλίτης Δωδώνη-ς, 116, 156,

158, 165, 2, 189.

—- 019. 7971, χ. Ἄρτεμις Θεσπρωτίας, 7, 115,

116, 142, 156, 163, 189.

-— 0’19. 7976, χ. ἐπαρχιακὸς κοῦρος, 12, 158,

189.

— 0’19. 8467, 1.089101 Randazzu, 106,109,121,

124, 183.

— 0’19. 8581, χ. Σειληνὸς Benewn1um, 37, 133.

— 0’19. 10389, λαβαὶ χ. ὑδρίας, 9'1, ι.

- ἀρ. 10583, λαβὴ χ. πρόχου (κατ. 25), 35,

36, 105, 134.

— 0’19. 10584, χ. τράγος, 123,.

— 0’19. 10821 a-c, λαβὴ χ. ὑδρίας, 183.

— ἀρ. 10880, χ. ὑδρία, 15, 94,4, 106, 120, 127.

— 0’19. 10588, χ. πινάκιον, 137.

— 0’19. F 2298, κύλιξ, 74, 3.

Βιέννη, Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς Τέχνης

-- 0’19. 2333, χαλκοῦς κςῢρος, 7, 8, 13, 15, 2.

16,117, 128,143, 146, 162, 137.

—— 0’19. 2903, χ. προχοΐσκη (κατ. 69), 54, 55,80.

— 0’19. 3022, λαβαὶ χ. ὑδρίας, 88, 2,130, 3, 183.

Βοστὠνη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνὥν

— 0’19. 98.659, χ. ἱππεύς, 146, 188.

— ἀρ. 98.653, χ. «Ἀπόλλων», 158.

— 0’19. 99.461, χ. λαβὴ ὑδρίας, 121, 183.

— 0’19. 99.462, χ. λαβὴ ὑδρίας, 121, 2, 183.

— 0’19. 99.481, χ. οἰνοχόη, 38, 39, 56, 80, 84,

136.

— 0’19. 03.993, χ. ἱππεύς, 147, 188.

—- ᾶρ. 03.996, χ. κοῦρος Ὀλυμπίας, 15,2, 25.

122, ἢ3, 188.

— 0’19. 60.2333, λαβὴ πρόχου, (κατ. 6), 19.

20, 86, 103.

— 0’19. 64.303, λαβὴ πρόχου (κατ. 54), 51, 80.

-—- 0’19. 62.188, λαβὴ πρόχου (κατ. 6b. 19, 20,

86, 103.

— χρυσῆ φιάλη, 137.

— μελαν. πρόχους, 74.

Βουδαπέστη, Μουσεῖον Καλῶν Ἰχνῶν

- ἀρ. 56.11. Α, πρόχους Grimani (κατ. 26I,

37, 38, 39, 43, 80, 105, 134.

Βρυξέλλαι, Musées Royaux

— 0’19. A365, λαβὴ πρόχου (κατ. υ), 2.2, 23,

77, 87, 88, 94, 103.

- πηλ. προχοΐσκη, 75.

- λαβὴ χ. ὑδρίας, 87, 110, 4, 132, 3.

Cambridge, Fitzwi11iam Museum

-- 0’19. 10.1928, χ. πολοφόρος θεά, 143, ἢ3, 2,

187.

—-— 0’19. 18.1955, χ. οἰνοχόη, 186.

Γενεύη, ἰδιωτικὴ συλλογὴ

-— λαβὴ μετὰ στομίου (κατ. 2), 14, 86, 102.

Δελφοί, Μουσεῖον

— 0’19. 7592-3, πήλιναί ραμφ. πρόχοι, 70.

- ἀρ. 3691, 4461, χ. λαβαί, 132, δ.

- 0’19. 7724, χ. αὐλητής, 188.

Θάσος, Μουσεῖον

— 0’19. 1464, κόρη κατόπτρου, 143, 143, 2, 187.

Θεσσαλονίκη, Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον

- ἀρ. 10083, λαβὴ πρόχου (κατ. 27), 38, 39,

80.

—— χ. πρόχοι, 159, 1.

Ἰωάννινα, Μουσεῖον

- χαλκαῖ πρόχοι καὶ λαβαὶ

- ἀρ. 166α-β (κατ. 56--57ὶ, 52, 81.

—- 0’19. 290 (κατ. 17), 28, 29, 79, 84, 89, 90,

102, 104, 165.

—— 0'19. 479 (κατ. 86), 6|.

— 0’19. 484 (κατ. 88), 62.

— 0’19. 485 (κατ. 89), 62.

—- 0’19. 648 (κατ. 59), 53.

-— 0’19. 1470 (κατ. 85), 61.

— 0’19. 1710 (κατ. 35), 44, 62, 77, 102.

— 0’19. 1782 (κατ. 90), 62.

— 0’19. 2258 (πρόχους Λ Βίτσας, κατ. 10) 2, 3,

4, 6, 7, 8, 9,10, 62, 77, 78, 88,102.

— 0’19. 2259 (πρόχους Β Βίτσας, κατ. 16), 3, 3

5, 6, 9, 1o, 21, 21, 27, 28, 29, 32, 62, 78,

88, 89, 90, 96, 102.

- ἀρ. 4912 (κατ, 36), 15, 79.



— άρ. 4920 (κατ. 12), 24, 25, 86, 102, m.

—- χαλκᾶ εἰδώλια καὶ ἀγγεῖα:

- άρ. 291, οἰνοχόη, 186.

- άρ. 1411, ὁπλίτης, 15, 2, 143, 144, 156, 188.

— άρ. 2252, πρόχους, 159.

-— άρ. 2674, λέων, 190.

--- άρ. 4903, ἱματιοφόρος καθιστός, 157, 164,

189.

άρ. 4904, ποὺς λεκανίδος, 55, ι, 157, 185.

άρ. 4911, τράγος, 157.

—— ἀρ. 4913, ὁπλίτης, 15, 2, 143, 144, 188.

-᾿- άρ. 4914, ὁπλίτης, 144, 190.

—— άρ. 4915, πύκτης, 142, 158, 164, 189.

— ἀρ. 5829, λέων 185.

-— πήλινα ἀγγεῖα:

-— ἀρ. 2125, 10.

—- άρ. 2130, 10.

Καρχηδών, Μουσεῖον Lavigerie

— πρόχους (κατ. 18), 29, 30, 79.

— λαβὴ (κατ. 31), 40.

--- πρόχους (κατ. 33), 42, 43, 80.

—- πηλ. πρόχους 87.

—— λαβὴ οἰνοχόης, 124,184.

— χ. οἰνοχόη, 41, 1, 59, ι.

Κοπεγχάγη, Ἐθνικὸν Μουσεῖον

—. VII 940, πἠλ. κρατἠρ, 145, 160, 2.

Κοπεγχάγη, Thorwa1dsen Museum

-— άρ. 237, λαβὴ οἰνοχόης, 123, 128, 184.

Κόρινθος, Μουσεῖον

- χαλκᾶ εἰδώλια καὶ άγγεἴα:

- ΙΜ 2089 (κοῦρος), 141, 142, 187.

— IM 2360 (κοῦρος Ἰσθμίας), 8, 141, 142,187.

-—— ΙΜ 2366 (Ποσειδῶν), 14, 188.

— ΙΜ 2485 (κατ. 21), 33, 103, 141.

— τράγος Ἰσθμίας, 157.

—- κεφαλαὶ ἵππων Ἰσθμίας, 117, 141, 146.

— ἀνάγλυφος κεφαλή, 8, 9, 1.

— μαρμ. περιρραντήριον, 12, 3.

— πήλινα:

- C. 39.109 :71.

— C. 39.110, T1541, T1758, KV441, KP246:

72.

—- KP 242 :159.

—- μήτρα γοργονείου, 116.

— ὁμοίωμα φιάλης, 137.

Κωνσταντινούπολις, Μουσετον, 52, 5.

Λονδῖνον, Βρεταννικὸν Μουσετον.

— άρ. 656, λαβὴ καὶ στόμιον πρόχου (κατ.

32), 41.

- ἀρ. 508, λαβὴ πρόχου (κατ. 34), 42, 43.

— άρ. 78.10-12.22, πρόχους Γαλαξειδίου

(κατ. 79), 59.

—- άρ. A520, πηλ. οὶνοχοΐσκη, 54, 4.

—— άρ. 1954.10-18-1, συμποσιαστἠς, 143, 155, ᾿

187.

195

— άρ. 208, δρομὰς ἐκ Prizren, 156, 163.

-— άρ. 2473, χ. οίνοχόη, 184.

St. Louis, Washington University Co11ection

— πηλ. πρόχους, 16, 71.

Λυὠν, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν

—- «Ἀφροδίτη τῆς Λυὠν», 6.

-- άρ. E 152, χ. κάτοπτρον, 7.

-- άρ. Ε 413, χ. λαβή, 183.

Mariemont, Μουσεῖον

- άρ. Β 187, χ. ἱππάριον, 146. 188.

Matera, Μουσεῖον

- άρ. 12291, χ. οίνοχόη, 130, 132, 186. -

Metz, Μουσετον.

- ἑλληνοκελτικὴ πρόχους, 63.

Μόναχον, Antikensamm1ungen

-— χ. κρατἠρ, 116,118, 119, 122,182.

—- ἀρ. 241, πηλ. πρόχους, 72, 79.

-— άρ. 1828, μελαν. πρόχους, 74, 79.

— άρ. 3440, 3810, κάθετοι λαβαὶ ὑδριῶν, 126,

184.

— ἀρ. 4339, χ. εἰδώλων Διός, 142, 158.

Μύκονος, Μουσεῖον

- κοῦρος κατόπτρου, 142, 187.

Νεάπολις, Ἐθνικὸν Μουσεῖον

- ἀττικὴ πηλ. πρόχους, 79.

-— χ. ὐδρία, 134, 186.

᾿ολυμπία, Μουσεῖον

- Β 25, χ. εἰδώλιον γέροντος, 120.

— B 4200, 4232, 4700, χ. σειληνοί, 145, 187.

— B 5000, χ. ὁπλίτης, 120.

— B 5850, λαβὴ πρόχου (κατ. 23), 35, 80,

94, 103.

— στόμιον προχοΐσκης (κατ. 86), 61.

— λαβὴ χ. ὑδρίας, 94, 4.

— λαβὴ χ. ὑδρίας, 127, 183.

— "H91, 120, ι.

Ὁξφόρδη, Ashmo1ean Museum

— O1dfie1d Bequest 56 (κατ. 19), 31, 55, 63,

75, 4, 81, 2, 79, 89, 90, 103, 117.

Παρίσιοι, Bib1. Nationa1e, Cab. des Médai11es,

72, 85.

Παρίσιοι, Μουσεῖον τοῦ Λούβρου

—— χαλκᾶ εἰδώλια καὶ σκεύη

- ΜΝΟ 1239, Ἀπόλλων Ἐτυμοκλείδα, 117,

122, 124, 142, 155, 156, 158, 162, 163-4,

189.

— MNC 1240, ἵππος Δωδώνης, 145, 155.

—- MNC 1737, Σειληνὸς Ἀπολλωνίας, 37,

142, 160, 165,1, 187.

- άρ. MNC 2375, χ. σειληνός, 187,

- άρ. 2645, λαβὴ ὑδρίας, 94, 4, 187.

- άρ. 2771, στόμιον πρόχου (κατ. 37), 45, 47.

— άρ. 2772-3, στόμιον καὶ λαβή (κατ. 60), 53.

— MNB 2854, ἱέρεια Ἀλβανίας, 7, 33, 99, 160,

188.
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— ζεῦγος τράγων, 157.

— πήλινα:

- F 118 :74, 79.

— E 642, F 39, I" 10 : 78, 83, 93.

— ἀττικὴ στήλη, 89.

Παρίσιοι, Μουσεῖον Ροἱἱἱ Pa1ais

—— ὑδρία ἐκ Sa1a ('1onsi1ina, 10, 26, 88, 106.

108,109,110,111,112,121,122,124,I27,

183.

—— οἰνοχόη ἐκ Sa1a Consi1ina, 32. 2. 36, 107.

110, 111, 121, 184.

Παρίσιοι, Μουσεῖον Σεβρῶν, 75, 4.

Πεζάρο, Μουσεῖον

- χ. ὑδρίαι, 132, 3.

Ποσειδωνία, Μουσεῖον

- ὑδρίαι ὑπογείου σηκοῦ, 10, 26, 87, ο, 88, 93,

o, 95, 106, 109, 110, 111, 121, I24, I27,

135, 136, 183.

Princeton University, The Art Museum

—— ἀρ. 48-8, χ. ἱππάριον, 147, 188.

Σκόπια, Μουσεῖον

- μαινὰς Τετόβου, 142, 159, 164, 189.

Σόφια, Ἐθνικὸν Μουσεῖον

- χαλκᾶ ἀγγεῖα ἐκ Τρεμπένιστε

- ἀμφορεύς, 129.

--— κρατῆρες, 119, 128, 182.

— λαβαὶ καὶ βάσεις πρόχων (κατ. 42-15), 47,

48.

— οἰνοχόη μετὰ κούρου, 123, 125, 127,184.

— οἰνοχόη ἁπλῆ, 129, 186.

- πρόχους (κατ. 41), 47, 80.

— ὑδρία, 128, 132, 132, 1.

Συρακοῦσαι, Μουσεῖον

--- ἔφηβος Adrano, 43.

—— χ. κρατὴρ San Mauro, 118, 182.

Τύνις, Μουσεῖον Bardo

— F 76, λαβὴ πρόχου (κατ. 28), 40.

—- F 162, λαβὴ πρόχου (κατ. 29), [ιθ.

-— F 163, πρόχους (κατ. 30), 40.

Νέα Ὑόρκη, Great Neck, Συλλογὴ Pomerancu

— χαλκἢ οἱνοχόη, 32, 2, 36, 124, 125, 184.

Νέα Ὑόρκη, Συλλογὴ Ga11atin, 75, 4.

—- μελαμβαφὴς πρόχους, 48.

Νέα Ἵδρκη, Μητροπολιτικὸν Μουσεῖον

- στήλη Ἀντιγένους, 10.

— χαλκαῖ πρόχοι, 74, o.

—- ἀρ. 22.139-34, λαβὴ οἱνοχὁης, 84.

— χ. ὑδρία Ἄργους, 56, 85. 126.

— χ. ὑδρία ἀρ. 67. 11-7 : 127,182.

Νέαι Ὑόρκη, Συλλογὴ Schimme1

— λαβὴ καὶ στόμιον πρόχου (κατ. 11), 23, 24,

78, 102, 105.

— χ. λαβὴ ὑδρίας 110, 4, 132, 3.

Wiirzbu rg, Μουσεῖον τοῦ Πανεπιστημίου, 72,80.

Wiirzburg, Martin von Wagner Museum

— ἀρ. 4790, χ. πρόχους (κατ. 55), 51, 52, 8|.

ΕΥΡΕΤΗ ΡΙΟΝ ΑΡΧΑΙΩΝ ΣΥΓΓΡΑΦΕΩΝ

Ἀθήναιος, IV, 183d : 154, 3. V, 1930 : 113,3.

IV, 128d, V, 1990, VI 1236b, ΧΙ, 488d :

138, 5. 139, 3, XI, 4736 : 100, 3. Χ, 422 :

154,4.

Acro,SchoIia ad 11orat. Serm. Ϊ, (ἱ, 118: 133, 5.

Ἀνθολογία Παλατινἠ, ΙΧ, 330 :97, 1.

Ἀντωνῖνος Λιβεράλις, IV, 4 : 152, «ι.

Διονύσιος Ἀλικαρνασσεύς, Ρωμ. Ἀρχαιολ. II,

23, 5 : 99.
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Σκύλλις, 151, 161.

Σόλλιον, 150.

Σοφῖλος, 95.

Endprn,87,93,110,“3,116,118,120, 121,2,

1:10, :1, 1'10, 1'17, 156, 158.

Spina, 75.

S1atuaria. 138, 5.

Στέλεχος λαβῆς, ἱι, 5, 12, 15, 17, '19, 20, 21, 22,

25, 26. 27, 29, 30, 1, 34, 35, 39, 41, 42, 44, 45,

I18, 1.9, 50, 51, 52, 53, 58, 59, 90, 121, 129,

136.

Συρακοῦσαι, 1-49, 150.

— Ἀθηναιον, 116.

— Γοργώ, 117.

Σφίγξ, 33, 311, «’10, -’11, 141, 1/13, 2.

— Ἀλῶν (πηλίνη), 9, 4.

-—— Βαλτιμόρης χαλκῆ, 23.

— Καλυδῶνος (πηλίνη), 13, 13, 3, 115.

—— Κορίνθου μαρμαρίνη, 23.

- εἰς λαβὰς χαλκῶν ὑδριῶν, 111, 135, 136.

— Ἐεραχώρας ἐλεφαντίνη, 12.

- χαλκῆ, 22, 23.

Σχολὴ Βορειοδυτική, 163, 164.

Τἀρας,:,;3,!ι2,!ι2,4, 43,106,109,110,114,118,

120.
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— ταραντίνειος, 32, 1, 36, 1.

Τελέστας, 94, 4, 110, 120, 120, 4, 121.

Τενέα (κοῦρος), 16, 22, 146.

Tessin, βλ. Μουσεῖον Βασιλείας.

Τηλεγονία Εὐγάμονος, 66, o.

Τιμόδαμος, 151, 4.
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152, 159, 160.

-— βιβλιογραφία, 106, 1.
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— μετὰ ζωφόρου βοῶν, βλ. Μουσεῖον Σόφιας.

- ἱππέων, βλ. Μουσεῖον Βελιγραδίου.

— χ. πρόχοι, 165, 2. B).. ἐπίσης Μουσεῖα
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Φειδίας, 56, 1.

Φιάλη,

- μετ᾿ ἀνθρωπομόρφου λαβῆς, 136, 137.

— μεσόμφαλος ἢ ἁπλῆ, 128, a, 137.
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Φίλιππος, 153.

Φοινικατος, 151.
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Φρῦγες, 66, 6. χαλκώματα κορινθιουργῆ, 139.

Φρυγία, 66. Χαρίλλος, 144, 2.
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146, 5.
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ΕΙΚΟΝΕΣ



ΕΙΚΩΝ Ι

Πρόχοι Μικρᾶς Ἀσίας τῆς ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῢ: α) Τροίας Ι. β) ΑΙἃςἃ. γ) Beycesu1tan. δ) ΚϋΙἱερε.

ε) Χετταίαὶ πρόχοι.



ΕΙΚΩΝ II

Πρόχοι Μικρᾶς Ἀσίας α) Καππαδοκίῃ κεραμεικὴ ἐκ Kfi1tepe. β-γ) Φρυγίαι πρόχοι βουβοῦ π.Χ. αἰῶνος.



ΕΙΚΩΝ ΙΕΙ

Πρόχοι ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ: α) Πρωτοελλαδικαί. 1. Κορίνθου, ΠΕ II. 2. Κορίνθου, ΠΕ III. 3. Τίρυνθος.

ΠΕ III. β) Μεσοελλαδικαὶ: Ι. Αἰγίνης. 2. Μυκηνὦν. 3. Κίρρας. 4. Προσΰμνης. γ) Μινωϊκαὶ πρόχοι.

δ) Μυκηναϊκαὶ πρόχοι.



ΕΙΚΩΝ 1V

α) Πρόχοι Μακεδονίας τῆς ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦς 1-3. ΠΕ πρόχοι. 4—5. ΜΕ καὶ 6. ΥΕ πρόχοι. β) Μακε.

δονικαὶ πρόχοι τῆς ἐποχῆς τοῦ Σιδήρου: I. Βεργίνας. 2. Πάτελε. 3-4. Πελαγονίας. 5. Κοζάνης. γ) Θεσσα-

λικαὶ πρόχοι: (ΙΑ). Μαρμάριανης. 2-3. Καπακλῆ. δ) Ὑστερογεωμετρική πρόχους Ἰτίρετρίας.



ΕΙΚΩΝ V

Ραμφοστόμοι πρόχοι Ἠπείρου (Βίτσας Ζαγορίου): α) Χειροποίητοι, ἄνευ διακοσμήσεως. β) χειροποίητοι

μετ᾿ Ἀμαυροχρώμου διακοσμήσεως. γ) Τροχήλατοι.



ΕΙΚΩΝ VI

Κορινθιακαὶ πρόχοι γεωμετρικῶν καί ἀρχαϊκῶν χρόνων: α-β) Δελφὦν. γ) Μεδεῶνος. δ-στ) Κορίνθου.

ζ) Πρόχους εἰς δι Louis. η) Ἐκ τύμβον) τῆς Atenica Γιουγκοσλαβίας.



ΕΙΚΩΝ VII

Κορινθιακαὶ πρόχοι ἀρχαϊκῶν καὶ κλασσικῶν χρόνων: α) Ἀλῶν Λοκρίδος. β) Ka11i zi Ἀλβανίας. γ-ε,θ) Κο-

ρίνθου. στ) Εἰς Παρισίους. ζ) Εἰς Δῆλον. η) Εἰς Μόναχον. ι) Εἰς Wiirzburg.



ΕΙΚΩΝ VIII

Ἀττικαὶ πρόχοι ὑστεροαρχαϊκῶν καὶ κλασσικῶν χρόνων : Μελανόμορφοι εἰς Μόναχον (α) καὶ Νεάπολιν (β).

»Ερυθρόμορφοι εἰς Mannheim (γ), Βιέννην (δ) καὶ Τάραντα (ε). Μελαμβαφὴς εἰς Ὀξφόρδη (στ). Πεπλα-

τυσμένη ἐρυθρόμορφος εἰς Βρυξέλλας (ζ).



ΕΙΚΩΝ ΙΧ

᾿1᾿Στρουσκικαὶ καὶ Ἰταλιωτικαὶ πρόχοι δου-3ου π.Χ. αἰῶνος. α) Ἐτρουσκικαί. β,δ) Καμπανἱας. γ) Τύπου

«Γνάθια». ε) Ἀπουλίας. στ) Ἐπίχυσις.



ΕΙ ΚΩΝ Χ

Ἀναπαράστασιςἶτῆςἶπρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ.ἶ1710 λαβῆς τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (κατ. 35).



ΕΙΚΩΝ ΧΙ

Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 339 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ. 7).



ΕΙΚΩΝ ΧΠ

Ἀναπαράστασις βάσει τῆς λαβῆς τῶν Βρυξελλῶν (κατ. 9).



ΕΪΚΩΝ ΧΙΙ

Ἀναπαράστασις βάσει τῆς λαβῆς Schimme1 (κατ. 11).



ΕΙΚΩΝ XIV

Η πρὀχςυς .-\ τῆς Βίτσας (κατ. 10).



ΕΙΚΩΝ XV

Η πρόχους Β τῆς Βίτσας (κατ. 16).



ΕΙΚΩΝ XVI

α) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 4920 λαβῆς τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (κατ. 12). β) Η πρόχους τοῦ

Τσοτυλίου (κατ. 14).



ΕΙΚΩΝ XVII

α) Η πρόχους Tessin (κατ. 20) β) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς λαβῆς τοῦ Ashmo1ean Museum (κατ. 19).

γ) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὐπ᾿ ἀρ. 360 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ. 24). δ) Η πρόχους τοῦ

Βοτονοσίου (κατ. 17) .



ΕΙΚΩΝ XVIII

α) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὐπ᾿ ἀρ. 4912 λαβῆς τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (κατ. 36). β) Η πρόχους τοῦ

Τρεμπένιστε (κατ. 41). γ) Η πρόχους τοῦ Νονἰ Pazar (κατ. 38).



ΕΙΚΩΝ XIX

α) Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς λαβῆς Σερρῶν (κατ. 27). β) Η πρόχους Grimani (κατ. 26). γ-δ) Πρό-

χοι εἰς Μουσεῖον Lavigerio Καρχηδόνος (κατ. 18 καὶ 33).



ΕΙΚΩΝ XX

α) Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 447 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ. 46). β) Ἀναπαρά-

στασις βάσει τῆς ὗπ᾿ ἀρ. 656 λαβῆς τοῦ Βρεταννικοῦ Μουσείου (κατ. 32).



ΕΙΚΩΝ XXI

α) Ἀναπαράστασις τῆς πρόχου τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 64.303 λαβῆς τῆς Βοστώνης (κατ. 54). β) Ἀναπαράστασις βά.

σει λαβῆς ἐκ Περαχώρας (κατ. 53). γ) Πρόχους ἐκ Περαχώρας (κατ. 49). δ) Πρόχους ἐκ Wfirzburg (κατ. 55).



ΕΙΚΩΝ ΧΧΙΙ

Ἀναπαράστασις τῶν πρόχων τῶν ὐπ᾿ ἀρ. 166α-β λαβῶν τοῦ Μουσείου Ἰωαννίνων (κατ. 56-57).



ΕΙΚΩΝ ΧΑΠΙ

α) Ἀναπαράστασις βάσει τῆς ὑπ᾿ ἀρ. 16170 λαβῆς τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν (κατ-

72). β) Προχοΐσκη εἰς Βιέννην (κατ. 69). γ) Προχοΐσκη εἰς Amsterdam (κατ. 77). δ) Πρόχους ἀρ. 689

τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ. 70). ε) Προχοΐσκη εἰς τὸ Βρεταννικὸν Μουσεῖον (κατ. 79). στ᾿) Ἀναπα-

ράστασις βάσει τῆς ὗπ᾿ ἀρ. 1222 λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου (κατ. 80).



ΠΙΝΑΚΕΣ



Πρόχους .\ Ιἶίτσχς. Χὶυυσετον Ἰωαννίνων, ἁρ. 2258.

Πρόνηος Ρ» Ϊζίττχς. Μουσεῖον Ἰ(-)αννἰν(ι>ν. θις.. 2259.
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ΠΙΝΑΞ



ΠΙΝΑΞ 2

α) Πίτσα Ζαγορἰου. Ἱ) τάφος ββ ἀπὸ Χὀτἱιυ, β) Αἰ πρότχιι .\ καὶ I! ὡς εὑρέθησαν.



Π ΙΝΑΞ C
9

α) Η κοιλία μετὰ τῆς βάσεως τῆς πρόχου Β πρὸ τῆς ἐπανατοποθετήσεως τῆς λαβῆς ἐπὶ
ἐκ τῆς ἀσημοκολλἠσεως τοῦ ἀνθεμίου. β - γ) Αἱ δύο ὄψεις τῆς βάσεως τῆς πρόχου Β. δ) Πρόχους Β Βίτσας.
Κάτοψις τοῦ πυθμένος μετὰ τοῦ δακτυλίου ἀσημοκολλήσεως τῆς βάσεως. ε) Η πρόχους Α τῆς Βίτσας πρὸ

τῆς συγκολλήσεώς της.

τῶν ὤμων τὸ ἴχνος



ΠΙΝΑΞ 4

Πρόχους Α Βίτσας, ὀπισθία ὄψις. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2258.



ΠΙΝΑΞ Γ)

HM" .. Α ΒἘ- » ' "v4.0)» . ι.σα.,, πλαγια ὄψις.



ΠΙΝΑΞ (ἱ

Πρόχους Λ Βίτσας. Η γυναικεία προτομὴ τῆς λαβῆς.



ΠΙΝΑΞ 7

ς

γ

Πράγους .\ Ιζίτσας. α - γ) Πλάγιαι ὄψεις τῆς προτομἢς. δ - εἴ. ()ἱ ρόδακες τῆς ἄνω προσφύσεως τῆς λαβῆς.

ἲἶ ) Τὸ ἀνθέμιον τῆς κάτω προσφύσεως.



ΠΙΝΑΞ 8

Πράγους Β Bit-1mg, ἀπιστία ὄψις. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2259.



ΠΙΝΑΞ S)

Πρόχους Β Βίτσας, πλαγία ὄψις.



ΠΙΝΑΞ 10

Πρόχους Β Βἰτσας. ᾿1Ἰ γνν-,ιικεία προτομὴ τῆς λαβῆς.



ΠΙΝΑΞ 11

δ

α - δ) Πρόχους Β Βίτσας. Κατὰ μέτωπον καὶ πλάγιαι ὄψεις τῆς προτημῆς.



ΙΠΝΛΞ 12

Πρόχους I’- Ιἶίτιτχς. α - β» Πἰ ρὁδακες τῶν Siam»; τῆς ἄνω προσφύσεως τῆς λαβῆς. γ» Τὸ ἀνθέμιον τῆς λαβῆς.

δ) Η ὀπισθία ἐπιφάνεια τοῦ ἀνθεμίτί). Ξὶ Κάτοψις τῆς λαβῆς.



ΠΙΝΑΞ 13

’ I. ~ ὁ ~ I

α - β) Πήλινή προτομὴ ἀπὸ τὸ σπήλαιον «Κουδουνὁτρυπα» Ἄρτης. γ) ΙνιτυΛ-τ, ἐκ του ἦιθοσοἧἰου του Ξα-

ου 66 *7" Βἱτσαί. λθἰουσετον Ἴωαννίνων, ἀρ. 2125. δ) Μελανόμορφος οἰνοχόη ἐκ τοῦ ταφου ()1. Μουσεῖον

φ ᾿ β - Ἰωαννίνων, ἀρ. 2130.



ΠΙΝΑΞ M

α - β) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνυυ, ἀρ. 3’u1. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν ᾿.-Χρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 1).

γ - δ) λαβὴ Συλλογῆς Καραπἁνον. ἀρ. ἒζἱιυ. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν ᾿.-Χρ᾿/,αιἱίἱ.ογικὸν Μουσεῖον (κατ. 3).



ΠΙΝΑΞ 15

Ααβὴ μετὰ τοῦ στομίου ραμφοστόμου πρὀχου. Γενεύη, ἰδιωτικὴ συλλογή (κατ. 2).



”INKS It;

α - β) Λαβὴ πρὀχου. Ἄθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 181 12 (κατ. 1a). γ) Ἀπότμημα λαβῆς

Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. -12-18. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 8). δ - ε) Λαβὴ Συλλογῆς

Καραπάνου, ἀρ. 372. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 5).
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ΠΙΝΑΞ Ἰθ

α - β) Ααβὴ εἰς Ἐρυξἑλλας, Mush-s Roynux, ἁρ. A365 (κατ. 9). γ-ε) Λαβὴ Μουσείου ᾿1ιι>αννίνων, ὰρ.

Εὖεῦ (κατ, 12).
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ΠΙΝΑΞ 25

α-β) Λαβὴ Μουσείου Ὀλυμπίας, ἀρ. Β5850 (κατ. 23). γ, C" ) Λαβὴ Μουσείου Βερολίνου, ἀρ. 10583

(κατ. 25). δ - ε) Δαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 360. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 24).



ΠΙΝΑΞ 2ἰἱ

α -ἷβὶ ,Χαβὴ Καλοκάστρου Σερρῶν. Μουσεῖον (-)εσσαλονίκης, ἀρ. 101Ν43 (κατ. 27 1. γ) '() ὁπλίτης τῆς λαβῆς

τῶν Σερρῶν, 8) ‘II σειρὴν τῆς αὐτῆς λαβῆς. ε) Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 3793Λοῆναι21θονι-

κὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 2'.’ ὶ.
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ΠΙΝΑΞ 28

α) ,Χαβὴ Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. ’n‘J1Z (κατ. ἒἰἰὶὶ. β) ,Χαβὴ ΜουσείουἸωαννἱνων, ἀρ. 1710

(κατ. 35). γ) ,Χαβὴ μετὰ στομίου εἰς λοῦβρω, ἁρ. 277i (κατ. 37 L
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ΠΙΝΑΞ 31

α - β) Λαβὴ Μουσείου Κανελλοπούλου, ἀρ. 53. Ἀθῆναι (κατ. 48). γ) ,Χαβὴ εἰς Βοστῴνην, Μουσεῖον Καλῶν

Ἱἒιῶν, ἀρ. 611.303 (κατ. 5’1). δ) Λαβαὶ Μουσείου Ἰωαννἱνων, ἀρ. 166α-β (κατ. 56 - 57 ). ε) Ἀπότμημα Συλ-

λογῆς Καραπάνου, ἀρ. 3811. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 58).



ΠΙΝΑΞ :32

α) Προχοΐσκη εἰς Βιέννην, Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς Τέχνης, ἀρ. 2903 (κατ. (ὶθ), β) Τὸ Γοργόνειον τῆς λαβῆς

τῆς προχοΐσκης εἰς Βιέννην. γ) Λαβὴ Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 338. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν

Μουσεῖον (κατ. 7'Ἰ ). δ) Πρόχους Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 689. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον

(κατ. 70). ε) (1)Στόμιον συνανῆκον μετὰ τῆς λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 338. (κατ. 7|). (2) Στό-

μιον Συλλογῆς Καραπάνου ἀρ, 327α. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 82).



ΪΠΝΑΞ β
α 'I

ὶ

α) Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 38. Ἀθἢναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 73).

β - γ) Λαβὴ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν, ἀρ. 18111 (κατ. 74 ). δ - ε) Λαβὴ ἸθΟνικοῦ Ἀρχαιο-

λογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 1219 (κατ. 75).



ΠΙΝΑΞ Ξἶ/ιᾗ

αὶ (I) Στὑμιυν Σ᾿)᾿/;!.«ίίῆς Καραπάνου, ἀρ. 1216. Ἀθῆναι. Ἐθνικὸν ᾿λρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 8-11). (2) Στό-

μιον συνανήκουνμετὰ τῆς λαβῆς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1219(κ7.τ. 75 ). β-γὶ ,Χχβὴ ΓΙεραχώρας. ᾿.Χοῆναι,

Ἰ᾿1ονικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. 16170 (κατ. "'2 ). δ ὶ Ἀπότμημα Συλλογῆς Ἰῦμπεδοκλέυυς. ᾿.Χοἢναι;1Ἰονι-

κὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον, ἀρ. Ιίὶ-ἱι2ἱι (κατ. 76). ε) ,Χαβὴ Συλλογῆς Καραπἁνϋυ, ἀρ. 358. Ἀθῆναι, ἸἸθνι-

κὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ. 78). T) Ἐρόχους εἰς ᾿Ἴλμστερνταμ, A11ard 1’icrsan Museum (κατ. 77).



ΠΙΝΑΞ 37)

α) (ι) Ἀπότμημα στομίου Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1217. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον (κατ.

91 ).(2) Ἀπότμημα λαβῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 1215 (κατ. 50). (3) Λαβὴ μετὰ στομίου Συλλογῆς Κα-

ραπάνου, ἀρ. i222 (κατ. 80). β) Πρόχους Βρεταννικοῦ Μουσείου, ἀρ. 78. 10 - 1222 (κατ. 79). γ - δ) Λαβὴ

μετὰ στομίου Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Ἀθηνῶν, ἀρ. 17033 (κατ. 81).



ΠΙΝΑΞ υἷι

χὶ Στόμια καὶ λαβχὶ πρά/,ων εἰς τὸ Μουσεῖον Ἰ(,>αννἰν[->ν: (σὶ ἀρ. 1782 (κατ. 9οὶ. (ΙΗ ἃς.. 18’: (κατ. H81.

ΙΥ) ἀρ. -1179 (κατ. 36). (δι ἄς.. Ιὶῆυ (κατ. 85), (κὶ ἀρ. ἰῖΙυ (κατ, Ξζἴὴ, (σε -ζ) ἀρ. Ιϋβα-ζό (κατ. ἷ)ϋ-.»7ὶ.

ιη) ἀρ. M8 (κατ. ,Ἡ I, (οὶ ἀρ, 1185 (κατ. 89). β) Στόμου ἸὍνικοὖ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου ᾿.-Χοηνῶν, Συλ-

λογἡ Καραπάνου, ἀρ. 1220 «κατ. 83». γ) Ἀπότμημχ λαβῆς Eff/«’77,; Καραπάνου, ἀρ. -12Ιἱι (κατ. 92).



ΠΙΝΑΞ 1-}7

α) Γιοῦρος εἰς Ιῒιέννην. Μουσεῖον Ἱστορίας τῆς Τέχνης, ὰρ. 2333. β) Ἔπουρος ἐξ Ἰσθμίας. Μουσεῖον Κορίνθου,

ἀρ. I.“ 2360.



ΠΙΝ-ΧΞ 5-38

α - β) Κοῦρος ἐξ ᾿()λ᾿)μπία:. Ιἲοστῴνη, Μουσεῖον Καλῶν Τεχνῶν, ἀρ. 03.996. γ) ΖΞ᾿>ς Λυκαἰψ). Ἀθῆναι, ’I'I-

θνικὸν ᾿.-Χρχακ)λογικὸν Μουσετον, ἀρ. 13209. δ) Συμποσιαστὴς ἐκ Δωὠδνης. ,Χονδῖνον᾿ Βρεταννικὸν Μουσετον,

ἀρ. 1954. 10-18-1.
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Κρατὴρ τοῦ Vix: α - β) αἱ γοργόνες τῶν λαβὦν. γ) Η γυναικεία μορφὴ τοῦ ἠθμοῦ τοῦ κρατἤρος.
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κρατὴρ τοῦ \‘ix: α) Λαβὴ τοῦ πώματος - ἠθμοῦ. β) Η βάσις τοῦ κρατῇς-υς-
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α ι πηλίνη μήτρα γοργονεἰου. Μουσεῖον Κορίνθου. β - ΓΙ Ἄg-.31“; ἐκ Θεστιρωτίας. Μηυσετον Ιὶερολίνυυ, ἀρ. 7971.



ΠΙΝΑΞ [πὶ

γ
δ

α - γι Ὑδρίαι ἐκ τοῦ ὑπογείου σηκοῦ τῆς Ποτειδωνίας. Μουσεῖον Πυσειτἳωνί-ις. δ) Ποὺς λεκτινίδος. Μουσεῖον

Ἰωαννίνων, ftp. 39M.
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α) Εἰδώλιον τράγον. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἄρ. -1191 I. β) Εἰδώλιον τράγον ἐκ Δωδώνης. Μουσεῖον Βερϋλίνον.



ΠΙΝλΞ -ἱιθ

α - β) ᾿( kHz-“q; Μουσείον Ἰωαννίνων, ἀρ. |-’o1 1.



ΠΙΝΑΞ [ιω

α-β) θοπλίτης Μουσείου Ἰωαννίνων, ἀρ. 4913.



ΙΠΝΑ ..θ

α) ᾿()πλἰτη: ἐκ τῆς ζῳφὑρου τοῦ κρατῆρος τοῦ Υἱχ. β) Ἰθφορμὦν ὁπλίτης ἐκ Δωδὠνης, Μουσεῖον Rega1i-

.. , _
νου, ὰρ. I :10. γ - δι ᾿οπλίτης Μουσείου Ἰωαννἰνων, ὰρ. -119111,
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α - β) ὑμνούμενος Σειληνὸς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 22. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον.

γ) Σειληνὸς ἐξ Ἀπολλωνίας. Μουσεῖον τοῦ Λούβρου, ἀρ. ,ΧΙΝῼ 1737. δ) Σειληνὸς Μουσείου Ὀλυμπίας, άρ.

Β 4232.
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α - β) Ἱππεὺς - Διόσκι,=)ρη:, τῆς Σνλῖυιγῆς Καραπάνου, ἀρ. 27..Χοἢναι, Ἐθνικὸν ἎΧρχαιύ/»τιγικὸν Μουσετον.

γὶ ᾿λνάγ᾿κὶφφι ἱππέως τῆς III/“1.077,: Καρατάνω, ἁρ. 36. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν ᾿λρχαιυλογικὸν Μουσετον.



(

ΠΙΝΑ [
η

Vἑ

α - β) Δρομὰς τῆς Συλλογῆς Καραπάνου, ἀρ. 2-4. Ἀθῆναι, Ἰθἰὶνικἲιν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον. γ) Ἱ) Ἀπόλ-

λων τοῦ Ἰὖτυμοκλείδα. Μουσεῖον τοῦ Λούβρου, ἀρ. ΜΝΟ 1239. δ) Ιθἰδώλιον πύκτου. Μουσεῖον Ἰωαννἱνων,

ἀρ. 4915. ε) Καθήμενος ἱματιοφόρος. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 4903.
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α) Μαινὰς ἐκ Τετὀβου. Μ-ῦυσετον Σκυπίων. β) Αθνλη-τὴς ἐκ Δωδῴνης. Ἀθῆναι, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μου-

σετον, Συλλογὴ Καραπάνου, ἀρ. 25. γ) (α) Στόμιον μελαμβαφοῦς προχοΐσκης ἐκ τοῦ συνοικισμοῦ τῆς Πίτσας

Ζαγορίου, (β) Στόμιον προχοΐσκης ἐκ Λάκκας Σουλίου Ν. Ἰωαννἰνων.
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α) Τροχήλατος ραμφόστομος πρόχους ἐκ Βἱτσας. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 216-1. β) Πηλίνη πρόχους. Μου-

σετον Κορίνθου, ἀρ. ΚΡ-2-ἱι2.γ) Χαλκἤ πρόχους ἐκ τάφου τῆς Βίτσας Ζαγυρἱου. Μουσεῖον Ἰωαννίνων, ἀρ. 2252.
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β

α) Πρόκνη 7w - (ὶου πλ, αἱ. ἐκ Κορίνθου. Μουσεῖον Κορίνθου, ἀρ. (140-86, (2 39-110, (Ἱ 39--109, β) Πήλιναί

χειροποίητοι πρόχοι ἐκ τοῦ νεκροταφείῳ τῆς Βίτσας Ζαγοραίουεἰς τὸ Μουσεῖον Ἰωαννίνων.
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