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ΠΡΟΛΟΓΟΣ

ς εὐτυχὴς κατάληξη κάθε ἀνασκαφῆς εἶναι ἡ δημοσίευοη της καὶ ἡ ἀνασκαφὴ τοῦ

Ἀκρωτηρίου Θηρας περιλαμβάνεται στίς, ἀπὸ ἐπιστημονικὴ ἀποψη, καλύτερα καὶ

περισσότερα μελετημένες καὶ δημοσιευμένες. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ πλῆθος τῶν μεμονωμένων

μελετῶν, ἀνακοινώσεων καὶ ἐκθέοεων γιὰ εἰδικὰ ζητήματα, τῶν δύο ἀνασκαφέων τοῦ Ἀκρω-

τηρίου, τοῦ Σπυρίδωνος Μαρινάτου καὶ τοῦ Χρίστου Ντσύμα, ἡ Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία

ἔχει δημοσιεύσει ἀπὸ τὸ 1967 ἕως τώρα δεκατρεῖς αὐτοτελεῖς τόμους ποὺ περιέχουν με-

λέτες ἢ μονογραφίες περὶ θεμάτων τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου. Ο τόμος τοῦτος, δέ-

κατος τέταρτος τῆς σειρᾶς, ἀποτελεῖται ἀπὸ 25 εἰδικὲς μελέτες ποῦ ἀνακοινώθηκαν τὸν

Δεκέμβριο τοῦ 1997 κατὰ τὴν ἐπιστημονικὴ ουνάντηση Τῶν συνεργατίἵ)ν τῆς ἀνασκαφῆς,

μὲ τὴ συμπληρώση 3O χρόνων ἀπὸ τὴν ἔναρξη της, τὸ 1967. Οἱ μελέτες καλύπτουν καίρια

ζητήματα τῆς ἀρχαιολογίας τοῦ Ἀκρωτηρίου: παραγωγὴ ἀγαθῶν, μετρολογία, διατροφη,

ἀποθηκεύση ἀγαθῶν, τέχνη, θρησκεία, ἐξωτερικὲς σχέσεις, σύγχρονη τεχνολογία καὶ τὰ

ἀρχαῖα τοῦ Ἀκρωτηρίου.

Στὴν ἐποχη μας ἡ ἀρχαιολογία καὶ τὰ μνημεῖα δὲν περιλαμβάνονται συνήθους στὰ

πρωταρχικὰ ἐνδιαφέροντα τῶν ἀνθρώπων. Τὸ Ἀκρωτηρι ὄμως ἀποτελεῖ ἐξαίρεση καὶ ἀπὸ

χρόνια ἔχει τὴν τύχη νὰ στηρίζεται ἀπὸ τὴν «ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ» καὶ ἰδιαίτερα ἀπὸ τὸν κ.

Ἀριστείδη Ἀλαφοῦζο, ὁ ὁποτος, ὅπως ἔγινε καὶ μὲ τὸν προηγούμενο τόμο τῆς σειρᾶς Δί-

τικὴ Οἰκία, ἀνέλαβε τὴ δαπάνη τῆς ἔκδοσης καὶ τούτου τοῦ τόμου. Τὸ Συμβούλιο τῆς Ἑται-

ρείας τοῦ ἐκφράζει τὶς θερμὲς εὐχαριστίες του γιὰ τὴ στηρίξη τοῦ ἔργου στο Ἀκρωτηρι,

ποὺ ἀποτελεῖ στηρίξη τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιολογικῆς ἐπιστήμης.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΣ

ΓΕΝΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΥΣ

ΤΗΣ, ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΣ. ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ
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ΕΙΣΑΓΩΓΗ

όγοι πέρα ἀπὸ τὴ δική μας θέληση καΘυο-τέρησαν τὴν ἔκδοση αὐτοῦ τοῦ τόμου.

Ὡστόσο, ἡ πολύχρονη αὐτὴ καθυστέρηση δὲν μποροϋοε νὰ ἀποτελέσει πρόσχημα γιὰ

τὴ ματαίωσή της. Γιατὶ ἡ ἐπιστημονικὴ διημερίδα 19-20 Δεκεμβρίου 1997 δὲν ἀποσκο-

ποῦσε ἁπλῶς σὲ μιὰ ἐφήμερη ἐνημέρωση καὶ ἀπολογιομὸ τοῦ ἐκτελούμενου ἔργου στὸ

Ἀκρωτήρι. Οἱ ἐπὶ μέρους ἀνακοινώσεις, καρπὸς πολύχρονης ἔρευνας, δὲν ἔπαψαν νὰ ἐν-

διαφέρουν ὡς ἑρμηνευτικὲς προσεγγίσεις ποὺ ἔχουν ἀξία διαχρονική, ἰδιαίτερα μάλιστα

ὅταν γίνουν ἀφορμὴ γιὰ τὴ διατύπωση διαφορετικῶν ἀπόψεων. Η διάρθρωση τῶν θεμα-

τικῶν ἑνοτήτων τοῦ ἀνὰ χεῖρας τόμου εἶναι ἡ ἴδια μὲ ἐκείνη τοῦ διημέρου ὑπαγορευμένη

ἀπὸ τὸ περιεχόμενο τῶν ἀντίστοιχων ἀνακοινώσεων.

Η Πρώτη θεματικὴ ἑνότητα κάτω ἀπὸ τὸν γενικὸ Τίτλο «Παραγωγὴ καὶ συστήματα

μέτρησης» περιλαμβάνει ἀνακοινώσεις ποὺ σχετίζονται μὲ τὴν οἰκονομία τῆς κοινωνίας

τοῦ Ἀκρωτηρίσυ, ὅπως αὐτὴ ἀνιχνεύεται μέσα ἀπὸ διάφορες κατηγορίες εὑρημάτων. Η

χρήοη τῶν προϊόντων τῆς μεταλλουργίας ὡς ἀνταλλάξιμων ἀγαθῶν ἀλλὰ καὶ ὡς μέσων

καλλιέργειας κοινωνικῶν σχέσεων εἶναι τὸ θέμα τῆς Ἄ. Μιχαηλίδου. Ἀπὸ παρόμοια σκοπιὰ

ἡ Ε. Κάτσα-Τομαρὰ ἐξετάζει τὰ προϊδόντα τῆς ἀγγειοπλαστικῆς. Μὲ κριτήριο τὴ

χωρητικότητα τῶν σκευῶν μελετᾶ τὸν βαθμὸ αὐτάρκειας ποῦ μποροῦσε νὰ διαθέτει τὸ κάθε

σπιτικὸ ἀνάλογα μὲ τὸ πλῆθος τῶν ἐνοίκων του. Κοινωνικο-οικονομικὴ διάσταση ἀναζητεῖ

καὶ ἡ Ἵ. Τζαχίλη σὲ ἄψητους πήλινους κυλίνδρους, στὴν ἐπιφάνεια τῶν ὁποίων κυκλίσκοι

ἔχουν ἐντυπωθεῖ μὲ ἐμπίεστη τεχνικὴ καὶ σὲ ποικίλους σχηματισμούς. Ἄν καὶ παρόμοια

ἀντικείμενα ἐντάσσονται γενικὰ στὰ ὑφαντικὰ ἐργαλεῖα, ἡ σήμανσή τους μὲ τοὺς κυκλί-

σκους ὁδηγεῖ τὴ συγγραφέα νὰ τὰ ἑρμηνεύσει ὡς μέσα ἑνὸς πρόχειρου ἐνδοκοινοτικοῦ

μετρικοῦ συστήματος. Πιὸ εὐκρινὴ σχέση μὲ τὴν οἰκονομία τοῦ Ἀκρωτηρίσυ ἀλλὰ καὶ μὲ

Τὸ μετρικὸ σύστημα τῆς Κρήτης δείχνουν οἱ μοναδικὲς μέχρι σήμερα γιὰ τὴ Θήρα πινα-

κίδες τῆς Γραμμικῆς A ἀπὸ τὸ δωμάτιο Δ18α, τὶς ὁποῖες πραγματεύεται ὁ Χρ. Μπουλώτης.

Ἀπὸ τὸ περιεχόμενό τους ἀναδεικνύεται ἡ μεγάλη παραγωγὴ καὶ διακίνηση ὑφασμάτων

στὸ Ἀκρωτήρι, ἀλλὰ καὶ οἱ στενὲς σχέσεις του μὲ τὴν Κρήτη, ἰδιαίτερα δὲ μὲ τὴν Κνωσό.

Η διατήρηση ὀργανικίῖ)ν ὑλικῶν στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι ἀρκετὰ ὑψηλὴ σὲ σχέση μὲ ἄλλους

προϊστορικοὺς οἰκισμοὺς του Αἰγαίου καὶ προσφέρεται γιὰ ποικίλες προσεγγίσεις.

Ἀνάμεσά τους τὰ κατάλοιπα τροφῆς μποροῦν νὰ συμβάλουν στὴ μελέτη τοῦ διαιτολογίου

τῶν κατοίκων τῆς Πόλης του Ἀκρωτηρίσυ, τομέας στὸν ὁποῖο εἶναι ἀφιερωμένη ἡ δεύτερη

θεματικὴ ἑνότητα μὲ τὸν τίτλο «Διατρσφή». Ἕχοντας ταυτίσει ἐργαστηριακὰ μερικὰ ἀπὸ

τὰ κατάλοιπα ἀλεσμένων τροφῶν -κριΘαριοῦ, σιταριοϋ, ὀσπρίων- ἡ Ἀ. Σαρπάκη στὴν

ἀνακοίνωσή της ἐπιχειρεῖ νὰ ἀνιχνεύσει ἐργαλεῖα καὶ ἐγκαταστάσεις ἄλεσης, ἀκόμη καὶ

τρόπους ἀποθήκευσης καὶ προστασίας ἀλεσμένων τροφῶν ὄχι μόνο γιὰ οἰκιακὴ κατανά-

λωση ἀλλὰ καί, ἐνδεχομένως, γιὰ διακίνηση. Σὲ μεγάλες ποσότητες βρίσκονται ὀστὰ

θηλαστικῶν ζώων ποὺ τὸ κρέας τους καταναλώθηκε μέσα στὰ σπίτια τοῦ Ἀκρωτηρίσυ.
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Ἀπὸ τὴ μελέτη τῶν καταλ(᾿)ίπ(ι)ν αὐτῶν ἡ Κ. Τρανταλίδου προσπαθεῖ νὰ ανιχνεόσει τρό-

πους σφαγῆς καὶ κατάτμησης τῶν σφαγί(ι)ν. Σὲ μικρότερες ποσότητες καὶ λιγότερο καλὴ

κατάσταση διατηροῦνται τὰ σκελετικὰ κατάλοιπα ψαριῶν, ἡ ἐξέταση τῶν ὁποίων ὸδήγησε

τὴ Δ. Μυλ(ιἸνᾶ στὴν πρόταση θεωρητικοῦ προτύπου γίὰ τὴ μελέτη τῆς ἁλιείας στὸ προϊστο-

ρικὸ Αἰγατο.

Ἄμεσα μὲ τὶς δύο προηγούμενες θεματικὲς ἑνότητες σχετίζεται ἡ «ἀποθήκευση ἀγα-

θῶν». Ξεκινὡντας ἀπὸ τὰ εὐρήματα στὸ δωμάτιο Δία ἡ Ἀ. Παπαδημητρίου-Γραμμένου

ἐξετάζει γενικὰ τοὺς χώρους, τὰ σκεόη καὶ τὸν τρόπο ἀποθήκευσης ὁρισμένων τροφῶν

στὸν οικισμὸ τοῦ Ακρωτηρίου. Τὸ μικρὸ δωμάτιο Δ18α ἀπέδωσε πλῆθος εὑρημάτων σὲ

μεγάλη ποικιλία, περιλαμβάνοντας ἀποθηκευτικὰ σκεύη, ἔπιπλα, καλάθια, μπρούντζινα

ἀντικείμενα, πήλινα σφραγίσματα, τὶς μοναδικὲς πινακίδες Γραμμικῆς Α κτλ. Αὐτὸν τὸν

συνωστισμὸ τόσο μεγάλου πλήθους ἀγαθῶν σὲ μιὰ στενόχωρη ἀποθήκη ἡ Ν. Πολυχρονά-

κου-Σγουρίτσα ὲρμηνεόει ὡς προσπάΘεια φύλαξής των ἀπὸ τοὺς κατόχους των πρὶν τὴν

ἐγκατάλειψη τῆς πόλης. Μιὰ τυπολογικὴ κατάταξη τῶν ἐπὶ μέρους ἀποθηκευτικῶν κατα-

σκευῶν ποὺ ἀπαντοῦν στὰ κτήρια τοῦ Ἀκρωτηρίου ἐπιχειρεῖ ἡ Κ. Ἀλεξοπούλου διακρί-

νοντας δύο μεγάλες κατηγορίες: τὶς βαριὲς -κτιστὲς- κατασκευὲς στὸ ἰσόγειο καὶ τὶς ἐλα-

φρές -πηλόκτιστες- στὸν δροφο. Η Πληθώρα, τέλος, καταλοίπων ἀπὸ καλάθια καὶ ψᾶθες

δίνει τὴν εὐκαιρία στὴ Μ. Μπελογιάννη νὰ ἀναζητήσει πιθανὲς χρήσεις, μιὰ ἀπὸ τὶς ὸποϊες

ἦταν καὶ ἡ ἀποθήκευση ἀγαθῶν.

Ἀπὸ τὴ στιγμὴ ποὺ σχηματίστηκαν, στὰ μέσα περίπου τῆς 5ης χιλιετίας π.Χ., οἱ πρῶτες

νησιωτικὲς κοινωνίες τῶν Κυκλάδων ποτὲ δὲν ἔπαψαν νὰ καλλιεργοῦν τὴν τέχνη ὡς βασικὸ

ἐκφραστικὸ μέσο ἐπικοινωνίας. Ἄλλοτε μὲ τὴν κατεργασία του μαρμάρου, ἄλλοτε μὲ τὴν

ἀπεικόνιση σκηνῶν μὲ τὴν τεχνικὴ τῆς ἐπικυρούσηςἐπάνω σὲ σκουρόχρωμες ἐπιφάνειες

τοῦ βράχου, ἄλλοτε μὲ τὴν ἐγχάρακτη ἢ ζωγραφικὴ διακόσμηση τῶν προϊδόντωντῆς

ἀγγειοπλαστικῆς καὶ τέλος μὲ τὴν τοιχογραφία προσπάθησαν νὰ ἑρμηνεύσουν τὸν κόσμο

καὶ νὰ δώσουν περιεχόμενο στὴν καθημερινότητά τους. Πολλοὶ ἀπὸ αὐτοὺς τοὺς τρόπους

ἔκφρασης ποὺ ἀπαντοῦν στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι τὸ ἀντικείμενο τῆς θεματικῆς ἑνότητας

«Τέχνη», ἀπὸ τὶς ἀνακοινώσεις τῆς ὁποίας παρακολουθεῖται ὁ σταδιακᾷ μεταβαλλόμενος

χαρακτῆρας τῆς ἐξελισσόμενης κοινωνίας του. Μὲ τὰ μαρμάρινα εἰδώλια, Που ὡς καλλιτε-

χνικὴ ἔκφραση χαρακτηρίζουν τὶς Κυκλάδες τῆς Πρώιμης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ (3η χιλιε-

τία π.Χ.), καταπιάνεται ἡ Π. Σωτηρακοποὐλου. Η μεγάλη ποικιλία τόπων καὶ παραλλα-

γῶν, στὶς ὸποϊες ἀπαντοῦν τὰ εἰδώλια αὐτά, ἀποτελεῖ καὶ τὴν τρανότερη μαρτυρία ὅτι εὐ-

θὺς ἐξ ἀρχῆς ἡ θηραϊκὴ κοινωνία βρέθηκε στὴν πολιτισμικὴ σφαίρα τῶν Κυκλάδων

μετέχοντας ἐνεργὰ ΟἹὶς δημιουργίες τους. Η εἰσαγωγὴ τῆς γραπτῆς διακόσμησης στὰ ἀγ-

γεῖα ποὺ παρῆγαν τὰ κυκλαδικὰ ἐργαστήρια καὶ οἱ συνεχεῖς πειραματισμοὶ μὲ τὰ χρώματα

ἐντυπωσίασαν τόσο τὴ μεσοκυκλαδικὴ κοινωνία, ὥστε τὴν ὁδήγησαν στὴν παντελῆ ἐγκατά-

λειψη τῆς μαρμαρογλυπτικῆς. Παράλληλα, τὰ χρώματα παρεῖχαν τὴν εὐχέρεια γιὰ μιὰν

εὐκολότερη ἀπεικόνιση τοῦ Κόσμου, ἡ ὁποία κορυφώθηκε μὲ τὴν εἰκονιστικὴ ἀγγειογρα-

φία. Μελετώντας τὴ ζωγραφικὴ αὐτὴ ἡ Ἀ. Παπαγιαννοποὐλου καταλήγει ὅτι ἡ μεσοκυ-

κλαδικὴ εἰκονιστικὴ ἀγγειογραφία ἀποτελεῖ προβαΘμίδα γιὰ τὸ ἑπόμενο στάδιο, τὴν τοι-

χογραφία. Στὴ ζωγραφικὴ διακόσμηση Τῶν τοίχων, ποὺ γνώρισε μεγάλη ἄνθηση κατὰ τὴν
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Ὑστεροκυκλαδικὴ Ι περίοδο, τὴν τελευταία φάση ζωῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου, εἶναι ἀφιερωμέ-

νες οἱ ἑπόμενες τρεῖς ἀνακοινώσεις τῆς ἑνότητας. Ἔπειτα ἀπὸ σύντομο ἀπολογισμὸ τῆς

διαδικασίας, μὲ τὴν ὁποία συντηρήθηκε ἡ σύνθεση του «Καλαμιώνα» ἀπὸ τὴν Ξεστὴ 3, ὁ

Ἀ. Βλαχόπουλος ἀναλύει τὸ Θέμα σὲ μιὰν ἀπόπειρα ἀποκατάστασης του εἰκονογραφικοῦ

προγράμματος τῆς βόρειας πτέρυγας του κτηρίου. Μὲ τὸ θέμα τῆς ἀπεικόνισης τοῦ πιθη-

κου στὶς τοιχογραφίες τοῦ Ἀκρωτηρίου καταπιάνονται στὴν κοινὴ ἀνακοίνωση τους ἡ Εἰρ.

Παπαγεωργίου καὶ fἸ Κ. Μπίρταχα, ἀναζητώντας τὴ σημασία ποὺ μπορεῖ νὰ εἶχε στὴν τέ-

χνη τῶν τόσο διαφορετικῶν κόσμων, ὅπου ἀπαντᾶ: του Αἰγαίου, τῆς Αἰγύπτου καὶ τῆς Με-

σοποταμίας. Τέλος, μὲ μιὰ συνολικὴ προσέγγιση τῆς τέχνης τῆς τοιχογραφίας στὴ Θηρα

ἡ Χρ. Τελεβάντου ἐξετάζει τὴ συμβολὴ τῶν Θηραίων ζωγράφων στὴ τέχνη τοῦ Αἰγαίου

γενικότερα, ἀφότου πῆραν τὴ σκυτάλη ἀπὸ τοὺς Κρῆτες ὁμοτέχνους των. Ἀναγνωρίζοντας

τρεῖς τεχνοτροπικὲς τάσεις οἷὴ «Μινωίζουσα», τὴν «Ἀφηρημένη» καὶ τὴν «Ἐλεύθερη»-

ἐξετάζει τὸν βαθμὸ ἐπίδρασης ποὺ καθεμιὰ ἀπὸ τὶς τάσεις αὐτὲς ἄσκησαν στὴ μυκηναϊκὴ

τέχνη.

Οἱ ποικίλες ἐκδηλώσεις καὶ δραστηριότητες κάθε κοινωνίας διέπονται ἀπὸ τὴν

ἰδεολογία της. Μέσα, λοιπόν, ἀπὸ δραστηριότητες ποὺ ἔχουν καταγραφεῖ μὲ ὑλικὴ μορφὴ

γίνεται προσπάθεια νὰ ἀναδειχτεῖ ἡ «Ἰδεολσγία» τῆς θηραϊκῆς κοινωνίας μὲ τὶς ανακοινώ-

σεις τῆς πέμπτης Θεματικῆς ενότητας. Στὸ θέμα τῆς θρησκείας εἶναι ἀφιερωμένη ἡ ανα-

κοίνωση I06 γράφοντος, ὁ ὁποῖος ἀναλύοντας τὰ ἀρχαιολογικὰ δεδομένα -ἀρχιτεκτονικη,

τέχνη, κινητὰ εὺρηματα- ἐξετάζει κατὰ πόσον τὰ στοιχεῖα αὐτὰ ἐπαρκοῦν γιὰ τὴν ἀναγνώ-

ριση χώρων ἀφιερωμένων στὴ λατρεία. Η Μ. Μαρθάρη μελετώντας τὴν εἰκονιστικὴ

διακόσμηση μιᾶς εἰδικῆς κατηγορίας πήλινων σκευῶν, ἀναγνωρίζει τελετουργικὸ χαρα-

κτηρα σ᾿ αὐτὰ ἀποδίδοντάς τους ρόλο στὴν τέλεση λατρείας ποὺ σχετίζεται μὲ τὴν αγρο-

τικὴ οἰκονομία. Τὸν συμβολικό/ἰδεολογικὸ χαρακτῆρα τῶν «Διπλῶν Κεράτων» ἀναλύει

στὴν ἀνακοίνωση του δ Γ. Ἀλεξόπουλος. Ὡς ἀρχιτεκτονικὰ στοιχεῖα ποὺ ἐπιστρέφουνεἰσό-

δους κτηρίων, τόσο στὴν πραγματικότητα ὅσο καὶ σὲ ἀπεικονίσεις στὴν τέχνη, τὰ ἑρμη-

νεὐει ὡς συμβολικὰ ἀποτροπαϊκὰμέσα προστασίας τῶν ἀντίστοιχων χώρων. Μὲ τὸ ἰδεολο-

γικό/μυθολογικὸ ὑπόβαθρο τῆς θηραϊκῆς κοινωνίας μπορεῖ, τέλος, νὰ σχετιστεῖ καὶ ἡ ἀνα-

κοίνωση τῆς Τ. Σαλῆ, ἡ ὁποία ἀναζητεῖ ἀντιστοιχίες ἀνάμεσα σὲ ἀφηγηματικὲς σκηνὲς τῆς

Μικρογραφικῆς Ζωφόρου ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία καὶ σὲ περιγραφὲς ποὺ ἀπαντοῦν στα

ὁμηρικὰ ἔπη.

Πτυχὲς τοῦ κοσμοπολίτικου χαρακτῆρα τῆς πύλης τοῦ Ἀκρωτηρίου ἐξετάζονται σΤὶς

ἀνακοινώσεις τῆς ἕκτης θεματικῆς ἑνότητας κάτω ἀπὸ τὸν τίτλο «Ἐξωτερικὲς Σχέσεις».

Μέσα στὶς χιλιάδες τῶν λίθινων σκευῶν σημαντικὴ κατηγορία ἀποτελοῦν αὐτὰ ποὺ εἴτε ὡς

πρώτη θλη εἴτε ὡς ἕτοιμα ἔχουν ξενικὴ προέλευση καὶ ποῦ ἀποτελοῦν τὸ ἀντικείμενο

ἔρευνας τῆς Τ. Δεβετζῆ. Ἐκτὸς απὸ τὰ μαρμάρινα σκεύη ποὺ ἔχουν κυκλαδικὴ τὴν προ-

έλευση καὶ ἄλλα ἀπὸ τὴν εὐρύτερη περιοχὴ τοῦ Αἰγαίου -π.χ. Κρήτη καὶ Πελοπόννησο-,

δὲν εἶναι λίγα καὶ ἐκεῖνα ποὺ προέρχονται ἀπὸ χῶρες τῆς Ἀνατολικῆς Μεσογείου, ὅπως ἡ

Αἴγυπτος, ἡ Συρία καὶ ἡ Παλαιστίνη ἐπιβεβαιώνοντας τὶς σχέσεις τῆς Θηρας μὲ τὶς περι-

οχὲς αὐτές. Τόσο ἡ ἀρχιτεκτονικὴ του Ἀκρωτηρίου ὅσο καὶ ἡ ἀνιχνευόμενη μέσω αὐτῆς

νοοτροπία τῶν Θηραίων τῆς Ἵ᾿στε[)ης Ἐποχῆς I06 Χαλκοῦ ἀποκαλύπτουν ἔντονες τὶς ἐπι-
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δράσεις ἀπὸ τὴ γειτονικὴ Κρήτη, ὅπως τὶς ἀναλύει στὴν ἀνακοίνωσή της ἡ Κ. Παλυβοῦ.

Tὰ ντόπια στοιχεῖα, μὲ τὰ ὁποῖα συνδυαζον-ιαι οί ἐπιδράσεις αὐτὲς δὲν ἐπαρκοῦν γιὰ νὰ

τὶς συγ-καλύψουν. Σημαντικὸ τομέα μελέτης στὸ Ἀκρωτήρι ἀποτελοῦν καὶ τὰ ἐντομολογικὰ

καταλοιπα, ποὺ μποροῦν νὰ δώσουν πολλὲς καὶ ποικίλες πληροφορίες γίὰ τὴν καθημερινὴ

ζωὴ στὸν οἰκισμό. Ἀνάμεσα στὶς πληροφορίες αὐτὲς εἶναι καὶ τὸ ἐμπόριο καὶ οἱ ἐξωτε-

ρικὲς σχέσεις, ἀφοῦ ἀπὸ τὸ λιμάνι τῆς πόλης διακινοῦνταν καὶ ἀγαθὰ ποὺ μποροῦσαν νὰ

εἶναι ξενιστὲς ἐντόμων, ὅπως τὰ σιτηρὰ καὶ τὰ ὄσπρια. Σ᾿ αὐτὴ τὴν πτυχὴ τῆς ἔρευνας εἶναι

ἀφιερωμένη ἡ ἀνακοίνωση τῆς Ε. Παναγιωτακοποὐλου.

Η ἀνασκαφῇ τοῦ Ἀκρωτηρίου εἶχε εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς συνδεθεῖ στενὰ μὲ τὴν ἐφαρμογὴ σύγ-

χρονων μεθόδων καὶ τεχνικῶν μέσων στὴ μελέτη, διαχείριση καὶ προστασία τῶν ἀρχαιολο-

γικῶν εὺρημάτων. Γί αὐτὸ κρίθηκε σκόπιμο ἡ τελευταία -ἔβδομη- θεματικὴ ἑνότητα τῆς

ἡμερίδας νὰ ἀφιερωθεϊ στὴ «Σύγχρονη τεχνολογία». Η ἀπόφαση τοῦ Σπ. Μαρινάτου νὰ στε-

γᾴσει τὸν ἀρχαιολογικὸ χῶρο τοῦ Ἀκρωτηρίσυ ἦταν πρωτοποριακὴ καὶ ἡ μέθοδος DEXION

ἀποτελοῦσε τεχνολογία αἰχμῆς γιὰ τὴ δεκαετία τοῦ 1960. Η επιβαλλόμενη, λοιπόν, ἀντι-

κατἀσταση τοῦ στεγἀστρου δὲν μποροῦσε παρὰ νὰ γίνει σύμφωνα μὲ τὴν προηγμένη

τεχνολογία τοῦ καιροῦ μας. Τὰ χαρακτηριστικὰ τῆς τεχνολογίας αὐτῆς καὶ τὰ ἐπιδιωκό-

μενα ἀποτελέσματα ἀναπτύσσει στὴν εἰσηγηση του ὁ Ν. Φιντικἀκης. Η σύγχρονη τεχνο-

λογία ὄμως προσφέρεται καὶ γιὰ τὴ βελτίωση στὴ μελέτη αὐτῶν τῶν ἀρχαιολογικῶν εὺρημἀ-

των καθ᾿ αὐτά. Ἐπὶ τοῦ προκειμένου ἡ Ἐ. Χρυσικοπούλου συνδυάζοντας φυσικσχημικὲς

μεθόδους καὶ μικροσκοπικὲς ἐξετάσεις ἀναλύει τὴ φύση τῶν ἀνόργανων ὑλικῶν ποὺ χρησι-

μοποιηΘηκαν γιὰ τὶς τοιχογραφίες (κονιάματα καὶ χρωστικὲς θλες) καθὼς καὶ τὶς τεχνικες

ποὺ ἀκολουθήθηκαν στὴν ἐφαρμογή τοὺς.

ΧΡΙΣΙΟΣ Γ. ΝΤΟΥΜΑΣ



ΜΕΤΑΛΛΙΝΑ ΕΡΓΑΛΕΙΑ ΚΑΙ ΣΚΕΥΗ ΣΤΑ ΚΤΗΡΙΑ ΤΟΥ ΟΙΚΙΣΜΟΥ.

«ΟΙΚΟΣΚΕΥΗ» ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ

ὰ εὐρήματα ἀπὸ μέταλλο γίνονται πάντα ἀντικείμενο ἰδιαίτερης προσοχῆς ἀπὸ τοὺς

Τἀνασκαφεῖς. Τὰ μετάλλινα σκεύη ἔχουν ἐξασφαλισμένη τὴ θέση τους στὶς ἀνασκαφικες

ἐκΘέ()εις καὶ στὶς προθῆκες τῶν μουσείων, κάποτε ἐπιβάλλουν καὶ τὴν προβολη τους στὸν

ἔντυπο χῶρο: ἔτσι, ἡ πρόχους ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι παίρνει τὴ θέση της στὴν καλλιτεχνικὴ πα-

ραγωγὴ τοῦ Αἰγαίουὶ. Τὰ περισσότερα οἶαὶ λιγότερο ἐντυπωσιακὰ- περιμένουν ὑπομονετικὰ

τὴ δημοσίευση τους ἀπὸ τὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρείαἇὶ.

Ο τίτλος τῆς ἀνακοίνωσης ὑπόσχεται νὰ ἀναφερθεῖ στὶς κοινωνικὲς σχέσεις παραγωγῆς

στὸν οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου. Η λέξη κλειδὶ εἶναι ἡ λέξη «οἰκοσκευη». Θὰ ἀντιμετωπίσομε

δηλαδὴ τὰ μετάλλινα ἀντικείμενα ὡς ἰδιοκτησία καὶ περιουσιακὸ οτοιχετο τῶν κατοίκων τοῦ

Ἀκρωτηρίου, εἴτε ἀνήκουν στὸν ἔνοικο τοῦ σπιτιοῦ ὅπου βρέθηκαν εἴτε ἁπλῶς χρησιμοποιη-

θηκαν ἐκεῖ. Ὡς οἰκοσκευὴ ἐμπεριέχουν εἰδικότερες πληροφορίες γιὰ τοὺς κατασκευαστὲς ἢ

τοὺς κατόχους τους, γιὰ τὴν κοινωνία παραγωγῆς καὶ κατανάλωσης. Με ποιὸν τρόπο ὄμως

θα «ἀναγνώσομε» τὶς πληροφορίες αὐτές, ἀφοῦ ἀνάγονται σὲ μιὰ ἐποχὴ με κείμενα ποὺ δὲν

ἔχουν ἀποκρυπτογραφηθεῖ (δηλαδὴ κείμενα τῆς Γραμμικῆς Α γραφῆς) καὶ μὲ μία οἰκονομία

ποὺ λειτουργοῦσε χωρὶς νόμισμα; Θὰ καταφύγομε γί αὐτὸ σε κείμενα ποὺ ἔχουν διαβάσει οἱ

ἐρευνητές, ἔστω καὶ ἂν εἶναι λίγο ἀπομακρυσμένα χρονικὰ ἢ γεωγραφικά, δηλαδὴ σε κείμε-

να μυκηναϊκά (τῆς Γραμμικῆς Β γραφῆς) ἢ κείμενα ἀνατολικά (ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴν

Ἐγγὺς Ἀνατολὴ), καὶ ἀκόμη θα ὁπλίσομε πληροφορίες ἀπὸ εἰκονογραφήσεις αἰγυπτιακές

(οἱ αἰγαιακὲς δὲν ἀνάγονται ἀμέσα στὸν οἰκονομικὸ τομέα). Μεθοδολογικὰ αὐτὸ ἐπιτρέπε-

ται (ἐνδεικτικᾶ παραπέμπομε σὲ πρόσφατο ἀρθρο τῆς She1merdine3). Καὶ ἀκόμη θὰ προ-

χωροῦμε στὸ ἄλλο ἄκρο, στὴ χρησιμοποίηση τῶν σύγχρονων ἀρχαιομετριῶν μεθόδων γιὰ

θέματα ὅπως ἡ ἀνίχνευση τῆς πρώτης θλης καὶ τῆς τεχνολογίας κατασκευῆς τους.

Ι. MA‘I'I'IIAEL'S 1995, εἰκ. 4 άνω δεξιά, εἰκ. 7 κάτω

δεξιά.

2. ᾿() καθηγητὴς Χρ. Ν-ιούμας μοῦ ἐμπιστεύθηκε

τὴ μελέτη τῶν μετάλλιν(ι)ν εὑρημάτων καὶ τὸν εὐχαρι-

στῶ γί αὐτό, καθὼς καὶ γιὰ τὴν ἐνθάρρυνση του σε nu-

λαιότερους δυσκόλους καιρούς. Εὐχαριστῶ τὴ φίλη

καὶ συναδέλφο Τάνια Δεβετζῆ γιὰ τὴ βοήθειά της σὲ

πρακτικὰ Προβλήματα τῆς μελέτης. Η συντηρήση τῶν

ἀντικειμένων ἔγινε ἀπὸ τὴν Ἐλευθερία Παπαδημα, ἡ

σχεδίαση ὰπὸ τὴν Ὅλγα Ἀπέργη καὶ ἡ φ(ι)τ(,Ἰγρ(τι(1)ηοη

τους ἀπὸ τὸν Ἄρη Γέρον-ια. Εὐχαριστῶ ὅλους τοὺς

συνεργάτες τῆς ἀνασκαφῆς, ἀρχαιολόγους καὶ συντη-

ρητές. γιὰ τὶς ὡραῖες ἐπι(πι1μονικὲς συζητήσεις μας

στὰ χρόνια ποὺ πέρασαν. Στὸ Ἐργαοτήριο Ἀρχαιομε-

τρίας τοῦ Δημοκρίτου (καὶ ἰδιαίτερα στοὺς Γ. Μανιάτη

καὶ Γ. Μιιασιάκο) ὀφείλω μεγάλο μέρος τῶν «θετικῶν»

μου προσεγγίοε(ι)ν.

3. SH1'11.!\11-'.R1)1.\‘[-Z 1998.
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Εἰκ. Ι . Πειραματικὴ yup», ,ΠΗ/ιη( σφύρας Εἰκ. 2. Ἀ1ίίιιαράοίικπὶχρηοιμοποἰηοηζτῆς (ιζ/νῆ/ὶήςέἳί-ιὸς

γιὰ I’M/ni1Ἰ μετάλλἰυί. τοῦ υἰκιομθῦ.

Ιτι τὸ Ἀκροτιήρι ἔχουν ἤδη πραγματοποιηθεῖ καὶ δημοσιευθεῖ ἔρευνες γιὰ τὴν προέλευ-

ση τῶν μετάλλ(ι)ν μὲ τὴ μεθοδο τῆς μέ-ιρηοης τῶν ἰσοτόπων τοῦ μολύβδου ἢ μὲ τὴ μέθοδο τῆς

νετρονικῆς ἐνεργοποίησης᾿ σχετικὴ (Ἰιναφορὰ ἔχει γίνει σε παλαιότερο διρθρο4. Ὑπάρχει τὸ

ἐνδεχόμενο νὰ γινόταν ἀρχαία ἐκμετάλλευση ὀρυχεί<ι)ν χαλκοῦ καὶ μολύβδου στὴ Θηρα. Τὸ

θέμα ἐρευνᾶ ὁ Γιάννης ΜΠασιβάκοςσε προεκρηξιακες θέσεις τὶς ὸποϊες ἐντόπισαν στὸν χάρ-

τη τῆς Θηρας οἱ Friedrich καὶ Ντούμαςἇ. Ἔχω διατυιπὁσει τὴν ὑπόθεση ὅτι οἱ λίθινες σφύ-

ρες ποὺ βρέθηκαν στα ἐρείπια τοῦ Ἀκρ(ι)τηρίσυ μπορεῖ νὰ ἦσαν, σε πρώτη χρηση, ἐργαλεῖα

ἐξορύξης (ὅπως ο-ιὸ πείραμα τῆς εἰκ. 17). Σὲ αὐτὴ τὴν περίπτίι)ση θὰ με-ιαφέρθηκαν σε δεύ-

τερη χρηση στὸν οἰκισμό, ὥστε νὰ βοηθησουν στὶς ἐργασίες κατεδαφισης, μὲ τὸν τρόπο ποὺ

ἀνέλυσε i) Ντούμας καὶ ζ(ι)γράφισε ὁ Ἡλιάκης (εἰκ. 2)8.

᾿1᾿Ξργαλεῖα τῆς δουλειᾶς τοῦ μεταλλοτεχνίτη ἔχουν βρεθεῖ στὸ Ἀκρωιήρυ ὡς ἀπορρίμμα-

τα βρέθηκαν ὄστρακα ἀπὸ χωνευτήρια γιὰ τὸ λούσιμο χαλκοῦ, ὅπως καὶ δύο πήλινα ἀκρο-

φὐσια γιὰ Καλαμένιος φυσητῆρεςἷ). Τὰ ἀκροφόσια (εἰκ. 3), ἐπειδὴ βρέθηκαν μαζί, βόρεια

4. B.\. .\II(ZH.-\1|.11)()1 I995. 173-175~ ιιρβ. .\HX.\H- 7. 1.I-L\\'IS 1990. ὂβ.

,ΧΙΔΟΥ I997. (5-15. 8. 1)m'.\1.\s 197—}. 365-2579.

ΐ). FRIEDRICH - Dorms I990. 502-593. 9. M1(1e.-\I1.11)()1' I995. 171-172.

(ἱ. M1(i11.\11.11)()1' I995. 175 καὶ 178-179.
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Εἱκ, 3, Τὰ δύο ἀκροφύυια ἀπὸ τὸν χῶρο βόρεια Εἰκ. 4. Η χάλκινη πυράγραν ἀπὸ τὸ Συγκρότημα Δ, δωμάτιο

1οᾒ Τομέα Α. Ι 8, ἱρὴ καὶ μετὰ τὴ σινί-ιήριἳστἳ.

τοῦ Τομέα Α, ἴσως νὰ μὴν ἦσαν μακριὰ ἀπὸ τὸν χῶρσ ἐργασίας. Η λίΘινη μητρα ὄμως ὀποῦ

χρησιμοποιῄθηκε γιὰ τὴν κατασκευὴ ἀντικειμέν(ι)ν ἀπὸ μόλυβδο, ὅπως ἔδειξε ἡ ἐξέταση μὲ

XRF στὸν Δημόκριτοι- φαίνεται ὅτι ἦταν ἀποθηκευμένη στὸν ὄροφο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας 1.

Η χάλκινη πυράγρα (εἰκ. 4), τὴν ὁποία συντήρησε ἡ Ἐλευθερία Παπαδημα, ἀνήκει στᾶ

ἐργαλεῖα τοῦ μετα.λλοτεχνίτη12 καὶ στὸν Ὅμηρο συνοδεύει τὸν χρυσοχόο Λαἐρκη, ὅταν πη-

γαίνει μὲ τὰ ἐργαλεῖα του γιὰ νὰ δουλέψει στὴν αὐλὴ τοῦ Νέστορα 13. Δὲν εἶναι συχνὸ ἀρχαιο-

λογικὸ εθρημα, καὶ αὐτὴ εἶναι ἡ καλύτερα διατηρημένη τοῦ λεγόμενου «αἰγαιακοῦ» τύπουΗ.

Ο ἕνας κρίκος ἦταν σφηνωμένος στὸν τοῖχο τῆς ἰσόγειας ἀποθῆκης στὸν χῶρο 18 τοῦ Συγ-

κροτηματσς Δ (βλ. Σγουρίτσα στὸν παρόντα τόμσ). Ἐντελῶς ὅμοια πυράγρα, τόσο ὡς πρὸς

τὴν ἰδιαίτερη διακόσμηση ὅσο καὶ ὡς πρὸς τὸ μέγεΘος, εἶναι ἡ μεγαλύτερη ἀπὸ τὶς δύο πυρά-

γρες ποὺ βρέθηκαν μαζὶ σὲ οἰκία τῆς Πόλης τῆς Ζάκρσυ, πάλι κοντὰ στὸν τοῖχοὶἷ). Δύο μαζὶ

πυράγρες καταγράφονται καὶ στὴ μυκηναϊκὴ πινακίδα To: 709, μαζὶ μὲ ἄλλα μετάλλινα τῆς

οἰκοσκευῆς τοῦ ἀνακτόρου τῆς Πύλου.

Καὶ ἀπὸ τὰ ἐργαλεῖα τοῦ τεχνίτη περνᾶμε στὴν τεχνολογία κατασκεψῆς, ποὺ συνεπάγεται

καὶ τὴν ἐμπειρία του στὴν ἐπιλογὴ τῶν κραμόιτων. Τὸ Θέμα ἔχει μελετηθεῖ σὲ συνεργασία μὲ

τὸ Ἐργαστηριο Ἀρχαιομετρίας τοῦ Δημοκρίτου καὶ τὸ Max P1anck Institute τῆς Χαϊδελβέρ-

γης. Ἄg ἀναφερθεῖ ἐπιγραμματικὰ ὅτι τὸ ὑλικὸ Τῶν χάλκινων εὑρημάτων ἀπὸ τὴν τελευταία

οἰκοδομικὴ φἀση, κατὰ κανόνα βέβαια κρατέρωμα, παρουσιάζει διαβάθμιση στὸ ποσοστὸ

τοῦ κασσιτἐρου, ἡ ὁποία εἶναι καταρχὴν τἆλλὰ ὄχι ἀποκλειστικὰ- ἀνάλογη μὲ τὸ εἶδος τοῦ

ἀντικειμένου. Γιὰ παράδειγμα, ἀπὸ 15<7ε σὲ μία σμίλη μέχρι πληρη ἀπουσία σὲ ὁρισμένα ἀγ-

10. MICHAILIDOL‘ 1995, 172. 13. B.\. OEMEAHE 1992, 35.

11. Μιχαηλιδῶν 2007. 14. Πρβ. ταξινόμηση ἀτιὸ V.-\(:NI-‘.‘I‘|‘I I984, 159.

12. Πρβ. 3(Ἡ1-᾿.Ι-ΖΙ. 1989. εἰκ. 31-32. 15. ΠΑΓΩΝ 1970, πίν. 338α.
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γεῖα, όπως μία τριποδικὴ χύτρα. Δὲν θὰ ἐπεκταθῶ σιὸ θέμα αὐτό, ἐπειδὴ οἱ ἱκανότητες τοῦ

μεταλλστεχνίτη τῆς ἐποχῆς ὑπῆρξαν ἀντικείμενσ πρόσ([)ατης ἀν(Ἰικ()ίν<ι)σὴς στὸ Συνέδριο Ἀρ-

"Hing Ἔ. L Ι ηι οἰκῆς Tapτ). 10Υίας στὴ Θεσσαλσνίκη 15.

Περνᾶμε ἔτσι στὰ τελικὰ προϊόντα ἀπὸ μέταλλα. Φαίνεται ὅτι ἀποτελοῦσαν μέρος τῆς

σκέψης κάθε σπιτικοῦ, ἀφοῦ μιὰ πρώτη σύγκριση ποὺ ἔγινε ἀνάμεσα στὶς τέσσερις κατοικίες

τοῦ Συγκροτήματος Δ17 καὶ στὴ Δυτικὴ Οἰκία ἔδειξε ὅτι, γενικά, χάλκινα ἐργαλεῖα, σκεύη,

προσωπικὰ ἀντικείμενα καὶ μολύβδινα σταθμὰ (Ἰιποτελοῦσαν τὸν συνηθισμένο ἐξοπλισμόὶθ.

Ἀπὸ ἐκεῖ καὶ πέρα, ἂν ἀποφασίσαμε νὰ μελετήσομε εἰδικότερα τὴν κατανομὴ ἑνὸς εἴδους

ἀντικειμένου στὸν οἰκισμό, τότε ἡ εἰκόνα ποικίλλει. Γιὰ τὰ χάλκινα ἀγγεῖα ποὺ προέρχονται

ἀπὸ τὴν ἀνασκαφὴ τῆς Θηρας (σχήματα ὅπως κυλινδρικὴ τριποδικὴ χύτρα, πρόχους, ὑδρία,

λεκάνη, τηγάνι, κύπελλα μὲ προχοη, πύραυνο) παρατηροῦμε: α) ὅτι δὲν βρέθηκαν παντοῦ

(δηλαδὴ σὲ ὅλα τὰ κτήρια), β) ὅτι σὲ ὁρισμένους χώρους βρέθηκαν μεμονωμένα, εἴτε σὲ

χρηση εἴτε σὲ προσωρινὴ ἀποθηκευση, καὶ γ) ὅτι σὲ ἄλλους χώρους βρέθηκαν μαζὶ μὲ ἄλλα,

σὲ ὀργανωμένη ἀποθηκευση. ὩΟΤόσο, ἡ κατανομὴ τῶν εὑρημάτων μπορεῖ νὰ χρησιμεύσει

μόνο ὡς πλαίσιο γιὰ περαιτέρω μελέτη. Ἄν στὴν Ξεστὴ 3 δὲν βρέθηκε χάλκινο ἀγγεῖσ, ὁ

ἰδιαίτερσς τύπος τοῦ κτηρίου καὶ ἡ τοιχογράφησή του ὁδηγοῦν στὴ σκέψη ὅτι ἐκεῖ θὰ

ὑπῆρχαν σκεύη ἀπὸ πολύτιμο μέταλλοὶθ. Καὶ ἴσως θὰ ἔπρεπε ἐδῶ νὰ θυμηθοῦμε τὶς χρυσὲς

φιάλες καὶ κύλικες ποὺ προσφέρονται στὴ θρησκευτικοῦ περιεχομένου πινακίδα Tn 316 τῆς

Πύλσυ2θ. Χάλκινο ἀγγεῖο δὲν βρέθηκε οὔτε στὴν Οἰκία Γυναικῶν, παρόλο ποὺ ἡ ἰδιαίτερη

(᾿)ργάν(ι)σὴ ὡς πρὸς Τὸν τομέα τῆς ἀποθήκευσης στὸ σπίτι αὐτὸ δηλ(ἷ)νει μᾶλλον εὐμάρεια.

Δὲν ἄφησαν ὅλοι τὴν ἴδια στιγμὴ τὸ μαχαιροπίρουνα στὸ τραπέζι, θὰ ἔλεγε κανείς, οὔτε

ἐπέλεξαν ὅλοι τὰ ἴδια πράγματα γιὰ νὰ πάρουν μαζί τους τὴν ὥρα τῆς καταστροφῆς. υοταν

οἱ κάτοικοι τῆς Θῆρας ἐγκατέλειψαν γιὰ δεύτερη φορὰ τὴν πόλη, πρέπει νὰ ἔφυγαν μὲ

κάποια τάξη, ἀφοῦ ἔκλεισαν τὰ σπίτια τους, ὄπως δείχνουν τὰ ἴχνη ἀπὸ τὸ Θυρόφυλλο πάνω

στὴν ἡφαιστειακὴ τέφρα, στὴν Ξεστὴ 3 ἢ στὸν χῶρσ 19 τοῦ Συγκροτήματος Δ (εἰκ. 5). Αὐτὸ

σημαίνει πὼς ἐπέλεξαν ὅ,τι μετέφεραν, καὶ ἄφησαν πίσω τους τὸ ὺπόλοιπο νοικοκυριὸ νὰ

τοὺς περιμένει, ἔστω καὶ ἐνδεχομένως μετακινημένο γιὰ ἀσφάλεια κάτω ἀπὸ τὶς πόρτες ἢ

ἔξω ἀπὸ τὸ σπίτιἳὶ. Καὶ ὕστερα τὸ ἡφαιστειακὸ σάβανό τὰ συσκεύασε ὅλα γιὰ χάρη τοῦ

ἀνασκαφέα (εἰκ. β).

Ὅπως καὶ ἂν εἶναι, ἡ κατανομὴ τῶν εὑρημάτων δὲν ἀποδίδεται μόνο μὲ τοὺς στατιστικοὺς

πίνακες, προϋποθέτει κυρίως τὴ σὲ κάποιον βαθμὸ κατανόησὴ τῆς λειτουργίας τοῦ χώρου

καὶ τὴν ἔνταξη τοῦ εὐρήματος μέσα σὲ αὐτόν. Ἂς ἑστιάσουμε τὴν ἔρευνα σὲ μία ἀπὸ τὶς κτη-

ριακὲς ἐνότητες τοῦ Συγκροτήματος Δ, ἔστω στὸ σπίτι μὲ τὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης22:

ἀρχίζσντας μὲ τὴν ἰσόγεια ἀποθήκη τοῦ 18, ἐκεῖ ἐκτὸς ἀπὸ τὴν πυράγρα βρέθηκαν καὶ ἀξιό-

λσγα ἀγγεῖα (εἰκ. 7)23 ἢ ἰδιόμορφα (ὅπως αὐτὸ τῆς εἰκ. 8, ποὺ παραπέμπει σὲ κεραμικὴ παρά-

Ἐὶ. Μ ΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 1997. ροῦ (τιὸν δρσ(1)()-ιοῦ δωματίου Ι τοῦ Συγκροτήματος Δ

17. Μιχ-χιπιὦσν 2001. 304- M|(1e.\|1.11)()L' 1995. 168. ('1‘hwm 1\'. ιήν. 26ὸ).

18. M1(111.-\11.11)()1' 199:"). 168-169. 22. Πρόκειται γιὰ τὴν κτηριακὴ ἑνότητα ποὺ περι-

19. '1'1i.\I-‘.B.\;\‘1‘()\’ 199-1β, 146-153. λαμβάνἩσὺς χώρους 2, 18. 19. 21: M1xxHAIAOY 2001.

20. Ποσκι-ῖκ 199-1. 252-258- γλχιπῖχὶπήῆιῆ - ()Ι.Ι- 304.

νπ=ἰκ 1979. 210-211. 23. N'I‘()\‘.\I.-\: 199-1. ιήν. Ὧ3α.

21. "( )ιιως τι πιθάρια σιὰ ἀνοίγματα του πολυθό-
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Εἰκ. 5. Ἀποτύπωμα θυρόφυλλον στὸ Δ19.

Εἰκ. 6. Καὶ τὸ ἠφατοϊειακὸ σάβανο σκέπασε u) κρεβάτια...
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δοση τῆς Πρώιμης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ24), ἐπίσης μικρογραφικὰ ἀγγεῖα (εἰκ. 9) ὁποὺ ἃς μᾶς

ἐπιτραπεῖ νὰ τὰ φαντασθοῦμε τοποθετημένα σὲ θέση κάπως ἀνάλογη μὲ τὸν τρόπο κατα-

γραφῆς μετάλλινων ἀγγείων στὴν πινακίδα Κ 93 τῆς Κνωοοῦ25, ἡ ὁποία καταγράφει μεγα-

λὐτερα ἀγγεῖα αὐτοῦ τοῦ σχηματσςἓβ- καὶ ἀκόμη βρέθηκαν ἐγχειρίδια, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ ἕνα

τουλάχιστον (εἰκ. 10) μοιάζει νὰ εἶναι ἕνα βῆμα μόνο πρὶν ἀπὸ τὰ «ζωγραφιστὰ μὲ μέταλ-

λο»27 τῶν λακκοειδῶν τάφων (καὶ ἴσως αὐτὸ νὰ ἐξηγεῖ καὶ τὸ τυχαῖο ἔρημα ἀπὸ τὴ γειτονικὴ

θέση Ποταμός28). Θυμίζω τὸ πρόβλημα τῆς καταγωγῆς τους: μέχρι σήμερα δὲν ἔχει βρεθεῖ

κανένα στὴν Κρήτη. Η οἰκοσκευῇ τοῦ ἴδιου σπιτιοῦ σὲ μέταλλο ἐπεκτείνεται καὶ στοὺς ἄλ-

λους χώρους, μὲ ἀγροτικᾷ ἐργαλεῖα, ὅπως χάλκινα δρεπάνια -ἕνα ἀπὸ αὐτὰ ἔπεσε ἀπὸ τὸ

ράφι τοῦ δωματίου μὲ τὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης29- καὶ ἀκόμη ἕνα μικρὸ ἐγχειρίδιο.

Κάπου ἐκεῖ παράπεσε καὶ τὸ μοναδικὸ μέχρι τώρα ἐπίχρυσο ἀμφικέφαλσ καρφί (εἰκ. 11),

ἐνῶ στὸ ἐπάνω πάτωμα ὑπῆρχε τὸ τηγάνι (εἰκ. 12)30, ἴσως καὶ μιὰ σμίλη ἀκόμη31.

Στὸ ἄλλο σπίτι δίπλα ἀκριβῶς32, στὸ ὺπόγειο ἦταν ὁ «Θησαυρὸς» ἀπὸ τὰ πέντε ἀγγεῖα -δὐσ

λεκάνες καὶ τρία προχυτικὰ ἀγγεῖα- καὶ ἀπὸ πάνω, στὸ πλακόστρωτο δωμάτιο, τὸ κύπελλο

μὲ προχση33, ἐνῶ δίπλα, 010v χῶρο τοῦ ὀρόφου μὲ τὶς κασέλλες, βρέθηκε τὸ πριόνι (εἰκ. 13),

χωμένο ἴσως μέσα σὲ σακκὶ μὲ κριθάρι (βλ. Ἀλεξοπούλου ΟΤὸν παρόντα τόμο), καὶ παραδί-

πλα ἕνα ἐγχειρίδιο καὶ πολλὰ μολύβδινα σταΘμά34. Καὶ ἄλλη μία ὑδρία βρέθηκε στὴν ἀπένα-

ντι ἰσόγεια ἀποθήκη τοῦ ἴδιου σπιτιοῦ μπαλωμένη μὲ μολύβι, ἐνῶ σὲ δωμάτιο τοῦ ὀρόφου

κάποιος ἄφησε μία σμίλη35. Ἂς προσπαθήσομε νὰ ἀξιοποιήσομε αὐτὰ ποὺ ἄφησαν, ὄχι μόνο

γιὰ νὰ ἀποκτήσομε μιὰ ἰδέα, ἐπισφαλῆ πάντα, τοῦ σπιτικοῦ τους (ἀλλωστε δὲν ἀπομονώνσν-

ται ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα κινητὰ εὺρῆματα), ἀλλὰ γιὰ νὰ ἀντιληφθοῦμε ὅτι κάπως ἔτσι θὰ ἦταν

τὸ νοικοκυριό τους σὲ χάλκινα. Θὰ ἤθελα νὰ προσθέσω στὴν ἀρχαιολογικὴ εἰκόνα καὶ τὶς

συχνὲς περιπτώσεις ὅπου τὸ τελικὸ προϊὸν δὲν εἶναι αὐθὐπαρκτσ, ἀλλὰ συμβάλλει στὴν ἀπο-

κατάσταση χαμένου ἀντικειμένου ἀπὸ ἄλλη ὅλή Κάποτε εθκολα, ὅπως οἱ γίγγλυμοι (εἰκ. 14)

ἢ οἱ λαβές (εἰκ. 15) ἀπὸ ξύλινο κιβώτισ, κάποτε δυσκσλότερα, ὅπως τὰ ἐλάσματα (εἰκ. 16),

τῶν ὁποίων τὴ χρηση ὡς συνδετηριῶντοῦ ξύλου σὲ ἔπιπλα ἀναγνώρισα μόνο χάρη στὶς γὐψι-

νες ἀποκαταστάσεις τῶν φορείων στὴ δημοσίευση τοῦ τάφου τοῦ Πόρου ἀπὸ τὴν Πολύμνια

Muh1y35, καὶ ἀκόμη ἕνας πιθανὸς σαυρωτῆρας ξύλινου ραβδίου (εἰκ. 17), ποὺ εἶναι ὅμοιος

24. Ἐνδιαφέρον τὸ πήλινο εὕρημα ἴδιας μορφῆς

ἀπὸ τὸ Κουκονῄοι Λήμνου, τὸ ὁποῖο παρουσιάστηκε

στὴν ἀνακοίνωση τοῦ Χρ. Μπουλώτη στὸ Κυκλαδολο-

γικὸ Συνέδρτο στὴ Θηρα (Σεπτέμβριος 1996).

25. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, πίν. 9ογ καὶ 93β-γ- COMIK, 1,

1986, 47.

26. Π.χ. ἀπὸ τὴν Ἔγκωμη τῆς Κύπρου: VANDENA-

BEEL1-L - OLIVIER 1979, εἰκ. 177.

27. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, πίν. 93δ. Ο δρος εἶναι ἀπὸ τὸν

τίτλο τοῦ βιβλίου τῶν SAKELIARIOU - CHA‘IZILIOU 1989.

28. SAKELIARIOU - CHA‘I‘ZILIOU 1989, 28, ἀρ. 12.

29. Them IV, 38, πίν. 38Ι).

30. Στὸν ὄροφο τοῦ Δ2 (ἐπάνω ἀπὸ τὸ δωμάτιο μὲ

τὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης), Them IV, 39, πίν. 91a.

31. Δὲν εἶναι βέβαιο ἂν προέρχεται ἀπὸ τὸν ὄροφο

τοῦ Δ18 ἢ ἀπὸ τὸ διπλανὸ σπίτι (τὸν ὄροφο τοῦ Δ17).

32. Πρόκειται γιὰ τὴν κτηριακὴ ἑνότητα ποὺ περι-

λαμβάνει τοὺς χώρους 3-8, 17 τοῦ Συγκροτήματος Δ:

ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 304.

33. Πρόκειται γιὰ τὸ ὑπόγειο καὶ ἰσόγειο τοῦ χώ-

ρου Δ3, Them 1V, πίν. 21, 23a.

34. Πρόκειται γιὰ τοὺς χώρους Δ8 καὶ Δ8α, ΝΤΟΥ-

MA}: 1994, 164- Them 1V, πίν. 9O ἀριστερά, πίν. 87b.

35. Πρόκειται γιὰ τὸ ἰσόγειο καὶ τὸν ὄροφο του

χώρου Δ17: Them VII, Πίν. 52c.

36. MUHLY 1992, πίν. 36β-40.
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Εἰκ. 7. Τὸ χάλκινο πύραυνο ἀπὸ τὸ Δ18.

Εἰκ. 8. Τὸ χάλκινα σκεῦος σὲ- σχῆμα καπέλου ἀπὸ τὸ A18.

Εἰκ. 9. Τὸ χάλκινα μικρογραφικὰ ἀγγεῖα ἀπὸ τὸ ΔΙ 8.

Εἰκ. 10. Χάλκινο ἐγχειρίδια ἀπὸ τὸ Δ18.

Εἰκ. 11. Ἐπίχρυσος ῆλος ἐγχειριδίου ἀπὸ τὴν περιοχὴ 1ου Δ2 - Δ21.

Εἰκ. 12. Τὸ χάλκινα τηγάνι ἀπὸ τὸ Δ2.

Είκ. 13. Τὸ χάλκινα πριόνι ἀπὸ 1?) A8.
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Εἰκ. 14. Χάλκινοὶ γίγγλυμθι ἔχουν βρεθεῖ σὲ διάφορες θέσεις τῆς ἀνασκαφῆς.

Εἰκ. 15. Χάλκινη λαβὴ ξύλινον κιβωτίου ἀπὸ τὸ Διὸ (Πρὶν ἀπὸ τὴ σ-υνϊήρηση).

Εἰκ. 16. Ἐλάσματα ἀπὸ τὴν Ξεσῖὴ 3.

Εἱκ. 1 7. Χάλκιι-ος σαυρωτῆρας (,-).

Εἰκ. 18. Χάλκινη σμίλη ἀπὸ τὸ Δ17.
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μὲ ἀντίο-τοιχο εὕρημα ἀκοντίου του τάφου τοῦ Πόρου. Καὶ βέβαια ὑπάρχει καὶ ἡ ἀόρατη γιὰ

μᾶς μορφὴ τοῦ μετάλλου, ὅταν ἔχει χρησιμοποιηθεῖ γιὰ ἐργαστηριακοὺς σκοπούς, ὅπως γιὰ

νὰ δώσει τὸ πράσινο χρῶμα σὲ ὑφάσματα (μαρτυρίες σὲ κείμενα ἀπὸ τὴν Ugarit) ἢ σὲ δέρ-

ματα (μαρτυρίες σὲ κείμενα ἀπὸ τὸ ἄρχετο τῆς Ιδἰῃ)37, καί, γιατί ὄχι, γιὰ καλλ(ι)πιστικοὺς σκο-

πούς, ὄπως στὰ βλέφαρα τῶν κυριῶνδβ.

Εἶναι γνωστοὶ οἱ λόγοι γιὰ τοὺς ὁποίους τὸ μέταλλο κυκλοφοροῦσε σὲ διεθνὲς ἐπίπεδο σὲ

μεγάλες ποσότητες μὲ μορφὴ τυποποιημένη. Θυμίζω τὰ τάλαντα χαλκοῦ καὶ κασσιτέρου ΟΤὸ

ναυάγιο τοῦ U1uburun ἢ τοὺς κρίκους χρυσοῦ στὴν τοιχογραφία μὲ τὶς προσφορὲς τῶν Νου-

βίων στὸν Φαραώ39, ὅπου εἰκονίζεται καὶ τὸ ζωντανὸ ἐμπόρευμα τῶν πιθῆκων, ποὺ θὰ μπο-

ροῦσαν νὰ Μπαρκάρου καὶ γιὰ τὴ Θηρα (βλ. Παπαγεωργίου - Μπίρταχα ΟΤὸν παρόντα τόμο).

Ἐδῶ ὄμως μᾶς ἐνδιαφέρει περισσότερο τὸ μέταλλο ποὺ κυκλοφοροῦσε ΟΤὸν σἰκισμό. Πρώ-

τη εἶναι ἡ τυποποιημένη μορφή, ποὺ παραμένει ὑπὸ άίρεση τἆλλὰ καὶ ο-τᾶ Γουρνιὰ ἐκ τῶν

ὑστέρων ἀναγνωρίσθηκαν, μὲ τὴ βοήθεια τῆς μεταλλογραφικῆς μεΘόδου, μικρὰ κομμάτια

ἀπὸ τάλαντα. Ἀναρωτιέμαι ἂν καὶ οἱ ταινίες ἀπὸ τὸ δωμάτιο 16 του Συγκροτήματος Δ40, ποὺ

εἶναι ἀπὸ καθαρὸ χαλκό, εἶναι μόνο πρακτικῆς χρήσης (δηλαδὴ εὔπλαστες γιὰ νὰ δέσουν

κάτι41) ἢ ἐντάσσονται καὶ στὸ Πλαίσιο κυκλοφορίας μικρότερης ποσότητας μετάλλου42. Ἀπὸ

τὶς ὑπόλοιπες μορφὲς ποὺ ὁ Zaccagnini κατανοεῖ ΟΤὶς καταγραφὲς τῆς Ἀνατολῆς, ἔχομε τὴν

κατηγορία μὲ τὸ ἄμορφο ἀπόρριμμα (δηλαδὴ θραύσματα ὄχι ἀνασκαφικά, ἀλλὰ σκόπιμα

φυλαγμένα ἀπὸ τοὺς κατόχους) καὶ τὸ ἀχρηστευμένο ἀντικείμενο, αὐτὸ ποὺ μπορεῖ νὰ

ἐπιδιορθο)Θεῖ ἢ νὰ ἀνακυκλωΘεῖ. Γιὰ παράδειγμα, ἡ ἐπιδιόρθωση του πυθμένα στὴ χύτρα τῆς

Δυτικῆς Οἰκίας, καθὼς καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ἕνα της πόδι εἶναι ἐλλειμματικό (ἴσως ὄμως ἀπὸ

ἀνασκαφικὴ αἰτία). Τὴν πλαισιώνομε μὲ τὴν ἀνακτορικὴ καταγραφὴ χύτρας μὲ ἕνα πόδι

σ-τὴν πινακίδα Ta 641 τῆς Πύλου43 ἀλλὰ καὶ μὲ τὸ γράμμα ποὺ ὁ Ἀσσύριος ἔμπορος στέλ-

νει ἀπὸ τὸ Kanish τῆς Μικρᾶς Ἀσίας στὴ γυναίκα του στὴν Ashur, ὑποσχόμενος ὅτι θὰ φέρει

ποσότητα χαλκοῦ γιὰ ἕναν καινούριο λέβητα, ἀλλὰ ἐν τῶ μεταξὺ «ἃς βάλει ἐκείνη νὰ διορ-

Θώσουν τὸν παλιό»44. Ἔτσι ἐκτιμᾶ κανεὶς καλύτερα τὴν τρίτη καὶ κύρια μορφὴ κυκλοφορίας,

ποὺ εἶναι βέβαια τὸ ἀκέραιο τελικὸ προϊὸν μὲ ἐνσωματωμένη τὴν ἀξία τῆς ἐργασίας. Ὁρι-

σμένα μποροῦν νὰ ἐνταχθοῦν καὶ στὴν κατηγορία τῶν ἀντικειμένων πολυτελείας (ἀναφέρο-

μαι ΟΤὶς κατηγορίες «1uxuries and commodities» τῶν Sherratt45): γιὰ παράδειγμα στὸ Ἀκρω-

τηρι ἔχουν βρεθεῖ δύο πύραυνα (πρβ. εἰκ. 7), καὶ ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπο Αἰγαϊο γνωρίζω δημοσιε-

υμένα ἕνα μὲ ἔκτυπα κισσόφυλλα ἀπὸ τὸ ἀνάκτορο τῆς Ζάκρου, ἕνα ἀκόσμητο ἀπὸ τὸν θο-

λωτὸ τάφο τοῦ Βαφειοῦ καὶ ἕνα ἀπὸ τὴν Ἀνεξερεύνητη Οἰκία στὴν Κνωσό4β, μεγαλύτερο,

ἀλλὰ μὲ τὸ ἴδιο κόσμημα τῆς ἔκτυπης σπείρας ποῦ ἔχει τὸ πύραυνο τοῦ Ἀκρωτηρίου. Θὰ

37. Ugarit: VAN SOLDT 1990, 325, 353-354. 1sin: 43. HOOKER 1994, 214.

V..\.\' m: M11-ZROOI’ 1987, 30. 44. DERCKS1-ZN 1996, 74.

38. GRANDE’I‘ 1994, τ. 2, 151, σημ. 602-603. 45. SCHERRATT - SCH1-ZRRA‘IT 1991.

39.JAM1-181985,81K.23. 46. ΠΛΑΤΩΝ 1974, εἰκ. 116- ΠΛΑΤΩΝ 1966, πίν.

40. ΜκἰΗΑιυοου 1995, Πίν. 24a. 131- ΤΣΟΥΝΤΑΣ 1889, πίν. 8, ἀρ. 10- Ρ()ΡΗΑΜ ει a1.

41. Ἄποψη τῶν (ΞΑΗλΝτἰ JONES 1977, 61. 1984, 209, πίν. 202.

42. Βλ. ἄποψη Μήἲιιλιυοοι- 2001, 89-91, Πίν. 1.
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ἔχουν βρεθεῖ ἢ θὰ βρεθοῦν καὶ ἄλλα, εἶναι ὄμως ἀρκετὰ σπάνια. Ἴἐτσι, ὁρισμένα τελικὰ

προϊόντα ἀποκτοῦν ἰδιαίτερη ἀνταλλακτικὴ ἀξία πέρα ἀπὸ τὰ όρια μιᾶς πύλης καὶ γίνονται

ἐμπορεύματα πρὸς ὅλες τὶς κατευθύνσεις. Θυμίζω ὅτι ἡ τριποδικὴ χύτρα ἀπὸ τὸν ὄροφο τῆς

Δυτικῆς Οἰκίας εἶναι ἡ μόνη μὲ κυλινδρικὸ σῶμα ποὺ βρέθηκε ἐκτὸς Κρητης47 καὶ ποῦ τὸ

σχῆμα της δηλώνεται στὶς μυκηναϊκὲς πινακίδες (ὅπως στὴν Ta 641) ὡς ke-re-si-jo ιιιἒ-Ιἳψ, κρη-

τικῆς ἐργασίας δηλαδή, ὅπως εἶναι ἡ ἐπικρατέστερη τἆλλὰ ὄχι ἡ μόνη- ἐρμηνεία48.

Τί γίνεται ὄμως μὲ τὸν ἄργυρο; Ἀπὸ ἀρχαϊο ἀνατολικὸ κείμενο γνωστὸ στοὺς Ἀσσυρισ-

λόγους ὡς ἡ «Φιλονικία ἀνάμεσα στὸν χαλκὸ καὶ τὸ ἀσήμι» διαβάζω τὴ λογοτεχνικὴ μετά-

φραση τῆς συναδέλφου Ρέας Μίχα ἀπὸ τὸ ἀγγλικὸ κείμενο49. Λέει ὁ χαλκὸς στὸ ἀσήμι:

«Ἀσημι, ἡ Θέση σου εἶναι μόνο σὲ παλάτι, αὐτὸς εἶναι ὁ χῶρος, γιὰ τὸν ὅποιο εἶσαι προω-

ρισμένο... Στὸ ἁπλὸ σπίτι εἶσαι θαμμένο στὶς πιὸ σκοτεινὲς μεριές του, στοὺς τάφους, στοὺς

τόπους αὐτοὺς τῆς φυγῆς ἀπ᾿ αὐτὸν τὸν κόσμο. νόταν ἔρχεται ἡ ἐποχὴ τοῦ ποτίσματος,

δὲν δίνεις ΟΤὸν ἄνθρωπο τὴ χάλκινη ἀξίνα, ποὺ ξεμπερδεύει τὰ καλάμια. Γί αὐτὸ κανεὶς

δὲν σὲ προσέχει. Οὔτε τὴν ἐποχὴ τῆς σπορᾶς ἐφοδιάζεις τὸν ἄνθρωπο μὲ Τὸ χάλκινο [ὺνὶἸ

ποὺ ὀργώνει τὸ χωράφι. Γί αὐτὸ κανεὶς δὲν σὲ προσέχει. υοταν ἔρχεται ὁ χειμώνας δὲν

δίνεις τὸ τσεκούρι ποὺ κόβει τὰ καυσόξυλα. Γί αὐτὸ κανεὶς δὲν σὲ προσέχει. Τὴν ἐποχὴ

τοῦ Θερισμοῦ δὲν δίνεις ΟΤὸν ἄνθρωπο τὸ χάλκινο δρεπάνι. Γί αὐτὸ κανεὶς δὲν σὲ προσέ-

χει. Ἀσημι, ἐὰν δὲν ὑπῆρχε παλάτι, ἐσὺ δὲν Θὰ εἶχες οὔτε Θέση οὔτε μέρος νὰ μείνεις.

Μόνο στοὺς τάφους, στοὺς τόπους αὐτοὺς τῆς φυγῆς ἀπ᾿ αὐτὸν ἐδῶ τὸν κόσμο, ἐκεῖ Θὰ

ἦταν μόνο ἡ θέση σου».

Πιὸ χρήσιμος λοιπὸν ὁ χαλκός, κρυμμένος ὁ ἄργυρος. Οὔτε σΤὶς ἀνακτορικὲς μυκηναϊκὲς

πινακίδες δὲν ἔχει ἀναγνωρισΘεῖ καταγραφη τουἇθ. Τὰ μόνα ἀργυρὰ ποὺ ἀπέμειναν ΟΤὸ

Ἀκρωτηρι εἶναι οἱ κρίκοι στὸ δωμάτισ 16 τοῦ Συγκροτῄματος Δΐ)1 καὶ οἱ ἐπάργυροι ἧλοι τῶν

ἐγχειριδίων (εἰκ. 10) στὸ δωμάτιο 18 τοῦ ἴδιου συγκροτηματος, τὰ ὅποια ἦσαν ἀποΘηκευμέ-

να μαζὶ μὲ ἐξωτικὲς πραμάτειες52. Γιὰ τὸν χαλκοτεχνίτη δμως, τὸν ka-ke-u τῶν πινακίδων τῆς

Γραμμικῆς Β, δ ὁποῖος παίρνει τὸ ὄνομά του ἀπὸ τὸ ὑλικὸ ποὺ δουλεύει (Τὸν ἀντίστοιχο μὲ

τὸν nappdhu τῶν παλαιὸ-ασσυριακῶν κειμένων, ποὺ παίρνει τὸ ὄνομά του ἀπὸ τὸν τρόπο ποὺ

δουλεύει -σημαίνει «αὐτὸς ποὺ φυσᾶ», ὅπως εὔγλωττα παρουσιάζεται καὶ στῖς αἰγυπτιακὲς

παραστάσεις53), ποιὸς ἦταν ὁ πελάτης στὸ μὴ ἀνακτορικὸ περιβάλλον τῆς Πόλης τοῦ Ἀκρω-

τηρίου; Ἀφοῦ ἄμεση πελατειακὴ σχέση πιστοποιεῖται ἀκόμη καὶ στὰ ἀνακτορικὰ συστημα-

τα. Γιὰ παράδειγμα, σὲ κείμενο ἀπὸ τὴν Ur σατιρίζονται οἱ ὑπερβολικὲς ἀπαιτήσεις ἑνὸς

ἄνδρα ποὺ πηγαίνει στὸ πλυντήριο τὸ ροῦχο τουὖ4, ὁ Κώδικας τοῦ ΧαμμουραμΠὶ προβλέπει

τοὺς δρους γιὰ τὴν ἐξασφάλιση παραγγελίας ἀπὸ ἰδιώτη σὲ τεχνίτη κ.ο.κ.55 Ἀπὸ ὅσα ἀνα-

φέρΘηκαν πιὸ πάνω, ὅλοι οἱ κάτοικοι ἦσαν πελάτες, τουλάχιστον γιὰ χάλκινα ἐργαλεῖα

47. M.—\‘1'1Ἡ.-\1-ZL'S 1980, 105- M.—\YPI|‘1.—\.\'.\'.—\KH 1980. κροτήματος καὶ ΝΤΟΥΜΑΣ 1993, 1994 γιὰ τὸν χῶρο 18

48. Βλ. ΒΙΚΑδζἶΗΙ 1993, ὅπου καὶ ἡ προγενέστερη τοῦ ἴδιου συγκροτἠματος᾿ ἐπίσης ΠΟΛΥΧΡΟΝΑΚΟΥ -

βιβλιογραφία. ΣΙ᾿()ΥΡΓΙ᾿ΣΑ 2000, 85-86.

49. Ἀπὸ Ρι(;(;ο<ίί 1996, 167. 53. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 1997, 647.

50. Βλ. ἐνδεικτικὰ CHADWICK 1976, 143-144. 54. VAN m: MIER()OI’ 1992, 187.

51. Them V, πίν. 77b. 55. ΑὐτόΘι.

52. B.\. ἐνδεικτικἀ T1mn V γιὰ τὸν χῶρο 16 τοῦ Συγ-



Μετάλλινα ἐργαλεῖα καὶ σκεύη Σιὰ κτήρια τοῦ οἰκιομοῦ 27

 

οἰκιακῆς ἢ ἐπαγγελματικῆς χρήσης. Γιὰ παράδειγμα, τὰ ἀγκίστρια ποὺ βρέθηκαν σὲ διάφο-

ρα μέρη τοῦ οἰκισμοῦ καὶ ἔξω ἀπὸ αὐτόν, ἄλλοτε στὴ θέση τους, ὅπως ἀποθηκευμένα σὲ

πιθάριὗβ, καὶ ἄλλοτε στὸ κοσκίνισα χώματος τῆς ἀνασκαφῆς, σὲ μεγέθη ποὺ θὰ ἐπέτρεπαν

τὸ ψάρεμα ἀπὸ σπάρους μέχρι ξιφία καὶ γαλέο57. Οἱ ψαρᾶδες δὲν ἀναφέρονται στὰ ἐπαγγέλ-

ματα ΟΤὶς μυκηναϊκὲς πινακίδες, οὔτε τὰ ψάρια ἀλλ(ι)στε58. Στὴν Ἀνατολὴ διαπιστώνονται γιὰ

τὸ ἐπάγγελμα αὐτὸ διάφορες βαΘμίδες, ἀπὸ πλήρη ἐλευθερία μέχρι ἔμμεση ἐπαγγελματικὴ

ὑποτέλειαθθ. Καὶ ἀκόμη πρέπει νὰ σκεφθοῦμε τὰ μαχαίρια, Τὸ χρησιμότερο ἐργαλεῖο στὸν

οἰκιακό, ἀγροτικὸ καὶ βιοτεχνικὸ τομέα. Ἄv ὑπῆρχαν εἰδικοὶ κατασκευαστές τους, ὅπως

ὑποστηρίζει μία ἀπὸ τὶς ἀπόψεις γιὰ τὴν ἑρμηνεία τοῦ pi-fi-je-te τῆς Γραμμικῆς Ββθ, δὲν τὸ

γνωρίζομε μὲ βεβαιότητα, ἐνῶ γιὰ τὰ ξίφη ὑπάρχουν στὴ Γραμμικὴ Β εἰδικοὶ τεχνίτες, οἱ ka-

si-ko-nofi1.

Ο ξυλουργὸς στὸ Ἀκρωτήρι θὰ χρειαζόταν τὰ ἐργαλεῖα του, τὸ πριόνι (εἰκ. 13) καὶ τὴ

σμίλη (εἰκ. 18). Κατασκεύαζε ἔπιπλα (εἰκ. 6) καὶ οἰκοσκευὴ καὶ μετεῖχε στὴν οἰκοδόμηση τῶν

κτηρίων. Ἄλλωστε ξυλουργοί (ἱΡτἶο-Ιθ-ἩΡ) καὶ τοιχοδόμοι (to-ko-do-mo) εἶναι εἰδικότητες ποὺ

ἐργάζονται μαζὶ σύμφωνα μὲ τὶς μυκηναϊκὲς πινακίδες, καὶ πολλὰ ξυλουργικὰ ἐργαλεῖα εἶναι

κοινὰ μὲ τῆς λιθόξοϊκῆς. Ὁπωσδήποτε, ὅλοι οἱ τεχνίτες χρειάζονταν καὶ χάλκινα ἐργαλεῖα.

Τεχνίτες καὶ μὴ τεχνίτες, τὰ ἐργαλεῖα βρέθηκαν στὰ σπίτια τους. Τὸ θέμα τῆς ἰδιοκτησίας

Τῶν ἐργαλείων ἔχει ἀπασχολήσει τὴν ἔρευνα, ὑπάρχουν περιπτώσεις ὅπου, ἐνῶ τὰ ἐργαλεῖά

παραδίδονται σὲ ἐξαρτώμενους ἀπὸ κεντρικὴ ἐξουσία τεχνίτες, ὡστόσο αὐτοὶ ἔχουν καὶ τὰ

δικά τους (παράδειγμα oi ἐργάτες τῆς Deir e1 Medina στὴν Αἴγυπτοβἓ). Φαίνεται πὼς ἡ σχέση

του τεχνίτη μὲ τὸ ἐργαλεῖα του εἶναι στενή. Ἔτσι, τὸ πριόνι καὶ ἡ σμίλη ἀκολούθησαν ὡς κτε-

ρίσματα τὸν νεκρὸ στὸν λακκοειδὴ τάφο τῆς Κνωοοῦ, ποὺ γί αὐτὸ ὀνομάσθηκε «ὁ τάφος του

ξυλουργοῦ»β3. Ἄν τὰ ἐργαλεῖα λοιπὸν ἦσαν ἰδιοκτησία του (παραΠέμπω καὶ σὲ πολυπληΘέ-

στερο σύνσλο ἀπὸ ξυλουργικὰ ἐργαλεῖα σὲ δωμάτισ σπιτιοῦ στὰ Γουρνιάβ4), ἔπρεπε νὰ

μπορεῖ νὰ τὰ ἀποκτήσει. Καὶ φαίνεται πὼς ἀπὸ οἰκονομικὴ ἄποψη ἦταν σὲ θέση νὰ τὰ

ἀποκτήσει, ἀφοῦ τὰ προϊόντα τῆς ἐργασίας του ἐκτιμῶνται τόσο ὥστε νὰ περιλαμβάνονται

σὲ ἀποΘῆκες τῆς Ἀνατολῆς: σὲ μία πινακίδα ἀπὸ ἰδιωτικὸ ἄρχετο τῆς Ur πέντε κρεβάτια,

δέκα καρέκλες, δύο κάδοι καὶ δώδεκα πόρτες, ὅλα ἀπὸ ξύλο ἢ ἴνες φοινικιὰς, καταγράφον-

ται μαζὶ μὲ ἔξι χάλκινα μαχαίρια, πέντε χάλκινα ἀγγεῖα, μισὸ κιλὸ χαλκό, μερικὰ λίθινα

ἀγγεῖα, τέσσερα καλάθια κ.ἄ. καὶ ἀκόμη τρεῖς ζυγαριές, καὶ ὅλα αὐτὰ ἀποτελοῦν τὰ κινητὰ

ἀγαθὰ ποὺ κληρονομοῦν καὶ μοιράζονται πέντε ἀδέλφιαβἷ).

Καὶ ἐρχόμαστε ἔτσι στὰ μετάλλινα ἐργαλεῖα μέτρησης, ζυγαριὲς καὶ σταΘμά. Τὰ περισσό-

τερα σταθμὰ εἶναι μολύβδινα δισκοειδῆ καὶ φαίνεται ὅτι ἀρχικὰ ὑπῆρχαν σὲ ὅλα τὰ κτή-

ριαββ. Τὸ λίθινο σταθμὸ τῆς εἰκ. 19, ἴσως λόγω ὑλικοῦ καὶ ἐγχάρακτου κύκλου, νὰ ἦταν τὸ

56. ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994α, 362, σημ. 18 (ἀνασκαφὴ 1992, 181-183).

τοῖὸ ὀρυχεῖο «Ἑρμῆς» Θήρας). 60. HILLER 1992, 309, σημ. 32- HOOKER 1994, 153.

57. Γιὰ τὸ θέμα τῆς ἁλιείας ο-τὴ Θήρα βλ. MY1.()1\'.-\ 61. Γιὰ τοὺς δρους αὐτοὺς βλ. ἐνδεικτικὰ LINDGR1-ZN

2000. 1973, 74 (pi-Ii-je-te), 1 17 (ka-si-ko-no).

58. PALMMA 1991, 284. 62. BIERBRIER 1989, 42.

59. Ἐνδεικτικὰ ἀναφέρω τὴν ἔμμεση ὑποτέλεια 63. Βλ. ἐνδεικτικὰ RENFRI-iw 1972, εἰκ. 17.1.

τῶν ψαράδων τῆς Ur (ὅπου βέβαια ὁ χῶρος δράστη- 64. ΒΟΥΓΙ-Ηλκνεθ 1908, πίν. 4- FOTOL‘ 1993, 230:.

ριότητάς τους μπορεῖ νὰ ἐλεγχθεῖ) ἄλλοτε πρὸς τὸν 65. VAN DE MIEROOP 1992, 226.

ναὸ καὶ ἄλλοτε πρὸς τὸ ἀνάκτορο (VAN ι)ι-; ΜΙΕὴοοΡ 66. M1(:HA|1.IDOL' 1990.
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πρότυπο γιὰ τὸ βάρος τῶν 62 γμ, οἷὴ βασικὴ μονάδα του

αἰγαιακοῦ συστήματος, καὶ πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι βρέ-

θηκε στὴν Ξεστὴ 3, ποὺ ἔχει θεωρηθεῖ δημόσιο κτήριοβἳ.

Συμπίπτει μὲ τὴν τιμὴ Ρ3 τῆς Γραμμικῆς Βββ. Καὶ μπορεῖ

πλέον νὰ θεωρηΘεῖ βέβαιο ὅτι, μολονότι στὶς πινακίδες

τῆς Γραμμικῆς Α δὲν ὑπάρχουν τὰ εἰδικὰ μικρογράμματα

τῆς Γραμμικῆς Β, ποὺ ὁρισμένα σημαίνουν τὴ χωρη-

τικότητα γιὰ ὑγρὰ ἢ στερεὰ καὶ ὁρισμένα δηλώνουν τὶς

μονάδες βάρουςβθ, ἡ διαφορὰ ἀνάμεσα στοὺς δύο κό-

σμους πρέπει νὰ ἦταν μόνο ὡς πρὸς τὸν τρόπο καταγρα-

Eix. 19᾿ AiB1VOOMOpb (I'nbzi1r φῆς. Φαίνεται ὅτι τὰ κλάσματα τῆς γραφῆς Α, γιὰ τὰ

Εὐδίὴ 3. ὁποῖα πολλὲς εἰκασίες καὶ διαφωνίες ὑπάρχουν70, δὲν πέ-

ρασαν στὴ Γραμμικὴ Β, τὸ μετρικὸ ὄμως σύστημα παρέ-

μεινε κατὰ βάση τὸ ἴδιο καὶ χρησιμοποίησε τὰ μετρσ-

γράμματα σὲ ἀντικατάσταση ὁρισμένων κλασμάτων. Μία

ἀπόδειξη ὅτι δὲν ὑπῆρξε δραστικὴ ἀλλαγὴ στὸ μετρικὸ

σύστημα παρέχει ἡ συλλσγὴ τῶν μολύβδινων σταθμῶν

ἀπὸ τῆ Δυτικὴ Οἰκία, ἐκ τῶν ὁποίων τὰ μεγαλύτερα ἀνά-

γονται εὔκολα σὲ ὑποδιαιρέσεις ἢ πολλαπλάσια τῆς μυκη-

ναϊκῆς μονάδας Μ (τοῦ ἑνὸς κιλοῦ περίπου, μονάδα μὲ

τὴν ὁποία ὑπολογίζεται τὸ μέταλλσ) καὶ παράλληλα λει-

τουργοῦν καὶ ὡς ὑποδιαιρέσεις ἢ πολλαπλάσια τῆς μονά-

δας LANA (τῶν τριῶν κιλῶν περίπου, μονάδα μὲ τὴν ὁποί-

Εἰκ. 20. Μολῆ/ἰδινο ἐξάρπἳμα

dubu‘) 418. α ὑπολογίζεται τὸ μαλλί)71. Σύμφωνα μὲ τὶς μαρτυρίες

τῶν μυκηναϊκῶν πινακίδων ἀλλὰ καὶ ἀνατολικῶν πηγῶν,

τὰ προϊόντα ποὺ ζυγίζονταν εἶναι τὰ μέταλλα, ὁρισμένσι

λίθοι, τὸ μαλλί, οἱ γιδότριχες, τὰ νεῦρα, τὸ κερί, ὁρισμένες ἀρωματικὲς οὐσίες/μπαχαρικά, τὸ

ἐλεφαντοστοῦν72. Γιὰ τὴ διακίνηση τοῦ μετάλλου σὲ ὁποιαδήποτε ἀπὸ τὶς τρεῖς μορφὲς ποὺ

ἀναφέρει δ Zaccagnini73 τὰ σταθμὰ εἶναι ἀπαραίτητα, καὶ στὸ Ἀκρωτῆρι ἔχουν βρεθεῖ τὰ

μεγαλύτερα μέχρι τώρα ἀπὸ ὅλο τὸν αἰγαιακὸ χῶρσ. Τὰ μικρότερα πάλι Θὰ μποροῦσαν νὰ

χρησιμοποιηθσὑν γιὰ τὸ ζύγισμα τοῦ κρόκσυ, ἔτσι γιὰ τὴν ποσότητα ΝΙ (250 γρ.) τῆς πινα-

κίδας Νρ (2) 856+ 7915-1-7917 τῆς Κνωσοῦ Θὰ ἦταν ἀρκετὸ τὸ σταθμὸ ἀρ. εὑρ. 4168 ἀπὸ τὸ

σύνσλο τῶν σταθμῶν τῆς Δυτικῆς Οἰκῖας. Καὶ στὸ ἄλλο ἀκρο, μὲ τὸ ἡμιτάλαντα ἀπὸ τὸ

Ἀκρωτηρι74 Θὰ μποροῦσαν νὰ ζυγίσουν 15 κιλὰ μετάλλου (δηλαδὴ τὸ μισὸ φορτίο ἑνὸς ἀν-

θρώπου) ἢ 5 LANA μαλλί75 κ.().κ.

67. Ἀάσθη τοῦ ΝΤΟΥΜΑ 1987, 155. 72. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 1990- M1C1-IAILIDOL’ I999.

68. Πρβ. Cmmmzk 1976. 104. 73. Z.-\(Z(:.-\(;.\'IXI 1986.

69. SA(:(:()NI 1967. 74. Them VII, πίν. 151), 56a.

70. BENNE‘I'I' 1980' P1-LRNA 1990. 75. Ὄnmq ή.χ. iἸ ποσότητα LANA 5 σ-ιὴν πινακίδα

71. ΜΙ(᾿.ΗΑΠ.11)(᾿)[᾿ 1990 ()d (1)682 τῆς Κνωσοῦ ((JOMIK, ι, 1986.257).
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Ζυγαριὲς στὸ Ἀκρωτηρι βρέθηκαν σὲ ἀρκετὲς θέσεις, κάποτε μέσα στὰ πιθάρια, ὅπως στὸ

ἰσόγειο τοῦ δωματίου 1 στὸ Συγκρότημα Δ (βλ. Γραμμένου στὸν παρόντα τόμσ). Εἶναι ὅλες

τοῦ ἴδιου τύπου μὲ τοὺς δύο δίσκους. Ἕνα μολύβδινο ἐξάρτημα (εἰκ. 20) ποῦ βρέΘηκε στὸ

πήλινο σκεῦος μὲ τὶς πινακίδες στὴν ἰσόγεια ἀποθήκη 18 του ἴδιου Συγκρότηματσς7β θὰ

μποροῦσε θεωρητικὰ νὰ χρησιμεύσει γιὰ νῆμα στάθμης ἢ νὰ ἀποτελεῖ ἰδιαίτερσ ἐξάρτημα

(ὅπως στὴν αἰγυπτιακὴ ζυγαριὰ77) γιὰ τὸν ἔλεγχο τῆς ἀκρίβειας. Δὲν ἔχει ὡστόσο τὸ κλασικὸ

σχῆμα, θυμίζει περισσότερο ἐξάρτημα μικρῆς μπαλάντζας, ἀλλὰ ἡ τελευταία πιθανότητα

προτείνεται μὲ ἐπιφύλαξη ἐπειδὴ μέχρι σήμερα αὐτὸς ὁ τόπος ζυγαριᾶς δὲν εἶναι γνωοΤὸς

πρὶν ἀπὸ τὰ ρωμαϊκὰχρόνια78.

Θὰ τελειώσομε ὑπενθυμίζοντας 1) ὄτι Τὸ Ἀκρωτηρι εἶναι μιὰ κοινωνία ὲμΠόρων, τῆς

ὁποίας ἡ ναυτικὴ παράδοση καὶ ἀκτινοβολία ἔχει περιγραφεῖ σὲ δημοσιεύματα τοῦ Χρ.

Ντούμα79. 2) ὑοῦ ἀκόμη καὶ σὲ καθεστῶτα τὰ ὁποῖα ἦσαν συγκεντρωτικὰ καὶ γραφειοκρα-

τικὰ ὁ ἰδιωτικὸς τομέας τῶν συναλλαγῶν λειτουργοῦσε παράλληλα80. Τὴν πιὸ χαρακτηρι-

στικὴ εἰκόνα τὴ δίνει ἡ πόλη τῆς Ur στὴν Παλαιο-Βαβυλωνιακὴ περίοδσ, ὄπου σὲ ἰδιωτικὰ

ἀρχεῖα διασώθηκαν διαθῆκες, ὅπως αὐτὴ ποὺ ἀναφέραμε, μὲ περιουσιακὰ στοιχεῖα ποὺ συγ-

κρίνονται ἄνετα μὲ τὰ εὐρήματα του δωματίου 18 στὸ Συγκρότημα Δ ἀπὸ Τὸ Ἀκρωτἠρι. Ἕνα

παράδειγμα μόνο ἀπὸ τὴν Ur: σὲ ἕνα σπίτι ἀσήμαντης ἔκτασης, ὅπως εἶναι καὶ τὸ σπίτι μὲ

τὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης, βρέθηκε ἄρχετο ἐνοίκου ὁ ἄποτος φαίνεται νὰ λειτούργει μὲν

ὡς μεσάζων τοῦ ἀνακτόρου, ὄμως εἶναι αὐτὸς ποὺ διακινεῖ ἄργυρο καὶ ἄρτσ, πρόβατα καὶ

μαλλίβὶ. Νὰ ἔχομε στὸ Ἀκρωτήρι ἰδιωτικὸ ἀρχεῖσ ἀνάλογου «ἐπιχειρηματία»; (Βλ. Μπουλώ-

της στὸν παρόντα τόμσ). Ὁπωσδήποτε, ἡ ἀπουσία νομίσματος δὲν περιορίζει τὸ ἐμπόριο

μόνο στὸ ἐπίπεδο τῶν δώρων μεταξὺ τῶν ἀνακτόρωνβἳ. Τὰ σταθμὰ ποῦ εἶχε ἱ) Κάθε ἔνοικος

στὴν οἰκοσκευὴ του ἀποτελοῦν τὸ τελευταῖο βῆμα πρὶν ἀπὸ τὸ νόμισμα. Ζύγιζε ὁ ἴδιος μὲ

δικά του σταΘμά. Βάρος καὶ ἀξία εἶχαν στενὴ ἐξάρτηση τὸ ἕνα ἀπὸ τὸ ἄλλο, ἀλλὰ περισ-

σότερα γιὰ τὸ θέμα αὐτὸ ἄλλη φοράβἱἇ.

76. N'I‘()\'M.-\>_‘ 1993. 183. ιήν. 113β. R(')()1’ 1992, 132-186.

77. Γιὰ τὴν αἰγυπτιακὴ καὶ τὴν αἰγαιακὴ ζυγαριὰ 82. Τὸ ἐιήπεδσ αὐτὸ ἀσφαλῶς κυριαρχοῦσε στὸ

βλ. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2000. λεγόμενα -μὲ τὴ σημερινὴ ὁρολογία- διεθνὲς ἐμπόριο.

78. B.\. πρόχειρα σιὸ DILKF. 1987. εἰκ. 49. ΑΛΙ-ΞΞΙΟΥ 1953-1954᾿ 1987- ννιήινεκ 1987᾿ 1991, Γιὰ

79. DUL'MAS 1982' 1986. θέματα ἰδιωτικῶν συναλλαγ(ἵ)ν βλ. WARREN 1991' ΜΙ-

80. \'.-\.\‘ ι)ι-; Μιεκοσν 1992, 187 κε. ΧΑΛΙΔΟΥ 1990- Μκιιιλιιιοοι 1999.

81. Γιὰ τὴν οἰκοδομικὴ εἰκόνα καὶ γιὰ τὸν ἔνοικο 83. Γιὰ τὸ θέμα «weight and va1ue» βλ. Μκτιλι-

τοῦ συγκεκριμένιπ᾿ σπιτιοῦ στὴν L'r βλ. \'.\.\' m: MII-i- LIDUL‘ 2005.
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SUMMARY

METAL TOOLS AND VESSELS FROM THE BUILDINGS AT AKROTIRI:

HOUSEHOLD EQUIPMENT AND SOCIAL RELATIONS OF PRODUCTION

ΑΝΝΑ MICHAILIDOU

fter brief reference to evidence of meta1working in situ at Akrotiri, the paper focuses on meta1

Aconsumption, that is the intra-sett1ement circu1ation of meta1 in various forms, such as intact

finished products, repaired items, scrap and raw materia1. Artifacts of copper a11oy, 1ead and si1ver

are viewed from the perspective of the ownership of meta1 by the occupants of the various bui1d-

ings. Despite evidence of c1earing and repair activities after the seismic destruction, and of the

organized departure of the popu1ation prior to the vo1canic eruption that fo11owed, the meta1

objects 1eft at the site are sufficient to show that meta1 too1s and vesse1s were a norma1 part οἱ the

equipment of each househo1d, whi1e few persona1 possessions, such as daggers, were 1eft behind.

Furthermore, it seems that individua1s owned too1s for measuring weight, an indication of pro-

duction and transaction activities based on the pondera1 va1ue οἱ commodities and payment for

these. Fina11y, on the basis of comparison with re1ated evidence from O1d Baby1onian Ur, it is

suggested that the owner ofa presumed persona1 archive of Linear A tab1ets, found in room 18a

of Sector De1ta, may have been an agent or entrepreneur.





Η ΚΕΡΑΜΙΚΗ ΩΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΟ ΜΕΓΕΘΟΣ

ΚΑΙ ΠΑΡΑΜΕΤΡΟΣ ΑΝΤΑΛΛΑΓΩΝ

ΕΝΟΣ ΚΛΕΙΣΤΟΥ ΚΤΗΡΙΑΚΟΥ ΣΥΝΟΛΟΥ

ς οἰκονομικὴ εὐμάρεια τῶν προϊστορικῶν Θηραίων εἶναι ἐμφανὴς τόσο ἀπὸ τὴ συνολι-

Η κὴ εἰκόνα τῆς Πόλης τοῦ Ἀκρωτηρίσυ ὅσο καὶ ἀπὸ τὰ ὀργανωμένα σπιτικά τους, ποὺ

ἀποκαλύπτονται κατὰ τὴ διάρκεια τῶν ἀνασκαφῶν μὲ ὅλη τὴ σκευή τους. Τὰ περισσότερα

ἀπὸ τὰ ἀνασκαμμένα κτηρια ἀποτελοῦν σφραγισμένα, κλειστὰ σύνολα μέσα στὰ ὁποῖα ἡ ἀ-

νασκαφικὴ ἔρευνα ἔφερε στὸ φῶς πλῆθος ἀπὸ εὺρηματα, τῶν ὁποίων ἡ ουοτηματικὴ καὶ

πολύπλευρη μελέτη ὁδηγεῖ στὴ σύνθεση τῆς εἰκόνας ποὺ εἶχε ἡ Πόλη τὴν ἐποχὴ τῆς ἀκμῆς της.

Ἕνα πολὺ μεγάλο μέρος τῶν εὑρημάτων αὐτῶν καταλαμβάνουν τὰ κεραμικὰ σκεύη ποὺ

βρέθηκαν σε μεγάλες ποσότητες καὶ σὲ ἀρκετὰ καλὴ κατάσταση λόγω τῶν συνθηκῶν κατά

στροφῆς τοῦ οἰκισμοῦ καὶ ἀποτελοῦν, ὡς ἀντικείμενα χρησης ποὺ ἐξυπηρετοῦν κάποιους

συγκεκριμένους σκοπούς, τὸν κυριότερο μάρτυρα τῆς καθημερινῆς ζωῆς, τῶν ἀναγκῶν καὶ

τῶν δρα(᾿)τηριοτῆτ(ι)ν τῶν κατοίκων, μὲ τὶς ὁποῖες συνδέονται πολλὰ ἀπὸ τὰ δημιουργηματα

τῶν Ἀκρίιπηριανῶν κεραμέων.

Ὡς παράδειγμα ἑνὸς κλειστοῦ κτηριακοῦ συνόλου θὰ ἐξετάσουμε τὴν Οἰκία Γυναικῶν,

ποὺ βρίσκεται στὸ βορειοδυτικὸ τμῆμα τοῦ οἰκισμοῦ, βορειοανατολικὰ τῆς Δυτικῆς Οἰκίας

καὶ βόρεια τοῦ Συγκροτήματος Δ, καὶ πῆρε τὸ ὄνομά της ἀπὸ τὴν ὁμώνυμη τοιχογραφία.

Ἀνασκάφηκε γιὰ πρώτη φορὰ τὸ 1971-1972 ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτοὶ. Κατὰ τὴν πρώτη αὐτὴ

περίοδο δὲν ἀποκαλυφθηκε ὁλόκληρο τὸ ἐξωτερικὸ περίγραμμα τῆς οἰκίας καὶ στὸ ἐσωτε-

ρικὸ ἀνασκάφηκαν τὰ δωμάτια 1 καὶ 2 (ἀποκαλὐφθηκε τὸ περίγραμμά του στὸν πρῶτο

δροφο), τὸ ἐσωτερικὸ κλιμακοστάσιο καὶ τὰ δωμάτια β καὶ 7, ὅπου οἱ ἀνασκαφεῖς ἔφτασαν

μέχρι τὸ δάπεδο του ἰσογείου. Τὸ 1987 συνεχίοτηκε ἡ ἀνασκαφὴ τῆς Οἰκίας Γυναικῶν ὑπὸ

τὴ διεύΘυνση τοῦ καθηγητῆ Χρ. Ντούμα, ἡ ὁποία ὁλοκληρώθηκε σχεδὸν τὸ 1992-1993, καὶ

ἀποκαλὐφΘηκαν ἡ βόρεια καὶ ἡ ἀνατολικὴ πρόσοψη τῆς οἰκίας, καθὼς καὶ τὰ δωμάτια 2, 3,

4 (τῶν ὁποίων ἡ ἀνασκαφὴ εἶχε ἀρχίσει τὸ 1972), Τὸ δωμάτιο 8, ὁ χῶρος 5 (ἀνατολικὰ τοῦ

κάρισο κλιμακοστασίου καὶ δυτικὰ τοῦ δωματίου 8) καὶ ὁ χῶρος 9 στὸ κέντρο τοῦ κτηρίου,

ποὺ χρησίμευε ὡς φωταγωγὸς καὶ ἀποτελεῖ μοναδικὸ οτοιχετο, μέχρι σήμερα, στὴν ἀρχι-

τεκτονικὴ τοῦ Ἀκρωτηρίου (εἰκ. 1).

Η Οἰκία Γυναικῶν ἔχει ἰσόγειο, πρῶτο καὶ δεύτερο δροφο. Τὸ ἰσόγειο καὶ ὁ πρῶτος

ὄροφος ἔχουν ἀπὸ ὀκτὼ δωμάτια ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ 5 εἶναι ἔνας χῶρος ἀνατολικὰ τοῦ κοριοῦ

1. Them \I'. 11-15. Πίν. I". (Ε. Ἢ- ΤΙιιη-(ι νι, 8-10, ιήν. ‘2. N'1‘()\'M.-\.‘.‘ 1987, 253‘ 1992, 176 κε.

11). 2-1()-<ι.
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Ιζίκ. Ι. Κάτω/ιιἸ τῆς ()ἰκία( ΓΙΐ(Πλἳἰ᾿1᾿.

κλιμακοσιασίσυ, ποὺ ἐπικοινωνοῦσε μὲ αὐτὸ σ-ιὸν πρῶτο καὶ τὸ δεύτερο ὄροφο καὶ ἀπο-

τελοῦσε, καθὼς φαίνεται, Τὸν προθάλαμο ἐπικοινίιἉ-ίας μὲ τὰ δωμάτια τοῦ πρώτου, πιθανῶς

καὶ τοῦ δευτερσυ, ὀρόφου. Ἀπὸ τὸν χῶρο 5 ξεκινοῦσε ἔνας διάδρομος (10) ποὺ περιέτρεχε

τὸν φωταγωγό (9) καὶ συνέδεε τὰ ὑπόλοιπα δωμάτια τοῦ κτὴρίου, τὰ ὁποῖα ἦσαν περιμετρικὰ

διατεταγμένα καὶ εἶχαν πρόσβασὴ πρὸς τὸν διάδρομο. Ο δεύτερος ὄροφος ἔχει τουλάχιστον

τρία δωμάτια (δωμ. 1, 4 καὶ 7), ἴσως καὶ περισσότεραἱἇ. Τὸ κτήριο ἔδ(ι)σε δύο ἐντυπωσιακὰ

συνόλα τοιχογραφιῶν τὴν τοιχογραφία Τῶν Γυναικῶν, ἀπὸ τὴν ὁποία πῆρε τὸ ὄνομά του, καὶ

αὐτὴ τῶν Παπύρων. Καὶ τὰ δύο συνόλα κοσμοῦσαν τὸ δωμάτιο 1 (κυρίως δωμάτιο καὶ προ-

θάλαμσ) στὸν δεύτερο δρσφσ4. Ἐπίσης ἀποκαλύφθηκε πλῆθος ἀπὸ ἀλλα κινητὰ εὑρήματα,

ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα ὺπερτερ(᾿)ῦν τὰ πήλινα σκεύη, ποῦ ξεπερνοῦν τὰ 1.300 ἀγγεῖα, συγκολλη-

μένα καὶ μερικὰ συμπληρωμένα, ἀχὰ ἐντελεῖ ἀκέραια ἀγγεῖα (εἰκ. 2). Τὰ ὄστρακα καὶ τὰ

τμήματα τῶν ἀγγείων ποὺ δὲν μποροῦν νὰ συγκολληθοῦν ἔχει ὑπολογιστεῖ ὅτι Θὰ μποροῦσαν

νὰ δώσουν ἐπιπλέον τὸ 1/5 τῶν ἀκεραιῶν κεραμικῶν σκευῶν. Ο ἀριθμὸς τῶν ἀγγείων ποὺ

ἀποκαλύφθηκε στὴν ()ἰκία Γυναικῶν εἶναι περίπου ἴδιος μὲ αὐτὸν ποὺ ἔδωσε ἡ Δυτικὴ ()ἰκία,

γύρω στὰ 1.300. Καὶ ὡς πρὸς τοὺς τύπους, ἐπαναλαμβάνεται σε γενικὲς γραμμὲς ἡ ντόπια

τυποποιημένη κεραμικὴ τῆς ΥΚ Ια περιόδου, ποὺ ἀπανΤὰ σὲ ὅλο τὸν οἰκισμό, παρόλο ποὺ

συναντᾶμε καὶ τύπους ποὺ δὲν ἔχουν βρεθεῖ σε ἀλλα ἀνασκαμμένα κτήρια, ὅπως μικρὰ

3. N'I‘nyMA: 1990. 230' MIX.\H.\IA()\‘ 2001.250 κε. 4. Ηήη-ίι V. 185 κε. εἰκ. 2. 3- λΠΧ.χΗ.ιΙΔ()ν 2001. 194.
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ΤΥΠΟΙ ΧΩΡΟΙ ΣΥΝΟΛΟ

1 2 3 4 5 6 7 δ ὁ (;)

πρόχοι 9 29 3 7 Ι Ο 41 7 106

γεφυρόσιομα προχυτικὰ

πιθαράκια 4 33 '5 7 8 Ι 3 Ι 71

ἀμφορεῖς 3 27 ὁ 3 4 14 Ι 2 57

πίθοι 4 8 8 3 2 r) 8 Ι 2 τ) 46

κυλινδρικὰ ἀγγεῖα Ι 4 3 14 2 1 25

κωνικὰ ρυτὰ 4 Ι 38 3 46

νεύματὰ ἀγγεῖα Ι Ι 9

χύτρες 4 4 ὁ 15 8 34

καρποδόχες 8 1 2 1 12

κυκλαδικοὶ σκύφοι 2 13 1 2 8 4 30

μικροί πίθοι 3 1 7 Ι Ι

ἄωτα κωνικὰ κυάθια 82 556 Ι() 7 2 27 1 15 802

μόνωτα κύπελλα β 2 2 2 3 16 11 42

«τσαγιέρες» 2 Ι 3

γεφυρόοτοιμοι σκάφαι 4 4

προχοΐδια 2 Ι 7 10

ἀσκοί - Θήλαστρα Ι Ι 2

γερυφόοτομοι κρατῆρες 1 2

φιάλες Ι 2 2 8

πύραυνα Ι 3

λύχνοι Ι 1

Κύμβες 1 1

τριγωνικὸ σκεῦος «ψαριέρα» Ι Ι

τετράωτα κυλινδρικὰ

πιθαράκια 5

μικκύλα 2 2

ὀρθογώνιες τράπεζες Ι Ι

δισκοειδές τράπεζες 1 1

φλασκὶ 1

κρατιστὲς 2 2

κύλινδροι 2 2

ΣΥΝΟΛΟ 127 688 42 28 5 42 21 Ι 186 6 5 1340            
 

Εἰκ. 2. Κατατομὴ -ιῆς- κεραμικῆς τῆς οἰκίας I ἲναικῖτι- κατὰ δωμάπα.
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Εἰκ. 3. πίθοι fi1m/(5pm Ἱιἲιιιϊν καὶ μεγεθῶν (ὶἱιο()11λ-ειυμἕι-01 (”bud/)0 τῆς ἀι-(ιοκαᾳἶἳξ.

κυλινδρικὰ πιθαράκια, φιάλες, χαμηλὸ τριποδικὸ σκεῦος κ.(᾿ἴι. Ἀπὸ τοὺς 106 τύπους ἀγγείων

ποὺ ἔχουν ἐντοπιστεῖ σε ὅλο τὸν οἰκιομό, στὴν Οἰκία Γυναικῶν ἀπαντοῦν οἱ 30. Τὰ εἰσηγμέ-

να ἀγγεῖα ἀποτελοῦν περίπου τὸ 8%-10(7< του συνόλου τῆς κεραμικῆς τοῦ κτηρίου, ποσοστὸ

μικρότερο ἂν συγκριθεῖ μὲ τὸ ποσοστὸ τῶν εἰσηγμένων ἀγγείων στὸ σύνολο τῶν κεραμικῶν

εὑρημάτων του Ἀκρωτηρίου, ποὺ φτάνει τὸ 15%5.

Τὰ κεραμικὰ σκεύη τῆς οἰκῖας, ὅπως καὶ κάθε σπιτιοῦ, εἶναι χρηστικᾷ ἀντικείμενα καὶ

ἀνταποκρίνονται στὶς ἀνάγκες τῶν ἐνοίκων του, γιὰ τὶς ὸποϊες ἄλλωστε κατασκευάοτηκαν,

τὴν ἀποθηκεύση τῶν ἀγαθῶν, τὴν ἄντληση καὶ τὴ μεταφορά τους, τὴν πρόχυση τῶν ὑγρῶν,

τὴν προετοιμασία τῆς τροφῆς, τὴν άσκηση τῶν θρησκευτικῶν τους καθηκόκτων, καθὼς καὶ

τὴ διακίνηση του τυχὸν πλεονάσματος πρὸς τὰ ἔξω.

Ἀπὸ τὴν ἐμφάνιση Τῶν πρώτων μόνιμων ἐγκαταοτάσεων, ἡ ἀποθήκευση ἀγαθῶν στὶς

πρ()ϊστ()ρικὲς κοινωνίες λογίζεται ῶς πρωταρχικὴ ἀνάγκη ἐπιβίωσης. Ὤς ἐκ τούτου οἱ ἀπο-

θηκευτικοὶ χῶροι καταλαμβάνουν μεγάλο τμῆμα ἀπὸ τὴ συνολικὴ ἔκταση κάθε κτηρίου.

Ἀκόμη καὶ σὲ χώρους ὅπου ἡ ἀποθηκεύση δὲν ἀποτελεῖ τὴ βασικὴ λειτουργία τους ἡ συγκέν-

τρωση, μικρὴ ἡ μεγάλη, ἀποθηκευτικῶν σκευῶν, μαρτυρεῖ τὴν πολλαπλὴ χρηση τους. Σὲ

μεγάλα ἢ μικρότερα πιθάρια φυλάγονταν ὅλα τὰ ἀγαθά, κυρίως τρόφιμα, δημητριακᾶ, καρ-

ποί, ἀλεύρι, ἐλιές, λάδι, κρασί, παστὰ ψάρια, νερό, ζύθος, ἀλλὰ καὶ ἐνδύματα, μικρότερα

5. M.-\I’G-).-\IἩ 1993. 404.
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κεραμικὰ σκεύη κ.ά. (εἰκ. 3). Στὴν Οἰκία Γυναικῶν βρέθηκαν 46 μεγάλα πιθάρια καὶ 11

μικρότερα σε ὅλα τὰ δωμάτια τοῦ κτηρίου, στὸ ἰσόγειο καὶ τοὺς ὀρόφους, σε πέντε δωμάτια

στὸν πρῶτα ὄροφο καὶ στὰ τρία δωμάτια στὰ ὅποια ἐντοπίστηκε δεύτερος ὄροφος (δωμ. 1,

4 καὶ 7). Ο πίθος (ἀρ. εὺρ. 3221) ποὺ βρέθηκε στὸν δεύτερο ὄροφο τοῦ δωματίου 7 περιεῖχε

πιθανῶς κυάθια.

Στὸ ἰσόγειο τοῦ δωματίου 3 βρέθηκαν ὀκτὼ πίθοι συγκεντρωμένσι, γεγονὸς ποὺ ὁδήγησε

στῖ) συμπέρασμα ὅτι πρόκειται γιὰ ἀποθηκευτικὸ χῶρσ. Ο μεγαλύτερος ἀπὸ τοὺς πίθους τῆς

Οἰκίας Γυναικῶν βρέθηκε στὸ δωμάτιο 8 (ἀρ. εὺρ. 7182) καὶ ἔχει ὕψος 1,25 μ. Στὸ κάτω

τμῆμα του φέρει κρουνό, σαφὴ μαρτυρία τοῦ ὑγροῦ περιεχομένου του. Οἱ ὑπόλοιποι πίθοι

του κτηρίου, ἀνάλογα μὲ τὸ μέγεθός τους, ἀνήκουν σε τρεῖς ὁμάδες

α. Ἵ᾿ψος 0,80-1 μ. (ἡ χωρητικότητα κυμαίνεται ἀπὸ 110 ἕως 140 λίτρα).

β. Ἵ᾿ψος 0,50-Ο,75 μ. (ἡ χωρητικότητα κυμαίνεται ἀπὸ 60 ἕως 100 λίτρα).

γ. Ῥίψας 0,20-0,50 μ. (ἡ χωρητικότητα κυμαίνεται ἀπὸ 2,5 ἕως 32 λίτρα).

Στὴν τρίτη αὐτὴ κατηγορία πίθων ἀνήκουν καὶ οἱ ἀπιόοχημοι πίθοι με χοανοειδες οτόμιο

(εἰκ. 4), οἱ περισσότεροι ἀπὸ τοὺς ὁποίους εἶναι κατασκευασμένοι ἀπὸ ἐρυθροχρώμους πη-

λοὺς ποὺ περιέχουν μαρμαρυγία καὶ πιθανότατα ἔχουν μεταφερθεῖ στὴ Θηρα, μὲ ἢ χωρὶς πε-

ριεχόμενο, ἀπὸ ἀλλα νησιὰ τῶν Κυκλάδων, τὴν Κέα ἢ τὴν Κόθνοβ. ()ἱ πίθοι αὐτοὶ ἔχουν μελε-

τηΘεῖ ὡς πρὸς τὴ χωρητικότητά τους σε προηγουμένη ἐργασίαἼ. Η ἀναλογικὴ κλιμάκωση

τοῦ ὄγκου ποὺ παρατηρηθηκε ἀνάμεσα (Πὶς ἕξι ὁμάδες διαφορετικῶν μεγεθῶν (ἀπὸ 1,5 ἕως

28 λίτρα) ὸδήγησε στὴν ὑπόθεση ὅτι οἱ πίθοι μὲ τὸ χοανοειδες στόμιο χρησίμευαν γιὰ τὴν

ἀποθηκευση, τὴ μεταφορὰ καὶ τὴν ἀνταλλαγὴ ἀναγνωρίσιμων ποσοτήτων στερεῶν κυρίως

Ι-Ξίκ. 4. Ι1ἰθο1 μὲ χοπνοπδὲς (πόμα) σὲ διάἴ/οριι μεγέθη ἀπὸ τὴν οἰκία Γιιναικζῖὶν.

6. MAW-MPH 1993. 58. 7. K,\'rs..\-T()MARA 1990, 36 κὲ.
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ΠροΪόκ-ιων καὶ ἐνδεχ()μέν(ι)ς λειτουργοῦσαν ως μέτρα χωρητικότητας. (,)ἱ πίθοι τῆς Οἰκίας

Γυναικῶν ἔχουν συνολικὰ χωρητικότητα 3.5()0-4.()00 λίτρα.

Μιὰ ἄλλη μεγάλη κατηγορία περιλαμβάνει τὰ μεταφορικὰ ἀγγεῖα, ὅλα ἐκεῖνα τὰ σκεύη

μὲ τὰ ὁποῖα οἱ ἔνοικοι μετέφεραν τὰ ἀγαθά τους μέσα στὸ κτηριο ἢ διακινοῦσαν τὰ ἐμπο-

ρεὐσιμα προϊόντα πρὸς τὰ ἔξω. Μερικἀ ἀγγεῖα ποὺ θεωροῦνται κυρίως μεταφορικά, ὅπως,

π.χ., οἱ ἀμφορεῖς μὲ τὸ ἐλλειψοειδὲς στ6μιο, χρησίμευαν καὶ ὡς ἀποθηκευτικά.

Τὰ κατεξοχὴν μεταφορικὰ ἀγγεῖα μὲ τὰ ὅποια διακινοῦσαν σὲ ὅλη τὴν ἀρχαιότητα κρασί,

λάδι, μέλι, ὄσπρια, ξηροὺς καρποὺς κ.ἄ. εἶναι οἱ ἀμφορεῖςὃ. Στὴν Οἰκία Γυναικῶν βρέθηκαν

57 ἀμφορεῖς ἀκέραιοι (συγκολλημένοι καὶ συμπληρωμένοι πολλοὶ ἀπὸ αὐτούς). Τὰ ὄστρακα

ποὺ βρέθηκαν κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ κτηρίου καὶ ἀνήκουν σὲ σπασμένους ἀμφορεῖς οἱ ὸ-

ποτοι δὲν μποροῦν νὰ ἀποκατασταθοῦν ἰσοδυναμοῦν μὲ τὸ 1/5 τοῦ συνόλου τῶν ἀκέραιων,

ὑπολογίζουμε δηλαδὴ ἕνδεκα ἀγγεῖα ἀκόμη.

Ἀπὸ τοῦς 57 ἀκέραιους ἀμφορεῖς, οἱ 45 εἶναι τοῦ τόπου μὲ Στενὸ ἐλλειψοειδὲς στόμιο. Η

χωρητικότητα τοῦ καΘενὸς ἀπὸ αὐτοὺς κυμαίνεται ἀπὸ 14 ἕως 18 λίτρα. Ἐντοπίστηκαν στὸ

ἰσόγειο, τὸν πρῶτο καὶ τὸν δεύτερο δροφο, σχεδὸν σὲ ὅλα τὰ δωμάτια, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν χῶρο

5. Μεγαλύτερη συγκέντρωση εἶχαν στὸ δωμάτια 2, ὅπου βρέθηκαν 27 (εἰκ. 5), καὶ στὸ δωμά-

τιο 7, ὅπου βρέθηκαν 14. Τὸ τυποποιημένο σχῆμα καὶ μέγεθος τῶν ἀμφορέων αὐτῶν καθορί-

ζει τὴν ποσότητα τοῦ περιεχομένου τους, ἡ ὁποία εἶναι ἀναγνωρίσιμη, στοιχεῖο πολὺ σημαν-

τικὸ στὴ λειτουργία τῶν ἀνταλλαγῶν (εἰκ. 6). Αὐτὰ τὰ ἀγγεῖα φαίνεται ὅτι χρησιμοποιοῦσαν οἱ

Θηρατοι γιὰ τὴν ἀποστολὴ ἢ τὸ συστηματικὸ ἐμπόριο τῶν προϊόντων τους ἀπὸ τὴ Θήρα πρὸς

ἄλλα γνωστᾷ μέρη τοῦ αἰγαιακοῦ χώρου. Στὸ ἀνάκτορο τῆς Κνωσοῦ βρέθηκαν εἰσηγμένοι

κυκλαδικοὶ ἀμφορεῖς μὲ ἐλλειψοειδὲς στόμιοθ, οἱ ὁποῖοι θεωροῦνται ὅτι εἶναι θηραϊκοί10. Μὲ

τοὺς ἀμφορεῖς ποὺ διέθεταν οἱ ἔνοικοι τῆς Οἰκίας Γυναικῶν κατὰ τὴ μεγάλη καταστροφὴ

ἐξασφάλιζαν τὴ διακίνηση 950 ἕως 1.200 λίτρων περίπου κυρίως ὑγρῶν ἢ ρευστῶν προϊόντων.

Τὰ γεφυρόστομα προχυτικᾶ πιθαράκια εἶναι μιὰ ἄλλη κατηγορία μεταφορικῶν ἀγγείων,

μὲ τὰ ὅποια φαίνεται ὅτι ἀντλοῦσαν ἀπὸ μεγαλύτερα ἀγγεῖα καὶ μετέφεραν ὁρισμένες ποσό-

τητες ἀγαθῶν, ὑγρῶν ἢ στερεῶν μέσα στὸ ἴδιο τὸ κτηριο ἢ διακινοῦσαν προϊόντα μέσα στὴν

πόλη. Στὴν Οἰκία Γυναικίου βρέθηκαν 71 ἀγγεῖα αὐτοῦ τοῦ τόπου στὸ ἰσόγειο καὶ τοὺς ὀρό-

φους, σὲ ὅλα σχεδὸν τὰ δωμάτια, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ δωμάτιο 4 καὶ τὸν χῶρο 5. Μεγαλύτερη συγκέν-

τρωση εἶχαν στὸ δωμάτιο 2, ὅπου βρέθηκαν 33, καὶ στὸ δωμάτιο 8, ὅπου βρέθηκαν 13. Τὰ

γεφυρόστομα προχυτικὰ πιθαράκια ἀπαντοῦν σὲ διάφορα μεγέθη, ποὺ πιθανότατα ἀντιπρο-

σώπευαν ἀναγνωρίσιμες ποσότητες ἀγαθῶν (εἰκ. 7). Στὴν Οἰκία Γυναικῶν ἀποκαλὐφΘηκαν

ἀγγεῖα καὶ ἀπὸ τὶς πέντε ὁμάδες, οἱ ὁποῖες διακρίνονται, ἀνάλογα μὲ τὸ μέγεθος καὶ τὴ χωρη-

τικότητά τους, ἀπὸ 1/2 ἕως 12 λίτρα, καί, ὅπως εἶχε ἀναφερΘεῖ σὲ παλαιότερη μελέτη 1, εἶναι

πολὺ πιθανὸ νὰ χρησιμοποιοῦνταν καὶ ὡς μέτρα χωρητικότητας. Μὲ τὸ σύνολο τῶν ἀγγείων

αὐτῶν οἱ ἔνοικοι τοῦ κτηρίου μποροῦσαν νὰ μεταφέρουν καὶ ἐνδεχομένως νὰ ἀνταλλάξουν

περίπου 160 λίτρα ἀπὸ διάφορα ἀγαΘά.

8. VENI‘RIS - (IHAInmtk 1973, 309. 10. Them, 45, m’v. 110b.

9. MACGILLIVRAY 1984, 153-158. 11. KA‘I‘s.A.-'1‘o.\IARA 1990, 34 κε,
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Εἱκ. 5. Ἀγγεῖον Kara) χώραν στὸν ὄροφο τοῦ δωματίου 2.

Εἱκ. 6. Ἀμφορεῖς μὲ ἐλλειψοειδές- στόμα) ἀπὸ τὴν οἰκία Γι-ναικἰὗν.



-12 κΞὐαγγελίας Κά-ισα-Ὑυμαρᾶ

 

Εἰκ. 7. Γἔ-ζΓυρόο-ιομα ιιροχι--ιικίὶ πιθαράκια διιιᾳόραἲ μεγεθῶν.

Ἐἰκ. ὃ. ΙΠρόχοι καὶ λήθοι ἀποθηλᾘμἕνοι οϊ) ἰοό)᾿.«-1() Εἰκ. 9. Σιτο-ιάδα ἀπὸ κιυάθια Καὶ κινλἰὶίιδικοἳυς υκιἲζ/ους mm}

1017 δωματίου 7. ,ὶῒἑραν on) δῖθμάπο 2.
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Ἀπὸ τοὺς ὅτιὸ διαδεδομένους τύπους ἀγγεί(ι)ν σὲ ὅλη τὴν πόλη, ἀλλὰ καὶ στὸ συγκεκριμέ-

νο κτηριο ποὺ ἐξετάζουμε, εἶναι οἱ πρόχσι, ἀγγεῖα ποὺ χρησίμευαν κυρίως στὴ μεταφορὰ καὶ

τὴ μετάγγιση ὑγρῶν ἢ παχύρρευστ(ι)ν ἀγαθῶν, χωρὶς ὄμως νὰ ἀποκλείονται καὶ ἄλλου εἴδους

χρήσεις, ὅπως, γιὰ παράδειγμα, ἡ φύλαξη ἀγαθῶν (βλ. δωμάτιο 7, ἰσόγειο, ὅπου μέσα σὲ μιὰ

πρόχου βρέθηκε ἀσβέστης). Πολὺ συχνὰ οἱ πρόχοι βρίσκονται στὶς ἀποθῆκες, στὸ ἰσόγειο

τῶν κτηρίων, μαζὶ μὲ πίθους καὶ ἀμφορεῖς (εἰκ. 8).

Στὴν Οἰκία Γυναικῶν βρέθηκαν 106 πρόχοι διαφόρων τύπων καὶ μεγεθῶν- 17 μαστσπρό-

χοι, 20 λοξότμητες, 10 ρ(Ἰιμφόστ(.)μες, 13 ὀφθαλμίιπές, 6 σκυφοπρόχοι, 2 πτηνόμορφες κ.ά.,

σὲ ὅλα τὰ δωμάτια, στὸ ἰσόγειο κυρίως στὰ δωμάτια ποὺ ἐξαιτίας τοῦ ἐξοπλισμοῦ τους

θεωροῦνται ἀποθῆκες, καθὼς καὶ στοὺς δύο ὀρόφους, μὲ ἰδιαίτερη συγκέντρωση στὸν ὄροφο

τοῦ δωματίου 2.

Η χωρητικότητα ὅλων τῶν πρόχων, μαζὶ μὲ τὶς πρόχους μὲ σ(ι).-λην(ι)τὴ προχοὴ («τσαγιέ-

ρες»), τοὺς γεφυροστόμους σκύφους καὶ τὸν μοναδικὸ γεφυρόστομο κρατῆρα, ἀνέρχεται

περίπου στὰ 700 λίτρα.

Κυάθια, κωνικά, ἄωτα καὶ μόνωτα, ἡμισφαιρικὰ κύπελλα καὶ κυκλαδικοὶ σκύφοι εἶναι τὰ

ἀγγεῖα ποὺ χρησιμοποιοῦσαν οἱ κάτοικοι τῆς πόλης τοῦ Ἀκρωτηρίου γιὰ νὰ τρῶνε καὶ νὰ

Πίνουν καὶ αὐτὰ τὰ ἀγγεῖα βρέθηκαν σὲ πολὺ μεγάλες ποσότητες σὲ ὅλα σχεδὸν τὰ κτηρια.

Η Οἰκία Γυναικῶν ἔδωσε 874 τέτοια σκεύη, περισσότερα ἀπὸ κάθε ἄλλο ἀνασκαμμένο κτη-

ριο (η Δυτικὴ Οἰκία 323 καὶ ἡ Ξεστὴ 3, 354 καταλογογραφημένα κυάθ1α, κύπελλα Kit)”.

Στὰ 874 ἀγγεῖα τῆς Οἰκίας Γυναικῶν θὰ πρέπει νὰ προστεθοῦν τὰ ὄστρακα ποὺ δὲν συγκολ-

λοῦνται καὶ ἀποτελοῦν τὸ Ἰ/5 τῶν ἀκέραιων ἀγγείων, δηλαδὴ περίπου 175. Ἑπομένως στὸ

σύνολό τους ξεπερνοῦν τὰ Ἰ.000᾿ ἀριθμὸ ὑπερβολικὸ γιὰ τὴν κάλυψη τῶν καθημερινῶν ἀ-

ναγκῶν τῶν ἐνοίκων τοῦ κτηρίου. Τὰ ἀγγεῖα αὐτὰ βρέθηκαν σὲ ὅλα ἀνεξ(Ἰιιρέτ(ι)ς τὰ δωμάτια

τῆς Οἰκίας Γυναικῶν, στὸ ἰσόγειο καὶ τοὺς ὀρόφους. Τὴ μεγαλύτερη συγκέντρωση εἶχαν στὸ

δωμάτισ 2, ὅπου ἀποκαλύφθηκαν 556 ἄωτα κωνικὰ κυάθια καὶ 13 κυκλαδικοὶ σκύφοι (εἰκ. 9),

καὶ στὸ δωμάτιο 8, ὅπου βρέθηκαν 1 15 ἄωτα κωνικὰ κυάθια καὶ 4 κυκλαδικοὶ σκύφοι.

Ἀπὸ τὸν ὑπόλοιπο ἐξοπλισμὸ σὲ πήλινα σκεύη τοῦ κτηρίου σημειώνουμε τὶς χύτρες πού

ἀνέρχονται στὶς 34 καὶ βρέθηκαν κυρίως στὸν πρῶτο καὶ τὸν δεύτερο δροφο. Μεγαλύτερη

συγκέντρωση εἶχαν στὸ δωμάτιο 7, ὅπου ἀποκαλύφθηκαν 15 ἀγγεῖα, ἐνῶ 8 βρέθηκαν στὸ

δωμάτισ 8 καὶ ἀπὸ 4 στὰ δωμάτια Ι καὶ 2. Τὰ τριποδικὰ αὐτὰ σκεύη ποὺ χρησίμευαν γιὰ τὴν

ἑτοιμασία τῆς τροφῆς ἦταν κατασκευασμένα ἀπὸ ἐρυθροχρώμους πηλοὺς ποὺ περιέχουν

μαρμαρυγία, γιὰ νὰ ἀντέχουν στὶς ψηλὲς Θερμοκρασίες καὶ νὰ μὴ σπάζουν. Οἱ Θηρατοι εἰ-

σῆγαν τοὺς πηλοὺς αὐτοὺς ἀπὸ ἄλλα νησιὰ τῶν Κυκλάδων, ἴσως ἀπὸ τὴν Κέα ἢ τὴν Κύθνοὶβ,

καὶ κατασκεύαζαν τὶς χύτρες στὸν τόπο τους ἢ ἐνδεχομένως ἔφερναν ἀπὸ ἐκεῖ ἕτοιμα ἀγγεῖα.

Κυλινδρικὰ ἀγγεῖα βρέθηκαν 25, κυρίως στὸν πρῶτο δροφσ, μὲ μεγαλύτερη συγκέντρω-

ση στὸ δωμάτιο 7, ὅπου ἐντοπίστηκαν 14. Τὰ 4 ἀπὸ αὐτὰ ἦταν τακτοποιημένα μαζὶ μὲ ἄλλα

ἀγγεῖα, κυρίως κωνικὰ ρυτά, κύπελλα καὶ μία Μαστοπρόχου στὴ βόρεια κόγχη τοῦ δωματίου,

ποὺ φαίνεται πὼς χρησίμευε ὡς σκευοφυλάκιο. Τὰ ὑπόλοιπα βρέθηκαν διασκορπισμένα

12. 1ἈI’.—\(:1.—\NN()1’()L’1.()1f 1995. 213. 13. M.—\I’(-).-\IἩ 1993, 58.
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σιὸν όροφο τοῦ δωματίου. Στὴν Οἰκία Γυναικῶν (Ἰιποκαλύφθηκαν 9 νεύματὰ ἀγγεῖα, ἀπὸ τὰ

ὁποῖα τὰ 7 στὸ δωμάτιο 3.

Ἀπὸ τὶς 12 καρποδόχες ποὺ ἔδωσε τὸ κτήριο, οί 8 βρέθηκαν στὸ δωμάτιο 2, δύο στὸ δω-

μάτιο 7 καὶ ἀπὸ μία στὰ δωμάτια 6 καὶ 8.

Κωνικὰ ρυτὰ βρέθηκαν 46 στὸ ἰσόγειο, τὸν πρῶτο καὶ τὸν δεύτερο δροφο, μὲ μεγαλύτε-

ρη συγκέντρωση στὸ δωμάτιο 7, ὅπου ἐντοπίστηκαν 3814. Ἕξι ἀπὸ αὐτὰ ἦταν τακτοποιημέ-

να στὴ βόρεια Κόγχη του δωματίου (εἰκ. 14). Ἐπίσης στὴν Οἰκία Γυναικῶν βρέθηκαν 10 προ-

χοΐδια, μὲ μεγαλύτερη συγκέντρωση στὸ δωμάτιο 8, ὅπου ἀποκαλύφθηκαν 7. Στὸ ἴδιο δωμά-

τιο ἐντοπίστηκαν οἱ 3 ἀπὸ τὶς 8 φιάλες ποὺ ἔδωσε τὸ κτήριο, μία βρέθηκε στὸν χῶρο 5 καὶ

ἀπὸ δύο στὰ δωμάτια β καὶ 7, ὅπου ἀποκαλύφθηκε ἐπίσης τὸ μοναδικὸ φλασκί, τὸ ὅποιο

εἶναι εἰσηγμένο μᾶλλον ἀπὸ τὴν Κρήτη, ἔνας γεφυρόστομος Κρατήρας μὲ χωρητικότητα 12

λίτρα, μία κύμβη, ἔνας ἀσκ6ς, δύο κρατὍΤὲς καὶ δύο πήλινοι κύλινδροι. Στὸ δωμάτιο 8 βρέ-

θηκαν ἀκόμη δύο πύραυνα, δύο μικκύλα ἀγγεῖα καὶ πέντε κυλινδρικὰ πιθαράκια, τετράωτα,

ἔνας τύπος ποὺ δὲν ἔχει βρεθεῖ μέχρι σήμερα σὲ κανένα ἀπὸ τὰ κτήρια ποὺ ἔχουν ἐρευνηθεῖ

στὴν πόλη του Ακρωτηρίου. Στὸ δωμάτιο β ἐντοπίστηκαν ἕνα Θήλαστρα καὶ ἕνα χαμηλό,

τριποδικὸ σκεῦος, τριγωνικοῦ σχήματος, ἐπίσης μοναδικό, ποὺ τὸ ὀνομάσαμε ἐντελῶς συμ-

βατικὰ «ψαριέρα».

Η σύντομη παρουσίαση τῆς κεραμικῆς τῆς Οἰκίας Γυναικῶν δείχνει ὅτι τὸ κτήριο ἦταν πλή-

ρως ἐξοπλισμένο μὲ πήλινα σκεύη ποὺ κάλυπταν ὅλες τὶς ἀνάγκες τῶν ἐνοίκων καὶ ἐνδεχο-

μένως τῶν ἐπισκεπτῶν του, ὅπως τὴ διαμονή, τὴ διατροφή, τὴν ἄσκηση τῶν λατρευτικῶν

τους τελετουργιῶν καὶ πολὺ πιθανῶς κάποιες μορφὲς οἰκιακῆς βιοτεχνίας. Ὁρισμένοι τύποι

ἀγγείων βρέθηκαν σὲ ὑπερβολικὰ μεγάλες ποσότητες καὶ ἡ πολλαπλῆ ἀκόμη χρησιμότητα

τους δὲν εἶναι ἀρκετὴ γιὰ νὰ ἑρμηνεύσει ἀπὸ μόνη της τὸν τεράστιο ἀριθμό τους, ποὺ εἶναι

δυσανάλογος πρὸς τὸν περιορισμένο χῶρο ποὺ διαθέτει τὸ κτήριο γιὰ τὴ χρησιμοποίησή

τους. Πῶς ἄραγε θὰ μποροῦσαν νὰ χρησιμοποιηθοῦν τὰ περίπου Ι.000 κύπελλα ποὺ βρέθη-

καν στὴν Οἰκία Γυναικῶν, σὲ χώρους ποὺ δὲν ἐπαρκοῦν γιὰ πολυπρόσωπες γιορτές, ὅπου

ἐνδεχομένως θὰ ἦταν ἀπαραίτητα; Η Μ. Μαρθάρη ἔδωσε μιὰ πιθανὴ ἐξήγηση στὴ διατρι-

βή της15, Θεωρώντας ὅτι τὰ πήλινα σκεύη (συμποσιακὰ καὶ σπονδικὰ) ποὺ ἔχουν βρεθεῖ μέσα

στὰ κτήρια τοῦ οἰκισμοῦ ἱκανοποιοῦσαν καὶ ἀνάγκες ἄλλες ποὺ λάμβαναν χώραν ἔξω ἀπὸ

αὐτά, στοὺς ὑπαίθριους ἀνοικτοὺς χώρους ποὺ τὰ περιέβαλλαν.

Η Οἰκία Γυναικῶν ἔδωσε μιὰ ποικιλία ἀπὸ ὅλα τὰ κεραμικᾷ εἴδη ποὺ εἶναι γνωστὰ ἀπὸ

τὴν ἕως σήμερα ἔρευνα στὸν προϊστορικὸ οἰκισμό, χονδροειδὴ καὶ λεπτότεχνα, εἰσηγμένα

καὶ ντόπια, ἀκόσμητα καὶ διακοσμημένα. Ἐπιπλέον ἀποκαλύφθηκαν τύποι ἀγγείων ποὺ δὲν

εἴχαμε συναντήσει ἕως τώρα στὸ Ἀκρωτήρι. Η προγραμματισμένη ἀποθηκεύση ἀγαθῶν,

κύριο χαρακτηριστικὸ τῆς ἀστικοποιημένης κοινωνίας τοῦ προϊστορικοῦ οἰκισμοῦ τοῦ Ἀκρω-

τηρίου, μαρτυρεῖται στὴν Οἰκία Γυναικῶν ἀπὸ τὴ συγκέντρωση τῶν πίθων στὸ ἰσόγειο του

δωματίου 3 καὶ τῶν ποικίλων πρόχων (Πὸ δωμάτιο 7 (εἰκ. 10). Ἐπίσης ἀποθήκευση σκευῶν

καὶ τροφίμων ἔχουμε στὸν ὄροφο τοῦ δωματίου 2 (εἰκ. 1 1)ὶβ. Στὶς κασέλες-σκευοφυλάκια τοῦ

14. Thm‘a V, ίήν. 6-8. 16. Πρβ. δωμάτιο 6 Δυτικῆς Οἰκίας, ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ

15. M.—\I’(-).-\PH 1993. 400. 2001, 412.
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Εἱκ. 10. Πρόχοι ἀποθηκευμένοι (m) ἰσόγειο m1" δωμαήοτ» 7.

Εἰκ. I 1. Ἀγγεῖα διαφόρων τύπων ἀποθηλΐιτμέι-(ι σιὸί ἄροιο 7m" ($a‘}1(m’0-v 2.
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Ι-Ξἰκ. I 2. ()ἰ καοέὶιΐ ἰοὶ- ὅἰθμιιῆοι- Ι. μέσα mic ὁμοίϊοι- ῆπὴ- (ὶΠ()()ηλ᾿ἕἸ᾿μέ1᾿(1 ἀγγεῖα.

Εἰκ. 13. Δύο ιιριξγοι ἀπὸ γῆν Kami1a 2.
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Εἰκ. Ι 4. Hunt/nἸ τσί» βόρειον τοΕὶ-υιτ 1ου δείμήῆοι- 7. Σιὸν ὄ/ὶοζ/-ο διακρίνονται 1(‘1 ἑρμάρια μέσα στὰ ὁποία fi1m ἀποθηκέψ-

μἕι-(χ διάζ/»ορα (ὶκι-ύη.

δωματίου Ι βρέθηκαν ἀποθηκευμένα σκεύη καὶ ἀγγεῖα με περιεχόμενο17 (εἰκ. 12, 13). Ἀπο-

θῆκευση σκευῶν γίνεται καὶ σὲ ἑρμάρια (βόρεια κόγχη) στὸν ὄροφο του δωματίου 7 (εἰκ. 14),

ὅπως καὶ στὴ Δυτικὴ Οἰκία, στὰ δωμάτια 5 (ἑρμάρια ἀνατολικοῦ τοίχου, κόγχες τοῦ νότιου

πλινθότοιχου) καὶ 7 (ἑρμάριο τοῦ νότιου τοίχου)18.

Ὑπολογίστηκε ἀπὸ τὴ χωρητικότητα τῶν ἀποθηκευτικῶν ἀγγείων ὅτι ἡ Οἰκία Γυναικῶν

εἶχε δυνατότητα ἀποθηκεύσης περίπου 4.000 λίτρων διαφόρων ἀγαθῶν. Η ποσότητά αὐτὴ

θὰ μποροῦσε νὰ καλύψει τὶς ἀνάγκες διατροφῆς επτὰ ἕως δέκα ἀτόμων γιὰ ἕνα χρόνο. Τὰ

4.000 λίτρα μπορεῖ νὰ ὑποθέσει κανεὶς ὅτι ἦταν 2.000 στερεὰ καὶ 2.000 ὑγρά. Ἑπομένως, ἂν

μοιραστοῦν σε δέκα ἄτομα, ἀναλογοῦν 200 λίτρα ὑγρὰ καὶ 200 λίτρα στερεὰ ἀνὰ ἀτομο τὸ

χρόνο, πρᾶγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ὁ καθένας μποροῦσε νὰ καταναλώνει 1/2 .‘u’Ipo ὑγρὰ καὶ 1/2

λίτρο στερεὰ ἡμερησίως. Ἐπίσης οἱ ἔνοικοι του κτηρίου θὰ ἦταν σε θέση νὰ διακινήσουν μὲ

τοὺς ἀμφορεῖς περίπου 1.000 λίτρα ὑγρὰ ἢ παχύρρευστα στερεὰ καὶ νὰ ἀνταλλάξουν ἀγαθὰ

π(;)ὺ τοὺς περίσσευαν μὲ ἄλλα, τῶν ὁποίων εἶχαν ἀνάγκη. Η διακίνηση στερεῶν ἀγαθῶν τῆς

τάξεως τῶν 500 λίτρων θὰ μποροῦσε νὰ γίνεται με τσὺς ἀπιόσχημους πίθους μὲ τὸ χοανο-

ειδὲς στόμιο.

17. Them V, 1 1-13, εἰκ. 2 καὶ πίν. 5-7. Πρβ. Κτη- 18. N‘IὉYMA: 1982. 204. ιήν. Ιβδβ- MIXAHAIAUY

ριο Β καὶ Συγκρότημα Δ. A.\|~:E()r1()\‘;\()\' ο-ιὸν ἱλαρὸν- 2001, 143:3 εἱκ. 80.

-ια τόμο.
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Mικρότερης κλίμακας ἀνταλλαγές, τῆς τάξεως τῶν 200 λίτρῶν, γίνονταν πιθανότατα μὲ τὰ

γεφυρόστομα προχυτικὰ πιθαράκια, τὰ ὁποῖα χρησιμοποιοῦσαν καὶ ὡς μέτρα χωρητικότη-

τας δεδομένης τῆς ἀναλογικῆς κλιμάκωσης τοῦ ὄγκου τους. Τὰ προχυτικὰ ἀγγεῖα ὺπερτε-

ροϋν σὲ σχέση μὲ τὰ ὑπόλοιπα σκεύη, ὅπως συμβαίνει στὰ περισσότερα κτῆμα τοῦ οἰκισμοῦ,

καὶ δίνουν τὴν εἰκόνα ἑνὸς σπιτικοῦ ποὺ καταναλώνει ὑγρά (νερό, κρασί, μπίρα, λάδι κ.ἄ.) ἢ

παχύρρευστα προϊόντα (μέλι, χυλοὺς ἀπὸ ὄσπρια ἢ δημητριακὰ κ.ἄ.) σὲ μεγάλες ποσότητες

(περίπου 700 λίτρα).

Τὰ κεραμικὰ ὄμως εὐρήματα ποὺ ἀποκαλύφθηκαν στὴν Οἰκία Γυναικῶν δὲν μαρτυροῦν

κάποια ἰδιαίτερη λειτουργία ἢ δραστηριότητα ποὺ λάμβανε χώραν μέσα στὸ κτηριο (ὅπως,

π.χ., ἡ μεγάλη ποσότητα Τῶν ἀγνύθων ποὺ βρέθηκαν στὴ Δυτικὴ Οἰκία ὁδήγησε στὴν ὺπό-

θεση ὅτι στὸ δωμάτιο 3, στὸν δροφο, λειτουργοῦσε ἐργαστηριο ὑφαντικὴςὶθ). Μποροῦμε

ὄμως νὰ ποϋμε μὲ ἀρκετὴ ἀσφάλεια ὅτι τὸ κτηριο ἀποτελοῦσε ἕνα αὐτόνομο «νοικοκυριό»,

ἐνταγμένο σΤὸ ἀποτελεσματικὸ σύστημα ἀναδιανομῆς ποὺ λειτουργοῦσε στὸ Ἀκρωτηρι

στὴν Ὕστερη Χαλκοκρατία.

Η πλήρης παρουσίαση τῆς κεραμικῆς τῆς Οἰκῖας Γυναικῶν καὶ ἡ ἀνάλυση τῶν ἀνασκα-

φικῶν δεδομένων ποὺ θὰ ἀκολουθήσει σύντομα στὴν ὁλοκληρωμένη δημοσίευση τοῦ κτη-

ρίου θὰ βοηθησει στὴ συγκριτικὴ μελέτη τοῦ κεραμικοῦ ὑλικοῦ ὅλων τῶν ἀνασκαμμένων

κλειστὴν συνόλων, καθὼς καὶ στὴν ἀνίχνευση τυχὸν διαφοροποιήσεων μεταξὺ τῶν κτηρίων,

οἱ ὁποῖες ὺπαγορεύονται, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς κατασκευαστικές τους ἰδιαιτερότητες, κυρίως ἀπὸ τὰ

εὐρήματα ποὺ δίνουν.
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SUMMARY

POTTERY AS ΑΝ ECONOMIC MAGNITUDE

AND A PARAMETER OF EXCHANGE IN A CLOSED BUILDING ASSEMBLAGE

EVANGELIA KATSA-TOMARA

he systematic and mu1ti1atera1 study of the finds in c1osed bui1ding assemb1ages he1ps us to

Tunderstand the function of the bui1dings and to detect the needs of their occupants, which

form their socia1 and economic mi1ieu. The 1arge pottery assemb1age recovered from the excava-

tion of the House of the Ladies, a two-storey bui1ding in the northwest part of the sett1ement at

Akrotiri, inc1uded a wide variety of vesse1s made by specia1ist craftsmen to serve specific purposes.

Because of the conditions of preservation, the number and the variety of these finds, they are tan-

gib1e witnesses to the everyday 1ife, needs and a11 manner of activities of the bui1ding’s residents.

The House of the Ladies was equipped with a fu11 range of c1ay vesse1s capab1e οἱ storing 4,000

1itres of goods, in 1arge or sma11 pithoi, jugs and amphorae. These were found in a11 the rooms οἱ the

ground f1oor and the upper storey, with particu1ar concentration in what were considered storage

spaces (room 3: ground f1oor, room 7, room 2: upper storey, room 1: chests). The possibi1ity οἱ

storing 4,000 1itres of goods cou1d cover the annua1 dietary needs οἱ seven to ten persons.

Products of the order of 1,000 1itres were circu1ated in standardized amphorae of capacity 14-

18 1itres each. Transportation and exchange οἱ foodstuffs and other goods ofsma11er sca1e was most

probab1y carried out in sma11 spouted jars, bridge~sp0uted skyphoi or other spouted vases. These

were found in 1arge quantities and outnumber the rest of the vesse1s, giving the impression Οἱ a

househo1d that consumed 1iquids or viscous products in 1arge quantities (about 700 1itres). Food was

prepared in cooking pots made of specia1 c1ays in order to withstand the high temperatures. For

re1igious duties, vesse1s possib1y of mu1tip1e uses were used (conica1 rhyta, 1ireboxes/braziers, tab1es,

etc.), whi1e the 1iving quarters were 1it and heated with 1amps and portab1e hearths.

An organized mechanism of producing c1ay vesse1s operated in the sett1ement, which met the

demands dictated by the everyday needs, commercia1 activities and economic re1ations οἱ its inhabi—

tants. The attempt to reconstruct the system of production is conditiona1 on the study o1‘a11 its com-

ponent e1ements, both the technica1 and the socio-economic, which affected one another and were

dependent on the wider cu1tura1 environment.



ΟΙ ΠΗΛΙΝΟΙ ΚΥΛΙΝΔΡΟΙ ΤΟΥ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟΥ

ὲ μερικὲς οἰκίες τοῦ ὑστερομινωϊκοῦ οἰκισμοῦ τοῦ Ἀκρωτηρίου βρέθηκαν σὲ ὁμάδες ἢ

Σμεμονωμένα πήλινα ἄψητα καὶ σαθρὰ ἀντικείμενα κυλινδρικοῦ σχήματος. Συνοπτικά,

τὰ κυριότερα χαρακτηριστικά τους, κοινὰ σχεδὸν σὲ ὅλα, εἶναι τὰ ἀκόλουθα: εἶναι διά-

τρητα κατὰ τὸ μῆκος, μὲ σημαντικὴ ὁμοιομορφία κατασκευῆς καὶ ὁμοιομορφία κατὰ τἀ-

ξεις μεγεθῶν. Οἱ ἀκμές τους εἶναι στρογγυλευμένεςκαὶ οἱ ἐπιφάνειες ἔχουν λειανθεῖ μὲ τὸ

χέρι. Σὲ ἕνα σημεῖο ἡ κυλινδρικὴ ἐπιφάνεια γίνεται, ἀπὸ τὴ μία ἕως τὴν ἄλλη κάθετη πλευ-

ρά, ἐπίπεδη. Ο συνολικὸς ἀριθμὸς τῶν ἀκέραιων τεμαχίων ἕως τώρα εἶναι λίγο μεγαλυ-

τερος ἀπὸ 70. Σὲ ἕναν μεγάλο ἀριθμὸ κυλίνδρων παρατηροῦνται ἔμπιστοι μικροὶ κύκλοι,

ποὺ ἐκ πρώτης ὄψεως μοιάζουν ἄτακτοι καὶ καταλαμβάνουν μεγάλο μέρος τῆς ἐπιφάνειαςὶ.

Δεδομένου ὅτι στὸ πλαίσιο μιὰς ἀνακοίνωσης, κατ᾿ ἀνάγκην περιορισμένης, δὲν μπορεῖ

νὰ γίνει λεπτομερὴς κατάλογος, θὰ ἀναφερθοῦν ἐν συντομία τὰ κυριότερα σύνολα μὲ στοι-

χεῖα γιὰ τὸν τόπο καὶ τρόπο εὕρεσης καὶ θὰ ἀκολουθήσει ἐπιλεκτικὸς κατάλογος ὸρισμέ-

νων χαρακτηριστικ(ἵ)ν κυλίνδρων. Κατόπιν θὰ γίνει συνθετικὴ παρουσίαση τῶν χαρακτη-

ριστικῶν τους, κυρίως τῶν ἐμπίστων κυκλων, καθὼς καὶ προσπάθεια ἑρμηνείαςἓ.

Δυτικὴ Οἰκία

Στὴ Δυτικὴ Οἰκία βρέθηκαν ὲπτὰ κύλινδροι. Ἀπὸ αὐτοὺς οἱ πέντε μποροῦν νὰ θεωρηθοῦν

ὁμάδα, διότι βρέθηκαν ἢ προέρχονται ἀπὸ τὸν ἴδιο περίπου χῶρο, ἀπὸ τὸ ἀνώτατο σημεῖο

τοῦ κλιμακοστασίου ἢ πεσμένοι ἔξω ἀπὸ αὐτό. Καὶ οἱ πέντε παρουσιάζουν ἀξιοσημείωτες

ὸμοιότητες. ἴΕχουν κατασκευαστεῖ ἀπὸ τὸν ἴδιο ὑπόλευκο πηλὸ καὶ ἀπὸ αὐτοὺς οἱ τέσσερεις

ἔχουν περίπου τὶς ἴδιες διαστάσεις καὶ τὸ ἴδιο βάρος (εἰκ. Ι). ᾿ΞΑρα, μὲ ἀσφάλεια μπορεῖ

κανεὶς νὰ ὑποθέσει ὅτι κατασκευάστηκαν ὅλοι ταυτόχρονα καὶ πιθανότατα χρησιμοποιή-

θηκαν ταυτόχρονα. Ὅλοι, ἐπίσης, παρουσιάζουν μία ἐπιφάνεια ἐπίπεδη, ποῦ δείχνει ὅτι

ἐκεῖ στηρίζονταν. Δύο ἄλλοι βρέθηκαν στὸ ἰσόγειο ἐπὶ τοῦ δαπέδου. [Ἕνας βρέθηκε στὸν

χῶρο 3Γ ἀνάμεσα σὲ πίθους, μικρὰ ἀγγεῖα καὶ βότσαλα. Ο δεύτερος, ποὺ δὲν ἔχει περι-

συλλεγεῖ, βρίσκεται κατὰ χώραν στὸν χῶρο 4 τοῦ ἰσογείου. Οἱ δύο κύλινδροι ποὺ βρέθηκαν

OT?) ἰσόγειο εἶναι μικρότερων διαστάσεων, ἔγιναν ἀπὸ διαφορετικὸ πηλὸ καὶ ὡς ἐκ τούτου

δὲν μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ ότι ἀνήκουν στὴν ἴδια ὁμάδα μὲ ἐκείνους τοῦ κλιμακοστασίου.

1. Εὐχαριστῶ τὸν καθηγητὴ κ. Χρίστῳ Ντσύμα 2. Μιὰ σιἳν-ιομη παρουσίαση τοῦ ὑλικοῦ ἔγινε τὸ

ποὺ μοῦ ἐπέτρεψε νὰ μελετήσω αὐτὸ τὸ ὑλικὸ καὶ μὲ 1992 (T7..\XI.\H 1992, 143-14-1).

βοήθησε κατὰ τὴν ἐπεξεργαοία ίοί.



52 Ἴριδος Τζαχίλη

 

Ἀπὸ πλευρᾶς μεγέθους ἐμπίπτουν σὲ δύο κατηγορίες ἡ μία περιλαμβάνει τοὺς μεγαλύ-

τερους καὶ περισσότερους καὶ ἡ ἄλλη τοὺς μικρότερους καὶ λιγότερους (πέντε πρὸς δύο).

Μερικἐς παρατηρήσεις γιὰ τοὺς χώρους εθρεσης. Οἱ πέντε βρέθηκαν στὸ κλιμακοστά-

σιο ἔξω ἀπὸ τὴ θύρα ποὺ ὁδηγεῖ στὸν χῶρο 3. Ο χῶρος 3 εἶναι τὸ μεγαλύτερο δωμάτιο τῆς

οἰκίας, βρίσκεται ΟΤὸν ὄροφο καὶ εἶχε κεντρικὸ κίονα γιὰ τὴ στηρίξη τῆς ὀροφῆς. Εἶναι τὸ

κυρίως Πέρασμα ποὺ ὁδηγεῖ στὰ δωμάτια 5 καὶ 4, ὅπου βρέθηκαν οἱ γνωστες τοιχογραφίες

του Στόλου, τῶν Ἁλιέων καὶ τῶν Ἰκρίων. Ο χῶρος 3 ἑρμηνεύτηκε ὡς ὑφαντικὸ ἐργαστήρια,

διότι βρέθηκαν πολλὲς ἀγνύθες καὶ σχεδὸν καθόλου ἀγγεῖαἱἇ. Ὡστόσο καὶ παρόλο ποὺ οἱ

κύλινδροι ἔχουν στὸ παρελθὸν συσχετισθεῖ με ὑφαντικὲς δραστηριότητες (βλ. παρακάτω),

δὲν νομίζω ὅτι στὴ συγκεκριμένη περίπτωση σχετίζονται μὲ τὴ χρηση αὐτοῦ του χώρου. Η

θέση εὕρεσής τους δείχνει ὅτι πιθανότατα ἔπεσαν ἀπὸ τὸ δῶμα, λόγω τοῦ ὅτι ἦταν ὑψηλὰ

στὴν ἐπίχωση. Ἀντίθετα, οἱ δύο μικρότεροι πήλινοι κύλινδροι βρέθηκαν μεμονωμένοι στὸ

ἰσόγειο ἐπάνω στὸ δάπεδο καὶ δὲν προέρχονται ἀπὸ τὴν ἐπίχωση. Τὸ δωμάτιο 3A θεω-

ρεῖται ὡς ἐργαστήριο Παρασκεψῆς τροφίμων (ἐγκατάσταση μυλώνα, ἀσάμινθος, λίΘινη

λεκάνη). Οἱ γειτονικοὶ χῶροι 3Γ καὶ 4, ὅπου βρέθηκαν οἱ κύλινδρσι, θεωροῦνται μᾶλλον

χῶροι ἀποθήκευσης λόγω του μεγάλου ἀριθμοῦ ἀγγείων.

Οἰκία Γυναικῶν

Στὸ δωμάτιο 7 τῆς Οἰκίας Γυναικῶν ἔχει βρεθεῖ μία ἄλλη ὁμάδα κυλίνδρων μὲ τὴν ἴδια σε

γενικὲς γραμμες μορφὴ μὲ ἐκείνους τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, ἀλλὰ καὶ μὲ μερικὰ νέα στοιχεῖα ποὺ

τοὺς διαφοροπσιοῦν. Τὸ κυριότερο ἀπὸ αὐτὰ εἶναι οἱ διαστάσεις τους. Οἱ κύλινδροι τῆς Δυτι-

κῆς Οἰκίας, ἀλλὰ καὶ οἱ περισσότεροι ἀπὸ ἀλλα σημεῖα τοῦ οἰκισμοῦ, ἀνήκουν σὲ δύο κατή

γορίες μεγεθῶν (βλ. εἰκ. 1). Τώρα προστίθεται καὶ μία ἄλλη τάξη μεγέθους περίπου κατὰ τὰ

δύο τρίτα μεγαλύτερη ἀπὸ τὴ δεύτερη. Ἕως τώρα αὐτοὶ εἶναι οἱ μεγαλύτεροι κύλινδροι τοῦ

οἰκισμοῦ καὶ οἱ μόνοι αὐτοῦ τοῦ μεγέθους. Οἱ μεγαλύτεροι κύλινδροι ἦταν ἀκουμπισμένοι σε

θρανίο, ἄρα σε κἀποιο ὕψος ἀπὸ τὸ δάπεδο, ἐνῶ οἱ ἄλλοι, οἱ μικρότεροι, βρέθηκαν στὸ δά,

πεδο. Ἕνα ἄλλο στοιχεῖο εἶναι ὅτι παρουσιάζονται κατὰ ζεύγη σύμφωνα μὲ τὸ μέγεθός τους.

Οἱ δύο μεγάλοι κύλινδροι βρέθηκαν πολὺ κοντὰ μεταξύ τους καὶ σχεδὸν παράλληλα πάνω

στὸ Θρανίο, ἐνῶ οἱ δύο μικρότεροι βρέθηκαν ἐπίσης παράλληλα στὸ δάπεδο τοῦ ἴδιου χώρου

ἀνάμεσα σε ἀγγεῖα. Ἐπιπλέον εἶναι οἱ μόνοι στὸν οἰκισμὸ ποὺ ἔγιναν ἀπὸ αἰσθητὰ διαφο-

ρετικὸ πηλό, καστανέρυθρο καὶ πιὸ ἀργιλώδη.

Τὸ δωμάτιο 7 εἶχε ἀνασκαφεῖ τὸ 1972 ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο, ὁ ὁποῖος εἶχε ἐπισημάνει

τὴν ἀποθηκευτική του χρηση4. Η ἀνασκαφὴ τοῦ χώρου ὁλοκληρώθηκε τὸ 1994, ὁπότε

αὐτὸ τὸ συμπέρασμα, ἡ χρηση τοῦ χώρου ὡς ἀποθήκης, προέκυψε ἐναργέστεραὗ. Πολλά,

μεγάλα κυρίως, ἀγγεῖα κάλυπταν τὸ δάπεδο καὶ τὸ κτιστὸ θρανίο κατὰ μῆκος τοῦ βόρειου

τοίχου. Οἱ κύλινδροι βρέθηκαν ἀνάμεσά τους.

3. Γιὰ Τὴν ταύτιση οἱοῦ χώρου μὲ ὑφαντικὸ ἐργα- 4. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 8-10, ιήν. 3β-Ιθα.

στήρι βλ. ΤΖΑΧΙΛΗ 1997, 183-193. Γιὰ γενικὴ (ίνάλυ- 5. Ν᾿1᾿οΥΜΛΣ 1990, 224-235.

ση τῶν εὺρημάτ(ι)ν τοῦ χώρου βλ. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001.

142-148.
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Εἰκ. Ι. Ἱίηόγραμμα ἀριθμοῦ κιὴἰνᾖᾇυἰθν ἀνὰ κιηηγθρἰα μεγέθους.

Συγκρότημα Δ

Τὸ μεγάλο Συγκρότημα Δ ἀπαρτίζεται ἀπὸ τέσσερις μικρότερες οἰκιστικὲς ἑνότητες σὲ

ἐπαφὴ μεταξύ τουςβ. Οἱ κύλινδροι βρέθηκαν στὴν ἀνατολικὴ καὶ τὴ βόρεια κτηριακὴ ἑνό-

τητα σε δύο σημεῖα σε ἀρκετὴ ἐγγύτητα μεταξύ τους, ΟΤὸ δωμάτια 2, ποὺ ἀνήκει στὴν ἀνα-

τολικὴ κτηριακὴ ἑνότητα, καὶ στὸ δωμάτιο 17, ποὺ ἀνήκει στὴ βόρεια. Πρόκειται γιὰ τὸ

τμῆμα του οἰκισμοῦ ἀπὸ ὅπου Πέρασε μετὰ τὴν ὴφαιοτειακὴ καταστροφὴ δ χείμαρρος, ὁ

ὁποῖος διατάραξε τὶς ἀρχαιολογικὲς ἀποθέσεις ποὺ βρίσκονταν στὴν κοίτη του, γί αυτὸ τὸ

περίγραμμα τῶν οἰκιῶν εἶναι ἀρκετὰ ἀσαφὲς καὶ ἡ ἀρχαιολογικὴ συνάφεια ταραγμένη.

Δω άτιο 2

Στὸξ/ι χῶρο 2 βρέθηκαν τέσσερεις κύλινδροι ἐπὶ τοῦ δαπέδου μαζὶ μὲ πολλὰ ἀγγεῖα. Τὸ δω-

μάτιο 2 εἶναι ὁ χῶρος τῆς τοιχογραφίας τῆς Ἄνοιξης. Περιλάμβανε μεγάλο ἀριθμὸ ἀγ-

6. Γιὰ τὸν καθ()ριομὸ τῶν τεσσάρων οἰκιστικῶν ἑνο-

τῆτων τοῦ Συγκροτήματος Δ βλ. ΠΑΧΥΒΟΥ 1999, οχ. 7.
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γείωγ, μετάλλινα ἐργαλεῖα, ἴχνη (᾿)ργανικ(ῖ)ν ὑλῶν καὶ ἕνα μικρὸ κρεβάτι. (-)ε<ι)ρεῖ1αι ἱερό.

ἀλλὰ ἀπὸ τὰ εθρημα-ια φαίνεται ὅτι σίγουρα θὰ εἶχε καὶ (ίιι()(-)ηκείιικη λειτουργία, ἴοως

κατὰ τὴν τελευταία φάοη χρήσης τοῦ χώρουἳ.

Χῶρος 17

Οἱ κύλινδροι πού βρέθηκαν οτοκ- χῶρο 17 (Ἰιιιοτελοῦν ἀναμφισβήτητα ὁμάδα, ὄχι μόνο

διότι βρέθηκαν ὅλοι μαζι οὲ οωρο στη νοτιοδυτική γωνία του. ἀλλὰ καὶ διότι εἶναι ὁμοιόμορ-

(ροι καί, κυρίως, ἐπειδὴ φέρουν ὅλοι πλὴν δύο ο-ιο μεγαλύτερο μέρος τῆς καμπύλης ἐπιφά-

νειας ἐμπίεο-ιους μικροὺς Κύκλους (εἰκ. 3). Ἀποτελοῦν τὴ μεγαλύτερη ὁμάδα τοῦ οἰκισμοῦ.

Εἰκ. 2. '0 σωρὸ(- Ἱῶὶ᾿ μήλινοι- κιὴἰίὁἩτ καιὰἇὶ-ῖἑραν σ-ιὸὶχὶ-ἷῢρι) Δ Ι 7.

7. Μ.-ΧΓΙΝ.-ΧἸ᾿()Σ 1972, 26- NIARINX‘IὉS 1984. 174-

N'1'OYMA: 1992. 1O—1' τοῦ ἴδιου ο-ῆή παρόντα τομο.
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Ὄλοι ἔγιναν ἀπὸ τὸν ἴδιο ὑπόλευκο πηλὸ καὶ οἱ περισσότεροι βρέθηκαν συνθλιμμένοι πιθα-

νότατα ἀπὸ τὸ βάρος τους, καὶ ἴσως διότι ὅταν σωρεύθηκαν δὲν εἶχαν στεγνώσει ἐντελῶς.

Πολλοὶ ἀπὸ αὐτοὺς βρέθηκαν τελείως διαλυμένσι, συνεπῶς δεν μποροῦμε νὰ γνωρίζουμε τὸν

ἀκριβῆ ἀριθμό τους. Παρατίθεται ἕνας ἐπιλεκτικὸς κατάλογος τῶν πιὸ χαρακτηριστικῶν. Σὲ

αὐτὸν ἀναφέρονται, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ ἄλλα στοιχεῖα, καὶ λεπτομέρειες του τρόπου καταχωρήσης

τῶν ἐμπίστων κυκλων. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ χρησιμοποιεῖται ὁ δρος «τρόποι καταχώρησης»

καὶ διακρίνονται σε ὁμάδες Α, Β, Γ καὶ Δ, οἱ ὸπσῖες ἀναλύονται ἀμέσως μετά.

1. Τρόπος καταχωρήσης Α. Ἀρ. ευρ. 5057. EEK. 3:1. ναι 9 στὴν κάθετη πλευρὰ καὶ 18 (ττὴν καμπύλη

Κύλινιἳὶρῼς᾿ ἀκέραιος συμπιεσμένος μὲ διαμπερὴ ἐπιφάνεια. Η καταχώρηση ἔγινε βουστρσφηδόν.

κατὰ Ἰθ μῆκος ()m’Ἰ. Πηλὸς ὑπόλευκος μὲ προ- 2. Τρόπος καταχωρήσης Α. Ἀρ. εὺρ. 5054. Fix. 3:2.

σμίξεις. Κύλινδρος ἀκέραιος, λίγο συμπιεσμένος μὲ διαμ-

Διάμ. (Ἰ,075 μ, μῆκ- 0,()90 μ., βάρος 500 ΥΡ. περὴ κατὰ τὸ μῆκος ὀπὴ. Πηλὸς ὑπόλευκος μὲ

Ἔμπιστα κυκλικὰ σημεῖα στὴ μία Κάθετη πλευ- πρσσμίξεις. Δυσδιάκριτα ἴχὝη γύρω ἀτιὸ τὴν ὀπη.

ρἀ καὶ στὴν καμπύλη ἐπιφάνεια, σὲ τακτικοὺς Διάμ. 0,078 μ., μῆκ. 0,098 μ., βάρος 525 γρ.

στοίχους. Σώζονται ὅλα τὰ σημεῖα. Οἱ κύκλοι εἶ- Ἔμπιστα κυκλικὰ σημεῖα στὴν καμπύλη ἐπιφά-

Εἰκ. 3. Πήλινοὶ κύλινδροι ἀμ. 1cm. 1-3. Τρόπος καταχώρισης- Α.
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Εἰκ. 4. I‘M/11m1 κύλινὁριη ἀρ. κατ. 4-5. Τρόπος κατα-

χώρησηζ Β-

νεια καὶ στὴ μία κάθετη πλευρά. Τὰ σημεῖα τῆς

καμπύλης ἐπιφάνειας ἀναπτύσσονται σὲ πέντε

στοίχους κανονικά. Οἱ στοίχοι ἐκκινοῦν ἀπὸ κάθε

ἕνα ἀπὸ τὰ σημεῖα τῆς κάθετης πλευρᾶς. Σώζον-

ται ὅλα τὰ σημεῖα: ΙΟ στὴν κάθετη πλευρὰ καὶ 26

στὴν καμπύλη ἐπιφάνεια.

Τρόπος καταχωρήσης Α. Ἀρ. εὺρ. 5052. Εἰκ. 3:3.

Κύλινδρος ἀκέραιος, συμπιεσμένος μὲ διαμπερὴ

κατὰ τὴ μεγάλη διάσταση ὁπη. Πηλὸς ὑπόλευκος

μὲ προσμίξεις. Ἴχνη γύρω ἀπὸ τὴν ὁπή.

Διάμ. Ο,075 μ., μῆκ. Ο,090 μ., βάρος 500 γρ.

Ἔμπιστα κυκλικὰ σημεῖα στὴν καμπύλη ἐπιφά-

νεια καὶ σὲ μία ἀπὸ τὶς στενὲς πλευρές. Στὴν καμ-

ήύλη ἐπιφάνεια ἀναπτ ύσσονιαι σὲ τακτικοὺς στοί-

χους βουσ-ιρσφηδόν. Κάθε στοῖχος ἐκκινεῖ ἀπὸ

ἕνα σημεῖο τῆς κάθετης πλευρᾶς, Τὰ κυκλικὰ ση-

μεῖα τῆς στενῆς πλευρᾶς εἶναι πιὸ βαθιά, ἄρα πι-

θανότατα ἦταν τὰ πρῶτα ποὺ ἔγιναν, σὲ κάποια

χρονικὴ ἀπόσταση ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα. Σώζονται

ὅλα τὰ σημεῖα. Οἱ κύκλοι εἶναι 11 στὴν κάθετη

πλευρὰ καὶ 26 στὴν καμπύλη ἐπιφάνεια.

, . Τρόπος καταχωρήσης Β. Ἀρ. εὑρ. 5066. Εἰκ. 4:4.

Κύλινδρος ἀκέραιος συνθλιμμένος, μὲ διαβρω-

μένη σὲ μεγάλο βαθμὸ ἐπιφάνεια. Πηλὸς ὑπό-

λευκος μὲ προσμίξεις. Ἀκμὲς τελείως στρογγυ-

λεμένες.

Διάμ. Ο,08() μ., μῆκ. Ο,090 μ.. βάρος 500 γρ.

Τὰ κυκλικὰ σημεῖα πυκνὰ καὶ ἄτακτα, συχνὰ σὲ

ἐπαφὴ μεταξύ τους, βρίσκονται καὶ στὶς δύο κάθε-

τες πλευρές, ὅπως καὶ στὴν καμπύλη ἐπιφάνεια.

Σωζόμενος ἀριθμὸς σημείων στὴν καμπύλη ἐπι-

φάνεια 26, στὴν ἀκέραιη κάθετη πλευρὰ 18 καὶ 6

στὴν ἄλλη ποὺ σώζεται ἀποσπαοματικά.

ΐ . Τρόπος καταχωρήσης Β. Ἀρ. εὑρ. 5040. Εἰκ. 4:5.

Κύλινδρος ἀκέραιος, ἀπὸ τοὺς καλύτερα διατη-

ρημένους. Πηλὸς ὑπόλευκος μὲ προσμίξεις,

Ἀκμὲς στρογγυλεμένες.

Διάμ. Ο,075 μ., μῆκ. Ο,095 μ., βάρος 500 γρ.

Ἔμπιστα κυκλικὰ σημεῖα σὲ ἄτακτους στοίχους,

συχνὰ σὲ ἐπαφὴ μεταξύ τους, καλύπτουν τὴν

καμπύλη ἐπιφάνεια καὶ τὶς δύο κάθετες πλευρές.

Οἱ κύκλοι εἶναι ἄλλοι βαθύτεροι καὶ ἄλλοι πιὸ

ρηχοί, ἄρα δὲν ἔγιναν ταυτόχρονα. Ο ἀριθμός

τους εἶναι 15, 16 καὶ 60 καὶ λόγω τῆς ἄριστης δια-

τἠρησης τοῦ κυλίνδρου εἶναι πλήρης.

. Τρόπος καταχωρήσης Γ. Ἀρ. εὑρ. 5038. Εἰκ. 5:6.

Κύλινδρος ἀκέραιος ἀπὸ ὑπόλευκο πηλὸ μὲ προσ-

μίξεις. Οἱ κάθετες πλευρὲς διαχωρίζονται μὲ σα-

φήνεια ἀπὸ τὴν καμπύλη ἐπιφάνεια.

Διάμ. Ο,075 μ., μὴκ, Ο,087 μ., βάρος 500 γρ.

Ἔμπιστα ἀβαθὴ κυκλικὰ σημεῖα, μεγαλύτερα

ἀπὸ τῶν ἄλλων κυλίνδρων, ποὺ ἀναπτύσσονται

στὴν ἐπιφάνεια μὲ σπειροειδὴ κίνηση. Στὶς κά-

θετες πλευρὲς δὲν ὑπάρχουν σημεῖα. Ο ἀριθμός

τους εἶναι 17.

. Τρόπος καταχωρήσης Γ. Ἀρ. εὑρ. 5060. Εἰκ. 5:7.

Κύλινδρος ἀκέραιος, ἀπὸ ὑπόλευκο πηλὸ μὲ προσ-

μίξεις, ἀποκεκρουμένος στὴ μία ἄκρη. Ἴχνη τρι-

βὴς γύρω ἀπὸ τὴν ὀπἠ.

Διάμ. Ο,075 μ., μῆκ. Ο,090 μ., βάρος 415 γρ.

Ἔμπιστα κυκλικὰ σημεῖα σὲ τρεῖς στοίχους, ἀνὰ

τρία (σύνολο 9). Δὲν ὑπάρχουν σημεῖα στὶς κά-

θετες πλευρές.
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8. Τρόπος καταχωρήσης Δ. Ἀρ. εὺρ. 5037. Εἱκ. 5:8.

Κύλινδρος ἀκέραιος, ἐλαφρὰ συμπιεσμένος.

Διάμ. 0,075 μ.. μῆκ. Ο,1() μ., βάρος 525 γρ.

Ἰ-᾿.μπίεστα κυκλικὰ σημεῖα σὲ δύο (ποίχους στὴν

καμπύλη ἐπιφάνεια καὶ στὴ μία κάθετη πλευρά.

Κάθε οτοϊχος ἀποτελεῖται ἀπῖ) 5 κυκλους. Οἱ στοί-

χοι μὲ τὰ σημεῖα ἐκκινοῦν ἀπὸ τὴ μία κάθετη

πλευρά, συνεχίζουν ἕως τὴν ἄλλη κάθετη πλευρά,

ἐπιστρέφουν βουστροφηδὸν καὶ καταλήγουν πλάι

ἀπὸ τὸ σημεῖο ὅπου ξεκίνησαν. Ἀριθμὸς κυκλων

πλήρης 6 σὺν 10.

Εἰκ. 5, Πήλινοὶ κύλινὁἸ)οι ἀμ. Km. 6-9. Τρόπιος κιῃαχἱἑρηοης Γ (6-7) καὶ Δ (8-9).

9. Τρόπος καταχωρήσης Δ. Ἀρ. εὺρ. 5063. Εἰκ. 5:9.

Κύλινδρος ἀκέραιος, συμπιεσμένος, αἰσθητὰ μι-

κρότερων διαστάσεων. Ἐπιφάνεια κατὰ τόπους

ἀποκεκρουμένη. Ἀκμὲς στρογγυλεμένες.

Διάμ. 0,045 μ., μῆκ. 0,()6Ο μ., βάρος 375 γρ.

Στὴν Καμπόλη ἐπιφάνεια δύο στοῖχοι ἐμπῖεοτων

κυκλικῶν σημείων βουστροφηδόν, i) ἕνας μὲ 7

καὶ ὁ ἄλλος με 6. Δὲν ὑπάρχουν σημεῖα στὶς κά-

θετες πλευρεἲς. Εἶναι ὁ μόνος μικρῶν διαστάσεων

ποὺ φέρει σημεῖα.

Οἱ κύλινδροι τοῦ Δ17 παρουσιάζουν τὰ ἴδια βασικὰ μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ μὲ τοὺς

προηγούμενους (σταθερὸ σχῆμα, ὁμοιόμορφες διαστάσεις). Ὡστόσο, ἐμφανίζουν σημαν-

τικὰ νέα στοιχεῖα Που καθιστοῦν τὸ σύνολο αὐτὸ ἰδιαίτερο. Τὸ πρῶτο εἶναι ὁ πολὺ μεγα-

λὐτερος ἀριθμός τους. Συνυπολογίζοντας καὶ τὰ Θραόσματα πρέπει νὰ εἶναι γύρω στοὺς 45,

ἐνῶ ὅλοι οἱ ἄλλοι ποὺ ἔχουν βρεθεῖ ἕως τώρα σὲ ὁλόκληρα τὸν οἰκιομὸ εἶναι μόλις 30. Τὸ
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Εἰκ. 6. ΣΞγημίίἱικὴ ἀπόδοση Ῥίου Ἰ/Ηῖἷΐ ιιρῖέἹι-ίί (Α-Γ) τρόπων λγίιιθὶῒέρηοης τῶν ἓμιήι-ογἱϋι- κυκὶιλῒῦν υημἐἰζυυὶ- (ποὺς κυλίνδρους.

ἀμέσως μεγαλύτερο ἕως τώρα σύνολο τἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία- ἀποτελεῖται ἀπὸ ὲπτὰ κυλίν-

δρους καὶ ἀπὸ αὐτοὺς μόνο οἱ πέντε μποροῦν, λόγω τῆς Θέσης εθρεσἠς τους, νὰ Θεωρηθοῦν

ὁμάδα. Ἑπομένως οἱ κύλινδροι τοῦ Δ17 εἶναι περίπου ἐννέα φορὲς περισσότεροι. Μπορεῖ

νὰ ΘεωρηΘεῖ βέβαιο ὄτι ἀποτελοῦν ὁμάδα ἀπὸ κατασκευῆς τους, διότι ἔγιναν ἀπὸ τὸν ἴδιο

πηλό. Τὸ δεύτερο στοιχεῖο εἶναι ὁ τρόπος ἐναΠόθεσης: ἦταν σὲ σωρό, στὴ νοτιοδυτικὴ γω-

νία τοῦ δωματίου, στὸ δάπεδο τοῦ ὀρόφου, μαζι μὲ ἕναν ἀνεστραμμένο κύαθο (εἰκ. 2).

ὕαλοι οἱ ἄλλοι κύλινδροι τοῦ οἰκισμοῦ βρέθηκαν ἀνὰ δύο ἢ τρεῖς, πιθανότατα στὴ θέση τῆς

χρησης τους. Οἱ μόνοι σὲ σωρὸ εἶναι τοῦ δωματίου 17 του Συγκροτήματος Δ καὶ ὁ προ-

φανὴς στόχος τῆς σωρεύσης ἦταν ἡ φύλαξη καὶ ἡ ἀποθήκευσή τους. Τὸ τρίτο στοιχεῖο

εἶναι τὰ ἔμπιστα κυκλικὰ σημεῖα ποῦ καταλαμβάνουν τὴν καμπύλη ἐπιφάνεια καὶ τὶς

κάθετες πλευρές.

Ἄv τὰ τρία αὐτὰ νέα στοιχεῖα συνδυαστοῦν, προκύπτουν δύο συμπεράσματα. Πρῶτον,

ὅτι ἡ διαφορὰ αὐτῶν τῶν κυλίνδρων ἀπὸ τοὺς ἄλλους εἶναι ὅτι συγκεντρώθηκαν καὶ φυ-

λάχΘηκαν. Δεύτερον, ὅτι μόνον ὅσοι συγκεντρώΘηκαν φέρουν ἔμπιστα σημάδια καὶ ἄρα

γί αὐτὸ φυλάχθηκαν. Αὐτὸ ἦταν τὸ στοιχεῖο ποὺ ἔπρεπε νὰ κρατηθεῖ στὴ μνήμη τῶν κα-

τόχων τους.

Χρήση

Οἱ πήλινοι κύλινδροι θεωρήθηκαν ἀπὸ ὁρισμένους μελετητὲς ὑφαντικὰ βάρη, κάτι ἀνά-

λογο μὲ τὶς ἀγνὐθες ποῦ τέντωναν τὰ στημόνια σὲ κάθετους ἀργολικοὺς μὲ βάρη. Αὐτὸ δια-

τυπώθηκε ἤδη ἀπὸ τὸν Sch1iemann, ὁ ὁποῖος βρῆκε ἀντίστοιχα βάρη στὴν Τροία, καὶ ἀρ-

γότερα ἡ ἴδια ἄποψη ὑποστηρίχθηκε γιὰ τοὺς κυλίνδρους τῆς Πρώιμης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ

στὴ Λῆμνοδ. Ὡστόσο, νομίζω ὅτι αὐτὸ εἶναι ἀδύνατον. Οἱ κύλινδροι αὐτοὶ εἶναι μεγάλοι σὲ

σχέση μὲ τὰ ἄλλα γνωστὰ ὑφαντικὰ βάρη, ἄρα εἶναι δὐσχρηστοι. Θὰ κατελάμβαναν ἕνα

σημαντικὸ τμῆμα στὸ πλάτος τοῦ Ἀργαλεῖου καὶ τὰ νήματα δὲν θὰ μποροῦσαν νὰ μετακινη-

θοῦν μὲ ἄνεση. Σημειώνουμε ὅτι τὸ κόριο πλεονέκτημα τοῦ κάθετου Ἀργαλεῖου μὲ βάρη

8. S(:H1.1F..\I.-\.\x 1880, ἀρ. 1200 καὶ 1201- ΒΕΚΑ- καὶ τεκμηριώνει ἡ CARING’IὉN-SMITI1 1975 στὴν ἀδη-

BO-BRI-ZA 1964, πίν. [.ΧΧΧΠἱι- Τὴν ἄποψη ἀσπάζεται μοσίευτη διατριβή της.
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εἶναι ἡ εὔκολη κίνηση τῶν (πημονιῶνἓ). Δεύτερος καὶ σημαντικότερος λόγος εἶναι ὅτι, ἐπειδὴ

οἱ κύλινδροι εἶναι ἄψητοι καὶ σαθρσί, δὲν μποροῦν νὰ ἀντέξουν τὴν τάση τοῦ νήματος ποὺ

τεντώνει μὲ τὸ βάρος τους. Δηλαδὴ θὰ έσπαγαν πολὺ γρήγορα καὶ πιθανότατα τὰ νήματα θὰ

γέμιζαν σκόνη καὶ λάσπες. Ἐπιπλέον, στὸ Ἀκρωτήρι τουλάχιστον, πουθενὰ οἱ κύλινδροι δὲν

βρέθηκαν σὲ συνάφεια μὲ εὐρήματα ποὺ σχετίζονται μὲ ἀργολικοὺς ἢ ἄλλες ὑφαντικὲς ἐρ-

γασίες. Ἀκόμη καὶ στὴ Δυτικὴ Οἰκία, ὅπου τὸ ὑφαντικὸ ἐργαστήρι βρίσκεται στὸν δροφο,

οἱ κύλινδροι βρέθηκαν ἔξω ἀπὸ αὐτὸ τὸν χῶρο, ψηλὰ στὴν ἐπίχωση τοῦ κλιμακοστασίου.

Μένει ἔτσι ἀνοιχτὸ τὸ πρόβλημα τῆς χρήσης τους. Θὰ ἀπαριΘμήσω μερικὲς παραμέτρους

ποὺ νομίζω ὅτι σχετίζονται μὲ τὴ λειτουργία τους καί, τέλος, θὰ διατυπώσω μία ὑπόθεση.

1. Η κατασκευὴ εἶναι ἐντελῶς πρόχειρη, γεγονὸς ποὺ ὑποδεικνύει ὅτι πιθανότατα ἐξαρχῆς

οἱ κύλινδροι προορίζονταν γιὰ χρήση μικρῆς διάρκειας.

2. Διαπιστώνονται διαφορετικές, ἀλλὰ σταθερὲς τάξεις μεγέθους Τηρεῖς τὸν ἀριΘμό-, ἄρα

καὶ τὰ ἀντικείμενα ποὺ σχετίζονται μὲ τοὺς κυλίνδρους εἶναι διαφορετικῆς τάξης μεγέθους

καὶ κυρίως ἀντίστοιχης κλιμάκωσης μεγέθους. Φαίνεται ἐπίσης ὅτι μία εἶναι ἡ σημαντικὴ

τάξη μεγέθους, διότι σὲ αὐτὴν ἀνήκει ἡ πλειονότητα τοῦ ἀριθμοῦ τῶν κυλίνδρων, ἐνῶ οἱ

ἄλλες εἶναι δευτερεόουοες (εἰκ. Ι).

3. Η καταχώρηση τῶν σημαδιῶν σχετίζεται μὲ τὴ χρήση τῶν κυλίνδρων, τουλάχιστον ὁρι-

σμένων. Ὡστόσο οἱ δύο ἐνέργειες εἶναι σχετικές, δὲν εἶναι ἀνεξάρτητες, ἀφοῦ γίνονταν

παράλληλα. Τὰ σημάδια τυπώνονταν κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ στεγνώματος τῶν κυλίνδρων,

σταδιακά, ὄχι ὅλα μαζί, ἀφοῦ ἄλλα εἶναι βαθυτερα καὶ ἄλλα ρηχότερα. Δηλαδὴ τὰ σημάδια

συνέχιζαν νὰ τυπώνονται ἐνόσω ὁ πηλὸς εἶχε ἀρχίσει νὰ στεγνώνει.

4. Πρέπει νὰ ληφθεῖ σοβαρὰ ὑπόψη τὸ γεγονὸς ὅτι ἄλλοι κύλινδροι εἶχαν σημάδια καὶ

ἄλλοι ὄχι. Οἱ κύλινδροι μὲ τὰ σημάδια βρέθηκαν ὅλοι μαζὶ σὲ σωρό, φυλαγμένοι. Δύο ἐξη-

γήσεις μπορεῖ νὰ δοθοῦν γί αὐτό. Εἴτε ὅτι μετὰ τὴ χρήση οἱ χρῆστες τοὺς πετοϋσαν ἢ τοὺς

κατέστρεφαν καὶ διατηροῦσαν μόνο αὐτοὺς μὲ τὶς καταχωρήσεις, γιὰ νὰ κρατήσουν τὰ

στοιχεῖα τῆς καταχώρησης. Εἴτε ὅτι πρόκειται γιὰ τὴν ἴδια πράξη σὲ δύο φάσεις. Στὴν

πρώτη φάση γινόταν ἡ ἄγνωστη ἐνέργεια (ἴσως καὶ πάλι μία μέτρηση) καὶ στὴ δεύτερη

καταχωροῦνταν τὰ σημάδια καὶ ἀκολοι5Θως οἱ κύλινδροι φυλάσσονταν.

5. Ποιὸς ἦταν ὁ ρόλος τῆς διαμπεροῦς κατὰ μῆκος ὀπῆς; Σημαντικὸ ρόλο, κατὰ τὴ γνώμη

μου, ἔπαιζε τὸ ἀντικείμενσ ποὺ περνοῦσε ἀπὸ τὴ διάτρηση, πιθανότατα Κάποια ράβδος.

Κατὰ τὴ διάρκεια του στεγνώματος του κυλίνδρου ἡ ράβδος βρισκόταν στὴν ὀπή, διότι,

ἐνῶ οἱ κύλινδροι παρουσιάζουν ἐλαφρὰ καθίζηση ποὺ προκλήθηκε ἀπὸ τὸ βάρος τους ὅταν

ΟΤέγνωναν, δὲν παρατηρεῖται τὸ ἴδιο στὴν ὀπή, ποὺ εἶναι καθαρὰ κυκλικῆς τομῆς, ἄρα ἐκεῖ

ὑπῆρχε ἡ ράβδος ποὺ ἐμπόδιζε τὴν παραμόρφωση.

6. Ρόλη ἡ ἐνέργεια τῆς καταχωρήσης τῶν σημείων δὲν κρατοῦσε περισσότερο ἀπὸ μερικὲς

ὧρες, διότι ἀργότερα ὁ κύλινδρος στέγνωνε.

Λαμβάνοντας αὐτὰ ὐπόψη, θὰ προσπαθήσω νὰ διατυπώσω μία ὑπόθεση ποὺ κατὰ βάση

στηρίζεται στὴν παραδοχὴ ὅτι τὰ ἔμπιστα σημεῖα εἶναι ἡ καταγραφὴ μίας μέτρησης (βλ.

παρακάτω). Νομίζω ὅτι ἡ ράβδος ποὺ περνοϋσε μέσα ἀπὸ τὴν ὀπὴ εἶχε τὴν κυρίως λει-

9. ΤΧΑΙΛΗ 1997, 200-202.
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τουργικὴ σημασία. Σ᾿ αὐτὴ (πηρίζονιαν, δένονταν ἢ ἀπὸ αὐτὴ θὰ περνοῦσαν τὰ ἀντικεί-

μενα ποὺ μἐιροῦνταν. Τὰ ἀντικείμενα αὐτὰ δὲν θὰ μποροῦσαν νὰ εἶναι τὰ ἴδια τὰ ἀγαθά,

διότι ὁ διαθέσιμος χῶρος εἶναι μικρὸς καὶ οἱ κύλινδροι δὲν σηκώνουν βάρος καὶ Πίεση. Θὰ

ἦταν μόνο μέσα μέτρησης, Νομίζω ὡς πιθανότερο ὅτι μὲ κάποιον τρόπο θὰ δένονταν ἢ θὰ

στερεώνονταν στὴ ράβδο μικρὰ ἀντικείμενα, ποὺ λειτουργοῦσαν ὡς σημεῖα γιὰ τὴ μέτρη-

ση, κάτι σάν «κερματα» (tokens). Αὐτὰ θὰ ἀποτελοῦσαν τὸ μέσο μέτρησης καὶ τὸ ὅλον θὰ

ἦταν κάτι σὰν ἀριθμητηριο. Τὰ ἀντικείμενα αὐτά, τὰ «κέρματα», θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι ὅτι-

δήποτε ἀπὸ φθαρτὸ ὑλικό, κομματάκια δέρμα, ξύλο, φλοιὸς ἢ σπάνιος μὲ Κόμπους. Μία

ἄλλη περίπτωση εἶναι ἡ μέτρηση νὰ γινόταν ἀπευθείας μὲ χαρακιὲς OT?) ξύλο. Ὅποτε εἶναι

δυνατὸν νὰ ἔβγαινε ἡ ράβδος μεταφέροντας τὴ μέτρηση, καὶ ἡ καταχώρηση τῶν κυκλικῶν

σημείων στοὺς κυλίνδρους νὰ εἶναι μιὰ ἐπιβεβαίωση, ἡ τῆρηση ἀρχείου, ἕνα ἀντίγραφο γιὰ

τοὺς συναλλασσομένους. Τὰ σημεῖα τῆς μέτρησης ἔμεναν πάνω στὴ ράβδο καὶ στοὺς κυ-

λίνδρους ὅσο γινόταν ἡ συναλλαγὴ ἢ ἡ καταμέτρηση. Μετὰ ἀπομακρύνονταν. νόταν ἔπρε-

πε αὐτὴ ἡ μέτρηση νὰ ἀπομνημονευθεῖ, τότε γινόταν ἐπιπρόσθετη καταχώρηση μὲ τὸ τύ-

πωμα τῶν ἐμπίστων κυκλικῶν σημείων. Οἱ Κύλινδροι μὲ τὰ σημάδια, καὶ μόνον αὐτοί,

φυλάσσονταν ὡς κάποιου εἴδους ἀρχειοθέτηση.

Μὲ τοὺς τρόπους μέτρησης σχετίζεται ἡ διαφορὰ μεγέθους τῶν κυλίνδρων. Η τάξη τῶν

μεγεθῶν ποὺ μετροῦνταν διέφερε. Σὲ μικρότερες ἀξίες ἀντιστοιχοῦσαν μικρότεροι κύλιν-

δροι, σὲ μεγαλύτερες μεγαλύτεροι. Ἀξίζει ὄμως νὰ σημειωθεῖ ὅτι κανένας ἀπὸ τοὺς μεγάλους

κυλίνδρους δὲν βρέθηκε ἕως τώρα μὲ κυκλικὰ σημεῖα, ἐνῶ ἀπὸ τοὺς μικροὺς μόνον ἔνας.

Η ἐξέταση τῶν σημείων

Η ἀποδοτικότερη προσπάΘεια γιὰ τὴν κατανόηση τῆς λειτουργίας τῶν κυλίνδρων ἦταν αὐ-

τὴ ποὺ ἀφορᾶ στὴν ἐξέταση τῶν σημείων. Τὰ ἐπὶ μέρους κοινὰ χαρακτηριστικὰ τῶν κυ-

λίνδρων καὶ τῶν σημείων τους εἶναι τὰ ὲξῆς:

1. Τὰ σημεῖα εἶναι ὅλα ἴδιας μορφῆς, εἶναι ἔμπιστοι κύκλοι. Οἱ κύκλοι ἔχουν σὲ Κάθε Κύ-

λινδρο τὴν ἴδια διάμετρο καὶ σπανιότερα δύο διαμέτρους, μία μεγαλύτερη καὶ μία μικρό-

τερη. Συχνὰ ὄμως ἡ διάμετρος παραλλάσσει ἀπὸ κύλινδρο σὲ κύλινδρο. Κανὲνα ἄλλου

εἴδους σημεῖο δὲν ὑπάρχει. ΠιΘανότατα τὰ κυκλικὰ σημεῖα ἔγιναν μὲ διαφορετικῆς δια-

μέτρου μικρὰ σωληνοειδὴ ἀντικείμενα, ἴσως καλάμια.

2. Οἱ ἔμπιστοι κύκλοι ἁπλώνονται συχνὰ σὲ μεγάλο μέρος τῆς ἐπιφάνειας, τόσο στὴν κα-

μπύλη ὅσο καὶ (Πὶς κάθετες πλευρές, ἀλλὰ ποτὲ στὸ τμῆμα της ποὺ λειτουργοῦσε ὡς βάση

καὶ ποὺ ἀποτελεῖ περίπου τὸ ἕνα τρίτο τῆς συνολικῆς καμπύλης ἐπιφάνειας. Συνήθως εἶναι

αὐτὸ ποὺ εἶναι ἐπίπεδο. Δηλαδὴ κατὰ τὴ διάρκεια τῆς μέτρησης, μέρος τῆς ὁποίας ἦταν

καὶ ἡ ἐντύπωση τῶν σημείων, οἱ κύλινδροι ἑδράζονταν κάπου σταΘερά.

3. Η ἐπιφάνεια τῶν κυλίνδρων ποὺ ἦταν ὁρατὴ καλυπτόταν ἀπὸ σημεῖα, ἄλλοτε ὁλόκληρη

καὶ ἄλλοτε ἐν μέρει.

4. Συχνὰ ὑΠάρχουν ἔμπιστοι κύκλοι γύρω ἀπὸ τὴν ὀπὴ στὴ μία ἢ ΟΤὶς δύο κάθετες πλευρὲς

καὶ αὐτὸ ἀνεξάρτητοι ἀπὸ τὸ ἂν γέμιζε ὅλη ἡ καμπύλη ἐπιφάνεια ἢ ὄχι. Ἑπομένως, δὲν

μποροῦμε νὰ ποϋμε ποιὰ ἦταν ἡ κύρια ἐπιφάνεια. Ὡστόσο, ποτὲ δὲν ὑπάρχουν κυκλικὰ

σημεῖα μόνο στὶς Κάθετες πλευρές, ἐνῶ ἀντίθετα μπορεῖ νὰ ὑπάρχουν μόνο στὴν καμπύλη

ἐπιφάνεια.
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5. Συχνὰ οἱ κύκλοι εἶναι σὲ στοίχους, οἱ ὁποῖοι εἶναι λοξοί, ἀποκλίνουν δηλαδὴ ἀπὸ τὸν

ἄξονα τῆς κατὰ μῆκος ὀπῆς. <

6. Τις περισσότερες φορὲς ἡ ἐντύπωση τῶν κύκλων σὲ στοίχους γίνεται βουστροφηδόν.

7. Συχνὰ οἱ κύκλοι τῶν κάθετων πλευρῶν χρησιμεύουν ὡς ἀρχὴ γιὰ τοὺς στοίχους ποὺ κα-

ταλαμβάνουν τὴ μεγάλη καμπύλη ἐπιφάνεια.

8. Σὲ μερικὲς περιπτώσεις μερικοὶ ἔμπιστοι Κύκλοι βρίσκονται σὲ ἐπαφὴ μὲ τοὺς ἄλλους.

Οἱ κύκλοι ποὺ εἶναι σὲ ἐπαφὴ μὲ τοὺς ἄλλους εἶναι ἀβαθέστεροι καὶ συχνὰ μικρότεροι.

ΠιΘανότατα αὐτὸ ὀφείλεται στὸ γεγονὸς ὅτι ἐντυπώθηκαν ὅταν οἱ κύλινδροι εἶχαν στεγνώ-

σει ἀρκετὰ καὶ οἱ κύκλοι γίνονταν πιὸ ρηχοί.

9. Οἱ ἀριθμοὶ τῶν κυκλικῶν σημείων κάθε κυλίνδρου παρουσιάζουν μεγάλες αὐξομειώσεις.

Δὲν ὑπάρχει σύστημα ἀριΘμητικό. Φαίνεται ὅτι πρόκειται γιὰ σύστημα ἀπλό, ἕνα πρὸς

ἕνα, δηλαδὴ κάθε μονάδα ἀγαθοῦ ποὺ μετριέται ἀντιστοιχεῖ πρὸς ἕνα σημετο.

10. Τέλος, οἱ ἀριθμοὶ τῶν κύκλων παρουσιάζουν ἐνδιαφέρουσες ἀντιστοιχίες μεταξὺ τῶν

κυλίνδρων καὶ τῶν τρόπων καταχώρισης (βλ. παρακάτω).

Οἱ διαφορετικοὶ τρόποι καταχωρήσης

ἀντιπροσωπεύουν διακριτὲς προσωπικότητες

Ο τρόπος καταχωρήσης αὐτῶν Τῶν σημαδιῶν, παρὰ τὰ κοινὰ χαρακτηριστικὰ ποὺ ἀναφέ-

ραμε, δὲν εἶναι ὁμοιόμορφος. Διακρίνονται διαφορετικὲς μέθοδοι καταχώρισης ἢ διαφο-

ρετικοὶ τρόποι καὶ συνηθειες. Βέβαια, τὰ σημεῖα, οἱ ἔμπιστοι κύκλοι, εἶναι τὰ ἴδια μὲ

μόνη παραλλαγὴ μία λίγο μεγαλύτερη ἢ λίγο μικρότερη διάμετρο, ἀλλὰ οἱ τρόποι μὲ τοὺς

ὸποτους ἁπλώνονται στὴν ἐπιφάνεια τῶν κυλίνδρων εἶναι αἰσθητὰ διαφορετικοί. Οἱ διαφο-

ρὲς ἐντοπίζονται στὴν πυκνότητα τῶν Κύκλων, στὴ θέση τους, στὸ κατὰ πόσον σχηματίζουν

στοίχους ἢ ὄχι, στὸ πλῆθος τους καὶ ἀκόμη στὸν χῶρο τῆς καμπύλης ἐπιφάνειας ποὺ καλύ-

πτουν ἢ στὸ μέσο τὸ ὅποιο χρησιμοποιεῖται γιὰ τὴν ἐντύπωση τους.

Οἱ τρόποι αὐτοὶ δὲν εἶναι τυχατοι. Ἐπαναλαμβάνονται μὲ ἀρκετὴ σταθερότητα. Δηλα-

δή, σὲ μερικοὺς κυλίνδρους ἐπαναλαμβάνοιται μερικὰ ἀπὸ τὰ ἴδια σταθερὰ χαρακτηριστι-

κά, ἐνῶ σὲ ἄλλους ἄλλα. Τὸ βαοικὸ στοιχεῖο ποὺ προέκυψε ἀπὸ τὴν ἐξέταση αὐτῶν τῶν

διαφορετικῶν τρόπων εἶναι ὅτι μποροῦν νὰ ὸμαδοποιηΘοῦν, ἐφόσον οἱ ἴδιοι ἐπανέρχονται

σὲ πολλοὺς κυλίνδρους. Ἑπομένως, πίσω ἀπὸ αὐτοὺς τοὺς σταθερὰ ἐπαναλαμβανόμενους

τρόπους, βάσιμα μπορεῖ νὰ ἰσχυριστεῖ κανεὶς ὅτι ὑπάρχουν ἄτομα συγκεκριμένα ποὺ ἐκδη-

λώνονται μέσω τῶν συνηθειῶν τους, ἄτομα ποὺ κατέγραψαν τὶς ποσότητες μὲ βάση χαρα-

κτηριστικὰ τῆς προσωπικότητάς τους. Πρόκειται δηλαδὴ γιὰ Κάποιου εἴδους «γραφικὸ χα-

ρακτήρα». Βέβαια ὁ δρος «γραφικὸς χαρακτῆρας» χρησιμοποιεῖται συμβατικά, ἀφοῦ δὲν

πρόκειται γιὰ γραφῆ, δὲν ὑπάρχει ὁ ἀτομικὸς τρόπος ποὺ σύρει τὴ γραφίδα γιὰ τὴ δη-

μιουργία τῶν γραμμάτων. Ὡστόσο, ἀναγνωρίζονται διαφορὲς στὸ βασικὸ στήσιμο τῆς κα-

ταχώρησης, κυρίως στὴν ὀπτικὴ ὀργάνωοη του χώρου, στὴ σειρὰ ποὺ ἀκολουθοῦν τὰ ση-

μεῖα, στὴν ὕπαρξη ἢ ὄχι τῶν στοίχων, στὴ βουστροφηδὸν ἢ μὴ καταχώρηση. Καὶ δεδο-

μένου ὅτι οἱ διαφορὲς αὐτὲς ἐπανέρχοιται σταθερά, ἀπηχοῦν πιθανότατα τὶς συνήθειες καὶ

ἄρα τὶς προσωπικότητες διαφορετικῶν ἀνθρώπων, ἀνδρῶν ἢ γυναικῶν. Στὴν εἰκ. 6 δίδον-

ται σχηματικὰ οἱ τρεῖς πρῶτοι σημαντικοί τρόποι καταχώρησης.
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Τρόπος καταχωρήσης Α

Εἶναι ἡ πιὸ τακτικὴ καταχώρηση. Τὸ ἄτομο ποὺ τὴν ἔκανε εἶχε σαφὴ αἴσθηση οἱοῦ διαθέ-

σιμου χώρου καὶ προσάρμοσε τὰ σημεῖα ἁρμονικὰ σὲ αὐτόν. Φαίνεται ὅτι ἡ καταχώρηση

ἄρχιζε ἀπὸ τὴ μία κάθετη πλευρά. Τυπώνονται πρῶτα οἱ κύκλοι καὶ κατόπιν ἀπὸ Κάθε κύκλο

ἐκκινεῖ ἀπὸ ἕνας οτοϊχος μὲ σημεῖα, ὁ ὁποῖος καταλαμβάνει μέρος τῆς μεγάλης κυκλικῆς

ἐπιφάνειας. Οἱ οτοῖχοι διατάσσονται σὲ ἴσες γραμμὲς καὶ ἀποστάσεις. Η φορὰ τῆς κατα-

γραφῆς εἶναι μᾶλλον δεξιόοτροφη καὶ βουστροφηδόν (εἰκ. 3). Σημεῖα ὑπάρχουν μόνο στὴ μία

κάθετη ἐπιφάνεια καὶ στὴ μεγάλη καμπύλη. Οἱ ἀριθμοὶ τῶν κύκλων τείνουν νὰ ἐπαναλαμ-

βάνονται. Δύο φορὲς τὰ σημεῖα τῆς μεγάλης ἐπιφάνειας εἶναι 26 καὶ μία 29.

Τρόπος καταχωρήσης Β

Οἱ συνηθειες τοῦ προσώπου ποὺ ἔκανε τὴν καταχώρηση εἶναι ἐντελῶς ἀντίθετες ἀπὸ τοῦ

προηγούμενουκαὶ γί αὐτὸ εἶναι σαφῶς διακριτές. Στοῖχοι δὲν ὑπάρχουν, τὰ σημεῖα κα-

ταχωροϋνται ἄτακτα παντοῦ καὶ στῖς δύο κάθετες πλευρὲς καθὼς καὶ στὴ μεγάλη καμπύλη

ἐπιφάνεια καὶ συχνὰ ἑνώνονται μεταξύ τους. Σὲ αυτὴ τὴν περίπτωση ὁ ἕνας κύκλος εἶναι

ἀβαθέστερος του ἄλλου. Τὸ πλῆθος τῶν σημείων εἶναι πολὺ μεγαλύτερο ἀπὸ ἐκεῖνο τοῦ

προηγούμενου τρόπου καταχωρήσης (εἰκ. 4).

Τρόπος καταχωρήσης Γ

Τὸ κύριο γνώρισμα ποὺ ἐπιτρέπει τὸν διαχωρισμὸ ἀπὸ τοὺς δύο ἄλλους τρόπους εἶναι ὅτι

τὸ πρόσωπο ποὺ κάνει τὴν καταχώρηση δὲν ἐκμεταλλεύεται καμία ἀπὸ τὶς κάθετες πλευ-

ρὲς του κυλίνδρου. Ἑπομένως οἱ ἀριθμοὶ τῶν κύκλων εἶναι σαφῶς λιγότεροι καὶ ἀναπτύσ᾿

σονται στὴν ἐπιφάνεια ὲλικ(,)ειδῶς καὶ ὄχι σὲ στοίχους (εἰκ. 5:6, 7).

Τρόπος καταχωρήσης Δ

Η ὁμάδα εἶναι ἡ λιγότερο σαφὴς καὶ ἡ πιὸ ὀλιγάριΘμη. Ὑπάρχουν μόνο δύο κύλινδροι

ποὺ μπορεῖ νὰ θεωρηθοῦν ὅτι συγγενεύουν μεταξύ τους καὶ κατατάσσονται ἐδῶ. Δύσκολα

μπορεῖ νὰ ἀποτελοῦν ὁμάδα, ἀλλὰ λόγω τῆς σαφοῦς ὀπτικῆς συγγένειας πιθανότατα τὸ

πρόσωπο ποὺ ἔκανε τὴν καταχώρηση νὰ ἦταν τὸ ἴδιο. Η καταχώρηση εἶναι ἰδιαίτερα

ἐπιμελὴς μὲ βαθιὰ καλοσχηματισμένα σημεῖα (εἰκ. 5:8, 9).

Τὰ ἀριθμητικὰ στοιχεῖα

Οἱ διαφορὲς μεταξὺ τῶν ὁμάδων τῶν κυλίνδρων, οἱ διαφορετικοὶ τρόποι καταχωρήσης ποὺ

ἐντοπίστηκαν προηγουμένως, δὲν ὀφείλονται μόνο σὲ ἀτομικὲς συνηθειες καὶ χαρακτῆρες.

Ὑπάρχουν καὶ διαφορὲς ἀντικειμενικὲς ποὺ ξεπερνοῦν τὶς ἀτομικὲς καὶ σχετίζονται μὲ

θέματα ὄγκου συναλλαγῶν. Διότι, ὅπως οἱ τρόποι καταχωρήσης ἐπαναλαμβάνω-ται σταθε-

ρά, ἐΠίσης σταθερὰ ἐπαναλαμβάνονται οἱ ποσότητες, τίς ὁποῖες καταγράφουν οἱ συγκε-

κριμένες προσωπικότητες.

Τὰ συμπεράσματα εἶναι ἀρκετὰ ἐνδιαφέροντα. Διακρίνεται μιὰ τάση νὰ γεμίζει ἡ κα-

μπύλη ἐπιφάνεια μὲ περίπου διπλάσιο ἀριθμὸ τῶν σημείων τῆς στενῆς πλευρὰς. Αὐτὸ

ἰσχύει γιὰ τὸν τρόπο καταχωρήσης Α. Ἂς θυμηθοῦμε σχετικὰ τὴ διακριτὴ συνήθεια ἡ κα-
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ταχώρηση τῶν στοίχων στὴν καμπύλη ἐπιφάνεια νὰ ἀρχίζει ἀπὸ ἕνα σημεῖο τῆς στενῆς

πλευρᾶς. Ἑπομένως, ὄχι μόνο ἡ ἐκκίνηση τῆς καταχώρισης γινόταν ἀπὸ ἐκεῖ, ἀλλὰ ἴσως

καὶ τὰ βασικὰ στοιχεῖα νὰ εἶναι ἐκεῖνα ποὺ βρίσκονται ἐκεῖ, διότι δ ἀριθμός τους προκαλεῖ

ἀνάλογο ἀριθμὸ στὴ μεγάλη πλευρά. Ἐκεῖ ὅπου οἱ κάθετες πλευρὲς εἶναι καταγεγραμ-

μένες καὶ οἱ δύο (τρόπος καταχωρήσης Β) ἡ καμπύλη ἐπιφάνεια καλύπτεται περίπου ἀπὸ

τὸν διπλὸ ἀριθμὸ σημείων ἀπὸ ὂ,τι καὶ στὶς δύο Κάθετες πλευρὲς μαζί. Τέλος, ὁ τρόπος

κατὰ τὸν ὅποιο δὲν καταχωροῦνται σημεῖα στὶς στενὲς πλευρὲς παρουσιάζει σταθεροὺς

ἀριθμοὺς καὶ λίγους: τρεῖς φορὲς 9 καὶ μία σχεδὸν διπλάσια, 17. Ἑπομένως, τὰ διαφορε-

τικᾶ πρόσωπα ποὺ βρίσκονται ἴσως πίσω ἀπὸ τοὺς διαφορετικοὺς τρόπους καταχωρήσης

καταχωροῦσαν καὶ διαφορετικὸ ὄγκο συναλλαγῶν.

Σχέση τῶν σημείων τῶν κυλίνδρων

μὲ ἄλλα ἀντίστοιχα τῶν γνωστῶν γραφῶν τοῦ Αἰγαίου

Ο Κύκλος εἶναι σημεῖο ἀριθμητικὸ καὶ ΟΤὶς δύο Γραμμικές, Α καὶ Β, γραφές, ἐνῶ στὰ κρη-

τικὰ ἱερογλυφικὰ ὑπάρχει ὡς ἀριθμητικὸ ψηφίο ἡ τελεία, ποὺ ἐπίσης θὰ μποροῦσε νὰ θεω-

ρηθεῖ ὅτι σχετίζεται μὲ τὰ σημεῖα τῶν κυλίνδρ(1)ν10. ἲομως, μολονότι ΟΤὶς γραφὲς ἔχει τὴν

ἀξία ἀριθμητικοῦ ψηφίου, στοὺς κυλίνδρους δὲν μπορεῖ νὰ λειτουργησει ἔτσι. Στὶς ἀριθ-

μητικὲς καταγραφὲς τῶν μινωικῶν συστημάτων γραφῆς ὑπάρχει σύστημα ἀρίθμησης καὶ

ἀφῃρημένη σύλληψη, ἐνῶ ἐδῶ, σύμφωνα μὲ τὴν προηγούμενη ἀνάλυση, δὲν ὑπάρχει. Η

ὁμοιότητα του σχήματος εἶναι ὑπερβολικὰ γενικὴ καί, ἂν ληφθεῖ ὑπόψη, μπορεῖ νὰ ἀποβεῖ

παραπλανητικη.

Κύκλοι ποὺ ἐπίσης δὲν φαίνεται νὰ ἐμπίπτουν σὲ σύστημα ἀριθμητικὸ ὑπάρχουν ἐγχάρα-

κτοι σὲ σταθμὰ τῆς Θῆραὶ 1. Ἐκ πρώτης ὄψεως δὲν φαίνεται νὰ ἔχουν λειτουργικὴ ὸμοιό-

τητα μὲ τὰ σημεῖα τῶν κυλίνδρων. Ἄλλωστε, ἐφόσον ἡ λειτουργία τῶν σταθμῶν εἶναι διὰ-

φορετικη, ἡ σημασία τῶν ἐγχάρακτων σημείων θὰ ἦταν πιθανότερο νὰ σχετίζεται μὲ τὴν

ἀξία τους. Στὰ σημεῖα κεραμέων ἀπαντὰ ὡς τελεία, ἀλλὰ καὶ ἐκεῖ δὲν πρόκειται γιὰ μέ-

τρηση, γιατὶ εἶναι ἐλάχιστοι, ἔνας ἢ σπάνια δύο12.

Γενικὰ συμπεράσματα

Ἔστω ὅτι δεχόμαστε τὴν ὑπόθεση τῆς μέτρησης. Παραμένουν ἄγνωστοι, ὡστόσο, σχεδὸν

ὅλοι οἱ παράγοντες ποὺ τὴν καθορίζουν, ποὺ τὴν ἐντάσσουν στὴν κοινωνικὴ ὀργάνωση τῆς

κοινότητας. Τὸ κυριότερο ἄγνωστο στοιχεῖο εἶναι τὸ καταμετρούμενο ἀγαθό. Εἶναι πιθανὸ

ὅτι πρόκειται γιὰ προϊόντα ἢ ὑπηρεσίες, ἡ δὲ μέτρηση στὴν περίπτωση αὐτὴ θὰ ἐξυπηρε-

τοϋσε ἀνάγκες ἀποθήκευσης καὶ διακίνησης. Δεύτερο σημαντικὸ ἄγνωστο στοιχεῖο εἶναι ὁ

λόγος τῆς μέτρησης. Γιατί μετρήθηκε ό,τι μετρήθηκες Πιθανότατα γιὰ τὴν ἐξυπηρέτηση

τῶν ἀναγκ<ῖ>ν μιᾶς συναλλαγῆς. Ο ἀπώτερος λόγος τῆς μέτρησης εἶναι πάντα ἡ ἀναζήτηση

10. VENTRIS - (ἲΗΑοινήἰκ 1973. (i3- Βι-ἰχχῆτἲ 1999. I2. Η.-ιι,ι-;1᾿.<ι-Βικ.-ικι 1984.

11. MICHAIIJDOL' 1990. πίν. 20.
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τῆς ἀντιστοιχίας, ἡ ἐ1᾿1ιβεβαίωση μίας ὀρθῆς ἰσοτιμίας, ἡ ἐξεύρεση τῶν δίκαιων δρων μίας

συναλλαγῆς. ἙτἩλι-ῒον τὸ ἴδιο τὸ γεγονὸς τῆς καταχωρήσης σημαίνει ὅτι ἡ διατήρηση τῆς

μέτρησης χρειαζόταν σὲ κάποιους καὶ αὐτὸ ἐπίσης παραπέμπει σὲ συναλλαγη. Ὑπάρχουν

κάποια στοιχεῖα γιὰ τὸν τρόπο τῆς συναλλαγῆς ποὺ ἴσως πρέπει νὰ τονιστοϋν. Τὸ γεγονὸς

ὅτι ὅλα τὰ σημεῖα εἶναι ἴδια, πανομσιότυπα, ἴσως ὑπονοεῖ ὅτι τὰ προϊόντα ἢ οἱ ποσότητες

ποῦ καταγράφονται εἶναι ἴσες μεταξύ τους καὶ ἄρα ἴσης ἀξίας. Ἄρα οἱ συναλλαγές, ὅποιες

καὶ ἂν ἦταν, ἐνέπλεκαν ἕναν ἀριθμὸ ἀτόμων καὶ προϊόντων σὲ ἰσότιμη κατανομἦ. Ἴσως

πρόκειται γιὰ ἐπιδιαιτησία ἐπὶ ἴσοις δροις, γιὰ κατανομὴ ἐνὸς ἄγνωστου εἴδους σὲ μέλη

μίας ὁμάδας μὲ ἴδια δικαιώματα ἢ ἀντίθετα συγκέντρωση ἴσων ποσοτήτων ἀπὸ μία ὁμάδα

μὲ ἴδιες ὑποχρεώσεις. Η καταχώριση τῶν κυκλικῶν σημείων στοὺς κυλίνδρους δὲν παρα-

πέμπει σὲ σχέσεις ἄνισων ἀνταλλαγῶν, ἀλλὰ ἀφορᾶ σὲ συγκέντρωση ἢ κατανομὴ σὲ ἰσό-

τιμα μέλη κάποιας ὁμάδας (συντεχνίες, ἡλικιακὲς ὁμάδες;).

Ποιοὶ καὶ Πόσοι ἦταν οἱ συναλλάσσόμενοι; Ἦταν δύο, ἦταν περισσοτέροις Πόσοι ἐμ-

πλέκονταν στὴ διαδικασίας Τί σχέσεις εἶχαν, ἀπὸ τί κοινωνικὲς σχέσεις πήγαζε ἡ ἀνάγκη

μέτρησης Δεδομένου ὅτι ὁ καθένας μποροῦσε νὰ πραγματοποιήσει καὶ νὰ καταχωρήσει

μιὰ Τέτοια μέτρηση, διότι ἐξειδικευμένες γνώσεις δὲν χρειάζονταν, πιθανότατα αὐτοὶ ποὺ

ἔκαναν τὴν καταχώριση ἦταν οἱ ἴδιοι οἱ συναλλάσσόμενοι. Καὶ αὐτὸ παραπέμπει σὲ συ-

ναλλαγὲς ἀρκετὰ ἀπλές. Εἶναι δύσκολο νὰ φανταστοῦμε τὰ σημεῖα των κυλίνδρων ὡς μάρ-

τυρες κάποιας εὐρείας γραφειοκρατικῆς διοίκησης. Πιθανότατα ἐπρόκειτο γιὰ σχέσεις

ἄμεσες, σύντομης διάρκειας, περιορισμένες στὸν ἐνδοκοινοτικὸ χῶρο.

υοπως ἔχει πολλὲς φορὲς τονισθεῖ, τὸ Ἀκρωτηρι ἦταν πολιτεία μὲ σημαντικὲς ἐξωτερι-

κὲς σχέσεις καὶ ἔντονη ναυτιλιακὴ δραστηριότηταὶδ. Οἱ ἀνάγκες παρακολούθησης των

διακινούμενων προϊόντων θὰ ἦταν πιεστικές. Πέρα ἀπὸ τὶς ἐνδοκοινοτικὲς συναλλαγὲς

ἔπρεπε νὰ ὑπάρχει δυνατότητα συνεννόησης μέσω τρίτων, νὰ μποροῦν νὰ ἀντιμετωπιστοῦν

πιὸ σύνθετα διοικητικὰ συστήματα. Η παρουσία στὸν οἰκισμὸ ἀνθρώπων ἀπὸ ἄλλα μέρη,

ξένων συνηΘειῶν καὶ προϊόντων ποὺ ἔρχονταν ἀπὸ μακριά, δημιουργοῦσε συνθῆκες υἱοθε-

τησης τῶν τρόπων τους καὶ μεταξὺ ἄλλων, ὅπως γνωρίζουμε, τῆς μινωικῆς γραφῆς14. ἴΕτσι,

φαίνεται ὅτι στὸ Ἀκρωτηρι ὑπάρχουν ἐπάλληλα ἐπίπεδα μέτρησης καὶ καταχώρηοης.

Ἕνα ποὺ ἐξυπηρετοῦσε τὶς καθημερινὲς καὶ ἐφήμερες ἀνάγκες μὲ τρόπους παραδο-

σιακούς, ὅπως οἱ μετρήσεις ποὺ καταχωρήθηκαν στοὺς κυλίνδρους. Καὶ ἕνα δεύτερο ποὺ

ἐξυπηρετοῦσε συναλλαγὲς πιὸ σύνθετες, γιὰ ἀγαθὰ μὲ μεγαλύτερη ἐπενδεδυμένη ἀξία, ὅπου

ἐμπλέκονταν πολλὰ πρόσωπα γιὰ μεγαλύτερο χρονικὸ διάστημα καὶ γιὰ τὸ ὁποῖο χρησι-

μοποιἦθηκε ἡ «διεΘνὴς» Γραμμικὴ Α.

13. B.\. π.χ, D()1'.\1.\s 1983, κεφ. 5
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SUMMARY

THE CYLINDERS AT AKROTIRI

IRIS TZACHILI

1ay objects of cy1indrica1 shape, unfired, crumb1y and pierced 1engthwise, were found in some

houses in the Late Cyc1adic sett1ement at Akrotiri. They disp1ay notab1e uniformity of manu-

facture and size categories. The most important concentrations were in the West House, the House

of the Ladies and De1ta 17. Some cy1inders bear impressed rounde1s in various formations. A11 the

cy1inders with these signs were found in a pi1e in De1ta 17 and date to the fina1 phase of habitation

at the site. They were the on1y ones found together. The others were found individua11y or in twos,

probab1y in the p1ace of use. The storage of the cy1inders with impressions was presumab1y due to

the need to preserve the information encoded in the signs. The most obvious exp1anation is that

this was the recording of some measurement or counting. However, the function of both the cy1in-

ders without signs and those with signs remains unknown.

Re1ated to this unknown use are the signs occupying part of the curved surface of the vertica1

sides. There is a grouping in the way the circu1ar signs are recorded, which possib1y corresponds to

different persons and therefore to different records. The manner of recording is the simp1est pos-

sib1e (one by one, that is one sign for one product or one unit), as is the numerica1 system that was

used. Simi1ar1y, the transactions hidden behind the mnemotechnica1 system are the simp1est. In a11

probabi1ity these are intra-community, short-term and reflect re1ations of equa1ity, whi1e they are

not identified with centra1ized administrative systems of Minoan type.



ΟΙ ΠΙΝΑΚΙΔΕΣ ΓΡΑΜΜΙΚΗΣ Α Ἀπὸ ΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ (ΤΗΕ 7-12):

ΟΨΕΙΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΖΩΗΣ ΤΟΥ Οἰκισμοῦ

Ι. Η ἀνακαλυψη πινακίδων Γραμμικῆς Α γραφῆς στὸ Ἀκρῶτηρι (εἰκ. Ιεα-β, εἰκ. 2-6)1, τὸν

Αὔγουστο τοῦ 1993, δὲν μᾶς ἐξέπληξε καθόλουἳ. Πολὺ περισσότερο, θα ἔλεγα, μᾶς ἔδωσε

τὴν ἱκανοποίηση ποῦ νιώΘει κανεὶς βλέποντας τὶς ὑποθέσεις του νὰ ἐπιβεβαι(ἷ)νονται μὲ τόσο

χειροπιαστὸ τρόπο. Ἀναμενόμενη, ἔτσι κι ἀλλιῶς, ἡ εὕρεση τους ἦταν (,)ὐσιαστικὰ ζήτημα

χρόνου καὶ καλόγνωμας του ἀνασκαφικ()ῦ δαίμονα.

Οἱ εθλογες ὑποθέσεις μας σχετικὰ μὲ τὴ χρῆση τῆς Γραμμικῆς A στὸ Ἀκραπῆρι, σε πλαί-

σισ οἰκονομικό, εἶχαν ἕνα διπλό, ο-τέρεο ἐπιγραφικὸ ἔρεισμα, ἤτοι τὸ σχετικὸ υλικὸ ἀφενὸς

ἀπὸ τον ἴδιο τὸν οἰκισμὸ καὶ ἀφετέρου ἀπὸ τὸν ἐξῶκρητικὸ χῶρο, καὶ δὴ τὸν νοτιοαιγαια-

κό: τόσο οἱ παλαιὲς ὅσο καὶ οἱ νεότερες ἀνασκαφὲς στὸ Ἀκρῶτήρι, ἀρχῆς γενομένης μὲ τὸ

* Τὸ παρὸν ἄρθρα ἀποτελεῖ ἐλαφρῶς ἐπεξεργα-

σμένη καὶ διευρυμένη μορφὴ τῆς ἀνακοίνωσης μου

στὸ πλαίσιο τῆς Διημερίδας. Σχετικὴ διάλεξη με τίτλο

Die Linear A-Texte νοπ ΑΙ<1᾿οιἱ1ἴ und ihre Bedeutung

fiir (1as Verst'zindnis des spii1bromezeidichen Them.

ἔδωσα στὸ Πανεπιστήμιο τῆς Βιέννης (2 Μαΐου 1998),

βλ. F. B1.AK(.)1.MI-‘.R (ἐπιμ.), (ἷ)᾿.ς[ι>-πίἸί[11!᾿.ς[1η> mer1umgm ΖΗΓ

Agiiisr1wn Bronzezei1 I998. Ak1mz dm' 'I'agung am. 1ns1i1u1

Ἰτίν K1assisr1m Arr/tiio1ogin (1M Univmts‘iiii1 Wim. 2-35. Mai

1998 (Wien 2000), 7. Τὶς πινακίδες παρουσίασα προ-

καταρκτικἀ καὶ στὴ Semuine (Ι ᾿(ἷ[)ἰ,ζ1᾿(![)ἸΠῬ (")‘(I'Io-myu‘ni-

mm πού οργ-Ξάνῶσε τὸ Γαλλικὸ Ἀρχαιολογικὸ Ἰνσιι-

τοῦτο στὴν Ἀθήνα, 24-28 Μαΐου 1998 (βλ. Βοτιοήε

1998).

Τὸν διευθυντὴ τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου κ.

Χρ. Ντουμα εὐχαριστῶ θερμὰ για τὴν ἄδεια δημοσίευ-

σης τῶν πινακίδῶν. Γιὰ γόνιμες συζητήσεις ἐιὴ διαφό-

ρων θεμάτων ἐκφράζω ἰδιαίτερες εὐχαριστίεςστοὺς

συναδέλφους Ἄ. Μιχαηλίδου, L. Goc1a1‘1n1. Me1enz1 καὶ

Ε. Ha11ager. Εὐχαριστίες ὀφείλονται ἐπίσης σὴς συνερ-

γάτιδες τῆς ἀνασκαφῆς Τ. Δεβετζῆ, ”I. Τζαχίλη, Κ.

Μπίρταχα, Ἀ. Σαρπἀκη, Κ. Τρανιαλίδου. M. Μαρθά-

ρη, Ἄ. Καρναβᾶ, Εἰρ. Νικολακοπούλου καθὼς ἐπίσης

στὴ Γ. Σπαντιδἀκη.

1. Η ὁριστικὴ δημοσίευση τῶν πινακίδῂπ- θὰ γίνει

σἐ προσεχῆ ίόμο τοῦ SM1zἉ. Ἱ-ἶδῶ παρατίθεκ-ται μόνον

(ροπογραιρίι-Ξς τους χωρὶς τὶς σχεδι(Ἰι(.)-ιικἐς ἀποδόσεις

καὶ τὴν ἀριθμητικὴ μεταγραφὴ τῶν συμβόλων γρα-

φῆς. Αὐτὲς εἶχαν γίνει στὸ γραφεῖα μου στὸ Κέντρον

Ἐρεύνης τῆς Ἀρχαιότητος τῆς Ἀκαδημίας Ἀθηνῶν

(ΚΒΑ.) ἐπὶ τῆ βάσει (1)(ι)τογρ(Ἰιι1)ι(ἵἸν ἀπὸ τὸν συνάδελ-

φο L. Gnc1art, τὸν ὁποῖο καὶ εὐχαριστῶ. Κατὰ τὴν

πρόσφατη ὄμως ἐπανεξέταση τῶν πινακῖἃυν κρίθηκε

ἀναγκαία ἡ ἐλαηψὰ σχεδιαστικὴ τροποποίηση τῶν

συμβόλ(,)ν. Στὸ παρὸν ἄρθρα, χάριν σαφήνειας, ἡ ἀρίθ-

μηση τῶν παντοειδῶν ἐνεπίγραφ(ι)ν τεκμηρίων Γραμ-

μικῆς Α ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι πού συνιο-τοῦν πραγματικὲς

ἐπιγραφἐς ἀκολουθεῖ τὴν κλασικὴ ἀρίθμηση τοῦ (£0-

RIIA 4 (1982), 101-105. THE ΖΙ) 1-4, ὅπως αὐτὴ συμ-

πληρώνεται ἀπὸ τὸν Μ. I)I-‘.1. FRH), Rapporto 2001-

2005 sui tes1i in Gerog1i1icu (Ire1ese, in Lineare A e in

Lineare B, XἸ! (Io/Inquin 1u1wrnuzioua/e (Ιὶ Mirmo1ngiu,

Roma, 20-25/Pbbraio 2006 (υπὸ ἔκδοση).

2, Γιὰ μία πρώτη ἀναφορὰ στὶς πινακίδες βλ.

ΝἸ᾿()ΥΜΛΣ 1993, 183. εἰκ. 113- Ἔ[))-<>ι- 1993, 88.90.

3, Γενικἀ γιὰ τὸ θέμα τῆς «1iteracy» στὸ Ἀκροπηρι

βλ. Μι(;ιι.-ιιι.ιι)()ί 1992-1993, ἱδ. 18-21- Μι(;Η.-ιιι.π)()ι

2000-2001- K.\RX.\\'.\ 2008.
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α β

Εἰκ. Ι. Η ἐλλιιιὴ( πινακίδά ΤΗΕ 7. a. Η Ἡρόδοτὸ ὄψη (1Ῥ(᾿!0)᾿ β. Η ὀπίσθια ὄψη (verso).

Εἱκ. 2. Τὸ θραῦὸμα πινακίδας THE 8. Εἰκ. 3- Τὰ θραύσματα πινακίδας ΤΗΕ 9-

σ.υ. ιχ.
θ,

- ᾿Ξ᾿ »᾿᾿,

h; ad

Εἰκ. 4. Τὸ θ/)[!Ι᾿!(1μ(1 THE 10. Εἰκ. 5. Τὸ θραῦομα Εἰκ. 6. Τὸ θραῦσμα

THE 11. THE 12.



()ἱ πινακίδες Γραμμικῆς A ἀπὸ τὸ Ἀκρ(ι)τηρι (ΤΗΕ 7-12):

ὄψεις τῆς οἰκονομικῆς ζωῆς τοῦ οἰκισμοῦ β9

 

ἐνεπίγραφο στόμιο πίθου (ΤΗΕ 1b 1) ἀπὸ τὸν Ποταμό (ἀνασκαφὴ 1899)4, εἶχαν ἀποδώσει

ἱκανὰ στοιχεῖα γίὰ τὴ γνώση γραφῆς, ἐξικνούμενα ἀπὸ τὴν ἄκρως ουντομογραφικὴ χρηση

μεμονωμένων σημείων πάνω σὲ ἀγγεῖα (potter’s marks), σὲ μεταποιημένα ὄστρακα καὶ λι-

θόπλινθσυς (mason’s marks) ἕως πραγματικὲς ἐπιγραφές, ἐγχάρακτες πάνω σὲ πήλινα ἀγγεῖα

(στόμια, ὦμος καὶ Πῶμα ΠίΘων, καθὼς καὶ δύο πρόχσι), μὲ δύο ἢ καὶ περισσότερα συλλα-

βογράμματα. Στὶς ἐν λόγω ἐπιγραφές (ΤΗΕ Zb 1-4 καὶ 6) προστέθηκε τὸ 2000 μία ἀκόμη ἐγ-

χάρακτη σὲ στόμιο πίθου ἀπὸ ντόπιο πηλό (ΤΗΕ Zb 13)5 ἀνεβάζοντας τὸν συνολικὸ ἐπὶ

ἀγγείων ἀριθμό τους σὲ ἕξι.

Η σημασία τῆς τελευταίας αὐτῆς ἐπιγραφῆς ἔγκειται κυρίως: α) στὸ ὅτι εἶναι ἡ μεγαλύ-

τερη ἀπὸ τὶς μέχρι τώρα γνωστὲς τοῦ Ἀκρωτηρίου, μὲ ἑπτὰ συνολικῶς ἐγχάρακτα σύμβολα,

συμπεριλαμβανομένου καὶ ἑνὸς ἀριθμητικοῦ, β) στὸ ὅτι κατὰ τρόπο ἀσυνήθιστο γιὰ ἀγγεῖα

διασώζει μία πράξη καταμέτρησης, καθὼς τὸ ἰδεόγραμμα του οἴνου -ὅπως πιστεύουν οἱ

Καρναβᾶ καὶ Νικολακοπούλσυ-, ὑπὸ μορφὴ συμπλέγματος (1igature), προσδιορίζεται ἀπὸ

τὸ ἀριθμητικῖ) 120 καὶ γ) στὸ ὅτι συνοδεύεται ἀπὸ πολυάριθμες ἐναρμονίσεις ποὺ ἔγιναν ὅλες

στὸ στόμιο τοῦ πίθου μὲ τὴν ἴδια σφραγῖδα -συνδυασμὸς ἀμάρτυρος σὲ ἐνεπίγραφα ἀγγεῖα

τῆς ἐποχῆς.

Ἰδιαίτερης μνείας χρήζουν περαιτέρω ἐδῶ δύο ἀπὸ τὶς παραπάνω ἐπιγραφές, οἱ ὁποῖες

διατηροῦνται ἀκέραιες, μὲ τέσσερα συλλαβογράμματα ἡ καθεμία: πρόκειται γιὰ τὴν ΤΗΕ

1b 2, ἐγχάρακτη στὸν ὦμο χονδροειδοῦς πρόχου ποὺ βρέθηκε τὸ 1970 στὸ Δ4 καὶ διαβά-

στηκε ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο, μὲ βάση τὴ φωνητικὴ ἀξία τῶν ἀντίστοιχων συλλαβογραμμά-

των τῆς Γραμμικῆς Β, ὡς A-re-sa-na (εἰκ. 7:α-β), λέξη ποῦ τῆ θεώρησε ὁ ἴδιος θεωνύμιοβ. Η

ἄλλη ἐπιγραφὴ, ΤΗΕ 1b 6, στὸν ὦμο κρητικοϋ, ὡς φαίνεται, πιθοειδοῦς μὲ ἀνάγλυφο σχοι-

νσειδὴ διάκσσμσ, ἀνακαλύφθηκε τὸ 1990 στὸν φωταγωγὸ τῆς Οἰκῖας Γυναικῶν (εἰκ. 8:α-β)7

καὶ μπορεῖ, πιστεύω, νὰ διαβαστεῖ ὡς Ατ(ι-7ὶ[ι-ἸῬ8, λέξη μαρτυρημένη στὶς πινακίδες τῆς

Ζάκρου ΖΑ 9 καὶ ΖΑ 1039, μὲ μόνη διαφορὰ τὸ τελευταῖο συλλαβόγραμμα (ἐπίθημα)1(), ποὺ

ὁδηγεῖ στὴ ζακρίτικη περίπτωση τῆς ΖΑ 10a, σύμφωνα πάντα μὲ τὶς φωνητικὲς ἀξίες τῆς

4. COR/[A 4 (1982), 1O1,THE Zb 1- Μκη-ιΛιτιικπἰ

2000-2001, 7, 9, ιήν. Ι Β.

5. KARNAVA - NIKOIAKOPOULOL? (ὺΠὸ δημοσίευοη).

αὐτὰ ἀποτελεῖ παραλλαγὴ τῆς στερεότυπης μορφῆς

τοῦ ΑΒ 06, βλ. (IORIIA 5 (1985), τήν. ΧΧΙΧ, ΑΒ 06,

πρβ. ἱδ, αὐτόθι τὸ συλλαβόγραμμα ΚΝ 7.1) 40.2.

6. Η ἀκολουθία τῶν σημείων τῆς ΤΗΕ 1b 2 στὴν

ἀριθμητικὴ μεταγραφή τους εἷναι: ΑΒ 08-27-31-06.

Them 1ν,43-45, πίν. 109a, b- ΜΑΡΙΝΑἹὈΣ. 1971, 64-65,

72-73, εἰκ. 22. Βλ. ἀκόμη: GORILA 4 (1982), 102,THE

ΖΙ) 2- ΜιῆΗΑΠΑοου 2000-2001, πίν. ΙΑ. Ο Μαρινᾶτος

θεώρησε μάλιστα ὅτι ἡ A-re-xa-na ἀποτελεῖ γλωσσικὰ

ἕναν προδρομικὸ τύπο τῆς Ἀριάδνης. Βλ. σχετικὲς

ἐπιφυλάξεις τοῦ Ρ.-ιἉ1ΜΑ 1982, 18.

7. N’IὉYMAZ 1993, 185' Ἕργοί 1993, 90, εἰκ. 89.

8. Η ἀκολουθία τῶν ἐπιμελῶς χαραγμένων σημεί-

ων τῆς ΤΗΕ Zb 6 στὴν ἀριθμητικὴ μεταγραφἠ τους

εἶναι: ΑΒ 08-59-06-46. Νὰ σημειωθεῖ ὅτι τὸ τρίτο ἀπὸ

9. Γιὰ τὶς πινακίδες ΖΑ 9 καὶ ΖΑ 1Oa, βλ. GORILA

3 (1976), 166-169. Πρβ. ΠΛΑΤΩΝ - BRIC1-Z 1975, 60-61.

122-123 γιὰ τὴ ΖΑ 10a (ἐκεῖ μὲ τὴν παλαιὰ ἀρίθμησή

της: ΖΑ 6b).

10. Η ἀκολουθία τῶν σημείων τῆς ΖΑ 10a στὴν

ἀριθμητικὴ μεταγραφἠ τους εἶναι ΑΒ 08-59-06-04.

Φαίνεται ὄμως ὅτι ἡ ἴδια ἀκριβῶς ἀκολουθία θὰ ἐμ-

φανιζόταν καὶ στὴν ΖΑ 9, ἂν καὶ τὸ τελευταῖο συλλα-

βόγραμμα ἐκεῖ εἶναι φθαρμένσ, ἄρα ἀσαφές. Βλ. GO-

RILA 5 (1985), 162-163 γιὰ διάφορες παραλλαγὲς τῆς

ἐν λόγω λέξης.
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Iii-x. 7. Χονὁῥοἔ-ιδὴς ιιρόχονζ μὲ τὴν ἐὶχάρακιη (Fun-paw) THE ΖΙ) 2- a. Τὸ ἀίῖἑἴε/ιο τμῆμα πμ- μἰ- τὴν ἐπιγραφὴ σιὸτ- ὦμο-

β. Σχεδιαστικὴἀπόδοση καὶ φωνητικὴ yum/paw) τῆς humor/77¢.

Εἰκ. 8. ΠιθοΗδὲς- μὲ τὴν ἐγκάρσιαι ἐπιγραφὴ THE ΖΙ) 6- (ι. Μετὰ IfἸ omrujpmnr β. Λεπτομέρεια 1οἴ᾿ ὤμου μὲ τὴν ἐπι-

mart/iii, σχεδιαστικὴ (fr/£65007; καὶ ψωιητικὴ getaway/iἸ τῶν σιὴ-ὶαβογγὶαμμάἵᾂἲ.

Εἰκ. 9. Ὄar/mm μὲ τὴν ἑὶἷὶ-άρακιη [ἳπιγραζἸ 1‘Ἰ THE Zg 5- (I. ΦῖὐπηῬσΨτι τοῦ ὀστράκου- β. Σγἐδιασιικὴ άπόδοοη.



()ί πινακίδες Γραμμικῆς Α ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι (ΤΗΕ 7-12):
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Γραμμικῆς Β, στὴν ἀνάγνωση Ατπ-ππ-Ιἒὶ 1. Εἶναι ἐξαιρετικὰ ἐνδιαφέρον ὅτι αὐτούσια ἡ λέξη

Ατπ-ππ. παραδίδεται ἅπαξ σὲ πινακίδα Γραμμικῆς Β τοῦ ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ (ΚΝ

γ52)12, καὶ μάλιστα στὴ σύνδεσή της μὲ τὴ Θεϊκὴ ἐπίκληση «πότνια» (Α-ἰα-ιιπ-ρο-π-πὶἳἰίι). Ἄν

καὶ στὶς δύο μαρτυρίες Ζάκρου καὶ Ἀκρωτηρίου ἡ λέξη A-ta-na ἀνακαλεῖ εὐθέως τὸ θεωνὐμιο

τῆς Ἀθηνᾶς, δὲν ἀποκλείεται νὰ πρόκειται γιὰ τοπωνύμισ, ὑπόθεση ποὺ ἰσχύει καὶ γιὰ τὴν

Α-ὶ(ι-ηπ-ρο-Ιί-ιῃ᾿-Ἰ᾿(ι τῆς Γραμμικῆς Β (Ἀθηνὰ πότνια ἢ πότνια τῆς περιοχῆς Α-ἰπ-ηπ;).

υομως ὅσο σημαντικὰ τεκμήρια κι ἂν ἀποτελοῦν οἱ παραπάνω ἐπιγραφές, τὴν ἀπόδειξη

γιὰ τῆ χρήση τῆς Γραμμικῆς Α σὲ οἰκονομικῆς φύσεως πράξεις καὶ δοσοληψίες τῶν κατοί-

κων τοῦ Ἀκρωτηρίου μας τὴν ἔδωσε γιὰ πρώτη φορὰ ἕνα ταπεινὸ ὄστρακα (ΤΗΕ Zg 5) ποὺ

ἀνέσυρε ἀπὸ τὶς ἀποΘῆκες τῆς ἀνασκαφῆς καὶ δημοσίευσε ὑποδειγματικὰ ἡ Ἄ. Μιχαηλίδου

(εἰκ. 91α-β)13. Πρόκειται για μία πρόχειρη καταχώριση ποικίλων προϊόντων -πιθανὸν δια-

φορετικὰ εἴδη ὑφασμάτων, ὅπως ὑπέθεσε ἡ ἴδια-, συνοδευόμενων ἀπὸ ἀριΘμητικά, δηλω-

τικὰ καταμετρημένων ποσοτήτων, ποὺ χαράχθηκαν ἀμελῶς καὶ μὲ φευγαλέο τρόπο στὴν κοί-

λη ἐπιφάνεια τοῦ ὀστράκου. Ὡς πρόχειρο μνημοτεχνικὸ σημείωμα, τὸ ἐν λόγω ὅστρακσ,

μοναδικὸ μέχρι τώρα στὸν αἰγαιακὸ χῶρο, μᾶς εἰσήγαγε ἀποφασιστικὰ στὸν νσηματικὸ ὸρί-

ζοντα τῶν πινακίδων προαναγγέλλοντας, κατὰ κά-

ποιον τρόπο, καὶ τὴν ἀναγκαιότητά τους. Ἀναγκαιό-

τητα ποὺ θὰ πιστοποιοῦσε ἐκ τῶν ὑστέρων, Τὸ 2000,

μετὰ δηλαδὴ τὴν εὕρεση τῶν πινακίδων, καὶ ἡ ἐπι-

γραφὴ ΤΗΕ Zb 13 στὸ στόμιο τοῦ ντόπιου πίθου μὲ

τὴν καταγεγραμμένη ποσότητα οἴνου.

Στὴν ἴδια, ἐξάλλου, κατεύθυνση μᾶς ἔστρεφε στα-

θερὰ τὸ κριτήριο τῆς ἀναλογίας πρὸς τὸν γειτονικὸ

νησιωτικὸ χῶρσ, ὅπου ἡ Γραμμικὴ Α, μὲ ἀφετηρία

τὴν Κρήτη εἶχε διαδοθεῖ σὲ οἰκισμοὺς μὲ ἔκδηλες τὶς

μινωικὲς ἐπαφὲς καὶ ἐπιδράσεις, μέσα ἀπὸ μηχανι-

σμοὺς ποὺ ὁ Τ. Pa1aima εἶχε ὀνομάσει προσφυῶς

Εἰκ. I(). Θρπιἲυμαἳα "mm/(3m Γραμμικοῖς Α

ἀπὸ τὶς Κυκλάδες. (I. Ἀπὸ τὴν Aria Εἰρήνη 1ῆ<

Κέας (KE 1)- β. Ἀπὸ τὴ Φυλακωπὴ ῖῆς Μήλου

(ΛΗ 2).

«ἐμπόριο καὶ ταξίδι τῆς γραφῆς»14. Συγκεκριμένα,

στὴ Φυλακωπὴ τῆς Μήλουὶδ καὶ στὴν Ἁγία Εἰρήνη

τῆς Κέαςὶβ δύο λίαν ἀποσπασματικὲς πήλινες πι-

11. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι ἡ ἴδια πιθανὸν λέξη,

στὸν τόπο Τιι--παῬ (ΑΒ 59-06-04), χωρὶς δηλαδὴ τὸ

φορικὰ μὲ τὸ ζήτημα τῆς γένεσης τῆς Γραμμικῆς Β,

HOOKER 1979, 46-48. Τὶς ἐκτὸς Κρήτης ἐπιγραφὲς

πρόθυμα (;) Α (ΑΒ 08) ἀπαντᾶ ὡς ἐναυσματικὴ λέξη

τῆς πινακίδας πάλι ΖΑ 10a.

12. GERARD - ROL'SSEAL‘ 1968, 44-47, λ. Αἰππίψο-

Iinih.

113. Μι(;ιιλιι.ιι)οι; 1992-1993- MI(ZH.~\ILII)()L' 20(10-

2001. 9-10, τήν. 111 A. Τὸ ἐνεπίγραφο ὄστρακο ΤΗΕ

Zg 5 πρωτομνημονευεται ἀπὸ τὴν ΜΙ(:ΗΑπ,ιι)οτ᾿ 1990,

419.

14. PAL-\IMA 1982. Γιὰ μία προγενέστερη θεώρηση

τῆς παρουσίας μινωικῆς γραφῆς στὶς Κυκλάδες ἀνα-

Γραμμικῆς Α, τόσο ἀπὸ τὸν νησιωτικὸ χῶρο καὶ τὴν

ΠελοΠόννησο ὅσο καὶ ἀπὸ τὰ μικρασιατικὰ παράλια

(Μίλητος) καὶ τὴν Ἀνατολικὴ Μεσόγειο (Te1 Haror,

Te1 Lachish), συγκέντρωσε καὶ σχολίασε ἐν συντομία ὁ

()W1-ZNS 1999. Εἰδικότερα γιὰ τὴ σημασία τῆς διάδοσης

τῆς Γραμμικῆς Α στὶς Κυκλάδες βλ. πρόσφατα KAR-

.\'.-\\Ἁ 2008 καὶ KARNAVA (ὑΠὸ δημοσίευση).

15. R1-ZNFREW 1977- R1-ZNFREW 1978, 411-412, πίν.

Ἔ- βοΗΠΛ 5 (1985), 56-57, MI 2.

16. COR/LA 1 (1976), 254, ΚΕ 1.
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νακίδες (εἰκ. 10:α-β) ιικτϊσποιοῦσαν τὴν κατὰ τὰ μινωικὰ πρότυπα χρήση τῆς Γραμμικῆς Α

γιὰ ἐπιτόπιες οἰκονομικὲς δοσοληψίες. Κι ἂν αὐτὸ ἴσχυε ἐκεῖ, ἦταν εὔλογο νὰ δεχθοῦμε ὅτι

θὰ ἴσχυε σὲ ἀκόμη μεγαλύτερο βαθμὸ στὸ Ἀκρωτήρι καὶ λόγω τῆς ἐντονότερης ἀστικῆς

φυσιογνωμίας του, μὲ ἀντίκτυπο συνεκδοχικὰ ΟΤὶς οἰκονομικὲς ὀσμὲς καὶ τὶς συναφεῖς ἐμπο-

ρικὲς ἐπιδόσεις, ἐνδοκοινοτικὲς καὶ διαθαλάσσιες, καὶ λόγω τῶν σαφῶς στενότερων ἐπαφῶν

του μὲ τὴ γειτονικὴ Κρήτη.

Ἰδωμένα στὸ σύνολό τους, τὰ μέχρι τώρα λογῆς ἐπιγραφικὰ τεκμήρια ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι

συνιστοῦν τὸ σημαντικότερο σῶμα σχετικῶν μαρτυριῶν ἐκτὸς Κρήτης, ἐνῶ μὲ τὴν εὕρεση

τῶν πινακίδων αὐξάνουν οἱ προσδοκίες μας γιὰ ἐντοπισμὸ μελλοντικὰ περαιτέρω μικρῶν

ἀρχείων τοῦ τόπου τῶν «ἀποθετῶν» (deposits) καὶ σὲ ἄλλες οἰκίες τσῦ οἰκισμοῦ.

II. Οἱ πινακίδες τοῦ Ἀκρωτηρίσυ, ἀποτελώπας πιθανότατα τμῆμα ἑνὸς εὐρύτερου συνόλου,

βρέθηκαν ὅλες μαζὶ σὲ Θραύσματα στὸν ἰσόγειο ἀποθηκευτικὸ χῶρο Δ18α (εἰκ. 11)17 -γιὰ

τὴν ἀκρίβεια στὴ ΝΔ γωνία του- μέσα σὲ σπασμένη, ἐλλειπτικοῦ σχήματος πήλινη ἀσάμινθσ

(εἰκ. 12, 13)18. Στὰ συνευρήματά τους μέσα στὴν ἴδια ἀσάμινθσ, ἐκτὸς ἀπὸ διάφορα ὄστρα-

κα, συγκαταλέγσνται ἕνας περίτεχνος μεταποιημένος ἀμφορίσκος ἀπό «αἰγυπτιακὸ ἀλάβα-

στρο», προφανῶς εἰσαγμένος19, ἕνα χάλκινο ἐγχειρίδιο μὲ τρία ἐπάργυρα καρφιά, μία χάλ-

κινη φιάλη, ἕνα μολύβδινο κωδωνόσχημο σταθμὸ μὲ χάλκινο κρίκσ20 καί, τέλος, ἕνα πήλινο

σφράγισμα φακοειδοῦ σφραγιδολίθου μὲ παράσταση συστρεφόμενων λέαινας καὶ γρόπαΙ.

Κατὰ εἰρωνικὴ συγκυρία, τὸ 1970, οἱ ἐργάτες τσῦ Σ. Μαρινάτου εἶχαν ἐρευνήσει ἐν μέρει τὴ

συγκεκριμένη ἀσάμινθο, χωρὶς ὄμως νὰ ἐντοπίσουν τὰ θραόσματα τῶν πινακίδων. Ἐνδεχσ-

μένως κάποια ἀλλα θραύσματα διέλαβαν τῆς προσοχῆς τους καὶ ἀπομακρὐνθηκαν μαζὶ μὲ

τὴν ἀσπα. Τὸ λευκωπὸ χρῶμα τοῦ ντόπιου ἄψητου πηλοῦ, ἀπὸ τὸν ὸποϊσ εἶναι φτιαγμένες οἱ

πινακίδες, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ἔντσνα θρυμματισμένη μορφή τους, μποροῦσε εὔκολα νὰ

παραπλανήσει τὸ ἄπειρο σὲ παρόμοια εὑρήματα μάτι, πολὺ περισσότερο δὲ σὲ μία ταχύρ-

ρυθμη τότε ἀνασκαφὴ ἑνὸς λευκοῦ πεδίου ὅπως εἶναι τὸ Ἀκρωτήρι.

Ἔπειτα ἀπὸ ἐπίμονες ἐργασίες τσῦ συντηρητῆ Ἄ. Γέροντα καὶ συμπληρωματικὲς δικές

μου, πολλὰ ἀπὸ τὰ θραὐσματα, ἐνεπίγραφα καὶ μή, συγκολλήθηκαν σὲ εὐρύτερες ἐνότητες,

ἐνῶ περίπου τριάντα μικρὰ θρύμματα παραμένουν ἕως τώρα ἐντελῶς μετέωρα. Ἀντιπαρέρ-

χσμαι ἐδῶ ὅσα θραόσματα δὲν φέρουν σημεῖα γραφῆς, γιὰ νὰ σταθῶ στὰ ἕξι ἐνεπίγραφα (εἰκ.

Εα-β, εἰκ. 2-6), τὰ ὁποῖα στὴν ἐΠίσημη αὔξουσα ἀρίΘμηση τῶν μέχρι τώρα ἐνεπίγραφων

17. Ο διμερὴς ἀποθηκευτικὸς χῶρος Δ18 (α, β) καὶ

οἱ χῶρσι Δ2, Δ19 καὶ Δ21 ἀπαρτίζουν μία ἀπὸ τὶς

τέσσερις διακριτὲς οἰκίες τσῦ Συγκροτήματος Δ.

18. Η ἀνασκαφὴ διεξήχθη ὑπὸ τὴν ἐποπτεία τῆς

συναδέλφου Ν. Πολυχρονάκσυ-Σγουρίτσα: ἡμερολό-

γιο ἀρ. 30 τῶν ἀνασκαφῶν Ἀκρωτηρίου.

19. Γιὰ τὴν προβληματικὴ σχετικᾷ μὲ τὰ λίθινα εἱ-

σαγμένα λίθινα ἀγγεῖα τσῦ Ἀκρωτηρίου B\. διεξοδικὰ

ΠΕἝΤΖι 2000, ἰδ. γιὰ τὸν ἀμφσρίσκσ 131-133, εἰκ. 6,

πίν. 360. Βλ. ἐπίσης ἄρθρο τῆς ἴδιας στὸν παρόντα

τόμο.

20. ΜΙΧΑΗΛΙΔὝ στὸν παρόντα τόμο, εἰκ. 20 τσῦ

ἄρθρου της.

21. CMS ν Supp1. 3, ἀρ. 402. Σημειωτέον ὅτι τὸ

συγκεκριμένο σφράγισμα βρέθηκε μὲ τὸ κοσκίνισα

τῶν χωμάτων ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τῆς ἀσαμίνθου.



Οἱ πινακίδες Γραμμικῆς Α ἀπὸ τὸ Ἀκρωτῄρι (ΤΗΕ 7-12):
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Είκ. I Ι. Κότυ-ψη τῆς οἰκίας σιὸ ΣυγἼᾳ)(;ῖημα Δ, ὅπου ἀνήκουν οἱ ἀποθηκευτικοὶ χῶροι Δ Ι 8a καὶ Δ18β, καὶ ἄτιοψη τῶν

ἐν λόγω χώρων ἀπὸ (Ἡτιικά.
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Ἐἰκ. 12. '0 ἀποθηκευτικὸς χῶρος- Δ18α. Τὸ βέὶοε δείχἐτ τὴ θέση ὅπου βρέθηκε ἡ ἀσαμίνθουςμὲ τὶς

ΠὶὶὨκίδἒξ ΤΗΕ 7-12.

Ειἲκ 13. Δ18α, 1'1 θέση τῆς ἀσαμίνθου μὲ τὶς πινακίδεζ ΤΗΕ 7-12. Ἀπὸ κοντά.



(᾿)ἰ πινακίδες Γραμμικῆς Α ἀπὸ οἷὸ Ἀκρ(ι)τἠρι (ΤΗΕ 7-12):
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τεκμηρίων τοῦ Ἀκρωτηρίσυ παίρνουν τὶς ἐνδείξεις ΤΗΕ 7-12. Ἀπὸ αὐτά, τὰ τρία μεγαλύτερα

(ΤΗΕ 7-9), σώζοντας περισσότερα σύμβολα -συλλαβογράμματα, ἰδεογράμματα καὶ ἀριθμη-

τικά (εἰκ. 1:α-β, εἰκ. 2, 3)-, μᾶς δίνουν, ὅπως Θὰ δοῦμε, πολύτιμες πληροφορίες ὡς πρὸς τὰ

καταχωριζόμενα προϊόντα καὶ γεννήματα καθὼς καὶ γιὰ τοὺς τρόπους κατασ-τιχογράφησης.

Τὰ τρία μικρότερα (ΤΗΕ 10-12), ἀντίθετα, σώζουν ἀπὸ ἕνα μόνο σύμβολο γραφῆς (εἰκ. 4-6),

ἤτοι τὸ AB 67 (THE 10)22, καὶ ἐλλειπτικῶς, ὡς φαίνεται, τὸ ἰδεόγραμμα Α 302 (THE 11-12),

τὸ ὁποῖο πιστεύεται ὅτι ἀποδίδει ἐλαιόλαδο (OLEUM)23.

Σύμφωνα μὲ τὰ κρητικὰ πρότυπα, ὅλες οἱ πινακίδες θὰ ἦταν ὀρθογώνιες καὶ μικρῶν δια-

στάσεων. Η καλύτερα διατηρημένη ΤΗΕ 7 (εἰκ. 1:α-β) ἔχει πλάτος 6,1 ὲκ. καὶ μέγιστο σω-

ζόμενο ὕψος 7,72 εκ., ὕψος πού, ὡς φαίνεται, δὲν θὰ ὑπολειπόταν σημαντικὰ ἀπὸ τὸ ἀρχικό.

Ἕτσι, ἀπὸ τὴν ἄποψη αὐτή, πλησιάζει πολὺ Κάποιες πινακίδες τῆς Ἁγίας Τριάδας, ὅπως

λόγου χάρη τὴν ἀκέραιη πινακίδα ΗΤ 28, μὲ πλάτος 5,9 ὲκ. καὶ ὕψος 8,5 ὲκ.24 Σὲ ἀντίθεση

ὄμως μὲ τὴ συγκεκριμένη πινακίδα τῆς Ἁγίας Τριάδας ποὺ ἔχει πάχος Ο,9 ε.κ, ἡ δική μας

ἔχει πάχος 1,6 ὲκ. Ἐκεῖ περίπου κυμαίνεται τὸ πάχος καὶ τῶν ὑπόλοιπων θραυσμάτων.

Πινακίδες τῆς Ζάκρου ἔχουν μὲν πάχος 1,5 ὲκ., τὸ ὕψος τους ὄμως ξεπερνᾶ τὰ 13 ὲκ. Πρό-

κειται δηλαδή, σ-τὴν περίπτωση τοῦ Ἀκρωτηρίου, γιὰ ἰδιαιτέρως χονδροειδεῖς μορφικὰ πινα-

κίδες, ἂν λάβουμε ὑπόψη τὶς μικρὲς συγκριτικὰ διαστάσεις τους. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ ἀπὸ τὴ μία

καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη ὁ ἀκάθαρτος, ἀμμώδης πηλός τους ποὺ βρίΘει ἔγκλεισμάτ(ι)ν, σημαίνουν

ὅτι δὲν πάρθηκε κατασκευαστικὰ ἰδιαίτερη μέριμνα, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἐπάλειψη τῆς ἐπιφάνειας

γραφῆς (recto) μὲ ἕνα λεπτότατο ὑπόλευκο ἀλοίφωμα. Tὰ δύο τελευταῖα χαρακτηριστικά

οἴοιο πάχος καὶ ἴδιος ἀκριβῶς πηλός- συνδυαζόμενα μὲ τὶς προκαταρκτικὲς παλαιογραφικέ

παρατηρήσεις δείχνουν ὄτι ὅλες οἱ πινακίδες ἔγιναν ἀπὸ τὸ ἴδιο χέρι, προφανῶς ὄχι σὲ με-

γάλη χρονικὴ ἀπόσταση μεταξύ τους. Η μελέτη τῶν δακτυλικῶν ἀποτυπωμάτων ποὺ φέρουν

πολλὰ ἀπὸ Τὰ θραύσματα στὴν ἐπιφάνεια γραφῆς καὶ εἶναι ἰδιαιτέρως ἐμφανὴ στὴν καλύτερα

σωζόμενη πινακίδα ΤΗΕ 7 θὰ δώσουν ἐπὶ τοῦ προκειμένου τὴν ὁριστικὴ ἴσως ἀπάντηση.

Η ἐκτέλεση τῶν συμβόλων ἔγινε μὲ αἰχμηρὴ γραφίδα, ποὺ θὰ πρέπει νὰ τὴ νοήσουμε χάλ-

κινη ἢ μᾶλλον φτιαγμένη ἀπὸ καλάμι ἢ ἀπὸ ζῴου. Μὲ κριτήριο τὸ βάθος τῆς χάραξης, τὰ

ἐνεπίγραφα κομμάτια διακρίνονται σαφῶς σὲ δύο ὁμάδες: στὴ μία, σ-τὴν ὁποία ἀνήκει ἡ κα-

λύτερα σωζόμενη πινακίδα ΤΗΕ 7 (εἰκ. 1:α-β), καθὼς ἐπίσης τὰ δύο ἀπὸ τὰ μικρότερα θραύ-

σματα ΤΗΕ 11-12 (εἰκ. 5, 6) ποὺ φέρουν ἐλλειπτικὸ τὸ ἰδεόγραμμα πιθανῶς τοῦ ἐλαιολάδου

(OLEUM: A 302), τὰ σημεῖα γραφῆς καὶ προπάντων τὰ ἀριθμητικὰ εἶναι ἰδιαιτέρως βαΘιά.

Ἀκόμη πιὸ βαθιὰ εἶναι τὰ ἀριθμητικὰ ποὺ χαράχθηκαν πρόχειρα καὶ φευγαλέα στὴν πίσω

ἐπιφάνεια (verso) τῆς πινακίδας ΤΗΕ 7 (εἰκ. 1:β). Στὴν ἄλλη, ἀντίθετα, ὁμάδα (ΤΗΕ 8-10) ὅλα

22. Γιὰ τὶς μορφικὲς παραλλαγὲς του συλλαβο- καὶ σ. 284-285. Η πιθανὴ ταύτιση τοῦ Α 302 σιηρί-

γράμματος ΑΒ 67 καὶ τὶς μαρτυρημένες θέσεις του στὸ ζεται στὴν ὁμοιότητα ποὺ αὐτὸ ἐμφανίζει μὲ τὸ ἰδεό-

λεξιλόγιο τῆς Γραμμικῆς Α βλ. COR/LA 5 (1985), Πίν. γραμμα τοῦ ἐλαιολάδου τῆς Γραμμικῆς Β, τὸ *130:

XXII, XXIV (signes comp1exes), XXXIX (variantes) PAL-\IMA 1994, 304-305, 311, σημ. 63. B.\. καὶ PALMER

καὶ σ. 246-248. 1995, ἰδ. 144-145, Πίν. XXI.

23. COR/LA 5 (1985), πίν. XXII, καὶ γιὰ μορφικὲς 24. COR/LA 1 (1976), 52-53, HT 28a-b.

παραλλαγὲς σὲ κρητικὲς πινακίδες αὐτόθι πίν. XLVI
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τὰ θραύσματα παρουσιάζουν μία σχετικὰ ἀβαθέστερη χάραξη (εἰκ. 2-4). Τοῦτο ἐκ πρώτης

ὄψεως θὰ μποροῦσε βέβαια νὰ σημαίνει διαφορετικὸ χέρι γραφέως. Τὴν ἐξηγηση ὄμως πι-

στεύω πῶς πρέπει νὰ τὴν ἀναζητήσουμε στὸν διαφορετικὸ τρόπο καὶ στὴν πυκνότητα κατα-

χώρισης τῶν οἰκονομικῶν οτοιχείων: στὴν καλύτερα σωζόμενη πινακίδα ΤΗΕ 7, μὲ Τὶς βαθιὲς

χαράξεις, καταγράφεται σὲ κατακόρυφη διάταξη, ἀπὸ ἀριστερὰ πρὸς τὰ δεξιά, ἀπὸ ἕνα μό-

νον ἀγαθό, δηλούμενο μὲ τὸ ἰδεόγραμμά του καὶ ἀκολουθούμενο ἀπὸ τὸ ἀριθμητικὸ τῆς

ποσότητάς του, μὲ ἀποτέλεσμα μεγάλο τμῆμα τῆς πινακίδας, στὰ δεξιά, νὰ μένει ἐντελῶς κενό.

Ἀντίθετα, οἱ ἀβαθέστερες χαράξεις χαρακτηρίζουν σαφῶς τὰ δύο ἄλλα μεγάλα θραύσματα

ΤΗΕ 8-9 (εἰκ. 2, 3), ὅπου ὁ γραφέας θέλησε νὰ σημειώσει στὴ σχετικᾷ περιορισμένη ἐπιφά-

νεια, σὲ ἐπάλληλους πάλι στίχους, περισσότερα στοιχεῖα, ὄχι πλέον μόνον μὲ ἰδεογράμματα

καὶ ἀριθμητικά, ἀλλὰ καὶ μὲ λέξεις σὲ μεγάλη πυκνότητα. Η ρηχότερη χάραξη, σὲ μιὰ τέτοια

περίπτωση, ἦταν ἀσφαλῶς ἡ πλέον ἐνδεδειγμένη, γιὰ νὰ μὴ γίνει κατάχρηση του ὠφέλιμου

πεδίου γραφῆς καὶ ταυτόχρσνα νὰ μὴν ἐπηρεαστεῖ ἡ μορφὴ γειτνιαζόντων συμβόλων.

Καὶ τώρα στὸ καίριο ἐρώτημα ἀπὸ πόσες πινακίδες προέρχονται τὰ διασωθέντα ἕξι

ἐνεπίγραφα θραύσματα ΤΗΕ 7-12; Θεωρητικὰ τουλάχιστον, δεδομένου ὅτι δὲν κατέστησαν

δυνατὲς περαιτέρω ἄμεσες συγκολλησεις, καθένα ἀπὸ αὐτὰ θὰ μποροῦσε νὰ ἀνῆκε σὲ δια-

φορετικὴ πινακίδα. Ἕτσι, θὰ εἴχαμε τὸ πλεῖστον ἕξι πινακίδες, στὶς ὁποῖες θὰ εὕρισκαν θέση

καὶ τὰ θραύσματα μὲ τὴν ἄγραφη ἐπιφάνεια καθὼς καὶ τὰ πολυάριθμα Θρύμματα. Θεωρη-

τικὰ πάντα, δὲν ἀποκλείεται ὄμως κάποια ἀπὸ τὰ ἄγραφα Θραύσματα νὰ προέρχονται ἀπὸ

μία ἢ περισσότερες πινακίδες ποὺ εἶχαν πλασθεῖ χωρὶς νὰ δεχθοῦν τελικὰ καθόλου ἐπιγρα-

φὲς ἤ -ἐκδοχὴ πιΘανότερη- σὲ περιορισμένη μόνον ἔκταση ὅπως, λόγου χάρη, ἡ ΤΗΕ 7.

Ἀπὸ τὴν ἄλλη, μὲ γνώμονα τὸ διαφορετικὸ βάθος χάραξης καὶ τὸν διαφορετικὸ τρόπο κατα-

στιχογράφησης ποὺ εἴδαμε, ὅλα τὰ ἐνεπίγραφα κομμάτια θὰ μποροῦσαν κάλλιστα νὰ ἀνῆ-

καν τουλάχιστον σὲ δύο μόνον πινακίδες. Ἀνάμεσα σὲ ἕνα μέγιστο ἕξι καὶ ἕνα ἐλάχιστο δύο

πινακίδων, τείνω νὰ δεχθῶ ἕναν χαμηλὸ σχετικὰ ἀριθμό, μὲ πιθανότερη τὴν ἐκδοχὴ τῶν

τριῶν πινακίδων.

Γιὰ τὴ φυσιογνωμία τοῦ μικροῦ, ὅπως θὰ δοῦμε, «ἀρχείου» ποὺ τηροῦσε ὁ ἔνοικος τῆς

κτηριακῆς ἑνότητας (οἰκίας) στὴν ὁποία ἐντάσσεται καὶ τὸ A18 διαΘέτουμε ἱκανά, θὰ ἔλεγα,

στοιχεῖα. Τὸ ἀρχικό του ὄμως εὖρος δὲν θὰ τὸ μάθουμε ποτέ, πολὺ περισσότερο ἀφοῦ τμῆμα

τοῦ κτηρίου παρασύρθηκε ἀπὸ τὸν χείμαρρο ποὺ τὸ διέρρεε. Ὡστόσο, καὶ στὴν ἐλλειπτικὴ

τους μορφή, οἱ πινακίδες τοῦ Δ18 ἀποτελοῦν τὸ σημαντικότερο ἀρχειακὸ ὑλικὸ Γραμμικῆς

Α ποὺ ἔχει βρεθεῖ ἕως σήμερα ἐκτὸς Κρητης. Νὰ Θυμίσω πάλι ὅτι ἡ Ἁγία Εἰρήνη καὶ ἡ Φυ-

λακωπὴ ἀπέδωσαν ἀπὸ ἕνα μόνο μικρὸ θραῦσμα πινακίδων (εἰκ. ΙΟεα-β).

III. Ἀπὸ ὅλες τὶς ἀπόψεις (κατασκευαστικές, μορφολογικές, συλλαβογραφικές, σημειωτικές,

καταστιχογραφικὲς) οἱ πινακίδες τοῦ Δ18 προδίδουν μεγάλη ἐξοικείωση μὲ τὴν πρακτικὴ τῆς

γραφῆς ποὺ ἑδράζεται στὴν παράδοση τῆς μινωικῆς Γραμμικῆς Α, ὅπως αὐτὴ ὑπηρέτησε τὶς

ἀρχειακὲς ἀνάγκες καὶ τὶς λογῆς οἰκονομικὲς δοσοληψίες τῶν κρητικῶν κυρίως ἀνακτόρων

ἀλλὰ καὶ ἐπαύλεων, ὅσο καὶ μεμονωμένων οἰκιῶν.

Στὸ πλαίσιο τῆς παρούσας ἀνακοίνωσης, λόγω περιορισμῶν χρόνου, δὲν Θὰ ὑπεισέλθω

παρὰ ἐπιλεκτικὰ σὲ ἀμιγῶς σημειωτικὰ ὅσο καὶ παλαιογραφικὰ ζητήματα, πολὺ περισσό-
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τερο ἀφοῦ ἐπίκειται ἡ ὁριστικὴ δημοσίευση τῶν πινακίδ(ι)ν25. Νὰ ἀναφερθεῖ μόνο προεξαγ-

γελτικὰ ὅτι ὅλα τὰ σαφῶς ἀναγνωρίσιμα συλλαβογράμματα καὶ ἰδεογράμματα, εἴτε αὐτού-

σια εἴτε σε παραλλαγές, ἔχουν τὰ παράλληλά τους στὸ μινωικὸ σύστημα σημανσης, πρᾶγμα

ποὺ ἰσχύει καὶ γιὰ τὸ ἀκολουθούμενο μετρικὸ σύστημα (βλ. καὶ ἐνεπίγραφο ὄστρακο ΤΗΕ

Zg 5, εἰκ. 9:α-β, καθὼς ἐπίσης τὸ ἐνεπίγραφο στόμιο πίθου ΤΗΕ 1b 13).

Γιὰ τὸ τί καταχωρίζονται στὶς πινακίδες του Ἀκρωτηρίου Θὰ πιάσουμε τὸ ὑφάδι τῶν τριῶν

σωζόμενων ἰδεόγραμμάτων, ἤτοι: α) του ἰδεογράμματος του Θηλυκοῦ προβάτου (OVIS: AB

2 Ι Ι᾿) στὴν καλύτερα διατηρημένη πινακίδα ΤΗΕ 7 (εἰκ. 1:α)26, β) 106 ἰδεογράμματος, ὡς φαί-

νεται, τοῦ ἐλαιολάδου (OLEUM: A 302), ἐλλειπτικῶς διατηρημένου, ὅπως ἀναφέραμε, καὶ

στὰ δύο πιθανὸν ἀπὸ τὰ μικρότερα θραύσματα ΤΗΕ 11-12 (εἰκ. 5, 6), καὶ γ) σε μορφὴ συμ-

πλέγματος (1igature), 106 ἰδεογράμματος του ὑφάσματος (TELA+SE: AB 54+AB 09) στὸ

θραῦσμα ΤΗΕ 8 (εἰκ. 2)27, στὸ ὅποιο σώζονται ἐπιπλέον ἴχνη (vestigia) καὶ ἄλλων σημείων,

πάνω καὶ κάτω ἀπὸ τὸ ἰδεόγραμμα, μαρτυρῶντας ἔτσι μία πυκνὴ στοιχηδὸνκαταστιχογρἂ

φηση. Ἀσφαλῶς στὰ χαμένα τμήματα τῶν ἐν λόγω πινακίδων θᾶ ὑπῆρχαν καταχωρισμένα

καὶ ἄλλα ἰδεογράμματα τῶν ἴδιων ἐνδεχομένως ὅσο καὶ διαφορετικῶν ἀγαθῶν (γεωργικὰ

προϊόντα, ζῶα καὶ παράγωγά τους, ὅπως λόγου χάρη έριο, τεχνήματα). Για τὴ δυνητικὴ ποι-

κιλία τους μᾶς προϊδεάζουν ἀφενὸς τὰ σύγχρονα κρητικὰ κατάστιχα Γραμμικῆς Α28, ἀφετέ-

ρου οἱ πολυάριθμες ἀρχαιολογικὲς μαρτυρίες ἀπὸ τὸ ἴδιο τὸ Ἀκρωτἠρι.

Εἰδικότερα σε ὅ,τι ἀφορὰ τὰ γεωργικᾷ προϊόντα, Θὰ περιμέναμε πρώτιστα δημητριακὰ

καὶ ὄσπρια, τὰ ὁποϊα, καταλαμβάνοντας σημαίνουσα Θέση στὸ θηραϊκὸ κεραμικὸ θεματο-

λόγιο29, μαρτυροῦνται ἄφθονα καὶ σὲ παλαιοβοτανικὸ ἐΠίπεδο χάρη στὶς συντονισμένες

ἀναλύσεις τῶν τελευταίων ἐτῶν. χαρακτηριστικὴ εἶναι ἐπὶ 106 προκειμένου ἡ περίπτωση τῆς

Δυτικῆς Οἰκίας, ὅπου ἡ Ἀ. Σαρπάκη30 διαπίστωσε, μεταξὺ ἄλλων, ὄσπρια (φάβα, φακές, φα-

σόλια) καὶ δημητριακά (ἰδίως κριΘάρι), Που θὰ καλλιεργοῦνταν, ὡς φαίνεται, στὴ Θηρα

συστηματικά («pure crops»), ἐνῶ ἐντόπισε κριΘάλευρο καὶ σιτάλευρο σε δύο ἀποθηκευτικοὺς

25. B.\. ὅ.ιι. σημ. 1.

26. Γιὰ τὴν τυποποιημένη μορφὴ 106 ἰδεογράμ-

ματος 106 θηλυκοῦ προβάτου (OVIS: AB 21f) στὴ Γραμ-

μικὴ Α, καθὼς καὶ γιὰ γραφικΞ-Ξς παραλλαγές του σε

κρητικὲς πινακίδες βλ. COR/IA 5 (1985), πίν. ΧΧΙΙ

καὶ XXX1 ἀντίστοιχα. Βλ. ἐπίσης PALMER 1995, ἰδ.

135, 138, 144, πίν. XXI. Η βασικὴ διαφορὰ τοῦ δικοῦ

μας ἰδεογράμματος ἀπὸ τὰ μέχρι τώρα γνωστὰ τῆς

Γραμμικῆς Α, διαφορὰ ιιοὺ θὰ πρέπει νὰ νοηθεῖ ὡς

γραφικὴ παραλλαγῆ, συνίσταται στὴν ὁριζόντια γραμ-

μὴ Πάνω στὴν ὁποία αὐτὸ ἑδράζεται. Στὴν προκα-

ταρκτικὴ παρουσίαση τῶν πινακίδων 106 Ἀκρωτηρίου

(B()L‘L(‘)'I‘IS 1998, 409) εἶχα θεωρἠσει ἐκ παραδρομῆς

ὡς ἰδεόγραμμα 106 προβάτου τὸ Α 306, λόγω τῆς

ὁμοιότητάς του μὲ τὸ ΑΒ 21!᾿. Σημειωτέον ὅτι τὴν ἴδια

ὁμοιότητα εἶχε ἐπισημάνει καὶ ὁ L. Godart, ὁ ὁποῖος

μάλιστα ὑπέθεσε ὅτι τὸ Α 306 μπορεῖ νὰ ἀποδίδει

ὁμοίως πρόβατο ὡς γραφικὴ παραλλαγὴ 106 ΑΒ 21‘,

COIMRT - Tutu-mm 1992, 171. Πρβ. στὴ Γραμμικὴ Β

τὰ γενικευτικὰ ἰδεογράμματα τοῦ προβάτου (*21) καὶ

106 αἰγοειδοῦς (*22). καὶ εἰδικότερα 106 κριαριοῦ

(Ιθβῦ) καὶ τῆς Προβατίνας (100"), τοῦ τράγου (107")

καὶ τῆς αἶγας (107"), ποὺ ἐμφανῶς ἀκολουθοῦν τὴ

μορφολογία τῶν ἀντίστοιχων ἰδεογραμμάτων τῆς Γραμ-

μικῆς Α, VENI‘RIS - (Σπ-χυινιοκ 1973, 195-209.

27. Γιὰ τὸ στερεότυπο ἰδεόγραμμα 106 ὑφάσματος

(TELA: AB 54) καὶ τὶς μορφικὲς παραλλαγές του στὴ

Γραμμικὴ Α βλ. COR/LA 5 (1985), πίν. ΧΧΙΙ καὶ

χχχνπ ἀντί<ποιχα.

28. Γιὰ μία ἐσωτερικὴ ἀνάλυση τῶν πιν(Ἰικίδ(ι)ν ἀπὸ

τὴν Ἁγία Τριάδα, τὰ Χανιὰ καὶ τὴ Ζάκρο καὶ γιὰ

μεταξύ τους ουσχετίσεις ὡς πρὸς τὰ καταχωριζόμενα

ἀγαθὰ καὶ τοὺς συνδυασμούς τους βλ. PALMER 1995.

29. M11mzm'rH: 2005, 63, 69-70, εἰκ. 46, 51-55.

30. SARIἈKI 19920, 219-230.
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πίθους31. Περαιτέρω προχώρησε ἡ ἴδια στὴ διεύρυνση τῆς περίφημης «Μεσογειακῆς τριά-

δας» (δημητριακά - ἐλαιόλαδο - οἶνος), ἀναδεικνύοντάς την σέ «τετράδα» μὲ τὴν προσθήκη

τῶν ὀσπρίων, πρόταση ποὺ στήριξε στὴ μεγάλη σημασία ποὺ προσέλαβαν αὐτὰ στὶς διατρο-

φικες συνηθειες τῆς κοινωνίας τοῦ Ἀκρωτηρίου, μὲ τὴ φάβα νὰ κατέχει, ὡς φαίνεται, τὰ

πρωτεῖαἶῢἳὶ. Πλάι στὰ βεβαιωμένα μέσα ἀπὸ τὸ παλαισβοτανικὸ ὑλικὸ σύκα33, τὸ ἰδεόγραμμα

τῶν ὁποίων (ΑΒ 30) παραδίδεται μὲ τὸ δεύτερο σημεῖο τῆς ἐπιγραφῆς ΤΗΕ 1b 1 στὸ στόμιο

τοῦ πίθου ἀπὸ τὸν Ποταμό, θὰ περίμενε κανεὶς μεταξὺ τῶν ἰδεογραμμάτων καὶ ἐκεῖνο τοῦ

οἴνου, μαρτυρημένο ἤδη στὸ Ἀκρωτήρι μὲ τὴν ἐπιγραφὴ ΤΗΕ 1b 13 στὸ στόμιο τοῦ ντόπιου

πίθου34, γεγονὸς τὸ ὁπστο, ἐπιβεβαιώνοντας ρητὰ τὴν ντόπια οἰνοπαραγωγη, προστίθεται

τρισδιάστατα στὶς ἄλλες οχετικῖες μαρτυρίες ἀπὸ τὸν σἰκισμό, ὅπως εἶναι τὰ γίγαρτα35, οἱ

ἀπεικσνίσεις σταφυλιῶν στὴν ντόπια κεραμικῆἒθ6 καὶ πρόσφατα ὁ ἐντοπισμὸς μίας ἐγκατά-

στασης ληνοῦ (στὸ Φρέαρ 58Β)37. Εθλογα ὑποψήφιο εἶναι ἀκόμη τὸ ἰδεόγραμμα τοῦ κρό-

κσυ, ὁ ὁποῖος ὡς ἐνδημικὸ μέχρι σήμερα φυτὸ στὴ Θηρα, ἐξαιρετικὰ πολύτιμο γιὰ τὶς ἰδιό-

τητές του, θὰ ἀποτελοῦσε περιζήτητο ἐμπορεύσιμο προϊόν. Διαφωτιστικῆ, ἀπὸ τὴν ἄποψη

αὐτὴ, εἶναι ἡ τοιχογραφία τῶν Κροκοσυλλεκτριῶν (Ξεστὴ 3)38, ποὺ μπορεῖ μὲν νὰ εἰκονο-

γραφεῖ μία τελετουργικὴ συλλογὴ τῶν στημόνων τοῦ φυτοῦ ὑπὸ τὸ βλέμμα τῆς θεᾶς τῆς Φύ-

σης, δὲν ἀποκρύπτει ὄμως τὸν ὑποκείμενο παραγωγικό-ἐμπορευματικὸ χαρακτῆρα μίας

τέτοιας γυναικείας δραστηριότηταςὃθ.

Στὸν κατώτατο στίχο τῆς καλύτερα διατηρημένης πινακίδας ΤΗΕ 7 (εἰκ. 1:α)40, στὴν

ὁποία, ὅπως εἴπαμε, εἶχαν καταχωρισθεῖ ἰδεογραφικῶς σε κατακόρυφη διάταξη ἀπὸ ἕνα

κάθε φορὰ ἀγαθὸ ἀφήνοντας κενὴ ὅλη τὴν ὑπόλοιπη ἐπιφάνεια γραφῆς στὰ δεξιά, ἐμφανί-

ζεται τὸ ἰδεόγραμμα τοῦ θηλυκοῦ προβάτου (OVIS: AB 21"), ἀκολουθούμενο ἀπὸ τὸ ἀριθ-

μητικὸ 46. Στὸν ἀμέσως προηγούμενο στίχο ἔχει χαραχθεῖ τὸ ἀριθμητικὸ 7 προσδιορίζσντας

ἕνα ἐλλιπὲς ἰδεόγραμμα, τὸ ὁποτο, κρίνοντας ἀπὸ τὰ ἴχνη του, εἶναι πολὺ πιθανὸν νὰ ἀπέδιδε

ὁμοίως πρόβατα (κριάρια, OVIS: AB 21 m), κατὰ τὴν πρακτικὴ τῆς ξεχωριστῆς καταχώρισης

θηλυκῶν ἀπὸ ἀρσενικά, ἢ νὰ ἀπέδιδε ἐνδεχομένως αἰγοειδῄ (CAPRA: AB 22", ΑΒ 22'“),

δηλωμένα χωριστὰ γιὰ λόγους πάλι καταστιχογραφικῆς εὐκρίνειας. Θὰ ἐπρόκειτο δηλαδὴ

γιὰ ἕνα σχετικᾷ μικρὸ κοπαδι σὰν κι αὐτό, λόγου χάρη, τὸ ὁποῖσ, ἀποτελούμενο ἀπὸ πέντε

κριάρια (Ovis (m'es), ἕναν τράγο καὶ πέντε αἶγες (τοῦ εἴδους ποὺ κατάγεται ἀπὸ τὴν Capra hir-

(rus;), εἰκονίζεται μὲ τοὺς δύο βοσκούς του στὴ μικρογραφικὴ τοιχογραφία τοῦ Στόλου τῆς

Δυτικῆς Οἰκίας, δεξιὰ ἀπὸ τὸ κυκλικό «μαντρὶ» τοῦ βόρειου τοίχου (εἰκ. 14), καὶ μάλιστα ὡς

εἰκονογραφικὸ καὶ πραγματικὸ πάρισο ἑνὸς κοπαδιοῦ τεσσάρων τουλάχιστον βοοειδών σε

συμμετρικὴ διάτἀξη, ἀριστερὰ του «μαντριοῦ»41.

31. SARIἈKI 19920:, 224, 228. 663- ΜΠ()ΥΑΩἸἩΣ 2005, 36-38, 46-49, 70-71.

32. SARIἉKI 1992β, 61-76. 40. Γιὰ ἔγχρωμη ἀπεικόνιση τῆς πινακίδας ΤΗE 7,

33. 5ΑκΙἈΚΙ 1992α, 223, πίν. 13a βλ. Ν᾿1᾿()ΥΜΑΣ κ.ἄ. 2000, 32, 34, εἰκ. 24.

34. KARNAVA - NIKOIAKOIὈL'LOL‘ (ὺιιὸ δημοσίευοη). 41. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α. 47-48, m’v. 26, 28. Τὴ σχεδια-

35. SARIἈKI 19920, 223. ἀττικὴ ἀναπαράσταση τοῦ κοπαδιοῦ Τῶν βοοειδών ἐπί

36. B.\. γιὰ παράδειγμα ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 2005, εἰκ. 60. τῆ βάσει μικρῶν θραυσμάτων χρωστᾶμε στὴκ᾿ ὑπομο-

37. ΝΤΟΥΜΑΣ 1999. 171, πίν. 104β, Ιθβα, β.1()7α. νετικὴ ἔρευνα καὶ ὀξυδέρκεια τῆς ΤE.\1-‘.B.~\.\“I‘()\' 199-1,

38. ,ΧΞΤΟΥΜΑΣ 199201, 130-131, ιήν. 116-130. 71-73, 222-223 (αἰγοπρόβατας Ζ3-Ζ14). 78, 232-233

39. D()1:SK(.)S 1980. 141-146' SARI’.\KI 2000. ($60- (βοοειδη: ΖΙ-Ζ2, Ζ15-Ζ16), ἀναδ. πίγ. 1-2. Γιὰ μία διε-
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Τί εἶχε ὄμως καταχωρισθεῖ πιὸ πάνω, στὸ

ἀριστερὸ χαμένο τμῆμα τῆς πινακίδας (ΤΗΕ

7), ὅπου ὑπῆρχε, ὡς φαίνεται, χῶρος γιὰ δύο

ἀκόμη ἐπάλληλα ἰδεογράμματα; οὐσιαστικὰ

ἀνοίγονται δύο δυνατότητες, ἀμφότερες καλὰ

μαρτυρημένες στὸ σύγχρονο ἀρχειακὸ ὑλικὸ

τῆς Κρήτης α) Νὰ εἶχαν καταγραφεῖ ὸμοειδη,

δηλαδὴ ἄλλα ζῶα -βοοειδὴ ἢ χοῖροι- σὲ μι-

κρότερες ποσότητες, δηλωμένες μὲ κατακό-

ρυφες γραμμές (μονάδες), γεγονὸς ποὺ θὰ

ἐξηγοῦσε ἱκανοποιητικὰ γιατὶ στὸ τμῆμα αὐτὸ

τῆς σωζόμενης ἐπιφάνειας γραφῆς δὲν ἐμφα-

νίζονται ἀριθμητικά. Ἂς σημειωθεῖ ἐν παρό-

δω ὅτι ἕνας τέτοιος ἀριθμητικὸς συσχετισμὸς ἀνάμεσα στὰ ἐν λόγω τρία εἴδη ζώων

καθρεφτίζεται μὲ σαφήνεια στὸ πα.ὶαιοζ(ι)ολογικὸ σκελετικὸ ὑλικὸ ἀπὸ τὸ ἴδιο τὸ Ἀκρωτήρι,

στὸ ὸποϊσ πρόβατα καὶ αἰγοειδῄ ἀντιπροσωπεόουν τὸ 6()%-70%, οἱ χοῖροι τὸ 17%, ἐνῶ τὰ

βοοειδὴ τὸ 15%-16%42. Τὴ συντριπτικὴ ὑπεροχὴ εἰδικότερα τῶν αἰγοπροβάτων ἔναντι τῶν

βοοειδών πιστοποιοῦν τὰ ἑκατοντάδες ζεύγη κεράτων ἀπὸ Θυσιασθέντα προφανῶς ζῶα, τὰ

ὁποῖα βρέθηκαν σωρηδὸν σὲ ὑπαίθριο ἢ ἡμιυπαίθριο χῶρο τῆς Οἰκίας τῶν Θρανίων, ἀμέσως

στὰ νότια τῆς Ξεστῇς 3 (εἰκ. 16)43. β) Νὰ ἐπρόκειτο γιὰ ἕνα μεικτὸ κατάστιχο ἀγροκτη-

νστροφικῶν ἀγαθῶν, ὅπου, ἐκτὸς ἀπὸ πρόβατα (καὶ αἰγσειδη;), θὰ καταχ(ι)ρίζ(,)νταν, γιὰ

παράδειγμα, καὶ οἶνος, ἐλαιόλαδο, δημητριακὰ ἢ ὄσπρια. Η ἐκδοχὴ του ἐλαιολάδου σὲ μία

τέτοια περίπτωση προσφέρεται ὡς ἡ πλέον εθλογη, δεδομένης τῆς πιθανῆς παρουσίας τοῦ

σχετικοῦ ἰδεογράμματος (OLEUM: A 302) καὶ στὰ δύο μικρὰ θραύσματα ΤΗΕ 11-12 (εἰκ.

5, 6), τὸ ἕνα τουλάχιστον ἐκ τῶν ὁποίων θὰ μποροῦσε νὰ ἀνῆκε στὴν πινακίδα ΤΗΕ 744.

Ἐξάλλου, οἱ ἄφθονοι πυρῆνες ἐλαιοκάρπου (O1m E-uropam), ποὺ ἐντοπίζονται στὸν οἰκιομό,

συνηγοροῦν ἀποφασιστικὰ γιὰ μία τοπικὴ παραγωγὴ λαδιοῦᾜ.

Ὡς πρὸς τὴ διαδικασία καταγραφῆς ποὺ ἀκολουθήθηκε στὴν πινακίδα ΤΗΕ 7, κάποια

διαφωτιστικὰ στοιχεῖα μᾶς δίνει ἡ πίσω ἀδρὴ ὄψη της (verso), ὅπου ἐμφανίζονται τέσσερεις

Εἰκ. 14. Λεπτομερείᾳ ἀπὸ τὴν τοιχογραφία τοῦ Στύλοιτ

(Arum) Οἰκίο), μὲ παράσταση κοπαδιοῦ οἰὶ-οπρο/ἰάῆθν.

43. Νἲογλιθ 1999, 172-173, πίν. 108-109- Μπογ-ξοδικὴ εἰκονογραφικὴ ὅσο καὶ εἰδολογικὴ ἀνάλυσί

τοῦ κοπαδιοῦ Τῶν αἰγοπροβάτ(ι)ν τῆς Δυτικῆς Οἰκίας

βλ. Μυκᾶ 1988, 58-60, πίν. 82-85. Η παρουσία δύο

βοσκῶν στὸ συγκεκριμένο ρ(ι)ιιογρα(1)ικὸ στιγμιότυπο

καθὼς καὶ ἡ ξεχωριστὴ ὁμαδοποίηση προβάτων καὶ

αἰγοειδῶν ἴσως νὰ σημαίνει ὅτι πρόκειται γιὰ δύο δια-

φορετικὰ κοπάδια. τὰ ὁποῖα συναντῶνται γιὰ πότισμα

στὴν πηγή.

~12. GAMBLE 1978, ἰδ. 748-750- TR.—\.\'1).-\1.11)()[‘ 1990,

ἰδ. 397-399, μὲ ἀναφορὲς στὴν ὀργάν(ι)ση τῶν κοπα-

διῶν καὶ τὴ σχετικὴ ὁρολογία διάκρισης καὶ χαρακτη-

ρισμοῦ αἰγῶν καὶ πρ()β(τιτ(=)ν κατὰ τοὺς ἱστορικοὺς

χρόνους. B.\. καὶ ᾿1Ἰ᾿.-Χ.ΧἼ᾿.<Χ.ΧΙΔ()Υ 2001, 193-204.

ΛΩΠΗΣ 2005, 44-46, 73-74, εἰκ. 24-27, 63.

4-1. Νὰ σημειωθεῖ ὅτι καὶ τὰ δύο ἰδεογράμματα

τῶν θραυσμάτων THE 11-12 ἐμφανίζονται, ὅπως καὶ

τὸ ἰδεόγραμμα τοῦ προβάτου τῆς πινακίδας ΤΗΕ 7,

στὴν ἀριστερὴ σωζόμενη παρυφή, καὶ μάλιστα τὸ

ΤΗΕ 12 στὴν κορυφὴ τῆς ἀλλοτινῆς ιιινακίδας, ἀπο-

τελώντας ἔτσι μὲ ἀσφάλεια τὸ πρῶτο καταχωρισμένο

ἀγαθό.

45. 5ΑκἩκι 1987, 155-156-ΣΑΡ11.-ικπ 1992,ἰδ. 151.

πίν. (ὶΙδ. B.\. και ΜΠ()Υ.ΧΩΤΙ--ΙΣ 1996. ἰδ. 21-22. Γιὰ

πρόσφατα εὐρήματα βλ. γιὰ παράδειγμα: Ἴζρ)-᾿οί 1999,

77-80- Ἐργώ 2000. 88-95- Ἕργοὶ- 2001, 72-79.
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μικρὲς γραμμές, ὁριζόνιιες, βαθιὰ χαραγμένὲς, σὲ ζεύγη ἀνὰ δύο (εἰκ. 1:β): δηλώνοντας τὸν

ἀριθμὸ 40, Θὰ πρέπει νὰ ἐκληφθοῦν ὡς πρόχειρη σημείωση μίας ἤδη τελεσθείσας καταμέ-

τρησης, σχετιζόμενης μὲ τὶς τελικὲς καταχωρίσεις στὴν πρόσθια ὄψη (rect0)' πιθανότατα δὲ

νὰ ἀφσροῦν εἰδικότερα τὸ κοπάδι τῶν 46 προβάτων, ποὺ θὰ καταμετρήθηκαν σὲ δύο δόσεις,

ἤτοι πρῶτα τὰ 40, τὰ ὁποῖα καὶ σημειώθηκαν πρόχειρα, καὶ ὕστερα τὰ ὑΠόλοιπα 6.

Ἀναμφισβἤτητα, ὡστόσο, γιὰ τὰ δεδομένα τοῦ Ἀκρωτηρίου τὸ πιὸ ἐνδιαφέρον καὶ ἀποκα-

λυπτικὸ ἰδεόγραμμα εἶναι αὐτὸ του ὑφάσματος (TELA: AB 54 + ΑΒ 09) ΟΤὸ θραῦσμα ΤΗΕ 8

(εἰκ. 2), ἀκολουθούμενο ἀπὸ τὴ δήλωση τῆς καταχωρισμένης ποσότητας μὲ δύο κύκλους,

ἰσοδύναμους μὲ τὸν ἀριθμὸ 200. Πιθανότατα ὄμως σ ἀριθμὸς αὐτὸς νὰ ἦταν ἀρχικὰ ὑψη-

λότερος δεδομένου ὅτι οἱ δύο Κύκλοι σώζονται ἀκριβῶς πάνω στὴν ἀκανόνιστη παρυφὴ τοῦ

θραύσματος, τὸ ὸπστο προέρχεται ἀπὸ κάποιο «ἐσωτερικὸ» τμῆμα τῆς πινακῖδας.

Η ἰδιαίτερη σημασία τῆς ἐδῶ καταστιχογράφησης ὸμοειδῶν ὑφασμάτων ἔγκειται ἀφενὸς

στὸν ἐξαιρετικὰ ὑψηλὸ ἀριθμό τους, ἀμάρτυρο ἐν γένει στὴ Γραμμικὴ Α, καὶ ἀφετέρου στὸ

γεγονὸς ὅτι τὸ σχετικὸ ἰδεόγραμμα ἐμφανίζεται, ὅπως προείπαμε, ὑπὸ μορφὴν συμπλέγ-

ματσς (1igature), δηλαδὴ ἰδεόγραμμα μὲ ἐγγεγραμμένο συλλαβόγραμμα (ΑΒ 54 + ΑΒ 09).

Τὸ τελευτατο, σύμφωνα μὲ τὶς συντομσγραφικὲς ἀρχὲς τῆς Γραμμικῆς Α ὅσο καὶ τῆς Γραμ-

μικῆς Β, ὄφειλε ὡς πρώτη συλλαβὴ μιᾶς προσδιοριστικῆς λέξης νὰ καθορίζει ἀκροφωνικὰ

τὸ εἶδος ἢ τὴ μορφἤ, τὸν τρόπο ὅφανσης, τὴν ποιότητα ἢ ἐνδεχομένως τὴν προέλευση τῶν

καταχωριζομένων ὑφασμάτων. Τέτοιου εἴδους καταχωρίσεις εἶναι ἀρκούντως γνωστὲς καὶ σὲ

μεγάλες, γιὰ εὐνόητους λόγους, ποσότητες ἀπὸ τὶς ἀνακτορικὲς πινακίδες Γραμμικῆς Β4β,

ὅπου τὸ ἰδεόγραμμα του ὑφάσματος (TELA: *159)47 μπορεῖ νὰ προσδιορίζεται καὶ μὲ τὰ

συλλαβογράμματα PU, KU, ΤΕ, ΡΑ καὶ σπάνια μόνο μὲ τὸ συλλαβόγραμμα ZO (ἤτοι TELA+

PU κτλ.), συλλαβογράμματα τῶν ὁποίων τὸ ἀκριβὲς νόημα ἀποτελεῖ ἀκόμη ἀντικείμενο συ-

ζἤτησης στοὺς κύκλους τῶν Μυκηνσλόγων48. πάντως, ὅπως καὶ νὰ ἔχουν τὰ πράγματα, ΟΤὶς

περισσότερες περιπτώσεις τῆς Γραμμικῆς Β τὸ ἰδεόγραμμα τοῦ ὑφάσματος, εἴτε ἁπλὸ εἴτε

σὲ μορφὴ συμπλέγματ()ς, ἀποδίδει μάλλινα ὑφάσματα, ὅπως προκύπτει σαφῶς ἀπὸ τὴν

ἐσωτερικὴ ἀνάλυση τῶν πινακίδων, ἤτοι ἀπὸ τὶς σχετικὲς ἀναφσρὲς σὲ μεγάλα κοπάδια προ-

βάτων, σὲ σημαντικὲς ποσότητες μαλλιοῦ -συχνὰ στὴν ἴδια πινακίδα μὲ τὴν καταχώριση τῶν

ἔτοιμων ὑφασμάτων-, καὶ κυρίως ἀπὸ τὸ λεγόμενο «ta-m-si-ja production system»49, σύμ-

φωνα μὲ τὸ ὸπστο τὸ ἀνάκτορο τροφοδοτοῦσὲ μὲ μαλλὶ διάφορα ἐργαστήρια ὑφαντικῆς καὶ

ἔπαιρνε πίσω ἕτοιμα ὑφάσματα.

46. V1-ZNI‘RIS - CHADWKZK 1973, 313-323- FL'R1TMARK

1954, 44-43 KILLI-ZN 1984, 49-63- ΠΑΧΙΔΗ 1997. 46-

64, 129-133, 193-195, 272-280.

47. Στὴν ὀρθογώνια μορφή του μὲ κυμαινόμενο

ἀριθμὸ μικρῶν γραμμῶν νὰ κρέμονται στὴν κάτω

ἀπόληξη, τὸ ἰδεόγραμμα TELA *159 (ἀλλὰ καὶ τὸ

*164) θε(,)ρηθηκε ἀπὸ τοὺς γῆχ-πὶιθ - CHADWICK 1973.

313 ὅτι ἀπεικονίζει τὸν κάθετο ἀργαλειὸ μὲ τὰ στη-

μόνια καὶ τὶς ἀγνύθες, Ο Me1ena, ἀντίθετα, εἶναι τῆς

ἄποψης ὅτι τὸ ἐν λόγω ἰδεόγραμμα ἀποδίδει τὸ ὑφαν-

τὸ ὅπως κατεβαίνει ἀπὸ τὸν ἀργαλειό, πρὶν δεθοῦν τὰ

στημόνια (βλ. ΜΙ-ΖΙ.ΕΝΑ 1975, 79-81).

48. Ἐξαιρετικὰ ἐμβριθεῖς εἶναι ἐπὶ τοῦ προκειμένου

οἱ παρατηρήσεις τοῦ MELENA 1975, 103-117, ἰδ. 107-

112 καὶ τῆς Τ7Α(ἩΙΗ 2001, ἰδ. 186-187, τήν. 1, 2. Πρβ.

ἐπίσης M.-\R1N.—\'1'()$ 1967, A 18-21. εἰκ. 2. 1.

49. Γιὰ τὴν ἔννοια τῆς m-m-si-ju στὸ πλαίσιο ὑφαν-

τικης καὶ μεταλλοτεχνίας βλ. VI-ZN'I‘RIS - C1-1.-\1)\\'1(21\'

1973, 316, 372, 508-509. Διεξοδικὰ γιὰ τὸ θέμα βλ.

ΒΕποῆχ 1976, 69-115.
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Εἰκ. Ι 5. Τὸ ἁπλὸ ἰδεόγραμμα τοίν ὑφάσματος (ΑΒ 54) θὲ κρητικἰ-ς- ιιὴάκίδἐς- Γραμμικῆς- Α.

Εἰκ. Ι 6. Τὸ κιἱιὠῖἔρο ἳμ ῆμα πινακίδα( Γραμμικῆζ Α

ἀπὸ τὴν Ἀγία Τριάδα (HT 38) μὲ τὰ ἰδεογράμμα-ία

ίτφαομάιωί θὲ μορφὴ ουμιι-ὶἔγμιπος ἸἘΙ.Α+Κ(-᾿,

TELA +Z() (έΐῶ τονιομένα).

Στὴ Γραμμικὴ Α, ἀντίθετα, τὰ ἰδεογράμματα των ὑφασμάτων (εἰκ. 15) σὲ μορφὴ συμπλέγ-

ματος εἶναι σπάνια καὶ ἀπαντοϋσαν μέχρι τώρα σὲ δύο μόνον τῦπους, TELA+KU καὶ

TELA+Z(), μαρτυρημένους μὲ χαρακτηριστικὰ τρόπο, ὁ ἕνας πλάι στὸν ἄλλο, στὴν πινακίδα

ΗΤ 38 ἀπὸ τὴ μινωικὴ ἔπαυλη τῆς Ἁγίας Τριάδας (εἰκ. 16)50. Ἀξίζει νὰ ὑπογραμμισθεῖ ὄτι

ἀμφότεροι οἱ τύποι ἐμφανίζονται, καθὼς εἴδαμε, καὶ στὴ Γραμμικὴ Β, γεγονὸς ποὺ σημαίνει

ὅτι τὰ δύο διαφορσπσιημένα μέσω τῶν ἰδεογραμμάτων τους εἴδη ὑφάσματος κληροδοτη-

Θηκαν μὲ τὴ συγκεκριμένη ὀνομασία τους στοὺς Μυκηναίους, ὅπως γράφει χαρακτηριστικὰ

καὶ ὸἸ. Me1ena προκειμένου, εἰδικότερα, γιὰ τὸ TELA+ZOz «The occurence of the 1igatured

ideogram TELA+ZO in Linear A tab1ets c1ear1y indicates that both the c1oth and the ideo-

gram are a minoan heritage»51. Τὸ ἰδεόγραμμα του ὑφάσματος ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι, τὸ ὸποϊσ

στὴ συμπλεγματικὴ του μορφὴ μπορεῖ νὰ διαβαστεῖ TELA+SE, ὄντας ἀμάρτυρο ἕως τώρα

ΟΤὶς δύο γραφές, ἦλθε εὐπρόσδεκτο νὰ προσθέσει μία νέα προσδιοριστικὴ ὀνομασία ὑφά-

σματος. Ἴσως μάλιστα στὰ χαμένα τμήματα τῆς πινακίδας, στὴν ὁποία εἶχαν ἀσφαλῶς κατα-

χωρισθεῖ καὶ ἄλλα ἀγαθά, ὅπως δείχνουν τὰ ἴχνη συμβόλων γραφῆς στὶς παρυφὲς τοῦ θραύ-

σματος, νὰ παρετίθεντο περαιτέρω καταμετρημένες ποσότητες ὑφασμάτων, πιθανῶς διαφο-

ρετικοῦ εἴδους, κατ᾿ ἀναλογίαν πρὸς τὴν προαναφερθείσα πινακίδα ΗΤ 38 τῆς Ἁγίας

50. COR/IA 1 (1976). 72-73, ΗΤ 38. Βλ. καὶ (;()ΗΙ- 51. Μί;1.ι-᾿.Ν.-ι 1975, 110.

LA 5 (1985), τήν. XXIV (signes comp1exes).
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Τριάδας (εἰκ. 16), ἀλλὰ καὶ τὶς πινακίδες ἀργότερα Γραμμικῆς Β, με χαρακτηρισ-ιικες τὶς

περιπτώσεις ἀπὸ τὸ ἀνάκτορο τῆς Κν-(ι)σοῦἷ)2.

Τί μορφὴ ὄμως καὶ τί μέγεθος εἶχαν τὰ τουλάχιστον 200 κομμάτια τῶν καταστιχογρα-

φημένων ὑφασμάτ(1)ν-; Δυστυχῶς δὲν μᾶς ἀπομένουν ἐπὶ τοῦ προκειμένου παρὰ μόνον εἰκα-

σίες. Ὡς πρὸς τὸ ὑλικὸ κατασκευῆς τους, ἂν καὶ δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλεισθεῖ τὸ ἐνδεχόμενα

τοῦ λιναριοῦ ἢ ἀλλ(ι)ν φυτικῶν ἰνῶν, ἀφοῦ δείγματά τους ἐντοπίσθηκαν στὸν οἰκισμόὗἒὶ, ὡστό-

σο, θεωρῶ πολύ πιθανότερη τὴν ἐκδοχὴ τοῦ ἐρίου, τοῦ ὁποίου μάλιστα βρέθηκε δεῖγμα τὸ

2000 κατὰ τὴν ἐπιπλεύση χωμάτων (απὸ τὸ Φρέαρ 65Ν) οἷὸ μοναδικὸ ἀσφαλῶς ταυτισμένο

μέχρι σήμερα στὸ προϊστορικὸ καὶ πρωτοιστορικὸ Αἰγατο54. Τὴν ὑπόθεση μας στηρίξει

οὐσιαστικὰ καὶ τὸ γεγονὸς τῆς καταγραφῆς του κοπαδιοῦ προβάτων (καὶ αἰγοειδῶνς) στὴν

πινακίδα ΤΗΕ 7 -ζώων δηλαδὴ ποὺ ἀσφαλῶς ἐκτρέφονταν πρώτιστα γιὰ τὸ ἔριο, ὅπως μα-

θαίνουμε καὶ ἀπὸ τὶς πινακίδες τῆς Γραμμικῆς Β. Ἄmmoτ8, δύσκολα θὰ ἀμφέβαλλε κανεὶς

ὅτι ἀνάμεσα στὶς πινακίδες τοῦ ἴδιου ἀρχείου ὑπῆρχαν διασταυρούμενα στοιχεῖα. Ἕτσι, στὴν

περίπτωση μας, θὰ εἴχαμε ἀπὸ τὴ μία τὸ κοπάδι τῶν προβάτων καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη τὰ ἕτοιμα

ὑφάσματα, με ἐλλείποντα μόνο τὸν ἐνδιάμεσο κρίκο στὴν ἁλυσίδα παραγωγῆς, δηλαδὴ τὸ

ἔριο, ποσότητες τοῦ ὁποίου εἶναι εὔλογο νὰ καταγράφονταν στὶς πινακίδες, ὁσάκις τὸ ἀπαι-

τοῦσαν οἱ οἰκονομικο-βιοτεχνικες ἀνάγκες.

Τὴ σημασία τῆς ὑφαντικῆς γενικότερα τέχνης στὸ Ἀκροπῆρι, καὶ εἰδικότερα τοῦ ἐρίου,

τεκμηρίωσαν ἀρκούντως οἱ συνάδελφοι Ἱ. Τζαχίληὗἷὶ καὶ Ἄ. Μιχαηλίδου, ἡ Κάθε μία ἀπὸ

δικη της ὁδό. Η δεύτερη μάλιστα, ἐκκινῶντας ἀπὸ τὴ διαπίστωση ὅτι σὲ οἰκίες ὅπου βρέΘηκε

ἐξαιρετικὰ μεγάλος ἀριθμὸς ἀγνύΘων, ἐνδεικτικὸς γιὰ ἔντονη δραστηριότητα ἀργαλειῶν,

βρέθηκαν ταυτόχρονα καὶ πολλὰ μολύβδινα σταθμά, ὑποθέτει ὅτι στὶς συγκεκριμένες περι-

πτώσεις τὰ σταθμὰ προσρίζοκ-ταν κυρίως γιὰ τὴ ζυγίση ὑφαντικίῖπ ὑλῶν, καὶ ἰδιαίτερα ἐρίου.

Εἶναι ἐξαιρετικὰ ἐνδιαφέρον, ἀπὸ τὴν ἀποψη αὐτή, ὅτι τὸ βαρύτερο μολύβδινο σταθμὸ ποὺ

ἔχει μέχρι σήμερα ἀνακαλυφθεῖ στὸ Ἀκρωτηρι (απὸ τὸ Δ17) ζυγίζει περίπου 15 κιλά, ἰσοδυ-

ναμώντας μὲ 5 ἑνότητες ἐρίου (LANA) τῆς Γραμμικῆς Βὗβ. Ἀπὸ τὸ γεγονὸς δὲ ὅτι μέσα ἀπὸ

τὰ σταθμὰ τοῦ Ἀκρωτηρίσυ τεκμηριώνεται ἡ βασικὴ ἑνότητα ἐρίου τῆς Γραμμικῆς Β καθως

ἐπίσης τὰ πολλαπλάσια καὶ οἱ ὑποδιαιρέσεις της, κερδίζουμε μιὰ ἰσχυρὴ ἔνδειξη ὅτι δὲν Θὰ

πρέπει νὰ ὑπῆρχαν μεγάλες ἀποκλίσεις στὸ σύστημα ζυγίσης ἀνάμεσα στὴ Γραμμικὴ Α καὶ

τὴ Γραμμικὴ Β57.

υοπως καὶ νὰ ἔχουν τὰ πράγματα, ἡ μεγάλη ποσότητά καταχωρισμένων ὑφασμάτων στὸ

συγκεκριμένο θραῦσμα ΤΗΕ 8 (εἰκ. 2) ἦρθε νὰ πιστοποιήσει αὐτὸ ποὺ ἤδη διαβλέπαμε

52. (ΣΙ-ἉπἩακ ει ἒιΙ. 1986, 189-245. Γιὰ ἰδιαίτερα

μεγάλες ποσότητες καταμετρημέν(ι)ν ὑ([)(Ἰισμάτ(ι)ν βλ.

αὐτόθι τὶς πινακίδες ιι.χ. KN LC (1) 536 [+Ἰ 7383 καὶ

Ld (1), 587 + 589 + 596 + 8262, ὅπου σ-ιὴν τελευταία

αὐτὴ συμποσοῦμεκες οί Τέσσερεις χωριστὲς ομάδες

ὑφασμάτων ἀνέρχονται σκί -153 κομμάτ ια.

53. Μ()ίι.ιιἧ.κ.-χ᾿1᾿ ct u1. 2004. Γιὰ τὴ σημασία εἰδι-

κότερα τοῦ λιναριοῦ σιὸν ἀρχαῖα κόσμο, με ἔμφαση

στὰ σχετικὰ δεδομένα (Ἰιιιὸ -ὴς πινακίδες τῆς Γραμμι-

κῆς Β βλ. Ἰ᾿/.ΑΧ1ΛΗ 1997. (54-77.

54. ΜοίΗιἑκνΓ - S1’:\N‘1‘11).\K1 (ὑπὸ δημοσίευση).

55. Ιίὰ τὴν πρώτη σ(1Ἰαιρικὴ θεώρηση τῶν σχετι-

Κῶν ἐνδείξεων ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι καθὼς καὶ τὴν προ-

βληματικὴ σχετικὰ μὲ τὴ χωροταξικὴ κατανομἠ, λει-

τουργία καὶ τὰ προϊόν-ια τῶν ἐκεῖ ὑφαντικῶν ἐργαστη-

ρίων βλ. ᾿1᾿χ.-ὶ.(:ΗΠ.Ι 1990.

56. Ἡιυίίι VII. 14. 32, ιήν. 15b, ἰδῆ- Μι(:ιι,ἳχιι,ιι)()ῆ

1990. ἰδ. 417- τῆς ἴδιας σ-ιὸν παρόντα τόμο.

57. M1(2H.—\11.11)()1‘ 2004, ἰδ. 317-318. Ι-ἰἱδικότερα

γιὰ τὴ ζυγίση τοῦ μαλλιοῦ στὶς πινακίδες τῆς Γραμ-
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βάσιμα μέσα ἀπὸ τὰ ποικίλα ἀρχαιολογικὰ δεδομένα, τὴν ἄνθηση δηλαδὴ τῆς ὑφαντικῆς

τέχνης, τὴ μεγάλη, συντονισμένη παραγωγὴ καί, κατ᾿ ἐπέκταση, τὴν ἐμπορία ὑφασμάτων, ἡ

ὁποία, ὡς φαίνεται, Θὰ ἀποτελοῦσε ἕναν ἀπὸ τοὺς πλέον προσοδοφόρους τομεῖς τῆς θηραϊ-

κῆς οἰκονομίας μιὰ βιοτεχνικὴ δραστηριότητα ποὺ ταίριαζε ἀπόλυτα σὲ ἕναν λιμένιο ἀστικὸ

σἰκισμὸ σὰν τὸ Ἀκρωτηρι, μὲ ἔντονο θαλάσσιο ἐμπόριο, πιθανότατα δὲ καὶ μὲ ἐξωαιγαιακέ

περιοχές. Η Πληθώρα τῶν ἀγνύθων μᾶς πήγαινε ἄμεσα στὸ χῶρο τοῦ ἀργαλειοῦὗθ, ὁ πολύ-

χρωμος κόσμος τῶν τοιχογραφιῶν, ἀπὸ τὴν ἄλλη, μᾶς ἀποκάλυπτε τὴν ποικιλομορφία καὶ

τὴ θαυμαστὴ ποιότητα τῶν ἕτοιμων προϊόντων ποὺ ἔβγαιναν ἀπὸ τὰ ντόπια ὑφαντικὰ ἐργα-

στήριαὖθ. Η ποικιλία τους, μὲ ἀφετηρία τὰ χονδροειδὴ ἱστία γιὰ πλεοόμεναβθ, ἁπλωνόταν

μέχρι τὰ ἐξεζητημένα ὑφάσματα, πλουμισμένα μὲ περίτεχνα ὑφαντὰ καὶ κεντητὰ μοτίβα,

περιλαμβάνοντας ἀκόμη καὶ διαφανὴ ὑφάσματα, πιθανότατα δὲ καὶ μεταξωτά, ἂν κρίνουμε

ἀπὸ ἕνα κουκουλι ποὺ βρέθηκε σχετικὰ πρόσφατα στὴν ἀνασκάφηθί- προϊ6ντα δηλαδὴ ποὺ

Θὰ ἦταν περιζήτητα σ-ᾑς ἀγορὲς τῆς ἐποχῆς. υοσσ γιὰ τὴν ποικιλία τῶν γραπτῶς μαρτυρη-

μένων ὑφασμάτων στὸ Ἀκρωτἠρι, αὐτὴ Θὰ αὔξανε σημαντικά, ἂν μποροῦσε νὰ ἐπιβεβαιωθεῖ

ἡ βάσιμη ὑπόθεση τῆς Ἄ. Μιχαηλίδου ὅτι στὸ ἐνεπίγραφο ὄστρακο ΤΗΕ Zg 5 (εἰκ. θεὰ-β)

κατασ-τιχογραφοῦνται ἐνδεχομένως ἀκροφωνικὰ οἱ ὀνομασίες ὑφασμάτων ποὺ μᾶς εἶναι

γνωστὰ μὲ τὴν ἴδια ἀκροφωνικὴ δήλωσή στὴ Γραμμικὴ Α ἢ Γραμμικὴ Ββἳ.

IV. Ἂς δοῦμε τώρα ἐπὶ τροχάδην τί θὰ μποροῦσε νὰ σημαίνει ἡ εὕρεση πινακίδων σὲ ἕνα

κτηριο τοῦ οἰκισμοῦ, τὸ ὁποϊο, ἂν καὶ μετριοπαθὲς ἀρχιτεκτονικά, ἀπέδωσε ἕναν ἐντυπωσια-

κὸ πλοῦτο καὶ ποικιλία σὲ εὑρηματα χρηστικὰ ἀλλὰ καὶ σὲ πολύτιμα ἀντικείμενα γοήτρου.

Ο λόγος οὐσιαστικὰ περὶ τῆς ἰδιότητος τοῦ ἐνοίκου (-ων) καὶ τῶν δραστηριοτήτων του (τους).

Ἀντιπαρέρχομαι ἐδῶ τὴν ἐκδοχὴ τοῦ ἱεροῦ ποὺ ἔχει προτείνει ἡ Ν. Μαρινάτου μὲ βασικὸ

κριτήριο τὴ λεγόμενη τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξηςβδ τἄν καὶ δὲν εἶναι ἀγνωσίες οἱ οἰκονομι-

κές/παραγωγικὲς δραστηριότητες τοῦ ἱερατείου κατὰ τὴ μυκηναϊκὴ ἰδίως ἐποχη (βλ. Γραμ-

μικὴ Β καὶ ἀρχαιολογικὰ δεδομένα)β4-, γιὰ νὰ περάσω στὸν ἐντελῶς πραγματιστικὸ ἀντί-

ποδα, στὴν ἑρμηνεία δηλαδὴ τοῦ κτηρίου ὡς ἕδρας κάποιου ἐμπόρου καί/ἢ παραγωγοῦ. Σὲ

μία ἀνθηρὴ ναυτικὴ κοινωνία σὰν τοῦ Ἀκρωτηρίσυ εἶναι εὔλογο νὰ δεχθοῦμε μία διακριτη,

σημαίνουσα τάξη ἐμπόρων, εἴτε αὐτόνομων, ἂν υἱοθετήσουμε τὸ σχετικὸ μοντέλο τοῦ F.

Schachermeyr περὶ τῆς ἀρχαιότερης ναυτικῆς δημοκρατίαςβἷ), ἄποψη ποὺ υἱοθετεῖ καὶ ὁ Χρ.

Ντούμαςββ, εἴτε ἐξαρτημένων ἀπὸ κάποιου ἐίδους κεντρικὴ ἐξουσία, γιὰ τὴν ὁποία ὄμως

ἀπουσιάζουν μέχρι τώρα οἱ σαφεῖς ἀνασκαφικὲς ἐνδείξεις. Ἀλλὰ ἀκόμη καὶ ἂν μελλοντικὰ

ἀποδειχθεῖ ἡ πυραμιδικὴ κορύφωση τῆς θηραϊκῆς κοινωνίας, τίποτα δὲν ἀποκλείει τὴν

μικῆς Β βλ. 1)κ᾿. FIDIO 1999 καὶ Ι)Ι-᾿. Ριὴιο 1998-1999. Γιὰ

οἷὴ συμβολὴ τοῦ μινωικοῦ συστήματος ζυγίσης στδ μυ-

κηναϊκὸ βλ. PARISH 1996.

58. ’1"/.;\.\’1.\H 1997, 183-193.

59. B.\. ἐνδεικτικά Τχλχι.χιι-Νἴ()γὶ᾿κ()γ 1982᾿

'1‘7.AXI.-\II 1997, 230-238- Τι-ἰλῆὴ-ιΝὙογ 1982.

00. '1‘7..\(:m|.1 1999.

(51. IἈNM:1()'|'.'\K(‘)IὈL'L()L‘ c1 ὶιΙ. 1997᾿ Ρ.-χχ.-χ(;ιο-1Ἀ-

κ()ι»()ίι.()ί 2000.

62. Muzm1emt 1992-1993. 18.

63. Ἀπὸ τὴν πλούσιοι σχετικὴ ἐργογραφία τῆς Ν.

Μαρινά-ιου βλ. ἐνδεικτικὰ Μ-ικιχΑ-ι-οθ 1984. 93-94 καὶ

M.-\RI.\‘.-\‘I‘()s 1985, 221-222. Γιὰ ἐπιφυλάξεις ὡς πρὸς

τὴν (ίνάδειξη τοῦ Ἀκρωτηρίου σὲ ἕναν οἰκισμὸ κατά-

σιιαριο μὲ ἱερὰ καὶ γιὰ ἐναλλακτικὲς ἑρμηνευτικὲς

προτάσεις βλ., μεταξὺ ά.λλ(.)ν, ΜΠ()ΥΛΩἸἩΣ 1992, 87-

93 καὶ ΜΠ()ΥΛΩ᾿ΓΗΣ 2005, ἰδ. 35-46.

64. Βλ, γενικὰ AN‘IὉNHJJ 1995.

65. S(:11.-\(IHI".R.\I1-ZYR 1978.

(ὂβ. Ποιχκιἒὧ 1982, ἰδ. 10-11.
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ὕπαρξη ο-ιὸν οἰκισμὸ καὶ ἀνεξάρτηταν εμπόρ(ι)ν ιιοὺ θὰ

δροῦσαν πρὸς ἴδιον ὄφελος.

Πράγματι, οἱ πινακίδες τοῦ Δ18α, ὡς μέρος μόνον ἑνὸς εὐ-

ρύτερου πιθανότατα ἀρχείου, σὲ συνδυασμὸ μάλιστα μὲ τὸ

συνευρεθὲν σφράγισμα (εἰκ. 17) καὶ τὰ πολυάριθμα σφρα-

γίσματα ἀπὸ τὸ γειτονικὸ Δ18β (εἰκ. 18)67, ποὺ ἔγιναν μὲ

κρητικὲς σφραγίδες καὶ σφραγιστικὰ δαχτυλίδια πάνω σὲ

κρητικὸ πηλό, στηρίζουν, πιστεύω, ἀρκούντως πειστικὰ τὴν

ἐρμηνευτική μας πρόταση περὶ ἐμπόρουββ. Εἶναι καλὰ γνω-

στὸ ἀπὸ τὸν μινωικὸ καὶ ἀργότερα ἀπὸ τὸν μυκηναϊκὸ κόσμο

ὅτι πινακίδες καὶ σφραγίδες (σφραγίσματα), σὲ στενὴ συχνὰ

μεταξύ τους ἀμοιβαιότητα, ἀποτελοῦσαν ἀπαραίτητους

δρους γιὰ τὴν ἀποτελεσματικότερη λειτουργία τῆς ἐμπορι-

κο-οικονομικὴς μηχανῆς σὲ διάφορα ἐπίπεδαβἷὶ. Νὰ εἶναι

άραγε τυχαϊο ὅτι ἡ μόνη μέχρι σήμερα οἶαὶ μάλιστα μεγά-

Εἰκ. Ι 7. Τὸ mi1/m (ἱϊ/[ιάγιυμα (CMS

V Supp1. 3, ἀρ. 402) um" βρέθηκε

πιὸ Δ18α μαζὶ μὲ τὶς ιιιι-(ικίδες

THE 7-12.

Εἰκ. 18. Χαρακιιἳριοτικὰ πήλινα κρητικὰ οᾳψαγίομαια ἀπὸ u‘) 418/1, μὲ ιιαριἱσιαοη ιαιφοκαθαψίων ((IMS V Supp1.

3, άρ. 392, 395) καὶ (ἔρμα-ιθ( (CMS V Supp1. 3, ἀμ. 391).

λη- ὁμάδα σφραγισμάτων τοῦ Ἀκρ(ι)τηρί()υ προέρχεται ἀπὸ τὸ Δ18, ἀπὸ ὅπου δηλαδὴ καὶ

οἱ πινακίδες;70 Ἐξάλλου, ἕνα μεμονωμένο πήλινο σφράγισμα (ὁμοίως κρητικό;) ποὺ βρέθηκε

σχετικὰ πρόσφατα στὰ νότια τῆς Ξεστὴς 2 (Φρέαρ 64), ὄντας φυλαγμένο σὲ ξύλινο κιβώτιο

μαζὶ μὲ ζυγαριὰ καὶ δύο δισκοειδῆ σταθμά (μολύβδινο καὶ λίθ1νο)71, μᾶς παραπέμπει σὲ

ἀνάλογες εμπορικ(᾿)-οικονομικὲς πρακτικές.

67. CMS V Supp1. 3. ὰρ, 391-401, 403-405.

68. Γιὰ μικρὰ ἰδιωτικὰ ἀρχεῖα, ἐκτὸς ἀνακτόρων,

χαρακτηρισ-ιικὰ συγκρίσιμη εἶναι ἡ περίπτωση τῶν λί-

γων ἀριθμητικὰ πινακίδων Γραμμικῆς A ἀπὸ τὶς οἰκίες

Ι. II καὶ 111 τῶν Χανίων, ιιοὺ βρέθηκαν ὁμοίως μαζὶ

μὲ σφραγίσμα-ια, 3(:Π()Ι᾿.Ι᾿ 1999β, 205-206. 1ίὰ ίὴν ίή-

ρηοη μικρῶν ἀρχεί(ι)ν σε διάφορα σημεῖα ενὸς οἰκι-

σμοϋ βλ. H.-\I.I.-\(;I-:R - V1..\S.-\KIS 1986, 118.

1987' H.\I.I_\(:I-‘.R 200;"). Εἰδικότερα γιὰ τοὺς μίκηναϊ-

κοὺς χρόνους βλ. .-\R.-\\‘:\\‘1‘1!\'(')S 1984, 42-4-1, 48.

70. Τὰ πολυάριθμα σφραγίσματα ποὺ ἔγιναν μὲ

τὴν ἴδια σφραγῖδα σ-ιὸ ο-ιόμιο τοῦ κ-ιόπιου ενεπίγρα-

φου πίθου THE ΖΙ) 13 ὺπάγοκ-ιαι σὲ μία ἄλλη λογικὴ

σφράγισης. Κ-ικιχ-,ινλ - Νικοιἒὶκοικπιιπ᾿ (ὺπὸ ἔκδο-

ση). Πάνιως (Ἰιπο-ιελοῦν, ἔστω ἔμμεσα, σημαντικὴ μαρ-

τυρία γιὰ τὴν πρακτικὴ οἱοῦ σφραγίζειν (ποὺς κόλπους

τοῦ οἰκισμοῦ.

71. I\"I'()\‘:\I.-\.‘_‘ 1999, 189. πίν. 121-122. Ιίὰ μία

πρώτη ἀξιολόγηση ἰοῦ εὐρήματος βλ. K.\RN.-\\‘.\ 2008.
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Ὡς πρὸς τὸν χαρακτῆρα τοῦ ἀρχείου τοῦ Δ18 θεωρῶ ἐντελῶς ἀπίθανο νὰ τηρήθηκε αὐτὸ

γιὰ Τὶς ἀνάγκες μίας στενὰ νοούμενης οἰκονομίας τοῦ οἴκου, καὶ μάλιστα μὲ ὅλους τοὺς κα-

νόνες τῆς ἐπίσημης καταοτιχογραφικῆς δεονιολογίας, ὅπως τὴ γνωρίζουμε τὴν ἐποχὴ αὐτὴ

ἀπὸ τὴν ἀνακτορικὴ Κρήτη. Η καταγραφὴ κοπαδιοῦ (-ῶν), ὑφασμάτων καὶ πιθανότατα λα-

διοῦ ὡς πράξη ἀποκτᾶ, πάντως, νόημα στὸ πλαίσιο συστηματικῶν παραγωγικῶν-οἰκονο-

μικῶν δοσοληψιῶν: ἀγορά; πώληση; Ἔλεγχος τῆς ποσότητας τῶν κεκτημένων ἀγαθῶν ἢ τῆς

παραγωγῆς; υολες οἱ ἐκδοχές, ἡ καθεμία χωριστά, ἢ καὶ σὲ συνδυασμούς τους, εἶναι πιθανές.

Σίγουρα, πλάι στὰ ὑφάσματα, τὸ λάδι στὴν ἁπλὴ καὶ κυρίως στὴν ἀρωματισμένη του μορφὴ

συγκαταλεγόταν οτὰ πιὸ περιζήτητα ἐμπορεύσιμα προϊόντα τῆς ἐποχῆς, τὸ ὅποιο συχνὰ

ταξίδευε πολὺ μακριὰ ἀπὸ τὸν Τόπο παραγωγῆς του. Οἱ ἐλαιοπυρῆνες ποὺ ἐντοπίζονται

ἄφθονοι στὸ Ἀκρωτήρι συνηγοροῦν γιὰ ντόπια παραγωγὴ λαδιοῦ, ἡ ὁποία, μαζὶ μὲ ἐκείνη

του κρασιοῦ, δὲν θὰ ἦταν ἴσως εὐκαταφρόνητη. Εἰδικότερα ὡς πρὸς τὸ ἀρωματικὸ λάδι, στὴν

περίπτωση τοῦ Ἀκρωτηρίου, θὰ λέγαμε ὅτι πολὺ πιθανὸν νὰ ἀρωματιζόταν, ἐκτὸς τῶν ἄλλων,

καὶ μὲ ἄγρια ρόδα, ὅπως ἐκεῖνα ποὺ μεταφέρει σὲ ἀνΘΟδέσμη μία ἀπὸ τὶς ἀνθοφόρειςπομ-

πεύτριες τῆς Ξεστῇς 3 (Δωμάτιο 3β του ὀρόφου)72 -ἔνα εἶδος δηλαδὴ ἀρωματικοῦ λαδιοῦ

ρητὰ μαρτυρημένου ἀργότερα ΟΤὶς πινακίδες Γραμμικῆς Β ὡς wo-do-we (ροδόεν)73.

Ἀποφαοιοτικῆς, ὡστόσο, σημασίας, γιὰ τὴν ἰδιότητα του ἐνοίκου τοῦ Δ18 ὡς ἐμπόρου

καί/ἢ παραγωγοῦ εἶναι, πιστεύω, ὁ ὑψηλὸς ἀριθμὸς τῶν καταχ(1)ριζόμεν(ι)ν ὸμοειδῶν ὑφα-

σμάτων, τὰ ὸποϊα, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴ μορφή, τὸ μέγεθος καὶ τὸ ὑλικὸ κατασκευῆς τους, θὰ

ἦταν ἀδιανόητα γιὰ προσωπικὴ ἢ οἰκιακὴ χρήση. Ἀκριβῶς ἱ) ὑψηλὸς αὐτὸς ἀριθμός -του-

λάχιοτον 200- ἔρχεται σὲ χτυπητὴ ἀντίθεση μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι στὸ Δ18 δὲν βρέθηκαν ἀγνύθὲς,

ποὺ θὰ τὶς περιμέναμε ἀσφαλῶς ἐκεῖ σὲ μεγάλες ποσότητες, ἂν ἡ ὕφανση τῶν ἐν λόγω ὑφα-

σμάτων γινόταν πράγματι ἐπὶ τόπου. Ἀπὸ τὴν ἄλλη, σὲ κτήρια ὅπως ἡ Δυτικὴ Οἰκία καὶ ὁ

Τομέας Α, ποὺ ἀπέδωσαν πολυάριθμες ἀγνύθες, δηλωτικὲς συντονισμένης ὑφαντουργίας,

δὲν ἐντοπίσθηκαν πινακίδες οὔτε σφραγίσματα. Η προσεκτικὴ ἀνασκαφὴ τῆς Δυτικῆς Οἰ-

κίας μειώνει τὸ ἐνδεχόμενο νὰ ὑπῆρχαν πινακίδες καὶ νὰ διέλαβαν τῆς προσοχῆς τῶν ἀνα-

σκαφέων. Χωρὶς νὰ ἀποκλείονται οἱ εὐκαιριακὲς καταγραφὲς καὶ στὰ ἐργαστήρια ὑφαν-

τικῆς, ἰδίως κατὰ τὴ ζυγίση τοῦ παραλαμβανόμενου ἐρίου, καθὼς καὶ σὲ ἄλλα κτήρια του

οἰκισμοῦ, μὲ ἀφορμὴ ποικίλες οἰκονομικὲς δοοοληψίες, πιστεύω, ὡστόσο, ὅτι ἡ ουοτηματικὴ

τήρηση ἀρχείου τοῦ δοῦναι καὶ λαβεῖν ἦταν κατ᾿ ἐξοχὴν ἀπαραίτητη γιὰ τὶς ἀνάγκες του ἐμ-

πόρου καί/ἢ παραγωγοῦ, ἰδίως ἂν δεχθοῦμε, ὅπως στὴν περίπτωση του A18, ὅτι αὐτὸς συναλ-

λαοσόταν μὲ τὴν ἀνακτορικὴ Κρήτη καὶ ἄλλες, μακρινότερες ἐνδεχομένως, ἀγορές.

Σύμφωνα μὲ τὰ ἀνωτέρω, ἀναρωτιέται κανεὶς εθλογα: μήπως τὰ ὑφάσματα ποὺ κατεῖχε

καὶ διακινοῦσε σὲ μεγάλες ποσότητες ὁ ἔνοικος του Δ18 τὰ ἀποκτοῦσε ἀπὸ τὰ δραστήρια ἐρ-

72. N‘IὉYMA); 1992a, εἰκ. 133-134᾿ SARPAKI 2000, (πρβ. κροκοσυλλογή): ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 2000, ἰδ. 11-

663 ((Jistus sp.). ΜΠ()ΥΑΩἸἩΣ 2005, 26, 36, 66, εἰκ. 3. Διεξοδικὰ γιὰ τὸ

73. ΜΠ(Ἴ)ΥΛΩ᾿ΓΗΣ 1996, 31, 34-35. Εἶναι ἀξιοση- θέμα οτίς θρησκευτικές, οἰκονομικὲς καὶ εἰκονογρα-

μείωτο ὅτι ἕνας μήνας τοῦ κνωοιακοϋ ἡμερολογίου φικές του παραμέτρους βλ. ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ (ὑπὸ δημο-

ὀνομαζόταν ιυο-(Ιε-υτὶτὶο (um-de-wi-jo nw-no = ΡορδηΡίοιν σίευση). Σχετικὰ μὲ τὸ ροδέλαιο βλ. SARPAKI 2001,

μηνός), κατὰ τὸν ὁποῖο λάβαινε χώρα πιθανότατα μία 228-230 (wo-do-we).

σχετικὴ γιορτή, καθὼς ἐπίσης συλλογὴ ἄγριων ρόδων



86 Χρήστου Μπουλώτη

 

γασιἤρια ὑφαντικῆς τοῦ οἰκισμοῦ, ὅπως αὐτὰ ποὺ θὰ λειτουργοῦσαν κυρίως στὴ Δυτικὴ

Οἰκία καὶ στὸν Τομέα Α, ἀλλὰ καὶ στὸ Συγκρότημα Δ, στοὺς ὀρόφους δύο γειτονικῶν μὲ τὸ

Δ18 οἰκιῶν (χῶροι Δ1 , Δ13);74 Μήπως τροφοδοτοῦσε ὁ ἴδιος τὰ ὑφαντικὰ ἐργαστήρια μὲ ἔριο

(ἐν μέρει καὶ ἀπὸ τὰ δικά του κοπάδια), γιὰ νὰ πάρει στὴ συνέχεια τὰ ἕτοιμα ὑφάσματα,

κατὰ τὸ γνωστὸ ἀπὸ τὴ Γραμμικὴ Β παραγωγικὸ σύστημα τῆς [τι-τίι-ςἱτἷίιᾛς Ἄν εὐσταθοῦν οἱ

ὑποθέσεις μας, τότε θὰ εἴχαμε τὴν πρώτη γραπτὴ σΤὸ Ἀκρωτήρι πιστοποίηση αὐτοῦ ποὺ

διαβλέπαμε ἀπὸ καιρὸ μέσα ἀπὸ τὰ λογῆς ἀρχαιολογικὰ δεδομένα, ἤτοι τὴν παραπληρωμα-

τικότητα ΟΤὶς σχέσεις παραγωγῆς καὶ ἐμπορίας ἀγαθῶν στοὺς κόλπους μίας ἔντονα ἐμπο-

ρευματικῆς κοινωνίας μὲ προϊούσα βιοτεχνικὴ ἐξειδίκευση. Καὶ ότι ἴσχυε, ὡς φαίνεται, γιὰ

τὴν παραγωγὴ ὑφασμάτων θὰ μποροῦσε νὰ ἐπεκταθεῖ καὶ σὲ ἄλλους παραγωγικοὺς τομεῖς.

Τις ἐμπορικὲς διασυνδέσεις τοῦ ἐνοίκου τοῦ Δ18 μὲ τὴν Κρήτη εἰδικότερα, καὶ πιθα-

νότατα μὲ ἀνακτορικὰ κέντρα ὄπως τῆς Κνωοοῦ, τεκμηριώνουν ἀμεσα, ὅπως προείπαμε, τὰ

πολυάριΘμα, σαφῶς κρητικῆς προέλευσης εὑρεθέντα σφραγίσματαί -σχεδὸν ὅλα τοῦ τύπου

τῶν «f1at-based nodu1es» (ἤ «parce1 nodu1es»)77—, ἤτοι τὸ μεμονωμένο σφράγισμα ποὺ ἀνα-

καλύφθηκε μαζὶ μὲ τὶς πινακίδες (εἰκ. 17) καὶ ἡ μεγάλη «κλειστὴ» ὁμάδα, λίγα μέτρα πιὸ κεῖ,

ἀπὸ τὸν χῶρο Δ18β (εἰκ. 18). Δύο μάλιστα ἀπὸ τὰ σφραγιστικὰ θέματα, εἰκονίζοντας δια-

φορετικὰ στιγμιότυπα ταυροκαθαψίων (εἰκ. 18)78, παραπέμπουν κατευθεῖαν στὸ ἀνάκτορο

τῆς Κνωσοῦ. υοπως διέβλεψε ἀπὸ καιρὸ ὁ Σπ. Μαρινᾶτος, ὁρμώμενος ἀπὸ τὰ σφραγίσματα

τοῦ Σκλαβόκαμπου79, καὶ ἐμβάθυνε ἀργότερα oἸ. Betts, μέσα ἀπὸ τὴ μελέτη τῆς κατανομῆς

παρόμοιων σφραγισμάτων στὴν Κρήτη (ἐπαύλεις), τὸ Θέμα τῶν ταυροκαΘαψίων, τόσο τυπι-

Kb γιὰ τὸ ἀνάκτορο τῆς Κνωοοῦ, ἀποτελοῦσε, ὡς φαίνεται, στὸ πλαίσιο τῆς ἀνακτορικῆς

γραφειοκρατίας «σῆμα κατατεθὲν» τῆς κνωσιακή ἀνώτερης ὑπάλληλίαςὃθ.

Ἀπὸ τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα συνάγεται ὅτι ἡ μεγάλη ὁμάδα τῶν σφραγισμάτων τοῦ

Δ18β ἦταν φυλαγμένη σὲ κάποιο ξύλινο κιβώτιο ἢ σακκούλι ὡς ἕνα εἶδος ἀποδείξεων γιὰ ἀγα-

θὰ ποὺ εἶχαν παραληφθεῖ ἀπὸ τὴν Κρἤτη. Ἕνα τέτοιο κρητικό «φόρτωμα» ἀντιπροσωπεύουν,

γιὰ παράδειγμα, οί 18 γραπτοί, κνωσιακή ἐνδεχομένως προέλευσης, μικροὶ ἀσκοὶ ἀπὸ τὸ

74. Εἰδικὰ γιὰ ἀγνύθες ἀπὸ τὸ Συγκρότημα Δ βλ.

ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 327, 414, εἱκ. 238. Γιὰ τὴ λειτουρ-

γία ὑφαντικῶν ἐργαστηρίων σὲ ὀρόφους, αὐτόθι, 429.

75. Βλ. κυρίως DLἩOL'X 1976, 69-115.

76. DOL'MAS 2000, 57-65. Βλ. εΠίσης ΜΙ(:ΗΑπ.1[)οί

2000-2001, 16' KARNAVA 2008.

77. Βλ. σχετικὰ 8(:ΗοΕΡ 1999α, 217.

78. DOL‘MAS 2000, 59, 61 (Bu11 1eaping: motifs B,

E), εἰκ. 2c. Σημειωτέον ὅτι τὸ θέμα Τῶν ταυροκαθα-

ψίων στὸ ἐν λόγω σύνολο ἀποσπασματικῶν σφραγι-

σμάτων εἶναι ἴσως τὸ συχνότερα ὅλων, ἐμφανίζεται δὲ

στὰ ἴδια «nodu1i» συνδυαζόμενο εἴτε μὲ τὸ ζεῦγος συ-

στρεφόμενων ζώων (motifs B+C) εἴτε μὲ τὸ ζεῦγος

σκύλων (motifs Ε+ F). Τὸ θεματολόγιο περιλαμβάνει

ἀκόμη παράσταση ἅρματος (motif A), στενὰ συγκρί-

σιμη μὲ ἀνάλογες παραστάσεις σὲ σφραγίσματα ἀπὸ

τὸν Σκλαβόκαμπο (CMS 11, 6, ἀρ. 260) καὶ τὴν Ἁγία

Τριάδα (CMS 1Ἰ, 6, ἀρ. 19) τῆς Κρἠτης, ἄνδρα πομ-

πευτὴ μὲ διπλὸ πέλεκυ στὸν ὦμο καὶ «ίερὴ χλαίνα» στὸ

χέρι (motif D), πάλη ζώων μπροστὰ σὲ δένδρο (motif

K), γρῦπες σὲ ἐραλδικὴ διάταξη (motif N), ταῦρο μπρο-

στὰ σὲ «ἱερὸ» κτίσμα (motif 0) κ.ᾶ.

79. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-1941, 87-93 (τὰ σήμαντρο),

εἱκ. 13-15, παρένθετοι πίν. 3,1 καὶ 5.

80. BE’I'I‘S 1967. Ἀνάλογες σκέψεις, ἤτοι κάποιου

εἴδους στενότερη ἐπαφὴ μὲ τὸ ἀνάκτορο τῆς Κνωοοῦ,

ὑποβάᾼλει, τηρουμένων τῶν ἀναλογιῶν, καὶ ἡ διάδοση

τοῦ θέματος τῶν ταυροκαθαψίων σὲ τοιχογραφίες

ἐκτὸς Κρήτης (π.χ. Μυκῆνες, Te11 e1 Dab’a), οἱ παλαιό-

τερες τῶν ὁποίων θὰ ἔγιναν πιθανότατα ἀπὸ Κνωσίους

περιοδεύοντες ζωγράφους: βλ., γιὰ παράδειγμα, SHAW

1995 καὶ SHAW 1996' BOL‘I.()TIS 2000, i6. 849-850.
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Εἰκ. 19. «φόρτωμα» κρητικῷ ἀσ-κἷθί (in?) τὸ ΔΙ 6.

γειτονικὸ Δ16 (εἰκ. 19)81, ποὺ ὡς ἐμπορεύσιμο εἶδος θᾶ ταξίδεψαν ἀπὸ τὴν Κρήτη στὸ Ἀκρω-

τηρι μᾶΜον γιὰ τὸ ὺγρὸ περιεχόμενό τους (ἀρωματικὸ λάδις). Τὸ στερεότυπο σχῆμα τους καὶ

ἡ φύλαξη ὅλων μαζὶ στὸ ἐσωτερικὸ πίθου ἐνισχύουν τὴν εἰκόνα τοῦ φορτώματος.

Σφραγίδα θὰ κατεῖχε ἀσφαλῶς καὶ ὁ ἔνοικος τοῦ A18, ἰδιαίτερα στὴν ἰδιότητα του ὡς

ἐμπόρου καί/ἢ παραγωγοῦ, γιὰ νὰ σφραγίζει κι αὐτὸς μὲ τὴ σειρά του πάνω σε κομμάτια

νωποῦ πηλοῦ προϊόντα καὶ συνοδευτικἀ παραστατικὰ ὁσάκις τὰ ἀπέστελλε κυρίως Πέραν τοῦ

οἰκισμοῦ. Ὤς προσωπικὸ ἀντικείμενο ἰσοδυναμο ὑπογραφῆς, οἱ σφραγίδες ἦταν ἀπὸ τὰ

πολύτιμα μικροαντικείμενα ποὺ οἱ κάτοικοι τοῦ Ἀκρωτηρίου θὰ πῆραν μαζί τους ἐν ὄψει τῆς

ἐπικείμενης ἡφαιστειακῆς ἔκρηξης. Ὡστόσο, οἱ συγκριτικὰ λίγες ποὺ βρέθηκαν στὸν οἰκι-

σμό -ουνολικῶς 1382, ἐκ τῶν ὁποίων οἱ περισσότερες σαφῶς κρητικῆς προέλευοης ἢ πάντως

κρητικῆς τέχνης- ἀρκοῦν γιὰ νὰ πιστοποιήσουν τὴν ἐπιτόπια πρακτικῆ του σφραγίζειν, ἁπτᾷ

μαρτυρημένη ἕως τώρα μόνο μὲ τὸν ντόπιο ἐνεπίγραφο πίθο ΤΗΕ Zb 13.

81. Them ν, 21, 31, πίν. 311). ἀριθμὸς τῶν σφραγίδ(ι)ν ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι αὐξάνει ἔμ-

82. (IMS V Supp1. ΙΒ, ἀρ. 361-365- CMS V Supp1. μεσα κατὰ μία ἀκόμη, ἂν προσμετρήσουμε καὶ τὶς ἐν-

2, ἀρ. 690- CMS V Supp1. 3, 2, ἀρ. 386-390. Γιὰ δύο σφραγίσεις (μοτίβο σκορπιοῦ) στὸ στόμιο τοῦ ντόπιου

ἐπιπλέον σφραγίδες βλ. ΝΟΥΜΑΣ 1990, εἰκ. 146α (βλ. ἐνειήγραφου πίθου ΤΗΕ Zb 13.

καὶ Ἔργον 1990. 113), καὶ 1999, 164, πίν. 98δ-ε. ᾿(Ἰ)
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Ὑπὸ τὸ φῶς τῶν πινακίδων Γραμμικῆς Α ὅσο καὶ τῶν σφραγισμάτων ἀπὸ τὸ A18 καὶ μὲ

βάση τὴν προτεινόμενη ἐδῶ ἑρμηνεία τοῦ ἐμπόρου καί/ἢ παραγωγοῦ ἀναρωτιέται κανεὶς

εὔλογα μήπως ὁρισμένα ἀπὸ τὰ ποικίλα ἀντικείμενα ποὺ βρέθηκαν στοιβαγμένα στοὺς δύο

στενοὺς ἐπιμήκεις, άμεσα γειτονικοὺς καὶ σχεδὸν ἰσομεγέθεις χώρους (Δ18α, Δ18β) -τυπικὰ

ἀποθηκευτικοὺς καὶ ἀπὸ μορφολογικὴ ἄπσψηβἱῢ- δὲν ἀνῆκαν στὴ μόνιμη σκευὴ τῆς οἰκίας,

ἀλλὰ ἦταν ἀποθηκευμένα ἐκεῖ, ἰδίως τὰ πολύτιμα καὶ εἰσαγμένα84, μὲ ΟΚΟΠὸ τὴν περαιτέρω

προώθησή τους στὴν ἐλὶτ τοῦ οἰκισμοϋ. Ἀνάλογες σκέψεις ὑποβάλλει ἡ συσσώρευση στὸ Δ16

περισσότερων ἀπὸ 300 πήλινα ἀγγεῖα -ἀνάμεσά τους καὶ τὸ προαναφερθέν «φόρτωμα» τῶν

18 κρητικῶν ἀσκῶν (εἰκ. 19)- καθὼς ἐπίσης ἡ παρουσία πολυάριθμων μεταλλικῶν καὶ λί-

Θινῶν ἀντικειμένων ὅσο καὶ αὐγῶν στρουθοκαμήλου, ρυτῶν ἀπὸ φαγεντιανὴ κ.ἄ., ὁρισμένα

ἀπὸ τὰ ὁποῖα εἶναι σαφῶς εἰσαγμέναβδ. Καὶ πράγματι, ἂν θὰ ἔπρεπε νὰ ὑποδείξουμε ὁπωσ-

δήποτε, πλάι στὸ Δ18, μία δεύτερη οἰκία ἐμπόρου πολύτιμων ἀγαθῶν γοήτρου, ἐκείνη ποὺ

πληροῖ τὶς περισσότερες προϋποθέσεις εἶναι τὸ γειτονικὸ Δ16, ὁμοίως μετριοπαθοῦς ἀρχιτε-

κτονικῆςββ. Ἐκεῖ βρέθηκε μάλιστα καὶ ἔνας φακοειδὴς σφραγιδόλιθος ἀπὸ ἴασπη, μὲ παρά-

σταση, ὡς φαίνεται, θηλυκῆς σφίγγας καὶ δελφιν1οῦ87, ποὺ μοιάζει κρητικῆς κατασκεψῆς,

ἐνῶ Πάλι ἀπὸ τὸ Συγκρότημα Δ (χῶρος 9α) προέρχεται ἔνας ταλισμανικὸς σφραγιδόλιθοςββ,

πιθανότατα κι αὐτὸς μινωικός89. Μὲ αὐτὰ τὰ δεδομένα ἔχουμε λόγους νὰ Θεωρήσουμε τὸ

Συγκρότημα Δ τοῦ Ἀκρωτηρίου, μὲ τὶς τέσσερεις σαφῶς διακριτὲς οἰκίες9θ, ὡς συνοικία

ἐμπόρων, γεγονὸς τὸ ὁποῖο εἶχε διαβλέψει ὁ Σπ. Μαρινᾶτος καὶ ὑποστήριξαν ὁ Χρ. Ντού-

μας91 καὶ πρόσφατα ἡ Ἄ. Μιχαηλίδου, φωτίζοντας μάλιστα αὐτὴ τὸ θέμα καὶ ἀπὸ τὴν

πλευρὰ τῆς Ἐγγὺς Ἀνατολῆς, καὶ συγκεκριμένα μὲ ἀνάλογες συνοικίες ἐμπόρων στὴν Ur τῆς

παλαιοβαβυλωνιακῆς περιόδου92. Ἐνισχυτικό, ἐπὶ τοῦ προκειμένου, ἔρχεται, τέλος, τὸ γεγο-

νὸς ὅτι καὶ στὶς τέσσερεις διακριτὲς οἰκῖες τοῦ Συγκροτήματος Δ ἐντοπίσθηκαν μολύβδινα

83. Τὸ ὕψος τους, ἀπὸ τὸ δάπεδο ἕως τὸ in si1u σω-

ζόμενσ δάπεδο τοῦ ὀρόφου, εἶναι 1,85 μ. Οἱ διαστά-

σεις τους εἶναι σχεδὸν δμοιεᾳ Δ18α, 4,6οχ1,50 μ. καὶ

Δ18β, 4,5οχ1,50 μ., ΝΤΟΥΜΑΣ 1993, 181-182, καὶ

1994, 162-163- ΠΟΛΥΧΡΟΝΑΚ()Υ-ΣΓΟΥΓΙ᾿ΓΣΑ 2000,

εἰδικότερα γιὰ τοὺς ἀποθηκευτικοὺς χώρους Δ18α καὶ

18β καθὼς ἐπίσης γιὰ τὸ περιεχόμενό τους, 82-89᾿ τῆς

ἴδιας στδν παρόντα τόμο. Νὰ σημειωθεῖ ὅτι μόνο τὰ

πήλινα σκεύη ἀνέρχονται σὲ 380 (!), ἀνάμεσα στὰ ὁ-

ποϊα καὶ λίγα εἰσαγμένα μινωικᾶ καθὼς καὶ μία ὁμά-

δα μικκύλων ποὺ ἦταν τοποθετημένα σὲ ξύλινο κιβώ-

τιο. Διεξοδικὰ γιὰ τὴν ἔννοια καὶ τὶς πρακτικὲς ἀπο-

θήκευσης στὸ Ἀκρωτήρι βλ. NIKOLAKOPOL‘LOL’ 2002.

Γιὰ ὑστερομινωϊκέ ἀποΘῆκες καὶ τρόπους ἀποθή-

κευσης βλ. Baum 1975.

84. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ὁμάδα τῶν πολύτιμων ἀντικει-

μένων Που βρέθηκαν μέσα στὴν ἀσάμινθο μαζὶ μὲ τὶς

πινακίδες, μία δεύτερη ὁμάδα ἀπὸ τὸ Δ18α περιλάμ-

βανε τρία λίθινα σκεύη (δύο ρυτά, τὸ ἕνα ἀλαβά-

στρινο, τὸ ἄλλο ἀπὸ γυψόλιθο, καὶ ἕνα «ποτήρι κοινω-

νίας» ἀπὸ φλεβωτὸ μάρμαρο), μικρὰ μεταλλικὰ ἀγ-

γεῖα, ἕνα ἐγχειρίδιο μὲ ἐπάργυρα καρφιά, δύο περί-

τεχνα κιβωτίδια, ἐκ τῶν ὁποίων τὸ ἕνα ἔφερε ἐλεφαν-

τοστέινα ἐνθέματα, τρία σκαμνιά, δύο τριποδικὰ τρα-

πεζάκια ἐξαιρετικῆς τέχνης κ.ἄ., βλ. ἐνδεικτικά ΠΟΛΥ-

ΧΡΟΝΑΚΟΥ-ΣΓΟΥΡΠΣΑ 2000, 85-88.

85. Them V, 20-22, πίν. 28b-37a, 66-85. Γιὰ τά «εἰ-

σαγμένα» λίθινα ἀγγεῖα τοῦ οἰκισμοῦ βλ. γενικὰ ΠΕ-

γΙἴ᾿ΓΖΙ 2000, καὶ τῆς ἴδιας στὸν παρόντα τόμο.

86. Τὸ Δ16 ἀπαρτίζει ξεχωριστὴ οἰκία μαζὶ μὲ τοὺς

χώρους AID-13 και Δ15.

87. Them V, 36, πίν. 85a, b' CMS V, ἀρ. 690.

88. Them V11, 32, Πίν. 57ὁ- CMS V, Supp1. ΙΒ,

ἀρ. 364.

89. ONASSOGLOU 1985, πίν. XIV, 2.

90. Γιὰ τὴ διάκριση τῶν τεσσάρων οἰκιῶν τοῦ Συγ-

κροτήματος Δ βλ. MICHAIIJDOU 1993-1994, ἰδ. 168,

καὶ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 321, εἰκ. 209.

91. DOL'MAS 1983, 48.

92. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ στὸν παρόντα τόμο.
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δισκοειδῆ σταθμὰ καθὼς ἐπίσης, ()τὶς δύο ἀπὸ αὐτές, χάλκινοι δίσκοι ζυγαριᾶς93, ἐνῶ, ἐκτὸς

ἀπὸ τὶς πινακίδες τοῦ Δ18, ἐνεπίγραφα τεκμήρια ἄλλης μορφῆς, σχετιζόμενα καὶ αὐτὰ ἴσως

μὲ οἰκονομικῆς φύσεως πρακτικές, φαίνεται νά «ἐπιχωριάζουν» στὸ μεγάλο αὐτὸ κτηριακὸ

συγκρότημα94.

V. Κλείνοντας: ἡ ἀνακάλυψη πινακίδων Γραμμικῆς Α στὸ Ἀκρωτήρι ἦταν φυσικὸ νὰ πυρο-

δοτήσει μία σειρὰ ἀπὸ καίρια ἐρωτήματα, τὰ ὅποια λόγω τῆς ἐμπλοκῆς τους σὲ εὐρὐτερα

ἀστάθμητα ζητήματα δὲν μποροῦν ἐδῶ παρὰ μόνον νὰ τεΘοῦν, μὲ τὴν προοπτικὴ διεξοδικῆς

συζήτησής τους στὴν ὁριστικὴ δημοσίευση95: Πῶς πρέπει νὰ νοήσουμε τὸν ὑποτιθέμενο ἔμ-

πορο τοῦ Δ18; Αὐτόχθονα Θηρατο ποὺ υἱοθέτησε τὴν ἐπίσημη καταστιχογραφικὴ πρακτικὴ

τῶν Μινωϊτῶν γιὰ νὰ διευκολύνει τὶς δραστηριότητές του ΟΤὸ πλαίοιο μίας «ἐμπορικῆς Κοι-

νῆς», ἡ ὁποία μὲ ἀφετηρία τὴν ἀνακτορικὴ Κρήτη γίνεται αἰσθητὴ κατὰ τὴν ΥΜ Ι/ΥΚ Ι κυ-

ρίως στὸ νότιο Αἰγατο9β, συμπεριλαμβάνοντας καὶ ἕνα κοινὸ μετρικό-μετρολογικὸ σύστημα;

"H μήπως ἐπρόκειτο γιὰ Μινωίτη, ὁ ὁποτος, ἔχοντας διεισδύσει στὴν ἀνΘηρὴ κοινωνία τοῦ

Ἀκρωτηρίου αὐτόβουλα ἢ κατ᾿ ἐπιταγὴν κάποιας κεντρικῆς ἐξουσίας (ἀνάκτορο Κνωσοῦ;),

ἔπαιζε ἴσως τὸν ρόλο τοῦ ἐμπορικοῦ μεσάζοντα καί/ἢ ἐλεγκτῆ; Κι ἦταν αὐτὸς ὁ ἴδιος πού

ἔγραφε τὶς πινακίδες -ἐκδοχὴ ποὺ μοιάζει πιθανότερη, ἂν δεχθοῦμε μία στενότερη σχέση

ἀνάμεσα ΟΤὸ ἐμπόριο καὶ στὴ γνώση γραφῆς- ἢ ὑπῆρχαν στὸν οἰκισμὸ εἰδικοὶ γραφεῖς γιὰ

τὴν τήρηση ἀρχείων, ὄπως στὴ μινωικὴ Κρήτη καὶ ἀργότερα στὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα; Πόσο

διαδεδομένη ἦταν στὸ Ἀκρωτήρι ἡ γραφή, δεδομένου ὅτι, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς πινακίδες τοῦ Δ18

ποῦ ἀντιπροσωπεύουν τὴν ἐπίσημη «ἐγγράμματη» ἐκδοχή, διαΘέτουμε καὶ ἄλλες μαρτυρίες

γιὰ ἐπιτόπια ἄσκησή της, ὅπως εἶναι τὸ μνημοτεχνικὸ σημείωμα στὸ ὄστρακο ΤΗΕ Zg 5 (εἰκ.

9:α-β) καὶ ὅσες ἀπὸ τὶς ἐπιγραφὲς ἔγιναν σὲ ντόπια ἀσφαλῶς ἀγγεῖα, πρὶν ἢ μετὰ τὸ ψήσιμό

τους (εἰκ. 7:α-β, Α-τβ-.ςα-Ἰι(ὶ); Ποιοὶ καὶ Πόσοι ἦταν ἐξοικειωμένοι μαζί της, καὶ σὲ τί βαθμὸ

ἐχρησιμοποιεῖτο στὴ διοικητικὴ γραφειοκρατία; Καί, τέλος, τί σημαίνει ἡ υἱοθέτησή της ἀπὸ

μία κατὰ βάση κυκλαδικὴ κοινωνία; Τί εἴδους συμπεράσματα θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ συνα-

γάγει σχετικὰ μὲ τὴ θρυλουμένη Θαλασσοκρατία του Μίνωα; Μὲ ἄλλα λόγια, εἴμαστε

δικαιολογημένοι νὰ ὑψώσουμε μινωικὴ σημαία σὲ ὅσους ἐξωκρητικοῦς τόπους -ἰδιαίτερα

στο Ἀκρωτήρι- ἀνακαλύπτονται πινακίδες Γραμμικῆς Α;

93. Them V, πίν. 56a. 79. Βλ. καὶ MICHAILIDOU

1993-1994, 168

94. A3: ἐνεπίγραφος ἀμφορέας (ἀρ. εὺρ. 1262),

ἀμφορέας (ἀρ. εὺρ. 1264) μὲ τὴν ἐπιγραφὴ ΤΗΕ Zb 3,

πρόχους (ἀρ. εὺρ. Ι 1 10) μὲ ἐγχάρακτο τὸ σημεῖο Α 318.

Δ4: πρόχους (ἀρ. εὺρ. 1372) μὲ τὴν ἐπιγραφὴ ΤΗΕ Ζβ

2 (A-re-sa-na). A14: ὄστρακο (ἀρ. εὺρ. 1366) μὲ πιθανὸ

ἀριθμητικό. Δ15: δισκοειδὲς ὄστρακο (ἀρ. εὺρ. 1940)

μὲ ἐγχάρακτα στὴ μία ὄψη του πιθανῶς τὸ σημεῖο ΑΒ

41 καὶ στὴν ἄλλη ἀριθμητικό, Βλ. διεξοδικὰ Μ!(;ΗΑ1-

[.ιι)()ι- 2000-2001, καὶ ἰδ. 23, 26, εἰκ. 2, 3, πίν. ΙΑ, 11A-

B, IIIB, V, VIA.

95. Τὸ εὖρος τῆς σχετικῆς προβληματικῆς ἔχει ἐν

πολλοῖς καλύψει ἡ ΜήὶΗΑπιποιἸ 1992-1993 καὶ Μι-

(2HAILII)OU 2000-2001. Βλ. πρόσφατα καὶ KARNAVA

2008.

96. Στὶς ἐμπορικο-οικονομικὲς κυρίως ἐφαρμογὲς

τῆς Γραμμικῆς Α ἀναζητοῦν οἱ περισσότεροι μελετη-

τὲς τοῦς λόγους διάδοσης τῆς γραφῆς ἐκτὸς Κρήτης.

Βλ., λόγου χάρη, ΡΑΙΑΙΜΑ 1982, ἰδ. 18- OWENS 1999'

KARNAVA 2008.
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SUMMARY

THE LINEAR A TABLETS FROM AKROTIRI (THE 7-12):

ASPECTS OF THE ECONOMIC LIFE OF THE SETTLEMENT

CHRISTOS BOULOTts

he discovery in 1993 of fragmentary Linear A tab1ets in room De1ta 18a of Sector De1ta came

Τὰς a 1ong-expected comp1ement to the various inscribed documents (c1ay vases, sherds) at Akro-

tiri. Furthermore, it certified the dynamic diffusion of writing from Crete, first1y to the Cyc1ades (cf.

two tiny fragments of tab1ets from Ayia 1rini on Kea and Phy1akopi on Me1os), for covering, accord-

ing to Minoan mode1s, needs re1ating to commercia1-economic practices.

The tab1et fragments were found inside a broken bathtub (asaminthos) together with diverse

precious objects and one c1ay sea1 impression. The inscribed ones - six in a11 - are 1abe1ed THE 7-

12 in the seria1 number of the various inscribed documents from Akrotiri. Between a maximum of

six tab1es and a minimum of two, the possibi1ity that the fragments be1ong to three tab1ets seems

most 1ike1y.

For their content, despite their very fragmentary condition, the surviving ideograms give i11u-

minating evidence, that is the ideogram for the ewer (OVIS: AB 21f), accompanied by the number

46 (THE 7), the ideogram for c1oth in 1igature (TELA+SE: AB 54+AB O9) accompanied by the

number — at 1east 200 (ΤΗΕ 8) and 1ast, rather e11iptica11y, the ideogram most probab1y of o1ive oi1

(OLEUM: A 302) on possib1y two fragments (THE 11-12). Starting from these ideograms and pro-

jecting them onto the rich archaeo1ogica1 rea1ity at Akrotiri (artifacts, wa11-paintings, archaeobotani-

ca1 and archaeozoo1ogica1 materia1), a three-dimensiona1 approach to the economic history of the

sett1ement is attempted here.

The importance of the sma11 archive of tab1ets from room De1ta18a increases vertica11y from two

facts: on the one hand the discovery of numerous sea1 impressions of “flat-based nodu1e" or “par-

ce1 nodu1e” type, which were kept in the adjacent room De1ta 18b, having been made with Minoan

sea1 rings and stamped on Cretan c1ay, and on the other the exceptiona11y 1arge number of vases

and precious vesse1s stored in De1ta 18 genera11y.

On the basis of these data, it is proposed that the occupant of De1ta18 was probab1y a merchant

and/or producer who apparent1y maintained c1ose ties with Crete and specifica11y with the pa1ace of

Knossos. He most probab1y acquired the 1arge quantities ofc1oth he had in his possession (see tab1et

fragment THE 8) and traded, from the busy weaving workshops in the sett1ement. Taking into

account the archaeo1ogica1 evidence from other neighbouring houses, the picture of Sector De1ta as

the par exce11ence commercia1 comp1ex at Akrotiri is constructed on a firm basis. The fina1 pub1ica-

tion of the Linear A tab1ets from De1ta 18a is p1anned for the next vo1ume of SMEA.



ΑΛΕΣΜΕΝΕΣ ΥΛΕΣ

ΜΙΑ ΠΡΩΤΗ ΠΡΟΣΕΓΓΙΣΗ ΜΕΛΕΤΗΣΑ

ζ παροῦσα ἀνακοίνωση ἔχει ὡς ἀντικείμενο τὴν ἀναγνώριση τῶν ἀλεσμένων ὑλῶν ποὺ

Η ἔχουν βρεθεῖ στὸ Ἀκρωτηρι διατηρημένες λόγω τῶν ἰδιαίτερων ταφονομικῶν συν-

θηκῶν. Η περισυλλογὴ τους βεβαίως ὀφείλεται κατὰ μεγάλο μέρος στὴν παρατηρηση καὶ

τὴν ὀξυδέρκεια τῶν ἀνασκαφέων. Παρότι τὰ εὑρηματα στὴ Θέση αὐτὴ εἶναι πολλὰ καὶ ση-

μαντικά (εἰκ. 1, 2), τὰ βιοαρχαιολογικὰ καταλοιπα θὰ μποροῦσαν νὰ ἀγνοηθοῦν μὲ σχετικὴ

εὐκολία, ἐὰν ἀναλογισθεῖ κανεὶς ὅτι τὰ περισσότερα κτηρια ἀνασκάφησαν στὶς δεκαετίες του

1960 καὶ 1970.

Οἱ ἀλεσμένες θλες, ὅπως τὸ ἀλεύρι, εἶναι προϊόντα ποὺ σπανιότατα βρίσκονται σὲ ἀνα-

σκαφές. Η ἀπουσία τῶν εὑρημάτων αὐτῶν δὲν σημαίνει καθόλου ὅτι δὲν ὑπῆρχαν στὴν προϊ-

οτορικὴ ἐποχή. Ἐξάλλου, ἐργαλεῖα ποὺ μοιάζουν μὲ μυλόπετρες ἔχουν βρεθεῖ ἤδη ἀπὸ τὴν

Ὕοτερη Παλαιολιθικὴ Ἐποχὴ καὶ ἑπομένως δὲν πρέπει νὰ θεωροῦμε ὅτι οἱ διαδικασίες τῆς

ἄλεσης ἐπινοήθηκαν κατὰ τὴ Νεολιθικὴ Ἐποχὴ.

Γιατί ὄμως δὲν βρίσκονται συνήθως ἀλεσμένες θλες; Πρωταρχικός, κατὰ τὴ γνώμη μου,

λόγος εἶναι ἡ διατήρησή τους. Γιὰ τὴ διατηρηση γενικῶς ὀργανικῶν ὑλικῶν στὸ Ἀκρωτήρι τὰ

τελευταῖα χρόνια ὁλοένα καὶ περισσότερο διαπιστιὁνονται διαφορετικὲς συνθῆκες στᾶ διἄ

φορα τμήματα του οἰκισμοῦ, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ διαμορφώνεται fἸ πεποίθηση ὅτι ἡ τέφρα

ποὺ σκέπασέ τὰ κτηρια ἐνδεχομένως νὰ μὴν εἶχε τὴν ἴδια θερμοκρασία. Η διαφοροποίηση

στὴ θερμοκρασία τῆς τέφρας φαίνεται ὅτι προκάλεσε τὴ διαφορὰ στὴ διατηρηση τῶν ὀρ-

γανικῶν ὑλῶν. Γιὰ παράδειγμα, στὴ Δυτικὴ Οἰκία οἱ ὀργανικὲς θλες ἀπανθρακώθηκαν παρὰ

τὸ γεγονὸς ὅτι ἀνασκαφικὰ δὲν ὑπάρχει ἔνδειξη γιὰ πυρκαγιά, ἐνῶ στὴν περιοχὴ τοῦ Τομέα

Α καὶ στὸ Συγκρότημα Δ ἡ θερμότητα τῆς τέφρας ποὺ κάλυψε τὰ κτηρια πιθανότατα δὲν

πρέπει νὰ ἦταν τὸ ἴδιο ὑψηλή, ἐφόσον οἱ ὀργανικὲς θλες παρουσιάζουν ἀτελέστατη καὐση.

Τὰ ὀργανικὰ μάλιστα κατάλοιπα ἀπὸ τὶς θέσεις αὐτὲς δείχνουν ὅτι ἐπικρατοῦσε μᾶλλον με-

γάλη ξηρασία. Στὴν περίπτωση ποὺ ἡ καὐση εἶναι ἀτελής, ἀπὸ τὶς ὀργανικὲς θλες διατη-

ροῦνται καλύτερα αὐτὲς ποὺ ἀποξηραίνονται γρηγορότερα, δηλαδὴ ὅσες ἔχουν μικρὴ μάζα,

ὅπως οἱ ἀλεσμένες θλες καὶ οἱ θλες ποὺ ἐμπεριέχουν πυρίτιο (si1ica), ὅπως εἶναι τὰ ὑπο-

προίδντα ἐπεξεργασίας τοῦ καρποϋ, εἰδικὰ τὰ ἄγανα, τὰ λέπρα καὶ οἱ χιτῶνες. Ἕτσι, κατὰ

τὴν ἀνασκαφὴ του δωματίου 1 τοῦ Συγκροτήματος Δ διαπιοτώθηκε ὅτι ὁ καρπὸς τῶν

' Η κειτρικὴ ἰδέα τῆς ἀνακοίνωσης αὐτῆς ἀποτέ- !1᾿1Ἴ᾿, Them. I’w/Nn‘u1ions [)1᾿1᾿01᾿!0 (Ion.s'1n11pti(m:.-1 Ι))ί![ὶ᾿11ή)1[ῃ)᾿

λεσε θέμα ἄρθρου στὸ BSA 96 (2001) 27-40 (1’rm'esxwd ΑΡΙΠὈΗΓῂ 10 ”W" S!"(13‘)-

(Iprm1x and I’I11mfr‘mn [he Late ΒΥΟΗΖ(ι Age 31Ἰι> (VA/(m-
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Ἐἱκ. Ι. Κάτω/ηἸ -ιοιἸ nix/0pm" μὲ σημειωμένα (ι. τὰ δωμάτια ὅτιού βρέθηκαν μιτὶῶιτς- β. τὴν κιπανομὴ 1τιἲ ὅἒημάγιῒν

(λὶι-ομἔνης θλης, ὅπως καὶ τὸν ἀριθ/(ό Im'c.

δημητριακῶν ποὺ βρέθηκαν μέσα σε (Ἰιγγετο πρέπει νὰ ἦταν ὁλόκληρος ὅταν ἀποθηκεύθηκε,

γί αὐτὸ καὶ δὲν σώθηκε, ἐνῶ τὰ μόνα βοτανικὰ μέρη ποὺ βρέθηκαν ἦσαν ὅσα ἐμπεριεῖχαν

πυρίτιοὶ.

Δυστυχῶς δὲν εἴμεθα σε θέση νὰ κατανοήσουμε ἀπόλυτα τὶς συνθῆκες ποὺ διατηρησαν τὶς

ὀργανικὲς ὅλες στὸ Ἀκρῶτηρι. Δεν ὑπῆρξαν πυρκαγιές, ἀλλὰ καὶ ἡ θερμοκρασία ποῦ εἶχε ἡ

τέφρα, ὅταν σκέπασέ τὸ Ἀκρῶτηρι, δὲν ἦταν ἀρκετὰ ὑψηλὴ γιὰ νὰ ὰπανθρακώσει τὰ ξύλα,

παρότι σε ὁρισμένα μέρη τοῦ οἰκιομοῦ ἦταν ἀρκετὴ γιὰ νὰ ἀπανθρακώοει τοὺς σπόρους

(θερμοκρασία 180°C-‘200°(3 γιὰ πλήρη καύοη). Εἶναι συνεπῶς (Ἰιναγκαῂῖ) νὰ προσδιορισθεῖ ἡ

Θερμοκρασία ποὺ εἶχε ἱἸ κίοηρη ὅταν κάλυψε τὸν οἰκιομό, πρ(᾿)κειμένου νὰ προχωρήσομε σε

ἐκτιμήσεις γιὰ τὸ ποιὲς καὶ πόσες (᾿)ργανικὲς ὅλες δὲν ἔχουν ἀφήσει ἴχνη, ἀλλὰ καὶ γιὰ ἄλλες

ἀρχαιολογικὲς παρατηρήσεις, ὅπως σχετικὰ μὲ τὶς (Ἰιλλοιώσεις τῶν χρ(ι)μᾴτων στὶς τοιχογρα-

I. Ἰ-Ξκανα αὐτὴν τη διαπίωωση κατὰ τη ουμμἐιοχη ματα τῶν «σαπισμένππ» δημη-ιριακ(ῖ)ν. μὲ ἀποτέλεσμα

μου στὴν [ίναοκίπρὴ ἐσωτερικοῦ ἀγενείουατιὸ τὸ δωμά- νὰ παραμείνουν μόνο τὰ λεγόμενα «ἀνεμίδια». Στὴν

Ξιιο Ι τοῦ Συνκροτημα-ιος Δ. ίὸ 1993-1994 (βλ. 11.\11.\- περίἩῢκιη ποὺ θὰ βλέπαμε τὸ υλικὸ μόνο ο-ιὸ ἐργα-

ΔΗ,ΝΙΗΤΙ)Ι()Υ-1᾿1᾿.-ΧΜιχΠ-ἰλ᾿()Υ (τιὸν ιμψόντατόμο), διότι μὲ οτηριο, οί παρατηρήσεις θὰ ἦταν ἀτελεῖς καὶ συνε-

τ ἡ ουλλογὴ τοῦ χώματος και(ι(τιρά(1)11καν τὰ ὰιιοτυιπῦ- Πῶς é) ιιροσδιορισμὸς λανθαομένος.
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φίες, τὴ διάσωση πινακίδων γραφῆς, τὴν ποσοτικὴ ἐκτίμηση τῆς παρουσίας εἰδῶν καλαθο»

πλεκτικῆς, ἀρχαισβστανικῶν καταλοίπων κ.σ.κ.

Δεύτερος σπουδαῖος λόγος εἶναι ἡ ἀναγνώριοη καὶ ἡ περισυλλογὴ τῶν ἀλεσμένων ὑλῶν κατὰ

τὴν ἀνασκαφη. Η ἀναγνώριση τους ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν πείρα καὶ τὴν παρατηρητικότητα τοῦ

ἀνασκαφέα. Στὴν περίπτωση τοῦ Ἀκρωτηρίσυ οἱ ἀλεσμένες θλες δὲν διαφέρουν ὡς πρὸς τὸ

χρῶμα ἀπὸ τὸ χῶμα. Η ὺφη τους ἐπίσης εἶναι «βελούδινη». Μόνο ἐὰν παρατηρήσει κανεὶς

προσεκτικὰ δείγματα ἀλεσμένών ὑλῶν μὲ γυμνὸ μάτι, Θὰ διαπιστώσει τὴν ὕπαρξη ἰνῶν ἢ καὶ

φυτικίθν τμημάτων. Συνεπῶς εἶναι εὐκολότερη ἡ ἀναγνώριση τους ὅταν ἐμπεριέχονται σὲ κά-

ποια κατασκευὴ ἢ ἀγγετο. Η ὕπαρξἠ τους σὲ θέσεις ὅπως ἐπάνω σὲ μυλόπετρες ἢ μέσα σὲ

σακιὰ σίγουρα μᾶς εἶναι γιὰ τὴν ὥρα ἄγνωστη, εἰδικὰ ὅταν βρίσκονται σὲ μικρὲς ποσότητες.

Ἑπομένως τὸ δεῖγμα τῶν ἀλεύρων ποὺ παρουσιάζεται ἐδῶ δὲν ἀντιπροσωπεύει παρὰ ἕνα

μικρὸ ποσοστὸ τῶν ἀλεσμένων ὑλῶν ποὺ ὑπῆρχαν ἀρχικὰ στὰ κτῆμα τοῦ οἰκισμοϋ. Παρ᾿ ὅλα

αὐτὰ τὸ πλῆθος τους δὲν εἶναι ἀμελητέο, εἰδικὰ ἐὰν σκεφθεῖ κανεὶς τὸ πότε συλλέχθηκαν -κυ-

ρίως στὴ δεκαετία τοῦ 1970- καί, τὸ κυριότερο, χωρὶς τὴ συμμετοχὴ ἀρχαισβστανσλόγου

κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἀνασκαφῆς.

Η μελέτη τῶν ἀλεσμένων ὑλῶν στὸ Ἀκρωτηρι ἀντιμετωπίζει τὸ σοβαρὸ πρόβλημα τῆς

ιιανίελοῆζ ἀπονοίας- ἀλευριοῦ ἀπὸ ἄλλες ἀρχαιολογικὲς Θέσεις. Τὸ ἐπίπεδσ διατηρησης τῶν ὀρ-

γανικῶν ὑλῶν στὴν Πσμπηία, γιὰ παράδειγμα, εἶναι διαφορετικό, διότι ἐκεῖ οἱ θλες δὲν καλὐ᾿

φθηκαν μὲ κίσηρη καὶ στὴ συνέχεια μὲ ἡφαιστειακὴ τέφρα ὥστε νὰ διατηρηθοῦν, ἀλλὰ μὲ

λάβα, ἡ ὁποία ἔκαψε τελείως τὰ ὀργανικὰ ῦλικά, ἀπὸ τὰ ὁποῖα σώθηκαν μόνο τὰ ἀποτυ-

πώματα. Στὸ Ἀκρωτηρι βέβαιοι ἔχομε καὶ τὶς δύο περιπτώσεις, δηλαδὴ ἀπὸ τὴ μία τὴν ἀπαν-

θράκωση (ἶ)[,)γ(ινικῶν ὑλῶν, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ διασωθοῦν, ἀπὸ τὴν ἄλλη ἀποσύνθεση ὑλῶν

ποὺ δὲν ἀπανθρακώθηκαν, ἀλλὰ ἀποσυντέΘηκαν, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ἀφήσουν τὸ ἀποτὐπωμά

τους. Οἱ ἀνασκαφεῖς καὶ οἱ συντηρητὲς σὲ αὐτὲς τὶς περιπτώσεις μὲ γύψο διασώζουν τὴ μορ-

φὴ τοῦ «χαμένου» ὑλικοῦ, ἰδιαίτερα τῶν ξύλων, ἀποδίδοντας τὰ ἐκμαγεῖα τους.

Γιὰ τὴ μελέτη λοιπὸν του ἀλεσμένων προϊόντων χρειάζεται νὰ δημιουργηθεῖ ἐξ ἀρχῆς

τυπολόγια τῶν ὑλικῶν καὶ νὰ ἐφαρμοσθεῖ συγκεκριμένη μεθοδολογία ἐργασίας. Αὐτὸ ποὺ

ἐπὶ τοῦ παρόντος μποροῦμε νὰ κάνομε, ἀπὸ τὴ σκοπιὰ τῆς ἀρχαισβστανικῆς, εἶναι νὰ

προσδιορίσομε τὴν θλη, δηλαδὴ τὴ βοτανικὴ της προέλευση, π.χ. ἂν πρόκειται γιὰ σιτάρι

ἢ κριθάρι κ.σ.κ. Ἐπίσης μποροῦμε νὰ ποῦμε ἐὰν εἶναι σκόπιμα σπασμένη ἢ εἶναι ἀποτέ-

λεσμα τῶν ταφονομικῶν συνθηκῶν καὶ τῆς ἀνασκαφικῆς διαδικασίας. Δὲν γνωρίζομε ὄμως

τὴ διαδικασία μεταποίησης τους, δηλαδὴ α) ἐὰν εἶναι (Ἰιπστέλεσμα ἀλέσματος ἢ κοπανί-

σματσς ἢ καὶ τῶν δύο, β) ποιὰ ἦταν ἡ προετοιμασία τοῦ καρποῦ πρὶν ἀλεσθεῖ ἢ κοπανι-

σθεῖ, ἐὰν δηλαδὴ προηγήθηκε καψάλισμα ἢ μούσκεμα, γ) ὁ χρόνος ποὺ ἀπαιτεῖται σὲ κάθε

στάδιο μεταποίησης. Αὐτὰ ἀποτελοῦν καὶ τὸ ἑπόμενο στάδισ μελέτης, ὅπως ἐπίσης ἡ διά-

κριση. 'O χαρακτηρισμὸς βεβαίως Θὰ πρέπει νὰ βασισθεῖ σὲ μετρησίμα κριτὴρια ποὺ ἀνα-

παράγονται. Η Πειραματικὴ Ἀρχαιολογία πιστεύομε ὅτι θὰ δώσει πολύτιμες πληροφορίες

καὶ θὰ ρίξει κάπσιο φῶς στὴν ἔρευνά μας.
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Ο ἀριθμὸς τῶν δειγμάτων ἀλευριοῦ καὶ ἄλλων ἀλεσμένων οὐσιῶν

ἀπὸ τὸν οίκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου

σ Τομέας Α 9

σ Τομέας Γ 2

; Συγκρότημα Δ 29

σ Ξεστὴ Ι 2

σ Ξεστὴ 3 ὁ

σ Ξεστὴ 4 2

σΔυτικὴ Οἰκία 16 ἰσόγειο

3 ὄροφος  
 

Ειἲκ. 2.

Οἱ ἀλεσμένες θλες

Στὸ Ἀκρωτῆρι σὶ ἀλεσμένες θλες εἶναι οἱ ἐξῆς α) τὸ πλιγούριἓ, β) ἡ φάβαἔθ, γ) τὸ ἀλεύρι

ὀσπρίου, δ) τὸ ἀλεύρι σιταριοῦ καὶ ε) τὸ ἀλεύρι κριθαριοῦ. Ο προσδιορισμὸς τῶν φυτικῶν

μερῶν εἶναι μακροσκοπικός, δηλαδὴ γίνεται μὲ οτερεομικροσκόπιο σε χαμηλὲς μεγεθύνσεις

τῆς τάξεως x6 μέχρι χ604. Τὸ γένος τῶν φυτικῶν καταλοίπων γιὰ τὰ δημητριακὰ ἀνα-

γνωρίζεται βάσει τῶν μερῶν τοῦ σταχυδίου τους ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὰ ἀγανα nob ἔχουν παρα-

μείνει στὸ ἀλεσμένο ὑλικό. Βάσει λοιπὸν τῆς μακροσκοπικῆς ἐξέτασης τῶν δειγμάτων προ-

κῦπτει ὅτι τὸ ἀλεύρι κριθαριοῦ εἶναι τὸ πιὸ διαδεδομένο στὸ Ἀκρωτῆρι μὲ 38 δείγματα, ἐνῶ

τὸ ἀλεύρι σιταριοῦ εἶναι τὸ σπανιότερο καὶ ἀντιπροσωπεύεται ἀπὸ 3 δείγματα, συμπεριλαμ-

βανομένου καὶ ἑνὸς ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία (εἰκ. 3). Δύο δείγματα ἀπὸ τὸ Συγκρότημα Δ,

δωμάτιο 8α5 καὶ δωμάτιο 16, φαίνεται ὅτι εἶναι ἀνάμεικτα ἀλεύρι σιταριοῦ καὶ κριθαριοῦ,

ἐνῶ στὸ δωμάτιο β τῆς Δυτικῆς Οἰκίας ἀλεύρι κριθαριοῦ καὶ σιταριοῦ βρέθηκαν ἀποθῆ-

κευμένα δίπλα δίπλα, ἴσως γιὰ νὰ διευκολύνεται ἡ ἀνάμιξή τους, ὅταν χρειαζόταν. Τὸ ἀλεύρι

ὀσπρίου ἀντιπροσωπεύεται ἀπὸ 6 δείγματα, συμπεριλαμβανομένων καὶ τριῶν δειγμάτων

ἀπὸ τῆ Δυτικὴ Οἰκία (εἰκ. 3). Η Δυτικὴ Οἰκία ἔδωσε 8 δείγματα «πλιγουριοῦ» ἀπὸ κριθάρι.

Τὸ γεγονὸς ὅτι ἀπὸ τὰ 62 δείγματα φυτικῶν καταλοίπων στὸ Ἀκρωτήρι τὰ 20 περιέχουν

μεταποιημένους καρποὺς δείχνει ὅτι γινόταν συχνὰ ἐπεξεργασία τῶν φυτικῶν τους προϊόν-

των πρὶν ἀπὸ τὴν κατανάλωση, κυρίως ὅταν ἐπρόκειτο νὰ παρασκευαστοῦν ψωμὶ ἢ σοῦπες.

2. Σήμερα i.) δρος «πλιγούρι» ἀναφέρεται μόνο οτὸ

σπασμένο σιτάρι, ἐμεῖς ὄμως ἀναφερόμεθα καὶ στὸ

διορισμὸς» γιὰ ίὶς σχετικὰ χαμηλὲς μεγεθύνσεις, δη-

λαδὴ τῆς τάξεως ποὺ ἔγιναν ἐδῶ, ἐνῶ τὸν δρο «μικρο-

οπαομένο κριθάρι.

3. «φάβα» εἶναι τὸ σπασμένο (Πὰ δύο ὄσιιριο χω-

ρὶς φλοιό. Φάβα ἔχει βρεθεῖ καὶ σὲ ΥΕ [α στρώματα

(mi) ιῆ Θήβα GUM-Ls - H:\1.S‘1‘I-',.-\I) 1993).

4. Χρησιμοποιοῦμε τὸν οὖρο «μακροσκοπικὸς ιιροσ-

οκοπικὸς» γιὰ μεγαλύτε[,)ες μεγεθύνοεις, τῆς τάξε(«)ς

χ400 μέχρι καὶ χιλιάδες φορές.

5. Συγκρότημα Δ, δωμάτιο 8a. δεῖγμα Μ26. (202.

1 Ἰ.7.1994 καὶ δ(ι)μά-ίιο 16, 22.9.1971. περιεχόμενο τοῦ

ἀγγείου H33.
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Γιὰ τὰ ὄσπρια βέβαια ἦταν ἀπαραίτητη πιὸ σχολαστικὴ ἐπεξεργασία, γιὰ τὴν ἀπομάκρυνση

κυρίως του φλοιοῦ, ὁ ὁποῖος συχνὰ εἶναι βλαβερόςβ. Τὰ ὄσπρια μὲ τὴν ἀφαίρεση του φλοιοῦ

γίνονται εὐκολόβρασ-τα, ἀλλὰ παρέχουν καὶ μεγαλύτερη δυνατότητα ἀπορρόφησης τῶν θρε-

πτικῶν τους οὐσιῶν.

Μυλῶνες: σταθερὲς ἐγκαταστάσεις παραγωγῆς ἀλεσμένων ὑλῶν

Στὸ Ἀκρωτήρι ἔχουν βρεθεῖ τρεῖς μυλῶνες: στὴ Δυτικὴ Οἰκία, στὸ ἰσόγειο δωμάτιο 3Γ, ἀκρι-

βῶς δίπλα (νότια) τῆς εἰσόδου τῆς οἰκίας7, στὸ Συγκρότημα Δ, χῶρος 15 ποὺ ἀποτελεῖ καὶ τὴ

νότια εἴσοδο τοῦ οἰκιστικοῦ συγκροτήματος καὶ ΟΤὸν Τομέα Α, δυτικὰ τῆς ἀποθήκης τῶν

Πίθων9. Στοὺς μύλωνες αὐτοὺς Θὰ μποροϋοε νὰ προστεθεῖ καὶ ἡ μεγάλη μυλόπετρα ποὺ βρέ-

θηκε ἐνσωματωμένη Πάνω ΟΤὸν δυτικό, σὲ μικρὸ ὕψος σωζόμενο, τοῖχο τοῦ δωματίου 18,

ἐπίσης τοῦ Συγκροτήματος Δ10. Οἱ μύλωνες τοῦ Ἀκρωτηρίου προφανῶς ὑποδηλώνουν ὀρ-

γανωμένη καὶ μεγάλη παραγωγὴ ἀλεσμένων προϊόντων καὶ μάλιστα σὲ καθημερινὴ βάση.

Ἐνδεχομένως μία ξεχωριστὴ ὁμάδα ἀλοιῶν ἢ ἀκόμη καὶ ἀλεστίῖ)ν/ἐμπόρων λειτουργοῦσε

τοὺς μύλωνες καὶ διακινοῦσε τὰ προϊόντα. Στὸν Τομέα Α, ἡ νότια ἀποθήκη ἔχει ταυτισθεῖ μὲ

κατάστημα πώλησης ἀλευριοῦ, καθὼς διαθέτει μεγάλο παράθυρο ποὺ βλέπει στὸν δρόμο.

Ἐνδέχεται νὰ σχετίζεται μὲ τὸν μυλώνα, παρότι ἀνήκουν σὲ χωριστὰ κτηρια, λόγω τῆς γειτ-

νίασής τους. Ἀπὸ τὰ μέχρι τώρα δεδομένα εἶναι σαφὲς ὅτι δὲν διέΘεταν ὅλα τὰ κτηρια μυ-

λῶνες. Εἶναι ἐπῖσης πιθανὸ ἡ λειτουργία τοῦ μυλώνα νὰ μὴ σχετίζεται ἄμεσα μὲ τὶς ἀνάγκες

τῆς οἰκίας. Ἀναφέρω ὡς παράδειγμα τὴ Δυτικὴ Οἰκία, ὅπου βρέθηκαν δύο μεγάλα τριγωνικὰ

τριβεῖα, καὶ μάλιστα στὸν δροφο, ἀλλὰ καὶ μικρῶν διαστάσεων μυλόπετρες καὶ γουδιὰ ποὺ

ἀνήκουν στὴν οἰκοσκευὴ του σπιτιοῦ καὶ χρησιμοποιοῦνταν παράλληλα μὲ τοὺς μυλῶνες,

ἐνδεχομένως γιὰ ἀνάγκες διαφορετικὲς ἀπὸ αὐτὲς ποὺ κάλυπτε ὁ μυλώνας, πολὺ πιθανὸν γιὰ

τὶς καθημερινὲς ἀνάγκες τῆς οἰκογένειας.

Τί σημαίνουν ὄμως οἱ μύλωνες ὡς ἐγκαταστάσεις παραγωγῆς, Μήπως ὅλα τά «νοικοκυ-

ριὰ» εἶχαν μύλωνες καὶ ἁπλῶς, λόγω τοῦ ὅτι τὰ κτηρια δὲν ἔχουν πλήρως ἀνασκαφεῖ, μᾶς

δίνεται ἡ ἐντύπωση ὅτι ὑπῆρχαν μόνο σὲ ὁρισμένα σημεῖα; Τὸ κτηριο ποὺ ἀνασκάφηκε

πλήρως εἶναι ἡ Δυτικὴ Οἰκία καὶ ἐκεῖ βρέθηκε τέτοια κατασκευὴ. Εἶναι αὐτὸ τυχαῖος Πάν-

τως, κρίνοντας ἀντικειμενικᾶ ἀπὸ τὴν ποσότητα τῶν ἀλεσμένων ὑλῶν ποὺ βρέθηκε στὸ

Ἀκρωτηρι (74 δείγματα), μολονότι δὲν ἀντιπροσωπεύουν ὅλες τὶς ὀργανικὲς ὅλες τοῦ οἰκι-

σμοϋ, πιστεύεται ὅτι δίνουν μιὰ ἀντιπροσωπευτικὴ εἰκόνα τοῦ τί ὑπῆρχε. Δυστυχῶς ἀκόμη

πολλὲς ὀργανικὲς ὅλες βρίσκονται κατὰ χώραν μέσα σὲ ἀγγεῖα στὸν χῶρο τῆς ἀνασκαφῆς.

Ἐπιπλέον δὲν ἔχουν ἀκόμη ἀνασκαφεῖ τὰ ἰσόγεια πολλῶν κτηρίων, ὅπου κυρίως ἀποθη-

κεόονταν τὰ φυτικὰ προϊόντα. Ὡς ἀντιπροσωπευτικό, ὡς πρὸς τὴν ποσότητα, δεῖγμα Θὰ

μποροῦσε νὰ χρησιμοποιηθοῦν τὰ ἀρχαιοβοτανικὰ καταλοιπα ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία, ὅπου

β. Βλ. HANSEN 2000. 9. Them V, 23, πίν. 40, 42- Thmn VI, πίν. 25b.

7. ΝΤΟΥΜΑΣ 1979, 264. 10. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1970, 177, πίν. 245α- ΝΤΟΥΜΑΣ

8. Them 111, πίν. 10: 2. 1994, πίν. 89α.
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Ἀκρωτήρι Θἠρας. Ἀλεσμἑνες/κοπανισμἐνες θλες

καὶ πιθανὰ παρασκευάσματα (ψωμί/παξιμάδις)

 

Ἀλεύρι σιταριοῦ Ἀλεύρι κριθαριοῦ Ἀλεύρι ὀσπρίου Εἶδος ψωμιοῦ

 

Τομἑας Α

Ἀποθήκη

πίθων

Ἀποθήκη 2

Ἀποθήκη 3,3

1

Ἀποθήκη 1 3

1 1 (;)

2

 

Τομἑας Γ

Μπόνος 1

Μπόνος 1a 1 (;)

Μπόνος 1,

δωμ. Ι Ι 1 (;) B

 

Συγκρότημα Δ

Δ 1

Δ 1 α

Δ2 1

Δέα

Δ9, Ι

Δ Ι 6 1

1 (;)

1 (;)

Ι (;)

1 (;) 2 (;)σ
τ
ο
ῦ
-
μ
υ
κ
ω
-

 

Ξεστή 1

χῶρος 1a 2

 

Ξεσ-εἡ 3

Δωμάτιο 6
1 (;)

Δωμάτιο 7 1 1 (;)

Δωμάτιο 11
4 (;)

Φρέαρ 48 2 (;)

 

Χῶρος καλῶν

ἀγγείων 2

    Σύνολο 2 38 3 14    
Εἰκ. 3 .
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βρέθηκαν 62 δείγματα, ἐκ τῶν ὁποίων τὰ 20 εἶχαν ὑποστεῖ κάποιο εἶδος ἐπεξεργασίας μὲ

μυλόπετραι ἢ γουδί. Η διαπίστωση αὐτὴ προέκυψε ἀπὸ τὴ μελέτη τοῦ τρόπου σπασίματος

τῶν καρπῶν.

Η μεγάλη παραγωγὴ ποὺ ὑποδηλώνουν οἱ μύλωνες πρέπει νὰ συνδέεται μὲ μεγάλης κλί-

μακας ἀποθήκευση, κυρίως σὲ πίθους ἱκανῆς χωρητικότητος. Ἐνδεχομένως ὑπῆρχαν ἀλευ-

ραποθὴκες ποὺ προμήθευαν στοὺς κατοίκους τὶς ἀναγκαῖες ποσότητες ἀλεύρων. Αὐτὸ ποὺ

πρέπει ὄμως νὰ ἐπισημανθεῖ ἐδῶ εἶναι ὅτι τὰ ἀλεσμένα προϊόντα χρήζουν ἀμεσης κατα-

νάλωσης, διότι προσβάλλονται πολὺ εὔκολα ἀπὸ τὰ ἔντομα ἢ τὴν ὑγρασία. Ἐνῶ τὰ δημη-

τριακὰ καὶ τὰ ὄσπρια, ἐὰν δὲν τραυματισθεῖ ὁ σπόρος μὲ τὸ ἄλεσμα ἢ τὸ κοπάνισμα,

διατηρσϋνται ἀποθηκευμένα σὲ καλὲς συνθῆκες γιὰ τουλάχιστον ἕνα χρόνο, ἀκόμη καὶ δύο,

τὸ πλιγοὐρι καὶ τὸ ἀλεύρι πρέπει νὰ καταναλωθοῦν ἀμέσως. Δὲν εἶναι γνωστὴ ἡ κατανάλωση

τῶν εἰδῶν αὐτῶν (no Ἀκρωτἠρι, ὡστόσο ἡ χρῄση πλιγουριοῦ, φάβας καὶ ἀλευριοῦ πρέπει νὰ

ἦταν πολλαπλῆ. Ὑπάρχουν ἐνδείξεις ὅτι σιτηρὰ μαγειρεύονταν μὲ ἄλλες τροφές. Ἔχουν

βρεθἒϊϊ, γιὰ παράδειγμα, σιτηρὰ μαζὶ μὲ ὀστᾶ ψαριῶν. Μία ἄλλη, βέβαια, σημαντικὴ χρήση

θὰ ἦταν πιθανῶς στὴν παρασκευὴ ψωμιοϋ μὲ προζυμι ἢ ἄζυμου. υοπως έχει ἤδη ἀναφερθεῖ

ἀλλοῦ, ἡ παρασκευὴ ψωμιοῦ τύπου πίτας θὰ πρέπει νὰ ἐπικρατοϋσε στὸ Ἀκραπἠριι 1, ἐὰν

ὄχι γενικὰ σὲ ὅλο τὸ νότιο Αἰγατο, διότι οἱ ποικιλίες τοῦ σιταριοῦ ἀλλὰ καὶ ἡ ἔλλειψη φοόρνων

οἶκτὸς ἀπὸ δύο φορητὰ φουρνάκια ποὺ βρέθηκαν στὸν οἰκισμὸ- μᾶς προτρέπουν νὰ ὑπο-

στηρίξσυμε τὴν ἀποψη αὐτη. Μία ἐμπεριστατωμένη ἔρευνα τῶν ἀρτσσκευασμάτων τοῦ

Ἀκρωτηρίου βρίσκεται σὲ ἐξέλιξη.
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SUMMARY

CRUSHED AND/OR POUNDED ARCHAEOBOTANICAL MATERIAL

FROM AKROTIRI, THERA: A PRELIMINARY STUDY

ΑΝΑΥΑ SARPAKἸ

krotiri is exceptiona1 for its finds ofcrops processed and prepared to be consumed. These are

Af1our of bar1ey, wheat, 1egumes, crushed 1egumes ca11ed “fava”, crushed bar1ey ca11ed “bu1gur”

and amorphous fragments ofbotanica1 materia1, which we have conventiona11y named here “bread-

1ike” 1umps.

Due to the very rare occurrence of these substances in excavations e1sewhere in Greece, they

open the way to tota11y new research, for which previous work is of 1itt1e he1p. However, these sub-

stances present certain prob1ems, the first being the difficu1ty of recognizing and co11ecting them in

excavations. They are the same co1our as the soi1 that surrounds them, but they have a rather ve1-

vety touch, and when examined c1ose1y, some cerea1 chaffcan be detected. The great prob1em is the

c1assification of these substances, since we cannot identify the process that reduced them to their

present state, especia11y as these c1assifications wi11 have to be precise and quantifiab1e. In order to

answer some of the questions, we be1ieve that experimenta1 archaeo1ogy has a great dea1 to offer

regarding c1assification of these samp1es of organic matter and their interpretation.

From the study of such substances from Akrotiri, it is c1ear that bar1ey f1our is the commonest,

represented by 38 samp1es (fig. 3), whereas wheat f1our is the rarest, represented by 3 samp1es.

Legume f1our, on the other hand, is represented by 6 samp1es, and “bu1gur” by 8 samp1es, found

on1y in the West House. The distinctive feature of this “bu1gur” is that it was made from bar1ey and

not wheat, as is the norm nowadays.

Another prob1em requiring further investigation at Akrotiri concerns the too1s and insta11ations

used to process the p1ant materia1. Moveab1e too1s, such as quern stones, have been found in 1arge

numbers, but mi11ing benches have a1so been found a1ongside these, such as the mi11ing bench in

room 3C of the West House, and in De1ta 18, which is c1ose to De1ta 2, the so-ca11ed shrine. It has

been noted that “re1igious” ce1ebrations/gatherings of peop1e are often associated with feasting, and

feasting is re1ated to food preparation and cooking, which 1eads u1timate1y to consumption. Con-

sequent1y, this interaction between food preparation areas and feasting merits further investigation.

Another prob1em which needs further investigation at Akrotiri is the connection between mi11ing

benches and 1arge storage capacities, which seem to have been devoted to the storage of mi11ed

materia1 such as those found in Arvaniti 1 and De1ta 1. In those cases, the stored processed mater-

ia1 (e.g. flour) was perhaps not intended for a “househo1d”, but rather for a more comp1ex econo-

my ofexchange, barter or even payment for 1abour by some authority. Whatever these transactions,

the foodstuffs needed to circu1ate fair1y rapid1y, as their viab1e qua1ities are diminished once

processed and they are susceptib1e to infestation and vermin attack. They wou1d either then circu-

1ate as raw materia1 or as some product, such as broth, breads, cakes and so forth.

The archaeobotanica1 finds from Akrotiri have provided some c1ues to the kinds of breads used

in the Late Bronze Age. The presence of wheat with very 1ow g1uten content, such as einkorn

(Tn'ticum mo-nococcum), and 1itt1e emmer (T. dicoccum), but main1y bar1ey (Hardeum. vu1gare - hu11ed), in

conjunction with the 1ack of ovens in the excavated sett1ement, except for two sma11 portab1e ones,

had 1ed to the assumption that “pita” bread was main1y consumed. However, study of the “bread-

1ike” 1umps from Akrotiri, which is current1y underway, may we11 shed further 1ight on this issue.



Κρέα δαίετο καὶ νέμε μοῖραί

Η ΚΑΤΑΤΜΗΣΗ ΤΟΥ ΣΦΑΓΙΟΥ ΣΤΗΝ ΕΠΟΧΗ ΤΟΥ ΧΑΛΚΟΥ

Ἔ νας ἀπὸ τοὺς βασικοὺς στόχους τῆς ἀρχαιοζωολσγίας εἶναι ἡ διαχρονικὴ διερεόνηση τῶν

κινήσεων τῆς καθημερινῆς ζωῆς τῶν κατοίκων ἑνὸς οἰκισμοῦ μὲ βάση τὰ ὀστεολογικὰ

κατάλοιπα2. Εἰδικότερα, ὁ τεμαχισμὸς καὶ τὸ μοίρασμα του ζῴου, στὸν χρόνο καὶ στὸν χῶρο,

ἔχουν συχνὰ ἀπασχολήσει τοὺς μελετητέςὃ.

Οἱ διαπιστώσεις εἶναι κοινές: μολονότι ἡ ἀνατομία του ζώου εἶναι ἐκείνη ποὺ καθοδηγεῖ

τὸ ἀνθρώπινο χέρι διατέμνειν κατ᾿ ἀῬΘραίὶ, τὸ ἐπίπεδο τῆς τεχνολογίας (ὸ ἐργαλειακὸς ἐξο-

πλισμὸς ἔχει σημαντικὰ διαφοροποιηθεῖ ἀπὸ τὴν Παλαιολιθικὴ Ἐποχη)5, ὁ οἰκονομικὸς

προσανατολισμὸς του οἰκισμοῦ (ἀγροτικὸς ἢ ἀστικός), οἱ πολιτισμικὲς ἐπιλογές (ἔΘιμα,

παραδόσεις, θρησκευτικὲς τελετές)β, τὸ εἶδος του ζώου (θήραμα ἢ οἰκόσιτο)7, τὸ μέγεθος

1. «Τὸ κρέας ἐλιβάνιζε καὶ μοίραζε ἕνα γῦρο»,

Ὅμηρσς, Ὁδ-ιἱθοε-Ηι σ 14θ (μτφρ. Ν. Καζαντζάκη καὶ

Ἰ. Θ. Κακριδῆ, 1968).

Εὐχαριστίες ἐκφράζονται στὸν καθηγητὴ Χρ.

Ντούμα γιὰ τὴν παραχώρηση τοῦ ὀστεσλσγικοῦ ὺλι-

κοῦ τοῦ Ἀκρωτηρίσυ Θηρας, στὸν ζωγράφο Ἀ. Κον-

τσνῆ γιὰ τὴ σχεδιαστικὴ ἀπόδοση τῶν ὀστῶν, καὶ σὲ

ὅλους τοὺς συνεργάτες τῆς ἀνασκαφῆς ποὺ μὲ τον

ἕναν ἢ τὸν ἄλλον τρόπο βοηθησαν ὥστε νὰ κατατεθεῖ

ἡ παροῦσα ἐργασία.

2. Οἱ στόχοι καὶ ἡ μεθοδολογία ἀναλύονται (πὸ

ΤκΛΝ-Γλυυου 2000.

3. Ἐνδεικτικὴ βιβλιογραφία: Anthrwozoo1ogim 1987'

ΚσΓΙΕὙ-ΒῌΑκιιι - ΥνΙΝῆα 1990- DELI’1-Z(‘.H - Vum 1993-

MENIH. 1994' L1GNEREL‘X - PETERS 1996. Στὰ παρα-

πάνω ἄρθρα ὺΠάρχει ἐκτεταμένη βιβλιογραφία σὲ θέ-

ματα ποὺ ἀφοροῦν στὸν διαμελισμὸ του σφαγίου, ὅπως

αὐτὸς τεκμηριώνεται μὲ βάση τὰ ὀστεολογικὰ κατά-

λοιπα.

4. Στὸν Φαἷὁρο, διάλογο τῆς ὥριμης ἐποχῆς τοῦ

Πλάτωνος (Πλάτωνας, Φαῖδρος 265 E), 0 Σωκράτης μὲ

τὴν πεποίθηση ὅτι τὰ πράγματα καὶ οἱ ἔννοιες ἔχουν

ὀργανικὴ ἀλληλεξάρτηση, θεωρεῖ ὅτι ἡ δεύτερη φάση

τῆς διαλεκτικῆς του μεθόδου, δηλαδὴ ὁ χωρισμός,

πρέπει νὰ πραγματοποιεῖται μὲ ἀπόλυτο σεβασμὸ ὡς

πρὸς τὸν ἐσωτερικὸ σύνδεσμο Τῶν ἐννοιῶν καὶ τῶν

πραγμάτων. Ὅπως λέγει, ἀντίστοιχα πράττει ὁ καλὸς

μάγειρος Που διαμελίζει τὸ ζῶο ἀκολουθῶντας τὶς φυ-

σικές του ἀρθρώσεις (DURANT 1979, 133-166).

5. Ἀναλύσεις τῶν ἰχνῶν ποὺ ἄφησαν τὰ κοφτερὰ

λίθινα ἐργαλεῖα στὰ ὀστῷ ἔχουν γίνει σὲ πολλὰ ὀστεο-

λσγικὰ σόνολα. Ἐνδεικτικὰ παραδείγματα άπὸ τὴν ὅ-

μορη Ἰταλία: GIACOBINI 1995' F1.()R1-'. - CURCI 1995'

MALERBA - GI.—\(Z()BINI 1995. Πολλαπλὲς ἀναπαραστά-

σεις τῆς Κίνησης τοῦ ἀνθρώπινου χεριοῦ κατὰ τὴν ἐκ-

δσρὰ καὶ τὸν διαμελισμὸ του σφαγίου ἔχουν γίνει στὸν

χῶρο τῆς Πειραματικῆς Ἀρχαιολογίας: ΡΟΗΝ 1980.

6. Στὴν Αἴγυπτο ἔχουμε τοιχογραφίες ποὺ ἱστοροῦν

στιγμὲς τῆς καθημερινῆς ζωῆς. Στὴ Ρώμη ἡ πλειονό-

τητα τῶν ἀπεικονίσεων ἀφορᾶ σὲ ἐπιτυμβια ἀνάγλυφα

ἀνθρώπων ποὺ ἦσαν κρεοπῶλες καὶ οἱ παραστάσεις

θυμίζουν τὸν χῶρο ἐργασίας τους. Ἀντίθετα σί παρα-

στάσεις στὴν ἀττικὴ ἀγγειογραφία σχετίζονται μὲ θρη-

σκευτικὲς τελετές: στοὺς κλασικσὺς χρόνους διανομὴ

κρέατος (BRUI'I‘ 1990) γινόταν κατὰ τὴ διάρκεια τῶν

θυσιῶν.

7. Ἀναφερόμαστε κυρίως στὰ θηλαστικὰ καὶ δευ-

τερευόντως στὰ πτηνά. Ὡστόσο, οἱ αἰγυπτιακὲς τοιχο-

γραφίες καὶ ἡ ἀττικὴ ἀγγειογραφία διασώζουν παρα-

στάσεις τεμαχισμοῦ ἰχθύων: α) Προετοιμασία τῶν

ἰχθύων σὲ χαμηλὴ τράπεζα, Τὸ ψάρι κρατεϊται ἀπὸ

τὴν οὐρὰ καὶ σχίζεται πρὸς τὰ κάτω κατὰ μῆκος τῆς

σπονδυλικῆς στήλης ὥστε νὰ ἀφαιρεθοῦν τὰ ἐντόσθια.

Saqqara, Τάφος τῶν δύο ἀδελφῶν, Ἀρχαῖο Βασίλειο,

5η Δυναστεία (BREWER - FRIEDMAN 1989, n1’v. 1.6). β) Σκί-

σιμο ψαριοῦ, ἀφαίρεση αὐγοτάραχου, τοποθέτησή

του στὴν ἅλμη καὶ στὴ συνέχεια πίεσή του ἀνάμεσα σὲ

δύο σανίδες πρὶν ἀποξηρανθεῖ στὸν ἥλιο. Sheik Said,

Τάφος του Urarna, Ἀρχαῖο Βασίλεισ, 5η Δυναστεία

(BREWER - FRIEDMAN 1989, πίν. 1.8). Στὶς παραστάσεις
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τουθ, ὁ τελικός του προορισμός (ἐπιχώρια κατανάλωση ἢ ἐξαγωγή, πρωτογενῆ ή/καὶ δευτε-

ρογενὴ προϊόντα)9, καθὼς καὶ ὁ ἀριθμὸς τῶν καταν(Ἰιλ(ι)τ(ἵ)ν εἶναι οἱ παράμετροι οἱ ὁποῖες

καθορίζουν τὴ διαδικασία ποὺ ἀκολουθεῖται στὸν διαμελισμὸ τοῦ ζώου (ἐκδορά, κατάτμηση,

ἀποστἐίσμός, δηλαδὴ ἀφαίρεση τῶν ὀστῶν ἀπὸ τὶς σάρκες)10. Η διαδικασία αὐτὴ ἀνα-

γνωρίζεται στὰ ὀσ-τεολογικὰ κατάλοιπα τῶν ἀποθετῶν, τῶν ἀπορριμμάτων ἑνὸς χώρου γενικά,

καὶ ἀναψηλαφεῖται στὰ ἴχνη τεμαχισμοῦ ποὺ ἄφησαν τὰ κοφτερὰ ἐργαλεῖα στὸ ὀστό (εἰκ. Ι).

Στὶς πρόσφατες ἀναλύσεις ἀρχαιοζωολογικοῦ ὑλικοῦ ποὺ προέρχεται ἀπὸ θέσεις τοῦ ἐλ-

ληνικοῦ χώρου γίνεται μνεία γιὰ τὴν ὕπαρξη αὐτῶν τῶν ἐξωτερικῶν χαρακτηριστικῶν, τῶν

ἰχνῶν Πάνω στὰ ὁσ-τά, ποὺ φέρουν τὴν ἀνάμνηση τῶν κινήσεων του ἄνδρα ὁ ὁποῖος σφά-

ζει καὶ διαμελίζει τὸ ζῶοὶὶ. Στὴν πλεισνότητα, δμως, τῶν μελετῶν ἀπουσιάζει ἡ διεξοδικὴ

περιγραφή, ἡ ὁποία ἐπιτρέπει τὴν ἀνασύσταση τῆς τεχνικῆς τῆς σφαγῆς, τῆς κοπῆς τοῦ

ζώου καὶ τῆς βιοτεχνικῆς χρησιμοποίησής του, κενὸ ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ καλυφθεῖ ἀπὸ

τὴν παράλληλη ἐπεξεργασία φιλολογικῶν καὶ ἀρχαιολογικῶν πηγῶν καὶ τὴ μελέτη τῆς

ἑλληνικῆς παράδοσης καὶ τῶν ὅμορων πολιτισμικῶν περιοχῶν12.

μάλιστα τοῦ Ἀρχαίου Βασιλείου εἰκονίζσνται ψάρια

νὰ κρέμονται, γιὰ νὰ ἀποξηρανθοῦν μὲ τὴ σπονδυλικὴ

στήλη καὶ τὸ κεφάλι ἀνέπαφα. Σὲ ἀπεικονίσεις τοῦ

Νέου Βασιλείου σὶ σπόνδυλοι ἔχουν ἀφαιρεθεῖ (BREWER

- FRIEDMAN 1989, 12). γ) Στὴν ἀγγειογραφία τῆς κλα-

σικῆς Ἀθήνας εἰκονογραφεῖται θυσία τόνου (μελανό-

μορφη ὄλπη, Βερολίνο, Κρατικὰ Μουσεῖα, ABV 377/

247) μὲ τὰ δύο βασικὰ πρόσωπα καὶ τὰ ἀπαραίτητα

συνεργά (βωμό, τράπεζα, σφαγεῖα, μάχαιρα) γιὰ τὴ

θυσία (DURANT 1979, πίν. 16).

8. Εἶναι χαρακτηριστικῖ) ὅτι στὶς τοιχογραφίες μὲ

σφαγὴ ζώων στὴν Αἴγυπτο κυριαρχοῦν οἱ ἀπεικονίσεις

τῶν βοοειδών (...«1 am ποτ an οχ for s1aughter...»:

LIGH’IἩI-ZIM 1974, 123) καὶ δευτερευόντως τῶν ἄν-τιλο-

πῶν. Γενικότερα H()L‘LIII.-\N 1996. Στὴ μινωικὴ εἰκο-

νογραφία (σαρκοφάγος Ἀγίας Τριάδας, σφραγιδόλι-

θοι, τοιχογραφίες) αἴγαγροι, αἷγες, ταῦροι, χοῖροι (οἱ,

κόσιτοι ἢ ἄγριοι), πρόβατα καὶ ἐλάφια συνδέονται μὲ

τελετουργικὸ θυσίας (ΜΑκΙΝΛἸ᾿(᾿)5 1986, 11-14). Στὴν

ἀττικὴ ἀγγειογραφία τὰ θυσιαζόμενα ζῶα εἶναι κυρίως

τὰ κριάρια. Στὴ ρωμαϊκὴ πλαστικὴ οἱ σκηνὲς κρεο-

πωλείου συνοδεύονται κυρίως ἀπὸ χοίρους ὡς ζῶα ἐπὶ

σφαγὴν ἡ ἤδη τεμαχισμένα. Φυσικὰ τὰ (᾿)στεολογικίὶι

κατάλοιπα τῶν διαφόρων οἰκισμῶν καὶ ἱερῶν μαρτυ-

ροῦν τὴν παρουσία πολὺ περισσότερ(ιἸν οἰκόσιτων ζώων

ἢ θηραμάτων.

9. TRANTALIIXHS 2001.

10. Η ἀττικὴ ἀγγειογραφία διασώζει παραστάσεις

τμημάτων ζώων, συνήθως μηριαίων, στὰ ὁποῖα ἔχει

ἀφαιρεθεῖ τὸ ὀστῷ (βλ. τήν. 2).

11. Σὲ ἐλάχιστες περιπτώσεις καὶ σὲ ἐλαφρότερες

ἐργασίες εἰκονίζοκται γυναῖκες νὰ ἀσχολοῦνται μὲ τὶς

παραπάνω ἐργασίες. Σὲ ἐπιτυμβιο ἀνάγλυφο ἀπὸ τὴ

Ρώμη μία γυναίκα ἑτοιμάζεται νὰ στραγγαλίσει μία

χήνα. Στὴ γιορτὴ πρὸς τιμὴν τῆς Θεσμοφόρου Δήμη-

τρας γυναῖκες ποὺ συμμετεῖχαν μὲ γυμνὰ ξίφη ὀνομά-

ζοκ-ταν «σφάκτριαι» ([)Ι=᾿.ἸἩ=᾿.ΝΧΙ-᾿. 1979, 184). Σὲ πήλινο

ἀναθηματικὸ ἀνάγλυφο ἀπὸ τὸ σπήλαιο Κουρῆτα

(Βόνιτσα, Στέρεὰ Ἑλλάδα), οἱ Νύμφες κρατοῦν κριάρι

καὶ ὲτοιμάζον-ιαι γιὰ τὴ θυσία (4ος αἰ. π.Χ., ἀδημο-

σίευτο, ἀνασκαφὴ Ε. Χατζιώτη, Ἐφορεία Παλαιοαν-

θρ(ι)πολογίας - Σπήλαιολογίας, τὴν ὁποία εὐχαριστῶ

γιὰ τὴν πληροφορία).

12. Ἀξίζει νὰ σταθοῦμε σὲ. ἕνα χαρακτηριστικὸ

ἀπόσπασμα ἀπὸ τὴν Ὀδύσοἇ-ια ἡ 425-435 (μτφρ. N.

Καζαντζάκη καὶ Ἱ. Θ, Κακριδῆ, 1968):

μὲ οκίζα, που ᾿χε

ἀπὸ τὸ δρὺ κρατήσει πού ᾿κοψε, παίρνοντας φόρα, δίνει

στὸ χοῖρο μιά, κι αὐτὸς (ποριάσ-τηκε- κι οἱ ἄλλοι γοργὰ

τὸν σφάξαν,

τὸν καψάλισαν καὶ τὸν ἔκοψαν- κι ἐκεῖνος πῆρε ὁλοῦθε

κομμάτια κρέας ῶμὸ καὶ τά ᾿βαζε σὲ πλήθω ξίγκι

απανω

κι ἀφοῦ μὲ ἀλεύρι τὰ πασπάλισε καὶ τά ᾿ριξε στὶς φλόγες,

ἲ ἄλλα τὰ λιάνισαν, τὰ πέρασαν στὶς σοϋβλες καὶ τὰ

ψῆναν

μ᾿ ἔγνοια πολλή- καὶ σύντας ψήθηκαν κι ἀπ τὴ φωτιὰ

τὰ βγάλαν,

στὰ κρε<ποσάνιδα τὰ σώριασαν- καὶ πῆρε νὰ μοιράζει

ἱ) Εὔμαιος ὀρθός, τὶ ἀλήθεια κάτεχε τῆς τάβλας τὰ

συνήθεια.

Ἑφτὰ μερίδες ὅλο τό ᾿καμε τὸ κρέας, Πρινοῦ μοιράσει-

μὲ δέηση μιὰ στὴν πάντα ἀπίθωσε γιὰ τὸν Ἐρμῆ, τῆς

Μαίας

τὸ γιό, καὶ τὶς ξ(ιἸθιές, καὶ μοίρασε τὶς ἄλλες στοὺς

συντρόφους

μὰ ὀμπρὸς στὸν Ὁδυσσέα, τιμώντας τον, κοψίδια ἀπὸ

τὴν πλάτη

τοῦ (᾿τσπροδον-τάτου χοίρου ἐσώριασε, καὶ χαίρονταν

i) ρήγάς.
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Εἱκ. 1 . Ἀκρἷυϊήρι Θήρας. Ἴχνη κοφτερῶν ἐργαλείων οἰ- I11a-pit θηλασεικἇἳν ζώων ῖῆς οἰκογενείας τῶν Βοοειδών καὶ τῶν

Χοιρινῶν ἀιτίστοιχα. Τεμαχισμὸς σὲ μερίδες. Ο σχεδὸν κανονικὸς τεμαχισμὸς στὴν πλευρὰ 1 ἔδωσε ἀφορμὴ καὶ γιὰ ἄλλες-

ἑρμιἳίεῖες (μεῖρικὸ σύστημα).
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Εἱκ. 2. Ἀκρωτήρι Θήρας. Ἴχνη δοι-τιῶν τρωκτικῶν σὲ ιιρᾶτες φάλαγγες καὶ ἀστράγαλο ζώων ῖῆς οἰκογενείας Καπρινῶν. Σὲ-

ἀρκετὰ σημεῖα, ἐξούλας τῆς ῖαφονομίας, τὸ περιόοτἐο ἔχει διαβρωθεῖ καὶ διακρίνεται "1 σπογγώδης οὐσία Ζθᾓ ὀο-ιοῦ.

Εἱκ. 3. Ἀκρωτήρὶ Θήρας. Ἴχνη δοντιῶν σαρκοφάγων ζώων (σκύλου) 01‘: μεταπόδια ζώων τῆς οἰκογενείας τῶν Καπρινῶν. Τὸ

ὀστᾶ ἔχουν ὑποοϊῖ θλάοη.
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Τὰ σημάδια στὰ ὀοτὰ ἔχουν ταξινομηθεῖ ἀπὸ τοὺς ἐρευνητὲς σε ἴχνη ἀπὸ κοφτερὰ ἀντι-

κείμενα -δηλαδὴ λεπίδες πυριτόλιθου/ὀψιανοῦ ἢ μετάλλινου ἐργαλείου (εἰκ. 1, 4-10), σε

ἴχνη ἀπὸ θλάσεις, ἀποτυπώματα δοντιῶν (εἰκ. 2, 3), ἴχνη ἀπὸ φωτιὰ καί, τέλος, ἴχνη ἀπὸ

βιοτεχνικὴ ἐπεξεργαοία13.

Οἱ παρατηρήσεις στὶς ὁποῖες προχωρήσαμε ἔγιναν σὲ περιορισμένο ἀριθμητικὰ ὀστεο-

λογικὸ σύνολσ (1.500 ὀοτὰ βοοειδῶν, αἶγας/προβάτου, χοίρου καὶ σκύλου) ποὺ προερχόταν

ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία καὶ τὸν περιβάλλοντα χῶρσ. Συγκριτικὸ ὑλικὸ χρησιμοποιήθηκε ἀπὸ

τὸν ἴδιο τὸν σἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου Θήρας (γιὰ παράδειγμα ἀπὸ τὸ δημόσιοι) χαρακτή-

ρα κτήριο Ξεστὴ 3), ἀπὸ τοὺς οἰκισμοὺς τὴς Πρώιμης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ Μαρκιανὴ στὴν

Ἀμοργό, Σκάρκσ στὴν Ἴο, Παλαμάρι στὴ Σκυρσ, ἀπὸ τὶς νεολιΘικὲς κτηνοτροφικὲς ἐγκα-

ταστάσεις στα σπήλαια Σκοτεινὴ Θαρουνίων Εθβοιας, Λιμνῶν στὰ Καστρίὰ Ἀχαΐας, ἀπὸ

τὴ μεσολιθική-νεολιθικὴ ἐγκατάσταση τῶν ψαράδων orb σπήλαιο Κόκλωπα Γιοόρων Ἀλσν-

νήσου καὶ ἀπὸ τὶς θέσεις Καστανᾶς Κεντρικῆς Μακεδονίας, Σιταγροὶ Δράμας καὶ Καβσύσι

Κρήτης14. Βοηθητικὲς ἦσαν καὶ οἱ διαπιστώσεις ποὺ ἔγιναν κατὰ τὴν παρακολουθήση πα-

ραδσσιακῶν τρόπων σφαγῆς καὶ τεμαχισμοῦ ζώων (χοίρων καὶ προβάτων) στὰ χωριὰ

Ἀκρωτήρι Θήρας καὶ Ἀνομικιανὰ Σφακίων στὰ μέσα τῆς δεκαετίας τοῦ 1980.

Ἴχνη ἀπὸ κοφτερὸ ἐργαλεῖα

α) Ἴχνη ἐκδορᾶς

Η ἀφαίρεση τοῦ δέρματος ἢ τῆς προβιᾶς τοῦ σφαγίου ἀποτυπώνεται στὸ ὀστό. Τὰ ἴχνη

αὐτὰ βρίσκονται συνήθως στὸ κρανίο καὶ στὰ Κάτω ἄκρα. Πρόκειται γιὰ ἀνεπαίσθητες ἐν-

τσμε-Ξς, συνήθως μεμονωμένες (εἰκ. 4)15.

Iii-K. 4. Ἀκρωτήρι Θήρας. Ἴχνη ἐκ-

δορᾶς σὲ πρῶτες φάλαγγες βοοει-

δοϋς. Σὲ μερικὲς περιπτώσεις οἱ ψά-

λαγγες- ιιαραμέινοιή on) δέρμα (τὴν

προ/ἱιὰ ἢ IfἸ δορὰ) τοῦ ζώων μετὰ

τὴν ἀφαιρεθῆ um.

13. B.\. σημ. 3 καὶ Βικνοκι) 1984- DRIESCH - BOES- στὸν Καστανᾶ καὶ στὸ Καβούρι βλ. BECKER 1986 καὶ

SENK 1975- Wow. 1983' CHAIX - SIDI MAAMAR 1992. KLII’I’I-ZR - SNYDER 1991 ἀντίστοιχα.

14. Στὶς παραπάνω θέσεις ἔγιναν προσωπικὲς πα- 15. BECKER 1986' BOROM‘I 1986' KLIPPER - SNYDER

ρατηρήσεις σ-ιὸ προπυγενὲς ὑλικό. Γιὰ τοὺς οἰκισμοὺς 1991.
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Αὐτὴ ἡ διαδικασία δὲν εἶναι παρὰ ἡ πρώτη φάση τῆς κατεργασίας τοῦ δέρματος. Οἱ

ὑπόλοιπες ἀνιχνεύονται δυσκολότερα, γιατὶ σπάνια ἀνασκάπτονται ἐγκοίιασ-τάσεις ποὺ

σχετίζονται μὲ βυρσοδεψικὲς ἐργασίες. Βοηθητικοὶ συσχετισμοὶ πρὸς αὐτὴ τὴν κατεύθυν-

ση γίνονται ἐὰν βρεθοῦν ἀντίστοιχα ἐργαλεῖα. Στὴ Σκοτεινὴ Θ(Ἰιρρ()υνί(ι)ν, γιὰ παράδειγμα,

τὰ ἴχνη στὰ ὀστὰ σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν παρουσία ὀστέϊνων ἐργαλείων, τὰ ὁποῖα πιθανῶς

ἔδρασαν ἐπάνω στὸ δέρμα, μᾶς ὡδήγησαν στὴν ὺΠόθεση τῆς συστηματικῆς ἀξιοποίησης

τοῦ δέρματος στὴν περιοχήὶβ.

Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι ἡ λέξη o-zui-de-ta-i στὴν πινακίδα ΡΥ Cu 718 ἀπὸ τὴν Πύλο με-

ταφράστηκε ὡς ἐκδορεῖς προβάτων17, ὑποδηλώνοντας τὴν ὕπαρξη ἐξειδικευμένου προσω-

πικοῦ στὴ μυκηναϊκὴ ἐποχή.

β) Ἴχνη πριονιομοῦ

Εἶναι ἴχνη ποὺ συνήθως ἀπαντοῦν στοὺς νεότερους χρόνους καὶ ἀφοροῦν σὲ μεγάλα σὲ

ὄγκο καὶ βάρος ζῶα. Στὴ Δυτικὴ Οἰκία τέτοια ἴχνη παρατηρήθηκαν μόνο μία φορὰ σὲ

στέλεχος ἐλαφοκεράτου 18.

Η τεχνικὴ Πάντως μοιάζει νὰ εἶναι γνωστὴ τουλάχιστον στὴν Ὕστερη Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ.

Στὴν πινακίδα ΚΝ Ra 1548 ἀπὸ τὴν Κνωσὸ ἡ λέξη ρῄμ-ΙΡ--Γ (πριστὴρ) μεταφράζεται ὡς

πριονιστὴς καὶ κατὰ τοὺς μελετητὲς προσδιορίζει ἐνδεχομένως τὸν τεχνίτη ἐλεφαντοστοῦὶθ.

γ) Ἴχνη ἀπὸ μεγάλο μαχαίρι ἢ Πέλεκυ (μπαλταδιὲς)

Δυνατὰ κτυπήματα καταφέρωνται στὸ σφάγιο καὶ ἔχουν ὡς ἀποτέλεσμα τὴ μερικὴ ἢ ὸλικὴ

κατάτμηση τῶν ὁσΤῶν. Παρατηρήσεις σὲ οἰκισμοὺς συνηγοροῦν μὲ τὴν ἄποψη ὅτι οἱ

μπαλταδιὲς ἀντανακλοῦν τοπικὲς παραδόσεις σφαγῆς. Μὲ πέλεκυ γίνεται καὶ ἡ θανάτωση

τῶν μεγάλων ζώων. Ἴχνη ἀπὸ Πέλεκυ καταγράφονται γενικὰ σὲ θραύσματα κρανίου μὲ κέ-

ρατοἓθ, στὸν ἄτλαντα (πρῶτο αὐχενικὸ σπόνδυλο)21 , στὶς πρῶτες φάλαγγες, στὴν ὠμοπλά-

τη κοντὰ στὴν ὀρθρινὴ κοτύλη, στὴν πελίκὴ ζώνη καὶ στὸ μηριαῖο μεγάλων ζώων (εἰκ. 5),

στὴν κάτω γνάθο χοίρων καὶ σκυλων, στὸ μέσο διάφυσις μακρῶν ὀοΤῶν αἶγας/προβάτου,

κτλ. (εἰκ. 6, 7, 8). ὌIav τέτοια ἴχνη ἀπὸ βαρὺ κοφτερὸ ἐργαλεῖο διαπιστώνσνται κατὰ

μῆκος τῆς σπονδυλικῆς στήλης (διχοτόμηση τῶν σπονδυλων), ὅπως συμβαίνει σὲ ἀρκετὰ

σύγχρονα σφαγεῖα, αὐτὰ μαρτυροῦν τὸν τεμαχισμὸ τοῦ σφαγίου στὰ δύο.

Στοὺς κλασικοὺς χρόνους ἡ στιγμὴ του θανάτου τοῦ ζῴου δὲν ἀπεικονίζεται non-522. Ei-

κονογραφεϊται τὸ θῦμα, δ Πέλεκυς, ἡ μάχαιρα, τὰ δύο βασικὰ ἐργαλεῖα σφαγῆς καὶ διά

16, ΣΤΡΑἸ ᾿( )\‘.\H 1993.

17. Κήινἐκεχ - ΜΙ-ἶ[.Ι-᾿.ΝΑ 1996. 264.

18. '1‘IἈN'I‘.-I\I30\' 200Ἰ, 202, εἰκ. 2.

19. Κιἳινιἳκεχ - M1-ZLENA 1996. 256.

20. Συχνὰ ἔχουμε ἀπόσπαση τοῦ κεράτου γιὰ προ-

φωμένο στὸν αὐχένα του (M.-\R1N.-\'I‘(‘)S 1986, εἰκ. Ι). Γιὰ

τὸ ξίφος ποὺ τυπολογικὰ ἐντάσσεται στὸν 14ο αἱ, π.Χ.

βλ. ΣΑΚΙ-ΞΛᾼΧΡΙΟΥ 1992, 224, εἰκ. 11: 1.

22. Ἵ-ἰχουμε πολλαπλὲς παραστάσεις ὅπου τὸ ζῶο

ὁδηγεῖται γιὰ τὴ θυσίας D1'RANI' 1986, πῖν. 321-231), 47-

σφ(᾿)ρὰ ἢ βιοτεχνικὴ χρήση. παραδείγματα προέρχον-

ται ἀπὸ τὸν χῶρο ὄπου βρέθηκε καὶ τὸ χρυσὸ εἰδώλιο

σιὸ Ἀκρ(ι)τήρι Θήρας καὶ ἀπὸ τὸ ἱερὸ Ἑρμοῦ καὶ

Ἀφροδίτης στὴ Σύμη Βιάννου (π[,)οσ<,)πικὲς παρατη-

ρήσεις).

21, Σὲ σφραγιδόλιθο ἀπὸ τὶς Μυκήνες εἰκ(,)νίζεται

αἴγαγρος νεκρὸς πάνω σὲ βωμό. Ἵ-ἶνα ξίφος εἶναι καρ-

49, 70-77 (ταῦρος), 47-49, 52 (κριάρι). 51 (τράγος), 58-

61 (χοῖρος). Στὶς τοιχογραφίες τῶν τάφων στὴν Αἴγυπτο

ἔχουμε παραστάσεις νεκρικῶν ιιρο(κρορ(ῖ)ν. Γιὰ παρά-

δειγμα, στὶς Θῆβες, στὸν τάφο τοῦ Μεπκὴερετ (Νέο

Βασίλειο, βασιλεία τοῦ Τuthmnssis 111), βλ. DARBY et a1.

1977. πίν. (ὶ.21ὶ).
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Ι-Ξίκ. 5. Ἀκρωτήρι Phi/mg. [<de ηι-ῆμα κρανίου ζῶα-ιι Ἰῆς οἰκογενείας Τῶν Καπρινῶν, τὸ ὁποῖα εἶχε- δεχθῆ κιιἲπημα ἀπὸ βαρὺ

κατι-ἱερὸ ἀντικείμενὸ γιὰ νὰ ἀποχωρισθῇ ιὸ κρανία ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπα σῶμα.

Εἰκ. 6. Ἄκραι ήρι Θήραξ. Ἄνω τμῆμα ὠλένη(- προβάτου (Ι) καὶ βοοειδοῦς (2). Τὸ (Smi1e/)0 ὅσιὸ εἶἬ ίυτιοα-ιεῖ μιιαλίαὸἹές.

Τὸ {m1 drmmx1oflr τὴν προαπάθἔ-ια ἀποκοπῆς [οῦ βρἀϊίοι-α ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπα τμῆμα ᾿1οἴ προσθιὸν ποδιαί».

Εἰκ. 7. Ἀλρῖθνιιψι Θήραε. Καὶ-ιω -ιμῆμα κνήμης προβάτου/αἶγας. Η μπαλ-ιαδιὸ τέμνει τὴν καίτερ ὀρθρινῇ ἐπιφάνεια τῆς κνήμης.

n01" ἀπιθὶπρίζΗἀι ἀπὸ τὸ -ιαρδικὸ καὶ u) μειαιαροι-κὰ ὀσιά. δηλαδὴ ἰὸ Κήιοι ἀπὸ ιὰ πόδια.

Εἰκ. ὃ. Ἀκρωτήρι Θήραζ. Καὶω ιμῆμα μειακαρπικοίτ βδιιειδοῦς. Τὸ μεταπόὸία ἀπαὶτὐρίζονιαι ἀπὸ ὴζ φάλαγγε-ς. Σὴ( ιραγιλῆἐε

διαιψίνδι-Ἴαι Τὸ ἀρνητικὸ ἱστίή ἀπὸ βαρὺ κατ/τινί) ἐργαλεῖα. Οἱ φαΐὶαγγἔ-ς- ἀπορρίιιΖοΗαι, ἐνῶ οἷὸ μι-ἳαπόδια prim/mama) ἐνίοτε-

01" ἑργάὶι-ῖα, yum ἑλίττον {IV/mam καὶ ε-ιἳθιἲὶραμμα ιοζὶῖἑμἀια.
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μελισμοῦ, τὸ ἀγγεῖο ποὺ δέχεται τὸ αἷμα τοῦ ζῴου, «σφαγετο», ἡ «τράπεζα» στὴν ὁποία γί-

νεται ἱ) διαμελισμός, τὸ «χερνίβιον», δηλαδὴ τὸ ἀγγεῖο ποὺ περιέχει νερό, τὸ «κάνεον», δη-

λαδὴ τὸ κάνιστρα μὲ τὰ οιτηράἳὶβ, καθὼς καὶ οἱ τελοῦντες τὴ Θυσία, ὁ μάγειρος24 καὶ ὁ

σπλαχνόπτης. Ὑπάρχει, τέλος, ἡ ἀναπαράσταση ἐλάχιστων στιγμῶν ἀπὸ τὴν κατάτμηση τοῦ

ζῴου καὶ ἡ εἰκονικὴ παρουσίαση ὁρισμένων τμημάτων τοῦ σφαγίου.

Στὰ ἐπιτυμβια ἀνάγλυφα τῶν Λατίνων Τόλα αὐτοκρατορικῶν χρόνων- ἐκτὸς ἀπὸ τὸν πέ-

λεκυ (securis), ἔχουν ἀποδοΘεῖ μαχαίρια μὲ δύο διαφορετικῶν τύπων λάμες (securicu1a, cu1-

te11us)25. Οἱ λίθινες αὐτὲς παραστάσεις δίνουν περισσότερες πληροφορίες γιὰ τὸν τεμάχι-

σμὸ του κρέατος, δεδομένου ὅτι συνοδεύονται ἀπὸ τὰ ἄγκιστρα ἀνάρτησης τμημάτων τοῦ

ζῴου, τὸ ἐπικόπανον (κρεατοσάνιδσ), τὴ ζυγαριά, τὰ κομμάτια τοῦ ζῴου κτλ. Ἐκφράζουν

βέβαια διαφορετικὲς προσεγγίσεις τοῦ θέματος ἀπὸ ὅ,τι οἱ αἰγυπτιακὲς καὶ οἱ ἑλληνικὲς

παραστάσεις. Διέπονται ἄλλωστε ἀπὸ μιὰ ἰδεολογία στὴν ὁποία τὸ ἀτομικὸ ἀναδεικνύεται

περοοότερο ἀπὸ τὸ συλλογικό.

δ) Ἴχνη διαμελισμοῦ

Τὰ ἴχνη αὐτὰ καταγράφονται ὅταν κόβονται οί τένοντες, δηλαδὴ τὰ ἄκρα τῶν μυῶν ποὺ

προσφύονται στὸ κινητὸ ἢ ἀκίνητο τμῆμα του σκελετοῦ. Τὰ ἴχνη τοῦ διαχωρισμοῦ τῶν

μελῶν βρίσκονται πάνω στὴν ἐπιφάνεια τῆς συνδέσης τῶν ὀστῶν ἢ κοντὰ στὸ σημεῖο ποὺ

γίνεται ἡ ἄρθρωση. Πρόκειται γιὰ λεπτές, ἐπιφανειακὲς καὶ συχνὰ ὁμαδικές (δύο ἢ τρεῖς)

χαρακιές. Τέτοια ἴχνη φαίνεται ὅτι ἀπαντοῦν στὸ κάτω τμῆμα τῶν βραχιόνων, κοντὰ στὴν

ἐπίφυση, στὴν πύελο, στο μηριαῖο καὶ ἀλλοῦ (εἰκ. 9-15). Συχνά, ὼοΤόσο, ὁ διαμελισμὸς σὲ

αὐτὰ τὰ σημεῖα (Κάτω ἢ ἄνω τμῆμα τοῦ βραχίονα, κάτω τμῆμα μεταποδίων, κάτω τμῆμα

κνήμης) γίνεται μὲ τὴν ταυτόχρονη ἀφαίρεση τῆς σάρκας ἀπὸ τὸ ὀστό (ἀποστεϊσμός).

Εἱκ. 9. )4pr“ij Θήρας Ὑοειδἱ-ι- ὁοτοῦί μὲ ἔγινε Mia/Mimi! κομψοῦ ἀντικειμένου. Τὸ σὲ σχῆμα ἑλληνικοῦ Y δοίὸ εἶναι

τὸ κύρια στήριγμα τῆς ὶτὶτέοααζ καὶ {wanna-2‘61 (Πὴν πρόυζμιθη πολλῶν μυῶν τοῦ τραχήλου.

23. Τὸ κανοῦν αἴρεσθαι καὶ τὴν χεἱυνιβα (Ἀριστοφάνης, 24, ὈΙ-ἹΤΙ ΕΝΧΕ 1998, 75.

Λινυππράιη 1129), Ο Πι-ΙῌΝΤ 1986 (πίν. 27a, 36a, 40, 41. 25. Ἀπὸ τὰ ἐπιτυμβια ἀνάγλυφα αὐτ(>κρ(π(,Ἰρικῶν

53, 54, 57, 63, 64, 67) ἔχει ἀποδελτιώσει ἀγγεῖα καὶ χρόνων μὲ ἐργαλεῖα κρεοπώλη θὰ ἀναφέραμε ἕναν ἐπι-

δοτρακα στὰ ὁποῖα εἰκονογραφοῦνται (Ἰιποκλεισ-ιικῶς -ιῆμβιο βωμὸ στὸ Museo (Iivico Τῆς Μιιολώνιας, ἕνα ἀέ-

τὰ ἐργαλεῖα ποὺ χρειάζονται γιὰ τὴν τέλεση τῆς θυσίας. ίωμα τάφου καὶ ἕναν ἐπιτυμβιο βωμὸ στὸ Ἐθνικὸ Μου-

Ο ἴδιος παρουσιάζει εἰδώλιο μάγειρα ἀπὸ ἀσβειπόλιθο σετο (Πὴγ Ἀκυληία. καθὼς καὶ ἕνον ἀκόμη ἐπιτυμβιο

(ποὺ κρατεῖ τράπεζα καὶ οἰνοχόη) καὶ τοῦ βοηθοῦ του βωμὸ στὸ Ἱ-Ξθνικὸ Μουσεῖο Concordia σιὸ 1’nrtogruam

(1)L'R.-\.\"I‘ 1986, πίν. 42). (L1GNI-ZRI-ZL‘X - PE‘1‘1-ZRS 1996. ιήν. 7-10),
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Είκ. 10. Ἀκρωτήρι Θήρας. Κάτω τμῆμα βραχίονα αἷγας/προβάτου. Προσιιάθεια διαχωρισμοὶ τῆς κάτω ἄρθρωσης τοῦ

βραχίονα ἀπὸ τὴν κερκίδα καὶ τὴν ὠλένη.

Είκ. Ι 1. Ἀκρωτήρὶ Θήρας. Ἄνω τμῆμα κερκίδος ai’yac. Η πρώτη ἔχει ὑποστεῖ θλάση, ἐνῶ σιὴ δεύτερη ἀπουσιάζω ἡ Κάτω

ἐιήφνση. Τὸ ἴχνη κοφτερὸ-ἴν ἀντικειμένου συγκεντρώνονται συχνὰ στὴν ἄνω ἐπιφάνεια, στὸ σημεῖο ὅπου κερκίδα καὶ ὠλένη

ἀποχωρίζονται ἀπὸ τὸν βραχίονα.

Εἰκ. 12. Ἀκρωτήρι Θήρας. Πὕελοι αἷγας/προβάτου. Συνήθως σώζεται τὸ τμῆμα γύρω ἀπὸ τὴν ὀρθρινὴ κοτύλη. Ο λαγόνος

βόθρος καὶ τὸ Ἰονίοιὸ ὁσίοϋν ἀπαντοῦν σπανίως.
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Εἰπ. 13. Ἀκρωτήρι Θήραί. Πιἕρτ-(ι προβάτου (2) καὶ βοοειδοῦι- (I, 3). Ἔχουν ίἩθθἸἳῖ μιιαλταδἐε κατὰ -ιὸί Mafia/nap?) τοῦ

ἀστραγάλων καὶ τῆς Im‘prac ἀπὸ -ιὴι- κνήμη.
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Εἰκ. 14. Ἀκρωτήρι Θήραε. Κινβοο-καζ/οε-ιδἔς (κεν-ιρυἳαρυικὸ) ταρσὶκὸ ὀστοῦν, τοίτ ὁποίου ἡ μία ἀρθρω-ιικὴ inn/dram

καπὴήγἐι (τιδι- ἀστράγαλο καὶ ἡ ἄλλη στὸ ”Fund/mm. 'Y/1dpxom' καὶ ἐδεῖ ἔγινε διαμεὶὶσμοῦ.

Εἰκ. Ι 5. Ἀ λ-ρῖἱίἠρι Θήρας. Ἄm καὶ κάτω τμῆμα μεταιὄδἰοιν μὶ- ἰήνῃ διαμἳλιομοῦ. Τὸ ”(I’m 1μ ῆμα ἀποχῖθρίζε-Ἰαι ἀπὸ τὰ

var/min} (3070'. τὸ κάτω (inc) ἡ( ψάλω-γετς.

ε) Ἴχνη ἀπὸ θλάσεις (κρούσεις)

Μὲ κάποιον ἐπικρουοτἠρα (ποὺ μπορεῖ κάλλιστα νὰ εἶναι ἕνα κέρατα ἐλαφιοῦ ἢ κάποιο

ἄλλο ὀοτὸ) διαθλᾶται τὸ ὀοτό (εἰκ. 16). Τὸ ὀοτὸ χωρίζεται στὴ μέση κάθετα ἢ ὁριζόντια σὲ

δύο ἢ τρία τμήματα ἢ ἁπλῶς διαμοιρόιζεται σὲ Θραύσματα καὶ σχίζες. Η τεχνικὴ αὐτὴ

ἐφαρμόζεται στὰ αὐλοειδὴ ὀστὰ καὶ τὸ κρανίο, γιὰ νὰ ἀφαιρεθεῖ τὸ μυαλὸ καὶ τὸ μεδούλι.

Μὲ ἀνάλογο τρόπο τσακίζονται, ἀφοῦ βραστοῦν, καὶ οἱ ἐπιφάσεις (b χόνδρος) γιὰ νὰ συλ-

λεγεῖ τὸ λίπος.

Η εἰκόνα στὸ Ἀκρωτήρι

Τὰ οτοιχεϊα ποὺ ἔχουμε ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία καὶ ἀφοροῦν οτὴ διαδικασία κοπῆς του

σφαγίου συνοψίζονται οτὰ ἑξῆς
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Εἱκ. 16. Ἀκρωτήρι Θιἱρας. Κάτω πάθος

αἷγας/προβάτου ἐνήλικαί ζώων. Προφανῶς ὁ

κε-ρμαἲιομὸξ κοίἸ ἡμιμορίοιν ιῆς- γνάθον yn'o’zm'

oz" τρία τμήματα.

Τὸ βόδι (εἰκ. 17). Τὸ κεφάλι θρυμματίζεται γιὰ τὴν ἐξαγωγὴ τοῦ μυελοῦ καὶ τὰ κέρατα ἀπο-

σπ(ῖ)νται μὲ μπαλταδιὰ ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπο κρανίσ. Στὴν κάτω γνάθο ἡ κορωνοειδὴς καὶ ἡ

κονδυλοειδὴς ἀπόφυση χωρίζονται ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπσ τμῆμα.

Μὲ μπαλταδιὲς ἐπίσης τεμαχίζεται τὸ σφάγιο στὰ δύο, ὅπως μαρτυροῦν οἱ διχοτομη-

μένοι ΟΠόνδυλσι. Τὰ πλευρὰ καταμερίζονται, κατὰ πάσα πιθανότητα, στὰ τρία (μπριζόλες,

στηθοπλευρές, στῆθος). Τὰ μπροστινὰ μέλη ἀποχωρίζονται ἀπὸ τὸ σῶμα μὲ τὸ κόψιμο τῶν

μυῶν, ποὺ ἑνώνουν τὴν ὠμοπλάτη μὲ τὸν θώρακα.

Μένει νὰ κατανεμηθεῖ τὸ μεγάλο κομμάτι κρέατος ποὺ εἶναι ἡ ὠμικὴ ζώνη, ὁ βραχίονας

καὶ ὁ πηχυς. Η ὠμοπλάτη (σπάλα) ἀπσσχίζεται ἀπὸ τὸν βραχίονα, ὅπως μαρτυροῦν τὰ

ἴχνη γύρω ἀπὸ την ὠμογληνη (εἰκ. 18). Οἱ τένοντες κόβονται καὶ μαζὶ μὲ αὐτοὺς ἡ κορα-

κοειδὴς ἀπόφυση. Σὲ ὅλες τὶς περιπτώσεις ἡ ὠμοπλατιαία ἄκανθα εἶναι ἀποκομμένη.

Ἴχνη ἀπὸ αἰχμηρὸ ἀντικείμενσ στὸν βραχίονα ἐπὶ τοῦ παρόντος δὲν διαπισ-ιώΘηκαν.

Ἀντίθετα, ἡ κερκίς καὶ ἡ ὠλένη δείχνουν καθαρὰ ὅτι ἀποσπῶνται ἀπὸ τὸν βραχίονα. Η

ἔξω ὄψη τῆς ὠλένης ἔχει ἔντονα τὰ ἴχνη μεγάλου μαχαιριοῦ στὸ ὕψος τῆς κερκιδικῆς

ἐντομῆς. Ἴχνη κοπῆς τοῦ κρέατος ἔχουμε στη διάφυση μιᾶς κερκίδος.
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Εἰκ. I7. Ἀκρωτήρι Θήραζ. Τεμαχισμὸς βοοί-ιδοἳἵς μὲ βάθη τὸ ὀστεολογτκὰ δεδομέιγι ἕως τὸ I 997. Γτὸ παράδειγμα, δὲν

ὑπάρχουν (ποτχεῖα γιὰ τὴν nus/12m) χώρα. Ὁπωσδήποτε ὄμως ὁ μηρὸς διαχωριζόταν ἀπὸ τὴν mic/1o στὴν Kat’ ἰσχίο ἄρθρωση.

Εἰκ. 18. Ἀκρωτήρι Θήρας. Ὠμοπλάτη βοοειδοιἳς. Η

ὠμοπλατιαία ἄκανθα στὸ μέσο Πιεράτου τῆς Ῥοκκαίας

ἐπιφανείας ἔχει ἀποχτθρτοθεῖ. Λεπτὲς ἐγχαράξεις ὅτα-

κρίνο-νται γύρω ἀπὸ τὴν ὀρθρινὴ κοτύλη.
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Γιὰ τὰ πίσω μέλη δὲν ὑπάρχουν ἐνδείξεις. Τὸ βέβαιο εἶναι ὅτι μὲ μπαλταδιὰ ἀποχ(ι)ρί-

ζεται τὸ κάτω τμῆμα Οιῶν ποδιῶν (οἱ ἀρθρώσεις τοῦ ταρσοῦ καὶ τοῦ μεταταρσίσυ) ἀπὸ Τὸν

ὑπόλοιπο σκε-ΧεΤὸ τῶν κάτω ἄκρων. Η μπαλταδιὰ τέμνει τὴν κάτω ἀρθριτικὴ ἐπιφάνεια

τῆς κνήμης, τὸ τμῆμα τῆς πτέρνας, ποὺ συντάσσεται μὲ τὸν ἀστράγαλο καὶ τὴν ἄνω ἐπι-

φάνεια τῆς τροχιλίας τοῦ ἀστραγάλου.

Μὲ μαχαιριὲς χωρίζονται τὰ ὀστᾶ τῶν δακτύλων (φάλαγγες) ἀπὸ τὸ μεταπόδιο (εἰκ. 8).

Θραύσματα καὶ σχίζες μαρτυροῦν φροντίδα γιὰ τὴν ἐξαγωγὴ τοῦ μυελοῦ τῶν ὀστῶν. Με-

ρικὰ ἀπὸ τὰ Θραύσματα θὰ μορφοποιηθοῦν ἀργότερα σὲ ἐργαλεῖα.

Χοῖρος (εἰκ. 19). Τὸ κεφάλι σχίζεται στὰ δυὸ. Η κάτω γνάθος κερματίζεται σὲ τρία μέρη:

στὸ πίσω τμῆμα, στὸ τμῆμα τῶν γομφίων καὶ προγσμφίων, ΟΤὸ τμῆμα τῶν κυνοδόντων καὶ

τῶν κοπτήρων. Ἕνα ὴμιμόρισ γνάθου νεαροῦ χοιρινοῦ («γαλαθηνοῦ») βρέθηκε σχεδὸν ἀκέ-

ραιο. Λείπει τὸ τμῆμα μὲ τοὺς κυνόδοντες καὶ τοὺς κσπτῆρες.

Τὰ μπροστινὰ μέρη ἀποσυνδέονται ἀπὸ τὸ σῶμα. Η σπάλα κόβεται στὰ δυὸ. Στὸ κάτω

τμῆμα τοῦ βραχίονα καὶ στὸ πάνω τῆς κερκίδας οἱ λεπτὲς μαχαιριὲς δείχνουν προσπάθεια

διαχωρισμοῦ τῶν δύο ὀστῶν στὴν κλείδωση. Συχνὰ τὸ πάνω τμῆμα τῆς ὠλένης ἀποσπζιται

μαζὶ μὲ τὴν ἐπίφυση τοῦ βραχίονα.

Οἱ σπόνδυλοι εἶναι σχεδὸν ἀκέραιοι. Τὸ κόψιμο πρέπει νὰ γίνεται ἢ δεξιὰ καὶ ἀριστερὰ

κάθε σπονδόλου παρασύροντας καὶ τὶς πλευρικὲς ἀποφύσεις ἤ, ὅπως γίνεται σήμερα, πα-

ράλληλα πρὸς τὰ πλευρά.

Η μελέτη τῆς λεκάνης δείχνει ὅτι τὰ πίσω ἄκρα χωρίζονται ἀπὸ τὴ σπονδυλικὴ στήλη.

Η λαγόνια μοίρα χωρίζεται ἀπὸ τὸ ἰσχίο στὸ ὕψος τῆς Ἰσχάκης ἄκανθας. Στὴ συνέχεια τὸ

μηριαῖο ἀποσυνδέεται ἀπὸ τὴν κοτύλη τοῦ ἀνωνύμου ὀστοῦ.

Είκ. 19. Ἀκρωτήρι Θήρας. Ἱὲμίη-ιομὸςχοξῃοιτ μὲ βάθη τὰ οἰκολογικὰ δεδομεἷὶτί ἕως τὸ Ι 997.
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Τὸ μηριαῖο εἶναι ἐξαιρετικὰ θρυμματισμένσ. Μερικὲς φορὲς στὴν κνήμη λείπει (ἔχει

ἀφαιρεθεῖ) τὸ κάτω τμῆμα τῆς διάφυσης.

Τὰ ἴχνη στξ)ν ἀστράγαλο καὶ στὴν πτέρνα (ἀπὸ τὴν ὁποία λείπει συχνὰ τὸ κάτω τμῆμα)

προδίδουν ὄτι κοβόταν ὁ ἀχίλλειος Ἔένσντας καὶ ξεχώριζαν τὰ μεταΠόδια καὶ οἱ φάλαγγες.

πρόβατα/αἶγα (εἰκ. 20). Η τεχνικὴ κοπῆς εἶναι παρόμοια μὲ τὴν κατάτμηση ποὺ παρα-

τηρεῖται καὶ στὰ ἄλλα εἴδη. Τὰ ἐπιπλέον ἢ τὰ διαφορετικὰ στοιχεῖα εἶναι:

Τὸ κεφάλι ἀποκόβεται ἀπὸ τὴ σπονδυλικὴ στήλη. Οἱ μαχαιριὲς στὸν ἄτλαντα (τὸν πρῶ-

τσ αὐχενικὸ σπόνδυλο) τὸ διαβεβαιώνσυν.

Ἀπὸ τὴν Κάτω γνάθο σώζονται μόνσ τμήματα μὲ πρσγσμφίους καὶ γομφίους (εἰκ. 16).

Αὐτὸ προϋποθέτει διαίρεση κάθε ὴμιμορίσυ τουλάχιστον στὰ δύο, ἂν ὄχι στὰ τρία.

Ἀπὸ τὴν ὠμοπλάτη διατηρήθηκαν τὰ πάνω καὶ κυρίως τὰ Κάτω τμήματά της. Αὐτὸ ὁδη-

γεῖ στὴ σκέψη ὅτι ἡ ὠμοπλάτη μοιραζόταν στὰ δὐσ. (Η παρατήρηση ἀφορᾶ σὲ πολλὰ ἀνα-

σκαφικὰ σὐνολα καὶ μπορεῖ νὰ σχετίζεται καὶ μὲ τὶς ταφσνσμικὲς συνΘῆκες ποὺ ἐπικρα-

τοϋν σὲ κάθε θέση, δεδομένου ὅτι τὸ εὐρύτερο τμῆμα τῆς ὠμοπλάτης εἶναι λιγότερσ συμ-

παγὲς ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπσ.

Οἱ σπόνδυλοι εἶναι συχνὰ χωρὶς τὶς πλευρικὲς ἀποφύσεις καὶ οἱ Θωράκισὶ σπόνδυλοι

χωρὶς τὴν ἀκανθώδη ἀπόφυση (εἰκ. 21). Τὰ πλευρά, ἰδίως τὰ ἀσὐντακτα, φέρουν ἔντομές

(εἰκ. 22).

Στὰ μπροστινὰ ἢ στὰ πίσω ἄκρα ὑπάρχει σχεδὸν ἡ ἴδια ἡ προαναφερθεῖσα τεχνικὴ ἐμ-

πλσυτισμένη μὲ περισσότερα στοιχεῖα. Ξέρουμε, γιὰ παράδειγμα, ὅτι στὴν προσπάθεια

ἀπόσχισης τῆς ὠμοπλάτης ἀπὸ τὸν βραχίονα λσξοτσμεῖται συχνὰ ἡ κσρακσειδὴς ἀπόφυση.

Γίνεται φανερὸ ὅτι ἡ αὔξηση τοῦ συγκριτικοῦ ὑλικοῦ ὁδηγεῖ στὴ μεγαλύτερη κατανόηση

τοῦ τεμαχισμοῦ σὲ μεγάλα κομμάτια καὶ μερίδες, τῆς προετοιμασίας τῆς ζωικῆς διατρσ-

φῆς καὶ τοῦ τρόπου μαγειρέματοςἳβ, καθως καὶ τῶν συμβολικῶν διαστάσεων ποὺ ὅλη αὐτὴ

ἡ διαδικασία ἀποκτᾶ στὸν δημόσισ βίσ27.

Ἐπίλογος

Εἶναι σαφὲς ὅτι μὲ τὰ δεδομένα ποὺ διαθέτουμε δὲν μποροῦμε νὰ ἀπαντήσουμε σὲ ὅλα τὰ

ἐρωτήματα. Γιὰ παράδειγμα, δὲν γνωρίζουμε ἐὰν ὁ τεμαχισμὸς γινόταν ὅταν τὸ σῶμα τοῦ

ζώου ἦταν ἀναρτημένο κάπου ἢ κείτονταν σὲ κάπσισ σανίδι στὸ Πάτωμα, δὲν ἔχουμε στοι-

χεῖα γιὰ κάποιον εἰδικὸ χῶρσ ὅπου θὰ γινόταν ἡ σφαγή, ἡ ἐπεξεργασία τοῦ δέρματός καὶ

τῶν κεράτων τῶν κσιλόκερων θηλαστικῶν κτλ. Ὁπωσδήποτε ὑπάρχουν πολλὰ κοινὰ ση-

μεῖα ὡς πρὸς τὴ σφαγή, τὴν ἀφαίρεση τοῦ δέρματος καὶ τὸν διαμελισμὸ τοῦ ζῴου μὲ ἄλλες

Θέσεις καὶ μὲ ἄλλες περιόδους. γΑλλωστε πολλὰ ζητήματα διαμελισμοῦ καθορίζονται ἀπὸ

τὴν ἴδια τὴν ἀνατομία τοῦ ζώσυ. Διαφοροποιήσεις ὑπάρχουν στὸν τρόπο σφαγῆς ἢ στὴν

προετοιμασία τῆς τροφῆς καὶ στὴ διάθεση τῶν τεμαχίων. Στὴν κλασικὴ ἀρχαιότητα, γιὰ

26. Ὑπάρχουν τελετὲς στὶς ὸπσῖες τὸ ζῶσ κατανα- Τὰ καθοριστικὰ σύμβολα γιὰ τὴν ἲδρυση μιᾶς ἀποικίας

λώνεται ὠμό (ΠΕἹἙΝΝΕ - ἝκΝΑΝΤ 1979, 7-35). ἤσαν ἡ ληψη τῆς ἱερῆς φωτιᾶς καὶ ὁ ὀβελός (Ἀριστο-

27. Στὴν ἑλληνικὴ ἀρχαιότητα, στὸν πολιτικὸ τομέα, φάνης, Ὄρνιθες 43-45, 356-360, 387-391).
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Εἰκ. 20. Ἀκρωτήρι Θήρας. Τεμαχισμὸς προβάτου/(χῆνας μὲ βάθη ῖὰ ὀστεολογικὰ δεδομένα ἕως οἷὸ 1997.

Εἰκ. 21 . Ἀκρωτήρι Θήρσς. Δύο Θρακικοὶ καὶ ἔνας ὀοψι,νὶ᾿κὸς σπόνδυλος αἷγας/προβάτου, ἀπὸ τοὺς ὁποίους ἔχουν ἀποκοπεῖ

κατὰ τὸν διαμελισμὸ ἡ ἀκανθώδης- ἀπόφυση καὶ οἱ ιιλεἳψοεἰδεῖς dump-15082;
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παράδειγμα, στὸν βωμὸ ποὺ καίει ἔχουμε γυμνὰ

ὀστὰ καὶ λίπος28. Ἴσως μάλιστα καὶ γί αὐτὸ τὸν

λόγο τὰ καμένα ὀστᾶ ἀπὸ τοὺς χώρους τῶν Θυσιῶν

(π.χ. Μινώα στὴν Ἀμοργό, ἀρχαϊκὸ ἱερὸ στὸ Ἄp-

γος, ἱερὸ Ἑρμοῦ καὶ Ἀφροδίτης στὴ Σύμη Βιάν-

νου, γεωμετρικὸς ἀρχαϊκὸς Ὠρωπὸς) εἶναι ἀναλο-

γικὰ πολὺ λιγότερα ἀπ᾿ ὅσα περιμέναμε29.

Τὸ ἐντυπωσιακὸ εἶναι ὅτι ἡ κίνηση τοῦ ἀνθρώ-

πινσυ χεριοῦ γιὰ τὸν διαμελισμὸ τοῦ σφαγίου, αὐτὴ

ἡ συνηΘισμένη, καθημερινή, τετριμμένη δράση,

ἐνέπνευσε καὶ ὸδήγησε φιλοσόφους σὲ μιὰ ἀνώ-

τερη πνευματικότητα. Εἶναι γνωστὸ ὅτι ἡ ἁπλῆ πα-

ρατήρηση τῆς φύσης ἠρεμεῖ, χαρίζει μιὰ διαφο-

ρετικὴ ἐπικοινωνία, μπορεῖ νὰ ἀνυψώσει τὴν ψυχή,

νὰ δημιουργήσει μιὰ νέα ὀπτικὴ γιὰ τὰ πράγματα

καὶ τοὺς ἀνθρώπους. Στὴν ἀρχὴ τῆς ἐργασίας μας

δανειστήκαμε μία φράση ἀπὸ τὸν Πλάτωνα ποὺ

ἀναφερόταν στὸν τεμαχισμὸ τοῦ ζώου. Ἀνάλογη

παρομοίωση, τὴν ἴδια χρονικὴ περίοδο, χρησιμο-

ποίησε καὶ ὁ ἰδεαλιστὴς Κινέζος φιλόσοφος

Τσουάγκ Τσε. Κατ᾿ αὐτὸν ἡ συνειδητὴ ἀποφυγὴ

τῶν σκοπέλων γιὰ τὴν ἐπίτευξη τῆς προσωπικῆς

εὐτυχίας, ἰδιαίτερα ΟΤὶς τόσο λεπτὰ ὑφασμένες δια-

προσωπικες σχέσεις, εἶναι ἀντίστοιχη μὲ τὴ σω-

στὴ κατάτμηση τοῦ ζῴου, δηλαδὴ προσέχοντας

τὶς ἀρθρώσεις30.

Εἰκ. 22. Ἀκρωτήρι Θήρας. Ἄνω ϊμmm πλευρῶν

προβάτου αὶγας, οἱ ὁποῖες ἔχουν ἀποκοπεῖ ἀπὸ

τοὺς οποίδιϊἱους.

28. Στὸν βωμὸ τῆς θυσίας ἐναποτίθενται ὀστὰ καὶ

λίπος (Ἡσίοδος, Θεογυνιᾮ 540-54 Ι).

29. Πρ()σωπικὲς παρατηρήσεις στὰ προαναφερθέν-

τα ἀνασκαφικὰ σύνολα.

30. Ο κρεοπώλης τοῦ πρίγκιπα διαμέλιζε ἕνα βόδι.

Ἀβίασ-τα, μεθοδικά, τὸ μαχαίρι ἀφαιροῦσε τὸ δέρμα,

ἔκοβε τὶς σάρκες, ἀποσύνδεε τὶς ἀρθρώσεις. «Εἶστε

πραγματικὰ ἐπιδέξιος» εἶπε ὁ πρίγκιπας ποῦ τὸν παρα-

τηροῦσε. «υολη μου ἡ τέχνη», ἀπάντησε ὁ κρεοπώλης,

«συνίσταται στὸ νὰ μὴν ξεφεύγω ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ δια-

μελισμοῦ. Ὅταν πρωτοξεκίνησα σκεπτόμουν τὸ βόδι.

Ὕστερά ἀπὸ ἐξάσκηση τριῶν χρόνων ἄρχισα νὰ ξεχνῶ

τὸ ἀντικείμενο. Οἱ αἰσθήσεις μου δὲν ἀντιδροῦν πιά,

μόνο ἡ θέλησή μου εἶναι ζωντανή. Ἀκολουθώντας τὶς

φυσικὲς γραμμὲς τοῦ βοδιοῦ, τὸ μαχαίρι διεισδύει καὶ

χωρίζει, ἀποκόπτει τὶς μαλακὲς σάρκες, δουλεύει γύρω

ἀπὸ τὰ κόκαλα. Τὸ ἔργο γίνεται φυσικὰ καὶ ἀβίαστα καὶ

αὐτὸ χωρὶς νὰ φθείρω τὸ μαχαίρι γιατὶ δὲν ἐπΗίθεμαι

στὰ σκληρὰ τμήματα. Ἵ-ἶνας ἀρχάριος φθείρει ἕνα μα-

χαίρι τὸ μήνα, ἕνας μέτριος κρεοπώλης φθείρει ἔνα

μαχαίρι τὸν χρόνο. Τὸ ἴδιο μαχαίρι τὸ χρησιμοποιῶ

ἐδῶ καὶ δεκαεννιὰ χρόνια. Διαμέλισε ἐκαντστάδες χι-

λιάδες βόδια καὶ δὲν παρουσιάζει σημάδια φθορᾶς,

γιατὶ δὲν προσπαθῶ νὰ τὸ περάσω ἐκεῖ ποὺ δὲν μπο-

ρεῖ νὰ περάσει». «Εὐχαριστῶ», εἶπε ὁ πρίγκιπας στὸν

κρεοπώλη «Μόλις μὲ διδάξατε Πῶς βοηθᾶμε νὰ διαρ-

κέσει ἡ ζωή: μὲ τὸ νὰ τὴν προσφέρουμε σὲ ἐκεῖνον

ποὺ δὲν τὴ φθείρει». Ἐλεύθερη μετάφραση τοῦ ἔργου

τοῦ Τσουάγκ Τσε (Tchouang- Tseu) K. Τρανταλίδου

ἀπὸ τὴ γαλλικὴ ἔκδοση Lignereux - Peters, 45. Εὐχα-

ριστῶ τὴ συνάδελφο Ὁ. Κουκᾶ, ποὺ μοῦ ἐπιβεβαίωσε

τὶς ἐπιδεξιότητες τοῦ ἄριστου κρεοπώλη. Ἐμεῖς οἱ ὑπό-

λοιποι καλὸ είναι να χειριζόμαστε τὴ ζωή μας ὅπως ὁ

κρεοπώλης τὸ μαχαίρι.
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Πίνακας 1. Ἐνδεικτικὰ παραδείγματα ζωγραφικῶν συνθέσεων, εἰδωλίων ἢ συμπλεγ-

μάτων ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο ποὺ ἀναφέρονται στὸν σφαγιασμὸ ἢ στὸν διαμελισμὸ τῶν ζώων.

1. τοιχογραφία μὲ παράσταση ἑτοιμασίας σφαγιασμοῦ ἑνὸς βοοειδοῦς καὶ ἑνὸς ὶΠΠότραγου.

Saqqara, τάφος του Seshathotep, Ἀρχατο Βασίλειο, ἀρχὲς 5ης Δυναστείας, 2498-2345 π.Χ. (LION 1‘.-

REUX - P1i'1'1-ZRS 1996, πίν. 2).

2. Εἰδώλιο ἀπὸ ἀσβεστόλιΘΟ. Ἄνδρας ἑτοιμάζεται νὰ σφαγιάσει ἕνα δεμένο μοσχάρι. Giza, τάφος

τοῦ Djasha, 511 Δυναστεία. Μουσεῖο Καΐρου ,ΙΕ 37823 (TOOL1-LY 1995, πίν. 26).

3. τοιχογραφία μὲ παράσταση ὑπηρέτη, ὁ ὁποῖος καθαρίζει χήνα καὶ τὴν ἑτοιμάζει γιὰ μαγείρεμα.

Giza, τάφος τοῦ Djasha, Ἀρχατο Βασίλειο, 5η Δυναστεία (T(')(‘)LF.Y 1995, 32).

4. Τοιχογραφία μὲ παράσταση ἀνδρὸς ποὺ προσφέρει τὸν μηρὸ ἑνὸς ζῴου. Saqqara, τάφος τοῦ

Idut, Ἀρχατο Βασίλειο, 5η Δυναστεία, βασιλεία τοῦ Unas, περ. 2423 π.Χ. (DARBY ει a1. 1977, πίν.

3.39).

5. Τοιχογραφία μὲ παράσταση ἀφαίρεσης πτερῶν, προετοιμασία καρατόμησης καὶ ψησίματος

ὑδρόβιων πτηνῶν. Saqqara, τάφος του Nefer-seshem-Ptah, Ἀρχατο Βασίλειο, βη Δυναστεία, 2345-

2181 n.X. (JANSEIN 1989, HIV. 41).

6. Τοιχογραφία μὲ παράσταση ἑτοιμασίας σφαγῆς, ψησίματος καὶ βρασμοῦ πτηνῶν. Giza, Ἀρχατο

Βασίλειο (ἄγνωστος τάφος καὶ χρονολόγηση), (DARBY ει a1. 1977, Πίν. 6.24).

7. Τοιχογραφία μὲ παράσταση σφαγίου γιὰ διχοτόμηση καὶ βρασμός. Τάφος τοῦ Aba, Ἀρχατο

Βασίλειο, 6η Δυναστεία (DARBY ετ a1. 1977, πίν. 3.45).

8. Τοιχογραφία μὲ παράσταση τεμαχισμοῦ, ἀποξήρανσης στὸν ἀέρα καὶ ψησίματος τμημάτων

βοοειδοῦς καὶ πτηνῶν. Meir, τάφος τοῦ Pepi-Onkh, Ἀρχατο Βασίλειο, βη Δυναστεία, βασιλεία Pepi

11, περ. 2300 π.Χ. (DARBY ει a1. 1977, m’v. 3.40).

9. Τοιχογραφία μὲ παράσταση ἤδη θανατωθέντων ζώων. Σὲ ἕνα ἀπὸ αὐτὰ ἀφαιρεῖται ἡ Θρακικῇ

χώρα (οἱ πλευρὲς) καὶ τὰ ἐντόοΘια. Saqqara, τάφος τοῦ Ankh-ma-Hor, Ἀρχατο Βασίλειο, δη

Δυναστεία, Βασιλεία του Teti, γύρω στὸ 2390 n.X. (DARBY ετ a1. 1977, Πίν. 3.38).

10. Τοιχογραφία μὲ παράσταση προσφορῶν πρὸς τὸν νεκρό, μεταξὺ τῶν ὁποίων δεμένα νεκρὰ

ζῶα, πτηνὰ καὶ μεμονωμένα μηριαῖα ὀοτά. Saqqara, τάφος τοῦ Mereruka, Ἀρχατο Βασίλειο, δη

Δυναστεία, γύρω στὸ 2320 n.X. GAMES 1997, πίν. 42).

11. Ὁμοίωμα διώροφου οἰκήματος διαμορφωμένου σὲ σφαγεῖο στὴν αὐλὴ τοῦ ἰσογείου καὶ μὲ

τεμαχισμένα κρέατα κρεμασμένα στῆν ταράτσα. Τὸ αἶμα τῶν σφαγιασμένων ταύρων συλλέγεται σὲ

ἀγγεῖα γιὰ τὴν παρασκεψῆ ἄλλων φαγητῶν. Qurna, τάφος τοῦ Meket-Re, Μέσο Βασίλειο, τέλος τῆς

Πῆς ἢ ἀρχὲς τῆς 12ης Δυναστείας, 2061-2010 n.X. Μητροπολιτικὸ Μουσεῖο τῆς Τέχνης, Νέα

Ὑόρκη, ὁμοίωμα Ε (TOOLEY 1995, πίν. 27).

12. Ὁμοίωμα ἰσόγειου οἰκήματος διαμορφωμένου σὲ τρεῖς ξεχωριστοὺς χώρους γιὰ τῆ σφαγῆ ζώων

καὶ τὴν προετοιμασία ζύθου καὶ φαγητοῦ. Saqqara, τάφος τοῦ Gemniemhat, Μέσο Βασίλειο, τέλος

Πῆς ἀρχὲς 12ης Δυναστείας. ΓλυπτοΘῆκη Car1sberg, Κοπενγχάγη, ΑΕΙΝ 1631 (TOOLEY 1995, πίν.

28).

13. Ξύλινο ἐπιζωγραφισμένο ὁμοίωμα ἀνδρὸς ποὺ σφάζει βοοειδές. Beni Hasan, τάφος τοῦ Seni,

Μέσο Βασίλειο, 12η Δυναστεία, γύρω στὸ 1990-1800 n.X. Ὀξφόρδη, Μουσεῖο Ashmo1ean, 1903, Ε

2309 (προσωπικῆ παρατηρηση).

14. Τοιχογραφία μὲ παράσταση σφαγιασμοῦ βοοειδοῦς καὶ προετοιμασία συλλογῆς αἵματος. Meir,

τάφος του Scnbi, Μέσο Βασίλειο, 12η Δυναστεία (DARBY et a1. 1977, Πίν. 3.35).
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15. ᾿1᾿οιχογραφία τεμαχισμοῦ καὶ ξήρανσης Οἰὸν ἀέρα τμημάτων βοοειδοῦς. Θῆβες, τάφος τοῦ

Antefoker (ἀρ. 60), Μέσο Βασίλειο, 12η Δυναστεία (DARBY ετ aἸ. 1977, Πίν. 3,41).

16. τοιχογραφία μὲ παράσταση ψησίματος (σουβλίσματος ζω(ι)ν). Meir, τάφος τοῦ Ukh-hotp υἱοῦ,

Μέσα Βασίλειο, 12η Δυναστεία (DARBY ετ a1. 1977, πίν. 3.44).

17. τοιχογραφία μὲ παράσταση στραγγαλισμοῦ πτηνῶν. Meir, τάφος του Ukh-hotp, Μέσο Βα-

σίλειο, 1211 Δυναστεία (DARBY ετ a1. 1977, Πίν. 6.2Ο).

18. τοιχογραφία μὲ παράσταση προσφορᾶς τμημάτων βοοειδών καὶ πτηνῶν ἕτοιμων γιὰ ψήσιμο.

Meir, τάφος τοῦ Ukh-hotp, Μέσο Βασίλειο, 12η Δυναστεία (DARBY ετ a1. 1977, πίν. 6.21).

19. τοιχογραφία μὲ προετοιμασία πτηνῶν (ἀφαίρεση πτερῶν) γιὰ τὴν ὄπτηση, ἀποξήρανσή τους

στὸν ἀέρα καὶ τοποθέτηση τους σὲ ἀγγεῖα. Θῆβες, Νέο Βασίλειο, 18η Δυναστεία (DARBY ετ a1. 1977,

πίν. 6.23).

20. τοιχογραφία μὲ ὑπηρέτες ποὺ ἀφαιροῦν τὰ πτερὰ πτηνῶν. Ἄλλα πτηνά, μαδημένα ἤδη, κρέ-

μονται στὴ σειρὰ ΟΤὸν ἀέρα. Θῆβες, Νέο Βασίλειο, 1δη Δυναστεία (DARBY ετ aἸ. 1977, πίν. 6.22).

21. τοιχογραφία σφαγῆς βσοειδοῦς. Θῆβες, τάφος τοῦ Nakht (ἀρ. 52). Νέο Βασίλειο, 18η Δυνα-

στεία, βασιλεία τοῦ Touthmossis 1V, γύρω στο 1420 n.X. (DARBY ετ a1. 1977, πίν. 3.33).

Πίνακας 2. Ἐνδεικτικὰ παραδείγματα ἀγγειογραφίας κλασικῶν χρόνων μὲ σκηνὲς θυ-

σιῶν καὶ τεμαχισμοῦ τοῦ σφαγίου.

1. Παράσ-ιαση ἀνδρικῆς μορφῆς (βουφόνος) μὲ τὸν πέλεκυ ἀνὰ χεῖρας καὶ τὸν ταῦρο πρὸς Θυσία.

ΚορινΘιακὸ ἀλάβαοτρο, Μουσεῖο Ἀρχαίας τέχνης, Βερολίνο, VI 3419 (DL'RANI‘ 1986, Πίν. 24).

2. Παράσταση ἀνδρικῆς μορφῆς μὲ πέλεκυ ποὺ ὁδηγεῖ τὸν ταῦρο μπροστὰ στὸν βωμό. Καιρατινὴ

ὑδρία. Ἐθνικὸ Μουσεῖο Κοπεγχάγης ΜΝ 13567 (DURAN'I‘ 1986, πίν. 25).

3. Παράσταση μὲ προετοιμασία θυσίας χοίρου. Μάγειρος μὲ μάχαιρα, βοηθὸς καὶ βωμός. Ἀτ-

τικὴ ἐρυθρόμορφη κόλιξ, Μουσεῖο Λούβρου GI 12, Παρίσι (DETIENNE - VERNAN'I‘ 1979, εἰκ. 1).

4. Παράσταση σφαγῆς/διχοτόμησης κριαριοῦ πάνω σὲ τράπεζα. Κάτω ἀπὸ αὐτὴν τὸ σφαγετον,

ἀγγεῖο ὄπου συλλέγεται τὸ αἷμα. Ἵδρυμα Custodia1 (Ὁλλανδικὸ Ἰνοτιτοῦτο), ἀρ. 3650 (DER-\‘NT

1987, πίν. Ι).

5. Παράσταση μὲ ἐρμαϊκὴ στήλη, δεξιὰ τῆς ὁποίας ὑΠάρχει βωμός. Ἀριστερὰ τοῦ βωμοῦ κρέ-

μονται σφάγια, δ σπλαχνόπτης ἑτοιμάζει τὸν ὀβελὸ γιὰ νὰ ψήσει τὰ σπλάχνα καὶ πίσω στὴν τράπε-

ζα ὁ μάγειρος, κρατῶντας τὴ μάχαιρα, τεμαχίζει τὸ κρέας. Πίσω ἀπὸ τὸν σπλαχνόπτη τὸ κάνεον

(κάνειον ἡ κανοῦν) ποὺ περιέχει τὸ ἱερὸ κριθάρι τῶν Θυσιῶν. Ἀττικὸς μελανόμορφος κρατῆρας,

Βρετανικὸ Μουσετο, Λονδίνο Β 362 (DURANT 1986, πίν. 38).

6. Παράσταση Ἡρακλέους μὲ τὴ μάχαιρα ἀνὰ χεῖρας ποὺ σχίζει τὴν κοιλιακὴ χώρα κριαριοῦ

μπροστὰ στὴν ἐρμαϊκὴ στήλη. Ἀττικὸς μελανόμορφος σκύφος, Ἐθνικὸ Ἀρχαιολογικὸ Μουσετο,

Ἀθήνα, ΜΝ 12656 (DL'RAN'I' 1986, Πίν. 78a, b, c).

7. Παράσταση Ἡρακλέους ὡς σπλαχνόπτη. Κρατᾶ ὀβελούς καὶ παρακολουθεῖ τὴν ὀπτήσῃ τεμα-

χίων κρέατος στὸν βωμό. Μελανόμορφη ἀττικὴ λῆκυΘΟς. Μητροπολιτικὸ Μουσεῖο τέχνης Νέας

Ὑόρκης, 41.162.29 (DURANT 1986, Πίν. 79).

8. Παράσταση Ἡρακλέους ποὺ Κάνει σπονδὴ σὲ σπλάχνα ἢ τεμάχια κρέατος πάνω ἀπὸ ἕνα βωμό.

9. Ἐρυθρόμορφη ἀττικὴ κύλιξ. Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο Βερολίνου νι 3232 (DURAN'I‘ 1986, πίν. 80).

9α, β, γ, δ, ε. Παράσταση Ἡρακλέους ὁ ὁποῖος περνᾶ κομμάτια κρέατος στῦν ὀβελὸ στηρίζοντάς

τον σὲ μία τράπεζα. Μελανόμορφες ἀττικὲς Ἄλπεις στὰ παρακάτω μουσεῖα: Ἀρχαιολογικὸ Μουσεῖο
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Βερολίνου F 1919. Sch1ossMuseum, Γκότα Ahv44. Βρετανικὸ Μουοετο, Λονδίνο Β 473, Μουοετο

Λουβρου, Παρίσι F 338, Μελανόμορηῃ1 ἀττικὴ κύλιξ ΟΤὸ Λοϋβρο, Παρίσι F 12Ἰ (DURAN‘I‘ I986, ιήν.

81-85).

10. Παράσταση τεμαχισμοῦ τμημάτων, γιὰ τὴν ἀκρίβεια μηριαίων, βοοειδοῦς. Σὲ μερικὰ ἔχει ἤδη

ἀφαιρεΘεῖ τὸ ὀσιό. Ο μάγειρος, ὁ βοηθός, ἡ μάχαιρα, ὁ βωμὸς καὶ τὸ σφαγεῖον συνθέτουν τὴν

εἰκόνα. Ἀττικὴ μελανόμορφη οἰνοχόη, Μουοετο Καλῶν Τεχνῶν, Βοστώνη, 99527 (DL'RAN'I‘ 1987,

πίν. 3).

11. Παράσταση μεταφορᾶς ποδιοῦ βοοειδοῦς, οτὸ ὅποιο ἔχει ἀφαιρεθεῖ τὸ ὀστὸ ἀπὸ τὸν μηρό,

ἀλλὰ παραμένουν τὸ όοτὸ τῆς κνήμης, τὰ μεταΠόδια καὶ οἱ φάλαγγες. Ἀττικὴ μελανόμορφη κυλιξ.

Μουοετο Σαλέρνου (DURANT 1987, πίν. 4).

12. Ἀφαίρεση μὲ τὸ χέρι τῶν ἐντοσθίων ἀπὸ κριάρι ποὺ ἔχει τοποθετηθεῖ σὲ τράπεζα. Ἀττικὸς

ἐρυθρόμορφος σκόφος. Ἐθνικὸ Μουοετο, Βαρσοβία, 14 24 64 (DLJRAN’I‘ 1979, εἰκ. 6).

13. Κοπὴ κρέατος, προετοιμασία ψησίματος, προετοιμασία ἐντοσθίων γιὰ ψήσιμο (σὲ ὀβελό).

Κάλυμμα βοιωτικοῦ πινακίου Sch1oss Fasanerie 2, Ado1phseck (DURAN'I‘ 1979, εἰκ. 18).

14. Μάγειρος κρατᾶ στὸ ἕνα χέρι μάχαιρα καὶ ΟΤὸ ἄλλο τμῆμα ζώου (πρόσθιο πόδι καὶ ὠμοπλάτη).

Στὴν τράπεζα ἀλλα κομμάτια κρέατος. Ἐρυθρόμορφη κύλιξ, Μουοετο Λουβρου, Παρίσι, (110918

(DURANT 1979, εἰκ. 19).

15. Ὀβελοὶ μὲ περασμένα σὲ αὐτοὺς κομμάτια κρέατος. Ἐρυθρόμορφη ὄλπη, Πανεπιστήμιο

Χαϊδελβέργης, 143 (DURANT 1979, 154).

Πίνακας 3. Ἐνδεικτικὰ παραδείγματα ἀνάγλυφων παραστάσεων αὐτοκρατορικῶν χρόνων

(1ου-3ου αἰῶνα μ.Χ.) ἀπὸ τὴ Δὐση ποὺ σχετίζονται μὲ τὰ σφάγια καὶ τὸν τεμαχισμό τους

(LINGEREUX - PE’I‘ERS 1996).

1. Ἑλεφαντοστέινο ἀνάγλυφο μὲ παράσταση καθαρισμοῦ τριχώματος χοίρου. Γερμανικὸ

Ἀρχαιολογικὸ Ἰνστιτοῦτο Ρώμης, Βερόνας.

2. Λίθινος ἐπιτυμβιος βωμὸς ἀπὸ τὴν Ἀκυληία. Νεαρὸ ἄτομο ἑτοιμάζεται νὰ διχοτομήσει κρεμα-

σμένο χοῖρο, Ἀρχαιολογικὸ Μουοετο.

3. ΛίΘινη ἐπιτυμβια στήλη μὲ σχηματικὴ παράσταση διαμελισμοῦ ἐνήλικου βοοειδοῦς. Ἀρχαιο-

λογικὸ Μουοετο Dijon.

4. Μαρμάρινο ἐπιτυμβιο ἀνάγλυφο μὲ τεμαχισμὸ χοίρου, εἰκόνα ἑνὸς σύγχρονου κρεοπωλείου ἀπὸ

τὴν περιοχὴ Trastevere. Μουοετο τῆς Δρέσδης.

εἰκονίζονται δύο γυναῖκες, ἡ μία ἀπὸ τὶς ὸποϊες ἑτοιμάζεται νὰ σφαγιάσει μιὰ χήνα. Μουοετο

Tor1onia, Ρώμη.

6. Μαρμάρινος ἐπιτυμβιος βωμὸς μὲ κρεοπώλη καὶ κομμάτια σφαγίου, κυρίως χοίρου, κρεμασμένα

ἀπὸ ἄγκιστρο. Εἰκονίζονται καὶ ὅλα τὰ ἐργαλεῖα του κρεοπώλη. Μουοετο Ὄστιας.

7. Μαρμάρινο ἐπιτυμβιο ἀνάγλυφο τοῦ κρεοπώλη Iu1io Vita1i. Ἕvac, ἄνδρας ἑτοιμάζεται νὰ διχο-

τομήσει κεφαλὴ χοίρου. Στὸ κρεοπωλετο κρέμονται διάφορα κομμάτια κρέας. Vi11a A1bani, Ρώμη.

8. Μαρμάρινο ἐπιτὐμβιο ἀνάγλυφο, ὅπου στὴν τράπεζα τοῦ κρεοπώλη παρουσιάζονται κομμάτια

ζῴου (πλευρές, μηριαῖα κτλ. χοίρου), καθὼς καὶ τὰ ἐργαλεῖα τεμαχισμοῦ. Rheinisches Landes-

museum, Τρεβῆροι.
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SUMMARY

BUTCHERING IN THE BRONZE AGE

KATERINA TRANTALIDOU

he paper examines the butchering of mamma1s in the urban sett1ement at Akrotiri, on the

Tbasis of the data avai1ab1e. For better understanding the process of cutting up the s1augh-

tered anima1, reference is made to comparative materia1 from other excavation contexts, icono-

graphic testimonies from different cu1tura1 periods and 1iterary testimonies main1y of 1ater cen-

turies. The aim is not to examine the conditions and the ideo1ogy of each tempora1 unit, but to

understand that the simp1e, everyday, commonp1ace practice which we have tried to reconstruct.

for the p1ace ofAkrotiri and the time of the Late Bronze Age, is on the one hand diachronic and

on the other a source of inspiration in art and 1iterature.



ΑΛΙΕΙΑ ΣΤΟ ΠΡΟΪΣΤΟΡΙΚΟ ΑΙΓΑΙΟ

ΘΕΩΡΗΤΙΚΕΣ ΠΡΟΣΕΓΓΙΣΕΙΣ ΚΑΙ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΕΣ ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ:

Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΟΥ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟΥ

, ξετάζοντας κανεὶς τὴ βιβλιογραφία ποὺ σχετίζεται μὲ τὴν ἀρχαία ἁλιεία, διαπιοτώνει

Ε ὅτι ἡ σχέση μεταξὺ τῶν κειμένων καὶ τῶν ἀρχαιολογικῶν/ὶοτορικῶν δεδομένων εἶναι

ἐξαιρετικὰ χαλαρή. Συχνὰ τὰ δεδομένα παρουσιάζονται ἀποσπασματικά, χωρίς νὰ ἐπι-

χειρεϊται ἔνταξή τους στὴ γενικότερη ἀρχαιολογικὴ εἰκόνα. Τὰ Θεωρητικᾷ σχήματα γιὰ τὴν

ἄμεση ἢ ἔμμεση ἀνάλυση τῆς ἀρχαίας ἁλιείας, ὅταν χρησιμοποιοῦνται, ἀναπτύσσονται κυ-

ρίως στὴ βάση οἰκονομικῶν, ἐθνογραφιῶν καὶ οἰκολογικῶν παρατηρήσεων, ἀνεξάρτητα

ἀπὸ τὶς ἀρχαιολογικὲς μαρτυρίες. Η διαχρονικὴ ἐξέταση τῶν σχετικῶν ἀναφορῶν καὶ μελε-

τῶν ἀποκαλυπτει ὁρισμένες τάσεις, οἱ ὸποϊες εἶναι ἴσως κριτικῆς σημασίας γιὰ τὴν κατα-

νόηση του ρόλου τῆς ἁλιείας στὸ προϊστορικὸ Αἰγαϊο. Η ἀνάλυση καὶ κατανόησή τους εἶναι

μία ἀπὸ τὶς προϋποθέσεις γιὰ τὴν ἑρμηνεία παλαιο-ἰχθυολογικῶν συνόλων.

Στὴν παροῦσα ἐργασία θὰ ἐπιχειρηθεῖ μιὰ συνοπτικὴ παρουσίαση κάποιων ἀπὸ αὐτὲς τὶς

τάσεις καὶ θὰ ἐπιχειρηθεῖ ἡ προβολή τους στὸ παλαιο-ιχΘυολογικὸ ὺλικῖ) του Ἀκρωτηρίου.

Οἱ ἀρχαιολογικὲς μαρτυρίες

Ἀρχαιολογικὰ τὸ θέμα τὴς ἁλιείας ἔχει ἀντιμετωπιστεῖ μὲ τρόπο ποικίλο, ἀνάλογα μὲ τὴ

χρονολογικὴ τοποθέτηση του ὑπὸ ἐξέτασιν ὑλικοῦ καὶ τὸν Θεωρητικὸ προσανατολισμὸ Τῶν

ἀνασκαφέων, τῶν μελετητῶν ἢ τῶν ἐμπλεκόμενων ἐρευνητικῶν ἱδρυμάτων.

Στὴν περίπτωση τῆς προϊοτορικῆς ἀρχαιολογίας, ἡ μελέτη τῆς ἁλιείας ἔχει ἀκολουθήσει

δύο διαφορετικὲς διαδρομές. Η μία έχει προσεγγίσει τὴν ἁλιεία κυρίως μέσω τῆς τέχνης

καὶ σὲ μικρότερα βαθμὸ μέσω σχετικῶν τεχνέργωνβ. Τὸ ἀποτέλεσμα δὲν εἶναι πολὺ ἱκα-

νοποιητικὸ γιὰ δύο λόγους. Πρῶτον, ἐνῶ ἡ ἐξαγωγὴ πληροφοριῶν ποὺ σχετίζονται μὲ τὴν

1. ()i σκέψεις ποὺ ἐκτίθενται στὴν παροῦσα ἐργα- χαι(,Ἰ-ιχ(-)υολογικοῦ ὑλικοῦ ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι. Εὐχα-

σία προέκυψαν κατὰ τὰ πρῶτα στάδια εὐρύτερης ριστῶ ἐπίσης τοὺς καθ. (Σ. Gamb1e καὶ Μ. Wa1gstaff

ἔρευνας γιὰ τὸ θέμα τῆς ἁλιείας καὶ τῆς ἰχθυοφαγίας καὶ τὴ Δρα Α. Σαρπάκη γιὰ τὶς ἰδέες καὶ συμβουλές

στὸ προϊστορικὸ Αἰγατο. Αὐτὰ τὰ ζητήματα συζητοῦν- τους.

ται ἀναλυτικὰ καὶ συνοδεύονται ἀπὸ ἐκτενὴ βιβλιο- 2. Γιὰ παράδειγμα βλ. Βί(:ιπιοι.7. ει ὶιΙ. 1973- GILL

γραφία στὸ MYLONA 2007 (κεφ. 3). Εὐχαρισήῖ) τὸν 1985- POWELL 1992,

καθ. Χρ. Ντούμα ποὺ μοῦ ανέθεσε τὴ μελέτη τοῦ ἀρ- 3. Γιὰ παράδειγμα βλ. P()\\'I-‘.I.I. 1996.



128 Δήμητρας Μυλωνᾶ

 

Καθημερινὴ ζωὴ ἀπὸ τὰ ἀρχαῖα ἔργα τέχνης εἶναι πολύπλοκη καὶ καθόλου αὐτονόητη δια-

δικασία4, αὐτὰ συχνὰ ἀντιμετίι)πίζοκται ὡς τεκμήρια, κατανοητὰ καὶ εθχρηστα, ὁδηγῶντας

πιθανῶς σὲ παρανοήσειςὖ. Τὰ ἁλιευτικὰ τέχνεργα ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριά, ἐνῶ εἶναι ἀρκετὰ

κοινὰ εὐρήματα σὲ ἀνασκαφές, παρουσιάζονται συνήθως μὲ τὴ μορφὴ καταλόγου, χωρὶς νὰ

ἐπιχειρεῖται ἡ ἐνσωμάτωση τῶν πληροφοριῶν ποὺ παρέχουν στὴν ἑρμηνεία τῆς Θέσης.

Παράλληλα, συνέβησαν καὶ ἐξελίξεις διαφορετικοῦ τόπου. Πολὺ νωρὶς σ-τὴν ἱστορία τῆς

ἀρχαιολογικῆς ἐπιστήμης ποὺ ἐρευνᾶ τὸν αἰγαιακὸ χῶρο ὑπῆρξαν προσπάΘειες ἐνσωμάτω-

σης τῶν μαρτυριῶν γιὰ τὴν ἁλιεία (ἢ τῆς ἔλλειψής τους) σὲ ἐρμηνευτικὰ σχήματαβ, καθὼς

καὶ προσπάΘειες ἀμφισβήτησης τῆς ὁμηρικῆς παράδσσης, κατὰ τὴν ὁποία τὰ ψάρια εἶναι

τροφὴ σὲ περιόδους λιμοῦ (υομηρος, Ὀδύσσεια μ 335 κὲ.), βασισμένες σὲ ἄμεσες ἀρχαιολο-

γικὲς μαρτυρίες, ὀστὰ ψαριῶν καὶ ἐργαλεϊα7.

Η προϊστσρικὴ ἀρχαιολογία τῆς περιοχῆς τοῦ Αἰγαίου ἀποτέλεσε ἕναν εὐαίσθητο δέκτη

τῶν νοητικῶν καὶ μεθοδολογικῶν ἐξελίξεων τῆς ἐπιστήμης στὸν δυτικό (κυρίως ἀγγλοσα-

ξονικὸ) κόσμο. Νέες τάσεις καὶ πρακτικὲς εἰσήχθησαν μὲ τή «Νέα Ἀρχαισλσγία» τὴ δεκα-

ετία τοῦ 1970. Ἐκτενὴς ἐφαρμογὴ τοῦ νερσκόσκινσυ καὶ τῆς ἐπιπλεύσης σὲ ὁρισμένες ἀνα-

σκαφὲς αθξησε ἐντυπωσιακᾷ τὰ δεδομένα γιὰ τὴν ἁλιεία, μὲ τὴ συλλσγὴ ὀστῶν ψαριῶν, λε-

πιῶν κτλ., ποὺ στὴν πλειονότητά τους εἶναι πολὺ μικρὰ γιὰ νὰ συλλεχθοῦν μὲ τὶς συμβατικὲς

μεθόδσυς (συλλσγὴ μὲ τὸ χέρι, στεγνὸ κοσκίνισα σὲ κόσκινο μὲ ἄνοιγμα > Ο,5 ὲκ.). Παράλ-

ληλα, ἐμφανίστηκαν στὴ βιβλιογραφία συστημικὰ πρότυπα γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῆς κοινωνικὸ-

οικσνομικῆς ἐξέλιξης καὶ τὰ θέματα διαβίωσης ἀποτέλεσαν κεντρικὸ ἄξονα μελέτης, καθὼς

τὰ σχετικὰ δεδομένα (σπόρσι, ὀστᾶ κτλ.) μποροῦσαν νὰ συλλεχθοῦν καὶ νὰ ποσοσ-τικοποιη-

θοῦν μὲ σχετικὴ ἀκρίβεια.

Μέσα σ᾿ αὐτὸ τὸ κλίμα, ἡ ἁλιεία ἀντιμετωπίστηκε μὲ ποικίλους τρόπους. Παλαιο-ιχθυσ-

λογικὸ ὑλικὸ δημοσιεὐΘηκε χωρὶς σύνδεση μὲ τὶς ἄλλες κατηγορίες ἀρχαιολογικοῦ ὑλικοῦ9.

Ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρά, ἡ ἁλιεία ἐνσωματώθηκε σὲ ἐρμηνευτικὰ σχήματα, μὲ μικρὴ ἢ ἀνε-

παρκὴ ἀρχαιολογικὴ τεκμηρίωση τοῦ ρόλου της. Η θεωρία τοῦ Βἰπτὶἱίἷ γιὰ τὸν ρόλο τῆς

ἁλιείας τοῦ τόνου στὶς πολιτισμικὲς ἐξελίξεις στὶς Κυκλάδες10 ἀποτελεῖ ἐξαίρεση. Ὡστόσο,

τὸ σχῆμα του ἀποδείχθηκε ἀνεπιτυχές, κυρίως ἐπειδὴ πολλὲς ἀπὸ τὶς ἀρχικές του ὑποθέσεις

καὶ παραδοχὲς ἦταν ἐσφαλμένες. Παρ᾿ ὅλα αὐτά, ΟἹὶς βασικές του γραμμές (σπουδαιότητα

τοῦ τόνου ΟΤὶς πολιτιστικὲς ἀνταλλαγὲς) ἐξακολοόθησε νὰ χρησιμοποιεῖται 1.

Πιὸ πρόσφατα, καθὼς οἱ τυποποιημένες τεχνικὲς συλλσγῆς βισαρχαισλογικίῖΝ ὑπολειμ-

μάτων τείνουν νὰ γίνουν ρουτῖνα ΟΤὶς ἀνασκαφὲς στὴν περιοχὴ τοῦ Αἰγαίου, αὐξάνονται οἱ

4. MORGAN 1985.

5. Γιὰ παράδειγμα βλ. Ρ()!.!,1᾿Π᾿ 1994, 185-191.

6. ΤΣΟΥΝΙΑΣ 1898.

7. ΚΕΡΑΜΟΠΟΥΛΟΣ 1918. Αὐτὲς οί ιιρῶτες ιιροσΠά-

θειες ἔχουν ἀγνοηθεῖ καὶ δὲν ἀναφέρονται στὴ διεθνὴ

σχετικὴ βιβλιογραφία. Τὸ γεγονὸς ὄτι δημοσιεύθηκαν

στὰ ἑλληνικὰ καὶ ὅτι γεννήθηκαν ἔξω ἀπὸ τὸν ἀκαδη-

μαϊκὸ χῶρο ἀποτελοῦν ἴσως δύο ἀπὸ τὶς αἰτίες τοῦ

φαινομένου.

8. Γιὰ παράδειγμα βλ. ΚΕΝι-Ἰζῌν 1972- Κι-ἰΝὴκι-Ξιν -

\V.—\(;S'I‘.-\I-‘1-‘ 1982' HALS‘I‘EAD - O’Sm 1989.

9. Τέτοια παραδείγματα παρουσιάζονται στὸν

R051: 1994.

10. Βικιπίἲ 1977.

11. VON mzx DR1I-LS(2H 1987' MH; 1978.
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διαθέσιμες μαρτυρίες γιὰ τὴν ἁλιεία στὴν ἀρχαιότητα, ἀνανεώνοντας καὶ Τὸ ἐπιστημονικὸ

ἐνδιαφέρον. Ἐμφανίζονται ἐπίσης συνθετικὲς ἐργασίεςἸ2 ποὺ ἐπιχειροῦν, μὲ τὴ σύνθεση

τῶν διαθέσιμων μαρτυριῶν, νὰ σκιαγραφήσουν τὸν ρόλο τῆς ἁλιείας στὴν οἰκονομία τοῦ

προϊστορικοῦ Αἰγαίου.

Ἐρμηνευτικὰ πρότυπα (mode1s)

Τις τελευταῖες δεκαετίες, ἀναφορἐς στὴν ἀρχαία ἁλιεία γίνονται κυρίως μέσω συγκεκριμέ-

νων παλαιο-σικονσμικῶν προτύπων, ποὺ χρησιμοποιοῦνται γιὰ νὰ διερευνήσουν κοινωνικὸ-

οικονομικὲς ἐξελίξεις του παρελΘόντος.

Ἕνα γενικὸ ἑρμηνευτικὸ πρότυπο ποὺ φαίνεται ὡς τὸ πιὸ κατάλληλο γιὰ τὴν περιοχὴ τῆς

Μεσογείου γενικά, καὶ τῆς Ἑλλάδας εἰδικότερα, εἶναι αὐτὸ του «ρίσκσυ»13. Μία ἀπὸ τὶς

κεντρικὲς ἔννοιες τοῦ παραπάνω προτύπου εἶναι ὅτι στὴ Μεσόγειο οἱ στρατηγικὲς διαβίω-

σης ποὺ ἐφαρμόζονται καθορίζονται ἀπὸ τὸν ἐποχιακὸ χαρακτῆρα τοῦ περιβάλλοντος. Οἱ

διακυμάνσεις (φυσικὲς ἀλλὰ καὶ κοινωνικὲς) εἶναι προβλἐψιμες, ὄχι ὄμως καὶ ὁ ἀκριβὴς

χρόνος τῆς ἐμφάνισης τους. Ἔτσι, οἱ ἄνθρωποι ἀναγκάζωνται νὰ υἱοθετήσουν μεΘόδους

διαβίωσης ποὺ νὰ ἐξασφαλίζουν κάποια σιγουριὰ ἀπέναντι στὴν ἀνασφάλεια ποὺ προκα-

λοῦν ἀνεξέλεγκτοι παράγοντες.

Σὲ αὐτὸ τὸ πρότυπο (καὶ τὶς ποικίλες παραλλαγές του), ἡ ἁλιεία ἐκλαμβάνεται (ἄμεσα ἢ

ἔμμεσα) ὡς πηγὴ πρώτης ἀνάγκης, στὴν ὁποία στρέφονται οἱ ἄνθρωποι ὄταν ἀποτυγχάνει

ἡ ἀγροτικὴ καὶ κτηνοτροφικὴ παραγωγὴ. Αὐτὸ συμβαίνει, σύμφωνα μὲ τὸ πρότυπο, ἐπειδὴ

ἡ παραγωγικότητα τῆς Μεσογείου εἶναι πολὺ χαμηλή, καὶ γιατὶ ἡ ἁλιευτικὴ τεχνολογία στὸ

ας στὴν ἀρχαία οἰκονομία δὲν ἔχει ποτὲ ἐλεγχθεῖ μὲ βάση τὶς ὀστεολογικὲς καὶ ἄλλες μαρ-

τυρίες. Ἀκόμη καὶ στὴν περίπτωση τῶν πιὸ ἀξιόπιστων καὶ λεπτομερῶν ἀναλύσεων τοῦ

θέματοςὶθ, τὰ δεδομένα συμπληρώνουν τὸ ἐρμηνευτικὸ πρότυπο ἀντὶ νὰ τὸ ἐλέγχουν.

Τὸ ἐρμηνευτικὸ πρότυπο τοῦ «ρίσκου» ἀρχικὰ υἱοθετήθηκε ἀπὸ ἀρχαιολόγους καὶ ἱστο-

ρικούς, γιὰ νὰ διερευνήσουν ἀρχαϊες ἀγροτικὲς καὶ κτηνοτροφικἐς πρακτικές. Ἔνας λόγος

γιὰ τὴ συγκεκριμένη ἐπιλογὴ εἶναι ἴσως ὁ προσανατολισμὸς ποὺ εἶχε λάβει ἡ ἐθνογραφι-

κη/ἀνθρωπολογικὴ ἔρευνα στὴν περιοχή, καθὼς αὐτὴ ἔδωσε τὶς «πρῶτες θλες» γιὰ τὴν κατα-

σκευὴ του προτύπου. Η συγκεκριμένη κατεύΘυνση τῆς ἐθνσγραφικῆς/ἀνθρωπολογικῆς

ἔρευνας ὑπῆρξε ἴσως καθοριστικὴ γιὰ τὴ θέση ποὺ ἔλαβε ἡ ἁλιεία στὰ παλαιο-οικσνομικὰ

πρότυπα.

Η ἀνθρωπολογικὴ ἔρευνα στὴν Ἑλλάδα ἄρχισε τὴ δεκαετία του 196016 καὶ ἐπικεντρώ-

θηκε εἴτε σὲ κτηνοτροφικἐς εἴτε σε ἀγροτικὲς κοινωνίες. Αὐτὲς οἱ ἐργασίες στόχευαν στὴ

12. ROSE 1994' POWELL 1996. μειώσεις ὑπῆρχαν ἀπὸ παλαιότερα, ἀλλὰ πραγματο-

13. Κυ5ι1 1994- Ρ( )WI-LLL 1996. ποιήθηκαν κυρίως ἀπὸ Ἕλληνες μελετητὲς καὶ δημο-

14. (.ιΛΙ.ΙΑΝΙ᾿ 1985. σιεύθηκαν στὰ ἑλληνικά, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ μὴν ἐνσω-

15. Γιὰ παράδειγμα βλ, ROSE 1994. ματώνον-ιαι συχνὰ σε διεθνεῖς μελέτες.

16. Λαογραφικές/ἐθνογραφικὲς μελἐτες καὶ ση-
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μελέτη κοινωνικῶν σχέσεων, ὅπως πατρωνείας ἢ κυριαρχίας καὶ σχέσεων τῶν φύλων σὲ μιὰ

ὑποανάπτυκτη περιοχή. Η ἐπακόλουθη ἔρευνα συνεχίστηκε στὶς ἴδιες γραμμέςὶἳ.

Η ἁλιεία δὲν ἀποτέλεσε ἀντικείμενα μελέτης γιὰ τὴ διεθνὴ ἐπιστημονικὴ κοινότητα (μὲ

ἐξαίρεση τὴν ἁλιεία τῶν σφουγγαριῶν στὴν Κάλυμνοὶβ). Οἱ λόγοι μιᾶς τέτοιας παράβλεψης

εἶναι ἀσαφεῖς. Ἴσως ὀφείλεται στὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ψάρεμα καὶ οἱ ψαρᾶδες ἦταν πιὸ δύσκο-

λα ἀντικείμενα παρατήρησης ἀπὸ τοὺς ἀγρότες καὶ τοὺς βοσκοὺς ἢ ὅτι ἡ ἁλιεία, λόγω τῆς

φύσης τοῦ προϊόντος της, δὲν μποροῦσε νὰ ἀξιολογηθεῖ μὲ δρους συμβατοὺς μὲ ἐκείνους

τῆς γεωργίας καὶ τῆς κτηνοτροφίας. Σὲ γενικὲς γραμμές, τὰ ψάρια δὲν μπσροῦν νὰ διατη-

ρηΘοῦν καὶ νὰ χρησιμοποιηθοῦν σύμφωνα μὲ τὶς ἀνάγκες τοῦ ψαρὰ, στὸν χρόνο ποὺ αὐτὸς

ἐπιλέγει, ὅπως γίνεται μὲ τὰ ἐξημερωμένα ζῶα. Ἐπιπλέον δὲν μποροῦν νὰ διατηρηΘοῦν

παρὰ μόνον ἂν ἐπενδυθεῖ σὲ αὐτὰ ἐπιπλέον χρόνος, ἐργασία καὶ συμπληρωματικὰ μέσα

(ἁλάτι, ξίδι, λάδι, καπνός). Τέλος, τὰ ψάρια δὲν μποροῦν νὰ χρησιμοποιηθοῦν ὡς ἐννόηση

σὲ κοινωνικὲς ἢ οἰκονομικὲς σχέσεις, ὅπως γίνεται μὲ τὴ γῆ. Ἔνας ἄλλος λόγος τῆς παρά-

βλεψης τῆς ἁλιείας στὴν ἐΘνογραφικἠ/ἀνθρωπολογικὴ ἔρευνα εἶναι ἴσως προσωπικῆς φύ-

σης. Μέχρι πρόσφατα, ἡ ἐθνογραφικὴ ἔρευνα στὴν Ἑλλάδα γινόταν κυρίως ἀπὸ Εὐρω-

παίους καὶ Ἀμερικανοὺς ἐρευνητές, Τῶν ὁποῖων οἱ παραστάσεις καὶ οἱ ἐμπειρίες στὸ Θέμα

τῆς ἁλιείας συνδέονται ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον μὲ τὴν πλούσια παραγωγὴ τοῦ Βόρειου Ἀτλαν-

τικοϋ. Θὰ περίμενε κανείς, συγκριτικά, ἡ ἁλιεία αἰγαιακοῦ τύπου νὰ φαίνεται μᾶλλον

ἀσήμαντη.

Ὁρολογία

Ἀπὸ τὴν ἐπισκόπηση τῆς βιβλιογραφίας ποὺ σχετίζεται μὲ τὴν ἀρχαία ἁλιεία στὸ Αἰγαϊο,

γίνεται φανερὸ ὅτι ὑπάρχει πρόβλημα ὁρολογίας στὴν πραγμάτευση τοῦ θέματος. Βασικοὶ

δροι καὶ σημεῖα-κλειδιὰ γιὰ τὴ συγκεκριμένη μελέτη ἀντιμετωπίζονται ὡς μονοδιάστατοι,

χωρὶς νὰ εἶναι. Ὁρισμένα παραδείγματα τέτοιων δρων:

Ἁλιέας

Η λέξη χρησιμοποιεῖται γιὰ νὰ περιγράψει α) τὸν ἐπαγγελματία ψαρὰ ποὺ πουλᾶ ἢ ἀνταλ-

λάσσει τὰ ψάρια μὲ ἄλλα προϊόντα σὲ «ἀγορά», καὶ β) τὸν ἐρασιτέχνη ποὺ ψαρεύει γιὰ διά

σκέδαση ἢ γιὰ νὰ συμπληρώσει τὴν τροφή του ἢ ἀκόμη γιὰ νὰ ἀποφύγει τὴν πείνα. Σ᾿ ἕνα

ἀρχαιολογικό/ἱστορικὸ πλαίσιο εἶναι προφανῶς σημαντικὸ νὰ καθοριστεῖ ἡ κατηγορία γιὰ

τὴν ὁποία γίνεται λόγος.

17. Γιὰ μιὰ ἐπισκόπηση βλ. ΜΠΑΚΑΛΑΚΗΣ 1992.

18. BERNARD 1976.
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Ἁλιεία

Ο δρος αὐτὸς ἀναφέρεται σὲ δραστηριότητες ποὺ ποικίλλουν σὲ κλίμακα, πολυπλοκότητα

καὶ ἀπαιτούμενη τεχνολογία καὶ ἐργασία. Ἀναφέρεται τόσο σὲ ψάρεμα σὲ ρηχὰ νερὰ ὅσο

καὶ σὲ ψάρεμα ἀνοικτῆς Θάλασσας, ποὺ ἀπαιτεῖ μεγάλα σκᾶφη, ὁμάδα ψαράδων καὶ μεγά-

λη ἐπένδυση σὲ τεχνολογία. Η πρώτη μέθοδος θὰ μποροῦσε νὰ ἐφαρμόζεται ἀπὸ τὸν καθέ-

να, ἐνῶ ἡ δεύτερη μόνο ἀπὸ πιὸ συστηματικοὺς ψαράδες. Προφανῶς, ὁ οἰκονομικὸς ρόλος

τέτοιων ποικίλων πρακτικῶν δὲν εἶναι ὁμοιόμορφος. Ο προσδιορισμὸς λοιπὸν τοῦ περιεχο-

μένου του δρου σὲ συγκεκριμένο ἀρχαιολογικὸ πλαίσιο εἶναι πολὺ σημαντικός.

Ἁ/11e1ipara

Η λέξη περιγράφει ὀργανισμοὺς τόσσ διαφορετικοὺς ὅσο οἱ σπάροι ποὺ ζοϋν στὰ ρηχὰ καὶ

εἶναι πολὺ μικροῦ μεγέΘους, οἱ σαρδέλλεςποὺ ζοϋν σὲ μεγάλα κοπάδια στ᾿ ἀνοιχτὰ καὶ

ψαρεύονται μαζικὰ καὶ οἱ τόνοι, ψάρια μεγαλόσωμα ποὺ ζοϋν ἐπίσης σὲ κοπάδια καὶ ἐμφα-

νίζονται ἐποχικά. Οἱ τρεῖς αὐτὲς κατηγορίες, ποὺ ἀποτελοῦν μόνο ἕνα μικρὸ παράδειγμα

τῆς διαθέσιμης ποικιλίας, ἔχουν τόσο διαφορετικὲς ἀπαιτήσεις σὲ τεχνολογία καὶ ἐργασία

καὶ δίνουν τόσο διαφορετικὸ προϊόν, ὅσον ἀφορᾶ στὴν ποσότητά του, ποὺ δύσκολα μπορεῖ

κανεὶς ρεαλιστικὰ νὰ τὰ ἐξετάσει ὡς ἑνιαῖο σύνολο. Ο προσδιορισμὸς λοιΠὸν τῆς οἰκονο-

μικῆς σημασίας τῶν ψαριῶν προϋποθέτει τὴν ἀναφορὰ σὲ συγκεκριμένες κατηγορίες.

Η περίπτωση τῆς ἁλιείας στὸ προϊστορικὸ Ἀκρωτῆρι

Στὴν ἀνασκαφὴ του Ἀκρωτηρίου, ἤδη γιὰ πάνω ἀπὸ δύο δεκαετίες, ἐφαρμόζονται εἰδικὲς

τεχνικὲς συλλογῆς βισαρχαιολογικῶν καταλοίπων. Ἀνάμεσά τους τὰ ὀστὰ ψαριῶν εἶναι

ἀπὸ τὰ πιὸ κοινά. Ἔχουν συγκεντρωθεῖ ἀρκετὲς χιλιάδες ὑπολείμματα ψαριῶν19. Αὐτὰ

ἀντιπροσωπεύουν μεγάλη ποικιλία εἰδῶν, κυρίως ψαριῶν ποὺ ζοϋν κοντὰ οτὶς ἀκτές. Στὴν

πλειονότητά τους προέρχονται ἀπὸ ψάρια μικροῦ μεγέθους (μικρότερα τῶν 30 ἐκ). Ὑπάρ-

χουν ἐπίσης ὑπολείμματα μεγαλυτέρων ψαριῶν. Ψαροκόκαλα καὶ λέπια ἔχουν βρεθεῖ στὸ

ἐσωτερικὸ σπιτιῶν, στὰ μπαζώματα τῶν δρόμων καὶ ΟΤὸ ἐσωτερικὸ ἀγωγῶν λυμάτων.

Κάποια ἀπὸ αὐτὰ βρέθηκαν μέσα σὲ πίθους.

Φαίνεται ὅτι ἡ ἁλιεία ΟΤὸ Ἀκρωτηρι ἦταν κυρίως παράκτιου τύπου (ἡ πλειονότητά τῶν

ὀστῶν προέρχεται ἀπὸ μικρὰ παράκτια ψάρια). <Ὡστόσο, ἡ παρουσία ὀστῶν μεγάλων ψα-

ριῶν, ἔστω καὶ ἂν αὐτὰ εἶναι λίγα, καθὼς καὶ ἡ διατηρηση μεγάλων ψαριῶν σὲ πίθο μαρτυ-

ροῦν καὶ ἕναν ἄλλο τύπο ἁλιείας ποὺ δὲν εἶναι ἐμφανὴς σὲ πρῶτο ἐπίπεδο. Γιὰ τη δια-

μόρφωση λοιΠὸν τοῦ τελικοῦ συμπεράσματος, θὰ πρέπει κανεὶς νὰ λάβει ὑπόψη ὄχι μόνον

ταφονομικσὺς παράγοντες, ποὺ ἐνδεχομένως ἐπηρέασαν διαφορετικὰ τὰ μεγάλα καὶ τὰ

μικρὰ ψάρια, ἀλλὰ ἐπίσης τὴν κατανομὴ τους στὸν χῶρο, σὲ σχέση μὲ τὶς οἰκιστικὲς μονά-

19. Τὰ παρακάτω στοιχεῖα προέρχονται ἀπὸ μιὰ Η συστηματικὴ τους ἀνάλυση ἀπὸ τὴ γράφουσα βρί-

πρώτη ἐξέταση τῶν ὀστῶν ψαριῶν ἀπὸ τὸ Ἀκρωτἠρι. σκεται σὲ ἐξέλιξη.
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δες του οἰκισμοϋ. Ο συσχετισμὸς τῶν παραπάνω μὲ ἁλιευτικὰ τέχνεργα, Που ἔχουν ἐντοπι-

στεῖ στὸν οἰκιομό, θὰ ἐπιτρέψει ἄλλο ἔναν τρόπο προσέγγισης του θέματος.

Παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ ὑπολείμματα ψαριῶν στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι πολυάριθμα, τὸ μικρό

τους μέγεθος δείχνει ὅτι ἡ συμβολή τους ὡς τροφῆς ἦταν μικρότερη ἀπὸ αὐτὴ τῶν κατοικί-

διων ζώων. Στὴ Δυτικὴ Οἰκία, γιὰ παράδειγμα, ὅπου ἔχει μελετηΘεῖ τὸ σύνολο τῶν ὀοΤῶν,

ἀπὸ τὰ 10.607 ὀστά, τὰ 1.705 προέρχονται ἀπὸ ψάρια20. ὭΟΤόσο, fἸ ποσοτικὴ ἀντιμετώπι-

ση παρ᾿ ὅτι εὐνοεῖται, γιατὶ στηρίζεται οὲ μετρήσιμα χαρακτηριστικὰ τῶν ψαριῶν, ὄχι μόνο

δὲν λαμβάνει συνήθως ὑπόψη τὴ διαφορετικὴ διατήρηση τῶν διαφόρων ὀπῶν, ἀλλὰ ἀγνοεῖ

παράγοντες ὅπως ἡ θρεπτικὴ ἀξία, ἡ συμβσλὴ στὴν ποικιλία στὴν τροφὴ καὶ ἴσως ἄλλες

διαστάσεις ποὺ παραμένουν ἀόρατες ἀρχαιολογικά.

Στὸ Ἀκρωτήρι, καθὼς καὶ σὲ ἄλλες «ἀστικὲς» ἀρχαιολογικὲς θέσεις, ἡ ἑρμηνεία τοῦ ἀρ-

χαιο-ιχΘυολσγικοῦ ὑλικοῦ (ἀλλὰ ἐπίσης κάθε ὺλικοῦ ποὺ ἀντανακλᾶ τροφοπαραγωγικὲς

δραστηριότητες) στὸ πλαίσιο τῶν ὑπαρχόντων θεωρητικῶν σχημάτων εἶναι προβληματική.

Η βασικὴ ἰδέα, ὅτι δηλαδὴ ἡ ἁλιεία μαζὶ μὲ τὸ κυνήγι καὶ τὴν τροφοσυλλογὴ λειτουργοῦν

κυρίως ὡς ἀντιδράσεις πρώτης ἀνάγκης σὲ περίπτωση κρίσης στὴν ἀγροτικὴ καὶ κτηνο-

τρσφικὴ παραγωγή, δὲν μπορεῖ νὰ ἐφαρμοστεῖ ἄμεσα.

Κατ᾿ ἀρχάς, πρόκειται γιὰ μία πρόταση πρὸς ἐξακρίβωση. Γιὰ νὰ τὴν ἀποδεχθεϊ κανεὶς

πρέπει νὰ βρεϊ ἴχνη τῆς κρίσης μέσα ἀπὸ τὰ ὑπολείμματα τῶν ἀντίστοιχων δραστηριοτή-

των, δηλαδὴ ὀστᾶ θηλαστικῶν, σπόρους κτλ., καὶ μάλιστα νὰ εἶναι σὲ Θέση νὰ προσδιορί-

σει τὴν κρίση μὲ βάση κάποιο μέτρο «φυσιολογικῶν» συνθηκῶν. Στὸ Ἀκρωτήρι δὲν ἔχουν

ἀκόμη μελετηθεῖ, ἢ τουλάχιστον δημοσιευθεϊ, ἀρκετὰ σύνολα ὀοΤῶν, σπόρων κτλ., γιὰ νὰ

εἴμαστε σὲ Θέση νὰ ἐντοπίσουμε διαφοροποιήσεις μεταξὺ περιόδων ἢ συνόλων, ποὺ θὰ

φώτιζαν ἴσως τὸ πρόβλημα.

Ἐπιπλέον, τὸ Ἀκρωτήρι παρουσιάζει ἄλλη μία ἰδιαιτερότητα. Πρόκειται γιὰ ἔναν οἰκι-

σμὸ σαφῶς ἀστικοῦ χαρακτήρα. υοταν, λοιπόν, ἐξετάζουμε ζητήματα οἰκονομίας αὐτῆς τῆς

ἀστικῆς θέσης, θὰ πρέπει ἐκ τῶν προτέρων νὰ προσδιορίζουμε τὸ ἐπίπεδσ στὸ ὸπστο ἀνα-

φερόμαστε. Προφανῶς, γιὰ ἔναν οἰκισμὸ ὅπως τὸ Ἀκρωτήρι, ποὺ παρέχει ἐνδείξεις ἐμπο-

ρικῆς καὶ πιθανότατα ἔντονης βιοτεχνικῆς δραστηριότητας, ἡ σφαῖρα τῆς παραγωγῆς δὲν

συνδέεται κατ᾿ ἀνάγκην ἄμεσα μὲ ἐκείνη τῆς κατανάλωσης καὶ ὁπωσδήποτε αὐτὴ ἡ σχέση

ποικίλλει ἀνάλογα μὲ τὴν κατηγορία τῶν προϊόντων γιὰ τὰ ὅποια μιλᾶμε. Τὸ πῶς λοιπὸν θὰ

λειτουργοῦσε μιὰ κρίση στὴν ἀγροτικὴ καὶ κτηνοτροφικὴ παραγωγὴ στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι

ἕνα ἐνδιαφέρον θέμα. Τὸ πῶς θὰ λειτουργοῦσε ἡ ἁλιεία μέσα σὲ αὐτὴν ἐπίσης εἶναι θέμα

πρὸς διερεόνηση.

Αὐτὸ ποὺ θὰ μποροῦσε ἴσως νὰ Κάνει κανεὶς ἐξετάζοντας τὸ παραπάνω θέμα εἶναι νὰ τὸ

προσεγγίσει ἀπὸ διάφορες πλευρές. Παραθέτω ὁρισμένες μόνο ἐνδεικτικά:

- Ἀνάλυση τῶν ὑπολειμμάτων ψαριῶν κατὰ οἰκιστικὴ ἑνότητα καὶ σὲ μιὰ χρονολογικὴ δια-

δοχή, ὅπου αὐτὴ εἶναι δυνατή.

20. TmN'rALmOL‘ 1990.
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- Ἐξέταση τῶν τεχνολογικῶν ἐνδείξεων γιὰ τὴν ἁλιεία. Αὐτὲς καὶ οἱ πληροφορίες ποὺ ἀφο-

ροῦν στὴ σόνΘεση τοῦ ἰχθυολ()γικοῦ δείγματος Θὰ μποροῦσαν νὰ μᾶς δώσουν ἐνδείξεις γιὰ

τὴν ἐφαρμοζόμενη τεχνολογία, ἀλλὰ ἴσως καὶ γιὰ τὴν «ταυτότητα» τῶν ἁλιέων.

- Ἐξέταση τῶν ἐνδεἴξείι)ν γιὰ ἀποθήκευση καὶ ἐμπόριο ψαριῶν. Η συντήρηση ψαριῶν καὶ

τὸ ἐμπόριό τους ἴσως δηλώνουν μιὰ διάσταση ἄλλη ἀπ᾿ αὐτὴν τῆς ἁπλῆς διαβίωσης.

- Συνδυαστικὴ ἀναλύση τῶν ὀο-τ(ῖ)ν ψαριῶν μὲ τὰ ὀοτὰ ἄλλων ζώων καὶ ἴσως καὶ μὲ τὰ φυ-

τικὰ καταλοιπα γιὰ Κάθε ουνολο (οἰκιστικὸ ἢ ἄλλο). Ἐπῖσης, συνεξέτασή τους μὲ τὶς ἄλλες

ἀρχαιολογικὲς ἐνδείξεις, ποὺ ἴσως φωτίζουν τὸν χαρακτῆρα τῆς Θέσης καὶ τῶν (ἄνθρωπον᾿

καταναλαπῶν του κάθε συνόλου.

Η παραπάνω παρουσίαση περιέχει πολὺ λίγα ἀρχαιο-ιχΘυολογικὰ στοιχεῖα ἀπὸ τὴν ἀνα-

σκαφὴ στὸ Ἀκρωτἠρι. Δὲν δόΘηκαν λούσειςτοῖὰ σχετικὰ ἐρευνητικᾷ προβλήματα. Τέθηκε

μόνον ἕνας προβληματισμὸς καὶ ἐπιχειρήθηκε νὰ καταδειχθεῖ αὐτὸ ποὺ ἀκοόγεται ὡς κοι-

νὸς τόπος, ἀλλὰ ποὺ δὲν εἶναι καθόλου κοινὴ πρακτικῄ, ὅτι, δηλαδὴ, ἂν Θέλουμε ἀπαντή-

σεις σὲ σύνθετα ἐρωτήματα ποὺ ἀφοροϋν Τὶς ἀνΘρώπινες δραστηριότητες, θὰ πρέπει νὰ

ἐφαρμόζουμε καὶ πολύπλευρες προσεγγίσεις.
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SUMMARY

ICHTHYOLOGICAL REMAINS AT AKROTIRI

DIMITRA MYLONA

he ana1ysis of an assemb1age of fish bones presupposes, in addition to its methodo1ogica1

dimension, its inc1usion in a theoretica1 framework that determines to a greater or 1esser degree

the interpretation of the assemb1age. The paper ref1ects a series of prob1ems that were confronted

in the first stage of studying the ancient ichthyo1ogica1 materia1 from Akrotiri. Thoughts on con-

cepts that are taken for granted (fisherman, catch, fishing), on methodo1ogies and interpretative

mode1s raise severa1 issues for investigation and discussion. Presented here is one particu1ar mode1,

that of ‘risk’, and its suitabi1ity as a too1 for interpreting the ancient ichthyo1ogica1 assemb1age at

Akrotiri is examined.



ΑΚΡΩΤΗΡΙ: ΑΠΟΘΗΚΕΥΣΗ ΕΙΔΩΝ ΔΙΑΤΡΟΦΗΣ

,χ ν γιὰ τὸν ἀνασκαφέα, τὸν μελετητή, ἀλλὰ καὶ τὸν ἁπλὸ ἐπισκέπτη τοῦ Ἀκρωτηρίου ἡ

Απρώτη ἐντύπωση ποὺ ἀποκομίζει, μαζὶ βέβαια μὲ τὸν θαυμασμὸ ποὺ νιώθει, εἶναι

αὐτὴ τῆς ἐγκατάλειψης τοῦ οἰκισμοῦ, γιὰ τὸν ἀσχολούμενο μὲ τὴν ἀποθήκευση, καὶ μά-

λιστα μὲ τὴν ἀποθήκευση τῶν ποικίλων προϊόντων, εἶναι ἀκόμη ἐντονότερο τὸ αἴσθημα

του σταματήματος του χρόνου, τῆς στιγμῆς, μιᾶς μακρᾶς στιγμῆς ποὺ τὸ ἡφαιστειακὸ

ὑλικὸ εὐεργετικὰ διατήρησε γιὰ πάντα.

Η ἀπ()Θήκευοη τῶν εἰδῶν διατρσφῆς εἶναι ἔνα πολὺ σημαντικὸ καὶ πολύπλευρο θέμα

ποὺ συνδέεται ἀμέσα ἀλλὰ καὶ ἔμμεσα μὲ πολλὲς ἐκφάνσεις τῆς καθημερινῆς ζωῆς τῶν

ἀνθρώπων. Ἀποτελεῖ σημαντικὸ ἐνδιάμεσο σταθμὸ μεταξὺ παραγωγῆς καὶ κατανάλωσης,

προσφέρει στοιχεῖα γιὰ τὴν ὀργάνωση μιᾶς κοινωνίας ἀπὸ πλευρᾶς οἰκονομικῆς αὐτᾶρ-

κειας καὶ παρέχει πληροφορίες γιὰ τὶς ἐνασχολήσεις τῶν κατοίκων, γιὰ νὰ ἀρκεσθοῦμε

μόνο σὲ μερικὲς ἀπὸ τὶς πλευρὲς τοῦ θέματος.

Γιὰ νὰ χαρακτηρισθεῖ ἔνας χῶρος ὡς ἀποθήκη προϊόντων διατρσφῆς πρέπει νὰ συνεξε-

τασθοῦν τὰ παρακάτω στοιχεῖα: α) ὁ χῶρος ἀπὸ πλευρᾶς κατασκευαστικῶν χαρακτηριστι-

Κῶν, β) τὰ εἴδη τῶν ἀγγείων καὶ ἄλλων κατασκευῶν ποὺ περιέχουν προϊόντα, γ) ἡ θέση τῶν

ἀγγείων αυτῶν μέσα στὸν χῶρο καὶ ὁ) οἱ κατηγορίες τῶν εἰδῶν διατρσφῆς ἔπειτα ἀπὸ ἀνά-

λυση τῶν βοτανικῶν δειγμάτων καὶ ἐξέταση τῶν ὑπόλοιπων ὀργανικῶν καταλοίπωνὶ.

Ο τόσο γενικὸς τίτλος τῆς ἀνακοίνωσης «Ἀπσθήκευση εἰδῶν διατρσφῆς» εἶναι ἴσως

λίγο παραπλανητικὸς γιὰ τὴν περίπτωση του Ἀκρωτηρίου, ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν διότι ὁ ἤδη ἀπο-

καλυφθεὶς οἰκισμὸς δὲν ἔχει πλήρως ἀνασκαφεϊ, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ διότι εἶναι δύσκολο νὰ χα-

ρακτηρισθοῦν δωμάτια ὡς χῶροι ἀμιγῶς ἀποθήκευσης προϊόντων, δεδομένου ὅτι σχεδὸν

ὅλα, παράλληλα μὲ τὰ οἱαδήποτε ἀντικείμενα ποὺ στεγάζουν, περιέχουν καὶ ὀργανικὰ

κατάλοιπα. Ἄρα, ἡ ὀρθότερη ἀντιμετώπιση τοῦ θέματος, κατὰ τὴ γνώμη μου, εἶναι μία

* Η συμμετοχή μου στὴ Διιιμεῦιᾓιι ἐπ᾿ εὐκαιρία

τῆς συμπλήρωσης τριάντα χρόνων ἀπὸ τὴν ἔναρξη

τῶν ἀνασκαφῶν Ἀκρωτηρίου ἀπὸ τὸν ἀείμνηστο κα-

θηγητὴ Σπυρίδωνα Μαρινᾶτο ἀποτέλεσε γιὰ μένα ξε-

χωριστὴ τιμή. Τιμὴ τὴν ὁποία ὀφείλω στὸν συνεχιστὴ

καὶ σημερινὸ Διευθυντὴ Τῶν ἀνασκαφῶν καθηγητἡ κ.

Χρ. Ντούμα, τὸν οποτο εὐχαριστῶ θερμὰ γιὰ τὴν εμ-

πιστοσὐνη not) μοῦ ἔδειξε ἀναθέτοντάς μου τὴν ἀνα-

σκαφὴ καὶ τὴν ἔρευνα του δωματίου ΔΙα. Δράττομαι

ἀκόμη τῆς εὐκαιρίας νὰ εὐχαριστήσω καὶ ὅλους τοὺς

συναδέλφους στὴν ἀνασκαφή γιὰ τὴ μακρὰ καὶ γόνι-

μη συνεργαοία μας. Τὁ περιεχόμενο, δμως. τῆς ἀνα-

κοίνωσης μοῦ ἐπιβάλλει νὰ ἀναφερθῶ (᾿)ν()μα(πικ(Ἰι

στὴ συνάδελφο παλαιοεθνοβοτανολόγο κ. Ἀνάγια Σαρ-

πάκη, τὴν ὁποία εὐχαριστῶ τόσο γιὰ τὴν πολύτιμη

βοήθειά της κατὰ τὴ διάρκεια ίῆς ἀνασκαφῆς ὅσο

καὶ γιὰ τὶς σημαντικὲς πληροφορίες ποὺ μοῦ ἔδωσε

πρόσφατα.

1. ΒΕ(;(; 1975, ἰδίως κεφ. 11, 7 κὲ.
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πρώτη, διστακτικὴ ὁπωσδήποτε, ιιροσπάθεκι ἐκτοπισμοῦ τῶν βασικῶν χαρακτηριστικῶν

ἑνὸς ἀποθηκευτικοῦ χώρου προϊόντων. Γιὰ τὸν σκοπὸ αὐτὸ ἐπιλέξαμε μία πλήρως μελε-

τημένη ἑνότητα, ὅπως εἶναι ἡ Δυτικὴ Οἰκία, δύο ἐν μέρει μελετημένες, ὅπως εἶναι ὁ Το-

μέας A καὶ τὸ ἰσόγειο δωμάτιο 1 του Κτηρίου Β. καὶ ἕναν προσφάτως ἐρευνημένο χῶρο

ἀπὸ τὸ Συγκρότημα Δ, οἷὸ ἰσόγειο δωμάτιο Ια, ποὺ ἀποτέλεσε καὶ τὸ ἔναυσμα τῆς ἐνα-

σχόλησης μὲ αὐτὸ τὸ Θέμα. Η ἐπιλογὴ αὐτὴ εἶναι ἐνδεικτικὴ καὶ γίνεται γιὰ πρακτικοὺς

λόγους, διότι στὶς συγκεκριμένες ἑνότητες συναντῶνται τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ προανα-

φερθέντα στοιχεῖα ἑνὸς χώρου ἀποθήκευσης προϊόντων.

Στὸ πλαίσιο τῶν ἀνασκαφικῶν εργασιῶν ποὺ πραγματοποιήθηκαν στὴ δεκαετία ποὺ

μεσολάβησε μεταξὺ τῆς Ἡμερίδας γιὰ τὰ εἴκοσι χρόνια ἐρευνῶν στὸ Ἀκρωτῄρι τὸ 1987

καὶ τῆς τωρινῆς Διημερίδας ἐντάσσεται καὶ ἡ ἔρευνα τοῦ μεγάλου Συγκροτήματος Δ. Με-

ταξὺ τῶν χώρων ποῦ ἐρευνηθηκαν εἶναι καὶ τὸ δωμάτιο 1a, ὅπου οἱ ἐργασίες ἐπανελή-

φθησαν τὸ 1993, δεκαεννέα χρόνια μετὰ τὸν θάνατο του καθηγητοῦ Σπ. Μαρινάτου. Ἴσως

τὸ δωμάτιο αὐτὸ νὰ εἶναι καὶ τὸ τελευταῖο ποὺ ἀνέσκαψε, δεδομένου ὅτι οἱ ἐργασίες σ᾿

αὐτὸ διεξήχθησαν τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1974, λίγες δηλαδὴ ἡμέρες πρὶν ἀπὸ τὸ τέλος του2.

Δωμάτιο Δ1a (σχ. 1-2)

Τὸ Δία εἶναι τὸ νότιο τμῆμα τοῦ δωματίου 1 στὸ ἐπίπεδο τοῦ ἰσογείου. Η ἀνασκαφὴ στὸν

δροφο, στὸ Δ1, εἶχε πραγματοποιηθεῖ τὸ 1970 καὶ εἶχε ἀποκαλύψει τὶς πέντε λίθινες βάσεις

τοῦ πολυΘύρου με τοὺς μεγάλους πίθους τοποθετημένους κάτω ἀπὸ τὶς πόρτες γιὰ λόγους

προστασίας ἀπὸ τὸν σεισμό (εἰκ. 1)3.

Στόχος τῶν εργασιῶν στὸ Δία κατὰ Τὰ ἔτη 1993 καὶ 1994 ἦταν ἡ ἀποκατάσταση τοῦ χώ-

ρου στὴν ἀρχικῆ του μορφὴ μὲ τὴ σταδιακὴ ἀποτύπωση του, τὸν ἐντοπισμὸ καὶ καθαρισμὸ

τῶν εὑρημάτων καὶ τὴν ἀφαίρεση του χώματος ἀπὸ τὰ μεγάλα κατὰ χώραν ἀγγεῖα με σκο-

πὸ τὴν ἐπανατοποθέτηση τους στὸ δωμάτιο μετὰ τὴ συντηρηοη ἐν εἴδει μόνιμης ἕκΘεσης.

Ἀποτέλεσμα τῶν εργασιῶν ἦταν ἡ ἀναγνώριση τοῦ δωματίου ὡς χώρου κυρίως ἀποθηκευ-

σης εἰδῶν διατροφῆς, διότι συγκεντρώνει σχεδὸν ὅλα τὰ προαναφερθέντα κριτήρια καὶ θὰ

ἀποτελέσει τὸ σημεῖο ἀναφορᾶς σε σχέση μὲ ἄλλους ἀντίστοιχους χώρους τοῦ οἰκισμοϋ.

Ο χῶρος

Τὸ Δία εἶναι ἰσόγειο μεγάλο μακρόστενο δωμάτιο, διαστάσεων 7 x 3,5 μ. περίπου, με μικρὸ

παράθυρο στὸν δυτικὸ τοῖχο (εἰκ. 2) καὶ τρεῖς Θύρες, ἀνὰ μία ΟΤὸ δυτικὸ καὶ ἀνατολικὸ

ἀκρο του νότιου τοίχου καὶ μία στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο του βόρειου τοίχου ποὺ ὁδηγεῖ στὸ

ἀσκαφο ἀκόμη βόρειο τμῆμα του ἰσογείου τοῦ ΔΙ. Τὸ σημαντικὸ ἀρχιτεκτονικὸ στοιχεῖο

τοῦ δωματίου εἶναι ὅτι ἀποτελεῖ τὸν μόνο ἕως τώρα χῶρο στὸν οἰκισμὸ μὲ δύο πεσσός

2. ΝΤΟΥΜΑΣ 1975, 224-227 (Συγκρόιημα Δ). πίν. 3. Them 1V, 18-20, ιήν. 23-27.

197-204.
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Εἰκ. Ι. Τὸ ”(LIMP/)0 τοίτ ΔΙ καὶ τὸ Αἶα ἱρὴ- ἀπὸ ιὴν ἀίαυλῃφἱ του.

(εἰκ. 3 καὶ 4) πρὸς στηρίξη τῆς ὀροφῆς. Δωμάτια μὲ πεσσοὺς εἰδικὰ κατασκευασμένα γιὰ

ἀποΘῆκες πίθων εὑρίσκουμε στὴν Κρήτη στὴν Τυλισο, στὸ Βαθὐπετρο, στὴν Ἀγία Τριάδα,

στὰ Χανιἀ, στὴν Κάτω Ζἀκρο, στὸ Παλαίκαοτρο καὶ ἀλλοῦ4. Η περίπτωση ὄμως τοῦ

Ἀκρωτηρίου ἐξυπηρετεῖ πιθανότατα μόνο στατικὲς ἀνάγκες, τὴ στηρίξη δηλαδὴ δοκῶν γιὰ

τὴ ζεύξη τοῦ μεγάλου ἀνοίγματοςὗ. Τὸ δάπεδο ἐμφανίζει διαφορετικὴ εἰκόνα μεταξὺ

ἀνατολικοῦ καὶ δυτικοῦ τμήματος τὸ ἀνατολικὸ εἶναι ἀπὸ πατημένο χῶμα, μὲ ἀνώμαλες

κοιλάνεις κατὰ τόπους, ἐνῶ τὸ δυτικὸ εἶναι ὁμαλὸ ἀπὸ πατημένο χῶμα μὲ μαῦρα βότσαλα

(εἰκ. 5).

4. Βι-,ἰυα 1975, 19, ὅπου ἀπαριθμεῖ δεκατρεῖς ἀπο- σ. 155 διατυπώνεται ἡ ὑπόθεση τῆς ὕπαρξης προγενέ-

θῆκες μὲ πεσσοὺς σὲ διάφορες θέσεις. Γιὰ τὸ Βαθύ- στερης φάσης τοῦ δωματίου, κατὰ τὴν ὁποία ὁ χῶρος

πετρο: ΜΑΡΙΝΑὙΟΣ. 1949, 100-109 (ἰδίως 104). Γιὰ ἤταν χωρισμένος σὲ δύο, κατόπιν ἔγινε ἡ συνένωση,

τὴν ᾿Γύλισ(): ΧΑὙΖΗΔΑΚΗΣ 1912, 197-233 (ἰδίως 198, ὁπότε καὶ χρειάστηκε ἡ καλύτερη στήριξη μὲ τὴν πα-

εἰκ. Ι). ρουσία δύο πεσσῶν. Η ἐν ἐξελίξει μελέτη τοῦ δωμα-

5. Ο δυτικὸς πεσσὸς εἶναι ἀπὸ πυρομβρίτη, ἐνῶ τίου θὰ ἀποδείξει κατὰ πόσον αὐτὴ ἡ ἐπισήμανση εὐ-

τοῦ ἀνατολικοῦ σώζεται μόνο ἡ βάση, ἐπίσης ἀπὸ πυ- σταθεῖ, γιὰ τὴν ὁποία τώρα διατηροῦμε ἐπιφυλἀξεις.

ρομβρίτη. Στὸ Ἡμερολόγιο 50 τῆς ἀνασκαφῆς 1993.
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Σχ. 1. Κάτοψη ἰσογείου Δῖθμαἴἰοιυ Αἶα (ἀποτῆιὴεοη Β. Ἰοσακἰδου, Μ. Φτίῖὶἄ, S. Epp11y).

Σχ, 2. Κάτοψη (ὶνίτιολικοῦ τμήματος- ἰσογείου Δωματῖτιν Αἶα (ἀποτύπωοη Β. Ἱυοακίδοιυ, Μ. Φωιιᾶ).
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Εἰκ. 2. Τὸ παράθυρο τοῦ δυτικοῦ τοίχου -ιὸῦ Δ1 (ι.

Ἐίκ. 3. Ο ἀτονικὸς- ιιἴοοὸ( 1ου Αἶα διιω( ὅ1(1λγ)ίι-᾿ἑ-ί(!ι ἀπὸ B. ἀπὸ τὸ ὕψος- ΙΔΙΕ ὀρόφου.
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Εἱκ. 4. Ο διηνυκὸςμέθυός- τοίν Αἶα ἀπὸ Α, Εἰκ, 5, A1a: οἷὸ δυτικὸ τμῆμα Ἰο-Γτ δαπέδου.

Ἀγγεῖα, κατασκεψές, τοποθέτηοη τους στὸν χῶρο καὶ ἄλλα εὐρήματα

Τὸ κατάμεστο ἀπὸ κατὰ χώραν ἀγγεῖα δωμάτιο παρουσιάζει ἀντίστοιχη μὲ τὸ δάπεδο ἀνό-

μοια εἰκόνα: στὸ ἀνατολικὸ καὶ κεντρικὸ τμῆμα, ὅπου τὸ δάπεδο εἶναι πολὺ φθαρμένο,

ἦταν τοποθετημένοι οἱ μεγάλοι πίθοι καὶ ἄλλα μεγάλα ἀγγεῖα, ἐνῶ τὸ δυτικὸ περιεῖχε πολ-

λὰ μέν, ἀλλὰ μικρότερα ἀγγεῖα καθὼς καὶ τὶς εἰδικὲς μόνιμες κατασκεψές. Θὰ πρέπει νὰ

σημειωθεῖ ὅτι τὸ ἐμφανιζόμενο στὴν κάτοψη ὡς κενὸ ἀντικειμένων ἀνατολικὸ ἀκρο τοῦ

δωματίου στὴν πραγματικότητα ἦταν πλῆρες ἀπὸ τὴ συγκεντρωμένη ἀπὸ τὸν Μαρινᾶτο σὲ

κιβώτια κεραμικη, ἡ ἀρχικὴ θέση τῆς ὁποίας εἶναι ἄγνωστη σὲ μᾶς, γιατὶ δὲν βρέθηκε

ἡμερολόγιο γιὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ Δία τοῦ 1974. Η σημείωση αὐτὴ δὲν πρέπει νὰ θεωρη-

θεῖ ὡς μία λεπτομέρεια ἀνασκαφικῆς ἔκθεσης, τοὐναντίον ὑπογραμμίζει τὴν ἀπορία μας

κατὰ πόσον ὑπῆρχαν μεγάλοι πίθοι κατὰ μῆκος τῶν τοίχων, συνήθης τοποθέτηση στὴν

Κρήτη καὶ στὸ Ἀκρωτηρι, ἄγνωστη ὄμως στὸ συγκεκριμένο δωμάτιο. Στὸ Δία ὁ χῶρος

μεταξὺ τῶν δύο πεσσῶν ἀποτελεῖ τὸ σημεῖο συγκέντρωσης τῶν μεγάλων πίθων, δ μεγαλό-

τερος τῶν ὁποίων φαίνεται ὅτι ἀκουμποῦσε στὸν ἀνατολικῖ) πεσσό.

Τὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ δωματίου περιεῖχε τὶς μόνιμες κατασκεψές, συγκεκριμένα Κάτω

ἀπὸ τὸ παράθυρο ἀκανόνιστη κτιστὴ ἑστία με ἴχνη φωτιᾶς καὶ ἀγγεῖα κατὰ χώραν (εἰκ. 6)

καὶ ἀκριβῶς δίπλα της πήλινη ἀσάμινθο (εἰκ. 7). Στὶς μόνιμες ἐγκαταστάσεις ἂς προστεΘεῖ

λίθινο σκεῦος βυθισμένο στὸ δάπεδο κοντὰ στὴν ἀσάμινθο, πιθανῶς τρίβετο (εἰκ. 8)β.

(ἱ. ΕὐχαρἭῶ οἷὴ συνάδεληκ) κ. Ἰἂνια Δεβετζῆ γιὰ

τὴν ιιληρ(᾿)(1)ορί(ι αὐτή.
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Εἴτι- 6- A1a: ἡ κῦίἷίὴ ἑστία μὲ ῖἀ κατὰ λἵὖ/ὶθἳ ἀγγεῖα. Εἰκ. 7. A1a: πήλιιη ἀσάμήθος κιπὸχῶραν.

Η ἀφαίρεση τοῦ χώματος ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα καὶ ἡ σταδιακὴ μεταφορὰ τους πρὸς συντη-

ρηση γιὰ προσεχῆ ἐπανατοποθέτηση ἐπέτρεψε τὸν ἐντοπισμὸ Τῶν βασικότερων τύπων, δε-

δομένου ὅτι μεγάλος ἀριθμὸς μικρότερων ἀγγείων βρέθηκε στὸ ἐσωτερικὸ τῶν μεγάλων,

εἴτε γιὰ τὴν ἄντληση του περιεχομένου προίόντος εἴτε ἁπλῶς γιατὶ εἶχαν πέσει ἀπὸ ψηλά.

Ο πίθος εἶναι ὁ κυρίαρχος τύπος ἀγγείου, μὲ ποικιλία σχημάτων, διακόσμησης καὶ με-

γέθους (εἰκ. 9). Σὲ μερικοὺς ἀπὸ τοὺς μεγάλους, ποὺ ἀνέρχονται σὲ δέκα, λίθινες πλάκες

χρησίμευαν ὡς βάση στηρίξης γιὰ λόγους ἰσορροπίας7, σὲ ἄλλ(.)υς ὡς καλύμματα τοῦ ἀγ-

γείου. Ἀκολουθοὺν ἀμφορεῖς (εἰκ. 10), ξεχωριστὸ δεῖγμα τῶν ὁποίων ἀποτελεῖ εἰσηγμένος

συριακὸς ἀμφορέας μὲ ἐγχάρακτο σημεῖο σὲ σχῆμα Ψ, ἀντίστοιχος μὲ αὐτὸν ποὺ εἶχε

εὑρεθεῖ παλαιότερα στὸ δωμάτιο Δ9,Ιθ. Ἀπὸ τὰ προχυτικὰ ἀγγεῖα (εἰκ. 11) δεσπόζουσα

Θέση καταλαμβάνει μεγάλο ἀγγεῖο μὲ διακόσμηση σπειρῶν ποὺ μιμεῖται μεταλλικὸ πρό-

τυπο (εἰκ. 12 καὶ 13). Ἄλλοι τύποι εἶναι κύπελλα, τριποδικέ χύτρες, ρυτά, νευρωτά, καρ-

ποδόχες, ἀσκοί, κύπελλα Βαφειοῦ, ἕνα σύνολσ τουλάχιστον 150 ἀγγείων, χωρὶς νὰ ὺπο-

λογιοθοῦν τὰ ὄστρακαθ.

Ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα εὐρήματα ἐπισημαίνουμε χάλκινους δίσκους ζυγαριᾶς μέσα σὲ πι-

Θάρι (εἰκ. 14), χάλκινα ἐλάσματα, λίθινα ἀντικείμενα, ὅπως γουδί, πώματα, κυλινδρικὸ

ἀγγετο, μικρὴ σφραγῖδα (εἰκ. 15), καθὼς καὶ σωρὸ ξυλανθράκων κατὰ χώραν, ποὺ φαίνεται

ὅτι κρεμόταν ἀπὸ ψηλά (εἰκ. 16).

7. [δι-,ββ 1975, κεφ. [11. 10v Σπ. Μαρινᾶιο. Η κεραμικὴ αὐτὴ ἔχει πλέον συγ-

8. MAI’INA'IὉS 1976, 15, 29-30, πίν. 49β. κολληθεῖ καὶ καταγραφεῖ. ὅπως καὶ ἡ κεραμικὴ ποὺ

9. Σιὸν ἀριθμὸ αὐτὸ δὲν περιλαμβάνοκ-ιαι ίὰ (ὶγ- συγκεντρώσαμε κατὰ τὰ ἔτη 1993 καὶ 1994.

γεῖα ιιοὺ εἶχαν περισυλλεγεῖ σὲ κιβώτια ίὸ 1974 ἀπὸ
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Εἰκ. 8. A1a: λίθων) -ιρι/ἱἲτο παρὰ

τὴν ἀοάμήθο (πιὸ mine (ἔκ/κὶ τῆς

εἰκόνας).

Εἰκ. 9. Δ 1α.- οί (ιιυὶποᾈὶῆμἕγοι I1i-

θοι 7187, 7186. 7185 mi 7188

μετὰ τὴν ἐπαίαιοποθίίιὴοή του(

στὴν ἀρχικὴ θἕοὴ.
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Εἰκ. Ι 0. A1a: ἀμφορέα(- μὲ ἐλλήψοειδἐς σιόμιο. Εἱκ. 1 Ι. A1a: πρόχους μὶ.- λίθινο ιιῶμα.

Εἱκ. 12. A1a: οἷὸ ἀγγι-τι) 7544 μῖ- διακοσμήση ἀιἂγλνφων Εἰκ. 13. Δ Ι (Ἐ Τὸ ἱἰῦθχυῖὶἳἷὀ (ὶΥΥἓῖθ 7544.

σιιειρτῢὶ- καιὰσὶῖἑραν, ἀπὸ NA.
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Εἰκ. Ι -ἱ, ΔΜ. ,ὶ-(ἱλκινοι Οἴσκοι ζ1᾿)-(1ρ1ᾶί

(ti/L ,ί-ί-μ. 73 52).

Εἱκ. 15. A1a: μικρὴ λίθινη (ιτ/ραγίδα.

Εἰ-κ. I6. A1a: σωρὸ( ξιιἱανθράκεθν κατὰ χώραν.

Προϊόντα διατροφῆς

πραγματικὴ εἰκόνα τῶν εἰδῶν διατροφῆς ποὺ ἀποθηκεύονται οὲ ἕναν χῶρο ἀποκτᾶται,

ὅπως εἶναι εὐνόητο, μόνο ἔπειτα ἀπὸ τὶς ἀναλύσεις τῶν ἀντίστοιχων δειγμάτων. Πενήντα

πέντε δείγματα ἔχουν οταλεῖ πρὸς ἐξεταοη, προερχόμενα κυρίως ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τῶν

ἀγγείων καὶ τὸν καθαριομὸ τοῦ δωματίου. Παρὰ ταῦτα, ἡ μακροοκοπικὴ ἐξέταοη ἀπὸ

τους εἰδικοὐς, ὅπου αὐτὸ βέβαια καΘίοταται ἐφικτό, εἶναι ἀρκετὴ γιὰ νὰ συλλεγοῦν οἱ πρῶ-

τες πληροφορίες καὶ νὰ ἐπισημανθοῦν οἱ πρῶτοι προβληματισμοὶ γιὰ τὴ λειτουργία τοῦ

χώρου, ὅπως συνέβη καὶ μὲ τὴν ἀποθήκη ΔΙα.

Η ἀνόμοια εἰκόνα ποῦ παρουσιάζει τὸ Δία μεταξὺ ἀνατολικοῦ καὶ δυτικοῦ τμήματος

οτὴν ἐμφάνιοη τοῦ δαπέδου καὶ στὴν κατανομὴ τῶν ἀγγείων συνεχίζεται καὶ μὲ τὴν κατα-

νομὴ τῶν προϊόν-ΠΜ. Τὸ ἀνατολικὸ καὶ κεντρικὸ τμὴμα τοῦ δωματίου, ὅπου καὶ οἱ μεγάλοι

πίθοι, περιεῖχε ἀλεύρι, ἐνῶ τὰ ὑπόλοιπα προϊόντα ουγκεντρωνονιαι πρὸς τὸ δυτικὸ τμῆμα

του. Περιττὸ νὰ ἐπαναληφθεϊ ότι μόνο οἱ ὁριστικὲς ἀναλύσεις τῶν δειγμάτων θὰ ἐπιβε-

βαιωοουν τὶς πρῶτες αὐτὲς ἐπισημόινοεις. Συγκεκριμένα, τὰ προϊόντα ποῦ ἐκ πρώτης όψε(ι)ς

φαίνεται ὅτι ἀποθηκεύονταν (τιὸν χῶρο αὐτὸ ἤσανε
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α) ἈλεύἙ ὡς ἀλεύρι ἀπὸ κριθάρι (ίν(Ἰιγν<ι)ρίστη-

κε μόνο τὸ περιεχόμενο ενὸς πίθου, τὰ ὑήό-

λοιπα δείγματα ἀλευριοῦ εἶναι πρὸς τὸ παρὸν

ἀταύτιστα. Ἂς σημειωθεῖ ὅτι ἀλεύρι φαίνεται

ὅτι περιεῖχαν καὶ οἱ πίθοι ἀνάμεσα στὶς πόρτες

τοῦ πολυθύρου ΔΙ.

β) Ὄσπρια σε ὴμιαπσσύνθεση δείγματα μὲ ἀπο-

τυπώματα ἀπὸ ἀρακά, τοῦ εἴδους 11e/zyrus (1y-

menum L. (εἰκ. 17)10.

γ) Δημητριακά, ἄγνωστου πρὸς τὸ παρὸν εἴ-

δους.

δ) Ὑγρὸ περιεχόμενο, μὴ ἀναγνωρίσιμσ, ὑπὸ μορ-

φὴ κρούστας.

Εἶναι μεθοδολογικὰ ἐσφαλμένο νὰ προχωρη- Ι-Ξἰκ. Ι 7. ΔΙ a: dumzvuzépma (ὶιιὸ [χιι/[ντα (1y-

σει κανεὶς σὲ συμπεράσματα γίὰ τὴ λειτουργία ”WW” L.

ἐνὸς χώρου ὅταν τὰ ἐν ἐπαφὴ δωμάτια εἶναι με-

ρικῶς ἀνεσκαμμένα, τὸ δὲ βόρειο τμῆμα τοῦ ἰσο-

γείου Δία παντελῶς ἄσκαφο. Ἂς μοῦ ἐπιτραπεῖ ὄμως νὰ Θέσω μόνο μερικοὺς προβλημα-

τισμοὺς ποὺ μπορεῖ στὸ μέλλον νὰ ἐπιβεβαιωθοῦν ἢ νὰ ἀνασκευασθοῦν στὴν πορεία τῆς ἐν

ἐξελίξει ἔρευνας. θ()πως ἔχει ἀποδείξει πρόσφατα ἡ παλαισεΘνοβστανικὴ μελέτη, στὸ Ἀκρω-

τήρι ὑπάρχουν δύο στάδια ἀποθηκεύσης βοτανικῶν καταλσίπωνἸ 1. Συγκεκριμένα, τὸ πρῶτο

στάδισ περιλαμβάνει τὴν ἀποθηκεύση προϊόντων ἔπειτα ἀπὸ τὴν πρώτη ἐπεξεργασία τῶν

καρΠῶν, τὸ δεύτερο στάδια τὴν ἀποθηκεύση ἔπειτα ἀπὸ τὴ δεύτερη ἢ καὶ τὴν τρίτη ἔπε-

ξεργασία. Τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα στὸν συγκεκριμένο χῶρο ὁδηγοῦν στὴν ὑπόθεση ὅτι

τὸ Δία εἶναι ἀποθήκη προϊόνἬον με πολλαπλὸ ρόλο: χρησιμοποιεῖται α) γιὰ δεύτερη

ἀποθηκευση, ὅπως δηλωνει ἡ παρουσία ἀλευριοῦ, ποῦ ἀνήκει στὴν τελευταία φάση ἐπε-

ξεργασίας του καρποῦ, β) ὡς μαγειρεῖσ, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὴν ἑστία, τὴν ἀσάμινθσ καὶ

τὸν ξυλάνθρακα, καὶ γ) ἴσως ὡς χῶρος κάποιας κατεργασίας καριιῶν, ὅπως προκύπτει ἀπὸ

τὰ λίθινα σκεύη, ἰδίως τὸ τριβετο.

Κάθε προσπάθεια σύνδεσης μεταξὺ περιεχομένου καὶ τύπου ἀγγείου ἢ περιεχομέν(᾿)υ

καὶ διακόσμησης εἶναι πρὸς τὸ παρὸν πρόωρη, ἂν καὶ προκαταρκτικὰ φαίνεται ὅτι πρέπει

νὰ ἀποκλεισθεϊ. υ(᾿.)σο γιὰ τὴ μέτρηση τῆς χωρητικότητας τῶν ἀγγείων, αὐτὴ θὰ εἶναι επι-

βεβλημένη μόνον εφ᾿ ὅσον προχωρήσει fἸ ἀνασκαφικὴ ἔρευνα καὶ στὰ ὑπόλοιπα δωμάτια

ποὺ ἀνηκσυν στὴ δυτικὴ ἑνότητα τοῦ Συγκροτήματος Δ.

10. S.\RP.\KI - Ἴσχῃ 1990, 363-2568. Πιάκη καὶ γιὰ ίίς πολύτιμες ιιληρ()(1)σρίες ποὺ προσῶ-

Ι 1. $.\RI'.\KI 1992. 219-230. Εὐχαριστῶ τὴν κ. ,Σαρ- αἴκὰ μοῦ ἔδωσε.
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Τομέας Α καὶ ἰσόγειο B1

Η τριμερὴς ἀποθήκη τοῦ βόρειου Τομέα A, του ὁποίου μόνο ὁρισμένα δωμάτια ἔχουν

ἐρευνηθεῖ, εἶναι, ὅπως καὶ τὸ ΔΙα, χῶρος στὸ ἰσόγειο προωρισμένος ἐξ ἀρχῆς γιὰ ἀπο-

θηκευση προϊόντωνὶἳ. (᾿)ἱ μεγάλοι πίθοι, τοποθετημένοι εἴτε κατὰ μῆκος τοῦ τοίχου εἴτε

διάσπαρτοι στὸν χῶρο εἴτε περικλειόμενοι μέσα σὲ πλίνθινα χωρίσματα, εἶναι καὶ ἐδῶ ὁ

κυρίαρχος τύπος ἀποθηκευτικοῦ ἀγγείου, παράλληλοι μὲ Πληθώρα ἄλλιι)ν, ποικίλων σχη-

μάτων καὶ μεγεθῶν, μέρος τῶν ὁποίων χρησίμευε γιὰ τὴ μεταφορὰ τοῦ περιεχομένου τῶν

πίθων. Λίθινες πλάκες καὶ ἐδῶ χρησιμεύουν ὡς καλύμματα τῶν πίθων. υοπως καὶ στὸ ΔΙα,

μόνιμες κατασκευὲς στὸ δωμάτιο ΑΙ μὲ τὸν κίονα ἀποτελοῦν κτιστὴ ἑστία μὲ κατὰ χώραν

ἀγγεῖα καὶ λίθινη λεκάνη βυθισμένη στὸ δάπεδο, γεγονὸς ποὺ φανερώνει καὶ ἐδῶ τὸν μικτὸ

ρόλο τῆς ἀποθήκης A1, ἐνῶ ἡ Α3 περιέχει μόνο προϊ6ντα. Τὸ περιεχόμενο τῶν πίΘων,

ὅπως καὶ στὸ ΔΙα, εἶναι κυρίως ἀλεύρι, μάλιστα κριΘάλευρσ ὄχι πλήρως ἀλεσμένο. Η πα-

ρουσία του Μυλώνα δυτικὰ τῆς ΑΙ σὲ συνάρτηση μὲ τὴν τριμερὴ ἀποθήκη τῶν πίθων εἶναι

ἔνδειξη τῆς οἰκονομικῆς αὐτάρκειας του ἄγνωστου πρὸς τὸ παρὸν σὲ ἔκταση καὶ ἀριθμὸ

δωματίων του Τομέα Α.

χῶρος προορισμένος ἐξ ἀρχῆς γιὰ τὴν ἀποθηκεύση προϊόντων φαίνεται ὅτι εἶναι καὶ

τὸ, ἰσόγειο δωμάτιο 1 τοῦ Κτηρίου Β μὲ τοὺς κτισμένους πίθους σὲ εἰδικὴ κατασκευὴ ποὺ

θυμίζει ἀντίστοιχα μεταγενέστερα μυκηναϊκὰ παραδείγματα13. Η ἀποθήκη αὐτὴ ἀποτελεῖ

μεμονωμένη περίπτωση στὸ Ἀκρωτηρι ὡς πρὸς τὸν τρόπο τοποΘέτησης τῶν πιθών στὸ

ἰσόγειο καὶ περιλαμβάνει λίθινα καλύμματα τῶν πίΘων, λίθινα σκεύη καὶ ἄλλα ἀγγεῖα γιὰ

τὴν ἄντληση τοῦ προϊόντος, μεταξὺ τῶν ὁποίων καὶ ρυτά.

Δυτικὴ Οἰκία

Η συνεργασία πολλῶν συναδέλφων διαφόρων εἰδικοτήτων εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα τὴν πλήρη

μελέτη τῆς Δυτικῆς Οἰκίας14. Ἔτσι τώρα εἴμαστε σὲ θέση νὰ παρατηρήσουμε τὸ ἀποθη-

κευτικὸ σύστημα τῶν προϊόντων διατροφῆς ὄχι ἀπὸ μεμονωμένα δωμάτια ὅπως τὸ Δία ἢ

τὴν τριμερὴ ἀποθήκη τοῦ Τομέα Α, ἀλλὰ ἀπὸ χώρους ἐνταγμένους σὲ μία ἀνεξάρτητη ὲνό-

τητα. Στὴ Δυτικὴ Οἰκία, παράλληλα μὲ τὴ μελέτη Τῶν ἀρχιτεκτονικῶν στοιχείων, τῆς κερα-

μικῆς καὶ τῶν ὑπόλοιπων εὺρημάτων, σημαντικὴ ἦταν ἡ συνεισφορὰ τῶν ἀναλύσεων τῶν

ὀργανικῶν καὶ ἰδιαίτερα τῶν βοτανικῶν δειγμάτων γιὰ τὴν κατανόηση τῆς λειτουργίας τῶν

ἀποθηκευτικῶν χώρων. Ἐδῶ πάλι τὸ ἰσόγειο περιελάμβανε τὰ καθαρῶς ἀποθηκευτικὰ δω-

μάτιαὶἇ. Αὐτὰ εἶναι τὸ δωμάτιο 5, μὲ τοὺς πίθους τοποθετημένους κυρίως κατὰ μῆκος τῶν

τοίχων, καὶ τὸ δωμάτιο 6, χῶροι ὄμως διαφοροπσιημένοι ὡς πρὸς τὴν ἀποθηκευτικὴ τους

χρηση στὸ δωμάτιο 5 γινόταν ἡ πρώτη ἀποθηκευση, δηλαδὴ ἡ μεταφορὰ τῶν προϊόντων

μετὰ τὴν πρώτη ἐπεξεργασία τῶν καρΠῶν, ἐνῶ στὸ 6 γινόταν ἡ δεύτερη ἀποθηκευση, κάτι

ἀνάλογο μὲ τὰ προϊόντα τοῦ πρόσφατα ἐρευνημένου δωματίου ΔΙα. Η μορφὴ διατηρησης

12.ΤἸ1[)ἸἩ Ι, 16-34“ Τ/ιμιῃ 11. 15-30- ἸἩΗἨ I11, 8-13. 14. ΤΙιιη-(ι VI, 19-31- ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, ἰδιαι-

13. MAPINA‘I‘U); 1976, 17 καὶ 18, εἱκ. 1. Γιὰ τι τέρως 165-174- SARIἈKI 1992.

ἀνίίιτιοιχα μυκηναϊκᾶ παράδειγμα βλ. ΑΧΕὌΠΩΥ- Ἑ). S.-\RI’.-\KI 1992. 228.

.\()\' στὸν παράνοια τόμο.
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τῶν σπόρων στὸ δωμάτιο 3Γ, πάλι στὸ ἰσόγειο, πιθανῶς νὰ τὸ χαρακτηρίζει μόνο ὡς

μαγειρετο ποὺ εὑρίσκεται δίπλα στὸν Μυλώνα τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, τὸ 3Α. Ἄν καὶ ἡ ἀπο-

θήκευση τῆς παραγωγῆς ἐντοπίζεται κυρίως στὸ ἰσόγειο, καὶ ὁ ὄροφος περιλαμβάνει ἕνα

δωμάτιο, τὸ 6, μὲ ἀποθηκευμένο ἀλεύρι σὲ δύο ἐντοιχισμένους πίθους. Μήπως τὸ ἴδιο δὲν

συμβαίνει καὶ στὸ ΔΙ μὲ τοὺς μεγάλους πίθους του πολυθύρου;

Η μελέτη τῆς σύνθετης ἀποθηκευτικῆς πρακτικῆς στὴ Δυτικὴ Οἰκία δίνει τῆ δυνατό-

τητα ἐξαγωγῆς συμπερασμάτων γιὰ τὴν κοινωνική-οἰκονομικὴ ὀργάνωση τῆς συγκεκρι-

μένης ἐνότητας, ἐπ᾿ οὐδενὶ ὄμως ἐπιτρέπει γενικεύσεις γιὰ ὅλο τὸν οἰκισμό. Μὲ βάση Τὶς

ἕως τώρα ἐνδείξεις, ποὺ χρειάζονται ὄμως περαιτέρω ἔρευνα, σχεδὸν κάθε κατοικία εἶναι

καὶ μία οἰκονομικὴ μονάδα. Η παρουσία μυλώνα, ὅπως στὴ Δυτικὴ Οἰκία καὶ στὸν Τομέα

Α, ἀποτελεῖ ἴσως καὶ ἀπόδειξη. Μία ἀπὸ τὶς ἐνδείξεις εἶναι καὶ ὁ τρόπος ὀργάνωσης τῶν

ἀποθηκῶν τῶν εἰδῶν διατρσφῆς.

Ἐπιστρέφοντας στὴν πρόσφατη ἔρευνά μας του δωματίου A1a, Που ἀποτέλεσε καὶ τὴν

ἀφορμὴ γιὰ τὸ ξεκίνημα αὐτῆς τῆς ἐν ἐξελίξει μελέτης, Θὰ προσπαθήσουμε νὰ ἐντοπίσου-

με τὰ κύρια χαρακτηριστικὰ μιᾶς τέτοιας ἀποΘήκης. Η ἐπιλογὴ τοῦ χώρου γίνεται κατὰ

τέτοιον τρόπο ὥστε νὰ ἐξυπηρετεῖ, παράλληλα μὲ τὴν ἀποθήκευση, καὶ τὶς τυχὸν ἐργασίες

ποὺ πραγματοποιοῦνται σὲ αὐτόν. Δηλαδή, ἀνάλογος μὲ τὰ προϊόντα ποὺ περιέχονται σὲ

μία ἀποθήκη ἢ μὲ τὶς ἐργασίες ποὺ γίνονται εἶναι καὶ ὁ φωτισμὸς ἢ ὁ ἀερισμὸς του χώρου.

Στὸ Αἶα αὐτὸ ἐφαρμόζεται πλήρως. Κοντὰ στὸ παράθυρο ὑπάρχει ἡ ὲσ-τία, ἡ ἀσάμινΘΟς,

τὰ λίθινα σκεύη, ἐνῶ στὸ λιγότερο φωτεινὸ τμῆμα ὑπάρχουν οἱ μεγάλοι πίθοι. Προσοχὴ

καταβάλλεται ὄμως νὰ ἐξυπηρετεῖ καὶ τὴν ἐπικοινωνία μὲ τὰ ὑπόλοιπα δωμάτια του σπι-

τιοῦ, ὅπως ἀποδεικνύεται μὲ τὶς τρεῖς Θύρες του, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ ΝΑ ἐπικοινωνεῖ μέσω

μικροῦ κλιμακοο-τασίου μὲ τὸ κύριο δωμάτιο ΔΙ μὲ τὸ πολύΘυρο στὸν δροφο. Οἱ περισ-

σότεροι ἀποθηκευτικοὶ χῶροι παραγωγῆς καὶ τροφίμων εὑρίσκονται στὸ ἰσόγειο καὶ ἔχουν

συνήθως δάπεδο ἀπὸ πατημένο χῶμα, χωρὶς αὐτὸ νὰ σημαίνει ὅτι καὶ ὁ ὄροφος κατὰ περί-

πτωοη, δμως, δὲν χρησιμοποιεῖται γιὰ τὸν ἴδιο λόγο, γεγονὸς ποὺ ἐφαρμόζεται ἀπολύτως

καὶ στὴν περίπτωση τῶν δωματίων Αἶα καὶ A1.

Η ἀναγνώριση του χώρου ὡς ἀποθήκης προϊόντων ἐπιβεβαιώνεται μὲ τὰ κινητὰ εὑρή-

ματα. Η φύλαξη, ἄντληση καὶ μεταφορὰ στερεῶν καὶ ὑγρῶν τροφίμων ἐπιβάλλουν τὴν

παρουσία ἀντίστοιχων σκευῶν. πρωταγωνιστικὸ ρόλο ἔχουν οἱ πίθοι. Η τοποθέτηση τῶν

πίθων ΟΤὸ Αἶα δὲν ἀκολουθεῖ, ὅπως φαίνεται, τὸν συνηθισμένο τρόπο διάταξης κατὰ

μῆκος τῶν τοίχων, ὅπως στὴ Δυτικὴ Οἰκία καὶ στὸν Τομέα Α, τρόπο τόσο κοινὸ καὶ στὴν

Κρήτη. Ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα ἀγγεῖα οἱ ἀμφορεῖς, οἱ πρόχοι, οί σκύφοι, τὰ Κύπελλα, πολλὰ

μέσα στὰ πιθάρια γιὰ τὴν ἄντληση του προϊόντος, τὰ ρυτά, συμπληρώνουν τὴν εἰκόνα του

χώρου, γιὰ νὰ μὴν ἐπεκταθῶ στὴν παρούσα περίπτωση καὶ στὸν ρόλο ἄλλων ἀντικειμένων,

ὅπως π.χ. τῆς ζυγαριᾶς καὶ τῶν λίθινων σκευῶν.

Η περισυλλογὴ καὶ ἀνάλυση ὀργανικῶν καταλοίπων καὶ βοτανικῶν δειγμάτων ὸλο-

κληρώνουν πλέον τὴν ἀναγνώριση ἑνὸς χώρου ὡς ἀποθήκης τροφίμων, χωρὶς αὐτὸ νὰ ση-

μαίνει ὅτι ἡ ἀπουσία τους ἐμποδίζει τὴν ἀναγνώριση. Μὲ τὸν ἐντοπισμό τους, δμως, ἀνοί-

γει ὁ δρόμος καὶ γιὰ τὴν ἐπισήμανση Θεμάτων ποὺ σχετίζονται μὲ τὴν οἰκονομία καὶ τὴν

κοινωνία εὐρύτερα. Καὶ στὸ σημεῖο αὐτὸ τὸ Αἶα ἀποδεικνύεται πηγὴ πληροφοριῶν γιὰ

τοὺς εἰδικούς.

Οἱ ἀποΘῆκες γενικῶς τοῦ Ἀκρωτηρίου ἀντικατοπτρίζουν μὲ τὸν πιὸ ἐμφανὴ τρόπο τὴν
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καταλυτικὴ ἐπίδραση ποὺ εἶχε στὴ ζωὴ τοῦ οἰκισμοῦ ὁ σεισμὸς μὲ τὴν ἐσπευσμένῃ συσσώ-

ρευση Πόσης φύσεως ἀντικειμένων σὲ αὐτές. Ἀπὸ τὸν κανόνα αὐτὸ δὲν ἐξαιροῦνται καὶ οἱ

ἀποΘῆκες εἰδῶν διατροφῆς. Ἁπλῶς, μὲ Βότση τὸ παράδειγμα τῆς πρόσφατης ἔρευνας στὸ

δωμάτια ΔΙα, ἐντοπίσαμε ὁρισμένες περιπτώσεις ποὺ τουλάχιστον δὲν ἀπώλεσαν τὸν ἀρ-

χικό τους προορισμό.

Ἴνα εἶναι βέβαιο, ὅτι ἡ ἀποθηκευτικῆ πρακτικὴ στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι Θέμα σύνθετο καὶ

ἡ μελέτη της ἀπαιτεῖ τὴ συνεργασία ἐπιστημόνων πολλῶν εἰδικοτἠτ(ι)ν. Καὶ ὁ προϊοτορικὸς

οἰκισμὸς τοῦ Ἀκρωτηρίου εἶναι ὁ ἰδανικὸς τόπος ποὺ ἐπὶ τριάντα χρόνια προσφέρει τὸ

πολύτιμο {mas του στὴν ἔρευνα, ἕνας τόπος ποὺ περιγράφεται κατὰ τὸν καλύτερο τρόπο

μὲ τὸν σῦκο τοῦ ἐΘνικοῦ μας ποιητῆ «χάσμα σεισμοῦ nob βγάζ᾿ ἀνθούς».
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SUMMARY

AKROTIRI: STORAGE OF FOODSTUFFS

ΑΝΝΑ PAPADIMITRIOU-GRAMMENOU

he paper is based on the excavation and research of the ground-f1oor room Αἶα in the seasons

T1993 and 1994. Room Αἶα of Comp1ex De1ta is the reference point for comparison with other

storage spaces for foodstuffs in the sett1ement. Characteristic ofroom Αἶα are the two pi11ars, the many

vases (predominant1y pithoi) in situ and the permanent insta11ations (bui1t hearth, c1ay ‘bathtub’

(asaminthos), stone quern). Macroscopic ana1ysis of earth removed from the vases revea1ed that the

ground-f1oor room was used for storing foodstuffs: bar1ey flour, pu1ses (Lathyrus C1emens) and cere-

a1s, as yet indeterminate. It seems to have been used for storing products after their second process-

ing, as a kitchen, and possib1y as a space for processing fruits. However, its main purpose was storage.

A comparison was attempted with other storerooms in the sett1ement, such as in Sector A1pha,

ground-floor room BἸ and primari1y the West House, which disp1ays simi1arity to A1a.

In conc1usion, it is demonstrated that room Αἶα has a11 the features (constructiona1, distribution of

vases and insta11ations, organic remains, etc.) ofa space intended from the outset for storing foodstuffs.

Nonethe1ess, storage practice remains a comp1ex issue. Research in room Αἶα shed considerab1e 1ight

on the manner of storing foodstuffs at Akrotiri.



ΠΡΟΣΦΑΤΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ

ΑΠΟΘΗΚΕΥΣΗΣ ΚΑΙ ΔΙΑΦΥΛΑἩΣ ΑΓΑΘΩΝ

ΣΤΟΝ ΥΚ Ι ΟΙΚΙΣΜΟ ΤΟΥ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟΥ ΘΗΡΑΣ

ς ἀποθηκεύση ἀποτέλεσε σε ὅλες τὶς ἐποχες βασικὴ πρακτικὴ τῆς ζωῆς, ἀφοῦ ἀνταπο-

Η κρίνεται σε διαχρονικὲς ἀνάγκες καὶ ἀνησυχίες του ἀνθρώπου. Εἶναι ἑπομένως φυσικὸ

νὰ διαμορφώνονται συνηθειες καὶ δραστηριότητες κοινες σε πολλὲς περιοχὲς καὶ σὲ διάφο-

ρες χρονικὲς περιόδους, μὲ κάποιες ὄμως διαφοροποιήσεις καὶ ἀποκλίσεις ποὺ ὀφείλον-ιαι

στὶς ἰδιαιτερότητες τοῦ περιβάλλοντος, τῆς ἀνθρώπινης συμπεριφορᾶς, στὴν παράδοση καὶ

στὶς πολιτικές, κοινωνικές, οἰκονομικὲς καί, γενικά, στὶς ἱστορικες συνθῆκες ποὺ ἐπικρατοῦν

σἐ κάθε περιοχή. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ καΘιστᾶ ἀκόμη πιὸ ἐνδιαφέρουσα τὴ διερεύνηση τῆς

ἀποθηκευτικῆς λειτουργίας, ἀπὸ τὴν ὁποία ἀντλοῦνται ποικίλα στοιχεῖα, ποῦ ἰδιαίτερα γιὰ

τὴν προϊστορία συνιστοῦν πολύτιμο σύνολο πληροφοριῶν. Ἐν τούτοις, παρὰ τὰ ἐμφανὴ πλε-

ονεκτήματά ποὺ μπορεῖ νὰ προσφέρει ἡ μελέτη τῶν ἀποθηκῶν καὶ γενικότερα τῆς ἀποθη-

κευσης, ἡ προσέγγιση τοῦ θέματος στὸ Αἰγαῖο τῆς Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ ἔχει γίνει μεμονωμέ-

να καὶ περιστασιακαὶ καὶ μόνον τὸ ΥΜ ὑλικὸ μέχρι τὸ 1975 ἔχει συστηματικᾷ παρατεΘεῖ, ἂν

καὶ μὲ περιορισμένα συμπεράσματαἲ.

Στὸν ΥΚ 1/YM ΙΑ οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου Θηρας ἡ ἀποθηκεύση διαφόρων ἀγαθῶν οτὴν

τελευταία φάση κατοίκησης του ὑπαγορεύθηκε καὶ ἀπὸ τὶς εἰδικὲς περιστάσεις ποὺ προέκυ-

ψαν μετὰ τὴ σεισμικὴ καταστροφὴ καθὼς καὶ πρὶν ἀπὸ τὴν ὁριστικὴ ἐγκατάλειψη του,

ἀφοῦ οἱ κατοικοι, τὴν τελευταία στιγμή, φρόντισαν νὰ συγκεντρώσουν καὶ νὰ ἐξασφαλίσουν

μερικὰ ἀκόμη ἀπὸ τὰ ὑπάρχοντα ποὺ ἄφηναν πίσω τους4, ἐλπίζοντας νὰ τὰ ξαναβροῦν

ἐπιστρέφονταςὗ. Οἱ ἔκτακτες λοιπὸν καταστάσεις στὸ Ἀκρωτηρι ἑρμηνεύουν τὴν ὑπερπλη-

ρωση μερικίθν ἀποθηκῶν τοῦ οἰκισμοῦ ἤ, ἀντίθετα, τὴν ἐκκένωση ἀποθηκευτικῶν ἐγκατα-

στάσεων7. Δικαιολογοῦν τὸ γεγονὸς τῆς φύλαξης στὸν ἴδιο χῶρο, κάποτε καὶ GTE) ἴδιο μέρος,

1. Βλ. τὶς πρόσφατες μελέτες FARNOL‘X 1996' εἴσοδο τοῦ δωματίου 19 τοῦ Συγκροτήματος Δ(Τ!1μτ᾿(ι

'1‘kmxu. 1996- D.-\R(2QL71-‘. 1996- MARGLἙRON 1996. VI, τήν. 15a).

2. 151-11: 1975. 6. Ὅπως ἐνδεικτικὰ τὰ δωμάτια Ια, 17, 17α, 18a,

3. Them ΙΗ, 64- ΜΑΚἸἩΑΙὶΙ 1984, 119-133᾿ ΡΑΙΧ- 16 τοῦ Συγκροτήματος Δ.

ν(,)ί 1984, 134-147. 7. Ἐνδεικτικά, οἱ ἐν-ιοιχισμένες κασέλες τοῦ Συγ-

4, Them IV, 28. κροτηματος Δ τοῦ δωματίου 8α τοῦ ὀρόφου βρέθηκαν

5. Μὲ τὴν ἐλπίδα ότι θὰ ἐπιστρέψουν, ἔκλεισαν ἄδειες (ΝἸ᾿(᾿)ΥΜΑΣ. 1993, 181 καὶ 1994, 161 καὶ ΛΑΕὌ-

πίσω τους τὶς πόρτες τῶν σπιτιῶν, ὅπως φαίνεται ἀπὸ Π()ΥΑ()Υ σ-ιὸν παρόντα τόμο).

οἷὸ ἀποτυπωμα τῶν κλειστῶν ξύλινων θυροφύλλων στὴν
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ἐτερόκλητίι)ν ἀγαθῶν, ὅπως τροφίμων, ἀγγείτὴν, καλαθ1ῶν, μετάλλινων, λίθινων καὶ ξύλινων

ἀντικειμέντιἉ-, οἰκιακῆς χρἡσης καὶ πολυτελείας, καθὼς καί, σε κάποιες περιπτώσεις, ἐπί-

πλων, καὶ κάνουν, ἕως ἕναν βαθμό, κατανοητὲς τὶς ἀλλαγὲς στὴ διαρρύθμιση ἀποθηκευτικῶν

δωματίωνβ, τὴ μετατροπὴ χώρων σαφῶς ἄλλου προορισμοῦ σε ἀποΘῆκες καθὼς καὶ τὴν

τοποθέτηση μεγάλων κυρίως ἀγγείων κάτω ἀπὸ πόρτες καὶ γύρω ἀπὸ κίονεςὶἰ).

Σὲ ὅλα τὰ κτῄρια τοῦ Ἀκρωτηρίου συναντῶνται πάντοτε περισσότερες ἀπὸ μία ἀποθῆκες,

ταυτόχρονα στὸ ἰσόγειο καὶ στὸν δροφο. Περιέχουν συνήθως τρόφιμα, ἀγγεῖα, ἐργαλεῖα καὶ

χρηστικὰ σκεύη, κυρίως λίθινα καὶ σπανιότερα μετάλλιναί 1. Ἀπὸ τὸν κανόνα αὐτὸ12 ἐξαι-

ροῦν-ται οἱ περισσότεροὴ3 ἰσόγειοι ἀποθηκευτικοὶ χῶροι τοῦ Συγκροτήματος Δ, σε ἕναν ἀπὸ

τοὺς ὁποίους ὡς παράδειγμα ἀναφέρεται ἡ ἀνακοίνωση αὐτη. Εὐχαριστῶ θερμὰ τὸν καθη-

γητὴ κ. Χρ. Ντούμα ποὺ μοῦ ἀνέθεσε τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ χώρου Δ1814.

Τὸ ἰσόγειο 18 (εἰκ. 1) βρίσκεται στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ Συγκροτήματος Δ, τὸ ὁποῖο

στὴν πλευρὰ αὐτὴ ἔχει εἴσοδο στό, ἄσκαφο ἀκόμη, δωμάτιο 19, ὅπου διατηροῦνται τὰ ἀποτυ-

πώματα τῶν κλειστῶν θυροφύλλωνὶὗ. Δυτικὰ του δωματίου 18 βρίσκεται ὁ χῶρος 21, μέσω

τοῦ ὁποίου γινόταν ἡ πρόσβαση ἐκεῖ καὶ στὸ τοιχογραφημένο δωμάτιο 215. Τὸ ἀντίστοιχο

δωμάτιο 18 τοῦ ὀρόφου ἀνασκάφηκε πρὶν ἀπὸ 3O χρόνια, τὸ 1967, γεγονὸς ποὺ καθιστᾶ

ἐπίκαιρη τὴν παρουσίαση τοῦ ἰσογείου του στὴν ἐπετειακὴ διημερίδα. Ο Μαρινᾶτος χαρα-

κτηρισε τὸ κτηριο, ὅταν τὸ ἀποκάλυψε στὸ μέρος ἐκεῖνο κατὰ τὴν πρώτη ἀνασκαφικὴ περίο᾿

8. Ὅπως ἐνδεικτικὰ ἡ ὲνοποίηση δωματίων στὸ

Συγκρότημα Δ στοὺς χώρους Ια (ΝΤΟΥΜΑΣ, 1993, 181)

καὶ 16 (ΝΤΟΥΜΑΣ 1978. 221). ἡ πρόσβαση στδν ὁποῖο

γινόταν μέσω τοῦ προθαλάμου 15, κτισμένου μετὰ τὴ

σεισμικὴ καταστροφὴ (PALWOL‘ 1984, 135-136), ί1

διαίρεση τῶν 17 καὶ 18 σε δύο μέρη με παχὺ μεσδ

τσιχσ (Them V11, 13' ΝΤΟΥΜΑ 1977, 388 καὶ 1993,

182).

9. Ὄmoq πολὺ χαρακτηριστικᾷ τὸ τοιχογραφημέ-

νο μὲ τὴν παράσταση τῆς Ἄνοιξης ἰσόγειο δωμάτιο 2

τοῦ Συγκροτήματος Δ (Them IV, 20 κὲ.) καί, πιθανόν,

τὰ δωμάτια 16 (Them V, 20-21) τοῦ ἴδιου συγκροτή-

ματος καὶ 2 τοῦ Τομέα Α (Them 11, 19-20 καὶ 111, 1 1),

ὅπως ὑποδεικνύουν τὰ μεγάλα τους παράθυρα, ἀνάλο-

γα μὲ τὰ ὁποία ἐπίσης διαθέτει τὸ δωμάτιο 1 τοῦ Το-

μέα Α (Them 111, 9-10), ἀλλὰ κυρίως τὸ εἶδος τοῦ δαπέ-

δου τοῦ δεύτερου δωματίου (ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 195).

Πρβ. καὶ Keos 111, 27, 38.

10. Ὅπως οἱ πίθοι κάτω ἀπὸ τὰ θυρώματα τοῦ πο-

λυθύρου του δωματίου 1 στὸ Συγκρότημα Δ (Them. 1V,

18-19), οἱ πίθοι καὶ οἱ ἠθμοί, μερικοὶ ἀπὸ τοὺς ὁποί-

ους εἶχαν τοποθετηθεῖ ἀνάποδα, γύρω ἀπὸ τὸν κίονα

του δωματίου 2 τοῦ ὀρόφου τοῦ Κτηρίου Β (Them 11,

13), τὰ ἀγγεῖα γύρω ἀπὸ τὸν κίονα τοῦ ἰσογείου δω-

ματίου 16 στὸ Συγκρότημα Δ (Them V. 21). Γιὰ τοὺς

ἴδιους λόγους εἶχαν τοποθετηθεῖ ἐπίσης Πίθοι κάτω

ἀπὸ τὸ θύρωμα τῆς πόρτας ἀπὸ τὸ δωμάτιο 7 πρὸς 6

τοῦ ὀρόφου τῆς Ξεστῇς 3 καὶ ἀπὸ τὸ δωμάτιο 8α πρὸς

3 τοῦ ὀρόφου τοῦ Συγκροτήματος Δ.

11. Ὅπως, μόνον ἐνδεικτικά, οί ἀποΘῆκες 1, 2 καὶ

3 τοῦ Τομέα Α (Them 11, 17 κὲ., 111, 9 κὲ).

12. Μεταξὺ τῶν ἀποθηκῶν τοῦ Ἀκρωτηρίου ἐλάχι-

στες φαίνεται νὰ ἐμφανίζουν σχετικὴ ἐξειδίκευση στὰ

ἀποθηκευμένα ἀγαθά. Διαπιστ(ἷ)νεται φύλαξη, κυρίως,

κεραμικῆς στο ἰσόγειο δωμάτιο 2 τοῦ Κτηρίου Β (Them

V11, 20, ὅπου εἶχαν ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον ἀποθηκευθεῖ

τριποδικέ χύτρες), στὸ δωμάτιο 9 τοῦ Συγκροτήματος

Δ (Them V, 25, ὅπου εἶναι πιθανὸν ὅτι Κάποια σκεύη,

τὰ ὁποῖα ὄμως δὲν ἦταν μεγάλου μεγέθους, περιεῖχαν

τρόφιμα, ὅ.π., πίν. 47a καὶ 48), πιθανὸν στὸ ἰσόγειο

δωμάτιο 9,1 (ἢ 9(1) τοῦ Συγκροτήματος Δ (Them V11,

15, ὅπου ἐπίσης βρέθηκαν λίθινα ἀντικείμενα καὶ σκε-

λετὸς χοίρσυ στὸ δάπεδο), καθὼς καὶ στὸ δωμάτιο 2

τοῦ ὀρόφου τῆς Οἰκίας Γυναικῶν (ΝΤΟΥΜΑΣ 1987, 249

καὶ 1990, 227). Χάλκινα σκεύη βρέθηκαν φυλαγμένα

στὸ ὑπόγειο Δ3 (Them IV, 17-18, 39).

13. Βλ. σημ. 12 τὰ ἰσόγεια Δ9 καὶ Δ9,1. Πιθανὸν νὰ

ὑπάρχουν καὶ ἄλλες ἀποΘῆκες στὸ Συγκρότημα, ἀσκα-

φες ἀκόμη, ποὺ νὰ ἐμφανίζουν τὴν εἰκόνα τῶν ἰσό-

γειων ἀποθηκευτικῶν χώρων, ὅπως εἶναι γνωστὴ ἀπὸ

τὰ ὑπόλοιπα ἐρευνημένα κτήρια τοῦ σἰκισμοϋ.

14. ΝΤΟΥΜΑΣ. 1993, 181-183' 1994, 162-163“ 1995,

127-130.

15. Them VI, πίν. 15a- ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 297-298,

317-318.

16. Them V1, 12' Them V11,13.
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Εἰκ. Ι. Τὸ ἰσόγειο δωμάτιο Δ18, χωρισμένο μὲ μευότοιχο οἐ δύο τμήματα, ΔΙ8a καὶ ΔΙββ, ἀπὸ Δ.

δο, ὡς μνημεκὁδη κατασκευή17. Η διερεύνησή του συνεχίστηκε τὸ 1969 καὶ τὸ 197018. Στὶς

ἀνασκαφικες ἐκθέσεις ἐπισημάνθηκε ἰδιαίτερα ὁ ὀδοντωτὸς ἀνατολικὸς τοῖχος ἀπὸ πελεκή

τοὺς λίθους19, γιὰ τὴν κατασκευὴ δὲ τῶν παραθύρων του ἰσογείου, ποὺ εἶχαν ἀποκαλυφΘεῖ

ἐξωτερικά, δημοσιεύθηκαν φωτογραφίες καὶ δόθηκαν λεπτομερῆ (ποιχεῖαἓθ. Η ἔρευνα

ὄμως δὲν προχώρησε στὸ ἰσόγειο ἐξ αἰτίας τῆς διατήρησης του δαπέδου τοῦ ὀρόφου, ποὺ

ἦταν προσεκτικὰ κατασκευασμένο ἀπὸ πηλοκονίαμα μὲ θαλάσσια βότσαλα καὶ χαλίκιαἓὶ.

Γιὰ τὴ διάσωσή του ἀκολουθήθηκε στὴν πρόσφατη ἀνασκαφὴ ἀνορθόδοξη μέθοδος, μὲ

17. Them Ι, 51. Γενικὰ γιὰ τὸν χῶρο αὐτὸ βλ. Them 19. Ἐνδεικτικὰ Them V1, πίν. 14 καὶ 15- Thera V11,

1, 1 κε ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1967, 146-161 (Ἀρβανίτη 2). Them 15.

111, 18-19' MAI’INA’IὉL‘ 1969, 160-161- Them 1V,26, πίν. 20. Them 111, 18-19' ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 160—161-

50b (διακρίνεται ἡ ΝΔ γωνία τοῦ δωματίου)᾿ ΜΑΡΙΝΑ- ΡΛΜ-γου 1990, 133 καὶ εἰκ. 10 (0,76 x 0,64 μ.).

TOE 1970. 177' Them V11, 14-15, πίν. 18a, ἀριστερὰ τοῦ 21. Them 1, 51' IIAAYBOY 1999, 211, 212 εἰκ. 109.

δωματίου 19- I'LMYBOY 1999, 298 εἰκ. 152 (Τομἐας Δ, B.\. καὶ Them VII, 14-15. Πρβ. τὸ δάπεδο τοῦ δωμα-

ὰνατολικὴ ὄψη)᾿ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001. 216-217, 230. τίου 2 τοῦ ἴδιου Συγκροτήματος (Them IV, 24).

18. Βλ. σημ. 17.
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κατακόρυφη ἀφαίρεση τῆς ἐπίχωσηςᾙ. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ φροντισμένο δάπεδο, τὸ δωμάτιο 18

τοῦ ὀρόφου εἶχε πολυπαράθυρο, ποὺ ἀνοιγόταν κατὰ μῆκος ὁλόκληρου τοῦ ἀνατολικοῦ τοί-

χου τσυἓἔθ, Ἀπὸ αὐτὸ τὸν χῶρσ προῆλθαν τὸ 1967 δύο ἀμφορεῖς μὲ ἐλλειψοειδὲς στόμιο, ἕνα

νεύματὸ ἀγγεῖο καὶ κύλινδροι ἀπὸ ἄψητο τιηλό24, ἐνῶ τὸ 1994 βρέθηκαν στὸ ἰσόγειο, πεσμέ-

να ἀπὸ τὸν δροφσ, τμήματα ἀπὸ πολυτελὲς κάΘισμα, ὄπως διαπιστώνεται ἀπὸ τὸ ἐκμαγεῖο

του περίτεχνης κατασκευῆς ἐρεισινώτου του25 (εἰκ. 2).

Η ἐπίχωση ποὺ εἶχε γεμίσει τὸ ἰσόγειο ἦταν ὴφὰιστειακὴ τέφρα μὲ λάσπη τοῦ χειμάρρου

ποὺ σχηματίοτηκε, ὅπως φαίνεται, ἀμέσως μετὰ τὴν ἔκρηξηἳβ. Ἦταν ἀνάλογη μὲ τὴν ἐπίχω-

ση τοῦ δωματίου 2 καθὼς καὶ ἄλλων δωματίων του Συγκροτἦματος27, συνετέλεσε δὲ στὴ δια-

τῆρηση πολλῶν ἀπὸ τὰ ἀντικείμενα ποὺ περιεῖχε. Ἕνοις σχετικὰ μικρὸς μύδρος ἀποκαλύ-

φθηκε στὸ ΝΔ τμῆμα του δωματίου, σὲ μέρος ὅπου δὲν εἶχε διατηρηθεῖ τὸ δάπεδσ του

ὀρόφου (εἰκ. 3).

Τὸ ἰσόγειο δωμάτιο 18 κατὰ τὴν προσεισμικὴ φάση ἦταν ἑνιαῖος χῶρος μὲ λιΘόκτιστους,

ἐπιχρισμένους μὲ λάσπη, τοίχους, ὁ ὁποῖος διέθετε δύο μικρὰ παράΘυρα, συμμετρικὰ ἀνοιγ-

μένα ψηλὰ στὸν ἀνατολικό του τοῖχο καὶ προστατευμένα μὲ ξύλινο κιγκλίδωμα28. Μετὰ τὸν

σεισμὸ δμως, ὁπότε χτίοτηκε γιὰ καλύτερη στήριξη του ὀρόφου ἰσχυρὸς μεσότοιχος29, τὸ ἰ-

σόγειο χωρίστηκε σὲ δύο περίπου ἴσα τμήματα, τὸ βόρειο, 18β, καὶ τὸ νότιο, 18α30. Στὸ

μέσον περίπου τοῦ βόρειου, του 18β, διαμορφωνόταν στενὸ θρανίο, πλάτους O,30-0,35 μ.,

μήκους 1,50 μ. καὶ ὕψους 0,55 μ., ποὺ κατέληγε στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο31. Στὶς μόνιμες ἐγκα-

ταστάσεις του χώρου αὐτοῦ ἀνῆκαν δύο ἀγγεῖα, πίθος32 καὶ μεγάλη ἀσάμινθος, διακοσμημέ-

νη ἐσωτερικὰ μὲ καλαμοειδἠ, ποὺ ἦταν μπηγμένα στὸ δάπεδο33, του ὁποίου τὸ μεγαλύτερο

μέρος -ἀντίΘετα μὲ ἐκεῖνο του 18α, Που ἦταν ὁλόκληρο ἀπὸ πατημένο χῶμα, μικρὰ βότοαλα,

ὄστρακα καὶ ὄστρεα- εἶχε στρωθεῖ μὲ μεγάλες πλάκες34.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ δύο προαναφερθέντα σκεύη, προῆλθαν ἀπὸ ἐκεῖ μικρότερη ἀσάμινθος, μὲ

περίτεχνη διακόσμηση λευκῶν κρόκων, κλάδων μυρτιᾶς καὶ ἡμικυκλίων στὸ ἐσωτερικό

της35, ποὺ ἀποκαλύφθηκε ψηλότερα ἀπὸ τὸ ἐπίπεδο τοῦ δαπέδου, στὸ ὁποῖο ἀρχικὰ Θὰ

στεκόταν περιορισμένος ἀριθμὸς ἀπὸ κυάΘια, τριποδικέ χύτρες καὶ λεκανίδες καθὼς καὶ

κάποιοι ἄλλοι μεμονωμένοι τύποι, ὄπως πίθος καὶ κυκλάδικὸς σκύφος, ἐνῶ καλάΘια, πολὺ

ΝΤΟΥΜΑΣ 1977, 388).

30. Τὸ Δ18α εἶχε πλάτος .-!; 1.64 μ. καὶ ἀνάλογο,

22. Ὥστε νὰ ἐπιτυγχάνεται ἡ ταυτόχρονη στήριξη

μὲ ξύλινες δοκοὺς καὶ κατακόρυφα τοποθετημένες με-

τάλλινες ράβδους (ΝΤΟΥΜΑΣ. 1993, 182 καὶ 1994, 162).

23. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 388 εἰκ. 21οα, 390 εἰκ. 212, 403.

24. Them 1, 52 εἰκ. 80, 53 εἰκ. 81, πίν. Β, 8.

25. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, πίν. 9οα.

26. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, 162 καὶ 1995, 129-130' DOL-

MAS 2000, 57.

27. Them IV, 13 (Δ3)- Them IV, 25 (Δ2)- Them V,

20 (Δ16)- ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ 1993, 182, πίν. 109α καὶ 1994, 162

καὶ 1995, 129-130.

28. Βλ. σημ. 20 καὶ Παιῆον 1999. 379, 396, (κυ-

ρίως) 399-400.

29. Πάχους (),65 μ. (ΝἸ᾿()ΥΜΑ>. 1993, 182). Πρβ. τὰ

γειτονικὰ δωμάτια 17 καὶ 17α (Them V11, 13-14, 30'

λίγο μικρότερο, τὸ Δ18β.

31. Πρβ. τὰ θρανία στὸν Μυλωνα (Them 111, 14)

καὶ στὸ ἰσόγειο δωμάτιο 3α τῆς Δυτικῆς Οἰκίας (ΝἹὈΥ-

MA); 1980, 288-289).

32. Βλ. ΒοιΜλδ 1983, 288-289

33. Πρβ. Them 111, 60, πίν. 55,1' 771.0171 IV, 37 πίν.

8521‘ Them 1V, πίν. 77a.

34. “AWBOY 1999, 195-196. Πρβ. ΠΛΑΤΩΝ 1964,

153.

35. Τὸ περιεχόμενο χῶμα ἦταν ἰδιαίτερα λιιιαρό.

Ἀναμένονται τὰ ἀποτελέσματα τῆς ἐξέτασής του. Κο-

κ-ιὰ στὸν πίθο ἀποκαλύφθηκαν δύο τριιιοδικὲς χύτρες,
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Εἰκ. 2. Ἐκμαγεῖο τμήματος τοῦ πεσμένου ἀπὸ τὸν ὄροφο καθίσματος, στὸ ΒΔ τμῆμα

του ΔΙ ββ, κατὰ τὴν ἀποκάλυψη.

Εἰκ. 3. ΔΙβα. Μικροῦ μεγέθους μύδρος. Δεξιά, κατὰ μῆκος τοῦ νότιον τοίχου, ἀ-

μφορέα( μὲ ἐλλειψοειδὲς στόμια καὶ σκιτφοπρόχοινς. Ἀριστερά, ἡ λεκάνη ἢ μικροῦ

μεγέθους ἀσαμίνθουςμὲ τὶς ὀκτὼ τριιιοδικὲς χύτρες. Μόλις διακρίνεται τὸ κάτω

τμῆμα ἄβαφη μεγάλης [τράγου-

Ο
(

Ο
Ι
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καλῆς κατασκευῆς καὶ ἀκόμη κατάλληλα γιὰ χρήση, βρέθηκαν συγκεντρωμένα, στὸ ἀνατο-

λικὸ τμῆμα, στὸ βάθος τοῦ χώρουἶθβ. Ἕνα τελείως διαφορετικὸ εὕρημα ἦταν κιβωτίδιο, ἀπὸ

τὸ ὁποῖο διατηρήθηκαν μὲν ἐλάχιστα ξύλινα κατάλοιπα, σώθηκαν ὄμως τὰ μετάλλινα ἐξαρ-

τήματά του, μεντεσέδες καὶ καρφιά. Περιεῖχε σφραγίσματα μὲ διάφορες παραστάσεις, ὅπως

ταυροκαθαψίων37, ἀρμάτων μὲ ἀναβάτες, λιονταριοῦ ποὺ σπαράσσει ἐλάφι, Ἀντυπῶν γρυ-

πῶν καὶ κάποιων ἄλλων ἀκόμη θεμάτίιἣβθ. Τὸ ἀντικείμενο αὐτὸ εἴτε εἶχε πέσει ἀπὸ τὸν δρο-

φο39 καὶ εἰσχώρησε στὸ δωμάτιο μὲ τὴ λάσπη τοῦ χειμάρρου εἴτε ἦταν κρεμασμένο ἀπὸ τὴν

ὀροφή, ἀπὸ τὴν ὁποία βρέΘηκε σὲ ἐλάχιστη ἀπόσταση, στὴν ἀρχὴ του δυτικοῦ τμήματος τοῦ

δωματίου40. υοποια ὄμως καὶ ἂν ἦταν ἡ ἀρχική του Θέση, τὸ περιεχόμενό του ὑποδηλώνει

ὅτι τουλάχιστον σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις οἱ κάτοικοι του οἰκισμοῦ ἀκολουθοῦσαν τοὺς

μινωικοὺς κανόνες λογιστικοῦ/διαχειριστικοῦ ἐλέγχου41. Τέλος, ἀποκαλύφθηκε μυλόλιθσς

ἐνσωματωμένος, σὲ δεύτερη χρήση, στὸ Β τμῆμα τοῦ δυτικοῦ τοίχου, ἐνῶ μεγάλος τριπτήρας

βρέθηκε στὴν ἐπίχωση τῆς ἴδιας, ΒΔ, περιοχῆς του χώρου αὐτοϋ.

Η χρήση λοιπὸν του βόρειου τμήματος του δωματίου 18 εἶχε σχέση μὲ τὴν ἐπεξεργασία

ἢ τὴν προπαρασκευὴ κάποιου ἄγνωστου, μέχρι τὴ διερεὐνηοη τῶν σχετικῶν καταλοίπων,

προϊόντος καὶ συνεχίστηκε ἢ ὑπῆρξε ἡ πρόθεση νὰ συνεχιστεῖ καὶ μετὰ τὴ σεισμικὴ κατα-

στροφή, ὁπότε μὲ τὴν κατασκευὴ τοῦ μεσότοιχου ἀποτέλεοε τὸν ἰδιαίτερσ χῶρο 18β. Πα-

ρόμοια μὲ τὸ δωμάτιο αὐτὸ εἰκόνα, στὴ διευθέτηση τοῦ μέρους καὶ στὸ εἶδος των εὺρημά-

των, ἐμφανίζει ὁ Μυλώνας στὸν Τομέα Α, ποὺ γειτνιάζει ἐΠίσης μὲ ἀποθῆκες42.

Τὸ νότιο τμῆμα τοῦ ἀρχικὰ ἑνιαίου δωματίου, τὸ Δ18α, λειτουργοῦσε ὡς ἀποθήκη, ὅπως

συνάγεται καὶ ἀπὸ τὰ ἰδιαίτερα χαρακτηριστικά του43, φαίνεται δὲ ὅτι χρησιμοποιήθηκε

πρὶν ἀπὸ τὴν ὁριστικὴ ἀναχώρηση τῶν κατοίκων γιὰ τὴ φύλαξη ποικίλων ἀγαθῶν. Ἐκεῖ στοι-

βάχτηκαν διάφορες κατηγορίες ἀντικειμένων, γεγονὸς ποὺ διαπιστώνεται ἐΠίσης στὸ γειτο-

νικὸ δωμάτιο 2, τὸ ὁποῖο ἀναμφίβολα εἶχε τελείως διαφορετικὴ ἀρχικὴ χρήση44, ἀλλὰ καὶ

σὲ ἄλλους χώρους του Συγκροτήματος. Η συσσώρευση αὐτὴ πρέπει νὰ ἔγινε λίγο πρὶν ἀπὸ

τὴν ἐγκατάλειψη τοῦ οἰκιομοῦ45, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὴ μεγάλη ἀνάμιξη τῶν εἰδῶν καὶ

κυρίως τὴν τοποθέτησή τους: εἶχε μὲν ληφθεῖ πρόνοια γιὰ τὴν προστασία τῶν ἀγαθῶν4β καὶ

διαπιστώνεται σχετικὴ τάξη στὴν τακτοποίηση, ἡ μεγάλη ὄμως ποσότητά θὰ δημιουργοῦσε,

ὁπωσδήποτε, δυσκολία ὄχι μόνο στὴν κανονικὴ χρήση τους, ἀλλὰ ἀκόμη καὶ στὴν ὁμαλὴ

πρόσβαση στὸ δωμάτιο.

36. Σὲ ἀπόσταση Ο,52 μ. ἀπὸ τὸν Α τοϊχο. Ντογ-

ΜΑΣ 1995, 129. Γιὰ τὰ καλάθια τοῦ οἰκισμοῦ βλ. ΤΕΛΕ-

λόχριστοι τοϊχοι, τὰ μικρὰ παράθυρα (αὐτόθι, 379), μὲ

κιγκλίδωμα (αὐτόθι, 399-400, ἂν καὶ μπορεῖ ἀνάλογη

ΒΑΝΤΟΥ 1994, 140.

37. Πρβ. τὸ σφράγισμα ἀπὸ τὸ Δ18α ποῦ ἀποκα-

λὐφθηκε στὴν ἀσάμινθο τῆς ΝΔ γωνίας του. Βλ. π.κ,

38. ΝΤΟΥΜΑΣ 1995, 129-130- DOUMAS 2000, 59-63.

39. HALIAGER 1996, 77.

40. N'I‘m'MA}; 1995, 129.

41. REHAK - YOUNG1-ZR 1998, 132-133' Dorms 2000,

63, 65.

42. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 153-157.

43. Τὸ εἶδος τοῦ δαπέδου, ποὺ ἦταν τὸ συνηθέστε-

ρο σὲ ἰσόγεια/ἀποθῆκες (IIMYBOY 1999, 193), οἱ πη-

κατασκευὴ νὰ ὑπῆρχε καὶ σὲ ἄλλου τόπου παράθυρα,

αὐτόθι, 400), τὸ χαμηλὸ ὕψος (πρβ. τὸ ὕψος τοῦ δωμα-

τίου 2 τοῦ Συγκροτήματος Δ, ποῦ ἦταν 2,50 μ).

44. Them IV, 20. Γενικὰ γιὰ τὸ δωμάτιο 2, αὐτόθι,

20-23 καὶ Them V11, 12-13. Ἐπίσης, στὸ δωμάτιο 21

τοῦ ἴδιου Συγκροτήματος, τουλάχιστον στὸ ΒΔ τμῆμα

του, ἀποκαλὐφθηκε μεγάλος ἀριθμὸς ἀγγείων (Them

V11, 13).

45. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, 162-163.

46. Εἶναι χαρακτηριστικὴ ἡ ἀρίστη κατάσταση τῆς

κεραμικῆς καθὼς καὶ τῶν ἄλλων ἀποθηκευμένων εἰδῶν.
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Μὲ τὴν παράθεση τοῦ περιεχομένου τοῦ δωματίου 18α προβάλλει ἡ εἰκόνα ποῦ παρου-

σιάζουν γενικὰ οἱ περισσότερες ἀπὸ τὶς γνωστὲς μέχρι τώρα ἰσόγειες ἀποΘῆκες τοῦ Συγκρο-

τηματος Δ, οἱ ὁποῖες ἀποτελοῦν μιὰ ἰδιαίτερη ὁμάδα στὸ τμῆμα τοῦ οἰκισμοῦ που ἔχει

ἀνασκαφεῖ. Εἶναι μικρῆς ἔκτασης, περίπου 8 τ.μ., μὲ ὕψος 1,85 μ.47, καὶ εἶναι πιθανὸν νὰ

διέθετε ἁπλῆς κατασκευῆς ράφια, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν παρουσία σχετικᾷ μεγάλων πλίν-

θων καὶ τὰ ἴχνη ξύλου στῆν ἐπίχωση, κυρίως ὄμως ἀπὸ τῆ θέση ὁρισμένων εθρημάτων48.

Κεραμικῂ

Μεταξὺ τῶν ἀποθηκευμένων ἀγαθῶν τὰ πήλινα σκεύη ἦταν, ὅπως πάντοτε, τὸ πολυπληθέ-

στερο εἶδος, ἀφοῦ βρέθηκαν περίπου 380 ἀγγεῖα49, χρησιμοποιημένα καὶ μὴ, κυρίως τοπι-

κῆς κατασκευῆς καὶ μὲ ποικίλες διαβαθμίσεις ποιότητας. Ἀνῆκαν σὲ διάφορες κατηγορίες,

ὅπως ἐπιτραΠέζια, ἀποθηκευτικά, μεταφορᾶς, Παρασκεψῆς τροφῆς καὶ λατρευτικά, καὶ

εἶχαν κυριολεκτικὰ σωρευθεῖ στὸν χῶρο αὐτό. Γιὰ τῆ φύλαξη τους ἀκολουθήθηκαν οἱ συνη-

Θεις μέθοδοι. Εἶχαν τοποθετηθεῖ κυρίως κατὰ μῆκος τῶν μακρῶν τοίχων, βόρειου καὶ νότιου,

καὶ μόνο λίγα κατὰ μῆκος τοῦ ἀνατολικοῦδθ. Συχνὰ τὰ μικρότερα σκεύη φυλάσσονταν μέσα

σὲ μεγαλύτεραθὶ, ὅπως μέσα σὲ πίθους, χύτρες, εὐρύστομες πρόχους, σὲ λεκάνη ἢ μικρὴ

ἀσάμινθο (εἰκ. 3), ἀλλὰ ἀκόμη καὶ μέσα σὲ κυκλαδικούς σκύφους52, ἢ ἀποτελοῦσαν στῆ-

λες53. Κάτω ἀπὸ δύο σκαμνιὰ ποὺ εἶχαν τοποθετηθεῖ στὸ δάπεδο, κατὰ μῆκος τοῦ νότιου τοί-

χου, ἀποκαλύφθηκε μεγάλος ἀριθμὸς κωνικῶν κυαΘίων, κυπέλλων, κυκλαδικῶν σκύφων καθὼς

καὶ λίγων ἀκόμη ἄλλων τύπων54, ἐνῶ τρία ἀνεστραμμένα καὶ τὸ ἕνα μέσοι στὸ ἄλλο κυάΘια

καθὼς καὶ ἕνας κυκλαδικὸς σκύφος βρέθηκαν ἐπάνω στὸ πρῶτο, ἀπὸ Δ, ἔπιπλο. Λίγα μόνον

ἀγγεῖα, μεσαίου μεγέθους, περιεῖχαν τρόφιμα καὶ ἐντοπίστηκαν σὲ διάφορα σημεῖα τοῦ χώ-

ρου, ἀναμεμειγμένα, χωρὶς διάκριση, μὲ τὰ κενά. Παρὰ τὸν τεράστιο, σὲ σχέση καὶ μὲ τῆ

μικρὴ ἔκταση τῆς ἀποθηκης, ἀριθμό τους, τὰ ἀγγεῖα εἶχαν ἔως ἕναν βαθμὸ τοποθετηθεῖ μὲ

τάξη. Εἶναι ἐνδεικτικὸ ὅτι κατὰ μῆκος τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, στὸ βάθος τοῦ δωματίου, εἶχαν

φυλαχθεῖ γιὰ περισσότερη ἀσφάλεια τὰ λίγα εἰσηγμένα, μινωικά (εἰκ. 4), καὶ τὰ καλύτερης

ποιότητας τοπικὰ ἀγγεῖα55. Κατὰ μῆκος του νότιου τοίχου βρέθηκαν ἀμφορεῖς μὲ ἐλλειψο-

47. Πρβ. τὸ γειτονικὸ δωμάτιο 2, ποὺ ἔγινε ἀποθη-

κη ἐκ τῶν ὑστέρων καὶ εἶχε ὕψος 2,50 μ.

ἀνεστραμμένες τριποδικέ χύτρες, σὲ εὐρύστομη πρό-

χου ἡμισφαιρικὰ κύπελλα, σὲ πίθο κυκλαδικοὶ σκύφοι

48. Πρβ. ἐνδεικτικὰ Them 11, 18' Them V, 21. Ἀρ-

κετὲς ιιλίθρες καὶ ἴχνη ξύλου βρέθηκαν στὴν ἐπίχωση

τοῦ Δ18β.

49. Ἀνάλογο ἀριθμὸ περιεῖχε ἡ ἀποθήκη 2 τοῦ ὀρό-

φου τῆς Οἰκῖας Γυναικῶν (ΝἸὉΥΜΛΣ 1987. 249 καὶ

1990, 227), ιιού πιθανὸν ἦταν κυρίως σκευοθηκη, ἂν

καὶ κάποια ἀγγεῖα περιεῖχαν ὀργανικὲς οὐσίες.

50. Πρβ. ἐνδεικτικὰ Them IV, 25- Them IV. Ι 1, 15.

51. Πρβ. ἐνδεικτικὰ Them IV, 11.

52. Ἐνδεικτικὰ σιῆ λεκάνη (ἢ μικρὴ ἀσάμινθο) τῆς

εἰκ. 3, δίπλα στὸν μεσότοιχο. εἶχαν τοποθετηθεῖ ὀκτὼ

καὶ μόνωτα ἡμισφαιρικὰ κύπελλα, σὲ μία τριποδικῆ

χύτρα κύπελλα καὶ κυάθια καὶ σὲ ἄλλη τρεῖς μικροί

πίθοι μὲ κωνοειδὲς στόμιο.

53. Πρβ. ἐνδεικτικὰ Them IV, πίν. 34- ΝΤΟΥΜΑΣ

1990, 227, πίν. 132α καὶ 134α, β.

54. Πρβ. Them νι, Ηίν. 34b. 35b' ΝἸ᾿(.)ΥΜΑ). 1993,

178-180.

55. Βλ, ἐνδεικτικὰ ΝΤΟΥΜΑΣ κ.ἄ. 2000, 60, εἰκ. 60.

Ἐν τούτοις βρέθηκαν ἐπίσης ἐκεῖ μερικὰ κοινὰ καὶ

οἰκιακὰ σκεύη, κάποια ἀπὸ τὰ ὁποῖα περιεῖχαν

τρόφιμα.
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Εἰκ. 4. Δ Ι 8a. Ἀγγεῖον mm} μῆκος- τοίι (ham/1mm" -ιἝἵ-ου. Εἱκ. 5. ΔΙ 8a. Τὰ ἀπογνιιώμαἰα στὴν ἐπίχωση τοίτ (ma/how‘-

rov ξύλινον κιβωτιδίου μὲ τὰ πήλινα μικκύλα ἀγγεῖα, ἀπὸ τὰ

ὁποῖα διακρίνεται ἕνα.

ειδες στόμιο, σκυφοπρόχοι, ἄλλου τύπου διακοσμημένες πρόχοι, κυκλαδικοὶ σκύφσι, κύπελ-

λα καὶ τριπσδικὲς τράπεζες προσφορῶν, ἐνῶ κατὰ μῆκος τοῦ βόρειου ὑπῆρχαν ἀκόσμητες

πρόχοι, λεκανίδες, τριπσδικὲς χύτρες καὶ λίγσι πίθοιἇβ.

Μιὰ ὁμάδα Μίκκυλον ἀγγείων, ξεχωρκτιῆς, ὅπως φαίνεται, σημασίας, ἀποκαλύφΘηκε στὸ

Κέντρσ τοῦ χώρου. Εἶχε τοποθετηθεῖ σὲ ξύλινα πολυτελὲς κιβωτίδιο, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὰ

ἀποτυπώματα τῶν σκαλισμάτων ποὺ διατηρήθηκαν στὴν ἐπίχωση (εἰκ. 5)57 καὶ ἀπὸ τὰ με-

τάλλινα ἐξαρτήματά του, καρφιὰἇθ καὶ μεντεσέδες.

Τέλος, στὸ κατώφλι τοῦ παραθύρου εἶχε ἐναποτεθεῖ, ὅπως συνηΘιζόταν στὸν οἰκισμόῢθ,

πρόχους μὲ τριφυλλοειδὲς στόμιοβθ. Ἀντίθετα στὸ παράθυρο τοῦ Δ18β δὲν ὑπῆρχε ἀντι-

κείμενο.

56. ᾿ἳ()μ(ι)ς ἀποκαλύφθηκαν κατὰ μῆκος ΙΟΥ νότιου

τοίχου καὶ τριποδικέ χθιρες καὶ δίπλα σιὸν μεσό-

τοιχο κυκλαδικοὶ σκύφοι.

57. Τὸ καλύτερα διατηρημένο ἀποτύπωμα ἔχει τὶς

ἑξῆς δια()-ιἀσεις: ῢψ. (),165 μ.. μῆκ. (),20 μ. καὶ πλ.

0.40 μ.

58. Ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον οἶὰ καρφιὰ εἶχαν ἄκρα ποὺ

καμιπσνιαν σὲ σχῆμα \'. Ὑπῆρχαν ὄμως καὶ (mm.

Πρβ. ΞΙ-ΖΝΑΚΗ-ΣΑΚΕᾼΧΑΡΙΟΥ 1985, 245, πίν. 119, 3213

(6 καὶ 7).

59. Πρβ. ἐνδεικτικά. Them 11, 22- '1‘1m‘a I11, 16.

'1’1wm V. 18, 23. 25 καὶ Them Ἡ. 12, Η, 19, 22, 27.

60. Ἰδιότυπη πρόχους βρέθηκε στὸ πρεβάζι τοῦ

δωματίου 2 τοῦ Συγκροτήματος Δ (ΤΙῃη-(ι νι. 12. πίν.

12a. 1)). Πρόχους ἐπίσης (πιοκαλύφθηκε στὸ δωμάτιο

2Ἰ τοῦ ἴδιου Συγκροτῄματος (αὐτόθι, 12. Πίν. 10b. Ἰ Ιὶι).
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Λίθινα χρηστικὰ ἀντικείμενα

Τὰ λίθινα χρηστικὰ ἀντικείμενα περιορίζονταν σὲ ἕνα Ἰνδία καὶ λίγους τριπτῆρεςβὶ, ποὺ βρὲ

θηκαν σκορπισμένοι στὸ δάπεδο. Ὁμάδες τέτοιων εἰδῶν, λίθινα ἐργαλεῖα καὶ χρηστικὰ

σκεύη, ὅπως ἰγδία, τριπτῆρες, λύχνοι κ.ἀ., ἔχουν βρεθεῖ σὲ ἀποΘῆκες μαζὶ μὲ τρόφιμα καὶ

ἀγγεῖα καὶ κάλυπταν πρακτικὲς ἀνάγκες τῶν ἐνοίκων. Ἕχουν ὄμως ἀποκαλυφθεῖ καὶ σὲ

ἄλλης λειτουργίας χώρους, τόσο στὸ ἰσόγειο ὅσο καὶ στὸν δροφο, γιὰ ἀνάλογη χρἠσηβἳ.

Μέχρι τώρα ὄμως δὲν ἔχει ἐπισημανθεῖ σύνολο τέτοιων ἀντικειμένων ποὺ Θὰ μποροῦσε νὰ

θεωρηθεῖ ὅτι φυλάχθηκε.

Λίθινα καὶ μετάλλινα πολυτελῆ ἀντικείμενα

Τὰ πολύτιμα λίθινα σκεύη ἦταν ἐπίσης λίγα. Ἀποκαλύφθηκαν τέσσερα, τὰ ὁποῖα ἀνῆκαν σὲ

δύο σύνολα ποὺ περιελάμβαναν καὶ μετάλλινα ἀντικείμενα, καὶ εἶχαν ἀποθηκευθεῖ μὲ ἰδιαί-

τερη προσοχή, κατὰ διαφορετικοὺς τρόπους, ποὺ ἀξίζει νὰ ἐπισημανθοῦν.

Τὸ πρῶτο σύνολο βρέθηκε στὴ ΝΔ γωνία. Σὲ μιὰ πολὺ κακῆς ποιότητας ἄβαφη ἀσάμιν-

θο63 εἶχαν τοποθετηθεῖ ἕνας ἀλαβάστρινος ἀμφορίσκος/ρυτό, ἀνατολικῆς πιθανὸν προέλευ-

σηςβ4, ἕνα ἐγχειρίδιο μὲ τρία ἐπάργυρα καρφιά, ἕνα μολύβδινο σταθμίο μὲ μικρὸ χάλκινο

κρίκο ἀνάρτησηςβἷ), μία χάλκινη φιάλη, τμῆμα σφραγίσματος μὲ παράσταση ταύρου καὶ

ταυροκαθάπτηββ καὶ πινακίδες μὲ Γραμμικῇ Α γραφήβ7.

Τὸ δεύτερο σύνολο περιλάμβανε τρία λίθινα σκεύη, δύο ρυτά, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ ἕνα εἶχε

φυλαχθεῖ ἐλλιπέςβδ, καὶ ἕνα «ποτήρι κοινωνί<ις»69. Ἐπὶ πλέον περιεῖχε ἕναν τρίτιιἸνα70, μία

ὁμάδα μετάλλινων σκευῶν μικροῦ μεγέθους71 καὶ ἕνα ἐγχειρίδιο μὲ ἐπάργυρα, ἐπίσης, καρ-

($1. Ἄν καὶ εἶναι ἀβέβαια δείγμαια. ἀφοῦ δὲν ἔχουν

ἴχνη χρτἳσης-

62. Ἐνδεικτικὰ γιὰ ἰγδία, τριπτῆρες καὶ τριβεῖα.

Them 11, 20' Them IV, 15' Them IV, 13, Πίν. 64b, 65.

66. Ἐπίσης M1X.-\H.\IA(_)Y 2001, 117, 120, 122 (δωμάτιο

ὁ ὀρόφου Δυτικῆς ()ἰκίας), 227.

(33. Κομμάτια ἀπὸ τὸ ἀγγεῖα αὐτὸ εἶχαν ἀφαιρεθεῖ

ἀπὸ τὸ συνεργεῖο τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ 1970. Η ἕρευνα

ὄμως δὲν προχώρησε τότε.

64. Βλ. ΔΙ᾿ΣΒΕἸ᾿ΖΗ στὸν παρόντα τόμο.

65. Πρβ. τὸ ἀνάλογο ἀντικείμενο, μεγάλου ὄμως

μεγέθους ἀπὸ τὸ δωμάτιο 17 τοῦ Συγκροτήματος Δ:

Them V11, πίν. 56a.

66. Γιὰ τὸν σκοπὸ τῆς παρουσίας του ἐκεῖ βλ. ARA-

YAN'I‘INOS 1984, 42-44.

67. N‘IὉYMA: 1993, 183. Γιὰ τὶς πινακίδες βλ.

ΜΠ()ΥλΩ᾿ΓΗΣ σ-ιὸν παρόντα τόμο. Γιὰ τὴ συνύπαρξη

σφραγισμάτίι)ν καὶ πινακίδων βλ. ARAVAN‘I‘INOS 1984,

48.

68. Σπασμένα φυλάγονταν καὶ πήλινα σκεύη, κυ-

ρίως τὰ μεγάλου μεγέθους, τὰ εἰσηγμένα κ.ἄ. Πρβ.

ἐνδεικτικὰ Them 111, 12' Them V, 20-21, 37' ΝἹὈΥΜΑΣ.

1977, 388.

69. ᾿1᾿ὸ σὲ σχῆμα αὐγοῦ (προυθοκαμήλου ρυτὸ (ἀρ.

εὺρ. 1868) ἦταν κατασκευασμένο ἀπὸ ἀλαβαστρο, τὸ

ἐλλιπές (ἀρ. εὺρ. 1877) ἀπὸ γυψόλιθο καὶ τό «ποτήρι

κοινωνίας» (ἀρ. εὺρ. 1984) ἀπὸ φλεβωτὸ μάρμαρο.

70. Πρβ. Them V’, ιήν. 34 (δωμάτιο 16), b τρίτων

αὐτὸς ποὺ βρέθηκε ἐπίσης μὲ λίθινα, πολυτελῆ. σκεύη

τοῦ δωματίου ΔΙβ, θὰ εἶχε ἄλλη σημασία ἀπὸ αὐτὴν

τῶν ὑπολοίπίι)ν ποὺ ἀποκαλύφθηκαν ὁτιὴ ΝΑ γωνία τοῦ

ἴδιου χώρου μαζὶ μὲ πορφύρες καὶ πεταλίοις (Them V1.

11). Βλ, καὶ RENFREW 1985, 327. Χωρὶς ὄμως ἀμφιβο-

λία ὁ τρίτων τοῦ δωματίου 18α θὰ εἶχε ἰδιαίτερη, λα-

τρευτικη, χρήση, ὅπως συνάγεται ἀπὸ τὰ συνευρήμα-

τα, πρβ. (ἱῆεῆιι. 1985, 11.

71. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, πίν. 93. Τὰ σκεύη αὐτά, μι-

κρῶν διαστάσεων, ἤτανε προχσΐσκη (ἀρ. εὺρ. 7302).

καρποδόχη (ἀρ. εὺρ. 7305), τρία κυάθια (ἀρ. εὺρ.

7300. 7301, 730-1), ιιύραυνο (ἀρ. εὺρ. 7306, πρβ. Them

V, Πίν. 76), φιάλη (ἀρ. εὺρ. 7307) καὶ ἕνα δίωτο ἀνοι-

κτοῦ σχήματος (ἀρ. εὺρ. 7299, πρβ. Them 1\’, Πίν. 92).
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φιά72. Ἴλα αὐτὰ τὰ ἀντικείμενα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα Τὰ μετάλλινα εἶχαν τοποθετηθεῖ καὶ σὲ ξύλι-

νο πολυτελές, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὰ μετάλλινα ἐξαρτηματά του, κιβωτίδιο73, εἶχαν φυλα-

χθεῖ σὲ μεγάλο καλάθ1, ὕψους Ι μ. περίπου καὶ πλάτους 0,6() μ.74. Ἀποκαλύφθηκε κατὰ μῆκος

τοῦ μεσότοιχου, περίπου στὸ μέσον τοῦ δωματίου, ἐνῶ δίπλα του, Οϊὸ κέντρο τοῦ χώρου, βρέ-

θηκε τὸ κιβωτίδιο μὲ τὰ πήλινα μικκύλα ἀγγεῖα (εἰκ. 6), ποὺ μιμοῦνταν τὸ σχῆμα καί, ὅσο

ἦταν δυνατόν, τὴ διακόσμηση τῶν μετάλλινων σκευῶν. Οἱ δύο αὐτὲς ὁμάδες θὰ εἶχαν ἰδιαί-

τερη σημασία, ἀφοῦ τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ ἀντικείμενά τους Θεωρεῖται ὅτι σχετίζονταν μὲ

τὴ λατρεία75. Ἐν τούτοις, παρὰ τὸν ξεχωριστὸ χαρακτῆρα τους, τὰ δύο σύνολα βρέθηκαν, ἂν

καὶ φυλαγμένα μὲ φροντίδα, ἀνάμεσα σὲ ποικίλες, ἑτερόκλητες κατηγορίες ἀγαθῶν, κεραμι-

κη, τρόφιμα, ἔπιπλα, ξύλινα ἀντικείμενα καὶ ψάθινα σκεύη. Εἰδικὴ προστασία διαπισ-τώθη-

κε καὶ γιὰ μία πυράγρα, Θαυμάσιας διατηρησης καὶ κατασκεψῆς7β, ποὺ εἶχε ἐΠίσης τοποΘε-

τηΘεῖ μέσα σὲ καλάθι, τὸ ὸπστο ἀποκαλύφθηκε στὸ βάθος τοῦ δωματίου, στὸ ΒΑ τμῆμα του.

Καλάθια καὶ ξύλινα ἀντικείμενα

Εἶναι ἀξιοσημείωτο ὅτι μεγάλος ἀριθμὸς μικρῶν καλαθιῶν, κυρίως κενῶν, βρέθηκε μέσα σὲ

δύο Πίθους. Δύο εἶχαν τοποθετηθεῖ μὲ τοὺς πυθμένες τους νὰ ἐφάπτονται σὲ μεσαίων διαοΤά-

σεων γραπτὸ πίθο77, ποὺ ἀρχικὰ θὰ στεκόταν κατὰ μῆκος τοῦ μεσότοιχου, ἐνῶ δεκατρία,

ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἕνα περιεῖχε χάλκινα ἀγκίστρια ψαρέματος78 καὶ ὑπολείμματα ἀπὸ ψάρια,

ἀποκαλύφΘηκαν μέσα σὲ μεγάλο, ὕψους Ι μ., γραπτὸ κωνικὸ Πίθσ. Τὸ ἀγγεῖο αὐτὸ θὰ εἶχε

μὲν τοποθετηθεῖ στὸ ΒΑ ἄκρον, πιθανὸν στὴ γωνία, τοῦ δωματίου, ἀλλὰ βρέθηκε σὲ ὁριζόν-

τια Θέση στὴν ἐπίχωση, σὲ ὕψος Ι μ. περίπου ἀπὸ τὸ δάπεδσ (εἰκ. 6 καὶ 7). Τὰ καλάΘια αὐτά,

μικροῦ μεγέθους, θὰ χρησίμευαν ἴσως γιὰ τὴ μέτρηση καὶ τὴ μεταφορὰ στερεῶν προϊόντων

ἀπὸ τὸ ἕνα σκεῦος σὲ ἄλλο79. Ο ἀριθμός τους ὄμως στὴ δεύτερη περίπτωση ἦταν πολὺ μεγά-

λος. Εἶναι πιΘανόν, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὰ συνευρηματα, νὰ πρόκειται γιὰ σύνεργα ψαρέματος

ποὺ φυλάχθηκαν. Ἐξ ἄλλου μαζὶ ἀποκαλύφΘηκαν προσεκτικὰ τυλιγμένα σκοινιά. Μέσα στὸν

ἴδιο πίθο βρέθηκε ἐΠίσης κιβωτίδιο διακοσμημένο μὲ ἐλεφάντινα ἐνθέματαβθ. Ἐὰν ἡ φύλα-

72. ΝΤΟΥΜΑΣ κ.ἄ, 2000, 3 Ι , εἱκ. 22. Πρβ. Them 1V.

πίν. 90, ἀριστερά. Ἐπίσης βλ. γΛοΜΐΓιἸ 1984, 163 κε.

73. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, 162. Ἀπὸ τὸ κιβωτίδιο αὐτὸ

δὲν σώθηκαν ἴχνη ἀπὸ σκαλίσματα. Βρέθηκαν ὄμως οἱ

μεντεσέδες, τὰ καρφιά, μὲ ἄκρα ποὺ κάμπτονται σὲ

σχῆμα V. καὶ δύο περίτεχνες λαβές, γιὰ τὶς ὸπσῖες Πρβ.

Κίῳ 111, 122, πίν. 41, 1495.

74. ΝΤΟΥΜΑΣ. 1994, πίν. 91 β. Πρβ. Τhem V, 33 (BA

γωνία ΔΙβ). Ἐπίσης ἐνδεικτικὸ μεταγενέστερο παρά-

δειγμα, οί ΡΙΑ Τλγιοικ 1967, 160-162, ἀφοῦ τὰ

σκεύη αὐτά, παράλληλοι μὲ τὴν ἀποθηκευτικὴ χρἠση,

εἶναι κατάλληλα καὶ γιὰ τὴ μεταφορὰ ἀγαθῶν,

75. Πρβ. (11:51:11. 1985, 11.

76. Μήκους 0,44 μ. καὶ μὲ δύο κρίκους ἄνω (ἀρ.

ἐυρ. 7375). B.\. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ στὸν παρόντα τόμο. Πρβ.

Ρίιλκ 1988. 19-20 (KW 378. μῆκ. (),525 μ).

77. ΝΟΥΜΑΣ 1994, πίν. 91α. Πρβ. ΝΤΟΥΜΑ).

1995, 129.

78. Πρβ. τὰ προερχόμενα ἀπὸ οἷὸ Συγκρότημα Δ,

δωμάτιο 2 (ἀρ. εὺρ. 5493: Them IV, 20), ίὸ δωμάτιο 16

(ἀρ. εὺρ. 6875: Them V. 33) καὶ τὸ δωμάτιο 17 (TIIPWI

νπ, 14). Πιθανὸν νὰ ἀποκαλυφθοῦν καὶ ἄλλα ἐντὸς

τῆς μάζας χώματος στὰ ὑπόλοιπα καλάθια.

79. Πρβ. ἐνδεικτικὰ ΝἹ᾿()γΜ.-χ). 1993. 181 (δωμάτιο

A1a). Ἐπίσης βλ. Ἤτω-(ι ΠΙ, 52, τὰ σκεύη ποὺ θεωρεῖ-

ται ότι χρησιμοποιοῦνταν γιὰ τὸν σκο1᾿1ὸ αὐτό.

80. Διακρίνονται δύο τύποι ἐνθεμάτων, σὲ σχῆμα

κρίνου καὶ ραβδόσχημες ταινίες. Ἀπὸ τὰ σὲ σχῆμα

κρίνου (ἀρ. εὺρ. 7555) διασώθηκαν πεν-ιε σχεδὸν ἀ-

ταινίες (ἀρ. εὺρ. 7556) διατηρήθηκαν μόνον τρεῖς ἀκέ-

ραιες, μήκ. (),Π μ.
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Εἰκ. 6. Δ18α. Ἀρισιερά, ὁ χῶρος μὲ τὰ ἀποτυπώματα τοῦ

καλαθιοῦ κάτω. Δεξιά, τὰ dump/154mm τιοίν κιβωτιδίου μὲ

τὰ πήλινα μικκύλα ἀγγεῖα (διακρίνεται ἕνα). Ἄνω, τὸ

(Ϊιόμιο μεγάλου πίθου, μὲ τὰ (ἱιιοπτπώμαια δύο καλαθιῶν.

Εἰκ. 7. Δ Ι 8a. Τὸ στόμιο τοῦ μεγάλου ιήθοιτ μὲ τὰ ἀποτινἱιώ-

μοἼα τεσσάρων καλαθιθἒν.

ξη αὐτὴ πραγματοποιηθηκε καὶ δὲν πρόκειται γιὰ τυχαία πτώση του ἀντικειμένου μέσα

στὸν πίθοβὶ, ὑποδηλώνεται κατὰ χαρακτηριστικῖ) τρόπο ἡ ἀγωνιώδης προσπάΘεια τῶν

κατοίκων αὐτοῦ τοῦ τμήματος τοῦ σἰκισμοῦ νὰ προστατεόσουν τὰ πολύτιμα ὐπάρχοντα ποὺ

ἄφηναν πίσω τους, ὅπου καὶ ὅπως ἦταν δυνατόν. Ἀντίθετα μὲ τὸ ἀντικείμενο αὐτό, ἀπὸ τὸ

ὸποῖσ διασώΘηκαν ἐλάχιστα ξύλινα κατάλοιπα, ἀπὸ ἄλλο κιβωτίδιο διατηρηΘηκε τὸ ἀπο-

τυπωμα μιᾶς περίτεχνα σκαλισμένης ἐπιφάνειάς τουδΞ. Βρέθηκε 1 μ. περίπου ἀπὸ τὸ δά-

πεδο, στὴ ΒΑ γωνία του δωματίου, καὶ ἀπὸ τὴ Θέση του μόνο Θὰ ἦταν δυνατὸν νὰ ὑποτε-

Θεῖ ὅτι εἶχε τοποθετηθεῖ σὲ ράφ183. Ἄλλο ξύλινο, χρηστικό, βαρελόσχημο σκεῦος, πολὺ

καλῆς κατασκευὴς84, ἐντοπίστηκε στὸ βάθος του δωματίου, μὲ τὸ στόμιο νὰ ἐφάπτεται στὸν

καὶ ἦταν διακοσμημένη μὲ συνεχεῖς σπεῖρες καὶ ται-

νιες.

81. Μπορεῖ τὸ κιβωτίδιο νὰ εἶχε ἀποτεθεῖ πάνω

στὸ κάλυμμα τοῦ σκευους. Λίθινη πλάκα ποὺ ἀποκα-

λόφθηκε στὴν περιοχὴ αὐτὴ τοῦ δωματίου εἶναι πιθα-

νὸν νὰ ἀποτελοῦσε Τέτοιο κάλυμμα. Πρβ. ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ

1994, 161. Εἶναι ὄμως ἐξ ἴσου πιθανὸν νὰ εἶχε τοποθε-

τηθεῖ σὲ ράφι μαζὶ μὲ ἄλλο κιβωτίδιο (βλ. σημ. 82),

ποὺ βρέθηκε στὸν ἴδιο χῶρο, στὴ ΒΑ γωνία τοῦ δωμα-

τίου, κοντὰ στὴ θέση ποὺ θὰ στεκόταν ὁ τήθος.

82. N‘I'OYMAz; 1994, πίν. 92β. Η ἀποκαλυφθείσα

πλευρὰ εἶχε μῆκ. Ο,38 μ., ὕψ. 0,22 μ. καὶ Πάχ. (),04 μ.

83. Κάτω ἀπὸ τὸ κιβωτ ίδιο αὐτὸ βρέθηκαν τὰ ἀπο-

τυπώματα τοῦ καλαθιοῦ ποὺ περιεῖχε τὴν πυράγρα. Η

σχέση ὄμως τῆς θέσης τῶν δύο ἀντικειμένων δὲν ἦταν

δυνατὸν νὰ διευκρινισθεῖ.

84. Τέσσερα στεφάνια ἀπὸ ἄλλη ποιότητα ξύλου

«ἔδεναν» τὸ σκεῦος ποὺ εἶχε σωζ. μῆκ. Ο,4Ο μ. Πρβ.

κκκκκ

(ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 248).
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ἀνατολικὸ τοϊχσ (εἰκ. 8). Στὴν άμεση περιοχή του διαπιστώθηκαν ἴχνη ποὺ ὑποδείκνυαν τὴν

παρουσία, πιθανότατα, δέρμα-τος. Δύο ἀκόμη ξύλινα ἀντικείμεναβῖ), ποὺ μπορεῖ νὰ ἦταν

κουπιάδῢ, ἀποκαλύφθηκαν δίπλα στὸν μεσότσιχσ.

Ἔπιπλα

Στὰ στοιχεῖα γιὰ τὰ ἔπιπλα τοῦ οἰκισμοῦ87 προστίθενται τὰ δεδομένα ἀπὸ τὸν χῶρο αὐτό.

Στὸ Δ18α εἶχαν ἀποθηκευθεῖ, μεταφερμένα ἀπὸ τὸν δροφσθὃ, κατὰ μῆκος τοῦ Ν τοίχου, τρία

σκαμνιά, δύο ἀπὸ τὰ ὅποια βρέθηκαν στὸ δάπεδο στὸ Δ τμῆμα του δωματίου καὶ ἕνα στὸ Α,

ψηλὰ στὴν ἐπίχωση89. Δύο τριποδικὰ πολυτελῆ τραπέζια, ἐξαιρετικὰ καλῆς κατασκεψῆς, τὸ

ἐκμαγεῖο τοῦ ἑνὸς ἀπὸ τὰ ὅποια διασώΘηκε ἀκέραιο90, φαίνεται ὅτι εἶχαν τοποθετηθεῖ

ἀνάστροφα σε εἰδικὰ ράφια. Ἐνδείξεις γιὰ τέτοιου εἴδους κατασκεψές, ἀπὸ ξύλο καὶ πλίθρες,

ἀποκαλύφθηκαν στὴν ἐπίχωση9Ι (εἰκ. 9).

Τὸ δωμάτιο Δ18α Θὰ ἦταν ἀποθήκη καὶ πρὶν ἀπὸ τὴ σεισμικὴ καταστροφὴ. Θὰ χρησίμευε

γιὰ τὴ φύλαξη τροφίμων καὶ κεραμικῆς, ἐνῶ παράλληλα Θὰ ὑπῆρχαν λίγα ἐργαλεῖα καὶ χρη-

στικὰ σκεύη, ὅπως διαπιστώνεται στὸ σύνολο σχεδὸν τῶν ἀποθηκῶν τῶν κτηρίων τοῦ οἰκι-

σμοῦ. Στὰ εἴδη ὄμως αὐτὰ ποὺ φαίνεται ὅτι παρέμειναν ἐκεῖ, καθὼς καὶ στὰ ἀνάλογα ἀγαθὰ

ποὺ θὰ φυλάγονταν στὶς ὑπόλοιπες, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς 9 καὶ 9,1 (ῆ 901), γνω(Πὲς μέχρι τώρα ἀπο-

θῆκες τοῦ Συγκροτήματος Δ, στὶς 17, 17α καὶ Ια, προστέθηκαν ἐκ τῶν ὑστέρων ἐπὶ πλέον

κατηγορίες ἀντικειμένων: μετάλλινα, λίθ1να καὶ ξύλινα εἴδη, κυρίως πολυτελείας, καθως καὶ

ἔπιπλα, ἐνῶ δὲν ἀποκλείεται νὰ στοιβάχτηκα καὶ ἄλλα πήλινα ἀγγεῖα92. Σχεδὸν τὰ ἴδια ἀντι-

κείμενα συναντῶνται φυλαγμένα καὶ στᾶ ἰσόγεια δωμάτια 2 καὶ 16, τῶν ὁποίων ἡ ἀρχικῆ

χρήση ἄλλαξε κατὰ τὴν τελικὴ φάση τοῦ οἰκισμοῦ93. νοπως προκύπτει ἀπὸ τὴ δυσκολία τῆς

κανονικῆς χρῆσης ὅλων τῶν χώρων αὐτῶν ἐξ αἰτίας τῆς μεγάλης ποσότητας ἀλλὰ καὶ τοῦ ἔ

τερόκλητου χαρακτῆρα τῶν εἰδῶν, ἡ ἀποθηκεύση αὐτὴ θὰ ἔγινε λίγο πρὶν ἀπὸ τὴν ὑριστικὴ

ἐγκατάλειψη τοῦ οἰκισμοῦ.

85. Τὸ ἕνα μὲ σωζ. μῆκ. 1.12 μ. καὶ n.\. 0,05-0,14

μ. καὶ τὸ ἄλλο μὲ σωζ. μῆκ. 0.95 μ. καὶ ἀνάλογο μὲ τὸ

προηγούμενο πλάτος.

86. Κουπί, σωζ. μῆκ. 0,59 μ., βρέθηκε στὸ δυτικὸ

τμῆμα τοῦ ΔΙὶ-ζβ, στὸ μέρος ὅπου δὲν ἐδιετηρεῖτο τὸ

δάπεδο τοῦ ὀρόφου (ΝΤΟΥΜΛΣ 1995. 129).

87. Them 1V, 41-42, πίν. 34b. 35. 36, 102-105. ()1

συνθῆκες εὕρεσης τοῦ τραπεζιοῦ ἀπό, πιθανόν, τὸ Ια

δὲν εἶναι γνωστές (ΝὙΟΥΜΑΣ 1975, 227- ΠΟΤΑΜΑ 1983.

πῖν. 84- ΝΤΟΥΜΑΣ, 1993. 178-180). Γιὰ οἷὸ κρεβάτι ἀπὸ

τὸν χῶρο τῶν Καλῶν Ἀγγείων δὲν ὑπάρχουν σαφῆ στοι-

χεῖα (ΝἸ᾿(,)ΥΜΑΣ 1975, 229,) ὅπως καὶ γιὰ τὸ τραπέζι ἢ

σκαμνὶ ἀπὸ τὸ δωμάτιο 5 τοῦ ὀρόφου τῆς Δυτικῆς

Οἰκίας (M ΙΧΑΗΑΙΔΟΥ 2001. 131).

88. Κάποια ὄμως ἀπὸ τὰ ἀντικείμενα αὐτὰ παρέ-

μειναν ἐκεῖ ἀή ὅπου ἔπεσαν. βλ. εἱκ. 2 καὶ ΜΙΧΑΗ-

,ιιᾁον 2001, σημ. 87.

89. Γιὰ τὸ διαφορετικῖ) ὕψος ποὺ βρέθηκαν τὰ ἀντι-

κείμενα στὴν ἐπίχωση βλ. N‘I‘(‘)\‘M.-\£ 1994, 162.

90. N'IὉYMA}: 1993, 182-183 καὶ 1994, ιήν. 9201.

91. Πλίθρα, πλ. (),4ἷ) μ., μῆκ. (),6() μ. καὶ πάχ.

(),Ο(ὶ5-(),7() μ.. ποὺ βρέθηκε στὴν ἐπίχωση, ἤταν σε τέ-

τοιοι θέση ὡς πρὸς τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ δύο τριποδικὰ τρα-

πέζια ιιοὺ ἀποκαλύφθηκαν, ὥστε θὰ μποροῦσε νὰ ἀνῆ-

κε σὲ ράφι γιὰ τὸ ἀντικείμενα αὐτό. Ἀνάλογη πλίθρα,

ποὺ δὲν διατηρήθηκε ὄμως καλά, ἐντοπίστηκε σὲ σχέ-

ση καὶ μὲ τὸ ἄλλο τραπέζι.

92. Πρβ. Them V, 20.

93. Ἄ\.\1Ἰ ἀρχικὰ χρήση εἶχε ἐπίσης πιθανόν. του-

λάχιστον, 0 χῶρος 2 στὸν Τομέα A. Ἴσο στὸ δωμάτιο

2 ὅσο καὶ στὸ 16 τοῦ Συγκροτήματος ὑπῆρχαν ἀγγεῖα

ποὺ περιεῖχον τρόφιμα (ἸἩἬι 1\'. 24. 42' Them γ, 21).
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Εἰκ. 8. Δ Ι 8α. Τὁ ἀποτῆιιωμή ἰοὶ βαρελόᾳχᾜμοΡ ξύλινον Είκ. 9. Δ Ι 80. Πλἰθρα κάπϊ ἀπὸ τὸ ἐκμαγεῖο '10:" ἑνὸς ψιιιοὁίκοιἳ

σπεύσῃς, μἳ Ida/aux?) καὶοῦτοι ἀπὸ κάτω γιὰ τὴν dot/[(1.11) τραπεζιοῦ.

ἀπομάκριηγιἠ του.

Καὶ ΟΤὶς τέσσερεις ἑνότητες ποὺ φαίνεται ὅτι συναποτεὶοϋσαν τὸ Συγκρότημὰ Δ94 ἀποκα-

λύφΘηκαν τέτοιες ἀποθῆκες, ἐνῶ στὸ Α τμῆμα του ἀνῆκαν τὰ δωμάτια 2 καὶ 18α.

Τὸ ἐρώτημα ποὺ κυρίως προκύπτει εἶναι γιατὶ κατὰ τὴν ἐγκατάλειψη τοῦ οἰκισμοῦ οἱ κἀ-

τοικοι τοῦ Συγκροτήματος Δ ἐφαρμοσαν αὐτὴ τὴν ἀποθηκευτικῆ τακτικῆ, ἡ ὁποία εἶναι τε-

λείως διαφορετικῆ ἀπὸ ἐκείνην ποὺ διαπιο-ιώνεται στὰ ἄλλα κτηρια, ὅπου, ἀκόμη καὶ τότε,

ἀκολουθοῦνταν οἱ κανόνες ποὺ φαίνεται ὅτι ἴσχυαν καὶ στὰ ὑπόλοιπα κεντρα του Αἰγαίου τῆς

Ἵ᾿οτερης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ.

Τὸ Συγκρότημα Δ εἶναι πολὺ καλῆς κατασκευῆς καὶ διαθέτει ὅλα ἐκεῖνα τὰ στοιχεῖα ποὺ

θεωροῦνται ὅτι ἀποτελοῦν ἐνδείξεις πολυτελοῦς διαβίωσης στὸν δροφο, πολι5Θυρα, πολυπα-

ρἀΘυρα, τοιχογραφίες, ἂν καὶ περιορισμένεςθὒ, καὶ φροντισμένα δάπεδαθβ. Οἱ ἔνοικοί του,

οἱ ὁποῖοι μετὰ τὸν σεισμὸ ἐπέφεραν ποικίλες ἀλλαγὲς στὴ διαρρύθμιση οἶαὶ στὴ χρηση- δω-

ματίων, τουλάχιστον τοῦ ἰσογείου, διέθεταν πολύτιμη σκεψῆΞ ἔπιπλα περίτεχνης κατασκεψῆς,

94. Γιὰ τὶς πιθανὲς ενότητες βλ. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001. 27 καὶ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 218). ἐνῶ ἀιτὸ τὸν Πυλῶνα

225. συγκἩρώθηκαν κονιάματα με οπεῖρες καὶ ρόδακες

95. ᾿1-᾿.νδεικ-ιικά. ὄσον ἀφορᾶ ο-τῆν τοιχογράφηοη, (Them V11, 16).1᾿ὸ μοναδικὸ μέχρι τώρα τοιχογραφη-

ἀιτὸ τὸ δ<,)μἂτιο 17 τοῦ (᾿)ρό(1Ἰου προῆλθαν κονιόιμα-τα μἐνο ἰσόγειο, τοῦ δωματίου 2, ἀνήκει στὸ ΝΑ τμῆμα

με φυτικὰ θέμα-ια (ἸἬἾἨ VII, 14' Εἴργοι- 1998, 76), ἀπὸ τοῦ Συγκροτήματος.

τὸ 1 1 καὶ 4 ἀναφέρονται γραπτὰ κονιάματα (Ηηη-(ι I\’. 96. II.-\\\'B()Y 1999, 48, 2| 1.
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ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχουν (Ἰιποκαλυφθεῖ ἐλάχιστα δείγματα στὸ Αἰγατο97, ἀλλὰ καὶ ἁπλούστερου

τύπου, ὅπως τὰ σκαμνιὰ καὶ τὰ κρεβάτια ποὺ βρέθηκαν, διάφορα λίθινα καὶ μετάλλινα ἀκτι-

κείμενα ἀξίαςἳὶθ, ἀκόμη καὶ ἐξωτικὰ προϊόντα, ὅπως τὰ δύο αὐγὰ στρουθοκαμήλου ποὺ εἶχαν

διαμορφωΘεῖ σὲ ρυτάθθ, μοναδικἀ μέχρι τώρα εὐρήματα στὸ Ἀκρωτήρι. Ἐπὶ πλέον, ὅπως

προκύπτει ἀπὸ τὰ κρητικῆς προέλευσης σφραγίσματα καὶ τὶς πινακίδες τῆς Γραμμικῆς A,

φαίνεται νὰ γνώριζαν καὶ νὰ ἀκολουΘοῦσαν, σὲ κάποιες περιπτώσεις, τοὺς μινωικοὺς κανό-

νες τοῦ διαχειριστικοῦ ἐλέγχου. Πρόκειται δηλαδὴ γιὰ τμῆμα τοῦ οἰκισμοῦ, τοῦ ὁποίου οἱ

κάτοικοι διαβιοῦσαν μὲ ἄνεση, τουλάχιστον, ἀνάλογη μὲ ἐκείνην ποὺ διαπιστώνεται στὰ ὑ-

πόλοιπα κτήρια. υομως, κατὰ τὴν ἀναχώρηση ἀπὸ τὸν οἰκισμὸ ἡ ἀποθηκευτικὴ τακτικὴ στὸ

Συγκρότημα Δ διαφοροποιεῖταὴθθ. Σὲ καμία ἀπὸ Τὶς ἀποΘῆκες τῶν ἄλλων οἰκημάτων δὲν

ἐπισημαίνονται ἀνάλογα ἀγαΘά, τὰ ὁποῖα μπορεῖ νὰ ταξίδεψαν μὲ τοὺς κατόχους τουςὶθὶ,

ὅπως χωρὶς ἐξαιρέσεις συμβαίνει μὲ τὰ κοσμήματα καὶ τὰ σκεύη ἀπὸ πολύτιμα μέταλλαὶθἓ.

Μόνον ὑποθέσεις μπορεῖ νὰ διατυπωθοῦν γιὰ τὴν περίπτωση τοῦ Συγκροτήματος Δ. Γιὰ

ποιὸν λόγο δηλαδὴ ἐπιλέγεται ἡ συγκέντρωση καὶ ἡ φύλαξη διαφόρων εἰδῶν ἀξίας εἴτε σὲ ἰ-

σόγειες τυπικὲς ἀποΘῆκες ἢ σὲ χώρους ποὺ μεταβλήθηκαν γιὰ τὸν ΟΚΟΠὸ αὐτὸ σὲ ἀποθηκευ-

τικούς, ἀφοῦ εἶχαν, ὅπως φαίνεται, ἀποδειχθεῖ ἀσφαλεῖς κατὰ τὴ δοκιμασία τοῦ σεισμοϋ.

Ὀφείλεται ἡ ἐπιλογὴ αὐτὴ σὲ περιορισμένες δυνατότητες τῶν κατοίκων τοῦ Συγκροτήματος

Δ στὰ μέσα μεταφορᾶςὶθὶἇ, στὴν ἐκ μέρους τους κατοχὴ πολλῶν πολυτελῶν ἀπικειμένων,

ἀπὸ τὰ ὅποια ἕνα τμῆμα θὰ ἔπρεπε νὰ παραμείνει στὸν οἰκισμὸ κατὰ τὴν ἐγκατάλειψή του,

στὴν ἀποθήκευση ἐκεῖ ἀγαθῶν καὶ ἀπὸ ἀλλα κτήρια ἢ μήπως πρόκειται ἁπλῶς γιὰ διαφορε-

τικὴ συμπεριφορὰ στὴν ἀντιμετώπιση τοῦ νέου κινδύνου, διότι οἱ κάτοικοι αὐτοῦ τοῦ κτηρίου

πίστευαν ὅτι ὁπωσδήποτε Θὰ ἐπέστρεφαν;

υομως σαφεῖς ἀπαντήσεις σὲ αὐτὰ καὶ σὲ ἄλλα πολλὰ ἐρωτήματα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ

δοθοῦν, ἀφοῦ στὸ Συγκρότημα Δ παραμένουν ἀκόμη ἄσκαφα ἀρκετὰ δωμάτια τοῦ ὀρόφου

καὶ τοῦ ἰσογείου, ἐνῶ, κυρίως, τὸ μεγαλύτερο τμῆμα τοῦ οἰκισμοῦ εἶναι ἀκόμη ἀνεξερεύνη-

το. Ἀναμένεται λοιπὸν ἡ συνέχιση τῆς ἀνασκαφῆς καὶ τῆς ἔρευνας.

97. ΠΑΠΩΝ 1951, 391- Κκχνθὶἰκ()ιν.«»᾿κ.->ι 1996, 86᾿

ΜιἭΙΛ᾿ 1996, 206.

98. Ἀξίζει νὰ ἐπισημανθεῖ ὅτι ὁ μοναδικὸς μέχρι

τώρα θησαυρὸς χάλκινην σκευῶν τοῦ οἰκισμοῦ ἀπο-

καλύφθηκε στὸ Συγκρότημα Δ, σιὸ ὺ11όγειοδ(ι)μ(τιτιο 3

(Them ιν, 17-18, 39).

99. Them V, ιήν. 3513᾿ 8.χκί.ι.ι.<ικ.-ικ15 1990. 286 κὲ.

100. Στὸ Συγκρότημα Δ, ὅπως ἔχει ἤδη ἐπισημαν-

θεῖ, ἐφαρμοζόταν ἀρχικὰ ἡ ἴδια ἀποθηκευτικὴ τακτι-

κὴ ποὺ διαπισ-ιώνεται στὰ ὑπόλοιπα κτήριας ο-ὴς ἰσό-

γειες ἀποΘῆκες φυλάγονται τρόφιμα, ἀγγεῖα, λίθινα

καί, σιιανιότερα, μετάλλινα ἐργαλεῖα καὶ σκεύη. Ἐπὶ

πλέον σὲ δωμάτια τοῦ ὀρόφου του, ὅπως συμβαίνει καὶ

ἀλλοῦ, βρέθηκαν ιήθοι, μερικοὶ ἀπὸ τοὺς ὁποίους μὲ

ὀργανικῖ) ιιεριεχόμενο. γιὰ -ὴς ἄμεσες, κυ[,)ίως. ἀνάγ-

κες τῶν κατοίκων του, ἐνῶ καὶ σὲ ἐκκοκκισμένες κασέ-

λες σὲ δωμάτιο τοῦ (᾿)ρό([)ου (Δὲ-ζα, βλ. ΑΧι-ΞΞ()Π(Ἴ)Υ.Χ()Υ

στὸν παρόντα τόμο) φαίνεται ὅτι εἶχαν φυλαχθεῖ τρό-

φιμα.

101. Ἐνδεικτικὰ ἀπὸ τὴ Δυτικὴ ()ἰκία (δωμάτιο

4α) προῆλθε μικρὸς χάλκινος λέβης, Them V1, 29. ἀπὸ

τὸ Συγκρότημα Β (δωμάτιο 27) ἐγχειρίδιο (Them IV,

38, πίν. 9(): δεξιά), Γιὰ τὴν ὕπαρξη λίθιν(ι)ν πολυτελῶν

σκευῶν βλ. καὶ ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 144-146.

102. Γιὰ τὰ κοσμήματα βλ. ΤΕΛΕΒΑΝὙΟΥ 1984, 15-

18. Ἀρκετὰ ἀπὸ αὐτὰ προῆλθαν ἀπὸ τὸ Συγκρότημα

Δ. Τὰ ἀποκαλυφθέκτα κοσμήματα δὲν εἶναι ἰδιαίτερης

ἀξίας, φαίνεται δὲ ὅτι παράπεσαν. Γιὰ τὰ μετάλλινα

σκεύη ἀπὸ χαλκὸ ἀλλὰ καὶ εὐγενὴ μέταλλα βλ. ΤΕΛΕ-

ΒΛΝτον 1994, 146 κὲ.

103. κατάσταση ποὺ συνδέεται καὶ μὲ τὸ εἶδος τῶν

δραστηριοτήτοη- τους, οί ὁποῖες θὰ ἧτταν ὄμως διιωσ-

δήιιο-ιε ἀποδο-ιικές.
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SUMMARY

RECENT EVIDENCE FOR STORING AND SAFE-KEEPING GOODS

IN THE LC I SETTLEMENT AT AKROTIRI, THERA

N. POLYCHRONAKOU-SGOURITSA

ith the presentation of the contents of the ground-f1oor storeroom D18a, a genera1 picture is

ngven of most of the known ground-f1oor storerooms — excepting rooms D9 and [)9,Ἰ (D921)

- in Comp1ex De1ta. This picture is c1ear1y differentiated from that of the stm‘erooms of other bui1d-

ings in the sett1ement at Akrotiri, in which pottery, foodstuffs and a few too1s and vesse1s, usua11y of

stone and more rare1y of meta1, were found. However, this differentiation seems to have been made

post hoc, short1y before the abandonment of the sett1ement.

Stashed away in the sma11 space D18a (approx. 8 m.‘-’), which was the south part ofa room divid-

ed after the earthquake by a median wa11 into two parts, was an enormous number ofobjects — in

re1ation to its size —, severa1 of which be1onged to equipment of rooms in the upper storey. 1t yie1d-

ed about 380 c1ay vases, main1y of 1oca1 manufacture and of various qua1ities. Some contained food-

stuffs and were mixed up with the empty ones. Very few stone too1s and vesse1s were uncovered,

scattered on the f1oor. Among the uti1itarian objects stored, p1aced inside two pithoi, were a1so sma11

baskets, in one ofwhich were fishhooks. Furthermore, carefu11y coi1ed ropes had been p1aced in the

pithos containing this basket. A1ongside these artifacts, 1uxury stone vesse1s and meta1 objects ofpar-

ticu1ar significance or va1ue had been kept, whi1e specia1 care had been taken of an ensemb1e of

miniature c1ay vases. Furniture and other wooden objects, such as two 1uxurious caskets and a uti1i-

tarian barre1-1ike vesse1, of very good construction, had a1so been stored in this space.

The accumu1ation ofso many objects wou1d have created prob1ems for their regu1ar use and a1so

hindered access to the room, which fact indicates that they must have been put there just before the

fina1 departure of the inhabitants from the sett1ement. An ana1ogous situation is observed in other

storerooms of Comp1ex De1ta, either primary ones, or rooms that had post hoc been used for stora-

ge, and points to the tota11y different behaviour ofits occupants in this sector during the abandon-

ment of the sett1ement.

We can on1y specu1ate on the reasons for this choice of storage tactic: Were they re1ated to the

1imited possibi1ities of means of transport avai1ab1e to the bui1ding‘s residents, to the possession of

such a 1arge number of 1uxury items that part of them had to remain in the sett1ement, to the

gathering together of goods a1so from other houses? Or were they perhaps 1inked with these per-

sons’ conviction that they wou1d certain1y return?



ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣ. ΧΩΡΟΙ ΜΕ ΚΑΤΑΣΚΕΥΕΣ

ΕΙΔΙΚΗΣ ΧΡΗΣΗΣ ΣΤΟΝ ΟΡΟΦΟ ΤΩΝ ΚΤΗΡΙΩΝ:

ΝΕΕΣ ΕΝΔΕΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΚΑΙ ΤΗ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑ ΤΟΥΣ

ἡ σταδιακὴ -ἐδῶ καὶ τριάντα χρόνια- ἀπΟΚάλυψη τοῦ οἰκισμοῦ του Ἀκρωτηρίου ἀπὸ τὸν

Η ἀείμνηστο καθηγητὴ Σπ. Μαρινᾶτο καὶ τὸν ουνεχιοτη του καθηγητὴ Χρ. Ντούμα άνοι-

ξε πρωτοφανέρωτους δρόμους στὴν ἀρχαιολογία του προϊστορικοῦ Αἰγαίου.

Μὲ τὸ πρῶτο χτύπημα τῆς σκαπάνης ἐκείνη τὴν Πέμπτη, 25 Μαΐου τοῦ 1967, στὸν ἀγρὸ

τῆς Καλλιόπης Μπρόνου, ἡ κοιμισμένη πολιτεία τίναξε τὶς στάχτες της καὶ ἄρχισε νὰ ἀνα-

δύεται σχεδὸν τὸ ἴδιο ζωντανή, σχεδὸν τὸ ἴδιο σαγηνευτικη, μὲ τὰ διώροφα καὶ τριώροφα

σπίτια της, τὶς τοιχογραφίες, τοὺς πλακόστρωτους δρόμους, τὰ στενά, τὰ ἀδιέξοδα καὶ τὶς

πλατεῖες της, ὅσο καὶ τὴν ὥρα τῆς βιαστικῆς ἐγκατάλειψης ἀπὸ τοὺς κατοίκους της.

Η ἱστορία τὴς ἀνασκαφὴς, ποὺ συνεχίζεται μέχρι σήμερα, εἶναι σὲ ὅλους γνωστή. Εἶναι

παράδοξο καὶ χιλιοειπωμένο τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ συνΘῆκες καταστροφῆς τοῦ οἰκισμ()ῦ, ποῦ

ἐγκαταλείφθηκε πρὶν ἀπὸ τὴν ἔκρηξη ἀπὸ τοὺς κατοίκους του, εἶναι ταυτόχρονα καὶ οἱ συν-

Θῆκες τῆς ἐξαιρετικῆς διατηρησης του κάτω ἀπὸ παχειὰ στρώματα ἡφαιστειακῶν ὑλικίἵΝ,

Αὐτὴ ἡ ἐξαιρετικὴ διατηρηση ἐπέτρεψε τὴ διευκρίνιση ἀρκετῶν ἀνοιχτῶν ἐρωτημάτων

τῆς αἰγαιακῆς προϊοτορίας στὴν ἀρχὴ τῆς Ἵ᾿<περης Ἐποχῆς τοῦ ΧαΛΚοῦ, καθὼς καὶ μιὰ

πληρέστερη ματιὰ στὴν πολεσδομία, στὴν ἀρχιτεκτονικὴ, στὴ ζωγραφικἠ, οτὰ κινητὰ εὑρή-

ματα, ἀλλὰ καὶ στὴν κοινωνικὴ καὶ οἰκονομικὴ ὀργάνωση τῆς ἐποχῆς.

Γιὰ πρώτη φορὰ ἔγινε δυνατὴ ἡ μελέτη τῶν ὀρόφων στὰ κτηρια του οἰκισμοῦ, μιὰ μελέ-

τη ποὺ ὁδήγησε σὲ σημαντικὰ συμπεράσματα γιὰ τὴν ὀργάνωση καὶ τὴ λειτουργία τουςὶ.

Μέσα σὲ αὐτὸ τὸ πλαίσιο, μὲ τὶς πολύτιμες καὶ μοναδικὲς πληροφορίες του, ἐντάσσεται ἡ

ἀνακοίνωση αὐτὴ, μὲ ἀφετηρία τὴ συνέχιση τῆς ἀνασκαφὴς σὲ δύο ἀνασκαφικὲς περιόδους

(1993 καὶ 1994) ἑνὸς μικροῦ χώρου τοῦ Συγκροτήματος Δ, τοῦ χώρου 8α, Που ἔδωσε ἀφορμὴ

σὲ μιὰ σειρὰ ἀπὸ σκέψεις (εἰκ. 1).

Ο χῶρος αὐτός, πέρα ἀπὸ τὴν ἁπλούστατη ἀρχιτεκτονικὴ μορφή του -δωμάτιο μὲ σχεδὸν

τετράγωνη κάτοψη- καὶ τὴ δευτερεύουσα συντακτικὴ Θέση του στὴν κτηριακὴ ἑνότητα ἀρ. 4

τοῦ Συγκροτήματος Δ2, ἔδωσε ἐσωτερικὰ στοιχεῖα, κινητὰ καὶ ἀκίνητα, ποὺ ὑποδεικνύουν

προγραμματισμένη καὶ ἀρχιτεκτονικὰ σχεδιασμένη ἀπὸ πρὶν ἀποθηκευτικὴ -κύρια τουλάχι-

στσν- χρηση του.

1. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001. νότητα ἀρ. 4: χῶροι 3, 8, 80, I7, I70, μὲ εἴσοδο τὴ

2. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 321, εἱκ. 210, κτηριακὴ ἔ- βόρεια εἴσοδοτοῦ ΣυγκροτήμὰτοςΔσιὸν χῶρο 5.
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Ἀκτίσ-τωχης χρησης χῶροι ἐπαναλαμβάνοΗαι σὲ ἀλλα κτηρια τοῦ οἰκιομοῦ. Αὐτὸ μᾶς

βοηΘησε στὴ διάκριση ἑνὸς εἴδους χρησης τοῦ χώρου -ἀποθι1κευτικῆς- ἀπόλυτα προγραμ-

ματισμένης, ποὺ περιορίζεται κυρίως στὸν ὄροφο τῶν κτηρίων, σὲ ἀντιδιασ-ιολὴ μὲ τὴν

περισσότερο ἐλεύθερη ἀποθηκεύση σὲ ἀγγεῖα, πίθους στὴν πλειονότητά τους, ποὺ θὰ ἤταν

δυνατὸν νὰ μετακινοῦνται κατὰ περίσταση σὲ δωμάτια τοῦ ἰσογείου καὶ πολὺ λιγότερο τοῦ

ὀρόφου, πρᾶγμα ποὺ δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλείσει τὴν πολλαπλότητα στὴ χρηση αὐτῶν τῶν τε-

λευταίων, ἀλλὰ καὶ τὴ χαλαρότερη ὀργάνωσή τους.

Στὰ πρῶτα ἔχουν βρεθεῖ κατασκευὲς μὲ συγκεκριμένη ἀρχιτεκτονικὴ μορφή, ποὺ δηλώ-

νσυν ὁρισμένες ἀνθρώπινες δραστηριότητες καὶ ὲπ()μέν(.)ς ἕνα εἶδος διαφοροποίησης τοῦ

χώρου, ἀρκετὰ ξεκάθαρης. Αὐτὸ βέβαια δὲν σημαίνει ὅτι ἡ ἀποθήκευση, ποῦ συντελεῖται

κυρίως ΟΤὸ ἰσόγειο, χωρὶς νὰ ἀποκλείεται καὶ ὁ δροφος, σὲ δωμάτια μὲ ἀποθηκευτικὰ ἀγγεῖα,

σὲ ἐλεόΘερη διάταξη κατὰ μῆκος τῶν τοίχων ἢ ἀκόμη καὶ σὲ πιὸ ἀπρόσμενες Θέσεις, π.χ. στὰ

ἀνοίγματα τοῦ πολυθύρου τοῦ ὀρόφου τοῦ δωματίου 1 στὸ Συγκρότημα Δ οἷὸ τελευταῖο εἶναι

πάντως συζητήσιμο- στερεῖται ὀργάνωσης. γΑλλωσ-τε οἱ μεγάλοι ἀποθηκευτικοὶ πίθοι μὲ

στερεὰ τρόφιμα ἢ ὑγρὰ προϊόντα δὲν εἶναι πάντα εὔκολο νὰ μετακινηθοῦν, τουλάχιστον ἀπὸ

δωμάτιο σὲ δωμάτισ. Στοῦς χώρους, δμως, ποὺ διαθέτουν κατασκευὲς εἰδικῆς χρησης, ἡ προ-

γραμματισμένη ἀποθηκευτικὴ χρηση ἀλλὰ καὶ ὁ ἀρχιτεκτονικὸς σχεδιασμὸς εἶναι πέρα ἀπὸ

κάθε ἀμφιβολία4.

Οἱ παραΠάνω κατασκευὲς, οἱ περισσότερες στὸν ὄροφο των κτηρίων, διακρίνονται: α) σὲ

πλινθοδομές, ποὺ συμβατικὰ ὀνομάσθηκαν «κασέλες» ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινὰτοἇ, β) σὲ ὀγκώδεις

κτιστὲς κατασκεψές, μὲ ἐντοιχισμένσυς δύο ἕως τέσσερις πίθους ἢ κιβώτια στὴ σειρὰ καὶ γ) σὲ

κόγχες, ράφια καὶ ὲρμάρια. Οἱ πρῶτες καὶ οἱ τελευταῖες χρησιμεύουν κυρίως ὡς σκευοφυλά-

κια, ἐνῶ οἱ δεύτερες ὡς ἀποΘῆκες τροφίμων.

Δὲν θὰ ἀσχοληθοῦμε ἐδῶ μὲ τὶς Κόγχες, τὰ ράφια καὶ τὰ ὲρμάρια, γιατὶ ἡ παρουσία τους

δὲν δηλώνει ἀποκλειστικὴ χρηση τοῦ χώρου. Εἶναι δυνατὸν νὰ ἀπαντοῦν σὲ χώρους ποὺ ἔχουν

χαρακτηρισθεῖ ὡς ἀποΘῆκες (π.χ. στὸ δωμάτιο 6 τοῦ ὀρόφου τῆς Δυτικῆς Οἰκίας)β ἀλλὰ καὶ

σὲ ἄλλους μὲ ἐντελῶς διαφορετικὴ χρήση (π.χ. στὸ ἰσόγειο τοιχογραφημένο δωμάτιο 2 του

Συγκροτήματος Δ, πρὶν ἀπὸ τὴν ἀποθηκεύση κεραμικῆς7, καὶ στὸ τοιχογραφημένο δωμάτιο

5 του ὀρόφου τῆς Δυτικῆς Οἰκίας)8.

Θὰ ἀρχίσομε μὲ τὶς πλινθσδομὲς ἀπὸ τὸν ὄροφο τοῦ Κτηρίου Β καὶ συγκεκριμένα ἀπὸ τὸν

χῶρο Ια, στὸν ὁποῖο βρέθηκαν πλινθόκτιστες «κασέλες» μὲ ἀγγεῖα (εἰκ. 1:2). Σκάφτηκε ἀπὸ

τὸν Σπ. Μαρινὰτο τὸ 19709. Χωρίζεται μὲ ἕναν πλινθότσιχο ἀπὸ τὸ τοιχογραφημένο καὶ μὲ

πλακόστρωτο δάπεδο δωμάτιο ΒἸ καὶ ἀπὸ τὸν χῶρο ΒΙβ καὶ βρίσκεται στὰ βόρεια τοῦ

3. Them IV, 18-21, πίν. 23β, 25α, β καὶ 26β.

4. Στὴ μινωικὴ Κρήτη χρησιμοποιοῦσαν ἐπίσης

ἰδιαίτερα ἀρχιτεκτονικᾷ χαρακτηριστικὰ στὸν σχεδια-

σμὸ τῶν σπιτιῶν τους καὶ πολὺ πιθανὸν ὁρισμένες δρα-

στηριότητες νὰ ἐκτελ()ῦνι(Ἰιν γενικᾷ σὲ προκαθορισμέ-

νους τομεῖς, βλ. FLOYD 1996. Γιὰ τὴν ἀποθήκευση βλ.

Τ(.)ΥΑ(Ϊ)ΥΜΗΣ 1994. Εἰδικότερα γιὰ τὴν ἀποθήκευση

στὴ μινωικὴ Κρήτη βλ. Bum; 1975 καὶ γιὰ τὴν ἀποθή-

κευση στὸ Ἀκρ(ι)τἠρι βλ. M1.\’.-\H.\IA()\' 2001. 432-436.

5, ᾿() δρος «κασέλα» χρησιμοποιήθηκε γιὰ δια-

φορὲτικὲς κατασκευὲς ἀπὸ τὸν BE(:(: 1975. 74-84.

6. Then: IV, 16 καὶ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 433. Γιὰ τὸν

χαρακτηρισμό του ὡς «banquet ha11» βλ. ΜΛΚΙΝΑΤο5

1983. 15-16.

7. The)?! IV, 20-25 καὶ Brim; 1975, 70.

8. Then: IV. 17, τήν. 38-43 καὶ 45 καὶ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ

2001. 174. 385 καὶ 426.
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Εἰκ. 2. Κτήριο Β, ὸὶ/ὶοζ/οςλ-ζἦιοιτ 1u. Ι [λήθῆὶ-ιιουτ «καοἔῖὶϊς» μὲ σκεύη.

ἐπίσης πλακόστρωτου καὶ μὲ κίονα δωματίου Β2. Ὑπσδιαιρεϊται μὲ πλινθοδομὲς χαμηλοῦ

ὕψους -συνήΘως ὄχι μεγαλύτερου ἀπὸ μία πλίνθο- σὲ τρεῖς κιβωτιόσχημες ἐσοχές, στὴν κεν-

τρικὴ ἀπὸ τὶς ὁποϊες, ποὺ ἐπικοινωνεῖ μὲ τὸ δωμάτιο ΒἸ μὲ πόρτα, ἀπομονώνεται στὴ ΝΔ

γωνία μία ἀκόμη μικρότερη ἐσοχὴ. Ἐνδεικτικὰ ἀναφέρονται οἱ διαστάσεις 1,20 Χ 1,2Ο μ. τῆς

τετράπλευρης δυτικῆς ἐσοχῆς. Οἱ πλίνθοι τοποθετοῦνται σὲ ἐπαφὴ ἡ μιὰ μὲ τὴν ἄλλη, χωρὶς

νὰ χρησιμοποιοῦνται ξύλα ἢ ἄλλος τρόπος (περέ(ι)σης τους καὶ καλύπτονται πρῶτα μὲ παχὺ

στρῶμα πηλοκονιάματος καὶ κατόπιν μὲ λεπτὸ στρῶμα ἀσβεστσκσνιάματος10 (εἰκ. 2). Τὸ

δάπεδο τοῦ χώρου Βία ἦταν ἀπὸ πατημένο χῶμα, μὲ ἐπίστρωση κονιάματοςὶὶ.

Στίς «καοέλες» τοῦ χώρου ΒΙα, «sacra1 repositories of the shrine» κατὰ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο,

βρέθηκαν διάφορα ἀγγεῖα (μαστοπρόχ(᾿)ι, σκυφοπρόχοι, ψευδόστομοι ἀμφορεῖς κ.ἄ.), δύο

τράπεζες προσφορῶν, μία πήλινη καὶ μία ἀπὸ κονίαμα, καθὼς καὶ μία σπονδικὴ πρόχσυς.

Ἀξίζει νὰ ἀναφερθεῖ ὅτι στὸ γειτονικὸ δωμάτιο B1 ὑπάρχει ἕνα ὲρμάριο, ἐπενδυμένο μὲ

φλεβωτὸ κίτρινο κονίαμα, ποὺ βρέθηκε σχεδὸν ἄδειο (στὸ δάπεδο μπροστά του βρέθηκαν

μερικὰ μικρὰ ἀγγεῖα)12, καὶ ὅτι σχεδὸν ἄδειο ἀπὸ ἀγγεῖα βρέθηκε καὶ τὸ ἴδιο τὸ δωμάτιο 113.

IO. Ihu’mn' 1999, 130. 12. Them IV. τήν. 52.

11. MIXAHAIAUY 2001. 287. I3. T/u'm [γ. 29.



Χῶροι μὲ κατασκευὲς εἰδικῆς χρήσης στὸν ὄροφο τῶν κτηρίων 173

 

Ο χῶρος μὲ τίς «κασέλες» λοιπὸν ἐπικοινωνεῖ μὲ πόρτα μόνο μὲ τὸ διπλὸ δωμάτιο B1 - B1 β,

στὸ ὁποῖο χρησιμεύει ὡς σκευοφυλάκιο,

Ἀκολουθεῖ ὁ χῶρος 1 (Δωμάτιο Γυναικῶν) στὴν Οἰκία Γυναικῶν (εἰκ. 1:3). Τὸ δωμάτιο

σκάφτηκε τὸ 1971 ἀπὸ τὸν Σπ. ΜαρινᾶτοὶίΙΓ καὶ ἔχει διαστάσεις 4,36 x 2,10-2,40 μ. Στὸν

πρῶτο ὄροφο (εἰκ. 5:1) διαιρεῖται σὲ δύο μὲ λιθόκτιστο διαχωριστικὸ τοϊχο, ποὺ ἔχει ὑποχω-

ρήσει στὸ ἰσόγειο. Τὸ ἀνατολικὸ μέρος του ἔχει παράθυρο στὸν βόρειο τοῖχο καὶ δάπεδο ἐπι-

χρισμένο μὲ κονίαμα. Στὴ ΒΑ γωνία βρέθηκε πίθος κάτω ἀπὸ πεσμένη σχιστολιθικὴ πλάκα

δαπέδου τοῦ δεύτερου ὀρόφου καὶ στὴ ΒΔ, μέσα σὲ στρῶμα ἄμμου καὶ ἀφοῦ τὸ δάπεδό του

εἶχε ὺποχωρηοει, δωδεκάδα κυάθωνὶἇ. Στὸ δυτικὸ μέρος του ἔχει παράθυρο στὸν βόρειο

τοῖχο καὶ δάπεδο ἀπὸ πηλοκονίαμα. Ἐπάνω στῖ) δάπεδό βρέθηκαν τέσσερις πλινΘόχτιστες,

κιβωτιόσχημες ἐσοχές, ἀντίστοιχες μὲ ἐκεῖνες του χώρου ΒΙα, διαστάσεων 0,80 x 0,40 p.,

0,95 x 0,87 p., 0,78 x 1,03 p. καὶ 1,27 x 0,76 μ. Ἕνα μέρος τοῦ λιθοκτίστου διαχωριστικοῦ

τοίχου εἶχε γκρεμιστεῖ ἐπάνω τους.

Οἱ «καοέλες», ὅπως καὶ στὴν προηγουμένη περίπτωση, περιεῖχαν διάφορα ἀγγεῖα (κυά-

θια, πρόχους, κωνικὸ ρυτό, τριποδικὴ χύτρα κά.) (εἰκ. 3). Ἀνάμεσά τους ἀξίζει νὰ μνημονευ-

Θεῖ ἕνα μεγάλο σπασμένο ἀγγετο, ποὺ περιεῖχε σπόρους (ἀποτυπώματά τους διακρίνονται

στὰ τοιχώματά του), γεγονὸς ποὺ σημαίνει ὅτι στίς «καοέλες» Θὰ μποροῦσαν ἐνδεχομένως νὰ

τοποθετοῦνται καὶ ἀγγεῖα μὲ τρόφιμα (εἰκ. 4). Τὸ περιεχόμενό τους ἀποτελεῖ, κατὰ τὸν

ἀνασκαφέα, τὴν ὶερὴ σκευὴ του τοιχογραφημένου ἱεροῦ του δεύτερου ὀρόφου.

Η πρόσβαοη τοῦ διπλοῦ δωματίου Ι ἀπὸ τὸν διάδρομο δὲν φαίνεται. Πρέπει νὰ ἔχει ἐξα-

φανισθεῖ ἀπὸ καθίζηση τῆς ἀνωδομῆς καὶ βρίσκεται ἐπάνω ἀκριβῶς ἀπὸ τὴν ἀντίστοιχη τοῦ

ἰσογείου, ποὺ βρέΘηκε τοιχισμένηὶβ.

Καὶ ἐδῶ, λοιπόν, ὁ χῶρος μὲ τίς «καοέλες» λειτουργεῖ ὡς σκευοφυλάκιο, ἀντίστοιχο μὲ

ἐκεῖνο του χώρου ΒΙα, καὶ ἐπικοινωνεῖ μὲ τὸ δωμάτιο 2 του πρώτου ὀρόφου, πού, καθὼς βρέ-

Θηκε γεμάτο μὲ ἀγγεῖα σὲ ἐλεύθερη παράταξη ἢ ἀραδιασμένα κατὰ μῆκος τῶν τοίχων του,

πιθανὸν νὰ ἦταν ἐπίσης ἀποθηκη17.

Πλίνθινα διαχωρίσματα ποὺ χρησιμοποιοῦνταν πιθανὸν ὡς «καοέλες» ἀναφέρονται καὶ

στὰ δωμάτια 2 καὶ 7 τοῦ ὀρόφου τῆς Ξεστῇς 3, τὰ στοιχεῖα εἶναι ὄμως ἀνεπαρκηὶβ.

Ἀντίστοιχες πλινθοκατασκεψές, διευθετημένες σὲ σειρὲς ἐπάνω στὰ δάπεδα, εἶναι γνω-

σΤὲς καὶ ἀπὸ τὴ νεοανακτορικὴ Κρήτη19, ἀπὸ ἀγροικίες (Νίρου Χάνι, χῶροι 26-30)20, πόλεις

(Γουρνιά, Οἰκία Αβ, δωμάτιο 8 καὶ Δα, δωμάτιο 921᾿ Φαιστός, Οἰκία 101 στὰ Β τοῦ ἀνα-

14. Them V. 11-15, πίν. 5-12.

15. Them ν, 13᾿ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 195-197 καὶ

246.

16. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 247.

17. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 265.

18. I'IAn'mn' 1999, 130 καὶ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001,

354, ὅπου ἀναφέρεται ὄτι ὡς κασέλα ἴσως χρησιμο-

ιισιούνιαν ὁ ΝΑ χῶρος τοῦ δωμ. 7 τῆς Ξεστῇς 3, ποὺ

διαχωριζόταν μὲ πλινθότοιχο. Τὸ δάπεδο τοῦ χώρου

ἤτσικ᾿ κατασκευασμένο ἀπὸ χῆρὸ κονίαμα, μὲ ὄστρα-

κα καὶ κομμάτια τοιχογραφιῶν σε δεύτερη χρἠση,

ὅπως καὶ τὸ δάπεδο.

19. SHAW 1971, 194-195 καὶ Brim; 1975. 33 καὶ 07-

68, ὅπου χαρακτηρίζον-ιαι ὡς «bins ο1᾿ bricks». Βλ.

ἐπίσης SHAW 1990, 245.

20. «Οἱ ἀριθμοὶ 26-30 εἶναι μικροὶ κιβ(ι)τοειδεῖς

χῶροι χωριζόμενοι διὰ τοιχίσκοΝ ἐξ ὠμῶν (᾿)ρ(-)ί(ι)ν πλίν-

θων», Ξ.-ι.χ᾿(+)(᾿)γΔΙΔΗΣ 1922, 9. B.\. ὄμως καὶ ΡἜΖιοθι

1983, 63, ὅπου γιὰ τὸν χῶρο 28 προτείνεται διαφο-

ρετικὴ χρἠση. χρηση (Ιὶυλακείου.

21. Τὸ δωμάτιο Αβδ περιεῖχε δύο γ-(ιπιακὰ «bins»

καὶ τὸ Δα.9 ἄλλα δύο, Bow) - HAWS ct 211. 1908, 24.
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κτόρου22 καὶ δωμάτισ I. στὴν Ἀγία Φωτεινή23᾿ Ζάκρος, Οἰκία Β τοῦ ΝΔ λόφουἳᾇὶ), ἀλλὰ καὶ

ἀνάκτορα (Ζάκρσς, δωμάτιο τῶν ἀποθέτων ΧΧ1125, θησαυροφυλάκιο XXV26 καὶ πιθανό-

τατα ὁ χῶρος ἐπάνω ἀπὸ τὴν ἀποθήκη ΠΙ)27. Η χρήση τους δὲν ἦταν ἐξειδικευμένη. Χρηοι-

μσπσιοῦνταν γιὰ τὴν ἀποθήκευση εἴτε στερεῶν τροφίμων (ὅπως π.χ. κουκιῶν καὶ μπιζελιῶν

στὸ Νίρου Χάνι) εἴτε ἄλλων ἀντικειμένων, ὁρισμένες φορὲς πολύτιμων ἢ τελετουργικῶν

(ὅπως π.χ. κεραμικὴς, λίΘινων σκευῶν, σκευῶν καὶ κοσμημάτων ἀπὸ φαγεντιανή, χάλκινων

ἀντικειμένων καὶ κομματιῶν ξύλινων ἡ ἐλεφάντινων κιβωτίων, μὲ ἔνθετη διακόσμηση (ὅπως

π.χ. στὸ θησαυροφυλάκιο τῆς Ζάκρου).

Μία δεύτερη, συγγενική, ὁμάδα κατασκευῶν, μεμονωμένων τὶς περισσότερες φορές, σὲ

ἀποΘῆκες ἀνακτόρων ἀλλὰ καὶ μινωικὰ σπίτια, ἀποτελοῦν χαμηλὰ πλίνθινα διαχωρίσματα,

ποὺ χρησίμευαν στὴ στήριξη ἀγγείων, ὁρισμένα ἀπὸ τὰ ὁποία βρέθηκαν στὴ θέση τους28.

Ἐνδεικτικὰ ἀναφέρονται παραδείγματα ἀπὸ τὰ ἀνάκτορα τῆς Κνωσοῦ29, τῶν Μαλί(ι)ν30, τὴν

Οἰκία C στὴν Τόλιοσ31 καὶ σπίτια τῶν Μαλίων32.

Στῆν ὁμάδα αὐτὴ πρέπει πιθανὸν νὰ ταξινομηθοῦν τὰ πλίνθινα διαχωρίσματα ἀπὸ τὴν

2 καὶ 3 τοῦ Τομέα Α33.

22. Ἑπτὰ ὀρθογώνια «ripustig1i» μὲ χαμηλοὺς τοί-

χους ἀπὸ μεγάλες ωμὲς πλίνθους, ἐπενδυμένους μὲ

τραχὺ πηλοκονίαμα καὶ ὑπόλευκο ἀσβεστοκονίαμα,

ὅπως καὶ οἱ «κασέλες» τοῦ Ἀκροπηρίου. ()ί διαστάσεις

τους ποικίλλουν ἀπὸ 1,50 x 1,00 μ. μέχρι 1,30 x 0,78 μ.,

Ρεκκπὶκ 1935. 354-355, εἰκ. 209, 210 καὶ Ρῆκκιι-ὶκ -

BAN'I‘I 1951, 391-392. Βλ. ἐπίσης καὶ Μ(:ΕΝὴοι-᾿. 1979,

193. Η ὁμάδα τῶν δωματίων Β τοῦ ἀνακτόρου κατα-

σκευάοθηκε στὴν παλαιοανακτσρικὴ περίοδο καὶ μὲ

τὴν ἐξαίρεση τῶν δυτικῶν δωματίων (XL - Οἰκία 101)

συνέχισε νὰ χρησιμοποιεῖται σιὴ νεοανακτορικὴ πε-

ρίοδο,

23. Στὸ δωμάτιο γ. (νεοανακτορικό), κοντὰ στὸν δυ-

τικὸ τοῖχο, μιὰ σειρὰ ἀπὸ ἐπτά «κασέλες» διευθετημέ-

νες σὲ δύο σειρές, 1.ι.ν1 1955. 163, εἰκ. 41, 42. B.\.

ἐπίσης SHAW 1971 καὶ [Ξῆνι 1976, 643, 651, εἰκ. 1025.

24. Μὲ ἀποθέτες Α-Δ. μὲ ἐπίχριστα δάπεδα, ἀπὸ

τοὺς ὁποίους ὁ Β ἤταν «περίκλεισιος διὰ πλινθίνων

διάφραγμάτων» Πᾼ-ΧὙΩΝ 1961, 221, εἰκ. 2- ILH‘I‘QN

1962, 148-149, παρένθ. πίν. Β " ΠΑΥΩΝ 1974. 56 καὶ

εἰκ. 26.

25. Τὸ XX11 χωριζόταν μὲ χαμηλὰ πλίνθινα χωρί-

σματα σὲ μικρῶν διαστάσεων θῆκες. Τὰ δάπεδα καὶ

τὰ χωρίσματα καλύπτονταν μὲ λευκὸ κονίαμα, διακο-

σμημένσ μὲ Κόκκινες ίαινίες, ΠΥΩΝ 1974, 11 1, εἰκ.

66 καὶ 91 καὶ Bum: 1975. 67.

26. Κατὰ μῆκος τῶν τοίχων τοῦ XXV ὀκτω συνε-

χόμενες κιβ(ι)τιόσχ11μες θῆκες. Ἰ᾿ὰ πλίνθινα χωρίσμα-

τά τους φάνηκαν ὄταν ἀπομακρόνθηκαν ὅλα σχεδὸν

τὰ εὺρήματα, Τὸ ὕψος τους᾿ δὲν πρέπει νὰ ξεπερνοῦσε

κκκκκ

τὸ μέτρο, ΠΑΛΤΩΝ 1974, 117-130 καὶ εἰκ. 63-75 καὶ

Brim; 1975.

27. Στὴν ἀποθήκη αὐτὴ βρέθηκαν πλίνθοι κοντα-

μένες καὶ στὶς δύο πλευρές, πεσμένες ἀπὸ τὸν ἐπάνω

δροφο. Πιθανὸν ἀποτελοῦσαν χωρίσματα θηκῶν.

Πᾼ-ΧΤΩΝ 1962, 149 καὶ Bun; 1975.

28. «Accoudoir pour épau1er 1es vases». Ει-ἘῆΝ-ιτἰκὴή.

1980, 459. Βλ. ἐπίσης ΠΑΛΥΒΟΥ 1999. 128-129 καὶ

131-132, τοῖχοι πληρώσεως - ἐσοχὲς - ἑρμάρια - πολυ-

ερμάρια.

29. Η μικρὴ ἀποθήκη ἢ ερμάριο στὴν ἀνατολικὴ

πτέρυγα τοῦ ἀνακτόρου, ποὺ περιεῖχε τοὺς πίθους μὲ

τὰ κρίνα. ἦταν κλεισμένη στὴ δυτικὴ καὶ βόρεια πλευ-

ρὰ ἀπὸ μιὰ «c1ay partition», Πάχ. 0,12 μ., ἐπενδυμένη

καὶ στὶς δυὸ πλευρὲς μὲ κόκκινο κονίαμα, BSA 8, 88

καὶ ΡΜ 1, 578, εἰκ. 419 καὶ 420.

30. Στὴν ἀποθήκη XXV111 ὑπῆρχαν ἴχνη μικρῆς

«c1oison transversa1e» ἀπὸ πλίνθους, πάχ. 0,Ἰ() μ.. ποὺ

ἐξαφανίσθηκαν ἀπὸ τὶς βροχές, (ΞιἉΡ()ίἲΗπ-,κ - Ἰου-

1936, 23.

31. χῶρος 14. ᾿() χῶρος ἐδιαιρεῖτο στὰ δύο ἀπὸ

μιὰ «c1oison (1e briques crues». HAZZIIMKIS 1934, 43.

32. Ma1/in, Maisons 1, 46-47, Πίν. XX, 5 (Οἰκία Δα),

50 (Οἰκῖα Δβ), 52 (Οἰκία Δγ), Muisons Π. ΕΙ. (ΙΜ X1.

1959, 15 καὶ 23 (σπίτι Ζβ).

33. «In genera1, around each jar, sometimes around

21 group ()1‘sma11er po1s, partition wa11s were observed,

made of upright unbaked bricks». Them 11. 18-20,

σχέδ. X1. πίν. 18, 1, 19, 1. Βλ. ἐπίσης Πὶὶιγιὖυγ 1999.

128. 130 καὶ M1X.-\11.\1A( n‘ 2001, 281.
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Οἱ κατασκευὲς στὴν Οἰκία τοῦ Λαδεμπόρου τῆς YE II 1334 καὶ στὴν ()ἰκία τοῦ Οἰνεμπό-

ρου τῆς YE IIIA35 θὰ μποροῦσαν νὰ θεωρηθοῦν ὡς συνέχεια τῆς ἴδιας περίπου ἀποθῆκευ-

τικῆς πρακτικῆς στὴ μυκηναϊκὴ περίοδο. Η ἀντιστοιχία βρίσκεται στὸ γεγονὸς ὅτι οἱ μεγά-

λοι πίθοι δὲν ἦταν ἐλεύθερα τοποθετημένοι γύρω στοὺς τοίχους ἐξαιτίας τοῦ μεγέθους καὶ

τοῦ σχήματός τους, ἀλλὰ ὑποστηρίζονταν ἀπὸ χαμηλὰ Κοκκάρια ἀπὸ πηλὸ καὶ ἀπὸ τὶς δύο

πλευρές τους καὶ πήλινους δακτυλίους κάτω ἀπὸ τὴ βάση τους στὴν πρώτη περίπτωση καὶ

ἀπὸ ὀρθογώνιες στερεὲς μᾶζες (b1ocks) ἀπὸ πηλό, τοποθετημένα ἀκανόνιστα γύρω OT?)

δωμάτιο, μὲ διάφορα ὕψη, στὴ δεύτερη.

Στὴ συνέχεια θὰ ἐξετασθοῦν οἱ χῶροι στοὺς ὁποίους βρέθηκαν κτιστὲς κατασκευὲς μὲ

ἐντοιχισμένους πίθους ἢ κιβώτια.

Τὸ ἰσόγειο τοῦ χώρου 1 στὸ Κτήριο Β σκάφτηκε ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο τὸ 1973 (εἰκ.

5:2)3β. Η ἐσωτερικὴ διαρρύθμιση του ἐχει σχέση μὲ τὴν ἐσωτερικὴ διαρρύΘμιση τῶν χώρων

6 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, 10 καὶ 12 τῆς Ξεστῇς 3 καὶ θὰ τοῦ Συγκροτήματος Δ, ποὺ ἀνήκουν στὸν

πρῶτο δροφο. Πρόκειται γιὰ στενόμακρη ἀποθήκη, μὲ κτιστὴ κατασκευὴ ἀπὸ μικρὲς Πέτρες

καὶ πηλό («εἰδικὴ λιθ1ὰ» κατὰ τὸν Μαρινᾶτο) ποὺ περιτρέχει τοὺς τοίχους της, στὴν ὁποία

εἶναι ἐντοιχισμένο 14 πίθοι (εἰκ. 6).

Κατασκευὲς αὐτοῦ τοῦ εἴδους εἶναι ἀσυνήΘιστες, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι, στὸν χῶρο του

Αἰγαίου καὶ ἄγνωστες στὴν Κρήτη. Πιθανὴ ἐξαίρεση ἀποτελεῖ ἡ κτιστὴ κατασκευὴ ἀπὸ Πέ-

τρες, μήκους 1,76 p., πλάτους Ο,75 μ. καὶ ὕψους Ο,4Ο μ., ποὺ βρέθηκε ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν

ἀνατολικὸ τοϊχο τοῦ δωματίου 3 τῆς Οἰκίας τῆς Ἁγίας Βαρβάρας, μὲ ἐντοιχισμένες δύο

χύτρες σὲ ἀντίστοιχες κοιλάνσεις37. Ὑπὸ τὸ φῶς τῶν πρόσφατων ἀνακαλύψεων στὸ Ἀκρω-

τηρι οἶαὶ μάλιστα κυρίως στὸν ὄροφο τῶν κτηρίων- ἡ τελευταία, παρόμοιων διαοΤάσεων, θὰ

μποροῦσε ἴσως νὰ ἑρμηνευθεῖ ὡς ἀποθηκευτικη, μὲ τὰ ἀγγεῖα, χωρὶς πόδια, πιθανῶς σὲ δεύ-

τερη χρτἳσηβδο

Στὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα ἀντίστοιχη κατασκευὴ ἀπαντᾶ μόνο, πολὺ ἀργότερα, στὴν

YE IIIB, σὲ δύο στενόμακρες ἀποΘῆκες πίσω ἀπὸ τὸν δόμο τοῦ ἀνακτόρου τῆς Πύλου καὶ

ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι ἦταν κονιαμένη. Σὲ πινακίδες ποὺ βρέθηκαν στὰ δωμάτια αὐτὰ

34. VV.-\(I1-‘. 1953, 12. ιήν. ββ.

35. ΝΑΩ- 1953, 16.

36. Then: VII. 17-19. εἰκ. Ι, πίν. 2-1β, 25α, 26α.

37. PI-I1.()s\ 1966. 552-585, καὶ ἰδιαίτερα 560, 565

καὶ 567, εἰκ. 6. Ἀπὸ τὶς χύτρες τὴ μιὰ εἶχε μέγ. σωζ, ῢψ.

0.38 p., μέγ. διαμ. κοιλιᾶς 0,39 μ. καὶ διαμ. βάσης

0,27 μ.- ἔλειπαν τὰ πόδια καὶ εἶχαν ἴχνη φωτιᾶς,

κυρίως ἐσωτερικά. Στὶς κ(᾿)ιλάνσεις δὲν παρατηρήθηκε

κανένα ἴχνος φωτιᾶς. Ὡς πρὸς τὴ χρῆση τῆς κτιστῆς

κατασκευῆς ὁ ΡΙΟ προτείνει εἴτε χρηση μαγειρικἠ,

μὲ τὴν κατασκευὴ νὰ ἀποτελεῖ ἴσως ἕνα «(1ispositif

cu1inuirc» γιὰ τὴν προετοιμασία τῆς τροφῆς πιὸ ἀνε-

πτυγμένο ἀπὸ τὴν κεντρικὴ εἰσῄα(βλ. καὶ SHAW 1990.

235, σημ. 10), εἴτε χρηση ἁπλῶς στερέίιπιης, ὥστε τὰ

ἀγγεῖα, μὲ περιεχόμενο ἐνδεχιψένως πολυτιμό-ιερο

ἀπὸ τὸ συνηθισμένο, νὰ κρατιοῦνται σὲ κατακόρυφη

θέση. Στὴν πρώτη περίπτωση τὰ ἴχνη φωτιᾶς στὸ ἐσω-

-ιερικὸ μόνο τῶν ἀγγείων ὑποδεικνύουν χρηση τους

ἀνήο-ιοιχη μὲ τοῦ ἱσπανικοῦ «brusem» ἢ τοῦ νοτιοα-

φρικανικοϋ «εἱιποππ». Τὸ ὕψος τους δμως, καθὼς καὶ

ἡ ἔλλειψη ὀπῶν ἀερισμοῦ εἶναι δύσκολο νὰ ἑρμηνευ-

θοῦν. Στὴ δεύτερη πάλι περίπτωση, κατὰ τ ἡ γνώμη τοῦ

ΡἹοῃ, δυσκολίες δημιουργεῖ τὸ μεγάλο πάχος τῆς κα-

τασκεψῆς.

38. Μολονότι βρέθηκε στὸ δωμάτιο 3 τὸ κει-ἰρικὸ

δωμάτιο μὲ κίονα. αὐτοῦ τοῦ ἁπλοῦ σὲ κά-ιοψη, μονώ-

ροφου σπιτιοῦ. γύρω ἀπὸ τὸ ὁποῖο ὀργανώνον-ιαν οί ὑ-

πόλοιποι χῶροι καὶ ὄχι σὲ χῶρο προορισμένο γιὰ ἀπο-

θηκευση. Γιὰ τὰ δωμάτια μὲ κεντρικὸ κίονα βλ. ΜΙ-

ΧΑΗΛΙΔ( n' 1987. 509-525.
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κἰἰκ. 6. Kiri/no Β. ,μῖμος 1. imimo. Kim/(“c mmoxn'f'c μὲ ἑποζγιοχιἕνοιτς πίθους.

(δωμάτια 23 καὶ 24) ἀναφέρονται ἀρώματα γιὰ τὴν παραγωγὴ ἀρωματικοῦ λαδιοῦ. Προ-

φανῶς οἱ πίθοι χρηοιμοποιοῦνταν γιὰ τὴν ἀποθήκευση ,Χαδι()ῦ39.

Στὸ ἰσόγειο τοῦ χώρου Ι στὸ Κτήριο Β μερικοὶ πίθοι ἔχουν ως πώματα πλάκες ἀπὸ 1'Ἰ-

φαισ-ϊειακὸ πέτρωμα καὶ ἀνάμεσα τους βρέθηκαν κωνικὰ ρυτά, ποὺ πιθανὸν χρησίμευαν ὡς

χωνιά (γιὰ ὑγρά, κρασὶ ἢ λάδι). Βρέθηκαν ἐπίσης ἀρκετὰ λίθινα ἐργαλεῖα, κυρίως τριπτῆρες,

καὶ τέλος στὸ δάπεδο τοῦ χώρου διάφορα μικρὰ ἀγγεῖα.

Ο χῶρος αὐτὸς λοιπόν, μὲ τὴν ὀγκώδη κτιστὴ κατασκευὴ του, λειτουργοῦσε ὡς ἀποθήκη

ὑγρῶν προὶδν-ι-ων, ἐνῶ γιὰ τὸ διπλανό του δωμάτιο Β2, μὲ τὶς χρησιμοποιημένες χῦτρες, ἔχει

προταθεῖ ἀποθηκευτικὴ χρήοη ποῦ πιθανὸν ἐξυπηρετοῦοε βιοτεχνικοὺς σκοπους40.

Τὸ δωμάτια ὁ τὴς Δυτικῆς ()ἰκίας σκάφτηκε γιὰ πρώτη φορὰ ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο τὸ

1971, στὴ συνέχεια τὸ 197241 καὶ συμπληρωματικὰ ἀπὸ τὸν Χρ. Ντουμα τὸ 197842 καὶ τὸ

198043 (εἰκ. 1:4). Στὸν πρῶτο ὄροφο ἔχουν πέσει μεγάλα κομμάτια τῆς στέγης ἢ τοῦ δαπέ-

δου τοῦ δευτέρου ὀρόφου, ἀπὸ πατημένο χῶμα καὶ πολὺ μικρὰ χαλίκια ο-ιὴν ἐπιφάνεια. Τὸ

δάπεδο τοῦ πρώτου ὀρόφου ἦταν πάλι ἀπὸ πατημένο χῶμα. Στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τοῦ δωμα-

τίου διατηρεῖται κατὰ χώραν ἄσπρο κονίαμα, ἰδίως στὸ νότιο μέρος του. Λευκᾶ κονιάματα

βρέθηκαν καὶ ἐπάνω στὸν βόρειο τοῖχο. Δὲν φαίνεται πάντως νὰ ἦταν τοιχογραφημένο᾿14.

39. ΒΙ.Ι-᾿,(;Ι-᾿.Χ - R.\\vso\ 11106. 135. 1:59. 140 καὶ ᾆι. 11. 42. .'\"1'm‘.\1.\: 1978. 219-220. ιήν. 148-150.

ιήν. 10. 43. Νἲονᾓ-ὴχὶ 1980. 291.

40. .\1|X.\H.\I_\()\‘ 2001. 418. 4-1. N'1'()\‘.\1.\£ 1981), σημ. -12 καὶ 43 καὶ Μιχ-ιπλι-

41. The": \'1. 1(᾿), Πίν. 33-35. ΔΟΥ 201)Ἰ. 58.
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Εἱκ. 7. Διτὴκὴ Οἱκία, δωμάτιο 6 1ου ὀρότ/(ην. Τὸ (Ski/1:730 1ου ἀρά/,οί μὲ mum) mmumnj.

Κατὰ μῆκος τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τοῦ δωματίου βρέθηκε πλῆθος ἀγγείων (ἑκατοντάδες

ἄωτα κωνικὰ κυάθια, πρόχοι, προχοΐδια, κυκλαδικὸς σκύφσς, θήλασιρο, πίθοι, ἀμφορεῖς μὲ

ἐλλειψοειδὲς στόμιο, μόνωτα κυαθοι, χύτρες). Ὁρισμένα ἀπὸ αὐτὰ ἔχουν πέσει ἀπὸ ράφια

-ἴχνη τους βρέθηκαν στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο, καθὼς καὶ ἴχνη ξύλου, ποὺ ἴσως σχετίζονταν μὲ

αὐτά-, ἀλλα βρέθηκαν τοποθετημένα στὸ δάπεδο τοῦ δωματίου καὶ ἄλλα πεσμένα χαμηλό-

τερα45. Στὸ κέντρο τοῦ δωματίου εἶχε ἀνοιχθεῖ τὸ 197 1 τὸ φρέαρ 24, ποὺ ἔφθασε μέχρι τὰ

θεμέλια, μὲ κεραμικὴ καὶ ἄλλα εὐρήματα ἀπὸ τὸν ὄροφο ἢ τὸ ἰσόγειο45.

Στὸ δυτικὸ τμῆμα του ἀποκαλύφθηκε κομμάτι δαπέδου, διαστάσεων 1,45 x 1,05 μ., ποὺ

εἶχε ὑποχωρήσει μαζὶ μὲ κτιστὴ κατασκευὴ μὲ εὐτυχισμένους πίθους ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν δυτικὸ

τοϊχο (εἰκ. 7). Η κατασκευὴ αὐτή, ἀπὸ μικρὲς πέτρες καὶ λάσπη, σώθηκε σὲ μῆκος 0,98 μ.,

εἶχε πλάτος Ο,6Ο μ. καὶ μέγιστο ὕψος 0,25 μ. Διατηροῦσε τοὺς πυθμένες δύο πίθων, ποὺ

περιεῖχαν ἀλεύρι, ὁ ἕνας ἀπὸ σιτάρι καὶ ὁ ἄλλος ἀπὸ κριθάρι47. Τοῦ ἑνὸς μάλιστα σώθηκε

τὸ λίθινο πῶμα, ποὺ δὲν βρέθηκε στὴν ἀρχική του θέση (Ἡμερ. 23-9-1978). Πολλὰ ἀγγεῖα,

μαστοπρόχοι, πρσχσΐδια, πύραυνο, μόνωτα κυάΘια κ.(ἳ., βρέθηκαν πεσμένα χαμηλότερα,

45. Πρβ, σημ. 42 καὶ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 121-124. 47. S.-\R1’.\|\‘1 1987. 160. 222.

46. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 149 καὶ ’1‘1wm γ, 8.
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εἴτε ἀπὸ τὰ πώματα τῶν πίθων ὅπου ἦταν πιθανὸν τοποθετημένα εἴτε ἀπὸ κάποιο ράφι. ᾿( )ρι-

σμένα τέλος ἀγγεῖα προῆλθαν ἀπὸ τὸν ἀναβαθμὸ τοῦ βόρειου τοίχου. Στὰ λίθινα ἀντικείμενα

ἀπὸ τὸ δωμάτιο 6 συγκαταλέγονται ἕνα γουδί, ἕνα τριβετο, δυὸ λύχνοι, μιὰ λεκάνη καὶ ἕνα

φωλεόσχημο καὶ στὰ μετάλλινα ἕνα μαχαίρι καὶ 25 μολύβδινα σταθμά48.

Η κτιστὴ κατασκευὴ, μικρότερη ἀπὸ τὴν ἀντίστοιχη τοῦ ἰσογείου τοῦ χώρου Ι στὸ Κτήριο

Β καὶ περιωρισμένη ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν δυτικὸ τοῖχο, ἦταν ὡστόσο ἀπρόσμενη γιὰ τὸν δροφο,

ἐξαιτίας τοῦ βάρους της. Τὸ δάπεδο φαίνεται ὅτι ὑποχώρησε βαΘμιαῖα καὶ αὐτὸ πρέπει νὰ

ὀφείλεται στὴν ἐνισχυμένη ὑποδομὴ του καὶ στὴν κίσηρη ποὺ εἶχε γεμίσει τὸ ἰσόγειο49.

Τὸ δωμάτισ 6 στὸν ὄροφο ἴσως ἐπικοινωνοῦσε ἄμεσα μὲ τὸ κλιμακοστάσιο τῆς εἰσόδου

καὶ ὁπωσδήποτε μὲ τὸν χῶρο 7, σκευσφυλάκιο, ἀποθήκη τροφίμων καὶ ταυτόχρονα διάδρο-

μοὗθ. Ἦταν ἕνας χῶρος ἀποθήκευσης τροφίμων καὶ σκευῶν, ἴσως καὶ ἑτοιμασίας φαγητοῦ.

Μαζὶ μὲ τὸ δωμάτιο 7 πρέπει νὰ ἐξυπηρετοῦσαν τὸ διπλὸ δωμάτιο 4-5.

Τὸ δωμάτιο 10 τῆς Ξεστῇς 3 στὸν πρῶτο ὄροφο ἄρχισε νὰ ἀποκαλύπτεται τὸ 197351. Η

ἀνασκαφὴ ἐπαναληφθηκε τὸ 197552 καὶ τὸ 198153 (εἰκ. 1:5). Οἱ τοῖχοι του, ὅπως καὶ τοῦ γει-

τονικοῦ δωματίου 9, διατηροῦνται σὲ μεγάλο ὕψος (4,50 μ.)54. Ἀπὸ τὴν ἐπίχωσή του ἦρθαν

στὸ φῶς πολλὰ τοιχογραφημένα κονιάματα, ποὺ εἶναι δυνατὸν νὰ προέρχονται ἀπὸ τὸν δεύ-

τερο δροφο, καθὼς καὶ ὀπὲς ξύλων μὲ διάφορες κατευθύνσειςἇἷ).

Κατὰ μῆκος του δυτικοῦ τοίχου του ἀποκαλύφθηκε ὀγκώδης κτιστὴ κατασκευὴ μὲ τέσσε-

ρις ἐντοιχισμένους πίθους στὴ σειρὰ καὶ ἐπάνω της μικρότερο ἀγγεῖο (εἰκ. 8). Εἶχε πέσει μαζὶ

μὲ κομμάτι τοῦ δαπέδου, πάνω στὸ ὸπστο πατοῦσε, καὶ κάτω ἀπὸ τόν ἄξονά της παρατηρη-

θηκε τὸ ἀποτύπωμα ἐνισχυμένου δοκαριοῦ τοῦ δαπέδου μὲ ὀρθογώνια τσμἦ. Τὸ δοκάρι ἦταν

τόσο γερὸ ὥστε δὲν ἔσπασε ὑπὸ τὸ βάρος της καὶ αὐτὸ εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα νὰ καταστραφοῦν

σὶ τοϊχοι, μέσα στοὺς ὁποίους ἦταν πακτωμένσθβ. Η ἐνίσχυση αὐτὴ στὸ δάπεδο του ὀρόφου,

ποὺ ἔχει παρατηρηθεῖ καὶ κάτω ἀπὸ τοὺς λεπτοὺς πλινθίνους μεσότοιχους, σημαίνει ὅτι

ὑπῆρχε προχωρημένος ἀρχιτεκτονικὸς σχεδιασμός, ὅτι δηλαδὴ οἱ τεχνίτες γνώριζαν ἀπὸ

πρὶν τὴ διαρρύΘμιση τοῦ ὀρόφου57.

Στὸ ΒΔ τμῆμα του δωματίου βρέθηκαν προχοΐδια, ἐνῶ ἀπὸ τὴ ΒΑ γωνία, ψηλότερα ἀπὸ

τὸ δάπεδο τοῦ πρώτου ὀρόφου, προέρχεται τράπεζα προσφορῶν ἀπὸ κονίαμαὗθ.

Κατασκευὴ ἀπὸ πέτρες καὶ χῶμα, χαμηλοῦ ὕψους, ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν νότιο τοϊχο του δωμα-

τίου, προχωρεῖ παράλληλα πρὸς τὸν δυτικό, σταματᾶ πρὶν ἀπὸ τὸν βόρειο καὶ δίνει τὴν ἐντύ-

πωση διαχωρίσματος. Στὴν ἀνατολικὴ παρειά της βρέθηκαν πεσμένα κονιάματα, ἐνῶ στὴ

δυτικὴ ὑπολείμματα ὀργανικῆς οὐσίας, πιθανὸν φύκια. Κάτω ἀπὸ τὴν κατασκευὴ αὐτἦ, στὴ

νότια ἀπόληξη της, ἀνακαλύφθηκε λαξευτὸς πωρόλιθος (εἰκ. 5:3).

48. ΝὙΟΥΜΛΣ 1978. 220- ΜιχῃἉΙΔογ 2001. 150- 53. N‘rm'MA: 1981. 327.

151, 161. 54. N‘IὉYMAL‘ 1981,0110 27.

49. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 150. 55. N'I‘m'MA: 1981. σημ. 28᾿ ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001.

50. ΝΤΟΥΜΑΣ 1982. 203-204- 198313.312 καὶ 1985. 3-13.

168-169. 50. 11.x.n'mn‘ 1999. 109. πίν. 37.

51. Them \"11. 24. ιιαρένθ. πίν. Β. 57. ΝἸ᾿(᾿)ΥΜΑΣ 1981, 327.

52. N'r()\‘.\1.\: 1975. 220-221, m’v. 193. 58. Mix.-\H.\1_\m' 2001, 355-350.
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Εἰκ. 8. Ξείπὴ 3, δωμάτιο 10. Κτιστὴ κατασκευὴ μὲ εἳιτοιχιομένοινς πίθους.

Τὸ δωμάτισ 10 ἐπικοινωνεῖ στὸν ὄροφο μὲ τὰ δωμάτια 7 καὶ 9. Εἶναι ἔνας χῶρος μὲ

ἔμμεσο φωτισμό, ὁ ὁποῖος πρέπει νὰ εἶχε σχεδιασθεῖ ὡς ἀποθήκη τροφίμων.

Τὸ δωμάτιο 12 τῆς Ξεστῇς 3 σκάφτηκε τὸ 1975 ἀπὸ τὸν Χρ. Ντοὐμα59. Η λίθινη βάση

τῆς βόρειας παραστάδας τῆς πόρτας πρὸς τὸ δωμάτιο 9 ἔχει ὑποστεῖ μεγάλη καθίζηση, ἐνῶ

ἡ νότια μικρότερηβθ. Κατὰ μῆκος τοῦ ἀνατολικοϊ) τοίχου του βρέθηκαν δύο πίθοι, ἐντοιχι-

σμένοι σὲ κτιστὴ κατασκευὴ, ὅμοια μὲ τὶς προηγούμενες, ποὺ ἀναγνωρίσθηκε ἐκ τῶν ὑστέ-

ρωνβι (εἰκ. 5:4). Τὸ δωμάτιο 12 ἐπικοινωνεῖ μὲ τὰ δωμάτια 9 κάι 13 καὶ φαίνεται ὅτι ἐπίσης

εἶχε προβλεφθεῖ ἡ χρῄση του ὡς ἀποθηκευτικοῦ χώρου τροφίμων.

Τὸ δωμάτιο, τέλος, 8α τοῦ Συγκροτήματος Δ εἶναι τὸ πιὸ πρόσφατα σκαμμένο (1993-

1994)62 καὶ ταυτόχρσνα, παρὰ τὶς περιορισμένες διαστάσεις του, τὸ πιὸ ἐντυπωσιακὸ ὡς

_ πρὸς τὴν ἐξαιρετικὰ λειτουργικῆ ἐσωτερικὴ του διαρρυΘμιση. Η ἀνασκαφὴ του μᾶς ἐπιφύ-

λασσε ὁρισμένες ἐκπλήξεις (εἰκ. 5:5).

59. ΝΤΟΥΜΑΣ 1975, 221-222, πίν. 193β. 62. Them 1V, 15-16, πίν. 18β, 74β, 87, 90 καὶ ἔγχρ.

60. ΝΤΟΥΜΑΣ 1975, 220. πίν. ββ. Γιὰ τὴ συνέχιση τῆς ἀνασκαφῆς βλ. Ν᾿Γ()ΥΜΑΣ

61. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 169. 1993, 181 καὶ 1994, 161-162, πίν. 85-88.
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Είκ. 9. Σινγπρότιἳμα Δ, δωμάτιο 8a.

Η ἀνασκαφῇ Μαρινάτου εἶχε διακοπεῖ τὸ 1970 χωρὶς νὰ φθάσει ΟΤὸ δάπεδο τοῦ ὀρόφου.

Στὴν ἐπίχωση τοῦ ὀρόφου τῶν χώρων Δέα - Δ8 εἶχαν βρεθεῖ τότε μικρὰ σπασμένα ἀγγεῖα, ἀρ-

γότερα μιὰ ὁμάδα μολύβδινον σταθμῶν καὶ μιὰ ὀρθογώνια ἀκόνη. Δίπλα της ἕνα χάλκινα

ἐγχειρίδιο καὶ ὁρισμένα ἀγγεῖα καὶ λίγο βαΘὐτερα, (πᾶ ἀνατολικά, μέσα στὴν κοίτη τοῦ χει-

μάρρου, 23 ἀκόμη μολύβδινα οταΘμά, ἕνα μολύβδινο ἀντικείμενα σχήματος σταυροῦ, ἕνα ἀ-

καθάριστου σχήματος κομμάτι μολύβδου καὶ ἕνα χάλκινο φυλλόσχημο μαχαίρι ἢ ξυρόςββ.

Ο χῶρος Δέα εἶναι μικρὸς τετράπλευρος χῶρος, στὰ Ν τοῦ δωματίου Δ3, συμμετρικὸς

πρὸς τὸν χῶρο Δ8, μὲ τὸ μοναδικὸ μέχρι τώρα μωσαϊκὸ δάπεδοβ4. Οἱ διαστάσεις του εἶναι

2,64 Χ 2,60 μ. περίπου. Η ἐπίχωση του ἀποτελεῖται ἀπὸ ἡφαιστειακὴ τέφρα, ἀνάμεικτη με

λεπτόκσκκη κίσηρη, κομμάτια ἀπὸ πλίνθους καὶ κονιάματα, ὄστρακα ἀγγείων καὶ κομμάτια

ὀψιανῶν (εἰκ. 9). Τὸ κέντρα του περίπου κατεῖχε ὀγκόλιθος ἀπὸ λάβα, Πλακάδους ὺφῆς,

μύδρος πιθανὸν ἀπὸ τὸ ἡφαίσ-ιεισ.

Ο καθαρισμὸς τῆς ἐσωτερικῆς παρειᾶς τοῦ λιθοκτίστου δυτικοῦ τοίχου του ἀποκάλυψε

63. Them IV, 15-16. m’v. 18B. 74β, 87. 90 καὶ ἔγχρ, 64. [Ἰπυήθογ 1999. 173.

ιήν. ββ.
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Εἰ-κ. 10. Σινγνερόϊημα Δ, δωμάτιο 8a.

ὀγκώδη κτιστὴ κατασκευὴ ἀπὸ μικρὰ λιθάρια καὶ πηλό, μήκους Ι,65 μ., πλάτους 0,89 μ. καὶ

ὕψους 0,40 μ. περίπου, στὴν ὁποία εἶχαν ἐντοιχισθεῖ τρία πήλινα κιβώτια αὐτὴν τὴ φορά (εἰκ.

10). Η κατασκευὴ πρέπει νὰ ἔπεσε μαζὶ μὲ κομμάτι του δαπέδου, δρατὸ στὴ ΝΔ γωνία του

χώρου. Κοντά της, ἐπάνω σὲ κομμάτι δαπέδου, βρέθηκε πεσμένη ραδινὴ μαστοπρόχους, μὲ

κόκκινες κηλῖδες στὸν ὦμο (εἰκ. 1 1). Στὴν ἴδια περιοχὴ διακρίνονται, ἐπίσης πεσμένοι, τρεῖς

ἀμφορεῖς μὲ ἐλλειψοειδὲς στόμιο (εἰκ. 12). Στὴ ΝΔ γωνία τῆς κατασκευῆς καὶ ἀκριβῶς

ἀπέναντι, στὴ ΝΔ γωνία τοῦ χώρου, ἐντοπίσθηκαν δυὸ κοιλότητες ἀπὸ ἐνισχυμένο προφανῶς

δοκάρι τοῦ δαπέδου, ποὺ τὴ στήριζε (εἰκ. 13). Ὀπὲς ἀπὸ δοκάρια του δαπέδου βρέθηκαν καὶ

κάτω ἀπὸ τὸν ἀναβαθμό, ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ μέσο του ἐπίσης λιθοκτίστου διπλοῦ νότιου τοίχου,

ὅπως καὶ κοντὰ στὴ ΝΑ γωνία (εἰκ. 14).

Κομμάτια τοῦ δαπέδου, μὲ ἐπίστρωση ἀπὸ πηλσκονίαμα, πάνω στὸ ὸπστο ἔχουν συμπίε-

σθεῖ μικρὰ βότσαλα, βρέθηκαν πεσμένα καὶ κοντὰ στὴ ΝΑ γωνία του χώρου, μέχρι τὸν ἀνα-

τολικὸ πλινθότσιχο καὶ ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ ἄνοιγμα πόρτας, τῆς μοναδικῆς, πρὸς τὸ δωμάτιο Δ3.

Ἐπάνω ἀπὸ τὴν κτιστὴ κατασκευὴ μὲ τὰ πηλινα κιβώτια ὑπῆρχαν πιθανὸν πλίνθινα χωρί-

σματα. Η εἰκόνα δὲν εἶναι σαφής. Πάντώς σὲ ἀπόσταση 1 μ. περίπου ἀπὸ τὸν νότιο τοῖχο

βρέθηκε κατὰ χώραν κομμάτι πλίνθου, ποὺ σχηματίζει σχεδὸν ὀρθὴ γωνία μὲ τὸ ἐσωτερικὸ
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Εἰκ. 11. Δαμάλια Δ8α, δροτἱ-ος. Μαοὄἱῳᾴὶνινς κοϊἂλἴἑραν. Εἰκ. 12. Δωμάτιο Δὁὶα, ἄρτιέ ος. Ἀμτἱορεῖς μὲ ἐὶὶἐ-ὶψοειδεἳς στό-

μιο καῖἂχώραν.

Εἱκ. 13. Δωμάτιο Δ8α, δροᾳος. ΝΑ

τμῆμα. Διακρίνεται δοκοθήκη on)

ΝΑ γωνία τῆ(- -καιασκε-ι-ῆε.
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Εἰκ. 14. Δἷϋμάἲιο A80, ὄἸ1οῖ[()(᾿- Διακρίνεται δοπ-οθήκη (711‘; ΝΑ ὶῖή-ἰα.

μέτωπο του δυτικοῦ τοίχου (εἰκ. 15). Λίγο βορειότερα ἐπισημάνθηκαν πεσμένα λοξὰ μεγάλα

κομμάτια ἄλλων, ποὺ ἴσως ἦταν ἐπίσης κάθετες ἀρχικὰ σε σχέση μὲ τὸν τοϊχο (εἰκ. 16-18).

Σχηματιζόταν ἄραγε ἐδῶ ἕνα εἶδος ἑρμαρίου, τοῦ ὁποίου τὴν πρὸς Ν πλευρὰ ἀποτελοῦσε

κατακόρυφο πλίνθινο χώρισμα καὶ τὴν πρὸς Β ἡ ἴδια ἡ ἐσωτερικὴ παρειὰ του λιθοκτίστου

τμήματος τοῦ βόρειου τοίχουβὗς Οἱ πλευρὲς τοῦ ὑποτιθέμενου ἑρμαρίου ἦταν ἐπιχρισμένε

μὲ λευκὸ κονίαμα, ὅπως καὶ ἡ ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια τῶν ἀνατολικῶν μικρῶν πλευρῶν τῶν

κιβωτίων, καθὼς καὶ τὰ χείλη τουςβίὶ.

Στὴν εὐθεία περίπου τῆς νότιας πλευρᾶς τῆς κτιστῆς κατασκευῆς μὲ τὰ κιβώτια διακρίΘη-

καν τρεῖς πλακοειδεῖς πέτρες ἀπὸ τάφρο σε κανονικὴ σειρά, με κατεύΘυνση ἀπὸ Δ πρὸς Α,

καὶ στὴν προέκταση της, ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν νότιο τοῖχο, σχεδὸν κατακόρυφη πλακοειδὴς πέτρα

Τόλα πεσμένα χωρὶς νὰ μετακινηθοῦν πολὺ ἀπὸ τὴν ἀρχική τους Θέση (εἰκ. 19). Ἴσως ἀ-

πομόνωναν μὲ αὐτὸ τὸν τρόπο ἕνα κομμάτι τοῦ δωματίου, τὸ νοτιότεροβἼ.

65. ΓΙρβ. τὴν κατασκευὴ στὸ ἀρχειοφυλάκιο (XVI) τἀ κιβωτίδια μὲ τὶς πήλινες πινακίδες τῶν ἀρχείων,

τῆς Ζάκρου, Ὑπίου μὲ κατακόρυφα πλίνθινα χωρισμὰ- ΠΛΑΤΩΝ 1974, 134, εἰκ. 84.

τα -μὲ πλίνθινη ὄμως καὶ ὄχι κτιστὴ Πιλάτη- εἶχαν κα- 66. Πρβ. τὴν κονιαμέγη κτιστὴ κατασκευὴ στὶς

ταοκευασθεῖ τρεῖς ψηλὲς Κόγχες, μὲ ξύλινα ράφια σε ἀποΘῆκες 23-24 1ου ἀνακτόρου τῆς Πόλου.

ὅλο τὸ ὕψος τους, πάνω στὰ ὁμοῖα ἤ-ιαν τοποθετημένα 67. Πρβ. τὸ δωμάτιο 10 τῆς Ξεστῇς 3.
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Εἰκ. 15. Δωμάτιο A80, δροφος. Κομμάτι πλίνθου κατὰ χτθραγ. Εἰκ. 16. Δωμάτιο A80, δροφοε. Πλίνθος μετὰ τὴν

ἀπομάκρυνσή ιη(- (in?) ῖὴν ἀνασκαφῇ.

Εἱκ. 17. Δωμάτιο A80, δροφος. Τμήματα πλίνθων κῆίὰ χώραν. Εἰκ. I8. Δωμάἳιι) A80, δροφος. Τμήματα πλίνθων καιὰ

χωραί.

Στὴν ἐπῖχωση ἐπάνω ἀπὸ τὰ κιβώτια βρέθηκαν ὄστρακα ἀγγείων, πεσμένα ἀπὸ ψηλότερα

(ὄστρακα μόνωτον ἡμισφαιρικῶν κυπέλλων, εἰσηγμένων ΥΜ Ια κυπέλλων, μὲ διακόσμηση

σπειρῶν καὶ ὄστρακα δύο ἢ τριῶν τριποδικ<ϊ>ν χυτρῶν. Ἀπὸ τὸν πυθμένα τῆς μίας περισυλ-

λέχθηκαν πολὺ μικρὰ κομμάτια ὀσταρίων).

Τὸ ΒΑ τμῆμα τοῦ βόρειου τοίχου ἦταν πλίνθινα καὶ κεκαμμένο σὲ ὀρθὴ γωνία συνε-

χιζόταν πρὸς Ν -ἀνατολικὸς πλινθότοιχος. Ἔχει ἐπένδυση ἐσωτερικᾷ μὲ λευκὸ κσνίαμα.



Χῶροι μὲ κατασκευὲς εἰδικῆς χρήσης σιὸν ὄροφο των κτηρίων 187

 

Εἰκ. Ι 9. Δωμάτιο A80, δροι/ιυς. Ἄ1wyn; ἀπὸ Ν.

Ἐδῶ -οτὴ ΒΑ γωνία- ἔχει ὑποτεθεῖ ἐπίσης πλίνθινο ὲρμάριο μὲ ξύλινο ράφι ἢ ράφιαβδ.

Ἐμπρὸς ἀπὸ τὴ ΒΑ γωνία βρέθηκαν πεσμένος ἐλλιπὴς ἄβαφη πρόχους, χαμηλότερα ὴμίερ-

γος λίθος, ἴσως ἡμιτελὲς λίθινο ἀγγετο, καὶ κοντὰ στὸ ἄνοιγμα τῆς πόρτας δύο ἐλλιπεῖς πίθοι,

σὲ σχεδὸν κατακόρυφη Θέση (εἰκ. 20). Ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ μέσο περίπου τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου

ἀποκαλύφθηκε ἡ πτέρνα χάλκινου πριονιοῦ, πεσμένου λοξὰ πρὸς τὰ Κάτω, καθὼς καὶ ἴχνη

ξύλου ἀπὸ τὴ λαβη του (εἰκ. 21). Τὸ πριόνι, μήκους Ο,59 μ. περίπου καὶ μέσου πλάτους 0,09

μ., σώθηκε σχεδὸν ἀκέραισ, μὲ σπόρους κριθαριοῦ κολλημένους στὸ κατώτερο τμῆμα τῆς

ἐπιφάνειάς του, ἀγανα κριθαριοῦ σὲ μορφὴ ἰνῶν γύρω του καὶ ἀποτυπώματα ἄλλων σπόρων

68. Ἀπὸ τὴν ὕπαρξη πλίνθινου τελειώματος μὲ ρικά, πρὸς Α, τὴν ἀνατολικὴ παραστάδα τῆς πόρτας

γύρισμα πρὸς τὰ ἔξω, στὸ κονίαμα ποὺ ἐπένδυε ἐξωτε- πρὸς τὸ δωμάτιο 3.



188 Κα-ιιερίνας Ἀλεξοπούλου

 

Εἰκ. 20. Ate/140110 A80, δροι/οί. Ι Ἐθοι Κᾶἴἂλἶἕ/ΝΙΥ. Εἰκ. 21. Δωμάτιο A80, δροι/(ιε. Χάὶκήο πριόνι K010

Ξὶ-ώραν.

Εἰκ. 22. Δωμάτιο A80, δρου-σε. χάλκινα πριόνι K010 χώραν Εἰκ. 23. ΔωμάτιοA80, δροφος. Ἀμφῆρες μὲ ἐλλειψο-

(.ὶἔ-ιι-1ομέρεια). Ηδἓ( στόμα), καιἂ ,ὶῖθραιπ
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Εἰκ. 24. Δωμάτιο Δδα, (gum/20c. Mappdpn'oc λῆὶφοι- καὶ

μαυἴοπριἱἵθιτ( mm} χώραν.

Ι-Ξίκ. 26. Amid/m Δ8α. ὅ/ιοᾳθζ. ΑΙαοίοπ/ὶιξὶγὶιτ( μὲ

διακοσμήση λγιιθαριἃἷν.

Εἰκ. 25. Δερμάτιο Δ8α. δρα/υς. ΙΙΘΙ ήρι «ἐ-ρῆ( κοπτε-

viac» ἀπὸ ἐρυθρὸ λίθο.

χαμηλότερα. Η ὀξείδωση τοῦ μετάλλου διατή-

ρησε σχεδὸν ἄθικτους τοὺς σπόρους (εἰκ. 22).

Ἀπὸ τὴν ἴδια περιοχὴ περισυλλέχθηκε ἀρκετὴ

ποσότητα καστανῆς οὐσίας, ποὺ παρουσιάζει

ἴχνη ξύλου, ἀλλά, κατὰ τὰ ἄλλα, μπορεῖ νὰ δη-

μιουργῆθηκε ἀπὸ τὴν ἀποσύνθεση ἀκτόρων

κριθαριοϋ. Πίσω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ χάλκινο πριό-

νι ἀφαιρέθηκε ἀμφορέας μὲ ἐλλειψοειδὲς στό-

μιο, πεσμένος σχεδὸν κατακόρυφα (εἰκ. 23) καὶ

ἀκόμη χαμηλότερα ἀκέραιος ὑπόλευκος, μαρ᾿

μἀρινος λύχνος, χωρίς ἴχνη χρησης (εἰκ. 24),

ἐλλιπὲς ποτήρι ἱερῆς κοινωνίας ἀπὸ ἐρυθρὸ

λίθο (εἰκ. 25) καὶ μικρὴ Μαστοπρόχους μὲ στα-

χυα κριθαριοῦ (εἰκ. 26). Ἀπὸ τὴν ἐπίχωση του

δωματίου προῆλθαν πολλὰ ὄστρακα εἰσηγ-

μένου ΜΚ/ΥΚ δίχρωμου ἀγγείου διακοσμη-

μένου μὲ τρέχουσα σπείρα κάι ἠθμοειδοῦς

πίθου μὲ φυτικὴ διακόσμηση. Παρουσίαζαν

μεγαλη διασπορἀ, κατι ποὺ σημαίνει ὅτι εἶχαν

πέσει ἀπὸ πολὺ ψηλά.

Γιὰ νὰ ξαναγυρίσομε τώρα στὰ πήλινα κιβώτια

τῆς κτιστῆς κατασκεψῆς, ἔχουν σχῆμα ὀρθί)γ(ἷ)-
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Εἱκ. 27. Δωμάτιο Δ8α, περιοχὴ καοεῦῶί. Ska/”’1; ημα (ἷιὸ ἡμερολόγιο τῆς (ἱίασκαᾳῆζ.

Εἰκ. 28. Δερμάτιο Δβα. Τ(‘1 κιβώτια (ἰρ. Ι-.3 ιιρὶν ἀπὸ -ιῆι- (it/01.7mm οἱοῦ πεῬΙ-ίΞὶ-ομέι-οιτ -ιοιτςϊ
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Εἰκ. 29. Δωμάτιο A80. πυθμένα( κιβωτίου ἀρ. 1 μὲ (Wi11'- Εἱκ. 30. Δωμάτιο Δβα. Κι/ἰώτιο ἀρ. 3 μὲ τρὶᾳιιῦόοχημη προ-

ιιώμαπι οπύρων. ,ὶ-οΐοκη.

νιο, μὲ (προγγυλεμένες γωνίες, διαστάσεις 0,70 Χ 0,40 μ., ὕψος 0,30 μ. καὶ πάχος τοιχώματος

0,03᾿0,04 μ. περίπου (εἰκ. 27). Τὸ περιεχόμενό τους ἦταν ἀρχικὰ ἴδιο μὲ τὴν ἐπίχωση τοῦ

δωματίου (εἰκ. 28). χαμηλότερα ἀποκαλύφθηκε καστανὴ οὐσία, σκοτεινότερου ἢ ἀνοιχτό-

τερου χρώματος, ποὺ κάλυπτε ὁλόκληρα σχεδὸν τὸν πυθμένα τους. Στὸ κιβώτιο ἀρ. Ι μάλι-

στα μέσα στὴν καστανὴ οὐσία διακρίνονται ἄφθονα κομμάτια σπόρων καὶ χαμηλότερα, στὴν

ἐπιφάνεια τοῦ πυθμένα του, ἀποτυπώματα σπόρων σιταριοῦ ἢ κριθαριοῦ (εἰκ. 29).

Κατὰ τὰ ἄλλα, τὰ κιβώτια περιεῖχαν -πεσμένα ἴσως ἀπὸ ψηλότερα: τὸ ἀρ. 3 τριφυλλό-

σχημη προχοτοκη καὶ κάτω ἀπὸ αὐτὴν ἐλλιπὴ προχοΐσκη (χύτρα) μὲ χοανοειδὲς στόμιο (εἰκ.

30)- τὸ ἀρ. 2 μικρὴ μαοτοπρόχου, μὲ κόκκινες κηλῖδες στὸν ὦμο καὶ κομμάτι ξύλου (εἰκ. 31)

καὶ τὸ ἀρ. 1 τὸ μισὸ ἀπὸ τὸ σῶμα καὶ τὴ βάση ἀνεστραμμένου κωνικοῦ κυαθίου (εἰκ. 32).

Φαίνεται λοιπὸν πολὸ πιθανὸν ὅτι τὰ κιβώτια περιεῖχαν ἀποθηκευμένους σπόρους καὶ ἔκλει-

ναν μὲ ξύλινο σκέπασμα οἷὸ κονίαμα στὰ χείλη τους εἶναι παχύτερο πρὸς τὰ ἔξω, δημιουρ-

γώντας ὑποτυπώδη ἀναθύρωση, γιὰ τὴν ἐξαοφάλιση τῆς στεγανότητάς τους (εἰκ. 33). Δὲν

ἀποκλείεται βέβαια αὐτὴ νὰ ἦταν ἡ τελευταία χρηση τους καὶ ἀρχικά, ὅπως θὰ περίμενε

κανείς, νὰ περιεῖχαν ἀποθηκευμένα διαφορετικῆς φύσης ἀντικείμενα, ἴσως πολυτιμότερα.

Μοναδικὸ στὴν ἀνασκαφὴ τῆς Θηρας ἀντίστοιχο στὰ πήλινα αὐτὰ κιβώτια προέρχεται

ἀπὸ τὴν ἰσόγεια ἀποθήκη 2 τοῦ Τομέα Α, ποὺ σκάφτηκε ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο τὸ 196859 (εἰκ.

Ἰ:6). Στὸ κέντρο της περίπου βρέθηκε πήλινο κιβώτισ, μήκους 0,40 μ., πλάτους 0,265 μ. καὶ

ὕψους Ο,12 μ., μέσα σὲ χαμηλὴ πλινθοδομἠ, ποὺ οχημάτιζε δύο ἐσοχές (εἰκ. 34)70. Εἶχε σκέ-

69. ΤΙινιῃ II, 20-22. εἰκ. 11 καὶ 12, τήν. 18, Ι, 2' 70. Μέσα δηλ. σὲ πολυερμάριο, βλ. ΠΑΛΥΒΟΥ

T/u’m ΙΗ. II καὶ Πίν. θ. 2- ΒΙ-ἰ(;(; 1975, 109-110. 1999, 130.
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Εἰκ. 31. Δωμάτιο Δὁὶα. Κιβώτο ἀρ. 2 μἰ- μαστοτῳιἱχοι». Εἰκ. 32. Δωμάτιο Δ8α. Κιβτίἵιιο (ὶρ. Ι μετὰ τὴν ότι/αἴρωνἸ τοί-

πἔριι-χομει-ου του.

Ἐἰκ. 33. Δἂμάπο A80. Ἑῆι Kor1épmoc0721}??qu τῶν κιβωτίων.
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Εἰκ. 34. Τομέας Α, δωμάτιο 2. Πήλινο κιβώτια καὶ ἄλλα Εἱκ. 135. Τομέας Α. Πfi1m; κιβώτιο, Μοναῖος κύαθος,

ἀγγεῖα κατὰ χώραν. Υί-ζἱίιν/ὶόσιομ ἡ πρόχους- καὶ δίἷὗἱθ( I11/00C.

πασμα ἀπὸ παχὺ καὶ σκληρὸ διακοσμημένο κονίαμα, ποὺ εἶχε σπάσει καὶ πέσει ΟΤὸ ἐσω-

τερικό του. Ἐπάνω στὸ σκέπασμα βρέθηκαν ἀκόμη κατὰ χώραν μονόχρωμσς, Μοναῖος κύα-

θος καὶ πίσω ἀπὸ αὐτὸν γεφυρόστομη πρόχους, διακοσμημένη μὲ ψυχανθῆ, ἐνῶ στα δεξιὰ

τοῦ κιβωτίου, στὸ δάπεδο τοῦ χώρου, ἕνας μικρὸς βίοτος πίθος (εἰκ. 35). Τὸ κιβώτιο πρέπει,

κατὰ τὸν ἀνασκαφέα, νὰ ἐχρησιμοποιεῖτο γιὰ τὴν ἀποθηκεύση πολυτιμων οὐσιῶν, ὅπως

ἀρωματικιθν φυτῶν, θυμιαμάτων (ἀπ᾿ ὅπου καὶ τὸ ὄνομα «λιβανωτρίς»).

Περισσότερο ἀπὸ τὸ μισὸ ἑνὸς πηλίνου κιβωτίου ἀναφέρεται ὅτι βρέθηκε τὸ 1969 κατὰ

χώραν στὸ δάπεδσ τοῦ ἰσόγειου χώρου 1 τοῦ Τσμέα Γ71, δὲν ὑπάρχουν ὄμως περισσότερες

πληροφορίες.

Κομμάτια πηλινιιιΝ κιβωτίων, με χρηση οἰκιακὴ καὶ ὄχι ταφικη, εἶναι γνωστᾷ καὶ ἀπὸ τὴ

νεοανακτορικὴ Κρητη- ἀπὸ τὸ Βαθυπετρο (σι-ὰ ἐπιφανειακὰ στρώματα τῆς ἀποθηκης τῶν

πεσσῶν καὶ στὸ ἰσόγειο τῆς ΝΑ πτέρυγας), ἰδιαίτερα μεγάλων διαστάσεων, τὸ ἕνα μάλιστα

ἐπιχρισμένο με λεπτὸ στρῶμα κονιάματος ἐξ(ι)τερικὰ72᾿ καὶ ἀπὸ τὴ Ζάκρο (Οἰκία Α73,

ἀποθήκη Ι τοῦ ἰσχυροῦ κτηρίου, με ἴχνη ἀναθυρίι)σης74, Τομέας τοῦ ΒΔ Κτηρίου περιοχῆς

τῆς «Οἰκίας A τοῦ Hogarth»75, Τομέας τῆς «Οἰκίας F τοῦ Hogarth», ἄνδηρα 1176 καὶ Τομέ-

ας τῆς «Οἰκίας F τοῦ Hogarth», ἄνδηρο IV77).

Ἕva, τέλος, ἰδιότυπο πήλινο κιβώτιο, μήκους 0,54 μ, πλάτους Ο,28 μ. καὶ ὕψους Ο,30 μ.

με λαβες καὶ ψευδοπροχοές, ἀλλὰ χωρὶς Πῶμα ἢ πυθμένα, βρέΘηκε ο-ιὸ κατώφλι τῆς πόρτας

τοῦ χώρου 64 στὸ ἀνάκτσρο τῆς Φαισ-τοῦἳδ.

71. Them 111, 44, ιήν. 35, 1 καὶ 36, 1. 77. ΠΑΛΙΩΝ 1986, 262.

72. Ἕνα ἀπὸ τὰ κιβώτια πλησίαζε τὰ 2 μ. μῆκος, 78. Δὲν εἶναι εὔκολο νὰ ὑποθέσει κανεὶς τὴ χρήση

έτσι (ὁσ-ιε θὰ μποροῦσε νὰ χωρέσει ἀνετα ροῦχα καὶ ἑνὸς τέτοιου σκεύους. Oi διαστάσεις καὶ ἡ ἀσυνήθιστη

χαλιά, B.\. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1952. 607, καὶ Bum; 1975. 110. μορφή του τὸ κάνουν ἀκατάλληλο γιὰ λάρνακα. Θὰ

73. ΠΑΛΤΩΝ 1962. 14-1. B.\. καὶ Bum; 1975. μποροῦσε ἴσως νὰ θεωρηθεῖ μιὰ μεγάλη πυξίδα,

7-1. ΓΙΛΑἹὩΧ 1969, 216. B.\. καὶ Bum 1975. 1’1-zkxn-LR - B.—\.\'T1 1951, 190. Ἀπὸ ἀποψη μεγέθους θὰ

75. Πᾼ-ΧΤΩΝ 19838. 345. ἦταν δυνατὸν νὰ συγκριθεῖ μὲ τὴ «λιβανωτρίδα» ἀπὸ

76. Πᾈ-ΧΤΩΧ 1986. 260. τὴν ἀποθήκη Α2. B.\. καὶ Βι-:(;(; 1975.
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Ὅμως, πήλινα κιβώτια ἐντοιχισμένα σὲ κτιστὴ κατασκευή, ἀπ᾿ ὅσο γνωρίζω τουλάχιστον,

δὲν ἔχουν ἐπισημανθεῖ ἢ ἀναγνωρισθεῖ μέχρι σήμερα.

Τὸ δωμάτιο Δ8α, μικρὸ καὶ σκοτεινό, ἤταν προσιτὸ στὸν πρῶτο ὄροφο μόνο μέσα ἀπὸ τὸ

μεγάλο δωμάτιο Δ3, στὸ ὅποιο ὁδηγοῦσε ίὸ κύριο κλιμακοστάσιο τῆς κτηριακῆς ἑνότητας

ἀρ. 4. Η ἀποθηκευτικὴ χρήση του εἶναι βέβαιη καὶ αὐτὸ ποὺ ἐντυπωσιάζει εἶναι ἡ μελετη-

μένη διαρρύθμιοη τοῦ μικροῦ χώρου, μὲ τὰ κιβώτια, κονιαμένα στὴν ὁρατὴ πλευρά τους,

ὅπως καὶ ὁ τοῖχος ἀπὸ ἐπάνω, τὰ ἀγγεῖα ψηλότερα τακτοποιημένα σὲ ράφια, ἴσως μέσα σὲ

πλίνθινα χωρίσματα, ὁρισμένα πιθανὸν καὶ ἐπάνω στὸ σκέπασμα τῶν κιβωτίων, ἕνα πλίνθι-

νο κονιαμένο ἑρμάρι στὴ ΒΑ γωνία, πίθους γύρω στοὺς τοίχους καὶ τέλος τὸ πριόνι, λὲς καὶ

μόλις τὸ εἶχαν ἀφήσει μετὰ τὴν τελευταία χρήση. Ο λίθινος λύχνος, ἀπαραίτητος σὲ ἕνα ἐ-

σωτερικὸ δωμάτιο, δὲν πρόλαβε ἴσως νὰ χρησιμοποιηΘεϊ79 καὶ ἡ μικρὴ πρόχους μὲ τὰ στά-

χυα κριθαριοῦ θᾶ ἔλεγε κανεὶς ὅτι προσθέτει τὸ δικό της ταπεινὸ συμβολισμὸ στὴ λειτουρ-

γία του χώρου, οκευοφυλακίου καὶ ταυτόχρονα ἀποθήκης τροφίμων.

Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι ὅποιος ἔμπαινε στὸ μικρὸ βοηθητικὸ δωμάτιο ἀπὸ τὸ δωμάτιο Δ3

εἶχε τὴ δυνατότητα, κινούμενος κυκλικὰ γύρω ἀπὸ τὶς κατασκευὲς στοὺς τοίχους ἡ τοὺς

πίθους στὸ δάπεδο, νὰ πάρει γρήγορα ὅσα σκεύη ἢ τρόφιμα ἐπιθυμοῦσε.

Προσπαθώντας τώρα νὰ συνοψίσομε τὰ κύρια χαρακτηριστικὰ τῶν χώρων μὲ κατασκευὲς

εἰδικῆς χρήσης στὸ Ἀκρωτήρι, θὰ λέγαμε ὅτι:

α) Οἱ βοηθητικοὶ αὐτοί χῶροι βρίσκονται κατὰ κανόνα στὸν ὄροφο τῶν κτηρίων (μὲ τὴν ἐξαί-

ρεση του ἰσόγειου χώρου B1) καὶ ἡ παρουσία τους εἶναι μιὰ ἀκόμη ἔνδειξη γιὰ τὴ διαφορο-

ποίηση τῆς λειτουργίας ἀνάμεσα σὲ ἰσόγειο καὶ δροφο.

β) Η Θέση τους σὲ κάθε σπίτι ἢ κάθε κτηριακὴ ἑνότητα -δευτερεύουσα πάντα- ἔχει προσχε-

διασθεῖ καὶ αὐτὸ βέβαια ἀφορᾶ περισσότερο στοὺς χώρους μὲ κτιστὲς κατασκεψές, ποὺ προ-

ῦπέθεταν ἐνίσχυση τοῦ δαπέδου.

γ) Οἱ διαστάσεις τους εἶναι περιορισμένες καὶ δὲν εἶναι ἀπαραίτητα φωτεινοί. Θὰ μποροῦσε

μάλιστα νὰ πεῖ κανεὶς ὅτι προτιμοῦν τὸν ἔμμεσο ἢ τεχνητὸ φωτισμό, ἰδίως ὅταν πρόκειται

γιὰ ἀποθήκευση τροφίμων.

δ) Δὲν εἶναι τοιχογραφημένοι, συνήθως ὄμως οἱ χαμηλὲς πλινθοδομές («κασέλες») ἀλλὰ καὶ

οἱ κτιστὲς κατασκευὲς μὲ τοὺς ἐντοιχισμένους πίθους ἢ τὰ κιβώτια ἐπιχρίοντι μὲ παχὺ

στρῶμα πηλοκονιάματος καὶ στὴ συνέχεια μὲ λεπτὸ στρῶμα ἀσβεστοκονιάματος ποὺ θὰ

πρέπει νὰ τοὺς προσέδιδε πολὺ φροντισμένη ἐμφάνιση.

ε) Τὰ δάπεδά τους εἶναι ἀπὸ πατημένο χῶμα, πατημένο χῶμα μὲ ἐπίστρωση κονιάματος ἢ

ἀπὸ πηλοκονίαμα.

στ) Ὁρισμένες φορὲς ἐπικοινωνοϋν μὲ ἕνα δεύτερο χῶρο, μὲ ἐπίσης ἀποθηκευτικὴ χρήση

(ὅπως π.χ. τὸ δωμάτιο 6 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας ἢ τὸ δωμάτιο 1 τῆς Οἰκίας Γυναικῶν), προφανῶς

γιὰ τὴν ἀντιμετώπιση αὐξημένων ἀναγκῶν.

79, Ἐνδεχομέντιιςοὶ λίθινοι λύχνοι ἦταν (ίνιικείμε- σμό, (ma καὶ εξαιτίας τοῦ ὑλικοῦ τοὺς. B.\. Brim;

να πολυτελείας, ποὺ φυλάγονταν ὄχι μόνο γιὰ φω-ιι- 1975, 6-}.
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ζ) Οἱ χῶροι μὲ «κασέλες» λειτουργοῦν ἀποκλειστικὰ ὡς σκευοφυλάκια -εἴδαμε ὄμως ὅτι στὸν

κανόνα αὐτὸν μπορεῖ νὰ ὑπάρχουν καὶ ἐξαιρέσεις- ἐνῶ οἱ χῶροι μὲ τὶς κτιστὲς κατασκευὲς

εἶναι δυνατὸν νὰ ἔχουν πιὸ σύνθετη λειτουργία, σκευοφυλάκια-ἀποθῆκες τροφίμων, ὅπως ὁ

χῶρος 6 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας καὶ πιθανὸν καὶ ὁ χῶρος 8α τοῦ Συγκροτήματος Δ. Στὴ σκεψῆ

αὐτῶν τῶν τελευταίων συμπεριλαμβάνονται λίθινα καὶ μετάλλινα.

η) Ὡς πρὸς τὴν ἀποθήκευση τροφίμων στοὺς χώρους αὐτοὺς καὶ γενικότερα στὸν δροφο, θὰ

μποροῦσε νὰ κάνει κανεὶς δυὸ ὺποΘέσεις: εἴτε ὅτι γιὰ ὁρισμένα τρόφιμα ἦταν προτιμότερες

οἱ συνθῆκες ἀποθήκευσης ΟΤὸν ὄροφο εἴτε ὅτι στὸν ὄροφο ἀποθήκευαν ὅσες ποσότητες

χρειάζονταν άμεσα, ἐνῶ τὰ ἀποθέματα φυλάγονταν στὸ ἰσόγειο.
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SUMMARY

AKROTIRI, THERA. SPACES WITH CONSTRUCTIONS

FOR SPECIAL USE IN THE UPPER STOREY OF BUILDINGS:

NEW INDICATIONS ΟΝ THEIR ORGANIZATION AND FUNCTION

KATERINA ALEXOPOULOU

he study of the upper storeys of the bui1dings in the sett1ement at Akrotiri has 1ed to important

Tconc1usions on their organization and function. Anci11ary spaces — as a ru1e in the upper store-

ry — with specia1 constructions for p1anned storage use, as we11 as architectura1 design, have been

distinguished. These constructions are: a) of mud-brick (which Marinatos conventiona11y ca11ed

“chests”), b) bu1ky with bui1t-in pithoi or cists in a row, and c) niches, she1ves and c1osets (the prese-

nce of the 1ast does not denote exc1usive use of the space).

Examp1es of mud-brick constructions are space Βία in the upper storey of Comp1ex Beta and

space 1 in the upper storey of the House of the Ladies. The first is subdivided by 1ow mud-brick

partitions into three cist-shaped bays, whi1e four corresponding ones were found in the west part

of the second. In both cases the cists contained vases and the spaces functioned as treasuries.

Corresponding mud-brick constructions used for storage, non-specia1ized, are known a1so from

Neopa1atia1 Crete, from farmhouses, towns and pa1aces. A second, re1ated group of constructions

in pa1ace magazines as we11 as in Minoan houses are the 1ow mud-brick partitions used for sup-

porting vases.

The mud-brick partitions in Xeste 3 (rooms 2 and 7 in the upper storey), as we11 as the corre-

sponding ones in the ground-floor storerooms 2 and 3 of Sector Ἄρηα shou1d probab1y be c1assed

in the same group.
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The constructions in the Oi1 Merchant’s House (LH IIIB) and the Wine Merchant’s House (LH

IIIA) at Mycenae cou1d be considered as the continuation of more or 1ess the same storage practice

in the Mycenaean period. Examp1es of spaces with bui1t constructions with bui1t-in pithoi or cists at

Akrotiri are the ground-floor room B1 in Bui1ding Beta, room 6 in the upper storey of the West

House, rooms 10 and 12 in the upper storey of Xeste 3, and room D8a in the upper storey of

Comp1ex De1ta.

In the first a bu1ky construction of sma11 stones and c1ay, with 14 bui1t-in pithoi, runs round its

wa11s. In the second, third and fourth respective1y, a sma11er construction with two to four bui1t-in

pithoi, was found fa11en at a 1ower 1eve1, together with pieces of the f1oor, in front of one οἱ its wa11s,

and in the 1ast the picture is simi1ar, but with three bui1t-in rectangu1ar chests, possib1y with wood-

en 1id. The so1e construction at Akrotiri corresponding to them is in the ground-floor storeroom 2

of Sector A1pha. Pieces of c1ay chests, not bui1t-in, are a1so known from Neopa1atia1 Crete. The floor

of the upper storey in these spaces was specia11y reinforced, which means that the craftsmen knew

beforehand about the arrangement of the upper storey. Space B1 functioned as a storeroom for 1iq-

uid products, the rest as storerooms for foodstuffs and additiona11y rooms 6 and D8a as treasuries,

on account of the existence of she1ves.

Constructions of this kind are unusua1, apart from at Akrotiri, in the Aegean region and

unknown in Crete, with the possib1e exception of the bui1t construction in room 3 of the house at

Aghia Varvara. In main1and Greece a corresponding construction is encountered much 1ater, in

LH ΠΙΒ, in magazines 23 and 24 οἱ the pa1ace of Py1os.



Η ΚΑΛΑΘΟΠΛΕΚΤΙΚΗ ΚΑΙ Η ΨΑΘΟΠΛΕΚΤΙΚΗ

ΤΕΧΝΗ ΣΤΗΝ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΤΟΥ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟΥ

«Χρειάζεται κάποια προσπάθεια γιὰ νὰ καταλάβει κανεὶς- ὄττι καὶτίνας ἡρωισμὸς καὶ

κανένα ἐιῆένιτμο κατόρθωμα δὲν «fr/((7)001: τὴν ἀξία τῆς "pom/0pm τῶν ἀνἷἑνιγιᾂἲ

ἀνθράπίϋν τῆς Προὶτὶτορτις γιὰ τὸ ἄνοιγμα τοῦ ὁράματή πρὸς τὴν πρόοδο καὶ τὸν

ιιολιτιομό.»

Δημ. Θεοχάρης, Νἐυλιθικὸζ πολιτισμὸς

( οἰκισμὸς του Ἀκρωτηρίου στὴν ἡφαιστειογενὴ Θηρα, τὸ νησὶ ποὺ σημαδεύτηκε ἀπὸ τὴ

Ο«φωτιὰ τῆς Κολάσεως», εἶναι ἕνας ἀπὸ τοὺς ἐλάχιστους οἰκισμοὺς τῆς προϊστσρικῆς

Ἑλλάδας ποὺ μπορεῖ νὰ προσφέρει στὸν ἀρχαιολόγο ἀμέσα δείγματα μιᾶς τέχνης της ὁ-

ποίας τὰ προϊόντα δὲν μποροῦν νὰ διατηρηθοῦν, παρὰ μόνον ὅταν συντρέχουν εἰδικὲς περι-

βαλλοντικὲς συνΘῆκες ἢ ὅταν βρεθοῦν σε ἄμεση ἐπαφὴ με (᾿)ξειδ(ι)μένα προϊόντα μετάλλων,

ἰδίως του χαλκοῦ, ποὺ λειτουργοῦν ὡς μικροβιοκτόνα, ἀλλὰ καὶ ὅταν ἀπανθ[,)ακω6οῦν ἢ ἀπο-

τεφρωΘοῦν πλήρως καθὼς προστατεύονται ἀπὸ τὴ σηψη.

Θὰ μπορούσαμε λοιπὸν νὰ ποϋμε πως γιὰ τὴν καλαθοπλεκτικὴ καὶ ψαθοπλεκτικὴ τέχνη

ποὺ ἀσκήθηκαν στὸν οἰκισμὸ του Ἀκρωτηρίου τὴν ΥΚ περίοδο, γιὰ νὰ καλύψουν μὲ τὰ

προϊόντα τους τὶς ποικίλες ἀνάγκες τῶν κατοίκων ποὺ ζοῦσαν σ᾿ αὐτόν, ἡ ἔκρηξη τοῦ ἡφαι-

στείου μὲ τὴν ἐκτόξευση κισήρεως ποὺ κάλυψε τὰ πάντα ὑπῆρξε κυριολεκτικά «σωτἠρια»,

ὅσο καὶ ἂν αὐτὸ ἀκοὐγεται κυνικὸ καὶ παράλογο. Κι αὐτὸ γιατὶ ἔσωσε κάποια προϊόντα εἴτε

ἀπανθρακώνοντάς τα εἴτε ἀποτυπώνοντάς τα στὴν ἡφαιστειακὴ τέφρα, ὥστε νὰ μποροῦμε

ἐμεῖς σήμερα νὰ σχηματίσουμε κάποια εἰκόνα γιὰ τὴν ἀνάπτυξη αὐτῶν τῶν δύο δραστηριο-

τἠτων με περισσότερη ὁμολογουμένως εὐκολία. Σὲ αὐτὸ τὸ σημεῖο θὰ πρέπει βεβαίως νὰ

ἐξάρουμε τὸ σπουδαῖα ἔργο τῶν συντηρητῶν, χωρὶς τὴ βοήθεια τῶν ὁποίων ὅλα αὐτὰ τὰ δείγ-

ματα Θὰ καταστρέφονταν ἀμέσως.

Τὴν καλαθοπλεκτικὴ καὶ ψαθοπλεκτικὴ δραστηριότητα ὄμως ἀποδεικνύουν καὶ διάφορα

ἔμμεσα δείγματα, ὅπως εἶναι τὰ ἀποτυπώματα πλέγματος στὶς βάσεις πρωτοκυκλαδικῶν καὶ

σ

1. Εἰδικὲς συνθῆκες δημιουργοῦν περιβάλλον-ια σθεῖτὸ(᾿)ξυγόν(), ἐντελῶς ξηρά (ὅπως εἶναι τὸ περιβάλ-

ἐχθρικὰ στὸν σχηματισμὸ ζωῆς. δηλαδὴ στὸν σχηματι- λον τῆς ἐρήμου ἢ δρισμένων βραχ(ι)δῶν σπηλαίων), sv-

σμὸ βακτηριδίων καὶ μυκἠτων, ἑπομένως μιλᾶμε γιὰ Τελᾶς ψυχρά (ὅπως εἶναι οἱ μόνιμα παγωμένες περιο-

περιβάλλοκτα σταθερά. ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχει (Ἰιιιοκλει- χες) ἢ ἐντελῶς ὑγρά (ὅπως εἶναι τὰ ἔλη καὶ οἱ λίμνες).
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μεσ()κυκλαδικ(ῖ)ν πήλιν(ι)ν ἀγγείων καὶ ἀσηκιλῶς ἡ (Ἰιιιεικόνιση καλαθιῶν καὶ κανίστρων στὴν

περίφημη τοιχογραφία τῶν «Κρ()κοσυλλεκτρι(ῖ)ν» στὸ δωμάτιο 3α τῆς Ξεστῇς 3.

Τὰ ἀποτυπώματα ψαθῶν ἀλλὰ καὶ βάσεων καλαθιῶν ποὺ ἐντοπίσθηκαν σὲ δεκατέσσερα

ὄστρακα, τὰ ὁποία θε(ι)ροῦνται προποκυκλαδικὰ μὲ βάση τεχνικὰ χαρακτηριστικὰ καὶ τὰ

ὁποῖα προέρχονται ἀπὸ βάσεις χονδροειδῶν κυρίως ἀγγείωνἳὶ, μὴ ἐπιχρισμένωνδ, μὲ τραχειὰ

ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια4, παρουσιάζουν δύο δραστηριότητες ἐν ἐνεργεία. Εἶναι φανερὸ πὼς οἱ

πειραματισμοὶ εἶχαν συντελεσθεῖ ἤδη ἀπὸ πολὺ νωρίτερα, ἀπὸ τὴ Νεολιθικὴ δηλαδὴ περίοδο.

Στὸ ψαροχώρι τῆς Νεολιθικῆς περιόδου στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι φανερὸ πὼς οἱ κάτοικοι ἐπι-

δίδονταν στὸ πλέξιμο καλαθιῶν καὶ ψαθῶν μὲ τὰ ὑλικά (καλάμια, βοῦρλα, λυγαριὲς) ποὺ ἡ

φύση ἁπλόχερα τοὺς παρεῖχε. Τὰ καλάθια ὑποθέτουμε πῶς θὰ χρησιμοποιοῦσαν γιὰ τὴ

συλλογὴ καὶ τὴ μεταφορὰ φρούτων ἡ λαχανικῶν, ψαριῶν ἢ ἄλλων θαλασσινῶν ποὺ ἁλίευαν

καὶ ἀσφαλῶς γιὰ τὴν ἀποθήκευση προτάκτων ποὺ ἀπαιτοῦσαν καλὸ ἀερισμό. Τις ψᾶθες

πιθανότατα θὰ τὶς ἔστρωναν στὸ δάπεδο τῶν σπιτιῶν τους, Θὰ κοιμόνταν πάνω σ᾿ αὐτὲς ἢ

θὰ κάλυπταν διάφορα ἀντικείμενα.

Κατὰ τὴν πρώιμη καὶ Μέση Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ, ὅταν ὁ οἰκισμὸς του Ἀκρωτηρίου ἐξελί-

χθηκε σὲ ἀξιόλογο Κέντρο, ὅπως ἀποδεικνύουν τὰ πήλινα καὶ λίθινα σκεύη, τὰ μπρούντζινα

ἐργαλεῖα καὶ κυρίως τὸ πλῆθος καὶ ἡ ποικιλία τῶν μαρμάρινων εἰδωλίων ποὺ ἔχουν ἔρθει

μέχρι σήμερα στὸ φῶς, ἡ καλαθοπλεκτικὴ καὶ ἡ ψαθσπλεκτικὴ Θὰ πρέπει νὰ ἀναπτὐχθηκαν

περισσότερο, κυρίως ὡς πρὸς τὴν τεχνικὴ κατασκευῆς τῶν καλαθιῶν καὶ τῶν ψαθῶν, ἀλλὰ

καὶ ὡς πρὸς τὴν ποικιλία τῶν εἰδῶν. Αὐτὸ φαίνεται στὰ ἀποτυπώματα ποὺ ἄφησαν τὰ καλά-

Θια καὶ οἱ ψᾶθες στὶς βάσεις τῶν ἀγγείων, τὰ ὁποῖα ὑποδηλώνουν μία ἀκόμα χρήση τῶν

προϊόντων τῆς καλαθοπλεκτικῆς καὶ ψαθσπλεκτικῆς, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς ἤδη γνωστὲς στὴ γεωρ-

γία, τὴν ἁλιεία καὶ ἀσφαλῶς στὸ νοικοκυριά αὐτὴ τῆς διευκόλυνσης τῶν κεραμέων κατὰ τὴ

διαδικασία κατασκευῆς κεραμικῶν ἀγγείων (εἰκ. Ι).

Κάποιοι κεραμεῖς φαίνεται πὼς τοποΘετοῦσαν τὴ μάζα του πηλοῦ στὸ κέντρο τῆς βάσης

ἑνὸς καλαθιοῦ ἢ μιᾶς μικρῆς ὡς πρὸς τὸ μέγεθος ψάθας, ποὺ λειτουργοῦσε ὡς ἐκ τούτου ὡς

πρωτόγονος κεραμικὸς τροχὸς, καὶ περιστρέφοντάς την «ἒχτιζαν» τὸ ἀγγετο. Βεβαίως, τὶς πιὸ

πολλὲς φορὲς ἡ μάζα τοῦ πηλοῦ δὲν ἐτοποθετεῖτο στὸ κέντρο, ἀλλὰ σὲ ἄλλα σημεῖα τῆς

βάσης τοῦ καλαθιοῦ ἢ τῆς ψάθας. Πολὺ συχνὰ μάλιστα, ἰδιαίτερα ὅταν εἰσήχθη ὁ κεραμικὸς

τροχός, οἱ βάσεις τῶν καλαθιῶν καὶ κυρίως οἱ ψάθες, εὐθύγραμμης ἢ κυκλικῆς διάταξης,

ἐχρησίμευαν μόνο γιὰ τὸ στέγνωμα τῶν ἀγγείων καὶ γιὰ τὴ μεταφορά τους στὸν κλίβανο γιὰ

τὴν ὄπτηση.

Ο μικρὸς ἀριθμὸς τῶν ἀποτυπωμάτων ψάθας ἢ βάσεων καλαθιῶν (τὰ τελευταῖα ἐχρησι-

μοποιοῦντο λιγότερο) στὶς βάσεις τῶν ΠΚ καὶ ΜΚ ἀγγείων, Που ἐντοπίσθηκαν στὸν οἰκισμὸ

του Ἀκρωτηρίου, καθόλου δὲν σημαίνει ὅτι ἡ μέθοδος αὐτὴ ἐφαρμόζετο ἐλάχιστα ἢ πὼς

ἐχρησιμοποιεῖτο μόνο γιὰ τὰ χονδροειδὴ ἀγγεῖα. Εἶναι βέβαιο, καὶ ἀπὸ ἄλλοφοςοἰκισμοὺς τῆς

2. Ἐκτὸς ἀπὸ δύο ποὺ ἀνήκουν σὲ λεπτὰ ἀγγεῖα. 4. ΣΩΤΗΡΑΚΟΠΟΥΛΟΥ 1999, 109-110, niv. 36, 126,

3, Ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα ἐπιχρισμένο ἐξαπερικά. 128, 131-132.
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Εἰκ. Ι. Ἀπο1ινηώμαῖα πλέγμίῃος mic βάσεις ΠΚ ἀὶὝἔ-ίων.

προϊστορικῆς Ἑλλάδας, πῶς τὰ ἀποτυπώματα αὐτὰ ἐξαλείφονταν γιὰ λόγους αἰσθητικῆς

μετὰ τὸ στέγνωμα τῶν ἀγγείων, ἰδιαίτερα στᾶ καλῆς ποιότητας ἀγγεῖα με λεπτὰ τοιχώματα.

Δὲν θὰ ἦταν ἀπίθανο μάλιστα ὁρισμένα καλάθια νὰ χρησίμευσαν καὶ ὡς μῆτρες κατασκευῆς

ἀγγείων, ὅπως ἀκριβῶς ἔγινε μὲ τὴν κατασκευὴ ἀγγείων μέσα σε καλάθια στὴ συνοικία Mu

τοῦ ἀνακτόρου τῶν Μαλίων κατὰ τὴ ΜΜ περίοδο5. Τὸ ὅτι δὲν ἔχουν βρεθεῖ μέχρι τώρα

παρόμοια ὄστρακα στὸ Ἀκρωτῆρι μπορεῖ νὰ εἶναι τυχατο. Μπορεῖ ὄμως νὰ ἐφαρμόσθηκε

καὶ στᾶ ἀγγεῖα αὐτὰ ἡ διαδικασία τῆς ἐξάλειψης τῶν ἀποτυπωμάτων ποὺ ἀφέθηκαν στὰ

πλευρά τους.

Η εὐκρίνεια τῶν ἀποτυπωμάτων στᾶ κεραμικὰ ἀγγεῖα, ποὺ ἤδη ἀναφέραμε, ὀφείλεται,

κατὰ πᾶσαν πιθανότητα, στὴ σύσταση του πηλοῦ (ὅσο πιὸ καθαρὸς εἶναι ὁ πηλός, τόσο πιὸ

εὐκρινὲς εἶναι τὸ ἀποτύπωμα) καθὼς καὶ στὸ ὅτι τὰ κεραμικᾷ αὐτὰ ἀγγεῖα κατασκευάσθη-

καν καὶ στέγνωσαν πάνω στὰ πλέγματα.

Η προτίμηση τῶν καλαθοπλεκτῶν καὶ τῶν ψαθοπλεκτῶν σε δύο, τρεῖς τὸ πολὺ τεχνικὲς

(διαγώνια πλέξη, ἁπλὴ καὶ διαγώνια διαπλοκὴ)β ἔχει ἀπόλυτη σχέση μὲ τὰ ὑλικὰ ποὺ ἐχρη-

σιμοποιοῦντο, ὅπως εἶναι τὰ καλάμια, οἱ λυγαριές, τὰ βοῦρλα καὶ τὰ σπάρτα. Βέβαια ἡ ἀπου-

σία τῆς τεχνικῆς τῆς ἑλικοειδοῦς πλέξης, ἡ ὁποία ὄμως παρουσιάζεται σε πολλὰ δείγματα

τὴν ἔπόμενη ΥΚ περίοδο, δὲν σημαίνει ἀπαραίτητα πὼς δὲν Θὰ ἐχρησιμοποιεῖτο, ἀφοῦ καὶ

τὸ ὑλικὸ ὑπάρχει -στελέχη δημητριακῶν ἢ διάφορα ἄλλα χόρτα- καὶ ὡς τεχνικὴ εἶναι ἁπλῆ.

Εἶναι μᾶλλον ἁπλὴ σύμπτωση τὸ ὅτι δὲν ἔχει μέχρι τώρα ἐντοπισθεῖ σε ἀποτυπωματα.

5. Ροίὴδλτ 1980, 91-98. ΑΟΠΑΝΝΗ 1995.

6. Γιὰ λεπτομερῆ ἀναφορὰ στὶς τεχνικὲς βλ. Mm:-
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Εἱκ. 2. Πλεκτὸ σκεῦος ἀποπνπωμέίο στὸ χῶμα, ἀπὸ τὸν Μιλώνα τοῦ Εἱκ. 3. Ἀποτύπωμα πλέγματος ἴσως «καλάθου ἢ

Τομέα Α. τεμάχιον (spin/1ion» ἀπὸ τὸ δωμάτιο 2 τοῦ

Συγνε/)οτήμαι,ος Δ.

Τὴν Ὕστερη Ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ εἶναι σαφὲς ὅτι τὸ Ἀκρωτήρι ἦταν ἕνα κέντρο μὲ πολὺ

ζωηρὴ κίνηση. Οἱ κάτοικοι ἦταν ψαράδες, ἔμποροι καὶ ἀγρότες. Καλλιεργοῦσαν σιτηρὰ καὶ

ὄσπρια, ἔβγαζαν λάδι ἀπὸ τὶς ἐλιές τους, κρασὶ ἀπὸ Τὰ ἀμπέλια τους, ἔτρεψαν κοπάδια ἀπὸ

αἰγοπρόβατα καὶ ψάρευαν μὲ δίχτυα. Ἀρωγὸς σὲ ὅλες αὐτὲς τὶς δραστηριότητες ὑπῆρξε,

ὅπως ἦταν φυσικό, ἡ καλαθσπλεκτικὴ τέχνη. Τὰ προϊδόντατης, ἤδη ἐξελιγμένα καὶ σὲ μεγά-

λη ποικιλία, διευκόλυναν τὴ συλλογὴ καὶ μεταφορὰ τῶν ἐλιῶν γιὰ ἀποθήκευση ἢ παραγωγὴ

λαδιοῦ, τῶν σταφυλιῶν στὰ πατητήρια γιὰ σἰνοποίηση, τῶν ψαριῶν καὶ διαφόρων θαλασ-

σινῶν γιὰ ἄμεση κατανάλωση. Μέσα σὲ καλάΘια, πλεγμένα μὲ ἰδιαίτερα τρόπο, οἱ Θηρατοι

κτηνοτρόφοι ἔπηζαν τὸ τυρί, ἐνῶ οἱ νοικοκυρὲς χρησιμοποιοῦσαν διάφορα εἴδη καλαθιῶν

καὶ κανίστρων, προκειμένου νὰ διευκολυνθοῦν στὶς δουλειές τους. Τις χρήσεις αὐτὲς καὶ

ἄλλες ἀκόμη ἀποδεικνόουν τὰ ἀφθόνα δείγματα πλεκτῶν σκευῶν ποὺ ἐντοπίσθηκαν σὲ διά-

φορες θέσεις τοῦ ΥΚ οἰκισμοῦ τοῦ Ἀκρωτηρίου, ἄλλοτε ἀπανθρακωμένα καὶ ἄλλοτε ἀποτυ-

πωμένα στὴν ἡφαιστειακὴ τέφρα (πίν. 1).

Η ἀρχὴ ἔγινε μὲ τὸ ἀποτυπωμένο στὸ χῶμα πλεκτὸ σκεῦος ποὺ βρῆκε ὁ καθηγητὴς Σπ.

Μαρινᾶτσς7 τὸ καλοκαίρι τοῦ 1969 στὸν Μυλώνα τοῦ Τομέα Α (εἰκ. 2). Τὸ σκεῦος αὐτὸ μὲ

τὴν ἐλλειπτικὴ τομη, πλεγμένο μὲ λεπτὲς βέργες λυγαριᾶς καὶ μὲ τεχνικὴ διαγώνιας δια-

πλσκῆς (δηλαδὴ ὅπως πλέκονται τὰ περισσότερα σημερινὰ καλάθια), βρέθηκε χωρὶς βάση,

ἐπειδὴ οἱ πέτρες ποὺ ἔπεσαν πάνω του κατέστρεψαν τὸν πυθμένα. Ἴχνη τοῦ πυθμένα ὄμως

βρέθηκαν σκορπισμένα ὁλόγυρα. Κατὰ μῆκος τοῦ πλεκτοῦ σκεόους περισυνελέγησαν βελό-

νες ἀχινῶν, ποὺ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ἀποτελοῦσαν τὸ περιεχόμενο τοῦ καλαΘιοῦ. Ἐν-

7. Them ΠΙ, 14-15.
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Ἐἰκ. 4. Σπυρὶς πλεγμένη μἳ ἑλικοειδῆ ΗἏἾἹΚΠ ἀπὸ τὸ Τόκιο ἰσθμία 101᾿ (hum/01' ΔΙ.

δεχομένως ἐπρόκειτο γιὰ κάποιον κόφινο, ὅπως ὁνόμαζαν σὶ ἀρχαῖοι Ἕλληνες κάθε πλεκτὸ

σκεῦος ἀπὸ βέργες λυγαριᾶς ἢ σχισμένα καλάμια ποὺ ἐχρησιμοποιεῖτο γιὰ τὴν ἐναπόθεση ἢ

γιὰ τὴ μεταφορὰ διαφόρων ἀντικειμέν(ι)ν, κυρίως ὄμως Τῶν ὀπωρῶν.

Τὰ περισσότερα προϊόντα τῆς καλαθοπλεκτικῆς τέχνης καὶ σὲ ἀριθμὸ καὶ σὲ εἴδη βρέΘη-

καν ἀποτυπωμένα στὸ χῶμα σὲ διάφορα δωμάτια τοῦ Συγκροτήματος Δ. Στὸ δωμάτισ 2 ἱ)

καθηγητὴς Μαρινᾶτος ἐντόπισε τὸ 1970 «ἀποτυπωμα πλέγματος ἴσως καλάθου ἢ τεμάχιον

ζεμπιλίσυ»8 (εἰκ. 3). Η πλέξη του δὲν διακρίνεται μὲ ἀκρίβεια, γί αὐτὸ καὶ δὲν μποροῦμε νὰ

ἀποφανθοῦμε περὶ αὐτῆς. Ἀπὸ τὸ νότιο ἰσόγειο του δωματίου ΔΙ προῆλθε ἐπίσης μία σπυ-

ρίς9, πλεγμένη μὲ ἑλικοειδῆ τεχνικη10 (εἰκ. 4).

Η ἀνασκαφικὴ ἔρευνα τὸ καλοκαίρι τοῦ 1994 καὶ του 1995 στοὺς δύο χώρους (α καὶ β)

τοῦ δωματίου Δ18 μᾶς ἐπεφύλασσε μία μεγάλη ἔκπληξὶ 1. Εἴκοσι δύο πλεκτὰ ἀντικείμενα,

μικροῦ ἢ μεγάλου μεγέθους, ἦρθαν στὸ φῶς, κυρίως μέσα ἀπὸ πίθους. Συγκεκριμένα, στὸ

χῶρο Δ18α ἐντοπίσθηκαν δύο πλεκτὰ σκεύη μέσα στὸν μεγάλο γραπτὸ πίθο ΑἸ()6 (εἰκ. 5).

Τὰ καλαθάκια αὐτὰ ἦταν μικρά, ἡμισφαιρικά, μὲ ἐπίπεδη ἢ κυρτὴ βάση καὶ πλευρά,

8. TIM?! ιν, 24. πίν. 36.

9. Η λέξη σπι-ρὶς ἀπαντᾶ μὲ ποικίλες σημασίες σε

παπύρους, ἐπιγραφὲς καὶ λεξικά. Κυρίως χρησιμο-

ιιοιηθηκε γιὰ νὰ χαρακτηρίσει τὸν κόφινο τὸν πλεγμέ-

νο μὲ ἐλικοειδὴ τεχνικὴ ποὺ ἐχρησιμοποιεῖτο γιὰ τὴ

μεταφορὰ ψαριῶν καὶ γενικότερα στὴν ἁλιεία. Σπυρὶς

ὄμως λεγόταν καὶ ὁ πλεκτὸς κόφινος γιὰ τὴ μεταφορὰ

ἐδεσμάτων ἢ ὁ εἰδικὸς κάλαθος γιὰ τὴ μεταφορὰ χρη-

μάτων. Μὲ τὴ λέξη σπυρὶς σχετίσθηκε ἐπίσης ἱ) εὐρύ-

στομος καὶ ἀβαθὴς σάκκος ποὺ ἦταν κατασκευασμέ-

νος ἀπὸ ταινίες ψάθας ποὺ εἶχαν ραφτεῖ μεταξύ τους

καὶ ὁ ὸποτος ἐχρησιμοποιεῖτο γιὰ τὴ μεταφορὰ δια-

φόρων πρ(Ἰιγμάτ(ι)ν (κοινῶς ζεμπίλι). Στὸ Βυζάντιο

μάλιστα αὐτοῦ τοῦ εἴδους τίς σπυρίοις -ὴς ὠνόμαζαν

μαλακίυκια ἢ μαλάκια ἢ μιιλιικίδας, ἐπειδὴ Ξὴς κατασκεύ-

αζαν ἀπὸ μαλακὰ φύλλα φοίνικα.

10. ΝτονΜΑΣ 1975, 227, ιήν. 207.

11. Γιὰ τὸν χῶρο Δ18 βλ. ΠΟΛΥΧΡ()ΕΝΑΚ()Υ-Σ1᾿()Υ-

ΓΠ᾿ΣΑ στὸν παρόντα τόμο.
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Εἰκ. 5. Hun?) σκεῦος πλέ-γμέι-(ι μὲ π-χιγκὴ ἁπλ ῆς- ὅἱᾶῌὶθλἧζ. Βρέθη κι,- ἐῆὸς Ζοῦ πίθου Α Ι 06.

Δωμάτιο Δ I80.

Εἰκ. 6. Πλέοντὰ σκεύη ἀπὸ Ἰὸν ιήθο Α Ι 64. Δωμάι-ὶο Δ18α.
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E1k. 7. Πλεκτὰ σκεύη ἀπὸ τὸν ιῆθο Α 164. Δωμάτιο ΔΙβα.

ἐλαφρῶς ἀνοικτά. Καὶ τὰ δύο ἦταν πλεγμένα μὲ τεχνικῆ ἁπλῆς διαπλοκῆς καὶ μὲ ὑλικό, κατὰ

πᾶσαν πιθανότητα, βοῦρλα. Βρέθηκαν ἐπίσης δεκατρία πλεκτὰ σκεύη, διαμέτρου ἀπὸ Ο,1()

ἕως 0,15 μ. ποὺ περιεῖχε ὁ πίθος Α164. Τὰ καλαθάκια ἢ κάνιστρα σώζουν ἄλλοτε μόνον τὸν

πυθμένα, ἄλλοτε μόνον τὰ πλευρὰ κι ἄλλοτε καὶ τὸν πυθμένα καὶ τὰ πλευρά. Τὰ ὀκτὼ φαί-

νεται πῶς εἶχαν κατασκευασθεῖ μὲ ἁπλῆ ἢ διαγώνια διαπλοκῆ καὶ τὰ πέντε μὲ ἑλικοειδῆ

τεχνικη (εἰκ. 6, 7). Ἕνα ἀκόμη σκεῦος, πλεγμένο ἐπίσης μὲ ἑλικοειδῆ τεχνικἦ, βρέθηκε μέσα

στὸν πίθο Α206.

Τὸ μοναδικὸ σκεῦος ποὺ δὲν βρέθηκε μέσα σὲ πίθο, ἀντίθετα ἀκουμποῦσε στὸ πάτωμα,

ἦταν ἕνα μεγάλο καλάθι (ὕψους περίπου Ι μ. καὶ πλάτους 0,6() μ.), πού, όπως φάνηκε, δὲν

ἦταν ἄδειο (εἰκ. 8). Ἐντός του βρέθηκαν ἕνα ξύλινο κιβῶτιο, πού περιεῖχε χάλκινα ἀντικείμε-

να, ἕνας τρίτων, καθὼς καὶ ἕνα ἀλαβάστρινο ρυτὸ σχήματος αὐγοῦ στρουθοκαμηλου. Τὸ

μεγάλο αὐτὸ καλάθι, ποὺ προφανῶς εἶχε ἀποθηκευτικῆ χρηση, ἦταν πλεγμένο μὲ καλάμι καὶ

μὲ τεχνικῆ πλέξης τῆν ἁπλῆ διαπλοκῆ μὲ σχισμἦ.

Ἀπὸ τὸν χῶρο Δ18β προῆλθαν λιγότερα ὡς πρὸς τὸν ἀριθμὸ πλεκτὰ σκεύη, ἀλλὰ περισ-

σότερο ἐντυπίι)σιακὰ ὡς πρὸς τὸ μέγεθος καὶ τὴν τεχνικῆ πλέξης τους. Τρία ἀπὸ αὐτά (τὸ

μεγαλύτερο εἶχε διάμετρο περίπου 0,35 μ.) ἦταν πλεγμένα ὅπως τὰ σημερινὰ καλάθια, μὲ

τεχνικῆ διαγώνιας διαπλοκῆς (εἰκ. 9). Ἕνα, τοῦ ὁποίου τὸ σχῆμα θυμίζει πιθαράκι κι ἐντός

του βρέθηκε κουβάρι ἀπὸ σχοινί, ἦταν πλεγμένο μὲ ἑλικοειδῆ τεχνικῆ (εἰκ. Ι():α, β) καί, τέλος,

δύο, τῶν ὁποίων τὸ σχῆμα Θυμίζει ζεμπίλι (εἰκ. 1 1), ἦταν πλεγμένα μὲ τεχνικῆ διαγώνιας πλέ-

ξης, ἄγνωστη μέχρι σήμερα τεχνικῆ πλέξης καλαθιῶν στῆν προϊστορικῆ Ἑλλάδα. Τὰ τελευ-
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Εἰκ. 8. Μεγάλο καλάθι ἱὴἱ-ηυἧγ) μὲ up“)? ἁπλῆς- διαπλοκῆ( μὶ- axiom}. Δωμάτιο A180.

Εἰκ. 9. Καλάθια ιιὴεγμἕνα μὲ- ἸἱΞὶὝικὴ διαὶἵέττιι- διιὐὴοκῆζ. Δἰθμάῃο Δ 18/1.

Ιζἰκ. 10. (ι. Καλάθι ιὴἲγμἕιἵ) }(€'1‘.\1Koz'1b'iἸ πλέξῃ. Jami1”) A18/i~ β. .ὶ«-ήιομέ[)ίι(ι τῆς ILL/Em:
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(fix. 11. Καλάθι ιὴεγμἕίο μὲ -ιεὶγινκὴ διαῃὐήας- ιιλίίξης. Εἰκ. 12, Λα/ἱὴ -10-ιτ καλαθιοῦ τῆς εἱκ. II.

Δωμάτιο Δ Ι ββ.

ταῖα δύο πλεκτὰ σκεύη πρωτοτυποῦσαν σὲ σχέση μὲ ὅλα τὰ ἄλλα, δεδομένου ὅτι ἔφεραν λα-

βὲς ἐπὶ τοῦ χείλους (εἰκ. 12). Οἱ λαβὲς αὐτές -σημειωτέον ὅτι εἶναι ἡ πρώτη φορὰ ποὺ ἀπαν-

τοῦν λαβὲς ἐπὶ τοῦ χείλους- φαίνεται πὼς εἶχαν κατασκευασθεῖ χωριστὰ καὶ στὴ συνέχεια

δέθηκαν στὰ σκεύη. Μολονότι οἱ λαβὲς ἐπὶ τοῦ χείλους ἀποτελοῦν στοιχεῖο ἐνδεικτικὸ ἐνὸς

καλαθιοῦ, τὸ μέγεθος τῶν δύο αὐτῶν πλεκτῶν σκευῶν καὶ ἀσφαλῶς τὸ σχῆμα τους καὶ ἡ

πλέξη τους δὲν μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ τὰ χαρακτηρίσουμε ἁπλῶς ὡς καλάΘια. Ἀσφαλῶς θὰ

εἶχαν συγκεκριμένη ὀνομασία, τὴν ὁποία ὄμως δυστυχῶς δὲν γνωρίζουμε. Μὲ ἀρκετὴ ἐπιφύ-

λαξη θὰ μπορούσαμε νὰ ποῦμε ὅτι ἴσως ἐπρόκειτο γιὰ δύο μαλάΘες, δηλαδὴ γιὰ δύο μεγά-

λους καλάθους12.

Πλεκτὰ σκεύη, κυρίως ἀπανθρακωμένα, βρέθηκαν καὶ στὰ δύο δωμάτια 4 καὶ 5 τῆς

Δυτικῆς Οἰκίαςὶὶἇ. Κι ἐδῶ τὰ περισσότερα προῆλθαν ἀπὸ πίθους. Τὸ μοναδικὸ ἀποτύπωμα

πλεκτοῦ σκεύους, πλεγμένο μὲ τεχνικὴ διαγώνιας διαπλοκῆς, βρέθηκε νὰ ἐφάπτεται στὸν

τοϊχο κάθετα, κοντὰ στὴν πόρτα τοῦ δωματίου 5, ἀνάμεσα στὸν τοϊχο καὶ τὸν πίθο 4303.

Ἴχνη ἀπανθρακωμένων πλεκτῶν σκευῶν βρέθηκαν ἐντὸς τῶν πίθων 4918, 4250 καὶ Π2

(εἰκ. 13). Τὰ δύο ἦταν πλεγμένα μὲ τεχνικὴ ἁπλῆς ἢ διαγώνιας διαπλοκῆς καὶ τὸ τρίτο μὲ

12. Η ὀνομασία μολάδα δὲν μαρτυρεῖται στὴν τὸν ΠΡΟΜΠΟΝΑ 1993, 26 ἴ<μαλαθηΡιἲθ = μαλ(ιθείς,[᾿)ν.

ἀρχαία ἑλληνικὴ (ἀντίθετα ἀπόνοιά σε πολλὰ νεοελλη- ἑνικοῦ ὴἩγιτν-ίι, μαλαθεἰτς (η λέξη σημαίνει τὸν κατα-

νικὰ ἰδιώμα-ια), θεωροῦμε ὄμως πῶς εἶναι ἡ μόνη λέξη σκευαο-τὴ μαλαθῶν, τῶν μεγάλων καλάθων δηλαδὴ ἢ

ιιού μπορεῖ νὰ λύσει τὸ πρόβλημα τῆς μυκηναϊκῆς ἀλλιῶς τὸν καλαθοπλόκο).

λέξης ΠΠΙ-ΠΗΡ-ΠΨ ποὺ ἐν-ιοιήσθηκε στὴν πινακίδα Nu 13. ᾿1᾿/.ΑΧΙΑΗ 2007, 277-280, εἱκ. 1. σχέδ. Ι.

245 τῆς Πύλου. Η λέξη »ιιι-ΥΗτν-τιψ διαβάσθηκε ἀπὸ



208 Μαρίας Μπελογιάννη

 

Εἰκ. 13. Ἀπαίθρακωμέι-(ι καλάθι ἐνιὸςτο-ΐι ιήθου Π2. Δυτικὴ Είκ. 14. Τμἠμίπα ἀπαίθριι-Λώμέτίηἱ ιὴιἍ-ιοῦ οκἱ-ήοιτς.

Οἱκία, δωμάτιο 5. Δυτικὴ Οἰκἰα, δωμάτιο 4 (ζ/ρέαρ 23).

ἑλικοειδοῦς πλέξης. Τέλος, τμήματα ἀπανθρακωμένου πλεκτοῦ σκεὐους, πλεγμένου ὲλικο-

ειδῶς, βρέθηκαν κοντὰ στὸν ἠθμὸ ΠΙ (φρέαρ 23), (εἰκ. 14).

Η εὕρεση τῶν πλεκτῶν σκευῶν ἐκτὸς τῶν πίθων τόσο στὸ δωμάτιο 5 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας

ὅσο καὶ στὸν χῶρο 18α τοῦ Συγκροτήματος Δ προκάλεσε εθλογες ἀπορίες. Ἀσφαλῶς, τὰ δε-

κατρία πλεκτὰ σκεύη, καλαθάκια ἢ κάνιστρα (δὲν εἴμαστε ἀπόλυτοι βέβαιοι), ποὺ βρέθηκαν

ἐντὸς τοῦ πίθου Α164 ΟΤὸν χῶρο Δ18α θὰ πρέπει νὰ εἶχαν ἁπλῶς ἀποθηκευθεῖ μέσα στὸν

πίθο, δεδομένου ὅτι ἐκτὸς αὐτῶν ὁ πίθος περιεῖχε κομμάτια ἀπὸ σχοινί, λεπτά, ραβδόσχημα

ὀστέινα ἐνθέματα, καθὼς καὶ ἀγκτοτρια. Ὅλα μάλιστα ἦταν τοποθετημένα μὲ ἐπιμέλεια.

υοσο γιὰ τὰ δύο πλεκτὰ σκεύη ποὺ βρέθηκαν μέσα στδν πίθο Α106 στὸ δωμάτιο 18α τοῦ

Συγκροτήματος Δ καὶ κυρίως τὰ τρία ἀπὸ τὰ τέσσερα ὑπολείμματα πλεκτῶν σκευῶν ποὺ βρέ-

θηκαν μέσα στοὺς πίθους στὸ δωμάτιο 5 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, ἡ λογικότερη ἐξήγηση, δεδο-

μένου ὅτι τὸ μέγεθος τους δὲν ἀφήνει καὶ πολλὰ περιθώρια νὰ δεχθοῦμε ὅτι ἦταν σκεπά-

σματα τῶν πίθῶν, θὰ ἦταν νὰ ἐχρησίμευαν ὡς μέτρο, νὰ ἀποτελοῦσαν δηλαδὴ κάποιο

μετρικὸ σκεῦος, μὲ τὸ ὅποιο μετροϋσαν, μετέφεραν καὶ ταυτόχρονα μοίραζαν τὸ περιεχό-

μενο τοῦ πίθου.

Γιὰ τὸ ὅτι τέτοιες μετρήσεις γίνονταν μὲ καλάθια εἶναι δεδομένο μετὰ τὴν ἀνάγνωση τῆς

μυκηναϊκῆς λέξης ka-m-to ὡς κάλαθος. Η λέξη ka-ra-to ἀπαντὰ στὴν πινακίδα Ge 603.1 τῶν

Μυκηνῶν14, τὸ δὲ ἰδεόγραμμα (2U P, ποὺ ἀκολουθεῖ, δὲν δηλώνει τίποτε παραπάνίι) ἀπὸ ἕνα

εἶδος καλάθου χωρίς λαβές. Ο καλαθος, ὅπως φαίνεται, δὲν (Ἰιποτελοῦσε ἕνα ἁπλὸ εἶδος

14. γήκ-Γκιθ - C1mmuzk 1973. 230.
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μεταφορικοῦ δοχείσυ, ἀλλὰ μᾶλλον ἐπρόκειτο γιὰ κάποιο μέσον μέτρησης ἀγαθῶν. Οἱ πάπυ-

ροι ἀναφέρουν ὅτι τὸ καλάθιον, ὑποκοριστικὸ τῆς λέξης κάλαθος, ἐχρησίμευε ὡς μετρικὴ μονά-

δα περιεχομένου, ὅπως ἀκριβῶς ὁ λατινικὸς δρος μόδιος (μονάδα μέτρησης δημητριακῶν)15.

Μὲ τὴ μυκηναϊκὴ λέξη ka-m-to ταυτίσθηκε ὁριστικά, μετὰ τὶς νέες ἀναγνώσεις, τὸ ἰδεό-

γραμμα *155 τῆς πινακίδας Ge 602.615. Οἱ έρευνες ποὺ ἀκολούθησαν17 ἀπέδειξαν πὼς τόσσ

ἡ λέξη ka-ra-to ὅσο καὶ τὸ ἰδεόγραμμα *155 ἐχρησίμευαν γιὰ νὰ δηλώσουν δοχεῖα Που ἐχρη-

σιμοπσιοῦντσ ὡς μετρικὲς μονάδες περιεχομένσυὶβ.

Διάφορα Πλεκτὰ δοχεῖα ποὺ χρησιμσπσιῄθηκαν γιὰ μέτρηση εἶναι γνωστᾷ ἀπὸ τὴν ἀρ-

χαιότητα. Τέτοια εἶναι: ὁ κόφινος, ποὺ χρησιμοποιήθηκε ὡς μέτρο σιτηρῶν19, ὁ φορμός, ποὺ

ἦταν ἰσοδύναμσς μὲ τὸν μέδιμνοἳθ, καὶ ὁ τάλαρος, τὸ σκεῦος δηλαδὴ μέσα στὸ ὁποῖο ἐτοπο-

θεῖτο ζυγισμένη ἡ πρώτη θλη ποὺ παρεδίδετο ἀπὸ τὴν κεντρικὴ ἐξουσία στὴν ἐργαζομένη, ἡ

ὁποία ἀνελάμβανε νὰ ἐπιστρέψει σ᾿ αὐτὴν τὸ ἕτοιμο προϊόν. Ἐνδεχομένως δ τάλαρος νὰ

ἦταν ἕνα καλάθι σταθερῶν διαστάσεων, ὥστε νὰ διευκσλόνεται ἡ καταμέτρηση.

Πλεκτὰ δοχεῖα ποὺ χρησιμοποιήθηκαν ἢ ποὺ χρησιμσπσιοῦνται ἀκόμα, ἀποκλειστικὰ ὡς

μονάδες μέτρησης, ἀπαντοῦν καὶ στὴ σόγχρσνη Ἑλλάδα. Εἶναι τὸ μσυζσυροκάλαθσ καὶ τὸ

ἄξαι στὴν Κρητη, τὸ πινάκι στὴν Κάρπαθο καὶ ὁ νάπος στὴν Τὴνο. Καὶ τὰ τέσσερα ἐχρησι-

μσπσιοῦντο ὡς μονάδες μέτρησης τῶν δημητριακῶν. Ἐπιπλέσν, τὸ πινάκι στὴ Μόκσνσ ἐχρη-

σιμοποιεῖτσ ὡς μέτρο μέτρησης τοῦ ἀσβέστη, τῶν σταφυλιῶν κτλ. Ἂς μὴν ξεχνᾶμε βεβαίως

πῶς καὶ τὰ κοφίνια ποὺ χρησιμοποιοῦνται ἀκόμη γιὰ τὴ μεταφορὰ τῶν σταφυλιῶν, τῆς ντο-

μάτας, τῶν ἐλιῶν κτλ., σὲ διάφορα μέρη τῆς Ἑλλάδας, ἀποτελοῦν ταυτόχρονα καὶ μονάδα

μέτρησης-

Ἀπὸ τὸ ὺστεροκυκλαδικὸ Ἀκρωτηρι καλάθια καὶ κάνιστρα21 (πιὸ σωστᾷ κάνεα καὶ συνη-

ρημένα κανά, ΟΤὸν ἑνικὸ τὸ κάνεον καὶ κανοῦν)22 ἀπεικονίζσνται στὴν τοιχογραφία τῶν

«Κρσκοσυλλεκτριῶν». Στὴν τοιχογραφία αὐτὴ ἡ χρηση τῶν πλεκτῶν σκευῶν, ποὺ εἶναι σα-

15. ΑΡΑΒΑΝΤΙΝΟΣ 1980, 23-24.

16. VEN'I‘RIS - CHADWKZK 1973, 225.

17. SACGONI 1973. 477-481.

18. Τὸ ἰδεόγραμμα *155 ποὺ ἀπαντᾶ καὶ στὶς ιιι-

νακίδες Ge 603.4, 5, 7, Ge 603.1, 2, 6, Ge 604.2 σχετί-

ζεται μὲ τὴ μέτρηση καρυκευμάτων, ὅπως εἶναι τὸ k0-

ri-(t2-da-na, ποὺ διαβάσθηκε κσρίανδρα (Ge 605.5), τὸ

Im-no, σχοῖνος (Ge 603.4, 5, 7), τὸ ka-na-ko, κνῆκος

(εἶδος φυτοῦ) (Ge 603.1, 2, 6, Ge 605.1), τὸ se-ri-no,

σέλινο (Ge 604.2). Σὲ μία ἄλλη πινακίδα, πάλι ἀπὸ τὶς

Μυκὴνες, Ue 661 τὸ ἰδεόγραμμα *155 ἅπαντα σύνθε-

το μὲ τὸ ἰδεόγραμμα τῶν σύκων (ΝΙ).

19. Στὸ λεξικὸ τοῦ Ἡσυχίου διαβάζουμε: κόφινος.

μέτρον χαροῦν χοὰς τρεῖς καὶ στὸ Ὀνομαστικὸν τοῦ Πολυ-

δεύκσυς (168-169): οὐ μόνον t)" ἱἸ mu11); ὑγρῶν ἦί καὶ ἡ 11-

ρῶι- μέτρον, ἀλλὰ καὶ κόφινος μέ-ιρον Βοῆἑτιοί ἄμζ/Ξῖυ μετροῦν.

20. Στὶς (-)Ὁμο1/,ορ1ά(᾿ουοε< τοῦ Ἀριστοφάνους (813)

διαβάζσυμε: (pop/14.2w πυρῶν ται-ὁμὰς κὶἕψαή καὶ στὴ Λυσι-

σῖράιη τοῦ ἰδίου (22, 5): μὴ ἠλείε σῖτον (ὶιτι-ῖὀΗ-τοθαι unwi-

Km'za φορμῶι-.

21. Λατινικὴ λέξη εἒιπἰειιἃ καὶ canister.

22. Η μυκηναϊκὴ λέξη ka-ne-ju, ποὺ ἀπαντᾶ στὴν

πιν. Ub 1318.2 τῆς Πόλου (VEN'I‘RIS - CHADWICK 1973,

490-491 ), διαβάσθηκε κάνεια. Πρόκειται γιὰ τὸ ἐπίθε-

το ποὺ δηλώνει τὸ προϊὸν τῆς καλαθοπλεκτικῆς, τὸ

κατασκευασμένο ἀπὸ καλάμι (κάννα ἢ κάννη) καὶ τὸ

ὅποιο στοὺς κλασικοὺς χρόνους ἄποπτάὡς οὐσιαστικὸ

κάνεον καὶ συνηρημένο κανοίνν ἢ ὡς κάνασιροικ Τὸ Κάνε-

ον ἐχρησιμοποιεῖτο ἀπὸ τοὺς ἀρχαίους Ἵ-ἰλληνες κυ-

ρίως γιὰ τὴν ἐναπόθεση ψωμιοῦ (Ὁμ. Ἰλιὰς Ι 216-217,

T 625-626, Ὁμ. Ὁὁίδαεὶα υ 254, π 51, p 334-335, 342-

343, σ 1 19-120), ἀλλὰ καὶ τῶν οὐλῶν, τοῦ ἱεροῦ κριθα-

ριοϋ δηλαδὴ ποὺ ἀποτελοῦσε βασικὸ στοιχεῖα μαζὶ μὲ

τὶς γιρλάντες ἀπὸ λουλούδια ποὺ φοριοῦνταν ἀπὸ τοὺς

ἱερεῖς καὶ τὸ μαχαίρι γιὰ τὶς θυσίες στὶς ὲορτὲς τῶν

θεῶν (Ὁμ. ᾿οὁίἷοοεὶα γ 440-442, 6 760-761).



210 Μαρίας Μπελογιάννη

 

φῶς πιὸ ἐπιμελημένης ἐμφάνισης ἀπὸ ἵ),τι τὰ συνηθισμένα (παρουσιάζουν ἀσυνήθιστη

πλέξη, πολυχρωμία), δὲν περιορίζεται ἁπλῶς στὴ συγκέντρωση καὶ τὴ μεταφορὰ τοῦ κρόκου.

Ἐπεκτείνεται στὴν παρουσίαση καὶ τὴν προσφορὰ τοῦ πολύτιμου αὐτοῦ καρυκεύματος στὴν

ἔνθρονη Πότνια Θηρῶν. Ἀιτὸ αὐτὸ φαίνεται πῶς τὰ προϊόντα τῆς καλαθοπλεκτικῆς τέχνης

συνδέονταν καὶ μὲ ἐπίσημες τελετές, ποὺ ἐλάμβαναν χώραν στὴν προϊοτορικὴ κοινωνία τοῦ

Ἀκρωτηρίου.

Εἶναι σαφές, μετὰ τὴν παρουσίαση τῶν χρήσεων τῶν πλεκτῶν σκευῶν23, πῶς κατὰ τὴν ὺ-

στεροκυκλαδικὴ περίοδο, στὸ Ἀκρωτηρι τῆς Θἠρας, οἱ κατασκευαστὲς αὐτῶν τῶν σκευῶν

ἦταν δεξιοτέχνες οτὸ νά «μεταμορφώνουν» τὶς βέργες τῆς λυγαριᾶς, τὰ καλάμια, τὰ βοῦρλα,

τὰ σπάρτα κτλ. σὲ χρηστικὰ ἀντικείμενα, ἴσως ὄχι πολυτελῆ, ἀλλὰ ἀπολύτως ἀπαραίτητα,

κυρίως γιὰ τὴ συλλογὴ καὶ τὴ μεταφορὰ ἀγαθῶν. Αὐτὸ ἀποτελεῖ καὶ τὴ «μοναδικὴ» ἀξία

αὐτῶν τῶν προϊόντων καί, ὡς ἐκ τούτου, ἀποδεικνύει καὶ τὴν ἀξία τῶν δημιουργῶν τους. Οἱ

ἄνθρωποι αὐτοί, οἱ καλαθοπλέκτες καὶ ψαθοπλέκτες, σίγουρα δὲν ἀπολάμβαναν τὸ κοινωνι-

κὸ γόητρο ποὺ Θὰ ἀπολάμβαναν ἴσως οἱ ἀσχολούμενοι μὲ τὴν ὑφαντικὴ ἢ τὴν κεραμικὴ

τέχνη, αὐτὸ ὄμως δὲν μειώνει καθόλου τὴν προσφορά τους. Ἄλλωοτε κανένα πολυτελὲς ἢ

δυσεύρετο προϊὸν δὲν ξεπέρασε τὴν ἀξία ἑνὸς ἁπλοῦ, εὐκολόφτιαχτου προϊόντος, ποὺ ἔγινε

γιὰ νὰ καλύψει τὶς ἀνάγκες τῆς καθημερινότητας.

Ποιοὶ ὄμως ἀσχολοῦνταν μὲ τὴν καλαθοπλεκτικὴ καὶ ψαθοπλεκτικὴ τέχνη; Ἦταν εἰδικευ-

μένοι τεχνίτες μὲ καθολικὴ ἀπασχόληση ἢ ἀσχολοῦνταν ἐποχικά; Οἱ γυναῖκες ἀσχολοῦνταν

μὲ τὶς πλεκτικὲς τέχνες ἢ ἦταν οἱ τέχνες αὐτὲς ἀποκλειστικὰ ἔργο τῶν ἀνδρῶν, Τὰ ἐρωτημα-

τα αὐτὰ εἶναι δύσκολο νὰ ἀπαντηθοῦν. Ὡστόσο, ὑποθετικὰ Πάντα, καὶ μὲ ὁδηγὸ ἀπὸ τὴ μιὰ

τὴν εἰκόνα ποὺ σχηματίζουμε σιγὰ σιγὰ ἀπὸ τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα γιὰ τὴν κοινωνία του

Ἀκρωτηρίου, καθ᾿ ὅλη τὴ διάρκεια τῆς Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ καὶ κυρίως στὴν ὕστερη φάση

της, κι ἀπὸ τὴν ἄλλη τὴν ἄσκηση τῆς καλαθοπλεκτικῆς τέχνης τὶς τελευταῖες πρόσφατες

δεκαετίες ΟΤὸ νησὶ τῆς Θηρας μποροῦμε νὰ ποϋμε τὰ ἑξῆς.

Δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία πῶς ἡ κύρια χρηση του καλαθιοῦ εἶναι αὐτὴ τῆς συλλογῆς καὶ τῆς

μεταφορᾶς ἀγαθῶν γιὰ τὴν Κάλυψη τῆς πολὺ βασικῆς ἀνθρώπινης ἀνάγκης, τῆς διατροφῆς.

Η κατασκευὴ λοιΠὸν πολλῶν σὲ ἀριθμὸ πλεκτῶν σκευῶν, μικρῶν καὶ μεγάλων σὲ μέγεθος,

θὰ πρέπει νὰ συνέπιπτε μὲ τὴν περίοδο λίγο πρὶν ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τῆς συγκομιδῆς, ὅταν ἡ

ζήτηση Θὰ ἦταν μεγάλη. Τότε, κάποιοι τεχνίτες, ἐπικουρούμενοι ἀπὸ βοηθούς, Θὰ ἔπλεκαν

σὲ καθημερινὴ βάση ὅσα περισσότερα καλάθια μποροϋσαν. Αὐτὸ βεβαίως δὲν σημαίνει πῶς

δὲν ἔπλεκαν καλάΘια καθ᾿ ὅλη τὴ διάρκεια τοῦ χρόνου. Ἀντιθέτως, ἡ κάλυψη μ᾿ αὐτὰ κι

ἄλλων ἀναΥΚῶν, κτηνοτροφικίθν, οἰκιακῶν κτλ., ποὺ προαναφέραμε, μᾶς ὁδηγεῖ στὸ συμΠέ-

ρασμα πὼς οἱ καλαθοπλέκτες, ὅπως βεβαίως καὶ οἱ ψαθοπλέκτες (ἂς μὴν ξεχνᾶμε πῶς ἡ

κάλυψη ἀναγκῶν μὲ προϊόντα ψαθοπλεκτικῆς ἦταν μεγάλη), Θὰ πρέπει νὰ ἀσχολοῦνταν μὲ

τὸ ἀντικείμενα πολὺ συχνά. Ἐνδεχομένως νὰ ἦταν ταυτόχρονα καὶ ἀγρότες, ὅπως ἀκριβῶς

23. Τὰ προϊόντα τῆς ψ(Ἰιθ(᾿)πλεκτικῆς συνέχιζαν νὰ δων, στρωσίδια γιὰ τὸν ὕπνο, Κάλυψη ἀντικειμένων ἢ

χρησιμοποιοῦνται καὶ κατὰ τὴν ὑστεροκυκλαδικὴ τιε- οἰκιακῶν σκευῶν) ποὺ ἐχρησιμοποιοῦπο καὶ κατὰ τὶς

ρίοδο γιὰ τοὺς ἴδιους ἀκριβῶς λόγους (κάλυψη δαπέ- δύο προηγούμενες περιόδους.
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συμβαίνει καὶ σήμερα, τὸ κύριό τους ἐπάγγελμα ὄμως πρέπει νὰ ἦταν ἡ καλαθοπλεκτικὴ ἢ

ἡ ψαθοπλεκτικὴ τέχνη.

Θὰ πρέπει ἐπίσης νὰ ὑποθέσουμε πὼς μὲ τὶς ἐξεταζόμενες τέχνες ἀσχολοῦνταν κατὰ κύ-

ριο λόγο ἄνδρες. Σὲ μεμονωμἐνες περιπτώσεις γυναῖκες ἴσως ἔπλεκαν Κάποια εἴδη, π.χ. Κά-

νισ-τρα, καὶ πάντα γιὰ δική τους χρήση. Ἐξάλλου γνωρίζουμε πολὺ καλὰ πὼς σε ὅλη τὴν

προϊστορικὴ Ἑλλάδα, μόνον ὅταν ἡ παραγωγὴ προοριζόταν γιὰ κατανάλωση στὸ πλαίσιο

τοῦ οἴκου, ἡ ἐργασία γινόταν ἀπὸ τὶς γυναῖκες. Ἀντίθετα, ὅταν ἡ εἰδίκευση παρεῖχε ὑπερα-

ξία καὶ κυρίως ὅποτε ἡ ἐργασία ἔβγαινε ἀπὸ τὸ πλαίσιο του οἴκου καὶ τὰ προϊόντα ἐμπορευ-

ματοποιοῦντο, ἡ ἐργασία ἦταν ἀποκλειστικὰ ἀνδρικὴ ὑπόθεση. Η κοινωνία του Ἀκρωτη-

ρίου δὲν θὰ μποροῦσε νὰ ξεφύγει βεβαίως ἀπὸ τὸν κανόνα.

Ἀναμφισβήτητα, ὁ ρόλος τῆς καλαθοπλεκτικὴς καὶ ψαθοπλεκτικῆς τέχνης στὴν οἰκονο-

μία του προϊστορικοῦ Ἀκρωτηρίου ἤταν ἰδιαίτερα σημαντικός. Τὰ καλάθια καὶ οἱ ψᾶθες

μπορεῖ νὰ μὴν εἶναι πολυτελὴ προίδντα, ἀντιΘέτως εἶναι ταπεινὰ ὡς πρὸς τὴν θλη τους,

ἀναμφισβήτητα ὄμως ἔχουν ἀξία, ἀφοῦ ἔγιναν γιὰ νὰ καλύψουν κάποιες ἀνάγκες, κάνον-

τας τὴ ζωὴ τῶν ἀνθρώπων πιὸ ἀνετη.
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Πίν. 1. Κατάλογος πλεκτῶν σκευῶν απὸ τὸ ΥΚ Ἀκρωτήρι Θἠρας.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΤΟΠΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ ΕΙΔΟΣ ΔΙΑΣΤΑΣΕΙΣ (μ.) ΠΛΕΗ

Ὕψος Διάμ. Διάμ.

βάσ. σώμ.

Μυλώνας (Τομέας Α) Κόφινος 0,205 0,43 διαγώνια διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 2) καλάθι ἢ ζεμπίλι

Συγκρότημα Δ (δωμ. 1,

πολύθυρο) σπυρὶς ἑλικοειδὴς διαπλοκῆ

Δυτική Οἰκία (δωμ. 5) κάλαθος ἢ Πῶμα 0,36 διαγώνια διαπλοκῆ

Δυτικῇ Οἰκία (δωμ. 5) κάλαθος 0,16 διαγώνια ἢ ἁπλῆ

διαπλοκῆ

Δυτικὴ Οἰκία (δωμ. 5) Κάλαθος 0,136 διαγώνια ἢ ἁπλῆ

διαπλοκῆ

Δυτικὴ Οἰκία (δωμ. 5) κάλαθος ἢ σπυρὶς ἑλικοειδὴς διαπλοκῆ

Δυτική Οἰκία (δωμ. 4) κάλαθος ἢ σπυρὶς ἑλικοειδὴς διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος 0,40 0,23 ἁπλῆ διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. Δ18α) κάλαθος 0,3Ο-0,40 0,5Ο 0,20 ἁπλῆ διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ

κάνιστρο 0,12 ἑλικοειδὴς διαπλοκῆ

 

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ

κάνιστρο ἁπλῆ διαπλοκὴ

 

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἁπλῆ ἢ διαγώνια

 

 

Κάνιστρο διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ

κάνιστρο ἁπλῆ διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ

κάνιστρο ἁπλῆ διαπλοκῆ

 

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ

 

κάνιστρο ἁπλῆ διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἁπλῆ ἢ διαγώνια

κάνιστρο διαπλοκῆ

 

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ

κάνιστρο

ἁπλῆ ἢ διαγώνια

διαπλοκῆ

  Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α)  κάλαθος ἢ

κάνιοτρο     ἁπλῆ ἢ διαγώνια

διαπλοκῆ
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Πίν. 1 (Συνέχεια)

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

ΤΟΠΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ ΕΙΔΟΣ ΔΙΑΣΤΑΣΕΙΣ (μ.) ΠΛΕΗ

Ὕψος Διάμ. Διάμ.

βάσ. σώμ.

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἁπλὴ ἢ διαγώνια

κάνιστρα διαπλοκὴ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἑλικοειδὴς διαπλοκὴ

κάνιστρο

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἑλικοειδὴς διαπλοκὴ

κάνιστρο

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἑλικοειδὴς διαπλοκὴ

κάνιστρο

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἑλικοειδὴς διαπλοκὴ

κάνιστρο

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ ἑλικοειδὴς διαι-πλοκὴ

κάνιστρο

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) κάλαθος ἢ 0,40 ἑλικοειδὴς διαπλοκὴ

κάνιστρο

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18α) μεγάλο καλάθι 1 0,60 ἁπλὴ διαπλοκὴ μὲ

σχισμὴ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18β) καλάθι Ο,32 ἁπλῆ ἢ διαγώνια

διαπλοκὴ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18β) καλάθι ἁπλὴ ἢ διαγώνια

διαπλοκῆ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18β) καλάθι ἁπλῆ ἢ διαγώνια

διαπλοκὴ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18β) καλάθι 0,285 0,29 ἑλικοειδὴς διαπλοκὴ

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18β) μαλάθα; διαγώνια πλέξη

Συγκρότημα Δ (δωμ. 18β) μαλάθα; διαγώνια πλέξη     
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SUMMARY

BASKET-MAKING AND MAT-MAKING

IN THE ECONOMY OF AKROTIRI

MARIA BELOGIANNI

he eruption of the Thera vo1cano and the covering οἱ the sett1ement at Akrotiri with pumice

Tand ash meant the “sa1vation” of certain objects oforganic materia1s, such as woven vesse1s and

mats. Tangib1e examp1es of the fibre arts of basket-making and mat-making, either carbonized or

as imprints in the vo1canic ash, yie1d considerab1e information not on1y on the weaving techniques

used by their maker, but a1so on the ro1e of these products in the economy οἱ Akrotiri during the

prehistoric period. The same app1ies to the indirect evidence, such as mat impressions on the bases

Οἱ Ear1y Cyc1adic and Midd1e Cyc1adic c1ay vases, and the depiction οἱ baskets and panniers in the

wa11-painting of the “Saffron-Gatherers” from room 3a οἱ Xeste 3. Fibre vesse1s had many and

varied uses, but the main reason they were made was for gathering, storing and carrying diverse

goods. Basket-makers and mat-makers did not enjoy the prestige of perhaps those invo1ved in

weaving and pottery-making, but this in no way diminishes their contribution to society. After a11,

no 1uxurious or rare object surpassed the va1ue of a simp1e and easi1y-made product intended to

cover everyday needs.



ΤΑ ΠΡΩΤΟΚΥΚΛΑΔΙΚΑ ΕΙΔΩΛΙΑ ΣΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ

ΚΑΙ Η ΣΗΜΑΣΙΑ ΤΟΥΣ ΓΙΑ ΤΟΝ ΟΙΚΙΣΜΟΙ

ς ἀνασκαφὴ καὶ ἡ ἔρευνα τῆς τελευταίας εἰκοσαετίας στὸ Ἀκρωτηρι τῆς Θηρας ἔφεραν

Η στὸ φῶς πλῆθος νέων σημαντικῶν στοιχείων, τὰ ὁποῖα ἀποδεικνύουν πέραν πάσης ἀμ-

φιβολίας ὅτι ἡ θέση κατοικήθηκε γιὰ πρώτη φορὰ κατὰ τὴ Νεότερη Νεολιθικὴ περίοδο καὶ

ὅτι κατὰ τὴν Πρώιμη Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ ἀποτελοῦσε ἕναν ἀκμάζοντα οἰκισμόᾇὶ.

Τὰ πιὸ ἐντυπωσιακᾷ μεταξὺ τῶν εὑρημάτων τῆς Πρωτοχαλκὴς Ἐποχῆς ΟἹὸ Ἀκρωτηρι

εἶναι ἀναμφισβήτητα τὰ λίθινα εἰδώλια (37 ἕως τώρα), ὁλόκληρα ἢ θραὐσματα, 21 ἀπὸ τὰ

ὁποία ἦλθαν στὸ φῶς στὶς ἀρχἔς τῆς δεκαετίας τοῦ ᾿90 (1992-1996)3. Τὰ εἰδώλια τοῦ Ἀκρω-

τηρίου περιλαμβάνουν μεγάλη ποικιλία τύπων, τόσο σχηματικῶν ὅσο καὶ φυσιοκρατικῶν,

ποὺ καλύπτουν ὁλόκληρο σχεδὸν τὸ φάσμα τῆς γνωστῆς κυκλαδικῆς εἰδ(ι)λοπλαστικῆς, καὶ

ἐπιπλέον, εἰσάγουν νέους τύπους καὶ παρουσιάζουν σπάνια ἢ καὶ ἐντελῶς πρωτότυπα χαρα-

κτηριστικὰ καὶ ἕναν σαφῶς τοπικὸ χαρακτήρα. Σὲ καμία ἄλλη Θέση τῶν Κυκλάδων δὲν ἔχει

βρεθεῖ τόσο μεγάλη ποικιλία τύπων καὶ παραλλαγῶν πρ(ι)τοκυκλαδικ(ῖ)ν εἰδωλί(1)ν ὅσο στὸ

Ἀκρωτηρι τῆς Θηρας.

Οἱ διαπιστώσεις αὐτές, σε συνδυασμὸ μὲ τὸ ὅτι τὰ εἰδώλια τοῦ Ἀκρωτηρίου στὴν πλειο-

νότητά τους ἀνήκουν στὴν Πρωτοκυκλαδικὴ Ι περίοδο, τὰ καθιστοῦν ἰδιαίτερης σημασίας

1. Τὸ ἄρθρο αὐτὸ ἔχει βασιστεῖ σε ἐκτενέστερο

ἄρθρο τῆς ὑπογράφουσας, Τὸ ὁποῖο ὑπὸ τὸν τίτλο

«The Ear1y Bronze Age Stone Figurines from Akrotiri

0n Thera and their Significance for the Ear1y (ch1adic

Sett1ement» δημοσιεύθηκε στὸ BSA 93 (1998) 107-165.

Διευκρινίζεται ὅτι τὰ ὅσα ἀναφέρονται ἐδῶ βασίζονται

στὰ στοιχεῖα γιὰ τὶς πρωιμότατες φάσεις τοῦ Ἀκρωτη-

ρίου τὰ ὁποῖα ἦσαν γνωστὰ μέχρι τὴν ἡμέρα τῆς πα-

ρουσιάσεως τῆς ἀνακοίνωσης αὐτῆς στὴ Διημερίδα

γιὰ τὰ 30 χρόνια τῆς ἀνασκαφῆς (20.12.1997). Η διά-

νοιξη φρεάτων στὸν ἀρχαιολογικὸ χῶρο κατὰ τὰ ἔτη

1999-2001, γιὰ τὴ στερέωση τῶν στύλων τοῦ νέου στε-

γάστρου, εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα νὰ ἔλθει στὸ φῶς πλη-

θώρα νέ(ι)ν στοιχείων γιὰ τὶς πρωιμότατες φάσεις τοῦ

οἰκισμοῦ, μεταξὺ τῶν ὁποίων 23 ἐπιπλέον εἰδώλια κατα-

σκευασμένα ἀπὸ ποικίλα ὺλικά, ποὺ ὅλα, μὲ τὴν ἐξαί-

ρεση ἑνὸς θραύσματος κανονικοῦ εἰδωλίου τῆς πα-

ραλλαγῆς Σπεδοῦ, εἶναι σχηματικά (βλ. σχετικὰ 8()ΤΙ-

RAKOIὈL‘LOL‘ 2008). Ὀφείλω καὶ άπὸ τὴ θέση αὐτὴ νὰ

εὐχαριστήσω θερμὰ τὸν διευθυντὴ τῆς ἀνασκαφῆς

Ἀκρωτηρίου, καθηγητὴ Χρίστο Ντοὐμα, κατ᾿ ἀρχὰς

διότι μοῦ ἐμπιστεύθηκε τὴ μελέτη καὶ δημοσίευση τοῦ

σημαντικοῦ ὑλικοῦ ποὺ παρουσιάζεται ἐδῶ καὶ στὴ

συνέχεια διότι μοῦ (ίνέθεσε τὴν παρουσίαση τῶν νεό-

ϊερων στοιχείων μὲ ἀνακοίνωση στὸ Συνέδριο Ὁρίζωσι

τοῦ Cambridge τὸν Μάρτιο τοῦ 2004. Τὰ εἰδώλια τῆς

Πλατείας Κενοταφίου συντηρήθηκαν ἀιτὸ τὴν κ.

Ἐλευθερία Πατιαδἠμα, σχεδιάστηκαν ἀπὸ τοὺς Ὄλγα

Ἀπέργη καὶ Ἀνδρέα Κοντόνὴ καὶ φωτογραφήθηκαν

ἀπὸ τὸν Ἰωάννη Σαρακίνη. φωτογραφίες καὶ σχέδια

ποῦ συνοδεύουν τὸ ἄρθρο αὐτὸ παραχωρήθηκαν εὐ-

γενῶς ἁΠὸ Τὸ ἄρχετο Τῶν Ἀνασκαφῶν Θἠρας.

2 SOTIRAKOPOULOU 1990, 41-47- ΣΩἸἨΡΑΚΟΠΟΥ-

Λογ 1992, 185-199- 80᾿πὴ<ικονοίιοί 1996α, 581-607-

ΣΩΤΗΡΑΚΟΠΟΥΛΟΥ 1999.

3. Γιὰ ἀναφορὲς στὰ πρωτοκυκλαδικὰ εἰδώλια ποὺ

ἔχουν κατὰ καιροὺς βρεθεῖ στὸ Ἀκρωτήρι βλ. Them

111, 28, 61, πίν. 57: 2- Them V, 23, 25, πίν. 38ὃ ΜΑ-

ΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 187, Πίν. 2356- ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 198,

200, πίν. 253β- Ἕm/0v 1992, 78-80, εἰκ. 102-104- Ἔργον

1996, 77, εἰκ. 63- ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ 1992, 181-185, πίν. 77β-δ,

79α-ε- ΝΤΟΥΜΑΣ 1993, 176.
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εὺρηματα, γιὰ τοὺς ἐξῆς λόγους: 1) διότι συνιοτοῦν ἀδιάσειο-ιες μαρτυρίες τῆς σιιουδαιότη-

τος τοῦ οἰκισμοῦ ἤδη ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τῆς 3ης χιλιετίας π.Χ., 2) διότι ἐμπλουτίζουν τὶς γνώσεις

μας γιὰ τὴν κυκλαδικὴ εἰδωλοπλαοτικὴ τῆς Πρώιμης Χαλκοκρατίας, καὶ 3) διότι, σὲ ἀντίθε-

ση μὲ ἕναν μεγάλο ἀριθμὸ πρωτοκυκλαδικῶν εἰδωλίων ποὺ ἀποτελοῦν προϊόντα λαθρανα-

σκαφῶν, τὰ εἰδώλια αὐτὰ προέρχονται ἀπὸ συστηματικὴ ἀνασκαφη, παρέχοντας κατ᾿ αὐτὸ

τὸν τρόπο στὸν ἐρευνητὴ τὴ δυνατότητα μελέτης τῶν συνθηκῶν εὕρεσης τους καὶ καλυτέρης

ἑρμηνευτικῆς προσέγγισης.

Τὰ 26 ἀπὸ τὰ 37 εἰδώλια τοῦ Ἀκρωτηρίου εἶναι σχηματικά, τὰ ὑπόλοιπα 1 1 εἶναι φυσιο-

κρατικά. Ἑπτὰ εἰδώλια, ὅλα σχηματικά, εἶναι κατασκευασμένα ἀπὸ ἐγχώρια ὑλικά- πέντε

ἀπὸ λὍΚὸ τόφφο, τὸ γνωοΤὸ Θηραϊκὸ ἡφαιστειακὸ πέτρωμα, ἕνα ἀπὸ λευκὸ ἀσβεστόλιθο καὶ

ἕνα εἶναι φυσικὸ θαλάσσιο βότοαλο. Τὰ ὑπόλοιπα εἶναι, ἢ φαίνονται νὰ εἶναι, ἀπὸ λευκό, λευ-

κωπὸ ἡ γκριζωπὸ μάρμαρο. Τὰ μαρμάρινα ἀντικείμενα ποὺ ἔχουν βρεθεῖ στὴ Θηρα συνήθως

θεωροῦνται εἴτε ἀπευθείας εἰσαγωγὲς ἀπὸ τὶς κεντρικὲς Κυκλάδες, Πάρο καὶ Νάξο, εἴτε κατα-

σκευασμένα ἀπὸ μάρμαρο προερχόμενο ἀπὸ ἀλλοῦ, δεδομένου ὅτι ἡ Θηρα, ὅπως καὶ ἡ

Μῆλος, εἶναι ἀπὸ τὰ λίγα νησιὰ τῶν Κυκλάδων ποὺ ο-τεροῦνται καλοῦ λευκοῦ μαρμάρου-Ἱ.

Μὲ βάση τὴν τυπολογικὴ κατάταξη καὶ τὴν ὁρολογία ποὺ ἔχουν προτείνει οί C. Renfrew5

K011Ἰ. Thimme“, ἀπὸ πλευρὰς σχηματικτϋν εἰδωλίων ἀπαντοῦν τὸ βοτσαλόσχημο, δ 1131100 μὲ

τοὺς τονισμένους ὤμους, τὸ σπαθιδόσχημο, ἱ) 1131100 Τροίας, ἱ) 1131100 Ἀπειράνθου καὶ ὁ 1131100

Φυλακωπὴς Ι ἢ Ἀγίας Εἰρήνης. Ἐπιπλέον, εἰσάγονται νέοι 1131101, ὅπως τὸ διμερές, τὸ ὑβρι-

δικὸ Λοόρου-σχηματικὸ καὶ ἕνα ἐντελῶς ἰδιόμορφο, ποὺ δὲν ἐντάσσεται σὲ κανέναν ἀπὸ τοὺς

γνωστοὺς 11311000 τῶν σχηματικῶν εἰδωλίων. Ἀπὸ πλευρᾶς φυσιοκρατικῶν εἰδωλίων ἀπαν-

τοῦν ὁ 113n00 Πλαστηρᾶ, ὁ προκανονικὸς 1131100 καὶ ὁ κανονικὸς 1131100 «μὲ τοὺς διπλωμένους

πήχεις», σὲ τρεῖς παραλλαγές του: τὴν παραλλαγὴ Καψάλων, τὴν παραλλαγὴ Σπεδοῦ καὶ τὴν

παραλλαγὴ Χαλανδριανὴς.

Σχηματικὰ εἰδώλια

Τὸ βοἳσαλόσχημο (εἰκ. 1). T131100 χαρακτηριστικὸς τῆς Πρωτοκυκλαδικῆς Ι περιόδου7, ποῦ

ἐκπροσωπεῖται ἀπὸ τέσσερα εἰδώλια. Κανὲνα ἀπὸ αὐτὰ δὲν εἶναι ἀπὸ μάρμαρα δύο (ἀρ.

εὺρ. 1762, 6240) εἶναι ἀπὸ λευκὸ τόφφο, ἕνα (ἀρ. εὺρ. 1928) εἶναι ἀπὸ λευκῖ) ἀσβεστόλιθο

καὶ ἕνα (ἀρ. εὺρ. 3072) εἶναι φυσικὸ θαλάσσιο βότοαλο. Τὰ τρία ἀπὸ τὰ τέσσερα εἰδώλια

παρουσιάζουν μοναδικὰ χαρακτηριστικά. Τὸ εἰδώλιο ἀρ. εὺρ. 1762 φέρει ὁριζόντια ἐγχάρα-

ξη στο κάτω μέρος του. Τὸ εἰδώλιο ἀρ. εὺρ. 1928 ἐντάσσεται μὲν λόγω του περιγράμματός

του ΟΤὸν βοτσαλόσχημο 113110, παρουσιάζει ὄμως χαρακτηριστικὰ ποὺ εἶναι ἄγνωστα σὲ αὐτὸ

τὸν 113110 εἰδωλίων (τέτοια εἶναι ἡ πρισματικὴ διαμόρφωση τῆς πρόσΘιας ὄψης, προφανῶς

σὲ μία προσπάθεια ἀπόδοσης του ὄγκου τοῦ σώματος, καὶ ἡ ἐλαφρὰ κλίση τοῦ ἄνω μέρους,

4. RI—ZNFRHV - P1312111“ 1968, 48' GI-Z‘I‘Z-PRI‘ZZIOSI 1980. 7. RENI-‘RHV 1969, 5, i11. 1: 1.D- 1972, 161' 1991,91,

33: «Note on pr0venance»' 198701, 82' 1987β, 30-31. 81K. 5 [)()L'.\1.-\S 1977. 16, εἰκ. 43- 11AἸI.-\(-).-\;\i.-\.‘.‘()II()Y—

5.R11N1-‘RI-Z\\' 1969- 1977. .102: 1981, 181, 226, σχ. 150-151.

β. 'IἩIMMK 1977. 415-499.



Τὰ πρίιποκυκλαδικὰ εἰδώλια στὸ Ἀκρωτήρι καὶ ἡ σημασία τους γιὰ τὸν σἰκισμὸ 219

 

ποῦ θεωρητικὰ ἀποδίδει τὴν κεφαλή, πρὸς τὰ πίσω. Καὶ τὰ δύο αὐτὰ στοιχεῖα ἀπαιτοῦν

ἐνίοτε στὰ εἰδώλια τοῦ τόπου Λοθρσυθ, ποὺ χρονολογικὰ ἐντάσσονται στὴν ὕστερη φάοη τῆς

Πρ(ι)τσκυκλαδικῆς Ι ἢ στὴ μεταβατικὴ Πρωτοκυκλαδικὴ ΗΙ φάση9. Τὸ εἰδώλιο ἀρ. εὺρ.

3072, τέλος, ἐντάσσεται στὸν βστσαλόσχημο τύπο, λόγω τοῦ ὅτι ἀποτελεῖ ἁπλὸ θαλάσσιο

βότσαλο φυσικὰ διαμορφωμένο κατὰ τρόπον ὥστε νὰ ἀποδίδει ἀφαιρετικὰ τὸ περίγραμμα

τῆς ἀνθρώπινης μορφῆς. Ἄν καὶ παρουσιάζει κάποιες ὁμοιότητες μὲ ἄλλα σχηματικὰ εἰδώ-

λια τοῦ αἰγαιακοῦ χώρου (πχ. μὲ τὰ εἰδώλια τοῦ τύπου τοῦ Ἁγίου Ὀνουφρίου κατὰ τὸ σχῆμα

τοῦ σώματοςὶθ, μὲ ὁρισμένα εἰδώλια ἐντασσόμενα στὴν Πρωτοκυκλαδικὴ Ι περίοδο κατὰ τὴ

σχηματικὴ ἀπόδσση τῶν ἄνω καὶ κάτω ἄκρων μὲ ὑποτυπώδεις ἀποφύσεις 1, κ.ἄ.), τυπσλογι-

κὰ βρίσκεται πλησιέστερα σὲ ἕνα λίθινο εἰδώλιο ἀπὸ τὸν νεολιθικὸ σἰκισμὸ τῆς Χσιροκσιτίας

στὴν Κθπροὶἳ.

Τὸ δὶμεὶθές (εἰκ. 2). Ἁπλὸ σταγονόσχημο βότσαλο μὲ δύο ἐγκοπὲς περὶ τὸ μέσον τοῦ ὕψους

του, ποὺ ἑνώνονται μὲ ἀχνὴ ὁριζόντια ἐγχάραξη. Ο τύπος εἶναι ἄγνωστος στὶς Κυκλάδες,

μπορεῖ ὄμως νὰ παραβληθεῖ μὲ βστσαλόσχημα εἰδώλια ἀπὸ τὴν Τροία ΙΕΙ καὶ IV καὶ τὴν

Πολιόχνη Κυανὴ ἕως Κίτρινη13 ποὺ ἔχουν δύο διαμετρικῶς ἀντίθετες ἐγκοπὲς περὶ τὸ μέσον

τοῦ ὕψους τους, μὲ τὴ διαφορὰ ὕτι αὐτὰ ἔχουν ἐλλειψοειδὲς σχῆμα.

Ο τύπος μὲ τοὺς τονισμένους ὤμους (εἰκ. 3), ποῦ ἀποδίδουν ὑποτυπωδῶς τὰ χέρια, καὶ τὸ

ἀφηρημένα ἀνθρωπομορφικὸ περίγραμμα. Πρόκειται γιὰ τθπο χαρακτηριστικὸ τῆς Πρωτο-

κυκλαδικῆς Ι περιόδσυ14, ποὺ στὸ Ἀκρωτήρι τῆς Θήρας ἐκπροσωπεῖται ἀπὸ ὀκτὼ εἰδώλια.

Η διαφορὰ τῶν εἰδωλίων τοῦ Ἀκρωτηρίσυ ἀπὸ τὰ ἄλλα κυκλαδικὰ δείγματα τοῦ τθπσυὶἷ)

ἔγκειται ΟΤὸ γεγονὸς ὅτι αὐτὰ πρὸς δήλωσίν τῆς κεφαλῆς καὶ τοῦ λαιμοῦ ἀντὶ ραβδόσχημης

διαθέτουν κατὰ κανόνα χαμηλὴ τριγωνικὴ ἀπόληξη μὲ εὐρεία βάση. Τὸ στοιχεῖσ αὐτό, σπά-

νιο ἀλλὰ ὄχι ἐντελῶς ἄγνωστο στὰ πρωτοκυκλαδικὰ Ι σχηματικὰ εἰδώλιαὶβ, ἀπαντὰ ἐπίσης

8. Γιὰ πρισματικὴ διαμόρφωσί τοῦ προσώπου βλ.

Π.-πἉ(-)ΑΝ.-χΣ(πιογΑσΣ 1961-1962, 136, πίν. 7ογ- 1981,

186-187, πίν. 104: 4' TIIIMMF. 1977, 448-449,(’1p. 106.

108-109. Γιὰ τὴν ἐλαφρὰ κλίση τῆς κεφαλῆς πρὸς τὰ

πίσω βλ. Ζι-ἰκνοε 1957, εἰκ. 40-42 ΠΑΠ,-ι(-)ΑΝ.>.Σσιι(π--

,ΧΟΣ 1961-1962, 136, πίν. 7οα, δ-ἐ 1981, 186-187. Πίν.

104: 1-2. 5' REN1-‘R1-ZW 1969. 8: 111.8, πίν. 2f' THIMM1-Z

1977, 444, ἀρ. 89-90 ΝΤΟΥΜΑΣ 1978. 44-45. ἀρ. 29-

30.

9. Γιὰ τὴ χρονολόγηση τῶν εἰδωλί(ι)ν τοῦ τόπου

Λούρου στὴν ὕστερη φάοη τῆς Πρωτοκυκλαδικῆς Ι βλ.

REN1-‘R1-ZW 1969, 8, six. 4: ΠΙ- 1972, 159, 184, six. 11.8:

111' 1977, 64' 1991, 91, six. 5 ΤΗΙΜΜΕ 1977, 442-445,

ἀρ. 80-94- 416, six. 184. Γιὰ τὴ χρονολόγησή τους στὴ

μεταβατικὴ Πρωτσκυκλαδικὴ ΗΙ φάοη βλ. Β(,)ίΜ.-χ5

1977, 19, six. 6g-i' 1983, 39, 75-76, ἀρ. 40-42- (11:17.-

PRI-ZZIOSI 19870:, 138- 48, six. 21- 198713, 11' 8, six. 3.

10. EVANS 1895, 124-127, six. 128, 130‘ ZERVOS

1956, six. 109' ALEXIUL: 1960, 226, six. 8 δεξιά- REN-

FRI-1W 1969, 27, six. 1: A.O., πίν. 10(1-e- SAxn.1.-\x-\x1s

1977 , 151, six. 144'ZAIIOYN.—\-X.-\K1-.‘.\.\.-\P.—\KH 1983, 51-

52, παρένθ. πίν. Α: ΓΛ 87-88, πίν. 27α-β.

11. THIMMI-Z 1977, 432, ἀρ. 49- 434, ἀρ. 56- 448-

449, ἀρ. 108-109.

12. DIKAIOS - S'I‘EWAR'I‘ 1962, 49, six. XV: 2.

13. SCHMIDT 1902, 279, ἀρ. 7409- B1.1:(:1:.\‘ ει aἸ.

1951, six. 41: Type 2, Α-Β- 48: 34-320, 34-531' 147:

36-265' BERN.—\BO-BRI-Z.—\ 1964, 675, πίν. 188: 9, 11. 13-

14- HOCKMANN 197713. 174, six. 176: 10, 12.

14. RENFREW 1969, 5, six. 1, 4: 1.0 1972, 159-161-

184, six. 11.8- 420, six. 19.4: 1.0 1991, 91, six. 5-

DOL'MAS 1977, 16, six. 4h.

15. ΤΣΟΥΝΙΑΣ 1898. 159, Πίν. 11: 10- A’I‘KINSON ει

211. 1904, 194, πίν. 39: 3- Ζι-ῖκνοε 1957, six. 44d' 57b-c,

1‘, j~ ΠΑΠΑΘΑΝΑΣΟΠΟΥΛΟΣ 1961-1962, 143, πίν. 75β-

R1-ZNFRI-ZW 1972. 578, πίν. 8: 5- (ἱῆ-Γι-Ρκῆὶιοθι 1987β,

πίν. 2, A: Ιη σειρά, Ιο, 4ο καὶ βο ἀτιὸ ἀριστερά.

RAMBACH 2000, 35-36, πίν. 13:23, 165:10.

16. ATKINSON ει a1. 1904. 194. πίν. 39: 7- Κίἱκνκῆκν

1972, 578, πίν. 8: 3‘ Tmmn: 1977, 433, ἀρ. 51.
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Εἰκ. 1. Βοισαλόσχημα εἰδώλια. Ἄνω. ἀρ. εὑρ. 1762, 6240. Κάῖω. ἀρ. sip. 1928, 3072.

Εἰκ. 2. Διμερὲς εἰδώλιο ἀρ. ε-ιῢρ. 6806.

Εἰκ. 3. Σχηματικὰ εἰδώλια τοῆ τύπου μὲ τοὺς τονισμένους ὤμους. άρ. εὑρ. 1954, 1982, 1658.

Εἱκ. 4. Σηίιθιδόσχημο εἰδώλιο: ἀρ. ἐὐρ. 1885.

Εἰκ. 5. Σχηματικὰ εἰδώλια του ἴδιον Τροίας: ἀρ. ί-ὑρ. 54 7, 1962.

Eire. 6. Σχημιτιικὸ εἰδώλιο -ιοιἹ -ιύἱιοιν Ἀπείράνθοιν. ἀρ. εὑρ. 1265.

Εἰκ. 7. Σχηματικὸ Εὐπάλιο τοῦ Mina-v Ἀπειρὤθον: ἀρ. εὑρ. 681 7 (ἀριστερά. πρόσθια ὄψη, δεξιά ὀπίσθια ὄψη).
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στὸ βιολόσχημο εἰδώλιο ἀπὸ τὸν νεολιΘικὸ οἰκισμὸ τοῦ Σαλιάγκου στὴν Ἀντίπαροι καὶ στὰ

παρόμοια πήλινα εἰδώλια τῆς νεολιθικῆς Κνωοοῦ18.

Τὸ σηαθὶδόσχημο (εἰκ. 4), μὲ τραπεζόσχημο σῶμα, ποὺ ἐπιστρέφεταιἀπὸ ραβδόσχημη

ἀπόληξη. Ο τόπος εἶναι μᾶλλον σπάνιος στὶς Κυκλάδες καὶ ἀπαντᾶ κατὰ τὴν Πρωτσκυ-

κλαδικὴ Ι καὶ II περίσδσὶ9. Στὸ Ἀκρωτῆρι ἐκπροσωπεῖται ἀπὸ ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ λευκωπὸ

τόφφο.

Ο ῖύιιος Τροίας (εἰκ. 5), μὲ τὸ ὀκτώσχημο περίγραμμα. Πρόκειται γιὰ τύπο ἐπίσης σπάνια

στὶς Κυκλάδεςἓθ, ἀλλὰ πολὺ συνήθη στὴν Τροία ΗΠ καὶ τὴ ΒΔ Μικρὰ Ασία21, ἀπὸ ὅπου καὶ

ἕλκει τὴν ὀνομασία του καὶ προφανῶς τὴν καταγωγὴ του. Σὲ ἀντίθεση μὲ τὰ ἄλλα κυκλαδικὰ

δείγματα τοῦ τόπου, τὰ δύο εἰδώλια τοῦ Ἀκρωτηρίου δὲν εἶναι ἐΠίπεδα, ἀλλὰ ἐμφανίζονται

παχέα στὴν κατατομὴ. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸ ὅτι ἕνα ἀπὸ αὐτά (ἀρ. εὺρ. 547)

βρέΘηκε στὴν ὑπόγεια λαξευτὴ κατασκευὴ τοῦ φρέατος 6 σὲ συσχετισμὸ μὲ κεραμικὴ χρο-

νολογοὐμενη στὴν πρώιμη φάση τῆς Πρωτοκυκλαδικῆς III22 Θέτουν ὑπὸ ἀμφισβήτησιν τὴ

χρονολόγηση τῶν κυκλαδικῶν εἰδωλίων τοῦ τόπου Τροίας ἀποκλειστικὰ στὴν Πρω-

τοκυκλαδικὴ Ι περίοδο23 ἢ στὴ μεταβατικὴ Πρωτοκυκλαδικὴ ΗΙ φάση24 καὶ ἀποδεικνύουν

ὅτι ὁ τόπος ἔχει μακρὰ διάρκεια ζωῆς στὶς Κυκλάδες.

Ο τύπος Ἀιτειράνθοπ (εἰκ. 6-7), χαρακτηριστικὸς τῆς Πρωτοκυκλαδικῆς Π περιόδου25. Τὰ

εἰδώλια τοῦ τόπου αὐτοῦ χαρακτηρίζονται ἀπὸ τὴν ἔστω ὑποτυπώδη δήλωση τῆς κεφαλῆς,

τόσο στὸ περίγραμμα ὅσο καὶ στὴν κατατομὴ, καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν εἶναι ἐντελῶς ἐπί-

πεδα, ὅπως τὰ σχηματικὰ τῆς Πρωτοκυκλαδικῆς Ιἳβ. Στὸ Ἀκρωτῆρι τῆς Θήρας ὁ τόπος ἐκ-

προσωπεϊται ἀπὸ δύο εἰδώλια. Μοναδικὴ εἶναι ἡ περίπτωση τοῦ εἰδωλίου ἀρ. εὺρ. 6817

(εἰκ. 7), ποὺ ἔχει διαμορφωθεῖ ἀπὸ θραῦσμα του χείλους μαρμάρινης φιάλης.

Ο τύπος Φυλακωπῆς Ι ἢ Ἁγίας Ειζοήνης (εἰκ. 8). Στὸν τύπο αὐτὸ ἐντάσσεται ἔνας μικρὸς ἀ-

ριΘμὸς εἰδωλίων ποὺ ἔχουν προέλθει ἀπὸ τὶς ὁμώνυμες θέσεις τῆς Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ στὴ

Μῆλο27 καὶ στὴν Κέα28 ἀντίστοιχα. Στὸ Ἀκρωτήρι τῆς Θήρας ὁ τόπος ἐκπροσωπεῖται ἀπὸ

τέσσερα εἰδώλια. Τὸ σῶμα τους εἶναι σχεδὸν τριγωνικό, κεφάλι καὶ λαιμὸς δηλώνονται μὲ

17. EVANS - RENI-‘R1-iw 1968. 63, six. 76: 1, ιήν. 43:

1- R1iM-‘R1-ZW 1969, 5, ιήν. 2c- 1977. 61), six. 33 1991,

40, τήν. 8- Ν᾿!᾿(,)ΥΜΑΣ 1994, 70, 303. ἀρ. 38.

18. EVANS 1964, 47, six. 12: 1, 13: 2.

19. ΤΣΟΥΝΙΑΣ 1898, 159. ιήν. 11: 13- ΘΙ-ὌΧΑΙἭΣ

1955.286, 292. ἀρ. 1- Ζῆὴνοδ 1957, six. 57h: ΤΗΙΜΜΕ

1977, 433-434, ἀρ. 53-55. 585, Appendix 5, six. 194'

N'I'OYMAE. 1978. 27, ἀρ. 1()- DOUMAS 1983, 64, ἀρ. 18-

(ιε-ιἲ-Ρκι-ἰτισδι 1987β, ιήν. 2. Α: 211 σειρά. 40. RAMBAC1-1

2000, 35-36. πίν. 13:16. 164:4.

2i). REN1-‘R1iw 1969, 27, σημ. 111- ΤΗΙΜΜΕ 1977,

432-433, ἀρ. 50- ΝΤΟΥΜΑΣ 1978. 26, ἀρ. 5᾿ ΒοΕΜΑΞ

1983, 63. ἀρ. 13- ()irrz-1eizu'm1 19873, 145 σημ. 5.

21. SCHMIDT 1902. 278, ἀρ. 7355-7363- 279. (Ἰιρ.

7461-7462᾿ ΒΙ.Ι-᾿.(;Ι-᾿.λἶ et a1. 1950, six. 1‘27: Types 2 (I καὶ

3 G. 1. F 216: 37-372. 37-706: 360' B1.1-Z(:I-'..\' ει aἸ. 1951,

six. 48. 55 H(")(:KMANI\‘ 1977β, 176, εἰκ. 176: 16-17-

'1“HIMMF. 1977 , 554-556, ἀρ. 475-485.

22. S()’I‘1K-\K()I’()1‘1.01' 19968. 129-135.

23. REM-‘R1-ZW 1977, 62- TIIIMMI’. 1977, 432-433. ἀρ.

50- Ν᾿1ὝΜΑΣ 1978,26. ἁρ. 5- Ι)οι:Μ,>ι5 1983. 63. ἀρ. 13.

24. H("’)(:xM.-\NN 1977β, 176.

25. R1-LN1-‘R1iw 1969, 14-15. six. 4: V1: 1972. 184.

six. ”.8 420, six. 19.4: νί 1977, 70- 1991, 91. six. 5

DOLMAS 1977, 21, six. 8q-u, 9e-1‘ ἹἩιΜΜΕ 1977. 416,

ἀρ. 184- GETZ-PREZIOSI 1987B. 8. six. 3.

26. R1-ZNFRBV 1969. 14: 1977. 70.

27. ATKINSON ει 211. 1904. 194, ιήν. 39: 4. 8' RI-Z.\‘FRI-'.\\'

1969, 24: V11. 1-3, niv. 706 1972, 159. ιήν. 8: 6-8.

28. R1-Z.\'1-‘R1-‘.\\' 1969, 24: V11. 4-5, ιήν. 71-g- (2.15st

1971. 121. 124. six. 5, πίν. 22, ἀρ. 30-36- 1974, 78-79.

τήν. 11, ἀρ. 41-42.
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Εἰκ. 8. Σχηματικὰ εἰδώλια τοῦ τύπον Φυλακωπῆς Ι ἢ Ἁγία(- Εἱρήι-ης-: ἀμ. είνρ. 1859, 6798, 6797.

Εἱκ. 9. Σχηματικὸ εἰδώλια.- ἁρ. ἐὺρ. I860.

Εὶκ. 10. Ὑ/ἰρὶδὶκὸ Λούρου-οχημιπικὴ εἰδώλιοἰ ἀρ. ἐίτρ. I886.

τραπεζιόσχημη προεξοχὴ καὶ τὰ χέρια ἀποδίδονται μὲ τραπεζόσχημες ἢ τριγωνικὲς ἀποφό-

σεις. Τὰ εἰδώλια τῆς Φυλακωπῆς χρονολογοῦνται στὴν Πρωτοκυκλαδικὴ 111 περίοδο29, ἐνῶ

αὐτὰ τῆς Ἁγίας Εἰρήνης θεωρεῖται πιθανὸν ὅτι ἀποτελοῦν ἐγχώρια παραγωγὴ κατὰ τὴν

Ὕστερη Ἐποχὴ του Χαλκοῦᾒθ. Τὰ τέσσερα παραδείγματα του τύπου ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι

ἔχουν ὅλα προέλΘει ἀπὸ τὸ στρῶμα τῆς ἡφαιστειακῆς καταστροφῆς τοῦ Ὑο-τεροκυκλαδικοῦ

Ι οἰκιομοῦ, γεγονὸς ποὺ δὲν σημαίνει ἀπαραίτητα ὅτι χρονολογοῦνται στὴν τελευταία φάοη

του, οὔτε ὄμως καὶ προσφέρει λύοη στὸ πρόβλημα τῆς χρονολόγησης τῶν εἰδωλίων αὐτοῦ

του τόπου.

Τέλος, δύο ἐντελῶς πρωτότυπα εἰδώλια ἀπὸ λευκὸ τάφρο (εἰκ. 9-10), τὰ ὁποῖα μὲ βάση

τυπολογικὰ κριτήρια χρονολογοῦνται στὴ μετάβαση ἀπὸ τὴν Πρωτοκυκλαδικὴ Ι πρὸς τὴν

Πρωτοκυκλαδικὴ Π περίοδο. Τὸ ἕνα (εἰκ. 9) παρουσιάζει ἀφ᾿ ἑνὸς χαρακτηριστικὰ τοῦ τύ-

που Ἀπειράνθου, ὅπως ἡ σαφὴς δήλωσή τῆς κεφαλῆς κατ᾿ ὄψιν καὶ σὲ κατατομὴ, ἡ ὑποτυ-

Πώδης δήλωσή τῶν χαρακτηριστικῶν του προσώπου μὲ ἐγχαράξεις καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν εἶ-

ναι ἐντελῶς ἐπίπεδο σὲ κατατομὴ, καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου χαρακτηριστικὰ τοῦ τόπου Λούρου, ὅπως

ἡ διόγκωση ΟΤὸ Κάτω μέρος του σώματος στὴν πρόσθια ὄψη, προφανῶς σὲ μία προσπάθεια

ἀπόδοσης του ὄγκου τῶν μηρῶν ἢ τῶν σκελῶν31. Τὸ ἄλλο (εἰκ. 10), μὲ κεφάλι καὶ ἄνω σῶμα

ποὺ Θυμίζουν τὰ εἰδώλια του τύπου Λούρου καὶ ἐπιμηκυμένο οχηματικὸ Κάτω σῶμα, μπορεῖ

νὰ Θεωρηθεῖ ὡς ὑβριδικὸ Λαύρου-οχηματικό, οτερεϊται ὄμως τοῦ ψηλοῦ λαιμοῦ τῶν παρο-

μοίων ὑβριδικῶν εἰδωλίων32. Ἐντυπωσιακὴ εἶναι ἡ ὁμοιότητά του μὲ τὰ νεολιθικὰ εἰδώλια

ἀπὸ τὸ Διμηνι τῆς Θεσσαλίας33, ποὺ ἔχουν Θεωρηθεῖ ὡς πιΘανὰ πρότυπα τῶν εἰδωλίων τοῦ

τύπου Λοὐρου34, μὲ τὴ διαφορὰ ὅτι τὰ εἰδώλια του Διμηνίου ἔχουν ἐπῖσης ψηλὸ λαιμό.

29. RI-iNI-‘REW 1969. 24-26, εἰκ. 4: \'11' 1972, 18-1, 44-45. ἀρ. 29-30.

εἰκ. 11. 8‘ 420, εἰκ. 19. 4᾿ 1977, 70- 1991. 91, εἰκ. 5- 2ὄ2.1ίιι!κι!κ-Π«; 1977, 446-447. ἀρ. 97-101.

DUi'MAs 1977. ‘24, εἰκ. 13<1᾿ ΤΗΙΜΜΕ, 1977. 416. six. 33.T.‘_‘()\'.\’IἉS 1908, 304. πίν. 37ς 12, 38: 3- Ζιικίοθ

184- BARBER 198-1, 12- (ὶἰ-ΞἸ᾿7.-ΡΚ1-᾿,7,Ι()8Ι 1987β, 8, xix. 3. 1963, εἰκ. 467-468- RIex'FxIaw 1969. ni’v. 3a.

30. CASKEY 1971, 123-125. 34. R1-1NFR1-1w 1969. 30- ΤΗΙΜΜΕ 1977. 4—12.

31. R12.\'1"R1-‘.\\' 1969. 7. εἰκ. 2: 111- N'I‘()Y:\-I.~\.‘_‘ 1978.
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Φυσιοκρατικὰ εἰδώλια

Ο ῖύιιος [Ma/oz ιἳρᾶ, χαρακτηριστικὸς τῆς πρωτοκυκλαδικῆς Ι περιόδουἱἇἷ), ἐκπροσωπεῖται στο

Ἀκρωτήρι ἀπὸ ἕξι συνσλικὰ εἰδώλια, ὁλόκληρα ἢ Θραύσματα (εἰκ. 11-15): τρία ἀνδρικῶν

μορφῶν, ἕνα γυναικείας μορφῆς, ἕνα κεφάλι καὶ μία δεξιὰ κνήμη. Τὰ ἰδιαίτερα χαρακτηρι-

στικὰ του τύπου εἶναι ἡ ὄρθια σιάσῃ, ἡ τοποθέτηση τῶν πήχεων ὁριζοντίως καὶ ἀντικρυστὰ

στὴν περιοχὴ του στομάχου, τὰ χωριστὰ καθ᾿ ὅλο τὸ ὕψος τους σκέλη καὶ ἡ ἰδιαίτερη προ-

σοχὴ στὶς ἀνατομικὲς λεπτομέρειες.

Τὰ εἰδώλια τοῦ τόπου Πλαστηρᾶ ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι ἀποτελοῦν ἰδιαιτέρως σημαντικὰ νέα

εὑρήματα, κατ᾿ ἐξοχὴν τὰ ἀνδρικῶν μορφῶν, δεδομένου ὄτι παρουσιάζουν ἀσυνήθιστα ἢ καὶ

ἐντελῶς πρωτότυπα χαρακτηριστικά. Τὰ τρία εἰδώλια ἀνδρικῶν μορφῶν (εἰκ. 11-13) ἔχουν

ἐξ ἴσου εὐρεῖς γοφοὺς καὶ ἐξ ἴσου λεπτὴ μέση μὲ τὸ εἰδώλιο γυναικείας μορφῆς (εἰκ. 14), ἐνῶ

ἕνα (εἰκ. 13) ἔχει καὶ ἐξ ἴσου ἀνεπτυγμένους μαστούς. Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ ἀποδεικνύουν ὅτι οἱ

διαφορὲς ποὺ ἔχουν παρατηρηΘεῖ μεταξὺ τῶν εἰδωλίων ἀνδρικῶν καὶ γυναικείων μορφῶν

αὐτοῦ τοῦ τόπου ὡς πρὸς τὴν κατασκευὴ τοῦ σώματος36 δὲν ἀποτελοῦν ἀπαράβατο κανόνα.

Ἐπιπλέον, τὸ εἰδώλιο ἀνδρικῆς μορφῆς μὲ τοὺς ἀνεπτυγμένους μαστούς (εἰκ. 13) ἔχει κοι-

λιὰ περισσότερο διογκωμένη ἀπὸ τοῦ εἰδωλίου γυναικείας μορφῆς (εἰκ. 14) καὶ ἐξ ἴσου δισ-

γκωμένη μὲ τὴν κοιλιὰ τοῦ κανονικοῦ εἰδωλίου γυναικείας μορφῆς τῆς παραλλαγῆς Σπεδοῦ

ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι (εἰκ. 19), τὸ ὁποῖο φαίνεται νὰ ἀπεικονίζεται σὲ κατάσταση ἐγκυμοσύνης37.

Τὸ στοιχεῖα αὐτό, σπάνιο, ἀλλὰ ὄχι ἐντελῶς ἄγνωστα στᾶ ἄλλα εἰδώλια ἀνδρικῶν μορφῶν τοῦ

τύπου Πλαστηρᾶἶἇβ, μαρτυρεῖ ὅτι ἡ ἐλαφρῶς διογκωμένη κοιλιὰ μπορεῖ ἁπλῶς νὰ ὺπαινίσσε-

ται τὸ εὔσαρκα τῆς ἀπεικονιζόμενης μορφῆς καὶ ὄχι ἀπαραίτητα κατάσταση ἐγκυμοσύνης.

Ἐπιπροσθέτως, δύο ἀπὸ τὰ εἰδώλια ἀνδρικῶν μορφῶν τοῦ Ἀκρωτηρίου (εἰκ. 1 1-12) παρί-

οτανται ἰθυφαλλικά. Τὸ στοιχεῖο αὐτό, ἄγνωστο στὰ πρωτοκυκλαδικὰ εἰδώλια ἀνδρικῶν

μορφῶν, πολὺ κοινὸ ὄμως στὰ πήλινα νεολιθικὰ εἰδώλια τῆς Θεσσαλίας39, μπορεῖ νὰ 08mmἸ-

Θεῖ ὡς ἐπιβίωση νεολιθικῶν προτὐπων, ὅπως εὔστοχα μοῦ ἐπεσήμανε ὁ καθηγητὴς Γιάννης

Σακελλαράκης, ἀπσψη ἡ ὁποία συνάδει μὲ τὴν ἀναγωγὴ δύο τουλάχιστον ἀπὸ τὰ ἰδιαίτερα

χαρακτηριστικᾷ τοῦ τόπου Πλαστηρᾶ (δρθια σιάση, τοποθέτηση τῶν πήχεων) σὲ αἰγαιακὰ

νεσλιθικὰ πρότυπα40.

Τέλος, τὰ δύο ἰθυφάλλιὰ εἰδώλια ἀνδρικῶν μορφῶν (εἰκ. 11-12) καὶ τὸ εἰδώλιο γυναι-

κείας μορφῆς τοῦ τόπου Πλαστηρᾶ (εἰκ. 14) ἔχουν βραχίονες ἐμφανῶς διαχωρισμένους καὶ

σὲ ἀπόσταση ἀπὸ τὸν κορμό. Στὰ τρία ἄλλα γνωστὰ εἰδώλια τοῦ τῦπου, ὅπου οἱ βραχίονες

εἶναι διαχωρισμένοι ἀπὸ τὸν κορμό41, ὁ διαχωρισμὸς μόλις δηλώνεται μὲ μικρὲς κυκλικὲς

ὀπὲς ἢ στενὲς σχισμές.

39. Βλ. ιι.χ. 11A|I.-\(-).A,.\‘..xxo1Imam); 1981, 96-99.

527' 184, εἰκ. 11.8: 11‘ 1977, 63, 64- 1991, 91, εἰκ. 5᾿

DOt‘MAS 1977, 17, εἰκ. θε- THIMME 1977, 436- 416, εἰκ.

184- (ὶΙ-ΞἸ᾿7.-Ρκι-᾿.7.Ι()5Ι 1987a, 48, εἰκ. 21- 1987β, 8, εἱκ. 3.

36. (ὶι-.ἲγ;1ί<ί.χι(,)5ι 1980, 6᾿ 1987a. 52' 198713. 20.

37. Η σχετικῶς δι(,)γκ(ι)μένη κοιλιὰ σὲ συνδυασμὸ

μὲ τὴν ἐλαφρὰ καμπύλη ποῦ διαγράφουν οί πήχεις

θεωροῦνται ὅτι ὑποδηλώνουν κατάσταση ἐγκυμοσύ-

νης- βλ. (ττΓΖ-Ρκεχισει 1987β, 49.

38. GIi‘I‘Z-1’RI—LZIUSI 1975, ιήν. 17᾿ 1980, εἰκ. 1: ἀρ. 4,

4-5- 1987β, ιήν. 18-20: [2Ἰ.

ιῆν. 41-45- Χ()ΥΙ᾿Μ(᾿)ΥΖΙΑΔΗΣ 1994, 86-91, εἰκ. 9, ιῆν. 1,

3-4- GALLIS - ORIἩANIDIS 1996, 196-197, ἀρ. 142.

40. erxrknv 1969, 29-30- ἸἩιΜΜή. 1977, 417-

(ὶι-ἰ-1᾿7,-Ρκι;Ζισθι 1987α, 129᾿ 1987β, 9-10.

41. (1) ΤΗΙΜΜΕ 1977, 439, ἀρ. 71᾿ (ἰῆ-ι-χ-Ρκι-ἰχιοθι

1987β, 16, εἰκ. 8b- (2) (ὶι-τι-Ζ-Ρκιέχισθι 1987α, 130-131.

ἀρ. κατ. 4- 1987β, Πίγ. 18, 20: 1‘ (3) (ἰῆΓχ-Ρκι-ἰχισθι

1975, 48, εἰκ. 1b, m’v. 17' 198701, 53, εἰκ. 246- 1987β,

16, εἰκ. 8a, m’v. 18-20: 2- H(")(ZK!\'I.-\N.'\‘ 19770:. 156. εἰκ.

153.
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Εἱκ. 11 . Ἐἰδἰἑλιο (ὶνδρικῆς μορᾳ-ῆι- ἴσού Ἰῆποιτ Ι[1am ηρᾶἰ ἀμ. είὶρ. 6818.

Εἰκ. 12. Ιζἰδτιἒλή) (ὶιγἵρικῆζ μορφῆς- 1ου τύπον I11amqu: (ὶρ. ἑ-ὑρ. 6820 + 6859.

Εἰκ. 1 3. Εἰδτέλιο ἀνδρικῆς- μορφῆς- '10:" τύποι» Πλαῆιὴριἱ. άρ. ι-ίυρ. 68 ’58.
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Εἰκ. 14. Εἰδώλιο γυναικείας μορφῆς τοῦ τύποι-

[Hami1/207, ἀρ. εὑρ. 6829 + 6830.

Εἰκ. 1 5. Κεφάλι εἰδωλίου ιοτῖ τύπο-ιτ Πλασι ηρᾶ,

(ἰρ. ἐὐρ. 6828.

Εἰκ. 16. Προκανονὶκὸ εἰδώλιο, άρ. εὑρ. 6815.
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Είκ. I7. Γ[ροκανονικὸ εἰδῖἑλιο, ἀμ. ἲίσρ. 6821.

Ο Ϊιροκανονικὸς ίύιιος (εἰκ. 16-17). Ἄμεσος πρόδρομος τοῦ κανονικοῦ τύπου «μὲ τοὺς δι-

πλιι)με<νους πήχεις» καί ἐνδιἀμεσος σε αὐτὸν καὶ τὸν τύπο Πλαοτηρᾶ, ἱ) προκανονικὸς τύπος

ἐντάσσεται χρονολογικὴν οτὴ μεταβατικὴ φάση ἀπὸ τὴν Πρ(ι)τοκυκλαδικὴ Ι πρὸς τὴν Πρω-

τοκυκλαδικὴ II περίοδο42. Στὸ Ἀκρωτήρι Θήρας ὁ τόπος ἐκπροσωπεῖται ἀπὸ δύο εἰδώλια.

Τὸ ἰδιαίτερο ἐνδιαφέίππ ποὺ παρουσιάζουν τὰ δύο προκανονικἀ εἰδώλια τοῦ Ἀκρωτηρίου

ἔγκειται στὴ Θέση τῶν πήχεων. Τὸ ἕνα (εἰκ. 16) βρίσκει ἀκριβῆ σχεδὸν παρἀᾈὶιηλα ἀπὸ τῆς

πλευρᾶς αὐτῆς σε ἕνα νεολιΘικὸ εἰδώλιο πιθανῶς ἀπὸ τὴ Σχινοϋσα43. Τὸ ἄλλο (εἰκ. 17) πα-

ρουσιάζει ἐντυπωσιακὴ ὁμοιότητα μὲ τὸ χρ()νο,ὶιογικἀ ὺο-ιερότερο ἀργυρὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ

Hasanog1an“, ὄχι μόνον ὡς πρὸς τὴ θεῖαί Τῶν πήχεων, ἀλλὰ καὶ ὡς πρὸς τὴν ὅλη ἀπόδοση

τῶν χεριῶν καὶ τὴ σχετικὰ μεγάλη ἀπόοταοη τῶν βραχιόνων ἀπὸ τὸν κορμό. ()ὶ ὁμοιότητες

42. '1‘IIIMMI-L 1977. 449-458. ἀρ. 1Ἰ[)-123᾿ 416. εἰκ. 43. '1‘14|\|.\1|-: 1977.428.(’1p. 19- 416. εἰκ. 184.

184' (ὶι-;᾿1᾿/.-Ρκι-ῖ᾿/.ιοθι 1981. 11'), σημ. 20᾿ 1987α. 130-62. 44. RI-ZNI"RI-‘.\\' 19139.niv. ἒὶἲ Ηἲκτςλιλκχ ΙΩ77α. 157.

145' 48. εἱκ. 21- 1987β. 13-14- 8. εἰκ. 8. εἰκ. 155.
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Εἰκ. 18. Kmm'1m‘) εἰδάὴιο γυναικεία(- μορφῆς τῆς I1a/20.1.10ny Kat/'(i1a‘r: ἀμ. ἐιἳρ. 6816.

Εἰκ. 19. Καίοινκὸ εἰδῖἑλιο γῆς Γιῃραλλιἲγῆζ Σιιεδυίτἰ ἀ/ὶ. ε-ὐρ. 2684.

Εἰκ. 20. Θραῦσμα εἰδώλια ἰῆς ιιτχραλλαγῆε Χαὶανδριανῆα ἀμ. ἐίγ). 6792.

αὐτὲς τῶν εἰδωλίων τοῦ Ἀκρωτηρίου ἐπιβεβαιώνουν τὴν ἀποψη ὅτι ἡ διαμόρφωση τοῦ κανο-

νικοῦ τύπου «μὲ τοὺς διπλωμένους πήχεις» ἀνάγεται σε κυκλαδικά νεολιΘικὰ πρότυπα45 καὶ

ὅτι ἐπιτεόχθηκε ἐντὸς τῶν Κυκλάδ(ι)ν4β. Ἀντίθετα δὲ πρὸς τὴν ἀρχικὴ ἐντύπωση τοῦ C.

Renfrew, ὅτι τὸ εἰδώλιο τοῦ Hasanog1an ἀπετέλεσε τὸ πρότυπο γιὰ τὴ διαμόρφωση τῆς Θέσης

Τῶν πήχεων τῶν κανονικῶν εἰδ(ι)λί(ι)ν47, τὸ εἰδώλιο 6821 (εἰκ. 17) τοῦ Ἀκρωτηρίου ἐπιβεβαι-

(ὁνει ἐπίσης τὴν ἄποψη ὅτι τὸ εἰδώλιο τοῦ Hasanog1an ἀπηχεῖ στὴν πραγματικότητα αἰγαια-

Κἐς ἐπιδράσεις ποῦ εἰσχώρησαν μέχρι τὴν κεντρικὴ Ἀνατολία48.

Τέλος, ὁ κανονικὸς Πήιος «μὲ τοὺς διπλωμένου( ammo», κατ᾿ ἐξοχὴν χαρακτηριστικὸς τῆς Πρῶ-

τοκυκλαδικῆς II περιόδου, ἐκπροσωπεῖται ἀπὸ τρία εἰδώλια ἐντασσόμενα ἀντίστοιχα στὴν

παραλλαγὴ Καψαλ(ι)ν (εἰκ. 18), στὴν παραλλαγὴ Σπεδοῦ (εἰκ. 19) καὶ στὴν παραλλαγὴ Χα-

λανδριανῆς (εἰκ. 20).

45. ἹίιιΜΜή. 1977, 417- 423, ἀρ. 19. 47. κι-ἱκῆκῆιν 1969, 31' 1977. (S7.

46. ᾿1ἸΠΜΜΙ-᾿. 1977. 449. 48. H(")(:K!\1.-\.'\‘.\' 19770, 158' THIMMIe 1977, 449.
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Θέματα τεχνικῆς καὶ κατασκευῆς

Δύο ἀπὸ τὰ εἰδώλια ἀνδρικῶν μορφῶν 1ου 1131100 Πλαστηρᾶ καὶ τὰ δύο προκανονικὰ σώζουν

-ὴς ὀπὲς ἐπισκευῆς κατὰ τὴν ἀρχαιότητα. Οἱ ὐπὲς βρίσκονται στᾶ πλέον εὐπαθὴ σημεῖα τῶν

εἰδωλίων αὐτῶν τῶν τὐπων49, δηλαδὴ κοντὰ στὸν λαιμό, στὰ γόνα-ια ἢ στοὺς ἀστραγάλους.

Ἢ.101, Τὸ εἰδώλιο ἀρ. εὺρ. 6858 (εἰκ. 13) ἔχει μία ὀπὴ λίγο πιὸ κάτω ἀπὸ τὴ βάση τοῦ λαιμοῦ

καὶ ζεῦγος ὀπῶν στοὺς μηροὐς, τὸ εἰδώλιο ἀρ. εὺρ. 6815 (εἰκ. 16) ἔχει ζεῦγος ὀπῶν στὰ γό-

νατα, τὸ εἰδώλιο ἀρ. εὺρ. 6821 (εἰκ. 17) ἔχει μία ὀπὴ λίγο πιὸ ἐπάνω ἀπὸ τὸν ἀριστερὸ ἀστρἂ

γαλο καὶ τὸ εἰδώλιο ἀρ. εὐρ. 6820+6859 (εἰκ. 12) ἔχει ἡμιτελῆ ὀπὴ στὸν δεξιὸ μηρό, ἀνοιγ-

μένη ἀπὸ τὰ πίσω πρὸς τὰ ἐμπρός. Σὲ ὅλες τὶς περιπτώσεις οί ὀπὲς ἔχουν τὸ σχῆμα δύο ἀντι-

κορὐφων κώνων, ποῦ δηλώνουν τὴ διάνοιξη τῆς ὀπῆς καὶ ἀπὸ τὶς 6130 ὄψεις. Σὲ μία περί-

πτωση (ἀριστερὸς μηρὸς τοῦ 6815) ἡ ὀπὴ εἶναι κωνική.

Τὸ ἕνα εἰδώλιο ἀνδρικῆς μορφῆς τοῦ 1131100 Πλαστηρᾶ (εἰκ. 1 1) καὶ τὸ ἕνα ἀπὸ τὰ προκα-

νονικόι (εἰκ. 17) σώζουν πιθανῶς λείψανα τῆς γραπτῆς ἀπόδοσης τῆς κόμης ἢ Κάποιου εἴδους

καλύμματος τῆς κεφαλῆς. Στὴν πρώτη περίπτωση τὰ ἴχνη ἔχουν τὴ μορφὴ δύο μικρῶν κομ-

βιόσχημων ἐξαρμάτων στὴν κορυφὴ τῆς κεφαλῆς, στὴ δεύτερη ἔχουν τὴ μορφὴ τριγωνικοῦ

τμήματος ποῦ ὁρίζεται ἀπὸ 6130 λοξὲς καὶ συγκλίνουσες πρὸς τὸν αὐχένα ἀνάγλυφες γραμμὲς

στὸ πίσω μέρος τῆς κεφαλῆς. Η χρήση χρώματος γιὰ τὴν ἀπόδοση παρομοίων λεπτομερειῶν

δὲν εἶχε μέχρι στιγμῆς ἀναγνωρισθεῖ σὲ εἰδώλια τοῦ τόπου Πλαστηρᾶ, οὔτε σὲ ἀλλα πρωτο-

κυκλαδικὰ Ι εἰδώλιαὗθ.

"000v ἀφορᾶ στὴ δυνατότητα ἀπόδοσης σὲ συγκεκριμένους καλλιτέχνες, μὲ τὴν ἐξαίρε-

ση τοῦ εἰδωλίου τῆς παραλλαγῆς Σπεδοῦ (εἰκ. 19), ποὺ παρουσιάζει πολλὲς ὁμοιότητες μὲ τὰ

ἔργα ποὺ ἡ Ρ. Getz-Preziosi ἔχει ἀποδώσει στὸν «καλλιτέχνη τοῦ δεὴυδτεί»51, τὰ εἰδώλια τοῦ

Ἀκρωτηρίου ἐμφανίζονται διαφορετικὰ ἀπὸ τὰ ἄλλα κυκλαδικὰ εἰδώλια τῶν ἰδίων τόπων καὶ

δὲν μποροῦν νὰ ἀποδοθοῦν σὲ κανέναν ἀπὸ τοῦς καλλιτέχνες ποὺ ἡ Ρ. Getz-Preziosi ἔχει ἀνα-

γνωρίσει. Ἀξίζει Πάντως νὰ σημειωθεῖ ὅτι δύο ἀπὸ τὰ εἰδώλια ἀνδρικΦν μορφῶν (εἰκ. 1 1-12)

καὶ τὸ εἰδώλιο γυναικείας μορφῆς (εἰκ. 14) τοῦ 1131100 Πλαστηρᾶ, καθὼς ἐπίσης τὸ προκανο-

νικὸ 6821 (εἰκ. 17), τὸ ὁποῖο εἶναι ἀπὸ Πάσης πλευρᾶς δμοιο μὲ τὰ εἰδώλια τοῦ τύπου Πλά

στηρᾶ ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι ἐκτὸς ἀπὸ τὴ θέση τῶν πήχεων, παρουσιάζουν ἐντυπωσιακὲς ὁμοιό-

τητες μεταξύ τους ὅσον ἀφορᾶ στὴ γενικὴ εἰκόνα καὶ στὴν ἀπόδοση Τῶν ἐπὶ μέρους μορφο-

λογικῶν χαρακτηριστικῶν (π.χ. ὀρθογώνιος ἄνω κορμός, γερτοὶ ὦμοι, διαχωρισμὸς βραχιό-

νων ἀπὸ τὸν κορμό, περιγράμματα λεκάνης, γλουτῶν καὶ κνημῶν κ.ἄ.) καὶ θὰ μποροῦσαν νὰ

θεωρηθοῦν ἔργα τοῦ ἴδιου καλλιτέχνή τὸ τρίτο εἰδώλιο ἀνδρικῆς μορφῆς τοῦ 1131100 Πλα-

στηρᾶ (εἰκ. 13), ἀντίθετα, εἶναι ἐντελῶς διαφορετικὸ ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα καὶ θὰ πρέπει νὰ ἀπο-

δοθεϊ σὲ ἄλλον καλλιτέχνη.

Οἱ ἰδιαιτερότητες τῶν εἰδωλίων τοῦ Ἀκρωτηρίου προσδίδουν σὲ αὐτὰ ἕναν σαφῶς τοπικὸ

χαρακτήρα, γεγονὸς ποὺ μπορεῖ νὰ σημαίνει εἴτε τὴν ὕπαρξη Θηραίων καλλιτεχνῶν ποὺ 6013-

λευαν μὲ εἰσηγμένη πρώτη θλη εἴτε τὴν ὕπαρξη ἄλλων, ἄγνωστων μέχρι σήμερα, Κυκλαδιτῶν

καλλιτεχνῶν ἐκτὸς Θήρας εἴτε καὶ συνδυασμὸ τῶν δύο αὐτῶν πιθανοτήτων. Σὲ κάθε περίπτω-

ση, οἱ τεχνίτες ποὺ κατασκεύασαν τὰ μικρὰ σχηματικὰ εἰδώλια ἀπὸ λευκὸ τάφρο θὰ πρέπει

νὰ ἦσαν Θηραῖσι.

49.’1‘m.\1.\11-; 1977. 437. -154- (ἶΙ-ἳ1᾿7.-ΓΙ<1᾿.7.Ι()5Ι 1987β, 50.(;I-L'17.-I’R1i’/.1()s1 1980. 15.

13. 51. (er‘rz-1’k1-Lzum 1987B, 115417.110; 40-41.
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Συνθῆκες εὕρεσης

Μὲ τὴν ἐξαίρεση ἑνὸς σχηματικοῦ εἰδωλίου τοῦ τόπου Τροίας (ἀρ. εὑρ. 547, εἰκ. 5), ποὺ βρέ-

θηκε στὴν ὑπόγεια λαξευτὴ κατασκευὴ τοῦ φρέατος 6 σὲ καθαρῶς πρωτοκυκλαδικὸ περιβάλ-

λον52, τὰ πρωτοκυκλαδικὰ εἰδώλια τοῦ Ἀκρωτηρίου προῆλθαν ἀπὸ τὰ στρώματα καταστρο-

φῆς τῶν τελευταίων φάσεων του σἰκισμοῦ. Συγκεκριμένα, 19 ἀπὸ τὸ σόνολο τῶν 37, ὅλα σχη-

ματικἀ, μὲ τὴν ἐξαίρεση τοῦ κανονικοῦ εἰδωλίου τῆς παραλλαγῆς Σπεδοῦ, βρέθηκαν στὸ

στρῶμα τῆς ἡφαιστειακῆς καταστροφῆς ποὺ σήμανε τὸ τέλος τοῦ ἀκμάζοντος Ὑστεροκυκλα-

δικοῦ Ι οἰκισμοῦ. Τὰ ὑπόλοιπα 17, 7 ἀπὸ τὰ ὁποῖα σχηματικὰ καὶ 10 φυσισκρατικἀ, προῆλ-

θαν ἀπὸ τὸ στρῶμα τῆς σεισμικῆς καταστροφῆς ποὺ φαίνεται νὰ ἔπληξε τὸν οἰκισμὸ σὲ μία

πολὺ πρώιμη φἀση τῆς Ὑστεροκυκλαδικῆς Ι περιόδου.

Τὰ 9 ἀπὸ τὰ 10 φυσιοκρατικὰ εἰδώλια του στρώματος τῆς σεισμικῆς καταστροφῆς,

δηλαδὴ τὰ 6 τοῦ τόπου Πλαστηρᾶ, τὰ δύο προκανονικὰ καὶ τὸ κανονικὸ τῆς παραλλαγῆς

Καψἀλων, βρέθηκαν τοποθετημένα σὲ μία πρόχειρη τετρἀπλευρη «κατασκευὴ» ποὺ εἶχε γί-

νει στὸ ἀνώτερο τμῆμα τοῦ στρώματος τῶν μπάζων τῆς καταστροφῆς αὐτῆς στὴν περιοχὴ

Εἰκ. 2Ι . Η 1ewd/1.1614011 «κατασκευὴ» τῆς Πλατείας Κενο-ιαφίοιτ τὴ στιγμὴ τῆς ἀποκάλυψής της. Λήψη ἀπὸ Δ.

52. Βλ. σημ. 22.
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Εἰκ. 22

σκηνῆς».

Εἰκ. 23

(ὶκἔ-ι-ῆς»

. Η ἀνώϊί-ρη (Πρώοη τῶν εἰδωλίων an) θέση της στὴ ΒΑ γωνία τῆς «κοπα-

Λήψη ἀπὸ Ν.

. Η mama/nἸ (Πρώοη τῶν εἰδωΞ-ὶίωι- miἸ θέση ίη<᾿ (ηὴ ΒΑ πενία τῆς «Kar1a-

. Λήψη ἀπὸ Δ.
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ἀμέσως ΝΑ τοῦ φρέατος 17 (εἰκ 21, 24)53. Ρόλα ἦσαν ἐξαιρετικὰ διαβρωμένα, προφανῶς

λόγω τοῦ χειμάρρου ποῦ μέχρι τὴν ἔναρξη τῆς ἀνασκαφῆς στὸ Ἀκρωτἠρι, τὸ 1967, ἔρρεε

ἀμέσως δυτικὰ τοῦ σημείου αὐτοῦ. Μέσα στὴν τετράπλευρη «κατασκευὴ» βρέθηκαν ἐπίσης

ἕνας ὁλόκληρος καὶ δύο ἀποσπασματικῶς σωζόμενοι μαρμάρινοι κρατηρίσκοι μὲ πόδι (καν-

τῆλες), μία ἀσβεστολιθικὴ πλάκα μὲ ἀβαθεῖς κοιλότητες σὲ διάταξη μονήρους σπείρας στὴ

μία πλευρὰ καὶ ἕνας μεγάλος ἀριθμὸς ἀντικειμέν(ι)ν- ὀψιανοῦ (πυρῆνες, λεπίδες, φολίδες καὶ

ἀπολεπίσματα). Τὰ εἰδώλια βρέθηκαν συγκεντρωμένα κοντὰ στὴ ΒΑ γωνία τῆς «κατα-

σκεψῆς», σὲ τρεῖς ἐπάλληλες οτρώσεις, σὲ ὁριζόντια θέση καὶ μὲ τὸ κεφάλι πρὸς τὰ ΝΑ (εἰκ.

22-23). Τὸ ἀνώτερο βρέθηκε σὲ θέση πρηνή, τὰ ἄλλα σὲ θέση ὕπτια ἢ στὸ ἕνα πλευρό. Τὰ

θραύσματα πέντε εἰδ(ι)λί(ι)ν εἶχαν τοποθετηθεῖ ἐπάνω σὲ τεμάχια σχιστολιθικῶν πλακῶν. Τὸ

θραῦσμα εἰδ(ι)λίου τῆς παραλλαγῆς Χαλανδριανῆς βρέθηκε 20 ἐκ. βαθύτερα ἀπὸ τὴ συστά-

δα τῆς ΒΑ γωνίας, ἐνῶ ἀκόμη βαθύτερα βρέθηκε ἕνα χάλκινο τριγωνικὸ ἐγχειρίδιο χωρὶς

κεντρικὴ νεύρωση καὶ μὲ δύο καρφιὰ γιὰ τὴ στερέωση τῆς λαβῆς. Η πλάκα μὲ τὶς ἀβαθεῖς

κοιλότητες καὶ τὸ τριγωνικὸ ἐγχειρίδιο βρέθηκαν σὲ ὁριζόντια ἐπίσης θέση.

Κατανομῇ (εἰκ. 24)

Σὲ ἀντίθεση μὲ τὴν πρώιμη κεραμικὴ τοῦ Ἀκρωτηρίου, ποῦ παρουσιάζει τάση γιὰ συγκέν-

τρωση στὸ νότιο καὶ κυρίως τὸ ΝΔ τμῆμα τοῦ ἀνασκαμμένου χωρου54, τὰ πρωτοκυκλαδικὰ

εἰδώλια παρουσιάζουν τάση γιὰ συγκέντρωση πρὸς τὸ βόρειο τμῆμα τῆς ἀνασκαφῆς, συγκε-

κριμένα στὴν εὐρύτερη περιοχὴ μεταξὺ τῆς Δυτικῆς Οἰκίας καὶ τῆς Ξεστῇς 5, ἀπὸ ὅπου

προῆλθαν τὰ 23 ἀπὸ τὰ 37 εἰδώλια, ἰδιαίτερα δὲ στὴν ἀνοικτὴ περιοχή -πλατεία κατὰ τὴν

τελευταία φάση τοῦ οἰκισμοῦ- γύρω ἀπὸ τὸ φρέαρ 17, ὅπου βρέθηκαν 17 εἰδώλια.

Ἐρμηνεία

Οἱ συνθῆκες εὕρεσης τοῦ σχεδὸν ἀκέραιου φυσιοκρατικοῦ εἰδωλίου τῆς παραλλαγῆς Σπε-

δοῦ, σὲ ἀψιδοειδὴ κοιλότητα στὴν κίσηρη ἀμέσως ἐξωτερικὰ τοῦ νότιου τοίχου τοῦ δωματίου

15 τοῦ Συγκροτήματος Δ καὶ κάτω ἀπὸ τὴ θεωρηθείσα ὡς ὀροφὴ τῶν δωματίων 5-855 τοῦ

Κτηρίου Β, ὑπαινίσσονται τὴν πιθανὴ χρήση πρωτ(᾿)κυκλαδικ(ῖ)ν εἰδωλίων στὸν σἰκισμὸ κατὰ

τὴν Ὑστεροκυκλαδικὴ Ι περίοδο γιὰ κάποιους λατρευτικοὺς ἢ τελετουργικοὺς σκοπούς. Ἀπὸ

τὴν ἄλλη πλευρά, ἡ τάση τῶν πρωτοκυκλαδικῶν εἰδωλίων γιὰ συγκέντρωση στὴν ἀνοικτὴ

περιοχή/πλατεία περὶ τὸ φρέαρ 17, καὶ ἰδιαίτερα τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ ἐννέα ἀπὸ τὰ δέκα φυσιο-

κρατικὰ βρέθηκαν τοποθετημένα μαζι μὲ ἄλλα ἀντικείμενα τῆς Πρωτσχαλκῆς Ἐποχῆς στὴν

«κατασκευὴ» ἀμέσως ΝΑ τοῦ φρέατος 17, ἐμβάλλουν τὴ σκέψη ὅτι τὰ ἀντικείμενα αὐτὰ εἶχαν

πιθανῶς περισυλλεγεῖ ἀπὸ κάποιο μέρος στὴ γύρω περιοχὴ. Τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ «κατασκευὴ»

ἦταν τραπεζιόσχημη σὲ κάτοψη, ἴσως κατ᾿ ἀπομίμησιν πρωτοκυκλαδικοῦ τάφου, ὅτι ἡ κορυ-

58. Ἔργον 1984, 82- Ἔργον 1985. 64-135 Ἐpymr Km1onm' 1992, 197- )LmἩPAKoI10mm 1999, 55-

1992, 78-80 N‘rm'MA: 1984, 346-347- 1985, 178' 67.!ιαρένθ. niv.3-8.

1992, 181-184. 55. 'I‘Imm V, 23, ιήν. 38 b- ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971. 198,

54. δοίτκλκονοιί.οι 1990. 45-47, εἰκ. 8- ΣΩἹἨΓΙΑ- τήν. 253β.
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Εἰκ. 24. Κατανομὴ τῶν ιιρω1()κ-ιυ-κ.«ὶ[ιδικῶιτ εἰδωλίῳ (πδι- ίὶσῖἇροικᾞκλαδικἰ) οἱ-κιυμὸ τοῦ Ἀκρωιηρίοιτ,
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φῆ της ἐξεῖχε ἐλαφρῶς τῆς ἐπιφάνειας τῶν μπάζων ποὺ κάλυπταν τὴν περιοχὴ καὶ ὅτι τὰ

εἰδώλια ποὺ περιεῖχε σώζονται σε ἀποσπασματικὴ κατάσταση ἢ σπασμένα σε κομμάτια κα-

Θιστοῦν πιθανὴ τὴν ὑπόθεση τοῦ καθηγητοῦ Χρ. Ντούμα ὅτι ἡ «κατασκευὴ» ἀποτελεῖ ἕνα

εἶδος κενοταφίου, στὸ ὅποιο οἱ μεταγενέστεροι κάτοικοι τοῦ Ἀκρωτηρίου ἐναπέθεσαν τὰ πε-

ριεχόμενα τῶν τάφων ἑνὸς νεκροταφείου ποὺ ἐκτεινόταν κοντὰ στὴν περιοχὴ αὐτὴ κατὰ τοὺς

πρωτοκυκλαδικοὺς χρόνουςἇβ. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ καὶ ἡ πλατεῖα περὶ τὸ φρέαρ 17 ὀνομἀστη-

κε συμβατικά «Πλατεία Κενοταφίου». Τὴν ἄποψη αὐτὴ ἐνισχύει καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ μαρ-

μάρινα ἀγγεῖα καὶ εἰδώλια τῶν τύπων ποὺ βρέθηκαν μέσα στὴν «κατασκευὴ» ἔχουν σὲ ὅλες

σχεδὸν τὶς μέχρι στιγμῆς γνωστὲς περιπτώσεις προέλθει ἀπὸ νεκροταφεῖα, ὅπως καὶ τὸ ὅτι

οἱ πλάκες μὲ τὴν παράσταση μονήρους σπείρας Θεωρεῖται ἐπίσης ὅτι δηλώνουν θέσεις

νεκροταφείῶν57.

ὅσσον ἀφορᾶ, τέλος, στὰ μικρὰ σχηματικὰ εἰδώλια ποὺ βρέθηκαν διεσπαρμένα στὰ στρώ-

ματα τῆς ὴφαιστειακῆς καὶ τῆς σεισμικῆς καταστροφῆς, ἡ παρουσία τους ἐκεῖ μᾶλλον ὀφεί-

λεται στὴν τυχαία ἀνάμιξή τους μὲ οἰκοδομικὰ ὺλικἀ.
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SUMMARY

THE EARLY CYCLADIC FIGURINES AT AKROTIRI

AND THEIR IMPORTANCE FOR THE SETTLEMENT

PANAGIOTA SOTIRAKOPOULOU

he thirty-seven Ear1y Cyc1adic stone figurines from Akrotiri, Τhera, are undoubted1y amongst

Tthe most impressive finds of the Ear1y Bronze Age recovered so far from the prehistoric sett1e-

ment. They inc1ude a wide variety of types, both schematic and natura1istic, covering virtua11y the

entire spectrum of Ear1y Cyc1adic figurine scu1pture, and a1so introduce new types disp1aying rare

or even comp1ete1y innovative features and a c1ear1y 1oca1 character. No other site in the Cyc1ades

has yie1ded such a wide range of types and variations of Ear1y Cyc1adic figurines as Akrotiri.

These ascertainments, in conjunction with the fact that the majority of figurines from Akrotiri

date to the Ear1y Cyc1adic I period, make them particu1ar1y important for the fo11owing reasons: 1)

they are indisputab1e evidence of the importance of the sett1ement a1ready in the ear1y third mi1-

1ennium BC, 2) they enrich our know1edge of Cyc1adic figurine scu1pting in the Ear1y Bronze Age,

and 3) in contrast to a 1arge number of Ear1y Cyc1adic figurines which come from i11icit excavations,

these figurines come from a systematic excavation and so give the researcher the opportunity of

studying their context and proceeding to their interpretation.

Twenty-six of the figurines are schematic and the remaining e1even are natura1istic. Seven fig-

urines, a11 schematic, are made of 1oca1 1imestone and one from a sea pebb1e. The rest are of white,

whitish or greyish marb1e. Represented in the schematic figurines are the pebb1e-shaped, the type

with pronounced shou1ders, the spade-shaped, the Troy, the Apeiranthos and the Phy1akopi I or

Ayia 1rini type, as we11 as new types such as the bipartite, the hybrid Louros-schematic and a com-

p1ete1y pecu1iar one that does not be1ong in any of the known types of schematic figurines.

Represented in the natura1istic figurines are the P1astiras type, the precanonica1 type and the canon-

ica1 type with fo1ded arms, in three of its varieties (Kapsa1a variety, Spedos variety and Cha1andriani

variety).

Particu1ar1y important are the six P1astiras-type figurines, three of which are ma1e, and the two

precanonica1. Their interest 1ies in the fact that they present unique features, as we11 as that three

of them have upper arms c1ear1y separated from the body and a distance from it. Furthermore, the

ma1e figurines present common features with the fema1e ones in the construction of the body and

two ma1es are ithypha11ic. The specia1 interest of the two precanonica1 figurines 1ies main1y in the

position of the forearms. The simi1arities in this respect of one with a Neo1ithic figurine, possib1y

from Schinousa, and the other with the 1ater si1ver figurine from Hasanog1an confirm the view that

the formation of the canonica1 type with fo1ded arms goes back to Cyc1adic Neo1ithic mode1s and

that it took p1ace within the Cyc1ades. Furthermore, one of the ma1e figurines of P1astiras type and

one of the precanonica1 preserve possib1e traces of painted rendering of the hair or some kind of

headdress.

Regarding context and interpretation, with the exception of one schematic figurine of Troy

type, which was found in the underground rock-cut chamber in Pi11ar Shaft 6, in a pure1y Ear1y

Cyc1adic context, the Ear1y Cyc1adic figurines from Akrotiri come from the destruction 1eve1s of the

fina1 phases of the sett1ement, that is either the vo1canic destruction 1eve1, which signa11ed the end

of the Late Cyc1adic I sett1ement, or the seismic destruction 1eve1, of the beginning of the Late

Cyc1adic Ι period. Of the e1even natura1istic figurines, the canonica1 figurine of Spedos type was



Τὰ πρωτοκυκλαδικὰ εἰδώλια (Πὶ) Ἀκρωτήρι καὶ ἡ σημασία τους γιὰ τὸν οἰκιομὸ 237

 

found in the vo1canic destruction 1eve1, in circumstances that hint at the use of Ear1y (1yc1adic 1ig-

urines in the sett1ement of the Late (ch1adic 1 period for some cu1tic or ritua1 purposes. Nine of the

other ten were found p1aced together with other Ear1y Bronze Age objects in a makeshift quadri-

1atera1 construction in the 1ayer of debris from the earthquake destruction direct1y southeast of

Pi11ar Shaft 17. The genera1 picture of the quadri1atera1 construction and the objects this contained

suggest that it was perhaps part of a kind of cenotaph in which the 1ater inhabitants of the sett1e-

ment re-(1eposited the contents of the graves ofa cemetery that extended c1ose to this area in Ear1y

(ch1adic times. Last, as far as the sma11 schematic figurines are concerned, these were found dis-

persed in 1eve1s of the vo1canic and the seismic destruction and had most probab1y been used as

bui1ding materia1.



ΜΕΣΟΚΥΚΛΑΔΙΚΗ ΕΙΚΟΝΙΣΤΙΚΗ ΠΑΡΑΔΟΣΗ

ΩΣ ΠΡΟΔΡΟΜΟΣ ΤΩΝ ΤΟΙΧΟΓΡΑΦΙΩΝ

ὰ εἰκονιστικὰ μοτίβα στὴ ζωγραφικῆ, τὴν κεραμικὴ, τὴ σφραγιδογλυφία καὶ τὴ γλυ-

Τ πτικὴ ἔχουν ἀπασχολήσει πολλοὺς ἐρευνητὲς τόσο ἀπὸ τὴν ἄποψη τῆς προέλευοης καὶ

τῆς ἐξέλιξής τους ὅσο καὶ ἀπὸ τὴν (ἳποψη τῆς ἑρμηνείας τους στὶς συνθέσεις. Οἱ τομεῖς αὐτοὶ

τῆς ἔρευνας ἔχουν μάλιστα ἀποτελέσει καὶ θέματα διδακτορικῶν διατριβῶν καὶ συνεδρί(ι)ν2.

Ἐκεῖνοι ποὺ ἐνδιαφέρονται εἰδικὰ γιὰ τὴν κεραμικὴ ἢ ἐκεῖνοι ποὺ ἀσχολοῦνται κυρίως

μὲ, τὴ μελέτη τῶν τοιχογραφιῶν4, ἀκόμη καὶ οἱ εἰδικοὶ γιὰ τὴ σφραγτδτς)γλυφία5 ἔχουν κατὰ

καιροὺς ἀναφερθεῖ στὰ θέματα τῆς προέλευσης καὶ τῶν σχέσεων τῶν εἰκονιστικῶν μοτίβων

σὲ ὅλες αὐτὲς τὶς ἐκφάνσεις τῆς τέχνης. Τὸ ἐνδιαφέρον δὲ αὐτὸ παρουσιάζει διαχρονικότη-

ταβ, γιατὶ ἅπτεταί ὄχι μόνον τοῦ τρόπου μὲ τὸν ὁποῖο ἐνδογενῶς μεταλλάσσεται ἡ τέχνη ἀπὸ

περίοδο σὲ περίοδο, ἀλλὰ καὶ τῆς σημασίας ποὺ ἔχει τὸ ἐμπόριο καὶ ἡ οἰκ()νομικη-κοιν(ι)νικὴ

δομὴ τῆς κοινωνίας κατὰ τὴ διαδικασία αὐτή. Γιὰ παράδειγμα, ἡ παραγωγὴ τῶν κρατήρων

μὲ εἰκονκπικὰ μοτίβα στὴν Κύπρο ἀπὸ ντόπιους κεραμεῖς ἀκολούθησε ἕναν τουλάχιστον

αἰῶνα εἰσαγωγῆς τέτοιων ἀγγεᾶον ἀπὸ τους Μυκηναίους καὶ προηγήθηκε τοῦ μεταναστευτι-

κοῦ ρεύματος τῶν Μυκηναίων στὴν Κύπρσ7. Ἀντίστοιχα, ἡ εἰσαγωγὴ τοῦ θέματος τῆς σφίγ-

γας καὶ τοῦ λέοντα κατὰ τὴν ἀρχαϊκὴ ἐποχὴ στὴν Ἑλλάδα ἀποδίδεται στὶς σχέσεις της μὲ τὴν

Ἐγγὺς Ἀνατοληδ.

Εἰδτκότερα, τὰ εἰκονιστικὰ μοτίβα στὴν τέχνη ἀποκτοῦν ἰδιαίτερη σημασία εἴτε ὅταν συν-

δέονται μὲ μυθολογικὲς σκηνές (θστερη Γεωμετρικὴ Ἐποχὴ), ὅπου ἀνιχνεύεται ἕνα εἶδος

πρώτης ἀφηγησης, εἴτε ὅταν ἀντικατοπτρίζουν λατρευτικὲς δοξασίες καὶ φωτίζουν πτυχὲς

τῆς ἰδεολογίας τῆς κοινωνίας (μινωικὴ σφραγιδογλυφία).

Στὴν προϊστορικὴ Ἀνατολικὴ Μεσόγειο ὑπάρχει πληθώρα εἰκονιστικῶν μοτίβων, τὰ ἱ)-

ποῖα, δμως, σὲ γενικὲς γραμμὲς χρησιμοποιοῦνται περιορισμένα στὴν κεραμικὴ κατὰ τὴ δεύ-

τερη χιλιετία. πρόσφατα ἔχει τεκμηριωθεῖ ἡ πρώιμη ἐμφάνιση αὐτῶν τῶν μοτίβων καὶ στὸν

αἰγαιακὸ χῶρο (Νεολιθτκὴ Ἐποχὴ), μὲ τὶς μοναδικὲς βραχογραφίες στὸν οἰκισμὸ του Στρό-

φτλα στὴν Ἄνδροθ.

* Εὐχαριστῶ τὸν διευθυντὴ Τῶν ἀνασκαφῶν καθ. Χρ.

Ντουμα γιὰ τὴν ιτολύχρονη ἐμπιστοσύνη καὶ ἐνθάρρυν-

ση ποὺ μοῦ ἔχει δείξει, τὴ συνάδελφο Δ. Κρίκα γιὰ τὶς

ἄπειρες ὧρες πού διέθεσε στὴ διαλογή. ταξινόμηση καὶ

καταγραφὴ τοῦ ὑλικοῦ. Στῆν ιιαροιἲσα ἐργασία ἐλήφθη-

σαν ὺτί ὄψιν Ἰὰ εθρημα-ια ἀπὸ τὶς ιιρόσφα-ιες ἀνασκα-

φὲς τῶν φρεάτιον γιὰ τὴ στήριξη τοῦ νέου στεγάστρου

στὸν ἀρχαιολογικὸ χῶρο τοῦ Ἀκρτιιτηρίου.
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Εἰδικότερα, ἡ χρηση εἰκονιστικίθν μοτίβων στὴν κεραμικὴ ἄρχισε πολὺ ἐνωρὶς οτὴν Αἴ-

γυπτο. Σὲ ἀγγεῖα τῆς Προδυναοτικῆς περιόδου ἀπεικονίζονται κωπηλάτες, ζῶα, πλοῖα, σχη-

ματσποιημένα φυτὰ καὶ πτηνά (Naqada 11, 3500-3000 π.Χ.)ὶἰ). Κατὰ τὴ Πρωτοδυναοτικὴ πε-

ρίοδσ ἡ εἰκονιστικὴ ζωγραφικὴ οταματᾶ τελείως, μὲ ἐξαίρεση ὁριομένα ἀνοιχτὰ ἀγγεῖα, στὰ

ὁποῖα ἀπεικονίζονται ἐκεῖνα μόνο τὰ θέματα ποὺ ἀπαντοῦν καὶ ΟΤὶς τοιχογραφίες, ὅπως

σκηνὲς κυνηγιοῦ 1, γεγονὸς ποὺ ὑποδηλώνει πόσο κοντὰ ἦταν καὶ στὴν Αἴγυπτο ἡ ἀγγειογρα-

φία μὲ τὴ μνημειακὴ ζωγραφικῆ.

Στὸ Μέσο Βασίλειο (XI -ΧΠ Δυναστεῖες), ποὺ εἶναι χρονολογικὰ σύγχρονο μὲ τὴν πρώιμη

Μέση Ἐποχὴ τοῦ χαλκοῦ στὸ Αἰγατο, ἡ Αἴγυπτος εἰσέρχεται σὲ νέα περίοδο ἀκμῆς. Κατὰ

τὴν τελευταία κεραμικὴ φάση τῆς περιόδου αὐτῆς ἐπανέρχονται ὁρισμένα εἰκονιστικὰ μοτί-

βα (πτηνά, φυτά, ἄνθρωποι κ.ἄ.) μὲ τὴν πολύχρωμη τεχνικἠ. Η εἰκονιστικὴ ἀγγεισγραφία

ἀπαντᾶ ὄμως συχνότερα μετὰ τὸ διάστημα τῆς Δεύτερης Ἐνδιάμεσης περιόδου, ἀπὸ τὴν

XVIII Δυναστεία καὶ ἑξῆς (Ὕστερη Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ στὸ Αἰγαῖσ), ὁπότε Πληθώρα εἰκονι-

στικῶν μοτίβων ἐπανεμφανίζσνται, ἀρχικὰ ὡς παλαιστινιακὲς καὶ κυπριακὲς ἐπιδράσεις καὶ

ἀργότερα στὴν κυανόχρωμη κεραμικὴ ὡς πρωτότυπες, ἐπιτηδευμένες συνΘέσεις12.

Στὴν περιοχὴ τῆς Παλαιστίνης καὶ τῆς Συρίας κατὰ τὴν περίσδο τῆς αἰγυπτιακῆς καὶ

βαβυλωνιακῆς κυριαρχίας (2000-1550 π.Χ.), εἰκονιστικὲς σκηνὲς ἀπαντοῦν κυρίως στὴν ἐλε-

φαντουργία καὶ τὶς σφραγίδες. Στὴν κεραμικὴ, τὰ πλέον προσφιλῆ εἰκονιστικὰ μοτίβα (πτη-

νὰ καὶ φυτὰ) ἀπαντοῦν στὴ δίχρωμη τροχηλάτη κεραμικὴ ΟἹὶς ἀρχὲς τῆς Ἵ᾿στερης Χαλκο-

κρατίας13. Εἶναι δηλαδὴ ὑστερότερα τῆς μεσοκυκλαδικῆς κεραμικῆς. Φαίνεται δὲ ὅτι ὁ

πλοῦτος τῆς εἰκονογραφίας, ποὺ ἔφθανε στὴν περιοχὴ ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο ἢ τὴ Μεσοπσταμία,

διοχετευόταν σὲ ἄλλες τέχνες καὶ κυρίως στὴ σφραγιδογλυφία, στὴ σημασία τῆς ὁποίας στὴν

ἐξάπλωση τῶν εἰκονιστικῶν μοτίβων θὰ ἐπανέλθουμε.

Στὴν Κύπρο κατὰ τὴ Μέση Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ μία κατηγορία ἀγγείων εἶναι μελαμβαφὴ

στιλβωμένα (BS I-III) καὶ φέρουν ἐγχάρακτη διακόσμηση γεωμετρικῶν μοτίβων, ἄλλα εἶναι

ἐρυθρὰ στιλβωμένα, ἐνῶ στὴ μεγάλη κατηγορία τῶν Ἀμαυροχρώμων (WP ΠΙ -V) ὑπάρχουν,

κατὰ τὸν Αειτοτῃ, μόλις πέντε ντόπια καὶ ἕνα συριακὸ ἀγγεῖο ποὺ φέρουν εἰκονιστικὴ παρά-

σταση (αἴγαγρος, ἐλἄφι, ἄνθρωπος, πτηνό). Τὰ εἰκονιστικὰ μοτίβα ἀπαντοῦν συχνὰ στὴν

Ὑστεροκυπριακὴ κεραμικη14.

Στὴ μελέτη τῆς μεσοελλαδικῆς κεραμικῆς ὁ Buck15 καταγράφει ὡς εἰκονιστικᾷ 14 ἀπὸ τὰ

140 μοτίβα. Ἑπομένως καὶ ἡ κεραμικὴ τοῦ ὲλλαδικοῦ χώρου μπορεῖ νὰ χαρακτηριστεῖ κυ-

ρίως ὡς ἀνεικονικη.

Γίνεται, λοιπόν, σαφὲς ὅτι ἡ ἔκρηξη τῆς διάδοσης τῶν φυσιοκρατικῶν μοτίβων κατὰ τὴν

τελευταία φάση τῆς ΜΜ ΠΙ κεραμικῆς στὴν Κρῆτη καὶ κυρίως τὶς Κυκλάδες κατὰ τὴν

ὕστερη ΜΚ περίοδσ ἦταν μία πρωτοβουλία τῶν ντόπιων κεραμέων. Ποῖὰ ἦταν ἡ πορεία

αὐτῆς τῆς ἐξέλιξης καὶ τί μπορεῖ νὰ σημαίνει αὐτὴ ἡ ἀλλαγη;

10. ZIHMR 1990, 16. 13. ALBRKLII‘I‘ 19-19, εἰκ. 21.

11. Ηοιψ. 1987. 33. 14. Αθίκοὗι 1971, 7-14- Βί(τιιιι()1.χ - Κ-ικλοι-ὶοκ-

12. HOW. 1987, εἰκ. 37 (Μέοο Βασίλειο) καὶ εἰκ. “HIS 1973, Πίν. 1574, 1578.

49-50, 17-20 (Νέο Βασίλειο). 15. BUIK 1964, 231-313.
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Στὶς Κυκλάδες ἤδη ἀπὸ τὴν ΠΚ 11 περίοδο ἔχουμε ἐμφάνιση εἰκονιστικῶν μοτίβων, ὅπως

σὲ κρατηρίσκο σειρὰ πουλιῶν μὲ ἐγχάρακτη καὶ ἐμπίεστη τεχνικῆ, ἀκόμη ψάρι ἢ ἄνθρωπος

καὶ πλοῖσ μὲ κουπὶ ἀπὸ τῆ Φυλακωπῆ τῆς Μήλου μὲ ἐγχάρακτη ἀπόδοσηὶβ. Ἀπὸ τὸν ἴδιο

οἰκισμὸ ἔχουμε ἐπίσης ΠΚ γραπτὲς ἢ ἐγχάρακτες ἀπεικονίσεις ψαριῶν καὶ ζώων, ἐνῶ ἀπὸ

τὸν οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου Θῆρας ἔχουμε ΠΚ παράσταση γυναικῶν σὲ χορόὶ7. Γνωστᾷ

ἐπίσης εἶναι τὰ ζωόμορφα ΠΚ ἀγγεῖα, μιὰ ἀνάγλυφη παράσταση αἰγάγρου σὲ ἀγγετο, μαρ-

μάρινη φιάλη μὲ σειρὰ ὁλόγλυφων πτηνῶν, λίθινα πώματα πυξίδων μὲ ἀνάγλυφη διακό-

σμηση, ὁμοιώματα πλοίων καθὼς καὶ τὰ τηγανόσχημα ἀγγεῖα μὲ παραστάσεις ψαριῶν,

πλοίων, Θάλασσας, ἀστεριῶν καὶ ἡλίουὶδ. Στὴ μεταλλουργία ἀπαντοῦν πέρανες μὲ ζωομορ᾿

φικὲς κεφαλὲς καὶ τὸ διάδημα ἀπὸ τὴ Χαλανδριανῇ μὲ εἰκονιστικῆ παράσταση, ἐνῶ μονα-

δικὲς εἶναι ἐΠίσης οἱ βραχογραφίες ΠΚ ΙΕΙ ἐποχῆς ἀπὸ τὴ Νάξο19. Η εἰκονιστικῆ ὄμως διά-

θεση τῶν Κυκλαδιτῶν γίνεται κυρίως ἀντιληπτῆ σὲ αὐτὴν τῆ φάση ὄχι ἀπὸ τὴν κεραμικη,

ἀλλὰ ἀπὸ τὴ γλυπτικῆ μὲ τῆ σειρὰ τῶν περίφημων μαρμάρινων εἰδωλίων.

Θεματολογικὰ Θὰ μπορούσαμε νὰ χωρίσουμε τὰ εἰκονιστικὰ μοτίβα τῆς ΜΚ κεραμικῆς

σὲ πέντε κατηγορίες: στὰ φυτικά, τὰ ὅποια εἶναι καὶ τὰ περισσότερα, στὰ Θέματα ποὺ ἀφο-

ροῦν τὸ ζωικὸ βασίλειο (θηλαστικά, πτηνά, ψάρια), ΟΤὸν ἄνθρωπο, στὰ μυθικὰ δντα (π.χ.

γρύπας) καὶ στὰ διάφορα (ἀπεικονίσεις ἀγγείων, ἀσπίδων κ.ἀ.). Βεβαίως ὑπάρχουν καὶ μοτί-

βα ποὺ λόγω τῆς ἀποσπασματικῆς τους διατηρησης εἴμαστε ὑποχρεωμένοι νὰ τὰ χαρακτή

ρίσουμε ὡς ἀδιάγνωστα. Η ἀνάλυσή μας θὰ περιοριστεῖ σὲ μερικὰ ἀπὸ αὐτά.

Φυτικὰ θέματα (εἰκ. 1, 2)

1) Φυτικὴ ζώνη καὶ φυτικὸ στέλεχος (εἰκ. 1). ΣΤὸ Θέμα τῆς φυτικῆς ζώνης ἔχουμε συμπεριλάβει

καμπυλόγραμμα μοτίβα, ποὺ ἀποτελοῦν τὶς πρῶτες προσπάθειες φυσιοκρατικῆς ἀπόδοσης

φυλλωμάτων, ἀλλὰ καὶ σχηματικὲς γραμμώσεις, ποὺ Θυμίζουν βλαστούς. Ἀκόμη καὶ οἱ πιὸ

φυσιοκρατικέ ἀποδόσεις φυτικῶν ταινιῶν μὲ στρογγυλεμένα ἢ λογχοειδῆ φύλλα, Κάθετες ἢ

ὁριζόντιες, μονὲς ἢ διπλἐς, μὲ Στέλεχος ἢ χωρίς, δὲν μποροῦν νὰ ταυτιστοῦν μὲ κάποιο συγκε-

κριμένο φυτό. Εἶναι δηλαδῆ φυτικὰ μοτίβα ποὺ δὲν ἔχουν πλήρως ἀποκτήσει τὸν φυσιο-

κρατικὸ χαρακτῆρα τους, ὅπως στὶς τοιχογραφίες ὅπου οἱ ἀπεικονίσεις ταυτίζονται καὶ μὲ

συγκεκριμένα εἴδη φυτῶν20.

Η φυτικῆ ζώνη, ὅπως γνωρίζουμε καὶ ἀπὸ τὰ ὁλόκληρα ἀγγεῖα τῆς Φυλακωπῆς I1, μπορεῖ

νὰ κοσμεῖ τὸν λαιμὸ μιᾶς πρόχου21, τὸ ἐσωτερικὸ ἑνὸς ἀνοικτοῦ ἀγγείουἓἓ, τὸ σῶμα ἑνὸς

κυπέλλου μὲ μετωπικῆ διακόσμηση23 ἢ σπάνια τὸ χεῖλος ἑνὸς κυκλάδικοῦ σκύφου24.

Ἀπὸ τὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς τῶν φρεάτων στὸ Ἀκρωτῆρι τὰ στοιχεῖα αὐτὰ ἐπαλη-

θεύσνται καὶ ἀπὸ τὰ ὁλόκληρα ΜΚ/ΥΚ ἀγγεῖα του οἰκισμοϋἓὖ. Η ΜΚ ραμφόστομη πρόχους

16. A‘I‘KIXSON et u1. 1904, ιήν. 5: 8a. 80 TH1MM1-Z 2|. A‘I‘KINSON ει ὶιΙ. 1904, ιήν. 14: 7.

1976, τήν. 377. 22. ΑἸ᾿ΚΙΝ3οΝ ct ὶιΙ. 1904, ιήν. 15: 20.

17- ΝΙΚ()1ΑΚο!᾿0[᾿!-ου 2008- 23, Α-ι-κικεοκ ct a1. 1904, ήίν. 17: 25.
18. T111MM1-Z 1976, τήν. 406. , .. . , Η ,

19. Z1ikvos 1957. Πίν. 204-21 1, 218-228- N-mnm ὶἶὶ᾿ f" “”0" f" “I“ 1994χ᾿ὒ᾿χἇἇἳ ἩΞ , ,
1965, 41-64. 20. Η χρονολογήση των αγγειων mm τις πρόσφα-

᾿20. δίχκιιχκι 2000. 657-681- ΜΑΡΘΑΡΗ σιὸν παρόν- τες ἀνασκαφὲς τῶν φρεάτιον(τιἠριξης τοῦ ιπεγάωρυυ

ία τόμο. στὸ Ἄσκτποτήρι βασίζεται στὴν ἀναφορὰ καὶ χρονολό-



Ι
ὗ

4
-

I
»
:

᾿.-Χγ᾿γελίας Παπαγήῖννσιισύλσυ

 

Ιζίκ, Ι . Μέ-(ιοκίλἰὶιιὁίλἲί (DI/min} (ἸωτρακίἸ Hm" οἰἑζυΗ- Mania/up», μ«᾿ Ἐ-ιτ/ικἰἸ (air), (ιἔὶ-ῖθ) καὶ Στυτικὸ (Ϊἱἕἷὶἕϊθζ (ιι-(ἰγὼ).

μὲ ἀρ. εὺρ. 9143 διακοσμεῖται μὲ φυτικὴ ζώνη στὸν λαιμό. Τὸ MK/YK κύπελλο μὲ μετωπικὴ

διακόσμηση ἀρ. εὺρ. 10042 φέρει ἐπάλληλες φυτικὲς ζῶνες. Η ΜK/YK πρσχυτικὴ λεκανίδα

ἀρ. εὺρ. 10022 διακοσμεῖται μὲ λευκὲς φυτικὲς ζῶντες σὲ σκοτεινὸ βάθος. Η ΥΚ φιάλη ἀρ.

εὺρ. 8201 φέρει διακόσμηοη λευκῶν φυτικῶν ζωνῶν ἐναλλὰξ μὲ συστάδες κρόκων, ἐνῶ ἄλλες

φιἀλες τῆς πρώιμης ΜΚ περιόδου διακοσμοῦνται μὲ φυλλωτὲς ζῶνες ἀντίστοιχες τῶν μηλια-

κῶν φιαλῶνΞβ. ᾿1ἒλσς, ὁ ΥΚ Ι κυκλαδικὸς σκύφος ἀρ. εὺρ. 8796 φέρει φυτικῆ ζώνη χωρὶς

μίσχο οτὸ χεῖλος καὶ τὰ ΥΚ 1 ἀνθοδσχεῖα, πσἰ) ἀσφαλῶς (Ἰιπστελοῦν ἀνάμνηση MK προτύπων

(παρόλσ ποὺ δὲν σώζονται ἀντᾶπσιχα ὁλόκληρα). φέρουν κατακόρυφα -ισιισθετημι-ἷνες φυ-

τικὲς ζῶντες (ἀρ. εὺρ. 8280).

Η φυτικὴ ζώνη ὡς μοτίβο ἔχει προέλθει ἀπὸ τὴν Κρήτη27, ὅτιού ἀπὸ τὴ ΜΜ 11 περίσδσ

καὶ ἐξῆς σίγουρα ἀπὸ-ιεἘΪ ἕνα ἀπὸ τὰ πλέον προσφιλῆ διακοσμητικὰ Θέμα-ια τῆς ἀγγεισγρα-

φίας. Στὸ Ἀκρωτήρι ὑπάρχουν εἰσηγμένα καμαράκιαὄστρακα μὲ φυλλῶτὲς ταινίες ποὺ

ἔασαν ἴσως τὴν ἄμεση ἔμπνευση (πσὺς ντόπιους κερ<ιμεῖς28.

γὴση τῶν εθρημά-ια» τῶν φρεάτῶν ιισὺ γίνεται στὶς ιισὺ ἄρχισε (τιὴν ῢσιερη MK ἐπισχῇ καὶ συνέχισε (τιὴν

ἀνασκαφικὲς ἐκθέσεις. Μελλοντικὰ μπορεῖ να ἄταφο- πρώιμη ΥΚ I περίσδσ (Νικ()!..-χκ()!᾿()ιἳί.()ί c1 βιΙ. 2008).

ρσιισιηθεῖ. Πολλὰ ἀγγεῖα. ιιαρσλσ uni: ἔχυἰὙ βρεθεῖ 26. ,Νικιχθσχ c1 z11. 100-1. ιήν. 151 17. ΙΗ. 20.

σὲ ΥΚ Ι ιιεριβαλλίπ, ἀκολουθοῦν IfἸ MK ίεγνσ-ιρσιήα 27. \\'.\I.Is|~:k(; [070. εἱκ. 100 mm. 18.

στὴ διακόσμησή -ισυς Ἰά ἀγγεῖα αὐτὰ γιὰ τὸν λόγσ 28. Ρ-ΧΙἌ(ἰΙ-ΧΧΝ()1᾿()ἰἸ»()[᾿ 1991. 52-53, ιήν. 25-

αίἲὸ κατατάσσω στὴ μεταβατικὴ ΜΚ/ΥΚ ιιερίσδσ.
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Παραλλαγὴ τῆς φυτικῆς ζώνης εἶναι τὸ φυτικὸ στέλεχος (εἰκ. 1 καὶ 2ε4β), ποὺ ἀπαντα

συχνὰ στὸ Ἀκρωτηρι καὶ πάντα στὴ δίχρωμη τεχνική. Τὸ στέλεχος ἀπεικονίζεται κατακό-

ρυφα μὲ κεντρικὸ πορτοκαλόχρωμο κορμὸ καὶ μελανὰ φύλλα ποὺ ἐκφύονται σὲ παράλληλη

διάταξη. Μήπως πρόκειται γιὰ προδρομικὴ σχηματοποιημένη μορφὴ του ὑψηλοῦ φοίνικα;

Ἄv ναί, τότε μαζὶ μὲ τὸν τύπο ποὺ εἰκονίζει πιθανῶς νεαρὸ φοίνικα σὲ ὄστρακο τῆς κυκλα-

δικῆς λευκῆς συναντοῦμε σὲ σχηματικὴ μορφὴ στὴν ὕστερη MK κεραμικὴ καὶ τοὺς δύο

τύπους τοῦ φυτοῦ αὐτοῦ, ὅπως ἀργότερα σὲ φυσιοκρατικὴ μορφὴ στὶς τοιχογραφίες.

Τὸ μοτίβο αὐτὸ τοῦ φυτικοῦ στελέχους φαίνεται νὰ εἶναι καθαρὰ κυκλαδικὸ ἰδίωμα, γιατὶ

ἐκτὸς τῆς Θηρας ἀπαντᾶ ἐπίσης σὲ ὄστρακο τῆς Μήλου τῆς ὕστερης ΜΚ περιόδου29, τοῦ

«B1ack and Red» ρυθμοῦ, ἐνῶ δὲν ἐμφανίζεται στὴν Καμαράκὴ κεραμικη. Στὶς πρόσφατες

ἀνασκαφὲς τοῦ Ἀκρωτηρίου ἡ ἐμφάνιση τοῦ μοτίβου εἶναι συχνὴ σὲ συνδυασμὸ καὶ μὲ ἄλλα

εἰκονογραφικὰ θέματα. Γιὰ παράδειγμα, στὴ ΜΚ πρόχου μὲ σωληνωτὴ προχοὴ ἀρ. εὺρ. 8960,

ποὺ φέρει παράσταση ἀνδρῶν σὲ χόὲς καί «ἐπιφάνειας» πουλιοῦ, τὸ φυτικὸ στέλεχος (εἰκ.

2:4β) διαχωρίζει τὶς δύο αὐτὲς εἰκονιστικὲς μετόπες, ἐνῶ σὲ ΜΚ πρόχου μὲ στρογγυλὸ Στόμιο

ἀπαντᾶ εἴτε μαζὶ μὲ ρόδια (ἀρ. εὺρ. 8878)3() εἴτε μαζὶ μὲ πτηνά (ἀρ. εὺρ. 9247).

Ἀπὸ τὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς στὸ Ἀκρωτήρι ἀποδεικνύεται ἀκόμη ἕνα καινούριο στοι-

χετο τῆς εἰκονιστικῆς ἀγγειογραφίας, ὅτι μία μορφὴ φυσιοκρατικῆς ἀπόδοσης τοῦ φοίνικα

ἀπαντᾶ ἤδη ἀπὸ τὴν ὕστερη φάση τῆς ΜΚ περιόδου καὶ ὄχι μόνο κατὰ τὴν ΥΚ Ι περίοδσ.

Πρόκειται γιὰ τὰ δύο φοινικόδεντρα ποὺ εἰκονίζονται στὸν ΜΚ πίθο μὲ τοὺς γρῦπες ἀρ. εὺρ.

8885 (εἰκ. 2:7). ᾿() κορμὸς τοῦ δένδρου ἀπεικονίζεται μὲ δακτυλίσυς, τὰ τοξωτὰ φύλλα του

γέρνουν πρὸς τὰ κάτω καὶ στὴν κορυφὴ μεταξὺ τῶν φύλλων ὑπάρχει ὀξυκόρυφη προεξοχὴ,

ἀπ᾿ ὅπου Θὰ φυτρώσουν τὰ καινούρια φύλλα. Στὴν ἀπεικόνιση τοῦ φυτοῦ χρησιμοποιεῖται

μόνο μελανὴ βαφῆ, παρόλο ποὺ ὁ πίθος εἶναι τῆς δίχρωμης τεχνικῆς καὶ αὐτὸ ἔρχεται σὲ

ἀντίθεση μὲ τοὺς τύπους τῆς ΥΚ περιόδου, όπσυ ἡ ἀπεικόνιση τοῦ φυτοῦ ἦταν πάντα δίχρω-

μη καὶ ἔχει ἑρμηνευθεῖ ὡς ἀπεικόνιση τῆς ἀνθοφορίας τοῦ δένδρουδὶ. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸν κυ-

λινδρικὸ αὐτὸν πίθο, φυσιοκρατικὸς φοίνικας ἀπαντᾶ καὶ στὴν πρόχου μὲ σωληνωτὴ προχοὴ

ἀρ. εὺρ. 9974. Οἱ δύο αὐτοὶ τύποι ἀγγείων εἶναι τὰ κύρια σχήματα ἐπάνω στὰ ὁποῖα οἱ Θη-

ρατοι ἀγγειογράφοι θὰ συνεχίσουν νὰ ἀπεικονίζουν, σπάνια βέβαια, φσίνικες καὶ κατὰ τὴν

ΥΚ 1 περίοδο ὙΚ ἀγγεῖα μὲ φοίνικες: πρόχους ἀρ. εὺρ. 3720, πίθος ἀρ. εὑρ. 6738. Ἐξαίρεση

ἀποτελεῖ fἸ κύμβη ἀρ. εὺρ. 3267).

Η μινωικὴ προέλευση τοῦ φοίνικα στὴ Θηρα τεκμαίρεται ἀπὸ τὴν παρουσία του στὴ ΜΜ

Πβ/ΠΙα κεραμικὴ σὲ σχηματοποιημένη καὶ φυσιοκρατικὴ μορφὴ32. Στὸ Ἀκρωτήρι εἰσηγ-

μένοι ἀμφορεῖς μὲ ἐλλειψοειδὲς στόμιο (ἀρ. εὺρ. 10789, 10801) ποὺ φέρουν στὸν ὦμο δια-

κόσμηση φοινικοειδοῦς, σὲ ἀνοικτὸ ἐπὶ σκοτεινοῦ καὶ σκοτεινὸ ἐπὶ ἀνοικτοῦ ρυθμό, ἀνήκουν

στὴν ΥΚ περίσδσ ὅπως καὶ οἱ ἀπομιμήσεις τους33. Δὲν ἔχουν ἀκόμη ἐντοπιστεῖ πρωιμότερα

μινωικὰ ἀγγεῖα μὲ τὸ μοτίβο τοῦ φοίνικα εἰσηγμένα ἀπὸ τὴν Κρήτη καὶ γί αὐτὸ εἶναι πιθανὸν

ἡ εἰσαγωγὴ τοῦ μοτίβου στὸ Ἀκρωτηρι νὰ ἔχει ἀκολουθήσει ἀνεξάρτητη πορεία.

29. A’I‘KINSUN ει ὶιΙ. 1904, Πίν. 20: 16. 32. WALBI-iku 1970, εἱκ. I81 πὶοι, 3; 39-41, ιήν.

30. NIK()1..\K()I’(.)1'1.()L‘ ct aἸ. 2008. εἰκ. 14. 164: 3.

3Ἰ. Μ.ιή(-).»ιι»Η 1992. πίν. 450- M.-\1’(-).-\1’11 1993. 270 33. Thmz 11. εἰκ. 23.

εἰκ. H.
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Εἰκ. 2. (Drum) θέματα miἸ μπιι>κίλἰὶαδικἰ1 θηραϊκὴ ”pa/um} (ιη-εἶδιι) Ἀ. Κοί-ήπῆ).
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Εἰκ. 3. ΜεσοἩ-λῖὶαδικὰ (hi/min} ὄστρακα um" σώζουν διακόσμηση μὲ κιοοό.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὴ φυτικὴ ζώνῃ, τὸ φυτικὸ στέλεχος καὶ τὸν φοίνικα, ἀπὸ τὰ πρόσφατα ἐυ-

ρὴματα, στὸ πλαίσιο τῶν φυτικῶν θεμάτων, ἔχουμε καὶ ἕνα πλατύφυλλο θαμνοειδές (ἀρ. εὑρ.

9021, εἰκ. 2:9α) μὲ ὀξυκόρυφα φύλλ(134, ἕναν βλαστὸ μὲ ἑλικοειδὲς στέλεχος καὶ ἐναλλὰξ

ἐκφυόμενα λεπτὰ φύλλα (εἰκ. 2Ξ5)35, καθὼς καὶ μειξογενεῖς Τύπους ἀπὸ σπεῖρες καὶ κρίνους

μὲ φυλλοφόρο στέλεχος (εἰκ. 2Ξ2α, 2β, βα, βγ)3(ὒ.

2) Κισσός (εἰκ. 3). Ο κισσὸς ἀποδίδεται μὲ ἐνάλληλες γωνιώδεις γραμμὲς στὴν κυκλαδικὴ

λευκὴ ἀρχικά, ἀλλὰ καὶ μὲ ἀνάγλυφα φύλλα στὴ δίχρωμη ἢ τὴν κυκλαδικὴ λευκὴ τεχνικὴ

ἀργότερα (θστερη ΜΚ)37. Στὴ Φυλακωπή, ὅπως καὶ τὸ Ἀκρωτήρι, οἱ φυσιοκρατικέ ἀπεικο-

νίσεις τοῦ φυτοῦ μὲ στέλεχος ἐπικρατοῦν κυρίως ἀπὸ τὴν πρώιμη ΥΚ περίοδο (Φυλακωπὴ

III-i) καὶ ἑξῆς σὲ κύπελλα μὲ μετωπικὴ διακόσμηση καὶ στὸ ἐσωτερικὸ ἀνοικτῶν ἀγγείων

(λεκανίδων κ.ἀ.)38. Τὰ παραδείγματα τῆς Κέας θεωροῦνται ἀπὸ τὸν Davis μηλικὲς

εἰσαγωγές39.

Τὸ μοτίβο ἔχει εἰσαχθεῖ ἀπὸ τὴν Κρήτη, ὅπου κατὰ τὴ Wa1berg δημιουργἠθηκε ἀπὸ τὴν

ἔνωση δύο Ἀντυπῶν σπειρῶν. Τὸ πρωιμότερο παράδειγμα ἐκεῖ ἀνήκει σὲ ΠΜ I11 ὄστρακο

ἀπὸ τὰ Γουρνιά. Τὸ κόσμημα διατηρεῖ τὴ σχηματικὴ του μορφὴ κατὰ τὴν πρώιμη καὶ κλα-

σικὴ Καμαράκὴ ἀγγειογραφία καὶ ἐπανέρχεται στὴν ὕστερη Καμαράκὴ φάση μὲ πλήρη

φυσιοκρατικὸ χαρακτήρα40. Ἄρα τὸ Ἀκρωτήρι ἀκολουθεῖ αὐτὴ τὴν πορεία ἀπὸ τὴ γεωμε-

τρικὴ πρὸς τὴ φυσιοκρατικὴ μορφὴ τοῦ μοτίβου παράλληλοι μὲ τὴν Κρήτη, παρόλο ποὺ οἱ

φυσιοκρατικέ ἀπεικονίσεις τοῦ φυτοῦ ΟΤὸ Ἀκρωτήρι εἶναι σπᾶνιες κατὰ τὴ ΜΚ περίοδο.

Ἀπὸ τὰ εὐρήματα τῶν πρόσφατων ἀνασκαφῶν στὸν οἰκισμὸ ἔχουμε μία σπάνια περί-

πτωση φυσιοκρατικῆς ἀπόδοσης κισσοῦ σὲ κύπελλα τῆς κυκλαδικῆς λευκὴς (ἀπὸ τὸ Νέο

Φρέαρ Ποσοῦ 66), μὲ μετωπικὴ διακόσμηση καὶ ἁλυσίδα φύλλων κισσοῦ σὲ ἀπιόσχημο

Κύπελλο πιθανὸν εἰσηγμένο (ἀρ. εὑρ. 8722). Γενικᾷ ὄμως ὁ κισσὸς στὸ Ἀκρωτήρι δὲν ἀπο-

τελεῖ σύνηθες μοτίβο διακόσμησης κατὰ τὴ ΜΚ περίοδο, ἐνῶ ἀντίθετα γίνεται συχνότερο

κατὰ τὴν ΥΚ περίοδο.

34. N1KOL-\K()I'()1‘1.()1' et a1. 2008, εἰκ. 6g. 6h. 38. A'I‘KINSON et a1. 1904, πίν. 17: 32, ιήν, 18: 15,

35. ΡΑΡ.>᾿.(;1.<ιΝΝονοιτιοι- 2008, εἰκ. 4(): 14. πίν. 19: 1- Them 111, πίν. 50: 3.

36. PAI’.-\(‘-IANN()I’()L?1.()L' 2008, εἰκ. 4Ο.27: 2ὶι, 2b, 6a, 39. Kem- V, m’v. 46. C19.

6b. 40. VVAIJWRU 1992, 84- WALmem; I986, 82, εἰκ. 98.

37. PAI'.'\(;1;\1\‘N()I'()111,011 1991, πίν. 9: 62.
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'() κισσὸς εἶναι προσφιλὲς θέμα τῶν τοιχ()γρ(Ἰιφι(ῖ)ν τῆς Κρήτης41 καθὼς καὶ τοῦ Ἀκρω-

τηρίου, ὅπου ἀπαντᾶ στὴ διακοσμητικὴ ζώνη ἐπίσκεψης στὴ σύνθεση μὲ τὶς ἀντιλόπες καὶ τὰ

παιδιὰ ποῦ πυγμαχοῦν στὸ δωμάτιο Ι τοῦ Τομέα Β42.

3) Καλαμοειδῆ (εἰκ. 4). Ὑπάρχουν, ἂν καὶ σπάνια, δύο παραλ-

λαγὲς τοῦ θέματος αὐτοῦ στὸ Ἀκρωτήρι στὴ δίχρωμη τεχνι-

κή. Στὴ μία παραλλαγή (εἰκ. 4) ἐκφόονται ἀπὸ κακτοειδὲς

χονδρὸ στέλεχος ἐναλλὰξ ὀξὐληκτα φύλλα, ἐνῶ στὴν πλέον

γνωστὴ καὶ διαδεδομένη μορφὴ μεμονωμένα λεπτὰ κλαδιὰ

καλαμιῶν ἀποδίδονται μὲ ἐπιμήκη φύλλα τὸ ἕνα δίπλα στὸ

ἄλλο, πλησιάζοντας στὴν τυποποίηση τοῦ μοτίβου κατὰ τὴν

Εἰλϊ 4᾿ ΘἘ/)(!Ἰ᾿κὸ ὄστρακα ποί- σώζει ΥΜ 1a /YK 1 περίοδο43. Αὐτὴ ἡ δεύτερη παραλλαγὴ τῶν με-

ἇὶᾂκόθμἳἳθἳἳ μὶ Ἇᾭὶῢμθῢἇἔᾂ μονωμένων καλαμιῶν, ἀλλὰ σὲ λευκὴ βαφὴ ἀποτέλεσε

προσφιλὲς Θέμα κυρίως στὰ ΜΚ ἀγγεῖα τῆς Ἐρυθρῆς στιλβω-

μένης τεχνικῆς, γεγονὸς ποὺ ἀντανακλᾶται στὴ διατηρηση τοῦ μοτίβου αὐτοῦ καὶ στὰ ἐρυθρὰ

ἐπιχρισμένα ἀγγεῖα τῆς ΥΚ Ι περιόδου44.

Στὴ Μῆλο ἡ τυποποιημένη μορφὴ τῶν μεμονωμένων καλαμιῶν ἀπαντᾶ, κατὰ τὸν Barber,

στὴ μεταβατικὴ ΜΚ/ΥΚ Ι περίοδο σὲ ὑψηλὰ κωνικὰ κύπελλα μὲ καστανὴ βαφὴ καὶ σὲ ὀπι-

σθότμητες πρόχους τοῦ «B1ack and Red» ρυθμοὗ15, ἐνῶ στὴν Κέα ὑπάρχει καὶ ἡ παραλλα-

γὴ τοῦ κακτοειδοῦς στελέχους45.

Στὸ Ἀκρωτηρι μετὰ τὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς φαίνεται ὅτι τὸ μοτίβο ἀπαντᾶ ὄχι μόνο

στὴ δίχρωμη τεχνικὴ τῆς ὕστερης ΜΚ περιόδου, ἀλλὰ καὶ σὲ ἀμαυρόχρωμα ἀγγεῖα τῆς με-

ταβατικῆς ΜΚ/ΥΚ περιόδου, ὅπως σὲ ὑψηλὰ κωνικὰ ἄωτα κύπελλα (ἀρ. εὺρ. 9379, 9970) καὶ

τὸν ΜΚ/ΥΚ κωνικὸ γεφυρόστομο πίθο (ἀρ. εὺρ. 8860).

Τὸ φυτικὸ αὐτὸ Θέμα γίνεται βέβαια ἰδιαίτερα προσφιλὲς στὴ Θηρα κατὰ τὴν ΥΚ Ι πε-

ρίοδο, ὁπότε ἀπαντᾶ σὲ πληθώρα ἀγγείων διαφόρων τὐπων.

Η πρώτη ἀπεικόνιση τῶν φυτῶν στὴν ἀνατολικὴ Κρήτη κατὰ τὴ ΜΜ Ι περίοδο47 δὲν εἶ-

ναι μακριὰ χρωματικὰ ἀπὸ τὰ καλαμοειδὴ τῆς ὕστερης ΜΚ περιόδου ΟΤὸ Ἀκρωτηρι, ἀφοῦ

τὰ μεμονωμένα στελέχη τοῦ φυτοῦ ἀποδίδονται μὲ διχρωμία λευκοῦ καὶ ἐρυθροῦ στὴν Κρή-

τη, ἐρυθροῦ καὶ μελανοῦ στὴ Θήρα. Ὑπάρχει ὄμως ἤδη ἀπὸ τὴ ΜΜ Πα περίοδο καὶ ἡ κα-

κτοειδὴς μορφὴ τοῦ μοτίβου ποὺ ἔχουμε καὶ στὴ Θἠρα48.

Ὄστρακα ΜΜ ΙΕΙ μὲ καλαμοειδὴ ἔχουν βρεθεῖ στὸ Ἀκρωτῆρι, ἐνῶ τὰ εἰσηγμένα ΥΜ Ια

ἀγγεῖα, κατὰ τὴ Μαρθάρη49, μὲ αὐτὴν τὴ διακόσμηση δὲν εἶναι τὰ πλέον πολυπληΘὴ στὸν

οἰκισμό. Ἴσως γιατὶ οἱ Θηρατοι μιμοῦνται οἱ ἴδιοι κατὰ τὴν περίοδο αὐτὴ ὙΜ Ia /YK I) τὸ

μοτίβο μὲ μεγάλη συχνότητα καὶ δὲν χρειάζεται νὰ Τὸ εἰσάγουν.

41. Hum) 1978. n1’\‘. 50. -16. Kms V, πίν. 45, Α4. πίν. 47, (ἶ3-Ι, Πίν. XIX: 9-10.

42. N‘IὉYMA}; 1992a, εἰκ. 83. 47. Ρῆκὴειείκγ 1939. τήν. 18: 4b.

43. ΠΑΠΑΓΙΑΝΝΟΠΟΥΛΟΥ 1992, ιήν. 67: 863. 48. BIi‘1ἉNCOL'R'I' 1985, εἰκ. 69g.

44. ΤΙὶιη-(ι 111, Πίν. 49: 3 49. MAIN—MPH 1993, 272-279.

45. A'I‘KINSON e1 :11. 1904, πίν. 23: 1,3, ιᾏήν. 19: 9-10.
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Ἰ᾿ὰ καλαμοειδὴ ἀπαντοῦν στὶς τοιχογραφίες τῆς Κρητηςὗθ καθὼς καὶ στὸ Ἀκραπηρι,

κυρίως στὴν τοιχογραφία τοῦ Δσνακῶνος τῆς Ξεστῇς 3, ἀλλὰ καὶ στὴ μικρογραφικὴ ζίιχρόρο

τοῦ δωματίου 5 στὴ Δυτικὴ Οἰκία καὶ στὸ δωμάτιο β οἱοῦ ᾿1᾿ομέα Β51.

4) ᾿() κρόκος (εἰκ. 2Ξ3α). Ο κρόκος ὅπως καὶ τὰ καλαμοειδὴ ἐμφανίζονται ἀργὰ στὴ Θηρα,

δηλαδὴ κατὰ τὴν ὕστερη ΜΚ περίοδο. Τὸ μοτίβο ἀποτελεῖται ἀπὸ τρία ὀξυκόρυφα πέταλα

καὶ τέσσερα στίγματα, ἀνὰ δύο ἐκατέρωθεν τοῦ κεντρικοῦ, ποὺ συμβολίζουν τοὺς στήμονες.

Στὴ Μῆλο τὸ θέμα αὐτὸ εἶναι συχνὸ σὲ ὀπισθότμητες καὶ ραμφόστσμες πρόχους τοῦ «B1ack

and Red» ρυθμοῦ (Φυλακωπὴ Π-ἰἱἰ/ΠΙ-ἰ)52.

᾿(᾿) κρόκος ἔχει υἱοθετηθεῖ ἀπὸ τὴν Καμαράκὴ κεραμικὴ καὶ κυρίως τὴν ὕστερη φάση της,

ὅταν τὸ ἄνθος αὐτὸ γίνεται ἰδιαίτερα προσφιλὲς καὶ στὴν Κρήτη. Δὲν εἶναι περίεργο ὅτι

ἅπαντα στὰ ἀναθήματα τῶν ἱερῶν θησαυρ()φυλακί(ι)ν τῆς Κνωσοῦ καὶ σὲ μία ἀπὸ τὶς παλαιό-

τερες τοιχογραφίες του ἀνακτόρου, τὸν Κροκοσυλλέκτη πίθηκο (ΜΜ III). Εἶναι δηλαδὴ ἀπὸ

τὰ πρῶτα φυτικὰ μοτίβα, ποὺ χρησιμοποιοῦν καὶ οἱ Μινωίτες τοιχογράφοι υἱοθετῶντας το

ἀπὸ τὴν κεραμικὴ τῆς ΜΜ περιόδου.

Στὸ Ἀκρωτηρι ὁ κρόκος γίνεται ἰδιαίτερα προσφιλής, ἴσως ὄχι κυρίως γιατὶ ἀποτελεῖ ἕνα

ἄνθος ποὺ προσφέρεται διακοσμητικὰ γιὰ τὴν ἀγγεισγραφία, ὅπως ὁ πάπυρος ἢ ὁ κρίνος53,

ἀνθη ποὺ δὲν ἀπαντοῦν συχνὰ στὴ ΜΚ κεραμικη, ἀλλὰ γιατὶ εἶναι ἕνα φυτὸ ποὺ πιθανῶς

ἔπαιξε σημαντικοῦρόλο στὴν οἰκονομία τοῦ νησιοῦ καὶ συνδέθηκε μὲ θρησκευτικὲς καὶ τε-

λετουργικὲς δοξασίες.

Τὸ μοτίβο εἶναι γνωστὸ κατὰ τὴ ΜΚ περίοδο κυρίως στὴ δίχρωμη τεχνική, γεγονὸς ποὺ

ἐπιβεβαιώθηκε καὶ στὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς ἀπὸ τοὺς ΜΚ ἀμφορεῖς μὲ ραδινὸ σῶμα (ἀρ.

εὺρ. Ι()745 καὶ 10746 ἀπὸ τὸ Νέο Φρέαρ τοῦ Πεσσοῦ 67), ἀλλὰ καὶ τὴ ΜΚ ἀσόιμινθο (ἀρ.

εὺρ. 8886) μὲ σκηνὴ κυνηγίου54. Μεγάλη ποικιλία ΥΚ ἀγγείων διακοσμημένων μὲ κρόκους

εἶναι γνωστὰ ἤδη ἀπὸ τὶς παλαιότερες ἀνασκαφές.

Ο κρόκος ὡς κεντρικὸ θέμα στὸ τοιχογραφικὸ σύνολο τῆς Ξεστῇς 3 στὶς Κροκοσυλὶέκ-

τριες, ὡς διακοσμητικὸ μοτίβο σὲ τράπεζες προσφορῶν καὶ ἀγγεῖα, ὡς ἔμβλημα πλοίων στὴ

Μικρογραφικὴ Ζωφόρο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, ὡς κέντημα τῶν ἐνδυμάτων τῶν γυναικῶν τῆς

Ξεστῇς 3 σηματοδοτεῖ τὴ σπουδαιότητα τοῦ φυτοῦ αὐτοῦ γιὰ τὸν οἰκισμό. Ἐδῶ θέλω μόνο

νὰ τονίσω ὅτι ἡ ἀπεικόνιση του σὲ ἀγγεῖα τῆς ΜΚ περιόδου ὑποδηλώνει τὴν ἐξοικείωση τῶν

Θηραίων μὲ τοὺς συμβολισμοὺς ποὺ τὸ φυτὸ ἔκδηλα ἐμπεριέχει στὴν ὕστερη φάση τοῦ

οἰκισμοῦ.

Η ἔκταση αὐτῆς τῆς ἀναδρομῆς δὲν ἐπιτρέπει νὰ ἀναλύσουμε τὰ ὑπόλοιπα φυτικὰ μοτί-

βα, ποὺ ἀπαντοῦν στὴ ΜΚ ἀγγεισγραφία τοῦ Ἀκρωτηρίσυ, ὅπως τὸ ψυχανθές (εἰκ. 2:3β), τὸν

ρόδακα, τὸν πάπυρο καὶ τὸν κρίνο (εἰκ. 2Ξ2β), ποὺ ἤδη ἀναφέραμε, εἰσαγωγὲς ἐπίσης ἀπὸ

τὴν Κρήτη.

50. 1.\I.\I1iR\\‘.-\HR 1990, 42. 53. Ἄveoc, παπύρου στὸν πίθο ἀρ. εὺρ. 4854, κρί-

51. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, εἰκ. 135- λ᾿1.Χ(Ἡ()Ρ()ἳΙ.()3 2()()(), νος σὲ όσ-ιρακο (Them IV, πίν. Ga) καὶ στὸν ιήθο ἀρ.

631-657- ΤΙήίιι 11. ιήν. 52. ευρ. 9323.

52. Αἲκιχθοχ C1 21Ἰ. 1904. πίν. 23: Ι, 4. 54. 1’.-\I’.-\(:1.~\.\‘\‘()P(.)L'1.()L' 2008, εἰκ. 4().1-4.
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Συμπληρώνουμε ὄμως ὅτι ὑπάρχουν φυτικὰ μοτίβα, ὅπως τὸ ρόδι (εἰκ. 2: Ια-β) καὶ τὸ στα-

φθλι, ποὺ ἀπαιτοῦν μόνο στὸ Ἀκρίιπηρι τὸ ἕνα (τὸ σταφύλι)55 ἢ μόνο στὸ Ἀκρωτηρι καὶ τὴ

Μῆλο τὸ ἄλλο (τὸ ρόδι)5β καὶ ποὺ ἀκολουθοῦν τὴ δικη τους ἐξέλιξη ἀπὸ τὴν ντόπια γεωμε-

τρικὴ διακόσμηση γιὰ νὰ καταληξουν᾿ σὲ φυσιοκρατικότερη μορφὴ κατὰ τὴ μεταβατικὴ Μ Κ/

ΥΚ Ι φάση. Τὰ εὑρήματα ἀπὸ τὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς ποὺ περιλαμβάνουν ἀγγεῖα μὲ εἰκο-

νιστικὴ διακόσμηση ἀπὸ τὰ φυτικὰ αὐτὰ θέματα παρέχουν συμπληρωματικὲς πληροφορίες

γιὰ τὴν ἐξέλιξη τῆς ἀγγειογραφίας κατὰ τὴν ὕστερη ΜΚ περίοδο.

Ζῷα (εἰκ. 5)

Ἀπὸ τὸ ζωικὸ βασίλειο στὴ ΜΚ ἀγγειογραφία του Ἀκρωτηρίου, ἂν καὶ σποραδικά, ἀπαντοῦν

διάφορες μορφὲς ζώων. Η τελικὴ ἐπιλογὴ ἐπιβάλλει ἀπὸ τὰ θαλάσσια δντα τὸ δελφίνι, ἀπὸ

τὰ πτηνὰ τὸ χελιδόνι καὶ ἀπὸ τῆς ξηρᾶς τὰ αἰγοειδη.

Ο Μαρινᾶτος εἶχε ἤδη ἐντοπίσει ὄστρακα τὸ 196957 καὶ 197158 μὲ εἰκονιστικὰ μοτίβα,

μεταξὺ τῶν ὁποίων εἶχε ἀναγνωρίσει τὸν δνο καὶ τὸν μόσχο. Τὰ κεφάλια τῶν ζώων ἀποδίδο-

νται φυσιοκρατικά μὲ τὴν τεχνικὴ τῆς σκιαγραφίας, ἔχουν ὄμως κατὰ καιροὺς ταυτισθεῖ καὶ

μὲ ἄλλα ζῶα, π.χ. τὸ ἐλάφι, ζῶο ποὺ παριστάνεται στὴν τοιχογραφία του δωματίου 5 τῆς

Δυτικῆς Οἰκίας59. Ἕνα ἀπὸ τὰ ἄγρια ζῶα ποὺ υἱοθετεῖται στὴ θηραϊκὴ ἀγγειογραφία εἶναι

τὸ λιοντάρι.

1) Λέων (εἰκ. 5:10). Στὴ Μῆλο, ὕπου ἀπεικονίζονται ζῶα ἤδη ἀπὸ τὴν Πρώιμη Ἐποχὴ τοῦ

Χαλκοῦ, ἔχουμε κατὰ τὴν ὕστερη ΜΚ περίοδσ μία μοναδικὴ ἐμφάνιση ἑνὸς ζώου, ποὺ θὰ

ἀποτελέσει σύμβολο τῆς ἰσχύος καὶ ἐξουσίας τοῦ ἄνακτα κατὰ τὴ μυκηναϊκὴ ἐποχή, τοῦ λιον-

ταριοῦ. Πρόκειται γιὰ ὄστρακα μὲ ἀπεικόνιση λιονταριοῦ ποῦ ἀνήκει στὴν κατηγορία τοῦ

«B1ack and Red» ρυΘμοῦβο, ἐνῶ ἕνα ἄλλο ὄστρακο ἀπὸ τὶς τελευταῖες ἀνασκαφὲς τῆς Ἀγ-

γλικῆς Σχολῆς (Barber, ἀρ. 33) ἀνήκει στὴν κυκλαδικὴ λευκὴ τεχνικῆ.

Ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι μέχρι τὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς δὲν ὑπῆρχε ΜΚ ἀπεικόνιση τοῦ ζῴου.

Τόσο ἡ πρόχους τοῦ Ἐθνικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου (ἀρ. εὺρ. 13881) μὲ σειρὰ ἀπὸ λέον-

τες σὲ ἱπτάμενο καλπασμὸ61 ὅσα καὶ τὸ πλαστικὸ ρυτὸ ποὺ ἀπεικονίζει κεφάλι λιονταριοῦ62

ἀνήκουν στὴν ΥΚ Ι περίοδο. Μετὰ ὄμως ἀπὸ τὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς στὰ φρέατα ἔχουμε

ὄστρακο τῆς κυκλαδικῆς λευκῆς μὲ τμῆμα κεφαλῆς τοῦ ζώου ἀλλὰ καὶ κυλινδρικὸ πίθο (ἀρ.

εὺρ. 9323)β3 τῆς ΜΚ/ΥΚ περιόδου μὲ γρθπα καὶ λιοντάρι σὲ ἱπτάμενο καλπασμὸ ποὺ ἀπο-

δεικνθουν ὅτι τὸ μοτίβο αὐτὸ εἶχε εἰσαχθεῖ στὸ εἰκαστικὸ ρεπερτόριο του οἰκισμοῦ ἤδη ἀπὸ

τὴν ὕστερη ΜΚ ἐποχή.

Κατὰ τὴν K1einsgiit1, ποὺ μελέτησε τὸ λιοντάρι στὴν αἰγυπτιακὴ καὶ αἰγαιακὴ τέχνη, εἶναι

δύσκολο νὰ ἀποδώσουμε τὸν αἰγαιακὸ τύπο τοῦ λιονταριοῦβ4. Παρόλο ποὺ τὸ λιοντάρι ἐν-

55. ΡΑΡΑοἉΝΝορουιου 1991, m’v. 9: 66, Πίν. 15: 157. 60. ATKINSON ει a1. 1904, πίν. 211: 7.

56. PAM:IANNOPOL'LOL‘ 1991, πίν. 9: 71. 76 καὶ 61. DEMAKOPOL‘LOU - CROL‘WH. 1993, 1-11.

A’I‘KINSON ει aἸ. 1904, πίν. 2Ο: 14, πίν. 21: 4. 62. Them V, πίν. 80.

57. Them 11, εἰκ. 30. 63. PAPA(‘.I.-\NN0P0L'LOI: 2008, εἱκ. 40.9-12.

58. Thmz 1V, πίν. 96a, b. 64. KLI-ZINSGC'TL 2000, 700.

59. N‘IὉYMAE 19920:, εἰκ. 36.
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δημοῦσε κατὰ ίὴ 2η χιλιετία στὴν Ἀργολίδα, στὴ μινωικὴ καὶ μυκηναϊκὴ ἀπόδοση τοῦ θέμα-

τσς παρατηρεῖται μεγάλη ἐπίδραση ἀπὸ τὴν αἰγυπτιακὴ καὶ συρο-παλαιστινιακὴ τέχνηβὗ.

Στὴ Μικρογραφικὴ χωφόρο λιοντάρια κοσμοῦν τὶς πρυμνὲς τῶν πλοίων καθὼς καὶ τὰ

κοῖλα τῆς ναυαρχίδος τοῦ στόλου, ἐνῶ στὴν ἴδια τοιχογραφία, πάνω ἀπὸ τὴν πόλη τῆς ἀνα-

χώρησης τῶν πλοίων, λιοντάρι κυνηγάει ἐλάφιαββ.

ρολὰ αὐτὰ τὰ στοιχεῖα ἔχουν θεωρηθεῖ ἀπὸ ὁρισμένους μελετι1Τὲς μυκηναϊκὴ ἐπίδραση,

διότι οἱ Μυκηναῖοι ἔδειξαν ἐμμονὴ στὴ χρήση τοῦ θέματος τοῦ λιονταριοῦ, ἰδιαίτερα στὶς

σφραγίδες τους. Ἴσως τὸ λισντάρι ἀπέκτησε τὸν κατεξοχὴν μυκηναϊκὸ χαρακτῆρα του λόγω

τῆς ἐνσάρκωσης του συμβολισμοῦ τῆς ἐξουσίας, ὁ ὁποῖος ταίριαζε περισσότερο στὰ μυκη-

νἂκὰ ἀνάκτορα, παρὰ στὶς κυκλαδικὲς κοινωνίες. Κατὰ τὴ Morgan, ἡ ἀπώτερη καταγωγὴ

γιὰ τὸ μυκηναϊκὸ λιοντάρι εἶναι ὁ Νότος ἢ ἡ Ἀνατολή, ὅπως ὑποδηλώνει καὶ ἡ λέξη «λέων»,

ποὺ εἶναι σημιτικῆς καταγωγῆς, ἐνῶ κᾆτὰ τὸν Niemeier ἡ παλαιότερη παράσταση λέοντος

σὲ ἱπτάμενο καλπασμὸ ἀπαντᾶ στὴν παλαισανακτορικὴ τέχνη τῆς Φαιστοῦ (ΜΜ Π-ΜΜ

ΠΙΑ) ἐπάνω σὲ σφραγίσματαβ7. Πιθανὸν τὸ μοτίβο, ποὺ σημειωτέον ἅπαντα τόσο στὸ Ἀκρω-

τήρι ὅσο καὶ στὰ ὄστρακα τῆς Φυλακωπῆς ποὺ ἀναφέρΘηκαν, τὴν ἴδια περίπου περίοδο μὲ

τὰ ἐγχειρίδια τῶν Ταφικῶν Κύκλων, ὑποδηλώνει ταυτόχρονη υἱοθέτηση τοῦ μοτίβου ἀπὸ τὴν

Ἀνατολὴ τόσο σΤὶς Κυκλάδες ὅσο καὶ τὴν Κρήτη.

2) Αἰγοειδῄ καὶ αἴγαγρος (εἰκ. 5:1-5). Ἀντίθετα ἀπὸ τὴ σπάνια ἐμφάνιοη του λιοκταριοῦ, τὸ ζῶο

ποὺ ἦταν περισσότερο οἰκετο καὶ πολυπληθὲς στὰ νησιὰ κατὰ τὴν προϊστορικὴ περίοδο,

ὅπως ἄλλωστε καὶ σήμερα, ἦταν ἡ αἴγα. Αυτὸ εἶναι γνωοτὸ καὶ ἀπὸ τὶς παλαιοζωολογικὲς

ἔρευνες ΟΤὸν οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου καὶ τῆς Φυλακωπῆς, ὅπου τὸ 72% τῶν ὀστῶν ζώων

εἶναι ἀπὸ πρόβατα καὶ αἰγοειδήβδ. Ἤδη ἀναφέρθηκε ὅτι ὁ ἄγριος τύπος τοῦ ζῴου, ὁ αἴγα-

γρος, παριστάνεται ἀνάγλυφος σὲ ΠΚ ἀγγεῖο καὶ ἀποδίδεται πολὺ πιὸ φυσιοκρατικὰ ἀπὸ πα-

ράλληλες χρονολογικὰ ἀποδόσεις τοῦ ἴδιου μοτίβου στὴν κεραμικὴ τῆς ἀνατολικῆς Κρήτηςβθ.

Τὸ αἰγοειδὲς εἶναι τὸ μόνο ζῶο τὸ ὅποιο ἀπαντᾶ στὴν κεραμικὴ τῆς Κύπρου κατὰ τὴ

Μέση Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ καὶ ὁπωσδήποτε, λόγω τῆς σπάνιας ἐμφάνισής του ἐκεῖ, ἀποδίδε-

ται σὲ ἐπίδραση ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς Καππαδοκίας, τῆς Βόρειας Συρίας καὶ τῆς Μεσοπσ-

ταμίας70. Η ουχνότητα ἐξάλλου τῆς αἴγας στοὺς κυπριακοὺς σφραγιδοκυλίνδρους καὶ σὲ

σφραγίδες καὶ σφραγίσματα τῆς Κρήτης (Ἀρχάνες, Ζάκρος, Ἱερὰ Θησαυρσφυλάκια) πρέπει

ἴσως νὰ συνδυασθεῖ μὲ τὴν ἐξίσου μεγάλη ουχνότητα τοῦ μοτίβου στοὺς σφραγιδοκυλίνδρους

τῆς Ἐγγὺς Ἀνατολῆς, ὅπου τὸ μοτίβο φέρει ἕναν πραγματικὰ ἰδιαίτερο συμβολιομόἭ.

Τὰ μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ του ζῴου ἔχουν ἀναλυθεϊ72. Ἐδῶ Θέλουμε μόνο νὰ τονί-

σουμε ὅτι ἡ ἐμφάνιοη τοῦ μοτίβου στὴ δίχρωμη τεχνική (χωρὶς ἐπίθετη λευκὴ βαφῆ) καὶ σὲ

συνδυαομὸ μὲ τὸν κρόκο προαναγγέλλει τὸν συσχετισμὸ ποὺ αὐτὰ τὰ δύο σύμβολα Θὰ ἀπο-

κτήσουν κατὰ τὴν ΥΚ περίοδο, ἀνεξάρτητα μὲ τὸ ζήτημα τῆς ντόπιας αἰγαιακῆς ἢ ἄλλης προ-

65. (ἶοπσκ 1995, εἰκ. 59, 74. τὴν κρίτη.

66. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, εἰκ. 80- VL—\(‘2H()1’()L‘LOS 2008. 70. ,λετκοῂι 1971, 9-14.

07. MORGAN 1988, 49- NII‘ZMEIER 1990. 268. 71. H001) 1978. εἰκ. 213α. β, 2158, 218᾿ FRANK-

68. Tmmnumw 1990. 398. πίν. 2. PORT 1970, εἱκ. 69, 86, 96' C()1.1.()N 2000. 283-295.

69. BL‘CZHHOIἸ. - Km-xmxmums 1973. τήν. 852 γιὰ τὶς 72. ΜΑΡΘΑΡΗ 1992, 220-221- ΠΑ11.-χίι.-ι.χ᾿κοπσγ-

Κυκλάδες καὶ WALBERG 1983. πίν, 49. πισῖ Χ. Ἐπίσης .\O\' 1992. τήν. 67: δ52.

ΧΡΥΣΙΚΟΠΟΥΛΟΥ 1999, 129-141 μὲ βιβλιογραφία γιὰ
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ἔλευσης του μσ-ήβου. Ο συνδυασμὸς αἰγοειδῶν καὶ κρόκου χαρακτηριστικὰ ἀναδεικνύεται

στὴν ἀσάμινθο (ἀρ. εὺρ. 8886) ἀπὸ τὶς πρόσ(1)ατες ἀνασκαφές, ποὺ ἤδη ἀναφέραμε.

3) Ταῦρος (εἰκ. 5:6). Οἱ συμβολισμοὶ καὶ ἡ σημασία τοῦ ταύρου, θέμα γνωστὸ σὲ ὁλόκληρη

τὴ Μεσόγειο, ἦταν ἀδύνατον νὰ ἀπουσιάζουν ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι κατὰ τὴ ΜΚ περίοδο, ὅπως

ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸν περίφημο πίθο (ΘΝΜ 4854) ποὺ βρεθήκε στὴ Δυτικὴ Οἰκίαἳθ.

Τὸ ἀγγεῖο αὐτὸ σαφῶς ἀνήκει ὡς πρὸς τὸ σχῆμα καὶ τὴ διακόσμηση στὴ ΜΚ παράδσση,

ἂν καὶ πρέπει νὰ τονίσουμε ὅτι ἡ ἀπεικόνιση τοῦ ταύρου τὴν περίοδο αὐτὴ εἶναι ἐξαιρετικὰ

σπάνια. Σημειώνουμε λοιπὸν ὅτι ἔγινε μία σαφὴς ἐπιλογὴ ἀπὸ τοὺς Θηρσίους στὰ εἰκονιστικὰ

θέματα ποὺ θὰ κοσμοῦσαν τὰ ἀγγεῖα τους καὶ θὰ ἀποτελοῦσαν ἀργότερα πηγὴ θεματικὴ καὶ

γιὰ τὶς τοιχογραφίες. Γιατί, ἐνῶ ὁ ταῦρος ἀπετέλεσε κεντρικὸ θέμα τοῦ εἰκονογραφικοῦ συμ-

βολισμοῦ στὴν Κρήτη, ἀπ᾿ ὅπου εἰσήχθη καὶ στὸ Ἀκρωτήρι ἤδη ἀπὸ τὴ ΜΚ περίοδο, οἱ Κυ-

κλαδίτες τὸ χρησιμοποίησαν μὲ φειδὼ τόσσ στὴ ΜΚ κεραμική (μοναδικὸ ἐγχώρια ΜΚ παρά-

δειγμα ὁ πίθος ἀρ. 4854 καὶ μετὰ τὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς) ὅσο καὶ στὶς ΥΚ τοιχογραφίες

(συντηρούμενη τοιχογραφία ἀπὸ τὸν προθάλαμο τῆς Ξεστῇς 3 μὲ παράσταση σύλληψης

ταύρου).

Θαλάσσια θέματα

Ἀπὸ τὰ θαλάσσια δντα ἀναφέρουμε τὸ ψάρι, ποὺ ἀπεικονίζεται, ὅπως καὶ ὁ αἴγαγρος, ἤδη

ἀπὸ τὴν ΠΚ ἐποχή, δὲν ἀπόνοιὰ ὄμως συχνὰ στὰ ΜΚ ἀγγεϊαἭ. Στὸ Ἀκρ(ι)τήρι, ὅπως καὶ στὴ

Μῆλο, ἔχουμε ὄστρακα εἴτε μὲ τὸ χαρακτηριστικὰ μακρόστενο κεφάλι ψαριοῦ, εἴτε μὲ οὐρὲς

ψαριῶν, κυρίως δελφινιῶν (εἰκ. 5:7). Ἀπαντοῦν ἐπίσης πλοῖα καὶ ἄλλα λιγότερο εὐανάγνίι)-

στα μοτίβα.

Πτηνά (εἰκ. β)

Θὰ ὁλοκληρώσουμε μὲ τὸ ἔμβλημα του Ἀκραπηρίου, τὸ χελιδόνι. Κατὰ τὴ ΜΚ περίοδσ τὰ

πουλιὰ εἶναι ἰδιαίτερα ἀγαπητὸ μοτίβο στοὺς Κυκλαδίτες κεραμεϊς. Ἀπαντοῦν διάφοροι

τύποι πουλιῶν: ὑδρόβια (Πάπια, χήνα), ἁρπακτικά (γεράκι, ἀετὸς) καὶ ἄλλα (χελιδόνι, περι-

στέρι) (εἰκ. δ)75. Στὴ Μῆλο μποροῦμε μάλιστα νὰ παρακολουθήσουμε τὴν ὅλη ἐξέλιξη τοῦ

μοτίβου, ἀπὸ τὴ γεωμετρική «καθὶοτὴ» μορφή του μὲ τὰ Κοκιὰ πόδια καὶ τὸ μεγάλο σῶμα

χωρὶς φτεροῦγες στὴν πιὸ φυσιοκρατική, ὅπου τὸ πτηνὸ πετᾶ7β.

Πουθενὰ ὄμως δὲν ἔχουμε τὴν καταπληκτικὴ ἀπόδοση τῶν χελιδονιῶν τοῦ Ἀκρωτηρίου

στὶς ΜΚ Μαστοπρόχους (εἰκ. 6:Ἰ), ἡ ὁποία καὶ συνεχίζει μὲ λιγότερη ἴσως λεπτότητα ἀπόδο-

σης, ἀλλὰ μὲ σαφὴ συχνότητα καθ᾿ ὅλη τὴ διάρκεια του ΥΚ οἰκισμοῦ στὰ ἀγγεῖα77.

Τὸ χελιδόνι εἶναι κυρίως γνωστὸ στὸ Ἀκρωτήρι ἀπὸ τὴν περίφημη τοιχογραφία τῆς

γΑνοιξης του Συγκροτήματος Δ καὶ τὸ διάζωμα τῶν χελιδ(,)νιῶν ποὺ ταΐζουν τὰ μικρά τους

73. NTOYMA‘.‘ I999. 54-73. XXI: 1.5 8.9. 10.

74. Them 1V. ιήν. 96a τὸ πρῶτο ἀριστερὰ ὄστρακο. 77. P;\1’.-\(L1.\.\'\()1’()L'LOL‘ 1991. ιήν. β. 7- Them V. ιήν.

75. P.—\1’.—\(;I.-\N!\‘()I’()L'1.()L‘ 2008, εἰκ. 4().28. 58- Them V1. πίν. 74a.

76. ATKINSON c1 z11. 1904, πίν, VII: 421, b, XI: ‘2, 5
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Εἰκ. 6. ΙἸππία οἷὴ (ὶηριιϊκὴ μεσοκυκλαδικὴ κεραμικῆ.
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ἀπὸ τὸ δωμάτιο 2 τῆς Ξεστῇς 378. Ἀνάμεσα σὲ ὅλες τὶς τοιχογραφίες ποὺ ἔχουν ἀποκαλυφθεϊ

ἕως σήμερα, ἡ τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης εἶναι ἴσως ἐκείνη ποὺ δικαιώνει περισσότερο τὴν

πίστη στὴν πλούσια εἰκονιστικὴ παράδοση τοῦ οἰκισμοῦ τοῦ Ἀκρωτηρίου ἀλλὰ καὶ γενικὰ

τῶν Κυκλάδων κατὰ τὴ Μέση Χαλκοκρατία. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ Θέμα δὲν ἀπαντᾶ

στὴν Κρήτη καὶ ἑπομένως εἶναι καθαρὰ κυκλαδικῆς ἔμπνευσης, ἡ ἀπεικόνιση τῶν χελιδο-

νιῶν γίνεται μὲ τέτοια φυσικότητα καὶ ἐφευρετικότητα, ποὺ ὁπωσδήποτε προϋποθέτει ἐξοι-

κείωση καὶ βαθιὰ γνώση του θέματος. Η Θήρα ἀπετέλεσε πηγὴ προέλευσης πολλῶν ἀγγείων

μὲ διακόσμηση χελιδονιῶν, ποὺ λόγω τῆς μοναδικότητάς τους ἐξήχθησαν ΟΤὶς Μυκῆνες, τὴν

Κρήτη, ἀκόμη καὶ τὴ Μίλητο79.

Στὶς πρόσφατες ἀνασκαφὲς ἡ ἐμφάνιση πτηνόμορφης θεότητας (εἰκ. 6:6) σὲ πρόχου μὲ

σωληνωτὴ προχοὴ ἔδωσε μία ἄλλη διάσταοη στὴν ἀπεικόνιση πτηνῶν σὲ ἀγγεῖα ἀλλὰ καὶ

GTE) περιεχόμενο τῆς ΜΚ εἰκονογραφίας. Πρόκειται γιὰ τὴ μοναδικῆς σημασίας ἀπεικόνιση

«ἐπιφάνειας» ἁρπακτικοῦ πουλιοῦ μὲ σηκωμένες φτεροῦγες καὶ νεοσσὸ στὰ νύχια του, ποὺ

κοσμεῖ τὴ ΜΚ πρόχου ἀρ. εὺρ. 8960. Η ἐπιφάνεια τῆς πτηνόμορφης θεότητας συνοδεύεται

στὴν ἄλλη πλευρὰ τοῦ ἀγγείου μὲ σκηνὴ δύο ἀνδρικῶν μορφῶν ποὺ τελοῦν χόὲς καὶ ποὺ

ἀναλύεται παρακᾶτωδθ.

Ἄνθρωπος

ᾭΩς πρὸς τὴν ἀνθρώπινη μορφή, ἡ εἰκονιστικὴ παράδοση τῶν ΜΚ ἀγγείων τοῦ Ἀκρωτηρίου

ἀλλὰ καὶ τῆς Μήλου μᾶς διασώζει τὴ σχηματοποιημένη μορφὴ μόνο του ἀνθρώπου, ποὺ

πλησιάζει στὴν ἀπόδοση τὶς μικρογραφικὲς μορφὲς τῆς τοιχογραφίας τῶν πλοίων. Κεφάλι

σὲ κατατομή, ἄνω μέρος τοῦ σώματος μετωπικὰ καὶ πόδια ἐκ τοῦ πλαγίουβὶ.

Η μοναδικὴ περίπτωση μέχρι πρόσφατα «φυσιοκρατικῆς» ἀπόδοσης τοῦ ἀνθρώπου Οϊὸ

Ἀκρωτήρι ἦταν τὸ ὄστρακο μὲ τὸν ἄνθρωπο μπροστὰ σὲ κρίνο σὲ πολύχρωμη τεχνική, τοῦ

τέλους τῆς ΜΚ περιόδου, ποὺ πλησιάζει Θεματικὰ τὴν τοιχογραφία τοῦ «Ἀφρικανοῦ» ἀπὸ

τὸν Τομέα Α82. Σύμφωνα μὲ τὰ πρόσφατα εὑρήματα, τὸ Θέμα τῆς ἀνθρώπινης μορφῆς

ἀπεικονίζεται σὲ ὄστρακο κυκλαδικῆς λευκῆς ἀλλὰ καὶ στὴ σύνθεση τῶν δύο ἀνδρῶν στὴ δί-

χρωμη τεχνική, ποὺ τελοῦν κάποια τελετουργία μὲ χοές, ὅπως προαναφέρθηκε (πρόχους ἀρ.

8960)83. Σὲ ὅλες τὶς μέχρι σήμερα ἀπεικονίσεις ἀνθρώπινων μορφῶν οἱ ἀγγειογράφοι ἀπέ-

χουν κατὰ πολὺ τῶν τοιχογραφικῶν ἀποδόσεων τοῦ ἀνθρώπου καὶ ὡς πρὸς τὸν ἄγκο τοῦ σώ-

ματος ἀλλὰ καὶ ὡς πρὸς τὴν εὐχέρεια ἀπόδοσης τῆς κίνησης. Στὴν περίπτωση αὐτὴ ἴσως ἡ

εἰσαγωγὴ τοῦ θέματος στὴν ἀγγειογραφία προῆλθε ἀπὸ τὴ μνημειακὴ ζωγραφικὴ καὶ οὐδέ-

ποτε ἔγινε πλήρης οἰκειοποίηση τοῦ θέματος ἀπὸ τοὺς κεραμεϊς.

78. N'IὉYMAE 1992a. εἰκ. 66-76- Η-ἰΛΕΒΑΝὙΩΥ 80. Ἕpym- 2000, πίν. 104-105- ΡΑιἏ(ιι.-ιΝΝ()ί(-)υι(᾿)ί

2001, εἱκ. 7-10. 2008.

79. Τ/ιὴὶῃ 11, εἰκ. 28- Κρήτη ἀναφορὰ ἀπὸ Τσιπο- 81, Them 11, εἱκ. 30.

Πούλου γιὰ τὸν Πετρᾶ (MAIN-MPH 1992. 566)᾿ Μίλητος: 82. N'IὉYMA: 1992a, εἰκ. 148' Them ιν, ιήν. 96c.

ἀναφορὰ (mi) Niemeier σιὸ Συνέδριο γιὰ τὶς τοιχο- 83. Ρ.-ΧΙ)Λ(;ΙΛΝΝ()Ρ(.)Π.()[᾿ 2008, εἰκ. 4().14-2().

γραφίες τῆς Θήρας τὸ 1997- MAR'I‘IIARI 2000, 874.
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Γρῦπας (εἰκ. 528-9 καὶ εἰκ. 7)

Η ἀνάλυση τῶν εἰκ()νιστικ(ἶ)ν μοτίβων

μπορεῖ νὰ ἐπεκταθεῖ πολύ. (-)έλ(,)υμε

ὄμως νὰ τελειώσουμε μὲ ἀναφορὰ στὸ

Θέμα τοῦ γρύπα, τὸ ὁπστο ἀπὸ μόνο του

ἔχει ἀποτελέσει ἀντικείμενο μελετῶν,

ὡς πρὸς τῆ μορφολογία, τῆν προέλευσή

του καὶ τοὺς συμβολισμοὺς ποὺ ἐμπε-

ριέχει84. Ἀρχικὰ ἕνα τμῆμα κυλιν-

δρικοῦ πίθου (ἀρ. εὺρ. 7256) τῆς ΜΚ

περιόδου τῆς δίχρωμης τεχνικῆς εἶχε

βρεθεῖ στὸ Ἀκρωτηρι σὲ ὄστρακα του

στρώματος σεισμικῆς καταστροφῆς,

νότια τῆς Ξεστῇς 3 (εἰκ. 7). Ἀπὸ τὰ τμῆ-

ματα τοῦ ἀγγείου αὐτοῦ σώζονται στοι-

χεϊα τοῦ σώματος, τῶν πτερύγων καὶ

τῆς οὐρᾶς δύο γρυπῶν σὲ ἱπτάμενο

καλπασμό. Στὸ Ἀκρωτήρι ἐπίσης κατὰ

Εἱκ. 7. "()o‘1pum μεοοκιτλἰὶαδικοῦ λῆθαί Hm" υἱέε Ιμῆμα καιροὺς εἶχαν βρεθεἷ 601pm<a ἄλλων

ιιαράοϊαοιμ- )᾿/)Ι=ιῆἰἲ. ἀγγείων τῆς κυκλαδικῆς λευκῆς καὶ τῆς

δίχρωμης τεχνικῆς μὲ ἀπεικόνιση γρύ-

πα. πρόσφατα στὰ εὐρήματα ἀπὸ τὶς

ἀνασκαφὲς τῶν φρεάτων στήριξης τοῦ νέου στεγαστρσυ, μεταξὺ ἄλλον ἀγγείων μὲ ἀπεικό-

νιση γρυπῶν, συγκαταλέγονται δύο κυλινδρικοὶ πίθοι (ἀρ. εὺρ. 8885, γρῦπες [εἰκ. 5:8Ἰ καὶ

φοίνικες καὶ ἀρ. εὺρ. 9323, γρῦπας καὶ λιοντάρι σὲ ἱπτάμενο καλπασμό [εἰκ. 5:9, 10Ἰ) μὲ

διακόσμηση γρυπῶν, ποὺ ἐπιβεβαί(ι)σαν τὴν παραγωγὴ στὸ Ἀκρωτηρι κυλινδρικῶν πίθων μὲ

τὸ Θέμα αὐτόβὒ.

Τὸ μυθικὸ αὐτὸ ζῶο, ποὺ εἶχε κεφάλι ἁρπακτικοῦ πτηνοῦ (γερακιοῦ, ἀετοῦ ἢ γύπα) καὶ

σῶμα λιονταριοῦ, εἶναι γνωστὸ ἀπὸ τῆ Συρία καὶ τὴν Αἴγυπτο. Κατὰ τὸν Evans πρότυπο του

γρῦπα εἶναι τὸ μοτίβο ποὺ ἀπεικονίζεται στὸ Beni Hasan τῆς Αἰγύπτου κατὰ τὴ 12η Δυνα-

ο-τείαδβ καὶ ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀπεικονίσεις εἶναι ὁ γρῦπας ποὺ διακοσμεῖ πρόχου τῆς πρώιμης

ΜΚ φάσης τῆς Φυλακωπῆς, ὅπου ἀντὶ γιὰ ὀπίσΘια πόδια τὸ -ιετρἀποδο ἔχει οὐρὰ πτηνοῦ καὶ

βρίσκεται στὸν μινωικὸ ἱπτάμενο καλπασμόὶᾒ.

Ἀντίθετα ἀπὸ τὸν Evans, ἡ Crow1ey θεωρεῖ τὸ μοτίβο ὄχι αἰγυπτιακῆς, ἀλλὰ συριακῆς ἔμ-

πνευσης, ἀπὸ τοὺς Mitanni, καὶ πιστεύει ὅτι οἱ Κυκλαδίτες εἶναι ἀπὸ τοὺς πρώτους ποὺ τὸ

υὶοΘέτησανθθ. Ἐπιβεβαίωση τῆς συμβολῆς τῶν Κυκλαδιτῶν στὴ διαμόρφωση τῶν πτερύγων

84. Ἰ᾿χ.-ινι-τ.ι--χ-Ενίί-ῖχ 1070. 86. ΡΜ 1.7()9-710.

85. Ἕ/))-οι- 2001, ιήν. 83' 1’.\1’.—\(;I.-\.\.\()1’()1 1.()1' 2008. 87. A'I‘KIXSUN ει a1. 1904. ιήν. 14= 2.

εἱκ. 40.5-8 (ἀρ. εὺρ. 8885). εἰκ. 40.9-12 (ἀρ. εὺρ. 9323). 88. (Σκοινῌ-ἰγ 1989, 40.
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του μυθικοῦ ὄντος κατᾶ τὴ ΜΚ/ΥΚ Ι περίοδο θεωρεῖ καὶ ἡ ΠἈΙῢἰἒἰε τὴν ἐμφάνιση τοῦ γρῦπα

στὴν κεραμικὴ τῆς Μήλου καὶ τῆς Κέας, ὅπου ἔχει βρεθεῖ παρόμοιος πίθοςβθ. Φυσικὰ μετὰ

τὰ τελευταῖα εὐρήματα πρέπει νὰ μελετηθεῖ ἰδιαιτέρ(ι)ς καὶ ἡ συμβολὴ τοῦ Ἀκρωτηρίου

Θήρας.

Εἶναι γνωοτὸ ὅτι ὁ γρῦπας ἀπαντὰ σε σφραγίδες καὶ σφραγίσματα τῆς ΜΜ 11 περιόδου

στὴ Φαιστὸ90 καὶ ὅτι ἀπετέλεσε ἰδιαίτερα προσφιλὲς θέμα τῶν Μυκηναίωνθὶ, ἐνῶ ὁ σφρα-

γιδόλιθος τῆς ΥΚ περιόδου ἀπὸ τὸ Ἀκροπήρι, κατὰ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο, ἀπεικονίζει σφίγγα ἢ

γρύπαἒὶἓ,

Εἶναι πάντως ἐνδιαφέρων ὅτι στὶς τοιχογραφίες τοῦ Ἀκρίιπηρίου ὁ γρῦπας παρουσιάζεται

καὶ μὲ τὶς δύο συμβολικές του ἰδιότητες, του φύλακα στὴν Ξεστὴ 3 πίσω ἀπὸ τὴν καθιστὴ

θεότητα καὶ τοῦ κυνηγοῦ στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο τῆς Δυτικῆς Οἰκίαςθἶθ. Τὸν ἴδιο διττὸ

χαρακτῆρα ἀπεικονίζει καὶ ἡ ὕπαρξη τοῦ γρῦπα στὰ θηραϊκὰ ΜΚ ἀγγεῖα καὶ ἐπιβεβαιώνει

τὸν προδρομικὸ χαρακτῆρα τῶν ἀγγει()γράφ(ι)ν σὲ σχέση με Τὶς τοιχογραφίες. Η σημασία

του γεγονότος αὐτοῦ γίνεται ἀντιληπτὴ ὅταν συνδεθεῖ μὲ τὴν ἐξάπλ(ι)ση τοῦ θέματος ΟΤὶς τοι-

χογραφίες τῆς Μέσης Ἀνατολῆς (Kabri) καὶ τῆς Αἰγύπτου (Te11 εἰ ’1)aba), οἱ ὁποῖες γιὰ πολ-

λοὺς μελετητὲς ἐμπεριέχουν αἰγαιακὰ στοιχεῖαθήὶ.

Λόγω τοῦ περιορισμένου χρόνου, ἀναλόσαμε ἐπιλεκτικὰ μόνο ὸρισμένα, κυρίως εἰσηγμέ-

να, ΜΚ εἰκονιστικὰ μοτίβα, γιὰ νὰ τονίσουμε τὴν εὐρύτητα τῶν ἐπιδράσεων. Δεν ἀναφερθή-

καμε καθόλου στὴν ὕπαρξη ἢ μὴ θεματικῶν κύκλων τοὺς ὁποίους ἀγγεῖα ὅπως ὁ πίθος τῆς

Δυτικῆς Οἰκίας καὶ τὰ ἀγγεῖα με εἰκονιοτικὴ διακόσμηση ἀπὸ τὶς Πρόσφατες ἀνασκαφὲς θὰ

μποροῦσαν νὰ ὑποδηλώσουν, οὔτε ἀναλύσαμε τὴ διαδικασία ἐπιλογῆς ποὺ ἔγινε ἀπὸ τὸ ὅλο

ρεπερτόριο τῶν ἀγγειογράφίι)ν στὴν τέχνη τῆς μεγάλης ζωγραφικῆς. Τέλος, ἀποσιωπήσαμε

ὁλόκληρη τὴν παράδοση τῶν καμπυλόγραμμ(ι)ν μοτίβων, ποὺ προηγήθηκαν τῆς εἰκονιστικῆς

ἀγγειογραφίας καὶ ἀπετέλεσαν τὸν προθάλαμο τῆς (1)υσιοκ[,)ατικῆς ζωγραφικῆς. (-)ελήσαμε

μόνο νὰ τονίσουμε τὸν ρόλο τῶν εἰκονιστικῶν μοτίβων τῆς ΜΚ κεραμικῆς, σε ἀντίὌη μὲ τὴ

τάσι νὰ ἀνατρέχουμε πιὸ συχνὰ ἀπ᾿ ὅτι ἴσως θὰ ἔπρεπε στὴν Κρήτη γιὰ τὴν ἔμπνευση τῶν

Θηραίων τοιχογράφων. Ἴσως θὰ ἔπρεπε νὰ διαχωριστεῖ τὸ θέμα τῆς προέλευσης τῶν εἰκονι-

στικῶν μοτίβων ἀπὸ τὸ ἐρώτημα τοῦ χώρου μαθητείας Τῶν Κυκλαδιτῶν ζ(ι)γρά(1)(ι)ν. Γιατί,

ὅπως στὴ δαιδαλικὴ τέχνη, fἸ μικρομεταλλσυργία συνέχισε τὴν ἐπιτόπια παράδοση, ἐνῶ ἡ

μνημειώδης γλυπτικὴ εἰσήγαγε νέους τύπους γλυπτῶν, π.χ. τοὺς κούρους, ἔτσι καὶ στὴν ἀγ-

γεισγραφία συνεχίζεται ἡ χρήση θεμάτων γηγενῶν ἢ εἰσηγμένων ἀπὸ τὴν Ἀνατολή, μέχρι οἱ

Κυκλαδίτες νὰ μαθητεύσουν στὴν τέχνη τῆς ζωγραφικῆς στὴν Κρήτη καὶ νὰ υἱοθετήσουν ἀπὸ

ἐκεῖ καὶ ἄλλους θεματικοὺς κύκλους.

Ἄν ὁ Evans θεωροῦσε τὸ γοργόνειο τῆς ΜΚ Μήλου ὡς ἐξέλιξη τοῦ διπλοῦ πέλεκυ, ἡ

γνώση ὅλο καὶ περισσότερ(ι)ν στοιχείων ἀπὸ τὴν τέχνη τῆς Μέσης Ἀνατολῆς καὶ τῆς Αἰγύ-

89. I)ἉLBI.-\(: 1995, (ὶ4τ57- M.—\R'1Ἡ.-\RI 1998, εἰκ. 12- δια, σφραγιδόλιθοι κ.ά.

13. 92. 'I'1wm γ, ιήν. 85.

90. Ηοοι) 1978, 203. 93. .\"I'()\‘.\1.-\.‘_' 1992α, εἰκ. 28. 3‘2 ἀνήσιοιχα.

91. ΒΑΣιχικογ 1995. π.χ. τοιχογραφία τοῦ θρη- 94. Ι᾿.χι.γνοί 2000- Νιι-ἰΜειι-ἱκ 2000.

σκευίικοῦ κέντρου Τῶν Μυκηνῶν, ἐλεφάντινα Πλακί-
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πτσυ, ἀλλὰ καὶ ἡ βαθύτερη γνώση τοῦ οἰκισμοῦ του Ἀκρωτηρίου μᾶς δείχνει μιὰ πολὺ εὐρὐ-

τερη ἐπικοινωνία. Η ἄμεση ἀνταλλαγὴ προϊόντων ἢ πολύτιμων ἀγαθῶν ἀλλὰ καὶ ἡ ἔμμεση

υἱοθέτηση καὶ μετουσίωση συμβόλων ἀπὸ ἄλλους πολιτισμοὺς στὸ Αἰγαῖο καὶ ἀντίστροφα

εἶναι γεγονότα ποὺ ἔχουν ἐπισημανθεῖ ἀπὸ πολλοὺς μελετητὲς τελευταῖα95. Οἱ Κυκλαδίτες

βρίσκονται γεωγραφικὰ ἀλλὰ καὶ πολιτιστικὰ μέσα σὲ αὐτὲς τὶς ἀνταλλαγές, ἀκολουθῶ-

ντας ἴσως τὸ ἄρμα τῶν ἰσχυρότερων σἰκονομικᾶ Μινωιτῶν, οἱ ὁποῖοι ὄμως Πιθανῶς στηρί-

ζονταν στοὺς Κυκλαδίτες γιὰ τὸν στόλσ τους. Τὸ ἀναμφισβήτητα γεγονὸς πάντως εἶναι ὅτι

fἸ μεγάλη ζωγραφικὴ στὸ Ἀκρωτηρι ὀφείλει πολλὰ στὴν ντόπια εἰκονογραφικὴ παράδσση

τῆς κεραμικῆς.

Ο ρόλος τῆς Κύπρου ἴσως ἦταν ἐπίσης σημαντικὸς. Δὲν εἶναι τυχαῖο ὅτι στὴν Κυπρο

ἔχουμε ἀπομιμήσεις ΠΚ ἀσκιῦν96 καὶ ὅτι τὸ πρῶτο χρονολογικὰ ὑστεροκυπριακὸ ἀγγεῖο στὸ

Αἰγαῖο ἔχει βρεθεῖ στὴ Θηρα μαζὶ μὲ ἀμφορεῖς Te11 e1 Yahudieh ἀπὸ τὴ Συρία97. Οἱ Κυ-

κλαδίτες μπορεῖ νὰ μὴν ἐξῆγαν τὰ ἀγγεῖα τους στὴν Κύπρο ἢ τῆ Μέση Ἀνατσλη, ἀλλὰ σα-

φῶς μέσω Κύπρου ἔρχονταν σὲ ἐπικοινωνία μὲ τὴν περιοχὴ αὐτή, ὅπως δείχνουν οἱ σφραγι-

δοκὐλινδρσι. Ο οἰκισμὸς τοῦ Ἀκρωτηρίου ἀλλὰ καὶ αὐτὸς τῆς Φυλακωπῆς πρέπει νὰ ἦταν

σὲ ἀκμὴ κατὰ τὴ ΜΚ περίοδο καί, ὅταν ἡ Κρήτη λόγω τοῦ ΜΜ ΠΙΒ σεισμοῦ χαλάρωσε τὴν

ἐπικυριαρχία της στὸ Αἰγατο, οἱ Κυκλαδίτες συνέχισαν τὴ λειτουργία τοῦ θαλάσσιου δικτύου

ἴσως ἀκόμη πιὸ ἀνεξάρτητοι ἀπὸ πρίν. Αὐτὴ εἶναι ἡ περίοδος πρὶν ἀπὸ τὴν Pax Minoica,

κατὰ τὴν ὁποία ἀκμάζει ἡ εἰκονιστικὴ παράδσση στὰ νησιὰ τῶν Κυκλάδων (κυρίως στὴ Μῆ-

λσ καὶ τὴ Θηρα), ποὺ ἔρχονται σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸν πλοῦτο τῆς εἰκονιστικῆς παράδοσης τῆς

Ἀνατολῆς. Οἱ Θηρατοι κεραμεῖς ἀναδεικνὐουν μὲ τὴν εὐελιξία, τὴν ἐφευρετικότητα καὶ τὴν

ἐκφραστικότητά τους ἔναν κόσμο συμβολικὸ ἀπὸ τὸν ὸποϊσ θὰ ἀντλήσουν Θέματα καὶ οἱ τοι-

χογράφοι τῆς ΥΚ περιόδου, ὅταν οἱ τοιχογραφίες θὰ ἐπιβληθοῦν στὸν οἰκισμὸ κατὰ τὰ μι-

νωικὰ πρότυπα. Σωστὰ λοιπὸν ἔχει θεωρηθεῖ ἡ ΜΚ κεραμικὴ ἀνάλογη τῆς ἀνατολίζσυσας

τέχνης τῶν ἱστορικῶν χρόνων98.
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SUMMARY

MIDDLE CYCLADIC PICTORIAL TRADITION

AS PRECURSOR OF THE WALL-PAINTINGS

ANGELIA PAPAGIANNOPOULOU

hrough the systematic sorting of sherds retrieved from the past twenty years of excavation,

Tthe iconographic panorama of the pottery from Akrotiri, particu1ar1y that of the Midd1e

Cyc1adic period, has been significant1y enriched. The recent excavations of the shafts for the pi1-

1ars to support the new she1ter, which proceeded to deeper 1eve1s of the site, have yie1ded an even

greater vo1ume of materia1. From these finds it was a1so possib1e to restore some Midd1e (ch1adic

vase shapes, of which on1y rim sherds were previous1y known.

In the present study pictoria1 e1ements from the p1ant, anima1 and mytho1ogica1 wor1ds, which

are depicted on the vases, have been co11ected and an attempt made at a pre1iminary recording

of the borrowings from Crete. The genera11y ascertained pro1iferation ofpictoria1 representations

during the 1ate MC period, and especia11y in the bichrome technique, is confirmed a1so by the

recent finds. Now much c1earer is the Therans’ strong predi1ection for figurative iconography

and the preparation and e1aboration of various thematic units and symbo1s in vase-painting.

Within this perspective, the introduction of the technique of wa11-painting in the sett1ement,

from Crete, marks a new impetus in iconography, which was to enhance new expressive modes

and to function on a grander sca1e in the 1ife and progress of the inhabitants of the sett1ement at

Akrotiri. The Theran vase-painters were the first to become fami1iar with many of the subjects

that were to fo11ow in monumenta1 painting of the LC 1 period, participating in the mu1ti1atera1

exchanges between Eastern Mediterranean cu1tures.



Η «ΤΟΙΧΟΓΡΑΦΙΑ ΤΟΥ ΔΟΝΑΚΩΝΟΣ»

Ἀπὸ ΤΟ ΚΤΗΡΙΟ ΕΣΤΗ 3 ΤΟΥ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟΥΞΞ

(Μὲ ἔγχμομσυς Πίνακες στὸ τέλος τοῦ τόμου)

ὰ περισσότερα κομμάτια τῆς «τοιχογραφίας του Δονακῶνος» ἦλθαν στὸ φῶς ἀπὸ τὸν

Σπ. Μαρινᾶτο τὰ ἔτη 1972 καὶ 1973, κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ δωματίου 3β του ὀρόφου

τῆς Ξεστῇς 3 (εἰκ. 1, Πίν. 1). Ἀπὸ αὐτὰ ἀποκαταστάθηκε πρόχειρα καὶ εἰκονίστηκε στὶς ἀνα-

σκαφικὲς ἐκθέσεις μόνο ἡ ἀρσενικὴ πάπια ποὺ πετᾶ ἀνάμεσα στὰ καλάμιαὶ. Η πλεισνότητα

τῶν σπαραγμάτων βρέθηκε στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ δωματίου, κυρίως κατὰ μῆκος τοῦ δυτικοῦ τοί-

χου καὶ στὴ ΒΔ γωνία2. Ἄν καὶ ὁ δυτικὸς τοῖχος ἔπεσε ἀπὸ τὸν σεισμὸ μὲ φορὰ πρὸς τὸ ἐ-

σωτερικὸ του δωματίου 3, ἀρκετὰ κομμάτια τῆς τοιχογραφίας ἀποκαλύφθηκαν στὸ βοηθη-

τικὸ κλιμακοστάσιο 8 τῆς Ξεστῇς 3, σὲ τομὴ ποὺ ἔγινε γιὰ τὴ Θεμελίωση μεταλλικοῦ πεσσοῦ

τοῦ οτεγάστρουὶὗ.

Η τοιχογραφία εἰκονίζει παρόχΘιο ἑλῶδες τοπίο κατάφυτο ἀπὸ σταχωμένα καὶ νεότερα

καλάμια, ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα πετοῦν λιβελοῦλες καὶ πάπιες. Σημαντικὰ τμήματά της ἔχουν

ἀποκατασταθεῖ, ὑπάρχουν, ὡστόσο, πολλὰ κομμάτια πού, ἂν καὶ συντηρῆΘηκαν, ἡ θέση τους

στὴν παράσταση παραμένει ἄγνωστη ἢ ἐπισφαλὴς.

* Στὴν ὁμάδα τῶν συντηρητῶν ιισὺ ἐργάζονται σιὸ

Ἀκρωτήρι ὀφείλω πολλὰ ἀπὸ τὰ τεχνικὰ στοιχεῖα ποὺ

παραθέτω ἐδῶ καὶ βέβαια τὴν ἴδια τὴν τοιχογραφία,

καθὼς ἡ συντῆρηση καὶ ἀνασύνθεση της ἦταν ἐξαιρε-

τικὰ ἐπίπονη καὶ χρονοβόρα (βλ. ΓΕΡΟΝΤΑΣ κ.ἄ. 1992,

πίν. 73α). Θὰ ἤθελα νὰ μνημονεύσω καὶ νὰ εὐχαριστή-

σω ξεχωριστὰ τὸν ὑπεύθυνο τοῦ συνεργείου Ἰ. Μιχαὴ-

λίδη, μὲ τὸν ὁποῖο συνεργάστηκα στενὰ τὰ τελευταῖα

χρόνια, καθὼς καὶ τοὺς ἔμπειρους συντηρητὲς Ἀ.

Βούλγαρη, Π. Δρίτσα, Σ. Ἀγγελίδη καὶ ἀπὸ τοὺς νεό-

τερους τοὺς Λ. Καλαμπσύκη, Φ. Καραφωτιᾶ καὶ Π.

Ἀγγελίδη. Εὐχαριστίες ὀφείλω ἐπίσης στὴν καθηγή-

τρια Κ. Παλυβοῦ γιὰ στοιχεῖα ἀπὸ τὴν ἐν ἐξελίξει

ἀρχιτεκτονικὴ μελέτη τῆς Ξεστῇς 3 καὶ τὸν διευθυντὴ

Τῶν ἀνασκαφῶν Ἀκρωτηρίου Θήρας καθηγητὴ Χρ.

Ντούμα γιὰ τὸ διαρκὲς ἐνδιαφέρον του κατὰ τὴν πο-

ρεία αὐτοῦ τοῦ προγράμματος. Τέλος, τὸ Institute for

Aegean Prehistory καὶ τὸ Ἵδρυμα Ψύχα γιὰ τὴν οἰκο-

νομικὴ ἐνίσχυση τῆς συντἠρησης καὶ τῆς μελέτης τῆς

τοιχογραφίας.

Ι. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1973, 120 πίν. 144- Them V11, 24,

34 ἔγχρ. πίν. L, πίν. 42a. Βλ. ἐπίσης ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ 1992α,

131 εἰκ. 135.

2. Τὰ περισσότερα κομμάτια τῆς τοιχογραφίας

του Καλαμιῶν φέρουν τὶς ἐνδείξεις: «χῶρος 3β», «χῶ-

ρος μεταξὺ βόρειου ἐξωτερικοῦ τοίχου καὶ δωμάτιο 3

καλαμοειδῶν», «τσῖχσς 1», «δυτικὸς τοῖχος», «ΒΔ γω-

νία». Βρέθηκαν σὲ μεγάλη διασπορὰ ἐντὸς τοῦ δωμα-

τίου καὶ τὰ περισσότερα ἦταν διαλυμένα σὲ πολὺ

μικρὰ κομμάτια (Them V11, 27). Η ἀρσενικὴ Πάπια

βρέθηκε στὸ μέσον τοῦ δωματίου, κοντὰ στὸν βόρειο

τοϊχο, ἐνῶ τὸ τμῆμα Γ εἶχε διατ ηρηθεῖ ἐπάνω στὸν δυ-

τικὸ τοῖχο τοῦ δωματίου (Them V1, 17 πίν. 24ὺ- Them

V11, 24). Γιὰ τὸν χῶρσ 3β τῆς Ξεστῇς 3 βλ. ΝΟΥΜΑΣ

1978, 227 εἰκ. 2- 1981, 326- 1984, 344- ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ

1994, 365 εἰκ. 63.

3. Η ΒΔ γωνία τοῦ δωματίου στὸν ὄροφο ἔχει κα-

ταοτραφεῖ καὶ ἡ ἀναστάτωση τῶν εὑρημάτων πρέπει

νὰ θεωρηθεῖ δεδομένη γιὰ τὸν χῶρσ αὐτό (βλ. Them

V1, 16), ποὺ ἀκόμη δὲν ἔχει ἀνασκαφεῖ ἐξωτερικά.
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Ιἱἰκ. Ι. Κιἱγοψη τῆς Ξἰ-(Ϊιῆζ 3 (dun/("mau1 Κ. 1᾿1([.ὶί/;01᾿).

Σκοπὸς αὐτῆς τῆς παρουσίασης εἶναι iἸ συζήτηση τῆς εἰκονογραφίας τῆς τοιχογροκρίας,

σε συνδυασμὸ μὲ τὰ στοιχεῖα ποὺ προσφέρει γιὰ τὴν ἀρχιτεκτονικῆ καὶ εἰκονογραφικῆ ἀπο-

κατάσταση του δωματίου 3 τοῦ ὀρόφου τῆς Ξεστῇς 34.

Τὰ τμήματα τῆς τοιχογραφίας τοῦ Καλαμιῶν ποὺ ἔχουν (᾿χπ()κατασ-ϊα(-)εῖ σὲ μεγάλες ἑνό-

τητες εἶναι τρία:

Τμῆμα Α: σώζει τὸ ἀριστερά, δεξιὸ καὶ ἄνω τελείωμα τῆς τοιχογραφίας, ἔχει πλάτος 1,22 μ.

καὶ μέγιστο ὕψος 1,6() μ. Εἶναι τὸ μεγαλύτερο ἀποκατεστημένο τμῆμα τῆς σύνθεσης τοῦ

Καλαμιώνα. Εἰκονίζει γκρίζα καὶ κίτρινα καλάμια -τρία ἀπὸ τὰ ὁποῖα εἶναι σταχτομενα- καὶ

δύο λιβελοῦλες ἀνάμεσα τους (πίν. 2, 3). Τὸ ἀριστερὸ τελεί(ι)μα ποὺ σώζεται σε μεγάλο ὕψος

δείχνει ὅτι ὁ τοῖχος γώνιαζε κανονικά, ἐνῶ τὸ δεξιὸ τελείωμα κυρτώνει μαλακά, καθὼς ὁ σο-

βᾶς «σβήνει» ἐπάνω σε ξύλο ἢ παραστάδα.

Τμῆμα Β: σώζει δεξιὸ τελείωμα, ἔχει πλάτος 1,05 μ. καὶ ὕψος 1,70 μ. Εἰκονίζει τὸ ἕλοςἷ),

πυκνὰ καλάμια καὶ μία πάπια νὰ πετᾶ πρὸς τὰ δεξιά, μπροστὰ ἀπὸ ἕναν Θύοανο καὶ μία

λιβελοὐλα, μὲ τὸ κεφάλι (πραμμένο πίσω (πίν. 4, 5). Σώζεται τὸ μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ κάτω

μέρος τῆς παράστασης, μὲ τὰ μικρὰ καλαμιὰ νὰ φυτρώνουν ἀπὸ τὴ λάοπη τῆς ὄχθης.

4. Η πρώτη σύντομη ιιαρουοίαἰπὶ τῆς τοιχυγρα- 5. Ο καλαμίνας τῆς τοιχογραφίας βρίσκεται ιιι-

φίας ἔγινε ο-ιὸ Ιο Διεθνὲς Συμπζκὶιο γιὰ -ὴς θηραϊκὲς δανότατα σε ἔλος παρὰ σε ποτάμι. δεδομένου ὅτι ἡ λι-

τοιχογρωρίες. Σαντορίνη 1997 (VI..\(:I ι()ί( )1‘1nS 2000). Βελούλα εἶναι ἔντομα ποὺ- ζεῖ κυρίως σε στάσιμα νερά.

B.\. ἐπίσης Χί..ι(;ιι()ι>()ίι.()θ 1997-1998. B.\. .-\(i1'1|..\R ct ἇιΙ. 1980. 269.
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Τμῆμα Ι ᾿: εἶναι τὸ μεγαλύτερο κομμάτι

τῆς τοιχογραφίας- έχει μῆκος 2,70 μ.,

ὕψος 1,70 μ. καὶ ἀπεικονίζει μεγάλο

μέρος ἀπὸ τὸν βοῦρκο καὶ τὰ καλάμια

ποὺ φυτρώνουν ἀπὸ τὴν κόκκινη

κυματοειδῆ ταινίαι ἡ ὁποία καλύπτει

τὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ ἔλους (πίν.

6Ξα). Τὸ ἀριστερὸ τμῆμα του βρέθηκε

ἐπάνω στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ δωματίου

3β καὶ ἀποτελεῖ τὸ μοναδικὸ κομμάτι

τῆς τοιχογραφίας ποὺ βρέθηκε κατὰ

χώραν (εἰκ. 2, πίν. Ι)β. Στὸ ἀριστερὸ

καὶ στὸ κάτω ἀκρο σώζει μικρὰ τμή-

ματα τοῦ ὁρίου του. Εἶναι πιθανὸν στὸ

τμῆμα Γ νὰ ἀνήκει καὶ ἕνα μεγάλο κομ᾿

μάτι τῆς τοιχογραφίας ποῦ συντηρή-

Θηκε τελευταῖο (1998) καὶ ΕἰκοὟἲζει τὸ Εἰκ. 2. Ὄψη τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ δωματίου 3β ἀπὸ τα

μεσαῖο μέρος πυκνῶν καλαμιῶν καὶ ἀὶᾚἳθὶὶκά

τμῆμα τοῦ ἕλους (πίν. βεβ).

Τὰ τρία αὐτὰ μεγάλα τμήματα τῆς τοιχογραφίας προέκυψαν ὕστερα ἀπὸ ἐπίπονη ἐργα-

σία τριῶν χρόνων (1995-1998), δυστυχῶς ὄμως φαίνεται ὅτι, ἂν καὶ ἡ συντήρηοη συνεχίζεται,

λίγα κομμάτια ἀκόμη θὰ συναρμολογηθοῦν στὸ μέλλον. Μικρὰ καὶ μεγαλύτερα τμήματα ποὺ

εἰκονίζουν πάπιες, λιβελοῦλες, φύλλα καὶ Θυσάνους καλαμιῶν καὶ τὸν βοῦρκο του ἔλους δὲν

κατέστη δυνατὸ νὰ κολλήσουν μὲ τὰ μεγαλύτερα, δημι(.)υργώντας σημαντικὰ κενὰ στὴν ἀπο-

κατάσταση τῆς παράστασης, ἀλλὰ καὶ προβληματισμοὺς γιὰ τὸν χρόνο καὶ τὸν τρόπο κατα-

στροφῆς τῆς τοιχογραφίας. Ἀπὸ τὰ ὑπάρχοντα στοιχεῖα, ὡστόσο, μποροῦμε νὰ ἀποκαταστή-

σομε σημαντικὸ μέρος τῆς ἀρχικῆς σύνθεοης.

Τὸ ἀνώτερο τμῆμα τῆς τοιχογραφίας καλύπτεται ἀπὸ τὴ γνωστὴ στὴ Δηράκη ζωγραφικὴ

διακοομητικὴ ζώνη μὲ ἐναλλαγὴ χρωματιστῶν ταινιῶν. Στὸ κυρίως τμῆμα εἰκονίζονται πυ-

κνὰ καλάμια ποῦ φυτρώνουν στὴν ὄχθη ἔλους καὶ προβάλλουν σὲ λευκὸ βάθος. Τὸ κατώτε-

ρο τμῆμα τῆς τοιχογραφίας περιλαμβάνει τὴν κόκκινη κυματοειδῆ πλατιὰ ταινία ποὺ ἀποδί-

δει τὴν ὄχθη καὶ ἀπὸ κάτω τὸν ὠχροκίτρινο βάλτο. Ο Καλαμιώνας, συνεπῶς, ἐπιβεβαιώνει

τὸν κανόνα τῆς τριμεροῦς διάταξης τῶν θηραϊκῶν τοιχογραφιῶν, ἀποτελ(ἷ)ντας ἕνα ἀπὸ τὰ

χαρακτηριστικότερα παραδείγματα διαίρεσης τῆς σύνθεοης σὲ τρεῖς σαφεῖς ὁριζόντιους

ἄξονες7.

Τὸ μέγιστο ὕψος τῶν διακοσμητικῶν ταινιῶν του ἐπάνω μέρους εἶναι Ο,46 μ. Τὰ καλάμια

μὲ τοὺς θυσάνους ἔχουν μέσο ὕψος 1,20 μ., ἡ κόκκινη καμπυλόγραμμη ταινία τῆς ὄχθης ἔχει

ὕψος 0,02-0,10 μ. καὶ ὁ βάλτος ἔχει μέγιστο ὕψος Ο,72 μ., χωρὶς νὰ ἔχει βρεθεῖ τὸ κατώτερο

6. Them V1, πίν. 24b. κὲς τοιχογραφίες βλ. ILL-\KIS 1980, 618' ΛΙΝΑΡΔΟΥ 1992,

7. Γιὰ τὴν -ιριμερὴ διάταξη τοῦ χώρου στὶς θηραϊ- 71- ΝΤΟΥΜΑΣ. 1992α. 20- ΤΕΑΕΒΑΝὙ( )Υ 1994, 376.
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θριό του. Μὲ βάση τὶς παραπάνω καὶ ἄλλες ἐπιμέρους μετρήσεις προκύπτει ὅτι ἡ παράστα-

ση τοῦ Καλαμιῶν εἶχε ἀρχικὰ ὕψος 2,45-2,50 μ.8

Γιὰ τὴν εὐΘεία χάραξη τῶν διακοσμητικῶν ταινιῶν τοῦ ἐπάνω μέρους χρησιμοποιήθηκαν

ὡς ὁδηγοὶ τεντωμένα νήματα, τὰ ἀποτυπώματα τῶν ὁποίων γενικὰ τηρηθηκαν κατὰ τὴν ἐκτέ-

λεση. υ()πως συμβαίνει καὶ στὶς ὑπόλοιπες τοιχογραφίες τοῦ δωματίου 3 τοῦ ὀρόφου τῆς Ξε-

στῆς 3, ἡ ἀνώτερη πλατιὰ ζώνη εἶναι πορτοκαλόχρωμη καὶ ἀκολουθοῦν δύο ἰσοπαχεϊς μαῦ-

ρες ταινίες μὲ γαλάζια ρίγα ἀνάμεσά τους, ἔνα ἄβαφο τμῆμα καὶ δύο ἰσοπαχεϊς κόκκινες ται-

νίες ἀπὸ κάτω (πίν. 7:α)9.

Ο βάλτος εἶναι ζωγραφισμένος μὲ παχύ, βαθὺ ῶχροκίτρινο χρῶμα, ἐνῶ πυκνὲς κηλῖδες

ὁμοιογενοῦς κόκκινου χρώματος ἀποδίδουν ζωντανὰ τὸν βοῦρκσ, ἀπὸ ὕπου φυτρώνουν τὰ

νεαρὰ γκρίζα καλάμια (πίν. 7:β). Οἱ κηλῖδες τῆς κόκκινης βαφῆς εἶναι διαφόρων διαστάσε-

ων᾿ ἔχουν γίνει ἀπὸ ἀπόσταση μὲ δυνατὰ τινάγματα τοῦ πινέλου καὶ στὴ συνέχεια ἀφέθηκαν

νὰ στεγνώσουν ἐπάνω στὴν ώχρα, ποὺ εἶχε ἤδη ξεραθεῖὶθ.

Η κόκκινη κυματοειδὴς ταινία στὸ ἄνω μέρος τοῦ βάλτου, ἀντίθετα, δὲν ἔγινε μὲ τὸν ἴδιο

προσεκτικὸ τρόπο. Μὲ πλατὺ πινέλο καὶ ἀνομοιογενὴ ὡς πρὸς τὴν πυκνότητά της βαφὴ κάθε

τμῆμα τῆς ταινίας αὐτῆς ζωγραφίστηκε ἐπάνω ἀπὸ τὴν ὤχρα μὲ γρήγορες πινελιές, μὲ ἀποτέ-

λεσμα σὲ πολλὰ σημεῖα, ὅπου ἡ βαφὴ ἦταν ἀραιη, ἡ κυματοειδὴς νὰ δείχνει σχεδὸν διάφανη.

Ἀπὸ τὸ κάτω μέρος τῆς ἀνισόπαχης αὐτῆς ταινίας κρέμονται ὁμοιόχρωμα ἀγκιστρο-

ειδὴ στελέχη σὲ ἀντωπὰ ζεύγη ποῦ ἀποδίδουν τὴν ὄχθη τοῦ ἔλους ἢ τοῦ ποταμοῦ, σύμβα-

ση ποὺ ἀπαντᾶ σὲ πολλὰ σύγχρονα καὶ μεταγενέστερα μνημεῖα τῆς μικρογραφικῆς Τέχνης

τοῦ Αἰγαίου 1.

Σὲ ὅλο τὸ μῆκος τῆς τοιχογραφίας, ἀπὸ τὴν Κόκκινη ταινία τῆς ὄχθης φυτρώνουν νεαρὰ

καὶ ὥριμα καλάμια μὲ σχεδὸν κατακόρυφους ἢ ἐλαφρὰ λοξοὺς κορμοὐς. Τὰ καλάμια εἶναι

δύο εἰδῶν, τὰ κίτρινα, ποὺ εἶναι περισσότερο ἀναπτυγμένα, φτάνουν σὲ μεγάλο ὕψος καὶ με-

ρικὰ ἀπολήγουν σὲ θυσάνους ἴδιου χρώματος, καὶ τᾶ γκρίζα, ποῦ εἶναι λεπτότερα, μικρότερα

σὲ ὕψος καὶ ἔχουν ζωγραφιστεῖ μὲ ἀραιὴ βαφὴ ἐπάνω ἀπὸ τὰ κίτρινα καὶ στὰ ἰσαπέχοντα

διαστήματα ἀνάμεσά τους (πίν. 8εα).

Θυσάνους ὕψους 0,25-0,3Ο μ. ἔχουν δώδεκα περίπου ἀπὸ τὰ κίτρινα καλάμια, ποὺ φαίνε-

ται νὰ εἶναι ὁμοιόμορφα κατανεμημένα στὴ σύνθεση, ἐὰν κρίνομε ἀπὸ τὰ τρία ἰσαΠέχοντα,

στὸ μεγαλύτερο τμῆμα Α (πίν. 2, 3). Οἱ διαστάσεις τῶν θυσάνων εἶναι σχεδὸν φυσικές, ἀντί-

8. Μὲ δεδομένο ὅτι ἡ Πότνια τοῦ βόρειου τοίχου

ἔχει σωζ. ὕψ. 2,30 μ. καὶ οἱ Κροκοσυλλέκτριες 2,44 μ.,

συνάγομε ὅτι τὸ ἀρχικὸ ὕψος τῆς σύνθεσης τοῦ Καλα-

μιώνα ἔχει ἐκτιμηθεῖ μὲ ἀσφάλεια.

9. Οἱ μαῦρες καὶ οἱ Κόκκινες ταινίες εἶναι ἀνὰ μία

περισσότερες στὶς συνθέσεις τῆς Ποτνιὰς καὶ τῶν Κρο-

κοσυλλεκτριῶν.

10. Η «στιγμογραφικὴ» διακόσμηση τῶν πυκνῶν

κηλίδων ἀπαντᾶ σὲ σπαράγματα ἀπὸ τὸ παλαιότερο

τοιχογραφικὸ στρῶμα τῆς Δυτικῆς Οἰκίας (TΕΛΙ-ΖΒΑΝ-

‘I‘()\' 1994, 130). νομοιες π()λὐχρ(ι)μες κηλῖδες ἔχουν

ἐπισημανθεῖ στὴν Ἀγία Εἰρήνη τῆς Κέας (ABRAMOWITZ

1980, 81 πίν. 11a), δὲν εἶναι εὐκρινὲς ὄμως ἐὰν ἔγιναν

μὲ πινέλο ἢ μὲ σφουγγάρι (βλ. Them Ι, εἰκ. 66- ΤΕΛΕ-

ΒΑΝΤΟΥ 1994, 130).

11. Γιὰ τὴ συμβατικὴ ἀπόδοση τῆς ὄχθης καὶ τοῦ

νεροῦ στὴν τέχνη τοῦ Αἰγαίου βλ. FL’RUMARK 19722,

143, 325 εἰκ. 55 (FS 33)' MORGAN 1988, 14, 34᾿ ΤΕΛΕ-

ΒΑΝΤΟΥ 1994, 255, 259 εἰκ. 56᾿ 5(:Ηή.κικο 1992, 321-

VIACHOPOL‘LOS 2000, 644, 651 εἰκ. 17-18. Γιὰ τὴ χρῆ-

ση ὅμοιων συμβάσεων στὴν Αἴγυπτο καὶ τὴ Μεσοπο-

ταμία βλ. ΠουΜλθ 1985, 25, 35.
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θετα ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπα τμῆμα τῶν καλαμιῶν, τὰ ὁποῖα μὲ ὕψος :1 μ. ἀποδίδονται δύο ἢ τρεῖς

φο[,)ὲς μικρότερα ἀπὸ ἵ),τι εἶναι στὴν πραγματικότητα. Τὰ μικρὰ καλάμια Που φυτρώνουν

μέσα στὴ λάσπη τῆς ὄχθης (ὕψους 0,10-0,2Ο μ.) εἶναι γκρίζα, ἐνῶ ἐκεῖνα ποὺ ξεπροβάλλουν

ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια τοῦ νεροῦ (ὕψους (LIB-0,40 μ.) εἶναι κίτρινα καὶ γκρίζα, μὲ περισσότερα

καὶ πυκνότερα τὰ πρῶτα.

Ρόλα τὰ καλάμια ἔχουν ζωγραφιστεῖ μὲ τὸν ἴδιο τρόπος ἔνας λεπτὸς ἐλαφρὰ καμπύλος

βλαστὸς ἀπολήγει σὲ θύσανο ἡ σὲ φύλλο στὴν κορυφή, καὶ στὴ συνέχεια μὲ μία σταθερὴ

πινελιὰ ζωγραφίζονται τὰ λίγο πλατύτερα φύλλα, ὅλοι τους σὲ σχῆμα ἀνοικτῆς καμπύλης, ποὺ

σχηματίζει τόξο μὲ χορδὴ μήκους Ο,18-0,23 μ. Τὰ φύλλα φυτρώνουν ἐναλλὰξ ἤ, σπανιότερα,

κατὰ συμμετρικὰ ζεύγη ἀπὸ τὸν βλαστὰ εἶναι πλατύτερα στὸ σημεῖο ἐπαφῆς τους μὲ τὸν

κορμὸ καὶ λεπταίνουν βαθμιαῖα ἕως τὴν ὀξεία ἀπόληξή τους (πίν. 8Ξα). ἈνΤίθετα ἀπὸ ὅ,τι

συμβαίνει στὴ φύση, κανένα ἀπὸ τὰ φύλλα δὲν λυγίζει ἀπὸ τὸ βάρος του γωνιάζοντας πρὸς

τὰ κάτω. Κατὰ τὰ λοιπά, δμως, ἡ ἀπόδσση τοῦ καλαμιοῦ εἶναι πίστη. Ο ζωγράφος γνωρίζει

καὶ μεταφέρει λεπτομέρειες ποὺ δὲν γίνονται συχνὰ ἀντιληπτὲς ἀπὸ τὸ ἀνθρώπινο μάτι,

ὅπως ὁ τρόπος μὲ τὸν ὁποῖον τὸ ἔλασμα τοῦ φύλλου περιβάλλει τὸν βλαστό, τὸ ἁρμονικὸ

λύγισμα του βλαστοῦ καὶ ἡ διαφορετικὴ πυκνότητα του κάθε θυσάνου.

Ἴνας ἀπὸ τοὺς Θυσάνους διαφέρει αἰσθητὰ ἀπὸ τοὺς ἄλλους καὶ δίνει τὴν ἐντύπωση ὅτι

ἔχει ζωγραφιστεῖ ὄχι μὲ πινέλο, ἀλλὰ μὲ τὸ ἀποτύπωμα ἑνὸς πραγματικοῦ θυσάνου καλαμιοῦ

βουτηγμένου σὲ κίτρινη βαφῆ (πίν. 8εβ). Κάτι τέτοιο δὲν ἔχει παρατηρηΘεῖ ἀλλοῦ στὶς θηραϊ-

κὲς τοιχογραφίες καί, συνεπῶς, τὸ ἐνδεχόμενο τῆς δημιουργίας ἀποτυπωμάτων μὲ αὐτὴν τὴ

μέθοδο δὲν μπορεῖ νὰ στηριχτεῖ μόνο σὲ ἕνα ἀβέβαιο παράδειγμα.

Η χρωματικὴ διάκριση τῶν καλαμιῶν σὲ ὥριμα κίτρινα καὶ νεότερα γκρίζα ἀποδίδει

πιστὰ τὴν εἰκόνα τοῦ φθινοπωρινοῦἰδίως ὺδροβιότοπου, ὅπου τὰ νεαρὰ καλάμια φυτρώνουν

γύρω καὶ ἀνάμεσα ἀπὸ τὶς συστάδες Τῶν ψηλῶν ἀνθισμένων καλαμιῶν, ἐκεῖ ὅπου ὑπάρχει

περισσότερος χῶρος. Δεδομένων τῶν συμβάσεων τῆς θηραϊκῆς ζωγραφικῆς, τὰ καλάμια

ἔχουν ἀποδοΘεῖ μὲ πειστικὴ προοπτικη, καθως τὰ λεπτότερα γκρίζα εἶναι ζωγραφισμένα

ἐπάνω ἀπὸ τὰ μεγαλύτερα κίτρινα καλάμια, καὶ ὅλα μαζὶ δίνουν ἀπὸ μακριὰ ΟΤὸν θεατὴ τὴν

αἴσθηση ὅτι κυματίζσυν, λυγίζουν καὶ μπλέκονται μεταξύ τους στὸ φύσημα τοῦ ἀέρα.

Οἱ θύσανοι δὲν ἔχουν ἀποδοθεῖ ὅλοι μὲ τὸν ἴδιο τρόπο᾿ μερικοὶ εἶναι πυκνοὶ καὶ φουντω-

τσὶ καὶ ἄλλοι λεπτότεροι καὶ ψηλότεροι (πίν. 7:α, 81γ, 9:α-γ). Ἔχουν ζωγραφιστεῖ μὲ μακριὲς

πινελιὲς κίτρινου χρώματος Που ξεκινοῦν ἀπὸ τὸ ὁλόβαφο στέλεχος τῆς ἀπόληξης τοῦ βλα-

στοῦ καὶ μικρότερες λεπτὲς πινελιὲς στὴ συνέχεια, κατὰ τρόπο ποὺ νὰ ἀποδίδονται λεπτομέ-

ρειες, ὅπως οἱ διχαλωτοὶ μίσχοι τοῦ στελέχους.

Δεκατέσσερειςλιβελοῦλες -δύο στὸ τμῆμα Α καὶ ἀπὸ μία στᾶ τμήματα Β καὶ Γ- πετοῦν

κοντὰ ἢ ἔχουν σταθεῖ ἐπάνω στὴν ἀπόληξη φύλλων (πίν. 2-3, 9:α-β, ΙΟεγ, Ι 1:γ), καὶ δύο κάθο-

νται ἐπάνω σὲ θυσάνους καλαμιῶν (πίν. 4-5, 9:γ). Ἕχουν μῆκος 0,Ο5-Ο,06 μ. καὶ ὕψος (μὲ τὶς

φτεροϋγες) Ο,Ο4-0,045 μ., οἱ διαστάσεις τους δηλαδὴ εἶναι αὐτὲς του πραγματικοῦ ἐντόμου.

νολες πλησιάζουν ἀπὸ δεξιὰ τᾶ καλάμια, ἐκτὸς ἀπὸ δύο ποὺ ἔρχονται ἀπὸ ἀριστερά. Εἰ-

κονίζονται σὲ κατατομὴ μὲ τὰ φτερὰ ἀνασηκωμένα, σὲ παράλληλη διάταξη ἢ ἀλληλοκαλυ-

πτόμενα. Τὸ σῶμα τους εἶναι μακρόστενο, ἀποτελεῖται ἀπὸ τὸ μεσαῖο παχύτερο τμῆμα ποὺ

σχηματίζει ἀρθρώσεις στὸ ἐπάνω μέρος καὶ τὸ πίσω λεπτὸ τμῆμα ποὺ ἀπολήγει σὲ ὺποτυπώ-
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δη ἢ σὲ μακριὰ σιγμοειδὴ οὐρά. Ἰ᾿ὸ κεφάλι ἀποδίδεται συνήθίι)ς συμφυ-ιο μὲ τὸ σῶμα καὶ

ἀπ(3)λήγει εἴτε σὲ δύο κυκλικοὺς ὀφθαλμοὺς εἴτε σὲ δύο ἀνασηκωμένες κεραῖες μὲ τοὺς κυκλι-

κοὺς ὀφθαλμούς στὸ ἄκρον. Ἀπὸ τὸ κάτω μέρος τοῦ σώματος, σιὸ ὕψος τῶν φτερῶν. φυτρώ-

νουν δύο νηματοειδὴ πόδια ποὺ ἐκτείνονται μπροστὰ γράφοντας ὀρθὴ γωνία σὲ σχέση μὲ τὸ

σῶμα, ὅταν τὸ ἔντομο πετάει, ἢ κάμπτονται πρὸς τὰ πίσω. ὅταν τὸ ἔντομο ἀκουμπάει σὲ

κάποιο φύλλο ἢ θύσανο.

Οἱ λιβελοῦλες ἔχουν ζίὴγραφιστεϊ χωρὶς περίγραμμα, μὲ λεπτὲς πινελιὲς Ἐρυθρῆς βαφῆς.

Δευτέρη πινελιὰ καὶ πυκνότερη βαφὴ προτίθεται μόνο στὰ σημεῖα ἐκεῖνα ὅπου χρειάζεται

νὰ ἀποδοθεῖ ὄγκος. Ἐπειδὴ τὰ φτερά τους εἰκονίζονται ἐπάλληλα, σὲ μερικὰ ἔντομα ὁ ζω-

γράφος ἔχει ἀφήσει μία λεπτὴ γραμμὴ στὸ σημεῖο τῆς τομῆς τους, γιὰ νὰ δηλωθεῖ ἡ διάκρι-

ση καὶ νὰ ἀποδοθεῖ προοπτικὰ ἡ ἀπόσταση. Η ἐκτελεση φανερώνει δεξιότητα καὶ ἐξοικείω-

ση τοῦ ζωγράφου στὴν ἀπόδοση λεπτομερειῶν, ὅπως οἱ κεραῖες καὶ τὰ λεπτὰ ἁρθρωτὰ πόδια

τοῦ ἐνΤόμου, ἀλλὰ καὶ τὴν καλὴ γνώση ἀνατομικῶν στοιχείων, ὅπως ἡ σιγμοειδὴς κάμψη τοῦ

σώματος καὶ ἡ κλίση Τῶν φτερῶν. Μόνο σὲ μία περίπτωση i) ζωγράφος -προσπαθώντας ἴσως

νὰ διορθώσει κάποιο λάθος- μὲ μία βιαστικὴ κίνηση ἔβαψε μὲ κόκκινο χρῶμα τὸ λευκὸ

κονίαμα δίπλα ἀπὸ μία λιβελούλα (πίν. θεὰ, δεξιά).

Ἕως τώρα ἔχουν ἀποκατασταθεῖ τμήματα ἀπὸ ἔξι ἢ ἑπτὰ Πάπιες, καμία ὄμως ἀπὸ αὐτὲς

δὲν συναρμολογήθηκε μὲ κάποιο ἀπὸ τὰ μεγάλα κομμάτια τοῦ καλαμιώνα, ἐξαιρούμενης τῆς

πάπιας τοῦ τμήματος Β. Ὁλόκληρη ἔχει ἀποκατασταθεῖ μόνο ἡ πάπια ΠΙ 12 (πίν. 1():α). Ἔxt-:1

μῆκος 0,33 μ. καὶ ὕψος 0,20 μ., δηλαδὴ οί διαστάσεις της εἶναι σχεδὸν φυσικἔς. Ἐπισημαί-

νεται ἡ πιστὴ ἀπόδοση τοῦ ἀτρακτοειδοῦς σώματος μὲ τὸν τεντωμένο λαιμὸ καὶ τὸ χαρακτη-

ριστικὸ γιὰ τὰ ἀρσενικὰ ἀγκιστρωτὸ φτερὸ στὸ ἐπάνω μέρος τῆς οὐρᾶς, καθὼς καὶ ὁ ὀρθὸς

τρόπος μὲ τὸν ὁποῖον ἔχουν σχεδιασθεῖ προοπτικὰ τὰ πόδια της. Μὲ καλὴ προοπτικὴ ἀπο-

δόθηκαν, τἔλος, οἱ παράλληλα ἀνοιγμένες φτεροῦγες.

Στὸ ἴδιο ὕψος, ἀλλὰ πρὸς ἀντίθετη κατεύΘυνση πετὰ ἡ πάπια Π2 τοῦ τμήματος Β (πίν. 4,

5). Ἀπὸ τὸ σωζόμενο στὴν ἐπάνω φτεροόγα κόκκινο ράμφος εἶναι σαφὲς ὅτι ἔχει στρέψει τὸ

κεφάλι πίσω, πιθανὸν γιατὶ κάτι τῆς ἔχει τραβήξει τὴν προσοχή. Ἔχει μῆκος σώματος 0,23 μ.

καὶ ὕψος μὲ τὶς ἀνοικτὲς φτεροῦγες Ο,25 μ. Τὸ λευκὸ δακτυλίδι χαμηλὰ στὸν λαιμὸ καὶ οἱ

ἀναλογίες στὰ ἀνατομικὰ καὶ χρωματικὰ χαρακτηριστικὰ μὲ τὴν ΠΙ δείχνουν ὅτι καὶ αὐτὴ ἡ

πάπια -πιθανότατα θηλυκὴ- ἀνήκει στὸ ἴδιο εἶδοςὶἱἇ. Οἱ φτεροῦγες της εἶναι ἀνοιγμένες διά-

πλατα, μὲ τὴ δεξιὰ ἐπάνω ἀπὸ τὸ σῶμα καὶ στὴν προέκτασή του καὶ τὴν ἀριστερὴ κάτω ἀπὸ

αὐτό. Μὲ τὴν ἴδια αἴσθηση προοπτικῆς ἔχουν ἀποδοθεῖ καὶ τὰ μαζεμένα πόδια της. Η συγ-

κεκριμἔνη ἀπόδοση τῶν ἀνοιγμένων φτερῶν ἐξυπηρετεῖ μία λυση ζωγραφική, προϋποθἔτον-

τας τὴ στάση τοῦ θεατὴ σὲ κατώτερο ἐπίπεδο (π.χ. στὸ ἐπίπεδο τοῦ βάλτου), οἱ πάπιες ὡστό-

σο πετοῦν κατ᾿ αὐτὸ τὸν τρόπο ὅταν ἔχουν ἀνέβει στὸ ἐπιΘυμητὸ ὕψος καὶ ζυγίζ(ἰ)υν ἐλεύθερα

τὸ σῶμα τους στὸν ἀέραΗ.

12. B.\. σημ. 2. φίιπογραφικὴ καταγραφὴ τοῦ Μίγιικιιχἒῆ. 1957. πίν.

13. HAR‘I‘1-Z 2000. 68-}. 160-179.

14. Γιὰ τὰ στάδια τῆς πτήσεως τῶν πουλιῶν βλ. τὴ
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Ἀπὸ τὴν πάπια 113 ἔχει ἀποκατασταθεῖ τὸ πίσω τμῆμα τῶν ἀνοικτῶν φτερῶν (μέγιστου

μήκους 0,16 μ. καὶ ὕψους (),32 μ.) καὶ 1'Ἰ οὐρά της (πίν. Ιθεγ). Εἶναι ἡ μοναδικὴ πάπια τῆς τοι-

χογραφίας τοῦ Κ(Ἰιλαμι(ί)να ποῦ ἐξαρτήθηκε ἕως σήμερα ἀπὸ τὶς κόκκινες ταινίες τοῦ ἐπάνω

μέρους τῆς πα[᾿)ά(πασης. Πετάει πρὸς τὰ δεξιά, στὸ ὕψος τῶν ψηλότερων φύλλων ενὸς κίτρι-

νου καλαμιοῦ, καὶ σὲ ἐπαφὴ σχεδὸν μὲ μία λιβελούλα, ἡ ὁποία ἀκουμπάει σὲ ἕνα φύλλο. Η

ἐπαφὴ του φτεροῦ τῆς πάπιας μὲ τὴ λιβελούλα, ἀκόμη καὶ ἐὰν χρεωθεῖ στὴ διάθεση τοῦ ζω-

γράφου νὰ ἀποδώσει προοπτικὰ τὸ στάσιμο ἐν σχέσει πρὸς τὸ κινούμενσ δν, δὲν εἶναι ἐπι-

τυχὴς καὶ ὀφείλεται προφανῶς 010v λιγοστὸ χῶρο ποὺ εἶχε προβλέψει γιὰ τὰ φτερὰ τῆς πά-

πιας. Τὸ πουλὶ ἔχει ἀνοίξει τὰ φτερά του ἑκατέρωθεν τοῦ σώματος, ὅπως fἸ πάπια 112, όμως

πίσω καὶ παράλληλα ἀπὸ τὴν ἐπάνω φτερούγα του διακρίνεται δεύτερη φτερούγα, προφα-

νῶς ἀπὸ μία ἄλλη πάπια ποῦ πετὰ δίπλα.

Η πάπια Π4 κατευθύνεται πρὸς τὰ ἀριστερὰ καὶ εἰκονίζεται σὲ στάση ἀπογείωσης ἢ

προσγείωσης, μὲ τὶς φτεροῦγες ἀνοικτὲς ἐπάνω ἀπὸ τὸ σῶμα καὶ τὰ πόδια κατακόρυφα καὶ

παράλληλα (πίν. Ἰ():β). Τὸ σωζόμενο μῆκος της εἶναι 0,275 μ. καὶ τὸ ὕψος της (),265 μ. Εἶναι

τὸ μοναδικὸ πτηνὸ τῆς τοιχογραφίας ποὺ ἔχει ζωγραφισμένο τὸ σῶμα, τὶς φτεροῦγες καὶ τὸ

μάτι μὲ κόκκινο χρῶμα. Τὸ ράμφος εἶναι μακρύ, λεπτὸ καὶ μισάνοιχτο, ταιριάζει περισσό»

τερο σὲ ἄλλο ὑδρόβιο πτηνὸ παρὰ σὲ πάπια. ὨΟΤόσο, λόγω τῶν ὅμοιων διαστάσεών της μὲ

τὴν ΠΙ καὶ του λευκοῦ δακτυλιδιοῦ στὸν λαιμό, ἡ πάπια Π4 εἶναι πιθανὸν ἀρσενικη.

Η πάπια Πἷ) -ἐλλιπὴς στὸ μπροστινὸ μισὸ τοῦ σώματος- ἔχει μόλις ἀπογειωθεῖ καὶ

πετάει ἐπίσης πρὸς τὰ ἀριστερά (πίν. Ι Ἑα-β). ἴΕχει σωζόμενο μῆκος 0,16 μ. καὶ ὕψος 0,26

μ. Τὰ πόδια της πέφτουν παράλληλα, ἀλλὰ ἀκολουθοῦν τὸν άξονα 106 σώματος, καὶ οἱ φτε-

ροῦγες μὲ τὰ λεπιδόσχημα φτερὰ εἶναι ἀνοιγμένες πρὸς τὰ ἐπάνω.

Ἀπὸ μία ἕκτη (;) πάπια (Π6) σώζεται μικρὸ σπαραγμα ἀπὸ τὸν κόκκινο-μαῦρο λαιμὸ καὶ

τὰ φτερά (πίν. ΠΞδ).

Οἱ διαστάσεις τῶν πτηνῶν εἶναι σχεδὸν ἴδιες μεταξύ τους καὶ πολὺ κοντὰ σὲ ἐκεῖνες τῶν

πραγματικῶν. Τὸ μῆκος 106 σώματος τῶν ΠΙ, Π4 καὶ Π5 ὑπολογίζεται σὲ ὲ(),3() μ., ἐνῶ τὰ

κεφάλια τῶν ΠἸ καὶ Π4 ἔχουν τὴν ἴδια διάμετρο (0,Ο4 μ.) καὶ τὸν ἴδιο σχηματισμὸ τοῦ ράμ-

φους. Ο τρόπος ἀπόδοσης τοῦ πτερώματος μὲ τὰ ὅμοια παράλληλα λευκὰ φτερά (πλάτους

0,08-0,013 μ.) καὶ τὰ πλατιὰ περιγράμματα τῆς φτερούγας εἶναι κοινὸς γιὰ ὅλες τὶς πάπιες,

ὅπως ἀπόλυτα ὅμοια εἶναι καὶ ἡ ἀπόδοση τῆς οὐρᾶς. Διαφορετικὴ εἶναι ἡ ἀπόδοση τῶν πο-

διῶν, καθὼς αὐτὴ σχετίζεται μὲ τὴ φάση τῆς πτήσεως τοῦ κάθε πουλιοῦ ἡ ἀρσενικὴ ΠἸ καὶ

ἡ πάπια Π2 ἔχουν μαζέψει τὰ Πόδια τους γιατί πετοῦν ἤδη, ἐνῶ οἱ πάπιες Π4 καὶ I15 ἔχουν

τὰ πόδια τους ἀκόμη ἐλεύθερα γιατὶ βρίσκονται σὲ φάση ἀπογείωσης.

Γιὰ τὸν χρωματισμὸ τῶν πουλιῶν ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ τὰ τέσσερα βασικὰ χρώματα

ὅλης τῆς τοιχογραφίας σὲ ποικίλους συνδυασμούς. Τὰ φτερὰ εἶναι λευκὰ μὲ περίγραμμα κί-

τρινο ἢ μαῦρο καὶ οἱ φτεροῦγες κίτρινες, κόκκινες ἢ μαῦρες. Κόκκινα ἀποδίδονται τὰ πόδια

καὶ τὰ ράμφη. Ἄν καὶ οἱ ἀποχρώσεις ὑπολείπονται ἐκείνων ποὺ ἀπαντοῦν στὴ φύση, οἱ πά-

πιες ἔχουν ζωγραφιστεῖ μὲ σημαντικὴ χρωματικὴ πιστότητα καὶ οἱ περισσότερες ἔχουν σχε-

διαστεϊ μὲ ἀκρίβεια καὶ λεπτομέρεια, ποὺ ἀπαιτοῦν παρατήρηση καὶ γνώση.

Σὲ ἕνα σπάραγμα εἰκονίζεται τὸ κεφάλι καὶ ὁ λαιμὸς δύο λευκῶν πουλιῶν (πίν. 1 1:γ). Η

εἰκονιζόμενη ἐμπρὸς πάπια Π7 (μῆκους (),15 μ.) ἔχει τεντωμένο τὸν λαιμὸ καὶ τὸ ράμφος
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μισάνοικτο, ἱἸ δεξιὰ Π8 (μήκους 0,08 μ.) ἔχει μαζεμένο τὸν λαιμὸ καὶ τὸ κεφάλι ἐλαφρὰ πρὸς

τὰ κάτω. Τὸ κεφάλι τῆς δεύτερης. μάλιστα, ἔχει τὴν ἴδια ἀκριβῶς διάμετρο κεφαλιοῦ καὶ τὸν

ἴδιο σχηματισμὸ ράμφους μὲ τὶς πάπιες ΠἸ καὶ Π4, ὁμοιότητες ποὺ πρέπει νὰ ὀφείλονται

στὴ χρήση προσχεδίων γιὰ τὰ ἀντίστοιχα θέματα.

Η παράλληλη διάταξη τῶν δύο κεφαλιῶν δείχνει ὅτι οἱ δύο πάπιες πετοῦν δίπλα δίπλα,

πρὸς τὰ δεξιά. Εἶναι λοιπὸν ἐξαιρετικὰ πιθανὸ τὸ λευκὸ κεφάλι Π7 νὰ ἀνήκει στὴν πάπια Π3

καὶ τὸ κεφάλι I18 νὰ ἀνήκει στὴν πάπια ποὺ πετάει παράλληλα πρὸς αὐτήν (πίν. 11zy). Τὸ

κεφάλι μιᾶς τρίτης λευκῆς πάπιας H9 (ὕψους 0,10 μ. καὶ μήκους Ο,05 μ.), ποὺ πετάει πρὸς τὰ

δεξιὰ ἀλλὰ εἶναι στραμμένο πρὸς τὰ πίσω (πίν. 1 Εε), προέρχεται προφανῶς ἀπὸ ἕνα πτηνὸ

ποὺ πετοῦσε ἀκριβῶς ὅπως ἡ πάπια Π2 του τμήματος Β. Η ἀπόληξη ἑνὸς κίτρινου φυλ-

λου στὰ δεξιά της καὶ ὁ Θύσανος ἐπιτρέπουν νὰ ἐκτιμήσουμε τὸ ἀκριβὲς ὕψος της μέσα

στὸν καλαμιωνα.

Οἱ λευκοκέφαλες πάπιες Π7-9 ἔχουν ἀποδοθεῖ μὲ λεπτὸ μαῦρο καὶ κίτρινο περίγραμμα,

ἐνῶ λεπτομέρειες ὅπως τὸ ράμφος, οἱ ὀπὲς τῆς μύτης καὶ τὰ μάτια παριστάνονται μὲ ρόδινο

καὶ μαῦρο χρῶμα, ἀντίστοιχα.

Τὰ εἰκονιστικὰ θέματα τῆς τοιχογραφίας τοῦ Καλαμιῶν ταυτίζονται χωρὶς δυσκολία. Οἱ

κόκκινες λιβελοῦλες εἶναι ἀρσενικὲς καὶ ἀνήκουν στὸ εἶδος Crorothemis mythram ποὺ ἐνδημεῖ

σὲ ὅλο τὸ νησιωτικὸ καὶ ἠπειρωτικὸ Αἰγαϊοὶθ. Τὰ καλάμια τῆς τοιχογραφίας ἀνήκουν στὸ

κοινότατο εἶδος Arundo dormx μὲ τὸν ψηλὸ βλαστό, τὰ πλατιά, συμμετρικὰ φύλλα καὶ τὸν

πυκνὸ θυσάνοὶβ. Οἱ ἀρσενικὲς πάπιες ΠΙ, Π2 καὶ Π4 ἀνήκουν στὸ πολὺ διαδεδομένο εἶδος

τῆς Anus p1atyrhynchos, τῆς γνωστῆς πρασινοκέφαλης ποὺ ἔρχεται στὸ Αἰγαῖο τὸ φΘινόπωρο,

ξεχειμωνιάζει, ἀναπαράγεται καὶ φεύγει πάλι τὴν ἄνοιξη17. Στὸ ἴδιο εἶδος ἀνήκουν πιΘανό-

τατα καὶ οἱ ὑπόλοιπες πάπιες τῆς τοιχογραφίας.

Τὸ τοπίο τῆς τοιχογραφίας τοῦ Καλαμιῶν στὸ σύνολό του ἀπαντᾶ στὸ Αἰγατο, ὅπου ἀκό-

μη καὶ στᾶ μικρὰ ἄνυδρα νησιὰ πυκνοὶ καλαμῶνες ἀναπτύσσονται κατὰ μῆκος τῶν χειμάρ-

ρων, λιβελοῦλες ζοῦν κοντὰ σὲ στάσιμα νερά, ἐνῶ κοπάδια πρασινοκέφαλης πάπιας καὶ ἄλ-

λων πουλιῶν ἀναπαράγονται σὲ καλαμῶνες γύρω ἀπὸ ποτάμια καὶ μικρὰ ἕληὶβ.

Ὀπτικὴ γωνία καὶ προοπτικὴ

Η κόκκινη κυματοειδὴς ταινία μὲ τὰ ἀγκυρόσχημα στελέχη, λόγω τῶν πολλαπλῶν συμβάσε-

ων στὸ σχῆμα, τὸ χρῶμα καὶ τὴ Θέση της στὴν τοιχογραφία του Καλαμιώνα, δὲν εἶναι εὐκρι-

νὲς ἐὰν ἀποδίδει τὸν βάλτο ἀπὸ ψηλά (σὲ κάτοψη, ὅπως τὰ ποτάμια στὴν ἀνατολικὴ19 καὶ

15. Ρείκου 1995, 97.

16. Γιὰ τὸ καλάμι βλ. ν1«>λ(ἰΗ()Ι᾿()ι=Ι.()8 2000, 642

εἰκ. 12- SARIἈKI 2000, 670 εἰκ. 6.

17. Back”: 1987, 120' Βι-ΞοΒιε 1989, 63, 66 εἰκ. 28-

ΗΑκ-ΙῬ. 2000, εἰκ. 1a-b.

18. Ο HAR‘I‘E 2000, 684 διαπιστώνει ὅτι ὅλα τὰ

πτηνὰ ταυτίζσνται μὲ συγκεκριμένα εἴδη, τὰ ὁποία

ὑπῆρχαν καὶ στὴ Θήρα τῆς ᾿Ὕστερης Ἐποχῆς του

χαλκοῦ. Ο ἴδιος ἀναφέρει ὅτι ἡ ιιρασινοκέφαλη πά-

πια φωλιάζει σήμερα κυρίως στὸ βόρειο Αἰγατο, ὡστό-

σο ὁ ἀρχιφόλακας τοῦ Ἀκρωτηρίου καὶ δεινὸς κυνη-

γὸς Μηνᾶς Ἀρβανίτης βεβαιώνει ὅτι οἱ πάπιες αὐτὲς

περνοῦν σποραδικὰ ἀπὸ τὸ νησί. Γιὰ τὸ ὺγρότερο πε-

ριβάλλον τῆς Θήρας στὴν Ὕστερη Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ

βλ. RACKHAM 1990, 384.

19. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, εἰκ. 30-34᾿ ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994,

255 εἰκ. 56γ, ἕγχρ. πίν. 45-51, 53α, ἀν. σχ. 2, ἀν. Πίν. 3-

νιἇχοΗοὴοιἒιοδ 2000, 644.
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νότια20 Μικρογραφικὴ Ζωφόρο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, καὶ στὴν τοιχογραφία τῶν Πιθήκων ἀπὸ

τὸ Κτήριο Β21) ἢ ἀπὸ ἀπέναντι (σὲ τομη, ὅπως στὰ ΥΜ ΙΒ ἀγγεῖα μὲ καλαμοειδὴ καὶ παπύ-

ρους22). Ἐὰν ὁ βάλτος ἔχει ζωγραφιστεῖ σὲ τομη, τότε βλέπουμε τὴν ἐπιφάνεια τῆς ὄχθης καὶ

σὲ ἀρκετὸ βάθος τὸν βυθό του, ὅπου φυτρώνουν τὰ μικρὰ καλάμια ποὺ Θὰ βγοῦν σὲ λίγο ἀπὸ

τὸ νερό. Ἐὰν ὁ βάλτος ἔχει ζωγραφιστεῖ σὲ κάτοψη, δημιουργεῖται ἡ ἀπορία γιατὶ δὲν ἔχουν

ἀποδοθεῖ καὶ οἱ δύο ὅχθες του, ὅπως ἔγινε μὲ τὰ ποτάμια τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου καὶ

τῆς ἀγέλης τῶν πιθηκων, ποὺ εἰκονίζουν καὶ τὶς δύο ὄχΘες23.

Η ἀπάντηση στα ἐρωτήματα αὐτὰ οὐσιαοτικὰ δὲν ὑπάρχει, ἀφοῦ δ ζωγράφος δὲν εἶχε

τὴν πρόθεση νά «δεῖ» ὑπὸ μία συγκεκριμένη ὀπτικὴ γωνία τὴ σύνθεση του, κατὰ τρόπο ποὺ

νὰ φαίνεται -τουλάχιο-τον στὰ δικά μας μάτια- προοπτικὰ ὀρΘός. Αὐτὸ ἐπαληθεύεται ἀπὸ

τὴν τριπλῆ ὀπτικὴ γωνία του ὑποτροπικοϋ τοπίου καὶ γενικὰ τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου

τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, ὅπου οἱ φοίνικες καὶ τὰ ἄλλα φυτὰ φυτρώνουν ἀπὸ τὶς ὅχθες τοῦ ποτα-

μοϋ ὑπὸ τὴν ὀπτικῆ γωνία τοῦ πουλιοῦ (bird’s eye view), ἐνῶ τὸ ποτάμι ζωγραφίζεται σὲ κάτο-

ψη καὶ τὰ ζῶα ἀποδίδονται μετωπικᾶ24. Τὸ ἴδιο συμβαίνει ἐΠίσης ο-τὴν τοιχογραφία τῆς

Ἄνοιξης, ὅπου τὰ χελιδόνια ἔχουν ζωγραφιστεῖ ὅπως τὰ βλέπει κανεὶς ἀπὸ κάτω, ἐνῶ οἱ βρά-

χοι καὶ τὰ κρίνα ἀποδίδονται μετωπικά25.

Η ὀπτικὴ γωνία ὑπὸ τὴν ὁποίαν ἔχει ζωγραφιστεῖ ὁ βάλτος εἶναι ἐκείνη τοῦ πουλιοῦ

(bird’s eye view), καὶ αὐτὸ ποὺ βλέπει κανεὶς ἀπὸ ψηλὰ εἶναι ἡ ὄχθη τοῦ ἔλους καὶ ἡ ἐπιφά-

νεια του βούρκου, ἀπὸ ὅπου ἀρχίζουν νὰ ξεπροβάλλουν μικρὰ καλάμια. Ἀντίθετα, ἡ ὀπτικὴ

γωνία ὑπὸ τὴν ὁποίαν ὁ ζωγράφος «κοιτάζει» τὸν καλαμιώνα, τὶς λιβελοῦλες καὶ τὶς πάπιες

εἶναι ἀπὸ ἀπέναντι καὶ ἀπὸ μικρὴ ἀπόσταση. Η τοιχογραφία τοῦ Καλαμιῶν εἶναι στὴν

πραγματικότητα ἡ εἰκόνα τοῦ βάλτου ποὺ προβάλλει στὸν Θεατὴ ὁ ὁποῖος βρίσκεται στὴν

ἀπέναντι ὄχθη ἢ μέσα Οϊὸ νερό. Ἕτσι, μὲ τὸν συνδυασμὸ τῆς διπλῆς ὀπτικῆς γωνίας καὶ τῶν

φυσικῶν διαστάσεων τῆς παράστασης, ὁ ζωγράφος ἐπιτυγχάνει νὰ ἐντάξει Τὸν θεατὴ -ὀπτικᾶ

καὶ μεταφυσικὰ- μέσα στὸ τοπίο τῆς τοιχογραφίας26.

Οἱ ἐπιδόσεις τῶν Θηραίων ζωγράφων στὴν προοπτικὴ εἶναι περιορισμένες. Η φωτοσκία-

ση ἀπουσιάζει, ἡ ἀλληλοεπικάλυψη χρησιμοποιεῖται λίγο, δ φυσικὸς χῶρος ἐκλαμβάνεται ὡς

20. N'I‘()Y!\1.—\£ 1992a, εἰκ. 35-36. 44- '1‘1:.-\1:BAN‘1‘(')\'

I994, 255 εἰκ. 56γ, ἔγχρ, ίήν. 54-57, ἀν. σχ. 3 \'1--\(:HO-

ί( )ι:ι.ο5 1997-1998.

21. Them V, πίν. 93' MARINA‘IὉS 1984, 116 εἰκ. 83-

Ν᾿1ὉΥΜΑΣ 1992α, 110 εἱκ. 85-86- ᾿1ἜΞΛΕΒΑΝἹ᾿ον 1994,

ἔγχρ. πίν. 72.

22. V1--\(:H(‘)1’(')1‘1.Os 2000, 640 εἰκ. 13, 17. 18. ὅπου

συζητήση τοῦ θέματος καὶ βιβλιογραφία.

23. Πρβ. κατόψεις Ποταμῶν ο-ιὴ σύγχρονη κυκλά-

δική (Ἁγία Εἰρήνη MORGAN 1990. 254 εἰκ. 1) καὶ

μινωικὴ τοιχογραφία (Νότια Οἰκία Κνωσ()ῦ: ΡΜ II,

378 εἰκ. 2121, b), καὶ μυκηναϊκὴ μικροτεχνία (ἐγχειρί-

διο ΕΑΜ 756 Ταφικοῦ Κόχλου Α Μυκηνῶν: KARO

1930-1933, 133. 138 εἱκ. 25, 54-56, πίν. XC111-XCIV'

PM 111. ιήν. ΧΧ- SMITH 1965, εἰκ. 105a-b' ΜοκἌχ

ιήν. 52α). BA. BIE‘IἉK 2000, 229 εἱκ. 16.61101) καὶ συζη-

ίηση γιὰ τὴν ἀπόδοση τοῦ «αἰγαιακοῦ» τοπίου ἐν σχέ-

σει πρὸς τὴν ἀπόδοσή του στὴν αἰγυπτιακὴ τέχνη.

24. ΓΙὰ τὴν προοπτικὴ τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφό-

ρου βλ. ΤΕΣΛι-ΣΒΑΝΤΟΥ 1994, 298, 377. Στὴν περίιιτ(ι)ση

τῆς ζωφόρου, ὡστόσο, δὲν Πρέπει νὰ λησμονοῦμε ὅτι

αὐτὴ διακοσμοῦσε μία περιμετρικὴ ζώνη ποὺ βρισκό-

ταν σὲ ἀρκετὸ ὕψος, ἐνῶ ὁ Καλαμίνας ἦταν μία σύν-

θεση σὲ φυσικὴ σχεδὸν κλίμακα, ποὺ βρισκό-ιαν στὸ

ὕψος τοῦ θεατῆ. Ὑπὸ ήολλαπλὴ ὀπτικὴ γωνία ἔχει ἀπο-

δοθεῖ καὶ τὸ κατάφυτα τοπίο μὲ τὸ ποτάμι, ἀπὸ τὴν

Οἰκία τῶν Ἱ᾿οιχογραφιῶν τῆς Κνωσοῦ CAMERON 1968,

19εἰκ. 13. B.\. ἐπίσης ΡΜ II, 446 ήίν. Χ, XI. 264-271‘

I’M IV, 891- MORGAN I988, 20 εἱκ. 22᾿ ΙΜΜι-ἰκιν.-ιιικ

I990, 42 εἱκ. 16.

25. H.\R'1'I-'. 2000. 690.

26. V1..-\(2|1()1’()1'1.().$ 1997-1998.
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ἐπίπεδος καὶ οἱ εἰκονιστικὲς μονάδες παρα-ιάσσον-ται στὸ ἴδιο ἢ σὲ διαφορετικὸ ἐιήπεδο,

σύμφωνα μὲ τὴ «συνήθη προοπτικὴ τῆς ἐποχῆς, ὅπου τὰ πλησιέστερα στὸν θεατὴ (ποιχεῖα

βρίσκονται ο-ιὸ κάτω μέρος, ἐνῶ τὰ μακρινὰ τοποθετοῦνται ἀπὸ ιιάνώ»27.

᾿() Ζωγράφος τῶν KpoxoooMeKIp1fiw ποὺ ζωγράφιοε τὸν καλαμῶνα (βλ. παρακάτω) ἀκο-

λουθεῖ σὲ γενικὲς γραμμὲς τὶς καλλιτεχνικὲς καὶ χρωματικὲς συμβάσεις τῆς ἐποχῆς του, ἀλλὰ

ἡ ζωγραφική του ἐμφανίζει ἀρκετές, ἐνδιαφέρσυσες καὶ συχνὰ ἐπιτυχημένες ἀπόπειρες ἀπό-

δοσης τῆς ιιροοπτικῆςᾇ-ὶθ. Τὰ πυκνὰ δίχρωμα καλάμια, ποὺ ζωγραφίστηκαν Τὰ μὲν ἐπάνω

ἀπὸ τὰ δέ, εἶναι τὰ μοναδικὰ φυτὰ στὴν τέχνη τοῦ Ἀκρωτηρίου ὄπου ἐφαρμόστηκε τὸ προο-

πτικὸ τέχνασμα τῆς ἀλληλοεπικάλυψης, καὶ μάλιστα κατὰ τρόπο ἐπιτυχη. Ἐπιπλέίπ, τὰ ὴμι-

διάφανα χρώματα τῶν φύλλων καὶ οἱ λεπτοσχεδιασμένοι διάφανοι θύσανοι τῶν καλαμιῶν

δημιουργοῦν μὲ τὸ δυνατὸ λευκὸ βάθος μία σημαντικὴ καινοτομία: τὴν αἴσθηση ὅτι τὸ φῶς

εἰσέρχεται πίσω ἀπὸ τὴ σύνθεση καὶ ὅτι διαπερνᾶ τὰ φυτά, παράγεται δηλαδὴ ἕνα ἰδιότυπο

contw 1umiére‘z”.

Η ζωγραφικὴ ἐπαφὴ τῶν Θυσάνων καὶ τῶν φὐλλ(ι)ν τῶν καλαμιῶν μὲ τὶς λιβελοῦλες καὶ

τὰ πουλιά, στὸ ἐπάνω μέρος τῆς τοιχογραφίας, δημιουργεῖ μικρότερα πεδία βάθους, ποὺ δὲν

ἀπαντοῦν στὰ τοπία τῶν Κροκοσυλλεκτριῶν καὶ τὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης. Ἀριο-τουργη-

ματικὰ ἀπὸ τὴν ἀποψη αὐτὴ ἔχουν σχεδιαο-τεϊ οἱ τρεῖς λευκὲς πάπιες (Π7-9), σὶ ἀλληλοεπι-

καλυπτόμενες φτεροῦγες τῆς πάπιας ΠΙ, τὰ ἐπάλληλα φτερὰ σὲ μερικὲς λιβελοῦλες καὶ τὰ

πόδια τῶν περισσότερων πουλιῶν.

(,)ί πάπιες πετοῦν πρὸς διαφορετικὲς κατευθῦνσεις, ἔχουν ζωγραφιστεῖ ὑπὸ ἐλαφρὰ δια-

φορετικὲς ὀπτικὲς γωνίες καὶ κάθε μία ἀπεικονίζεται σὲ διαφορετικὴ φάση πτησεως. Ἀποδί-

δονται γενικὰ κατὰ τομη, στὶς τρεῖς πάπιες ὄμως ποὺ σώζουν τὸ μπροστινὸ τμῆμα τους (Π 1 ,

Π2, Π4) παρατηρεῖται ὅτι, ἀναλογικὰ πρὸς τὸ σῶμα, ἱ) λαιμός τους εἶναι μακρότερος καὶ τὸ

κεφάλι μεγαλύτερο. Αὐτὸ εἶναι ἐντονότερο στὴν πάπια Π2, τῆς ὁποίας ἡ οὐρὰ εἶναι μικρὴ

ἀναλογικὰ μὲ τὸ σῶμα, μὲ ἀποτέλεσμα τὸ πουλὶ νὰ φαίνεται ὅτι κοιτάζει πρὸς τὰ πίσω, ἀλλὰ

ἔχοντας στρέψει τὸ κεφάλι πρὸς τὸ μέρος τοῦ θεατῆ. Ἀπὸ αὐτὴ τὴν ἄποψη, τὸ ἐμπρὸς μέρος

τοῦ σώματός του ἔχει ἀποδοθεῖ μὲ προοπτικὴ τριῶν τετάρτων.

Αὐτὲς σὶ διαφοροποιήσεις στὴν ἀπόδοση τῶν πτηνῶν δίνουν τὴν αἴσθηση τοῦ βάθους στὴν

παράο-ταση, ἐπιτείνουν τὴν προοπτικὴ τῶν ἐίιάλληλ(ι)ν πυκνῶν καλαμιῶν τῆς ὄχθης, καὶ ἔτσι

οἱ πάπιες Τόπος τὰ χελιδόνια στὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης- «μεταμορφώνουν τὸ οὐδέτε-

ρο λευκὸ βάθος σὲ ἀέρα»30.

Ἐκτιμῶντας τὸ ζωγραφικὸ καὶ συνακόλουθα τὸ αἰσθητικὸ ἀποτέλεσμα τῆς τοιχογραφίας

τοῦ Καλαμιώνα, θὰ λέγαμε ὅτι αὐτὸ ξεπερνᾶ κατὰ πολὺ ἄλλες παραστάσεις φυτῶν στὴν

27. ΤΕΛΕἰὶ-ΧΝΓΟΥ 1994, 377. Γιὰ τὴν προοπτικὴ δίνουν οί φουν-ιωτοὶ κρόκοι ιιοὺ φυτρώνουν ὰπὸ τὰ

στὶς θηραϊκὲς τοιχογραφίες βλ. 1..-ΧΙ-Ἰ-ἸΧ1-᾿.ἰ᾿κ 1990, 246. βράχια της κροκοσυλλογὴς, Βλ. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α. εἱκ.

Γιὰ ίὶς ἀπόπειρες ἀπόδοσης προοπτικῆς στὴ θηραϊκὴ Ι 18, I20, 127.

κεραμικὴ βλ. Μ.<ΧΙ᾿(-)ΑΡΗ 1993, 224. 395. 30. ΙΜΜιικιι-Λιικ 1990, 47. Γιὰ τὸ λευκὸ βάθος τῶν

28. '1‘F..\1-‘.B.A\.\“1‘()\' 1991, 162- ᾿1Ἐ.χι-᾿.Β.<ὐχ᾿!᾿()γ 1992, (ἱ()᾿ θηραϊκῶντοιχογραφιῶν βλ. Ἰ᾿1«᾿..ιι-᾿.ιι.>ιλ᾿1᾿()γ 1994. 376.

᾿1᾿1-ἰ.ιι-᾿.Ιὶ.-ιλ᾿!᾿(ζ)γ 199-1. 377. Γιὰ τὴν προοπτικὴ ἀπόδοση ίῶν χελιδονιῶν βλ. ᾿1Ἰ-᾿.Ι.Ι-᾿.-

29. Τὴν ἴδια αἴσθηση. ἀλλὰ σὲ μικρό-ιερο βαθμό. ναι-οί 1992, 152, 158 πίν. ΧΗΙιἑι. c, (1' H.\R'1‘1-'. 2000.
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τέχνη τοῦ Ἀκρωτηρίου. Οἱ θύσανοι καὶ οἱ λιβελοῦλες ἔχουν ἀποδοθεῖ μὲ ἁπλὰ ζ(1)γραφικὰ

μέσα ἀλλὰ καὶ ἐξαιρετικὴ ἀκρίβεια, ποὺ μπορεῖ νὰ συγκριθεῖ μόνο μὲ τὰ κρίνα καὶ τὰ χελι-

δόνια τῆς τοιχογραφίας τῆς Ἄνοιξης. Καὶ στὶς δύο τοιχογραφίες, ἀλλωστε, σὲ κάποια σημεῖα

ὁ ρεαλισμὸς ἀγγίζει τὴ φίι)τογραφικὴ ἀναπαραγωγὴ τῶν θεμάτων αὐτῶν οτὴ φύση.

Ζωγράφος

υοπως ἔχουμε ἤδη ἐπισημάνει, ἡ ἀπόδοση του Καλαμιῶν στὸν ζωγράφο ποὺ ἡ Χρ. Τελε-

βάνιου ὀνόμασε «Ζωγράφο τῶν ΚροκοσυλλεκτριᾶΝ» εἶναι ἀδιαμφισβητητηἔθὶ. Τὸ ταυτόσημο

σχεδίου, χρώματος καὶ ἐκτέλεσης θεμάτων, ὅπως ἡ λιβελοὐλα καὶ τὸ χελιδόνι στὴν ὁμώνυμη

ζωφόρο τῆς Ξεστῇς 332, τὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης καὶ τὸν Καλαμιώνα, δὲν περιορίζεται

οτὴν ὁμοιότητα τῶν θεμάτων αὐτῶν, ἀλλὰ ὑπάγεται σὲ ἕναν εὐρὺ κὐκλο κοινῶν τεχνοτροπι-

κῶν-ἐκφραοτικῶν μέσων καὶ χρωματικῶν ἐπιλογῶν τοῦ ζωγράφου.

Ἕως πρόσφατα γινόταν δεκτὸ ὅτι ὁ ζωγράφος αὐτὸς εἶχε φιλοτεχνήσει ὅλες τὶς γνωστὲς

εἰκονιστικὲς τοιχογραφίες τῆς Ξεστῇς 333, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς Κυρίες μὲ τὶς Ἀνθσδέσμες, ποὺ κο-

σμοϋοαν τὸν διάδρομο νότια του δωματίου 3β καὶ τοῦ Καλαμιώνα. Η πρόσφατη ἀποκατά-

σταση καὶ μελέτη τῶν τεσσάρων αὐτῶν γυναικείων μορφῶν34 δείχνει, ὡστόσο, ὅτι τὸ Θέμα

τῶν ζωγράφων μπορεῖ νὰ εἶναι πιὸ σὐνθετο, καθὼς τὸ βραχῶδες τοπίο μὲ χελιδόνια ποὺ πε-

τοῦν σὲ ζευγάρια, τὸ ὁποῖο διακοσμεῖ τὴ φούστα τῆς Γυναίκας μὲ τὰ χελιδόνια, εἶναι ἔργο

του Ζωγράφου τῶν Κροκ(,)συλλεκτριῶν, σὲ ἀντίθεση μὲ τὰ πορτρέτα τῶν γυναικῶν ποὺ ἔχουν

σχεδιαο-τεϊ ἀπὸ ἄλλο «χέρι».

Μὲ δεδομένσ λοιΠὸν ὅτι τὸ σύνολο τῶν τοιχογραφιῶν τῆς Ξεστῇς 3 εἶναι πρακτικὰ ἔργο

τοῦ ἴδιου καᾈΧιτέχνη, θὰ θεωρούσαμε ὀρθὸ νὰ ὀνομάζεται στὸ ἐξῆς «Ζωγράφος τῆς Ξεστῇς 3»,

ἀφοῦ ὁ ἴδιος φαίνεται ὅτι εἶχε τὴν εὐθύνη ἀνάπτυξης καὶ ἐκτέλεσης τοῦ εἰκονογραφικοῦ προ-

γράμματος τοῦ σημαντικοῦ αὐτοῦ κτηρίουἒἇἷ). Η προτεινόμενη ἀλλαγὴ τοῦ ὀνόματος ἀπο-

σκοπεῖ στὸ νὰ συμπεριλάβει σὲ μία οὕτως ἢ ἀλλ(ι)ς συμβατικῆ ὀνομασία ὄχι μόνο τὰ χαρα-

κτηριστικὰ ποὺ διακρίνουν τὸν συγκεκριμένο ζωγράφο καὶ τό «χέρι» του, ἀλλὰ ἕνα κλειστὸ

εἰκαστικὸ σύνολο, ὅπως αὐτὸ ἀποτυπώθηκε σὲ ἕνα κτηριο δημόσιου χαρακτήρα, μὲ ἰδιαίτε-

ρη ἀρχιτεκτονικὴ φυσιογνωμία καὶ λειτουργικές-χρηστικὲς ἰδιαιτερότητεςἶὗβ.

31. \'L-\(ZII()I’(')1T1.()S 1997-1998. (ΗΙ. Τὴν ταθήση

τοῦ ζωγράφου εἶχε Κάνει ἡ ἸἼ-᾿..ΧΙ-ἰΒ,-ΧΝἸ᾿()Υ 1992, 59, ενῶ

ί1 τοιχογραφία δὲν εἶχε ἀκόμη συκ-ιηρηθεῖ. Γιὰ τὸν Ζω-

γράφο τῶν Κρ(»κοουλλι-Ξκτριῶν βλ. Η-ΖΛΕ3ΑΝἸ᾿()Υ 1991,

162- Ἰί«;ι.ή.ἌΝ-ι-οι- 1992. 153-’1‘E:\1:B.\Nr()\' 1994, 371.

32. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α. εἰκ. 97-99. Γιὰ τὸν ζωγράφο

τους βλ. TE.\1-‘.B.-\N’1‘()\‘ 1991, 164- ὙΙἈΕΒΛΝὙΠΥ 1992,

(i2 ᾿1ἲ..ιι-᾿.ΒΑΝἹ᾿()Υ 1994. 374 τήν. 60.

33. Στὰ ἔργα του δὲν μποροῦμε πρὸς τὸ ἱλαρὸν νὰ

ἐντάξομε τὴ οὐνθεοη τῶν γαλάζιων ροδάκων του δεύ-

τερου ὀρόφου (N'1‘()\‘.\I.-\1; 1992a, 131 εἰκ. 135-136) καὶ

τὴ ζωφόρο τῶν σπειρῶν (N'IὉYMA); 19920:. 128, εἰκ.

93᾿94), τὰ γεωμετρικᾶ θέματα καὶ ὁ μηχανικὸς τρόπος

(ίναπαραγ(ι)γί1ς τῶν ὁποίων δὲν ἐπιτρέπουν τὴν ταύτι-

ση τοῦ ζωγράφου τους μὲ τὰ ἴδια κριτήρια.

34. Ιὶ».ὶ,-ΧΧ()Π()Υ.Χ(᾿)Σ 2003. εἰκ. 14. 20, 22. '0 ἴδιος

ζωγράφος/ἐργάτηἠριο φαίνεται ὅτι ἔχει φιλο-ιεχνἠσει

μία φυτικῆ οὐνθεοη μὲ λιβελοὐλα καὶ ἄνθη ἀπὸ τὸ

Συγκρότημα Δ, ποὺ σώζεται σὲ σπαράγματα (βλ.

παρακάτω).

35. Η ᾿1Ἰ-᾿,Ι,1-᾿.Υ.-ΧΧἸ᾿()[᾿ 1992. 150 κάνει ἀντίστοιχα

τὴν ὑπόθεση ὅτι ὁ «ιχ-ΙικρογράἘὌς» ἦταν b ὑπεύθυνος

ζωγράφος γιὰ τὴν ὀργάνίι)ση τοῦ εἰκ()νογρα(1)ικοῦ προ-

γράμματος τῆς Δυτικῆς Οἰκτας.

36.17am V11, 23᾿ Νἲ( )Y.\1.~\.‘.‘ 198715. 155 ".X- 2- Νἱὸν-

MA: 1992(:, 128- ΜπονὭὙΗΣ 1992. 91.
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Τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ ἴδιος ζωγράφος ἔχει φιλοτεχνήσει Τὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης, τῆς

ὁποίας γιὰ πολλοὺς ὁ συμβολικός-θρησκευτικὸς πυρῆνας βρίσκεται κοντὰ σὲ ἐκεῖνον τοῦ

κύκλου τῶν Κροκοσυλλεκτρκθν, προσθέτει ἀκόμη ἕνα ἐπιχείρημα στὴν ἄποψή μας ὅτι ἡ

ποιότητα καὶ ἡ ἔκταση τῶν ἔργων τοῦ συγκεκριμένσυ ζωγράφου ἀντανακλοῦν ὄχι μόνο τὶς

ἀρετὲς τῆς τέχνης του, ἀλλὰ καὶ τὴν ἐπαγγελματική του καταξίωση στὴ Δηράκὴ κοινωνία τῆς

ἐποχῆς.

Πρέπει ἐδῶ νὰ διευκρινιστεῖ ὅτι μὲ τὸν δρο «ζ(ι)γράφος» νοεῖται πιθανότατα ἱ) ἀρχιτεχνί-

της ἐνὸς ἐργαστηρίου ποὺ διαμόρφωνε τὸ εἰκονογραφικὸ πρόγραμμα καὶ ἐπόπτευε τὸ ἔργο

νεότερων καὶ μαθητευόμενων τεχνιτῶν, παρὰ ἕνας μεμονωμένος καλλιτέχνης ποὺ ἐργάζεται

μόνος του σὲ ὅλα τὰ στάδια τῆς τοιχογράφησης37. Γιὰ τὸν Ζωγράφο τῆς Ξεστῇς 3, μὲ δεδομέ-

νο τὸν ὄγκο τοῦ ἀποδιδόμενου σὲ αὐτὸν ἔργου, μία τέτοια διάκριση εἶναι ἐπιπλέον χρήσιμη

γιὰ τὴν περαιτέρω μελέτη τοῦ θέματος, ὅταν ὁλοκληρωθεῖ ἡ συντηρηση ὅλων τῶν τοιχογρα-

φιῶν τοῦ κτηρίου καὶ τὸ εἰκονογραφικό του πρόγραμμα συνεξετάσει μὲ τὴν ἀρχιτεκτονικήἔὖδ.

Η τοιχογραφία τοῦ Καλαμιῶν καὶ ἡ αἰγαιακὴ ζωγραφικὴ

Στὴν πρώτη παρουσίαση τῆς τοιχογραφίας διαπιστώσαμε ὅτι τὸ καλάμι, ἂν καὶ εἶναι ἀπὸ τὰ

πλέον διαδεδομένα θέματα στὴν κεραμικὴ καὶ λιγότερο τὴν τοιχογραφία, ταυτίζεται δυσκο-

λα στὴν αἰγαιακὴ εἰκονιστικὴ τέχνη, κυρίως γιατὶ δὲν εἰκονίζεται ποτὲ ὁ Θύσανός του. Ἀπὸ

αὐτὴ τὴν ἄποψη, στὸν καλαμῶνα τῆς Ξεστῇς 3 εἰκονίζσνται τὰ πρῶτα πραγματικὰ καλάμια

στὴν τέχνη τοῦ Αἰγαίσυ39. Εἴδαμε ἀκόμη ὅτι τὸ Θέμα τοῦ καλαμιοῦ ἔχει τὶς ρίζες του στὴν πο-

λὐχρωμη κεραμικὴ τῆς μεσοκυκλαδικῆς παράδοσης καὶ ὅτι τὰ πυκνὰ δίχρωμα καλαμοειδὴ

τῆς ΥΚ Ι Θηραϊκῆς κεραμικῆς καὶ οἱ παράνοιες σκηνὲς μὲ πάπιες σὲ μηλιακὰ ἀγγεῖα ἀντα-

νακλοῦν ἐπιδράσεις ἀπὸ σὐγχρονες μνημειακὲς συνΘέσεις, ὅπως αὐτὴ τοῦ Καλαμιῶν τῆς Ξε-

στῆς 340. Διαπιστώσαμε, τέλος, ὅτι τὸ Θέμα τῆς τοιχογραφίας ὑπῆρξε τὸ εἰκονιστικὸ πρότυπο

τῶν πυκνῶν καλαμώνων τῆς κεραμικῆς ποὺ φυτρώνουν μέσα ἀπὸ κυματοειδεῖς ταινίες μὲ

ὅμοια ἀγκυρόσχημα στελέχη, ἕνα θέμα ποὺ οἱ Κρῆτες ζωγράφοι τῶν Καλαμοειδῶν ἀναπα-

ράγουν συστηματικὰ κατὰ τὴν ὲΠόμενη ΥΜ ΙΒ περίσδσ σὲ ἀγγεῖα ἐξαίρετης ποιότητας, τὰ

ὁποῖα ἐξάγουν σὲ ὅλο τὸ Αἰγατο41.

Ἄν καὶ ἔχει ὑποστηριχθεῖ ὅτι τὸ Θέμα τῶν πτηνῶν στὴν τοιχογραφία πιθανὸν νὰ μεταφέρ-

θηκε ἀπὸ τὴν αἰγυπτιακὴ τέχνη42, εἶναι γνωοΤὸ ὅτι τὸ πουλὶ ἐμφανίζεται στὴν κυκλαδικὴ

κεραμικὴ ἤδη ἀπὸ τὴν 3η χιλιετία π.Χ. καὶ ἔκτοτε ἀπαντᾶ διαρκῶς στὴν αἰγαιακὴ τέχνη-

37. Η ὀργάνωση τῶν ἐργαστηρίων μὲ ὁμάδες μα-

θητῶν γύρω ἀπὸ τ()ὺς ἀρχιτεχνίτες ποὺ διακοσμοῦσαν

τὰ κτηρια φάνηκε κατὰ τὴ μελέτη τῶν τοιχογραφιῶν

τῆς Δυτικῆς Οἰκίας καὶ τῆς Οἰκίας Γυναικῶν. '1‘1iL1-‘.\‘.-\x-

'1'()L' 1992, 150, 151. Πρβ. Μπ.ίΓπ.ι.ο - L-1 R05». 2000.

991.

38. Γιὰ τὸ Θέμα τῆς ἔκταξις καὶ τοῦ ρόλου τῶν τοι-

χογραφιῶν στὴν ἀρχιτεκτονικὴ τῶν χώρων καὶ τὴ χρή-

mἸ τῶν ἀσματίων βλ. ΡΑἉ-νοι 2000.

39. V1Acanrn1‘Ixm 2000. (544.

40. VI--\(:H()I'()1?1.()s 2000, (549, 65 Ι . Γιὰ Τὰ δύο συγ-

χρονα μὲ τὴν τοιχογραφία μηλιακὰ ὄστρακα χονδρῶν

ἀγγείων ποὺ παρουσιάζουν πάπιες σὲ κατάφυτη ὄχθη

ποταμοῦ (RAM 1 1412, I 1420) βλ. ΑἸ᾿ΚΙΝ5οΝ ετ a1.

1904, 141 εἰκ. 114, 115- ΜΑΣΙῬΑΠΑΣ 1991, 40, 129.

167 πίν. X.1-2, X0113 MORGAN 1988, 64 εἰκ. 47-48.

41. V1..-\(2H(')1’()1'1.0$ 2000, 651 εἰκ. 17, 18.

42. V.-\.\‘S(ZH()().\\\'II\'K1-'.1. 1990. 338. Γιὰ πρώιμα πα-

ραδείγματα στὴν αἰγυπτιακὴ ζ(ι)γραφική (4η-6η Δυνα-

σιεία) βλ. M1-ZKHI'I‘.-\R1.-\N 1954, 9, 23- [πό-ιτς 1954. πίν,

60-1.
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συνεπῶς δεν χρειάζεται νὰ ἀποδώσουμε ἀλλοῦ τὴν προέλευση ἑνὸς θέματος τόσο προσφι-

λοῦς στὴν κρητομυκηναϊκὴ εἰκονογραφία43.

Ξεκινὡντας ἀπὸ τὰ πουλιὰ ποὺ πετοῦν ἀνάμεσα στὰ καλάμια, θὰ σταθοῦμε σε ἕνα σπά-

ραγμα ΜΜ ΠΙΒ-ΥΜ ΙΑ μικρογραφικῆς τοιχογραφίας ἀπὸ τὸν Κατσαμπᾶ τῆς Κρητης, ὅπου

εἰκονίζονται δύο πάπιες (;) ποὺ πετοῦν πρὸς τὰ ἀριστερά, ἐπάνω ἀπὸ κυματοειδὲς τοπίο

ὅπου φυτρώνουν καλάμια44.

Στὴν κατηγορία τῶν «νειλωτικῶν» συνθέσεων ἀνήκει τὸ ὑποτροπικὸ παραποτάμιο τοπίο

τῆς ἀνατολικῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, ὅπου εἰκονίζονται ἑπτὰ του-

λάχιστον πολύχρωμα πουλιά45. Μία πάπια πετάει μὲ τὶς φτεροῦγες διάπλατες, συμμετρικᾷ

ζωγραφισμένες ἐκατέρωθεν τοῦ σώματός της4β, ἐνῶ μία χήνα στὴν ἀπέναντι ὄχθη τοῦ ποτα-

μοϋ ραμφίζει τῆ φτερούγα της ἔχοντας τὸ κεφάλι στραμμένο πίσω47. Ἄv καὶ μικρογραφικὰ

σχεδιασμένες, οἱ πάπιες καὶ οἱ χῆνες ἀποδίδουν λεπτομερῶς τὰ ἀνατομικὰ καὶ χρωματικὰ

χαρακτηριστικά, ποὺ καθιστοῦν ἐφικτὴ ἀκόμη καὶ τὴ διάκριση του εἴδους τους48.

Η παρατακτικὴ ἀπεικόνιση τῶν πουλιῶν στὴν τοιχογραφία συνεχίζεται καὶ στὴν ἐπόμενη

ΥΜ 1B περίοδο, μὲ τὴ ζωφόρο ἀπὸ τὸ Καραβανσεράι τῆς Κνωσοῦ, ποὺ εἰκονίζει πέρδικες

ἀνάμεσα στὰ πολύφυλλα φυτὰ καὶ τὰ ποτάμια (;) ἑνὸς ὀνειρικοῦ φυσικοϋ περιβάλλοντοςᾋ.

Στὴν ἴδια περίοδο ἀνήκει καὶ ἡ τοιχογραφία του Γαλάζιου Πουλιοῦ ἀπὸ τὴν Ἁγία Εἰρήνη τῆς

Κέας, στὴν ὁποία ἕνα περιστέρι ἔχει γυρίσει τὸ κεφάλι πρὸς τὰ πίσω, μὲ τὸ ράμφος ἐπάνω

ἀπὸ τὴ φτερούγαὗθ. Η στροφὴ τοῦ κεφαλιοῦ τοῦ πουλιοῦ πρὸς τὰ πίσω, ὡστόσο, ἀπαντὰ

ἀρκετὰ νωρίτερα, σὲ ἕνα ΜΜ 111 σπάραγμα τοιχογραφίας ἀπὸ τὴ Νότια Οἰκία τῆς Κνω-

σοῦἇὶ. ᾿1διαίτερο εἰκονογραφικὸ ἐνδιαφέρον παρουσιάζει, τέλος, ἡ παράσταση σε νωπογρα-

φημένη τριποδικὴ τράπεζα προσφορῶν ἀπὸ τὰ βαθύτερα στρώματα τοῦ ἀνακτόρου τῆς Τί-

ρυνθας, πιθανὸν ΥΕ I1/1I1A1 περιόδου, ὅπου πουλιὰ μὲ ἀνοιγμένες τὶς φτεροῦγες πετοῦν

πρὸς τὰ ἀριστερὰ ἀνάμεσα σε βράχια καὶ πολύφυλλος βλαστούςὗἳ.

Προχωρῶντας στὴν ἐξέταση τοῦ φυσικοϋ τοπίου τοῦ Καλαμιῶν καὶ τῆς γειτονικῆς σκη-

νῆς κροκοσυλλογῆς θὰ σταθοῦμε σε μία σειρὰ πρωιμότερον (ΜΜ ΠΙΑ) καὶ σύγχρονων ὙΜ

ΙΑ) μινωικῶν τοιχογραφιῶν μὲ συναφὲς θεματολόγιο.

Tὁ πλησιέστερο παράλληλο τοῦ Καλαμιῶν τῆς Ξεστῇς 3 προέρχεται ἀπὸ τὴν οἰκία βό-

ρεια τῆς Βασιλικῆς Ὁδοῦ, στὴν Κνωσό, τὸ ὅποιο παρουσίασε σε ἀποκατάσταση ἱ) Μ. (2a-

meron53 (πίν. 12). Σπαράγματα ἀλληλοσυμπλεκόμενων γαλάζιων καὶ καστανῶν φύλλων κα-

48. H.-\R‘I‘F. 2000. (384 εἱκ. 2a. 686 εἰκ. 3.

49. I’M 11. 109 εἰκ. 49-55, ἕγχρ. ιήν. τίϊοωφύλλοιν

Η()()Ι) 1978 (1987), 68 εἰκ. 40-41.

43. M.-\.‘_”I‘P.\11.~\.‘_‘ 1991. 149. 236- V1_-\(‘IH()I’()I.'L()S

2000. 052. Γιὰ τὸ θέμα τοῦ πουλιοῦ στὴν τέχνη τῆς τοι-

χ(᾿)γραφίας βλ. IMMER\\'.-\HR I990, 241- M.-\1’(-).-\IἩ 1993.

228. 50. COLEMAN 1973, 280 εἰκ. 1.

44. AWEIOY 1955. 318 εἰκ. 2- S1L-m' 1978. 51. I’M 11. 378 εἱκ. 21c.

45. "1‘1-1.\I-‘.BA.\"I‘()\‘ 1994. 233 εἰκ. 52-53, ἀν. οχ. 2. 52. ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 1992, 85 Πίν. 37α. Πρόκειται γιὰ

40. HAR'I‘E 2000 (WI). Γιὰ τὴν πάπια βλ.Ν᾿1᾿()ΥΜΑΣ

1992α. 25 εἰκ. 30-31- ΤΙ-᾿..ὶἓ᾿.Β.-ΧΧἸ᾿()Υ 1994. ἔγχρ. ιήν. 50,

ἀν. οχ. 2 (7.22). Η Μοκολικ. 1988, (53 εἶχε ταυτίσει τὸ

πουλὶ μὲ χήνα.

-17, ΝἸ᾿()ΥΜ.-ΧΣ. 1992α, εἱκ. 30, 33᾿ T1-1.\1-‘.B.-\NT()Y 1994.

έγχρ. ιήν. 49, ἀν. οχ. 2 (Z20) H.—\R'1'I-‘. 2000 (W2).

ἕνα ἀπὸ τὰ ιιρ(ι)ιμότερα δείγματα τῆς ν(ι)πογραφικί1ς

τέχνης στὴν ί1πειρωτικὴ Ἑλλάδα. Ο τύπος τοῦ που-

λιοῦ παραπέμπει στὸ γαλάζιο πουλὶ απὸ τό «Θυρω-

ρετο» τοῦ Ἀκρτιπηρίου (ΝΙ-(ΠΜΑΣ 1992α. 27).

53. EVELY 1999, 206-207.
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ἔρχεται σὲ ἀντίθεση μὲ τὸν παραδείσιο, ἀλλὰ ὑβριδικὸ φυσικὸ Κόσμο τῶν μινωικῶν τοιχο-

γραφιῶν, ὅπου ἡ ταύτιση τῶν φυτικῶν καὶ ζωικῶν εἰδῶν συχνὰ εἶναι δύσκολη ἔως ἀδύνατηβθ.

Ο ἴδιος «Θηραϊκὸς ὀρθολογισμὸς» ἐπισημαίνεται καὶ ΟΤὸ λευκὸ βάθος τῶν τοιχογραφιῶν, τὸ

ὁποτο, ἀποδίδοντας τὸν ὁρίζοντα τοῦ φυσικοῦ περιβάλλοντος, ἔρχεται σὲ ἀντίθεση μὲ τὸ πο-

λύχρωμα διακοσμητικὸ βάθος τῆς κρητικῆς ζωγραφικῆς70. Οἱ διαφορὲς αὐτές, ὡστόσο,

ἔχουν κυρίως νὰ κάνουν μὲ ἐπιμέρους τεχνοτροπικὰ γνωρίσματα τῆς λεγόμενης «κυκλαδικῆς

σχολῆς» καὶ δὲν σκιάζουν τὸν μεγάλο βαθμὸ ὁμοιότητας τοῦ θηραϊκοῦ μὲ τὸ σύγχρονο θεμα-

τολόγιο τῆς μινωικῆς Κρητης.

Η χρονολόγηση τῶν παραπάνω κυκλαδικῶν καὶ μινωικῶν τοιχογραφιῶν μέσα στὴν ἴδια

περίσδο ὙΜ ΙΑ-ΥΚ Ι), συνδυαζόμενη μὲ τὶς παλαιότερες καὶ σύγχρονες εἰκονιστικὲς ἐπιδό-

σεις τῆς κυκλαδικῆς τέχνης, συνηγορεῖ μὲ τὴν ἀποψη ὅτι ἡ διάδοση τῶν εἰκονογραφικῶν

κυκλων στὴ μνημειακὴ ζωγραφικὴ ὑπῆρξε ταυτόχρονη σὲ ὅλο τὸ νησιωτικὸ Αἰγαῖο καὶ ὅτι,

ἐὰν ἐπῆλθε μέσω μίας βαθμιαίας καὶ διαδοχικῆς ἐξακτίνωσης τῶν Θεμάτων αὐτῶν ἀπὸ τὴν

Κρήτη πρὸς τὰ νησιά, ἡ διαδικασία αὐτὴ συντελέστηκε μέσα σὲ μικρὸ χρονικὸ διάστημα.

Στὴν Αἴγυπτο οἱ συνθέσεις νειλωτικῶν τοπίων καὶ οἱ σκηνὲς κυνηγιοῦ τῶν πουλιῶν τοῦ

φΘινοπώρου εἶναι γνωστὲς ἤδη ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ Παλαιοῦ Βασιλείου71. Ὡστόσο, σκηνὲς

μὲ πάπιες ποὺ πετοῦν ἀνάμεσα σὲ παπὐρους, καλάμια, λιβελοῦλες καὶ φωλιὲς πουλιῶν εἰκο-

νίζονται σὲ τάφους εὐγενῶν ποὺ χρονολογοῦνται κυρίως ΟΤὸ Νέο Βασίλεισ (18η-2οὴ Δυνα-

οτεϊες, 1570-1080 π.Χ.)72. Στὶς παράνοιες σκηνὲς τῆς αἰγυπτιακῆς ζωγραφικῆς ἡ ἀπεικόνιση

τοῦ ὑδροβιοτόπου -ὅπως ἄλλωστε καὶ τῶν ἀνθρώπινων μορφῶν- εἶναι στατική τὰ φυτὰ πα-

ριστάνονται κατακόρυφα καὶ ἄψυχα, τὰ πουλιὰ πετοῦν ἀφύσικα πάνω ἀπὸ αὐτὰ καὶ ἡ ἀπου-

σία κλίμακας καθιστὰ τὴν ἀπόδοση τοῦ φυσικοϋ τοπίου ἄκρως συμβατικη. Μόνο κατὰ τὸ τέ»

λος τῆς 18ης Δυναστείας (περίπου 1350 π.Χ.) τὰ ὑδρόβια φυτὰ καὶ τὰ πουλιὰ ἀποδίδονται

φυσιοκρατικά, ὅπως ἐκεῖνα τῆς αἰγαιακῆς τέχνης73.

Η στενὴ εἰκονογραφικὴ σχέση μερικῶν θεμάτων τῆς αἰγυπτιακῆς ζωγραφικῆς ποὺ ἀπαν-

τοῦν στὶς αἰγαιακὲς τοιχογραφίες ἐνισχύει τῆ «μετακένωση» παγιωμένων εἰκονιστικῶν μονά-

δων τῆς αἰγυπτιακῆς τέχνης πρὸς τὸν χῶρο τοῦ Αἰγαίου. Ἀντίστοιχα, τὴν ἴδια περίοδο ἐντο-

Πίζονται άμεσες αἰγαιακὲς ἐπιρροὲς πρὸς τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴ συρσπαλαιστινιακὴ ἀκτή, ὅπως

δείχνουν οἱ ταῦροι καὶ τὰ βούκρανα στὶς τοιχογραφίες τοῦ ἀνακτόρου τοῦ Amenhotep I11

στὶς Θῆβες74 καὶ οἱ μινωικῆς τεχνοτροπῖας τοιχογραφίες ἀπὸ τὸ Te1 e1 Kabri τῆς Συρίας καὶ

τὸ Te1 εἰ ’Daba τῆς Αἰγὐπτου75.

69. Ηοου 1978 (1987), 63, 67- κἌῌιι-,κα 1992, 241-

DICKINSON 1994, 165.

70. Γιὰ τὸ λευκὸ βάθος τῶν κυκλαδικῶν τοιχογρα-
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mums 2000, 046' BIHἉK 2000. 224.
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βλ. SMITH 1965, 77. 130' 1MM1-ZRWAHR 1985, 41- IMMER-

\\'.-\HR 1990, 35, 49. 62 ιήν. 5-7, 17. Ιίὰ τὶς νειλαπικὲς

σκηνὲς βλ. ἌΝεαΗ()()ΝινιΝκί.ι, 1990, 337. Γιὰ τὸν Κα-

λαμιώνα τῆς Ξεστῇς 3 καὶ τὴ σχέση του μὲ τὴν αἰγί-

ιιτιακὴ ζωγραφικὴ βλ. ΜΞικικ-χἲοδ 1984, 70 εἱκ. 50-

νΙ.-Χ(;Η()Ρ(,)[Ἰ.()8 2000, 646.

75. ΕΥΙ-ΖΙΧ 1999, 48-49' NII-ZMI-ZII‘ZR - N11-ZM1‘111-ZR 2000.
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Ἄv καὶ οἱ περισσότερες ἀπὸ τὶς παράνοιες συνθέσεις τῆς αἰγυπτιακῆς τέχνης χρονολο-

γοῦνται λίγο μετὰ ἢ πολὺ ἀργότερα ἀπὸ τὴ θηραϊκὴ τοιχογραφία τοῦ Καλαμιώνα, εἶναι προ-

φανὲς ὅτι ὑπάρχει στενὴ σχέση μεταξὺ αὐτῶν τῶν εἰκονογραφικῶν κύκλων, οἱ ὁποῖοι διαμορ-

φώθηκαν ὡς ἀποτέλεσμα παλαιῶν, συνεχῶν καὶ ἀμοιβαίων ἐπιρροῶν καὶ ἀλληλεπιδράσε(ι)ν

μεταξὺ τῶν καλλιτεχνικῶν ρευμάτων τῆς Ἀνατολικῆς Μεσογείου.

Η τοιχογραφία τοῦ Καλαμιῶν καὶ τὸ εἰκονογραφικὸ

πρόγραμμα τοῦ δωματίου 3

Σκἐψεις γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς τοιχογραφίας τοῦ Καλαμιῶν

Ἕνα κομμάτι ποὺ σχηματίζει ὀρθὴ γωνία μὲ τὶς δύο κόκκινες διακοσμητικὲς ταινίες τοῦ ἀνώ-

τερου τμήματος τῆς τοιχογραφίας δείχνει ὅτι τουλάχιστον δύο τοῖχοι τοῦ δωματίου 3β εἶχαν

ἑνιαία εἰκονογράφηση. Γνωρίζοντας ὅτι ἡ τοιχογραφία Κάλυπτε κυρίως τὸν δυτικὸ τοϊχο τοῦ

χώρου αὐτοῦ, τὸ κομμάτι αὐτὸ εἴτε προέρχεται ἀπὸ τὴ ΝΔ γωνία μὲ τὸν νότιο πλινθότοιχο

εἴτε ἀπὸ τὴ ΒΔ γωνία μὲ τὸν βόρειο ἐξωτερικὸ τσῖχο, στὴ συνέχεια τῆς Πότνιας.

Ἕνα κυρτὸ κομμάτι μὲ δεξιὸ τελείωμα ἀρκετοῦ πλάτους, τὸ ὸπστο ἀνήκει σὲ γωνία, ἀπό-

ληγε σὲ ξύλο, πιθανὸν σὲ δοκάρι ποὺ ἐξεῖχε ἀπὸ Θυραῖο ἄνοιγμα ἢ παράθυρο. Η κόκκινη

ταινία τῆς ὄχθης δείχνει ὅτι αὐτὸ βρισκόταν χαμηλὰ στὴν τοιχογραφία. Η εθρεσἠ του στόν

«βόρειο τοῖχο» ἀποτελεῖ ἔνδειξη ὅτι στὸν τοῖχο αὐτό, μεταξὺ του Καλαμιῶν καὶ τῆς Πότνιας,

ἴσως ὑπῆρχε παράΘυρο, κατ᾿ ἀντιστοιχία πρὸς τὸ παράθυρο μεταξὺ τῆς Ποτνιὰς καὶ τῆς κοκ-

κινομάλλας κροκοσυλλέκτριας, ποὺ εἰσέρχεται ἀπὸ τὸ δεξιὸ ἀκρσ I06 βόρειου τοίχου (πίν.

13:0).

Τὰ παραπάνω στοιχεῖα, καθὼς καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι στὴ ΒΔ γωνία του δωματίου 3β βρέΘη-

καν πολλὰ κομμάτια τῆς τοιχογραφίας (ὁ Μαρινἀτος ἀναφέρει ὅτι μόνο ἡ γωνία αὐτὴ κατα-

λαμβάνεται ἀπὸ τὸν Καλαμι(ἷ)να)75 καθιστοῦν σχεδὸν βέβαιη τὴ συνέχιση τῆς παράστασης

τοῦ Καλαμιῶν στὸν βόρειο τσῖχο. Ἐπιπλέον, στὸ σημεῖο ἐκεῖνο βρέθηκε ἡ ἀρσενικὴ Πάπια

ΠΙ, ποὺ πετᾶ πρὸς τὰ ἀριστερά. Η ὑπόθεση ποὺ εἴχαμε κάνει παλαιότερα γιὰ τὴν τσποΘέ-

τηση του τμήματος Α στὸ ἀριστερὸ δρισ του βόρειου τοίχου77 εἶναι τὼς πρὸς τὶς διαστάσεις

I06 τοιχογραφήματος- λογικῆ, ἀλλὰ ὄχι πολὺ πιθανὴ, ἀφοῦ ἡ πλήρης καταστροφὴ του ση-

μείου ἐκείνου τῆς Ξεστῇς 3 δὲν δικαιολογεῖ τὴν ἐξαιρετικὴ διατηρηση του τοιχογραφήματος

αὐτοῦ. Τὸ πιθανότερο γιὰ τὸ τμῆμα Α εἶναι ὅτι προέρχεται ἀπὸ διαχωριστικὸ πλινθότοιχο

ποὺ θὰ ἦταν προσαρτημένος στὸ πολὐθυρσ I06 δωματίου 3β, κατ᾿ ἀντιστοιχίαν πρὸς τοὺς

δύο πλιθοτοίχους του ἰσογείου, ὁ βορειότερος τῶν ὁποίων ἦταν διακοσμημένος μὲ τὴν πα-

ράσταση του ἀγοριοῦ μὲ τὸ χρυσὸ σκεῦσς78.

Ο δυτικὸς τοῖχος του δωματίου 3β εἶχε μῆκος 3,95 μ. Τὸ τμῆμα Γ (πλάτους 2,70 μ.), μὲ

τὸ ἐλάχιστα διατηρημένσ, ἀλλὰ σαφῶς διακρινόμενο ἀριστερὸ δριο, προέρχεται ἀπὸ τὸ

76. Them V11, 24. 78. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, εἰκ. 111, 115.

77. νι.-ι(:Η()Ροίι.()5 2000, 633 εἰκ. Ι, 2a-2b.
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νότιο τμῆμα τοῦ δυτικοῦ τοίχου, ἀφήνοντας πλάτος Ι,25 μ. στὰ δεξιά του γιὰ νὰ ιιροσ-ιεθοῦν

ἀλλα κομμάτια τοῦ Καλαμιώνα. Τὸ τμῆμα Β (πλάτους 1,()5 μ.), μὲ τὸ δεξιὸ τελείωμά του

καὶ τὴν πάπια Π2 ποὺ ἔχει στρέψει τὸ κεφάλι της πίσω, ταιριάζει στὴ θέση αὐτή. Πίσω της

Θὰ μποροῦσαν να ἀκολουθοῦν οί πάπιες 1'13/1'17-8, ποὺ πετοῦν σὲ ζεῦγος ψηλότερα ἀπὸ τὰ

καλάμια.

Λογικά, στὸ άνω μισὸ τῶν καλαμιῶν τοῦ τμήματος Γ καὶ τοῦ λιγοστοῦ χώρου στὸ κέντρο

ποὺ δὲν ἔχει ἀποκατασταθεῖ θὰ πρέπει ἴσως νὰ ἐνταχθοῦν κάποιες ἀπὸ τὶς πάπιες ποὺ πε-

τοῦν πρὸς τὰ ἀριστερά, ἴσως οἱ Π4 καὶ Π5 ποὺ εἰκονίζονται σὲ φάση ἀπογείωσης. Η ἀρσε-

νικὴ Πάπια ΠΙ ποῦ παριστάνεται σὲ πλήρη πτήση θὰ ταίριαζε νὰ ἡγεῖται τοῦ σμήνους αὐτοϋ.

Η εθρεσή της, δμως, στὸ βόρειο μέρος τοῦ δωματίου, ὅσο καὶ ἐὰν δὲν εἶναι δεσμευτικὴ λόγω

τῆς μεγάλης ἀναστάτωσης τῶν σπαραγμάτων στὸν χῶρο, κάνει πιθανότερη τὴν τοποθέτησή

της στὸ ἀριστερὸ πέρας τοῦ βόρειου τοίχου καὶ κοντὰ στὴ βορειοδυτικὴ γωνία τοῦ δωματίου

3β, συμπαρασὐροντας ἴσως τὸ σμῆνος ποὺ πετὰ πρὸς τὰ ἀριστερά.

Οἱ προτάσεις αὐτὲς γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τοῦ Καλαμιῶν ἀξιοποιοῦν μὲν τὰ λιγοστὰ ἀ-

νασκαφικὰ καὶ πολλὰ ἀπὸ τὰ εἰκονογραφικὰ στοιχεῖα, ἀλλὰ δὲν πρέπει νὰ θεωρηθοῦν δεδο-

μένες ἕως ὅτου ὁλοκληρωθεϊ ἡ συντήρηση τῆς τοιχογραφίας καὶ διαπιστωθεῖ ἐὰν ὁ Καλα-

μιώνας ἐκτεινόταν στὸ βόρειο μέτωπο τοῦ πλινθότοιχου, ποὺ χώριζε τὸν διάδρομο τῶν Γυ-

ναικων μὲ τὶς Ἀνθοδέσμες ἀπὸ τὸ δωμάτιο 3β.

Η ἀποσπασματικὴ διατήρηση μεγάλων ἑνοτήτων τῆς σὐνΘεσης, πάντως, καὶ ἡ ἀπουσία

σημαντικῶν τμημάτων ἀπὸ τὴν ἀρχικὴ ἔκταση τοῦ Καλαμιῶν δείχνουν ὅτι, ὅταν ἡ τοιχο-

γραφία ἀποκολλῄθηκε ἀπὸ τοὺς τοίχους κατὰ τὸν σεισμό, πολλὰ σπαράγματά της πιθανό-

τατα καθαρίστηκαν ἀπὸ τοὺς χρῆστες τὴς Ξεο-τὴς 3, πρὶν τὸ κτήριο σφραγιστεῖ ἀπὸ τὴν τέ-

φρα τῆς ἡφαιστειακὴς ἔκρηξης.

Δωμάτιο 3: ἡ ἀρχιτεκτονικὴ καὶ οἱ τοιχογραφίες

Τὸ πολὐΘυρο ποὺ χωρίζει τὸ δωμάτιο 4 ἀπὸ τὸ δωμάτιο 3 εἶναι τὸ καβοριστικὸ ἀρχιτεκτονι-

κὸ στοιχεῖο τοῦ βόρειου τμήματος τοῦ κτηρίου (εἰκ. 1), καθὼς μὲ τὶς τρεῖς ἀνοικτὲς ἢ κλειστὲς

πόρτες του ἀπομονώνει τὸ σημαντικὸ αὐτὸ τμῆμα ἀπὸ τὸν ὑπολοιπο δροφο, καθιστώντας τὸν

κατάχυσμα ἀπὸ τοιχογραφίες χῶρο κατὰ περίπτωση ὸρατό, προσβάσιμο ἢ κλειστό79.

Ἀντίστοιχα, τὰ δύο «δωμάτια» 3α καὶ 3β μποροῦν νὰ ἐννοηθοῦν ὡς ἑνιαῖος ἢ ξεχωριστὸς

χῶρος σὲ σχέση μὲ τὸ δωμάτιο 3, ἀπὸ τὸ ἐὰν εἶναι ἀνοικτὰ ἢ κλειστὰ τὰ πολὐΘυρα ποὺ χωρί-

ζουν τοὺς δύο αὐτοὺς περιμετρικοὺς χώρους ἀπὸ τὸν κεντρικόθθ. Τὰ πολι36υρα, τέσσερα στὰ

βόρεια καὶ τρία στὰ δυτικά, ἑνοποιοῦν ἢ ἀπομονώνουν τὰ δύο ἐπιμήκη «δωμάτια», καθιστών-

τας τὴν πρόσβαση στοὺς χώρους αὐτοὺς καὶ τὴ Θέαση τῶν τοιχογραφιῶν τοῦ ἀνατολικοῦ, βό-

ρειου καὶ δυτικοῦ τοίχου ἐφικτὴ σέ «δεύτερο βαθμό».

79. Γιὰ τὶς δυνατότητες χρήσης τῶν πολύθυρον γύ- 80. ΝΤΟΥΜΑΣ 1980, 291 εἰκ. 3 1981, 324' 1982,

ρω ἀπὸ τὴ δεξαμενὴ καθαρμῶν σὲ σχέση μὲ τὶς τοιχο- 265- 1987α, 245 εἰκ. 2 (πολὐθυρα δωματίου 3). Γιὰ τὴ

γραφίες βλ. Μ.Δ.ὴιχ.<κἲ(᾿)8 1984, 73, 81. 84' N'IὉYMAL‘ λειτουργία καὶ χρήση τῶν πολύθυρον βλ. ΡΑΗὙΟιΙ

1987β, 156. 1987, 198 εἰκ. 4- ΠΑΛΥΒΟΥ 1992, 38 πίν. 6.
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Η μνημειώδης σύνθεση τῆς Ποτνιὰς εἶναι fἸ μόνη τοιχογραφία του δωματίου 3 πού, ἐπει-

δὴ βρίσκεται ἀοῖὸν ἄξονα τῶν δωματίων 3 καὶ 4, προσφέρει δυνατότητα θέασης ἀπὸ μακριά,

μέσα ἀπὸ τὰ ἀνοικτὰ πολύθυρα τῶν δύο συνεχόμεν-(ι)ν δωματίων (εἰκ. 1, πίν. 131α). Ἀντίθετα,

ὁ Καλαμίνας εἶναι ὁρατὸς μόνο γιὰ ὅποιον ἐχει ἤδη εἰσέλθει ΟΤὸ δωμάτιο 3, βρίσκεται

δηλαδὴ σε χῶρο περιορισμένης θέασης. Αὐτὸς ὁ περιορισμὸς ἐναρμονίζεται μὲ τὸ διαφορε-

τικὸ θεματικὸ περιεχόμενο τῆς τοιχογραφίας, καθως τὸ ἑλῶδες τοπίο δὲν ἀποτελεῖ συνέχεια

τοῦ φυσικοϋ περιβάλλοντος τῆς Πότνιας, ἀλλά, ὅπως θὰ δοῦμε παρακάτω, πιθανὸν νὰ συμ-

πληρώνει τὸ περιβάλλον αὐτὸ ῶς συμβολικὸς χῶρος.

Διαπισ-τώνομε, συνεΠῶς, ὅτι κάθε πολύθυρο ἀντιστοιχεῖ σὲ μία ἑνότητα τοιχογραφιῶν τοῦ

δωματίου 3, ἐνισχύοντας ἔτσι τὸν ἀνεξάρτητο -μὲ πρώτη ματιὰ- θεματικὸ χαρακτῆρα τῶν

δύο ἐνοτἠτωνδὶ. Ἕτσι, ἡ μερικὴ ἀρχιτεκτονικὴ αὐτοτέλεια τῶν δύο χώρων 3α καὶ 3β ἐναρ-

μονίζεται μὲ τὴ μερικὴ ἀφηγηματικὴ αὐτοτέλεια τῶν τοιχογραφιῶν τους.

Τὸ δωμάτιο 3 (καὶ οἱ τοιχογραφίες του) φωτίζεται ἐπαρκῶς ἀπὸ ἕνα ἄνοιγμα ποὺ πιθανὸν

ὑπῆρχε στὰ ἀνατολικά (ἐξώστης ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἰσόγειο δωμάτιο 1) καὶ ἀπὸ Τὰ δύο παράθυ-

ρα τοῦ βόρειου τοίχουδἓ. Ο φυσικὸς φωτισμὸς τοῦ δωματίου 3, ὡστόσο, ἐξαρτᾶται ἄμεσα

ἀπὸ τὰ πολύθυρα, καθὼς μέσα ἀπὸ αὐτὰ περνᾶ ἢ ἀνακόπτεται τὸ φῶς πρὸς τὸν κεντρικὸ χῶ-

ρο. Τὰ πολύΘυρα, συνεΠῶς, εἶναι τὸ ἐξέχον ἀρχιτεκτονικό, δομικὸ καὶ λειτουργικὸ οτοιχετο

τοῦ δωματίου 3, ἀφοῦ ἐλέγχουν τὴν πρόσβαση, τὴ θέαση καὶ τὸν φωτισμὸ τοῦ σημαντικοῦ

αὐτοῦ χώρου.

Ἐρμηνευτικὴ προσέγγιση τῶν τοιχογραφιῶν τοῦ δωματίου 3

Τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα καὶ τὰ στοιχεῖα ποὺ προέκυψαν κατὰ τὴ συντήρηση τῶν τοιχογρα-

φιῶν τῆς Ξεο-τῆς 3 ἔχουν ἐπιτρέψει τὸν ἀσφαλῆ προσδιορισμὸ τῆς ἀρχικῆς θέσης πολλῶν

ἀπὸ τὶς τοιχογραφίες τοῦ κτηρίου, γεγονὸς ποὺ μᾶς δίνει τὴ δυνατότητα γιὰ μία πρώτη ἀνά-

γνωση τοῦ εἰκονογραφικοῦ του προγράμματοςὃἶἇ.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἑνιαία σύνθεση τῶν Κροκοσυλλεκτριῶν καὶ τῆς Ποτνιὰς ποῦ κάλυπτε τὸν

ἀνατολικὸ καὶ τὸν βόρειο τοῖχο τοῦ δωματίου 3α, στα δωμάτια 2, 3 καὶ 4 τοῦ ὀρόφου οἱ ζω-

φόροι στὸ ἐπάνω μέρος τῶν πολύθυρον καὶ κάποιοι ἀπὸ τοὺς τοίχους διακοσμοῦνταν μὲ ποι-

κίλες συνθέσεις: χελιδόνια ποὺ πιάνουν λιβελοῦλες γιὰ νὰ ταΐσουν τὰ μικρά τους, δύο ζευγά-

ρια πιθῄκων ποὺ ξιφουλκοῦν ἢ παίζουν λύρα, πολύχρωμα κροκόφυτα βράχια καὶ ἀνθισμέ-

νοι κρόκοι στὸ λευκὸ βάθος μὴ ἀποκατεστημένων ἀκόμη συνθέσεωνδἇὶ.

81. Γιὰ τὸ ἀποτέλεσμα τῆς διάταξης αὐτῆς στὶς τοι-

χογραφίες τοῦ ἰσογείου βλ. ΜΑκιΝΑὙοθ 1984, εἰκ. 54.

57.

82. Γιὰ τὸ ἄνοιγμα στὰ ἀνατολικὰ τοῦ δωματίου 3

βλ. ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ 1978, 226 εἰκ. 2.

83. Them νι. 15- Them νιι, 22, 32- ΝΤΟΥΜΑΣ

1978, 222- 1979, 261, 265- 1980, 294 εἰκ. 4 ιήν. 180-

1984, 347' 1986. 207- ΜΑκιΝΑ-Γοθ 1984, 61. (34 εἰκ. 40.

43-44, 52-54, 57- NTOYMAL‘ 1987B, 155- ΝἸὈΥΜΑΣ,

1992α. 128-’1‘F..\1:BA.\'T0\‘ 1994, 371 εἰκ. 58γ, 64᾿ Bu-

χοι ΙΟΥΛΟΣ 2003.

84. Ἀρκετὰ ἀπὸ τὰ τοιχογραφήματα αὐτὰ ἔχουν ἐν

μέρει συντηρηθεῖ παλαιότερα καὶ δημοσιεύωνται σε

φ(ι)τογραφίες (N'IὉYMA); 1992a, εἰκ. 95-99), ὡστόσο ἡ

συο-τηματικη τους συντηρηση καὶ μελέτη -εἰκονογρα-

φικὴ καὶ ἀρχιτεκτονικῆ- βρίσκεται ἀκόμη σἐ ἐξέλιξη.
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᾿1-᾿.ὰν ἀποτυπώσουμε σχηματικὰ τὶς εἰκωιοτικὲς μονάδες τοῦ δωματίου 3 καὶ ἐκεῖνες τῶν

ὑπόλοπήι)ν -ιοιχογραφιῶν τοῦ ὀρόφου σὲ ἕνα σύστημα τεμνόμενων κύκλων διαπιο-ι-ώνουμε

ὅτι οἱ ταυτίσεις καὶ οἱ συνδυασμοὶ τῶν θεμάτων αὐτῶν ἀπαιτοῦσαν ἀλλὰ καὶ ὁδηγοῦσαν τὸ

βλέμμα τοῦ ἐπισκέπτη τοῦ χώρου σὲ διαρκῆ καὶ πολυεπίπεδη ἀναζήτηση τῶν συνειδητῶν αὐ-

τῶν ἐτιαναληψε(ι)ν. Προφανῶς, οἱ Θηρατοι τῆς ἐποχῆς ἦταν ἐξοικειωμένοι μὲ τὴν ἀνάγνωση

αὐτῶν τῶν εἰκόνων ἰσχυρῆς συμβολικῆς βαρύτητας, ποὺ διαμόρφωναν παγιωμένους εἰκονο-

γραφικοὺς κύκλους στὸν διακοσμητικὸ ὑπομνηματισμὸ του αἰγαιακοῦ τελετουργικοῦ-θρη-

σκευτικοῦ χώρου.

Κατὰ μῆκος τοῦ διαδρόμου ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸ βοηθητικὸ κλιμακοστάσιο 8 στὸ δωμά-

τιο 3 εἰκονίζονταν δύο ζεύγη ὥριμων γυναικιϋν, οἱ ὁποῖες ντυμένες ἐπίσημα φέρουν ἀνθη καὶ

ἄλλα δῶρα, προφανῶς προσφορὲς στὴν Πότνιαδὗ. Κρόκοι, ἀγριοτριαντάφυλλα, κρίνα, βρά-

χια καὶ χελιδόνια διακοσμοῦν τὰ ἐνδύματα, τοὺς κεφαλόδεσμους καὶ τὶς ἀνθοδέσμες τους,

δημιουργῶντας ἕναν μίτο εἰκονογραφικῶν συμβολισμῶν ποὺ τὶς συνδέουν ἀμέσα μὲ τὰ παρι-

στώμενα οτοὺς τοίχους τοῦ δωματίου 3. Η ἴδια ἡ θεὰ φορεῖ περιδέραια ἀπὸ ζωομορφικὲς

χάντρες μὲ πάπιες καὶ λιβελοῦλες (πίν. 13:β), σὰν αὐτὲς ποὺ κοιτάζει νὰ πετοῦν ἀπέναντί της,

στοὺς τοίχους τοῦ δωματίου 3β86. Ἐπιπλέον, τὰ ροῦχα της εἶναι καταστόλιστα μὲ κρόκους

-γραπτοὺς καὶ ἀνάγλυφους- καὶ ἕνα μεγάλο ἄνθος διακοσμεῖ τὸ αὐτί της.

Ἀπ(᾿)τυπώνοντας σχηματικὰ τὴν τοιχογραφία τῆς Ποτνιὰς καὶ τὶς δμορες συνθέσεις της,

βλέπουμε ὅτι οἱ πλἂνοὶ κύκλοι τέμνουν ἐκεῖνον τῆς Ποτνιὰς τόσο ὀπτικὰ ὅσο καὶ θεματικά,

μὲ τὶς εἰκονιστικὲς μονάδες τῶν πλευρικῶν τοίχων νὰ συνωθοῦνται στὴν κεντρικῆ παράστά

ση. Ἕτσι, ὅπως παρατήρησε ὀρθὰ ἡ Ν. Μαρινάτου, ἡ σύνθεση τῆς Ποτνιὰς γίνεται ὁ θεμα-

τικὸς συνεκτικὸς κρίκος ποὺ συνδέει τὸν Καλαμιῶν καὶ τὶς Κροκοσυλλέκτριες, δύο συνθέ-

σεις μὲ περιορισμένη θεματικὴ συνάφεια87.

Ο φυσικὸς χῶρος ὅπου συντελεῖται ἡ λαμπρὴ ἐμφάνιση τῆς θεᾶς τῆς Φύσης εἶναι στὴν

πραγματικότητα ἕνα ἰδεατὸ περιβάλλον, ἕνα παραδείσιο ὁκοῖὰ τὸ ἥμισυ βραχῶδες καὶ κρο-

κόφυτο, καὶ κατὰ τὸ ἄλλο ἥμισυ ἑλῶδες μὲ καλαμιὲς- τοπίο, ὅπου οἱ εἰκονιστικὲς μονάδες

περιστρέφονται πραγματικᾷ καὶ συμβολικὰ γύρω ἀπὸ τὴν Πότνιαβδ. Τὰ δντα ποὺ τὴν πλαι-

σιῶνουν ὑποδηλώνουν τὰ τρία στοιχεῖα τῆς φύσης, ὅπου ὑπάρχουν ὅλες οἱ μορφὲς τῆς ζωῆς:

ἡ γῆ, τὸ νερὸ καὶ ὁ ἀέρας89. Στὴν κροκοσυλλογὴ κυριαρχεῖ τὸ στοιχεῖο τῆς γῆς μὲ τὴ βλά-

στηση στοὺς βράχους, ἐνῶ στὴ σύνθεση του Καλαμιῶν κυριαρχεῖ τὸ στοιχεῖο του νεροῦ μὲ

τὸν μικρόκοσμο του ὑδρόβιότοπου. Στὸ σύνολό της, λοιπόν, ἡ σύνθεση του δωματίου 3 εἶναι

ἕνας ὕμνος στὴ θεὰ τῆς Φύσης μέσα ἀπὸ τὴν ἀκμὴ του ζωικοῦ καὶ -κυρίως- τοῦ φυτικοῦ

βασιλείου.

85. Βί-Ἅχοπογλοἱ 2003, εἰκ. 20-23.

86. ΜΑΚΙΝΑἸὈδ 1984, 68 εἰκ. 49. Ο ΗΑἩτ. 2000,

εἰκ. 4a-b πιστεύει ὅτι στὸ περιδέραιο εἰκονίζονται κορ-

μοράνοι (Pha1arromraridm) καὶ ὅτι οἱ λιβελοῦλες λόγω

τοῦ σχήματος καὶ τοῦ χρώματος ἀνήκουν σ-ιὸ εἶδος

Ι,ἱ!)()ΙΠ([(1ΤΙί[ᾙ(Ι (αὐτόθι, εἰκ. 4a). Οἱ χάκτρες, δμως, ἀπο-

δίδουν συμβατικὰ τὴν πρώτη θλη (ἡμιπολύτιμος λίθος

ἢ μέταλλο) καὶ ὄχι τὰ πραγματικὰ εἴδη σὲ μικρογρα-

φία.

87. MARINA’IὉS 1984, 70.

88. MARINA'IὉS 1984, 84- MARINA‘IὉS 1990, 373 εἰκ.

4-7. Γιὰ τὴν εἰκονογραφία τῆς Ποτνιὰς σιὴ σφραγιδο-

γλυφία βλ. ΝιὴΜειῆκ 1989, 175 εἰκ. 4, 5.

89. Σύμφωνα μὲ τὸν ΝΤΟΥΜΑ 1992α, 131, ἐκτὸς

ἀπὸ τὰ σύμβολα τοῦ ἀέρα καὶ τῆς γῆς. ὁ γρῦπας μετου-

σιώνει τὸν κόσμο τοῦ φανταστικοῦ καὶ τὸ φίδι πού

-πισ-ιεύει ὅτι- σχηματίζει ἡ Κόμη τῆς Ποτνιὰς συμβο-

λίζει τὸ χθόνιο στοιχετο.



Η «τοιχογραφία τοῦ Δονακῶνσς» ἀπὸ τὸ κτῆμα Ξεστὴ 3 τοῦ Ἀκρωτηρίου 281

 

Στὴ γιορτὴ συμμετέχουν ἀποκλειστικὰ γυναῖκες- τρία νεαρὰ κορίτσια καὶ μία ἐνηλίκη

γυναίκα ἐργάζονται ὑπὸ τὴν ἐπίνευση τῆς Πότνιας, τὴν τιμοῦν μὲ τὴν προσφορά τους, ἀλλὰ

δὲν σεβίζου ὅταν τὴν ἀντικρύζουν, οὔτε τὴν προσκυνοῦνθθ. Τὸ προϊὸν τῆς κροκοσυλλογῆς

φτάνει σὲ ἐξαιρετικὰ μεγάλες ποσότητες, παραπέμποντας σὲ ὀργανωμένη συγκομιδὴ βιοτε-

χνικῆς δραστηριότητας παρὰ σὲ προσφορὰ συμβολικοῦ χαρακτῆρα. Ο κρόκος, λόγω τῶν

σημαντικῶν φαρμακευτικῶν, μυρεψικῶν, βαφικῶν καὶ ἄλλων ἰδιοτήτων προφανῶς ἔχει ἀνα-

χθεῖ σὲ ἀγαθὸ κύρους στὴν περιορισμένη σὲ φυσικὲς προσόδους νησιωτικὴ οἰκονομία, ἔχον-

τας λάβει συμβολικὲς προεκτάσεις στὴ συλλογικὴ συνείδηση τῆς τοπικῆς κοινωνίας91. Ἕτσι,

fἸ κροκσσυλλογὴ ἀπὸ ἀγροτικὴ καὶ οἰκοτεχνικὴ ἀσχολία γίνεται τελετουργικὴ πράξη, ἀφορ-

μὴ γιὰ τὴ διαβατήρια εἴσοδο τῶν νεαρῶν κοριτσιῶν ΟΤὸν κόσμο τῶν γυναικῶν. Τὸ τελικὸ

προϊόν τῆς κροκοσυλλογῆς, ὡστόσο, οἱ στήμονες τοῦ πολύτιμου φυτοῦ, προτείνονται στὴ θεὰ

ἀπὸ τὸν ἀνθρωπόμορφο πίθηκο, μεσάζοντα καὶ δρισ ἀνάμεσα στὸ ἀνθρώπινο καὶ τὸ Θετο92.

Ο πειθήνιος γρύπας, φτερωτὸς συνοδὸς καὶ ἐξωτικὸς φρουρὸς τῆς αἰγαιακῆς Πότνιας, ἐδῶ

μοιράζεται μαζί της τὸ βαδμιδωτὸ βάθρσ.

Η ἐποχὴ τοῦ ἔτους ποὺ ἀποτυπώνεται ΟΤὶς συνθέσεις τοῦ δωματίου 3 ἀπασχόλησε ὅσους

μελέτησαν τὸ εἰκονογραφικὸ πρόγραμμα τοῦ χώρου αὐτοῦ, οἱ ὁποῖοι ἐντόπισαν ἕναν φθινο-

πωρινὸ ἢ ἕναν ἀνοιξιάτικο κυκλο, μὲ μερικὲς εἰκονιστικὲς ἀντιφάσεις, ἢ ἀκόμη καὶ δύο

παράλληλους κύκλους93. Οἱ πυκνοὶ θύσανοι τῶν ὥριμων καλαμιῶν παραπέμπουν στὸ τέλος

τοῦ καλοκαιριοῦ καὶ τὸ ζεστὸ φθινόπωρο, ὅπως καὶ οἱ λιβελοῦλες, ἐνῶ ἡ ἀρσενικὴ πρασινο-

κέφαλη πάπια ἔχει τὸ πολύχρωμο φτέρωμά της ἀπὸ τὴν ἄνοιξη ἕως τὴν ἀρχὴ τοῦ καλοκαι-

ριοῦ. Η τοιχογραφία, συνεπῶς, ἀποδίδει τὴ ζωὴ στὸν καλαμῶνα ὄχι σὲ μία ἐποχὴ τοῦ ἔτους,

ἀλλὰ στὸ διάστημα ἀπὸ τὴν ἄνοιξη ἕως τὶς ζεστὲς ἡμέρες τοῦ μεσογειακοῦ φθινοπώρου.

Στὴν ἴδια μακρὰ περίοδο παραπέμπουν καὶ οἱ ἄλλες συνθέσεις του χώρου αὐτοῦ. Τὰ

ἀγριοτριαντάφυλλα καὶ τὰ κρίνα τῶν δύο Κυριῶν μὲ τὶς Ἀνθοδέσμες τοῦ νότιου διαδρόμου

ἀνθίζουν τὴν ἄνοιξη. ὨοΤόσο, οτὴν ὁμώνυμη ζωφόρο τοῦ γειτονικοῦ δωματίου 4 τὰ χελι-

δόνια ταΐζουν τὰ μικρά τους στὴν ἀρχὴ τοῦ καλοκαιριοῦ, ἐνῶ οἱ κρόκοι ποὺ συλλέγονται ΟΤὶς

πολυπρόσωπες σκηνὲς τοῦ βόρειου καὶ ἀνατολικοῦ τοίχου καὶ φυτρώνουν κοντὰ στὰ χελι-

δόνια ἀνθίζουν ἀργὰ τὸ φθινόπωρο.

Σχετικὰ μὲ τὴν «ἡμερολόγιακὴ» ταυτότητα τῶν παραστάσεων τοῦ δωματίου 3 πιστεύουμε

ὅτι ΟΤὶς τοιχογραφίες αὐτὲς δὲν ἀποτυπώνονται βιολογικὲς λειτουργίες καὶ στιγμιότυπα ἑνὸς

συγκεκριμένου ἐποχικοῦ κυκλου, ἀλλὰ ὅτι μέσα ἀπὸ προσεκτικὰ ἐπιλεγμένες, συμβολικὲς εἰ-

κονιστικὲς μονάδες τῆς αἰγαιακῆς τέχνης καὶ μὲ ἄξονα τὴν παρουσία τῆς Ποτνιὰς περιγρά-

φεται ὁλόκληρος ὁ κυκλος τῆς ζωῆς.

Ο χρόνος ΟΤὶς τοιχογραφίες τῆς Ξεστῇς 3 ἀποτυπώνεται κυρίως στη «συμβολικὴ» ἡλικία

τῶν ζωντανῶν πλασμάτων καὶ λιγότερο στὸν ἐποχικὸ συνδυασμὸ τῶν βιολογικῶν τους λει-

90. Γιὰ τὴν Πότνια ὡς προστάτιδα Τῶν γυναικῶν 124. Γιὰ τὸν πίθηκο οτὶς θηραϊκὲς τοιχογραφίες βλ.

βλ. 1MM1-ZRWAHR 1990, 62. ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ - ΜΠΙΡΤΑΧΑ στὸν παρόντα τόμο.

91. Γιὰ τὴ σημασία τοῦ κρόκου βλ. MARINA’IὉS 93. Them VII, 34, 37- MARINA’IὉS 1984, 65, 68, 71

1987β, 130- ΚΑΤΣΕΡΗΣ 2001- ΣΑΡΠΑΚΗ 2001. εἰκ. 44- MARINATOS 1985, 219' ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994,

92. MARINATOS 19870, 419- MARINATOS 1987β, 371, 374᾿ VLACHOPOULOS 1997-1998.
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τουργιῶν μέσα στὸν ἐτήσιο κύκλο. Ἐὰν θᾶ ἔπρεπε νὰ προσδιορίσουμε αὐστηρότερα τὴν υ-

πόθεση αὐτὴ θᾶ λέγαμε ὅτι οἱ ἐποχικὲς δραστηριότητες τῶν παραστάσεων τῆς Ξεστῇς 3 λει-

τουργοῦν ὡς τὸ εἰκονογραφικὸ ὄχημα γιὰ τὴν ἀπεικόνιση τοῦ κύκλου τῆς ζωῆς καὶ ὄχι ὡς

παράθεση θεμάτων ἀπὸ τὸ φυσιοκρατικὸ θεματολόγιο του ζωγράφου.

Ο Καλαμίνας τοῦ δωματίου 3 δὲν ἀποτελεῖ μιὰ διακοσμητικη, χαρούμενη σύνθεση το-

πίου, ἀλλὰ ἀναπαριστδι τμῆμα του φυσικοϋ περιβάλλοντος ποὺ σχετίζεται μὲ τὴν ὑπόσταση,

τὴ μεγαλόπρεπη παρουσία ἢ τὴν ἐπιφάνεια τῆς θεότητας ποὺ ἐπινεύει τὰ πλάσματα ἐπὶ τῶν

ὁποίων ἄρχει. Πιστεύουμε, δηλαδή, ὅτι ἡ γεμάτη ζωὴ σύνθεση τοῦ Καλαμιῶν συνδέεται μὲ

τὴ Μητέρα θεὰ τῆς βλάστησης καὶ τῆς γονιμότητας ὄχι τόσο ὡς φυσικὸς χῶρος ὅσο ὡς

ἰδεατὸ περιβάλλον, ὅπου συνωθοῦνται εἰκονιστικὰ στοιχεῖα μὲ ἔντονο συμβολικὸ περιεχό-

μενο στὴ σχέση τους πρὸς τὴν Πότνια.
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SUMMARY

THE WALL-PAINTING OF THE REED BED

AND BUILDING XESTE 3 AT AKROTIRI

ANDREAS VLACHOPOULOS

The wa11-painting of a dense reed bed growing from the wavy water, with ducks and dragonf1ies

f1ying between the f1owering reeds, was brought to 1ight by professor Spyridon Marinatos in 1972-

1973. Other parts of it were uncovered during the 19805, but conservation of the composition did

not commence unti1 1995 and is sti11 in progress.

With the exception of a 1arge part that was detached from the west wa11 of the ob1ong room 3b in

the first storey of Xeste 3, the rest of the wa11-painting was found in thousands of fragments scat-

tered over the entire space. The restoration of three 1arge units and many sma11er ones shows that

its subject is uniform. Neverthe1ess, the position of many pieces, and in particu1ar the waterfow1,

remains unknown. Apart from the west wa11, the reed bed covered possib1y the north and the south

wa11 of room 3b; however, the existence of decorative transverse mudbrick wa11s, corresponding to

those in the ground f1oor, cannot be ru1ed out.

To date, parts of eight ducks have been restored, depicted in phases of take ofl~ or in fu11 f1ight, in

poses so far known main1y from representations in works in the minor arts. The accurate drawing

and 1ife1ike co1oration of most - as in the drawing of the two-tone reeds and the red dragonf1ies —

points to an accomp1ished artist who is identified confident1y as the “Xeste 3 Painter".

The Reed-Bed fresco, in its iconography and concept, comp1etes the grand composition of the

Saffron-Gatherers and the Potnia in the adjacent room 3a. The emb1ematic Potnia, who receives the

precious saffron from the young gir1s, in a rite of passage festiva1 1eading to their coming of age.

wears neck1aces with beads in the form ofducks and of dragonf1ies, and so the watery 1andscape of

the reed bed, teeming with 1ife, constitutes an idea1 thematic axis for emphasizing the hypostasis of

the goddess as protectress of nature and 1ife.

The dense reed-bed of Xeste 3 is the best-known representation of a riverine or marshy 1andscape

in Aegean monumenta1 painting, since ana1ogous scenes in contemporary (LM ΙΑ) wa11-paintings

in Crete are high1y fragmentary. Furthermore, the appearance of the same subject on (ch1adic and

Cretan pottery is of specia1 interest for the study of Theran iconography.



Η ΕΙΚΟΝΟΓΡΑΦΙΑ ΤΟΥ ΠΙΘΗΚΟΥ ΣΤΗΝ ΕΠΟΧΗ ΤΟΥ ΧΑΛΚΟΥ.

Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΩΝ ΤΟΙΧΟΓΡΑΦΙΩΝ ΑΠΟ ΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣΞκ

παρουσία τοῦ πιθήκου στὴν τέχνη τῆς Ἀνατολικῆς Μεσογείου, τῆς Αἰγύπτου καὶ του

Αἰγαίου κατὰ τὴ διάρκεια τῆς 3ης καὶ 2ης χιλιετίας π.Χ. ἔχει τύχει μέχρι σήμερα

μεμονωμένης, ἀνὰ γεωγραφικὴ περιοχή, πραγμάτευσηςὶ. Η ἐμφάνιση του, εἰδικότερα,

στὴν αἰγαιακὴ τέχνη τῆς Ἐποχῆς του Χαλκοῦ εἵλκυσε σχετικὰ πρόσφατα τὸ ἐνδιαφέρον

τῆς ἔρευνας, χωρὶς ὡστόσο καὶ πάλι νὰ βρίσκεται στὸ κέντρο μιᾶς συνολικῆς θεωρήσης τοῦ

φαινομένσυἳ.

Ἐφόσον, ὅπως εἶναι γνωστό, ὁ πίθηκος δὲν ἐνδημεῖ στὸ Αἰγαϊο, ἡ παρουσία του στὴ μι-

νωικὴ τέχνη ἀπὸ τὴν προανακτορικὴ ἕως καὶ τὴ νεοανακτορικὴ περίσδο ἔχει ΘεωρηΘεῖ δά-

νεισ, μὲ τὶς καταβολές του νὰ ἀνιχνευονται στὴν τέχνη τῆς Αἰγύπτου καὶ τῆς Μεσοποτα-

μίαςβ. Θὰ πρέπει ἐξαρχῆς νὰ σημειωθεῖ ὅτι στὴν Κρήτη καὶ τὴν Αἴγυπτο ἀπεικονίζονται

πάντα δύο συγκεκριμένες οἰκογένειες, αὐτὴ του μπαμπουίνου (Pa/2m ImmadIyax), μὲ ἐπιμη-

κυσμένο κεφάλι, παχὺ κοντὸ λαιμό, πλατὺ στέρνο, λεπτὴ μέση καὶ σχετικᾷ κοντὴ οὐρὰ4 καὶ

ὁ κερκοπίθηκσς ((Jm‘copiI/wru.s' aethiops), μὲ ραδινὸ σῶμα, μακριὰ οὐρὰ καὶ μικρὸ κεφάλι μὲ

στρογγυλεμένο ρύγχοςὗ. Καὶ τὰ δύο εἴδη ἐνδημοῦν στὴν Ἀφρικὴ σὲ περιοχὲς κυρίως νότια

τῆς Σαχάρα. ()ὶ Αἰγύπτιοι φαίνεται μάλιστα πῶς ἀπὸ πολὺ νωρὶς τὰ εἶχαν διακρίνει μὲ

* (-)ερμὲς εὐχαριστίεςὀφείλωνται σ-ι-ὸν συνεργάτη

τῆς Γαλλικῆς Ἀρχαιολογικῆς Σχολῆς στὸ Κάιρο Emac1

Ad1y, γιὰ τὴν (Ἰμεση ἀποστολὴ ὅσων βιβλιογραφικῶν

ἀναφορῶν δὲν μᾶς ἦσαν προσιτὲς στὶς ἀθηναϊκὲς βι-

βλιοθῆκες καὶ στὴν Dominique (ΞσΠοπ γιὰ τὴ γεν-

ναιόδωρη παροχὴ (ρῂιτονραηπίθν.

1. B.\. VAXIHI-LR I)ἈBB.-\I)II-: 1964' 1965' 19(56-

B.\RKE‘I'I‘ 1973' M1iN1)1.1iS()1\’ 1983' DIINHAM 1985' MEI.-

LINK 1987- ΗΛΜοτο 1995- PARKER 1997- S'1‘R.-\SS1-ZR

1997- RI-ZHAK 1999.

2. B.\. ΜΑκιλ-,νι-οθ 1987α- Ξκ-Εχκιχχ-νιτις 1987β- L.\.\(;-

ImX 1990- (ZI.I.\I: 1991’ PHILLIPS 1991, 222-257'

PARKI-LR 1997' S‘I‘R.\SSI-LR 1997‘ R1i11AK 1999.

3. Βλ. Ὀ()[᾿ΜΑ8 1985, 31- MARINA‘IὉS 19870:, 128-

129 σημ. 17-18- Μχιιυσκ 1990, 415-418- ΜλιιΙΧΞνι-οε

1993. 200. '0 \'.-\\S(111()(‘).\‘\\‘|.\K1-’.1. 1990. 336-337. δὲν

δέχεται ὅτι ἡ Αἰναλάκὴ εἰκονογραφία τοῦ πιθήκου ἐπη-

ρεάοθηκε ἀπὸ τὸ ρεπερτόριο τῆς Ἀνατολῆς. Πρβ. καὶ

V.-\NS(III()();\‘\\'1NK1-‘.1. 1996, 365. Ἀντίθε-ια, ἱ) LEVI 1969

τονίζει ἰδιαίτερα τὴν ἐξ ᾿.>-Χν(Ἰιτ[᾿)λ(ῖ)ν ὲιήδραση.

4. (-)ὰ πρέπει νὰ διευκρινισθεῖ ὅτι σ-ιὴ βιβλιογρά-

φία ὑπάρχει σύγχυση ὡς πρὸς τὴν (᾿)νσματ(,)λογία τῶν

εἰδῶν τῆς οἰκογένειας τῶν μπαμπουίνων.

5. Γιὰ ταξινόμηση καὶ ήεριγραηπἘ τῶν πιθήκων

στὴν αἰγυπτιακὴ εἰκσνσγραφία βλ. νΛΝυιῆκ ι)ἈΒΒ.-τ1)ιι-;

1964, 150-151- PHILLIPS 1991, 222-225. Γιὰ τὸ εἶδος

τῶν πιθήκων ποὺ εἰκονίζσνται σ-ιὴν Αἰναλάκὴ τέχνη

βλ. M.-\I'I.\‘.-\‘r()§; 1939-1941. 86' C.-\.\11-ZR().\‘ 1968. 3, 5-

M(:I)Iik.\1()‘1'1' 1938. 105, 274-276, σημ. 8. Γιὰ μιὰ ιιλή-

ρη ζωολογικὴ ταξινόμηση βλ. υπἱνενθἱιἓι (Ιἱ Pavia, Dip.

Bio1ngia Anima1e, '1‘axnnmny οΓ Primates. σ-ιὸ Διαδί-

mm): www.mIipxzit/ webbio/c1asprim.IItm.
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Εἱκ. I . Ai’y’mnoc. Ἀρχατο Baa/11.1w. (μβ. Λεπδμιἱῃε-ὴ-ς- (ὶίαγῖ-ἰύἵρων (ἀπὸ 1/.-L\‘I)I£R DἉ1f1ix11fi1z‘ I 964, I 55, six. 7. 36)- γ. ἲίδἰἱῖτι)

ιιιθήκοιν.

μεγάλη σαφήνεια στὴν τέχνη τους (εἰκ. 1:α). Τὸ παλαιότερα ἐμφανιζόμενο εἶδος στὴν αἰ-

γυπτιακὴ τέχνη εἶναι ὁ Papio hamadryas, μὲ τὴ μορφὴ τοῦ ὁποίου ἤδη ἀπὸ τὰ τέλη τῆς 4ης

χιλιετίας, τὴν ὕστερη Προδυναστικὴ περίοδο, κατασκευάζωνται εἰδώλια σὲ λίθο, ἐλεφαν-

Tomb καὶ φαγεντιανή (εἰκ. Ι:γ). Πρόκειται ἄλλ(ι)()τε γιὰ τὸ μόνο εἶδος πιθήκου ποῦ κρᾶτὰ

σταθερὴ τὴ Θέση του στὴν ἱερὴ αἰγυπτιακὴ εἰκονογραφία ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ Ἀρχαίου

Βασιλείου. Η ἀντίδραση τοῦ ζώου στὴ δύση τῆς σελήνης καὶ τὴν ἀνατολὴ τοῦ ἡλίου ἀλλὰ

καὶ ἡ ἐπιρροὴ ποὺ ἀσκοῦσαν οἱ σεληνιακὲς φάσεις στὴ συμπεριφορά του7 εἶχαν, ὡς φαί-

νεται, πείσει τοὺς Αἰγυπτίους γιὰ τὴν ἰδιαιτερότητά του καὶ εἶχαν προκαλέσει, ἤδη ἀπὸ

νωρίς, τὴ σύνδεσή του μὲ τὸν Θεὸ τοῦ φεγγαριοῦ Thot, προστάτη τῶν γραμμάτων καὶ τῆς

δικαιοσύνης, ψυχοπομπὸ καὶ κύριο τοῦ κάτω Κόσμου, ἐνσαρκωτὴ τῆς γονιμοποιοῦ δύνα-

μης τῆς σελήνηςβ. Ο Ρίφια hamad1yas θὰ ἀποτελέσει ἐπίσης τὴ ζωομορφικὴ ἐπιφάνεια τοῦ

Ὄῦ Babi, θεότητας ἀποτροπαϊκῆς μὲ ἐπιθετικὸ χαρακτήρα, ἀλλὰ καὶ τοῦ Hapy, ἑνὸς ἀπὸ

τοὺς τέσσερις γιοὺς τοῦ Ὥρου, προστάτη τῶν νεκρῶν, ἐνῶ στὰ κείμενα τῶν Πυραμίδων

ἀναφέρεται ὡς δαίμονας τῆς γονιμότητας καὶ τῆς σεξουαλικῆς δυναμὴςθ. Ἀπὸ τὴν ἀποψη

αὐτὴ ἑρμηνεύεται συνήθως ἡ παρουσία του σὲ περίαπτα, εἰδώλια -πιθανὸν ἀναθήματικὰ-

καὶ σφραγίδες τοῦ Ἀρχαίου Βασιλείου10 καὶ ἐπιπλέον σὲ μαχαίρια, μαγικοὺς τροχοὺς ἢ

πελέκεις ποὺ φέρονται σὲ πομπές, μὲ τὰ τελευταῖα νὰ ἐμφανίζονται γιὰ πρώτη φορὰ κατὰ

τὴ διάρκεια τοῦ Μέσου Βασιλείουὶὶ. Σὲ ἀντίθεση μὲ τὴν παγιωμένη σημασιοδότηση τοῦ

β. Τὰ πιὸ γνωστὰ προέρχον-ιαι ἀπὸ τὴν Ἱερακόν-

πολη καὶ τὴν Ἀβυδο: PHILLIPS 1991, 225-226 καὶ σημ.

1 1 μὲ συγκενιμομένη βιβλιογραφία.

7. Γιὰ τὴν ἰδιαιτερότητά τῆς συμπεριφορᾶς τοῦ ζώ-

ου βλ. Μ(;1)ἴ.κ.κιοί-ί 1938. 5-9. 42-46 και σημ. 38᾿ [51.1212-

K1-1R 1973, 111- [A 1 (1975) 8-1 $.\'. A113: (E. BR1‘XXI-ZR-

'1‘IuL‘T).

8. B.\. σχε-ιικὰ MCDI-LRMO’I'I‘ 1938, 7-9' 1.1 \'1 (1986).

504-505 s.\'. ’1‘hut. (D. KLR‘I'II).

9. [Α 1 (1975), 675 εχ. Bcbun (Ε. 0-1-10)- HAR'I‘

1986. 52 εχ. Babi- PHILLIPS 1991. 228.

10. Γιὰ τὴν παρουσία τοῦ συγκεκριμένου εἴδους σὲ

ποικίλες μορφὲς τῆς αἰγυπτιακῆς τέχνης τοῦ Ἀρχαίου

Βασιλείου βλ. ἐνδεικτικὰ PHILLIPS 1991, 226-227 σημ.

14-15. 17,

11. B.\. Βοι κκἉι- I988, 114ἀρ. 102- PHILLIPS 1991,

227. Στὸ Μέσο Βασίλειο δὲν διακῶιπεται βεβ(ή(«)ς ἡ

-ιρισδιάσ-ιατη ἀπεικόνιση τοῦ I’apin [mum/1311.1 σὲ περί-

απτα καὶ εἰδώλια, ιιρβ. B()L‘RRI.\1' 1988, 116-117 ἀρ.

1061). 156 ἀρ. 177.
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Ρίφια hammhyas, οἱ κερκοπίθηκσι ἀποδίδονται σὲ τοιχογραφίες καὶ ἀνάγλυφες σκηνὲς τοῦ

Ἀρχαίου καὶ Μέσου Βασιλείου σε ποικίλες συνάφειες, κυρίως ὄμως ὡς οἰκιακὰ ζῶα, κάτω

ἀπὸ τὸ κάθισμα τοῦ νεκροῦ κατόχου τους ὡς ὑπόμνηση τῆς πολυτελοῦς ἐπίγειας ζωῆς του

ἢ νὰ παίζουν ἀναρριχώμενοι σε ἱστία πλοίων, ἀναπαράγοντας στὴν εἰκόνα μιὰ προσφιλῆ

τους δραστηριότητα12 (εἰκ. Ι:β). υοταν πάντως ἐμφανίζονται σὲ ἀντικείμενα σχετικᾷ μὲ

τὸν κόσμο τῆς γυναίκαςὶἷἇ, τότε δύσκολα μποροῦν νὰ ἀποσυνδεθοῦν ἀπὸ τὸν κυκλο τῶν

γονιμικών συμβόλων.

Μὲ δεδομένες σήμερα τὶς σχέσεις Αἰγυπτου καὶ Κρήτης κατὰ τὴν 3η χιλιετία π.Χ. Η φαί-

νεται συνεΠῶς δικαιολογημένη ἡ σκέψη ὅτι ἡ εἰσαγωγὴ τοῦ πιθήκου στὸ εἰκονογραφικὸ

Θεματολόγιο τῆς προανακτορικῆς Κρήτης δεν συντελεῖται παρὰ μόνο κάτω ἀπὸ τὴν ἐπί-

δραση ἀντίστοιχων αἰγυπτιακῶν προτυπων. Η πρωιμότερη ἐμφάνιση τοῦ ζῴου στὴ μινωι-

κὴ τέχνη καταγράφεται στὰ μέσα τῆς 311ς χιλιετίας, σὲ μιὰ ΠΜ ΙΗΠ ἐλεφαντοστέινη ἀ-

πιόσχημη σφραγίδα ποὺ βρέΘηκε σε τάφο τοῦ Μόχλου15 (εἰκ. 2:α). Στὴ σφραγιστικὴ ἐπιφά-

νειά της ἀπεικονίζονται δύο ὀκλάζσντες πίθηκοι, πιθανότατα μπαμπουίνσι, μὲ τὴν πλάτη

τοῦ ἑνὸς νὰ ἀκουμπᾶ στὴν πλάτη τοῦ ἄλλου, λυγισμένα τὰ γόνατα καὶ τὰ χέρια νὰ τείνουν

στὸ πρόσωποὶβ. Μὲ τὸ παράδειγμα τοῦ Μόχλου νὰ παραμένει μοναδικὸ γιὰ τὴ διοδιάστα-

τη παρουσία τοῦ πιθήκου κατὰ τοὺς Προανακτορικούς χρόνους17, ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι

τὴν ἴδια περίοδσ ἡ τρισδιάστατη ἀπόδοσή του στὶς πλαστικὲς σφραγίδες φαίνεται νὰ κερ-

δίζει ἔδαφοςὶβ (εἰκ. 2:β-στ). Ἀποχρῶν νόημα ἀποκτᾶ ἄλλωστε ἡ διαπίστωση ὅτι καὶ σὲ αὐτὴ

12. V.-\.'\'1)11-'.R DἈBIMIHI-z 1964' 1965.

13. PHILLIPS 1991, 231.

3) Ἐλεφαν-ιοσ-ιέινη ἀπὸ τὸν θολωτὸ τάφο Α τοῦ ΓΙλα-

τάνου (ΠΜ 111-MM ΙΑ): PM Ι, 119 εἰκ. 87 1a, 1)‘ (.‘MS

14. B.\. W.~\RRI‘.N 1995' Ηοοπ 2000- (ᾈκικαι 2000.

31-32.

15. S1iAUIiR 1932, 34 ὰρ. 11.42, εἰκ. 11- ΡΜ 1. 83.

εἰκ. 51, 123' KLNXA 1960, 18-19. εἰκ. 28' (,‘MS 11, I

(1969) 473' MARIXA‘I‘US 19870, 128 σημ. 16 ἀρ. 4'

\’.-\SS(:H()(nx'wIXKLL 1990. 336- PHILLIPS 1991. 237.

682 ἀρ. 301- Κρήτη - Αἴγυπτος. 172 ἀρ. 153 (M. Ku-

Δον).

16. B.\. καὶ PHILLIPS 1991, 237.

17. Πρβ. καὶ τὴν πιθανὴ ἀπεικόνιση σχημάιοποιη-

μέν-οί πιθήκου στὴ μία ἐπιφάνεια τῆς ΠΜ 111 τρίπλεί-

ρης πρισματικῆς Σφραγίδας ἀπὸ τὸ Καστέλλι Πεδιά-

δας, σήμερα στὸ Βρετανικὸ Μουσετο: (,‘MS V11. 6'

V.-\NS(2H()()!\‘\\'1.\'KI-‘.1. 1990, 336.

18. Πρόκειται γιὰ τὶς ἀκόλουθες προανακτσρικὲς

σ(1)ραγίδες:

1) Ἑ.\I~xpm1umémἸ ἀπὸ τὸν θολωτὸ τάφο Α τῆς Ἁγίας

᾿1᾿ριάδας (ΠΜ 11-MM ΙΑ): (,‘MS 11. 1, 20' Υι.ι.ι-; 1980,

94 ἀρ. 33(1᾿ ΜΑκιχΑὙοε 1987α, 128 σημ. 16 ἀρ. 3-

[Ακουοχ 1990. 416 σημ. 40- PHILLIPS 1991. 237, 372-

373 ἀρ, 10' Κρήτη - Αἴγυπτος, 172, ἀρ. 153 (M. Km-

Δογ).

2) Ἰ-ἰλι»:(1)αν-ιοστέινη ἀπὸ τὸ Σπήλαιο Τραπέζας (ΠΜ

111 - MM ΙΑ): (IMS 11.1, 436' PHILLIPS 1991, 785. ἀρ.

389᾿ Κρήτη - Ai'y1'1uoc. 173, ἀρ. 155 (Μ. K.\.—\A()\').

11.1, 249- YI‘LI-z 1980. 94 ἀρ. 33(1- M.\R1.\'.\‘1‘()$ 1987a.

128 σημ. 16 ἀρ. 1- L-\.\‘(;I)().\' 1990. 416 σημ. 40-

PHILLIPS 1991. 237. 739-740 ἀμ. 356.

4) Ἐλεφαν-ιοσ-ιέινη τῆς Συᾫογῆς Γιαμαλάκη. με ἄγνω-

στη προέλευση (11M 111-MM ΙΑ): ΧΙ-ΕΝΛΚΙ-3;ΧΚΙ-᾿.1.Ι..>ΧΚΙ-

ου 1958, 1 ἀρ. 2. πίν. Ι, χν- M.-\RIN.-\‘I'(‘)S - HIRM1-ZR

1959, 69 ἀρ. 12, πίν. 12- Βί(;Ἡ()ι.-/, - Κλκχιθῆοκιιπιδ

1973. ἀρ. 118-1- Υι.ι,ι-᾿. 1980, 94 ἀρ. 33ιἱ- Μ.-ικι.χ᾿.νί()5

1987α, 128 σημ. 16 ἀρ. 2- L-\.\'(;I)(')X 1990. 416 σημ. 40-

PHILLIPS 1991. 237, 818 ἀρ. 430.

5) Ἀπὸ λευκὴ φαγεντιανὴ τῆς Συ.Ὥ()γἧς Με-ιαξᾶ, με

πιθανὴ προέλευση τοὺς Καλοῦς Λιμιώνες (11M 111-

MM ΙΑ): (1M8 IV (1969) 28- \‘I‘LI-i 1980. 94 ἀρ. 33d.

6) Ἀπὸ στεατίτη, ἴσως ἀπὸ τὴ δυτικὴ πτέρυγα τοῦ

ἀνακτόρου τῶν Μαλίων (ΠΜ 111-MM 111): (IMS 11, 1.

ἀρ. 288.

7) Ἀπὸ δόντι ἱπποποτάμου, ἀπὸ τὸ ταφικὸ κ-ιήρισ 9

στὸ Φουρνὶ Ἀρχανῶν (ΜΜ ΙΑ): Σ-ΧΚΕΛᾼ-ΧΙἷ-ΧΚΠΣ - ΣΑ-

κῆᾞ-ῬΑκπ 1997. 687-688. εἰκ. 784.

8) Ἐλεφανιιπτιέινη μὲ ἀναφερόμενη προέλευση τὴν

Κρήτη καὶ ἀμφισβητουμένη αὐθεντικότητα (”M-

823, ὰρ. 436.
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Εἰκ. 2. Κρήῖη, Προαναλίομικὴ Nip/050C, oypay‘1’firc. (I. λᾞᾓλοε. εἶὶέ-ᾳιιγιοογέινὴ υᾳριη-ἲὶδα ((IMS Η, Ι, 473)- β. Ἅγνωο-ἱηζ

ιῳοἇῖὶειιοηξ fi1m-(1170mm?) (ιι/γιαγἰδα (PHILLIPS I991. ἀμ. 426)- γ. Ἁγία Τριάδα. θολἰΰδι- νάϊ/υς Α (ΠΜ Π-ΜΜ ΙΑ), ίἳὶεϊἱαν-

Ion/{my oz/ymw’b'a (PHILLIPS I991, ἀμ. Ι())᾿ ὅ. Σιὴλογὴ Γιαμαὶιἱκη. (ἵμτὒπἰη ἱιροιἶὶειτυη (ΠΜ III-MM ΙΑ), ἓλε-ι/αιγοίηἕπνἱ

σφραγῖδα (XE;'\’.-1I\‘1~S.-1K1i1JAR/O1' I958. ἀμ. 2. ιῆί. ιχν)- ε. Rhianna θολωτὸς τάφοι- Α (ΠΜ III-MM ΙΑ), ἔλα/(χίιιἱυτβινη

σφραγῖδα (ΡΗ/Ι.ι.!!>.ν Ι 991, (ὶρ. 3 56)- σι. Σπήλαιο Τριιιιέζα. (ἶὶεἴἱ-(ιιτιοσιέήη (πρ-ραγίδα (PHILLIPS Ι 991. ἀμ. 387).

τὴν κατηγορία τῶν σφραγίδων πρέπει νὰ ἀποδίδονται σε ὀκλάζουσα (πάση μπαμπουίνοι,

με ἐξαίρεση ἕνα ἑλεφαντοστέινο παράδειγμα ἀπὸ τὸ σπηλαιο τῆς Τραπέζας Λασιθίου (εἰκ.

2:στ), χρονολογημένο στὴν ΠΜ ΠΙ-ΜΜ ΙΑ περίοδο, στὸ ὅποιο ἐμφανίζεται κερκοπίΘηκος

γιὰ πρώτη φορὰ στὴ μινωικὴ τέχνη19. Στὴ συγκεκριμένη περίπτωση ὁ πίθηκος κάθεται

μᾶλλον παρὰ ὀκλάζει, τὸ σῶμα εἶναι ραδινὸ καὶ τὸ κεφάλι στρογγυλεμένο καὶ μικρό. Στὰ

περίαπτα (εἰκ. 3) φαίνεται ὅτι προτιμᾶται καὶ πάλι τὸ εἶδος τοῦ μπαμπουίνου, ἂν κρίνου-

με ἀπὸ τὰ περισσότερο φυσιοκρατικὰ τῶν Ἀρχανῶν, τῆς Κνωοοῦ καὶ τῆς Ἁγίας Τριά-

δαςἓθ, ἐφόσον στᾶ ὑπόλοιπα ἡ ἀπόδοση τῆς μορφῆς εἶναι τόσο σχηματικὴ ὥστε ἀκόμη καὶ

19. ΡΕΝΠΙ,Ι«;Βι-κγ 1939, 87, m’v. 13.2- (EMS 11. 1.43-5-

BL‘(2HH()L7. - KARAG111-ZORGIIIS 1973, 98 ἀρ. 1185- ΥΗτ.

Γιὰ τὸ ΠΜ ΠΙ-ΜΜ 11 ἐλεφακ-ιοσ-ιέινο περίαπτο ἀπὸ

τὸν θολωτὸ τάφο Α τῆς Ἁγίας Τριάδας βλ. PHILLIPS

1980, 100 ἀρ. 331, 151 ἀρ. 29- Ι..ΛΝ(;Ι)(;)Ν 1990, 416

σημ. 40- νὶικθὸΗοοχινιΝκι-τ. 1990, 436- PIIILLIPs 1991.

238, 784 ἀρ. 387- Κρήτη - Αἵγισιιιος. 172-173 ἀρ. 154

(M. KL-wn'). Κατὰ οἷὴ PHILLIPS 1991. 668 ἀρ. 288 κερ-

κοπίθηκος ἀποδίδεται καὶ στὴ σφραγίδα ἀπὸ τὰ

Μάλτα.

20. Γιὰ τὸ ὀστέϊνο ΜΜ ΙΑ περίαπτο ἀπὸ -ιὸτἀφικὸ

κτῄριο 9 στὸ Φουρνὶ Ἀρχανῶν βλ. Z.~\K1i.\.\.-\I’,\KH: -

Σ-χκι-ἰᾼήιΡΞχκΗ 1997. 63-1-1335 εἰκ. 690. 636 εἱκ. 694.

1991, 238, 239, 373 ἀρ. 1 1 μὲ συγκεντρωμένη βιβλιο-

γραφία- Κρήτη - Αἴγυπτος, 184, ἀρ. 172 (M. KAAAOY).

Γιὰ τὸ ΜΜ ΗΙ περίαπτο ἀπὸ ὀρεία κρύσταλλο ἀπὸ τὸ

Ἱερὸ τῆς Δημητρας σιὴν Κνωσὸ βλ. Η()()Ι) I959, 121

εἱκ. 36- (I()LI)S‘I'RF.A.\I 1973, 162 ἀρ. 258, εἰκ. 41. III’\'.

95~ L-\.\‘(;I)()x 1990. 416 εἰκ. 13- γλχθττιοοχήιχκπ.

I990. 336- PHILLIPS 1991. 239 ἀρ. 197᾿ Κρήτη - Αἴ-

)‘I'umc. 185. ἀρ. 173 (Μ. ΚΑΑΔΟΥ).
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Εἱκ. 3. Κρήῃἳ, Παλαιοανιικιο/ηκὴ περίοδος, 1upin/1'10. a. Krwno’c, ἱερὸ τῆς Δήμητρος (PHILLIPS 1991, ἀμ. Ι 97)-

β. Ἁγία Τριάδα, θολωτὸς Ida/Ice Α (ΠΜ ΗΙ-ΜΜ 11), έἰὶεῒραιτοσἴβινο ιήἷρίαπτο (PHILLIPS I 991, ἀρ. Ι Ι)- γ. πλάναι-υς. θολῖυῖὸζ

rah/ac B (ΠΜ ΠΙ-ΜΜ ΙΒ/ΠΑ), εἳ.ὶετ[-αί1()σιέ1ίο ”spin/m) (PHILLIPS 1991, ἀρ. 357).

ἡ ταότιση του ζῴου νὰ εἶναι ἀμφίβοληἓὶ. Η ἐπιλογὴ τοῦ μπαμπουίνου γιὰ τὶς πλαστικὲς

Προανακτορικέ σφραγίδες (πιθανὸν δὲ καὶ γιὰ τὰ περίαπτα) ἴσως νὰ μὴν ὀφείλεται μόνον

στὴ γνωριμία τῶν Μινωϊτῶν καλλιτεχνῶν με αἰγυπτιακὰ πρότυπα τοῦ Ἀρχαίου Βασιλείου,

ὅπως ἔχει πολλὲς φορὲς ὑποστηριχθεϊ22. Ἐὰν λάβουμε ὑπόψη μας μιὰ πιθανὴ παράλληλη

χρήση τῶν πλαστικῶν σφραγίδων ὡς περιάπτων μὲ ἀποτροπαϊκη-φυλακτικὴ σημασία,

τότε ἡ παρουσία τοῦ μπαμπουίνου φαίνεται δικαιολογημένη, δεδομένου ὅτι, ὅπως εἶναι

γνωσ-τό, μαζὶ μὲ τὰ εἴδη διακινοῦνται ἐνίοτε τόσο οί ἰδέες ὅσο καὶ τὰ σύμβολαᾜ.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴν Κρήτη τῆς 3ης χιλιετίας π.Χ., ὁ πίθηκος ἐμφανίζεται

διαρκούσης τῆς ἴδιας περιόδου καὶ στὸ θεματολόγιο τῆς μεσσποταμιακὴς τέχνης, πιὸ συγ-

κεκριμένα σε εἰδώλια24, σφραγίδες25 καὶ πήλινα ἀνάγλυφα πλακίδια26 (εἰκ. 4Ξβ). Τὰ τελευ-

21. Πρόκειται γιὰ τὰ ἑξῆς περίαπτα

1) Ἀπὸ δόντι ἰπιιοπο-ι-άμου, ἀπὸ τὸν θολωτὸ τάφο Α

τοῦ Πλατάνου (11M I11-MM 1B/11A): X.—\.\"1‘11()L'1)11)1{S

1924, 122, Πίν. XVb- Ζιέκνοδ 1956, πίν. 199 ἀριστερά-

PHILLIPS 1991, 735 ἀρ. 345' Κρήτη - Αἵγίνήιοζ. 184. ἀρ.

170 (M. ΚἭΔον).

2) Ἐλεφαιτοσιέινο ἀπὸ τὸν θολωτὸ τάφο Β του Πλα-

τάνου (11M I11-MM 1B/11A): X.-\I\“IἩ()1'1)11)I-ZS 1924. 122

ἀρ. 6. Πίν. XVb' ZI-:R\'()s 1956, τήν. 203 ἐπάνω δεξιά-

PHILLIPS 1991. 74Ἰ ἀρ. 357- Κρήτη - Αἴγυπτος, 184, ἀρ.

171 (M. Kxum').

3) Ἐλεφακτοο-ιέινο ἀπὸ τὸν θολωτὸ τάφο Β τοῦ Πλα-

τἀνου (ΠΜ ΠΙ-ΜΜ 1B/I1A): BR.\NI(:.-\x 1970, 69 εἰκ.

14- PHILLIPS 1991, 741-742 ἀρ. 358.

4) Ἑ.\£(pavmmé1vo ἀπὸ τὸ Μαραθοκεφάλα (11M 11-

MM 1): ZERVOS 1956, πίν. 206 ἀριστερὰ PHILLIPS

1991, 239. 673 ἀρ. 296, ἡ ὁποία, παρὰ τὴ σχηματο-

ποίηοη, θεωρεῖ ὄτι ἐδῶ ἀποδίδεται κερκσπίθηκος.

5) Ἐλεφακ-τοσιέινο ἀπὸ τὸ σπηλαιο τραπέζας Λαοι-

θίου (ΠΜ I11-MM 1): (.‘MS 11,1, 436' PHILLIPS 1991.

239, 785 ἀρ. 389.

‘22. PM Ι, 83, 12()᾿ PM 11, 763-764- ΚΙ-ΣΧΧΑ 1960,

18- L-\N(:D()!\' 1990, 416' VANSCIIOONWINKILI. 1990, 336

PHILLIPS 1991, 253- V.—\.\'S(IH()().\‘\\'INKI-ZL 1996. 365.

23. Βλ. καὶ παραπάνω σημ. 8-9.

24. Κίτίῆκ 1938- MCDI-ZRMOTI‘ 1938. 16-17 καὶ

σημ. 67.

25. Βλ. ἐνδεικτικὰ ἕνα σφράγισμα ἀπὸ τὴ νεκρό-

ιιολη τῆς Ur μὲ παράοταση ίιιθηκου ποὺ παίζει ἅρπα=

κιπἐκ 1938, 105- Dorms 1985.31.

26. MI-1N1HJ-ZSON 1983- M1-ZLIJNK 1987, πίν. XIX: 10.
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Είκ. 4. a. Ὁσίέήο πλακίδιο (firm) It) Κἰἰἱἱιψν (MIiI.I.I.\Ἁ‘ Ι 987. ιῆί. ΧΙΧ. 1())~ [ἱ. Πἥλιου πλακίδιο (in?) τίῆν L'r (ΒρἰἼἩκὸ

Μουσετο. ΒΜ,Ι 1651 3) (/1e‘.\'1)1.1-.‘S().\' I983, πίν. XXII’a).

ταῖα, ὅπου προβάλλεται ὡς αὐλητὴς νὰ συνοδεύει τὸν κοριό του, Θὰ πρέπει νὰ ἀπηχοῦν τὴ

συμμετοχῄ του σὲ περιοδεύοντες θιάσους μουσικῶν καὶ χορευτῶν. Εἶναι ὄμως κατὰ τὶς

περιόδους 1sin-Larsa καὶ παλαιοβαβυλίιΝιακἠ, κυρίως κατὰ τὸ πρῶτο τέταρτο τῆς 2ης

χιλιετίας π.Χ., ὅταν ἀπαντᾶ μὲ μεγαλύτερη συχνότητα σὲ σφραγιδοκυλίνδρους27 καὶ εἰδώ-

λια28. Ο ἀπεικονιζόμενος πίθηκος στὶς περισσότερες ἀπὸ τὶς παραστάσεις τῆς ἀνατολικῆς

τέχνης ἀποδίδεται στὸ εἶδος Mat'arus mu1ata ἢ κοινῶς Rhesus ποῦ ἐνδημεῖ στὴν Ἀσία, ἀπὸ

τὴν Ἰνδία ἕως τὴν Κίνα καὶ τὴν Ταϊλἀν-δη2ἓὶ. Η μεταφορὰ τοῦ πιθήκου αὐτῆς τῆς οἰκογέ-

νειας στὴ Μεσοποταμία καὶ συνακόλουθα στὴν τέχνη της δὲν ἀποκλείεται νὰ ὀφείλεται

στὶς βεβαιωμένες ἤδη ἀπὸ τὴν 3η χιλιετία π.Χ. σχέσεις καὶ ἐμπορικὲς ἀνταλλαγές της μὲ

περιοχὲς τοῦ Ἀφγανιοτἀν, τοῦ Νεπὰλ καὶ τῆς Ἰνδίαςἶἇθ. υοπως ἔχει ἀλλ(ι)στε ἐπισημανθεῖ

27. Στὶς ιιαλαιό-ιερες δημοσιεύσεις ὁ ὰπεικονιζό-

μενος πίθηκος ἀναφέρεται ὡς «mongoose»: PORADA -

B1'(:11.—\N.~\N 1966, 169 ὰρ. 862 [πίν. 55,177 ὰρ. 905 ιήν.

56, ὖπου καὶ πάλι ὁ πίθηκος ιιεριγρἀ(1)ἐιαι ὡς «mon-

Bt‘(:H.I\I\‘.-\I\‘ 1948, 41 ἀρ. 315, 320 πίν. XLVIII, :30 ἀρ.

405 πίν. LVIII, 51 ἀρ. 426 Πίν. 1.Χ, 53 ἀρ. 444 πίν.

Ι.ΧΠΙ, 56 ἀρ. 480 Πίν, LXVI1, 56-57 ἀρ. 486 πίν.

LXVI1I, :37 ἀρ. 502 πίν. LXIX, 57-58 αρ. 505 πίν.

LXIX' B1'(2H.\1\‘.-\N 1960, 97 ὰρ. 539 πίν. 37- Connx

1986α. 45-47, (Ι. 18. 1ἲὰ τὴν παρουσία τοῦ πιθήκου

ο-ιὴ συροκαπιιαδοκικὴ σφραγιδ(η-λυφία κατὰ τὸ πρῶ-

ίο τρίτο τῆς 2ης χιλιετίας π.Χ. βλ. ἐνδεικτικά 1Ὀ1unA -

B1‘c11eAx 1948, 11:3 ἀρ. 903. 905 ιῆν. (JXXXVI'

goose».

28. B.\. ἐνδεικτικὰ ἕνα ἀλαβἀο-ιρινο εἰδἅῂιο ἀπὸ

τὸ 1schtscha1i, σήμερα ο-ιὸ Μουοετο τῆς Βαγδά-ιης,

χρονολογούμεν() στὴν ἐποχὴ τοῦ Hammurz1bi: S( :HMo-

RH. 1958. 281 Πίν. 68.

29. MI-ZXDL1-LSOX 1983. 82' \'.\\S(111()().\\\‘1XK1-‘.1.

1990. 336-337.

30. Μπκοιἱθοκ 1983. 82' 1..\N(;no.\ 1990. 417 καὶ

σημ. 5:3 μὲ βιβλιογραφία.
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Εἱκ. 5. Σφραγιδοκύλὶί(5ρ()ς ἀπὸ If) Kii11w1w

(ΜΗΛ/κκ 1987, m’v. XVIII, 4).

μὲ βάση τὰ εἰκονογραφικὰ χαρακτηριστικά, ὁ πίθηκος στὴ μεσσποταμιακὴ σφραγιδσγλυ-

φία ἀπεικονίζεται ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ ἐλάχιστα τὸν ἔχουν παρατηρήσει, πολὺ περισσό-

τερο ἐφόσον δὲν ἐνδημεῖ στὴν περιοχή31. Συνήθως εἶναι ὀκλάζων, μὲ τὰ χέρια ὑψωμένα σὲ

λατρευτικὴ στάση καὶ ἡ παρουσία του κατὰ κανόνα μπροστὰ ἀπὸ τὴν καθιστὴ θεσποιημέ-

νη μορφὴ τοῦ βασιλιᾶ συνυφαίνεται μὲ τὴν πιθανὴ ἀποτρόπαιὴ σημασία τοῦ ζῴου ἀλλὰ

καὶ μὲ μιὰ συμβολικὴ γονιμικὴ φόρτιση ἐξαιτίας του ἰΘυφαλλικοῦ του χαρακτήρα32. Αὐτὴ

ἡ προσέγγιση γίνεται καλύτερα κατανοητὴ ἂν λάβουμε ὑπόψη μας τὶς μυθολογικὲς ἀνα-

γωγὲς τέτοιων παραστάσεων στὸν ἐτήσιο κόκαλοτῆς βλάστησης καὶ τὴν πολυθεϊστικὴ ἐκ-

προσώπησή του στὴν τέχνη τῆς Ἀνατολῆς33. Κατὰ μία ἄλλη ἄποψη, πάντως, δὲν ἀποκλείε-

ται ὁ πίθηκος νὰ θεωρεῖται ἐδῶ σύμβολο ὑψηλῆς κοινωνικῆς τάξης, δεδομένου ὅτι συγ-

καταλεγόταν στὰ πολύτιμα ἐξωτικὰ εἴδη, δῶρα πολυτελὴ σὲ βασιλεῖς καὶ ἡγεμόνες34. Σὲ

στάση σεβίζονιος ἢ κρατῶντας σπονδικὰ ἀγγεῖα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἐκφύονται βλαστοὶ φυτῶν

τῶς ὑπαινικτικὴ ἀναφορὰ στὴν ἀνανέωση τῆς φὐσης- ὁ Πίθηκος ἐμφανίζεται καὶ στὴν

τέχνη τῆς εὐρύτερης Ἀνατολίας, ὁπωσδήποτε κάτω ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῶν ἤδη διαμορφω-

μένων μεσοποταμιακοῦ καὶ αἰγυπτιακῶν Τάσεωνἔἇἷ).

Στὸ σημεῖο αὐτὸ ἀξίζει νὰ ἀναφερΘεῖ ὅτι στὶς σφραγίδες καὶ τὰ σφραγίσματα ἀπὸ τὸ

Κἒιτἒιὴδνϋκ (εἰκ. 6) τῶν μέσων τοῦ 18ου αἰ. π.Χ., τὰ ὁποῖα φέρουν παράσταση πιθήκουὶῢβ,

ὁ Levi ἐπεσήμανε ὁμοιότητες μὲ ἀντίστοιχα παραδείγματα τῆς παλαιοανακτορικῆς Κρή-

της37 οἶαὶ ἰδιαίτερα μὲ ἕνα σφράγισμα ἀπὸ τὴ Φαιστό38 (εἰκ. 7)- ὑποστηρίζοντας ὅτι τὰ

τελευταῖα δημιουργήθηκαν κάτω ἀπὸ ἔντονη ἀνατολικὴ ἐπίδραση. Ρόλα αὐτά, φυσικά, μὲ

δεδομένσ τὸ πλέγμα τῶν σχέσεων Κρήτης - Ἀνατολῆς ποῦ φαίνονται νὰ ἐντατικοποιοῦνται

κατὰ τὴ Μέση Ἐποχὴ του Χαλκοῦ39. Στὰ ὁπωσδήποτε λίγα παραδείγματα παλαιοανακτο-

31. COLLON 1986a, 45. 37. L1-1\'1 1969, κυρίως 244, 250, 256, 258.

32. COLLON 198601, 46 καὶ σημ. 7, 8. 38. Τὸ σφράγισμα αὐτὸ προέρχεται ἀπὸ τὸ «Μέ-

33. Βλ. Κι.ί.Ν(;Ε.ι.-ΒκΑΝι)Τ 1997, 86-87. γαρο τῶν Ἀνδρῶν»: LEVI 1957-1958, εἰκ. 307- LEVI

34. COLLON 1986a, 46. 1969, 250‘ MARINATos 1987α, 128 σημ. 16 ἀρ. 7.

35. MELIJNK 1987, κυρίως 67-68. Ἐνδεικτικὰ βλ. 39. Γιὰ τὶς σχέσεις Κρήτης καὶ Ἀνατολῆς, ἰδιαίτε-

ὀστέινα πλακίδια καὶ σφραγιδοκυλίνδρους ἀπὸ τὸ ΚϋΙ- ρα κατὰ τὴ Μέση Ἐποχὴ του Χαλκοῦ, βλ. ἐνδεικτικὰ

tepe τῶν ἀρχῶν τῆς 2ης χιλιετίας π.Χ. (εἰκ. 4ςα, εἰκ. 5). ALP 1968, 276' LEVI 1969, καὶ εἰδικότερα 244, 259-

36. ALI’ 1968, 131-132 ἀρ. 36 εἰκ. 18, 167 ἀρ. 29 260᾿ MULLER 1982- ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 343-345- LAM-

εἰκ. 45, 197-198 ἀρ. 120 εἰκ. 115. BROU-PHILLII’SON 1990, 68-69- CLINF. 1994, 24-30, 48-
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Είπ. 6. Zip/)ayz?)'£<' a'm‘) τὸ Karahiryiik (4m 1968,3111: 102, 104, Ι Ι 5). Εἰκ. 7. Σφραγίδα ἀπὸ τὴ (Du/010’

(L1-.‘I'I 1957-1958, εἰκ. 307).

ρικῶν σφραγίδων μὲ ἀπεικόνιση πιθήκου φαίνεται νὰ συνεχίζεται ἡ παράδοση ποὺ εἶχε

ξεκινήσει ἤδη ἀπὸ τὴν προανακτορικὴ περίοδο, μὲ τὸν πίθηκο νὰ ἀποδίδεται ὀκλἀζων, ἔ-

χοντας τὰ χέρια σὲ λατρευτικὴ στᾶση40. Μοναδικὴ ἐξαίρεση ἀποτελεῖ μία σφραγῖδα ἰδιω-

τικῆς συλλογῆς, στὴν ὁποία γιὰ πρώτη φορὰ στὴ μινωικὴ τέχνη ὁ πίθηκος παρίσταται σὲ

ὄρθια στόιση41. "000 μπορεῖ νὰ διαπιστωθεῖ ἀπὸ τὶς μικροῦ μεγέθους σφραγιστικὲς ἐπιφά-

νειες, οἱ Μινωίτες φαίνεται νὰ ἀπεικονίζουν διαρκούσης τῆς περιόδου τὸ εἶδος του κερκο-

πιθηκου, στοιχεῖο ποὺ πιθανὸν νὰ σχετίζεται μὲ τὴν ἄμεση παρατηρηση του ζώου καὶ τὴ

μεταφορὰ του ὡς ἐξωτικοῦ δώρου στὴν Κρήτη τῶν πρώτων ἀνακτόρων, σύμφωνα μὲ τὴ

Phi11ips”. Πρὸς ἐπίρρωση τῆς ἄποψης αὐτῆς καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ παλαιοανακτορικέ

σφραγίδες καὶ τὰ σφραγίσματα μὲ παρἀσταση πιθήκου προέρχονται κυρίως ἀπὸ ἀνα-

κτορικὸ περιβάλλον.

Στὸ Αἰγαϊο ὁ πίθηκος ἐμφανίζεται, δμως, σὲ σύνθετες παραστάσεις μόλις κατὰ τὴ νεο-

ανακτορικὴ περίοδο, ὅταν πλέον παγιώνεται σὲ πολλοὺς τομεῖς τῆς τέχνης ἡ ἀφηγηματικὴ

ἀπεικόνιση (εἰκ. 8). Τότε ἀποκτᾶ, κατὰ τὰ φαινόμενα, σταθερὴ συμβολιστικὴ ἀξία στὶς

μινωικὲς θρησκευτικὲς δοξασίες, μὲ ἄμεση συνέπεια τὴν ἐπαναλαμβανόμενη παρουσία

59- WἉRREN 1995- ΣΤΑΜΠΟΛΙΔΗΣ - ΚΑΡΙ-ἹΤΣΟΥ 1998,

32-34.

«ταλισμανικῶν» σφραγίδων CMS 1, 478' ()NASSOGLOL'

1985, 167, 287 ἀρ. 4, Πίν. LX111 ἀρ. 4. Ἐδῶ θὰ πρέπει

40. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ σφράγισμα τῆς Φαιστοῦ (σημ.

38) βλ. καί:

1) Τὴ ΜΜ 11 τετρἀπλευρη σφραγίδα τῆς Συλλογῆς

Γιαμαλἀκη, ἴσως ἀπὸ τὰ Μάλια X1:NAKI-SAKEI.IARI()L'

1958, 20 ἀρ. 108, πίν. ΧΧ.1()8᾿ PHILLIPS 1991, 668 ἀρ.

289.

2) Τὴ ΜΜ 11 τρίπλευρη σφραγίδα ἀπὸ τὰ Μάλια

PHILLIPS 1991, 669 ἀρ. 292.

3) Τὸ ΜΜ II σφράγισμα ἀπὸ τὸ ἀνάκτορο τῆς Φαιστοῦ:

CMS II. 5, 297' PHILLIPS 1991, 721 ἀρ. 335.

4) Τὴ ΜΜ 11 πλαστικὴ σφραγίδα ἀπὸ ἀμέθυστο τῆς

ἰδιωτικῆς συλλογῆς Ηοπ. Robert Erskine: CMS V111,

109' PHILLIPS 1991, 249, ἀρ. 429, κατὰ τὴν ὁποία

πρόκειται γιὰ ἔργο ἀνατολικῆς προελευσης.

5) Τὴ ΜΜ 111A φακοειδὴ σφραγίδα ἀπὸ κορναλίνη

(πρώην Συλλογὴ Μητσοτἀκη), μὲ προέλευση τὴν Κρη-

τη, στὴν ὁποία ὁ πίθηκος ἀποδίδεται μὲ τὸν τρόπο τῶν

νὰ προστεθοῦν καὶ τὰ χρυσᾶ σκουλαρίκια ἀπὸ τὸν

«θησαυρὸ τῆς Αἴγινας», στὰ ὁποῖα παρισιἀνοκται δύο

περίοπτοι ὀκλάζοντες μπαμπουίνοι μὲ τὴ ράχη τοῦ

ἑνὸς γυρισμένη στὴν πλάτη τοῦ ἄλλους HIGGINS 1961,

65, εἰκ. 4Β- HIGGINS 1979, 26, 64, εἰκ. 17- L-\N(i1)();\‘

1990, 416. Γιὰ τὴν πιθανότατη μινωικὴ προέλευση τοῦ

θησαυροῦ καὶ τὴ χρονολόγησή του στὸν 170-160 αἱ.

π.Χ. βλ. LAN(‘.I)()N 1990, 416, μὲ ἐπιφυλἀξεις- Ἑλληνικὸ

κόσμημα, 19 (Κ. AHMAKOIIOYAOY).

41. Πρόκειται γιὰ μία ΜΜ I1-111 σφραγίδα ἀπὸ

ἀχάτη ίῆς συλλογῆς Η. Base1 - M. L. Er1enmeyer, στὴν

ὁποία ἀπεικονίζονται πιθανότατα δύο μπαμπουίνοι:

CMS X, 50- PHILLIPS 1991, 244, ἀρ. 435.

42. PHILLIPS 1991, 253-255. Μὲ ὑβριδικὰ χαρακτη-

ριστικὰ ἀποδίδεται ὁ πίθηκος ο-ιὴ μία πλευρὰ τῆς τρί-

πλευρης σφραγῖδας ἀπὸ τὰ Μάλια (αὐτόθι, σημ. 40

ἀρ. 2).
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Εἰκ. 8. Κρήτη, ίἐοαίαλ-ιορὶκὴ περίοδος. (1. (ιζ/μάγιυμα ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδι( (M.-IRI.\'.-I‘/‘()S [987a, εἰκ. 6)- β. Ἁμάρτης upo-

εἶὶεινσης game-1611c πρωί/δα (M.IRI.\'.-IT()S 1987a, εἰκ. 7.2)~ γ. ἰ-ὶγἰα Τριάδα. υἵἱριἱγιομα (M.IR/.\'.-I‘/‘()S I987a, εἰκ. 7.1 )- ὅ. Km-

σός. υἴἱράγισμα (ιι1.4κι.ν.4-ί(,).ς Ι 987a, εἰκ. 5)- ε. Πιθανῶς-ἀπὸ 1ἰ1Σ111ἔἸ᾿(Ι, z/(Ih'm‘1b'r‘1c(II//)(1)7I5'0’.11()0c(XI-:.\'.-II\'I-.S‘.4REL/ARK)!' I 958,

m’v. XII, ἀρ. 359)- (Π. Ζάιφοξ, οᾳράγωμα (M.IRI.\’.I‘/‘()S [987(1, ί-ἰκ. 5)- ζ. Καλύβια <1)(ἴι(τιοίτ.χριυοὸ (ιζ/ραγισιικὸ (ya/[(111115Ἰ (CMS

1Ἰ 3, 103)‘ 11. Πιθανῶς ἀπὸ Ἰοί Πρίιοιἲ, άμιτὶ-ϊαὶοειδὴς (ιτ/,ικηἼδόλιθυς (ΜυπιΙλἴῆ/Ὁδ᾿ 1987α, εἰκ. -Ι,4).

του. Στὴ σφραγιδογλυφία -μὲ τὰ περισσότερα παραδείγματα χρονολογημένα στὴν ΥΜ 1—

ἀπαντᾶ συνήθως ὀκλάζων (εἰκ. 81α)43, σε στάση σεβίζοντος μπροστὰ ἀπὸ γυναικεῖες κυρίως

μορφές (εἰκ. 8Ξε-ζ)44 ἢ ἑκατέρωθεν ἀμφίκοιλου βωμοῦ (εἰκ. 8Ξγ) καὶ δίωτου τελετουργικοῦ

43. Βλ. 1) Τὸ ΥΜ Ι σφραγισμα ἀπὸ τὰ Χανιά: ΠΛ-

ΠΑΠΟΣΤΟΑΟΥ 1977, 50-51 ἀρ. 7 πίν. 18-19.7- MARI-

NATOS 19870:, 128 σημ. 16 ἀρ. 11- PHILLIPS 1991, 244.

484 ἀρ. 110.

2) Τὸ ΥΜ ΙΒ σφράγισμα ἀπὸ τὴν Ἁγία Ἱ᾿ριἀδα: I’M 11,

six. 492b- MARINA'IὉS 1987a, 127-128 six. 6‘ PHILLIPS

1991, 244, 384-385 ἀρ. 24. Η ΜΑκΙΝΑὙοδ 1987α, 127-

128 θεωρεῖ ὅτι ἡ κατὰ μόνας ἀπεικόνιση τοῦ πιθήκου

στὰ παραπάνω παραδείγματα σχε-ήζε-ιαι μὲ τὴν ἰδιαί-

τερη σημασία ποῦ εἶχε τὸ ζῶσ.

3) Τὸ ΥΜ I σφράγισμα ἀπὸ τὰ Χανιὰ μὲ παράσταση

δύο ἀντιθετικὰ ὀκλαζόντων πιθῄκίὴνῖ ΡΙΝΙ 1983, 48

σημ. 31- PHILLIPS 1991, 244, 486 ἀρ. 111.

4) Θὰ πρέπει νὰ σημειωθεῖ ἀκόμη τὸ χρυσὸ δαχτυλίδι

ἀπὸ τὸν μυκηναϊκό «Θησαυρὸ τῶν ᾿.-Χηδονκῖ)ν», με σφεν-

δόνη σε σχῆμα ὀκλάζοττος πιθήκσυ, τὸ ὁποῖο θεω-

ρεῖται ἔργο μινωικῆς κατασκευῆς καὶ χρονολογεῖται

στὴν ΥΜ Ι περίοδο: ΔΗΜ.-χκ(ἰ)π(᾿)ν.χ()γ 1996, 74 ἀρ. β.

44. Βλ. 1) Τὸ ΜΜ I11-YM 1 σφράγισμα ἀπότὴ Ζά-

κρο, τὸ ὁποῖο ἀποτελεῖ τὸ πρωιμότερο παράδειγμα

ἀπεικόνισης πιθήκου σε σκηνὴ λατρείας ΡΜ 11, 764

εἰκ. 4923- ΤΑΜἌκι 1985, 273- ΜΑκιχΑ-Γοθ 1987α. 127

εἰκ. Γ). Ι- PHILLIPS 1991, 244-245. 461 ἀρ. 89. Η ἀπο-

ψη τῆς M.\R11\‘;\'1'()s 1987(1, 127-128, καὶ τῆς PHILLIPS

1991, 244 ὅτι ἐδῶ ὁ πίθηκος εἶναι μᾶλλον τὸ ἀντικεί-

μενο τῆς λατρείας, δεδομένου ὅτι εἰκονίζεται σὲ κλί-

μακα μεγαλύτερη ἀπὸ ἐκείνη τ ί1ς γυναικείας μορφῆς,

δύσκολα γίνεται ἀποδεκτἠ. Γιὰ τὶς παραμέηωυς ποὺ

πρέπει νὰ ληφθοῦν ὺπόψη, προκειμένου σὲ μιὰ πολυ-

πρόσίιπιη λατρευτικὴ συνθέση νὰ ἐντοπισθεῖ μὲ τὴ με-

γαλύτερη δυνατὴ ἀσφάλεια ἡ μορφὴ ἐκείνη ποὺ δέχε-

ται τὴ λατρεία βλ. καὶ WΙ-ΞΙ)Ι)Ι-᾿. 1992-1993.

2) Τὸ ΥΜ ΗΙ σφράγισμα ἀπὸ τὴν Κνωσό, γνωοτὸ καὶ

ὡς σφραγισμα τοῦ Νεαροῦ Μινωταύρου, στὸ ὁποῖο

ἀποδίδεται δεξιὰ πιθανότατα πίθηκος καθιστὸς σὲ

π-ιυσσόμενο κάθισμα, ἔχοντας Σιὰ ἀριστερά του ἀπο-

σιιασματικὰ σωζόμενη μορφὴ με ἀδιευκρίνισ-ιο φυλο

καὶ καθιστὸ μικρὸ ζ(ἶ)(): ΡΜ 11, 763 εἰκ. 491- Πᾼ-ΥΓΩΝ

I947, 523‘ ΤΛΜν-τκι 1985. 273- M.-\R1.\'.-\'1‘()$ 19870. 127

six. 5. 2- PHILLIPS 1991, 244-245. 506 ἀρ. 122. Ἐξαι-

τίας οἷὴς Σιάσης τοῦ πιθήκου θεωρεῖται καὶ ἐδῶ ὅτι

αὐτὸς ἀποτελεῖ τὸ κέντρο τῆς λατρείας MARINATOS

1987(1. 127- PHILLIPS 1991. 244-245. Βλ. ἀντίθετα

’1‘.-\.\I\'.-\kI 1985. 273.
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Εἰκ. 9. Κι-ἰίυός. Ἰὴη-οηὶιιϊ/ἰα ἐτί «ΚροκουιὴΙέἍ-Ἑῖἲ Πιθήλτίν» (ΕΓΗ/,Υ I999, 24 7).

Εἰκ. 10. Kmimic. «Οἰκ/(ι Ἰίἷ>1᾿ ᾿1Ἶιζὶ-())7)(!ζ/ῆθ1᾿». Ἰ᾿οιχογραᾳτι μῖ- ‘Ioi'c [ιιθήκιητς καὶ τὰ πουλιά ((}.~I.HI-:R(‘).\' 1968).

3) Τὸν ΥΜ Ι ἀμυγδαλοειδὴ σφραγιδόλιθο τῆς Συλλο-

γὴς Γιαμαλἀκη, πιθανὸν ἀπότων Πραοἀ, ὅπου ὁ πίθη-

κος σεβίζει μπροστὰ ἀπὸ ἀνδρικὴ μορφή: Χι-ΝΛκι-

θ-ικῆιτἇχκιοι 1958, (31-62. ιήν. νηὶ ἀρ. 372- MARIN-\-

‘I'US 1987a, 125-127, εἰκ. 4 ἀρ. 4- PHILLIPS 1991, 245,

762 ἀρ. 374.

4) Τὸν ΥΜ Ι φακοειδὴ σ(1)ραγιδόλιθο ίί1ς Συλλογῆς

Γιαμαλάκη, ἴσως ἀπὸ τὴ Ση-ιεία, στὸν ἄπιστο ὁ ιήθηκος

ὀκλάζει μπροστὰ ἀπὸ γυναικεία μορφὴ κρ(π(ί)νιας σιἀ

χέρια του ἀγγετοΞ Χιἒ.ἴκ᾿.-χκι-ὃἘ-ικι-᾿.Ι,Ι.-χκ1()ἰ᾿ 1958, 58. πίν.

ΧΠ ἀρ. 359' MARINA‘IὉS 19870. 125-1213 εἱκ. 4 ἀρ. 3-

PIIILLIPS 1991. 245, 802 ἀρ. 406.

5) Ἰ᾿ὸ ΥΜ ΠΙΑ χρυσὸ σιρραγκπικὸ δαχτυλίδι ἀπὸ τὴ

νεκρόπολη των καλυβίων οἷὴς Φαιστοῦ pi: παράσταση

σεβίζον-ιος πιθήκου ἀνάμεσα σε μία καθιστὴ γύναι-

κεία μορφή. προφανῶς θεά, καὶ μία ὄρθια λατρεύ-

τρια: ΡΜ Π 763-764 εἱκ. 492' '1‘.—\M\‘.-\KI 1985, 273'

(ΙΑ/[ὃ᾿ Π 3. 103' MARIXA‘IὉS 1987a. 125-126. εἰκ. 4 ἀρ.

2. Η PHILLIPS 1991. 246. 437-438 ἀρ. 7() τοποθετεῖ

ὡστόσο τὴν κατασκευὴ τοῦ δαχτυλιδιοῦ στὴν ΥΜ Ι

περίοδο. B.\. καὶ \\'I-‘.I)I)1-‘. 1992-1993. 199-200.

(;) Ἰ᾿ὸ ΥΜ 1B σ(1)ρἀγισμα ἀπὸ τὸ Κασιεΐλλι Χανίων pi:

ιιαρἀσ-ιαση τριῶν ἢ τεσσάρων ὄρθιων πιθήκων σε περι-

μετρικὴ διάταξη (.‘MS V. 233' H.\I.I-\(;I-'.R 1973. 24 καὶ

FP—

σημ. 13. ιήν. ιν- Ἄ11.-\1|0.‘.‘.'I‘().\()Y 19/1, 51' PHILLIPS

1991, 245, 487 ἀρ. 112- H.-\LI.-\(;F.R 1996, 43, 103.

7) Τὸ YM/YE ΗΙ σφραγισμα ἀπὸ τὴν Πὐλο μὲ παρά-

σιαοη σεβίζοντος πιθήκου μπροστὰ ἀπὸ γυναικεία (;)

μορφὴ (:MS Ι, 337- ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1966, 12, πίν. 12y-

'1‘.-\M\'.‘\KI 1985, 272-273. Η σφραγῖδα ἀπὸ Τὴν ὁποία

προέρχεται θεωρεῖται ἔργο μινωικῆς κατασκευῆς ἢ

ὁπωσδήποτε μινωικῆς ἐμπνεύσεως ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ

1966, 12.

8) Ἐξαίρεση, ὡς πρὸς τὸ ἰδιαζόκ-τ(ι)ς σημαντικὸ θέμα

του, ἀποτελεῖ ὁ ΥΜ ΗΙ (;) φακοειδὴς σφραγιδόλιθος

ποὺ βρέθηκε I<0\1(‘1(rti) μεγάλο κυκλικὸ χοροσ-ιάσι τῆς

Κνωσοῦ καὶ φέρει παράσταση ὀρχούμενης γυναικείας

μορφῆς δίπλα 0i: πίθηκο, ὁ ὁποτος, ὄρθιος στὰ πίσω

πόδια του, φαίνεται ἐπίσης νὰ χορεύει: WARREN 1978-

1983. 69 εἱκ. 34. 35' VVARR1-ZX 1984, 320.

Ἀπὸ τὸν κατάλογο θὰ πρέπει ἴσως νὰ ἀφαιρεθεῖ τὸ

δαχτυλίδι (,‘MS 1 Supp1. 114. στὸ ὁποῖο ἡ MARINA‘I‘(')S

1987a. 125-126 εἰκ. 4 ἀρ. 1 ἀναγνωρίζει μορφὴ πιθη-

κου μπροστὰ ἀπὸ καθιστὴ γυναικεία μορφή. Θὰ πρέ-

ιιει νὰ σημειωθεῖ ὅτι στὴ μορφὴ ποὺ ἑρμηνεύεται ὡς

πίθηκος ἀπουσιἀζει ἡ οὐρά. κάτι ποὺ δὲν ἀπακτᾶ διῌη

φορὰ στὴν αἰγαιακὴ εἰκονογραφία. B.\. καὶ PHILLIPS

1991. 257 σημ. 97- \\’I-‘.I)I)I-‘. 1992-1993, 199 σημ. 145.
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ἀγγείου (εἰκ. 8:β)45. Σύμφωνα μὲ τὴν προταθεῖσα ἑρμηνεία, ὁ πίθηκος συμμετέχει ΟΤὶς πα-

ραστάσεις αὐτὲς ὡς (τυνοδός-ἀκόλουθσς τῆς θεότητας, λειτουργία ποὺ ἀντιστοιχεῖ σ᾿ ἐκείνη

τοῦ μινωικοῦ δαίμονα ΤἒΗι1ί4β.

Στὴν περίοδσ τῶν νέων ἀνακτόρων ἡ μορφὴ του πιθήκου εἰσέρχεται καὶ στὸν συμπυ-

κνωμένο (Ἰιφηγηματικὸ λόγο τῶν τοιχογραφιῶν. Τὸ πρωιμότερο παράδειγμα συνιστᾶ ἡ

συνθέση τῶν «Κροκοσυλλεκτῶν Πιθηκων» (εἰκ. 9) ἀπὸ τὴ βόρεια πτέρυγα τοῦ ἀνακτόρου

τῆς Κνωσοῦ, ὅπου τὰ ζῶα εἰκονίζονται σὲ βραχῶδες τοπίο, ποικιλμένο ἀποκλειστικὰ μὲ

ἄνθη κρόκου47. Σὲ ποικίλες δ[᾿)αστηριότητες δίπλα σὲ ποτάμια ἢ ρυάκια, μέσα σὲ ὁργια-

στικὴ βλάστηση ἐμφανίζονται πίθηκοι καὶ στὴ λίγο μεταγενέστερη τοιχογραφία ἀπὸ τὴν

«Οἰκία τῶν Τοιχογραφιῶν» (εἰκ. 10)48. Καὶ στὶς δύο περιπτώσεις θεωρεῖται ὅτι ἀποδίδονται

μέσα σὲ κήπους, εἴτε ὡς ἐξωτικὰ ζῶα μεταφερθέντα στὰ ἀνάκτορα, στὸ πλαίσιο τῶν ἐμπο-

ρικῶν συναλλαγῶν τους μὲ τὴν Αἴγυπτο ἢ τὴν Ἀνατολὴ, εἴτε ὡς τμῆμα του μινωικοῦ ἰδεατοῦ

τοπίου στὸ ὸποῖσ ἡ παρουσία τῆς θεότητας εἶναι κυρίαρχη, χωρὶς ὄμως ἡ ἴδια νὰ ἐπιφαίνε-

ται49. Οἱ κνωσιακὲς αὐτὲς τοιχογραφίες ἀνακαλοῦν, χωρὶς ὡστόσο νὰ μιμοῦνται, ἀντίστοι-

χες ζ(ι)γραφικὲς συνθέσεις τῆς Αἰγυπτου, στὶς ὸποϊες οἱ παραστάσεις τόσο τῶν μπαμπουίνων

όσο καὶ τῶν κερκοπιθήκων εἶναι πιὸ κοντὰ στὴν πραγματικὴ εἰκόνα τοῦ ζῴου καὶ ἔτσι τὰ

εἴδη ταυτίζονται πιὸ εθκολαἇθ.

Στὴν αἰγαιακὴ εἰκονογραφία τῆς νεοανακτορικῆς περιόδου ὁ πίθηκος ἀποδίδεται μᾶλλον

μὲ ὑβριδικὰ χαρακτηριστικά, σῶμα ραδινό, λεπτὴ μέση, μακριὰ σκέλη καὶ μακριὰ ἐπίσης

οὐρὰ -στοιχεῖα ποὺ προσιδιάζουν στὸν κερκσπίθηκο- καὶ κεφάλι ἐπίμηκες ποὺ θυμίζει

μπαμπουίνοὖὶ. Ἀξι()σημεί(ι)το ἐπίσης εἶναι καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι ἀπουσιάζουν τὰ διακριτικὰ

τῆς ἡλικίας, τοῦ φύλου ἢ κάποιου συγκεκριμένου ρόλου στὶς παραστάσεις ἐκεῖνες ὅπου οἱ

πίθηκοι ἀπεικονίζονται ὡς ὁμάδα, ἐνῶ εἶναι ἐμφανὴς ὁ ἐξανθρωπισμὸς τοῦ ζωου τουλάχι-

στον ὡς πρὸς τὶς ἀναλογίες καὶ τὴ στάση52.

-15, B.\. τὴ φακοειδὴ ΥΜ Ι σφραγῖδα τῆς Συλλογῆς

1ίαμαλἀκη ἴσως ἀπὸ τὴ Φαισ-ιὸ μὲ δύο πιθηκους ἐκα-

τέρωθεν δίωτου τελετουργικοῦ ἀγγείου: X1:.\‘.-\KI -

S.\1\'1{1.1-\R1()1‘ 1958. 56 ἀρ. 355- M.-\I<Ix.-\'I'ns 1987a.

I28. εἰκ. 7.2- PHILLIPS 1991, 245, 729 ἀρ. 343 καὶ τὸ

ΥΜ ΙΒ σφραγισμα ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα μὲ δύο πιθη-

κους ἑκατέρωθεν ἀμφίκοιλου βωμοῦ: LI-2\'I 1925-1926.

99. εἰκ. 70- M.-\RI.\'.-\'I'(Is 19870. 128. εἰκ. 7.1᾿ PHILLIPS

I991. 244. 384 ἀρ. 23.

46. N1.-\R1.\'.-\‘1‘()8 1987a. κυρίως 130- M.-\R1.\'.-\'1‘()8

1987B. 419-420- PHILLIPS 1991, 245-247' MARINA'IὉS

47. PM Ι, 265-266, τήν. 1V" PENIILLIIL‘RY 1939. 131.

ιήν. XXV.1- (ΣΛΜῆκοχ 1970. 163-166- Ηοοι) 1978, 48-

-19,εἰκ. 27- Πᾼ-Η-ΩΝ 1947- 1;\I.\II-:R\\'.-\IIR 1990, 41-42.

ήίν. 1()-!1. 170 ἀρ. 1 μὲ συγκεντρωμένη βιβλι()γρα(1Ἰία.

48. PM 11. 2. 447-450, εἰκ. 262. 264, 270, 272, 275.

ιήν. Χ-ΧΙ- ΡΜ ΠΙ, ιήν. ΧΧΠ᾿ (Ξ.<ν;νιεκ()κ 1968- IMMLR-

\\'.\IIR 1990, 42-46. εἰκ. 16. 170 ἀρ. κατ. 2 μὲ συγκεν-

τρ(ι)μένη βιβλιογρα(1)ίά Κρήτη - Λἵγυππχ. 298-299 ἀρ.

293 (E. M11.—\.\‘()Y).

49. M.-\R1.\'.-\’1'()$ 198701, 1215-129 Πᾼ-ΧἹὨΧΟΣ 1987,

194. B.\. ἀντίθετα ΠΑπ.-νποΣ-ί(,).ν(ἳ)ν 1977, 50-51.

50. Βλ. (Ξἒὢιι-ἰὴοχ 1968. 19σημ. 49- PHILLIPS 1991.

248 σημ. 82.

51. Ὅπως συμβαίνει στὴ σύνθεση ἀπὸ τὴν «Οἰκία

τῶν Τοιχογραφιῶν» (tin. σημ. 48), ἀλλὰ καὶ στὰ σφρα-

γίσματα ἀπὸ τὴ Ζάκρο (fin. σημ. 44 ἀρ. 1) καὶ τὴν

Ἁγία Τριάδα (όπ. σημ. 45) ἢ στὸ σφραγιστικὸ δαχτυ-

λίδι ἀπὸ τὰ Καλύβια τῆς Φαιστοῦ (όπ. σημ. 44 ἀρ. 5).

Κατὰ τὸν CAMERON 1968, 5, οί ἀπεικονιζόμενοι στὴν

τοιχογραφία τῆς «Οἰκίας τῶν Τοιχογραφιῶν» πίθηκοι

ἀνήκουν στὸ εἶδος (L'ermpitherus Ae1hiops (1et/Imps ἢ Cer-

mpiI/mwx aethiopx Mum/us:

52. Η ἡλικία καὶ τὸ φύλο δὲν δηλώνονται οὔτε

στὴν αἰγυπτιακῇ εἰκονογραφία. Μόνο σὲ λίγες περι-

πτώσεις ἀποδίδεται ἡ «χαίτη» τοῦ ἀρσενικοῦ Ρῃρίο ha-

»καίῃ-(ις μὲ κον-ιὲς κατακόρυφες γραμμές.
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Ὡς πρὸς τὴν «ἀναζῂχ)γόνηση» τῆς εἰκον()γρά([)ησης τοῦ πιθήκου στὴ νεοανακτορικὴ

Κρήτη, ἄξια ὑπομνηματισμοῦ μοιάζει καὶ ἡ ἐπίδραση ἐξ Ἀνατολῶν. Ἴἐνδειξη προσφέρει

ὁ ἀνατολικὸς σφροιγιδοκύλινδρος ποὺ βρέθηκε σὲ τάφο τοῦ ΓΙόρου Ἡρακλείου σὲ περι-

βάλλ(ῖ>ν ΜΜ II1-YM 153. Μὲ παράσταση πιθήκου ὡς λατρευτοῦ μπροστὰ ἄποτὸν θεὸ ἳΩρο,

τὸν ὅποιο πλησιάζουν ἐπίσης ὡς λατρευτὲς ἕνας Αἰγύπτιος καὶ ἕνας Σύρος μονάρχης, ἡ

σφραγῖδα αὐτὴ χαρακτηρίσθηκε ἀμιγοῦς συριακῆς ἢ συρο-(Ἰιιγυπτιακὴς τεχνοτροπίαςἯ,

γιὰ νὰ ἀποδοθεῖ πρόσφατα σὲ ἐργαστήριο τῆς Βύβλουὗὗ. Ἀκόμη μία ἔνδειξη, ἐντελῶς

ἔμμεση αὐτὴν τὴ φορά, δίνουν ἑπτὰ σφραγίσματα σὲ πήλινο δίσκο, στὰ ὁποῖα εἰκονίζονται

τρεῖς πίθηκοι. Στὴ μία ὄψη τοῦ δίσκου ποὺ βρέθηκε στὰ Χανιὰ μαζὶ μὲ YM 1 καὶ YM Πιά

κεραμικὴ ὑπάρχει ἐπιγραφὴ σὲ γραμμικὴ Α, ἡ ὁποία διαβάσθηκε ὡς ka-na-ni-ti (χα-

ναανιτικός)5β.

Ἀπὸ τὴ σφαίρα ὅλων αὐτῶν τῶν ἐπιρροῶν φαίνεται ὅτι δὲν ἀπουσιάζει οὔτε τὸ Ἀκρω-

τηρι, οἱ σχέσεις τοῦ ὁποίου μὲ τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴν Ἀνατολὴ θεωροῦνται πλέον βέβαιες57.

Στὴν τοιχογράφηση τόσο τῶν ἰδιωτικῶν ὅσο καὶ τῶν δημόσιων κτηρίων τοῦ οἰκισμοῦ ἱ) πί-

θηκος ἀποτελεῖ μᾶλλον ἕνα ἰδιαίτερα ἀγαπητὸ Θέμα, δεδομένου ὅτι ἐμφανίζεται σὲ τέσσε-

ρις συνθέσεις, δύο φορὲς στὴν Ξεστὴ 3, μία στὸ Κτήριο Β καὶ μία στὸν Τομέα Α.

Στὸ δωμάτιο 6 του Κτηρίου Β οἱ πίθηκοι παριστάνονται σὲ βραχῶδες τοπίο ὡς ἀγέλη,

ἄλλοτε νὰ ἀναρριχῶνται καὶ ἄλλοτε νὰ τρέχουν στὸ ἔδαφοςἷὶθ. Ἐξαιτίας τῆς ἀποσπάσμα-

τικῆς διατηρησης τῆς τοιχογραφίας δὲν γνωρίζουμε ἂν περιεῖχε καὶ ἄλλες εἰκονιστικὲς

μονάδες, πολὺ περισσότερο ἐφόσον ἡ σύνθεση μὲ τὰ μοσχάρια ἀπὸ τὸ ἴδιο δωμάτιο ἔχει

ἀποσυνδεθεῖ ἀπὸ τὴ συγκεκριμένη παράστασηἇθ. Τὸ τοπίο, σύμφωνα μὲ ὁρισμένους μελε-

τητές, θεωρεῖται θηραϊκὸ καὶ εἰκάζεται ὅτι εἶχε ἀπομονωθεῖ προκειμένου νὰ ζοῦν οἱ πίθη-

κοι ἐλεύΘεροιβθ. Καὶ τοῦτο ὡς ἀπάντηση στο ἐρώτημα ἂν οἱ ζωγράφοι εἶχαν δεῖ πιθηκους,

ἀλλὰ καὶ ἂν οἱ ἴδιοι οἱ κάτοικοι τῆς Πόλης τοὺς γνώριζαν ἢ ἀκόμη περισσότερο τοὺς ἐξέ-

θρεφαν. Η συζήτηση ποὺ ἀναπτύχθηκε γύρω ἀπὸ τὸ θέμα ὀφείλεται βεβαίως, ἐκτὸς ἀπὸ

τὴν ἰδιαίτερη συχνότητα ἀπεικόνισης τοῦ πιθήκου στὸ Ἀκρωτηρι, καὶ στὴν ἔντονη φυσιο-

κρατικότητα τῆς συγκεκριμένης τοιχογραφίας. Τὸ σῶμα τῶν ζώων ἀποδίδεται γαλάζια,

53. ΛΕΜΠΕΣΗ 1967.208 πίν. 192- K1-Z.\'.\'.-\ 1969. ιήν.

Ο, 0A, εἰκ. 1-7- M()I.I.I;R 1982, 95-96 εἰκ. 9- (Ξοι.ι.οκ

1986β, 58 ἀρ. 5,65 εἰκ. 5- MARIN-HUS 1987a. 128-129

σημ. 17᾿ L-xxunox 1990, 417 σημ. 53- L-\MBR()1‘-PHII.-

LIPsox 1990, 245 ἀρ. 170, πίν. 5.170- νλχθίῖποοκ-

ινικκπ. 1990,337- CI.IxI: 1991, 39- PHILLIPS 1991.246.

752-7515 ἀρ. 369- ΣἸἈΜΠ(.).ΧΙΔΗΣ - ΚΑΡΕὙΣογ 1998, 94-

95 ἀρ. 72 (N. ΔΗΜΟΠΟΥΑΟΥ).

54. Τὴν πρώτη ἀποψη ὑποστηρίζει ἡ Μλκικλ-ι-οδ

1987a, ὂ.π. καὶ ὁ CLIN1-L 1991, 139. Ἔnoveg‘ αἰγυπτια-

κὲς ἐπιδράσεις ἀναγνωρίζ(᾿)υν οἱ ΚΙ-ΖΝΝΑ 1969-

Μοι.ι.ί.κ 1982, 99' L-\M15R()L‘-PH11.1.1PS().\' 1990, 2-16-

VANSCHOONWIKK1-Z1. 1990.557 PHILLIPS 1991, 245. B.\.

ἀκόμη καὶ Σ᾿ΓΑΜΠ(,).ΧΙΔΗΣ - ΚΑΡΕὙΣΟΥ 1998. 5.”.

55. (I()I.I.();\‘ 19863. 58 ἀρ. 5.

56. B.\. παραπάνω σημ. 44 ἀρ. 6,

57. B.\. (λικε 1994, 51- T1-1.\1-Z15.—\X‘1‘()\' 1994. 54:5-

345- ΔΙ-ΞΒΙ-ΪΠΗ στὸν παρόντα τόμο.

58771er: 11, 12, ιήν. ΒΙ- Them 111, 34, πίν. (SI-62'

ΤΙιιη-(ι 1V, 45-46, ιήν. 11-1-115- Them V, 37-158. ιήν. 1).

91-915' 724W1, m’v. Ἢ- M.-\1’1;\'.-\'I‘().‘_‘. 1969. 170, 188-189.

ιήν. 2-10-241α- MAPIXA‘I‘UX 1970, 195-197, Ηίν. $512-

515- M.~\P1N.—\'1‘().‘.‘ 1971. 214-215. ιήν. 306α-β, 307β,

308- Μὶικιχ-χἲοθ 1988. 109-113, εἰκ. 79 καὶ ἔνθετος

ἔγχρ. πίν. D‘ N'I‘()Y.\I.—\.‘.‘ [9920, 110-111, 120-123, εἰκ.

85-89- ΙΜΜὴκυ-ΛΗκ 1990,42, 185 ἀρ. κατ, 1. Πίν. 12-

13᾿ ’I‘ILI.I:\'.-\.\"I'()I‘ 1992-1995, 147, 1515, 154 ἀρ. 7, πίν.

XXXV11c.

59. M.-\1’1.\'.'\'1'().‘.; 1971, 214-215- N'I‘UYMA); 1992(1,

11 1. Τὴ σύνθεση μὲ τὰ μοσχάρια ἔχει ἀποκαιασ-ιησει

ὡς ἑνιαία μὲ αὐτὴ τῶν πιθηκων, χωρὶς ὡστόσο ἐπαρκὴ

ἐπιχειρηματολογία, ἡ Μ.-ικιλ᾿.>ίΙ᾿().θ᾿ 1988. 109-113. ἔνθ,

ἔγχρ. ιήν. 1).

60. N‘I‘m‘MA: 1992a, 111᾿ΤΙ-᾿..ὶΙ<᾿.Β.-ΧΝἸ᾿()Υ 1994.290.
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Εἱκ. Ι I . Ἀριστερά. Ἁἳφωἰήρι, Κτήριο Β, δῖθμιῂιο 6. Λεἱτιομέρεήι ἀπὸ τὴν τοιχογραφία μὲ τοὺς ιὴθήκοινς. Δεξιά. πίθηκος- ἰοὶ

ri’b‘m'c (Inmpi11wrux (IN/zinps.

χωρὶς ὄμως νὰ γίνεται καμία δήλωσή τῶν λεπτομερειῶν τοῦ τριχώματος. Τὸ στέρνο, ἡ κοι-

λιά, οἱ γλουτοὶ καὶ Τὸ ἐσωτερικὸ τῶν μηρῶν δηλώνονται μὲ λευκὸ χρῶμα, ἐνῶ τὸ τμῆμα

ἀπὸ τὸ μέτωπο ἕως τὸ ρύγχος μὲ μαῦρο. Ο τρόπος μὲ τὸν ὅποιο εἰκονίζονται τὰ χαρακτη-

ριστικὰ τοῦ κεφαλιοῦ, τὸ μαῦρο χρῶμα στὴν περιοχὴ ἀπὸ τὰ μάτια ἕως τὴ μύτη καὶ κυρίως

ἡ λευκὴ ζώνη στὸ μέτωπο (εἰκ. 11) τἄν ἐξαιρέσουμε φυσικὰ τὸ ραδινὸ σῶμα καὶ τὰ ἰδιαί-

τερα μεγάλα ἄνω καὶ κάτω ἄκρα- μᾶς ὁδηγοῦν στὴν ταύτιση τοῦ πιθήκου μὲ τὸ εἶδος Cer-

(opithecus aethiops (εἰκ. 11), τὸ ὁποῖο φθάνει ἕως τὸ μῆκος περίπου τῶν 65 ὲκ. καὶ ζεῖ σὲ μεγά-

λες ὁμάδεςβὶ. Ο συγκεκριμένος ζωγράφος, ὅπως ἔχει σημειωθεϊ, θὰ πρέπει νὰ εἶχε ἀρκετὴ

ἐξοικείωση μὲ τοῦς πιθηκους καὶ τὶς συνήθειές τους, δεδομένου ὅτι ἡ ἐντύπωση ποὺ προ-

καλεῖται δὲν ἀπέχει πολὺ ἀπὸ τὴν πραγματικότηταβἳ. Ὡς πρὸς τὰ δομικά της στοιχεῖα ἡ

τοιχογραφία τοῦ δωματίου 6 τοῦ Κτηρίου Β προσεγγίζει περισσότερο τὴ σύνθεση τῶν «Γα-

λάζιων Πιθἠκων» ἀπὸ τὴν «Οἰκία τῶν Τοιχσγραφιῶν» τῆς Κνωοοῦ, ἂν καὶ στὴν κρητικὴ

τοιχογραφία ἀκολουθεῖται τὸ ἤδη ἀπὸ τὰ τέλη τῆς Μέσης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ διαμορφω-

μένο πρότυπο τῆς ἀπεικόνισης τοῦ ζῴου μὲ ὑβριδικὰ χαρακτηριστικά, ἐνῶ στὸ Ἀκρωτηρι

τὸ εἰκονογραφικὸ πρότυπο του ζωγράφου φαίνεται νὰ εἶναι κοντὰ στὴ φυσικὴ πραγματι-

κότητα. Ἄν μάλιστα λάβουμε ὑπόψη μας τὴν πιθανολογούμενη στενὴ σχέση μεταξὺ

61. B.\. καὶ ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969. 189-190' MAI’INA‘IὉ: (us (᾿(ι[/1᾿!τ!ἐἱιιι.ς, συνώνυμο τοῦ (Ϊ81᾿(ἷο[)1᾿!Ἰὶ(1611.ἳ .ς(ι!)(ιριι.ν.

1970, 195-197, ὁ ὁποῖος ταύτισε γιὰ πρώτη φορὰ τὸ 62. ΙΜΜΕΚἉἉΗΚ 1990. 42- ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 111.

εἶδος τοῦ ἀπεικονιζόμενου πιθήκου μὲ τὸν (Ϊμττορἱίἱιν-
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εἰκονογραφικοῦ προγράμματος καὶ παραγγελι(,)δότη -στὴν περίπτωση αὐτὴ τοῦ ἰδιοκτήτη

τοῦ κτηρίου-, τότε ἴσως θὰ πρέπει νὰ ἀναζητήσουμε τὸ σημασιολογικὸ ἀντίκρυσμα τῆς

Τοιχογραφίας τῶν Πιθήκων στὴν ταυτότητα του τελευταίουβἶθ. Ἴσως, τελικά, ἡ τοιχογρά-

φηση τριῶν τοίχων τοῦ δωματίου 1 ἀπὸ τὸ ἴδιο κτῆριο μὲ ἕξι ζεύγη ἀντιλοπῶν. ξένες καὶ

αὐτὲς στὴν αἰγαιακὴ πανίδα, νὰ συνδέεται ἐσωτερικὰ μὲ τὴν ἐπιλογὴ τοῦ θέματος τῶν

πιθήκων στὸ δωμάτιο 6. Μὲ τὴν εἰκονογράφηση ζώων ἐξωτικῶν, ὁ ἰδιοκτήτης τοῦ κτηρίου

ἤθελε πιθανὸν νὰ προβάλει τὶς σχέσεις του μὲ χῶρες ὅπου αὐτὰ τὰ εἴδη εἶναι οἰκεῖα, χρη-

σιμοποιώντας τὴν ἀπεικόνιση τους ὡς σύμβολσ κοινωνικοῦ status. Ὄmoc; εἶναι γνιοστό, γιὰ

τὴν τοιχογραφία τῶν Πιθήκων ἔχει ἤδη προταΘεϊ ἡ θρησκευτικὴ σημασίαβ4. Ἐκτὸς ὄμως

ἀπὸ αὐτὸ ποὺ σωστὰ εἶχε ὑποστηρίξει ὁ Χρ. Μπουλώτης παλαιότερα, ὅτι δηλαδὴ ἡ ἀ-

ποδοχὴ Θρησκευτικοῦ συμβολισμοῦ γιὰ τοὺς πιθηκους τοῦ δωματίου 6 του Κτηρίου Β θὰ

μᾶς ἐνέπλεκε σὲ μιὰ ἀβέβαιη ἐρμηνευτικὴ περιπέτειαβὗ, εἶναι τὰ ἴδια τὰ δεδομένα ποὺ

καθιστοῦν ἀμφίβολη μιὰ τέτοια προσέγγιση.

Σαφὴ εἶναι τὰ θρησκευτικὰ συμφραζόμενα, ὡστόσο, στὴν παράσταση ποὺ διατηρηθῆ-

κε ἀποσπασματικὰ σὲ τμῆμα τοιχογραφίας ἀπὸ τὸν Τομέα Αββ (εἰκ. 12). Ἐδῶ, σώζονται

τμήματα δύο πιθήκων ἑκατέρωθεν κίονα ποὺ στηρίζει ἀρχιτεκτονικὴ κατασκευὴ σὲ ὑπαί-

θριο χῶρο, πιθανότατα ἱερό, μὲ ἐπῖστεψη ἀπὸ διπλὰ κέρατα καθοσίωσηςβἼ. Τὸ κιονό-

κρανο, σὲ σχῆμα διπλοῦ ἄνθους παπύρου, εἶναι μοναδικὸ στὸ αἰγαιακὸ Θεματολόγιο, ἂν

καὶ συναντᾶται στὴν Αἴγυπτο τόσσ σὲ περίοπτα παραδείγματα ὅσο καὶ σὲ εἰκονογραφικὲς

παραλλαγέςβδ. Τὸ εἶδος τῶν πιθήκων δὲν εἶναι δυνατὸν ὡστόσο νὰ προσδιορισΘεῖ μὲ

ἀσφάλεια, ἐφόσον ἀπὸ τὸν καλύτερα διατηρημένο ἀπουσιάζει τὸ μεγαλύτερο τμῆμα τοῦ

κεφαλιοῦ καὶ ἀπὸ τὸν δεύτερο σώζεται μόνον ἡ οὐρά. Στὸν πίθηκο ἔξω ἀπὸ τὸ ἱερό, μὲ τὰ

χέρια σὲ στάση σεβίζοντσς, ἐπαναλαμβάνεται τὸ γνωστὸ ἀπὸ τὴ μινωικὴ τέχνη θέμα τοῦ

λατρευτοῦ μπροστὰ σὲ ἱερὸ ἢ βωμόβ9. Η παρουσία ἑνὸς δεύτερου πιθήκου στὸ ἐσωτερικὸ

τῆς κατασκεψῆς, χωρὶς φυσικᾶ νὰ ἀποκλείεται ἡ ὕπαρξη καὶ ἄλλων, ὁδήγησε τὴν Μαρινά-

του στὴν ὑπόθεση ὅτι στὴ συγκεκριμένη παράσταση τὰ ζῶα ἀποδίδονται ὡς ἐκπρόσωποι

τῆς μεταβατικῆς βαθμίδας μεταξὺ πραγματικοϋ καὶ μὴ πραγματικοῦ, ἀνθρώπινου καὶ

θείου, νὰ συμμετέχουν μᾶλλον σὲ κάποιο τελετουργικὸ δρώμενο σχετικὸ μὲ προσφορὰ ἢ

σπονδὴ στὴ θεότητα70. Ἴσως μάλιστα ἡ ἀπεικόνιση παπυρόσχημου κιονοκράνου νὰ μὴν

εἶναι ἄσχετη μὲ ὅ,τι ἡ σύνθεση αὐτὴ σημαίνει. Ο εἰκαζόμενος θρησκευτικὸς συμβολισμὸς

τοῦ παπύρου καὶ ἡ σχέση ποὺ μοιάζει νὰ ἔχει μὲ τὸν κύκλο τῆς βλάστησης καὶ τὴν εὐφορία

63. Γιὰ τὴ σχέση αὐτὴ καὶ τὴ σημασία ποὺ ἔχει ἡ

ἀποκωδικοποίησή της, προκειμένου νὰ ἐπιτευχθεϊ ἡ

καλύτερη ἑρμηνευτικὴ προσέγγιση τῶν τοιχογραφη-

μένων συνόλων βλ. Βουλαῖος 1980- Ηλσσ 1985- Μπογ-

ΑΩΡΗΣ 1992, κυρίως 92-93- ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 1995, 24-32-

Ρ.-χι»Α(;ι-.()κ(᾿.ι()ῆ 2000, 964-965.

64. MARINA‘IὉS 1988, 109-113.

65. ΜΠΟΥΛΩἸἨΣ. 1992, 90-91.

66. Them 11, 58-54 εἰκ. 43- ΜΑΡΙΝΑἸὍΣ 1968, 126-

127 εἱκ. 10- ΜΑΚΙΝΛἹὈδ 1987β- MARINATOS 1988, 109

εἰκ. 77- ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 184, 186 εἰκ. 147- ΤΕΑΕΒΑΝ-

‘1‘()\' 1994, 247, 248, 270-271, εἰκ. 59.

67. Τὴν κατασκευὴ θεωροῦν ὡς βωμὸ οἱ ΝἸ᾿(᾿)ΥΜΑΣ

1992α, 184- ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 270-271- ΜΑΒΙΝΑΤΟθὶ

1988, 109. Η MARINATOS 19878, 418 ἑρμηνεύει,

ὡστόσο, μὲ ἐπιχειρηματολογία τὴν ἴδια κατασκευὴ ὡς

ἱερό. Γιὰ τοὺς τύπους μὲ τσὺς ὁποίους ἀπαντοῦν οἱ

μινωικοὶ βωμοὶ βλ. RL'TKOWSKI 1986. κυρίως 106.

68. Βλ. ΜλκιΝΑτοε 1987β, 418 σημ. 12.

69. Γιὰ τὸ θέμα βλ. MARIN-HUS 1987β, 418-419 καὶ

σημ. 13-14- MARINA'ms 1993, 184-188.

70. ΜτὶκΙΝ.ὖχ᾿1᾿(,)5 1987β, κυρίως 419-420.
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Εἰκ. Ι 2. Ἁκρωῖήρὶ, Τομέας Α. Τμῆμα τοιχογραφίας μὲ

παράσταση «σε/τζόνῖων» πιθήκων (τὰ περιψάμμαῖα nin-

ιὴθήκἵυτ- ἔχουν τονιστὴ ὥστε νὰ γίνουν σαφέστερον τὰ εἰκο-

νιζόμἔ-να).

τῆς φύσης Θὰ μᾶς ὁδηγοῦσαν εὔλογα στὴν ὑπόθεση τῆς ἐσωτερικῆς του σχέσης μὲ τὴν

παράσταση τῶν πιθῆκων71. Σὲ πρόσφατα δημοσιευμένο τμῆμα τοιχογραφίας ἀπὸ τὴν

Ἁγία Τριάδα τῆς ΥΜ I1-IIIA1 περιόδου παριο-τᾶνεται στὴν ἄνω ζώνη κατασκευὴ μὲ ἐπί-

σ-τεψη ἀπὸ κέρατα καθοσίωσης, Κίονες μὲ κιονόκρανα σὲ σχῆμα κρινοπάπυρου καὶ πομπὴ

λατρευτριῶν, οἱ ὁποῖες φέρουν τὸ δεξὶ χέρι στὸ μέτωπο, βρίσκονται δηλαδὴ στὴ γνωστὴ ἀπὸ

τὴ μινωικὴ εἰκονογραφία στᾶση τοῦ σεβίζοντος72. Συναφὴς εἶναι καὶ ἡ ἀπεικονιζόμενη

σκηνὴ σὲ τμῆμα μιᾶς ὑστερομινωϊκῆς ἑλεφαντοστέινης πυξίδας ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα, στὴν

ὁποία μπροστὰ ἀπὸ δύο ἀνάλογες κατασκευὲς προβάλλουν στερεωμένοι ἐπάνω σὲ δύο χα-

μηλὰ βάθρα τρεῖς κίονες μὲ φυτικὰ κιονόκρανα73. Οἱ γυναικεῖες μορφὲς ποὺ ἀποδίδονται

ἀνάμεσα στοὺς συνδεόμενους μὲ γιρλάντες κίονες εἶναι καθισμένες στὶς φτέρωνεςτους καὶ

ἔχουν τὰ χέρια προτεταμένα. Η συγκεκριμένη παράσταση ἔχει συνδεθεῖ βεβαίως μὲ ἱερο-

πραξίες τελούμενες μπροστὰ ἀπὸ ἱερὸ ἢ βωμό, καθόλου ἀπίθανο μάλιστα νὰ σχετίζεται μὲ

ἀπόδοση τελετουργικοῦ χοροῦ, πολὺ περισσότερο ἐφόσον τὰ μαλλιὰ τῆς μίας μορφῆς προ-

δίδσυν ἔντσνη κίνηση. Ὅπως κι ἂν ἔχουν τὰ πράγματα, καὶ στὰ τρία παραδείγματα ὺπσκρό-

πτεται, ὡς φαίνεται, ἡ ἴδια συμβολιστικὴ ἀξία- στὴν περίπτωση μάλιστα τοῦ Ἀκρωτηρίσυ ἡ

παρουσία τῶν πιθήκων πιθανὸν νὰ τὴν ὑπογραμμίζει ἀκόμη περισσότερο.

71. Γιὰ τὸν πιθανὸ συμβολικὸ χαρακτῆρα τοῦ πα-

πθρου στὴ μινωικὴ εἰκονογραφία βλ. WARREN 1985,

200-201- ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 151, 248. Ο πάπυρος

ἀποτελοῦσε ἄλλωστε στὴν Αἴγυπτο ἔμβλημα τῆς θεᾶς

Wazet ἢ Butt), τῆς θεᾶς τῶν φιδιῶν του αἰγυτπιακοῦ

Δέλτα: ΡΜ Ι, 509-510, 705- ΡΜ112, 776. Ἀπὸ αὐτὴν τὴν

ἄποψη ἀποκτᾶ ἰδιαίτερη σημασία fἸ απεικόνιση παπυ-

ρόσχημου κιονοκράνου σὲ ὑπαίθρια ἱερό, στὸ ὁποῖο θὰ

συντελοῦνταν καὶ τελετουργίες σχετικὲς μὲ τὸν κυκλο

τῆς βλάστησης καὶ τὴν ἀναγένὟ-ηση τῆς φύσης,

72. Punt»; 1955, 127 ἀρ. 28- IMM1-ZR\V.-\HR 1990,

181- TEA1-ZBAN'IὉY 1994, 271- M11.1‘1‘|-‘.I.L() 1998, 142-

148 εἰκ. 35, 309-320, πίν. 10, ἔγχρ. πίν. Μ.

73. Κιΐ-ίκοινθκι 1973, 148-153, πίν. ΧΧΠΙ- Μπ.ι-

᾿Π᾿.[.1.() 1998, 313. Η ἀναφερόμενη ἀπὸ τὸν Mi1itc11o

σκηνὴ ποὺ κοσμεῖ μία ἐλεφαντοστέινη πυξίδα ἀπὸ τὶς

Μυκήνες θὰ πρέπει νὰ ἀποσυνδεθεῖ ἀπὸ τὴ συγκεκρι-

μένη ὁμάδα, δεδομένου ὅτι ἀνάμεσα στοὺς ἄνδρες ποὺ

ὁδηγοῦν σφίγγες ἀποδίδεται παπυρόσχημο φυτικὸ

στοιχετο, τοῦ ὁποίου τὸ στέλεχος σὲ καμία περίιπωση

δὲν παριστάνει Κίονα.
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Εἰκ. 13α. Ἀφφωῖήρὶ, Ξεστὴ 3, (Sm/165110 2. Τμῆμα τῆς ζωζἱῒόροπ μὲ παράιηαοη πιθήκων.

Τὰ πράγματα εἶναι κάπως διαυγέστερα στὴν περίπτωση τῆς Ξεστὴς 3, ὅπου πίθηκοι ἀπει-

κονίζονται δύο φορές: στὴ ζωφόρο τοῦ ὀρόφου του χώρου 274 καὶ τὴ σύνθεση τῶν Κροκο-

συλλεκτριῶν μὲ τὴν καθιστὴ θεὰ στὸν ὄροφο τοῦ δωματίου 3α75. Στὴ δεύτερη ὁ πίθηκος, ἀ-

ποδιδόμενος σὲ κλίμακα σχεδὸν τριπλάσια τοῦ πραγματικοῦ, προσφέρει στὴν καθιστὴ

Πότνια δέσμη ἀπὸ Κόκκινα στίγματα κρόκου, ὄντας ὁ μόνος ποὺ βρίσκεται σὲ ἄμεση σχέση

μὲ τὴ θεά. Η σκηνὴ ἐκτυλίσσεται σὲ ὑπαίθριο χῶρο, ὅπως ὑποδηλώνουν οἱ ἀνθισμένοι ἰώδεις

κρόκοι στὸ βάθὸς τῆς σύνΘεσης7β. Στὰ ἀριστερὰ τοῦ θέατὴ, ἀκριβῶς Πίσω ἀπὸ τὸν Πίθηκο,

μιὰ ἔφηβη ἀδειάζει ἄνθη κρόκων ἀπὸ τὸ καλάθι της σὲ ἕνα πανέρι ποὺ βρίσκεται μπροστὰ

της77. Τὸ μικρὸ καλάθι μπροστὰ ἀπὸ τὸν πίθηκο εἶναι γεμάτο μὲ στίγματα κρόκων, Που προ-

74. Them VII, 25, 27' ΝΤΟΥΜΑΣ 1975, 214-215,

τήν. Ιδββ- M.-\RIN.—\'r(.)s 1988, 109. εἰκ. 78- V.—\NS(2H()()N-

WINKEL 1990, 332, 335, 336‘ ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 128, 134

εἰκ. 95-96- ΤΕΑΙ-ΖΒΑΝὙὌΥ 1992, 61, πίν. 21ά Y()L‘.\'(;F.R

1998, 56, 66 ἀρ. κατ. 28, πίν. 15- RHIAK 1999' MIKPA-

κΗΣ 2000, 167-168 εἰκ. 6- V1.-\(2H()I’()U1.()s 2008. Ὅπως

προκύπτει ἀπὸ τὴν ἔρευνα τοῦ εἰκονογραφικοῦ

προγράμματσς τῆς Ξεστῇς 3 ἀπὸ τὸν Ἀνδρέα Βλαχό-

πουλο, ἡ ζωφόρος μὲ τοὺς πιθήκους θὰ πρέπει νὰ

προέρχεται ἀπὸ τὸν ὄροφο τοῦ δωματίου 2 καὶ ὄχι

ὑποτεθεῖ.

75. Them VII, 32-34- N'IὉYMAE. 1980, 295 εἰκ. 4-

T1-LAEBANTOY 1982, 116 ἀρ. 4β. 7α, six. Ιδ- Downs

1983, 106- M.—\RI.\'..\'ms 1985, 224-226, εἱκ. 6-7- MARI-

.'\'.-\'I‘()S 1987u~ MARINA‘IὉS 1988, 61, 108-109. εἰκ. 40-

ἹἹ-ΞΑΕΒΑΝὍΥ 1988, 140. 147, 152-153, 162-163, εἰκ. 6-

1992-1993, 152. 157 ἀρ. 30. ιήν. XXX1e' ’1-1£.\1-;B.-\.\’-

'r()\' 1994, 177. 372 εἰκ. 64- N'IὉYMAE 1992a, 130-131,

158-159 εἰκ. 122- ἹἜᾉΞΒΑΝτσγ 1992, 60, ιήν. 18, 216-

ΤΖΑΧΙΛΗ 1994, 9-13, 16-17, εἰκ. 1, 5.

76. Τὸ χρῶμα σώζεται μερικῶς μόνο στὰ ἄνθη ποὺ

ἀποδίδωνται πάνω καὶ μέσα στὸ πανέρι, στὸ ὁπστο τὸ

κορίτσι ἀδειάζει τοὺς κρόκους ἀπὸ καλάθι, ἐνῶ σιὰ

ἄνθη τοῦ βάθους, ὅπου διακρίνονται καθαρὰ τὰ σή-

γματα. δὲν ἔχει διατηρηθεῖ, ἀφήνοντας ἀμαυρὸ ἀπο-

τύπωμα. Ἐνδιαφέρον εἶναι ὅτι καὶ ἐδῶ τὰ ἄνθη παρι-

στάνονιαι στὸ σχῆμα ποὺ ἀκολουθεῖται γιὰ τὰ κρίνα

στὴν τοιχογραφία τῆς Ἄνοιξης μπουμπούκια, μόλις

ἀνοιγμένα καὶ πλήρως ἀνθισμένα λουλούδια.

77. Στὸ ἐπάνω μέρος τῆς φούστας της καὶ τὰ βρα-

χιόλια ἔχει χρησιμοποιηθεῖ ἰῶδες χρῶμα, ἀπὸ τὸ ὸπστο

διακρίνονται ἐλάχιστα ἴχνη σιὴ φσύσια. Ἴοπός ἀκρι-

βῶς καὶ στοὺς κρόκους τοῦ βάθους. ἐκεῖ ὅπου ἔχει

ἐφαρμοσθεῖ τὸ συγκεκριμένο χρῶμα ἔχει ἀφήσει θαμ-

ιιὴ τὴν ἐπιφάνεια. Βλ. ΧΡνἕικσπονισγ - ΣΩΤΗΡΟ-

πσγλογ 2003.
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Εἱκ. Ι 3/1. Ἁκρωιήρι, Ξεστὴ 3, δωμάτιο 2. Τμῆμα τῆξ ζωφόρου μὲ ἱῖαράιηαυη ιιιθὴκων.

φανῶς ἔχουν ἤδη ἀποσπαστεῖ ἀπὸ τὰ ἄνθη7ὃ. Ἀπὸ ἐκεῖ προέρχεται ἡ δέσμη τῶν κόκκινων

στιγμάτων ποὺ ὁ πίθηκος προσφέρει στὴν καΘιοτὴ μεγαλοπρεπῆ μορφή, ντυμένη μὲ διάστι-

κτα ἀπὸ κρόκους ἐνδύματα79. Η Πότνια ἀπεικονίζεται τὴ στιγμὴ ἀκριβῶς ποῦ παίρνει μὲ τὸ

δεξὶ χέρι τὴν προσφερόμενη δέσμη, ἐνῶ κρατᾶ ἤδη μιὰ δεύτερη στὸ ἄλλο χέρι. Εἶναι

προφανὴς ἐδῶ ὁ ἔστω καὶ περιορισμένος διηγηματικὸς χαρακτῆρας τῆς σύνθεσης, ἐφόσον

παριστάνονται τρία «ἐπεισόδια»: ἡ συλλογή, ἡ συγκέντρωση του κρόκου καὶ ἡ ἀπόσπαση τῶν

στιγμάτων ἀπὸ τὰ ἄνθη καί, τέλος, ἡ προσφορὰ τοῦ τελικοῦ προϊόντος στὴ Θεάθθ.

Στὸ δημοσιευμένο τμῆμα τῆς ζωφόρου ἀπὸ τὸν ὄροφο τοῦ χώρου 2 (εἰκ. 13) εἰκονίζον-

ται τέσσερις πίθηκοι σὲ βραχῶδες τοπίο ποικιλμένο μὲ ἄνθη κρόκου: ἕνας παίζει τριγω-

νικὴ λύραᾏἷ1 (εἰκ. 13α), ἐνῶ δύο ἄλλοι ἀποδίδονται σὲ ἔντονη κίνηση, ὁ ἕνας τείνοντας ξίφος

(εἰκ. 13β) καὶ ὁ ἄλλος ὑψώνοντας κολεό (εἰκ. 13α), ἀπὸ τὸ ἄκρο τοῦ ὁποίου κρέμεται Θύσα-

νσς, παρόμοιος μὲ αὐτὸν στὶς ἀπολήξεις τῶν τεσσάρων στελεχῶν ποὺ κρατᾶ ἄνδρας ἀπὸ τὴν

τοιχογραφία τῆς Πομπῆς στὸ κλιμακοστάσιο τῆς Ξεστῇς 482. Ο τέταρτος πίθηκος ἀποδίδε-

78. Τὸ μέγεθος τοῦ καλαθιοῦ δὲν εἶναι στὴν περί-

πτωοη αὐτὴ εὐθέως ἀνάλογο μὲ τὴν ἀξία τοῦ περιεχο-

μένου, δεδομένου ὅτι τὰ ἀποδιδόμενα στίγματα θὰ

πρέπει νὰ προέρχον-ιαι ἀπὸ πολὺ μεγάλο ἀριθμὸ λου-

λουδιῶν. υοπως εἶναι γνωστά, γιὰ νὰ ἀποκτηθεῖ ἕνα

κιλὸ στιγμάτων χρειάζονται δεκάδες χιλιάδες ἀνθοί.

ἐνῶ εἶναι απαραίτητα 60.000 περίπου στίγματα γιὰ

τὴν παραγωγὴ μισοῦ κιλοῦ ζαφορᾶς: MARINATOS 1987a,

130-131' MORGAN 1988, 31' TYAXIAH 1994, 14-15-

ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 1999, 10. Ἐνδεικτικὴ εἶναι καὶ ἡ κατα-

χώρηση τοῦ κρόκου στὶς πινακίδες Γραμμικῆς Α καὶ Β

τῆς Κνωσοῦ, ἡ ὁποία συνοδεύεται ἀπὸ τὴν ἔνδειξη

ἐξαιρετικὰ μικρῶν ικκιοτήτωντ MARINATUS 19870, 131

σημ. 42᾿ MORGAN 1988, 31 καὶ σημ. 145᾿ ΤΖΑΧΙΑΗ 1994,

15- ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 1999, 10.

79. Γιὰ τὸ ἔνδυμα τῆς μορφῆς βλ. T1-‘..\1-:BA.\“I‘(')\'

1982, 116, εἰκ. Ιδ.

80. M.-\RI.\'.-\'r(')s 1987a, 123-124. B.\. καὶ MORGAN

1990, 261-262, ὅπου ὄμως δίνεται ἔμφαση στὸν μυθο-

λογικὸ ἴσιὸ πού πιθανὸν νὰ συνέχει τὴ σύνθεση τοῦ

δωματίου 3α.

81. Γιὰ τὴ λύρα αὐτοῦ τοῦ τύπου βλ. W1-ZGNI'ZR 1968.

25-27- Y()1'N(:1-ZR 1998, 15-17.

82. NTOYMAS 19920:, 178-179 εἰκ. 139-141. Πρβ.

καὶ τὴ θυσανωτὴ ἀπόληξη σὲ θῆκες ξιφῶν στὰ μυκη-

ναΪΚὰ εἰκονιστικὰ ἀγγεῖα VERMHἩ-L - K-\R.-\(;1-:()R(;H1s

1982, ὰρ. V1.38, 1V.5().
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ται μᾶλλον σὲ ὀκλάζουσα στάση, μὲ τὰ χέρια λυγισμένα νὰ τείνουν πρὸς τὰ ἐμπρός (εἰκ. 13β).

Ἄν καὶ τὸ κεφάλι στὴ σύνθεση τοῦ χώρου 3α σώζεται ἀποσπασματικὰ καὶ ἡ τ()ιχσγ[᾿)(Ἰι([)ία τοῦ

χώρου 2 δὲν ἔχει ἀκόμη συντηρηθεῖ, φαίνεται ὅτι καὶ στὶς δύο περιπτώσεις τὰ ζῶα παριστά-

νονται μὲ τὸν ἴδιο τρόπο. Ἀπὸ αὐτὴ τὴν ἄποψη, δὲν εἶναι χωρὶς σημασία τὸ γεγονὸς ὅτι τόσο

ἡ σύνθεση μὲ τὴν καθιστὴ Θεὰ ὅσο καὶ ἡ τοιχογραφία τοῦ δωματίου 2 ἔχουν ἀποδοθεῖ ἀπὸ

τὴν Τελεβάντου στὸν Ζωγράφο τῶν Κροκ()συλλεκτρι(ῖ)ν83, ὁ ὁποῖος ἐκτὸς τῶν ἄλλων χαρα-

κτηρίζεται καὶ ἀπὸ τὴν τάση νὰ ἀποδίδει ἀνατομικὲς λεπτομέρειες, συνήθως «δευτερεύου-

σας» σημασίας. Πράγματι, στοὺς καλύτερα διατηρημένους πιθηκους τοῦ δωματίου 2 πλῆθος

λεπτομερειῶν συνθέτουν τὰ ἐπιμέρους τμήματα τοῦ κεφαλιοῦ (εἰκ. 14): γωνίωση παρατη-

ρεῖται στὸ μέτωπο, ἐνῶ μαύρη καμπύλη γραμμὴ ὁρίζει λευκὴ μετωπιαία ζώνη. Τὰ μάτια, ἀ-

μυγδαλόσχημα μὲ ἐπιμηκυσμένσ κανθό, ἔχουν μαῦρο περίγραμμα καὶ ἡ κόρη γράφεται

καστανὴ στὸν λυράρη καὶ ὠχρὴ στὸν πίθηκο ποὺ κρατᾶ τὸν κολεό. Η μύτη εἶναι καστανό-

μαυρη, ἐνῶ ἡ περιοχὴ ἀνάμεσα στὴ μετωπιαία ζώνη, Τὸ αὐτὶ καὶ τὴ μύτη ἀποδίδεται μὲ

μικρές, πολὺ πυκνὲς γαλάζιες πινελιὲς καὶ μικρότερες διάσπαρτες μαῦρες ποὺ δηλώνουν τὸ

κοντὸ τρίχωμα. Στὶς λευκὲς παρειές, ὅπου τὸ τρίχωμα εἶναι πιὸ ἀνεπτυγμένο, ὑπάρχουν

κυματιστὲς γαλάζιες πινελιὲς καὶ λεπτότερες ὠχρές. Τὰ ὀξυκόρυφα αὐτιὰ ὁρίζονται μὲ μι-

κρὲς κόκκινες καμπύλες γραμμὲς πάνω στὸ λευκό, ἐνῶ μέσα ἀπὸ τὸ μαῦρο περίγραμμα τοῦ

στόματος γράφεται ρόδινο χρῶμα. Στὸ σημεῖο ἕνωσης τῶν χειλέων καὶ πίσω ἀπὸ τὴ μύτη

παρατηροῦνται ἐπίσης μικρὲς σκουρόχρωμες στιγμές. Στὰ λευκὰ μέρη τοῦ σώματος (στέρ-

νο, μασχάλες, βουβωνικὴ χώρα), καὶ εἰδικότερα στὰ σημεῖα ἕνωσης μὲ τὶς γαλάζιες περιοχές,

τὸ τρίχωμα ἀποδίδεται μὲ λευκὲς λεπτὲς πινελιές. Στὸ σημεῖο αὐτὸ πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι

ΟΤὸν βολβὸ τοῦ ματιοῦ τοῦ λυράρη ὑπάρχουν μικρὲς γαλάζιες παράλληλες τοξοειδείς γραμ-

μές. υομοιες συναντοῦμε στᾶ μάτια τῶν γυναικείων μορφῶν σΤὶς συνθέσεις ποὺ ἀποδίδονται

στὸν ἴδιο ζωγράφο, καθὼς καὶ στὸ μικρὸ ἀγόρι ἀπὸ τὴ σύνθεση τῶν ἀνδρῶν στὸ ἰσόγειο

δωμάτιο 3β τῆς Ξεστῇς 384. Η ἐπισήμανση αὐτὴ δὲν θὰ εἶχε τόσσ ἐνδιαφέρον, ἂν δὲν παρα-

τηρούσαμε ὅτι στὸν πίθηκο τῆς σύνθεσης μὲ τὴν Πότνια Θηρῶν οἱ συγκεκριμένες γραμμὲς

στὸν βολβὸ τοῦ ματιοῦ, ἀπὸ τὶς ὁποῖες σώζεται μόνο τμῆμα μιᾶς πινελιᾶς, εἶναι καστανές,

κάτι ποὺ ἀποτελεῖ σύμβαση γιὰ τὶς ἀνδρικὲς μορφέςβἷ). Δυστυχῶς, στοὺς ὑπόλοιπους πιθη-

κους τὰ μάτια δὲν σώζονται καθόλου ἢ ἐντελῶς ἀποσπασματικά, ἔτσι ὥστε κάθε ἄλλη σύγ-

κριση νὰ εἶναι πρὸς τὸ παρὸν ἀδύνατη. Ἄν καὶ δὲν πρέπει νὰ θεωρηθεῖ δεδομένο ὅτι ἡ σύμ-

βαση ποὺ ἔχει χρησιμοποιηθεῖ σὴς ἀνθρώπινες μορφὲς ἰσχύει καὶ γιὰ τοὺς πιθηκους, fἸ

χρωματικὴ διάκριση τῶν γραμμῶν ΟΤὸν βολβὸ τοῦ ματιοῦ πιθανότατα δὲν εἶναι τυχαίαβθ.

83. ΤΕΑΙ-ΞΒΑΧὙΟΥ 1988, 162-164- ΤΙ-᾿.Α1-.Ιὶ.-ΧΝἸ᾿(Ϊ)Υ

1992. 59-(51- T1i1.|-'.\'.-\f\"1'()1' 1992-1993, 152- ᾿1ϊ,ι.ι;ν.ντικ᾿-

ἀπὸ τοὺς θεατὲς τῆς σύνθεσης, ἀφοῦ ἡ ἐμφάνιση τῶν

πιθήκων μοιάζει συνολικὰ νὰ εἶναι ἴδια καὶ δὲν συνδυά-

ἲοί 2000, 840-841.

84. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 148 εἰκ. 112. Γιὰ τὸ γαλάζιο

στὰ μάτια τῶν γυναικείων μορφῶν βλ. DAVIS 1986,

401- ΤΕ.-χι-;ί,ΑΝ-ί(᾿)ν 1988, 163 καὶ σημ. 1()(᾿). Η Davis

θείιψεῖ τὸ γαλάζιο ὡς ἔνδειξη νεότητας, ἐνῶ ἡ Τελε-

βάντου ως διακριτικὸ φύλου.

85. '1‘1-Z.\1-‘.B.-\NT()Y 1988 καὶ αὐτόθι.

86. Στὸν ἀντίποδα όλίι)ν αὐτῶν θὰ μποροῦσε φυσι-

Κὰ νὰ τονισθεῖ τὸ γεγονὸς ὄτι πρόκειται γιὰ λεπτομέ-

ρειες δευτερεύ()υσες, δυσδιάκριτες ἰ᾿1 ἐλάχιστα ὸραιὲς

ζεται μὲ πλῆθος ἄλλ(ι)ν βασικῶν χαρακτηριστικῶν ποὺ

ἰσχύουν στὶς ἀνθρώπινες μορφὲς ὡς πρὸς οἷὴ διάκριση

τοῦ φύλου καὶ τῆς ὴλικίας. Θὰ πρέπει ὄμως νὰ λάβουμε

ὑπόψη ὅτι τὰ δρώμενα στὶς συνθέσεις μὲ τοὺς πιθηκους

θὰ ἀνακαλοῦσαν στὴ συλλογικὴ συνείδηση τῶν θεατῶν

τῆς ἐποχῆς συγκεκριμένους συνειρμούς. Ἐπιπλέον, ότι

στὴν ἀπόδοση σκηνῶν μὲ Θρησκευτικὸ περιεχόμενο

εἶναι ἀναμενόμενη ἡ τηρηση θλων τῶν συμβάσεων προ-

κειμένου νὰ δηλίι)(-)οῦν οί λεπτομέρειες.
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Εἰκ. Η Ἀκρωῖήῥὶ. Ἁριιπερά. Κτήριο Β, βωμοῖο 6- δεξιά. Ξεσῖὴ 3, δωμάτιο 2.

Συγκρίνοντας τὸν τρόπο ἀπόδοσης τῶν πιθήκων στὶς τοιχογραφίες τοῦ Κτηρίου Β καὶ

τῆς Ξεστὴς 3 (εἰκ. 14) μποροῦμε νὰ παρατηρήσουμε τὰ ἑξῆς σὲ γενικὲς γραμμὲς τὸ σῶμα

ἔχει ἀποδοθεῖ μὲ τὸν ἴδιο περίπου τρόπο, σχετικὰ ραδινό, καὶ ἂν κρίνουμε ἀπὸ τὸν πίθη-

κο στὴ σύνθεση μὲ τὴ θεά, μὲ μακριὰ καὶ λεπτὴ οὐρά, ἐνῶ ὁ Θώρακας, ἡ κοιλιά, ἡ ἠβικὴ

χώρα καὶ οἱ μασχάλες γράφονται μὲ λευκὸ χρῶμα. Στὶς περιοχὲς ποὺ χρωματίζει λευκές, ὁ

ζωγράφος τῆς Ξεστῇς 3 ἀποδίδει καὶ τὸ τρίχωμα. Οἱ βασικὲς διάφορες ἑστιάζονται στὸ

κεφάλι, τὸ ὁποῖο εἶναι στρογγυλεμένο, μὲ μαῦρο ρύγχος καὶ λευκὴ μετωπιαία ζώνη στὸ

Κτήριο Β, μὲ γωνίωση στὸ μέτωπο καὶ ἐπίμηκες ρύγχος στὴν Ξεστὴ 3. Ἐμφανεῖς εἶναι καὶ

οἱ χρωματικὲς διαφορὲς στὴν ἀπόδοση ἄλλων χαρακτηριστικῶν, ὅπως στὰ αὐτιὰ καὶ τὰ

μάτια87. Οἱ ἐντοπισμένες αὐτὲς ἀνομοιότητες δύσκολα Θὰ μποροῦσαν νὰ συσχετιστοῦν

ἁπλῶς καὶ μόνο μὲ διαφορὲς τεχνοτροπίας ἢ ὕφους. Περισσότερο, ἀπ᾿ “(in φαίνεται, ἔχουν

νὰ κάνουν μὲ διαφορὰ εἰκονογραφικοῦ προτύπου. Ὅσοι ἔχουν ἀσχοληθεῖ μὲ τὸ Θέμα ὑπον

στηρίζουν βεβαίως ὅτι καὶ στὴν περίπτωση τῆς Ξεστῇς 3 ἀπεικονίζονται κερκοπίθηκοι μὲ

ἐξαίρεση τὸν Vanschoonwinke1, ὁ ὁποῖος διατύπωσε τὴν ὑπόθεση ὅτι τὸ ἀπεικονιζόμενο

στὴν Ξεστὴ 3 εἶδος εἶναι μπαμπουίνοςβθ. Σύμφωνα μὲ ὅσα ἤδη εἰπώθηκαν, εἶναι ἐμφανὲς

ὅτι στοὺς πιθηκους τῆς Ξεστῇς 3 ὑπάρχει ὑβριδισμὸς χαρακτηριστικῶν, ὅπως ἀκριβῶς

ἐπισημάνθηκε στὸ παράδειγμα ἀπὸ τὴν Οἰκία τῶν Τοιχογραφιῶν τῆς Κνωσοῦ ἀλλὰ καὶ

87. χρωματιΙκ-ὲς διαφορὲς ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοση οί ὁμοιότητες μεταξύ τους εἶναι ἐμηπινεῖς.

τῶν λεπτομερειῶν τοῦ προσώπου παρατηροῦκ-ιαι ἀκό- 88. PHILLIPS 1991, 246, 248- PARKER 1997' S‘I‘R-xssrik

μη ἀνάμεσα στὸν θηραϊκὸ ιήθηκο τῆς Ξεστῇς 3 καὶ 1997. Βλ. ἀντίθετα V.—\.\‘S(IH()().'\'\\'1.\£|\'|i1. I990. 335.

στὸν μινωικὸ τῆς «Οἰκίας τῶν Τοιχογραφιῶν», ἂν καὶ
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στὶς σύγχρονες ἀπεικονίσεις στὴ σφραγιδογλυφία. Μὲ ὑβριδικὰ χαρακτηριστικὰ ἀποδίδο-

νται στὶς θηραϊκὲς τοιχογραφίες, ὅπως εἶναι γνωστό, τόσο φυτὰ ὅσο καὶ ζῶα τῆς αἰγαιακῆς

χλωρίδας καὶ παγίδας, πράγμα ποὺ δυσχεραίνει ἀκόμη περισσότερο τὴν ἀπάντηση στὸ

ἐρώτημα ἂν οἱ Θηρατοι εἶχαν δεῖ ἢ ἐξέθρεψαν πιθηκουςὃθ. Ἂς μὴν ξεχνᾶμε ἀλλωο-τε ὅτι

τὸ θέματολόγιο, ὁσοδἠποτε θρησκευτικά, δὲν παύει νὰ ἀντανακλᾶ τὶς κυρίαρχες τάσεις

στὴν τέχνη τῆς ἐποχῆς ἀπὸ τὴν ὁποία καὶ ἀντλεῖ.

Στὴ σύνθεση μὲ τὴν καθιστὴ θεά, ἡ ὁποία θεωρεῖται ἡ κεντρικὴ παράσταση ΟΤὸ εἰκο-

νογραφικὸ πρόγραμμα τοῦ κτηρίου, εἶναι προφανὴς ἡ ἰδιαίτερη σχέση τοῦ ζῴου μὲ τὴν

θεότητα, καθὼς ἀποδίδεται ἐπιπλέον σὲ ἱεραρχικὰ ὑψηλότερη Θέση ὡς πρὸς τὴ νεαρὴ

κροκοσυλλέκτρια, στοιχεῖο ποὺ ὁδήγησε τὴ Μαρινάτου στὴν ὺπόὌη ὅτι ὁ πίθηκος ἀντι-

προσωπεόει στὴ μινωικὴ θρησκεία τὴ μεταβατικὴ βαθμίδα μεταξὺ θείου καὶ ἀνθρωπουθθ.

Εἰκονογραφικὰ παράλληλα τοῦ Θέματος μᾶς προσφέρει ἀρκετὰ ἡ μινωικὴ νεοανακτορικὴ

σφραγιδογλυφία (εἰκ. 8), εἰδικότερα ἐκεῖ ὅπου ὁ πίθηκος παρίσταται νὰ σεβίζει μπροστὰ

ἀπὸ γυναικεῖες μορφές91. Η πλησιέστερη στὴ θηραϊκὴ τοιχογραφία παράσταση βρίσκε-

ται μάλιστα σὲ ἕνα σφραγιστικὸ δακτυλίδι ἀπὸ τάφο τῶν Καλυβίων τῆς Φαιστοῦ (εἰκ. 8:ζ),

τὸ ὁποῖο βρέθηκε σὲ περιβάλλον ΥΜ ΠΙΑ, ἀποδόθηκε ὄμως πρόσφατα στὴν ΥΜ 192. Ἐδῶ,

ὁ πίθηκος βρίσκεται σεβίζων ἀνάμεσα σὲ λατρεύτρια καὶ καθιστὴ θεότητα, ἡ ὁποία εἰκονί-

ζεται γυμνὴ μπροστὰ σὲ κίονα, ὡς εὔγλωττη ἀναφορὰ στὸ ἱερό93.

Τόσο στὸ Θηραϊκὸ παράδειγμα ὅσο καὶ τὴ μινωικὴ σύνθεση τῶν «Κρ(,)κοσυλλεκτ(ῖ)ν

Πιθήκων» εὔκολα γίνεται κατανοητὴ μιὰ ἰδιαίτερη σχέση ϊοῦ πιθήκου μὲ τὸν κρόκο, ἡ

ὁποία ὑπογραμμίζεται μὲ τὴν παρουσία του φυτοῦ τόσο στη «Ζωφόρο τῶν Πιθῆκων» ἀπὸ

τὸν χῶρο 2 τῆς Ξεστῇς 3 ὅσο καὶ στὴν κνωσιακὴ τοιχογραφία τῶν «Γαλάζιων Πιθηκων»94.

Στὸν κατάλογο ὅσων μαρτυριῶν εἰκονογραφοῦν αὐτὴ τὴν ἐσωτερικὴ συνάφεια θᾶ πρέπει

νὰ προστεΘεῖ καὶ ἕνα ΥΜ ΙΒ σφράγισμα ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα μὲ παράσταση πιθήκου

ἀνάμεσα σὲ φυτικὰ μοτίβα, ποὺ πιθανότατα ἀποδίδουν οχηματοποιημένα ἄνθη κρόκου

(εἰκ. 8:0)95. Η ἐπιλογὴ τοῦ συγκεκριμένου ζῴου γιὰ νὰ προσφέρει τὰ στίγματα τοῦ πολύ-

τιμου φυτοῦ στὴν Πότνια τῆς Ξεστῇς 3 θᾶ μποροῦσε νὰ ὀφείλεται ὄχι μόνο σὲ μία ὑποτι-

Θέμενη σύλληψη τοῦ κόσμου σὲ τρία ἐπίπεδα (θεϊκό, ἀνθρώπινο καὶ μεταβατικὸ) ἀλλὰ καὶ

89. Ο ὺβριδισμὸς στὴν ἀπεικόνιση ζώων καὶ φυ-

τῶν στὶς θηραϊκὲς τοιχογραφίες ἐπισημαίνεται σὲ ἀρ-

κετὲς ἀπὸ τὶς ἀνακοινώσεις ποὺ ἔγιναν κατὰ τὴ διάρ-

κεια τοῦ Ἴου Διεθνοῦς Συμποοίου γιὰ τὶς Τοιχογρα-

φίες τῆς (-)ήρας: \VARRI-ZN 2000- H.-\R’1‘1-‘. 2000- 311111-1111

2000. Γιὰ τὶς ὑβριδικὲς ἀπεικονίσι-τις τῶν φυτῶν στὴν

αἰγαιακὴ κοσμηματοτεχνία βλ. Ἑλληνικὰ κοσμήμαἱα,

36-39 ἀρ. 1 (XP. M11011-10'erz).

90. MARIN-110$ 19870, 130- MARIN-110$ 1987β,

419-420- M.-\R1!\A‘r0s 1988. 108-109 Μλκιλ-Ξιτοε 1993.

200. B.\. ἀκόμη καὶ PHILLIPS 1991. 246-247. 255-2561

Wanna 19924993. 200' ΤΖΑΧΙΑΗ 199-1. 16-17.

91. Βλ, παραιτάνίι) σημ. ~14 ἀρ. 1. 4-5. 7.

92. Βλ. παραπάνω σημ. 44 ἀρ. 5.

93. Tὰ στοιχεῖα στὸ βάθος τῆς παράστασης (μάτι.

αὐτὶ καὶ κλαδί), ὸπ(ι)σδηιιοτε ὄχι ἄσχετα μὲ τὴ σημα-

ντικὴ τοῦ κεντρικοῦ θέματος, ἀνήκουν στὸν κύκλο τῶν

μαγικεϋν-ἀποτροπαΪΚῶν συμβόλων ποὺ συχνὰ κάνουν

τὴν ἐμφάνισή τους σὲ σκηνὲς τῆς κρητομυκηναϊκῆς

σφραγιδογλυφίας μὲ πρόδηλες τὶς θρησκευτικὲς συνά-

φειες. Τὸ θέμα πραγματεύεται ὁ Χρ. Μπουλώτης στὴν

ἀδημοσίευτη ἀνακοίνωσή του Sceau ει amu1ette: Ré-

fléxions sur 1e caractére magique de 121 g1yptiquc [τέτο-

mycénicnnc, Srmux minoens ('1 Mort/11mm, 413-2111) Sympo-

sium 1n1m‘munnm1, [0-12 3911191111»? 1992. CIermont-Fer-

rand, (IMS Bh. γ (1995). τὴν ὁποία ὁ ἴδιος εὐγενικὰ

ἔθεσε στὴ διάθεση μας.

94. B.\. καὶ MARINATOS 1987a. κυρίως 130-132

17.1qu 1994. 10-17.

95. B.\. παραπάνω σημ. 43 ἀρ. 2.
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στὴν ὑφέρπουσα ἀναφορὰ τῆς συμβολιστικῆς ἀξίας τοῦ πιθήκου στὸν κύκλο τῆς βλάστη-

σης καὶ συνακόλουθα στὴ γυναικεία φύση. Αὐτὴν ὑπογραμμίζει κατὰ τὰ φαινόμενα ἡ πα-

ρουσία τοῦ ζώου δίπλα σὲ γυναικεῖες κυρίως θεότητες στὴ μινωικὴ νεοανακτορικὴ σφρα-

γιδογλυφία. υοπως εἶναι εὐνόητο, ἰδιαίτερη σημασία ἀποκτᾶ ἐδῶ ἡ πιθανότητα νὰ ἀνήκει

ὁ πίθηκος τῆς Ξεστῇς 3 στὸ ἀρσενικὸ γένος, ἐὰν βέβαια δεχθοῦμε ὅτι οἱ καστανὲς γραμ-

μὲς ποὺ παρατηρήθηκαν στὸν βολβὸ τοῦ ματιοῦ του δικαιολογοῦνται στὸ πλαίσιο τῆς γνω-

στῆς καὶ ἀπὸ τὶς ἀνθρώπινες μορφὲς χρωματικῆς συμβάσης γιὰ τὴ διάκριση τοῦ φύλου (βλ.

παραπάνω). Τὸν κύκλο τῶν συνειρμῶν ποὺ θὰ προκαλοῦσε στὸν θεατὴ τῆς ἐποχῆς ἐκείνης

ἡ τοιχογραφία τῆς Ξεστῇς 3 μοιάζει νὰ κλείνει ἡ πρόδηλη σχέση τοῦ κρόκου μὲ τὴ γυναι-

κεία φύση καὶ τὴν ἀνανέωση τῆς φύσηςθβ, ὁρατὴ ἄλλωστε καὶ στὴ σημαίνουσα συμμέτοχή

του ΟΤὶς τελετουργίες μύησης ποὺ κατὰ μία ἐρμηνευτικὴ ἐκδοχὴ ἀποτελοῦν τὸν κεντρικὸ

ἄξονα στὸ εἰκονογραφικῖ) πρόγραμμα τοῦ κτηρίου97.

Ἐνδιαφέρουσα ἀπὸ αὐτὴ τὴν ἄπσψη εἶναι ἡ ὑπόθεση τῆς Morgan, σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία

πίσω ἀπὸ τὴ διαφαινόμενη σχέση τοῦ πιθήκου μὲ τὸν κρόκο ἴσως νὰ ἀντανακλῶνται συγκε-

κριμένες μυθολογικὲς ἀναφσρές, ὄχι ἄσχετες καὶ μὲ τὴν οἰκονομικὴ σημασία ποὺ θὰ εἶχε ἡ

ἐπεξεργασία τοῦ φυτοῦ γιὰ τοὺς Θηραίσυςθβ. Σὲ ἕναν τέτοιο μυθολογικὸ κυκλο, κατὰ τὴν

ἴδια, θὰ πρέπει νὰ ἐντάσσονται καὶ οἱ τοιχογραφίες ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ χώρου μὲ τὸν πεσσὸ

στὴ Φυλακωπη99. Ἐδῶ, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς γνωστὲς συνθέσεις μὲ τὰ χελιδονόψαρα καὶ τὴ σκηνὴ

τῆς παράδσσης τοῦ ὑφάσματος, βρέθηκαν κομμάτια μὲ γαλάζιο χρῶμα, ἕνα ἀπὸ τὰ ὁποῖα

ἀποκαταστάθηκε ἀπὸ τὸν Cameron ὡς κεφάλι πιθηκουὶθθ. Ο πιθανὸς συσχετισμὸς τῆς

παράστασης τοῦ πιθήκου ἢ τῶν πιθήκων μὲ τὴν κεντρικὴ σκηνὴ τῆς παράδοσης τοῦ ὑφάσμα-

τος στὴ Φυλακωπὴ Θέτει βεβαίως τὸ ἐρώτημα τῆς ἔμμεσης ἀναγωγῆς τῆς ζωφόρσυ τῶν

Πιθήκων ἀπὸ τὴν Ξεστὴ 3 στὴν κεντρικὴ σύνθεση μὲ τὴν καθιστὴ θεά. Στὴ ζωφόρο τὰ ζῶα

ἐπιδίδονται ἀποκλειστικὰ σὲ ἀνθρωπσμιμητικὲς δραστηριότητες καὶ πρόσφατα διατυπώθη-

κε ἡ ἄπσψη ὅτι ἴσως ἡ παράσταση ἔχει παιγνιώδη χαρακτηραὶθὶ. Η ὑπόθεση αὐτὴ στηρίζε-

ται στὴν ἑρμηνεία ἀνάλσγων σκηνῶν Που παραδίδονται σὲ αἰγυπτιακὰ ὄστρακα τοῦ Νέου

Βασιλείου102 καὶ εἰδώλια ἢ σὲ χρονολογικξι πρωιμότερες συνθέσεις ἀπὸ τὴ Μεσοποταμία 103,

ὅπως ἤδη ἔχει σημειωθεῖ. Ἄν ὄμως ὡς πρὸς τὴ συλλήψῃ τὸ θέμα προέρχεται ἀπὸ τὴν

Αἴγυπτο ἢ ἀκόμη τὴν Ἀνατολὴ, ὡς πρὸς τὴν ἐρμηνευτική του προσέγγιση τὰ πράγματα

πρέπει νὰ εἶναι κάπως διαφορετικά. Εἶναι προφανὲς ὅτι στὸ εἰκονογραφικὸ πρόγραμμα

ἑνὸς δημόσιου κτηρίου, προορισμένο νὰ σηματοδοτήσει πρωτίστως τὴ χρηση του καὶ συ-

νακόλουθα τὴ θέση του στὴν κοινοτικὴ ζωὴ τοῦ οἰκισμοῦ, δύσκολα Θὰ ἐντασσόταν ἡ ἀπει-

κόνιση κάποιας χιουμοριστικῆς σκηνῆς. Ἐπιπλέον εἶναι γνωστὸ ὅτι μουσικὴ παιζόταν κατὰ

τὴ διάρκεια τελετουργιῶν, ὅπως ἄλλωστε μᾶς πληροφορεῖ ἡ σαρκοφάγος τῆς Ἁγίας Τριάδας

90. Dorsms 1980, 143-145- MAk1e‘ms 1987a.

130-132- ΜΞικικ-ιῒοε 1988, 60-72- T1-Z.\1-.'B.-\.\"1'()1‘ 1994.

874- Tmme 1994- ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 1999. 7-9.

97. Τὴν ὑπόθεση αὐτὴ ἔχουν στηρίξει διεξοδικὰ οί

CAMERON 1978. 580-582 DAVIS 1986' ΝΤΟΥΜΑΣ 1987-

ΚοΕΗι. 1986. 101-102' M.-\R1.\-\‘1‘0s 1987), 28-34’

M.-\R1.\‘.\‘1'0s 1988. 73-84‘ M.\R1!\‘.-\'1‘(')8 1990- MARIN-110$

1993, 201-220. Βλ. ἀκόμη DOL'MAS 2000' MORGAN

2000, 937-941- P.-\1’.-\(:I-‘.()R(:1()1' 2000.

98. MORGAN 1990, 259-262.

99. MORGAN 1990, 262-264.

100. MORGAN 1990, 256 εἰκ. 7, 260.

101. BIE’IἉK 2000. 242.

102. V.-\!\‘1)11-ZR 1)Ἀ1SB.-\I)IF. 1966, 185-187 εἰκ. 45-47᾿

D(')L‘.\IAS 1985. 31- H()L‘1.1HAN 1996, εἰκ. 147.

103. B.\. παραπάνω σημ. 24-26.
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καὶ ἡ τοιχογραφία μὲ τὸ ἴδιο θέμα ἀπὸ τὴν ἐκεῖ ἔπαυλη104. Τὴν εἰκασία νὰ (Ἰιπεικσνίζε-ται στὴ

σύνθεση αὐτὴ κάποιο τελετουργικὸ δρώμενο στηρίξει ἀκόμη περισσότερο τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ

δύο πίθηκοι ποὺ κρατοῦν τὸ ξίφος καὶ τὸν κολεὸ μοιάζουν νὰ χορεύουνὶθἷ), ὅπως ἀκριβῶς

συμβαίνει σὲ ἕνα αἰγυπτιακὸ όστρακο τοῦ Νέου Βασιλείου, ὅπου τὸ ζῶο κρᾶτὰ ραβδιάὶθβ.

Η πιθανότητα μάλιστα τῆς ἀντολίης διάταξης τους, ἂν ἡ ἀποκατάσταση ποὺ πρότεινε ἱ)

Rehak εἶναι σωστήὶθ7, ἐνισχόει ἀκόμη περισσότερο τὴν ὺπόΘεση τῆς συμμετοχῆς τους σὲ

χορὸ τελετουργικό. Τὸ ξίφος ὅσο καὶ ὁ κολεὸς μὲ τὴν περίτεχνα διακοσμημένη ταινία καὶ

τὸν θυσανο τἀντικείμενα ποὺ ἀνακαλοῦν συγκεκριμένες δραστηριότητες καὶ ὡς πρὸς τοῦτο

φορεῖς πολλαπλῶν μηνυμάτων- ὑπογραμμίζουν ἀναμφίβολα τὸν ἰδιαίτερα χαρακτῆρα τῆς

σκηνῆς, στὴν ἀποκρυπτσγράφηση τοῦ ὁποίου θὰ συνέβαλε ἀποφασιστικὰ ἡ ἐπιβεβαίωση τῆς

πιθανότητας ἡ σύνθεση τῶν Πιθήκων νὰ συνανήκει μὲ τὴ σύνθεση τῶν Χελιδονιῶν ἀπὸ τὸ

ἴδιο δωμάτιοὶθθ. Η διάστιξη, ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρά, τοῦ βολβοῦ τοῦ ματιοῦ τοῦ λυράρη μὲ

γαλάζιες τοξοειδείς γραμμές -σόμβαση ποὺ χρησιμοποιεῖται στίς γυναικεῖες μορφὲς τοῦ Ζῶ-

γράφου τῶν Κροκσσυλλεκτριῶν καὶ στὸ μικρὸ ἀγόρι ἀπὸ τὴ σύνθεση τῶν ἀνδρῶν, διαφο-

ροποιημένο ἄλλωστε καὶ χρωματικὰ ἀπὸ τοὺς ἡλικιακὰ ὡριμότερους συντρόφους του- πι-

θανὸν νὰ ἐμφαίνει μιὰ ὑφέρπουσα σχέση τῶν πιθήκων τοῦ δωματίου 2 μὲ τὸ γυναικεῖο φόλο,

ὑπόθεση τὴν ὁποία Πάντως δὲν ἀναιροῦν τὰ εἰκονιζόμενα ὅπλα, δεδομένου ὅτι στὴ μινωικὴ

εἰκονογραφικὴ παράδσση μαρτυρεῖται τουλάχιστον μία φορὰ ἄμεση συνδεση γυναικείας

μορφῆς καὶ ξίφουςὶθθ. Ἐὰν ἔτσι ἔχουν τὰ πράγματα, τότε ἡ συνάφεια τῆς ζωφόρσυ τῶν Πι-

θἠκων μὲ τὴν κεντρικῆ παράσταση στὸν ὄροφο τοῦ δωματίου 3a γίνεται πιὸ σαφὴς 10. Πρὸς

induce the presence οΙ᾿ u divinity. οί [...Ἰ [ο attain οί

express thanks for the ferti1ity οἰ᾿ the natura1 wor1d».

Γιὰ τὸ χορὸ ὡς δράση τελετουργικὴ κατὰ τοὺς μινωι-

104. Γιὰ τὰ δύο δρώμενα τῆς ἐπικηδείας τελετῆς

(θυσία Τσόρου - προσφορὰ αἵματος) ποὺ συνοδεύονται

ἀπὸ αὐλὸ καὶ ειπάχορδη κιθάρα στὴ σαρκοφάγο τῆς

Ἁγίας Τριάδας βλ. LUNG 1974' ΥοὴΝσῆκ 1998, 18-33,

66-68 ἀρ. κατ. 29, m’v. 10-11, 18-19' MII.I'IἙI.|.() 1998,

154-167, 283-287, 305-308, πίν. 14Α-Β- BR\Nn 2000.

19-29, τήν. 2.1, 2.2' Munoz1‘r δῶρα, 114-115 ἀρ. 13 (ΣΓ.

ΜΑΧᾼᾏΧΑΚΗ). Γιὰ τὴν ὁμόλογη παράσταση στὴν τοι-

χογραφία τῆς Ἁγίας Τριάδας βλ. LUNG 1974, 36. εἰκ.

43᾿ Μιι.Ηἴ.ι.ι.ο 1998. 132-142. 284-287, 305-308, ιτίν.

9A-(I' YOL‘NUER 1998, 18-33, 68-69 ἀρ. 30, τήν. 12-

BRAND 2000, 29, εἰκ. 1. Η L()!\'(: 1974. 42 σημ. 50 ἔχει

συγκεντρώσει ὅλες τὶς εἰκονογραφικὲς μαρτυρίες γιὰ τὴ

χρήση τῆς λύρας κατὰ τοὺς μινωικοὺς χρόνους. Γιὰ τὴ

σχέση μουσικῆς καὶ τελετουργικῶν δρώμενίι)ν βλ.

Υοιχχτιι-ἰκ 1998. 46-54- Ἀνδρικὸν 2003. 23-25.

105. ᾿() χορὸς θὰ κατελάμβανε ἀναμφίβολα ση-

μανιτκὸ μέρος κατὰ τὴ διάρκεια τελετ(,)υργι(ῖ)ν, ὅπως

τ(,)υλάχισ-ιον [Ἰαρηνουν νὰ διαφανεῖ οἱ κινήσεις μορφῶν

σὲ πολλὲς σκηνὲς τῆς ἱερῆς εἰκι.)νογραφίας: Νιιὗδοκ

1950, 109-110, 275-277, 283, 342-343, 352' WARREN

1984. 319-323. Ἐξαιρετικὰ σημαντικὴ εἶναι ἀλλῶιπε

καὶ ἡ (ίνακάλυψη ἀπὸ τὸν Ρ. WARREN τριῶν ΥΜ 11-

ΥΜ 111.-\ κυκλικῶν χοροιπασίαπ κοντὰ στὸ Στρῶμα-

τογραφικὸ Μουσεῖο τῆς Κνωσοῦ WARREN 1984.

”0an μάλιστα διαπιστώνει ἱ) ίδιος (αὐτόθι. 319), σκο-

πὸς τοῦ τελετουργικοῦ χοροῦ was [ο reverence οί

ἰοὺς χρόνους BA. WARREN 1984. 319-323' M.-\R1N.-\'1‘()$

1993, σποράδην- LONSDALF. 1995' ΜΑΝΔΑΛΑΚΗ 2003.

Γιὰ ἕνα πιθανὸ πολιτικὸ ὑπόβαθρο στὴν εἰκονογρά-

φηση χορευτικῶν δρώμενων σὲ ἀνακτορικὸ περιβάλ-

λον βλ. GERMAN 1999. Γιὰ τὴ σχέση τοῦ χοροῦ καὶ τῆς

μουσικῆς μὲ -ιελετουργικὰ δρώμενα τῶν ἱστορικῶν

χρόνων βλ. TOLLE 1964' (EAL-\ME 197T WARREN 1984.

321 σημ. 45- LnNsnALE 1993, 169-233‘ BRAND 2000, 61-

69- ΠΑΠΑΔ( )1 ποτ-,τον 2003α- Π.-χιι.ΞχΔοπον.χον 2003β.

106. BA. VANDIER nἈnn-xnn‘. 1966, 187 εἰκ. 47-

D()1=.\IAS 1985. 31. Γιὰ τὴν ἀπεικόνιση τιιθήκου νὰ χο-

ρεόει σὲ σκηνὲς τοῦ Νέου Βασιλείου βλ. γενικὰ VAanER

nἉImm1E 1966, 188-193.

107. REHAR 1999.

108. N'IὉA'MAE 1992a, 128, 135 εἰκ, 97-99. Γιὰ τὴ

σημασία τοῦ χελιδονιοῦ καὶ τὴν πιθανὴ σχέση του μὲ

τὶς νεανικὲς γυναικεῖες μορφὲς τῶν θηραϊκῶν τοιχο-

γραφιῶν βλ. Ἱ᾿Ζ.χ(:Η!1.Ι 1986.

109. Πρόκειται γιὰ μία YM 1 σφραγῖδα ἀπὸ τὴν

Kvmm’), στὴν ὁποία εἰκονίζεται γυναικεία μορφὴ νὰ

κρᾶτὰ ξίφος: CMS 11.3 ἀρ. 16- REHAK 1999, 708. σημ.

24, ιῆν. (11.(Ι.

Ι 10. Ἔχει διαπιστωθεῖ (ἳλλίικῒιε ἡ ἔμμεση ἀναφο-

ρὰ τῶν ιιαρ(Ἰισ-ι(τισι-ἴ(ι)ν ποὺ κοσμοῦσαν Ἰὰ ειιιμέρ(,)υς δῶ-
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ἐπίρρωση αὐτῆς τῆς ὑπόθεσης ἂς σημειωθεῖ ὅτι ἡ μοναδικὴ μέχρι σήμερα γνωστὴ παράστα-

ση ὀρχουμένου πιθήκου δίπλα σὲ ὀρχουμένη ἐπίσης γυναικεία μορφὴ σώζεται σὲ μινωικὸ

σφραγιδόλιθο πού βρέθηκε κοντὰ στὸ μεγάλο κυκλικὸ χοροσ-τάσι τῆς Κνωσοῦ 1 1.

Μὲ ὄχι καὶ τόσο ἀμελητέα θέση στὴ μινωικὴ θρησκεία, ὁ πίθηκος στὸ Ἀκρωτηρι μοιάζει

συνεπῶς νὰ εἶναι ἰδιαίτερα ἀγαπητὸ Θέμα, γεγονὸς που, ἂν δὲν ἔχει νὰ κάνει μὲ τὴν ἀποσπα-

σματικὴ διατηρηση τῶν κρητικῶν τοιχογραφιῶν, μπορεῖ νὰ βασίζεται καὶ στὴ διαφαινόμενη

στενή του συνάφεια μὲ τὸν κρόκο καὶ ότι ὁ τελευταῖος σήμαινε τόσο σὲ θρησκευτικὸ ὅσο καὶ

οἰκονομικὸ ἐπίπεδο γιὰ τὴν κοινωνία τοῦ νησιοῦ. Γιατὶ εἶναι γνωστὸ ὅτι ἡ οἰκονομικὴ καὶ

κοινωνικὴ ὀσμὴ ἑνὸς συνόλου ἀντανακλᾶται καὶ στὶς θρησκευτικὲς μεταβλητές του.

Τὸ μοτίβο τοῦ πιθήκου εἰσάγεται βέβαια στὴ μινωικὴ εἰκονογραφία ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο καὶ

τὴν Ἀνατολὴ, χωρὶς ἐνιαυτοῖς νὰ ἀποκλείεται τὸ ἐνδεχόμενα τῆς παράλληλης καταρχὴν με-

ταφσρᾶς καὶ τῶν συμβολικῶν ἀναγωγῶν του. Στὰ 1.000 περίπου χρόνια ποῦ μεσολάβησαν

ἀπὸ τὴν πρώτη ἐμφάνιση του στὴν αἰγαιακὴ τέχνη μέχρι τὴν YM/YK Ι περίοδο, τὸ μοτίβο

αὐτὸ ἐνσωματώθηκε στὴ μινωικὴ θρησκεία καὶ ἐμπλουτίστηκε μὲ νέο περιεχόμενσ, ἐνῶ, ὡς

φαίνεται, διατήρησέ τὸν πρωταρχικό του χαρακτῆρα ὡς συμβόλου γονιμότητας καὶ ἐκφρα-

σ-τῆ τῶν ἀνανεωτικῶν δυνάμεων τῆς φύσης. Ὁπωσδήποτε, στὰ τέλη τῆς Νεοανακτορικῆς

περιόδου φαίνεται ὅτι τελειώνει καὶ τὸ ταξίδι του πιθήκου ο-ιὸ Αἰγαϊο. Μέχρι στιγμῆς δὲν ἔχει

ἐντοπισθεῖ καμία παράσταση ζῴου στὴ μετανακτορικὴ Κρήτη, ἐνῶ τὸ Θέμα φαίνεται πὼς

ἐξορίζεται καὶ ἀπὸ τὸ εἰκονογραφικὸ θεματολόγιο τῆς μυκηναϊκῆς Ἑλλάδας. Τὸ δαχτυλίδι

τῶν Ἀηδονιῶν 12, ὅπως καὶ fἸ σφραγῖδα ποὺ μᾶς ἔδωσε τὸ γνωστὸ σφράγισμα τῆς Πόλοι 13

θεωροῦνται ἔργα μινωικῆς ἔμπνευσης ἢ κατασκεψῆς. υοσο δὲ γιὰ τὰ σποραδικὰ δείγματα

τῶν τελευταίων φάσεων τῆς Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ ἀπὸ τὶς Μυκήνες 14, τὴν Τίρυνθαι 15 καὶ

τὴν Αῖῃολία1 ὶβ εἶναι ὅλα εἰσαγωγὲς ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο.

Στὴν τέχνη τῶν γεωμετρικῶν χρόνων, στὴν ὁποία εἶναι ἐμφανὴς ἡ συνεχὴς ροὴ στοιχείων

ἀπὸ τὴ μυκηναϊκὴ καὶ συνακόλουθα τὴ μινωικὴ παράδοσι 17, ὁ πίθηκος ἐπανεμφανίζεται μὲ

τὴ μορφὴ εἰδ(1)λί(ι)ν ἀφιερωμένων σὲ ἱερὰ γυναικείων κυρίως θεοτήτων, διατηρώντας ὡς πρὸς

τὴ σημαντικὴ τοῦ θέματος τὴ σχέση του μὲ τὰ σύμβολα τῆς γονιμότητας καὶ ὡς πρὸς τὴν εἰ-

κονογραφικὴ ἰδιοτυπία τὸν ἐξοπικὶ) χαρακτῆρα ἑνὸς εἰσηγμένου ἀπὸ τὴν Ἀνατολὴ μοτίβσυι 18.

μάτια τοῦ κτηρίου μὲ στοιχεῖα τῆς κεντρικῆς σκηνῆς

B.\AXOHOYAOE στὸν παρόντα τόμο.

Ι Ι Ι. Βλ. παραπάνω σημ. 44 ἀρ. 8.

Ι 12. B.\. παραπάνω σημ. 43 ἀρ. 4.

113. B.\. παραπάνω σημ. 44 ἀρ. 7.

Ι 14. Πρόκειται γιὰ ἕνα εἰδώλιο πιθήκου τὸ ὁποῖο

βρέθηκε στὴν ἀκρόπολη τῶν Μυκηνῶν σὲ περιβάλλον

ΥΕ ΠΙΒ2 καὶ φέρει δέλτο τοῦ Φαραὼ Amenhotep 11

(1δη Δυναστεία): CLINE 1991, 30-33. πίν. Ι- [ΑΜΒΚΩᾙ-

PHILLII’SON 1990, 343-344 ἀρ. 437, πίν. 82- CLINE 1994,

132 ἀρ. 5, πίν. 6 ἀρ. 19, μὲ συγκεντρωμένη βιβλιογρά-

φία- CHM: 1995, 97 ἀρ. 1, πίν. 6.2.

115. Τὸ εἰδώλιο ἀπὸ κυανά θηλυκοῦ πιθήκου ποῦ

θηλάζει το μικρό του βρέθηκε στὴν ἀκρόπολη τῆς

Tίρυνθας σὲ περιβάλλον YF. ΠΙΑ καὶ ἔχει, ὅπως καὶ τὸ

ιιροηγσύμενο, δέλτο τοῦ Φαραὼ Amenhntep 11: (λικε

1991, 34-38, πίν. 2᾿ (II.I.\'1-‘. 199-1, 132 ἀρ. 6. μὲ συγκεν-

τρωμένη βιβλισγραφία.

116. Πρόκειται γιὰ μία ψῆφο ἀπὸ ύαλόμαζα σὲ

σχῆμα ὀκλάζοντος ιιιθηκου, ἡ ὁποία βρέθηκε στὸν

ΥΕ ΙΗΠΓ θολωτὸ τάφο τοῦ Ἁγίου Ἡλία στὴν Αἱ-

τωλία: ΜΑΣἸῬΟΚΩΣὙΑΣ 1963, 207, πίν. 173γ- Cum:

117. Πρβ. καὶ ΚΚΑΝΖ 1972, 51-55, 52 σημ. 179, 5’1

σημ. 184.

Ι 18. Γιὰ τὰ γεωμετρικὰ εἰδώλια καθιστῶν πιθήκων

καὶ τὴν ἑρμηνεία τους βλ. LANGDON 1990, κυρίως 422-

424. Γιὰ τὰ ἀρχαϊκὰ ἀγγεῖα σὲ σχῆμα πιθήκου βλ.

LI-ZVI 1927-1929 BROCK 1957- Lxmuxm 1990, 418

σημ. 59 μὲ συγκεντρωμένη βιβλιογραφία,
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SUMMARY

THE ICONOGRAPHY OF THE MONKEY IN THE BRONZE AGE:

THE CASE OF THE WALL-PAINTINGS AT AKROTIRI, THERA

IRENE PAPAGEORGIOU - Κικι BIRTACHA

he paper examines the presence of the monkey in the mura1 decoration ofbui1dings at Akrotiri

Tand the issue of whether the city’s inhabitants were in permanent or occasiona1 contact with this

anima1, which is any case not native to the Aegean.

By tracing the course of the monkey from the 1ate fourth mi11ennium BC in Egyptian art and

from the third mi11ennium BC in Mesopotamian minor arts, it is demonstrated that whereas in

Egypt, where there was the possibi1ity of observing various species at c1ose hand, these were picto-

ria1ized with great c1arity, in Mesopotamia, where the primate is not endemic, it seems to have been

depicted by peop1e who had observed it very 1itt1e.

The monkey motif appears from the first time in Crete during the Prepa1atia1 period. under the

influence of corresponding Egyptian mode1s. It appears, moreover, that together with the subject

its va1ue as a daemonic-protective symbo1 was introduced. 1n minor arts of the Protopa1atia1 period

a stronger inf1uence from the East is ascertained and a differentiation of the species represented:

the baboon of the Prepa1atia1 period is rep1aced by the sma11-bodied Cercopithecus. In the

Neopa1atia1 period, at the end of which the monkey ends its journey in the Aegean, it appears both

in sea1-carving and in Knossian wa11-paintings as a companion of the deity, in both cases anthropo-

morphized and with rather hybrid features, so that the identification of species is difficu1t.

At Akrotiri monkeys are encountered to date in four compositions, twice in Xeste 3, once in

Bui1ding Beta and once in Comp1ex A1pha. The natura1istic depiction of (Zercopitheci in Bui1ding

Beta, and perhaps a1so the fact that here who1e packs are shown, has at various times been cited to

document the painter’s direct contact with the actua1 creature and consequent1y the permanent

presence of monkeys at Akrotiri. However, it is quite possib1e that the answer to this issue 1ies in the

re1ationship between the iconographic programme and the person who commissioned it: that is,

these particu1ar anima1s, with their obvious exotic character, simp1y promote the cosmopo1itan

nature and therefore the socia1 status of the bui1ding’s owner. In the case of Xeste 3, in which the

re1igious connotations are overt, monkeys are represented engaged in human activities and with

hybrid characteristics, exact1y as in the Cretan examp1es. The situation is comp1icated further by the

fact that hybridism in the depiction of anima1s and p1ants in Aegean art goes back to a 1east the end

of the Midd1e Bronze Age, so the question of whether the Therans had seen or reared monkeys -

which, strange1y, is an issue that has considerab1y preoccupied research — continues to remain open.

What is confirmed through the comparison of re1evant examp1es from Crete is the c1ose affinity of

the anima1 with the fema1e and the crocus, which was significant at re1igious and economic 1eve1

for the is1and community at Akrotiri.



ΤΟ ΘΗΡΑΪΚΟ ΤΟΙΧΟΓΡΑΦΙΚΟ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΟ

ΚΑΙ Η ΣΥΜΒΟΛΗ ΤΟΥ ΣΤΗ ΔΙΑΜΟΡΦΩΣΗ

ΤΗΣ ΑΙΓΑΙΑΚΗΣ ΤΕΧΝΗΣ

ὰ τριάντα χρόνια ἀνασκαφικῆς δραστηριότητας στὴν προϊστορικὴ πόλη τοῦ Ἀκρω-

Ττηρίου ἔδωσαν ἕνα μοναδικὰ πλούσιο καὶ ἄριστα διατηρημένο τοιχογραφικὸ ὑλικό, τὸ

ὸπστο κυριολεκτικὰ κατακλύζει τὸν ἐπιστημονικὸ κόσμο μὲ μοναδικῆς ὀμορφιᾶς καὶ ποιό-

τητας εἰκόνες, λαμπερὰ χρώματα καὶ ἕναν τεράστιο ὄγκο πληροφοριῶν γιὰ ποικίλους τομεῖς

ποὺ ἀφοροῦν στὸν ἄνθρωπο, στὸ περιβάλλον του καὶ στὸν πολιτισμὸ ποὺ ἀνέπτυξε κατὰ τὴ

Μέση καὶ Ἵ᾿()-τερη Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ στὸ Αἰγατο. Η ἀξιοπσίηση τῶν πληροφοριῶν αὐτῶν

στὴ μελέτη τοῦ αἰγαιακοῦ πολιτισμοῦ εἶναι ἰδιαίτερα σημαντικῆ καὶ ὅσον ἀφορᾶ στὴ μεγά-

λη ζωγραφικὴ σχετίζεται ἄμεσα μὲ τὸ χρονοδιάγραμμα καὶ τὴν ἐξέλιξη τῆς τέχνης τῆς τοι-

χογραφίας στὴ Θηρα, μιᾶς τέχνης ποὺ γεννήθηκε καὶ ἕΨΘαοε σε ὑψηλὰ ἐπίπεδα στὴ μινωι-

κὴ Κρητη μὲ κυριο καλλιτεχνικὸ κέντρο τὴν Κνωσό.

Στὸ Ἀκρωτήρι τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα ἔδειξαν ὅτι ἤδη ἀπὸ τὸ τέλος τῆς ΜΚ καὶ τὶς

ἀρχὲς τῆς ΥΚ Ι ἐποχῆς ἡ τέχνη τῆς τοιχογραφίας ἀπὸ τὴν Κρήτη μεταδόθηκε στὴ Θηραὶ.

Ἐδῶ κατὰ τὴν ΥΜ ΙΑ/ΥΚ I περίοδο ἀναπτύχθηκε καὶ ἕδρασε δημιουργικὰ ἕνα λαμπρὸ

ντόπιο τοιχογραφικῖ) ἐργαστηριο, τὸ ὁποῖο ἀκριβῶς στὴν ἀκμῆ του ἀπότομα σταμάτησε νὰ

λειτουργεῖ λόγω τῆς ἡφαιστειακῆς καταστροφῆςὶ). Τὰ προϊόντα του ἐργαστηρίου αὐτοῦ, ἀπὸ

τὴ φύση τους ἔργα μνημειακᾶ, ἦταν ἑπόμενο νὰ ἐπηρεάσουν στὴ Θηρα τέχνες με συγκριτικὰ

-ιαπεινότερο χαρακτῆρα, ὅπως γιὰ παράδειγμα τὴν ντόπια ἀγγειογραφίαὶἇ. Ἄν καὶ σὲ ποιὸν

βαθμὸ ὄμως συνέβαλε καὶ εὐρύτερα στὴ διαμόρφωση τῆς αἰγαιακῆς τέχνης τῆς Ὕστερης Ἐ-

ποχῆς τοῦ χαλκοῦ ἀποτελεῖ ἕνα ἐξαιρετικὰ δύσκολο ζήτημα, τοῦ ὁποίου σήμερα θὰ προσπα-

θήσουμε νὰ προσεγγίσουμε ὁρισμένα μόνο σημεῖα, ἔχοντας πάντα ὑπόψη κυρίως δύο βασι-

κὰ δεδομένα. Τὸ πρῶτο εἶναι ὅτι οἱ τοιχογραφίες, συχνὰ μὲ σοβαρὰ προβλήματα χρονολό-

γησης καὶ διατηρησης, ποὺ βρέθηκαν στὰ ἄλλα πολιτιστικὰ κέντρα τοῦ Αἰγαίου, ἀλλὰ κυρίως

στὴν Κνωσό, ἀποτελοῦν μόνο ἕνα μικρὸ κομμάτι τῆς παραγωγῆς, καὶ ἑπομένως ἡ γνώση μας

1. TI-L1.1‘.\'.~\.\"1‘()L‘ 1902, 145-146- Ἰἴ..χι-;ὴ.-χΝί()ν 1994α. 76-82.

356-362- ᾿1ἴ;ι.ι-;ν.-χχ᾿1᾿()ί 2000. 74. 3. 1MM1".R\\'.\11R 199οβ, 237-244- DIiM.-\K()1'()1'1.()1‘ -

2. ’1‘1i.\|~:B.-\NI'()\' 1902. 57' ’I‘I-:Lt:\Ἁ.\'r()L‘ 1992, 1-15- CR(')1'\\'I-'.IL 1993. S). εἰκ. 1-4᾿ ΜΑκ-Ηιλκι 1998. 139-154-

153- ᾿1ϊ..χί.ὴ.-χ.χἲ᾿()ν 199-10, 356-383- '1‘1-L1.1-'.\'.\N'1'(')1‘ 2000. MAR'IἩARI 2000- ’I‘t;.\I-:B.-\N'Im‘ 1994(:. 382-383.
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εἶναι ἐξαιρετικὰ (πισσπασματικη4. Τὸ δεύτερο εἶναι ὅτι οἱ Θρᾷκές τοιχογραφίες ἀντιπρο-

σωπευουν μόνο ἕνα τμῆμα τῆς Πόλης τοῦ Ἀκρωτηρίου καὶ ἄρα πάντα ὑπάρχει τὸ ἐνδεχόμενο

ἡ ἔρευνα καὶ ἡ συνέχιση τῆς ἀνασκαφῆς νὰ διαφοροποιήσει λίγο ἢ πολὺ τη σημερινὴ

εἰκόναἷ).

Ἀναμφίβολα τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν τεχνικῶν, τεχνοτροπικῶν καὶ εἰκσνογραφικ(ἵ)ν

στοιχείων τῶν θηραϊκῶν τοιχογραφιῶν προέρχεται ἀπὸ τὴ μινωικῆ μεγάλη ζωγραφικῆ καὶ

τέχνηβ. νομως, οἱ Θηραῖσι ζωγράφοι μέσα ἀπὸ τὶς γνώσεις τους, τὸ ταλέντο τους καὶ τὶς πσ-

λυχρονες προσωπικές τους καλλιτεχνικὲς ἀναζητήσεις κατάφεραν νὰ συνδυάσουν τῆ νέα γιὰ

αὐτοὺς τέχνη μὲ τὴ μακρὰ κυκλαδικὴ καλλιτεχνικὴ παράδοση καὶ νὰ δώσουν ξεχωριστὸ τε-

χνοτροπικὸ χαρακτῆρα στᾶ ἔργα τους, δημιουργῶντας ἕνα καλλιτεχνικὸ ρεῦμα μὲ νέα δυνα-

μικὰ καὶ πρωτοποριακᾶ στοιχεϊα7. παρακάτω θὰ ἀναφερθοῦμε σε ὁρισμένα ἀπὸ τὰ στοι-

χεῖα αὐτά, ποὺ φαίνεται νὰ βρῆκαν ἀνταπόκριση ἔξω ἀπὸ τὴ Θηρα στὸν εὐρύτερο αἰγαιακὸ

χῶρο.

Τεχνοτροπικὰ τὸ Θηραϊκὸ ἐργαστηριο χαρακτηρίζεται ἀπὸ τρεῖς παράλληλες καὶ ἀλληλ-

λοεπηρεαζόμενες καλλιτεχνικὲς τάσεις, τῆ Μιν(ι)ίζουσα8, τὴν Ἀφαιρετικῇ καὶ τὴν Ἐλευ-

θερηὶθ, ποὺ ἐκφράζονται μέσα ἀπὸ τὸ ἔργο συγκεκριμένων ζ(ι)γράφων1 1. Η Μινωίζουσα

τάση, ἡ πλησιέστερη ὡς πρὸς τὴν ἀντίληψη καὶ τὰ ἐκφραστικὰ μέσα πρὸς τὴ μινωικὴ ζω-

γραφική, ἔχει ὡς κύριο ἐκφραστῆ τόν «Μικρογράφο», ἐμπνευστὴ καὶ ἐκτελεστὴ στὸ μεγαλυ-

τερο τμῆμα τοῦ εἰκονογραφικοῦ προγράμματος τῆς Δυτικῆς Οἰκίας12. Στὸ ἔργο αὐτοῦ τοῦ

ταλαντούχου ζωγράφου καὶ βαθυτάτου γνώστη τῆς μινωικῆς τέχνης βρίσκουμε νὰ ἔχουν δια-

μορφωθεϊ νέα δυναμικὰ στοιχεῖα καὶ ξεχωριστὲς ἐπιμέρους ἀλλὰ μὲ αὐτοτελῆ χαρακτῆρα

δημιουργίες, πού, χωρὶς νὰ ἐπιβάλλονται τεχνοτροπικὰ στὸ ἔργο του, ὡστόσο προσδίδουν

φρεσκάδα καὶ πρωτοτυπία.

Σὲ ἀντίθεση μὲ τὴ μινωικῆ ζωγραφικη, ὅπου ἐπικρατεῖ ἡ ἠρεμία καὶ ἡ χαρὰ τῆς ζωῆς,

ὁρισμένες σκηνὲς τῆς Μικρογραφίας χαρακτηρίζονται ἀπὸ φανερῆ ἔνταση, δράση ἢ ἐπιθε-

τικότητα, ποὺ σαφῶς ὑποδηλώνουν συντελεσθὲν ἢ ἐπερχόμενο γεγονὸς ἀγωνιστικοῦ, πολεμι-

κοϋ ἢ βίαιου χαρακτηραὶἳὖ. Προφανῶς, ἐπειδὴ ὁ σκοπὸς ἐδῶ εἶναι νὰ δηλώσει τὴ σημασία

4. Hum) 1978, 47 κὲ. Ηοοι) 2000- ΗΛιι-κι 1976. (ὄξ)

knit. I.\1.\II-ZR\\'.\HR 1990u. 5-10 M I ιοιχιο-ιἨΣ 1992. 82-87.

5. '1'1:I.E\Ἁ.\"1‘()1' 2000. 73-74.

6. T1-Z.\EB.—\.\"|ὉY 1988, 146. 1-50. 154, 155. 158-159,

160, 161, 165- '1‘1:.\1:B.-\.\"|m' 1992.58-59'T1-ZL1‘2\'.-\N'1‘()L‘

1992. 146-148᾿ '1‘r:.\r:BAN'rm‘ 1994a. 300-303- '1};er-

\ἉNTOL‘ 2000. 75-76.

7. TMEBANI‘UY 1992, 59 κὲ. Τι-ἰμῆὐπιλ-τοί 1992,

148 κὲ. '1‘ῆλι-ἰὴιιΝ-ι-(π 1994α, 375-383- Τκ;ι.ι-᾿.ί.-ιΝἸ-()ι.

2000. 76-82.

8. ’1‘I-;.\1:BAN1'()\' 1992, 62-6-1- ᾿1ἴ;ι.ι;γ.<ιχ᾿1᾿()ί 1992.

1-19-151- ΤΙ᾿.,ΧΙ-᾿.Ιζ.-ΧΧἸ᾿()Υ 199-ια, 378-380 ᾿1᾿1-᾿.Ι.Ι-᾿.Υ.-ΧΧ᾿Γ()[᾿

2000. 77-79.

9. Ἰἲ᾿..ικ;ιἉχἲ()γ 1992, 64-65- ᾿1ἴ;1.ι;κ᾿.-ιχἲοί 1992,

151- '1‘1;.\£BANrm' 19940:. 380-1381 '1‘1:I.E\ἉNT()L' 2000.

79-80.

151-153- ’1‘EAEuxx‘I'OY 1994a. 381-382- ᾿Γῆι.εί.-ιΝ-Γ(᾿)ί

2000, 80-81.

1 1 . T1'1AE1iAN'IὉY 1988. 161-166- TmmANn n' 1992,

59 κὲ. '1‘rzLHἉNrOL‘ 1992. 148-153- Ἰἴ..ή.ιι.ιχ᾿Γ()γ

1994α, 356-383- T121.|-1\'.-\.\‘T( )L? 2000, 76-82.

12. T1-L.\1-‘.B.—\.\"1‘()\‘ 1988, 161- '1'1'..\EI;A.\'I‘()\' 1992, 62-

63- T12LE\‘.-\.\"1'()L' 1992, 149-151- ’1‘1-L.\1-ZB;\.VI‘()\' 19941:.

|i.\. εὑρετήρισς Μικρ()γράφ()ς,

13. TI-:.\1;Is.-\.\"Im‘ 199m. 229. 232, 290-292. 306-

306. 327-330.
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τοῦ γεγονότος καὶ ὄχι νὰ προβάλει τὴν ὴρωικὴ προσπάθεια ποὺ καταβλήθηκε γιὰ τὸ ἀποτέ-

λεσμα, δεν φθάνει στὸ σημεῖο νὰ ἀπεικονίσει τὸ γεγονὸς στὸ καίριο σημεῖο ἐξέλιξης του.

Αὐτὸ γίνεται στὶς ἀνάλσγες σκηνὲς σε ἔργα σύγχρονοι ἀλλὰ καὶ μεταγενέστεροι ποὺ βρέθηκαν

στὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα. χαρακτηριστικὰ ἀναφέρουμε ὅτι στὴ σκηνὴ τῆς Βόρειας Ζωφόρου

τῆς Μικρογραφίας14 ἡ ναυμαχία καὶ ἡ στρατιωτικὴ σὐγκρουση ἔχει ὁλοκληρωθεῖ καὶ ἀπο-

καθίσταται ἡ τάξη, ἐνῶ στὴν ἀντίστοιχη καὶ σύγχρονη σκηνὴ ΟΤὸ Ἀργυρὸ Ρυτὸ τῶν Μυκή

νῶν15, ποὺ πιθανότατα προέρχεται ἀπὸ τὴ θηραϊκηὶβ, ἡ μάχη βρίσκεται σε ἐξέλιξη. Τὸ ἴδιο

ἰσχύει καὶ στὶς πολεμικες σκηνὲς στὶς μυκηναϊκὲς τοιχογραφίες, π.χ. τῆς Πὐλσυ17.

Ἐπίσης ἡ φανερὴ ἐπιθετικότητα στὸ στιγμιότυπο τῆς Μικρογραφίας μὲ τὴν καταδίωξη

ἐλαφιῶν ἀπὸ ἕνα λιοντάρὴδ, στὸ ἐγχειρίδιο ἀρ. 394 τῶν Μυκηνῶν19 ἔχει ἐξελιχΘεῖ στὴν ἀρ-

παγὴ καὶ κατασπαράξη τοῦ θηράματος. Τὸ ἴδιο παρατηρεῖται καὶ στὸ ἀνάλσγο στιγμιότυπο

αἰλουροειδοῦς ποὺ κυνηγᾶ ὑδρόβια πουλιὰ στὸ νειλωτικὸ τοπίο τοῦ γνωστοῦ ἐγχειριδίου ἀρ.

765 τῶν Μυκηνῶν20. Αὐτὴ ἡ διαφοροποίηση τῶν παραστάσεων ὡς πρὸς τὴν ἀτμόσφαιρα

προφανῶς ὀφείλεται στὸ γεγονὸς ὅτι τὰ ἀντικείμενα προσρίζονταν γιὰ Μυκηναίους, ἔναν λαὸ

κατὰ κύριο λόγο πολεμικὸ καὶ κατακτητικό.

Ἕνα ἄλλο σημαντικὸ στοιχεῖο ποὺ διαφοροποιεῖ τὸν Μικρογράφο ἀπὸ τοὺς Μινωίτες

συναδέλφους του εἶναι ὁ τρόπος ποὺ χρησιμοποιεῖ ὁρισμένες εἰκονιστικὲς μονάδες. Γιὰ πρώ-

τη φορὰ βρίσκσυμε τὸ δελφίνι, τὸ πουλὶ καὶ τὸ λιοντάρι νὰ ἔχουν στὴν ἴδια συνόλη διπλὴ

χρήση ὡς ζωντανὰ στοιχεῖα καὶ ὡς συμβολα21. Μάλιστα στὰ πλευρὰ τῶν πλοίων, τὴν ἐπιφά-

νεια τῶν ὁποίων ἀντιμετώπισε ὡς αὐτοτελῆ ζωγραφικὴ ἐπιφάνεια, ἀπεικόνισε εὔρυθμα

ἐπαναλαμβανόμενο τὸ ἴδιο θέμα, ἀκριβῶς γιὰ νὰ τονίσει τὸν ἐμβληματικό του χαρακτήρα22.

Ἐπίσης προσάρμοσε τὸ μέγεθός του στὸ μειούμενο πρὸς τὶς άκρες σχῆμα του πλοίου, ἐνῶ

στὴν περίπτωση τοῦ λιονταριοῦ ἐκμεταλλεύτηκε γιὰ πρώτη φορὰ στὶς αἰγαιακές τοιχογρα-

φίες τὸ παραδοσιακὸ σχῆμα τοῦ «ἱπτάμενου καλπασμοῦ», δημιουργῶντας μιὰ τέλεια αἰσθη-

τικὰ σύνθεσηἇ-ὶὶἇ. Οἱ ἐπιμέρους αὐτὲς συνθέσεις χαρακτηρίζσνται ἀπὸ εὐρυΘμία, τεκτονικὴ

ὀργάνωση καὶ πνεῦμα λιτότητας καὶ αὐστηρότητας, ποὺ μετριάζεται μὲ τὴν τοποθέτηση

κάποιου συμπληρ(ι)ματικοῦ θέματος ποὺ δηλώνει σχηματικὰ τὸ φυσικὸ τοπίο. Αὐτὴ ἡ ἰδιαί-

14. Them V1, 40-41. πίν. 42a. 93. 9621, 97. 101, 1 11a,

ἔγχρ. Πίν. 7- TAW11. 1 ἔγχρ. Πίν. Κ᾿ MORGAN 1988, 156-

160, Πίν. 1-3, ἔγχρ. ιήν. Ἃ- ἸἘ1.ΕἌΝἸὉυ 1990, 313-321,

m’v. 7-12- ᾿ΓΕΑΕΒΑΝἸ᾿<>γ 1994α, 63-82, 138-196, 321-

322, 326-333, 347-349, 367-371, ἔγχρ. ιήν. 26-44, Πίν.

24γ-34δ, εἰκ. 18, ἀναδ. ἔγχρ. πίν. 1-2, ἀναδ. οχ. 1, 9'

1MMI-LR\\'.—\HR 19900. ΑΙ( πο. 12: 70, εἰκ. 3821, ιήν. 27᾿

ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 47-48, πίν. 26-29.

15. KARO 1930/1933, ἀρ. 481, 106 κε.. εἰκ. 83-85,

ιήν. 122- PMἸ 308,698,1181K. 129, 501,116.24, 111 81,

1977, 227-230, Πίν. 179-180-

ΥῆκΜΕιῌἑ 1964, 100-105. ὅπου ἐκτενὴς βιβλιογραφία.

εἰκ. 50-56- DAVIS

16. ’[‘E.\EB.~\N’|‘0Y 1994a, 331-333.

17. {AM} 1969, 45, 71-76, εἰκ. 16-18, 21. 24. 117.

123-124, A, M.

18. T1~2.\1i1&.-\N'1‘()\' 1994a, 22:”), 229. 292. 306, ἔγχρ.

19. KARO 1930/1933, 65-69, εἰκ. 25, ιήν. XC111'

LAFFINI'ZUR 1974. 7 (ἀρ. 1, ἐκτενὴς βιβλιογραφία)- S.-\-

KE1.1.-\R1()1'-X1-‘..'\';\K1 - C1-IATZILIOL‘ 1989, 25-26, πίν. 11.

20. KARO 1930/1933, 97, 133, 138-139, πίν. XC111-

ιν- V1iRMI-Z1‘LIi 1964, 99, m’v. ΧΙΑ- L-\1-‘F1.\'I-ZL‘R 1974, 9

(ἐκιενὴς βιβλιογραφία)- ΞΑκι-ἰυ.-χκιοί-Χί.χ;χκι - (2| M121-

ι.Ι(.)ί 1989, 26-27, πίν. 1V.

2Ἰ. TΙ-ΣΜ-ΞΒΑΝΤΟΥ 19946:, 302. 228-229, 243-244.

22. T1-Z.\1-‘.B.-\.\"1‘0Y 199-10, 302, 229-230, 238-239.

243.

23. '1‘1-1.\|-ZB.-\.\"1‘()\' 19946:, 229. 302.
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τερη ἱκανότητα τοῦ Μικρογράφ(᾿)υ νὰ προσαρμόζει ἕνα ιιαραο-ιατικὸ θέμα σὲ ο-ιενόμακρη

ἐπιφάνεια εἶναι ἐξίσου φανερῆ καὶ στὴν Ἀνατολικὴ Ζωφόρο μὲ τὸ Νειλωτικὸ τοπίο2᾿4.

Η προέλευση σχεδὸν ὅλων τῶν εἰκονιστικῶν μονάδων ἀλλὰ καὶ ὁρισμένων ἐπιμέρους

σκηνῶν τῆς Μικρογραφίας, καθὼς καὶ ἡ γενικὴ ἀντίληψη ίῆς ἀπόδοσής τους εἶναι μινωι-

κη25. ᾿!()μως ὡς πρὸς τὴν ὀργάνωση τμημάτων τῆς σύνθεσης, την ἀτμοσφαίρᾳ τῆς παράστα-

σης, τῆν ἀπόδοση καὶ τὸν ἐμβληματικὸ χαρακτῆρα ὁρισμένων θεμάτων, τὰ πλησιέστερα πα-

ράλληλα βρίσκονται σὲ μιὰ σειρὰ ἔργων, κυρίως τῆς μεταλλοτεχνίας καὶ ἰδιαίτερα τῆς ἐνθε-

τικῆς τεχνικῆς (nie11o), ποὺ βρέθηκαν στην Πελοποννησοᾋ.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ Ἀργυρὸ Ρυτὸ τῶν Μυκηνῶν ποὺ ἀναφέραμε, Θὰ σταθοῦμε ἐπιλεκτικὰ καὶ

ἐπιγραμματικὰ μόνο σ-τᾶ σημαντικώτερα ἀπὸ αὐτὰ τὰ ἔργα καὶ τὶς ἀντιστοιχίες τους μὲ τὴ

θηραϊκὴ Μικρογραφία:

1. Στὸ ἐγχειρίδιο ἀρ. 765 τῶν Μυκηνῶν μὲ τὸ νειλωτικὸ Ion1’o27 εἶναι εὐανάγνωστες οἱ

πολὺ στενὲς ἀναλογίες τόσο στὴν ὁργάνωση τῆς σύνθεσης ὅσο καὶ στὴν ἀπόδοση τῶν ἐπι-

μέρους εἰκονιστικῶν στοιχείων, πρᾶγμα ποὺ πιθανότατα δείχνει τὴν ἄμεση προσωπικῆ

συμβολὴ του Μικρογράφου, τουλάχιστον στὸ ἐπίπεδσ τῆς σχεδίασης τῆς σύνθεσης καὶ τῆς

ἐπίβλεψης τῆς ἐκτέλεσης τοῦ ἐργουἓβ.

2. Τὸ ἴδιο ἰσχύει καὶ γιὰ τὸ ἐγχειρίδιο ἀρ. 394 τῶν Μυκηνῶν29, ὅπου τὰ λιοντάρια ἀποδί-

δονται ἐντελῶς ὅμοια μὲ τὰ θηραϊκάἷὗθ. Ἐπίσης οἱ στάσεις τῶν στρατιωτῶν ὡς πρὸς τὴν πολυ-

πλοκότητά τους μποροῦν νὰ συγκριθοῦν μὲ μορφὲς τῆς Μικρογραφίας 1 , ἐνῶ τὸ στιγμιότυπο

τῶν ἀντιλοπῶν ἀνὰ ζεύγη ποὺ καταδιώκονται ἀπὸ λι()ν[άρι βρίσκεται πολὺ κοντὰ μὲ ἐκεῖνο

τῆς Μικρογραφίας32.

3. Στὸ ἐγχειρίδιο ἀρ. 395 τῶν Μυκηνῶνὶβδ ἡ ἀπεικόνιση σειρᾶς λιονταριῶν σὲ ἱπτάμενο

καλπασμὸ φαίνεται ἐμπνευσμένη ἀπὸ τὴν ἀνάλογη στᾶ πλευρὰ τῆς ΝαυαρχίδαςἎ.

4. Στὸ ἐγχειρίδιο τῆς Πρόουμνοις35 ἡ ἐμβληματικὴ παράσταση τῶν πουλιῶν συγκρίνεται

μὲ ἐκείνων τῆς Πελειάδαςἶἇβ. Τὸ χαριτωμένο αὐτὸ θέμα ἀπαντᾶ σὲ μιὰ ζωγραφιστὴ τράπεζα

προσφορῶν μὲ γαλάζια πουλιὰ ἀπὸ τὴν Τίρυνθα, ἴσως τὸ μοναδικὸ ζωγραφικὸ ἔργο ἐκτὸς

Θηρας ποὺ μπορεῖ νὰ ἀποδοθεῖ GTE) θηραϊκὸ ἐργαστηριο ἢ τουλάχιστον σὲ ζωγράφο ἐπηρε-

24. Them \’1, 41-42, ἔγχρ. πίν. 8- TAW11. 1, ἕγχρ. 31. '1‘1‘..-\1«:B..\N‘I‘()\' 19940:, 205.

τήν. Ι. MORGAN 1988, 160-161, ιῆν. 4-7, ἔγχρ. πίν. Β᾿ 32. T1“..\1-‘.B.-\N‘I‘()Y 1994", 224-225.

Ἱίτ.ί.ι-᾿.-ιΝ-Γ()ι! 1990, 313. 322. εἱκ. 5-6, 13"1‘1:.-\1:B.-\N- 33. KARO 1930/1933, 97, εἰκ. 28-29. ιήν. XCIII.

ΙΟΥ 199-101, 290, ἀν. ἔγχρ, πίν. 3, ἀν, σχ. 2- ΙΜΜῆκιι-,Ἡκ χοιν- VERA-11ama 196-1, 99, ιήν. Χ11(Ξ- Lu-‘1-‘INH‘R

19900, Ak ὴο. 12: 70, ιήν. XIV“ N’I'(')\‘.\1A>_‘ 1992a. 48, 1974, 7 (ἀρ. 1, ἐκτενὴς βιβλιογραφία)᾿ 8.-ικίἱι.ΙΑκι()Ε-

ιήν. 30-34. X1-1NAKI - (III.-\‘|7,ILI(')L‘ 1989, 26, ιήν. 111.

25. TmL‘nAx'1m' 199-10. 309-303, 396-307. βλ. ο-ιὸ 34. T1-Z.\1-‘.B.~\.\'-‘1‘()\' 19940:, 229.

ἴδιο καὶ ἐπιμέρους εἰκονίστηκὲς μονάδες καὶ (Ἴἰκηνεἷς. 35.31.11(:11.\’ 1937. 331-332, εἱκ, 458-459, ι1ίν. Π-

26. 'I‘EAL‘BAN‘IὉY 1994a. 303-306. 1..>\1-‘I-‘1.\I-1L‘R 197-1, 9- S;\K|-‘.L1..-\R1()1‘-XI-L.\'.-\K1 - C11.\‘1Y.11.1()L'

27. B.\. σημ. 20. 1989, 27. τήν. I11.

28. '1‘r:.\t:n.wrm' 199—10. 291. 36. Τι-;.ιει»,.-ι.χἲ᾿(,)ν 1994α. 239. '.-\\'(i.\0y11 εἶναι καὶ ἡ

29. B.\. σημ. 19. παράσταση σὲ ἐγχειρίδιο ἰδι(ι)ίικῆςουλλογῆςῖ \'F.R.\II-‘.1‘-

30. ἹἐλιζιἉλ-Τον 1994α, 228, 231. u: 196-1. 491, τήν. ΧΠ[)- 1’.\v.-\n(wm'|.()s 1986. 127-135.
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ασμένο ἀπὸ τὶς γνωστὲς Θηραϊκὲς τράπεζες προσφορῶνἔὖ7. Μὲ ἐντελῶς διακοσμητικὸ χαρα-

κτηρα βρίσκεται ἀργότερα στὴ γνωστὴ τοιχογραφία τῆς Πύλουδβ.

5. Ο Θηραϊκὸς γρῦπας τῆς μικρογραφίας, ἡ μοναδικὴ ἕως τώρα ἀπεικόνιση του ΟΤὶς

αἰγαιακὲς τοιχογραφίες στὸ παραδοσιακὸ σχῆμα τοῦ ἱπταμένου καλπασμοῦ39, θέμα γνωστὸ

καὶ στὴ μεσοκυκλαδικὴ κεραμικη40, βρίσκεται σὲ μιὰ σειρὰ ἔργων τῆς μεταλλοτεχνίας ἀπὸ

τὶς Μυκῆνες41. Στὴ λεπίδα του ξίφους ἀρ. 747 τῶν Μυκηνῶν μὲ σειρὰ ἱπτάμενων γρυπῶν42

ἡ ὀργάνωση τῆς σύνθεσης εἶναι ἀνάλογη μὲ τῆς παράστασης ποὺ κοσμεῖ τὰ πλευρὰ τῶν

πλοίων τῆς Μικρογραφίας.

6. Οἱ μορφὲς του ἐγχειριδίου του Βαφειοῦ43 παραπέμπουν στοὺς ναυαγοὺς τῆς Μι-

κρογραφίας44.

7. Τὰ δελφίνια τῆς Μικρογραφίας, ἕνα παραδοσιακὸ αἰγαιακὸ θέμα, ὡς πρὸς τὴν ἀπό-

δοση καὶ τῆ χρῆση στὴ σύνθεση45 βρίσκουν τὰ παράλληλά τους στὸ ρυτὸ ἀπὸ αὐγὸ στρου-

Θοκαμηλου ἀρ. 828 ἀπὸ τὸν τάφο V του Ταφικοῦ Κύκλου Α τῶν Μυκηνῶν4β, στὸ χρυσὸ κυ-

πελλο τύπου Βαφειοῦ ἀρ. 73 ἀπὸ τὸν τάφο ΠΙ του ἰδίου ταφικοῦ κυκλου47 καὶ στὰ ἐγχειρί-

δια τῆς Πρόσυμνας48 καὶ τῶν Φαρῶν49.

Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ μετάλλινα ἔργα ἀνήκουν στὴν κατηγορία μὲ τὴν τεχνικὴ τῆς ἐνθε-

τικῆς διακόσμησης. Η προσωπικὴ συμβολὴ του Μικρογράφου τουλάχιστον σὲ ὁρισμένα

ἀπὸ αὐτὰ ἴσως δείχνει ὅτι πιθανότατα στὴ Θῆρα ὑπῆρχε ἕνα ἐξειδικευμένο στὴν ἐνθετικὴ

διακόσμηση ἐργαστηριο μεταλλοτεχνίαςὃθ. Ἄλλωστε ἡ ἄσκηση τῆς μεταλλοτεχνίας στὴ Θη-

ρα ὑποδηλώνεται ἄμεσα ἀπὸ τὰ στοιχεῖα ποὺ παραθέτει στὴν ἀνακοῖνωση της στὸν παρόντα

τόμο ἡ συνάδελφος κ. Ἄννα Μιχαηλίδου ἀλλὰ καὶ ἔμμεσα ἀπὸ τὶς τοιχογραφίες. Στὶς τε-

λευταῖες ἀδιάψευστο μάρτυρα ἀποτελοῦν τὰ πολυάριθμα περίτεχνα κοσμήματα ποὺ φο-

ροῦν ἄνθρωποι ἀλλὰ καὶ πίΘηκοι, καθὼς καὶ τὰ ποικίλα σκεύη ποὺ κρατοῦν ὁρισμένες μορ-

φὲς σὲ τελετουργικὲς σκηνές51. Μάλιστα, ὁρισμένα ἀπὸ τὰ σκεύη ἴσως νὰ ὑποδηλώνουν καὶ

τὴν τεχνικὴ τῆς ἐνθετικῆς διακόσμησης (ῃἱεΠο)52.

37. ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 1992, 85, πίν. 37α- Βοίιο-τιε

1988, 36.

38.1ANG 1969, 144, 151, m’v. 117, 183- IM.\11-‘.R\\'.-\1-IR

19900:, Py no. 21: 72, 141, 166, 167, πίν. 81.

39.’1"1;\EB.-\N'r0\' 1994α, 253.

40. ATKINSON ει. a1. 1904, 109-110, m’v. XIV, 2.

41. TEAEBAN'IὉY 1994α, 253.

42. KARO 1930/1933, 97, 135-136, εἰκ. 50-51, πίν.

XC1-11.

43. M.—\RI.\'.-\’1‘()S 1927, 63-65, εἰκ. 2, πίν. ΧΙ- [Δίπ-

.\'1-;L'R 1974, 11- SAKELLARK)L'-X11N.—\K1 - CHA‘IZIIJO1' 1989,

29, τήν. νΠΙ,4᾿ ΡΜ 1I1 127, εἰκ. 81. Τὴν ἀναλογία ἐπε-

σήμανε καὶ ὁ WARREN 1979, 126.
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Ἐνισχυτικὸ τῆς ἄποψής μας εἶναι καὶ τὸ γεγονὸς ότι εἰκ(,)ν()γραφικὰ στοιχεῖα καὶ ἄλλο»-

ἀντικειμένων μὲ ἐνθετικὴ διακόσμηση βρίσκουν τὸ παράλληλό τους σὲ θηραϊκὰ έργας

1. Τὰ κρίνα τοῦ ἐγχειριδίου ἀρ. 764 ἀπὸ τὶς Μυκῆνες53 ἀντιστοιχοῦν π.χ. μὲ τὰ ἄνθη ποὺ

στολίζουν τὰ ἐνδύματα ὁρισμένων μορφῶν ,ἀπὸ τὴν Ξεστὴ 354 ἀλλὰ καὶ ὁρισμένα Θηρἂκὰ

ἀγγεῖαὗἇ.

2. Οἱ θαλάσσιοι βράχοι στὸ ἐγχειρίδια ἀπὸ τὸ Ροὐτσιὖβ, καθὼς καὶ στὸ χρυσὸ κύπελλα ἀρ.

73 ἀπὸ τὶς Μυκῆνες57 ἀναλογοῦν μὲ τὰ βράχια στὴν τριποδικὴ τράπεζα τῶν δελφινιῶν ἀπὸ

τὴ Δυτικὴ Οἰκίαἇβ.

3. Οἱ γιρλάντες του ἀγγείου τῆς Περιστεριᾶς59 εἶναι ἀνάλσγες μὲ τὶς γιρλάντες τῶν Θαλα-

μίσκων πλοίου τῆς Δυτικῆς Οικίαςβθ.

Η ὑπόθεση μας ἐνισχύεται περαιτέρω καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ μοναδικὸ ἀντικείμενο μὲ

αὐτὴ τὴν τεχνικὴ ποὺ βρέθηκε στὸν αἰγαιακὸ χῶρο ἔξω ἀπὸ τὴν Πελοπόννησο προέρχεται

ἀπὸ τὴ Θηρα. Πρόκειται γιὰ τὸ ἐγχειρίδια τῆς Κοπεγχάγηςβὶ, στὸ ὁποῖο παριστάνεται σειρὰ

εὔρυθμα ἐπαναλαμβανόμενων πελέκεων κατὰ τὸν διακοσμητικὸ καὶ ἐμβληματικὸ τρόπο

τῆς διακόσμησης τῶν πλοίων τῆς μικρογραφίας καὶ τῶν ἐγχειριδίων. Τὸ ἐξειδικευμένο αὐτὸ

Θηραϊκὸ ἐργαστηριο μεταλλοτεχνίας Θὰ κατασκεύαζε τὰ πολύτιμα αὐτὰ ἀντικείμενα μόνο

γιὰ σημαντικὰ πρόσωπα. Ἔτσι ἐξηγεῖται καὶ ὁ περιωρισμένος ἀριθμός τους, καθὼς καὶ ἡ

προσαρμογὴ Τῶν Θηραϊκῶν θεμάτων ποὺ τὰ διακοσμοῦσαν στὴν ἰδιοσυγκρασία τῶν ὅποιων

ἀποδεκτῶν, κατὰ κύριο λόγο τῶν Μυκηναίων, ὅπως δείχνουν τὰ ἕως τώρα εὐρἠματα. Η τε-

χνικὴ αὐτή, δίκαια γνωστὴ καὶ ὡς «ζωγραφικὴ σὲ μέταλλο», μέσω Θήρας Θὰ μεταδόθηκε

στὴν Πελοπόννησο, ὅπου προφανῶς συνέχισε ἀργότερα νὰ λειτουργεῖ ἕνα κλειοτῖ) ἐξειδικευ-

μένο ἐργαστηριοβἓ.

Τὰ τεχνοτροπικὰ στοιχεῖα ποὺ διακρίναμε σὲ ἐπιμέρους σκηνὲς τῆς Μικρογραφίας χαρα-

κτηρίζουν καὶ τὸν τοιχογραφικὸ διάκοσμο τοῦ δωματίου 4 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, τὸ συνεχόμε-

νο πρὸς τὸ δωμάτιο 5 τῆς Μικρογραφίαςβἶθ. Ἐδῶ ἐπαναλαμβάνεται τὸ Θέμα του Θαλαμίσκου

πλοίου ὀκτὼ φορές, ἐνῶ στὸν βόρειο τοῖχο συνδυάζεται μὲ διακοσμητικὸ Θέμα στὸ σχῆμα

ζατρικτου ἀπὸ ὀρθογώνια μὲ ἀπομίμηση πολυχρώμης πέτρας καὶ ξύλουβ4. Η ὅλη σύνθε-

ση ἀποπνέει λιτότητα, διακοσμητικὴ καὶ τεκτονικὴ διάταξη. Η ἀφαιρετικὴ αὐτὴ ἀντίληψη,

ἡ ὁποία εἶχε ἀρχίσει νὰ ἐκδηλώνεται στὴ μεσοκυκλαδικὴ ἀγγειογραφία μὲ τὴ χρηση μεμο-

53. KARO 1930/1933, 97, 137. X(21-11.u. SAKEL-

[Ξικιοι-Χῆκ-ικι - (ΣΗΞχτχιυοῆ 1989. 26, m’v. V.

54. ἹἹ-ΖΑΙ-ἰΒΑΝΤΟΥ 19940:, 305- T1;.\EBA.\:1‘()\' 1982.

132. εἰκ. 7α.

55. Them 11, m’v. E, 7, 25' MAW-MPH I993. θέμα ἀρ.

56. L\F1-‘1\I-'.L‘R 1974. 9- S.-\K1-'.1.1..\R1()1‘-X1‘..\'.-\K1 - (2m-

ἴχιι.ιοι 1989, 27, ι1ίν. \’1.

57. B.\. σημ. -17,

58. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 180. ιήν. 142-14-1- ’I‘EAL'BAX-

101‘ 2007.

59. MAPINA‘I‘oz; 1962,95, πίν. 1000.

60.T1:.\1:I5ANTOY 1994α, 15(), 305, εἰκ. 35α, β, ιήν.

8β, ἔγχρ. ιήν. 6-7.

61. Ρι-ἰκκο-Γ- CH11'11-‘J, 1894, 974, εἰκ. 550- VERM1-ZL'IJ".

1964. 98‘ IAFI-‘INI'ZL'R 1974. 10' DAVIS 19715, 6- SAKEL-

1-\R1()1‘-XI-‘.N.-\K1 - ()HA‘IVJLH‘nI 1989, 28, m’v. IXἸ.

62. ἹἼ-᾿.ΛΙ-᾿.ΒΑΝἸ᾿()Υ 1994α, 305-306.

(S3.T1:.\1:B.—\N‘I'O\' 1994α. 122-128. 181-151. εἱκ. 9,

27-32, ἕγχρ. ιήν. 3α-1οβ, ιήν. 4-13.

(34. ’I‘1L.\|-:B.-\.\"I‘()\' 1994a. 140-141. 156-157 . εἱκ. 27,

31-32. 37. Πίν. 1ογ-14α. ἔγχρ. ιήν. 14α-β.
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νωμένου, ἐνίοτε ἐπαναλαμβανόμενου θέματος (π.χ. γρὐπας, χελιδόνι)55, δὲν φαίνεται ἕως

Τότε νὰ ἦταν ἰδιαίτερα προσφιλὴς στὴ μινωικὴ μεγάλη ζωγραφικὴ καὶ μόνο ἀργότερα χαρα-

κτηρίζει τὶς κρητικὲς καὶ μυκηναϊκὲς τοιχογραφίες. Oi θηραϊκές, ὡς πρὸς τοὺς θαλαμίσκους,

βρίσκουν τὰ παράλληλά τους στὴ μεταγενέστερη τοιχογραφία τῶν Μυκηνῶνββ καί, ὡς πρὸς

τὸ ζατρίκιο, στὰ δάπεδα τῶν μυκηναϊκῶν ἀνακτόρωνβἳ, τὰ ὁποῖα πολὺ συχνὰ συνδυάζονται

μὲ σχηματοποιημένα θαλάσσια θέματαβδ. Η χρονικὴ ἀπόσταση ποὺ χωρίζει τὰ ἔργα αὐτὰ

σαφῶς δείχνει ὅτι δὲν ὑπάρχει ἄμεσος ἐπηρεασμός. Θὰ μποροῦσε νὰ ὑποτεθεῖ ὅτι τόσο ἡ

θηραϊκὴ ὅσο καὶ ἡ μυκηναϊκὴ τοιχογραφία εἶχαν κάποιο πρότυπο μινωικὸ ἢ ὅτι τὸ Θέμα

ἀνῆκε GTE) εὐρύτερο θεματολόγιο τῆς κυκλαδικῆς ζωγραφικῆς ἀπὸ ὅπου τὸ πῆραν ἀργότε-

ρα οἱ Μυκηνατοιβθ. Ὅμως, δὲν ὑπάρχουν ἕως τώρα στοιχεῖα ποὺ νὰ στηρίζουν μιὰ τέτοια

ὑΠόθεση. Ἴσως ἡ τοιχογραφία τῶν Μυκηνῶν νὰ προέρχεται ἀπὸ ἄλλη παλαιότερη μυκηναϊ-

κη, ἡ ὁποία νὰ εἶχε ὡς πρότυπο τῆ θηραϊκη. “Av καὶ αὐτὴ ἡ ὑπόθεση εἶναι ἐπίσης δύσκολη,

ὡστόσο δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλεισθεῖ, δεδομένου ὅτι ὑπάρχουν στοιχεῖα ποὺ ὑποδηλώνουν ὅτι

ἡ τέχνη τῆς τοιχογραφίας πιθανότατα εἰσήχθη στὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα ἀρχικὰ σὲ πολὺ

μικρὴ κλίμακα κατὰ τὴν ΥΕ Ι περίοδο. Ἴσως ὁ διάκοσμος του δωματίου 4 ἀρχικὰ νὰ μετα-

φέρθηκε στὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα στὸ σύνολό του καὶ μὲ τὴν πάροδο τοῦ χρόνου νὰ διασπά-

στηκε στὰ βασικὰ ἐπιμέρους στοιχεῖα του, δηλαδὴ τὸν θαλαμίσκο καὶ τὸ ζατρίκιο. Τὸ τελευ-

τατο διατηρεῖ ἀπὸ τὸ πρωταρχικὸ θηραϊκὸ σχῆμα καὶ τὴν κατὰ τὰ ἄλλα ἀνεξήγητη εἰκονο-

γραφικὴ σχέση του μὲ θαλάσσια θέματα.

Ἐπίσης ἡ λεγόμενη Ἱέρεια τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, ἔργο μαθητευόμενου κοντὰ στὸν Μικρο-

γράφο ζωγράφουἭ), φαίνεται νὰ εἰσάγει στὴν αἰγαιακὴ ζωγραφικὴ τὴν τυποποιημένη ἀπό-

δοση τῆς γυναικείας μορφῆς, ἀργότερα ἰδιαίτερα συχνὴ στὶς μυκηναϊκὲς τοιχογραφίεςἳὶ.

Τὰ ὅσα ἕως τώρα ἐπισημάναμε στὶς τοιχογραφίες τῆς Δυτικῆς Οικίας δείχνουν ὅτι ὁ

Μικρογράφος εἶναι ἔνας ἀνήσυχος καὶ πρωτοποριακὸς ζωγράφος, του ὁποίου τὸ ἔργο βρί-

σκεται σὲ ὡριμότητα ἤδη κατὰ τὶς ἀρχές τῆς ΥΜ ΙΑ/ΥΚ Ι περιόδου. Στὸ ἔργο του διαπιστώ-

νεται γιὰ πρώτη φορὰ στὴ μεγάλη ζωγραφικὴ ἡ ἔντονη ἀναζήτηση γιὰ συνθέσεις μὲ λιτό-

τητα, εὐρυΘμία, καθαρότητα, τεκτονικὴ ὀργάνωση, διακοσμητικὸ καὶ ἐμβληματικὸ χαρα-

κτηρα. Ἀπὸ αὐτὴ τὴν ἄποψη ἀναμφίβολα θὰ συνέβαλε σημαντικὰ στὴ διαμόρφωση τῆς

Ἀφαιρετικῆς τάσης του θηραϊκοῦ ἐργαστηρίω72, ποὺ ἐκφράζεται κυρίως μὲ τὰ στοιχεῖα

αὐτά, ἀλλὰ καὶ τῆς πρώιμης μυκηναϊκῆς τέχνης ποὺ διακατέχεται ἀπὸ αὐτά.
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1994α, 147.
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θα), εἰκ. 18, 20-21. ‘24.

69. '1‘I-1.\1-;1’»A.\‘T( n' 1994(1. 159.

70. '1‘hm‘a V1 43. ἔγχρ. ιήν. 1()0-101.Ι-Κ- TAWII. 1

ἔγχρ. πίν. (ἱ, L- T1-1L1-Z\’.-\.'\"1‘()1' 1990. 313. εἱκ. 4-6, 13-

T1-:.-\1-:I&.-\N’1‘()\' 19940, 173-180. εἱκ. 9. 14, ἔγχρ, 11ίν. 19(1-
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Η Θηραϊκὴ Ἀφαιρετικὴ τάση ἀντιπροσωπεύεται κυρίως ἀπὸ τὰ τοιχογραφικὰ σύνολα τοῦ

Συγκροτήματος Β μὲ τὶς Ἀντιλόπες73 καὶ τοὺς Πυγμάχους74 καὶ τῆς Οἰκίας Γυναικῶν μὲ τὶς

Κυρίες75 καὶ τοὺς Παπὐρους7β. Ἐδῶ οί παραστάσεις χαρακτηρίζσνται ἀπὸ λιτότητα καὶ

καθαρότητα στὰ ἐκφραστικὰ μέσα, σχεδιαστικὰ καὶ χρωματικά, ἀφαιρετικὴ σχηματικὴ

ἀπόδοση τοῦ φυσικοῦ τοπίου, μετριασμένη Κίνηση τῶν εἰκονιστικῶν στοιχείων, αὐστηρότητα

καὶ συμμετρία στὴ σὐνΘεση77. Ἰδιαίτερα σὶ τοιχογραφίες τῶν Ἀντιλοπῶν καὶ τῶν Παπύρων

χαρακτηρίζονται ἀπὸ αὐστηρὴ τεκτονικὴ διάταξη λόγω τῆς εὔρυθμης ἐπανάληψης τοῦ ἴδιου

θέματος. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ τεχνοτροπικά αὐτὰ στοιχεῖα δὲν ἀφαίρεσαν τίποτε ἀπὸ τὴ ζωντά-

νια τῶν παραστάσεων αὐτῶν, ἀλλὰ ἀντίθετα τοὺς ἔδωσαν μιὰ λαμπερὴ καθαρότητα μὲ συγ-

κρατημἔνη κίνηση συνδυασμένη μὲ χάρη φανερώνει ὅτι ἡ θηραϊκὴ ἀφαιρετικὴ καλλιτεχνικὴ

τάση βρίσκεται σὲ στάδιο ὡριμότητας. Γί αὐτὸ καὶ οἱ πρωτοποριακὲς αὐτὲς δημιουργίες

χαρακτηρίζονται ἀπὸ καλλιτεχνικὴ ἀνανέωση σὲ ἀντίθεση μὲ τὶς μεταγενέστερες κρητικὲς

καὶ μυκηναϊκὲς τοιχογραφίες ποὺ σταδιακὰ καταλήγουν σὲ τυποποιημένες καὶ στεγνὲς συν-

θέσεις.

Η Ἀφαιρετικὴ τάση φαίνεται ὅτι ἐπηρέασε πολὺ λίγο τοὺς ζωγράφους τῆς Ἐλεύθερης

τάσης τοῦ Θηραϊκοῦ ἔργαστηρίου78, οἱ ὁποῖοι χρησιμοποίησαν ἀφαιρετικὸ ἢ σχηματικὸ

τρόπο μόνο γιὰ νὰ ἀποδώσουν ὁρισμένα δευτερεύοντα, διακοσμητικὰ ἢ παραπληρωματικὰ

εἰκονογραφικὰ στοιχεῖα τῶν συνθέσεών τους, π.χ. στὴν ἀπόδοση τοῦ φυσικοῦ τοπίσυ: τὰ βρά-

χια καὶ τὸ ποτάμι στὴν τοιχογραφία τῶν πιθηκων79 καὶ στοὺς διάσπαρτους κρόκους τοῦ βά-

θους ΟΤὶς τοιχογραφίες τῶν Κρσκσσυλλεκτριῶνθὒ. Τὸ ἔργο τους δὲν φαίνεται νὰ βρῆκε ἀντα-

πόκριση ἔξω ἀπὸ τὴ Θήρα. Τὸ ἀνῄσυχο πνεῦμα τῶν ζωγράφων αὐτῶν, οἱ ὁποῖοι ἀναζη-

τοῦσαν τὴν πρσοπτικη, τὴ φυσισκρατία, τὴν ἀπόδσση τοῦ στιγμιαίου καὶ τοῦ δραματικοῦ,

ἦταν ἔξω ἀπὸ τὴ μαχητικὴ ἰδιοσυγκρασία καὶ τὸ ἡρωικὸ πνεῦμα τῶν Μυκηναίων, τὴν ἀνερ-

χόμενη ἀπὸ ὅλες τὶς ἀπόψεις δύναμη στὸ Αἰγαῖσ.

Ἀπὸ τὴν Κρήτη δὲν διασώθηκαν ΥΜ ΙΑ τοιχογραφίες στὶς ὸπσῖες νὰ διακρίνουμε στοι-

χεῖα τῆς ἀφαιρετικῆς τάσης. Ἐξαίρεση ἀποτελεῖ ἡ τοιχογραφία τῆς Ἀμνισοῦ, ἔτσι ὅπως

73. Them IV. 28, εἱκ. 2, ἔγχρ. πίν. 117-118. D, Fb‘ IMMERWAHR 19900, ΑΙ( Νο. 5 : 54, Πίν. ΧΠΙ- ΝΤΟΥΜΑΣ

ΤΑνε/ιι. Ι, ἔγχρ. Πίν. E-'1‘EL|-:\'.-\N'IὉL' 1990, 313, εἰκ. 4- 1992α, 34, Πίν. 24-25.

6, 13- 'I‘EAEBAN’IὉY 19940, 260. 303, 360. 363, 376, 77. TELEVANTOL’ 1992, 151- TEL1-ZVAN'IὉU 2000,

380-381, πίν. 55α- ΙΜΜεκιι-.-Ἡκ 199οα, Ak Νο. 4: 51-52, 79-80.

πίν. V111' N‘I‘(.)\'M.-\.‘.‘ 19920, 110-111, m’v. 82-84. 78. Βλ. σημ. 10.

74. Them V1, 43, ἔγχρ. πίν. 100-101,Ἰ-Κ- ΤΑνί/Π. 79. Them 111, 35-36. εἰκ. 9, ιήν. ΒΙ- Them IV, 45,

1, ἔγχρ. πίν. (ἳ T1-:1.1".\'.—\N'1“()L' 1990 313, εἱκ. 4-6, 13- πίν. 114-115- ΜΑΡΙΝΑ᾿Γ(᾿)Σ. 1969, πίν. 240- 1970, 195-

'1‘1:.\1:BA.'\'T()\‘ 19940, 162, 175, 260, 302, 363, 375, πίν. 197, πίν. 312-313- 1971, πίν. 306α-β, 307β, 308- TAW

550- 1.\1.\11-'.R\\'.\HR 19900, Ak Νο. 4: 51-52, πίν. x- 11. 1, Πίν. Ἢ- ΤΙ-ἈΕΒΑΝἸὈΥ 1992,57-67‘1MM1-1RWAHR

N'IὉYMAS 19920, 110. πίν. 24-25. 199οα, Ak. Νο. 1: 42, 99, 135, 185, πίν. 12-13᾿ ΝἸὈΥ-

75. Them V1, 43, ἕγχρ. πίν. ΙΟΟ-ΙΟΙἏΙ-Κ- TAWII. MAS. 19920. πίν. 85-90.

Ι, ἔγχρ. πίν. (;- TELEVAN'IὉL' 1990, 313. εἱκ. 4-6, 13‘ 80. Στὶς τοιχογραφίες α)τῆς Ποτνιὰς Θηρῶν μὲ τὶς

T1-L.\1‘.B.-\.\"I‘()\' 19940. 380, ιήν. 56ά 1.\1.\I|-:R\\‘.\HR 19900. τρεῖς νεαρὲς κροκοσυλλέκτριες Them V11, 32-38, Πίν.

Ak Νο. 5: 5-1. ιήν. X1. X11' N'IὉYMAX 19920. 35. πίν. ΙΑ- Ν᾿!᾿()ΥΜΑΣ 19920. 123-130, πίν. 3οα-γ. β) τῶν δύο

24-25. νεαρῶν κροκοσυλλεκτριῶνε Them ΥΠ, 34-36, Πίν. Β, (Σ.

76. Them VI, 43, ἔγχρ. Πίν. 10()-1()1,Ἰ-Κ- TAW 11. D, 59-61- ΝΤΟΥΜΑΣ 19920, 116-121. ιήν. 3121-1). 32.

Ι, ἔγχρ. Πίν. (;- Ἰίτῆι-Ξιχ-ιοι 1990, 313. εἱκ. 4-6. 13.
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ἀποκαταστάθηκε ἀπὸ τὸν Μ. Cameron“, ἡ ὁποία ἐνδεχομένως νὰ ὑποδηλώνει ὅτι ὑπῆρχε

καὶ στὴν Κρήτη αὐτὴ τὴν ἐποχὴ μιὰ ἀντίστοιχη τῆς Θηραϊκῆς καλλιτεχνικὴ τάση. Δύσκολο

νὰ ποϋμε ἂν αὐτὴ ἡ τόση ὀφείλεται σὲ Θηραϊκὴ ἐπίδραση. υομως, ἔχοντας ὑπόψη τὴ δράση

καὶ τὸ ὑψηλὸ ἐπίπεδο τοῦ Θηραϊκοῦ ἐργαστηρίου, δὲν μποροῦμε νὰ ἀποκλείσουμε οἱ ἐπιδρά-

σεις νὰ ἦταν vice versa. Πάντως, τοιχογραφίες μὲ ἀληθινὰ τεχνοτροπικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς

ἀφαιρετικῆς τόσης ἀρχίζουν νὰ ἐμφανίζονται μόνο ἀπὸ τὴν ἐπόμενη ΥΜ ΙΒ περίοδο ἀπὸ τὴν

Κρήτη, π.χ. στὴν τοιχογραφία μὲ τὶς πέρδικες ἀπὸ τὸ Καραβανσεράιῢᾩ, καὶ τὶς Κυκλάδες στὴν

τοιχογραφία τῶν διάσπαρτων λευκῶν κρίνων ἀπὸ τὴ Φυλακωπὴ τῆς Μήλουθὃ καὶ στὶς τοιχο-

γραφίες ἀπὸ τὴν Κέα μὲ τὶς σχηματοποιημένες συνθέσεις τῶν γαλανῶν πουλιῶνἱθ4 καὶ τῶν δελ-

φινιῶνδἇ. Αὐτὲς οἱ τελευταῖες, οἱ ὸποϊες δείχνουν τὴν ἄμεση συνέχιση τῆς ἀφαιρετικῆς τάσης

στὶς κυκλαδικὲς τοιχογραφίες λίγο μετὰ τὴν καταστροφὴ τοῦ Ἀκρωτηρίου, εἶναι πολὺ λογικὸ

νὰ ἀντανακλοῦν Θηραϊκὴ ἐπίδραση. Ἄλλωστε, ἡ Θηρα κατὰ τὴν ΥΚ Ι θὰ εἶχε πρωταγωνιστι-

Κὸ ρόλο στὴ διαμόρφωση τῆς κυκλαδικῆς ἔκφρασης τῆς μεγάλης ζωγραφικῆς, ἂν λάβουμε

μάλιστα ὑπόψη ὅτι οἱ τοιχογραφίες τῆς Μήλου καὶ τῆς Κέας, οἱ ὸποϊες παρουσιάζουν ἀναλο-

γίες στὴν τεχνοτροπία, στὴν εἰκονογραφία ἀλλὰ καὶ στὴν ἄσκηση τῆς μικρογραφίας μὲ τὶς

Θηραϊκέςββ, δείχνουν μικρότερης κλίμακας δραστηριότητα στὰ νησιὰ αὐτά.

Πάντως, αὐτὲς οἱ κρητικὲς καὶ κυκλαδικὲς τοιχογραφίες, ἀλλὰ κυρίως οἱ κνωσιακὲς τῆς

ἑπόμενης ΥΜ II (pdoqq87 εἶναι ποὺ θὰ ἐπηρεάσουν ἄμεσα τοὺς Μυκηναίους τοιχογράφους,

οἱ ὁποῖοι Θὰ δώσουν τὶς πλέον ἀφαιρετικὲς καὶ τυποποιημένες παραστάσεις τῆς αἰγαιακῆς

μεγάλης ζωγραφικῆςὃβ. Τὸ γεγονὸς ὄμως ὅτι ἤδη κατὰ τὴν ΥΜ ΙΑ/ΥΚ Ι περίοδο ἡ ἀφαι-

ρετικὴ τάση ἐμφανίζεται δυναμικὰ καὶ στὴν πρώιμη μυκηναϊκὴ τέχνη ἴσως δείχνει ὅτι οἱ

Μυκηνατοι, οἱ ὁποῖοι εἶχαν ἀναπτύξει σχέσεις μὲ τὴ Θήρα, γνώρισαν ἀπὸ κοντὰ τὴ Θρᾴκᾐ

μεγάλη ζωγραφικὴ καὶ ἔγιναν γόνιμοι δέκτες τῶν καλλιτεχνικίὖν της ἐρεΘισμάτων. Βέβαια, ἡ

81. ΡΜ 1V πίν. LXVIIb- CAMERON 1978, 584. πίν.

1- IMMERWAHR 199Οα. Am No. 1-2: 78, 207.
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εἰκ. 87- IMMERWAHR 19900:, Ph NO. 4: 4.

84. COLEMAN 1970, 21-23, 155-158, εἰκ. 10-11, 13-

21, 94- COLEMAN 1973, 286-293, εἰκ. I: IMMERWAHR

19900, A.1. No 1: 79, 141, εἰκ. 22.

85. COLEMAN 1970, 160-161: COLEMAN 1973, 293-
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ΡΜ 11, 2, 682-719, εἰκ. 428, 450, Πίν. XXV-XXVI1'

IMMERWAHR 1990a, Kn NO. 22: 53, 84, 88-90, 109, 114.
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24, 116, 124, C, S: IMMERWAHR 19900, Py No.: 110-111,

122, 163, 165, πίν. χνιι, λυρωδοῦ: LAM; 1969, 51, 79-

81, 194, πίν. 27-28, 125-126, Ἃ- IMMERWAHR 19900:, Py

No. 14: 133, 167, κυανῶν πουλιῶν, βλ. σ. 38, β) Τίρυν-

θα, τοιχογραφία ταυρομαχίαςε Κ()ι)κΝιἌ1.ι)Τ 1912,

162-165, πίν. XVIII- PM 11, 2, 650, εἰκ. 415- IMMER-

WAHR 19900:, Ti No.1: 110, 113, γ) Μυκῆνες, τοιχογρα-

φίες: μὲ ὀκτώσχημες ἀσπίδες: ΚΡΓΓΣΕΛΗ-ΠΡΟΒΙΔΗ

1982, 54 κὲ., πίν. Ε, ΣΤ, 12-17- IMMERWAHR 19900, ΜΥ
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ἄμεοη ἐπίδρασή της στὶς μυκηναϊκὲς τοιχογραφίες θὰ ἦταν περιοριομένη, καθὼς αὐτὴ τὴν

ἐποχὴ ἐνδεχομέν<ι)ς μόλις εἶχε ἀρχίσει τὴν ἐμφάνισή της στὸν ἑλλαδικὸ χῶρσ. ᾫΩσ-τόσσ, ἡ

ἰσχυρῆ ἀντιο-ισιχία τῆς Θηραϊκῆς Μικρογραφίας μὲ ἔργα τῆς μεταῌοτεχνίας. καὶ ἰδιαίτερα

τῆς «ζ(ι)γραφικῆς» σὲ μέταλλο, δείχνει ὅτι τὰ καλλιτεχνικὰ μηνύματα τοῦ θηραϊκοῦ τοιχογρα-

φικοῦ ἐργαστηρίου διοχετεύθηκαν ἄμεσα ἀπὸ πολὺ νωρὶς στοὺς Μυκηναίους καλλιτέχνὲς καὶ

μὲ ἄλλον τρόπο, συμβάλλοντας ἔτσι οὐσιαοτικὰ οτὴ διαμόρφωση τῆς πρώιμης μυκηναϊκῆς

τέχνης καί, κατ᾿ ἐπέκταση, τῆς αἰγαιακῆς τέχνης τῆς ᾿Ὕστὲρης Ἐποχῆς τοῦ Χ(Ἰιλκοϋ.
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SUMMARY

THE THERAN WALL-PAINTING WORKSHOP

AND ITS CONTRIBUTION ΤΟ FORMING AEGEAN ART

CHRISTINA TELEVANTOU

hirty years of excavations in the prehistoric city at Akrotiri have yie1ded a wea1th of exce11ent-

Τ 1y preserved wa11-paintings, which 1itera11y inundates the scientific wor1d with images ofunique

qua1ity and beauty, vibrant co1ours and an enormous amount of information. The uti1ization of this

information for studying Aegean cu1ture is particu1ar1y important and as far as monumenta1 paint-

ing is concerned is re1ated direct1y to the timeframe and the deve1opment of the art of wa11-paint-

ing on Thera.

The evidence from Akrotiri shows that by the end of the Midd1e Cyc1adic/ beginning of the Late

Cyc1adic I period, the art of wa11-painting from Crete had been transmitted to Thera and that dur-

ing the LM IA/LC Ι period a 1oca1 wa11-painting workshop had deve1oped. The products of this, by

their nature monumenta1 works, had a creative effect a1so on humb1er art forms, such as vase-paint-
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ing. However, a wider issue is raised, on which the present paper focuses: whether and to what

degree this workshop contributed to forming Aegean art in the Late Bronze Age.

Ἂς has been discussed e1sewhere in greater detai1, the Theran painters succeeded in combining

this nove1 — to them - artistic genre with the 1ong-estab1ished Cyc1adic artistic tradition and to

endow their works with a specia1 sty1istic character, generating an artistic current with a new

dynamic and avant-garde e1ements, some of which apparent1y enjoyed appea1 outside Thera, in the

wider Aegean region.

Sty1istica11y the Thera workshop is distinguished by three para11e1 and reciproca11y re1ated artis-

tic trends, the Minoanizing, the Abstract and the Free. Principa1 exponent of the Minoanizing

trend, the c1osest in conception and expressive means to Minoan painting, is the “Miniaturist”, who

inspired and executed the greater part of the iconographic programme of the West House. In his

oeuvre are formu1ated new dynamic e1ements and particu1ar individua1 creations, which without

being imposed sty1istica11y in his work nonethe1ess add freshness and origina1ity to it. In contrast to

Minoan painting, in which tranqui1ity and joie de vivre prevai1, some scenes in the Miniature Frieze

disp1ay tension, action or aggression, which c1ear1y denote a past or an anticipated event of agonis-

tic, martia1 or vio1ent nature. Obvious1y, because the purpose here is to dec1are the importance of

the event and not to project the heroic effort expended in achieving its outcome, the painter does

not reach the point of depicting the event at the crucia1 point of its deve1opment, as was the case in

ana1ogous scenes in contemporary and 1ater works found in Mycenaean Greece (cf. North

Miniature frieze and Si1ver Rhyton at Mycenae). The overt aggressiveness in the moment with a 1ion

pursuing deer, i11ustrated in the Miniature Frieze, has deve1oped into the seizure and savaging of

the prey on dagger no. 394 from Mycenae. The same is observed in the ana1ogous incident of a

fe1ine chasing waterfow1 in the Ni1otic 1andscape on the we11-known dagger no. 765 from Mycenae.

This differentiation in the representations with regard to atmosphere is obvious1y due to the fact

that the daggers were intended for Mycenaeans, a primari1y be11icose and conquering peop1e.

Another important e1ement that differentiates the Miniature Frieze from its Minoan counter-

parts is the dua1 use of certain pictoria1 units (do1phin, bird, 1ion) in the same composition: as vita1

e1ements and as symbo1s. The emb1ematic character is main1y emphasized by the rhythmica1 repe-

tition of the same subject (bows of ships). Some individua1 compositions of the Miniature Frieze

(bows of ships) are distinguished by rhythm, tectonic organization and a spirit of austerity, which

indicate the painter’s particu1ar abi1ity to adapt a representationa1 subject to a 1ong and narrow sur-

face, which is in any case obvious in the Ni1otic 1andscape.

In terms of organizing parts of the composition, conveying the atmosphere of the representa-

tion, the rendering and the emb1ematic character of certain subjects, the c1osest para11e1s for the

Miniature Frieze are to be found in a series of works, main1y in meta1 and specifica11y in the tech-

nique of nie11o, which have been found in the Pe1oponnese. The persona1 contribution of the

painter of the Miniature Frieze to some of these, at 1east, shows that in a11 probabi1ity a meta1work-

ing workshop specia1ized in nie11o decoration existed on Thera. This suggestion is reinforced by the

fact that: a) iconographic e1ements on other objects with nie11o decoration find para11e1 in Theran

works, and b) unique objects in this technique from outside the Pe1oponnese come from Thera

(Copenhagen dagger). This specia1ist Theran workshop wi11 have made precious objects for impor-

tant persons, primari1y Mycenaeans as the finds to date show, which fact exp1ains both their 1imit-

ed number and the adaptation of the Theran subjects decorating them to the pecu1iar demands of

the recipients. This technique, justifiab1y known as “painting in meta1”, wi11 have been transmitted

via Thera to the Pe1oponnese, where a c1osed specia1ist workshop continued to operate 1ater.
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The sty1istic traits distinguished in individua1 scenes of the Miniature Frieze are a1so character-

istic of the mura1 decoration of room 4 in the West House, the one adjacent to room Γ) with the

Miniature Frieze, where the subject o1'the ship’s cabin (ikria) is rhythmica11y repeated, whi1e on the

north wa11 it is combined with decorative checkerboard pattern formed from rectang1es imitating

co1oured stone and wood. The who1e composition emanates austerity. decorativeness and tectonic

arrangement. The ship’s cabins find their para11e1s in the 1ater wa11-painting at Mycenae, whi1e the

checkerboard occurs on the f1oors of the Mycenaean pa1aces, where it is frequent1y combined with

schematic marine motifs. The time gap separating these works c1ear1y shows that there was no direct

inf1uence. Perhaps the decoration of room 4 was initia11y transferred to Mycenaean Greece in toto

and over time was broken up into its basic individua1 components, name1y the ship’s cabin and the

checkerboard. The 1atter keeps of the origina1 Τheran format a1so its otherwise inexp1icab1e icono-

graphic re1ationship with marine subjects. The so-ca11ed Priestess in the West House, work of an

apprentice working c1ose to the painter of the Miniature Frieze, seems to introduce into Aegean

painting the standardized rendering of the fema1e figure, which was subsequent1y very frequent in

Mycenaean wa11-paintings. In the oeuvre ofthe “Miniaturist” painter is ascertained for the first time

the intensive inquiry of monumenta1 painting for compositions with austerity, rhythm, c1arity, tec-

tonic organization, decorative and emb1ematic character. In this perspective, he wi11 undoubted1y

have contributed to forming the Abstract Trend of the Theran Workshop, which is expressed prin-

cipa11y by these e1ements, as we11 as to forming Mycenaean art, which is possessed by these e1ements.

The Theran Abstract Trend (Comp1ex Beta: Ante1opes, Boxing Boys; House of the Ladies:

Ladies, Papyri) seems to have had very 1itt1e effect on the painters in the Free Trend (Saffron-

Catherers, Spring Fresco), who used an abstract or schematic mode on1y to render certain sec-

ondary iconographic e1ements (e.g. natura1 1andscape). Their avant-garde work found no appea1

outside Thera, presumab1y because it was not compatib1e with the be11igerent menta1ity and heroic

spirit of the Mycenaeans, the rising power in the Aegean in a11 respects.

No LM I A wa11-paintings in which traits of the abstract trend are discernib1e have survived in

Crete (except perhaps the wa11-paintings with the 1i1ies, from Amnisos). Wa11-paintings with rea1

sty1istic traits of abstract art begin to appear on1y from the succeeding LM ΙΒ period in Crete (e.g.

wa11-painting with partridges from Caravan Serai) and the Cyc1ades (Me1os: wa11-painting of grey

1i1ies; Kea: wa11-paintings with b1ue birds and do1phins). The 1atter, which attest to the direct con-

tinuation of the abstract trend in Cyc1adic wa11-paintings short1y after the destruction of the sett1e-

ment at Akrotiri, very reasonab1y ref1ect Theran inf1uence. These Cretan and Cyc1adic wa11-paint-

ings, but main1y the Knossian ones of the fo11owing LM Π period (e.g. wa11-painting of griffins), are

the ones that direct1y inf1uenced the Mycenaean wa11-paintings, which were to produce the most

abstract and standardized representations in Aegean monumenta1 painting (e.g. frescoes of Py1os:

Lyre-p1ayer, figure-eight shie1ds, griffins). But the fact that a1ready during the LM IA/LC 1 period

the abstract trend appears dynamica11y in ear1y Mycenaean art perhaps indicates that the

Mycenaeans, who had deve1oped re1ations with Thera, were fami1iar first hand with Theran mura1

painting and had become ferti1e recipients if its artistic stimu1i. Of course, its direct inf1uence on

Mycenaean wa11-paintings wi11 have been 1imited, since its appearance in the Creek Main1and pos-

sib1y commenced in this period. Neverthe1ess, the strong correspondence between the Theran

Miniature Frieze and products of meta1working, especia11y “painting in meta1”, shows that from

ear1y on the artistic messages of the Theran Wa11-Painting Workshop were disseminated direct1y to

Mycenaean artists via another route, thus contributing essentia11y to the formation of ear1y

Mycenaean art and by extension Aegean art of the Late Bronze Age.



Η ΘΡΗΣΚΕΙΑ ΣΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ

εθροὶς ὅ᾿ ἂν ἐπιὼν πόλεις ἀῖεὶχίοτους, ἀοίκους, ἀχρημάτους, νομίσματος μὴ δεομένας,

ἀπείρους θεάτρων καὶ γἬμνασίων. ἀνίεροί δὲ πόλεως καὶ ἀβέου, μὴ χρωμένης εὐχαῖς, μηδ᾿

δρνιθες, μηδὲ μαντείας, μηδὲ θυσίαις ἐή ἀγαθοἷς, μηδ᾿ dnozponaz‘c κακῶν οὐδείς ἐστὶ οθὅ᾿

ἔσται γεγονὼς θεατής.

ς μεγάλη σημασία τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου γιὰ τὴν ἱστορία τοῦ Αἰγαίου κατὰ τὴν

Η Ἐποχὴ του Χαλκοῦ ἔχει ἐπιβεβαιωθεῖ ἀπὸ τὸ πλῆθος τῶν μελετητῶν, τὸ ἐνδιαφέρον

τῶν ὁποίων ἔχει κινήσει ἀνὰ τὴν ὑφήλιο. Η ἀρχιτεκτονική, τὰ ποικίλα κινητὰ εὑρήματα -κε-

ραμικά, λίθινα, μετάλλινα, μνημεῖα γραφῆς κτλ.- κυρίως δὲ οἱ τοιχογραφίες καὶ τὸ θεματικό

τους περιεχόμενσ ἔχουν γίνει καὶ ἐξακολουθοῦν νὰ εἶναι τὸ ἀντικείμενα τῆς ἔρευνας τόσσ

πολλῶν ἐπιστημόνων ὥστε συχνὰ νὰ καθίσταται δυσχερὴς ἡ παρακολούθηση τῆς σχετικῆς

βιβλιογραφίας. Τελικὸς στόχος μας εἶναι βεβαίως νὰ ἀναπλάσσσυμε τὴν εἰκόνα τῆς κοινω-

νίας τοῦ Ἀκρωτηρίου στὶς ἀρχὲς τῆς Ὕ᾿στερης Ἐποχῆς του Χαλκοῦ καὶ οἱ μελέτες αὐτὲς συμ-

βάλλουν στὴν προσέγγισή του. Φυσικὸ εἶναι, λοιπόν, ἡ ἔρευνα νὰ στραφεῖ καὶ σὲ τομεῖς

λιγότερο χειροπιαστούς, ὅπως εἶναι ἡ σκέψη καὶ τὸ συναίσθημα.

Μέσα ἀπὸ ὑλικὲς μαρτυρίες εἶναι δυνατὸν ἐνίοτε νὰ ἀνιχνεύονται πτυχὲς τῆς σκέψης, ἐφ᾿

ὅσον ἀφσροῦν στὴν ἐπίλυση συγκεκριμένων καθημερινῶν προβλημάτωνἳ. Ὡστόσο, ἀκόμη

καὶ ἡ καταγραφή, ταξινόμηση καὶ μελέτη τῶν μαρτυριῶν ποὺ ἐμεῖς ἔχουμε ἑρμηνεύσει ὡς

σχετιζόμενες μὲ τὴ λατρεία ἐλάχιστα μᾶς ἔχουν ἀποκαλύψει σχετικὰ μὲ τὴ θρησκεία3. Η

Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ γενικῶς εἶναι κατ᾿ ἐξοχὴν ἡ περίοδος τῆς συστηματικῆς μεταποίησης τῶν

πρώτων ὑλῶν ποὺ παίρνει ὁ ἄνΘρωπος ἀπὸ τὴ φύση. Οἱ ἀνακαλύψεις νόμων τῆς φύσης καὶ

οἱ ἐφαρμογές τους μποροῦν νὰ ἀνιχνευθοῦν στὴν ἀρχιτεκτονική, στὴ ναυπηγική, στὴ μεταλ-

λουργία, στὴν ἀγγειοπλαστική, στὴν κατεργασία τῆς πέτρας καὶ σὲ πολλὲς ἄλλες δραστηριό-

τητες. Τὸ συναίσθημα ὄμως δυσκολότερα ἐντοπίζεται στὶς ὑλικὲς μαρτυρίες. Γί αὐτό, στὴν

προσπάθεια ἀναζήτησής του, ὁ κίνδυνος νὰ παρασυρθεῖ κανεὶς ἀπὸ τὶς προσωπικές του ἀντι-

λήψεις, ἀπὸ τὸ δικό του ἰδεολογικὸ φορτίο, εἶναι μεγάλος. Μέρος τῆς καταγραφῆς τοῦ συναι-

σθήματος μπορεῖ νὰ ἀναζητηθεῖ σὲ τελετουργικὲς πράξεις ποὺ ἐνδέχεται νὰ ἀφήνουν ὑλικὲς

μαρτυρίες. Τέτοιες πράξεις μποροῦν νὰ σχετίζονται μὲ ταφικὰ ἔθιμα ἢ μὲ τελετουργίες λα-

τρείας. Ἀλλὰ καὶ στὶς περιπτώσεις αὐτὲς εἶναι ἀνάγκη νὰ γνωρίζει κανεὶς τὶς ἐφαρμοζόμενες

πρακτικὲς καὶ τὸ εἶδος τῶν ὑλικῶν μαρτυριῶν ποὺ αὐτὲς ἀφήνουν, ὥστε νὰ μπορεῖ νὰ τὶς

1. Πλσύταρχος. Πρὸς Κωλώτηγ, 1126d-e. 3. ΜίΗι.Υ 1987.

2. Πρβ. DOL'MAS 1990, 24-30.
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ἀναζητήσει σ-ιὸν ἀρχαιολογικὸ τομέα. ᾿ἳ()ταν τὶς ἀγνοεῖ, ὅπως κατὰ κανόνα συμβαίνει στὶς

περιπτώσεις κοινίιἸνιῶν ποὺ δὲν ἔχουν ἀκόμη ἀνακαλύψει τὴ γραφή, ἡ ἀναζήτηση ξεκινᾶ ἀπὸ

τὸ μηδὲν καὶ μόνο ὑποθέσεις μποροῦν νὰ γίνονται.

Η θρησκεία, ὡς κοινωνικὸ φαινόμενο, ἐξυπηρε-ιεῖ συγκεκριμένες ἀνάγκες τῆς κοινωνίας

ποὺ τὴ δημιούργησε. Μέσα στὴ θρησκεία ἀντανακλῶνται δομές, δοξασίες καὶ ἀντιλήψεις᾿

δηλαδὴ πτυχὲς τοῦ πολιτισμοῦ. Γί αὐτὸ καὶ οἱ ἱεραρχίες ποὺ δημιουργοῦν οἱ διάφορες θρη-

σκεῖες ἀποτελοῦν ἀντίγραφα τῶν ἀντίστοιχων κοινωνιῶν καὶ συστημάτων. Ἔτσι τὰ συγκεν-

τρωτικὰ συστήματα, τὰ ὁποῖα ἀνέδειξαν οἱ πολιτισμοὶ τῆς ἀρχαίας Ἀνατολῆς, ἐδημιούργη-

σαν θρησκεῖες κατ᾿ εἰκόνα καὶ ὁμοίωσή τους. Στὴν Αἴγυπτο, παραδείγματος χάριν, θεὸς καὶ

δυνάστης ταυτίζονται στὸ πρόσωπο τοῦ ἑκάστοτε Φαραώ, ἐνῶ στὴ Μεσοποταμία δ θεός, μὲ

ἐκπρόσωπό του στὴ γῆ τὸν δυνάστη, ρυθμίζει τὴ ζωὴ τῶν ὑπηκόων του ἕως τὴν τελευταία της

λεπτομέρεια. Στοὺς πολιτισμοὺς αὐτοὺς τέχνη καὶ ἀρχιτεκτονικὴ μὲ τὴ στατικότητα, τὸ περι-

εχόμενσ καὶ τὴ μνημειώδη κλίμακα ποὺ τὶς διακρίνει ἐλαχιστοποιοῦν σχεδὸν μέχρι μηδενι-

σμοῦ τὸ ἄτομο, ἐνῶ ἀναδεικνύουν καὶ ἐπιβάλλουν τὸ κύρος καὶ τὴν ἐξουσία τοῦ ΘὉῦ καὶ τῶν

ἐκπροσώπων του.

Ἀντίθετα ἀπὸ ό,τι συνέβη στὴν Ἀνατολή, στὸ Αἰγαῖο βασικὸ Κύτταρο τῆς κοινωνίας ἀνα-

δείχθηκε ἀπὸ πολὺ νωρὶς τὸ ἄτομο. ΣυνεΠῶς, ἀνάλογα ἦσαν καὶ τὰ συστήματα διακυβέρνη-

σης. Η γεωγραφικὴ ποικιλία τοῦ αἰγαιακοῦ χώρου -ὀρεινοὶ ὄγκοι, πεδινὲς ἐκτάσεις, νησιὰ-

συνέβαλε στὴ διαμόρφωση ἐπὶ μέρους πολιτισμικῶν μορφωμάτων καὶ ὑπαγόρευσε διαφορε-

τικὴ τὴν ὀργάνωση κάθε ἐπὶ μέρους κοινωνίας. Ἔτσι, τό «ἀνακτορικὸ» σύστημα τῆς Κρήτης

εἶναι σαφῶς διαφορετικὸ ἀπὸ τὸ σύστημα καὶ τὴν ὁργάνωση τῶν μυκηναϊκῶν βασιλείων τῆς

ἠπειρωτικῆς Ἑλλάδας, ἐνῶ καὶ τὰ δύο αὐτὰ συστήματα εἶναι διαφορετικὰ ἀπὸ τὰ συστήμα-

τα τῆς Ἀνατολῆς, ἀκόμη δὲ περισσότερο ἀπὸ ἐκεῖνα τῶν νησιωτικῶν κοινωνιῶν τοῦ Αἰγαίου4.

ΣυνεΠῶς, κατὰ τὴν ἀναζήτηση τῆς ἰδεολογικῆς ταυτότητας τῶν κοινωνιῶν τοῦ Αἰγαίου, ἡ

ἀναζήτηση ἀναλογιῶν μὲ ἐκεῖνες τῆς Ἀνατολῆςἷ) κρίνεται ἐπισφαλής, ἀκόμη καὶ ὅταν ὑπάρ-

χουν ὁμοιότητες σὲ τομεῖς τοῦ ὺλικοῦ πολιτισμοῦ.

Τὸ πρωταγόρειο ἀπόφθεγμα πάντων χρημάτων μέτρον ἄνθρωπος μοιάζει νὰ εἶναι καρπὸς μιᾶς

σκέψης ποὺ καλλιεργήθηκε ἐπὶ χιλιάδες χρόνια στὶς κοινωνίες τοῦ Αἰγαίου. Καμιὰ περίοδος

τῆς αἰγαιακῆς ἱστορίας δὲν ἔχει νὰ ἐπιδείξει κατασκευὴ ποὺ νὰ ὑπερέβη τὴν ἀνθρώπινη κλί-

μακα. Ἐδῶ ἀκόμη καὶ ὁ θεὸς ὄχι μόνο ἀπεικονίστηκε μὲ τὴ μορφὴ τοῦ ἀνθρώπου, ἀλλὰ καὶ

ἐνσωμάτωσε ὅλες τὶς ἰδιότητες τοῦ ἀνθρώπου. Η αἰτία τῆς ἀδυναμίας μας σήμερα νὰ ξεχω-

ρίσουμε ποιὰ ἀπὸ τὰ εἰδώλια -νεσλιΘικά, κυκλαδικά, μυκηναϊκᾶ- καὶ ποιοὶ ἀπὸ τοὺς ἀρχαϊ-

κοὺς κούρους ἢ τὶς κόρες παριστάνουν θεότητες ἢ ἀνθρώπινες μορφὲς ἴσως πρέπει νὰ ἀναζη-

τηθεῖ σ᾿ αὐτὴ τὴν ἀνθρωποκεντρικὴ ἀντίληψη. Ἀναρωτιέται κανεὶς μήπως στὴν ἴδια αὐτὴν

ἀντίληψη τοῦ Αἰγαιοπελαγίτῃ γιὰ τὸ θετο πρέπει νὰ ἀποδοθεῖ καὶ ἡ ἀδυναμία Τῶν ἀνατολιτῶν

εἰκονομάχων αὐτοκρατόρων τοῦ Βυζαντίου νὰ ἐπιβάλουν ἀνεικονικὴ λατρείαβ.

Τὰ δάνεια ποὺ πῆραν οἶαὶ πῆραν πολλὰ- οἱ κοινωνίες τοῦ Αἰγαίου ἀπὸ τοὺς πολιτισμοὺς

τῆς Ἀνατολῆς, ἀκόμη καὶ στὸν ἰδεολογικὸ ίομέα, τὰ δέχτηκαν γιὰ τὴν ἐπίλυση δικῶν τους

προβλημάτων, γιὰ νὰ δώσουν ἀπάντηση σὲ δικά τους ἐρωτήματα. Γί αὐτὸ καὶ τὰ προσάρμο-

4. ;\“1‘(.)\‘.\1.-\: 2004. β. N‘1‘()\'.\I.-\: 1992B. 429.

5. MARIxA‘rus 198-1α. 7.
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σαν στὶς δικές τους ἀνάγκες, τοὺς φόρεσαν ἔνδυμα ποὺ τοὺς ἐξυπηρετοῦσε καλύτερα. Ὡστό-

σο, ἡ ἀνακάλυψη καὶ ὁ ἐντοπισμὸς τέτοιων δανείων δὲν νομιμοποιεῖ τὴν ἀναζήτηση ἀνατο-

λικῶν παραλλήλων γιὰ τὴν ἀνάπλαση τῆς θρησκείας τῶν λαῶν τοῦ Αἰγαίου.

Στὴν περίπτωση τοῦ Ἀκρωτηρίου, σχεδὸν ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀνασκαφικἐς τομὲς προφανὴς

εἶναι ἡ προδιάθεση νὰ ἀποδοθεῖ θρησκευτικὸς χαρακτῆρας σχεδὸν σε κάθε εθρημα. Ἀπὸ τὴ

σκαμμάτων ἦταν ἀσαφης, δ Μαρινᾶτος προβαίνει στὴν ἑρμηνεία πίθου πρὶν ἀκόμη ἀνασυρ-

θεῖ ἀπὸ τὸ σκάμμα Ἀρβανίτη 1 (μετέπειτα Τομέα Α)7 μὲ τὰ παρακάτω σχόλια: «Ὠνομάσα-

μεν τοῦτον ἅμα τῆ εὑρέσει του ἱερὸν πίθον τῆς Θεᾶς Σχεδὸν ἐπ᾿ αὐτοῦ τούτου τοῦ πυθμἒ

νσς ἔκειτο ὑπτίως μικρὸν εἰδώλιον τῆς Θεᾶς. Τοῦτο ἐκίνησε τὸν δεισιδαίμονα σεβασμὸν τῶν

ἐργατῶν, ἐπειδὴ ἔτυχε νὰ ἀληθεύσῃ ἡ πρόρρησις περὶ ἱερότητος του πίθσυ»3.

Δυστυχῶς ἡ αὐθαίρετη ἑρμηνεία τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομένων συνεχίζεται, μὲ συνέπεια

νὰ δημιουργεῖται ἐσφαλμένη εἰκόνα τόσο γιὰ τὰ ἐπὶ μέρους κτηρια τῆς πόλης τοῦ Ἀκρωτη-

ρίου ὅσο καὶ γιὰ τὴν κοινωνία ποὺ ἔζησε σ᾿ αὐτά. Πολλοὶ εἶναι οἱ μελετητὲς ποὺ ἔχουν προ-

σπαΘήσει νὰ ἑρμηνεὐσουν εὑρήματα καὶ κατασκευὲς στὸ Ἀκρωτηρι ἀποδίδοντάς τους θρη-

σκευτικὸ χαρακτῆρα ἢ περιεχόμενο. Ὡστόσο, συστηματικότερη εἶναι ἡ προσέγγιση τῆς Ν.

Μαρινάτσυ, ἡ ὁποία ἔχει ἀφιερώσει καὶ εἰδικὴ μονογραφία στὸ θέμα9. Τὰ κριτήρια ποὺ

προτείνει γιὰ τὴν ἀναγνώριση ἱερῶν εἶναι «ἡ εἰκονολογία, δηλαδὴ τὸ εἰκονογραφικὸ περιε-

χόμενσ τῶν τοιχογραφιῶν, ἡ παρουσία λατρευτικῆς σκέψης καὶ τὰ ἀρχιτεκτονικὰ χαρακτη-

ριστικά» 10. Εἰσηγεῖται ὅτι ἡ συνυπάρξη δύο τουλάχιστον ἀπὸ τὰ κριτήρια αὐτὰ ἀρκεῖ γιὰ τὸν

χαρακτηρισμὸ ἐνὸς χώρου ὡς ἱεροῦ καὶ προσδιορίζει ὡς «ἀποθήκη ἱεροῦ» τὸν χῶρο μέσα

στὸν ὁποῖο βρίσκεται «συοΤάδα λατρευτικῶν σκευῶν»1 1.

Προκειμένου νὰ ἀναζητήσουμε πιθανὰ στοιχεῖα τῆς θρησκείας στὴν κοινωνία του Ἀκρω-

τηρίου τῶν ἀρχῶν τῆς Ὕστερης Ἐπσχῆς τοῦ Χαλκοῦ, εἴμαστε ὑποχρεωμένοι νὰ βασιστοῦμε

ἀποκλειστικὰ καὶ μόνο σε ὑλικἐς μαρτυρίες, ἀφοῦ τὰ ἐλάχιστα γραπτὰ μνημεῖα, ποὺ ἔχουν

βρεθεῖ ἕως τώρα, εἶναι στὴν ἀναποκρυπτογράφητη Γραμμικὴ Α γραφὴ καὶ περιορίζονται σε

λέξεις-ὀνόματα ὑλικῶν ἀγαθῶν. Κινητὰ εὑρῆματα, ἀρχιτεκτονικὲς κατασκευὲς καὶ εἰκονιστι-

κες παραστάσεις ἀποτελοῦν τὸ σῶμα τῶν ὑλικῶν μαρτυριῶν στὶς ὸπσῖες μποροῦμε νὰ προσ-

φύγουμε. Ὡστόσο, γιὰ νὰ μπορέσουν οἱ μαρτυρίες αὐτὲς νὰ ἀποτελέσουν πηγὴ πληροφοριῶν

πρέπει νὰ εἶναι γνωστὴ ἡ λειτουργία καὶ ὁ προορισμός τους μέσα οτῖ>ν συγκεκριμένο χῶρο

ποὺ βρίσκοντα112. Δεδομένης ὄμως τῆς ἀπουσίας κειμένων, ἡ λειτουργία, ὁ πιθανὸς συμ-

βολισμός, ἡ σημασία τῶν ὑλικῶν αὐτῶν μαρτυριῶν -ἀντίθετα ἀπὸ ὅ,τι συμβαίνει στοὺς πολι-

τισμοῦς τῆς Αἰγυπτου καὶ τῆς Ἐγγὺς Ἀνατολῆς- ἐξακολουθοῦν νὰ εἶναι ζητούμενα. Βεβαίως

ἡ διατύπωσή ὑποθέσεων εἶναι καὶ θεμιτὴ καὶ ἀναγκαία γιὰ νὰ προωθηθεῖ ἡ ἔρευνα. Ἐκεῖνο

ποὺ δὲν εἶναι θεμιτὸ εἶναι ἰδέες, ποῦ διατυπώνονται ὡς ὑποθέσεις, νὰ ἐκλαμβάνονται ἀκο-

λούθως ὡς δεδομένα καὶ νὰ χρησιμοποιοῦνται στὴ συνέχεια ὡς τεκμηριαὶἶἇ.

7. ΜΑΡ1ΝΑἹ᾿(᾿)Σ 1968. Πίν. 95α. 1 1. Αὐτόθι. Βλ, ἐπίσης ΜΑΙὶιχ-γι-(ὶθ 1984α, 21-22.

8. Αὐτόθι, 11Ἰ. 12. M1Ἡn‘ 1987,33().

ἒ), M.-\RI!\‘.-\’1'()$ 19840:. 13. κιᾏἴκοιν5κγ 1971, β.

10. ΜΞικικ-γι-οθ 1984β, 169.
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Ἔχοντας ὺπ᾿ ὄψιν τοὺς παραΠάνω περιορισμοὺς θὰ προσπαθήσω, ἐξετάζοντας τὶς ἐπὶ

μέρους κατηγορίες εὺρημάτων, νὰ ἀναζητήσω τὶς πληροφορίες πού, κατὰ τὴ γνώμη μου, θὰ

μποροῦσαν νὰ στηρίξουν τὴν ἑρμηνεία τῶν εὑρημάτων αὐτῶν ὡς τεκμηρίων γιὰ τὴν ἄσκηση

θρησκευτικῶν/λατρευτικῶν τελετουργιῶν.

α) Κινητὰ εὐρήματα

Ἀρχίζω μὲ τὴν ἐξέταση τῶν κινητῶν εὺρημάτων, γιατὶ πολὺ συχνά, σχεδὸν κατὰ κανόνα, τέ-

τοια εὐρήματα ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ καὶ ὡς ἀποδείξεις γιὰ τὴν ἑρμηνεία ἀρχιτεκτονικῶν

κατασκευῶν ὡς χώρων λατρείας. Σχετιζόμενα μὲ τὴ λατρεία κινητὰ ἀντικείμενα θὰ μποροϋ-

σὰν νὰ εἶναι βωμοί, ὁμοιώματα τῆς θεότητας ἢ του ἀνεικονικοϋ της συμβόλου, εἰδικὰ σκεύη14.

Στὸ Ἀκρωτηρι ἀντικείμενα Που θὰ μποροῦσαν νὰ ἐκληφθοῦν ὡς βωμοὶ ἢ ὡς ὁμοιώματα

θεότητας δὲν ἔχουν ἐπισημανθεῖ, ἐνῶ ἀνάμεσα στὰ εὺρῆματα στὰ ὅποια ἔχει προσδοθεῖ

λατρευτικη/θρησκευτικὴ σημασία περιλαμβάνονται τὰ λίθινα διπλὰ κέρατα καὶ οἱ τριπο-

δικὲς τράπεζες.

Διπλὰ κέρατα

Λίθινα ὁμοιώματα διπλῶν κεράτων ἔχουν βρεθεῖ κατὰ καιροὺς ἀνάμεσα στὰ ἐρείπια τοῦ

Ἀκρωτηρίου. Τὸ γεγονὸς ὅτι βρίσκονται κατὰ κανόνα ἐξωτερικῶς τῶν κτηρίων καὶ συχνὰ σὲ

ἀποσπασματικὴ κατάσταση ὑποδηλώνει τὴν πτώση τους ἀπὸ ψηλά, ὅπου προφανῶς ἀποτε-

λοῦσαν ἕνα εἶδος ἐπίσκεψης στὰ ἀντίστοιχα κτηρια. Ἄλλωστε, ὡς ἐπισκέψεις κτηρίων παρι-

στάνονται καὶ στὴ σχετικὴ εἰκονογραφίαὶἇ. Η ὀνομασία τῶν ἀντικειμένων αὐτῶν ἀπὸ τὴν

πρώτη κιόλας στιγμὴ τῆς ἀνακαλύψεώς τους ὡς «κεράτων καθοσιώσεως» 15 τὰ φόρτισε ἑρμη-

νευτικά, καθιστώντας προβληματικὴ τὴν περαιτέρω ἔρευνα γιὰ τὴ σημασία καὶ τὸν συμβο-

λισμό τους. Ὡς σύμβολα βεβαίως Θὰ πρέπει νὰ ἔχουν κάποιο περιεχόμενο. Αὐτὸ ὄμως ἐξα-

κολουθεῖ νὰ εἶναι ζητούμενο, καθὼς δείχνουν δύο ἐντελῶς πρόσφατες προσεγγίσεις τοῦ θέ-

ματος. Μὲ γλωσσικὰ κριτήρια ἡ Εὐγ. Γιαννούλη ἑρμηνεύει τὰ διπλὰ κέρατα ὡς σύμβολα πού

«ὑποδηλώνουν τὴν ἀνακτορικὴ σχηματοποίηση, δηλαδὴ τὴν ἀνακτορικὴ ταυτότητα τῆς ἔν-

νοιας κέρας, ἀλλὰ καὶ τὸν κοινὸ τόπο τῶν ἐννοιῶν ΟΚέψη-κορυφη, ἀπὸ ὅπου ἐκπορεύεται ἡ

ἐνέργεια τῆς θείας ἀποδοχῆς καὶ συγκατανεύσης γιὰ τὴν ἐκπληρώσῃ, τὴν καθιέρωση, μιᾶς

πράξης ἀπὸ Κάποιον τρίτο»17, Ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριὰ ὁ Γ. Ἀλεξόπουλος τοὺς ἀποδίδει μᾶλλον

ἀποτροπαϊκά χαρακτηραὶβ.

Τριποδικέ τράπεζες

Πρόκειται γιὰ τὰ γνωστὰ κυκλικὰ τριποδικὰ σκεύη πού, εἴτε πλασμένα σὲ πηλὸ εἴτε ἐπιχρι-

σμένα μὲ ἀσβεστοκονίαμα καὶ διακοσμημένα μὲ τὴν τεχνικὴ τῆς τοιχογραφίας, ἔχουν συχνὰ

βρεθεῖ νὰ ἀποτελοῦν μέρος τῆς σκευὴς τῶν κτηρίων στὸ Ἀκρω-ιηρι. Καὶ ἐδῶ ἡ ὀνομασία

14. ΚῆΝνἜή 1985, 15. 17. ΓΙΑΝΝΟΥΔΗ 2000, 257.

15. Πρβ. ΤΙ=᾿..ΧΙ-ΖΒΑΝἸ᾿()Υ 1994. 114, πίν. 68. 18. B.\. ,ᾈἙΞοποι-,ιο στὸν παρόντατόμσ.

16. ΡΜ II, 160' Them VI, 34, τήν. 83α.
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«τράπεζες προσφορῶν»19 φόρτισε τὰ ἀντικείμενα αὐτὰ μὲ ἑρμηνεία ἡ ὁποία, τουλάχιστον

στὸ Ἀκρωτήρι, δὲν τεκμηριώνεται ἀπὸ τὶς ἀνασκαφικές τους συνάφειες: ἀπαντοῦν σὲ δω-

μάτια μὲ πλῆθος κεραμικῶν χρηστικῶν σκευῶν, σὲ ἀποθηκευτικοὺς χώρους μαζὶ μὲ ποικί-

λα ἄλλα ἀντικείμενα, ἀκόμη καὶ σὲ κατώφλια παραΘύρων20. ΣυνεΠῶς καὶ αὐτῶν ἡ πραγ-

ματικὴ λειτουργία καὶ ὁ ρόλος ἐξακολουθοῦν νὰ ἀποτελοῦν ζητούμενα τῆς ἔρευνας καὶ ὄχι

δεδομἔνα.

Εἰδικὰ σκεύη

Ὡς εἰδικὰ σκεύη, χάρη στὸ ἰδιόμορφο σχῆμα τους, μποροῦν νὰ χαρακτηρισθοῦν τὰ λεγό-

μενα «ρυτὰ» ποὺ ἐκτὸς ἀπὸ τὸ στόμιό τους διαθέτουν καὶ ὀπὴ ἐκροῆς ή/καὶ πρόχυση. Ἐξαι-

ρετικὰ μεγάλη εἶναι ἡ κατηγορία τῶν κωνικῶν ρυτῶν, τὰ ὁποία βρίσκονται κατὰ δεκάδες σὲ

κελλάρια καὶ ἀποθῆκεςἳὶ. Παρὰ τὴ βεβαιότητα, μὲ τὴν ὁποία ἀποφαίνεται ὁ Σπ. Μαρινᾶτος,

ὅτι πρόκειται γιά «κεῖρατα Ἀμαλθείας ὑγρῶν προϊόντων»22, μᾶλλον ὡς χωνιὰ γιὰ τὴ μετάγγι-

ση ὑγρῶν σὲ στενόλαιμα ἀγγεῖα Θὰ πρέπει νὰ ὲρμηνευΘοῦν, χωρὶς αὐτὸ βεβαίως νὰ ἀποκλείει

καὶ ἄλλη παράλληλη -ἀκόμη καὶ τελετουργικὴ- χρήση. Περισσότερο προφανὴς μοιάζει ἡ

τελετουργικὴ χρήση σκευῶν μὲ τὴ μορφὴ ζῴου ἢ τῆς κεφαλῆς του, ὅπως εἶναι τὰ ρυτὰ μὲ τὴ

μορφὴ τρίτωνος, τῆς κεφαλῆς ἢ ὁλόκληρου ταύρου, λεοντοκεφαλῆς ἢ ἀκόμη κεφαλῆς κά-

πρου23. Στὸ λεγόμενο «Κύπελλο κοινωνίας» ἔχουμε πάλι μιὰ ἐρμηνευτικὰ φορτισμένη ὀνομα-

σία ποὺ τὸ καθιέρωσε κι αὐτὸ ὡς τελετουργικὸ σκεῦος24. Μιὰ ὁμάδα κυλινδρικῶν δοχείων μὲ

ὀπὴ ἐκροῆς στὸν πυθμένα ἔχουν χαρακτηρισθεῖ ὡς «ἀνθοδοχεῖα» (γλάστρες)25. Τόσο αὐτὰ

ὅσο καὶ ἄλλα πιὸ κοινὰ ὡς πρὸς τὸ σχῆμα δοχεῖα, ἀκριβῶς λόγω τῆς ὀπῆς ποὺ διαθέτουν

στὸν πυθμένα τους, συχνὰ ἐντάσσονται στὴν κατηγορία τῶν τελετουργικῶν σκευῶν2β, ὅπως

ἐπίσης συμβαίνει καὶ μὲ ἄλλα σκεύη λόγω τῆς ἰδιόρρυθμης διακόσμησής τους27.

Ὅπως ήδη ἐπισημάνθηκε, ὁ χαρακτηρισμὸς τῶν ἀνωτέρω σκευῶν ὡς τελετουργικῶν ἔχει

βασιστεῖ εἴτε στὶς ἰδιορρυθμίες τοῦ σχήματος εἴτε στὴ διακόσμησή τους. Ὡστόσο, ἀκόμη καὶ

ἂν ἀποδεχθεϊ κανεὶς τὸν τελετουργικὸ χαρακτῆρα τῶν σκευῶν αὐτῶν, εἶναι δύσκολο νὰ τὰ

σχετίσει ὁπωσδήποτε μὲ τὴ θρησκεία: κάθε τελετουργικὴ πράξη δὲν ἔχει ἀναγκαστικᾶ καὶ

θρησκευτικὸ περιεχόμενοἳὶδ, ΣυνεΠῶς ἡ παρουσία παρόμοιων σκευῶν σὲ ἕναν χῶρο, ἀκόμη

καὶ ἂν αὐτὰ εἶναι τελετουργικά, δὲν ἀρκεῖ γιὰ νὰ προσδώσει ἱερότητα στὸν χῶρο, πολὺ δὲ

περισσότερο γιὰ νὰ τὸν χαρακτηρίσει ὡς τόπο λατρείας. Ἄλλωστε, καὶ ἄλλα πιὸ καθημερινὰ

σκεύη θὰ μποροϋσαν, κάτω ἀπὸ ὁρισμἔνες προϋποθἔσεις, νὰ χρησιμεύουν σὲ τελετουργικὲς

19. PM 11, 283' Them IV, 181. 187, πίν. 279-280-

ΤΙ-ἹΑΙ-ΖΒΛΝΤΟΥ στὸν παρόντα τόμο.

20. Πρβ. Them V, 18, πίν. 25.

21. ΜΑΡΑΤΗ 1993, 95-98.

22. Them IV, 188.

23. D()1‘;\I.-\S 1983, 110, πίν. 39-41᾿ ΜΑΡΘΑΡΗ 1994,

107-110. Βλ. ἐπίσης ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 185 τήν. 232-

1970, 188 πίν. 283β (ρυτὰ σὲ μορφὴ ταύρσυ)᾿ 1968, πίν.

37:1- 1971, 211 τήν. 295 (ρυτὰ σὲ μορφὴ λεοντσκεφα-

λῆς)᾿ 1976, 30, Πίν. 57α- ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ 1977, 388 πίν.

204α (ρυτὰ σὲ μορφὴ κεφαλῆς κάπρου).

24. ΜΑΙ᾿(-Ξ-)ΑΤΗ 1993, 86-88.

25. MAI’INATOX 1969, 184 πίν. 228β-γ, 229α- MAP-

(-).-\PH 1994, 100-103.

26. ΜΑΡΘΑΡΗ 1993, 105-107.

27. Πρβ. MAW-MPH 1993, 292, 296, 299.

28. Η τέλεση πολιτικοῦ γάμου, παραδείγματος χά-

ριν, ἢ ἡ τελετὴ ἔναρξης ἀθλητικῶν ἀγώνων σήμερα εἶ-

ναι τελετουργικὲς πράξεις στερούμενες παντελῶς Θρη-

σκευτικοῦ περιεχομένου.
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ἢ ἀκόμη καὶ θρησκευτικὲς π[᾿)άξεις. Ἀρκεῖ νὰ θυμηθοῦμε τὰ ποικίλα καθημερινὰ σκεύη

-πλαστικὰ ἢ γυάλινα μπουκάλια ἀπὸ νερό, κρασί, σὐίσκυ, ἀκόμη καὶ ἀπὸ ἀπσρρυπαν-ιικὰ-

ποὺ χρησιμοποιοῦνται ἀπὸ τοὺς πιστοὺς ὡς δοχεῖα, μὲ τὰ ὁποῖα προσφέρεται λάδι στὶς σημε-

ρινὲς ἐκκλησίες γιὰ τὸ ἄναμμα τῶν καντηλιῶν. Αὐτὰ τὰ καθημερινὰ καὶ κατ᾿ ἐξοχὴν χρη-

στικὰ σκεύη στὴν κουζίνα μας ἀποκτοῦν στὴν ἐκκλησία χαρακτῆρα τελετουργικό. Τέτοιο

χαρακτῆρα ἀποκτᾶ ἐπίσης μιὰ κοινὴ λεκάνη ποὺ χρησιμοποιεῖται γιὰ τὴν τέλεση ἁγιασμοῦ

κατ᾿ οἶκον.

υοπως, λοιπόν, δὲν μπορεῖ ἡ κουζίνα ἑνὸς σύγχρονου σπιτιοῦ νὰ χαρακτηριστεῖ ὡς ἱερὸς

τόπος ἐπειδὴ βρίΘει σκευῶν, ὅπως τὰ προαναφερθέντα, μὲ τὸ ἴδιο σκεπτικὸ δὲν ἐπιτρέπεται

νὰ ἑρμηνεύεται ὡς ἱερὸ κάθε χῶρος μέσα ΟΤὸν ὁποῖο ἁπλῶς καὶ μόνο βρέθηκαν σκεύη ποὺ

ἐμεῖς, με ὑποκειμενικὰ κριτήρια, χαρακτηρίζουμε ὡς τελετ()υργικά/λατρευτικά. Ἀπὸ τὴν δι-

ποψη αὐτὴ συμφωνῶ ἀπολύτως μὲ τὴ N. Μαρινάτου ότι «objects and frescoes acquire their

meaning in re1ation to their immediate context, not in iso1ation»29. Δυστυχῶς ἡ ἴδια ἀνατρέ-

πει τὴ Θέση της αὐτὴν παρατηρῶντας ὅτι ὁ θρησκευτικὸς χαρακτῆρας ἑνὸς χώρου «is indi-

cated by the presence of cu1t imp1ements which have (I pn'ori re1igious character»30. Τὸ πρό-

βλημα ἔγκειται σ᾿ αὐτὸ τὸν (ι ρτὶογὶ προσδιορισμὸ του θρησκευτικοῦ χαρακτῆρα ποὺ εἶναι

ἐντελῶς ὑποκειμενικὸς ἐν ὄψει τῆς ἀπουσίας κειμένων.

β) Ἀρχιτεκτονικὲς κατασκευὲς

Γιὰ νὰ χαρακτηριστεῖ μιὰ ἀρχιτεκτονικὴ κατασκευὴ ὡς τόπος λατρείας, ὡς ἱερό, θὰ πρέπει

νὰ διαθέτει χαρακτηριστικὰ ποὺ τὴν διακρίνουν ἀπὸ ἄλλες, ὅπως π.χ. τυποποιημένη μορφὴ

καὶ διαρρύθμιση, συγκεκριμένο προσανατολισμό, χαρακτηριστικὴ Θέση στὸν εὐρύτερο χῶρο

κτλ. Ἄν ἐξαιρέσουμε τὴν Ξεστὴ 3, ΟΤὸ τμὴμα τῆς Πόλης ποὺ ἔχει ἕως τώρα ἐρευνηθεῖ τέτοια

κατασκευὴ δὲν ἔχει ἐντοπισθεῖ εἴτε ὡς ἀνεξάρτητο οἰκοδόμημα εἴτε ὡς τμῆμα ἑνὸς ἀπὸ τὰ

ἀποκαλυφθέντα κτηρια. Συνεπῶς, μόνο γιὰ τὴν Ξεστὴ 3 μπορεῖ νὰ γίνει λόγος, ἀφοῦ τὰ δύο

ἀπὸ τὰ τρία κριτήρια ποὺ προτείνει ἡ Μαρινάτου γιὰ τὴν ταύτιση ἱερῶν στὸ Ἀκρωτήρι (πα-

ρουσία τοιχογραφιῶν ἡ τελετουργικῶν σκευῶν)31, σύμφωνα μὲ ὅσα εἰπώθηκαν παραπανω,

δὲν κρίνονται ἐπαρκη.

υοσσν ἀφορὰ στὸ τρίτο κριτὴρισ, στὰ ἀρχιτεκτονικὰ στοιχεῖα, σ᾿ αὐτὰ ἡ Ν. Μαρινάτου

περιλαμβάνει τὰ μεγάλα παράθυρα ποὺ βλέπουν σε πλατεῖες, τὴ συνένωση δωματίων με πο-

λύΘυρα ἢ ἀκόμη καὶ μεγάλους χώρους, ὅπου θὰ μποροῦσε νὰ συγκεντρωθεῖ τὸ κ()ιν(532.

Ὡστόσο, τὰ ἀρχιτεκτονικὰ αὐτὰ στοιχεῖα θὰ μποροῦσαν νὰ ἑρμηνευθοῦν καὶ διαφορετικά,

ὅτι δηλαδὴ σχεδιάστηκαν γιὰ τὴν κάλυψη πρακτικῶν ἀναγκῶν. Εἶναι γνωστὸ ὅτι τὰ μεγάλα

παράθυρα σπανίζουν στᾶ ἰσόγειαὶἇθ, ὅπου συνδυάζονται κυρίως με χρῄσεις συναλλαγῶν34.

29. MARINA'I'OS 19840:. 7. 33. T1.-\\\'B()Y 1999, 380.

30. Αὐτόθι, 8. 3-}. ΓΙ.χ. Ἀποθήκη Πίθων στὸν Ἰ᾿σμέα .-\ και δωμά-

31. Αὐτόθι, 21. τισ 16 Συγκροτήματος Δ- D()1'.\1.-\s 1983. 51,

32. Αὐτόθι, 22.
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Στοὺς ὀρόφους τὰ μεγάλα παράθυρα ἐξασφάλιζαν ἄπλετο φωτισμὸ γιὰ τὶς ἐντὸς τοῦ χώρου

ἀσκοὐμενες λειτουργίες. Ἴσως δὲν εἶναι τυχαῖο ὅτι σὲ χώρους μὲ μεγάλα ἀνοίγματα παρα-

θύρων, ὅπως τὰ δωμάτια 3 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, 1 καὶ 13 τοῦ Συγκροτήματος Δ, βρέθηκαν

ἑκατοντάδες ἀγνὐθες, καΘιστώντας προφανὴ τὴν ἄσκηση ὑφαντικῆς δραστηριότητας, ἢ ὁ-

ποία ὄντως ἀπαιτεῖ ἄπλετο φωτισμό35. Ἄν καὶ δὲν σώζεται δ ἄνω ὄροφος τοῦ Τομέα Α,

βέβαιον εἶναι ὅτι ἀπὸ ἐκεῖ ἔπεσαν οἱ ἀγνὐθες ποὺ βρέθηκαν στὸν ἰσόγειο χῶρο 1, τὸν ὅποιο

θὰ πρέπει ἐπίσης νὰ φανταστοῦμε ἐφοδιασμένο μὲ μεγάλο παράΘυρο3β. Κατὰ γενικὸ κανόνα

οἱ ἀποθηκευτικοὶ χῶροι στὰ κτῆμα τοῦ Ἀκρωτηρίου βρίσκονταν στὸ ἰσόγειο καὶ δίπλα ἀπὸ

τὴν εἴσοδο. Η παρουσία μικρῶν μόνο παραθύρων ἐκεῖ γίνεται κατανοητὴ ὡς μέσον ἐξασφά-

λισης σταθερῶν συνθηκῶν ὑγρασίας καὶ Θερμοκρασίας γιὰ τὴ διατηρηση τῶν φυλασσόμε-

νων ἀγαθῶν, συνήθως τροφίμων. Ἀπὸ τὶς μέχρι σήμερα ἐνδείξεις προκύπτει ὅτι σὲ κάθε κτη-

ριο ὑπῆρχε μία μόνο εἴσοδος37, ἡ ὁποία ἔπρεπε νὰ παρέχει τὴν εὐχέρεια γιὰ φορτοεκφόρ-

τωση τῶν ἀγαθῶν ποὺ ἀποθηκεύονταν στὰ σπίτια. Ο σχεδιασμὸς τῆς εἰσόδου μπροστὰ σὲ

πλατεία, σ-τοιχετο ποὺ ἀποτελεῖ ἐπίσης κανόνα μὲ ἐλάχιστες ἐξαιρέσεις στὴν ἀρχιτεκτονικῆ

τοῦ Ἀκρωτηρίου, προφανῶς αὐτὴ τὴν ἀνάγκη ἐξυπηρετοῦσεδθ.

Ο προσανατολισμὸς Κάθε κτηρίου ἔπρεπε νὰ ἐξασφαλίζει ἄπλετο φωτισμό, ὅπου αὐτὸς

ἦταν ἀναγκατος. ΣυνεΠῶς ὁ σχεδιασμὸς μεγάλων παραθύρων μπροστὰ σὲ μιὰ πλατεία ἦταν

ἡ μόνη λύση, ἀφοῦ οἱ πλατεῖες ἦσαν τὰ πλέον φωτεινὰ τμήματα τῆς πυκνοδομημένης Πόλης.

Τὸ ἐπισημάναμε ἤδη γιὰ τὶς περιπτώσεις δωματίων ὅπου ὑπῆρχαν ἐγκαταστάσεις ἀργολικῶν

στὸν δροφοἔἇθ. Σὲ ἄλλο στόχο, κατὰ τῆ γνώμη μου, ἀποβλέπουν τὰ μεγάλα παράθυρα ἢ τὰ

πολυπαράΘυρα σὲ δωμάτια ποὺ ἦσαν διακοσμημένα μὲ τοιχογραφίες, ὅπως εἶναι τὸ πολυ-

παράΘυρο τοῦ δωματίου 5 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας καὶ τὸ παράθυρο του δωματίου 1 στο Κτήριο

Β. Τὰ μεγάλα ἀνοίγματα παραθύρων στὶς περιπτώσεις αὐτὲς φωτίζουν ἐπαρκῶς τὶς τοιχο-

γραφίες, ἐνῶ ταυτόχρονα διευκολύνουν τῆ θέαση τους ἀπὸ τοὺς διερχομένους ἔξω ἀπὸ τὸ

κτηριο, ἀναδεικνύοντας ἔτσι τὸ κῦρος καὶ τὴν κοινωνικὴ θέση τῶν ἐνοίκων ἢ τῶν χρηστῶν

του40. Γίνεται φανερό, λοιπόν, ὅτι οὔτε οἱ πλατεῖες καθ᾿ ἑαυτὲς οὔτε τὰ μεγάλα ἀνοίγματα

παραθύρων ποὺ βλέπουν σ᾿ αὐτὲς μποροῦν νὰ ἀποτελέσουν κριτήριο γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῶν

ἀντίσ-τοιχ(ι)ν κτηρίων ὡς ἱερῶν. υοσο γιὰ τὴ συνένωση δωματίων μὲ πολὐΘυρα, ἀναμφιβόλως

αὐτὴ διευκόλυνε τῆ δημιουργία ἄνετων χώρων γιὰ μεγάλες συναθροίσεις. ὩΟΤόσο, οἱ συνα-

θροίσεις αὐτὲς μπορεῖ νὰ γίνονταν γιὰ λόγους κοινωνικοὐς, οἰκονομικοὐς, ἀκόμη καὶ πολιτι-

κούς, ἀνάλογα μὲ τὴν περίσταση, καὶ ὄχι ἀποκλειστικὰ γιὰ λόγους θρησκευτικούς.

Οἱ χῶροι ποὺ ἔχουν κατὰ καιροὺς χαρακτηρισθεῖ ὡς ἱερὰ ἢ ὡς τόποι λατρείας στὸν οἰκι-

σμὸ του Ἀκρωτηρίου εἶναι πολλοὶ καὶ ἡ ἐξέταση καθενὸς χωριστὰ ἴσως θὰ διευκόλυνε τὴν

καλύτερη κατανόηση τῆς λειτουργίας των. Οἱ χῶροι αὐτοὶ ἀπὸ βορρᾶ πρὸς νότον εἶναι:

35. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 429-431. πλατεῖα Διπλῶν Κεράτ(1)ν βρίσκονται ἀντίστοιχα οί

36. N'IὉYMA}: 1974, 206 σημ. 1‘ MIXAHAIAUY 2001, εἴσοδοι τῆς βόρειας, νοτιοδυτικῆς καὶ ἀνατολικῆς πτέ-

142-145. 324, 326-327. ρυγας τοῦ Συγκροτήματος Δ. Βλ. ἐίσης ΠΑΛΥΒΟΥ

37. I‘IAWBUY 1999, 290. 1999, 293-302.

38. 11.x. στὴν πλατεῖα Τριγώνου βρίσκονται οἱ εἴ- 39. Πρβ. δωμάτια 1 τοῦ Tομέα A, 1 του Συγκροτή-

σοδοι τῆς Δυτικῆς Οἰκίας. τῆς Οἰκίας τῆς Ἄγκυρας ματος Δ, 3 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας.

καὶ τῆς δυτικῆς πτέρυγας τοῦ Συγκριπῆματος Δ. Στὴν 40. Πρβ. DOL‘.\I.-\$ 2005, 78-79.

πλατεῖα Κενο-ιαφίου, στὴν πλατεία Μυλῶνος καὶ στὴν
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- Τομέας Α: ΔΔ1 (Μυλώνας) καὶ ΔΔ2 (δροφος)

- Οἰκία Γυναικῶν (δωμάτιο 1)

- Δυτικὴ Οἰκία (δωμάτιο 5)

- Συγκρότημα Δ (δωμάτια 2 καὶ 16)

- Κτήριο Β (δωμάτια 1 καὶ ὁ)

Τομἑας Α

ΔΔΙ (Μυλώνας, εἰκ. 1)

Τὸ δημοσιευμένο σχέδιο δείχνει τὴ θέση του δωματίου του Μυλώνα στὰ δεξιὰ μικροῦ προ-

θαλάμου προσιτοῦ ἀπὸ τὴ βόρεια προέκταση τῆς Ὀδοῦ Τελχίνων41. Ἀκριβῶς ἀπέναντι ἀπὸ

τὸ ὑφιστάμενο παράθυρο, σὲ εἰδικῂ ἐσοχὴ στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο βρισκόταν ἡ ἐγκατάσταση

τοῦ μύλου42. Ταπεινὸς πλακόστρωτος ἀναβαθμὸς ἐκτείνεται καθ᾿ ὅλο τὸ μῆκος του νότιου

Εἰκ. Ι. Τομέας Α. Κάτοψη δωματίου ΔΔΙ (Μυλώνας).

41. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 155, εἰκ. 2- ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 42. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 155, εἰκ. 1 καὶ 2, Πίν. 173α.

293.
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τοίχου τοῦ δωματίου καὶ σὲ ἐπαφὴ μὲ αὐτόν. Τὸ νοτιοδυτικὸ τμῆμα του ἀναβαθμοῦ κατελάμ᾿

βανε μεγάλη ἀσάμινθος. Στὴ νοτιοανατολικὴ γωνία του ὑπάρχει μικρὴ ἡμικυκλικὴ κοιλότητα

στο δάπεδο ποὺ ἀντιστοιχεῖ πρὸς ἐπίσης ἡμικυκλικὴ κόγχη στὸν τοϊχο43. Μὲ τὴν ἐν λόγω κοι-

λότητα συνδέεται μικρὸς ἀποχετευτικὸς ἀγωγός, ὁ ὁποῖος διαπερνῶντας τὸν νότιο τοϊχο κάμ-

πτεται πρὸς δυσμάς, ὅπου σὲ ἀπόσταση τεσσάρων περίπου μέτρων συναντᾶ τὸν κεντρικὸ

ἀγωγὸ τῆς ἀρτηρίας ἀπὸ Β πρὸς Ν44. Ἐδῶ ἀξίζει ἴσως νὰ παρακολουθήσουμε τὴ σειρὰ συλ-

λογισμῶν ποὺ ὁδήγησαν τὸν Σπ. Μαρινἀτο στὴν ἑρμηνεία του χώρου ὡς ἱεροῦ: «Μετὰ τὴν

πλήρη ἀποκάλυψιν του μυλῶνος μοὶ ἐπῆλθεν ἡ ἰδέα, ὅτι τὸ διαμέρισμα τοῦτο ὁλόκληρον

εἶναι θρησκευτικοῦ προορισμοῦ. Η θύρα παραπλεύρως του μυλῶνος ὁδηγεῖ εἰς μικρόν, ἀλλὰ

πολυτελὲς δωμάτιον μετᾶ ὡραίου λιθοστρώτου καὶ λιθίνου θρανίου ἔναντι τῆς θύρας, ἀναλό-

γου πρὸς ὅμοια τῶν Μινωικῶν Ἀνακτόρων. Η ἐγκατάστασις τοῦ μυλῶνος παρουσιάζει ση-

μαντικὴν ἀναλογίαν πρὸς τὸ ἓν ἐκ τῶν τεσσάρων δωματίων του μικροῦ μεσομινωικοϋ ἱεροῦ

του ἀνακτόρου τῆς Φαιοτοῦ. Ἐκεῖ ὑπάρχει ὡσαύτως ἐγκατάστασις μύλης, ἑρμηνευομένη ἐκ

τῆς Παρασκεψῆς οὐλοχυτῶν διὰ τὰς ἱερὰς τελετάς. Ἐν Θήρᾳ, ὡς καὶ ἐν Φαιστῶ, ἔχομεν

ὡσαύτως τὸ ἱερὸν διαμέρισμα μετὰ θρανίου συναπτόμενον ἀμέσως πρὸς τὴν Βόρειαν πλευ-

ρὰν του μυλῶνος. Ἴσως αὐτὸς οὗτος ὁ βασιλεύς-ἀρχιερεῦς παρεσκεύαζε τὸ ἱερὸν ἄλευρον

διὰ τὰς ἱερὰς τελετάς»45. Βλέπουμε λοιπὸν ὅτι στήν «κατασκευὴ» τοῦ ἱεροῦ πρῶτα «ἐπῆλθεν

ἡ ἰδέα», ἀκολούΘως ὁ προθάλαμος του κτηρίου μὲ τὸ θρανίο προήχθη σέ «πολυτελὲς δωμά-

τιον», ποὺ βρῆκε τὸ παράλληλό του στὸ ἀνάκτορο τῆς Φαιστοῦ. Ἀπὸ κεῖ καὶ πέρα ὄχι μόνο

ταυτίστηκε τό «ἱερὸ» ἀλλὰ καὶ ἀναπλάσθηκε ἡ διαδικασία τῶν τελετουργιῶν σ᾿ αὐτόῖ

ΔΔ2 (εἰκ. 2)

Στὸν ὄροφο ἐπάνω ἀπὸ τὸν Μυλώνα καὶ ἰδιαίτερα στὸ δωμάτιο ΔΔ2 προσδόθηκε θρησκευ-

τικὸς χαρακτῆρας χάρη στὴν εὕρεση ἀγγείων4β, μὲ τὰ ὁποῖα, κατὰ τὸν Μαρινᾶτο, «ἐτελοῦν-

το σπονδαὶ ὑΠὲρ καρποφορίας πρὸς τὴν Θεὰν τῆς εὐφορίας, ἥτις ἐδῶ πρέπει νὰ ἦτο ἡ Δη-

μήτηρ Δεώ (Ζειώ)»47.

Παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ἐν λόγω κτήριο ἐξακολουθεῖ νὰ παραμένει ἐν πολλοῖς ἄσκαφο καὶ

παρὰ τὴν παντελὴ ἀπουσία ἰδιαίτερων ἀρχιτεκτονικῶν στοιχείων σ᾿ αὐτό, ἁπλῶς μὲ τὸν χα-

ρακτηρισμὸ ὁρισμένων σκευῶν ὡς τελετουργικῶν ὄχι μόνο τὸ κτήριο βαφτίστηκε ἱερό, ὄχι

μόνο ἀναγνωρίστηκαν συγκεκριμένες τελετουργικὲς πράξεις μέσα σ᾿ αὐτό, ἀλλὰ καὶ ἐξακρι-

βώθηκε ἡ ταυτότητα τῆς λατρευόμενης θεότητας48! Ὡστόσο, ἀκόμη καὶ ἂν δεχθεῖ κανεὶς τὸν

τελετουργικὸ χαρακτῆρα τῶν σκευῶν ποὺ βρέθηκαν στο ΔΔ2, αὐτὰ δὲν ἀρκοῦν γιὰ νὰ τὸ ταυ-

τίσουν μὲ ἱερό49.

43. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 156. 46. Βλ. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 278-279.

44. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1968, 106, εἰκ. 9- 1969, 154-157, 47. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1968, 108, 114.

εἰκ. Ι-2᾿ Ἔργσν 1969, 153, εἰκ. 186. Γιὰ παρόμοιες ἐγκα- 48. Βλ. καὶ MARINATOS 1984a, 20.

ταστάσεις στὸ Ἀκρωτήρι βλ. Ντοι-ΜΑΣ 1974, 210. 49. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 279.

45. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 157.
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Εἱκ. 2. Τομέας Α. Κάτοψη τῆς Ἀποθήκης Πίθων μὲ τὰ δωμάτια ΔΔΙ καὶ ΔΔ2 στὰ δυτικά της.
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Εἰκ. 3. Οἰκτι Ι ίιναικῶν. Κάτοψη γῆς drama-1mm πτέρυγας.

Οἰκία Γυναικῶν, δωμάτια 1 (εἰκ. 3)

Η ἀνασκαφῆ τῆς Οἰκίας Γυναικῶν ἄρχισε ἀπὸ τὸν δεύτερο ὄροφο τοῦ δωματίου 1, χώρου

στενομάκρου ποὺ κατελάμβανε τὸ κεντρικὸ τμῆμα τῆς βόρειας πτέρυγας του κτηρίου στὸν

δεύτερο -ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἰσόγειο- δροφο, Μὲ ἐγκάρσιο πηλότοιχσ ἦταν χωρισμένο σε δύο δια-

μερίσματα, ἀνατολικὸ καὶ δυτικόὗθ. Τὸ δάπεδο του δυτικοῦ διαμερίσματος ἦταν στρωμένα

μὲ μεγάλες σχιστόπλακες καὶ τρεῖς τοῖχοι του -βόρεισς, δυτικὸς καὶ νότιος- ἦσαν διακοομη-

μένοι μὲ τὴν τοιχογραφία τῶν «παγκρατίων»5Ἰ ἢ «παπύρων»52, γιὰ τὴν ὁποία ὁ Σπ. Μαρινᾶ-

τος δηλώνετε «Μοῦ φαίνεται ὅτι ὁ θρησκευτικὸς χαρακτὴρ τῆς τοιχογραφίας εἶναι βέβαιος»53.

Ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὸ πλακόστρωτο δάπεδσ, ΟΤὸν πρῶτον δροφο, βρέθηκαν πηλόκτιοτα κι-

βώτια γεμάτα μὲ καθημερινὰ σκεὐη54. Ἂς δοῦμε Πῶς τὰ περιγράφει ὁ Μαρινᾶτος: «Τὸ κύ-

ριον δωμάτιον, πρὸς Δ. του προθαλάμου, περιέχει τέσσαρα ἱερὰ Θησαυροφυλάκια, ἅτινα πι-

οτοποιοϋν τὴν ἱερότητα του χώρου. Ταῦτα ἦσαν ὀρθογώνια κιβωτοειδῆ κατασκευάσματα.

Συνέκειντο ἐξ ὠμῶν πηλίνων πλακῶν Περιεῖχον μόνον κεραμεικῆν, προφανῶς τὰ ἱερὰ

50. ΜΑΡΙΝΑἹὈΣ 1971, 187- ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 195. 53. MAPINA’IὉL‘ 1971, 216.

51. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 189, 215, m’v. 309. B.\. ἐιή- 54. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 187. B.\. καὶ ΜΙΧ-ΧΗΛΙΔΟΥ

σης ΝΤΟΥΜΑΣ 1992a, 34. 2001, 195-199.

52. WἉRR1iN 1976, 89-95.
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σκεύη τοῦ ὑπερκειμένου ἱεροῦ»55. Ὡστόσο, ἡ ἀνασκαφικὴ εἰκόνα ἔδειξε ὅτι δὲν ὑπῆρχε σχέ-

ση ἀνάμεσα στά «θησαυροφυλάκια» καὶ τό «ὑπερκείμενο ἱερό», πρᾶγμα ποὺ ἔμμεσα πιστο-

ποιεῖ καὶ ὁ Σπ. Μαρινᾶτος γράφοντας ὅτι «ὑπὲρ τοὺς θησαυρούς ὑπῆρχε δάπεδον ἐκ πλακῶν

σχκπσλίθου»5β.

Ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ διαμέρισμα, τὸ ὁποῖο ὁ Σπ. Μαρινάτος χαρακτήρισε ὡς προθάλαμο,

προῆλθε ἡ τοιχογραφία τῶν «Γυναικῶν», στὴν παρουσία τῶν ὁποίων ὀφείλεται καὶ ἡ ὀνομα-

σία ὁλόκληρου τοῦ κτηρίου57. Στὴ ΒΔ γωνία του «εὑρέθη ὁμάς (τουλάχιστον 40 τεμάχια) ἀώ-

των κωνικῶν κυάΘων, οἵτινες προσιδιάζουν εἰς θρησκευτικοὺς χώρους»58. Ἔπειτα ἀπὸ αὐτὴ

τήν «ἐτυμηγορία» δὲν εἶναι δύσκολο νὰ κατανοηθοῦν οἱ φράσεις ποὺ χρησιμοποιοῦνται γιὰ

τὶς γυναικεῖες μορφὲς τῆς τοιχογραφίας: «τὰ χείλη ὴμιανοίγονται, ὡς εἰ ἡ κυρία ἀπαγγέλλει

ἢ προσεύχεται59... Μήτηρ καὶ Κόρη, Καθήμενον ἄγαλμα θεᾶς, εἰς ὃ προσφέρεται πέπλος;»60

Ἀπὸ τὴν περιγραφῇ αὐτὴ του ἴδιου τοῦ Μαρινάτου προκύπτει ὅτι ἡ ἑρμηνεία ποὺ ἔδωσε

ὄχι μόνο στὶς τοιχογραφίες ἀλλὰ καὶ στα κιβώτια, ἐν συνεχεία δὲ καὶ σὲ ὁλόκληρο τὸ κτήριο

εἶναι αὐΘαίρετη, ἀβάσιμη καὶ ἐξ ὁλοκλήρου προϊὸν τῆς φαντασίας του, ἀφοῦ ἦταν ἀποφασι-

σμένος νά... ἀνακαλύψει ὁπωσδήποτε ἱεροὺς χώρους. Γιατὶ οὔτε τό «μοῦ φαίνεται» εἶναι ἀρ-

κετὸ γιὰ νὰ προσδιοριστεῖ ὁ θρησκευτικὸς χαρακτῆρας τῆς τοιχογραφίας στὸν δεύτερον δρο-

φο τοῦ κτηρίου οὔτε τὸ βάφτισα τῶν κιβωτίων στὸν πρῶτον ὄροφο ὡς «ἱερῶν θησαυρσφυ-

λακίων» ἀποτελοῦν τεκμηρίωοη ὅτι αὐτὰ περιεῖχαν «προφανῶς τὰ ἱερὰ σκεύη τοῦ ὑπερκειμέ-

νου ἱεροῦ». ὩΟΤόσο, αὐτὰ ἐξακολούθησαν καὶ μετὰ τὸν Μαρινᾶτο νὰ ἀποτελοῦν κριτήρια γιὰ

τὴν ἑρμηνεία τῆς Οἰκίας Γυναικῶν ὡς ἱεροῦ. Τὰ κιβώτια ὀνομάστηκαν «ἱερσὶ ἀποθέτες» καὶ

μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ κατασκευάστηκε ἕνα ἀπὸ τὰ τρία κριτήρια ποῦ ἡ Ν. Μαρινάτου προσδιό-

ρισε γιὰ τὴν ἀναγνώριση τοῦ ἱεροῦ (shrine store-room)“ , ἔστω κι ἂν τὰ κιβώτια, «οἱ κασέλες»,

ὅπως ἀπέδειξε τελικὰ ἡ συστηματικὴ μελέτη τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομένων, βρίσκονταν σε

ἄλλον ὄροφο καὶ δὲν εἶχαν καμία ἄμεση σχέση μὲ τὸ δωμάτιο 152. Ὡς δεύτερο, ἀπαραίτητο

γιὰ τὸν προσδιορισμὸ κριτήρισ, χρησιμοποιήθηκε ἡ εἰκονιστικὴ παράσταση στὴν τοιχογρα-

φία τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τοῦ δωματίου, ἡ παράσταση τῶν Γυναικῶνβ3.

Ἀναμφισβήτητα ἡ Θέση τοῦ δωματίου στὸν δεύτερον δρσφσ, τὸ πλακόστρωτο δάπεδό του

καὶ ἡ τοιχογράφησή του προσέδιδαν ἐπισημότητα στὸν χῶρο. υομως, ἐν ὄψει τῆς παντελοῦς

ἀπουσίας ἄλλων κατασκευῶν ἢ εἰδικῶν σκευῶν, τὸ μόνο στοιχεῖο ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ προσ-

δώσει κάποιον τελετουργικὸ χαρακτῆρα στὸ δωμάτιο εἶναι ἡ γυμνόστηθη γυναίκα τῆς τοιχο-

γραφίαςβ4. Δεδομένων ὄμως τῆς ἀποσπασματικῆς διατήρησης τῆς εἰκονιζόμενης σκηνῆς καὶ

τῆς παντελοῦς ἀπουσίας συμβόλων εἶναι δύσκολο νὰ σχετίσει κανεὶς τὸ ἐνδεχόμενο τελετουρ-

γικὸ στοιχεῖο με κάποια λατρεία καὶ νὰ ἑρμηνεύσει τὸ δωμάτιο 1 ὡς ἱερό. Πολὺ δὲ περισσό-

τερο νὰ χαρακτηρίσει ὡς ἱερὸ ὁλόκληρο τὸ κτήριο, ἡ σχεδὸν πλήρης ἀνασκαφὴ τοῦ ὁποίου

ἀπέφερε ἑκατοντάδες εὑρημάτων συνήθων σε κοινὴ Οἰκοσκευήβ5.

55. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 187 61. MARINATOS 1984β, 169.

56. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 189 62. ΜΙΧΑΗΛΙΔΟΥ 2001, 195-197.

57. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 216-217 πίν. 311-312. 63. MARINATOS 1984a, 21.

58. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 187 64. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, εἰκ. 7, 12.

59. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1971, 216 65. ΝΤΟΥΜΑΣ 1987β, 247-53, m’v. 170- 1990, 224-

60. ΜΑΡΙΝΑὙΟΣ 1971, 218. 232, m’v. 12-44.
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Εἰκ. -1 . Δυτικὴ ()ixz’a. Κάτοψη ὀρόζ/-οπ

Δυτικὴ Οἰκία, δωμάτια 5 (εἰκ. 4)

Θὰ χρειαστεϊ καὶ ἐδῶ νὰ ἀνατρέξει κανεὶς στὸ ἱστορικὸ τῆς ἀνασκαφῆς του κτηρίου καὶ στὴν

πρώτη διατύπωση ἑρμηνείας του ὡς ἱεροϋ. Κατὰ τὴν ἀνασκαφῇ του φρέατος 23 γιὰ τὴ θεμε-

λίὡση του ταυτἀριθμου πεσσοῦ τοῦ στεγάστρου βρέθηκε ΟΤὶς ἐπιχώσεις τοῦ ἰσογείου ἀλλὰ σὲ

καλὴ κατάσταση πεσμένη ἀπὸ τὸν ὄροφο «τοιχ(.)γραφία παριστῶσα νεαρὰν ἱέρεήχν»ββ. Λίγο

βαθύτερα, μέσα στὸ ἴδιο φρέαρ, βρέθηκαν τμήματα ἀπὸ Τὶς τοιχογραφίες τῶν ἰκρίὡνβἾ, τὰ

ὅποια ὁ Μαρινᾶτος σχολιάζει ὡς ἑξῆς ἐνῶ βρίσκονται ἀκόμη μέσα στὸ σκάμμα «Ἡ σημα-

σία εἶναι ἀσφαλῶς θρησκευτικὴ Ὠνομάσαμεν προχείρως τὸ θρησκευτικὸν τοῦτο ἀντικεί-

μενον βἇλἀβαρον᾿»βἃ υοταν, μετὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς μικρογραφίας τῆς νηοπομπῆς δια-

πιστώθηκε ὅτι τὰ «λάβαρα» ἀποτελοῦσαν τμῆμα τῆς σκέψης τῶν πλοίων, μετονομάστηκαν σέ

«θαλαμίσκους». Ἀκολούθως τὸ δωμάτιο 4 ὀνομάστηκε «κοιτών», μέσα στὸν ὅποιο ἐνδεχομέ-

νὡς γινόταν εἰδικῆ τελετή «ὑπὲρ τῆς ὒθδυναοτείας τῶν πλοιάρχων᾿ τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, ὡς ὁ

Φαραὼ προσφέρει θυμίαμα εἰς τὴν Αἴθουσαν τῶν Προγόνὡν᾿»β9. Μὲ τέτοιες ἑρμηνευτικὲς

προσεγγίσεις δὲν ἦταν δύσκολο νὰ χαρακτηριστεῖ τὸ δωμάτιο 4α ὡς ἱερό, ἡ δὲ κόγχη ΟΤὸν

66. ΜΑΡΙΝΑἸὉΣ 1971, 193. 68. ΜΑΡΙΝΑὙοΣ 1971, 194.

67. Ν-ΓογΜΑΣ 1992α, εἰκ. 49-62. 69. ΜΑΡΙΝΑὙΟΣ 1974. 27.
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δυτικὸ τοῖχο του ὡς πιθανὴ θέση του ἀγάλματ(ἳ)ς τῆς θεότητας70. Ὅπως εἴδαμε, παρόμοια

κόγχη εἶχε ἐκτοπιο-τεῖ καὶ στὸν Μυλώνα τοῦ Tσμέα A, ποὺ κι αὐτὸς εἶχε ταυτιο-τεῖ μὲ ἱερό.

Βεβαίως ἡ πρόοδος τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ δωματίου 4 ἀπέδειξε ὅτι ἡ κόγχη αὐτὴ εἶχε σχέση μὲ

τὴν ἐγκατάσταση ἀποχ(=)ρητηρί()υ71. Μὲ τὴ μεγάλη ἐρμηνευτικὴ φόρτιση ποῦ εἶχε προσδώ-

σει στὸ κτήριο, ἦταν δύσκολο ἀκόμη καὶ στὸν ἴδιο τὸν Μαρινᾶτο νὰ ἀπεμπλακεῖ ἀπὸ αὐτήν.

ἴΕτοι μετονόμασε τὸ δωμάτιο 4α χαρακτηρίζοντάς το σταδιακὰ ὡς «εἴτε λουτρὸν εἴτε τόπον

προσφορᾶς σπονδῶν»72, ὡς «λουτρόν, ἴσως δὲ καὶ μαγειρεῖον ὸμοῦ»73. Τὴν αὐτοπαγίδευση

ὁ ἴδιος ὁ Μαρινᾶτος ὁμολογεῖ μὲ τὰ παρακάτω: «ὌIL τὸ παρὸν διαμέρισμα ἦτο λουτρὸν

εἶναι ἀναμφισβήτητον Τὸ βασανιστικὸν πρόβλημα εἶναι δμως, ἂν τὸ διαμέρισμα ἐχρησι-

μοποιεῖτο ὁμοῦ καὶ ὡς ἀποχωρητήριον, διότι κεῖται εἰς ἓν τῶν σπουδαιοτέρων σημείων τῆς

οἰκίας καὶ θὰ ἦτο ἀδύνατον νὰ εἶναι ἀπηλλαγμένον τῆς κακῆς ὀσμῆς τῶν ὑπονόμων, ἔστω καὶ

ἂν εἶχε Πῶμα»74. Ὡστόσο, ἡ συστεγάση τῆς κουζίνας μὲ τὸ ἀποχωρητήριο δὲν φαίνεται νὰ

ἐνοχλοῦσε, ἀφοῦ ὁ ἴδιος αὐτὸς χῶρος «κατὰ τὴν ὥραν τῆς καταστροφῆς ἐχρησιμοποιεῖτο καὶ

ὡς ἐργαστήριον τῶν καλλιτεχνῶν», ὅπου ὁ ζωγράφος τῆς κονιατῆς τριποδικῆς τράπεζας ποὺ

βρέθηκε στὸ κατώφλι παρακείμενου παραθύρου «τὴν ζωήν του καὶ τὸ τάλαντον του κατεδα-

πάνα ἐντὸς τοῦ λουτροῦ (ἴσως δὲ καὶ ἀποχωρητηρίου ὸμοῦ;)», ἀκριβῶς ὅπως «ὁ Haydn ὡς

διευθυντὴς ὀρχήστρας εἰς τὴν αὐλὴν τοῦ πρίγκιπος Esterhazy εἶχε τὸ διαμέρισμά του εἰς τὴν

πτέρυγα τῶν ὑπηρετῶν καὶ ὁ Schubert ὡσαύτως ἐτύγχανε μεταχειρίσεως ὑπηρέτου καὶ ἐγευ-

μάτιζε μὲ τοὺς τραπεζοκόμους καὶ τὰς θαλαμηπόλους»75.

Ὡστόσο, παρὰ τὶς ὅποιες ἐπιφυλάξεις γιὰ ἐπὶ μέρους χώρους, ἱ) χαρακτηρισμὸς ὁλόκλη-

ρης τῆς Δυτικῆς Οἰκίας ὡς λατρευτικοῦ κέντρου ἐπιτάθηκε76 μὲ αὐξημένη ἐπιχειρηματολο-

γία. Τὸ δωμάτιο 5 βρίσκεται στὴ βορειοδυτικὴ γωνία τοῦ πρώτου ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἰσόγειο ὀρό-

φου (εἰκ. 4). Ἰδιαίτερο γνώρισμά του εἶναι ὅτι καὶ οἱ τέσσερις τοῖχοι του ἦσαν διάτρητοι ἀπὸ

ἀνοίγματα: ἀπὸ τέσσερα παράθυρα (πολυπαράΘυρα) στοὺς ἐξωτερικούς -βόρειο καὶ δυτικο-

τοίχους, θύρες καὶ ἑρμάρια στοὺς ἐσωτερικούς -ἀνατολικὸ καὶ νότιο. Εἶχε πλακόστρωτο

δάπεδο καὶ ὁ τοιχογραφικός του διάκοσμος περιλάμβανε τὴ μικρογραφικὴ ζωφόρο καὶ τοὺς

δύο νεαροὺς ψαράδες77. Τὴν ἀνατολικὴ παραστάδα τῆς θύρας ἀνάμεσα στὰ δωμάτια 4 καὶ

5 κοσμοῦσε, σύμφωνα μὲ τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα, ἡ τοιχογραφία τῆς ἀποκληθείσης

«νεαρῆς ἱέρειας»78. Κανενὸς εἴδους ἄλλη κατασκευὴ δὲν βρέθηκε μέσα στὸ δωμάτιο 5 καὶ

στὰ λιγοστᾷ σκεύη του δύσκολα μπορεῖ νὰ ἀποδοθεῖ τελετουργικὴ χρήση.

Η γυμνότητα καὶ τὸ γαλάζιο χρῶμα τῆς κεφαλῆς Τῶν ἀγοριῶν, καθὼς ἐπῖσης ἡ ἐνδυμα-

σία, ἡ κόμμωση καὶ τὰ κοσμήματα τῆς νεαρῆς κόρης, ἑρμηνεύθηκαν ὡς δηλωτικὰ τῆς ἰδιό-

τητάς των ὡς ἱερέων καί «ἱέρειας» ἀιτίστοιχα79 καὶ κατ᾿ ἀκολουθίαν ὁλόκληρο τὸ δωμάτιο

70. Σπ. Μαρινᾶτος, προφορικὴ ἀνακαίουσι στὸ 75. ΜΑΡ1ΝΛἸ᾿(᾿)Σ 1974, 19.

συνεργεῖο τῆς ἀνασκαφῆς. 76. Μ.Δ.κι.κ᾿.<γί(᾿)5 - Η.-ἴ(;(; 1983.

71. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 20, εἰκ. 2- Πᾼιγβογ 1999, 77. ΜΑΡΙΝΑἹὌΣ 1974, 15-17.oxé8.4'D()L'M.-\s1983,

165, εἰκ. 77. 83. εἱκ. 10- ᾿1Ἰ-᾿.ΛΙ-.ΒΑΝἸ᾿()Υ 1994, 30, εἰκ. 9.

72. Ἕργοι- 1972, 102. 78, TE.\EB.-\.\”1ὉY 1994, 51.

73. MAPINATOL‘ 1974, 18. 79. ΜΑΓΙΧΑΤΟΣ 1971, 220- ΜΑκικΞι-τοε 1973, 26'

74. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 19. M.—\R1N.-\T(_)S ᾿ Ηλσο 1983, 4-5.
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ὡς ἱερό. Ἀκόμη καὶ ἡ διάταξη τῶν δύο νεαρῶν ψαράδων στὶς δύο γωνίες -βοί)ειοανατ(;)λικὴ

καὶ νοτιοδυτικὴ ἀντίστοιχα- στραμμένων πρὸς τὴ βορειοδυτικὴ γωνία τοῦ δωματίου χρησι-

μοποιήθηκε γιὰ νὰ ἑρμηνευθεῖ ἡ γωνία αὐτὴ ὡς τὸ πλέον ἱερὸ σημετο, τὸ .s'anrtmn .mnrto-rum

τοῦ κτηρίσυθθ. Καὶ δὲν δόθηκε προσοχὴ στὸ ὅτι τὴ στροφὴ τῶν ἀγοριῶν πρὸς τὴ ΒΔ γωνία,

πρὸς τὸ κέντρα δηλαδὴ του δωματίου, τὴν ἐπέβαλε ἡ ἴδια ἡ θέση τους στὸν χῶρο: ἂν εἶχαν

ζωγραφηθεῖ μὲ τὴ ράχη πρὸς τὸ κέντρο τοῦ δωματίου, θὰ ἐμοιαζαν μὲ δύο τιμωρημένα

παιδιὰ ποὺ ἡ ποινή τους ἦταν νὰ στέκονται ὄρθια μὲ τὸ πρόσωπό τους σχεδὸν κολλημένο στὸν

τοῖχοί "000v ἀφορὰ δὲ στὴν ἰδιάζουσα κόμμωση τῶν νεαρῶν μορφῶν στὶς τοιχογραφίες τῆς

Θήρας ἐν γένει εἶναι ἐνδεικτικὴ του σταδίου μετάβασης πρὸς τὴν ἐφηβείαθὶ. Ὡστόσο, ἡ

ἀτεκμηρίωτη αὐτὴ ἑρμηνεία του δωματίου ὡς ἱεροῦ ὁδήγησε στὸ ἑπόμενο βῆμα, νὰ ἀποδο-

θεῖ δηλαδὴ λατρευτικὸς χαρακτῆρας ἀκόμη καὶ στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο, μιὰ λεπτομέ-

ρεια τῆς ὁποίας ἀναγνωρίστηκε ὡς σκηνὴ θυσίαςθΞ.

Ἄλλες δυσκολίες, ὅπως ἡ ἐγκατάσταση ἐργαστηρίου ἀργολικῶν στὸ διπλανὸ δωμάτιο 3,

ἀντιμετωπίστηκαν μὲ τὴ διατύπωσή ἄποψης ὅτι ἐκεῖ γινόταν ἡ «ὕφανση ἱερῶν χιτών(ι)ν», ἐνῶ

στὸ μεγάλο παράθυρο του ἴδιου δωματίου, ἀναγκαῖο γιὰ τὸν ἄπλετο φωτισμὸ ποὺ χρειάζεται

ἡ συγκεκριμένη οἰκοτεχνικὴ δραστηριότητα, ἀποδόθηκε λειτουργία σχετικὴ με τίς «ἐμφανί-

σεις τῶν ἱερέων» ἐπάνω ἀπὸ τὴν πλατεία83.

Συνεπῶς, οὔτε τὸ δωμάτιο 5 οθτε, πολὺ περισσότερο, Τὸ κτήριο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας στὸ

σύνολό του διαθέτουν ἔστω ἐλάχιστα ἀπὸ τὰ κριτήρια ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ στηρίξουν τὴν

ἑρμηνεία του ὡς χώρου γιὰ τὴν ἄοκηση λατρείας. Ἀντίθετα, ἡ ἀρχιτεκτονικὴ διαρρύθμιση

του κτηρίου, ἡ διάρθρωση τῶν λειτουργιῶν σ᾿ αὐτό (ἀποθῆκες, ἐργαστήρια, ἐγκατάσταση

μαγειρείου, ἀποχωρητήριο), τὸ πλῆθος τῶν καθημερινῆς χρήσης σκευῶν του (Πάνω ἀπὸ δύο

χιλιάδες πήλινα ἀγγεῖα, λίθινα ἐργαλεῖα, σταθμὰ ζυγαριᾶς κτλ.) διαδηλώνουν τὸν κοσμικό,

μὴ Θρησκευτικὸ χαρακτῆρα του.

Συγκρότημα Δ, δωμάτια 2 (εἰκ. 5)

Πρόκειται γιὰ ἕνα μικρό (περίπου 2 x 2 μ.) ἰσόγειο χῶρο μπροστὰ σὲ μιὰ ἐσωτερικὴ αὐλή,

πρὸς τὴν ὁποία ἀνοίγονται ἡ μοναδικὴ πόρτα καὶ τὸ παράθυρο τοῦ δωματίου. Ὡς ἰδιαίτερα

ἀρχιτεκτονικὰ στοιχεῖα θὰ μποροῦσαν νὰ ἀναγνωριστοῦν ἕνα ἑρμάρι στὸ πάχος τοῦ ἀνατο-

λικοῦ τοίχου, δίπλα στὸ παράΘυρο, ἕνα ράφι ἀπὸ καλάμια ἀκριβῶς ἀπέναντι, ΟΤὸν δυτικὸ

τοϊχο, καὶ ἕνα μικρὸ ἄνοιγμα χαμηλὰ στὸν βόρειο τοῖχο κοντὰ στὴ βορειοδυτικὴ γωνία84. Ο

βόρειος τοῖχος του ἀποτελεῖται ἀπὸ λεπτὸ πηλοχώρισμα ποὺ χτίστηκε γιὰ νὰ ἀπομονώσει τὸν

χῶρο κάτω ἀπὸ μιὰ παλαιότερη καταργημένη σκάλα. Καὶ ἀκριβῶς γιὰ νὰ μὴ μείνει ἀνεκμε-

τάλλευτος ὁ χῶρος αὐτὸς προβλέφθηκε τὸ μικρὸ ἄνοιγμα χαμηλὰ στὴ δυτικὴ ἄκρη τοῦ πηλο-

τοίχου. Πράγματι, ἡ ἀνασκαφὴ ἔδειξε ὅτι ἐκεῖ εἶχαν ἀποθηκευθεῖ συνηθισμένα πήλινα

σκεὐηβὖ, χρήση ἡ ὁποία εἶχε ἐπιφυλαχθεῖ καὶ γιὰ τὸ ράφι του δυτικοῦ τοίχου. Καὶ οἱ τρεῖς

τυφλοὶ τοῖχοι -βόρειος, δυτικὸς καὶ νότιος- καλύπτονταν ἀπὸ τὴ γνωστὴ τοιχογραφία τῶν

80. MARINA‘IὉS 19840, 37. 83. MARINA‘IὉS - Him“ 1983, 16- M.—\R1.\'.-\'1‘()$ 19840,

81. ΝΤΟΥΜΑΣ 1987β, 153-154- Downs 2000, 972- 16.

973. 84. M.-\P1.\i.-\'1‘().‘.‘ 1970, 171-175.

82. ΜιΙὶιΝΑ-ι-(ῌ 1984α, 43. 85. Αὐτόθι, 175, πίν. 238.
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Εἱκ. 5. Σινγνερόῃἳμιι Δ. Κάτοψη 1017/36/mov τμήματος- ο-ιὸ ἰσόγειο πλὴν τοῦ ΔΙ, 1ου ὀιιοίο-ὶι ἀποδίδεται ὁ δροφοε.

κρίνωνββ. Ἑκατοντάδες καΘημερινὰ πήλινα σκεύη, ἕνα κρεβάτι, δύο σκίμποδες, μολύβδινα

σταθμὰ ἀποτελοῦσαν τὸ περιεχόμενο του δωματίου. Γιὰ τὴν ἀποθηκεύση τους, ὅπως προα-

ναφέρθηκε, εἶχε χρησιμοποιηθεῖ ἀκόμη καὶ ὁ χῶρος Κάτω ἀπὸ τὴ σκᾶλα87.

Κανὲνα ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα ποὺ βρέθηκαν μέσα ΟΤὸ δωμάτιο 2 δὲν θὰ μποροῦσε νὰ διεκδικήσει

τὸν τίτλο του εἰδικοῦ τελετουργικοῦ σκευους. Ὅσο γιὰ τὴν τοιχογραφία, παρὰ τὶς πολλὲς καὶ

συγκινητικἐς προσπάθειες νὰ τῆς ἀποδοθεῖ λατρευτικὸς χαρακτηραςθὃ, δὲν παύει νὰ ἀποτελεῖ

ἕνα χαρούμενο φυσικὸ τοπίο. Καμιὰ ἀπεικόνιση θεότητας ἢ κάποιου ἀνεικονικοῦ συμβόλου

της ἢ ὁποιουδήποτε ἄλλου συμβόλου, μέσου, σκεόους ἢ εὐκολίας δὲν ὺΠάρχει, ἡ ὁποῖα θὰ μπο-

ροϋσε νὰ στηρίξει τὴν ἑρμηνεία τῆς παράστασης ὡς λατρευτικὴς. Οὔτε ὑπάρχουν στοιχεῖα βά-

σει τῶν ὁποίων ἡ συγκεκριμένη τοιχογραφία θὰ μποροῦσε νὰ ἐκληφθεῖ ὡς σκηνικὸ γιὰ τὴ θεα-

τρικὴ ἀναπαράσταση τῆς ἐπιφάνειας τῆς θεᾶς, ὅπως ἐπίσης ἔχει ὺποστηριχθεῖ89. Μιὰ τέτοια

θεατρικὴ ἀναπαράσταση, ὑποτίθεται, θὰ γινόταν γιὰ τὴ μυήση κάποιου, ἔστω ὀλιγάριΘμου,

κοινοῦ. Ὂμως, ἡ μόλις 4 τ.μ. ἐπιφάνεια του δωματίου 2 δὲν ἐπέτρεπε τὴν παρουσία οὔτε κἂν

τῶν ὑποτιθέμενων παραγόντων τῆς ἀναπαράστασης, ἱερατείου ἢ ἠθοποιῶν. Ὁπότε ἀναρώ

86. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1972, πίν. 4- ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 88. MARINA’IὉS 1971, 20- 1973, 22- MARIN-\TOS

100- 1 01, εἰκ. 66-68. 1984α, 93-94.

87. ΜΑΡΙΝΑἹὈΣ 1970, Πίν. 2990, 300-304. 89. FOSTER 1995, 409-425.
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τιέται κανεὶς γιὰ ποιὸν θὰ γινόταν αὐτὴ ἡ τελετουργία, ἀφοῦ κανεὶς ἐκ τῶν πραγμάτων δὲν

θὰ μποροῦσε νὰ τὴν παρακολουθήσει.

Συνεπῶς καὶ στὴν περίπτωση τοῦ δωματίου 2 του Συγκροτήματος Δ οὔτε ἡ ἀρχιτεκτονικὴ

οὔτε τὰ κινητὰ εὑρήματα οὔτε ἡ τοιχογραφία ἀλλὰ οὔτε καὶ ἡ κοινὴ λογικὴ συνηγοροῦν γιὰ

τὴν ἑρμηνεία του ὡς ἱεροῦ, ὡς χώρου λατρείας.

Συγκρότημα Δ, δωμάτια 16 (εἰκ. 6)

Προφανῶς ἔπειτα ἀπὸ Κάποια καταστροφὴ ἡ διώροφη νοτιοδυτικὴ πτέρυγα τοῦ Συγκροτή-

ματος Δ μετασκευάοτηκε σὲ δύο φάσεις. Κατὰ τὴν πρώτη φάση δημιουργήθηκε ὁ χῶρος 16

μὲ εἴσοδο προφανῶς ἀπὸ τὰ νότια. Κατὰ τὴ μετατροπὴ αὐτὴ καταργήθηκε ὁ ὑφιστάμενος

πρῶτος δροφος, καθὼς μαρτυροῦν τὰ ὑπολείμματα τοίχων ἀκριβῶς πίσω ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ

τοϊχο τοῦ δωματίου. Σὲ μεταγενέστερη φάση προστέθηκε τὸ δωμάτιο 15, τὸ ὸποϊο, ἐπίσης

προσιτὸ ἀπὸ νότια (πλατεῖα Μυλῶνος), ἀποτέλεσε τὸν προΘάλαμο τοῦ δωματίου 16 καὶ φιλο-

ξένησε τὴν ἐγκατάσταση τοῦ Μυλώνα. Η παρουσία λίθινης κλίμακας στὴ νότια πλευρά του

ὑποδηλώνει τὴν ὕπαρξη πρώτου ὀρόφου ἐπάνω ἀπὸ τὸ δωμάτιο 15, ἐνῶ ὁ χῶρος 16 παρέ-

μεινε ἰσόγειος, καθὼς μαρτυροῦν οἱ δύο ὑδρορροὲς ἑκατέρωθεν του δυτικοῦ παραθύρου του

(εἰκ. 6). Η στάθμη του δαπέδου στὸ δωμάτιο 16 βρίσκεται περὶ τὸ 1 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὴ

στάθμη τόσο τοῦ δωματίου 15 ὅσο καὶ τῆς ὁδοῦ Τελχίνων. Λόγω τῶν μεγάλων διαστάσεών

του ἦταν ἐφοδιασμένο μὲ κεντρικὸ κίονα, ἡ λίθινη βάση τοῦ ὁποίου βρίσκεται ἀκόμη στὴ

Θέση της. Ἐκατέρωθεν του ἀνωφλίου του παραθύρου καὶ λίγο χαμηλότερα ἀπὸ τὶς δύο ὺ-

δρορρόες δύο ὀπὲς πλαισιωμένες ἀπὸ εὐμεγέθεις λίθους προφανῶς λειτουργοῦσαν ὡς δοκο-

Θῆκες ξύλινων προβόλων γιὰ τὴ συγκράτηση κάποιας ἐλαφρᾶς κατασκευῆς ἐν εἴδει σκιαδίου.

Τὸ κατώφλι τοῦ παραθύρου αὐτοῦ βρίσκεται μόλις μερικὰ ἐκατοο-τόμετρα ψηλότερα ἀπὸ τὴ

ο-τάΘμη τοῦ παρακείμενου δρόμου. Κανὲνα ἴχνος διακόσμησης δὲν ἐπισημάνθηκε στοὺς τοί-

χους τοῦ δωματίου. Περὶ τὰ τετρακόσια πήλινα σκεύη καθημερινῆς χρήσης βρέθηκαν

πεσμένα σὲ συστάδες κατὰ κατηγορίες: εἰσηγμένἀ, ἀνώτερης ἢ κατώτερης ποιότητας,

Εἰκ. ό. Ὁδὸ Ἱἐλἴὶ-ἰνῖθν. Δυτικὴ ὄψη Ὑἱοῦ δῶμα/ἰω- I (Μιὴἰέὶῃ) καὶ 16 (μή<ί τὸ παράθυρο).
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ὁμοειδὴ ὡς πρὸς τὸ σχῆμα κτλ.90 Μερικὰ μάλιστα εἰσηγμένα μικρὰ δοχεῖα, ὅπως οἱ ἀσκοί,

ἀποτελοῦσαν τὸ περιεχόμενο πίθου, ἐπίσης εἰσηγμένουθὶ. Μερικὰ περίτεχνα ,λίθινα σκεύη

συνελέγησαν ἀπὸ τὸ δάπεδσ ἀριστερὰ τοῦ παραθύρου92.

Η ἀρχιτεκτονικὴ διάταξη τοῦ δωματίου, τὸ μεγάλο παράθυρο στὴ στάθμη τοῦ δρόμου,

τὸ προστατευτικὸ σκιάδια μπροστὰ στὸ παράθυρο καὶ ἡ -ιαξινόμηση τῶν σκευῶν σε ὁμοει-

δεῖς κατηγορίες μᾶς ὁδηγησαν στὴν ἑρμηνεία του ὡς ἀποθήκης/καταστήματος γιὰ τὴ διάθε-

ση τῶν ἐν λόγω σκευῶν. Ὡστόσο, καὶ τὸ δωμάτιο 16 ἑρμηνεύθηκε ὡς ἱερό, ἐπειδὴ μερικὰ

ἀπὸ τὰ σκεύη αὐτὰ χαρακτηρίστηκαν ὡς τελετουργικά93.

Κτήριο Β, δωμάτιο 1 (εἰκ. 7)

Τὸ δωμάτιο αὐτὸ βρίσκεται στὴ βορειοδυτικὴ γωνία τοῦ πρώτου ὀρόφου, ἀκριβῶς ἐπάνω

ἀπὸ τὴν ἐγκατάσταση ἀποθηκης στὸ ἰσόγειο, καὶ ἦταν προσιτὸ με ἐσωτερικὴ Θύρα στὴ νοτιο-

ανατσλικὴ γωνία του. Διαθέτει ἕνα μεγάλο παράθυρο ΟΤὸν βόρειο τοῖχο, μπροστὰ στὴν Πλα-

τεία Μυλῶνος, καὶ τὸ δάπεδό του ἦταν στρωμένο με σχιστόπλακες94. Στενοὶ ἀποθηκευτικοὶ

χῶροι εἶχαν διαμορφωΘεῖ στὴ δυτικὴ καὶ νότια πλευρά του μὲ τὴ βοήθεια λεπτῶν πηλότσι-

χων. Οἱ τοῖχοι ἀνατολικός, βόρειος καὶ δυτικὸς εἶχαν τοιχογραφηθεῖ μὲ τὸ Θέμα τῶν ἀντιλο-

πῶν: ἀπὸ ἕνα ζεῦγος στὸν ἀνατολικὸ καὶ δυτικὸ τσῖχο ἀντίστοιχα καὶ ἀπὸ μία Ἀντιόπη ἐκα-

τέρωθεν τοῦ παραθύρου Οἰὸν βόρειο τοῖχο. Ο νότιος τοῖχος διέΘετε μόνο μικρὴ ἐπιφάνεια

γιὰ διακόσμηση κατὰ τὸ δυτικὸ ἄκρο του λόγω τῶν ἀνοιγμάτων ἑρμαρίων καὶ θύρας, μέσω

τῆς ὁποίας ἦσαν προσιτὰ πηλόκτιστα κιβώτια. Τὴ μικρὴ αὐτὴ ἐπιφάνεια κάλυπτε ἡ σύνθεση

τῶν πυγμαχούντων ἀγοριῶν95. Σχεδὸν ἀνύπαρκτα ἦσαν τὰ κινητὰ εὐρήματα στὸ κυρίως

δωμάτιο καὶ μόνο στᾶ πηλοκιβώτια τῆς νότιας πλευρᾶς βρέθηκαν κοινὰ καΘημερινῆς χρη-

σης σκεύηθβ. Μὲ κριτήριο τὴν ἰδιάζουσα κόμμωση τους τὰ ἀγόρια ποὺ πυγμαχοῦν ἑρμηνεύ-

θηκαν ὡς πριγκιπικὲς μορφὲς ἢ ἀκόμη ὡς θεῖα πρόσωπα97, ἐνῶ μὲ τὸν χαρακτηρισμὸ ὸρι-

σμἐνων σκευῶν ὡς τελετουργικῶν ὁλόκληρο τὸ δωμάτιο ἑρμηνεύθηκε ὡς ἱερόθβ. Καθὼς ὄμως

ἐπισημάνθηκε παραπάνω, τὰ σκεύη ἀπὸ μόνα τους δὲν μποροῦν νὰ ἀποτελέσουν κριτήριο

γιὰ τὸν προσδιορισμὸ τοῦ χαρακτῆρα ἑνὸς χώρου. ὅσσον ἀφορᾶ δὲ στὴν Κόμμωση τῶν νεα-

ρῶν μορφῶν στὶς τοιχογραφίες τοῦ Ἀκρωτηρίου, καὶ ἰδιαίτερα στὸ χαρακτηριστικὸ γαλάζιο

χρῶμα, ἂν καὶ διατυπ(ὁΘηκαν κᾆτὰ καιροὺς διαφορετικὲς ἐρμηνεῖες99, ἡ ἄπσψη ὄτι πρόκει-

ται γιὰ δήλωσή σταδίου μύησης παιδιῶν τῆς προεφηβικῆς ἡλικίας τείνει νὰ τύχει γενικῆς

ἀποδοχῆςὶθὒ.

90.1\-I.A.I-1.\¢A'r0:;1971, 194-197, πίν. 245-252. 97. MAI-mum 1970, 199- 1972, 44- MARINA‘IὉS

91. Αὐτόθι, 196, Ηίν. 246β. 1971, 20-21- 1973, 23- MARIN-111.18 1984a. 108-109.

92. Αὐτόθι. 197. τήν. 249. 98. MAI’INA’I'OZ 1970, 181- MARINA’IὉS 19840:, 106.

93.n[)[5.1'\'1.-\ἢ.\.-\'I'()£ 1971,2()7- Κ()ί.Ηι.199(),355- 99. MAPIXA'IὉ); 1970, 199- M.«\R1.\'.~\‘1‘()s 1971, 21-

58. MARIN-.105 - H.."\(;(; 1983. 3.

9—1. :\1AP|.\Ἁ‘I‘()\_‘ 1970. 179-183. 100. DUL'MM 1985, 31- DAVIS 1980, 399-400- Νἱὸν-

95. M.-\P1.\'.-\'1'(.)£ 1972, 41-45, πίν. 11- NT()Y.\I.—\.‘.' MA: 19870, 151-59- Dorms 2000- MARIN-\TOS 1984a,

1992a, 109-110.aiκ. 78. 87- 1)οι ms 2005. 79.

90. M.—\1’1.\‘.—\’1'()£ 1970. 181, ιήν. 251-53.
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Εἰκ. 7. ΚἹή/ηο B. Κάτω/,ιη βόρειον τμήματος- (BI: ὅ/ιιιζ/-οζ, Bf): [min-m).

Κτήριο Β, δωμάτια 6 (εἰκ. 7)

'0 χείμαρρος ποῦ διέσχιζε τὸν οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρ(ι)τηρίου ἕως τὶς μέρες μας εἶχε καταστρέψει

σημαντικὰ τμήματα τῶν κτηρίων ποῦ βρίσκονταν στὴ διαδρομή του. Τὴν τύχη αὐτὴ εἶχε σχε-

δὸν τὸ ΝΑ ἥμισυ τοῦ Κτηρίου Β, ὅπου μόνο τὸ δωμάτιο 6 ἔχει σωθεῖ καὶ αὐτὸ μόνο κατὰ τὸ

τμῆμα ποῦ περιλαμβάνει τὴ βορειοδυτικῆ γωνία στὸ ἰσόγειο καὶ ἐν μέρει στὸν δροφο. Μέσα

ο-τὴν ἐπίχωση τῆς γωνίας αὐτῆς τοῦ δωματίου βρέθηκαν τμήματα τῆς τοιχογραφικῆς σύνθε-

σης τῶν πιθηκων, προφανῶς πεσμένα ἀπὸ τὸν πρῶτον δροφοὶθὶ. Καὶ στὴν περίπτωση αὐτὴ

ὁ χαρακτηρισμὸς τοῦ δωματίου ὡς ἱεροῦ θεμελιώθηκε ἀποκλειστικὰ στὴν ἑρμηνεία ὸρισμέ-

νων ἀγγείων ὡς «σαφοῦς θρησκευτικῆς σημασίας». Μάλιστα για ἕναν πίθο προτάθηκε ότι

«περιεῖχεν ἴσως τὸ ἱερὸν ἔλαιον»102.

γ) Εἰκονιστικὲς παραστάσεις

Οἱ εἰκονιστικὲς παραστάσεις ἀποτελοῦν τὴν τρίτη κατηγορία ὑλικῶν μαρτυριῶν ἀπὸ τὶς ο-

ποῖες μποροῦν νὰ ἀντληθοῦν πληρ(,)φορίες. Οἱ τοιχογραφίες τοῦ Ἀκρωτηρίου, ὅταν μάλιστα

ἀπεικονίζουν (᾿1(1)ηγηματικεςσκηνές, ἀποτελοῦν τὰ πλέον φλύαρα εὑρήματα παρέχοντας πολ-

λῶν εἰδῶν πληροφορίεςὶθὶἇ. Ὡστόσο, μιὰ εἰκονιστικὴ παραστάσῃ δὲν μπορεῖ νὰ χαρακτηρι-

σθεῖ ὡς λατρευτικὴ ἂν ἀποδεδειγμένα δὲν περιλαμβόινει γν(ι)στὰ στοιχεῖα σχετιζόμενα μὲ τὴ

λατρεία, ὅπως ιι.χ. εἰκόνα τῆς θεότητας ἢ του (Ἰινεικονικοῦ συμβόλου της, πλοῦτο ἐπαναλαμ-

IOἸ. .\1.\1’1.\'.\‘1'(): 1969. 169-170- 1970. 195-97 198-1α, 113. Ιτι τίἸ δια-ιαξη τῆς τοιχογραφικῆς σύνθε-

ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ 1992α, Ι 1()-1 1 1. εἰκ. 85-86. σης τῶν πιθήκων βλ. 1)()L=.\1.-\S 2005. 75.

102. M.-\1’1.\'.-\'I‘(): 196%). 170. B.\. ἐπίσης M.—\R1\.\'1'()s 103. N‘1'()\‘.\I.-\.‘.; 199%. 27-28.
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βανόμενων συμβόλ(ι)ν, σχέση τῶν συμβόλων μὲ τὴ Θεότητα ἢ τὴ μυθολογία της, σχέση τοῦ

συμβολισμοῦ μὲ τελετουργίες, ταφικἑς ἢ διαβατηριες, εὐκολίες (βωμούς, θρανία, λεκάνες νε-

ροῦ, ἑστίες), εἰδικὰ σκεύη, συγκεκριμένες χειρονομίες, χορό, μουσικὴ κτλ.1()4 Ἀλλὰ καὶ σ᾿

αὐτὲς τὶς περιπτώσεις οἱ ἀνασκαφικἑς συνάφειες καὶ τὰ συνευρηματα δὲν πρέπει νὰ ἀγνοοῦν-

ται προκειμένου νὰ κατανοηΘεϊ, ὅσο γίνεται καλύτερα, τὸ περιεχόμενο τῶν τοιχογραφιῶν.

Γιατὶ καὶ αὐτῶν ἡ ἑρμηνεία ἐξακολουθεῖ νὰ εἶναι ζητούμενοὶθἇ. Ὡστόσο, παρὰ τὴν ἀπουσία

τῶν προαναφερθέντων χαρακτηρισιικῶν, οἱ Θηραϊκὲς τοιχογραφίες σχεδὸν στὸ σύνολό τους

ὄχι μόνο χαρακτηρίζονται ὡς Θρησκευτικοῦ χαρακτῆρα, ἀλλὰ καὶ χρησιμοποιοῦνται ὡς κρι-

τήριο γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῶν χώρων ποὺ κοσμοῦσαν ὡς ἱερῶν106.

Η συστηματικὴ ἀγνόηση τῶν ἀνασκαφικῶν συναφειῶν εἶχε ὡς συνέπεια νὰ διατυπωθοῦν

ἀπόψεις καὶ νὰ προταθοῦν ἑρμηνεῖες ποὺ τελικὰ ἀποδείχθηκαν λανθασμένες. Χαρακτηρι-

στικὴ εἶναι ἡ περίπτωση τῶν νεαρῶν μορφῶν -ἀνδρικῶν καὶ γυναικείων-, στὶς ὸποῖες, μἑ

κριτήριο τὴν ἐνδυμασία ἢ τὴν ἰδιόρρυθμη κόμμωση, προσδόθηκε ἱερατικῆ, ἀκόμη καὶ θεϊκὴ

ἰδιότητα107. Ὡστόσο, τόσο ἡ ἐνδυμασία ὅσο καὶ ἡ κόμμωση φαίνεται πὼς ὑποδηλώνουν συγ-

κεκριμένες κοινωνικὲς καταστάσεις. Διότι, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰ ἀγόρια, τὰ ἀνήλικα κορίτσια

οὐδέποτε εἰκονίζονται γυμνὰ στὶς θηραϊκὲς τοιχογραφίεςὶθὃ. Συνεπῶς, τὴ γυμνότητα ἡ θη-

ραϊκὴ κοινωνία στὰ μὲν νεαρὰ ἀγόρια τὴν δέχεται ὡς δηλωτικὴ τῆς προεφηβικῆς τους κατά-

στασης, στὰ δὲ κορίτσια τὴν ἀπορρίπτει παντελῶς ἀδιακρίτως ἡλικίας. Δὲν ἀποκλείεται βε-

βαίως τὸ εἶδος καὶ ὁ ρυθμὸς τῆς ἐνδυμασίας νὰ ὑποδηλώνουν συγκεκριμένες λειτουργίες γιὰ

τὰ ἀντίστοιχα πρόσωπα. Ἐφ᾿ ὅσον, δμως, τόσο ἡ λειτουργία ὅσο καὶ ἡ συναπτόμενη μὲ αὐτὴν

ἀμφίεση ἐξακολουθοῦν νὰ παραμένουν ζητούμενα, κάθε σχετικὴ ἑρμηνεία δὲν παύει νὰ εἶναι

αὐθαίρετη. "000 γιὰ τὸ κυανὸ χρῶμα ποὺ χρησιμοποιεῖται γιὰ τὴν ἀπόδοση συγκεκριμένου

εἴδους κόμμωσης σε νεανικές -παιδικἑς κυρίως- μορφές, ἀρκοῦν ὅσα ἤδη διατυπώθηκαν πιὸ

πάνω.

ὕστερα ἀπὸ τὰ παραπάνω θὰ μποροῦσε νὰ προτείνει κανεὶς ἄλλες ἑρμηνεῖες γιὰ τὶς συν-

θέσεις ποὺ εἰκονίζουν μεμονωμένες παιδικὲς μορφές, ὅπως οἱ δύο ψαρᾶδες καὶ ἡ κόρη ἀπὸ

τὴ Δυτικὴ Οἰκία ἢ τὰ πυγμαχοῦντα ἀγόρια ἀπὸ τὸ δωμάτιο 1. Σὲ μιὰ κοινωνία, ὅπου, καθὼς

προδίδουν τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα, τὸ ἄτομο ἀποτελοῦσε τὸ βασικό της κύτταρο, ἡ προβο-

λὴ τῆς κοινωνικῆς του Θέσης θὰ ἦταν ἀναμενόμενη. Καὶ ἡ προβολὴ αὐτὴ θὰ μποροῦσε νὰ γί-

νει μέσα ἀπὸ τὴν οἰκονομικὴ εὐμάρεια, ἀπὸ τὸ μέγεθος καὶ τὴν ποιότητα τῆς κατοικίας, ἀπὸ

τὴν τέχνη. Δὲν ἀποκλείεται δηλαδὴ μὲ τὴν ἀπεικόνιση συγκεκριμένων προσώπων στὰ κτήρια

τοῦ Ἀκρωτηρίου νὰ ἐπιδιωκόταν ἡ ἀνάδειξη τῆς προσωπικότητας ἢ του κύρους τους στὴν

κοινωνία. Ἔτσι, Θὰ μπορούσαμε νὰ δοῦμε τὶς παραστάσεις παιδικῶν μορφῶν ὡς εἰκόνες ἀ-

ναμνηστικἑς στιγμῶν ποὺ ἀποτελοῦσαν σταθμὸ στὴ διαμόρφωση τῆς προσωπικότητας τους,

ὅπως εἶναι π.χ. οἱ διαβατῆριες τελετές.

104. RENFREW 1985. 19. σητῶν τοιχογραφιὐπ.

105. Ἀπὸ ὅλους τοὺς μελετη-ιὲς ποὺ ἔχουν προτεί- 106. MARINATOS 1984a. 31-72.

νει ἑρμηνεῖες γιὰ τὶς θηραϊκὲς -ιοιχογραφίες μόνο iἸ 107. 1V1.-\I'INA‘I‘().‘_‘ 1970. 199' MARIN-\‘I‘Us 19840.

'1‘1‘..\EBAN‘I‘()Y 1994 μέχρι σήμερα μελέτησε συιπημα-ιι- 109-Ἰ Ι 1- N‘1‘()\’.\1.—\.\_‘ 19920. 28.

κα τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα, ἀναδιφῶντας ἐξονυχιστι- 108. DOUMAS 2000, 973-975.

κὰ τὰ ἡμερολόγια τῶν ἀνασκαφῶν καὶ τῆς συντηρῆ-
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Μὲ παρόμοια ἐπιχειρηματολογία μπορεῖ νὰ ἀμφισβητηθεῖ ὁ θρησκευτικὸς χαρακτῆρας

καὶ ἄλλων εἰκονιστικῶν παραστάσεων, ὅταν μάλιστα αὐτὸς δὲν προκύπτει ἀπὸ τὶς ἀνασκα-

φικὲς συνάφειες καὶ ἀπὸ τὴν ἀρχιτεκτονικὴ τῶν ἀντίστοιχων χώρων. Η τοιχογραφία τῶν Γυ-

ναικῶν ἀπὸ τὸ ὁμώνυμο κτηριο109 εἶναι ἀρκετὰ ἀποσπασματικἠ, ὥστε ἀπὸ μόνη της νὰ προ-

σφέρει ἀσφαλεϊς πληροφορίες γιὰ τὴν εἰκονιζόμενη σκηνή. Τόσο ἡ Κόμμωση καὶ ἡ ἐνδυμα-

σία τῶν δύο γυναικῶν ποῦ σώζονται ὅσο καὶ τὸ γυμνὸ στῆθος τῆς μίας ἀπὸ αὐτὲς σαφῶς

δηλώνουν ὥριμη ὴλικία110. Ὡστόσο, μὲ κριτήριο τὴ γυμνόστηθη γυναίκα, θὰ μποροῦσε ἡ

τοιχογραφία αὐτὴ νὰ ΘεωρηΘεῖ ὅτι ἀπεικονίζει κάποια τελετουργικὴ σκηνή, δεδομένου ὅτι ἡ

ἔκθεση τοῦ στήθους δὲν φαίνεται νὰ ἀποτελοῦσε μέρος τῆς καθημερινότητας. Ἀγνοῶντας

ὄμως τὸ περιεχόμενο τῆς συγκεκριμένης τελετουργίας, δὲν μποροῦμε νὰ ἀποφασίσουμε ἂν

ἡ σκηνὴ εἶναι θρησκευτικὴ ἢ ὄχι.

Στὴ Δυτικὴ Οἰκία, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς μεμονωμένες παιδικὲς μορφές, ποὺ ἤδη σχολιάσαμε,

ὑπάρχουν καὶ οἱ σκηνὲς τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου 11, γιὰ τὶς ὸποϊες ἐπίσης ἔχουν προ-

ταθεῖ πολλὲς καὶ ποικίλες ὲρμηνεϊες. Καὶ στὴν περίπτωση αὐτὴ σὶ προτάσεις ἔγιναν μὲ βάση

μόνο τὸ περιεχόμενο τῶν παραστάσεων καὶ ἔρημην τῶν ἀνασκαφικῶν συναφειῶν. Κάθε ὲνό-

τητα σπαραγμάτων ἀντιμετωπίσθηκε ἀποσπασματικά, ἐνῶ ἡ συστηματικὴ μελέτη καὶ ἀπο-

κατάσταση ὁλόκληρης τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου κατέδειξε ὅτι αὐτὴ ἦταν ἑνιαία καὶ συ-

νεχὴς καλύπτοντας τὴν ἀνώτερη ζώνη καὶ τῶν τεσσάρων τοίχων τοῦ δωματίου 5112. Η ἀπο-

κατάσταση αὐτὴ ὁδήγησε στὴν ἄποψη ὅτι ἐνδεχομένως ὁλόκληρη ἡ Μικρογραφικὴ Ζωφό-

ρος ἀποτελοῦσε τὴν ἀφηγηση ἑνὸς πραγματικοῦ ἢ φανταστικοϋ γεγονότος 13. "000v ἀφορᾶ

στὸ περιεχόμενο καὶ στὸν χαρακτῆρα τοῦ γεγονότος αὐτοῦ, ἡ ποικιλία τῶν ἑρμηνειῶν ποὺ

ἔχουν προταθεῖ εἶναι ὄντως ἐντυπωσιακη: μινωικὴ ἐκστρατεία στὴ Λιβὐη114, παραδοσιακὴ

γιορτὴ 15, ἐτησια ναυτικὴ γιορτὴ ὶβ, γαμήλια πομπήΙ 17, συμβολικὴ ἀπεικόνιση τῶν ἐπικοινω-

νιῶν στὸ Αἰγαῖοι 18, σκηνὲς ἀπὸ κάποιο ἔπος 19. Καὶ μόνη της ἡ Πληθώρα τῶν προταθεισῶν

ἑρμηνειῶν ἀρκεῖ γιὰ νὰ δείξει πόσο αὐθαίρετη μπορεῖ νὰ εἶναι καὶ ἡ ἀπόδσση θρησκευτικοῦ

χαρακτῆρα στὶς σκηνὲς τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου120.

(Ὁσα ὑποστηρίχθηκαν ἕως τώρα ἀφοροῦσαν σὲ ἐπὶ μέρους χώρους, σὲ δωμάτια κτηρίων,

τὰ ὁποῖα ἑρμηνεύθηκαν ὡς ἱερά, ὡς χῶροι λατρείας. Τὰ δωμάτια αὐτὰ συγκρινόμενα μὲ τὰ

ὑπόλοιπα δωμάτια τῶν κτηρίων τοῦ οἰκισμοῦ, ὅπως εἴδαμε, δὲν παρουσιάζουν ἰδιορρυθμίες

εἴτε στὴν ἀρχιτεκτονικη τους εἴτε στὸν τοιχογραφικό τους διάκσσμο εἴτε στὸ περιεχόμενό

τους. Η ἀπόρριψη, ὡστόσο, τῆς ἑρμηνείας τῶν δωματίων αὐτῶν ὡς τόπων λατρείας δὲν ση-

μαίνει ἀναγκαστικὰ καὶ ἄρνηση τῆς ὕπαρξης τέτοιων χώρων ΟΤὸ Ἀκρωτηρι. Ἁπλῶς τὰ χρη-

σιμοποιηθέντα κριτήρια γιὰ τὴν ἑρμηνεία αὐτὴ κρίνονται ἐντελῶς ἀνεπαρκῆ. Ὑπάρχουν

ὄμως καὶ χῶροι οἱ ὁποῖοι θὰ μποροῦσαν νὰ ἑρμηνευθοῦν ὡς τόποι λατρείας.

1()9. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, εἰκ. 6-7, 9-12. 116. MORGAN 1983, 99.

1 10. DOL'MAS 2000, 972-973. 117. (11:51:11. 1980, 204.

111. ΝΤΟΥΜΑΣ. 1992α, εἰκ, 26-45. 118. IMMERWAHR 1977, 183.

112. ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 313-322. 119. ΑΞΙΩΤΗ-ΣΑΛΗ 1992, 459-469- MORRIS 1989,

113. N‘nn‘MA: 1992a, 47. 517 κὲ.

114. ΜΑΡΙΝΑἹὈΣ 1972, 158- Hour) 1978, 65. 120. Πρβ. M.-\R1N.-\‘1‘()s 1984a, 43.

115. S.-\K1-‘.1.1.~\R1()1‘ 1980, 150-151.
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Μὲ τὰ μέχρι σήμερα ἀνασκαφικὰ δεδομένα δύο εἶναι οἱ περιοχὲς στὶς ὁποῖες θα μποροῦ-

σε νὰ ἀποδώσει κανεὶς θρησκευτικό-τελετουργικὸ χαρακτῆρα ἡ περιοχὴ του πεσσοῦ 17, ἡ

μετονομασθείσα σὲ πλατεία Κενοταφίου, καὶ τὸ κτηριο τῆς Ξεστῇς 3.

Πλατεῖα Κενοταφίου (εἰκ. 8)

Η περιοχὴ ποὺ ὁρίζεται ἀνατολικὰ ἀπὸ τὴν Ξεστὴ 5, νοτιοδυτικὰ ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία, βό-

ρεια ἀπὸ τὰ κτηρια Ζ καὶ Θ, καὶ νότια ἀπὸ τὸ Συγκρότημα Δ, κατὰ τὴν τελευταία φάση τῆς

ζωῆς του οἰκισμοῦ εἶχε διαμορφωθεῖ σὲ πλατεία. Η πλατεῖα αὐτὴ φαίνεται νὰ διαμορφώθη-

κε πολὺ μετὰ τὴν οἰκοδόμηση τῆς Ξεστῇς 5 καὶ σὲ στάθμη περίπου 1,50 μ. ψηλότερα, μὲ τὴν

κατασκευὴ ἀναλημματικοῦ τοίχου παράλληλου πρὸς τὴ δυτικὴ ὄψη τῆς Ξεστῇς 5121. Ο ἀ-

ναλημματικὸς αὐτὸς τοῖχος, ὕψους κυμαινόμενου μεταξὺ 0,5Ο καὶ 1,5() μ. λόγω ὑψομετρικῶν

διαφορῶν, συγκρατοῦσε τὰ ἄχρηστα προϊόντα καταστροφῆς, διαμορφώνοντας ἔτσι ὁριζό-

ντιο τὸ ἐπίπεδο τῆς πλατείας, ἡ ὁποία ἀρχικοὺς ἦταν ἐπικλινὴς. Τὴ στενωπὸ ποὺ δημιουργη-

Θηκε μεταξὺ ἀναλήμματος καὶ Ξεστῇς 5 ἔχουμε ἀποκαλέσει «ὁδὸν Δαιμόν(ι)κ-᾿»122. Μὲ ἄλλη

στενωπὸ ποὺ ἀκολουθεῖ τὴν κλίση του ἐδάφους πρὸς τὰ ΝΔ ἡ πλατεία συνδεόταν μὲ τὴν πλα-

τεία Τριγώνου. Κρίνοντας ἀπὸ τὴ σχετικὴ κεραμικὴ μποροῦμε νὰ τοποθετήσουμε τὴ διαμόρ-

φωση τῆς πλατείας σὲ πρώιμη φάση τῆς ΥΚ 1 περιόδου123.

Μετὰ τὴν ἀπομάκρυνση τῶν ἡφαιστειακῶν ἀποΘβοεων, διαπιοτώθηκε ὅτι κατὰ τὸ ἀνα-

τολικὸ τουλάχιστον τμῆμα της ἡ πλατεία ἔδειχνε ἀπάτητη, ἐνῶ ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια της ὺπε-

ρεῖχε πρόχειρη κατασκευὴ ἐπιστρεφόμενηἀπὸ μεγάλους σχετικᾷ λίθους σὲ διάταξη τραπε-

ζίου (εἰκ. 8:στ). Στὸ ἐσωτερικὸ τῆς κατασκευῆς αὐτῆς ἦσαν ἀπὸ τὴν ἀρχὴ ὁρατὰ τὰ θραύσμα-

τα μαρμάρινου πρωτοκυκλαδικοῦ κρατηρίσκου124. Περαιτέρω ἔρευνα ἔδειξε ὅτι ἡ πρόχειρη

τραπεζοειδὴς κατασκευὴ ἀποτελοῦσε τὴν κορυφὴ τυμβοειδοῦς λιθοοωροῦ, στὶς παρειὲς του

ὁποίου διακρίνονταν λεπίδες ὀψιανοῦ, λίθινα σκεύη καὶ πλῆθος θαλασσινῶν βοτσάλωἝἷ).

Στὸ ἐσωτερικὸ δὲ τῆς κατασκεψῆς, Κάτω ἀπὸ τὰ Θραύσματα του κρατηρίσκου, βρέθηκε θη-

σαυρὸς ἀπὸ μαρμάρινα πρωτοκυκλαδικὰ εἰδώλιαὶἓβ.

Κατὰ τὴ διάρκεια τῶν ἐργασιῶν θεμελίωσης τοῦ πεσσοῦ 17 τὸ 1970 διαπιιπώθὴκε ἡ ὕ-

παρξη θολωτοῦ λαξεύματος (εἰκ. 8:α)127, τὸ ὁποῖο μεταγενεστέρως ἀναγνωρίστηκε ὡς ὺπό-

γειος λαξευτὸς θάλαμος μὲ εἴσοδο πρὸς τὴν ἀνατολικὴ κατωφέρεια. Η εἴσοδος βρἔΘηκε

φραγμένη μὲ ξηρολιθίὰ καὶ ὁ θάλαμος ἦταν πλήρης ἀργίλου, ἡ ὁποία εἶχε διοχετευθεῖ μὲ

εἰδικὴ αὔλακα Που διαπερνοῦσε τὴ νοτιοανατολικὴ παρειά του128. Τὴν ἐπικλινῆ ἐπιφάνεια

121. Νἴοτ᾿ΜΑΣ 1984, 346-347. 126. N‘rm’xm: 1992γ, 184, τήν. 78-79.

127. MAPINA'm: 1970. 160.122. ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, 158.

123. N'I‘m'MA: 1992); 181-851 1993, 176-77- 1994.

164-165- MARTHARI 1984, 119-133' Ρ.ιι.ίίοι. 198-1.

134-147.

124. N'I‘()\‘M.~\.‘; 1984. 347 ιήν. 184β- 1985. 173 πῖγ.

83α.

12-5. N'1'0\'.\1.-\: 1985. 174 πίν. 858- 19921‘. 183.

εἱκ. 4.

128. ΝἸ᾿(᾿)ΥΜ.-Ὡ. 1985, 174-175. Ἔπειτα ἀπὸ σχε-

ίικὸ πείραμα διαπιστώθηκε ὄχι μόνο τὸ εὔπλαστο τῆς

ἀργίλου ἀλλὰ καὶ ἡ ἀντοχὴ της σὲ θερμοκρασίες κλι-

βἁνου, ὅπου ψήθηκαν τὰ ἀγγεῖα ποὺ κατασκευάιπη-

καγ. Τὸ πείραμα αὐτὸ ὁδήγησε στὴν ἑρμηνεία τοῦ θα-

λάμου ὡς δευτερογενοῦς ἐγκαταο-ιάσεως γιὰ τὸν καθα-

ρισμὸ καὶ τὴ φύλαξη πηλοῦ ἀγγει(»πλαο-ιικῆς.
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EIK. ὁ). Κάτοψη ἱῆ περιοχῆς τῆς ιιὴαῖεἴίας ΚἐὍῖατ/ἳίοιν.

τῆς πλατείας πέριξ τοῦ θαλάμου κάλυπτε λιθόστρωτο ἀπὸ μεγάλες πέτρες129, τὸ ὁποῖο μὲ

ἀσφάλεια μπορεῖ νὰ χρονολογηθεῖ στὴ Μεσοκυκλαδικὴ περίσδο τὸ ἀργότερο.

Νοτιότερα του Θαλάμαι) καὶ κάτω ἀπὸ μικρὲς σχιστολιθικέ πλάκες εἶχε ἀποκαλυφΘεῖ,

κατὰ τὸ 1969, μικρὴ ὀρθογώνια κατασκευὴ ποὺ ὁ Μαρινᾶτος εἶχε ονομάσει «πυρὰ τῆς θο-

σίας»130 (εἰκ. 8εγ). Ἀνάμικτα μὲ στάχτη εἶχαν βρεθεῖ ὀοτὰ ζώων, κέρατα αἰγσειδῶν, ἕνα ἀγ-

γετο μὲ φάβα, πήλινα εἰδώλια βοδιῶν, μικκύλα χονδροειδὴ ἀγγεῖα καὶ ἄλλα, τὰ ὁποῖα ὁ Σπ.

Μαρινᾶτος χρονολόγησε στὴ Μεσοκυκλαδικὴ περίοδοὶἶἇὶ. Λίγο δυτικότερα εἶχαν βρεθεῖ

ὑπερμεγέθης πίθος καὶ μικρό «σκαμνὶ» ἀπὸ ἀνδεσίτηὶὶἇἓ. Νεότερη συστηματικὴ μελέτη κατέ-

ταξε τὰ εὑρήματα αὐτὰ στὴν Πρωτοκυκλαδικὴ περίοδο133.

Η πρὸς δυσμὰς ουνέχιση τῆς ἔρευνας ἔφερε ΟἹὸ φῶς θεμέλιο τοίχων ποὺ δριζαν, μαζὶ μὲ

τὴ βόρεια ὄψη τοῦ Συγκροτῄματος Δ, ἐπιμῄκη περιοχή, οτὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς ὁποίας εἶ-

χαν βρεθεῖ ὁ ἀνωτέρω λίθινος πίθος καὶ τό «σκαμνί» (εἰκ. 8:ε). Η ἐπίχωση τῆς ἐν λόγω περισ-

129. ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ 1985, ιήν. οδα. B.\. και Μ.-ΧΡΙΧΑἸ᾿()Σ 131. ΜΑΡΙΧΑὙΟΣ 1969, 161-63 Ηίν. 182β-187α.

1970. 160 (φρέαρ 18). ιήν. 202α. 132. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 163 πίν. 185β, Ιθβα, 187α.

130. M.-\P1.\.\'1‘().‘_‘ 1969. 161 κὲ. 133. ΣΩ᾿1ἩΡΑΜΠΙΟΥΑΟΥ 1999. 49-50.
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χῆς ἦταν τεχνητὴ καὶ συνίστατο, ὅπως καὶ στὴν περίπτωση τῆς πυρᾶς, ἀπὸ στρῶμα στάχτης

καλυμμένο με θραύσματα σχιστολιθικῶν πλακῶν. Τις σχιστόπλακες κάλυπτε στρωση χώμα-

τος, ἐπάνω στὴν ὁποία εἶχε διευθετηθεῖ σωρὸς ἀπὸ ἀμμοχάλικο θαλάσσηςὶἭ. Τὸ στρῶμα

κάτω ἀπὸ τὶς σχιστόπλακες ἀπέδωσε μόνον πρωτοκυκλαδικὰ εὺρἠματα.

Τὸ γεγονὸς ὅτι πρωτοκυκλαδικὰ μαρμάρινα εἰδώλια καὶ ἀγγεῖα εἶναι γνωστὰ σχεδὸν ἀπο-

κλειστικὰ ἀπὸ ταφικὲς συνάφειες μᾶς βάζει στὴ ΟΚέψη ὅτι ὁ τυμβοειδὴς λιθοσωρὸς προφα-

νῶς δημιουργηθηκε γιὰ νὰ φιλοξενήσει τὰ κτερίσματα καταργηθέντων τάφων. Ἔνας τέτοιος

τάφος πρέπει νὰ ἦταν ἀρχικὰ καὶ ὁ παρακείμενος λαξευτὸς θάλαμος στὸν πεσσὸ 17. Παρό-

μοιοι Θάλαμοι εἶχαν ἐντοπιστεῖ καὶ κατὰ τὴ θεμελίωση τῶν πεσσῶν 6 καὶ 180135. Ἄν οἱ θά-

λαμοι αὐτοὶ ἀνῆκαν σὲ πρωτοκυκλαδικὸ νεκροταφετο, ἡ κατάργηση τους πρέπει νὰ ἔγινε

μετὰ τὴν ἀπόφαση γιὰ ἐπέκταση τῆς Πόλης πρὸς τὴν περιοχὴ αὐτὴ πρὸς τὸ τέλος τῆς ΠΚ ἢ

τὶς ἀρχὲς τῆς ΜΚ περιόδου. Ὁρισμένοι μάλιστα ἀπὸ αὐτούς, ὅπως ἔδειξαν οἱ περιπτώσεις

τῶν φρεάτων 17 καὶ 18α, χρησιμοποιήθηκαν δευτερογενῶς γιὰ ἄλλο σκοπό. Αὐτὸς εἶναι ὁ

λόγος γιὰ τὸν ὁποῖο ὀνομάσαμε τὸν λιθοσωρό «κενοτάφιο» καὶ ἀντιστοίχως τὴ διαμορφωθεί-

σα στὴν περιοχὴ του πλατεία13β.

Τὰ ταφικὰ ἔθιμα, γράφει ὁ Burkert, «συνδέονται μὲ τὴν ἐπιβεβαίωση τῆς παραδόσεως

διὰ μέσου τῆς διαδοχῆς τῶν γενεῶν καὶ ἰδιαιτέρως μὲ τὴν οἰκογενειακὴ ἀλληλεγγύη. Η ἀνα-

γνώριση τῶν δικαιωμάτων τοῦ νεκροῦ σημαίνει κατάφαση τῆς ταυτότητας τῆς ὁμάδας, ἀπο-

δοχὴ τῶν κανόνων της καὶ ἑπομένως ἐπιβεβαίωση τῆς συνέχειάς της» 137. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ

«ὴ λατρεία Τῶν νεκρῶν παραμένει τὸ Θεμέλιο καὶ ἡ ἔκφραση τῆς οἰκογενειακῆς ταυτότητας-

ὅποιος τιμᾶ τοὺς προγόνους του ἀναμένει νὰ Κάνουν τὸ ἴδιο καὶ οἱ ἀπόγονοί του: ἀπὸ τὴν

ἀνάμνηση τῶν νεκρῶν ἀναπτύσσεται ἡ ἐπιθυμία τῆς συνέχειας» 138. Δὲν ἀποκλείεται, λοιπόν,

στὴν περίπτωση του Ἀκρωτηρίου νὰ ἔχουμε ἕνα εἶδος κενοταφίου ἀφιερωμένου στὴ λατρεία

τῶν προγόνων, ἀνάλογου πρὸς τὸν τάφο τῶν Ἀμφίωνος καὶ Ζήθου ΟΤὴ Θηβα139, τῶν Ὑπερ-

βορείων Παρθένων στὴ Δῆλσὶ40 ἢ τὸ κενοτάφιο στὰ Δενδρά141.

Η διευΘέτηση θαλασσινῶν βότσαλων ἐπάνω σὲ πρωτοκυκλαδικοὺς τάφους ἔχει ἑρμηνευ-

Θεῖ στὸ παρελθὸν ὡς ταφικὸ σῆμα142. Δὲν θὰ πρέπει, ὡστόσο, νὰ ἀγνοηθεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι

παρόμοια εὐρήματα ἔχουν σημειωθεῖ καὶ σὲ ταφικὲς συνάφειες τῆς μυκηναϊκῆς, ἀκόμη καὶ

τῆς γεωμετρικῆς περιόδου 143. Δεδομένης τῆς ἀρχαίας ἀντίληψης ὅτι τὸ θαλασσινὸ νερὸ ἀπο-

τελεῖ ἔνα μέσο γιὰ τὴν κάθαρση ἀπὸ τὸ μίασμα τοῦ θανάτου144, μπαίνει κανεὶς στὸν πειρα-

σμὸ νὰ θεωρήσει τὰ θαλασσινὰ βότσαλα στὶς προαναφερθεῖσες ταφικὲς συνάφειες ὡς ὑπο-

κατάστατα τῆς θάλασσας καὶ τὴν ταφικὴ τους χρηση ὡς συμβολικὴ πράξη Κάθαρσης.

Σχετικὰ μὲ τὴν πλατεία Κενοταφίου εἶναι ἐνδεχόμενο ἡ κοινωνία του Ἀκρωτηρίου μετὰ

τὴν κατάργηση τοῦ πρωτοκυκλαδικοῦ νεκροταφείου νὰ προέβη σε ὁρισμένες ἐνέργειες ποὺ

134. Ν᾿!᾿(,)ΥΜΑΣ 1996, 251 ιήν. 108-109α. 140. Ἡρόδοτος IV, 34

135. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1969, 165 τήν. 190 (φρέαρ 6)- 141. PERSS(.)!\‘ 1931. 91-107.

1970, 167-68 πίν. 219-220 (φρέαρ 18α). 142. Π()[᾿ΜΑ5 1977, 38.

136. NTOYMAL‘ 1992); 185. 143. ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ - Ζ.-ιφί,11᾿()π()γ.ιογ 1983.

137. BL'RK1-ZR'I' 1993, 400. 301-304- 1984, 331-35, 339.

138. B1’RKI-ZR'I' 1993, 405. 144. Bt‘kktzk'r 1993, 180, 183-184.

139. Παυσανίας, Βοὶτί-ιικὰ X\'11. 4
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ἀφοροῦσαν τόσο στοὺς νεκροὺς ὅσο καὶ στοὺς ζῶντες. Με τὴν τέλεση Θυσιῶν καὶ τὴν κατα-

σκευὴ τοῦ κενοταφίου καθησύχαζε καὶ ἱκανοποιοῦσε τὰ διαταραγμένα πνεύματα τῶν προ-

γόνων. Μὲ τὴν κατάχωση τῶν λειψάνων τῆς Θυσίας καὶ τὴν ἐπικάλυψή τους μὲ ἀμμοχάλικο

θαλάσσης, προέβαινε στήν «ἀπολύμανση» τῆς περιοχῆς ἀπὸ τὸ μίασμα τοῦ θανάτου παρέ-

χοντας ἐγγύηση ἀσφάλειας στοὺς ἐπιζῶντες145.

Ἔπειτα ἀπὸ τὰ παραπάνω σαφῶς προκύπτει ὅτι στὴν πλατεῖα Κενοταφίου ἔχουμε τὶς

πρῶτες ἀσφαλεῖς ἐνδείξεις γιὰ τὴν τέλεση πράξεων ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ ἔχουν σχέση μὲ

λατρεία. Γιατὶ ἡ θυσία μικρῶν κυρίως ζώων, ὅπως τὰ αἰγοπρόβατα, φαίνεται πῶς δὲν ἦταν

ἄγνωστη στὴ λατρεία τῶν προγόνων14β.

ὍΤῂ 3 (εἰκ. 9)

Η Ξεστὴ 3 εἶναι ἕνα μεγάλο τριώροφο κτήριο στὰ νοτιοδυτικὰ τοῦ ἀνεσκαμμένου τμήματος

τῆς πόλης διαθέτοντας τουλάχιστον 15 δωμάτια στὸ ἐπίπεδο τοῦ ἰσογείου. Παρὰ τὴ σημαν-

τικὴ καταστροφὴ ποὺ εἶχε ὑποστεῖ τὸ κτήριο ἀπὸ τὸν σεισμὸ ποὺ προηγήθηκε τῆς ἡφαι-

στειακῆς ἔκρηξης, διατηρεῖ ἀκόμη στοιχεῖα τὰ ὅποια ἐπιτρέπουν τὴ συναγωγὴ μερικῶν συμ-

περασμάτων. Κατ᾿ ἀρχήν, τόσο στὸ ἰσόγειο ὅσο καὶ στὸν πρῶτον ὄροφο πολλὰ ἀπὸ τὰ δωμά-

τια συνδέονται με πολύΘυρα, δημιουργῶντας ἑνιαίους χώρους, χρήσιμους γιὰ μεγάλες συνα-

θροίσεις. Στὴ βορειοανατολική του πτέρυγα τὸ ἰσόγειο περιλαμβάνει μιὰ μοναδικὴ γιὰ τὴ

Θήρα κατασκευή, γνωστὴ ὄμως ἀπὸ τὴν ἀρχιτεκτονικὴ τῆς Κρήτης, τὴ λεγόμενη «δεξαμενὴ

καθαρμῶν». Στενὸς σκοτεινὸς διάδρομος κάτω ἀπὸ τὸ βόρειο πτερὸ τοῦ κύριου κλιμακοστα-

σίου ἀποτελοῦσε τὴ μοναδικὴ σύνδεση τοῦ προθαλάμου μὲ τὸ ἰσόγειο τοῦ κτηρίου. Ἐν ἀντι-

Θέσει πρὸς ἄλλα πολὺ μικρότερα κτήρια, ποὺ τὸ καθένα τους ἔχει ἀποδώσει χιλιάδες πήλι-

να σκεύη, στὴν Ξεστὴ 3 ἔχουν βρεθεῖ μόλις περὶ τὰ 200 ἀγγεῖα, ἀπὸ τὰ ὅποια ἀπουσιάζουν

τὰ ἀποθηκευτικὰ πιθάρια, οἱ ἀμφορεῖς, οί μεγάλες πρόχοι κ.τ.ὅ. Ἐγκαταστάσεις γιὰ τὴν

Κάλυψη καθημερινῶν ἀναγκῶν, ὅπως π.χ. ἡ ἑστία ἢ ὁ χῶρος ὺγιεινῆς, καὶ ἡ συνήθης οἰκο-

σκευὴ γιὰ τὴν παρασκευὴ τροφῆς, ὅπως οἱ τριποδικέ χύτρες, οἱ μυλόλιθοι καὶ τὰ ἰγδία, ἐπί-

σης ἀπουσιάζουν παντελῶς ἀπὸ τὸ κτήριο. Με βάση αὐτὰ τὰ κριτήρια, τὶς διαστάσεις, τὴν ἐ-

σωτερικὴ διαρρύΘμιση καὶ τὸ εἶδος τῶν κινητῶν εὺρημάτων, ἡ Ξεστὴ 3 ἔχει χαρακτηριστεῖ

ὡς κτήριο «δημόσιου» χαρακτήρα147.

Ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριὰ οἱ τοιχογραφίες τῆς Ξεστῇς 3 σε ποσότητα ξεπερνοῦν κατὰ πολὺ τὸ

σύνολο σχεδὸν τῶν τοιχογραφιῶν ποὺ ἔχουν βρεθεῖ σε ὅλα τὰ μέχρι σήμερα ἐρευνημένα κτή-

ρια. Παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ συντήρηση καὶ ἡ ἀποκατάσταση τῶν τοιχογραφιῶν αὐτῶν ἀπέχει

πολὺ ἀπὸ τὴν ὁλοκλήρωσή της, εἶναι βέβαιο ὅτι οἱ σχετικὲς συνθέσεις παρουσιάζουν μεγάλη

θεματογραφικὴ ποικιλία. Ἄλλο χαρακτηριστικδ ποὺ προκύπτει ἀπὸ τὶς μέχρι σήμερα ἐργα-

σίες ἀποκατάστασης εἶναι ὅτι στὶς συνθέσεις αὐτὲς γίνεται σαφὴς διάκριση ὡς πρὸς τὸ φύλο

τῶν μορφῶν ποὺ συμμετέχουνε σε καμιὰ περίπτωση δὲν συνυπάρχουν ἀνδρικὲς καὶ γυναι-

κεῖες μορφές. Ἴσως θὰ χρειαστεῖ ἀκόμη ἀρκετὸς χρόνος ὥσπου νὰ καταστεῖ δυνατὴ ἡ ἀπο-

145. Γιὰ περισσότερα σχετικᾷ μὲ τὴν προτεινόμε- 146. BURKER’I‘ 1993, 87.

νη ἑρμηνεία βλ. Dorm-as 2008. 147. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992α, 128.
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Είκ. 9. Ξε-(Πὴ 3, δωμάτιο 3. Κάτοψη ἰσογείου.

κατάσταση του συνολικοϊ) εἰκονογραφικοῦ προγράμματος τῆς Ξεστῇς 3. Ἀπὸ τὶς συνθέσεις

ὄμως ποὺ ἔχουν ἕως τώρα ἀποκατασταθεϊ, κυρίως δὲ ἀπὸ ἐκεῖνες not) κοσμοῦσαν τῆ βορειο-

ανατολικῆ πτέρυγα του κτηρίου, προκύπτει ὅτι μᾶλλον εἰκονίζουν σκηνές, στιγμιότυπα, ἀπὸ

διαβατηριες τελετές148.

Σύμφωνα, λοιπόν, μὲ τὰ ἀνωτέρω, ἡ Ξεστῇ 3 ἔχει χαρακτηρισθεῖ ὡς ἕνα εἰδικό «δημόσισ»

(κοινοτικὸ) κτήριο ἀφιερωμένο σε τελετουργίες. Καὶ ἂν ἡ ἑρμηνεία τῆς εἰκονιζόμενης καΘι-

στῆς μορφῆς στῆ σύνθεση τῶν Κροκοσυλλεκτριῶν ὡς θεᾶς εἶναι σωστῆ149, τότε ἐδῶ ἔχουμε

τῆ μοναδικὴ περίπτωση ἀπεικόνισης θεότητας στὸ Ἀκρωτῆρι. Οὔτε αὐτὸ ὄμως εἶναι ἀρκετὸ

γιὰ νὰ χαρακτηρίσει ὁλόκληρη τὴν Ξεστὴ 3 ως ἱερό. Ἁπλῶς δηλώνει ὅτι ἡ διαδικασία μύη-

σης τῶν κοριτσιῶν στῆν τεχνικῆ τῆς κροκοσυλλογῆς ἢ καὶ στὶς θεραπευτικὲς ἢ ἄλλες ἰδιότη-

τες τοῦ κρόκου γίνεται κάτω ἀπὸ τὸ βλέμμα τῆς Θεᾶς.

Ἀπὸ τῆ λεπτομερῆ παρουσίαση τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομένων του Ἀκρωτηρίου πιστεύω

ὅτι ἔγινε κατανοητὸ ὅτι οἱ μόνοι χῶροι στὸ Ἀκρωτῆρι ποὺ θὰ μποροῦσαν νἀ συνδεΘοῦν μὲ

τελετουργικὲς πράξεις σχετιζόμενες μὲ τὴ Θρησκεία εἶναι ἡ λεγόμενη πλατεῖα Κενοταφίου

καὶ ἡ Ξεστῇ 3. Ἐξακολουθεῖ ὄμως νὰ παραμένει ἄγνωστο τὸ περιεχόμενο τῆς θρησκείας.

148. Ν᾿1᾿()ΥΜΑΣ 1987α, 151-59- DOUMAS 2000, 973- 149. Νἲ᾿()γΜ.-χ.ἳ. 1992α.

975.
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SUMMARY

RELIGION AT AKROTIRI

CHRISTOS G. DOUMAS

ἡ the absence of texts it is not possib1e to form a c1ear picture of the re1igious be1iefs of the inhabi-

Itants of the city at Akrotiri. The quest for re1ated information in the materia1 cu1tura1 remains is

not on1y difficu1t but a1so dangerous, given that the interpretation of these testimonies is an open

issue for research. And even more so because the excavation investigation to date is fragmentary and

incomp1ete. Consequent1y, the numerous studies pub1ished on re1igion at Akrotiri are arbitrary

interpretations of inadequate or non-existent materia1 evidence. Even more arbitrary is the resorting

to other civi1izations, such as Egypt or Mesopotamia, to seek para11e1s, when the tota11y different

structure and organization of their respective societies from the society at Akrotiri is we11 known.

The materia1 testimonies that cou1d provide information re1ating to re1igion can be distin-

guished into three categories: a) moveab1e finds, b) architectura1 constructions and c) pictoria1

representations. ᾿

The moveab1e finds to which a re1igious character has been attributed are doub1e horns (“sacra1

horns” or “horns of consecration”), tripod tab1es and the specia1 vesse1s (rhyta). Ana1ysis of the exca-

vation contexts of each c1ass of the moveab1e finds does not permit their abso1ute qua1ification as

re1igious or cu1t objects. Objective approaches to the doub1e horns in order to understand their ro1e

have been serious1y impeded by the ignoring of their excavation contexts and the hermeneutic

charge given them by their initia1 characterization as “horns of consecration”. However, recent

approaches to these objects show that the possib1e interpretations of them have not been exhausted.

The same ho1ds for the tripod tab1es, which were from the outset interpreted as “offering tab1es”.

However, the 1ack of any concrete indications to support such an interpretation does not permit

their further charging with re1igious content, so that they cou1d be taken as a criterion ascribing a

re1igious character to the spaces in which they were found. Inc1uded among the specia1 vesse1s are

the so-ca11ed rhyta of a11 kinds, the excavation contexts of which at Akrotiri in no case suggest a re1i-

gious content. The decoration and/or the shape of certain rhyta, such as those in the form of an

anima1 head or an entire anima1, may justify their characterization as ritua1 vesse1s. However, it is

difficu1t for this characterization a1one to re1ate these objects to re1igion, since each ritua1/ceremo-

nia1 act does not necessari1y have re1igious content. Quite often the same object or vesse1 can be used

to serve practica1 needs as we11 as ritua1/ceremonia1 and even re1igious ones.

A11 the bui1dings at Akrotiri, or at 1east some part of them, have been attributed with a re1igious

character, regard1ess of the degree to which these have been excavated. Rooms DDἸ and DD2 in

Sector A1pha, room 1 in the House of the Ladies, room 5 in the West House, rooms D2 and D16

in Comp1ex De1ta and rooms B1 and Ββ in Bui1ding Beta have been interpreted as shrines, on so1e

criterion of the presence of wa11-paintings and/or objects of the previous category. However, nei-
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ther the orientation nor the 1ayout, nor the excavation contexts in genera1, advocate this sacred/re1i-

gious characterization. On the contrary, ana1ysis of the excavation data for each case individua11y

seems to corroborate a secu1ar rather than a re1igious ro1e for the speci1ic constructions. Two areas

that stand out, Xeste 3 and the so-ca11ed Cenotaph Square, are examined separate1y.

A1most a11 the wa11-paintings at Akrotiri have been interpreted as depictions of re1igious subjects.

Interpretative approaches have systematica11y ignored both the architecture of the bui1dings and

the excavation contexts in which they were found. So, for examp1e, on the criterion of the hairsty1e

or the garments, some figures were interpreted immediate1y as deities or as images of priests and

priestesses, whereas further research discovered in these figures young persons in various stages of

the process ofinitiation (e.g. fisherboys and young gir1 in the West House, boxing boys in room B 1 ).

The ignoring of evidence such as the orientation, the 1ayout and the accessibi1ity of the spaces dec-

orated with wa11-paintings or the genera1 character of the bui1ding, the content of the subjects rep-

resented, etc., has prec1uded de1iberations that might have 1ed to other possib1e interpretations.

The socia1 status of the residents or the users of each bui1ding, for examp1e, cou1d have p1ayed some

ro1e in the choice of subject of the mura1 and on its position in the bui1ding. For examp1e, the depic-

tions of young figures in room 5 of the West House and room Ἰ of Bui1ding Beta, cou1d render

moments in the initiation rite of the chi1dren, which their respective fami1ies wished to capture. By

the same token, scenes such as in the Miniature Frieze of the West House, the ante1opes and the

monkeys in rooms BἸ and B6 respective1y, which cou1d be seem from outside by passersby, through

the 1arge windows, and were perhaps intended to enhance the prestige of their patrons in the com-

munity at Akrotiri.

The depiction ofa fema1e with bare breasts in the wa11-painting of the Ladies, from the house of

that name, may associate her with ritua1, but both the fragmentary state of the representation and

the ignorance ofits content make it difficu1t to interpret it as re1igious.

It is possib1e to speak with greater confidence about the ritua1/re1igious character of the area of

Cenotaph Square and the bui1ding Xeste 3.

According to the excavation data, around the end of the Ear1y Cyc1adic 11 period an extensive

Ear1y Cyc1adic cemetery of rock-cut chambers was abo1ished, in order to faci1itate the expansion of

the sett1ement. In the area under Cenotaph Square, a sma11 stone cairn was founded, in which were

enc1osed Ear1y Cyc1adic objects (marb1e vases and figurines, obsidian b1ades), usua11y found as grave

goods accompanying Ear1y Cyc1adic buria1s. Adjacent to this sma11 tumu1us, which was dubbed a

cenotaph, the excavation brought to 1ight remnants of sacrificia1 fires with remains of anima1 bones

and other Ear1y Cyc1adic objects. On the basis of what is known so far about Ear1y Cyc1adic buria1

habits, the arrangements be1ow Cenotaph Square were attributed to ritua1 acts on the one hand to

appease the spirits of the ancestors that were disturbed by the abo1ition of the cemetery, and on the

other to purify the wider area of the po11ution of death.

Xeste 3, one of the most thorough1y exp1ored bui1dings at Akrotiri, has a1so yie1ded the 1argest

ensemb1e of wa11-paintings. The size of the bui1ding, the 1ayout of its interior, the 1ack of househo1d

objects and the presence of a so-ca11ed Lustra1 Basin, known from contemporary Cretan architec-

ture, c1ear1y express its pub1ic character. A1though a considerab1e part of the wa11-paintings awaits

conservation, the thematic repertoire of those that have been restored 1eads to the unanimous inter-

pretation of the bui1ding as a venue associated with rites of passage. The compositions of the Naked

Boys, the so-ca11ed Adorants and the Sa1fron-Catherers, with the exc1usive appearance in each of

figures on1y of the same sex, advocate this interpretation. The imposing fema1e figure, flanked by

a monkey and a griffin, supervising from on high the procedure of gathering saffron, has reasona-

b1y been interpreted as a goddess. Nonethe1ess, even in this case it is difficu1t to interpret the rep-

resentation as strict1y re1igious and even 1ess the bui1ding in its entirety as a shrine.
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ΣΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣ

ΣΤΟΙΧΕΙΑ Ἀπὸ ΤΗΝ ΕἙΤΑΣΗ ΜΙΑΣ ΘΗΡΑΪΚΗΣ ΚΕΡΑΜΙΚΗΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑΣ

Στὴ μνήμη τῆς Ἀρτέμιδος- Ὠίάοομἱι)ὶτ

ὁ Θέμα τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας καὶ ἀγροτικῆς λατρείας στὸ Ἀκρωτῆρι τῆς Θήρας

Τ-ἔτσι ὅπως διαφωτίζεται ἀπὸ τὴ μελέτη τῆς κεραμικῆς- εἶναι πολύπλευρο. παρακάτω -

θὰ θιγοῦν ὁρισμένες μόνον πτυχές του.

Ἀγροτικῂ οἰκονομία

Τὰ στοιχεῖα ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὶς ἀνασκαφες του προϊστορικοῖ) Ἀκρωτηρίου καὶ δη-

λώνουν ὅτι οἱ ἀγροτικὲς καλλιέργειες ἀποτελοῦσαν ἕναν ἀπὸ τοὺς βασικοὺς τομεῖς τῆς οἰκο-

νομίας του εἶναι ἄφθονας οἱ μεγάλου μεγέθους καὶ χωρητικότητας πίθοι ποὺ ὑπάρχουν στὶς

ἀποΘῆκες τῶν κτηρίωνὶ, τὰ χάλκινα δρεπάνια καὶ τὰ στοιχεῖα δρεπανιῶν ἀπὸ πυριτόλιθο3,

τὰ πολυάριθμα λίθινα σκεύη, τὰ κατάλληλα γιὰ τὴ σύνθλιψη τῶν καρπῶν (τριβεϊα, μυλό-

λιθοι, ἰγδία) καὶ οἱ μόνιμες ἐγκαταστάσεις μυλωνων4.

Τὶς πιὸ ἀμεσες μαρτυρίες γιὰ τὸ θέμα παρέχουν τὰ ὀργανικὰ κατάλοιπα τῶν ἴδιων τῶν

καρπῶν Που οἱ εἰδικὲς συνθῆκες διατήρησης του Ἀκρωτηρίου ἐπέτρεψαν νὰ διασωθοῦν ἕως

σήμερα. Οἱ δημοσιεύσεις γιὰ τὰ φυτικὰ κατάλοιπα ποὺ βρέθηκαν στὴ Δυτικὴ Οἰκία του Ἀ-

κρωτηρίου ἀλλὰ καὶ γενικότερα στὸν οἰκισμό, καὶ εἶναι κυρίως σπέρματα φυτῶν σε φυσικὴ

ἢ ἐπεξεργασμένη μορφή, ἔδειξαν τὰ ἑξῆς στὸ προϊστορικὸ Ἀκρωτηρι καλλιεργοῦνταν πέν-

τε εἴδη ὀσπρίων, με πιὸ συνηθισμένο τὸ Lat/231nm (1ymenum. Τὸ ὄσπριο αὐτὸ καλλιεργεῖται

στὴ Θῆρα ἕως σήμερα καὶ ὀνομάζεται «ἀρακὰς» πρὶν ἀπὸ τὴν ἐπεξεργασία του καί «φάβα»

ἔπειτα ἀπὸ αὐτήν. Ἐπίσης καλλιεργοῦνταν τρία εἴδη δημητριακῶν, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ δύο

κριθαριοῦ καὶ τὸ ἕνα σιταριοῦ, μὲ συνηθέστερο τὸ ἑξάστιχο κριΘάρι. Αἰσθητὴ εἶναι ἡ προ-

τίμηση τῆς καλλιέργειας τῶν ὀσπρίων ἔναντι ἐκείνης τῶν δημητριακῶν. Ἐπίσης εἶναι βέβαιη

1. N'IὉYMAE 1978‘ Dunn.“ - KONS’IἉN'I‘INIDES 1990. 3. M01'NI)RI-'..-\-A(:K-\I-‘1()’1‘1 1990. 401, εἰκ. 3Ξ 11-13.

2. T1mw 11, 51. εἰκ. 39. ιν. 38, Πίν. 89h- Dorms 4. A1-ZB1-ZTZH 19924113111711 2001.

1983. 115 με μονόχρωμο τήν. 74.
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Εἰκ. Ι. Πρόχους μὲ παράσταση mat/91212151,. Ἀρ. εὑρ. 623, EAM.

Εἰκ. 2. Ὀφθαλμοηρόχους μὲ παράσταση σταχύων κριθαριοῦ. Ἀρ. εὑρ. 928, EAM.

Είκ. 3. Γεφυρόίπομὴ ψὶόχο-υς μὲ παράσταση ψυχανθῖἷγν. Ἀρ. εὑρ. 4827, ΜΠΘ.

Εἰκ. 4. Γεφυρόιπομος πίθος μὲ παράσταση σταφυλὶῶν, ψυχανθῶν καὶ φυτῶν μὲ γραμμοειδὴ ἐιὴμήκη φύλλα. Ἀρ. εὐρ. 4024,

ΜΠΘ.

Εἰκ. 5. Ὀφθαλμοηρόχους μὲ παράσταση μαστοπριἱγων καὶ φυτῶν μὲ στιγμὲς γύρω οιὰ ἐλλειψοειδῆ φύλλα. Ἀρ. εὑρ. 1513,

ΜΠ .

Εἰκ. Z. Ὀφθαλμοηρόχονς μὲ παράσταση mum/v05)? καὶ φυτῶν μὲ στιγμὲς σὴς κορυφὲς τῶν ἐλλειψοειδῶν φύλλων. Ἀρ. εὑρ.

I839, EAM.
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ἡ καλλιέργεια τῆς ἀμπέλου καὶ τῆς Συκιὰς καὶ πιθανὴ ἡ καλλιέργεια τῆς ἐλιᾶς, τοῦ λιναριοῦ

καὶ τοῦ κοριάνδρουἇ.

Στοιχεῖα γιὰ τὶς ἀγροτικὲς καλλιέργειες ΟΤὸ προϊοτορικὸ Ἀκρωτηρι τῆς Θηρας προσφέ-

ρει ἀπρόσμενα καὶ ἡ διακόσμηση τῆς κεραμικῆς. Ἀπρόσμενα, ἐπειδὴ τέτοια στοιχεῖα δὲν

παρέχει ἡ κεραμικὴ καμιᾶς ἄλλης αἰγαιακῆς θέσης, ὥστε νὰ ἀναμένονταν καὶ ἀπὸ τὴν κε-

ραμικὴ του Ἀκρωτηρίου. Ὁρισμένα λοιπὸν ἀπὸ τὰ καλλιεργήσιμα φυτά, φυτικὰ κατάλοι-

πα τῶν ὁποίων βρέθηκαν στὸ Ἀκρωτηρι, εἰκονίζονται στὰ ἀγγεῖα τῆς κατηγορίας τῶν λευ-

Κόχρωμων θηραϊκῶν ἀγγείων. Η ἐπιφάνεια τῶν ἀγγείων αὐτῶν καλύπτεται μὲ ἀραιὸ διάλυ-

μα τάλκη καὶ εἶναι στιλβωμένηβ. Οἱ καρποὶ τῆς ἀμπέλου, τὰ σταφύλια, ἀναγνωρίζονται ἀμέ-

σως (εἰκ. 1, 4, 9:α). Ἐπίσης ἀναγνωρίζεται ἕνα δημητριακὸ ποὺ μοιάζει πολύ μὲ τὸ κριθά-

ρι (εἰκ. 2, 9:β). Ἕνα ψυχανθὲς εἰκονίζεται ἐπίσης (εἰκ. 3, 4, 9:γ), συχνὰ σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸ

σταφύλι (εἰκ. 4) καὶ τὸ κριθαρι. Οἱ εἰκονογραφικὲς διασυνδέσεις του καὶ ἡ παραλλαγη του

μὲ τοὺς ἀνοικτοὺς λοβοὺς καὶ τὰ σπέρματα (εἰκ. 14, 15) δὲν ἀφήνουν ἀμφιβολία ὅτι πρό-

κειται γιὰ κάποιο εἶδος καλλιεργησίμου καὶ ὄχι αὐτοφυοῦς ψυχανθοῦς. Πρέπει δηλαδὴ νὰ

εἶναι κάποιο ὄσπριο, πιθανότατα τὸ Lathyrus c1ymenum.

Τὰ τρία αὐτὰ εὐανάγνωστα φυτὰ συναπεικονίζονται μὲ τρία ἀλλα δυσδιάγνωοτα: τὸ φυτὸ

μὲ τὰ γραμμοειδὴ ἐπιμήκη φύλλα (εἰκ. 4, 9:δ), τὸ φυτὸ μὲ τὶς στιγμὲς γύρω στᾶ ἐλλειψοει-

δὴ φύλλα (εἰκ. 5, 9:ε) καὶ τὸ φυτὸ μὲ τὶς στιγμὲς στὶς κορυφὲς τῶν ἐλλειψοειδῶν φύλλων (εἰκ.

β, 9:στ). Τὰ φυτὰ αὐτὰ εἶναι δύσκολο νὰ ταυτιστοῦν μὲ κάποια πραγματικᾶ. Ἔχουν γίνει

διάφορες ὑποθέσεις ἐπὶ τῆ βάσει τῶν ὁποίων ἕνα ἀπὸ αὐτὰ θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι ἡ ἐλιὰ καὶ

ἕνα ἄλλο ἡ μυρτιά, ἀλλὰ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀναλυθοῦν στὸ περιορισμένο πλαίσιο αὐτοῦ

τοῦ ἄρθρου7. Θὰ περιοριστοῦμε ἑπομένως σὲ μία βασικὴ παρατήρησι τὰ τρία αὐτὰ φυτὰ

πρέπει νὰ παριστάνουν ἐπίσης καλλιεργήσιμα εἴδη, ἐπειδὴ ὁ συνδυασμὸς φυτῶν παρόμοιας

σημασίας στὴν ἐπιφάνεια ἑνὸς ἀγγείου εἶναι φαινόμενο ποὺ χαρακτηρίζει γενικότερα τὴ

θηραϊκὴ ἀγγειογραφία. Γιὰ παράδειγμα, ὁ κρόκος, ὁ κρίνος καὶ ὁ κισσὸς συνδυάζονται με-

ταξύ τους, ἀλλὰ ποτὲ μὲ τὰ φυτὰ ποὺ συζητοῦνται καὶ συνήθως στὰ σκοτεινόχρωμα ἀγγεῖα

μὲ λευκὴ διακόσμηση (εἰκ. 7-8). Τὰ τρία αὐτὰ φυτικὰ θέματα δὲν ἀπαντοῦν ποτὲ στὰ λευκό-

χρωμα ἀγγεῖα ὄχι μόνο σὲ συνδυασμὸ μὲ τὰ ὑπὸ συζητήση φυτά, ἀλλὰ οὔτε κἂν μόνα τους.

Γίνεται κατανοητὸ ὅτι τὰ δρια τῆς Θηραϊκῆς ἀγγειογραφίας εἶναι αὐστηρά, ὑπάρχουν κα-

νόνες τόσο ὡς πρὸς τοὺς συνδυασμοὺς τῶν θεμάτων μεταξύ τους ὅσο καὶ ὡς πρὸς τὸν συν-

δυασμὸ θεμάτων καὶ χρωματικῶν ρυθμῶν. Πίσω ἀπὸ τοὺς κανόνες κρύβονται μηνύματα,

πληροφορίες ποὺ πρέπει κάθε φορὰ νὰ ἀποκρυπτογραφηθοῦν8.

5. SARIἈKI 1990‘ 1992(1‘ [9923' ΣΑΡΠΑΚΗ 1992, ζήτηση σχετικὰ μὲ τὴν ταύτιση τους μὲ πραγματικὰ

καὶ στὸν παρόντα τόμο- S.-\RP.-\KI -J().\‘1-’.S 1990. καλλιεργήσιμα φυτὰ βλ. ΜΑΡΘΑΡΗ 1993, κεφ. V. θέ-

(ὗ. ΜΑκ-ίιιλκι 1990- Αι.()ι.1»ι - M.~\.\‘1.-\TIS 1990. ματα ἀρ. 9-14, 272-302,

7. Γιὰ ἐκτενὴ πραγμάτευση τῶν ἕξι αὐτῶν φυτικῶν 8. MARTHARI 2000, 873-874.

θεμάτων τῆς θηραϊκῆς κεραμικῆς καὶ ἀναλυτικὴ συ-
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Eh". 7. Ku1n'épm‘Ἰ ἠθμοπ-υξίδα μἓ- Ϊιαράυταση χρόνων καὶ κισοῶν. Ἀρ. ε-ίνρ. 99, ΕΑΜ.

Εἰκ. 8. Azsu‘wpépem ἀπὸ ιιαράο-ιαοη πίθου. κρίκοι καὶ κρἰ-νοε. Ἀρ. εὐρ. 4854, MIΙΘ.

Ἐἰκ. 9. παραστάσεις καὶτεργήοιριείί ῖῦΓἙἷὝ αιτ) θυραῖὰ λευκόψωμα (ὶῃ-εῖα. α. ιιρόὶ-οιτ( ἀρ. ί-ιἳρ. 62 3. ΕΑΜ- /)᾿- ὁᾳ θαλ-

;umpéyuz'c άρ. έ-ίγ). 928, ΕΑΜ᾿ )᾿, ὀζ/ θαὶμοπριξὶὍΡ( (ὶρ. «νί-ρ. 2590, ΜΠΘ- ὅ. όεἸ θαλμοἱιροζὶ-(ιὴζ ἀμ. είγ). 1512, ΜΠΘ-

2'. ὀἰ/ θαὶμοἱιριῦ-(ηυε (ὶρ. ί-ίγ). Ι 512, ΜΠΘ- υ-ι. (Sq θαλμοπριξὶ-οιτζ (ὶρ. είγ). 1839, ΕΔΜ.
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Είκ. 10. Ριττῖ) οἵ σχῆμα (ὶἱιιόθχημθιτ ιιρίῃ-ιτιικοίτ κινπέὶὶοιτ μὲ ιιαράσιιιστὶ ψὶἏ-ανθοῦς. Ἀρ. εί-ρ. 3668, ΜΗΘ.

Είκ. Ι Ι. Pvt?) οἰ- σχῆμα άπιόσχιἳμοιν ιιροχιντικοῦ κυπέλλο-ιν μὲ παράσταση κριθαριοῦ. Ἀρ. ί-ίνρ. 4075, ΜΠΘ.

Εἰκ, 12. Μαστοπρόχους μἰ- κερατοειδε-ῖ( ἀποζι--ιΐοί-ιε καὶ. παράσταση ψινχανθοῦς. Ἀρ. εὐρ. 4047, ΜΠΘ.

Είκ. Ι 3. Μαίηοπρόχοιτς μἓ- κΐρσἰοειδἔ-τι- ἀποτ/ύοΗε καὶ Ϊιαράσιαοη κριθαριοῦ. Ἀρ. ε-ίτρ. 5175. ΜΗΘ.
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Εἰκ. 14-19. sz’wmc γ-εφ-ιψόσιομος σκῄζ/-ος- μὲ οθνθί--ιη ιιαράοπιοη καὶὶιἔ-ργήσιμ-ων ψυχῶν. (14) πρόσθια ὄψη, (Ι 5-17)

λεπτομέρειαι (18) πλάγια ὄψη, (Ι 9) ὀπίσθια (f1/nἸ. Ἀμ. Πἳρ. 53 50. ΜΗΘ.
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Γιὰ τὸν λόγο αὐτό, πέρα ἀπὸ τὴν ἐπισημανση τῶν ἕξι φυτικῶν θεμάτων τῆς κατηγορίας

τῶν λευκόχρωμων θηραϊκίῦν ἀγγείων, ποὺ Θεωροῦνται ἀπὸ τὴ γράφουσα ὄτι εἰκονίζουν καλ-

λιεργησιμα φυτά, Θὰ ἐξεταστοῦν πρῶτον ἡ συχνότητα μὲ τὴν ὁποία αὐτὰ ἀπαντοῦν καὶ δεύ-

τερον ὁ τρόπος μὲ τὸν ὁποῖο προβάλλονται στὶς ἐπιφάνειες τῶν ἀγγείων.

Ὅσον ἀφορᾶ στὴ συχνότητα μὲ τὴν ὁποίαν ἀπαντοῦν, ἰσχύουν τὰ ἑξῆς στὸ σύνολο τῶν

θηραϊκῶν ἀγγείων ἔχουν μετρηθεῖ, ἕως τὸ 1997, 60 λευκόχρωμα ἀγγεῖα ποὺ διακοσμοῦνται

μὲ ἰσάριθμες παραστάσεις μὲ καλλιεργήσιμα φυτά. Πρῶτο σὲ συχνότητα ἔρχεται τὸ ψυχαν-

θές, τὸ ὁποῖο ἀπαντὰ σὲ 26 παραστάσεις, 44% τοῦ συνόλου, 15 φορὲς μόνο του καὶ 11 σὲ

συνδυασμὸ μὲ ἄλλα φυτά. Δεύτερο εἶναι τὸ κριθάρι, ἀπαντᾶ σὲ 12 παραστάσεις, 20% τοῦ

συνόλου, 9 φορὲς μόνο του καὶ 3 σὲ συνδυασμὸ μὲ ἄλλα φυτά. Ἕπεται τὸ σταφύλι, ἀπαντᾶ

σὲ 7 παραστάσεις, 12% του συνόλου, 3 φορὲς μόνο του καὶ 5 σὲ συνδυασμὸ μὲ ἄλλα φυτά.

Τὰ ὺΠόλοιπα φυτὰ ἀκολουθοῦν μὲ πολὺ μικρότερα ποσοστᾶ.

Ὅσον ἀφορᾶ στὸν τρόπο ἀπεικόνισης τῶν καλλιεργησίμων φυτῶν, πρέπει νὰ παρατη-

ρηΘεῖ ὅτι τὸ Ψυχανθὲς καὶ τὸ κριθάρι στολίζουν μόνα τους τὰ ρυτὰ σὲ σχῆμα ἀπιόσχημου

κυπέλλου μὲ προχοὴ (εἰκ. 10, 1 1) καὶ τὶς Μαστοπρόχους μὲ κερατοειδεῖς ἀποφύσεις (εἰκ. 12,

13), τονίζοντας τὴν ὄψη μὲ τὴν προχοὴ ἀλλὰ καὶ τοὺς μαστοὺς στὴν περίπτωση τῆς μαστο-

πρόχου. Οἱ δύο αὐτοὶ τύποι ἀγγείων δὲν εἶναι τυχατοι, ἀποτελοῦσαν τελετουργικὰ σκεύη στὸ

προϊστορικὸ Ἀκρωτηρι. Η Μαστοπρόχους μάλιστα μὲ τὶς κερατοειδεῖς ἀποφύσεις πρέπει

νὰ ἦταν ἕνα ἀπὸ τὰ κύρια σπονδικὰ θηραϊκὰ ἀγγεῖα (βλ. ἀναλυτικὰ παρακάτω). Οἱ ἄλλοι

τύποι τῶν καλλιεργησίμων φυτῶν συνδυάζονται συνήθως πολλοὶ μαζί, συμπεριλαμβανομέ-

νου του κριθαριοῦ καὶ τοῦ ψυχανθοῦς, ΟΤὶς ἐπιφάνειες ὁρισμένων τύπων ἀγγείων (εἰκ. 4, 6,

14-19), στοὺς ὁποίους πάντως δὲν συγκαταλέγονται τὸ ρυτὸ σὲ σχῆμα ἀπιόσχημου κυπέλ-

λου καὶ ἡ μαστοπρόχους.

Ψυχανθὲς καὶ κριθάρι κατέχουν περίοπτη Θέση καὶ στὴ διακόσμηση ἑνὸς τρίωτου γεφυ-

ρόστομου σκύφου, ἡ ὁποία περιλαμβάνει ὅλη σχεδὸν τὴν ποικιλία τῶν καλλιεργησίμων φυ-

τῶν ποὺ εἰκονίζονται στὴ θηραϊκὴ κεραμικη. Στὸν σκύφο αὐτὸ ἕνα ψυχανΘὲς μὲ ἀνοικτοὺς

λοβοὺς καὶ σπόρους εἰκονίζεται σὲ μεγάλο μέγεθος κάτω ἀπὸ τὴν προχοὴ του. Η προχοὴ

πλαισιώνεται ἀπὸ δύο μετόπες, στὶς ὁποῖες εἰκονίζονται ψυχρανθῆχωρὶς ἀνοικτοὺς λοβοὺς

καὶ δύο ἄλλα εἴδη φυτῶν, ὅλα σὲ μικρὸ μέγεθος. Δύο στεφάνια κριθαριοῦ διακοσμοῦν τὴν

πίσω ὄψη τοῦ σκύφου καὶ σταφύλια τὶς πλάγιες ὄψεις του (εἰκ. 14-19).

Συνεπῶς, τὰ γραπτὰ σύμβολα τῶν ὀσπρίων καὶ τοῦ κριθαριοῦ εἰκονίζονται μὲ μεγαλύτε-

ρη συχνότητα σὲ σύγκριση μὲ ἐκεῖνα ἄλλων καλλιεργήσιμων φυτῶν καὶ προβάλλονται πολὺ

περισσότερο ἀπὸ ἐκεῖνα στὶς ἐπιφάνειες τῶν ἀγγείων. Τὰ φυτικὰ κατάλοιπα τῶν ὀσπρίων καὶ

του κριθαριοῦ εἶναι τὰ συνηθέστερα ποὺ βρέθηκαν ἕως τώρα στὴ Δυτικὴ Οἰκία τοῦ Ἀκρω-

τηρίου ἀλλὰ καὶ γενικότερα στὸν οἰκισμόθ. Φαίνεται ἑπομένως ὅτι ὑπάρχει ἀντιστοιχία ἀγ-

γειογραφικῶν καὶ παλαιοβοτανικῶν δεδομένων, ἡ ὁποία εἶναι πιθανότατα δηλωτικὴ τῆς με-

γάλης σημασίας ποὺ εἶχαν τὰ δύο αὐτὰ εἴδη γιὰ τὸ διαιτολόγιο καὶ τὴν ἀγροτικὴ οἰκονομία

τῶν Θηραίων.

9. B.\. παραπάνω σημ. 5.
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Ξ

κἰἰκ. 20. ᾿()ζ[ θαὶμοἱιριἱγουε μὲ I1a/”imam; μαοίοπριῦἵίι- m" ἕναᾞαγὴ pt" z/I'm'. '(z1‘r énoz’zcr τὰ φῦλα ιιέγηβάλλοΗιῃ ἀπὸ (πιιγμἕς.

Ἀρ. ἒίνρ. Ι 5 Ι 3, ΜΠΘ.

Ἐἰκ. 21. Τρίωτος πὶ()(1,ιΙζ/ι()ρέα(-μἰ-ιιαράσίαοιἸ μαο-ιοπριῦῖυν Moi! "apt/541101701 ἀπὸ ᾳιὴὶω-ιὰ Mafia} 0? έἳναῌαγὴ μῖ- ψυχανθἤ.

Ἀμ, Ηἳρ. Ι 837. M11(-).

Ιίἰκ, 22. .\ Ιιισιοιῳιῦγψς μἓ- λΐρίίιοί-ιδἔ-ῖζ ἁποζ/ιἲυίϊ μὲ I1a/”imam; ψιθιιριοῦ. Ἀμ. Ηἲρ. 105. ΕΔΜ.

(fix. 23. παραστάσεις μιισιοἱιρίῦπν μὲ λ᾿ἕ᾿/)(Π()«Ἰδἔ᾿1᾿(᾿ (ὶιιοζ/ I'mvc (πὰ (ὶηραϊκίὶ ,ἱέ-ιυκιξὶγπεμα ἀγγεῖα. (1. ὀἰ/-θαὶμ(ιιι/»ἀγωνι- [ὶρ. ἔ-ὴρ.

151 3. ΜΙ 1(-)- β. γίῒἱιγιόιπομοζ ιιιθιιμᾳορἕιις ὴ/ὶ. ε-ίσ/Ἰ. 4810. .\1II(-)- γ. (it, θαλἱιιιιιράὶ-οιτς (ἰρ. ειἳρ. 3690. ΜΗΘ- ὅ. μηθ-ιι)-

ιιριξὶ-οιτς- (ὶρ. My). 4849. ΜΠΘ- «ν. ᾿![)ἰἷι;᾿1()(᾿ΠΙ[)(1μῖ[᾿ορἔ(((᾿ ἀρ. εἰμὶ. Ιδ37. ΜΓΙΘ.
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Ἀγροτικὴ λατρεία

Στὸ σημεῖο αὐτὸ ἡ ἐξέταση Θὰ στραφεῖ ἀπὸ τὸν τομέα τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας σὲ ἐκεῖνον

τῆς ἀγροτικῆς λατρείας. Ἐνδιαφέρον εἶναι τὸ ὅτι συχνὰ παραστάσεις καλλιεργήσιμων φυ-

τῶν συνδυάζονται στὶς ἐπιφάνειες τῶν λευκόχρωμων ἀγγείων μὲ τὴ γραπτὴ μαοτοπρόχουὶθ (εἰκ.

20-21), ἡ ὁποία ἀποτελεῖ ὁμοίωμα συγκεκριμένου τύπου Θηραϊκῆς μαοτοπρόχου, ἐκείνου

μὲ τὶς κερατοειδεῖς ἀποφύσεις (εἰκ. 22). Πρόκειται γιὰ τὸν τύπο πού, ὅπως προαναφέρΘηκε,

διακοσμεῖται συνήθως μὲ κριθάρι καὶ ψυχανθές. Η Μαστοπρόχους εἰκονίζεται σὲ πλάγια

ὄψη (εἰκ. 23), ὅπως συμβαίνει γενικὰ μὲ τὶς ἀπεικονίσεις πρόχων στὴν τέχνη του Αἰγαίου 1.

Φυσιοκρατικὰ προβάλλονται τὰ διαγνωστικὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ σχήματος τοῦ ἀγγείου

ποὺ εἶναι οἱ μαστοί, ἡ ὀξύληκτη ραμφοειδὴς προχοὴ καὶ οἱ δύο κερατοειδεῖς ἀποφύσεις στὴ

βάση τῆς προχοῆς.

Στὸ σῶμα ὁρισμένων γραπτῶν Μαστοπρόχων ἔχει σχεδιαστεῖ κύκλος, ὁμόκεντρος πρὸς

τὸν κύκλο τοῦ σώματος (εἰκ. 23:β-δ). Μέσα στὸν κύκλο αὐτὸ ἤ, ὅταν δὲν ὑπάρχει, ἀπευθείας

μέσα στὸ κυκλικὸ σῶμα τῆς γραπτῆς Μαστοπρόχου εἶναι ζωγραφισμένη στὰ περισσότερα

παραδείγματα στήλη δύο μικρῶν κύκλων, ἁπλῶν ἢ μὲ σταυρό (εἰκ. 23Ξα-γ, ε). Η διακόσμηοη

αὐτὴ φαίνεται ὅτι ἀπηχεῖ τὴ γραπτὴ διακόσμηση ὁρισμένων πραγματικῶν Μαστοπρόχων

(εἰκ. 22). Στὸν λαιμὸ τῶν τελευταίων, Κάτω ἀπὸ τὶς κερατοειδεῖς ἀποφύσεις, εἶναι ζωγραφι-

σμένοι δύο κατακόρυφα συνδεδεμένοι κύκλοι, ἁπλοὶ ἢ μὲ σταυρό, ποὺ μοιάζουν μὲ ἐνώτια.

Στὶς γραπτὲς Μαστοπρόχους ὁ λαιμὸς εἶναι πολὺ στενὸς καὶ συχνὰ διάγραμμος. Ἔτσι δὲν

εἶναι δυνατὸν ἡ στήλη τῶν κύκλων νὰ τοποθετηθεῖ στὴ σωστή της Θέση. Τοποθετεῖται λοιπὸν

στὸ σῶμα κατὰ μῆκος τοῦ κατακόρυφου ἄξονα τοῦ λαιμοῦ, μὲ τρόπο ποὺ νὰ Θυμίζει τὴ Θέση

της στὸ πραγματικὸ ἀγγετο. Ὅταν μάλιστα δ Κύκλος τοῦ σώματος εἶναι μεγάλος, περιωρίζε-

ται στὸ ἐπάνω τμῆμα του, ἔτσι ὥστε νὰ δίνεται ἡ ἐντύπωση του κρεμαστοῦ κοσμήματος, ὅπως

συμβαίνει καὶ ΟΤὶς πραγματικὲς Μαστοπρόχους (εἰκ. 23:α-β).

Τὰ ὑπόλοιπα γνωρίσματα τοῦ σχήματος τῆς γραπτῆς Μαστοπρόχου δὲν ἀνταποκρίνωνται

στὸ πήλινο πρότυπό της (πρβ. εἰκ. 23 μὲ εἰκ. 22): τὸ σῶμα της δηλώνεται μὲ Κύκλο σὰν τὸ

σῶμα τῆς πραγματικῆς Μαστοπρόχου νὰ ἦταν σφαιρικό, ἐνῶ αὐτὸ εἶναι ὠοειδές. Η λαβή

της ἔχει σιγμοειδὲς σχῆμα, ἐνῶ στὰ πραγματικὰ ἀγγεῖα εἶναι τοξωτή. Εἰκονίζεται μὲ πόδι,

ἐνῶ ἡ πραγματικὴ Μαστοπρόχους δὲν ἔχει πόδι, ἀλλὰ ὑποτυπώδη βάση. Τὸ πόδι καὶ συχνὰ

ὁ λαιμὸς παριστάνονται διαγραμμισμένα, ἐνῶ τὸ πραγματικὸ ἀγγεῖο δὲν παρουσιάζει στοι-

χεῖα στὸ σχῆμα ἢ τὴ διακόσμησή του ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ ἀποδοθοῦν μὲ διαγράμμιση.

Οἱ παραστάσεις στὶς ὁποῖες συνδυάζονται γραπτὰ ἀγγεῖα μὲ καλλιεργήσιμα φυτὰ δὲν μπο-

ροῦν νὰ ἑρμηνευτοῦν μέσα στὸ πλαίσιο τῆς ἐξέλιξης τῆς αἰγαιακῆς ἀγγειογραφίας. Δὲν ὑπάρ-

χουν ἀγγειογραφικέ παραστάσεις μὲ τέτοιους συνδυασμοὺς Θεμάτων γνωστὲς ἀπὸ ἄλλες

αἰγαιακὲς θέσεις ἐκτὸς ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι. Ἄλλωστε, καὶ οἱ ἀπεικονίσεις μεμονωμένων ἀγγεί-

ων ἀποτελοῦν σπάνιο φαινόμενο στὴν κεραμική. Στὰ ἐλάχιστα γνωστᾷ παραδείγματα ἀπει-

κόνισης πρόχων ἐπάνω σὲ ἀγγεῖα, ποὺ εἶναι προγενέστερα τῶν Θηραϊκῶν, περιλαμβάνονται

10. Γιὰ ἐκτενὴ πραγμάτευση του θέματούς τῆς μα- ΣΙ᾿()ΥΙ)Π᾿ΣΑ 1994.

(ποπρόχου miἸ θιῃὶαϊκὴ κεραμικὴ βλ. MAN-MPH 1993, 11. S'1‘t"R.\IF.R 1985.

κεφ. V. θέμα-ια ἀρ. 18, 312-317- Π().ιγχίο.κί,.ικ()γ-
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Είκ. 24. Μινωικὲς- Ξιαλ-ισμανι-κὲς σφραγίδες μὲ ιιαρασιάοἔ-ις πρόχων (κατὰ 0;\'.-1$S()GL()1' 1985, ιῆί. VI).
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ΓΙΚ I1 πρόχους ἀπὸ τὸν Πάνορμο τῆς Νάξου (εἰκ. 34-35)12 καὶ ΜΜ γεφυρόστομος πίθος ἀπὸ

τὴ Φαιστό, ὅπου ὄμως ἡ πρόχους εἰκονίζεται μόνη της χωρὶς νὰ συνδυάζεται μὲ φυτά13.

Ἐπίσης, τὸ κριθάρι καὶ τὸ σταφύλι δὲν εἰκονίζονται παρὰ μόνον στὰ θηραϊκὰ ἀγγεῖα. Τὰ ὺπό-

λοιπα φυτὰ εἰκονίζσνται σὲ μινωικᾶ ἀγγεῖα καὶ τοιχογραφίες, σὲ συνάρτηση ὄχι μὲ καλλιερ-

γἠσιμα ἀλλὰ μὲ αὐτοφυὴ φυτά, καὶ ἑπομένως δὲν μποροῦν νὰ θεωρηθοῦν ἐκεῖ καλλιεργησι-

μα ἀλλὰ αὐτοφυη14.

Ἄν ὄμως τὸ φαινόμενο δὲν ἔχει τὸ παράλληλό του στὴν αἰγαιακὴ ἀγγειογραφία, σύνολο

παραστάσεων μὲ παρόμοιο περιεχόμενσ ἅπαντα σὲ μία ὁμάδα μινωικῶν σφραγίδων μὲ

ἰδιόμορφο τεχνοτροπικὸ καὶ θεματογραφικὸ χαρακτῆρα ποὺ παράγεται ἀπὸ τὴ ΜΜ ΙΕΙ

ἕως τὴν ΥΜ Ιβ περίοδο, στὶς γνωστὲς ὡς ταλισμανικές. Ἀγαπητὰ Θέματα ἑνὸς ἀριθμοῦ τῶν

σφραγίδων αὐτῶν εἶναι τὰ γραπτὰ ἀγγεῖα -κυλινδρικὰ ρυτὰ μὲ κωνικὴ ἢ ἡμισφαιρικὴ ἐπί-

στεψη, ἀμφορεῖς καὶ πρόχοι- ποὺ παριστάνονται ἄλλοτε μόνα τους καὶ ἄλλοτε σὲ συνδυα-

σμὸ μὲ φυτά, ὅπως ἀκριβῶς συμβαίνει καὶ στᾶ Θηραϊκὰ λευκόχρωμα ἀγγεῖα. Συχνὰ στὶς πα-

ραστάσεις μὲ ἀγγεῖα τῶν ταλισμανικῶν σφραγίδων περιλαμβάνονται καὶ ἄλλα σύμβολα,

ὅπως τὰ Κέρατα καθοσιώσεως καὶ ὁ ἥλιος (εἰκ. 24)15.

Πέρα ἀπὸ τὴ γενικὴ θεματικὴ ὁμοιότητα ποὺ παρουσιάζουν ὡς πρὸς τὴ διακόσμηση τὰ

θηραϊκὰ λευκόχρωμα ἀγγεῖα καὶ οἱ μινωικὲς ταλισμανικὲς σφραγίδες, προξενεῖ ἐντύπωση

τὸ ἑξῆς ὁ τρόπος ἀπόδοσης τῆς γραπτῆς Μαστοπρόχου ἐπάνω στὰ Θηραϊκὰ ἀγγεῖα Θυμίζει

τὰ ἀγγεῖα τῶν ταλισμανικῶν σφραγίδων καὶ κυρίως τὶς πρόχους καὶ τοὺς ἀμφορεῖςὶβ. Ὅλα

ἐκεῖνα τὰ μορφολογικὰ στοιχεῖα ποὺ ἀναφέρθηκαν ὅτι διαφοροποιοῦν τὴν πήλινη μαστο-

πρόχου μὲ τὶς κερατοειδεῖς ἀποφύσεις ἀπὸ τὸ φυσικό της πρότυπο ἀπαντοῦν στὰ ἀγγεῖα

ποὺ εἰκονίζονται στὶς ταλισμανικὲς σφραγίδες. Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ εἶναι τὸ σῶμα σὲ σχῆμα

κύκλου, ἡ σιγμοειδὴς λαβη, τὸ ὑψηλὸ πόδι καὶ τὰ διάγραμμα τμήματα.

ὅσσον ἀφορᾶ στὸ κυκλικὸ σῶμα καὶ τὴ σιγμσειδὴ λαβη, πρέπει νὰ τονιστεῖ ὅτι ὁ κύκλος

καὶ τὸ τελικὸ σίγμα ἀποτελοῦν δομικὰ στοιχεῖα καὶ ἄλλων θεμάτων τῶν ταλισμανικῶν σφρα-

γίδων ποὺ δὲν ἔχουν καμία σχέση μὲ ἀγγεῖα, ὅπως εἶναι γιὰ παράδειγμα τὸ χταπόδι, ἐπειδή,

ὅπως ἔχει ὺποστηριχΘεῖ, τὰ θέματα τῶν σφραγίδων αὐτῶν δημιουργοῦνται ἀπὸ ποικίλους

συνδυασμοὺς τῶν ἴδιων δομικῶν στοιχείων (εἰκ. 25)17. Κατὰ τὴν Ὠνάσσγλου, τὰ συγκεκρι-

μένα στοιχεῖα, κύκλος, τελικὸ σίγμα κτλ., ἔχουν εἰδικὰ ἐπιλεγεῖ ἐπειδὴ τὸ μέσο γλυφὴς τὴ

βαΘειὰ χάραξη- καὶ τὰ ἐργαλεῖα ποὺ χρησιμοποιοῦσαν οἱ τεχνίτες δὲν ἐπέτρεπαν μεγάλη

ποικιλία στὸ σχέδιοὶβ.

Ὑψηλὸ πόδι ἔχουν ἀρκετὲς πρόχοι καὶ ἀμφορεῖς τῶν ταλισμανικῶν σφραγίδων. Τὸ πόδι

αὐτὸ εἴτε δηλώνεται ἁπλῶς μὲ περίγραμμα (εἰκ. 24) εἴτε εἶναι διάγραμμο. Ἀλλὰ καὶ ὁ λαι-

μὸς ὁρισμένων ἀγγείων τῶν ταλισμανικῶν σφραγίδων εἶναι διάγραμμος (εἰκ. 24:23). Η δια-

γράμμιση ὅπως καὶ ἡ δικτύωση εἶναι οἱ συνήθεις τρόποι πλήρωσης μιᾶς ἐπιφάνειας στὴ

σφραγιδσγλυφία, καὶ εἰδικότερα ΟΤὶς ταλισμανικὲς σφραγίδες. Ὅταν ὁ σφραγιδσγλύφος Θέ-

λει νὰ γεμίσει μιὰ ἐπιφάνεια δὲν ἔχει χρῶμα νὰ τὸ ἁπλώσει, ὅπως ὁ ζωγράφος, καὶ εἶναι

12. ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ 1990, 102, 108 μὲ ἀρ. κατ. 15. Κι-ΖΝΝΑ 1969- ΟΝΑ85()(;1..Οϋ 1981᾿ 1985, 12-28.

107. 16. ()NASSOGLOL' 1985, 12-22.

13. PERNIER 1935, m’v. XV111b' STE‘RM1-ZR 1985, 17. MORGAN 1985, 7-15 μὲ εἰκ. 2a, 2b.

127, ἀρ. 2. 12, εἰκ. 12. 18. ΟΝΑ580(;1.(᾿)υ 1985, 172-173, 181-182.

14. Βλ. παραπάνω, σημ. 7.
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Εἰκ. 25. Σχηματικὴ παράσταση τῶν δομικῶν αἴσῃτἴων ποὺ (ὶιιαντοῆί (Πὶ-ς μινωικὲ Ἰαλὶσμανικἐς σφραγῖδα (κατὰ MOR(.‘.-I.\'

I985, εἰκ. 2b).
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E1k. 26. Μαστοπρόχους μὲ παράσταση ρίου μὲ κωΗκὴ z’m’mrqnἸ. Ἀρ. ἲιἹ/ι. 4359, MIΙΘ.

Εἱκ. 27. Η παράσταση μιηοῦ μὲ κωνικὴ έιῆο-ιεψη um" ἐιἳκοι-ἰζί-Ηιι οί ἡ μιιι)ίοπρ(ὗομ 117cm)“. 26.

Εἰκ. 28-29. Ρινῖὰ μὲ κωνικὴ ἐπτηετψη. Ἀρ. ε-ίνρ. 358 5, 5363, ΜΗΘ,

ἀναγκασμένος νὰ ἀξιοποιήσει τὶς βαθειὲς χαρακτὲς γραμμὲς μὲ τέτοιον τρόπο ὥστε νὰ γεμί-

σει τὴν ἐπιφάνεια. Ἔτσι προκύπτει ἡ διαγραμμίση ἢ ἡ δικτύωση. Τὰ διάγραμμα καὶ δικτυω-

τὰ Θέματα ἀπουσιάζουν ἐντελῶς ἀπὸ τὸ θεματολόγιο τῆς θηραϊκῆς κεραμικῆς, μὲ ἐξαίρεση

τὰ διάγραμμα καὶ δικτυωτὰ τμήματα τῆς γραπτῆς Μαστοπρόχου καὶ τοῦ γραπτοῦ κυλινδρι-

Κοῦ ρυτοῦ μὲ κωνικὴ ἐπίστεψη, ἕνα ἀγγειογραφικὸ θέμα στὸ ὁποϊσ θὰ γίνει ἀναφορὰ στῆ

συνέχεια (εἰκ. 26-27). Τὰ παραπάνω δὲν ἀφήνουν καμία ἀμφιβολία γιὰ τὸ ὅτι οἱ θηραϊκὲς

ἀγγειογραφικέ παραστάσεις μιμοῦνται, ὡς πρὸς τὸν τρόπο ἀπόδοσης, τὰ ἀγγεῖα ποὺ εἰκονί-

ζσνται στὶς ταλισμανικὲς σφραγίδες.

Τὸ κυλινδρικὸ μυῖά μὲ κωνικὴ ἐπῖστεψη ἀπεικονίζεται τόσο στὰ θηραϊκὰ ἀγγεῖα19 ὅσο καὶ

στὶς μινωικὲς ταλισμανικὲς σφραγίδες20, ἀλλὰ δὲν συνδυάζεται στὴ θηραϊκὴ ἀγγειογραφία

μὲ καλλιεργήσιμα φυτὰ σύμφωνα μὲ τὰ ἕως τωρα διαθέσιμα στοιχεῖα. Στὸ Ἀκρωτήρι βρέ-

Θηκε μία μόνο παράστασή του ἀνάμεσα στοὺς μαστοὺς Μαστοπρόχου τοῦ κλασικοῦ τύπου

(εἰκ. 26-27). Δὲν ἀποκλείεται νὰ εἰκονιζόταν καὶ σὲ συνδυασμὸ μὲ καλλιεργήσιμα φυτὰ καὶ

νὰ μὴν ἔτυχε ἕως τώρα νὰ βρεθοῦν ἀγγεῖα μὲ τέτοιες παραστάσεις. Δείγματα τοῦ πραγμα-

τικοϋ πήλινου ἀγγείου βρέθηκαν στὸ Ἀκρωτήρι (εἰκ. 28-29). Η ἰδέα ὄμως τῆς γραπτῆς

19. Γιὰ ἐκτενὴ πραγμάτευση τοῦ θέματος τοῦ ρυ- ἐπῖσης Π()ΑΥΧΡ()ΝΑΚ()Υ-Σ1᾿()ΥΓΠ᾿ΣΑ 1994, 118-119.

τοῦ μὲ κωνικὴ ἐπίσκεψη οτὴ θηραϊκὴ κεραμικὴ βλ. 20. ()ΧΑ88()(;Ι.()[᾿ 1985, 23-28.

ΜΑΡΘΑΡΗ 1993, κεφ. V, θέμα ἀρ. 19. 317-321. B.\.
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Εἰκ. 30. Μινωικὲς ταλισμανικὲς σφραγίδες μὲ παραστάσεις ρ-υἲῶν μὲ κωνικὴ ἐπίσκεψη (κατὰ ONASSOGLOL' 1 985, πίν. X).
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Εἰκ. 3Ἰ . Μινωϊκὴ whammy) σφραγῖδα μὲ ιιαράυῖαοη ρ-ιτιοιτ μὲ κωνικὴ ἐιήυτἐψη (κατὰ ΟΝ.43.8᾿()(;!,()[᾿ 1985, nz’v. Χ, 2).

Εἱκ. 32. Μινωϊκὴ ταλισμανἳκὴ σφραγῖδά μὲ ιιαράίπαση πρόχου σὲ θυι-διναομὸ μὲ φινλλωτἲὶ κλαδί (mud 0.\'.1SS()(.‘I.0(' I 985,

πίν. V, 7).

Εἰκ. 33. Μασπιιιρόχοινς ποὺ ιιιρι/Ἶάᾈὶεῖω ἀπὸ φιιυω-ιὰ κλαδιά. ΛεπτυμεἷοΗα ἀπὸ τὴν παράστασή ιρἰωτοιν πιθαμψορἕα. Ἀρ.

εὐρ. I837. ΜΠΘ.

ἀπεικόνισης καὶ αὐτοῦ τοῦ τύπου ἀγγείου στὴ θηραϊκὴ ἀγγειογραφία δὲν προῆλθε ἀπὸ

ἀπευθείας μίμηση τοῦ φυσικοῦ προτύπου, ἀλλὰ ἀπὸ ἐπηρεασμὸ Τῶν παραστάσεων τῶν

ταλισμανικῶν σφραγίδων (εἰκ. 30-31), ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴ σιγμοειδὴ λαβὴ καὶ τὴ δικτυω-

ση τοῦ σώματος καὶ τῆς ἐπίστεψης, ποὺ δὲν ἀνταποκρίνονται στὸ πραγματικὸ ἀγγετο, ἀποτε-

λοῦν ὄμως στοιχεῖα διαφόρων παραλλαγῶν του θέματος στὶς σφραγίδες. Μὲ δικτύωση καλύ-

πτεται ἡ τριγωνικὴ ἐπίσκεψη ΟΤὶς περισσότερες ἀπὸ τὶς παραστάσεις τῶν ταλισμανικῶν

σφραγίδων (εἰκ. 30-31) καὶ τὸ ὀρθογώνιο σῶμα σὲ μία πρωιμότερη σφραγίδα21. Ἑπομέ-

νως, ὁ Θηραῖος ἀγγειογράφος εἶχε ὑπόψη του τὶς ἀπεικονίσεις τοῦ ἀγγείσυ σὲ σφραγίδες

καὶ εἴτε ἀντέγραφε κάποια αὐτούσια ποὺ δὲν μᾶς εἶναι γνωστὴ εἴτε συνδύασε στοιχεῖα,

ὅπως τὴ δικτυωτὴ ἐπίστεψη, τὸ δικτυωτὸ σῶμα καὶ τὴ σιγμσειδὴ λαβῆ, ἀπὸ διάφορες ποὺ

εἶχε ὐπόψη του.

Μία διαφορὰ ἀνάμεσα ΟΤὶς μινωικὲς ταλισμανικὲς σφραγίδες ποὺ εἰκονίζουν ἀγγεῖα καὶ

φυτὰ καὶ τὶς Θηραϊκὲς ἀγγεισγραφικὲς παραστάσεις εἶναι ὅτι στὶς πρῶτες ἀπεικσνίζεται ἡ

ἁπλῆ ραμφόστομη πρόχους (εἰκ. 32), ἐνῶ στὶς δεύτερες ἡ ραμφόστομη Μαστοπρόχους μὲ

τὶς κερατοειδεῖς ἀποφύσεις καὶ τοὺς κρεμαστοὺς γραπτοὺς κύκλους (εἰκ. 33). Ἐξήγηση σὲ

αὐτὸ δίνει ἡ συνθετικῇ ἐξέταση τῶν ἀπεικονίσεων τῆς πρόχου ΟΤὸν αἰγαιακὸ κόσμο, τὴν

ὁποία ἐπιχείρησαν ὁρισμένοι ἐρευνητὲς καὶ ἡ ὁποία ὁδήγησε στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ εἰκο-

νιζόμενη πρόχους ὑποδηλώνει πάντα τῆ σπονδικῆ πρόχου καὶ ὅτι οἱ ποικῖλες παραστάσεις

της παρακολουθοῦν τὴν ἐξέλιξη τῶν τύπων τῶν πραγματικῶν ἀγγείων κατὰ τόπο22.

Μεταφέροντας, ἑπομένως, οἱ Θηρατοι ἀγγειογράφοι τὸ Θέμα τῆς πρόχου ἀπὸ τὶς μινωικὲς

ταλισμανικὲς σφραγίδες στὰ ἀγγεῖα τους τὴ μετέτρεψαν σὲ Μαστοπρόχου μὲ κερατοειδεῖς

ἀποφύσεις, προφανῶς ἐπειδὴ αὐτὴ ἦταν fἸ σπονδικὴ πρόχους ποὺ χρησιμοποιοῦσαν στὴ

Θήρα σὲ τελετὲς σχετικὲς μὲ τὴν εὐόδωση τῆς γεωργικῆς καλλιέργειας. Φαίνεται δὲ ὅτι δὲν

21. ΚΙ-ΖΝΝΛ 1972, ἀρ. 114a. 22. S'I‘URMER 1985.
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συνέτρεχε λόγος μετα-ιροπῆς καὶ τοῦ θέματος τοῦ κυλινδρικοῦ ρυτοῦ, ἐπειδὴ τὸ φυσικό του

πρότυπο, τὸ κυλινδρικὸ ρυτὸ μὲ κωνικὴ ἐπίστεψη, ἦταν τὸ ἴδιο σιὴν Κρήτη καὶ τὴ Θηρα,

ἔστω καὶ ἂν τέτοια πήλινα ἀγγεῖα δὲν βρέθηκαν ἀκόμη στὴν Κρήτη.

Η πρόχους καὶ τὰ ἄλλα ἀγγεῖα ἀπεικονίζοντο στὶς μινωικὲς ταλισμανικὲς σφραγίδες

κατὰ κανόνα σὲ συνδυασμὸ μὲ σχηματικὰ φυλλωτὰ κλαδιὰ καὶ σπάνια μὲ κάποια πιὸ συγκε-

κριμένα φυτά, ποὺ εἶναι ὄμως δύσκολο νὰ ταυτιστοῦν (εἰκ. 32). Η Μαστοπρόχους ἀπεικσ-

νίζεται στὰ θηραϊκὰ ἀγγεῖα περιβαλλόμενη ἀπὸ φυλλωτὰ κλαδιὰ ἢ κλαδιὰ ψυχανθοῦς (εἰκ.

21, 23:6-8, 32) καὶ σὲ συνδυασμὸ μὲ φυτά, ὅπως τὸ ψυχανθές, τὸ σταφύλι καὶ τὸ φυτὸ μὲ τὶς

στιγμὲς γύρω στὰ φύλλα (εἰκ. 20-21).

Κατὰ τὴ μεταφορὰ θεμάτων ἀπὸ τὶς τοιχογραφίες στὰ ἀγγεῖα, ἀπὸ μεγαλύτερες δηλαδὴ

σὲ μικρότερες ἐπιφάνειες, παρατηρεῖται συρρίκνωση τους23. Στὴν περίπτωση τῆς μεταφορᾶς

θεμάτων ἀπὸ τὶς σφραγίδες στὰ ἀγγεῖα, ἀπὸ μικρότερες δηλαδὴ σὲ μεγαλύτερες ἐπιφάνειες,

ἡ προσαρμογῆ ἀκολουθεῖ ἀντίθετη πορεία. Ἀντί γιὰ συρρίκνωση ἐμφανίζεται τώρα μιὰ πιὸ

ἀναλυτικῆ καὶ ἐπεξηγηματικῆ παρουσίαση τῶν Θεμάτων. Ἔτσι, τὰ σχηματικὰ φυτὰ τῶν μι-

κροσκσπικῶν σφραγίδων μετατρέπονται ἀπὸ τοὺς Θηρσίους ἀγγειογράφους σὲ συγκεκριμένα

καλλιεργήσιμα φυτά, τὰ σημαντικότερα τῆς ἀγροτικῆς παραγωγῆς στὴ Θηρα. Ἑπομένως,

εἶναι δυνατὸ νὰ ὺποτεθεῖ ἀντιστρόφως ὅτι καὶ τὰ ἀφαιρετικὰ φυτὰ τῶν ταλισμανικῶν σφρα-

γίδων συμβόλιζαν ἐπίσης καλλιεργήσιμα φυτά, ὅμοια ἢ καὶ διαφορετικὰ ἀπὸ τὰ θηρἂκά.

Η μινωικὴ προέλευση τῶν ταλισμανικῶν σφραγίδων θεωρεῖται ἀναμφίβολη. Στοιχεῖα ἢ

ἁπλὲς ἐνδείξεις ὅτι τέτοιες σφραγίδες κατασκευάζονταν στὸ Ἀκρωτηρι δὲν ὑπάρχουν, ἀλλὰ

γενικὰ δύσκολα μπορεῖ νὰ ἀνιχνευθεῖ δ τομέας τῆς σφραγιδογλυφίας, ἀφοῦ δὲν ἔχουν ἀνα-

σκαφεῖ ἀκόμη νεκροταφεῖα ὅπου θὰ μποροῦσαν νὰ βρεθοῦν σφραγίδες. Λίγες σφραγίδες,

καὶ αὐτὲς ὄχι ταλισμανικές, ἔχουν βρεθεῖ ἕως τώρα στὸν οἰκισμ624. Οἱ κάτοικοι πῆραν προ-

φανῶς μαζί τους τὶς σφραγίδες, τὰ πολύτιμα ἀντικείμενα καὶ τὰ ὅπλα τους ὅταν ἐγκατέ-

λειψαν τὴν πόλη, καὶ γί αὐτὸ ἡ ἀρχαιολογικὴ σκαπάνη ἔφερε ἕως τώρα ἐλάχιστα ἀπὸ αὐτὰ

στὸ φῶς25. Ἑπομένως, πρὸς Τὸ παρόν, εἶναι δυνατὸ νὰ ὑποτεθεῖ ὅτι οἱ Θηρατοι ἀγγειογρά-

φοι ἀντλοῦσαν τὰ θέματά τους ἀπὸ τὶς μινωικὲς ταλισμανικὲς σφραγίδες ποὺ εἰσάγονταν

στὸ νησὶ ἢ ἔφθαναν ἕως ἐκεῖ μὲ τοὺς κατόχους τους.

Γιατί ὄμως τὸ φαινόμενο μεταφορᾶς θεμάτων ἀπὸ τὴ σφραγιδογλυφία στὴν κεραμικῆ

ἐμφανίστηκε στὴ Θηρα καὶ ὄχι τὴν Κρήτη, τὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα ἢ σὲ ἄλλη περιοχὴ του

Αἰγαίου, Η μελέτη τοῦ συνόλου τῆς θηραϊκῆς ἀγγειογραφίας ἀποδεικνύει ὅτι τὸ Θηραϊκὸ

κεραμικὸ ἐργαστηριο, ὡς Πιὸ ἐπαρχιακὸ ἀλλὰ καὶ λόγω τῆς ἔντονης εἰκονιστικῆς ἀγγειο-

γραφικῆς του παράδοσης ἀπὸ τὴ ΜΚ ἐποχή, ἦταν πιὸ ἀνοικτό, πιὸ ἐλεύθερο στᾶ εἰκονο-

γραφικὰ δάνεια ἀπὸ ἄλλες τέχνες. Αὐτὸ δείχνει καὶ ἡ ἄνεση μὲ τὴν ὁποία υἱοθετοῦνται στὴν

ἀγγειογραφία θέματα ἀπὸ τὴ μεγάλη ζωγραφικήᾜ. Οἱ Θηρατοι ἀγγειογράφοι ἀναπτύσσουν

23. MARTHARI 2000. 874. 887. 365- ΝἸ᾿οΥΜΑΣ 1990, 234. εἱκ. 146α- Dorm.“~ 2004.

24. Them Π, 45-47, εἰκ. 33. γ, 36. πίν. 85, V'11. 32, 567-573, άρ. 386-390.

ιήν. 568, 57β- Ἔργον 1990, 113- NἩn'MA: - M.—\P(-).~\- 25. B.\. σχετικὰ '1‘1m-a I. 55- MANN-m): 1972, 28-

PH - 'I‘I'1A1-ZBANTOY 2000, 34-35 μὲ εἰκ. 26, 27 . 28- ΡΙΝΙ 29.

1975, 563-564, ἀρ. 690- Pm 1993, 357-361. ἀρ. 361- 26. MAR‘IἩARI 2000.
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Εἰκ. 34. ΠΚ II πρόχους ἀπὸ τὸν ΙRiva/4m τῆς Νάξου μὲ ἑὶγιἱρακτη παράιηαση πρόχουν (ἀρ, ε-ὐρ. 378, MAN).

Εἰκ. 35. ΠΚ II ιιρᾴὶ-οιυ( ἀπὸ ἰοί Πάι-ορμο ἳῆς Νάξου μὲ ind/mam ιιαρόιπαοη ιιρόχοιυ, .ὶ.«᾿111ομ«τ.ἷοί-1(1.

στὸ τέλος τῆς ΜΚ/ΜΜ καὶ ΟἹὶς ἀρχὲς τῆς ΥΚ/ΥΜ ἐποχῆς μιὰ διάθεση γιὰ φυσιοκρατικὴ

ἀπεικόνιση τοῦ περιβάλλοντος κόσμου τους πολὺ πιὸ ἔντονη καὶ ἀναλυτικὴ ἀπὸ τὴν ἀντί-

στοιχη τῶν Μινωϊτῶν ἀγγειογράφων. Ἀπόρροια τῆς διάθεσής τους αὐτῆς ἦταν καὶ ἡ ἀπεικό-

νιση ὅλων τῶν βασικῶν εἰδῶν τῆς γεωργικῆς τους παραγωγῆς. υοταν ἔβρισκαν τὰ φυτικὰ

θέματα σὲ μία ἄλλη τέχνη, ὅπως ἡ μεγάλη ζωγραφικὴ ἢ ἡ σφραγιδογλυφία, δὲν δίσταζαν

νὰ τὰ υἱοθετήσουν ἀπὸ ἐκεῖ. υοταν δὲν τὰ ἔβρισκαν πουθενά, ὅπως συμβαίνει μὲ τὸ σταφύ-

λι γιὰ παράδειγμα, τὰ διαμόρφωναν μόνοι τους.

Ποιοὶ ἦταν ὄμως οἱ βαθύτεροι λόγοι ποὺ ὁδήγησαν τοὺς Θηρσίους καλλιτέχνες στὴν υἱο-

θετηση τῆς εἰκονογραφίας Τῶν μινωικῶν ταλισμανικῶν σφραγίδων; Η Θεματογραφικὴ ἀν-

τιοτοιχία ἀνάμεσα ΟΤὶς παραστάσεις τῶν Θηραϊκῶν ἀγγείων καὶ τῶν μινωικῶν σφραγίδων

δείχνει ὅτι καὶ τὸ ἰδεολογικό τους ὑπόβαθρο πρέπει νὰ ἦταν κοινό. Tb ἰδεολογικὸ ὑπόβαθρο τῶν

παραστάσεων τῶν ταλισμανικῶν σφραγίδων ποὺ ἀπεικονίζουν ἀγγεῖα ἑρμήνευσε ὁ Evans.

Θεώρησε ὅτι ἡ συνυπάρξη ἀγγείων καὶ φυλλωτῶν κλαδιῶν εἶναι ἐνδεικτικὴ μιᾶς ἀγροτικῆς

λατρείας ποὺ εἶχε ὡς σκοπὸ τὴν εὐόδωση τῆς βλάστησης. Τὰ πρότυπα τῶν εἰκονιζόμενων

ἀγγείων θὰ ἦταν, κατὰ τὸν Evans, πραγματικὰ ἀγγεῖα ποὺ τὰ χρησιμοποιοῦσαν σὲ τελετὲς

σχετικὲς μὲ τὴν ἐπίκληση γιὰ βροχή. Πιθανὸν τὰ ἀγγεῖα νὰ περιεῖχαν νερό. υοπως τὸ νερὸ

ἔρεε ἀπὸ τὸ σπονδικὸ ἀγγεῖο ἔτσι καὶ ἡ βροχὴ Θὰ ἔπεφτε ἀπὸ τὸν οὐρανὸ καὶ ἡ βλάστηση

θὰ σωζόταν ἀπὸ τὴν ξηρασία27. Παρὰ τὸ ὅτι ἡ ἑρμηνεία τοῦ Evans προχωρεῖ σὲ ἀπλοποιἦ-

σεις, ἐξακολουθεῖ νὰ εἶναι ἕως σήμερα ἀποδεκτὴ σὲ γενικὲς γραμμέςἓβ. Ἔχει μάλιστα ὺπο-

τεθεῖ ὅτι παρόμοιες τελετὲς ἀπηχοῦν καὶ ἄλλα ἀντικείμενα ποὺ ἀπεικονίζουν ἀγγεῖα.

27. ΡΜ Ι, 673᾿ ΡΜ 1V. 446. 450-451. ΠΜ-ΓΩΝ, ΙΕΕ. τ. A’. 192- C1-IR\’SS()L'1.-\K1 1999, Ι 16.

28. B.-\. οχετικὰ ΚΕΝΝΛ 1969, 27᾿ Ηοοι) 1971, 220'
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Εἰκ. 36. Μαστοπρόχους μὲ κρεμαστοὺς κύκλους καὶ σἲάχυα κριθαριοϋ. Ἀρ. ἐ-ὑρ. 105, ΕΑΜ.

Εἰκ. 37. Ποτήρι κοινωνίας- μὲ φυλλωσιὰκλαδιά. Ἀρ. εὑρ. 5651, ΜΠΘ.

Εἰκ. 38. Κυλινδρικὰ ρητὰ μὲ κρεμαστοὺς κύκλους καὶ φυλλωσιὰκλαδιά. Ἀρ. εὐρ. 4981, .5702, 5703, 5645, 5646, ΜΠΘ.

Πρόκειται γιὰ ὁρισμένες ἱερογλυφικὲς σφραγίδες καὶ ἀρχαϊκὰ πρίσματα, προγενέστερα

τῶν ταλιυμανικῶν σφραγίδων, μὲ παραστάσεις ἀγγείων29, καὶ γιὰ σφραγίδες, σύγχρονες ἢ

μεταγενέστερες Τῶν ταλισμανικῶν, ποὺ ἀπεικονίζουν ὁνοκέφαλους δαίμονες νὰ κρατοῦν

29. YL‘LE 1981, 120, πίν. 2, θέμα Ι (34, 39-41), θέμα 54 (10).

166-167, πίν. 29, θέμα 53 (2, 10, 13), 167, πίν. 30,
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πρόχους ἢ νὰ ἐκτελοῦν σπονδὲς μὲ αὐτές30. Ἑπομένως, τὰ στοιχεῖα δείχνουν ὅτι στὴν Κρήτη

ὑπῆρχε συνεχὴς εἰκονογραφικὴ παράδοση ποὺ ἀπηχοῦσε μία λατρεία σχετικὴ μὲ τὴν

εὐόδωση τῆς γεωργικῆς καλλιέργειας.

Ὅσον ἀφορᾶ σΤὶς Κυκλάδες, ἡ ἐπισημανση γραπτῆς ἀπεικόνισης πρόχου ἐπάνω σὲ ΠΚ

πρόχου ἀπὸ τὴ Νάξο (εἰκ. 34-35)31 δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ εἶναι μάρτυρας ἑνὸς πανάρχαιου

συμβολισμοῦ σχετικοῦ μὲ τὴν τελετουργία τῶν σπονδῶν. Ἐπίσης, ἡ υἱοθέτηση τοῦ ἀνατο-

λικῆς καταγωγῆς τόπου τῆς Μαστοπρόχου τουλάχιστον ἀπὸ τὴ ΜΚ ἐποχή, ἑνὸς ἀγγείου του

ὁποίου ἡ ἴδια ἡ μορφὴ (μαστοθ τὸ συνδέει μὲ τῆ γονιμότητα, ὑποδηλώνει τὴν ἀσκηση

λατρείας σχετικῆς μὲ τὸν κόκαλοτῆς βλάστησης στὶς Κυκλάδες πολὺ ἐνωρίτερα ἀπὸ τὴν

ΥΚ I περίοδο32.

Τὴν ἀνάγκη γιὰ τὴν ἄσκηση ἀγροτικῆς λατρείας στὴ Θῄρα φαίνεται νὰ δικαιολογεῖ ἡ

ἀντίφαση ποὺ ὑπάρχει ἀνάμεσα στὶς δυνατότητές της γιὰ ἀξιόλογη γεωργικὴ παραγωγὴ, λό-

γω τοῦ εὔφορου ὴφαιστειακοϋ ἐδάφους της, καὶ στὴν ἔντονη λειψυδρία ἀπὸ τὴν ὁποία πά-

σχει. Οἱ καλλιέργειες τῶν ὀσπρίων, τῆς κριθῆς καὶ τῆς ἀμπέλου ποὺ ἀπηχοῦντι στὶς παρα-

στάσεις τῶν ἀγγείων καὶ ἐπιβεβαιώνονται ἀπὸ τὰ παλαιοβοτανικὰ δεδομένα ἀποτελοῦν έως

σήμερα τὶς κυρίες καλλιέργειες στὸ νησί33. Η σημασία ποὺ θὰ εἶχε γιὰ τοὺς κατοίκους τῆς

Θῆρας, ὅπως καὶ γιὰ τοὺς Μινωίτες, ἡ ἀγροτικὴ οἰκονομία πρέπει νὰ ἀποτέλεσε τὸν κοινὸ

παρονομαστὴ γιὰ τὴν ἄσκηση ἀγροτικῆς λατρείας. Οἱ Θηρατοι ἀγγειογράφοι υἱοθέτησαν

ἀπὸ τὶς μινωικὲς ταλισμανικὲς σφραγίδες τὴν εἰκονογραφία τῆς ἀγροτικῆς λατρείας προ-

σαρμόζοντάς την στὰ τοπικὰ δεδομένα, ἐπειδὴ ἡ λατρεία αὐτὴ εἶχε μεγάλη σημασία καὶ γιὰ

τὴ Θηρα.

Ποιὲς ἦταν ἀκριβῶς οἱ τελετὲς οἱ σχετιζόμενες μὲ τὴ λατρεία αὐτὴ στὸ Ἀκρωτηρι τῆς Θη-

ρας δὲν εἴμαστε σὲ θέση νὰ γνωρίζουμε. Τὰ ἀνασκαφικὰ ὄμως δεδομένα εἶναι ἐνδεικτικὰ

σὲ ἀρκετὲς περιπτώσεις. Θὰ περιοριστοῦμε σὲ ἕνα μόνο παράδειγμα. Τρία κυλινδρικὰ ρυτὰ

ποὺ διακοσμοῦνται μὲ φυλλωτὰ κλαδιὰ στὴν πρόσθια ὄψη καὶ κρεμαστοὺς κύκλους στις

πλάγιες (εἰκ. 38) βρέθηκαν ἀποθηκευμένα στὸ πηλόκτιστο ὲρμάριο του χώρου 7, στὸ ἀνώ-

γειο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας34. Ἄλλα δύο ὅμοια ρυτὰ καὶ ἕνα κύπελλο κοινωνίας ποὺ διακοσμεῖ-

ται ἐΠίσης μὲ φυλλωτὰ κλαδιά (εἰκ. 37-38) βρέθηκαν ἔξω ἀπὸ τὸν κατεστραμμένο βόρειο

τοῖχο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας καὶ εἶναι προφανὲς ὅτι ἔπεσαν ἐκεῖ ἀπὸ τὸν ὄροφο τοῦ χώρου 7.

Μία Μαστοπρόχους μὲ κερατοειδεῖς ἀποφύσεις καὶ διακόσμηση κριθαριῶν καὶ κρεμαστῶν

κυκλων (εἰκ. 36) βρέΘηκε στὸν χῶρο 3Γ τοῦ ἰσογείου τοῦ ἴδιου κτηρίου πεσμένη ἀπὸ τὸν

ὄροφο τοῦ δωματίου 7. Τὰ συγκεκριμένα ἀγγεῖα (εἰκ. 36-38) ἀποτελοῦν συνολο (set) ποὺ θὰ

μποροῦσε νὰ χρησιμοποιηθεῖ σὲ τελετὲς σχετικὲς μὲ τὴν εὐόδωση τῆς ἀγροτικῆς καλλιέρ-

γειας καὶ δὲν ἀποκλείεται νὰ ἦταν ὅλα ἀποθηκευμένα στὸ ἴδιο πηλόκτιστο ὲρμάριο πρὶν

ἀπὸ τὴ διασπορά τους λόγω τῆς καταστροφῆς. Οἱ ὁμοιότητες μάλιστα στὴν κατασκευὴ καὶ

τὴ διακόσμηση συνηγοροῦν γιὰ τὴν προέλευση του συνόλου ἀπὸ τὸ ἴδιο ἐργαστηριο, πι-

θανὸν κατόπιν παραγγελίαςὃθ. Τέτοιου εἴδους εὐτελέστερα σύνολα (set) δὲν ἀποκλείεται νὰ

ἀποτελοῦσαν σὲ ἄλλες περιπτώσεις Μαστοπρόχου μὲ κερατοειδεῖς ἀποφύσεις, κυλινδρικὰ

30. S'1‘1n'RM1-ZR 1985, 120-122' GILL 1964, 6-9, 34. Γιὰ τὶς συνθῆκες εὕρεσης τῶκ᾿ συγκεκριμένων

31. Βλ. παραπάνω. σημ. 12. ἀγγείων βλ. ΝΟΥΜΑΣ 1982, 264.

32. MAI’(—)AIἩ 1993, κεφ. 4, τύπος 23, 130. 35. Βλ. σχετικὰ καὶ MAR‘IἩARI 2000, 885.

33. K01:R.-\K01t-DR.-\L;()N.-\ 1995- ΚΑΦ()ΥΙ᾿(᾿)Σ 2001.
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Εἱκ. 39. Λί-ιικοᾗὶγὠτμη [(rIIHOI1/ujyovc. Ἀρ, έ-ίυρ, 3732, MIΙΘ.

Εἱκ. 40. Λήυκοᾗὶ-ρωμο κιὴιι-ὸρ1κὸ ριτ-ιό. Ἀμ. εὐρ. 5202. ΜΗΘ.

Eh". 41. ΛΗυκιῦγῆίμι) ποτήρι λ᾿()11᾿τί1ἴ(1(᾿. Ἀμ. ε-ίτ/ὶ. 1523, ΜΠΘ.

Εἰκ. 42. Τὸ δίικιιὴἰδι τῆς Ἰ᾿ψίίθικ. Ἀμ. ί-ιἳρ. 6208. ΕΑΜ.
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ρυτὰ καὶ ποτήρι κοινωνίας ποὺ ἡ ἐπιφάνειά τους καλύπτεται ἁπλῶς με λευκὸ χρῶμα (εἰκ.

39-41), ἀφοῦ καὶ ὁ τρόπος αὐτὸς διακόσμησης ἀπατᾶ ἀποκλειστικὰ στοὺς τρεῖς αὐτοὺς

τύπους ἀγγείαπ.

Τὰ εὐρήματα αὐτὰ παραπέμπουν ἐν μέρει σε παραστάσεις με ὀνοκέφαλους δαίμονες

ποὺ προσφέρουν σπονδὴ σε φυλλσφόρα κλαδιὰ ἢ σὲ ἐκείνην του χρυσοῦ δακτυλιδιοῦ τῆς

Τίρυνθας, ὅπου καΘιοτὴ θεὰ κρατάει προτεταμένο ποτήρι κοινωνίας, προφανῶς γιὰ νὰ δε-

χθεῖ (ὶιισνδἐς ἀπὸ πομπὴ ὀνοκέφαλίιἣ- δαιμόνων, οἱ ὁποῖοι κρατοῦν ραμφόοτομες πρόχσυς,

ἐνῶ μπροστὰ στὸν καθένα ὑψώνεται ἀπὸ ἕνα φυλλοφόρο κλαδί (εἰκ. 42)3β.

Ἐπίμετρο

Κατὰ τὸ 2000 καὶ τρία χρόνια ἀφ᾿ ὅτου συντἀχθηκε τὸ ἀνωτέρω κείμενο γιὰ νὰ παρουσια-

στεῖ ὑπὸ μορφὴν ἀνακοίνωσης, ἀποκαλυφθηκε στὸ Ἀκρωτήρι ἕνα πήλινο ἀγγετο37 ποὺ συν-

δέεται μὲ τὸν προβληματισμὸ ὁ ὁποϊσς ἀναπτύσσεται στὸ τελευταῖο τμῆμα τοῦ ἄρθρσυ.

Πρόκειται γιὰ μιὰ ὕστερη ΜΚ ἀπιόσχημη πρόχου μὲ δίχρωμη εἰκονιοτικὴ διακόσμηση, ἡ

ὁποία ἦλθε στὸ φῶς κατὰ τὴν ἔρευνα τσὺ φρέατος ὅπου θὰ θεμελιωθεῖ ὁ πεσσὸς 67 τοῦ νέου

στεγἀστρου. Οἱ δύο ἐξαιρετικὰ ἐνδιαφέρσυσες παραστάσεις τῆς πρόχου Θὰ ἀποτελέσουν

ἀσφαλῶς ἀντικείμενο ἐπισταμένης ἔρευνας καὶ ἐκτενοῦς παρουσίασης ἐκ μέρους του ἀνα-

σκαφέα. Ἐδῶ ἁπλῶς ἐπισημαίνεται ὅτι ἡ μία ἀπὸ αὐτές, ἐκείνη μὲ τὶς δύο ἀνδρικὲς μορφὲς

ποὺ προσφέρουν σπονδὴ σὲ φυλλοφόρο κλαδὶ μὲ τὴ βοήθεια πρόχου καὶ ἑνὸς (ἳλλου ἀγ-

γείου (ρυτός), ἀποτελεῖ τὴν ἀπεικόνιση τῆς Θηραϊκῆςτελετουργίας γιὰ τὴν εὐόδωση τῆς

ἀγροτικῆς καλλιέργειας, τὴν ὁποία πιθανότατα ἀπηχοῦν οἱ ἀφηρημένες σχετικὰ παραστά-

σεις μὲ ἀγγεῖα καὶ καλλιεργήσιμα φυτὰ ποὺ εἰκονίζσκται κυρίως στὰ ΥΚ Ι λευκόχρωμα

Θηρἂκὰ ἀγγεῖα (εἰκ. 43).

Eh“. 43. Διζχγὶωμη ΜΚ [ιρυᾗὶ-ους μὶ- ιιαραογάσἑϊ ἀετοῦ καὶ ἀνδρῶν. Ἀμ. ε-ιἳρ. 8960.

36. 8.-ικι-;Ι,1..-χκ1()κ 1964, ἀρ. 179- GILL 1964, μὲ Πίν. 37.Ἱ᾿Σ[))-01᾿ 2000, 91 μὲ εἱκ. 104-105, 92-93.

L1. 2.5. 4.2. 6.2% CIIRYSS()L'I..\KI 1999. με ιήν. .\'\'.
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St'MMARy

AGRICULTURAL ECONOMY AND AGRICULTURAL CULT AT AKROTIRI, THERA

Evidence from the Examination of a Theran Pottery Ware

MARIsA MAR’IἩARI

heran LC 1 white-coated vases are distinctive for their specia1 pictoria1 decoration. In their

Trepresentations cu1tivated p1ants, such as bar1ey, vetches, grapes etc., and vases depictions,

such as the nipp1ed ewer, are combined. A1though such combinations of motifs find no para11e1 in

the Aegean pottery decoration, a number of simi1ar depictions (p1ants with vases) occur in a group

of Minoan sea1s, the so-ca11ed ta1ismanic sea1s, manufactured from MM 111 to LM 1b period.

It seems possib1e that Theran vase-painters adopted the iconography of the Minoan ta1ismanic

sea1s imported to the is1and or arrived there with their owners, adapting it to the 1oca1 conditions.

Transfering the motif of the jug from the ta1ismanic sea1s to their vases they transformed it into a

nipp1ed ewer, probab1y because that was the jug type Therans used for 1ibations in rites associat-

ed with the promotion of vegetation.

What were, however, the reasons behind this artistic behaviour? The ideo1ogica1 background

for the Minoan ta1ismanic sea1s and the Theran White-coated vases decoration must have been

common. The ideo1ogica1 background of the former is considered to be the need for a rustic cu1t

in the agricu1tura1 Minoan Crete. The need for a rustic cu1t in the Bronze Age Thera appears to

be quite strong as we11. The cu1tivations of vetches, bar1ey and vine, which are ref1ected in the pot-

tery decoration and confirmed by the pa1aeobotanica1 evidence from Akrotiri, consist to be the

main cu1tivations on Thera up today. The importance of rura1 economy to both the inhabitants of

prehistoric Thera and Crete was the common denominator for the performance of rustic cu1t.

Theran artists adopted the iconography of rustic cu1t from the Minoan ta1ismanic sea1s because

this cu1t was very important for Thera as we11.



ΤΟ ΙΕΡΟ ΚΑΙ ΤΟ ΜΙΑΡο. ΣΥΜΒΟΛΙΚΗ ΚΑΙ

ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΗ ΕΠΙΒΕΒΑΙΩΣΗ ΜΙΑΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ.

«ΚΕΡΑΤΑ ΚΑΘΟΣΙΩΣΕΩΣ» ΚΑΙ ΑΓΩΓΟΙ ΛΥΜΑΤΩΝ

ΣΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣΙ

(Μὲ ἔγχρωμους πίνακες στὸ τέλος τοῦ τόμου)

Στήν «ἄλοχον Θυμαρέα»

1. Εἰσαγωγὴ

, πὸ τὴν ἐποχὴ ποὺ ὀνοματοδοτηΘηκαν ἀπὸ τὸν Α. Ενἒιῃ52, τά «Κέρατα καθοσιώσεως»

Ἀπέχουνκαταστεῖ, μαζὶ μὲ τὸν διπλὸ πέλεκυ, τὰ πιὸ γνωστὰ σύμβολα του μινωικοῦ κόσμου.

Αὐτὴ ἡ περιώνυμος θέση τους στὸν σύγχρονο λἂκὸ πολιτισμὸ δεν συνοδεύθηκε ἀπὸ ἀνάλο-

γη πρόοδο στὸ πεδίο τῆς ἀρχαιολογικῆς ἐξηγησης. Η ἑρμηνεία τους παραμένει ζητούμενο.

Η αἰτιολόγηση τῆς ἀδυναμίας μας νὰ τὰ ἐξηγήσουμε νομίζω ὅτι πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ

κυρίως στοὺς ἑξῆς λόγους: στὴν ὀνοματοθετικὴ μίανση του συμβόλου ὀνοματοθεοία ποὺ μὲ

τὴν αὐτοερμηνευτικη της βαρύτητα ἐπιβλήθηκε ἀμέσως στὴν ἔρευνα καὶ δὲν ἀμφισβητήθηκε

σοβαρά. Στὴ μεθοδολογία τῆς διαδικαστικῆς ἀρχαιολογίας ποὺ ἑστίασε τὸ ἐνδιαφέρον της

κυρίως στὴ μελέτη τῶν ἀλληλεξαρτήσεων λειτουργικῶν συστημάτων καὶ ὄχι στὸ περιεχόμενο

τῶν ἰδεῶν καὶ Τῶν συμβόλων4. Στὴν ἰδιαίτερη ἔμφαση ποὺ δόΘηκε στὴν ἔννοια τῆς συνάφειας

(context) ἀπὸ τη «Νέα Ἀρχαιολογία» καὶ γενικότερα στὴ Θετικιοτικὴ προσέγγιση τῶν πα-

λαιότερων «ἀρχαιολογιῶν».

Η ἔλευση τῆς «μεταδιαδικαστικῆς» ἀρχαιολογίας ἑπαναπροσδιόρισε τὴν ἔννοια τῆς ἀρ-

χαιολογικῆς συνάφειας, αὐτὴ ὄμως συνεχίζει νὰ ἐκλαμβάνεται ἀξιωματικοί, καὶ μᾶλλον περι-

οριστικά, ὡς τό «ἀνασκαφικὸ περιβάλλιπ». Ἕτσι, ἡ προσπάθεια διασάφησης ἐννοιολογικῶν

συσχετισμῶν συχνὰ ἀναλώνεται στὸν προσδιορισμὸ τῆς χωρικῆς συνάφειας τῶν ἀντικειμέ-

νων κατὰ τὴν ἀνασκαφῆ. υομως, τὸ ἀνασκαφικὸ περιβάλλον, ἢ ἄλλως ἡ «ἀνασκαφικὴ συνά-

φεια», δὲν πρέπει νὰ μᾶς παρασύρει σε μία «κατὰ λέξη» χωρικὴ ἀνάγνωση του ὑλικοῦ πολι-

τισμοῦ, σὰν αὐτὴ νὰ ἦταν ἴδιος στόχος. ἈντίΘετα, πρέπει νὰ διευρὐνεται, ὥστε νὰ συμπερι-

λαμβάνει καὶ τὸ περιβάλλον τῶν ἐννοιολογικῶν συμφραζομένων, στὸν βαθμὸ ποῦ, ὁ συμ-

βολισμὸς τῶν ὑλικῶν καταλοίπων μετέχει στὴ δόμηση καὶ τὴν ἀναπαραγωγὴ τῆς ὑπὸ ἔρευνα

1. Τά «κέρατα κ<ιθ()σι(ἷ)σε(ι)ς», σ-ιὸ ἑξῆς «διπλοῦν 2. EVANS 1901, 102 κὲ.

κέρας», «διπλᾶ κέρατα». εἶναι τὸ θέμα μιᾶς μεγαλύτε- 3. Πρβ. ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ 1988, εἰκ. 4- HAMHAKIS -

ρης σὲ εὖρος, καὶ ἐλπίζω σε βάθος, μελέτης ιιοὺ ἐκπο- YALUURI 1996' DἉGA‘IA 1992, 255.

νῶ στὸ πλαίσιο διδακτορικῆς διατριβῆς στὸ Πανείου- 4. Πρβ. Ηι-ἰθδή 1992, 107-108.

(πημιο Ἀθηκῶν.
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κοινωνίας. Η διανοητικὴ αὐτὴ ἐπεξεργασία πρέπει νὰ γίνεται κατὰ τρόπον ὥστε τὰ προκι3᾿

πτοντα σχήματα τῆς ἀρχαιολογικῆς μελέτης νὰ ὁδηγοῦν σε ὑποθέσεις καὶ ἐξηγητικὲς ἑρμη-

νεῖες, ἐφόσον ἡ περιγραφὴ τῶν σχέσεων δὲν ἀποτελεῖ ἀπὸ μόνη της ἑρμηνεία5. Η ἀρχαιο-

λογικὴ συνάφεια λοιπόν, ὅπως νοεῖται ἐδῶ, εἶναι ἕνας διευρυμένος κάνναβος ποὺ περιλαμβά-

νει τό «Ὅλον»: τὸ περιβάλλον τῶν φυσικῶν ἀντικειμένων ποὺ ὁρίζεται στὸ ἀνασκαφικὸ πεδίο

ἀλλὰ καὶ τὸ περιβάλλον τῶν ἀφηρημένων ἐννοιῶν τῆς νόησης ποὺ ἐνέχεται στὰ συμβολαβ.

Δὲν θὰ παρακάμψω τὸν πολὐσημο χαρακτῆρα τῶν συμβόλων. Γί αὐτὸν ἀκριβῶς τὸν λόγο

νομίζω ὅτι δὲν θᾶ ἦταν ἀνταποδοτικὸ σχετικᾷ μὲ τοὺς στόχους αὐτῆς τῆς μελέτης νὰ ἀπαριθ-

μησω ὅλα τὰ παραδείγματα διπλῶν κεράτων στὸ εὐρὺ χρονολογικὸ καὶ γεωγραφικὸ πεδίο

στὸ ὅποιο αὐτὰ ἀπαντῶνται. Μιὰ τέτοια προσέγγιση θὰ περιελάμβανε γεωγραφικὰ τὸν

εὐρύτερο χῶρσ τῆς Ἀνατολικῆς Μεσογείου, ἐνῶ χρονικὰ Θὰ μποροῦσε νὰ φθάσει ἕως καὶ τῆ

Μαγδαληνια περίοδο τοῦ τέλους τῆς Παλαιολιθικῆς. Γιὰ τὸν ἴδιο λόγο δὲν θὰ μὲ ἀπασχολη-

σει ἐδῶ τὸ ἐρώτημα τῆς προέλευσης7.

Οἱ ἀναφορὲς στὸ Cata1 Ηϋγϋκδ ἴσως πείθουν στὴν κατ᾿ ἀναλογίαν ἀναγνώριση παράλλη-

λων γιὰ τὴν τελετουργικὴ σημασία του βουκράνου, ἀλλὰ δὲν εἶναι ἀναγκαϊες γιὰ τὸν προσ-

διορισμὸ ἑνὸς δρόμου διάχυσης (diffusion) μέσω Κύπρου καὶ πολὺ περισσότερο δὲν εἶναι

πειστικὲς γιὰ τὴ διασάφηση τῆς σημασίας τῶν διπλῶν κεράτων στὴ μινωικὴ ἐποχή. Η Θυσία

τοῦ ταύρου εἶναι ἕνα παγκόσμιο φαινόμενο καὶ τὸ βούκρανο εἶχε καταστεῖ πολὺ νωρὶς ἕνα

διαπολιτισμικὸ καὶ διαχρονικὸ συμβολσ. Η ἐξηγηση αὐτῆς τῆς καθολικῆς συμπεριφορᾶς θὰ

πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ ἀλλοῦ καὶ ὄχι στὴ διάδοση τῶν ἰδεῶν μέσω διάχυσης. Πιὸ πρόσφατα

ὁ MacGi11ivray ξαναθύμισε τὴν ὁμοιότητα τῶν διπλῶν κεράτων πρὸς τὸ αἰγυπτιακὸ σύμβο-

λο τοῦ ὁρίζονταὶθ.

Ἀπο τὴ μία πλευρὰ λοιπὸν κρίνεται ἀναγκαῖο νὰ διευρυνθεῖ τὸ ἐννοιολογικὸ καὶ ἑρμη-

νευτικὸ πλαίσιο, δηλαδὴ ὁ ἐρμηνευτικὸς καμβάς᾿ ἀπὸ τὴν ἄλλη, δμως, ἡ ἑρμηνεία πρέπει νὰ

ἀναφέρεται στὴ χωρική, συμβολικὴ καὶ λειτουργικὴ ἔκταση τοῦ συγκεκριμένου οἰκισμοῦ ποὺ

συζητεῖται σε αὐτὸ τὸ δοκίμιο. Ἄλλως, ὑπάρχει πάντα ὁ κίνδυνος ἀποπροσανατολισμοῦ

μέσα στὸ ἀχανὲς corpus τῶν ἐν λόγω ἀντικειμένων. Σὐνολο, ὄπως ἤδη λέχθηκε, εὐρὐτατο σε

ἔκταση γεωγραφικὴ ἀλλὰ καὶ χρονικὴ καὶ πιθανότατα συμβολικὴ καὶ ἐννοιολσγικῆ. Ἐπειδὴ

λοιπὸν εἶναι στὴ φύση Τῶν συμβόλων νὰ ὑπονοοῦν τὴ σημασία τους μέσα σε στενὸ πλαίσιο

συσχετισμῶν, δηλαδὴ σε πολιτισμικἀ ὁριοθετημέναπεριβάλλοντα, ἡ ἀπόπειρα ἑρμηνείας

τῶν διπλῶν κεράτων θὰ περιοριστεῖ στὸ χρονολογικὰ σφραγισμένο, προεκρηξιακὸ περιβάλ-

5. CASE 1973- K18 1981. 197-204 HODDFR 1985, - ΒΑΗΝ 1991, 42-44 καὶ Ηουψῆὴ 1999,80-104.

1986, κυρίως 118-146- 1992, κυρίως 11-23- HESSE 1992, 6. Πρβ. Ι..1-᾿.-ᾏ(Ἡ 1976, 17-22, εἰκ. 2.

1 12. Σὲ καμία περίπτωση δὲν ἐπιθυμῶ νὰ ὺιιονομεό- 7. Πρβ. ΓΙΑΝΝΟΥΔΗ 2000.

σωτὴν ὺπέρμετρη ἀξία τῆς προσεκτικῆς ἀνασκαφικῆς 8. DII‘Z'I‘RICH 1974, 100' CAMERON 1974, τ. 1, μέρος

ἐργασίας γιὰ τὸν προσδιοριομὸ του ἀνασκαφικοῦ περι- 1, 74.

βάᾈλοιτος τῶν εὺρημάτίιπ, λυδία λίθο γιὰ κάθε πίεραι- 9. RI(:I-‘. 1998. 41-50.

τέμπσυζητηση. ἌλλῂὌιἉὸ πεδίοτῆς ἀρχαιολογικῆς 10. M.\(;(1|1.I.I\'K-\Y 20000, 192‘ 200013. Πρβ. NILS-

ἑρμηνείας, ὅμως ἔχει ἐπισημάνει ὁ LER()1-(;0L‘RH.-\!\' SON 1950 (1927), 154-156 καὶ σημειώσεις.

1950, εἶναι ἡ ἀνασκαφη. Γιὸ πρόσφατα βλ. ΚΕΜἰκι-τιν
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λον του Ἀκρωτηρίσυ Θηρας καὶ θὰ ἀναλυθεῖ μέσα στὸ πλαίσιο τοῦ συγκεκριμένου οἰκισμοῦ

καὶ τῆς ἀντίστοιχης κοινότητας.

Τὸ Ἀκρωτηρι, ποὺ εἶναι γνωστὸ γιὰ τὴν ἰδιαίτερα καλὰ διατηρημένη ἀρχιτεκτονικη του

καὶ τὶς τοιχογραφίες ποὺ ἀποκαλύφθηκαν σὲ πολλὰ ἀπὸ τὰ κτῆμα τοῦ οἰκισμοῦ, σφραγίστη-

κε χρονολογικὰ σὲ μία ἑρμητικὰ κλειστὴ κάψα (time capsu1e) κατὰ τὴν Ὕστερη Ἐποχὴ τοῦ

Χαλκοῦ ὙΜ Ια, ΥΚ Ι). Ἀποτελεῖ ἕνα μοναδικὸ πεδίο γιὰ τὴ διερεύνηση τῆς σημασίας τῶν

διπλῶν κεράτων. Ὡστόσο, οἱ ἀναφορὲς στὴν εἰκονογραφία τῆς Κρήτης δικαιολογοῦνται

ἀπόλυτα. Εἶναι σαφές (χωρὶς νὰ ὑπονοεῖται ἀποικιοποίηση) ὅτι τὸ πολιτισμικὸ περιβάλλον

του Ἀκρωτηρίου ἐκτείνεται καὶ στὴν ἄλλη πλευρὰ του Κρητικοῦ πελάγους σὲ μία σχέση δρά-

σης καὶ ἀνάδρασηςΙ 1. ἈντίΘετα, ἀπὸ τὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα εἶναι γνωστὰ μόνο τρία διπλὰ

κέρατα12, Κάτι ποὺ ἀσφαλῶς δὲν ξενίζει13 καὶ εἶναι μᾶλλον χαρακτηριστικὸ μιᾶς ντόπιας

«παράδοσης»14. Στὶς πολλὲς μαρτυρίες γιὰ τὶς σχέσεις μὲ τὴν Κρήτη πρόσφατα προστέΘη-

καν καὶ τὰ μινωικῆς προέλευσης σφραγίσματα ἀπὸ τὸ δωμάτιο 18 του Συγκροτήματος Δ15.

Μὲ τὴν παροῦσα μελέτη, λοιπόν, ἐπιχειρεῖται ἡ διατύπωση μιᾶς πιθανῆς ἐξηγήσης γιὰ

τὴν παρουσία τῶν ἐν λόγω συμβόλων στὸν οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου, ὅπως αὐτὴ διαφαίνεται

μέσα ἀπὸ Τὰ ὁμολογουμένως λιγοστὰ ὑλικὰ κατάλοιπα (διπλᾶ κερατᾶ in corpore). Ἀποδε-

σμεὐοντας τὸ ἀντικείμενο τῆς μελέτης ἀπὸ τὸν ἀνακτορικὸ περίγυρο τοῦ Evans16 ποὺ ἔχει

ὑπαγορεύσει τὴ σημασία τους γιὰ ἑκατὸ χρόνια περίπου καὶ μὲ ἀναφορὲς σὲ μία «νέα» τοι-

χογραφία (εἰκ. 1)17, τὰ Θηραϊκᾷ διπλᾶ κέρατα ἐντάσσονται σὲ ἕνα εὐρύτερο ἐννοιολογικὸ

πλαίσιο συσχετισμῶν, σχετικὸ μὲ τὴν ὁριοθέτησητου χώρου διαβίωσης καὶ τὴ συμβολικὴ του

σημανση. Ὡς συμβολισμὸς ἐδῶ ὁρίζεται ἱ) αὐτόνομος νοητικὸς μηχανισμός, ὁ ὁποῖος παράλ-

ληλα μὲ τοὺς μηχανισμοὺς πρόσληψης καὶ ἐννοιοδότησης μετέχει στὴν κατασκευὴ τῆς γνώ-

σης καὶ τὴ λειτουργία τῆς μνημηςὶδ.

Οἱ ἀνασκαφικὲς μαρτυρίες εἶναι τὰ τέσσερα ἢ πέντε λίθινα διπλᾶ κέρατα ἀπὸ τὸ στρῶμα

τῆς ἡφαιστειακῆς καταστροφῆς ἀλλὰ καὶ οἱ ἐξαιρετικῆς διατηρησης τοιχογραφίες τοῦ οἰκι-

σμοῦ. Ο καθαρισμὸς καὶ ἡ ἀποκατάσταση τῆς (ἀκόμη ἐλλιπῶς γνωστῆς) «τοιχογραφίας του

βωμοῦ»19 ἀπὸ τὸ δωμάτιο 3α τῆς Ξεστῇς 3 ἀποτέλεσε τὴν παρόρμηση γιὰ τὴν παραβολὴ μὲ

εἰκονογραφικὰ δεδομένα τῆς Κρήτης. Η εἰκόνα αὐτὴ συνδέει τὸ μινωικὸ πολιτισμικὸ πλαί-

σιο μὲ αὐτὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου στὴ σχέση διπλᾶ κέρατα-Θυσία-σπονδὲς άίματος.

11. Πρβ. MORGAN 1988, 83- ΜΛκιΝΛΤΟθ 1990 καὶ νων δημοσιεύσεων (π.χ. MARINA’IὉS 1984' 1986 κ.ά.).

συζητηση. Πάντως, οἱ ἀναφορὲς στὴν ἐν λόγω τοιχογραφία δὲν

12. ΜΥΛΩΝΑΣ 1977, 63- Ηλβιι 1991, 80. ἔχουν τὸν χαρακτῆρα τελικῆς δημοσίευσης. Η μελέτη

13. R1-:NI-‘RF.W 1985, 436. εἶναι σὲ ἐξέλιξη. Εὐχαριστῶ καὶ ἀπὸ αὐτὴν τὴ θέση

14. ΜΥΛΩΝΑΣ 1977, 77. τὸν διευθυντὴ τῆς ἀνασκαφῆς καθηγητὴ Χρ. Ντοὐμα

15. DOUMAS 2000. γιὰ τὴν ἀνάθεοη τῆς μελέτης.

16. Πρβ. ΒΙΝΗ.Π<Ἰ-᾿ 1984. 18. 5Ρῆκδιἳκ 1975, χἰ-χἱἱ.

17. Η «τοιχογραφία τοῦ Βωμοῦ» ἀνασκάφηκε ἀπὸ 19. ΝΤΟΥΜΑΣ 1980, 295-296, εἰκ. 4- MARINA’I'OS

τὸν Σπ. Μαρινᾶτο, ἀλλὰ συντηρήθηκε πρόσφατα. Η 1984, 73-84, εἰκ. 53- 1986, 27-28, εἰκ. 17- ΤΕΛΕΒΑΝ-

δημοσίευση ἐδῶ ἑνὸς ἀκριβοῦς σχεδίου ἀπὸ Τὸν γρά- ΤΟΥ 1994, 270, εἰκ. 58γ.

φοντα (εἰκ. 1) διορθώνει τὶς ἀνακρίβειες προηγούμε-
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Εἰκ. 1. Η τοιχογραφία τῶν διπλῶν κεράτων, γνωστὴ ὡς «τοιχογραφία τοῦ Βωμοῦ», Ξεο-ἰὴ 3, δωμ. 3α, ἄνιπολικὸς τοῖχος

(σχέδιο Γ. Ἀλεξόιιονλου).
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2. Τὰ ὑλικὰ κατάλοιπα (διπλὰ κέρατα in corpore)

Τὰ διπλὰ κέρατα τοῦ Ἀκρωτηρίου προέρχονται ἀπὸ διαφορετικὲς περιοχὲς τοῦ οἰκισμοῦ

(πίν. 14). Ὑπάρχει δηλαδὴ μία εὐρεῖα χωρικὴ κατανομὴ τῶν ἀντικειμένων, παρ᾿ ὅτι ὁ ἀ-

ριΘμὸς τῶν εὑρεθέντων εἶναι πολὺ μικρός. Ἄν καὶ πρόδηλες, ὑπὸ τὸ φῶς τῆς προτεινόμενης

ἑρμηνείας, εἶναι δύο προοιμιακὲς παρατηρήσεις ποὺ ἐπιζητοῦν διασάφηση.

Στὸ Ἀκρωτἠρι, ὅπου δὲν ἔχουμε οὔτε ἕνα παράδειγμα διπλοῦ κέρατος ἀπὸ τὴν κεραμικὴ

εἰκονογραφίαἓθ, ἔχουν βρεΘεϊ τέσσερα λίθινα διπλὰ κέρατα, ἐνῶ ὑπάρχει ἕνα ἀκόμη μὲ

ἄγνωστη προέλευση. Τὰ τρία διπλᾶ κέρατα μὲ γνωστὴ προέλευση εἶναι ἐλλιπή, φέρουν ἀπο-

λεΠίσεις ἀπὸ ἀποκρούσεις ἢ ἔχουν συγκολληθεῖ ἀπὸ δύο ἢ περισσότερα ἀποτμηματα. Τὸ

μόνο ἀρτιο ἀλλὰ σπασμένο σὲ πολλὰ κομμάτια, βρέΘηκε μπροστὰ ΟΤὸ ἀνατολικὸ κλιμακο-

στᾶσιο τοῦ Συγκροτήματος Δ (χῶρος19)21 (εἰκ. 2). Τὸ Κέρας ἀπὸ τὸ Φρέαρ 66 προέρχεται

ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ ἑνὸς ἀσκάφου κτηρίου22, ἀλλὰ ἀπὸ ἀδιευκρίνιστο στρῶμα23. Δυστυχῶς

δὲν μπόρεσα νὰ τὸ ἐντοπίσω, εἶναι τὸ μεγαλύτερο ἀπὸ τὰ εὑρεθέντα καὶ σύμφωνα μὲ τὸν

Μαρινᾶτο εἶχε ὕψος περίπου ἕνα μέτρο. Τὸ κέρας του δωματίου Διὶ τοῦ Συγκροτήματος

Δ24, σύμφωνα μὲ τὸ ἡμερολόγιο τῆς ἀνασκαφὴς, βρέθηκε ἀνάμεσα σέ «πέτρες», δηλαδὴ ἀνά-

μεσα σὲ οἰκοδομικὸ ὑλικὸ τῶν τοίχων ποὺ κατέρρευσαν (εἰκ. 3).

Εἰκ. 2. Ἄτιτλὸ κέρας, λευκὸς ῖόφφος. Συγκρότημα Δ, ἀνατολικὸ Εἱκ. 3. Ἀπότμημα διιιλοιτ κέρωσε, λευκὸς

κλιμακοίτιάσιο. ῖόψφος. Συγκρό-ιιἳμα Δ, δωμάτιο II .

20. MAW-MPH 1993. ἀρχεῖα καὶ τὸ ἀνασκαφικὸ πεδίο του Ἀκρωτηρίου.

21. ΜΑΓΙΝΑἸὉΣ 1974, 26, πίν. 83α. Οἱ πληροφο- 22. Εἶναι τὸ Κτήριο 12'1", ἀνάμεσα στὴν Ξεστὴ 2

ρίες γιὰ τὶς θέσεις εὕρεσης τῶν διπλῶν κεράτων τοῦ καὶ τὴν Ξεστὴ 5 (βλ. εἰκ. 2).

Ἀκρωτηρίου συνάγοὝται ἀπὸ τὰ ἡμερολόγια τῆς ἀνα- 23. ΜΑΓΙΝΑΤΟΣ 1976β, 21.

σκαφὴς, τὰ ΠΑΕ ἢ τοὺς τόμους Them 1-V, Θτῇοα VI- 24. MAPINA‘IὉE 1970, 191, πίν. 298β καὶ Them IV,

VII καὶ τὶς ἔρευνες τοῦ γράφοντος στὶς ἀποθῆκες, τὰ 27, 40, ιήν. IOOb.
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Εἰκ, 4. Ἀπότμημα διπλοῦ κεθρατος, κόκκινη (mm/”’0. Οἰκία ‘IzZ‘r Γυναικῶν, ηὶιμιικοσιάσιο.

Εἶναι προφανὲς ὅτι τὰ εὑρεθέντα διπλὰ κέρατα ἔχουν πέσει ἀπὸ ἱκανὸ ὕψος καὶ ἔχουν

ἀπομακρυνθεῖ ἀπὸ τὴν ἀρχικῆ τους θέση. ἱεῖσι ἴσως ἐξηγεῖται ἡ Θέση εὕρεσης του τελευταί-

ου, τὸ ὁποῖο ἐνδεχομένως σχετίζεται μὲ τὴν εἴσοδο καὶ τὸ ἀντίστοιχο δυτικὸ ἢ νότιο κλιμα-

κοστασιο (χῶροι 9 καὶ 15 ἀντίστοιχα). Τὰ δύο κλιμακοστόισια ἀνῄκουν σε διαφορετικὲς κτη-

ριακὲς ἑνότητες25. Τὸ ἴδιο ἰσχύει καὶ γιὰ τὸ διπλοῦν κέρας τῆς Οἰκίας τῶν Γυναικῶν, σπασμέ-

νσ σὲ δύο κομμάτια, τὸ βρήκαμε σφηνωμένο στὸ κατώφλι του ἀνοίγματος ποὺ ὁδηγεῖ ἀπὸ τὸ

κύριο κλιμακοστἀσιο στὸν δεύτερο ὄροφο (εἰκ. 4). Η ὑπόθεση ὅτι εἶχε χρησιμοποιηθεῖ ὡς οἰ-

κοδομικὸ ὑλικὸ δὲν τεκμαίρεται ἀπὸ τὰ δεδομένα τῆς ἀνασκαφῆςἓβ. Γιὰ τὸ Κέρας τοῦ φρέα-

τος 66 δὲν μποροῦμε νὰ ποῦμε τίποτε, ἀφοῦ τὸ κτῆριο παραμένει ἄσκαφο. Θὰ μποροῦσε βέ-

βαια νὰ προέρχεται ἀπὸ τὸ παρακείμενο κτῆριο πρὸς βορρᾶν, τὴν Ξεσιὴ 5, καὶ τότε ἡ συσχέ-

τιση μεγέθους τοῦ κέρατος -σχεδὸν ἕνα μέτρο27- μὲ τὴν ξεστὴ κατασκευὴ τοῦ ἐν λόγω κτη-

ρίου καθίσταται ἀναπόφευκτος. Ἀπῖ) τὰ τρία κλιμακοστάσια ποῦ συσχετίζονται με διπλὰ κέ-

ρατα, τὰ δύο, τῆς Οἰκῖας τῶν Γυναικῶν καὶ τοῦ Συγκροτήματος Δ (χῶρος 15), σώζονται ἐπαρ-

Κῶς, ὥστε νὰ εἶναι βέβαιο ὅτι παρεῖχαν πρόσβαση στὸ δῶμα. Τὸ τρίτο (χῶρος 19 τοῦ ἴδιου

Συγκροτῆματος, ἀλλὰ διαφορετικῆς οἰκιστικῆς ἑνότητας) ἔχει καταστραφεῖ ἀπὸ τὸν χείμαρ-

ρο καὶ σώζεται μόνο μέχρι τὸν δροφοἓβ. Εἶναι ὄμως πολὺ πιθανὸ τὸ δεύτερο σκέλος του καὶ

συνεπῶς καὶ τὸ ὑπερκείμενο τμῆμα τοῦ κλιμακοστασίου πρὸς τὸ δῶμα νὰ ἦταν ξύλινα29.

25. Πἇιγὴογ 1999, εἰκ. β, 7. 28. ΠᾼΧΥΒΟΥ 1999. 245-248, εἰκ. 125.

26. Πρβ. ΝΤΟΥΜΑΣ 1991. 252, πίν. 173. 29. Πρβ. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 260, 264.

27. ΜΑΡΙΝΑἹὈΣ 1976β, 21.
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Πιὸ προσεκτικὴ ἐξέταση τῶν ἀντικειμένων ἔδειξε ὅτι οἱ δύο ὄψεις τοῦ διπλοῦ κέρατος τῆς

Οἰκίας τῶν Γυναικῶν ἔχουν διάφορη λάξευοη. ὙΠάρχει δηλαδὴ ἐμπρόσθια καὶ ὀπίσθια ὄψη

ἢ μᾶλλον θεατὴ καὶ ἀθέατη ὄψη, ἀφοῦ στὴ μία πλευρὰ ἡ λάξευση εἶναι ἐπιμελέστερη καὶ ἔχει

ἐπενδυθεῖ περισσότερος χρόνος γιὰ τὴν κατεργασία τῆς κόκκινης σκωρίας (εἰκ. 4). Αὐτὴ ἡ

ἐπιφάνεια ἦταν ἐπικεχρισμένη με ἀσβεστοκονίαμα ποὺ εἶχε εἰσχωρήσει στοὺς φυσικοὺς

πόρους τοῦ πετρώματος. Ἐξέταση ποὺ ἔγινε ΟΤὸ στερεοσκόπιο δὲν ἀφήνει καμία ἀμφιβολία

γί αὐτό. Παρόμοια κατεργασία ἔχει ὑποστεῖ καὶ τὸ κέρας του δωματίου 11 στὸ Συγκρότημα

Δ, ὅπου καὶ πάλι παρατηρεῖται διαφορετικὴ λάξευση τῶν δύο πλευρῶν, ἐνῶ τὸ ἀντικείμενο

σώζει καὶ μικροποσότητες κονιάματος σὲ ἐγκοπὲς τῶν λαξευμάτων. Ἔ101 ἴσως ἐξηγεῖται καὶ

ἡ παρουσία ἐπιχρίσματος στὴ μία μόνο ὄψη πωρολιθικοῦ κέρατος ἀπὸ τὶς Ἀρχάνεςθθ.

Γιατί ὄμως ἔχουν βρεθεῖ τόσο λίγα διπλἀ κέρατα στὸ Ἀκρωτηρι, οἰκισμὸ μὲ μοναδικὴ δια-

τηρηση ὑλικῶν καταλοίπων, καὶ γιατί αὐτὰ τὰ τέσσερα ποὺ σώζονται με βεβαιωμένη προέλευ-

ση προέρχονται ἀπὸ διαφορετικὲς περιοχὲς του ἀποκαλυφΘέντος οἰκισμοὺς Πρὶν ἐπιχειρήσω

μιὰ ἀπάντηση σε αὐτὸ τὸ ἐρώτημα, θᾶ σταθῶ σἐ ἕνα ἄλλο πρόβλημα ποὺ ἀνακύπτει ἐπιτα-

κτικά: νὰ ἐπιβεβαιωθεῖ ἡ ἀπεικόνιση διπλῶν κεράτων στὶς παραστάσεις τῶν τοιχογραφιῶν.

“Av ἐξαιρέσουμε τὶς μαῦρες τριγωνικὲς προεξοχὲς ποὺ δὉΠόζουν, μία ἀνὰ κτήριο, ΟΤὶς

στέγες τῶν περισσότερων οἰκοδομημάτων τῆς Πόλης Ι (εἰκ. 5εα) καὶ τὶς σειρὲς μικρῶν μαύ-

ρων τριγωνικῶν προεξοχῶν του κτίσματος ποὺ ἀπεικονίζεται στὸ δεξὶ βραχῶδες δριο του

λιμανιοῦ στὴ βόρεια ζωφόρο τῆς Μικρογραφίας (εἰκ. 5εβ), τὰ διπλὰ κέρατα τῆς θηραϊκῆς

εἰκονογραφίας εἶναι εὔκολα διαγνώσιμα (εἰκ. 5εγ, βλ. παρακάτω ἑνότητα 5). Οἱ πρῶτες βρί-

σκουν παράλληλα στὸ σφράγισμα τῶν Χανίων ποὺ ὁ Ha11ager ἑρμηνευσε ὡς «κέρατα καθο-

σιώσε(ι)ς»31 (εἰκ. 6). Η Τελεβάντου ἀμφιβάλλει καὶ Θεωρεῖ ὅτι μᾶλλον εἶναι «πρόσθετη κατα-

σκευὴ στὴ Στέγη ὁριομένων κτηρίων, ἀντίστοιχη μὲ τὶς σοφίτες τοῦ ὒθΜ(ι)σἂκοϋ τῆς Πό-

λης᾿»32. Ο Strasser σὲ πρόσφατη ἐπανεξέταση τοῦ ἐν λόγω σφραγίσματος πείθει ὅτι πρό-

κειται γιὰ σιροὺς καὶ ὄχι διπλὰ κέρατα33. ὅσσον ἀφορᾶ ΟΤὶς σειρὲς τῶν τριγωνικῶν προε-

ξοχῶν ΟΤὸ κτίσμα K1 ἡ Τελεβάντου τὶς θεωρεῖ ἐπάλξεις σἐ ἀμυντικὸ κτίσμα34. Θὰ συμφω-

νησω ὅτι καμία ἀπὸ αὐτὲς τὶς προεξοχὲς δὲν παριστᾶ διπλὸ κέρας γιὰ ἕναν ἀκόμη λόγο: τὰ

διπλὰ κέρατα στὶς τοιχογραφίες παριστάνονται Πάντα λευκά.

Σὲ μία ἄλλη τοιχογραφία, ἀπὸ ἕνα ἰδιαίτερο κτηριο μὲ δημόσιο χαρακτῆρα, τὴν Ξεστὴ 3,

ἀναπαριστᾶται μία θθρα35. Η τοιχογραφία προέρχεται ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοϊχο ἰσογείου

χώρου, ὑπεράνω μεγάλης ἐσοχῆς στὸ δάπεδο, γνωστῆς ὡς «δεξαμενῆς καθαρμῶν» (εἰκ. Ι).

Ἔχει ἐπικρατήσει νὰ λέγεται «τοιχογραφία του Βωμοῦ». Ο Μαρινᾶτος προέβλεψε τὴν ὕπαρ-

ξη της πρὶν ἀκόμη ἀνακαλυφθεῖ: «Κάπου πρέπει νὰ φαντασθῶμεν τὴν ὕπαρξιν ἱεροῦ ἢ βω-

μοῦ, διότι τρεῖς ἄλλαι, φυσικοῦ μεγέθους γυναῖκες, κομίζουν πελωρίας ἀνθοδέσμας ἐρειδο-

μένας ἐπὶ τοῦ στήθους των... Αἱ τρεῖς μορφαὶ διατηροῦνται μόνον ἐν προτομὴ, περίπου ἀπὸ

30. ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗΣ - ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗ 1997, 122. τικὸ ἐκφράζουν μερικοὶ μελετητές. Ὡστόσο, ἀρχαιο-

31. ΗΑΜΑοι-ἰκ 1985. λογικᾶ, ἡ διάκριση αὐτὴ γίνεται ἀπὸ πολὺ νωρίς, γιὰ

32. ΤΙ-ἈΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 267. παράδειγμα βλ. πρόσφατα WRIGHT 2000, 89-121, ὅπου

33. S'1‘RASS1-ZR 1997. ἡ συγγραφέας διαβλέπει τὴ διάκριση δημόσιου καὶ

34. ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 273-274. ἰδιωτικοῦ στοὺς χώρους προετοιμασίας καὶ κατανάλω-

35. Them VII, 23‘ DOUMAS 1983, 49. Ἐπιφυλάξεις σης τοῦ φαγητοῦ ἤδη ἀπὸ τὴν ὕστερη προκεραμικὴ

γιὰ τὴ χρήση τοῦ ἀντιθετικοῦ διπόλου δημόσιο-ἰδιω- φἀση τῆς Νεολιθικῆς (9500-8800 π.Χ.).
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Εἰκ. 5. a. Δυτικὴ Ζωᾳόροςἰ Πόλη I (Η-ΞΛΕΒΑΝἸὈΥ 1994, six. 17)-/;. Βόρἱ-ήι Ζωᾳόροζἰ Οἰκοδόμημα K1 (Τ1i.\EB,-\.\"I‘())' 1994.

άιάδ. οχ. 1)- γ. Νότια 1uv-(Spat: Ι161)} V (ἹἾΞΛΕΒΑλἽὈΥ 1994, ἀιάδ. οχ. 3).

Εἱκ. 6. Τὸ Inj1n'o (ιἵἱι-ριἱγιομιι τῶν Χανίων, γιώσιὸ ὡς The Master

Impression.
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τοῦ στήθους καὶ ἄνω, εἶναι δὲ ζήτημα ἂν ὑπῆρχε κάτω σῶμα, διότι οὐδὲν ἴχνος διετηρήθη.

Μετὰ σχετικῆς πιθανότητος δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν ὅτι ἐπρόκειτο περὶ πομπῆς γυναικίἷ)ν

προσερχομένων πρὸς βωμόν-ββ.

(Ὅταν ἡ τοιχογραφία ἀποκατασ-ιάθηκε εἶχε ἤδη χαρακτηριστεῖ καὶ μάλιστα ἀπὸ ἔναν

ἐπιστήμονα ἀδιαμφισβήτητου κύρους. Ἐγὼ δὲν νομίζω ὅτι πρόκειται γιὰ βωμό, ἀλλὰ ὅτι παρι-

στᾶνεται μία θύρα ποὺ περιβάλλεται ἀπὸ ξεστὴ λιθοδομὴ καὶ τὸ πλαίσιό της εἶναι διακοσμή-

μένσ μὲ τρέχουσα σπείρα. Ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἀνώφλι της ὑπάρχουν δύο ἐπάλληλες ἀνισομήκεις

λαξευτέ ταινίες ποὺ ἐπιστέφονται μὲ διπλοῦν κέρας (εἰκ. Ι).

Η ἀρχιτεκτονικὴ αὐτὴ διάταξη διαφέρει ἀπὸ τὶς τυπικὲς ἐξώπορτες τοῦ οἰκισμοῦ στὸ ὅτι

δὲν ἔχει δίπλα της παράΘυρο, δὲν εἶναι δηλαδὴ ἡ τυπικὴ διάταξη τοῦ πορτσπαραθιθρσυ, καὶ

ἐπιπλέον ἡ πόρτα εἶναι δίφυλληἱῢ7. Ὅμως, οί δίφυλλες πόρτες τεκμηριώνονται ἐπαρκῶς ἀπὸ

τὰ εὑρήματα τῶν ἀνασκαφῶν. Γιὰ παράδειγμα, στὴ βόρεια πρόσοψη τοῦ Συγκροτήματος Δ

(χῶρος 5), πάνω ΟΤὸ μονολιθικὸ κατώφλι ποὺ ὁδηγεῖ στὸν προθάλαμο τοῦ κλιμακοστασίσυ,

σώζονται τὰ ὁμόκεντρα χαράγματα ἀπὸ τὴν περιστροφὴ τῶν Θυρσφὐλλωνἱἇβ. Ἐπιπλέον, ἡ

πόρτα τῆς τοιχογραφίας διαφέρει στῖ) ὅτι περιβάλλεται ἀπὸ ξεστὴ τοιχοδομὴ καὶ δὲν ἔχει

ἀνωδομή. Ο ἰσόδομος τοῖχος καταλαμβάνει ὅλο Τὸν χῶρο ποὺ ὑπάρχει διαθέσιμος δεξιὰ τῆς

πόρτας (νότια) καὶ πιθανῶς ἀριστερά της (βόρεια), παρότι τὸ τμῆμα αὐτὸ σώζεται πολὺ ἀπο-

σπασματικὰ (εἰκ. 1). Η ὅλη διάταξη τῆς θύρας ἢ Πύλης εἶναι ἄκρως συμμετρικὴ καὶ διαι-

ρεῖται σὲ δύο ἴσα καὶ ὅμοια μέρη ἀπὸ τὸν κατακόρυφο ἄξονά της. Η ἐντύπωση δὲν εἶναι

αὐτὴ μιᾶς ἀνεξάρτητης, αὐτοτελοῦς κατασκεψῆς, ἀλλὰ τῆς ἐπιφανείας ἐνὸς τοίχου ποὺ ἐκτεί-

νεται χωρὶς πέρατα ἔνθεν καὶ ἔνθεν. Παρακάτω Θὰ ἐπανέλθω.

Οἱ Θέσεις εὕρεσης Τῶν διπλῶν κεράτων τὰ τοποθετοῦν στὶς περισχὲς τῶν κλιμακοστασίων

καὶ τῶν εἰσόδων. υοπως εἴδαμε, ὅλα βρέθηκαν πεσμένα ἀπὸ τὴ ἀρχική τους θέση καὶ ἔτσι ἡ

ἀποκατάστασή τους εἶναι ἀναγκαία. Ρόπου ἡ ἀνασκαφὴ ἔχει προχωρήσει ἐπαρκῶς εἶναι

σαφὲς ὅτι ὁ κλῳὸς τοῦ κλιμακσστασίσυ κάθε κτηριακῆς ἐνότητας περιέχει καὶ τὸν μικρὸ

προθάλαμο στὸν ὁποῖσ ἀνοίγει ἡ ἐξώπορτα καὶ ὅτι μία μόνο εἴσοδος ἀντιστοιχεῖ σὲ κάθε

κτήριο. Μέχρι σήμερα ἔχουν ἀναγνωριστεῖ δέκα κυρια κλιμακοστάσια39. Ἐπειδή, ὅπως ἐξη-

γεῖται παρακάτω, τὰ διπλὰ κέρατα συσχετίζονται μὲ τὶς ἐξωτερικὲς πόρτες, ὑπόθεση ποὺ ἐνι-

σχὐει ἡ τοιχογραφία τῆς Ξεστῇς 3, καὶ ἐπειδὴ βάσει τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομένων ἡ θέση

τους ἦταν ψηλά, μποροῦμε νὰ τὰ φανταστοῦμε νὰ ἐπιστρέφουντὸ δῶμα GTE) ὑψηλότερο ἐπίπε-

δο τοῦ κτηρίου: στὴν ἀπόληξη τοῦ κλιμακσστασίσυ ἢ μπροστὰ ἀπὸ αὐτήν, πάνω στὶς πλακο-

ειδεῖς πέτρες τῆς ἐπίσκεψης τοῦ ἐξωτερικοῦ τοίχου4Ο ἢ πάνω στὴ λαξευτὴ ταινία τοῦ δώμα-

τος. Παραδείγματα διπλῶν κεράτων ποὺ φαίνεται ὅτι ἔπεσαν ἀπὸ ὑψηλὲς θέσεις, ὅπου ἦταν

τοποθετημένα, ἀναφέρονται σὲ ἐκθέσεις ἀνασκαφέων41. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι σὲ ἱκανὸ

ἀριθμὸ εἰκονογραφικῶν μαρτυριῶν τὰ διπλὰ Κέρατα ἐπιστρέφουν τὶς λαξευτέ ταινίες οἰκοδο-

36.ΜΑΡ1ΝἈ᾿Γ()Σ 1976β, 34. 36. Πρβ. ΝἸ᾿()ΥΜΑ)-᾿ 1992. εθκολα.

28-29. 38. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1970, 164, Πίν. 211.

37. Οἱ ἐξώπορτες τῶν σπιτιῶν τοῦ Ἀκραπηρίσυ, 39. I'LMYBOY 1999, 243-244, 302.

ἀντίθετα μὲ τὸ τὶ θὰ περίμενε κανείς, δεν εἶναι δίφυλ- 40. ΠᾼχγΒΟΥ 1999, 216-218, εἱκ, Ι 16.

λες, ἀλλὰ μονόφυλλες. Τὴν παρατήρηση ὀφείλω στὴν 41. BOYD 1904, 38' PM 11, 160, 814 κ.ἄ., πρβ.

Κλαίρη Παλυβοῦ (πρβ. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 317-319, εἰκ. anso.\' 1950 (1927), 184.

163). Ἴσως διότι ἡ Μονόφυλλη πόρτα ἀσφαλίζει πιὸ
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μημάτων. ()ὶ προεξέχουσες λαξευτέ ταινίες στὸ Ἀκρωτήρι δηλίἷ)νουν τὰ δάπεδα τῶν ὀρό-

φων (τὰ δώματα δὲν σώζονται), ἀλλὰ στὴν αἰγαιακὴ εἰκονογραφία ἐμφανίζονται κυρίως ὡς

ἐπίσκεψη στὸ ὕψος τοῦ δώματος42.

Πάντως ὁ λόγος γιὰ τὸν ὁπστο κρίθηκε ἀναγκαῖο τὸ κλιμακοστάσιο νὰ καταλήγει ΟΤὸ

δῶμα, δηλαδὴ νὰ ἐπιμηκόνεται μία γενικὰ δόσκολη στὸν σχεδιασμό της καὶ προβληματικὴ

στὴ λειτουργία της κατασκευὴ, δὲν εἶναι ἀπόλυτοι σαφής. Γιὰ παράδειγμα, τὸ δῶμα τῆς περι-

οχῆς τοῦ Νότιου Κτίσματος (μονώροφο καὶ τὸ μοναδικῖ) ποὺ σώζεται ἀνέπαφο) δὲν ἦταν

βατό. υοπως παρατηρεῖ ὄμως ἡ Παλυβοῦ, «ὑπάρχουν σαφεῖς ἐνδείξεις ὅτι πολλὰ δώματα

ἦταν βατά τἄρα ἐπίπεδα- καὶ ὅτι ἀποτελοῦσαν λειτουργικὸ χῶρο τοῦ κτηρίου. Τέτοιες ἐνδεί-

ξεις εἶναι τὰ κλιμακοστάσια ποὺ καταλήγουν ΟΤὸ δῶμα, ὅπως τῆς Δυτικῆς Οἰκίας»43. Τὰ κλι-

μακοστάσια, λοιπόν, μὲ τὰ ὁποία συσχετίζονται χωρικὰ τὰ εὑρεθέντα διπλὰ κέρατα πιθανό-

τατα παρέχουν πρόσβαση στὸ δῶμα. Φαίνεται ὄμως πιθανὸ τὰ περισσότερα κλιμακοστάσια

νὰ κατέληγαν στὸ δῶμα. Σημειωτέον ὅτι στὸ μονώροφο Νότιο Κτίσμα, τοῦ ὁποίου τὸ συνο-

λικὸ ὕψος εἶναι σχετικὰ μικρό, ἴσως δὲν ὑπῆρχε λόγος γιὰ ἐσωτερικὸ κλιμακοοΤάσιο. Πρόσ-

βαση Οϊὸ δῶμα, ὅταν αὐτὸ ἦταν ἀναγκατο, μποροῦσε νὰ παρέχει καὶ μία ἁπλῆ, φορητἦ, ξυλι-

νη κλίμακα. Ἀσφαλῶς τὸ ΥΚ δῶμα, ὅπως αὐτὸ τῆς ἀνώνυμης νεοελληνικῆς ἀρχιτεκτονικῆς,

εἶχε ἀνάγκη περιοδικῶν ἐπισκευῶν, ἀλλὰ κυρίως «πατήματος», τουλάχιστον μία φορὰ τὸ

χρόνο, γιὰ νὰ διατηρεῖται συμπαγές, δηλαδὴ ὑδροστεγές (πίν. 16:β). Ὡστόσο, οἱ περιοδικὲς

τελετουργικὲς σπονδὲς πάνω στὰ διπλὰ Κέρατα παρέχουν ἕναν ἀκόμη λόγο γιὰ νὰ εἶναι τὰ

δώματα βατὰ καὶ μὲ εἰδικὰ διαμορφωμένη πρόσβαση.

Ἀκόμη ἂς μὴν ξεχνᾶμε ὅτι ἡ διαμόρφωση κλιμακοστασίων-εἰσόδων, τῶν ὁποίων ὁ σχε-

διασμὸς ἀκολουθεῖ ἕνα κοινὸ πρότυπο, ἔγινε μετὰ τὴ σεισμικὴ καταστροφὴ τοῦ οἰκισμοῦ

στὴν ἀρχὴ τῆς ΥΚ 144. «Μία ἀπὸ τὶς σημαντικότερες συνέπειες [τῆς σεισμικῆς καταστροφῆς

ἦταν νὰ ξαναχτιστοϋν ὅλες οἱ εἴσοδοι σύμφωνα μὲ τὶς νέες στάθμες τῶν δρόμων, οἱ ὁποῖες

ἀνυψώθηκαν σημαντικὰ ἀπὸ τὰ ὑλικὰ καταστροφῆς ποῦ συγκεντρώθηκαν στοὑς ἀνοιχτοὺς

χώρους»45 καὶ «Πολλὰ κύρια κλιμακοστάσια ἀποτελοῦν μεταγενέστερη προσθήκη...»4β.

(Ὁπως ἔδειξε ἡ Μαρθάρη μὲ διερευνητικὲς τομὲς στὰ θεμέλια, τὸ ἀνατολικὸ κλιμακοστάσια

τοῦ Συγκροτήματος Δ (χῶρος 19) διαμορφώθηκε μετὰ τὴ σεισμικὴ καταστροφὴ τῆς πρώιμης

ΥΚ Ι, ὅταν ἀκόμη ἡ ὕστερη ΜΚ κεραμικὴ ἦταν σὲ παραγωγἦ47.

Στὴ νέα αὐτὴ διαμόρφωση τῆς εἰσόδου ἐντάχθηκαν καὶ τὰ διπλᾶ Κέρατα ὡς ἐπισκέψεις

τῶν κτηρίων. Δηλαδή, ἡ λειτουργικὴ ἀποκατάσταση τῶν κτηρίων στὸ πιὸ εὐπαθὲς τμῆμα

τους, τὸ κλιμακοστάσιο, ἐπιοΤέφεται συμβολικὰ πάνω ἀπὸ τὸ πιὸ κρίσιμο στοιχεῖο τους, τὴν

εἴσοδο. Ἔτσι, τὰ διπλὰ κέρατα φορτίζονται περαιτέρω καὶ μὲ νόημα ἀπὸ τὴ μνήμη μιᾶς

μεγάλης καταστροφῆς, τὴν ἐπανάληψη τῆς ὁποίας ἡ κοινότητα ἀπεόχεται. Η δύναμη, ἡ

προστασία, ἡ ἀνανέωση, ὡς στοιχεῖα συμβολισμοῦ, ἐντάσσονται Οϊὸ σημασιολογικὸ πλαίσιο

τῶν διπλῶν κεράτων τὰ ὁποία ἀναλαμβάνουν κοινωνικὴ σημασία καὶ ἀποτρεπτικὴ λειτουρ-

γία (βλ. παρακάτω).

42. Πᾼ-χγθογ 1999, 121. 45. ΜΑΡΙΝΑὙΟΣ 1973, 221-225- ΠΑΛΥΒΟΥ 1999,

43. Αὐτόθι, 216-220, εἰκ. 114-116. 264-265.

44. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1973, 221-225- DOL‘MAS 1983, 43- 46. 1'1mx'mn' 1999, 256.

44, 124- MAR'IἩARI 1984- PALYVOL‘ 1984, 135-136. 47. ΜΑΝΙΚΑΚΙ 1984, 118-123.
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Πιστεύω λοιπὸν ὅτι τὰ διπλᾶ κέρατα πρωτίστως σχετίζονται μὲ τὶς ἐξώπορτες καὶ κατ᾿

ἐπέκτασιν μὲ τὰ κατώφλια, ὅπου δηλαδὴ λαμβάνει χώραν διάβαση. Ἀλλὰ στὴν τοιχογραφία

τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου φαίνεται νὰ ἐπιστρέφουνκαὶ τὸ ὀχυρωματικὸ οἰκοδόμημα (πλάι

σὲ μιὰ Πύλη), ἀλλὰ καὶ ἰδιαίτερο κτίσμα ποὺ ἀπεικονίζεται στὴ Νότια Ζωφόρο, δεξιά (Πέμ-

πτη πόλη), ὅπου τοποθετοῦνται ἐν σειρὰ περισσότερα ἀπὸ ἕνα (πίν. 15). Η Πέμπτη Πόλη

τῆς ζωφόρου, ὡς γνωστόν, ἔχει εὔλογα προταθεῖ ὅτι παριστᾶ τὸ Ἀκρωτηρι48. Τέλος, σὲ σπᾶ-

ραγμα ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ Τομέα Α ἀπεικονίζονται στὴν ἴδια διάταξη στὸ δῶμα, πιθανὰ

φανταστικῆς ἀρχιτεκτονικῆς κατασκευῆς μὲ κίονες. Ο συσχετισμὸς διπλῶν κεράτων-εἰσό-

δων προϋποθέτει εὐρεία κατανομὴ στὸν ἀστικὸ ἱστὸ καὶ ὄχι συγκέντρωση σὲ μία περιοχή,

ἀφοῦ κάθε κτηριακὴ ὲνότητα, κάθε οἶκος, εἶχε μία μόνο ἐξώπορτα49. Οἱ Θέσεις τῶν εὺρεΘέν-

των διπλῶν κεράτων ἐπιβεβαιώνουν τὴν εὐρεία κατανομὴ.

Ὅμως, αὐτὸ μᾶς ὁδηγεῖ πίσω στὸ ἀρχικὸ ἐρώτημα: ἂν διπλὰ κέρατα ἐπέστεφαν τὶς εἰ-

σόδους, ἕνα σὲ κάθε εἴσοδο, εἴτε ψηλὰ στὸ δῶμα εἴτε πάνω ἀπὸ τὴν πόρτα, στὶς ὁριζόντιες

προεξέχουσες λαξευτέ ταινίες ποὺ περιβάλλουν τὰ κτηριαἇθ, τότε γιατί, ἐνῶ ἔχουν ἀποκα-

λυφθεῖ δεκαέξι ἐξώπορτες σὲ ἰσάριθμες κτιριακὲς ἐνότητες, ἔχουν βρεθεῖ μόνον τέσσερα

διπλὰ κέρατα;

Κατὰ κανόνα, ΟΤὶς προϊστορικὲς Θέσεις, ἡ ἀνωδομὴ τῶν κτηρίων λείπει, ὄμως στὸ σφρα-

γισμένο ΥΜ στρῶμα τῆς Θήρας (ὅπως καὶ στὶς θαμμένες πόλεις του Βεζουβίου), περιμένει

κανεὶς ὅτι θὰ ἀνασυρθεῖ τὸ σύνολο τῶν μὴ φορητῶν τεχνουργημάτων, τουλάχιστον ὅλα τὰ μὴ

ὀργανικὰ ὑλικὰ ποὺ δὲν ἀποσαθρώθηκαν. ΣυνεΠῶς τὸ ἐρώτημα εἶναι εθλογο. υομως τὰ περισ-

σότερα κτήρια δὲν ἔχουν ἀνασκαφεῖ πλῆρως καὶ τὰ ἀποτμῆματα τῶν λίθινων κεράτων δύ-

σκολα διακρίνονται ἀπὸ ἄλλα οἰκοδομικᾷ ὑλικὰ καὶ μποροῦν νὰ ἀγνοηθοῦν ὡς μΠάζα. Ἕνα

τέτοιο ἀπότμημα μήκους πάνω ἀπὸ μισὸ μέτρο ἀναγνωρίσθηκε σὲ σωρὸ μπάζων στὶς Μυ-

κῆνες χρόνια μετὰ τὴν ἀρχικῆ του ἀπόθεση51. Ἰδιαιτέρως τὰ κλιμακοοΤάσια, μὲ τὰ ὅποια

πιστεύω ὅτι σχετίζονται τὰ διπλὰ κέρατα, παραμένουν ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον ἄσκαφα γιὰ στατι-

κοὺς λόγους52. Ἐπιπλέον, ἐφόσον τὰ διπλὰ κέρατα ἦταν τοποθετημένα σὲ ὺψηλὴ Θέση, πέ-

φτοντας μπορεῖ νὰ ἔσπασαν σὲ τόσα ἀποτμῆματα ὥστε νὰ εἶναι δύσκολο πλέον νὰ ἀναγνω-

ρισθεῖ τὸ ἀρχικὸ σχῆμα τους, ἀκόμη καὶ ἂν αὐτὰ ἐντοπιστοῦν ἀνασκαφικά. Τέλος, ἐκεῖνα

ποὺ δὲν κατέπεσαν μὲ τὶς ἀρχικὲς σεισμικὲς δονήσειςὗδ, μπορεῖ νὰ χάθηκαν μαζὶ μὲ τοὺς ἄνω

ὀρόφους τῶν κτηρίων κατὰ τὴ διάρκεια τῆς σφοδρῆς ὴφαιστειακῆς καταστροφῆς. Ἴοπός

γνωρίζουμε ἀπὸ ἀνασκαφικὲς παρατηρήσεις, μετὰ τὶς πρῶτες δονήσεις ποὺ προειδοποίησαν

τοὺς κατοίκους νὰ ἐγκαταλείψουν τὰ σπίτια τους καὶ πρὶν ἀκόμη ἀρχίσει ἡ ὴφαιστειακὴ

δραστηριότητα, ἔγιναν ἰσχυροὶ σεισμοί. Κατὰ τὴ διάρκεια αὐτῶν τῶν σεισμῶν προκλήθηκαν

σοβαρὲς καταστροφὲς στὰ κτήρια καὶ εἶναι πολὺ πιθανὸ τὰ διπλὰ κέρατα νὰ κατέπεσαν τότε

καὶ νὰ θάφτηκαν Κάτω ἀπὸ τὰ ἐρείπια. υομως καὶ αὐτὰ ποὺ τυχὸν παρέμειναν στὴ θέση τους

ἔπειτα ἀπὸ αὐτὴ τὴν πρώτη σεισμικὴ δοκιμασία, εἶναι βέβαιο ὅτι θὰ παρασύρθηκαν ἀπὸ τὰ

48. ΓΙοΕΜΛ3 1979- Τῌιι-ΞΒΑΝΓΟΥ 1994, 337-338. στοιχοῦν στὶς στάθμες τῶν δαπέδ(ι)ν. Η ἀποκατάστα-

49. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 290. ση τῶν διπλῶν κεράτων πάνω στὸ δῶμα ὡς ἐπισκέψεις

50. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 106-108. ᾿()μολογουμέν(ι)ς ἡ λαξευτῶν ταινιῶν ἢ τῶν πλακῶν ίοϋ χαμηλοῦ στηθαί-

προβολὴ τῶν λαξευτῶν ταινιῶν ἀπὸ -ὴς ἐπιφάνειες τῶν ου εἶναι ἡ πιὸ ιιιθανῆ.

τοίχων εἶναι σχετικὰ μικρή (0,07-(),18 μ. μέγιστο). Τὸ 51. ΗοοΙ) 1986.

μέγεθος εἶναι ὁριακὸ γιὰ τὴν ἀσφαλῆ τοποθέτηση δι- 52. 11.M\’B(‘)Y 1999, 243.

πλῶν κεράτων Πάν-(ι) στὶς λαξευτέ ταινίες ποὺ ἀκτι- 53. ὈοιΜΑδ 1974.
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φρεατσμαγματικὰ κύματα τῆς τρίτης ἐκρηξιακῆς φάσης. Τὰ κύματα αὐτά, ἀφάνταστης

ἐνέργειας, παρέσυραν ὅ,τι ἐξεῖχε πάνω ἀπὸ 5 ἢ 6 μ., μετὰ τὴν ἀρχικὴ ταφῆ τοῦ οἰκισμοῦ ἕως

αὐτὸ τὸ ὕψος, μὲ τέφρα καὶ κίσηρη τῶν δύο πρώτων ἐκρηξιακῆΝ φάσεων54. Τὴν ἴδια ὑπό-

Θέση εἶχε κάνει πρῶτος ὁ Shaw γιὰ νὰ ἐξηγήσει τὴν ἔλλειψη μαρτυριῶν γιὰ τὰ δώματαἱἳὗ.

Σὲ ὅλες τὶς ζωγραφικὲς ἀπεικονίσεις τὰ διπλᾶ κέρατα παριστάνονται λευκά. Τὸ χρῶμα

τους ὀφείλεται σὲ ἀσβεστόχριση ἢ στὸ φυσικὸ ὑπόλευκο χρῶμα τοῦ τόφφου, πετρώματος

ἀπὸ τὸ ὅποιο εἶναι κατασκευασμένα όλα πλὴν ἑνὸς ποὺ εἶναι ἀπὸ κόκκινη σκωρία. Ἦταν

ἀναγκαῖο λοιπόν, ἀνεξαρτήτως τοῦ φυσικοῦ χρώματος τοῦ ὑλικοῦ ἀπὸ τὸ ὅποιο ἦταν λαξευ-

μένα, νὰ φαίνονται λευκά. Τὸ λευκὸ εἶναι τὸ χρῶμα τοῦ βουκράνου, ἐνῶ τὸ αἷμα ρέει εὔκολα

καὶ εἶναι εὐδιάκριτο πάνω στὴ στιλπνὴ ἐπιφάνεια. Η πορώδης κόκκινη σκωρία Θὰ τὸ ἀπορ-

ροφοῦσε καὶ δὲν θὰ ὑπῆρχε ἡ ἐπιθυμητὴ χρωματικὴ ἀντίθεση ὅπως ἐξηγεῖται παρακάτω.

Πιστεύω ὅτι οἱ ἐξωτερικοὶ τοῖχοι τῆς Οἰκίας τῶν Γυναικῶν ἦταν βαμμένοι πορτοκαλό-

χρωμοι. Η ὕπαρξη τοῦ χρώματος διαπιστώΘηκε ἀπὸ τὸν γράφοντα σε μία τουλάχιστον πε-

ριοχὴ τῆς βόρειας ὄψης τοῦ κτηρίου κατὰ τὴν ἀνασκαφικὴ περίσδο 198756 καὶ σώζεται πάνω

σὲ ἀσβεστσκονία. Πορτοκαλὶ ἀσβεστοκονίαμα σώζεται καὶ στὴ νότια πρόσοψη τῆς Ξεστῇς

357. Τὰ λευκὰ κέρατα ὡς ἐπίσκεψη κτηρίων ἦταν σε περίοπτη Θέση καὶ μὲ τὴ χρωματικὴ

ἀντίθεση λευκοῦ-πορτοκαλὶ νὰ ἐνισχύει τὴν ὀπτικὴ ἐντύπωση, Θὰ ἦταν πασιφανὴ ἀπὸ τὸν

δρόμο, ἀφοῦ τὰ κλιμακοστάσια ἐπὶ τῶν ὁποίων τὰ τοποθετῶ βρίσκονται κατὰ κανόνα στὶς

γωνίες τῶν κτηριακῶν ἑνοτἦτων. Τὰ ἀρχικὰ χρώματα, ἄλλοππε, θὰ ἦταν ἀκόμη πιὸ ἔντονα

ἀπὸ αὐτὰ ποὺ σώζονται σήμερα καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι παρατηρεῖται διακριτὴ κατεργασία τῶν

δύο πλευρῶν νομίζω ἐνισχύει τὴν ὑπόθεση ὅτι μόνο ἡ μία πλευρά τους ἦταν ὸρατἦ- ὡς προ-

έκταση τοῦ ἐξωτερικοῦ τοίχου.

3. Η ὀνοματοθετικῂ μίανση τοῦ συμβόλου

Η ἀνάπτυξη τῶν ἰδεῶν τοῦ Evans γιὰ τὴ μινωικὴ Θρησκεία ἀντανακλᾶ τὴν ἐπιρροὴ τοῦ

Frazer58, τοῦ ὁποίου ἡ ἐπίδραση ἦταν καταλυτικὴ ὄχι μόνο στὸν χῶρο τῆς συγκριτικῆς Θρη-

σκειολογίας, τῆς κοινωνικῆς ἀνθρ(ι)πολογίας καὶ τῶν συναφῶν γνωστικῶν ἀντικειμένων ἀλλὰ

καὶ γενικότερα στὴ διαμόρφωση τῆς σκέψης τῆς ἐποχῆς τσυ59. Ο Frazer προσδιόρισε τὴ

Θρησκευτικότητα με δρους ἐξευμενισμοῦ ὑπερφυσικῶν δυνάμεων διὰ μέσου τῶν προσφορῶν.

Στὸ σύστημα πράξεών ἐξευμενισμοῦ συμπεριέλαβε τὴ Θυσία (ἀναίμακτες καὶ αἱματηρὲς προ-

σφορές), τὶς σπονδές (ὑγρὲς προσφορές), τὰ δῶρα πρὸς τὴ θεότητα, τὶς ἱκεσίες (λεκτικὲς προ-

σφορὲς) καὶ ἄλλες χειρονομίες γιὰ τὴν ἀπόδσση τιμῶν πρὸς τὸ ἀόρατοβθ. Οἱ βασικὲς αὐτὲς

ἀρχὲς εἶναι διαγνώσιμες στὴν ἀνάπτυξη τῆς ΟΚέψης τοῦ Evans καὶ τοῦ μινωικοῦ θρησκευτι-

κοϋ συστήματος γύρω ἀπὸ τὴ Μεγάλη Μητέρα Θεάβὶ. Τά «κέρατα καθοσιώσε(ι)ς» ἐντάχθη-

καν σἐ αὐτὸ τὸ θρησκευτικὸ σύστημα ἀλλὰ καὶ στὸ πλαίσιο τῆς προβληματικῆς καὶ τῶν ἐνδια-

φερόντων τῆς ἐποχῆςβΞ.

54. HI-i1K1-ZN - M.-\(:(‘.(‘)\‘ 1984- M.-\(:(Im‘ - HI'ZIKFN 59. Πρβ. ELIOT 1963 (1936), 80.

1990' SPARKS - VVIISON 1990. 60. Πρβ. (;()()ι)γ 1961.

55. S1--1.-\\\' 1977. 233 σημ. 17. 61. EVANS 1901- PM 11, 277-279- Βίκκιἱκτ 19852,

56. Πρβ. N‘1‘()\'M.-\.‘.1 1991, 254. 39, 41.

57. 11.-\.\\‘m)\' 1999. 181. 62. ΓΙρβ. ΖΩΗΣ. 1996, κυρίως 175-219. Η ἐν δυνά-

58. FR.-\7.I-:R 192‘.) (1890). μει σημαντικὴ αὐτὴ ἐργασία ἀκυρώνεται ἐν μέρει ἀπὸ
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Η πατρότητα τοῦ δρου «κέρατα καθοσιώσεως», μερικὲς φορὲς καί «ἱερὰ κέρατα» (horns

of consecration, sacra1 horns), ποὺ διατυπώθηκε πρὶν καλὰ καλὰ ἀρχίσουν οί ἀνασκαφὲς

στὴν Κνωσό, ἀνήκει στὸν ἴδιοβὶἇ. Παλαιότερες μελέτες εἴτε τὰ ἀγνοοϋν τελείως εἴτε τὰ ἀναφέ-

ρουν περιγραφικά, ὅπως «anchor-1ike projections)“. Ο Evans ἀπέδωσε (πὰ διπλὰ κέρατα

τὸν χαρακτηρισμό «Κέρατα καθοσιώσεως», διότι πίστευε ὅτι καΘοσιών-ουν ὅ,τι τοποΘετεῖται

ἀνάμεσά τους καὶ ουσχετίζεται μὲ αὐτά. Η ἑρμηνεία αὐτὴ εἶναι συνυφασμένη μὲ τὴν ὀνομα-

τοδοσία καὶ αὐτὸς εἶναι ἕνας κύριος λόγος γιὰ τὸν ὁποῖο ἀκόμη καὶ ὁ σύγχρονος μελετητὴς

εἶναι δύσκολο νὰ ἀποστασιοποιηθεῖ ἀπὸ τὴν κατὰ Evans σημασία τους.

Η πρόοδος τῶν ἀνασκαφῶν στὴν Κνωσὸ ποὺ ἄρχισαν τὸ 1900 ἔφερε στὸ φῶς εὐρήματα

ποὺ δὲν ἀνταποκρίνονταν σὲ αὐτὴ τὴν ἀρχικὴ ἑρμηνεία. Ἔτσι ἀργότερα ὁ ἀνασκαφέας Θὰ

ἀναγνωρίσει ὅτι ἡ παρουσία ἱερῶν κεράτων ὡς ἐπιοΤέψεων κτηρίων δὲν σημαίνει ἀναγκα-

στικὰ ὅτι τὰ κτίσματα ἦταν μέρη ἱερῶν, ἀφοῦ κέρατα μποροῦν νὰ ἐπιστρέφουνκαὶ κτίσματα

μὲ κοσμικὸ χαρακτῆρα καὶ πιὸ συγκεκριμένα ὅτι «There is more than one indication that the

copings of the pa1ace wa11s were set with simi1ar horns»‘55. Θέση ποὺ οὐσιασιικὰ ἀναιρεῖται

ὅταν διατυπώνεται ἡ ἄποψη περὶ ἱερότητος τῶν ἀνακτόρων τῆς Κνωοοῦ λόγω τοῦ μεγάλου

ἀριθμοῦ κεράτων ποὺ βρέθηκαν ἐκεϊββ.

Ο Ni1sson συμφώνει μὲ τὸν Evans ὅσον ἀφορᾶ στὴν (᾿)νοματοθεσία: «They are just1y ca11ed

“horns of consecration” by Sir A. Evans», ἀφοῦ δὲν εἶναι ἀντικείμενα λατρείας, οὔτε καὶ κά-

ποιο εἶδος βωμοῦ γιὰ τὴν ἀπόθεση προσφορῶν «but they are the p1ace of consecration where

objects of the cu1t are 1aid-either the cu1t imp1ements (e.g. the 1ibation jug) or the actua1 objects

of the cu1t themse1ves (e.g. the sacred bough)». Καὶ ὅτι τά «κέρατα καθσσιώσε(ι)ς» μποροῦν

ἐπίσης νὰ χρησιμοποιηθοῦν ως ἐπισκέψεις «in a more symbo1ica1 or even ornamenta1 fashion

on bui1dings where they cannot a11, at any rate, have served as receptac1es for cu1t objects or

cu1t imp1ements». Πολὺ σωστὰ παρατηρεῖ ὅτι «... it may be doubted if a11 bui1dings in which

the sacred horns appear are ofa sacred nature, temp1es or shrines or a1tars»57.

Νομίζω ὅτι στὰ παραπάνω διαφαίνεται ἕνας κάποιος σκεπτικισμὸς στὸν λόγο τοῦ Ni1sson.

Η καθολικότητα ὄμως τῆς ἀρχικῆς ἑρμηνείας τοῦ Evans δὲν ἀμφισβητεῖται, ἀφοῦ πιὸ κάτω

ὑπονοεῖ ὅτι ὅπου τὰ κέρατα καθοσιώσεως δὲν φέρουν τὴν ἱερὴ σημασία τους εἶναι γιατί «it is

a characteristic feature of Minoan art that emb1ems or even figures, e.g. the “genii”, which are

of re1igious origin are transferred by the artists fancy to mere artistic and ornamenta1 use»58.

Μὲ ἀλλα λόγια ὅτι δὲν συμφώνει μὲ τὶς παραπάνω ἑρμηνεῖες δημιουργηθηκε «ποιητικὴ

ἀδεία» τῶν καλλιτεχνῶν καὶ εἶναι ἁπλὰ διακοσμητικό, δηλαδὴ δὲν πρέπει νὰ μᾶς ἀπασχολεῖ

στὸ πεδίο τῆς ἐξήγησης. Ο Ni1sson διακρίνει τὰ ἀσθενὴ σημεῖα τῆς ὀνοματοδσσίας τοῦ Evans,

ἀλλὰ οὐσιασ-ιικὰ δὲν τὴν ἀμφισβητεῖ. Η ἀμφισημία μὲ τὴν ὁποία ἐμφανίζονται τὰ διπλὰ

κέρατα στὴν εἰκονογραφία ἀπὸ τὴν ὁποία ἀντλεῖ ὑλικὸ δὲν βοηθάει τὴν προσπάθειά του νὰ

συστηματοποιήσει τὴν ἑρμηνεία τους.

τὸ καυστικὸ καὶ πολλάκις «δονκιχίιἳιικὰ» ἐπιθετικὸ 63, EVANS 1901, 102, 107. 135-138.

ὕφος της, ιιοὺ προκαλεῖ ἀμηχανία καὶ λειτουργεῖ σὰν 64, ΤίςοἙΝὙΛθ - MAXNA‘I‘ 1897, 102.

παραΠέ-ιασμα ἀνάμεσα στὸν ἀναγνώση καὶ τὸ περιε- 65. I’M 111, 83-84.

χόμενσ. Παρὰ τὶς ἐπιφυλάξεις, παραμένει ἕνας θησαυ- 66. NILSSON 1950 (1927). 153' MΥΑΩΝΛΣ 1977, 63.

ρὸς ικιρ(!(-)εμάτ(ι)ν καὶ νοητικῶν συσχετίσεων ἑνὸς λαμ- 67. N11ssox 1950 (1927). 152-153.

προῦ μυαλοῦ. 08. Αὐτόθι.



400 Γιώργου Ἀλεξοπούλου

 

Πιὸ κάτω, ουζητώντας τὴν ἀρχιτεκτονικὴ καὶ τὶς ἐπισκέψεις κτηρίων μἑ πολλαπλᾶ διπλὰ

κέρατα ἐν σειρὰ, ὅπως αὐτὸ τῆς σαρκοφάγου τῆς Ἁγίας Τριάδας, λέει ὅτι ἐδῶ ἡ χρήση τους

διευρὐνθηκε (extended) καὶ δὲν εἶναι πιὰ τὰ κέρατα καθοσιώσεως αὐτὰ καθεαυτά, ἀλλά

«... mere1y came to denote the sacred character of the bui1ding»69. Λίγο πολὺ ὅπως ὁ σταυρὸς

ὁ ὁποῖος τοποθετεῖται πάνω στὴν Ἀγία Τράπεζα ἀλλὰ καὶ ὡς ἐπίσκεψη στὸν ναό. υομως, τὸ

παράδειγμα αὐτὸ λίγο βοηΘάει στὴ διευκρίνιση τῶν λεχθέντων. Ἀκόμη, ἀναφερόμενος στὴν

ἀρχαία Ἑλλάδα, ὅπου στοὺς ἱεροὺς περιβόλους συνυπῆρχαν καὶ ἄλλα κτηρια μἑ ἱερὸ χαρα-

κτῆρα, ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς ναοὺς καὶ τὰ τεμένη (shrines), διερωτᾶται γιατί νὰ μὴν συμβαίνει τὸ

ἴδιο καὶ στὴ μινωικὴ ἐποχη; Καὶ ἀφοῦ ὁ Evans θεωρεῖ ὅτι τὸ ἀνάκτορο σἑ μεγάλο βαθμὸ ἔχει

ἱερὸ χαρακτῆρα, γί αὐτό «... bui1dings connected with a sanctuary other than a shrine were

adorned with sacred horns in order to stamp them as sacred»70.

Ο Ni1sson, λοιπόν, ἀπὸ τὴ μία πλευρὰ φαίνεται νὰ ἀποστασιοποιεῖται ἀπὸ τὴν καθολι-

κότητα τῆς ἱερῆς ἑρμηνείας καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη, γιὰ νὰ ἐξηγήσει αὐτὰ τὰ μὴ ἱερὰ κτηρια ποὺ

φέρουν ἐπισκέψεις κεράτων, διευρὐνει Τὸν κὐκλο τῶν κτηρίων μἑ ἱερὸ χαρακτῆρα ὥστε νὰ τὰ

συμπεριλάβει. Η σκέψη του Ni1sson ἔχει ἐγκλωβιστεῖ σἑ μία κυκλοτερῆ ἐπιχειρηματολογία,

διότι δὲν ἀπορρίπτει τὴν ἀρχικὴ ἑρμηνεία του Evans καὶ ὑπεκφεύγει νὰ ἀναγνωρίσει τὴ μια-

σματικότητα τῆς ὀνοματοθεσίας καὶ τὰ προβλήματα ἑρμηνείας ποὺ αὐτὴ ἔθεσε. Οἱ παραπά-

νω ἀπόψεις ἀνατυπώθηκαν ὡς ἔχουν στὴ δεύτερη ἔκδοση τοῦ θεμελιώδους ἔργου του γιὰ τὴν

κρητομυκηναϊκὴ θρησκεία (1950). Ο Powe11, μάλιστα, ἀναγνωρίζοντας τὴ δύναμη ἐπιβολῆς

ποὺ ἐνέχει ἡ ὀνοματοδοσία του Evans, ἀμφιβάλλει ὅτι ὁ δρος «Κέρατα καθοσιώσεως» θὰ

ἀλλάξει ποτέ, ἀκόμη καὶ ἂν στὸ μέλλον βεβαιωθοῦμε ὅτι τὰ ἐν λόγω ἀντικείμενα δὲν παρι-

στοϋν κἂν Κέραταῖ71

Ἔτσι, παρὰ τὶς διευκρινίσεις ποὺ διατυπώνσνται, γενικῶς νοεῖται ὅτι ἱερὰ ἀντικείμενα

τίθενται ἐν μέσω «κεράτων καθοσιώσεως», ἐνῶ ὅταν πρόκειται γιὰ κτίσματα μἑ ἐπισκέψεις

κεράτων τότε αὐτὰ ἔχουν ἱερὸ χαρακτήρα. «Πάντως ἕνα εἶναι βέβαια ὅτι τὰ κέρατα εἶναι ἡ

θέση τῆς καθοσιώσεως, γιατὶ τὰ ἱερὰ ἀντικείμενα τὰ τοποθετοϋσαν ἀνάμεσά τους»72. Στὴν

πράξη λοιπὸν ἡ «καθιέρωση» του δρου «κέρατα καθοσιώσεως» καθσσίωσε τὸ ἴδιο τὸ ἀντικεί-

μενσ ἀποτρέποντας κάθε κριτικὴ ἀναθεώρηση του αὐτοερμηνευτικοῦ χαρακτῆρα τοῦ δρου.

Αὐτὸς εἶναι ὁ λόγος ποὺ ἀναφέρθηκα στὴν ὀνοματοθετικὴ μίανση τοῦ συμβόλου. Τὴν ἐπι-

βσλὴ μιᾶς ἄλλης ὀνοματοδοσίας του Evans, μἑ διαφορετικἑς συνάφειες, αὐτῆς τοῦ «Βασιλέα-

Ἰερέα» (Priest-King), ἀναλύει ὁ Βεπῃει73.

Τὰ πρωιμότερα ὅλων τῶν κεράτων εἶναι τὰ ἀμφισβητούμενα διπλὰ κέρατα τοῦ Μόχλου74.

Ο ἀποθέτης (deposit) στὸν ὸποϊσ βρέθηκαν χαρακτηρίστηκε λατρευτικῆς σημασίας (ofcu1tic

significance), ἐπειδὴ περιεῖχε τὰ ἐν λόγω «ἱερὰ κέρατα»75. Δικαίως ὁ Persson διαμαρτυρηθῆ-

69. Αὐτόθι. ΠΜ Π (περ. 2600-2200 n.X.). Η κύρια χρήση διπλῶν

70. Αὐτόθι. κεράτων ὄμως παρατηρεῖται στῆ Νεοανακτορικὴ ἐπο-

71. POWELL 1977, 71. χή (περ. 1625-1375 π.Χ.). Στὸ Ἀκρωτήρι ἡ χρῆση τους

72. NILSSON 1949 (1925), 14. εἶναι πισι-οποιημένη ἀπὸ τὴ ΜΚ περίοδο (βλ. Ἐπί-

73. BENNI-Z'I'1‘ 1961. μετρο).

74. Τὰ διπλὰ κέρατα τοῦ Μόχλου ποὺ καί ἄλλους 75. SEAUI-ik 1912. 82, 93, εἱκ. 48, 31- PM 1. 56-57.

εἶναι ἡ πλαστικὴ (Ἡόδοοη μίας λέμβου (ίνῆκουν στὴν
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κε: «... but [the depositἸ a1so contains coarse vases, spoons, etc., more fit for simp1e, ordinary

use»75. Ἀνάλογες ἀντιρρήσεις ἐκφράζει καὶ ὁ Ντούμας σχετικὰ μὲ τὴν εὐκολία ἀπόδοσης τοῦ

ἱεροῦ χαρακτῆρα σὲ χώρους καὶ πράγματα τοῦ Ἀκρωτηρίου77. Πιὸ πρόσφατα ὁ Rehak μὲ

μία πειστικῆ ἀνάλυση ἀμφισβητεῖ τῆ θρησκευτικὴ ἀνάγνωση τῆς σκηνῆς τοῦ δακτυλιδιοῦ

ἀπὸ τὰ Ἰσόπατα78. Γενικά, δμως, οἱ μετὰ τὸν Evans μελετητὲς συζητοῦν τὰ διπλὰ κέρατα γιὰ

νὰ ἐπιβεβαιώσουν λίγο πολὺ αὐτὸ ποὺ εἶχε «καΘιερώσει» ὁ ὀνοματοΘέτης τους, ὅτι δηλαδὴ

καθοσιώνουν ὄ,τι σχετίζεται μὲ αὐτά.

«The doub1e axe is a symbo1 οἱ power, the power to ki11; the bucrania and in sub1ime

sty1ization, the cu1t horns, reca11 the overpowering of the bu11. The rea1 po1itica1 and economic

power 1ay, as in the para11e1 Bronze Age civi1izations, in the hands οἱ the king; his throne

room and throne form the dynamic centre οἱ the pa1ace. Kingship is inconceivab1e without

rega1 ceremonia1»79. Σὲ ἕνα τέτοιο πλαίσιο λοιΠὸν τὰ διπλὰ Κέρατα Θεωροϋνται τὰ σύμβολα

ποὺ καθοσιώνουν τὰ πάντα ἀκόμη καὶ μία ἀνθρώπινη μορφή: «The image οἱ a youthfu1

figure standing between cu1t horns in front of which a genius raises his 1ibation jug may bring

to mind the worship of a god, initiation, or the consecration ofa King»80. Δὲν ἔχουμε ἀπομα-

κρυνθεῖ ἀρκετὰ ἀπὸ τῆ σκέψη του Evans: «The youthfu1 personage-the divine character of

whom is c1ear1y marked by the sacra1 horns p1aced at his feet...»81 καί «Sacra1 horns cou1d

mark any residentia1 bui1ding be1onging to a Minoan Lord who a1so performed sacerdota1

functions»82. Γιατὶ κυρίως σὲ ἕνα τέτοιο περιβάλλον τὰ ἐμβλήματα δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ Θεω-

ρεῖται ὅτι ἀντιπροσωπεύουν οἰκόσημα εὐγενείας καὶ ἀσφαλῶς μονοπωλοῦνται ἀπὸ τὴν κυ-

ρίαρχη ὁμάδα τοῦ πληθυσμοῦ ἢ μία ἐλὶτ τῆς κοινότητας. Εἶναι ἀξιοσημείωτο πῶς ἕνα τόσο

λίγο ἐπεξηγημένο σύμβολο ἀποδίδει νοήματα μὲ τόσο τελεσίδικο τρόπο83. Ὡστόσο, ὁ Ren-

frew, ἀκολουθώντας τὸν Evans καὶ τὸν Ni1sson (βλ. παραπάνω), διερωτᾶται εὐθέως μήπως ἡ

σημασία τους δὲν ἦταν πάντα θρησκευτικὴ, ἀλλὰ σὲ μερικὲς περιπτώσεις «civic or roya1»34.

Ἐπίσης εἶναι ἀξιοσημείωτη ἡ ἀπουσία συζήτησης τῶν διπλῶν κεράτων ἀπὸ ἄλλες παρεμφε-

ρεῖς μελέτες ὅπως αὐτὴ τῆς Goodison85 καὶ τῆς Μαρινάτουδβ, ἐνῶ ἡ προγενέστερη συζήτη-

ση τῶν κεράτων τῆς Ἀνατολίας καὶ τῆς Ἐγγὺς Ἀνατολῆς ἀπὸ τοὺς Diamant καὶ Rutter κατα-

λήγει στὴν ἁπλοϊκή, λειτουργικὴ ἐξήγηση ὅτι ἦταν ὑπόστατα (pot stands)”.

Γενικὰ δὲν ἔχει ἐκπονηθεῖ μία ἱκανοποιητικῆ μελέτη γιὰ τὰ διπλὰ κέρατα καὶ ἡ Μαρινά-

του οτῆν τελευταία συνΘετικὴ ἐργασία της γιὰ τὴ μινωικῆ Θρησκεία λέει ὅτι ὁ συμβολισμὸς

τῶν «κεράτων καθοσιώσεως» εἶναι ἀγνοπποςὃβ. Η παράΘεση παραδειγμάτων τέτοιου εἴδους

«μεταφορᾶς» τῆς ἱερῆς σημασίας ἀπὸ τὰ κέρατα πρὸς ὅ,τι χωρικὰ σχετίζεται μὲ αὐτὰ μπορεῖ

76. [ἰκοοπκ- - Ρὴὴεθοκ 1938, 233. 83. NILSSON 1950 (1927), 152-153- MARINA'IὉS

77. N'|‘()\'M.-\£ 1974, 210, ὺποσ. 4- 1992, 28-29. Πρβ. 1960, 34- LONG 1974, 66-68' R1“I‘K(‘)WSKI 1978, 661-

Renfrew ὁτιὴ συζήτηοη τῆς εἰσήγησης τῆς Μαρινάτου 664- B1‘RK1-ZR‘I‘ 19852, 38' MORGAN 1988, 83‘ Η-ΖΑΕΒΑΝ-

οτὸ TAW 111. 1, 377. Tm‘ 1994, 268-271. 336.

78. ΚΙ-ΕΠΑΚ 2000, 269-276. 84. REXFR1-ZW 1985, 429.

79. Βίκκι-Ξκἲ 19852, 38. 85. (ἰοοοιδοχ 1989.

80. Αὐτόθι, 42. 86. MARINA’I‘US 1993.

81. I’M IV, 467 . 87. DIAMAXT - ΚΗίἐκ 1969.

82. ΡΜ I11. 84. 88. M.-\R1.\‘.-\'1‘()s 1993, 5.
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νὰ συνεχιστεῖ. Στὴν παροῦσα μελέτη χρησιμοποιεῖται ὁ περιγραφικὸς δρος «διπλὰ κέρατα»,

ὁ ὁποῖος εἶναι καὶ ἡ ἀρχικὴ περιγραφὴ τοῦ Evans («two horned 0bject»)89 μὲ τὴν πρόθεση

νὰ ἀποκαθάρει τὸ ἀντικείμενα τῆς μελέτης ἀπὸ τὴ σημασιολογικὴ μίανση. Διότι, ἡ «καΘιέ-

ρωση» τοῦ δρου «κέρατα καθοσιώσεως» καΘοσίωσε τὰ ἴδια τὰ διπλὰ κέρατα μὲ τὴ συμβσλὴ

καὶ τῆς δεδομένης ἀσάφειας ἡ ὁποία κληροδοτήθηκε καὶ στὸν Ni1sson. Ἐπιβάλλεται πάντως

νὰ ἀναγνωρίσει κανεὶς ὅτι σὲ αὐτὲς τὶς συζητήσεις τῶν διπλῶν κεράτων προβάλλεται ἡ ἐγ-

γενὴς ἀσάφεια ποὺ εἶναι μέρος τῆς διφορουμένης φύσης τῶν συμβόλων αὐτῶν καθεαυτά. Η

«ρομαντικὴ» προσέγγιση του Evans δὲν βοήθησε τὴν ἐξήγηση, ἐνῶ ὁ Θετικισμὸς τοῦ Ni1sson

ἀποδείχΘηκε ἀκατάλληλος γιὰ τὴν ἱκανοποιητικὴ ἑρμηνεία τους. Ὡστόσο, καὶ οἱ δύο ἔκαναν

ὀξυδερκεῖς παρατηρήσεις ποὺ εἶναι ἐξαιρετικὰ χρήσιμες. Σχετικὰ μὲ τοὺς στόχους αὐτοῦ του

δοκιμίου ξεχωρίζω κυρίως δὐο: πρῶτον, τὰ διπλὰ κέρατα εἶναι σχηματικὲς παραστάσεις τοῦ

βούκρανο καὶ σχετίζονται μὲ τὴ Θυσία τοῦ ταύρου καὶ δεύτερον, διπλὰ Κέρατα τοποθετοῦν-

ταν ῶς ἐπίσκεψη καὶ σὲ κτήρια μὲ κοσμικὸ χαρακτήρα.

4. Διπλὰ κέρατα, αἷμα καὶ κλῶνοι: τελετουργικὴ Θυσία καὶ ἐξιλασμὸς τῆς βίας

Η τελετουργικὴ Θυσία ἔχει συζητηθεῖ ἐκτενῶς στὸ πλαίσιο τῆς μινωικῆς ἀρχαιολογίας90.

Εἶναι γνωοΤὸ ὅτι στὴν Κρήτη Θυσιάζονταν διάφορα εἴδη ζώων καὶ περισσότερα ἀπὸ ἕνα εἴδη

Θὰ μποροῦσαν νὰ Θυσιαστοῦν μαζὶ κατὰ τὴ διάρκεια μιᾶς καὶ μόνο τελετῆς. Οἱ Θυσίες ἦταν

κυρίως αἱματηρὲς91 καὶ τὰ σφαγιάσιμα ζῶα ἦταν σχεδὸν ἀποκλειστικὰ κερασφόρα, μὲ κατ᾿

ἐξοχὴν Θυσιαστικὸ ζῶο τὸν ταῦρο92.

Η σχέση τῶν διπλῶν κεράτων μὲ τὴν αἱματηρὴ θυσία εἰκονογραφεῖται μὲ παραδείγματα

ἀπὸ τὴ μινωικὴ παραστατικὴ τέχνη καὶ εἰδικότερα στὸ Ἀκρωτήρι μὲ τὴν ἀπεικόνιση αἵματος

ποὺ ρέει πάνω σὲ διπλὰ κέρατα (εἰκ. 1). Η εἰκόνα αὐτὴ παραπέμπει προφανῶς σὲ δημοτελὴ

Θυσία καὶ σπονδὲς αἵματος τοῦ θυσιαστικοῦ ζῴου. Δημοτελή, γιατὶ ἡ μελέτη αὐτὴ δὲν ὑπαι-

νίσσεται ὅτι στὸ Ἀκρωτήρι ὑπάρχει κεντρικὴ ἐξουσία ποὺ ἐλέγχει τὴν παραγωγὴ καὶ τὴν

ἀναδιανομὴ τῶν προϊόντων93. Ἐπιπλέον, τεκμαίρεται ἀπὸ τὰ εὐρήματα ὅτι γενικὰ ἡ Θυσια-

στικὴ τελετουργία διαδραματίζεται σὲ ἐξωτερικοὐς, δηλαδὴ δημόσιους, χώρους καὶ ὄχι ἔν-

δον94. Αὐτὴ εἶναι μία κρίσιμη παρατήρηση καὶ ἔχει σχέση μὲ τὴν ἑρμηνεία τῆς Θυσίας ὡς

κοινωνικῆς πρακτικῆς, ποὺ ἀφορᾶ στὸ οὐνολο τῆς κοινότητας καὶ ὄχι μόνο σὲ μυημένες

ὁμάδες ἢ σὲ κάπσιο ἱερατετο.

Ὡστόσο, ἡ Μαρινάτου, κρίνοντας ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ πλειονότητα τῶν εἰκονογραφικῶν

πληροφοριῶν γιὰ τὴ Θυσία προέρχεται ἀπὸ σφραγίδες καὶ σφραγιστικὰ δακτυλίδια, διερω-

τᾶται ἂν ΘυσιαοΤὲς ἦταν ἀποκλειστικὰ τὰ μέλη μιᾶς ἐλίτ. ()i ἀντιρρήσεις δὲν λείπουν γιὰ

89. EVANS 1901, 102. συγκέντρωσε μαρτυρίες γιὰ θυσίες ταύρων καὶ ἀλόγων.

90. I’M IV, 40-44- LONG 1974- MARIN-HUS 1986' 91. Πρβ. Βι-ἰκοςὶὐιςτ 1993. 19-21.

1988᾿ ΒῆκὸοΗςι- 1988- 1993- DII-Z‘I‘RICH 1988' WARREN 92. PM IV, 40-44- LONG 1974. 61-68- Μ.ΧΙ<Ι.Χ᾿.-ΧἸ᾿()5

1988, 28-29. Ἐπίσης βλ. τὴ διατριβὴ τοῦ Γ. Σακελλα- 1986. 11-14' κιαι-ἱ 1998, 41-50.

ράκη (θ-ικειλλκικιθ 1970), ἡ ὁποία. σύμφωνα μὲ τὴ 93. SCHMIIII-ZRIHEYI-ZR 1978, 423-428- Du11ms 1982,

Μαρινάτου (MARI!\‘.-\‘|‘()s 1986, 9), εἶναι ἡ πρώτη ἐργα- 11- I983, 124' N‘IὉYMAS 1988. 27- 1992. 29.

σία ποὺ ἔδωσε ἔμφαση στὴν τελετουργικὴ Θυσία καὶ 9—1. .\1.-\RI.\‘.\‘I'( ιθ- 1986. 15 σημ. 27.
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αὐτὴν τὴ Θέση95, ἐνῶ ἔχουν προταθεῖ καὶ ἐναλλακτικὲς ἑρμηνεῖες Τῶν σφραγίδωνθβ. Ἀσφα-

λῶς ἡ ἰδιοκτησία τέτοιων ἀντικειμένων ὑπαινίσσεται κοινωνικὴ διαστρωμάτωση, ὄμως ἀτο-

μα ὑψηλοῦ κύρους θὰ μποροῦσαν νὰ συμμετέχουν στὴ Θυσιαστικὴ τελετὴ ὡς προμηθευτὲς

τῶν σφαγίων καὶ ὄχι ἀπαραίτητα ὡς Θυσιασ-τές. Τὸ κσινωνικὸ κῦρος μπορεῖ νὰ ἀποκτᾶται

καὶ νὰ διατηρεῖται μέσω τῆς γενναιοδωρίαςκαὶ ὄχι ἀναγκαστικᾶ μέσω ἐλέγχου καὶ ἀποθη-

σαύρισης ὑλικῶν ἀγαθῶν.

Η δημοτελὴς Θυσία εἶναι ἕνα Κάλεσμα σὲ συνάθροιση, σὲ μιὰ ὁμόθυμη πράξη ποὺ ἀφορᾶ

στὴν κοινότητα στὸ σύνολό της, ἀκόμη καὶ στὰ ἄτομα ποὺ τυχὸν δὲν συμμετέχουν μὲ τὴ φυσι-

κὴ τους παρουσία. Μπορεῖ κανεὶς νὰ φανταστεῖ ὅτι τὰ σφάγια, μετὰ τὴν τελετή, μαγειρεόσν-

ταν καὶ μοιράζονταν ἀπὸ τοὺς παρευρισκομένους σὲ ἕνα κοινὸ γεῦμα, ἕνα κοινοτικὸ συμ-

πόσιο-κοινωνία. Τέτοιες ἄμεσες μαρτυρίες δὲν ὑπάρχουν γιὰ τὴν Ἐποχὴ του Χαλκοῦ, ὄμως

ἡ εἰκονογραφία τῶν θυσιῶν τῶν ἱστορικῶν χρόνων ἐκΘέτει μὲ σαφήνεια ἀντίστοιχες συμπε-

ριφορές, μὲ τὴ διαφορὰ ὅτι οἱ προϊστορικὲς θυσίες εἶναι ἀποκλειστικὰ αἱματηρές97. Η ἄρ-

νηση συμμετοχῆς στὴ Θυσιαστικὴ τελετουργία ἐθεωρεῖτο αἱρετικὴ συμπεριφορά98.

Η ἀπεικόνιση διπλῶν κεράτων πάνω σὲ κτιστὸ βωμὸ ὑπαίθριου χώρου ἀπὸ τὸ γνωστὸ

ἀπότμημα στεατιτικῆς πυξίδας ἀπὸ τὴν Κνωσὸ εἰκονογραφεῖ παραδειγματικὰ τὴ σχέση τοῦ

διπλοῦ κέρατος μὲ τὴ Θυσιαστικὴ τελετουργία99. Σηματοδοτεῖ τὸ πλίνθινο κτίσμα ὡς θυσια-

στικὸ βωμό, εἶναι δηλαδὴ τὸ ὑποκατάστατο τῆς Θυσιαστικῆς πράξης. Χωρὶς τὸ διπλοῦν κέ-

ρας τὸ ἐν λόγω κτίσμα Θὰ ἦταν ἁπλὰ μιὰ ὀρθογώνια κατασκευὴ. Τέτοια συμβολικὴ σημαν-

ση ἦταν ἀναγκαία, ἰδιαιτέρως ἂν οἱ βωμοί (μὲ φορητὴ ἢ μὴ ἐπίστεψη) ἦταν εὐκαιριακὲς καὶ

πρόχειρες, ὄχι σταθερὲς καὶ μόνιμες κατασκεψέςὶθθ. Δὲν σημαίνει ὅτι ἡ Θυσία τελεῖται πάνω

στὸ διπλοῦν κέραςὶθὶ. Τὸ διπλοῦν κέρας ὑπάρχει ὡς παραστατικὸ σημετο. Εἶναι τὸ σημαῖνον

καὶ ὄχι τὸ σημαινόμενο.

Πρακτικὸς στόχος κάθε αἱματηρῆς Θυσίας εἶναι ἡ συλλσγὴ τοῦ αἵματος τοῦ θύματος. Τὸ

αἶμα συλλέγεται γιὰ νὰ χρησιμοποιηθεῖ σὲ σπονδὲς102 ποὺ ἦταν ἀναπόσπαστο μέρος τοῦ τε-

λετσυργικοῦ τυπικοϋ103. Διπλὰ κέρατα καὶ σπονδικὲς πρόχοι ἀπεικονίζονται συχνὰ μαζί 104,

κυρίως σὲ σφραγίδες, ἐνῶ ἔτσι ἑρμηνεύει ὁ Μαρινᾶτος καὶ τὴ γνωστὴ ὡς «σαλπίζουσα μορ-

φὴ» σὲ σφραγιδόλιθο ἀπὸ ὀρεία κρύσταλλο ποὺ βρέθηκε στὸ Ἰδαῖο Ἄν-τροὶθἇ. Ο Τρίτωνας

ποὺ κρατᾶ ἡ γυναικεία μορφὴ ἔχει Θέση σπονδικοῦ ἀγγείου 106. Πάντως, πολλοὶ Τρίτωνες ποὺ

βρέθηκαν σΤὸ Ἀκρωτηρι107 δὲν φέρουν ὀπὴ στὸ άκρο τοῦ σπειρώματος (apex) καὶ συνεΠῶς

ἀποκλείεται νὰ ἦταν σάλπιγγες ἢ ρυτά, χωρὶς αὐτὸ νὰ ἀποκλείει καὶ τὴ χρηση τους γιὰ σπον-

δέςὶθὃ. Ἀγγεῖο γιὰ τὴ συλλσγὴ τοῦ ρέοντος αἵματος του θυσιαστικοῦ ζῴου (προφανῶς ἄλλο

95. 1988, 9 καὶ συζήτηση. 1993, 23.

96. DOL'MAS 2000, 65. 103. XAK1-LAAAIἈKHX - X:\1x'1-1.\.\-\1ἈKH 1997, 308.

97. MARINA’IὉS 1988, 14-15- BERGQL‘IS'I‘ 1988. 30- 104. MARIx-x’1‘os 1986, 27-80, εἱκ. 18.

32- DIE'I‘RICH 1988, 36- 1993. 23- WARREN 1988, 28. 105. PM 1, 221, εἰκ. 167.

98. B1'RKER'I‘ 1985?. 296-301. 106. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1976α. 76.

99. EVANS 1901. 102. εἰκ. 2. 107. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974: nix-.71} Κ-ΧΡἳὭΗ-ΓΙΑΝΝΑΚΟ-

100. M.—\R11\Ἁ'I'()S 1986, 14-15, σημ. 27, 28. 11()Y.\()Y 1992. 166-167'KARALI 1999. 21.

101. Πρβ. MARIM‘IὉS 1988, συζἠιηση. 108. Πρβ. M.—\R11\'.-\‘1‘(')S 1993, 6.

102. MARIN-HUS 1986: 25. σημ. 80- πρβ. B1-ZRGQ1‘IS‘I‘
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ἀπὸ τὸ σπονδικὸ ἀγγετο) χρησιμοποιεῖται στὴν παράσταση τῆς σαρκοφάγου τῆς Ἁγίας Τριά-

δας, ἂν καὶ ἡ Long μιλάει γιὰ χθόνια δύναμη διότι τὸ αἷμα του ζωοῦ ρέει στὴ γῆὶθθ.

Η ἀπεικόνιση τοῦ σπονδικοῦ ἀγγείου ἀνάμεσα σὲ διπλοῦν κέρας Θέλει νὰ ὑπογραμμίσει

τὴ Θέση τῆς πρόχου ὡς δοχείου ποὺ περιέχει τὸ αἷμα τοῦ Θυσιαστικοῦ ζῴου καὶ κατ᾿ ἐπέκτα-

ση νὰ σημάνει τὶς τελετουργικὲς σπονδὲς πάνω στὸ διπλοῦν κέρας. Η κατὰ γράμμα ἀνάγνω-

ση τῆς εἰκόνας ποὺ θεωρεῖ τὰ κέρατα ὑποστάτες τοῦ ἀγγείου εἶναι ἀπαράδεκτη 10. Οἱ συμ-

πυκνωμένες αὐτὲς εἰκόνες δὲν πρέπει νὰ μᾶς παραπλανοῦν. Πολλὲς φορὲς εἶναι δυσανάγνω-

στες, γιατὶ παραθέτουν ἐπιλεκτικὰ τὰ στοιχεῖα διαδοχικῶν φάσεων τοῦ τυπικοῦ, προκειμένου

νὰ σημάνουν τὴν τελετουργία. «Ἡ ἀπουσία τῶν ἱερῶν κεράτων εἶναι ἀξιοσημείωτος» λέει ὁ

Μυλωνᾶς συζητῶντας τὸ χρυσὸ δακτυλίδι ἀπὸ τὸν θαλαμωτὸ τάφο 91 τῶν Μυκηνῶν 1 1. Ἐκεῖ

ποὺ δὲν ὑπονοεῖται Θυσιαστικὴ τελετὴ τὰ κέρατα λείπουν.

Τὸ αἶμα τοῦ ζῴου ἔπειτα ἀπὸ ἕνα καίριο κτύπημα στὴν καρωτίδα ἔρρεε ἀφθονο καὶ γέμι-

ζε ἕνα ἀγγεῖο ποὺ εἶχε τοποθετηθεῖ σὲ κατάλληλη Θέση γί αὐτὸ τὸν σκοπό. Η σκηνὴ εἰκονο-

γραφεῖται εὔγλωττα στὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγίας Τριάδας. Τὸ αἷμα τοῦ Θύματος ἐθεωρεῖτο

καλὸ γιατὶ περιεῖχε τὴ ζωτικὴ του δύναμη καὶ διὰ μέσου αὐτοῦ μποροῦσε νὰ ἐξασφαλιστεῖ ἡ

ἐπιθυμητὴ ἀνανέωση καὶ ἀναζωογόνησι 12. Γί αὐτὸ ὁ ταῦρος, τὸ πλέον δυνατὸ ζῶο, εἶναι τὸ

κατ᾿ ἐξοχὴν Θυσιαστικὸ ζῶσ. Τὸ αἷμα του ἐμπεριέχει τὴν ἐξέχουσα δύναμή του. Ο Durkheim

μιλάει γιὰ τὴ θυσιαστικὴ τελετουργία ὡς πράξη κοινωνικῆς ἀνανέωσης 13. Γί αὐτὸ γίνονται

σπονδὲς μὲ αἷμα πάνω στὰ Κέρατα ποὺ ἐπιστρέφουνκατοικίες ἀνΘρώπων. Τὰ κέρατα-ἐπιστέ-

ψεις εἶναι σύμβολα καί, κατὰ κάποιον τρόπο, τὸ αἷμα ἐξασφαλίζει τὴν ἀνανέωση τῆς σημα-

σίας τους. Τὴ δύναμη τῆς πειθοῦς ποὺ κατέχει ἐνεργοποιεῖ ἡ συνειρμικὴ ἀνάκληση τῆς ἐμ-

πειρίας. Τὸ νόημα τῶν συμβόλων ὡς μὴ ἐγγενὲς ἀνακτᾶται συνεχῶς μέσα ἀπὸ τὴν κοινωνικὴ

πρακτικη. Η ἀναζωογονητικὴ δυνατότητα τοῦ αἵματος μετέχει στὴ συνεχὴ ἀνάγκη ἐπιβεβαί-

ωσης καὶ ἀνανέωσης του νσηματος. «The b1ood is the 1ife, according to Deuteronomy 12:23.

In Greek be1ief b1ood was a potent creator of 1ife»1 14. Τὸ ὅτι ὁ Dietrich ἀναφέρεται στοὺς ἱ-

στορικοὺς χρόνους δὲν ἀποδυναμώνει τὴ σημασία τῶν λεχθέντων.

Σὲ πολλὲς παραστάσεις κλῶνοι ἀπεικονίζονται μὲ διπλὰ κέρατα καὶ ἄλλα σύμβολα τῆς

Θυσίας 15. Οἱ κλῶνοι φαίνεται νὰ ἔχουν ἰδιαίτερο ρόλο στὸ τυπικὸ τῆς τελετουργίας καὶ μπο-

ρεῖ νὰ εἶναι ἔνας, δύο ἢ τρεῖς. Ὑποθέτω ὅτι ὁ κλῶνος προέρχεται ἀπὸ συγκεκριμένο φυτό,

ἀειθαλὲς κατὰ προτίμηση, ἀφοῦ θᾶ ἐχρησιμοποιεῖτο ὅλο τὸν χρόνο. Η δύναμη τῆς συνῄ-

θειας τὸ καθιέρωσε ὡς τὸ φυτὸ τῶν θυσιῶν καὶ ἕνα εἶναι βέβαια σχετίζεται ἄμεσα μὲ τὴν

εἰκονογραφία τῆς Θυσίας. Τοποθετεῖται συχνὰ στὴν ἐντορμία ποὺ φέρουν ὁρισμένα διπλὰ

κέρατα γιὰ τὴν ἔνθεσι τοῦ στελέοῦ ἢ στερεώνεται στὶς ἀπολήξεις τῶν κεράτων. Ο Dietrich

ἀντιπαραθέτει τὴ ζωὴ μὲ τὸν Θάνατο ὡς μεταφορὰ στὴν εἰκονογραφικὴ συνάρτηση: κλῶνοι

καὶ θυσιαστικὸ ὄργανα «The contrast between 1ife and death, or rather the idea of 1ife from

death, seems to be signa11ed quite exp1icit1y by the abundance of green fo1iage which was

wound about the axe stands on the Hagia Triada Sarcophagus»1 15.

109. Loxo 197-1, 62-63. ΙΗ. Βιι-;ἴκι(:Η 1988, 37.

110. I)1.-\.\1:\.\"1‘- RFI'I‘I-ZR 1969. 115. Πχ. ΡΜ Ι. εἰκ. 167- Νιι.55()κ 1950 (1927).

111. ΜΥΛΩΝΑΣ 1977, 36, εἰκ. 1(᾿). 212- 5Λκι-τ.ι..-χκιοί 1964, ἀρ. 464- Ὀιι-ἱ-ίκι(;Η 1988.

112. Πρβ. [Μείκκἱιι 1988, 37' RH}: 1998. 43. 45. 116. D11-L'I'Ru1H 1988. 39. σημ. 70-71.

113. DL'RKIIEIM 1995 (1912).
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Οἱ κλῶνοι στὴ θυσιαστικὴ τελετουργία μπορεῖ νὰ συμβολίζουν μιὰ ὑπόσχεση γιὰ ζωή, ζωὴ

ἀπὸ τὸν θάνατό, τὴν (Ἰιναγέννηση καὶ τὴν ἀνανέωση. Εἶναι μιὰ σημαντικὴ παρατηρηση ποὺ

συμβάλλει στὴν ἐξηγηση τῆς λειτουργίας τῆς Θυσιαστικῆς τελετῆς καὶ τῶν σπονδῶν αἵματος

πάνω στὰ διπλὰ κέρατα. Ὄμως, δὲν ἀποκλείεται οἱ συναθροιζόμενσι τῆς θυσιαστικῆς τελε-

τουργίας ἁπλῶς νὰ κτυποῦσαν τὸ θῦμα μὲ κλώνους πρὶν ἀπὸ τὸν σφαγιασμό του σὲ μιὰ συμ-

βολικὴ ὁμόθυμη βιαιοπραγία ἐναντίον του «ἀποδισπομπαίου τράγου». Τὸ ζῶσ ἔτσι ἀναλάμ-

βανε νὰ συγκεντρώσει πάνω του τὰ μίση καὶ τὴ βία τῆς κοινότητος, ἐνῶ οἱ συναΘρσιζόμενοι

συμμετεῖχαν ὸμοψόχως στὴ θανάτωση τουΙ 17. Ο «φαρμακὸς» τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιότητας

προτοῦ θανατωθεῖ μαστιγωνόταν μὲ κλώνους συκιᾶς 18. Η σφαγὴ του ταύρου στὰ κουρμπά-

νια τῆς Ἴμβρου γίνεται πάνω σὲ κλῶνο μὲ φύλλαἸ 19. Στὴ Μικρογραφία τῆς Δυτικῆς Οἰκίας,

τὰ ἐν σειρᾶ διατεταγμένα διπλὰ κέρατα ἐπὶ του ἰσοδόμου οἰκοδομήματος, πλάι στὸν μεγάλο

πυλῶνα τῆς πόλης, εἶναι στολισμένα μὲ Κόκκινους κλώνους (πίν. 15). Φαίνεται νὰ εἶναι στε-

ρεωμένος ἔνας σὲ Κάθε κέρας120. Οἱ κόκκινες κηλῖδες πάνω στὶς ἀπολήξεις τῶν κεράτων του

ἐξώστη, μία σὲ Κάθε ἕνα, ἴσως ἦταν ὁ μόνος τρόπος ποὺ εἶχε ὁ ζωγράφος νὰ ἀπεικονίσει

αἱματωμένα κέρατα σὲ τόσο μικρὴ κλίμακα. Δηλαδή, διπλὰ κείρατο πάνω στὰ ὁποῖα ἔχουν

γίνει σπονδὲς αἵματος (εἰκ. 1). Ὡστόσο, ἡ Morgan προτείνει ὡς μία ἐξηγηση οἱ κόκκινες

κηλῖδες νὰ εἶναι βλαστὸς κάποιου φυτοῦ121. Δὲν ἀποκλείεται νὰ παριστάνονται καὶ τὰ δυσε

κλῶνοι καὶ αἷμα. Τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ ζωγράφος ἐπιλέγει τὸν ἐπιχρωματισμὸ τῶν λευκῶν κερά-

των μὲ Κόκκινα ἀσφαλῶς δὲν εἶναι τυχαῖσ καὶ ἐπιζητεῖ ἐξήγηση. Συμφωνῶ ὄμως μὲ τὴ

Morgan ὅτι τὰ διπλὰ κέρατα βρίσκονται σὲ χρἠση.

Τὸ χρῶμα τῶν διπλῶν κεράτων εἶναι τὸ λευκὸ καὶ ἡ ἐμμονὴ σὲ αὐτὸ εἶναι καθολικὴ καὶ

γιὰ τὰ κέρατα τῶν τοιχογραφιῶν, ἀλλὰ καὶ γιὰ αὐτὰ καθαυτὰ τὰ ἀντικείμενα 122. Τὸ λευκὸ πα-

ραπέμπει στὸ βούκρανο, ἐνῶ ἡ χρωματικὴ ἀντίθεση μὲ τὴ στιλπνὴ ἐπιχρισμένη ἐπιφάνεια Θὰ

τόνιζε τὸ αἷμα τῶν σπονδῶν. Η κόκκινη πορώδης σκωρία τοῦ διπλοῦ κέρατος τῆς Οἰκίας τῶν

Γυναικῶν, πέραν τῆς ἀκαταλληλότητας λόγω τῆς χρωματικῆς ἰσούσης μὲ τὸ αἷμα, ἀπορροφᾶ

τὰ ὑγρὰ καὶ δὲν ρέουν (εἰκ. 4). Τὰ διπλὰ κέρατα τοῦ χώρου 19 τοῦ Συγκροτήματος Δ φέρουν

ὀπὴ γιὰ τὴν ἔνθεσι στειλεοῦ, πιθανότατα του διπλοῦ πέλεκυ, δηλαδὴ τοῦ ἴδιου του Θυσιαστι-

κοῦ ὀργάνου ἢ τοῦ συμβόλου τουὶ23. Στὴν εἰκσνσγραφία συχνὰ ἀπεικονίζονται μὲ κλώνους

στὴ θέση αὐτή. Πολλὲς φορὲς οἱ κλῶνοι εἶναι στερεωμένοι στὶς ἀπολήξεις τῶν δύο κεράτων.

Η συχνότητα μὲ τὴν ὁποία βοόκρανα, διπλὰ Κέρατα, διπλοῖ πελέκεις καὶ Θυσιαστικὰ ζῶα

ἀπεικονίζονται μαζὶ ἔχει ἐπισημανθεῖ πολλάκις124. Ἐπίσης, πρέπει νὰ συμφωνήσουμε μὲ τὸν

Evans ὅτι τὰ διπλὰ κέρατα εἶναι σχηματικὲς παραστάσεις του βουκράνου125 καὶ κατ᾿ ἐπέκτα-

ση σύμβολα ὅλων τῶν κερασφόρον ζώων. Ὡστόσο, ἡ παρατηρηση ὅτι τὰ Κέρατα μὲ ἔνθετο

διπλὸ πέλεκυ συμβολίζουν τὴ Θυσία, ἀνήκει στοὺς Τσόντα καὶ Μἃπὃἱτὶἓβ. Ἔ101 ἑρμηνεύουν

117. Πρβ. (τκλκι) 1977 (1972). Πρβ. [)Ἀ(;ΑΤΑ 1992, 249.

118. BREMM1-ZR 1983. 123. DIETRICH 1988.

119. ψγχσπσγ 1991. 124. NILSSON 1949 (1925), 16- BURKER’I‘ 19852, 37-

120. ΝΤΟΥΜΑΣ 1992, εἰκ. 35. ΜΑΚΙΝΑἸὉΞ 1986, 12.

121. MORGAN 1988, 85. 125. Euxs 1901, 135.

122. Βλ. καὶ NILSSON 1950 (1927), 148- PM 11, 160, 120. '1‘sovN’IἉs - MANA'I'I‘ 1897, 103.

σημ. 3, εἰκ. 81- ΡΜ 111, 84, εἰκ. 47' Πᾈ-ΠὨΝ 1974, 169.
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τὸ περίφημο ἀσημένιο «ρυτὸ» σὲ σχῆμα κεφαλῆς ταύρου ἀπὸ τὶς Μυκῆνες, ἀκολουθῶντας

τὸν Evans στὴν πρώτη ἀναφορά του στὸν διπλὸ πέλεκυ καὶ τὴ θυσία τοῦ ταύρ()0127.

5. Η παραστατικὴ ἀφήγηση ὡς σχόλιο ἐπὶ τοῦ συμβόλου

Σὲ ἕνα μεγάλο δωμάτιο τοῦ ὀρόφου τῆς Δυτικῆς Οἰκίας ἀποκαθίσταται ἡ περίφημη Μικρο-

γραφία τοῦ στόλους μιὰ στενὴ ζωφόρος ποὺ περιτρέχει καὶ τοὺς τέσσερις τοίχους τοῦ δωμα-

τίου. Στὴ ζωφόρο ἀναπτύσσεται ἡ ἀφήγηση ἑνὸς ὑπερποντίου ταξιδιοῦ, κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ

ὁποίου ὁ θηραϊκὸς στόλος ἐπισκέπτεται τουλάχιστον πέντε πόλεις καὶ τὰ λιμάνια τους. Τὸ

ταξίδι καταλήγει στὴν πέμπτη κατὰ σειρὰ πόλη, τὸ Ἀκρωτήρι128. Μπροστὰ στὰ τείχη τῆς

πόλης μία πομπὴ πολλῶν ἀτόμων129 ὁδηγεῖ ἕνα κερασφόρο ζῶσ, προφανῶς ταῦρο. Εἶναι

δύσκολο νὰ ἀποφύγει κανεὶς τὴν ἐξήγηση τῆς εἰκόνας αὐτῆς ὡς πομπῆς ποὺ ὁδηγεῖ τὸ ζῶο

στὸν τόπο τῆς θυσίας τουὶ30. Η πομπὴ κινεῖται ἀριστερά, πιθανὰ πρὸς τὰ ἀφικνούμενα

πλοῖα, σὲ περιοχὴ ἐκτὸς τῆς πόλεως. Ο Ντούμας τοποθετεῖ τὸ λιμάνι τοῦ Ἀκρωτηρίσυ δυτικά,

στὴν κοιλάδα τοῦ Ἁγίου Νικολάου δηλαδὴ ἀριστερὰ τοῦ σἰκισμοϋ ὅπως κοιτᾶμε τὴν πόλη

ἀπὸ τὴ θάλασσα131.

Ο ἀφικνούμενος στόλος μεταφέρει τοὺς παλιννοστοῦντες ναυτικοὺς πίσω στὸ σπίτι τους.

Κατᾶ τὴ διάρκεια τοῦ ταξιδιοῦ τους ἐπισκέφθηκαν ἐξωτικὲς χῶρες στὸ δέλτα ἑνὸς ποταμοϋ

καὶ μετεῖχαν σὲ ἔνοπλη σύρραξη. Η διαδοχὴ τῶν γεγονότων στο μῆκος τῆς τοιχογραφημέ-

νης ἐπιφάνειας δὲν ἀφήνει καμία ἀμφιβολία γιὰ τὴ διάρκεια τοῦ ταξιδιοῦ. Ἦταν μακρά.

Σώζονται 11,95 μ. τοιχογραφημένης ζωφόρου καὶ ἔχουν χαθεῖ ἄλλα 3,85 μ. ποὺ ἀντιστοιχοῦν

στὸν δυτικὸ τοῖχο. Η ἐορταστικὴ ἀτμόσφαιρα ποὺ ἐπικρατεῖ στὴν πόλη τῆς ἐπιστροφῆς

ἀλλὰ καὶ στὰ ἀφικνούμενα πλοῖα ἐπιβεβαιώνει τὴ διάρκεια τῆς ἀπουσίας.

Εἶναι μία κατάλληλη περίσταση γιὰ συνάθροιση τῆς κοινότητας. Ἐκεῖ, στὸ λιμάνι, πάνω

στὴν ἄμμο ὅπου θὰ σύρουν τὰ πλοῖα τους καὶ πρὶν οἱ ἄνδρες μποϋν στὴν πόλη Θὰ τελεστεῖ ἡ

θυσία132. Γιατὶ ἡ τάξη ποὺ ὑπῆρχε πρὸ τῆς ἀναχωρήσεως θὰ πρέπει νὰ ἀποκατασταθεῖ, οἱ

θέσεις ποὺ κατεῖχαν μέσα στὴν οἰκογένεια καὶ τὴν κοινότητα οἱ ἄνδρες ποὺ ἔλειψαν πρέπει

νὰ ἐπιβεβαιωθοῦν ἢ νὰ ἀποδοθοῦν ἐκ νέου. Οἱ ἔριδες ποὺ μπορεῖ νὰ ξεσπάσουν μὲ αὐτὲς τὶς

ἀνακατατάξεις θέσεων, κύρους, γοήτρου κτλ. πρέπει νὰ ἐξευμενισθοῦν πρὶν γίνουν βία. Εἶ-

ναι φυσικὸ νὰ φωλιάζει ἡ ἀμφιβολία στὴν καρδιὰ τοῦ ξενιτεμένου ποὺ λείπει μῆνες, ἴσως

χρόνια, χωρὶς καμιὰ ἐπαφὴ μὲ τὸ σπίτι του. Εἶχε ἄλλη διάσταση τὸ ταξίδι στὸν ἀρχαῖο κόσμο

καὶ ἡ ἀμφιβολία κάνει τὸν ἄνδρα καχύποπτο:

127. Πρόκειται γιὰ τὸ περίφημο ἀσημένιο ρυτὸ σὲ

σχῆμα κεφαλῆς ταύρου, ἀπὸ τὸν τάφο IV τοῦ ταφικοῦ

περιβόλου Α τῶν Μυκηνῶν. EVANS 1894, 273.

128. Dorms 1979- Ν-ΓονΜΑΣ 1992, 45-49, 58-85-

TELEVAN’IὉU 1990, 322- ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 187-201,

337-338.

129. Η ὑπόθεση ὅτι τὴν πομπὴ ἀποτελοῦσαν πε-

ρισσότερα ἀπὸ τὰ εἴκοσι τρία ἄτομα ποὺ σώζονται

εἶναι εθλογη. Λείπουν τουλάχιστον δύο μεγάλα τμή-

ματα τῆς ἐν λόγω παράστασης (βλ. Τι-ΞΛΕΒΑΝΤΩΥ 1994,

ἀναδ. σχ. 3).

130. ΜΑΙὶΙΝΑ-Γοθ 1984, 54- 1986, 33-34.

131. DOEMAS 1979.

132. Η MARINATOS 1986 παραβλέπει τὴν παρου-

σία τῶν διπλῶν κεράτων τῆς Μικρογραφίας. οὔτε τὰ

ἀπεικονίζει (εἰκ. 22), ὄμως σύμφωνα μὲ τὴν ΤΕΛΕΒΑΝ-

ΤΟΥ 1994, 268-271 σημ. 21 χαρακτηρίζουν τὰ κτίσμα-

τα ὡς βωμούς. Ἐὰν ἡ κατασκευὴ ποὺ ἐπιστρέφεταιμὲ

διπλᾶ κέρατα δὲν εἶναι ἐξώστης, ὅπως λέει ἡ MORGAN

1988, 84-85, ἀλλὰ βωμὸς ἐκτὸς τῆς πόλεως, τότε ἡ

πομπὴ πιθανῶς κατευθύνεται πρὸς τὰ ἐκεῖ. Η Τελε-

βάκτου πάντως ἑρμηνεύει πειστικὰ τὴν κατασκευὴ ὡς

ἀνεξάρτητη καὶ ὄχι ὡς ἐξώστη κτηρίου ('1'1-1.\1;BANI‘()\‘

1994, ἀναδ. σχ. 3).
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ἄλλο δέ Η ἐρέω, σὺ Ὑ ἑνὶ (W801 βάλλετο 01,702-

κρύβδην, μηδ ἀναφανδά, φίλην εἴς Πατρίδα Υαἷαν

νῆα καίὶίξγέμετναι- ins) οὐκέτι πιστὰ γυναιξί/ν,

(σμήρυυ, ᾿()ὃ-ύοοε-2(1, λ 454-456)133

Η συμβουλὴ εἶναι του Ἀγαμέμνονα πρὸς τὸν Ὁδυσσέα. Ἀλλὰ εἶναι καὶ κάτι ἄλλο: οἱ διν-

θρωποι αὐτοὶ ἐκτὸς ἀπὸ ναυτικαὶ ἦταν καὶ πολεμιστές, ἔστω καὶ εὐκαιριακά11ἇ4. Και ὁ πο-

λεμιστὴς ποὺ ἐπιστρέφει στὸ σπίτι του ἐνδέχεται νὰ εἰσαγάγει στὴν κοινότητα τὴ βία ποὺ τὸν

ἔχει διαποτίσει135. Η θυσιαστικὴ τελετὴ ἔχει καὶ αὐτὴ τὴν ἰδιότητας ἀποκαθαίρει τοὺς ἄν-

δρες ἀπὸ τὸ μίασμα τῆς βίας.

Γενικά, ἔμφαση ἔχει δοθεῖ στὸν θρησκευτικὸ χαρακτῆρα τῆς Θυσίας ποὺ ἔχει κατὰ κά-

ποιον τρόπο αὐτοερμηνευτικὸ χαρακτῆρα καὶ ὁδήγησε τὴν ἔρευνα σε ἀδιέξσδα καὶ αὐθαί-

ρετες ἑρμηνεῖες. Ἐδῶ προτιμήθηκε δ δρος «κοινωνικὴ λειτουργία» τῆς Θυσίας. Λειτουργία

ποὺ δὲν ἔχει ἰαματικὸ χαρακτῆρα, ἀλλὰ κυρίως προληπτικὸ καὶ στοχεὐει στὴν ἐξασφάλιση

τῆς ἐπαπειλσόμενης συλλογικότητας136. Η πρόταση αὐτὴ δὲν ἀποβλέπει στὴν ὑπονόμευση

τῆς ἔννοιας τῆς θρησκευτικότητας τῆς κοινωνίας, ἀντίθετα ἐλπίζει νὰ παράσχει ἐπιπλέον

ἐφόδια γιὰ νὰ τὴν ἐξηγήσει.

Αὐτὸ σημαίνει ὅτι δεχόμαστε, ἐκ προοιμίου, τὴν ὕπαρξη ἐγγενοῦς βίας σε κάθε κοινωνικὴ

ὁμάδα, σε βαθμὸ ποὺ ὁ Dadoun νὰ μιλάει γιὰ τόν «homo vio1ens»137. Κατὰ τὸν Leroi-Gour-

han «Ἡ ἐπιθετικὴ συμπεριφορὰ ἀνήκει στὴν πραγματικότητα του ἀνθρώπου τουλάχιστον

ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τῶν Αὐστραλανθρώπων καὶ ἡ ἐπιταχυνόμενη ἐξέλιξη τοῦ κοινωνικοῦ μηχανι-

σμοϋ σε τίποτε δὲν ἄλλαξε ὅσον ἀφορᾶ στὸ βραδὺ ξετύλιγμα τῆς φυλετικῆς ὡρίμανσης» 138.

Η βία εἶναι δυνάμει σοβαρότατη ἀπειλὴ γιὰ τὴ συνοχὴ τῆς κοινωνίας καὶ σὲ ἀκραῖες περι-

πτώσεις μπορεῖ νὰ ὁδηγήσει oi»: διάλυσή της. Ἐδῶ θὰ μᾶς ἀπασχολήσει ἡ ἐμφὐλια βία ποὺ

ἀφορᾶ στὴν κοινότητα καΘεαυτὴν καὶ ἐκφράζεται στοὺς κόλπους της. Εἶναι ἡ βία ποὺ πρέ-

πει νὰ ἐλεγχθεῖ, νὰ κατευνασθεῖ καὶ νὰ ὁδηγηθεῖ σε ἐλεγχόμενους στόχους. Γιατὶ ἄλλως, ἂν

ἀφεθεῖ ἀνεξίλαστη, μπορεῖ νὰ πάρει ἀπρόβλεπτες διαοΤάσεις. Αὐτὴ εἶναι ἡ σημασία τοῦ

ἐξιλαστηρίου θύματος καὶ τῆς Θυσίας του. Η κοινότητα προστατεὐει τὸν ἑαυτό της ἀπὸ τὸν

ἑαυτό της. «Society is seeking to def1ect upon a re1ative1y indifferent victim, “a sacrificeab1e”

victim, the vio1ence that wou1d otherwise be vented on its own members, the peop1e it most

desires to protect»139. Ἀναφέρομαι δηλαδὴ σε διενέξεις ποὺ ἐκδηλώνονται στὸ ἐσωτερικὸ

τῆς κοινωνίας καὶ εἶναι ἐξ ἴσου ἐπικίνδυνες μὲ τὶς ἐξωτερικὲς ἐπιβουλές. Αὐτὲς δεν ἀποδει-

κνὐονται χωρὶς τὴν ὕπαρξη ὑλικῶν καταλοίπων (ὅπλων, ὀχυρώσεων κ.0.κ.). υομως ἡ ἔλλειψη

μαρτυριῶν δὲν συνεπάγεται ὅτι ὁ κίνδυνος τῆς βίας γιὰ τὴν κοινότητα ἐκλείπει.

Σὲ κοινωνίες ποὺ δὲν ἔχουν ἀναπτύξει δικαστικὸ σύστημα εἶναι ἡ θυσία ποὺ λειτουργεῖ ὡς

τρόπος κατευνασμοῦ τῆς ἐμφύλιας βίας. Μία κοινωνία με ποινικὸ σύστημα (ὅπως εἶναι ἡ

133. Ἔχω ὄμως κι ἄλλο νὰ σοῦ πῶ, καὶ νὰ τὸ στο- 135. GIRARI) 1977, 41.

χαστεῖς καλὰ- Ι κρυφά, ποτὲ στὰ φανερὰ νὰ μὴν ἃ- 136. Πρβ. MARINATOS 1988. 16.

ράξεις στὴ γλυκειὰ πατρίδα Ι τὸ καράβι σου- γιατὶ 137. ΠΑΠΟῌΝ 1998 (1993), 9-14.

πισ-ιὲς γυναῖκες δὲν ὑπάρχουν ἰτιά (μτφρ. Δ. Μαρωνίτη 138. L1-:R()I-G()L'RH.-\N 2000, 286. Πρβ. CL-\S‘I‘RE$

[1994Ἰ, Ἀθήνα, ἐκδ. Στιγμῆ). 1977, 13.

134. DOL'MAS 1979, I982: 12. 139. CIR-\RD 1977 (1972), 4.
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δική μας) δὲν ἔχει ἀνάγκη τὴ θυσία, γί αὐτὸ καὶ μας εἶναι δύσκολο νὰ κατανοήσουμε οἷὴ λει-

τουργία της θυσιαστικῆς τελε-ιουργίας καὶ τῶν συμβόλων της. Ἀκόμη καὶ ἂν ἡ Θυσία ἐπιβιώ-

σει σὲ μιὰ τέτοια «προηγμένη» κοινωνία, εἶναι συμπεριφορὰ στερημένη τῆς ἀρχικῆς σημα-

σίας της. Η δύναμη τῆς συνήθειας ἐνδεχομένως συντηρεῖ στοιχεῖα τοῦ τυπικοῦ, ὄμως σὲ μιὰ

τελετουργία οὐσιαστικὰ κενὴ περιεχομένουὶ40.

Ο Αἰσχὐλος στὴν Ὁρέστεια ἐκθέτει τὴν κοινωνία στὸ μεταίχμιο ἀνάμεσα στὴ θυσιαστικὴ

κρίση, δηλαδὴ τὴν ἀπώλεια τῆς τελετουργικῆς Θυσίας καὶ τῶν κανόνων της, καὶ τὴν ἐπινόηση

τοῦ δικαστικοῦ συστήματος, δηλαδὴ τοῦ τρόπου διὰ τοῦ ὁποίου δίδεται στὴ διαδικασία τῆς

ἐκδίκησης μιὰ κατάληξη (ὥστε νὰ ἀποτραπεῖ ἡ κλιμάκωση τῆς βίας) 141. Μέσα ἀπὸ αὐτὴ τὴν

ὀπτική, ἡ τριλογία τοῦ Αἰσχύλου παίρνει ἄλλη διάσταση καὶ ἕνα ἐρώτημα τίθεται ἐπιτακτικά

ποιὸς μπορεῖ νὰ κλείσει Τὸν κυκλο τῆς ἀέναης βίας; Η Κασσάνδρα προβλέπει τὰ μελλσὐμε-

να, τὴ βέβαιη διαδοχὴ φοβερῶν γεγονότων μὲ εὔγλωττες ἀναφορὲς στὴ Θυσία: ὁ Ἀγαμέμνων

Θὰ πέσει σὰν ταῦρος κτυπημένος στὴ σφαγὴ τῆς ἐκδίκησης, ἀφοῦ ὁ χρόνος δὲν μπορεῖ νὰ

γιατρέψει τέτοιες ἀρρώστιες (Ἁγαμέμνων 1125-29). Τὸ μήνυμα τῆς Ὀρεστιάς εἶναι σαφές:

ἡ ἐκδίκηση δὲν καταλήγει ποτέ, ὁ τρόμος μόνον περισσότερο τρόμο μπορεῖ νὰ προκαλέσει.

Στὸ τελευταῖο μέρος τῆς τριλογίας, τὶς Εὐμενίδες, ἐπέρχεται μιὰ προαγγελΘείσα διευΘέτη-

ση: οἱ Ἐρινύες ἐκδιώκονται καὶ ὁ κύκλος τῶν φόνων ἀνακόπτεται. Η βία ἐξευμενίζεται μὲ

τὴν ἔγκριση τῆς ἐγκατάστασης τοῦ δικαστικοῦ συστήματος ἀπὸ τὴν Ἀθηνά. Ο Αἰσχὐλος τὴν

παρουσιάζει σὰν τὴ μοναδικὴ λύση ποῦ θὰ πρέπει νὰ γίνει ἀποδεκτὴ ἀπὸ ὅλους γιὰ νὰ δοθεῖ

κατάληξη στὰ φονικά:

Ἀθ. Κλύσττ᾿ ἂν ἤδη Θεσμόν, Ἀττικὸς λεῶς, 681

πρώτας δίκας κρίνοντες αἵματος χντσϋ.

ἔσται δὲ καὶ τὸ λοιπὸν Αἰγέως- στρατῷ

αἰεὶ δικαστῶν τοῦτσ βουλευτήρτσν. 142

Στὴ σύγχρσνη Κρήτη κατὰ καιροὺς ἀκοϋμε γιὰ οἰκογένειες ποὺ ξεκληρίζονται. Σὲ τοπικὸ

ἐπίπεδο καὶ σὲ περιορισμένο πιὰ βαθμὸ ἔχουμε νὰ κάνουμε μὲ κοινότητες σὲ κρίση, κοινό-

τητες ἢ ὁμάδες ποὺ ἀκόμη καὶ σήμερα δὲν ἀποδέχονται τὴ δικαιοδοσία τοῦ δικαστικοῦ συ-

στήματος στὴν ἐπίλυση τῶν προσωπικῶν διαφορῶν. Τὸ ἀποτέλεσμα, ἀπουσία ἄλλου ἐξιλα-

οτήριου μηχανισμοῦ, εἶναι ὁ ἀναπόφευκτος κύκλος τῆς ἐκδίκηοης. Ο A11en μελέτησε ἀπὸ

κοντὰ τὸ φαινόμενο σὲ μιὰ ἄλλη περιοχὴ τῆς Ἑλλάδας, τὴ Μάνη: «... ἡ ἔρις ἢ Βενέτα ποτὲ

δὲν τερματίζεται πραγματικᾷ παρὰ μόνον ἂν τὰ μέλη τῆς μιᾶς ὁμάδας ἐξοντωθοῦν ἢ ἀποχω-

ρήσουν καὶ μετεγκατασταΘοῦν»143. Η μετεγκατάοταοη ὄμως σπάνια εἶναι ἐφικτὴ λύση. Σὲ

μία ἀκραία περίπτωση ἐμφύλιας κρίσης ἡ κοινότητα ἐξοντώθηκε ὁλοσχερῶς. Τὸ φαινόμενο

ποὺ ἀφορᾶ στοὺς Ἰνδιάνους Kaingang τῆς Santa Katarina της Βραζιλίας περιέγραψε ὁἸι1165

Henry ὡς συνέπεια Βενέτας (b1ood feuds) ἀνάμεσα σὲ συγγενεῖς καὶ τὸ χαρακτήρισε «κοι-

140. Πρβ. IPYXOI‘IOY 1991. μα. | Τὸ δικαστήριο αὐτὸ τῶν δικαστῶν θὰ μείνει Ι

141. Πρβ. (τκῃὶι) 1977 (1972), κεφ. 11. στοῦ Αἰγέα τὸ λαὸ ἀπὸ δῶ καὶ μπρὸς γιὰ πάντα (μτφρ.

142. Ἀθηνά: Ἀκοϋστε τώρα τὸν θεσμὸ ποὺ ὁρίζω, Ἐρρ. Χατζηανέστης, χ.χ., Ἀθήνα, ἐκδ. Ζαχαρόπουλος).

Ἀθηνατοι, Ι ποὺ κρίνετε τὴν πρώτη δίκη γιὰ χυμένο αἷ- 143. ALLEN 1993, 142.
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νωνικὴ αὐτοκτονία»144. Ο A11en ἐπισημαίνει συνοψίζοντας τὴν τρέχουσα βιβλιογραφία «Οἱ

βεντέτες φαίνεται νὰ ἀναπτύσσονται σὲ μικρὲς κοινωνίες ὅπου ἐπικρατοῦν οἱ διαπροσωπικὲς

σχέσεις καὶ ὅπου οἱ πόροι εἶναι περιορισμένοι, ὁ πληθυσμὸς πυκνὸς καὶ οἱ εὐκαιρίες ἀποχώ-

ρηοης καὶ μετεγκατάοτασης αὐστηρὰ περιοριομένες... Οἱ κοινωνίες αὐτὲς εἶναι συνήθως

ἔντονα ἐξισωτικὲς καὶ ὑπόκεινται περιφερειακὰ μόνο (ἂν αὐτὸ συμβαίνει) στὸν ἔλεγχο μιᾶς

κεντρικῆς κρατικῆς ἐξ()υσίας»145.

Σκοπὸς λοιπὸν τῆς θυσίας, ἐλλείψει ἄλλου κοινωνικοϋ μηχανισμοϋ διαχείρισης καὶ ἐκτό-

νωσης τῆς ἐμφόλιας βίας, εἶναι νὰ ἐξαπατηθεῖ ἡ βία καὶ νὰ στραφεῖ πρὸς θύματα ποὺ δὲν Θὰ

γεννήσουν διάθεση γιὰ ἐκδίκηση. Αὐτὸ ὄμως εἶναι ἕνα κρίσιμο θέμα, γιατὶ καθαρὸ αἶμα δὲν

μπορεῖ νὰ ὑπάρξει. Κάθε σφαγῆ, Κάθε δολοφονία, ἀκόμη καὶ ἡ θυσία μπορεῖ νὰ ὑποκινήσει

τὸν μηχανισμὸ τῆς βίας καὶ σὲ αὐτὸ ἔγκειται ἡ ἐγγενὴς ἐπικινδυνότητα τῆς Θυσιαστικῆς τελε-

τουργίας. Ἀφοῦ λοιπὸν καθαρὴ βία οὐσιαοτικᾶ δὲν ὑπάρχει, ἡ ἴδια ἡ Θυσία μπορεῖ νὰ ἀποτό-

χει ὅσον ἀφορᾶ στοὺς πρωταρχικοὺς στόχους της καὶ τότε δὲν διαφέρει σὲ τίποτε ἀπὸ τὸ

ἔγκλημα. Οἱ Θυσιαίπές, λοιπόν, πρέπει νὰ ἐξαγνίζονται μετὰ τὴ Θυσία καί, ὅπως λέει ὁ Girard,

δὲν ἀποκλείονται ποτὲ τὰ ἀτυχηματα14β. Γί αὐτὸ στὴ μινωικὴ εἰκονογραφία τῆς θυσίας (καὶ

ὄχι μόνο) ἡ στιγμὴ τῆς ἀπόλυτης βίας, ὁ φόνος του θύματος, ἀποφεύγεται νὰ παρασταθεῖ

διότι ὑποβόσκει ὁ φόβος τῆς μίανσης. Συνήθως οἱ παραστάσεις εἰκονογραφοῦν τὰ στάδια

πρὶν ἢ μετὰ τὴ θυσία. «More surprising is the fact that neither the Greeks nor the Minoans

showed the supreme vio1ence, the actua1 point of ki11ing the anima1... Yet the avoidance of

s1aughtering scenes is not unique to the Greeks»147. Αὐτὸ λοιπὸν δὲν εἶναι τόσσ ἀπροσδόκητο

ὅσο φαίνεται ἐκ πρώτης ὄψεως: στὶς ζωοθυσίες τῆς νεότερης Ἑλλάδας ἡ θυσία Θεωρεῖται

ἐπιτυχὴς ἂν εἶναι ἐθελοντικὴ καὶ πολλὲς φορὲς ἡ τελετὴ ἀναβάλλεται ἂν τὸ θῦμα ἀντισταθεῖ

καὶ δὲν βαδίσει ἥσυχα πρὸς τὴ θυσία του148. «Myth knows many variants of the -idea11y

wi11ing— sacrifice of maidens before batt1e»149. Ο φόβος τῆς μίανσης διασκεδάζεται μὲ τὴν

ὑπεκφυγὴ τῆς δῆθεν ἐθελοντικῆς Θυσίας. Ἀπὸ αὐτὴ τὴν ἀποψη λοιΠὸν καὶ ἀφοῦ κάθε βία,

ἀκόμη καὶ ἡ βία τῆς Θυσίας, εἶναι μιασματικη, δὲν εἶναι ἀκατανόητο τὸ ὅτι ἡ σκηνὴ του

φόνου δὲν ἀναπαρίσταται. Μπορεῖ ὄμως ἔμμεσα νὰ ὑπονοεῖται καὶ νὰ συμβολίζεται. Μὲ

αὐτὸ τὸν τρόπο, τὰ διπλὰ κέρατα ὡς σύμβολα ἐντάσσονται στὸ κοινωνικὸ πλαίσιο διὰ μέσου

τῆς θυσιαστικῆς πράξης. Η ἴδια ἡ τελετουργικὴ πράξη τοὺς ἀποδίδει τὸ ἰδιάζον νόημα ποὺ

τὰ καΘιο-τᾶ κατανοητὰ στοὺς κόλπους τῆς Ἀκρωτηριανῆς κοινωνίας.

iiii

144. HENRY 1964. Ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν GIRARI) κύκλος δὲν ἔχει κλείσει. 10 κράτος δὲν κάνει τίποτα

1977, 54 σημ. 6. καὶ αὐτὴ ἡ Βενέτα θὰ συνεχιστεῖ μέχρι νὰ ξεκληρί

145. ALLEN 1993, 136. πρόσφατα σὲ ἀνταπόκριση (ποῦμε ὅλσἲ, εἶπε ἕνας ἑξηντάχρονος». Η Καθημερινὴ,

ἀπὸ τὴν Ἀλβανία, ὁ δημοσιογράφος Στ. Tζίμας, ὑπὸ 20.05.01, 0. 20-21.

τὸν τίτλο «20.00() δμηροι στὸν νόμο του αἵματος» 146. (ἱικΑκι) 1977 (1972), κεφ. 11.

ἔγραφες «Σ᾿ ἕνα χωριὸ τοῦ Μπερατίου, γιὰ παράδειγ- 147. MARINATOS 1988, 15.

μα, μέσα σὲ τέσσερα χρόνια δολοφονήθηκαν εἴκοσι 148. ΜΙΧΑΗΛ-ΔΕΔΕ 1987, 125-126.

ὀκτὼ ἄντρες ἀτιὸ δύο οἱκογένειες καὶ ὁ αἱματηρὸς 149. BL'RKERT 19852, 60.
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6. Ὁριοθέτησητοῦ χώρου διαβίωσης καὶ συμβολικὴ του σήμανση

Ο τίτλος του παρόντος δοκιμίου εἰσάγει τὴ διχοτομία τῶν ἐννοιῶν ἱερό-μιαρό (sacred/ pm-

fane)150, ποὺ ἀνάγεται στὸν Πυ1᾿κῂεἰτπ151. Η θέση αὐτὴ ἔχει ἐγείρει πολλὲς συζητήσεις καὶ

ὄχι λιγότερες ἐνστάσεις152. Στὴν παροῦσα μελέτη, ἀντὶ νὰ ἐμμείνω ΟΤὸ ἀντιθετικὸ δίπολο

ἱερό-μιαρό, προσπαθῶ νὰ ἐντοπίσω τὴν περιοχὴ στὴν ὁποία οἱ δύο κοινωνικὲς σφαῖρες τέ-

μνονται. Αὐτὸ εἶναι ποὺ ἐνδιαφέρει ἑρμηνευτικὰ καὶ ὄχι ὁ δυισμὸς ποὺ διατυπώνεται στὸν

Durkheim. Δηλαδή, τὸ σημεῖο τομῆς τῶν δύο περιοχῶν τῆς κοινωνικῆς δραστηριότητας,

ὅπως αὐτὸ ἀναφαίνεται ὡς ἰδιαίτερα κρίσιμο γιὰ τὸν τρόπο ποὺ δομεῖται καὶ ἀναπαράγεται

ἡ κοινωνία.

Στὴν τοιχογραφία τῆς Ξεστῇς 3 ἀναπαριστᾶται μία θύρα. Ἀπεικονίζεται τὸ πλαίσιό της

καὶ ἡ ξεστὴ λιθοδομὴ ποὺ τὴν περιβάλλει. Η ὅλη κατασκευὴ ἐπιστρέφεταιἀπὸ διπλοῦν κέρας

ἐπὶ τοῦ ὁποίου ἔχει γίνει τελετουργικὴ χοὴ αἵματος. Τὸ αἷμα ρέει ἀπὸ τὶς ἀπολήξεις τῶν κε-

ράτων πρὸς τὰ κάτω καὶ βάφει τὰ κέρατα καὶ τὰ θυρόφυλλα κόκκινα (εἰκ. Ι).

Πιστεύω ὅτι μέσα στὸ πλαίσιο τῶν περιορισμῶν ποὺ ἐπιβάλλει ἡ ἔλλειψη πραγματικῆς

προοπτικῆς στὴν τέχνη τῆς ἐποχῆς, ὁ ζωγράφος Θέλει νὰ ἀποδώσει μία μισάνοιχτη δίφυλλη

Πόρτα. Τὰ δύο ξύλινα φύλλα της ἔχουν αἱματωθεῖ ἀπὸ τὸ ρέον αἶμα καὶ Πίσω τους, ἀνάμεσα

στὰ μισάνοιχτα θυρόφυλλα, φαίνεται ἕνα κρεμασμένο ὕφασμα, ὡς παραπέτασμα, διακοσμη-

μένο μὲ κρινάκια, πιθανῶς κεντημένα153. Η ὅλη διάταξη μοιάζει περισσότερο μὲ πύλη σὲ

μεγάλο περίβολο, παρὰ μὲ πόρτα ἁπλῆς κατοικίας.

Εἶναι μία θύρα παραδειγματική, μία θύρα Που εἰκονογραφεῖ τὴν τελετουργία, ἀλλὰ στὴν

πραγματικότητα αὐτὴν καθαυτὴ δὲν ὑπάρχει πουθενά. Χωρὶς νὰ εἶναι κάποια θύρα γνωστή,

ταυτοχρόνως εἶναι ὅλες οἱ θῦρες μαζί. Αὐτὸ ποὺ σημαίνεται δὲν εἶναι τὸ ἀρχιτεκτονικὸ στοι-

χετο, ἀλλὰ ἡ διάβαση. Οἱ τρεῖς Κοπέλες τοῦ βόρειου τοίχου δὲν στρέφονται πρὸς τὸν βωμό,

ἔχουν διαβεῖ τὴν πύλη. Πέρασαν ἀπὸ τὸ μέσα στὸ ἔξω, ἀπὸ τὴν πόλη στὴν ἐξοχή, ἀπὸ τὸν

πολιτισμὸ στὴν ἀγριότητα. Τὸ κατώφλι, αὐτὸς ὁ κρίσιμος «μὴ χῶρος» ποὺ διαβαίνοντάς τον

ἀλλάζει κανείς «θέση» ἐπιστρέφεταιμὲ διπλὰ κέρατα. Μὲ αὐτὴ τὴν ἔννοια κάθε Πύλη εἶναι «ἱε-

ρή»154, ἀφοῦ κάθε πύλη εἶναι ὑποκείμενη σὲ κανόνες καὶ ἀπαγορεύσεις, καὶ δὲν εἶναι διόλου

παράδοξο ποὺ ὁ χῶρος τέλεσης διαβατηρίων τελετῶν σημαίνεται μὲ μία πύλη ἢ ὅτι στὴν n6-

λη οἷὴ διάβαση- ἑστιάζει ἡ τελετουργία μὲ τὶς σπονδὲς αἵματος πάνω στᾶ διπλὰ κέρατα.

150. Profane εἶναι τὸ βέβηλο, τὸ κοσμικό. Προτί-

μησα τῆ λέξη «μιαρὸ» ποὺ ἔχει παραπλήσια σημασία,

ἀλλά, ἐπιπλέον, δηλώνει σαφῶς κάτι τὸ βρόμικο, τὸ

μαγαρισμένο, ὅπως ἀσφαλῶς εἶναι τὰ λύματα ἀπὸ τὸν

ἀπόπατο ἑνὸς σπιτιοῦ. Ἔτσι ὁ δυισμὸς ἱερό/μιαρὸ εἶ-

ναι ἀντίστοιχος μὲ τὴ διχοτομία τῆς παραδεδεγμένης

ἱερότητας τῶν «κεράτων καθοσιώσεως» καὶ τοῦ κοσμι-

Κοῦ, μιαροῦ καὶ τελικὰ βέβηλου χαρακτῆρα τῶν ἀστι-

κῶν λυμάτων.

151. ΠἱἴΙζΚΗΙ-ΖΙΜ 1995 (1912).

152. Πρβ. Gonm' 1961- FIELDS 1995. XL111-XLIX

(γιὰ μιὰ σὐνοψη τῆς βιβλιογραφίας).

153. Δὲν θὰ ἐπεκταθῶ σὲ ἐξαντλητικὴ περιγραφὴ

τῆς τοιχογραφίας, ἐνόσω προετοιμάζεται ἡ δημοσίευ-

σή της. Ἀρκεῖ νὰ ἀναφερθεῖ ἡ παρουσία ἀνάμεσα στὰ

κέρατα ἑνὸς ἀντικειμένου στὸ χρῶμα τῆς ὠχρὰς (εἰκ,

Ι). Ἐπειδὴ τὸ ἄνω μέρος τοῦ τοιχογραφήματος δὲν σώ-

ζεται ἐπαΡΚῶς, τὸ ἀντικείμενο αὐτὸ παραμένει ἀδιά-

γνωστο. Σημασία ἔχει ὅτι ἔγιναν σπονδὲς αἵματος καὶ

αὐτὸ προϋποθέτει ὅτι κάποιος στάθηκε πάνω ἀπὸ τὰ

κέρατα μὲ ἕνα προχυτικὸ ἀγγεῖο Που περιεῖχε τὸ αἷμα.

Ὁποιοδήποτε στάδιὸ αὐτῆς τῆς διαδικασίας μπορεῖ

νὰ εἶναι ἀναπαριστανόμενο.

154. ΓΙρβ. MORGAN 1988, 83 σημ. 151, 84 καὶ Βυιᾏ-

mm 1990, 437-439.
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«The crossing of frontiers and thresho1ds is a1ways hedged about with ritua1, so a1so is the

transition from one socia1 status to another»155. Ο βωμὸς λοιπὸν εἶναι πύλη καὶ ὂ;ιι ὲρμη-

νεὐθηκε ὡς ράντισμα μὲ κρόκους156 εἶναι αἶμα. Η ἑρμηνεία αὐτὴ συνάγεται ἀπὸ τὴν ἀνά-

γνωση τῆς παράστασης τῆς τοιχογραφίας του δωματίου 3o τῆς Ξεστῇς 3, ἀπὸ τὸ εὐρύτερο

σύνολο πολιτισμικῶν συμφραζομένων τοῦ Ἀκρωτηρίου καὶ ἀπὸ τὴν ἀναγνώριση τῆς ὀνομα-

τοθετικῆς μίανσης τῶν κεράτων ποὺ ἀνέλυσα πιὸ πάνω. Ἀντὶ λοιπὸν νὰ ἑρμηνεύουμε ὡς βω-

μούς, ἱερὰ κτλ. ὅλα τὰ ἀρχιτεκτονήματα ποὺ ἐπιστέφονται μὲ Κέρατα, εἶναι πιὸ πρόσφορο

καὶ ἀνταποδοτικὸ νὰ ὲρμηνεόουμε τὰ κέρατα ὡς ἐπισκέψεις κτισμάτων. Ἔτσι ἀποφεύγεται ἢ

ἐκ τῶν προτέρων Θέση ὅτι τὰ κέρατα εἶναι ἱερά,

χωρὶς νὰ ἀποκλείεται κτίσματα λατρευτικῆς σημα-

σίας νὰ ἐπιστρέφοντανμὲ διπλᾶ κέρατα.

Η τελετουργικὴ χοὴ αἵματος Πάνω οτὰ διπλὰ

κέρατα περιγράφεται παραδειγματικὰ ἀπὸ τὸ αἱμα-

τωμένο διπλοῦν κέρας ποὺ ἐπιστεφεῖ τὴν πόρτα τῆς

τοιχογραφίας. Μποροῦμε νὰ φανταστοῦμε ὅτι τὰ

διπλὰ κέρατα τῶν εἰσόδων κατὰ καιροὺς αἱματώνον-

ταν μὲ τελετουργικὲς σπονδὲς κατὰ τὴ διάρκεια ἀνά-

λογων τελετῶν. Γί αὐτὸ συλλεγόταν τὸ αἷμα τοῦ σφα-

γίου κατὰ τὴ Θυσία.

Μὲ τὴ διχοτομία ἱεροῦ-μιαροῦ, στὴν ἀντιθετικὴ

της διάσταση, Θέλω ἀκόμη νὰ τονίσω ὅτι πράγματα

ἐκ πρώτης ὄψεως ἀσυνδέτα καὶ χωρὶς ἀνασκαφικὴ

συνάφεια μποροῦν νὰ σχετίζονται στὸ ἐπίπεδο τῆς

νόησης καὶ τῆς κοινωνικῆς δραστηριότητας. Σὲ ἕναν

κάθετο ἄξονα τὰ διπλὰ Κέρατα καὶ οἱ ἀγωγοὶ τῶν

λυμάτων εἶναι ἀπομακρυσμένα τὸ ἕνα ἀπὸ τὸ ἄλλο. Είκ, 7, Δυτικὴ Οἴκτῳ ῃρὀσθφη, gamma-,7

Τὰ χωρίζει ἡ μέγιστη δυνατὴ ἀπόοταση. Τὰ κέρατα ἀναπαράσταση διπλοῦ κέρατος- στὴν κορυφὴ 7m"

βρίσκονται στὸ ὑψηλότερο ἐπίπεδο τῆς Πόλης, ἐπι- κἷᾃἷᾁκθὒἳθθἰἷὶῢ ἳἷθὶ ῦθἷἳἷθ ἀζἱθ ἳὀ ἇὶἲΞΙΥμὒ ᾇἱῆ(

στέφουν τὰ δώματα τῶν κτηρίων, ἐνῶ τὸ δίκτυο τῆς ἵἷἴζἒἕζἓ 32,01:119(1):)(:’2C5::{;::(::’1:,72%;;25121

ἀπθχἔἷευβης (Πὶ) Χαμηλότερο 5UVOT6. Τὴ διατρέχεὶ ἀσπὶς-ὤν λινμάτων. Τὸ διιὴὰθ κεθριτια εἶναι Imm-

ὺπογείως157 (εἰκ. 7). Τὰ δύο αὐτὰ στοιχεῖα τοῦ οἰ- φανῆ ἀπὸ τὸν ὸρόμο, ὄχι ὄμως καὶ ὁ (ὶγωγὸε um‘r

K1OpOD εἶναι Ka‘t’ ἀρχὴν ἀσύνδετα Καὶ χωρὶς ἀνα- τὸν (Womanmay/Nu, καὶω ἀπὸ τὰ Μόδια 1ου

σκαφικὴ συνάφεια. νομως, ἡ χωρικὴ αὐτὴ «ἀντιπα- θὶἇῬχθμἳῬθῢ mmmm1'

ράταξη» μεταφράζεται σέ «συνάρτηση» ΟἹὸ ἐπίπεδο

τῶν ἰδεῶν ποὺ συγκροτοῦν τὴ Θηραϊκὴ κοινωνία καὶ ἔτσι τὰ ἀσυνδέτα γίνονται ἐννοιολογικὰ

συναφη. Τὸ ἀποχετευτικὸ δίκτυοὶἷἲθ, ἔργο κοινοτικό, εἶναι ἀποτέλεσμα ὸμαδικῆς ἐργασίας

155. L1-ZMZH 1976, 35. ΠΑΛΥΒΟΥ 1997. Οἱ ἀνασκαφικὲς ἐργασίες τῶν δύο ιε-

Ἰ56. (iI'ZSS1-LL 2000, 947-957. λευταίων ἐτῶν ἔχουν φέρει στὸ φῶς καὶ ἄλλες μαρτυ-

157. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 19-20, εἰκ. 3.11ίν. βοβ, (51(1- ρίες γιὰ τὸ ἀποχετευτικὸ δίκτυο, ὅπως ἕνα ἀρκετὰ με-

β- DOL‘MAS 1979, 97 σημ. 13- 1983. 124. γάλο τμῆμα του ποὺ διατρέχει τὴν ὁδὸ Κουρήτων σιὸ

158. N‘I‘()\'.\-I.-\); 1974, 209-210- ΡΑἉἼ-οι- 1986, 184- νότιο άκρο τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου.
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καὶ ούμπνοιας. Λειτουργεῖ μεταφορικὰ σὰν ἕνα νῆμα ποὺ διαπερνᾶ τοὺς ἐπιμέρους ἰδιω-

τικσὺς χώρους, τοὺς οἴκους καὶ τοὺς συνενώνει σε ἕναν πολύπλοκο ἱστὸ κοινῶν συμφερόντων

καὶ ὑπ()χρεώσε(,)ν, με συνδετικὸ υλικὸ αὐτὸ ποὺ θὰ (᾿)νσμάζαμε κοινωνικὴ ουνσχη. Η κατα-

σκευή του προϋποθέτει τὴν ἀρμονικὴ συνεργασία ἀνάμεσα στὰ μέλη μιᾶς ὀργανωμένης κοι-

νότητας159. Η ὕπαρξη του παρέχει Τὸν ἀναγκαῖσ δρο συμφραζομένων ποὺ μπορεῖ νὰ ἔρμή

νεύσει τὴν κοινωνικὴ σημασία τῶν διπλῶν κεράτων καὶ καταδεικνύει τὸν τρόπο μὲ τὸν ὸπστο

οἱ ἰδέες ποὺ ἐνέχονται στὰ σύμβολα μετέχουν στὴ συλλογικὴ δόμηση.

Οἱ συναθροίσεις ἔχουν θεμελιώδη ρόλο στὴν ἐπιβεβαίωση κοινωνικῶν θεσμῶν καὶ στὴ

σημασία τῆς συνάθροισης εἶναι ποὺ ἡ ἔννοια τῆς συλλογικότητας βρίσκει ἀνάλογο. Οἱ συνα-

θρσίσεις ἦταν συνήθεις καὶ μᾶλλον ἀναγκαῖο συστατικὸ τῆς κοινωνικῆς ζωῆς τῶν κοινοτήτων

τῆς Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ. Δὲν ὑπονοοῦνται ἁπλᾶ στὰ ἀρχιτεκτονικὰ λείψανα (πλατεῖες, ἀ-

νοικτσὶ αὔλειοι χῶροι, κλίμακες καὶ θεατρικοὶ χῶροι), ἀλλὰ καὶ παρισ-τάνονται, ὄπως στὶς

γνωστὲς μικρογραφίες τοῦ «τριμεροῦς ἱεροῦ» καὶ τοῦ «ἱεροϋ χοροῦ» ἀπὸ τὴν Κνωσόὶβθ. Στὸ

Ἀκρωτηρι τὴ συνάθροιση ὑπονοεῖ ἡ Θυσιαστικὴ τελετή, μετὰ τὴν ὁποία ἀκολουθοῦσε τὸ

μαγείρευμα τῶν σφαγίων καὶ ἡ διανομὴ τους σε μεγάλο κοινοτικὸ γεῦμαὶβΙ. Τὰ ἑκατοντάδες

κωνικὰ κύπελλα ποὺ φυλάσσονταν στὴ Δυτικὴ Οἰκία, ἀλλὰ καὶ σὲ ἄλλα σἰκοδσμἠματαὶβ2,

μπορεῖ νὰ χρησιμοποιοῦνταν σε μεγάλες συναθροίσεις-συνεοτιάσεις163. Μὲ τὴν πρόοδο τῶν

ἀνασκαφῶν ἔνας μεγάλος αὔλειος χῶρος ἀναφαίνεται νότια τοῦ κτηρίου Ξεστὴ 3.

Συναθροίσεις, ἀσφαλῶς, μπορεῖ νὰ γίνονταν γιὰ πολλοὺς λόγους, ὄμως εἴδαμε ὅτι εἶναι ἡ

συνάθροιση τῆς τελετουργικῆς Θυσίας ποὺ βρίσκει τὴν ἔκφραση της στὴ σφαῖρα τοῦ κοσμι-

κοῦ (μιαροϋ). Καθρεφτίζει τὴν καθολικὴ συμμετσχὴ ποὺ προϋποθέτει ἡ ἐπιτυχὴς λειτουργία

του ἀποχετευτικοῦ δικτύσυ. Η χρήση τῆς μεταφσρικῆς συσχέτισης διπλῶν κεράτων καὶ ἀπο-

χἔτευσης ἔχει ὡς στόχο νὰ τονίσει ἀκριβῶς αὐτ6: ὅτι τὸ πλαίσιο συμφραζομένων ἀπὸ ὅπου

ἀντλεῖ ὁ συμβολισμὸς εἶναι ἀνεξάντλητο. Τὰ δύο στοιχεῖα εἶναι ἀνεξάρτητα μεταξύ τσυς,

ἀλλὰ συσχετίζονται στὸ συμβολικὸ πεδίσ, ἀφοῦ μπσροῦν καὶ τὰ δύο νὰ ἀνακαλέσουν συνειρ-

μικὰ ταυτόσημες ἢ παρεμφερεῖς ἰδέες συνάθροιση, ὸμσθυμία, ὸμσψυχία. Ἀσφαλῶς ὡς ἐπι-

χείρημα Θὰ μποροῦσε νὰ χρησιμοποιηθεῖ καὶ ὁποιαδἠποτε ἄλλη ἔκφραση κοινοτικῆς συλλο-

γικότητας, ὅπως εἶναι ὅλα τὰ κοινοτικὰ ἔργα: τὸ ὸδικὸ σύστημα, ἡ κατασκευὴ ὀχυρωματικῶν

ἀποχετευτικὸ δίκτυο ἐμπεριέχεται στὴν ὁλότητα ποὺ ἐκφράζει ἡ καθολικὴ συμμετοχη. Η

ἐπιτυχία του βασίζεται στὴν ἐκτεταμένη δικτύωση, δηλαδὴ στὴν κοινωνικὴ συνσχη, τὸν Θεμέ-

λισ λίθο τῆς ἔκδηλης εὐημερίας τῆς Ἀκρωτηριανῆς κοινότητας.

Η συνάθροιση δὲν εἶναι ἀποκλειστικότητα μιᾶς ἐποχῆς, οὔτε ἑνὸς πολιτισμοῦ. Τὰ παρα-

δείγματα εἶναι πολλά, τουλάχιστον γιὰ τὰ πολιτισμικὰ μορφώματα γιὰ τὰ ὁποῖα ἔχουμε στοι-

χεῖα. Ο Πεισίσ-τρατος, γιὰ παράδειγμα, ἤξερε καλὰ τὴ σημασία τῶν συναθρσίσεων, ἀφοῦ,

γιὰ νὰ ἐξασφαλίσει τὴν ἑνότητα τῆς Ἀττικῆς, εὐνόησε τὶς λατρεῖες ποὺ εἶχαν τὴ δυνατότητα

159. ΝΤΟΥΜΑΣ 1974, 209᾿210- Dorms 1982, 9- 162. Gums 1990.

1983, 124. 163. Βλ. καὶ ΜΑΡΘΑΡΗ 1993, συμπεράσματα. ΣΑ-

160, ΡΜ 111,46-80 ιήν. Χνι. XVIII. ΚΙ-ἌᾼΧΡΑΚΗΣ - ΣΑΚΙ-ΞΛΛΑΡΑΚΗ 1997, 319. Πρβ. Boun-

161. Πρβ. WARREN 1988, 28. TIS 1982.
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νὰ συναθροίζουν ὅλους τοὺς Ἀθηναίουςὶβ4. Η συνάθροιση ὡς ἱδρυτικὸ στοιχεῖο τοῦ δημό-

σισυ βίου δίνει ἔμφαση σὲ αὐτὸ ἀκριβῶς: ὅτι τὸ δημόσιο ὑπερτερεῖ τοῦ ἰδιωτικοῦ. Τὸ κίνη-

τρο γιὰ συνάθροιση ἐπιτυγχάνει τὸν στόχο του, γιατὶ τὸ ἰδιωτικὸ μπαίνει σὲ δεύτερη μοίρα.

Ο ἄνθρωπος Σκέφτεται καὶ πράττει πρωτίστως ὡς μέλος μιᾶς κοινότητας (τῆς ὁποίας ἂν

εἶναι μέλος ἐνσυνείδητα ἢ ὄχι δὲν ἔχει τόση σημασία). Τὸ δημόσιο στὴν κοινότητα τοῦ

Ἀκρωτηρίου, καὶ ὑποθέτω σὲ ὅλες τὶς προβιομηχανικὲς κοινωνίες, ὑπερτεροῦσε τοῦ ἰδιωτι-

κοϋ. Ο Sennett τοποθετεῖ τὴν ἀπόκλιση τῆς ἰδιωτικῆς ἀπὸ τὴ δημόσια σφαίρα στὴν ἐποχὴ

του Ρομαντισμοῦὶβ5.

Τὰ διπλᾶ κέρατα του Ἀκρωτηρίου εἶναι περίβλεπτα, ἀφοῦ ἐπιδεικνύονται, καὶ ὄχι κρύ-

φια ἀντικείμενα ἰδιωτικῆς χρησης. Η ἐξηγηση τους λοιΠὸν εἶναι ἀναγκαῖο νὰ ἀναζητηθεῖ

στὴ σχέση ποὺ δημιουργεῖται μὲ τοὺς θεατές τους, δηλαδὴ ὁλόκληρη τὴν κοινότητα. Ἀλλὰ

καὶ τοὺς ἐπισκέπτες της, ποὺ ἀσφαλῶς δὲν ἦταν ξένοι πρὸς τὴ συμβολικὴ σήμανση διὰ τῶν

διπλῶν κεράτων, ἀφοῦ αὐτὰ δὲν μποροῦν νὰ ἀπομονωθοῦν ἀπὸ τὸ πολιτισμικὸ ὑπόβαθρο

τῆς «αἰγαιακῆς κοινῆς»ὶββ. Στὸ πλαίσιο αὐτῆς τῆς ἀνάλυσης, τὰ διπλὰ κέρατα ποὺ ἐπιστέ-

φουν κτήρια εἶναι διαφορετικὰ ἀπὸ αὐτὰ ποὺ ἔχουν βρεθεῖ σὲ ἐσωτερικοὺς χώρους. Τὸ πλαί-

σισ τῶν συναφειῶν εἶναι διαφορετικό, ἄρα καὶ ἡ σημασία ποὺ φέρουν τὰ σύμβολα.

Ὡς στοιχεῖα λοιπὸν τῆς τελετουργικῆς Θυσίας καί, μετὰ τὸ πέρας τῆς τελετῆς, σύμβολα

ποὺ τὴν ἀνακαλοῦν στὴ μνήμη, συνειδητὰ ἢ ἀσύνειδα, τὰ διπλὰ κέρατα ἐνέχουν ἕνα κοινο-

τικό, δηλαδὴ ὸμαδικό, ἐμβληματικὸ χαρακτῆρα. Ὡς τέτοια σχετίζονται μὲ τὶς θύρες καὶ τοὺς

κινδύνους ποὺ ἐνέχει ἡ διάβαση τους. «Ἐπὶ Θύραις» λέμε ὄταν πρόκειται γιὰ Κάτι ἀπειλητικὸ

ποὺ ἐπίκειται (ante μοι-ηις), ἐνῶ οἱ θύραθεν (ἔξω ἀπὸ τὴν πόρτα) εἶναι οἱ ἐχΘροί, οί ξένοι.

Η θύρα εἶναι ἔνας ὅλως ἰδιάζων χῶρος, εἶναι ἔνας μὴ χῶρος, οὔτε μέσα οὔτε ἔξω. Εἶναι

ἡ τομὴ δύο πραγματικῶν καὶ εὐκόλως ὁριζόμενων χώρων του μέσα καὶ του ἔξω. Ἀλλὰ αὐτὴ

ἡ ἴδια, βριοκόμενη στὸ μεταίχμιο, εἶναι ἀπροσδιόριστη καὶ φορτισμένη μὲ τὴν ἔνταση τῆς

ἀπαγόρευσηςὶβ7. Οἱ Θύρες τῶν οἴκων ἐλέγχουν τὴ σχέση του ἐξωτερικοῦ μὲ τὸ ἐσωτερικό, του

ἰδιωτικοῦ μὲ τὸ δημόσιο. Οἱ πύλες ὁρίζουν τὴ μετάβαση ἀπὸ τὴν ἐξοχὴ ΟΤὸν οἰκισμό, ἀπὸ

τὴν ἀγριότητα στὸν πολιτισμό, διαχωρίζουν τὸ οἰκετο ἀπὸ τὸ ξένο καὶ τελικὰ ἱεραρχοῦν τὸν

χῶρο καὶ κυρίως τὰ ἄτομα ποὺ τὶς διαβαίνουν, θέτοντας ἀπαγορεύσεις. Μία τέτοια ἱεράρχη-

ση εἶναι κρίσιμη γιὰ τὴν κοινότητα. Ἀκόμη καὶ ὅταν διπλὰ κέρατα βρίσκονται στὴν περίμε-

τρο τῶν «τειχῶν» μιᾶς πόλεως ἤ τῶν περιμετρικῶν τοίχων ἑνὸς ἰδιαίτερου οἰκοδομήματος

ἐξασφαλίζουν συμβολικὰ τὸ ἀπαραβίαστο. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι ἡ ἀρχιτεκτονικὴ διάτα-

ξη τοῦ πορτοπαράΘυρου, ποὺ εἶναι τὸ τυπικὸ σχῆμα γιὰ τὶς εἰσόδους τῶν σπιτιῶν στὸ Ἀκρω-

τηρι καὶ ἰδιαίτερσ χαρακτηριστικὸ τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τουὶβδ, ἔχει νόημα μόνο ἐφόσον 0i

πόρτες παραμένουν κλειστὲς καὶ ἀπροσπέλασιες. Ο ἰδιωτικὸς ἀπὸ τὸν δημόσιο χῶρο εἶναι

σαφῶς διακεκριμένος. Oi κάτοικοι, φεύγοντας γιὰ νὰ γλυτώσουν ἀπὸ τὴν ἐπερχόμενη κατα-

στροφὴ, ἔκλεισαν πίσω τους τὶς ἐξώπορτες τῶν σπιτιῶν τουςὶβθ. Τὸ κλειστὸ θυρόφυλλο τῆς

164. Μ( )δ᾿!᾿;!-᾿. 1988, 33. δρόμοι του ἀρχιπελάγους καὶ ὂ,τι αὐτὸ συνεπάγεται

Ιβἷ). δῆχκῆίτ 1999, 329-340. παρὰ μία βεβαιωμένη κοινὴ πολιτισμικὴ γλῶσσα.

166. ᾿() δρος χρησιμοποιετιαι μὲ κάθε ἐπιφύλαξη 167. Πρβ. Ι.Ι«᾿..-ι(:Η 197ὃ, 33-36.

καὶ ἀναφέρεται γιὰ νὰ δηλώσει περισσότερο τὴν εὐκο- 168. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 302-326.

λία τῶν μετακινῆσον ποὺ ιιροσέ(1)εραν οἱ θαλάσσιοι 169. Πρβ. αὐτόθι, 319.
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Εἱκ. 8. Η κοινήτψίἸ ὡροθετιἳμέιη [τηλι-πομπή ἀπὸ τὰ

διιτ-ὶἁ κέρατα καὶ διλ-ιινωμέιη κοινωνικὰ (I‘m) τὸ ἀποχε-

-ίειπικὸ δίκτυα. Η δύναμη ιιοὐ τείνει νὰ τῆ διχάσει ἀκιν-

ρώ-νεῖαι ἀπὸ τὸ δίκτυα um" 11‘Ἰ συνέχῃ. Η διάταξη εἶναι

(ιχηματὶκὴ καὶ ἐμααιτικἢ ὄμως ἡ ὁροθἕπἱυη. εἴτε- ηε-

ριμετρικὴ εἴτε εἳσωπγηκή, ἐΞὶ-εὶ -ιὸί ἴδιο (mi1?) καὶ ἡ μία

έπι/ἱε/ἱαὶώνεὶ τὴν ἄλλη. Σημειώνεται ὅτι δὲν {wa’m‘zv εὐκρι-

ίές κέιτρο- ἴσως τὸ κἱἷγίρο να βρίσκεται ἐκεῖ ὅτιού ἡ δικτύω-

θη εἶναι ἀποῦσα (γιατὶ εἶναι αὴτονόηῖη). Ἕνα -ιἕιοιο κέὶτρο

θὰ μποροῦσε νὰ βρεθεῖ (m) λτήριο Emu} 3.

ἐξώπορτας τοῦ Συγκροτήματος Δ (χῶρος 19) διεσώθη ὡς ἀποτύπωμα στὸ ὴφαισ-τειακὸ ὑλικὸ

ποὺ γέμισε τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κτηρίου170. Εἶναι ἡ πρόσοψη ἔμπροσθεν τῆς ὁποίας βρέθηκαν

τὰ μόνα ἄρτια διπλὰ κέρατα, πεσμένα ἀπὸ ψηλὰ καὶ σπασμένα σὲ πολλὰ ἀποτμηματαὶἳὶ.

Λαμβάνοντας ὺπ᾿ ὄψιν τὴν ἐντελῶς ἰδιαίτερη Θέση καὶ λειτουργία τῆς θύρας καὶ τὴν ἀπολύ-

τως κρίσιμη σημασία της, δὲν εἶναι ἀδιανόητο τὸ ὅτι κατοικίες μποροῦσαν νὰ ἐπιστέφονται

με διπλὰ κέρατα, καὶ μάλιστα πάνω ἀπὸ τὶς εἰσόδους τους. Στὸ Ἀκρωτήρι δὲν διαγνώσθηκε

ὅτι τὰ διπλὰ Κέρατα ἀνήκουν σὲ μιὰ κατηγορία ἀποκλειστικίῖ)ν ἐμβλημάτων ποὺ μονοπω-

λοῦσε κάποια κεντρικὴ ἐξουσία ἢ μία ἐλὶτ προσώπων. Ἀναγν(ι)ρίζ(ι) ὄμως τὴν οἰκειοποίηση

ἀπὸ τὰ ἄτομα τῆς κοινότητας ἑνὸς ὁμαδικοῦ ἐμβλήματος, τὸ ἄποτο ἀντιπροσωπεύει τὶς ἀξίες

του συναθροίζεσθαι καὶ τῆς δημοτελοῦς Θυσίας. Ὡς ἐκ τούτου, τὸ ἴδιο ὡς ἀξία ἐνέχει τὴν

πολιτισμικὴ ταυτότητα τῆς κοινότητας. γΗδη ἡ παρουσία τῶν διπλῶν κεράτων μόνο στὴ μία

ἀπὸ τὶς πόλεις ποὺ ἐπισκέπτεται ὁ στόλος τῆς μικρογραφίας άίρει τὰ διπλὰ κέρατα σε εἰ-

δοποιὸ διαφορὰ ἀνάμεσα στὶς πόλεις ποὺ παριστάνοντα1172. Στὴ συνοπτικὴ ἀφήγηση τῆς μι-

κρογραφίας οἱ πληροφορίες ποὺ παρατίθενται δὲν μπορεῖ νὰ εἶναι τυχαϊες.

Ἐν κατακλείδι, ἀναγιγνώσκοντας τὸ παραστατικὸ καὶ ἀνασκαφικὸ πεδίο βρήκαμε διπλὰ

κέρατα μόνο στὴν Πόλη τοῦ Ἀκρωτηρίου (Μικρογραφία τοῦ Στόλου), καὶ μάλιστα σε χώρους

ἰδιωτικούς, στὶς κατοικίες τῶν ἀνθρώπων. Ἐκεῖ δηλαδὴ ὅπου δὲν καθοσιώνουν τίποτε, ἀλλά,

ὡς συμπυκνωμένη γνώση, ἐπιβεβαιώνουν καὶ ἀναπαράγουν κοινωνικές ἀξίες καὶ θεσμούς.

Μὲ ἕναν τρόπο διφορούμενο, ὅπως ἁρμόζει σε σύμβολα, εἰδοποιοῦν καὶ προστατεύουν,

ὑπομιμνήσκουν καὶ δροθετοῦνΞ τὴν πόλη ὡς πρὸς τὶς ἄλλες πόλεις, τοὺς οἴκους ὡς πρὸς τὴν

κοινότητα, τὰ ἄτομα ὡς πρὸς τὸ σύνολο, ἐν τέλει κοινωνικὲς ἀξίες ὡς πρὸς τὴν πολιτισμικὴ

ταυτότητα τῆς ὁμάδας. Τὰ διπλὰ Κέρατα διευθετοῦν τὸν χῶρο τῶν ἀνθρώπων, τὸν φυσικὸ καὶ

τὸν κοινωνικό, ὄχι διακρίνοντας τὸ ἱερὸ ἀπὸ τὸ κοσμικό, ἀλλὰ ἀναδεικνύοντας τὴν περιοχὴ

τομῆς τους διὰ μέσου τῶν συμφραζομένων τῆς κοινοτικῆς δραστηριότητας καὶ τῆς τελετουρ-

γικῆς Θυσίας (εἰκ. 8).

170. B.\. Μ ΙΧΑΗΛΙΔΟΥ στὸν παρόντα τόμο, εἱκ. ἵ). 172. Mokmx 1988. 83- ’1‘1-LAEBAN'IIH’ 1994. 268.

171. M.-\I’1.\Ἁ'1‘(.)£ 1974, ήίν. Ηβ. Ιὗα-β.
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7. Συμπεράσματα

Η σημασιολογικὴ φόρτιση τῶν διπλῶν κεράτων μὲ τὴν παραδοχὴ ἀπὸ πολὺ νωρὶς τῆς ὀνο-

ματοδοσίας «κέρατα καθοσιώσεως» ὁδήγησε στὴν κυκλοτερῆ ἀναπαραγωγὴ μιᾶς ἀσαφοῦς

ἑρμηνείας ποὺ τὰ ἀκολουθεῖ μέχρι σήμερα. Η ἀπόδοση σὲ αὐτὰ ἱερῆς σημασίας «καθιέ-

ρωσε» τὴν ἄποψη ὅτι κάθε κτίσμα ποὺ ἐπιστρέφουνἔχει ἱερὸ χαρακτήρα, ἐνῶ, ὅταν πρόκειται

γιὰ οἰκία, ὅτι αὐτὴ ἀνήκει σὲ κάποιον ἀξιωματοῦχο. Θέση ἡ ὁποία προφανῶς ἀπορρέει ἀπὸ

τὴν ἄποψη ὅτι ὁ ἄρχων ἔχει θἐίκὴ ὺπόσ-ταση, τὴν ὁποία ἔχει τὴ δυνατότητα νὰ διαχέει καὶ

στὸν περίγυρο ποὺ τὸν στηρίζει. Ἔτσι, ἡ ἀδικαιολόγητη, κατὰ τὴ γνώμη μου, ἀποκρυσ-τάλ-

λωση αὐτοῦ τοῦ εἴδους τῆς νοηματοδότησης ἀπέκλεισε τὰ διπλὰ κέρατα ἀπὸ τὸ πραγματικὸ

περιβάλλον τῆς καθημερινῆς ζωῆς καὶ τὰ ἐξύψωσε στὴ σφαίρα τοῦ ὑπερβατικοῦ κόσμου. Η

προσέγγισή μου ἐπιχείρησε νὰ τὰ ἀποκαθηλώσει ἀπὸ τούτη τὴ Θέση καὶ νὰ τὰ ἐντάξει στὸ

πλαίσιο τῆς ζωῆς τῶν ἀνθρώπων. Ἔτσι κι ἀλλιῶς εἶναι δικά τους σύμβολα καὶ ὄχι τῶν θεῶν.

Στὸ δοκίμια αὐτὸ προσπάθησα νὰ δείξω τὸν τρόπο μὲ τὸν ὁποῖο τὰ διπλὰ κέρατα χρησι-

μοποιοῦνται στὸν οἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίου ἐμβλήματικά, ὡς τὸ ἀπόσταγμα κοινωνικῆς ἐμ-

πειρίας. Δὲν συνοδεύονται ἀπὸ ἑρμηνευτικὰ σχόλια173 καὶ γιὰ αὐτὸ εἶναι δύσκολο νὰ ἐξηγη-

Θοῦν. Εἶναι ὄμως συνάρτηση τῆς συμβολικῆς γνώσης ποὺ ἀπορρέει ἀπὸ τὴν τελεστικὴ λογικὴ

καὶ τὴ συνάθροιση. Ὡς τέτοια, εἶναι τὸ ἀπαύγασμα τῆς συλλογικῆς μνήμης ποὺ κατευθύνει

καὶ ἐκπαιδεύει τὴν κοινότητα. Η Θυσιαστικὴ τελετουργία περιέγραψε τὸ ἀναγκαῖο πλαίσιο

συναφειῶν γιὰ τὴν προσέγγιση μιᾶς δόκιμης, πιστεύω, ἑρμηνείας τῶν διπλῶν κεράτων ποὺ

πάνω ἀπὸ ἑκατὸ χρόνια τώρα διαλανθάνουν τὴν ἐξήγηση. Ἐπέτρεψε νὰ δειχθεῖ ὁ τρόπος μὲ

τὸν ὁποῖο τὸ σύμβολο μετέχει στὴ δόμηση τῆς κοινωνίας. Η σημασία τῶν κεράτων δὲν ἐνυ-

πάρχει σὲ αὐτά, δὲν εἶναι ἐγγενής, ὅπως τὸ ἐννοεῖ ὁ Evans, ἀλλὰ εἶναι συνεχῶς διαπραγματεύ-

σιμη. Ἐπαναβεβαιώνεται μέσα ἀπὸ τὶς δράσεις τῆς κοινότητας, τὴν κοινωνικὴ πρακτική.

Οἱ συναθροίσεις παίζουν σημαντικὸ ρόλο στὴν ἐπιβεβαίωση καὶ ἀναπαραγωγὴ κρίσιμων

ἀξιῶν τῆς κοινωνίας καὶ εἶναι στὸ περιεχόμενο τῆς συνέλευσης Που ἡ ἔννοια τῆς συλλογικό-

τητας βρίσκει ἀνάλογο. Η συνάθροιση ἐπιβεβαιώνει τὴν κοινότητα ὡς ὁμάδα καὶ ἡ ἀξία τοῦ

συναθροίζεσθαι ὑπονοεῖται στὴν καθολικὴ συμμετοχὴ ποὺ προϋποθέτει ἡ ἐπιτυχὴς λειτουρ-

γία τοῦ ἀποχετευτικοῦ δικτύσυ. Μὲ αὐτὴ τὴν ἔννοια ἡ ἀποχέτευση, ὅπως καὶ ἡ Θυσία, εἶναι

κοινοτικὴ θεσμοποίηση. Σὲ μιὰ πυκνοδομημένη πόλη ὅπως τὸ Ἀκρωτήρι ἡ μὴ συμμετοχὴ ἢ

ἔστω ἡ μὴ συμμόρφωση πρὸς τὴν κοινοτικὴ ἐπιθυμία τῆς σύνδεσης μὲ τὸ ἀποχετευτικὸ σύ-

στημα, ἔστω καὶ ἑνὸς σπιτικοῦ, θὰ ὑπονόμευε σημαντικὰ τὸ ἀποτέλεσμα, δημιουργῶντας

δυσλειτουργία καὶ ἑπομένως πρσσ-τριβὲς καὶ ἐπάσεις. Πιστεύω πῶς μιὰ τέτοια συμπεριφορὰ

κάτω ἀπὸ τὴν πίεση τῆς κοινοτικῆς ὁμοφροσύνης Θὰ ἦταν ἀδύνατη. Εἶναι μιὰ θέση γιὰ τὴν

ὁποία ἀντιλαμβάνομαι ὅτι μπορεῖ νὰ ὑπάρχουν ἀντιρρήσεις, ἀλλὰ εἶναι μιὰ θέση ἐλεγκτή.

Οἱ μελλοντικὲς ἀνασκαφικὲς ἔρευνες θὰ μᾶς διαφωτίσουν περισσότερο174.

Τὰ σχηματικὰ κέρατα ἀνακαλοῦν τὴ φυσικὴ δύναμη τοῦ ζῴου ταύρου καὶ λειτουργοῦν

μεταφορικὰ ὡς ἔκφραση τῆς δύναμης καὶ τῆς εὐημερίας ἐν γένει: τῆς κοινοτικῆς-τῆς Πόλης

ἢ τῆς ἰδιωτικῆς-τοῦ οἴκου. Εἶναι λοιπὸν καὶ ἔκφραση τῆς ἀποφασιστικότητας μὲ τὴν ὁποία

τίΘεται τὸ ἀπαραβίασ-το. Γί αὐτὸ τὰ μεγάλα κέρατα ἁρμόζουν στὸν ἐπιβλητικὸ χῶρο ἐνός «ἀ-

173. SPERBI-ZR 1975, 18. I74. B.\. σημ. 158.
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νακτόρσυ»!75. ἀφοῦ ἡ συμβολικὴ δύναμη πολλαπλασιάζεται μὲ τὴ μεγέθυνσή τους. ἐνῶ τὰ

μικρότερα ἀναλογοῦν στὴ μικρότερη κλίμακα τῶν ἰδιωτικῶν χώρων. Μὲ τὴν ἴδια ἔννοια πολ-

λαπλὰ κέρατα ἐν σειρὰ σημαίνουν ἕνα ἰδιαίτερα κτίσμα ἢ ὅταν βρίσκονται ἐπὶ τῶν «τειχῶν»

ἢ τῶν «περιμετρικ(ῖ)ν κτισμάτων» ὁριοθετοῦντὸν ἀστικὸ χῶρο μιᾶς πόλης. Η ἐπανάληψη καὶ

πάλι πολλαπλασιάζει τὴ δύναμη καὶ τὴν ἔκταση καὶ ἔνταση του συμβολισμοῦ 175. Μὲ τὴ Θέση

τους στὴν περιοχὴ τοῦ κλιμακοστασίου, τὸ πιὸ εὐπαθὲς ἀλλὰ καὶ λειτουργικὰ ἐπικίνδυνο

στοιχεῖα τῆς ἀρχιτεκτονικῆς, εἴδαμε ὅτι ἀντλοῦν νόημα ἀπὸ τὸ ἱστορικὸ πλαίσιο. Συμπυ-

κνώνουν τὴ μνήμη μιᾶς μεγάλης σεισμικῆς καταστροφῆς ποὺ ὸδήγησε σὲ ἐκτεταμένη ἀ-

νοικοδόμηση τοῦ οἰκισμοῦ καὶ τὴν ἐπανάληψη τῆς ὁποίας ἡ κοινότητα ἀπεύχεται. Ἀνέλαβαν

δηλαδὴ κι ἕναν ἀποτρεπτικὸ ρόλο (πίν. 16). Οἱ σπονδὲς μὲ «ζωογόνο» αἶμα ἀνανέωναν

περιοδικὰ τὴ συμβολικὴ τους δύναμη.

Σὲ ἕνα δεύτερο ἐπίπεδο, λοιπόν, τὰ διπλὰ κέρατα σχετίζονται μὲ κρίσεις ποὺ καθορίζουν

αὐτὴν καθαυτὴ τὴν ἐπιβίωση τῆς κοινότητας, ποὺ δὲν ἀπειλεῖται μόνο ἀπὸ φυσικὲς κατα-

στροφὲς ἢ ἐξωτερικὲς ἐπιβουλές, ἀλλὰ κυρίως ἀπὸ τὴν ἀμφισβήτηση ἢ τὴν παραβίαση ὁρί-

ων στὸ ἐσωτερικό της. Τὰ δρια αὐτά, φυσικὰ ἢ νοητά, ἀντιπροσωπεύουν τὶς διαγραμμίσεις

ποὺ ἐξασφαλίζουν τὴ διατήρηση καὶ τὸ ἀπαραβίαστο τῶν διαφορῶν στοὺς κόλπους τῆς κοι-

νωνίας. Διαφορῶν ἀπαραίτητων γιὰ τὴν εὔρυθμη λειτουργία της.

Σὰν ὸροΘέτες τέτοιων ἐσωτερικῶν ὁρίων, λειτουργοῦν ἐμβληματικὰ ὡς κωδικοποιημένη

γνώση τῆς κοινωνικῆς ἐμπειρίας καὶ ὡς συμπυκνωμένη συλλογικὴ μνήμη εἶναι ὑπόμνηση τῆς

Θυσίας ποὺ τελέσθηκε. Θυσίας ποὺ εἶχε στόχο τὴν προστασία τῆς κοινότητας ἀπὸ ἐσωτερικὲς

ἐντἀσεις, ἀνταγωνισμούς, φθόνο, μίση, ἔριδες καὶ ἐν γένει τὴν ἐμφύλια βία177.

175. ΙᾏΙρβ. [ἸἈἉ-ΓΑ 1992, 252.

176. Γιὰ παράδειγμα, μεγάλα διπλᾶ κέρατα ΡΜ 1

159' ΡΜ I1 160 εἰκ. 81- ΡΜ 111 525. Πολλαπλὰ κέρα-

τα: ΡΜ 11162 ιήν. χνι- ΡΜ11184 εἰκ. 47. Ἂς σημειω-

θεῖ ὅτι μιὰ τέτοια σήμανση δὲν ὑπονοεῖ ἀναγκαστικὰ

τὴ διάταξη διπλῶν κεράτων σὲ ὅλο τὸ μῆκος μιᾶς

περιμετρικῆς ἀρχιτεκτονικῆς κατασκεψῆς. Η τοποθέ-

τησή τους σὲ καίρια σημεῖα (ὅπως εἶναι οἱ εἴσοδοι) θὰ

εἶχε τὸ ἴδιο συμβολικὸ ἀποτέλεσμα.

177. Εὐχαριστῶ θερμά καὶ πρῶτα τὴ Χριστῖνα Τε-

λεβάντου, γιατὶ μὲ προέτρεψε νὰ ἀσχοληθῶ μὲ τὸ θέ-

μα τῆς ἑρμηνείας τῶν διπλῶν κεράτων, ὅταν πρὶν ἀπί)

μερικὰ χρόνια, συνεργαζόμενοι στὴν ἀνασκαφὴ τῆς

Οἰκίας τῶν Γυναικῶν, ἀναγνωρίσαμε τμῆμα ἑνὸς λίθι-

νου διπλοῦ κέρατος. Τὸ θέμα ἦταν γιὰ μένα 1em1 inm-

ιφήἱιι καὶ πιθανότατα θὰ ἔμενε ἔτσι χωρὶς τὴ δική της

παραίνεση. Εὐχαριστῶ ἀκόμη τὴν Τάνια Δεβετζῆ.

πολύτιμο (ίρ(ι)γὸ κάθε ἐρευνητῆ σ-ιὸ Ἀκρωτήρι, τὸν

Ἰάκωβο Μιχαηλίδη καὶ στὸ πρόσκοπό του ὅλους τοὺς

συντηρητὲς ποὺ ἐργάστηκαν γιὰ τὴν ἀποκατάσταση

τῆς «τοιχογραφίας τοῦ Βωμοῦ» (χωρὶς τὴν ἐπίπονη ἐρ-

γασία τους δὲν θὰ ὑπῆρχε ἀντικείμενα συζήτησης).

Ἰ᾿ὴν Penny Wi1son-Zzn‘ganis. βιβλιοθηκάριο τῆς Βρε-

τανικῆς Σχολῆς ᾿.»λ(-)ην(ῖ)ν, καὶ τὴ διοίκηση τῆς Σχολῆς.

(ὅπου ἔγινε μεγάλο μέρος τῆς ἔρευνας γιὰ τὸ παρὸν

δοκίμισ), γιὰ τὴν ἀνεκτίμητη ἐρευνητικὴ συνδρομὴ

ποὺ παρέχουν μὲ τὸ νὰ καθιστοῦν προσιτὴ μιὰ σπου-

δαία βιβλιοθήκη. Τὸν Θοδώρη Ψυκάκο γιὰ τὴ μεταφ(᾿)-

ρὰ σὲ μελάνη τῶν σχεδίων μου τῶν εἰκόνων 1 καὶ 8.

Εὐχαριστῶ ἐπίσης ὅλους τοὺς συνεργάτες τῆς ἀνα-

σκαφῆς, μερικοὶ ἀπὸ αὐτοὺς συγγραφεῖς αὐτοῦ τοῦ

τόμου, ποὺ βοήθησαν (ἳμεσα ἡ ἔμμεσα τὴ μελέτη μου

μὲ συζητήσεις, ὑποδείξεις καὶ παραινέσεις, ἰδιαιτέρως

τὴν Ἴριδα ᾿1᾿ζαχίλη γιὰ τὶς γόνιμες συζητήσεις πολλῶν

ἐτῶν. Ἐπίσης εὐχαριστῶ τὸν «ἀκροατὴ» Σταῦρο Σταυ-

ρίδη γιὰ τὰ εὐήκοα ὦτα του καὶ τὸν «ἀναγνώιπη» τοῦ

κειμένου Χρῆστο Μπουλώτη, πού, ὅπως πάντα, ἔκανε

καίριες παρατηρήσεις στὸ τελικὸ κείμενο.

"( )λως ἱδι(Ἡέρ(ι)ς εὐχαριστῶ τὸν καθηγητἡ Χρίστο

Ντούμα, ὄχι μόνο γιατὶ διάβασε καὶ ἔκανε παρατηρή-

σεις οὲ ἕνα πρῶτο δοκίμιο καὶ στὸ τελικὸ κείμενο,

ἀλλὰ καὶ γιατὶ εἶναι πηγὴ συνεχοῦς ἐνθάρρυνσης,

ἔμπνευσης καὶ γνωσθείὴν ὅλα αὐτὰ τὰ χρόνια Που εἶναι

διευθυντὴς καὶ δάσκαλός μου στὸ Ἀκρωτήρι. (Διότι

δάσκαλος ἀσφαλῶς δὲν εἶναι μόνο ἐκεῖνος ποὺ διδά-

σκει (πὸ πλαίσιο πανεπιστημιακῶν παραδόσε(ι)ν, ἀλλὰ

καὶ αὐτός, ιιρίι)-ή(τι(ι)ς αὐτός, ποὺ ἐπηρεάζει μὲ τὴν κα-

θημερινὴ διδαχὴ τὴ στάση ζωῆς.)
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Ἐπίμετρο

Μετὰ τὴν ὁλοκλήρωση τῆς συγγραφῆς του παρόντος (Δεκέμβριος 2000), πληροφορήθηκα

γιὰ δύο εὑρήματα ποὺ νομίζω ὅτι πρέπει νὰ ἀναφερθοῦν ἐδῶ, ἀφοῦ σχετίζονται ἄμεσα μὲ τὰ

θέματα ποὺ ἀναπτύσσονται ΟΤὸ παρὸν δοκίμιο. Παρεμπιπτόντως, πιστεύω ὅτι ἐνισχύουν τὴν

ἐπιχειρηματολογία καὶ τὶς ἑρμηνευτικὲς ὑποθέσεις ποὺ διατυπώνονται.

Τὸ πρῶτο εὕρημα ἀφορᾶ στὴν τοιχογραφία τῆς θύρας. υοπως ἀναφέρεται παραπάνω

(βλ. σημ. 153), ἀνάμεσα στᾶ κέρατα ὑπάρχει ἕνα ἀδιάγνωστο ἀντικείμενο τὸ ὅποιο δὲν ἀνα-

παρίσταται σὲ καμία ἀπὸ τὶς μέχρι Τώρα δημοσιεύσεις τοῦ ἐν λόγω τοιχογραφήματος (βλ.

εἰκ. 1). Σπαράγματα ποὺ ἀνήκουν στὴν τοιχογραφία τῆς θύρας καὶ ποὺ ἦταν ἄγνωστα μέχρι

σήμερα ταυτίστηκαν πρόσφατα (Ἰούνιος 2001). Ἄν καὶ δὲν βρίσκονται σὲ συνέχεια μὲ τὸ

ἀδιάγνωστο ἀντικείμενο, πιστεύω ὅτι τὸ ἀποκαθιστοῦν ὡς κλῶνο ἐλαιοδένδρου καὶ ὄχι

μυρτιᾶς, ἀφοῦ ἡ μυρτιὰ συνήθως παριστάνεται μὲ τοὺς καρπούς της, ἔχει μικρότερα φύλλα

καὶ πολὺ λεπτότερους κλώνους. Ἔτσι, ἡ σχέση κλώνων ἀειθαλοῦς φυτοῦ (ὴ ἐλιὰ ἀλλὰ καὶ ἡ

μυρτιὰ εἶναι ἀειθαλὴ φυτά), διπλῶν κεράτων καὶ Θυσίας ποὺ διατυπώνεται ὡς ὑπόθεση

παραπάνω (βλ. ἑνότητα 4) ἐπιβεβαιώνεται στὸ παραστατικὸ πεδίο.

Τὸ δεύτερο εὕρημα ἀφορὰ στο διπλοῦν κέρας ποὺ ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Μαρινᾶτο μὲ προ-

έλευση τὸ Φρέαρ 66. Εἶναι τὸ μόνο σωζόμενο διπλοῦν κέρας γιὰ τὸ ὅποιο πίστευα ὅτι δὲν

μποροῦμε νὰ ποῦμε τίποτε, διότι τὸ Φρέαρ 66 διανοίχθηκε σὲ ἄσκαφη περιοχὴ καὶ δὲν δίνε-

ται καμία πληροφορία γιὰ τὶς συνθῆκες ἐκσκαφῆς του (βλ. ἑνότητα 2). Ἀλλὰ τὸ ἔργο τῆς

ἀντικατάστασης τοῦ στεγάοτρου, ποὺ βρίσκεται σὲ ἐξέλιξη, ἀπαιτεῖ τὴν ἀνασκαφὴ φρεάτων

γιὰ τὴν ἕδραση πεσσῶν στήριξης καὶ ὅπου εἶναι δυνατὸν διευρύνονται τὰ ἤδη ὑπάρχοντα

φρέατα. Η θέση 66 ὄμως καταργήθηκε, διότι κατὰ τὴ διάρκεια τῶν ἐργασιῶν διεύρυνσης

τοῦ ἀντίστοιχου φρέατος ἀποκαλύφθηκε κλιμακοστάσιο. Πρόκειται γιὰ κύριο κλιμακοστά-

σιο ἑνὸς μέχρι σήμερα ἀσκάφου κτηρίου ποὺ ἔχει εἴσοδο νότια (ὁνομάοτηκε Κτήριο ΙΣΤ ’).

Κοντὰ στὴν ἴδια Θέση πιθανῶς βρίσκεται καὶ ἡ εἴσοδος τῆς Ξεστῇς 2. Εθλογα τὸ νέο αὐτὸ

εὕρημα ἐπιτρέπει τὴ συσχέτιση καὶ αὐτοῦ τοῦ διπλοῦ κέρατος μὲ εἴσοδο κτηρίου. Εὐχαριστῶ

τὸν καθηγητὴ Χρ. Ντούμα καὶ τὶς ὑπεύθυνες τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ Φρέατος 66, Ἀγγελικὴ

Μόσχου καὶ Κικὴ Μπίρταχα, γιὰ τὶς παραπάνω πληροφορίες.

()i παρατηρήσεις τῶν καλῶν συνάδελφαν βοήθη- νιμες συζητήσεις σχετικὰ μὲ τὰ τοιχογραφήματα, γιὰ

οαν στὴ βελτίωση τοῦ κειμένου, ἀλλὰ τυχὸν λάθη, τὰ σχέδια τῆς εἰκόνας 7 καὶ τοῦ Πίν. 16 καὶ ὅλα τὰ

(ὶβλεψίες, παραλείψεις κτλ. εἶναι ἀποκλειστικὰ δική ἄλλα. Η ἐργασία αὐτὴ ἀφιερόπεται σὲ ἐκείνη, ποὺ

μου εὐθύνη. Τέλος, ἀλλὰ διόλου λιγότερο, εὐχαριστῶ ἔφερε στὸν κόσμο τὸ πρῶτο μας Παιδὶ μερικὲς μέρες

τὴ σύντροφό μου, ζωγράφο Σάρρα Ἐττλίνγκερ, γιὰ γό- ἀφοῦ ὁλοκληρώθηκε τὸ παρὸν κείμενο.
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Α. ΖΩΗΣ, Κιώσός, Ιὸ εἴκίπαῃκὸ ὁᾇοαμα (Ἡράκλεήὴ.

SUMMARY

THE SACRED AND THE POLLUTING.

SYMBOLIC AND FUNCTIONAL CONFIRMATION OF A SOCIETY,

“HORNS OF CONSECRATIONἌN D SEWERS AT AKROTIRI, THERA

CEORGE ALEXOPOULOS

he difficu1ties in interpreting Doub1e Horns (“Horns of Consecration”) shou1d be sought main-

1e in the methodo1ogy of the approaches that have been attempted. With reference to a wa11-

painting depicting a Doub1e Horn with dripping b1ood, I sha11 try to show that devotion to the 1ite-

ra1 reading of an excavation context can 1ead to interpretative impasses when the objects of inter-

pretation are symbo1s. By-passing the archaeo1ogica1 “axiom” of “co-finds”, I sha11 endeavour to

inc1ude the Doub1e Horns in a wider conceptua1 frame of reference re1ating to the demarcation of

1iving space and its symbo1ic investment. Within this environment the sewer network provides the

necessary term of connotations that can interpret the socia1 meaning of the Doub1e Horns. Ἂς a com-

munity work, this network functions metaphorica11y as a thread that passes through the private

spaces (houses) and 1inks them together in a comp1ex cohesive tissue. The securing of socia1 cohesion

and threatened co11ectivity sets the foundation stone of the conspicuous affluence of LC Akrotiri.



Το ΠΑΝΟΡΑΜΑ ΤΗΣ ΜΙΝΩΙΚΗΣ ΘΡΗΣΚΕΙΑΣ

ΣΤΟ ΥΣΤΕΡΟΚΥΚΛΑΔΙΚΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ

ς ἐργασία αὐτὴ ἀποτελεῖ συνέχεια προηγούμενων, μἑ γενικὸ Θέμα «Τὸ Ἀκρωτηρι τῆς

Ηθἠρας καὶ ὁ υομηρος»1, καὶ εἶναι τμῆμα μιᾶς εὐρύτερης μελέτης, ποὺ ἔχει ὡς στόχο

τὴν ἐπισήμανση στοιχείων σχετικῶν μὲ τὴν προϊοτορικὴ Θῆρα καὶ τὸν πολιτισμό της οἐ

ἀρχαῖα κείμενα.

Ἀσχολούμενοι ἐπὶ χρόνια μὲ τὴ μελέτη ἀρχιτεκτονικῶν δρων ποὺ ἀπαντοῦν στα μυκη-

ναϊκὰ κείμεναἳ, τὰ ὸμηρικὰ ἔπη, τὴν ἐν γένει ἀρχαία ἑλληνικὴ γραμματεί(13 καὶ ἔχοντας

παράλληλα ὺπ᾿ ὄψιν μας τὶς τοιχογραφίες τῆς Θήρας, διαπιστώσαμε ὁρισμένες ὁμοιότητες

ἀνάμεσα σἑ αὐτὰ πού «ἐξιστορεῖ» ὁ μεγάλος ποιητὴς καὶ σ᾿ ἐκεῖνα πού «ἱστορεῖ» ὁ ἄγνω-

στός μας ζωγράφος τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου τῆς Θηρας (εἰκ. 1, 2). Ὡστόσο, ὑπῆρξε

δισταγμὸς ὡς πρὸς τὸ νὰ διατυπωθοῦν οἱ παρατηρήσεις αὐτές, δεδομένης τῆς μεγάλης

χρονικῆς ἀπόστασης ποὺ χωρίζει τὶς τοιχογραφίες ἀπὸ τὰ ὁμηρικὰ ἔπη. Η προϊοῦσα,

δμως, ἐν τῶ μεταξὺ ἔρευνα τοῦ ὁμηρικοῦ ζητήματος καθιστᾶ νόμιμη τὴ ουσχἑτιοη αὐτὴ,

δεδομένου ὅτι «τὰ ὸμηρικὰ ἔπη εἶναι ἡ κατάληξη μακρᾶς ποιητικῆς παράδοοηῳὗ. Στὸ

σημεῖο αὐτὸ Θὰ πρέπει νὰ ἀναφέρομε τὴν ἀποψη τοῦ Hi11er6 «περὶ ὑπάρξεως μινωικῆς

ποίηοης», ἀποψη μὲ τὴν ὁποία ουντασσόμεθα. Ἐπίσης, Θεωροῦμε εὔστοχη τὴν παρατή-

ρηση ὁκοῖὰ τὴν ἐπακολουθήσασα συζήτηοη τῆς ἀνακοίνωσης του Hi11er— τοῦ Renfrew7

«γιατί μινωικὴ καὶ ὄχι κυκλαδική [ποίηοηἸ;». Ἐμεῖς πλειοδοτοῦμε καὶ συμπληρώνομε οὔτε

μόνο μινωικὴ οὔτε μόνο κυκλαδικῇ ἡ διαφαινόμενη στὸν Ὅμηρο ποιητικὴ προπαιδεία

εἶναι σαφῶς αἰγαιακη. Στὴν ἀποψη αὐτὴ συνηγοροῦν καὶ τὰ ἀρχαιολογικὰ εὺρῆματα. Ἂς

μὴν ξεχνᾶμε τὸ εἰδώλιο κιθαρωδοῦ ἤδη ἀπὸ τὴν 3η π.Χ. χιλιετία. Περὶ τῶν συσχετισμῶν

ὄμως τῶν τοιχογραφιῶν τοῦ Ἀκρωτηρίου τῆς Θῆρας με ὁμηρικοὺς στίχους θὰ γίνει ἐκτε-

νὴς λόγος μετὰ τὶς ἀναφορὲς στὴν ἑλληνικὴ μυθολογία.

Τώρα θὰ (Πρέψομε τὴν ἔρευνα στὴν ἐν γένει ἑλληνικὴ μυθολογία καὶ θὰ προσπαθήσομε

νὰ ουοχετίσομε στοιχεῖα ἀπὸ τὸν τοιχογραφικὸ διάκοσμο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, τὸ πανόρα-

μα τῆς μινωικῆς ἐποχῆς, μἑ στοιχεῖα ποὺ ὑπόκεινται στοὺς μύθους. Ἄλλωστε καὶ χρονικὰ

ὁ Ὅμηρος ἕπεται τῆς δημιουργίας τῶν μύθων.

1. ΣΛΑΗ-ΑΞΙΩἹἨ 1992α- ΣΑΛΗ-ΛΞΙΩἹἨ 1992β- SAL! 4. LI-1SKY 1983, 31-48, 67-80, 91-97, 105-114.

2000. 5. SI-1\'I-ZRYNS 1960, 76.

2. ΣΑΑΗἘἏΞΙΩ-ΓΗ 1989 (Ἱ. ΗΠ.Ι.Ι=ΕΚ 1990, 229.

3. ΣΞᾏΧΗ-ΑΞΙΩΤΗ 1996. 7᾿ ΗΙΗἘΚ 1990᾿ 235-
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Εἰκ. 1. Δυτικὴ οί-κτι, (ὶιιοκσίάστασιἳ ἰοὶ δωμσήοιν 5 (δροφος) ἀπὸ ΝΔ ('I‘1iA1iBA.-\-"I‘()Y 1994, a‘rvab'. σχ. 12).

Εἰκ. 2. Διπι-κὴ Οἰκία. (ὶιιοκίϊἰάσταση ἴθι δωματίου 5 (ὅ/)()φος᾿) ἀπὸ ΒΑ (ΤΙ-ΞΛΙ-ΞΒΑΝΤΟΥ 1994, ἀἳάδ. σχ. 10).
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Ἂς ἀρχίοομε, λοιπόν, τὴν ἀναφορὰ μας στὴν ἑλληνικὴ μυθολογία ξετυλίγοντάς τόν

«μίτον» τῆς Ἀριάδνης στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο ἀπὸ τὸ τέλος, ἀπὸ τὴ Νότια Ζίικρόρο,

ποὺ καὶ κατὰ τὴ γνώμη μας «ἀποτελεῖ τὸ τελευταῖο κεφάλαια τὴς ἱστορίας»8. Η Νότια Ζω-

φόρος ξεκινἀει ἀκριβῶς πάνω ἀπὸ τὸ κεφάλι τῆς λεγόμενης «ἱέρειας» (εἰκ. 1) καὶ ὡς Θέμα

της ἔχει «τὸν μεγαλοπρεπῆ στόλο»9 ποὺ γυρίζει ἀπό «ἀποστολὴ μακρὰ καὶ ριψοκίνδυνη»1().

Παρατηροῦμε ὅτι στὸ κέντρα βάρους τῆς σύνθεσης προβάλλει «τὸ μόνον ἱστιοπλοοῦν πλοῖο

τοῦ στολσυ», ἡ «Πελειἀδα»11 (εἰκ. 9) μὲ τὸ ἀναπεπταμένα λευκὸ πανὶ καὶ τὴ διακόσμηση

μὲ ἱπτάμενα περιστέρια, ποὺ ἴσως ἀποβλέπουν στὸ νὰ τονίσουν τὸν χαρακτῆρα του πλοίου

ὡς ταχύπλοου ἀγγελιαφόρου του στόλου12. Η ὅλη παράσταση μᾶς παραπέμπει ἀμέσως σὲ

ἕνα ἀπὸ τὰ γνωστότερα ἐπεισόδια τῆς ἑλληνικῆς μυθολογίας. Διερωτώμεθα μήπως στὴν

ἱστορούμενη σκηνὴ ἀντανακλᾶται ἕνα γεγονὸς ποὺ ἀνιχνεύεται στὸν μυθο Θησέα - Ἀριά-

δνης. Ἄν ἀνατρέξομε στὰ σχετικᾷ κείμενα, θὰ δοῦμε ὅτι ἐὰν μὲν ὁ Θησεὺς νικήσῃ τὸν Μτνώ-

τανρο, καταπλεῖν αὐτοὺς λευκάς z'ozz’ozc'3 καὶ ταυτὸ τῆς σωτηρίας αὐτῶν ποιήσασθαί σημετον14 καὶ ἐὰν

ίνιιαοτρέψῃ ζῶν, λευκοϊς, πετάσαὶ τὴν ναῦν ἱατίοιςὶἷἸ κι ἀκόμη ὡς χειρώσεται τὸν Μτνώταυρο, fad/700602

τὸ λευκόν (ἐνν. ἱστίον) καὶ ἀποσημαίνειν τὸ ηάΘΟςὶβ.

Ἐδῶ μία ἀκόμη λεπτομέρεια συμπληρώνει τὴν εἰκόνα, «τὸ μικρὸ κωπήλατο σκάφος

μπροστὰ στὴν πόλη του ἀπόπλου μὲ πέντε κωπηλἀτες» (εἰκ. 7). «Ἴσως πρόκειται γιὰ ἰθα-

γενὴ ἐπίσημα ποὺ συνοδεύει τιμητικᾶ ἔξω ἀπὸ τὸ λιμάνι τὸν ἀποπλέοντα στόλσ»17, ὁ δὲ Φι-

λόχορος ἱστόρησε ἡσθεὶς δὲ καὶ ὁ Μίνως ἀπέδωκε τῷ Θησεῖ ἐκπλεῖν τριήρη μηδαμόθεν

ἀνδρῶν πέντε πλείονας δεχομένιἳνὶδ. Βεβαίως τὴ λεπτομέρεια αὐτὴν ἀναφέρομε ὡς ἁπλὴ ἔν-

δειξη- δὲν ἰσχυριζόμεθα ὅτι ἀποτελεῖ πλήρη ταύτιση τῶν διαλαμβανομένων στὰ κείμενα μὲ

τὰ τοιχογραφσὐμενα. ἈντιΘέτως, ὡς πρὸς τὶς λοιπὲς ταυτίσεις ποὺ ἐπιχειροϋμε, ἐκεῖ θεω-

ροῦμε ὅτι οἱ ἐνδείξεις εἶναι ἰσχυρότατες. Στὴ συνέχεια ἂς ἐξετάσομε τί ἄλλα στοιχεῖα, ποὺ

νὰ συνηγοροῦν πρὸς αὐτὴν τὴν ἀποψη, μᾶς δίδει τὸ ὅλο τοιχογραφικὸ συνολο τῶν δωμα-

τίων 4 καὶ 5 τὴς Δυτικῆς Οἰκίας. Ἐλέχθη ὅτι «Ἡ ἰδιορρυθμία τοῦ δωματίου 5 νὰ ἔχει καὶ

τοὺς τέσσερις τοίχους του διάτρητους ἀπὸ ἀνοίγματα ὑπαγόρευσε τὸ πρόγραμμα εἰκο-

νσγρἀφησής του...» (εἰκ. 1). «Στὴ μεσαία ζώνη ἀνήκουν οἱ παραστάσεις τῶν Ψαράδων

καὶ τῆς λεγόμενης Ἱέρειας, ἐνῶ τὴν ἀνώτερη ζώνη κάλυψε ἡ Μικρογραφικὴ Ζωφόρος»19

κι ἀκόμη «Ἡ παρουσία τὴς ἱερείας ὑποβάλλει τὴν ΟΚέψιν, μήπως ἔχωμεν εἰδικὴν τε-

λετήν .... 20.

Διερωτᾶται ὄμως κανεὶς μήπως τὸ εἰκονογραφικὸ πρόγραμμα εἶναι ἐκεῖνο ποῦ ὑπαγό-

ρευσε τὸν τριμερὴ καθ᾿ ὕψος διαχωρισμὸ του χώρου καὶ ὄχι τὸ ἀντίθετα.

8. DOL'MAS 1992, 48. 15. Apo11odorus, Epitnme 1, 6-9.

9, MANN-An); 1974, 35, 16. P1utarch, Theseus xvii 3.

ἴοι DOUMAS 1992, 49, 17. DOUMAS 1992, 49.

11, MAPINATOX. 1974, 41, 18. P1utarch, Theseus xix.

12. DOUMAs 1992, 48. 19- ΠΟυΜΑΞ 1992» 46-

13. Diodorus Sic. iv 61.2-5. 20- ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 27-

14. P1utarch, Theseus xvii 3.
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Μήπως τὸ μεσαῖο αὐτὸ τμῆμα μὲ τούς (ἄλλως ἄνευ ἀποχρῶντας λόγου) κατακερματι-

σμένους τοίχους παριο-ϊάνει τὸ ἀπείκασμα τοῦ μυθικοῦ Λαβυρίνθου καὶ τῶν δρωμένων του

(εἰκ. 2); Μήπως εἶναι τὸ σανίδι τοῦ θεάτρου ὅπου ἐκτυλίσσονταν συμβολικὰ τὰ πραγματικὰ

γεγονότα τοῦ τελικοῦ σταδίου μὐηοης, τῆς ἀνδρωσης τῶν «Koépmv-c‘x.\témv»2I, τὰ ὁποῖα

ἐξιστοροῦνται ΟΤὸ ἀνωτερ(᾿) καθ᾿ ὕψος τμῆμα, στὴ Μικρογραφικὴ Ζ(,)φόρο; Η ρυθμικὴ

ἐναλλαγὴ φωτός - σκότους, πληρότητας - κενοῦ, ἐσοχῆς - ἐξοχῆς, ἀποτελεῖ ἕναν ἔξοχο συμ-

βολισμό, μήνυμα τῶν ἐν Τῷ Λαβυρίνθῳ Περιόδῖυν καὶ διεξόδων ἔν τινι ρυθμῷ ιιαραλλάξε-ις καὶ

ἀνελίξειςἓἳ, διότι Φιλόχορος δὲ φησίν ὅτι φρουρὰν μὲν ἦν ὁ Λαβύρινθος οὐδὲ-ν ἐγών κακόν ...23,

καθότι καὶ γὰρ ὁ Μίνως ἀεὶ διετέλει κακῶς ἀκούων καὶ λοιδορούμενος ἐν ταῖς Ἀττικοῖς θεάτροις24 καὶ

μόνον. Μήπως, λοιπόν, τὰ διαδραματιζόμενα στὸν συμβολικὸ λαβύρινθο ἀποτελοῦσαν κά-

ποιου εἴδους τυπικὸ μὐησης τεθειμένο ἀπὸ τὸν Μίνἇ) βασιλέα καὶ νομοΘέ-ιην25; «Η γυμνό-

τητα26 καὶ ἡ κσυρὰ27 τῶν ἠιΘέωνἳβ, ἡ τελετουργικὴ ἐνδυμασία τῆς λεγόμενης ἱέρειας (εἰκ. 1),

καθὼς καὶ ἡ παρουσία της ἔξω29 ἀκριβῶς ἀπὸ τὸν συμβολικὸ λαβυρινθο, μέσα στὸν ὸπστο

βρίσκονται οἱ «μυοὐμενοι», νὰ Θεᾶται τὰ δρώμενα σὲ στάση προσφορᾶς πρὸς αὐτούς,

συνηγοροῦν πρὸς αὐτὴ τὴν ἑρμηνευτικὴ κατευθυνση. Τὰ κείμενα καὶ σὲ αὐτὴ τὴν περί-

πτωση εἶναι ἀρκετὰ ευγλωττα, διότι Ἔβαινεςδὲ ὄντος ἐν Κρήτη Θεᾶσθαι καὶ τὰς γυναῖκας. Ἀριάδνη

Παροῦσα ...30 καὶ ὡς μὲν οἱ Πολλοὶ γράφουσι καὶ ἄδουσι (τόσο συνηθισμένη ἦταν αὐτὴ ἡ παρά-

σταση τοῦ δωματίου 5 τῆς Δυτικῆς Οἰκίας), παρὰ τῆς Ἀριάδνης τὸ λίνον λαβὼν καὶ δῖδᾶχθἰὶξ,

ὡς βοτι τοῦ λαβυρίνθου -ιοἲνς ἑλιγμοὺς διεξελθεῖν...31᾿ κι ἀκόμη Ἀριάδνη λίνον διδῶσι Μινώ-

ταυρον Ἰλαίων πυγμαῖς αἱιέισεινενδἓ.

Ἐδῶ, ὀφείλομε νὰ ξεκαθαρίσομε ὁρισμένα πράγματα. Δὲν ἰσχυριζόμεθα κατ᾿ οὐδένα

τρόπο ὅτι ἡ Δυτικὴ Οἰκία εἶναι τελετουργικὸ κτῆρισ. Τὸ ἀντίθετο μάλιστά δείχνει νὰ ἀνή-

κει σε εὔπορους καὶ διακεκριμένους ἰδιοκτῆτες (ἴσως συντεχνία ὑφαντουργῶν), ποῦ θὰ

εἶχαν τὴν οἰκονομικὴ δυνατότητα νὰ τιμήσουν μὲ κάποιον συμβατὸ τρόπο, γιὰ τὰ ἤθη καὶ

τὰ κοινωνικὰ δεδομένα τῆς ἐποχῆς τους, μία κορυφαία στιγμὴ τῆς ζωῆς τους. Τὴ μετάβα-

ση στὴν κοινωνία τῶν ὡρίμων ἀνδρῶν τῶν δύο νεαρῶν βλαστῶν τους. Η Δυτικὴ Οἰκία εἶναι

ἕνα ἐπιβλητικό, μεμονωμένο οἶαὶ ὄχι ἐν σειρᾶ, ὅπως τὰ ὑπόλοιπα, πλὴν τῶν ὍΤῶν- κτῆ-

ριο, ποὺ βρίσκεται σὲ περίοπτη θέση, καὶ ἑπομένως σὶ ἔνοικοί του θὰ εἶχαν καὶ ἀνάλσγο

κσινωνικὸ ἐκτόπισμα. Ο προβληματισμός μας ἐπικεντρώνεται στὸ νὰ ἐξιχνιάσομε τί εἴ-

δους ἔνοικοι ἦσαν αὐτοί. Στὴν προσπάθεια αὐτὴ θὰ ἦταν μεγάλο λάθος νὰ προβάλλομε σε

ἄλλες ἐποχές, ὅπως αὐτὴ τοῦ ΥΚ Ἀκρωτηρίου, τὶς σημερινὲς κοινωνικὲς δσμές. Ποιὸς μᾶς

βεβαιώνει ὅτι τὸ κότταρσ τῆς κοινωνίας τοῦ Ἀκρωτηρίσυ ἦταν ἡ οἰκογένεια; Θὰ μποροῦσε

νὰ εἶναι τὸ γένος ἢ κάποιου εἴδους ἀριστοκρατία (τοῦ χρῄματσς) ἢ τὸ πιθανότερο μιὰ

δυνατὴ συντεχνία. Ἐδῶ ἂς μὴν ξεχνᾶμε τὴν ἀνεξήγητη πληΘώρα ἀπὸ ἀγνὐθες, ποὺ μᾶς

21. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 26. 28. P1utarch, Theseus xxi.

22. ΡΙιῆὶιτἹι, Theseux xxi. 29. DOL'MAS 1992, 24, 46.

23. P1utarch, Theseus xvi. 30. P1utarch, Theseus xix.

24. P1utarch, Theseus xvi. 31. P1utarch, Theseus xix.

25. P1utarch, Theseus xvi. 32. Apo11udorus, Epitome 1, (ὶ-9,9-11. Πρβ. παρό-

26. ΜΑΓΙΧΑΤΟΣ 1974. 20. σταση πυγμαχούντων παίδων.

27. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 197-1. 28.



Τὸ πανόραμα τῆς μινωικῆς θρησκείας (Πὶ) ὑστερυκυκλαδικὸ Ἀκρωτήρι

 

Εἰκ. 3. Δυτικὴ οίκία, (ὶιιυκιτιάσιαοη ἰοὶ ὅἰθμιιήοι- 5 (opa1/ac) ἀπὸ ΒΔ ('1‘I-J.\Ii1m.\"1‘())' I 994. (τ-(ιδ. οχ. 13).

Εἰκ. 4. Δυτικὴ Οἰκία, ἀποκατάσταση 1ου δωματίου 5 (δροφος) ἀπὸ ΝΑ (ἹἙΑΕΒΑΝἼ᾿()Υ Ι 994, ἀναδ. (ιχ. II).
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ἔδωσε αὐτὸ τὸ κτηριο ἀνασκαφικά. Κι ἀκόμη, ἡ σχέση τῆς κοιν(ι)νίας ἐκείνης μὲ τὸ θετο

πιθανότατα ἦταν τελείως διαφορετικὴ ἀπὸ 13,11 συμβαίνει στὴ Δύση τοῦ σήμερα, ὅπου οἱ

διάφορες λειτουργίες εἶναι διακεκριμένες καὶ οἱ τομεῖς εἶναι ἐπιμερισμένοι (οἰκονομικός,

θρησκευτικὸς κτλ.). Τότε τὰ πράγματα μπορεῖ νὰ ἦσαν ἁπλούστερα, ὄχι τόσο ξεκάθαρα,

σὲ μιὰ ὀργάνωση κοινωνίας διαφορετικη. Τὸ θετο θὰ μποροῦσε νὰ διαποτίζει ὅλες τους τὶς

ἐκδηλώσεις χωρὶς νὰ ἐπιφέρει δυσλειτουργίες ἢ ἄλλου εἴδους δυσκαμψίες στὴν καθημερινὴ

τους ζωή. Ἄλλωστε, καὶ στὸν σημερινὸ πολιτισμένο κόσμο ἔχομε παραδείγματα τέτοιων

κοινωνιῶν (π.χ. στὴ νοτιοανατολικὴ Ἀσία, τὶς ἰσλαμικὲς χῶρες κτλ.), ποὺ διαβιοῦν ἁρμονικὰ

καὶ σύμφωνα μὲ ἀπολύτως κανονιστικὰ ἤθη, ἔθιμα καὶ θρησκευτικὲς πεποιθησεις.

Στὸ σημεῖο αὐτό, μετὰ τὴν in medias res εἰσαγωγὴ τῆς πρότασης μας, θεωροῦμε ὅτι πρέ-

πει νὰ πιάσομε πλέον τὸν «μίτον» τῆς ἱστορίας ἀπὸ τὴν ἀρχή.

υοπως ἀπέδειξε ἡ Χρ. Τελεβάντου, ἡ Μικρογραφικὴ Ζωφόρος ἐκτεινόταν συνεχῶς καὶ

στοὺς τέσσερεις τοίχους τοῦ δωματίου 533, ὅτι «καθένα ἀπὸ τὰ Θέματα αὐτὰ ἀποτελοῦσε

μᾶλλον ἐπεισόδιο τῆς ἴδιας ἱστορίας»34 καί «τὰ λιμάνια ποὺ εἰκονίζονται στὴ μικρογραφία

του Στόλου δὲν εἶναι προϊόντα τῆς φαντασίας τοῦ καλλιτέχνη, εἶναι πραγματικά»35. «Ἡ

ἀφήγηση φαίνεται πὼς ἀρχίζει καὶ τελειώνει στὴ νοτιοδυτικὴ γωνία τοῦ δωματίου» και ὅτι

«θὰ μποροῦσε νὰ ταυτίσει κανεὶς τὴν Πόλη Ι μὲ τὸ ἴδιο τὸ Ἀκρωτηρι (ποὺ ἔχει ἤδη ταυ-

τισθεῖ μὲ τὴν Πόλη V), τὸ λιμάνι τῆς ἀναχώρησης τοῦ στόλου»ἔἇβ.

υοπως δὲ παρατηροῦμε, ό,τι ἔχει ἀπομείνει ἀπὸ τὴν Πόλη Ι εἶναι ὁρισμένα κτίσματα (εἰκ.

11), στὰ ὁποῖα διακρίνεται πολὺ καθαρὰ τὸ χαρακτηριστικὸ μοτίβο τῆς τριγωνικῆς προ-

ἐξοχῆς στὴ στέγη, καὶ τὸ ὁποῖο χωρὶς ἰδιαίτερη δυσκολία θὰ μποροῦσε νὰ ταυτίζεται μὲ τὸν

συμβολισμὸ μονοῦ κέρατος. Τὸ ἴδιο ἐπίσης μοτίβο ἐμφανίζεται σὲ ἐγκατάσταση στὸ ἀριστε-

ρὸ μέρος τῆς Πόλης V (εἰκ. 8), σὲ ἀπόκρημνη τοποθεσία ἔξω ἀπὸ τὴν κυρίως πόλη, ὅπου

μόνον νέους ἄρρενες βλέπομε νὰ περιφέρονται. Οἱ ἐγκαταστάσεις αὐτὲς φαίνεται νὰ συνά-

πτονται, κατὰ κάποιον τρόπο, μὲ τοὺς νέους τῆς ἡλικίας τῶν δύο «κούρων-ὰλιέων» μας. Περί-

που τὰ ἴδια παρατηροῦμε (δηλαδὴ μιὰ κύρια πόλη καὶ μία παραλιακὴ τειχισμένη ἐγκατά-

οταση ἐκτὸς πόλεως) καὶ στὸ περιβάλλον (εἰκ. 6), τῆς ἀντίστοιχης (μὲ τριγωνικὲς προεξοχὲς)

ἐγκατάστασης τῆς Πόλης Π, καὶ μάλιστα σὲ δραματικὴ φάση γεγονότωνἔἇ7 (εἰκ. 12).

Καὶ διερωτώμεθα μήπως σὲ Κάποια ἐποχὴ τῆς ὁποίας ἤδη τὸ Ἀκρωτηρι ἀποτελεῖ ἀπό-

ηχο (καὶ τὰ δρώμενα εἶναι πλέον τελετουργικά), οἱ ἄνθρωποι ἀνδρώνονταν μέσα ἀπὸ «πρα-

γματικὰ πυρά»; Σὲ κοινωνίες ἐξ ἄλλου, ὅπως αὐτὴ τῶν Λακεδαιμονίων, ἐξετελεῖτο παρό-

μοιου εἴδους διαδικασία ἄνδρωσης (ἀπομόνωση τῶν νέων σὲ χωριστὰ καταλύματα, ἄσκη-

ση, ἄθλοι κτλ.) (εἰκ. 6). Μήπως ἐπειδὴ οἱ νέοι τῆς Πόλης II, ἡ ὁποία διαθέτει ἐκτὸς πόλεως

ἐγκαταστάσεις μὲ τὸ μοτίβο του μονοῦ κέρατος, δὲν κατάφεραν νὰ γυρίσουν νικητές (ἀπὸ

τὶς φάσεις τῆς διαδικασίας ἄνδρωσης τους), γί αὐτὸ ἡ Πόλη τους κινδυνεύει ἀπὸ τοὺς πο-

λιορκητὲς ποὺ βλέπομε στὴ Βόρεια Ζωφόρο, ἐλλείψει δυνατῶν ὑπερασπιστῶν Μήπως οἱ

νέοι τοῦ Ἀκρωτηρίου ἤρεμοι, ντυμένοι μὲ τοὺς τελετουργικοὺς χιτῶνες (εἰκ. 9), τοὺς ὁποίους

ἐπάξια ἀπέκτησαν, γυρίζουν νικητὲς καὶ τροπαιοῦχοι, ἐπιδεικνύοντες τὰ συμβολικά τους

33, ᾿Γει,εν.-χΝἴου 1990, 320. 36. Αὐτόθι, 47.

34. DOL'MAS 1992, 20. 37. Πρβ. σφραγίσματα Ζάκρου καὶ Χανίων, ΤἜ-

35. Αὐτόθι, 27. ΑΙ-ΖΒΑΝΤΟΥ 1994, εἰκ. 60.
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Εἱκ. 5. Δυτικὴ Oz’m’a, Μικρογραφικὴ Ζωφόρος, ἀνατολικὸς τοϊχος. Λεπτομέρεια ἀπὸ τὴν ἀποκατάσταοη (ΤΕΛΕΒΑΝἸὈΥ

1994, άναδ. σχ. 2).

Είκ. 6. Δυτικὴ Οἰκία, Μικρογραφικὴ Ζωφόρος, βόρειος ῖθἷχος. Λειτ-ιομέρεια ἀπὸ τὴν ἀἱιοκαῖάοῖαυη (ΤΕΛΕΒΑΝἸὈΥ Ι 994,

ἀίαδ. σχ. 1).

λάφυρα (ὀδοντόφρακτα κράνη καὶ μακρὰ δόρατα), καὶ μὲ τὴν Πελειάδα ἀγγελιαφόρο γιὰ

τὸ χαρμόσυνο μήνυμα; Ἔτσι οἱ νέοι του Ἀκρωτηρίου, καὶ ἀνάμεσα τους οἱ «κοϋροι-ἁλιεϊς»

μας, εἰσέρχονται (εἰκ. 4) πλέον ὥριμοι ἄνδρες ΟΤὸν λιμένα τῆς πόλης τους, ἐνῶ παραπλέουν

τὰ καταλύματα τους μὲ τὸ μοτίβο του μονοῦ κέρατος (εἰκ. 8), ἀπὸ ὅπου εἶχαν ξεκινήσει «τὴ

μακρὰ καὶ ριψοκίνδυνη ἀποστολὴ τους»38 (τὴν Πόλη Ι ἀπὸ ἄλλη ὀπτικὴ γωνία). Μηπως,

λοιπόν, τὰ κτηρια μὲ τὸ μοτίβο του μονοῦ κέρατος ἀποτελοῦν καταλύματα ὅπου ἀπομονώ-

νονταν ἀσκούμενοι οἱ νέοι πρὶν εἰσέλθουν οτὸ τελικὸ οτάδιο μύηοης, ἔπειτα ἀπὸ τὸ ὅποιο θὰ

ἀξιώνονταν πλέον τῂς τιμῆς του διπλοῦ κέρατος;

Ἐδῶ θὰ πρέπει καὶ Πάλι νὰ ἀνατρέξομε οτὶς ἀρχαϊες πηγές, ὅπου Τοῦ Μίνω ὡς Θέντος τοὺς

38. [)()[;ΜΑ!>᾿ 1992, 49.
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ἀθρόους πώλους ἐν ἀγέλη νεμομένους φορβάδας- τοὺς νέους κέκ-ιησθε40.

Ο Πλούταρχος δὲ μᾶς παραδίδει: (ἐνν. δ Θησεύς) Ἐκ δὲ τῆς Κρήτη( ἀποπλέων εἰς Δῆλον

κατέσχε- καὶ τῷ Θεῷ Θύσας καὶ ἀνάβεὶς τὸ ἀφροδίσιον, ὃ παρὰ τῆς Ἀριάδνης ἔλαβεν, ἐχόρευσε μετὰ τῶν

mamχορείαν, ... ὑπὸ Δηλίων γέρανος, περὶ τὸν Κεράωνα βωμὸν ἐκ κεράτων συνηρμοσμένον εὐωνύμῳ

ἁπάνίων41. υοπως βλέπομε, μόνον ἀριστερὰ κέρατα, δηλαδὴ μονὰ Κέρατα (εἰκ. 6, 8, 11, 12)

συνήρμοζαν τὸν Κεράωνα βωμὸ τῶν ηιθέων42.

Ἀπὸ πλευρᾶς δὲ ἀρχαιολογικῶν καταλοίπων, πρέπει νὰ ὑπενθυμίσομε ὅτιε

α) Στὸ ἰσόγειο τῆς Ξεστῇς 3, στὸν χῶρο 3β, «τέσσερις ἀνδρικές (καὶ πάλι) μορφὲς φαίνεται

πὼς συμμετεϊχαν σὲ κάποια τελετουργικὴ διαδικασία». Η ἑρμηνεία ποὺ προτείνεται γιὰ τὴ

σκηνὴ τῶν «Γυμνῶν Ἀγοριῶν» εἶναι ὅτι συμμετέχουν σέ «τελετουργία μύησης κατὰ τὴν

ὁποία ἕνα τουλάχιστον ἀπὸ αὐτὰ θα ἀναγορευθεῖ ὥριμος ἄνδρας...»43. Διερωτώμεθα δὲ

μῆπως πράγματι ΟΤὸν κατακερματισμένο μὲ πηλοτοίχους καὶ σκολιὲς διαδρομὲς χῶρο 3β

τοῦ ἰσογείου τῆς Ξεστῇς 3 γραφόταν ἡ ἀκροτελεύτια παράγραφος τῆς ὅλης τελετουργίας,

δηλαδὴ κάποιου εἴδους «γέρανος χορός», μέσα στὴν πόλη τοῦ Ἀκρωτηρίου πλέον;44

β) υοπως εἴπαμε, στὴ Νότια Ζωφόρο, σὲ ἀπόκρημνη παράλια τοποθεσία ἐκτὸς τῆς Πόλεως

V (Ἀκρωτηρι), διακρίνεται μιὰ τοιχισμένη ἐγκατάσταση μὲ τὸ χαρακτηριστικὸ μοτίβο τοῦ

μονοῦ Κέρατος. Εἶναι ξεκάθαρο ὅτι ἡ ἐγκατάσταση αὐτή, καθὼς καὶ ἕνα δεύτερο μικρό-

τερο λιμάνι βρίσκονται σὲ ἀρκετὴ ἀποσταση ἀπὸ τὴν κύρια πόλη καὶ τὸ μεγάλο λιμάνι,

ἀντίστοιχα, διότι παρεμβάλλονται βουνὰ καὶ λαγκάδια ἀνάμεσά τους45 (εἰκ. 14). Λαμβά-

νοντας, λοιπόν, τὸ ἐναυσμα ἀπὸ τὰ λεγόμενα του Πλάτωνα καὶ τοῦ Ἀριστοτέλη, γιὰ τὴν

ὁργάνωση τῆς μινωικῆς κοινωνίας, προτείνομε τὴν ἑξῆς ἑρμηνεία ὅτι στὶς κοινωνίες τοῦ

Αἰγαίου ἐκείνης τῆς ἐποχῆς ὑπῆρχαν, ἐν σπέρματι, ὅσα ἀργότερα ἔδωσαν τὴ βάση γιὰ τὴ

δημιουργία τῆς δωρικοῦ τύπου κοινωνίας. Οἱ «πολίτες» διέρχονταν ἀπὸ διάφορα στάδια

μύησης μέχρι νὰ εἰσέλθουν στὴν κοινωνία τῶν ὡρίμων. Σίγουρα τὸ τελικὸ στάδιο μύησης

(πιθανότατα ὄμως καὶ στὰ ἐνδιάμεσα μεταβατικά), ὑπῆρχε διαχωρισμὸς τῶν ἡλικιῶν καὶ

ἐνδιαίτησης τους σὲ ξεχωριστὰ καταλύματα4β. Πιθανολογοῦμε, λοιπόν, ὅτι οἱ ἐκτὸς πόλεως

ἐγκαταστάσεις μὲ τὸ μοτίβο τοῦ μονοῦ κέρατος ἀποτελοῦσαν καταλύματα τῶν παιδιῶν τῆς

Πόλεως V (Ἀκρωτηρι), τὰ ὅποια δὲν εἶχαν εἰσέλθει ἀκόμη στὴν κοινωνία τῶν ὡρίμων.

Ἀναμένομε, πλέον, τὰ ἀρχαιολογικὰ δεδομένα νὰ μᾶς τὸ ἐπιβεβαιώσσυν, προσΘέτοντας

ΟΤὸ Πάζλ τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου τοῦ Ἀκρωτηρίου ἕνα δεύτερο μικρὸ λιμάνι (τῶν κατα-

λυμάτων τῶν νέων) ἀριστερὰ τοῦ κύριου λιμένα, καθως καὶ μιὰ ἀνεπτυγμένη ἐγκατάσταση

(διαφορετικοῦ τύπου ἀπὸ τὴν κύρια πόλη καὶ προσαρμοσμένη ΟΤὸν σκοπὸ ποὺ προαναφέ-

ραμε), ἀκριβῶς πάνω ἀπὸ αὐτὸ τὸ δεύτερο λιμάνι.

Ἐδῶ θὰ πρέπει νὰ ὑπογραμμίσομε ὁρισμένα πράγματα. Δὲν ἰσχυριζόμαστε ὅτι τὰ δια-

δραματιζόμενα στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο ἀφοροῦσαν πραγματικὴ διαδρομὴ καὶ διαδι-

39. P1ato, Laws 1 6241). κὴ Ζωφόρο.

40. P1ato, Laws 11 66c. 43. Downs 1992, 49.

41. P1utarch. Theseus xxi.
_ 44. Πρβ. καὶ τὸ Σκολιοὶ- τοῦ Ὑ/ὶρἰοι- ᾿101᾿ Κρηγόζ.

42. Πρβ. μοτίβο μονῶν κεράτων στὶς ἐκτὸς πό- 45. SHAW 1990, 431.

λε(ι)ν ἐγκαταστάσεις μὲ τοὺς νέους στὴ Μικρογίκιφι- 46. WILLEI‘S 1955, 254 κὲ.
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Εἰκ. 7. Δυτικὴ οίκία, Μικρογραφικὴ Ζωψόρος, νότιος τοῖχος. Λεἱι-τομέρεῖα ἀπὸ τὴν ᾶιιοκαιάοἳαση

(ΤΕΛΕΒΑΝἼὈΥ 1994, ἀναδ. ox. 3).

Εἰκ. 8. Δυτικὴ Οἰκία, Μικρογραφικὴ Ζωφόρος, βόρειος τοϊχος. Λεπτομέρεια ἀπὸ τὴν ἀποκατάσταυη (Τι-ΞΛι-ΞΒ,-ι.=ν᾿1᾿()γ

1994, ἄτ-αδ. σχ. Ι ).

κασία μύησης τὴν ἐποχὴ του Ἀκρωτηρίου. ΠιΘανότατα ἀποτελοῦσαν ἐπικὴ διηγηση ποϊ)

ἔδωσε τὸ Θέμα, καὶ μόνον, γιὰ τὴν τοιχογράφηση μιᾶς πραγματικῆς κατὰ τὸ παρελθὸν δια-

δικασίας μύησης, ἡ ὁποία ἤδη στὴν ΥΚ ἐποχὴ ἀποτελοῦσε τελετουργία καὶ ἀντανάκλαση

πραγματικῶν παλαιότερων γεγονότων καὶ τώρα δοξασιῶν. Καὶ ἀκόμη, θεωροῦμε ὅτι ὅλη

αὐτὴ ἡ ἱστορήση ἴσως ἔχει συρρικνωθεῖ σε τελετουργίες, ὅπως αὐτὴ του ἰσόγειου 3β τῆς

Ξεστῇς 3. Καὶ διερωτώμεθα, ὅταν ὁ Πλάτων, ὁ Ἀριστοτέλης καὶ ὁ Πλούταρχος ἀπευθύ-

νονταν στοὺς σύγχρονός τους καὶ ἀναφέρονταν με τόση ἔμφαση καὶ ὁμοιογένεια στὸν

Μίνωα ἢ τὸν Ραδάμανθυ, ποιοὺς εἶχαν κατὰ νοϋν; Σίγουρα ὄχι κάποια ἄγνωστα ἢ φαντα-

στικά, γιὰ τοὺς σύγχρονούς τους, δντα. Καὶ βέβαια, δεν μιλᾶμε γιὰ σποραδικὲς ἄνευ σημα-

σίας ἀναφορὲς Κάποιων ἥσσονος σημασίας μυθιστοριογράφων, μιλᾶμε γιὰ τὸν Πλάτωνα
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Εἰκ. 9. Δυτικὴ Oz’m’a, Μικρογραφικὴ Ζωφόρος, νότιος τοϊχος. Λεπτομέρεια ἀπὸ τὴν ἀποκατάσταση (ΤΕΛΕΒΑΝἸὈΥ 1994,

ἀναδ. σχ. 3).

Εἰκ. 10. Δυτικῇ Οἱκία, Μικρογραφικὴ Ζωφόρος, νότιος τοῖχος. Λεπτομέρεια ἀπὸ τὴν ἀποκατάσταση (TEAEBANTOY1994,

άναδ. σχ. 3).

Εἰκ. 11. Δυτικὴ Oim’a, Μικρογραφικὴ Ζωφόρος. Δυτικὴ Ζωἴρόρος, ἡ Πόλη Ι (ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 62, εἰκ. 1 7).
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καὶ τὸν Ἀριστοτέλη, τὶς δεσπόζουσες προσωπικότητες τοῦ ἀρχαίου ἑλληνικοῦ κόσμου, οἱ

ὁποῖοι δὲν θὰ καταγινόταν ἀβασάνιστα μὲ τόση ἔμφαση καὶ σὲ τόση ἔκταση γιὰ ἀσή-

μαντους μύθους ἢ φαντασιώσεις τρίτων. Οἱ ἀναφορές τους εἶναι ἀπόλυτα συγκεκριμένες καὶ

ἀφορ()ῦν στὴν Κρήτη του Μίνωα, τὴν ὀργάνωση αὐτῆς τῆς συγκεκριμένης κοινωνίας, τὴν

ὁποία περιγράφουν λεπτομερῶς καὶ σχολιάζουν πολλαπλῶς, καθὼς καὶ τὴ σχέση της μὲ τοὺς

γείτονές της στὸ Αἰγατο. υοπως δὲ βλέπομε, στὴν κοινωνία αὐτὴ ἀπέδιδαν, καὶ οἱ δύο, τὰ ἴδια

πολὺ συγκεκριμένα χαρακτηριστικά, μὲ ἀπόλυτη ὁμοιογένεια καὶ μὲ πλήρη συνείδησή σὲ

ποιοὺς ἀναφέρονταν. Καὶ βέβαια γιὰ τὴν Κρήτη καὶ τὸ Αἰγατο, τέτοια λαμπρὴ ἐποχὴ ποὺ νὰ

μπορεῖ νὰ δημιουργήσει μυθολογία, μετὰ τὴ μινωική, δὲν ξέρομε νὰ ὑπῆρξε ἄλλη. Ἄλλωστε,

καὶ ἡ ἴδια ἡ μυθολογία μᾶς ὁδηγεῖ σὲ ἐκείνους τοὺς χρόνους, ἀφοῦ παρουσιάζει τὸν ἀρχη-

γέτη τῶν πρωιμότατων μυκηναϊκῶν χρόνων, τὸν Αἰγαία, νὰ ὀφείλει φόρο ὑποτελείας ΟΤὸν Μί-

νωα. Ἑπομένως, θεωροῦμε πῶς τὰ ὅσα ἐκΘέσαμε παραπάνω ἀποτελοῦν ἀρκετὰ ἀσφαλῆ βά-

ση γιὰ τὰ ὅσα ὑποστηρίζομε.

Ο προβληματισμός μας, τώρα, ἐπικεντρώνεται στὸ τί Θὰ μποροῦσε νὰ ὑπόκειται ὡς

πραγματικότητα στὸν συγκεκριμένο μύθο, καὶ ποιὰ πραγματικὰ γεγονότα τοῦ ἀπώτερου

παρελθόντος ἔδωσαν τὸ ὑλικὸ γιὰ τὴ δημιουργία αὐτῶν τῶν μύθων.

Τὰ ΥΚ λείψανα τοῦ Ἀκρωτηρίου διαθέτουν σαφὴ στοιχεῖα ὅτι ἡ πόλη αὐτὴ εἶχε φθάσει

στὴν ἀκμή της σὲ ἐποχὴ προγενέστερη ἀπὸ αὐτὴν τῆς τελικῆς καταστροφῆς. Τὰ ἀρχιτε-

κτονικὰ κατάλοιπα ὑποφαίνου ὅτι ἡ πόλη εἶχε ξανακαταστραφεῖ καὶ ξαναχτίσει στὸ πα-

ρελΘόν, μὲ πολλὲς νέες προσθῆκες ἥσσονος κατασκευαστικῆς τέχνης καὶ αἰσθητὰ εὐτελέ-

στερης. Φέρ᾿ εἰπεῖν, στὶς παρειὲς τῶν ἐξαιρετικῆς οἰκοδόμησης Ξεστίθν βρίσκονται κολλη-

μένα κτήρια πολὺ κακῆς ποιότητας. Κανεὶς δὲν θὰ πίστευε, βέβαια, ὅτι καλοζύγισαν καὶ

ἐπιμελήθηκαν τόσο τὶς ἀκμὲς καὶ τὶς συναρμογὲς τῶν κυβολίθων τῶν ὍΤῶν γιὰ νὰ κολ-

λήσουν στὴ συνέχεια μπροστὰ στὴν ὄψη τους «τρῶγλες». Ἄρα, αὐτὰ καὶ μόνον τὰ κτήρια

Τῶν Ξεστίἷ)ν, στὴ σχέση τους μὲ τὰ δμορα ὑφιστάμενα λείψανα τῶν εὐτελῶν κτηρίων, ἀπο-

δεικνύουν ὅτι ἡ ἀκμὴ τοῦ Ἀκρωτηρίου τοποθετεῖται σὲ προγενέστερη τῆς ΥΚ ἐποχή. Ἐπι-

προσΘέτως μεγάλης ἔκτασης καταστροφὲς σὲ παρελθοντικὸ χρόνο (προγενέστερο τῆς ΥΚ

περιόδου), ἀποδεικνύει ἡ εὕρεση μύδρου στὰ θεμέλια τῆς Οἰκίας Γυναικῶν. Η ἀνακάλυψη

αὐτὴ ὑποδεικνύει ὅτι, ἐφόσον ἡ Οἰκία Γυναικῶν κατεστράφη στὴν ΥΚ ἐποχὴ καὶ δεδο-

μένου τοῦ μύδρου στὰ θεμέλιά της, πρέπει νὰ ὑπῆρξε φάση ἀκμῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου σὲ

περίοδο προγενέστερη τῆς ΥΚ καταστροφῆς.

Μήπως, λοιπόν, σὲ Κάποια παλαιότερη (ἀπὸ αὐτὴν τοῦ ΥΚ Ἀκρωτηρίου) μεγαλειώδη

ἐποχὴ τῆς μινωικῆς κοσμοκράτορας στὴν περιοχὴ τοῦ Αἰγαίου, τότε ποὺ διαμορφώνονταν

οἱ συσχετισμοὶ δυνάμεων (οἱ ὸποϊες ἀργότερα κατέληξαν σὲ ἐπικὲς διηγήσεις), ἡ ραχ

minm'm κάλυπτε κοινωνίες ποὺ συνδέονταν μὲ ἰσχυροὺς θρησκευτικοὺς δεσμοὺς καὶ συμ-

μετεῖχαν σὲ κοινὲς τελετ()υργίες;

Μήπως κατὰ τύχην οἱ κοινωνίες αὐτές, τηρώντας ἕνα αὐστηρὸ κοινωνικοθρησκευτικὸ

τυπικό, ἔπαιζαν συγκεκριμένους ρόλους συμμετέχοντας σὲ ἕνα opus ποὺ διαδραματιζόταν

ἐπὶ αἰῶνες, ἂν ὄχι χιλιετίες, στὸν εὐρύτερο χῶρσ του Αἰγαίου, καὶ ποὺ εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα

νὰ διατηρεῖται ἡ γαλήνη καὶ ἡ ἀσφάλεια στὴν περιοχὴ μὲ εἰρηνικὰ μέσα;

Η μινωικὴ ἐποχὴ μάλιστα φαίνεται πολὺ εἰρηνική, παρότι χαρακτηριζόταν ἀπὸ μεγάλη

«κινητικότητα» (ναυτιλία, ἐμπόριο κτλ.) καὶ διέθετε πλοῦτο μεγάλο, παράγοντες ποὺ ἀπο-
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τελοῦν πρώτης τάξεως αἰτίες γιὰ ρήξεις, προστριβὲς καὶ διαμάχες. Τὸ σχῆμα αὐτὸ εἶναι

πολὺ ὀξύμωρο γιὰ νὰ μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ μὲ δεδομένα δανεισμένα ἀπὸ τὴ σημερινὴ ἐπο-

χῆ, καὶ Θέλει ἄλλο μοντέλο ως βάση γιὰ τὴν ἑρμηνεία του.

Ἄρα, ἔχομε ἕνα ἀκόμη δεδομένο (μαζὶ μὲ τὸν ἐντελῶς διαφορετικὸ πολεοδομικὸ σχε-

διασμὸ ἀνάμεσα στὴ μητρόπολη καὶ τὴν περιφέρεια), ποὺ συνηγορεῖ πρὸς τὴν ἑρμηνεία

τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου ποὺ ἀποτσλμοῦμε.

Στὸ σημεῖο αὐτό, Θεωροῦμε ὅτι πρέπει νὰ τεκμηριώσομε ἔτι περαιτέρω τὴ θέση μας γιὰ

τὶς ἐκτὸς πόλεως ἐγκαταστάσεις μὲ τὸ μοτίβο τοῦ μονοῦ κέρατος ὡς χώρων παραμονῆς τῶν

νέων. Πλῆθος μαρτυριῶν ὑπάρχουν περὶ τοῦ διαχωρισμοῦ τῶν νέων (ἀρρένων) στὴν κρη-

τικὴ κοινωνία, ἀπὸ παλαιοτάτων χρόνων (εἰκ. 9). Παραθέτομε τὰ σχετικὰ ἐδάφια τὴν κρη-

τικὴν πολιτείαν λέγεται πρῶτος καταστῆσαι Μίνως, πρακτικός τε ἅμα καὶ νομοθέτης σπουδαῖος γενόμενος,

ἐπατεῖτο δὲ δί ἔνατο ἔτους τὴν ἐπανόρθωσιν τῶν νόμων47. Στὴν κρητικη, λοιπόν, αὐτὴ πολιτεία

ποὺ τὴν ὀργάνωσε ὁ Μίνως, παρακάτω πληροφορούμεθα στὸ ἴδιο κείμενο (εἰκ. 10) ὅτι οἱ

παῖδες οἱ ἐν Κρήτη μετ᾿ ἀλλήλων διαιτῶνται ἀθροίζονται δε ἀγέλαι τούτων καὶ έζή ἑκάστὴς ἄρχων

γίνεται, δν καλοῦσιν ἀγελαῖὴν ποιοῦνται δὲ καὶ μάχας κατὰ νόμον 1uff . . Ἀθ. Ἐπίσης, διόπερ τοὺς μὲν

παῖδας εἰς τὰς ὀνομαζομένας ἀγέλας κελεῦσαι φοιτᾶν, τοὺς δὲ τελείους ἐν τοῖς σπαρτίοις ά καλοῦσιν

ἀνδρεῖα. . ,49. Καὶ ἀκόμη τὰς δ᾿ ἀγέλας συνάγουσι οί ἐπιφανέστατοι τῶν παίδων καὶ δ-υνατωτα-ιοι, ἑκάστης

δὲ τῆς ἀγέλης ἄρχων ἔστὶν ὡς τὸ πολὺ ὁ πατὴρ τοῦ ουναγαγόντος...5() καὶ ἐνταῦθα δ᾿ οὐκ ἐξ ἁπάντων

αἱροῦνται τοὺς κόσμους (ἐνν. τοὺς ἄρχοντες) ἀλλ᾿ ἔκ τινων γενιῦνἇὶ (εἰκ. 13). Ἐδῶ θὰ πρέπει νὰ

ὑπομνησθεῖ ἡ παρατηρηση τοῦ Σπ. Μαρινάτου, ὅτι ἡ ὀκτάκις ἐπανάληψις τοῦ θαλαμίσκον ἐντὸς

του κοιτῶνος 4 πρέπει νὰ ἔχει εἰδικὸν λόγονὖἳὶ. Τέλος, καὶ ὁ Δωσιάδας στὰ Κρητικά, ὅπως μᾶς

πληροφορεῖ ὁ Ἀθήναιος, ἀναφέρει ὄτι στὴν Κρήτη διῄρηνται δ᾿ οἱΐ πολῖται πάντες καθ᾿ ἐταιρίας

καλοῦσι δὲ ταύτας ἀνδρεῖα...53, πράγμα ποῦ κατὰ τὸν Ἀ. Παναγόπουλο ὑποσημαίνει τὴν

ταυτίση τοῦ θεσμοῦ μὲ τὴν ἀρχικὴ κοινοβιακὴ ὀργάνωση τῶν πολιτῶν κατὰ φυλάς54.

Ἤδη ἔχομε αναφέρει ὅτι πιθανολογοῦμε πῶς τὸ κότταρο τῆς ΥΚ κοινωνίας τοῦ Ἀκρω-

τηρίου δὲν ἦταν ἡ οἰκογένεια, ἀλλὰ κάποιου εἴδους ὁμάδα (τὰ γένη ἢ πιθανότατα οί συντε-

χνίες). Ἐπίσης, ἡ ἀνεξήγητη, ἕως τώρα, καὶ ὑπερβολικὴ ἐπανάληψη (ὀκτάκις) του μοτίβου

τοῦ Θαλαμίσκου ἐντὸς τοῦ κοιτῶνα 4, πιθανότατα, ὺποκρόπτει τὴν ἔμφαση ποὺ ἐπιθυ-

μοῦσαν οἱ ἔνοικοι τῆς Δυτικῆς Οἰκίας νὰ προσδώσουν σε κάποιο ἔμβλημα ποὺ τοὺς ἀντι-

προσώπευε. Καὶ τοῦτο διότι στὴ Νότια Ζωφόρο μὲ τὸν μεγαλοπρεπῆ στόλο, πάνω στὰ

47. Herac1eides, (.‘reIm‘um xiv. ΓΙρβ. κάθε ἐννέα χρό- 50. Strabo. X. 4.20. Πρβ. τοὺς εὑρισκομένους στοὺς

ντα ἐστέλνοντο ἀπὸ τὴν Ἀθήνα σ-ιὴν Κρήτη οί ἠίθεοι θαλαμίσκους.

Ἀθηνατοι. 51. Aristot1e, Po1itics~ 11, vii 4-6. Πρβ. ἐμβλήματα

48. Herac1eides, Cretorum xiii. Πρβ. γιὰ οἷό «ἀγέλαι θαλαμίσκων, ἴσως κάποιου εἴδους οἰκόσημα τῶν ἀρ-

τουτων» τὰ πλοῖα τοῦ στόλου μὲ διαφορετικὰ ζωικὰ χόΗων-πατέρων τῶν ἀγελαῖών ἢ τῶν yin-(7w. ἀπὸ τὰ

σύμβολα ἕκαστον στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο. Γιὰ οποῖα κατάγονται οί κοσμοάρχονιες.

τὸν ἀγελαῖην πρβ. τὸν εὑρισκόμενον στὸν θαλαμίοκο. 52. Μ.>χ1ίἷκ᾿.>χἴ()>. 1974, 27.

Γιὰ τὸ ιιἱτξ πρβ. τὰ πυγμαχοῦντα παιδιὰ στὴν τοιχο- 53. ,λιΙτυπτ()8, Dvi/nmsn/fl1ixtm'. [γ. 1—1z'm-(1.

γραφία τοῦ Κτηρίου B. 5-1. 11.-\.\‘.-\1‘()1|()\'.\():; 1981. 8.

49. Strabo. X. 4. 16.



Τὸ πανόραμα τῆς μινωικῆς θρησκείας στὸ ὺσιεροκυκλαδικὸ Ἀκρωτῄρι 435

 

Εἰκ. 12. Κτίσματα μὲ προεξοχὴ an) στέγη (Τι-ΞΛΕΒΑΝΤΟΥ

1994, 266, εἰκ. 57).

Εἰκ. 13. Δυτικὴ Οἰκία, (ὶιιοκίτιάογαοη τοῦ δωματίου 4 τῶν θαλαμίσκων ἀπὸ τὰ ΒΔ (Τι-ΞΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 139 six. 31).
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πλοῖα καὶ πίσω ἀπὸ ἀντίστοιχους θαλαμίσκους, βλέπομε νὰ εὑρίσκονται ὁρισμένα διακε-

κριμένα πρόσωπα, ποὺ φαίνεται ὅτι ἔπαιζαν σημαντικὸ ἀρχηγικὸ ρόλο (ἴσως ἀγελαῖες ἢ

ἄρχοντες ἤ, κατὰ τὸν Ἀριστοτέλη, κόσμοι), καὶ ποὺ μᾶλλον ταυτίζονταν μὲ κάποιον ἐπι-

φανὴ ἔνοικο ἢ ἐνοίκους τῆς Δυτικῆς Οἰκίας. Οἱ τελευταῖες δὲ αὐτὲς ἀναφσρὲς τῶν ἀρχαίων

συγγραφέων ἀποτελοῦν ἰσχυρὴ ἔνδειξη πρὸς αὐτὴ τὴν ἑρμηνεία.

Ἐάν, λοιπόν, πράγματι ἡ Πόλη Ι (εἰκ. 3), ὅπως τὴν ἐξετάσαμε, ταυτίζεται μὲ τὴν Πόλη

V (ὑπὸ ἄλλη ὀπτικὴ γωνία), τότε οἱ πρὸ τοῦ τελικοῦ σταδίου μὐησης εὑρισκόμενοι νέοι μας

ξεκινοῦν ἀπὸ τὸν μικρότερα δεύτερο λιμένα τῶν ἐκτὸς πόλεως καταλυμάτων τους γιὰ νὰ

διαγράψουν μιὰ πολύπαθη πορεία, τὴν ὁποία δυστυχῶς ποτὲ δὲν θὰ μάθομε ἐφ᾿ ὅσον χά-

θηκε ἡ Ἀνατολικὴ Ζωφόρσς, τῆς ὁποίας ὄμως παίρνομε γεὐση ἀπὸ τὴ Βόρεια Ζωφόρο. Η

περιπετειώδης αὐτὴ διαδρομὴ καταλήγει στὴν παραδείσια ἐξωτικὴ καὶ μυστηριώδη Πόλη

I11. Ἐδῶ οἱ νέοι μας ἀναλαμβάνουν δυνάμεις ἢ μένουν μόνοι τους ἀναμετρώμενοι μὲ τὰ

στοιχεῖα τῆς φύσης ἢ διέρχονται κάποια μυστηριακὰ στάδια τῆς ὅλης διαδικασίας;

Η Ἀνατολικὴ Ζωφόρσς, ἀπὸ ἄποψη μεγέΘΟυς, καταλαμβάνει ἕνα ὁλόκληρο διάζωμα

καὶ ἀπὸ ἄποψη περιεχομένου δείχνει ἀποκομμένη θεματικά (μετὰ τὴ φυσιοκρατία ἡ ἀφαι-

ρετικότητα, μετὰ τὴ δράση ἡ νηνεμία). υομως, καταλήγει ἀκριβῶς πάνω ἀπὸ τὴν κεφαλὴ

τοῦ προσώπου «κλειδιοῦ», τῆς λεγόμενης «ἱέρειας», πρὸς τὴν κατεύθυνση μάλιστα ποὺ

ἐκείνη προσφέρει, καὶ τὸ γεγονὸς αὐτὸ τῆς προσδίδει ἰδιαίτερη φόρτιση. Καὶ στὴν Ἀνατο-

λικὴ Ζωφόρο εἰκονίζεται ἕνας μακρὺς παραδείσιος ποταμὸς μὲ μυθικὰ δντα, ἕνα μυστη-

ριῶδες γραμμικὸ κυματοειδὲς στοιχεῖσἇΞ.

Τί μπορεῖ νὰ ὑποθέσει κανείς; Μετὰ τὴ δράση ἡ ἤρεμη φάση τῆς θέωσης ἢ τῆς ἔκστα-

σης (εἰκ. 5), μέσα σὲ ἕνα μυθικὸ ψυχεδελικὸ Iom’o;56 Ἂς λάβομε ὑπ᾿ ὄψιν μας καὶ τὶς ἰδιό-

τητες ποὺ ἀποδίδονται σὲ μία ἄλλη σκοτεινὴ καὶ μυστηριώδη, ἀλλὰ ὑπαρκτὴ προσωπικό-

τητα ἀπὸ τὴν Κρήτη, τὸν Ἐπιμενίδη, τὸν Κούρητα νέον57, τὸν συγγραφέα τῶν Καθαρμῶν καὶ

ἄλλων μυστικιστικῶν συγγραμάτων, τὸν ὸποϊσ ἡ Σούδα ἐμφανίζει νὰ περιπλανᾶται γιὰ πο-

λὺν καιρὸ ἔξω ἀπὸ τὸ σῶμα του, σὲ φάση μὐησης. Μετὰ τὰ ἀνδραγάθηματα λοιπὸν ἡ μυ-

στηριακὴ φάση τῆς μὐησης, ἀπὸ ὅπου καὶ μετὰ οἱ ἠίθεοι θὰ ξεκινήσουν τὴ θριαμβικὴ πο-

ρεία τῆς ἐπιστροφῆς στὸν κόριο λιμένα τῆς πύλης καὶ Θὰ εἰσέλθουν πλέον στὴν κοινωνία

τῶν ἀνδρῶν του Ἀκρωτηρίου (μόνον ἄνδρες τοὺς ἀναμένουν στὴν προκυμαία, ἐνῶ οἱ γυ-

ναῖκες τοὺς χαιρετοῦν ἀπὸ τὰ σπίτια, παρὀτι δὲν φαίνεται ἡ κοινωνία τῆς ἐποχῆς νὰ τὶς

κρατᾶ περιορισμένες).

Κομβικὸ σημεῖο σὲ ὅλη αὐτὴ τὴ διαδρομὴ ἀποτελεῖ ἡ ΝΑ γωνία τοῦ δωματίου 5, ὅπου

καὶ ἡ εἴσοδος ἀπὸ τὸ δωμάτιο 4. Ἐκεῖ καταλήγει ἢ ξεκινάει ὁ μυστηριώδης ποταμός (πρβ.

μίτος), πάνω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ κεφάλι τῆς λεγόμενης «ἱέρειας» (πρβ. Ἀριάδνη), ἡ ὁποία βρί-

σκεται ἀκριβῶς ἔξω ἀπὸ τὸν κατακερματισμένο χῶρο τῶν δρωμένων (πρβ. Λαβὐρινθος),

μὲ κατεύΘυνση πρὸς αὐτὸν καὶ σὲ στάση προσφορᾶς (πρβ. μίτος τῆς Ἀριάδνης), ὅπου

55. Πρβ. «μίτος» καὶ τὸ σχῆμα ο-ιὸ ὁποῖο iἸ λέξη ρωτὰ ἀγγεῖα (δίκην ἄνθους μήκωνας ὀπι()(1)όρου)ἀπ(᾿)

μᾶς παραπέμιιει, ἕνα ο-ισιχετο ποὺ ἄλλοκπε εἶναι ίὴν Οἰκία Γυναικίῒηκ τὰ ὁποῖα θὰ μποροῦσαν νὰ

Πάντοτε παρὸν καὶ σὲ ἄλλες μυστηριακὲς τελετές. συνάπτονται μὲ ψυχεδελικὲς ἀναφορές.

56. Πρβ. τὰ πολυάριθμα κυάθια μαζὶ μὲ τὰ νευ- 57. So1on, 12 καὶ ().C.D. s.\'. Epimenides.
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μέσα βρίσκονται οἱ δύο νέοι (μυοὐμενοι) (εἰκ. 2), πάνω ἀπὸ τὰ κεφάλια τῶν ὁποίων ἐκτυ-

λίσσεται μιὰ μακρὰ ἀφήγηση (τελικὸ στάδιο μὐησης). Ἀπὸ τὸ κομβικὸ αὐτὸ σημεῖο (εἰκ.

1) δὲ ἀρχίζει καὶ ἡ λαμπρὴ πλέον πορεία τῆς ἐπιστροφῆς, ὅπως αὐτὴ τόσο μεγαλόπρεπα

ἱστορεῖται στὴ Νότια Ζωφόρο.

υοπως ἔχομε ήδη προαναφέρει, ἴσως τὰ διαδραματιζόμενα στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφό-

ρο δὲν ἀφοροῦσαν πραγματικὴ διαδρομὴ καὶ διαδικασία μὐησης τὴν ἐποχὴ του Ἀκρωτη-

ρίού ἴσως ἀποτελοῦσαν ἐπικὴ ἱστόρηση, πλέον, μιᾶς πραγματικῆς κατὰ τὸ παρελθὸν δια-

δικασίας, ἡ ὁποία ἤδη στὴν ΥΚ ἐποχὴ ἀποτελοῦσε συμβολισμὸ καὶ ἀντανάκλαση πραγμα-

τικῶν παλαιότερων γεγονότων καὶ τώρα δοξασιῶν. Πιθανὸν ὅλη αὐτὴ ἡ ἱστόρηση ἔχει συρ-

ρικνωθεῖ σε τελετουργίες, ὅπως αὐτὴ του ἰσογείου 3β τῆς Ξεστῇς 3 (δολιχοδρομικὴ σύν-

θεση του λαβυρίνθου), ὄμως ἔχει ἀφήσει ἀνεξίτηλα τὰ ἴχνη της σὲ ὅλες τὶς ἐκφάνσεις τῆς

ζωῆς καὶ τῆς τέχνης στὸ Ἀκρωτήρι καὶ βέβαια στὸν ἀρχιτεκτονικὸ σχεδιασμὸ του δωμα-

τίου 5 τῆς Δυτικῆς Οἰκῖας, μὲ τὰ πολὐθυρα, τὰ πολυπαράθυρα καὶ τοὺς κατακερματισμέ-

νους χώρους. Η μινωικὴ ἀρχιτεκτονικὴ χαρακτηρίζεται ἀπὸ πολυπλοκότητα- οἱ κατόψεις

εἶναι ἐξαιρετικὰ ἀνήσυχες καὶ οἱ διαδρομὲς «σκολιές». Η σχεδιαστικὴ αὐτὴ ἀνησυχία, ποὺ

δὲν εἶναι τυχαία, προδίδει πρόΘεση, ἂν ὄχι προκατάληψη, κι αὐτὸ εἶναι τὸ ἕνα μόνο δεδο-

μένο ποὺ μᾶς ἔρχεται ἀπὸ τὸν τομέα τῆς αρχιτεκτονικῆς.

Τὸ δεύτερο πολὺ σημαντικὸ στοιχετο, τὸ ὅποιο συνηγορεῖ ἰδιαίτερα στὸ ἑρμηνευτικὸ

μοντέλο ποὺ προτείνομε, εἶναι ἡ καταλυτικὴ διαφορὰ στὸν πολεοδομικὸ σχεδιασμὸ ἀνά-

μεσα στὴν Κρήτη καὶ τὴ Θήρα, στὴν ἀνακτορικὴ ἀρχιτεκτονικὴ καὶ τὴν ἀστική. Αὐτὴ ἡ

διαφορὰ εἶναι ἀπόλυτη καὶ δὲν χωρεῖ κανενὸς εἴδους σύγκριση. Στὴ μητρόπολη Κνωσό,

στὸ κέντρο ἀναφορὰς τῶν δρωμένων, συναντᾶμε ἕνα τεράστιο πολυδαίδαλο παλάτι, ἐνόσω

στὴν περιφέρεια Ἀκρωτήρι βρίσκομε μεμονωμένα κτήρια ἢ συμπλέγματα κτηρίων ἀστι-

κοῦ τόπου. Ἀπὸ τὴν μία πλευρὰ ἔχομε τὸ κέντρο τῆς μὐησης, ποὺ ἐκφράζεται ὅπως εἶναι

φυσικό, μὲ ἀνακτορικὴ ἀρχιτεκτονική, καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη τὴν περιφέρεια τῶν μυοὐμενων,

ποῦ, ὅπως ἀναμένεται, ἐκφράζεται μὲ ἀστικὴ ἀρχιτεκτονική, Ο πλοῦτος εἶναι μεγάλος καὶ

ἀπὸ τὶς δύο μεριές, ἡ γεωγραφικὴ ἀπόσταση μικρή, ἡ ἐποχὴ ἀνάλογη καὶ οἱ ἄνθρωποι

ἴδιοι, κι ὄμως ὁ πολεοδομικὸς σχεδιασμὸς εἶναι τελείως ἀντιδιαμετρικός. Καὶ ὅπως γνω-

ρίζσμε πολὺ καλά, ἀποτελεῖ κανόνα σὲ ὅλες τὶς ἐποχὲς ὁ ἀρχιτεκτονικὸς σχεδιασμὸς νὰ ἐκ-

φράζει ἀνάγλυφα τὰ κσινωνικοθρησκευτικὰ καὶ ἐν τέλει πολιτικὰ χαρακτηριστικᾷ τῶν

κοινωνιῶν ποὺ τὴ δημιουργοῦν μὲ τὰ μέσα ποὺ διαθέτει, δηλαδὴ τὴν ἐν γένει διαχείριση τῶν

κτηρίων58. Αὐτὸ συμβαίνει καὶ ἐδῶ. Ο κσινωνικοθρησκευτικὸς συσχετισμὸς εἶναι ἀνάλογος,

γί αὐτὸ καὶ ἡ ἀρχιτεκτονικὴ τὸν ἐκφράζει μὲ αὐτὲς τὶς τεράστιες διαφορἐς καὶ ἰδιομορφίες

στὸν πολεοδομικὸ σχεδιασμό, παρότι τὰ ἐπιμέρους κτηριολογικὰ στοιχεῖα εἶναι τὰ ἴδια

(πολύΘυρα, πολυπαράΘυρα κτλ.). Αὐτὴ ἡ τελευταία παρατήρηση ἀποτελεῖ ἐξαιρετικὰ

σημαντικὴ ἔνδειξη. Τὸ ὅτι δηλαδὴ ὅλα τὰ ἐπὶ μέρους μορφολογικὰ στοιχεῖα εἶναι προσόμοια

σημαίνει ὅτι ἔχομε νὰ κάνομε μὲ μία καὶ μοναδικὴ ἀρχιτεκτονική, ποὺ ἐπιθυμεῖ (καὶ τὸ

58. Πρβ. τὸ ἰδεῶδες τῆς ἰσχυρῆς κεντρικῆς ἐξου- μυκηναϊκὰ ἀνάκτορα καί, πολὺ μεταγενέστερα, ἡ ἀρ-

σίας Που ἀποπνέουν σὶ αἰγυπτιακὲς πυραμίδες, τὰ χιτεκτονικὴ τῶν Βερσαλλιῶν.
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κατορΘώνει) νὰ ἐκφράσει διαφορετικὰ ἀρχιτεκτονικὸ προγράμματα γιὰ κάποιον πολὺ

συγκεκριμένο λόγο. Λόγο πού, κατὰ τὴ γνώμη μας, δὲν εἶναι ἄλλος ἀπὸ αὐτὸν ποὺ παρα-

θέσαμε καὶ ποὺ παρατίθεται καὶ στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο. Διότι, ὅπως βλέπομε, σὲ ὅλη

τὴν γκάμα τῆς ἀρχιτεκτονικῆς, ξεκινῶντας ἀπὸ τὴ μεγάλη κλίμακα σχεδιασμοῦ σὲ ἐπίπεδο

πολεοδομίας (ἀνακτορική - ἀστικὴ ἀρχιτεκτονική), φθάνοντας σ-τᾶ ἐπὶ μέρους ἀρχιτεκτο-

νικὰ χαρακτηριστικά (ἀνήσυχες κατόψεις, παράθυρα κτλ.) καὶ καταλήγοντας στὴ μικρσκλί-

μακα του ἐσωτερικοῦ χώρου τῆς Δυτικῆς Οἰκίας καὶ του ἰσογείου 3β τῆς Ξεστῇς 3 (κατα-

κἐρματισμένοι χῶροι καὶ σκολιὲς διαδρομές), τὸ ἑρμηνευτικὸ μοντέλο ποὺ προτείνομε

ταιριάζει ἀπόλυτα. Ο τριμερὴς καθ᾿ ὕψος χωρισμὸς τῶν κατακερματισμένων τοίχων του

δωματίου 5 ἀλλὰ καὶ ἡ τοποθέτηση (εἰκ. 1) καὶ ἡ συσχέτιση μεταξύ τους τῶν τοιχογρα-

φοὐμενων ἀποτελοῦν μία εὐτυχισμένη στιγμὴ ἀρχιτεκτονικῆς δημιουργίας. υοπως δὲ βλέ-

πομε ἀπὸ τὴ μελέτη τῆς χωροθέτησης τῶν τοιχογραφιῶν στὴ Δυτικὴ Οἰκία, οἱ καθαρὰ χρη-

στικὲς ἀπαιτήσεις συμβαδίζουν ἀπόλυτα μὲ τὶς ὑπερβατικὲς ἀναζητήσεις. Ἀπὸ τὴ σχέση

αὐτὴ ἀναδεικνύεται μία κοινωνία χαρούμενη καὶ εἰρηνική, μία κοινωνία ποὺ βίωνε τὸ θετο

μέσα στὴν καθημερινὴ ζωὴ συμφιλιωμένη μὲ αὐτό. Τὸ θετο δὲν εἶναι ἀπόμακρο καὶ ἐχθρι-

κό, ὁ ἀστικὸς κόσμος του Ἀκρωτηρίου εἶναι κοσμικὸς καὶ ἔνθεος συνάμα, διότι ἡ Θρησκευ-

τικὴ διάσταση δὲν ἀπέκλειε τὴν κοσμική, ἀλλὰ βρισκόταν σὲ πλήρη ἁρμονία μαζί της.

Ἄλλωστε, Ῥαδαμάνθυος δέ διότι κατεῖδεν τοὺς τότε ἀνθρώπους ἡγουμένους ἐναργῶς εἶναι θεούςΰθ.

Σὲ ὅλες τὶς ἐποχὲς ἡ σύζευξη τοῦ θεωρητικοί> μὲ τὸ πρακτικό, ἡ μεταφορὰ τῆς Θεωρητικῆς

σύλληψης σὲ ἀρχιτεκτονικὸ σχεδιασμό, ἔχει ἐπιτευχθεῖ σὲ φάσεις μεγάλης ἔμπνευσης.

Ἔμπνευσης ποὺ μόνο ἡ ἐπαφὴ μὲ τὸ θετο μπορεῖ νὰ ἐκλύσει τόσο δυνατά. Καὶ ἐν προκει-

μένω, τόσο ἡ ἀνακτορικὴ ἀρχιτεκτονικὴ τῆς Κρήτης ὅσο καὶ ἡ οἰκιστικὴ ἀρχιτεκτονικὴ τῆς

Θήρας καλοῦνται νὰ στεγάσουν ἔνθεους ἀνθρώπους, ὅπως σὲ ἄλλες ἐποχὲς διαφορετικὰ

μνημεῖα ἔπαιζαν τὸν ρόλο αὐτό (πυραμίδες, γκοπσὐρας, Εἰράνας κτλ.).

Η μινωικὴ ἀρχιτεκτονικὴ μὲ τὰ πολὐΘυρα καὶ τὰ πολυπαράθυρα, τὶς ἐσωτερικὲς αὐλὲς

καὶ τοὺς ἡμιυπαιθρίους χώρους, φαίνεται ὅτι κατόρθωσε νὰ μετουσιώσει τὴ θεωρητικὴ

Θρησκευτικὴ δοξασία σὲ πρακτικὸ ἀρχιτεκτονικὸ σχεδιασμό, μὲ πολλὴ πρωτοτυπία καὶ

μεγάλη ἔμπνευση.

Στὸ σημεῖο αὐτὸ ὀφείλομε ὁρισμένες διευκρινίσεις. υοπως προαναφέραμε, ὑποστηρί-

ζομε ὡς βάσιμα τὰ ὅσα ἀναφέρονται ἀπὸ τοὺς ἀρχαίους συγγραφεῖς καὶ ἰδιαίτερα τὸν

Πλάτωνα καὶ τὸν Ἀριστοτέλη, καὶ θεωροῦμε ὅτι σὲ μεγάλη ἔκταση ἀπέδιδαν, δντως, τὴν

κοινωνία τῆς μινωικῆς ἐποχῆς. Γί αὐτὸ τελειώνοντας θὰ συνοψίσομε τὸ ἐρευνητικὸ μον-

τέλο Που προτείνομε καὶ ποὺ ἔχει ὡς ἀκολοὐΘως α) ἐπισήμανση τῆς σχετικῆς ἀναφορᾶς

μέσα στὸ ἀρχαῖο κείμενο- β) ἀντιστοίχισή της μὲ τὰ ἀρχαιολογικὰ δεδομένα, εἴτε πρό-

κειται γιὰ συγκεκριμένα ἀντικείμενα (π.χ. τὸ μοτίβο τῶν μονῶν κεράτων, ἡ διαρρύθμιση

του ἰσογείου 3β τῆς Ξεστῇς 3 κτλ.) εἴτε γιὰ κοινῶς ἀποδεκτὲς παραδοχές (π.χ. τὸ ὅτι ἡ

μινωικὴ ἐποχὴ ἦταν μιὰ εἰρηνικὴ περίοδος), καί, τέλος, γ) διερεύνηση καὶ ἀξιολόγηση τοῦ

ἐξαγόμενου τῆς ἀντιστοίχισης ποὺ ἐπιχειρήθηκε. Διερευνώντας, λοιπόν, τὰ συμπεράσματά

59. P1ato, Laws ΧΠ 9481).
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μας, βλέπομε πῶς μέχρι τώρα τὸ συγκεκριμένο ἐρευνητικὸ μοντέλο δὲν μᾶς ἔδωσε καμία

ἀν-ιένδειξη στὴν ἑρμηνεία τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρσυ. Τὸ δεδομένο αὐτὸ εἶναι μιὰ σαφῶς

θετικὴ ἔνδειξη ὅτι fἸ ἔρευνά μας πορεύεται πρὸς τὴ σωστὴ κατεύθυνοη. Ἄ\.\m01t:, ὡς γνω-

στόν, στὰ πολὺ δύσκολα προβλήματα, γιὰ 100n0i0 δὲν ὑπάρχουν εὐθεῖες ἀποδείξεις, ἀπο-

τελεῖ δόκιμη μέθοδο ἡ ἐπίλυσή τους «διὰ τῆς εἰς ἄτοπον ἀπαγωγῆς». Μιὰ πρόταση γίνεται

ἀποδεκτὴ ἐκ τῶν (Ἰιπ()τελεσμάτ(ι)ν της καὶ ἐγκαταλείπεται τότε καὶ μόνον καὶ ἀπορρίπτεται

ὅταν ἡ ἀποδοχή της δημιουργεῖ ἀσυμβατότητες. Η ἐνορχήστρωση, δμως, τόσων ἀντιθετικῶν

καὶ πολύπλοκων στοιχείων χωρὶς καμία ἀσυμβατότητα ἕως τώρα ἀποτελεῖ ἐνθαρρυντικὴ ἔν-

δειξη γιὰ τὴν ὀρθότητα τῆς προτεινόμενης ἑρμηνείας.

Εἶναι ἀξιοσημείωπ) ὅτι πολλὰ ἀναπάντητα καὶ ἀξιοπερίεργα ἐρωτήματα περὶ τῆς μι-

νωικῆς ἐποχῆς παίρνουν ἀπάντηση (ποῦ μέχρι τώρα δὲν εἶχαν) μέσα ἀπὸ τὸ προτεινόμενο

μοντέλο. Τὰ σημαντικότερα ἐξ αὐτῶν εἶναι 660: 1) γιατί παρατηρεῖται ἡ μεγάλη αὐτὴ δια-

φορὰ ἀνάμεσα στὸν πολεοδομικὸ ἱοΤὸ δύο συγγενῶν κοινωνιῶν (ἀνακτορική - ἀστικὴ ἀρ-

χιτεκτονική), ἐνῶ τὰ λοιπὰ ἀρχιτεκτονικὰ χαρακτηριστικᾷ παραμένουν προσόμοια; 2)

Γιατί αὐτὴ ἡ ἐποχὴ φαίνεται 1600 εἰρηνική, παρότι εἶναι ἐποχὴ μεγάλου πλούτου καὶ

κινητικότητας (ἀκμαϊο ἐμπόριο, ναυτιλία, παραγωγὴ κτλ.);

Τὸ γενεσιουργὸ αἴτιο τῶν ὀξὐμορων αὐτῶν σχημάτων εἶναι κατὰ τὴ γνώμη μας πολὺ

ἀπλό. Ἔχομε νὰ κάνομε με ἄλλου εἴδους κοινωνία, τελείως διαφορετικὴ ἀπὸ τὶς σημερι-

νές, κυρίως δυτικοῦ τὐπου. Γιὰ νὰ τὴν πρυσεγγίσομε, πρέπει νὰ ξεχάσομε ἐντελῶς τὰ

δεδομένα τῆς ἐποχῆς μας καὶ νὰ ἀφουγκρασθοῦμε τὰ μηνύματα ποὺ μᾶς ἔρχονται ἀπὸ

ἐκείνους ποὺ βρίσκονταν πιὸ κοντά της. Δὲν πρέπει νὰ παρασυρόμεθα ἀπὸ ἐνστάσεις τοῦ

τόπου «μὰ τὸ Ἀκρωτήρι καὶ ἡ Κνωσὸς δὲν ὑπῆρχαν στὴν ἐποχὴ τοῦ Πλάτωνα καὶ τοῦ Ἀρι-

στοτέλη». Στοὺς μεγάλους πολιτισμοὐς, ὅπως εἶναι ὁ ἑλληνικός, μπορεῖ οί χρονικὲς ἀπο-

στάσεις νὰ εἶναι μεγάλες, ὄμως ἡ παράδοση μεταφέρεται πάντα ἀπὸ ἕνα πολὺ δυνατὸ

ὑπόγειο ρεῦμα καὶ ἐνυπάρχει μέσα στὴ φιλολογίαβθ.

(θεωροῦμε, λοιπόν, πὼς ἂν δὲν προσεγγίζομε τὴν περίοδο αὐτὴ μὲ τὴ βοήθεια ἐκείνων

τῶν ἀνθρώπων (τῶν ἀρχαίων συγγραφέων) ποὺ ἀποτελοῦν τοὺς ἐνδιάμεσους κρίκους τῆς

πολιτιστικῆς μας παράδσσης, οἱ κοινωνίες αὐτὲς θὰ παραμένουν ἀπροσπέλαστες καὶ δυ-

σερμήνευτες, παρότι θὰ διαθέτομε πλῆθος στοιχείων τους, ὅπως συμβαίνει με μία ξένη

γλῶσσα, τῆς ὁποίας μᾶς λείπει ἡ βασικὴ αἴσθηση (πολλὲς φορὲς σὲ μιὰ φράση, ποὺ γνω-

ρίζομε ὅλες τὶς λέξεις, δὲν μποροῦμε νὰ συλλάβομε τὸ νόημα, ἐπειδὴ τὴν προσεγγίζομε μὲ

τὴ λογικὴ τῆς δικῆς μας γλώσσας). Κατ᾿ ἀναλογίαν, δεν μποροῦμε νὰ ἐλπίζομε σε πλήρη

κατανόηση μιᾶς τόσο διαφορετικῆς ἐποχῆς ἀποκλειστικὰ μόνο ἀπὸ τὰ ἀρχαιολογικὰ κα-

τάλοιπα καὶ τὴ δική μας λογική. Μᾶς χρειάζονται, ὡς ἐνδιάμεσο σκαλοπάτι τῆς προσέγ-

γισης, τὰ ἀρχαῖα κείμενα καὶ κυρίως fἸ αἴσθηση ποὺ μᾶς μεταφέρουν οἱ ἀρχαῖοι συγγρα-

φεῖς, ἰδιαίτερα μάλιστα ὅταν περιτρέχον συντηρητικοὺς χώρους, ὅπως εἶναι ἡ θρησκεία.

Η ἐγκυρότητα τῶν ἀρχαίων γραπτῶν κειμένων εἶναι δεδομένη. Ἰδιαίτερα ἡ μαρτυρία

τοῦ Ἀριστοτέλη εἶναι ἐκείνη ποὺ δύσκολα ἐπιδέχεται ἀμφισβήτηση τόσο ἀπὸ πλευρᾶς

60. Πρβ. 111’()MH()N.-\.‘.‘. 1989.
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περιεχομένου (συγκεκριμένες ἀναφσρὲς σὲ Μίνωα, Ραδάμανθυ κτλ.) όσο καὶ ἀπὸ πλευρᾶς

χρονικῆς ἀναφορᾶς (μινωικὴ ἐποχή), καθότι δημιουργήθηκε ὑπὸ πολὺ συγκεκριμένες

συνθῆκες. Συγκεκριμένα, ὁ Ἀριστοτέλης, ἐμφορούμενος ὁ ἴδιος ἀπὸ ἀνάλογες ἰδέες, καὶ

θέλοντας νὰ ἐξάρει τὴν προσωπικότητα τοῦ Ἀλεξάνδρου καὶ τὸ κλέος τοῦ Φιλίππου μέσα

σὲ μία δημοκρατικὴ κοινωνία, τὸ ἔπραξε ἔμμεσα καὶ ἀ-ᾨηγορικᾶ. Ἐρεύνησε σὲ βάθος οἷὸ

πάνθεον τῆς μινωικῆς ἐποχῆς ἀποθησαυρίζσντας Πᾶν ὅ,τι σχετικὸν μὲ τὸν Μίνωα καὶ τὸν

Ραδάμανθυ καὶ τὸ ἀξιοποίησε παραδίδοντάς το στοὺς σύγχρονούς του. Ζώκ-τας καὶ ἐργα-

ζόμενος ὁ ἴδιος στή «Μέκκα» τοῦ δημοκρατικοῦ πολιτεύματος, ὑφίστατο τὸν ἄγρυπνο καὶ

διόλου φιλικὸ ἔλεγχο τοῦ μεγάλου καὶ ἀνυποχώρητου ἀντιπάλου του, τοῦ Δημοσθένη. Ἑπο-

μένως, ὁ Ἀριστοτέλης, ὑπὸ αὐτὲς τὶς συνθῆκες, πολὺ δύσκολα θὰ μποροῦσε νὰ ἰσχυρισθεῖ

ὁτιδήποτε ἀνακριβὲς ἢ ὑπερβολικό, γί αὐτὸ καὶ οἱ μαρτυρίες του εἶναι ἐλεγμένες, ἀναμφι-

σβήτητες, ἀφοροῦν στὴν Κρήτη τοῦ Μίνωα καὶ τὴν ὀργάνωση αὐτῆς τῆς συγκεκριμένης

κοινωνίας, τὴν ὁποία περιγράφουν λεπτομερῶς καὶ σχολιάζουν πολλαπλῶς, καθὼς καὶ τὴ

σχέση της μὲ τοὺς γείτονές της ΟΤὸ Αἰγαῖσ. Καὶ βέβαια τέτοια λαμπρὴ ἐποχή, ποὺ νὰ μπο-

ροῦσε νὰ δημιουργήσει μῦθόλογία, μετὰ τὴ μινωικὴ δὲν ξέρομε νὰ ὑπῆρξε ἄλλη. Η ἐπι-

χειρούμενη ἐξάλλου ἀντιστοίχηση κειμένων καὶ ἀρχαιολογικῶν δεδομένων εἶναι 6121001Ἰ-

μείωτη τόσο σὲ ἔκταση ὅσο καὶ σὲ συνοχή.

Ἐν κατακλεῖδι, θεωροῦμε ὅτι μεθοδολογικὰ τὸ προτεινόμενο μοντέλο διαθέτει ἕνα πο-

λύτιμο κλειδὶ ἀναγνώρισης καὶ ταύτισης τῶν διατιθέμενων στοιχείων (εἴτε πρωτογενῶν εἴτε

συγκριτικῶν ἀπὸ ἄλλα σύγχρονα πολιτισμικὰ μορφώματα) καὶ ὡς ἐκ τούτου μπορεῖ νὰ

ἀποτελέσει τὸν καταλύτη γιὰ μιὰ ἀσφαλῆ ἐρμηνευτικὴ προσέγγιση.

υομως, οἱ ἀναφορὲς σὲ ἀρχαῖα κείμενα στοιχείων ποὺ σχετίζονται μὲ τὴν προϊστορικὴ

Θήρα καὶ τὸν πολιτισμό της δὲν σταματοῦν ἐδῶ. Στὴ συνέχεια θὰ παρατεθοῦν ὁρισμένες

ἀντιστοιχήσεις ποὺ ἐπισημάνθηκαν ἀνάμεσα σὲ ἀρκετοὺς ὁμηρικοὺς στίχους καὶ τὶς τοί

χογραφίες του Ἀκρωτηρίου τῆς Θήρας.

Σήμερα γίνεται κοινῶς παραδεκτὸ ὅτι στὰ ὁμηρικὰ ἔπη, ποὺ συνετέθησαν τὸν 80 αἰ.

π.Χ., ἔχουν συσσωρευθεῖ ὄχι μόνο γλωσσικὰ ἀλλὰ καὶ πολιτισμικὰ στοιχεῖα ποὺ φθάνουν

πίσω τουλάχιστον ἕως τὴν πρώιμη μυκηναϊκὴ περίοδοβὶ. Τοῦτο εἶναι ἀποτέλεσμα τοῦ τρό-

που δημιουργίας τοῦ ἔπους (λογότυποι)β2. Ο (Ὅμηρος, δηλαδή, ἄντλησε ἄφθονα γλωσσι-

κὰ ἀλλὰ καὶ θεματικὰ στοιχεῖα ἀπὸ τὰ σύγχρονά του λαϊκὰ ἐπικὰ τραγούδια, πολλὰ ἀπὸ

τὰ ὅποια συνετέθησαν σὲ παλαιότατους χρόνους καὶ ἔφθασαν ἕως τὴν ἐποχὴ τοῦ Ὁμήρου

μέσω τῆς προφορικῆς παράδοσης. Εἶναι ἑπομένως ἀπολύτως νόμιμο νὰ συσχετίσει κανεὶς

στοιχεῖα ποὺ ἀπαντοῦν στᾶ ὸμηρικὰ ἔπη μὲ ἐκεῖνα ποῦ ἡ ἀρχαιολογικὴ ἔρευνα ἔχει φέρει

στὸ φῶςβ3. ὝΗδη στὸ παρελθὸν ἔχουν ἐπιχειρηθεῖ τέτοιες συσχετίσεις γιὰ τὴ Θήραβ4. Ἐπί-

σης, τὸ Ἀέτιος περικαλλὲςβἷ) τοῦ Νέστορα, ἡ ηθῖε σάκος ἀσπίδα τοῦ Αἴανταββ, τὸ ὀδοντόφρακτο κρά-

νος τοῦ ΜηριόνηβἼ, ποὺ περιγράφει ὁ Ὅμηρος, δὲν ἀνήκουν στὸν 80 ai. π.Χ. ἀλλὰ στὴν πα-

λαιότερη φάση τῆς μυκηναϊκῆς περιόδου. Τὰ δύο τελευταῖα μάλιστα ἀπεικονίζονται καὶ

61. NILSSON 1979, 1, 20. 65. NILSSON 1979, 32.

62. L1-ZSKY 1983, 67-80. 66. ΠΡΟΜΠΟΝΑΣ 1989, 20.

63. Nussxm 1979, 22. 67. ΠΡΟΜΠΟΝΑΣ 1989, 19.

64. (;Α1.1Αν()-ίι 1973, 21-33- MORRIS 1989, 529.
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στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο (εἰκ. 6). Ἕνα ἀκόμη χαρακτηριστικὸ στοιχεῖο εἶναι τὰ ξυστὰ

ναύμαχα. Στὸ Ο 388 τῆς Ἰλιάδος ἀναφέρεται (in?) ίηῶν ματῳοῖυἰ ξυσιοῖυι ἐμάχοντο / τὰ pa οἱΐ ἐἱὴ

νηιτσὶι) ἔκειτο. υομως, πάνω ἀπὸ τὰ κεφάλια τῶν καθημένων στὰ πλοῖα τοῦ στόλου τῆς Νό-

τιας Ζωφόρου τί ἄλλο βλέπομε παρὰ τὰ ξ-υοτὰ ναύμαχα, τὰ ῥὰ σφ ἐπὶ νηυσὶν ἔκειτο (εἰκ. 15);

Καὶ ἀκόμη γιὰ τὸν σκοτεινὸ μυκηναϊκὸ δρο χαλκὸς νάΡιος, μήπως ὑφέρπει κάποια σχέση μὲ

τά «ὴλιόμορφα» κοσμήματαβδ (εἰκ. 15) ποὺ παρατηροῦμε στὰ ἴδια πλοῖα;

Θὰ σταθοῦμε κατ᾿ ἀρχὰς σὲ ὁρισμένους λογότυπους ἀλλὰ καὶ μεμονωμένους στίχους

ποὺ ἀνακαλοῦν στὴ μνήμη μας στοιχεῖα ἀπὸ τὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο:

α) Ο λογότυπος νηυσὶ κορωνίοιβ9 (εἰκ. 15). Ο Μαρινᾶτος τὸ μόνο ἱστιοπλοοῦν πλοῖο τοῦ

στόλου τὸ ὀνομάζει Πελειάδα καὶ σημειώνει ὅτι τὸ μοτίβο του «ἀπεικονίζει ἱπταμένας περι-

στεράς, ἴσως ἴνα δηλώσουν τὴν ἐξαιρετικὴν ταχύτητα τοῦ ἱστιοπλοοῦντος σκάφους...»70.

Ἐμεῖς θὰ παρατηρήσομε ὅτι ἡ «Πελειἀς» τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου μᾶς παραπέμπει

σὲ μία συνηθισμένη ὁμηρικὴ ἔκφραση, πού, κατὰ τὴ γνώμη μας, τώρα κατανοεῖται καλύ-

τερα, δηλαδὴ τὸν λογότυπο νηυσὶ κορωνίστ (κορώνησις). Σύμφωνα μὲ τὰ Λεξικά, ἡ φράση ση-

μαίνει «μὲ πλοῖα καμπύλα», ὄμως ἡ γνώμη μας εἶναι ὅτι σημαίνει «πλοῖα σὰν τὰ θαλασ-

σοπούλια». Η λέξη κορώνη σημαίνει «Θαλασσοπούλι», ἐνῶ τὸ χωρίσ ε 66-67 τῆς Ὁδύσσειας

εἶναι χαρακτηριστικά

ε 66-67: aka/15c τ᾿ ἴρηκές τε τανύγλωσσοί τε κορῶναί

aim/12m, τῇσίν τε Θαλάσσια εἴογα μεμηλεν.

Προφανῶς τὴν ἴδια σημασία ἔχει ἡ λέξη κορώνη καὶ στὰ χωρία μ 418 καὶ ἡ 308 τῆς

Ὀδύοσετας, ὅπου ἡ περίφημη παρομοίωση τῶν ναυαγῶν κορώνῃστν: οἱ δὲ κορώνῃσιν ἴκελοι ιτερὶ

νῆα μέλαιναν Ι κύμασίν ἐμφορέοντο....

Ἐδῶ ἀκριβῶς θὰ πρέπει νὰ ἀναφέρομε τὴν παρατήρηση τῆς Τελεβάντου, ποὺ δέχεται

ὅτι ὑπάρχουν «κρεμαστὰ βράχια»71 (δηλαδὴ ἀπόκρημνοι βράχοι ἀκτῶν;) ἀνάμεσα στὰ

πτηνὰ τῆς «Πελειάδος»72.

"0A0: Τὰ ἀνωτέρω νομίζομε ὅτι ὑποδεικνύουν άλλη ὀρθότερη ἑρμηνεία καὶ τοῦ δρου

ἀλλὰ καὶ τοῦ ἀπεικονιζόμενου στοιχείου. Αὐτὸ ποὺ ὁ ζωγράφος ἤθελε νὰ δηλώσει μὲ τὴν

ἀπεικόνιση τῶν ἱπτάμενων πτηνῶν ἐδήλωνε καὶ ὁ προομηρικὸς μυκηναϊκὸς ἀοιδὸς μὲ τὸν

λογότυπο νηυσὶ κορωνίστ, ὁ ὁποῖος θὰ πρέπει νὰ σημαίνει «μὲ ταχύτατα, ὅπως τὰ θαλασσο-

πούλια, καράβιἀ»᾿ καὶ ἀκόμη ὅτι τὸ πτηνὸ ποὺ ἀπεικονίζεται στήν «Πελειάδα» εἶναι θα-

λασσοπούλι. Ἐδῶ θὰ πρέπει νὰ ὑπογραμμίσομε τὴν ἄποψη τοῦ Ni1sson73 οἶαὶ πολλῶν

ἄλλων-, ποὺ ὑποστηρίζει ὅτι «οἱ λογότυποι εἶναι φιλολογικὰ πολὺ ξεπερασμένοι σὲ σημεῖο

ποὺ ἡ σημασία τους νὰ μὴν ἦταν καταληπτὴ οὔτε ἀπὸ τοὺς ραψωδούς. Η παρομοίωση

βέβαια ἑνὸς ταχύπλοου πλοίου μὲ πτηνόἼ4, συνήθως θαλασσοπούλι, εἶναι γνωστή75. Ἕτσι,

68. ΤΕΛΙ-ΣΒΑΝΤΟΥ 1994, 247. 73. NILSSON 1979, 22.

69. ΕΒι-τ.1Ν(; 1885, s.v. Κορωνίς. Ο Ebe1ing μετα- 74. Στὸν Ὅμηρο (η 36 τῆς Ὁδύσσετας) τὰ πλοῖα τῶν

φράζει «curvata ει a propa ει a puppi» καὶ τὴ συσχετίζει Φαιάκων χαρακτηρίζονται τῶν νέες ὠκεῖαί ὡς εἰ ἴκτερὸν ἠὲ

νοηματικὰ μὲ τά «ὀρθόκραιρος» καί «ἀμφιέλισσα». νόημα (γρήγορα σὰν τὸ φτερὸ καὶ σὰν τὴ σκέψη). Ἐπί-

70. ΜΑΡΙΝΑἹὈΣ 1974, 41- ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 242- σης πρβ. λ 125 καὶ ψ 272, ὅπου ἔρημ-ά, τά τε πτερὰ νηυσὶ

243. μέλονται (τὰ κουπιὰ χαρακτηρίζονται ὡς φτερὰ τῶν

71. ΤΙ-ΖΛΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 228. καραβιῶν).

72. MORGAN 1983, πίν. 94, 95. 75. ΚΑΚΡΙΔΗΣ 1971, 271.
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τὸ HIM} mpzcw’m τὸ (-)ε<ι)ροῦμε συνώνυμα τοῦ HIM} θοῇοιν. Ἐκτὸς ὄμως ἀιτὸ τὸ θοόζ (ταχὺς)

ὑπάρχουν πολλὰ ἄλλα ἐπίθετα ποὺ πρ(᾿)σδιορίζουν ο-ιὸν ᾿!()μηρο τὴ λέξη ναῦς. 1ἴ αυτὸ θὰ

ἀναφέρομε ἕναν μόνο ἀκόμη σχετικὸ λογότυπος νεῶν ὀρθολροιράων. Η λέξη, σύμφωνα μὲ τὰ

Λεξικά, σημαίνει (᾿)ρθόπλ(ι)ρος, δρεπανόγερτος. Καί, ὅπως βλέπομε, fἸ Μικρογραφικὴ Ζω-

φόρος τῆς Δυτικῆς ()ἰκίας βρίθει νετῖΐ ὀρθολραιράτθν -μηνοειδῶν, κατὰ τὴν Tελεβάντου76

(εἰκ. 15).

Στὴ συνέχεια παραθέτομε ὁρισμένα χωρία ἀπὸ τὸ Σ τῆς Ἰλιάδος, πού, ὅπως φαίνεται,

συνάπτονται θεματικὰ με Τὴ Βόρεια Ζωφόρο. Τὰ χωρία αὐτὰ εἶναι:

Σ 490: Ἐν δὲ δύω Ἡσίοδε- πόλεις μερόπων ἀνθρώπων

Σ 497: λαοὶ ὄ᾿ sir ἀγορῇ βοὰν ἀθρόοι ἔνθα δὲ ι-ἳε-ῖκος

Σ 502: λαοὶ ὅ᾿ ἀμφοτεἷροδιν ἐπήηὶνον, (ἱμφὶς ἀρωγοὶ

Σ 505: σκῆπτρα δὲ κηρύκων ἐν χείρο᾿ ἄγον 1iquor/2mm

Σ 509: Τὴν ὄ᾿ ἑτέρην ιτόλιν ἀμφὶ δύω στρατοὶ εἴατο λαῶν

τεύλἳ-οὶ λομῦόμενοι. . .

Σ 514: Τεζγιις μὲν ρ᾿ (ίὶοχ-οί τε.- φίλοι

Σ 502-505: οἱ ὄ᾿ ὅτε δὴ ῥ θεανον ὅΘΖ οἴ/ήσἳν εἶκε λοχῆοαἳ,

ἐν [το-τομῷ, ὅθι τ᾿ ἀρδμὸς βην πάντεσσι [iota-i011),

ἕνθ᾿ ἄρα τοίγ᾿ ὶδντ᾿ εἱλομένοι (χὶΐθθηἰ χαλκζῦ.

Σ 524-525: δέὶ-Ἐιιε-νοι (in/161:? μ ῆλο ἰδοίατο καὶ ἕλικας βοῦς.

οἱ δὲ τάχα ἱιρογένοντο, δύω b" ἄμ᾿ ἕποντο νομῆες

.............................................. δόλον ὄ᾿ οὔτε [τρονόηοον.

Σ 533-537: (τίηοάμενοι ὅ᾿ ἐμάχοντο μάχην Ποταμοῖο ιιοίρ᾿ ὄχθας,

[id/L101: (5" ἀλλήλους χαλκήρεσιν ἐγχείἴὶστν.

ἐν ὅ᾿ Ἔρις, ἐν δὲ Κυδοιμὸς ὁμίλεον, ἐν ὄ᾿ ὀλοὴ Κἡρ,

ἄλλον ζωὸν ἄγουσα νεούτατον, ἄλλον ἄουτον,

ἄλλον τεθνηῶτα....

Ἂς κοιτάξομε τώρα τὴν εἰκόνα τῆς Βόρειας Ζωφόρου (εἰκ. 6) καὶ ἂς προσπαθήσομε νὰ

τὴν περιγράψομε -ξεκινώντας ἀπὸ δεξιὰ πρὸς ἀριστερά-, χρησιμοποιῶντας κατὰ λέξη τὴ

μετάφραση τῶν ἀντίστοιχων στίχων τοῦ Σ τῆς Ἰλιάδος. Βλέπομε λοιπὸν ὅτι:

Σ 509-510: Στὴν ἄλλη (στὴ δεξιά, ὅπως εἴπαμε) πολιτεία γύρω κάθονταν δύο στρατεύ-

ματα ποὺ ἄστραφταν μὲ τὰ ἅρματά τους... (μήπως στρατεύματα ξηρᾶς-Θάλασσας)

Σ 514-515: Πάνω στὸ τεῖχος στέκονταν (καὶ τὸ ὑπερασπίζονταν) οἱ γυναῖκες τους...

Ἀνατρέχομε στὴν Τελεβάντου: «πάνω στὴ στέγη τοῦ δεξιοῦ κτίσματος προβάλλουν τὰ

κεφάλια δύο γυναικείων μορφῶν. Η μορφὴ Α15 κοιτάζει πρὸς τὰ δεξιά», ἐνῶ ὅλες οἱ ἄλλες

πρὸς τὰ ἀριστερά, γεγονὸς ποὺ σημαίνει ὅτι κάτι συμβαίνει πράγματι ἀμφὶ τὴν πόλει), ὅπως

λέει καὶ ὁ υομηρος στὸ Σ 509 τῆς Ἰλιάδος. Καὶ ἐπὶ πλέον: «πίσω της σώζεται μαύρη γραμμὴ

ἀπὸ τὸ περίγραμμα τῆς κατατομῆς τοῦ προσώπου ἀκόμη μιᾶς γυναικείας μορφῆς, τῆς
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A 52»77. Βέβαια, ἐπειδὴ ἀφ᾿ ἑνὸς ἡ διατῆρηση τῆς Πόλης I1 στὴ Βόρεια Ζωφόρο εἶναι ἀπο-

σπασματικὴ καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου ἡ Ἰλιάδα εἶναι ποιητικὸ κείμενο, δὲν ὑποστηρίζομε ὅτι πάνω στὴν

Πόλη 11 θὰ βρίσκονταν ἀποκλείστηκὰ καὶ μόνο γυναῖκες- ὄμως αὐτὸ ποὺ βλέπουμε με

σιγουριά, σε ὅ,τι ἔχει περισωθεῖ ἀπὸ τὴν Πόλη 11, εἶναι πράγματι μόνο γυναῖκες.

Σ 520-526 (μτφρ.): Κί ὅταν ἐφθάσαν ἐκεῖ ποὺ τοὺς ταίριαζε νὰ κρυφτοῦν παραμο-

νεύοντας, στὸν ποταμὸ ὅπου ὑπῆρχε πηγάδι γιὰ νὰ ποτίζονται ὅλα τὰ ζῶα τῆς βοσκῆς, κά-

Θισαν σκεπασμένοι μὲ τὰ λαμπρά τους χάλκινα ὅπλα ..., περιμένοντας πότε θὰ δοῦν τὰ

πρόβατα καὶ τὰ βόδια μὲ τὰ γύρισὰ κέρατα. Ἐκεῖνα δἐ πρόβαλαν καὶ τὰ ἀκολουΘοῦσαν

δύο βοσκοί Τὸν δόλον δὲν τὸν εἶχαν ἀντιληφθεῖ...

Ἐδῶ πλέον περιττεύει κάθε εἴδους σχολιασμός, διότι ἡ εἰκόνα μιλάει ἀπὸ μόνη της.

Ἔχομε πλήρη ταύτιση τῶν διαλαμβανομένων στὴ Βόρεια Ζωφόρο καὶ στὸ Σ τῆς Ἰλιάὀάς.

Ὅντως, ἀπεικονίζονται ἐναργέστατα ὁ ἀρδμὸς ndvzwz flozoioz-v, οἱ στρατιῶτες εἰλυμένω αἰθυίῃ

χαλκῷ, τὰ μῆλα καὶ οἱ ἕλικες βόες. Καὶ ἀκόμη, δντως, νομῆες οἱ ὁποῖοι πράγματι ἐπανῇα καὶ

σίγουρα δόλο1᾿ὃ᾿οἱἷῖἰ ”pm-6170012, παρ᾿ ὅτι εἶχαν ἀκριβῶς μπροστὰ στὰ μάτια τους τὸν αἴθοπα

χαλκό.

Στὴ συνέχεια βλέπομε ὅτιε

Σ 533-537 (μτφρ.): Στάθηκαν καὶ ἄρχισαν νὰ πολεμοῦν κοντὰ στὶς ὅχΘες τοῦ ποταμοῦ,

καὶ ἔριχναν ὁ ἕνας στὸν ἄλλο μὲ τὰ δόρατά τους ποὺ εἶχαν στὴν ἄκρη χαλκό. Ἀνάμεσά τους

ἦταν ἡ Ἔριδα καὶ ἡ Ταραχὴ καὶ ἡ ὀλέΘρια Μοῖρα τοῦ θανάτου, κρατῶντας ἄλλον ζωντανὸ

μόλις πληγωμένον, ἄλλον ἀπλήγωτο, ἄλλον πάλι τραβοῦσε νεκρὸ ἀπὸ τὰ δυό του πόδια...

Καὶ πράγματι στὴ Βόρεια Ζωφόρο καὶ στὸν ἴδιο «μεσημβρινὸ» μὲ τὰ προηγούμενα ἀπο-

δίδεται μία βιαιότατὴ σκηνὴ ναυμαχίας78 στὴ θάλασσα ποὺ βριοκόταν ἔξω ἀπὸ τὰ τενά-

γη79 τῆς Πόλης II. Βλέποντας τὴ συγκλονιστικὰ φονικὴ ἀπεικόνιση τῆς ναυμαχίας εἶναι

σὰν νὰ ἀκοῦμε τὸν ποιητικὸ ὀλοφυρμὸ τοῦ Ὁμήρου στὴν κορύφωση τῆς τραγικότητας τοῦ

γεγονότος. Καὶ τί ἄλλο ἠχεῖ στᾶ αὐτιά μας, ἀντικρύζοντας «τὴν καταπλησσούσης δεξιό-

τητος σκηνὴ τῶν ναυαγῶν»80, ἐκτὸς ἀπὸ τὸν ἀντίλαλο μιᾶς δραματικῆς περιγραφῆς θανα-

τικοϋ (ἄλλον ζωὸν ἐὟοιτοα ίεούῖατον, ἄλλον d’ovzov, ἄλλον τεθνηῶῖα...).

Ἐπίσης ἀναφέρομε ὅτι ἤδη ἔχουν γίνει συσχετίσεις τοῦ Θέματος μὲ τὸ ἀργυρὸ ρυτὸ καὶ

τὸ λίθινο ἀγγεῖο τῆς Ἐπιδαύρουδὶ, ταυτίσεις ποὺ μᾶς φέρνουν ἐγγύτερα στὸν ιδμηρο.

Στὸ σημεῖο αὐΤό, προκειμένου νὰ συμπληρώσουμε τὸ πὰζλ τῆς Βόρειας Ζωφόρου, θὰ

πρέπει νὰ ἀναφέρομε τὴ γνώμη τοῦ Ἰ. Θ. Κακριδῆ «περὶ τοῦ τρόπου εἰσαγωγῆς ἑκάστου

νέου θέματος στὴν ῥαψωδία», ὁ ὁποῖος σημειώνετε «Τὰ θέματα εἰσάγωνται με τυπικὸ τρό-

πο. Μὲ τὴν ἐπανάληψη τοῦ ἴδιου ρήματος, ὅταν μάλιστα τοῦτο βρίσκεται στὴν ἀρχὴ τοῦ

77. ἹίἰπὶἰΑΝ-ι-ον 1994, 66.

78. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 32, ὅπου «ἂν πρόκειται περὶ

ναυμαχίας ἡ ναυαγίας εἶναι ἀβέβαιον, ἀλλὰ τὸ πρῶτον

εἶναι πιθανώτερον».

79. ΤΙ-ἱΛΙ-ΣΒΑΝΤΟΥ 1994, 226, ὅπου αὐτᾶ τὰ χαρακτη-

ριστικὰ μαῦρα στοιχεῖα ἀνάμεσα στὴ θάλασσα καὶ τὸ

κτίσμα ΚΙ τὰ θεωρεῖ βράχια σε κάτοψη. Ἐμεῖς ἀντί

θέτως θεωροϋμε ὄτι συνιστοῦν συγκεκριμένο στοιχεῖα

μικρογεωγραφίας, δηλαδὴ ὅτι ἀπεικονίζουν κάποιου

εἴδους γεωγραφικὸ ἰδιοχαρακτηρκπικῖ) μιᾶς περιοχῆς,

ἴσως τενάγη, προσχώσεις κτλ.

80. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1974, 36.

81. Ἔργον 1975, 105, εἱκ. 102- Σ-ικῆᾼτὶμιον 1981,

533- ΤΙ-ΖΑΕΒΑΝΤΟΥ 1994, 295.
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σήχου, ὑπογραμμίζεται κάθε φορὰ ἡ μετάβαση στὸ νέο Θέμα καὶ ἡ περιγραφὴ ὀργανώνε-

ται σε εὐσύνοπτα κεφάλαιαᾢἇἰ. Καὶ πράγματι, ὁ υομηρος, στὸ Σ τῆς Ἰλιάδας, χρησιμοποιεῖ

τὰ ρήματα βιέἰυξε, ἐποίησε, ἐήΘεὶ (ἔφτιαξε ἐνν. ὅ υΗφαιστος) στὴν ἀρχὴ τῶν στίχων Σ 483,

Σ 490 (ὅπου ἀρχίζει, ἑπομένως, κατὰ τὸν Κακριδῆ τὸ θέμα μας), Σ 542 (ὅπου τελειώνει,

ἑπομένως, κατὰ τὸν Κακριδῆ τὸ θέμα μας), Σ 550, 561, 573, 528, 606. Κατὰ συνέπεια, ἂν

ἀκολουθήσομε τὸ χνάρι ποὺ μᾶς ὑποδεικνύει ὅ Κακριδῆς, προκειμένου νὰ ὅλοκλ11ρ(ί)σομε

«τὸ εὐσύνοπτον σύνολον» τοῦ Θέματος, θὰ πρέπει νὰ ξεκινήσομε ἀπὸ τὸ Σ 490 καὶ νὰ

ἐξετάσσμε, ἂν καὶ σ᾿ αὐτὸ τὸ κομμάτι τῆς ὁμηρικῆς περιγραφῆς συνεχίζουν νὰ ἀνι-

χνεύονται ταυτίσεις στίχων τοῦ Σ τῆς Ἰλιάδας με στοιχεῖα τῆς Βόρειας Ζωφόρου.

Ξεκινᾶμε, λοιπόν, καὶ πάλι ἀπὸ τὸν υομηρα

Σ 490: Ἐν δὲ δύω ποίησε πόλεις Μερόην άίθρώπων

Σ 497 : λαοὶ ὅ᾿ εἰν ἀγορῇ ἔσαν ἀθρόοί- ἔνθα δὲ νεῖκος

ὠρώρεὶ...

Σ 502: λαοὶ ὅ᾿ ἀμφοτέροιν ἐηήηυον, ἀμφὶς ἀρωγοί-

Σ 504-505: .................................... ἱερῷ ἑνὶ κύκλῳ

σκῆπτρα δὲ κηρύκων ἐν χέρσ᾿ ἔχον ἠεροφώνων

Ἀπὸ τὸ Σ 509 καὶ ἕως τὸ Σ 537 ἔχομε ἤδη κάνει τὶς σχετικὲς ταυτίσεις (εἰκ. 6). Ἂς

κοιτάξομε τώρα καὶ Πάλι τὴ Βόρεια Ζωφόρο (εἰκ. 14) καὶ ἂς προσπαθήσομε, σύμφωνα μὲ

τὴν προταθεῖσα μέθοδό μας, νὰ τὴν περιγράψομε, χρησιμοποιῶντας αὐτούσια τὴν κατά

λέξη μετάφραση τῶν ἀντίστοιχων στίχων τοῦ Σ τῆς Ἰλιάδας.

Σ 490: Ἔφτιαξε πάνω της (ἐνν. στὴν ἀσπῖδα) καὶ δύο πολιτεῖες θνητῶν ἀνθρώπων

δμορφες.

νοπως βλέπομε, τὴν μία πόλη, δηλαδὴ τὴ δεύτερη, ἤδη τὴν ταυτίσαμε: Σ 509 = Πόλη

II. Η πρώτη πόλη δὲν φαίνεται στὴ Βόρεια Ζωφόρο, ὄμως τὸ σημεῖο ὅπου πιθανῶς, κατὰ

τὴν ὁμηρικὴ περιγραφη, θὰ ἔκειτο αὐτὴ ἡ πόλη εἶναι κατεστραμμένο. Στὴ Βόρεια Ζωφόρο

υπάρχει κενό, ὁπότε τίποτε δὲν ἀποκλείει πράγματι νὰ ὑπῆρχε μία πόλη ἀπεικονισμένη

ἐκεῖ᾿ ἂς τὴν ὀνομάσομε Πόλη Πα.

Συνεχίζοντας νὰ παρακολουΘοῦμε τὴν ὁμηρικὴ περιγραφὴ βλέπομε ὅτι:

Σ 497: οἱ ἄνδρες ὄμως ἦταν στὴν ἀγορὰ μαζεμένοι ὅλοι, ὅπου καὶ ὑπῆρχε διχογνωμία. ..

Σ 502: Οἱ ἄνθρωποι φώναζαν ἐπιδοκιμαστικὰ καὶ γιὰ τοὺς δύο, μισοὶ μὲ τὸ μέρος τοῦ

ἑνός, μισοὶ μὲ τοῦ ἄλλου.

Ἐδῶ ἀρκεῖ νὰ ἀναφέρομε τὰ λόγια τοῦ Μαρινάτουδἔὖ, ὅ ὁποῖος χαρακτηριστικᾷ λέγει:

«Ἐπὶ τῆς κορυφῆς τοῦ λόφου ἐξελίσσεται μία σκηνὴ ἧς τὸ νόημα δὲν εἶναι σαφές. Διάφορὰ

ἐνδύσεως, μείζονα καὶ ἐλάσσονα παραστήματα καὶ ζωηραὶ χειρονομίαι ὑποδηλοῦσι τὴν

ἔξαψιν τῶν πνευμάτων καὶ τὸ κρίσιμον τῆς ὥρας». Ἄν τώρα ἀνατρέξομε ΟΤὸν νομηρο καὶ

ΟΤὸ περιεχόμενο τῶν ἐνδιάμεσων στίχων (Σ 498-501, ὅπου παρατίθενται ἐπιχειρήματα καὶ

ἀντεπιχειρήματα φιλονικούντων), οἱ ὅποϊοι ἀφοροῦν κυρίως σὲ στιχομυθίες μεταξὺ τῶν

παρισταμένων, καὶ οἱ ὁποῖες προφανῶς εἶναι ἀδύνατον νὰ παρασταθοῦν μὲ εἰκόνες, ἀγό-

82. ΚΑΚΡΙΔΗΣ 1965, 59. 83. ΜΑΡΙΝΑἸὈΣ 1974, 32.
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μεΘα καὶ πάλι OT?) ἴδιο συμπέρασμα- ὅτι πράγματι ὑπάρχει στενὴ σχέση, ἂν ὄχι πλήρης

ταύτιση, ἀνάμεσα στά «ἐξιστορούμενα» στὸ Σ τῆς Ἰλιάδας- καὶ στά «ἱστορούμενα» στὴ Μι-

κρογραφικὴ Ζωφόρο του Ἀκρωτηρίου.

υοπως εἴδαμε, τὸ μόνο ποὺ ἐπρἀξαμε, προκειμένου νὰ περιγράψομε τὴ Βόρεια Ζω-

φόρο, ἦταν ἡ παράθεση τῆς κατὰ λέξη μετάφρασης τῶν ταυτιζόμενων στίχων τοῦ Ὁμήρου.

Ἄν λοιΠὸν αὐτὸ καὶ μόνο δὲν ἀποτελεῖ ἐπαρκὴ ἔνδειξη γιὰ τὰ προτεινόμενα στὴν παροῦσα

εἰσηγηση, τότε φοβούμεθα ὅτι δὲν θὰ μπορούσαμε νὰ προσκομίσομε τίποτε καλύτερο.

Ἀφήνομε γιὰ τὸ τέλος τοὺς στίχους Σ 504-505, ὅπου σὲ μετάφραση: «... μέσα στὸν ἱερὸ

κύκλο ἐκρατοῦσαν στὰ χέρια τους τὰ ραβδιὰ τῶν κηρύκων...», γιατὶ ἐδῶ ἔχομε ἤδη διατυ-

πώσει μίαν ἀντίρρηση ὡς πρὸς τὴν τελευταία ἀποκατάσταση τῆς Βόρειας Ζωφόρου ἀπὸ

τὴν Τελεβάντου. Νομίζομε ὅτι ἡ ἀποκατάσταση πλοίου (μὲ ἐρωτηματικό, εἶναι ἀλήθεια)

κάτω ἀπὸ τὶς μορφὲς Α 10 καὶ Α 1 1 δὲν εἶναι πειστική. Η ἴδια δέχεται ὅτι τὸ τεμάχιο Β 28

παριστᾷ βουνόθ4. Οἱ μορφὲς Α 10 καὶ Α 11 φοροῦν ποδῆρεις χιτῶνες, ὅπως καὶ οἱ ὑπό-

λοιποι τῆς «συνέλευσης ἐπὶ τοῦ λόφου», καὶ μάλιστα ὁ ἕνας ἀπὸ αὐτούς (ὸ Α 10) κρατεῖ

ὄντως ραβδὶ στὸ χέρι του, ὅπως δηλαδὴ ἀκριβῶς περιγράφεται στὸ Σ 505. Ἑπομένως,

θεωροῦμε σωστότερο στὸ σημεῖο αὐτὸ νὰ ἀποκατασταθεῖ βουνό (ὅπως καὶ τὸ ὑΠόλοιπο) μὲ

-ἐπ᾿ αὐτοῦ- ἀνθρώπους φέροντες ποδήρεις χιτῶνες. Μὲ αὐτὴ τὴν ἀποκατάσταση, πράγματι,

σχηματίζεται ἔνας κύκλος ἄνὁᾇοῶν, καὶ ἐπαληθεύεται, δντως, ἀπὸ τὴν ἀνδρικὴ μορφὴ Α 10 ὁ

στίχος Σ 505 (σκῆπτρα δὲ κηρύκων ἐν χέρο᾿ ἔχον ἠεροφώνω-ν). Η μετάφραση δὲ τῶν στίχων Σ 504-

505 τοῦ Σ τῆς Ἰλιάδας ἔχει ὡς ὲξῆς:

Σ 504-505: μέσα στὸν ἱερὸ κύκλο ἐκρατοῦσαν στὰ χέρια τους τὰ ραβδιὰ τῶν βροντο-

φωνων κηρύκων.

Βεβαίως πρέπει νὰ καταστήσομε σαφὲς ὅτι δὲν ὑποστηρίζομε πὼς ὁ ζωγράφος τῆς Βό-

ρειας Ζωφόρου εἶχε κατὰ νοῦν τοὺς συγκεκριμένους στίχους τοῦ Ὁμήρου ὅταν συνέθετε τὸ

ἔργο του. Κάθε ἄλλο. Ὑποστηρίζομε ὅτι εἶχε ὑπ᾿ ὄψη του στίχους προομηρικῶν ποιητῶν ἡ

λαϊκῶν διηγήσεων καὶ ἴσως μύθῶν, ἤδη, στὴν ἐποχή τού στίχους ὄμως ποὺ ἀναφέρονταν στὸ

σχετικὸ μυθολογικὸ θέμα καὶ πού, ὅπως ἀποδεικνύεται, ὑπόκεινται καὶ στὴν ὁμηρικὴ

ποίηση. Καὶ ἐπὶ πλέον θεωροῦμε ὅτι οἱ ταυτίσεις ποὺ ἐπιχειρήσαμε ἀποτελοῦν ἕνα ἀκόμη

ἰσχυρὸ ἐπιχείρημα γιὰ τὴ φιλολογικὴ ἔρευνα, πρὸς τὴν κατεύθυνση ὅτι πράγματι τὸ ὑπό-

στρωμα τῆς ὁμηρικῆς ποίησης φθανει ἕως τὴν ἐποχὴ τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου (ὴ χρο-

νολόγηση δὲ τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου, ὡς γνωστόν, φθάνει στὰ 1700 π.Χ.).

Τέλος, εἰς ἐπίρρωσιν τῶν ὅσων ὑποστηρίζομε, θὰ πρέπει νὰ ἀναφέρομε τὶς γνῶμες τῶν

Lesky καὶ Ἰ. Θ. Κακριδῆ, οἱ ὁποῖοι συσχετίζουν τὴν περιγραφὴ τῆς ἀσπίδας τοῦ Ἀχιλλέα,

στὸ Σ τῆς Ἰλιάδας μὲ ἐκφράσεις κατὰ τὴν ἔννοια ποὺ δίνει ὁ Φιλόστρατος στὸ δρο (δηλαδὴ

περιγραφὴ πραγματικῶν ἔργων τέχνης). Ἀναφέρεται, λοιπόν, στὸ μελέτημα τοῦ Ἰ. Θ. Κα-

κριδῆ: «Πρέπει ὁ υομηρος, ὅταν συνέθετε τὴν Ἀσπίδα, νὰ εἶχε στὸ νοῦ του μνημεῖα τῆς

τέχνης πραγματικὰ τὴν ἴδια ὥρα δμως, καθὼς ἐπιχειροῦσε νὰ μετατρέψει τὸ δραμα σὲ

στίχους, ἔδωσε στὸν ἑαυτό του τὸ δικαίωμα νὰ ἀνασυνθέσει ἐλεύθερα τὴν προϊστορία τῆς

84. ἸίἰλιἱὴΑΝτογ 1994, 48.
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εἰκόναςᾤὗ, Καὶ ἀλλοῦ: «Προτείνω τὶς περιγραφὲς ποὺ ἀναφέρονται σὲ ἔργα τέχνης ἐλευ-

Θερα ἐπινοημένες νὰ τὶς ὀνομάζομε φανταστικὲς ἐκφράσεις». Ὅπως βλέπομε, τὸ αἰσθητή-

ριο τοῦ μεγάλου φιλολόγου ὸδήγησε τὸν Ἰ. (-). Κακριδῆ πολὺ κοντὰ στὴν πραγματικότητα.

Ἀντελήφθη ὅτι τὸ Σ τῆς Ἰλιάδος ἀποτελεῖ ὄντως ἔκφραση, μὲ τὴν κυριολεκτικὴ ἔννοια τῆς

ἀρχαίας ρητορικῆς ὁμολογίας. Ἐπειδὴ ὄμως δὲν εἶχε ὺπ᾿ ὄψη του κανένα ἀρχαῖο εἰκαστι-

κὸ παράλληλσ, υἱοθέτησε τὸν δρο «φανταστικὴ ἔκφραση» καὶ τὸν τεκμηρίωσε μὲ σύγχρονα

ἀντίστοιχαθβ. Νὰ ὄμως ποὺ τὸ πλήρωμα τοῦ χρόνου ἀποκάλυψε ἕνα ἀπὸ τὰ πολλά, πιθα-

νόν, προσόμοια ἔργα τέχνης (πρβ. παραλλαγὲς ἔπους Διγενῆ Ἀκρίτα, σὲ ποίηση καὶ ζω-

γραφική). Ἐξάλλσυ, στὰ λεγόμενα τοῦ Ἰ. Θ. Κακριδῆ «ὅταν πιστοποιοῦνται τόσες ὁμοιό-

τητες ἀνάμεσα στὴν Ἀσπίδα καὶ ΟΤὶς σημερινὲς λαϊκὲς περιγραφές, δὲν εἶναι, νομίζομε, πολὺ

τολμηρὸ νὰ δεχθοῦμε πῶς ὁ Ὅμηρος πῆρε ἀφορμὴ γιὰ τὴ δικιά του ἔκφραση ἀπὸ τὴ σὐγ-

χρσνή του λαϊκὴ ποίηση». Ἐμεῖς μάλιστα ἐπαυξάνσμε, ὑποστηρίζοντας ὅτι καὶ ὁ υομηρσς

καὶ ὁ ζωγράφος τῆς Μικρογραφικῆς Ζωφόρου πῆραν ἀφορμὴ ἀπὸ τὶς σύγχρονές τους

λαϊκὲς διηγήσεις, ποὺ γιὰ τὴ συγκεκριμένη περίπτωση ἀποδεικνύονται διαχρονικές. Εἶναι

ἐνδεχόμενο, μάλιστα, δ ζωγράφος τῆς Βόρειας Ζωφόρσυ, λόγω μικρότερης χρονικῆς ἀπό-

στασης ἀπὸ τὰ πραγματικὰ γεγονότα, νὰ βρίσκεται ἐγγύτερα σὲ κάποιο σπουδαῖο πραγ-

ματικὸ γεγονός, τὸ ὸπστο ἀπὸ στόματος σὲ στόμα κατέληξε νὰ γίνει ἐπικὴ διήγηση37.

Ο Lesky ἐπίσης ὑποστηρίζει ὅτιε «Ἄν δοκιμάζαμε νὰ τοποθετήσομε τὶς μορφὲς τῶν

σκηνῶν αὐτῶν (δηλαδὴ ἐν προκειμένω, ἀγορᾶς-πολιορκίας) μέσα στὸν ὑποθετικό τους

χῶρο, θὰ καταλήγαμε σὲ μιὰ καλοζυγισμένη ἀντιθετικὴ διάταξη»88. Δηλαδὴ περιγράφει

ὅ,τι ἀκριβῶς βλέπομε νὰ ἀπεικονίζεται στὴ Μικρογραφικὴ Ζωφόρο τοῦ Ἀκρωτηρίου. Αὐτὰ

λοιπὸν τὰ προδρομικὰ λόγια πιστεύομε ὅτι βρίσκουν πλήρη ἐφαρμογὴ στὴ Βόρεια Ζω-

φόρο. Αὐτοῦ τοῦ εἴδους, δμως, τὴν αἰσθητικὴ πλέον ἀνάλυσηδθ, τὴ «οτατικὴ παραλληλία»

τῆς εἰκόνος (τῆς Βόρειας Ζωφόρσυ) στὴν «κινουμένη μεταλληλία» τῆς δράσης (στίχοι Ἰλιά-

δας) θὰ τὴν ἀποτολμήσομε προσεχῶς. Γιὰ τὴν ὥρα ἀρκούμεθα στὴ φιλολογικὴ τεκμηρίω-

ση90, ἡ ὁποία καθίσταται ἀναπόφευκτη, ὅταν ἀνιχνεύονται μέσα στὰ ἀρχαῖα κείμενα τόσα

πολλὰ καὶ συσχετισμένα μεταξύ τους στοιχεῖα. Ἕτσι, διαπιστώνομε μέσα ἀπὸ τὶς συναλη-

Θεὐουσες πληροφορίες τῶν ἀρχαίων κειμένων ὅτι ἐκεῖ λανθάνει τὸ ὑπόστρωμα Τῶν γεγο-

νότων ποὺ ἐνέπνευσαν τὴν ἀρχαία ἑλληνικὴ τέχνη διαχρονικά, καὶ μάλιστα σὲ ἕνα εὖρος

πολλαπλῶν ἐκφάνσεων καλλιτεχνικῆς δημιουργίας (ζωγραφική, ποίηοη, μυθολογία).

85. ΚΑΚΡΙΔΗΣ. 1965, 55. 90. Κοιψῆἓ 1981, 659, διιου «Πάντως εἶναι εὐχῆς

86. KAKPIAHS 1965, 57 ἔργον νὰ ἀναληφθεῖ ἐκτενέσ-ιερα ἡ ἔρευνα οἱοῦ συνόλου

87. MORGAN 1983, 90. Ἰ-᾿.ιήοης γιὰ ἄλλες ἀπόψεις nupamdoemv‘u:.\t10L‘pyu7)v1012‘ (ιἱγαίου χώρου τῆ βοη-

βλ. TEAEBAN‘I'UY 1994, 279-281. θείᾳ καὶ τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς γραπτῆς παραδό-

88. ΚΑΚΙΔΗΣ 1965, 55 σημ. 1. σεως...».

89. Σ-ιι ι()γΝΑ-Σλκι;.ι.Ηι».-ικιι 1981. 486.
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Εἱκ. 14. Δοτικῇ Οὐκία, ὄροφος δωματίου 5. Μικρογραφικὴ Ζωφόρος, βόρειος 1οῖχοςτ συναθροίση σὲ λόψο. Ἀριστερά. ἀπο-

κατάσιιιση κατὰ Τελεβάιτο-ὶν (ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ Ι 994, (ἱίαδ. σχ. Ι).

Είκ. 15. Δυτικὴ Οἰκία, ὁᾇοοφος δωματίου 5. Μικρογραφικὴ Ζωφόρος, νότιος τοῖχος. ϊμῆμα τοῦ στόλου. Στὸ κέντρο ἡ

«Πελειάς» .
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TEA1-ZBANTOY 1994 ΧΡ. 'I‘1-:A1-:B.-\N‘I‘()Y, Ἀκρωτήρι Grimm. Οἱ -ίοιχοὶφαᾳ-ὶἰᾫ ῖῆς Δυτικῆς Οἰκίας (ΒΑΕ

ἀρ. 182, Ἀθῆναι).

ὟὟἘΙΜ-ἱ-ιθ 1955 R. F. WILLE’I‘S, Ancient Crete (London).

SUMMARY

PANORAMA OF THERA WALL PAINTINGS AND HOMER

TESS! SALI

he paper is part of a wider study aimed at finding e1ements re1evant to prehistoric 'I‘hera

Τand its civi1ization in the ancient texts.

Scho1ars (Ni1sson etc.) have a1ready proved that the myths existed 1ong before Homer and that

mytho1ogica1 cyc1es that inspired the epic poets existed even ear1ier than Mycenaean times.

It is therefore reasonab1e to assume that certain e1ements in some of the wa11-paintings at

Akrotiri may depict events/incidents narrated by Homer and other epic poets. Here an attempt

is made to draw para11e1s between some scenes in the so-ca11ed Miniature Frieze and other mura1s

from the West House with descriptions by Homer and other ancient authors.

Specifica11y, some very significant para11e1s are made between thematic e1ements in these

paintings and certain verses in the Homeric epics.



ΤΑ ΕΙΣΗΓΜΕΝΑ ΛΙΘΙΝΑ ΑΓΓΕΙΑ ΤΟΥ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟΥ.

ΜΙΑ ΝΕΑ ΠΡΟΣΕΓΓΙΣΤΙΚΟ

υ να ἀγγεῖο ποὺ ἦλθε στὸ φῶς πρὶν ἀπὸ τέσσερα χρόνια ΟΤὸν σἰκισμὸ του Ἀκρωτηρίου

Ε Θηρας κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ ἰσογείου δωματίου 18A του Συγκροτήματος Δ (εἰκ. 1)

μὲ παρακίνησε νὰ ἐξετάσω κάποια λίθινα ἀγγεῖα του οἰκισμοῦ, ποὺ ὡς πρὸς τὸν τύπο καὶ

τὸ ὑλικό τους γεννοῦν ἐρωτήματα γύρω ἀπὸ τὴν προέλευσή τους. Τὸ πρόσφατο εθρημα,

κατασκευασμένο ἀπὸ ἕνα ἐντυπωσιακὸ ὑλικό, εὐρέως γνωοτὸ ὡς «αἰγυπτιακὸ ἀλάβαστρο»,

ἐνῶ μὲ πρώτη ματιὰ Θὰ μποροῦσε νὰ θεωρηθεῖ αἰγυπτιακὸ καὶ μὲ περισσότερη παρατηρη-

ση μᾶλλον συριακό, στὴν πραγματικότητα δὲν ἔχει ἄλλο ὅμοιό του1. Ο συνδυασμὸς ἑνὸς

ὑλικοῦ ποὺ ἐπιχωριάζει στὴν Αἴγυπτο καὶ εὐρέως χρησιμοποιηθηκε γιὰ τὴν κατασκευὴ λίΘι-

νων ἀγγείων στὴ χώρα αὐτὴ ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ Ἀρχαίου Βασιλείου, μὲ ἕναν τύπο μᾶλλον

μοναδικό, μὲ παρακίνησε νὰ ἀσχοληθῶ περισσότερο μὲ τὰ λίθινα ἀγγεῖα του Ἀκρωτηρίου

ποὺ θεωροῦνται εἰσηγμένα. Η ἔρευνα βρίσκεται ἀκόμη σὲ ἐξέλιξη, ὄμως ὁ ἤδη διαγρα-

φόμενος χαρακτῆρας τῆς ἐγχώριας λιΘΟυργίας σὲ συνδυασμὸ καὶ μὲ κάποια ἀκόμη ἀγγεῖα

μὲ ἰδιαίτερα χαρακτηριστικά, τὰ ὁποῖα βρέθηκαν στὸν σἰκισμό, ὁδηγοῦν πρὸς ἀναζήτηση

μιᾶς ἄλλης πηγῆς προέλευσης ἐκτὸς τῶν μεγάλων καὶ γνωστῶν κέντρων παραγωγῆς λίθινων

ἀγγείων τῆς Κρῆτης, τῆς Αἰγύπτου καὶ τῆς Παλαιστίνης, ἡ ὁποία μάλιστα εἶναι πιθανὸ νὰ

σχετίζεται μὲ τὶς Κυκλάδες.

Στὸ Ἀκρωτἠρι, ἡ ἀφθονία τῆς πρώτης θλης, οί ηὐξημένες ἀνάγκες ἑνὸς μεγάλου οἰκι-

σμοῦ, πιθανῶς ἡ ἐπιρροὴ ἀπὸ τὶς στενὲς σχέσεις μὲ τὴν Κρήτη θὰ μποροῦσαν νὰ ἀποτελοῦν

τὶς ἀφορμὲς γιὰ τὴν ἐνασχόληση μερίδας τῶν κατοίκων μὲ τὴν ἐπεξεργασία τῆς πέτρας καὶ

τὴν κατασκευὴ λίΘινων σκευῶν. Τοὐλάχιστον τὰ εἴδη καθημερινῆς χρησης, ὅπως τριβεῖα

καὶ γουδιά, καλύπτονταν πλήρως ἀπὸ τὴν ἐγχώρια παραγωγὴ. Ἔχουν βρεθεῖ ὄμως καὶ

ἀγγεῖα πολυτελῆ, πολλὰ ἀπὸ αὐτὰ φερμένα ἀπὸ τὴν Κρητη καὶ κάποια ἀπὸ τὰ ἄλλα μεγά-

λα παραγωγικὰ κέντρα, ὅπως τῆς Αἰγύπτου καὶ τῆς Παλαιστίνης, κατασκευασμένα ἀπὸ

ὑλικὰ ποὺ δὲν ἀπαντοῦν στὴ Θηρα.

Τὰ λίθινα ἀγγεῖα ποὺ ἔχουν βρεθεῖ ΟΤὸν σἰκισμὸ ἀπεικονίζουν τὸν χαρακτῆρα του. Η

οἰκονομία του, ποῦ στηριζόταν κυρίως στὴ θάλασσα καὶ τὸ ἐμπόριο, ἐπέτρεψε μιὰ πολυτέ-

λεια στὸν τρόπο ζωῆς, καὶ ἡ κυρια ἐνασχόληση τῶν κατοίκων του, ποὺ ἦταν τὸ ἐμπόριο,

ἔδινε ἐπίσης τὴ δυνατότητα ἀπόκτησης ἀγαθῶν ἀπὸ ἄλλες περιοχές.

* Στὴν ἀνακοίνωση αὐτὴ βασίστηκε μεταγενέστε-

ρο ἄρθρο «The “Imported” Stone Vases at Akrotiri,

Thera: A New Approach to the Materia1, τὸ ὁποῖο

δημοσιεὐθηκε στὸ BSA 95 (2000) 121-139. Διευκρινί-

ζεται ὅτι στὸ κείμενο τῆς ἀνακοίνωσης δὲν προσετέ-

θησαν νέα στοιχεῖα Που ἦλθαν στὸ φῶς μὲ τὴ διάνοιξη

φρεάτων γιὰ τὴ στερέωση τῶν στύλων τοῦ νέου στεγά-

στρου στὸν ἀρχαιολογικὸ χῶρο, Παρέμβαση ἔγινε

μόνο στὴ βιβλιογραφία μὲ τὴν προσθηκη Κάποιων

νέων τίτλων. Νέα εὐρήματα ἀπὸ ἀλάβαστρο καὶ ἀνα-

θεωρημένη προσέγγιση τῆς προέλευσης ἀπετέλεσαν

Τὸ θέμα ἀνακοίνωσης ὑπὸ τὸν τίτλο «Τὸ γόητρο τῆς πέ-

τρας στὴν Ἀνατολικὴ Μεσόγεισ. Οἱ μαρτυρίες ἀπὸ τὸν

προϊστορικὸ σἰκισμὸ τοῦ Ἀκρωτηρίσυ», στὸ Συνέδριο

Ἐμπόριο. Διακίνηση καὶ ἀπαλλαγή ἄγαθἴῖή, ἰδεῶν καὶ τεχνο-

λογἲας στὸ Αἰγαῖο καὶ τὴν Ἀνατολικὴ Μεσόγεια, Oh1stadt,

19.-21.5. 2006, Wei1heim 2008, 57-84. Τὴ φωτογρα-

φηση τῶν ἀντικειμένων ἔκανε ὸ. Ἰ. Σαρακίνης.

1. Ἀρ. καταγραφῆς Ἀκρ. *1800, ΝΤΟΥΜΑΣ 1993.

183, πίν. 113α.
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Ιἱἰκ. 1. Συγκρόιιῃω Δ, δωμάτια I8. Aflhroc ἀμζ/υρἰσκυς Kan} χώραν.

Λίθινα σκεύη καὶ ἡ πρώτη θλη κατασκευῆς τους

Τὸ ὑλικὸ κατασκευῆς καὶ ἡ τυπολόγια ἀποτελοῦν τὰ βασικὰ στοιχεῖα διάκρισης τῶν λίθινων

σκευῶν τοῦ Ἀκρωτηρίου. Σὲ σχέση μὲ τὴν πρώτη θλη διακρίνομε δύο ὁμάδες λίΘινων

σκευ(ῖ)ν:

α. Αὐτὰ ποὺ εἶναι κατασκευασμένα ἀπὸ τὰ ἡφαιστειακὰ πετρώματα ποὺ ἐπιχωριάζουν στη

Θήρα, κυρίως ἀνδεσίτες ἀλλὰ καὶ μικροδιορίτες, λάβες καὶ τόφφοιἳ. Η ὁμάδα αὐτὴ εἶναι

πολυπληθής. Η ντόπια προέλευση τοῦ ὺλικοῦ τους ἀποδεικνύει τὴν τοπικὴ κατασκευὴ τους.

Ἐδῶ θὰ πρέπει νὰ ἀναφέρω καὶ νὰ τονίσω ὅτι ἡ Θἠρα διαθέτει ἄφθονα ἡφαιστειακὰ

πετρώματα, ἀλλὰ μόνον αὐτἀ. Ἐξαίρεση ἀποτελεῖ ἱ) ἀσβεστολιθικὸς ὀρεινὸς ὄγκος τοῦ

Προφήτη Ἠλία μὲ κάποια κατώτερης ποιότητας μάρμαρα.

β. Αὐτὰ ποὺ εἶναι κατασκευασμένα ἀπὸ ξένα στὴ Θἠρα πετρώματα. Σύμφωνα μὲ πετρο-

λογικὲς ἀναλύσεις Που κατὰ καιροὺς ἔχουν γίνει ἀπὸ τὸ ΙΓΜΕ καὶ παλαιότερα ἀπὸ τὸν

Einfa1t, ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ μάρμαρα -λευκἀ, φλεβώδη, ἕνα ἐρυθρὸ ποὺ Θὰ μποροῦσε νὰ

2. Ιίὰ ἀναλύσεις καὶ προσδιορισμοὺς ὴφαιο-ιεια- XA: - 1II-ZIἈIK.-\‘I‘:H: 1987.

Κῶν πειρ<ομάκον βλ. Ι᾿.Ι.ΝἸ-᾿.ΧΙ.Ι᾿ 1978. ἐπίσης Π.-ΧΪ1ΑΤΙἸ-᾿.-
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εἶναι καὶ (Intiro r0550, κοὴ ἕνα εἶδος ὑπερλεπτόκοκκου μαρμάρου μὲ μοναδικὸ ὀρυκτὸ τὸν ἀ-

σβεστίτη-, «αἰγυπτιακὸ ἀλάβασ-τρο», οερπεντινίτες καὶ γυψσςἒὖ.

Πηγὴ τῶν μαρμάρων ποὺ βρέθηκαν στὸ Ἀκρωτήρι θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι ἡ Κρήτη καὶ

οἱ Κυκλάδες4. Τὸ antico r0550 βρίσκεται μόνο στὴν Πελοπόννησοἷ). Η προέλευση του ὺπερλε-

πτόκοκκου λευκοῦ μαρμάρου εἶναι ἀγνωσ-τη. Ο Warren ἀναφέρει ὡς ἀσβεστόλιθο ἕνα

λευκὸ καὶ λεπτόκοκκο ὑλικὸ ποὺ ὁμοιάζει μὲ μάρμαρο, καὶ παρατηρεῖ ὅτι, ὡς πέτρωμα, δὲν

ἔχει ἐπισημανθεῖ πουθενὰ στὴν Κρήτηβ. Στὸ Ἀκρωτήρι χαίρει ἰδιαίτερης προτίμησης7. Τὸ

«αἰγυπτιακὸ ἀλαβαστρο» εἶναι ἕνα ἀσβεστολιθικῖ) πέτρωμα (ca1cium carbonate) ποὺ χρη-

σιμοποιήθηκε πολὺ στὴν Αἴγυπτο γιὰ τὴν κατασκευὴ λίθινων ἀγγείων. Στὴ βιβλιογραφία

ἀναφέρεται ὡς ἀλάβαστρο λανθασμένα, ἐφ᾿ ὅσον τὸ ἀλαβαστρο εἶναι Πέτρωμα μὲ κύριο ἢ

μοναδικὸ ὀρυκτὸ τὸν γὐψο. Χαρακτηριστικὸ οτοιχετο τοῦ «αἰγυπτιακοῦ ἀλαβάστρου» εἶναι

τὰ νερά του καὶ ἡ διάταξή τους: σὲ μορφὴ ζὶγκ ζὰγκ καὶ σὲ πυκνὲς παράλληλες σειρὲς σχη-

ματίζουν ταινίες ποικίλου πάχσυς. Παρ᾿ ὅλη τὴν εὐρεία χρησιμοποίηση τοῦ πετρώματος

στὴν Αἴγυπτο καὶ τὴ συμβατική του ὀνομασία, δὲν φαίνεται ἡ Αἴγυπτος νὰ εἶναι ἡ ἀποκλει-

στικὴ πηγὴ προέλευσής του8. Οἱ οερπεντινίτες ἀπαντοῦν ἐν ἀφθονία στὴν Κρήτη, ὅπου

χρησιμοποιοῦνται πολὺ στὴν κατασκευὴ ἀγγείων9. Η συχνότητά τους στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι

μεγάλη καὶ σχετίζεται πάντοτε μὲ μινωικοὺς τόπους, ὅπως θὰ δοῦμε στὴ συνέχεια. Ο γύψος

(ca1cium su1phate), ὡς ὀρυκτὸ καὶ πέτρωμα, ἀπαντᾶ στὴν Κρήτη, χρησιμοποιεῖται ὄμως

εὐρέως στὴν ἀρχιτεκτονικὴ καὶ ὄχι στὴν κατασκευὴ ἀγγείων. Καὶ στὴν Αἴγυπτο ἡ χρήση τοῦ

γύψου γιὰ τὴν κατασκευὴ ἀγγείων εἶναι περιορισμένη στὴν Προδυναστικὴ περίσδο μέχρι

τὶς ἀρχὲς τοῦ Ἀρχαίου Βασιλείουὶθ. Στὴν περιοχὴ ὄμως τῆς Συρίας καὶ τῆς Παλαιστίνης

ἀποτελεῖ βασικὴ πρώτη θλη γιὰ τὴν ντόπια παραγωγὴ σὲ λίθινα ἀγγεῖα 1.

3. Γιὰ τὸν τιρ(,Ἰσδιοριομὸ ξένων στὴ Θήρα πετρω-

μάτων βλ. όπως προηγουμένως, καὶ πρόσφατες ἀνα-

λύσεις ἀπὸ τὸν Β. Περδικάτση.

4. Γιὰ τοὺς τύπους μαρμάρου ποὺ ἀπαιτοῦν στὴν

Κρήτη καὶ τὴ χρησιμοποίησή τους στὴν κατασκευὴ λί-

θινων ἀγγείων βλ. WARREN 1969, 134-135. Φαῖὸ φλε-

βῶδες μάρμαρο ἔχει ἡ Κέα. Στὴν Ἀγία Εἰρήνη ὺΠάρ-

χσυν ἐνδείξεις γιὰ τὴν ἐγχώρια ἐπεξεργασία τους στὴν

κατασκευὴ ἀγγείων ((IL‘MMER - SCHOEIEIJ) 1984, 38-39).

5. WARREN 1969. 133- EINI-Ἁ1.’1‘ 1979, 110.

6. WARREN 1979, 102.

7. Εἶναι δύσκολο, ἂν ὄχι ἀδύνατο, νὰ προσδιορι-

σθεῖ μὲ ἀκρίβεια ἕνα πέτρωμα μόνο μὲ μακροσκοπικὴ

ἐξέταση. Εἶναι πραγματικᾷ πολλὰ τὰ εὑρήματα στὸ

Ἀκρωτήρι ἀπὸ λευκό, λεπτόκοκκο ὺλικό. Στὴν πρόσ-

φατη δειγματοληψία ποὺ ἔκανε ὁ Β. Περδικάτσης, σὲ

10 δείγματα ἀπὸ αὐτὸ τὸ ὑλικὸ ἀναγνωρίσθηκε ὡς

ὀρυκτὸ ὁ ἀσβεστίτης, τὸ ἕνα μάλιστα, ὅπου ἔγινε καὶ

λεπτὴ τομή, εἶναι μάρμαρο. Ἑπομένως, καὶ αὐτὰ ποὺ ὁ

Warren λέει ἀσβεστολίθους (WARREN 1979, 102) κατὰ

παοὰ πιθανότητα εἶναι μάρμαρα. Τὸ Πόσο λάθος μπο-

ρεῖ κανεὶς νὰ κάνει μόνο μὲ μακροσκοπικὴ ἐξέταση

φαίνεται ἀπὸ δύο ἀγγεῖα, ἀρ. εὺρ. 1877, 1876, γιὰ τὰ

ὁποῖα ὁ Warren ἀναφέρει ὅτι εἶναι κατασκευασμένα

ἀπὸ λευκὸ μάρμαρο (WARREN 1979, 93), ἐνῶ ἡ πρόσ-

φατη ἀνάλυση τοῦ Β. Περδικατση στὸ ΙΓΜΕ ἀπέδειξε

ότι πρόκειται γιὰ γύψο.

8. LILIQ1T1S'I‘ 1996. Ἐνδιαφέροντα εἶναι τὰ ἀποτε-

λέσματα ἀνάλυσης μὲ ἰσότοπα Ἀτρακίου ποὺ ἔγινε σὲ

δείγματα τεχνημάτων ἀπό «αἰγυπτιακὸ ἀλάβασ-ιρο»

ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴν Κρήτη γιὰ τὸν προσδιορισμὸ

τῆς προέλευσης (BARBIERI ετ a1. 2002(1' 200215).

9. Γιὰ τὸν σερτιεντινίτη στὴν Κρήτη καὶ τὴ χρήση

του στὴν κατασκευὴ λίθινων ἀγγείων βλ. VVARR1-ZX 1969.

138 κὲ. Στὸ Ἀκροπήρι, τὰ μινωικοῦ τόπου ἀγγεῖα ἀπὸ

οεριιεν-ττνίτη χωρὶς ἀμφιβολία εἶναι εἰσηγμένα ἀπὸ

τὴν Κρήτη (WARREN 1979, 102, πίν. 2).

10. ASTON 1994, 51- BOURKE - SPARKS 1995, 160,

σημ. 52.

11. Γιὰ τὴν παρουσία καὶ χρήση τοῦ γύψου στὴν

Κρήτη βλ. WARREN 1969, 132, 187. Γιὰ τὸν προσδιο-

ρισμὸ τοῦ γύψσυ, τὴν παρουσία του στὴν Αἴγυπτο καὶ

τὴ χρήση του γιὰ τὴν κατασκευὴ ἀγγείων βλ. ASTON

1994, 27, 47-48, 50-51. Η Aston ἐπισημαίνει τὴ μέχρι

τώρα σύγχυση στὴ βιβλιογραφία καὶ τὴν ἀναφορὰ σὲ

(ιλάβαστρο γιὰ δύο διαφορετικά, ἀλλὰ ὀπτικῶς πολὺ

συγγενῆ ιτετρώματα, τοῦ γύψου (ca1cium su1phate) καὶ

ἑνὸς πετρώματος ἀπὸ ἀσβεστίτη, τοῦ αἰγυπτιακοῦ «ἀλα-

βάστρου» (ca1cium carbonate). Γιὰ τὴ χρήση τοῦ γύψου

στὴν Παλαισ-ήνη βλ. BEN DOr 1945- ΜΙΑ-συετ 1996.
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Λίθινα σκεύη καὶ ἡ τυπολόγια τους

Σὲ σχέση μὲ τὴν τυπ(ἳ)λσγία διακρίνομε κατ᾿ ἀρχὰς ἀγγεῖα ποὺ ὑπάγσπαι ἀναμφισβήτητα σὲ

γνωστὴ τυπολόγια συγκεκριμένων περισχῶν. Ἔτσι ἔχωμἙ

Ἀγγεῖα μινωικῆς τυπσλσγίας

Τὸ μεγαλύτερα ποσοστὸ κατέχουν τὰ ἀγγεῖα τῆς μινωικῆς τυπσλογίας, ὅπως εἶναι ἡ φιάλη

μὲ διακεκριμένο ὦμο στὶς παραλλαγὲς ποὺ εἶναι γνωστὲς ὡς φωλεόσχημο ἀγγεῖο (εἰκ. 2Ξα),

ἀγγεῖο μὲ διακόσμηση ἀνάγλυφων πετάλων (εἰκ. 2Ξβ) ἢ λοξῶν αὐλάκωσεν (εἰκ. 2Ξγ), ἡ ἁπλῆ

φιάλη μὲ διακεκριμένη βάση (εἰκ. 2:δ) καὶ συχνὰ μία ἡ δύο αὐλακώσεις ποὺ περιτρέχον

Εἰκ. 2. Ἀγγεῖον μινωικῆς- wno1oyv’ac: a-y. φιάλες μὲ διακεκριμένο (Ego: a. φωλεόοχημο ἀγγεῖα (ἀρ. ἐὑρ. 3623)- β. (Ewe/70 μὲ

διακόσμησί ἀιἂγλυφων πετάλων (ἀρ. είνρ. 1835)᾿ y. (ὶγγετι) μὲ ὅπικόυμησιἳ λοξῶν αὐλακἰὐυεων (ἀρ. dip. 3624)- ὅ-εκ φάὶες

μὲ διακεκριμἕιη βάθη (ἀρ. είνρ. 43 73, 423)᾿ ο-ι. ιιροχοΐσκη (ἀμ. εὑρ. 3 710).
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Εἰκ. 3. Ἀγγεῖα μινωικῆς ῖυπολογίας. a. καδόολημο προ-

χυτικὸ σκεῦος (ἀρ. εὐρ. 4179)- β. ρυτὸ σὲ σχῆμα αὐγοῦ

στρουθοκαμήλου (ἀρ. εὑρ, ᾿κ1868ῒ y. λύχνος μὲ ψηλὸ

ἠόα (ἀρ. εὐρ. 3714)- δ. λύχνος μὲ διακεκριμένη βάθη

(ἀρ. εὑρ. 4180).

ἐξωτερικῶς τὸ χεῖλος (εἰκ. 2Ξε), ἡ προχοΐσκη μὲ ὁριζόντιες αὐλακώσεις στὸ σῶμα (εἰκ. 2:στ),

τὸ καδόσχημο προχυτικὸ σκεῦος (εἰκ. 3:α), τὸ ρυτὸ σὲ σχῆμα αὐγοῦ στρουθοκαμήλου (εἰκ.

3:β) καὶ βεβαίως οἱ δίμυξοι λύχνοι μὲ τὸ κωνικὸ σῶμα, δύο κρεμαστὰ ὠτίδια καὶ διακεκρι-

μένη βάση (εἰκ. 3:6) ἢ ψηλὸ κυλινδρικὸ πόδι (εἰκ. 3εγ)12.

12. Τὰ περισσότερα ἀγγεῖα μινωικοῦ τόπου καὶ Λίσσε ὁ WARREN 1979.

προφανῶς μινωικῆς προέλευσης συγκέντρωσε καὶ σχο-
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Εἰκ. 4. Κάτω τμῆμα αἱγυπτιακοῦ κυλιν-

ὁρἰκοῦ ἀγγείου (ἀρ. εὑρ. 3835).

Εἰκ, 5. Τὸ κάτω τμῆμα συροπαλαιοτινιακοῦ ἀγγείων

ἀπὸ γύψο (ἀρ. εὑρ. 183).

Ἀγγειὰ αἰγυπτιακῆς τυπολογικάς

Τὸ κάτω τμῆμα ἀγγείου με διακεκριμένη, μικρῆς διαμέτρου βᾴση καὶ τοιχώματα ἐλαφρῶς

κοῖλα ποὺ διευρύνονται πρὸς τὰ πάνω (εἰκ. 4)13. Ὑλικὸ κατασκευῆς τό «αἰγυπτιακὸ ἀλόιβα-

στρο». Τὸ ἀπότμημα φαίνεται ὅτι ἀνήκει στὸν τόπο του κυλινδρικοῦ ἀγγείου, ποὺ εἶναι γνω-

στὸς ἤδη ἀπὸ τὸ Ἀρχαῖσ Βασίλειο. Η διακεκριμένη βάση καὶ τὰ εὐθύγραμμα λεπτὰ τοιχώ-

ματα ποὺ διευρύνονται πρὸς τὰ πάνω ἀνήκουν στὸν τόπο, ὅπως ἐξελίσσεται ἀπὸ τὸ τέλος

τοῦ Ἀρχαίου Βασιλείου, στὸν ὅποιο κατὰ πάσα πιθανότητα ἀνήκει καὶ τὸ ἀπότμημα του

Ἀκρωτηρίου14. Η ἀπαρχὴ ὀπῆς στὴ βάση δείχνει ὅτι ἡ ἐπέμβαση μὲ πρόῃ τὴ μετατρο-

πή του σε ρυτὸ ἔγινε ἀργότερα καὶ μάλιστα ἐκτὸς Αἰγύπτου15. Ἴχνη ἐρυθροῦ χρώματος στο

ἐσωτερικὸ δείχνουν χρήση χρωματσδοχείου.

Ἀγγεῖα συροπαλαιστινιακῆς τυπολογικάς

Τὸ Κάτω τμῆμα ἀγγείου, ἐλλειπτικῆς περιφερείας, με γωνιώδη διαμόρφωση στην περιφέ-

ρεια τῆς βάσης, ποὺ εἶναι ἐλαφρῶς κυρτή, καὶ μὲ τοιχώματα ἐλαφρῶς συγκλίνοντα πρὸς τὰ

πᾶνω (εἰκ. 5)ὶβ. Ὑλικὸ κατασκευῆς ὁ γὐψος. Ὅλα τὰ χαρακτηριστικὰ ὁδηγοῦν πρὸς τὴ Συ-

13. Πρόκειται γιὰ τὸ ἀγγεῖο ἀρ. εὑρ. 3835, ἀπὸ τὸ

δωμάτιο 17 τοῦ Συγκροτήματος Δ (ἀδημοσίευτο). Η

ἀπὸ τὸν WARREN 1979, 99. Ἐξ ἄλλου ὁ ἴδιος προτείνει

γιὰ τὰ αἰγυπτιακὰ κυλινδρικὰ ἀγγεῖα τῆς Κρήτης

ἐπιφάνεια του εἶναι ἐξαιρετικῶς διαβρωμένη.

14. Η Phi11ips μελετῶντας διεξοδικῷ τὰ κυλινδρι-

κὰ αἰγυπτια ζρήτης,

τὰ ὅποια χρ χρι τὴν

Πρώτη Μετ ει στὴν

ἴδια ὁμάδα ι Ἥιι.1,1Ρ5

1991, 85, σημ. 90). Η μορφολογικὴ λεπτομερεια ποῦ

διακρίνει τὸ συγκεκριμένο ἐξελικτικὸ στάδιο τοῦ τύ-

που εἶναι ἡ διαμόρφωση τῆς βάσης. Ἐπίσης, τὸ ὑλικὸ

κατασκευῆς καὶ ἡ διαμόρφωση τοῦ κοῖλού ἀποκλεί-

ουν ὑστερότερη χρονολόγηση, ὅπως ἔχει προταθεῖ

πρωιμότερη χρονολόγηση (WARREN 1969, 111). Γιὰ

τὴν ἐξέλιξη τοῦ τόπου στὴν Αἴγυπτο βλ. PETRIF. 1977,

3-5, πίν. νΙ-ΧΠ- WARD 1971, 97 κὲ., εἰκ. 17.

15. Η διάνοιξη ὀπῆς στὸν πυθμένα γιὰ τὴ μετατρο-

πὴ ἑνὸς ἀγγείου σε ρυτὸ ἀποτελεῖ συνήθη ἐπέμβαση

τῶν Μινωϊτῶν τεχνιτῶν σὲ εἰσηγμένα λίθινα σκεύη

(PHILLIPS 1991, 85).

16. Πρόκειται γιὰ τὸ ἀγγεῖο ἀρ. εὑρ. 183 ἀπὸ τὴν

ἀποθήκη πίθων τοῦ Τομέα Α (ἀδημοσίευτο). 'I-I ἐπι-

φᾶνειἀ του εἶναι ἐξαιρετικῶς διαβρωμένη.
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ρ(,)π(Ἰιλαιστινιακὴ περιοχή, ὅπου ἀιπὸ τὸ πέτρωμα αὐτὸ κατασκευα όταν ὁ τύπος τοῦ ἀλαβά-

στρου17 καὶ μάλιστα μία παραλλαγὴ γνωστὴ ὡς baggy-shaped. Τὸ ἀπότμημα τοῦ Ἀκρωτη-

ρίου φαίνεται ὅτι μᾶλλον ἀνήκει στὸν τύπο αὐτὸ καὶ εἰδικότερα σὲ μιὰ παραλλαγῆ ποὺ δὲν

ἔχει τὴ συνήθη ἀπότομη σύγκλιση τῶν τοιχωμάτων πρὸς τὸ οτόμιο καὶ ἀπαντᾶ στὸ Beth Shan1".

Στὸ Ἀκρωτήρι ἔχουν βρεθεῖ ὡστόσο σκεύη ποὺ ἀνήκουν σε γνωστοὺς τύπους, εἶναι ὄμως

κατασκευασμένα ἀπὸ πετρώματα ποὺ δὲν συνηθίζονται οτὶς περιοχὲς ποὺ παράγουν τοὺς

τύπους αὐτούς. Στὴ συγκεκριμένη περίπτωση ἐντάσσονται βεβαίως καὶ σκεύη κατασκευα-

σμένα ἀπὸ ἡφαιστειακὰ πετρώματα καὶ κατὰ συνέπεια προϊόντα τῆς ἐγχώριας παραγωγῆς.

Κατόπιν τούτου κρίθηκε ἀπαραίτητη ἡ συσχέτιση τύπου καὶ ὑλικοῦ, ἡ ὁποία ἀφ᾿ ἑνὸς κατέ-

στησε σαφέο-τερη τὴν εἰκόνα τῆς ἐγχώριας παραγωγῆς καὶ τῶν βέβαιων εἰσαγωγῶν, ἀφ᾿ ἑτέ-

ρου πρόβαλε καλύτερα τὸ πρόβλημα προέλευσης κάποιων πρωτότυπων ἀγγείων. Ἀναλυ-

τικὰ διακρίνονται οἱ ἀκόλουθες ὁμάδες

1) Παρατηρήθηκε ὅτι τὸ σύνολο σχεδὸν τῶν ἀγγείων ποὺ ὑπάγονται σὲ μιὰ συγκεκριμένη

τυπολόγια ἀποδίδεται καὶ σὲ ὑλικὰ ποὺ συνηθίζονται ΟΤὶς περιοχὲς παραγωγῆς τους.

ἴΕτσι, οἱ μινωικοὶ τύποι ἔχουν ἀποδοθεῖ κυρίως σε πετρώματα ποὺ ἀπαντοῦν στὴν Κρήτη

καὶ χρησιμοποιοῦνταν ἀπὸ τοὺς Μινωίτες τεχνίτες γιὰ τὴν κατασκευὴ λίθινων ἀγγείων. Τὸ

περισσότερο χρησιμοποιημένο πέτρωμα εἶναι ὁ σερπεντινίτης. Ο Warren ἔχει ἐπισημάνει

ὅτι τὰ λίθ1να ἀγγεῖα ποὺ περισσότερο ἐξάγονταν ἀπὸ τὴν Κρήτη ἀνήκουν σε συγκεκριμέ-

νους τύπους, ὅπως οἱ φιάλες μὲ τὰ ἀνάγλυφα πέταλα καὶ οἱ λύχνοι, καὶ εἶναι κατασκευασμέ-

να σχεδὸν ἀποκλειστικὰ ἀπὸ σερπεντινίτη, τὸ πιὸ σύνηθες πέτρωμα γιὰ ἀγγεῖα κατὰ τῆ ΜΜ

ΠΙ-ΥΜ 1 περίοδοὶ9. Δὲν ὑπάρχει ἰδιαίτερος λόγος ποὺ θὰ μᾶς ἔκανε νὰ ἀμφισβητήσομε τὴν

εἰσαγωγὴ τῶν ἀγγείων αὐτῶν ἀπὸ τὴν Κρήτη. Στὸ Ἀκρωτήρι ἔχουν βρεθεῖ τὰ περισσότερα

μινωικὰ ἀγγεῖα ἐκτὸς Κρήτης καὶ στὴ μεγαλύτερη ποικιλία τύπων, καὶ αὐτὸ ἀντανακλᾶ

ἀκριβῶς τὶς στενὲς σχέσεις τῶν δύο περιοχ(ἷ)ν20.

Τὸ αἰγυπτιακὸ κυλινδρικὸ ἀγγεῖο εἶναι κατασκευασμένο, ὅπως ἤδη ἀναφέρθηκε, ἀπό

«αἰγυπτιακὸ ἀλάβαο-τρσ».

Τὸ ἀλάβαστρο τῆς Συροπαλαισ-τινιακῆς περιοχῆς ἐπίσης εἶναι ἀπὸ γύψο. Θὰ ἤθελα νὰ ἀνα-

17. ᾿(᾿) δρος «ἀλαβαστρσ» χρησιμοποιεῖται σιὴ μι-

νωικὴ καὶ μυκηναϊκὴ (᾿)ρολογία γιὰ πήλινα καὶ λίθινα

ἀπιόσχημα ἀγγεῖα, ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον ἄωτα (γιὰ τὸν

κεραμικὸ τύπο βλ. PENDLEBURY 1939- Βῆἴ.<χΝ(;()ι-κἲ

1985- ΡίκυΜΛκκ 194 Ι , 39 κὲ., γιὰ τὸν λίθινο βλ. WἉRR1-ZN

1969. τύπος 1, 4 κὲ.). Τὸν ἴδιο δρο χρησιμοποίησε καὶ

ἡ Phi11ips γιὰ τὸν ἀντίστοιχο αἰγυπτιακὸ τύπο, προκει-

μένου νὰ καλύψει ὅλες τὶς παραλλαγές του ποὺ κατὰ

καιροὺς δηλώθηκαν μὲ διαφορετικὰ ὀνόματα, ἀνάλο-

γα μὲ τὸ σχῆμα τοῦ σώματος, ὅπως ἀ1᾿ορ-, baggy-,

pear-shaped (1’I-IIIJJPS 1991, 49). Η Li1yquis1 σιὴ σχο-

λαστικὴ ἐπανεξέταση τοῦ τύπου ἔτσι ὄπως ἐμφανίζε-

ται σιῆν Αἴγυπτο καὶ τὴν Παλαιο-τίνη θεωρεῖ τὸν τύπο

τοῦ ἀλαβάίπρου συροπαλαιοτινιακό (LILYQL'IS'I' 1995,

7-9' 1996, 145-146).

18. BEN DOR 1945, τύπος Β καὶ μάλιστα οί πα-

ραλλαγὲς 2 καὶ 3, 102. Καὶ ὁ Warren θεωρεῖ τὸ ἀγγεῖο

αὐτό, κυρίως ἐξ αἰτίας οἱοῦ γύψου, συροπαλαιοτινια-

κό, καὶ μάλιστα ὅτι ἀνήκει σιὸν τύπο τῶν κλεισίον ἀγ-

γείων C του Ben D0r (WARREN 1979, 94). Στὰ ἀγγεῖα

ὄμως αὐτὰ τὰ τοιχώματα εὐρύνονται πρὸς τὰ πάνω,

σε ἀντίθεση μὲ τὸ ἀπότμημα τοῦ Ἀκρωτηρίου, στὸ ἱ)-

πστο συγκλίνουν πρὸς τὸ οτόμιο. στοιχεῖο ποῦ χαρα-

κτηρίζει μᾶλλον τὸ σῶμα τῶν ἀπιόσχημων ἀγγείων.

Η μεγάλη διάβρωση δὲν ἐπιτρέπει δυστυχῶς νὰ δοῦ-

με τυχὸν ἴχνη ἀπὸ τὴ λάξευση τοῦ κοίλου, ποὺ γιὰ Τὸν

Ben Dor ἀποτελοῦν ἕνα ἐπὶ πλέον διακριτικὸ στοιχεῖσ

τῶν συροπαλαιοτινιακῶν ἀγγείων (βλ. σημ. 43).

19. WARREN 1969, 186 κε, τήν. 12, 13.

20. WARREN 1979, 106.
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φέρω ὅτι στὸ Ἀκρίιπήρι ἔχουν βρεθεῖ πολλὰ κομμάτια ἀγγείων ἀπὸ γύψο, εἶναι ὄμως πολὺ δια-

βρωμένα καὶ χωρὶς κάποιο ἰδιαίτερο διακριτικό, ὥστε νὰ μποροῦν νὰ ἐνταχθοῦν σὲ τύπους.

2) Η μελέτη τῶν ἀγγείων τῆς ἐγχώριας παραγωγῆς, ἡ ὁποία διακρίνεται κυρίως ἀπὸ τὴ χρή-

ση ἡφαιστειακῶν πετρ(ι)μάτ(ι)ν, ὅπως ἤδη ἀναφέραμε, ἀλλὰ καὶ πολὺ συγκεκριμένη τυπο-

λογία, ὅπως παρατίθεται στὴ συνέχεια, ἔδειξε ὅτι ὑπάρχουν ἀφ᾿ ἑνὸς ἀντίγραφα ξένων

τύπων καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου θηραϊκοὶ τύποι.

Στὰ τοπικὰ ἐργαστήρια ἀντιγράφονταν σὲ εἰσηγμένα πετρώματα ἀλλὰ καὶ ντόπια ἡφαι-

στειακὰ τύποι ξένης γιὰ τὸ Ἀκρωτήρι τυπολογίας. Ἐνδεικτικῶς ἀναφέρω τὸν ὴμιτελὴ πίθο

ἀπὸ ἐρυθρὸ μάρμαρο, ποὺ ἀνήκει στὸν μινωικὸ τύπο τοῦ καδόσχημου προχυτικοῦ ἀγγείου

(εἰκ. βεα)21. Ἐπίσης, φιαλόσχημα γουδιὰ ἀπὸ ἡφαιστειακὰ πετρώματα τῆς Θήρας, σὲ σχή-

ματα τῆς μινωικῆς τυπολογίας, ὅπως τῆς κωνικῆς φιάλης μὲ διακεκριμένη βάση (εἰκ. θεγ),

τῆς ἡμισφαιρικῆς φιάλης μὲ διακεκριμένη βάση (εἰκ. βεβ) κτλ.22 Χαρακτηριστικὸ ἐπίσης

παράδειγμα ἀποτελοῦν τὰ τριποδικὰ γουδιὰ ἀπὸ ἡφαιστειακὰ πετρώματα, ποὺ ἀντιγρά-

φουν ἀντίστοιχο συροπαλαιστινιακὸ τύπο (εἰκ. 6Ξδ-ε)23.

Η παραπάνω διαπίστωση δείχνει τὴν εὐρύτητα τῆς ἐγχώριας παραγωγῆς καὶ τὶς στενὲς

σχέσεις μὲ ξένα παραγωγικὰ Κέντρα. Η καλὴ γνώση καὶ ἐμπειρία ἔδινε στοὺς τεχνίτες τὴ

δυνατότητα ἀφ᾿ ἑνὸς νὰ ἀντιγράψουν μὲ ἄνεση ξένα σχήματα, ἀφ᾿ ἑτέρου νὰ ἐπεξεργασθοῦν

ξένα πρὸς τὴ Θήρα πετρώματα. Οἱ σχέσεις ἦταν ἀναμφισβήτητες μὲ τὴν Κρήτη καὶ πιθα»

νότατες μὲ τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴ Συροπαλαιστινιακὴ περιοχή, ἐφ᾿ ὅσον δὲν ἀποκλείεται ἀγα-

θά, ποὺ μὲ βεβαιότητα προέρχονται ἀπὸ Συρία καὶ Παλαιστίνη, νὰ ἔφθασαν στὸ Ἀκρωτήρι

μέσω Κρήτης. Δύο ἀμφορεῖς καὶ δύο αὐγὰ στρουθοκαμήλου, προϊόντα ἀσφαλῶς εἰσηγμέ-

να24, καθὼς ἐπίσης τὰ τριποδικὰ γουδιὰ ποὺ ἤδη ἀναφέραμε, καὶ δύο πήλινες τράπεζες,

ποὺ κατὰ τὴ γνώμη μου μιμοῦνται αἰγυπτιακὰ λίθινα πρότυπα25, ἀποτελοῦν ἀδιάψευστους

μάρτυρες γιὰ τὶς ἀμεσες ἢ ἔμμεσες αὐτὲς σχέσεις.

21. Τύπος 14, κατὰ τὴν τυπολόγια τοῦ WARREN

1969, 34-35. Γιὰ τὸν πίθο βλ. \VARREN 1978' 1979, 91-

93.

22. Σκεύη ἀρ. εὺρ. 1834, ἀπὸ μικρσδιορίτη, καὶ

ἀρ. εὺρ. 1879, ἀπὸ κεροσ-ιιλβικὸ ἀνδεσίτη (WARREN

1979, 84, εἰκ. 1, 2), ποὺ σχετίζονται μὲ παραλλαγὲς

τοῦ μινωικοῦ τύπου τῆς φιάλης μὲ διακεκριμένη βάση

(WARREN 1969, τύπος 32, 78-80).

23. Τὸ τριποδικὸ γουδὶ εἶναι ἕνας τύπος πολὺ συ-

νήθης στὴ Συροπαλαιστινιακὴ περιοχή, ὅπου ἀποδί-

δεται ἀκόμη καὶ σὲ μάρμαρο. Ο Buchho1z σὲ λεπτο-

μερὴ μελέτη τοῦ τύπου θεώρησε τὰ γουδιὰ τοῦ ἑλλη-

νικοῦ χώρου καὶ ἀργότερα καὶ αὐτὰ τοῦ Ἀκρωτηρίου

εἰσαγωγὲς ἀπὸ ἐκεῖ (Βιττιιιοιχ 1963 καὶ 1980). Ο

Warren, μελετώντας τὰ λίθινα σκεύη τῆς Κρήτης, διε-

πίστωσε ὅτι τὰ τριποδικὰ γουδιὰ ἀποτελοῦν προϊόντα

εἰσαγωγῆς, ὄχι ὄμως ἀπὸ τὴ Συροπαλαιστινιακὴ περι-

οχή, ἐξ αἰτίας τοῦ ὑλικοῦ τους, τὸ ὁποῖο δὲν εἶναι κρη-

τικό, ἀλλὰ Οὔτε καὶ ὁ Βασάτης τῶν ἀνατολικῶν δειγ-

μάτων (Ὢἲ-ικκῆχ 1969, 115-116). "010v μελέτησε τὰ

γουδιὰ τοῦ Ἀκροπηρίου, τὰ ὅποια ἀξιολόγησε ὡς «one

ρὶήι οΓιΠε dacite vase industry of the is1and», βεβαιώ-

θηκε καὶ γιὰ τὴ θηραϊκῆ προέλευση τῶν κρητικῶν

(WARREN 1979, 108).

24. Ἀμφορέας, ἀρ. εὺρ. 3767 (Them V11, 30, πίν.

49b). Γιὰ τὴ χρονολόγησή του βλ. Βυ(:ΗΗ()ι.7. 1980,

228, ὅπου καὶ σχετικὴ βιβλιογραφία. Ἀμφορέας, ἀρ.

εὺρ. 7577 (ΝΤΟΥΜΑΣ 1994, 161, πίν. 83β). Γιὰ τὰ αὐγὰ

στρουθοκαμήλου βλ. Them V, 22, 35, πίν. 36ὸ- Βυ(:Η-

Ηοι.χ 1980, 230' SAKELLARAKIS 1990.

25. Πρόκειται γιὰ τὰ πήλινα σκεύη ἀρ. εὺρ. 6824

καὶ 6825 (ΝἹὈΥΜΑΣ 1990, 229, πίν. 14οβ, καὶ 1992,

180, πίν. 75α). Τὰ ἀντικείμενα αὐτὰ ὁμοιάζουν μὲ τὶς

λίθινες τράπεζες τῆς Αἰγύπτου (PE‘I‘RIF. 1977, 5-6, πίν.

χιν- ΚΗοιᾘ 1978, κατηγορία ΧΧΧΠΙ. τήν. 123᾿126)

καὶ τὸ λευκὸ ἐπίχρισμα ποῦ καλύπτει τὴν ἐπιφάνεια

τους ἀπομιμεῖται καλύτερα τὰ λίθινα πρότυπά τους.
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Iii-K. 6. Ἀm’ypmm ξἕι-ων τύπων. α. ἡμιτελῆ( πίθος ἀπὸ ἐρυθρὸ μάρμαρο (Watch-pa1m). β-γ. ᾳ-ιαὶόοχημα γουδὶὸ ἀπὸ

θηραϊκὰ ἡφἀιοῖειἀκᾶ ιιι-ψώματα (ἀρ. si11). Ι 879, 1834)- ὅ-ε. τριποδικὸ γουδιὰ ἀπὸ (In/mm} ἡᾳἀισιειακἀ πετρώματα (ἀρ.

ἐὑρ. 8530, 4701).
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Στὸ Ἀκρωτήρι οἱ λιθουργοί. ἐκτὸς ἀπὸ τὶς ἀπομιμήσεις ξένων τύπων, δημιουργοῦσαν

ἀποδεδειγμένα καὶ πρωτότυπα σκεύη σὲ ἐγχώρια ὅσο καὶ σὲ εἰσηγμένα πετρωματα.

Ὡς χαρακτηριστικὸ δεῖγμα στὴν πρώτη περίπτωση ἀναφέρονται οί φορητοὶ λύχνοι ἀπὸ

κεροστιλβικὸ ἀνδεσίτη (εἰκ. 7:α-γ). ᾿() τύπος τους, ἄγνωστος σὲ ἄλλες θέσεις, ἀποτελεῖ ἀναμ-

φισβήτητη τοπικὴ δημιουργίαἳβ.

Στὴ δεύτερη περίπτωση ἀνήκουν: ἕνα κωνικὸ ρυτὸ μὲ Τσινιώτὴ λαβὴ ἀπὸ ἐρυθρὸ μάρ-

μαρο ἢ antico rosso (εἰκ. 7:δ). Μοναδικὸς λίθινος τύπος, ποὺ ὄμως φαίνεται ὅτι ἀποτελεῖ τὴν

ἀπόδοση σὲ πέτρα τοῦ Θηραϊκοῦ κεραμικοῦ τύπου τοῦ ῥυτοῦ μὲ ἡμισφαιρικὸ σῶμα καὶ κω-

νικὴ ἀπόληξη27. Η τοπικὴ παραγωγὴ του ἐνισχύεται καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ὑλικὸ κατα-

σκεψῆς του εἰσήγετο ἀκατέργαστο στὸν οἱκισμό, ὅπως ἀποδεικνύει ὁ ἡμιτελὴς πίθος ποὺ

ἤδη ἀναφέραμε, ἙΠίσης, ἕνας φορητὸς λύχνος ἀπὸ φαιό, φλεβῶδες μάρμαρο (εἰκ. 7:ε)28.

Ο τύπος δὲν βρίσκει παράλληλα στὴν Κρήτη καὶ πρόκειται μᾶλλον γιὰ τοπικὴ δημιουργία,

ἐφ᾿ ὅσον ἀποδεδειγμένα ἡ πρώτη θλη εἰσήγετο ἀκατέργαστη γιὰ τὶς ἀνάγκες τῆς ἐγχώριας

λιθουργίας29.

Η εἰσαγωγὴ καὶ ἐπὶ τόπου ἐπεξεργασία τοῦ ἐρυθροῦ μαρμάρου καὶ τῶν φαιόχρωμων

φλεβωτῶν ὑποδηλώνουν τὴν προτίμηση τῶν Ἀκρωτηριανῶν στὰ ὑλικὰ αὐτὰ καὶ μᾶς ὸδη-

γοϋν στὴ σκέψη ὅτι τὰ τρία ἀπὸ τὰ ποτήρια κοινωνίας ποὺ βρέθηκαν στὸν οἰκιομὸ κατα-

σκευασμένα ἀπὸ αὐτὰ τὰ ὺλικὰ θὰ μποροῦσαν νὰ εἶναι προϊόντα τῆς ἐγχώριας παραγωγῆς

καὶ νὰ ἀνήκουν στὴν κατηγορία ἀγγείων ποὺ ήδη ἀναφέραμε, τὰ ὅποια ἀντιγράφουν ξένους

τύπους σὲ εἰσηγμένα ὑλικά (εἰκ. 8)3(). Ἐξ ἄλλου, τὸ σκεῦος αὐτὸ ἤταν ἀγαπητὸ στοὺς κατοί-

κους τοῦ Ἀκρωτηρίου, ὅπως δείχνει τόσο τὸ πλῆθος τῶν λίΘινων ποτηριῶν ὅσο καὶ ἡ ἐγχω-

ρια ἀντιγραφὴ τοῦ τύπου σὲ πηλόδὶ.

Ἀπὸ ὅσα ἀναφέρθηκαν φαίνεται ὅτι ἡ κατασκευὴ λίθινων ἀγγείων στὸ Ἀκρωτήρι ἦταν

ὀργανωμένη δραστηριότητα μεγάλου παραγωγικοῦ δυναμικοῦ, ὅπως τουλάχιστον ὑποδη-

λώνουν τὸ πλῆθος καὶ ἡ ποιότητα τῶν ἀγγείων.

26. W.~\RREN 1979, 84-85, εἰκ. 1. καὶ 105.

27. Πρόκειται γιὰ τὸ ἀγγεῖο ἀρ. εὺρ. 1836. Γιὰ τὸν

κεραμικὸ τύπο βλ. MAW-MPH 1993, 98. '0 Warren,

παρ᾿ ὅτι (Ἰιν-(Ἰιγ-ν(1)ρίζι-:ι τὴν χωρὶς παράλληλοι μοναδικό-

τητα τοῦ ἀγγείου, πιστεύει ὅτι ἀποτελεῖ μινωικὴ δη-

μιουργία, ἐπειδὴ τὸ ὑλικό του χρησιμοποιήθηκε ο-ιὴν

Κρήτη γιὰ τὴν κατασκευὴ ρυτῶν (Ἅἱλκκι-,ΕΝ 1979, 99).

Καὶ ἡ Μαρθάρη πιστεύει ὅτι τὸ ρυτὸ κατασκευάσθη-

κε ἀπὸ Θηρατο λιθοξόο ιιοὺ εἶχε ως πρότυπά του τὰ

πήλινα ρυτά (ΜΑΡΘΑΡΗ 1993, 99).

28. Πρόκειται γιὰ τὸ σκεῦος ἀρ. εὺρ. 3455. Ἐξ

ἀρχῆς θεωρήθηκε λύχνος ἀπὸ Τὸν ἀνασκαφέα του καὶ

Τὸ ἴδιο ὑποστηρίζει καὶ ὁ Warren. ὁ ὁποῖος ὄμως θεω-

ρεῖ ὅτι εἶναι προϊὸν τῆς μινωικῆς λιθουργίας (W.-\RRI-;r\'

1979, 97).

29. Ἔχουν βρεθεῖ (Ἰιπορρίμματα φλεβωτούς μαρ-

μάρου ἀπὸ τὴν ἐπεξεργασία λίθινων ἀντικειμένων

(Βιἱνῆίχι 2000, 124, σημ. 11).

30. Ἀπὸ φλεβῶδες μάρμαρο εἶναι τὸ ποτήρι κοι-

νωνίας ἀρ. εὺρ. *1934 καὶ ἡ βάση ἀρ. εῦρ. 1849, ἐνῶ

ἀιτὸ ἐρυθρὸ μάρμαρο εἶναι τὸ ποτήρι ἀρ. εὺρ. *1864.

31. Γιὰ τὸν κεραμικὸ τύπο τοῦ ποτηριοῦ κοινω-

νίας, τὴ διασπορὰ καὶ τὴν ἐξέλιξή του βλ. MAP(-).-\PH

1993, 86-88. Γιὰ τὰ πήλινα ποτήρια του Ἀκραπηρίου

ἐπισημαίνει διαφορὲς μὲ τὰ ἀκ-ήωοιχα μινωικὰ καὶ

λεπτομέρειες ποὺ ὁδηγοῦν σ-ιὸ συμπέρασμα ὅτι ἀπο-

τελοῦν ἀπομιμήσεις λίθινων ιιρ()-ιύπ(,)ν.
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Εἰκ. 7. Θηραϊκοὶ -ιιἲιιοῆ [ι-γ. ψορη-ιοὶ λύχνοι ἀπὸ χεροσιιλβὶκὸ ἀνδεοἰ-ιη (rip. εὐρ. 3884, 3708, I67)- ὅ. κωτίκὸ ρινΤὸ ἀπὸ

ἑρι-θρὸ μάρμαρο ἢ un1iro r0530 (ἀρ. ι-ίυρ. 1836)- ε. ζἱ-ορηῖὸς λύχνος ἀπὸ gum) φλεβῶδες- μάρμαρο (άρ. ἐιἳρ. 3455).
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Εἰκ. ὁ). Ἀντίὶ-ραζἱτι finer τύπων υἓ ἲίοηγμβι-(Ι MIMI: (ί-γ. ποτήρια κοινωνία(

(ἀ/ι. «σίὶρ. $1934, ’5‘1864, I849).

3) Ὑπάρχει καὶ μία κατηγορία λίθινων ἀγγείων ἀγνώστου προελευσεως, ποὺ περιλαμβάνει

μοναδικοὺς τύπους ἢ τόπους γνωστούς, οἱ ὁποῖοι ὄμως ἀποδίδονται σὲ ὑλικὰ ποὺ δὲν συνη-

Θίζονται στὸν τόπο προέλευσης τους. Κάποια ἀντιπροσωπευτικζχ ἀναφέρονται στη συνέχεια.

Ο ἀμφορίσκος μὲ τὸν ὁποῖο ἄνοιξα τὴν ἀνακοίνωση. Σώζεται ὁλόκληρος καὶ εἶναι κατασκευασμέ-

νος ἀπό «αἰγυπτιακὸ ἀλαβαστρο» (εἰκ. 9:α)32. Τὰ στοιχεῖα ποὺ διακρίνουν τὸ ἀγγεῖο εἶναι τὸ

σχῆμα τοῦ σώματος καὶ τῶν λαβῶν, καθὼς καὶ τὸ ὑλικὸ κατασκεψῆς. Τὸ ὑλικὸ κατασκεψῆς,

ἀπ᾿ ὅσα τουλάχιστον ἤδη ἀναφέραμε, θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι αἰγυπτιακό. ᾿() τόπος τῶν λα-

βῶν, ποὺ ξεκινοῦν ἀπὸ τὸ στόμιο καὶ ἀπολήγουν στὸν ὦμο, εἶναι στοιχεῖο αἰγαιακόἱθὶἇ, Τὸ

γωνιῶδες βεβαίως σχῆμα τους στο συγκεκριμένο ἀγγεῖο εἶναι μοναδικὸ καὶ φαίνεται ὅτι ἀντι-

γράφει μεταλλικὸ πρότυπο. Ἀντίστοιχο μεταλλικὸ δεῖγμα δὲν ἔχει μέχρι τώρα βρεθεῖ. Στὴν

Αἴγυπτο, κάθετες λαβές, ποὺ ὄμως ξεκινοῦν κάτω ἀπὸ τὸ χεῖλος καὶ καταλήγουν στὸν ὦμο τοῦ

32. Βλ. σημ. 1. Δὲν ἔγινε ιιε-ιρολογικὴ ἀνάλυση τοῦ

ὑλικοῦ, διότι εἶναι δύσκολη ἡ ληψη δείγματος. Ἱ-ἷχει

ὄμως τὶς χαρακτιψιστικὲς παράλληλες σειρὲς νερῶν

σε σχῆμα ζιγκ ζάγκ.

33. Στὴν αἰγαιακῖἸ κεραμικη. ἀπὸ τὴν πρώιμη ἤδη

Ἐποχὴ τοῦ Χαλκοῦ. ἀπανιᾶ ἱ) ἀμφορέας με λαβἐς

κάθετες καὶ ἐκ διαμέτρου (ίν-ήθετες, ποὺ ειώνουν τὸ

χεῖλος μὲ τὸν ὦμο ἰοῦ ἀγγεῖον (στὴν Κρήτη σιὴν ΠΜ

ΠΙ. P1-LXDIJ-‘JH'RY 1939. 81, ιήν. ΧΠΙ,4(1- Βι-ἰ-ὴχΜΞοι-κι-

1985, εἱκ. 65). Στὴν Αἴγυπτο δὲν συνηθιζόταν οί λα-

βῖ-ἲς σια λίθινα ἀγγεῖα. ἐκτὸς ἀπὸ (Ἰιιιοφύσεις σὲ συγκε-

κριμένους πρώιμους τόπους, ὅπως τοῦ σφαιρικοῦ ἀγ-

γείοί καὶ τῶν (ὶμηὶορίσκοπ. Λαβὲς ὁριζόντιες ἢ κάθε-

τες ἐμφανίζονται ἀπὸ τὸ Νέο Βασίλεισ στὸν τύπο τοῦ

ἀμφορέα (Ρι-Ἱκιῆ. 1977. 13, ὅπου χαρακτηριστικὰ ση-

μειώνεκ «in fact, hand1es in genera1 are due in Egypt

ιο Ιὸἐἱἷζπ influence» καὶ πίν. XXXIV).
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Εἰκ. 9. a. Ἀμᾳ-ορίυκος (ὶῆό «αἰγιν/Ηιακᾒ ἁλ(ἱ/;(1()ἲ/)0» (ἀ/ι.

ἐὑρ. *18()())- β. πρόταση ἀποκσιάο-ιαοτἳς,

ἀγγείου, ἀποδίδονται σε ἕναν ὑστερότερο τύπο ἀμφορέα, ποὺ ἀνήκει στὴ 18η Δυναστεία34.

Παρ᾿ ὅτι ὁ λαιμὸς εἶναι χαμηλὸς καὶ εὐρύς, στὸν τόπο αὐτὸ τὸν αἰγυπτιακὸ βρίσκει ὁ ἀμφο-

ρίσκος του Ἀκρωτηρίου τὸ πλησιέστερο παράΜηλο ὡς πρὸς τὸ σχῆμα τοῦ σώματος, Που πα-

ρουσιάζει στὸ σύνολό του ραδινότητα ἔτσι καθὼς τὸ ἀρχικῶς ὡοειδὲς σῶμα συμπληρώνεται

στὸ κάτω μέρος ἀπὸ ἀνεξάρτητη ἢ συχνὰ ἑνιαία βάοη. Τὸ βραχὺ σῶμα τοῦ ἀμφο[)ίσκου του

Ἀκρωτηρίου εἶναι μᾶλλον ἀποτέλεσμα ἐπισκεψῆςἱἇθ. Η προσπάθεια ἀποκατάστασης ἀπέδω-

οε ἕνα σχῆμα ποὺ ὁμοιάζει μὲ ἀμφορεῖς ποὺ ἀπεικονίζονται μὲ Αἰγαίους στοὺς τάφους τῶν

34. BA. ΡΕἸ᾿κ!ι-᾿. 1977, ὅπως προηγουμένως, καὶ L1- 35. Τὸ ἀρχικὸ σχῆμα του σώματος πρέπει νὰ ἦταν

LYQ1‘IS'I‘ 1995, Ι(), ὅπου καὶ ἀναφέρετε «The shape is ψηλὸ καὶ ραδινό. Η διαμόρφωση τῆς βάσης καὶ τοῦ

rare in Dynasty [8 Egypt». Ἰ᾿ἂ καλύτερα δείγματα τοῦ πυθμένα δείχνει ὅτι ἔσπασε τὸ κάτω τμῆμα του ἀγ-

τύιιου ιιροέρχον-ιαι ἀπὸ τὸν τάφο τοῦ Tutankhumun γείου καὶ στὴ συνέχεια ἐπισκευάσθηκε. περισσότερες

(Κ1!()ίι.ι ct aἸ. 1993, "iv. 20b, 20d, 21b, 22d, 2421). .\(-:nwpépmt:q θὰ δοθοῦν στὴ δημοσίευση.
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Rechmire καὶ Mencheperresonb (εἰκ. 9:β)3(ῢ. Τόσο ὁ Vercoutter ὅσο καὶ ὁ Wachsmann ἐπιση-

μαίνουν ὅτι τὸ σχῆμα τοῦ σώματος τῶν ἀγγείων αὐτῶν ἀποδίδει τὸ σχῆμα τῆς αἰγυπτιακῆς

πρόχσυ, ἡ ὁποία ὄμως εἶναι άωτη. Στὶς παραστάσεις ἁπλῶς τῶν Αἰγαίων προστέθηκαν στὸ

ἀγγεῖο αὐτὸ λαβὲς αἰγαιακοῦ τυπσυἴὗἳ. Σὲ τοιχογραφία τοῦ τάφου ἀνωτέρου ὑπαλλήλου τοῦ

Touthmosis IV, σὲ παράσταση ἐργαστηρίου, ἀπεικονίζονται αἰγυπτιακὲς πρόχοι καὶ ἕνας

ἀμφορέας, στὸν ὁποῖο βρίσκει ὁ ἀμφορίσκος τοῦ Ἀκρωτηρίσυ ἐκπληκτικὴ ὁμοιότητα στὸ

σῶμα ἀλλὰ κυρίως στο σχῆμα τῶν λαβῶν, ἀναφέρεται μάλιστα ὅτι εἶναι μεταλλικόςἶἇδ.

Πρέπει ὄμως νὰ σημειωθεῖ ὅτι ὁ τάφος χρονολογεῖται ὑστερότερα τοῦ Ἀκρωτηρίσυ39.

Ἀπ᾿ ὅσα ἐξετέθησαν φαίνεται ὅτι ὁ ἀμφορίσκος ἀνήκει σὲ ἕναν ὑβριδικὸ τύπο, ποὺ ἔχει

ἀποδοθεῖ σὲ ὑλικὸ κατ᾿ ἐξοχὴν αἰγυπτιακό. Τὸ σχῆμα τοῦ σώματος σχετίζεται μὲ τὴν αἰγυ-

πτιακὴ τυπολογία, μὲ τὴν προσθήκη ὄμως τῶν λαβῶν πλησιάζει περισσότερο αἰγαιακὰ

πρότυπα. Παρόμοιοι ἀνάμεικτοι τύποι θὰ ἀπετέλεσαν στὴ συνέχεια τὸ πρότυπο τοῦ αἰγυ-

πτιακοῦ ἀμφορέα ποῦ κατασκευαζόταν στὴν ὥριμη 18η Δυναστεία καὶ ἀπεικσνίζεται σὲ

ποικίλες παραλλαγὲς στοὺς τάφους τῶν Θηβῶν αὐτῆς τῆς περιόδου.

Κλεισῖὸ (in/do, ἐλλιπές (εἰκ. 10)40. Ἀνήκει στὸν τόπο τοῦ ἀλαβάστρου καὶ μάλιστα στὴν πα-

ραλλαγὴ ποῦ εἶναι γνωστὴ καὶ ὡς baggy-shaped. Εἶναι κατασκευασμένο ἀπὸ γυψο καὶ ἐξ

αἰτίας τοῦ ὑλικοῦ του ὁ Warren τὸ θεώρησε συροπαλαιστινιακό41. Τὸ σχεδὸν κωνικὸ σῶμα

καὶ τὸ στενὸ ἔξω νεῦον χεῖλος ἀποτελοῦν ἐπίσης στοιχεῖα ποὺ χαρακτηρίζσυν τὶς συρσπα-

λαιστινιακὲς δημιουργίες42, ὄχι ὄμως καὶ τὰ κάθετα ἴχνη ποῦ ἄφησε ἡ σμίλη στὸν μαλακὸ

γύψο κατὰ τὴ διαμόρφωση τοῦ κοίλσυ43. Τὸ ἀγγεῖο ὡστόσο τοῦ Ἀκρωτηρίσυ διάφορο-

ποιεῖται ἀπὸ τὰ συροπαλαιστινιακὰ μὲ τὴν κυκλική του περιφέρεια44, μὲ τὶς ὁριζόντιες αὐ-

36. Γιὰ τὴν πολύτιμη βοήθειά του εὐχαριστῶ τὸν

ζωγράφο Μανώλη Ζαχαριουδάκη, Μὲ τὴ γνώση καὶ

πείρα του γύρω ἀπὸ διάφορα ὑλικά -συμιιεριφσρά, ἀ-

νιοχὴ- καὶ μὲ τὸ καλλιτεχνικό του κριτήριο ἔκανε τὴν

πρόταση (Ἰιπ()κατάσ-ιασης, ἡ ὁποία ἰκανσιισιεῖ καὶ τὴν

προσωπικῆ μου ἐντύπωση γιὰ τὴν ἀρχικῆ μορφὴ τοῦ

ἀγγείσυ. Γιὰ τὶς παραστάσεις ἀμφορέων στοὺς τά-

φους τῶν Θηβῶν βλ. “ἈCHSMAXX 1987, ιήν. LV1216-

17, LV111:34-37. Τὸ ἴδιο σχῆμα σώματος ἔχει καὶ μία

πρόχους ποὺ ἀπεικσνίζεται στὸν τάφο τοῦ Menchc-

perresonb, πῖν. LV11z‘Z‘Z. Ἐπίσης VER(:()1“I'I‘F.R 1956.

ιήν. XLVIII, XL1X.

37. νεκῆσῆ-Γιτἰκ 1956, 336. «Les vases-us», \V.-\(2HS-

MANN 1987, (57. Γιὰ τὸ ἰδεόγραμμα τοῦ ἀγγείσυ καὶ τὸν

συμβολισμό του βλ, περισσότερα στὸ Ἁίικιχθσκ 1994.

205. Ἀπεικόνιση τοῦ ἀγγείου βλ. στὸν τάφο τοῦ Amen-

1mtpe (DAVIES 1923, ιήν. ν111>. Λίθινα συμπαγῆ ἀγγεῖα

τοῦ τόπου αὐτοῦ τῆς ἀωτης πρόχου ἀνἠκσυν στὴ 1211

Δυναστεία (PE‘I‘RIE. 1977. 10. ήίν. XXIX: 64-1, 645).

Ἰ-ἰπίσης γιὰ τὸν ἀντίστοιχα κεραμικὸ τύπο, τὴν ἐξέλι-

ξη καὶ διάδοσή του βλ. KELLEY I976, ιήν. 4.18: 41.

26.14: 95D-T. 30.11: 84h-v, 84.8: 95A-1..

38. D.-\\'11-ZS 1923. ὅπως προηγουμένως.

39. Εὐχάριστες (κρείλω στὴ (I11. Li1yquist γιὰ τὶς

χρήσιμες ἐπισημάνσεις της σχετικὰ μὲ τὸν ἀμφσρί-

σκσ μετὰ τὴ δημοσίευσῆ του στὸ Ι)ί.τϊ.[᾿7.1 2000, τὶς

ὁποῖες προτίθεμαι νὰ σχολιάσω στὴν τελικὴ δημο-

σίευση τοῦ ἀγγείσυ.

4(). Πρόκειται γιὰ τὸ ἀγγεῖο ἀρ. ευρ. 1872, ποῦ

βρέθηκε στὸ δωμάτιο 16 τοῦ Συγκροτήματος Δ (WARREN

1979, 88, εἰκ.4).

41. ὭἍκκεκ 1979, 88.

42. LILYQL'IS‘I‘ 1996, 145-146.

48. Τὰ ἴχνη τῆς σμίλης ἀποτελοῦσαν γιὰ τὸν Ben

D0r ἕνα ἀπὸ τὰ χαρακτηριστικὰ τῶν ιιαλαισιινιακ(ῖ)ν-

δημισυργήῖἸν σὲ γύψο (B1-ZN Ι)σκ 1945, 97). Η Li1yquist

ὀρθῶς ἀνέτρεψε τὸ στοιχεῖσ αὐτό, μὲ τὸν ἰσχυρισμὸ ὅτι

ἡ χρήση σμίλης ἢ τρυπανιοῦ δὲν ἀποτελεῖ τοπικὸ χα-

ρακτηριστικά, ἀλλὰ ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴ σκληρότητα τῆς

πρώτης ὅλης (LILYQL'IS'I‘ 1996, 14(3). Καὶ στὴν Κρήτη

ἐξ ἄλλου ἐχρησιμσπσιεῖτσ ἡ σμίλη στὴν ἐπεξεργασία

τοῦ γύψου (WARREN 1967' EVELY 1979).

44. Πρῶτος ὁ BEN DUR 1945, 101 παρατήρησε

τὴν ἐλλειπτικῆ περιφέρεια τῶν παλαῆπινιακῶν ἀλα-

βάσιραπ, ποὺ κατὰ τὴ Li1yquist ἀποτελεῖ καθαρὰ το-

πικὸ μορφολ(,)γικὸ στοιχεῖσ. ἐφ᾿ ὅσον ἀπαντᾶ καὶ στὴν

πρώιμη κεραμικὴ τῆς Συρσιταλαισιινιακῆς περιοχῆς

(1.11.\'Q1'1S'1‘ 1996. 145).
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Εἰκ. Ι 0. Τμῆμα κλετοωῦ ἀγγεῖον ἀπὸ γύψο

(ἀρ. εὑρ. 1872).

Ε

Εἰκ. 11. Κλειο-ίὸ ἀγγεῖα ἀπὸ γύψο (ἀρ. εὐρ. 1359).

λακώσεις στὴ βάση τοῦ λαιμοῦ45, ἀκόμη καὶ μὲ τὸ ἀπολῆγον σὲ ἀκμὴ χεῖλος του4β. Πήλινο

ἀλαβαστρο τῆς πρώιμης περιόδου τῆς 18ης ὡστόσο Δυναστείας φέρει γραπτὲς ὁριζόντιες

ταινίες στὴ βάση τοῦ λαιμοῦ47. Στὴν Κρήτη, δμως, αὐλακώσεις στὴ Βότση τοῦ λαιμοῦ ἀλλὰ

καὶ σὲ ὁλόκληρο τὸ σῶμα ἀποτελοῦν διακοσμητικὸ στοιχεῖο τοῦ λίθινου ἀλαβάστρου καθὼς

καὶ ἄλλων λίθινων ἀγγείων48.

Ἀγγεῖο κλειστὰ μὲ (ἳῖακεκρὶμένο ὦμο, χωρὶς λαιμό (εἰκ. 11). Ἔχει σχῆμα ἀνάστροφο ἀπιόσχημο.

Εἶναι κατασκευασμένο ἀπὸ γύψο49. Ἐξ αἰτίας τοῦ ὑλικοῦ κατασκευῆς ἀλλὰ καὶ τοῦ σχή-

ματός του, ὁ Warren θεώρησε ὅτι εἶναι συροπαλαιστινιακόἇθ. Τὸ σχῆμα τοῦ σώματος εἶναι

σύνηθες στὴν αἰγυπτιακὴ τυπολογία, τὴν ὁποία ἐξ ἄλλου ἀντιγράφουν καὶ οἱ Παλαιοτίνιοι

τεχνίτες. Ἀπαντᾷ κυρίως σὲ πρώιμα λίθινα καὶ πήλινα ἀγγεῖα51. Τὸ ἀγγεῖο ὄμως τοῦ Ἀκρω-

45. Ὁριζόντιες αὐλακώσεις διακοσμοῦν τὴν ἐξωτε-

ρικὴ ἐπιφάνεια τοῦ χείλους σταγσνόσχημων ἀγγείων

τῆς 12ης Δυναστείας (PE'I‘RIE 1977, 10, πίν. ΧΧΧ1Χ:

46. Τὰ συροπαλαιστινιακὰ ἀγγεῖα αὐτοῦ τοῦ τύ-

που ἔχουν συνήθως ἐπίπεδη ἐπιφάνεια (LILYQUIST

1996, 145).

47. LILYQL'IST 1995, εἰκ. 3.

48. Γιὰ τὸν τόπο τοῦ ἀλαβάστρου βλ. WARREN

1969, 4, καὶ Ρ359, 367, 396, 399 ἄλλοι τύποι ποὺ μι-

μοῦνται αἰγυπτιακὰ πρότυπα.

49. Πρόκειται γιὰ τὸ ἀγγεῖα ἀρ. εὺρ. 1359, ποῦ

βρέθηκε στὸ δωμάτια 2 τοῦ Συγκροτήματος Δ (Them

1V, 40, πίν. 97a). Η περιφέρεια τοῦ στομίου παρου-

σιάζει ἀνωμαλία μᾶλλον ἀπὸ τὴν ἔντονη διάβρωση

τοῦ ὺλικοῦ καὶ ὄχι ἀπὸ ἐπέμβαση γιὰ τὴν ἀπομάκρυν-

ση προυπάρχοντος λαιμοῦ, ποὺ ὄμως δὲν εἶναι δυ-

νατὸν νὰ ἀποκλεισθεῖ μὲ ἀπόλυτη βεβαιότητα.

50. Ὡς τὰ μόνα πλησιέστερα παράλληλα θεωρεῖ

τὰ ἀγγεῖα τοῦ τόπου C τοῦ Ben Dor, τὰ ὅποια ὄμως

εἶναι σαφέστατα ῥαδινὰ μὲ ἔξω νεῦον χεῖλος καὶ μι-

μοῦνται αἰγυπτιακὸ τύπο τοῦ Μέσσυ Βασιλείου

(WARREN 1979, 94- BEN DOR 1945, 102- PE’I‘RIE 1977,

πίν. ΧΧΙΧ).

51. Στὰ λίθινα ἀγγεῖα πλησιέστερος εἶναι b βα-

ρελοειδὴς τύπος (P1-Z'I‘RIE 1977, 8, πίν. XXV, καὶ ἰδιαι-

τέρως τὰ 459, 460, καὶ KHOL‘LI 1978, κατηγορία III,

κυρίως b τόποςἸ, ἰδιαιτέρως πίν. 74: 1721, 75: 1725,

1735, καὶ ὁ τόπος L, ποῦ περιλαμβάνει μικρῶν δια-

στάσεων ἀγγεῖα, ἰδιαιτέρως πίν. 78: 1915, 1920). Γιὰ

πήλινα ἀγγεῖα τοῦ τόπου αὐτοῦ βλ. KELLEY 1976, πίν.

4.7, 42.7: 541, p, r, ι, 44.10: 54I, m, r, ι, v, w.
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Εἱκ. 12. Κυλῖνδ/[ὶικὸ rpm/122320 ἀπὸ γύψο

(a’p. εὑρ. 1873).

Εἴτε. 13. Μαρμάρινη προχυτικὴ λεκανίδα (ᾶρ. εὐρ. Ι 831).

τηρίου δὲν ἔχει διακεκριμένο λαιμὸ καὶ χεῖλος καὶ ἐπὶ πλέον φέρει ὁριζόντιες αὐλακώσεις

στὸ Κάτω τμῆμα τοῦ σώματός του, οτοιχετο ποὺ δὲν ἀπαντᾶ στᾶ αἰγυπτιακὰ ἢ παλαιστι-

νιακὰ δείγματα.

Στὴν περίπτωση ἑπομένως αὐτὴ πρόκειται γιὰ τὸν συνδυασμὸ τῆς χρησης του γύψου μὲ

τὴν ἀπόδοση ἐνός, ἔστω παρηλλαγμένου, αἰγυπτιακοῦ τύπου. Ἴσως ἔχει ἐνδιαφέρον στὸ

σημεῖο αὐτὸ ἡ ἀναφορὰ στὴν προτίμηση τῶν Μινωϊτῶν Οϊὸ ἀνάστροφο ἀπιόσχημο σχῆμα,

τὸ ὅποιο πετόχαιναν ἀκόμη καὶ μὲ μετατροπὴ τῶν αἰγυπτιακῶν ἀλαβάστρων52.

Μικρὸ κυλινδρικὸ φιαλίδιο μὲ ἐηἳηεδόκυρῖη βάθη (εἰκ. 12). Αὐλακώσεις περιτρέχον ἐξωτερικῶς

τὸ χεῖλος καὶ μία ἄλλη διακοσμεῖ τὴν ἐπιφάνειά του. Δύο μικρά, ἀνάγλυφα ὀρθογώνια συμ-

πληρώνουν τὴν ἐξωτερικὴ διακόσμηση του χείλους53. Εἶναι κατασκευασμένο ἀπὸ γυψο. Η

διακόσμηση τὸ καθιστᾶ πρωτότυπο, τὸ ἁπλὸ ὄμως σχῆμα τοῦ σώματος ἀπαντᾶ σε φιάλες

τῆς Κρητης54 καὶ ἴσως δὲν εἶναι ἀπαραίτητη ἡ ἀναζήτηση προτύπων ἀπὸ μακριά55.

Λεκανίδα μὲ κρουνό, μὲ Kai1a τοιχώματα (εἰκ. 13). Φέρει ἔνθετες λαβἐς καὶ εἶχε ἔνθετο κρουνό,

ἀπὸ φθαρτὸ πιθανῶς ὑλικό. Ἀνάγλυφοι δακτύλιοι διακοσμοῦν ἐξωτερικῶς τὸ χεῖλος καὶ τὴ

βάσηδβ. Εἶναι κατασκευασμένη ἀπὸ λευκὸ ἐξαιρετικῶς λεπτόκοκκο μάρμαρο. Τὸ ρηχό,

52. Γιὰ συγκεντρωμένα παραδείγματα βλ. PHILLIPS

1991, sub-type 1a, 93.

53. Πρόκειται γιὰ τὸ ἀγγεῖο ἀρ. εὺρ. 1873, ἀπὸ τὸ

δωμάτιο 16 τοῦ Συγκροτήματος Δ (Them V, 32, πίν.

73a, ἀριστερά).

54. Ἀναφέρομαι στοὺς τύπους 8 καὶ 32 τοῦ Warren.

Ο τόπος 8 ἔχει συνήθως ἐξέχον χεῖλος καὶ ὑπερυψω-

μένη βάοη, ὑπάρχουν ὄμως καὶ φιάλες χωρὶς διαμορ-

φωμένη βάοη, ὅπως ἐπίσης καὶ μὲ διακόσμηοη αὐλα-

κώοεων ἐξωτερικῶς τοῦ χείλους (WARREN 1969, 21 κε,

εἰδικότερα φιάλη τῆς παραλλαγῆςἸ, ἀπὸ τὰ Γουρνιά.

25, D91, P141). Ο τόπος 32 ἔχει συνήθως ὑπερυψω-

μένη βάοη, ἁπλὸ ὄμως χεῖλος καὶ φέρει ἐνίοτε αὐλα-

κώσεις ἐξωτερικῶς τοῦ χείλους (WARREN 1969, 78,

εἰδικότερα οἱ φιάλες τῆς παραλλαγῆς C, P446 ἀπὸ τὰ

Μάλια καὶ D243 ἀπὸ τὸν Μόχλο).

55. Ο Warren παραπέμπει σὲ ξύλινη φιάλη ἁπῖ)

τὴν Ἰεριχώ. Η ὁμοιότητα στὸ σχῆμα τοῦ σώματος,

ἀλλὰ κυρίως ἡ χρηση του γύψου τὸν ὁδήγησαν στὴν

ὑπόθεση τῆς συροπαλαιστινιακῆς προέλευσης τοῦ ἀγ-

γείου ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι (WARREN 1979, 89-90).

56. Πρόκειται γιὰ τὸ ἀγγεῖο ἀρ. εὺρ. 1831, ἀπὸ τὸ

δωμάτιο 16 τοῦ Συγκροτῄματος Δ (Them V, 32, πίν.

69, 70).
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πρὸς τὸ χεῖλος διευρυνόμενο σῶμα Θυμίζει μᾶλλον πρωτσκυκλαδικὲς δημιουργίες57, ἐνῶ οἱ

ἱ)ριζόιτιες λαβὲς δὲν εἶναι ἄγνωστες στὴ μινωικὴ τυπολσγία, ὅπως ἐπίσης καὶ iἸ τεχνικὴ τῆς

προσθήκης ἐπὶ μέρους μορφολογικῶν στοιχείωνἇβ. Ἀκόμη καὶ ὁ συσχετισμός του μὲ πιε-

στήρια κρασιοῦ59 πάλι ὁδηγεῖ στὴ μινωικὴ τυπολογία.

Στὴν ὁμάδα αὐτὴ περιλαμβάνονται ἐπίσης ἀγγεῖα γνωστῆς τυπσλσγίας, κατασκευασμἐ-

να ὄμως ἀπὸ γὐψσ.

Ποτήρι κοινωνίας (εἰκ. 14:α). Σώζεται μόνο τὸ δοχεῖο κατὰ τὸ μεγαλύτερο τμῆμα τουβθ. Ἕνα

δισκοειδὲς πῶμα, ἐπίσης ἀπὸ γύψσ, εἶναι πολὺ πιθανὸ νὰ σχετίζεται μὲ τὸ ἀγγεῖο αὐτό,

ἐπειδὴ ἡ διάμετρός του ταιριάζει μὲ τὴ διάμετρο τοῦ χείλους τοῦ ποτηριοῦ καὶ βρέθηκαν

στὸν ἴδιο χῶρο (εἰκ. 14:β). Τὸ πῶμα ἔχει λοξότμητη περιφέρεια ποὺ τοῦ ἐξασφαλίζει καλὴ

ἐφαρμογή. Η ἔλλειψη λαβῆς, ἡ ὁποία συνηθίζεται στὰ μινωικὰ πώματα, χαρακτηρίζει τὰ

δισκοειδῆ πώματα τῆς Αἰγύπτου ἀλλὰ καὶ τὰ πώματα τῆς πρώιμης κυκλαδικῆς λιθουρ-

γίαςβὶ. Ἐὰν πράγματι ποτήρι καὶ πῶμα συνανήκσυν, τότε ἔχομε μία μοναδικὴ παραλλαγὴ

τοῦ γνωστοῦ τύπου τοῦ ποτηριοῦ, τὸ ὁποϊσ ὄμως δὲν ἔχει πῶμα. Τὸ ἄλλο στοιχεῖο ποὺ δια-

φσροποιεῖ τὸ συγκεκριμένο ἀγγεῖα εἶναι τὸ ὑλικὸ κατασκεψῆς.

Στὴν περίπτωση τοῦ ποτηριοῦ τοῦ Ἀκρωτηρίου, σημαντικὴ εἶναι ἡ διαπίστωση ὅτι ἀπο-

δίδεται ἔνας γνωστὸς μινωικὸς τόπος σὲ ὑλικὸ που, ὅπως ἤδη ἀναφέρΘηκε, δὲν χρησιμο-

ποιήθηκε ἀπὸ τοὺς Μινωίτες λιθσυργούςβΞ.

πῶμα ἐλλιπές (εἰκ. 14:γ)63. Ἀνήκει στὸν μινωικὸ τύπο τοῦ δισκοειδοῦς πώματος μὲ κομβιό-

σχημη λαβή. Καὶ στὴν περίπτωση αὐτὴ σημαντικὴ εἶναι ἡ χρήση τοῦ γύψου στὴν ἀπόδσση

ἑνὸς μινωικοῦ τόπου.

Τὰ ἀγγεῖα τῆς τελευταίας ὁμάδας παρουσιάζουν μία δυσκολία στὸν προσδιορισμὸ τῆς

προέλευσής τους. Στὸν αἰγαιακὸ χῶρο, ἡ ἀναμφισβητήτως μεγάλη καὶ σημαντικὴ παραγωγὴ

τῆς Κρήτης ὸδήγησε στὴν ὑπερβολικὴ γενίκευση κάθε λίθινο ἀγγεῖο νὰ θεωρεῖται μινωικόβ4.

57. Ἀναφέρομαι στὸν τόπο τῆς ρηχῆς φιάλης μὲ

ἐπίπεδη βάση καὶ κοῖλα τοιχωματα, ποὺ συνήθως φέ-

ρει δύο ὁριζόντιες ἀποφύσεις στὸ ἐπίπεδσ τοῦ χείλους

(ὅπως φιάλη Μουσείου Σύρου, ἀρ. εὺρ. 386, καὶ φιά-

λη Μουσείου Νάξου, ἀρ, εὺρ. 4363, AEBE'I‘ZH 1992,

σχ. 18: 168, 174).

58. Ὁριζόντιες λαβὲς φέρουν τὰ καδόσχημα προ-

χυτικὰ ἀγγεῖα (WARREN 1969, 34, τύπος 14). Σὲ μεγά-

λες πρόχους ὁ λαιμὸς καὶ ἡ λαβὴ εἶναι πρόσθετα,

ὄπως ἐπίσης ὁ λαιμὸς σὲ ρυτά (WARREN 1969, 42 καὶ

84 ἀντιστοίχως). Προσθήκη ἐπὶ μέρους στοιχείων γι-

νόταν συνήθως στὴ μετατροπὴ εἰσηγμένων ἀγγείων

(PHILLIPS 1991, 92 κὲ. WARREN 1997). Ο Πλάτων

θεωρεῖ τὸ ἀγγεῖο αὐτὸ ὡς μικρογραφικὴ ἀπόδοση λη-

νοῦ (ΚΟΡΑΚΛ - PLATON 1993).

59. κόμ-κκ». - ΡΙΑΤΟΝ 1993, 83.

60. Πρόκειται γιὰ τὸ λίθινο ἀγγεῖο ἀρ. εὺρ. 1877,

ποὺ βρέθηκε ΟΤὸ δωμάτια 16 τοῦ Συγκροτήματος Δ.

Μαζὶ βρέθηκε καὶ Τὸ πῶμα ἀρ. εὺρ. 1876. Ἀναφέρον-

ται καὶ Id δύο ἀπὸ τὸν Warren, ἀλλὰ ὡς μαρμάρινα

(WARREN 1979, 93).

61. Γιὰ αἰγυπτιακὰ πώματα βλ. ΚΗΟίι.ι 1978, πίν.

81: 2139, 2184- PETRIE 1977, Πίν. ΧΠ, ΧΧΙΧ- LILY-

συθ-Γ 1995, εἰκ. 8-9, 66, 84-86, 89, 139. Γιὰ τὰ κυκλα-

δικὰ πώματα βλ. ΔΕΒΕΤΖΗ 1992.

62. Τὸ ποτήρι κοινωνίας εἶναι γιὰ τὸν Warren

μινωικὸς τόπος ποὺ κατασκευαζόταν σὲ μεγάλη ποικι-

λία πετρωμάτων (W.-\RRI-‘.N 1969, τύπος 15, 36). Ο

Evans διετύπωσε τὴν ἄποψη ὅτι τὸ σχῆμα τοῦ ποτη-

ριοῦ κοινωνίας «corresponds with that of a we11-known

XVIII-Dynasty type of a1abastron» (PM IV, 391), ἀ-

ναφερόμενος στὸν τόπο τοῦ ἀώτου κυπέλλου σὲ σχῆ-

μα λωτοῦ (βλ. PETRIE 1977, 12, πίν. XXXII: 813-819'

ASTON 1996, 74, εἰκ. 100: 47-52, 127: 900, 178: 426,

218e, γιὰ τὸν λίθινο καὶ τὸν κεραμικὸ ἀντιστοίχως).

63. Ἀρ. εὺρ. 138, ἀδημοσίευτσ, ἀπὸ τὸ δωμάτισ

Ια τοῦ Συγκροτήματος Δ.

64. Γιὰ τὰ μινωικᾶ ἐκτὸς Κρήτης ἀγγεῖα βλ.

WARREN 1967. Γιὰ τὸ Ἀκρωτήρι εἶναι χαρακτηριστι-

κὴ ἡ περίπτωση τοῦ ρυτοῦ ἀπὸ ἐρυθρὸ μάρμαρο ἢ

(Intim τὰκ-,ιθ (βλ. παραπάνω, σημ. 27). Ο Warren γρά-

(pet: «A1though this magnificent vesse1 is unique in

shape there can be 1itt1e doubt that it is a Minoan piece

from Crete».
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Εἰκ. Ι 4. Αἴγεια κιπαοκεμαυμἕνα (in?) )7?me (I. ποτήρι κοινωνίας- (ἀρ. ἔ-ίνρ. 1877)- β. ἴσιωμα(ἀμ. είνρ. 1876)- γ. [κῦμα (ἀμ.

«ίϊρ. 4327).

Ἐπίσης, τὸ ὑλικὸ κατασκευῆς ἐξελήφθη συχνὰ ὡς τὸ καθοριστικὸ στοιχεῖσ γιὰ τὴν προέλευ-

ση ἑνὸς ἀγγείουβἷ). Στὶς περιπτώσεις ὄμως ποὺ δὲν ὑπάρχουν παράλληλοι, ἡ προέλευση παρα-

μένει ἀσαφήςββ. Τὸ ἐρώτημα ποὺ γεννᾶται εἶναι μήπως τελικῶς γιὰ κάποια ἀπὸ αὐτὰ τὰ

ἀγγεῖα πρέπει νὰ ἀναζητηθοῦν ἄλλες πηγὲς προέλευσης, ἐγχώριες καὶ ξένες. Τὸ μικρό τους

πλῆθος ὑποδηλώνει πιθανῶς μικρὰ ἐργαστήρια ἢ καὶ μεμονωμένους τεχνίτες, ἐνῶ ἡ μονα-

δικότητά τους ἐνισχύει ἴσως τὴν πιθανότητα νὰ τὰ κατασκευάσαν διαφορετικοὶ δημιουργοί.

Ἕνα στοιχεῖο ποὺ χαρακτηρίζει τὰ ἀγγεῖα αὐτὰ εἶναι ἡ προτίμηση στὰ λευκὰ πετρώμα-

τα. Στὸ Ἀκρωτήρι εἶναι συχνὴ ἡ παρουσία του γόψου, τοῦ «αἰγυπτιακοῦ ἀλαβάοτρου», ἀλλὰ

καὶ τοῦ λευκοῦ μαρμάρου, ἀπὸ τὸ ὸπστο εἶναι κατασκευασμένα πολλὰ ἀγγεῖα γνωστῶν

μινωικῶν τύπων ἀλλὰ καὶ Πρωτότυπα. Τὰ λευκὰ πετρώματα δὲν εἶχαν ἰδιαίτερη προτίμηση

στὴν Κρήτη σὲ ἀντίθεση μὲ τὶς Κυκλάδες, ὅπου τὸ ἐπιχωριάζον λευκὸ μάρμαρο ἀποτελοῦσε

τὸ ἀποκλειστικὸ σχεδὸν ὑλικὸ γιὰ τὶς δημιουργίες τῆς Πρώιμης Ἐποχῆς τοῦ Χαλκοῦ. Καὶ ὁ

γύψος δμως, nob ἐχρησιμοποιεῖτο εὐρέως στὴ Συροπαλαιστινιακὴ περιοχή, δὲν ἀποτελεῖ

τεκμήριο γιὰ τὴν ἐκεῖθεν προέλευση τῶν γύψινων ἀγγείων τοῦ Ἀκρωτηρίου, ἐφ᾿ ὅσον χρησι-

65. Ἐνδεικτικῶς ἀναφέρω τὰ ἀλάβαωρα ἀπό «αἱ-

γυπτιακὸ ἀλάβαοτρσ» ποὺ ἔχουν βρεθεῖ ἔκτας Αἰγύ-

ιιτου (γιὰ τοῦ ἑλλαδικοῦ χώρου βλ. Ρι-ἱΜ)ι.ι-;Βι1κγ 1930-

WARRI-L.\ 1909, 1 12, γιὰ τῆς Παλαιστίνηςβλ. BEN DOR

1945, 101).

66. Γιὰ δύο πώματα (Them V, ιήν. 72) ὁ Warren

λέεις «(1iven their probab1e materia1 and absence οΙ᾿

any Aegean para11e1s they may perhaps have a Sym—

pa1estinian origin» (WARREN 1979, 98). ᾿Ξ(᾿)μως δὲν εἷ-

ναι βέβαιος γιὰ τὸ ὺλικῖ) καὶ ἐπὶ πλέον δὲν ἀναφέρει

παράλληλοι ἀπὸ τὴ Συροπαλαιο-ιινιακὴ περιοχή. Ἐπί-

σης σημειώνει ὅτι δὲν ὑπάρχουν παράλληλοι στὸν αἱ-

γαιακὸ χῶρσ, ἐνῶ ὁ τόπος τοῦ δισκοειδοῦς Πώματος μὲ

Τσινιώτὴ λαβὴ ἀνήκει στὴ μινωικὴ τυπολόγια (VVARR1-ZX

1969, 68). Ἀναφέρει ὄμως δύο ἀκόμη εὑρήματα τοῦ

Ἀκρ(.)τιῃ)ί()υ μὲ τὸ διακοσμητικὸ θέμα τοῦ ρόδακα

(προσθέτω καὶ τίς τοιχογραφίες). Περαιτέρω σχολια-

σμὸ βλ. DEVETZI 2000. 134-136.
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μοΗοιήθηκε καὶ σὲ καθαρὰ μινωικοὺς τύπους. Μήπως ἑπομένως θὰ ἔπρεπε νὰ ἀναζητηθεῖ

μία αἰγαιακὴ προέλευση, καὶ μάλιστα κυκλαδική, κἀποιων (Ἰιγγείων τοῦ Ἀκρίὴτηρίου καὶ ἐπὶ

πλέον νὰ ἐξετασθεῖ ἡ θέση τοῦ ἴδιου τοῦ Ἀκρίιγιηρίου σε αὐτὴ τὴν ὑπόθεση;

Η εὕρεση πυρήνων, ενὸς ἡμιτελοῦς ἀγγείου καὶ ἀγγείων κατασκευασμένων ἀπὸ ντόπιο

φλεβ(ι)τὸ μάρμαρο στὴν Ἀγία Εἰρήνη τὴς Κἐας μαρτυροῦν γιὰ ἐγχώρια ἄσκηση τὴς λιθσυρ-

γίαςβἼ. Δὲν βρέθηκαν ὡστόσο πρωτότυπες δημιουργίες, οὔτε παρατηρήθηκε προτίμηση ΟΤὰ

λευκὰ ὑλικἀ. Στὸ Ἀκρωτήρι ἀντιθέτίι)ς εἶναι φανερὴ ἡ προτίμηση στὰ λευκὰ πετρώματα καὶ

μαρτυρεῖται ἡ κατασκευὴ ἀλλὰ καὶ ἐντυπωσιακὴ συγκέντρωση μοναδικῶν ἀγγείων, καθὼς

καὶ ἡ ἐπεξεργασία ποικίλων πετρωμάτων, ντόπιων καὶ εἰσηγμένων. Στὸ Ἀκρωτήρι ὑπῆρχε

ἐπὶ πλέον παράδοση στὴ λιθουργία ἤδη ἀπὸ τὴν Πρώιμη Ἐποχὴ του Χα.λκοῦ68. Στὴν περί-

πτωση ποὺ πράγματι ἡ πηγὴ προέλευσης κἀποιων ἀγγείων βρίσκεται στὶς Κυκλάδες, καὶ

ἴσως καὶ στὸ ἴδιο τὸ Ἀκρωτήρι, ἡ χρησιμοπσίηση τοῦ γύψου πιθανῶς ὀφείλεται σε ἐπιρροὴ

ἀπὸ τὴ Συροπαλαιοτινιακὴ περιοχή.

Γενικῶς, τὰ εἰσηγμένα ἀγγεῖα τοῦ Ἀκρωτηρίου ἀποτελοῦν μία σημαντικὴ κατηγορία εὑ-

ρημἀτων, διότι παρέχουν στοιχεῖα τόσο γιὰ τὶς σχέσεις τοῦ οἰκισμοῦ μὲ τὸν ὑπόλοιπσ κόσμο

ὅσο καὶ γιὰ τὸν ναυτικὸ καὶ ἐμπορικὸ χαρακτῆρα του. Σὲ καμία ὄμως περίπτωση δὲν καΘι-

στοῦν ὑποδεέσ-ιερη τὴν ἐγχώρια παραγωγή, ἡ ὁποία φαίνεται ὅτι ἦταν ἐξ ἴσου σημαντική.
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SUMMARY

THE IMPORTED STONE VASES AT AKROTIRI: A NEW APPROACH

ANASTASIA DEVETZI

he presence of stone vases at a site means either 1oca1 activity, when an appreciab1e quantity

Tofthem and factors such as the existence of raw materia1 and characteristic evidence of stone-

working are combined, or import from other regions, when their quantity is sma11 and there is no

evidence of 1oca1 production. There are a1so cases in which a1ongside the proven 1oca1 production,

stone vases were a1so imported.

Akrotiri exemp1ifies the 1ast case and its stone vases i11ustrate the character of the sett1ement.

That is, it has its own production and concurrent1y an economy based on maritime trade, which

enab1ed it to acquire 1uxury goods from abroad. Basic criteria for distinguishing the stone vases at

Akrotiri are the raw materia1 and the typo1ogy.

Ἂς far as raw materia1 is concerned, there are vases made of 1oca1 vo1canic stones, such as

andesites, microdiorites, 1avas, tuffs, and others made of stones a1ien to Thera, such as various mar-

b1es - white, veined, red, perhaps antico rosso, serpentines and gypsum. Of the marb1es, white

abounds in the Cyc1ades and there are indications of the working of a very fine-grained kind at

Akrotiri; veined are encountered in the Cyc1ades and Crete, but there is evidence that they were

worked at Akrotiri; antico rosso is found in the Pe1oponnese, and was a1so worked at Akrotiri.

Serpentines are abundant in Crete, and at Akrotiri are a1ways combined with Minoan vase types,

whi1e there is no indication of1oca1 working of these stones. Gypsum was not used for vases in Crete,

in contrast to Predynastic Egypt and the Syro-Pa1estinian 1ittora1, where it was the predominant raw

materia1 for the 1oca1 production of stone vases.
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With regard to typo1ogy. the vases at Akrotiri are distinguished into those of known typo1ogy.

such as Minoan. Egyptian and Syro-1’a1estinian. and those of unique types, without exact para11e1s.

The Minoan stone vases, which account for the 1argest percentage of imports. are of the types of

bow1 with carinated shou1der. p1ain bow1 with distinct base. jug1et, spouted bucket-shaped vesse1,

rhyton in the shape of an ostrich egg and two-nozz1e 1amp. Egyptian types are identified secure1y

in a cy1indrica1 vase, probab1y of the end of the O1d Kingdom, and Syro-1’a1estinian types inc1ude

an a1abastron of the baggy-shaped variation.

Vases of unique types are examined in combination with their materia1. This corre1ation of

materia1 and type was considered necessary because a1though vo1canic rocks certain1y point to 1oca1

products, rocks a1ien to Thera do not unconditiona11y indicate imported ones. This approach

showed the fo11owing:

Imported vases conforming to a known typo1ogy are fashioned in stones fami1iar in their p1ace

of production. Thus, the Minoan vases are of serpentine, the Egyptian cy1indrica1 vases is of

“Egyptian a1abaster” and the Syro-Pa1estinian a1abastron is of gypsum.

Vases of 1oca1 production be1ong to a known typo1ogy or to Theran types and are made either of

1oca1 vo1canic stones or ofimported stones. The copies of foreign types in 1oca1 stones inc1ude bow1-

shaped mortars that render the Minoan type of the conica1 bow1 with distinct base, as we11 as mor-

tars of the Syro-Pa1estinian tripod type. An unfinished jar of the Minoan cy1indrica1, bridge—spouted

type is made from imported materia1. Characteristic examp1e of a Theran type in imported materi-

a1 is a conica1 rhyton with strap hand1e, which copies the correspcmding Theran pottery type, whi1e

portab1e 1amps ofa type unknown from other regions have been rendered in vo1canic stones.

To a 1ast category be1ong unique types without para11e1s or known types made in materia1s not

usua1 their p1ace of provenance. Characteristic examp1es of the first case are:

- a sma11 krater of “Egyptian a1abaster”,

— a variation of the Pa1estinian a1abastron of gypsum,

— a c1osed vase with distinct shou1der of gypsum,

— a sma11 cy1indrica1 bow1 of gypsum,

— a sma11 1ekanis ofwhite marb1e.

Examp1es of the second case are:

- a communion cha1ice of the known Minoan type, of gypsum,

- a 1id of Minoan disc-shaped type with button hand1e, a1so of gypsum.

It is difficu1t to determine the provenance of the vases of the 1ast category. Common traits of

them are the white stones, which were not popu1ar in Crete, in contrast to Egypt and the Syro-

Pa1estinian 1ittora1, where “Egyptian a1abaster” and gypsum were wide1y used. However, the ren-

dering of Minoan types in gypsum 1eads us to an Aegean source. The preference for white materi-

a1 in the Cyc1ades, where white marb1e is abundant and was the a1most exc1usive materia1 for Ear1y

Cyc1adic creations, prompt the thought that perhaps these vases or at 1east. some of them are

Cyc1adic artworks. In this case, perhaps Akrotiri, with its undoubted 1oca1 tradition in stone-carv-

ing, production of interesting types and ascertained working of white materia1s, cou1d be the p1ace

where these vases were created.

In genera1, the imported vases at Akrotiri constitute an important category of finds because they

provide information on the sett1ement’s re1ations with the rest of the wor1d and on its maritime and

mercanti1e character. However, 1oca1 production was by no means inferior, and indeed seems to

have been equa11y important.



Η ΜΙΝΩΙΚΗ ΟΨΗ

ΤΗΣ ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΗΣ ΤΟΥ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟΥ

<2 σοι ἐργάσθηκαν καὶ ἐργάζωνται στὸ Ἀκρωτήρι, τριάντα χρόνια τώρα, γνωρίζουν ὅτι ὁ

Ο τόπος αὐτὸς ἔχει ἕναν μοναδικὸ τρόπο νὰ ἀνταμείβει τὶς ἀτέλειωτες ὧρες δουλειᾶς, τὴν

ἀφθονη ἡφαιστειακὴ σκόνη ποὺ πέρασε στοὺς πνεύμονές μας καὶ τὶς ὅποιες δυσκολίες,

μικρὲς καὶ μεγάλες, χρειάσθηκε νὰ ἀντιμετωπίσομε ὅλα αὐτὰ τὰ χρόνια. Στὶς κοπιαστικὲς

ἀναζητήσεις μας ἀπαντᾶ γενναιόδωρα μὲ ἀνέλπιστες πολλὲς φορὲς ἀποκαλύψεις.

Σὰν ἀπὸ θαῦμα, θὰ ἔλεγε κανείς, στέκεται ἀκόμη ὄρθια ἐδῶ καὶ 3.500 χρόνια ἡ μαγικὴ

αὐτὴ πολιτεία. Ἕνα Θαῦμα ποὺ ἔμελλε νὰ ἀλλάξει τὸν ροῦ τῆς αἰγαιακῆς ἀρχαιολογίας.

υοπως ἦταν φυσικὸ δμως, ὅσα ἐρωτήματα κι ἂν ἀπαντήθηκαν χάρη στὸ Ἀκρωτήρι, ἄλλα

τόσα νέα γεννήθηκαν. Ἕνα ἀπὸ αὐτά -πολὺ σημαντικὸ γιὰ τὶς προεκτάσεις του- ἀφορᾶ στὶς

σχέσεις τῆς Θήρας μὲ τὴν Κρήτη. Ἀπὸ τὸ ξεκίνημα κιόλας τῆς ἀνασκαφῆς, ὁ ἀείμνηστος Σπ.

Μαρινᾶτσς παρατήρησε ὅτι ἡ πόλη Που ἔρχεται στὸ φῶς στὸ Ἀκρωτήρι ἔχει πολὺ μεγάλες

συγγένειες μὲ τὶς πόλεις τῆς Κρήτης, ἀπὸ κάθε ἄποψη, ἐνῶ διαφέρει σημαντικὰ ἀπὸ ἐκεῖνες

τῶν ἄλλην κυκλαδίτικων νησιῶν.

Στὴν ἀρχὴ ἡ ἔκπληξη γιὰ τὶς ὁμοιότητες αὐτὲς πῆρε τὴ μορφὴ ἀπορίας ποὺ μετὰ βίας

ἔθετε ΟΤὸ τέλος τὸ ἐρωτηματικὸ «εἶναι μινωικὸ τὸ Ἀκρωτήρις», ὑπονοῶντας «μήπως εἶναι

μινωικὴ ἀποικίας». υοσο ὄμως ἡ ἔρευνα τοῦ ὑλικοῦ τοῦ Ἀκρωτηρίου προχωροῦσε σὲ βάθος,

ἡ διατύπωσή γινόταν πιὸ συγκρατημένη: «πόσο μινωικὸ εἶναι τὸ Ἀκρωτήρις». Καὶ τό «πόσο»

ἔφερε τό «πῶς» καὶ τό «γιατί» καὶ οὕτω καθεξῆς.

Τὁ Ἀκρωτήρι, ἂς θυμηθοῦμε, εἶναι μιὰ ὄψιμη ἀνακάλυψη: τὸ 1967, ὅταν ὁ Σπ. Μαρινᾶ-

τος ἔφερνε στὸ φῶς τὰ πρῶτα κτηριακὰ κατάλοιπα, οἱ μελετητὲς του προϊστορικοῦ Αἰγαίου

εἶχαν ἤδη ἀποκρυσταλλώσει τὶς βασικὲς θέσεις τους γιὰ τὸ τί εἶναι ὁ μινωικὸς πολιτισμὸς καὶ

τί ὁ κυκλάδικός -ἐνίοτε μάλιστα μὲ δογματικὸ τρόποἓ. Ο ἴδιος ὁ Σπ. Μαρινᾶτος, ἐξάλλου,

ἔφτασε στὴ Θῆρά ἀναζητῶντας τὴν ἐπιβεβαίωση μιᾶς ἀπάντησης ποὺ εἶχε ἤδη δώσει. Τὸ

ἐρώτημα ἦταν «τί συνέβη στὴν Κρήτη γύρω στὰ μέσα τῆς 2ης χιλιετίαςπ.Χ. καὶ ἔνας λαμπρὸς

πολιτισμὸς ξαφνικὰ γίνεται στάχτες;». Καὶ ἡ ἀπάντηση ποὺ ἔδωσε ἦταν ὅτι συνέβη μιὰ

τρομακτικὴ σὲ μέγεθος καὶ ἐπιπτώσεις ἔκρηξη τοῦ ἡφαιστείου τῆς Θήρας. Τὰ πράγματα

1. Ἰ᾿ὸ κείμενο αὐτὸ ἔχει δημοσιευθεῖ στὰ ἀγγλικά, 1’resen1ed [θ Ma1ta/m H. Wiener as he enters his 651/2 year.

σὲ ἐλαφρῶς παραλλαγμένη μορφής Τheran Architec- Aegaeum 20, τ. 11 (Liége - Austin Texas 1999), 609-615.

ture through the Minoan Looking G1ass, στὸ Ρ. Ρ. ΒΕ᾿ 2. Βλ. ΖΩΗΣ 1996, ἀλλὰ καὶ τὴν ὀξεῖα κριτικὴ του

-ιἉΜἰοι-κι - V. Κ-ιιτ-χβὴσκυΗιθ - R. L-\1-‘F1!\‘1-'.L‘R - W. ΝΙΕ- GRAHAM 1964 γιὰ ἀνάλογες δογματικὲς ὲρμηνεῖες.

MEN-1R (ἐπιμ.), Me1e1emata: Studies in Aegean Archaeo1ogy
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ὄμως δὲν ἦσαν τόσο ἀπλά, καὶ τριάντα χρόνια μετὰ τὴν ἀνακάλυψη τοῦ Ἀκρίιγιηρίου τὸ

ἐρώτημα αὐτὸ ἐξακολουθεῖ νὰ ταλανίζει τὴν ἀρχαιολογικὴ κοινότητα.

Οἱ μελετητὲς τοῦ αἰγαιακοῦ πολιτισμοῦ, ἐπομένως, μπῆκαν οτὴ διαμάχη τοῦ ποσοτικοῦ

καὶ ποιοτικοῦ προσδιορισμοῦ τῆς μινωικότητας τοῦ Ἀκρωτηρίου ἤδη ἔντονα προϊδεαομένσι.

Ἔτσι, οἱ ἀπόψεις οἴους κινήθηκαν μεταξὺ τριῶν οεναρίων3:

Σενάριο 1o: τὸ Ἀκρωτήρι ἀνήκει στὶς Κυκλάδες καὶ μένει πιοτὸ οὲ αὐτὲς ἕως τὸ τέλος, ἂν καὶ

δέχεται κάποιες ἐπιρροὲς ἀπὸ τὸν μινωικὸ πολιτισμό Οἰὸν πολιτισμὸ τῆς Κρήτης δηλαδή.

Σενάριο 2ο: τὸ Ἀκρωτήρι ἀνῆκε στὶς Κυκλάδες, ἀλλὰ ἀπορροφήθηκε ἀπὸ τὸν μινωικὸ πο-

λιτισμό.

Σενάριο 30: τὸ Ἀκρωτήρι ἀνῆκε στὶς Κυκλάδες, ἐπηρεάστηκε ἀπὸ τὴν Κρήτη, ἀλλὰ ἔμεινε

οὐδέτερο καὶ αὐτοδύναμσ.

Ρόλα αὐτὰ τὰ σχήματα ἑρμηνείας καθὼς καὶ οἱ παραλλαγές τους ἐμπεριέχουν μιὰ παγί-

δα προσέγγισης, διότι ἐμπλέκουν ἀδιακρίτως τρεῖς τουλάχιστον διαφορετικοὺς τομεῖς μελέ-

της: τὴν ἀρχαιολογία, τὴν ἱστορία καὶ τὴν πολιτική. Ο Braude1, μιλῶντας γιὰ τὸ πῶς διαμορ-

φώθηκε ἡ ἐπιστήμη τῆς ἱστορίας τὰ τελευταῖα 100 χρόνια, ὡς ἱστορία σχεδὸν πάντοτε

πολιτικὴ μὲ ἐπίκεντρο τὸ δράμα τῶν μεγάλων γεγονότων, δίνει πολὺ παραστατικὰ τὴν πορεία

ἀπὸ τὸ τεκμήριο οἷὸ ἀρχαιολογικὸ εὕρημα ἐν προκειμένω- στὸ γεγονὸς καὶ ἀπὸ τὴν ἀλυσί-

δα γεγονότων στὴν ἱστορία, καὶ μάλιστα τὴν πολιτικὴ ἱοτορία4. Κύριος ἄξονας τῆς πορείας

αὐτῆς εἶναι ὁ χρόνος- ὁ χρόνος ὁ βραχύς ὁποὺ δίνει τὸ γεγονὸς- καὶ ὁ χρόνος στὴ μακρά του

διάρκεια ὁποὺ θὰ δώσει τὴν ἀφήγηση. Στὰ σενάρια ποὺ ἀναφέραμε πιὸ πάνω ὁ χρόνος εἶναι

ρευστὸς καὶ ἡ διάκριση μεταξὺ ἀρχαιολογίας, ἱστορίας καὶ πολιτικῆς ἀσαφής.

Μία λέξη κλειδί, ἀλλὰ καὶ σημεῖο αἰχμῆς στὰ ποικίλα ἐρμηνευτικὰ σενἀρια, εἶναι ἡ λέξη

«ἐπιρροή». Κατ᾿ ἀρχάς, φαίνεται νὰ ὑποβάλλει τὴν ἔννοια τοῦ διανύσματσς, ἔχει δηλαδὴ κα-

τεόΘυνση (ἐν προκειμένω ὑπονοεῖται μᾶλλον μονοσήμαντα ἀπὸ τὴν Κρήτη πρὸς τὴ Θήρα).

Ἐπιπλέον, προϋποθέτει ἕναν φορέα, τὸν ἄνθρωπο, ὁ ὁποῖος ἀκολουΘώντας τὸ παραπάνω

διάνυσμα κινεῖται ἀπὸ τὸν ἔναν τόπο στὸν ἄλλο ἐπιδεικνόοντας ὄχι μόνο ταυτότητα, μὲ

ὄνομα καὶ ἐπάγγελμα -γιὸς τοῦ Μίνωα, πρίγκιπας, ἱερέας, τεχνίτης- ἀλλὰ καὶ διαβατήριο.

Ὡς διάνυσμα ἔχει ἐπίσης ἔνταση: πολὺ - λίγο.

Ο τρόπος μὲ τὸν ὸΠΟῖσ χρησιμοποιεῖται ἡ λέξη «ἐπιρροὴ» συχνὰ ἀπηχεῖ παλαιὲς θεωρίες,

ὕπως αὐτὴ τῆς «διάχυσης», ποὺ προϋποθέτει ὅτι ἡ ἀλλαγὴ εἶναι ἐξωγενὴς καὶ ὅτι ἅμα τῆ

ἐπαφῆ ἡ «μόλυνση» μεταδίδεταὐ). Οἱ ἀπόψεις αὐτὲς ὄμως ἔχουν ἀναθεωρηθεῖ καὶ πολλοὶ

μελετητὲς τονίζουν πλέον ὅτι ἡ ἀποδοχὴ ἑνὸς νέου στοιχείου δὲν γίνεται αὐτόματα, μὲ τὴν

πρώτη ἐπαφή, ἀλλὰ μόνον ὅταν οἱ συνθῆκες εὐνοήσουν τὶς ἀτομικὲς ἐπιλογές. «Τὸ ὅτι γνω-

ρίζει κανεὶς Κάτι δὲν σημαίνει ὅτι Θὰ τὸ κάνει», λέει χαρακτηριστικὰ ὁ Rapoport5. Καὶ ὁ

Renfrew συμπληρώνει ὅτι «ἡ ἐφεύρεση μπορεῖ νὰ ἔχει προηγηθεῖ κατὰ πολὐ, ἀλλὰ γιὰ νὰ

γίνει ἀποδεκτὴ ὡς νεωτερισμὸς, συνεκτιμῶνται πολλοὶ παράγοντες»7 (εἶναι ἡ διάκριση ποὺ

Κάνει μεταξὺ invention καὶ innovation).

3. Γιὰ συνοπτικὴ ιιαρουσίαση τῶν διαφόρ(ι)ν ἀπό- 5. R1-ZN FREW 1984, 390.

ψεων βλ. WΙΕΝΙ-ἱκ 1990 καὶ 1991. 6. R—\1’()P()RT 1969, 24.

4. BRAL‘DEL 1986. 19-25. 7. RENFR1-zw 1984, 396.
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Μὲ αὐτὲς τὶς πολὺ συνοπτικές, ἀλλὰ σημαντικὲς ἐπισημάνσεις κατὰ νοῦ, θὰ προχωρήσο-

με τώρα σὲ μία ἐνδεικτικὴ μὲν ἀλλὰ πολὺ συγκεκριμένη ἀνάλυση στοιχείων.

Θὰ ξεκινήσομε ἀπὸ τὴν ἁπλῆ παρατήρηση ὅτι τὰ σπίτια τοῦ Ἀκρωτηρίου μοιάζουν πολὺ

μὲ ἐκεῖνα τῆς Κρήτης καὶ θὰ προσπαθήσομε νὰ ἀπομονώσομε ὁρισμένες ἀπὸ τὶς ὁμοιό-

τητες αὐτὲς καὶ νὰ τὶς δοῦμε σὲ βάθος. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι θὰ λάβομε ὑπόψη ὅλη τὴν ἱστο-

ρία τῶν συγκρινόμενων στοιχείων, στὴν Κρήτη, τὴ Θήρα καὶ ἀλλοῦ, γιατὶ μόνο τότε θὰ μπο-

ρέσομε νὰ ἐκτιμήσομε σωστὰ τὴν παρουσία τους στὸ Ἀκρωτήρι. Καὶ ἡ μὲν Κρήτη προσφέ-

ρει ἕναν τεράστιο θησαυρὸ πληροφοριῶν γιὰ ὅλες τὶς περιόδους τῆς προϊοτορικῆς ἐποχῆς,

ἡ Θήρα δμως, παρὰ τὴν ἐντυπωσιακὴ διατηρηθῆ της, εἶναι πτωχὴ σὲ πληροφορίες «μα-

κρᾶς διάρκειας».

Τὸ Ἀκρωτήρι, ὅπως τὸ βλέπομε σήμερα, ἀντιπροσωπεύει ἕναν χρονικὸ ὁρίζοντα σύντο᾿

μης διάρκειας οἷὴν ἀρχὴ μόνο τῆς ΥΚ Ι/ΥΜ Ia nept660U8. Γνωρίζομε βέβαια ὅτι τὸ νησὶ

ἔχει μακρὰ ἱστορία συνεχοῦς οἴκησης, ἡ ἀρχὴ τῆς ὁποίας ἀνάγεται στὴ Νεολιθικὴ ἐποχή9,

ἀλλὰ γιὰ τὸ παρελθόν της αὐτὸ ἔχουμε ἐλάχιστα ἀπτὰ στοιχεῖα ὅσον ἀφορᾶ στὴν ἀρχιτε-

κτονική. Μιλᾶμε, δηλαδή, γιὰ μιά «προϊστορία» 2.500 χρόνων ποὺ οὔτε νὰ τὴν ἀγνοήσου-

με ἐπιτρέπεται, ἀλλὰ οὔτε θὰ ἦταν ὀρθὸν νὰ τὴν ἐκλάβουμε ὡς μία ἐνιαία, συνεκτικὴ πολι-

τισμικὴ παράδοση. (Ἕνα πάντως εἶναι βέβαιος ἀποκλείεται ἡ περίπτωση τῆς μηδενικῆς

βάσης, νὰ ἱδρύθηκε δηλαδὴ ἕνας νέος οἰκισμός (μιὰ ἀποικία) σὲ συγκεκριμένη χρονικὴ

στιγμὴ -ὅπως συνέβη πιθανότατα στὸ Καστρὶ τῶν Κυθήρων καὶ τὰ Τριάντα τῆς Ρόδου. Σὲ

αὐτὸ συμφωνοῦν ὅλοι.

Οἱ πληροφορίες μας λοιπὸν στὴ μακρὰ διάρκεια τοῦ χρόνου ταύτὴν ποὺ φτιάχνει τὴν

«παράδοση»- εἶναι ἀσύγκριτα περισσότερες γιὰ τὴν Κρήτη ἀπ᾿ ὅ,τι γιὰ τὴ Θήρα, Καὶ ἐπειδὴ

ὅποιος γνωρίζει πιὸ καλὰ τόσο ἀγαπᾶ πιὸ πλέρια, ὅπως λέει καὶ ὁ ποιητής, ὁ κίνδυνος παρα-

πλάνησης καὶ ὑπερεκτιμήσης διαγράφεται ἤδη. Ἀλλὰ ἐπειδὴ καὶ τὸ ἀντίθετο συμβαίνει,

ὅπως μᾶς προειδοποιεῖ ἕνας φίλος τοῦ ποιητῆ, ἡ ἄγνοια ἐνδέχεται καὶ δυσμένεια νὰ γεννή-

σει. Καί, δυστυχῶς, τὴ γνώση καὶ τὴν ἄγνοια δὲν τὴν καθορίζουν μόνο τὰ δεδομένα ἀλλὰ καὶ

ἡ διάθεση τῶν ἐνδιαφερομένων νὰ ἐμβαΘὐν()υν στὸ Θέμα. Δὲν εἶναι τυχαϊο ὅτι τὴ διελκυστίν-

δα μεταξὺ κρητικῆς ἐπιβολῆς καὶ κυκλαδικῆς αὐτονομίας τὴ σύρουν μετὰ πάθους οί μελετη-

Τές, ὁ καθένας πρὸς τὴν κατεύΘυνση τῆς δικῆς του ἐξειδίκευσης.

Γιὰ νὰ ἁπαλύνουμε κάπως τὴν ἐντύπωση τῆς βραχείας διάρκειας τῶν πληροφοριῶν μας

ἀπὸ τὴ Θήρα, ἂς Θυμίσομε ὅτι ὁ χρονικὸς ὁρίζοντας ποὺ προαναφέραμε ἔχει ὡς terminus ante

quem ἕνα συγκεκριμένο δραματικό «γεγονός»: μιὰ ἐκτεταμένη καταστροφὴ τὴν ὁποία ἀποδί-

δομε συμβατικὰ σὲ σεισμό. Ὑπάρχει δηλαδὴ καὶ στὴ Θήρα ἕνα «πρὶν» καὶ ἕνα «μετὰ» καί,

παρόλο ποὺ τό «πρὶν» δὲν ἔχει τὴν ἰσχὺ μιᾶς παράδοσης (ἀφοῦ τὸ γεγονὸς τοῦ σεισμοῦ ὁρίζει

μόνο τὸ terminus ante (μι-βω), περιγράφει ἁδρὰ ἔστω τὴν ὄψη Που εἶχε ἡ πόλη πρὶν Πάρει τὴ

μορφὴ ποὺ βλέπομε σήμερα. Καὶ ἡ περιγραφὴ αὐτὴ θὰ μᾶς φανεῖ πολὺ χρήσιμη, ὅπως θὰ

δοῦμε παρακάτω.

8. MAR'IἩARI 1984. 9. ΣΩἹἩιἏκ()ιἹ()ι-Λ(»γ I999.
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Ἂς δοῦμε τώρα, ἐπιλεκτικὰ βέβαια, τὴν ἀρχιτεκτονικὴ τῆς τελευταίας φάσης. Καὶ γιὰ νὰ

μὴ βάζομε τὶς ὁμοιότητες ὅλες στὸ ἴδιο σακκί, ἂς τὶς χωρίσομε σὲ τρεῖς βασικὲς ὁμάδες, οἱ

ὁποῖες ἀντιστοιχοῦν στὰ τρία βασικὰ συστατικὰ τῆς ἀρχιτεκτονικῆς: τὴν τεχνολογία, τὴ λει-

τουργία καὶ τὴ μορφολογία (firmitas, uti1itas καὶ vmuxtas, γιὰ νὰ Θυμηθοῦμε καὶ τὸν Βιτρού-

βιο). Οἱ ἐπιρροὲς καὶ τὰ δάνεια σὲ καθέναν ἀπὸ τοὺς τομεῖς αὐτοὺς ἔχει ἄλλη σημασία γιὰ

τὴν κοινωνία ποὺ τὰ δέχεται καὶ γιὰ τὶς σχέσεις ἀνάμεσα στὸν δότη καὶ τὸν παραληπ-ιη.

Οἰκοδομικὴ τεχνολογία

Στὸν τομέα τῆς τεχνολογίας οἱ ὁμοιότητες εἶναι σχεδὸν καθολικές. Η οἰκοδομικὴ τεχνολο-

γία του Ἀκρωτηρίου, στὸ σύνολό της, ἀναγνωρίζεται ἀμέσως ὡς μινωικη. Ἰδιαίτερα χαρα-

κτηριστικὰ τῆς κοινῆς αὐτῆς οἰκοδομικῆς τεχνολογίας εἶναι ἡ χρῆση τῆς λαξευτῆς πέτρας

(εἰκ. 1) καὶ του κατακόρυφου ξύλινου στοιχείου (εἰκ. 2).

Η λάξευση τῆς πέτρας ἔχει μεγάλη παράδοση στὶς Κυκλάδες στὴ μικρογλυπτικῆ, ἀλλὰ

στὴν οἰκοδομικὴ εἶναι ἄγνωστη πρὶν ἀπὸ τὸ Ἀκρωτηρι. Στὴν Κρήτη, ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριά, οἱ

λαξευτέ πέτρες ὡς δομικὸ ὑλικὸ ἐμφανίζονται στὴ ΜΜ II περίοδο (δηλαδὴ περίπου 200

χρόνια πρὶν ἀπὸ τὸ Ἀκρωτἠρι), στὰ πρῶτα ἀνάκτορα καὶ τὸ ἀνακτορικοῦ Τύπου συγκρότημα

του Quartier Mu τῶν Μαλίωνὶθ. Αὐτὲς οἱ πρῶτες λαξευτέ πέτρες ἔχουν ἤδη διαμορφωμένα

τὰ κύρια τεχνικὰ χαρακτηριστικά, ἔτσι ὅπως τὰ βλέπομε στὶς ὑστερότερες κατασκεψές: ἔχουν

λαξευτὸ μόνο τὸ πρόσωπο, ἐνῶ ὁ ὑπόλοιπος ὄγκος εἶναι ἁδρὰ ἐπεξεργασμένος σὲ πυραμιδο-

ειδὴ μορφή, ἔχουν ἀναΘύρωση στὴν ἐξωτερικὴ ἀκμὴ καὶ ἔχουν ἀκόμη καὶ τόμους ὁποὺ

σημαίνει ὅτι καὶ ἡ ἐνίσχυση τῶν λαξευτῶν δόμων μὲ ξύλινα στοιχεῖα εἶχε ἤδη ἐφαρμοσθεῖ.

Η τεχνικὴ τῆς λαξευτῆς τοιχοποήας μένει λίγο ἕως πολὺ σταθερὴ μέσα οτᾶ 200 χρόνια

ποὺ μεσολαβοῦν ἀπὸ τὴν πρώτη τους ἐμφάνιση στὴν Κρήτη ἕως τὴν ἐποχὴ του Ἀκρωτηρίου.

Αὐτὸ ποὺ ἀλλάζει δρασ-τικά, δμως, εἶναι οἱ ἐφαρμογές της: διότι, ἐνῶ ἀρχικὰ ἀφοροῦσε μόνο

στὰ ἀνάκτορα τῆς Κρητης, κατὰ τὴ νεοανακτορικὴ περίοδο διαδίδεται εὐρύτατα καὶ ἐφαρ-

μόζεται πλέον ὄχι μόνο σὲ ἀνάκτορα καὶ ἀνακτορικά κτηρια ἀλλὰ καὶ σὲ πολλὰ κοινὰ σπί-

τια τῶν μινωικῶν πόλεων 1.

Τί ἄλλαξε ξαφνικά; Ὁπωσδήποτε ὄχι ἡ τεχνολογία. Οἱ κτίστες γνώριζαν πρὸ πολλοῦ καλὰ

τὴ δουλειά τους -οἱ «πελάτες» τους ἄλλαξαν. Τὰ σπίτια μὲ λαξευτέ τοιχοποήες δὲν εἶναι βε-

βαια πολλά, εἶναι μόλις τὸ 10%-15ί7ί τοῦ συνόλου τῶν σπιτιῶν τῆς Κρῆτης, σύμφωνα μὲ τὶς

ἐκτιμησεις τοῦ ΜἒἜῃΓοεὶἓ. Ἀλλὰ τὸ γεγονὸς ὅτι κατανέμονται σὲ ὅλο τὸ νησί τἀπὸ τὸ Πα-

λαίκαστρο μέχρι τὰ Χανιὰ- καὶ σὲ ὅλους τοὺς τύπους κτισμάτων τἀπὸ τὶς ἐπαύλεις τύπου

Σκλαβοκάμπου μέχρι τὰ ἀστικὰ σπίτια τῶν Μαλίων- δείχνει ὅτι ἡ μερίδα ἐκείνη τῆς κρη-

τικῆς κοινωνίας ποὺ ἐκφράζεται μὲ λαξευτέ τοιχοποήες δὲν διαχωρίζεται εὔκολα ἀπὸ τὸ

σύνολο.

10. SHAW 1971. 12. Βλ. Μλαἐκκοτ. 1982, 7.

11. DR11-ZSSEN 1989-1990.
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Εἰκ. Ι . Ξεσῆὶ 4. Ο βόρειος..ἰαξί-ιττὸς- ἐξωτερικῶς mam:
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Εἰκ. 3. ΣΙ!)Ἄ᾿/)(511ΤΙ((1 Δ. Οἱ λήξβίτιοὶ )ϊίι-1ό,ὶι()οι γυιἳχἵἑροιτ I6 (ἀριθ-ἱερὰ) (ὶΡΓἒἸἼϊοΙἳΥ πρὸς τὰ Mi1an μέσα οίἰ1ι= κεντητὴ ἓιιιᾗὶποη

11᾿1ςσειομικῆς καιαιηροζ/-ῆς, ᾿()χῖῦρο(᾿ Ι 5 (MEI?!) riva1 ἰἸ εὶτιῃδος ποὺ upon/(7)4“ κατὰ τὴν (ὶὶ-(ὴλ-()ὄ(ἱμηι)η τοῦ Kin/Mon.

Αὐτὸ συνέβη κατὰ τὴ ΜΜ 111-YM Ια περίοδο. Οἱ λαξευτεῖςτοιχοποήες τῆς Θήρας, ποὺ

εἶναι πολλές, πότε κτίσθηκαν ᾿() στενὸς ὁρίζοντας ποὺ ὁρίζουν τὰ εὐρήματα -κυρίως ἡ κε-

ραμικὴ- δὲν δεσμεύει ὑποχρεωτικὰ καὶ τὴν ἀρχιτεκτονικῆς τὰ κτηρια -ὸλόκληρα ἢ μέρος

τους- μπορεῖ κάλλιο-τα νὰ εἶναι πολὺ παλαιότερα. Ἐδῶ μᾶς βοηθᾶ τὸ στρῶμα τῆς σεισμικῆς

καταστροφῆς ποὺ ἀναφέραμε προηγουμένως, διότι λαξευτεῖςπέτρες βρίσκονται ὄχι μόνο

ἐπάνω ἀλλὰ καὶ μέσα σ᾿ αὐτό (εἰκ. 3)13. Η λαξευτῆ Πέτρα, ἐπομένως, ὑπῆρχε καὶ πρὶν ἀπὸ

τὴ σεισμικὴ καταστροφὴ -πρὶν ἀπὸ τὶς ἀρχες τῆς ΥΜ Ια δηλαδή.

Τὸ συμπέρασμα ἀπὸ τὴν παρατήρηση αὐτὴ εἶναι σημαντικό, διότι σημαίνει ὅτι ἡ λαξευτὴ

πέτρα ἐμφανίζεται στὰ κτῆμα τοῦ Ἀκρωτηρίου νωρίς, τὴν ἴδια ἴσως ἐποχὴ ποὺ τὴν βλέπο-

με καὶ στὰ κτηρια τῆς Κρῆτης. Αὐτὸ ποὺ συνέβη στὴν Κρήτη, δηλαδή, συνέβη ταυτόχρονα

καὶ στὴ Θηρα. Ἀλλὰ αὐτὸ τὸ συμβὰν εἶναι καὶ γιὰ τὴν Κρήτη πρωτοφανὲς καὶ σημαντικό,

Ἐδῶ, πιστεύω, βρίσκεται τὸ κλειδὶ τῆς ἑρμηνείας τῆς ὁμοιότητας τῶν δύο τόπων: ὅτι ἀκολου-

θοῦν παράλληλη πορεία καὶ ἀντιδροῦν μὲ τὸν ἴδιο τρόπο στὶς ἀλλαγὲς καὶ τὶς ἀνακατατάξεις

τῆς ἐποχῆς. Τὰ μινωικὰ στοιχεῖα ποὺ βλέπομε στὴν ἀρχιτεκτονικὴ του Ἀκρωτηρίου, ῶς τε-

χνολογία, εἶναι ἀσφαλῶς μέρος μιᾶς παλιᾶς καὶ καλὰ ἑδραιωμένης παράδοσὴς στὴν Κρήτη,

13. ΡΑἉιοτ 198-1.



Η μινωικὴ ὄψη τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τοῦ Ἀκρωτηρίου 481

 

σὶ ἐφαρμογὲς τῆς τεχνολογίας αὐτῆς, δμως, στὴν ἀστικὴ ἀρχιτεκτονικὴ εἶναι ἐξίσου νεωτε-

ριστικὸ στοιχεῖσ γιὰ τὴν Κρήτη ὅσο καὶ γιὰ τὴ Θήρα.

Ὑπάρχουν ἐφαρμογὲς τῆς λαξευτῆς πέτρας OT?) Ἀκρωτήρι που, ἐκ πρώτης ὄψεως, δὲν

ἀπαντοῦν στὴν Κρήτη (π.χ. λαξευτὰ πλαίσια καὶ γωνιόλιθσι). Η εἰκόνα ὄμως πλέον ἀλλάζει:

ἀφενὸς μὲν διαπιστώνονται καὶ στὴν Κρήτη (π.χ. Μόχλσς), ἀφετέρου μπσροῦν κάλλιστα νὰ

Θεωρηθοῦν παραλλαγές, ἀνάλσγες μὲ αὐτὲς ποὺ διακρίνουν, γιὰ παράδειγμα, τὸ Παλαίκα-

στρσ ἀπὸ τὰ Μάλια. Ἴσα ἴσα, ἡ ποικιλία καὶ ἡ παραλλαγὴ γύρω ἀπὸ ἕνα θέμα εἶναι τυπικό-

τατσ στοιχεῖο τοῦ μινωικοῦ Κόσμου καί, ἀφοῦ δὲν ὑπάρχουν στερεότυπα, παρὰ σὲ λίγες δια-

κεκριμένες περιπτώσεις (βλ. τὴν περίπτωση τῆς Δεξαμενῆς ΚαΘαρμῶν), ἡ παρουσία μιᾶς

παραλλαγῆς στὴ Θήρα ἔχει τὴν ἴδια ἀξία ποὺ ἔχει καὶ ἡ παρουσία μιᾶς παραλλαγῆς στὸ

Παλαίκαστρο14.

Θὰ μποροῦσα νὰ σταματήσω ἐδῶ τὶς συγκρίσεις, διότι ὅ,τι συμβαίνει μὲ τὶς λαξευτέ τοι-

χσπσήες συμβαίνει καὶ μὲ ὅλα τὰ ἄλλα κατασκευαστικὰ στοιχεῖα (τὶς ξυλοδεσιές, τὴ χρήση

τοῦ κατακόρυφου ξύλινου φσρέα, τὴν κατασκευὴ τῶν ἀνοιγμάτων, τῶν κιόνων κτλ.).

Ἂς δοῦμε, δμως, μία ἀκόμη σημαντικὴ λεπτομέρεια. Μέρος τῆς τεχνολογίας τῆς λαξευ-

τῆς πέτρας εἶναι καὶ ἡ λάξευση τεκτονικῶν σημείων στὴν ἐπιφάνειά τους15. Δεῖτε ὄμως προ-

σεκτικὰ τὴν κατανσμὴ τῶν σημείων αὐτῶν (εἰκ. 4). Οἱ λαξευτέ τσιχσπσήες, ὅπως εἴδαμε, αὐ-

ξάνσυν σημαντικὰ κατὰ τὴ νεοανακτορικὴ περίσδσ. Αὐξάνσυν, ἐπίσης, καὶ τὰ τεκτονικὰ ση-

μεῖα. Η διάδοση τῶν τεκτονικῶν σημείων ὄμως στὴν σἰκιστικὴ ἀρχιτεκτονικὴ εἶναι ἐξαιρε-

τικὰ περισρισμένη: ἐξακολουΘοῦν, δηλαδή, νὰ ἀποτελοῦν χαρακτηριστικὸ γνώρισμα τῶν με-

γάλων ἀνακτόρων (Κνωσοῦ, Φαιστοῦ, Μαλίων καὶ τοῦ νέου ἀνακτόρου τοῦ Γαλατᾶ). Τί νὰ

ποϋμε τότε γιὰ τὸ Ἀκρωτήρι ὅταν, σὲ μιὰ τέτοια εἰκόνα κατανσμῆς, ἔχει νὰ ἐπιδείξει 100 του-

λάχιοτσν τεκτονικὰ σημεῖα;16 Μετὰ τὰ ἀνάκτορα τῆς Κρήτης, ἀκολουθεῖ τὸ Ἀκρωτήρι ὡς

πρὸς τὴν ποσότητα τῶν τεκτονικῶν σημείων ποὺ ἔχουν βρεθεῖ. Καὶ δὲν πρόκειται γιὰ ἄνιση

διατήρηση, διότι τεκτονικὰ σημεῖα θὰ μποροῦσαν νὰ ὑπάρχουν σὲ λαξευτέ πέτρες ποὺ βρέ-

θηκαν σὲ σωροὺς καταστροφῆς.

Τὸ συνηθέστερο τεκτονικὸ σῆμα ΟΤὸ Ἀκρωτήρι εἶναι οἱ τρεῖς σχεδὸν παράλληλεςγραμ-

μές. Παλαιότερα πίστευα ὅτι τὸ σῆμα αὐτὸ ἦταν ἰδιαιτερότητα τοῦ Ακρωτηρίου, ἔχουν ὄμως

βρεθεῖ ἐν τῶ μεταξὺ ἀρκετὰ τέτοια σημεῖα στὴν Κρήτη, τὸν Πετρᾶ, τὸ Γαλένι, τὸν Γαλατᾶ

καὶ ἀλλοῦ. υοπσια καὶ ἂν εἶναι ἡ λειτουργία τῶν τεκτονικῶν σημάτων οἶαὶ ἐδῶ οἱ ἀπόψεις

ποικίλλουν- ἡ συγγένειά τους μὲ τὴ γραφὴ καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ περισσότερα ἔχουν βρεθεῖ

στὸ ἀνάκτορο τῆς Κνωσοῦ προσδίδουν ἰδιαίτερη σημασία στὴν παρουσία τους στὸ Ἀκρω-

τήρι. Ἂς σημειωθεῖ ὅτι σὲ ὅλη τὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλλάδα τὰ τεκτονικὰ σήματα ποὺ ἔχουν ἐντο-

πισθεῖ μετριοῦνται στὰ δάχτυλα τοῦ ἐνὸς χεριοῦ. Καὶ εἶναι τέτοια ἡ σημασία ποῦ τοὺς δόθη-

κε, ὥστε ὁ τάφος τῆς περιστερᾶς ποὺ ἔχει ἕνα τεκτονικὸ σῆμα νὰ Θεωρηθεῖ ἀπὸ τὸν Σπ.

14. Μ.-ι(;Ι-;Νκοί. 1990. 8Τ()Ρ(᾿)ίΙ.()1. 1997, 211.

15. Γιὰ τεκτσνικξι σήματα στὴν Κρήτη βλ. SARI-L1.- 16. ΠᾼΧΥΒΟΥ 1999, 151-154. Ἕνα πιθανὸ τεκτσ-

1--\R.-\KIS 1967' Ηοοι) 1987᾿ DRIESSEN 1989-1990. 8. νικὸ σημεῖο ἀναφέρεται καὶ στὴ Θηρασία (SIἙRIJM;

σημ. 38- Ts" 101 ιογ/ιογ 1986- ᾿1᾿5Π᾿()Ρ()ιἸ.()υ - P.'\I’.-\(I()- 1973, 58).
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Μαρινᾶτο ὡς ἔργο Μινωϊτῶν καὶ ἔνδειξη τῆς καταγωγῆς τῶν θολωτῶν τάφων ἀπὸ μινωικὰ

πρότυπαὶἳ.

Η ἰδιαίτερη αὐτὴ σχέση τῆς ἀρχιτεκτονικῆς του Ἀκρωτηρίου μὲ τὰ ἀνακτορικὰ κέντρα,

καὶ κυρίως τῆς Κνωσοϋ, διαπιοτώνεται σὲ πολλὲς περιπτώσεις. Στὶς λαξευτέ τοιχοπσήες,

ποὺ ἀναλόσαμε προηγουμένως ἡ Θηρα ἔχει τὸ προβάδισμα σὲ σχέση μὲ τὶς ἄλλες πόλεις τῆς

Κρῆτης: ἔχει, δηλαδή, περισσότερες λαξευτέ προσόψεις ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο, τὰ Μάλια

καὶ τὰ Χανιὰ καὶ οὔτε συγκρίνεται βέβαια μὲ τὴ Ζάκρο, τὰ Γουρνιά, τὴν Ψείρα καὶ τὸν Μό-

χλο. Μόνο ἡ Πόλη τῆς Κνωσοῦ ἔχει περισσότερες καὶ καλύτερες λαξευτέ τοιχοπσήες,

Μορφὴ καὶ λειτουργία τῶν κτηρίων

Οἱ ὁμοιότητες εἶναι ἐντυπωσιακὲς καὶ ὡς πρὸς τῆ μορφὴ καὶ τὴ λειτουργία τῶν κτηρίων: ἀπὸ

τὸ γενικὸ σχῆμα τοῦ κτηρίου ὡς πρὸς τὴν κατανομῆ τῶν χώρων μεταξὺ ἰσογείου καὶ ὀρόφου.

(-)ὰ σχολιάσομε τέσσερεις χώρους: τὴν εἴσοδο, τὸ δωμάτιο μὲ τὸν κεντρικὸ κίονα, τὴ μινωικῆ

τριμερὴ αἴθουσα καὶ τὴν Δεξάμενὴ Καθαρμῶν.

Εἴσοδος. Στὰ κτήρια του Ἀκρωτηρίου ἡ περιοχὴ τῆς εἰσόδου εἶναι σχεδὸν στερεότυπη (εἰκ.

5): βρίσκεται σὲ μία ἀπὸ τὶς γωνίες του κτηρίου, ἔχει μιὰ μεγάλη πόρτα καὶ ἕνα παράΘυρο,

βαρὺ μονολιθικὸ κατώφλι καὶ λαξευτὴ τοιχοποήα γύρω ἀπὸ τὰ ἀνοίγματα. Η πόρτα ὁδηγεῖ

σὲ ἕναν στενόμακρο χῶρσ ποὺ εἶναι σχεδὸν πάντα ὁ κλῳὸς μεγάλου κλιμακοστασίου.

Πολλὲς ἀπὸ τὶς εἰσόδους αὐτὲς κτίσθηκαν μετὰ τὴ σεισμικὴ καταστροφὴ καὶ ἡ ὁμοιομορ-

φία τους ἐξηγεῖται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὄτι ἐξυπηρετοῦν τὴν ἀλλαγὴ στάθμης του περιβάλλοντος

χώρου ἀπὸ Τὰ μπάζα ποὺ ἐναποτέθηκαν ἐκεῖ (εἰκ. 3)18. Η ὁμοιογένεια ὄμως ὀφείλεται

ἀσφαλῶς καὶ στὸ ὅτι ἐξυπηρετοῦν ἕναν κοινὸ τρόπο ζωῆς. Η περιοχὴ τῆς εἰσόδου ἑνὸς σπι-

τιοῦ εἶναι ἀπὸ τὰ πλέον νευραλγικὰ σημεῖα, ἀφοῦ ἀποτελεῖ τὸν τόπο σύνδεσης του ἰδιωτικοῦ

χώρου μὲ τὸν δημόσιο. Στὴ μορφὴ τῆς εἰσόδου τῶν κτηρίων ἐκφράζεται πολὺ παραστατικᾶ

ὁ τρόπος μὲ τὸν ὁποῖο ἀντιμετωπίζει μία κοινωνία τὴ σχέση αὐτή.

Στρέφοντας τὴ ματιά μας στὴν Κρήτη, βλέπομε ὅτι ἕνα μεγάλο μέρος τῶν σπιτιῶν της

ἔχουν τὴν ἴδια ἀκριβῶς διαμόρφωση εἰσόδου: ἡ πόρτα ὁδηγεῖ σὲ ἕναν πλακόστρωτο προθά-

λαμο καὶ σὲ ἕνα μεγάλο κλιμακοστάσιο ποὺ ὁδηγοῦσε στὸν ἀνω δροφο. Τὰ παραδείγματα

εἶναι πολλὰ καὶ ἐκτείνονται σ᾿ ἕνα εὐρὺ χρονικὸ φάσμα ἀπὸ τὴ Μέση ἕως τὴν Ὕστερη Ἐπο-

χὴ τοῦ Χαλκοῦ. Αὐτὸ ὄμως ποὺ ἔχει ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον εἶναι ὅτι, ὅπως γράφει ὁ MacEnroe,

αὐτὸς ὁ τόπος προθαλάμου/εἰσόδου ἀποτελεῖ χαρακτηριστικὸ γνώρισμα τῶν σπιτιῶν Τὐπσυ

2 καὶ 3 ὁτῆς μεγάλης πλειονότητας τῶν σπιτιῶν τῶν πόλεων-, ἐνῶ ἀπουσιάζει ἐντελῶς ἀπὸ

τὸν Τόπο Ι (τὰ μεγάλα πολυτελῆ κτήρια καὶ τίς «ἐπαύλεις»). Τὸ Ἀκρωτῆρι δηλαδή, κατὰ τὴν

ἀνοικοδόμηση τῶν σπιτιῶν ποὺ ἔγινε κάπου στὶς ἀρχὲς τῆς YM Ια, υἱοθέτησε τὸ μοντέλο

εἰσόδου Τῶν σπιτιῶν τῶν πόλεων τῆς Κρῆτης. Μὲ μία σημαντικὴ διαφορά: ἡ τεχνολογία ποὺ

ἐφάρμοσε (οἱ λαξευτέ τοιχοπσήες, τὰ λαξευτὰ σκαλιά, οἱ περίτεχνες ξυλοδεσιὲς τῶν ἀνοιγ-

μάτων) εἶναι πιὸ κοντὰ σ᾿ αὐτὴν ποὺ χρησιμοποιοῦν τὰ κτήρια Τόπου 1.

17. H0011 198-1. 36. σημ. 23- DICKINSON 1977. 93. 18. Ρλιχνοι- 1984, 134-148.
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Εἰκ. 5. Ξεο-ιὴ 3. Τmum) ίὶὸοδος λτηρἰυιτ (Πὸ Ἀκρί-ιἼἠ/η.

Τὸ (swam μὲ τὸν Kart/1m?) κίονα εἶναι σχεδὸν τετράγωνο, με διάσταση πλευρᾶς κατὰ πολὺ

μεγαλύτερη ἀπὸ τὶς διαστάσεις τῶν ἄλλαι- δωματίων (ἡ συνηθέστερη εἶναι περίπου 5 μ.). Στὸ

κέντρο του βρίσκεται ἡ λίθινη βάση τοῦ κίονα, βυθισμένη στὸ δάπεδσ. Η θέση τοῦ δωματίου

αὐτοῦ μέσα στὸ σπίτι εἶναι κομβικη: ἔχει εὔκολη πρόσβαση ἀπὸ τὸν δρόμο (συνήθως βρίσκε-

ται δίπλα στὴν εἴσοδο), ἐνῶ μέσω αὐτοῦ γίνεται ἡ κυκλοφορία στὰ ὑπόλοιπα δωμάτια τοῦ

σπιτιοῦ (εἰκ. 6).

Ο χῶρος αὐτὸς στὴν Κρήτη ἔχει μακρὰ ἱστορία, ποὺ ἀνάγεται στὶς ἀρχες τῆς Μέσης

Ἐποχῆς του χαλκοῦ (ΜΜ ΙΒ-ΜΜ I11) «ὅταν Τὸ κεντρικὸ δωμάτιο τοῦ σπιτιοῦ ἀπέκτησε με-

γάλες διαστᾶσεις», ὅπως γράφει ἡ Ἀ. Μιχαηλίδου οτὸ ἐξαιρετικὰ ἐνδιαφέρον ἄρθρα της γιὰ

τὸ δωμάτιο αὐτό, τὸ ὁποῖο θεωρεῖ ὡς χῶρο πολλαπλῶν χρήσεων: καθημερινῆς ζωῆς, ἐργα-

σίας καὶ κοινωνικῶν ἐπαφῶνὶθ. ᾿1᾿ονίζει δὲ ὅτι χαρακτηρίζει κυρίως τὰ σπίτια τῶν πόλεων,

τοὺς Τύπους 2 καὶ 3 τοῦ MacEnroe, ἐνῶ σ-τἀ κτήρια Τύπου Ι (τὰ μεγάλα πολυτελῆ οἰκοδο-

μήματα τῆς νεοανακτορικῆς ἐποχῆς) συνήθως ἀπουσιάζει ἢ βρισκόταν στὸν άνω ὄροφο καὶ

εἶχε ἄλλη συμμετοχῆ στὴ λειτουργία τοῦ σπιτιοϋ.

Πρόκειται λοιπὸν γιὰ ἕναν ἀπὸ τοὺς πλέον ἀρχέγονους τύπους δωματίων τοῦ κρητικοῦ

19. MIX.\H.\I_\()\' 1987.
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σπιτιοῦ καὶ ταυτόχρονα ἕναν ἀπὸ τοὺς πιὸ ἀνθεκτικοὺς στὸν χρόνο, ἀφοῦ παραμένει κυρίαρ-

χσ στοιχεῖο τοῦ σπιτιοῦ σ᾿ ὅλη τὴ μινωικὴ ἐποχή (ΜΜ Ιβ-ΥΜ Ια, 400 χρόνια περίπου).

Στὸ Ἀκρωτηρι ἔχουν ἐντοπισθεῖ ἕξι δωμάτια μὲ κεντρικὸ κίοναἳὶθ. Αὐτὸ ποὺ ἔχει ἰδιαίτε-

ρο ἐνδιαφέρον εἶναι ὅτι στὶς περισσότερες περιπτώσεις εἶναι φανερὸ ὅτι τὸ δωμάτιο αὐτὸ

δημιουργῆθηκε ἐκ τῶν ὑστέρων, μὲτὰ τὴ σεισμικὴ καταστροφὴ ποὺ ἔπληξε τὸν οἰκισμὸ ΟΤὶς

ἀρχὲς τῆς ΥΜ Ια περιόδου. υοπως ἔχω γράψει καὶ ἀλλοῦἓὶ, ἡ καταστροφὴ αὐτὴ μοιάζει νὰ

ἔδωσε τὴν εὐκαιρία στοὺς κατοίκους νὰ ἀναμορφώσουν τὰ σπίτια τους ἀκολουΘώντας Τὶς ἐπι-

ταγὲς τῆς ἐποχῆς. Τὸ ἐνδιαφέρον ἔγκειται στὸ ὅτι, ἐνῶ οἱ Ἀκρωτηριαναὶ οἰκειοποιήθηκαν

ἕναν par exce11ence παραδοσιακὸ μινωικὸ χῶρο ζωῆς, στὴν κατασκευὴ του χρησιμοποίησαν

καὶ Πάλι τὴν πλέον ἐξελιγμένη τεχνολογία τῶν Μινωιτῶν: ἡ λίθινη βάση τοῦ κίονα εἶναι ἀρι-

στα ἐπεξεργασμένη κατὰ τὸ πρότυπο τῶν ἀνακτορικῶν κιόνων.

Μινωϊκὴ τριμερὴ( αἴθουσα. Κατὰ τὴν περίοδσ Τῶν μεγάλων νεωτερισμῶν στὴν Κρήτη, στὶς ἀρ-

χὲς τῆς νεοανακτορικῆς περιόδου, ἕνας ἄλλος τύπος δωματίου ἔρχεται νὰ ἐπισκιάσει τὸ

δωμάτιο μὲ τὸν κεντρικὸ κίονα. Πρόκειται γιὰ τὴ μινωικὴ τριμερὴ αἴθουσα (Minoan Ha11),

τὴν πιὸ χαρακτηριστικὴ ἀρχιτεκτονικὴ μορφὴ του μινωικοῦ κόσμου. Ο χῶρος αὐτός, γνω-

στὸς ἤδη ἀπὸ τὴν παλαιοανακτσρικὴ ἐποχὴ οὔπως δείχνει τὸ Quartier Mu—, καθιερώνεται

μὲ τὴν κατασκευὴ τῶν νέων ἀνακτόρων κατὰ τὴ ΜΜ Πιά περίοδσ. Λίγο ἀργότερα, κατὰ τὴν

ΥΜ Ια, διαδίδεται εὐρέως καὶ στὴν οἰκιστικὴ ἀρχιτεκτονικη22. Καὶ αὐτὸ φαίνεται ἀπὸ Τὸ

γεγονὸς ὅτι τέτοιοι χῶροι βρίσκονται εἴτε σὲ κτήρια ποὺ κτίσΘηκαν τὴν περίσδο αὐτὴ εἴτε σὲ

παλαιότερα, στὰ ὁποῖα ἔγινε εἰδικὴ διαρρύθμιση γιὰ νὰ δεχθοῦν τὸν νέο τύπο δωματίου.

Αὐτὸ συνέβη χωρὶς νὰ καταργηθεῖ ὁ παλαιὸς τύπος του μεγάλου δωματίου μὲ κεντρικὸ κίονα,

ὅπως στᾶ σπίτια Za καὶ Zb στὰ Μάλια καὶ τὸ σπίτι στὰ Ἀχλάδια.

Τὸ ὅτι δὲν ἀπαντᾶ αὐτὸς ὁ τόπος δωματίου στὸ Ἀκρωτηρι μπορεῖ νὰ ἔχει σχέση μὲ τὴ

μικρὴ καθυστέρηση διάδοσῆς του καὶ στὴν οἰκιστικὴ ἀρχιτεκτονικὴ τῆς Κρήτης μέσα στὴν

YM Ια (τὸ Ἀκρωτῆρι δὲν ἔζησε ὅλη τὴν ΥΜ Ια περίοδο). Μπορεῖ ὄμως κάλλιστα νὰ ὑπάρ-

χει ὑπὸ μορφὴν παραλλαγῆς -π.χ. στὸ τοιχογραφημένο δωμάτιο μὲ τὰ πολυπαράθυρα καὶ

τὰ πολὐΘυρα-, ὅπως συμβαίνει καὶ στὸ Παλαίκαστρο, ὅπου οἱ περισσότεροι μελετητὲς ἀνα-

γνωρίζουν τὸ Minoan Ha11 στὴν Αἴθουσα μὲ τὸ περίστυλο αἴθρισ.

Τὸ πολὐθυρο, πάντως, ποὺ εἶναι βασικὸ δομικὸ στοιχεῖσ τῆς τριμεροῦς μινωικῆς αἴθου-

σας ὄχι μόνο ὺΠάρχει, ἀλλὰ εἶναι καὶ ἐξαιρετικὰ διαδεδομένο στὸ Ἀκρωτήρι ὅπως καὶ μὲ

τὶς λαξευτέ τσιχσπσήες, ἡ ποσότητα τῶν πολύθυρον του Ἀκρωτηρίου εἶναι συγκρίσιμη σχε-

δὸν μόνο μὲ τῶν ἀνακτόρων καὶ τῶν ἀνακτορικῶν κτηρίων τῆς κεντρικῆς Κρητης.

Η Δεξάμενὴ Καθαρμῶν δὲν εἶναι ἕνα «δωμάτιο», ἀλλὰ ἕνας μικρὸς χῶρος ἰδιότυπης ὅσα καὶ

στερεότυπης μορφῆς καὶ κατασκεψῆς. Ἀπαντᾷ στὴν Κρήτη κυρίως στὰ ἀνάκτορα καὶ σὲ λίγα

μόνο κτηρια ἐκτὸς ἀνακτόρων, ὅλα του Τύπου 123. Γιὰ τὴν καταγωγὴ της ἀνατρέχομε συνή-

20. ΠΑΛΥΒΟΥ 1999, 228237. Chance1 Screen, Νότια Οἰκία, Μικρὸ Ἀνάκτορο, Ἀμνι-

21. PALYVUL‘ 1984, 134-148. σός, Τύλισος Α καὶ C, Μάλια Za, Da, E καὶ Quartier Μιι,

22. DRIESS1-ZN 1982, 27-91. Χανιά. Βλ. ἐπίσης ΜΛ(:ΕΝὴοε 1982, 5.

23. Δεξαμενὲς Καθαρμῶν ἐκτὸς τῶν ἀνακτόρων
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Εἰκ. 6. Τὸ δωμάτιο μὲ τὸν κΗτρὶκὸ κίονα σιὴὶ- Κρήτη καὶ τὴ Θήραν (Κ. Ha11i/i017).

θ(ος ΟΤὸν ἀνάλογο χῶρσ του Quartier Mu στὰ Μάλια242 ἂν καὶ μεγαλύτερος σε μέγεθος καὶ

πολὺ βαθύτερος τεῖναι σχεδὸν ἐν ὑπογείῳ- φαίνεται πράγματι νὰ ἀποτελεῖ μιὰ πρώιμη

μορφὴ τῆς Δεξαμενῆς Καθαρμῶν.

Στὸ Ἀκρωτηρι ἔχει βρεθεῖ μία μόνο Δεξάμενὴ Καθαρμῶν ἕως τώρα, στὴν Ξεστὴ 3, μὲ ὅλα

τὰ τυπικᾷ χαρακτηριστικὰ τῶν κρητικῶν Δεξαμενῶν Καθαρμῶν. Ἔνας τόσο ἰδιόρρυθμος

χῶρος, ἄμεσα συνδεδεμένος μὲ τελετουργίες καὶ μακρὰ παράδσση στὴν Κρήτη, δὲν μπορεῖ

νὰ μεταφυτεύθηκε στὸ Ἀκρωτηρι παρὰ μόνο μαζὶ μὲ τὴ λειτουργία του. Πρόκειται γιὰ ἀρχι-

τεκτονικὴ μορφὴ ἐξαιρετικὰ ἐξειδικευμένη ποὺ δὲν προσφέρεται γιὰ ἄλλου εἴδους χρήσεις.

Σύμφωνα μὲ τὸν Driessen25, πολλὲς Δεξαμενὲς Καθαρμῶν στὴν Κρήτη καταργοῦνται (κα-

ταχώνονται) μέσα στὴν ΥΜ Ια, γεγονὸς τὸ ὁποῖο ὁ ἴδιος συσχετίζει λειτουργικὰ μὲ τὴν ταυτό-

24. \'.-\.\' EI"I-‘1-’..\"1‘F.RR|-‘. 1980. 177. 25. DRII-zssrzx 1982, 27-9Ἰ.
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χρονη ἐμφάνιση τῆς μινωικῆς τριμεροῦς αἴθουσας (Minoan Ha11). ()ἱ συσχετισμοί, καὶ κυ-

ρίως οί συγχρονισμοί, Τέτοιων φαινομένων εἶναι ἀρκετὰ ἐπισφαλεῖς, δεδομένου τοῦ εὔρους

τῶν ἐφαρμογῶν στὴ μινωικὴ ἀρχιτεκτονικὴ καὶ Τῶν εἰδικῶν χαρακτηριστικῶν κάθε θέσης.

Στὸν βαθμὸ ὄμως ποὺ ἐνδέχεται νὰ ἰσχύει ἱ) συσχετισμὸς αὐτός, ἡ εἰκόνα ποὺ μᾶς δίνει τὸ

Ἀκρωτήρι εἶναι ἐνδιαφέρουσα: ἡ Δεξάμενὴ Καθαρμῶν τῆς Ξεστῇς 3 ἦταν σὲ λειτουργία, ἐνῶ

δὲν ἔχει διαπιστωθεῖ μινωικὴ τριμερὴς αἴθουσα, τουλάχιστον στὴν τυπική της μορφή. Μή-

πως αὐτὸ δικαιολογεῖται ἀπὸ τὸ ὅτι τὸ Ἀκρωτήρι καταστράφηκε μόλις στὶς ἀρχὲς τῆς ΥΚ 1-

YM Ια, ἐνῶ ἡ ἀλλαγὴ ποῦ ὑποστηρίζει ὁ Driessen ἔγινε πιθανὸν λίγα χρόνια μετά, πρὸς τὸ

τέλος, ἂς ποῦμε, τῆς περιόδου αὐτῆς; Πῶς ὄμως νὰ ὁριοθετήσει κανεὶς μὲ ἀκρίβεια τὸν

βραχὺ χρόνο μέσα σὲ περιόδους ποὺ οὕτως ἢ ἄλλως ἔχουν ἀσαφὴ περιγράμματα; Καὶ νομι-

μσποιεϊται νὰ ἀποδίδει σὲ ἀρχιτεκτονικὲς μεταρρυθμίσεις ποὺ ἀφοροῦν μία ὁλόκληρη ἐπι-

κράτεια τὴ σημασία ἐνὸς σχεδὸν οτιγμιαίου γεγονότος;

Ποῖὰ εἶναι λοιπὸν τὰ συμπεράσματα ἀπὸ τὶς συγκρίσεις ποὺ κάναμε Κατ᾿ ἀρχὰς δὲν

ὑπάρχει καμία ἀμφιβολία ὅτι ἡ οἰκοδομικὴ τεχνολογία τοῦ Ἀκρωτηρίου εἶναι μινωικῆς προ-

έλευοης. υολες οἱ τεχνικές οἶαὶ πρόκειται γιὰ ἰδιάζουσες τεχνικὲς- ἔχουν παράδοση ἐκατο-

νΤάδων ἐτῶν στὴν Κρήτη, ἐνῶ στὴ Θήρα καὶ τὰ ἄλλα κυκλαδίτικα νησιά Τσαρὰ τὰ κενὰ στὴν

πληροφόρησή μας- εἶναι ἀρκετὰ βέβαιο ὅτι ἡ οἰκοδομικὴ παράδοση δὲν ξεπέρασε οὐσια-

στικᾶ τὶς συμβατικὲς κατασκευαστικὲς μεθόδους. Ἄg συμπληρώσομε μάλιστα ὅτι ὄχι μόνο

τεχνικές, ἀλλὰ καὶ δομικὰ ὑλικὰ εἰσήγαγαν ἀπὸ τὴν Κρήτη, ὅπως δείχνουν οἱ γυψόπλακες

ποὺ βρέθηκαν στὴν περιοχὴ τῆς Οἰκίας Γυναικῶν καὶ οἱ ὸποϊες προέρχονται ἀπὸ τὰ λατο-

μεῖα τῆς Κνωοοῦ25.

Τί εἴδους σπίτια ἔκτιζαν οί Θηραϊσι μὲ τὴν τεχνολογία αὐτή; Κατ᾿ ἀρχάς, δὲν ἔκτισαν σὲ

παρΘένο ἔδαφος, παρὰ σὲ λίγες μόνο περιπτώσεις οἰκῆσαν πάνω στὰ ἐρείπια μιᾶς προηγού-

μενης, μεσοκυκλαδικῆς πόλης. Ὕσ-τερα ἦρθε ὁ μεγάλος σεισμός, κάπου στὶς ἀρχὲς τῆς

ΥΜ Ia περιόδου, ποὺ ἰσοπέδωσε πολλὰ ἀπὸ τὰ κτήρια -ἰδιαίτερα τσὺς ἄνω ὀρόφους. Τὸ

δραματικὸ αὐτὸ γεγονὸς ὄχι μόνο δὲν τοὺς κατέβαλε (τὴν ξανάκτιοαν γρήγορα τὴν πόλη

τους), ἀλλὰ μοιάζει νὰ τοὺς ἔδωσε τὴν εὐκαιρία νὰ κάνουν σημαντικὲς ἀλλαγὲς στὴ μορφὴ

καὶ τὴ διαρρύθμιση τῶν σπιτιῶν τους. Μιὰ τέτοια ἀλλαγὴ εἶναι ἡ ἐνσωμάτωση του δωματίου

μὲ τὸν κεντρικὸ κίονα, αὐτοῦ τοῦ [ὶίιι- exce11ence παραδοσιακοῦ μινωικοῦ χώρου καθημερινῆς

ζωῆς. Καὶ μάλιστα μιὰ ἐνσωμάτωση ποὺ ἔγινε μὲ κόπο καὶ θυσίες, Που σημαίνει ὅτι τὸν

ἤθελαν ὁπωσδήποτε.

Σὲ ὅλη αὐτὴ τὴν ἀνοικοδόμηση χρησιμοποιήθηκε ἡ πλέον ἐξελιγμένη οἰκοδομικὴ τεχνο-

λογία τῆς μινωικῆς Κρήτης. Τεχνολογία δαπανηρή, ἀφοῦ ἀπαιτεῖ χρόνο καὶ Κόπο (λατό-

μευση, μεταφορὰ καὶ λάξευση τῆς πέτρας, μεταφορὰ καὶ ἐπεξεργασία μεγάλης ποσότητας

εἰδικῆς ξυλείας κτλ.). Ἐὰν συγκρίναμε τὴν πόλη του Ἀκρωτηρίου μὲ τὶς Πόλεις τῆς Κρήτης,

ἀπὸ ἀποψη οἰκοδομικῆς τεχνολογίας, Θὰ τὴν τοποθετούσαμε ἀνάμεσα σὴς πλέον ἀνεπτυ-

γμενες.

26. 1~‘.|.\'rAI:I‘ 1980. 523-528.
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Ὡς πρὸς τὴν ἐσωτερικὴ διαρρύθμιση, ὡστόσο, τὰ σπίτια τοῦ Ἀκρωτηρίου (με ἐξαίρεση

Χανίων καὶ τῶν ἄλλων πόλεων. Η ἀντίφαση στὴν εἰκόνα του Ἀκρωτηρίου εἶναι ὂτι, ἐνῶ ἔχει

ὅλα τὰ χαρακτηριστικὰ μιᾶς τυπικῆς Πόλης ποὺ ζεῖ ἀπὸ τὸ λιμάνι της καὶ τὸ ἐμπόριο, ἔχει

ταυτόχρονα ἕνα ἐπίπεδο ζωῆς τέτοιο (βλ. ἐπίσης τὶς τοιχογραφίες ἀλλὰ καὶ τὶς ἐγκαταστα-

σεις ὑγιεινῆς) ποὺ στὴν ἴδια τὴν Κρήτη ἀποτελεῖ προνόμιο μιᾶς μερίδας τῆς κοινωνίας ποὺ

δὲν ξεπερνᾶ τὸ 10%-15(7ι τοῦ συνόλου. Η ἀτμόσφαιρα ποὺ ἀποπνέει, δηλαδὴ, εἶναι αὐτὴ τῆς

«ἀρχιτεκτονικῆς τῆς εὐημερίας».

Δὲν θὰ πρέπει ὄμως νὰ ξεχνᾶμε ὅτι ὅλα αὐτὰ συμβαίνουν σὲ μιὰ ἐποχὴ ποὺ καὶ ἡ Κρήτη

ὑφίσταται σημαντικὲς ἀνακαταταξεις. Τὸ ὀρθότερον, ἑπομένως, θὰ ἦταν νὰ συμπεριλάβομε

τὴ Θήρα στὸν ἴδιο προβληματισμὸ ποὺ ἀπασχολεῖ καιρὸ τώρα τοὺς μελετητὲς τῆς Κρήτης

ὅλα δείχνουν ὅτι κατὰ τὴ νεοανακτορικὴ περίοδο οἱ πόρτες τῶν ἀνακτόρων ἀνοίγουν καὶ ἕνα

μέρος τῶν προνομίων τους μοιράζεται στὶς πόλεις καὶ τὶς πλούσιες ἀγροικίες ποὺ τὶς περι-

βἀλλσυν. Στὴ μοιρασιὰ αὐτὴ τὸ Ἀκρωτηρι εἶναι παρὸν ἀπὸ τὴν πρώτη στιγμὴ καὶ παίρνει,

ἂν ὄχι τὴ μερίδα του λέοντος, ἕνα πολὺ σημαντικὸ μέρος.

Αὐτὸ εἶναι τὸ ἀρχαιολογικὸ συμπέρασμα. Τὸ ποιὲς εἶναι οἱ ἱστορικὲς καὶ πολιτικὲς συνι-

στῶσες τῆς εἰκόνας αὐτῆς εἶναι ἕνα ἄλλο Θέμα, στὸ ὅποιο ἀσφαλῶς θὰ πρέπει νὰ συνυπολο-

γισθοῦν πολλὰ ἀκόμη δεδομένα. Πάντως, ἀντὶ γιά «ἐθνικιστὲς Κυκλαδίτες» καί «Μινωίτες

ἰμπεριαλιοΤές»27, θὰ μπορούσαμε νὰ δραματισθοῦμε ἕνα «ἐνωμένο Αἰγαϊο» ἢ μιά «αἰγαιακὴ

κοινοπολιτεία», χωρὶς διαβατήρια καὶ σύνορα ἀλλὰ καὶ χωρὶς πολιτισμικὴ ἰσοπέδωση.
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SUMMARY

THE ΜΙΝΥΑΝ ASPECT OF THE ARCHITECTURE AT AKROTIRI

CLAIRY PALYVOU

krotiri is a 1ate discovery: in 1967, when Marinatos brought to 1ight the first bui1ding remains,

Aesearchers into the prehistoric Aegean had a1ready crysta11ized their basic views on Minoan

and Cyc1adic civi1ization — sometimes in a dogmatic manner -, as a resu1t of which the first attempts

to interpret the overt Minoan aspect of the sett1ement at Akrotiri were 1arge1y predetermined.

The architecture at Akrotiri is examined in comparison with Crete, in terms of simi1arities in

bui1ding techno1ogy, and on its own with regard to the 1ayout of the houses. The simi1arities are

a1most universa1, but their combination presents one pecu1iarity: Akrotiri has a11 the features of a

typica1 port city whose existence depends on its harbour and trade, but at the same time has a 1iv-

ing standard which even in Crete itse1f was the privi1ege of a 1imited segment of society. The “archi-

tecture of affluence” that Akrotiri emanates indicates that it participates on equa1 footing, we wou1d

say, in the significant rea1ignments characteristic of the Neopa1atia1 period in Crete: rea1ignments

that concern, to a great degree, the granting of privi1eges to the cities.



ΠΑΡΑΣΙΤΑ ΣΤΙΣ ΑΠΟΘΗΚΕΣ.

ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΑΡΧΑΙΟΕΝΤΟΜΟΛΟΓΙΚΗΣ ΜΕΛΕΤΗΣ

ΣΤΗ ΔΥΤΙΚΗ ΟΙΚΙΑ, ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣΙ

οἰκισμὸς τοῦ Ἀκρωτηρίου προσφέρει μοναδικὴ δυνατότητα στὴν παλαιοεντομο-

λογικὴ μελέτη: ἡ ἔκρηξη τοῦ ἡφαιστείου κάλυψε τὸν οἰκισμὸ με τέφρα καὶ τὸν κατέ-

στρεψε, ἀλλὰ ἐπίσης διατήρησέ κάτω ἀπὸ τὰ στρώματα τῆς τέφρας τὶς τελευταῖες στιγμές

τὰ ἀρχαιολογικὰ εὺρήματα, μπορεῖ νὰ ἐξετάσει μιὰ συγκεκριμένη χρονικὴ στιγμὴ καὶ νὰ

ἀναπαραστήσει τὴ ζωὴ τοῦ οἰκισμοῦ πρὶν ἀπὸ τὴν καταστροφὴ του.

Στὸ Ἀκρωτήρι τὰ ἀποτελέσματα τῆς παλαιοεντομολογικῆς μελέτης ἀποκαλύπτουν ση-

μαντικὲς πτυχες τῆς καθημερινῆς ζωῆς του οἰκισμοῦ καὶ δίνουν μοναδικὲς πληροφορίες

γιὰ τὴν τελικὴ φάση του.

Διατήρηση - Μεθοδολογία

Τὸ παλαιοεντομολογικὸ υλικὸ ἀπὸ τὸ Ἀκρίιπῆρι εἶναι διατηρημένο κατὰ τὸ μεγαλύτερο

μέρος του λόγω τῆς ἀπανθράκωσης ποὺ προκλῆθηκε ἀπὸ τὴν ἔκρηξη. Σὲ Κάποιες περιπτώ-

σεις τὸ ὑλικὸ ἦταν ὴμιαπανθρακ(ι)μένο ἢ καὶ ἀποξηραμένο. Σὲ μεμονωμένες περιπτώσεις

ὑπῆρξε διατήρηση μέσω ἀσβεστοποίησηςἓ.

Τὰ δείγματα ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία, κυρίως περιεχόμενο ἀγγείων, ἐξετάστηκαν κάτω ἀπὸ

τὸ στερεομικροσκόπιο ἔπειτα ἀπὸ ξηρὸ κοσκίνισα (χρησιμοποιωντας Κόσκινο με ἄνοιγμα

σίτας 300 microns).

1. Τὰ ἀποτελέσματα ποῦ παρουσιάζονται σιὴν

παροῦσα ἐργασία ἀποτελοῦν τμῆμα εὐρύτερης ἔρευνας

στὸ πλαίσιο διδακτορικῆς διατριβῆς μὲ θέμα Stud/'05 in

[ἩἼ δζνηιιηίΙῃ-ο/ᾼτ in μη, Ens/em Mw1itermnmn. ποῦ ἐκπο-

νηθηκε σιὸ Πανεπιστήμιο τοῦ Sheffie1d (1997). Θερμὲς

εὐχαριστίες ἐκφράζῃ) στὸν καθ. Χρ. Ντοῦμα ὄχι μόνο

γιατὶ μοῦ παραχώρησε τὸ ἀρχ(ικ>εντομολογικὸ ὑλικὸ

τοῦ οἰκισμοῦ, ἀλλὰ διότι εἶναι Πάντα ἀνοιχτὸς σε και-

νουριες προσι-ϊγγίσεις, στὸν καθηγητὴ μου στὴν Ἀγ-

γλία Pau1 Buck1and ποὺ εἶναι ἀνεξάντλητη πηγὴ γνώ-

οης καὶ ἐνθουσιασμοῦ γιὰ τὴν ἔρευνα. Εὐχαρισ-ήες

ὀφείλω καὶ στὴ Δρα Ἀ. Σαρπάκη, ἡ οποία μὲ ἐνθάρ-

ρυνε, μὲ βοήθησε καὶ μὲ ἐνέπνευσε, καὶ ἡ ὁποία μὲ τὴ

μελέτη της στὸ Ἀκρωτῆρι «ἔστρωσε» τὸν δρόμο γιὰ

ὅλη τὴν ὁμάδα ἔρευνας τοῦ ἀρχαι()περιβά.ὶλοντος.

2. περισσότερες λεπτ(᾿)μέρειες γιὰ τὴ διατἠρηση

καὶ τὴ μεθοδολογία βλ. στὸ σχετικὸ κε(1)άλαιο τῆς μο-

νογραφίας P.-\.\'.-\(;1(')'1'.-\K()P1‘1.1' 2000.
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Η ἐντομολογικῂ πανίδα τῆς Δυτικῆς Οἰκίας - Παράσιτα στὶς ἀπωῆκες

"()OOV ἀφορᾶ στὰ ἀἔ)χαι()εντομολογικὰ εθρηματα, ἡ Δυτικὴ Οἰκία ἔδωσε ἐνδιαφέροντα

εθρημα-τα ὡς πρὸς Τὴ διατηρηση καὶ τὴν ποικιλία τῶν εἰδῶν. Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ ἔν-

τομα ποὺ βρέθηκαν στὴ Δυτικὴ Οἰκία εἶναι συγκάτοικοι των ἀνθρώπων ἓως καὶ σήμερα,

παράσιτα στὶς ἀποθῆκες. Η ἱστορία αὐτῆς τῆς ὁμάδας ἐντόμων εἶναι πολὺ σημαντικὴ

γιατὶ συνδέεται μὲ τὶς ἀπαρχὲς τῆς γεωργίας. Ὅταν Ο ἄνθρωπος ἄρχισε νὰ ἀποθηκεύει

τροφές, τὰ ἔντομα αὐτὰ ἄρχισαν νὰ ζοῦν στὶς ἀποΘῆκες του, γιατὶ ἐκεῖ ἔβρισκαν τροφὴ καὶ

περιβάλλον κατάλληλο γιὰ νὰ ἐπιβιώσουν καὶ νὰ πολλαπλασιαστοῦν. Μέσω του ἐμπορίου,

μεταφέρθηκαν ἀπὸ τὶς ἀρχικές τους κοιτίδες σὲ ὅλο τὸν κόσμο. Η πανίδα τοῦ Ἀκρωτηρίου

ἀπὸ αὐτὴ τὴν ἀποψη ἀποτελεῖ μαρτυρία ἐμπορίου καὶ κοσμσπ()λίτικ(ι)ν διασυνδέσεων.

Στὸ ἰσόγειο τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, στὰ δωμάτια 5, 6 καὶ 3Γ, ἀποθηκεύονταν ἀγαθά, κυρίως

ὄσπριαὶθ, Διαπιστώθηκε ὅτι οἱ ἀπανθρακωμένοι σπόροι ἦταν προσβεβλημένοι ἀπὸ παρα-

σιτικᾶ ἔντομα, βρουχίδες, καὶ συγκεκριμένα ἀπὸ τὸ εἶδος Βτυίῦιις mfipas‘ (Hbst.)4 (εἰκ. Ι). Τὸ

γένος Bruchus προσβάλλει τὰ ὄσπρια στὸν ἀγρό, τὴν ἄνοιξη, καὶ ὁλοκληρώνει τὸν κύκλο τῆς

ζωῆς του κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἀποθηκευσης. Ο Harde ἔχει καταγράψει τὸ εἶδος Β. rafi/m

ὡς τὸ πιὸ συνηθισμένο παράσιτο στὰ ὄσπρια στὴν Κεντρικὴ Εὐρώπηὗ. Ο Herford τὸ ἔχει

συνδέσει μὲ παρασιτικὲς προσβολὲς στὸ εἶδος Vicia sa1iva L. καὶ τὸ γένος bu11y-1155. Ο Πελε-

κάσσης7 τὸ συμπεριέλαβε ἀνάμεσα στὰ πιὸ σημαντικὰ παράσιτα στὶς σοδειὲς σιὴν Ἑλλάδα,

κυρίως στὸ εἶδος V. sa1iva. Τὸ πιὸ πιθανὸ εἶναι ὅτι τὸ εἶδος μεταφέρθηκε μέσω τοῦ ἐμπορίου

στὸ Ἀκρωτηρι, ἴσως ἀπὸ τὴ Μέση Ἀνατολὴ.

Πολλὰ ἄλλα εἴδη, συνήθη καὶ σήμερα στὶς ἀποθῆκες, ἀπάρτιζαν τὴν παγίδα ΟΤὶς ἀπο-

θῆκες τῆς Δυτικῆς Οἰκίας Sitophi1ux granarius L., ()ryzaephi1ux sp., Rhyzopertha daminira (F.),

Stegobium [Janice-um (L.)

Τὸ εἶδος S. granarius μθ πρὶν νὰ ἀρχίσει νὰ παρασιτεῖ στὰ σιτηρά, στὶς ἀποΘῆκες τῶν

ἀνθρώπων, τρεφόταν ἀπὸ τὰ ἀποθέματα τρωκτικῶν, καί, ὅταν τὰ τρωκτικὰ ἄρχισαν νὰ ρο-

κανίζουν τὶς ἀνθρώπινες προμηθἐιες, Πέρασε στὶς προϊστορικὲς ἀποθῆκεςθ. Τρέφεται μὲ

ποικιλίαἀποθηκευμένων καρπῶν, κυρίως σιτάρι, ἀλλὰ καὶ κριΘάρι, κᾶστανα, ρεβίΘια, βε-

λανίδια κ.ἄ. Πιστεύεται ὅτι ξεκίνησε ἀπὸ τὴ Μεσοποταμία καὶ ἦταν ἤδη σημαντικὸ παρά-

σιτο στὴν Αἴγυπτο τὸ 3100 π.Χ., ὅπου ἔχει καταγραφεῖ ἀπὸ τὸν So1omon καὶ τὸν He1baek,

σὲ προσφορὲς σὲ τάφους στὴ θδηηδτεὶθ. Στὴν Ἑλλάδα ἀποτύπωμα S. granarius Πάνω σὲ

ἀγγεῖο ἔχει βρεθεῖ στᾶ Σέρβια, στῆ Μακεδονίαι 1. Στὴ Δυτικὴ Εὐρώπη, τὸ ἔντομο ἔχει βρε-

θεῖ στὴ Γερμανία σὲ νεολιΘικὸ ὁρίζονταὶἳ. Η παρουσία του τόσο νωρὶς ἔχει ἐξαιρετικὸ

3. Τὸ προϊὸν ποὺ ἔχει βρεθεῖ σὲ μεγαλύτερες πο- 7. P1-ZH-ZKASSIS 1962.

σότ ητες στὴ Δυτικὴ Οἰκία εἶναι ἡ φάβα, Uz1hyrus r1yme- 8. HOFFMAN 1954.

mun: SARPAKI 1987- 1990. 9. BUCKLANI) 1990.

4. P.-\N.-\(:1()TAKOI’L'L1' - Buzkmxn 1991. 10. SOLOMON 1965.

5. HARD1-Z 1984. 11. HUBBARD 1979.

6. H1-ZRFORI) 1935. 12. B["(2HN1-ZR - WOLF 1997.
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ἐνδιαφέρον, γιατὶ ἱ) S. granarius δὲν μπορεῖ νὰ πετάξει καὶ μεταφέρεται ἀποκλειστικὰ ἀπὸ

τὸν ἄνθρωπο, μέσω του ἐμπορίου.

Τὸ γένος 01yzaephi1us sp. ἦταν ἀρχικὰ παράσιτο κάτω ἀπὸ κορμοὺς δένδρων καὶ ἀργό-

τερα μεταπήδησε στὶς ἀποθῆκες13. Τὸ εἶδος Ο. Surinammsis L. εἶναι γνωστὸ ἀπὸ ἀποθῆ-

κες, μύλους, ἀγροικίες μὲ σιταποθῆκες καὶ ζυθοποιεῖα14. Ἀρχαιολογικά, ἔχει βρεθεῖ στὸ

νεολιθικὸ Μάνδαλο στὴ Μακεδονία15 καὶ στὶς προσφορὲς στὸν τάφο τοῦ Τυιἒἰῃκᾒδτῃυῃὶβ.

Τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ παλαιοεντομολογικὴ ἔρευνα ἀπὸ τὴ φαραωνικὴ Αἴγυπτο δείχνει ὅτι ὁ

01yza€phi1us δὲν περιλαμβάνεται στα σημαντικὰ παράσιτα τῆς ἐποχῆς17 ὁδηγεῖ στὴν ὑπό-

θεση ὅτι τὸ εἶδος εἶχε ὡς κοιτίδα τὰ εὐρωπαϊκᾶ δάση καὶ ἀπὸ ἐκεῖ διαδόθηκε ΟΤὸ Αἰγαῖο

καὶ στὴν Αἴγυπτο, μέσω τοῦ ἐμπορίου. Τὸ ἔντομο ἐξαπλώθηκε εὐρέως ὅταν ὁ ρωμαϊκὸς

στρατὸς ἄρχισε τὶς ἐκστρατεῖες του.

Τὸ ἔντομο Stegobizmz paniceum L. τρέφεται παρασιτῶντας ὄχι μόνο στὰ σιτηρά, ἀλλὰ καὶ

σὲ μπαχαρικά, κόκκους κακάο κ.ἄ.18. Ἔγινε πολὺ γνωστὸ στὴν Εὐρώπη τὸν Α ’ Παγκόσμιο

Πόλεμο, γιατὶ ἦταν τὸ κυριο παράσιτο στὰ μπισκότα καὶ στὸ ψωμί19. ἴΕχει βρεθεῖ μέσα

σὲ ψωμὶ τοῦ 2049 π.Χ. ἀπὸ τὴ φαραωνικὴ Αἴγυπτο20, καὶ μεταγενέστερα κυρίως μέσα σὲ

προσφορὲς τροφῶνἳὶ.

Τὸ εἶδος Rhyzopertha domi-nica. (Β), ποὺ συνήθως προσβάλλει τὸ σιτάρι, τὸ κριθάρι,

ἀρτοσκευάσματα, ὅπως τὰ μπισκ6τ(122, καὶ τὸ Lasioderma serricome (Ε), ποὺ τὸ βρίσκουμε

στὸν κόλιανδρο, στὴ μαγιά, στὰ ξηρὰ σύκα κ.ἀ.23, ἀλλὰ καὶ σὲ ἄλλα προϊόντα φυτικῆς καὶ

ζωικῆς προέλευσης24, εἶναι πιθανὸν εἰσηγμένα, μέσω ἐμπορίου μὲ τὴν Αἴγυπτο καὶ τὴν

Ἐγγὺς Ἀνατολὴ, ἴσως ἀπὸ τὴν Ἰνδία. Καὶ τὰ δύο εἴδη ἔχουν βρεθεῖ στὴ φαραωνικὴ

Αἴγυπτο, καὶ συγκεκριμένα στὸν τάφο τοῦ Tutankhamun, τὸ εἶδος R. dominim ἔχει ἐπίσης

βρεθεῖ σὲ προσφορὲς στὸ Καχοόν (1900-1800 n.X.).

Μέσα στοὺς πίθους μὲ τὰ ὄσπρια τῆς Δυτικῆς Οἰκίας βρέθηκε καὶ ἕνα εἶδος ποὺ ποτὲ

πρὶν δὲν εἶχε συνδεθεῖ μὲ τὴν ἀποθῄκευση, ὁ Trog1orhynchus anophtha1mus Schm. Τὸ εἶδος

αὐτὸ εἶναι τυφλό, ἄπτερο καὶ ἐντοπίζεται Κάτω ἀπὸ τὰ παχιὰ στρώματα φύλλων ποὺ μαζεύ-

ονται σΤὸ ἔδαφος μέσα στὰ δάση25. Εἶναι εἶδος τρωγλοδυτικὸ καὶ χρειάζεται ὑγρασία γιὰ

νὰ ἐπιβιώσειἳβ. Η παρουσία του μέσα στοὺς πίθους τῆς Δυτικῆς Οἰκίας γεννᾶ πολλὰ

ἐρωτηματικά. Κατὰ πάσαν πιθανότητα στὸ νησί, πρὶν ἀπὸ τὴν ἐντατικὴ ἐκμετάλλευσή του

ἀπὸ τοὺς κατοίκους, ὑπῆρχαν δάση καὶ τὸ ἔντομο ἦταν μέρος τῆς ἐνδημικῆς πανίδας.

Ἴσως πρὶν ἀπὸ τὴν ἀποθηκεύση σὲ πιΘάρια, τὰ προϊόντα ἀποθηκεύονταν μαζικὰ σὲ λάκ-

κους ἢ σὲ σπηλιὲς καὶ μετὰ μοιράζονταν στὸν οἰκισμό, καὶ δί αὐτῆς τῆς ὁδοῦ τὸ εἶδος

13. HL'N‘I‘ER c1 aἸ. 1973. 20. CHAI)I)1(2K - L1-11-ZK 1972.

14. ZACHER 1927. 21. LE\'I!\'S(.).\' - LEVINSUN 1994.

15. VAL-\MO’I‘I - B1'(2K1--\1\‘1) 1995. ‘22. PAN-u:IO‘IἉM‘WUIM I998.

16. .-\1.I-‘11".R1 1931. 23. H1(IKI.\‘ 1963.

17. PAN.“:1()‘1'.-\K()I’1'1.L' 2001. 24. νηίτῃ 1990.

18. ML‘RNO 1966. 2;"). DILLON - DILLON 1972.

19. OSBORNE. 1997. 2(3.J1-‘_—\N:\'1-Z1.1. 1926.
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Εἱκ. 1- Βροὴγίδες (BTW/HIS Ἰί(/ἱρ().ς). Εἰκ. 2. Ὄσπρια προσβεβλημένα (In?) ἔνιομα.

μεταφέρθηκε στὶς ἀποΘῆκες τῆς Δυτικῆς ()ἰκίας. Η ὑγρασία τοῦ εἶναι ἀπαραίτητη, καὶ τὰ

ξηρὰ ὄσπρια δὲν εἶναι τὸ περιβάλλον ποὺ προτιμᾶ. Η παρουσία του στὰ ἀποθηκευμένα

ὄσπρια ἴσως ἀποτελεῖ ἔνδειξη γιὰ τὴ χρήση ὑγρῶν κατὰ τὴν ἀποθήκευση, ἴσως ὡς μέτρο

κατὰ τῆς παρασιτικῆς προσβολῆς ἀπὸ ἔντομα. Η χρήση ἐλαίων, ξιδιοῦ καὶ μειγμάτων ποὺ

συνήθως εἶχαν ὡς βάση τσυς ὑπολείμματα ἀπὸ τὴν παραγωγὴ λαδιοῦ ὡς ἐντομοαπωθητικὰ

μέτρα κατὰ τὴν ἀποθήκευση τῶν ὀσπρίων εἶναι γνωστὴ ἀπὸ τὴν ἀρχαιότητα ἕως σήμερα27.

Tὁ μέγεθος τῆς παρασιτικῆς προσβολῆς στὶς ἀποΘῆκες τῆς Δυτικῆς Οἰκίας ἦταν ἕνα

ἀπὸ τὰ πιὸ σημαντικὰ ἀποτελέσματα τῆς ἔρευνας. Συνήθως ὑποθἒἷτσυμε ὅτι ἡ προσβολὴ

τῆς σοδειᾶς ἀπὸ ἔντομα εἶναι σύγχρονο φαινόμεν()28, ἀλλὰ Τὰ ὄσπρια τῆς Δυτικῆς Οἰκίας

εἶχαν παρασιτικὴ προσβολὴ (εἰκ. 2) ἀπὸ 1‘7c ἕως καὶ 9%. Ἄv ὑποθέσουμε ὅτι τὰ ὄσπρια

εἶχαν κοσκινιστεῖ πρὶν ἀπὸ τὴν ἀποθήκευση καὶ λαμβάνοντας ὑπόψη ὅτι Κάποιοι ἀπὸ τοὺς

πολὺ προσβεβλημένους ἀπὸ τὰ παράσιτα σπόρους πιθανὸν δὲν σωθῆκαν κατὰ τὴν ἀπαν-

θράκωση, ἴσως ἡ παρασιτικὴ προσβολὴ νὰ ἦταν ἀκόμη μεγαλύτερη. Βεβαίως, ἀπώλειες

ὑπάρχουν καὶ στὸ χωράφι, στὸ ἀλωνι ἢ κατὰ τὴ διάρκεια τῆς μεταφορᾶς ἀπὸ τὸ ἕνα μέρος

στὸ ἄλλο. Καὶ σε τακτὰ χρονικὰ διαστήματα ὑπάρχουν «κακὲς χρονιὲς» καὶ ἡ σοδειὰ κατα-

στρέφεται τελείως. Σήμερα, στὴν ἐποχὴ τῶν χημικῶν καὶ τῶν ἐντομοκτόνων, τέτοιου εἴδους

προβλήματα εἶναι ὑπὸ ἔλεγχσ. Ἀλλὰ μόλις τὸν προηγούμενα αἰώνα, τὸ 1916, στὴν Ἰνδία

συντελέστηκε καταστροφὴ τῆς σοδειᾶς ἀπὸ παρασιτικὰ ἔντομα ἕως καὶ 33(7<29 καὶ τὸ 1944

ἡ παρασιτικὴ προσβολὴ ἔφερε ἀπώλειες ἕως καὶ 73ί7ε30.

Σύμφωνα μὲ τὰ σύγχρονοι δεδομένα ὑγιεινῆς, δὲν ἐπιτρέπεται ἡ βρωση πρσσβεβλημέ-

νων ἀπὸ ἔντομα σπόρων καὶ καρπῶν, όπως ἦταν αἴτιοὶ ποὺ βρέθηκαν στὶς ἀποΘῆκες τῆς

27. (ὶισκολχ 1988. 29. KISI.I-'.\' 1991.

28. P.-\1\.\(;1()'1'.-\K()1'1'1.1 2001. 31). R,\11M.-\1\.\‘ 194-1.
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Δυτικῆς Οἰκίας. υομως αὐτὸ δὲν σημαίνει ὅτι τὸ ἴδιο συνέβαινε σὲ ἄλλες ἐποχές. Μερικὰ

ἔντομα στὸ φαγητὸ εἶναι πρόσθετη πρ(ι)τἐἲνιἸ, ὄμως πολὺ προσβεβλημένη σοδειὰ δὲν πρέ-

πει νὰ καταλῆγει στὸ τραπέζι, γιατὶ μπορεῖ νὰ προκαλέσει δηλητηρίαση.

Οἱ ἀποΘῆκες τῆς Δυτικῆς Οἰκίας εἶναι κατάλληλες γιὰ τὴ φύλαξη ἀγαθῶν. Τὰ μικρὰ πα-

ράΘυρα, οἱ παχεῖς τοῖχοι, ὁ ἀσβέστης στοὺς τοίχους καὶ τὸ πάτωμα βοηθοῦν στὴ διατηρη-

ση σταθερῶν συνθηκῶν ποὺ εἶναι ἀπαραίτητες γιὰ τὴν καλὴ διατηρηση τῆς σοδειᾶς στὶς

ἀποθῆκες.

Σὲ ἕναν πολιτισμὸ ποὺ κατέχει τὰ βασικὰ μυστικᾷ τῆς ἀποθηκευσης, οἱ μαρτυρίες γιὰ

ἀεροστεγὲς κλείσιμο τῶν ἀγγείων εἶναι ἀναμενόμενες. Πήλινα καὶ λίθινα πώματα, λίθινες

πλάκες καὶ ἀκόμη καὶ ἀκατέργαστοι λίθοι καὶ φυσικᾶ βότσαλα χρησιμοποιήθηκαν γιὰ τὸν

πωματισμὸ στενόλαιμων ἀγγείων. Ἴσως χρησιμοποιοῦσαν κοπριὰ γιὰ νὰ κλείσουν ἀερο-

στεγῶς τὰ ἀγγεῖα. Η παρουσία του εἴδους Onthophagus sp., ποὺ συνδέεται μὲ κοπριά, μέσα

σὲ φακὲς ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία δείχνει ἀκριβῶς τῆ χρήση κοπριᾶς σὲ μιὰ προσπάθεια νὰ

ἐπιτευχθεῖ ἀεροστεγὲς κλείσιμο31. Ἴσως, στὴν προσπάθειά τους γιὰ ἀεροστεγὲς κλείσιμο

ἀλειφόταν καὶ τὸ ἐσωτερικὸ τῶν ἀποθηκευτικῶν ἀγγείων μὲ κάποια οὐσία, καὶ μόνο ἡ χη-

μικὴ ἐξέταση Θὰ δείξει ἂν ὄντως ἐφαρμόζονταν τέτοιες πρακτικές.

Μέσα στὰ ἀγγεῖα τῆς Δυτικῆς Οἰκίας ὺΠάρχουν ἀναμεμειγμένα ψαροκόκκαλα ἴσως γιὰ

τὸν ἴδιο λόγο, τὴν ἀπωθήση τῶν παρασίτων. Εἶναι πιθανὸν παστὰ ψάρια νὰ κρέμονταν

μέσα στὶς ἀποΘῆκες γιὰ τὸν ἴδιο σκοπό. Ο Παλλάδιος προτείνει γιὰ ἀποθηκεύση τὴ χρῆση

ἀγγείων ποὺ εἶχαν χρησιμοποιηθεῖ γιὰ ἀποθηκεύση παστῶν ψαριῶνἷθἳ. Τέφρα ἢ ἁλάτι,

γνωστᾷ ἐντομοαπωθητικὰ ἓως τὶς μέρες μας, ἴσως χρησιμοποιοῦνταν καὶ στὸ Ἀκρωτῆρι,

ἀλλὰ ἡ ταφονομία τῆς θέσης κάνει ἀδύνατη μιὰ τέτοιου εἴδους διάγνωση.

Η παρουσία φύλλων του φυτοῦ Thynw1am Ιιἱτἰςιῆίιδὃ, ἑνὸς φυτοῦ ποὺ τὸ βρίσκουμε σὲ μέ-

ρη παραθαλάσσια, βραχώδη καὶ ἀμμώδη στὴ Μεσόγειο, μέσα σὲ πιθάρια μὲ ἀποθηκευμέ-

νους οπόρους ἀπὸ τὴ Δυτικὴ Οἰκία, ἴσως ἔχει νὰ κάνει μὲ τὶς ἐντομοαπωθητικὲς ἰδιότητες

του φυτοῦ. Σίγουρα ἦταν γνωστὴ ἡ χρηση του φυτοῦ στὴν ἀρχαιότητα ὡς φαρμάκουδ4. Μὲ

τὸν ἴδιο τρόπο μπορεῖ νὰ ἑρμηνευθεῖ ἡ παρουσία του κόλιανδρου, Coriander sativus, ἀναμε-

μειγμένου σὲ κάποια ἀπὸ τὰ δείγματα τῆς Δυτικῆς Οἰκίας. Ο Κόλιανδρος ἀναφέρεται ἀπὸ

τοὺς κλασικοὺς συγγραφεῖς σὲ διάφορες περιπτώσεις ὡς συντηρητικό, γιατρικὸ καὶ δηλη-

τῆριο35 ἕως καὶ ἐντομοαπωθητικόδβ.

Στὸ δωμάτιο 5, ὄσπρια, κυρίως ἀπὸ τὸν ἴδιο ἀγρό, ἔχουν κοσκινιστεῖ καὶ μεγαλύτεροι

σπόροι ἀποθηκεύθηκαν σὲ διαφορετικὸ Πίθο ἀπὸ τοὺς μικρότερους καὶ σὲ διαφορετικὸ

μέρος τοῦ δωματίου37. Τὰ ὄσπρια ΟΤὸν ἀγρὸ εἶχαν προσβληθεῖ ἀπὸ βρουχίδες, καὶ μὲ τὸ

κοσκίνισα οἱ ἔνοικοι τῆς οἰκίας ξεχώρισαν τοὺς μεγαλύτερους, πιὸ βαρεῖς καὶ γεροὺς

31. Ἔνας ἀπὸ τοὺς παραδοσιακοὺς τρόπους δια- 34. Theophrastus 1916, ΗΡ νι, 2.2- P1iny 1938-

μόρφωσης του δαπέδου ἀλ(ι)νιῶν ἤταν- καὶ ἡ ἐπάλειψή 1963, ΗΝ X111, 1 14.

του μὲ διάλυση κοπριᾶς (πληροφορία Χρ. Ντσύμα). 35. P1iny 1938-1963, ΗΝ XXV, 104.

32. Pa11adius 1873, 1879, V11, 3.2. 36. Pe111adius 1873. 1879, Ι 19.

33. P<)I.L'.\‘Ix - Ηίχι.τ᾿.γ 1965. 37. S.-\R1’.-\K1 1987, I990.
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σπόρσυς, μὲ παρασιτικὴ προσβολὴ 1%, ἀπὸ τοὺς μικρότερους καὶ πιὸ προσβεβλημένους

σπόρους, μὲ παρασιτικὴ προσβολὴ 8%. Ἐπίσης, ἂν καὶ ὑπάρχει προσβολὴ, τὰ ἔντομα

εἶχαν καθαριστεῖ ἀπὸ τὰ δεῖγματα. Μαζὶ μὲ τοὺς μικρότερους πιὸ προσβεβλημένους σπό-

ρσυς ὑπῆρχαν ἀναμεμειγμένοι σπόροι κόλιανδρου, ὅλοι χωρισμένοι στὰ δυὸ. Εἶναι πιΘα-

νὸν οἱ σπόροι τοῦ κόλιανδρου νὰ εἶχαν ἀναμειχθεῖ μὲ τὰ ὄσπρια ὡς ἐντομοαπωθητικὸ πρὶν

ἀπὸ τὸ κσσκῖνισμα, καὶ μετὰ τὸ κοσκίνισα καὶ τὸ καθαρισμα τῶν προσβεβλημένων ὀσπρίων

πέρασαν ἀπὸ τὸ κόσκινο καὶ κατέληξαν μαζὶ μὲ τοὺς μικρότερους σπόρσυς.

Συμπεράσματα

Η μελέτη τοῦ παλαισεντομολογικοῦ ὑλικοῦ τῆς Δυτικῆς Οἰκίας ἀποκάλυψε σημαντικὲς

πληροφορίες γιὰ τὴν καθημερινὴ ζωὴ τοῦ οἰκισμοῦ. Συμπερασματικόι, κατὰ τὴ διάρκεια

τῆς Ὕστερης Ἐπσχῆς τοῦ Χαλκοῦ στὸ Ἀκρωτηρι, τὸ ἐμπόριο τόσσ μὲ τὴν ἠπειρωτικὴ Ἑλ-

λόιδα ὅσο καὶ μὲ τὶς περιοχὲς τῆς Ἀνατολικῆς Μεσογείου ἐπέτρεψε σὲ διάφορα εἴδη ἐντό-

μων νὰ μεταφερθοῦν καὶ νὰ γίνουν μέρος τῆς πανίδας τοῦ οἰκισμοῦ. Κάποια ἀπὸ τὰ παρα-

σιτικὰ στὶς ἀποΘῆκες κολεόπτερα καταγράφηκαν γιὰ πρώτη φορὰ ἀπὸ προϊστσρικὴ ἀρ-

χαιολογικὴ Θέση. Η παρασιτικὴ προσβολὴ μέσα στὶς ἀποΘῆκες τοῦ σἰκισμοῦ ὑπολογίστη-

κε ἕως καὶ 9%, ἀπώλεια μὴ ἀμελητέα γιὰ ἕναν προϊστορικὸ οἰκισμό. Τὸ πρόβλημα τῆς προ-

σβολῆς ἀντιμετώπιζε ἡ παράδοση ἀποθηκευτικῶν πρακτικῶν, ποὺ ἀφοροῦσαν ὄχι μόνο στὴν

κατασκευὴ τοῦ ἀποθηκευτικοῦ χώρου καὶ τῶν σκευῶν, ἀλλὰ καὶ στὴ χρηση διαφόρων ἐντο-

μσαπωθητικῶν οὐσιῶν κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἀποθηκευσης. Αὐτὴ εἶναι καὶ ἡ πρώτη ἀρχαιο-

λσγικὴ μαρτυρία τέτοιας πρακτικῆς.
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SUMMARY

ARCHAEOENTOMOLOGICAL RESEARCH AT AKROTIRI

EUA PANAGIOTAKOPULU

he prehistoric sett1ement at Akrotiri offers unique opportunities for archaeoentomo1ogica1

Tresearch. The vo1canic eruption covered under its pumice and tephra the entire is1and,

inc1uding the site, thus preserving its 1ast moments. This is one of the rare occasions in archae-

o1ogy where the researcher has the chance to examine a we11-defined if traumatic moment in time

and to reconstruct 1ife at Akrotiri immediate1y before its destruction. Study of the insect materi-

a1 revea1s very particu1ar detai1s pertaining to everyday 1ife, trade, economy, hea1th and hygiene,

providing unique information about the fina1 phase.





ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΣΤΕΓΑΣΤΡΟΥ,

ΣΥΝΤΗΡΗΣΗ, ΔΙΑΜΟΡΦΩΣΗ ΚΑΙ ΑΝΑΛΕΓΗ

ΤΟΥ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΟΥ ΧΩΡΟΥ ΣΤΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣ

Οἱ βασικὲς ἀρχὲς ἀνάπλαοης τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου

Εἰσαγωγὴ - Δεδομένα

ζ στέγαση τῆς ἀνασκαπτόμενης προϊστορικῆς Πόλης τοῦ Ἀκρωτηρίσυ στὴ Θηρα κρίθηκε

Ηἀναγκαία ἀπὸ τὸν πρῶτο ἀνασκαφέα της Σπ. Μαρινὰτσ, προκειμένου νὰ προ-

στατευΘοῦν ἀπὸ τὰ στοιχεῖα τῆς φύσης τὰ πολυώροφα οἰκοδομήματα ποὺ ἔρχονταν στὸ φῶς.

Στὰ τριάντα περίπου χρόνια ζωῆς του τὸ στέγαστρο ἀποδείχθηκε σωτήριο γιὰ τὰ μνημεῖα.

Ο μεταλλικὸς ὄμως σκελετός του ἀπὸ Dexi0n, ἕνεκα τῆς γειτνίασης μὲ τὴ Θάλασσα καὶ λόγω

τῶν ὀξειδίων ποὺ περιέχονται στὰ ἡφαιστειακὰ ὑλικὰ τῶν επιχώσεων, ἔχει ἔντονα διαβρωθεῖ

καὶ κινδυνεύει νὰ καταρρεύσει. Ταυτόχρονα, ἡ επικάλυψη τοῦ στεγάστρου μὲ φύλλα ἀμιαν-

τοτσιμέντσυ E11enit εἶναι ἀνθυγιεινὴ καὶ ἀντιβαίνει τὴν ὑφιστάμενη κοινοτικὴ νομοΘεσία.

ΣυνεΠῶς, ἡ ἀντικατάσταση τοῦ στεγάστρου ἀποτελεῖ ἄμεση καὶ ἐπιτακτικὴ ἀνάγκη γιὰ νὰ

ἀποτραπεῖ ὁ τεράστιος κίνδυνος κατάρρευσης τῆς ὑπάρχουσας στέγασης, με ἄμεσες προφα-

νεῖς ἐπιπτώσεις στὴν ἀκεραιότητα τόσο τοῦ μνημείου ὅσο καὶ τῶν 250.ΟΟΟ ἐπισκεπτῶν ἐτη-

σίως. Ταυτόχρονα, ἡ ὑλοποίηση τοῦ ἔργου ἐπιβάλλεται καὶ λόγω κινδύνου μόλυνσης ἐργαζο-

μένων καὶ ἐπισκεπτῶν ἀπὸ τὴν ὑφιστάμενη στέγαση ἀμιάντσυ. Η κατασκευὴ τοῦ νέου στεγά-

στρου ἔχει παράλληλα ὡς μέγιστο ὄφελος τὴν ἐνίσχυση τῆς ἀναπτυξιακῆς διάστασης τῆς

Σαντορίνης καὶ τῶν Κυκλάδων γενικότερα, λόγω τῆς ἐνδυνάμωσης τοῦ πολιτιστικοῦ καὶ ἐκ-

παιδευτικοῦ τουρισμοῦ, ποὺ θὰ προκύψει μὲ τὴν ἐκτέλεση τοῦ ἔργου.

Ο προϊστορικὸς οἰκισμὸς στὸ Ἀκρωτηρι Θηρας ἀποτελεῖ ἕναν παγκοσμίας γνωοΤὸ καὶ

ἰδιαίτερα δυναμικὸ ἐπισκέψιμο ἀρχαιολογικό χῶρο. ΣυνεΠῶς κάτω ἀπὸ τὴ νέα στέγη ὑπάρ-

χει ἀπόλυτη ἀνάγκη ἔνταξης ποικίλων λειτουργιῶν, ἐπειδὴ μὲ τοὺς ἀρχαιολόγους, τοὺς ἐρευ-

νητὲς καὶ τοὺς ἐργάτες τῆς ἀνασκαφῆς Θὰ συνυπάρχουν οἱ χιλιάδες τῶν ἐπισκεπτῶν ποὺ

κυκλοφοροῦν ἡμερησίως μέσα στὸν χῶρο, μὲ διαφορετικὰ μάλιστα ἐνδιαφέροντα τόσο ὡς

πρὸς τὴ διάρκεια ὅσο καὶ ὡς πρὸς τὴν ἔκταση τῆς ἐπίσκεψης.

Η παρούσα μελέτη περιλαμβάνει τὴν πλήρη ἀρχιτεκτονικη, στατικὴ καὶ ἠλεκτρομηχα-

νολογικὴ μελέτη ἐφαρμογῆς, τὴ μελέτη σεισμικῆς ἐπικινδυνότητας, τὴν ἐδαφοτεχνικὴ ἔρευ-
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να, τὴ μελέτη προσομοιώσεων φυσικοῦ δροσιομοῦ καὶ φυσικοῦ φωτισμοῦ, τὴν προμέτρηση,

τὸν προϋπολογισμὸ καὶ τὴν τεχνικὴ περιγραφὴ τῆς κατασκευῆς τοῦ συνολικοῦ ἔργου.

Η μελέτη εἶναι συνέχεια τῆς ἐγκριθείσης προμελέτης μὲ τὴν 4()/07.11.95 πράξη τοῦ

Κ.Α.Σ., στηρίζεται στὰ ἀποτελέσματα τῶν φυσικῶν (πραγματικῶν) μετρήσεων καὶ οἰκονο-

μικῶν μεγεθῶν ποὺ προέκυψαν ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τοῦ πιλοτικοῦ - ἐρευνητικοῦ ὑποδείγμα-

τος σε φυσικὴ κλίμακα (εἰκ. 3-10), καὶ ἀποτελεῖ πρωτότυπη καὶ καινοτομικὴ παρέμβαση σἐ

ἀρχαιολογικοὺς χώρους μὲ χρῆση ἤπιων μορφῶν ἐνέργειας καὶ οἰκολογικῶν ὑλικῶν.

Στόχοι τοῦ σχεδιασμοῦ

Η ἐμπειρία ποὺ ἀποκτήθηκε τὰ τελευταῖα τριάντα χρόνια ἀπὸ τὴ λειτουργία καὶ τὴ στέγαση

του ἀρχαιολογικοῦ χώρου καὶ ἡ πρόοδος τῆς τεχνολογίας ἐπιτρέπουν πολλαπλὲς βελτιώσεις

τῆς ὑφιστάμενης κατάστασης μὲ τὴν κατασκευὴ τοῦ νέου στεγάστρου καὶ ἀποτελοῦν παράλ-

ληλα τοὺς οτόχους του σχεδιασμοῦ ὅπως περιγράφονται παρακάτω.

- Βελτιώνεται ἡ προστασία τῶν μνημείων, τῶν εργαζομένων καὶ τῶν ἐπισκεπτῶν μὲ ἀνθε-

κτικότερα ὑλικὰ καὶ μὲ ἀπόλυτο ἔλεγχο τῆς προσπίπτουσας ἡλιακῆς ἀκτινοβολίας.

- Ἀποκαθίσταται εξίιπερικὰ τὸ τοπίο χάρη στὴν κάλυψη ὁλόκληρου τοῦ οτεγάστρου μὲ τὴν

ἡφαιστειακὴ γῆ του περιβάλλοντος (εἰκ. 1-2, 16).

- Βελτιώνονται οἱ συνθῆκες κυκλοφορίας τῶν ἐπισκεπτῶν καὶ καθίστανται ὑγιεινότερες οἱ

συνθῆκες γιὰ τοὺς ἐργαζόμενους μέσα στὸν χῶρο (φύλακες, ἐργατοτεχνἲτες, ἀρχαιολόγους

κ.ἀ.).

- Ἀναδεικνύονται τὰ μνημεῖα καὶ καθίστανται προσιτὰ στὸν ἐπιοκέπτη μὲ τὶς σχεδιασμένες

εἰδικὲς διαδρομές, ἐνῶ ταυτόχρονα ἐξασφαλίζεται ἡ προστασία τους ἀπὸ τὴν κυκλοφορία

τῶν ἐπισκεπτῶν (εἰκ. 11).

— Ἀναβαθμίζεται ὁ ἐκπαιδευτικὸς ρόλος του χώρου μὲ τὴν ὀργάνωση τῶν εἰδικῶν θεματι-

Κῶν ἐκθεσιακῶν ἑνοτῄτων, μὲ τὶς ὸποϊες ἀναδεικνύονται πτυχὲς τοῦ δημόσιου καὶ ἰδιωτι-

κοϋ βίου τῶν προϊοτορικῶν κατοίκων τοῦ νησιοῦ, καὶ τῶν ἀντίστοιχων σημείων συγκέν-

τρωσης τῶν διαφόρων ὁμάδων ἐπισκεπτῶν, ὅπως περιγράφονται στὴν τελευταία ἐνότητα.

- Μὲ τὶς μεγάλες καὶ ἐναλλακτικὲς διαδρομὲς αὐξάνονται οἱ δυνατότητες του χώρου νὰ δε-

χτεῖ τουλάχιστον τριπλάσιους ἐπισκέπτες ἀπὸ αὐτοὺς ποὺ δέχεται σήμερα.

Παράλληλα ἀντιμετωπίζονται οἱ ἑξῆς εἰδικότεροι ἀλλὰ πολὺ σημαντικοὶ ἐπίσης οτόχοι.

- Ἐφαρμόζεται ἕνας βιοπεριβαλλοντικὸς καὶ οἰκολογικὸς σχεδιασμὸς μὲ πλήρη ἀξιοποίη-

ση Τῶν ἠπίων μορφῶν ἐνέργειας.

- Ἐξουδετερώνεται ἡ ὑπεριώδης καὶ ὑπέρυθρη ἡλιακὴ ἀκτινοβολία καὶ ἀναβαθμίζεται ἱ)

φυσικὸς φωτισμὸς του ἐσωτερικοῦ χώρου (εἰκ. 15).

— Ἀναβαθμίζεται ἡ ποιότητα τοῦ ἀέρα στὸν ἐσωτερικὸ χῶρο καὶ ἀποτρέπεται ἡ ἔντονη

παρουσία του διοξειδίου του ἄνθρακα (ἐκπνοἐς ἐπισκεπτῶν) μὲ ἕνα ἀπολύτως μὴ ἐνεργο-

βόρο σύστημα φυσικοϋ δροσίσου καὶ ἀερισμοῦ τοῦ χώρου, ἐπιτυγχάνοντας ἕνα ὑγιεινὸ

περιβάλλον γιὰ τοὺς ἐπισκέπτες, τοὺς ἐργαζόμενους καὶ τὰ ἐκθέματα (εἰκ. 14).
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Μὲ ὅλες αὐτὲς τὶς βελτιώσεις τὸ νέο στέγαστρο τοῦ Ἀκρωτηρίου ἀποτελεῖ καινοτομία

καὶ γίνεται ὑπόδειγμα ἀνάδειξης, παρουσίασης καὶ διαχείρισης ἀρχαιολογικῶν χώρων.

Η φιλοσοφία καὶ ἡ στρατηγικὴ τοῦ σχεδιασμοῦ

Η ὴφαιοτειακὴ ἐκρηξη κάλυψε μὲ ἡφαιστειακὰ ὑλικὰ ὅλο τὸ νησὶ καὶ σφράγισε τὸν οἰκισμό,

ποὺ διατηρήθηκε 3.500 χρόνια μεταφέροντάς μας σήμερα σημαντικότατες πληροφορίες γιὰ

τὴν κοινωνία, τὸν πολιτισμό, τὸ ἐμπόριο, τὴν τέχνη καὶ τὸ ἔργο τῶν ἀνθρώπων ἐκείνης τῆς

ἐποχῆς. Τὸ ἴδιο τὸ υλικὸ καταστροφῆς καὶ συνάμα προστασίας τοῦ οἰκισμοῦ τὴ ῆφαιστειακὴ

γῆ- ἀπετέλεσε τὸ κεντρικὸ ἐργαλεῖο γιὰ τὴ χάραξη τῆς φιλοσοφίας σχεδιασμοῦ τῆς ἐπέμ-

βασης. Μαζὶ μὲ τὴ γῆ, ὁ ἥλιος, ὁ ἀέρας καὶ τὸ νερὸ συμπληρώνουν τὴν τετραλογία τῶν οτοι-

χείων τῆς φύσης ποὺ συνιοτοῦν τὴν κεντρικὴ στρατηγικὴ τοῦ σχεδιασμοῦ, ὁ ὁποῖος ἐπιγραμ-

ματικὰ θὰ μποροῦσε νὰ Θεωρηθεῖ καὶ ὡς μὴ ἐπέμβαση (εἰκ. 2, 16).

Ἀπὸ τὰ τέσσερα στοιχεῖα τῆς φύσης προκύπτουν οἱ τέσσερις βασικὲς ποιότητες ψυχρό -

θερμό - ὑγρό - ξηρό, ποὺ ἀποτελοῦν καὶ τοὺς βασικοὺς ἐπιδιωκόμενους Στόχους Τῶν συνΘη-

κῶν ποιότητας τοῦ περιβάλλοντος τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου, ποὺ καλεῖται νὰ ἐξυπηρετήσει

τὸ νέο στέγαοτρο.

Η γῆ συνιστᾶ τὴν ἐξωτερικὴ τοπογραφία καὶ τὴν ἐδαφικὴ μόνωση τοῦ στεγάστρου ποὺ

εἶναι σχεδιασμένο κατὰ τέτοιον τρόπο, ὥστε νὰ μὴ βιάζεται ἡ συνολικὴ περιβάλλουσα ἁρμο-

νία τοῦ χώρου μὲ ἕνα μεγάλο κτηριακὸ ὄγκο. Ἀντίθετα, διατάσσεται ἐξ ὁλοκλήρου ὡς προ-

έκταση τοῦ περιβάλλοντος ἐδάφους, ἐπανασχηματίζοντας τὶς ἴδιες καμπόλες τῶν κλίσεων, μὲ

ξερολιθιὲς καὶ τὴ φύτευσή του μὲ φυτὰ τῆς τοπικῆς χλωρίδας (εἰκ. 3, 4, 6).

Ο ἥλιος φωτίζει ὁμοιόμορφα τὸν ἀρχαιολογικὸ χῶρο (ἰσοϋψεῖς φωτισμοῦ) ἀπὸ τὰ εἰδικὰ

βορεινὰ ἀνοίγματα (εἰκ. 9) καὶ ἀποτρέπεται ἡ ὑπεριώδης καὶ ὺΠέρυΘρη ἀκτινοβολία, λόγω

τόσσ τῶν εἰδικῶν κρυστάλλων ὅσο καὶ τῶν τοξωτῶν ξύλινων πλεγμάτων μὲ διαβαθμισμένη

ἀραίωση ἀνοιγμάτων μεταξὺ τῶν περσίδων, ποὺ ἀποτελοῦν ἐπίσης στοιχεῖα συνέχειας τῆς

ἐδαφικῆς φύσης τοῦ στεγάστρου (εἰκ. 5).

Ο ἀέρας διαπερνᾶ, δροσίζει καὶ ἀνανεώνει τὸν στεγασμένο ἀρχαιολογικὸ χῶρο διὰ μέ-

σου τῶν ἀνοιγμάτων τοῦ βορρᾶ καὶ τῶν Περσίδων τοῦ νότσυ (εἰκ. 14). Η ἀνανέωση τοῦ ἐσω-

τερικοῦ ἀέρα καὶ ὁ δροσισμὸς τοῦ χώρου γίνεται τὶς βραδυνὲς ὧρες, ἐνῶ κατὰ τὴ διάρκεια

τῆς ἡμέρας τὸ διοξείδιο τοῦ ἄνθρακος ἀπάγεται ἀπὸ τὸ κενὸ τοῦ δικτυώματος τοῦ στεγά-

στρου μέσω τῶν (διαβαΘμισμένων σὲ ἄνοιγμα) σχισμῶν μεταξὺ τῶν ξυλίνων Περσίδων τῆς

ὀροφῆς (εἰκ. 9-10). Αὐτὸς ὁ φυσικὸς ἀερισμός - δροσισμὸς ἐπιτυγχάνει μείωση τῆς ἐξωτε-

ρικῆς θερμοκρασίας τῆς τάξης τῶν 6° C καὶ προσδίδει πλήρη φυσικὴ θερμικὴ ἄνεση χωρὶς

καμία τεχνικὴ κλιματιστικὴ ὑποστηριξη.

Τὸ νερὸ τῆς βροχῆς ποὺ διαποτίζει τὸ ἔδαφος τῆς ὀροφῆς τοῦ στεγάστρου συγκεντρώ-

νεται φιλτραρισμένο στοὺς νότιους ὀμβρσσυλλέκτες τῶν τοξωτῶν ἐπιφανειῶν τοῦ στεγάστρου

καὶ ὁδηγεῖται στοὺς κατὰ μῆκος (ἀνατολικὰ καὶ δυτικὰ) ἀγωγοὺς καὶ δί αὐτῶν ΟἹὶς δεξα-

μενὲς ὀμβρίων (εἰκ. 13). Κατ᾿ αὐτὸ τὸν τρόπο ἐξασφαλίζεται πλήρης ἐκμετάλλευση τοῦ
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βρόχινου νεροῦ τόσο γιὰ τὶς ἀνάγκες Τῶν ἐργαζομένων καὶ Τῶν ἐπισκεπτῶν όσο καὶ γιὰ τὶς

ἀνάγκες συντηρησης τῶν ἀρχαιολογικῶν εὺρημάτων.

Ἐναλλακτικὲς πορεῖες ἐπισκεπτῶν

Στὸν ἀρχαιολογικὸ χῶρο Ἀκρωτηρίου Θήρας προτείνονται οἱ ἀκόλουθες πέντε (Α-Ε) ἐναλ-

λακτικὲς πορεῖες τῶν ἐπισκεπτῶν, ἀνάλογα μὲ τὸν χρόνο ποὺ διαθέτουν, τὰ ἐνδιαφέρονται καὶ

τὶς φυσικές τους ἱκανότητες. Κατὰ μῆκος τῶν διαδρομῶν αὐτῶν διευθετοῦνται δώδεκα Ση-

μεῖα Συγκέντρωσης (ΣΣ 1-12) ὁμάδων ἐπισκεπτῶν, ὅπου ὀργανώνονται εἴκοσι μικρὲς θεμα-

τικὲς ἐκθεσιακὲς ἑνότητες (ΕΕ Ι-ΧΧ) γιὰ τὴν πληρέστερη ἐνημέρωσή τους (εἰκ. 12).

Πορεία Α (ρόδινο καὶ πορτοκαλὶ χρῶμα)

Η πορεία Α εἶναι περιμετρικὴ καὶ προσφέρεται γιὰ ὅλους ἀνεξαιρέτως τοὺς ἐπισκέπτες,

ἀδιακρίτως τῆς φυσικῆς τους κατάστασης. Μὲ τὴν χάραξή της σὲ ὑψηλότερο ἐπῖπεδο ἀπὸ

ἐκεῖνο τῶν μνημείων καὶ σὲ ἄσκαφα τμήματα του χώρου παρέχει τὴν εὐχέρεια στὸν ἐπισκέ-

πτη γενικῆς ἐποπτείας του ἀνασκαμμένου χώρου χωρὶς κὰν νὰ θίγει στὸ ἐλάχιστον τὰ ἐρεί-

πια. Δύο κεντρικὲς εἴσοδοι - ἔξοδοι (νότια καὶ βόρεια) καὶ μιὰ κεντρικὴ ἔξοδος (δυτικὴ)

μποροῦν νὰ λειτουργοῦν ταυτόχρσνα, ἀνάλογα μὲ τὶς ἀνάγκες τοῦ χώρου. Ἄλλες ἕξι βοηθη-

τικές (ΒΕ-Ε 1-6) κατὰ μῆκος τῆς Πορείας Α μποροῦν νὰ λειτουργοῦν καὶ ὡς ἔξοδοι ἀνάγκης.

Τὸ ΣΣ Ι εἶναι ὑπαίθριο καὶ βρίσκεται περὶ τὰ 50 μέτρα πρὶν ἀπὸ τὴ νότια κεντρικὴ εἴσοδο

στὸν στεγασμένο χῶρο. Πρόκειται γιὰ μικρὸ ἀμφιΘεατρικὰ διαμορφωμένο ἡμικυκλικὸ χῶ-

ρο, ὅπου οἱ ξεναγούμενοι ἐπισκέπτες θὰ ἐνημερώνονται γιὰ τὴ γεωλογικὴ καὶ ἡφαιστειο-

λογικὴ ἱστορία τῆς Θῆρας, καθὼς καὶ γιὰ τὸ ἱστορικὸ τῆς ἀνασκαφῆς. Τὸ ΣΣ 2 βρίσκεται

μέσα στὸν στεγασμένο χῶρο, ἀκριβῶς ἀπέναντι ἀπὸ τὴ νότια κεντρικὴ εἴσοδο. Ἐδῶ, σὲ συν-

δυασμὸ μὲ τὴν ΕΕ Ι θὰ ἐνημερώνονται οἱ ἐπισκέπτες γιὰ Τὶς ἰδιαιτερότητες του ἀρχαιολο-

γικοϋ χώρου, τὶς ἐφαρμοζόμενες τεχνικὲς ἀνασκαφῆς καὶ συντήρησης τῶν εὑρημάτων, τὴν

προστασία καὶ τὸν τρόπο στέγασης κτλ.

Στὴ συνέχεια τῆς πορείας καὶ ἑκατέρωθεν τῆς ΒΕ-Ε 1 ὁ ἐπισκέπτης ἔχει μιὰ καλὴ ἐπο-

πτεία τῶν κτηρίων ΙΔ, ΙΒ καὶ τῆς Ξεστῇς 4, καθὼς καὶ τῆς ἐπιβλητικῆς Ὀδοῦ Κουρῆτων.

Στὸν χῶρο ἀνατολικὰ τῆς Ξεστῇς 4 οἱ ΕΕ II, III, IV, V καὶ VI εἶναι ἀφιερωμένες στὴν πο-

λεοδομικὴ ὀργάνωση του οἱκισμοῦ, στὴν ἀρχιτεκτονικὴ καὶ στὰ ὑλικὰ ὀσμῆς τῶν κτηρίων

κτλ., στὸν ἐξοπλισμὸ τῶν σπιτιῶν (ἔπιπλα, ἐργαλεῖα, σκεύη κτλ.), καθὼς ἐπίσης στὶς δραστη-

ριότητες ποὺ ἀσκοῦνταν μέσα στὰ σπῖτια του Ἀκρωτηρίου (π.χ. ὑφαντικἠ, παρασκευὴ τρο-

φῆς κ.τ.ὅ.), περὶ τῶν ὁποίων ἀνάπτυξη γίνεται στὸ ΣΣ 3. Ἐδῶ ἐπίσης περιγράφεται ἡ Ξεστὴ

4 καὶ ἀναλύεται ὁ ρόλος τοῦ κτηρίου καὶ ὁ τοιχογραφικός του διάκοσμος.

Ἀπὸ τὸ ΣΣ 3 ξεκινᾶ ἡ πρώτη ἐγκάρσια Πορεία Γ (βλ. παρακάτω). Μεταξὺ ΒΕ-Ε 2 καὶ ΒΕ-

Ε 3 ἡ Πορεία Α συνδέεται μὲ τὴν Πορεία Ε (κίτρινο χρῶμα, βλ. παρακατω), ἐνῶ μεταξὺ ΒΕ-

Ε 3 καὶ ΒΕ-Ε 4 ὑπάρχουν ἡ δεύτερη ἐγκάρσια Πορεία (Δ) καὶ ἡ πρώτη σύνδεση τῆς Πορείας

Α μὲ τὴν Πορεία Β (χρῶμα κεραμιδί, βλ. παρακάτω). Στὸ ΣΣ 4 καὶ στὶς ΕΕ VII, VIII καὶ ΙΧ
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παρουσιάζονται οἱ φάσεις κατοίκησης τοῦ οἰκισμοῦ ἤδη ἀπὸ τὸ τέλος τῆς 5ης χιλιετίας n.X.

Στὸ ΣΣ 5 ἀναπτύσσοκται οἱ ἰδιαιτερότητες τῆς Οἰκίας Γυναικῶν, ὁ τοιχογραφικός της

διάκοσμος καὶ ὁ τρόπος καταστροφῆς τοῦ κτηρίου. Στὶς ΕΕ X, ΧΙ καὶ ΧΙΙ παρατίθενται οἱ

μαρτυρίες γιὰ τὸ διαιτολόγιο τῶν κατοίκων τοῦ Ἀκρ(ι)τηρίου καὶ γιὰ τὶς σχετικὲς μὲ αὐτὸ

δραστηριότητες (γεωργία, κτηνοτροφία, ἁλιεία). Μιὰ δεύτερη σύνδεση τῆς Πορείας Α μὲ τὴν

Πορεία Β γίνεται μὲ τὸν στενὸ διάδρομο στὰ νότια του Τομέα Α. Ἀνατολικὰ τοῦ Τομέα Α

καὶ πρὸ τῆς βόρειας κεντρικῆς εἰσόδου - ἐξόδου βρίσκεται τὸ ΣΣ 6. Ἐδῶ, βοηθούντων καὶ

τῶν ἀποθηκευτικῶν χώρων ΑΙ , Α2 καὶ A3, ὁ ἐπιοκέπτης ἐνημερώνεται γιὰ τὰ μετρικὰ συστη-

ματα ποὺ ἐφαρμόζονταν ΟΤὸ Ἀκρωτῄρι καὶ γιὰ τὸ σύστημα συναλλαγῶν, τῶν ὁποίων σχετικὰ

εὐρήματα ἐκτίθενται στὴν παρακείμενη ΕΕ XIII. Η Πορεία Α μπορεῖ νὰ διακοπεῖ στὸ

σημεῖο αὐτὸ καὶ ἡ ἔξοδος τῶν ἐπισκεπτῶν νὰ γίνει ἀπὸ τὴ βόρεια κεντρικὴ εἴσοδο - ἔξοδο.

Διαφορετικὰ συνεχίζεται συνδεόμενη μὲ τὸ δυτικό της τμῆμα μὲ γέφυρα κατὰ τὴ βορειοδυτι-

κὴ γωνία τοῦ χώρου. Τὴ ΒΕ-Ε 5 πλαισιώνουν τὰ ΣΣ 7 καὶ 8. Στὸ ΣΣ 7 ἀναπτύσσονται οἱ τεχνο-

λογικὲς κατακτήσεις τῶν κατοίκων του Ἀκρωτηρίου καὶ οἱ βιοτεχνικὲς ἐκτὸς οἰκισμοῦ

δραστηριότητες, ὅπως ἡ ἀγγειοπλαστικῆ, ἡ μεταλλουργία, ἡ ναυπηγικὴ κτλ.

Η διαδικασία καταστροφῆς του οἰκισμοϋ, οἱ φάσεις τῆς ἔκρηξης καὶ τὰ σχετικὰ μὲ τὴ

χρονολόγησή της ἀναπτύσσονται στὸ ΣΣ 8. Σχετικὸ ἐποπτικὸ ὐλικὸ ἐκτίθεται στὶς ΕΕ XIV,

XV καὶ XVI. Στὴν Πλατεῖα Νηοπομπῆς, βορείως τῆς Δυτικῆς Οἰκίας, τὸ ΣΣ 9 προσφέρεται

γιὰ τὴν περιγραφὴ τῆς Δυτικῆς Οἰκίας καὶ του τοιχογραφικοῦ της διακόσμου, καθὼς καὶ τῶν

ναυτιλιακῶν δραστηριοτήτων τῶν Θηραίων καὶ τῶν σχέσεων τοῦ νησιοϋ μὲ τὸν ἔξω κόσμο.

Θέματα σχετικὰ μὲ τὴν τέχνη τῆς Θηρας καὶ μὲ τὴν κοιν(ι)νικοπολιτικὴ ὁργάνωση, τὴ θρη-

σκεία, τὴν ἀγωγὴ τῶν παιδιῶν κτλ. μποροῦν νὰ ἀναπτυχθοῦν στὸ ΣΣ 10. Μαρτυρίες οχετικὲς

πρὸς τὰ θέματα αὐτὰ ἐκτίθενται στὶς ΕΕ XVII, XVIII καὶ ΧΙΧ. Στὸ σημεῖο αὐτὸ ἡ Πορεία

A τερματίζεται, γιὰ ὅσους τὸ ἐπιθυμοῦν. Ὅσοι ἐπιΘυμοῦν νὰ συνεχίσουν κινοῦνται πρὸς τὸ

ΣΣ Ι 1, ὅπου ἀναλύονται ἡ ἀρχιτεκτονικἠ, ὁ τοιχογραφικὸς διάκοσμος καὶ οἱ πιθανὲς λειτουρ-

γίες τῆς Ξεστῇς 3. Ἀπὸ τὸ σημεῖο αὐτὸ ὑπάρχουν δύο ἐναλλακτικὲς πορεῖες: ἡ μία μέσω γέ-

φυρας μεταξὺ τοῦ Κτηρίου Γ καὶ τῆς Ξεστῇς 3 καὶ διὰ μέσου τῆς Οἰκίας καὶ τῆς Πλατείας

τῶν Θρανίων ἀντίστοιχα. Καὶ οἱ δύο αὐτὲς πορεῖες καταλήγουν στὴ δυτικὴ κεντρικὴ εἴσοδο

- ἔξοδο, ὅπου μὲ τὴν παρουσίαση δειγμάτων ἀπὸ τὰ εὐρήματα τῆς Ξεστῇς 3 (ΕΕ ΧΧ) ὸλο-

κληρώνεται ἡ Πορεία Α.

Πορεία Β

Η πορεία Β συμΠίπτει μὲ τὴν Πορεία Α ἕως τὸ ΣΣ 5, ὅπου ἐλαφρῶς κατερχόμενη πρὸς

δυσμὰς εἰσέρχεται στὴν Ὁδὸ Δακτύλων (κεραμιδὶ χρῶμα). Συνεχίζεται πρὸς νότον διὰ μέσου

τῶν πλατειῶν Κενοταφίου καὶ Τριγώνου καὶ τέλος διὰ τῆς Ὀδοῦ Τελχίνων τερματίζεται στὴ

νότια κεντρικὴ εἴσοδο - ἔξοδο. Η Πορεία Β, σχεδιασμένη ἐπίσης καὶ γιὰ ἄτομα μὲ εἰδικὲς

ἀνάγκες, παρέχει τὴν εὐχέρεια στὸν ἐπισκέπτη νὰ κινηΘεῖ ἀνάμεσα στὰ πιὸ ἐντυπωσιακὰ καὶ

ἀρκετὰ καλὰ διατηρημένα κτῆρια, κινούμενος μέσα στοὺς ἀρχαίους δρόμους. Βεβαίως

ὑπάρχει ἡ δυνατότητα νὰ περιορίσει κανεὶς τὴ διάρκεια τῆς Πορείας Β καὶ μετὰ τὴν Πλατεῖα

Τριγώνου νὰ ἐξέλθει ἀπὸ τὴ δυτικὴ κεντρικὴ ἔξοδο.
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Πορεία Γ

Ἵἑῶς τὸ ΣΣ. 3 ἡ πορεία αὐτὴ ἀκολουθεῖ τὴν Πορεία A. Ἀπὸ ἐκεῖ μέσα) εἰδικῆς διαδρομῆς

διασχίζει ἐγκάρσια τὸν οἰκιομὸ καὶ περνῶντας ἀπὸ τὶς Πλατεῖες Πιθήκων καὶ Μυλῶνος ἀντί-

(ποιχα παρέχει τὴν εὐχέρεια στὸν εἰδικὸ ἐπισκέπτη νὰ δεῖ ἀπὸ κοντὰ τὸ Συγκρότημα Δ, τὸ

ἐσωτερικὸ τοῦ Κτηρίου Β, ὅπου βρέθηκαν οἱ τοιχογραφίες τῶν Πιθήκ-ῶν, τῶν Ἀντιλογιῶνκαὶ

τῶν Πυγμαχοόν-πον Ἀγ(.)ριῶν, καὶ τμῆμα τῆς Ὀδοῦ Τελχίν(ι)ν. Ἐν συνεχεία, συνδεόμενη μὲ

τὴν Πορεία Α στὴν περιοχὴ τῶν ΕΕ XVII καὶ XVIII καὶ τοῦ ΣΣ 10, δίδει τὴ δυνατότητα στὸν

ἐπισκέπτη εἴτε νὰ τὴν τερματίσει στὴ δυτικὴ κεντρικὴ ἔξοδο, εἴτε προχωρῶντας πρὸς τὸ ΣΣ

Ι 1 νὰ ἀκολουθήσει τὶς ἐναλλακτικὲς κινήσεις τῆς Πορείας A.

Πορεία Δ

Ἕma; τὸ ΣΣ 4 καὶ τὶς ΕΕ V11 καὶ VII συμπίπτει μὲ τὴν Πορεία Α. Ἀκολσόθῶς, μὲ ἐλαφρῶς

κατερχόμενη παράκαμψη ποὺ περνᾶ δίπλα ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ Κενοταφίου, φθάνει στὴν

Πλατεῖα Νηοπομπῆς, ὅπου στὸ ΣΣ 9 ἐπανασυνδέεται μὲ τὴν Πορεία Α. Στὴν πορεία αὐτὴ δ

ἐπισκέπτης ἔχει τὴ δυνατότητα νὰ δεῖ τὴν Οἰκία Γυναικῶν καὶ τὸ Συγκρότημα Δ, τὴν Πλατεῖα

Τριγώνου καὶ μέρος τοῦ ἐσωτερικοῦ τῆς Δυτικῆς Οἰκίας.

Πορεία Ε

Η Πορεία Ε (σημειώνεται μὲ κίτρινο χρῶμα) κινεῖται, κατὰ κανόνα, σὲ ἀρχαίους δρόμους

καὶ εἶναι, τρόπον τινἀ, ὺπηρεσιακή. Δὲν ἔχει προκαθορισμένη κατεύθυνση κίνησης καὶ χρή-

ση της μπορεῖ νὰ γίνεται ἀπὸ τὸ φυλακτικό, τὸ ἐργατοτεχνικὸ καὶ τὸ ἐπιστημονικὸ προσω-

πικὸ τῆς ἀνασκαφῆς καθὼς ἐπίσης καὶ ἀπὸ εἰδικῶς ἐξουσιοδοτημένα ἄτομα, π.χ. εἰδικοὺς

ἐρευνητὲς ἢ μελετητὲς του χώρου. Σὲ ὁρισμένα σημεῖα της συμπίπτει μὲ τμήματα ἄλλον πο-

ρειῶν. Ἕνα μόνο σημεῖο ουγκέντρωσης (ΣΣ 12, ἀνατολικῶς τοῦ Συγκροτήματος Δ) ἔχει προ-

βλεφθεῖ γιὰ τὶς ἀνάγκες διδασκαλίας εἰδικῶς ἐξουσιοδστημένων ὁμάδων (ἐπιστημόν(ι)ν, φοι-

τητῶν κ.ἀ.).
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Εἰκ. Ι. ψιμμιικὸ [tor/si1o ιιρυοομ(ῆιἲυιμ- Inf- nu')vim/un' Ιἱἰκ. 2, ”minim/m [οἱ. υιηγἱυι/ιυικ

(1iar/um}.

Ι-ἰἰκ. ἴ. Η «ἰ-ὶὶὶυδικ Mic m1mmr‘1ct‘i/«p/wrf1c ιυί- Ι-Ξἰλ-. ~I. .\'.-\ Jump, ήκ ὑπτίης ιη( ιιιλυπωὶς {yup/unfit;

οἩ᾿)᾿(ἱο᾿!/101᾿- μὲ IfἸ ιῃἹ-ιιὴἰὶ [thin/I’mἸ.

Ιἱἰκ. 5. Ἰ Ι ιιἕργκιὴιι ἐπάνω ἀπὸ τι [ιιι/ιάθιτιιι q ι-υικιπἳ Ι-Ξἱκ. 0. NJ (Punt/vἸ ιῆς υιὐγιμ- ιῆς "do/MIC (ti/It’111ny1jc μὲ

ἰἱἰίιιυμυιἳ. [ἱἸ (“TI/KiἸ [ῦιἱυ-ιὴυη.
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1-Ξιλ. ὃ. (Ιἱὴἰμιικὸ [ιυὶἨἶὶυ ιιρυουμυιἳίοὴς ἘιυιἸ (πί-ὶ-(ἱυ-ιρυιτ

,ἰἳινἱίιἒτιιλίἱ.
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.=᾿«[ (qt/m) ιμ, «ί-ῖἱ (φμυγῆς.

Ι-Ξἱι.. Ι Ι. Ἰ Ι ιιιτιιπὶ-ἰἸ ιιιι- ὶἴ)-ι.[ηιιή[ιι(ιυς J. (hum θὰ ψιῦ-ί-ιιιι Min“ ἀπὸ u) ιγἷυ ὴ-ιἔἲγιιυ-ιρυ (ιι/ιυυομοἰἰευη).
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SUMMARY

REPLACEMENT OF A SHELTER. CONSERVATION, FORMATION

ΑΝ D ENHANCEMENT OF THE ARCHAEOLOGICAL SITE AT AKROTIRI, THERA

NIKOS FIN'I‘IKAKIS

he vo1canic eruption coveru1 the entire is1and with vo1canic materia1s and sea1ed the sett1etnent

Tat .-\1;rotiri. which was preservtd 1or 25.500 years and now yie1ds very important in1ormation on

the everyday 1i1e. trade. art. society and ctt1tttre o1'the peop1e who 1ived there. It was the very mate-

ria1 that at once destroyed hut protected the sett1etuent — vo1canic ash — that generated the design

phi1osophy o1' the intervention to she1ter the site. Earth. sttn. air and water are the quartet of nat-

ura1 e1ements that constitttte the centra1 design strategy. which cou1d he considered epigrammati-

ca11y as ιιιιιι Iii/('nu'n1iun (1igs 2. 1ti).

1-Zarth constitutes the externa1 1andscape and the ground insu1ation o1‘the she1ter. which is designed

so that it is ordered entire1y as a continuation o1’the surrounding terrain. reforming the same cur-

\atures o1' the s1opes with dry-stone wa11s and its p1anting with vegetation from the 1oca1 11ora (1igs

:3. 1. m.

'1‘he sun i11tttninates uni1orm1y the archaeo1ogica1 site through the specia1 north openings (1ig. 9).

1’1travio1et and in1rared radiation is ohviated by using 1i1ter g1ass panes and by the arched wooden

1'rames o1’1ouvres o1'graduated density. which too are an e1ement o1‘the she1ter's natttre as contin-

ttatiott o1‘the grottud (1ig. Γι).

.\it- enters. coo1s and enriches the oxygen 1eve1 in the she1tered archaeo1ogica1 site. through the

northward openings and the southward 1ouvres (1ig. Η). Τιτί air inside the she1ter is renewed and

the space is coo1ed at night. whi1e during the day the carbon dioxide is abducted into the empty

space in the space-Irame o1‘the she1ter. through the graduated openings between the wooden s1ats

o1‘the 1ouvted cei1ing (1igs ‘J-1t1). This natura1 venti1ation-coo1ing creates 1u11 natura1 therma1 com-

1ort without any air-conditioniug support.

I he rainwater that perco1ates the earth covering the she1ter is co11ected 1i1tered in the south gutters

o1' the arched sm'1aces o1the she1ter. passes into the 1engthwise (east and west) drains and through

these into the cisterns tor rainwater. ‘1'his system secures maximum exp1oitation of rainwater hoth

1or the needs o1' the personne1 and the visitors at the site. and for the needs of conserving the

archaeo1ogica1 1int1s.



Η ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑ ΣΤΗ ΜΕΛΕΤΗ ΤΩΝ ΤΟΙΧΟΓΡΑΦΙΩΝ

ατὰ τὴ δεκαετία τοῦ 1970 παρατηρεῖται ἔντονο ἐνδιαφέρον γιὰ τὴν τεχνικὴ τῶν αἰγἀια-

Κκῶν τοιχογραφιῶν. Τότε γράφονται οἱ περισσότερες φυσικοχημικες μελέτες γιὰ τὶς τοι-

χογραφίες ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι Θήρας, ἀπὸ τὴν Ἁγία Εἰρήνη Κέας, ἀ11ὸ διάφορες θέσεις τῆς

Κρήτης ἀλλὰ καὶ τῆς ἠπειρωτικῆς Ἑλλἀδαςὶ, πού ὁδήγησαν τοὺς ἀρχαιολόγους σε ἀρκετὰ

σαφὴ συμπεράσματα ὅσον ἀφορᾶ στὴ φύση τῶν κονιαμάτων καὶ τῶν χρωστικῶν, καθὼς καὶ

στὴ χρησιμοποιούμενη τεχνική.

Στὸ τέλος τῆς δεκαετίας τοῦ 1990 φαίνεται Πολύ φυσικὸς ὁ ἑξῆς ἁπλὸς συλλογισμός

ἐφόσον πρὶν ἀπὸ 20-25 χρόνια δόθηκαν τόσο ξεκάθαρες ἀπαντήσεις σε πολλὰ ἀπὸ τὰ ἐρῶ-

τήματα γιὰ τὴν τεχνικὴ τῶν τοιχογραφιῶν, τότε σήμερα, δεδομένης τῆς προόδου μεθόδ(ι)ν

καὶ τεχνικῶν, Θὰ διευκρινισθοῦν ἀκόμη καὶ οἱ τελευταῖες ἀμφιβολίες.

Ο συλλογισμὸς αὐτὸς ἀποδείχθηκε ἐν τέλει ἁπλοϊκὸς καὶ διαψεύσθηκε κατὰ πολύ. Τὰ τε-

λευταϊα τρία χρόνια πραγματοποιήθηκαν συστηματικες ἀναλύσεις σε σημαντικὸ ὄγκο ὑλικοῦ

ἀπὸ τὸ Ἀκρωτήρι, στὸ πλαίσιο προγράμματος στὸ ὁποῖο συμμετεῖχαν οἰ δρες Β. Κιλικόγλου

καὶ Σ. Σίι)τηροπούλου ἀπὸ τὸ Ἐρευνητικὸ Κέντρο ΕΚΕΦΙ-ἶ-ΔΗΜΟΚΡΙὙΟΣ, ὁ δρ Β. Περδικἀ-

τσης ἀπὸ τὸ ΙΓΜΕ καὶ ἡ γράφουσα. Μὲ τὶς ἀναλύσεις αὐτὲς ἀποδείχθηκε Πῶς ὁρισμένα ἀ11ὸ

τὰ κριτήρια ῦπῖερ τῆς μιᾶς ἢ τῆς ἄλλης τεχνικῆς (ν(ι)πογραφία, (II/1711(7). ἡ ξηρογραφία. ιιἸ

mm), ποὺ εἶχαν «Θεσπισθεϊ» πρὶν ἀπὸ 20 χρόνια, σήμερα εἴτε δὲν ἰσχύουν πιὰ εἴτε χρειά-

ζονται ἐἴπανεξέτα()ι1.

Τὸ θετικὸ εἶναι πῶς μποροῦμε πλέον νὰ μιλοῦμε με μεγαλύτερη βεβαιότητα γιὰ τὸ τί δὲν

ἰσχύει. Ὅσο γιὰ τὸ τί ἰσχύει, αὐτὸ παραμένει ἀντικείμενο ἔρευνας τόσο στὶς ἤδη μελετημένες

τοιχογραφίες ὅσο καὶ στὰ καινούρια ἀρχαιολογικὰ εὑρήματα, ὅπου ὁ συνδυασμὸς παλαιό-

τερῶν ή/καὶ νεότερών τεχνικῶν καὶ ἡ ἑρμηνεία τῶν δεδομενῶν, με βάση τὴν ἤδη συσσω-

ρευμένη ἐμπειρία, θὰ ἐπιτρέψει ἐνδεχομένως ἀναθε(ι)ρήσεις καὶ θὰ δώσει νέες διασταυ-

ρῶμένες ἀπαντήσεις. Πρὸς τὸ παρόν, τὰ συμπεράσματά μας ἀπορρέουν ἀπὸ τὴν ἑρμηνεία

τῶν δεδομένῶν:

α) τῆς μακροσκοπικῆς μελέτης ὁλόκληρων τῶν τοιχογραφικ(ῖ)ν συνόλων καὶ

β) τῆς μικροσκοπικῆς ἐξέτασης ἱκανοῦ ἀριθμοῦ προσεκτικὰ ἐπιλεγμένων ἀνιιιιροσῶ-

πευτικῶν δειγμάτων ἀπὸ αὐτὰ τὰ σύνολα (ἀφοῦ, πρὸς τὸ παρόν, δὲν μποροῦμε νὰ ἀναλύσομε

ὁλόκληρους τοίχους!).

1. κατὰ χρονολογικὴ σειρἀ Μ.-ι,ιί.ινεκι - Rum (immux Η ἑὶΙ. 1978. 121-18-1‘ λευμ-λόει 1978. 571-

1973. 297-300- Nun. c1 ὶιΙ. 1975. 02. 8791- Ρκοίι ει 577- Punmxms 1978.599-00-1- (ZI'MMI-‘R - Sm 10151-1121.!)

211. 1974. 105-1 10' Ρκοίι ct 211. 1970. 33-39- IἩ11.11’1'.-\~ 1984. 1-18.

ms ει ὶιΙ. 1977. 1-13-1531- I’ROI-‘1 et a1. 1977. 107-11ἷγ 2. I’1-ZRDIKAI‘SIS τι a11. 2000. 119-127.
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Στὴ μελε-ιη ιῶν δεινμάτ ων χρηοιμοποιοῦνιαι οί ἀκόλουθες φυοικοχημικὲς μέθοδο

-Ἡ περίθλαοη ἀκτίνων X. μὲ τὴν ὁποία ταυτοποιοῦνιαι τὰ ὑλικὰ μὲ κρυσταλλικὴ δομὴ

ποὺ αποιεχοῦν τὸ κονίαμα καὶ τὶς χρωσιικες. Ιτι τη μεθοδο αὐτὴ παλαιότερα ἀπαιτεῖτο

ξύσιμο τ ης ἐπιφάνειας τοῦ δεῖγμα-τος. γιὰ νὰ φτιαχ-ιεῖ παραοκεύαομα μὲ τὴ χρωοπκη, μὲ

απο-ιελεομα καὶ τὸ δεῖγμα να καταστρεφε-ιαι καὶ τὸ παραοκεύαομα νὰ περιλαμβάνει ἀναπό-

φευκτα σημαντικὸ ποοοοιὸ τοῦ ὑποκείμενον κονιάματος. Σήμερα πιὰ εἶναι δυνατὸν νὰ γίνει

ἀναΐσσῃ της κρυσταλλικοῖς δομης τοῦ δεῖγμα-τος, χωρὶς αὐτὸ να κοντορτοποιηθεῖΞ ἀρκεῖ ἕνα

δεῖγμα διαιτιάοεων Γ» x Γ) χιλιοοιῶν, ἡ ἐπιφάνεια τοῦ ὁποίου βομβαρδίζεται μὲ ἀκτῖνες Χ. Τὸ

«ίιιο-ιελεομα, ἔπειτα ἀπὸ ὲιιεξεργαοία, ἐμφανίζεται μὲ τὴ μορφὴ δκιγραμμάτ(ι)ν (εἰκ. Ι).

-Ἰ᾿ὸ μικροοκόπιο. μὲ τὸ ὁποῖο μελετοῦμε εἴτε τὴν ἐπιφάνεια τοῦ δείγματος εἴτε τη (πρω-

μαιογραφια του οὲ κατάλληλα ι1ρ()οανατ(»λιομεν-ες. ὲγκιβίιπιομενες καὶ (τιιλβίιψένες τομες,

(Tum να παρατηρήσομε τὸ πάχος τῶν χρίι)ματικ(ἶ)ν (τιρίὴμάτων, τη μορφὴ τῶν χρ(ι)(πικῶν

(κοκκομειρία). τὸν -ιρόιιο σύνδεσης τους μὲ τὸ κονίαμα. Ἐπίσης, μποροῦμε νὰ 11άρ()με

κάποιες ἐνδείξεις γιὰ τὸ εἶδος τῶν χρωσιικῶνΞ

I) Μὲ τὸ οιερεοοκοπικὸ μικροσκόπιο ἐπιτυγχάνομε παρατηρήση τῆς ἐπιφάνειας ως ἔχει

(χωρὶς καμία προετοιμαοία). οὲ μεγέθυνση ἕως Ι()() φορές (εἰκ. 3, αἰγυπτιακὸ κυανό).

L’) Μὲ ιὸ οπτικὸ ιιο.ὶ(ι)-ιικὸ μικροσκόπιο ὲπΗυγχάνομε παρατηρηοη κατάλληλα προετοιμα-

ομενων (μὲ ὲγκιβωιιομὸ καὶ στίλβωοη) δειγμάτων οὲ μεγέθυνση ἕως 500 φορές (εἰκ. 2. κόκ-

κος= αἰγήιᾎιιακοῦ κυανοῦ).

Ξὶ») Μὲ τὸ ί1λεκίρονικὸ μικροσκόπιο ἐπιτυγχάνεται, οὲ ὲγκιβίιπιομενα, (πι.ὶιβ(ι)μενα καὶ ἐπι-

γραφιι(ι)μενα δεη-ματα παρατηρηοη λεπτομερειῶν τῆς τάξεως τοῦ 1 μμ (Ι μμ = 1()«(᾿) μ). Σὲ

μπί κατηγορία 1Ἰ.\+tk‘1pm'u<(b\' p1kpunku111’mv ὑπάρχει ενο(ι)ματ(ι)μεν()ς μικροαναλυτὴς ακτί-

νων Χ. ιιοὶ᾿ ὲιπτρεπει ιη (τιοιχειακἡ (ίνάλυοη τῶν ου(π(Ἰίιικ<ῖ)ν τοῦ δεῖγματος.

Μὲ ὴς παραπάνω φίοικοχημικὲς μεθόδους μποροῦμε λοιπὸν νὰ μάθομε

α) Ἰ᾿ὸ πάχος καὶ ιη οθοιαοη τῶν στρωμάτων προετοιμασίας τοῦ τοίχου καὶ τῶν χρωματικῶν

ο-ιρωμά-ιων. όιιως ειήοης τὸ εἶδος καὶ τὴ μορφολογία - κοκκομετρία (οχῆμα καὶ μέγεθος

κόκκων) τοῦ κονιάμα-ιος καὶ τῶν χρωστικῶν (εἰκ. -1-8).

β) Ἰ᾿ὸν τρόπο μὲ τὸν οποτο οίνδεονιαι τὰ χρωματικα στρώματα μὲ τὸ κονίαμα, κάτι ποὺ

σχετίζεται ἄμεσα μὲ τὴ χρηοιμ()ιιοιούμενη τεχνικη. θ( )ταν λεπτόκοκκες χραππικες, ὅπως οἱ

κίτρινες καὶ ὲρυθρὲς ὤχρες, τοποθετηθοῦν οὲ ὑγρὸ κονίαμα. ικιραιηρεῖται διείσδυση τους οὲ

αἴσιό(εἰκ. -Ι. ἐρυθρη/νίιπιογραφία). ὲνῶ, ἂν τοποθι-ῖτηθοῦν οὲ (τιεγνὸ κονίαμα, ἡ διαχωριστικὴ

γραμμὴ (ίνάμεοα οὲ αὐτὲς καὶ τὸ κονίαμα εἶναι πολὺ ὲν-ιονη (εἰκ. ῖ). εἰ)υθρη/ξηρογραφία).

Μὲ τὶς χονδρόκοκκες χρίικτιικες, ὅπως τὸ αἰνυπτιακὸ κυανό, ιπψατηρεῖται τὸ ἴδια φαινόμενο,

(ιλλα οὲ μικρότερη κλίμακα (εἰκ. (ἱ. μιιλε/ξηρ()γραφία κάτ εἰκ. 7. μιιλε/νίιπιογραφία).

γ) Ιτι την προελεύση τῶν ὑλικῶν δὲν μποροῦμε να κάνομε λόγο, ἀφοῦ τὰ ὑλικὰ γιὰ τὸν

ἄσβεστη καὶ τὶς χρωιτιικες (ἐκτὸς τοῦ αἰγυπτιακοῦ κυανοῦ, ποὺ εἶναι τεχνητὸ) εἶναι πολὺ

διαδεδομένα mi1 φύσης ὑπάρχουν κάποιες εἰδικὲς περιήιῶοεις. .\._\'. μιὰ χρωστικὴ ποὺ νὰ

περιέχει κάποιο ηφαιοιειακὸ ορυκτό, συνεπῶς μεκὁνονιαι οί χῶροι προέλευσης της.

"1int ἀπὸ τὰ προβλήματα (τίις τοιχιη-ραφίες τοῦ ᾿.-Χκρ(ι)τηρίου εἶναι τὰ ὀργανικὰ ὑλικά,

ποὺ ἐνδεχομένως χρηοιμ()ιιοιηθηκαν γιὰ νὰ οίνδεοουν τίς χρωστικὲς μὲ τὸ κονίαμα, διότι,

λόγω um συνθηκῶν ιαφῆς τῶν τοιχογραφπἷιν ὲιή 3.500 χρόνια. ἀκόμη καὶ ἂν ὑπῆρχαν, ἔχουν
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SUMMARY

TECHNOLOGY IN STUDYING THE WALL-PAINTINGS

LISA CHRYSSIKOPOULOU

tudy of the technique of the wa11-paintings is significant1y assisted by the combination of physi-

Sca1-Chemica1 methods. such as X-ray diffraction. and microscopic examination (stereoscopic.

optica1 po1arizing and e1ectronic), methods in which considerab1e advances have been made in

recent years. Their fie1d does not inc1ude organic materia1s. which were used either as pigments or

as binders. The information presented concerns the nature o1‘the inorganic materia1s and the tech~

niques emp1oyed. Specifica11y, they concern: a) the composition o1'the p1aster and the pigments. b)

their morpho1ogy and granu1ometry. c) the thickness o1‘the 1ayers of p1aster and pigments. and d)

the way in which the pigment 1ayers are connected with the p1aster.
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ιι. ᾿1 Ι «ΙΗΙ-ὶὉγ/Νἱἰ/Ιἇι( ιυί- Διὴ-ιιΛ-εῦίικ». u} [μη/ιιι Ι᾿ pm} ιὸ Iii/mt; τίτίυιτιἼή/πὶιπμ-- [ἱ. Τμῆμα (ὶιιὸ -ιήὶ- «ἰθζὶἭὶἹΝΪἴΙἩ 1m"

Jurumtrm‘». ιιιΠιὴ-ὺν ἤπιὸ u) ι/ιῆμι( Ι ᾿,



πίνακας 7

(I. Οἱ Ἐμήνισε τοῦ ἀκαιρίῃ- μέρους τῆς πιιλ-(ιγμιιᾳτις, διαί διιιλρἰνοὶ--ιιῃ οἱ ὁδηγοὶ ,ὶῄριιζὴς λεῖό urn-nir-

[β. « ᾿1᾿οζΥοΥΡίΠΙ in τοῦ Δοιπλῒἷΐυς»: 1μmm τῆς κνμα-ιιήιῆ( ὸΞὶ-θης καὶ 1m" βάὶιυν.



πίνακας 8

ιι. ,ΧᾈὝιμίι ὶ-Λτιιυηϊλιιινι Μίὶάμιιι ἱἷὶγιιψ ζϊυὶ-ριιζ/ιυ-Ἡ᾿ ιἳιιιιἶὶῒί ἀπὸ u} ἰἵγιιμιι Ni1/um καλάμια- β. (θύσιπϋ Ka1a/mu"- γ. Θῆυανυι-

m" ὴιιὴὶηβη κήρινον κιὴιιμιπιἳ.



πίνακας 9

(ArτL Λιβελοῦλἳς θὲ ἀπολήξεις φύλλων κ(1.ὶαμ1ῶι-- γ. Λι/ἰε-,ὶιηῦα υἱ- (Mom-o καὶιιμιοίτ.



πίνακας Η)

Η. Η ὴρυι-νιλ-ἰὶ ιιιἱιιιιι I! 1 - [β. 'I1 minm ΙΗ. Διἳπ uni/mm (ὶιιι) [μὶ-ροῇὶῒς ibu‘c ἀνήκων οίὴί Λιάπαι (πὶ-ιή- γ. Η πάπια 113.

Πίπἱυ ἤπιὸ u‘; q/r/m' ιη( μῦ ,υβῆὶυιῦιι (HAT/(II m‘ ιἱιιιῦηξη (pi11ar κτὴιιμιοῦ.



πίνακας 11

(ι-β. Η ιιιἱιιιιι Π 5 καὶ iἸ ιιροπ-ινόμεὶη (ιιιοκιπάιηαοή ιηε- γ. Η ιιιἱιιιιι Π7

ιιιθιὴϊξ θινὶ-(ὴήκει μὲ -ιὴι- Π 3. ἳί=ἧ ἡ I78 αἰτιᾶ ιιαράλληλα πρὸς air1ift"

ὄ. Η πάπια 116. Σώζεται τμῆμα (in?) Mr λαιμὸ καὶ τὴ ζμεῬοιἲΥα- 1'. Η πάπια

Π9.



πίνακας 12

Κὶἂύιἱς. Οἰκίοι [hi/"'1" ήὶς Βασιλικῆς Ὁδοῦ. Ἀπολ-(ίιάιηαοη 1()ι,ὶ-ογρ(1ἴ[-ἰ(1ί Καλαμιώτη ἀπὸ τὸν Μ. Cameron

(Ι-.ἲι-.-ι.)- I999, 207).



Πίγιιικ-(ις 13

a. Εἰπῆ 3. ἱἸ τοιχοῃπηίτι τῆς [Μπ-ιαι- ἀπὸ τὸν [Μ/,ῃῃ τοῖχο ιιή- δτίμιῃτη- 3a (ιῃίΞδιο Μ. Κρῖμα)-

[L ΛίήιομΕρἔ-ιιι τῆς εἰκόνα( (γ.



Πίκακ<κ Η

᾿.ὶκ[ι.«-!ι[[ιι. K1imt/v, [ΗΡ MAM/um: μἱ- κόκκινα ιηἱγμιιιι( ιιὴἱιἒιἱ<ἬἩιιι οἱ (Μοὶ-ι( ίἱἰρὶ-ιηὶς ἦΙ/Ι.ὶἰἷΐ κερά-πει- κιᾑ μἓ- κόκκινη

ίίιι()[π(Ἰι[υιηὶ ἱἸ [;.-/;ι[ι.«-μ. πἸ [ιιι/»πίε τιττί ί-ιιύ)-««-ιιι1= ὴ)ἴ[᾿)-ι)1᾿ ῆῖὝ (EM/Mfr hyuimr.



πίνακας 15

Ἁh'pw‘nj/n. Μικριηραιμκὴ Ζωζ/όρυς, Τόκιο uni/m, ἱἸ ΙMbἸ I' (‘VI‘mἉL-L‘.‘ I992. ι-ἰκ. 35).



I11'nuuu; It}

α. Ἰά iii/Lit} m‘pum ζὲ( «αἱιυιρύιιαια» ὴιυμιιιυκι-ῖέ-

rm-r IiἸ μνήμη [mic [u'ytih1c Ἡυμικῆ( καια-

ιιιρυι/ Γμ- um" ὁδήγησι- w" fA'Ir'm/u’nἸ ἐΗιικοδιἱμη-

ιηἸ In!" ιήκίυμιήτ. ιἳιιαι-αὴὶἸ-διαυμὁ καὶ αι-ακαια-

σκεπὴ 1air κ.ὶικακίιυ-ιαυἰῖυι- καὶ 1τι᾿1᾿ ήίιιἱὁἳίικ Τὸ

κ.ὶιἸιακ-ιιι1-ι(ἱυπι rim: [ὁ πλέον ἒὐιιαΙ/ιἳζ ἀλλὰ καὶ

.ὶ««-ιιι;ι»[;)ίκίι ἑιιικιἹ-ὸί-Η) mum-in ιῆί (ὶἱξὶίπ-κ-ιιήικῆ(

καὶ [ἡ fin/.14} κὐραια -ιυπουπήθηκαν Πηγῇ (in?) fic

rimiiim'c. ιγὴι- κοριιεμἳι- Ἰῖἷ᾿1᾿ λῦἰδ/ἰῖἷΐ Ἐτί κλιμακω-

υιαυἰῖει- καια [ἱἸ (Sui/mun αἴτιή ιυί- ιἳκὴίαμἕὶ-υι-

ιιμυ) γάμμα-ιυς αὶ-ιιικοδιἱμ ηυηί.

β. .h’mmc κῆὶιι-δρυς για u‘) πάτημα πή-

χείμαπι-οι- δῖἑμαιος m” ἑγκαι(1.ὶ«-.ὶί-ι,ιιμἕι-ν[

ἀγροτικὴ οἰκία. Mina κἰίἷ/ἰοια.



Η ΕΝ ΑΘΗΝΑΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ

ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΘΗΡΑΣ

ΤΡΙΑΝΤΑ ΧΡΟΝΙΑ ΕΡΕΥΝΑΣ (1967-1997)

ΕΠ ΙΣΙΗ ΜΟΝ I ΚΗ ΣΥΝΑΝΤΗΣΗ

19-20 Δεκεμβρίου 1997

ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ



 

 

,Ἶζἲθ Π[)(ἱγρ(ιμμ(!

 

Παρασκευὴ 19 Δεκεμβρίου

”stun-(mm Xunpmnpu‘u

”UAW-1 LIN) 11((/) α )ίἲ )‘i/ καὶ arm 1}," α/ α [MI/nἸ ι) 11(

.\. MIX.\II.\IA()\'. (ὶμχαιυλόγυᾳ ,ἩἔἼαΜὴ-(ί ἐργαλεῖα καὶ σκεύη on} κιή-

[για 1m" πίκιαμυῇ. «()1᾿κοοκ.«-ὶ᾿ὶ[» καὶ αὶᾏθαί-ις Ι!(!/)([)᾿τί)᾿1Ἰ(

If. K.\ I". \. ἀρχαιολόγος Ἰ Ι κιγιαμικὴ ἰἒί οίκυὶ-αμὶκίὶ ,ιαμ-(ὶος καὶ I1a/Mi-

[αι/ηις αίια.ὶ.ὶα)ἴἰΐ ἐπὶ( Mun/m" συνόλου

Ι. TAXI \II. (ὶμχαιυλόγπᾳ ()i ιιιμιγυι κὶῖὶπ-δραι '10:" 'xh'pzc‘n1/n’oz'. Ἔνας

[ρό/ια( μἒἷιρὴαηςἰ

.\'. .\IIIUYMH Hz. ἀρχαιυλόγυᾳ ()ί ιιι1άκἰδίς Γραπιμικῆ( Α

Ι |.IH)-|‘.2.(N) Διάλειμμα

12.(ὶ(ὶ-Ι LIN) JIM/[HMἸ ἱἸ

.-\. ‘_‘.\1'11.\K11. ἀρχαι(»βιγιακ-(ὶλόγυᾳ Σικόλα ιιρακιαὴιαοἰα( ίἰῖ᾿1᾿ ἀποροίη

πρὸς [ἰμἰἑιπἸ

Α. ,ΧΓΙἏΦΙΩ I'II. dpxumXOyuq: .\1n1dmvprc. ,ιαὴτιὝί-ι- καὶ διαδικιωή-ς-αἶὶεαη(

K. Ἰἲλχ I ,\.\I_\()\'. (η»χαιυᾃουλόγυᾳ «Κρβα (Va/rm καὶ νἕμϊ μοίρας».

Διαἱα.ὶἰ(ί;1--ια< κὶ (ιζ/άμα κα-αὶ 1ἰ11᾿ Ἰἱιιαὶ-ἰἱ Μῦ χαλκοῦ

Δ. Μγᾞὶχἵχ. ἀρχαὶ(ίίχ()ί()λόγυς: Η αλιι-ἴα (m) ,-ὶὶ᾿)άτο τῆς Ἐπαὶῆ( τοῦ

Χαὶκῃιἳ. ()ί [ιαμ-ιιγῆίι- ἀπὺ u‘) Ἀκρἱίτήρι

.\. K,\I'.\.\I ι, (ιμχαιυμαλακι»λόγι»ς «Δι-καπὐγιϊ,ψώνια ,ιιαὶακυὶιηϊΐὶε {inw-

ὶ-ας πιὸ ἲλ κ/ιἱει ήρι

I LIHLITLI’M Au’dt'1ppu

|3.I§()- 1 7.:'.() Ἀ ιι ι) () ι) κ ἒ μυ ἡ α )ά ()ἰῖ᾿ r

.-\. I‘I'r\\1,\II-1\()\‘. (ὶργιιυλόγυςῖ ᾿,-ὶι!()(Ἰ1ὶκἲή)1Ἰ Ηϊἱῢὶ- ὅΝίἸ/ΗΗ/ῆ(

Ν. ΣΠΥΡΙ Ι :.\. (ίμχιιιυλύγυς ’I‘pu’um (ii/()(hjkn'm1c καὶ διαῖ/ιῦαἑη( (Ew-

(ὶἰἰὝ. Ι Ι/ιύοῖ/ ἄτια (Ηυιχἒ-Ϊα

K. .-\.\1-.E()11()\‘.\()\'. ἀρχαιυλόγυᾳ Χἰῦραι μὲ καὶαακὶσίτἓτ [ἰδικῆς χρήσιμ-

min“ θρυῖ/ι) Ἐοῦ λ᾿!1[[)ἰἱί1᾿. w‘rc «ἳ1᾿ὸἒἴξἒις για -ιὴὶ- (ὶ/))᾿(ἱἲ᾿τί()1Ἰ καὶ .\z‘mnyn'ia των(

.\1. .\I111-1.\()1‘1.\\XI1. (ὶρχαιυλίὶγυᾳ Η καλαθαπ.ὶι-κιικὴ καὶ ἡ ι[να()0!ι.ὶ.«᾿-

κιικἰὶ υἱῆι αἰτόν υίκαὶ-υμία ιαἴ ἴὶΛ᾿ρῖἲΙ 1[/)ἰο1᾿

Σάββατο 20 Δεκεμβρίου

mum! Μπ Ἰ᾿.«ἴ,ὶ- r ιἸ

II. ΣΩΙ 111’.\1\'()11()\'.\()\‘. (ὶμχωιιυλόγυς Ἰά ιιρἰθιακῬκἰὶαδικ-(ὶ ἐἰδῖέλια (m)

11"Ἰ;ch ήρι καὶ i, αιῃιαοἰα [ωιτ για κὶ1᾿ nix/0,4?)

.-\. I|.\I1,\1‘1‘\\\()11()\‘.\()\'. ΑΙἒυακΐκῦαὸτὴ ίἱκαὶάἷιικὴ ιιαραδιιοὴ εὖ(- ιι/ὶύ-

δραμα( λεῖό [αιῢὶγηραζμἰἷψ

.\. B.\.\\()I1()\'.\():. ἀρχαιυλόγυᾳ Ἰ᾿ὸ ίἰκυὶ-(ηραζ/ικὸ πρόγραμμα 1m"



πρόγραμμα 530

 

Ι Ι.3()-12.0()

12.0()- Ι 4.00

14.()0-15.()0

15.0()-17.()0

Ι TOO-17.30

17.30-18.30

ὁἶίμαἹἰοπ 3 Ι ᾿ γῆ(- Ξἐογῆε 3. Mia ιιρῖέ-ιὴ ιιροοπαθῃα αποκιαιἱογαίπἱς

E. “AII.-\IἩ2I'1“1()\‘. K. MIIII"I‘.-\x.-\. ἀρχοπυλόγυιε ᾿() ιῆθηκοςογὶι. τοιχο-

γραςι-ίε-ς- Ἰοῦ Ἀ κὶοῖθἳηρἰοιτ. Μία ἰτέα ιιροοἕῃνοη

Χ. T1-Z.\1-‘.B.-\E\"1‘()\'. ἀρχαιολόγος Τὸ (b1/mm) unxomm1m‘) ιί=[;)-αο-ιή[;ιο

καὶ ἡ opp/fob} Ἰοπ ΟΙ iἸ ὁὶαμόρζ/ amἸ τῆς αἰγαιακῆς Ἰἕχὶνὶζ

Διάλειμμα

Ἰδἒ-ολ ὁ γἰα

Χ. ΝἸ᾿()ΥΜΑΣ, ἀρχαιυλόγυᾳ Θρηοκἔ-ἰα

Μ. ΜΑΡΘΑΤΗ. ἀρχαιολόγος Ἀγροτικὴοἰκονομία καὶ (ὶὶ-ροπκὴ λατρεία

(m) Ἀκρἷίτήρι. Σἳθζἴΐἳίἱ ἀπὸ τὴν ἱἳξἔῒυθη μιᾶς θηραϊκῆς κιμαμικῆί κα-

τ IἸ yopz'ac

Γ. ΑΜ-ΞὌΠΟΥΛΟΣ, ἀρχοπυλὁγυᾳ Τὸ ἱλαρὸ καὶ τὸ μιαρό. ΚἕραἸα καθο-

οαἑοί-ως καὶ ὀπὴ-ο) ,Ιινμοῂίἳι- ΟΙΟ Ἀκρἇγήρι. Συμβολικὴ καὶ ,Ιέ-Ηοινργὶκὴ ἑῆι-

[ἰἱβαἰωοη μΙᾶ( κοινότητας

Α. ΣΑΛΗ, ἀρχαὶ(ἢόγος-ἀρχπἑῃωκτ Τὸ πανόραμα τῆς μητρικῆς «ίἳιιογῆς

μέσα (in?) τὶς Ἱοζγοψαἵἱίΐ( τῆς (θύραι- καὶ τὴν ἀμὶ-αἰα ἑλληνικὴ γραμμάτια

Διάλειμμα

Ἐξῖὐ᾿1ἳρἱλ᾿ἒξ οχβοΗ(

Α. ΔΙ-ἰΙὶΕἸἍΠ. ἀρχαι()λόγ()ς: Λίθινα εἰσηγμένα (ὶΥΥΓΙἮ

Κ. 11.-\.\\'B()\'. ἀρχαιυλόγυςε Τὰ Μπάκὴ (runxz'iu τῆς αμὶϊκιονικῆ( mt"

Ἀκρώι ηιοἰοι»

Ε. ΠΞΧΝ-ΧΓΙΩἘ-ΧΚΩΠ()Υ.Χ()Υ, ἀρχαιυεκἲ(»μυλόγυς ()ίκοὶ᾿ομία καὶ ίἳμιιο-

ριο (Π ὴί Ὕοιε-ρη Ἐποχὴ τιοίν χαλκοῦ. Η [HI/my»?! 'IzZ‘r ἑν-ιόμῖυγ

Διάλειμμα

Σ 1" γχρ ὁ r 11 'I ἳχ 1'01 ὁ yin

X. N‘I‘()\'.\I.-\:. dpxauw’wuqz Η ούὶᾇὶροὶη Ξιιᾇὶΐολογἰα οί ὴί ίίιη/ιέ-οἰα τῆς

αναοκαζ/ fἸc

A. AI‘IἉm1sz‘1‘11. ἀρχαιυλόγυςῖ Η ιιΙη/ιοᾳορικὴ οιὴν {uni/mm?! τὶς (im-

οκαᾳῆς

Ν. ΦΙΧΤΙΚΑΚΗΣ. ἀρχιϊἑκ-ι(ι)ν, 1᾿1ροοίαοἰα -ιοῦλἲὗροιν μἓ- (uh-pom τεχνο-

Ἰογἰα

Ε. ΧΡΥΣΙΚΟΠΟΥΛΟΥ, ἀρχοπυλόγυᾳ Η Ἰἱᾇὶ᾿1=().Ιι>)ἴ(1 οἷὴ μεὴἕίη -ιεἰὝ Im-

,ΓΟΥ/ὶίἲἴ/Ἐἳἳ



᾿1᾿() ΒΙΒΑΙΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ (-)1ΠἈ... ΤΡΙΑΝΤΑ .\'1’().\'1.-\

Ι-ἱΡΙ-ΞΥΝΑΣ (1967-1997). 1'5111.‘_"1‘11.\1().\’11\'11 ΣΥ.Ν᾿.-ὶλ᾿1᾿11ἒ11,

19-20 ΔΕΚΕΜΒΡΙΟΥ 1997 ΤΥΠΩΘΗΚΕ ΣἸἩ ΣΙ-ἰΙΡΛ THE

B1B.\1()(-)HKHE. ᾿1ἩΣ ΕΝ ΑΘΗΝΑΙΣ ΛΡΧΛΙΟΑΩΓΙΚΗ).

1-᾿.1᾿.-ΧΠἩ-ΞΙ.-ΧΣ ΛΡ. 257. ΜΕ ΙΗΝ 1'1111M1'IAI'IIA Ἰ᾿()Υ .\|’. 1᾿.

Ι-ΞΓΙΝΕ .—\11() ΤΗΝ ΑΛΕΞΑΝΔΡΑ ΝἸ᾿()ΥΜ.>Χ

'IἩ.\' ΕΚΔΟΣΗ ΣΧΙ-ΞΔΙΛΣΕ Η ΚΙΚΗ λΠΠΙὝΙζ-ΧΧΛ


