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Πρόλογος

Σκοπὸς τῆς μελέτὴς αὑτῆς εἶναι ἡ ἀναλυτικὴ παρουσίασὴ καὶ συζήτησὴ θεμάτων

ρυΘμοῦ, μορφολογίας καὶ ἑρμηνείας τῶν μινωικῶν πήλινων εἰδωλίων καὶ εἰδώλων μὲ

ἰδιαίτερὴ ἔμφασὴ στα ἔργα τῆς νεοανακτορικῆς καὶ μετανακτορικῆς περιόδου.

Η συνεχὴς ἐπὶ δεκαετία ἀπασχόλησή μου, ὡς ἐπιμελητῆ Ἀρχαιοτὴτων, στὴν ΚΓ᾿ Ἐφο-

ρεία Ἡρακλείου μοῦ ἔδωσε τὴ δυνατότητα συνεχοῦς καὶ ἀπρόσκοπτής πρόσβασὴς στὰ

μεγάλα σύνολα εἰδωλίων, ποὺ φυλάσσονται στὶς ἀποΘῆκες τοῦ Μουσείου, τὴ δυνατότητα

ἀντλήσὴς πληροφοριῶν σχετικὰ μὲ τὶς συνΘῆκες εὕρεσὴς καθὼς καὶ συζητήσεων καὶ

ἀνταλλαγῆς ἀπόψεων μὲ συναδέλφους ποὺ μελετοῦν στὴν Κρῆτὴ παρόμοιο ὑλικό.

Διευκρινίζεται ὅτι ἡ παροῦσα μελἐτὴ δὲν ἀποτελεῖ ἀναλυτικὴ δημοσίευσὴ, ἑπομένως

καὶ ὁ κατάλογος ποὺ ἀκολουθεῖ δὲν περιλαμβάνει τὸ σύνολο τοῦ ὑπάρχοντος ὑλικοῦ,

πράγμα ἄλλωστε ἀνέφικτο λόγω τοῦ ὄγκου του. εἶναι μιὰ πραγματεία πάνω σὲ συγκεκρι-

μἐνα Θέματα καὶ ζητήματα τῆς μινωικῆς πλαστικῆς καὶ γί αὑτὸ ὁ σχολιασμὸς στηρίζεται

σὲ ἐπιλεγμένα ἐργα, ἀντιπροσωπευτικὰ τῶν τάσεων ποὺ διαμορφώνονται στὴ διάρκεια

ἐξέλιξὴς τοῦ ρυΘμοῦ, ii πρόσφορα γιὰ τὴν προσέγγισὴ ἐρμηνευτικῶν θεμάτων. Τὸ κεί-

μενο διαιρέθηκε γιὰ λόγους πρακτικοὺς σὲ ἕξι κεφάλαια, ποὺ συνοδεύονται ἀπὸ τὴν

ἀπαραίτητὴ φωτογραφικὴ καὶ σχεδιαστικὴ τεκμὴρίωσὴ.

Η ἐργασία ὑποβλήθηκε ὡς διδακτορικὴ διατριβὴ στὸ Πανεπιστήμιο Ρεθύμνου μὲ

εἰσηγητὴ τὸν καθηγητὴ κ. Πέτρο Θἐμελὴ, τὸν ὁποῖο εὐχαριστῶ θερμὰ γιὰ τὴν ἀποδοχὴ

τοῦ Θέματος καὶ γιὰ τὴν οὐσιαστικῇ του βοῆΘεια σὲ ὅλὴ τὴ διάρκεια τῆς μελέτης. Η τρι-

μελὴς πανεπιστημιακὴ Ἐπιτροπὴ συγκροτήθηκε ἀπὸ τοὺς καθηγητὲς Π. Θέμελὴ, Ἀθ.

Καλπαξῆ καὶ Ν. Φαρἀκλα, ποὺ συνέβαλαν ἀποφασιστικἀ στὴν ἀρτιότερὴ δυνατὴ παρου-

σίασῆ της μὲ καίριες παρατηρήσεις καὶ ὑποδείξεις. Η διδακτορικὴ διατριβὴ ὑποστηρί-

χθὴκε τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1991 ἐνώπιον πενταμελοῦς Ἐπιτροπῆς ἀπὸ τοὺς καθηγητὲς Π.

Θἐμελὴ, Χρ. Ντοὑμα, Ἁ. Πιλάλὴ - Παπαστερίου, Ν. Φαράκλα καὶ τὸν δρ. Χρ. Μπουλώτὴ,

τοὺς ὁποίους εὐχαριστῶ γιὰ τὸν γόνιμο διάλογο κατὰ τὴ φἀσὴ τῆς ὑποστῆριξὴς.

Η δρ. Ἀγγελικὴ Λεμπέσὴ διέθεσε πρόΘυμα ἀρκετὸ ῃοόνο γιὰ συζήτησὴ οὐσιαστικῶν

Θεμάτων αὐτῆς τῆς ἐργασίας. Οἱ ἀπόψεις καὶ οἱ προτάσεις τῆς στάθηκαν πολύτιμες γιὰ

τὴν ὸριστικὴ διαμόρφωσὴ τῶν Θέσεών μου.

Εὐχαριστίες ὀφείλω στὸν καθηγητὴ Νικόλαο Πλάτωνα (7") γιὰ τὴν παραχώρησὴ

ἄδειας δημοσίευσὴς εὑρήματών ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς στὸν Κόφινα, τὸν Τσοὑτσουρο καὶ τὰ

Δικαστήρια Χανίων καθὼς καὶ στὴν δρ. Ἄπη Brown, Διευθυντρίᾳ τῆς Προϊστορικῆς

Συλλογῆςτοῦ Ashmo1ean Museum, γιὰ τὴν παραχώρησὴ ἀδείας δημοσίευσὴς ὑλικοῦ τῆς

Συλλογῆς. Εὐχαριστίες ἐπίσης ὀφείλονται στὶς συναδέλφους Ε. Γραμματικάκὴ καὶ Μ.

Ἐγγλέζου γιὰ τὴν ἄδεια δημοσίευσὴς εἰδωλίων ἀπὸ τὴν Κνωσὸ καὶ τοὺς Ἀστρακοὑς.
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Τὸν Ἐφορο Ἀρχαιοτήτων, τέως προϊστάμενο τῆς ΚΓ' Ἐφορείας Γιάννη Σακελλαρἀκη,

εὐχαριστῶ γιὰ τὴ διευκόλυνση στὴ μελέτη τοῦ ὑλικοῦ ποὺ βρίσκεται στὸ Μουσεῖο Ἡρακλείου.

Ὀφείλω νὰ εὐχαριστήσω ἀκόμα τοὺς παρακάτω Ἕλληνες καὶ ξένους συναδἐφλους γιὰ

τὴ βοήθεια ποὺ μοῦ πρόσφεραν σὲ διάφορες φάσεις τῆς μελέτης μὲ συζητήσεις, ὑποδεί-

ξεις, διευκόλυνση μελέτης καὶ ἐπίδειξη ἀδημοσίευτου ὑλικοῦ: τὸν καθηγητὴ H. G.

Buccho1z, τὴν δρ. Ἀθ. Κάντα, τοὺς ἀνασκαφεῖς Καβουσίου Μεραμπἐλου δρ. W. Cou1son,

L. Day καὶ G. Gesse1, τὸν Διευθυντὴ τῆς ἀνασκαφῆς Παλαικάστρου δρ. Α. Mac

Gui1ivray, τὸν δρ. Χρ. Μπουλώτη, τὴν καΘηγήτρια Ν. Μποζἀνα-Κοὐρου, τὴν Β. Νινιοῦ-

Κινδέλη καὶ τὸν συλλέκτη Ν. Μεταξᾶ.

Σημαντικὴ ὑπῆρξε τέλος ἡ βοήθεια τοῦ ἀρχαιοφύλακα Ἀντώνη Παπαδάκη στὴν ταὐ-

τιση παλαιοῦ καὶ πολλὲς φορὲς ξεχασμένου ὑλικοῦ ἀπὸ παλιὲς ἀνασκαφὲς καὶ παραδόσεις

καὶ τοῦ συντηρητῆ Γιωργου Ἠλιάκη, ποὺ ἀνέλαβε πρόθυμα τὴ συντήρηση καὶ ἀποκατά-

σταση ἀρκετῶν εἰδωλίων. Η γραπτή τους διακόσμηση ἀποκαταστάθηκε σχεδιαστικὰἀπὸ

τὶς διά Καίτη Ἀστρινάκη, Πὲπη Στεφανάκη καὶ σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις ἀπὸ

τὸν γράφοντα. Οἱ περισσότερες φωτογραφίες ὀφείλονται στὸν φωτογράφο Γιῶργο

Ξυλούρη καὶ ἀρκετὲς, κυρίως τῶν μικρῶν εἰδωλίων, στὸν γράφοντα. Τὰ δύο εἰδώλια

Α.Μ.Χ. 1311 καὶ 1312 τοῦ Μουσείου Χανίων φωτογραφήθηκαν ἀπὸ τὸν φωτογράφο Στὲ-

φανο Ἀλεξάνδρου. Τὸ κείμενο τῆς περίληψης μετέφρασε στα ἀγγλικά ἡ μεταπτυχιακὴ

φοιτήτρια τοῦ Τμήματος Κλασικῶν Σπουδῶν τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ Bristo1 Μαρίκα

Ζεῖμπἐκη.

Στὸν Γενικὸ Γραμματέα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας κ. Βασίλειο Πετράκο ἐκφρά-

ζονται θερμὲς εὐχαριοτίες γιὰ τὴν εἰσήγησή του πρὸς τὸ Διοικητικὸ Συμβούλιο τῆς

Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας νὰ περιληφθεῖ ἡ παροῦσα μελέτη μεταξὺ τῶν δημοσιευμάτων

της στὴ σειρά «ΒιβλιοΘήκη τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας». Ἰδιαίτερες

εὐχαριστίες ἐκφράζω στὴν ἐπιμελήτρια δημοσιευμάτων τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας

κυρία Ἐλευθερία Κονδυλάκη, ποὺ μὲ ἀριστο τρόπο διεκπεραίωσε τὸ ἐπίπονο ἔργο τῆς

ἐπιμέλειας ἔκδοσης τοῦ παρόντος τόμου, γιὰ τὸ καθημερινό, προσωπικὸ ἐνδιαφέρον της,

τὶς καίριες ὑποδείξεις καὶ τὸ φιλικὸ κλίμα συνεργασίας.

ΓΙΩΡΓΟΣ ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗΣ
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Εἰσαγωγικἀ

Η προσπάθεια σφαιρικῆς Θεώρησης τῆς μινωικῆς πηλοπλαστικῆς - Θέματα ρυθμοῦ

μορφολογίας καὶ λειτουργικότητας στὴ λατρεία - συναντᾶ τὸ σοβαρότατο πρόβλημα

τῆς πολυδιάσπασης τοῦ ὑλικοῦ σὲ ἀρκετὲς, ἀλλὰ ἄνισες σε βαρύτητα δημοσιεύσεις καὶ

κυρίως τοῦ μεγάλου ὄγκου ἀδημοσίευτου ὑλικοῦ. Στοὺς λόγους αὐτοὺς ἄλλωστε ὀφεί-

λεται ἡ ἀπουσία μιᾶς ἀνάλογης συνθετικῆς προσέγγισης ἂν καὶ ἔχουν ἐμφανισθεῖ κατὰ

καιροὺς ἀντίστοιχες μελέτες γιὰ τὰ χάλκινα εἰδωλιαὶ. Μεγάλα καὶ σημαντικὰ συνολα,

ὅπως τῆς Ἁγίας Τριάδας, τοῦ σπηλαίου Ἑρμοῦ Κρανίου στὴν Πατσό, τοῦ Πρινιᾶ κλπ.

παραμένουν οὐσιαστικὰ ἀδημοσίευτα, ἀφοῦ ἐλάχιστα ἀντικείμενα ἀπεικονίσθηκαν καὶ

σχολιάστηκαν ἐπιλεκτικὰ κατὰ καιρούς, ἐνῶ ἄλλα δημοσιεύθηκαν μὲ μορφὴ καταλό-

γου χωρὶς τὰ ἀπαραίτητα γιὰ τὴν ἑρμηνεία στοιχεῖα τῆς ἀνασκαφικῆς συνάφειας

(«οοπτεχ1;»)2.

Συστηματικὲς γιὰ τὴν έποχη τους δημοσιεύσεις ἐμφανίζονται στὴν πρώτη δεκαετία

τοῦ αίὡνα, κάτω ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῶν διεξοδικῶν ἀνασκαφικῶν ἀναφορῶν τοῦ Α.

Evans. Πρόκειται γιὰ τὸ μεγάλο συνολο τῶν εἰδωλίων ἀπὸ τὸ ίερὸ κορυφῆς Πετσοφᾶ,

ἡ τεκμηρίωση τοῦ ὁποίου συνδυάζει γιὰ πρώτη φορὰ παρατηρήσεις καὶ σχόλια πάνω

στὸν ρυθμό, τὴ μορφὴ καὶ τὴν τεχνικὴ κατασκεψῆς, καθὼς καὶ γιὰ εὐρήματα σἐ ίερἀ

τῶν οἰκισμῶν στὰ Γουρνιά, στὸ Καβούσι καὶ στὸ Βρυόκαστροκαὶ βέβαια στὸ ἀνάκτορο

τῆς Κνωσοῦ. Στὸ θεμελιῶδες ἔργο τοῦ Α. Evans περιέχονται ἀκόμα πολλὰ σχόλια καὶ

ἑρμηνευτικὲς κυρίως παρατηρήσεις, που ἀφοροῦν τὸ συνολο τοῦ μέχρι τότε γνωστοῦ

ὑλικοῦθ.

Πάντως ὅλες oi ἕως τὸν Evans εἰδήσεις γιὰ τὰ πῄλινα εἴδωλα καὶ εἰδώλια, δηλαδὴ

τὰ μεγάλου καὶ μικροῦ μεγέθους πλαστικὰ ἔργα, περιλαμβάνονται ἀποκλειστικἀ στὶς

δημοσιεύσεις εὐρύτερων συνόλων κι ἔτσι εἶναι ἀναγκαστικὰ περιληπτικέ καὶ

ἀποσπασματικὲς χωρὶς τὴν ἀναγκαία ἐμβάθυνση στὰ σύνθετα προβλήματα ρυθμοῦ καὶ

ἑρμηνείας τῆς μινωικῆς πλαστικῆς. Τὸ κενὸ αὐτὸ καλύπτει ἐν μέρει ἡ συνθετικὴ

πραγματεία τοῦ V. Mfi11er γιὰ τὴν πρώιμη πλαστικὴ στὸ Αἰγαῖο καὶ τὴν Ἐγγὺς Ἀνα-

τολῆ4. Ἀποδεικνύεται μὲ συγκεκριμένα παραδείγματα ἡ διαχρονικὴ συνέχεια τῆς

 

1. C. DAVARAS - U. NAUMAN - C. VERLINDEN. Ὑπὸ δημοσ. πραγματεία τῆς Ἐ. Σακελλαράκη γιὰ τὰ

μινωικὰ χάλκινα εἰδώλια στὸ PBF.

2. Π.χ. ἀπὸ τὸ σπήλαιο Ψυχροῦ: CCO καὶ τὴν Ἁγία Τριάδα: L. ΒΑΝΤΙ καὶ Μ. BORDA.

3. Γενικὰ J. PENDLEBURY, The Archaeo1ogy of Crete (1939) μὲ σχετ. βιβλιογραφία. Γιὰ τὴν Κνωσὸ

εἰδικότερε ΡΜ Index λ. Figurines. Περισσότερα στοιχεῖα καὶ βιβλιογραφία στὸ κεφ. II.

4. V. MULLER, Frfihe P1astik (Ké1n 1929).
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μινωικῆς δομῆς καὶ περιγράφονται τἀ στάδια τῆς ἐξέλιξης ἀπὸ τὴ γένεση ὣς τὴν ἀκμὴ

καὶ τὴν παρακμὴ καὶ γίνεται λόγος γιὰ ρυθμοὺς μὲ τὴν ἔννοια τῶν ἑνοτήτων ὁμοειδῶν

χαρακτήρων που ἀπαντοῦν σὲ σύγχρονα ἔργα. Η μέθοδος αὐτὴ ἀνάλυσης τῶν

δομικῶν καὶ τῶν στυλιοτικῶν, τῶν σταθερῶν, δηλαδὴ, καὶ τῶν ἐξελισσόμενων χαρα-

κτῆρων τῆς μινωικῆς πλαστικῆς, κινεῖται στὸ πνεῦμα τῶν δαρβινικῶν θεωριῶν τῆς

ἐποχῆς ποὺ ἐπηρέασαν σοβαρὰ καὶ τὸ ἔργο τοῦ Evans5, ἀλλά παρουσιάζει τὸ βασικὸ

μειονέκτημα ὅτι ἀγνοεῖ τὸν παράγοντα τῆς συνάφειας («context») καὶ ὑπερτονίζει τὴ

σημασία τοῦ ρυθμοῦ, συμπιέζοντας ἔτσι τὴν πολυσήμαντη καὶ πολυπλόκη διαδικασία

τῆς ἐξέλιξης σὲ ἔνα ἀκαμπτο καὶ δύσχρηστο σήμερα τριμερὲς σχῆμαβ.

Λίγο ἀργότερα, ἡ δημοσίευση τῶν εἰδώλων ἀπὸ τὸ Γάζ17 ἀποσαφηνίζει τὸ θέμα τῆς

χρονολόγησης τῶν πήλινων εἰδώλων, ἐνῶ Θέτει πολλὰ ἐρμηνευτικά ζητήματα, οτἀ

ὁποῖα ἐπιχειρεῖ νἀ δώσει ἀπάντηση ὁ Στ. Ἀλεξίου οτὴ συνθετικὴ μελέτη του γιὰ τὴ

μινωικὴ θεάθ. Στὴν εἰδικὴ αὐτὴ πραγματεία ἐξαντλεῖται μὲ τὰ ἕως τότε γνωστὰ

στοιχεῖα τὸ ζήτημα τῆς ἑρμηνείας τῶν εἰδώλων ποὺ σχετίζεται μὲ τὸ πρόβλημα τῶν

ὑποστάσεων τῆς θεᾶς, ἀλλὰ θίγονται περιπτωσιακά καὶ θέματα ρυθμοῦ καὶ τεχνοτρο-

πίας τῆς μετανακτορικῆς πλαστικῆς, ἂν καὶ ὁ Στ. Ἀλεξίου φαίνεται μάλλον ἀπαισιόδο-

ξος, ὅπως ἄλλωστε καὶ ὁ Σ. Μαρινᾶτος, ὡς πρὸς τὴ δυνατότητα χρονολόγησης μὲ βάση

τὸν ρυθμὸ καὶ τὴν ἐξέλιξή τουθ.

Σημαντικὸ ἐνδιαφέρον, γιὰ τὴν ἐμφάνιση κυρίως νέου ὑλικοῦ, παρουσιάζουν oi

δημοσιεύσεις μεγάλων ὁμάδων εἰδωλίων ἀπὸ τὰ ἱερὰ κορυφῆς ἀπὸ τὸν Ν. Πλάτωνα10,

τὰ ἱερὰ τῆς Ἁγίας Τριάδας ἀπὸ τὴν L. Banti11, f1 ὁποία προχωρεῖ καὶ σὲ μία πρώτη προ-

σπάΘεια ταξινόμησης τοῦ πολυσήμαντου ἀλλὰ ἐρμηνευτικά προβληματικοῦ ὑλικοῦ

τῆς «Piazza1e dei Sace11i», καθὼς καὶ ἡ πρόσφατη ἀναλυτικὴ παρουσίαση, ἀπὸ τὴν Ἀ.

Πιλάλη-Παπαστερίου, τῶν μεσομινωικῶν εἰδωλίων τῆς Συλλογῆς Μεταξᾶ σὲ συνάρ-

τηση μὲ θέματα τῆς σύγχρονης μὲ αὐτὰ πηλοπλαστικῆς12. Σποραδικὰ ἐπίσης ἐμφανίζε-

ται ὑλικὸ σὲ εἰδικὰ ἄρθρα, εὐρύτερες δημοσιεύσεις καὶ ἀνασκαφικὲς ἐκθέσεις13.

Παράλληλα δημοσιεύθηκαν καὶ σχολιάστηκαν ἀναλυτικἀ τἀ μινωικὰ χάλκινα εἰδώλια

ἀπὸ τὴν U. Nauman καὶ τὴν C. Ver1inden“. Χάλκινα καὶ πήλινα εἰδώλια ἀπεικονίσθη-

 

5. R. A. MCNEAL, The Legacy ofArthur Evans, Ca1ifornia Studies in C1assica1 Antiquities 6, 1974.

6. L. H. LANGDON, Bronze Anthropomorphic Votive Figurines (Un. Micr.) (1984).

7. ΑΕ 1937, 278-291.

8. Κρηϊχρον. IB', 1958, 179-299.

9. Μινωϊκῇ Θεά, 183 σημ. 8. ΑΕ 1937, 290.

10. Κρητχρον. E', 1951, 96-160.

11. L. ΒΑΝΤΙ.

12. A. ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ.

13. Φαιστός: CL. LAVIOSA, Πεπρ. B’ Κρητολ. Συνεδρίου, Ἀθῆναι 1968, 374-382 καὶ C. LAVIOSA. Γόρ-

τυνα: Santuario Gortina. Ἰερᾶ κορυφῆς κεντρικῆς καὶ ἀνατολικῆς Κρῄτης: Ν. ΠΛΑΤΩΝ, ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ,

Κ. ΔΑΒΑΡΑΣ, ΑΔ, Χρονικὰ 1960 κὲ. (συντομες ἀνασκαφικὲς ἀναφορές), Ζῶμα, K. ΔΑΒΑΡΑΣ (Ὁδηγός).

Γιούχτας Α. ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1974 κὲ. Συμη: Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΠΑΕ 1972 κὲ. Κνωσός: ΜUMK, 197-202.

14. U. NAUMAN, C. VERLINDEN (in. (σημ. 1).

14



καν ἀκόμα στοὺς καταλόγους Μουσείων, κυρίως τοῦ Ashmo1ean Museum καὶ τοῦ

Museo Pigorini15. Σὲ θέματα σχέσεων ἐξάλλου τῆς μυκηναϊκῆς - αἰγαιακῆς καὶ τῆς

μινωικῆς πλαστικῆς ἀναφέρεται περιπτωσιακὰ ἡ πραγματεία τῆς Ε. French γιὰ τὰ

μυκηναϊκὰ εἰδωλια16 καὶ τῆς Μ. Caskey γιὰ τὰ εἴδωλα τοῦ ἱεροῦ τῆς Κέας17. Τέλος

μεθοδολογικὰ ζητήματα ἑρμηνείας τοῦ ὑλικοῦ τῶν ἱερῶν ἀναπτύσσονται στὸ συνΘε-

τικὸ ἔργο τοῦ C. Renfrew γιὰ τὴν «Ἀρχαιολογία τῆς λατρείας καὶ τὸ ἱερὸ τῆς Φυλα-

κωΠῆς»18.

Μὲ δεδομένη λοιπὸν τὴν παραπάνω εἰκόνα προκύπτει ἀμέσως ἡ ἀνάγκη γιὰ μία νέα

προσέγγιση τοῦ ὑλικοῦ μὲ βάση καὶ τοὺς νέους προβληματισμοὺς πάνω στὴν ἀνασύν-

θεση τῶν λατρευτικῶν πράξεων ἀλλὰ ταυτόχρονα προδιαγράφονται oi δυνατότητες καὶ

προσδιορίζονται τὰ δρια, τὰ ὁποῖα δὲν μπορεῖ ἀντικειμενικὰ νὰ ὑπερβεῖ ἡ παροῦσα

έρευνα. Σημαντικότερο ἐμπόδιο εἶναι, ὅπως προαναφέρθηκε, τὸ τεῖχος τοῦ ἀδημοσίευ-

του ὑλικοῦ. Η ἐξέταση ἰδιαίτερα τῆς παλαιοανακτορικῆς πηλοπλαστικῆς συναντᾶ

ἀνυπέρβλητες δυσκολίες ἀφοῦ ἐλάχιστα, σὲ σχέση μὲ τὸν συνολικὸ ἀριθμό, εἰδώλια

ἔχουν μέχρι σήμερα δημοσιευθεῖ μὲ ἐπαρκὴ τεκμηρίωση, ἐνῶ παράλληλα ἡ πολυμορ-

φία τῆς πλαστικῆς μαρτυρεῖ τὴν ὕπαρξη πολλῶν ἐργαστηρίων, γιὰ τὰ ὁποῖα πρέπει νὰ

προηγηθεῖ ἀναλυτικὴ ἔρευνα (κατὰ ἐργαστηριο χωριστὰ ἢ κατὰ ὁμάδες ἐργαστηρίων

μὲ συναφὴ χαρακτηριστικά). Ἔτσι περιοριζόμαστε ἀναγκαστικὰ (κεφ. II σ. 50-53) σὲ

δυσανάλογα σύντομη καὶ σκιαγραφικὴ ἀναφορὰ σὲ σύγκριση μὲ τὴ σημασία τῆς

παλαιοανακτορικῆς πηλοπλαστικῆς καὶ τὸν ὄγκο τοῦ ὑπάρχοντος, ἀδημοσίευτου

κυρίως, ὑλικοῦ.

Ἀντίθετα τὸ ὑλικὸ τῆς νεοανακτορικῆς καὶ μετανακτορικῆς περιόδου παρουσιάζει

ὁμοιογένεια καὶ σὲ αὑτὸ συνέτεινε ἡ ἐξειδίκευση τῆς τεχνικῆς τῆς κατασκεψῆς, ἡ μεί-

ωση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐργαστηρίων καὶ ἡ ἐπέκταση τοῦ χώρου δραστηριότητάς τους.

Ἔτσι oi ἐπιρροὲς ποὺ ἀσκοῦνται ἀπὸ ἄλλους τομεῖς τέχνης (Π.χ. ἐλεφοντουργία καὶ

χαλκοπλαστικῄ), γίνονται ἀμέσως ὁρατὲς καὶ ἀνιχνεύονται τόσο σὲ εὐρύτερες περιοχὲς

ὅσο καὶ σὲ ἀπομακρυσμένα σὑνολα. Η ὁμοιογένεια αὑτὴ ἀποτελεῖ ἀκριβῶς τὴν οὑσια-

στικὴ προϋπόθεση γιὰ μία προσπάθεια περιγραφῆς τῆς ἐξέλιξης τοῦ ρυθμοῦ καὶ τὸν

καθορισμὸ στυλιστικῶν φάσεων. Στὸ κεφάλαιο II (σ. 49-106) λοιπὸν τῆς παρούσας

μελέτης ἐξετάζονται καὶ ἀναλύονται τὰ κύρια χαρακτηριστικὰ ἀφενὸς τοῦ νεοανακτο-

ρικοῦ ρυθμοῦ, ποὺ σφραγίζεται ἀπὸ ἐντόνα φυσιοκρατικὴ διάθεση σὲ ὅλους τοὺς

τομεῖς τῆς τέχνης, καὶ ἀφετέρου τοῦ μετανακτορικοῦ ρυΘμοῦ, ποὺ κυριαρχεῖται ἀπὸ

τάσεις γιὰ σχηματοποίηση καὶ ἐκγεωμετρισμό.

Η ἀνάλυση αὑτὴ στηρίζεται σὲ ἕνα χρονολογικὸ πλαίσιο ἐξέλιξης τοῦ ρυθμοῦ ποὺ

δὲν δεσμεύεται ἀναγκαστικὰ ἀπὸ τὸ χρονολογικὸ σύστημα τοῦ A. Evans, δηλαδὴ δὲν

προσαρμόζεται ἀπόλυτα στὶς κεραμεικὲς χρονολογικὲς φάσεις. Ὡς περίγραμμα-ὁδηγὸς

 

15. 000, M. BORDA ὅπ. (σημ. 2).

16. E. FRENCH.

17. Keos II.

18. C. RENFREW, ἰδιαίτερα 393 κὲ.
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χρησιμοποιεῖται τὸ σύστημα Ν. Πλάτωνοςὶθ, ποὺ βασίζεται στὴ διαδοχὴ τῶν μεγάλων

ἀρχιτεκτονικῶν φάσεων τῶν ἀνακτόρων καὶ ποὺ περικλείει σἐ γενικὲς γραμμὲς τὶς

ἱστορικὲς καὶ κοινωνικές ἐξελίξεις, οἱ ὁπσῖες προκαλοῦν ἀντίστοιχες μεταλλαγὲς στὸν

Χῶρο τῆς τέχνης.

Η χρονολόγηση τῶν εἰδωλίων, ποὺ προκύπτει κατὰ κύριο λόγο ἀπὸ τὸν ρυΘμό,

βοηθεῖται κατὰ περίπτωση ἀπὸ τὴν ἀνασκαφικὴ συνάφεια καὶ τὴ γραπτὴ διακόσμηση

ποὺ ἀντιγράψει συχνὰ χρονολογησιμα μοτίβα τῆς ἀγγειογραφίας (κεφ. II). Η ἀνάγκη

πλήρους τεκμηρίωσης τοῦ ὑλικοῦ ἐπέβαλε τὴν ἀναδημοσίευση πολλῶν παλαιῶν

εὑρημάτων μὲ νέες φωτογραφικὲς λήψεις στὶς ὁποῖες ἀποτυπώνονται oi πλάγιες καὶ ἡ

ὀπίσθια ὄψη, σχεδιαστικὲς ἀποκαταστάσεις τῆς γραπτῆς διακόσμησης μετὰ ἀπὸ νέο

μηχανικὸ καθαρισμὸ στὰ ἐργαστήρια τοῦ Μουσείου Ἡρακλείου καὶ τέλος σύντομο

περιγραφικὸ κατάλογο μὲ ἰδιαίτερη ἀναφορὰ στὴν κατάσταση διατηρησης καὶ τὰ

τεχνικὰ στοιχεῖα κατασκευῆς (κεφ. Ι).

Προκειμένου ἐπίσης νὰ ἀποσαφηνισθεῖ ἡ ἔκταση καὶ τὸ βάθος τῆς μυκηναϊκῆς

ἐπιρροῆς στὴν κρητικὴ πλαστικὴ καὶ ἀντίστοιχα τῆς μινωικῆς πλαστικῆς στὸ Αἰγαῖο

καὶ τὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα κρίθηκε σκόπιμο νὰ ἐξετασθεί τὸ Θέμα ἀναλυτικὰ σἐ εἰδικὰ

ύποκεφάλαια τοῦ κεφαλαίου II, σὲ σύγκριση μάλιστα μὲ τὰ συμπεράσματα ἀντίστοι-

χων εἰδικῶν μελετῶν τῆς Ε. French καὶ Μ. Caskey γιὰ τὰ μυκηναϊκὰ εἰδώλια καὶ τὴ

μινωίζουσα μεγάλη πλαστικὴ τῆς Κέας.

Ἀκολουθεῖ ἀναλυτικὴ περιγραφὴ καὶ τυπολογικὴ κατάταξη μορφολογικῶν καὶ

εἰκονογραφικῶν στοιχείων τῶν εἰδωλίων καὶ εἰδώλων, δηλαδὴ τῶν ἐνδυμάτων, κομ-

μώσεων, κοσμημάτων καὶ χειρονομιῶν. Ἔτσι ἔρχονται στὸ φῶς νέες πληροφορίες γιὰ

τὸν καθημερινὸ βίο ἀλλὰ καὶ τὶς αίσθητικές, κοινωνικές καὶ θρησκευτικὲς ἀντιλήψεις,

ἐνῶ παράλληλα ὑποβοηθεῖται ἡ χρονολόγηση πλαστικῶν ἔργων που παρουσιάζουν

ὁμοειδὴ μορφολογικὰ καὶ εἰκονογραφικὰ χαρακτηριστικά (κεφ. III).

Η τεχνικὴ κατασκευῆς τῶν εἰδωλίων καὶ εἰδώλων παρουσιάζει ἀξιοσημείωτη

ἐξέλιξη ἀπὸ τὴν παλαιοανακτορικὴ ἕως τὸ τέλος τῆς μετανακτορικῆς. Ἰδιαίτερα ἐξετά-

ζεται ἡ ἐπίδραση τῆς τεχνικῆς στὴ διάπλαση τῶν εἰδωλίων καὶ κυρίως στὴ διαμόρ-

φωση καὶ κρυστάλλωση τοῦ τύπου τῶν μετανακτορικῶν εἰδώλων (κεφ. IV).

Ζητὴματα ρυθμοῦ ἐξετάζονται στὸ κεφ. V. Ἀναλύονται τὰ κύρια, ἀναγνωριστικὰ

χαρακτηριστικὰ τοῦ ρυθμοῦ τῆς φυσιοκρατίας καὶ τοῦ μετανακτορικοῦ ρυθμοῦ σύμ-

φωνα μὲ τὸν διαχωρισμὸ σἐ στυλιστικέ φάσεις τοῦ κεφ. II. Ἐξηγεῖται, μὲ συγκρίσεις

καὶ ἀντιπαραβολὲς πλαστικῶν ἔργων ἀπὸ τὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα καὶ τὴν Κρητη, ἡ

ἐπίδραση τῆς μυκηναϊκῆς δομῆς στὴ διαμόρφωση τοῦ ἰδιαίτερου ὕφους τῆς κρητικῆς

πλαστικῆς στὴ μετανακτορικὴ περίοδο. Ἐπιχειρεῖται νέα προσέγγιση καὶ ἑρμηνεία στὸ

φαινόμενο τῶν ἐπιβιώσεων μινωικῶν μορφολογικῶν καὶ δομικῶν χαρακτήρων ἕως τὰ

ἀρχαϊκὰ χρόνια.

 

19.Πε1-ιρ. Α᾿Κρἴὶτολ. Συνεὁὶο. (Κρηϊχρον. ΙΕἘ-ΙΣΤᾏ 1961-2, τ. A', 127-136) καὶ ΑΕ 1968, 1-58.
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Στὸ κεφ. VI Θίγονται ζητήματα ἑρμηνείας τῶν εἰδωλίων καὶ εἰδώλων, ποὺ προκυ-

πτουν ἀπὸ τὴ λειτουργικὴ τους συνάρτηση μὲ τὴ λατρεία καὶ τὴ νοηματικὴ συνάφεια

μὲ τὸν σύγχρονό τους εὐρὺ κυκλο τῆς θρησκευτικῆς εἰκονογραφίας. Η θεωρητικη

βάση αὐτῆς τῆς ἐρμηνευτικῆς προσέγγισης στηρίζεται στὸ ἐπιχείρημα ὅτι ἡ συνάφεια

(«context») εἶναι ποὺ καθορίζει τὸ περιεχόμενο τῆς λατρείας καὶ ἑπομένως καὶ τὴ λει-

τουργικότητα τῶν εἰδωλίων μέσα σὲ ἕνα σύστημα θρησκευτικῶν ἀντιλήψεωνἳθ.

Κάτω ἀπὸ αὐτὸ τὸ πρίσμα ἀναδύονται ἐπιμέρους θεματικὲς ἑνότητες μέσα σε κάθε

Θρησκευτικὸ κυκλο, oi ὁποῖες ἀνιχνεύονται ἀφενὸς στην ἀφηγηματικὴ εἰκονογραφία

και ἀφετέρου στη λειτουργικὴ σκευη τῶν ἱερῶν. Μέσα σὲ αὐτὲς τὶς θεματικὲς ἑνότη-

τες, ποὺ οὺσιαστικὰ περιλαμβάνουν ὅλη τῂ μινωικὴ εἰκονογραφία μὲ θρησκευτικὸ

περιεχόμενο, γίνεται προσπάθεια να ἐνταχθοῦν τὰ εἰδώλια καὶ τὰ εἴδωλα, ὅσα τοὐλάχι-

στον συνάπτονται ἄμεσα ἢ ἔμμεσα μὲ κάποια πράξη λατρείας. Η ἀνάγκη σαφέστερων

καὶ εἰδικότερων ἐρμηνευτικῶν συσχετισμῶν μέσα στὸ καθορισμένο αὐτὸ διάγραμμα

κατέληξε στη δημιουργία ένὸς πλαισίου μέσα στὸ ὁποῖο ὅλο τὸ ὑλικὸ κατανεμήθηκε σὲ

κλειστὲς ἑνότητες ποὺ σχετίζονται μὲ τοὺς ἑξῆς κύκλους λατρείας: τῶν ἱερῶν

κορυφῆς, τὸν ἀνακτορικό - οίκιακό, τὸν κοινοτικό - δημόσιο καὶ τὴν ὑπαίθρια λατρεία

τοῦ τέλους τῶν μινωικῶν χρόνων.

 

20. Ε. FRENCH, SCABA, 73. Ο θετικισμὸς τοῦ Ni1sson καὶ τοῦ Furumark ἀπέκτησε πρόσφατα καὶ

θεωρητικη πλαισίωση στὸ ἔργο κυρίως τοῦ C. Renfrew (SCABA, 27-33 καὶ C. RENFREW).
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Ι. ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΙΔΩΛΙΩΝ ΚΑΙ ΕΙΔΩΛΩΝ

Α. ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ

Παλαίκαστρο

1.

Σύμπλεγμα τεσσάρων εἰδωλίων σὲ χορευτικὴ κίνηση.

α. Εἰδώλιο μὲ κωδωνόσχημη φουστα καὶ χέρια στὴν ἔκταση. Συμπαγὲς κυματοειδὲς

κόσμημα καὶ γραμμίδια στὴ φουστα, παρυφὴ περικορμίου, διάγραμμη ζώνη καὶ κυματο-

ειδεῖς ταινίες στὴ ράχη, γραπτὰ τονισμένα χαρακτηριστικὰ ἀπὸ καστανὸ ἀπολεπιζόμενο

πάνω σὲ ὑποκίτρινο ἐπίχρισμα. Τροχήλατη ἡ φουστα, συμπαγὴς ὁ κορμός. Συγκολλῆ-

θηκε ἀπὸ δύο κομμάτια. Πηλὸς καστανοκὁκκινος, σχεδὸν καθαρός. ΗΨΑ 0.127. Διάμ.

βάσ.: 0.056 μ.

β. Πόμολο εἰδώλιο. Στὴ ράχη ζώνη μὲ τεθλασμένη ταινία καὶ κυματοειδῆ. Συγκολλήθηκε

ἀπὸ δύο κομμάτια. Ὕum 0.13. Διάμ. βάσ.: Ο.054 μ.

γ. ΗΟμοιο μὲ τὸ πρῶτο εἰδὠλιο. Συγκολλημένο ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια, καὶ συμπληρωμένο

ἐν μέρει. ὝΨ.: 0.119. Διάμ. βάσ: Ο.052 μ.

δ. [Ὁμοιο εἰδώλιο ποὺ κρατεῖ λύρα. Γραπτὰ δηλώνονται δύο περιδέραια. Συγκολλημένο

ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια καὶ συμπληρωμένο ο-τῂ φουστα. ὝΨ.: 0.129. Διάμ. βάσ.: Ο.058 μ.

R. M. DAWKINS, Pa1aikastro III, BSA X, 1903 - 4, 217-9. PM III, 72-3.

A.M.H. 3904 (niv. 33a, β, γ).

Ἀνδρικὸ εἰδώλιο μὲ περίζωμα ἀπὸ καστανὸ πηλό, ὁλόβαφο μὲ καφεκόκκινη στίλβουσα

βαφῆ. Ὕψ.: 0.19 μ.

R. BOSANQUET-R. DAWKINS, BSA Supp1. 1, 1923, 132.

A.M.H. 4890 (Πετσοφάς) (εἰκ. 81).

Πάνω μισὸ γυναικείου εἰδωλίου. Γραπτὰ δηλώνονται τὸ περιδέραιο, τὰ χαρακτηριστικὰ

καὶ τὰ δάκτυλα. Συμπαγἐς. Λείπει τὸ δεξιὸ χέρι καὶ τμῆμα τῆς κεφαλῆς. ἜΥΨ.: 0.07 μ.

Ἀκατάγραφο (εἰκ. 10).

Ἀκέφαλος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου, ποὺ ἀπολήγει σὲ ἔμβολο. Μὲ ἐξίτηλο καστανό-

μαυρο ἀποδίδονται σπειροειδεῖς ταινίες συμμετρικὰ στὴ ράχη καὶ περιδέραιο. Πλαστικὸ

ἄκρο φιδιοῦ (;) στὸν ἀριστερὸ ὡμο. Λείπουν τὰ χέρια. Πηλὸς καστανοκὁκκινος. Ὕψ.:

Ο.086 μ.
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Ἀκατάγραφο (είκ. 104).

Κυνοκέφαλη γυναικεία μορφὴ μὲ κοντὴ τριγωνικὴ φουστα. Συμπιεσμένη μὲ ἴχνη

συγκόλλησης στὴν πίσω πλευρὰ τῆς φουστας. Ὑπόλευκο ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα, ἴχνη

καστανοκόκκινης βαφῆς στὴ φουστα. Λείπει τὸ ἀριστερὸ χέρι. Ὕip: 0.06. Πλ. φουστας:

0.04 μ.

Τὰ δύο τελευταῖα βρίσκονται στὴν «Ἐπιστημσνικὴ Συλλογὴ» τοῦ Μουσείου Ἡρα-

κλείου σὲ δίσκο μαζὶ μὲ ἄλλες μινωικὲς καὶ ἑλληνικὲς τερρακόττες ἀπὸ τὸ Παλαίκα-

στρο. Πιθανῶς παλαιὰ περισυλλογῄ.

Γουρνιὰ

6.

10.

20

A.M.H. 1934 (niv. 30 - 310, β, είκ. 46, 101).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φούστα καὶ διάτρητη βάση. Ταινία στὴ φουστα καὶ ἐνάλληλες

κορμὸς συμπληρώθηκε ἐσωτερικὰ μὲ γύΨο. Συγκολλημένο ἀπὸ ἐννέα κομμάτια μὲ

μικροσυμπληρὡσεις. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: Ο.36. Διάμ. βάσ.: 0.135 μ.

R.E. WILLIAMS, Gournia (1908) niv. XI: 1. Μινωϊκὴ Θεά, πίν. E' είκ. 1.

Ἀκατάγραφο (πίν. 29γ-δ, εἰκ. 47).

Κεφαλὴ ὅμοιου είδὠλου, κοίλου ἐσωτερικά. Διάγραμμη ζώνη στὸν λαιμὸ ἀπὸ ἐξίτηλο

καστανόμαυρο. Γραπτὰ τονίζονται μάτια καὶ φρύδια. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὝΨ-Ξ

Ο.092 μ.

Gournia, niv. XI: 2.

Ἀκατάγραφο (πίν. 32α, β).

Κεφαλὴ εἰδώλου κοίλου ἐσωτερικά. Τρεῖς ταινίες ἀπὸ ἐξίτηλο καστανόμαυρο στὸν λαιμό,

ὁλόβαφη ἡ κεφαλὴ καὶ τὸ πρόσωπο. Πηλὸς καστανός, συγκολλημένο ἀπὸ τέσσερα κομμά-

τια, ἐλλιπὲς στὴν πίσω πλευρά. Ὕum 0.15 μ.

Gournia, niv. ΧΙ: 5.

Ἀκατάγραφο (πίν. 220-6).

α) Τμῆμα ἀπὸ τὸν συμπαγὴ κορμὸ εἰδωλίου μὲ τρεῖς γραπτὲς παράλληλες κυματοειδεῖς

ταινίες στὴ ράχη. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. Ὕψἀ 0.019 μ.

β) Τὸ πάνω μισὸ γυναικείου εἰδωλίου. Ἴχνη ἐξίτηλης καστανόμαυρης βαφῆς στὸ σῶμα,

τὰ μάτια, αὐτιὰ καὶ κόμη. Πηλὸς δμοιος. Ὕψ.: 0.Ο42 μ.

Α.Μ.Η. 2841 (niv. 32γ-δ).

Ρυτὸ σὲ σχῆμα γυναίκας τίκτουσας. Γραπτὲς ὁριζόντιες καὶ θλαστὴ ταινία στὴ ράχη.

Δικτυωτὸ στὸ στῆθος, τρία περιδέραια, γραπτὰ τονισμένα χαρακτηριστικὰ μὲ ἐξίτηλο

καστανόμαυρο. Συγκολλήθηκε ἀπὸ πολλὰ κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε ἐν μέρει. Πηλὸς

καστανός, καθαρός. ὝΨ.: 0.155 μ.

Gournia, 46 niv. X: 11.



Βρυόκαστρο

11.

12.

13.

A.M.H. 6651 (niv. 75y, δ).

Κεφαλὴ χονδροειδοῦς εἰδώλου ἀπὸ ἀκάθαρτο κοκκινωπὸ πηλό. Μὲ καστανόμαυρο ἐξί-

τηλο τονίζονται τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου. Ὕup; 0.13 μ.

Ε. HALL, Vrokastro, εὶκ. 63.

A.M.H. 6652 (niv. 758).

Θραῦσμα προσώπου εἰδώλου ἢ ἀνθρωπόμορφου ἀγγεἱου, ἀπὸ καθαρὸ καστανοκίτρινο

πηλό. Μὲ καστανόμαυρη βαφῆ τονίζονται τὰ χαρακτηριστικά. Ἴχνη λευκῶν ταινιῶν

κάτω ἀπὸ τὸ στόμα. Ὕip; 0.10 μ.

Ε. HALL, Vrokastro, εἰκ. 55Β.

Α.Μ.Η. 653.

Κεφαλὴ μὲ ψηλὸ λαιμὸ χονδροειδοῦς εἰδώλου. Μὲ πορτοκαλοκόκκινη βαφῆ τονίζονται τὰ

χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου. Βαμμένη μὲ λευκὸ μὲ κυματοειδῆ παρυφὴ ἡ πίσω

πλευρά. Στὰ δεξιὰ καμπυλουμενη ταινία ἀπὸ λευκὸ ὲξίτηλο.

Ἱεράπεϊρα. Συλλογὴ Γιαμαλάκη

14. Ἀρ. Συλλ. Γιαμαλάκη 1/134 (Ἅγιος Ἰωάννης) (πἱν. 17α, β).

Διπλὸ ἀγγεῖο μὲ τοξωτή λαβῆ. Στὸ σημεῖο συμφύσης τῆς λαβῆς συγκολλᾶται τὸ πάνω

μισὸ εἰδωλίου μὲ τονισμένα χαρακτηριστικὰ καὶ δηλωμένη κόμη καὶ περιδέραια μὲ ἐξί-

τηλο καστανόμαυρο. Πάπυροι σχηματικοὶ στὸ σῶμα τοῦ ἀγγείου. Πηλὸς κιτρινωπός,

καθαρός. Συγκολλήθηκε καὶ συμπληρώΘηκε τοπικά. Ὕ1p.: 0.135 μ.

Στὸν Κατάλογο τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη σημειώνεται: «εὑρέθῃ ἐντὸς τάφου κατε-

στραμμένου, παλαιόθεν ὄμως καὶ εἰς τεμάχια».

S. MARINATOS - H. HIRMER, Kreta, Thera und das Mykenische He11as, εἰκ. 89.

Ψυ3αοὸ

15.

16.

Α.Μ.Η. 2180 (niv. 57ς᾿).

Πόδι μεγάλου ἀνδρικοῦ εἰδώλου που συνδέεται μὲ τένοντα μὲ τὴν κνημη. Μὲ διάγραμμες

ἐπάλληλες ταινίες ἀπὸ καστανόμαυρο δηλώνεται τὸ ὑπόδημα. Πηλὸς κιτρινωπός, σχεδὸν

καθαρός. Μῆκ: 0.118. Πλ.: Ο.Ο49 μ.

Α.Μ.Η. 2181 (niv. 23α, β).

Ἐλλιπὲς πρόσωπο εἰδώλου ἢ πλαστικοῦ ἀγγείου. Μὲ καστανόμαυρο τονίζονται τὰ φυσιο-

γνωμικὰ χαρακτηριστικά. Συμπληρώθηκε στὸν λαιμό. ὝΨ.: 0.10 μ.

CH. ZERVOS, LἈrt de 1a Créte (1956), 749.
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Καρφὶ

17.

18.

19.

20.

21.

22.

22

A.M.H. 11041 (niv. 52 - 530, β).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φούστα. Ταινίες ἀπὸ λευκὸ ἑλίσσονται γύρω ἀπὸ τὸν κορμὸ τὰ

χέρια καὶ τὸν λαιμό. Συγκολλημένο ἀπὸ πολλὰ κομμάτια καὶ συμπληρωμένο κυρίως στὸ

πρόσωπο. Πηλὸς κιτρινωπός, ἀκάΘαρτος. ΗΨΑ Ο.615. Διάμ. βἀσ.: Ο.19 μ.

Μινωϊκὴ θεά, πἱν. ΣΤ. εἰκ. 1.

Α.Μ.Η. 11042, 11043 (niv. 59 - 63, εἰκ. 57).

Δύο ὅμοια εἴδωλα μὲ κυλινδρικὴ φούστα. Ἐξἱτηλες ταινίες ἀπὸ λευκὸ ἑλίσσονται γύρω

ἀπὸ τὸν κορμό, τὰ χέρια καὶ τὸ πρόσωπο. Καταλειβάδες ἀπὸ λευκὸ στὴ φούστα τοῦ ύπ᾿

ἀρ. 11043. Συγκολλήθηκαν ἀπὸ πολλά κομμάτια καὶ συμπληρὡΘηκαν ἀρκετά. Πηλὸς

καστανοκἱτρινος, ἀκάθαρτος. ᾿ἇΥΨ.: O.87/0.86. Διάμ. βἀσ.: O.195/0.21 μ.

J. PENDLEBURY, BSA XXXVIII, 1937-8, niv. XXXI. Μινωϊκὴ Θεά, πίν. ΣΤ᾿ εἰκ. 1.

Α.Μ.Η. 11044 (niv. 48 - 490, β).

Εἵδωλο μὲ κυλινδρικὴ φούστα. Διακοσμητικὰ θέματα ἀπὸ ἐξίτηλο καστανόμαυρο: διά-

χωρο μὲ ρόμβους μὲ γλωσσοειδὴ καὶ φολιδωτὸ στὴν πρόσθια ὄψη τῆς φούστας (εἰκ. 56),

πυκνὸ δικτυωτὸ στὴ βάση τοῦ λαιμοῦ, δεξιά καὶ στὴν πάνω πλευρὰ τοῦ δεξιοῦ βραχίονα,

«ἐξῃρημὲνο» γλωσσοειδὲς στὴ ζώνῃ ἀριστερά. Ταινίες ἀπὸ λευκὸ ἑλίσσονται γύρω ἀπὸ τὸν

κορμό, τὰ χέρια καὶ τὸν λαιμό. Συγκολλημένο μὲ ἐκτεταμένες συμπληρώσεις. Πηλὸς

καστανοκιτρινος, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: Ο.665. Διἀμ. βἀσ.: Ο.195 μ.

Μινωϊκὴ θεά, πἱν. ΣΤ, εὶκ. 1.

A.M.H. 11045 (niv. 5O - 51α, β).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φούστα. Ταινίες ἀπὸ λευκὸ ἑλίσσονται γύρω ἀπὸ τὸν κορμό καὶ τὰ

χέρια. Συγκολλήθηκε ἀπὸ πολλἀ κομμάτια. Ἐκτεταμένες συμπληρώσεις. Πηλὸς καστανο-

κίτρινος, ἀκάθαρτος. Ἧψά 0.53. Διάμ. βἀσ.: Ο.19 μ.

Μινωϊκὴ Θεά, πίν. ΣΤ᾿ εὶκ. 1.

Α.Μ.Η. 11046 (niv. 64-65).

Ρυτὸ σὲ συνοπτικὸ σχῆμα τρίτρσχης βοϊδἀμαξας μὲ ἀναβάτη, ἡ κεφαλὴ τοῦ ὁποίου ἀπολῆ-

γει σὲ χεῖλος γραπτὰ τονισμένο. Γραπτὰ ἐπίσης τονίζονται τἀ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώ-

που. Τὸ ἅρμα ὁλόβαφο μὲ ἀπολεπιζόμενο καστανόμαυρο. Συγκολλημένο ἀπὸ πολλά κομ-

μάτια, μὲ ἐκτεταμένες συμπληρώσεις. Πηλὸς κιτρινωπός. ΗΨΑ 0.50 μ.

J. PENDLEBURY, BSA 38, 1937-38, niv. XXXV: 4, 5. M. SEIRADAKI, BSA 55, 1960, niv. 13.

A.M.H. 11050 (εἰκ. 50).

Ἀνθρωπόμορφο ρυτὸ μὲ τρεῖς λαβἐς. Γραπτἀ, μὲ ἀπολεπιζόμενο καστανόμαυρο, τονίζον-

ται τἀ φυσιογνωμία χαρακτηριστικά. Δυσδιάγνωστα διακοσμητικὰ θέματα πυκνοῦ

ρυθμοῦ στὸ σῶμα. Συγκολλημένο ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια, μὲ ἐκτεταμένες συμπληρώσεις.

Πηλὸς τεφρός, καθαρός. Ὕψ.: 0.28 μ.

J. PENDLEBURY, ὅπ. πίν. XXXV: 2, 3.



Β. ΒΟΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ

Γάζι

23.

24.

25.

26.

27.

A.M.H. 9305 (Div. 370, β -39, εἰκ. 52).

Ἀκέραια εἴδωλο μὲ ψηλὴ κυλινδρικὴ φούστα, ἀπὸ κιτρινωπὸ ἀκάθαρτα πηλό. Ταινίες ἀπὸ

λευκὸ ἑλίσσονται γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα, τὰ χέρια καὶ τὴν κεφαλὴ. (ὝΨ.: Ο.79. Διάμ. βἀσ.:

0.25 μ.

ΣΠ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, εἰκ. 1: 1, 7. Μινωϊκὴ θεά, πίν. E', εὶκ. 3.

Α.Μ.Η. 9306 (πίν. 4Οα, β, 410).

Εἴδωλα μὲ εύρεία κυλινδρικὴ φούο-τα ἀπὸ κιτρινωπὸ ἀκάθαρτα πηλό. Ὁλόβαφα μὲ πορτο-

καλοκόκκινη βαφῆ. Συγκολλημένο καὶ συμπληρωμένα στὰ δάκτυλα. ὝΨ.: 0.053. Διάμ.

βἀσ.: 0.235 μ.

Σπ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, εἰκ. 1: 2, 8. Μινωϊκὴ θεά, niv. E', εὶκ. 3.

Α.Μ.Η. 9307 (πἴν. 41β - 43a, β, εἰκ. 53).

Εἴδωλα μὲ ψηλὴ κυλινδρικὴ φούστα, ἀπὸ κιτρινωπὸ ἀκάθαρτα πηλό. Ταινίες ἀπὸ λευκὸ

ἑλίσσονται γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα, τὰ χέρια καὶ τὴν κεφαλή. Συγκολλημένο ἀπὸ ἀρκετὰ κομ-

μάτια καὶ συμπληρωμένα τοπικά. ὝΨ.: 0.63. Διάμ. βἀσ.: 0.21 μ.

ΣΠ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, εἰκ. 1: 3, 9. Μινωϊκὴ θεά, πίν. E', εἰκ. 3.

Α.Μ.Η. 9308 (Πίν. 44 ~ 45α, β).

Εἴδωλα μὲ ψηλὴ κυλινδρικὴ φούσ-τα, ἀπὸ ἀκάθαρτα κοκκινωπὸ πηλό. Ἴχνη λευκῶν ται-

νιῶν γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα καὶ τὰ χέρια. Συγκολλήθηκε ἀπὸ παλλἀ κομμάτια καὶ συμπληρω-

θηκε τοπικά. ὝΨ.: Ο.58. Διάμ. βἀσ.: 0.195 μ.

ΣΠ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, εἰκ. 1: 5, 10. Μινωϊκὴ θεά, πίν. E', εἰκ. 3.

A.M.H. 9309.

Ἀκέφαλο εἴδωλο ἀπὸ κοκκινωπὸ ἀκάθαρτα πηλό. Ταινίες ἀπὸ λευκὸ γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα

καὶ τὰ χέρια. Συγκολλήθηκε ἀπὸ πολλὰ κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε τοπικά. ὝΨΞ Ο.475

(χωρὶς κεφάλι). Διάμ. βἀσ.: 0.20 μ.

Σπ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, εἰκ. 1: 4. Μινωϊκὴ θεά, πίν. E', εἰκ. 3.

Τύλισος

28. Α.Μ.Η. 7082 (niv. 8οβ-γ, εἰκ. 76).

Γυναικεῖα εἰδώλια μὲ κυλινδρικὸ κορμὸ εὐρυνόμενα πρὸς τὴν ἐλαφρὰ κοίλη βάση. Γρα-

πτά, μὲ ὲξίτηλο καστανόμαυρο δηλώνεται τὸ ἔνδυμα, ἡ κόμη καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ

προσώπου. Πηλὸς κιτρινωπὸς καθάρός. Σπασμένα τὰ χέρια. ὝΨ.: 0.093. Διάμ. βἀσ.:

0.027 μ.

Α. ΚΑΝΤΑ, εἰκ. 2: 5, 6.

23



29.

30.

31.

A.M.H. 7283 (εἰκ. 78).

Πἀνω μισὸς κορμὸς σχηματικοῦ εἰδωλίου. Γραπτὰ μὲ ὲξίτηλο καστανόμαυρο δηλώνεται

τὸ περικόρμιο, τὸ περιδέραιο, τὰ χαρακτηριστικὰ καὶ ἡ κόμη. Σπασμένα τὰ χέρια. Πηλὸς

καστανός, καθαρός. ΗΨΑ Ο.089 μ.

A. KANTA, εἰκ. 1: 5, 6.

A.M.H. 7284 (εἰκ. 79).

Ἀκέφαλος κορμὸς εἰδωλίου. Μὲ ταινίες, γραμμίδια καὶ κυματοειδὴ ἀπὸ έξιτηλο κοκκι-

νωπὸ δηλώνονται τὸ ἔνδυμα καὶ ἡ κόμη. Σπασμένα τὰ χέρια. Πηλὸς καστανὸς μὲ λίγες

προσμιξεις. ΗΥΨ.: 0.07 μ.

Α. ΚΑΝΤΑ, εἰκ. 1: 8, 9.

Α.Μ.Η. 7285 (εἰκ. 77).

Κεφαλὴ εἰδωλιου. Γραπτὰ δηλωνονται τὰ χαρακτηριστικὰ καὶ ἡ κόμη. Τεθλασμένη καὶ

στιγμὲς στὸν λαιμό. Πηλὸς καστανοκίτρινος σχεδὸν καβαρός. ὝΨ.: Ο.054 μ.

Α. ΚΑΝΤΑ, εἰκ. 2: 7-9.

Κρουσώνας

32. A.M.H. 26419 (Κοῦπος) (πἰν. 57γ-δ).

Ἀκέφαλο, σχηματικὸ ἀνδρικὸ εὶδὡλιο, μὲ αἰδοιοθύλακα. Πηλὸς καστανὸς καθαρός. Ὑψὀ

Ο.05. Πλ.: 0.036 μ.

Πρινιᾶς

33.

35.
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A.M.H. 1938 (niv. 66-68).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φούστα. Λείπουν τὸ ἀριστερὸ χέρι καὶ τμῆμα τοῦ δεξιοῦ. Πολὺ

φθαρμένο στὸ πρόσωπο. Συμπληρώθηκε τὸ ἀριστερὸ χέρι. Πηλὸς κιτρινωπός, ἀκἀΘαρτος.

(Ὑψἀ 0.62. Διἀμ. βᾴσ.: 0.175 μ.

S. WIDE, AM 26, 1901, 247-8 εἰκ. 1-3 πιν. XII. L. MILANI, Studi e Materia1i ΠΙ (1905)

118-121 εἰκ. 519, 523a. Μινωϊκὴ θεά, πἱν. E' εὶκ. 1.

A.M.H. 1946 (niv. 69α, β).

Τμῆμα ἀπὸ τὴν κεφαλὴ καὶ τὸν ἀριστερὸ ὦμο εἰδωλου. Συγκόλληση ἐσωτερικὰ στὴ βάση

τοῦ λαιμοῦ. Πηλὸς κιτρινοκόκκινος, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: 0.19 μ.

Α.Μ.Η. 1934, 1943, 1944, 1945, 1946-9 (niv. 70a, β).

Τρεῖς ἐλλιπεῖς κορμοὶ μὲ κυλινδρικὴ φούστα εἰδώλων καὶ μέλη εἰδώλων ἀπὸ κιτρινωπὰ

ἀκάθαρτα πηλό (ἀδημ.).

L. MILANI, (in. (ἀρ. 33) εἰκ. 518 (εἰκονίζεται ὁ κορμὸς ὑπ᾿ ἀρ. 1947 σὲ λανθασμένη σύν-

θεση μὲ κυλινδρικὴ φούστα ἄλλου εἰδώλου).



36.

37.

38.

Α.Μ.Η. 24818 (Πατἐλα) (πίν. 78ε).

Ἀκἐφαλο καὶ ἐλλιπὲς εἰδώλιο μὲ κυλινδρικὴ φουστα, εὐρυνόμενη πρὸς τὴν ἐλαφρὰ κοίλη

βἀση, σφαιρικὸ πιεσμένο κορμό, φερόμενα στὸ στῆθος χἐρια. Πηλὸς κιτρινωπός, καθα-

ρός. ὝΨ.: Ο.065 μ.

Α.Μ.Η. 26289 (Ξυλόπορτα) (πίν. 77δ-ε).

Κεφαλὴ εἰδωλίου ἀπὸ κοκκινωπὸ ἀκάθαρτο πηλό. Ἴχνη καοτανόμαυρης βαφῆς. Συμπα-

γῄς. Ὕup; 0.055 μ.

Α.Μ.Η. 21459 (Λειβἀδια) (πίν. 57ε).

Πἀνω μισὸ οχηματικοῦ εἰδωλίου μὲ τὰ χέρια στὸ στῆθος. Στὸ ἀριστερὸ κρατεῖ ταινιόσχημο

ἀντικείμενα, ποὺ κάμπτεται φερόμενο πρὸς τὴ ρἀχη. Πηλὸς καστανός, σχεδὸν καΘαρός.

Ὕum 0.061 μ.

ΑΔ 30, 1975, Χρονικὰ Β2, 341 εἰκ. 248α.

Ἀμνισὸς

39. Α.Μ.Η. 15273.

Ἄνω μισὸ κορμοῦ γυναικείου εἰδωλίου ποὺ κρατεῖ λεκανίδα.

ΑΔ 19, 1964, Χρονικὰ Β3, 439-440. ST. ALEXIOU, J. SCHAFER, Amnisos (Ber1in 1992)

Textband, 187, Tafe1band, niv. 42, 1.

A.M.H. 16998 (είκ. 45).

Τμῆμα ἀπὸ τὸ στέρνο γυναικείου είδὡλου. Γραπτὲς ταινίες ἀνάμεσα στοὺς μαστοὺς δηλώ-

νουν τὶς παρυφὲς τοῦ περικορμίου (ἀδημ. Ἐπιστ. Συλλ. Μ.Η.).

Κνωσὸς

41.

42.

A.M.H. 2477 (είκ. 85).

Ἀκἐφαλο, ἐλλιπὲς εἰδώλιο μὲ κωδωνόσχημη φουστα. Μὲ ἐξίτηλη καοτανόμαυρη βαφῆ

δηλώνεται τὸ ἄνοιγμα τοῦ περικορμίου. Τραχήλατο, κοῖλο ἐσωτερικά. Σώζεται ἡ ἀπόληξη

τοῦ ἐμβόλου τῆς κεφαλῆς. Συμπληρώθηκε ἡ φοῦστα καὶ τὰ χέρια. Πηλὸς καστανός. [Ὑψἀ

0.08 μ. (συμπληρ.: Ο.095).

Α.Μ.Η. 3861 (είκ. 28).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φούστα καὶ ἐπίπεδη διάτρητη βἀση. Διακοο-μητικἀ θεματα, περιδέ-

ραια, ψἐλια, φυσιογνωμία χαρακτηριστικὰ ἀπὸ καστανόμαυρο. Συγκολλημένο ἀπὸ ἑπτὰ

κομμάτια. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. ὙΨ.: 0.22. Διἀμ. βἀσ.: Ο.065 μ.

ΡΜ II, 1 είκ. 193a1, a2. Μινωϊκὴ Θεά, πίν. Θ᾿ εὶκ. 1.
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43.

45.

46.

47.

48.

49.
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A.M.H. 3862 (εἰκ. 29, 98).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φουστα. Διακοσμητικὰ θέματα, περιδέραιο, φυσιογνωμία χαρα-

κτηριστικἀ ἀπὸ καστανοκόκκινο. Τροχήλατη ἡ φουστα, συμπαγὴς ὁ κορμός. Ἀκέραιο μὲ

δακτυλιόσχημη βάση. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. ΝΥΨᾼ 0.175. Διάμ. βάσ.: 0.75 μ.

ΡΜ II, 1 είκ. 193ε.

Α.Μ.Η. 3863 (8iK. 30).

Ἀκέφαλο εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φουστα. Ταινίες ὁριζόντιες καὶ πλέγμα ταινιῶν. Τροχῄ-

λατη φουστα, συμπαγὴς κορμός, δακτυλιόσχημη βάση. Συγκολλημένο ἀπὸ πολλὰ κομμά-

τια μὲ συμπληρώσεις. Πηλὸς κιτρινωπὸς καΘαρός. Ὕ1p.: 0.145. Διάμ. βάσ.: 0.075 μ.

ΡΜ II, 1 εἰκ. 193a (λείπει σήμερα τὸ κεφάλι).

Α.Μ.Η. 3864 (εἰκ. 31).

Ἀνδρικὸ εἰδώλιο πάνω σὲ πλινθοειδῂ βάση. Καστανόμαυρη βαφὴ γιὰ ἀπόδοση ἐνδυμά-

των, ὑποδημάτων καὶ φυοἹογνωμικῶν χαρακτηριστικῶν. Πηλὸς κιτρινωπὸς καΘαρός.

Συμπαγές. ῢΥψᾁ 0.13 μ.

ΡΜ II, 1 8iK. 192.

A.M.H. 4446 («Spring Chamber») (είκ. 82).

Ἐπιπεδικὸ γυναικεῖα εἰδώλιο μὲ τριγωνικὴ φουστα διάστικτη ἀπὸ ἀκίδα. Ὁλόβαφο μπρο-

στὰ ἐκτὸς ἀπό «ἐξῃρημένη» ταινία στὴ φοὑστα, ἀπὸ άπολεπιζόμενη κοκκινωπὴ βαφῆ.

(Αδρῂ ἡ πίσω ἐπιφάνεια. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὙΨὀ 0.11. Πλ.: 0.057 μ.

Α.Μ.Η. 4449 (niv. 218, c;', εὶκ. 41).

Τὸ πάνω μισὸ εἰδωλίου. Μὲ ἐξίτηλο καστανοκόκκινο ἀποδίδονται τἀ χαρακτηριστικά τοῦ

προσώπου καὶ οἱ λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος. Λείπει τὸ δεξιὸ χέρι. Πηλὸς τεφρός, δμοιο

ἐπίχρισμα. "qu2 0.051 μ.

Α.Μ.Η. 4450 (πίν. 21γ, δ, εἰκ. 40).

Τὸ πάνω μισὸ γυναικείου εἰδωλίου. Ἄνοιγμα περικορμίου, γραμμίδια καὶ κυματοειδεῖς

γραμμὲς ἀπὸ καστανόμαυρο. Πηλὸς καστανοκίτρινος, καθαρός. ὝΨ.: 0.035 μ.

Α.Μ.Η. 4451 (niv. 798-0’, είκ. 80).

Τὸ πάνω μισὸ ἀκέφαλου κορμοῦ γυναικείου εἰδωλίου. Ἀκανόνιστες ἐνάλληλες γωνίες

καὶ τόξα, γραμμίδια, γραπτὸ περιδέραιο ἀπὸ καστανοκόκκινο ἐξίτηλο. Λείπει τὸ δεξιὸ χέρι.

Πηλὸς καστανός, δμοιο ἐπίχρισμα. Ὕ1p.: 0.046 μ.

Α.Μ.Η. 4452 (Div. 210, β).

Τὸ πάνω μισὸ σχηματικοῦ εἰδωλίου. Κυματοειδεῖς ταινίες, γραπτὸ περιδέραιο ἀπὸ ἐξίτηλο

καστανόμαυρο. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. Ὕψ.: 0.46 μ.



51.

52.

53.

55.

56.

57.

Α.Μ.Η. 4454 (niv. 79γ-δ, εἰκ. 74).

Ἀκέφαλο σῶμα γυναικείου εἰδωλίου, μὲ κυλινδρικὸ κορμό, ποὺ καταλῄγει σὲ δακτυλιό-

σχημη βἁση. Κατακόρυφες καὶ ὁριζόντιες ταινίες ἀποδίδουν τὸ ἔνδυμα, κυματοειδεῖς τὴν

κόμη ἀπὸ καστανόμαυρο. Σπασμένα τὰ χέρια. Πηλὸς καστανοκίτρινος. ὝΨ.: 0.64 μ.

Α.Μ.Η. 4456 (niv. 20y, είκ. 34).

Κεφαλὴ εἰδωλίου. Γραπτὰ ἀποδίδονται τὰ φυσιογνωμίὰ χαρακτηριστικά, ἡ κόμη καὶ τὸ

περιδέραιο μὲ καστανόμαυρο. Πηλὸς κιτρινωπός, ὝΨ.: 0.037 μ.

Ἀκατάγραφο (πίν. 81α, β, είκ. 36).

Τὸ πάνω μισὸ ἀκέφαλου κορμοῦ. Διἀγραμμες γωνιοῦμενες ζῶνες, γραμμίδια, περιδέραιο

ἀπὸ καστανόμαυρο. Σπασμένο τὸ ἀριστερὸ χέρι. Πηλὸς καστανοκίτρινος, καθαρός.

ὝΨ.: 0.037 μ.

Α.Μ.Η. 20257 (Ἑλληνικά) (εἰκ. 17).

Καθιστό, ἀκέφαλο γυναικεῖο εἰδωλιο. Ὁλόβαφο τὸ κάτω μισό, τοξοειδῆ στὴ ράχη ἀπὸ ἐξί-

τηλο καστανόμαυρο. Σπασμένες oi ἄκρες τῶν χεριῶν. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. ᾿ἼΥψ.:

0.07 μ.

ΑΔ 30, 1975, Χρονικὰ Β2, 343 πίν. 2496.

Α.Μ.Η. 8345 (Μαυρόσπηλιο) (πίν. 14δ, 15α, β, είκ. 12, 97).

Σύμπλεγμα γυναικείου μὲ κυλινδρικὴ φούστα καὶ μικρότερου ἀνδρικοῦ εἰδωλίου. Κυμα-

τοειδῄ, ὲνἁλληλες γωνίες, ἄνθη ἴριδας καὶ κρόκου, στιγμὲς, γραπτὰ δηλωμένα φυσιογνω-

μικὰ χαρακτηριστικὰ ἀπὸ ἀπολεπιζόμενο καστανόμαυρο. Μὲ ζωηρὸ πορτοκαλοκόκκινο

τονίζεται τὸ στόμα, ἡ παρυφὴ τῆς κόμης καὶ ἡ ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῶν χεριῶν καὶ τῶν δύο

εἰδωλίων. Τροχήλατος κορμός, συμπαγὴ χέρια καὶ κεφαλὴ. Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἕξι κομ-

μάτια. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. ἜΥΨ.: Ο.10. Διἀμ. βἁσ.: 0.048 μ.

Ε. J. FORSDYKE, BSA XXVIII, 1926-7, 290-1 niv. XXI.

A.M.H. 8346. (Μαυρόσπηλιο) (πίν. 14ε, 15γ-δ, εἰκ. 13, 100).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ εὐρεία κυλινδρικὴ φουστα. Μὲ καστανόμαυρη - καστανοκόκκινη

βαφὴ δηλωνονται λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος καὶ ἀποδίδονται τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ

προσώπου καὶ ἡ κόμη. Τροχήλατη φούοτα, συμπαγὴς κορμός. Σπασμένο τὸ ἀριστερὸ χέρι.

Πηλὸς κιτρινωπός, καΘαρός. (ὙΨΑ 0.083 μ.

E.J. FORSDYKE, ὅπ. (ἀρ. 55) 291 εἰκ. 43.

A.M.H. 9472 (BA. οἰκίας Hogarth, ἀγρὸς Δανέλλη) (εἰκ. 11).

Ἀνώτερος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου. Μὲ ἐξίτηλη καστανόμαυρη βαφὴ δηλώνονται

λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος. Ἴχνη βαφῆς στὸ πρόσωπο. Συμπαγὴς κορμός. Σπασμένο καὶ

τὰ δύο χέρια. Πηλὸς κιτρινωπὸς μὲ προσμίξεις. ὝΨ.: 0.065 μ.

JHS 70, 1950, 9.
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58.

59.

61.

62.
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A.M.H. 27240 (Περιοχὴ τῆς τοιχογραφίας τοῦ ταυροκαθάπτη) (εἰκ. 15).

Μισὴ κωνικὴ φούστα καὶ ἀρχὴ τοῦ κορμοῦ γυναικείου εἰδωλίου. Σύμπλεγμα ρόμβων καὶ

ἰρίδων τύπου Α στὸ ἐσωτερικὸ δικτυωτοῦ πλέγματος ἀπὸ καστανόμαυρο ὣς καστανοκόκ-

κινο. Τσινιώτὴ βάση, ἀνοικτὸς πυθμένας. Τροχῄλατο, κοῖλο ἐσωτερικά. Πηλὸς ὠχρός,

καθάρός, ἐπίχρισμα κιτρινωπό. ὝΨ-Ξ 0.087. Διάμ. βάσ.: 0.07 μ.

(Παρατῄρηση: Βρισκόταν σὲ δίσκο στὴν Ἀνατολικὴ Ἀποθήκη τοῦ Μουσείου μαζὶ μὲ

ἄλλα μικροαντικείμενα μὲ τὴ γενικὴ ἔνδειξη «Ἀκατάγραφα Μαρινάτου». Στὸ ἐσωτερικό

του ὑπάρχει σημείωση μὲ μολύβι «Area of the Cowboy».)

A.M.H. 27241 (οίκόπεδο Καλαθάκη) (πίν. 2οα, β, είκ. 33).

Κεφαλὴ εἰδωλίου. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου, ἡ κόμμωση καὶ τὸ περιδέραιο δηλώ-

νονται μὲ κοκκινωπὴ βαφῆ. Πηλὸς καστανὸς μὲ προσμίξεις, ἐπίχρισμα ὠχρό. Ἀπόκρουση

στὸ ἀριστερὸ τμῆμα τοῦ προσώπου. ὝΨ.: 0.045 μ.

Ἀνασκαφὴ Ἐφορείας 1989.

A.M. Ashmo1ean 1924. 32 (εἰκ. 32).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ ὑψωμένα χέρια. Μὲ ἐξίτηλη καστανόμαυρη βαφὴ δηλώνονται

λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος, τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ προσώπου καὶ τῆς κόμμωσης.

Τροχήλατη φούστα, συμπαγὴς κορμός. Σπασμένα τὰ χέρια, συγκολλημένο στὴ μέση.

Πηλὸς καστανός - πορτοκαλοκόκκινος, καθαρός. ΗΨΑ 0.171. Διάμ. βάσ.: 0.070 μ.

(Παρατηρησης Στὸν κατάλογο τοῦ Ashmo1ean σημειώνεται: «Δωρεἀ τοῦ Sir A. Evans καὶ

τῆς Ἑλληνικῆς κυβέρνησης»,)

Α.Μ. Ashmo1ean 1924. 315a («ΝΔ γωνία Ἀνακτόρου»᾿ὶἣ (εἰκ. 37).

Ἀνώτερος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου. Μὲ καστανόμαυρη βαφὴ δηλώνονται λεπτομέ-

ρειες τοῦ ἐνδύματος, περιδέραιο, ψέλιο καὶ ἡ κόμη. Συμπαγές. Πηλὸς καστανὸς καθαρός,

ἐπίχρισμα κιτρινωπό. ᾿ἼΥΨ.: 0.02 μ.

(* Σημείωση μὲ μολύβι πάνω στὸ εἰδώλιο).

A.M. Ashmo1ean 1924. 315a («ΝΔ γωνία Ἀνακτόρουνἒὶἷ) (εἰκ. 38).

Ἀνώτερος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου. Μὲ ἐξίτηλη καστανόμαυρη βαφῆ δηλώνονται

λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος. Κοῖλο, τροχῄλατο. Τμῆμα ἀπὸ τὸν τένοντα τῆς κεφαλῆς στὴν

ὑποδοχὴ τοῦ λαιμοῦ. Πηλὸς καστανὸς καθαρός, ἐπίχρισμα κιτρινωπό. ᾿ΪΥΨ.: 0.032 μ.

(* Σημείωση μὲ μολύβι πάνω στὸ εἰδώλιο).

A.M. Ashmo1ean 1938. 499 (είκ. 14).

Ἀνώτερος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου. Μὲ καστανόμαυρη βαφὴ δηλώνονται λεπτομέ-

ρειες τοῦ ἐνδύματος, τἀ χαρακτηριστικά τοῦ προσώπου, τὰ περιδέραια καὶ ἡ κόμμωση.

Συμπαγές. Πηλὸς καστανός, καθάρός, ἐπίχρισμα κιτρινωπό. ὝΨ.: 0.055 μ.

AM. Ashmo1ean 1938. 500 (εἰκ. 39).

Ἀνώτερος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου. Μὲ καστανόμαυρη βαφὴ δηλώνονται λεπτομέ-



ρειες τοῦ ἐνδύματος, τἀ περιδέραια, τἀ ψέλια καὶ ἡ κόμμωση. Κοϊλο ἐσωτερικά. Πηλὸς

καοτανός, καΘαρός, ἐπίχρισμα κιτρινωπό. ὝΨ-Ξ Ο.Ο41 μ.

Ἀρχάνες

65. Α.Μ.Η. 21743 (Τροῦλλος) (niv. 22ε, ςἘ)

Πάνω μισὸ ἀκέφαλου εἰδωλίου. Ταινίες ἀπὸ καοτανόμαυρο καὶ ἐνάλληλα ρόμβοι στὴ

ράχη. Πηλὸς καοτανοκίτρινος καθαρός. ὝΨ.: 0.037 μ.

ΑΔ 31, 1976, Xpov. Β2, 350 πίν. 273γ.

Χουδέϊσι

66. A.M.H. 25450 (Ὅξω πέτρες).

Συμπαγὴς πρισματικὴ κεφαλὴ μεγάλου εἰδωλίου. Ἐγχάρακτα δηλώνεται ἡ μύτη καὶ τὸ

ἀμυγδαλόσχημο μάτι. Λείπει μεγάλο τμῆμα ἀπὸ τὴν πάνω καὶ πίσω πλευρά. Πηλὸς κιτρι-

νωπός, καθαρός. ὝΨ.: 0.06 μ.

Κανλὶ Καστέλλι

67. Ἀκατάγραφο (εἰκ. 105).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικὴ φούστα. Ἴχνη ἀπὸ κόκκινη βαφὴ τοπικά. Συμπαγες.

Μικροαποκρούσεις στὴ βάση. Πηλὸς κιτρινωπός. Ὑψἇ 0.075. Διάμ. βάσ.: Ο.038 μ.

Σπ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, ΠΑΕ 1955, 309.

Μci1ia

68. A.M.H. 17101 (niv. 290-β).

Διαμορφωμένο σὲ σχῆμα ἀνθρώπινης κεφαλῆς ἀκρο δοκοῦ σαμαρωτοῦ πώματος σαρκο-

φάγου. Ἴχνη ὲξἰτηλης καστανόμαυρης βαφῆς στὸ πρόσωπο. Καστανὸς ἀκάθαρτος πηλός.

Μῆκ.: 0.153. ὝΨ.: Ο.Ο95 μ.

Ν. ΠΛΑΤΩΝ, Κρηῖχρον. H', 1954, Χρονικά, 516.

Καλὸ Χωριὸ

69. A.M.H. 803 (niv. 74α-γ).

Κεφαλὴ μεγάλου εἰδὡλου. Πηλὸς καστανὸς μὲ λίγες προσμίξεις. Ἐπιφάνεια ἀδρὴ μὲ

τοπικὲς ἀποξεσεις. ὝΨ.: 0.27 μ.

Arkades, 619 εἰκ. 6503. Μινωϊκὴ θεά, 14 πἰν. Γ εἰκ. 3.

Ἀστακοὶ

70. Α.Μ.Η. 27242 (Ἅγιος Ἰωάννης) (εἰκ. 48).

Ἀνδρικὸ εὶδὡλιο, ἐλλιπὲς στὸ κατώτερο τμῆμα. Μὲ ἀραιὴ καστανόμαυρη βαφῆ δηλώνεται
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ἡ κόμμωση, τἀ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου καὶ τὸ τριγωνικὸ ἐπινώτιο. Πηλὸς ὠχρός,

καΘαρός. Σπασμένα τὰ πόδια καὶ τὰ χέρια. Ὕum 0.065 μ.

Ἀνασκαφὴ Ἐφορείας 1989.

Καρδουλιανὸς

71. Α.Μ.Η. 27243 (Μαμαλοὺκω) (πίν. 14α-β).

Ἀνδρικὸ εἰδώλιο ἀκέφαλο μὲ σπασμένα ἄκρα. Πηλὸς κοκκινωπὰς, ἀκἁΘαρτος, ἐπιφάνεια

φθαρμένη. (Ὑψὀ 0.11 μ.

Γ. ΝΟΤΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ

Ἁγία Τριάδα

72.

73.

74.

75.
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A.M.H. 1804. Δυτικὴ Αὺλἡ (πίν. 80).

Καθιστὸ γυναικεῖα εἰδὠλιο. Μὲ καοτανόμαυρη βαφὴ δηλώνονται τὰ μάτια, τὸ περιδέραιο

καὶ ἡ κόμμωση. Συμπαγές. Λείπουν oi κνῆμες. Συγκολλημένο στὴ μέση. Πηλὸς καστανὸς

ἀκάθαρτος. Ὑψὀ Ο.108 μ.

MonAnt 13, 1903, είκ. 55b, 72-3 niv. XI: 1. L. BANTI, 20 είκ. 6.

A.M.H. 1805. Δυτικὴ Ἀΰλη (πίν. 8β-γ, είκ. 96).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικὴ φούστα ποὺ καταλήγει σἐ δακτυλιόσχημη παρυφη. Λευκὸ

ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα καὶ ἴχνη καοτανοκόκκινης βαφῆς τοπικἀ. Πηλὸς ἀκἀΘαρτος.

Συγκολλήθηκε τὸ κεφάλι. Λείπει τὸ ἀριστερὸ χέρι. Ὕip; 0.083. Διἀμ. βἀσ.: 0.04 μ.

MonAnt 13, 1903, 72 είκ. 55a. L. BANTI, 20 εἰκ. 8b.

A.M.H. 1806. Δυτικὴ Αὺλῄ (είκ. 4).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικὴ φουστα ποὺ ἀπολήγει σἐ δακτυλιόσχημη παρυφη. Λευκὸ

ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα καὶ γραπτὴ διακόσμηση ἀπὸ καοτανοκόκκινο ποὺ ἀποδίδει

λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος, τὸ περιδέραιο καὶ τὴν κόμμωση. Πηλὸς καστανὸς μὲ λίγες

προσμίξεις. Συγκολλημένο τὸ δεξιὸ χέρι. Ὕup; 0.062. Διἀμ. βἀσ.: 0.034 μ.

RendLinc 12, 1903, 233. L. BANTI, 20 εἰκ. 8a.

A.M.H. 1807. Δυτικὴ Αὺλῄ (πίν. βδ-ε).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικὴ φούστα ποὺ σχηματίζει δακτυλιόσχημη παρυφη. Λευκὸ

ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα, ἴχνη καστανῆς βαφῆς. Πηλὸς καστανὸς. Συγκολλήθηκε ἀπὸ

δύο κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε ἐν μέρει στὴ φουστα. (Ὑψἇ 0.078. Διἀμ. βἀσ.: 0.039 μ.

MonAnt 13, 1903, 72 niv. XI: 2. 1. L. BANTI, 20 εἰκ. 8c.
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A.M.H. 1808. Δυτικὴ Αὐλὴ.

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κυλινδρικὴ φούστα καὶ ἐπίπεδη βάση. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενσ ἐπίχρι-

σμα, ἴχνη καστανοκόκκινης βαφῆς στὸ σῶμα. Γῥαπτά δηλώνονται τὰ μάτια καὶ ἡ κόμη.

Συγκολλήθηκαν τὰ χέρια καὶ τὸ κεφάλι. Τρσχὴλατσ, μάλλον κοῖλο ἐσωτερικά. Λείπει τὸ

δεξιὸ χἐρι. Πηλὸς καστανὸς καθαρός. ῢΥψἀ 0.097. Διἀμ. βἀσ.: 0.043 μ.

L. BANTI, 20 μὲ σημ. 4.

Α.Μ.Η. 1809. Δυτικὴ Αὐλὴ (πίν. 1οα, εἰκ. 8).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ ὀγκώδη κυλινδρικὴ φούστα. Βάση ἐπίπεδη, διάτρητη. Λευκὸ ἀπολε-

πιζόμενο ἐπίχρισμα, ἐπάλληλες ζῶνες μὲ τρέχουσες σπεῖρες καστανοκόκκινου χρώματος

στὴ φούστα καὶ ἴχνη ὅμοιας βαφῆς στὸν κορμό. Πηλὸς καστανὸς ἀκάΘαρτος. ὝΨ.: Ο.087 μ.

MonAnt 13, 1903, 72 εἰκ 55c. L. ΒΑΝΤΙ, 20 εὶκ. 7.

Α.Μ.Η. 1812, 3103a, HTR437. Πλατεῖα Ἱερῶν (πίν. 54, 58, εἰκ. 55).

Κεφάλι καὶ δύο πόδια ἀνθρωπόμορφου δντος. Ὑπόλευκο - τεφρὸ ἀπολεπιζόμενσ ἐπίχρισμα.

Καστανόμαυρη βαφὴ γιὰ τὸν τονισμὸ τῶν χαρακτηριστικῶν, τὴν ἀπόδσση λεπτομερειῶν

τοῦ ἐνδύματος, τῶν ὑποδημάτων καὶ τῶν κνημίδων. Τεθηλασμένεςταινίες στὸ μέτωπο καὶ

τὸ ἔνδυμα. Πηλὸς τεφρός, καθαρός. ὝΨ.: κεφ.: 0.13. Ὑψ. κνήμης 0.15 μ.

3103α: L. BANTI, 57 εἰκ. 61a.

A.M.H. 1813 (niv. 75, εἰκ. 68).

Πρόσωπο εἰδωλίου ἢ ἀνθρωπόμορφου ἀγγείου. Ὑπόλευκο ἐπίχρισμα. Χρήση κοκκινωπῆς

βαφῆς γιὰ τὸν τονισμὸ τῶν χαρακτηριστικῶν. Πηλὸς καστανσκόκκινος ἀκἀΘαρτσς. ὝΨ.:

Ο.08 μ.

Arkades, 616 εἰκ. 647C.

A.M.H. 3034. Νεκρόπσλη.

Ἀκἐφαλο εἴδωλο μὲ κυλινδρικὸ κορμὸ ποὺ φέρει πλαστικὲς ἀποφύσεις. Τρσχηλατο.

Συγκολλημένο ἀπὸ πολλὰ κομμάτια καὶ συμπληρωμένο τοπικά. Πηλὸς καστανός, ἐπίχρι-

σμα λευκό. ὝΨ.: Ο.365 μ.

MonAnt 14, 1904, 724-5 εὶκ. 24.

Α.Μ.Η. 3035. Νεκρόπολη (πίν. 9γ-δ, εἰκ. 6, 87).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κυλινδρικὴ φούστα. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα. Ζῶνες ἐνάλλη-

λων γωνιῶν στὴ φούστα καὶ ἴχνη βαφῆς στὸ σῶμα καὶ τὸ κεφάλι. Τρσχὴλατσ, κοῖλο ἐσωτε-

ρικά. Τὸ κεφάλι ἀπὸ χωριστὸ κομμάτι ἀπολήγει σὲ ἐμβολσ. Ἀποκρούσεις στὸ πρόσωπο. Συγ-

κσλληΘηκε ἀπὸ τρία κομμάτια. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. “Yup; 0.014. Διάμ. βἀσ.: 0.05 μ.

MonAnt 14, 1904, 740 εἰκ. 37, 38.

A.M.H. 3036. Νεκρόπολη (πίν. 9α-β, εἰκ. 5).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κυλινδρικῄ-κωνικὴ φούστα. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα.
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Ζῶνες μὲ τρέχοντα σιγμσειδὴ καὶ στιγμὲς ἀπὸ καστανοκόκκινο στὴ φουστα. Τροχῄλατο,

κοῖλο ἐσωτερικά, διάτρητη βάση. Συγκολλήθηκε τὸ κεφάλι. Πηλὸς καστανός, Ὕu1;

0.101. Διάμ. βάσ.: Ο.042 μ.

MonAnt 14, 1904, 740 εἰκ. 38, 39.

Α.Μ.Η. 3037. Νεκρόπολη (εὶκ. 88).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικὴ φουστα ποὺ ἀπολήγει σὲ δακτυλιόσχημη παρυφῄ. Λευκὸ

ἀπολεπιζόμενσ ἐπίχρισμα. Ἐλάχιστα ἴχνη καστανοκόκκινη βαφῆς. Τρσχῄλατο, κοῖλο ἐσω-

τερικά. Η κεφαλὴ συμπαγὴς, ἀπὸ χωριστὸ κομμάτι. Λείπουν τὰ χέρια, συγκολλήθηκε

στὴ μέση. Πηλὸς καστανός, καθαρός. Ὑψοῖ Ο.106. Διάμ. βάσ.: Ο.05 μ.

Α.Μ.Η. 3038. Νεκρόπολη (πίν. 1οβ-γ, six. 9).

Γυναικεῖο ἀκέφαλο εἰδώλιο μὲ κυλινδρικὴ φούστα καὶ ἐπίπεδη βάση. Λευκὸ ἀπολεπιζό-

μενο ἐπίχρισμα. Στιγμορόδακες στὴ φούστα καὶ γραμμικὴ συμβατικὴ διακόσμηση στὸν

κορμὸ ἀπὸ καστανοκόκκινσ. Τρσχῄλατο, μάλλον κοῖλο ἐσωτερικά, χέρια καὶ κεφάλι ἀπὸ

χωριστὰ κομμάτια. Συγκολλημένο ἀπὸ τέσσερα κομμάτια καὶ συμπληρωμένο τοπικά.

Πηλὸς καστανός, τεφρός. ὙΨᾑ 0.067. Διάμ. βάσ.: Ο.048 μ.

Α.Μ.Η. 3039, 3133, 3134. Νεκρόπσλη.

Αἰωρούμενο ἀνάμεσα σὲ δύο στύλους γυναικεῖο ἀκέφαλο εἰδώλισ. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο ἐΠΪ-

χρισμα. Ζῶνεςἐνάλληλωνγωνιῶν στὴφούστα καὶ γραμμικὴσυμβατικὴδιακόσμησηστὸν κορ-

μὸ καὶ τοὺς στύλους ἀπὸ καστανόμαυρο. Πηλὸς καστανός, Συμπληρώσεις στοὺς στύλους.

MonAnt 14, 1904, 745-6 εὶκ. 42.

Α.Μ.Η. 3044. Νεκρόπσλη.

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικὴ φουστα ποὺ ἀπολήγει σὲ δακτυλιόσχημη παρυφῄ. Λευκὸ

ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα καὶ συμβατικὴ ἐξίτηλη γραμμικὴ διακόσμηση ἀπὸ καστανό-

μαυρσ. Συμπαγἐς. Σπασμένα τὰ χέρια, τοπικὲς μικροαποκρσύσεις. Πηλὸς καστανός, ἀκά-

θαρτσς. ὝΨ.: Ο.08. Διάμ. βάσ.: Ο.038 μ.

Α.Μ.Η. 3054. Πλατεῖα Ἱερῶν (εἰκ. 75).

Ἐλλιπὲς εἰδώλιο μὲ χλαίνη. Γραπτά, μὲ καστανόμαυρο τονίζονται τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ

προσώπου. Η χλαίνη διακοσμεῖται μὲ ζατρικισειδὲς μοτίβο. Πηλὸς καστανός, καθαρός.

Συμπαγές. ὝΨ.: 0.07 μ.

L. ΒΑΝΤΙ, 56 εἰκ. 50.

Α.Μ.Η. 3081 (πίν. 72α-β, εἰκ. 60).

Κεφάλι εἰδωλίσυ. Κοῖλα ἐσωτερικά. Πηλὸς καστανότεφρος, καθαρός. Ὕψἇ Ο.075 μ.

L. BANTI, 56 είκ. 47.

A.M.H. 3082. Πλατεῖα Ἱερῶν.

Κεφάλι ἀνθρωπόμορφου δντος. Τὰ χαρακτηριστικὰ τονίζονται γραπτὰ μὲ ἐξίτηλο καστα-
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νοκόκκινο. Κυκλικὲς ἐνθέσεις ἀπὸ φαγεντιανή στὸ πηγοὺνι, τὸ μέτωπο καὶ τὰ μάτια.

Πηλὸς καστανός, ἀκἀΘαρτος. Ὑψἀ Ο.084 μ.

Α.Μ.Η. 3084. Πλατεῖα Ἱερῶν (πίν. 7Ια-β, είκ. 66).

Προσωπετο, θραῦσμα ἴσως πλαστικοῦ ἀγγείοὺ. Γραπτὰ μὲ ἐξίτηλο καστανόμαὺρο τονίζον-

ται τὰ χαρακτηριστικά. Συμβατικὴ γραμμικὴ διακόσμηση στὸν λαιμό. Πηλὸς καστανοκί-

τρινος μὲ λίγες προσμίξεις. Συμπληρώθηκε ἡ ἄκρη τῆς μὺτης. Ὕψ.: Ο.131. Πλἀτ.: Ο. 103 μ.

L. ΒΑΝΤΙ, 57 είκ. 54a, 55a.

A.M.H. 3085. Πλατεῖα Ἱερῶν (πίν. 360, είκ. 51).

Θραῦσμα ἀνθρωπόμορφοὺ πλαστικοῦ ἀγγείου μὲ γραπτὰ τονισμένο χεῖλος. Μὲ ζωηρὸ

καστανόμαὺρο τονίζονται τὰ χαρακτηριστικά. Πηλὸς καστανός, ἐπίχρισμα κιτρινωπό.

ῢΥψὀ 0.094 μ.

L. ΒΑΝΤΙ, 57 είκ. 54b, 55b.

A.M.H. 3086 (niv. 72ε, εἰκ. 65).

Κεφάλι ἀνθρωπόμορφοὺ δντος. Μὲ καστανόμαὺρη βαφὴ τονίζονται τὰ χαρακτηριστικὰ

τοῦ προσώπου. Ο λαιμὸς διακοσμεῖται μὲ τεθηλασμένεςταινίες. Πηλὸς καστανότεφρος

σχεδὸν καθαρός. ἜΥΨ.: Ο.105 μ.

Α.Μ.Η. 3099. Πλατεῖα Ἱερῶν (πίν. 36β).

Θραῦσμα ἀνθρωπόμορφοὺ πλαστικοῦ ἀγγείοὺ ποὺ ἀπολήγει σὲ χεῖλος. Πηλὸς καστανός,

σχεδὸν καΘαρός, ἐπίχρισμα κιτρινωπό. Συγκολλήθηκε ἀπὸ δύο κομμάτια. Ὕup; 0.06 μ.

L. BANTI, 62 εἰκ. 64.

Α.Μ.Η. 3099 (niv. 36C).

Θραῦσμα ἀνθρωπόμορφοὺ πλαστικοῦ ἀγγείοὺ ποὺ ἀπολήγει σὲ χεῖλος. Γραπτὰ τονίζονται

τἀ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου καὶ τὸ χεῖλος. Πηλὸς καστανός, ἐπίχρισμα κιτρινωπό.

Ὕup; 0.064 μ.

Α.Μ.Η. 3099β.

Κεφάλι μὲ μακρὺ λαιμὸ ἀνθρωπόμορφοὺ δντος. Πηλὸς καστανός, καθαρός, δμοιο ἐπίχρι-

σμα. (ὙΨᾼ 0.076 μ.

Α.Μ.Η. 30996 (είκ. 61).

Κεφαλι εἰδωλίοὺ ἢ ἀνθρωπόμορφοὺ δντος. Γραπτὰ μὲ ἐξίτηλο καστανόμαὺρο τονίζονται

τὰ χαρακτηριστικά. Τεθλασμένη ταινία στὸ μέτωπο. Πηλὸς καστανὸς ἀκᾴΘαρτος, ἐπίχρι-

σμα κιτρινωπό. Ὕum 0.059 μ.

Α.Μ.Η. 309911 (πίν. 72γ-δ, εἰκ. 62).

Κεφάλι εἰδωλίοὺ ἢ ἀνθρωπόμορφοὺ δντος. Γραπτὰ μὲ ἐξίτηλο καστανοκόκκινο τονίζον-
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ται τἀ χαρακτηριστικά. Ἐνάλληλες γωνίες στὸν λαιμό. Πηλὸς καστανὸς καθάρός. Ὕψ.:

0.068 μ.

Α.Μ.Η. 3100 (πίν. 73ἀ-β, είκ. 64).

Κεφάλι μὲ μακρὺ λαιμὸ ἀνθρωπόμορφου δντος. Γραπτὰ μὲ καστανόμαυρη βαφη τονίζον-

ται τἀ χαρακτηριστικά. Τεθλασμένη ταινία στὸ μέτωπο καὶ ἐνάλληλες γωνίες στὸν

λαιμό. Κοῖλο ἐσωτερικά. Πηλὸς καστανός, σχεδὸν καθαρός. ἳὙΨ.: 0.127 μ.

Α.Μ.Η. 3101 (είκ. 63).

Θραῦσμα ἀπὸ τὸ κεφάλι μὲ ἀρχὴ τοῦ ραχιαίου τμήματος ἀνθρωπόμορφου δντος. Γραπτὰ

μὲ καστανόμαυρο τονίζονται τἀ χαρακτηριστικά. Ἐνάλληλες διάγραμμες ζῶνες στὸν

λαιμό. Τροχηλατο. Πηλὸς καστανοκόκκινος μὲ λίγες προσμίξεις, ἐπίχρισμα κιτρινωπό.

ὟΨ-Ξ 0.018 μ.

Α.Μ.Η. 3145. Πλατεῖα Ἱερῶν (είκ. 59).

Μεγάλο, τροχήλατο ἀνθρωπόμορφο δν. Γραπτὰ μὲ ὲξίτηλη κοκκινωπὴ βαφη τονίζονται τἀ

χαρακτηριστικά τοῦ προσώπου. Γραμμικὴ διακόσμηση στὸ διάδημα (ἐντελῶς ἐξίτηλη) καὶ

στὸ σῶμα. Διάγραμμα τὸ στέρνο. Πηλὸς καστανὸς ἀκἀΘαρτος. Λείπουν τὰ πόδια. ὝΨ,:

0.27. Μῆκ: 0.27 μ.

MonAnt 13, 1903, 74 niv. XI: 3. L. BANTI, 54-6.

A.M.H. 9320. Παράδοση ἀπὸ τὸν φύλακα (Πίν. 11α, β).

Σχηματικὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο μὲ ἴχνη καστανοκόκκινης βαφῆς στη ράχη καὶ τὴν κόμη.

Πηλὸς ἀκάθαρτος. Λείπει ἡ δεξιά κνῄμη καὶ τὸ ἀριστερὸ χέρι. Συγκολλήθηκε ἀπὸ 6130

κομμάτια. ὟΨ᾿Ξ 0.127 μ.

Α.Μ.Η. 18643.

Σχηματικὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο μὲ πιεσμένο κυλινδρικὸ κορμὸ καὶ συρρικνωμένα μέλη.

Δηλώνονται πλαστικὰ τἀ γεννητικὰ δργανα. Πηλὸς ἀκάθαρτος. Λείπει τὸ ἀκρο τοῦ δεξιοῦ

χεριοῦ καὶ τὰ 6130 πόδια. Συγκολλήθηκε ἀπὸ 6130 κομμάτια. ὝΨ.: 0.091 μ.

Α.Μ.Η. 18646.

Ἀκέφαλο ἀνδρικὸ εἰδώλιο μὲ περίζωμα καὶ αἰδοιοθυλακα, συγκολλημένο σὲ κατακόρυφο

τριγωνικὸ πλακίδιο μὲ σπασμένη ἐπίπεδη βάση. Ἴχνη ἀπολεπιζόμενης καστανοκόκκινης

βαφῆς στὰ γυμνά μέρη. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: 0.12 μ.

Α.Μ.Η. 18647 (πίν. 57β).

Σχηματικὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο μὲ πιεσμένο κυλινδρικὸ κορμὸ καὶ συρρικνωμένα μέλη.

Δηλώνονται πλαστικὰ τὰ γεννητικὰ δργανα. Ἴχνη ἀπὸ καστανοκόκκινη βαφῆ. Λείπουν

τὰ πόδια. Πηλὸς ἀκάθαρτος. ἲΥψᾑ 0.117 μ.

Α.Μ.Η. 18648.

Κορμὸς γυναικείου φυσιοκρατικοῦ εἰδωλίου μὲ σπασμένα χέρια ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ δεξιὸ
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φερόταν πρὸς τὰ ἄνω καὶ τὸ ἀριστερὸ πρὸς τὰ κάτω. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα,

ἴχνη ἀπὸ καστανοκόκκινη βαφῄ. Πηλὸς καστανὸς καΘαρός. Συμπληρωμένο στὴ ράχη.

[Ὑψᾑ 0.13 μ.

Α.Μ.Η. 18649 (πίν. 12α-β).

Ἀνδρικὸ ἀκέφαλο εἰδώλιο ποὺ φέρει περίζωμα καὶ αἰδοιοθυλακα. Ὁλόβαφα τἀ γυμνὰ

μέλη μὲ ὲξίτηλο καστανοκόκκινο καὶ τὸ περίζωμα μὲ λευκό. Μὲ λευκὸ δηλώνονται ὺπο-

δηματα-μπότες. Πηλὸς καστανός, μὲ λίγες προσμίξεις. Λείπουν τὸ κεφάλι καὶ τὸ δεξιὸ

χέρι. Συγκολλήθηκαν τὰ πόδια. ὝΨ.: 0.147 μ.

Α.Μ.Η. 19060.

Τμῆμα ἀπὸ τὸν κορμὸ γυναικείου φυσιοκρατικοῦ εἰδωλίου. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρι-

σμα, ἴχνη κοκκινωπῆς βαφῆς. Κοῖλο ἐσωτερικά, ἡ κεφαλὴ συμπαγὴς ἀπὸ χωριστὸ κομ-

μάτι. Πηλὸς καστανός, καΘαρός. ᾿1Υψ.: 0.069 μ.

Α.Μ.Η. 19062 (πίν. 7γ).

Κορμὸς εἰδωλίου. Κοῖλο ἐσωτερικά, συμπαγὴς κεφαλη, ποὺ ἀπολήγει σὲ ἔμβολο. Πηλὸς

καστανός, καθαρός.

Α.Μ.Η. 19063 (πίν. 7δ-ς᾿).

Κορμὸς γυναικείου φυσιοκρατικοῦ εἰδωλίου. Λευκὸ ἐπίχρισμα, ὁλόβαφο μὲ ὲξίτηλο

καστανόμαυρο. Κοῖλο ἐσωτερικά, ἡ κεφαλὴ συμπαγὴς ἀπὸ χωριστὸ κομμάτι. Συγκολλἡ-

θηκε τὸ ἀριστερὸ χέρι. Πηλὸς κιτρινωπός. ὝΨ.: 0.055 μ.

Α.Μ.Η. 19073 (πίν. 13α).

Χονδροειδές, ἀκέφαλο ἀνδρικὸ εἰδώλιο μὲ πλαστικὸ περίζωμα. Ὁλόβαφο μὲ ἀπολεπιζό-

μενο κοκκινωπό. Πηλὸς καΘαρός, καστανός. Σπασμένα τὰ χέρια. ὝΨ.: 0.086 μ.

Α.Μ.Η. 19075 (πίν. 57α).

Σχηματικὸ ἀνδρικὸ εὶδὡλιο, μὲ πιεσμένο κυλινδρικὸ κορμὸ καὶ συρρικνωμένα μέλη.

Φέρεί αἰδοιοθυλακα. Πηλὸς πολὺ ἀκάθαρτος, ἐπιφάνεια φθαρμένη. Συγκολλήθηκε ἀπὸ

ὀκτὼ κομμάτια. ὝΨ.: 0.145 μ.

Α.Μ.Η. 19086 (πίν. 81ς᾿).

Κατώτερος μισὸς κορμὸς ἀνδρικοῦ εἰδωλίου μὲ περίζωμα, συγκολλημένος σὲ πῄλινο πλα-

κίδιο μὲ βάση καὶ χαμηλὰ πλευρικὰ τοιχὡματα. Ἴχνη ἀπὸ καστανοκόκκινη βαφἡ. Πηλὸς

κοκκινωπός, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: 0.09 μ.

Α.Μ.Η. 2234 (είκ. 7, 90).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωδωνόσχημη φουστα. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα καὶ ὲξίτηλη

γραπτὴ διακόσμηση ἀπὸ ταινίες καὶ ἐνάλληλες γωνίες στὴ φουστα. Κοῖλο, τροχήλατο

ἕκτὸς ἀπὸ τὸ κεφάλι καὶ τὰ χέρια ποὺ πλάσθηκαν χωριστά. Συγκολλήθηκε ἀπὸ τρία κομ-

μάτια. Πηλὸς καστανός, σχεδὸν καθαρός. ὝΨ.: 0.095 μ.
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1 14.

115.

116.

117.

A.M.H. 22347 (niv. 7α-β, εὶκ. 91).

Ἀκέφαλος κορμὸς γυναικείου φυσιοκρατικοῦ εἰδωλίου. Ἴχνη λευκοῦ ἐπιχρίσματος.

Κοϊλο ἐσωτερικά, τὸ κεφάλι συμπαγὲς ἀπὸ χωριστὸ κομμάτι. Πηλὸς καστανός, καΘαρός.

Ὕip; 0.042 μ.

Α.Μ.Η. 22369.

Ἀκέφαλος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου. Κοῖλος κορμός, συμπαγὴς κεφαλὴ. Πηλὸς καστά

νός, καθάρός. Ὕψ.: 0.05 μ.

Α.Μ.Η. 22374 (niv. 2Οδ-ε, είκ. 25).

Κορμὸς σχηματικοῦ γυναικείου εἰδωλίου τύπου Ψ. Μὲ ἀπολεπιζόμενο καστανοκόκκινο

τονίζονται τὰ χαρακτηριστικὰ καὶ δηλώνεται τὸ περικόρμιο καὶ τὸ περιδέραιο. Ἐνάλληλα

τόξα στὴ ράχη. Πηλὸς κιτρινωπὸς καθαρός. Σπασμένα τὰ χέρια. ὝΨ.: 0.036 μ.

Α. ΚΑΝΤΑ, είκ. 38: 7, 9.

A.M.H. 22375 (niv. 2ος᾿-ζ, εἰκ. 35).

Τμῆμα κορμοῦ καὶ ἡ κεφαλὴ γυναικείου εἰδωλίου. Με ἐξίτηλο καστανόμαυρο τονίζονται

τὰ χαρακτηριστικὰ καὶ δηλώνεται ἡ παρυφὴ τοῦ περικορμίου καὶ τὸ έπινωτιο. Πηλὸς

κιτρινωπός, καθαρός. Ὕψ.: 0.037 μ.

Καμηλάρης

118.

119.

120.
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A.M.H. 15072

Κυκλικὸ ὁμοίωμα ἱεροῦ με ἐπίπεδη βἀση, πουλιὰ καὶ κέρατα στὸ περιχείλωμα, θύρα, τρά-

πεζά στὸ κέντρο καὶ τρεῖς ἐλλιπεῖς μορφές -οἰ δύο δίπλα στὴν τράπεζα καὶ ἡ τρίτη στὴ

Θύρα ἐξωτερικά. Ὑπόλευκο ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα, γραμμικὴ ἐξίτηλη διακόσμηση ἀπὸ

καστανόμαυρο καὶ κοκκινωπὸ γύρω ἀπὸ τὴ βάση καὶ τὸ ἀνώφλι. Συγκολλήθηκε απὸ

ἀρκετὰ κομμάτια. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. "ftp; 0.13. Πλ.: 0.07 μ.

D. LEVI, ASAtene XXXIX-XL (N. S. XXIII-XXIV 1961-2) 145-7 εἰκ. 177a-c.

A.M.H. 15073.

Κυκλικὸ ὁμοίωμα χοροστασίου μὲ κέρατα στὴν περιφέρεια καὶ τέσσερεις μορφὲς σε

κυκλικὴ χορευτικὴ κίνηση. Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε

τοπικά. Πηλὸς κιτρινωπός, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: 0.18. Διάμ. βάσ.: 0.143 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 118), 139-145 εἰκ. 174a-b.

A.M.H. 15074.

Ὁμοίωμα ὀρθογώνιού ἱεροῦ με ἐπίπεδη βάση, δύο κίονες καὶ τοῖχο μὲ παράθυρα. Μέσα σε

αύτὸ καθιστὲς μορφὲς δέχονται προσφορὲς πάνω σε τράπεζες, ἀπὸ μικρότερες δρΘΙες.

Ἴχνη λευκοῦ ἐπιχρίσματος. Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε

τοπικά. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. Ὕψ.: 0.10 μ. Διάμ. βάσ.: 0.10 X 0.10 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 118), 122-139 είκ. 170c-f.



(Paw-56c;

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

A.M.H. 1773 (εἰκ. 86).

Ἀκέραιο γυναικεῖο είδὡλιο. Ἴχνη ὑπολεύκου ἐπιχρίσματος, ὁλόβαφη μὲ καστανόμαυρο ἡ

πρόσθια πλευρὰ τῆς φούστας. Τροχῆλατο, συμπαγὴς ἡ κεφαλή. Πηλὸς κιτρινωΠός. Ὕup;

0.165 μ.

MonAnt 12, 1902, 122 εἰκ. 53. L. PERNIER-L. BANTI, Festos II (1951), 114 εἰκ. 62a.

A.M.H. 1775 (πίν. 1α-β, εἰκ. 1).

Ἀκἐφαλο γυναικεῖο καΘιστὸ εἰδώλιο. Λευκὸ πολὺ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα. Ὁλόβαφο τὸ

ἀνώτερα καὶ κατώτερα τμῆμα τοῦ κορμοῦ μὲ ἀπολεπιζόμενο καστανόμαυρο, διπλὸ τοξό-

ειδὲς στὸ ἐνδιάμεσο πίσω. Σπασμένα τὰ πόδια. Πηλὸς τεφρός, ἀκάθαρτος. Ὕup; 0.074 μ.

MonAnt 12, 1902, 121 εἰκ. 51.

Α.Μ.Η. 1776 (niv. 1γ, εἰκ. 2).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖα εἰδώλιο μὲ κοίλη ἐσωτερικὰ κωνικὴ φούστα. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο

ἐπίχρισμα, ἴχνη γραμμικῆς διακόσμησης στὸν κορμό, ὁλόβαφο ἡ φούστα ἀπὸ ἐξίτηλο

καστανόμαυρο. Σπασμένο τὸ κάτω τμῆμα τῆς φούστας καὶ τὰ χέρια. Πηλὸς τεφρός, ἀκά-

θαρτος. [Ὑψἇ 0.076 μ.

MonAnt ὅπ. (ἀρ. 122).

Α.Μ.Η. 1779 (niv. 1δ-ε).

Κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου. Ὁλόβαφο τὸ ἀνώτερο τμῆμα τοῦ κορμοῦ μὲ ἀπολεπιζόμενο

καστανόμαυρο. Μὲ ὅμοια βαφῆ τονίζονται τὰ μάτια καὶ ἡ κόμη. Πηλὸς ἀκάθαρτος κιτρι-

νωπός, ὝΨ.: 0.061 μ.

MonAnt ὅπ. (ἀρ. 122).

Α.Μ.Η. 1780 (πίν. 78γ-δ, εἰκ. 71).

Κορμὸς εἰδωλίου τύπου Ψ. Ὁλόβαφος ἐκτὸς ἀπὸ τὸ τριγωνικὸ ἄνοιγμα τοῦ περικορμίου.

Γραπτὰ δηλώνονται τὰ χαρακτηριστικὰ καὶ ἡ κόμη. Ταινίες στὸν λαιμὸ μὲ ἐξίτηλο καστα-

νόμαυρο. Σπασμένες oi ἄκρες τῶν χεριῶν. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. ἜΥΨ.: 0.056 μ.

MonAnt 12, 1902, εἰκ. 52: 1, 2.

A.M.H. 1781.

Κορμὸς εἰδωλίου τύπου Ψ μὲ γραμμικὴ διακόσμηση ἀπὸ καστανοκόκκινο. Συμπληρῶ-

Θηκε τὸ κυλινδρικὸ τμῆμα. Πηλὸς κιτρινωπός, καθάρός. ἳὙΨἇ 0.05 μ.

Α.Μ.Η. 1782 (πίν. 78ς1-ζ, εἰκ. 72).

Πάνω μισὸ εἰδωλίου τύπου Ψ μὲ γραμμικὴ διακόσμηση. Συμπληρώθηκε - ἀδόκιμα - τὸ

κάτω μισό. ὝΨ.: 0.041 μ.

MonAnt ὅπ. (ἀρ. 125).
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128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.
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A.M.H. 1786 (niv. 3(1).

Κεφαλὴ εἰδωλίου μὲ δίλοβὴ κόμμωσὴ ἀπὸ ἑλισσόμενο πλόκαμο πηλοῦ. Συμπαγὴς ταινία

στὸν λαιμὸ μὲ κοκκινωπὸ ἐξίτὴλσ. Πηλὸς καστανὸς ἀνοικτὸς ἀκἀΘαρτος. Ὕup; 0.062 μ.

Α.Μ.Η. 1791 (πίν. 79α, β, εἰκ. 73).

Ἀκέφαλο γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κυλινδρικό, εὐρυνόμενο πρὸς τὴν ἐπίπεδη βἀση, κορμό.

Γραπτὴ Τσινιώτὴ καὶ στικτὴ διακόσμησὴ ἀποδίδει λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος. Ἀποκρού-

σεις στὴν περιφέρεια τῆς βάσης καὶ στὰ χέρια. Πηλὸς καστανός, καΘαρός. Ὕψ.: 0.075.

Διἀμ. βἀσ.: 0.035 μ.

MonAnt 12, 1902, 121 είκ. 52: 4.

Α.Μ.Η. 1792 (εἰκ. 16).

Συμπαγὴς ρομβοειδὴς συμπιεσμένος ἀκέφαλος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίσυ. Μὲ γραπτὸ

φολιδωτὸ πλέγμα καὶ ταινίες στὴ ράχη ἀποδίδεται ὲπινὡτισ. Σπασμένα τὰ χέρια. Πηλὸς

καστανοκίτρινος μὲ λίγες προσμίξεις. Ὑψᾆ 0.064 μ.

MonAnt 12, 1902, 121 εἰκ. 52: 3a, b.

A.M.H. 1793.

Ἀκέφαλο, ἀκρωτηριασμένο γυναικεῖο εἰδὡλισ. Λευκὸ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα. Πλατιά

ζὡνὴ μὲ λοξὰ γραμμίδια στὴν κάτω παρυφὴ τῆς φούστας, Τσινιώτὴ παρυφὴ περικορμίου

στὸ στῆθος ἀπὸ ἀπολεπιζόμενο καοτανοκόκκινο. Τροχὴλατσ, κοῖλσ ἐσωτερικὰ μὲ ἐπίπεδη

βἀση. Πηλὸς καστανότεφρος, σχεδὸν καβαρός. ὝΨ.: 0.081. Διἀμ. βἁσ.: 0.038 μ.

Α.Μ.Η. 1794 (πίν. 2α-β).

Κεφαλὴ εἰδωλίου μὲ τοξωτά ὑπερυψωμένο τὸν κεντρικὸ ἀπὸ τοὺς πέντε βοστρύχους τῆς

κόμμωσης. ΛεΠΚὸ ἀπολεπιζόμενο ἐπίχρισμα καὶ ἴχνη βαφῆς. Πηλὸς τεφρός, λίγο ἀκαθαρ-

τσς. ὝΨ.: 0.041 μ.

Α.Μ.Η. 1803.

Εἰδώλιο μὲ κυλινδρικό, εὐρυνόμενο πρὸς τὴν ἐπίπεδὴ βασὴ, κορμό. Γραμμικὴ διακό-

σμὴσὴ ἀπὸ καστανόμαυρσ, μεγάλη γραπτὴ τριγωνικὴ ψῆφος στὸ στέρνο. Πηλὸς κιτρινω-

πός, καθαρός. ὝΨ.: 0.10 μ.

MonAnt 12, 1902, 121-2 είκ. 52: 5. Μινωϊκὴ θεά, πίν. Θ᾿, είκ. 2 .

Α.Μ.Η. 3554 (πίν. 78α-β, είκ. 70).

Ἐλλιπές, ἀκέφαλο εἰδώλιο τύπου Ψ. Ὁριζόντιες καὶ κάθετες ταινίες στὴ φούστα, λοξὲς

\\\\\

MonAnt 12, 1902, 121 εἰκ. 52: 1.

A.M.H. 5831 (niv. 35γ-δ).

Ἀνθρωπόμορφο ἀγγεῖο μὲ δισκοειδῆ βἀσὴ καὶ κυλινδρικὸ πόδι, μὲ τρῦπες στὴν ἐπίπεδὴ

κορυφὴ τῆς κεφαλῆς καὶ στὴ βἀση. Μὲ καοτανοκόκκινὴ βαφὴ ἀποδίδονται καὶ τονίζονται



τὰ φυσιογνωμίὰ χαρακτηριστικά, ἡ κόμη καὶ τὸ γένι. Τροχῄλατο, ἀκέραιο μὲ μικροαπο-

κρούσεις. Πηλὸς κιτρινωπός, ῢΥψΞ Ο.145 μ.

L. PERNIER-L. BANTI, Festos Π (1951) 506-512 εἰκ. 288 καὶ ἔγχρ. niv.

Σίβας Mεσαρᾶς

136. Α.Μ.Η. 22177 (Ἀγία Μαρίνα) (niv. 13β).

Ἀκέφαλος κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου μὲ ὑψωμένα χέρια. Τοπικὲς ἀποκρούσεις, σπα-

σμένα τὰ χέρια. Πηλὸς κοκκινωπὸς ἀκάΘαρτος, ἐπιφάνεια φθαρμένη. ὝΨ.: 0.Ο45 μ.

Μοῖρες

137. Α.Μ.Η. 22038 (Τᾴχερη) (niv. 34α-δ, εἰκ. 49).

Κωνικὸ ρυτὸ με πλαστικὰ διαμορφωμένο ἀνθρώπινο πρόσωπο. Μὲ ἐξίτηλο κοκκινωπὸ

ἀποδίδονται γεωμετρικὰ θέματα καὶ σχηματοποιημένοι ἀργοναῦτες. Συγκολλήθηκε καὶ

συμπληρώθηκε τοπικά. Πηλὸς κοκκινωπὰς, σχεδὸν καθαρός. ὝΨ.: 0.35. Διάμ. χείλ.:

Ο.067 μ.

ΑΔ 32, 1977, Χρονικὰ Β2, 315-6 niv. 188α-β.

Γόρτυς

138.

139.

140.

A.M.H. 15111 (niv. 24-25, εἰκ. 42).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φοῦστα καὶ διάτρητο πυ6μένα. Μὲ ταινίες ἀπὸ ἐξίτηλο πορτοκαλὶ

ἀποδίδεται συμβατικὰ τὸ περικόρμιο, μὲ γραμμίδια τὸ περιδέραιο καὶ γραπτὰ τονίζονται

χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου. Τροχήλατο μὲ κοιλότητα στὸ ἐσωτερικὸ τῶν χεριῶν. Λεί-

πουν oi παλάμες. Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια καὶ συμπληρώΘηκε τοπικά. Πηλὸς

πορτοκαλοκίτρινος, ἀκάθαρτος. ΗΨΑ 0.53. Διάμ. βάσ.: Ο.185 μ.

D. LEVI, BdA 44, 1959, εὶκ. 14, 34b. Μινωϊκὴ Θεά, niv. ET', εἰκ. 2.

Α.Μ.Η. 15113 (niv. 28α-β, εἰκ. 44).

Ἀκέφαλο ἀνδρικὸ εἴδωλο πάνω σὲ βαδμιδωτὴ βάση. Ταινίες ἀπὸ πορτοκαλόχρωμο στὸ

σῶμα καὶ στὰ πόδια. Τροχήλατο μὲ κοιλότητα στὸ ἐσωτερικὸ τῶν χεριῶν. Λείπουν τὰ ἄκρα

τῶν χεριῶν. Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε τυπικά. Πηλὸς

κιτρινωπός, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: 0.39 μ. Διάμ. βάσ.: Ο.125 Χ Ο.085 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) εἰκ. 16b.

A.M.H. 15115 (niv. 26γ-δ).

Μικρὸ εἴδωλο μὲ λαβὴ στὴ ράχη και πυ6μένα. Μὲ ὲξίτηλες ταινίες δηλώνονται oi

παρυφὲς τοῦ περικορμίου ἀνάμεσα στοὺς μαστούς. Τροχἡλατο. Δὲν ἐπικοινωνεῖ ἡ κοιλό-

τητα τῆς κεφαλῆς καὶ τοῦ κορμοῦ. Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἕξι κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε

τοπικά. Πηλὸς κιτρινωπός, ἀκάθαρτος. Ὕψ.: 0.22. Διάμ. βάσ.: Ο.093 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) εἰκ. 14, 35a. Μινωϊκὴ Θεά, πίν. Z', εὶκ. 1, 2.
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141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.
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Α.Μ.Η. 15116 (είκ. 43).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ φουστα καὶ ἐπικολλημένα πλαστικὰ φίδια καὶ πουλιά. Γραπτὰ μὲ

ἀπολεπιζόμενο καστανόμαυρο καὶ πορτοκαλὶ τονίζονται τά χαρακτηριστικὰ τοῦ προσω-

που καὶ ἀποδίδεται τὸ περικόρμιο. Στὴ φούστα Δίχωρα μὲ τρίγωνα. Τροχὴλατο, χωρὶς

πυθμένα. Συγκολλημένο ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια καὶ μὲ ἐκτεταμένες συμπληρώσεις. Πηλὸς

κιτρινωπός, ἀκάΘαρτος. ὝΨ.: Ο.34. Διάμ. βάσ.: Ο.097 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) είκ. 14, 35a. Μινωϊκὴ Θεά, πίν. Z', είκ. 1, 2.

A.M.H. 15117 (niv. 270-β).

Εἴδωλο μὲ κυλινδρικὴ- κωνικὴ φουστα καὶ διάτρητο πυΘμένα. Τροχῄλατο. Συγκολλη-

μένο ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια καὶ συμπληρωμένο τοπικά. Πηλὸς κιτρινωπὸς ἀκάθαρτος,

ἐπιφάνεια φθαρμένη. ὝΨ.: Ο.32. Διἀμ. βάσ.: 0.11 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) είκ. 14, 35b. Μινωϊκὴ θεά, πίν. Z', είκ. 1, 2.

A.M.H. 15130 (niv. 26α-β).

Κορμὸς καὶ τμῆμα ἀπὸ τὴν κωδωνόσχημη φουστα ἀκέφαλου εἰδωλου. Λευκὸ ἐπίχρισμα

καὶ πάνω σὲ αὐτὸ ἀπολεπιζόμενη καστανόμαυρη βαφὴ. Τροχήλατος κορμός, συμπαγὴς

κεφαλὴ ἀπὸ τὴν ὁποία σώζεται ἡ ἀπόληξη. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: Ο.116.

Διἀμ. φούστας 0.10 μ.

Α.Μ.Η. 15131 (εἰκ. 92).

Κωδωνόσχημη φουστα μὲ δακτυλιόσχημη παρυφὴ καὶ τμῆμα ἀπὸ τὸν κορμὸ εἰδωλίου. Τὰ

σπασμένα χέρια φέρονταν πρὸς τὴν κοιλιά. Δηλώνεται ἡ μασχαλιαία κοιλότητα. Ἴχνη

κοκκινωπῆς βαφῆς τοπικά. Κοῖλο ἐσωτερικά, χειροΠοίητο. Πηλὸς κιτρινωπός. Ὑψὀ

Ο.075. Διάμ. βάσ.: Ο.057 μ.

Α.Μ.Η. 15132 (niv. 3β, γ, είκ. 93).

Ἄνω μισὸ κορμοῦ εἰδωλίου. Ὑπόλευκο ἐπίχρισμα. Κοϊλο ἐσωτερικά, χειροποίητο, ἰσχυρὰ

τοιχὡματα. Πηλὸς τεφρός, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: Ο.069 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) είκ. 31g.

A.M.H. 15133+15140 (niv. 6α-β).

Ἄνω μισὸ κορμοῦ γυναικείου εἰδωλίου ποὺ κρατεῖ καλαθόσχημο ἀγγετο. Λευκὸ ἐπίχρισμα.

Ὁλόβαφο μὲ ἀπολεπιζόμενο καστανόμαυρο. Κοῖλο ἐσωτερικὰ μέχρι τὸ στέρνο. Συγκολλἡ-

θηκε ἀπὸ δύο κομμάτια. Λείπει τὸ δεξιὸ χέρι. Πηλὸς καστανός, καθαρός. Ὕψ.: Ο.089 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) εἰκ. 31d (15133).

A.M.H. 15136 (niv. βδ).

Ἄνω μισὸ κορμοῦ γυναικείου εἰδωλίου. Ἴχνη λευκοῦ ἐπιχρίσματος. Κοῖλος, χειροποίη-

τος ὁ κορμός, συμπαγὴς ἡ κεφαΛὴ ἀπολήγει σὲ μακρὸ ἔμβολα. Λείπουν τὰ χέρια. Πηλὸς

καστανός, ἳὙΨᾑ 0.067 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) είκ. 14, 31f.



148.

149.

150.

151.

152.

153.

Α.Μ.Η. 15141 (niv. 4α-β, είκ. 94).

Κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου, τροχήλατος με λευκὸ ἐπίχρισμα. Λείπουν τὰ χέρια. Πηλὸς

καοτανός, Ὕψ.: 0.082 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) είκ. 32c.

A.M.H. 15145 (niv. 5a-y, είκ. 95).

Γυναικεῖο εἰδώλιο με κωδωνόσχημη φουστα καὶ διάτρητη βάση. Ὁλόβαφο μὲ καοτανό-

μαυρο ἀπολεπιζόμενο. Κοῖλο ἐσωτερικὰ μέχρι τὸ οτέρνο, χειροποίητο. Συγκολλήθηκε ἀπὸ

δύο κομμάτια. Λείπει τὸ δεξιὸ χέρι. Πηλὸς ὠχρός, σχεδὸν καθαρός. Ὕup; 0.118. Διάμ.

βάσ.: 0.059 μ.

D. LEVI, ὅπ. (ἀρ. 138) είκ. 31a.

A.M.H. 15146 (niv. 2γ, δ, είκ. 3).

Ἄνω μισὸ κορμοῦ γυναικείου εἰδωλίου. Η γραπτὴ διακόσμηση ἀπὸ καοτανόμαυρο ἀπο-

δίδει λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος. Κοῖλος ἐσωτερικὰ ὁ κορμός, συμπαγὴς ἡ κεφαλὴ. Λεί-

πει τὸ δεξιὸ χέρι. Συγκολλήθηκε ἀπὸ δύο κομμάτια. Πηλὸς κιτρινωπός. Ὑψοῖ 0.069 μ.

D. LEVI, (in. (ἀρ. 138) είκ. 31e.

A.M.H. 15147(niv. 6γ).

Συμπαγὴς κεφαλὴ μεγάλου εἰδωλίου ποὺ ἀπολήγει σὲ ἔμβολο. Ἴχνη λευκοῦ ἐπιχρίσμα-

τος καί κοκκινωπῆς βαφῆς. Πηλὸς καοτανός, ἀκάθαρτος. ΞὙΨΑ 0.108. Πλ.: 0.07 μ.

D. LEVI, (in. (ἀρ. 138) είκ. 31b.

A.M.H. 15172 (niv. 35α-β).

Ἀνθρωπόμορφο ἀγγεῖο μὲ πόδι, δισκοειδῆ βάση καὶ πτυχωτὸ χεῖλος. Ἐπίχρισμα ὑπό-

λευκο, πηλὸς καστανὸς ἀκάθαρτος. Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἑπτὰ κομμάτια. Λείπει μεγάλο

μέρος ἀπὸ τὴ δεξιὰ πλευρά. Ὕψ.: 0.101. Διάμ. βάσ.: 0.05 μ.

G. GESELL, Town, Pa1ace and House-Cu1t, SIMA 67, 1985, είκ. 173.

A.M.H. 15192 (είκ. 106).

Μισὸ ἀμφίγλυφο «ὀφιοειδἐς πλαίσιο» («snake frame») ἀπὸ τρία συμφυὴ τόξα. Σώζεται ἡ

συγκόλληση τῆς κεφαλῆς τοῦ εἰδώλου καὶ τὸ ἄκρο τοῦ χεριοῦ μὲ ἐγχάρακτα δάκτυλα.

Πηλὸς καοτανός, ἀκάθαρτος. Μῆκ. (σωζόμ.): 0.25 μ.

Βασιλικὰ Ἀνώγεια

154. Α.Μ.Η. 854. Κατασχέθηκε (πίν. 8οα).

Γυναικεῖο εἰδώλιο με κυλινδρικὸ κορμὸ εὐρυνόμενο πρὸς τὴν ἐλαφρά κοίλη βάση. Ἴχνη

γραπτῆς διακόσμησης ἀπὸ κοκκινωπά. Συγκολλήθηκαν τὸ κεφάλι καὶ τὰ χέρια. Πηλὸς

καοτανοκίτρινος, καθαρός, ἐπιφάνεια φθαρμένη. Ὕψ.: 0.143. Διάμ. βάσ.: 0.039 μ.

Μινωϊκοὶ Θεά, 277, πίν. ΙΓ είκ. 1.
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Γουρνιὰ Μονοφαϊσίου. Συλλογὴ Μεταξᾶ

155.

156.

Ἀρ. Συλλ. Μεταξᾶ 632.

Τὸ πάνω μισὸ κορμοῦ γυναικείου εἰδὠλου, κοίλου ἐσωτερικά. Συγκολλήθηκε ἀπὸ δύο

κομμάτια. ὝΨ.: 0.140 μ.

Α. ΚΑΝΤΑ, εἰκ. 12: 3, 5, 6.

Ἀρ. Συλλ. Μεταξᾶ 634 (εἰκ. 27).

Τμῆμα ἀκέφαλου κορμοῦ εἰδώλου. Ταινίες, διάγραμμες ζῶνες, ἐνάλληλες γωνιες, τεθλα-

σμένες, ἀπὸ ἐξίτηλο καστανόμαυρο. Τροχῄλατο, συγκολλήθηκε ἀπὸ ἀρκετὰ κομμάτια.

ὝΨ.: 0.130 μ.

Α. ΚΑΝΤΑ, εὶκ. 12: 2, 4.

Ροι-άσι

157. Α.Μ.Η. 12067.

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κυλινδρικὸ κορμὸ καὶ λοξὰ καμπτόμενα πρὸς τὰ ἄνω χέρια.

Ν. ΠΛΑΤΩΝ, Κρητχρον. H', 1954, Χρονικά, 516.

Κοφίνας

158.

159.

A.M.H. 14202 (niv. 13y, δ).

Τὸ πάνω μισὸ ἀκέφαλου κορμοῦ ἀνδρικοῦ εἰδωλίου. Λείπουν τὰ χέρια. Πηλὸς καστανο-

κόκκινος, ἀκάθαρτος, ἐπιφάνεια φθαρμένη. ὝΨ.: 0.105 μ.

ΑΔ 17, 1961-2, 287-8, Κρητχρον. 12', 1963, 384.

A.M.H. 14236 (niv. 13ε, ς᾿).

Τὸ πάνω μισὸ ἀκέφαλου κορμοῦ ἀνδρικοῦ εἰδωλίου. Λείπουν τὰ χέρια. Πηλὸς καστανο-

κόκκινος ἀκάθαρτος, ἐπιφάνεια φθαρμένη. ΗΥΨΛ 0.10 μ.

ΑΔ ὅ.π., Κρηῖχρον. ὅπ. (ἀρ. 158).

Τσοὐῖσουρος. Σπήλαιο Εἰλειθυίας

160.

161.
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Α.Μ.Η. 13298 (πίν. 81γ, δ).

Κεφαλὴ εἰδωλἱου. Γραπτὰ μὲ καστανόμαυρο τονίζονται τἀ χαρακτηριστικὰ καὶ ἀποδίδον-

ται λοξὲς ταινίες στὸν λαιμὸ καὶ τεθλαο-μένη στὸ μέτωπο. Πηλὸς τεφρός. ΗΨΑ 0.075 μ.

ΑΔ 1962, Χρονικά, 398- 1963, 310-1.

Α.Μ.Η. 15043 (niv. 56Υ-δ).

Κεφαλὴ εἰδωλίου μὲ κωνικὸ πίλο ἀπὸ ἐπάλληλους δακτυλιους. Ἴχνη καοτανόμαυρης

βαφῆς. Πηλὸς καστανός, καθαρός. ὝΨ.: Ο.08 μ.

ΑΔ 1962, 1963 ὅπ. (ἀρ. 160).



Ἅρβη

162. Α.Μ.Η. 6381(πίν. 14γ).

Ἄνω μισὸ γυναικείου εἰδωλίου. Πηλὸς κοκκινωπὸς πολὺ ἀκάθαρτος, ἐπιφάνεια φθαρ-

μένη. ὝΨ.: 0.057 μ.

Σύμη

163.

164.

165.

A.M.H. 20018.

Ἀνθρωπόμορφο κωνικὸ ρυτὸ ἐλλιπὲς πρὸς τὸ μειούμενο ἄκρο, μὲ τοξωτή κάθετὴ στὸ

χεῖλος λαβὴ καὶ συμφυὲς στὴν πίσω πλευρὰ χέρι εἰδώλου. Μὲ ἐξίτὴλὴ καστανόμαυρὴ

βαφῆ τονίζονται τἀ χαρακτηριστικά. Δύο παράλληλες ταινίες στὸν λαιμό. Συγκολλημένο

καὶ συμπληρωμένο τοπικά. Πηλὸς κιτρινοκόκκινος, ἀκάθαρτος. ὝΨ.: 0.114 μ.

A. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΠΑΕ 1972, 198 πίν. 187β.

Α.Μ.Η. 20034.

Πάνω μισὸ ἀκέφαλου κορμοῦ ἀνδρικοῦ φυσιοκρατικοῦ εἰδωλἱου, μὲ ὑψωμένο δεξιὸ χέρι.

Λείπουν τὰ χέρια. Πηλὸς καστανὸς ἀκάθαρτος, ἐπιφάνεια φθαρμένη. ὝΨ.: 0.101 μ.

Α.Μ.Η. 21351.

Κεφαλὴ εἰδώλου μὲ κωνικὸ πίλο. Κοῖλο ἐσωτερικά. Πηλὸς κοκκινωπὸς ἀκάθαρτος. ὝΨ.:

Ο.92 μ.

Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΠΑΕ 1975, 322 niv. 257B.

Δ. ΔΥΤΙΚΗ ΚΡΗΤΗ

Ἀΐμονας. Παράδοση Κ. Γαλιάνου 23-10-64

166.

167.

Πιθανότερη προέλευση ἡ Ἀξός. Συντομη ἀναφορὰ στὸ ΑΔ 19, 1964, Β3, 447.

Α.Μ.Η. 26485 (niv. 766).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖο εἰδώλιο. Κορμὸς κυλινδρικός, συμπαγὴς, εὐρυνόμενος πρὸς τὴν ἐλα-

φρὰ κοίλη βάσὴ. Λείπουν τὰ χέρια καὶ ἡ κεφαλὴ. Πηλὸς καστανὸς, ἐπιφάνεια φθαρμένη.

ῢΥψὀ Ο.073. Διάμ. βάσ.: Ο.035 μ.

Α.Μ.Η. 26486 (πἱν. 76α).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖο εἰδώλιο. Κορμὸς κυλινδρικός, συμπαγὴς, εὐρυνόμενος πρὸς τὴν ἐλα-

φρἀ κοίλη βάσὴ. Λείπουν τὰ χέρια καὶ ἡ κεφαλὴ. Πηλὸς καστανὸς καθαρός, ἐπιφάνεια

πολὺ φθαρμένη. Ὑψοῖ Ο.065. Διάμ. βάσ.: 0.041 μ.
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168.

169.

170.

171.

172.

173.

174.

175.

176.
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A.M.H. 26487 (niv. 76(5).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖα εἰδὡλιο. Κορμὸς κυλινδρικός, συμπαγὴς, εὐρυνομένας πρὸς τὴν ἐλα-

φρἀ κοίλη βάση. Ὁλόβαφο μέ καοτανόμαυρη ἀπολεπιζόμενη βαφὴ. Λείπουν τὰ χέρια καὶ

ἡ κεφαλὴ. Πηλὸς καστανὸς, ἐπιφάνεια φθαρμένη. (Ὕψ.: 0.072. Διάμ. βάσ.: 0.03 μ.

Α.Μ.Η. 26488 (niv. 76β).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖα εἰδὡλιο. Κορμὸς κυλινδρικός, συμπαγὴς, εὐρυνομένας πρὸς τὴν ἐλα-

φρἀ κοίλη βάση. Λείπει ἡ κεφαλὴ. Πηλὸς καοτανακίτρινας καθαρός, ἐπιφάνεια φθαρ-

μένη. ὝΨΞ 0.052. Διάμ. βάσ: 0.031 μ.

Α.Μ.Η. 26489 (niv. 76γ).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖα είδὡλια. Κορμὸς κυλινδρικός, συμπαγὴς, εὐρυνομένας πρὸς τὴν πλα-

τιά, ἐλαφρὰ κοίλη βάση. Λείπουν τὰ χέρια καὶ τὸ κεφάλι. Πηλὸς καστανὸς ἀκάθαρτος, ἐπι-

φάνεια φθαρμένη. Ὕψ.: 0.074. Διάμ. βάσ.: 0.046 μ.

Α.Μ.Η. 26490 (niv. 76ε).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖα εἰδώλιο. Κορμὸς κυλινδρικός, ψηλός, συμπαγὴς, εὐρυνόμενος πρὸς

τὴν ἐλαφρὰ κοίλη βάση. Λείπουν τὰ χέρια καὶ τὸ κεφάλι. Πηλὸς καστανοκόκκινος ἀκά-

Θαρτος, ἐπιφάνεια ΦΘαρμένη. Ὕψ.: 0.074. Διάμ. βάσ.: 0.028 μ.

Α.Μ.Η. 26491 (niv. 77γ).

Ἐλλιπὲς γυναικεῖα είδὡλιο. Κυλινδρικὴ φουστα, σφαιρικὸς κορμός. Ὁλόβαφος μὲ ἐξίτηλο

καστανόμαυρα ὁ κορμός, πλατιὰ ταινία στῂ φουστα. Κυλινδρικὴ κατακόρυφη κοιλότητα

τοῖὸ ἐσωτερικά. Ἀκέφαλο μὲ τοπικἐς ἀποκρουοεις. Πηλὸς κιτρινωπός, καθαρός. Ὕψ.:

0.099. Διάμ. βάσ.: 0.032 μ.

Α.Μ.Η. 26492 (niv. 818).

Ἐλλιπὲς ἀνδρικὸ είδὡλιο. Κυλινδρικὸς πιεσμένος κορμός, συρρικνωμένα ἄκρα. Ἴχνη ἐξί-

τηλης καστανόμαυρης βαφῆς. Ἀκέφαλο. Σπασμένα τὰ χέρια καὶ oi ἄκρες τῶν ποδιῶν.

Πηλὸς κιτρινωπὸς ἀκάθαρτος, ἐπιφάνεια φθαρμένη. (Ὕψ.: 0.09 μ.

Α.Μ.Η. 26493 (niv. 77a).

Ἐλλιπὲς καθιστὸ είδὡλιο. Κορμὸς κυλινδρικὸς συμπαγὴς, ἐπίπεδη ἐπιφάνεια ἕδρασης.

Ἀκέφαλο. Σπασμένα τὰ χέρια καὶ τὰ πόδια. Πηλὸς κιτρινωπὸς ἀκάθαρτος, ἐπιφάνεια

φθαρμένη. (Ὕψ.: 0.097 μ.

Α.Μ.Η. 26494 (πίν. 77β).

Ἐλλιπὲς κάθωμα. Λείπει τὸ πρόσΘιο τμῆμα καὶ μέρος ἀπὸ τὸ ἐρεισίνωτο. Πηλὸς κιτρινω-

πός, ἀκάθαρτος. Ὕψ.: 0.08. Μῆκ.: 0.054. Πλ.: 0.08 μ.

Α.Μ.Η. 26495.

Ἀριστερό, συμπαγές, καμπτόμενα πρὸς τὰ κάτω χέρι καὶ τμῆμα ἀπὸ τὸ κοῖλο σῶμα μεγά-

λου εἰδωλίου. Πηλὸς καστανὸς ἀκαθάρτας. Μῆκ.: 0.06 μ.



177.

178.

179.

180.

181.

182.

A.M.H. 26496.

Φθαρμένη κεφαλὴ εἰδωλίου ἀπὸ τεφρὸ πηλό. ᾿ἼΥΨ.: Ο.038 μ.

Α.Μ.Η. 26497 (πίν. 36ς᾿).

Τμῆμα ἀπὸ κυλινδρικὸ ἀνθρωπόμορφο ἀγγετο. Πηλὸς καστανός. ΗΨΑ Ο.053 μ.

Α.Μ.Η. 26498 (πίν. 36γ).

Τμῆμα ἀπὸ τὸν λαιμὸ καὶ τὸ πρόσωπο κυλινδρικοῦ ἀνθρωπόμορφου ἀγγείου μὲ ῦπερτονι-

σμἐνα πλαστικὰ χαρακτηριστικὰ καὶ ταινιωτὸ χεῖλος. Ὁλόβαφο ἐξωτερικά, ταινία ἐσωτε-

ρικἀ στὸ χεῖλος ἀπὸ ἀπολεπιζόμενο καστανόμαυρο. Πηλὸς κιτρινωπός, ἐπιφάνεια φθαρ-

μένη. ΗΨΑ 0.06 μ.

Α.Μ.Η. 26499 (πίν. 368).

Τμῆμα ἀπὸ τὸ πρόσωπο ὅμοιαί ἀνθρωπόμορφου ἀγγείου. Πηλὸς κιτρινωπὸς καθαρός.

ὝΨ-Ξ Ο.044 μ.

Α.Μ.Η. 26500 (niv. 36ε).

Μικρὸ τμῆμα ἀπὸ τὸ πρόσωπο ὅμοιου ἀνθρωπόμορφου ἀγγείου. Πηλὸς καστανὸς ἀκάθαρ-

τος, ἐπιφάνεια πολὺ φθαρμενη. ὝΨ.: Ο.035 μ.

Α.Μ.Η. 26501.

Δύο κεφαλὲς εἰδωλίων μὲ πτηνόμορφο πρόσωπο. Πηλὸς καστανότεφρος, ἐπιφάνεια φθαρ-

μἐνη. ὙΨᾼ Ο.04/0.03 μ.

Ἀμάρι. Συλλογὴ Γιαμαλάκη

183.

184.

185.

Ἀp. Συλλ. Γιαμαλάκη 3/495 (πίν. 16γ, δ, είκ. 18).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲκυλινδρικὴ φούστα. Γραπτά,μἐ ἐξίτηλο πορτοκαλοκόκκινο ἀποδίδον-

ται τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου, λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος, καὶ ταινίες στὴ

φούστα. Συμπαγὴς κορμός, κοίλη τροχῄλατη φούστα, ἐπίπεδη διάτρητη βάση. Συγκολλῄ-

θηκε ἀπὸ τρία κομμάτια καὶ συμπληρώθηκε τμηματικά. Πηλὸς καστανός. ὝΨΞ Ο.123.

Διάμ. βάσ.: 0.05 μ.

Μινωϊκὴ θεά, 215.

Ἀρ. Συλλ. Γιαμαλάκη 3/496 (πίν. 16α, β, εὶκ. 19).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κυλινδρικὴ φοὐστα. Γραπτὰ με πολὺ ἐξίτηλη βαφῆ δηλώνονται τὰ

χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου καὶ λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος. Συμπαγὴς κορμός, κοίλη

τροχηλάτη φοῦστα. Συμπληρώθηκε στη φοῦστἀ. Πηλὸς καστανός. ὝΨ.: Ο.12 (ὑπολογ.).

Μινωϊκὴ Θεά, 215.

Ἀρ. Συλλ. Γιαμαλάκη 493 (πίν. 55γ, δ).

Κεφαλὴ εἰδώλου μὲ ψηλὸ κωνικὸ πίλο μὲ ἀνάγλυφους ἐπάλληλους δακτυλίους. Ἴχνη
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186.

καστανόμαυρης βαφῆς, ποὺ καλύπτεται ἀπὸ ἰσχυρῆ ὀξείδωση. Κοῖλο ἐσωτερικὰ συμπλη-

ρωμενο μὲ γύψο. Ὕψ.: Ο.13 μ.

Μινωϊκοῦθεά, 215 πιν. I' εἰκ. 1.

Ἀρ. Συλλ. Γιαμαλάκη 494 (πίν. 55α, β).

Κεφαλὴ εἰδωλου μὲ τοξωτοὺς βοστρύχους. Ἴχνη ἐξίτηλης καστανόμαυρης βαφῆς κάτω

ἀπὸ κρούστα ἀλάτων. Κοῖλο ἐσωτερικά, συμπληρωμένο μὲ γύΨο. Ὕum 0.11 μ.

Μινωϊκὴ Θεά, 215 πἱν. I' εἰκ. 1.

Πῖσὸς

187. Α.Μ.Η. 1102 (niv. 73γ-δ, εἰκ. 67).

Κεφαλὴ εἰδώλου ἢ ἀνθρωπόμορφου δντος. Μὲ καστανόμαυρη βαφῆ τονίζονται τὰ χαρα-

κτηριστικά. Συστήματα γραμμιδίων στὸνλαιμό. Τροχῄλατο. Πηλὸς καστανός. ὙΨᾼ 0.08 μ.

F. HALBHERR, MusIta1 Π (1888) 916 niv. XIV: a-b. Arkades, 616 εἰκ. 6490.

Χανιὰ

188.

189.

AM. Χανίων 1311 (Μαζαλῆ-Δικαστῆριο) (πίν. 19α-γ, εἱκ. 26).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικῄ, κοίλη ἐσωτερικὰ φούστα καὶ δακτυλιόσχημη βάση. Μὲ

κοκκινωπὴ βαφῆ ἀποδίδονται λεπτομέρειες τοῦ ἐνδύματος. Ἀκεραιο χειροποίητο. Πηλὸς

καστανοκόκκινος μὲ λίγες προσμίξεις. ὝΨ.: Ο.115. Διάμ. βάσ.: 0.46 μ.

Κρηϊχρον. Z', 1953, 490-1. Κρηῖχρον. ΙΔἘ, 1960, 515. ΑΔ 16, 1960, Χρονικά, 272.

Α.Μ.Χ. 1312 (Μαζαλῆ-Δικαστἡρια) (πίν. 18α-γ).

Γυναικεῖο εἰδώλιο μὲ κωνικῄ, κοίλη ἐσωτερικὰ φούστα. Γραπτὰ μὲ καστανόμαυρο ἀποδί-

δεται τὸ ἔνδυμα, τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου καὶ ἡ κόμμωση. Χειροποιητο, συγκολ-

λῄθηκε ἀπὸ δύο κομμάτια. Πηλὸς κιτρινωπός. [Ὑψὀ Ο.126. Διάμ. βἀσ.: Ο.Ο45 μ.

Kprtipov., AA ὅπ. (ἀρ. 188).

ΛασίΘι ἢ Γάζι. Συλλογὴ ΓΚαμαλάκη

190. Ἀρ. Συλλ. Γιαμαλάκη 1/318 (πίν. 47α, β)

46

Τμῆμα κορμοῦ καὶ κεφαλῇ εἰδώλου κοίλου ἐσωτερικὰ μὲ ὀπὴ στὸ κέντρα τῆς κεφαλῆς.

Λείπουν οἱ ἄκρες τῶν χεριῶν. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὟΨ᾿Ξ Ο.21 μ.

Μινωϊκὴ Θεά, πἱν. I' εἰκ.1.

Σύμφωνα μὲ τὸν Στ. Ἀλεξίου (Μινωικὴ θεά, 216) προέρχεται ἀπὸ τὸ Γάζι. Ο κατάλογος ὄμως τῆς

Συλλογῆς ἀναφέρει ὡς προέλευση τὸ Λασίθι.



Χωρὶς ἔνδειξί προέλευσίς

191.

192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

199.

200.

A.M.H. 800 («Δῶρον Παρασυράκη») (πίν. 56α-β, εἰκ. 58).

Κορμὸς γυναικείου είδωλίου. Ἐξίτηλη Τσινιώτὴ διακόσμηση ἀπὸ καστανόμαυρο. Λείπουν

τὰ χέρια. Πηλὸς καστανὸς ἀκάθαρτος. Ὕup; 0.13 μ.

MonAnt 6, 1895, 176 είκ. 9.

Α.Μ.Η. 19850 (Κατάσχεση Γαϊτάνου-29/7/61) (πίν. 46γ).

Κομμάτι ἀπὸ τὸν τροχήλατο κορμὸ γυναικείου εἰδωλου. Συμπαγὴς ὁ βραχίονας μὲ ὑπο-

δοχὴ γιὰ τὴ στερέωση τοῦ ἐμβόλου τοῦ πῆχυ. Συγκολλήθηκε ἀπὸ δύο κομμάτια. Πηλὸς

καοτανοκόκκινος ἀκάθαρτος. ὝΨ.: 0.11. Πλ.: 0.22 μ.

Α.Μ.Η. 19851 (Κατάσχεση Γαϊτάνου) (πίν. 46α).

Κορμὸς τροχήλατου γυναικείου εἰδὡλου. Σώζεται τὸ ἄκρο πλαστικοῦ βοστρύχου.

Συγκολλήθηκε ἀπὸ ἀρκετά κομμάτια. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὝΨ-Ξ 0.14.Πλ.:0.17 μ.

Α.Μ.Η. 19852 (Κατάσχεση Γαϊτάνου) (πίν. 46β).

Τμῆμα κορμοῦ τροχήλατου γυναικείου εἰδώλου. Συγκολλήθηκε ἀπὸ δύο κομμάτια.

Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. ὝΨ-Ξ 0.085 μ.

Α.Μ.Η. 19853 (Κατάσχεση Γαϊτάνου) (πίν. 466).

Κορμὸς τροχήλατου εἰδώλου. Τὸ σωζόμενο συμπαγὲς δεξιὸ χέρι φέρεται ὁριζόντια μπρο-

στά. Ἴχνη ἀποκόλλησης ἀντικειμένου στὴν ἀνοικτὴ πρὸς τὰ ἄνω παλάμη. Συγκολλήθηκε

ἀπὸ τρία κομμάτια κάι συμπληρώθηκε τμηματικά. Πηλὸς καστανός, καΘαρός. ὝΨ.: Ο.12.

Πλ.: 0.21 μ.

Α.Μ.Η. 19854 (Κατάσχεση Γαϊτάνου) (πίν. 46η).

Τμῆμα χεριοῦ εἰδωλίου, κοίλου ἐσωτερικά. Πηλὸς καστανοκόκκινος, ἀκάΘαρτος.

Α.Μ.Η. 19855 (Κατάσχεση Γαϊτἀνου) (πίν. 46c;’).

Συμπαγές ἀριστερὸ χέρι, ποῦ φέρεται πρὸς τὴν κοιλιὰ καὶ μικρὸ τμῆμα ἀπὸ τὸ σῶμα εἰδω-

λίου. Συγκολλήθηκε ἀπὸ δύο κομμάτια. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος.

Α.Μ.Η. 19856 (Κατάσχεση Γαϊτάνου) (πίν. 46ε).

Τμῆμα κόμης εἰδωλίου ἀπὸ ἑλισσόμενους πυκνοὺς βοστρύχους ποὺ ξεκινοῦν ἀπὸ δακτύ-

λιο. Ἴχνη κοκκινωπῆς βαφῆς. Πηλὸς καστανός, καθαρός.

Α.Μ.Η. 19857 (Κατάσχεση Γαϊτάνου) (πίν. 46ζ).

Κομμάτι ἀπὸ τὸ συμπαγὲς ἀριστερὸ χέρι καὶ μικρὸ τμῆμα ἀπὸ τὸν τροχήλατο κορμὸ εἰδω-

λίου. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος. Μῆκ.: 0.10 μ.

Α.Μ.Η. 26418 («Ἀπὸ Πραισὸ ἢ Ἴτανο ἢ Γουλἀ ἢ Ἔρανο ἢ Ἀδρομυλους») (πίν. 47γ-δ).

Τροχήλατη κεφαλὴ είδὠλου. Διάτρητη ἡ Θόλος, γενέσεις τριῶν συμβόλων στὴν ἄνω
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201.

202.

203.
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παρυφὴ τοῦ ταινιωτού διαδήματος. Μὲ ἐξίτηλη καστανόμαυρη βαφὴ τονίζονται τά χαρα-

κτηριστικὰ τοῦ προσώπου καὶ ἡ βοστρυχωτὴ κόμμωση. Συγκολλήθηκε ἀπὸ δύο κομμά-

τιά. Πηλὸς καστανός, ἀκάθαρτος, κιτρινωπὸ ἐπίχρισμα. ῢΥψἇ 0.155. Διάμ. διαδ.: 0.125 μ.

Βρισκόταν στὴ Δυτικὴ Ἀποθήκη τοῦ Μουσείου Ἡρακλείου σὲ δίσκο μαζὶ μὲ πῄλινο κυλινδρικὸ

σκεῦος, θραύσματά ζωδίων, ἀρχαϊκὴ προτομὴ καὶ δύο ΠΓ ἀγγεῖα καὶ μὲ πινακίδα που ἀνέφερε ὅλες

τὶς παραπάνω θέσεις ὡς πιθανὸ χῶρο προέλευσης.

Α.Μ. Ashmo1ean 1968. 780 (Πιθανῶς ἀπὸ τὴν περιοχὴ Φαιστοῦ) (εἰκ. 24).

Γυναικεῖο εἰδὡλιο. Μὲ ἐξίτηλο καστανόμαυρο δηλώνεται ἡ ζώνη. Ἄλλα ἴχνη τοπικά.

Κοίλη, χειροποιήτη ἡ φοῦστα, συμπαγὴς ὁ κορμός. Συγκεκολλημένοστὴ μέση. Πηλὸς

κιτρινωπός. ὝΨ.: 0.077. Διάμ. βάσ.: 0.039 μ.

Στὸν κατάλογο τοῦ Ashmo1ean σημειώνεται ὡς προέλευση: «Κρήτη. Λέγεται ὅτι προέρχεται ἀπὸ τὴν

περιοχὴ τῆς Φαιστοῦ».

Α.Μ. Ashmo1ean 1971.843. Προηγουμένως στὴ Συλλογὴ J. Bomford (A.K. 143) (εἰκ. 54).

Κεφαλὴ εἰδὡλου. Πηλὸς καστανοκίτρινος μὲ χοντρὴ ἄμμο. Ὕum 0.127 μ. Πλ.: 0.079 μ.

Antiquities from the Bomford Co11ections (1966), n. 304, p. 61, p1. XXVI. Ancient Life in

Miniature (Birmingham 1968) n. 10, p1. 1.

M. Ἡρακλείου. Ἀκαῖάγραφο. (Πιθανῶς ἀπὸ τὸ ΠυράΘι Μονοφατσίου) (πίν. 84δ-ς᾿).

Γυναικεῖο καθιστὸ εἰδὡλιο. Ἴχνη κοκκινωπῆς βαφῆς τοπικά. Συγκολλήθηκε τὸ δεξιὸ

χέρι. Πηλὸς κιτρινωπός. ὝΨ.: 0.075 μ.

Βρισκόταν στὴ Δυτικὴ Ἀποθήκη τοῦ Μουσείου Ἡρακλείου μαζὶ μὲ διάφορα μικροαντικείμενα μέσα

σε δίσκο μὲ τὴν ἔνδειξη «Πυράθι Μονοφατσίου». Μὲ μελάνι ἔχει σημειωθεῖ πάνω στὸ εἰδώλιο «Σερ-

μιντζῆ 5-4-60».

 



II. ΣΤΥΛΙΣΤΙΚΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ - ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ

Ἀπὸ τὴ νεολιθικὴ ἕως τὶς ἀρχὲς τῆς νεοαναήτορικῆς

Τὰ κρητικὰ νεολιθικὰ εἰδώλια ἀποδίδουν κατὰ κανόνα μὲ γενικὸ καὶ ἀφηρημένο

τρόπο τὴ μορφὴ τοῦ ἀνθρώπινου σώματος χωρὶς ἰδιαίτερη φροντίδα γιὰ τὴν ἀποτύ-

πωση ἀνατομικῶν λεπτομερειῶν καὶ στοιχείων προσδιοριστικῶν τοῦ φύλου καὶ τῆς

ἰδιότητας τοῦ εἰκονιζομἐνου. (Ὁμως παρὰ τὴ σχηματικότητα ἐμφανίζουν μεγάλη πολυ-

μορφία καὶ γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ εἶναι δύσκολη ἡ κατάταξη τοῦ ὑλικοῦ σἐ συγκεκριμἐ-

νους τύπους21. Παράλληλα ἐκδηλώνεται μία τόση ρεαλισμοῦἳἳ, που ἐκφράζεται μὲ τὴ

σχετικὰ φροντισμένη ἀπόδοση χαρακτηριστικῶν τοῦ φύλου καὶ τοῦ ἐνδύματος σὲ

ὁρισμένα εἰδωλια.

Στὴ νεολιθικὴ ἐποχὴ τὸ κύριο ὑλικὸ κατασκευῆς τῶν εἰδωλίων εἶναι ὁ πηλός, ἐνῶ

στὴν πρωτομινωικὴ χρησιμοποιεῖται περισσότερο ὁ λίθος. Κύριο χαρακτηριστικὸ τῶν

εἰδωλίων τῆς πρωτομινωικῆς περιόδου εἶναι ἡ ἰσχυρὴ σχηματοποίηση ποὺ σὲ πολλὰ

ἀπὸ αύτὰ φθάνει ἕως τὴ μετατροπὴ τοῦ κορμοῦ σε ἁπλὸ ἐμβολο ἢ ἀκανόνιστα κυκλικὸ

ἢ ἐλλειπτικὸ σχῆμα. Ο τύπος αὐτὸς θεωρήθηκε παλαιότερα «λιβυκός»23, ὄμως εἶναι

πιθανότατα αἰγαιακός, ἀφοῦ παράλληλα ἐμφανίζονται στὴν Κρητη καὶ ἄλλοι τύποι

κυκλαδικῶν ἢ κυκλαδιζόντων είδωλίων24.

Λίγα «φυσιοκρατικἀ» εἰδώλια εἶναι γνωστά, τὰ περισσότερα πρὸς τὸ τέλος τῆς περιό-

δου. Γνώρισμά τους ἡ ρεαλιστικὴ ἀντίληψη ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοση τοῦ σώματος, ὅπως

στὰ ἀντίστοιχα τους τῆς νεολιθικῆς περιόδου25. Στὴν τελευταία αύτὴ κατηγορία μπορεῖ

νὰ προστεθεῖ καὶ μία ὁμάδα ΠΜ - πρώιμων ΜΜ πλαστικῶν ἀνθρωπόμορφων ἀγγείων,

 

21. Ρ. ΠΟΚΟ, Anthropomorphic Figurines (London 1968) 203-342. R. TREUIL, La Néo1ithique et 1e

Bronze Ancien Egéens (Paris 1983) 410 κἐ.

22. Μάλλον παρά «νατουραλισμοῦ». Γιὰ τὰ προβλήματα χρἡσης τῶν δρων αὐτῶν βλ. Ρ. UCKO ὅπ.

(σημ. 21) 340, R. TREUIL ὅπ. (σημ. 21) 410 κἑ., 418 σημ. 65.

23. ΡΜ II, 32.

24. E. ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗ, ΑΕ 1983, 47-74 μὲ πλήρη κατάλογο τῶν σχηματικῶν εἰδωλίων καὶ σχετικὴ

βιβλιογραφία.

25. Κ. BRANIGAN, The Foundations of Pa1atia1 Crete (London 1969). E. ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗ ὅπ. (σημ.

24) 58, 61. S. HOOD, 90.
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στὰ ὁποῖα συνδυάζεται ἡ ἀνθρώπινη μορφὴ μὲ τὸ σχῆμα καὶ τὴ λειτουργικότητα τοῦ

ἀγγείαυἳβ.

Τὰ πρώιμα αὐτὰ πλαστικὰ ἔργα τῆς νεολιθικῆς καὶ πρωτομινωικῆς περιόδου χαρα-

κτηρίζονται ἀπὸ μία «πρωτόγανη» ἀντίληψη τῶν μορφῶν τοῦ ὁρατοῦ κόσμου. Ἄλλοτε

ἐπικρατεῖ τὸ σχῆμα, τὸ ἑνοποιημένο δηλαδὴ μὲ συνεχὴ γραμμὴ ὲκγεωμετρισμένα περί-

γραμμα τῆς μορφῆς καὶ ἄλλοτε τονίζονται στοιχεῖα τοῦ ἀνθρώπινου σώματος ποὺ

μεταφέρουν κάποια μαγικό, θρησκευτικὸ ἢ κοινωνικὸ μήνυμα, στὰ πλαίσια τῆς

γνωστῆς καὶ ἀπὸ ἄλλους πολιτισμοὺς σὲ ἀρχέγονα στάδια τέχνης διηγηματικῆς μορφα-

ποιητικῆς ἀντίληψης. Τέτοια σύμβολα εἶναι oi γυναικεῖαί γλουταί, τὸ ἀνδρικὸ γεννη-

τικὸ δργανα, ἡ χειρονομία καὶ τὸ ἔνδυμα27. Ο ἰσχυρὰ ἰδεαλαγικός-συμβολικὸς χαρα-

κτῆρας τῆς πρώιμης τέχνης ἐκφράζει τὴ συλλογικὴ καὶ ὄχι τὴν ἀτομικὴ συνείδηση.

Πυρὴνας τῆς κοινωνικῆς δραστηριότητας εἶναι ἡ οἰκογένεια καὶ τὸ γένος, καὶ ἔτσι ἡ

τέχνη, ἰδιαίτερα μάλιστα ἡ εἰκονισ-τικὴ, ὀφείλει νὰ ὑπηρετεῖ τὶς ἀνάγκες διατηρησης

τῆς συνοχῆς καὶ ἀνανέωσης τῆς ὁμάδας. Oi ἰσχυρὰ σχηματοποιημένες μορφὲς

ὑλοποιοῦν μὲ γενικὸ τρόπο ἰδέες καὶ σύμβολα κοινωνικῆς συμπεριφορᾶς καὶ δὲν

ἀποδίδουν πραγματικά, ὑπαρκτὰ πρόσωπα ἢ πράγματα28. Τὰ σπάνια νατουραλιστικὰ

ἔργα ἐκφράζουν ἲσως μία προσωπικὴ ὀρθολογικὴ-διαλεκτικὴ στάση τοῦ δημιουργοῦ

τους ἀπέναντι στὰ ἀντικείμενα τοῦ ὁρατοῦ κόσμου, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀντλεῖ ἐμπνευση.

Ὅμως oi κοινωνικὲς καὶ οἰκονομικὲς ἀλλαγὲς ποὺ πραγματοποιήθηκαν σταδιακὰ

στὸ τέλος τῆς προανακτορικῆς καὶ κυρίως στὴ διάρκεια τῆς πρώιμης παλαιοανακτο-

ρικῆς29 δὲν ἄφησαν ἀνεπηρέαστη τὴ σύγχρονη τέχνη. Ἔτσι ἀναπτύχθηκε ἐξελικτικὰ

μία τέχνη ρεαλιστικὴ-διηγηματικὴ ποὺ περιγράφει τὸν ἄνθρωπο καὶ τὸ φυσικὸ περι-

βάλλον ταυ30. Η εἰκονογραφία τῆς ἐποχῆς, ποὺ μᾶς εἶναι γνωστὴ κυρίως ἀπὸ τὴ σφρα-

γιδαγλυφία, ἐμπλουτίζεται μὲ πολλὰ νέα θέματα καὶ συνθέσεις, ποὺ ἀναφέρονται στὶς

καθημερινὲς δραστηριότητες τοῦ ἀνθρώπου, ὅπως τὸ ψάρεμα καὶ τὸ κυνήγι ἢ ῦπαινίσ-

σονται ἐξειδικευμένα ἐπαγγέλματα καὶ τεχνικές, ὅπως τοῦ ἐμπόρου, τοῦ ἀγγειαπλά-

στη, τοῦ ξυλουργοῦ31.

 

26. Ρ. WARREN, Ant.Cret. Ι, Chron. di Arch. 12, 1973 (Studi in onore di Doro Levi) 137-147.

27. Γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῶν νεολιθικῶν εἰδωλίων τῆς Κρήτης Ρ. UCKO ὅπ. (σημ. 21) 434-7.

28. R. TREUIL (in. (σημ. 21) 418. Διαφορετικὸς εἶναι ὁ χαρακτῆρας τῆς ἀφαίρεσης στὴ μινωικὴ

τέχνη (I. ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ, Τὰ σφραγίσματα τῶν Χανίων, Ἀθῆναι 1977, 112 κὲ.). Η ἀφαίρεση στὴν τέχνη

προϋποθέτει τὴν ὕπαρξη νατουραλισμοῦ. Γιὰ νατουραλιστικὴ τέχνη ὄμως γίνεται λόγος μόνο στὴ νεα-

ανακτορικὴ περίοδο, ἐνῶ στὴ νεολιθικὴ καὶ πρωτομινωικὴ εἶναι ἀσαφὴς ἡ διάκριση ἀνάμεσα στὸ

φυσιοκρατικὸ καὶ τὸ αχηματικό.

29. Γενικὰ γιὰ τὸ θέμα βλ. J. CHERRY στὸ C. RENFREW-J. CHERRY (ἐκδ.), Peer Po1ity Interaction and

βαιτυ 'I’n1itica1 Change (Cambridge 1986) 19-45.

30. Γιὰ τὴ σχέση λατρείας καὶ πολιτικοῦ συστήματος στὴν περίοδο τῶν πρώτων ἀνακτόρων βλ. Β.

RUTKOWSKI, Cu1t P1aces 1973, 314. Η ἔνταση τῆς λατρείας σχετίζεται πιθανότατα μὲ τὴν κοινωνικὴ

ἀναταραχὴ: J. CHERRY στὸ D. GREEN, C. HASELGROVE, M. SPRIGGS (ἐκδ.), Socia1 Organization and

Sett1ement, (BAR Intern. Ser. 47) (Oxford 1978) 411-437.

31. Γενικὰ γιὰ τὸ θεματολόγιο τῶν παλαιοανακτορικῶν σφραγίδων: F. MATZ, Die friihkretischen

Siege1 (Ber1in - Leipzig 1928). P. YULE, Ear1y Cretan Sea1s (Mainz am Rhein 1981).
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Στὸν χῶρο τῶν δραστηριοτήτων τοῦ ἀνθρώπου κινεῖται ἀπὸ θεματικὴ ἄποψη καὶ ἡ

σύγχρονη πλαστικὴ, ποὺ καλλιεργεῖται σχεδὸν ἀποκλειστικὰ στὸν πηλό. Τὰ χιλιάδες

εἰδώλια καὶ ζώδια τῶν ἱερῶν κορυφῆς ἀποτελοῦν ἀναθήματα γεωργῶν καὶ ποιμένων.

Η Ἀνάση αὐτὴ σχετίζεται πιθανὸν μὲ πράξεις συμπαθητικῆς μαγείας προκειμένου

νὰ ἐξασφαλισθεῖ μὲ τὴ θεῖκὴ μεσολάβηση ἡ ἀσφάλεια τοῦ φυτικοῦ καὶ ζωικοῦ κεφα-

λαίου, ἀπὸ τὸ ὁποῖο ἐξαρτᾶται ὁ ἐφοδιασμὸς τῶν ἀγροτικῶν κοινοτητων, ἀλλὰ καὶ τῶν

νέων παλαιοανακτορικῶν ἀστικῶν ἐγκαταστάσεωνδἳ. Δὲν εἶναι ἄλλωστε τυχαῖο ὅτι ἡ

ἀνάπτυξη καὶ πύκνωση τοῦ δικτύου τῶν ἱερῶν κορυφῆς συνοδεύεται ἀπὸ αὔξηση τοῦ

ἀριθμοῦ τῶν ἀγροτικῶν ἐγκαταστάσεων καὶ ἑπομένως καὶ τοῦ ἀντίστοιχου πληθυ-

σμοῦ, ὅπως ἔχουν βεβαιώσει πρόσφατες ἐπιφανειακὲς ἔρευνες σὲ πεδινὲς περιοχὲς τῆς

Κρτἱιτηςθὃ-

Τὸ θεματικὸ λοιπὸν καὶ ὡς ἕνα βαθμὸ καὶ ἱδεολογικὸ περιεχόμενο τῆς εἱκονογρά

φικἀ πλούσιας παλαιοανακτορικῆς τέχνης ἀντανακλᾶ ἄμεσα τὶς ἐξελίξεις ποὺ ὁδηγη-

σαν στὴν παγίωση τοῦ νέου οἰκονομικοῦ καὶ κοινωνικοῦ συστήματος, τὸ ὁποῖο βασί-

στηκε στὶς ἐξειδικευμένες ἀπασχολήσεις καὶ ἐπαγγέλματα34. Εἰδικότερα ἡ φύση τῶν

ἀναθημάτων τῶν ἱερῶν κορυφῆς καὶ ἰδιαίτερα τῶν εἰδωλίων καὶ ζωδίων φανερώνει

τὴν προσπάθεια τοῦ ἀνθρώπου νὰ ἐξευμενίσει τὶς φυσικὲς δυνάμεις, ποὺ ἐπηρέαζαν τὴ

γονιμότητα τῶν ζώων καὶ τὴν παραγωγικότητα τῆς γῆς. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ μέσα ἀπὸ

τὴν τέχνη τῶν ἱερῶν κορυφῆς προβάλλει ἐμφατικὰ ἡ μορφὴ τοῦ ἱκέτη, δεόμενου

μπροστὰ στὴ θεότητα. Μὲ τὸ ἱδεολογικὸ περιεχόμενο τῆς συγκεκριμένης αὐτῆς μορφῆς

τέχνης συνδέεται πιθανότατα καὶ μία νέα μορφοπλαο-τικὴ ἀντἱληΨη: τὸ αὐστηρὸ γεω-

μετρικὸ σχῆμα ὑποχωρεῖ σταδιακά, ἐνῶ παράλληλα ἀναπτύσσονται καὶ μορφο-

ποιοῦνται ὀργανικοὶ ὄγκοι. Μὲ τὴ στροφὴ αὐτὴ σὲ ρεαλιστικὲς ἀπεικονίσεις τονίζεται

τὸ οτοιχετο τῆς δράσης καὶ ἡ ἀνθρώπινη προσωπικότητα. Η ἐξέλιξη αὐτὴ ἀπὸ τὴ σχη-

ματικὴ ἕως τὴ φυσιοκρατική μορφὴ περνᾶ μέσα ἀπὸ διάφορα στάδια ἀπὸ τὴν ἀρχὴ ἕως

τὸ τέλος τῆς παλαιοανακτορικῆς περιόδου. Στὰ πρωιμότερα παλαιοανακτορικὰεἰδώλια

ἀπὸ τὸ Χαμαίζι, τὸν Πιτσαρὰ καὶ τὸ Μᾶζὰ εἶναι φανερὲς οἱ ἐπιδράσεις τῶν σχηματικῶν

προανακτορικῶν καὶ τῶν κυκλαδικῶν. Ο κορμὸς ἀποτελεῖται ἀπὸ σύνθεση γεωμε-

τρικῶν σχημάτων, τριγώνων, κυλίνδρων καὶ κώνων, ἡ μέση εἶναι πολὺ ἀδύνατη καὶ

τὰ μέλη ἄσαρκα καὶ ραβδόσχημα. Τὰ πόδια τῶν ἀνδρικῶν εἰδωλίων κάμπτονται τοξωτὰ

πρὸς τὰ ἔξω. Τὸ πρόσωπο σχηματίζεται μὲ ἁπλῆ πίεση τοῦ ὠμοῦ πηλοῦ μὲ τὰ δάκτυλα.

Οἱ ἐπιφάνειες τοῦ σώματος εἶναι ἀδρανεῖς, κυρτὲς ἢ ἐπίπεδες χωρὶς μυϊκὸ ὅγκο. Τὴ

γενικὴ ἐπιπεδικότητα δὲν διασπᾶ οὔτε ἡ χειρονομία, ἀφοῦ τὰ χέρια εἴτε ἀκουμποῦν

οτὸ στῆθός εἴτε ἀπομακρύνονται ἐλάχιστα ἀπὸ τὸ σῶμα. Ἀνόργανα δηλώνονται καὶ τὰ

δευτερεύοντα μορφολογικὰ χαρακτηριστικά, δηλαδὴ τὰ μάτια, τὰ αὐτιὰ καὶ οἱ μαστοὶ

 

32. B. RUTKOWSKI ὅπ. (σημ. 30) 185.

33. Μεσαρᾶ: ἐπιφανειακὲς ἔρευνες ἀπὸ ἑλληνοαμερικανικὴ ὁμάδα (ὐπὸ δημοσ.). Πεδιάδα: ἐπιφανεί-

ακὴ ἔρευνα ἀπὸ τὸν ἀρχαιολόγο Ν. Παναγιωτάκη (Διδ. Διατριβὴ ὑπὸ δημοσ.). Γ. ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗΣ, Πεπρ.

Στἶ Κρηϊολ. Συν. Α2, 241-8. Λασίθι L. V. WATROUS, Lasithi (Hesperia Supp1. 18, 1982) 12-13.

34. J. CHERRY ὅπ. (σημ. 30) καὶ G. CADOGAN στὸ Ε. FRENCH - K. WARDLE, Prob1ems in Greek

Prehistory (Bristo1 1988) 95-99.
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ποῦ ἀποτελοῦνται ἀπὸ δισκοειδῆ ἐπιθήματα καὶ ἀποφύσεις. Τὸ ἔνδυμα καὶ οἱ κομμώ-

σεις δηλώνονται πλαστικὰ καὶ γραπτά35.

Στὴν τυποποιημένη πλαστικὴ τῶν ἱερῶν κορυφῆς δύσκολα καταγράφονται οἱ

ἐξελικτικὲς βαθμίδες πρὸς τὴ φυσιοκρατία3β. Η ἐξέλιξη εἶναι πάντως ἐμφανὴς σἐ

ὁρισμένα ὕστερα παλαιοανακτορικά εἰδώλια, τὰ ὁποῖα ἀπὸ ἄποψη ρυθμοῦ προσεγγί-

ζουν περισσότερο τὰ νεοανακτορικὰ φυσιοκρατικὰ παρὰ τὰ παλαιοανακτορικὰ σχημα-

τικὰ εἰδώλια. Βρίσκονται ἔτσι τυπολογικὰ στὸ μεταβατικὸ στάδιο ἐξέλιξης ἀπὸ τὴ σχη-

ματικότητα στὸν νατουραλισμὸ καὶ ρυθμολογικὰ εἶναι πρώιμα νατουραλιστικά.

Χαρακτηριστικὸ καὶ καλὰ χρονολογημένο δεῖγμα τῆς ὁμάδας αὐτῆς εἶναι ἕνα

ἀκέραιο γυναικεῖο εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Φαιστὸ ποῦ χρονολογεῖται στὴ μεταβατικὴ ἀνάμεσα

στὴν παλαιοανακτορικὴ καὶ νεοανακτορικὴ περίο8037. Τὰ σκληρά, γωνιώδη περιγράμ-

ματα καὶ οἱ ἐνιαῖες, ἐπίπεδες ἐπιφάνειες τῆς πρωιμότερης παλαιοανακτορικῆς πλα-

στικῆς ἔχουν παραχωρήσει τὴ θέση τους στὶς ρευστὲς συνεχεῖς καμπύλες καὶ τους

σφαιρικοὺς πλαστικοὺς ὄγκους. Ἄλλο χαρακτηριστικὰ νέο στοιχεῖο εἶναι ἡ σιγμοειδὴς

κίνηση τοῦ κορμοῦ καὶ τῶν χεριῶν, ποὺ ἀπομακρύνονταιπλέον ἀρκετὰ ἀπὸ τὸ σῶμα

παρέχοντας ἔτσι μία πρώτη αἵσθηση τῆς τρίτης διάστασης. Πάντως ἡ ἐπιμήκυνση τῆς

φούστας καὶ ἡ συνακόλουΘη μὴ φυσικὴ σχέση ὕψους ἀνάμεσα στὸν κατώτερο καὶ

ἀνώτερο κορμό, φανερώνει στάδιο πειραματισμῶν πρὸς τὴν ἀναζήτηση τῆς ἰσορροπίας

καὶ τῆς ἰδανικῆς σχέσης ἀνάμεσα στὰ συστατικὰ μέρη τῆς μορφῆς. Παρόμοιες δυσανα-

λογίες παρουσιάζουν, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ εἰδώλιο τῆς Φαιστοῦ, καὶ μερικὰ γυναικεῖα εἰδώλια

ἀπὸ ἱερὰ κορυφῆςβθ.

Ἀντίστοιχοι ἐξάλλου ὑπερτονισμοὶ καὶ συρρικνώσεις μελῶν διαπιστώνονται καὶ

στὰ σύγχρονα ἀνδρικὰ εἰδώλια. Μὲ ἰδιαίτερη φροντίδα καὶ λεπτομέρεια ἀποδίδονται οἱ

γλουτοί, οἱ μηροὶ καὶ οἱ κνῆμες ὁρισμένων εἰδωλίων ἀπὸ τὸ Πισκοκέφαλο καὶ τὸν

Πετσοφά39. Μὲ ρεαλισμὸ καὶ ἔντονο ἀνάγλυφο δηλώνεται τὸ μυϊκὸ σύστημα, ἡ προεξέ-

χουσα κνἡμη, ἀκόμη καὶ ἡ ἐπιγονατίδα. Ἀντίθετα ὁ ἀνώτερος κορμὸς εἶναι μάλλον

χαλαρὸς χωρὶς ἰδιαίτερη πλαστικότητα. Παρατηρεῖται δηλαδὴ καὶ ἐδῶ, ὅπως καὶ στὰ

νεολιΘικὰ εἰδώλια, ἐπιλεκτικὸς τονισμὸς μερῶν τοῦ σώματος, ἴσως αὐτῶν ποῦ μεταδί-

δουν κατὰ τὴν ἀποψη τοῦ καλλιτέχνη καὶ τοῦ κοινωνικοῦ - φυλετικοῦ του περίγυρου,

κάποιο ἰδιαίτερο μαγικοθρησκευτικὸ μήνυμα, ἢ ἁπλῶς ἐκφράζουν τὸ αἰσθητικὸ

ἰδεῶδες τῆς ἐποχῆς.

 

35. Παραδεἱγματα: ΣΤ. ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗΣ, ΑΕ 1906, 135-143. J. MYRES, Pa1aikastro Π (BSA 9, 1902-3)

356 κἐ. Ν. ΠΛΑΤΩΝ, Κρητχρον. E', 1951, 96 κἐ. Γενικὰ V. MULLER, Friihe P1astik in Griechen1and and

Vorderasien (Kd1n 1929) 38-9, 47.

36. Σαφέστερη ἐξέλιξη τῶν μοτίβων καταγράφεται στὸ θεματολόγιο τῆς σφραγιδογλυφίας. Πλησιέ-

στερα πρὸς τὸ κλίμα τῆς πρώιμης φυσιοκρατίας βρίσκονται τὰ θέματα τοῦ «ἀποθέτη τῶν ἱερογλυφικῶν»

τῆς Κνωσοῦ καὶ τὰ σφραγίσματα τῆς Φαιστοῦ, Γενικὰ Ρ. YULE ὅπ. (σημ. 31).

37. D. LEVI, Festos (Inc Gr LX, Roma 1976) Tav. I*, 221 (φάση III). Στὸν ἴδιο πίνακα καὶ τὸ 2679.

38. Ἀπὸ τὸν Πετσοφά: BSA IX, 1902-3, niv. XI: 21. CH. ZERVOS, L’art de 1a Créte (Paris 1956), εἰκ.

228 καὶ τὸν Κοφινα.

39. Ν. ΠΛΑΤΩΝ ὅπ. (σημ. 35) 129-130. Παρόμοιος ἀδημοσίευτος κορμὸς καὶ ἀπὸ τὸν Πετσοφά.
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Ἀξία συμβόλου ἢ διασήμου κοινωνικῆς τάξεως ἔχει πιθανότατα καὶ ἡ κόμμωση

μερικῶν γυναικείων εἰδωλίων ἀπὸ τὸ Πισκοκἐφαλο, τὴ Φαιστὸ καὶ τὸν Πετσοφά40, ποὺ

σχηματίζεται ἀπὸ περίτεχνους κυλίνδρους καὶ κώνους ἀπὸ ἑλισσόμενους βοστρύχους.

Ἀντίθετα, ἐντελῶς συνοπτικὰ καὶ μὲ ταπεινὸ ἀνάγλυφο ἀποδίδονται τὰ φυσιογνωμίὰ

χαρακτηριστικὰ στὰ περισσότερα ἀνδρικὰ καὶ γυναικεῖα είδὡλια. Σὲ ἐλάχιστα ἡ διά-

πλαση εἶναι πιὸ λεπτομερὴς μὲ τονισμένα πλαστικὰ καὶ γραπτὰ τὰ μορφολογικὰ χαρα-

κτηριοτικἀ41.

Κύρια χαρακτηριστικὰ τῆς παλαιοανακτορικῆς πλαστικῆς εἶναι ἡ ποικιλία τῶν

τύπων, ἡ ἀνισότητα ὡς πρὸς τὴν ποιότητα καὶ σὲ μερικὲς περιπτώσεις ὁ ἐκλεκτισμός.

Oi δημιουργοί της ἂν καὶ λαϊκοὶ τεχνίτες ποὺ παράγουν μαζικὰ εὐτελῆ ἔργα, δὲν

στεροῦνται συχνὰ φαντασίας καὶ πρωτοτυπίας. Η σταδιακὴ παρακμὴ καὶ ἐγκατάλειψη

τῶν περισσότερων ἱερῶν κορυφῆς στὸ τέλος τῆς παλαιοανακτορικῆς - ἀρχὴ νεοανακτο-

ρΙΚῆς42, ἐπιφέρει σοβαρὴ κάμψη στὴν παραγωγὴ πηλίνων εἰδωλίων, ἀφοῦ αὐτὰ προο-

ρίζονταν κυρίως γιὰ χρήση στὸν χῶρο λατρείας τῶν ἱερῶν κορυφῆς. Κατὰ τὴ νεοανα-

κτορικὴ θὰ ἀναπτυχθεῖ παράλληλα ἡ πλαστικὴ στὸν χαλκὸ καὶ τὸ ἐλεφαντόδοντο στὸ

περιβάλλον τῶν ἀνακτόρων καὶ τῶν ἀστικῶν κέντρων. Η πηλοπλαστικὴ ποὺ ὡς τέχνη

ἀποκόπτεται ἀπὸ τὸν κύκλο λατρείας καὶ τὸν κοινωνικὸ χῶρο ποὺ τὴν καλλιέργησε

συνεχῶς ἐπὶ ἐκατονταετίες, χάνει τὴ δημιουργικὴ της πνοὴ καὶ Θὰ βρεθεῖ γιὰ ἀρκετὸ

καιρὸ στὴ σκιὰ ἄλλων δυναμικῶν τεχνῶν, μιμούμενη καὶ ἀντιγράφοντας πρότυπα τοῦ

συρμοῦ ἢ συνεχίζοντας χαλαρὰ τὴν παλαιονακτορικὴ παράδοση.

Η ἐποχὴ τῆς φυσιοκραι-ίας

Η τέχνη τῆς περιόδου αύτῆς, ποὺ ἀντιστοιχεῖ χρονικὰ μὲ τὴ νεοανακτορικὴ

περίοδο, στρέφεται ἀποφασιστικὰ πρὸς τὴ φύση, ἀπὸ τὴν ὁποία ἀντλεῖ Θέματα καὶ

ἐμπνεύσεις. Πάντως oi καλλιτέχνες δὲν ἀντιγράφουν πιστὰ τὴ φύση, ἀλλὰ μεταπλά-

θουν ἐλεύθερα τὰ πρότυπά τους χαρίζοντας στὰ ἔργα τους νέα αἴσθηση ζωῆς. Ἔμφαση

δίνεται στὴν ἀπόδοση τῆς κίνησης στὸν χῶρο, ἀλλὰ καὶ στὴν ἐσωτερικὴ κίνηση τῶν

μορφῶν, ἐνῶ ὑποβαθμίζονται oi στερεομετρικοὶ ὄγκοι καὶ τὰ τεκτονικὰ στοιχεῖα43. Oi

κορμοὶ καὶ τὰ μέλη ἐνισχύονται μὲ πλούσιο μυϊκὸ ὄγκο, ἀλλὰ oi ἰσχυρὲς κάμψεις τοῦ

κορμοῦ καὶ τῶν ἄκρων διαταράσσουν τὴν ὀργανικὴ ὶσορροπία. Διαγνωστικὰ ἐξάλλου

 

40. Γιὰ τὰ εἰδώλια Πισκοκεφάλου καὶ Φαιστοῦ βλ. Ν. ΠΛΑΤΩΝΑ, ὅπ. 130-6, CH. ZERVOS, είκ. 397-

406, D. LEVI ὅπ. Γιὰ τὰ εἰδώλια τοῦ Πετσοφᾶ: Κ. ΔΑΒΑΡΑΣ, Ὁδηγὸς ἀρ. 28, 37. Παρόμοια κόμμωση φέ-

ρει καὶ ἕνα πήλινο ἀπὸ τὸν Τραόσταλο C. DAVARAS, Guide to Cretan Antiquities (New Jersey 1976) εἰκ.

52 καὶ ἕνα χάλκινο ποὺ προέρχεται πιθανὸν ἀπὸ τὸ σπήλαιο Τραπέζας Μαλεβιζίου C. VERLINDEN, 75

ἀρ. 13.

41. Π.χ. δύο κεφάλια ἀπὸ τὴ Φαιστὸ L. PERNIER, ΙΖ pa1azzo minoico di Festos I (1935) 141 niv. XV.

D. LEVI, Festos, Tav. I**, LXIX, c (φάση 1b).

42. Γιὰ τὰ πιθανὰ αἴτια βλ. Β. RUTKOWSKI, Atti e Memorie di 1 Congr. Ist. di Miceno1ogia (Roma

1967) 163-8. A. PEATFIELD, BSA 78, 1983, 277-9. Πάντως σὲ ὁρισμένα ἱερὰ ἡ λατρεία συνεχίστηκε μὲ

ἄλλη ὄμως μορφὴ Α. PEATFIELD, FMP 89-93 καὶ Β. RUTKOWSKI.

43. Βλ. Η. GROENEWEGEN-FRANKFORT, Arrest and Movement (London 1951) 188-216.
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σημεῖα τῶν νατουραλιστικῶν εἰδωλίων εἶναι τὸ ἀνεπτυγμένο στῆθος στὰ γυναικεῖα, τὰ

μυώδη ἄκρα στὰ ἀνδρικά, τὰ ἄφθονα κοσμήματα, οί πλούσιες κομμωσεις, οἱ σπειρο-

ειδεῖς χειρονομίες καὶ κυρίως ἡ ὕψωση τοῦ δεξιοῦ χεριοῦ πρὸς τὸ μέτωπο καθὼς καὶ ἡ

συνοπτικὴ διατύπωση τῶν φυσιογνωμιῶν χαρακτηριστικῶν44. Oi τύποι αύτοὶ κρυ-

σταλλῶνονται γρήγορα καὶ ὕστερα ἀπὸ σύντομη σχετικὰ περίοδο ἀκμῆς ὁδηγοῦνται

στὴν τυποποίηση καὶ έξἀντληση. Ἀρκετὰ χάλκινα κυρίως εἰδώλια τοῦ τέλους τῆς νεο-

ανακτορικῆς φανερώνουν τὴν κόπωση τοῦ ρυΘμοῦ, ποὺ ἐκδηλώνεται μὲ τὴν ἐπάνοδο

σε πιὸ σχηματικὲς φόρμες, τὴν ἀπολίθωση καὶ συρρίκνωση ἢ τὴ συνοπτικὴ διατύπωση

ποὺ φΘἀνει ἕως καὶ τὴν ὁλοκληρωτικὴ ἀπάλειψη μερῶν τῆς μορφῆς45.

Πήλινα εἰδώλια τῆς περιόδου αὐτῆς προέρχονται κυρίως ἀπὸ τρεῖς Θέσεις στὴν

πεδιάδα τῆς Μεσαρᾶς, τὴ Φαιοτό, τὰ Κανιὰ Γόρτυνας καὶ τὴν Ἁγία Τριάδα ἀλλὰ καὶ

ἀπὸ ὁρισμένα ίερὰ κορυφῆς, στὰ ὁποῖα συνεχίστηκε ἡ λατρεία καὶ κατὰ τὴ νεοανακτο-

ρικὴ περίοδο.

Τὸ γνωστότερο παράδειγμα πηλοπλαστικῆς εἶναι τὸ ἀκέραιο γυναικεῖο εἰδώλιο ἀπὸ

τὴ Φαιστό4β, ποὺ βρίσκεται ἀπὸ ἄποψη ρυθμοῦ κοντὰ στὴν παλαιοανακτορικὴ παρά-

δοση τῶν σχηματικῶν εἰδωλίων. Ο ἀνώτερος κορμὸς εἶναι κυλινδρικὸς μὲ συνεχὴ

κυρτὴ ἐπιφάνεια καὶ ὁ κατώτερος κωνικός. Τὸ πρόσωπό του εἶναι χαρακτηριστικὸ γιὰ

ὅλα τὰ πήλινα εἰδώλια τῆς Μεσαρᾶς, με συρρικνωμένες, ἐπίπεδες παρειὲς καὶ ἔντονα

προεξέχουσα μύτη καὶ πηγούνι. Στοιχεῖο ἀπὸ τὴ φυσιοκρατικὴ πλαστικὴ εἶναι τὸ

μεγάλο στῆθος ποὺ θυμίζει τὰ σύγχρονἀ του χάλκινα είδὡλια. Βρέθηκε στὸ δωμάτιο 10

τοῦ νέου ἀνακτόρου τῆς Φαιστοῦ μαζι μέ «τέσσερα ἢ πέντε κομμάτια παρόμοιων

εἰδωλίων». Τὰ εἰδώλια αὐτὰ δὲν περιγράφονται ἀναλυτικἀ στὴ δημοσίευση. Πιθανό-

τατα ὄμως εἶναι τὸ ἀκέφαλο καΘιστὸ 122 (niv. 1α-β, είκ. 1)47 καὶ τὰ δύο ἐλλιπὴ 123

(πίν. 1γ, είκ. 2) καὶ 124 (niv. Ιδ-ε), ἐπειδὴ παρουσιάζουν ὁμοιότητες στὸ πρόσωπο καὶ

τὸ σῶμα μὲ τὸ προαναφερθὲν ἀκέραιο είδὡλιο. Εἶναι πάντως σχηματικότερα μὲ χον-

δροειδὴ κυλινδρικὰ χέρια καὶ μικρὰ στήθη. Πιθανὸν στὸ ἴδιο σύνολο ἀνήκουν τὰ

κεφάλια 132 καὶ 128 (πίν. 2α-β, 3α), ποὺ παρουσιάζουν ἐπίσης ὁμοιότητες καὶ ἕνα

ἀκέφαλο (131) μὲ ψηλὴ κωδωνόσχημη φούστα ποὺ φέρει γραμμικὰ μοτίβα ἀπὸ πορτο-

καλόχρωμη βαφὴ πάνω σε λευκὸ ἐπίχρισμα, ὅπως τὰ νεοανακτορικὰ γυναικεῖα

εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας ποὺ θὰ ἐξετασθοῦν πιὸ κάτω. Τὴ χρονολόγηση τῆς παρα-

 

44. Γιὰ τὸ ζήτημα C. DAVARAS, 650.

45. C. VERLINDEN, 112-139 με σχετικὰ παραδείγματα. Στὸ σύνολο αὐτὸ ἀνήκουν ἀρκετὰ εἰδώλια ποὺ

συγκεντρώνουν τὰ χαρακτηριστικὰ ποὺ περιγρἀφηκαν. Ἀπὸ τὰ ἀνεπαρκῆ ὄμως στοιχεῖα γιὰ τὴν προ-

έλευση καὶ ἀκριβὴ χρονολόγησή τους δὲν ἀποσαφηνίζεται ἂν ἀποτελοῦν δείγματα συγκεκριμένης τε-

χνοτροπίας ἢ έἀν, τὸ πιθανότερο, ἐκφράζουν τὴ γενικὴ παρακμὴ τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυΘμοῦ. Στὴν τε-

λευταία αὐτὴ περίπτωση εἶναι βέβαια χωρὶς νόημα ἡ ἀναζήτηση στυλιστικῶν τάσεων. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ

δὲν εἶναι, πιστεύω, πειστικὴ ἡ κατάταξη τῶν εἰδωλίων αὐτῶν σὲ στυλιστικέ ὁμάδες, ποὺ ἐπιχειρεῖ ἡ C.

Ver1inden, ἀφοῦ δὲν ὑπάρχουν σαφὴ στοιχεῖα γιὰ τὴν ἀναγνώριση ρυθμοῦ ἢ τεχνοτροπιῶν.

46. L. PERNIER, MonAnt 12, 1902, 122 εἰκ. 53. L. PERNIER-L. BAN'I‘I, I1 pa1azzo minoico di Festos

II (1951) 114 εἰκ. 62 a. C. LAVIOSA, Πετιρ. B' Κρητολ. Συνεδρ. (Ἀθῆναι 1968) 379 niv. PKE': 3, ΡΛ: 2.

47. L. PERNIER, MonAnt 12, 1902, 121 είκ. 51.
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πάνω ὁμάδας στὸ τέλος τῆς νεοανακτορικῆς ὙΜ ΙΒ) ἐπαληθεύει ἡ κόσμηση τοῦ κατώ-

τερου τμήματος τῆς ράχης τοῦ καθιστοῦ εἰδωλίου 122 μὲ διακοσμητικὸ θέμα ἀπὸ

σύστημα τριπλῶν συνεχῶν τόξων ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὴ σύγχρονη ἀγγειογραφία48.

Παρόμοια εἰδώλια βρέθηκαν καὶ στὶς νεώτερες ἀνασκαφὲς τῆς Φαιστοῦ49.

Ὁμοιότητες μὲ τὰ εἰδώλια τῆς Φαιστοῦ παρουσιάζουν τὰ μικρὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸ Ἰερὸ

τῆς μινωικῆς ἔπαυλης στὰ Κανιά τῆς Γόρτυνας, ποὺ χρονολογήθηκαν ἀπὸ τὸν

ἀνασκαφέα στὸ τέλος τῆς ΥΜ Ι, δηλαδὴ στὴ φάση καταστροφῆς τοῦ κτιρίου. Τὰ

εἰδώλια αὐτά, ὅπως δέχεται καὶ ὁ Στ. Ἀλεξίου, ἀνήκουν στὴ νεοανακτορικὴ περίοδο,

ἐνῶ τὰ μεγάλα γνωστὰ εἰδώλια μὲ τὰ ὑψωμένα χέρια προέρχονται ἀπὸ μετανακτορικὸ

ίερὸ ποὺ ἐγκαταστάθηκε στὸν ἴδιο χῶροὗθ. Μεταξὺ τῆς ΥΜ ΙΒ καὶ ΥΜ ΠΙΑ2-Β δὲν

ὑπάρχει κανένα στοιχεῖο δραστηριότητος στὸν χῶρο τῆς ἔπαυλης καὶ γιὰ τὸν λόγο

αὑτὸ τὰ μικρὰ εἰδώλια δὲν ὑπερβαίνουν χρονικὰ τὴν ΥΜ ΙΒ. Ἐκτὸς ὄμως ἀπὸ αὐτὴ τὴ

χρονολόγηση βάσει ἀνασκαφικῶν στοιχείων ὑπάρχουν καὶ στοιχεῖα τεχνοτροπίας καὶ

ρυθμοῦ ποὺ ὁδηγοῦν στὸ ἲδιο συμπέρασμα. Η διακόσμηση τοῦ εἰδωλίου 150 (niv. 2γ-

δ, εἰκ. 3) εἶναι τοῦ τύπου «σκοτεινὸ σἐ ἀνοικτὸ» (dark on 1ight), ὅπως στὴ σύγχρονη

ΥΜ Ι ἀγγειογραφία. Τὸ πρόσωπο ἐπίσης ὁρισμένων εἰδωλίων (145, πίν. 3β, γ, 148, πίν.

4α-β, 149, πίν. 5α-γ, 146 (15133+1514Ο), πίν. 6α-β- τὰ δύο τελευταῖα συγκολλήθηκαν

πρόσφατα) μὲ συρρικνωμένες παρεἐς, ἔντονα προεξέχουσα μύτη καὶ πηγοὑνι, ἐγχάρα-

κτο στόμα καὶ πτερυγιόσχημα αὑτιά, Θυμίζουν τἀ σύγχρονά τους ΥΜ ΙΒ εἰδώλια τῆς

Φαιστοῦ ποὺ ἀναφέρΘηκαν παραπάνω.

Συγκερασμὸς ἐξάλλου στοιχείων ἀπὸ τὴ φυσιοκρατικὴ καὶ τὴ σχηματικὴ πλαστικὴ,

ὅπως στὸ ἀκέραιο εἰδώλιο τῆς Φαιστοῦ, διαπιστώνεται στὸ εἰδώλιο 149 (πίν. 5α-γ). Τὸ

δεξιὸ χέρι φέρεται πρὸς τὸ μέτωπο σύμφωνα μὲ τὸν τύπο τῆς γνωστῆς χειρονομίας τῶν

φυσιοκρατικῶν χάλκινων εἰδωλίων, ἐνῶ μὲ άίσθηση πλαστικότητας ἀποδίδεται τὸ

στῆθος καὶ ὁ ἀνώτερος κορμός. Ὅμως τὸ σχῆμα τῆς φούστας τείνει πρὸς τὸν κύλινδρο

καὶ τὸ πρόσωπο εἶναι σχηματικὸ ὅπως καὶ τῶν ὑπολοίπων εἰδωλίων τῆς ὁμάδας.

Ξηρότητα, γραμμικότητα καὶ ἐκγεωμετρισμὸς χαρακτηρίζουν τὸ πρόσωπο τῆς

μεγάλης κεφαλῆς 151 (niv. βγ). Oi ἐπίπεδες καὶ ἄσαρκες παρέες ἀπογυμνώνουν καὶ

ἐξαίρουν τὸν ὄγκο τῆς μὑτης. Τὸ πρόσωπο γίνεται διεδρικὸ μὲ κορυφὴ τῆς δίεδρης

γωνίας τὸν ἄξονα μὑτης- πηγουνιοῦ51. Γραμμικὰ ἐπίσης ἀποδίδεται τὸ μισάνοιχτο

στόμα καὶ τὰ μάτια. Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ φανερώνουν ὅπως εἴπαμε τὸν συντηρητισμὸ τῆς

νεοανακτορικῆς πηλοπλαστικῆς καὶ τὴν ἐμμονῆ της στὴν παλαιοανακτορικὴ παρά-

δοση. Στὴν ἴδια ἐπίσης παράδοση ἀνήκει καὶ ὁ τρόπος δηλώσης τῶν ματιῶν τῶν

εἰδωλίων 145 (πίν. 3β, γ), 146 (πίν. βα-β), 147 (πίν. βδ) μὲ ἐπίθετα πλαστικὰ δισκάρια.

 

48. ΡΗ. BETANCOURT, The History ofMinoan Pottery (New Jersey 1985) 147 είκ. 105Ρ καὶ Πίν. 22.

W. D. NIEMEIER, 106-8 είκ. 46: 3.

49. D. LEVI, Festos, τ. 1**, 591 εἰκ. 955.

50. D. LEVI, BdA 44, 1959, 251-3 εἰκ. 31, 32 βλ. καὶ Μινωϊκὴ θεά, 188-9. Βλ. σχετ. καὶ στὴν ἐξέταση

τῶν ΥΜ ΠΙΒ εἰδώλων ἀπὸ τὸν ἴδιο χῶρο.

51. Παρόμοια κεφαλὴ (66) βρέθηκε τυχαῖα στὴ θέση Ὄξῳ Πέτρες Χουδετσίου, ὅπου ἐντοπίστηκε

ἐκτεταμένη νεοανακτορικὴ ἐγκατάσταση.

55



Ἀντίθετα στὸν φυσιοκρατικὸ ρυθμὸ ἀνήκει τὸ σφαιρικὸ κεφάλι τοῦ Δωματίου 152, μὲ τὸ

γεμάτο εὔπλαστη μάζα πρόσωπο53. Δεῖγμα φυσιοκρατικοῦ ρεαλισμοῦ ἀποτελεῖ ἀκόμα ἡ

δήλωσή τῆς μασχαλικῆς κοιλότητας στὸ κατὰ τὰ ἄλλα τραχὺ εἰδώλιο 144 (εἰκ. 92).

Ἀπὸ τὴν ἔπαυλη τῆς Ἁγίας Τριάδας προέρχεται τὸ μεγαλύτερο, ἀλλὰ καὶ τὸ προ-

βληματικότερο ὡς πρὸς τὴ χρονολογικὴ καὶ στυλιστική του ἀξιολόγηση σύνολο

εἰδωλίων, ἀφοῦ σὲ πολλὲς περιπτώσεις οὔτε ἡ στρωματογραφικὴ συνάφεια οὔτε ἡ

ἀκριβὴς προέλευση εἶναι δυνατὸν νὰ προσδιοριστοῦν. Ἀκόμα τὰ περισσότερα πηλινα

γυναικεῖα εἰδώλια εἶναι σχηματικὰ κι ἔτσι ὁ ρυθμός τους δύσκολα ἀναγνωρίζεται.

ΗΟμως ὑπάρχουν καὶ μερικὰ κομμάτια ἐξαιρετικῆς ποιότητας, ὅπως ὁ ρωμαλέος κορ-

μὸς 105, ποὺ ἀνήκει σὲ τροχήλατο εἰδώλιο ὕψους ἄνω τῶν 30 ὲκ.54. Τὸ ἔργο αὐτὸ εἶναι

ἀναμφίβολα ἕνα ἀπὸ τὰ καλύτερα δείγματα τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυθμοῦ ὄχι μόνο

ἀνάμεσα στὰ πῄλινα, ἀλλὰ καὶ στὰ χάλκινα εἰδώλια, μὲ ἔντονη πλαστικότητα καὶ ρεα-

λισμό, εἰδικὰ ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοση τοῦ γυμνοῦ ὑπερτροφικοῦ στήθους. Ἀνάλογης ποι-

ότητας, ἀλλὰ μικρὸς σὲ μέγεθος εἶναι ὁ κορμὸς 114 (niv. 7α-β).

Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ πήλινα εἰδώλια προέρχονται ἀπὸ τὸ λεγόμενο ἱερὸ τῆς

Δυτικῆς Αύλῆς τῆς ἕπαυλης. Βρέθηκαν σὲ ἕνα δωμάτιο τῆς δυτικῆς πτέρυγας καὶ

σύμφωνα μὲ τὴν L. Banti σχετίζονται μὲ κάποια «τοπικὴ» λατρεία τοῦ προσωπικοῦ τῆς

Δυτικῆς Αύλῆς55. Τὰ «εἰδωλια τῆς νεκρόπολης» βρέθηκαν μέσα σὲ ἕνα ΥΜ Ι σΠίτι καὶ

σχετίστηκαν ἀπὸ τὸν ἀνασκαφέα μὲ τὶς ταφὲς ποὺ ὑπῆρχαν στὸν ἴδιο χῶροδβ. Η L.

Banti ἀντίθετα δὲν δέχεται ὅτι τὰ εἰδώλια ἔχουν σχέση μὲ τὶς ταφές, οὔτε ὅτι εἶναι σύγ-

χρονα μεταξύ τους, ἀλλὰ καὶ μὲ τὰ ὑπόλοιπα εὑρῆματα57. Τὸ μεγαλύτερο, μὲ τὶς μαστο-

ειδεῖς ἀποφύσεις (80) χρονολογήθηκε ἀπὸ τὴν L. Banti στὸ τέλος τῆς ΥΜ Ι ὙΜ II

κατὰ τὴν «κνωσιακὴ» χρονολόγηση), στὴν τελευταία δηλαδὴ περίοδο ζωῆς τῆς ἕπαυ-

λης. Στὴν ἴδια περίοδο τοποθετεῖται σύμφωνα μὲ τὴ γραπτὴ διακόσμηση ποὺ φέρει καὶ

ἡ γνωστὴ «αίὡρα»5β (85). Τὰ ὑπόλοιπα εἰδώλια ποὺ βρέθηκαν στὸν χῶρο τῆς νεκρόπο-

λης, πάντα κατὰ τὴν L. Banti, χρονολογοῦνται στὴν ΥΜ III, ἐπειδὴ ἀνάμεσα στὰ ἄλλα

εὐρήματα ὑπάρχει καὶ αἰγυπτιακὸς σκαραβαῖος χρονολογημένος ἀνάμεσα στὰ 1410-

137659. Καὶ ὁ Σπ. Μαρινᾶτος χρονολόγησε τὰ εἰδώλια αύτὰ στὴν ΥΜ III, ἐπειδὴ τὸ

κυλινδρικὸ σχῆμα τῆς φούστας ἀποτελεῖ, κατὰ τὴν ἄποψη του, στοιχεῖο ἐνδεικτικὸ τῆς

σχηματοποίησης ποὺ χαρακτηρίζει τὴ μετανακτορικὴ πλαστικηβθ. Πάντως εἰδικὰ στὴν

 

52. D. LEVI, ὅπ. (σημ. 50) εἰκ. 15b.

53. Πρβ. τὸ κεφάλι τοῦ ἐλεφαντίνου καθιστοῦ παιδιοῦ ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο S. MARINATOS-M.

HIRMER, Kreta, Thera und das Mykenische He11as (Miinchen 1973) είκ. 113 κάτω.

54. Ἀδημοσ. προθ. 93 Μουσείου Ἡρακλείου.

55. L. BANTI, 20 six. 6-8 (F. HALBHERR, MonAnt 13, 1903, 71-2 six. 55 niv. XI: 1, 2).

56. R. PARIBENI, MonAnt 14, 1904, 719 κὲ.

57. L. BANTI, 23-26. Ο Μ. NILSSON (MMR 300-3) καὶ ὁ Α. EVANS (PM IV, 1 24 σημ. 4) δέχονται ὅτι

ἴσως τὰ εἰδώλια ἀνήκουν σὲ οἰκιακὸ ἱερό. Πάντως ἡ L. ΒΑΝΤΙ θεωρεῖ τὰ ὑπάρχοντα στοιχεῖα ἀνεπαρκὴ

καὶ πιστεύει ὅτι τὸ σύνολο εἶναι ἑτερόκλητο.

58. L. BANTI, 24 σημ. 4 (R. PARIBENI, MonAnt 14, 1904, 745-6 six. 42).

59. J. PENDLEBURY, Aegyptiaca (Cambridge 1930) 9, 10y.

60. Σπ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, 286, 290.
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περίπτωση τῶν εἰδωλίων τῆς νεκροπόλεως ἡ γενίκευση αὐτὴ δὲν ἔχει ἀξία, ἀφοῦ τὸ

κυλινδρικὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ εἰδωλίου συνδυάζεται μὲ φυσιοκρατικά μορφολογικὰ

χαρακτηριστικά, ὅπως εἶναι ἡ χειρονομία, τὸ εὔπλαστο πρόσωπο, ἀλλὰ καὶ oi πυκνοὶ

ἑλισσόμενοι βόστρυχοι. Ἀνάλογος ἄλλωστε συγκερασμὸς στοιχείων ἀπὸ τὴ φυσιοκρα-

τικὴ καὶ τὴ σχηματικὴ πλαστικὴ διαπιστὡθηκε ὅπως εἴδαμε καὶ σὲ νεοανακτορικά

εἰδώλια ἀπὸ τὴ Γόρτυνα καὶ τὴ Φαιστό. Ἀλλὰ καὶ τὸ χαρακτηριστικὸ σχηματικὸ πρό-

σωπο πολλῶν εἰδωλίων ποὺ διαμορφώνεται μὲ ἁπλὴ συμπίεση εἶναι κοινὸ καὶ στὰ τρία

σύνολα εἰδωλίων τῆς Μεσαρᾶς (π.χ. 108, πίν. 7γ, 109, niv. 76-0’). Δεῖγμα ἐπίσης τῆς

στενῆς σχέσης ἀνάμεσα στὰ σύνολα τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ τῆς Φαιστίου εἶναι ἡ κολου-

ροκωνικῆ κόμμωση τοῦ καθιστοῦ εἰδωλίου 72 τῆς Ἁγίας Τριάδας (πίν. 80) καὶ τῆς

κεφαλῆς 128 ἀπὸ τὴ Φαιστό (πίν. 3α). Τέλος εἰδώλια μὲ χαρακτηριστικὴ διακόσμηση

ἀπὸ γραμμικὰ πορτοκαλόχρωμα θέματα πάνω σὲ λευκὸ ἐπίχρισμα βρέθηκαν καὶ στὶς

τρεῖς θέσεις. T0 περισσότερα ἀπὸ αὐτὰ προέρχονται ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα, καὶ μεμονω-

μένα ἀπὸ τὴ Φαιστὸ61 καὶ 1:0 K0v10 Γόρτυναςβἳ. Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον γιὰ τὴ χρονολό-

γηση τῶν εἰδωλίων αὐτῶν καὶ εἰδικότερα τῶν παραδειγμάτων τῆς Ἁγίας Τριάδας, ποῦ

στεροῦνται ἀνασκαφικῶν δεδομένων, ἔχει ἕνα ἀδημοσίευτο θραῦσμα ἀπὸ τὸν κορμὸ

εἰδωλίου ἀπὸ 1:0 K0v10 Γόρτυνας, μὲ λοξὰ πρὸς 1:0 ἄνω ὑψωμένο τὸ σωζόμενο χέρι,

ὅπως τὰ εἰδώλια 73 καὶ 75 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (πίν. 8β-γ, 88-8), καὶ γραπτὴ διακό-

σμηση ἀπὸ κλαιόμενα γραμμίδια πάνω στὸ λευκὸ ἐπίχρισμα, ὅμοια μὲ τοῦ εἰδωλίου 74

ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (εἰκ. 4). T0 στοιχεῖα αὐτὰ συσχετίζουν ἄμεσα μέρος τοὐλάχιστον

ἀπὸ 1:0 σχηματικὰ εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας μὲ τὸν ὁρίζοντα καταστροφῆς τῆς

μινωικῆς ἔπαυλης τῆς Γόρτυνας, ποὺ χρονολογεῖται στὴν ΥΜ ΙΒ. Ἐνδιαφέρον ἐπίσης

παρουσιάζει ἡ πρώιμη ἐμφάνιση τῆς χειρονομίας τῶν ὑψωμένων χεριῶν σὲ πήλινα

εἰδώλια τοῦ τέλους τῆς νεοανακτορικῆςβἷθ. Ἀνάλογη κόσμηση φέρει τὸ ἐλλιπὲς εἰδώλιο

61 ἀπὸ τὴν Κνωσό (εἰκ. 37).

Χρονολόγηση ἐξάλλου στὴν ὄψιμη νεοανακτορικὴ ἢ στὴ χρονικὴ φάση τοῦ λεγόμε-

νου ἀνακτορικοῦ ρυθμοῦ (Pa1ace Sty1e) τεκμηριώνει καὶ ἡ γραπτὴ διακόσμηση ποῦ

φέρουν στὸ κυλινδρικὸ τμῆμα ὁρισμένα εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας. Γραμμικὰ θέματα,

ὅπως προαναφέρθηκε, κοσμοῦν τὴ φουστα ἀρκετῶν παλαιοανακτορικῶν εἰδωλίων,

ἐδῶ ὄμως ἡ διακόσμηση συστηματοποιεῖται καὶ ὀργανώνεται σὲ ὁριζόντιες ζῶνες συμ-

φωνα μὲ τὸν πάγιο τρόπο συντάξης τῶν θεμάτων στὴν ΥΜ Ι ἀγγειογραφίαβ4. Τὴ

συνταξη αὐτὴ τῶν θεμάτων εὐνοεῖ καὶ τὸ κυρτὸ σχῆμα τῆς ἐπιφάνειας τοῦ κυλίνδρου,

ἐνῶ στὴν κωνικὴ φουστα 1:0 θέματα εἶναι κατὰ κανόνα ἁπλούστερα. Τὰ Θέματα ποὺ

χρησιμοποιοῦνται εἶναι ζῶνες ἀπὸ τρέχοντα σιγμοειδὴ καὶ στιγμές (82, niv. 9α-β, εἰκ.

 

61. Βλ. προηγ. σ. 54.

62. T0 ἀναφερόμενα βασίζονται σὲ προσωπικὲς παρατηρήσεις.

63. Τὸ ἀδημοσίευτο καὶ ἀκατάγραφο εἰδώλιο τῆς Γόρτυνας βρίσκεται μέσα σὲ ὁμάδα ὀστράκων μὲ

καλαμοειδη, ποὺ ὑπάρχουν σὲ ἀφθονία σὲ ἀκέραια ΥΜ ΙΒ ἀγγεῖα ἀπὸ τὴν ἔπαυλη. Βλ. D. LEVI ὅπ. Η

ὁμάδα φέρει τὴν ἔνδειξη «steso de1 settore est».

64. MP, 151 κἐ. ΡΗ. BETANCOURT ὅπ. (σημ. 38) 128 κὲ.
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5)βὗ, ζῶνες ἀπὸ ἐκφυλισμένοι φυλλοειδῄ (81, 113, πίν. 9γ-δ, είκ. 6, 7)ββ, τρέχουσα

σπείρα (77, πίν. 1οα, είκ. 8), στιγμορόδακες (84, πίν. 1οβ-γ, είκ. 9)67. Oi πλαστικὲς

ἀποφύσεις τοῦ εἰδωλου 80 τῆς νεκροπόλεως ἔχουν συσχετισθεῖ ἤδη μὲ ἀνάλογη πλα-

στικὴ διακόσμηση ἀγγείων τῆς ΥΜ II - ΠΙΑΙββ.

Τὰ γυναικεῖα σχηματικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὴν ἐπαυλη καὶ τὴ νεκρόπολη τῆς Ἁγίας

Τριάδας ἀποτελοῦν παρὰ τὶς ἐπιμέρους διαφορές ἕνα συνολο μὲ κοινὰ στυλιστικὰ καὶ

μορφολογικὰ χαρακτηριστικά. Στοιχεῖα συσχετισμοῦ τους εἶναι ἡ παρουσία καὶ τῶν

δύο τυπων φουστας, κωνικῆς καὶ κυλινδρικῆς, καὶ στὶς δύο ὁμάδες, oi πανομοιότυπες

χειρονομίες, ἡ συνταξη τῶν θεμάτων σἐ ζῶνες, καὶ τέλος ἡ ποιότητα τοῦ πηλοῦ, τῆς

βαφῆς καὶ τοῦ ἐπιχρίσματος. Κοινὸ χαρακτηριστικὸ τῶν περισσοτέρων ἡ προχωρη-

μένη βαθμίδα σχηματοποίησης μὲ ἐκλεκτικοὺς δανεισμοὺς ἀπὸ τὴ νατουραλιστικὴ

πλαστικὴ (π.χ. 81, 82, 72, πίν. 9α-β, 9γ-δ, 8α). Τέλος τὰ εἰδώλια 105 καὶ 114 (Πίν. 7α-β)

εἶναι ἐντελῶς φυσιοκρατικὰ καὶ μάλιστα συγκαταλέγονται ἀνάμεσα στὰ καλύτερα

δείγματα τοῦ ρυθμοῦ αὑτοῦ. Ἄν καὶ ὅπως εἴπαμε ὑπάρχουν βάσιμα στοιχεῖα γιὰ τὴν

ἀπόδοση ἀρκετῶν σχηματικῶν στὴν ὄψιμη νεοανακτορικη, δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλεισθεῖ

ἡ συνέχιση τῆς παραγωγῆς τους καὶ στὴν πρώιμη τοὐλάχιστον μετανακτορική (ἕως

τὴν ΠΙΑ), μιὰ καὶ ἡ ζωὴ στὸν χῶρο τῆς ἔπαυλης συνεχίο-τηκε χωρὶς διακοπῆβθ.

Ἀπὸ τὴν ἔπαυλη τῆς Ἁγίας Τριάδας προέρχονται ἐκτὸς ἀπὸ τὰ γυναικεῖα, καὶ

μερικὰ ἀνδρικὰ εἰδώλια ἀπὸ ἀκάθαρτα πηλό. Φέρουν ὅλα τὸν ἴδιο τυπο περιζώματος,

ἐκτὸς ἀπὸ τὸ 101 (niv. 11α-β), ποὺ δὲν φέρει περίζωμα ἢ αἰδοιοθυλακα. Τὸ εἰδώλιο

αὐτὸ διατηρεῖ καὶ τὸ κεφάλι του. Τὸ πρόσωπό του εἶναι σχηματικὸ μὲ πλαστικὰ τονι-

σμένη μύτη καὶ πηγουνι, ὅπως τὰ περισσότερα εἰδώλια ἀπὸ τὴ Μεσαρά, καὶ ἐπίθετα

δισκοειδῆ μάτια. Η τελευταία αὐτὴ λεπτομέρεια, καθὼς καὶ ἡ πλαστικὴ του κόμμωση

τὸ συνδέει μὲ τὰ εἰδώλια ἀπὸ τὴ Γόρτυνα καὶ εἰδικότερα τὸ εἰδώλιο 145 (πίν. 3β, γ), τοῦ

ὁποίου ἡ κόμμωση ἀποδίδεται ὁμοιότροπα. Τὰ ἀκέφαλα εἰδώλια 106 καὶ 110 (niv. 12α-

β, 13α) φέρουν τὸ σπασμένο δεξὶ χέρι πρὸς τὰ ἄνω ὅπως τὰ φυσιοκρατικὰ είδὡλια.

Ὅμως ὁ κορμός τους εἶναι ἐπιπεδικὸς καὶ τὰ ἄκρα τους ραβδόσχημα καὶ ἄκαμπτα. Τὰ

χαρακτηριστικὰ αὐτὰ εἶναι κοινὰ σὲ πολλὰ χάλκινα εἰδώλια τοῦ τέλους τῆς νεοανακτο-

ρικῆς καὶ τῆς πρωΐμης μετανακτορΙΚῆς, καὶ μαρτυροῦν, ὅπως προαναφέραμε, τὴν

κόπωση τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυθμοῦὌ, ἀλλὰ στὰ πήλινα εἰδώλια ἐπιβεβαιώνουν ἁπλῶς

τὴν περιορισμένη ἀπῆχηση τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυθμοῦ καὶ τὴν ἐπιβίωση τῶν μορφο-

πλαστικῶν ἀντιλήψεων τῆς παλαιοανακτορικῆς περιόδου.

 

65. ΥΜ ΙΒ-ΠΙΑ: W. D. NIEMEIER, 111 είκ. 51. ΒΡΚ είκ. 3: 8 niv. 1e MUMK niv. 171: 20.

66. W. D. NIEMEIER, 116 είκ. 56 ὙΜ II). DPK, niv. 38f, εἰκ. 12: 43 ὙΜ ΠΙΑ),

67. ΥΜ ΙΑ - ΠΙΑ1: W. D. NIEMEIER, 88 εἰκ. 33. MUMK, niv. 168: 118.

68. L. BANTI, 24. Βλ. καὶ ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Ὑστερομινωϊκοὶ τάφοι λιμένος Κνωσοῦ (Κατσαμτιᾶ) (Ἀθῆναι

1967) πίν. 24γ1 5ά, β᾿ 6 σ. 59-60.

69. A. KANTA, 102-3. V. LA ROSA, ASAtene LVII, N. S. XLI, 1979, 161-3.

70. Πρβ. τὸ χάλκινο εἰδώλιο ἀπὸ τὰ Γρίβιγλα: C. VERLINDEN, 134 ἀρ. 113: νεοανακτορικὸ μὲ μυκή

ναῖκἐς ἐπιρροές. U. NAUMAN, 18, 30: μετανακτορικό.
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Στὰ πηλινα νεοανακτορικὰ εἰδώλια τῆς Μεσαρᾶς συγκαταλέγονται καὶ τὰ εἰδώλια

τῶν ὁμοιωμάτων ἱερῶν καὶ μεμονωμένες κεφαλὲς εἰδωλίων ἀπὸ τὸν Θολωτὸ τάφο τοῦ

Καμηλάρη ποὺ χρονολογήθηκαν μεταξὺ τῆς ΜΜ ΠΠ καὶ τῆς ΥΜ III“. Η ἀμελὴς

κατασκευὴ, τὸ ἁδρὸ πλάσιμο τοῦ προσώπου καὶ τῶν ραβδόσχημων χεριῶν φανερῶ-

νουν τὴ στενὴ σχέση μὲ τὶς ἄλλες ὁμάδες τῆς Μεσαρᾶς καὶ ἰδίως μὲ τὴν ἀντίστοιχη τῆς

Φαιστοῦ, ποὺ εἶναι ἡ πλησιέστερη στὸν τάφο μεγάλη μινωικὴ έγκατάοταση. Ἄλλωστε

βρέθηκαν μαζι με ἀγγεῖα τῆς τρίτης, κατὰ τὸν D. Levi, παλαιοανακτορικῆςφάσης -ΜΜ

ΠΙ-, ἐνῶ κανένα ἀνασκαφικὸ στοιχεῖο δὲν συνηγορεῖ σὲ χρονολόγηση μετὰ τὴ νεοανα-

κτορικη. Γιὰ τοὺς λόγους αὐτοὺς τἀ ὁμοιώματα Θὰ πρέπει νὰ χρονολογηθοῦν στὴ

ΜΜ ΠΙ-ΥΜ Ι.

Ἀπὸ μινωικὴ ἀγροικία στὸν Σίβα Μεσαρᾶς προέρχεται κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου

(136, πίν. 13β) μὲ ὑψωμένα χέρια, ποὺ χρονολογεῖται ἀπὸ τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα

στὴν ΥΜ 172. Ἔτσι ἐκτὸς ἀπὸ τὰ εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ τῆς Γόρτυνας ἔχουμε

ἕνα ἀκόμα παράδειγμα εἰδωλίου μὲ ὑψωμένα χέρια ποὺ χρονολογεῖται μὲ ἀσφάλεια

στὴν ΥΜ Ι. Ὁμοιότητες ἐξάλλου μὲ τὰ προαναφερθέντα εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας

παρουσιάζει στὴ διάπλαση τοῦ κορμοῦ καὶ τοῦ ἐσαρκοῦ στήθους καθὼς καὶ στὴν ποι-

ότητα τοῦ πηλοῦ.

Ὅπως ἤδη ἀναφέρθηκε εἰδώλια νεοανακτορικῆς περιόδου προέρχονται καὶ ἀπὸ

ὁρισμένα ἱερὰ κορυφῆς. Μερικὰ ἀπὸ αὐτὰ παρουσιάζουν χαρακτηριστικὰ τῆς ὡριμότη-

τας τῆς μινωικῆς φυσιοκρατίας, ποὺ διαπιστώνονται κυρίως σὲ ἔργα ἀπὸ πολύτιμα

ὺλικά. Σέ αὐτὴ τὴν κατηγορία ἀνήκει σειρὰ κεφαλιῶν πηλίνων εἰδωλίων ποὺ προέρ-

χονται ἀπὸ τὸ ίερὸ κορυφῆς Τραοστάλου73, ἀπὸ τὸν Μόχλο74 καὶ ἕνα Θραῦσμα ἀπὸ τὸ

πρόσωπο μεγάλου εἰδωλίου ἀπὸ τὸν Πετσοφά75, ποὺ παρουσιάζουν κοινὰ τεχνοτροπικά

χαρακτηριστικά: ρεαλιστικὸ πλάσιμο μὲ ίσχυρὸ ἀνάγλυφο, σαρκώδη χείλη, μεγάλη

μύτη καὶ ἀμυγδαλόσχημα μάτια με πλαστικὰ τονισμένο περίγραμμα, ὅπως ἀκριβῶς

στὰ εἰδώλια ἀπὸ φαγεντιανὴ τῶν «θησαυροφυλακίων τοῦ ἱεροῦ» τῆς ΚνωσοῦἼβ. Φαίνε-

ται λοιπὸν ὅτι οἱ κατασκευαστὲς τῶν εἰδωλίων αὐτῶν εἶχαν ὑπόψη τους ἔργα ἀπὸ

φαγεντιανὴ ἢ ἄλλο παρόμοιο ὑλικὸ ἢ είχαν ἐξοικειωθεῖ ο-τὴ χρηση καὶ ἄλλων εὺγενέ-

στερων ὺλικῶν. Τὴν πιθανότητα αὐτὴ ἐνισχύει και ἡ ἐξαίρετη ποιότητά τους, ποὺ

ἀνακαλεῖ τὰ καλύτερα παραδείγματα τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυΘμοῦ.

71. D. LEVI, La tomba a tho1os di Kami1ari presso Festos, ASAtene 39-40 N.S. 23-4, 1961-2, 56-69,

83-4, 123-148. S. HOOD, 105. Ι. ΡΙΝΙ, Beitra'ge zur minoischen Grc'iberkunde (Wiesbaden 1968) 64-5.

72. Ἀνασκαφὴ 1978. Ἡμερολόγιο KI" Ἐφορείας. Βρέθηκε σὲ ἀνασκαφῇ μινωικοῦ κτιρίου μαζὶ μὲ

ΜΜ ΠΙΒ - ΥΜ Ι κεραμεικἡ.

73. C. DAVARAS, Guide to Cretan Antiquities, εἰκ. 46, 50, 137 καθὼς καὶ ἡ κεφαλὴ 16516 τοῦ Μ.

Ἡρακλείου (ἀδημ. ).

74. R. SEAGER, Exp1orations in the is1and ofMoch1os (Boston - New York 1912) 49 εἰκ. 21.

75. J. MYRES, BSA ΙΧ (1902-3) 361, 372. Ο BOSANQUET τὸ θεωρεῖ «ὺστερότερο» ἀπὸ τὰ ἄλλα

εἰδώλια τοῦ ἱεροῦ. Ο ΠΛΑΤΩΝ ὄμως τὸ χρονολογεῖ, ὅπως καὶ τὸ συνολο ἐξάλλου τῶν εἰδωλίων τῶν

ἱερῶν κορυφῆς, στὴ ΜΜ Ι - II: Κρητχρον. E', 1951, 121- 2 σημ. 61.

76. PM I, 500 κέ. S. HOOD, 132-3.
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Ἀπὸ τὸ ἱερὸ κορυφῆς τοῦ Κόφινα προέρχονται ἐπίσης ἀρκετοὶ κορμοὶ καὶ μέλη

ἀνδρικῶν εἰδωλίων μεγάλου μεγέθουςἳἳ, μὲ ρόδινὲς ἀναλογίες, λεπτὴ μέση καὶ σὲ

ἀρκετὲς περιπτώσεις μὲ ἀρκετὰ πειστικὴ ἀπόδοση ἀνατομικῶν λεπτομερειῶν τοῦ

σώματος. Σὲ ἄλλους κορμοὺς τονίζονται περισσότερο τὰ γραμμικὰ στοιχεῖα τοῦ μυϊκοῦ

ὄγκου, ποὺ συνδυάζονται μὲ χαμηλὸ ἀνάγλυφο καὶ σὲ ἄλλους τὰ πλαστικὰ μὲ ἀρκετὸ

ἔντονο ἀνάγλυφο κυρίως στὸ στῆθος καὶ τὴ στομαχικὴ χώρα (πίν. 13γ-δ, ε-ς!)78. Ο

κορμὸς κάμπτεται ἐλαφρὰ πρὸς τὰ πίσω καὶ τὸ κεφάλι, ἀντίΘετα, πρὸς τὰ ἐμπρός. Ἀνά-

λογη κίνηση-ἀντικίνηση ἐπαναλαμβάνεται ἀντίρροπα στὰ μυώδη κάτω ἄκρα. Oi σιγ-

μοειδεῖς κάμψεις τοῦ κορμοῦ καὶ τῶν ἄκρων, ἡ μυϊκὴ ἔνταση καὶ ἡ σχετικὰ ἐπιμελη-

μένη σωματικὴ ἀνατομία φανερώνουν μιὰ πιὸ προχωρημένη χρονικὴ καὶ στυλιστικὴ

βαθμίδα ἀπὸ τὰ εἰδώλια τοῦ Πισκοκεφάλου. Τὰ τελευταῖα διακρίνονται μὲν γιὰ τὴν

ἔντονη πλαστικότητα καὶ ἀνατομικὴ ἀντίληψη κυρίως τῶν κάτω ἄκρων, ἀλλὰ ὁ κορ-

μὸς είναι ἄκαμπτος καὶ ἡ ἐσωτερικὴ κίνηση σχεδὸν ἀπουσιάζει. Τὰ εἰδώλια τοῦ Πισκο-

κεφάλου βρίσκονται ἐπομένως, ἀπὸ ἄποψη ρυθμοῦ, στὸ στάδιο γένεσης τῆς φυσιοκρα-

τίας, ἐνῶ τὰ εἰδώλια τοῦ Κόφινα στὸ στάδιο τῆς ὡριμότητας79. Κορμοὺς εἰδωλίων τοῦ

Κόφινα θυμίζει ἕνας κορμὸς εἰδωλίου ἀπὸ τὸ ὑπαίθριο ἱερὸ στὴ Θέση Μαμαλουκά

Καρδουλιανοῦ (71, πίν. 14α, β), τόσο στὴ διάπλαση τοῦ σώματος, ὅσο καὶ στὸν κοκκι-

νωπὸ ἀκάθαρτο πηλόβθ.

Ἔνας κορμὸς ἀνδρικοῦ εἰδωλίου ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Σύμης Βιάννου (164) μὲ ἔντονη

πλαστικότητα καὶ ἰσχυρὴ πρὸς τὰ πίσω κάμψη ἀνακαλεῖ τοὺς κορμοὺς τῶν εἰδωλίων

τοῦ Κόφινα καὶ κυρίως αὐτοὺς μὲ τὴν ἰσχυρὴ ἀναγλυφικὴ δήλωσή τοῦ μυϊκοῦ συστη-

ματος. Ἀκόμα καὶ ἡ χειρονομία τῆς ὕψωσης τοῦ χεριοῦ πρὸς τὸ μέτωπο τὸ συσχετίζει

μὲ τὰ φυσιοκρατικά εἰδώλια. Παρόμοια χειρονομία διαπιστώνεται καὶ σὲ ἕνα ἐλλιπὲς

ἀνδρικὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸν Γιοῦχτα ποὺ βρέΘηκε σὲ ἐπίχωση τῆς ΜΜ ΙΕΙ περιόδου81.

Τὸ γυναικεῖο ἀκέφαλο εἰδώλιο 41 ἀπὸ τὴν Κνωσό (εἰκ. 85) εἶναι ἐξ ὁλοκλήρου τρο-

χηλατο, ὅπως τὸ εἰδώλιο 105 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα. Η τεχνικὴ αὐτὴ φαίνεται ὅτι ἐφαρ-

μόστηκε γιὰ πρώτη φορὰ στὴν ὥριμη παλαιοανακτορικη, ἀλλὰ γενικεύθηκε στὴ νεοα-

νακτορικηβἳ. Ἄλλα σταθερὰ δεδομένα ἀκόμα γιὰ τὴ χρονολόγηση του στὴν ἀναφερό-

μενη περίοδο εἶναι οἱ ἰσορροπημένες σωματικὲς ἀναλογίες, τὰ καμπύλα περιγράμματα

 

77. Μέχρι καὶ 0.50 μ. ὕψος κατὰ τοὺς ἀνασκαφεῖς: ΑΔ 17, 1961-2, 287-8. Κρηϊχρον. 12', 1963, 384.

78. Ζῶμα, 28, πίν. 17γ (14251).

79. Βλ. γιὰ σύγκριση τὸ ΜΜ ΠΙΒ ἀνάγλυφο πῄλινο κορμὸ μὲ ἰσχυρὴ μυϊκὴ διάπλαση καὶ ἔντονη

κάμψη τοῦ κορμοῦ, ἀπὸ τὴν «Οὶκία τῆς Βοοθυσίας» ΡΜ II, 753 είκ. 487. Στὴ ΜΜ ΙΕΙ τὰ χρονολογοῦν

καὶ οἱ ἀνασκαφεῖςΑΔ ὅ.π. (σημ. 77). Ἐπίσης σὲ πρόσφατη σωστικὴ ἀνασκαφὴ στὸ ἱερό (Α. ΚΑΡΕΤΣΟΥ-Γ.

ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗΣ, ΑΔ 1990) βρέθηκαν πολλὰ τέτοια εἰδώλια σὲ ΜΜ ΙΕΙ στρώματα.

80. Δὲν πρόκειται γιὰ ἱερὸ κορυφῆς (Heap. ΣΤ᾿ Κρητολ. Συνεδρ. Α2, 241, ῦποσ. 2, σχεδ. 1:2), ἀλλὰ

γιὰ ὑπαίθριο ἱερὸ πάνω σὲ χαμηλὸ λόφο, ποὺ σχετίζεται πιθανότατα μὲ τὴν ἐκτεταμένη νεοανακτορικὴ

ἐγκατάσταση στὸ Καστέλλι Πεδιάδος (Κρητ. Ἑστία 2, 1988, 327-8 καὶ 3, 1989-90, 282-3).

81. Α. ΚΑΡΕΤΣΟΥ, ΠΑΕ 1974, 234, 235 πίν. 176οτ᾿.

82. Περισσότερα στοιχεῖα στὸ κεφάλαιο περὶ τῆς τεχνικῆς κατασκευῆς τῶν εἰδωλίων καὶ εἰδώλων

(IV).
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τοῦ κορμοῦ καὶ τὸ σιγμοειδὲς προφὶλ τῆς φουστας. Τὰ χαρακτηριστικὰ αὐτὰ διαπιστὡ-

νονται καὶ σὲ ἀρκετὰ χάλκινα εἰδώλια τῆς ἀκμῆςββ.

Στὰ καλὰ δείγματα τῆς νεοανακτορικῆς πηλοπλαστικῆς συγκαταλέγεται καὶ ἕνα

γυναικεῖο εἰδώλιο ποὺ βρέθηκε τελευταῖα στὰ Μάλια σὲ ΥΜ ΠΙΒ στρῶμα84, ἀκριβῶς

πάνω ἀπὸ στρῶμα τῆς νεοανακτορικῆς περιόδου. Τὴ χρονολόγηση του πάντως στὴν

ἀναφερόμενη περίοδο ἐπαληθεύουν ἡ προσεγμένη ἀνατομία, τὸ μαλακὰ πλάσιμο, ἡ

λεπτομερὴς δήλωσή τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ προσώπου καὶ ἡ χειρονομία τῶν φερό-

μενων πρὸς τὴν κεφαλὴ χεριῶν.

Ἔνας κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο (4, εἰκ. 10) μὲ μαλακὲς

ἀρθρώσεις καὶ ἤπια καμπυλόγραμμες ἐπιφάνειες θυμίζει ἀρκετὰ τοὺς κορμοὺς τῶν

εἰδωλίων τοῦ Πισκοκεφάλου. Η διακόσμηση, τοῦ τύπου dark on 1ight, δὲν ἐπιτρέπει

χρονολόγηση πρὶν τὴ ΜΜ IIIB -YM I.

Τὸ σχηματικὸ πρόσωπο ἑνὸς ἀποσπασματικὰ σωζόμενου γυναικείου εἰδωλίου ἀπὸ

τὴν Ἄρβη (162, πίν. 14γ) παρουσιάζει ὁμοιότητες μὲ πρόσωπα εἰδωλίων τῆς Μεσαρᾶς

καὶ ἰδιαίτερα τῆς Γόρτυνας, ἐνῶ ἡ κωνική του κόμμωση ἀνακαλεῖ τοὺς κωνικοὺς

«κρωβυλους» τοῦ καθιστοῦ εἰδωλίου 72 τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ τῆς κεφαλῆς 128 ἀπὸ

τὴ Φαιστό, ποὺ χρονολογοῦνται στὴν ΥΜ ΙΒ.

Βοστρυχωτὲς κομμὡσεις, ποὺ δηλώνουν χρονολόγηση στὴ νεοανακτορικὴ, φέρουν

ὁρισμένα εἰδώλια τῆς Συλλογῆς Μεταξᾶ, ποὺ δὲν διαφέρουν ὡς πρὸς τὸ πλάσιμο καὶ τὴ

χειρονομία ἀπὸ τὰ παλαιοανακτορικά εὶδὡλια. Τὴ χρονολόγηση τῶν τελευταίων στὴ

νεοανακτορικὴ ἐπαληθεύει ἐλλιπὲς εἰδώλιο μὲ παρόμοια διάπλαση καὶ κόμμωση, ποὺ

βρέΘηκε πρόσφατα σὲ στρῶμα τῆς νεοανακτορικῆς περιόδου στὸν Τσουτσσυροβδ.

Η ἀσυνήθιστη κόμμωση ἀλλὰ καὶ ὁ ἀκάθαρτος ὠχρὸς πηλός, ποὺ χρησιμοποιεῖται

ἰδιαίτερα ἀπὸ τοὺς πηλοπλάστες τῆς Μεσαρᾶς, ἀποτελοῦν στοιχεῖα χρονολόγησης τοῦ

εἰδωλίου 57 ἀπὸ τὴν Κνωσόίεἰκ. 11) στὴν ἐξεταζόμενη περίοδο ἂν καὶ τὰ πλαστικά του

χαρακτηριστικὰ δὲν διαφέρουν ἀπὸ τὰ ἀντίστοιχα τῶν παλαιοανακτορικῶν εἰδωλίωνββ.

ΗΠρώιμη Φάση τῆς Mεῖανακτορικῆς Πλαστήνης

Στὴν περίοδο αὐτὴ ἐνισχύονται καὶ ἐπικρατοῦν σταδιακὰ oi τάσεις γιὰ ἀνόργανες,

ἐπιπεδικὲς μορφὲς καὶ γωνιώδη θλαστὰ περιγράμματα. (Ὁπως εἴδαμε, ἀκόμα καὶ στὴν

περίοδο ἀκμῆς τῆς φυσιοκρατίας ἡ πηλοπλαστικὴ δὲν ἀκολούθησε τὸ ρεῦμα, ἀφοῦ ἡ

προσῄλωση στὴν παλαιοανακτορικὴ παράδοση συντήρησε τὴν ἐμμονὴ στὸ σχῆμα σὲ

 

83. C. VERLINDEN, niv. 18, 32-5, 50.

84. BCH 114, 1990, 916 εἰκ. 9.

85. Εἰδώλια τῆς Συλλογῆς Μεταξᾶ: A. ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ, εἰκ. 18-28. Παρόμοια εἰδώλια χρονο-

λογουμενα στὴ ΜΜ ΙΕΙ βρέθηκαν στὴν πρόσφατη ἀνασκαφὴ (βλ. ῦποσ. 79). Τσούτσουρου (θέση

Ἀλιόρι): ἀνασκαφὴ ἀπὸ τὴν ἀρχαιολόγο Ε. Ἀντωνακάκη (ἀδημ.). Σὲ ἀνασκαφὴ τοῦ 1989 βρέΘηκε

ἀνώτερος κορμὸς γυναικείου φυσιοκρατικοῦ εἰδωλίου μὲ ὑψωμένο τὸ δεξὶ χέρι πρὸς τὰ πάνω καὶ τὸ

ἀριστερὸ πρὸς τὰ κάτω καὶ πίσω, ὅπως στὰ χάλκινα εἰδὡλια.

86. Ἀναφέρεται στὸ JHS 70, 1950, 9.
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βάρος τοῦ ὀργανικοῦ στοιχείου. Ἀναγνωρίζονται ὄμως ἀκόμη κάποια χαρακτηριστικὰ

τῆς νεοανακτορικῆς φυσιοκρατικῆς παράδοσής κυρίως στὴ διάπλαση τοῦ ἀνώτερου

τμήματος τοῦ κορμοῦ, στὴν ἁδρὴ καὶ συνοπτικὴ διατύπωση τῶν φυσιογνωμιῶν

χαρακτηριστικῶν καθὼς καὶ στὸν τρόπο ἀπόδοσης ὁρισμένων τύπων κομμώσεων καὶ

χειρονομιῶν. Η φάση λοιπὸν αὐτή, ποὺ καλύπτει χρονικὰ τὴν ΥΜ II-IIA ἀποτελεῖ

μεταβατικὸ στάδιο ἀνάμεσα στὸν ρυθμὸ τῆς φυσιοκρατίας καὶ τὸν μετανακτορικὸ

ρυθμό.

Τὸ εἰδώλιο τῆς «Κουροτρόφου» ἀπὸ τὸ Μαυρόσπηλιο (55, niv. 146, 15α-β εὶκ. 12) βρί-

σκεται στὴν κορυφὴ τῆς σειρᾶς τῶν εἰδωλίων τῆς περιόδου αὐτῆς, ἀφοῦ χρονολογεῖται

τώρα μὲ βεβαιότητα στὴν ΥΜ II - IIIA1. Τὸ εἰδώλιο αύτὸ καθὼς καὶ ἕνα ἄλλο μικρότερο

ἀπὸ τὸ ἴδιο νεκροταφετοδ7 (56, πίν. 14ε, 15γ-δ, είκ. 13) χρονολογήθηκαν ἀρχικὰ ἀπὸ τὸν

Α. Evans στὴν ΥΜ ΠΙΒ, ὅπως τὰ εἰδώλια τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελἐκεωνδβ. Ο Μ.

Ni1sson89 καθὼς καὶ ὁ Στ. Ἀλειξίου90 ἀκολούθησαν τὴ χρονολόγηση τοῦ Evans. Ο D.

Levi πάντως, που συνέκρινε τὸ εἰδώλιο τῆς «Κουροτρόφου» μὲ τὰ ὁμοιώματα τοῦ

θολωτοῦ τάφου τοῦ Καμηλἀρη, διατύπωσε ἐπιφυλάξεις σχετικὰ μὲ τὴν ὀρθότητα τόσο

ὄψιμής χρονολόγησης ἐπισημαίνοντας ὅτι στὸν τάφο ὅπου βρέθηκε τὸ εἰδώλιο ὑπῆρχον

καὶ ἀγγεῖα ἀνακτορικοῦ ρυθμοῦθἱ. Τὴν ὑψηλὴ χρονολογήση στὴ ΥΜ ΙΗΠΑ1 ἐπιβε-

βαίωσε τελικὰ καὶ ἡ γραπτή του διακόσμηση, ποὺ ἀποκαταστάθηκε σχεδιαστικὰ μετὰ

ἀπὸ πρόσφατο προσεκτικὸ καθαρισμὸ στὰ ἐργαστήρια τοῦ Μουσείου Ἡρακλείου. Τὸ

περικόρμιο τοῦ εἰδωλίου φέρει στὴν κοιλιακὴ χώρα καὶ κάτω ἀπὸ τὶς μασχάλες γραπτὰ

ἄνθη ἴριδας καὶ κρόκου, ποὺ ἀνήκουν σὲ γνωστοὺς τύπους τῆς ἀνακτορικῆς ἀγγειογρα-

φίας τῆς Κνωσοῦ92. Τὸ κατώτερο ἐπίσης κυλινδρικὸ τμῆμα φέρει κυματοειδεῖς ταινίες

καὶ συστήματα ἐνάλληλων γωνιῶν ποὺ Θυμίζουν σχηματοποιημένα καλαμοειδὴ ἢ

δέσμες φυλλοειδῶν ποὺ χρονολογοῦνται ἐπίσης στὴν ἴδια φάση93.

Τὰ μορφοπλαστικὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ εἰδωλίου προαναγγέλλουν τὸν μετανακτο-

ρικὸ ρυθμό. Ο κορμός του εἶναι τριγωνικὸς καὶ συμπιεσμένος κι ἔτσι διακρίνεται μὲ

σαφήνεια ἡ πρόσθια ἀπὸ τὴν ὀπίσθια ὄψη. Τὸ στοιχεῖο αὐτὸ εἶναι σχεδὸν ἄγνωστο στὴν

πλαστικὴ τῆς φυσιοκρατίας, ὅπου κυριαρχοῦν oi ἑνιαῖες κυρτὲς ἐπιφάνειες. Μόνο σὲ

λίγα ὄψιμα νεοανακτορικὰ πολὺ σχηματικὰ εἰδώλια ὑπάρχει διαστολὴ τῶν ὄψεων, ποτὲ

ὄμως μὲ τέτοια ἔμφαση. Δυσανάλογα μεγάλος ἐπίσης εἶναι ὁ ἀνώτερος κορμὸς σὲ σχὉη

μὲ τὸν κατώτερο, ποὺ ἔχει μετατραπεῖ σὲ ἕνα ἁπλὸ χαμηλὸ κύλινδρο. Στὴν ἕνωσή τῶν

δύο τμημάτων τοῦ κορμοῦ σχηματίζεται γωνίωση, τὴν ὁποία ἀμβλύνει κάπως παρέμ-

 

87. J. FORSDYKE, BSA 28, 1926-7, 263 niv. XXI καὶ 254 εὶκ. 43.

88. ΡΜ II, 2 556-7.

89. MMR 300.

90. Μινωϊκὴ θεά, 203 καὶ ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Μινωϊκὸς Πολιτισμὸς, 73.

91. D. LEVI, ASAtene 39-40, N.S. 23-4, 1961-2, 137 σημ. 2.

92. W. D. NIEMEIER, 61-4 εὶκ. 2Ο: 16, 18 καὶ 21: 15, 18, 19. MUMK, niv. 165: 10-36.

93. W. D. NIEMEIER, 76-8 είκ. 26: 16, 17. MUMK, niv. 151: 8, 153: 2, 155: 8, 165: 37-9: YM II. DPK,

είκ. 8: 1 πίν. 3d, 42f (YM ΙΡΙΑ πρώιμο).
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βλητος χαμηλὸς κῶνος. Τὸ πρόσωπο εἶναι πτηνόσχημο, μὲ ἑνιαῖο κυρτὸ προφίλ, ποὺ

διαμορφώνεται με ἁπλῆ πίεση τῶν δακτύλων στὰ πλάγια τῆς κεφαλῆς, ὅπως συνηθίζε-

ται ἰδιαίτερα στὰ παλαιοανακτορικὰ καὶ νεοανακτορικὰ σχηματικὰ εἰδωλια.

Τὸ δεύτερο εἰδώλιο τοῦ Μαυρόσπηλιου94 (56, πίν. 14ε, 15γ-δ, εἰκ. 12) ἀνήκει σε

ἀνάλογο μὲ τὴν «Κουροτρόφο» τύπο, ἀλλὰ εἶναι σχηματικότερο καὶ γί αύτὸ ἴσως

κάπως νεώτερο, πάντως μέσα στὰ δρια τῆς ΥΜ ΠΙΑ. Τὸ σῶμα εἶναι ἐπίσης τριγωνικὸ

ἀλλὰ πιὸ συμπιεσμένο καὶ συγκριτικὰ μικρότερο σὲ σχέση μὲ τὸν ὀγκώδη καὶ εὐρὺ

κύλινδρο τῆς φούστας, Η διεύρυνση τοῦ κατώτερου καὶ ἡ περαιτέρω συρρίκνωση τοῦ

ἀνωτέρου κορμοῦ ἐπιφέρει τὴν πλῄρη διάσπαση τῆς μορφῆς σἐ δύο ἀσύνδετα μεταξύ

τους τμημάτα, γεγονὸς βέβαια ἀσυμβίβαστο μὲ τὴν τυπικὴ μορφοποιητικὴ ἀντίληψη

τῆς φυσιοκρατικῆς πλαστικῆς περὶ ἑνιαίου καὶ ἀδιάσπαστου περιγράμματος. Τὰ χέρια

ἐπίσης ἐκφυλίζονται σὲ ἁπλὲς ἀποφύσεις καὶ τὸ μικρὸ κεφάλι ἀποτελεῖ προέκταση τοῦ

λαιμοῦ. Ἀπὸ τὸ ἴδιο ἐργαστηριο προέρχεται πιθανότατα καὶ ὁ κορμὸς 63 τοῦ Μ.

Ashmo1ean, ποὺ προέρχεται ἐπίσης ἀπὸ τὴν Κνωσό (εἰκ. 14),

Ὅμοιος ἰσχυρὰ συμπιεσμένος, ρομβοειδὴς εἶναι ὁ κορμὸς γυναικείου εἰδωλίου ἀπὸ

τὴ Φαιστόθὗ, μὲ γραπτὸ ἀτέρμον φολιδωτὸ στὴ ράχη, που ἀποδίδει μάλλον κεντημένο ἢ

ὑφαντό «ἐπινώτιο», ὅπως καὶ σὲ ἄλλα σύγχρονα εἰδωλια96 (εἰκ. 16). Ὑπάρχει ὄμως ὡς

ἀτέρμον μοτίβο καὶ στὴν ΥΜ II - IIIA1 ἀγγειογραφία97. Ἀπὸ τὴ γραπτῆ του διακόσμη-

ση χρονολογεῖται στὴν ἴδια χρονικὴ περίοδο τὸ κατώτερο τμῆμα γυναικείου εἰδωλίου

58 ἀπὸ τὴν Κνωσό, ποῦ φέρει πλέγμα μὲ ἄνθη ἴριδας στὸ ἐσωτερικὸ τῶν ρόμβων (είκ.

15).

Τὸ εἰδώλιο τῆς «Ἀνεξερεύνητης οίκίας», ποὺ βρέθηκε μέσα σἐ ΥΜ II στρῶμα, εἶναι

συγγενὲς ὡς πρὸς τὸ σχῆμα τοῦ ἰσχυρὰ συμπιεσμένου κορμοῦ καὶ τῶν κοντῶν ραβδό-

σχημων χεριῶν μὲ τὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸ Μαυρόσπηλιο καὶ τὴ Φαιστό. Oi γραπτοὶ κρόκοι

στὴ φούστα του ἀνακαλοῦν ἐπίσης τὸν διάκοσμο τοῦ περικορμίου τῆς «Κουροτρόφου».

Ἀλλὰ καὶ τὰ ἄλλα διακοσμητικὰ θέματα τῆς φούστας, 0i ζῶνες δηλαδὴ στιγμῶν, ἐνάλ-

ληλων σιγμοειδῶν καὶ φυλλοειδῶν ἀντλοῦνται ἀπὸ τὴ σύγχρονη ἀγγειογραφία, ὅπως

ἐπίσης καὶ τὸ συνεχὲς δικτυωτὸ ποῦ καλύπτει τὸ περικόρμιοθβ.

Ο τύπος τοῦ καθιστοῦ εἰδωλίου εἶναι γνωστὸς ἀπὸ δύο πανομοιότυπα παραδείγματά

ἀπὸ τὴν Κνωσόθθ. Ο κορμὸς καὶ τὰ ἄκρα τους διαθέτουν λιγότερο πλαστικὸ ὄγκο ἀπὸ

τὰ ἀντίστοιχα ΥΜ Ι καθιστὰ εἰδώλια ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα καὶ τὴ Φαιστό. Τὸ κεφάλι

τοῦ-πρώτου Θυμίζει ὡς πρὸς τὸ σχῆμα καὶ τὴ γραμμικὴ ἀπόδοση τῶν χαρακτηριστικῶν

 

94. ΒρέΘηκε στὸν τάφο III, μαζὶ μὲ ἕνα τοὐλάχιστον ΥΜ ΙΡΙΑ ἀγγεῖο (σφαιρικὸ φλασκί).

95. MonAnt XII, 1902, εἰκ. 52, 3a-b. C. LAVIOSA 13 εἰκ. 7a-b.

96. Περισσότεραστοιχεῖα στὸ κεφάλαιο ΠΙ.1.

97. MUMK, niv. 167: 79.

98. MUMK, niv. 167: 80.

99. L. PALMER, J. BOARDMAN, 0n the Knossos Tab1ets II (1963) 65 niv. XVI, a ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἀνά-

κτορο. Τὸ ἄλλο περισυλλέχτηκε ἀπὸ τὴ θέση Ἑλληνικὰ Κνωσοῦ (54 είκ. 17) ΑΔ 30, 1975, Χρονικὰ Β2

σ. 343 πίν. 249δ.
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του τὸ ΥΜ II εἰδώλιο ἀπὸ τὴν «Ἀνεξερευνητη Οὶκία»100. Ἐνισχυτικὸ στοιχεῖα γιὰ τὴ

χρονολόγησῆ του στὴν ΥΜ II εἶναι τὰ ἄνθη κρόκου που φέρει στὴ ράχη, τὰ ὁποῖα εἶναι

τοῦ ἴδιου τυπου μὲ 1:01 ἄνθη ποῦ φέρει στὸ περικόρμιο τὸ εἰδώλιο τῆς κουροτρόφου.

Τὰ δύο εἰδώλια τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη, τὰ ὁποῖα σύμφωνα μὲ δήλωση τοῦ συλλέ-

κτη προέρχονται ἀπὸ τὸ Ἀμάρι Ρεθυμνου101 (183, 184, πίν. 16α- β, 16γ-δ, εἰκ. 18, 19)

παρουσιάζουν ἐπίσης ὁμοιότητες μὲ τὰ εἰδώλια τοῦ Μαυρόσπηλιου: ὁ κορμός τους

εἶναι τριγωνικός, συμπιεσμένος καὶ ἡ φουστα κυλινδρικὴ μὲ ἐνδιάμεσο, μικρὸ κῶνο.

Τὰ χέρια ἐπίσης εἶναι ραβδόσχημα καὶ τὸ πρόσωπο πτηνόμορφο. Ἐνδιαφέρον παρου-

σιάζει ἡ κόμμωση τοῦ εἰδωλίου 184 γιατὶ ἀποτελεῖ οτοιχετο χρονολογικοῦ συσχετισμοῦ

ἀφ᾿ ἑνὸς μὲ τὸ ΥΜ ΙΒ εἰδώλιο 150 ἀπὸ τὴ Γόρτυνα (πίν. 2γ-δ, εὶκ. 3) καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου μὲ

μία σειρἀ ΥΜ ΠΙΑ εἰδωλίων ποὺ φέρουν τὸν ἴδιο τυπο κόμμωσης.

Τὰ εἰδώλια αὐτἀ εἶναι τὰ ἑξῆς:

α) Τὰ τέσσερα εἰδώλια τοῦ «χοροῦ τοῦ Παλαικάστρου» (1, εἰκ. 20, 21, 22, 23). Βρέ-

θηκαν μαζι μὲ ΥΜ ΠΙΑ ἀγγεῖα102. Τὸ σῶμα τους εἴναι τριμερὲς καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ ἕνα

τριγωνικό, λεπτὸ τμῆμα, ἕνα κωνικὸ καὶ ἕνα κυλινδρικό- κωνικό. Τὸ πρόσωπο εἶναι

ὡοειδὲς καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ δηλώνονται πλαστικὰ καὶ γραπτά, χωρὶς ἰδιαίτερη

ἔμφαση καὶ ἀκρίβεια, ὅπως ἄλλωστε συμβαίνει σὲ ὅλα τὰ εἰδώλια τῆς ἐξεταζόμενης

περιόδου. Η φουστα κοσμεῖται ὡς συνήθως μὲ θέματα τῆς ἀγγειογραφίας καὶ στὴ

συγκεκριμένη περίπτωση, καὶ στὰ τέσσερα εὶδὡλια, μὲ τὸ μοτίβο τοῦ ἐκφυλισμένου

βράχου σὲ ἀτέρμονα σειρά103, καὶ ἐκφυλισμένα παπυροειδὴ στὰ ἐνδιάμεσα κοῖλα δια-

στῆματα. Ὁμοιότητες μὲ τὰ εἰδώλια αὐτὰ παρουσιάζει τὸ 201 (εἰκ. 24), ποὺ ἴσως προέρ-

χεται ἀπὸ τὴ Φαιοτό.

β) Τὸ εἰδώλιο τῆς Μυρσίνης παρουσιάζει πολλὲς ὁμοιότητες στὸ πρόσωπο μὲ τὰ

εἰδώλια τοῦ «χοροῦ»104, καὶ γί αὐτὸ χρονολογήθηκε μὲ στυλιστικά κριτῆρια στὴν ΥΜ

ΠΙΑ. Η διάπλαση πάντως τοῦ κορμοῦ καὶ oi σωματικὲς ἀναλογίες πλησιάζουν στὸν

τύπο τῆς «Κουροτρόφου». Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ ἴσως χρονολογεῖται κάπως πρωιμότερα

πρὸς τὴν ΥΜ II ἢ πρώιμη ΠΙΑ.

γ) Ὁμοιότητες στὸ πρόσωπο μὲ τὰ εἰδώλια τοῦ Παλαικάστρου καὶ τῆς Μυρσίνης

παρουσιάζει τὸ εἰδώλιο 14 τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη, συμφυὲς στὴ λαβὴ διπλοῦ

ἀγγείου105 (πίν. 17α-β), ποὺ βρέθηκε στὴ Θέση Ἅγιος Ἰωάννης Ἱεράπετρας. Ο κορμός

του εἶναι ἐπίσης τριγωνικὸς καὶ λεπτός, ὅπως στὰ εἰδώλια τοῦ Παλαικάστρου. Τὸ

ἀγγεῖα φέρει ΥΜ ΠΙΑ διακόσμησηΙΟβ.

 

100. ΜΠΜΚ 198 niv. 159: 5, 191: a.

101. Μινωϊκὴ θεά, 215.

102. R. M. DAWKINS, Pa1aikastro III, BSA X, 1903-4, 217-9. PM ΠΙ, 72-3.

103. ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Ὑστερομινωϊκοὶ τάφοι λιμένος Κνωσοῦ (Κατσαμτιᾶ) 66. Τὸ θέμα εἶναι ἰδιαίτερα

προσφιλὲς σὲ ΥΜ ΙΗΠΑ1 ἀρτόσχημα ἀλάβαστρα: ΜΡ mot. 13, 274 εἰκ. 37, ἐπίσης mot. 32, I, ὅπου

μερικὲς φορὲς στὸ κοῖλο τμῆμα τῶν βράχων προστίθενται φυτικὰ κοσμήματα ΜΡ σ. 324.

104. JE SAKELLARAKIS, AntCret I 0. 122-6.

105. S. MARINATOS - M. HIRMER ὅπ. (σημ. 53) εἰκ. 89.

106. Τὸ ἀγγεῖα φέρει ΥΜ ΠΙΑ διακόσμηση: παπυροειδὴ μὲ οτῄμονες καὶ λογχοειδὴ ἄξονα ΜUMK
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δ) Τὸ εἰδώλιο 116 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα107 (πίν. 206, 8 8iK. 25) μὲ σχηματικὸ πτηνό-

μορφο πρόσωπο, δμοιο μὲ τῆς «Κουροτρόφου», φέρει στὴ ράχη δικάμπυλη γωνία μὲ

σχηματοποιημένο παπυροειδες, ποὺ ἀποτελεῖ τμῆμα γνωστοῦ ἀτέρμονος μοτίβου τῆς

ΥΜ II - ΙΡΙΑ ἀγγειογραφίας108. Ἐνδιαφἑρον παρουσιάζει τὸ εἰδώλιο αὐτὸ καὶ γιὰ τὴ χει-

ρονομία ποὺ πλησιάζει τυπολογικὰ τὸν μυκηναῖκὸ τύπο Ψ109.

ε) Τὸ γυναικεῖο εἰδώλιο ποὺ βρέθηκε σὲ Θαλαμωτὸ τάφο στὸ Καλοῦ Τεμένους μαζὶ μὲ

ΥΜ ΠΙΑ ἀγγεῖα110, ἔχει ἐπίσης πτηνόμορφο πρόσωπο, τριγωνικὸ συμπιεσμένο κορμὸ

καὶ μακρὰ ραβδόσχημα χέρια. (Ὁμως ἡ φούστα εἶναι κοντὴ καὶ κωνικὴ καὶ δὲν καταλή-

γει σὲ κύλινδρο. Πλούσιο εἶναι τὸ στῆθος τοῦ εἰδωλίου, γεγονὸς ποὺ μαρτυρεῖ ἐπιδρά-

σεις ἀπὸ τὴν περίοδο τῆς φυσιοκρατίας σὲ μιὰ ἐποχὴ προχωρημένης σχηματοποίὴσὴς.

στ) Τὸ καθιστὸ γυναικεῖο εἰδώλιο 203 (πίν. 84δ-ς᾿), ποὺ εἶναι πολὺ δμοιο στὸ πλά-

σιμο καὶ τὶς σωματικὲς ἀναλογίες μὲ τὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Καλοῦ.

ζ) Δύο εἰδώλια τοῦ Μουσείου Χανίων (188, 189, πίν. 18α-γ, 19α-γ, εἰκ. 26) προέρχον-

ται ἀπὸ τοὺς ΥΜ ΙΕΙ τάφους στὴ Θέση Μαζαλῆ-Δικαστῆρια Χανίων, ἀλλὰ δὲν εἶναι

γνωστὲς 0i ἀκριβεῖς συνθῆκες εῦρεσης111. Τὰ πρόσωπά τους παρουσιάζουν ὁμοιότητες

μὲ τῶν εἰδωλίων Παλαικάστρου, Μυρσίνὴς καὶ Συλλογῆς Γιαμαλάκὴ, ἀλλὰ τὰ μάτια

τους δηλώνονται μὲ ἐπίθετα πλαστικὰ δισκάρια. Oi ὁμοιότητες αὐτὲς καθὼς καὶ ὁ

τύπος τῆς κόμμωσὴς ὁδηγοῦν σὲ χρονολόγησὴ στὴν ΥΜ ΠΙΑ. Ο κορμός τους ὄμως δὲν

ἀποτελεῖται ἀπὸ τρία διακρινόμενα μεταξύ τους γεωμετρικὰ σχῆματα, ὅπως στὰ προα-

ναφερθεντα εἰδώλια, ἀλλὰ διευρύνεται ὁμαλὰ πρὸς τὴν κωνικὴ φούστα χωρὶς ἀπότο-

μες γωνιὡσεις. Η ἐμμονὴ στὴν πλαστικὴ τοῦ ἑνιαίου περιγράμματος στὴ Δυτικὴ

Κρήτη σὲ ἐποχὴ κατὰ τὴν ὁποία ἡ διαδικασία διάσπασὴς τῆς μορφῆς σὲ ἀσύνδετα

μεταξύ τους γεωμετρικὰ σχήματα εἶχε ἤδη ὁλοκληρωθεῖ στὴν Κεντρικὴ καὶ Ἀνατο-

λικὴ Κρὴτὴ, φανερωνει ἴσως κάποιο συντηρητισμὸ ποὺ μπορεῖ νὰ ὀφείλεται στὴν προ-

σὴλωση στὴ φυσιοκρατικὴ παράδοση. Τυπολογικὰ πάντως τὰ δύο αὐτὰ εἰδώλια πλη-

σιάξουν στὸν αἰγαιο - μυκηναϊκό «νατουραλιστικὸ τύπο», μὲ τὸν ὁποῖο τὰ συνδέει καὶ ἡ

συμβατικὴ διακόσμησὴ τοῦ κορμοῦ μὲ κατακόρυφες ταινίες. Φαίνεται λοιπὸν ὅτι δείγ-

ματα αύτοῦ τοῦ τύπου ὑπάρχουν καὶ στὴν Κρὴτὴ, χωρὶς ὄμως τὸ γεγονὸς αὐτὸ νὰ προ-

δικάζει τὴ γένεσή του στὴν Κρήτὴ μέσα ἀπὸ τὴν προϋπάρχουσα φυσιοκρατικὴ παρά-

δοσὴ, ἀφοῦ αἰγαιακὰ καὶ μυκηναϊκὰ φυσιοκρατικὰ εἴδωλα καὶ εἰδώλια ὺπάρχουν πρὶν

ἀπὸ τὴν ἐμφάνιση τοῦ λεγόμενου νατουραλιοτικοῦ τύπου112.

 

πίν. 116a, 171: 15, 174: 1. Ἐπίσης Μ. ΡΟΡΗΑΜ, BSA 62, 1967 σ. 346 είκ. 5: 10. Γ. ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗΣ,ΑΔ

34, 1979, Μελετες, 244, σχ. 4, 7β.

107. Α. ΚΑΝΤΑ, 103 εἰκ. 38: 7, 9.

108. ΒΡΚ εἰκ. 11: 18-21. MUMK niv. 164: 7-10, 171: 7, 173: 6-7.

109. Βλ. στὸ σχετικὸ ὺποκεφάλαιο («Μυκηνἂκὰ εἰδώλια στὴν Κρήτη»).

110. Καλοῦ, σχ. 39 πίν. 210, β.

111. Κρητχρον. Z', 1953, Χρονικά, 490-1. Κρητχρον. ΙΔ᾿, 1960, Χρονικά, 515 καὶ ΑΔ, 1960, Χρονικά,

272. Τὰ εὐρήματα τοῦ νεκροταφείου αὐτοῦ χρονολογοῦνται στὴν ΥΜ ΙΡΙΑ καὶ ΠΙΒ περίοδο: Α. ΚΑΝΤΑ,

223-7.

112. Ε. FRENCH, 111-2. Βλ. σχετ. στὸ κεφ. III, 3.
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Ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἔνας ἐλλιπὴς κορμὸς μεγάλου τροχηλάτου εἰδωλίου τῆς

Συλλογῆς Μεταξᾶ (156 είκ. 27), ὁ ὁποτος, σύμφωνα μὲ τὴν ἀναγραφόμενη ἔνδειξη στὸν

κατάλογο τῆς Συλλογῆς, προέρχεται ἀπὸ τὰ Γουρνιὰ Μσνσφατσίου. Τὸ διακοσμητικὸ

Θέμα τῆς ἐκφυλισμένης δέσμης φυλλοειδῶν (ἐνάλληλων γωνιῶν) ποὺ φέρει στὴ ράχη

προέρχεται ἀπὸ τὴν ἀγγειογραφία καὶ τὸ χρονολογεῖ στὴν ΥΜ ΠΙΑ113. Η διάπλαση τῶν

ὄγκων στὸ στέρνο καὶ τὴ ράχη ἀνακαλεῖ τὰ εἰδώλια ποὺ περιγράφηκαν. Τὸ ἴδιο καὶ ἡ

χειρονομία ποὺ εἶναι πανομοιότυπη μὲ τοῦ εἰδωλίου τοῦ Καλοῦ. Τὸ ὕψος του

ξεπερνοῦσε ἀσφαλῶς τὰ 20 ἐκ. κι ἔτσι πλησίαζε τὸ μέγεθος τῶν πρωΐμων μετανακτο-

ρικῶν εἰδώλων. Πρόκειται λοιπὸν πιθανότατα γιὰ τὸ πρωιμότερο γνωστὸ ἐξ ὀλοκλήρου

τροχήλατο μετανακτορικὸ εἴδωλο, ἂν καὶ τὸ ἐλλιπὲς γυναικεῖο ΥΜ II - IIIA1 εἰδώλιο 58

ἀπὸ τὴν Κνωσό (είκ. 15), προϊδεάζει ἥδη γιὰ τὴν αὔξηση τοῦ ὕψους τῶν τροχηλάτων

εἰδωλίων πάνω ἀπὸ τὸ δριο τῶν 15 ἐκ.

Τὰ εἴδωλα τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων114, παρουσιάζουν ὁμοιότητες μὲ τὰ

προαναφερθέντα ἀλλὰ καὶ οὐσιαστικὲς διαφορὲς ποὺ φανερώνουν μία πιὸ προχωρη-

μένη στυλιστικὰ βαθμίδα ἐξέλιξης πρὸς τὸν ἐκγεωμετρισμὸ καὶ τὴ σχηματοποίηση. Η

ὁμοιότητα φαίνεται στὰ πρόσωπα ποὺ θυμίζουν τὰ εἰδώλια τοῦ «Χοροῦ», τῆς Μυρσίνης

κλπ. ὡς πρὸς τὸ ὡοειδὲς περίγραμμα, τὸ σχῆμα τῆς μύτης καθὼς καὶ στὴν κάπως θολὴ

καὶ ἀσαφὴ ἀπόδοση τῶν φυσιογνωμιῶν χαρακτηριστικῶν, ποὺ ἀποτελεῖ γενικὸ γνώ-

ρισμα τῆς πλαστικῆς τῆς περιόδου. Εἶναι φανερὸ ὄμως ὅτι ὁ καλλιτέχνης ἐνδιαφέρεται

περισσότερο γιὰ τὸ σχῆμα καὶ τὴ συμμετρία παρὰ γιὰ τὴ διατηρηση τῶν σωματικῶν

ἀναλογιῶν καὶ τὴν ἰσορροπία τῶν ὅγκων. Η δικαίωση τοῦ σχήματος σὲ βάρος τοῦ

ὀργανικοῦ στοιχείου ἐπιτυγχάνεται στὸν μεγαλύτερο βαθμὸ στὸ εἴδωλο 42 (εἰκ. 28),

στὸ ὁποῖο κυριαρχοῦν ἀπόλυτα οί τεκτονικοὶ ἄξονες, ὁριζόντιοι καὶ κατακόρυφοι. Oi

πήχεις μεγεθύνονται γιὰ νὰ ἐξαρθεῖ τὸ νόημα τῆς χειρονομίας, ὅπως ἐπίσης καὶ οἱ

παλάμες115, ἐνῶ ὁ λαιμὸς ἐπιμηκύνεται προκειμένου τὸ πρόσωπο νὰ φθάσει στὸ ὕψος

τῶν παλαμῶν. Ἀντίθετα ὁ κορμὸς καὶ τὸ στῆθος συρρικνώνονται καὶ λειτουργοῦν ὡς

ἁπλὴ βάση ἀπὸ τὴν ὁποία ἐκφύονται τὰ τρία σημαντικὰ μέλη, δηλαδὴ τὰ χέρια καὶ ὁ

λαιμὸς μὲ τὴν κεφαλὴ. Ἀλλὰ καὶ ἡ γραπτὴ διακόσμηση ὑπογραμμίζει τὴ σημασία τῶν

ζωτικῶν αὐτῶν μελῶν, μὲ πλούσιες σειρὲς περιδεραίων, Ψελίων καὶ σφραγίδων, ἐνῶ ὁ

κορμὸς φέρει ἁπλὰ μοτίβα τῆς ἀγγειογραφίας. Ο κύλινδρος τῆς φούστας φέρει ἐπίσης

παράλληλες ὁριζόντιες ἀνισοπαχεῖς ταινίες στὴν κυρτὴ του ἐπιφάνεια καὶ φυλλοειδὲς

θέμα στὸ χαμηλό, κωνικὸ ἐνδιάμεσο μέλος. Η διακόσμηση αὐτὴ συναντᾶται σὲ ΥΜ

ΠΙΑ πήλινες πυξίδες μὲ πῶμα, τὸ σχῆμα τῶν ὁποίων ἄλλωστε ἀνακαλεῖ τὸ κατώτερο

κυλινδρικὸ τμῆμα τοῦ εἰδωλίουὶὶβ.

  

113. ΒΡΚ εὶκ. 12: 43-5 καὶ 13: 77. BSA 62, 1967, niv. 5: 9. MUMK niv. 173: 18-19, 175: 16.

114. PM Π, 1 335-344.

115. V. MULLER ὅπ. (σημ. 35) 42.

1 16. Βλ. τὴν ΥΜ ΠΙΑ πυξίδα ἀπὸ τὸ Καλοῦ: Καλοῦ, 65-8 καὶ τὸ πῶμα πυξίδας ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο.

R. C. BOSANQUET - R. M. DAWKINS, Unpub1ished Objects from Pa1aikastro Excavations, BSA Supp1. 1,

1923, εὶκ. 80b.
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Τὸ πρόσωπα τῶν ἄλλων δύο γυναικείων εἰδωλίων (43, 44 εἱκ. 29, 30) εἶναι ὅμοια μὲ

τοῦ προηγουμένου. Mia καλλιγραφικὴ διάθεση που διαπιστώνεται στὸν τρόπο ἀπόδο-

σης τοῦ ματιοῦ τοῦ εἰδωλίου 43 ὑποδηλώνει ὅτι ὁ κατασκευαστὴς του εἶχε ἴσως ὑπόψη

πρότυπα ἀπὸ τὶς τοιχογραφίες τοῦ ἀνακτόρουὶὶἳ. Τὰ ραβδόσχημα χέρια τους φέρονται

πρὸς τὸ στῆθος ὅπως ο-τἀ περισσότερα εἰδώλια τῆς περιόδου ποὺ ἐξετάζεται. Η διακό-

σμηση τοῦ κορμοῦ προέρχεται, ὅπως καὶ στὸ προηγούμενο εἱδὡλιο, ἀπὸ τὸ Θεματολό-

γιο τῆς ἀγγειογραφἱας. Ο τύπος διαποἱκιλτου τριγὡνου, εἰδικότερα τῆς ράχης τοῦ

εἰδωλίου 43, ἀπὸ ἕνα ὁλόβαφο καὶ ἕνα διάγραμμα τρίγωνο, κοσμεῖ συνήθως τὰ τριγω-

νικἀ κενἀ ἀνάμεσα στὶς λαβὲς ΥΜ ΠΙΑ- ψευδόστομων ἀμφορέωνὶὶβ.

Ἀναλογίες στὴ σωματικὴ διάπλαση μὲ τὰ προαναφερθέντα γυναικεῖα παρουσιάζει

καὶ ἕνα ἀνδρικὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ ἴδιο ἱερό (45 εἱκ. 31): ρομβοειδὴς πιεσμένος κορμός,

συρρικνωμένα χέρια καὶ πόδια, Ψηλὸς λαιμὸς καὶ ὀγκώδης κεφαλὴ μὲ ἀχνὰ χαρακτη-

ριστικά.

Τέλος ἕνα ἀκόμα γυναικεῖο καΘιστὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ ἴδιο ἱερὸ119 ἐπαναλαμβάνει

χαλαρὰ τὸν τυπο τῶν καθιστῶν ΥΜ Ι- II εἰδωλίων ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα, τὴ Φαιστὸ καὶ

τὴν Κνωσό (Μ. Ἀνάκτορο, Ἑλληνικά). Ο κορμὸς εἶναι πιὸ ἐπιμήκης καὶ τὰ σκέλη πιὸ

. μικρά, ἐνῶ τὸ ὀγκῶδες κεφάλι εἶναι δμοιο μὲ τῶν ὑπολοίπων εἱδωλἱων. Οἱ τριγωνικὲς

ἐγκοπὲς στὸ σῶμα καὶ τὸ κεφάλι, ποὺ ὑπάρχουν καὶ σὲ νεώτερο εἰδώλιο ἀπὸ τὴν

Τυλ100120, θεωρήθηκαν ἀπὸ τὸν Evans ὡς δεῖγμα ἐπιβίωσης τρόπου διακόσμησὴς ἀπὸ

τὴ νεολιθικὴ ἐποχὴ.

Τὸ Ἱερὸ τῶν Διπλῶν Πελέκεων χρονολογήθηκε ἀπὸ τὸν Α. Evans στὴν ΥΜ ΠΙΒ

ἀπὸ τὰ ἀγγεῖα που περιεῖχεὶὶὶ. Ὅμως διατυπὡθηκαν ἀμφιβολίες ἂν ὅλα τὰ ἀγγεῖα, ποὺ

ἀπεικονίσθηκαν στὴν τελικὴ δημοσίευσὴ του βρέθηκαν πραγματικὰ μέσα στὸ δωμάτιο

τοῦ ἱεροῦ122. Τὰ ἀγγεῖα πάντως ποὺ μὲ βεβαιότητα βρέθηκαν μέσα στὸ δωμάτιο τοῦ

ἱεροῦ δὲν παρέχουν πολὺ ἀκριβὴ χρονολόγηση123, ἐνῶ ἀπὸ τὴν περιοχὴ γύρω ἀπὸ τὸ

ἱερὸ προέρχεται καὶ ΥΜ ΠΙΑ καὶ ΥΜ ΠΙΒ κεραμεικὴ. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ εἶναι ἀσφαλέ-

στερη ἡ χρονολόγηση τῶν εἰδωλίων μὲ βάση στυλιστικά καὶ μορφολογικὰ δεδομένα

καὶ τὴ γραπτὴ τους διακόσμηση. Ἔτσι ἐνῶ ὁ ρυθμός τους παρουσιάζει σαφεῖς ἐνδείξεις

ἐξέλιξης πρὸς τὸν ὲκγεωμετρισμό, ἡ διατύπωσή τῆς φυσιογνωμίας δὲν παρεκκλίνει

ἀπὸ τὸν καθιερωμένο τυπο τῶν εἰδωλίων τῆς ΥΜ II - ΙΡΙΑ περιόδου. Ἀκόμα, ἡ έπἱδρα-

ση ἀπὸ τὶς τοιχογραφίες ποὺ διαπιστώθηκε στὸν τρόπο ἀπόδοσης τοῦ ματιοῦ τοῦ

εἰδωλίου 43 ἀποτελεῖ μιὰ ἔμμεση μαρτυρία ὅτι ἡ κατασκευὴ τῶν εἰδωλίων αὐτῶν δὲν

ἀπέχει πολὺ χρονικὰ ἀπὸ τὴν τελικὴ καταστροφὴ τοῦ ἀνακτόρου τῆς Κνωσοῦ, ποὺ

ὅπως εἶναι γνωστό, τοποθετεῖται στὸ μεταβατικὸ διάστημα ἀνάμεσα στὴν ΥΜ ΠΙΑ καὶ

117. S. HOOD, εἱκ. 52: Α-Β.

118. Καλοῦ, 60-1, σχ. 14.

119. PM I 52 εἱκ. 14. Τὸ εἰδώλιο αὐτὸ ἔχει χαθεῖ.

120. 28 (7082). Βλ. πιὸ κάτω.

121. PM Π 336-7 καὶ εἱκ. 189-190. Μινωϊκὴ θεά, 203.

122. Μ. ΡΟΡΗΑΜ, The Last Days ofthe Pa1ace at Knossos, SIMA V (Lund 1964) 16.

123. Μ. ΡΟΡΗΑΜ, ὅπ. (σημ. 122) 16-7.
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ΠΙΑ2. Μάλλον λοιπὸν χρονολογοῦνται στὸ τέλος τῆς ἐξεταζομένης μεταβατικῆς περιό-

δου καὶ μὲ στυλιστικά κριτὴρια βρίσκονται στὸ κατώφλι τοῦ μετανακτορικοῦ ρυθμοῦ.

Ἕνα γυναικεῖο εἰδώλιο στὸ Μ. Ashmo1ean ἀπὸ τὴν Κνωσό (60, εὶκ. 32) παρουσιάζει

ὁμοιότητα στὸ πρόσωπο μὲ τὰ εἴδωλα τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων καὶ προφανῶς

ἀποτελεῖ προϊὸν τοῦ ἴδιου ἐργαστηρίου. Η φούστα ὄμως ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο έπάλλη-

λους κωνους, ὅπως στὰ εἰδώλια τοῦ Παλαικάστρου, ἐνῶ ἡ χειρονομία διατηρεῖ ἀκόμα

τὸ μηνοειδὲς περίγραμμα τῶν ἀντίστοιχων νεοανακτορικῶν εἰδωλίων ποὺ προαναφέρ-

θηκαν, ὅπως ἄλλωστε καὶ τὸ εἰδώλιο 116 τῆς Ἁγίας Τριάδας (εἰκ. 25). Τυπολογικἀ τὸ

εἰδώλιο τοῦ Ashmo1ean βρίσκεται ἀνάμεσα στὰ νεοανακτορικά μὲ ὑψωμένα χέρια καὶ

στὸν καθιερωμένο τύπο τῆς θεᾶς τῶν μετανακτορικῶν ἱερῶν, τοῦ ὁποίου πρῶτο χρο-

νικἀ δεῖγμα ἀποτελοῦν τἀ εἴδωλα τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων.

Ο χαρακτηριστικὸς φυσιογνωμικὸς τύπος τῶν εἰδωλίων τῆς περιόδου ἀναγνωρίζε-

ται καὶ σὲ ἀποσπασματικὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Βασιλικὴ Ἔπαυλη τῆς Κνωσοῦ, ποὺ δημοσι-

εύθηκε μαζὶ μὲ ΥΜ ΠΙΑ κεραμεικὴ124, σὲ ἕνα κεφάλι ἀπὸ τὴν Κνωσό (59, niv. 2οα, β,

εἰκ. 33), ποὺ βρέθηκε σὲ ἀνάμεικτο στρῶμα, τὸ ὁποῖο περιεῖχε ὄμως ἄφθονη ΥΜ ΠΙΑ

κεραμεικὴ125, στὸ κεφάλι 52 ἀπὸ τὴν Κνωσό (πίν. 2ογ εἰκ. 34), καὶ τὸ εἰδώλιο 117 ἀπὸ

τὴν Ἁγία Τριάδα (πίν. 2ος᾿-ζ εἰκ. 35). Τὸ τελευταῖο φέρει ὁριζόντιες κυματοειδεῖς ται-

νίες στὴ ράχη καὶ σταυροὺς πάνω στοὺς μαστούς, ὅπως ἕνα Πρωτο-Φ εἰδώλιο ἀπὸ τὶς

ΜυκῆνεςΕβ.

Ἄλλα πάλι εἰδώλια διατηροῦνται πολὺ ἀποσπασματικὰ ἢ εἶναι πολὺ σχηματικὰ

λόγω μικροῦ μεγέθους καὶ γί αὐτὸ μόνο ἀπὸ τὴ γραπτὴ διακόσμηση ἢ τὴ χειρονομία

ἀποδίδονται μὲ πιθανότητα στὴν ἐξεταζόμενη περίοδο. Σὲ ὁρισμένα ἀπὸ αὐτὰ ἡ ἔντονη

σχηματοποίηση πιθανὸν νὰ δηλώνει μιὰ πιὸ προχωρημένη στυλιστικὴ καὶ χρονικὴ

βαΘμίδα. Τέσσερα ἀποσπασματικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὴν Κνωσὸ ἀποδίδονται στὴν ἐξεταζό-

μενη φάση λόγω ὁμοιότητας μὲ τὰ προαναφερθέντα στὴ διάπλαση τοῦ κορμοῦ ἀλλὰ

καὶ στὴ γραπτὴ διακόσμηση (53, 61, 62, 64, niv. 810, β εἰκ. 36, 37, 38, 39). Τρία

ἀποσπασματικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὴν Κνωσό (48, πίν. 21γ, δ, εὶκ. 40), τὴ Φαιστὸ127 καὶ ἕνα

ἀδημοσίευτο ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς στὸν Βασιλικὸ Δρόμο τῆς Κνωσοῦ (ἀνασκαφὴ S.

Hood) φέρουν στὴ ράχη σύστημα παράλληλων ὁριζόντιων κυματοειδῶν ταινιῶν,

ὅπως τὸ προαναφερθὲν εἰδώλιο 117 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα. Τὸ εἰδώλιο 47 ἀπὸ τὴν

Κνωσό (πίν. 218, ς᾿, είκ. 41) φέρει δικτυωτὸ στὴ ράχη ὅπως τὸ εἰδώλιο 184 ἀπὸ τὸ

Ἀμάρι τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη ποὺ προαναφέρΘηκε. Τὸ μικρὸ μέγεθος τῶν εἰδωλίων

αύτῶν εὐνοεῖ τὴ συρρίκνωση τῶν χεριῶν, τὰ ὁποῖα στὸ τέλος σχηματοποιοῦνται σὲ

ἁπλὲς ἀποφύσεις κι ἔτσι ὁ βραχίονας συμφύεται σὲ ὅλο τὸ μῆκος του μὲ τὸν πηχυ (50

Κνωσοῦ, πίν. 21α, β καὶ δύο ἀπὸ τὰ Γουρνιά, 9 πίν. 22 α-δ). Τὰ τελευταῖα αὐτὰ εἰδώλια

θυμίζουν στὸ σχῆμα τὸν μυκηνἂκὸ τύπο Τ καὶ κυρίως τὸν μεταβατικὸ μεταξὺ Φ καὶ

  

124. ΒΡΚ 17 niv. niv. 173, b.

125. Ἀνασκαφὴ KI" Ἐφορείας (ἀδημ.).

126. Ε. FRENCH 115 niv. 14c-d.

127. C. LAVIOSA 12-3.
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Τ128, ποὺ χρονολογεῖται στὸ μεταβατικὸ στάδιο μεταξὺ ΙΡΙΑ καὶ ΠΙΒ. Ἀκριβέστερη

πάντως χρονολόγηση δὲν εἶναι δυνατή, ἀφοῦ κανὲνα ἀπὸ τὰ προαναφερθέντα μικρὰ

εἰδώλια δὲν συνοδεύεται ἀπὸ ἀνασκαφικὲς πληροφορίες.

Τέλος μεταβατικὸ ἀπὸ ἀποΨη ρυθμοῦ ἀνάμεσα στὴν παρούσα καὶ τὴν ἐπόμενη

περίοδο μπορεῖ νὰ χαρακτηρισθεῖ ἕνα θραῦσμα (16) ἀπὸ τὴν κεφαλὴ εἰδωλου ἢ πλα-

στικοῦ ἀνθρωπόμορφου ἀγγείου ἀπὸ τὸ σπήλαιο ψυχροῦ29 (Πίν. 23α,β). Οἱ πλαστικοὶ

ὄγκοι στὸ πρόσωπο εἶναι ἀκόμα μαλακοὶ καὶ ρευστοί, ἀλλὰ τὰ φυσιογνωμίά του χαρα-

κτηριστικἀ τονίζονται ἰδιαίτερα, πλαστικὰ καὶ γραπτά. Ο τονισμὸς τῶν περιγραμμά-

των ἀπαντᾶ ἐξάλλου καὶ σὲ μορφὲς τῶν τοιχογραφιῶν ποὺ γιὰ τὸν λόγο αύτὸ Θεωρήθη-

καν «ῦστερες»130, T61 μάτια εἶναι μεγάλα μὲ ἀνάγλυφη καὶ γραπτὴ παρυφή, τὸ στόμα

ἐπίσης μεγάλο καὶ καλογραμμἐνο. Η ὀγκώδης μύτη δὲν διασπᾶ τὴν ἑνότητα τῶν

πλευρῶν τοῦ προσώπου, ἀφοῦ οί πλάγιες ὄψεις της σβήνουν μὲ ἤπιες καμπύλες πρὸς

τὶς παρεἐς. Γενικἀ ἂν καὶ καθένα ἀπὸ τὸ ἐπιμέρους στοιχεῖα διαθέτει πλέον τὴ δική

του ὁντότητα, κανένα δὲν τονίζεται τόσο ὥστε νὰ διασπάσει ὀργανικὰ καὶ αἰσθητικὰ τὴ

μορφή. Σύμφωνα λοιπὸν μὲ τὰ παραπάνω δεδομένα τὸ κεφάλι τοῦ ψυχροῦ φαίνεται νὰ

ἀνήκει στὸ τέλος τῆς περιόδου αὐτῆς ἢ τὴν ἀρχὴ τῆς ἐπόμενης131.

ΗΜἐστὶ Φάση τῆς Μεῖανακτορικῆς Πλαστικῆς

Στὴν περίοδο αῦτή, ποὺ ἀντιστοιχεῖ χρονικὰ μὲ τὴν ΥΜ ΠΙΒ, τὰ κύρια χαρακτηρι-

στικὰ τῶν εἰδωλίων εἶναι ἡ στατικότητα καὶ ἡ συμμετρία τῶν μελῶν, ἡ συρρίκνωση

τοῦ σωματικοῦ ὄγκου καὶ ὁ ἐκλεκτικὸς τονισμὸς ὁρισμένων στοιχείων τῆς φυσιογνω-

μίας. Ο κορμὸς ἀναλύεται σὲ γεωμετρικὰ σχήματα, συνήθως τρίγωνα, ρόμβους καὶ

κυλίνδρους. Στὸ πρόσωπο ἐπικρατεῖ ἡ συμμετρία τῶν δύο πλευρῶν ὡς πρὸς τὸν

ἰσχυρὸ κατακόρυφο ἄξονα, ποὺ ὁρίζει ἡ ἐπιμήκης, ἐντόνα προεξέχουσα μύτη καὶ τὸ

πηγούνι. Τὰ μάτια, ἡ μύτη, τἀ φρύδια καὶ τὰ αὐτιὰ ἀποδίδονται μὲ ίσχυρὸ ἀνάγλυφο

καὶ γραμμική-σχεδιαστικὴ ἀντίληΨη, χωρὶς πάντως ἰδιαίτερη πλαστικότητα. Η

λατρευτικὴ χειρονομία τῶν ὑψωμένων συμμετρικὰ ὡς πρὸς τὸ σῶμα χεριῶν ἐπικρατεῖ

καὶ τυποποιεῖται, γιατὶ ἐκφράζει τὶς μορφοπλαστικὲς ἀντιλήψεις τῆς ἐποχῆς γιὰ

καθαρὰ συμμετρικά, τεκτονικὰ σχήματα. Πάντως οἱ ἀναμνήσεις ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τῆς

φυσιοκρατίας εἶναι σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις ἰδιαίτερα ίσχυρἐς. Φαίνεται ὅτι αὐτὲς οἱ

φυσιοκρατικέ ἐπιρροὲς ἐμπόδιζαν ἢ καθυστεροῦσαν τὴν ὁλοκληρωτικὴ ἐπικράτηση

τῶν σχηματικῶν τύπων.

128. Ε. FRENCH 123-4 niv. 17d.

129. CH. ZERVOS, 6.11. (σημ. 38) 749.

130. Π.χ. ἡ γνωστή «Παριζιάνα». Γιὰ τὴ χρονολόγησή της S. HOOD, 68: «1400 or 1ater».

131. Σύμφωνα μὲ τὴν ἄποψη τοῦ Nicho11s (R. V. NICHOLLS, 5) μπορεῖ «ἀκόμα» νὰ ἀνήκει στὸν 14ο

αιωνα.
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Ἕνα χρονολογημένο παράδειγμα προέρχεται ἀπὸ τὶς Ἀρχάνες132 (65, πίν. 22ε, ς᾿). Τὸ

μοτίβο τῶν ἐνάλληλων ρόμβων ποὺ φέρει στὴ ράχη τὸ χρονολογεῖ στὴν ΥΜ ΠΙΒὶἰὖ-Ἴ. Τὸ

εἰδώλιο παρουσιάζει ὁμοιότητες μὲ ἀντίστοιχα παραδείγματα τῆς προηγουμένης περιόδου

στὴ διάπλαση τοῦ τριγωνικοῦ, συμπιεσμένου κορμοῦ, στα τονισμένα με χρῶμα μικρὰ

στήθη, καὶ στὰ κυλινδρικὰ χέρια ποὺ κάμπτονται τοξωτά πρὸς τὸ στέρνο. Η ἴδια χειρονο-

μία ἐπαναλαμβάνεται καὶ σὲ δμοιο κορμὸ γυναικείου εἰδωλίου, ποὺ βρέθηκε τελευταῖα

στὸ Παλαίκαστρο σε ΥΜ ΠΙΒ στρῶμαἳἷἷἆῖ. Φαίνεται λοιπὸν ὅτι ἡ κατασκευὴ εἰδωλίων τοῦ

τύπου αύτοῦ, με εὐδιάκριτα ἀκόμα φυσιοκρατικά χαρακτηριστικά, συνεχιζόταν καὶ στὴν

ΥΜ ΠΙΒ, ὅταν δηλαδὴ στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο εἶχαν ἤδη ἐπικρατήσει oi γνωστοὶ σχηματικοὶ

τύποι. Βαθιὰ ριζωμένοι χαρακτῆρες δομῆς ἀπὸ τὴ μινωικὴ παράδοση ἐνίσχυαν τὶς ἀντι-

στάσεις ἀπέναντι στὴ γενίκευση τῆς μυκηναϊκῆς οχηματοποίησης.

Ἀντίθετα σε προχωρημένη βαθμίδα σχηματοποίησης βρίσκεται ἕνα γυναικεῖο

είδὡλιο, ποὺ βρέθηκε σε ΥΜ ΠΙΒ στρῶμα στὸ Κανλὶ Καστέλλ1135 (67, είκ. 105). Οἱ

σωματικές του ἀναλογίες βρίσκονται κοντὰ στὸ εἰδώλια τῶν Χανίων καὶ τοῦ Καλοῦ,

ποὺ προαναφέρθηκαν, ἀλλὰ οί συρρικνωμένοι πήχεις συμφύονται μὲ τοὺς βραχίονες,

ὅπως στὰ εἰδώλια ἀπὸ τὰ Γουρνιά καὶ τὴν Κνωσό, τὸ κεφάλι εἶναι έμβολόσχημο καὶ τὸ

στέρνο ἐπίπεδο χωρὶς πλαστικότητα.

Τυπικὰ δείγματα τῆς μετανακτορικῆς πλαστικῆς μὲ ἀνάμεικτα στοιχεῖα φυσιοκρα-

τίας καὶ σχηματοποίησης ἀποτελοῦν τὰ εἴδωλα ἀπὸ τὸ ἱερὸ στὰ Κανιά τῆς Γόρτυναςὶθβ,

τὰ ὁποῖα χρονολογήθηκαν ἀπὸ τὸν ἀνασκαφέα, ὅπως καὶ ὅλη ἡ ἔπαυλη στὴν ΥΜ ΙΒ. Ο

Στ. Ἀλεξίου ὄμως διέγνωσε τὸν ἐξελιγμένο ρυθμὸ τῶν εἰδώλων137 καὶ τὰ ἀναχρονολό-

γησε στὴν ΥΜ ΠΙΒ, ἀποδεικνύοντας ὅτι ἀνήκουν σε μετανακτορικὸ κοινοτικὸ ἱερό,

ποὺ περιλάμβανε καὶ ἄλλα ἀντικείμενα λατρευτικῆς χρήσης γνωστὰ ἀπὸ παρόμοια

ἱερά. Στὴν περίοδο αύτὴ ἄλλωστε χρονολογεῖται καὶ ὁ ψευδόστομος ἀμφορέας ποὺ βρέ-

θηκε σε δωμάτιο τοῦ ἱεροῦ καὶ εἶχε ἐκληφθεῖ στὴν ἀρχικὴ δημοσίευση ὡς ΥΜ 11133.

Ἐκτὸς ὄμως ἀπὸ τὸν ψευδόστομο ἀμφορέα ὑπάρχουν ἀκόμα ἀρκετὰ ὄστρακα μέσα στὶς

ἀδημοσίευτες ὁμάδες ὀστράκων ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴν ἔπαυλη, τὰ ὁποῖα χρονο-

λογοῦνται στὴν ΥΜ IIIA2-B nepi080139. Ἀπὸ τὰ ὑπάρχοντα λοιπὸν στοιχεῖα προκύπτει

ὅτι ἡ περιοχὴ τῆς ἔπαυλης ἐίχε ἀνακαταληφθεῖ στὴ διάρκεια τῆς μετανακτορικῆς καὶ

132. ΑΔ 31, 1976, Χρονικὰ Β2 350 πίν. 273γ.

133. Ἐνάλληλα ρόμβοι: Καλοῦ 81-2 με σχετικὰ παραδείγματα. Τὸ στρῶμα μέσα στὸ ὁποῖο βρέΘηκε

δὲν εἶναι ἀμιγές καὶ περιέχει ΥΜ ΠΙΑ-ΠΙΓ ὄστρακα.

134. Εὐχαριστῶ θερμὰ τὸν κ. J. A. Mac Gi11ivray γιὰ τὴν πληροφορία.

135. ΣΠ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, ΠΑΕ 1955, 309.

136. D. LEVI, BdA 44, 1959, 245 κἑ., La Paro1a de1 Passato 14, 1959, 379-80.

137. Μινωϊκή θεὰ 198. Ὅμοια καὶ ἡ Α. ΚΑΝΤΑ 91 καὶ ἡ G. GESELL, Town, Pa1ace and House-Cu1t

in Minoan Crete, SIMA LXVII (theborg 1985) 43-4.

138. D. LEVI, 262 εἰκ. 37a, b.

139. Είδικότερα, ΥΜ ΠΙΑ2-Β ὄστρακα ποὺ ἀνῄκουν σὲ κύλικες, σκύφους, ψευδοστόμους ἀμφορεῖς,

πρόχους καὶ Θήλαστρα προέρχονται ἀπὸ τὰ δωμάτια Χ, ΧΙ, XIV, XVI, XX τῆς ἔπαυλης (ἀδημ.-προσω-

πικες παρατηρήσεις). Oi διακοσμήσεις ποὺ φέρουν εἶναι τυπικὲς γιὰ τὴν προαναφερόμενη περίοδο,
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ὅτι τὰ εἴδωλα ἀνήκουν στὸ ἱερὸ τοῦ οἰκισμοῦ αύτοῦ, ποὺ λειτουργησε στὸν ἴδιο χῶρο

ὅπου προϋπῆρχε τὸ ΥΜ Ι ἱερὸ τῆς ἔπαυλης.

Η συμμετρική - τεκτονικὴ ἀντίληψη στὴν ἄρθρωση τοῦ κορμοῦ καὶ τῶν μελῶν βρί-

σκεται ἤδη σὲ ἐξελιγμένο στάδιο στὸ εἴδωλο 138140 (πίν. 24α, β, 25α, β, εἱκ. 42) ποὺ δια-

τηρεῖ ὄμως παρ᾿ ὅλ᾿ αὐτὰ μιὰ ἔντονα φυσιοκρατικὴ πνοή, ὅπως τὸ κεφάλι τοῦ Ψυχροῦ.

Η ἀναλογία ὕψους ἀνάμεσα στὰ δύο τμήματα τοῦ κορμοῦ πλησιάζει τὴ φυσική. Μὲ

αἵσθηση ἐπίσης τῶν ὀργανικῶν ἀναλογιῶν καὶ τῶν φυσικῶν μορφῶν ἀποδίδεται τὸ

στέρνο καὶ ἡ ραχιαίο αθλακα, ὁ μυϊκὸς ὄγκος τῶν πήχεων καὶ οἱ ἡμισφαιρικοὶ μαστοὶ

μὲ τὶς θηλές. Φροντισμένη εἶναι ἡ διάπλαση τῶν φυσιογνωμιῶν χαρακτηριστικῶν ἂν

καὶ τὰ περιγράμματα εἶναι κάπως θολὰ καὶ οἱ γραμμὲς φευγαλέες καὶ ἀσαφεῖς. Η μύτη

προεξέχει ἀρκετὰ καὶ εἶναι λεπτὴ καὶ καλλίγραμμη. Οἱ πλάγιες ἐπιφάνειές της ρέουν

ὁμαλὰ πρὸς τὶς παρειὲς ποὺ πάλλονται σχεδὸν ἀπὸ μιὰ ἀδιόρατη κίνηση τῆς σάρκας.

Μὲ καλλιγραφικὴ ἀντίληψη, ἀλλα χωρὶς ἀκρίβεια, δηλώνονται γραμμικὰ οἱ σιαγόνες,

τἀ τόξα τῶν φρυδιῶν καὶ τὰ πτερύγια τῶν αύτιῶν.

Πάντως δὲν λείπουν οἱ δυσαναλογίες καὶ οἱ σκληρύνσεις. Ο ὄγκος τῆς κεφαλῆς

εἶναι αὐξημένος σὲ σχέση μὲ τὶς διαστάσεις τοῦ σώματος, οἱ βραχίονες εἶναι δυσανά-

λογα κοντοὶ καὶ ἄσαρκοι, ἐνῶ ἡ ἕνωσή τους στὸν ώμο εἶναι γωνιώδης καὶ ἐπικίνδυνα

ἀδύνατη σὲ σχέση μὲ τὸ μῆκος καὶ τὸ βάρος τῶν χεριῶν. Ἀμελὴς εἶναι καὶ ἡ γραπτὴ

διακόσμηση τοῦ κορμοῦ, ἀπὸ ἁπλὲς παράλληλες ταινίες πάνω στὸ λευκὸ φόντοΗὶ.

Ὅμοιος, ἀκόμα καὶ στὶς λεπτομέρειες, εἶναι ὁ ἐλλιπὴς κορμὸς ἑνὸς ἀκέφαλου

εἰδώλου ποὺ εἶναι προφανῶς ἔργο τοῦ ἴδιου τεχνίτη142. Ὁμοιότητες ἐπίσης στὴ διά-

πλαση τοῦ κορμοῦ παρουσιάζει καὶ ὁ κορμὸς ἐνὸς ἀκέφαλου εἰδώλου, ποὺ φέρει τὰ

χέρια στὸ στῆθος (141, πίν. 26α, β). Ὅμως ἐπειδὴ ἡ κυλινδρικὴ φούστα ἔχει σχετικὰ

μεγάλη διάμετρο, ἡ σύνδεση τῶν δύο μερῶν τοῦ κορμοῦ εἶναι ἀπότομη καὶ γωνιώδης,

ὅπως ο-τἀ εἴδωλα τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων.

Τὰ ἄλλα γυναικεῖα εἰδώλια τοῦ ἱεροῦ143 (140, 142, πίν. 26γ, δ, 27α, β) εἶναι πολὺ πιὸ

σχηματικά. Ο κορμὸς καὶ τὰ μέλη ἔχουν ἐντελῶς ἐκγεωμετρισθεϊ καὶ ἀπολέσει τὸν

ὀργανικὸ ὅγκο. Οἱ δυσαναλογίες ἐπίσης ἐντείνονται. Ο κατώτερος κυλινδρικὸς κορμὸς

κονταίνει καὶ ὁ ἀνώτερος ἐπιμηκύνεται καὶ λεπταίνει κι ἔτσι ἡ ὀγκώδης κεφαλὴ φαίνε-

ται ἰδιαίτερα ἀσταθὴς πάνω στὸν ψηλὸ κιονόσχημο κορμό. Τὰ στήθη συρρικνώνονται

σὲ κομβιόσχημες ἀποφύσεις, τὰ χέρια γίνονται ραβδόσχημα μὲ τοὺς πήχεις πάντοτε

μακρότερους ἀπὸ τοὺς βραχίονες. Η ἐπιφάνεια τοῦ προσώπου διασπᾶται ἀπὸ τὴν

ἔντονα προεξέχουσα πτερυγιόσχημη μύτη. Η διακόσμησή τους εἶναι γραμμική, πολὺ

δηλαδὴ συστήματα ἐναλλασσόμενων τόξων, σχηματικὰ ἄνθη μὲ γραμμικοὺς στήμονες, ζώνη σιγμο-

ειδῶν κλπ. Ἐπίσης ἐκτὸς ἀπὸ τὸν ψευδόστομο ἀμφορέα καὶ ὁ ἀμφορίσκος τῆς εὶκ. 27b στὴ δημοσίευση

τοῦ D. Levi καθὼς καὶ ἔνας ἀκόμη ὅμοιος ἀδημοσίευτος χρονολογοῦνται στὴν ἴδια περίοδο.

140. Μινωϊκοί θεά, 196-7 ἀρ. 1.

141. Δὲν σώζονται ὄμως ἴχνη τοῦ περικορμίου καὶ τῶν ἱμάντων ποὺ ἀναφέρει ὁ ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ. Μινω-

mi1 θεά, 196-7.

142, Ὄn. 196.

143. Ὅ.1-ι. 197.
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ἐξίτηλη. Τὸ εἴδωλο 141 (είκ. 43) φέρει δίχρωμη καστανὴ καὶ καστανσκόκκινη διακό-

σμηση. Στὸ κυλινδρικὸ τμῆμα ἡ διακόσμηση ἀπὸ πυκνὰ τριγωνικὰ μοτίβα, ὀργανώνε-

ται σὲ ὀρθογώνια διάχωρα, σύμφωνα μὲ τὸν πάγιο τρόπο σύνταξης τῶν θεμάτων τῆς

ἀγγειογραφίας στὴν ΥΜ ΠΙΑ2-Β144.

Ἀνάλογη μὲ τὰ τρία πρῶτα γυναικεῖα εἴδωλα διάπλαση τοῦ κορμοῦ, ἀπὸ τὸν ὁπσῖσ

δὲν λείπει ἡ πλαστικότητα ἰδιαίτερα στὸ ραχιαίο τμῆμα, παρουσιάζει τὸ ἀκέφαλο

ἀνδρικὸ εἴδωλο 139 ἀπὸ τὸ ἴδιο ἱερό (πίν. 28α, β, εἱκ. 44). Oi δυσαναλογίες πάντως ποὺ

χαρακτηρίζσυν αὐτὴ τὴν ὁμάδα εἶναι καὶ ἐδῶ ἐμφανεῖς. Τὰ πόδια εἶναι πολὺ λεπτὰ καὶ

ἀδύνατα σὲ σχέση μὲ τὸν ὀγκώδη κορμὸ καὶ δὲν παρέχουν ἀσφαλὴ στήριξη πάνω στὴ

βαδμιδωτὴ βάση.

Ἀπὸ τὸ Δωμάτισ XVI τῆς ἔπαυλης, ποὺ δὲν ἀνήκει στὸ συγκρότημα τοῦ ἱεροῦ προ-

έρχεται ἀκέφαλο, μικρὸ σχηματικὸ εἰδώλ10145. Τὰ ραβδόσχημα χέρια κάμπτονται

τοξωτά στὰ πλάγια τοῦ σώματος καὶ ἀκουμποῦν στὸ στῆθός, ὅπως στὰ ΥΜ ΠΙΒ εἰδώλια

ἀπὸ τὶς Ἀρχάνες καὶ τὸ Παλαίκαστρσ. Ἀσφαλῶς καὶ τὸ μικρὸ αύτὸ εἰδώλιο σχετίζεται

μὲ τὴν ΥΜ ΠΙΑ2-Β ἀνακατάληψη τοῦ χώρου.

Τμῆμα ἀπὸ τὸ στέρνο καὶ τοὺς μαστοὺς τροχήλατου γυναικείου εἰδώλου βρέθηκε σὲ

ἀνασκαφὴ στὴν Ἀμνισὸ στὸν. χῶρσ τοῦ Μοτὲλ EDT146 (40, είκ. 45). Oi μαστοὶ εἶναι

ἡμισφαιρικοὶ μὲ δηλωμένη τὴ θηλὴ, ὅπως στὸ μεγάλο εἴδωλο τῆς Γόρτυνας, ὄμως ἡ

ἐλαφρὰ κυρτὴ ἐπιφάνεια τοῦ στέρνου εἶναι ἀδρανὴς χωρὶς καμιὰ πλαστικότητα. Ὑπὲρ

τῆς χρονολόγησής του στὴν ΥΜ ΙΕΙ συνηγορεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ μαστοὶ καλύπτονται

ἀπὸ τὸ ἔνδυμα, ἀφοῦ ἡ διπλὴ γραπτὴ παρυφὴ του διέρχεται ἀνάμεσά τους, ἐνῶ ὅπως

εἶναι γνωστὸ στὴ νεοανακτορικὴ τὰ στὴΘη τῶν γυναικείων εἰδωλίων παραμένουν

ἀκάλυπτα. Τὸ Θραῦσμα αὐτὸ δὲν ἀναφέρεται στὴ σύντομη ἀνασκαφικὴ ἔκθεση. Ἴσως

ὄμως σχετίζεται μὲ τὸ ΥΜ ΠΙΒ ἱερὸ ποὺ ἐρευνήθηκε στὸν ἴδιο χῶρο.

Τὸ γυναικεῖο εἴδωλο, ἀπὸ τὴν «Ἀνεξερεύνητη Οὶκία» Κνωσοῦὶἆἳ7 ποὺ βρέθηκε σὲ

ὕστερο ΥΜ ΠΙΒ στρῶμα, εἶναι τραχὺ καὶ σχηματικό. Ο κορμὸς είναι ρσμβσειδὴς,

ἰσχυρὰ ᾿ πιεσμένος, μὲ ἐπίπεδες ἐπιφάνειες. Οἱ μαστοὶ ἔχουν συρρικνωθεῖ σὲ ἁπλὲς

ἀποφύσεις, ἡ ραχιαίο αὔλακα δηλώνεται μὲ κατακόρυφη πλατιὰ ἐγχαράξῃ καὶ oi βρα-

χίονες δὲν διακρίνονται ἀπὸ τοὺς ὤμους. Ο κορμὸς φύεται ἀπότομα ἀπὸ τὸν εὐρὺ

κύλινδρσ-φούστα χωρὶς τὴν παρεμβολὴ τοῦ γνωστοῦ ἀπὸ ἀλλα εἴδωλα κωνικοῦ τμη-

ματος. Ἔτσι ὀπτικὰ ὁ κύλινδρος μοιάζει μὲ βάση ποὺ στηρίξει τὸν κορμό. Τὸ πρόσωπο,

ὡς σύνολο, διαφσρσποιεῖται ἀπὸ τὸν ὄγκο τῆς κεφαλῆς καὶ τὰ χαρακτηριστικά του

ἐξογκώνσνται, ἰδιαίτερα ἡ χονδροειδὴς μύτη. Τὰ κομβιόσχημα μάτια ἔχουν «ὀλισθη-

σει» χαμηλά στὶς ἄσαρκες παρειές.

 

144. ΜΡ, 174, 178.

145. Ἀδημσσίευτο. Βρίσκεται σὲ δίσκο μὲ ὄστρακα ἀπὸ τὸ Δωμ. XVI.

146. ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, ΑΔ 19, 1964, Β3 439. Κρηι-Χρον. IZ', 1963, Χρονικά, 404.

147. MUMK, 198 niv. 191b.
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Μία κεφαλὴ, ποὺ ἀποτελεῖ πλαστικὴ ἀπόληξη δοκοῦ σαρκοφάγου, ἀπὸ τὰ Μάλια

παρουσιάζει ὁμοιότητες μὲ τὸ προηγούμενο στὸ σχῆμα τῆς ὀγκώδους μύτης, στὰ τονι-

σμένα γραμμικὰ φρύδια, τὰ μεγάλα κομβιόσχημα μάτια καὶ τὸ ἐγχάρακτο στόμα (68,

niv. 29α, β). Τὸ πλαστικὸ ὄμως περίγραμμα τοῦ προσώπου, ποὺ ὁρίζεται ἀπὸ τὴ

γραμμὴ τῶν φρυδιῶν καὶ τῶν σιαγόνων εἶναι ἰσχυρότερο στὴν κεφαλὴ τῶν Μαλίων.

Ο τάφος στὸν ὁποῖο βρέθηκε ἡ λάρνακα χρονολογήθηκε στὴν ΥΜ Ι1148, ἀλλὰ μὲ στυλι-

στικἀ κριτῆρια ἡ κεφαλὴ-ἀπόληξη τῆς δοκοῦ χρονολογεῖται πρὸς τὴν ΥΜ ΠΙΒ. Η

χρονολόγησὴ της ἑπομένως δὲν καθορίζεται ἀπὸ τὴν ἀνασκαφικὴ συνάφεια, ἀλλὰ ἀπὸ

τὸν ρυθμὸ τῆς πλαστικῆς κεφαλῆς149.

Στυλιστικά συγγενὴ μὲ τὰ προαναφερθέντα εἶναι τὰ εἴδωλα τοῦ κοινοτικοῦ ἱεροῦ τῶν

Γουρνιῶν. Ἀρχικἀ πάντως χρονολογήθηκαν στὴν ΥΜ 1150, ἀλλά ὁ Σπ. Μαρινᾶτος καὶ ὁ

Στ. Ἀλεξίου ἀπέδειξαν ὅτι τὸ ἱερὸ χρονολογεῖται στὴν ΥΜ III, ὅπως ἄλλωστε καὶ ὅλα τὰ

παρόμοια ἱερὰ τοῦ τύπου αύτοῦ151. Ἀσφαλὲς στοιχεῖο γιὰ τὴ χρονολόγησῄ τους στὴν ΥΜ

ΙΕΙ εἶναι ἡ γραπτὴ διακόσμηση, ποὺ φέρει τὸ ἀκέραιο εἴδωλο 6 (niv. 3οα - 31α, β, είκ. 46),

ἡ ὁποία ἀποκαλύφθηκε μετὰ ἀπὸ πρόσφατο προσεκτικὸ καθαρισμὸ στα ἐργαστήρια τοῦ

Μουσείου Ἡρακλείου. Οἱ ένάλληλες γωνίες ποὺ κοσμοῦν τὸ κατώτερο τμῆμα τῆς ράχης

τοῦ εἰδώλου εἶναι θέμα ἰδιαίτερα συνηθισμένο ο-τἀ τριγωνικὰ πεδία τῆς ζώνης τῶν

λαβῶν ΥΜ ΠΙΑ- ψευδόστομων ἀμφορέων152. Ο κορμὸς τοῦ εἰδώλου αύτοῦ εἶναι τριγω-

νικός, πολύ πιεσ-μένος, οί ἐπιφάνειές του ἐπίπεδες, τὰ στήθη μικρὰ κομβιόσχημα ἐξάρ-

ματα καὶ τὰ χέρια ραβδόσχημα μὲ μακρότερους τοὺς πήχεις ἀπὸ τοὺς βραχίονες. Ἀπό-

τομη γωνίώση σχηματίζεται κατὰ μῆκος τῆς ἀκμῆς ἐπαφῆς τῶν δύο μερῶν τοῦ κορμοῦ.

Στὸ πρόσωπο, ποὺ εἶναι ἀρκετὰ φθαρμένο, τονίζεται ἰδιαίτερα ἡ μύτη.

Καλύτερα διατηρεῖται τὸ πρόσωπο μιᾶς κεφαλῆς παρόμοιου εἰδώλου153 (7, πίν. 29γ, δ

είκ. 47) που παρουσιάζει ὁμοιότητες μὲ τὴν κεφαλὴ τοῦ εἰδώλου ἀπὸ τὴν «Ἀνεξερεύ-

νητη οίκία» καὶ τὴν κεφαλὴ ἀπὸ τὰ Μάλια σ-τἀ ίσχυρἀ τονισμένα φρύδια, τὸ μικρὸ

ἐγχάρακτο στόμα καὶ τὰ μεγάλα δισκοειδῆ μάτια. Η περίμετρος τοῦ προσώπου τονίζεται

ἰσχυρὰ πλαστικὰ καὶ γραπτά, κι ἔτσι σχεδὸν ἀποκτᾶ ὑπόσταση ἰδιαίτερου ὀργανικοῦ

μέλους. Οἱ πλάγιες ὄψεις τῆς κεφαλῆς μετατρέπονται σὲ ἀδρανεῖς, κυρτὲς ἐπιφάνειες.

Μορφοπλασ-τικὲς ἀναλογίες παρουσιάζει ἕνα κεφάλι εἰδωλίου ποὺ βρέθηκε

τελευταῖα στὸ Παλαίκαστρο μέσα σὲ ΥΜ IIIB στρῶμα154. Τὸ πρόσωπό του ὄχι μόνο προ-

 

147. MUMK, 198 πίν. 191b.

148. N. ΠΛΑΤΩΝ, Κρητχρον. H’, 1954, Χρονικά, 516.

149. Δὲν εἶναι ἑπομένως ἡ πρωιμότερη κιβωτιόσχημη πήλινη λάρνακα: Ι. ΡΙΝΙ, Beitrdge zur

minoischen Grdberkunde (Wiesbaden 1968) 52-53.

150. R. E. WILLIAMS, Gournia (Phi1ade1phia 1908) 47.

151. Σ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ,ΑΕ 1937, 289. Μινωϊκὴ θεά, σ. 185-7. G. GESELL 6.n. (σημ. 137) 43. Ρ. RUSSEL,

TUAS 4, 1979, 27-33. Η ἀνακατάληψη στα Γουρνιά χρονολογεῖται στὴν ΥΜ ΠΙΑ-Β: PH. BETANCOURT,

TUAS 4, 1979, σ. 7-10. Α. ΚΑΝΤΑ, 139-140.

152. Καλοῦ, 58-9, 88 σχ. 12, 38. Πρβ. τὴ διακόσμηση τῆς βάσης τοῦ εἰδώλου 141 ἀπὸ τὸ Κανιά (είκ. 43).

153. R. E. WILLIAMS, ὅπ. (σημ. 150) πίν. XI, 5.

154. J. A. MACGILLIVRAY, BSA 82, 1987, 145 εἰκ. 7.
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βάλλει πρὸς τὰ ἐμπρός, ἀλλὰ σχεδὸν ἀποσπᾶται ἀπὸ τὸν ἀδρανὴ σφαιρικὸ ὄγκο τῆς

κεφαλῆς. Η χονδροειδὴς διάπλαση θυμίζει μυκηναϊκὰ εἰδώλια155.

Ἀκόμη πιὸ χονδροειδὲς καὶ δύσμορφο εἶναι ἕνα δεύτερο κεφάλι ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῶν

Γουρνιῶν156 (8, niv. 32a, β). Τὸ ὁλόβαφο πρόσωπο πλάσθηκε χωριστὰ καὶ συγκολλη-

Θηκε στὴν πρόσθια ὄψη τῆς κεφαλῆς. Ο ἁρμὸς ἐνισχύθηκε ἐξωτερικὰ μὲ πλαστικὸ

δακτυλιο. Τὰ μάτια εἶναι πολὺ ἐξογκωμένα καὶ τὸ πρόσωπο ἔχει γενικὰ τραχιὰ ὄψη

ποὺ ἀνακαλεῖ τὰ πρόσωπα τῶν χονδροειδῶν ΥΕ ΠΙΒ εἰδώλων τοῦ Θρησκευτικοῦ

κέντρου τῶν Μυκηνῶν157.

Τὸ ἀνθρωπόμορφο ρυτὸ σε σχῆμα ἐγκύου ἀπὸ τὰ Γουρνιά (10, niv. 32y, δ) παρου-

σιάζει ὁμοιότητες μὲ τὰ εἴδωλα τοῦ ίεροῦ158, στὴ διάπλαση τοῦ προσώπου μὲ τὰ μεγάλα

δισκοειδῆ μάτια καὶ τὰ τονισμένα πλαστικὰ φρύδια. Ο διογκωμένος κορμός, τὸ διε-

σταλμένο αἰδοῖο καὶ τὰ ἀνοιχτὰ σκέλη δηλώνουν ἐμφατικὰ τὸν ἐπικείμενο τοκετό.

Ἀντίθετα τὰ χέρια καὶ τὰ πόδια ποὺ δὲν παίζουν πρωτεύοντα ρόλο στὴν τελούμενη

πράξη εἶναι συρρικνωμένα καὶ ἄσαρκα. Μὲ ἀνάλογη ἐπίσης μορφοπλαστικὴ ἀντίληψη

πλάθονται ὁ κορμὸς καὶ τὰ ἄκρα καὶ ἄλλων παρόμοιων εἰδωλίων - ρυτῶν, γεγονὸς ποὺ

ἴσως μαρτυρεῖ ὅτι εἶχε καθιερωθεῖ κάποιος κώδικας γιὰ τὴν ἀπόδοση τοῦ συγκεκριμέ-

νου τύπου, πιθανὸν τῆς ἐπιτόκου θεᾶς159.

Ὁμοιότητες μὲ τὰ προαναφερθέντα εἴδωλα ἀπὸ τὰ Γουρνιὰ καὶ τὸ Παλαίκαο-τρο

παρουσιάζει ἕνα ἀνδρικὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο160 (2 niv. 3301, β, γ). Κοινὰ χαρα-

κτηριστικὰ σἐ ὅλα αὐτὰ τὰ πλαστικὰ ἔργα εἶναι ἡ ἰσχυρὴ προβολὴ τοῦ προσώπου, ἡ

ὀγκώδης μύτη, τὰ μεγάλα δισκοειδῆ μάτια καὶ ὁ τριγωνικὸς ἰσχυρὰ συμπιεσμένος κορ-

μός. Η δυσαναλογία ὄγκου ἀνάμεσα στὸν ἀνώτερο καὶ κατώτερο κορμὸ τοῦ ἀνδρικοῦ

εἰδωλίου καὶ ἡ συνακόλουθη ἀσταθὴς οτὴριξη στὸ ἔδαφος εἶχε διαπιστωθεῖ καὶ στὸ

ἀνδρικὸ εἰδώλιο τῆς Γόρτυνας, ποὺ ὅπως εἴδαμε χρονολογεῖται στὴν ΥΜ ΠΙΒ.

Στυλιστικὰ συγγενὲς εἶναι τὸ εἴδωλο ἀπὸ τὸ Παγκαλοχώρι ΡεθὺμνουΙβὶ. Ο κορμός

του εἶναι τριγωνικός, συμπιεσμένος καὶ οἱ βραχίονες δὲν διαστέλλονται ἀπὸ τοὺς

ὤμους, ὅπως στὸ εἴδωλο τῆς «Ἀνεξερευνητης οίκίας». Στὸ τριγωνικὸ πρόσωπο ποὺ

σχεδὸν ἀποσπᾶται ἀπὸ τὴν κεφαλὴ, κυριαρχεῖ ὁ ὄγκος τῆς μακρᾶς τριγωνικῆς μῦτης,

ἐνῶ ἰδιαίτερα ἐπίσης τονίζονται μὲ δύο ἐνάλληλους κύκλους τὰ μάτια, τὰ γραμμικὰ

155. Βλ. γιὰ παράδειγμα Ε. ΠΕΠΠΑ-ΠΑΠΑΪΩΑΝΝΟΥ, ΠἨλίνα εἰδώλια ἀπὸ τὰ ἱερὰ τοῦ Ἀπόλλωνα Μαλε-

άϊα Ἐπιδαυρίας (Διδ. Διατριβὴ Ἀθηνα 1985) 148-150, πίν. 5: A16 μὲ ἀναφορὰ σἐ ἄλλα παρόμοια παρα-

δείγματα.

156. R. E. WILLIAMS ὅπ. (σημ. 150) πίν. ΧΙ, 2.

157. W. TAYLOUR, Antiquity 43, 1969, 91-7 καὶ Antiquity 44, 1970, 270-80. Ἐπίσης τοῦ ἴδιου, ΑΑΑ

3, 1970, 72-80.

158. R. E. WILLIAMS ὅπ. (σημ. 150) 46 Πίν. Χ, 11. ΒρέΘηκε σὲ τάφο μαζὶ μὲ τὸ ἀγγεῖο τοῦ πίν. Χ, 6

ποὺ χρονολογεῖται στὴν ΥΜ ΠΙΒ.

159. Στ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητχρον. Ι, 1956, 15-7.

160. R. BOSANQUET - R. DAWKINS, The Unpub1ished Objects from the Pa1aikastro Excavations,

BSA Supp1. 1, 1923, 132.

161. Σ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, ΑΔ 15, 1933-5, Παράρτημα, 55 κἐ. είκ. 12. AA 1933, 297 είκ. 6-8. Μινωϊκὴ θεά,

187-8.
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φρύδια καὶ τὸ ἐγχάρακτο στόμα. Τὴ χρονολόγησῄ του στὴν ἐξεταζόμενη περίοδο

ἐνισχύει τὸ ἀθάνατὸ θέμα τῆς φούστας ποὺ συναντᾶται στὴν ἴδια Θέση σὲ γραπτὴ

παρἀσταση εἰδώλου μὲ ὑψωμένα χέρια στὴ στενὴ πλευρὰ ΥΜ ΠΙΒ σαρκοφάγου ἀπὸ

τοῦς Ἀρμένους ΡεΘύμνου162.

Στὴν ΥΜ ΠΙΒ ἐπίσης χρονολογεῖται μὲ στρωματογραφικά δεδομένα θραῦσμα ἀπὸ

τὸ πρόσωπο παρόμοιου εἰδωλου ἀπὸ τὸ Καστέλλι Χανίων163 μὲ μἀτια, ποὺ δηλώνονται

μὲ δύο γραπτοὺς καὶ πλαστικοὺς ένἀλληλους κύκλους, ἐξογκωμένη μύτη καὶ ἔντονα

ἀνάγλυφα φρύδια.

Στὰ μικρὰ εἰδώλια ἡ σχηματοποίηση ὲίναι έντονότερη, ὅπως διαπιστωνεται σὲ ἕνα

ἀνδρικὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὴν «Ἀνεξερεύνητη οίκία», ποὺ βρέθηκε μέσα σὲ ΥΜ ΠΙΒ

στρῶμαὶβίἱ. Ο κορμὸς ἔχει συρρικνωθεῖ σὲ ἕνα ἁπλὸ πιεσμένο κύλινδρο, τὰ σκέλη εἶναι

ἐπίσης κυλινδρικἀ, χαλαρὰ καὶ διεσταλμένα, τὰ χέρια φέρονται πρὸς τὸ στῆθος καθέτα

πρὸς τὸν κατακόρυφο ἄξονα τοῦ κορμοῦ, τὸν ὁποῖο ὑπογραμμίζει καὶ ἡ ἀφύσικα

μεγαλη τριγωνικὴ μύτη. Η ἀπόλυτη αύτὴ πειθαρχία στὴ γεωμετρία δημιουργεῖ ἁπλὰ

καὶ καθαρἀ τεκτονικὰ σχήματα ποὺ εἶναι συγκρίσιμα μὲ μυκηναϊκοὺςτύπους. Ἀπό-

δειξη τῆς ἀδιαφορίας γιὰ ὸ,τιδἡποτε δὲν εἶναι συμβατὸ μὲ αὐτὴ τὴν ἀντίληψη ἀποτελεῖ

καὶ ἡ ἀπάλειψη τοῦ περιζώματος καὶ τοῦ αἰδοιοΘύλακα. Παρόμοιο ἀνδρικὸ εἰδώλιο

βρέθηκε τελευταῖα σὲ τάφο στοὺς Ἀστακοὺς Πεδιάδος μαζι μὲ πρώιμα ΥΜ ΠΙΒ

ἀγγεῖαἸ65 (70, είκ. 48).

Τὸν τύπο τοῦ καθιστοῦ εἰδωλίου, ἀλλὰ σὲ πιὸ προχωρημένο στάδιο σχηματοποίησης

ἀπὸ τὸ καθιστὸ τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων, ἐπαναλαμβάνει μικρὸ εἰδώλιο ἀπὸ

τὸν τἀφο 19 τοῦ νεκροταφείου τῶν Ἀρμένων, ποὺ βρέθηκε μαζι μὲ ΥΜ ΠΙΒ ἀγγεῖαἱββ.

Ο κορμὸς εἶναι ἐπιμήκης καὶ χαλαρὸς, τὰ σκέλη πολὺ συρρικνωμένα, ἐνῶ ἡ κεφαλὴ

εἶναι σχετικὰ ὀγκώδης ὅπως στὰ περισσότερα σύγχρονα εἴδωλα καὶ είδὡλια. Τὰ χέρια

φέρονται μὲ τοξωτὴ καμπύλη πρὸς τὴν κοιλιἀ, ὅπως στὰ εἰδώλια τῶν Ἀρχανῶν καὶ τοῦ

Παλαικἀστρου.

Η Ὑστερη Φάσι τῆς Μεῖανακτορικῆς Πλαστικῆς

Τὸ μυῖά ἀπὸ τὶς Μοῖρες

Στὴν περίοδο αύτὴ ἐνισχύονται οί τάσεις γιὰ ὲκγεωμετρισμὸ τῶν μορφῶν, ποὺ

δομοῦνται ἐξ ὁλοκλήρου πἀνω σὲ ὁριζόντιους καὶ κατακόρυφους ἄξονες. Τὰ χαρακτη-

ριστικἀ τονίζονται ἀκόμα περισσότερο ὅπως καὶ τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου, ποὺ

προβάλλεται ἔτσι ὡς τὸ σημαντικότερο στοιχεῖο τῆς μορφῆς.

162. Ι. ΤΖΕΔΑΚΙΣ, ΑΑΑ 4, 1971, 221 είκ. 9.

163. Υ. TZEDAKIS - E. HALLAGER, AAA 16, 1983, 7 είκ. 5.

164. MUMK, 198 niv. 192α.

165. Ἀδημοσίευτο. Βρέθηκε σὲ σωστικὴ ἀνασκαφὴ τῆς Ἐφορείας σὲ θαλαμωτὸ τάφο μέσα σὲ λάκκο

ἀνακομιδῆς μαζι μὲ 3 ἀγγεῖα (ἀνασκαφὴ 1990). Γιὰ τὶς πληροφορίες εὐχαριστῶ τὴ συνάδελφο κ. Μ.

Ἐγγλέζου.

166. ΑΔ 26, 1971, Χρονικὰ Β2, 515.
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Ἰδιαίτερη σημασία γιὰ τὴν πλαστικὴ τῆς ἐξεταζόμενης περιόδου ἔχει ἔνα ἀνθρωπο-

μορφικὸ ἀγγετο- ρυτό, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὴ Θέση Τάχερη Μοιρῶν167 (137, πίν. 34α-δ

εἰκ. 49) ἐπειδὴ χρονολογεῖται μὲ ἀκρίβεια ἀπὸ τὰ στυλιστικὰ δεδομένα τῆς ἀνάγλυφης

μορφῆς σὲ συνδυασμὸ μὲ τὰ γραπτὰ μοτίβα ποὺ φέρει στὸ σῶμα. Η σπουδαιότητά του

ἐνισχύεται ἂν ληφθεῖ ὑπόψη ὅτι τὰ περισσότερα εἴδωλα καὶ εἰδώλια τῆς ὄψιμης μετα-

νακτορικῆς στεροῦνται ἀσφαλῶν χρονολογἡσεων168.

Τὸ ἀγγεῖο μαζι μὲ μερικὰ ἀκόμη ἀντικείμενα βρέΘηκε στὴ διάρκεια βαθιᾶς ἄροσης,

ποὺ κατέστρεψε σημαντικὰ ΥΜ οὶκοδομὴματα, σὲ χαμηλὸ λόφο ΒΑ ἀπὸ τὶς Μοῖρες. Τὰ

ἀντικείμενα αύτὰ εἶναι: μία ψηλὴ κυλινδρικὴ βάση μὲ ὀρθογώνια ἀνοίγματαΙβθ, ἕνα

μεγάλο ἀκέφαλο τροχήλατο ζῴδιο, καθὼς καὶ μερικὰ ἀγγεῖα, κύλικες κυρίως καὶ ἔνας

σκύφος. Προέρχονται πιθανότατα ἀπὸ ὶερὸ τοῦ τύπου τοῦ ὑπαίθριου ἱεροῦ τῆς Ἁγίας

Τριάδας, ποὺ ἔχει ἀποδώσει παρόμοια εὺρὴματα. Η σωστικὴ ἀνασκαφὴ ποὺ διενεργὴ-

Θηκε ἀργότερα στὸν χῶρο, ὅπου κατὰ τοὺς ὑποδεικτέοςεἶχαν βρεθεῖ τὸ ρυτὸ καὶ τὰ ἄλλα

ἀντικείμενα, δὲν πρόσφερε κανένα στοιχεῖο γιὰ τὴν ἅσκηση λατρείας, ἀλλὰ ἔφερε στὸ

φῶς ἐνδιαφέροντα οἰκοδομικὰ λείψανα ΥΜ ΠΙΓ οίκισμοῦὶὌ.

Τὸ κωνικὸ ρυτὸ ἀνήκει στὸν τύπο μὲ τὴ λαβὴ πάνω στὸ χεῖλος, ὁ ὅποιος σύμφωνα

μὲ τὸν Furumark χρονολογεῖται μετὰ τὴν ΠΙΑ2171.

Στὴν ὄψη ἀπέναντι ἀπὸ τὴ λαβὴ πλάθεται μὲ προσθῆκες πηλοῦ ἀνάγλυφο πρό-

σωπο, ἐνῶ πάνω ἀπὸ τὸ χεῖλος ἐξέχει κωνικὸς πίλος, ὅπως στὰ εἴδωλα ἀπὸ τὴ Γόρτυνα

καὶ τὸ Παγκαλοχώρι. Τὸ χεῖλος διαμορφώνεται σὲ κυλινδρικὸ δακτύλιο ποὺ λειτουργεῖ

ώς γεῖσο τοῦ πίλου ἢ ὡς ἕνα εἶδος διαδήματος. Ἐκτὸς ἀπὸ τὸ πρόσωπο κανένα ἄλλο

τμῆμα τοῦ ἀνΘρώπινου σώματος δὲν ἀποδίδεται ἀνάγλυφα κι ἔτσι τὸ κωνικὸ σχῆμα

τοῦ ἀγγείου δὲν ἀλλοιώνεται ἀπὸ προσθῆκες. Ὅμως ἡ πλούσια γραπτὴ διακόσμηση

μαρτυρεῖ ὅτι πίσω ἀπὸ τὸ καθαρὸ ὀπτικὰ σχῆμα τοῦ ἀγγείου λανθάνει τὸ ἀνθρώπινο

σῶμα καὶ μάλιστα μὲ τὴ μορφοπλαστικὴ ἀντίληψη τῶν μετανακτορικῶν εἰδώλων,

δηλαδὴ μὲ φυσιοκρατικὸ ἀνώτερο κορμὸ καὶ σχηματικὸ κατώτερο. Τὸν περίεργο αὐτὸ

συνδυασμὸ φυσιοκρατικῶν καὶ σχηματικῶν μορφῶν, ποὺ συναντᾶται στὰ μετανακτο-

ρικὰ εἴδωλα ὑποδηλώνει ἐδῶ μόνο ἡ γραπτὴ διακόσμηση, ἀφοῦ, ὅπως ἐλέχθη, δὲν

ἀποδίδονται πλαστικὰ ὁ κορμὸς καὶ τὰ ἄκρα. Ἔτσι τὸ ἀγγεῖο φέρει στὸ ἀνώτερο μισὸ

περικόρμιο καὶ ζώνη, ἐνῶ στὸ κατώτερο μισὸ κοσμήματα ἀπὸ τὴν ἀγγειογραφία, ὅπως

καὶ τὰ εἴδωλα μὲ τὴν κυλινδρικὴ φούστα. Τὰ μοτίβα αύτὰ χρονολογοῦν μὲ ἀκρίβεια τὸ

ἀγγετο. Στὸ κέντρο τοῦ διακοσμητικοῦ πεδίου εἰκονίζονται συμμετρικὰ ὡς πρὸς τὸν

κατακόρυφο ἄξονα δύο ἐκφυλισμένοι ἀργοναῦτες μὲ μεγάλη γλωσσοειδὴ ἔκφυση στὸ

πρόσθιο καὶ σπείρα στὸ ὀπίσθιο ἄκρο. Η σπείρα αύτὴ ἀποδίδει τὸ ἄκρο πλοκάμου, τοῦ

 

167. ΑΔ 32, 1977, Χρονικὰ Β2, 315-6 πίν. 188α-β.

168. Βλ. π.χ. τὶς διστακτικὲς χρονολογήσεις τῆς L. ΒΑΝΤΙ στὴ δημοσίευση ὑλικοῦ ἀπὸ τὴν «πλατεῖα

τῶν ἱερῶν» τῆς Ἁγίας Τριάδας: L. ΒΑΝΤΙ, 52 κὲ.

169. ΑΔ ὅ.π. (σημ. 167) πίν. 188γ.

170. Oi πληροφορίες ὀφείλονται στὸν ἀρχαιολόγο κ. Ἀ. Βασιλάκη ποὺ πραγματοποίησε τὴν

ἀνασκαφη.

171. MP, 71-2. Στὴν Κρητη τὸ κωνικὸ ρυτὸ εἶναι σπάνιο μετὰ τὴν ΥΜ ΠΙΑ. Βλ. A. KANTA, 279-280.
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ὁποίου τὸ στέλεχος ταυτίζεται μὲ τὸ ἄνω περίγραμμα τοῦ ὁστρέου172. Oi ἀργοναῦτες

τοῦ ρυτοῦ εἶναι ἀκόμα πιὸ ἐκφυλισμένοι κι ἀπὸ τὰ τελευταῖα δείγματα τοῦ τύπου, ποὺ

φθάνουν ἕως τὴν ΥΜ ΠΙΒ. Τὸ ὄστρεο εἶναι πολὺ ἐπίμηκες καὶ ὅλα τὰ πλοκάμια ἔχουν

ἀπαλειφθεῖ. Τὸ σύμπλεγμα ἐξάλλου τῶν δύο συμμετρικῶν ἀργοναυτῶν, πού ἀναλύε-

ται σὲ δύο ἐπάλληλες ἀντιθετικὲς σπεῖρες ἀνακαλεῖ ἕνα γνωστὸ καὶ συνηθισμένο Θέμα

τῆς ΥΜ ΠΙΓ ἀγγειογραφίας173. Ἀλλὰ καὶ ἡ «πυκνὴ» σύνταξη τῶν μοτίβων καθὼς καὶ ἡ

διαίρεση τοῦ πεδίου ἀπὸ διπλοῦς καὶ τριπλούς λοξούς ἄξονες με παραπληρωματικους

Θυσάνους καὶ κυματοειδεῖς ταινίες στὰ κενὰ βρίσκεται μέσα στὸ κλῖμα τοῦ «πυκνοῦ

ρυΘμοῦ»174. Τέλος oi τεθηλασμένεςταινίες στὶς πλευρες τοῦ ἀγγείου ἀποτελοῦν ἐπίσης

σύνηθες θέμα τῆς ΥΜ ΠΙΓ ἀγγειογραφίας175.

Σύμφωνα με αὐτὰ τὸ ἀγγεῖο χρονολογεῖται με βεβαιότητα στὴν ΥΜ ΠΙΓ καὶ μάλιστα

στὴν πρώιμη φάση της, ἀφοῦ ἡ διακόσμηση δὲν παρουσιάζει τὰ τυπολογικά χαρακτη-

ριστικὰ τοῦ ὥριμου πυκνοῦ ρυΘμοῦ, ποὺ εἶναι γνωστὸς κυρίως ἀπὸ τὸ Θεματολόγιο

τῶν ἀγγείων τοῦ Καρφιοῦ.

Τὸ ἐξεταζόμενο ἀγγεῖο ἀνήκει σε μία ὁμάδα ἀνθρωπομορφικῶν ἀγγείων - σκευῶν, τὰ

ὁποῖα κατατάσσονται μὲ τυπολογικά κριτήρια σε δύο κατηγορίες. Στὴν πρώτη ἡ ἀνθρώ-

πινη μορφὴ ἐνσωματώνεται στὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου χωρὶς νὰ τὸ ἀλλοιώνει, κυριαρχεῖ

δηλαδὴ μορφικἀ τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου, ἐνῶ στὴ δεύτερη τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου ἀλλοιώ-

νεται καὶ ύποτάσσεται στὰ ἀνάγλυφα χαρακτηριστικᾷ τῆς ἀνΘρώπινης μορφῆς διατη-

ρώντας μόνο τὴ λειτουργικότητα καὶ ὁρισμένα δευτερεύοντα στοιχεῖα του.

Στὴν πρώτη ὁμάδα ἀνήκουν τὰ ἀνθρωπομορφικὰ ρυτὰ ἀπὸ τὶς Μοῖρες καὶ τὸ

Καρφί176 (22, είκ. 50). Στὴ δεύτερη ἀνήκουν τὸ εἴδωλο μὲ λαβὴ στὴ ράχη ἀπὸ τὴ Γόρ-

τυνα (140, πίν. 26γ, δ), τὸ εἰδώλιο- ρυτὸ ἀπὸ τὰ Γουρνιά (10, niv. 32y, δ) καὶ τὸ δμοιο

του ἀποσπασματικὸ ἀπὸ τὸ Χόνδρο Βιάννου177, καθὼς καὶ τὰ πλαστικὰ ἀγγεῖα σε

σχῆμα κεφαλῆς ἀπὸ τὰ Κανιὰ τῆς Γόρτυνας178 (152, πίν. 35α, β), τὴ Φαιστόὶ79 (135, πίν.

35γ, δ) καὶ τὴ Σύμη Βιάννου180. Τέλος τρία θραύσματα πού προέρχονται ἀπὸ τὴν Ἁγία

Τριάδα εἶναι πολὺ ἐλλιπὴ κι ἔτσι εἶναι ἀδύνατη ἡ ἔνταξή τους σε μία ἀπὸ τὶς παραπάνω

κατηγορίεςὶβ1 (91, 93, 94, niv. 36α, β, ζ, είκ. 51).

172. Γιὰ τὴ λεπτομέρεια αὐτὴ βλ. στὸ σχολιασμὸ τοῦ μοτίβου τοῦ ἀργοναύτη: Γ. ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗ, ΑΔ

34, 1979, Μελέτες, 246.

173. Μ. ΡΟΡΗΑΜ, BSA 60, 1965, 321-4 εἰκ. 3. Τοῦ ἴδιου, BSA 62, 1967, 347, 349.

174. V. R. d’ A. DESBOROUGH, The Last Mycenaeans and their Successors (Oxford 1964), 166-195.

Τοῦ ἴδιου, The Greek Dark Ages (London 1972), 57-8. Ἐπίσης Μ. ΡΟΡΗΑΜ, BSA 62, 1967, 347-351. Η

γένεση τοῦ ρυθμοῦ ἀνάγεται στὸ (1' μισὸ τοῦ 12ου 0i.

175. M. POPHAM, BSA 62, 1967, 349 είκ. 7: 7. BSA 60, 1965, 324 εἰκ. 5: 21-3.

176. J. PENDLEBURY, BSA 38, 1937-8, niv. XXXV: 2, 3.

177. N. ΠΛΑΤΩΝ, ΠΑΕ 1957, 144 πίν. 72α.

178. G. GESELL bin. (σημ. 137) εἰκ. 173.

179. L. PERNIER - L. BANTI, ΙΖ pa1azzo minoico di Festos Π (1951) 506-512 εἰκ. 288 καὶ ἔγχρ. πίν.

180. Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΠΑΕ 1972, 198 πίν. 187β.

181. L. BANTI, 57 είκ. 54b, 55b καὶ σ. 62 εἰκ. 64 3099 - ἀδημ.
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Ὅλα τὰ ἀγγεῖα αυτἀ χρονολογοῦνται μετὰ τὴν ΥΜ ΠΙΒ. Πρωιμότερο εἶναι τὸ

ἀγγεῖο καὶ τὸ εἴδωλο ἀπὸ τὴ Γόρτυνα που χρονολογοῦνται στὴν ΥΜ ΠΙΒ. Στὴν ἴδια

περίοδο ἀνήκει τὸ εἰδωλιο- ρυτὸ τῶν Γουρνιῶν καθὼς καὶ τὸ ἀνάλογό του ἀπὸ τὸ Χόν-

δρο Βιάννου, πιθανότατα καὶ τὸ ἀγγεῖο τῆς Φαιστοῦ. Τὸ ρυτὸ τῶν Μοιρῶν χρονο-

λογεῖται στὴν πρώιμη ΥΜ ΠΙΓ, ἐνῶ τοῦ Καρφιοῦ στὴν ὄψιμη, ὅπως καὶ oi γνωστὲς

Θεὲς (βλ. παρακάτω). Τὸ ἴδιο καὶ τὰ δύο πρῶτα θραύσματα τῆς Ἁγίας Τριάδας. Τὸ

ἀνθρωπόμορφο ἀγγεῖο τῆς Σύμης εἶναι ὑπομινωικό, ὅπως καὶ τὸ τρίτο θραῦσμα τῆς

Ἁγίας Τριάδας. Παρόμοια ἀγγεῖα κατασκευάζονταν καὶ στὰ πρώιμα ἑλληνικὰ χρόνια,

ὅπως μαρτυροῦν σχετικὰ παραδείγματα ἀπὸ τὸν Πρινιά182, τὴν Ἀξόὶβθ, τὴν Κνωσόἲδ4,

τὸ Ἀφρατίὶβὗ, τὸ Ἰδαῖο Ἄντροὶββ, τὸν Κομμὸ187 καὶ τὸ ἀγγετο-εἴδωλο τοῦ Ashmo1ean

Museum133, ὅλα μὲ ἔντονα ὑπομινωϊκά χαρακτηριστικά.

Πρὶν τὴν ΥΜ ΠΙΒ δὲν εἶναι γνωστὸ κανὲνα παράδειγμα ἂν καὶ ὑπάρχουν σὲ ἀφθο-

νία Θηριομορφικἀ πλαστικὰ ἀγγεῖαὶβθ. Ο τύπος πάντως ἀπαντᾶ στὴν Ἀνατολὴ, Κυπρο

καὶ τὴ Συροπαλαιστίνη σὲ ὅλη τὴ διάρκεια τῆς δευτέρης χιλιετίαςὶθὒ. Πλησιέστερα στὰ

ἀνατολικά πρότυπα βρίσκεται τὸ ἀγγεῖο τῆς Φαιστοῦ, ἀφοῦ τόσο ὡς πρὸς τὸ φυσιογνω-

μικὸ τύπο, ὅσο καὶ ὡς πρὸς τὸν πλαστικὸ καὶ χρωματικὸ τονισμὸ τοῦ περιγράμματος

τοῦ ματιοῦ καὶ τοῦ βολβοῦ ἀνακαλεῖ μία σειρά σκευῶν σὲ σχῆμα κεφαλῆς ἀπὸ φαγεν-

τιανὴ που προέρχονται ἀπὸ τὴν Κυπρο καὶ τὴ Συροπαλαιστίνη καὶ χρονολογοῦνται

στὸν 14o - 130 αί.191. Μὲ γραπτὲς στιγμὲς ἐξάλλου, ὅπως στὸ φαιστιακὸ ἀγγετο, ἀποδίδε-

ται τὸ μουστάκι καὶ τὸ γενι σὲ ἀνθρωπομορφικὸ ἀγγεῖο ἀπὸ τὸ Te11- Brak192. Τὸ φαι-

στιακὸ λοιπὸ ἀγγεῖο μιμεῖται πιθανότατα ἀνατολικὸ πρότυπο ἀπὸ ἄλλο ὑλικό, ἴσως

182. Α. ΜΙΝΤο, Ausonia VI 1911, 112 είκ, 3.

183. G. RIZZA, ASAtene XLV-XLVI (N. S. XXIX-XXX 1967-8) 273 είκ. 2: 7. Τρία θραύσματα ὅμοιων

μικρότερων ἀγγείων (πίν. 36γ-ς᾿) μαζὶ μὲ πολλὰ εἰδώλια Ὑπομινωϊκῆς ἕως Δαιδαλικῆς περιόδου κατασχε-

θηκαν ἀπὸ ἀρχαιοκάπηλους καὶ φέρονταί προερχόμενα ἀπὸ τὸν Ἀ᾿ἲμονα Μυλοποτάμου. Τὸ χωριὸ αὐτὸ

βρίσκεται κοντὰ στὴν Ἀξὸ κι ἔτσι ἡ προελεύση ἀπὸ τὴν Ἀξὸ εἶναι πολὺ πιθανὴ. Στὸ εὕρημα μάλιστα αὐτὸ

περιλαμβάνονται καὶ πολλὰ εἰδώλια που παρουσιάζουν ὁμοιότητες μὲ τὰ εἰδώλια τῆς Ἀξοῦ ποὺ δημοσί-

ευσε ὁ G. Rizza (Βλ. παρακάτω «Ὑπομινωικὴ Φάση»). Σὑντομη ἀναφορὰ στὸ ΑΔ 19, 1964, B3 447.

184. Arkades, 620 είκ. 652 καὶ Η. CATTLING, ArchR 1978-9, 50 εἰκ. 28.

185. Arkades, 245-7 είκ. 291.

186. Ι. ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗΣ, ΠΑΕ 1983 B', 462, niv. 27201.

187. J. SHAW, Hesperia 55, 1986, 224 niv. 47b.

188. CCO, 89 σημ. 2 ἀρ. 382: 3 niv. XXX- βλ. καὶ σ. 80.

189. Στὰ προανακτορικά-πρὡιμα παλαιοανακτορικά ἀνθρωπόμορφα ἀγγεῖα ἡ ἰδιότητα τοῦ ἀνθρω-

πομορφισμοῦ φαίνεται νὰ εἶναι ἡ κύρια καὶ γί αὐτὸ τὰ σκεύη αὐτὸ εἶναι κυρίως εἰδώλια μὲ δευτερεύ-

ουσα χρῄση ρυτοῦ.

190. Μ. ΥΟΝ, RDAC 1983, 179-180 niv. XXIX: 5, 6 σημ. 17-9. Τὸ σχῆμα εἰδικὰ τοῦ ἀνθρωπόμορφου

ἀγγείου ρυθμοῦ Base-ring I ἀπὸ τὴν Minet e1 Beida παρουσιάζει ἀρκετὴ ὁμοιότητα μὲ τὸ ἀνθρωπομορ-

φικὸ ἀγγεῖο τῆς Γόρτυνας. 0

191. M. ΥΟΝ ὅπ. (σημ. 190) σημ. 19. Πλήρη κατάλογο στὸ L. ASTROM, Studies on Arts and Crafts of

the Late C'ypriote Bronze Age (Lund 1967) 53 καὶ 122-3 μὲ σχετ. βιβλιογρ. Ἐπίσης Η. PRANKFORT, The

Art and Architecture ofthe Ancient Orient (1970) 274.

192. H. BOSSERT, A1tsyrien (Tfibingen 1951) 43 ἀρ. 640. Χρονολογεῖται στὸ 1500.
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φαγεντιανὴ, καὶ ἑπομένως 0i 6130 πρόσθετοι δακτύλιοι στὴ συμφύση τῆς λαβῆς ἴσως

ἔχουν ἀντιγραφεῖ μηχανικὰ ἀπὸ τὸ πρωτότυπο, ἀφοῦ δὲν ἔχουν κανένα νόημα στὸ

πήλινο σκεῦος.

Ἀγγεῖα τοῦ τόπου αὐτοῦ εἰσάγονταν καὶ ἀντιγράφονταν στὴν Κρήτη σὲ μία ἐποχὴ

ποὺ 0i σχέσεις τῆς Κρήτης μὲ τὴν Κυπρο καὶ τὴν Ἀνατολὴ ῆταν ἀρκετὰ ἔντονεςὶθθ.

Φαίνεται μάλιστα ὅτι καὶ ἄλλα ἀνατολικὰ πρότυπα μεταφέρθηκαν στὴν Κρῆτη στὴ

διάρκεια τῆς ΥΜ IIIB‘94. Ἴσως ἀκόμα δὲν στερεῖται σημασίας τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ περισ᾿

σότερα ἀνθρωπομορφικὰ ἀγγεῖα προέρχονται ἀπὸ τὴν εὐρύτερη περιοχὴ τῆς πεδιάδος

τῆς Μεσαρᾶς, στὰ δυτικὰ παράλια τῆς ὁποίας ἄκμασε τὸ ἀνοικτὸ σὲ Ἀνατολὴ καὶ Δυση

μινωικὸ λιμάνι τοῦ Κομμοῦὶθὗ.

Πάντως ἡ εὐχερὴς μεταγραφὴ τοῦ τύπου ἀπὸ τὴν Ἀνατολὴ στὴν Κρήτη καθὼς καὶ

ἡ ἀδιάλειπτη παρουσία του μέχρι καὶ τὰ πρώιμα ἑλληνικὰ χρόνια, θὰ πρέπει νὰ σχετί-

ζεται μὲ τὴ σημασιολογικὰτῆς ἀνθρώπινης μορφῆς στὴ μετανακτορικὴ πλαστικὴ, ὅπου

ἀντίθετα ἀπὸ τὴ νεοανακτορικὴ πλαστικὴ, τὸ κεφάλι καὶ ἰδιαίτερα τὸ πρόσωπο παίζουν

πρωτεύοντα ρόλο. Ἀλλὰ βέβαια καὶ ἡ μορφολογικὴ αὐτοτέλεια τοῦ προσώπου, ποὺ

ὁλοκληρώνεται σταδιακὰ στὴ διάρκεια τῆς ὄψιμης μετανακτορικῆς περιόδου, διευκό-

λυνε τὴ μεταφορά του σὲ ἕνα μὴ ὀργανικὸ σχῆμα. Η χρῄση ἑπομένως καὶ ἡ σημασία

ποὺ ἀπέκτησε ἕνα τέτοιο ἀγγεῖο θὰ πρέπει νὰ καθορίστηκε ἀπὸ τὴ νσηματικὴ ἀξία τοῦ

προσώπου ὡς συμβόλου καὶ ὡς φορέα Θρησκευτικῶν ἢ κοινωνικῶν μηνυμάτων «κατ᾿

ἐξαίρεσιν» ἀπὸ τὰ ἄλλα μέλη τοῦ ἀνθρώπινου σώματος. Τὸ γεγονὸς αὐτὸς ἐξηγεῖ γιατὶ

ἡ μινωικὴ πλαστικὴ σὲ πρωιμότερα στάδια ἐξέλιξης δὲν ἦταν δεκτικὴ σὲ τέτοιου εἴδους

συνδυασμοὺς ἀφοῦ τὸ κεφάλι καὶ ἰδιαίτερα τὸ πρόσωπο, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸν γενικὸ

καὶ ἀφηρημένο τρόπο δηλώσης τῶν χαρακτηριστικῶν του, δὲν ῆταν ἀπὸ τὰ σημαντικὰ

καὶ προβαλλόμενα στοιχεῖα τῆς ἀνθρώπινης μορφῆς.

Στὸ ρυτὸ τῶν Μοιρῶν πάντως διαπιστώνεται ἡ ὡριμότητα τοῦ μετανακτορικοῦ

ρυΘμοῦ. Τὸ ἀγγετο, ἀπὸ τὸ χεῖλος μέχρι τὴν ἀπόληξη διαιρεῖται σὲ δύο ἰσοδυνάμα τμῄ-

ματα ἀπὸ τὸν κατακόρυφο ἄξονα που ὁρίζουν ἡ μακρὰ καὶ λεπτὴ μύτη, 0i συγκλίνου-

σες γραπτὲς ἐνάλληλες γωνίες στὸ ἄνοιγμα τοῦ περικορμίου καὶ ἡ εὐθείᾳ ἐπαφῆς τῶν

ὀστρέων τῶν δύο ἀργοναυτῶν. Ἀνάλογα καὶ τὰ δύο ὴμιμόρια τοῦ προσώπου εἶναι

ἀπόλυτα συμμετρικά. Τὸ ἀνάγλυφο εἶναι ίσχυρὸ καὶ χαρακτηρίζεται ἀπὸ τὴν ἀρμονικὴ

ἐξισορρόπηση τῶν πλαστικῶν καὶ τῶν γραμμικῶν χαρακτήρων, ὅπως καὶ στὰ εἴδωλα

τῆς Γόρτυνας, ὅπου ὄμως τὸ πλάσιμο εἶναι πιὸ μαλακὸ καὶ 0i γραμμὲς κάπως θολὲς καὶ

 

193. Νέα στοιχεῖα γιὰ τοὺς ἐμπορικοὺς δρόμους τοῦ Αἰγαίου καὶ τῆς Ἀνατ. Μεσογείου ἔρχονται στὸ

φῶς μὲ τὴν ἔρευνα στὸ ναυάγιο τοῦ Kas. Σὲ πρόσφατη μάλιστα ἀνασκαφικὴ ἔκθεση ἀναφέρονται θραύ-

σματα ἀνθρωπομορφικοῦ ἀγγείου ἀπὸ φαγεντιανῄ. Τὸ σκάφος αὐτὸ πιθανότατα ἐρχόταν στὴν Κρῄτη:

C. PULAK, AJA 92, 1988, 32 εἰκ. 40. Σποραδικὰ παραδείγματα ἀπὸ τὶς Μυκήνες καὶ τὴ Φυλακωπὴ τεκ-

μηριώνουν τὴν παρουσία ἀνθρωπομορφικῶν ἀγγείων καὶ στὸν μυκηναῖκὸ χῶρο: Ε. FRENCH στὸ C.

RENFREW, 221, 215.

194. Γιὰ τὸ θέμα βλ. Γ. ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗ, Εἰλατίνῃ (τιμητικὸς τόμος γιὰ τὸν καθ. Ν. Πλάτωνα) (Ἡρά-

κλειο 1987) (237-8).

195. Γιὰ τὶς εἰσαγωγὲς στὸν Κομμό: L. V. WATROUS, Scripta Mediterranea VI (1985) 7-18.
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ἀβέβαιες. Ἐδῶ ἀντίθετα ἡ περιγραφὴ τῆς φυσιογνωμίας εἶναι ἀκριβὴς, σταθερὴ καὶ

λιτὴ. Ὅπως ἄλλωστε στὰ εἴδωλα τῆς Γόρτυνας δὲν λείπει καὶ ἐδῶ μιὰ πνοὴ ρεαλισμοῦ.

Διαισθάνεται κανεὶς πίσω ἀπὸ τὸ αὐστηρὰ συμμετρικό, φαινομενικὰ ἀκίνητα πρόσωπο,

τὴν ἔνταση τῆς ἐπιδερμίδας πάνω στὰ τονισμένα ζυγωματικὰ καὶ τὸν ρυθμὸ τῆς

ἀναπνοῆς στὰ διεσταλμένα ρουθούνια καὶ τὸ μισάνοιχτο στόμα. Τὸ περίγραμμα τοῦ

προσώπου εἶναι τονισμένο πλαστικά, ὅπως στὰ εἰδώλια τῆς προηγουμένης περιόδου. Η

γραμμὴ τῶν φρυδιῶν ἑνώνεται μὲ τὴ γραμμὴ τῶν σιαγόνων κι ἔτσι τὸ πρόσωπο

ἀρθρώνεται μέσα σ᾿ ἕνα συνεχὲς πλαστικὸ ἔξαρμα, ποὺ ὁρίζεται ἀπὸ τὰ φρύδια, τὶς σια-

γόνες καὶ τὸ πηγουνι χωρὶς ὄμως νὰ χάνει τὴν ὀργανικὴ ἐπαφὴ μὲ τὸ κρανίο.

Ἀπὸ τὰ εἴδωλα τοῦ κοινοτικοῦ ἱεροῦ στὸ Γάζι στυλιστικὴ συγγένεια μὲ τὸ ρυτὸ τῶν

Μοιρῶν παρουσιάζει τὸ εἴδωλο 23 (πίν. 37α, β, 39), μὲ συμμετρικὴ ἐπίσης ἀρθρωση

τῶν μορφῶν, ίσχυρὸ πλάσιμο καὶ κάποια δάση ρεαλισμοῦ ὡς πρὸς τὴν ἀπόδοση τῶν

φυσιογνωμιῶν χαρακτηριστικῶν καὶ τοῦ σωματικοῦ ὄγκου. Ὁμοιότητες παρουσιάζει

καὶ στὴ διάπλαση τῆς καλοσχηματισμένης μυτης, τῶν τόξων τῶν φρυδιῶν,τῶν τονι-

σμἐνων ζυγωματικῶν, τῶν ἐξογκωμένων ματιῶν καὶ τῶν σχηματικῶν αὐτιῶν, ποὺ

μοιάζουν μὲ λατινικὸ ἐρωτηματικό. Πάντως 0i πλαστικοὶ χαρακτῆρες εἶναι ἐδῶ ἀκόμη

ἰσχυρότεροι, ἀφοῦ στὸ ρυτὸ μέρος ἀπὸ τὸ πλαστικὸ στοιχεῖο Θυσιάζεται ἀναγκαστικὰ

προκειμένου νὰ μὴ διαταραχθεῖ ἡ καθαρότητα καὶ σαφηνείᾳ τοῦ σχήματος. Ἀρκετὰ

εὔπλαστος ἐπίσης εἶναι καὶ ὁ κορμὸς τοῦ εἰδώλου μὲ ἤπιες διαβαθμίσεις τῆς ἐπιφάνειας

στὴ ράχη καὶ τὸ στέρνο καὶ καμπύλους ἁρμοὺς. Τὴ μετάβαση ἀπὸ τὸν ὀργανικὸ κορμὸ

στὸν ἀνόργανο κυλινδρο τῆς φούστας διευκολύνει ὀπτικὰ ἡ παρεμβολὴ κωνικοῦ

μέλους. Η ἁπλὴ τέλος διακόσμηση ἀπὸ ἑλισσόμενη περὶ τὸ σῶμα λευκὴ ταινία, τὴν

ὁποία φέρουν καὶ τὰ ἄλλα εἴδωλα τοῦ ἱεροῦ, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ ὁλόβαφο 9306 (είκ. 52, 53),

ἴσως ἀποδίδει ὑφασμάτινη κοσμητικὴ ταινίαὶθβ.

Πολὺ ἀμελέστερα, σχηματικὰ καὶ μὲ ἰσχνὸ σωματικὸ ὄγκο εἶναι τὰ εἴδωλα 24 καὶ 25

(πίν. 40-43). Τὰ περιγράμματα εἶναι γωνιώδη καὶ oi ἐνώσεις τῶν μελῶν μὲ τὸν κορμὸ

σκληρὲς καὶ ἀπότομες. Oi δυσαναλογίες στὴ σχέση μῄκους ἀνάμεσα στοὺς πήχεις καὶ

τοὺς βραχίονες καὶ στὸν ὄγκο τῆς κεφαλῆς σὲ σχέση μὲ τὰ μεγέθη τοῦ κορμοῦ, εἶναι

ἐδῶ πιὸ ἔντονες ἀπ᾿ ὅ,τι στὰ εἴδωλα τῆς Γόρτυνας. Τὰ χέρια ἰδιαίτερα τοῦ εἰδωλου 9307

εἶναι πολὺ μακρὰ καὶ λιπόσαρκα μὲ αἰχμηροὺς ἀγκῶνες197. Ο κύλινδρος - φουστα εἶναι

εὐρὺς καὶ ὀγκώδης καὶ λειτουργεἴ ὀπτικὰ ὡς βάση τοῦ ἀνώτερου κορμοῦ, κατὰ τρόπο

δμοιο δηλαδὴ μὲ τοῦ εἰδώλου τῆς «Ἀνεξερευνητης οίκίας».

Τὸ εἴδωλο 26 (πίν. 44-45α, β) καὶ τὸ ἀκέφαλο 27 εἶναι ἐντελῶς ὅμοια καὶ γί αὐτὸ

ἔχουν μάλλον κατασκευασθεῖ ἀπὸ τὸν ἴδιο τεχνίτη. Ἰδιόρρυθμη εἶναι ἡ χειρονομία μὲ

τοὺς βραχίονες λοξὰ πρὸς τὰ ἐμπρὸς καὶ ὄχι στὰ πλάγια, ὅπως εἶναι ὁ κανόνας. Η

κεφαλὴ τοῦ εἰδώλου 9308 καταλήγει σὲ χεῖλος σὲ ἀναλογία μὲ τὰ ἀνθρωπόμορφα

ἀγγεῖα. Η διάπλαση τοῦ προσώπου εἶναι χονδροειδὴς καὶ τὰ χαρακτηριστικά του πλά-

σθηκαν χωριστὰ τὸ καθένα καὶ στὴ συνέχεια συγκολλῄθηκαν στὴν ἐπιφάνεια του.

196. Βλ. στὸ κεφ. III, 1.

197. «Ὡσεὶ ἐπρόκειτο περὶ γραίας»ε Σ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, 282.
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Τὴν αἴσθηση γενικῆς χαλαρότητας ἐπιτείνει ἡ ἀπουσία πλαστικοῦ ἢ γραπτοῦ περι-

γράμματος γύρω ἀπὸ τὸ πρόσωπο.

Τὰ εἴδωλα χρονολογήθηκαν ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο στὴν ΥΜ ΙΕΙ καὶ τὴν Ὑπσμινω-

ικη198. Η χρονολόγησῄ τους μὲ βάση τἀ ἀγγεῖα ποὺ βρέθηκαν στὸ δωμάτιο τοῦ ἱεροῦ

κυμάνθηκε ἀνάμεσα στὴν ΥΜ ΠΙΒ καὶ ΠΙΓ199. Ο ρυθμὸς καὶ ἡ τεχνοτροπία τους καὶ

εἰδικότερα τοῦ εἰδώλου 9305, ποὺ παρουσιάζει πολλὲς ὁμοιότητες μὲ τὸ ρυτὸ τῶν

Μοιρῶν ὑποδηλώνει χρονολόγηση πρὸς τὴν πρώιμη ΠΙΓ.

Μία κεφαλὴ εἰδώλου στὸ Akad. Kunstmuseum τῆς Βόννης200 παρουσιάζει σαφεῖς

ὁμοιότητες μὲ τὸ ρυτὸ καὶ τὸ εἴδωλο 9305 ἀπὸ τὸ Γάζι τόσο στὸ πλάσιμο τοῦ προσώπου

μὲ τὴν ἔντονα καλλιγραφικὴ διάθεση στὴν ἀπόδοση τῶν λεπτομερειῶν, τἀ τονισμένα

ζυγωματικἀ καὶ τὸ μισάνοιχτο στόμα, ὅσο καὶ στὴ διαμόρφωση τοῦ προφίλ. Η μορφὴ

ἐπίσης τῆς κρατηρόσχημης κεφαλῆς Θυμίζει τὴν κεφαλὴ τοῦ εἰδώλου 9308 ἀπὸ τὸ

Γάζι. Μορφολογικὲς καὶ κατασκευαστικὲς ὁμοιότητες μὲ τὰ εἴδωλα 9308 καὶ 9309 ἀπὸ

τὸ Γάζι παρουσιάζουν μερικὰ Θραύσματα εἰδώλων ἄγνωστης 11ροέλευσης ποὺ κατασχέ-

θηκαν «εἰς χεῖρας Γαιτανού 29-7-61»2θἸ (πίν. 46α-η). Συγκολλήθηκαν τέσσερεις ἐλλι-

πεῖς κορμοί (192-195, πίν. 46α-δ). Δύο ἀπὸ αὐτοὺς φέρουν τοὺς βραχίονες πρὸς τὰ

ἐμπρὸς καὶ λοξά πρὸς τὰ κάτω (192, 194, πίν. 46 β-γ, ), ὅπως τὰ δύο προαναφερθέντα

εἴδωλα ἀπὸ τὸ Γάζι. Τὸ εἴδωλο 195, πίν. 466 φέρει τὰ χέρια πρὸς τὰ ἐμπρός, ὅπως τὸ

ἀνδρικὸ εἴδωλο ἀπὸ τὰ Κανιά Γόρτυνας. Διατηρεῖται ὁλόκληρο τὸ δεξιὸ χέρι, ποὺ

κρατοῦσε κάποιο ἀντικείμενο, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὰ ἴχνη τῆς ἀποκόλλησης στὴν ἀνοι-

χτὴ καὶ στραμμένη πρὸς τὰ ἄνω παλάμη. Η ἐπιφάνεια τοῦ στέρνου καὶ τῆς ράχης εἶναι

ἐπίπεδη χωρὶς καμιὰ πλαστικότητα καὶ τὰ στήθη μικρὰ καὶ αἰχμηρὰ ὅπως στὰ εἴδωλα

ἀπὸ τὸ Γάζι. Η ἀξιοσημείωτη ὁμοιότητα μὲ τὰ τελευταῖα ὁδηγεῖ σὲ χρονολόγηση τοῦ

συνόλου τῶν θραυσμάτων στὴν πρώιμη ΥΜ ΠΙΓ. Σὲ ὅλα αὐτὰ τὰ ἀποσπασματικὰ

εἴδωλα 0i βραχίονες δὲν συγκολλῶνται ἀπευθείας πάνω στοὺς ὤμους, ἀλλά, ὅπως καὶ

στὰ εἴδωλα ἀπὸ τὸ Γάζι, σὲ δύο κυλινδρικὲς ὁριζόντιες προεξοχὲς των ὤμων πρὸς τὰ

πλάγια ποὺ μοιάζουν μὲ κοντοὺς βραχίονες. Η περίεργη αὐτὴ διαμόρφωση τῶν ὤμων

ὀφείλεται μάλλον στὴν ἐπίδραση τῆς κανονικῆς, γνωστῆς χειρονομίας τῆς ὕψωσης

τῶν χεριῶν μὲ τοὺς βραχίονες σὲ ὁριζόντια θέση. Η ἐνδιαφέρουσα αὐτὴ κατασκευα-

στικὴ ἰδιορρυθμία, ποὺ σημειώνεται καὶ στὰ δύο σύνολα (Γάζι καί «κατάσχεσης Γαῖτά-

νου») φανερώνει τὴν κοινὴ ἐργαστηριακὴ τους προέλευση, ἢ τὴν κοινὴ ἐπίδραση ἀπὸ

κάποιο πρότυπο γνωστὸ στοὺς κατασκευαστὲς καὶ τῶν δύο συνόλων.

 

198. Σ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ (in. (01111. 197) 289.

199. szwucfz θεά, 191-2: YM ΠΙΒ-πρώιμη ΠΙΓ. R. V. NICHOLLS, 5: 120C; αὶ. R. A. HIGGINS στὸ

ΜUMK σ. 198: ΥΜ ΠΙΓ. Α. ΚΑΝΤΑ, 20: ΥΜ ΠΙΒ.

200. Η. G. BUCHHOLZ, Agaische Bronzezeit (Darmstaard 1987) 420 (01111. 65) niv. 15a-b, ἄγνωστης

προέλευσης. Σαφεῖς ὁμοιότητες παρουσιάζει ἐπίσης καὶ ἕνα κεφάλι εἰδώλου ποὺ βρέθηκε πρόσφατα

στὶς Βρῦσες Μεραμπέλου: BCH 113, 1989, Chroniques, 686 είκ. 217.

201. Η πληροφορία αὐτὴ ἀντλεῖται ἀπὸ τοὺς καταλόγους τοῦ Μουσείου Ἡρακλείου ὅπου ἔχουν

καταγραφεῖ τἀ θραύσματα αὐτὰ μὲ ἀριθμοὺς 19850-19857.
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Ὁμοιότητες μὲ τὰ εἴδωλα ἀπὸ τὸ Γάζι παρουσιάζουν καὶ μία σειρὰ θραυσμάτων, ποῦ

θὰ πρέπει γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ νὰ ἐνταχθοῦν στὴν ἴδια χρονικὴ καὶ στυλιστικὴ βαΘμίδα.

Συγκεκριμένα ἡ κεφαλὴ 202 τοῦ Ashmo1ean (είκ. 54) μοιάζει μὲ τὴν κεφαλὴ τοῦ

εἰδώλου 25 ἀπὸ τὸ Γάζι. Ὅμοια ἀλλὰ λίγο μικρότερη κεφαλὴ εἰδώλου ἐκτίθεται στὸ

Βρετανικὸ Μουσετο. Ὁμοιότητες ἐπίσης μὲ τὸ εἴδωλο 26 ἀπὸ τὸ Γάζι παρουσιάζει καὶ τὸ

ἐλλιπὲς εἴδωλο τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη ἀπὸ τὸ Λασίθι ἢ τὸ Γάζί202 (190, πίν. 47α, β).

Καὶ τὰ δύο εἴδωλα ἔχουν κρατηρόσχημη κεφαλὴ, ἐπιμὴκη, ἐλαφρὰ καμπύλα τριγω-

νικῆς τομῆς φρύδια, τριγωνικὴ μύτη, κομβιόσχημα μάτια, ἀγκιστροειδῆ αὐτιὰ καὶ

μικρὸ στόμα. Ἔτσι παρὰ τὶς κάποιες μορφολογικὲς ἀνομοιότητες (διαφορετικὸ διάδημα

καὶ χειρονομία), ἡ κοινὴ ἐργαστηριακὴ τους προέλευσὴ εἶναι πολὺ πιθανὴ203.

Ὁμοιότητες ἀκόμη μὲ τὰ εἴδωλα 24 καὶ 25 ἀπὸ τὸ Γάζι παρουσιάζει ἕνα ἐλλιπὲς

εἴδωλο ἀπὸ τὰ Σὰχτούρια Ρεθύμνου204. Παρόμοια εἶναι τὸ σχῆμα τοῦ προσώπου, τὰ

ἀγκιστροειδῆ αύτιἀ, τὸ ἐγχάρακτο στόμα καὶ τὰ μεγάλα λιπόσαρκα χέρια μὲ αἰχμηροὺς

ἀγκῶνες. Διάφορὰ διαπιστώνεται στὴ διαμόρφωσὴ τοῦ ἐπιπεδικοῦ προσώπου, τὸ ὁποῖο

περιβάλλει ίσχυρὸ ἐλλειπτικὸ ἀνάγλυφο περίγραμμα, ποὺ δὲν ἀκολουθεῖ ὄμως τὶς

ἀρθρώσεις τῶν ὀστῶν. Ὑπερτεροῦν ἀκόμη οἱ γραμμικοὶ χαρακτῆρες σὲ βάρος τῶν πλα-

στικῶν καὶ ἡ γενικὴ ἀπόδοσὴ εἶναι ἀμελέστερη ἀπ᾿ ὅ,τ1 στὰ εἴδωλα ἀπὸ τὸ Γάζι205.

Σχεδιαστικὴ ἀντίληψὴ χαρακτηρίζει ἐπίσης ἕνα ἐλλιπὲς εἰδώλιο, ἴσως ἀπὸ τὰ Γουρ-

νιὰ Μονοφατσίου, τῆς Συλλογῆς Μεταξᾶ206 (155). Τὸ πρόσωπο ὁρίζεται ἀπὸ ἔντονα

γωνιῶδες πλαστικὸ περίγραμμα. Ἀκμὲς ἐπίσης σχηματίζονται στοὺς ἁρμοὺς ἐπαφῆς

τῆς μύτης καὶ τῶν φρυδιῶν. Oi ἐπιφάνειες στὸ στέρνο καὶ τὴ ράχη εἶναι ἐπίπεδες

χωρὶς πλαστικότητα. Ἄψυχη εἶναι καὶ ἡ χειρονομία καὶ συμβατικὴ μὲ ἐγχαράξεις ἡ

ἀπόδοσὴ τῶν δακτύλων.

Στὸν χρονικὸ ὁρίζοντα τῶν εἰδώλων ἀπὸ τὸ Γάζι καὶ τὰ Σαχτούρια ἐντάσσεται καὶ

ἕνα ἀδημοσίευτο κεφάλι μεγάλου εἰδώλου (200), ποῦ προέρχεται ἀπὸ κάποιο ἱερὸ τῆς

Ἀνατολικῆς Κρὴτης207 (πίν. 47γ, 6). Ἀνάλογο μὲ τοῦ εἰδώλου ἀπὸ τὰ Σαχτούρια εἶναι τὸ

σχῆμα τῆς κεφαλῆς καὶ τοῦ προσώπου, τὸ δακτυλιόσχημο διάδημα καὶ τὰ ἀγκιστροειδῆ

αύτιά. Ὑπερτεροῦν πάντως οἱ πλαστικοὶ χαρακτῆρες, ὅπως στὰ εἴδωλα ἀπὸ τὸ Γάζι.

Μὲ ἰδανικὴ ἀναλογία πλαστικῶν καὶ γραμμικῶν χαρακτήρων μέσα στὸ δεδομένο

λόγω ρυθμοῦ συμμετρικὸ σχῆμα πλάθεται τὸ πρόσωπο τῆς ἀνδρικῆς κεφαλῆς 1812

202. Μινωϊκὴ θεά, 216, 217. Ο Ἀλεξίου τὸ χρονολογεῖ στὴν ΥΜ ΠΙΒ.

203. Ο Στ. Ἀλεξίου ὑποθέτει ὅτι μπορεῖ νὰ προέρχεται ἀπὸ κάποια παλαιότερη συλήση τοῦ ἱεροῦ.

204. J. TZEDAKIS, BSA 62, 1967, niv. 41-3.

205. Ο Γ. Τζεδάκις τὸ χρονολογεῖ στὴν ΥΜ ΠΙΑ.

206. Δημοσιεύθηκε χωρὶς στοιχεῖα προέλευσης ἀπὸ τὴν Α. ΚΑΝΤΑ, εῖκ. 12: 3, 5, 6. Η πληροφορία

γιὰ τὴν προέλευσὴ του ἀπὸ τὰ Γουρνιὰ Μονοφατσίου ἀναγράφεται στὸν κατάλογο τῆς Συλλογῆς

Μεταξᾶ.

207 , Ἐντοπίστηκε ἀπὸ τὸν ἀρχαιοφύλακα κ. Ἀ. Παπαδάκη μέσα σὲ κιβώτιο στὴ Δυτ. Ἀποθήκὴ τοῦ

Μ. Ἡρακλείου, ποὺ περιεῖχε ἐπίσης ἕνα κυλινδρο (snake tube), κομμάτια ἀπὸ τροχήλατα ζώδια, δαιδα-

λικές- ἀρχαϊκὲς τερρακόττες καὶ δύο ΠΓ ἀγγεῖα. Ἴσως τὸ σύνολο προέρχεται ἀπὸ κάποιο ἱερὸ τῆς Ἀνα-

τολικῆς Κρὴτὴς.
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ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (78, πίν. 54α, β, γ είκ. 55)208. Παράλληλα, ὅπως στὸ ρυτὸ τῶν

Μοιρῶν καὶ τὸ εἴδωλο 23 ἀπὸ τὸ Γάζι, ἡ ἀπόδοση τῶν χαρακτηριστικῶν εἶναι ἀρκετὰ

ρεαλιστικῆ, πάντοτε βέβαια μέσα στὸ προκαθορισμένο αὐστηρὰ γεωμετρικὸ πνεῦμα

τῆς περιόδου. Ο σκελετὸς τοῦ προσώπου προβάλλει ἔντονα κάτω ἀπὸ τὴν τεντωμένη

ἐπιδερμίδα μὲ τὰ πολὺ τονισμένα ζυγωματικἀ καὶ τὴν ἰσχυρὴ ἀλλὰ ἀνατομικὴ πτὐ-

χωση τῶν σιαγόνων. Τὸ στόμα εἶναι μεγάλο καὶ σαρκῶδες. Ἀντίθετα συμβατικὰ ἀποδί-

δονται τἀ ἀγκιστροειδῆ αὐτιά, τὰ ἐγχάρακτα ρουθούνια καὶ τὰ ἐξογκωμένα μάτια ποὺ

τονίζονται καὶ γραπτὰ μὲ δύο ἐνάλληλους κύκλους, ὅπως στὸ εἴδωλο τοῦ Παγκαλοχω-

ρίου καὶ στὸ θραῦσμα προσώπου ἀπὸ τὸ Καστέλλι Χανίων. Διαπιστώνεται ἐπίσης ἡ

πλήρης σχεδὸν συρρίκνωση τοῦ ὄγκου τῆς κεφαλῆς, ὅπως καὶ στὰ περισσότερα ΥΜ

ΠΙΓ-Ὑπομινωικἀ εἰδώλια ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ἁγίας Τριάδας. Τὴ χρονολόγηση τῆς

κεφαλῆς 1812 στὴν πρώιμη ΥΜ ΠΙΓ βεβαιώνει καὶ ἡ γραπτὴ διακόσμηση ἀπὸ τεθλα-

σμένες ταινίες στὸ μέτωπο, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸ θεματολόγιο τῆς σύγχρονης ἀγγειο-

γραφίας209. Ὅμοια διακόσμηση πάνω σὲ ὑπόλευκο ἐπίχρισμα φέρουν τὰ πόδια 3103α

καὶ HTR437, ποὺ ἀνήκουν στὸ ἴδιο εἴδωλο μὲ τὴν κεφαλὴ 1812 (είκ. 55, πίν. 58α, β)210.

Oi ἀνατομικὲς λεπτομέρειες ἀποδίδονται μὲ ἀνάλογο ρεαλισμὸ καὶ ἔντονη πλαστικό-

τητα, ἐνῶ γραπτὰ δηλώνονται οί κνημίδες καὶ τὰ πέδιλα. Ἀπὸ τὸ ἴδιο ίερὸ προέρχονται

ἀρκετὰ ὅμοια πόδια τὰ ὁποῖα δὲν ἀποδίδονται σὲ συγκεκριμένους κορμοὺς ἀφοῦ τὸ σχε-

τικὸ ὑλικὸ εἶναι πολὺ ἐλλιπές. Ο τύπος πάντως ἀνασυγκροτεῖται μὲ τὴ βοήθειά τοῦ

ἀποσπασματικοῦ 3102, ποὺ διαθέτει κορμὸ ταύρου καὶ σώζει τὸ πίσω ἀριστερὸ πόδι,

ποὺ εἶναι δμοιο μὲ τὰ προαναφερθέντα (ἀδημ., είκ. 55). Ἕνα τεμάχιο ἐπίσης ἀπὸ τρο-

χῄλατο κορμὸ ζώου (HTRO473) ἀνήκει στὸ ἴδιο εἴδωλο μὲ τὸ ἀνθρώπινο πόδι 3103α

(ἀδημ.). Ὅλα τὰ κομμάτια αὐτἀ ἀνήκουν ἑπομένως στὸν ἴδιο τύπο κρητικοῦ «κενταυ-

ρου», μὲ κορμὸ ταύρου καὶ ἀνθρώπινα πόδια καὶ κεφαλὴἓὶὶ.

Διαφορὲς στὸν τρόπο ἀπόδοσης καὶ στὸ πλάσιμο τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ προσώ-

που διαπιστώνονται στὸ θραῦσμα ἀνθρωπομορφικοῦ ἀγγείου 91 ἀπὸ τὴν Ἁγία

Τριάδα212 (πίν. 36α, είκ. 51). Κυριαρχεῖ καὶ ἐδῶ τὸ ἐντονο ἀνάγλυφο ἀλλὰ μὲ χαλαρό-

τητα καὶ ἔλλειψη ὀργανικῆς συνοχῆς. Συμβατικὰ ἀποδίδονται τὰ μάτια μὲ δύο ἐνάλλη-

λες ἐλλείψεις ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ ἐσωτερικὴ ὁλόβαφη και ἡ ἐξωτερικὴ φέρει γραμμίδια

στὴν περιφέρεια. Ο τρόπος αὐτὸς ἀπόδοσης τῶν ματιῶν εἶναι γνωστὸς ἀπὸ τὸ τέλος τῆς

ΥΜ ΠΙΑ ὅπως μαρτυροῦν τὸ κεφάλι τοῦ ψυχροῦ, καὶ τὸ πλαστικὸ ἀγγεῖο τῆς Φαιστοῦ.

Τὴ χρονολόγησὴ του στὴν ΥΜ ΠΙΓ ἐπαληθεύει ἡ γραπτὴ διακόσμηση τοῦ μετώπου μὲ

σύστημα ἐνάλληλων ἡμικυκλίων κάτω ἀπὸ τὴν ταινία τοῦ χείλους, ποὺ εἶναι συνηθι-

σμένο μοτίβο στὴν ἀγγειογραφία, ἰδιαίτερα στὴ διακόσμηση σκὐφων213.

208. Ἀδημ. Βρίσκεται στὴν προθήκη 143, ὅπως καὶ τὸ σύνολο τῶν ἐκτεθειμένων εὑρημάτων ἀπὸ

τὴν «πλατεία τῶν ἱερῶν».

209. Πρβ. τὸ ρυτὸ τῶν Μοιρῶν ποὺ χρονολογεῖται στὴν ἴδια περίοδο.

210. L. ΒΑΝΤι, 57 είκ. 613.

211. Περισσότερα γιὰ τὸν τὐπο, τὴ διάδοση καὶ ἐξέλιξὴ του στὸ κεφ. VI, σ. 160-2.

212. L. BANTI, σημ. 161. Arkades, είκ. 649b.

213. M. POPHAM, BSA 60, 1965, 324 είκ. 5 πίν. 82a.
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Ἀναλογίες μὲ τὸ προηγούμενο παρουσιάζει ἡ διάπλαση τοῦ προσώπου ἑνὸς δεύτε-

ρου θραύσματος ἀνθρωπόμορφου ἀγγείου ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα214 (93, πίν. 36β). Τὰ

χαρακτηριστικά του τονίζονται μὲ ἀρκετὴ πλαστικὴ μάζα, ποὺ συγκολλᾶται ἀπευθείας

πάνω στὴν ἀδρανῆ κυρτὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀγγείου, ὅπως στὸ εἴδωλο 26 ἀπὸ τὸ Γάζι.

Ἀπὸ τὸ Καρφὶ προέρχεται ἕνα ἀπὸ τὰ ὑστερότερα μετανακτορικά σύνολα

εἰδώλων215. Ὁρισμένα ἀπὸ τὰ εἴδωλα αὐτὰ χρονολογοῦνται μάλλον στὰ πρῶτα χρόνια

ζωῆς τοῦ οὶκισμοῦ, ὅπως φανερώνει ἡ γραπτὴ διακόσμηση τῆς πρόσθιας ἐπιφάνειας

τῆς κυλινδρικῆς φούστας τοῦ εἰδώλου 19 (πίν. 48, 49, είκ. 56): μέσα σὲ ὀρθογώνια

μετόπη ποὺ περιβάλλεται ἀπὸ τὸ συνηθισμένο στὴν ἀγγειογραφία τοῦ Καρφιοῦ ἀτέρ-

μον γλωσσοειδὲς φολιδωτὸ πλέγμα216, ἐγγράφονται δυὸ ἐπάλληλοι ρόμβοι μὲ θηλιὲς

στὶς γωνίες. Η ἁλυσίδα ρόμβων τοῦ τύπου αύτοῦ δὲν μαρτυρεῖται στὴν ἀγγειογραφία

τοῦ Καρφιοῦ, ἀλλα σ᾿ ἐκείνη ἀπὸ τὸ Καστρὶ Παλαικάστρου, πού χρονολογεῖται στὸ

πρῶτο μισὸ τῆς ΠΙΓ217. Πιθανότερη λοιπὸν χρονολόγηση γιὰ τὸ εἴδωλο αὐτὸ εἶναι τὰ

μέσα τῆς ΠΙΓ, ἀφοῦ τυπολογικά ἡ διακόσμηση του δὲν ἀνήκει στὸ θεματολόγιο τῆς

ὄψιμης ΥΜ ΠΙΓ ἀγγειογραφίας.

Ἀλλὰ καὶ ὁρισμένες μορφολογικὲς ὁμοιότητες τοῦ εἰδώλου αύτοῦ καθὼς καὶ τῶν 20

καὶ 17 (niv. 50-51, 52-53) μὲ τὰ εἴδωλα 26 καὶ 27 ἀπὸ τὸ Γάζι ὑποδηλώνουν τὴ σχετικὰ

ὑψηλὴ, πρὸς τὰ μέσα τοῦ ΠΙΓ, χρονολόγηση καὶ τῶν τριῶν εἰδώλων. Ὅμοια καὶ στὰ

πέντε εἶναι ἡ περίεργη χειρονομία μὲ τοὺς βραχίονες λοξὰ πρὸς τὰ ἐμπρὸς καὶ κάτω,

πού ἐκφύονται ἀπὸ κυλινδρικὲς προεκτάσεις τῶν ὤμων (17, 20 ὄχι στὸ 19), ὅπως καὶ

στὰ εἴδωλα τῆς κατάσχεσης Γαἴτάνου. Τὸ κεφάλι ἐπίσης τοῦ εἰδώλου 20 εἶναι ἀνοικτὸ

καὶ σχηματίζει χεῖλος, ὅπως στὸ εἴδωλο 26 ἀπὸ τὸ Γάζι. Η διαμόρφωση αύτὴ ὀφείλεται,

καθὼς εἴπαμε, στὴν ἐπίδραση τοῦ σχήματος τῶν ἀνθρωπόμορφων ἀγγείων. Ἀναλογίες

παρουσιάζει ἀκόμα ἡ διάπλαση τῶν κυλινδρικῶν κωνικῶν κορμῶν μὲ μικρά, κωνικά

στήθη συγκολλημένα στὴν ἀδρανὴ ἐπιφάνεια τοῦ στέρνου. Μόνο στὸ εἴδωλο 19 διαπι-

στώνεται κάποια προσπάθεια ρεαλιστικῆς ἀπόδοσης τοῦ μυϊκοῦ ὄγκου στὴ ράχη καὶ

στὴ δήλωσή μασχαλικῶν μυώνων. Ὅμοια ἐπίσης καὶ στὰ δύο σύνολα εἶναι ἡ γραπτὴ

διακόσμηση ἀπὸ ἑλισσόμενες γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα λευκὲς ταινίες, τὴν ὁποία φέρουν ὅλα

τὰ εἴδωλα τοῦ Καρφιοῦ (17 -20, είκ. 57). Τὸ γεγονὸς μαρτυρεῖ ἀφενὸς τὴν ὕπαρξη

κοινῶν ἀντιλήψεων ὡς πρὸς τὴ διακόσμηση τῶν εἰδώλων καὶ ἀφετέρου τὴ συνάφεια

τῶν ἐργαστηρίων ποὺ τὰ κατασκεύαζαν.

214. L. ΒΑΝΤΙ ὅπ. (σημ. 212).

215. J. D. PENDLEBURY, BSA 38, 1937-8, 75, 76 niv. XXXI. M. SEIRADAKI, BSA 55, 1960, 29 niv.

14. Η ἀρχικὴ χρονολόγηση τοῦ οἰκισμοῦ στὴν Ὑπομινωϊκή- Πρωτογεωμετρικὴ (J. PENDLEBURY ὅπ.

140-1. Μινωϊκή θεὰ 194) θεωρεῖται χαμηλή. Σήμερα ἔχει ἐπικρατήσει ἡ ἄποψη ὅτι ὁ οἰκισμὸς θεμελιώ-

Θηκε λίγο πρὶν τὰ μέσα τοῦ 12ου oi. καὶ ἐγκαταλείφΘηκε στὸ δεύτερο μισὸ τοῦ 11ου αί.: V. R.

DESBOROUGH ὅπ. (σημ. 174) 123-5, 1726. L. SACKETT - M. POPHAM, BSA 60, 1965 (Pa1aikastro VI)

281-2. A. KANTA, 121.

216. Μινωϊκὴ θεά, 194. Μ. Seiradaki ὅπ. (σημ. 215) εὶκ. 23, 25.

217. L. SACKETT - M. POPHAM ὅπ. (σημ. 215) 282, 290-1 εἰκ. 8j- βλ. καὶ σ. 324, 327.
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Τὸ πρόσωπο τοῦ εἰδώλου 19 περιβάλλεται ἀπὸ ίσχυρὸ ἁρθρωτὸ περίγραμμα ποὺ δια-

μορφώνεται μὲ ἔντονη κύρτωση τῆς ἐπιφάνειας κατὰ μῆκος τῆς ἀκμῆς συγκόλλησης μὲ

τὴν κεφαλὴ. Η τελευταία δὲν ἔχει ὀργανικὸ σχῆμα, ἀλλὰ ἀποτελεῖ οὺσιαστικὰ διευρυ-

νόμενη πρὸς τὰ πάνω προέκταση τοῦ λαιμοῦ. Τὸ πρόσωπο εἶναι εὐρὺ, τριγωνικὸ μὲ

ὑπερτονισμένα πλαστικά, ἀλλὰ χωρὶς ὀργανικὴ συνοχὴ, χαρακτηριστικά. Η μύτη εἶναι

μακριά, τριγωνικὴ μὲ ἐπίπεδες ἄσαρκες πλάγιες ἐπιφάνειες, τὸ μέτωπο μειώνεται σὲ

ὕψος ἀνῶ ἀντίθετα τὸ πηγούνι ἐπιμηκύνεται καὶ τὸ στόμα εἶναι χαλαρὸ καὶ μισάνοιχτο.

Τὰ πρόσωπα τῶν ἄλλων δύο εἰδώλων εἶναι πολὺ συμπληρωμένα. Πάντως τὰ χαρα-

κτηριστικά τους εἶναι ὺπερτονισμένα, ἀλλὰ τὸ πρόσωπο δὲν διαθέτει πλαστικὸ περί-

γράμμα, ὅπως ἡ «θέα» 26 ἀπὸ τὸ Γάζι. Καὶ στὰ τρία εἴδωλα ἀπὸ τὸ Καρφὶ τὰ αὐτιὰ εἶναι

ἐλλειπτικοῦ σχήματος μὲ ἀγκιστροειδῆ ἄκρα.

Τὰ πρόσωπα δύο κεφαλιῶν εἰδώλων, πιθανὸν ἀπὸ τὸ Ἀμάρι τῆς Συλλογῆς Γιαμα-

λάκη218 (185, 186, niv. 55α, β, 55 γ, δ) πλάσθηκαν ἀπὸ χωριστὰ κομμάτια πηλοῦ καὶ

στὴ συνέχεια συγκολλήθηκαν στὴν πρόσθια ὄψη τῆς κεφαλῆς. Γί αὐτὸ ἡ ἄρθρωση

εἶναι ἰσχυρότατη καὶ περιβάλλει ὅλο τὸ πρόσωπο. Τὰ χαρακτηριστικὰ εἶναι ὺπερτονι-

σμένα ὅπως σὲ ὅλα τὰ ΥΜ ΠΙΓ εἴδωλα.

Χωριστὰ ἐπίσης ἀπὸ τὸ κεφάλι πλάσθηκε τὸ πρόσωπο ἑνὸς ἀποσπασματικοῦ

εἰδωλίου ἄγνωστης προέλευσης219 (191, πίν. 56α, β, εὶκ. 58). Η ἀκμὴ συγκόλλησης

δὲν ἐξομαλύνθηκε καὶ ἀφέθηκε νὰ λειτουργεῖ ὡς περίγραμμα τοῦ προσώπου, ὅπως

δηλαδὴ στὰ δύο κεφάλια τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη. Η διάπλαση τῶν χαρακτηριστικῶν

εἶναι χονδροειδὴς καὶ συνοπτικὴ καὶ τὸ σῶμα τριγωνικό, ἰσχυρὰ συμπιεσμένο.

Ὁμοιότητες μὲ τὰ προαναφερθέντα παρουσιάζει ἕνα κεφάλι εἰδωλίου μὲ κωνικὴ

τιάρα ἀπὸ τὸ σπηλαιο Εἰλειθυίας στὸν Τσοὺτσουρο (161, πίν. 56γ, δ). Τὸ πρόσωπό του

προβάλλει ἔντονα πρὸς τὰ ἐμπρὸς καὶ ἄνω. Τὰ χαρακτηριστικά του εἶναι ἁδρὰ καὶ

ἀποδίδονται μὲ ταπεινὸ ἀνάγλυφοἳἳθ.

Στὴν ἀνασκαφὴ στὸ Καβοὺσι Λασιθίου ποὺ πραγματοποιεϊ ἡ Ἀμερικανικὴ Σχολὴ

βρέθηκαν τελευταῖα πολλὰ θραύσματα μεγάλων εἰδώλων σὲ ἀποθέτη μαζι μὲ ΥΜ ΠΙΓ

κεραμεικὴ221. Ὁρισμένες λεπτομέρειες, ὅπως ἡ ἐγχάρακτη ίχθυάκανθα στοὺς ραβδό-

σχημους βοστρύχους, τὸ σχῆμα τῶν ἀγκιστροειδῶν αὺτιῶν, τὰ μακρὰ καὶ λεπτὰ

δάκτυλα, ἀλλὰ καὶ ἡ γενικὰ χονδροειδὴς χωρὶς πλαστικότητα ἀπόδοση τοῦ κορμοῦ καὶ

τοῦ προσώπου, μαρτυροῦν ὅτι τὰ εἴδωλα αὐτὰ βρίσκονται στυλιστικά, ἀλλὰ καὶ χρο-

νικὰ ἀνάμεσα στὰ σύνολα ἀπὸ τὸ Καρφὶ καὶ τὸν Πρινιά (βλ. παρακάτω), δηλαδὴ τὴν

ὄψιμη ΠΙΓ καὶ τὴν πρώιμη Ὑπομινωικὴ.

218. Μινωϊκὴ θεά, 215 πίν. Ι, εἰκ. 1.

219. L. MARIANI, MontAnt 6, 1895, 176 είκ. 9.

220. ΑΔ 18, 1963, 310-1. Ἴσως πρόκειται γιὰ τὸ ΥΜ ΙΕΙ εἰδώλιο ποὺ ἀναφέρεται στὴ σύντομη

ἀνασκαφικὴ ἕκθεση. Γιὰ τὴ χρονικὴ διάρκεια χρῄσης τοῦ σπηλαίου βλ. Α. ΚΑΝΤΑ, 85-6.

221. Εὐχαριστῶ θερμὰ τοὺς ἀνασκαφεῖς κ. W. Cou1son, L. Day καὶ G. Gese11, ποὺ εἶχον τὴν καλο-

συνη νὰ μοῦ δείξουν τὸ ἀδημοσίευτο ὺλικό. Συντομη παρουσίαση στὸ Hesperia 57, 1988, 289-290 niv.

78: b-d καὶ 60, 1991, 162 πίν. 63g.

85



Στὴν περίοδο που ἐξετάζεται άνῆκουν καὶ μερικὰ ἀνδρικὰ εἰδώλια, τὰ περισσότερα

ἀπὸ τὰ ὁποῖα προέρχονται ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα μὲ ἐπιμήκη κυλινδρικὸ κορμό, χωρὶς

δηλωμένη ὀσφύ ἀδύνατα, χαλαρά, διεσταλμένα σκέλη, συρρικνωμένα χέρια ποὺ ἀκου-

μποῦν στὸ στῆθος καὶ ἐμβολόσχημο κεφάλι-προέκταση τοῦ λαιμοῦ. Παγιώνεται ἔτσι

ἕνας σχηματικός, σταυροειδὴς τύπος, γνωστὸς καὶ ἀπὸ τὴν προηγούμενη περίοδο (102,

104, πίν. 57β, 111, niv. 57α). Τὸ πρόσωπο διαμορφώνεται μὲ ἁπλὴ πίεση τοῦ πηλοῦ μὲ

τὰ δάκτυλα, ἐνῶ μὲ δεύτερη κατακόρυφη πίεση ἡ ἐγχαράξῃ πάνω στὸ πτερύγιο τοῦ

προσώπου ἀποδίδεται ἡ μύτη καὶ τὸ πηγούνι. Στὸ στέρνο συγκολλῶνται δισκοειδῆ

ἐπιθήματα μὲ τὰ ὁποῖα δηλώνονται ἀσύμμετροι μαστοί (102, 111 ), ἐνῶ γιὰ πρώτη φορὰ

σὲ μινωικὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο δηλώνεται πλαστικὰ τὸ γεννητικὸ δργανοἳἳἳ.

Παρόμοιο εἰδώλιο προέρχεται ἀπὸ τά «Λειβάδια» τοῦ Πρινιᾶ223 (38, πίν. 57ε). Λιτὴ

καὶ αὐστηρὰ τεκτονικὴ εἶναι ἡ διάπλαση τοῦ κορμοῦ καὶ τῶν χεριῶν. Στὸ ἐμβολόσχημο

κεφάλι ἀποδίδεται πλαστικὰ μόνο ἡ μακριὰ μύτη. Oi συρρικνωμένοι βραχίονες ἐφάπτον-

ται στὸν κορμό. Oi ἐπιφάνειες τοῦ στέρνου καὶ τῆς ράχης εἶναι ὲπίπεδες. Η ἀκραία σχη-

ματικότητα τοῦ εἰδωλίου αὐτοῦ σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ὁλοκληρωτικὴ συρρίκνωση τῆς

ὀργανικῆς μάζας ὁδηγεῖ τὴν ἔνταξή του στὴν ἐξεταζόμενη στυλιστικὴ ὁμάδα.

Κοντὰ στὸν σωματικὸ τύπο τοῦ ΥΜ ΠΙΒ ἀνδρικοῦ εἰδωλίου τοῦ Παλαικάστρου

(πίν. 33α, β, γ) βρίσκεται ἕνα ἐλλιπὲς εἰδώλιο πού βρέθηκε τελευταῖα στὴ Θέση Κοῦσος

Κρουσώνα, μὲ τραπεζόσχημο ἰσχυρὰ συμπιεσμένο κορμό, χαλαρὰ σκέλη, ἀλλὰ πιὸ

τονισμένους πλαστικὰ γλουτούς (32, niv. 57γ, δ). Ἀνασκαφικὴ τομὴ κοντὰ στὸν χῶρο

εὕρεσης ἀπέδωσε χαρακτηριστικὴ ΥΜ ΠΙΓ κεραμεικὴ. Πρωιμότερα στρώματα δὲν

ἐντοπίστηκαν παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ περιοχὴ ἐρευνήθηκε μὲ πολλὲς ἀνασκαφικὲς

τομές224. Ἑπομένως τὸ εἰδώλιο δὲν εἶναι παλαιότερο ἀπὸ τὴν ΥΜ ΠΙΓ.

 

222. Δὲν μαρτυροῦνται γυμνὲς μορφὲς μὲ δηλωμένα γεννητικὰ ὄργανα πρὶν τὴν ΥΜ ΠΙΓ. (Βλ.

σχετ. τὶς ὑποθέσεις τοῦ C. Renfrew ἀναφορικὰ μὲ τὸν χρόνο ἐμφάνισης τῆς γυμνῆς ἀνδρικῆς μορφῆς

στὸ Αἰγατο: C. RENFREW, 423-4). Η ἀπάλειψη τοῦ περιζώματος ἢ τῆς φούστας ἴσως δηλώνει γυμνότητα

σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις (V. MULLER, Friihe P1astik, 45-6) στὴν ὁποία ἀποδίδονται πιθανὸν θρησκευ-

τικὲς ἢ γονιμικὲς ἰδιότητες (Ζῶμα 10). Πιθανὸν ἀκόμα νὰ δηλώνει τὴ νεαρὴ ἡλικία καὶ τὸ ἀντίστοιχο

στάδιο μύησης (σχετικὰ εἶναι τὰ ἄρθρα R. B. KOEHL, JHS 106, 1986, 99-110. E. DAVIS, AJA 90, 1986,

399-406. XP. NTOYMA, ΕἰλαΗίνιἳ, 151-9). Πάντως ἡ ἀπάλειψη τοῦ περιζώματος καὶ τοῦ αὶδοιοθύλακα

σὲ μετανακτορικὰ εἰδώλια μαρτυρεῖ τὴν ἀδιαφορία ὡς πρὸς τὴν πιστὴ ἀπόδοση τῶν μορφῶν καὶ τὴν

εύρύτερα διαπιστωμένη τάση γιὰ συρρίκνωση καὶ ἐξαφάνιση δευτερευόντων χαρακτηριστικῶν. Διαφο-

ρετικὸ πάντως χαρακτῆρα ἔχει ἡ γυμνότητα στὴν πρώιμη ἑλληνικὴ τέχνη, ἰδιαίτερα ὅταν τονίζεται μὲ

ἔμφαση τὸ ἀνδρικὸ μόριο (Μ. KOYTPOYMI'IAKH-SHAW, Εἱλαπίνιἳ, 371-382). Η ρεαλιστικὴ αύτὴ ἀπεικό-

νιση τῆς γυμνότητας θεωρεῖται ὅτι ὑπογραμμίζει τὸ ἡρωικὸ στοιχεῖο ἢ δηλώνει τὴν τελετουργικὴ

ἀπογύμνωση τῶν ἐφήβων πρὶν ἀπὸ τὴν ἐνηλικίωσή τους (Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΧΚΤ, 144, 191. Βλ. καὶ στὸ

κεφ. νι).

223. ΑΔ 30, 1975, Χρονικὰ Β2, 341 εἰκ. 248α. Ἀναδημοσιεύθηκε πρόσφατα ἀπὸ τὴν Α. ΛΕΜΠΕΣΗ,

BCH 115, 1991, 110 εἰκ. 8-9.

224. Ἀνασκαφὴ καὶ πληροφορίες ἀπὸ τὴν Νῶτα Δημοπούλου. Σύντομη ἀνασκαφικὴ ἔκθεση στὸ ΑΔ

42, 1987, Χρονικά, 531.
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Ὑπομινωϊκὴ πλαστικὴ

Στὴ διάρκεια τῆς περιόδου αὐτῆς ὁλοκληρώνεται ἡ διάσπαση τῆς μορφῆς σὲ πολλά,

σχεδὸν ἀνεξάρτητα μεταξύ τους μέρη. Η σταδιακὴ μείωση τῆς ὀργανικῆς συνοχῆς προ-

καλεῖ ἀκραῖες μεγεθύνσεις καὶ συρρικνώσεις καὶ τέλος γενικὴ δυσαναλογία καὶ ἀσυμ-

μετρία. Τὸ πρόσωπο παραμένει τὸ σημαντικότερο τμῆμα τῆς ἀνθρώπινης μορφῆς καὶ

μάλιστα μεγεθύνεται καὶ τὰ φυσιογνωμίὰ χαρακτηριστικὰ διογκώνονται ἀκόμη περισ-

σότερο. Η συνεχιζόμενη ἰσχυροποίηση τοῦ ἀρθρωτοῦ περιγράμματος τοῦ προσώπου

ἔχει ὡς ἀποτέλεσμα τὴν ἀποκόλληση του ἀπὸ τὴν κεφαλὴ. Ἄλλοτε ὄμως ἀπουσιάζει τὸ

πλαστικὸ περίγραμμα καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ συγκολλῶνται ἀπευθείας πάνω στὴν

ἀδρανῆ κυρτὴ ἐπιφάνεια τῆς κεφαλῆς, χωρὶς καμιὰ περαιτέρω πλαστικὴ διαμόρφωση.

Ὑπομινωϊκὰ χαρακτηριστικὰ ἀναγνωρίζονται σὲ εἴδωλα καὶ εἰδώλια ἕως καὶ τὸν 7o

ἀπὸ τὴν ἀντίστοιχη περίοδο στὴν ἱστορία τοῦ μινωικοῦ πολιτισμοῦ. Κατἀλοιπα τῆς

μινωικῆς δομῆς ἐπιβιώνουν δίπλα στὸν γεωμετρικὸ καὶ δαιδαλικὸ ρυθμὸ καὶ μάλιστα

πολλὲς φορές, ὅπως Θὰ δοῦμε, ἑλληνικὰ καὶ μινωικὰ δομικὰ στοιχεῖα ἀναμειγνύονται

στὴν ἴδια πλαστικὴ φόρμα.

Τὰ δύο μεγάλα εἴδωλα 18α καὶ 18β ἀπὸ τὸ Καρφί (πίν. 59-63) ἂν καὶ προέρχονται

ἀπὸ τὸ ἴδιο ἱερὸ μὲ τὰ τρία ἀναφερθέντα οτὸ προηγούμενο κεφάλαιο, παρουσιάζουν

σαφὴ στυλιστικὴ ἐξέλιξη. Εἶναι καὶ τὰ δύο ἀρκετὰ Ψηλότερα, ἀλλὰ ἡ στήριξή τους

εἶναι ἀσταθέστερη ἀφοῦ τὸ κατώτερο κυλινδρικὸ τμῆμα εἴναι στενότερο ἀπὸ τὸ

ὀγκῶδες κωνικὸ ἀνώτερο. Τὴν ἔντονη αἴσθηση ἀστάθειας ἐνισχύει ἡ χονδροειδὴς καὶ

μηχανικὴ ἀπευθείας ἕνωση, χωρὶς τὸ γνωστὸ ἀπὸ πρωιμότερα εἴδωλα ἐνδιάμεσο

κωνικὸ μέλος, τῶν δύο ὲκγεωμετριο-μένων τμημάτων τοῦ κορμοῦ. Δυσανάλογα ὀγκώ-

δης ἐπίσης σὲ σχέση μὲ τὸν λεπτὸ καὶ μακρὺ λαιμὸ εἶναι καὶ ἡ κρατηρόσχημη κεφαλὴ.

Τὰ στὴΘη εἶναι μικρὰ καὶ ἀτροφικὰ καὶ τὰ χέρια κοντὰ καὶ λιπόσαρκα σὲ σχέση μάλι-

στα μὲ τὸ μέγεθος τοῦ κορμοῦ. Η ἔντονη κλίση τῶν βραχιόνων πρὸς τὰ ἄνω φανερώνει

τὴν ἀδυναμία γιὰ ἀσφαλὴ στήριξη στοὺς ὤμους. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ καθὼς καὶ ἡ χρῄση

ἀκατάλληλου, ἐθρύπτου πηλοῦ σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ἐλλιπὴ ὀπτήσῃ μαρτυροῦν τὴν

παρακμὴ τῆς τεχνικῆς κατασκευῆς πήλινων εἰδώλων. Πάντως ἡ ἤπια πλαστικὴ δια-

βάΘμιση τῶν ὄγκων στὴ ράχη τῶν εἰδώλων καθὼς καὶ ἡ δήλωσή μασχαλικῆς κοιλότη-

τας ἀποτελοῦν παρορμήσεις ρεαλισμοῦ ἀπὸ τὴν παράδοση τῆς φυσιοκρατίας.

Στὸ πρόσωπο κυριαρχεῖ ἡ χαλαρότητα καὶ ὁ ὑπερτονισμὸς τῶν χαρακτηριστικῶν.

Η προσθῄκη κινητῶν πήλινων ποδιῶν ποὺ προβάλλουν ἀπὸ τὸ τοξωτὸ ἄνοιγμα τῆς

φούστας σὲ τρία εἴδωλα ἀπὸ τὸ Καρφὶ σχετίζεται πιθανότατα μὲ τὴ γενικὰ παρατηροῦ-

μένη τάση γιὰ ἀνάλυση τῆς μορφῆς στὰ ἐπιμέρους συστατικά της μέρη καὶ τὴν ἰδιαί-

τερη προβολὴ ὁρισμένων ἀπὸ αὐτά.

Ὁμοιότητες μὲ τὰ εἴδωλα παρουσιάζει ὁ ἀναβάτης πήλινου ἅρματος- ρυτοῦ ἀπὸ τὸ

Καρφί225, στὸ σχῆμα τῆς κεφαλῆς καὶ τοῦ κορμοῦ καὶ στὴ διάπλαση τῶν χαρακτηρι-

στικῶν τοῦ προσώπου (21, niv. 64, 65).

225. J. D. PENDLEBURY, BSA 38, 1937-8, niv. XXXV: 4, 5. M. SEIRADAKI, BSA 55, 1960, niv. 13.
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Τὸ ἀκέραια εἴδωλο 33 τοῦ Πρινιᾶἳ26 (πίν. 66-68) εἶναι ἀκόμα σχηματικότερο. Καὶ τὰ

δύο τμήματα τοῦ κορμοῦ εἶναι κυλινδρικἀ, ὁ λαιμὸς ψηλός, τὰ χέρια ἄσαρκα μὲ γωνιὡ-

δεις ἀγκῶνες, ὅπως στὸ εἴδωλο 25 ἀπὸ τὸ Γάζι καὶ τὸ εἴδωλο ἀπὸ τὰ Σαχτούρια καὶ τὰ

στήθη ἔχουν συρρικνωθεῖ σὲ μικρὲς κομβιόσχημες ἀποφύσεις. Τὰ τοιχώματα τῆς κρα-

τηρόσχημης κεφαλῆς καταλήγουν σὲ χεῖλος. Τὰ χαρακτηριστικά του εἶναι ὺπερτονι-

σμένα, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ μικρὸ ἐγχάρακτο στόμα καὶ τὰ αὺτιόι του εἶναι ἐλλειπτικὰ μὲ ἀγκι-

στροειδὴ ἄκρα, ὅπως στὰ περισσότερα ΥΜ ΠΙΓ-Ὑπομινωικἀ εἴδωλα. (Ὁμοιο ἐπίσης

εἶναι τὸ κεφάλι εἰδώλου, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸν ἴδιο χῶρο καὶ βρίσκεται στὸ Μουσεῖο

Φλωρεντίας, μὲ μακριὰ λεπτὴ μύτη, ἰσχυρὰ ὀφρυικἀ τόξα καὶ κομβιόσχημα μἀτια227.

Τεχνοτροπικά διαφορετικὸ εἶναι τὸ ἀποσπασματικὸ εἴδωλο 34 ἀπὸ τὸν Πρινιά (πίν.

69α, β). Στὸ πρόσωπο ἐπικρατοῦν πλαστικότεροι ὄγκοι, τἀ ζυγωματικἀ προεξένουν

ἔντονα καὶ ἡ γραμμὴ τῶν σιαγόνων δηλώνεται μὲ πτύχωση τῆς ἐπιφάνειας, ὅπως στὸ

ρυτὸ τῶν Μοιρῶν καὶ τὴν κεφαλὴ 78 τῆς Ἁγίας Τριἀδας. Τὸ μικρὸ καμπυλούμενο

ἐγχάρακτο στόμα ἀνακαλεῖ τἀ εἴδωλα 18α καὶ 18β ἀπὸ τὸ Καρφί. Ὅμοια καὶ στὸ τρία

εἴδωλα, ἀλλὰ καὶ στὰ θραύσματα ἀπὸ τὸ Καβούσι, ἀποδίδεται ὁ πλοχμὸς τῶν βοστρύ-

χων μὲ ἐγχάρακτη ίχθυἀκανθα. Μὲ πλαστικότητα ἐπίσης καὶ ἤπιες διαβαθμίσεις τῆς

ἐπιφάνειας ἀποδίδεται ὁ μυϊκὸς ὄγκος στὸ στέρνο καὶ τοὺς ὤμους σ᾿ ἕνα ἀκόμη ἀποσπα-

σματικὸ κορμὸ ἀπὸ τὸ ἴδιο μέρος (35, πίν. 7οα, β)228.

Ἀντίθετα τρεῖς ἀποσπασματικοὶ κορμοὶ καὶ μερικὰ θραύσματα ἀπὸ χέρια (35) εἶναι

κυλινδρικοί, ἀνόργανοι καὶ ἀσαρκοι, ὅπως στὸ πρῶτο εἴδωλο.

Εἶναι φανερὸ ἑπομένως ὅτι στὸ σύνολο εἰδώλων τοῦ Πρινιᾶ ἐκπροσωποῦνται δύο

διαφορετικὲς τεχνοτροπικὲς τάσεις ποὺ ἐκφράζουν ἀντίστοιχες καλλιτεχνικὲς παραδό-

σεις. Τὰ πρότυπά τους ἀνιχνεύονται σὲ πρωιμότερες περιόδους229.

Τὸ πρόσωπο τῆς λεγόμενης σφίγγας τῆς Ἁγίας Τριἀδας230 (100, είκ. 59) περιβάλλε-

ται ἀπὸ ἰσχυρὸ καὶ γωνιῶδες περίγραμμα. Oi παρειὲς εἶναι ἐπίπεδες, ἡ μύτη λεπτὴ, τρι-

γωνικὴ, τὸ πηγούνι εὐρὺ καὶ έπίμηκες, ὅπως στὸ εἴδωλο 19 ἀπὸ τὸ Καρφί. Τὸ προφὶλ

τοῦ προσώπου συντίθεται ἀπὸ δύο γωνιούμενα τόξα. Τὸ χαρακτηριστικὰ αύτὸ προφὶλ

ἀπαντᾶ σὲ πολλὰ ὑπομινωϊκά εἰδώλια ποὺ θὰ ἀναφερθοῦν παρακάτω. Τὰ μάτια ἀποδί-

δονται μὲ τὸν συνήθη τρόπο, μὲ δύο χαλαροὺς ἐνἀλληλους κύκλους, ἀπὸ τοὺς ὁποίους

ὁ ἐσωτερικὸς εἶναι ὁλόβαφος, ὁ ἐξωτερικὰς φέρει γραμμίδια στὴν περιφέρεια, καὶ καλύ-

πτουν τὸ μεγαλύτερο τμῆμα τῆς ἐπιφάνειας τῶν παρειῶν. Η διακόσμηση τοῦ διαδήμα-

τος ἀπὸ συστήματα λοξῶν γραμμιδίων ἀποτελεῖ συνηθισμένο κόσμημα σὲ διἀταξη

 

226. S. WIDE, AM 26, 1901, 247-8 είκ. 1-3 Πίν. XII. L. MILANI, Studi e mater. di Arch. e Numism.

III, 1905, 118-121 εἰκ. 519, 523a. Μινωϊκὴ θεά, 181-5 μὲ σχετικὴ βιβλιογραφία.

227. Creta Antica 1984, 228 niv. 418b.

228. L. MILANI ὅπ. (σημ. 226) είκ. 518. Η σύνθεση τῶν δύο τμημάτων εἶναι λανθασμένη. Βλ. σχετ.

Μινωϊκοῦθεά, 182.

229. Γιὰ τἀ πρότυπα αὐτὰ καὶ τὴν πιθανὴ καταγωγὴ τους βλ. στὸ κεφ. V.

230. L. ΒΑΝΤΙ, 55-6 εἰκ. 43-4. Arkades, εἰκ. 647a.
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ζώνης στὴν ὑπομινωϊκή - πρωτογεωμετρικὴ ἀγγειογραφίαἳβὶ. Η ἀκατάστατη γραμμικὴ

διακόσμηση τοῦ σώματος ἀνακαλεῖ ἐπίσης τὸ θεματολόγιο τῆς ἀγγειογραφίας τῆς

ἐποχῆς, στὸ ὁποῖο πλεονάζουν τὰ πυκνὰ γραμμικὰ θεματαἳβἳ.

Τὸ πρόσωπο ὁρισμένων παρόμοιων κεφαλῶν εἰδωλίων ἢ ἀνθρωπόμορφων ὄντων

ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα ὁρίζεται ἀπὸ ἀναλογο μὲ τὴ σφίγγα γωνιῶδες περίγραμμα: 88

(niv. 72α, β, εἰκ. 60), 89, 96 (six. 61), 97 (72 γ, δ, εἰκ. 62), 99 (six. 63). Td μἀτια τοῦ 97

φέρουν ἐπίσης ἀκτινωτἀ γραμμίδια στὴν περιφέρεια ὅπως τὰ μάτια τῆς σφίγγας. Τὰ

δύο πρῶτα φέρουν ἐνθέσεις ἀπὸ φαγεντιανὴ στὰ μάτια, τὸ μέτωπο καὶ τὸ πηγούν1233. Η

γραπτὴ διακόσμηση τῶν εἰδωλίων τῆς Ἁγίας Τριάδας εἶναι ἁπλὴ καὶ γραμμικὴ

ἀκολουθώντας ἔτσι τὸ λιτὸ γενικὰ θεματολόγιο τῆς ὑπομινωϊκῆς ἀγγειογραφίας. Ὁρι-

σμένα φέρουν ἐναλληλες γωνίες ἢ διἀγραμμες ζῶνες στὸν λαιμό (97, 98, niv. 73α, β,

six. 64, 99) ἐνῶ σἐ ἄλλα ἐπαναλαμβάνεται στὸν λαιμὸ καὶ τὸ μέτωπο τὸ γνωστὸ ἀπὸ τὴν

προηγουμένη περίοδο μοτίβο τῆς τεθλασμένης ταινίας (92, πίν. 72ε, six. 65, 98, 96).

Τεθλασμένη ταινία φέρει ἐπίσης στὸ μέτωπο καὶ γραμμίδια ἀκτινωτἀ γύρω ἀπὸ τὰ

ὁλόβαφα μάτια τὸ κεφάλι 160 ἀπὸ τὸ σπηλαιο Εἰλειθυίας στὸν Τσούτσουρο (πίν. 81γ,

δ). Τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου τονίζεται πλαστικὰ καὶ τὰ ζυγωματικἀ δηλώνονται

μὲ κηλῖδες χρώματος.

Τὸ πρόσωπο σχηματικοῦ εἰδωλίου μὲ κυλινδρικὸ κορμὸ ἀπὸ τὴ Φαιστὸ234 παρουσια-

ζει μεγάλη ὁμοιότητα μὲ τὰ πρόσωπα τῶν εἰδωλίων τῆς Ἁγίας Τριἀδας. Πιθανότατα

προέρχεται ἀπὸ τὸ ἴδιο ἐργαστηριο. Ο ὄγκος τῆς κεφαλῆς συρρικνώνεται στὸ ἐλάχιστο,

ἐνῶ ἀντίθετα τὸ πρόσωπο προβάλλει ἔντονα πρὸς τὰ ἄνω μέσα σἐ ίσχυρὸ πλαστικὸ

περίγραμμα. Ms τὸν συνήθη στὰ εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας τρόπο ἀποδίδεται ἡ ὀγκώ-

δης μύτη, τὸ ἰσχυρὸ πηγούνι, τὰ δισκοειδῆ μάτια καὶ τὸ τοξωτὸ διάδημα. Τὸ εἰδώλιο

χρονολογεῖται μὲ ἀνασκαφικὰ δεδομένα στὸ β᾿ μισὸ τοῦ 1ωυ αὶώνα235.

Ὅμοιο στὸ πρόσωπο καὶ τὸν κορμὸ εἶναι τὸ εἰδώλιο 13246 ἀπὸ τὸ σπηλαιο Είλει-

θυίας στὸν Τσούτσουρο (ἀδημ.). Διαφορετικὴ εἶναι ἡ χειρονομία: τὰ χέρια φέρονταί

στὸ στῆθός, ἀλλὰ τὸ δεξιὸ βρίσκεται Ψηλότερα ἀπὸ τὸ ἀριοτερό, σύμφωνα μὲ τὸν τύπο

τῆς γνωστῆς χειρονομίας τῶν φυσιοκρατικῶν εἰδωλίων τῆς Φαιστοῦ καὶ τῆς Ἁγίας

Τριάδας.

231. ΡΜ II, 1 σ. 136 six. 69. Santuario Gortina, 232. F. SCHACHERMEYR, Kreta zur Zeit der

Wanderungen (Wien 1979) niv. 21.

232. F. SCHACHERMEYR (in. (σημ. 231) 213-4 six. 52h niv. 23, 24. Ἀναλόγα θέματα φέρει καὶ ἡ μι-

κρὴ πιὸ σχηματικὴ σφίγγω L. BANTI, 56 six. 46.

233. Ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὰ τὰ δύο, ἐνθέσεις στὰ μάτια φέρουν ἀκόμα Id πλαστικὰ ἀγγεῖα τοῦ Ἰδαίου

Ἄντρου καὶ Κομμοῦ καὶ ἕνα θραῦσμα ἀπὸ τὴ Φαιστό: Α. ΜΙΝΤΟ, Ausonia VI, 1912, 111 six. 1. Σύμ-

φωνα μὲ τὸν Α. Minto ἡ τεχνικὴ αὐτὴ ἐπινόηση ὀφείλεται σε αἰγυπτιακὴ ἐπίδραση. Ἀλλὰ καὶ στὴν

Ἀνατολὴ ἐφαρμόζεται εὐρύτατα ἤδη ἀπὸ τὴν τρίτη χιλιετία: G. CONTENAU, Manue1 dἈrchéo1ogie

Orienta1e I (Paris 1927) six. 122, 129 σ. 457 καὶ II, 1931, 547-76.

234. D. LEVI, ASAtene 39-40, N. S. 23-4, 1961-2, 407 six. 52.

235. D. LEVI ὅπ. (σημ. 234) 408 μὲ σημ. 4. Ὅμοιο εἰδώλιο βρέθηκε καὶ στὰ Χάλαρα Φαιστοῦ, αὐτό-

θι 501 εἰκ. 193.

89



Τὸ ἀνδρικὸ προσωπεῖο 90 τῆς Ἁγίας Τριάδας236 (πίν. 71α,β, six. 66) παρουσιάζει

ὁμοιότητες μὲ τὸ πρόσωπο τῆς «σφίγγας», ἀλλὰ βρίσκεται σὲ πιὸ προχωρημένο στάδιο

διάλύσης. Η μύτη εἶναι πολὺ μακριὰ καὶ λεπτή, τἀ ὑπερμεγέθη μάτια μὲ τὸ γνωστὸ ἀπὸ

τὴ «σφίγγα» Θυσανωτὸ περίγραμμα συγκλίνουν πρὸς τὴν ἄκρη τῆς μύτης, τὸ πρόσωπο

ἐπιμηκύνεται ὑπερβολικὰ πρὸς τὰ κάτω, ἐνῶ ἀντίθετα, ὅπως στὰ μεγάλα εἴδωλα ἀπὸ τὸ

Καρφί, τὸ στόμα εἶναι μικρὸ καὶ ἐγχάρακτο. Τὸ προφὶλ εἶναι δίτοξο ὅπως τῆς «σφίγγας».

Παρόμοια εἶναι ἡ διακόσμηση τοῦ λαιμοῦ ἀπὸ συστήματα λοξῶν γραμμιδίων.

Η πλήρης σχηματοποίηση τῶν μορφῶν σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴ συρρίκνωση καὶ τὴ

σταδιακὴ ἐξαφάνιση κάθε πλαστικοῦ- ὀργανικοῦ στοιχείου μετατρέπει τὶς παρειὲς σὲ

ἐπίπεδες ἐπιφάνειες καὶ τὸ σχῆμα τοῦ προσώπου σὲ δίεδρη γωνία, τρίγωνο ἢ κύκλο.

Κατά μῆκος τῆς ἀκμῆς ἐπαφῆς τῶν ἐπίπεδων ἐπιφανειῶν τοῦ προσώπου μὲ τὴν κυρτὴ

τῆς κεφαλῆς σχηματίζεται ἀπότομη γωνίωση. Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα ἀποτελεῖ ἡ

κεφαλὴ μεγάλου εἰδώλου ἀπὸ τὸ Καλὸ Χωριὸ Πεδιάδας237 (69, niv. 74α-γ). Τὸ πρόσωπο

εἶναι διεδρικὸ καὶ τὰ ἐξογκωμένα χαρακτηριστικά, μύτη, φρύδια καὶ πηγούνι, ἀπολή-

γουν σὲ γωνιώδεις ἀκμἐς. Τὰ κομβιόσχημα μάτια ὀλισθαίνουν πρὸς τὶς ἄσαρκες

παρεἐς. Τὰ αὐτιὰ εἶναι ἐλλειπτικοῦ σχήματος, ζωόμορφα, ὅπως τοῦ εἰδωλου ἀπὸ τὸ

Παγκαλοχὡρι. Τὸ στόμα ὡς συνήθως εἶναι μικρὸ μὲ ἀνάγλυφα χείλη.

Ἐπίπεδο καὶ δισκοειδὲς εἶναι τὸ πρόσωπο κεφαλῆς φανταστικοῦ ἀνθρωπόμορφου

ὄντος ἀπὸ τὸ σπήλαιο τοῦ Ἑρμῆ Κρανίου στὴν Πατσὸ Ρεθύμνου238 (187, πίν. 73γ, δ,

εἰκ. 67), ὅμοιου προφανῶς μὲ τὰ προαναφερθέντα τῆς Ἁγίας Τριάδας, μὲ δισκοειδῆ

ἐπίσης ἀνάγλυφα μάτια, πού τονίζονται μὲ γραπτὸ κύκλο μὲ στιγμὴ στὸ κέντρο καὶ

ἀκτινωτἀ γραμμίδια στὴν περιφέρεια. Η μύτη εἶναι μακριὰ καὶ τὸ στόμα μικρό, ἐγχά-

ρακτο καὶ γραπτό. Τὰ αὐτιὰ εἶναι ἐπίσης ἐλλειπτικὰ καὶ ζωόμορφα. Φέρει ἀκόμη

συστήματα λοξῶν γραμμιδίων στὸν λαιμό, ὅπως τὸ προσωπεῖο 90 τῆς Ἁγίας Τριάδας.

Παρόμοιο εἶναι τὸ πρόσωπο τῆς κεφαλῆς 79 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα239 (πίν. 75α, β,

εἰκ. 68), μὲ ὅμοιου σχήματος αὐτιὰ καὶ μάτια, χωρὶς θυσάνους στὴν περιφέρεια. Η

μύτη εἶναι μεγάλη καὶ τριγωνική, μὲ ἐγχάρακτα ρουθούνια ὅπως στὰ περισσότερα

εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας. Τὸ στόμα ἀποδίδεται μισάνοιχτο.

Ὁμοιότητες μὲ τὰ παραπάνω παρουσιάζει μία κεφαλὴ εἰδωλίού ἀπὸ τὴν Κνωσὸ μὲ

διακόσμηση στὸ μέτωπο ἀπὸ συνεχὴ τόξα, ποὺ προέρχεται ἀπὸ μυκηναϊκὰ εἰδώλια μὲ

πόλο24Ο (εἰκ. 69).

 

236. L. BANTI, 57 six. 54a, 55a. Arkades, 616 six. 648.

237. Arkades, 619 six. 650a. Μινωϊκὴ θεά, 214 niv. Ι, six. 3. Ἀνασκαφὴ στὸν χῶρο ἀπὸ τὸν N. ΠΛΑ-

ΤΩΝΑ, Κρητχρον. E', 1951, Χρονικά, 98.

238. F. HALBHERR, MusIta1 II, 1888, 916 niv. XIV: a-b. Arkades, 616 six. 649C. Ἕνα κεφάλι καὶ

ἕνα ζεῦγος εἰδωλίων, πού προέρχονται ἐπίσης ἀπὸ τὸ σπήλαιο, παρουσιάζουν ὁμοιότητες μὲ τὸ περιγρα-

φόμενο καὶ χρονολογοῦνται στὴν ὑπομινωϊκὴ περίοδο: C00, 77 six. 34B, C. A. KANTA, 204 six. 84: 4-

10.

239. Arkades, 616 six. 647C.

240. V. KARAGEORGHIS, Schin 1977-8, 10 μὲ σημ. 24 εἰκ. 2.
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Στὸ τελευταῖο στάδιο διάλυσης τῶν μορφῶν ὁ ὄγκος τῆς κεφαλῆς ἐκμηδενίζεται καὶ

τὸ πρόσωπο λειτουργεῖ ώς προσωπετο. χαρακτηριστικὰ παράδειγμα ἀποτελοῦν δύο

«προσωπεῖα» ποὺ ἀποκολλήθηκαν πιθανότατα ἀπὸ πλαστικὰ ἀγγεῖα καὶ πρόσωπο

εἰδώλου μὲ ψηλὸ λαιμὸ ἀπὸ τὸ Βρόκαστρο241 (11, 12, niv. 75γ, δ, 75ε). Η ἐπιφάνεια-

φόντο εἶναι ἐπίπεδη καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ δηλώνονται μὲ ἰσχυρὸ ἀνάγλυφο καὶ

βαθιὲς ἐγχαράξεις καὶ τονίζονται μὲ καστανὴ βαφῆ.

Παρόμοιο προσωπεῖο ἔχει συγκολληθεῖ στὸν κυλινδρικὸ κορμὸ πλαστικοῦ ἀγγείου

στὸ Ashmo1ean Museum, ἴσως ἀπὸ τὴν Κίσαμο. Τὸ προφὶλ εἶναι τοξωτό, τὰ χαρακτηρι-

στικὰ ἁδρὰ καὶ ἐξογκωμένα, τὸ στόμα μικρὸ καὶ χαλαρό. Χρονολογήθηκε στὸν 80

αἰώνα242.

Στὸν 80 αἰῶνα χρονολογεῖται ἐπίσης ἀνθρωπομορφικὸ ἀγγεῖο ἀπὸ τὴν Κνωσό243, μὲ

ἐπιπεδικό, «ύπομινωικὸ» πρόσωπο ποὺ κλίνει πρὸς τὰ ἄνω, μεγάλη μύτη, μικρὸ στόμα

καὶ ἀγκιστροειδῆ αύτιά. Τὰ κομβιόσχημα μάτια φέρουν στιγμοειδῆ βἀθυνση στὸ

κέντρο. Η λεπτομέρεια αὐτὴ συναντᾶται σὲ εἰδώλια πρωτογεωμετρικῆς καὶ γεωμε-

τρικῆς ἐποχῆς244.

Σὲ ἄλλα εἰδώλια καὶ πλαστικὰ ἀγγεῖα δὲν δηλώνεται πλαστικὸ περίγραμμα καὶ τὰ

χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου συγκολλῶνται ἀπευθείας πἀνω στὴν ἀδιἀπλαοτη

κυρτὴ ἐπιφάνεια τῆς κεφαλῆς. Ἀνάλογο τρόπο ἀπόδοσης τῆς φυσιογνωμίας εἴχαμε

περιγράψει στὰ εἴδωλα 26 ἀπὸ τὸ Γάζι καὶ 18οι καὶ 18β ἀπὸ τὸ Καρφί. Χαρακτηριστικὸ

παράδειγμα τῆς κατηγορίας αὐτῆς στὸ πιὸ προχωρημένο στάδιο ἐκφυλισμοῦ ἀποτελεῖ

ἔνα πλαστικὸ ἀγγεῖο ἀπὸ τὸν Πρινιά245. Τὸ σχῆμα τοῦ κυλινδρικοῦ σκεύους ἔχει

ἐπικρατῆσει ὁλοκληρωτικἀ, ἐνῶ ἡ ἀνθρώπινη μορφὴ περιγράφεται μὲ λίγα καὶ ύποτο-

νισμἐνα στοιχεῖα. Εἶναι φανερὸ ὅτι τὸν κατασκευαστὴ τοῦ σκεύους αὐτοῦ ἐνδιαφέρει

μόνο ἡ προσγραφὴ τῆς ἰδιότητας τοῦ ἀνθρωπομορφισμοῦ στὸ συγκεκριμένο ἀγγετο,

καὶ ὄχι ἡ ἴδια ἡ ἀνθρώπινη μορφὴ ώς ὀργανικὸ σύνολο.

Τρία κομμάτια παρόμοιων, ἀλλὰ μικροτέρων πλαστικῶν ἀγγείων συγκαταλέγονται

στὸ σύνολο τῆς κατασχέσεως «ἀπὸ τὸν Ἀἲ᾿μονα Μυλοποτἀμου», που ὅπως ἐλέχθη, προ-

έρχεται πιθανότατα ἀπὸ τὴν Ἀξό. Τὸ ἕνα ἀπὸ αύτὰ διατηρεῖ μικρὸ τμῆμα ἀπὸ τὸ χεῖλος

στὸ ὁποῖο ἀπολήγει ἡ κυλινδρικὴ κεφαλὴ (179, πίν. 36γ). Η μύτη καλύπτει ὅλο τὸ

πλάτος τοῦ κυλίνδρου κι ἔτσι δὲν ἀφῆνει χῶρο γιὰ τὸ στόμα. Τὰ κομβιόσχημα μάτια

ὀλισθαίνουν πρὸς τὰ πλάγια τῆς κεφαλῆς. Τὰ ἄλλα δύο θραύσματα εἶναι ὅμοια μὲ τὸ

ἀγγεῖο τοῦ Πρινιᾶ μὲ μυτερὸ πηγούνι, μικρὸ ἐλαφρὰ ἀνάγλυφο καὶ ἐγχάρακτο στόμα,

ὅπως τῆς κεφαλῆς τοῦ Καλοῦ Χωριοῦ, καὶ μακριὰ μύτη (180, 181, πίν. 3βδ-ε). Η δομὴ

241. Ε. HALL, Vrokastro (Phi1adephia 1914), 101, 108 είκ. 55: Α, Β καὶ 111-2 εἰκ. 63. Γιὰ τῆ χρο-

νολόγηση του οἰκισμοῦ V. R. DESBOROUGH ὅ. τι. (σημ. 174) 185-7 (Ὑπομιν.-Γεωμ.). Πρόσφατη ἀναδημο-

σίευση Β. HAYDEN, Hesperia 60, 1991, 103-144.

242. Βλ. σημ. 188.

243. Βλ. σημ. 184 αἱ είδ.

244. Santuario Gortina, 209-210 μὲ σχετικὰ παραδείγματα.

245. Βλ. σημ. 182.
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τῶν ἔργων αύτῶν εἶναι σαφῶς ὑπομινωϊκὴ χωρὶς κανένα στοιχεῖο ἀπὸ τὴν πρώιμη

ἑλληνικὴ πλαστικὴ τῆς Κρητης. Η χρονολόγησῆ τους ὄμως εἶναι ἀδύνατον νὰ προσ-

διορισθεῖ ἀκριβέστερα. Τὸ σύνολο, ὅπως ἐλέχθη, περιλαμβάνει εἰδώλια ἀπὸ τὴν Ὑπομι-

νωικὴ ἕως τὴ Δαιδαλικὴ έποχῆ.

Ὁμοιότητες στὴ διάπλαση τοῦ προσώπου μὲ τὰ πλαστικὰ ἀγγεῖα ποὺ προαναφέρθη-

καν παρουσιάζει ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὸ ίερὸ τῆς Ἀκρόπολης τῆς Γόρτυνας24β. Η μύτη

εἶναι αἰχμηρῆ, τὸ στόμα μισάνοιχτο, τἀ ἀνάγλυφα μάτια καὶ ζυγωματικἀ προεξένουν

έντονα. Μινωϊκοῦ τύπου εἶναι ἡ κόμμωση ἀπὸ ραβδοσχήμους βοστρύχους καὶ ἡ χειρο-

νομία ποὺ εἶναι γνωστὴ ἀπὸ τὴν παλαιοανακτορικὴ ἐποχὴ.

Ἀνάλογα τραχὺ καὶ χαλαρὸ εἶναι τὸ πρόσωπο ἑνὸς πλαστικοῦ ἀγγείου ἀπὸ τὴ

Σύμη247 (163). Παρατηροῦνται καὶ ἐδῶ κραυγαλέες ἀποκλίσεις ἀπὸ τὰ φυσικὰ πρό-

τυπα. Τὸ πηγούνι εἶναι πολὺ ἐπίμηκες κι ἔτσι τὸ τόξο τοῦ προφὶλ εἶναι πολὺ ἀνοιχτό.

Τὰ αὐτιὰ βρίσκονται πιὸ πίσω ἀπὸ τὴ φυσική τους θέση. Τὰ μάτια καὶ τὰ ζυγωματικἀ

προεξένουν ἕντονα, ὅπως στὸ εἰδώλιο τῆς Γόρτυνας, ἐνῶ τὸ στόμα εἶναι γιὰ μιὰ ἀκόμα

φορά πολὺ μικρό. Ἀνάλογο εἶναι καὶ ἕνα κεφάλι εἰδωλίου ἀπὸ τὸ ἴδιο ἱερό248 (165). Τὸ

προφὶλ δμως, ἀντίθετα ἀπὸ τὸ πλαστικὸ ἀγγετο, σχηματίζει κλειστὸ τόξο, ὅπως οτἀ

κεφάλια 43 καὶ 44 ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Γόρτυνας249. Oi δυσαναλογίες καὶ οἱ ἀσυμμετρίες

ἐπιτείνονται καὶ ἐκδηλώνονται μὲ τὴν κατολίσθηση τῶν ζυγωματικῶν στὸ ὕψος τῶν

σιαγόνων250. Τὸ μισάνοιχτο στόμα ἀποδίδεται μὲ βαΘιἀ έγχάραξη, ὅπως καὶ σὲ θραῦσμα

πλαστικοῦ ἀγγείου ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (94, πίν. 36ζ). Τὰ μάτια καὶ τὰ φρύδια τοῦ

τελευταίου δηλώνονται μὲ δύο συνεχῆ διάγραμμα τόξα. Η στιγμὴ στὸ κέντρο τῶν κομ-

βιόσχημων ματιῶν εἶναι σύνηθες χαρακτηριστικὰ εἰδωλίων τῆς ΠΓ περιόδου.

Τὰ τυπικὰ ἀναγνωριστικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς ἐξεταζόμενης περιόδου διαπιστὡνον-

ται καὶ στό «ἰανόμορφο» κεφάλι τοῦ Ashmo1ean Museum, ποὺ ἴσως προέρχεται ἀπὸ τὸ

Παλαίκαστροἳὗὶ. Η μύτη καὶ τὸ πηγούνι καταλήγουν σὲ αἰχμηρὸ ἀκρο, τὰ μάτια εἶναι

μεγάλα καὶ δισκοειδῆ μὲ ἐγχάρακτα γραμμίδια στὴν περιφέρεια καὶ τὰ αὐτιὰ ἐλλει-

πτικά, ζωόμορφα. Ὅμοιο εἶναι καὶ ἕνα μικρὸ κεφάλι τοῦ Museo Pigorini, ἀπὸ τὴν

Ἁγία Τριάδα252 μὲ στιγμοειδεῖς βαΘύνσεις στὰ κομβιόσχημα μάτια.

Πολλὰ μικρὰ γυναικεῖα ὑπομινωϊκά εἰδώλια ἔχουν κυλινδρικὸ κορμὸ εὐρυνόμενο

πρὸς τὴ βάση. Η Θέση τῶν χεριῶν τους στὸ στῆθος ἢ τὴν κοιλιὰ ἀνακαλεῖ γνωστὲς μινω-

ικὲς χειρονομίες253. Τέτοια εἰδώλια προέρχονται κυρίως ἀπὸ τὰ ἱερὰ τῆς Γόρτυνας καὶ

 

246. Santuario Gortina, 208 niv. IX: 51.

247. Βλ. σημ. 180.

248. Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΠΑΕ 1975, 322 πίν. 257β.

249. Santuario Gortina, 211 εἰκ. 271, 272.

250. Πρβ. τἀ ὑπομινωϊκά εἰδώλια ἀπὸ τὴν Ἀξό, G. RIZZA ὅπ. (σημ. 183) εἰκ. 2: 7, 11, 15. Ἐδῶ τὰ

ζυγωματικἀ δηλώνονται μὲ ἐπίθετα πλαστικὰ δισκάρια.

251. CCO, 101-2 εἰκ. 41 πίν. XXXV.

252. M. BORDA, 60 niv. XLIII, 3. Creta Antica, 222 είκ. 403.

253. Σχετικὰ μὲ τὴν προέλευση τοῦ τύπου τῶν κυλινδρικῶν εἰδωλίων-εὶδὡλων: Μινωϊκὴ θεά, 276

καὶ Σ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητχρον. Γ, 1956, 17.
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τῆς Ἀξοῦ254. Η χρονολόγησὴ τους κατέρχεται μέχρι καὶ τὸν 7ο αίὡνα255. Ἀρκετὰ τέτοια

εἰδώλια ὑπάρχουν στὸ Ὑπομινωικό-Δαιδαλικὸ σύνολο τῆς κατασχέσεως «ἀπὸ τὸν

Ἀἲ᾿μονα», τὰ ὁποῖα πιθανότατα προέρχονται ἐπίσης ἀπὸ τὴν Ἀξό (166 -171, πίν. 76α-ςὶ).

Ἐνδιαφέρον γιὰ τὴ διατήρηση τοῦ τύπου τῆς γυμνῆς καθιστῆς μορφῆς μέχρι τὰ

ὑπομινωϊκὰ χρόνια παρουσιάζει τὸ καθιστὸ εἰδώλιο 174 ἀπὸ τὸ ἴδιο σύνολο. Τόσο ὁ

τύπος αὐτός, ὅσο καὶ ἡ χειρονομία τοῦ εἰδωλίου, ποῦ φέρει τὰ χέρια στὸ στῆθος καὶ τὴν

κοιλιὰ προέρχονται ἀπὸ τὴ μινωικὴ παράδοση256 (πίν. 77α).

Σχηματικά, ὅπως καὶ τὰ γυναικεῖα, εἶναι καὶ τὰ μικρὰ ἀνδρικὰ ὑπομινωϊκὰ

εἰδωλια257. Ο κορμὸς εἶναι ραβδόσχημος καὶ τὰ ἄκρα συρρικνωμένα καὶ χαλαρά (π.χ.

173, πίν. 81ε). Τὸ κεφάλι εἶναι συνήθως ὀγκῶδες με ὑπερτονισμένα χαρακτηριστικά.

Ἄλλοτε εἶναι γυμνὰ με δηλωμένα ἢ ὄχι τὰ γεννητικὰ δργανα, ἄλλοτε φέρουν ἁπλὸ

αἰδοιοΘύλακα.

Μορφολογικὰ τὰ εἰδώλια αὐτὰ δὲν σηματοδοτοῦν κάποια καινοτομία ἀφοῦ συνεχί-

ζουν τὴ μετανακτορικὴ παράδοση τῶν σχηματικῶν εἰδωλίων. Η μετατροπὴ τοῦ

κορμοῦ σὲ κύλινδρο πραγματοποιεῖται στὴ διάρκεια τῆς μετανακτορικῆς περιόδου καὶ

στὰ γυναικεῖα καὶ στὰ ἀνδρικὰ εἰδώλ1α258. Αὐτὴ ἡ ἀκραία σχηματοποίηση καὶ συρρί-

κνωση τοῦ κορμοῦ καὶ τῶν ἄκρων καθὼς καὶ ἡ ἀνάπτυξη τῶν μελῶν του πάνω στὸ

βασικὸ τεκτονικὸ πλαίσιο, ποὺ συνδυάζεται μὲ τὴ σταδιακὴ ἀπάλειψη ὅλων τῶν Θολῶν

καὶ χαλαρῶν ὑπομινωϊκῶν πλαστικῶν στοιχείων, προετοιμάζει τὸ ἔδαφος γιὰ μιὰ νέα

δυναμικὴ Θεωρήση τῆς ἀνθρωπίνης μορφῆς259, σύμφωνα μὲ τὶς ἀρχες τοῦ γεωμε-

τρικοῦ - πρωΐμου ἑλληνικοῦ - ρυθμοῦἳβθ.

Πάντως ἡ διείσδυση τῶν νέων δομικῶν ἀντιλήψεων στὴν πλαστικὴ δὲν εἶναι ὁμοιό-

μορφη οὔτε γενικευμένη. Οἱ τοπικὲς ἀντιστάσεις τοῦ ντόπιου στοιχείου στὸ δωρικὸ

φυλετικὸ ρεῦμα καὶ ὁ ἐνδογενὴς κρητικὸς συντηρητισμὸς διευκόλυναν τὴν ἐπιβίωση

δομικῶν στοιχείων τῆς μινωικῆς πλαστικῆς ἕως καὶ τὰ δαιδαλικὰ χρόνια261. Παρακάτω

ἀναφέρονται μερικὰ χαρακτηριστικὰ παραδείγματα:

 

254. Santuario Gortina, niv. ΙΧ καὶ G. RIZZA, ὅπ. (σημ. 183) 272-3.

255. Σχετικὸ παράδειγμα ἀπὸ τὴ Σύμη τοῦ πρώιμου 7ου αί.: Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΠΑΕ 1981, 24 είκ. 7.

256. Ἔχουν ἤδη ἀναφερθεῖ ΥΜ Ι (Φαιστός, Ἁγία Τριάδα), ΥΜ II (Κνωσός-Μ. Ἀνάκτορο, Ἑλλη-

νικὰ) καὶ ΥΜ ΙΕΙ (Ἱερὸ Διπλῶν Πελέκεων, Βασιλικὸς Δρόμος Κνωσοῦ, «ΠυράΘΙ», Ἀρμένοι) παραδείγ-

ματα. Παρόμοια ὑπομινωϊκά καθιστὰ εἰδώλια προέρχονται ἀπὸ τὴν Ἀξόε G. RIZZA ὅπ. (σημ. 183) 273

εἰκ. 2: 22, 23, 25. Ἴσως τὸ εἰδώλιο καθόταν στὸ πὴλινο κάθισμα τοῦ πίν. 77β.

257. Ἐνδεικτικὰ παραδείγματα: Μ. BORDA, niv. XLIII. Santuario Gortina, niv. VII-VIII. G. RIZZA

ὅπ. (σημ. 183) εἰκ. 2: 14. Γ. ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗΣ, ΑΔ 34, 1979, Μελέτες, πίν. 9οα. L. ΒΑΝΤΙ, 56 είκ. 49, 50.

Πολυάριθμα παρόμοια ἀδημοσίευτα εἰδώλια προέρχονται ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ἁγίας Τριάδας.

258. α) Μυκηναϊκὰ καὶ μυκηναϊκοῦ τύπου εἰδώλια (βλ. προηγ.). β) Ἀνδρικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὴν «Ἀνε-

ξερεύνητη οίκία» καὶ τὴν Ἁγία Τριάδα (βλ. προηγ.).

259. Γιὰ τὸν χαρακτῆρα τῆς γεωμετρικῆς ἀφαίρεσης βλ. ΧΡ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Ἀρχαῖα Τέχνη (Ἀθὴνα

1972) 72-3.

260. U. NAUMAN, 75-86.

261. Πλήρης ἀνάλυση καὶ ἑρμηνεία τῶν μινωικῶν ἐπιβιώσεων στὴν πρώιμη ἑλληνικὴ τέχνη ἀπὸ

τὴν Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΧΚΤ, 214-9.
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Mia κεφαλὴ εἰδωλίου ἀπὸ τὸ Καβούσι φέρει δαιδαλικὴ κόμμωση, ἀλλὰ τὸ ἐπίπεδο

πρόσωπο μὲ τὰ ἄψυχα, ὑπερτονισμένα χαρακτηριστικὰ ἀνακαλεῖ τὴ μινωικὴ μορφο-

πλαστικὴ ἀντίληψηἳβὶ.

Ὑπομινωϊκοῦ τύπου κυλινδρικὸς κορμὸς καὶ μινωικὲς χειρονομίες ἐπιβιώνουν σὲ

πολυάριθμα εἰδώλια μὲ κεφαλὲς δαιδαλικοῦ ρυΘμοῦ, ἀπὸ τὸν ἀποθέτη τῆς Σητείαςἳβδ.

Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὸν «Ἀἲ᾿μονα» (Ἀξὸ μἀλλον ὅπως

προαναφέραμε) γιὰ τὴν ἐπιβίωση τοῦ τύπου τοῦ μετανακτορικοῦ εἰδώλου μὲ τὰ

ὑψωμένα χέρια (172, πίν. 77γ). Η φούστα ψηλὴ καὶ κυλινδρικὴ, ὅπως στὰ δαιδαλικὰ

εἰδώλια264. Ο κορμὸς ὄμως εἶναι σφαιρικὸς καὶ διογκωμένος, μορφολογικὰ ὅμοιος μὲ

τοὺς κορμοὺς τῶν ὑπομινωϊκῶν εἰδώλων ἀπὸ τὸ Καρφὶ καὶ ἰδιαίτερα τῶν 18α, β. Τὰ

χέρια εἶναι σχηματικὰ καὶ συρρικνωμένα, ὅμοια μὲ τῶν μυκηναϊκῶν εἰδωλίων τύπου

Ψ. Ὁλόκληρο τὸ εἴδωλο μαζι μὲ τὴν κεφαλὴ, ποὺ δὲν σώζεται, εἶναι κοῖλο ἐσωτερικά,

ὅπως δηλαδὴ τὰ πήλινα μινωικὰ εἴδωλα. Εἶναι ἑπομένως φανερὸ ὅτι ἡ μορφὴ αύτη,

ποὺ δομεῖται σύμφωνα μὲ τὶς ἀναλογίες τῆς δαιδαλικῆς πλαστικῆς μεταφέρει τὴν

παρἀδοση, μορφολογικὴ καὶ κατασκευαστικη, τῶν μινωικῶν εἰδώλων μὲ τὰ ὑψωμένα

χέριαἳβὗ. Ἀνάλογη ἐπιβίωση τῆς παραδοσιακῆς μορφῆς τοῦ μινωικοῦ εἰδώλου μὲ

κυλινδρικὴ φούστα καὶ σφαιρικὸ κορμό, προσαρμοσμένου ὄμως στὶς σωματικὲς ἀναλο-

γίες καὶ τὴ στερεομετρικὴ ἀντίληψη τῆς δαιδαλικῆς πλαστικῆς διαπιστώνεται καὶ στὸ

γνωστό «Παλλάδιο» τῆς Γόρτυναςἳββ.

Παλαιὲς καὶ νέες δομικὲς ὰρχὲς ἀναμειγνύονται ἐπίσης σὲ ἕνα κεφἀλι τῆς κρητικῆς

συλλογῆς τοῦ ΑΞΙιΙΠΟΙθειπΞβἼ. Τὸ πρόσωπο πλάθεται σύμφωνα μὲ τὶς μορφοποιητικὲς

ἀντιλήψεις τῆς γεωμετρικῆς πλαστικῆς, στὴν ὁποία ἐντάσσεται σύμφωνα μὲ τὸν ρυθμὸ

ἀλλὰ καὶ τὴ γραπτὴ του διακόσμησηἳββ. Ἀπὸ τὴν ὑπομινωϊκὴ ὄμως παράδοση ἀπορρέει

ἡ δήλωσή γραπτοῦ περιγράμματος γύρω ἀπὸ τὸ πρόσωπο καὶ ὁ τρόπος ἀπόδοσης τῶν

262. ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητχρον. I', 1956, 14 ὺποσ. 16 μὲ ἄλλα σχετικὰ παραδείγματα.

263. K. AABAPA, Ὁδηγὸς εἰκ. 79c. N. ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ, ΑΑΑ 13, 1980, 65 εἰκ. 4. Τοῦ ἴδιου, Σητεἱα, 1980

(τουριστ. ὁδηγὸς) 113. Πολυάριθμα ἀδημοσίευτα παραδείγματα ἀπὸ τὸν ἀποθέτη Σητείας βρίσκονται

καὶ ὁρισμένα ἐκτίθενται στὰ Μουσεῖα Ἁγίου Νικολάου καὶ Σητείας.

264. Π.χ. Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΑΕ 1981, 24 εἰκ. 8. Ν. ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ ὅπ. (σημ. 263) 65 εἰκ. 3. Santuario

Gortina, niv. ΧΙ κὲ.

265. Πρβ. τὴ γραπτὴ ἀπεικόνιση μινωικοῦ εἰδώλου μὲ ὑψωμένα χέρια στὴ γεωμετρικὴ στάμνο τῆς

Φορτέτσας: Μινωϊκοῦθεά, 287-8, niv. IA', εἰκ. 3 καὶ τὰ πρωτοδαιδαλικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Γόρτυ-

νας μὲ σφαιρικὸ ἐπίσης κορμὸ καὶ κωνικὴ φούστα: Santuario Gortina, niv. ΙΧ: 54 καὶ X: 55. Ο τύπος

τοῦ μετανακτορικοῦ εἰδώλου ἀναγνωρίζεται στὸ σχῆμα του κορμοῦ γεωμετρικοῦ εἰδωλίου του ἀποθέτη

Βραχασίου: Κ. ΔΑΒΑΡΑΣ ὅπ. (σημ. 263) εἰκ. 76.

266. Santuario Gortina niv. XI. «Πρόκειται περὶ μιᾶς πρώτης ἐκφράσεως τῆς νέας διαθέσεως μὲ τὰ

ἀπολύτως παραδοσιακὰ μέσα»: Β. Κ. ΛΑΜΠΡΙΝΟΥΔΑΚΗΣ, Ἑλληνικὴ πλαστικὴ τοῦ 70v n.X. αἰῶνος (πανε-

πιστημιακὲς παραδόσεις) 15.

267. CCO, 103, 106 niv. XXXVI.

268. Πρβ. δμοιο μαίανδρο σὲ θραῦσμα ἀγγείου ποὺ χρονολογεῖται στὸν 8o ai.: CCO, 98 (ἀρ. 440)

πίν. ΧΧΧΠ.

94



χαρακτηριστικῶν του, δηλαδὴ διογκωμένα κομβιόσχημα μάτια, μικρὸ γραμμικὸ στόμα

καὶ τονισμένα μὲ γραμμίδια φρύδιαἳβθ.

Τὸ κεφάλι ένὸς εἰδωλίου ἀπὸ τὸν Πρινιά27ο (37, πίν. 7Ἵδ-ε) πλάσθηκε σύμφωνα μὲ

τὸν ρυθμὸ τῆς γεωμετρικῆς περιόδου. Ἀλλἀ ἡ μορφολογία του ἐπηρεάζεται ἀκόμα ἀπὸ

τὴν ὑπομινωϊκὴ παράδοση: τὸ στόμα δηλώνεται μὲ εὐθύγραμμη έγχάραξη, τὸ σαγόνι

εἶναι ἐπίμηκες καὶ ὀγκῶδες, τὸ προφὶλ τοξόσχημο καὶ τὰ αὐτιὰ μοιάζουν μὲ πλαστι-

κοὐς δακτυλίους μὲ τρύπα στὸ έσωτερικό, ὅπως τὰ αὐτιὰ οτἀ κεφάλια ἀπὸ τὸ Καλὸ

Χωριό, τὸ σπηλαιο Ἑρμῆ Κρανίου καὶ στὸ κεφάλι 79 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα.

Πολὺ δμοιο τέλος εἶναι τὸ πρόσωπο ἀνθρωπομορφικοῦ ἀγγείου ἀπὸ τοὺς τάφους

τοῦ Πανεπιστημίου τῆς περιοχῆς Κνωσοῦ μὲ ὀγκώδη μύτη, εὐρὺ πηγούνι καὶ μεγάλο

ἐγχάρακτο στόμα. Τὸ ἀγγεῖο χρονολογεῖται στὸν 7ὁ αίώνα271.

ΜΥΚΗΝΑΪΚΑ ΕΙΔΩΛΙΑ ΣΤΗΝ ΚΡΗΤΗ

Στὴν ὁμάδα αὐτὴ περιλαμβάνονται εἰδώλια τῶν γνωστῶν μυκηναϊκῶν τύπων Ψ, Φ

καὶ Τ, ποὺ βρέθηκαν στὴν Κρὴτη, ἀλλὰ καὶ εἰδώλια μὲ ἀνάμεικτα κρητικὰ καὶ μυκη-

νἂκἀ μορφολογικὰ χαρακτηριστικά. Τὰ εἰδώλια αὐτἀ εἶναι σχετικὰ λίγα καὶ αὐτὸ

φανερώνει τὴ δυσκολία διείσδυσης τῶν μυκηναϊκῶν σχηματικῶν καὶ τυποποιημένων

μορφῶν σὲ ἕνα χῶρο μὲ πλούσια φυσιοκρατικὴ παράδοση.

Ι. Τύπος Ψ

Μικρᾶ μινωικὰ εἰδώλια μὲ ὑψωμένα χέρια συναντῶνται, ὅπως εἴπαμε ἀπὸ τὴν ΥΜ

Ι. Τὸ ΥΜ II- ΙΡΙΑ εἰδώλιο 116 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (πίν. 2Οδ-ε ἀριστ. είκ. 25) κατάγε-

ται ἀπὸ τὸν νεοανακτορικὸ τύπο, ἀλλὰ μορφολογικὰ πλησιάζει τὸν κρητομυκηναϊκό

«νατουραλιστικὸ τύπο», σύμφωνα μὲ τὴν ὁρολογία ποὺ καθιέρωσε ἡ Ε. ΡΓεπἹι272,

ἐκτὸς ἀπὸ τὴν κόμμωση ποὺ εἶναι, ὅπως ἐλέχθη τυπικὰ μινωικῆ273. Ὅμοια χειρονομία

παρουσιάζει καὶ τὸ ΥΜ ΠΙΑ εἰδώλιο 60 ἀπὸ τὴν Κνωσό (εἰκ. 32).

Ο μυκηναϊκὸςτύπος Ψ εἶναι γνωστὸς ἀπὸ τὰ εἰδώλια τῆς Φαιστοῦ, ποὺ χρονολογῆ-

θηκαν ἀπὸ τὴν Ε. French στὴν ὄψιμη ΥΜ ΠΙΒ καὶ ΠΙΓ274. Τὸ ἀποσπασματικὸ εἰδώλιο

 

269. Τὸ τελευταῖο χαρακτηριστικὰ ἀπαντᾷ σὲ Θραῦσμα πλαστικοῦ ἀγγείου ἀπὸ τὴν Ἰαλυσό, πιθανῶς

εἰσηγμένο ἀπὸ τὴν Κρητη (βλ. στὸ κεφ. II. 3 σ. 104) καὶ στὸ Θραῦσμα ἀνθρωπομορφικοῦ ἀγγείου ἀπὸ τὸ

Ἰδαῖο Ἄντρο (σημ. 186).

270. Περισυλλογὴ στην «Πατέλα» Πρινιᾶ 1987 (θέση Ξυλόπορτα).

271. Βλ. σημ. 184 (β).

272. Ε. FRENCH 108 κέ.

273. Συγγενὴς τυπολογικά εἶναι ἡ κόμμωση «νατουραλιστικού» ἢ Πρωτο-Φ ἀποσπασματικοῦ

εἰδωλίου ἀπὸ τὶς Μυκῆνες: Ε. FRENCH (Diss.) 147 είκ. 49: 1.

274. Ε. FRENCH, 136, 137-8, 182, 187. Τὰ εἰδώλια αὐτἀ ἀποτελοῦν πιθανότατα τεκμηριο διείσδυσης

μυκηναϊκῶν φύλων στὴν Κρῄτη Μ. ΡΟΡΗΑΜ, BSA 60, 1965, 335.
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134275 (πίν. 78α-β six. 70) ἀνήκει σὲ τυπο μὲ κυλινδρικό, κοῖλο ἐσωτερικά κορμό, ποὺ

χρονολογεῖται, σύμφωνα μὲ τὴν French στὴν ΥΜ ΠΙΑ2-Β27β. Πάντως ἐνῶ στα μυκη-

ναϊκἀ εἰδώλια τὸ στῆθος εἶναι πρόστυπο καὶ καλύπτεται ἀπὸ κυματοειδεῖς ταινίες, στὸ

φαιστιακὸ εἰδώλιο τὸ στῆθος ἔχει αὐξημένο ὄγκο καὶ τὸ περίγραμμά του καθὼς καὶ ἡ

θηλὴ τονίζονται γραπτά. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ ἀποδίδεται τὸ στῆθος σε «νατουραλιστικἀ»

κρητομυκηναϊκά εἰδωλιαὶἳἳ.

Τὰ εἰδώλια 125, 127 ἀπὸ τὴ ΦαιστδὶἼδ (πίν. 78γ, δ, πίν. 78<;’, ζ, six. 71, 72) καὶ τὸ

εἰδώλιο τοῦ Μουσείου Pigorini279 ἀνήκουν στὸν τόπο Late Psi B σύμφωνα μὲ τὴν

κατάταξη τῆς Ε. French“). Ο σφαιρικὸς κορμὸς τοῦ εἰδωλίου 129 (πίν. 79α, εἰκ. 73)

εἶναι συγκρίσιμος μὲ μυκηναϊκὰ παράλληλαἳβὶ. Κατατάχτηκε ἀπὸ τὴν Ε. French στὴν

ὁμάδα Late Psi 0282, ὅπως καὶ τὸ εἰδώλιο 133 μὲ τὸ ἀσυνήθιστα μεγάλο γραπτὸ περιδε-

9010233. Παρόμοιο εἰδώλιο μὲ σφαιρικὸ ἀνώτερο κορμὸ προέρχεται ἀπὸ τὸν Πρινιά (36,

πίν. 78ε)284.

Τὸ ἀκέφαλο εἰδώλιο 51 ἀπὸ τὴν Κνωσό (πίν. 79γ-δ, six. 74) ἀνήκει στὴν παραλλαγὴ

Late Psi D τῆς Ε. French, που χαρακτηρίζεται ἀπὸ κιονόσχημο κορμὸ καὶ ἀτροφικὰ

χεριαἳδὗ. Τὸ εἰδώλιο αὐτὸ παρουσιάζει ὁμοιότητες στὸ σχῆμα τοῦ κορμοῦ καὶ τῶν

χεριῶν καὶ τὴ γραπτὴ διακόσμηση, που ἀποδίδει μάλλον ποδήρη μακρὺ χιτῶνα, μὲ

μικρὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ἀοίνης28β. Καὶ πάλι δμως, παρὰ τὴν προχωρημένη σχη-

ματοποίηση τοῦ κορμοῦ, τὰ στήθη τοῦ κρητικοῦ εἰδωλίου διαθέτουν ὄγκο, γεγονὸς

που μαρτυρεῖ, ὅπως εἴπαμε, τὴν ἐπιβίωση στοιχείων τῆς φυσιοκρατικῆς παράδοσης

στὴν ὄψιμη μετανακτορικὴ περίοδο.

Πολλὰ κρητικὰ εἰδώλια παρουσιάζουν ἐκλεκτικὲς ὁμοιότητες μὲ τοὺς καΘιερωμε-

νους μυκηναϊκοὺς τυπους καὶ παραλλαγὲς τῆς ὁμάδας Ψ. Ὅμως συγκεκριμένα σ-τυλι-

στικἀ καὶ μορφολογικὰ χαρακτηριστικά τὰ τοποθετοῦν στὴν ντόπια, κρητικὴ πλα-

στικὴ τοῦ τέλους τῶν μετανακτορικῶν χρόνων καὶ τῆς Ὑπομινωϊκῆς περιόδου:

 

275. L. PERNIER, MonAnt 12, 1902, 121 εἰκ. 52: 1.

276. «ΗοΠονν Psi» E. FRENCH, 126-8, (MP Chrono1ogy, 87) καὶ ὄχι «Late Psi B», 136 σημ. 70.

277. Εἰδώλιο 49 (4451) ἀπὸ τὴν Κνωσὸ καὶ ἑλλαδικά «νατουραλιστικἀ» καὶ Πρωτο-Φ: Ε. FRENCH,

niv. 13.

278. MonAnt 12, 1902, 121 εἰκ. 52: 2.

279. Μ. BORDA, niv. XLIII.

280. E. FRENCH 136, 182.

281. L. PERNIER ὅπ. (σημ. 275). 121-2 εἰκ. 52: 4. Πρόκειται γιὰ τὰ εἰδώλια τοῦ θρησκευτικοῦ

κέντρου τῶν Μυκηνῶν, τοῦ τάφου 40 τῶν Μυκηνῶν, τὴν «κυρία τῆς Φυλακωπῆς» καὶ τὸ εἰδώλιο ἀπὸ

τὸ Μενελάιο Σπάρτης. Συγκεντρωτικὴ βιβλιογραφία στὸ κεφ. V.

282. E. FRENCH, 137, 182.

283. MonAnt 12, 1902, 123 εἰκ. 52: 5. Μινωϊκή θεά, 208 πίν. 8 είκ. 2.

284. Ἐπιφανειακὴ περισυλλογὴ (ἀδημ.).

285. Ε. FRENCH, 134, 139. Χρονολογεῖται στὴν προχωρημένη ΥΕ ΠΙΓ.

286. Ο. FRODIN - A. PERSSON, Asine (Stockho1m 1938) 308 εὶκ. 206, 212. ΜΡ Chrono1ogy, 87 εἰκ. 1

(τύπος Ψ2).
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χαρακτηριστικὰ δείγματα αὐτῆς τῆς κατηγορίας εἶναι δύο εἰδώλια τύπου Ψ ἀπὸ τὸ

ἱερὸ τῆς Ἀκρόπολης τῆς Γόρτυνας287 μὲ κοντὸ καὶ ἀκόσμητο κορμό, ὅπως ὁρισμένα

ὄψιμα χρονικὰ εἰδώλια τύπου Ψ. Στὸ μέτωπο ὄμως φέρουν τὸ γνωστὸ ἀπὸ πολλὰ ΥΜ

ΠΙΓ - Ὑπομινωϊκά εἰδώλια τοξωτὸ διάδημα.

Φανερὴ ὁμοιότητα μὲ τοὺς κορμοὺς τῶν μυκηναϊκῶν εἰδωλίων παρουσιάζει καὶ ὁ

εὐρυνόμενος πρὸς τὴ βάση κυλινδρικὸς κορμὸς εἰδωλίου ἀπὸ τὰ Βασιλικά Ἀνῶγεια288

(154, πίν. 8οα). Η διάπλαση ὄμως τῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ προσώπου ἀνακαλεῖ

ὑπομινωϊκὰ εἰδωλια, τὸ ἴδιο καὶ τὸ τοξωτὸ διάδημα. Τὰ χέρια ἐπίσης εἶναι ραβδόσχημα

καὶ ὄχι πτερυγιόσχημα, ὅπως στὰ μυκηναϊκὰ εἰδωλια. Ραβδόσχημα χέρια σὲ χειρονο-

μία τύπου Ψ διαθέτει καὶ τὸ εἰδώλιο 87 (είκ. 75) ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα289. Τὸ πρόσωπό

του ὁρίζεται μὲ γραπτὸ περίγραμμα καὶ τὰ ἐπίθετα δισκοειδῆ μάτια του φέρουν γρα-

πτὴ στιγμὴ στὸ κέντρσ, ὅπως ἀρκετὰ εἰδώλια τῆς ὑπομινωϊκῆς περιόδου. Ὁμοιότητες

ἐπίσης παρουσιάζουν ἕνα μυκηναϊκοῦ τύπου εἰδώλιο μὲ ὑπερτονισμένα χαρακτηρι-

στικὰ290 καὶ ἕνα ἀπὸ τὰ εἰδώλια μὲ ὑψωμένα χέρια τοῦ Κέρνου τῶν Κουαρτῶνμὲ τραχὺ

ἐπίσης πρόσωπο καὶ ἐπίθετα στικτὰ μάτιαἳθὶ.

Τὰ δύο ΠΓ εἰδώλια (157) τοῦ Θολωτοῦ τάφου τοῦ Ροτασίου292 ἀνήκουν στὴν ἴδια

κατηγορία μὲ τὰ προαναφερθέντα ἀλλὰ εἶναι σχηματικότερα. Τὸ πρόσωπό τους εἶναι

πτηνόμορφο μὲ ἐγκοπὴ στὸ μέσο τοῦ κατακόρυφου πτερυγίου, ὅπως στὸ εἰδώλιο 28

τοῦ ἱεροῦ τῆς Γόρτυνας293. Η χειρονομία ἀποδίδεται μὲ χαλαρότητα, ἀφοῦ τὰ χέρια δὲν

ὑψώνονται κατακόρυφα, ἀλλὰ λοξὰ σὲ σχέση μὲ τὸν κάθετο ἄξονα τοῦ κορμοῦ. Ἀνά-

λογα χαλαρὴ εἶναι ἡ χειρονομία καὶ σὲ ΠΓ εἰδώλιο ἀπὸ τὴν Ἀξ6294. Ο κορμός του εἶναι

κυλινδρικός, τὰ μάτια μεγάλα δισκοειδῆ μὲ στιγμὴ στὸ κέντρο. Φέρει ἐπίσης τὸ συνη-

Θισμένο στὰ σύγχρονά του εἰδώλια τοξωτὸ διάδημα.

II. Τύπος Φ

Η Αίκ. Μαυριγιαννάκη ἀναφέρει τὰ ἑξῆς εἰδώλια τύπου Φ: ἕνα Πρωτο-Φ καὶ ἕνα

Φ-Β ἀπὸ τούς «Ἀτσιπάδες»295, δύο Φ - Πρωτο Φ ἀπὸ ἀνασκαφὲς στὸ Καστέλλι Χανίων,

μία κεφαλὴ Πρωτο-Φ εἰδωλίου καὶ ἕνα μικκύλο Φ ἀπὸ τὴ Φαιστὸ καὶ ἕνα τεμάχιο

τύπου Φ ἀπὸ τὴν Κνωσό. Η Ἀ. Κάντα ἀναφέρει καὶ ἄλλα εἰδώλια ἀπὸ τὸ Καστέλλι

 

287. Santuario Gortina, 207 niv. VII (ἀρ. 27, 28).

288. Μινωϊκὴ θεά, 277 πίν. ΙΓ six. 1. Ο Ἀλεξίου τὸ χρονολογεῖ στὴν ΠΓ ἐποχὴ.

289. L. BANTI, 56 είκ. 50.

290. L. MARIANἸ, MonAnt 6, 1895, 176 εἰκ. 8.

291. Μινωϊκὴ θεά, 206-7 πίν. Θ᾿ εἰκ. 3.

292. Κρηῖχρον. H', 1954, Χρονικά, 516.

293. Santuario Gortina, 207 είκ. 265.

294. MonAnt 6, 1895, 179 εὶκ. 13.

295. AIK. ΜΑΥΡΙΓΙΑΝΝΑΚΗ, ΑΕ 1974, χρονικά, 16-8 niv. Z' (J. D. PENDLEBURY, The Archaeo1ogy of

Crete (London 1939), 255, 261). Πιθανότερη ἡ προέλευση ἀπὸ τὸ Χαμαλεύρι κατὰ τὴν Αίκ. Μαυριγιαν-

νακη.
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Χανίων καὶ μεταξὺ αύτῶν ἕνα Πρωτο-Φ296 καὶ ὁ Ε. Ha11ager περισσότερα ἀπὸ 20 συνο-

λικὰ ἀπὸ τὸ Καστέλλι, μερικὰ ἀπὸ τὰ ὁποῖα προέρχσνται ἀπὸ τὴν Ἀργολίδα297. Κεφαλὴ

εἰδωλίου Φ - Πρωτο Φ προέρχεται ἀπὸ τὸ Κεφάλι Χόνδρουἳθβ. Τρία κομμάτια εἰδωλίων

τύπου Φ βρέθηκαν στήν «Ἀνεξερεύνητη οίκία»299. Εἰδώλιο Φ μὲ μεγάλα στήθη καὶ

κυλινδρικὴ φούστα προέρχεται ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα300. Τέλος Θραῦσμα εἰδωλίου

τύπου Φ βρέΘηκε σε ἀνασκαφὴ στὴ Θέση Τάχερη Μοιρῶν μέσα σὲ ΥΜ [ΠΒ-Γ

στρῶμα301.

III. Τύπος Τ

Ἀμιγὴ μυκηναϊκὰ παραδείγματα τοῦ τύπου αύτοῦ δὲν ἔχουν μέχρι σήμερα

ἀναφερθεϊ. [Ὁμως τὸ ἀποσπασματικὸ εἰδώλιο 50 ἀπὸ τὴν Κνωσό (πίν. 21α, β, ἀριστ.) μὲ

ρομβοειδὴ κορμὸ καὶ ἀτροφικὰ χέρια, ποὺ ἐφάπτονται στὸ στῆθος, βρίσκεται κοντὰ

στόν «μεταβατικό», κατὰ τὴν Ε. French, τύπο μυκηναϊκῶν εἰδωλίων, ποὺ χρονο-

λογοῦνται μεταξὺ τοῦ τέλους τῆς ΥΜ ΠΙΑ καὶ τῆς ἀρχῆς τῆς ΠΙΒ. Ἐξάλλου καὶ oi

κατακόρυφες, ἐλαφρὰ λοξὲς ταινίες στὴ ράχη θυμίζουν τὴν ἀνάλογη κόσμηση τῶν

μυκηναϊκῶν είδωλίων. Πάντως ἡ σχηματικὴ αύτὴ χειρονομία προέρχεται ἀπὸ τὸν

ἐκφυλισμὸ μιᾶς ἀντίστοιχης φυσιοκρατικῆς μὲ μεγάλη παράδοση ἀπὸ τὰ παλαιοανα-

κτορικὰ χρόνια. Τὴ συνεχὴ αύτὴ ἐξέλιξη, πού πραγματοποιεῖται μέσα στὴν Κρήτη,

χωρὶς ἐξωτερικές ἐπιρροὲς καὶ μιμήσεις, τεκμηριώνουν ἄφθονα παραδείγματα (ἀναλυ-

τικὰ στὸ εἰδικὸ κεφάλαιο). Ἀνάλογη ἐπίσης ἐξέλιξη ἀκολουθεῖ καὶ ἡ μυκηναϊκὴ

εἰδωλοπλαστικὴ συντομότερη πάντως καὶ τυπολογικὰ δυσδιάκριτη, ἀφοῦ ἡ σχήματο-

ποιητικὴ δομὴ τῆς μυκηναϊκῆς πλαστικῆς ἐξαλείφει γρήγορα τὶς διαφορές.

Στὰ ὄψιμα χρονικὰ εἰδώλια τύπου Τ διαπιστώνονται ἀναμίξεις μινωικῶν καὶ μυκη-

νἂκῶν χαρακτήρων. Ο κορμὸς τοῦ εἰδωλίου 28 ἀπὸ τὴν Τύλισο302 (πίν. 8οβ-γ, είκ. 76)

εἶναι κυλινδρικὸς μὲ εὐρυνόμενη βάση στὸν τύπο τῶν μυκηναϊκῶν εἰδωλίων. Η χει-

ρονομία ὄμως εἶναι φυσιοκρατική. Τὰ χέρια ἀποδίδονται ἀναλυτικά, μὲ κυλινδρικοὺς

πήχεις καὶ βραχίονες ποὺ δὲν έφάπτονται. Η διάπλαση τοῦ έπιπεδικοῦ προσώπου μὲ

τὰ διογκωμένα χαρακτηριστικά, τὸ τονισμένο περίγραμμα καὶ τὸ τοξωτὸ διάδημα θύμί-

ζει ΥΜ ΠΙΓ - Ὑπομινωϊκὰ εἰδώλια καὶ κυρίως αὐτὰ τῆς Ἁγίας Τριάδας (π.χ. τὰ κεφάλια

 

296. A. KANTA, 222.

297. Πεπρ. E' Κρητολογικοῦ Συνεδρἰου, Ἡράκλειο 1985, 150 niv. NA' είκ. 11. Τοῦ ἴδιου, Cretan

Studies (Amsterdam 1988), 117-8. Βλ. καὶ ΑΔ 24, 1969, Χρονικὰ 2, 430 πίν. 435ς (τέλος ΠΙΑ) καὶ ΑΔ

25, 1970, Χρονικὰ 2, 466 πίν. 4080 (πρώιμο ΠΙΑ).

298. Ν. ΠΛΑΤΩΝ, ΠΑΕ 1957, 144 πίν. 72β. Κρητχρσν. IA', 1957, Χρονικά, 331.

299. MUMK, 200 niv. 194: 11-13.

300. Μ. BORDA, 56 ἀρ. 2 πίν. XLIII: 11. Creta Antica, 222 είκ. 401.

301. Η πληροφορία ὀφείλεται στὸν Ἀ. Βασιλάκη ποὺ πραγματοποίησε τὴν ἀνασκαφή.

302. Α. ΚΑΝΤΑ, είκ. 2: 5, 6.
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95, 97). "011010 εἶναι τὸ πρόσωπο τοῦ εἰδωλίου 31 ἀπὸ τὴν Τύλισοβὒ3 (εἰκ. 77), ποὺ

φέρει τεθλασμένη ταινία στὸν λαιμό, ὅπως μερικὰ εἰδώλια τῆς Ἁγίας Τριάδας.

Η συρρίκνωση καὶ ἀπλοποίηση τῶν μορφῶν ὁδηγεῖ σὲ ἕνα σταυρόσχημο σχημα-

τικὸ τύπο στὴν Ὑπομινωϊκή - Πρωτογεωμετρικῄ. Oi βραχίονες καὶ οἱ πήχεις συμφύον-

ται Kai μετατρέπονται σὲ ἔμβολόσχημες ἀποφύσεις κάθετες στὸν ἄξονα τοῦ κορμοῦ304.

Παρόμοια σχηματικὰ εἰδώλια, ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὸν ἐκφυλισμὸ προγενέστερων

τύπων, ὑπάρχουν καὶ στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο καὶ χρονολογοῦνται πρὸς τὸ τέλος τῶν

μυκηναϊκῶν χρόνων305.

ΜΙΝΩΙΚΑ ΕΙΔΩΛΙΑ ΕΚΤΟΣ ΚΡΗΤΗΣ

Λίγα σχετικὰ μινωικὰ εἰδώλια, εἰσηγμένα ἢ μιμησεις, ἔχουν βρεθεῖ ἔξω ἀπὸ τὴν

Κρητη στὸν χῶρο τοῦ Αἰγαίου καὶ τῆς μυκηναϊκῆς Ἑλλάδος, παρὰ τὴ μαζικὴ

εἰσαγωγὴ καὶ ἀντιγραφὴ κρητικῶν ἔργων τέχνης στὴ διάρκεια τῆς ΥΜ Ι/ΥΕ ΗΙ. Η

δυσκολία διείσδυσης τῆς μινωικῆς πλαστικῆς μορφῆς στὸν αἰγαιακὸ καὶ μυκηναῖκὸ

χῶρο ὀφείλεται μάλλον στὸ γεγονὸς ὅτι oi δημιουργίες της δὲν λειτουργοῦν μόνο ὡς

ἁπλὰ ἔργα τέχνης, ἀλλὰ κυρίως ὡς φορεῖς θρησκευτικῆς ίδεολογίας, ποὺ γίνεται

ἀποδεκτὴ μόνο ἀπὸ ὅσους μετέχουν στὸν μινωικὸ κοινωνικὸ καὶ θρησκευτικὸ βίο. Σὲ

ὅσες περιπτώσεις ἐμφανίζονται ξαφνικἀ μινωικὰ εἰδώλια σὲ μιὰ περιοχὴ θἀ πρέπει νὰ

ὑποθέσουμε ὅτι ἡ σχέση της μὲ τὴν Κρῄτη εἶχε ξεπεράσει τὸ στάδιο τῶν ἁπλῶν ἐμπο-

ρικῶν συναλλαγῶν, ἴσως μάλιστα νὰ δηλώνει καὶ τὴν πολιτικὴ κυριαρχία τῆς Κρήτης

στὸν χῶρο αὐτό.

Χαρακτηριστικὸ παράδειγμα ἔντονης ἐπίδρασης τῆς νατουραλιστική πλαστικῆς

τῆς Κρήτης στὸν χῶρο τοῦ Αἰγαίου ἀποτελοῦν τἀ πηλινα ἀγάλματα ποὺ βρέθηκαν

στὸν ναὸ τῆς Κέας καὶ χρονολογοῦνται, ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα, στὴ ΜΜ ΠΙ-ΥΜ ΙΒ/Πβὒβ.

Παρουσιάζουν σαφεῖς μορφολογικὲς ὁμοιότητες μὲ τὰ σύγχρονά τους κρητικὰ εἰδώλια

τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυθμοῦ, κυρίως στὴ διάπλαση τοῦ κορμοῦ μὲ τὰ ὑπερτροφικά

στῄθη, τὸ σχῆμα τῆς φούστας καὶ τὸν τύπο χειρονομίας. Πάντως oi ἀρθρώσεις εἶναι

σκληρὲς καὶ τὰ μέλη ἀκαμπτα, ἐνῶ ἡ διάπλαση τῶν μορφῶν, ἰδίως τοῦ προσώπου, μὲ

ὑπερτονισμένους καὶ τοὺς πλαστικοὺς καὶ τοὺς γραμμικοὺς χαρακτῆρες, εἶναι ξένη

πρὸς τὶς πάγιες ἀντιλήψεις τῆς περιόδου τῆς μινωικῆς φυσιοκρατίας307. Τὰ ἀγάλματα

 

303. Α. ΚΑΝΤΑ, εὶκ. 2: 7-9. Η Ἀ. Κάντα τἀ χρονολογεῖ στὴν ὕστερη ΠΙΒ -πρώιμη ΠΙΓ.

304. Μ. BORDA niv. XLIII, XLIV. Santuario Gortina, niv. VII: 29 VIII: 38, 48. Βλ. καὶ σημ. 209,

210 (εἰδώλια Φαιστοῦ).

305. E. FRENCH, 139. K. AHMAKOHOYAOY, Τὸ μυκηνἂκὸ ἱερὸ στὸ Ἀμυκλατο καὶ ἡ ΥΕ ΠΙΓ περίοδος

στὴ Λακωνία (Ἀθηνα 1982) (Διδ. Διατριβὴ) 50.

306. Μ. CASKEY, 32-5.

307. Ἰδιαίτερα τὰ πρόσωπα τῶν ὁμάδων 1 καὶ 2 σύμφωνα μὲ τὴν κατάταξη τῆς Μ. CASKEY (niv. 1-

17), ποὺ παρουσιάζουν στυλιστικέ ὁμοιότητες μὲ τὰ πρόσωπα τῶν ΥΜ ΠΙΒ-Γ εἰδωλίων (βλ. εἰδικότερα

στὸ κεφ. V). Η ἀκμὴ τοῦ ἱεροῦ τῆς Κέας συμβαδίζει χρονικά μὲ τὴν ἀνάπτυξη τοῦ οἰκισμοῦ καὶ τὴ μαζικὴ

εἰσαγωγὴ καὶ μίμηση μινωικῶν ἔργων τέχνης καὶ τεχνολογικῶν ἐφαρμογῶν. Ἑπομένως ἡ καθιέρωση
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τῆς Κέας ἀποτελοῦν πρὸς τὸ παρὸν τὴ μοναδικὴ μαρτυρία γιὰ τὴν ἀνάπτυξη μιᾶς

ἰδιόρρυθμης μινωίζουσας μεγάλης πλαστικῆς στὸ Αἰγαῖο κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ΥΜ Ι,

μὲ μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ τῶν εἰδωλίων τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυθμοῦ ἀλλὰ μὲ

δομικὴ ἀντίληψη μὴ μινωική.

Στυλιοτικὲς ὁμοιότητες μὲ τὰ εἰδώλια τῆς Κέας παρουσιάζουν δύο μολύβδινα

εἰδώλια ἀπὸ τὸν Κάμπο τῆς Λακωνίας καθὼς καὶ μερικὰ λίγο μεταγενέστερα ἐλεφάν-

τινα εἰδώλια ἀπὸ τὴν Πρόσυμνα καὶ τὶς Μυκῆνες. Η καταγωγὴ τους ἀπὸ τὴ μινωικὴ

φυσιοκρατικὴ πλαστικὴ εἶναι φανερή, ἀλλὰ τὰ περιγράμματα εἶναι σκληρὰ καὶ γραμ-

μικὰ καὶ τὰ μέλη δύσκαμπτα. Στὸ ἀνάγλυφο ἐπικρατοῦν oi γραμμικοὶ χαρακτῆρες,

στοιχεῖο ποὺ χαρακτηρίζει σὲ μεγάλο βαθμὸ τὴν ἑλλαδικὴ πλαστικὴ καὶ γλυπτική308.

Φανερὴ ἐπίσης εἶναι ἡ προτίμηση στὰ καθαρὰ γεωμετρικὰ σχήματα σὲ βάρος τῶν

ὀργανικῶν μορφῶν309.

Ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὰ καὶ μερικὰ πήλινα εἰδώλια μαρτυροῦν τὴν ἐπίδραση τοῦ μινωικοῦ

νατουραλισμοῦ καὶ τεκμηριώνουν τὴν ἀνάπτυξη καὶ στὸν ἑλλαδικὸ καὶ στὸν αἰγαιακὸ

χῶρο φυσιοκρατικοῦ ρυθμοῦ, διαφορετικοῦ ὄμως χαρακτῆρα ἀπὸ τὸν ἀντίστοιχα μινω-

ικό. Τὰ εἰδώλια αὐτὰ εἶναι τὰ ἑξῆς:

- Ἕνα YE ΗΙ εἰδώλιο ἀπὸ τὸν θολωτὸ τάφο τῆς Περιστεριᾶς310. Ἀπὸ τὰ μινωικὰ

εἰδώλια προέρχεται τὸ σχῆμα τῆς κωνικῆς φούστας καὶ ἡ χειρονομία ποὺ μαρτυρεῖται

ἀπὸ τὴν παλαιοανακτορικὴ ὡς καὶ τὴ μετανακτορικὴ περίοδοβυ.

 

λατρείας μὲ Θρησκευτικὲς μορφὲς μινωικοῦ τύπου συμβαδίζει μὲ τὴν παγίωση στενῶν οἰκονομικῶν

ἴσως καὶ πολιτικῶν σχέσεων μὲ τὴ μινωικὴ Κρήτης J. DAVIS, The Minoan Tha1assocracy (R. HAGG - N.

MARINATOS ed.) (Stockho1m 1984) 164-5. H. GEORGIOU, Keos VI. Ayia Irini: Specia1ized Domestic and

Industria1 Pottery (Mainz 1986). Τῆς ἴδιας, Minoan Society (Bristo1 1983) 75-92. Ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Κέας

προέρχεται καὶ ἕνα μινωικὸ εἰσηγμένο χάλκινο εἰδώλιο J. CASKEY, Hesperia 33, 1964, 328 niv. 56a, b.

Ἀνάλογη οἰκονομικοθρησκευτικὴ διείσδυση καὶ ἔντονος έκμινωισμὸς διαπιοτώνεται καὶ στὸ Ἀκρω-

τήρι. Ἴσως μάλιστα ἡ «μινωικὴ θρησκειοκρατία» νὰ ἀποτέλεσε ίδεολογικὸ μηχανισμὸ γιὰ τὴν προώ-

θηση τῆς μινωικῆς πολιτικῆς κυριαρχίας: Ν. MARINATOS, The Minoan Tha1assocracy, 176. Ἂς προ-

στεθεῖ ἀκόμα ἕνα πρόσφατο εὕρημα δύο χάλκινα φυσιοκρατικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸν ΥΜ Ι οἰκισμὸ τῆς

Ἰαλυσοῦ Ρόδου (Πληροφορία ἀπὸ τὴν συν. Τ. Μαρκέτου ποὺ πραγματοποίησε τὴν ἔρευνα).

308. Πρόκειται γιὰ τεχνοτροπία ἀντίστοιχη τοῦ μυκηναϊκοῦ «στὐλ B» τῆς σφραγιδογλυφίας, συμ-

φωνα μὲ τὴν Α. ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ, Μυκηναϊκοῦσφραγιδογλυφία (Ἀθήνα 1966) 104-111. χαρακτηριστικά

του τὰ δύσκαμπτα, γωνιώδη περιγράμματα καὶ ἡ γραμμικὴ ἀπόδοση τῶν λεπτομερειῶν.

309. Εἰδώλια Κάμπου Λακωνίας: ΧΡ. ΤΣΟΥΝΤΑΣ, ΑΕ 1891, 190-1 (T. BOSSERT, A1tkreta. (Ber1in

1921) είκ. 883, b 89-91). Ἕνα ἀκόμη σχηματικὸ χάλκινο εἰδώλιο βρέΘηκε στὴ θέση Παυλοπέτρι στὰ

νότια τῆς Λακωνικῆς: BSA 64, 1969, 138, niv. 33m. Εἰδώλια Πρόσυμνας-Μυκηνῶν: C. BLEGEN,

Prosymna (Cambridge 1937) 461-3 εἰκ. 573, 729-731 μὲ σχετικὴ βιβλιογραφία. Στὴν κατηγορία αὐτὴ

ἀνήκει καὶ ἡ ἐλεφάντινη τριάδα τῶν Μυκηνῶν: Α. WACE, JHS 59, 1939, 210.

310. Σ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, ΠΑΕ 1962, 96 πίν. 97γ (ΑΔ 18, 1963, Χρονικὰ Ι, 100 πίν. 12οβ). R. HAGG,

SCABA, 36-7. Γιὰ τὶς σχέσεις Κρήτης καὶ Μεσσηνίας στὴ ΜΜ καὶ ΥΜ βλ. G. KORRES, The Minoan

Tha1assocracy, (in. (σημ. 307) 141-152.

311. Βλ. στὸν σχολιασμὸ τῆς χειρονομίας τοῦ εἰδωλίου ἀπὸ τὸ Καλοῦ Τεμένους: Καλοῦ, 101.
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- Ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Μενελάιο τῆς Σπάρτης μὲ κωνικὴ ἐπίσης φούστα καὶ μινω-

ικὴ χειρονομίαθὶἳ.

- Τρεῖς κορμοὶ καὶ ἕνα κεφάλι ἀπὸ δμοιο πηλό, ἀπὸ τὴν Ὀλυμπία, ποὺ ἀποτελοῦν

πιθανότατα ἔργα ἑνὸς τοπικοῦ ἐργαστηρίου313. Η κεφαλὴ παρουσιάζει τυπικὰ μορφο-

λογικὰ καὶ στυλιστικά γνωρίσματα τῶν ἑλλαδικῶν εἱδωλίων: ἐπιπεδικὸ πρόσωπο,

ὀγκώδη μύτη καὶ ἐγχάρακτη λεπτομερῆ ἀπόδοση τῶν ματιῶν μὲ δηλωμένους τοὺς

κανθοὺς, ὅπως στὸ εἰδώλιο τοῦ ἱεροῦ τῆς Φυλακωπῆς314, στὸ ἀνθρωπόμορφο ἀγγεῖο

τῶν Μυκηνῶν315 καὶ στὸ γύψινο κεφάλι τῶν Μυκηνῶν316. Ἀντίθετα ἔντονες κρητικὲς

ἐπιδράσεις μαρτυροῦν ἡ ἐνδυμασία καὶ χειρονομία τῶν εἱδωλίων: ἡ κωνικὴ φούστα

τοῦ πρώτου φέρει σχοινοειδὲς στολίδες. Η στολιδωτὴ φούστα ἀποτελεῖ, ὅπως εἶναι

γνωστό, τυπικὸ χαρακτηριστικὰ τῶν μινωικῶν φυσιοκρατικῶν εἰδωλίων. Τὸ δεύτερο

φέρει ποδιὰ πάνω ἀπὸ τὴ φούστα, ὅπως τὰ εἰδώλια τῶν «θησαυροφυλακίων τοῦ ἱεροῦ»

τῆς Κνωσοῦ, μὲ κυματιστὴ πλαστικὴ καὶ ἐγχάρακτη παρυφη. Η ποδιὰ ὄμως τῶν

τελευταίων εἶναι διπλη, καλύπτει δηλαδὴ καὶ τοὺς γλουτούς, ἐνῶ στὸ εἰδώλιο τῆς

Ὀλυμπίας καλύπτει μόνο τὸ πρόσθιο τμῆμα τῆς φούστας317. Ο τρίτος κορμὸς τοῦ Μου-

σείου Ὀλυμπίας καὶ ἕνας ἀκόμα ἀποσπασματικὸς ἀπὸ τά «Κιούπια» Μάγειρα ἐπίσης

τῆς περιοχῆς Ὀλυμπίας φέρουν περικόρμιο ποὺ δηλώνεται μὲ πλαστικὲς καὶ ἐγχάρα-

κτες παρυφέςβὶβ. Oi παρυφὲς αὐτὲς ἑνώνονται ἀνάμεσα στοὺς μαστούς, ὅπου δένονται

μὲ ταινίες ἢ ἱμάντες, ὅπως φαίνεται στὸν κορμὸ τοῦ Μουσείου Ὀλυμπίας, καὶ στὴ

συνέχεια ἀποκλίνουν πρὸς τὶς πλευρές. Παρόμοιο ἔνδυμα φέρουν ὁρισμένες μορφὲς

στὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγίας Τριάδας, ἀπευθείας πάνω στὸν γυμνὸ κορμὸ ἢ πάνω ἀπὸ

μακρὺ ὁλόσωμο χιτώνα319.

Ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν καὶ οἱ χειρονομίες, ποὺ εἶναι ἐπίσης μινωικοῦ τύπου.

Στὸ ἕνα ἀπὸ τὰ εἰδώλια τὸ χέρι φέρεται πρὸς τὴν κοιλιά, ἐνῶ τὸ ἄλλο ποὺ δὲν σώζεται

ἀκουμποῦσε πιθανότατα στὸ στῆΘΟς, ὅπως στὸ εἰδώλιο τῆς Περιστεριᾶς. Στὸ ἄλλο τὸ

ἀριστερὸ χέρι ὑψώνεται πρὸς τὰ πλάγια καὶ ἄνω καὶ τὸ δεξιὸ ἀντίρροπα κλίνει πρὸς τὰ

κάτω στὸ σχῆμα μιᾶς γνωστῆς ρυθμικῆς χορευτικῆς κίνησης320. Σύμφωνα μὲ ὅσα

ἀναφέρθηκαν τὰ εἰδώλια τῆς Ὀλυμπίας χρονολογοῦνται ἀνάμεσα στὴν ΥΜ -ΥΕ Ι καὶ

τὴν ΥΜ - YE IIIA.

 

312. H. CATTLING,ArchRep 1976-7, 31-2 εἱκ. 13.

313. Π. ΘΕΜΕΛΗΣ, ΑΑΑ 2, 1969, 248-256 μὲ ἀναφορὰ στὶς γραπτὲς μαρτυρίες γιὰ τὶς σχέσεις τῆς

Κρήτης μὲ τὴν Ὀλυμπία.

314. Ε. FRENCH στὸ C. RENFREW, 215 εἱκ. 6.4 niv. 31, 32a.

315. W. TAYLOUR, Antiquity 44, 1970, niv. XXXIXc. Γ. Ε. ΜΥΛΩΝΑΣ, Μυιετὶναϊκὴ θρησκεία (Ἀθἡνα

1977) πίν. νιπβ.

316. ΑΕ 1902 niv. 1-2 ἔγχρ. φωτ. S. MARINATOS - M. HIRMER ὅπ. (σημ. 53) πίν. LVI, LVII- πρβ. καὶ

τὸν ἀνάλογο τρόπο δηλώσης τοῦ ματιοῦ σὲ μυκηναϊκὲς τοιχογραφίες: S. HOOD, 68 εἱκ. 52.317. ΡΜ Ι,

500 κἐ. Π. ΖΩΡΑ, Τὰ πολυτελῆ φορέματα τῶν κρητομυκηναϊκῶνκυριῶν (Ἀθῆναι 1956), 13-14.

317. ΡΜ Ι, 500 κὲ. Π. ΖΩΡΑ, Τὰ πολυτελῆ φορέματα τῶν κρητομυκηναϊκῶνκυριῶν (Ἀθῆναι 1956), 13-14.

318. Π. ΘΕΜΕΛΗΣ, ὅπ. (σημ. 313) εἱκ. 3.

319. CH. LONG, 37 niv. 15, 31.

320. MMR, 262. F. MATZ, Gb’ttererscheinung (Wiesbaden 1958), 389-390. E. BRANDT, Grzi/3 and
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Στὴν αἰγαιομυκηναϊκὴ φυσιοκρατικὴ πλαστικὴ συγκαταλέγεται καὶ τὸ σύνολο τῶν

εἰδωλίων ποὺ ὀνομάσθηκαν νατουραλιστικἀ ἀπὸ τὴν Ε. French. Η κρητικὴ καταγωγὴ

τῆς χειρονομίας καὶ τῆς κωνικῆς φούστας ἔχει τονισθεῖ, καθὼς ἐπίσης καὶ ὁ ἑλλαδικὸς

χαρακτῆρας τῆς συμβατικῆς γραπτῆς τους διακόσμησης, ποὺ θὰ καθιερωθεῖ στὰ γνω-

στὰ σχηματικὰ μυκηναϊκὰ εἰδώλια.

Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἡ κεφαλὴ ἐνός «νατουραλιστικοῦ» εἰδωλίου τοῦ

Ἐθνικοῦ Μουσείου, τὸ ὁποτο, ὅπως τονίζει ἡ Ε. French, «εἶναι ἐντελῶς διαφορετικὸ

ἀπὸ τὰ προϊόντα τῶν μυκηναίων τεχνιτῶν»321. Τὸ μαλακὸ πλάσιμο στὸ πρόσωπο εἶναι

ξένο πρὸς τὴ συνήθη ξηρότητα καὶ γραμμικότητα τῶν σύγχρονων μὲ αὐτὸ μυκη-

νἂκῶν εἰδωλίων, ἀλλὰ οίκετο σε κρητικὰ εἰδώλια τῆς ΥΜ ΠΙΑ, ὅπως αὐτὰ τοῦ Ἱεροῦ

τῶν Διπλῶν Πελέκεων καὶ τῆς Μυρσίνης. Πιθανότατα λοιπὸν πρόκειται γιὰ εἰσηγμένο

ἀπὸ τὴν Κρήτη εὶδὡλιο.

Στὴ διάρκεια τῆς ΥΜ - ΥΕ ΙΕΙ ἡ ἐπιρροὴ τῆς Κρήτης στὸν μυκηνἂκὸ κόσμο

ἐξασθενεῖ σοβαρὰ στὸν χῶρο τῆς τέχνης καὶ εἰδικότερα βέβαια καὶ στὴν πλαστική. Σὲ

λίγα εἰδώλια ἀναγνωρίζονται σαφεῖς κρητικὲς ἐπιδρἀσεις. Ἀνάμεσα σ᾿ αὐτὰ καὶ δύο

κορμοὶ ἀπὸ τὴν Ὀλυμπία, oi σχέσεις τῆς ὁποίας μὲ τὴν Κρήτη, ὅπως μαρτυροῦν καὶ

μερικὰ εἰσηγμένα ἀγγεῖα, δὲν διακόπηκαν μετὰ ἀπὸ τὴν καταστροφὴ τῶν μινωικῶν

ἀνακτόρων322. Ο ἕνας ἀπὸ αὐτοὺς προέρχεται ἀπὸ τὸ Ἐπιτάλιο καὶ βρέθηκε μέσα σέ

«μυκηνἂκὸ σπίτ1»323. Ο κορμὸς μειώνεται πρὸς τὸ ἐμβολόσχημο ἄκρο του. Αὐτὸ δεί-

χνει ὅτι ἡ φούστα ῆταν κοίλη, ὥστε νὰ σφηνώνεται μέσα σ᾿ αὐτὴν ἡ ἀπόληξη τοῦ

κορμοῦ. Η τεχνικὴ αὐτὴ κατασκευῆς εἰδωλίων εἶναι γνωστὴ στὴν Κρήτη ἀπὸ τὴν

παλαιοανακτορικὴ ἐποχή. Τὰ χέρια του, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὶς παλάμες ποὺ σωθῆκαν

πάνω στὸ στῆθος, διέγραφαν ἀσφαλῶς καμπύλη τροχιὰ στὰ πλάγια τοῦ σώματος, ὅπως

γνωρίζουμε ἀπὸ πολλὰ κρητικὰ εἰδώλια τῆς ΥΜ ΠΙΑ καὶ ΠΙΒ περιόδου (π.χ. τὰ

εἰδώλια ποὺ ἀναφέρθηκαν ἀπὸ τὸ Ἱερὸ τῶν Διπλῶν Πελέκεων, ἀπὸ τὸ Ἀμάρι, τὶς

Ἀρχάνες, τὸ Παλαίκαστρο κλπ.). Ο ἄλλος ἀκέφαλος κορμὸς προέρχεται ἀπὸ τὸ χωριὸ

Φλόκα τῆς Ὀλυμπίας καὶ σώθηκε ὁλόκληρος324. Ἀνήκει στὸν γνωστὸ κρητικὸ τύπο

τοῦ εἰδωλου-εἰδωλίου μὲ κυλινδρικὴ φουστα καὶ χρονολογεῖται στὴν ΥΕ - YM IIIB. Η

χειρονομία του εἶναι παρόμοια, ἀλλὰ πιὸ σχηματική.

Εἰδώλια με ἀνάλογα τεχνικὰ καὶ μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ ἔχουν βρεθεῖ στὸ

ἱερὸ τῆς Φυλακωπῆς καὶ τὶς Μυκῆνες, γεγονὸς ποὐ, σύμφωνα μὲ τὴν ἀποΨη τῆς Ε.

French, μαρτυρεῖ κρητικὲς ἐπιδρἀσειςβἓὗ. Η ἴδια πάντως τονίζει ὅτι ὁ τύπος εἶναι σπά-

νιος στὸν μυκηναϊκὸ χῶρο.

  

Gebet (1956) 1-33 (μὲ πολλὰ σχετικὰ παραδείγματα χωρὶς ὄμως διάκριση ἀνάμεσα στὴ λατρευτικὴ καὶ

τὴ χορευτικὴ χειρονομία). Γιὰ τὴν ὕψωση τοῦ ἀριστεροῦ, ἀντὶ γιὰ τὸ δεξιὸ χέρι βλ. C. DAVARAS, 638 μὲ

σημ. 3.

321. Ε. FRENCH (Diss.), 153 εἰκ. 49: 9.

322. Γιὰ τὶς σχέσεις τῆς Κρήτης μὲ τὴν Ὀλυμπία στὴν ΥΜ ΙΕΙ βλ. Α. ΚΑΝΤΑ, 299-300.

323. Ρ. THEMELIS,AAA 1, 1968, 201-4 εἰκ. 3.

324. ΑΔ 18, 1963, Χρονικὰ Ι, 103 niv. 135α.

325. Ε. FRENCH στὸ C. RENFREW 211, 213. Ἐπίσης Ε. FRENCH (Diss.) niv. 33: 1-2. Ἀπὸ τὶς παλαιὲς
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Ο τύπος τοῦ τροχήλατου εἰδώλου μὲ ὑψωμένα χέρια ἐκπροσωπεῖται καὶ στὸν ἐλλα-

δικὸ χῶρο, ὅπως μαρτυροῦν σποραδικὰ ΥΕ ΠΙΒ - Γ παραδείγματα32β. Η παρουσία του

συμβαδίζει χρονικὰ μὲ τὴ δημιουργία καὶ διάδοση τοῦ τύπου Ψ, γεγονὸς ποὺ φανερώ-

νει τὴν κοινὴ καταγωγὴ τους ἀπὸ τὴν Κρῄτη, ὅπου ἡ Θρησκευτικὴ αύτὴ χειρονομία

εἶχε ἤδη καθιερωθεῖ327.

Τὰ χέρια τῶν ἑλλαδικῶν εἰδωλίων καὶ εἰδώλων κάμπτονται τοξωτἀ, ὅπως, καὶ στὰ

τύπου Ψ. Στὰ κρητικὰ ἀντίθετα ξεχωρίζει ὁ βραχίονας ἀπὸ τὸν πὴχυ328. Σὲ κρητικὴ

ἐΠίσης ἐπίδραση ὀφείλεται ἡ διἀκριση τοῦ ἀντίχειρα ἀπὸ τὰ ἄλλα δάκτυλα, ποὺ διαπι-

οτώνεται σὲ ἕνα χέρι εἰδωλίου ἀπὸ τὴ Θῄβα καὶ πιθανὸν σὲ ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὴν

Τίρυνθα329.

Σὲ κρητικὸ ἐπίσης τύπο τροχηλάτου εἰδώλου μὲ τὰ χέρια στὸ στῆθος ἀνῄκει

ἀποσπασματικὸς κορμὸς εἰδώλου ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Φυλακωπῆς330.

Ἀντίθετα ἀμφίβολη εἶναι ἡ ὀρθότητα τῆς προγραφῆς τῆς κεφαλῆς τοῦ «ἄρχοντα

τῆς Ἀσίνης»331, ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Ἀσίνης, στὴ μετανακτορικὴ πλαστικὴ τῆς Κρὴτης, ποὺ

ἔχει ἐπανειλημμένα ύποστηριχθεῖ332, ἂν καὶ ὁρισμένα μορφολογικὰ γνωρίσματα, ὅπως

oi τρῦπες στὰ αὐτιὰ καὶ τὸ κέντρο τῆς κεφαλῆς, ἡ γραπτὴ διακόσμηση τοῦ μετώπου

ἀλλὰ καὶ ἡ ἔντονα γραμμικὴ δήλωση τῶν φυσιογνωμιῶν χαρακτηριστικῶν συναν-

τῶνται καὶ σὲ σύγχρονἀ του κρητικὰ ἔργα. Πάντως παρόμοια διάπλαση προσώπου δια-

πιστώνεται καὶ στὰ σύγχρονἀ του ἢ λίγο παλαιότερα μυκηναϊκὰεἰδώλια, ὅπως τῶν

Μυκηνῶν καὶ τῆς ΤίρυνΘας, ἐνῶ, ὅπως ἔχει ἐξάλλου τονισθεῖ, ὑπάρχουν κοινὰ χαρα-

 

ἀνασκαφὲς τῆς Φυλακωπῆς προέρχεται καὶ ἕνα χάλκινο εἰδώλιο: Phy1akopi, BSA Supp1. 4, 186-9 niv.

ΧΧΧνιι. Oi S. C. SMITH (BSA 3, 1894-7, 26 niv. ΠΙ) καὶ W. LAMB (Greek and Roman Bronzes, 1929,

19) τὸ θεωροῦν εἰσηγμένο. Μᾶλλον δὲν εἶναι κρητικὸ ἂν καὶ τὸ ὑλικὸ καὶ ἡ χειρονομία ὁδηγοῦν πρὸς

τὴν Κρήτη. ΠΟμως τὸ σχῆμα τῆς κεφαλῆς μὲ τὸν χαμηλὸ πόλο καὶ τὰ τονισμένα χαρακτηριστικὰ τοῦ

προσώπου θυμίζουν τὴν «κυρία τῆς Φυλακωπῆς», ποῦ θεωρῄθηκε ἀργίτικο ἔργο μὲ κρητικὲς ἐπιδρόι-

σεις στὴ διακόσμηση. Βλ. Ε. FRENCH (C. RENFREW) 215-6.

326. R. V. NICHOLLS, 7 μὲ παραδείγματα.

327. Γενικὰ γιὰ τὸ θέμα βλ. Mινωικὴ θεά. Πρόσφατο παράδειγμα σὲ ΥΜ ΠΙΑ λάρνακα ἀπὸ τὴν Κνω-

σό: L. MORGAN, BSA 82, 1987, 171-200 niv. 27-30. Ἀντίθετα οἱ Ε. FRENCH καὶ C. RENFREW (SCABA,

178 καὶ RENFREW, 437) πιστεύουν ὅτι ὁ τύπος τῆς θεᾶς μὲ ὑψωμένα χέρια μπορεῖ νὰ μεταφέρθηκε ἀπὸ

τὴν Ἑλλάδα στὴν Κρῄτη. Αὐτὸ ὄμως προϋποθέτει τὸ χρονικὸ προβάδισμα τοῦ ἑλλαδικοῦ τύπου, πρἀγ-

μα ποὺ δὲν συμβαίνει ἀφοῦ, ὅπως εἴδαμε, εἰδώλια μὲ ὑψωμένα χέρια μαρτυροῦνται στὴν Κρήτη ἀπὸ τὴν

ΥΜ Ι ἐνῶ στὸν μυκηναϊκὸ χῶρο ἐμφανίζονται μετὰ τὴν ΥΕ ΠΙΑ.

328. Εἰδώλιο Μενελἀιου: R. M. DAWKINS, BSA 16, 1909-10, 11 niv. Πκ. Μυκηνῶν: W. TAYLOUR,

Antiquity 44, 1970, εἱκ. XL, a. AAA 3, 1970, εἱκ. 4, 6. Τίρυνθας: Κ. KILIAN, AA 1978, 461, 465 εἱκ. 17,

20. ΑΑ 1981, 162, 164 εἱκ. 17. Σὲ μία ὄμως περίπτωση ὁ βραχίονας διακρίνεται ἀπὸ τὸν πῄχυ σὲ χέρι

εἰδωλίου ἀπὸ τὴν Αἵγινα: Α. FURTWANGLER, Aegina, niv. 108: 13, 15.

329. Θηβῶν: Κ. ΔΗΜΑΚΟΠΟΥΛΟΥ, ΑΑΑ 7, 1974, 170 εἱκ. 8 (βρέΘηκε σὲ ΥΕ ΠΙΒ1 στρῶμα) καὶ Ti-

ρυνθας: AA 1978, 465 εἱκ. 20.

330. Ε. FRENCH στὸ C. RENFREW, 213, εἱκ. 6: 8, niv. 33c.

331. O. FRODIN - A. PERSSON, Asine (Stockho1m 1938) εἱκ. 206, 211.

332. Μινωϊκὴ θεά, 216. C. LAVIOSA, Atti e memorie de1 10 Congr. Intern. di Miceno1ogia, Incun. Gr.

[XXV, 3, 1968Ἰ, 87-90. A. KANTA, 300. R. V. NICHOLLS, 6.
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κτηριστικἀ σὲ πολλἀ ἔργα τῆς περιόδου σὲ ὁλόκληρο τὸν κρητομυκηναϊκὸ χῶρο333. Γί

αὐτὸ δὲν συντρέχουν ἰδιαίτεροι λόγοι ὥστε νὰ ἀποδοθοῦν στὴν Κρητη ἔργα ὅπως ὁ

«ἄρχων τῆς Ἀσίνης», ἀλλὰ καὶ μερικὰ ἀκόμη ΥΕ ΠΙΓ-Ὑπομυκηναϊκἀ εἰδωλια334 μὲ

παρόμοια μορφοπλασ-τικἀ χαρακτηριστικὰ ἀφοῦ ἡ δομη τους εἶναι έλλαδικη, ἐνῶ οί

ἀνιχνεύσιμες κρητικὲς ἐπιδράσεις περιορίζονται μόνο στὴ μορφολογία.

Δυσκολίες ἐπίσης παρουσιάζει ἡ ἀπόδοση ἑνὸς εἰδωλίου τοῦ Μουσείου τοῦ Βερολί-

νου στὴν κρητικὴ πλαστικὴ ἂν καὶ ὁ V. Mfi11er ποὺ τὸ δημοσίευσε δὲν διατύπωσε

έπιφυλάξειςββὖ. Ο τύπος τῆς χειρονομίας εἶναι κρητικός, ὅπως καὶ ἡ φυσιογνωμία,

ἀλλὰ ἀντίθετα ἀπὸ ὅλα τὰ γνωστὰ κρητικὰ εἴδωλα μὲ κυλινδρικὴ φούσ-τα, ὁ κορμός

του εἶναι συμπαγὴς, ὅπως συμβαίνει σὲ ὅλα τὰ ὄψιμα μυκηναϊκὰ εἰδωλια, ἀπὸ τὰ ὁποῖα

προέρχεται καὶ ἡ συμβατικὴ διακόσμηση ἀπὸ ὁριζόντιες ταινίες στὸν κατώτερο κορμὸ

καὶ κλαιόμενες στὸ στῆθος336, Πρόκειται λοιπὸν μάλλον γιὰ μυκηναϊκὸ ἔργο, ποὺ μαρ-

τυρεῖ ἰσχυρὴ κρητικὴ ἐπίδραση.

Σύγχρονο μὲ τὰ προαναφερθέντα εἰδώλια εἶναι ἕνα Θραῦσμα ἀπὸ τὸ πρόσωπο πλα-

στικοῦ ἀγγείου ποὺ βρέθηκε σὲ τάφο τοῦ μυκηναϊκοῦ νεκροταφείου τῆς Ἰαλυσοῦ337.

Φέρει κωνικὴ τιάρα μὲ γεῖσο στὴν περιφέρεια, ὅπως τὸ ρυτὸ τῶν Μοιρῶν. Τὸ περί-

γράμμα τοῦ προσώπου δηλώνεται πλαστικὰ καὶ τὰ διογκωμένα μάτια τονίζονται μὲ δύο

ἐνάλληλους κύκλους, ἀπὸ τοὺς ὁποίους ὁ ἐσωτερικὸς ὁλόβαφος, ὅπως στὰ κρητικὰ

εἰδώλια τῆς προχωρημένης ΥΜ ΠΙΒ καὶ ΠΙΓ. Η προσθηκη ἐπίσης γραμμιδίων στὰ

φρύδια ἀπαντᾶ στὸ κεφάλι τοῦ Ashmo1ean ἀρ. 474338 καὶ στὸ θραῦσμα πλαστικοῦ

ἀγγείου ἀπὸ τὸ Ἰδαϊο Ἄντρο, ποὺ ἀναφέρθηκε. Τὸ θραῦσμα προέρχεται πιθανότατα

ἀπὸ εἰσηγμένο κρητικὸ ΥΜ ΠΙΓ ἀνθρωπόμορφο κωνικὸ ρυτό.

Η ἐμφάνιση τοῦ κρητικοῦ τύπου τῆς θεᾶς μὲ τὰ ὑψωμένα χέρια στὴν Κύπρο τὸν

1 1o αἰῶνα ὀφείλεται μάλλον σὲ μετακινησεις πληθυσμῶν ἀπὸ τὴν Κρῆτη, ποὺ ἀκολού-

θησαν τὴ δωρικὴ κάΘΟδο. Η ἐγκατάσταση Κρητῶν στὴν Κύπρο συνοδεύτηκε ἀπὸ τὴν

παρουσία καὶ ἄλλων ἀντικειμένων θρησκευτικῆς χρησης μὲ γνωστὰ κρητικὰ παράλ-

ληλα, ὅπως πήλινοι οἰκίσκοι, «κένταυροι» καὶ χορευτικὴ σύνθεση εἰδωλίων τοῦ τύπου

Καμηλάρη - Παλαικάστρου καθὼς ἐπίσης καὶ σχημάτων καὶ διακοσμήσεων κρητικῶν

ἀγγείων339. Τὴν προέλευση τοῦ τύπου τῆς θεᾶς μὲ ὑψωμένα χέρια ἀπὸ τὴν Κρητη καὶ

ὄχι ἀπὸ τὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα, μαρτυροῦν ἀκόμη τὰ ἑξῆς μορφολογικὰ χαρακτηρι-

στικά, ποὺ ἀπαντοῦν στὰ κρητικὰ εἴδωλα καὶ εἰδώλια τῆς ὄψιμης μετανακτορικῆς τὸ

 

333. C. RENFREW, 439-440.

334. Βλ. στὸ κεφ. V, 139. Κατάλογο εἰδωλίων: Κ. ΔΗΜΑΚΟΠΟΥΛΟΥ, ΑΔ 25, 1970, Μελέτες, 179-182.

335. V. MULLER, Frfihe P1astik, 42 niv. XII: 230.

336. E. FRENCH: «Late Psi B», 135. Ἄλλα παραδείγματα Ε. FRENCH στὸ C. RENFREW ὅπ. (σημ.

330) 231 εἰκ. 6.2.

337. E. JACOPI, ASAtene XIII-XIV, 1930-1, 308-311 είκ. 57.

338. CCO, niv. XXXVI: 474.

339. V. KARAGEORGHIS, Πεπρ. B' Κρητολ. Συνεδρ., Ἀθήνα 1968, 180-5. M. YON, Acts of the Intern.

Arch. Symp. The Re1ations between Cyprus and Creta ca. 2000-500 B.C. (Nicosia 1979) 241-8.
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σχῆμα ὀρθῆς γωνίας τῶν γωνιοῦμενων στοὺς ἀγκῶνες κυλινδρικῶν χεριῶν, ἡ ἐπιμῄ-

κυνση καὶ διάκριση τοῦ ἀντίχειρα, ὁ τονισμὸς τοῦ περιγράμματος τοῦ προσώπου καὶ ἡ

συρρίκνωση τοῦ ὄγκου τῆς κεφαλῆς, τὸ τοξωτὸ διάδημα, οἱ κηλῖδες βαφῆς στὸ

πηγούνι καὶ τὶς παρεἐς, ὁ τονισμὸς μὲ γραμμἱδια τοῦ περιγράμματος τῶν ματιῶν, ἡ

διακόσμηση τοῦ διαδήματος καὶ τέλος ὁ τύπος τοῦ ἐνδύματος340.

 

340. V. KARAGEORGHIS, Schin 1977-8 (Mé1anges Gjerstad) 9-11. J. KARAGEORGHIS, La Grande

Déesse de Chypre et son cu1te (Lyon 1977) 119- 147, ἰδιαιτ. 127-8.
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III. ΜΟΡΦΟΛΟΓΙΚΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ

1. ΤΟ ΕΝΔΥΜΑ ΤΩΝ ΕΙΔΩΛΙΩΝ

Ι) Τὸ γυναικεῖο ἔνδυμα

Σὲ ἀρκετὰ γυναικεῖα ΥΜ εἰδώλια δηλώνονται συνοπτικά, πλαστικὰ καὶ γραπτά,

στοιχεῖα τοῦ μινωικοῦ ἐνδύματος. Ἀναγνωρίζονται, ὅπως καὶ στὶς τοιχογραφίες, τὰ

τρία βασικὰ μέρη, δηλαδὴ ἡ φούστα, τὸ περικόρμιο καὶ ἡ ζωνη341. Σὲ ὁρισμένα ἐπίσης

πήλινα εἰδώλια ἀποδίδεται γραπτὰ ἔνα ἐλαφρὸ ἔνδυμα ποὺ καλύπτει τοὺς ὤμους καὶ

σὲ μερικὲς περιπτώσεις καὶ τὸ στέρνο. Ἄλλα φέρουν διακοσμητικὲς ταινίες καὶ τέλος

τὸ εἰδώλιο τῆς Ὀλυμπίας φέρει κοντὴ ποδιὰ πάνω ἀπὸ τὴ φούστα.

1. Τὸ περικόρμιο

Στὰ ΜΜ εἰδώλια τὸ περικόρμιο δὲν διακρίνεται ἀπὸ τὴ φούστα, ἴσως μάλιστα ὅπως

ἔχει ύποστηριχθεῖ, τὸ γυναικεῖο ἔνδυμα εἶναι μονοκόμματο, ἕνα εἶδος δηλαδὴ μακροῦ

χιτῶνα ζωσμένου στὴν μέση καὶ ὄχι deux piéces342. Ὅμως τὰ εἰδώλια ἀπὸ φαγεντιανὴ

τοῦ «θησαυροφυλακίου τοῦ Ἱεροῦ» φέρουν δύο ἐνδύματα, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὰ διαφο-

ρετικὰ μοτίβα ποὺ κοσμοῦν τὸ περικόρμιο καὶ τὴ φούστα: σύνθετα σπειροειδὴ καὶ

ὁριζόντιες γραμμὲς ἀντίστοιχα, πιθανότατα ένεπίρραφα ἢ κεντημένα θέματα στὴν

πρώτη περίπτωση καὶ ὑφασμάτινες στολίδες στὴ δεύτερη343. Στὰ εἰδώλια αὐτὰ καθὼς

καὶ στὰ χάλκινα, ὅπου δηλώνεται ἀνάγλυφα τὸ περικόρμιο, τὰ στήθη εἶναι ἀκάλυπτα.

Στὰ πῄλινα νεοανακτορικὰ τὸ περικόρμιο δηλώνεται κατὰ κανόνα συνοπτικά. Ἀκά-

λυπτα πάντως εἶναι τὰ στήθη τοῦ εἰδωλίου 41 (εἰκ. 85) ἀπὸ τὴν Κνωσό, ἀφοῦ ἡ γραπτὴ

παρυφὴ τοῦ περικορμίου περνᾶ κάτω ἀπὸ τοὺς μαστούς, ὅπως στὰ εἰδώλια ποὺ προα-

 

341. S. MARINATOS, 25-31. A. WACE, 15-23. II. ΖΩΡΑ, Τὰ πολυτελῆ φορέματα τῶν κρητομυκἵὶναίων

κυριῶν (Ἀθῆναι 1956), 7 κἑ. H. REUSCH, Die zeichnerische Rekonstruktion des Frauenfrieses im

bdotischen Theben, (Abh. Ber1in 1955, 1) 52-9.

342. PM II, 1 σ. 32-3. Α. WACE, 15-6. S. MARINATOS, 30. Μάλλον μονοκόμματο πάντως ἔνδυμα

φέρουν οἱ εἰκονιζόμενες στὶς θηραϊκὲς τοιχογραφίες γυναικεῖες μορφές. Χ. ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ, ΑΕ 1982, 125.

343. ΡΜ Ι, 501-7. Α. WACE, 16-9.
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ναφέρθηκαν. Παρόμοιο ἴσως γραπτὸ περικόρμιο ἔφερε καὶ τὸ ἀδημοσίευτο νατουραλι-

οτικὸ εἰδώλιο 105 τῆς Ἁγίας Τριάδας, ἀφοῦ τὰ στήθη του εἶναι γυμνὰ μὲ δηλωμένες

θῆλές, ποὺ ὄμως τὰ ἴχνη του μᾶλλον ἀπολεπίσθηκαν ἀφοῦ ἡ ἐπιφάνεια εἶναι φθαρ-

μένη. Ἄλλοτε ἡ δήλωσή περικορμίου εἶναι ἀσαφης, ὅπως στὰ εἰδώλια 74 καὶ 84 τῆς

Ἁγίας Τριάδας (είκ. 4, 9) καὶ 61 ἀπὸ τὴν Κνωσό (είκ. 37). Oi παράλληλες ταινίες στὰ

χέρια τους ἴσως ἀποδίδουν χειρῖδες καὶ τὰ κλαιόμενα γραμμίδια στὸ οτέρνο καὶ τὴ

ράχη, κεντημένα ἢ ἐνυφασμένα Θέματα.

Τὸ περικόρμιο τοῦ εἰδωλίου τῆς «Ἀνεξερεύνητης Οἱκίας» εἶναι διαφορετικοῦ τύ-

που. Πρόκειται γιὰ χιτωνίσκο χωρὶς ἄνοιγμα μπροστὰ μὲ συνεχὲς γραπτὸ δικτυωτὸ

κόσμημα344. Η ἀπουσία ἀνοίγματος στὸ στῆθος δείχνει ὅτι τὸ ἔνδυμα αύτὸ φοριόταν

ἀπὸ τὸ ἄνοιγμα τοῦ λαιμοῦ, ὅπως ὁ ὁμηρικὸς καὶ ὁ μυκηναϊκὸς χιτώνας345.

Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει τὸ ἔνδυμα τῆς «Κουροτρόφου» τοῦ Μαυρόσπη-

λιου (είκ. 12). Τὰ γραπτὰ ἄνθη ποὺ φέρει στὸ περικόρμιο προέρχονται βέβαια ὅπως

εἴδαμε ἀπὸ τὸ θεματολόγιο τῆς ἀγγειογραφίας. Ὅμως εἰκονογραφικὲς καὶ γραπτὲς

μαρτυρίες ἀπὸ τὸν κρητομυκηναϊκὸ καὶ τὸν ὁμηρικὸ κόσμο περιγρἀφουν τὴν ἀναμφι-

σβητητη θρησκευτικὴ σημασία καὶ ἱερατικὴ χρηση τῶν ἀνθόστόλιστων ἱματίων34β.

Είναι ἑπομένως πολὺ πιθανό, μὲ δεδομένη καὶ τὴ θρησκευτικὴ σημασία τοῦ συμπλέγ-

ματος τοῦ Μαυρόσπηλιου, ὅτι ἡ μεγαλύτερη καὶ πιὸ ἐπίσημη μορφὴ, ἱέρεια ἢ θεά,

ἔφερε ἱερατικὰ ἱμάτια κεντημένα μὲ ἄνθη κρόκου καὶ ἴριδας347.

 

344. Βλ. γιὰ παράδειγμα τὴν κοντὴ «δαλματικη» τοῦ βου μ.Χ. αὶ. ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο, Ε. ΦΡΑΓΚΑΚΗ, Η

λαϊκὴ τέχνη τῆς Κρήτης. 2. Γυναικεία φορεσιά (Ἀθηνα 1960) εὶκ. 33.

345. Η. LORIMER, Homer and Monuments (London 1960) 361 μὲ σχετικὰ παραδείγματα καὶ 372.

346. Ἀνθοστόλιοτα ἱμάτια φέρουν γυναικεῖες μορφὲς τῆς Ξεστῇς 3: Thera VII, niv. 65. Ν.

MARINATOS, Art and Re1igion in Thera (Athens 1984), 61-72. X. ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ ὅπ. (σημ. 342) 131, 134

εὶκ. 7, 8. Κρόκοι κοσμοῦν τὶς δύο ἐσθῆτες ἀπὸ φαγεντιανὴ τῶν «Θησαυροφυλακίων τοῦ ἱεροῦ» (ΡΜ Ι

εὶκ. 364a-c), τὴ ράχη τοῦ εἰδωλίου ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἀνάκτορο καὶ τὴ φούστα τοῦ εἰδωλίου τῆς «Ἀνεξερεύ-

νητης Οὶκίας» (βλ. σημ. 100), ὅπως ἐπίσης καὶ τὴν παρυφὴ ἐνδύματος σὲ θηραϊκὴ τοιχογραφία (Χ.

ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ, αὐτόθι 129 εὶκ. 6, 1). Σχηματοποιημένα ἄνθη ἴριδας σὲ διάταξη ζώνης πάνω σὲ ἔνδυμα

ἀποδίδονται σὲ θραῦσμα κνωσιακή τοιχογραφίας (Μ. CAMERON, TAW, 586, 588 niv. 3, C) καὶ στὴ

Θηραϊκὴ τοιχογραφία τῆς Ξεστῇς 3 (Thera VII, ἔγχρ. πίν. C-F). Φυτικὰ θέματα διακοσμοῦν καὶ ἀνδρικὰ

περιζώματα (Ζῶμα, 181). Γραπτὰ φυτικὰ θέματα ἀποδίδονται καὶ σὲ δύο Πρωτο-Φ μυκηναϊκὰ εἰδώλια

(Ε. FRENCH 115 niv. 13α, εὶκ. 3 καὶ πίν. 14 c-d). Γιὰ τὴ χρήση καὶ σημασία τῶν ἀνθοστόλιοτων ἐνδυμά-

των στὴν Αἴγυπτο βλ. Α. WACE, 28-9. Στὸν Ὅμηρο ἀναφέρονται ὡς θεϊκὰ ἐνδύματα (X 441: «δίπλακα

πορφυρέην ἐν δὲ θρόνα ποικίλ᾿ ἔπαθε». Γιὰ τὴ σημασία τῶν λέξεων θρόνον-θρόνο βλ. Ι. ΠΡΟΜΠΟΝΑ, Η

μυκηναϊκὴἑορτή «θρονοελιπἠρια», (Διδ. Διατριβῂ) (Ἀθήνα 1974) 40-61.

347. Καμπυλόγραμμα θέματα δὲν ἀποδίδονται μὲ ένύφανση: A. WACE 30. X. ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ ὅπ. (σημ.

342) 133. Τὸ σύμπλεγμα θεωρῄθηκε ὅτι εἰκονίζει χθόνια θεότητα: ΡΜ II, 2 556-7, MMR, 300. Σύμ-

φωνα μὲ ἄλλη ἄποΨη, εἰκονίζει μεταφορὰ καὶ ἐπίδειξη εἰδώλου ἀπὸ ἱέρεια Β. RUTKOWSKI, FGK, 120-1.

Η τελετουργία αύτὴ ἴσως ἀποδίδεται εἰκονιστικὰ σὲ τοιχογραφίες ἀπὸ τὶς Μυκῆνες, τὴν Τίρυνθα καὶ σὲ

σαρκοφάγο τῆς Τανάγρας (Β. RUTKOWSKI FGK, (in. καὶ CHR. BOULOTIS, ArchKorr 9, 1979, 59-76) καὶ

ἀναφέρεται πιθανότατα σὲ δύο πινακίδες ἀπὸ τὴν Κνωσό: S. HILLER, Aux origines de 1Ἡe11énisme

(Hommage ὰ Henri van Effenterre) (Paris 1984) 139-150. Βλ. ἀκόμα σχετ. στὸ κεφ. VI, 156-7.
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Τὸ δεύτερο εἰδώλιο ἀπὸ τὸ νεκροταφεῖο τοῦ Μαυρόσπηλιου (56, εὶκ. 13) φέρει χειρι-

δωτὸ περικόρμιο ἀνοικτὸ μπροστὰ ἕως τὴ ζωνη μὲ διάγραμμες ταινιωτὲς παρυφές348. Oi

παράλληλες ταινίες στὰ χέρια, ὅπως καὶ στὸ εἰδώλιο τῆς κουροτρόφου, ἴσως ἀποδίδουν

χειρίδες.

Ἀνοικτὸ περικόρμιο ποὺ καλύπτει τὸ στῆθος φέρει τὸ εἰδώλιο τοῦ Μ. Ὁλυμπίας. Oi

παρυφές του ἀποκλίνουν πρὸς τὰ πλευρὰ ἀφήνοντας ἀκάλυπτο τὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ

στήθους. Ὅπως ἐλέχθη τὸ περικόρμιο αύτὸ παρουσιάζει ὁμοιότητες μὲ τὸ ἔνδυμα

ὁρισμένων μορφῶν τῆς σαρκοφάγου τῆς Ἁγίας Τριάδας.

Ὅλα τὰ ΥΜ ΙΕΙ εἴδωλα καὶ εἰδώλια φέρουν περικόρμιο ποὺ καλύπτει τὸ στῆθος. Στὰ

πηλινα εἰδώλια τὸ περικόρμιο δηλώνεται μὲ μία κάθετη ἢ δύο παράλληλες γραπτὲς

ταινίες στὸν μακρὸ ἄξονα τοῦ κορμοῦ ποὺ ἀποκλίνουν σὲ σχῆμα V ἀνάμεσα στὰ στηθῆ

πρὸς τοὺς ὤμους (184, εὶκ. 19, 1, εὶκ. 20, 21, 22, 40, εὶκ. 45, 28, 29, εὶκ. 76, 78, 47, 48,

εὶκ. 40, 41, 117, εὶκ. 35) καὶ μικρὲς παράλληλες ταινίες στὰ χέρια, ποὺ ἴσως ἀποδίδουν

χειρῖδες (47, 48, 49, εὶκ. 80). Σὲ μερικὲς περιπτώσεις oi παρυφὲς τοῦ περικορμίου

συγκλίνουν πρὸς τὴν κοιλιά, ὅπως στὸ μικρὸ εἰδώλιο τοῦ Μαυρόσπηλιου, ἢ βαίνουν

παράλληλα πρὸς τὰ κάτω (140, 138, εὶκ. 42, εἴδωλο Παγκαλοχωρίου, 40, εὶκ. 45).

Η διακόσμηση τῶν περικορμίων ποικίλλει. Ὁρισμένα ἀπὸ τὰ μοτίβα ποὺ ἀπαντοῦν

καὶ στὴν ἀγγειογραφία βοηθοῦν, ὅπως ἀναφέρθηκε, στὴ χρονολόγηση τῶν εἰδωλίων.

Σὲ αὐτὴ τὴν κατηγορία ἀνήκει ἡ διακόσμηση τοῦ ἐνδύματος τῆς «Κουροτρόφου» καὶ

τοῦ εἰδωλίου τῆς «Ἀνεξερεύνητης οίκίας». Oi κυματοειδεῖς ταινίες στὸ περικόρμιο τοῦ

εἰδωλίου ἀπὸ τὸ Καλοῦ ἴσως ἀποδίδουν πτυχὲς τοῦ ἐνδύματος ἐνῶ oi τεθηλασμένεςται-

νίες, τὰ ἀνάστροφα καρδιόσχημα καὶ τὰ κλαιόμενα γραμμίδια στοὺς βραχίονες τοῦ

εἰδωλίου τῆς Συλλογῆς Μεταξᾶ (156, εὶκ. 27) Kai δύο εἰδωλίων ἀπὸ τὴν Κνωσό (62, 64,

είκ. 38, 39) ἕνα κεντημένο ἢ ἐνυφασμένο ἐπικόσμημα349.

Περικόρμια μὲ πλαστικὲς παρυφὲς φέρουν τὰ εἴδωλα 23 καὶ 139 ἀπὸ τὸ Γάζι καὶ τὴ

Γόρτυνα (πίν. 37-39, 28α-β).

Ἀσυνήθιστο εἶναι τὸ περικόρμιο τοῦ εἰδωλίου 129 ἀπὸ τὴ Φαιστό (εὶκ. 73) μὲ μεγάλο

τριγωνικὸ ἄνοιγμα στὸ στῆθος ποὺ ἀφήνει ἀκάλυπτους τοὺς μαστούς. Η γραπτὴ στίξη

στὸν ἀκάλυπτο τριγωνικὸ χῶρο ἴσως δηλώνει ἕνα ἡμιδιάφανο ἕνδυμα, ὅπως αὐτὸ ποὺ

φέρει γυναικεία μορφὴ σὲ τοιχογραφία τοῦ Θρησκευτικοῦ κέντρου τῶν Μυκηνῶν350.

 

348. Ὅπως καὶ στὶς τοιχογραφίες: Ζῶμα, 158, 185-6. Μ. LANG, Py1os Π, 56 πίν. 126 B, M. I.

ΚΡΙΤΣΕΛΗ-ΠΡΟΒΙΔΗ, Τοιχογραφίες τοῦ θρησκευτικοῦ κέντρου τῶν Μυκηνῶν (1982), 83-4. Χ. ΤΕΛΕΒΑΝ-

ΤΟΥ. 125-8. Μὲ ἀνάλογο τρόπο ἀποδίδονται τά «τελειὡματα» στὰ μανίκια, τοὺς ὤμους καὶ τὴν ποδιά

(πρβ. τὸ εἰδώλιο τοῦ Μ. Ὀλυμπίας, σημ. 318), ποὺ κοσμοῦνται μὲ κεντήματα ἢ ἐπιρράμματα ἀπὸ πολύ-

τιμες ῦλες ἢ ψήφους (Α. WACE, 30-2, Ζῶμα, 193). Ἀνάγλυφα ἀποδίδονται οἱ παρυφὲς τῶν ἐνδυμάτων

στὰ χάλκινα εἰδώλια (C. VERLINDEN, 194).

349. Βλ. σημ. 348 καὶ ΡΜ II, 2, 730-1 εὶκ. 457a. Ζῶμα, 158, X. ΤΕΛΕΒΑΝΤΟΥ ὅπ. (σημ. 342) 129 εἰκ. 6.

350. Ι. ΚΡΙΤΣΕΛΗ- ΠΡΟΒΙΔΗ ὅπ. (σημ. 348) 38, 83 πίν. Γ, α. Ἀναφέρονται καὶ ἄλλα λιγότερο ἀσφαλῆ

παραδείγματα: Ι. ΚΡΙΤΣΕΛΗ-ΠΡΟΒΙΔΗ 83 μὲ σημ. 320. Η. LORIMER, Homer and the Monuments (London

1950) 365.
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Ο τρόπος συνένωσης τῶν παρυφῶν τοῦ περικορμίου δηλώνεται στα εἰδώλια τῆς θεᾶς

τῶν ὄφεων τῶν «Ἀποθετῶν τοῦ Ἱεροῦ» (Temp1e Repositories), σἐ ἕνα «ύο-τερομινωικὸ»

εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Φαιστό351, καὶ στὸ εἴδωλο τοῦ Παγκαλοχωρίου. Ἱμάντες ἀπὸ δέρμα προ-

φανῶς διέρχονται μέσα ἀπὸ τρῦπες στὶς παρυφὲς τοῦ περικορμίου καὶ συνδέουν τὰ δύο

ἄκρα τοῦ ἐνδύματος. Μὲ ἱμάντα ἐπίσης ἀλλὰ μὲ ἁπλὸ κόμβο στὸ σημεῖο σύγκλισης τῶν

παρυφῶν ἑνώνονται τὰ κράσπεδα τοῦ ἐλαφροῦ περικορμίου ποὺ φέρει τὸ εἰδώλιο τῆς

Ὀλυμπίας. Σὲ ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὸν Τραόσταλοδὖἳ, οἱ παρυφὲς τοῦ περικορμίου ἀλληλο-

καλύπτονται συγκρατούμενες μόνο ἀπὸ τὴ ζώνη, χωρὶς τὴ βοήθεια ἱμάντων.

2. Η φούστα

Ὅλα τὰ γυναικεῖα εἰδώλια φέρουν κωνικὴ ἢ κωδωνόσχημη φούστα ἤδη ἀπὸ τὴ

ΜΜ ἐποχή. Οἱ κυλινδρικές «φοῦστες» ἐμφανίζονται στὴν ΥΜ Ι. Oi φοῦστες τῶν πήλι-

νων εἰδωλίων φέρουν συνήθως Θέματα τῆς ἀγγειογραφίας. Ἀπουσιάζουν ἔτσι, ἐκτὸς

ἀπὸ τὸ εἰδώλιο τῆς Ὀλυμπίας, οἱ συνήθεις στολίδες ποὺ συναντᾶμε στὶς τοιχογραφίες

καὶ στὰ χάλκινα εἱδώλια.

Διαφορετικοῦ τύπου ἔνδυμα, ἲσως ἀζωστο ποδήρη χιτῶνα ἀνατολικοῦ τύπου,

φέρουν τὰ δύο εἰδώλια τῶν τάφων Δικαστηρίων Χανίων353 (πίν. 18, 19, εἰκ. 26).

3. Η ζώνη

Τὰ εἰδώλια 121 ἀπὸ τὴ Φαιστὸ καὶ 41 ἀπὸ τὴν Κνωσό (εἰκ. 86, 85) φέρουν

αὐλακωτὴ ζώνη, ποὺ ἀποτελεῖται συνήθως ἀπὸ ἕνα ἢ δύο δακτυλίους μὲ ἐνδιάμεσο

κοῖλο τμῆμα καὶ εἶναι καλὰ γνωστὴ σἐ χάλκινα εἰδώλια καὶ τοιχογραφίες354. Παρόμοια

ζώνῃ ἀλλὰ μὲ ὀρθογώνιας τομῆς αὔλακα φέρουν μερικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸν Κόφινα (π.χ.

πίν. 13Υ-ς᾿). Στὸ ἀδημοσίευτο εἰδώλιο 14199 ἀπὸ τὸν Κόφινα ἀποδίδεται μὲ σαφήνεια ὁ

κάθετος σύνδεσμος τῶν ἄκρων τῆς ζώνης, μία μεταλλικὴ μάλλον πόρπη355. Ἀνάλονου

τύπου αὐλακωτὴ ζώνη, καμπύλης ὄμως τομῆς φέρει τὸ εἴδωλο 23 ἀπὸ τὸ Γάζι (πίν. 37-

39). Η ζώνη τοῦ εἰδωλίου ἀπὸ τὸν Τραόσταλο ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο κυλινδρικούς

δακτυλίους προφανῶς ἀπὸ χονδρὸ σκοινί. Μετἀ τὴ σύσφιξη, τὸ τμῆμα ποὺ περισσεύει

ἀνασύρεται συστρεφόμενο πάνω ἀπὸ τὸν ἀνώτερο δακτύλιο καὶ ἔτσι σχηματίζεται βρό-

χος. Θηλειές, ἀνάλογου σχήματος καὶ λειτουργικότητας, διακρίνονται στὴ ζώνη

 

351. C. LAVIOSA, 13 είκ. 6. 352. C. DAVARAS, Guide to Cretan Antiquities, 91 είκ. 50.

352. C. DAVARAS, Guide to Cretan Antiquities, 91 εἰκ. 50.

353. ΡΜ IV, 2. 397 κἐ. Η CH. LONG πάντως (σ. 38) πιστεύει ὅτι ὁ μακρὸς ἀποτελεῖ παραλλαγή τοῦ

γνωστοῦ μυκηναϊκοῦ κοντοῦ χιτώνα.

354. C. DAVARAS, 643-4. Ζῶμα, 134-7.

355. Βλ. καὶ ΑΔ 18, 1963, Χρονικὰ 2, πίν. 363α. Δύνατοὶ τρόποι στερέωσης τῆς ζώνης περιγράφο-

νταἸ στὸ Ζῶμα, 136-8. Η χρήση κάθετα τοποθετημένης πόρπης διαπιστώνεται σἐ συριακὰ εἰδώλια ἀπὸ

τὸ τέλος τῆς 3ης χιλιετίας: Κ. BRAIDWOOD - L. BRAIDWOOD, Excavations in the P1ain ofAntioch I (1960)

300-313 niv. 57-9 (εἰδώλια ἀπὸ τὸ Te1 Judeideh). Ἄλλα παραδείγματα Η. BOSSERT, A1tsyrien (1951)

είκ. 579, 608, 609.
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εἰδωλίων ἤδη ἀπὸ τὴν παλαιοανακτορικὴ περίοδο-Ἴἧβ. Στὶς περισσότερες πάντως περι-

πτώσεις ἡ ζώνη ἀποδίδεται μὲ γραπτὴ ταινία στὰ μικρὰ εἰδώλια καὶ μὲ πλαστικὸ δακτυ-

λιο στὰ εἴδωλα. Τὸ εἰδώλιο 28 ἀπὸ τὴν Τυλισο (πίν. 8οβ, είκ. 76) φέρει Τσινιώτὴ ζώνη

μὲ τέσσερα κάθετα γραμμίδια, ποὺ ἴσως ἀποδίδουν θυσάνους. Ο τυπος αὐτός, ποὺ ἔχει

ἀνατολικὰ πρότυπα, ἀνακαλεῖ τὴν ὁμηρικὴ περιγραφὴ τῆς ζώνης τῆς (Ἡρας357. Παρό-

μοιες γραπτὲς ταινίες κάθετα στὴ ζώνη φέρει ἀνδρικὸ Ὑπομινωϊκό - ΠΓ εἰδώλιο,

συγκολλημένο στὴ βάση ἀγγείου, ἀπὸ τὸ σπηλαιο τοῦ Ἑρμοῦ Κραναίου358.

4. Τὸ ὲπινώτιο

Τὸ ἔνδυμα αὐτὸ ἀποδίδεται πάντοτε γραπτὰ στὴ ράχη γυναικείων εἰδωλίων καὶ σὲ

μία μόνο περίπτωση ἀνδρικοῦ. Τὸ ἐλαφρὸ αὐτὸ ἐπίβλημα ἔχει ἀσφαλῶς διαφορετικὴ

χρήση ἀπὸ τὶς βαριές, μάλλινες προφανῶς «ἀλεξάνεμες χλαῖνες», κάπες δηλαδὴ, ποὺ

φέρουν στοὺς ὤμους μερικὰ παλαιοανακτορικά κυρίως εἰδώλια, γιὰ προστασία ἀπὸ τὸ

Ψυχοςβὖθ. Διακρίνονται δύο κυρίως τύποι ὲπινωτίων μὲ συνεχὲς φολιδωτὸ καὶ

δικτυωτὸ κόσμημα ἀντίστοιχα. Oi παράλληλες κυματοειδεῖς ταινίες, ποὺ κοσμοῦν τὴ

ράχη ὁρισμένων εἰδωλίων προέρχονται ἀπὸ τὸν ἐκφυλισμὸ τοῦ φολιδωτοὶ πλέγματος.

Ὑπάρχουν τέλος καὶ μερικὲς μεμονωμένες περιπτώσεις ποὺ δὲν ἐντάσσονται στοὺς

παραπάνω τύπους.

α. Ἐπινοίᾳ μὲ φολιδωτὸ κόσμημα. Εἰδώλια μὲ ὲπινώτιο τοῦ τόπου αὐτοῦ καλυ-

πτουν χρονικὰ τὸ διάστημα ἀνάμεσα στὴν ΥΜ ΙΒ καὶ τὴν ΥΜ ΠΙΑ ἔως πρώιμη ΠΙΒ.

Προηγεῖται χρονικὰ τὸ εἰδώλιο 122 ἀπὸ τὴ Φαιστὸ μὲ ἀμελὲς φολιδωτὸ στὴ ράχη (είκ.

1). Ἀκολουθοῦν τὸ καθιστὸ εἰδώλιο τοῦ Μικροῦ Ἀνακτόρου, ὁ κορμὸς 130 ἀπὸ τὴ Φαι-

στό (είκ. 16), τὸ εἰδώλιο 43 ἀπὸ τὸ Ἱερὸ τῶν Διπλῶν Πελέκεων (είκ. 29) καὶ τὸ εἰδώλιο

ἀπὸ τὸ Ἀμάρι τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη (183, είκ. 18), ἴσως καὶ τὸ εἰδώλιο 54 ἀπὸ τὰ

Ἑλληνικὰ Κνωσοῦ (είκ. 17), ποὺ φέρει μεγάλη φολίδα στὴ ράχη, μάλλον ἀπὸ γραπτὸ

ὲπινώτιο ποὺ ἀπολεπίοΘηκε. Σὲ ἐκφυλισμένη μορφὴ παράλληλων γλωσσοειδῶν -

κυματοειδῶν ταινιῶν συναντᾶται σὲ ἀποσπασματικὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Φαιστόββὒ, σὲ

Θραύσματα εἰδωλίων ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Βασιλικοῦ Δρόμου στὴν Κνωσόββὶ, τὴν

Ἁγία Τριάδα (117, είκ. 35), τὴν Κνωσό (48, είκ. 40) καὶ τὰ Γουρνιά (9, niv. 22α-β).

 

356. Βλ. σχετικὰ παραδείγματα Ζῶμα, είκ. 1-10 (γιὰ τὸ εἰδώλιο τοῦ Τραόσταλου βλ. σημ. 352). Δια-

φορετικὸς πάντως εἶναι ὁ Κόμβος ἀπὸ ὑφασμάτινη ταινία, ποὺ στερεώνεται στὴ ζώνη, ἀφοῦ δὲν φαίνε-

ται νἀ ἔχει πρακτικὴ χρἠση. Μάλλον εἶναι ἕνα εἶδος «ἱεροῦ κόμβου» μὲ μαγικὴ ἢ θρησκευτικὴ σημασία

(Ζῶμα, 139-143).

357. Ζ 181: «ζῶσαι-ο δὲ ζώνῃ ἑκατὸν θυσάνοις ἀραρυίῃ». Βλ. καὶ Η. LORIMER ὅπ. (σημ. 350) 384. S.

MARINATOS, 28.

358. A. KANTA, είκ. 84: 2.

359. Ζῶμα, 105. Γιὰ τὴν «ἀλεξάνεμο χλαίνα» βλ. Α. WACE - F. STUBBINGS, A Companion to Homer

(London 1963) 499, 500. H. LORIMER ὅπ. (σημ. 350), 373-5. S. MARINATOS, 9-10.

360. C. LAVIOSA, 12-13 είκ. 4a-b.

361. Ἀδημοσίευτο. Φυλάσσεται στὴν Ἐπιοτημονικὴ Συλλογὴ τοῦ Μ. Ἡρακλείου.
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Τὸ ἀτέρμον φολιδωτὸ, ποὺ κοσμεῖ τὰ ἐπινοίᾳ τῶν προαναφερθέντων εἰδωλίων

ἀποτελεῖ καὶ μοτίβο τῆς ἀγγειογραφίας, ἀλλὰ χρησιμοποιεῖται στὸν διάκοσμο τῶν ἐνδυ-

μάτων στὶς τοιχογραφίες, ὅπου θεωρεῖται ὅτι ἀποδίδει κεντήματα ἢ ἐνεπίρραφα

Θἔματαββἳ.

Ο τρόπος πρόσδεσης εἰκονίζεται ἀναλυτικὰ στὸ εἰδώλιο 130 τῆς Φαιστοῦ, Μακρὸς

ἱμάντας τὸ διαπερνᾶ ὁριζόντιο στὸ ὕψος τῶν ὤμων καὶ ὕστερα κάμπτεται σὲ γωνία

180° στὶς ἄκρες τῶν ὤμων. Τὰ ἐλεύθερα ἄκρα του καταλήγουν ἀνάμεσα στὰ στὴΘη.

Δύο μικρότεροι βοηθητικοὶ ἱμάντες συμμετρικὰ στὴ βάση τοῦ λαιμοῦ συνδέουν τὰ δύο

σκέλη τοῦ μακροῦ ἱμάντα καὶ συγκρατοῦν ἔτσι τὸ ἔνδυμα πάνω στοὺς ὤμους. Σὲ ἄλλα

εἰδώλια οἱ ἱμάντες δηλώνονται συνοπτικά. Στὸ εἰδώλιο τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη

ἀποδίδεται μὲ γραπτὴ ὁριζόντια ταινία μόνο τὸ πρόσθιο τμῆμα τοῦ ἱμάντα πρόσδεσης

πάνω ἀπὸ τὸ στἔρνο, ἐνῶ σὲ δύο ὅμοια ἀπὸ τὴν Κνωσὸ καὶ τὴ Φαιστό, ποὺ προαναφἐρ-

θηκαν, διακρίνονται καὶ οἱ βοηΘητικοὶ ἱμάντες τῶν ὤμων.

β. Ἐπινοίᾳ μὲ δικτυωτὸ κόσμημα φέρουν τὰ εἰδώλια 184 τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη

ἀπὸ τὸ Ἀμάρι (εἱκ. 19) τὰ 44 καὶ 45 ἀπὸ τὸ Ἱερὸ τῶν Διπλῶν Πελέκεων (εἱκ. 30, 31) τὸ

47 (εἱκ. 41) ἀπὸ τὴν Κνωσὸ καὶ τὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Καλοῦ Τεμἔνους. Ὅλα χρονο-

λογοῦνται στὴν ΥΜ ΠΙΑ. Δὲν διαπιστώνονται ἄλλες διαφορὲς ἀπὸ τὸν προηγούμενο

τύπο ἐκτὸς ἀπὸ τὸ εἶδος τοῦ διακοσμητικοῦ Θἔματος. Σὲ μία περίπτωση μάλιστα διαπι-

στώνεται συνδυασμὸς τοῦ φολιδωτοὶ καὶ τοῦ δικτυωτοῦ πλέγματος πάνω στὸ ἴδιο

ἐπινοίᾳ (130 Φαιστοῦ, εἰκ. 16).

Ἔσπας καὶ στὸν προηγούμενο τύπο ἄλλοτε ἀποδίδεται ὁ ἱμάντας πρόσδεσης καὶ

ἄλλοτε ὄχι. Στὴν πρώτη περίπτωση ἀνήκουν τὰ εἰδώλια 47 μὲ συνεχὴ ὁριζόντιο ἱμάντα

μπροστὰ καὶ πίσω καὶ τὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Καλοῦ μὲ ταινιωτὸ ἱμάντα κατὰ μῆκος τῶν

ὤμων. Στὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων (εἱκ. 31) τὰ ἐλεύθερα

ἄκρα του καταλήγουν στὸν χῶρο τῆς κοιλιᾶς, ὅπως στὸ εἰδώλιο 130 τῆς Φαιστοῦ,

Ὡς πιθανὰ δείγματα τοῦ τύπου ἀναφέρονται οἱ ἀκατάστατες κλαιόμενες ταινίες στὴ

ράχη τοῦ εἰδώλου ἀπὸ τὸ Παγκαλοχώρι, καὶ τὸ δικτυωτὸ μὲ γραμμικὸ περίγραμμα σὲ

πρωτοελληνικὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Σύμηβββ.

Υ- Μεμονωμένες περιπτώσεις. Ἐπινοίᾳ μάλλον ἀποδίδουν οἱ κυματοειδεῖς ταινίες

στὴ ράχη τῆς «Κουροτρόφου», ἀφοῦ δηλώνεται μὲ γραπτὴ ταινία ἡ πρὸς τὰ κάτω ὁριζόν-

τια ἀπόληξὴ του. Δύο σειρὲς γραπτῶν στιγμῶν στοὺς ὤμους ἴσως ἀποδίδουν ἐπικοσμὴ-

ματα τῆς ὑφαντικῆς ἢ ἐνεπίρραφους διακοσμητικοὺς ρόδακες. Παρόμοια στιγμσειδὴ

Θέματα φέρει καὶ τὸ ἔνδυμα τοῦ εἰδώλου τῆς θεᾶς ἀπὸ τὸ Ἱερὸ τῶν Διπλῶν Πελἐ-

κεων364 (εἱκ. 28).

 

362. Ζῶμα, 168. Ο Α. WACE, 33 πιστεύει ὅτι τὸ φολιδωτὸ ἀποδίδει κεντημένα μοτίβα ἢ ἐνεπίρραφα

κοσμήματα ἀπὸ ψήφους ἢ ἐπάλληλα δισκοειδῆ ἐλάσματα. Ο Α. Evans πάντως ἀμφισβητεῖ τὴν

ὑφαντικὴ προέλευση τοῦ θέματος καὶ βρίσκει πιθανότερο ὅτι οἱ φολίδες ἀποδίδουν ἐνθἐματα (ΡΜ II, 2

731). Γιὰ τὶς δυσκολίες ἑρμηνείας τῶν διακοσμήσεων τῶν ἐνδυμάτων βλ. Α. WACE, AJA 52, 1948, 51-5.

363. A. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΑΕ 1981, 20 εἰκ. 6.

364. Τέτοια πολυτελῆ ἐνδύματα ἔφεραν ἐπίσημα πρόσωπα μὲ θρησκευτικὰ καὶ κοινωνικὰ ἀξιώματα
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Ἐπινοίᾳ μὲ ἱμάντα πρόσδεσης στὴ βάσή τοῦ λαιμοῦ φέρει καὶ τὸ δεύτερο εἰδώλιο

τοῦ Μαυρόσπηλιου (56, six. 13). Oi πυκνὲς στιγμὲς ποὺ τὸ κοσμοῦν ἴσως ἀποδίδουν

καὶ ἐδῶ ὑφαντικὸ θέμα ἢ ἐνεπίρραφους ρόδακες ἢ ψήφους, ὅπως καὶ στὸ εἰδώλιο 63

ἀπὸ τὴν Κνωσό (είκ. 14).

Μικρὸ ἐπινοίᾳ τριγωνικοῦ σχήματος ἀποδίδει πιθανότατα τὸ ὁλόβαφο τρίγωνο στὴ

ράχη τοῦ εἰδώλου τῶν Γουρνιῶν (εἰκ. 46).

Ἐπινοίᾳ ποὺ δηλώνεται συμβατικὰ μὲ ἐνάλληλα τόξα φέρει τὸ εἴδωλο τῆς «Ἀνεξε-

ρεύνήτής οίκίας». Τὰ ἐλεύθερα ἄκρα τοῦ ἱμάντα πρόσδεσης ἀπολήγουν ἀνάμεσα

στοὺς μαστούς, ὅπως στὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο 45 τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων καὶ στὸ

εἰδώλιο 130 τῆς Φαιστοῦ. Ὅμοιο ἔνδυμα ἴσως ἀποδίδουν oi ἐνάλλήλες Γωνίες στὴ

ράχη τοῦ εἰδωλίου 70 ἀπὸ τοὺς Ἀστακούς (εἰκ. 48).

Τὸ εἰδώλιο 87 τῆς Ἁγίας Τριάδας φέρει «ἀλεξάνεμο χλαίνα» μὲ ἀθάνατὸ Θέμα ποὺ

προέρχεται ἀπὸ τὴν ὑφαντική (εἰκ. 75).

5. Τὸ ἐπίβλημα

Πρόκειται γιὰ χλαινίσκη ποὺ καλύπτει τὸ ἀνώτερα τμῆμα τοῦ κορμοῦ, μπρὸς καὶ

πίσω. Παρόμοιο ἔνδυμα φέρουν θηλυστολοῦντες ἱερεῖς σὲ σφραγίσματα ἀπὸ τὴν Ἁγία

Τριάδα καὶ τὴ Ζάκροββὗ, σὲ σφραγίδα ἀπὸ τὴν Κνωσὸ366 καὶ σὲ τοιχογραφίες τῆς

ΠύλουββἼ. Ἴσως παραλλαγὴ τοῦ τύπου ἀποτελεῖ ὁ χιτῶνας ποὺ φέρουν ἐπίσημα πρό-

σωπα στὸ ἀγγεῖο τῶν θεριστῶν καὶ σὲ ἕνα σφράγισμα ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδαβββ. Ο τύπος

μαρτυρεῖται στὰ ἑξῆς πέντε εἰδώλιας Στὸ εἰδώλιο 150 ἀπὸ τὴ Γόρτυνα μὲ γραπτὰ δηλω-

μένη παρυφή, καμπύλή ἐξωτερικὰ καὶ Γλωσσώτὴ ἐσωτερικά, καὶ ὁλοβάφους κύκλους

στὴν ἐπιφάνειά του, ἴσως ἐνεπίρραφα ἢ κεντημένα κοσμήματα (εὶκ. 3). Στὸ εἰδώλιο 60

ἀπὸ τὴν Κνωσό (είκ. 32), ὅπου δηλώνεται μὲ ἡμικυκλικὴ ταινία- παρυφὴ καὶ ἐνάλ-

ληλα διάγραμμα μηνοειδὴ πεδία, ποὺ ἴσως ἀποδίδουν ὑφαντικὰ κοσμήματα. Στὸ

εἴδωλο 42 (εἰκ. 28) μὲ γωνιώδη ἀπόληξη καὶ πλούσια κόσμησή ἀπὸ διάγραμμες ταινίες

καὶ στίξεις. Ἀνάλογο ἐπίσης ἔνδυμα μὲ γωνιώδη ἀπόληξή καὶ ἐσωτερικὴ διαγραμμίση

στὸ στέρνο καὶ στὴ ράχη φέρουν δύο εἰδώλια ἀπὸ τὴν Κνωσό (57, 53, εἰκ. 11, 36).

Πρόκειται πιθανότατα γιὰ ἱερατικὸ ἔνδυμα, ὅπως μαρτυρεῖ ἐξάλλου ἡ παρουσία του

σὲ παραστάσεις μὲ ἀναμφισβήτητο θρησκευτικὰ περιεχόμενο. Ἴσως μάλιστα ἀποτελεῖ

 

ὅπως ἀποδεικνύουν ὁρισμένες «βασιλικὲς» ταφές: Ζῶμα, 180, 193. G. RODENWALDT, Tiryns Π 80 μὲ

σημ. 4. Α. WACE, 30-2. Στὴν Αἴγυπτο ἔχουν σωθεῖ ἀνάλογα ἐνδύματα μὲ ἐνυφασμένες ἢ κεντημένες

διακοσμήσεις, ἐνεπίρραφες ψήφους καὶ χρυσοῦς ἢ χάλκινους ρόδακες (A. WACE, 29). Παρόμοια χρυσο-

ποίκιλτα ἐνδύματα ἀπεικονίζονται σὲ ἀνατολικὲς παραστάσεις καὶ ἀναφέρονται καὶ σὲ κείμενα: Α. L.

OPPENHEIM, JNES 8, 1949, 172-193.

365. Ζῶμα, 107 εἰκ. 14α-β.

366. ΡΜ IV, 404-5 είκ. 336 ἴσως καὶ ὁ «boy votary» στὴν τοιχογραφία τῆς «ίερῆς κοινωνίας» six. 335.

367. Μ. LANG, Py1os II 51, 80 niv. 125, 126 σ. 39-40 niv. 119. Αίγυπτιακὸ παράλληλο: Α. ERMAN -

H. RANKE, Aegypten und aegyptisches Leben im A1tertum (Tfibingen 1923), 236 εἰκ. 83.

368. Ζῶμα, 107-8 καὶ six. 14: 181 ἴσως καὶ 14: 148.

113



διάσημο θρησκευτικοῦ ἀξιώματος τῶν ἱερειῶν τοῦ ἀνακτόρου δεδομένου ὅτι τέσσερα

ἀπὸ τὰ γνωστὰ πέντε παραδείγματα εἰδωλίων προέρχονται ἀπὸ τὴν Κνωσό.

6. Ταινίες

Ὑφασμάτινες ταινίες συμπλήρωναν ἀρκετὲς φορὲς τὸ ἱερατικὸ ἔνδυμα, ὅπως γνωρί-

ζουμε ἀπὸ ἀρκετὲς παραστάσεις ἀπὸ τὴν Κρήτη καὶ τὴ Μυκηναϊκὴ Ἑλλάδαββθ. Τέτοιες

ταινίες πιθανὸν ἀποδίδουν οἱ γραπτὲς ταινίες ποὺ φέρουν στὴ ράχη ὁρισμένα εἰδωλια.

Ἕνα ἀκατάγραφο εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο (4, είκ. 10) φέρει στὴ ράχη δύο συμμε-

τρικὲς σπειροειδεῖς ταινίες στὴν ἴδια ἀκριβῶς Θέση μὲ ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὶς Μυκῆνες370.

Παράλληλες κυματοειδεῖς ταινίες φέρει τὸ εἴδωλο τῆς Μυρσίνης371, ποὺ καταλήγουν

σὲ μηνοειδὴ ἀντικείμενα, ἴσως βαρίδια. Ἀνάλογες ταινίες ἐξαρτημένες ἀπὸ

δακτυλίους372, ποὺ καταλήγουν σὲ σειρὲς κωνικῶν ψὴφων373, κοσμοῦν τὶς παρυφὲς

τοῦ περικορμίου τῆς «Παριζιάνας». Παρόμοιες κυματιστὲς ταινίες κοσμοῦν τὴν πίσω

ἐπιφάνεια τοῦ κορμοῦ τῶν εἰδωλίων τοῦ «Χοροῦ τοῦ Παλαικάο-τρου». Oi ταινίες αὐτὲς

 

369. Στὸ ζήτημα ἀναφέρονται oi I. ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗΣ (Das Kuppe1grab A von Archanes, PZ 45, 1970,

183-4, ἐπίσηςΑΕ 1972, 252-3) καὶ ΧΡ. ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ (ArchKorr 9, 1979, 62-3), ποὺ παραθέτουν καὶ σχε-

τικὴ βιβλιογραφία. Στὸν κατάλογο περιλαμβάνονται ἡ «Παριζιἀνα», μορφὲς στὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγίας

Τριάδας, στὴν «τοιχογραφία τῆς πομπῆς» τῆς Κνωσοῦ (ἄλλη ἀποκατάσταση τοῦ κεντρικοῦ τμήματος

τῆς παράστασης προτείνει τελευταῖα ὁ ΧΡ. ΜΠΟΥΛΩΤΗΣ στὸ FMP, 145-156, εὶκ. 8) σὲ σαρκοφάγους ἀπὸ

τὴν Τανάγρα (ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὴν τοῦ Kasse1 —CHR. BOULOTIS ὅ.1-ι.- παρόμοια μορφὴ εἰκονίζεται καὶ σὲ

ἄλλη λάρνακα ποὺ βρέθηκε στὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Θ. ΣΠΥΡΟΠΟΥΛΟΥ, ΠΑΕ 1975 B', 420 εἰκ. 3Ο2β), σὲ

σφραγίδα ἀπὸ τὸ Βαφειὸ καὶ πιθανὸν σὲ χρυσὸ περίαπτο ἀπὸ τὶς Μυκῆνες. Ταινίες κοσμοῦν καὶ

ὁρισμένα εἴδωλα, πραγματικὰ καὶ σὲ ἀπεικονίσεις: σὲ τοιχογραφία ἀπὸ τὴν Τίρυνθα (CHR. BOULOTIS,

ὅπ. ), σὲ πίθο τῆς Φορτέτσας, μὲ ταινίες στὴν ὀσφὺ καὶ ὄχι φίδια ὅπως ὺποθέτει ὁ Σ. ΑΛΕΞΙΟΥ (Μινωικίὶ

θεά, 287-8) ἀφοῦ τὰ ἄκρα καταλήγουν σὲ Θυσάνους. Βλ. J. SAKELLARAKIS, ὅπ. σὲ πὴλινο εἴδωλο ἀπὸ τὶς

Μυκήνες (CHR. BOULOTIS, ὅτι.) καὶ σὲ σαρκοφάγο ἀπὸ τὸ νεκροταφεῖο Ἀρμένων (Ι. ΤΖΕΔΑΚΙΣ, ΑΑΑ 2,

1971, 211 είκ. 9). «Κατειλημμἐνον ταινίαις ἄγαλμα ἀρχατον» ἀναφέρει ὁ ΠΑΥΣ. (X. 35, 10).

370. CHR. BOULOTIS, ὅπ. (σημ. 369) πίν. 2.

371. Βλ. σημ. 104.

372. Σύμφωνα μὲ τὴν ἄποψη τῶν Α. EVANS καὶ Μ. CAMERON (PM IV, 385 καὶ Κρητχρον. ΙΗ᾿, 1964,

39) ἀποδίδουν θηλιὲς καὶ τοῦ N. ΠΛΑΤΩΝΟΣ στεφάνια (Κρητχρον. ΙΓ᾿, 1959, 341). Πρόκειται μάλλον

γιὰ δακτυλίους ἀπὸ κάποιο σκληρὸ ὑλικὸ ἀπὸ τοὺς ὁποίους κρέμονται oi ταινίες (CAMERON, αὐτόθι 4O

niv. B' είκ. 4 καὶ ΠΛΑΤΩΝ αὐτόθι πίν. ΛΓ). ΝΕξι τέτοιοι δακτύλιοι ἀπὸ φαγεντιανὴ μὲ ἔνθετα διακοσμη-

τικἀ καρφίδια βρέθηκαν τελευταῖα σὲ ἀνασκαφὴ σπηλαιώδους τάφου στὸν Πόρο (Ν. ΔΗΜΟΠΟΥΛΟΥ,

Κρηιτκῦ Ἑστία 1988, Ἀρχαιολογικὲς Εἰδήσεις 1987, 326)- ἴσως ἦταν ραμμένοι σὲ ἕνα έπίσημο ἔνδυμα

ἀνάλογο μὲ αὐτὸ τῆς «Παριζιάνας».

373. Ο Μ. CAMERON ὅπ. (σημ. 372) κάνει λόγο γιά «three or four horizonta1 1ines» καὶ ὁ Ι. ΣΑΚΕΛ-

ΛΑΡΑΚΗΣ γιὰ τά «μηνοειδῆ ἄκρα» τῶν ταινιῶν (ΑΕ 1972, 252 μὲ σημ. 6). Πιθανότερο πάντως εἶναι ὅτι

εἰκονίζονται κωνικὲς ψῆφοι, ἀφοῦ τὸ σχῆμα τους εἶναι τριγωνικό. Η χρήση ἐξάλλου κωνικῶν Ψήφων

ὡς βαριδιῶν στὸ μυκηναϊκὸ ἔνδυμα, ἔχει διαπιστωθεῖ καὶ ἀνασκαφικά (ΣΠ. ΙΑΚΩΒΙΔΗΣ, Περατὴ A', 277-

289 καὶ BSA 72, 1977, 113-9).
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ξεκινοῦν ἀπὸ μία στενὴ διἀγραμμη ζώνη, ποὺ ἀποδίδει εἴτε τὴν παρυφὴ τοῦ περικορ-

μίου, εἴτε ἕνα οτενόμακρο «σἀλι»374 (είκ. 20-22).

Ὁρισμένα ἐπίσης εἴδωλα φέρουν γραπτὲς εὐθύγραμμες ταινίες ἢ ζῶνες (42 Ἱεροῦ

Διπλῶν Πελέκεων- είκ. 28- 138 Γόρτυνας- είκ. 42), καμπύλες ἐνἀλληλες ταινίες (191,

είκ. 58) ἢ ἑλισσόμενες γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα, τὰ χέρια καὶ τὴν κεφαλὴ (23, 25, 26, 27,

Γἀζι, είκ. 52, 53, 17-20 Καρφί, εὶκ. 57). Στὴν πρώτη περίπτωση ἀποδίδονται πιθανό-

τατα ἐνεπίρραφες ταινίες, ὅπως στὶς ἐσθῆτες ἀπὸ φαγεντιανὴ τῶν «θησαυροφυλακίων

τοῦ ἱεροῦ»375. Στὶς ἄλλες δύο, τυλιγμένες γύρω ἀπὸ τὸν κορμὸ ύφασμἀτινες ταινίες.

Τὴν κόσμηση εἰδώλων μὲ ταινίες στὴ διἀρκεια τελετουργιῶν ἀποδεικνύει ἐξάλλου καὶ

θραῦσμα τοιχογραφίας ἀπὸ τὴν Τίρυνθα ποὺ εἰκονίζει κυλινδρικὸ κορμὸ εἰδώλου καὶ

ἄκρα ταινιῶν συμμετρικὰστὸ σῶμαβἘβ. Συμμετρικὲς ἐπίσης ταινίες ξεκινοῦν ἀπὸ τοὺς

βραχίονες καὶ τὴν ὀσφὺ εἰδώλων ποὺ εἰκονίζονται σἐ σαρκοφάγο ἀπὸ τοὺς Ἀρμένους

καὶ σὲ πίθο ἀπὸ τὴ Φορτέτσα377.

Ταινίες χιαστὶ στὸ στῆθος φέρει τέλος τὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Καλοῦ378. Παρόμοιες ταινίες

ἀποτελοῦν λειτουργικὸ στοιχεῖο τοῦ περιζώματος, ὅπως μαρτυροῦν, ἐκτὸς ἀπὸ

ὁρισμένα κρητικἀ, καὶ εἰδώλια ἀπὸ τὴ Λέσβο καὶ τὴ Μ. Ἀσία. Σὲ ἄλλες ὄμως περιπτώ-

σεις εἶχαν μἀλλον ἀξία κοσμήματος ἢ διασήμου ἀξιώματος κυρίως στὴν Αἴγυπτο καὶ

τὴν Ἀνατολη379. Ἀνάλογη σημασία ἔχουν μἀλλον καὶ oi ταινίες οτὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ

Καλοῦ, ἀφοῦ δὲν ὑπάρχουν ἐνδείξεις ὅτι ταινίες- ἀναρτῆρες ἀποτελοῦσαν λειτουργικὸ

ἐξάρτημα τῆς γυναικείας ἐνδυμασίας.

II. Τὸ ἀνδρικὸ ἔνδυμα

1. Τὰ ἀνδρικὰ εἰδώλια φέρουν περίζωμα καὶ αἰδοιοθύλακα ἢ ἁπλὸ αἰδοιοθύκα. Τὰ

περιζώματα ἀνήκουν σἐ διάφορους τύπους:

Τὰ εἰδώλια 106, 110 τῆς Ἁγίας Τριάδας (πίν. 12α, β-13α) φέρουν περίζωμα ἀπὸ

ὀρθογώνιο φύλλο ποὺ ἀφήνει τριγωνικὸ ἄνοιγμα στὸ πλἀι, ἀπ᾿ ὅπου φαίνεται καὶ ὁ

αἰδοιοθύλακαςββθ. Η ζώνη τοῦ εἰδωλίου 106 ἀποδίδεται μὲ πλαστικὸ δακτύλιο.

Τὸ περίζωμα τοῦ εἰδωλίου 2 τοῦ Παλαικάστρου (πίν. 330, β, γ) ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο

φύλλα, πεταλοειδἐς ἐμπρὸς καὶ λογχοειδὲς πίσω381. Πεταλοειδἐς περίζωμα, χωρὶς ὄμως

ὀπίσΘιο φύλλο φέρει τὸ εἰδώλιο 3531 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα382.

 

374. Ἀναλογου σχήματος ἀλλὰ πολὺ ἐπίμηκες οτενόμακρο ἐπάρω φέρουν ἀπὸ κοινοῦ καὶ oi τρεῖς

μορφὲς τῆς «ἐλεφἀντινης τριάδας» τῶν Μυκηνῶν.

375. ΡΜ Ι, 506 εἰκ. 364. Π. ΖΩΡΑ ὅπ. (σημ. 341) 11, 12.

376. CHR. BOULOTIS (in. (σημ. 369).

377. Βλ. σημ. 369.

378. Καλοῦ σχέδ. 39.

379. Ζῶμα, 204.

380. Ζῶμα, τύπος ΒγἘ σ. 95.

381. Ζῶμα, τύπος Z' σ. 114.

382. L. SAVIGNONI, MonAnt XII, 1903, 108 εἰκ. 8. Μαλλὸν χρονολογεῖται στὸν 7o αὶ. (γιὰ τὴ συζη-

τηση τοῦ θέματος εὐχαριστῶ τὴν Ἀγγελικὴ Λεμπέση).
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Τὸ περίζωμα τοῦ εἰδωλίου 3064 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα ἀνήκει στὸν τύπο τῆς περι-

σκελίδας μὲ διακοσμημένη Τσινιώτὴ παρυφὴ καὶ ζωνηἰὶββ.

Τὸ περίζωμα τοῦ ἀνδρικοῦ εἰδωλίου τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων ἀποτελεῖται

ἀπὸ πλαστικὴ καὶ γραπτὴ ἐγχάρακτη ταινία ποὺ περιβάλλει τὴν ὀσφὺ καὶ γωνιὡνεται

ἀνάμεσα στὰ σκέλη (είκ. 31). Παραλείπεται ὁ ἱμάντας ποὺ Θὰ ἔπρεπε νὰ συνδέει τὴν

κορυφὴ τῆς γωνίας μὲ τὴ ζώνη ἀνάμεσα ἀπὸ τοὺς γλουτούς384.

Μόνο αἰδοιοθύλακα χωρὶς περίζωμα φέρουν πολλὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸν Κόφιναδβὗ, τὸ

111 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (πίν. 57α) καὶ τὸ 32 ἀπὸ τὸν Κρουσωνα (πίν. 57γ-δ). (Ὁπως

εἴπαμε, περίζωμα καὶ αἰδοιοθύλακας παραλείπονται σὲ μερικὰ ὄψιμα μετανακτορικά

εἰδώλια (139, είκ. 44, εἰδώλιο «Ἀνεξερεύνητης οίκίας»386), γεγονὸς ποὺ ἑρμηνεύθηκε

προηγουμένως ὡς δεῖγμα ἀδιαφορίας γιὰ τὴν πιστὴ ἀπόδοση τῶν μορφῶν. Διαφορε-

τικὸ ἀσφαλῶς νόημα ἔχει ἡ δήλωσή τῶν γεννητικῶν ὀργάνων (Α.Μ. 3080, 102, 104

Ἁγίας Τριάδας, πίν. 57β) ἀφοῦ εἶναι φανερὸ ὅτι μὲ τὸν τρόπο αύτὸ ἐπιδιωκεται ἡ ρεαλι-

στικὴ ἀπόδοση τῆς ἀνδρικῆς γυμνότητας. Σημειώνεται πάντως ὅτι κανένα μετανακτο-

ρικὸ εἰδώλιο δὲν εἶναι ὶΘυφαλλικό.

2. Ὑπσδὴματα: Τὸ εἰδώλιο 106 (πίν. 12α,β) τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ τὸ ἀνδρικὸ τοῦ

Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων (είκ. 31) φέρουν γραπτὰ δηλωμένα, μὲ λευκὸ τὸ πρῶτο

καὶ καστανόμαυρο τὸ δεύτερο, ὑποδήματα μὲ ψηλὸ κυλινδρικὸ στέλεχος, τύπου μπό-

τας, ποὺ είναι γνωστὸς ἀπὸ τὴν παλαιοανακτορικὴ περίοδοἷ387.

Ὁρισμένα πόδια ἀνθρωπόμορφων ὄντων ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα φέρουν γραπτὰ

δηλωμένες κνημίδες καὶ πλεκτά «σάνδαλα» ἤ «πέδιλα»388 (είκ. 55 πίν. 58α, β). Πλεκτὰ

ὑποδήματα εἶναι γνωστὰ στὴν Κρήτη ἀπὸ τὴ νεοανακτορικὴ, ὅπως μαρτυροῦν

θραῦσμα ἐλεφαντίνου εἰδωλίου ἀπὸ τὴν Κνωσὸ καὶ οἱ ἀπεικονίσεις τῶν Keftiu στὴν

Αἴγυπτοββθ. Συνδυασμὸς πεδίλων μὲ κνημίδες διαπιστὡνεται, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν Ἁγία

Τριάδα, σὲ ἀπεικονίσεις μυκηναίων πολεμιστῶν στό «ἀγγεῖσ τῶν πολεμιστῶν», στὴ

«στὴλη τῶν πολεμιστῶν» καὶ σὲ τοιχογραφίες τῆς Τίρυνθας καὶ τῆς Πύλου, ὄμως δὲν

δηλώνεται μὲ σαφηνείᾳ τὸ σχῆμα καὶ τὸ ὑλικὸ κατασκευῆς τῶν κνημίδων, γεγονὸς

ποὺ προκάλεσε συζητήσεις ἂν οἱ κνημίδες ἦταν χάλκινες ἢ δερμάτινες390. Πάντως τὰ

 

383. Ζὡμα, 98-100. Ὅμοιο καὶ στὴν Πύλο Μ. LANG, Py1os II, niv. 123, 124, Ν σ. 48, 221-7.384.

Ζῶμα, τύπος Αδ᾿ σ. 91.

384. Ζῶμα, τύπος Αδἱ σ. 91.

385. Ζὡμα, πίν. 17, 18.

386. Βλ. σημ. 164.

387. S. MARINATOS, 32. G. RODENWALDT, Tiryns II, 112. C. VERLINDEN, 102.

388. S. MARINATOS, 12-13. Η ὁμηρικὴ λέξη «πέδιλον» ἀπαντᾶ καὶ στὴ μυκηναϊκὴ γραφὴ J.

CHADWICK, Documents in Mycenaean Greek", (Cambridge 1973) 489-493.

389. PM II, 2 728. S. MARINATOS, 33 μὲ σημ. 191.

390. G. RODENWALDT bin. (σημ. 387), 112 ἀρ. 142. Μ. LANG (in. (σημ. 383) 45 πίν. 122 καὶ S.

MARINATOS - M. HIRMER, Kreta, Them und das Mykenische He11as (Mfinchen 1973) είκ. 255, 256. Η.

BUCHHOLZ - V. KARAGEORGHIS, A1tdgais und A1tkypros (Tfibingen 1971) 1025, 1071. Στὴν Ὀδύσσεια
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πόδια ἀνθρωπόμορφων ὄντων τῆς Ἁγίας Τριάδας (78, 3103α, HTR437, καθὼς καὶ

μερικὰ ἀκόμη ἀδημοσίευτα) φέρουν χάλκινες κνημίδες, ἀφοῦ ἀποδίδεται ἡ καμπύλη

παρυφὴ τους, μὲ τοξωτή «ἐξῃρημένη» ταινία, στὴν πλάγια καὶ ὀπίσθια ἐπιφάνεια τοῦ

μηροῦ (εἱκ. 55). Παρόμοιες χάλκινες κνημίδες προέρχονται ἀπὸ τὴν ΚαλλιΘέα Ἀχαΐας

καὶ τὴν Ἀθηνάκὴ Ἀκρόπολη καὶ χρονολογοῦνται στὴν ΥΕ ΠΙΓ391, ὅπως δηλαδὴ καὶ

τὰ εἴδωλα τῆς Ἁγίας Τριάδας. Ὅμοια ἐπίσης εἶναι καὶ ἡ διακόσμηση ἀπὸ κύκλους μὲ

σταυρὸ στὸ ἐσωτερικὸ καὶ ἐνάλληλους κύκλους, ἔκτυπους στὰ ἑλλαδικὰ χάλκινα καὶ

ἐγχάρακτους στὰ πόδια 3103α καὶ HTR437, ποὺ ἀνὴκουν, ὅπως εἴπαμε, στὸ ἴδιο

εἴδωλο. Τὸ πλέγμα ἱμάντων τῶν πεδίλων ἀποδίδεται ἐπίσης ἀναλυτικά, ἐνῶ στὰ μυκη-

νἂκὰ παράλληλα μὲ συνοπτικὸ τρόπο. Ὅλο τὸ σύστημα ἀναπτύσσεται συμμετρικὰ

στὰ πλάγια τῶν ποδιῶν μὲ ἄξονα πέντε συναρτωμένους δακτυλίους. Ο τρόπος δεσίμα-

τος392 διαφέρει στὰ νεοανακτορικὰ παραδείγματα, ὅπου 0i ἱμάντες διέρχονται ἀπὸ

Θηλὲς στὴν παρυφὴ τοῦ πέλματος. Ἄλλος τύπος σανδάλου ἀναγνωρίζεται σἐ πόδι

παρόμοιου ἴσως εἰδώλου ἀπὸ τὸ σπηλαιο Ψυχροῦ (15, πίν. 57ς᾿). Ὁλόκληρη ἡ πάνω

ἐπιφάνεια τοῦ ποδιοῦ καλύπτεται ἀπὸ πυκνὸ πλέγμα ἱμάντων. Δὲν δηλώνονται

Θήλεες ἢ δακτύλιοι.

Καὶ οἱ δύο τύποι μαρτυροῦνται στὰ πρώιμα ἑλληνικὰ χρόνια393.

2. ΚΟΣΜΗΜΑΤΑ

1. Περιδέραια

Γραπτὰ κοσμήματα δηλωνονται σπάνια στὰ παλαιοανακτορικά εἰδώλια. Συνήθως

ἀποδίδονται μεγάλου μεγέθους περίαπτα ἢ φυλακτὰ πού συγκρατοῦνται μὲ ταινίες

πάνω στὸ στῆθος394. Η ποικιλία, ἡ θλη καὶ ὁ ἀριθμὸς τῶν περιδεραίων, ποὺ φέρουν

κυρίως οἱ μορφὲς τῶν τοιχογραφιῶν στὴ νεοανακτορικὴ περίοδο, σχετίζεται ἀσφαλῶς

μὲ τὸ ἀξίωμα καὶ τὴν κοινωνικὴ τάξη τῶν εἰκονιζομένων. Τὰ περιδέραια δηλαδὴ, ὅπως

ἀναφέρονται μία φορὰ δερμάτινες κνημίδες (ω, 228). Πάντως οὔτε ὁ στερεότυπος τρόπος ἀπόδοσης στὶς

παραστάσεις, οὔτε οἱ ἀσαφεῖς ἀναφορἐς στὸ ἔπος φωτίζουν τὸ πρόβλημα τοῦ ὑλικοῦ κατασκευῆς Α.

WACE - F. STUBBINGS, A Companion to Homer (1963) 505-6. Α. SNODGRASS, Arms and Armour of the

Greeks (1967), 31 καὶ Ear1y Greek Armour and Weapons (1964) 87. H. LORIMER ὅπ. (σημ. 350). 251-4.

Η Μ. LANG (Py1os 11 45-6) παρατήρησε ὅτι τὶς ἴδιες κνημίδες φέρουν πολεμιστἐς καὶ κυνηγοὶ στὶς τοι-

χογραφίες τῆς Πύλου. Ἑπομένως οἱ κνημίδες προστάτευαν τὴν κνήμη ἀπὸ κάθε εἴδους κτυπήματα, καὶ

ὄχι μόνο ἀπὸ ὅπλα.

391. Ν. YALOURIS, AM 75, 1960, 45-52 niv. 28. Ρ. Α. MOUNTJOY, OpAth XV, 1984, 135-7 εἱκ. 2, 3.

Καὶ τὰ δύο διακοσμητικὰ μοτίβα μαρτυροῦνται σε κεντροευρωπαϊκὰ παραδείγματα. Ο τύπος αὐτὸς τῶν

κνημίδων μεταφέρΘηκε καὶ στὴν Κύπρο ἀπὸ τοὺς Μυκηναίους.

392. «Δέσιμο» τῶν πεδίλων ἀναφέρεται στὸν Ὅμηρο Ω, 340 καὶ α, 96.

393. Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, Οἱ στήλες τοῦ Πρινιᾶ (Ἀθῄνα 1976) 82.

394. Ζῶμα, εἱκ. 77.
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καὶ ὅλα τὰ κοσμήματα ἀπὸ πολύτιμα ἰδιαίτερα ὺλικά, ἀποτελοῦν διάδημα ἐξουσίας καὶ

τεκμήρια ὑλικῆς εὺμάρειαςβθὖ.

Καὶ τὰ πήλινα νεοανακτορικὰ καὶ μετανακτορικὰ εἰδώλια φέρουν ποικίλα περιδέ-

ραια, ὁ τρόπος ὄμως ἀπόδοσης εἶναι συνοπτικότερος λόγω μικροῦ μεγέΘΟυς. Ἁπλὰ

περιδέραια ἴσως ἀποδίδουν οί γραπτὲς ταινίες γύρω ἀπὸ τὸν λαιμό, ποὺ συναντῶνται

συχνὰ κυρίως σὲ μικρὰ εἰδὡλια, ἀλλὰ μερικὲς φορὲς καὶ σὲ εἴδωλα (125, 127, six. 71,

72, 28, 30, six. 76, 79, 87, 96, six. 75, 61, κεφαλὴ εἰδωλίου ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο396.

Διάγραμμη ζώνῃ φέρει στὸν λαιμὸ κεφαλὴ εἰδωλου ἀπὸ τὰ Γουρνιά: 7, six. 47).

Συνῆθη εἶναι ἐπίσης καὶ τὰ στιγμοειδὴ περιδέραια ἀπὸ γραπτὲς στιγμὲς, ποὺ ἀποδί-

δουν κυκλικοῦ σχήματος ἁπλὲς ψήφους. Τὰ παλαιότερα παραδείγματα ἀνήκουν στὰ

νεοανακτορικὰ χρόνια: τὸ εἰδώλιο 3 ἀπὸ τὸν Πιτσαρά (six. 81), ἕνα ἀκατάγραφο

εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο (4, εἰκ. 10) μὲ περιδέραιο ποὺ κολπωνεται πρὸς τὸ στῆθος,

τὸ καθιστὸ 72 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα καὶ μερικὰ ἀπὸ τὰ μικρὰ εἰδώλια τοῦ ἱεροῦ τῆς

ἔπαυλης στὰ Κανιὰ τῆς Γόρτυνας (148, AM. 15135, 146, πίν. 4α, β, 6α-β: δισκοειδές

πλαστικὲς ψῆφοι).

Ἀπὸ ἕνα στιγμοειδὲς περιδέραιο φέρουν τὰ εἰδώλια 56 ἀπὸ τὸ Μαυρόσπὴλιο (six.

13), τὰ 47 καὶ 52 ἀπὸ τὴν Κνωσό (six. 41, 34), τὸ εἰδώλιο 61 ἀπὸ τὴν Κνωσό (εἰκ. 37),

ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Βασιλικὴ Ἔπαυλὴ Κνωσοῦ397, τὸ 116 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (six.

25), τὸ εἰδώλιο 183 ἀπὸ τὸ Ἀμάρι (six. 18), τὴ Φαιστόβθθ, τὸ 29 ἀπὸ τὴν Τύλισο (six. 78)

καὶ τὸ εἰδώλιο 191 (six. 58).

Ταινία καὶ στιγμοειδὲς περιδέραιο φέρει ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Φαιστὸ399 καὶ τὸ 64 ἀπὸ

τὴν Κνωσό (six. 39).

Δύὸ στιγμοειδὴ περιδέραια, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἕνα στὸν λαιμὸ καὶ ἕνα στὸ στέρνο φέρουν

τὸ εἰδώλιο τῆς κιθαρωδοῦ τοῦ «Χοροῦ τοῦ Παλαικάστρου» (1, six. 23), ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ

τὴν Κνωσό (54, εἰκ. 17) τὸ συμφυὲς στὴ λαβὴ πλαστικοῦ ἀγγείου εἰδώλιο τῆς Συλ-

λογῆς Γιαμαλάκὴ (14, πίν. 17), καὶ τὸ ἀκέραιο εἴδωλο τῶν Γουρνιῶν (6, six. 46). Στὸ

τελευταῖο παράδειγμα τὸ περιδέραιο διέρχεται κάτω ἀπὸ τὸν δεξιὸ μαστό.

Τρία στιγμοειδὴ περιδέραια, ἕνα στὸν λαιμὸ καὶ δύο στὸ στέρνο φέρει τὸ πλαστικὸ

ἀνθρωπόμορφο ἀγγεῖο τῶν Γουρνιῶν (10, niv. 32γ-δ)400.

Τὰ εἰδώλια ποὺ ἀναφέρθηκαν χρονολογοῦνται ἀπὸ τὴν ΥΜ Ι ἕως τὴν ΥΜ ΠΙΓ. Ορι-

σμένα περιδέραια εἰδωλίων συγκροτοῦνται ἀπὸ ψήφους διαφόρων σχημάτων: τριγω-

 

395. Σειρὲς περιδεραίων φέρουν oi «γαλάζιες κυρίες» τῆς Κνωσοῦ (ΡΜ Ι, εἰκ. 396-7 xai II 680-1 six.

430a), γυναικεῖες ἱέρειες τῆς Ξεστῇς 3 τῆς Θῄρας (Thera VII, έγχρ. πίν. Β, Ζ καὶ 59-66. Ν. MARINATOS,

Art and Re1igion in Thera (Athens 1984) six. 49), μερικές «κυρίες» στὶς τοιχογραφίες τῶν Θηβῶν καὶ

Μυκηνῶν (Ι. KILIAN-DIRLMEIER, six. 3), ὁ ἀξιωματοῦχος στό «κύπελλο τῆς ἀναφορᾶς» (S. MARINATOS -

M. HIRMER (in. (σημ. 390) εἰκ. 100) καὶ μερικὰ χάλκινα εἰδώλια (C. VERLINDEN, 103-4 καὶ 110-2).

396. Βλ. σημ. 154.

397. ΒΡΚ, πίν. 17b.

398. C. LAVIOSA, 112 six. 4a-b.

399. C. LAVIOSA, 14 six. 10. Μυκηναϊκὰ παράλληλα: Ι. KILIAN-DIRLMEIER, 37 six. 1: 6.

400. Περιδέραια στὸν λαιμὸ καὶ τὸ στέρνο φέρουν καὶ μυκηναϊκὰ εἰδωλια: Ι. KILIAN-DIRLMEIER, six.

2: 15-17.
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νικοῦ σχήματος στὸ εἴδωλο ἀπὸ τὸ Παγκαλοχωρι401, εὐθύγραμμες σὲ εἰδώλιο ἀπὸ τὴ

Φαιοτό402, εὐθύγραμμες ὀξῦληκτες στὸ εἰδώλιο 43 τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων

(είκ. 29), σταγονόσχημες σὲ συνδυασμὸ μὲ στιγμοειδεῖς στὸ εἰδώλιο τῆς «Ἀνεξερευνη-

της οίκίας»403, γραμμικὲς γωνιουμενες στὸ 49 ἀπὸ τὴν Κνωσό (είκ. 80) καὶ στὸ εἴδωλο

138 τῆς Γόρτυνας (six. 42). Χρονολογοῦνται ἀπὸ τὴ νεοανακτορικὴ ἕως τὴν ΥΜ ΠΙΒ.

Τέσσερα περιδέραια φέρει στὸν λαιμὸ τὸ εἰδώλιο 42 τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέ-

κεων (είκ. 28), τὰ τρία ἀπὸ ἀκατάστατες στιγμοειδεῖς καὶ σταγονόσχημες καὶ τὸ τέταρτο

ἀπὸ παπυροειδεῖς καὶ στιγμοειδεῖς ἐναλλάξ404. Περιδέραια ἀπὸ παρόμοιες Ψήφους

ἔχουν βρεθεῖ σὲ σύγχρονες ἢ λίγο παλαιότερες ταφὲς οτἀ νεκροταφεῖα Κνωσοῦ, Φαι-

στοῦ καὶ Ἀρχανῶν.

Ἐνδιαφέρον παρουσιάζει τὸ περιδέραιο τοῦ εἰδωλίου 133 ἀπὸ τὴν Φαιστό405, ποῦ

ἀποτελεῖται ἀπὸ ταινία καὶ μία ὑπερμεγέθη παπυροειδὴ ψῆφο. Ἀνάλογα περιδέραια, σὲ

μία περίπτωση μάλιστα μὲ παρόμοια παπυροειδὴ ψῆφο, φέρουν μερικὰ μυκηναϊκὰ

εἰδώλια4θβ. Η ἔξαρση τοῦ μεγέθους τῆς Ψηφου ἀποσκοπεῖ μάλλον στὸν τονισμὸ τοῦ

θρησκευτικοῦ ἢ κοινωνικοῦ της συμβολισμοῦ καὶ ὄχι στὴν ἀπόδοση πραγματικοῦ

κοσμήματος. Ἐντάσσεται δηλαδὴ στὰ πλαίσια τῆς ἀντίληψης γιὰ μεγέθυνση καὶ πλα-

στικὸ ἢ γραπτὸ τονισμὸ τῶν πιὸ σημαντικῶν στοιχείων τῆς μορφῆς ποὺ διαπιστώνεται

συχνὰ στα πηλινα εἰδωλια. Ἄλλωστε, ὅπως προαναφέραμε, τὰ περιδέραια, καὶ γενικὰ

τἀ κοσμήματα, Θεωροῦνται τεκμῄρια πλούτου καὶ ἀξιωμάτων, ἐνῶ δὲν στεροῦνται καὶ

θρησκευτικῆς σημασίας, ἰδιαίτερα μάλιστα σὲ πράξεις λατρείας ποῦ σχετίζονται μὲ

πήλινα εἴδωλα407.

Τέλος πλαστικὸ δακτυλιο φέρουν στὸν λαιμὸ ἕνα δύσμορφο ΥΜ Ι εἰδώλιο ἀπὸ τὴ

Γόρτυνα (15144) καὶ ἕνα ὲπιπεδικό, μάλλον ῦπομινωικό, εἰδώλιο ἀπὸ τὴν Κνωσό (46,

εἰκ. 82). Δὲν εἶναι πάντως σαφὲς ἂν ἀποδίδεται περιδέραιο, ταινία ἢ στεφάνη408.

 

401. Καὶ σὲ μυκηναϊκὰ εἰδὡλια, Ι. KILIAN-DIRLMEIER, εἰκ. 3 καὶ 4: 4.

402. Εἰδώλιο F3656a, δμοιο μὲ περιδέραιο ὄψιμου παλαιοανακτορικοῦ εἰδωλίου ἀπὸ τὴ Φαιστὸ D.

LEVI, ASAtene XXXIX-XL, N. S. XXIII-XXIV, 1961-2, 395 εἰκ. 34.

403. Βλ. σημ. 100.

404. Τὰ περισσότερα περιδέραια (5 συνολικἀ) φέρει γυναικεία μορφὴ σὲ τοιχογραφία τῆς Θήβας (Ι.

KILIAN-DIRLMEIER, 38 είκ. 3: 3).

405. Βλ. σημ. 283.

406. Ι. KILIAN-DIRLMEIER, 34, 35, 38 εἰκ. 2: 18-22.

407. W. TAYLOUR, Antiquity (1970) 277. I. KILIAN-DIRLMEIER 36. A. MOORE στὸ Prob1ems in Greek

Prehistory (ἐκδ. Ε. FRENCH - K. WARDLE, Bristo1 1988) 220-1. Ἀνάθεση ὅρμου συμπεριλαμβάνεται στὶς

ἱεροπραξίες τῆς κροκοσυλλογῆς στὴ γνωστὴ τοιχογραφία τῆς Ξεστῇς 3 (Them VII, 35. N. MARINATOS,

Art and Re1igion in Them, 75 εἰκ. 52). Ἀνάλογες πράξεις ἀναθέσεως ὅρμου ἢ στολισμοῦ εἰκονίζονται

καὶ σὲ κνωσιακὲς τοιχογραφίες (ΡΜ Ι, 525-6 εἰκ. 383, ΡΜ IV, 284-5, 518 εἰκ. 219).

408. Στεφάνη μάλλον φέρουν τὰ εἴδωλα τῆς Κέας: Μ. CASKEY, 36-37.

119



2. Ψέλια - περιβραχιόνια

Ψέλια ἀπὸ μέταλλο ἢ ψήφους κοσμοῦν τοὺς καρποὺς καὶ τοὺς βραχίονες ἀνδρικῶν

καὶ γυναικείων μορφῶν σὲ τοιχογραφίες, ἀνάγλυφα καὶ χάλκινα είδώλια409. Στὰ

πήλινα πάντως εἰδώλια δὲν εἶναι συνὴθη. Στιγμοειδὴ ψέλια, ἀπὸ Ψήφους προφανῶς,

φέρουν τἀ εἰδώλια 61 καὶ 64 ἀπὸ τὴν Κνωσό (είκ. 37, 39) καθως καὶ τὸ εἴδωλο 42 τοῦ

Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων (είκ. 28), ποὺ φέρει ἐπίσης καὶ ἀνὰ μία σὲ κάθε χέρι ἀμυγ-

δαλόσχημη σφραγίδα410. Δακτυλιόσχημα ψέλια φέρουν στοὺς καρποὺς τὰ δύο μεγάλα

εἴδωλα 18ά, β᾿ ἀπὸ τὸ Καρφί (πίν. 59, 61, 62, 63).

3. ΚΟΝΠΥΙΩΣΕΙΣ

Γυναικεῖες κομμώσεις

Η γυναικεία κόμμωση παρουσιάζει μεγαλύτερη ποικιλία ἀπὸ τὴν ἀνδρικὴ καὶ κατὰ

τὴν παλαιοανακτορικὴ καὶ τὴ νεοανακτορικὴ περίοδο. Ἰδιαίτερα πλούσιες εἶναι oi κομ-

μώσεις εἰδωλίων τοῦ τέλους τῶν παλαιοανακτορικῶν χρόνων μὲ ὀγκώδεις καὶ σύνθε-

τους κυλινδρικοὺς καὶ κωνικούς «κρωβύλους»411, ποὺ διαμορφώνονται μὲ τὴ βοήθεια

ταινιῶν ἀπὸ ὕφασμα ἢ μέταλλο καὶ ἀσφαλῶς ἄφθονες περόνες.

Συνηθέστερη κόμμωση στὴ νεοανακτορικὴ περίοδο εἶναι ἡ βοστρυχωτη1 τὰ μαλλιὰ

πλέκονται σὲ βοστρύχους, ποὺ κατέρχονται πρὸς τὸν αὐχένα ἢ τοὺς ὤμους, ἐνίοτε πρὸς

τοὺς κροτάφους καὶ τὸ στῆθος ἐλεύΘεροι ἢ σὲ πλεξίδες. Μερικὲς φορὲς σχηματίζουν

ὀγκώδεις κόμβους. Η κόμμωση συμπληρώνεται ἀπὸ ταινίες καὶ δρμους412. Σπανιότε-

ρες εἶναι ἡ οῦλη κόμη καὶ ἡ «ὲν χρῷ κουρἀ» μὲ ἐξῃρημένους βοστρύχους413.

Στὰ πηλινα νεοανακτορικά εἰδώλια οἱ κομμώσεις εἶναι συνήθως ἁπλούστερες καὶ

μόνο ἐλάχιστα είδώλια, ὅπως τὰ 81 καὶ 82 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (πίν. 9α, β, 9γ, δ είκ. 5,

6) καὶ τὸ εἰδώλιο τῆς «αἰώρας» (85), διαθέτουν βοστρυχωτὴ κόμμωση ἀπὸ πυκνοὺς

ἑλισσόμενους βοστρύχους καὶ κόμβο στὸ Θόλο τοῦ κρανίου, ποὺ εἶναι καλὰ γνωστὴ

ἀπὸ μορφὲς τοιχογραφιῶν καὶ χάλκινα είδώλια. Ἐκτὸς ὄμως ἀπὸ τὶς τρεῖς αὐτὲς μεμο-

νωμένες περιπτώσεις, ἡ κόμμωση σχηματοποιεῖται συνῄΘως σὲ δύο ἢ τρεῖς παχεῖς καὶ

ἄκαμπτους μακροὺς βοστρύχους ποῦ κατέρχονται στὴ ράχη καὶ τὸ στῆθος (145, 149,

πίν. 3β, γ, 5α-γ, Γόρτυνας, 105, Α.Μ. 18650, 114, εἰκ. 91, AM. 22341, 22349, 107, 108

 

409. G. RODENWALDT, Tiryns II, 89 μὲ σημ. 3. Η. REUSCH, είκ. 6-16 niv. 6, 9, 10. ΗΔΕ 1970 niv.

171. ΡΜ Ι είκ. 397, ΡΜ II, 725, 750 είκ. 450, 452, 484a. Θἠρα VII, ἔγχρ. πίν. ΑἼ-ΣΤᾈ V ἔγχρ. πίν. G, J,

K. C. VERLINDEN, 103.

410. Ὅπως ὁ ρυτοφόρος: ΡΜ II, 2, 705 ἔγχρ. πίν. XII.

411. Π.χ. τὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸ Πισκοκέφαλο, Πετσοφἀ καὶ Φαιστό. Βλ. ὺποσ. 40.

412. Γενικἀ S. MARINATOS, B8. C. VERLINDEN, 94-7. E. DAVIS, AJA 90, 1986, 401, 404. H. REUSCH,

48-52.

413. Ε. DAVIS (in. (σημ. 412) 399-406. XP. ΝΤΟΥΜΑΣ, Εἰλαπίνη (mum. τόμος Ν. Πλάτωνος) (Ἡρά-

κλειο 1987) 151-9. Α. ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 114-6 (Συλλ. Μεταξᾶ).
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(πίν. 7γ), 109 (niv. 76-cg’), AM. 18650, 3044, 3065a, Ἁγίας Τριάδας) καὶ μόνο σὲ μία

περίπτωση μέχρι τὸν αὐχένα (124, πίν. 1δ, ε).

Ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἡ κόμμωση τῆς κεφαλῆς 132 τῆς Φαιστοῦ (πίν. 2α-β), ποὺ

ἀποτελεῖται ἀπὸ κοντοὺς ἄκαμπτους βοστρύχους καὶ μία τοξωτὴ πλεξίδα στὸν μακρὸ

ἄξονα τοῦ κρανίου. Ὁφιόσχημους βοστρύχους στὴν ἴδια θέση πάνω στὸ θόλο τοῦ κρα-

νίου, φέρουν ἡ «νεαρὴ ἱέρεια» τῆς «Δυτικῆς οίκίας» στὴ Θήρα414 καὶ πιθανὸν μία

ἀκόμα ἱέρεια σὲ σφραγίδα ἀπὸ τὸ Βαφειό415. Σὲ ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὴν Κνωσὸ ὁ μοναδικὸς

βόστρυχος στὸ θόλο τοῦ κρανίου περιβάλλεται ἑλικοειδῶς ἀπὸ λεπτότερο βόστρυχο

(57, είκ. 11), ἐνῶ σὲ μία ἄλλη περίπτωση σχηματίζει θηλειά (59, niv. 2Οα-β, είκ. 33).

Δὲν ἀναφέρονται παραδείγματα βοστρυχωτῶν κομμὡσεων, ἀπὸ πυκνοὺς ἑλισσόμε-

νους βοστρύχους, σὲ μετανακτορικά πήλινα εἴδωλα καὶ εἰδωλια, γεγονὸς ποὺ ὀφείλε-

ται στὴ γρήγορη ἐξάντληση τοῦ νατουραλιστικοῦ ρεύματος. Ἐπικρατοῦν ὁριστικὰ οἱ

εύΘύγραμμοι ἄκαμπτοι βόστρυχοι, ὅπως μαρτυροῦν τὸ εἰδώλιο 42 τοῦ Ἱεροῦ τῶν

Διπλῶν Πελέκεων (εἰκ. 28) καὶ ἡ «Κουροτρόφος» (55, εἰκ. 12). Ἄλλοτε πάλι οί βόστρυ-

χοι δηλωνονται συμβατικὰ μὲ παράλληλες γραπτὲς κυματοειδεῖς (56 Μαυρόσπηλιου,

είκ. 13, καὶ εἰδώλιο τῆς «Ἀνεξερεύνητης οίκίας»).

χαρακτηριστικὴ γιὰ τὰ εἴδωλα τῶν κοινοτικῶν ἱερῶν εἶναι ἡ κωνικοῦ σχήματος

κόμμωση, ἡ ὁποία συνήθως συνδυάζεται μὲ μακροὺς πλαστικοὺς βοστρύχους. Εἶναι

συγκρίσιμη μὲ ἕνα τύπο γυναικείας κόμμωσης γνωστὸ ἀπὸ μυκηναϊκὲς τοιχογρα-

φίες416. Oi χονδροειδεῖς πλαστικοὶ βόστρυχοι, ἀπὸ τρεῖς ἕως ἕξι συνήθως, εἶναι

εύΘύγραμμοι ἢ κάμπτονται ἐλαφρὰ πρὸς τὰ ἔξω σὲ συμμετρικὴ πάντα διάταξη καὶ

ἄλλοτε ξεκινοῦν ἀπὸ τὴν κορυφὴ τοῦ κώνου (25 Γάζι, 19 Καρφί, πίν. 41β, 42, 43, 48-

49), ἄλλοτε ἀπὸ τὴ βάση του (18α, β Καρφί, πίν. 59-63).

Ποῖαν ἡ κεφαλὴ τῶν εἰδώλων εἶναι ἀνοικτή - κρατηρόσχημη τότε οἱ βόστρυχοι

ξεκινοῦν ἀπὸ τὴν παρυφὴ τοῦ χείλους (26 Γάζι, πίν. 44᾿45, 20 Καρφί, πίν. 50-51, 33

Πρινιάς, πίν. 66-68). Παραλλαγὴ τοῦ τύπου τῆς κωνικῆς κόμμωσης ἀπαντᾶ στὸ

εἴδωλο 23 ἀπὸ τὸ Γάζι (πίν. 37-39), ὅπου ἡ κόμη δηλώνεται μὲ πυκνὲς έγχαράξεις.

Σὲ ὁρισμένα ἐξάλλου μετανακτορικά εἴδωλα ἡ κόμμωση διαμορφώνεται ὅπως στὰ

εἰδώλια τοῦ Μαυρόσπηλιου καὶ τῆς «Ἀνεξερεύνητης οίκίας», δηλαδὴ μὲ εὺθῦγραμ-

μους πλαστικοὺς ἢ ἐγχάρακτους βοστρύχους, ποὺ καλύπτουν τὸ Θόλο καὶ τὴν πίσω

πλευρὰ τῆς κεφαλῆς. Στὴν πρώτη κατηγορία ἀνήκουν μία κεφαλὴ ἀπὸ τὰ Γουρνιά (7,

πίν. 29γ-δ) καὶ ἡ «σφίγγα» τῆς Ἁγίας Τριάδας (100, είκ. 59) καὶ στὴ δεύτερη τὸ μετανα-

κτορικὸ εἴδωλο τῆς «Ἀνεξερεύνητης Οἰκίας». [Ὁμοια καὶ στὰ μικρὰ εἰδώλια, ἡ κόμ-

μωση συνήθως ἀποτελεῖται ἀπὸ εὐθύγραμμους πλαστικοὺς καὶ ἀκατάστατους γρα-

πτοὺς ἢ ἐγχάρακτους γραμμικοὺς βοστρύχους στὴν πίσω κυρίως ἐπιφάνεια τῆς

κεφαλῆς (είκ. 60 κὲ. πίν. 72 κὲ).

 

414. Thera V, 43 niv. J-K, 100-1.

415. I. ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗΣ, ΑΕ 1972, 252 πίν. 95β, δ.

416. S. MARINATOS, 13-4.
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χαρακτηριστικὰ στοιχεῖο τῆς κόμμωσης τῶν μετανακτορικῶν εἰδωλίων καὶ

εἰδώλων εἶναι τὸ μετάλλινο πιθανότατα διάδημα, πάνω ἀπὸ τὸ μέτωπο ἢ γύρω ἀπὸ τὴν

κεφαλή.

Τὸ ὴμικυκλικὸ διάδημα ποὺ περιβάλλει τὸ μέτωπο είναι κυλινδρικό (25 Γάζι, πίν.

41β, 42-43), ὀδοντωτό (190 Συλλ. Γιαμαλάκη, πίν. 47α-β), ταινιωτὸ ἀκόσμητο (23 Γάζι,

πίν. 37-39, 19 Καρφί, πίν. 48-49, 202 M. Ashmo1ean, είκ. 54) ἢ ταινιωτὸ με δισκοειδῆ

ἐπιθήματα (18α, β Καρφί, πίν. 59-63). Τὰ ἄκρα τοῦ διαδήματος τῶν δύο εἰδώλων ἀπὸ

τὸ Γάζι (23, 25) κάμπτονται πρὸς τὰ κάτω προφανῶς γιὰ νὰ στερεώνεται καλύτερα

μέσα στὴ μάζα τῶν μαλλιῶν. Στὰ περισσότερα πάντως μικρὰ εἰδώλια ἀποδίδεται συνο-

πτικἀ καὶ ἔτσι δὲν διαφοροποιεῖται ἀπὸ τὴν κυρτὴ ἐπιφάνεια τοῦ μετώπου. Δίνει ἔτσι

τὴν ἐντύπωση μιᾶς τοξωτῆς ἀπόληξης τοῦ προσώπου (28, 31 Τυλίσου, πίν. 8οβ-γ, είκ.

76, 77, 96, 97, 92 Ἁγίας Τριάδας, πίν. 72γ-ε εἰκ. 61, 62, 65, 15305 Κνωσοῦ, εἰκ. 69,

154 Βασιλικῶν Ἀνωγείων, πίν. 8οα, 157 Ροτασίου κλπ.).

Ταινιωτὸ κυκλικό, δακτυλιόσχημο διάδημα περιβάλλει τὸ θόλο τοῦ κρανίου στὰ

εἴδωλα ἀπὸ τὰ Σαχτούριαἆὶ17 καὶ τὴν κεφαλὴ 200 (niv. 55) καὶ κυλινδρικὸ τὴν κεφαλὴ

186 Συλλ. Γιαμαλάκη ἀπὸ τὸ Ἀμάρι (πίν. 47γ-δ). Στὸ τελευταῖο παράδειγμα προστίθε-

νται πλαστικοὶ βόστρυχοι τοξωτά στὸν μακρὸ ἄξονα, ὅπως στὴν κεφαλὴ 132 ἀπὸ τὴ

Φαιστό (πίν. 2α-β).

Σὲ μία ἄλλη κατηγορία κομμώσεων, ποὺ ἐκπροσωπεῖται κυρίως σὲ πήλινα εἰδώλια,

τὰ μαλλιὰ ἀνασύρονται στὸ πίσω ἄνω μέρος τῆς κεφαλῆς, ὅπου διαμορφώνονται μὲ τὴ

βοήθεια ταινιῶν, περονῶν ἢ κεφαλομαντήλων κυλινδρικοί, κωνικοὶ ἢ μηνοειδεῖς κρω-

βύλοι. Τὰ παλαιότερα παραδείγματα τῶν ἱερῶν κορυφῆς Πισκοκεφάλου, Πετσοφᾶ καὶ

ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Φαιστὸίἱ18 χρονολογοῦνται, ὅπως εἴπαμε, στὸ τέλος τῶν παλαιοανα-

κτορικῶν χρόνων.

Μοναδικὸ ἕως σήμερα γνωστὸ παράδειγμα στὴν τοιχογραφία προσφέρει ἡ κόμ-

μωση, τύπου μηνοειδοῦς κρωβύλου, δύο γυναικείων μορφῶν τῆς Ξεστῇς 3 στὴ Θήρα,

ὅπου ὁ ὄγκος τῶν μαλλιῶν συγκρατεῖται ἀπὸ πλέγμα ταινιῶν419. Κοντινὸ παράλληλο

ἀποτελεῖ τὸ εἰδώλιο 146 τῆς Γόρτυνας (πίν. 6α-β), ὅπου ἀντὶ γιὰ ταινίες χρησι-

μοποιεῖται ἕνα κεφαλομάντηλο-κεκρύφαλος420. Τὰ δύο κατώτερα ἄκρα του, ποὺ δὲν

διακρίνονται, δένονται κάτω ἀπὸ τὰ μαλλιά καὶ συγκρατοῦν τὸν κρωβύλο, ἐνῶ τὰ ἄλλα

δύο ἀνώτερα ἄκρα παραμένουν ἐλεύθερα καὶ προεξένουν ὡς κέρατα πάνω ἀπὸ τὴν

κεφαλή. Στὴ θέση αὐτὴ θὰ ἔπρεπε νὰ στερεώνονται μὲ τὴ βοήθεια περονῶν, oi ὁποῖες

 

417. Βλ. σημ. 204.

418. Βλ. σημ. 94.

419. Thera VII, niv. 65, 66. E. DAVIS ὅπ. (σημ. 412) 403-4. Παρόμοια κόμμωση σὲ προσαργωνικὸ

ἐλεφάντινο πλακίδιο ἀπὸ τὸ Μάρι: Α. PARROT, Sumer, 1960) 142 εἰκ. 173Α. Ο τύπος κόμμωσης εἶναι

γνωστὸς στὴν Ἀνατολὴ ἀπὸ τὴν τρίτη χιλιετία: Α. PARROT, εἰκ. 135-6, 140, 152, 206.

420. Ριχτὴ πάνω στὸ κεφάλι μαντήλα φέρει ἕνα εἰδώλιο τῆς Συλλογῆς Μεταξᾶ ἀβέβαιης ὄμως χρο-

νολόγησης: Α. ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ, 165-9 ἀρ. 52. Γενικἀ γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῆς ὁμηρικῆς κόμμωσης

καὶ τὰ σχετικὰ προβλήματα ταύτισης τῶν δρων βλ. Α. WACE - F. STUBBINGS, A Companion to Homer,

502. S. MARINATOS 21-2. H. LORIMER, Homer and the Monuments, 386-8.
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στὸ ἐξεταζόμενο παράδειγμα παραλείπονται. Σὲ μία ἄλλη ὄμως κεφαλὴ ἀπὸ τὴ Γόρτυνα

(151, πίν. βγ), ποὺ φέρει παρόμοια κόμμωση, ἀνοίχτηκαν κάθετες τυφλὲς ὀπὲς γιὰ

τοποθέτηση περονῶν στὰ 6130 ἄνω ἄκρα τοῦ κεκρύφαλου. Oi πέρανες αὐτὲς Θἀ είχαν

ταυτόχρονα πρακτικὴ καὶ κοσμητικὴ χρῆση, ὅπως βεβαιώνει τὸ γνωστὸ εἴδωλο τῆς

θεᾶς ἀπὸ τὸ Γάζι, ποὺ φέρει τρεῖς πῆλινες πέρανες μὲ σφαιρικὴ ἐγχάρακτη κεφαλὴ

πάνω ἀπὸ τὸ διάδημα (πίν. 37-39), μορφολογικὰ ὅμοιες μὲ τὴ μεγάλη χάλκινη καρίδα

μὲ κεφαλὴ ἀπὸ ὀρεία κρυσταλλο τοῦ τάφου ΙΕΙ τῶν Μυκηνῶν421.

Ο τύπος τοῦ μηνοειδοῦς κρωβύλου ἀπαντᾶ σὲ ἀρκετὰ ἀκόμα εἰδώλια ποῦ καλυ-

πτουν ὅλη σχεδὸν τὴν Ὑστερομινωϊκὴ ἐποχὴ. Ἀπὸ τὴ Γόρτυνα προέρχεται ἕνα ἀκόμα

παράδειγμα τοῦ τέλους τῆς νεοανακτορικῆς μὲ ὀφιοειδὲς βοστρυχίδιο μέσα στὴ Θηλειά

τοῦ κρωβύλου (150, πίν. 2γ-δ, εἰκ. 3). Τὰ περισσότερα παραδείγματα χρονολογοῦνται,

ὅπως εἴπαμε, στὴν ΥΜ IIIA422 καὶ παρουσιάζουν τὴν ἴδια μορφὴ, δηλαδὴ κυλινδρικὸ

καμπτόμενο στέλεχος πηλοῦ ποὺ συγκολλᾶται καὶ μὲ τὰ δύο ἢ τὸ ἕνα μόνο ἄκρο στὴν

πίσω πλευρὰ τῆς κεφαλῆς. Στὴν τελευταία περίπτωση τὸ ἐλεύθερο ἄκρο εἶναι ὀξῦλη-

κτο. Στὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Καλοῦ προστίθενται καὶ τρία πλαστικὰ βοστρυχίδια στὸ ἐσωτε-

ρικὸ τῆς θηλείας ὅπως στὸ εἰδώλιο τῆς Γόρτυνας, καὶ στὸ εἰδώλιο 203 (πίν. 84δ-ς) πλα-

στικὲς παρωτίδες. Ο Κρωβύλος τῶν δύο εἰδωλίων ἀπὸ τὰ Δικαστήρια Χανίων προεξέ-

χει ἀρκετὰ πρὸς τὰ πίσω καὶ εἶναι σφηνοειδὴς (πίν. 18-19). Στὸ εἰδώλιο 189 ἀπολήγει

πρὸς τὰ ἄνω σὲ ὀξυκόρυφο «λοφίο», ἀνακαλῶντας ἔτσι, τουλάχιστον στὸ προφίλ, τὴν

κεφαλὴ μὲ τὸ λοφίο τοῦ δίσκου τῆς Φαιστοῦ. Πάντως ὁ τρόπος ἀνάδεσης τῆς κόμης καὶ

στερέωσης τοῦ κρωβύλου δὲν φωτίζεται στὰ περισσότερα παραδείγματα, ἐπειδὴ ἡ

ἀπόδοση εἶναι συνοπτικὴ καὶ στερεότυπη. Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ πήλινα καὶ τέσσερα χάλκινα

εἰδώλια τοῦ Μουσείου Ἡρακλείου καὶ τῆς Ὀξφόρδης διαθέτουν ὅμοια κόμμωση, καὶ

γί αὐτὸ πιθανότατα χρονολογοῦνται στὴν ΥΜ ΠΙΑ, ὅπως τὰ ἀντίστοιχα τους πὴλινα423.

Νεώτερη χρονικὰ παραλλαγὴ τοῦ τύπου ἀποτελοῦν 0i κομμώσεις τῆς κεφαλῆς 185

ἀπὸ τὸ Ἀμάρι τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη (πίν. 55γ, δ), τοῦ εἰδώλου ἀπὸ τὸ Παγκαλο-

χώριἆἱ24 καὶ τοῦ εἰδώλου 17 ἀπὸ τὸ Καρφί (πίν. 52-53), ποῦ χρονολογοῦνται στὴν

ὕστερη ΠΙΒ καὶ ΠΙΓ. Καὶ στὰ τρία παραδείγματα ἐπάλληλοι καμπτόμενοι τοξωτά

βόστρυχοι καλύπτουν τὴν πίσω ἐπιφάνεια τῆς κεφαλῆς. Τὰ δύο πρῶτα φέρουν καὶ

κωνικὴ τιάρα. Ἀνάλογες κωνικὲς τιᾶρες ἀπὸ ἐπάλληλους δακτυλίους μὲ μειούμενη

πρὸς τὴν κορυφὴ διάμετρο, ὅπως τῆς κεφαλῆς ἀπὸ τὸ Ἀμάρι, φέρουν τὸ εἴδωλο 142 τῆς

Γόρτυνας (πίν. 27) καὶ ἡ κεφαλὴ 161 ἀπὸ τὸ σπηλαιο Εἰλειθυίας στὸν Τσοῦτσουρο

(πίν. 56γ-δ)425. Η κόμμωση τοῦ εἰδώλου 17 ἀπὸ τὸ Καρφὶ περιλαμβάνει καὶ 6130 συμμε-

 

421. S. HOOD, 199 εὶκ. 198C.

422. Βλ. στὸ κεφ. Π.1, 64-5.

423. U. NAUMAN, 36-8 niv. 16: 2, 17: 1-4. Χρονολογήθηκαν ἀπὸ τὴ ΜΜ ΠΙ-ΥΜ Ι (CCO, 8) ἕως τὴν

Ὑπομινωϊκή (U. NAUMAN 6.71.).

424. Βλ. σημ. 161.

425. Σχετικὰ μὲ τὴ μινωικὴ τιάρα βλ. Μινωϊκοί θεά, 199-202.
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τρικἀ συστήματα βοστρυχιδίων μὲ χωρίστρα στὴ μέση, πάνω ἀπὸ τὸ μέτωπο, σὲ μία

διάταξη ποὺ Θυμίζει τὴ γνωστὴ κεφαλὴ ἀπὸ τὸ Πισκοκέφαλο426.

Μία ἀλλη παραλλαγὴ τοῦ κωνικοῦ κρωβύλου τῶν παλαιοανακτορικῶν εἰδωλίων

ἀπαντᾶ στὸ καθιστὸ εἰδώλιο 72 τῆς Ἁγίας Τριάδας (πίν. 8α) καὶ στὴν κεφαλὴ 128 τῆς

Φαιστοῦ (πίν. 3α). Κωνικοὶ κρωβύλοι, ἔνας στὸ πρῶτο παράδειγμα καὶ δύο στὸ δεύ-

τερο, ἀπὸ ἑλισσόμενους σπειροειδῶς βοστρύχους, ἀναπτύσσονται πάνω στὸ Θόλο τοῦ

κρανίου. Στὴν κεφαλὴ 128 oi δύο κῶνοι ἑνώνονται πίσω μὲ παχὺ καμπυλούμενο

βόστρυχο.

Ἄλλα εἰδώλια φέρουν κόμμωση τύπου στεφάνης427, ποὺ ἀποδίδεται μὲ δακτύλιο

ἀπὸ πηλὸ κυκλικὰ γύρω στὸ κεφάλι. Σὲ ἀρκετὲς περιπτώσεις δὲν εἶναι βέβαιο ἂν ὁ

δακτύλιός ἀποδίδει βόστρυχο, διάδημα ἢ πίλο. Σχετικὰ παραδείγματα εἶναι γνωστὰ ἀπὸ

τὴν ΠΜ ΠΙ-ΜΜ ΙΑ428. Νεοανακτορικἀ παραδείγματα εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὴ Γόρτυνα καὶ

τὴν Ἁγία Τριάδα (148, πίν. 4, A.M. 19059, 75, niv. βδ-ε). Η κόμμωση τοῦ εἰδωλίου 43

ἀπὸ τὸ Ἱερὸ τῶν Διπλῶν Πελέκεων περιλαμβάνει στεφάνη ἀπὸ πλαστικὸ βόστρυχο

ποὺ κολπὡνεται πρὸς τὸν αὐχένα καὶ γραπτές «παρωτίδες», βοστρύχους δηλαδὴ στοὺς

κροτάφους παρόμοιους μὲ τοῦ εἰδωλίου τῆς Μυρσίνης429. Πλαστικὴ στεφάνη, ποὺ ἔχει

ἐν μέρει ἀποκολληΘεῖ, φέρει τὸ εἴδωλο τῶν Γουρνιῶν (πίν. 30, 31), τὸ εἰδώλιο 60 ἀπὸ

τὴν Κνωσό (εἰκ. 32), τὸ εἰδώλιο 191 (niv. 56α-β) καί, γραπτὴ σὲ συνδυασμὸ μὲ κυματι-

στἀ βοστρυχίδια, ἡ κεφαλὴ ποὺ βρέθηκε πρόσφατα στὸ Παλαίκαστρο430. Η κεφαλὴ

ἀπὸ τὸ Καλὸ Χωριό (πίν. 74) φέρει στεφάνη ἀπὸ πλεκτὸ βόστρυχο καὶ κάθετους πλα-

στικοὺς βοστρύχους καὶ τέλος διπλὴ στεφάνη καὶ ὀφιόσχημο βόστρυχο στὴν ἐσωτε-

ρικὴ περιφέρεια τοῦ κύκλου ἡ κεφαλὴ ἀπὸ τὸ σπηλαιο τοῦ Ἑρμοῦ Κρανίου

(πίν. 73γ-δ).

Ἀνδρικὲς κομμώσεις

Τὰ περισσότερα νεοανακτορικά χάλκινα ἀνδρικὰ εἰδώλια φέρουν πλούσιες βοστρυ-

χωτὲς κομμώσεις ὅμοιες μὲ τῶν γυναικείων. Τὰ πηλινα πάντως εἰδώλια δὲν παρουσιά-

ζουν ἀνάλογη ποικιλία καὶ ἡ κόμμωση τους δηλώνεται συνοπτικἀ μὲ δύο ἢ τρεῖς σχη-

ματικοὺς βοστρύχους, ὅπως ἄλλωστε καὶ στὰ περισσότερα γυναικεῖα. Ἔτσι τὸ ἀνδρικὸ

εἰδώλιο 101 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (πίν. 11α, β) διαθέτει ὅμοια κόμμωση μὲ τὸ γυναικεῖο

145 ἀπὸ τὴ Γόρτυνα (πίν. 3β, γ), ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ τρεῖς χονδροειδεῖς συμπαγεῖς

 

426. CH. ZERVOS, L’art de 1a Créte (Paris 1956) εἰκ. 401.

427. S. MARINATOS, 7, 10-11.

428. Μόχλος: R. SEAGER, Exp1oration in the is1and ofMoch1os (Boston 1912) 4 εἰκ. 32, 34. Χαμαίζι,

Πισκοκέφαλο: CH. ZERVOS, ὅπ. (σημ. 426) είκ. 224, 400, 402. Φουρνὶ Ἀρχανῶν: J.-E. SAKELLARAKIS,

AntCret I, 124 εἰκ. 2. Ἄλλα παραδείγματα ἀπὸ τὴ Συλλογὴ Μεταξᾶ Α. ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ, 133-142.

429. Βλ. σημ. 104.

430. Βλ. σημ. 154.

124



βοστρύχους, δύο εὐθύγραμμους καὶ ἕνα ἐνδιάμεσο ὀφιόσχημο. Τὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο 2

ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο φέρει τρεῖς μακροὺς βοστρύχους ἀπὸ τοὺς ὁποίους oi δύο πλάγιοι

κατέρχονται πρὸς τὸ στῆθος (πίν. 33α, β, γ) καὶ ὁ τρίτος στὴ ράχη. (Ὁμοια κόμμωση

φέρουν καὶ μερικὰ γυναικεῖα εἰδώλια (πίν. 7α-β, Ἴδ-ς). Σὲ ὄψιμα μετανακτορικά

εἰδώλια ἡ κόμμωση δηλώνεται μὲ ἀκατάστατα βοστρυχίδια (104 Ἁγίας Τριάδος, πίν.

57β, εἰδώλιο ἀπὸ τὴν «Ἀνεξερεύνητη Οἰκία»431) ἢ παραλείπονται ἐντελῶς (102, 111

Ἀγίας Τριάδας, πίν. 57α καὶ 38 ἀπὸ τὸν Πρινιά, πίν. 57ε).

Κόμμωση τύπου στεφάνης μὲ ἐλεύθερα πρὸς τὰ πίσω ἄκρα φέρει τὸ ἀνδρικὸ εἰδώλιο

ἀπὸ τὸ Ἰερὸ τῶν Διπλῶν Πελέκεων (εὶκ. 31).

Η κεφαλὴ 78 (1812) ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα φέρει τοξωτὸ διάδημα σὲ συνδυασμὸ μὲ

κοντοὺς πλεκτοὺς βοστρύχους που φθανουν μέχρι τὸν αὐχένα (πίν. 54).

Τέλος μία κεφαλὴ εἰδωλίου παιδιοῦ πιθανότατα ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς ἔπαυλης τῆς Γόρτυ-

νας δὲν σώζει ἴχνη κόμης. Ἴσως αύτὸ ἀποτελεῖ τρόπο δηλώσης «ἐν χρῷ κουρᾶς»432.

Ἀνδρικὲς μορφὲς μὲ γένειο, ἐνίοτε καὶ μὲ μύστακα, εἶναι γνωστὲς ἀπὸ τὴν ΥΕ Ι

κυρίως στὸν μυκηναϊκὸ χῶρο433. Γένειο φέρουν oi κεφαλὲς 78 (1812, niv. 54α, β εὶκ.

55) καὶ 90 (niv. 71 εὶκ. 66) ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα. Η δεύτερη διαθέτει καὶ μύστακα.

Πάντως οὶ ταινίες στὴν ἀκμὴ τῶν σιαγόνων (εὶκ. 62, 64, 68) δὲν δηλώνουν ἀναγκα-

στικἀ τὸ γένειο ἀλλά, ὅπως καὶ σὲ μερικὰ μυκηναϊκὰ εἰδωλια434, ἰσχυροποιοῦν τὸ περί-

γραμμα τοῦ προσώπου σύμφωνα μὲ μία πάγια μορφοπλαστικὴ ἀντίληψη τῆς μετανα-

κτορικῆς πλαστικῆς, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὴν ἑλλαδικὴ παράδοση (κεφ. V).

4. ΧΕΙΡΟΝΟΜΙΕΣ

α) Τὰ χάλκινα φυσιοκρατικά εἰδώλια ὑψώνουν συνήθως τὸ δεξιὸ χέρι πρὸς τὸ

μέτωπο. ΗΟμοια καὶ τὰ πηλινα φυσιοκρατικά εἰδωλια, ὅπως τὰ εἴδωλα τῆς Σύμης (164)

καὶ ἴσως καὶ τοῦ Κόφινα (πίν. 13γ-ςἱ), πραγματοποιοῦν τὴν ἴδια χειρονομία. Σὲ τρία

ἀλλα εἰδώλια τἀ 149 ἀπὸ τὴ Γόρτυνα 106 καὶ 110 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (πίν. 5, 12,

13α), ἡ χειρονομία ἀντιγράφεται μηχανικά, ἀφοῦ ἡ δυναμικὴ κίνηση τοῦ χεριοῦ πρὸς

τὰ ἄνω δὲν συμπαρασύρει σὲ ἀνάλογες κάμψεις καὶ τὸν κορμὸ ὁ ὁποῖος παραμένει σχη-

ματικὸς καὶ ἄκαμπτος, σύμφωνα μὲ τὰ πρότυπα τῆς παλαιοανακτορικῆς πηλοπλα-

οτικῆς.

β) Γνωστὴ ἀπὸ τὴ ΜΜ Ι εἶναι ἡ χειρονομία τῆς ὕψωσης καὶ τῶν δύο χεριῶν μπρο-

στἀ ἀπὸ τὸ στέρνο435, Ἐδῶ ἐπαναλαμβάνεται σὲ πιὸ σφαιρικὴ τρισδιάστατη ἀπόδοση

 

431. Βλ. σημ. 164.

432. Ε. DAVIS 6.12. (σημ. 412) 404 ύποσ. 31. R. B. KOEHL, JHS 106, 1986, 101.

433. S. MARINATOS, 25.

434. Βλ. τὶς σχετικὲς παρατηρήσεις ἀπὸ τὴν Κ. ΔΗΜΑΚΟΠΟΥΛΟΥ, ΑΔ 25, 1970, Μελέτες, 177 καὶ Ε.

FRENCH (Diss.) 154-5.

435. Εἰδώλιο Χαμαιζίου (σημ. 35).
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στὰ ΥΜ Ι εἰδώλια 72, 74, A.M. 1808, 81, 82, A.M. 3044 ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα καὶ 123

ἀπὸ τὴ Φαιστό (πίν. 8α, είκ. 4, πίν. 9α-δ, 1γ).

Καὶ oi δύο αὐτὲς σπειροειδεῖς χειρονομίες ἐγκαταλείπονται στὴ μετανακτορικὴ

περίοδο ἀφοῦ βρίσκονται ἔξω ἀπὸ τὸ πνεῦμα τοῦ νέου ρυθμοῦ, ποῦ ἀναζητᾶ τὴ λιτό-

τητα, τὴ σαφήνεια καὶ τὴν ίσορροπία μέσα σε συνθέσεις συμμετρικῶν, τεκτονικῶν

σχημάτων. Χαρακτηριστικὸ ἐπίσης εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι ἐνῶ ἡ χειρονομία αὐτὴ μετα-

φέρθηκε καὶ στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο, ὅπως μαρτυρεῖ τὸ μολύβδινο εἰδώλιο τοῦ Κάμπου

τῆς Λακωνίας436, ἐγκαταλείφθηκε ἀμέσως, ἀφοῦ oi ίσχυρἐς ροπὲς τῆς ἑλλαδικῆς πλα-

στικῆς γιὰ σχηματοποίηση καὶ ἐκγεωμετρισμὸ δὲν ἄφηναν ἔδαφος γιὰ τὴν ἀνάπτυξη

καὶ καλλιέργεια τοῦ μινωικοῦ νατουράλισμοῦ.

Μοναδικὸ παράδειγμα ΥΜ ΙΕΙ εἰδωλίου ποὺ ὑψώνει τὸ χέρι πρὸς τὴν κεφαλὴ

ἀποτελεῖ τὸ ἀνθρωπόμορφο ρυτὸ τῶν Γουρνιῶν (πίν. 32γ-δ). Τὸ νεῦμα ὄμως αὐτὸ ἔχει

σχέση, ὅπως προαναφέραμε, μὲ τὸ εἰκονιζόμενο γεγονὸς καὶ τὴν ἰδιότητα τῆς ἐπιτόκου,

ποὺ δηλώνεται μὲ ρεαλισμό, ἀφοῦ μάλιστα ἀνάλογης μορφῆς δαιδαλικὸ ἀγγεῖο ἀπὸ

τοὺς Ἀδρομῦλους χειρονομεῖ μὲ τὸν ἲδιο τρόπο437.

γ) Γνωστὴ ἐπίσης στὴ ΜΜ εἶναι καὶ ἡ χειρονομία τῶν δύο χεριῶν πρὸς τὴν κοι-

λιακὴ χωρα438. Μαρτυρεῖται καὶ σὲ ΥΜ Ι εἰδώλια ἀπὸ τὴ Φαιστό (122, 124, niv. 1α-β,

Ιδ-ε) καὶ τὴν Ἁγία Τριάδα (A.M. 22341, εἰκ. 89), σἐ ΥΜ II - ΙΡΙΑ ἀπὸ τὸ Μικρὸ Ἀνά-

κτορο439 καὶ τὴν Κνωσό (47, 48, niv. 21ε, ς᾿, 21γ, δ) καὶ σὲ ΥΜ ΠΙΒ εἰδώλιο τοῦ νεκρο-

ταφείου Ἀρμένων440. Η χειρονομία αὐτὴ μεταγράφηκε σἐ σχηματοποιημένη μορφὴ

στὰ ἑλλαδικὰ εἰδώλια τύπου Φ, μὲ ἐνδιάμεσο σταΘμὸ μεταβατικὸ ΥΕ ΠΙΑ «νατουραλι-

στικὸ» τυπο441. Μετὰ τὴν ΥΜ ΠΙΒ ἡ χειρονομία ἐγκαταλείπεται, ὡς ἀσυμβίβαστη μὲ τὶς

αὐστηρὰ τεκτονικὲς τάσεις ποὺ ἐπικρατοῦν ὁλοκληρωτικά.

δ) Η συνηθέστερη χειρονομία τῶν ΜΜ εἰδωλίων, ἀπὸ τὴν ὁποία ὑπάρχουν ἄπειρα

παραδείγματα, εἶναι ἡ τοποθέτηση τῶν χεριῶν πάνω στὸ στῆθος. Ο ἐνδογενὴς στὴν

πηλοπλαστικὴ συντηρητισμὸς συνέβαλε στὴ διατηρησῄ της, ἰδιαίτερα μάλιστα στὴν

πιὸ σχηματικὴ της ἀπόδοση, ἕως τὸ τέλος τῶν μινωικῶν χρόνων.

χαρακτηριστικὰ νεοανακτορικά παραδείγματα ἀναφέρονται ἀπὸ τὴν Κνωσό, τὴν

Ἁγία Τριάδα, τὴν Ἄρβη καὶ τὸ Παλαίκαστρο (41, είκ. 85, 108, niv. 7γ, 113, εὶκ. 7,

162, πίν. 14γ, 3, είκ. 81) καὶ ΥΜ II ἀπὸ τὸ Μαυρόσπηλιο καὶ τὴν «Ἀνεξερεύνητη

οίκία» (είκ.12, 13). Τὰ χέρια μερικῶν ΥΜ ΠΙΑ - Β εἰδωλίων ἀπὸ τὴν Κνωσό, τὸ Ἀμάρι,

τὶς Ἀρχάνες, τὴ Γόρτυνα καὶ τὸ Παλαίκαστρο442, διαγράφουν τοξωτὴ καμπύλη τροχιὰ

οτἀ πλάγια τοῦ κορμοῦ καὶ μετὰ ἀκουμποῦν στὸ στῆθος (43, 44, εἰκ. 29, 30, 183, 184,

 

436. Βλ. σημ. 309.

437. Σ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητχρον. Γ, 1956, εἰκ. 15-7.

438. Κ. ΔΑΒΑΡΑΣ, Ὀδηγὀς, εὶκ. 30, 43.

439. Βλ. σημ. 99.

440. Βλ. σημ. 166.

441. C. LAVIOSA, 21-2 εἰκ. 22. Ε. FRENCH, 109-112. E. FRENCH (Diss. niv. 1: 2, 3, 4 καὶ 40: 4).

442. Βλ. στὸ κεφ. II. 1: «Μέση φάση» τῆς μετανακτορικῆς πλαστικῆς.
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πίν. 16α, β, 65, πίν. 22ε, ςἱ). Ἀνάλογη διαμόρφωση τῆς χειρονομίας παρουσιάζουν καὶ

μερικὰ μυκηναϊκά«νατουραλιστικὰ» καί «μεταβατικὰ» εἰδώλια443.

Σὲ μία παραλλαγὴ τῆς ἐξεταζόμενης χειρονομίας τὰ χέρια φέρονται πρὸς τὸ στῆθος,

ἀλλὰ κάτω ἀπὸ τοὺς μαστούς. Ο τύπος εἶναι μεταβατικὸς ἀνάμεσα στὸν γ καὶ δ (τὰ

χέρια στὴν κοιλιὰ καὶ τὰ χέρια στὸ στῆθος). Σχετικὰ εἶναι τὰ παρακάτω εἰδώλια: 18650

καὶ 19059 Ἁγίας Τριάδας, 49 Κνωσοῦ (είκ. 80) καὶ 188 ἀπὸ τὰ Χανιά (πίν. 19). Σὲ ἄλλη

παραλλαγὴ τὰ χέρια ἑνώνονται ἀνάμεσα στοὺς μαστούς (εἰδώλιο Μυρσίνης).

᾿Ἡδη ὄμως ἀπὸ τὴν ὄψιμη ΠΙΑ καὶ κυρίως τὴν ΠΙΒ, τὰ χέρια συρρικνώνονται καὶ

σὲ μερικὲς περιπτώσεις ὁ πῆχυς συμφύεται μὲ τὸν βραχίονα. Τὰ εἰδώλια αὺτά, ὅπως

ἀναφέρθηκε, προσεγγίζουν μορφολογικὰ στὸν μυκηναϊκὸ τύπο Τ444 (50 Κνωσοῦ, πίν.

21α, β, 63 Ashmo1ean, Κνωσοῦ, εἰκ. 14, 189 Χανίων, πίν. 18, 102, 104, 111 Ἁγ. Τριά-

δας, πίν. 57α-β, 28 Τυλίσου, πίν. 8Οβ-γ, 38 Πρινιᾶ, πίν. 57ε, 46 Κνωσοῦ, εὶκ. 82, 166-

168, 170 «Ἀίμονα», πίν. 76α, γ, δ, ς᾿445, 67 Κανλὶ Καστέλλι, εἰκ. 105).

ε) Η χειρονομία τῶν ὑψωμένων χεριῶν, τὸ χαρακτηριστικὸ νεῦμα τῶν μετανακτο-

ρικῶν εἰδώλων, εἶναι ἀμάρτυρη σὲ ΜΜ εἰδώλια. Παρουσιάζεται γιὰ πρώτη φορὰ σὲ

ὄψιμα νεοανακτορικά εἰδώλια (73, 75 [Αγ. Τριάδας, πίν. 8β-ε, ἀκατάγρ. Γόρτυνας44β,

136 Σίβα, πίν. 13β). Τὰ χέρια ὺψώνονται τοξωτὰ πρὸς τὰ ἄνω καὶ οἱ πήχεις δὲν ξεχωρί-

ζουν ἀπὸ τοὺς βραχίονες. Μὲ τὴν ἴδια μορφὴ μαρτυρεῖται καὶ σὲ δύο ΥΜ ΠΙΑ εἰδώλια

ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (116, πίν. 2Οδ-ε, εὶκ. 25) καὶ τὴν Κνωσό (60, είκ. 32), πού, ὅπως

ἐλέχθη στὸ κεφάλαια II, παρουσιάζουν μορφολογικὲς ὁμοιότητες μὲ τὸν μυκηναϊκὸ

τύπο Ψ, ἀλλὰ τυπολογικὰ προσεγγίζουν τὰ μυκηναϊκὰ «νατουραλιστικά». Η παρουσία

τῶν εἰδωλίων αὐτῶν στὴ συγκεκριμένη χρονικὴ περίοδο ἀποτελεῖ ἐπιχείρημα γιὰ τὴν

εἰσαγωγὴ τοῦ τύπου Ψ στὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα διαμέσου ἑνός «νατουραλιστικοῦ»,

κρητικῆς προέλευσης, τύπου ἀλλὰ καὶ γιὰ τὴν καταγωγὴ καὶ τῆς χειρονομίας αὐτῆς

ἀπὸ τὴν Κρήτη.

Η χειρονομία τῶν ὑψωμένων σὲ ὀρθη γωνία χεριῶν ἀπαντᾶ γιὰ πρώτη φορὰ στὸ

εἴδωλο 42 τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων (εἰκ. 28) καὶ ἔκτοτε τυποποιεῖται σὲ αὐτὴ

τὴ μορφὴ, ποὺ ἐκφράζει ἀπόλυτα τὸ περιεχόμενο τοῦ μετανακτορικοῦ ρυθμοῦ. Η χει-

ρονομία διατηρήθηκε καὶ στὰ πρώιμα ἑλληνικὰ χρόνια447.

σ-τ) Χειρονομία μὲ ἕνα χέρι στὴν κοιλιὰ καὶ τὸ ἄλλο στὸν ῶμο διαπιστώνεται σὲ

παλαιοανακτορικὰ εἰδώλια ἀπὸ τὸ Πισκοκέφαλο, τὸν Πιτσαρὰ καὶ σὲ ἕνα εἰδώλιο τῆς

Συλλογῆς Γιαμαλάκη448. ΥΜ Ι παραδείγματα εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὴ Γόρτυνα (145, πίν.

 

443. Ε. FRENCH, 11 εἰκ. 13a, 123-4 είκ. 17b, c καὶ τὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Ἐπιτάλιο (ὺποσ. 323).

444. Ε. FRENCH, niv. 17d, 18a, b. Βλ. καὶ στὸ κεφ. Π.2 (τύπος Τ).

445. Πρβ. καὶ ὁρισμένα χάλκινα (C. VERLINDEN, niv. 71-2 ἀρ. 174-7) μὲ πιθανὴ ἐπίδραση ἀπὸ τὰ

πῄλινα (U. NAUMAN, 39).

446. Βλ. σημ. 63.

447. Μινωϊκὴ θεά, 275-292.

448. N. ΠΛΑΤΩΝ, Κρηῖχρον. E’, 1951, niv. ΣΤ: 1, H: 3. K. ΔΑΒΑΡΑΣ, Ὁδηγὀς, εἰκ. 28.
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3β, γ), τὴ Φαιστὸ καὶ τὴν Ἁγία Τριάδα (Ἁγία Φωτεινὴ, 11221 καὶ 5896)449. Ο τύπος

μεταφέρθηκε στὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα, μᾶλλον στὴν ΥΜ II, ὅπως μαρτυροῦν τὰ

εἰδώλια τῆς Περιστεριᾶς καὶ τοῦ Μουσείου τῆς Ὀλυμπίας καὶ κρυσταλλὡΘηκε ἀμέσως

στὴ γνωστὴ τυποποιημένη χειρονομία τῶν Πρωτο-Φ εἰδωλίων450.

Τὸ εἰδώλιο ἀπὸ τὸ Καλοῦ καὶ ἕνα χάλκινο ἀπὸ τὸ Ψυχρὸ451 πιστοποιοῦν τὴν παρου-

σία τῆς χειρονομίας καὶ στὴ μετανακτορικὴ καὶ τὸ εἰδώλιο 51 τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀκρόπο-

λης τῆς Γόρτυνας, τὴ διατηρησῄ της σὲ ἐκφυλισμένη μορφὴ στὴν Ὑπομινωικῄ452. Σὲ

ἀνάλογα ἐκφυλισμένη ἀπόδοση διατηρεῖται ἕως καὶ τὰ δαιδαλικὰ χρόνια, ὅπως μαρ-

τυροῦν ἕνα κυλινδρικὸ εἴδωλο ἀπὸ τὴν Πραισὸ καὶ ἀρκετὰ εἰδώλια τοῦ ἀποθέτη τῆς

Σητείας453.

ζ) Χορευτρίᾳ ἴσως εἰκονίζει ἕνα εἰδώλιο ἀπὸ τὴ Γόρτυνα ποὺ ἀκουμπᾶ καὶ τὰ δύο

χέρια στὴ μέση (150, πίν. 2γ-δ, εὶκ. 3). Τὴν ἴδια χορευτικὴ χειρονομία πραγματοποιοῦν

ἕνα πήλινο ΜΜ εὶδὡλιο, ἕνα χάλκινο καὶ τὰ πήλινα εἴδωλα τῆς Κέας454.

 

449. Ἀδημ. Ὅμοια χειρονομία πραγματοποιεῖ καὶ ἕνα ἀπὸ τὰ χάλκινα εἰδώλια ποὺ βρέθηκαν τε-

λευταῖα στὰ Τριάντα Ρόδου (σημ. 307).

450. Ε. FRENCH, 112. C. LAVIOSA, 22 εἰκ. 23.

451. Βλ. σημ. 110. CCO, 7 ἀρ. 1 καὶ C. VERLINDEN, niv. 69: 158. Η U. NAUMAN πιστεύει ὅτι ἡ χει-

ρονομία ὀφείλεται σε ἐπίδραση τῶν πηλίνων εἰδωλίων (25 πίν. 6: 2).

452. Βλ. ὑποσ. 246.

453. F. HALBHERR, AJA 5, 1901, 381 είκ. 8. Ν. ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ, ΑΑΑ ΧΠΙ, 1 (1980) 64 δὲν εἰκονίζον-

ται.

454. Κ. ΔΑΒΑΡΑΣ, Ὁδηγός, είκ. 39. C. VERLINDEN, 113, 121 niv. 32: 68. M. CASKEY, ἰδιαίτ. 35 κὲ. Γιὰ

τὴ σημασία τῆς χειρονομίας F. ΜΑΤΖ, Gdttererscheinung, 389 με σημ. 5, 394.
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IV. Η ΤΕΧΝΙΚΗ ΚΑΤΑΣΚΕΥΗΣ ΕΙΔΩΛΙΩΝ

ΚΑΙ ΕΙΔΩΛΩΝ

Τὰ παλαιοανακτορικὰ ἀνδρικὰ εἰδώλια εἶναι συμπαγὴ καὶ χειροποίητα καὶ κατα-

σκευάζονται συνήθως ἀπὸ δύο κομμάτια πηλοῦ ποὺ συγκολλῶνται μὲ συμπίεση στὴν

ὁσφυ. Στὰ μεγαλύτερα ἡ κεφαλὴ καὶ τὰ χέρια κατασκευάζονται χωριστὰ καὶ

συγκολλῶνται μὲ δμοιο τρόπο. Ὄλοι οἱ ἁρμοὶ ἐξομαλύνονται μὲ προσθήκη νωποῦ

πηλοῦ, ποὺ ἐνισχύει τὶς ένὡσεις455.

Τὰ γυναικεῖα εἰδώλια πλάθονται κατὰ κανόνα ἀπὸ τρία κομμάτια πηλοῦ, ἀνὰ ἕνα

γιὰ τὴ φουστα, τὸν κορμὸ καὶ τὸ κεφάλι. Στὰ μεγαλύτερα ἡ φουστα εἶναι συνήθως

κοίλη ἐνῶ ὁ κορμὸς συμπαγὴς (είκ. 83, 84). Ἤδη ἀπὸ τὴ ΜΜ Ι παρατηροῦνται ἴχνη

ἀργοῦ τροχοῦ στὸ ἐσωτερικὸ τῆς φούστας μερικῶν εἰδωλίων ἀπὸ τὸν Πιτσαρὰ καὶ σὲ

εἰδώλια τῆς ὥριμης παλαιοανακτορικῆς (Φαιστός456, Πετσοφάς, είκ. 84) διαπιστώνο-

νται ἴχνη γρήγορου τροχοῦ. Oi συγκολλῄσεις ἐνισχύονται μὲ προσΘῆκες πηλοῦ ἐξωτε-

ρικά, ὅπως στὰ ἀνδρικὰ εἰδώλια καὶ ἐσωτερικὰ μὲ τὴ διαμόρφωση ἐμβόλου ποὺ προεξέ-

χει στὸ κατώτερο ἄκρο τοῦ κορμοῦ καὶ εἰσχωρεῖ σὲ ὀπὴ στὴν κορυφὴ τῆς κωνικῆς

φούστας (είκ. 84). Συνηθη εἶναι ἐπίσης τὰ χονδροειδὴ μικροῦ μεγέθους χειροποίητα

εἰδώλια μὲ συμπαγὴ κορμό, δακτυλιόσχημη βάση καὶ κοίλη φουστα457. Στήθη καὶ κομ-

μωσεις πλάθονται συνῄΘως ἀπὸ χωριστὰ κομμάτια πηλοῦ καὶ συγκολλῶνται πρὶν τὴν

ὄπτηση. Μερικὲς φορὲς ἡ ἐπιφάνεια καλύπτεται μὲ λευκὸ ἐπίχρισμα (π.χ. εἰδώλια

Πισκοκεφάλου) ἢ βαφὴ πάνω στὴν ὁποία ἀποδίδονται γραμμικὰ θέματα ἀπὸ τὴν

παλαιοανακτορικὴ ἀγγειογραφία.

Η χρῄση τοῦ γρήγορου τροχοῦ διευκόλυνε τὴν κατασκευὴ κοίλων ἐσωτερικὰ

εἰδωλίων. Παλαιότερο γνωστὸ παράδειγμα εἶναι ἕνα ὄψιμο παλαιοανακτορικὸ εἰδώλιο

ἀπὸ τὴ Φυλακωπὴ, ποὺ φέρει πολύχρωμη, «καμαρἂκὴ» διακόσμηση458. Περισσότερα

εἰδώλια εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὴν προχωρημένη νεοανακτορικὴ (Κνωσοῦ 41 είκ. 85, (13(11-

στοῦ 121 είκ. 86, Ἁγίας Τριάδας 81, 83, A.M. 22341, 113, 114, είκ. 87, 88, 89, 90, 91,

 

455. Γιὰ τοὺς τρόπους κατασκευῆς τῶν ΜΜ εἰδωλίων βλ. J. MYRES, BSA 9, 1902-3, 362 κὲ. καὶ Ν.

ΠΛΑΤΩΝ, Κρητχρον. E’, 1951 (σημ. 353). Α. ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ, 49-71.

456. Βλ. σημ. 37.

457. Π.χ. Ν. ΠΛΑΤΩΝ ὅπ. (σημ. 455).

458. J. MYRES ὅπ. (σημ. 455). C. RENFREW, 376 είκ. 9.2.
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Γόρτυνας 144, 145, 148, 149, εὶκ. 92, 93, 94, 95). Ο πηλός τους εἶναι συνῆθως

καθαρὸς καὶ τὰ τοιχώματα σκληρὰ καὶ καλοψημἐνα, ἀφοῦ καὶ ἡ ἐσωτερικὴ καὶ ἡ

ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια ἐκτίθενται ὁμοιόμορφα στὴν ὅπτηση. Τὸ βάθος τῆς ἐσωτερικῆς

κοιλότητας ποικίλλει, ἄλλοτε φθάνει ἕως τὴ βάση τοῦ λαιμοῦ καὶ ἄλλοτε ἕως τὸ

στῆθος. Στὸ εἰδώλιο 145 προχωρεῖ καὶ στὸ ἐσωτερικὸ τῆς κεφαλῆς. Στὰ μικρότερα

εἰδώλια είναι κυλινδρικὴ καὶ διανοίγεται μὲ κάποιο ἐργαλεῖο (121, 41, 81, 83, 145,

149), ἐνῶ στὰ μεγαλύτερα τὰ τοιχώματα εἶναι λεπτότερα καὶ ἡ ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια

ἀκολουθεῖ τὶς καμπυλότητες τῆς ἐξωτερικῆς (144, 148, 113, 114). Ὑπάρχουν τροχῆ-

λατα (76, 41, 84, 148, 105, 113) Kai χειροποίητα (5896-ΞΑγ. Φωτεινὴ, ἀδημ. 144, 145,

149, 114) είδὡλια. Η κεφαλὴ, τὰ χέρια καὶ τὰ στήθη, οί κομμῶσεις, ἐνίοτε καὶ τὰ

δισκοειδῆ μάτια πλάθονται χωριστὰ καὶ συγκολλῶνται πρὶν τὸ ψῆσιμο. Η κεφαλὴ

ἀπολήγει σἐ ἔμβολο ποὺ προεξέχει ἀρκετὰ στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κοίλου κορμοῦ. Συνήθως

ἡ ἐπιφάνεια καλύπτεται ἀπὸ λευκὸ ἐπίχρισμα καὶ τὰ θέματα ἀποδίδονται σἐ τεχνικὴ

dark on 1ight, ὅπως καὶ στὴ σύγχρονη ἀγγειογραφία. Παραλλήλα ἀναφέρονται σπορα-

δικὰ παραδείγματα εἰδωλίων μὲ συμπαγὴ ἀνώτερο κορμὸ ποῦ ἀπολήγει σἐ ἐμβολο (4,

εὶκ. 10) καὶ μικρὰ χονδροειδὴ μὲ δακτυλιόσχημη βάση (3, είκ. 81, 73, εὶκ. 96), ποῦ

ἀκολουθοῦν τὴ μεσομινωικὴ παράδοση.

Τὰ νεοανακτορικὰ πήλινα εἰδώλια ἀπὸ διάφορες θέσεις τῆς Μεσαρᾶς (Γόρτυνα, Φαι-

στό, Ἁγία Τριάδα, Κάμηλάρη, Κουσἐ), ποῦ περιγράφηκαν, παρουσιάζουν εὐδιάκριτες

στυλιστικἐς, μορφολογικὲς καὶ κατασκευαστικἐς ὁμοιότητες καὶ γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ

πρέπει νὰ θεωρηθοῦν ὡς προϊόντα ἐνὸς ἐργαστηρίου ποῦ δραστηριοποιεῖται στὸν χῶρο

τῆς Μεσαρᾶς σἐ ὅλη τὴ διάρκεια τῆς νεοανακτορικῆς καὶ πιθανὸν στὴν πρώιμη μετα-

νακτορικίὶ. Τὸ ἐργαστήριο αὐτὸ ἔχει ρίζες στὴν παλαιοανακτορικὴ πὴλοπλαστικῆ,

ἀλλὰ ὁρισμένες δημιουργίες του, ὅπως εἴδαμε, μαρτυροῦν ἀνανεωτικὲς τάσεις καὶ

ἐπιρροὲς ἀπὸ τὴ μορφολογία καὶ τὸν ρυθμὸ τῶν νατουραλιστικῶν εἰδωλίων. Ἀνάλογες

ἐπιδράσεις, περισσότερο ἢ λιγότερο φανερὲς ἐμφανίζει ἐπίσης ἡ παραγωγὴ τῶν

τοπικῶν ἐργαστηρίων ποῦ δροῦν ἀκόμα στὸ περιβάλλον μερικῶν ἱερῶν κορυφῆς

(Κόφινα, Πετσοφᾶ, Τραόσταλου, Γιοῦχτα).

Στὴν ΥΜ ΙΗΠΑ κατασκευάζονται εἰδώλια μὲ κοῖλο κορμὸ ἀλλὰ καὶ μὲ συμπαγὴ

ἀνὡτερο. Στὴν πρώτη κατηγορία ἀνῄκει τὸ εἰδώλιο τῆς «Κουροτρόφου», ποῦ εἶναι τρο-

χἠλατο καὶ κοῖλο ἐσωτερικά. Τὸ συμπαγὲς κεφάλι ποῦ ἀπολήγει σἐ ἔμβολο καθὼς καὶ

τὰ χέρια πλάστηκαν χωριστά, ὅπως καὶ στὰ νεοανακτορικὰ εἰδώλια (εὶκ. 97). Κατα-

σκευαστικὰ δμοιο εἶναι τὸ εἰδώλιο 62 ἀπὸ τὴν Κνωσό (εὶκ. 38). Στὴ δεύτερη ἀνήκουν

τὸ εἰδώλιο τῆς «Ἀνεξερεῦνητης Οἰκίας»459, ἀλλὰ καὶ τὰ εἰδώλια τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν

Πελέκεων (εὶκ. 98), τὸ εἰδώλιο 60 ἀπὸ τὴν Κνωσό (εἰκ. 32), τοῦ «Χοροῦ τοῦ Παλαικά-

στρου» (εἰκ. 99), τὰ δύο εἰδώλια τῆς Συλλογῆς Γιαμαλάκη460 καὶ τὸ μικρὸ εἰδώλιο τοῦ

Μαυρόσπηλιου (εὶκ. 100), ποῦ ἀκολουθοῦν τὴ μεσομινωικὴ παράδοση. Τελευτατο χρο-

 

459. Βλ. σημ. 100.

460. Βλ. σημ. 101.
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νικᾶ γνωστὸ παράδειγμα τοῦ τόπου αὐτοῦ ἀποτελεῖ ἕνα ΥΜ ΠΙΒ εἰδώλιο ποὺ βρέθηκε

πρόσφατα στὸ Παλαίκαστρο461. Στὴ μεσομινωικὴ ἐπίσης παράδοση προγράφονται καὶ

τὰ τρία εἰδώλια ἀπὸ τὸ Καλοῦ462 καὶ τὰ Χανιά (εἰκ. 26), μὲ χειροποίητο συμπαγὴ κορμὸ

καὶ κοίλη φουστα.

Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ εἰδώλια αὐτῆς τῆς περιόδου προέρχονται ἀπὸ τὴν Κνωσὸ καὶ

παρουσιάζουν στυλιστικὴ καὶ κατασκευαστικὴ ὁμοιογἐνεια. Ο πηλός τους εἶναι κιτρι-

νωπὸς ὣς καστανός, καΘαρός, τὸ ἐπίχρισμα δμοιο καὶ ἡ ἀραιὴ συνήθως ἀλλα σταθερὴ

καστανόμαυρη βαφῆ ἀποδίδει λεπτομέρειες τῶν ἐνδυμάτων, τῶν κοσμημάτων ἀλλὰ

καὶ σύγχρονα μοτίβα τῆς ἀγγειογραφίας.

Μεγάλα τροχήλατα εἴδωλα εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὴν πρώιμη μετανακτορικῄ. Τὸ παλαι-

ότερο βεβαιο παράδειγμα εἶναι, ὅπως εἴπαμε, τὸ ἐλλιπὲς εἴδωλο ἀπὸ τὰ Γουρνιά Μονο-

φατσίου τῆς Συλλογῆς Μεταξᾶ, ποὺ χρονολογεῖται στὴν ΥΜ ΠΙΑ (εἰκ. 27). Ἀλλὰ στὴν

κατηγορία τῶν εἰδώλων θὰ μποροῦσε νὰ συμπεριληφθεῖ καὶ μάλιστα ὡς τὸ πρῶτο χρο-

νικᾶ δεῖγμα, τὸ ἐλλιπὲς κοῖλο καὶ τροχήλατο 58 ἀπὸ τὴν Κνωσό, ποὺ ἔχει σωζόμενο

ὕψος 0.09 καὶ ὑπολογιζόμενο Ο.15 (εἰκ. 15).

Ἀπὸ τὴν ΥΜ ΠΙΒ εἶναι γνωστά ἀρκετὰ παραδείγματα καὶ τὸ πρῶτο μεγάλο σύνολο

τροχήλατων εἰδώλων ἀπὸ τὴ Γόρτυνα. Η τεχνικὴ κατασκευῆς τῶν εἰδώλων περιγρά-

φηκε ἀναλυτικἀ ἀπὸ τὸν Σπ. Μαρινᾶτο στὴ δημοσίευση τοῦ ἱεροῦ στὸ Γάζι463Ξ ὁλόκλη-

ρος ὁ κορμὸς καὶ ἡ κεφαλὴ συναρμολογοῦνται ἀπὸ τροχῄλατα μέλη. Τὸ στῆθος

συμπιέζεται ἀπὸ τὶς πλατιὲς πλευρὲς καὶ διανοίγονται oi τρῦπες γιὰ τὴ συγκόλλησὴ

τοῦ λαιμοῦ καὶ τῶν χεριῶν. Τὰ ἴχνη αὺτἀ διακρίνονται στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κορμοῦ. Η

στερέωση τῶν χεριῶν παρουσιάζει τὶς περισσότερες δυσκολίες, ἀφοῦ ὅλο τὸ βάρος τους

στηρίζεται στὴν ἕνωση τῶν ὤμων. Ο Σπ. Μαρινᾶτος ὑπέθεσε ὅτι τὰ χέρια, ποὺ ἦταν

κοῖλα ἐσωτερικά, πλάθονταν πάνω σὲ ἕνα πυρῆνα ἀπὸ σκοινὶ ἢ χόρτα, ποὺ καίγονταν

κατὰ τὴν ὅπτηση. Ἴχνη της, ὅπως ἀναφέρει, διέκρινε στὸ ἐσωτερικὸ τῶν χεριῶν. (Ὅλα

τὰ χαρακτηριστικά τοῦ προσώπου, oi κομμώσεις, τά στῄθη, τἀ φίδια κλπ. πλάθονται

χωριστὰ στὸ ἐπιθυμητὸ σχῆμα καὶ συγκολλῶνται πρὶν τὴν ὀπτήσῃ κατὰ τὰ καΘΙερω-

μἐνα. Oi πληροφορίες αὐτὲς μποροῦν νὰ ἐλεγχθοῦν ἀπὸ τὰ ἐλλιπὴ καὶ μὴ συμπληρω-

μἐνα εἴδωλα ἀπὸ τὴ Γόρτυνα, τὴν «κατάσχεση Γἂτάνου» καὶ τὸν Πρινιά. Τὰ εἴδωλα

κατασκευάζονται ἀπὸ τρία «ζωνάρια» πηλοῦ ποὺ συγκολλῶνται στὴ μέση καὶ στὴ βάση

τοῦ λαιμοῦ ἐσωτερικά, ἐνῶ ἐξωτερικὰ οί ἁρμοὶ δὲν διακρίνονται. Στὸ ἐσωτερικὸ τῶν

χεριῶν ὄχι μόνο δὲν παρατηροῦνται κατάλοιπα ὀργανικῆς θλης, ἀλλὰ ὁρισμένες κατα-

σκευαστικὲς λεπτομέρειες ὑποδηλώνουν ὅτι ὁ αὐλὸς ἦταν κενὸς καὶ πρὶν ἀπὸ τὴν

ὅπτηση. Παρατηρεῖται συγκεκριμἐνα, στὸ ἐσωτερικὸ τῆς κοιλότητας ἐνὸς χεριοῦ

εἰδώλου ἀπὸ τὸν Πρινιά (1949), ὅτι ἔχουν ἀπομείνει κατάλοιπα πηλοῦ στὴν ἐσωτερικὴ

παρυφὴ διαμπεροῦς ὀπῆς ποὺ διανοίχτηκε πρὶν τὴν ὅπτηση. Τὸν πηλὸ αὐτὸ ὤθησε ἡ

αἰχμὴ τοῦ ἐργαλείου διάτρησης στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κενοῦ αὐλοῦ. Η κοιλότητα στὸ

 

461. Βλ. σημ. 134.

462. Βλ. σημ. 110.

463. Σπ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ, ΑΕ 1937 B’, 286.
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ἐσωτερικὸ τῶν χεριῶν 1949 καὶ 1950, ποὺ ἀνήκουν στὸ ἴδιο εἴδωλο, εἶναι συνεχὴς ἀπὸ

τοὺς βραχίονες ἕως καὶ τὶς παλάμες. Στὶς περισσότερες ὄμως περιπτώσεις (ἐλλιπὲς

εἴδωλο A.M. 1943-8 Πρινιά 35, 15126, 15127, 15128 Γόρτυνας, 197 «κατάσχεσης Γἂ-

τάνσυ»), οἱ κοιλότητες τῶν πήχεων καὶ τῶν βραχιόνων είναι τυφλἐς, δὲν ἐπικοινωνοῦν

δηλαδὴ στὴν ἕνωση τῶν ἀγκώνων. Εἶναι φανερὰ ἑπομένως ὅτι δὲν ὑπῆρχε ξύλινος

σκελετὸς στὸ ἐσωτερικὸ τῶν χεριῶν, ὅπως στὰ εἴδωλα τῆς Κἐας. Μὲ τὴν ἀφαίρεση

πηλοῦ καὶ τὴ διάνοιξη ὀπῶν οἱ κατασκευαστὲς τῶν εἰδώλων ἐπιδίωκαν τὴ μείωση τοῦ

βάρους τῶν χεριῶν καὶ τὴ διευκόλυνση τῆς ὅπτησης. Γιὰ τὸν λόγο αύτὸ ἄλλωστε στὰ

μικρότερα εἴδωλα οἱ πήχεις καὶ οἱ βραχίονες εἶναι συμπαγεῖς (εἰδώλιο Γουρνιῶν Μονο-

φατσίου, εἰδώλιο Ἱεροῦ Διπλῶν Πελἐκεων, εἰκ. 29, 98, 195, 197, 199 «κατάσχεσης Γἂ-

τάνου», πίν. 468, cg’, ζ). Γιὰ τὴν ἕνωση τῶν μελῶν δὲν χρησιμοποιοῦνται ὁργανικἐς

θλες ἀλλὰ πηλὸς ποὺ ἐνισχύει ἐξωτερικὰ τὶς συγκολλήσεις. Γίνεται ἐνίοτε καὶ χρήση

παραδοσιακῶν μεθόδων, ποὺ εἶναι γνωστὲς ἀπὸ τὰ παλαιοανακτορικὰ χρόνια. Ἔτσι

προσθέτουν πήλινα ἔμβολα στὸ σημεῖο ἕνωσης τῶν αὐλῶν τοῦ πήχυ καὶ τοῦ βραχίονα

στὰ εἴδωλα 15128 ἀπὸ τὴ Γόρτυνα, πιθανὸν καὶ στὸ 192 τῆς «κατάσχεσης Γαἴτάνου»,

πίν. 46γ, ὅπως δηλαδὴ στὰ μικρὰ πήλινα εἰδώλια. Στὸ πρῶτο παράδειγμα τὸ ἔμβολο

εἰσχωρεῖ ἀρκετὰ μέσα στὸν κενό, προφανῶς καὶ πρὶν τὴν ὅπτηση, αὺλό.

Τεχνικὰ τὰ νεώτερα χρονικὰ εἴδωλα εἶναι ἀρτιότερα ἀπὸ τὰ παλαιότερα. Η συνεχὴς

ἐξοικείωση μὲ τὸ ὑλικὸ καὶ ἡ πληρέστερη ἐμπειρικὴ γνώση τῶν μηχανικῶν ἰδιοτήτων

τοῦ πηλοῦ ἐπιτρέπει τὴν κατασκευὴ συνεχῶς μεγαλύτερων εἰδώλων. Παρατηρεῖται

ἐξελικτικὴ αὔξηση τοῦ ὕψους τῶν εἰδώλων καὶ ἀπὸ τὰ εἴδωλα τῆς Γόρτυνας ἕως τοῦ

Καρφιοῦ τὸ ὕψος σταδιακὰ ύπερδιπλασιάζεται4β4. Χαρακτηριστικὸ ἐπίσης τῆς δυσκο-

λίας συγκόλλησης τῶν χεριῶν εἶναι τὸ δυσανάλογα μικρὸ μῆκος τῶν βραχιόνων τῶν

περισσότερων ΥΜ ΠΙΑ- εἰδώλων (Ἱεροῦ Διπλῶν Πελἐκεων, Γόρτυνας, Γουρνιῶν,

«Ἀνεξερεύνητης Οἰκίας»). Πάντως ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τῆς ΠΙΓ ὅλα τὰ εἴδωλα διαθέτουν

μακροὺς βραχίονες, γεγονὸς ποὺ ἀποδεικνύει ὅτι ὅλοι οἱ τεχνίτες εἶχαν ἐπινοήσει τρό-

πους γιὰ τὴν ἀσφαλῆ συγκόλλησή τους στοὺς ὤμους. Ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν δύο

παραλλαγὲς τῆς καθιερωμένης χειρονομίας, ἐπειδὴ φανερώνουν τὴ σχέση τῶν ἐργα-

στηρίων κατασκευῆς τῶν εἰδώλων. Βραχίονες σἐ πλάγια λοξὴ πρὸς τὴν κατακόρυφο

τοῦ σώματος θέση διαθέτουν τὰ εἴδωλα 138, A.M. 15124 ἀπὸ τὴ Γόρτυνα καὶ τὸ 23 ἀπὸ

τὸ Γάζι (πίν. 24, 38, 39) καὶ σὲ λοξὴ πρὸς τὰ ἐμπρὸς τὰ εἴδωλα 141 ἀπὸ τὴ Γόρτυνα (εἰκ.

43), τὰ 26 καὶ 27 ἀπὸ τὸ Γάζι (πίν. 44-45), τὰ 192 καὶ 194 τῆς «κατάσχεσης Γαἴτάνου»

(πίν. 46β, γ) καὶ τὰ 17, 19, 20 ἀπὸ τὸ Καρφί (πίν. 48-49, 50-51, 52-53). Οἱ κατασκευα-

στικἐς αὐτὲς ἰδιορρυθμίες μαρτυροῦν ἢ τὴν κοινὴ ἐργαστηριακὴ προέλευση τῶν

ἀναφερόμενων εἰδώλων ἤ, τὸ πιθανότερσ, τὴν κοινὴ γνώση κάποιων καθιερωμένων

προτύπων. Τὸ ἴδιο δηλώνει καὶ ἡ συμβατικὴ γραπτὴ διακόσμηση ἀπὸ ἑλισσόμενες

γύρω ἀπὸ τὸ σῶμα λευκὲς ταινίες, ποὺ μαρτυρεῖται στὰ σύνολα ἀπὸ τὸ Γάζι, Καρφὶ καὶ

Βρόκαστρο.

 

464. Ο Σπ. ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ ὅπ. (σημ. 463) ἐπίσης χρονολογεῖ τὰ μετανακτορικά εἴδωλα μὲ βάση τὸ

ὕψος τῆς κυλινδρικῆς φούστας καὶ τὸ ὕψος τοῦ εἰδώλου.
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Ἐνδιαφέρον γιὰ τὸ πρόβλημα τοῦ συντεχνιακοῦ χαρακτῆρα τῶν ἐργαστηρίων

κατασκευῆς εἰδώλων παρουσιάζει ἡ σύγκριση μὲ ἀνάλογα ἐργαστήρια, ποὺ ἔφτιαχναν

πίθους καὶ σαρκοφάγους στὴν ἴδια χρονικὴ περίοδο. Καὶ στὶς τρεῖς περιπτώσεις τὰ

ἀντικείμενα κατασκευάζονται ἀπὸ ἐπάλληλα «ζωνάρια» πηλοῦ, ἀντίθετα ἀπὸ τὰ ἁπλὰ

ἀγγεῖα ποὺ ἀποτελοῦνται ἀπὸ ἕνα κομμάτι πηλοῦ. Κοινὰ προβλήματα γιὰ τοὺς κατα-

σκευαστὲς πίθων, σαρκοφάγων καὶ εἰδώλων εἶναι ἡ δυσκολία χειρισμοῦ μεγάλης

μάζας πηλοῦ, ποὺ ἀπαιτεῖ πείρα καὶ ἐξειδίκευση, ἡ ἀνάλογη δυσκολία ὅπτησης τῶν

ὀγκωδῶν ἀντικειμένων καὶ τέλος ἡ δυσχέρεια ἀσφαλοῦς μεταφορᾶς σὲ μεγάλες

ἀποστάσεις. Γιὰ τοὺς λόγους αὐτοὺς εἶναι πολὺ πιθανὸν ὅτι τὰ ἐργαστήρια αὐτὰ δὲν

εἶχαν μόνιμη ἐγκατάσταση,ἀλλἀ oi τεχνίτες τους μετακινοῦνταν ἐποχιακὰ καὶ ἀνάλογα

μὲ τὴ ζητηση, ὅπως δηλαδὴ oi συντεχνίες τῶν θραΨανιωτῶν πιθαράδων465. Ἴσως

ἀκόμα oi ἴδιοι τεχνίτες ποὺ κατασκεύαζαν πιθάρια καὶ σαρκοφάγους, ῆταν κατὰ περί-

πτωση καὶ πλάστες τῶν εἰδώλων. Αὐτὸ μαρτυρεῖ ἐξάλλου καὶ ἡ διαπίστωση κάποιων

κοινῶν ἐφαρμογῶν σὲ σαρκοφάγους καὶ εἴδωλα, ὅπως εἶναι ἡ διάνοιξη ὀπῶν γιὰ τὴ

διευκόλυνση τῆς ὄπτησης καὶ ἡ χρηση ἐμβόλων-τενόντων γιὰ τὴν ἐνίσχυση τῶν

συγκολλἠσεων4ββ. Η κατασκευαστικὴ ἐξάλλου ὁμοιογένεια ποὺ παρουσιάζει τὸ

σύνολο τῶν τροχηλάτων εἰδώλων, φανερώνει τόν «κλειστὸ» χαρακτῆρα τῶν ἐξειδικευ-

μένων αὐτῶν ἐργαστηρἰων. Στὸν ἴδιο λόγο ὀφείλεται ἡ συνέχεια ποὺ παρουσιάζει ἡ

ἐξέλιξη τοῦ ρυθμοῦ ἀπὸ ἐποχὴ σὲ ἐποχὴ καθὼς καὶ ἡ δυνατότητα ἐντοπισμοῦ τῶν

παραγόντων Που τὸν καθορίζουν. Ἀντίθετα ἡ πολυμορφία τῆς μεσομινωικῆς πλα-

στικῆς ὀφείλεται σὲ ἕνα μεγάλο βαθμὸ στόν «τοπικὸ» χαρακτῆρα καὶ στὴ μικρὴ έμβέ-

λεια τῶν ἐργαστηρἰων, ποὺ συσπειρώνονται κυρίως γύρω ἀπὸ τὰ πολυάριθμα ἱερὰ

κορυφῆς, γεγονὸς ποὺ κάνει ἀδύνατη τὴν ἀναγνώριση κοινῶν γιὰ τὸ συνολο τοῦ

ὺλικοῦ στυλιστικῶν γνωρισμάτων. Η κατασκευὴ τροχήλατων εἰδώλων συνεχίστηκε

καὶ στὰ πρώιμα ἑλληνικὰ χρόνια, ὅπως μαρτυροῦν τὰ ἄφθονα παραδείγματα ποὺ προα-

ναφέρθηκαν467. Ἀνάλογα συνεχίστηκε καὶ ἡ παραγωγὴ τροχήλατων ζωδἰων468.

Τέλος ἀπὸ τοὺς ἀποθέτες τῆς Γόρτυνας καὶ Ἀξοῦ καθὼς καὶ ἀπὸ τόν «Ἀϊμονα» καὶ

τὴ Σύμη προέρχονται γυναικεῖα εἰδώλια μὲ συμπαγὴ κορμὸ καὶ δακτυλιόοχημη

βἀση469, ποὺ ἀποτελοῦν τὴν κατάληξη μιᾶς μακρόχρονης καὶ ἀδιάλειπτης παρουσίας,

ποὺ ξεκινᾶ ἀπὸ τὰ ΜΜ χρόνια.

 

465. Σαρκοφάγοι τοῦ ἴδιου ἐργαστηρίου ἐντοπίζονται συχνὰ σὲ μακρινὲς ἀποστάσεις. Βλ. Καλοῦ 90-

1 Α. ΚΑΝΤΑ 290-3. Γιὰ τὶς ἐποχιακὲς μετακινησεις («βεντέμες») τῶν Θραψανιώτου Πυθαράτων βλ. Μ.

ΒΟΓΙΑΤΖΟΓΛΟΥ, Τὰ πιθάρια στὸ Θραψανὸ τῆς Κρήτης (Θεσσαλονἰκη 1972) καὶ Thrapsano, Vi11age of

Jar-makers στὸ ΡΗ. BETANCOURT, East Cretan White on Dark Ware (Phi1ade1phia 1984) 130-142.

Ἐπίσης ΧΡ. ΒΑΛΛΙΑΝΟΥ - M. ΠΑΔΟΥΒΑ, Τὰ κρητικὰ ἀγγεῖα (Βῶροι 1986) 20-2.

466. Καλοῦ 93 μὲ σημ. 223.

467. Βλ. σχετικὰ στὸ κεφ. II («Ὑπομινωικὴ πλαστικῄ»).

468. Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΧΚΤ, 216.

469. Παραδείγματα στὸ κεφ. II («Ὑπομινωικὴ πλαστικῄ»).
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V. ΖΗΤΗΜΑΤΑ ΡΥΘΜΟΥ

Η πλαστικὴ ἐξεικόνιση τῆς ἀνθρώπινης μορφῆς στὴ μινωικὴ τέχνη περνᾶ μέσα

ἀπὸ διάφορα στάδια ἐξέλιξης ἀπὸ τὴν ἀρχέγονη σχηματοποίηση στὸν νατουραλισμὸ καὶ

ξανὰ στὴν «τελικὴ» σχηματοποίηση ποὺ καταλῄγει στὸν ἐκφυλισμό. Καθεμιὰ ἀπὸ τὶς

τρεῖς παραπάνω φάσεις ἐξέλιξης διαθέτει σύνολο ἰδιαίτερων χαρακτηριστικῶν ποὺ

συγκροτοῦν ἕνα ρυΘμό. Νατουραλιστικὲς τάσεις πρωτοεμφανίζονται στὸ τέλος τῆς

προανακτορικῆς ἀλλὰ συγκροτημένο ρεῦμα στὸ τέλος τῆς παλαιοανακτορικῆς καὶ

κυρίως στὴν ἀρχὴ τῆς νεοανακτορικῆς. Στὴ φάση αὐτὴ ὁ ρυθμὸς τῆς φυσιοκρατίας

κυριαρχεῖ ἀπόλυτα στὴν τέχνη, ἀποδεσμεύοντας ἐντελῶς τὶς μορφές ἀπὸ τὰ ἀρχετυ-

πικὰ γωνιώδη σχήματα. Τὸ ἰδιαίτερο αὐτὸ καλλιτεχνικὸ ὕφος χαρακτηρίζει καὶ ἀναδει-

κνυει ὄχι τόσο ἡ πετυχημένη ἀντιγραφὴ ἀπὸ τὰ φυσικὰ πρότυπα, ἀλλὰ ἡ δυναμικὴ

κίνηση καὶ ζωὴ ποὺ διαπερνᾶ μορφὲς καὶ συνΘέσεις, κίνηση ποὺ διοχετεύεται στὸν

χῶρο ἀλλὰ καὶ στὸ ἐσωτερικὸ τῶν σωμάτων470. Ο ρυθμὸς στὴ συνέχεια ἐκφυλίζεται

σταδιακὰ ἀλλὰ τὸ νατουραλιστικὸ ρεῦμα διατηρεῖται σὲ λανθάνουσα μορφὴ ἕως καὶ τὰ

πρώιμα ἑλληνικὰ χρόνια.

Η ἔξαρση τῆς φυσιοκρατίας στὶς δύο ἀνακτορικές περιόδους καὶ κυρίως στὴ δεύ-

τερη προσδιορίζει τὸν χαρακτῆρα τῆς νατουραλιστική τέχνης ὡς ἀνακτσρικῆς471. Ο

χαρακτηρισμὸς αὐτὸς ἀναφέρεται τόσο στὴ χρονικὴ διάρκεια τοῦ ρυθμοῦ (παλαιο-νεο-

470. Τὴ δομὴ τοῦ μινωικοῦ νατουραλισμοῦ ἀνέλυσε κυρίως ὁ F. MATZ: Die frfihkretischen Siege1

(Ber1in-Leipzig 1928) (ἰδιαίτ. 0. 124-170) Kreta und frfihes Griechen1and (Baden-Baden 1962) 127,

138. Kreta-Mykene-Troja (Stuttgart 1956) 99-101. Handbuch der Archdo1ogie - Die Agdis ( 1954) 240.

Gb'ttererscheinung, 423 (43). Ἐπίσης V. MULLER, Frfihe P1astik, 54. F. SCHACHERMEYR, Die minoische

Ku1tur des a1ten Kreta (Stuttgart 1964) 207-8. B. SCHWEITZER, Die geometrische Kunst Griechen1ands

(ΚδΙπ 1965) 126-8. Γιὰ τὴν ἐπιβίωση δομικῶν ἀρχῶν τῆς νατουραλιστική τέχνης στὰ δαιδαλικὰ χρό-

νια: Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΧΚΤ, 211-4. Σὲ ψυχολογικὰ αἴτια ἀναζητεῖ τὴν ἑρμηνεία τοῦ καλλιτεχνικοῦ φαινο-

μένου ὁ G. A. S. SNIJDER φθάνοντας ὄμως σὲ ἀκραῖα συμπεράσματα (Kretische Kunst, Ber1in 1936, 38-

49, 90-91. Βλ. καὶ κριτικὴ ἀπὸ τὸν J. HUTCHINSON, Prehistoric Crete, London 1962, 129-133). Ο

HUTCHINSON καὶ κυρίως ἡ Μ. GROENEWEGEN- FRANKFORT (Arrest and Movement, London 1951, 214-

6) ἀναζητοῦν τὶς ρίζες τοῦ μινωικοῦ νατουραλισμοῦ στὶς Ψυχικὲς παρορμήσεις καὶ τὴν ἰδιοσυγκρασία

τῶν καλλιτεχνῶν.

471. F. MATZ, Gdttererscheinung, 410 (30). Handbuch ὅπ. (σημ. 470) 240.
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ανακτορικὴ) ὅσο καὶ στὴ χωροθέτηση τῶν ἐργαστηρίων κατασκευῆς νατουραλιστικῶν

ἔργων (ἀνάκτορα ἢ ἀστικὰ κέντρα)472 ἀλλὰ καὶ στὴν ἐπιλογὴ τῶν πιὸ πολυτιμων

ὺλικῶν. Oi σημαντικὲς αὐτὲς παράμετροι τοῦ ρυθμοῦ ὁδηγοῦν στὸ συμπέρασμα ὅτι τὰ

νατουραλιστικὰ ἔργα τέχνης ἀποτελοῦν ἀγαΘὰ ἐπιδεικνυόμενης πολυτέλειας, ποὺ

χρησιμοποιήΘηκαν ἀπὸ τὴν ὴγετικὴ τάξη ὡς τεκμήριά τῆς κοινωνικῆς καὶ οἰκονο-

μικῆς ὺπεροχῆς473. Η ταξικὴ αὐτὴ διάσταση τοῦ μινωικοῦ νατουραλισμοῦ ἐξηγεῖ τὴν

περιορισμένη ἐπιρροὴ του ἔξω ἀπὸ τὰ ἀνάκτορα, στὴν τέχνη ποὺ ἀπευθύνεται στὰ

λαϊκὰ στρώματα. Γιὰ τοὺς λόγους αὐτοὺς δὲν εἶναι σημαντικὴ ἡ ἐπίδραση τοῦ νατου-

ραλισμοῦ στὴν πηλοπλαστικὴ ποὺ εἶναι ἀπὸ τὴ γένεσή της λαϊκὴ τέχνη μὲ μεγάλη

παράδοση ἀπὸ τὰ νεολιθικὰ χρόνια καὶ ἐμφανίζει ἀξιοσημείωτη ἐμμονὴ στὰ ἀρχέγονα

σχήματα. Ἔτσι, oi ὅποιες ἐπιρροὲς τῆς φυσιοκρατικῆς πλαστικῆς ἐντοπίζονται κυρίως

στὴ μορφολογία καὶ σπανιότερα στὸν ρυΘμό. Ἀναφέρθηκαν ἀρκετὲς τέτοιες περιπτώ-

σεις στὴ διαμόρφωση τῆς κόμμωσης, στοὺς τύπους τῶν χειρονομιῶν, καὶ στὸ πλάσιμο

τοῦ στήθους. Ὅμως λείπει κάθε αἵσθηση κίνησης καὶ ζωῆς ἀπὸ τὰ ἄκαμπτα καὶ ἄψυχα

σώματα, ποὺ ἀνακαλοῦν ἐντόνα τὶς προγενέστερες σχηματικὲς μορφές. Oi περιπτω-

σιακὲς μιμήσεις διαμορφωμένων τύπων τῆς νατουραλιστική πλαστικῆς μαρτυροῦν

ἁπλῶς τὴν ὑπάρξη μιᾶς ἐπιφάνειακῆς, χωρὶς βάθος, ἐπίδρασης καὶ ὑπογραμμίζουν

παράλληλα μὲ ἔμφαση τὴν ἀδυναμία τῆς πηλοπλαστικῆς νὰ ἀκολουθήσει δημιουργικὰ

τὸ δυναμικὸ καλλιτεχνικὸ ρεῦμα τῆς ἐποχῆς.

Ὑπάρχουν ὄμως καὶ χαρακτηριστικὲς ἐξαιρέσεις. Ὁρισμένα εἰδώλια ἀπὸ τὴν Ἁγία

Τριάδα, τὸν Κόφινα, τὴ Σύμη καὶ τὸν Τραόσταλο ἀποτελοῦν, ὅπως εἴδαμε, ἔργα

ὑψηλῆς καλλιτεχνικῆς στάθμης καὶ εἶναι συγκρίσιμα μόνο μὲ τὰ καλύτερα παραδείγ-

ματα τῆς φυσιοκρατικῆς πλαστικῆς. Η διάπλαση τῶν σωμάτων ἀλλὰ καὶ ὁ τρόπος

ἀπόδοσης τῶν φυσιογνωμιῶν χαρακτηριστικῶν (εἰδώλια Τραοστάλου) μαρτυροῦν

τὴν ἐπιρροὴ τῶν ἐργαστηρίων χαλκοῦ καὶ φαγεντιανῆς. Η ἐργαστηριακὴ συνάφεια

φανερώνει ὅτι oi πηλοπλάστες εἶχαν γνώσεις κατεργασίας καὶ ἄλλων πολυτιμότερων

ῦλικῶν474, ἰδιαίτερα μάλιστα τῆς χὺτευσης τοῦ χαλκοῦ μὲ πρόπλασμα ἀπὸ κερί, ποὺ

πλάθεται ὅπως ἀκριβῶς καὶ ὁ πηλός. Ἴσως μάλιστα οί εἰδικευμένοι στὰ ἀνακτορικὰ

ἐργαστήρια χαλκοπλάστες νὰ ἀσχολοῦνταν περιοδικὰ καὶ μὲ τὴν πηλοπλαστική, ὅταν

oi οίκονομικὲς δυνατότητες τῶν χρηστῶν τῶν εἰδωλίων δὲν ἐπαρκοῦσαν γιὰ τὴν

ἀπόκτηση χαλκίνων.

Παρὰ τὶς ἐξαιρέσεις ἡ ἀπήχηση τοῦ νατουραλισμοῦ στὸν χῶρο τῆς πηλοπλαστικῆς

εἶναι περιορισμένη καὶ βραχὺχρονη. Ἀπὸ τὴν ὄψιμη νεοανακτορικὴ καὶ κυρίως στὴν

πρώιμη μετανακτορική («Πρώιμη φάση»), τὸ νατουραλιστικὸ ρεῦμα ἐξαντλεῖται ἐνῶ

παράλληλα ἐνισχύονται oi τάσεις ἐπανόδου στὶς γνωστὲς ἀπὸ τὴ ΜΜ πλαστικὴ σχημα-

τικὲς φόρμες. Τὰ σώματα συγκροτοῦνται καὶ πάλι ἀπὸ συνθέσεις γεωμετρικῶν σχημά-

 

472. Σχετικὰ μὲ τὸ πρόβλημα τῶν ἐργαστηρίων βλ. CHR. BOULOTIS, FMP, 145-156.

473. J. MOODY, FMP, 235-241 καὶ C. VERLINDEN, OpAth XVII: 12, 1988, 183-9.

474. S. MACGILLIVRAY, FMP, 273-9 (ἤδη ἀπὸ τὴν ΜΜ).
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των, ὅπως τρίγωνα, πρίσματα, ρόμβοι, κυλινδροι. Ἔτσι μετατρέπεται ὁριστικὰ σὲ

κυλινδρο τὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ σώματος τῶν γυναικείων εἰδωλίων καὶ ἐγκαταλείπε-

ται ἡ κωνικὴ φουστα μὲ τὶς καμπύλες πλευρές. Ἐπιστροφὴ στὴν παλαιοανακτορικὴ

παράδοσὴ καὶ αἰσθητικὴ ἐκφράζει ἐπίσης ἡ ἐπικράτηση τῆς γνωστῆς χειρονομίας τῶν

ΜΜ εἰδωλίων ποὺ φέρνουν τὰ χέρια στὸ στῆθός, καθως καὶ τοῦ «μεσομινωικοῦ» πτη-

νόμορφου προσώπου μὲ ἀσαφὴ συνοπτικὰ διατυπωμένα χαρακτηριστικά. Μόνο στὸν

τρόπο δήλωσὴς τῶν ἀμυγδαλόσχημων ματιῶν, στὰ εἴδωλα τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν

Πελέκεων καὶ τὸ κεφάλι τοῦ Ψυχροῦ διαπιστώνεται ἐπίδραση ἀπὸ τὶς ὄψιμες χρονικὰ

κνωσιακὲς τοιχογραφίες. Στοιχεῖα ρεαλισμοῦ ποὺ κατάγονται ἀπὸ τὴ φυσιοκρατικὴ

παράδοσὴ ἐπιβιώνουν στὸ πλάσιμο τοῦ κορμοῦ καὶ κυρίως τοῦ στήθους ὁρισμένων

γυναικείων εἰδωλίων (π.χ. εἰδώλιο Καλοῦ καὶ 49 Κνωσοῦ).

Πάντως τὰ χάλκινα εἰδώλια ἀντίθετα ἀπὸ τὰ πήλινα διατηροῦν σὲ γενικὲς γραμμὲς

τὰ βασικὰ μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς φυσιοκρατικῆς πλαστικῆς, ὅπως τὶς

κωδωνόσχημες φοῦστες, τὶς βοστρυχωτὲς κομμώσεις καὶ τὶς σπειροειδεῖς χειρονομίες,

γεγονὸς ποὺ ἴσως ὀφείλεται στὴν «κλειστὴ» ἐργαστηριακὴ παράδοση ἀλλὰ καὶ στὶς

αὶσθητικὲς ἢ θρησκευτικὲς προτιμήσεις τῶν χρηστῶν.

Η «Πρώιμη» λοιπὸν φάση ἀποτελεῖ οὺσιαστικὰ μεταβατικὴ περίοδο μὲ χαρακτῆρες

ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴν παλαιότερη μινωικὴ παράδοση. Στοιχεῖα ἀπὸ τὴν παλαιοανα-

κτορικὴ σχηματικὴ καὶ τὴ νεοανακτορική φυσιοκρατικὴ ἀναμειγνύονται ἐλεύθερα

χωρὶς ὄμως νὰ συγκροτοῦν νέα φυσιογνωμία, ἕνα νέο δηλαδὴ ρυθμό. Η τομὴ πραγμα-

τοποιεϊται στὴν ἑπόμενη «Μέσὴ Φάση», ποὺ ἀποτελεῖ στὴν πραγματικότητα τὴν πρώτη,

πρώιμη φάση, τοῦ μετανακτορικοῦ ρυθμοῦ.

Κυρια χαρακτηριστικά του εἶναι πρῶτον ὁ τεκτονικὸς έκγεωμετρισμὸς ποὺ πραγμα-

τώνεται ὄχι μὲ τὴν ἀπλὴ, σχεδὸν τυχαία, συρραφὴ γεωμετρικῶν σχημάτων, ὅπως στὴν

παλαιοανακτορικὴ πλαστικὴ, ἀλλὰ μὲ τὴν ὀρθολογικὴ σύνθεση τῶν μορφῶν πάνω στὸ

καθορισμένο πλαίσιο τῶν τεκτονικῶν ἀξόνων. Δεύτερον ἡ γραμμικὴ -σχεδιαστικὴ

ἀντίληψη στὴν ἀπόδοση τῶν λεπτομερειῶν καὶ τρίτον ὁ ἐπιλεκτικὸς τονισμὸς σὲ μέγε-

θος καὶ ὄγκο ὁρισμένων μερῶν τῆς μορφῆς. Oi νέες αὐτὲς ἀντιλήψεις διαμορφώνονται

ἔξω ἀπὸ τὴν Κρήτη σὲ πρωιμότερη φάση, ὅπως ἀποδεικνύουν ἀρκετὰ σχετικὰ παρα-

δείγματα, ἀπὸ τὰ ΥΕ Ι εἴδωλα τῆς Κἐας μέχρι τὰ ΥΕ ΠΙΒ εἴδωλα τῶν Μυκηνῶν475, καὶ

 

475. Μ. CASKEY 33-4 niv. 16-17. Ἀνθρωπόμορφο ἀγγεῖο ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη τῶν Μυκηνῶν: W.

TAYLOUR, Antiquity 44, 1970, 272 niv. XXXIX, c. E. FRENCH, SCABA, 176 εἰκ. 7 ὙΕ ΠΙΑ1). Η «κυρία

τῆς Φυλακωπῆς»: Ε. FRENCH (C. RENFREW) 211-216 είκ. 6.3 (πίν. 34d) 6.4 (niv. 34a-b) καὶ 6.5 (niv. 31,

32a) ὙΕ ΠΙΑ2). «Νατουραλιστικὰ» εἰδώλια Ε. FRENCH εὶκ. 2 πίν. 13c. Γύψινο κεφάλι Μυκηνῶν:

MARINATOS-HIRMER, Kreta, Thera und das Mykenische He11as (Mfinchen 1973) niv. LVI, LVII. Ἐλε-

φάντινο κεφάλι ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῶν Μυκηνῶν: W. TAYLOUR, Antiquity 44, 1970, 270 εἰκ. XLIc, d (πρὶν ἀπὸ

τὸ τέλος τῆς ΠΙΒ). Γυναικεῖο εἰδώλιο ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῶν Μυκηνῶν: ΑΑΑ 3, 1970, 75 εἰκ. 2. Antiquity 43,

1969, 92 είκ. XIIIc (YE ΠΙΑ-πρώιμο ΠΙΒ). Εἰδώλιο ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη τῶν Μυκηνῶν: ΠΑΕ 1962, 63

πίν. 61α ὙΕ ΠΙΒ2) καὶ ἄλλο σύγχρονο ἀπὸ τὸ ἱερόε ΑΑΑ εἰκ. 6 Antiquity 44, 1970, niv. XLII, b.

Εἰδώλιο τοῦ θαλαμωτοῦ τάφου 40 τῶν Μυκηνῶν: ΑΕ 1888, 150 πίν. 9: 15. Α. ἙΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ,

Οἱ Θαλαμωτοὶ τάφοι τῶν Μυκηνῶν (Paris 1985) 13-4 niv. 28.
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ἔρχονται στὴν Κρήτη μαζι μὲ ἑλλαδικὰ φύλα στὴν ΥΜ ΠΙΒ καὶ κυρίως στὴν ΠΙΓ476.

Στὴ διάρκεια τῶν δύο αὐτῶν περιόδων («Μέση» καὶ «Ὕστερη» φάση) ἡ δομὴ τῶν ἐλλα-

δικῶν καὶ τῶν κρητικῶν πλαστικῶν ἔργων παρουσιάζει κοινὰ χαρακτηριστικὰ ποὺ

ἐξελίσσονται ὁμοιότροπα καὶ στὶς δύο περιοχές477.

Στὴ διείσδυση τῶν μυκηναϊκῶν δομικῶν ἀντιλήψεων ἀντιστέκονται παρορμήσεις

ἀπὸ τὸ πρόσφατα παρελθὸν ἀκμῆς τῆς φυσιοκρατίας. Oi ἀντιστάσεις ὄμως αὐτὲς ἐκδη-

λώνονται μὲ διαφορετικοὺς βαθμοὺς ἔντασης καὶ ἔτσι ἐξηγεῖται ἡ πολυμορφία ποὺ

παρουσιάζει ἡ πλαστικὴ τῆς περιόδου. χαρακτηριστικὴ περίπτωση ἀποτελοῦν 0i τρό-

ποι ἀπόδοσης τοῦ περιγράμματος τοῦ προσώπου, ποὺ εἶναι τυπικὸ μυκηναϊκὸ γνώρι-

σμα ἤδη ἀπὸ τὴ χρονικὴ καὶ στυλιστικὴ φάση ποὺ ἀντιπροσωπευουν τὰ εἴδωλα τῆς

Κέας. Ἔτσι στὰ εἴδωλα τῆς Γόρτυνας, ποὺ εἶναι τὰ φυσιοκρατικότερα τῆς περιόδου, τὸ

περίγραμμα δηλώνεται χωρὶς ἰδιαίτερη ἔμφαση μὲ τὸν τονισμὸ τῆς γραμμῆς τῶν

φρυδιῶν καὶ τῶν σιαγόνων, ἀλλὰ τὸ μαλακὸ πλάσιμο καὶ ἡ θολὴ διατύπωση τῶν χαρα-

κτηριστικῶν βρίσκονται μέσα στὸ κλίμα τῆς νατουραλιστική παράδοσης. Ἀντίθετα

στὰ εἴδωλα τῶν Γουρνιῶν τὸ περίγραμμα τονίζεται ἰδιαίτερα καὶ διαμορφώνεται μὲ τὴν

προσθήκη δακτυλίου ἀπὸ πηλὸ καὶ βαφῆς. Τὸ ἀποτέλεσμα ποὺ προκύπτει μαρτυρεῖ τὴ

σύγκλιση μὲ τὴν ἑλλαδικὴ πλαστικη478.

Η ἐπόμενη, «θστερη» φάοη εἶναι ἡ περίοδος τῆς ὡριμότητας τοῦ ρυΘμοῦ, τῆς παγίω-

σης καὶ κρυστάλλωσης τῶν παραμέτρων του. Η γραμμικὴ- σχεδιαστικὴ ἀντίληψη

ἐμπλουτίζεται μὲ καλλιγραφικὴ διάθεση, ἰδιαίτερα στὰ καλύτερα δείγματα, ὅπως τὸ

ρυτὸ 137 τῶν Μοιρῶν, τὸ κεφάλι 78 (1812) τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ τὸ εἴδωλο 23 ἀπὸ τὸ

Γάζι, ἐνῶ ἡ τεκτονικὴ συμμετρία (ΡΘάνει ἕως τὴν ἐπιτηδεύση στὸ ρυτὸ π.χ. τῶν

Μοιρῶν, ὅπου ἐκτὸς ἀπὸ τὰ πλαστικὰ μέρη καὶ ἡ γραπτὴ συμβατικὴ διακόσμηση πει-

θαρχεϊ στὶς ἀνάγκες τοῦ ρυθμοῦ. Ἔντονα τονίζονται ἐπίσης 0i ὁριζόντιοι καὶ κατακόρυ-

φοι ἄξονες τόσο στὰ πρόσωπα ὅσο καὶ τοὺς κορμοὺς καὶ τὰ ὑψωμένα χέρια. Η χειρονο-

μία αὐτὴ ἐπικρατεῖ στὰ εἴδωλα καθὼς καὶ ἡ ἀντίστοιχη τῶν χεριῶν στὴν ὁριζόντια Θέση

κάθετα στὸν κατακόρυφο ἄξονα τοῦ κορμοῦ στὰ εἰδώλια, ἐπειδὴ καὶ oi 6130 ἐκφράζουν

ἄριστα τὸ πνεῦμα καὶ τὸ περιεχόμενο τοῦ τεκτονικοῦ ἐκγεωμετρισμοῦ. Τὰ χαρακτηρι-

στικὰ τοῦ προσώπου ἀποδίδονται μὲ σχεδιαστικὴ ἀκρίβεια, σαφηνείᾳ καὶ λιτότητα.

 

476. ΜΡ, 175-9. Μ. ΡΟΡΗΑΜ, BSA 60, 1965, 334-5. V. DESBOROUGH, The Last Mycenaeans, 166-195

(μὲ ἐπιφυλάξεις). Α. ΚΑΝΤΑ, 324-5. Ε. HALLAGER, Cretan Studies (Amsterdam 1988) 115-124 (κυρίως

γιὰ τὰ Χανιά).

477. Γιὰ τοὺς λόγους αὐτοὺς πρέπει νὰ ἀποφεύγονται 0i χρονολογήσεις μὲ βάση μόνο στυλιστικέ

ουγκρίσεις ἀνάμεσα σὲ πλαστικὰ ἔργα ἀπὸ τὸν ἑλλαδικὸ χῶρο καὶ τὴν Κρήτη πρὶν ἀπὸ τὴν ΥΜ / ΥΕ

ΠΙΒ, ἀφοῦ πρὶν ἀπὸ τὸ χρονικὸ αὐτὸ δριο δὲν παρουσιάζουν κοινὰ χαρακτηριστικὰ ρυθμοῦ. Στὴν ἀντί-

θετη περίπτωση προκύπτουν πάντοτε ὑπερβολικὰ ψηλὲς χρονολογἠσεις γιὰ τὰ κρητικὰ πλαστικὰ ἔργα

(π.χ. εἴδωλα Κέας σὲ σχέση μὲ τὰ εἴδωλα τῆς Γόρτυνας, (CL. LAVIOSA, ΠἩραγμ. Κρητούλητ. A', Ἀθήνα

1968, 380-381) καὶ τὸ εἴδωλο ἀπὸ τὰ Σαχτούρια (Ι. TZEDAKIS, BSA 62, 1967, 203-5).

478. Μυκηνῶν: W. TAYLOUR, Antiquity 43, 1969, niv. XII, ΧΙΙ καὶ 44 πίν. XXXVIII-XLII, Ἀπόλ-

λωνα Μαλεάτα: Ε. ΠΕΠΠΑ-ΠΑΠΑΪΩΑΝΝΟΥ, ΠἨλίνα εἰδώλια ἀπὸ τὰ ἱερὰ τοῦ Ἀπόλλωνα Μαλεάτα Ἑπιδαυ-

ρίας (Ἀθήνα 1985 - Διδ. Διατριβὴ) πίν. 5.
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Πάντως ἂν καὶ 0i ἐπιρροὲς τῆς ἐλλαδικῆς-μυκηναῖκῆς πλαστικῆς εἶναι τώρα πιὸ

ἔντονες καὶ εὐδιάκριτες ἡ καλλιτεχνικὴ στάθμη ἐξακολουθεῖ να βρίσκεται σὲ Ψηλό-

τερσ ἐπίπεδσ στὴν Κρήτη, γεγονὸς ποὺ ὀφείλεται στὴ διαρκὴ καὶ γόνιμη ἐπαφὴ μὲ τὸ

μινωικὸ παρελθόν. Στὴν ἑλλαδικὴ πλαστικὴ ἡ κυριαρχία τῶν σχημάτων δὲν ἀμφι-

σβητεῖται, ἀλλά στὴν Κρῄτη ἐκδηλώνονται ἀκόμα ἀντιστάσεις στὶς ἰσχυρὲς τάσεις για

σχηματσποίηση, ποὺ δὲν ἀλλοιώνουν ὄμως τὴ φυσιογνωμία τοῦ ρυΘμοῦ.

Στὴν τελευταία, «ὺπομινωικὴ» φάση, ἡ συνοχὴ τῶν σχημάτων χαλαρώνει, ἡ συμ-

μετρικὴ σχέση τῶν μελῶν διαταράσσεται, ἡ ἑνότητα τῶν μορφῶν διασπᾶται καὶ τὰ

σχήματα αὺτσνσμοῦνται. Oi ἐνώσεις εἶναι γωνιώδεις, τἀ στερεομετρικά σχήματα

συγκολλῶνται χωρὶς νὰ ἐνσπσιοῦνται. Ἔτσι συρρικνώνεται καὶ στὸ τέλος ἐξαλείφεται

τὸ κωνικὸ μέλος ποὺ διευκόλυνε ὀπτικὰ τὴ μετάβαση ἀπὸ τὸν πρισματικὸ ἀνώτερο

στὸν κυλινδρικὸ κατώτερο κορμό. Ο λαιμὸς ἐπιμηκύνεται καὶ ἀποξηραίνεται καὶ ἡ

κεφαλὴ διογκώνεται στὸ ἔπακρσ. Ἀντίθετα τὰ στήθη συρρικνώνονται σὲ μικρὲς κομ-

βιόσχημες ἀποφύσεις.

Τὰ φυσιογνωμία χαρακτηριστικὰ ἀποδίδονται ἀναλυτικά, τονισμένα μὲ προσθῆκες

πηλοῦ καὶ βαφῆς. Η θέση τους ὄμως καὶ ἡ μεταξὺ τους σχέση μεγέθους δὲν διατηρεῖται

σταθερὴ καὶ παρουσιάζει σοβαρὲς ἀποκλίσεις ἀπὸ τὸ φυσικό. Η ἐπιφάνεια τοῦ προσώ-

που εἶναι πάντα ἐπίπεδη, χωρὶς πλαστικότητα. Η ἐξέλιξη πρὸς τὴ διάσπαση ἀκολουθεῖ

δύο διαφορετικὲς κατευθυνσεις, ποὺ προσδιορίζσνται ἀπὸ τὶς ἀντίστοιχες δομικὲς ἀντι-

λῄψεις, τὴ μυκηναϊκὴ καὶ τὴ μινωικὴ. Ο ὑπερτονισμὸς τοῦ περιγράμματος τοῦ προσώ-

που, ποὺ ἀποτελεῖ χαρακτηριστικὸ τῆς μυκηναϊκῆς δομῆς, ὁδηγεῖ σταδιακὰ στὸν

ἀποχωρισμὸ τοῦ προσώπου ἀπὸ τὴν κεφαλὴ. Στὶς δύο προηγούμενες φάσεις τονίζεται

μόνο τὸ περίγραμμα, ἀλλὰ στην «ὺπομινωικὴ» διαφορσπσιεῖται ὁλόκληρη ἡ ἐπιφάνεια

τοῦ προσώπου ἀπὸ τὴν κυρτὴ τῆς κεφαλῆς καὶ ἔτσι μετατρέπεται σὲ ἐπίπεδη δισκοειδῆ

ἢ διεδρικὴ τριγωνικὴ (πχ. τὸ εἴδωλο 19 ἀπὸ τὸ Καρφί, ἡ «σφίγγα» 100 τῆς Ἁγίας Τριά-

δας, ἡ κεφαλὴ εἰδώλου 187 ἀπὸ τὸ σπήλαιο Πατσοῦ καὶ ἡ κεφαλὴ 69 ἀπὸ τὸ Καλὸ

Χωριό). Στὸ ἔσχατο στάδιο ἀπομένει μόνο τὸ δισκοειδὲς ἢ τριγωνικὸ πρόσωπο, ἀφοῦ ὁ

ὄγκος τῆς κεφαλῆς συρρικνώνεται καὶ στὸ τέλος σχεδὸν ἐξαλείφεται (εἴδωλα 11, 12

Βρσκάστρσυ, κεφαλὲς 90, 97, 92 Ἁγίας Τριάδας). Η συνεχιζόμενη καὶ ἐντεινόμενη

σύγκλιση τῶν μορφσπλαστικῶν ἀντιλήψεων στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο καὶ τὴν Κρητη στὴν

τελευταία αὐτὴ περίοδσ ὁδηγεῖ στὴν κατασκευὴ ὅμοιων ἔργων καὶ στὶς δύο περισχές479.

Στὴ δεύτερη κατηγορία εἰδώλων δὲν δηλώνεται τὸ περίγραμμα τοῦ προσώπου καὶ

τὰ χαρακτηριστικὰ συγκολλῶνται πάνω στὴν ἀδρανὴ κυρτὴ ἐπιφάνεια τῆς κεφαλῆς.

Η ἀπουσία περιγράμματος ὁδηγεῖ στὸν ἀποσυντονισμὸ τῆς συμμετρικῆς διάταξης τῶν

χαρακτηριστικῶν μὲ ἀποτέλεσμα τὴ γενικὴ χαλαρότητα καὶ ἀσυμμετρία. Τὰ μάτια καὶ

τὰ μῆλα «ὀλισΘαίνσυν» σὲ ἀφύσικες θέσεις πρὸς τὰ κάτω ἢ τὰ πλάγια τῆς κεφαλῆς (π.χ.

κεφαλὲς πλαστικοῦ ἀγγείσυ καὶ εἰδωλίου τῆς Σύμης, πλαστικὸ ἀγγεῖο 179 τῆς «κατά-

 

479. Παράδειγμα ἡ κεφαλὴ ἀπὸ τὴν Ἀσίνη: O. FRODIN - A. PERSSON, Asine (1938) 308 εἰκ. 211 ἡ

κεφαλὴ τοῦ Ἰλινόις: G. MYLONAS, AJA 41, 1937, 237-247 καὶ τῆς Ὕδρας ΑΔ 20, 1965, Χρονικὰ 1, 130

m’v. 1080.
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σχεσης Γἂτάνου», εἰδώλιο τῆς Ἀκροπόλεως τῆς Γόρτυνας). Ο τρόπος αὐτὸς ἀπόδοσης

ἀνατρέχει σὲ πρωτεϊκές, δομικὲς ἀρχὲς τῆς μινωικῆς τέχνης, ὅπως εἶναι ἡ ἀποστροφὴ

πρὸς τὰ τονισμένα περιγράμματα καὶ τοὺς γραμμικοὺς χαρακτῆρες καὶ ἡ ἐλεύθερη,

χωρὶς δεσμεύσεις ἀνάπτυξη τῶν μορφῶν στὸν χῶρο.

Ἀνάλογες τάσεις μορφοποιήσης σύμφωνα μὲ τὶς ἀρχὲς τοῦ μετανακτορικοῦ ρυθμοῦ

διαπιστώνονται καὶ στὰ εἰδώλια ἀπὸ τὴν ΥΜ ΠΙΒ. Συγκεκριμένα, ἀπαλείφονται στα-

διακὰ δευτερεύοντα στοιχεῖα, ὅπως περιζώματα καὶ κομμώσεις, συρρικνώνονται τὰ

ἄκρα καὶ δηλώνονται μὲ περιληπτικὸ τρόπο τὰ φυσιογνωμίὰ χαρακτηριστικά. Οἱ

τάσεις αὐτὲς ἐνισχύονται πρὸς τὴν Ὑπομινωϊκὴ καὶ ἔτσι οἱ κορμοὶ μετατρέπονται σὲ

ἐπιμήκεις κυλίνδρους, τὰ ἄκρα σὲ ἁπλὲς ἀποφύσεις, ἐνῶ ἀντίθετα οἱ κεφαλὲς μεγεθῦ-

νονται καὶ ἡ μύτη συνήθως καὶ τὰ μάτια τονίζονται πλαστικά, ὅπως καὶ στὰ εἴδωλα. Οἱ

τονισμοὶ αὺτοί, ποὺ σχετίζονται μὲ θρησκευτικοὺς συμβολισμοὺς ἢ τρέχουσες κοινω-

νικὲς ἀντιλήψεις, δὲν λείπουν ἀπὸ καμιὰ ἐποχὴ, ἀλλὰ παρουσιάζουν πολυτυπία καὶ

ἀνομοιογένεια, γεγονὸς ποὺ σημαίνει ὅτι δὲν ὑπάρχει ἔνας ὲνιατος, διαχρονικὸς κώδι-

κας μορφοποιήσης τῶν εἰδωλίων480.

Μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς μινωικῆς εἰδωλοπλαστικῆς ἐπιβιώνουν ἕως καὶ

τὰ δαιδαλικά - ἀρχαϊκὰ χρόνια. Περιγράφηκαν ἤδη ἀρκετὲς περιπτώσεις διατηρησης σὲ

στάδιο ἐκφυλισμοῦ κομμώσεων, χειρονομιῶν, κυλινδρικῶν κορμῶν καὶ φυσιογνω-

μικῶν τύπων. Ἀκόμα, ἡ διατηρηση τοῦ μεγέθους τῶν γεωμετρικῶν - δαιδαλικῶν

περίοπτων πλαστικῶν ἔργων στὴ μικρὴ σχετικὰ κλίμακα τῶν μινωικῶν εἰδωλίων καὶ

εἰδώλων Θεωρῆθηκε ὅτι ὀφείλεται σὲ παρορμήσεις ἀπὸ τὸ παρελθόν, δηλαδὴ στὴν

πάγια ἀποστροφὴ τῆς μινωικῆς τέχνης πρὸς τὸ μνημειῶδες481.

Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἡ ἐπιβίωση ἢ ἀναβίωση δομικῶν χαρακτηρι-

οτικῶν τοῦ μινωικοῦ νατουραλισμοῦ στὴν τέχνη τῆς δαιδαλικῆς καὶ ἀρχαϊκῆς περιό-

δου. Οἱ ἑρμηνεῖες τοῦ καλλιτεχνικοῦ αὐτοῦ φαινομένου ποικίλλουν ἀλλὰ εἶναι βέβαιο

ὅτι δὲν ὀφείλεται στὴν ἁπλῆ ἀντιγραφὴ μινωικῶν ἔργων τέχνης ἢ σὲ μία συνειδητὴ

ἐπιστροφὴ στὸ παρελΘόν, σὲ ἕνα εἶδος δηλαδὴ ἀρχαϊσμοῦ482. Στὴν περίπτωση αὐτὴ ἡ

ἐπίδραση θα ῆταν περιορισμένη καὶ ὲπιφανειακῄ, ἐνῶ ἀντίθετα ἡ ἀφομοίωση τῶν

δομικῶν ἀρχῶν τῆς μινωικῆς τέχνης προϋποθέτει μία βαθύτερη καὶ μονιμότερη διαλε-

 

480. Στὴν ἀνάγνωση αὐτῆς τῆς ἰδιότυπης κρυπτογραφικῆς γλώσσας τῶν εἰδωλίων ἀποφασιστικὸ

ρόλο διαδραματίζει ἡ χωροχρονικὴ καὶ νοηματικῇ του συνάφεια. Βλ. π.χ. τὴ γενικόλογη ἑρμηνεία,

χωρὶς ἀναφορὲς στό «context», τῶν γεωμετρικῶν εἰδωλίων ἀπὸ τὸν Ν. HIMMELMAN-WILDSHUTZ,

Bemerkungen zur geometrischen P1astik (Ber1in 1964). Κριτικὴ ἀπὸ τὴν L. H. LANG'IὉN, Bronze

Anthropomorphic Votive Figurines (Un. Mic. 1984) 11-12. Γιὰ τὴ σημασία τοῦ παράγοντα συνάφεια

(«context») στὴν ἑρμηνεία τῶν εἰδωλίων βλ. στὸ κεφ. VI.

481. A. ΛΕΜΠΕΣΗ, Στήλη (πμητ. τόμος Ν. Κοντολέοντος) 90-1, 94. Γιὰ τὸν χαρακτῆρα τοῦ μνημειώ-

δους στὴν ἑλληνικὴ πλαστικὴ, Ν. ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ, Πεπραγμ. Κρητ. Συνεδρ. τ. A’ (Ἀθῆνα 1973), 134-153.

482. Ἀπόψεις γιὰ τὸ θέμα καὶ κριτικῆς Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΧΚΤ, 214-9. Είδικότερα γιὰ τὴν πιθανότητα

ἀντιγραφῆς μινωικῶν μοτίβων ἀπὸ τυχαῖα ἀνακαλύπτόμενα κυρίως σὲ τάφους ἀντικείμενα τέχνης βλ.

ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητ.Χρον. Δ᾿, 1950, 294-318. N. COLDSTREAM, BICS 31, 1984, 99-100 καὶ Studies in

Honour of T. B. L. Webster τ. II (Bristo1 1988) 23-32.
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κτικὴ σχέση μὲ τὸ παρελθὸν καὶ ψυχικὴ προδιάθεση. Μὲ τὴν ἐξέταση τῶν μορφολο-

γικῶν καὶ στυλιστικῶν χαρακτηριστικῶν τῶν πήλινων εἰδωλίων καὶ εἰδώλων ποὺ

προηγήθηκε τεκμηριώνεται ἡ ἀδιάλειπτη καὶ γόνιμη ἐπαφὴ μὲ τὶς ἀρχὲς τῆς νατουρα-

λιστικῆς τέχνης καὶ ἡ συντήρηση καὶ μετάδοση ἐνὸς δυναμικοῦ καλλιτεχνικοῦ ρευμα-

τος, διαμέσου κυρίως τῶν ἐργαστηρίων πηλοπλαστικῆς ἕως καὶ τὰ πρώιμα ἑλληνικὰ

χρόνια. Σχήματα καὶ ἀπολιθωμένες μορφὲς ἀπὸ τὴ μινωικὴ παράδοση διατηροῦνται

βέβαια καὶ στὰ χάλκινα εἰδωλια483, ἀλλὰ τὰ ἐργαστήρια χαλκοπλαστικῆς εἶναι πολὺ πιὸ

συντηρητικὰ καί «κλειστὰ» καὶ περιορίζονται ἁπλῶς στὴν ἀναπαραγωγὴ ἀναχρονι-

στικῶν προτυπων ἕως τὴν πλήρη ἐξάντληση, χωρὶς καμιὰ προσπάθεια γιὰ ἀνανέωση

καὶ ἀποδοχὴ τῶν νέων ἰδεῶν. Ἀντίθετα ἡ πηλοπλαστικὴ είναι τέχνη μὲ δημιουργικὸ

καὶ ἀνανεωτικὸ χαρακτῆρα καὶ γί αὐτὸ υἱοθετεῖ καὶ ἀφομοιώνει ἀμέσως τὶς νέες αὐτὲς

ἰδέες, ποὺ ἔρχονται ἀπὸ τὶς μυκηναϊκἐς περιοχές. Πλάθονται ἔτσι μορφὲς μὲ ἰδιαίτερη

καλλιτεχνικὴ φυσιογνωμία καὶ στοιχεῖα ἀνάμεικτα ἀπὸ τὴ μινωικὴ καὶ μυκηναϊκὴ

τέχνη. Ἀσφαλῶς δὲν εἶναι τυχαϊο τὸ γεγονὸς ὅτι σὲ περιόδους ἔντασης τῆς διείσδυσης

τῶν μυκηναϊκῶν δομικῶν ἀντιλήψεων, δηλαδὴ στή «Μέση» καί «Ὑστερη» φάση τῆς

μετανακτορικῆς πλαστικῆς, παρατηρεῖται μία ἀντίστοιχη ἀναζωογόνηση τῆς φυσιο-

κρατικῆς πνοῆς, ἀφοῦ τὰ νέα, ἰσχυρὰ ἐρεθίσματα παρέχουν ἀφορμὴ γιὰ καινούργιες

δημιουργικὲς ἀναζητήσεις. Φαίνεται λοιπόν, στὸ φῶς τῶν νέων δεδομένων, ὅτι ἡ δυνα-

μικὴ ἀναγέννηση τοῦ φυσιοκρατικοῦ ρυθμοῦ στὰ δαιδαλικὰ χρόνια δὲν ἀποτελεῖ

μεμονωμένο ἢ τυχαῖο συμβάν, ἀλλὰ τὸ τελικὸ στάδιο καὶ κορυφαῖο γεγονὸς ἑνὸς ἀλυσ-

σιδωτοῦ φαινομένου περιοδικῆς ἀνανέωσης τῆς τέχνης, ποὺ παρατηρεῖται κυρίως στὸν

χῶρο τῆς πηλοπλαστικῆς. Ἀλλὰ καὶ ἡ διαφορὰ ποιότητας ποὺ διαπιστώνεται στὰ ἔργα

μιᾶς συγκεκριμένης περιόδου ὀφείλεται στὸν διαφορετικὸ βαθμὸ ἀφομοίωσης,

ἀνάλογα μὲ τὴν ἱκανότητα τῶν τεχνιτῶν καὶ τὴν παράδοση τῶν ἐργαστηρίων, τῶν

ἀρχῶν τῆς νατουραλιστική τέχνης.

 

483. Η A. ΛΕΜΠΕΣΗ ὑποστηρίζει ὅτι τὸ μινωικὸ καλλιτεχνικὸ ὕφος συντηρήθηκε κυρίως στὰ

ὑπομινωϊκὰ ἐργαστήρια, ποὺ κατασκεύαζαν χάλκινα εἰδώλια ΧΚΤ ὅπ. (σημ. 482).

141



VI. ΖΗΤΗΜΑΤΑ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ

Ἀπαραίτητη προϋπόθεση γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῶν εἰδωλίων καὶ εἰδώλων εἶναι ἡ

ἀσφαλὴς χρονολόγησὴ τους, ποὺ προκύπτει ἀπὸ τὴν ἀνασκαφικὴ συνάφεια

(«context»), τὶς γραπτες διακοσμήσεις, τὸν ρυθμὸ καὶ τὴ μορφολογία. Η ἀκριβὴς χρο-

νολόγησὴ τους δίνει στὴ συνέχεια τὴ δυνατότητα ἀναζήτησης τῆς χωροχρονικῆς

(«tempora1-spatia1 context») καὶ δευτερογενῶς καὶ νοηματικῆς συνάφειας μὲ ἕνα

συγκεκριμένο κυκλο λατρείας καὶ τὴν ἀντίστοιχη εἰκονογραφικὴ ἑνότητα484. Ζητου-

μενο λοιπὸν εἶναι ἡ ἀναγνώριση καὶ περιγραφὴ τῆς λειτουργικῆς σχέσης τῶν

εἰδωλίων καὶ εἰδώλων μὲ τὶς λατρευτικὲς πράξεις ποὺ τελοῦνται οτἀ ἀνακτορικά καὶ τὰ

οἰκιακὰ ἱερά, οτἀ ὶερἀ κορυφῆς, οτἀ μετανακτορικά κοινοτικὰ καὶ στὰ ὑπαίθρια ὶερἀ

καὶ σπήλαια. Ἀλλὰ καὶ τὸ ζήτημα τῆς ἑρμηνείας ουναρτᾶται ἔτσι μὲ τὸ εὐρύτερο πρό-

βλημα ἑρμηνείας τῆς λατρείας, ποὺ περιλαμβάνει τὴν ἀναζητηση, ταυτίση καὶ συν-

θεση θεματικῶν ἑνοτήτων μὲ περιεχόμενο νοηματικὰ ὁμόκεντρες λατρευτικὲς πρά-

ξεις485.

Κυκλοῖ Λατρείας - Θεματικὲς Ἑνότητες

1. Ἀνακτορική - οἰκιακὴ λατρεία

Ἀντίθετα ἀπὸ τὴν παλαιοανακτορικὴ, ἡ νεοανακτορικὴ εἰκονογραφία περιλαμβάνει

μεγάλο ἀριθμὸ παραστάσεων ποὺ εἰκονίζουν τελετουργίες καὶ σκηνὲς θρησκευτικοῦ

περιεχομένου με κυρια χαρακτηριστικὰ τὴν ἔντονη ἀφηγηματικότητα καὶ τὴ ζωηρὴ

δράση. Oi περισσότερες πληροφορίες προέρχονται ἀπὸ τὶς παραστάσεις τῶν τοιχο-

γραφιῶν, τῶν σφραγίδων καὶ τῶν σφραγιστικῶν δακτυλιδιῶν. Ἀλλὰ καὶ πολλὰ ἀπὸ τὰ

εἰδώλια καὶ τὶς συνθέσεις εἰδωλίων παραπέμπουν ἀμέσα ἢ ἔμμεσα σε θέματα τῆς νεοα-

νακτορικῆς εἰκονογραφίας, με ἰδιαίτερη ἔμφαση στὴ συνθέση ἀνθρώπινης μορφῆς καὶ

 

484. C. RENFREW, SCABA, 27-33. C. RENFREW, 393 κε.

485. Πέντε παραδείγματα λατρευτικῶν πράξεων- θεματικῶν ἑνοτήτων μέσα στὴν ἀνακτορικὴ

λατρεία πραγματεύεται πρόσφατα ὁ Ρ. WARREN: Minoan Re1igion as Ritua1 Action (Goteborg 1988).
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κτιρίου. Η ἑνότητα αύτὴ ἀναφέρεται σὲ θρησκευτικὲς δραστηριότητες ποικίλης

μορφῆς μέσα ἢ μπροστὰ σὲ κτίρια - ἱερά486.

Ἀρκετὰ τέτοια ὁμοιώματα προέρχονται ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα (π.χ. πίν. 810’). Εἰκο-

νίζουν σεβίζουσα ἀνδρικὴ μορφὴ μέσα σὲ ἱερό, ποὺ ἀποδίδεται συμβατικὰ μὲ τοὺς δύο

πλάγιους καὶ τὸν ὀπίσθιο τοῖχο. Τὴν ἱερότητα τοῦ οἰκοδομήματος ὑπογραμμίζουν σὲ

μερικὲς περιπτώσεις κέρατα καθοσιώσεως συγκολλημένα στὴν ἀπόληξη τῶν τοίχων.

Μὲ δμοιο τρόπο ἀποδίδονται τἀ ὁμοιώματα ἱερῶν τοῦ Πισκοκεφάλου, ἀπὸ τὰ ὁποῖα

ὄμως λείπουν οἱ συγκολλημένες ἀνθρώπινες μορφες487. Ἄv καὶ δὲν ὑπάρχουν πληρο-

φορίες σχετικὰ μὲ τὴν ἀκριβῆ τους προέλευση καὶ τὴν ἀνασκαφικὴ συνάφεια, τὸ εἶδος

τοῦ πηλοῦ καὶ ἡ διάπλαση τῶν εἰδωλίων τἀ συνάπτει χωρὶς δυσκολία μὲ τὰ προϊόντα

τοῦ νεοανακτορικοῦ ἐργαστηρίου τῆς Μεσαρᾶς.

Στὴν ἲδια θεματικὴ ἑνότητα παραπέμπει καὶ τὸ ΜΜ ΙΕΙ ὁμοίωμα τῶν Ἀρχανῶν488.

Τὸ κτίριο ὄμως ἀποδίδεται ἀναλυτικἀ καὶ ὄχι περιληπτικά, ὅπως στὰ ὁμοιώματα τῆς

Ἁγίας Τριάδας καὶ ἡ γυναικεία μορφὴ, ποὺ δὲν σώθηκε ὁλόκληρη, ἐμφανίζεται στὸν

ἐξώστη ὡς δεόμενη ἢ ὡς ἐπιφαινόμενη σύμφωνα μὲ τὰ πρότυπα πιθανῶν ἀνακτορικῶν

τελετουργιῶν489.

Περισσότερο σαφὴς καὶ ἀναλυτικὴ εἶναι ἡ περιγραφὴ τῆς λατρευτικῆς πράξης στὰ

ὁμοιώματα τοῦ θολωτοῦ τάφου Καμηλαρίου, πού χρονολογοῦνται, ὅπως εἴπαμε, στὴν

πρώιμη νεοανακτορικη490. Τὸ γνωστότερο ἀπὸ αὐτὰ ἀποδίδει σκηνὴ λατρείας θεοτήτων

ἢ θεοποιημένων νεκρῶν491. Τὰ πρότυπα τῆς παράστασης βρίσκονται καὶ πάλι στὴν

νεοανακτορικὴ εἱκονογραφία: τὸ μοτίβο τῆς καθιστῆς σὲ θρόνο ἢ στὸ ἔδαφος θεᾶς492

καὶ ἡ σκηνὴ τῆς προσφορᾶς σκευῶν στὴν καθιστὴ θεότητα493. Εἰδικότερα ὁ συνδυα-

σμὸς βωμοῦ μὲ σπονδικά σκεύη ὑπαινίσσεται τὴν προσφορὰ σὲ χθόνια θεότητα ἢ τὸν

νεκρό, ὅπως φαίνεται στὴ γνωστὴ σκηνὴ τῆς σαρκοφάγου τῆς Ἁγίας Τριάδας πού

ἀποτελεῖ τὸ πλησιέστερο εἰκονογραφικὸ παράλληλο494 ἀλλὰ καὶ σὲ ἕνα θραῦσμα σαρ-

 

486. Σχετικὰ εἶναι τὰ ἄρθρα τῶν Ε. DAVIS, N. MARINATOS καὶ R. HAGG στὸ FMP. Ἄλλες θεματικὰ

συναφεῖς παραστάσεις λατρείας: Β. RUTKOWSKI, FGK, 11-34.

487. N. ΠΛΑΤΩΝ, ΠΑΕ 1952, 635-6. Β. RUTKOWSKI, FGK, 22 είκ. 8: 3-6 ἀβεβαιης, δμως, χρονολόγη-

σης. Ἄλλα παλαιοανακτορικά ὁμοιώματα χωρὶς ἀνθρώπινες μορφὲς εἶναι γνωστὰ ἀπὸ τὴν Κνωσό (ΡΜ

Ι, 305-6 εἱκ. 225: ΜΜ IIb) καὶ τὸ Μοναστηράκι Ἀμαρίου (Α. ΚΑΝΤΑ, ἀνακοίνωση στὸ ΣΤ, Κρητολογικὸ

Συνεδριο).

488. Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, ΑΕ 1976, 12-43.

489. R. HAGG στὸ FMP, 132-3.

490. Βλ. σ. 59 καὶ σημ. 71.

491. D. LEVI, La tomba a tho1os di Kami1ari presso a Festos, ASAtene XXXIX-XL (N. S. ΧΧΙΙ

XXIV 1961-2) 122-139. CH. LONG, 45-6.

492. MMR 346-352. B. RUTKOWSKI, FGK, 108-9. E. T. VERMULE, Gdtterku1t, ArchHom 3, V

(thtingen 1974) 16-8. G. MYLONAS, The Aegean and the Near East (Studies presented to H.

Go1dman) (New York 1956), 110-121 (μυκην. εἰδώλια). W. D. NIEMEIER, AM 101, 1986, 81 είκ. 9-14

καὶ 130. CHR. BOULOTIS, FMP, 151.

493. Ἀγγεῖα, κύπελλα καὶ ρυτὸ καὶ ὄχι «πόπανα», ὅπως ὑποστήριξε ὁ Levi. Βλ. καὶ CH. LONG, 66.

494. CH. LONG, 36.
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κοφάγου ἀπὸ τὸ Κυπαρίσι (εἱκ. 103)495. Στὴν παράσταση αύτὴ συνδυάζεται ὁ ἀρχιτε-

κτονικὸς τύπος τῆς πρόσοψης ἱεροῦ, ποὺ ἀποδίδεται συμβατικὰ καὶ ἀφαιρετικὰ μὲ

γραμμικοὺς κίονες καὶ ἐπιστύλιο μὲ κυκλικὲς ἀπολήξεις τῶν δοκαριῶν τῆς στέγης,

ὅπως στὶς παραστάσεις λατρείας496, μὲ τὴ λειτουργικότητα τοῦ βωμοῦ καὶ τὸ περιεχό-

μενο προφανῶς τῆς ἀνάλογης σκηνῆς τῆς σαρκοφάγου τῆς Ἁγίας Τριάδας, ὅπου καὶ

πάλι ὁ βωμὸς συνδυάζεται μὲ πανομοιότυπη σπονδικὴ πρόχου. Τὴ στενὴ εἱκονογρα-

φικὴ καὶ νσηματικὴ συνάφεια μὲ τὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγίας Τριάδας πιστοποιεῖ ἡ

ἐπανάληψη ὅμοιας πρόσοψης ἱεροῦ στὸ κατώτερο διάχωρο τῆς ἴδιας στενῆς πλευρᾶς

τῆς πήλινης λάρνακας ποῦ Θυμίζει ἀνάλογης μορφῆς κτίσμα πίσω ἀπὸ τὸν βωμὸ στὴ

σαρκοφάγο τῆς Ἁγίας Τριάδας.

Σὲ ὅλες αὐτὲς τὶς ἀπεικονίσεις χρησιμοποιοῦνται καθιερωμένοι τύποι μὲ συμβολικὸ

περιεχόμενο, ὅπως ὁ βωμός, ἡ σπονδικὴ πρόχους, τὸ κτίριο. Ο συμβατικός, κωδικοποι-

ημένος ἐπίσης τρόπος δηλώσης τοῦ ἱεροῦ, μὲ κίονες, μαρτυρεῖ ὅτι καὶ στὸ ὁμοίωμα δὲν

ἀποδίδεται πραγματικὸς ἀρχιτεκτονικὸς τύπος, ἀλλὰ τὸ σύμβολο, τὸ ἰδεόγραμμα τοῦ

ἱεροῦ, σύμφωνα μὲ τὴν κοινὰ ἀποδεκτὴ γλῶσσα τῆς νεοανακτορικῆς εἱκονογραφίας497.

Ἴσως ἀκόμα ἡ στερεότυπη ἐπανάληψη τέσσερεις φορὲς τῆς πράξης προσφορᾶς ἐμπνέἐ

ται ἀπὸ τὸν παγιωμένο τρόπο σύνταξης παρόμοιων, μηχανικὰ ἐπαναλαμβανόμενων

θεμάτων, κυρίως στὶς τοιχογραφίες καὶ δὲν ἀποδίδει μὲ ρεαλιστικὸ τρόπο μία ὁμαδικὴ

πράξη λατρείας ἰσάριθμων Θεοτῄτων ἢ θεοποιημένων νεκρῶν, ὅπως ύποστη-

ρίχθηκε498.

Ἕνα δεύτερο ὁμοίωμα ἀποδίδει μία ἄλλη σκηνὴ λατρείας μέσα σὲ κυκλικὸ ἱερὸ μὲ

κέρατα καὶ πουλιἀ στὴν περιφέρεια499. Μέσα σὲ αύτὸ ἱερουργοῦν δύο καθιστὲς μορφὲς

μπροστὰ σὲ τράπεζα, ἐνῶ μία τρίτη παρακολουθεῖ τἀ δρώμενα ἀπὸ τὸ ἄνοιγμα τῆς

Θύρας. Η ἀρχιτεκτονικὴ μορφὴ εἶναι καὶ ἐδῶ φανταστικὴ καὶ δὲν ἀνταποκρίνεται σὲ

πραγματικὲς κατασκεψές. Τεκτονικὸ στοιχεῖο εἶναι μόνο ἡ θύρα, ποὺ ἀποτελεῖ σημαν-

 

495. Τὸ θραῦσμα προέρχεται ἀπὸ τὸν συλημένο τάφο 1 τοῦ ΥΜ IIIA2-B νεκροταφείου θαλαμωτῶν

τάφων στὴ θέση «Στοῦ Βαθειᾶ» περιοχῆς ΚυπαρισσίουΤεμένους: Γ. ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗΣ, Εἰλαπίνἵὶ, 235-243

(δημοσίευση τοῦ ἀσύλητου τάφου 3 καὶ συνοπτικὴ ἀναφορὰ στοὺς ύπολοίπους).

496. Β. RUTKOWSKI, FGK, 16-18 είκ. 3.

497. Α. FURUMARK, 0p.Ath. VI, 1965, 91, 94. "0an τὰ περισσότερα πῄλινα ὁμοιώματα δὲν ἀποδίδει

πιοτά ἕνα ἀρχιτεκτονικὸ σχῆμα. Μακρινὴ εἶναι ἡ σχέση μὲ τὰ οἰκιακὰ ἱερά-«παρεκκλήσια» μὲ κίονες

μπροστά καὶ κόγχες στὸ βάθος στὴν «οἰκία τοῦ Ἱεροῦ Βήματος», τὴν «οἰκία τοῦ Ἀρχιερέως» καὶ τὴν

«Βασιλικὴ Ἔπαυλη» (D. LEVI, 129). Διαφορὲς έντοπίζονται τόσο στὴν ἀρχιτεκτονικὴ μορφὴ ὅσο καὶ τὰ

λειτουργικά τους χαρακτηριστικά. Ἀσφαλῶς θἀ διέφερε καὶ ἡ μορφὴ ἀλλὰ καὶ τὸ περιεχόμενο τῆς τελε-

τουργικῆς πράξῃς, ποὺ πιθανότατα σχετίζονταν μὲ τὴ δραματοποιημένη θεοφάνεια. Βλ. σχετικὰ R.

HAGG,AM 101, 1986, 47-55, 61-2.

498. Ο D. LEVI ὑποστηρίζει ὅτι τὸ ὁμοίωμα ἀποδίδει σκηνὴ λατρείας θεοτήτων ἢ θεοποιημένων

νεκρῶν. Βλ. ὄμως τὶς παρατηρήσεις τοῦ Ν. Πλάτωνος στὴν ἀνασύνθεση τοῦ «Campstoo1 Fresco»

ἀναφορικὰ μὲ τὸ νόημα μιᾶς στερεότυπα ἐπαναλαμβανόμενης τελετουργικῆς πράξῃς Κρητχρον. II",

1959, 344-5.

499. Γιὰ τὴ σημασία τοῦ πτηνοῦ ὡς συμβόλου τῆς θεᾶς βλ. MMR 330-340. R. HAGG, AM 101, 1986, 42.
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τικὸ σημεῖο ἱερότητας500 καὶ στοιχεῖο προσδιοριστικὸ τοῦ «οἱκιακοῦ» χαρακτῆρα τῆς

λατρείας. Η διάταξη τράπεζας στὸ ἐσωτερικὸ δωματίου ἀνάμεσα σὲ ἱερεῖς ἢ λάτρεις

ὁδήγησε σὲ συγκρίσεις μὲ δωμάτια τῶν ἀνακτόρων Κνωσοῦ καὶ Φαιστοῦ μὲ τράπεζα ἢ

ἐσχάρα στὸ κέντρο ἀνάμεσα σὲ θρανία καὶ λίθινα κάθισμα, στὰ ὁποῖα ἲσως ἑτοιμάζον-

ταν ἱερὰ δεῖπνα501.

Παρόμοια ὁμοιώματα κυκλικοῦ ἢ ὀρθογωνίου τύπου, μὲ μορφὲς στὸ ἐσωτερικά,

προέρχονται καὶ ἀπὸ ὁρισμένα ὑπαίθρια ἱερά502. Η πρόσφατη ἀνασκαφὴ στὸν Κό-

φιναὗθ3, ὅπου βρέθηκαν ἀρκετὰ ὁμοιώματα καὶ τῶν δύο τύπων ἀπέδειξε ὅτι χρονο-

λογοῦνται στὴ ΜΜ ΙΕΙ περίοδο, ὅπως δηλαδὴ καὶ τὰ ὁμοιώματα τοῦ Καμηλαρίου καὶ

τῶν Ἀρχανῶν. Η ἰδέα αὐτὴ ἀνατρέχει στὸν συνδυασμὸ κτιρίου μὲ ἀνθρώπινες μορφὲς

ποὐ, ὅπως εἴδαμε, ἀναπτύσσεται κυρίως στὴ νεοανακτορικὴ περίοδο, Η παρουσία τους

ἑπομένως στὰ ἱερὰ αὐτὰ ἀνταποκρίνεται σὲ μία πιὸ ἐξελιγμένη φάση λατρείας πέρα ἀπὸ

τὰ γνωστὰ πλαίσια τοῦ παλαιοανακτορικοῦ ἱεροῦ κορυφῆς. Η φάση αὐτὴ ἴσως συμβα-

δίζει χρονικὰ μὲ τὴν ἀνέγερση κτιρίων καὶ τὴν ἀνάθεση εἰδωλίων μὲ χαρακτηριστικὰ

τῆς νεοανακτορικῆς πλαστικῆς, ὅπως βοστρυχωτἐς κομμώσεις καὶ ἀνεπτυγμένο σχε-

τικὰ μυϊκὸ ὅγκο. Ἐπιπλέον εἶναι εὐλογο νὰ ὑποτεθεῖ ὅτι τὰ ὁμοιώματα αὐτά, συνδεό-

μενα μὲ τὴ σειρὰ τῶν ἀνάλογων ὁμοιωμάτων ἄλλης προέλευσης, δηλώνουν προσεγγί-

σεις τῆς λατρείας στὰ ἱερὰ κορυφῆς πρὸς τὴν οἰκιακὴ - ἀνακτορικὴ λατρεία καὶ τὶς πρά-

ξεις της, ὅπως αὐτὲς εἰκονίζονται ὄχι μόνο στὰ ὁμοιώματα ἀλλὰ καὶ στὴν εἰκονογραφία

τῆς ἐποχῆς γενικότερα. Ἀποτελοῦν ἔτσι μία ἀκόμα μαρτυρία ἀπὸ τὸν χῶρο τῆς πηλο-

πλαστικῆς γιὰ τὴν ἀνανέωση τῆς λατρείας στὰ ἱερὰ κορυφῆς στοὺς νεοανακτορικούς

χρόνους, ποῦ εἶναι προφανὴς καὶ ἀπὸ ἄλλες κατηγορίες εὐρημάτων, καὶ ὑποδεικνύουν

τὸν ἀνακτορικό - οἰκιακὸ κὐκλο ὡς τὸν χῶρο προέλευσης αὐτῆς τῆς ἀνανέωσης.

Δύο ὁμοιώματα ἀπὸ τὸν τάφο Καμηλαρίου σχετίζονται μὲ δρώμενα τοῦ κὐκλου τῆς

ἐκστατικῆς λατρείας504, τ᾿ὴν κιονολατρεία καὶ τὸν χορό. Στὸ πρῶτο γονατιστὴ μορφὴ

ἀγκαλιάζει κιονίσκο505. Πλησιέστερο εἰκονογραφικὸ παράλληλο ἀποτελεῖ μία ἀνάλογη

 

500. Σχετικὰ μὲ τὰ ἱερά-οἰκίσκους βλ. πιὸ κάτω (κοινοτικὰ ἱερά). Γιὰ τὴν ἱερότητα τῆς θύρας Α.

EVANS, JHS 21, 1901, 181-5.

501. S. MIRIE, Das Thronraumarea1 des Pa1astes um Knossos (Bonn 1979) 69-70. Βλ. καὶ W. D.

NIEMEIER, ὅπ. (σημ. 492), 78 μὲ σημ. 108.

502. Πρόκειται γιὰ τὰ ἱερὰ κορυφῆς Πύργου Τυλίσσου: (ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, ΑΔ 19, 1964, Χρονικὰ Β3,

440 καὶ Β. RUTKOWSKI, Aegaeum 2 (Liége 1988) 87-8. Τὰ δύο ὁμοιώματα -Α.Μ.Η. 18592 καὶ 16990-

εἶναι ἀδημοσίευτα - Κόφινα (ἀδημ. ἀπὸ τὶς παλιότερες ἀνασκαφές - ΑΔ 17, 1961-2, Χρονικἀ, 287-8 -

ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὶς πρόσφατες: Α. ΚΑΡΕΤΣΟΥ - Γ. ΡΕΘΕΜΙΩΤΑΚΗΣ, Ἀνακοίνωση στὸ ΖἸ Κρητολ. Συνεδρ.)

καὶ Πισκοκεφάλου (σημ. 487). Γιὰ τὸν χαρακτῆρα τῆς λατρείας στὰ νεοανακτορικὰ χρόνια βλ. Β.

RUTKOWSKI, Cu1t P1aces 1986. A. PEATFIELD, FMP, 89-93. H. METAaA-MUHLY, Φίλια Ἕm; εἰς Γ. Ε. Μυ-

λωνᾶν A’ (1986), 272-283.

503. Ἀνασκαφὴ ἀπὸ τοὺς Ἀ. Καρέτσου - Γ. Ρεθεμιωτάκη 1990 (σημ. 502).

504. Κυρίως Α. PERSSON, The Re1igion ofGreece in Prehistoric Times (Berke1ey-Los Ange1es 1942).

P. WARREN, Minoan Re1igion as Ritua1 Action (theborg 1988).

505. D. LEVI ὅπ. (σημ. 491), 69 εὶκ. 85.
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σκηνὴ στὸ χρυσὸ δακτυλίδι τῶν Ἀρχανῶνὖθβ, ὅπου ἀνδρικὴ μορφὴ ἀγκαλιάζει κυλιν-

δρικὸ ἀντικείμενο, ποὺ μοιάζει μὲ τὸν κιονίσκο τοῦ ὁμοιώματος. Παρόμοιο ἀντικείμενα

εἰκονίζεται καὶ στὸ χρυσὸ δακτυλίδι τοῦ Βαφειοῦ κάτω ἀπὸ τὸ δέντρο-ΡΨ. Τὰ ἀντικεί-

μενα αὐτὰ ἑρμηνεύθηκαν ὡς πίθοι-Ἐθβ, ἀλλὰ εἶναι πιΘανότερο ὅτι ἀποδίδουν κιονίσκους

ἀνάλογης μορφῆς μὲ αὐτὸν τοῦ ὁμοιώματος. Ἄλλωστε ὑπάρχουν καὶ ἄλλα ἀσφαλῆ

παραδείγματα λατρείας ἐλεύθερων κιόνων καὶ στύλων509.

Στὸ δεύτερο ὀμοίωμαὗ10 τέσσερεις ἀνδρικὲς μορφὲς χορεύουν μέσα σὲ κυκλικὸ χορο-

στάσι, ποὺ καθὸσιωνεται ἀπὸ συγκολλημένα στὴν παρυφῆ του κέρατα. Ο κυκλικὸς

χορός, γιὰ τὸν ὁποῖο ὑπάρχουν ἀναφορὲς στὴν Ἰλιάδα511, σχετίζεται μὲ τὸν κύκλο τῆς

βλάστησης καὶ τῆς προσφορᾶς τῶν ἀπαρχῶν512, ἴσως καὶ μὲ τελετουργίες μαγικοῦ ἢ

μυστικιστικοῦ χαρακτῆρα-513. Ο ἀρχιτεκτονικὸς τύπος τοῦ κυκλικοῦ χοροστασίου

ἐπαληθεύθηκε σὲ πρόσφατες ἀνασκαφὲς στὴν ΚνωσόΞ>14. Η χρονολόγησῆ του στὴν ΥΜ

ΙΗΠΑ βεβαιῶνει τὴ συνέχιση τοῦ ἐθίμου καὶ μετὰ τὴν καταστροφὴ τῶν ἀνακτόρων.

Στὸ συμπέρασμα αύτὸ ὁδηγεῖ καὶ ἡ χρονολόγηση τοῦ ὁμοιώματος κυκλικοῦ χοροῦ ἀπὸ

τὸ Παλαίκαστρο στὴν ΥΜ ΠΙΑ.

Ἕνα ἀκόμη ὁμοίωμα εἰκονίζει ἀνδρικὴ μορφὴ ποῦ ἀκουμπᾶ στὸ χεῖλος μεγάλου

πίθου515. Ἐπειδὴ ἡ μορφὴ δὲν φαίνεται νὰ δρᾶ στὰ πλαίσια κάποιας συγκεκριμένης

τελετουργίας, συμπεραίνεται ὅτι ἴσως πρόκειται γιὰ ἁπλὸ Θεατὴ μιᾶς ἱεροπραξίας ποῦ

ἑστιάζεται στὸ πιθάρι, ὅπως στὴ σκηνὴ τῶν σπονδῶν στὴ σαρκοφάγο τῆς Ἁγίας Τριά-

δας καὶ σὲ σφράγισμα ἀπὸ τὴν Κνωσό516. Ἴσως λοιπὸν ἀποτελεῖ ἀπότμημα εὐρύτερης

παράστασης μὲ Θέμα τὴ μετάδοση τῶν σπονδῶν, ὅπως μαρτυρεῖ καὶ τὸ ἴχνος συγκόλ-

λησης ἄλλου ἀντικειμένου στὴν ἀπέναντι ἀπὸ τὸ εἰδώλιο πλευρὰ τοῦ πίθου.

Στὸ νεοανακτορικὸ ὶερὸ τῆς ἔπαυλης τῆς Γόρτυνας δὲν βρέθηκαν ἀνάλογα ὁμοιώ-

ματα, ἀλλὰ καὶ πάλι δὲν λείπουν οἱ ἀναφορὲς σὲ θρησκευτικὲς τελετουργίες. Η παρου-

σία συγκεκριμένα εἰδωλίων χορευτριῶν πίν. 2γ, δ, 5α-γ ἀλλὰ καὶ γυναικείας μορφῆς

 

506. J. SAKELLARAKIS, Archaeo1ogy 20, 1967, 280 εὶκ. 13.

507. CMS Ι, 219.

508. CH. SOURVINOU-INWOOD, Kadmos XII, 1973. S. HOOD, The Minoans, 138. A. PERSSON (in.

(σημ. 504) 36-8.

509. MMR, 255-261. Πρόσθετα παραδείγματα Β. RUTKOWSKI, FGK, 60-61. M. VLASSAKIS - E.

HALLAGER, Kadmos 23, 1984, 3-6.

510. D. LEVI ὅπ. (σημ. 491), 139-145 εὶκ. 174 a-b.

511. Σ, 590-4.

512. PM III, 66-80. Συσχετισμὸς μὲ τό «κερνοφόρο δρχημα» τοῦ Κέρνου τῶν Κουαρτῶνἀπὸ τὸν ΣΤ.

ΞΑΝΘΟΥΔΙΔΗ, BSA 12, 1905-6, 9 κέ.

513. L. B. LAWLER, Studies presented to D. M. Robinson (Saint Louis 1951) 23-53.

514. P. WARREN, BSA 79, 1984, 319-320.

515. D. LEVI ὅπ. (σημ. 491), 68 εὶκ. 83.

516. MMR, 342-3, 349. Τὴ σχέση χρηστὴ καὶ σπονδικοῦ σκεύους καὶ δευτερογενῶς τὸ νσηματικὸ

περιεχόμενο τῆς σπονδῆς ὑπογραμμίζουν πιθανότατα τἀ σπονδικά ἀγγεῖα τῆς Κουμάσας, ὅπου ἀνθρω-

πινη σχηματικὴ μορφὴ συγκολλᾶται στὸν λαιμὸ ἀγγείου καὶ στὰ κέρατα ταυρόσχημου ρυτοῦ: ST.

XANTHOUDIDES, The Vau1ted Tombs ofMessara (1924) niv. XXVIII.
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ποὺ κρατεῖ κάλαθο πίν. 6a, β παραπέμπουν σὲ τελετουργικὲς πράξεις μὲ περιεχόμενο

τὴν ἐκστατικὴ λατρεία καὶ τὴν προσφορὰ σὲ θεότητες. Στὸν κυκλο τῆς ὁργιαστικῆς

λατρείας ἀναφέρεται ἡ ἀνάγλυφη ἀπεικόνιση πάνω σὲ πήλινο πίνακα ἱέρειας-χορευ-

τριας μὲ ὑψωμένα χέρια517.

Ὅμως τὸ πιὸ ἐνδιαφέρον εὕρημα εἶναι μισὸ πήλινο ἀνάγλυφο «ὀφιοειδὲς πλαίσιο»

(«snake frame»), ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ τρία, ἀνάγλυφα καὶ στὶς δύο πλευρές, συμφυὴ

τόξα μήκους 0.25 μ. (εὶκ. 106). Πρὸς τὸ ἄκρο τῆς κυρτῆς κάτω παρυφῆς σώζεται ἄκρο

χεριοῦ μὲ ἐγχάρακτα δάκτυλα. Πρόκειται μάλλον γιὰ θραῦσμα μεγάλου μεγέθους

ἀνάγλυφης ἢ ὁλόγλυφης μορφῆς, ποὺ ἀποδίδει θεότητα ἡ ἱέρεια, ἡ ὁποία κρατεῖ

ὑψωμένα πάνω ἀπὸ τὸ κεφάλι της τὸ σύμβολο τοῦ πλαισίου. Τὸ μοτίβο αὐτὸ εἶναι ἰδιαί-

τερα προσφιλὲς στὸ θεματολόγιο τῆς σφραγιδογλυφίας. Γί αὐτὸ διατυπώθηκε ἡ ἀπσψη

ὅτι ἡ παράσταση αὐτὴ ἀποδίδει τὸ κορυφαῖο γεγονὸς μιᾶς ἐπίσημης τελετῆς τῶν

ἀνακτόρων. Ὡς πιθανὸς χῶρος ὀργάνωσης τῆς τελετῆς ἀναφέρθηκε ἡ Μεγάλη Ἀνατο-

λικὴ Αἴθουσα τῆς Κνωσοῦ («Great East Ha11»)513, ἕνα ἀπὸ τὰ σημαντικότερα κνωσιακό

ἱερά, τοὺς τοίχους τοῦ ὁποίου κοσμοῦσε μεταξὺ ἄλλων θεμάτων ἕνα μεγάλο ἀνάγλυφο

«ὀφιοειδὲς πλαίσ10»519. Στὴν ἴδια θεματικὴ καὶ εἰκονογραφικὴ ἑνότητα παραπέμπει καὶ

ἕνας δεύτερος ἀνάγλυφος πίνακας ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Γόρτυνας ποὺ εἰκονίζει ἀντιμέτωπες

σφίγγες μπροστά σὲ ἀμφίκοιλο βωμὸ καὶ φοινικοειδές520. Ρόλα αὐτὰ τὰ εἰκονογραφικὰ

στοιχεῖα ἀπαντοῦν σὲ σύνθεση σὲ σφραγίδα στὸ Cambridge, ὅπου τὸ μοτίβο-συμβολο

τῆς γυναικείας μορφῆς μὲ τό «ὀφιοειδὲς πλαίσιο» αἰωρεῖται πάνω ἀπὸ ἀμφίκοιλο βωμό,

δέντρο καὶ ἐραλδικοὺς γρῦπες (ἀντὶ γιὰ τὶς σφίγγες τοῦ πῄλινου πίνακα)521. Ὅλα

λοιπὸν τἀ συμφραζόμενα, ἀνάγλυφα, πίνακες καὶ παράλληλο εἰκονογραφικὸ ῦλικό,

βεβαιώνουν ὅτι στὸ ἱερὸ τῆς Γόρτυνας ἀποδόθηκε εἰκονιστικὰ σκηνὴ δραματοποιημέ-

νης θεοφάνειας, ποὺ εἶχε ὡς πρότυπο μία ἀνακτορικὴ τελετὴ, μὲ κορυφαία πράξη τὴν

ἐμφάνιση τῆς Θεᾶς-ἱέρειας κάτω ἀπὸ τὸ σύμβολό της. Στὸ ἱερὸ ὄμως τῆς Γόρτυνας,

ὅπου ἀπεικονἱζεται συμβολικἀ ἡ πράξη αὐτὴ ἀπαλλαγμένη ἀπὸ τὰ δραματικὰ στοιχεῖα

τῆς τελετουργίας, στὴ Θέση τῆς θεᾶς «ἐπιφαίνεται» τὸ ἀδρανὲς πῄλινο ὁμοίωμά της. Μὲ

τὸν τρόπο αὐτὸ ἀποκαθίσταται ἕνα σύνθετο τρισδιάστατο ὁμοίωμα μιᾶς πραγματικῆς

καὶ σημαντικῆς πράξης τῆς λατρείας νοηματικὰ ἰσοδυναμο μὲ τὶς παραστάσεις τῶν

δακτυλιδιῶν καὶ τῶν τοιχογραφιῶν, ἕνα διαρκές «δεικνυμενο» δηλαδὴ, ποὺ παραπέ-

μπει συνειρμικά στὸν κεντρικὸ ἱδεολογικὸ πυρῆνα τῆς ἐπίσημης θρησκείας ὅπως καὶ

τὰ ἄλλα ὁμοιώματα ποὺ ἀναφέρθηκαν. Τὰ πήλινα εἰδώλια ῦπσμνηματἱζουν πιθανό-

 

517. D. LEVI, BdA 44, 1959, εἰκ. 16a.

518. R. HAGG - Y. LINDAU, OpAth 15, 1984, 67-77. R. HAGG, AM 101, 1986, 48, 56, 59. W. D.

NIEMEIER, AM 101, 1986, 83 κὲ. Γιὰ τὸ σύμβολα καὶ τὴν πιθανὴ σημασία του βλ. ΡΜ IV, 1, 169-176. Μ.

GILL, Kadmos 8, 1969, 85-102. B. RUTKOWSKI, FGK, 100-105.

519. ἈνασυγκροτήΘηκε ἀπὸ θραύσματα ἀνάγλυφων τοιχογραφιῶν ἀπὸ τὸν Β. KAISER,

Untersuchungen zum minoischen Re1ief(Bonn 1976) 280-1 niv. 49.

520. D. LEVI (in. (σημ. 517) εἰκ. 19.

521. R. HAGG - Y. LINDAU ὅπ. 71 (ὑποσ. 24) εὶκ. 1: 9. B. RUTKOWSKI, FGK, εἱκ. 3Ο: 5.
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τατα ἄλλα συνοδευτικἀ τοῦ κύριου γεγονότος δρώμενα, ὅπως ὁ χορὸς καὶ οἱ προσφορὲς

ἀπὸ γυναικεῖο ἀποκλειστικἀ ίερατετο.

Στὶς Θρησκευτικὲς ἀντιλήψεις γιὰ τὴ δραματοποιημένη ἢ ἐνορατικῆ Θεοφάνεια

παραπέμπουν καὶ 10 εἴδωλα τῆς Κέας, ποὺ ἀπεικονίζουν χορεύτριες σὲ μία διαρκῆ

ἀναπαράσταση τῆς πράξῃς ἐπίκλησης τῆς Θεότητας, σύμφωνα μὲ τὴν ἀποΨη ποὺ δια-

τυπώθηκε στῆν τελικῆ δημοσίευσῆ τους522. Ἀνάλογο πιθανότατα εἶναι τὸ νσηματικὸ

περιεχόμενο τῶν εἰδωλίων τῆς Ὀλυμπίαςὗἳβ, ποὺ ἀποδίδουν ἐπίσης ἐπίσημα πρόσωπα,

μάλλον ίέρειες-χορεύτριες μὲ ἱερατικὰ ἐνδύματα καὶ χορευτικὲς χειρονομίες.

Μὲ τὶς πράξεις προσφορᾶς πρὸς τῆ θεότητα συνάπτεται ἐννοιολογικὰ καὶ ἕνα ΥΜ Ι

ἐλλιπὲς γυναικεῖο εἰδώλιο ἀπὸ τὴν Ἀμνισὸ ποὺ κρατεῖ καδοειδὲς ἀγγεῖο μπροστὰ στὸ

στῆθος (39)524.

Η ἔλλειψη ἀνασκαφικῶν πληροφοριῶν καὶ ἡ ἀποσπασματικῆ δημοσίευση τοῦ

ὑλικοῦ τῆς Ἁγίας Τριάδας δυσχεραίνουν τῆν προσπάθεια ἀνάλογης ἐρμηνευτικῆς

ἀνασύνθεσης. Πάντως δὲν λείπουν καὶ ἀπὸ τὸ σύνολο αὐτὸ 0i ἀναφορὲς σὲ συγκεκρι-

μένες τελετουργικὲς πράξεις. Ἔτσι τὸ καθιστὸ γυναικεῖο εἰδώλιο ποὺ χειρονομεῖ

ζωηρά, ὅπως καὶ τὰ σύγχρονά του τῆς Κνωσοῦ καὶ τῆς Φαιστοῦ, ἀποτελοῦσε πιΘανό-

τατα μέλος μιᾶς τρισδιάστατης ἀπεικόνισης τῆς «προσφορᾶς σπονδῶν» ἢ «ἱερᾶς συνομι-

λίας». Ἀνάλογου περιεχομένου ἱεροπραξίες ἀποδόθηκαν ἀναλυτικἀ στὰ δύο πρῶτα

ὁμοιώματα τοῦ Καμηλαρίου.

Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει τὸ γνωστὸ ὁμοίωμα τῆς αἰωρούμενης γυναικείας

μορφῆς ἀνάμεσα σὲ στύλους, πάνω στοὺς ὁποίους κάθονται πουλιά. Η παράσταση

αὐτῇ σχετίστηκε, ἀπὸ τοὺς Α. Evans καὶ Μ. Ni1sson, μὲ ἀθηναϊκὸ ἔθιμο τῆς κλασικῆς

ἐποχῆς525. Ὅμως ὁ συγκεκριμένος τρόπος ἀπόδοσης ἐπισημαίνει τῆ θεματικῆ καὶ

εἰκονογραφικῆ συνάφεια μὲ τὶς ἀντιλήψεις καὶ τοὺς τρόπους μορφοποιήσης τῆς ἐνορα-

τικῆς θεοφάνειας καὶ μαρτυρεῖ ὅτι τὸ ὁμοίωμα ἀποδίδει αἰωρούμενη ἀνάμεσα σὲ στύ-

λους θεότητα52β. Τῆν ἑρμηνεία αὐτῇ διευκολύνει ἡ παρουσία τῶν πουλιῶν, τὰ ὁποῖα

συνοδεύουν τῆ 080 ἢ συμβολίζουν τῆ θεοφάνεια. Ἴσως λοιπὸν τὸ ὁμοίωμα αὐτὸ

ἀποτελοῦσε τμῆμα εύρύτερου συμπλέγματος, ποὺ περιλάμβανε καὶ πράξεις ἐπίκλησης

ἢ ἐκδῄλωσης σεβασμοῦ πρὸς τῆ θεότητα, ὅπως στὶς γνωστὲς παραστάσεις. Τῆν παρά-

σταση ἑπομένως ἐνδέχεται νἀ συμπλήρωναν τἀ γυναικεῖα εἰδώλια ποὺ βρέθηκαν μαζι

μὲ τὴν αἰώρα καὶ ἀποδίδουν σεβίζουσεςὃἳἳ.

 

522. Μ. CASKEY 42.

523. Βλ. σημ. 313.

524. ST. ALEXIOU στὸ J. SCHAFER,Amnisos (Ber1in 1992) 187 niv. 42.1. ΑΔ 19, 1964, Χρονικὰ Β3,

439-444. Γιὰ τὴν ἑρμηνεία βλ. στὸν σχολιασμὸ τῶν δύο πρώτων ὁμοιωμάτων τοῦ τάφου Καμηλαρίου.

525. ΡΜ IV, 1. 24-7 MMR, 331 ῦποσ. 7.

526. Εἰκονογραφικὰ παράλληλα: ΡΜ Ι, 159-160. MMR, 341-6, 354-5. D. LEVI, ASAtene VIII-IX (1925-

6) 140 N. 139 εἰκ. 155 (FGK, είκ. 14: 5). Ο Α. FURUMARK διέκρινε δύο εἰκονογραφικοὺς κύκλους ἀπόδο-

σης τῆς θεοφάνειας (OpAth VI, 1965, 91 κἐ.). Σαφέστερη περιγραφῆ καὶ διάκριση τῶν εἰκονογραφικῶν δε-

δομένων τῆς ἐνορατικῆς καὶ δραματοποιημένης θεοφάνειας ἀπὸ τὸν R. HAGG, AM 101, 1986, 41-62.

527. L. ΒΑΝΤΙ, 24. MMR, 300-2 καὶ 147-8.
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Τὸν ἐρμηνευτικὸ συσχετισμὸ μὲ τὸν κύκλο τῆς θεοφάνειας τεκμηριώνει καλύτερα

ἕνα ἀκόμα ὁμοίωμα ἀπὸ τὴν Ἁγία Τριάδα, τὸ ὁποῖο ἂν καὶ ἐλλιπὲς ἀνασυγκροτεῖται

εὔκολα σύμφωνα μὲ τὰ εἰκονογραφικὰ δεδομένα τοῦ προηγούμενου παραδείγματος

(είκ. 102). Ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο στύλους μὲ συγκολλημένα πουλιὰ πάνω στὸ στέλεχος

καὶ στὸ ἐνδιάμεσο διάστημα λοξὸ φαλλόσχημο κιονίσκο. Τὰ δύο τελευταῖα ὁμοιώματα

εἰκονογραφοῦν πιθανότατα τὴν ἀνεικονικη-βαιτυλοειδὴ528 καὶ τὴν εἰκονιοτικη-

ἀνθρωποειδὴ μορφὴ τῆς θεότητας, κωδικοποιῶντας ἔτσι μία θεμελιακὴ ὀντολογικὴ

ἀντίληψη σχετικὰ μὲ τὴν ἐμφάνιση τοῦ θείου.

Στὸν χῶρο τῶν δογματικῶν ἀντιλήψεων γιὰ τὴν ἐνσάρκωση τῆς θεότητας καὶ τὴ

θεοφάνεια ἴσως ἀνήκει τὸ περιεχόμενο ἑνὸς ἀκόμα γνωστοῦ ὁμοιώματος, τῆς λεγόμε-

νης Κουροτρόφου τοῦ Μαυρόσπηλιου, ποῦ ἀπεικονίζει τὴ θεία τροφὸ καὶ τὸν νεαρὸ

Θεὸ σύμφωνα μὲ τὴν ἄποψη τοῦ Α. Evans529. Ο συσχετισμὸς ὄμως τοῦ συμπλέγματος

μὲ τὴ μυκηναϊκὴ κουροτρόφο δὲν συμβιβάζεται μὲ τὴν ὑψηλὴ χρονολόγηση του στὴν

ΥΜ II-IIIA1, ἀφοῦ ὁ τύπος αὐτὸς εἶναι μεταγενέστερος530. Η ἑρμηνεία αὐτὴ πάντως

ὀφείλεται ἐν μέρει καὶ στὴ λανθασμένη χρονολόγηση στὴν ΥΜ ΠΙΒ, ποὺ εἶχε προτεί-

νει ὁ Α. Evans. Σημειώνεται ἀκόμα σχετικὰ ὅτι ὁ οτερεότυπος τρόπος ἀπόδοσης τῆς

μυκηναΪΚῆς, ὅπως καὶ τῆς ἀνατολικῆς κουροτρόφου εἶναι διαφορετικός531, καθὼς καὶ

τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν ἀναφέρονται ἀσφαλὴ παραδείγματα κουροτρόφων στὴν Κρητη πρὶν

ἀπὸ τὴν Ὑπομινωϊκὴ περίοδοδβἳ.

Στὴν πραγματικότητα τὸ σύμπλεγμα ἀπαρτίζουν δύο εἰδώλια μὲ πανομοιότυπη

λατρευτικὴ χειρονομία, ποὺ πλάσθηκαν χωριστὰ καὶ μετὰ συγκολλήθηκαν μὲ παρέμ-

βλητο τεμάχιο πηλοῦ533: πρόκειται δηλαδὴ γιὰ τὸ γνωοτὸ θετο ζεῦγος, ποὺ εἰκονίζεται

συχνὰ σὲ σκηνὲς ἐπίκλησης ἤ «ἱερᾶς συνομιλίας»534. Η διαφορά μεγέθους ὐπογραμμί-

ζει τὴ σημασία τῆς θηλείας μορφῆς σὲ σχέση μὲ τὴν ἀνδρικη, ὅπως ἄλλωστε συμβαίνει

καὶ στὸ σύνολο τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων, καθὼς καὶ σὲ σφραγιστικὲς παρα-

στάσε1ς535. Τὸ σύμπλεγμα λοιπὸν κωδικοποιεῖ σὲ ἕνα σύμβολο-ίδεόγραμμα μία ἄλλη

δογματικὴ ἀρχὴ τῆς μινωικῆς θρησκείας.

 

528. Γιὰ τὶς ἀντιλήψεις αὐτὲς ἀναλυτικἀ Α. EVANS, JHS 1901, 99-204.

529. PM ΙΕΙ 468-476. S. FORSDYKE, BSA 28, 1926-7, 263, 290 κὲ. πίν. XXI.

530. Ο συσχετισμὸς μὲ τὴ μυκηναϊκὴ κουροτρόφο ἀπὸ τὸν Μ. NILSSON, MMR, 300. Γιὰ τὴ μυκη-

ναῖκὴ κουροτρόφο καὶ τὴ χρονολόγησή της βλ. G. MYLONAS, The Aegean and the Near East (Studies

presented to H. Go1dman) 120 καὶ Ε.Ε.Φ.Σ.Π.Α. Β, 5, 1954-5, 139-152. E. FRENCH, 140-4.

531. Βλ. προηγούμενα σχετικὰ παραδείγματα. Ἀκόμα καὶ στὴν Ἀνατολὴ ὁ τύπος εἶναι παραπλήσιος

μὲ τὸν μυκηναϊκὸ U. WINTER, Frau und Géttin (Freiburg 1983) 387-393.

532. HADZISTELIOU-PRICE, Kourotrophos (Leiden 1978) 6-7: παραδείγματα ἀπὸ τὸ σπηλαιο Είλει-

Θυίας Ἰνάτου καὶ τὸ σπήλαιο Ἑρμοῦ Κραναίου.

533. Β. RU’I‘KOWSKI (FGK 120-1. Βλ. σχετ. καὶ CHR. BOULOTIS, ArchKor 9, 1979, σημ. 347). Θεωρεῖ

ὅτι τὸ σύμπλεγμα εἰκονίζει μεταφορὰ εἰδώλου ἀπὸ ἱέρεια.

534. Βλ. τελευταῖα W. D. ΝIEMEIER, CMS Beih. 3 (Ber1in 1989) 163 κὲ,

535. W. D. NIEMEIER, ὅπ. (σημ. 534) 181-2 εἰκ. 6: 4-6.
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Η ἀνδρικὴ θεότητα ἐκφυλίζεται καὶ ἐξαφανίζεται γρήγορα μετὰ τὴν πτώση τῶν

ἀνακτόρων. Γί αὐτὸ καὶ ἀπουσιάζει ἀπὸ τὰ ὑστερότερα χρονικὰ σύνολα εἰδώλων ἀπὸ

τὸ Γάζι, Καρφὶ κλπ. ὅπως καὶ ἀπὸ τοὺς ΥΜ ΙΕΙ τάφους, στοὺς ὁποίους ἔχουν βρεθεῖ

λίγα, γυναικεῖα ἀποκλειστικά, εἰδωλιαὗδβ.

Ἀπὸ τὸ Παλαίκαστρο προέρχεται ἕνα εἰδώλιο λεοντοκεφαλῆς ἢ κυνοκέφαλης

γυναίκας (εἰκ. 104), ποὺ ἀποτελεῖ μέλος εὐρύτερης σύνθεσης, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὴ

θραύσῃ στὴν πίσω ἐπιφάνεια τῆς φούστας. Τυπολογικἀ συγγενεῖς εἶναι oi λεοντοκέφα-

λες ἢ κυνοκέφαλες μορφὲς σε ἕνα ἔνθερμαἀπὸ ὄστρεο τῆς Φαιστοῦ, ποὺ συγκρίθηκαν

μὲ ἀνατολικὰ παράλληλα537. Εἶναι γενικὰ ἀποδεκτὸ ὅτι ἡ ἔμπνευση γιὰ τὴ δημιουργία

τῶν δαιμονικῶν ὄντων τῆς μινωικῆς εἰκονογραφίας προέρχεται ἀπὸ τὴν Ἀνατολὴ, ἀπ᾿

ὅπου εἰσάγονται εἴτε διαμορφωμένοι τύποι, εἴτε ἐρεθίσματα καὶ ἰδέες ποὺ ἀναπλᾴθον-

ται στὴν Κρητη538. Εἰδικότερα ἡ ἐξέλιξη τοῦ Θέματος τῆς λεοντοκεφαλῆς γυναίκας

καταγράφεται σαφέστερα στὴν αἰγυπτιακὴ εἰκονογραφία ἀπὸ ὁρισμένες σποραδικὲς

ἀπεικονίσεις τοῦ Μέσου Βασιλείου, ἕως τὴν τυποποιημένη καὶ ἰδιαίτερα ἀγαπητὴ

μορφὴ τοῦ θεοῦ Bes539. Ο τύπος λοιπὸν ῆλθε μάλλον ἀπὸ τὴν Αἴγυπτο ἀλλὰ δὲν

εὐδοκίμησε στὴν Κρητη, ἀφοῦ τὰ δείγματά του εἶναι ἐλάχιστα. Η χρονολόγησὴ τοῦ

εἰδωλίου προσδιορίζεται ἀπὸ τὸν χρονικὸ ὁρίζοντα τῶν σφραγισμάτων τῆς Ζάκρου,

δεδομένου ὅτι παρουσιάζει μορφολογικὲς ὁμοιότητες μὲ ὁρισμένα φανταστικὰ δντα

κυρίως στὶς σωματικές ἀναλογίες καὶ τὸ σχῆμα τῆς φούστας540.

Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ εἰδώλια ποὺ ἀναφέρΘηκαν ἀποτελοῦν μέλη εὐρύτερων συν-

Θέσεων καὶ συμπλεγμάτων, ποὺ ἀποδίδουν δρώμενα τῆς έπίσημης λατρείας, γνωστὰ

ἀπὸ πολλὲς ἀπεικονίσεις σε σφραγίδες, σφραγιστικά δακτυλίδια καὶ τοιχογραφίες.

Ἔμφαση ἀποδίδεται κυρίως στὶς ἀντιλήψεις ποὺ ἀναφέρονται στὴ θεοφάνεια, στὴν

Ἀποκάλυψη δηλαδὴ τῆς θεότητας στοὺς πιστοὺς καὶ σὲ τελετουργίες ποὺ σχετίζονται

μὲ προσφορές, σπονδές ἢ δεήσεις μέσα σὲ ἱερά, ἐνῶ δὲν λείπουν καὶ oi ἀναφορὲς σε

δογματικὰ Θέματα τῆς θρησκείας.

Τὰ εἰδώλια καὶ τὰ ὁμοιώματα τοποθετήθηκαν μέσα σε μικρὰ οἰκιακὰ ἱερὰ καὶ σὲ μία

περίπτωση στὸν προθάλαμο ἑνὸς μνημειακοῦ θολωτοῦ τάφου, σέ χώρους δηλαδὴ

 

536. Ἀπὸ τους τάφους στὸ Καλοῦ, τὰ Δικαστήρια Χανίων καὶ τοὺς Ἀρμένους. Ἀναλυτικὸς σχολια-

σμὸς τοῦ εἰδωλίου ἀπὸ τὸ Καλοῦ μὲ σχετικὴ βιβλιογραφία στὸ Καλοῦ 98-103.

537. MMR, 372-3 εἰκ. 179 (MonAnt XII, 1902, 129 niv. VIII, 1). Ἄλλα μορφολογικὰ συγγενῆ παρα-

δείγματα «1ion-men»: J. YOUNGER, The Iconography of Late Minoan and Mycenaean Sea1stones and

Finger Rings (Bristo1 1988) 212-3. J. WEINGARTEN, The Zakro Master and his P1ace in Prehistory

(Goteborg 1983) 111.

538. Συνολικὴ διαπραγμάτευση ἀπὸ τὴν J. WEINGARTEN (in. (σημ. 537). Γιὰ τοὺς ἀνατολικοὺς καὶ

αἰγυπτιακοὺς δαίμονες ἐνδεικτικἀ βλ. τὰ ἄρθρα τῶν Η. FISHER, W. LAMBERT, D. HANSEN καὶ Μ.

MELLINK στὸ Monsters and Demons in Ancient and Medieva1 Wor1ds (Papers presented in honour of

E. Porada) (Mainz 1987) 13-26 καὶ 37-52.

539. Γενικὰ Η. FISHER ὅπ. (σημ. 538) 17-20 με σχετ. βιβλιογραφία J. WEINGARTEN ὅπ. (σημ. 537)

101-5. Η J. WEINGARTEN διαπιστώνει ἐπίδραση τῆς εἰκονογραφίας τοῦ Bes σέ μερικὰ σφραγίσματα τῆς

Ζάκρου.

540. Ὄψιμη νεοανακτορικὴ: J. WEINGARTEN ὅ.π. (σημ. 537). 2-6, 122-6.
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εὔκολα προσπελάσιμους ἀπὸ τοὺς πιστούς. Η διηγηματικὴ ἀντίληψη, ποὺ εἶναι κοινὸς

παρονομαστὴς σὲ ὅλες αὐτὲς τὶς συνθέσεις, μαρτυρεῖ ὅτι δὲν ἀντιπροσώπευαν ἁπλὰ

ἀναθήματα, ἀλλὰ ἐπενεργοῦσαν ώς ἕνα εἶδος «εἰκόνος-δεικνυμένου» τῆς λατρείας μὲ

στόχο τὴ διδαχὴ καὶ μυήση τῶν πιστῶν στὶς τρέχουσες Θρησκευτικὲς πεποιθήσεις.

Παράλληλα ἡ ἄμεση νσηματικὴ συνάφεια μὲ τὸ περιεχόμενο τῆς ἀνακτορικῆς λατρείας

ὑποδηλώνει τὴ χρήση τῶν εἰδωλίων καὶ ὁμοιωμάτων ὡς μέσων καὶ ἀγωγῶν προπαγάν-

δας, ποὺ στόχευε στὴν τόνωση τοῦ Θρησκευτικοῦ αἰσθήματος καὶ στὴ συσφίξη τῶν

θρησκευτικῶν, ἀλλὰ προφανῶς καὶ τῶν πολιτικῶν σχέσεων ἀνάμεσα στὰ κέντρα ἐξού

σίας καὶ στὴν περιφέρεια, στὴν Κρήτη ἀλλὰ καὶ σὲ ὁρισμένες περιοχὲς τοῦ Αἰγαίου καὶ

τῆς μυκηναϊκῆς Ἑλλάδας. Στοιχεῖα προπαγάνδας εἶναι ἄλλωστε ἀνιχνεύσιμα σὲ πολλὲς

πτυχὲς τῆς ἀνακτορικῆς ζωῆς, τέχνης καὶ ἀρχιτεκτονικῆς541. Ἀκόμα, ἡ ἐπίδραση ποὺ

ἀσκοῦσαν μορφὲς καὶ τύποι τῶν κοινωνικῶν καὶ θρησκευτικῶν ἐκδηλώσεων τῶν

ἀνακτόρων σὲ περιφερειακὰ κέντρα ἐπιρροῆς τοῦ μινωικοῦ πολιτισμοῦ στὴν Κρήτη καὶ

στὸ Αἰγαῖο μαρτυροῦν τὴν προσπάθεια καλλιέργειας σὲ ὅλη τὴ μινωικὴ ἐπικράτεια,

τοὐλάχιστον στὰ ἀνώτερα στρώματα, μιᾶς κοινῆς κοινωνικῆς καὶ θρησκευτικῆς συνεί-

δησης, μιᾶς ἐπίσημης «κρατικῆς» ίδεολογίας, ποὺ εἶναι στοιχεῖο ἀπαραίτητο γιὰ τὴν

ἅσκηση τῆς ἐξουσίας καὶ τὴ διατήρηση τῆς συνοχῆς τοῦ πολιτικοῦ συστήματος542.

Γιὰ τοὺς λόγους αῦτοὺς δὲν ἐμφανίζονται ἄλλα εἰδώλια σὲ ἀφηγηματικὲς συνθέσεις

μετὰ τὸ τέλος τῆς νεοανακτορικῆς, ἀφοῦ ἡ θρησκευτικὴ ίδεολογία ποὺ τὰ ἐνέπνεε

κατέρρευσε μαζὶ μὲ τὰ ἀνάκτορα. Η λατρεία ἀποκεντρώνεται, ἀλλάζει χαρακτῆρα καὶ

ἀσκεῖται σὲ μικρὰ κοινοτικὰ ἱερά.

2. Ἱερὰ κορυφῆς

Ἀρκετὰ εἰδώλια χρονολογοῦνται μὲ στυλιστικὰ κριτήρια στὰ πρώιμα νεοανακτο-

ρικὰ χρόνια. Μερικὰ ἀπὸ αῦτὰ εἶναι σχετικὰ μεγάλου μεγέθους, ἰδιαίτερα τὰ εἰδώλια

τοῦ Κόφινα, καὶ στηρίζονται σὲ σταθερὲς βάσεις. Φαίνεται λοιπὸν ὅτι τὰ εἰδώλια αῦτὰ

κατασκευάζονταν γιὰ νὰ τοποθετηθοῦν, ἢ νὰ στερεωθοῦν πάνω σὲ μία μεγαλύτερη

βάση ἢ βάθρο στὴ διάρκεια τῶν τελετουργιῶν. Ἀποκτοῦν ἔτσι λόγω καὶ τοῦ μεγέθους

καὶ τῆς ποιότητας κατασκευῆς τὴν ἀξία δεικνυμένου, στοιχείου δηλαδὴ ἀπαραίτητου,

ἀμέσα συναρτωμένου μὲ τὸ λειτουργικὸ μέρος τῆς λατρείας. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ μαρτυρεῖ

συνακόλουθα τὴν ἀνάπτυξη μιᾶς πιὸ σύνθετης σχέσης τοῦ λάτρη καὶ τοῦ χώρου τῆς

λατρείας, ὅπως ἄλλωστε φανερώνει καὶ ἡ ἀνέγερση κάποιων κτισμάτων, συνήθως

ἁπλῶν κατασκευῶν καὶ διαμορφώσεων543, σὲ κάποια ἀπὸ τὰ ἱερὰ στὴν ἴδια χρονικὴ

 

541. Σχολιασμὸς διαφόρων πλευρῶν τοῦ ζητήματος ἀπὸ τοὺς CHR. BOULOTIS, H. VAN EFFENTERRE

καὶ Η. DAVIS στὸ FMP, 145-156, 85-87, 157-161.

542. Γιὰ τὴ χρήση τῆς θρησκείας ὡς μέσου γιὰ τὴν ἅσκηση πολιτικῆς ἐξουσίας στὴ μινωικὴ Κρήτη

βλ. συνοπτικὰ Ν. MARINATOS στὸ Minoan Tha1assocracy (σημ. 307).

543. Β. RUTKOWSKI, Cu1t P1aces 1986. A. PEATFIELD, FMP, 89-93. A. LEBESSI - P. MUHLY,AA 1990,

315-336.
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περίοδο (ΜΜ III), τεκμήριο καὶ αὐτὸ τῆς προσπάθειας γιὰ τὴ διευθέτηση τοῦ χώρου

τῆς λατρείας ἀλλὰ καὶ γιὰ τὴ συστηματοποιήση καὶ καλύτερη ὀργάνωση τῶν τελε-

τουργιῶν. Ἀνανεωτικὲς ἐπίσης ἀντιλήψεις μαρτυρεῖ ἡ παρουσία σὲ ὁρισμένα ἱερὰ

κορυφῆς πήλινων ὁμοιωμάτων ἱερῶν μὲ στοιχειώδη ἀρχιτεκτονικὴ διαμόρφωση καὶ

ἀνθρώπινες μορφές, ὄρθιες ἢ καθιστὲς στὸ ἐσωτερικό, πού, ὅπως ἐλέχθη, σχετίζονται

μὲ τὸ περιεχόμενο τῆς ἀφηγηματικῆς εἰκονογραφίας τῆς νεοανακτορικῆς περιόδου.

3. Κοινοτικὰ ὶερὰ544

Η ὑποχώρηση τῶν ἀφηγηματικῶν στοιχείων συμβαδίζει μὲ τὴν ἀνάπτυξη καὶ προ-

βολὴ τῶν χαρακτήρων ποὺ προβάλλουν τὶς ἰδιότητες ἢ τὶς ὑποστάσεις τῆς θεότητας.

Ἔτσι ἀποκτοῦν ἰδιαίτερη σημασία τὰ μορφικὰ ἰδιώματα ποὺ ἐξειδικεύουν τὸ περιεχό-

μενο τῆς λατρείας, κυρίως ἡ χειρονομία τοῦ εἰδώλου, ποὺ ἀποτελεῖ ἀναγνωριστικὸ

σημεῖο («θεὰ μὲ ὑψωμένα χέρια»), καὶ τὰ σύμβολα, ποὺ ἀναφέρονται σὲ χθόνιες ἢ

ἐπίγειες ἰδιότητες. Η μετάβαση ἀπὸ τὸ προγενέστερο πλαίσιο λατρείας δὲν συντελεῖται

ἀπότομα ἀλλὰ μέσα ἀπὸ μεταλλαγὲς τῶν ὁποίων ὁρισμένες μόνο πτυχὲς εἶναι ἀναγνω-

ρίσιμες στὸ ἐπίπεδο τῆς θρησκευτικῆς εἰκονογραφίας.

Μὲ τὴν εἰκονογραφικὴ ἀνάλυση ποὺ προηγήθηκε βεβαιώθηκε ὅτι ὁ τύπος τῆς χει-

ρονομίας τῶν ὑψωμένων χεριῶν προηγεῖται χρονικὰ ἀπὸ τὴν ἐμφάνιση τῶν εἰδώλων,

ἀφοῦ ἀπαντᾶ σὲ νεοανακτορικὰ εἰδώλια ποὺ δὲν διαφέρουν στὸ μέγεθος, τὴ διάπλαση

καὶ τὴ διακόσμηση ἀπὸ τὰ κοινὰ εἰδώλια, ποὺ ἀποδίδουν λάτρεις- σεβίζοντες (πίν. 8β-ε,

13β). Ἐνισχύεται ἔτσι μὲ ἕνα νέο ἐπιχείρημα ἡ ἀποΨη ποὺ διατύπωσε ὁ F. Matz ὅτι ἡ

ὕψωση τῶν χεριῶν δὲν ἐκφράζει ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τὴ δέηση ἢ τὴν εὐλογία, νόημα ποὺ

ἀποδίδεται κυρίως στὴ χειρονομία τῶν μετανακτορικῶν εἰδώλων, ἀλλὰ τὴν ἐπίκληση

πρὸς τὴ θεὰ καὶ ἑπομένως προέρχεται ἀπὸ τὴ νεοανακτορικὴ εἰκονογραφία τῆς θεοφά-

νειας545. Η ἐπικράτηση τοῦ γνωστοῦ γωνιώδους σχήματος στὰ μετανακτορικὰ εἴδωλα

ὀφείλεται στὶς ἀπαιτήσεις τοῦ ρυθμοῦ καὶ συγκεκριμένα στὶς ἰσχυρὲς τάσεις γιὰ τεκτο-

νικὸ ἐκγεωμετρισμὸ τῶν μορφῶν ποὺ ἀναπτύσσονται στὴ μετανακτορικὴ περίοδο,

ἀλλὰ ἡ διαδικασία μεταφορᾶς τοῦ τύπου ἀπὸ τὴν εἰκονογραφία τῆς θεοφάνειας στὸ

εἴδωλο μὲ ὑψωμένα χέρια δὲν φωτίζεται ἀπὸ τὶς διαθέσιμες μαρτυρίες.

Φαίνεται ὄμως ὅτι ἡ χειρονομία αὐτὴ δὲν ἀποτελοῦσε ἀπὸ τὴν ἀρχὴ πάγιο καὶ

ἀναγνωριστικὸ χαρακτηριστικὸ τῆς Θεᾶς, ποὺ μεταφυτεύθηκε σύμφωνα μὲ μία ἄποψη

ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ εἰκονογραφία54β. Βέβαια στὴν Ἀνατολὴ ὑπάρχουν ἀσφαλεῖς μαρτυ-

ρίες γιὰ τὴν παρουσία της μετὰ τὰ μέσα τῆς 3ης χιλιετίας547 καὶ τὴ διάδοσή της στὴ

διάρκεια κυρίως τῆς Πρώτης Βαβυλωνιακῆς Δυναστείας. Στὴν περίοδο αύτὴ ἄλλωστε

 

544. Γιὰ τὸν δημόσιο χαρακτῆρα τῆς λατρείας στὰ ἱερὰ μὲ τὶς θεές: S. HOOD, Studies presented to F.

Schachermeyr (1977) 158-172. B. RUTKOWSKI, SMEA XXVI, Roma 1987, 264. Μινωϊκὴ θεά, 220-1.

545. F. MATZ, Gdttererscheinung, 408 (28) κἐ. Ἀντίθετα, Μινωϊκὴ Θεά, 248-250.

546. Μινωϊκὴ θεά, 239-243.

547. H. FRANKFORT, Cy1inder Sea1s (London 1939), 144.
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χρονολογοῦνται οἱ δυὸ γνωστοὶ βαβυλωνιακοὶ κύλινδροι ἀπὸ τὸν Πλάτανο καὶ τὰ Γιο-

φυράκια μὲ δεόμενες μεταξὺ ἄλλων μορφές548. Ὅμως, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν θὰ

ἦταν κατανοητὴ στὴν Κρητη ἡ πολύπλοκη θρησκευτικὴ εἰκονογραφία τῶν σπάνιων

εἰσηγμένων ἀνατολικῶν κυλίνδρων, ἡ ἴδια ἡ θεότητα μὲ τὰ ὑψωμένα χέρια δὲν εἶχε

ἀσφαλῶς πρωτεύουσα Θέση στὸ μεσοποταμιακὸ πάνθεον, ὥστε νὰ ἐπηρεάσει μακρόθεν

τὴ μινωικὴ εἰκονογραφία549. Ἀκόμα, δὲν βεβαιώνονται ἀσφαλεῖς ἐρμηνευτικά ἀπεικο-

νίσεις δεόμενης θεότητας στὴν παλαιοανακτορικὴ περίοδο. Ἀντίθετα ὑπάρχουν ἐνδεί-

ξεις ὅτι ἡ χειρονομία ὕψωσης τῶν χεριῶν, ποὺ ἐμφανίζεται σποραδικὰ εἶχε μάλλον

ἀποτροπαϊκά χαρακτὴρα550. Μόνο σὲ μία σφραγίδα στὸ Ashmo1ean Museum εἰκονίζε-

ται γυναικεία μορφὴ δεόμενη μὲ τὸν ἀνατολικὸ τρόπο551. Η ἀπουσία πάντως συμβόλων

καὶ χαρακτηριστικῶν τῆς θἐίκῆς φύσης ἀλλὰ καὶ ἡ ὁμοιότητα ποὺ παρουσιάζει τὸ

ἔνδυμά της μὲ τὰ εἰδώλια τοῦ Πετσοφᾶ, ὅπως ἐπισημαίνει ὁ V. Kenna, βεβαιώνουν ὅτι

εἰκονίζεται θνητὴ μορφὴ. Ἴσως τὸ νεῦμα ἀντιγράφηκε μηχανικὰ ἀπὸ κάποιο ἀνατοι

λικὸ κύλινδρο.

Τὰ στοιχεῖα ποὺ παρατέθηκαν βεβαιώνουν ὅτι ἡ ἐμφάνιση καὶ διάδοση τῆς χειρονο-

μίας στὰ εἰδώλια συμπίπτει χρονικὰ μὲ τὴν ἀνάπτυξη τῆς ἀφηγηματικῆς εἰκονογρα-

φίας μὲ θρησκευτικὸ περιεχόμενο. Η ἰσχυρὴ ψυχολογικὴ της βάση ἐξηγεῖ τὴ διαχρο-

νικὴ της παρουσία σὲ διαφορετικοὺς πολιτισ-μούς.

Τὸν μεταβατικὸ χαρακτῆρα τῆς λατρείας στὸ χρονικὸ μεταίχμιο ἀνάμεσα στὴ νεοα-

νακτορικη-κνωσιακὴ ἀνακτορικὴ καὶ τὴ μετανακτορικὴ περίοδο ἐκφράζει περιλη-

πτικἀ τὸ εἰκονογραφικὸ περιεχόμενο τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων. Τὰ ἀφηγημα-

τικἀ στοιχεῖα λανθάνουν ἀκόμα, ὅπως ἀποδεικνύουν τὰ τέσσερα μικρότερα εἰδώλια

ποὺ εἰκονίζουν λάτρεις ἢ ἀναθέτες σύμφωνα μὲ τὰ καθιερωμένα τῆς νεοανακτορικῆς

εἰκονογραφίας (είκ. 29-31). [Ὁμως ἡ κεντρικὴ μορφὴ εἶναι βέβαιο ὅτι εἰκονίζει τὴ θεό-

τητα. Τὸ ἀποδεικνύει ἄλλωστε καὶ τὸ σύμβολο τῆς θεοφάνείας, τὸ πουλί, ποὺ κάθεται

πάνω στὸ κεφάλι της (είκ. 28). Εἶναι ἑπομένως σαφὲς ὅτι τὸ νσηματικὸ περιεχόμενο τῆς

εἰκονιζόμενης σκηνῆς εἶναι ἡ ἐξ Ἀποκαλύψεως παρουσία τῆς θεᾶς μέσα στόν «οίκο»

της, ποὺ καθυσιώνεται ὡς ἱερὸ ἀπὸ τὴ θεία παρουσία. Η ἀντίληψη αὑτὴ βρίσκει

γενικὴ ἐφαρμογὴ στὰ μεταγενέστερα μετανακτορικά ἱερά, ὅπου οἱ ἀφηγηματικὲς συν-

Θέσεις ἐκλείπουν, ἐνῶ ἀντίθετα τὸ εἴδωλο τῆς θεᾶς τυποποιεῖται, ὅπως ἐπίσης καὶ ἡ

σκευὴ τῆς λατρείας. Φαίνεται λοιπὸν ὅτι μετὰ ἀπὸ μία σύντομη περίοδο ἀμφιταλαντεύ-

 

548. CMS Π, 1: 306. CMS II, 2: 206. Γιὰ τὸ θέμα τῆς θεᾶς μὲ τὰ ὑψωμένα χέρια στὴν Ἀνατολὴ: Η.

FRANKFORT ὅπ. (σημ. 547), 143, 158. Ε. PORADA, Corpus ofAncient Near Eastern Sea1s (Washington

1948) 41-62. U. WINTER, Frau und Ga'ttin (Freiburg 1983), 155 κἐ.

549. Γιὰ τὶς θεότητες αὐτὲς βλ. Η. FRANKFORT ὅπ. (σημ. 547) 156-179. Ε. PORADA ὅ. ιτ. (σημ. 548) 39

κὲ. Η ἀνατολικὴ θεὰ μὲ τὰ ὑψωμένα χέρια εἶναι δευτερεύουσας σημασίας καὶ συνήθως εἰσάγει τὸν

πιοτὸ ἢ ἄλλο θεὸ στὴν κύρια θεότητα βλ. σχετ. Η. FRANKFORT, U. WINTER ὅπ. (σημ. 548) μὲ ἄφθονα

παραδείγματα.

550. ΜινωϊκοῦΘεά, πίν. IA’. P. YULE, Ear1y Cretan Sea1s (Mainz 1981) niv. 1, 2.

551. V. E. G. KENNA, Cretan Sea1s, 122 ἀρ. 167 πίν. 7, 22.
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σεων καὶ δισταγμῶν ἡ λατρεία ἀποκαθαίρεται ἀπὸ τὰ παλαιὰ σχήματα καὶ τυποποιεῖται

μέσα στὸ κοινοτικὸ πλαίσιο λατρείας τῶν μετανακτορικῶν χρόνων.

Τὸ νοηματικὸ περιεχόμενο τοῦ κοινοτικοῦ κύκλου λατρείας μορφοποιεῖται στὸ

οἰκιακὸ περιβάλλον, μὲ τὸν πυκνὸ καὶ ἀφαιρετικὸ τρόπο τῆς μετανακτορικῆς εἰκονο-

γραφίας, ἀπὸ τοὺς κυκλικούς «οἰκίσκους», ποὺ χρονολογοῦνται ἀπὸ τὴν ΥΜ ΠΙΒ ἕως

τὴν ΠΓΒ552, δηλαδὴ στὴν ἲδια χρονικὴ περίοδο μὲ τὰ κοινοτικὰ ἰερά.

Τὸ σχῆμα τους μάλλον δὲν ἀπηχεῖ πραγματικὸ τεκτονικὸ τύπο ἂν καὶ ἐπιχειρήθηκε

ταύτισὴ μὲ ἀσαφεῖς ἀπεικονίσεις ἱερῶν πάνω σὲ σφραγίδες553. Πιθανότατα, ὅπως παρα-

τὴρησε ὁ Α. Evans, τὸ σχῆμα τους προέρχεται ἀπὸ τὶς κυκλικὲς πῆλινες βάσεις

(«stands»), ὁρισμένες ἀπὸ τὶς ὁποῖες εἶναι παλαιότερες ἀπὸ τοὺς οἰκίσκους, ὅπως ἡ ΥΜ

ΠΙΑ κυλινδρικὴ βάσὴ τῶν Γουρνιῶν554, ποὺ παρουσιάζει σαφὴ ἀρχιτεκτονικὴ δια-

μόρφωση μὲ κίονες καὶ κέρατα καθοσιώσεως καὶ ἡ ἐπίσης ΥΜ ΠΙΑ βάσὴ ἀπὸ τὶς

Μοῖρες555 μὲ ἀνοίγματα παραθύρων. Τὴν καταγωγὴ τοῦ τύπου ἀπὸ τὴν ἀγγειοπλα-

στικὴ βεβαιώνει ἀκόμα τὸ στερεότυπο κυλινδρικὸ σχῆμα, που ὅπως εἴπαμε στὸν σχο-

λιασμὸ τῆς κυλινδρικῆς φούστας τῶν εἰδώλων, ὀφείλεται στὴ μηχανικὴ χρήση τοῦ

γρήγορου τροχοῦ, καθὼς καὶ ἡ συμβατικὴ γραπτὴ διακοσμήση ἀπὸ τὴν ἀγγειογραφία

ποὺ φέρουν δύο οἰκίσκοι55β. Η ἑρμηνεία τῶν «οἰκίσκων» ὡς ὁμοιωμάτων ἰερῶν τῆς

θεᾶς στηρίχτηκε στὸ ἐπιχείρημα ὅτι μέσα στὰ δύο τελευταῖα παραδείγματα εἶχαν τοπο-

θετηθεῖ εἰδώλια τῆς θεᾶς μὲ ὑψωμένα χέρια557. Η μὴ ἀντιστοιχία μὲ τὴν ύπαρκτὴ ἀρχι-

τεκτονικὴ μορφὴ τοῦ ἱεροῦ τῆς θεᾶς δὲν εἶναι ἀπρόσμενὴ, ἀφοῦ καὶ τὰ νεοανακτορικά

ὁμοιώματα ἱερῶν δὲν ἀποδίδουν πραγματικὲς κατασκεψές. Ἀναφέρθηκε ἄλλωστε καὶ

ἕνα ἐλλειψοειδὲς νεοανακτορικὸ ὁμοίωμα ἀπὸ τὸν τάφο Καμηλαρίου καὶ ἄλλα παρό-

μοια ἀπὸ ἱερὰ κορυφῆς (Κόφινα, Πύργου κλπ.) ποὺ προσεγγίζουν μορφολογικὰ στὸν

τύπο τοῦ κυκλικοῦ ναΐσκου. Μοναδικὸ τεκτονικὸ στοιχεῖο τῶν νἂσκων, καθὼς ἐπίσὴς

 

552. Σχετικὰ παραδείγματα ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητχρον. Δ᾿, 1950, 450-2. B. RUTKOWSKI, Cu1t P1aces

(1986) 103 μὲ σημ. 17. C. MAVRIYANNAKI, SMEA XV (IncGr LV) (Roma 1972) 161-170.

553. ΡΜ II, 131-2. V. E. G. KENNA, The Cretan Ta1ismanic Stones in the Late Bronze Age (1969)

14. Λιγότερο πιθανὴ εἶναι ἡ εἰσαγωγὴ τοῦ τύπου ἀπὸ τὸν Βορρᾶ ἢ τὴν Ἀνατολὴ (ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ ὅπ. καὶ

Μινωϊκὴ θεά, 278 μὲ σημ. 392). Η εὐρύτατη διάδοσὴ του δὲν μαρτυρεῖ πολιτιστικὲς ἀλληλεπιδράσεις

ἀλλὰ μάλλον κοινότητα ἀντιλήψεων καὶ ἰδεῶν (βλ. C. MAVRIYANNAKI ὅπ. (σημ. 552) 168).

554. ΡΜ II, 133-4. Γιὰ τὴ χρονολόγηση, Α. ΚΑΝΤΑ, 280.

555. Ἀπὸ τὴν «Τάχερη» Μοιρῶν ἀπ᾿ ὅπου καὶ τὸ ἀνθρωπόμορφο ρυτό: ΑΔ 32, 1977, Χρονικὰ B2, 315

niv. 188γ. Κατάλογος βάσεων ἀπὸ τὸν ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ ὅπ. (σημ. 552) καὶ τὴν A. ΚΑΝΤΑ ὅπ. (σημ. 553).

556. «Οἰκίσκοι» Καραβάν-Σεράι καὶ Ἀρχανῶν ΡΜ II, 129-130. ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητχρον. Δ᾿, 1950,

καὶ Μινωϊκὴ θεά, 205-6 καὶ 277-281. Τὴ στενὴ μορφολογικὴ συνάφεια μὲ τοὺς κυλινδρικοὺς ταφικοὺς

πίθους ἐπισημαίνει καὶ ὁ Ν. COLDSTREAM, BICS 34 (1984) 100.

557. ΣΤ. ΑΛΕΞΙΟΥ, Κρητχρον. Δ᾿ (1950) 455-462. Ὡς ἀπεικόνιση μύθου ἁρπαγῆς ἑρμηνεύει τὸ ὁμοί-

ωμα στὴ Μινωϊκὴ θεά, ὅπ. (σημ. 556). Συνοπτικὴ ἀναφορὰ στὶς διάφορες ἑρμηνεῖες τοῦ ὁμοιώματος: Γ.

ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗΣ, Φίλια Ἐπη B’, 69. N. COLDSTREAM ὅπ. (σημ. 556).
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καὶ τοῦ προγενέστερου ὁμοιώματος τοῦ Καμηλαρίου, εἶναι ἡ Θύρα558, ἡ ὁποία σὲ ὅλες

τὶς περιπτώσεις ἀσφαλίζει μὲ τὸν ἴδιο τρόπο, δηλαδὴ μὲ κινητὸ στέλεχος πού περνάει

μέσα ἀπὸ θηλιὲς στὰ πλάγια τοῦ ἀνοίγματος. Μὲ τὸ ἄνοιγμα τῆς θύρας ἀποκαλύπτεται

τὸ εἰδώλιο τῆς θεᾶς, μόνιμο ἢ κινητό, ὅπως ὑποθέτουμε στὶς περιπτώσεις πού αύτὸ

ἀπουσιάζει. Τὸ εἰδώλιο αύτὸ καθοσιώνει τὸν οἰκίσκο ὡς νἂσκο-κατοικία τῆς θεᾶς.

Παράλληλα ἡ Ἀποκάλυψη τοῦ εἰδώλου ποὺ πραγματοποιεῖται μὲ τὸ ἄνοιγμα τῆς

Θύρας ἀνατρέχει τόσο στὸ νσηματικὸ περιεχόμενο ὅσο καὶ στὸν θεατρικὸ χαρακτῆρα

μιᾶς πιθανῆς τελετουργίας μὲ ἀντικείμενο τὴ δραματοποιημένη θεοφάνεια καὶ ἀρχιτε-

κτονικὸ πλαίσιο εἰδικὰ διαμορφωμένους χώρους τῶν ἀνακτόρων καὶ μερικῶν ἀνακτο-

ρικῶν «ἐπαύλεων»559. Τὸ συγκρότημα αύτὸ περιλάμβανε σύστημα πολύθυρον μπρο-

στὰ ἀπὸ τὸν ὑπερυψωμένο χῶρο, ὅπου σύμφωνα μὲ ίσχυρὲς ἐνδείξεις, λάμβανε χώρα ἡ

τελετουργικὴ Ἀποκάλυψη τῆς Θεᾶς-ίέρειας ἢ τοῦ ὁμοιώματός της. Ο δραματικὸς

χαρακτῆρας τῆς τελετουργίας αὐτῆς προϋποθέτει τὴν παρουσία καὶ συμμετοχὴ θεατῶν

μὲ πράξεις ἐπίκλησης καὶ λατρείας. Ἀλλὰ ἐνῶ στὰ ἀνακτορικά ἱερὰ ὁ διαθέσιμος χῶρος

ἐπαρκεῖ γιὰ τὴ συγκέντρωση ἀρκετῶν δεκάδων λάτρεων, στὰ κοινοτικὰ ἱερὰ δὲν ἀρκεῖ

παρὰ μόνο γιὰ ἀτομικὲς προσφορές, ἀφοῦ τὰ δωμάτια εἶναι μικρῶν διαστάσεων καὶ

περιέχουν συνῄΘως ἀρκετὰ ἀγγεῖα καὶ σκεύη. Ο χῶρος ἑπομένως γιὰ τὴν ὀργάνωση

«ἀνοικτῶν» τελετῶν μὲ συμμετοχὴ πλήθους πιστῶν θὰ πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ στὶς

ὑπαίθριες ἐκτάσεις καὶ πλατεῖες ποὺ ἔχουν ἐντοπισθεῖ κοντὰ σὲ ίεράδβθ, ὅπου εἶναι

πιθανὸ ὅτι μεταφέρονταν τὰ εἴδωλα μετὰ τὴν τελετουργικὴ Ἀποκάλυψη μέσα στὸ ἱερό.

Ἀναφορὲς σὲ παρόμοιες τελετουργικὲς πράξεις μεταφορᾶς καὶ ἔκθεσης τῶν εἰδώλων

εἶναι ἄλλωστε γνωστὲς ἀπὸ τὸ τυπικὸ λατρείας πολλῶν ἑλληνικῶν ἱερῶν, ἐνῶ δὲν λεί-

πουν καὶ κάποιες πληροφορίες ἀπὸ τὰ μυκηναϊκὰ κείμενα561. Ἀπὸ τὴ μυκηναϊκὴ

εἰκονογραφία ἔχουμε περιπτώσεις μεταφορᾶς εἰδώλωνδβἳ, καθὼς καὶ ἀπὸ τὴν Κρήτη

ἀπὸ τὸ γεωμετρικὸ νεκροταφεῖο Κνωσοῦὗββ, ἀπεικόνιση σὲ κάλπη πιθανολογούμενης

μεταφορᾶς πάνω σὲ ὄχημα.

 

558. Σημειώθηκε ἤδη ἡ σημασία τῆς θύρας στὰ ἱερά: Α. EVANS, JHS 21, 1901. 181-5 (βλ. ὁμοίωμα

118 (15072) τοῦ τάφου Κάμηλαρίου).

559. Κυρίως R. HAGG, AM 101 (1986), 41-62.

560. Τέτοιες πλατεῖες ἔχουν ἐντοπισθεῖ κοντὰ στὰ ἱερὰ τῶν Γουρνιῶν, Ἁγίας Τριάδας καὶ Καρφιοῦ:

S. HOOD, Studies presented to F. Schachermeyr ( 1977) 158-172. B. RUTKOWSKI, Cu1t P1aces (1986) 154-

167 καὶ SMEA XXVI (Roma 1987) 257-280.

561. Ι. BALD-ROMANO, Ear1y Greek Cu1t Practice (ἐκδ. R. HAGG - N. MARINATOS - C. NORDQUIS'I‘)

(Stockho1m 1988) 128 (ἀναφορὲς στὰ ἑλληνικὰ κυρίως ἱερά). Oi πιθανὲς μαρτυρίες τῶν μυκηναϊκῶν

κειμένων σχολιάστηκαν προηγουμένως (ύποσ. 347). Γιὰ τὴν πιθανὴ σημασία τῶν «Ξοαντὶφόρων», ποὺ

ἀναφέρονται ώς ἔργο τοῦ Σοφοκλέους ἀπὸ τὸν Σχολιαστὴ τοῦ Αἰσχύλου (Ἑπτὰ ἐπὶ Θήβας) βλ. Α. Α.

ΠΟΝΟΗἝ, Χοσιά and the Origins of Greek Scu1pture (At1anta 1988) 16-19 καὶ 239. Ἴσως ἐδῶ ύπἀρ-

χει συνάφεια περιεχομένου μὲ τὰ μυκηναϊκά «θεοφόρεια», πού πιθανότατα συνδέονται μὲ τὴν τελε-

τουργικὴ μεταφορὰ τῶν εἰδώλων.

562. Βλ. προηγ. (σημ. 347).

563. Δημοσιεύθηκε ἀπὸ τὸν Ν. COLDSTREAM, BICS 31, 1984, 93-104. Ἴσως ἡ αἰνιγματικὴ αύτὴ πα-

ράσταση ἀπηχεῖ κάποιους μύθους ἀλλὰ καὶ τελετουργίες μεταφορᾶς εἰδώλου πάνω σἐ τροχοφόρο
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Η πράξη, ὅπως εἶναι γνωστὸ ἀπὸ τὸ τυπικὸ τῆς λατρείας τῶν ἑλληνικῶν καθὼς καὶ

τῶν ἀνατολικῶν καὶ αἰγυπτιακῶν ἱερῶν, συνοδευόταν ἀπὸ στολιο-μὸ τῶν ἀγαλμάτων,

ἐναγισμοὺς καὶ καΘάρσειςὄβ4. Τὰ κείμενα καὶ ἡ εἰκονογραφία τῆς κρητομυκηναϊκῆς

περιόδου δὲν παρέχουν ἀνάλογης σαφηνείας πληροφορίες, ὡστόσο ὄμως δὲν λείπουν

καὶ κάποιες ἀξιόλογες ὲνδείξεις. Ἄλλωστε οἱ πράξεις αὐτὲς μαρτυροῦν τὸν σεβασμὸ

πρὸς τὸ εἴδωλο καὶ τὴ λατρευόμενη θεότητα ποὺ εἶναι κοινὸς τόπος σὲ ὅλες τὶς θρη-

σκεἴες. Ἔτσι ὑποθέσαμε ὅτι οἱ λευκὲς γραπτὲς ταινίες ποὺ κοσμοῦν τἀ περισσότερα

εἴδωλα μἀλλον ἀποδίδουν πραγματικὲς ὺφασμάτινες ταινίες (π.χ. εἱκ. 52, 53, 57).

Ἐνδείξεις ἐπίσης γιὰ τὴν τέλεση καθαρμῶν καὶ σπονδῶν προσφέρουν ἡ διαμόρφωση

τῆς κεφαλῆς τῶν εἰδώλων καθὼς καὶ ἡ μορφὴ καὶ λειτουργικότητα ὁρισμένων

σκευῶν. Σημειώθηκε ἡ μορφολογικὴ συνάφεια τῶν ἀνθρωπόμορφων σκευῶν μὲ τὰ

εἴδωλα, γεγονὸς ποὺ ὑποδηλώνει καὶ λειτουργικὴ συνάφεια στὶς πράξεις λατρείας-

συνάφεια ποὺ μαρτυρεῖ καὶ ἡ διαμόρφωση τῆς κεφαλῆς ὁρισμένων εἰδώλων στὸ σχῆμα

κρατηρόσχημου ἀγγείου (πίν. 44-45, 50-51, 66-68- σύγκρινε μὲ τὴν κεφαλὴ τοῦ ρυτοῦ

τῶν πίν. 64-65). Οἱ ὁμοιότητες αὐτὲς ὑπαινίσσονται πιθανὴ χρηση τῶν εἰδώλων ὡς

σπονδικῶν σκευῶν καὶ τὴν τέλεση σπονδῶν μὲ τὴ βοήθειά τῶν ἀνθρωπόμορφων

ἀγγείων, ὅπως ἴσως καὶ τῶν γνωστῶν σωληνωτῶν σκευῶν τὰ ὁποῖα, λόγω σχήματος

εἶναι κατάλληλα γιὰ μεταγγίσεις ὺγρῶνδβὗ. Τὴν πιθανότητα αὐτὴν ἐνισχύει ἀνθρωπό-

μορφο ρυτὸ μὲ συμφυὲς χέρι μεγάλου εἰδώλου στὴν πίσω πλευρά, ποὺ βρέθηκε στὸ

ἱερὸ Σὺμηςὖββ: ἴσως εἰκόνιζε λάτρη ἢ ἱερέα ποὺ σπένδει μπροστά σὲ εἴδωλο. Μία

κεφαλὴ συγχρόνου εἰδώλου ποὺ βρέθηκε σὲ γειτονικὸ χῶρο ἐπιβεβαιώνει τὴν ὕπαρξη

ἱεροῦὗβἼ.

4. Ὑπαίθρια λατρεία

Στὸ τέλος τῶν μετανακτορικῶν χρόνων καὶ στὴν Ὑπομινωϊκὴ σημειώνεται ἀναζω-

πὺρωση τῆς ὑπαίθριας λατρείας. Η σχέση μὲ τὸν προγενέστερο κυκλο ὑπαίθριας

λατρείας δὲν ἔχει ἀποσαφηνισθεἴ, ἐνῶ ἀντίθετα ἐπισημαίνονται πολλὲς διαφορὲς

 

φορετο: W. BURKERT, Ear1y Greek Cu1t Practice, 81-8. Γιὰ τὸ πρόβλημα τῆς ἑρμηνείας τῆς πρώιμης

ἑλληνικῆς εἰκονογραφίας στὴν Κρήτη (μῦθος ἢ τελετουργία) βλ. Α. ΛΕΜΠΕΣΗ, Εἰλαπίνη (Ημὴτ. τόμος

Νικολάου Πλάτωνος) 125-138.

564. Ι. BALD-ROMANO ὅπ. (σημ. 561) 129-133.

565. Τὴν πιθανότητα χρῄσης τῶν σωληνωτῶν σκευῶν ὡς ἀγωγῶν γιὰ τὴ διοχέτευση τῶν ὑγρῶν

ἐνισχύει ἡ ὁμοιότητά τους μὲ τοὺς πηλίνους ἀγωγοὺς νεροῦ (ΡΜ IV, 1, 145-9), ἡ εὕρεση ΥΜ ΠΙΒ σω-

ληνωτοῦ σκεύους μὲ κύπελλο στὸ στόμιό του in situ στὸν Κομμό (ΡΗ. BETANCOURT, Expedition 26: 1

(1983) 32-7) καὶ ἡ ἀνασκαφὴ μεγάλου ἀποθέτη ἱερῶν σκευῶν σὲ νεοανακτορικὸ οἰκιακὸ ἱερὸ στὸ Κα-

στέλλι Πεδιάδος, ποὺ περιλάμβανε μεταξὺ ἄλλων πολλὰ σωληνωτἀ σκεύη καὶ ἀρκετὲς δεκάδες κυπέλ-

λων κοινωνίας καὶ σπονδικῶν πρόχων (ἀνασκαφὴ 1989-ἀδημ.).

566. ΠΑΕ 1972, 198 niv. 187β.

567. ΠΑΕ 1975, 323 πίν. 257β. Βλ. καὶ κεφ. II, σ. 77-8 γιὰ τὴ χρονολόγηση.
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κυρίως ὡς πρὸς τὴν ἐπιλογὴ τοῦ χώρου ἐγκατάστασης ἀλλὰ καὶ τὸ εἶδος, τὴ σύνθεση

καὶ τὴ συναφείᾳ τῶν ἀναθημάτωνὗβδ.

Τὸ σημαντικότερο ἱερὸ τῆς κατηγορίας αὐτῆς εἶναι ἀναμφίβολα ἡ «Πλατεία τῶν

ἱερῶν» τῆς Ἁγίας Τριάδας. Oi πλούσιοι ἀποθέτες του περιλἀμβαναν πολλὰ ἀνδρικὰ

κυρίως εἰδωλια, ἀνθρωπόμορφα ἀγγεῖα, τροχήλατα καὶ χειροποίητα ζώδια, ταύρων

κυρίως, φανταστικὰ δντα, ὁμοιώματα κεράτων καὶ ἁρμἀτωνδβθ. Παρόμοια εὐρῄματα,

ἀλλὰ μὲ διαφορετικὴ συνάφεια, προέρχονται ἀπὸ τὴ Φαιστό, Τὐλισο, Καραβὰν Σερἀι

Κνωσοῦ, Μοϊρες, τὸ ἱερὸ Σύμης Βιόιννου καὶ τὰ σπήλαια Πατσοῦ, ψυχροῦ καὶ τὸ Ἰδἂο

Ἄντρο570.

Η ἔνταση τῆς ὑπαίθριας λατρείας σχετίσθηκε μὲ μετακινησεις μυκηναιῶν φύλων

πρὸς τὴν Κρῄτη στὴν ὄψιμη μετανακτορικῆ571. Βέβαιο εἶναι ὅτι οἱ μεταναστεύσεις

αὐτὲς προκἀλεσαν στροφὴ πρὸς τὴν παραδοσιακὴ ὑπαίθρια λατρεία, ἡ ὁποία, ἂν καὶ

πέρασε σὲ οτἀδιο ὕφεσης στὴν ὄψιμη νεοανακτορικὴ καὶ πρώιμη μετανακτορικη, δὲν

διακόπηκε ποτέ. Η στροφὴ αὐτὴ στὴ θρησκεία συνδυάζεται μὲ ἀνάλογες παρορμήσεις

στὸν χῶρο τῆς τέχνης στὴν ἲδια περίοδο, ὅπου ἡ ἀποδοχὴ δομικῶν ἀρχῶν τῆς μυκη-

νἂκῆς τέχνης προκαλεῖ ἀντίρροπη τάση ἐπιστροφῆς στὶς ρίζες τοῦ μινωικοῦ νατουρα-

λισμοῦ572. Ἔτσι δημιουργοῦνται καινούργιες μεικτές, κρητομυκηναϊκές, μορφὲς

τέχνης καὶ θρησκείας. Είδικότερα σημειώνεται ὅτι ἡ ἐπάνοδος στὴν ὑπαίθρια λατρεία

συνοδεύεται ἀπὸ τὴν ἐμφάνιση νέων μορφῶν καὶ ἀντιλήψεων, ποὺ δὲν ἔχουν μινωικὸ

παρελΘόν, ἐνῶ ὁδεύουν πρὸς τὴν ἐξαφάνιση παλαιοί, γνωστοὶ τύποι. Συγκεκριμένα, ἡ

μινωικὴ θεά, πλευρὲς καὶ ἰδιότητες τῆς ὁποίας σκιαγραφοῦν τὰ εἰδώλια τῶν ἱερῶν

κορυφῆς καὶ μορφοποιοῦν τὰ μετανακτορικά εἴδωλα, ἀπουσιἀζει ἐντελῶς ἢ ὑποβαθμί-

ζεται, σὲ ἀνώνυμες μορφές, ποὺ δὲν ξεχωρίζουν ἀπὸ τοὺς ἀπλοὺς λἀτρεις. Ἀναφέρθη-

καν ἤδη ἀρκετὰ τέτοια εἰδώλια ἀπὸ τὰ ἱερὰ Γόρτυνας, Ἀξοῦ, Σύμης, Ἀναβλόχου,

Πραισοῦ καὶ Σητείας, ποὺ χρονολογοῦνται ἕως καὶ τὰ ἀρχαϊκὰ χρόνια. Τὰ περισσότερα

διαθέτουν κυλινδρικὸ κορμό (π.χ. εἰδώλια πίν. 76), ἀλλὰ ἀναφέρθηκαν καὶ μεμονω-

μένα στὸν τύπο τῆς καθιστῆς θεᾶς (πίν. 77α) καὶ τοῦ εἰδώλου μὲ ὑψωμένα χέρια (πίν.

77γ), γεγονὸς ποὺ τεκμηριώνει ὅτι ὁρισμένα τοὐλάχιστον ἀπὸ αὐτὰ ἀποδίδουν θεότη-

 

568. Desideratum ἀποτελεῖ μία συνθετικὴ μελέτη τῶν προβλημάτων χρονολόγησης, συνάφειας καὶ

ἑρμηνείας τῶν εὑρημάτων ἀπὸ τὰ ὑπαίθρια ἱερὰ καὶ σπήλαια τοῦ τέλους τῶν μινωικῶν καὶ πρώιμων

ἑλληνικῶν χρόνων. Ὁρισμένες πλευρὲς τῶν προβλημάτων ἑρμηνείας θίγονται ἀπὸ τοὺς R. V.

NICHOLLS, 9 κὲ., καὶ C. RENFREW, 405 κἑ.

569. Περισσότερα στὸ κεφ. II. Γενικὴ ἀναφορὰ ἀπὸ τὴν L. Banti μὲ τὴν παλαιότερη βιβλιογραφία.

Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ μικρὰ κυρίως εὑρηματα, εἰδώλια καὶ ζώδια, εἶναι ἀδημοσίευτα.

570. Συνοπτικὴ ἀναφορὰ ἀπὸ τὸν R. V. NICHOLLS, 11-12. Γιὰ τὶς Μοῖρες ΑΔ 32, 1977, Β2, 315.

Σὑμη: ΠΑΕ 1972 κὲ. ΑΕ 1981. Ἰδαῖο Ἄντρο: ΠΑΕ 1983 κὲ. Παρόμοια εὐρήματα προέρχονται καὶ ἀπὸ

ὑπαίθριο ἱερὸ Ὑπομινωϊκῶν - ΠΓ χρόνων στὴ θέση Νησὶ Ἐλεύθερνας, ἀνασκαφὴ Θ. ΚΑΛΠΑἩ:

ΚρηἝοτ 1988 (Ἀρχ. Είδ. 1987) 302-3.

571. R. V. NICHOLLS, 10-11.

572. Βλ. στὸ κεφ. V, σ. 140-1.
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τες τοῦ μινωικοῦ πανθέου: μάλλον ἀποτελοῦν ἀναθήματα προελληνικῶν φύλων,

συντηρητικῶν στὶς Θρησκευτικὲς πεποιθήσεις.

Ἄλλες ὄμως κατηγορίες ἀναθημάτων ἀποτυπώνουν νεωτερικὲς ἀντιλήψεις. Η

δήλωσή τοῦ ἀνδρικοῦ γεννητικοῦ ὀργάνου στὰ εἰδώλια ἀπαντᾷ γιὰ πρώτη φορὰ στὴν

ΥΜ ΠΙΓ (πίν. 57β) καὶ δὲν ἔχει προγενέστερα μινωικὰ παράλληλα, ἐνῶ ἀντίθετα

ἀναφέρθηκαν λίγο πρωιμότερα παραδείγματα στὸ Αἰγαῖο καὶ τὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλάδα,

γεγονὸς ποὺ τεκμηριώνει ὅτι ἡ ἀντίληψη αὐτὴ ἦλθε μαζὶ μὲ τὰ νέα φὐλα573. Τὰ κρη-

τικὰ εἰδώλια εἶναι μικροῦ μεγέθους καὶ ἀνώνυμα, χωρὶς χαρακτηριστικὰ Θείας φύσης,

ἀποδίδουν ἑπομένως ἄρρενες λάτρεις. Τὸ γεννητικὸ ὄργανο δηλώνει τὸ φὐλο, ὅπως καὶ

τὸ γένειο, ἐνῶ τὴν ἰδιότητα τοῦ πολεμιστῆ ἢ κυνηγοῦ προσγράφει ὁ ταινιόσχημος γρα-

πτὸς ἱμάντας τοῦ τελαμώνα574. Ἴσως ὄμως αὐτὴ ἡ παραστατικη, ρεαλιστικὴ ἀπόδοση

τῆς γυμνότητας ὑπαινίσσεται τὰ ἔθιμα μὐησης ποὺ σχετίζονται μὲ τὸ πέρασμα ἀπὸ τὴν

ἐφηβεία στὴν ὠριμότητα, ὅπως τὰ γνωστὰ ἀπὸ τὴ μεταγενέστερη παράδοση Ἑκούσια ἢ

Περιβλημαῖα575. Τὴν πιθανότητα αὐτὴ ἐνισχύει καὶ ἡ παρουσία σποραδικῶν ὐπομι-

νωικῶν γυμνῶν γυναικείων εἰδωλίων μὲ δηλωμένο ἐπίσης τὸ γεννητικὸ ὄργανο στὸν

ἴδιο ἀποθέτη τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἁγίας Τριάδας (ἀδημ.). Oi ἀναθέσεις αὐτὲς ἀποτελοῦν πολὺ

πιθανὴ ἔνδειξη γιὰ τὴν ὕπαρξη ἐθίμου τέλεσης ὁμαδικῶν γάμων μετὰ τὴν ὲνηλι-

Κίωση57β. Τὸ ἔθιμο αὐτὸ ἴσως ὑπαινίσσεται ἕνα σύμπλεγμα ἀγκαλιασμένων ὲτερόφυ-

λων εἰδωλίων ἀπὸ τὸ σπηλαιο Πατσοῦ, ποὺ χρονολογεῖται στὴν ὑπομινωϊκὴ

περίοδο577.

Ἀναφέρθηκε ἀκόμα ἕνα πιθανὸ πρώιμο παράδειγμα «μαστιγοφόρου» ἀπὸ τὸν Πρι-

νιὰ ποὺ χρονολογεῖται μὲ στυλιστικὰ κριτήρια πρὸς τὴν ΥΜ ΠΙΓ (πίν. 57ε). Ο τύπος

παρουσιάζεται σὲ ἐξελιγμένη ἀπόδοση σὲ μερικὰ πήλινα Ὑπομινωϊκά - ΠΓ εἰδώλια ἀπὸ

τὴν Ἁγία Τριάδα καὶ σὲ ἕνα χάλκινο ΥΓ ἀπὸ τὴ Σὐμη578. Στὶς περιπτώσεις αὐτὲς ὁ

«μαστιγοφόρος» κρατεῖ τὸ μαστίγιο μὲ τὸ χέρι ἀνασηκωμένο στὸ ὕψος τοῦ ὤμου, ἐνῶ

στὸ πρώιμο παράδειγμα τοῦ Πρινιᾶ ἡ μορφὴ ἀποδίδεται ὡς σεβίζουσα στὴν παραδο-

σιακὴ μινωικὴ χειρονομία μὲ τὰ χέρια στὸ στῆθος. Τὴν τέλεση πάντως «διαμαστιγω-

σεων» στὴν Κρήτη δὲν ἐπαληθεύουν οἱ πηγές, ἀντίθετα ἀπὸ τὴ δωρικὴ Σπάρτη ὅπου

περιλαμβάνεται στὰ ἔθιμα μὐησης καὶ ἀγωγῆς τῶν νέων579. Ἴσως στὴν Κρῆτη παραμε-

λὴθηκε γρῆγορα καὶ ἐγκαταλείφθηκε μετὰ τὴν Ὑστερογεωμετρικῆ.

 

573. Παραδείγματα ἀπὸ τὴ Φυλακωπὴ καὶ τὴν Τίρυνθα: C. RENFREW, 223, 421.

574. Βλ. γιὰ παράδειγμα τὸ εἰδώλιο ὰπὸ τὸ Καβροχώρι: ΑΔ 34, 1979, Μελέτες, 228 πίν. 9οβ.

575. R. F. WILLETS, Cretan Cu1ts and Festiva1s (London 1962) 175-8, 294.

576. R. F. WILLETS ὅπ. (σημ. 575) καὶ 285.

577. CCO, 77 εἰκ. 34, Α. ΚΑΝΤΑ, 205 εἰκ. 84: 4, 5.

578. Γιὰ τὸ θέμα βλ. πρόσφατα A. LEBESSI, BCH, 115, 1991, 109-123.

579. A. BRELICH, Paides e Parthenoi (Roma 1969) 133 κὲ. Η. JEANMAIRE, Couroi e Courétes (1939),

515 κὲ. Τὰ ἀντικείμενα ποὺ ἑρμηνεύθηκαν ὡς μαστίγιο σὲ μινωικὲς παραστάσεις (G. SAFLUND, FMP,

227-233) εἶναι μάλλον σκῆπτρα.
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Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἡ ἀνάΘεση φανταστικῶν ἀνθρωπόμορφων ὄντων

κυρίως στὸ ἱερὸ τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ σποραδικὰ σέ δύο ἀκόμα ίερά580. Η εἰκονογρα-

φικὴ καὶ μορφολογικὴ ἀνάλυση τοῦ τύπου βεβαίωσε ὅτι τὰ πρωιμότερα δείγματα δια-

θέτουν πόδια ἀνθρώπου, ποὺ φέρουν μυκηναϊκοῦ τύπου σάνδαλα καὶ κνημίδες, σῶμα

ζώου, μᾶλλον ταύρου, καὶ ἀνδρικὴ κεφαλὴ. Τὸ ἀποσπασματικὰ διατηρημένο δν, στὸ

ὁποῖο ἀνήκουν τὰ πόδια 3103α, HTR.437 καὶ ἡ κεφαλὴ 1812 (είκ. 55), φέρει ἀκόμα

σύστημα ταινιῶν ποὺ καλύπτει τὸ στέρνο καὶ τοὺς μηρούς581. Τὸ σύστημα ταινιῶν, ποὺ

Θυμίζει ποδιά, προέρχεται ἴσως ἀπὸ τὴν αἰγυπτιακὴ σφίγγα τοῦ Νέου Βασιλείου, ποὺ

γνωρίζει μεγάλη διάδοση καὶ στὴν Ἀνατολῄὗβἓ. Ἀποφασιστικὸ στοιχεῖο γιὰ τὴν

ἀπόδοση τῶν ποδιῶν αὐτῶν σὲ φανταστικὰ δν με σῶμα ζώου καὶ κνῆμες ἀνθρώπου καὶ

ὄχι σὲ ἀνθρωπόμορφο εἴδωλο, ὅπως εἶχε ὑποθέσει ἡ L. Banti, ἀποτελεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι

0i μηροὶ εὐρύνονται ἀπότομα πρὸς τὴ σύμφυση μὲ κυλινδρικὸ κορμὸ ζώου (πίν. 58a,

εἰκ. 55), ὅπως παρατηρεῖται ἄλλωστε στὰ σύγχρονα τροχηλάτα ζωόμορφα εἴδωλα. Στὴν

εἰκόνα 55 τὸ πίσω τμῆμα του συμπληρώθηκε κατ᾿ ἀναλογίαν καὶ μὲ ἐλαφρὰ σμί-

κρυνση τῆς κλίμακας λίγο μεγαλύτερου ὅμοιου δντος, ποὺ ἔχει πιθανότατα πλασθεῖ

ἀπὸ τὸν ἴδιο τεχνίτη μὲ πανομοιότυπα μορφοπλαστικἀ χαρακτηριστικὰ καὶ γραπτὴ δια-

κόσμηση. Ὅπως προαναφέρθηκε ὑπάρχουν ἀκόμα ἀρκετὰ πόδια ἀνάλογων μεγαλύτε-

ρων καὶ μικρότερων ἀνθρωπόμορφων δντων, ποὺ χρονολογοῦνται μὲ στυλιστικά κρι-

τῄρια στὴν ἴδια περίοδο. Μετὰ τὴν ΥΜ ΠΓ τά δντα αὺτἀ ἐκφυλίζονται, μικραίνουν, τὰ

χαρακτηριστικὰ σχηματοποιοῦνται, 0i λαιμοὶ ἐπιμηκύνονται καὶ 0i κεφαλές μεγεΘύνο-

νται, σύμφωνα μὲ τὶς τρέχουσες ἀντιλήψεις, ἐνῶ ἡ διακόσμηση ἁπλουστεύεται. Τὰ

πόδια τους δὲν εἶναι πιὰ ἀνθρώπινα καὶ δὲν διαφέρουν ἀπὸ αὺτἀ τῶν ζωόμορφών

εἰδωλίων. Σὲ αὐτὴ τὴ στυλιστικὴ καὶ χρονικὴ βαθμίδα ἀνήκει ἡ λεγόμενη σφίγγα (εἰκ.

59). Μετὰ τὴν Ὑπομινωϊκή - Πρωτογεωμετρικὴ δὲν εἶναι γνωστὸ κανένα παράδειγμα.

Ἀκριβὴ παράλληλα δὲν ἀναφέρονται στὴν προγενέστερη μινωικὴ εἰκονογραφία.

Συνήθως ἡ προέλευση τέτοιων μεικτῶν μορφῶν, ὅπως οἱ σφίγγες καὶ 0i γρύπες,

ἀναζητεῖται στὴν Ἀνατολὴ, ὅπου τὸ θεματολόγιο τῶν φανταστικῶν ὄντων εἶναι ἰδιαί-

τερα πλούσιο ἤδη ἀπὸ τὴν τρίτη χιλιετία583. Ἀνάμεσα σὲ αὺτἀ ὑπάρχει καὶ ἕνα ἂν μὲ

χαρακτηριστικὰ ἀνθρώπου καὶ ταύρου («Bu11-man»), ποὺ δὲν παρουσιάζει ὄμως ἰδιαί-

τερες ὁμοιότητες μὲ τοὺς ταυράνθρωπους τῆς Ἁγίας Τριάδας. Τὸ πλησιέστερο μορφο-

λογικἀ παράλληλο τῶν φανταστικῶν ὄντων τῆς Ἁγίας Τριάδας ἀπαντᾶ στὴν Κύπρο,

σὲ σύγχρονο ἱερὸ τῆς Ἔγκωμης πρόκειται συγκεκριμένα γιὰ τοὺς δύο πῄλινους

«κενταύρους», 0i ὁποῖοι ἑρμηνεύθηκαν ὡς συνοδοὶ ἀνδρικῆς θεότητας ποὺ σχετίζεται

 

580. L. ΒΑΝΤΙ, 54-6 εἰκ. 43-6. Μ. BORDA, niv. XLIII. A. KANTA, εἰκ. 39: 1, 6. F. HALBHERR, MusIta1

II, 1888, niv. XIV: 1, 8. M. R. BELGIORNO, SMEA XIX (IncGr LXVIII) (Roma 1978) 218-221.

581. Στυλιστικά - μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ καὶ χρονολόγηση στὰ κεφ. II καὶ III.

582. H. DESSENNE, Le Sphinx (Paris 1957), 102: 261 κἑ. 108-9.

583. Βλ. προηγ. στὸν σχολιασμὸ τοῦ εἰδωλίου λεοντοκεφαλῆς γυναικείας μορφῆς ἀπὸ τὸ Παλαίκα-

στρο (σ. 151). Ἰδιαίτερα γιὰ τὸν «Bu11-man»: E. PORADA, Corpus of the Ancient Near Eastern Sea1s I

(Washington 1948) 10 κἑ.
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μὲ ταύρους καὶ ταυροθυσίες584. Πρόσθετο στοιχεῖο ἐνισχυτικὸ τῆς συνάφειας τοῦ

περιεχομένου τῆς λατρείας ἀποτελεῖ ἡ ἀνάθεση εἰδωλίων ταύρων σὲ δύο ἱερὰ τῆς

Ἔγκωμης καὶ στὸ σύγχρονο μὲ αὐτὰ ἱερὸ τῆς Ἁγίας Τριάδας. Φαίνεται ὄμως πιθανό-

τερο ὅτι ἡ ἰδέα γιὰ τὴ μορφοποιήση τους ῆλΘε ἀπὸ τὴν Κρητη στὴν Κύπρο παρὰ ἀντί-

στροφα585.

Τὰ φανταστικὰ δντα τῆς Ἁγίας Τριάδας ἀποτελοῦν ἑπομένως χαρακτηριστικὸ

δεῖγμα συγκρητισμοῦ τῆς μυκηναϊκῆς καὶ μινωικῆς εἱκονογραφίας, ποὺ μορφοποιὴ-

θηκε στὴν Κρήτη μέσα σὲ ἕνα κλίμα ἀναβίωσης τῶν ἀρχῶν τοῦ μινωικοῦ νατουραλι-

σμοῦ. Η προσθῄκη ταινιῶν στὸ στέρνο ἴσως ὀφείλεται σὲ συνειρμὸ μὲ τὸ μοτίβο τῆς

αἰγυπτιακῆς σφίγγας, λόγω ἐξωτερικῆς ὁμοιότητας- μυκηναϊκὰ εἶναι τὰ σάνδαλα, οἱ

κνημίδες καὶ ὁ τύπος τοῦ γενείου καὶ τέλος κρητικὰ εἶναι τὸ τοξωτὸ διάδημα καὶ ἡ

πλαστικὴ ἀντίληψη ποὺ πηγάζει ἀπὸ τὴν ντόπια καλλιτεχνικὴ παράδοσηὗββ.

Ὡστόσο ἂν καὶ ὁρισμένα εἰκονογραφικά του χαρακτηριστικὰ δὲν εἶναι κρητικὰ τὸ

νοηματικό του περιεχόμενο δὲν εἶναι ἀσφαλῶς ἄσχετο μὲ τὶς ἀντιλήψεις γιὰ τὴν ἰδιαί-

τερη σημασία τοῦ ταύρου στὴν τελετουργία τῆς θυσίας ἐπίσης σημαντικὴ εἶναι καὶ ἡ

παρουσία μεγάλου ἀριθμοῦ τροχήλατων ζωδίων ταύρων τόσο στὸ ἱερὸ τῆς Ἁγίας Τριά-

δας, ὅσο καὶ σὲ ἀλλα σύγχρονα ἱερά. Δὲν εἶναι ἀκόμα τυχαῖο τὸ γεγονὸς ὅτι σὲ δύο ἱερὰ

ποὺ βρέθηκαν ἀνθρωπομορφικὰ δντα, στὸ ἱερὸ τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ στὸ σπηλαιο τοῦ

Ἑρμοῦ Κραναίου, ἀνατέθηκαν ἐπίσης πήλινα κέρατα καθοσιώσεως μὲ βαιτυλόσχημο

στέλεχος στὸ ἐσωτερικό τους καὶ ἐπικολλημένα ἢ ζωγραφισμένα στὸ κεντρικὸ καὶ τὰ

πλάγια στελέχη χαρακτηριστικὰ ἀνΘρώπινης μορφῆς587. Τὸ σύμβολο αύτὸ τῶν σχημα-

τοποιημένων κεράτων μὲ κυλινδρικό, βαιτυλόσχημο κεντρικὸ στέλεχος συνάπτεται

ἄμεσα μὲ τὸν ταῦρο πιθανότατα ὡς σύμβολο καθόσιώσεως, ἀφοῦ εἰκονίζεται ἀνάμεσα

στὰ κέρατά του στὴ σαρκοφάγο τῶν Γουρνιῶν καὶ σὲ ἁπλοποιημένη μορφὴ στὴ σαρκο-

 

584. V. KARAGEORGHIS, Χαριστήριον εἰς Ἀ. Κ. Ὀρλάνδον II, 160-173. Τοῦ ἴδιου, Πεπραγμένα B'

Κρητ. Συνεὁῥ., B', 180-5. Ὑποστηρίχθηκε ὅτι ὁ τύπος μορφοποιεῖται μέσα σὲ κλίμα ἔντονης μυκηναϊκῆς

ἐπιρροῆς στὴν Κρήτη καὶ στὴν Κύπρο: R. V. NICHOLLS, BSA 65, 1970, 28-30. R. ARNOLD, The Horse

Demon (Un. Micr.) (1972) 144-8.

585. Κεφ. II 0. 104-5 σημ. 339, 340.

586. Ο τύπος δὲν σχετίζεται μορφολογικὰ τουλάχιστον μὲ τὸν ἑλλαδικὸ κένταυρο, ἡ γένεση τοῦ

ὁποίου τοποθετεῖται στὰ τελευταῖα μυκηναϊκὰ χρόνια ὕστερα ἀπὸ τὴν ταύτιση εἰδωλίου κενταύρου στὸ

ἱερὸ τῆς Φυλακωπῆς. Βλ. Ε. FRENCH στὸ C. RENFREW 223. Γιὰ τὸν ἑλλαδικὸ κένταυρο V. R.

DESBOROUGH, R. V. NICHOLLS, M. POPHAM, BSA 65, 1970, ὅ.π. (σημ. 584). Κ. FITTSCHEN,

Untersuchungen zum Beginn der Sagendarste11ungen bei den Griechen (1969). B. SCHIFFLER, Die

Typo1ogie des Kentauren in der antiken Kunst von 10. bis zum Ende des 4. Jhr. υ. Chr. (1976). Ὡστό-

σο ἂν ἡ μορφοποιήση τοῦ κενταύρου σχετίζεται μὲ τελετουργικὲς μεταμφιέσεις, σύμφωνα μὲ μιὰ ῦπό-

θεση τοῦ W. BURKERT ἀναφορικὰ μὲ τὴ γένεση τῶν ἀνθρωπομορφικῶν ὄντων τῆς ἑλληνικῆς μυ-

θολογίας (Greek Re1igion, 1985, 103-4, 166) εἶναι πιθανὸν νὰ ύπάρχει κοινὴ ἀφετηρία στὴ φάση τῆς

δημιουργίας καί, ἀρχικὰ τοὐλάχιστον, κοινὸ νσηματικὸ περιεχόμενο στὸν ἑλλαδικὸ καὶ στὸν κρητικὸ

τύπο (βλ. πιὸ κάτω).

587. L. BANTI, 58-62 εὶκ. 58-63. F. HALBHERR 6.11. (σημ. 380) πίν. XIV, 3. A. ΚΑΝΤΑ εἱκ. 38: 10-11.
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φάγο τῆς Ἐπισκοπῆςὗβθ. Ο ἐξανθρωπισμὸς λοιπὸν τοῦ ταύρου συμπαρασύρει πρὸς τὴν

ἴδια κατεύΘυνση καὶ τὸ συμβολικό του ὁμοίωμα, δηλαδὴ τὸ σκεῦος τῶν κεράτων καθο-

σιώσεως. Τὸ νόημα αὐτῶν τῶν συμβολισμῶν ἀπορρέει πιθανότατα ἀπὸ ἀρχέγονες τοτε-

μικὲς ἀντιλήψεις γιὰ τὸν ἀνθρωπομορφισμὸ τῶν ζώων καὶ τὸν θηριομορφισμὸ τῶν

θεῶν ποὺ ἀποτυπώνονται σὲ πολλὲς ἀρχαῖες λατρεῖες καὶ μύθους καὶ μεταξὺ αὐτῶν καὶ

στὴν ἑλληνικὴ μυθολογία. Σχετίζεται ἀκόμα μὲ τὸ τυπικὸ τῆς θυσίας καὶ συγκεκρι-

μένα μὲ πράξεις τελετουργικῆς ἐξομοίωσης τοῦ θύτη μὲ τὸ θύμα, ποὺ εἰκονοποιεϊται μὲ

τὴν περιένδυση τοῦ σώματος τοῦ Θύτη μὲ τὴ δορὰ τοῦ Θύματοςὗβθ. Ἴσως λοιπὸν καὶ τὰ

αἰνιγματικὰ ἀνθρωπομορφικὰ δντα τῆς Ἁγίας Τριάδας καὶ τῶν ἄλλων ἱερῶν εἶναι στὴν

πραγματικότητα συμβολικὲς καὶ παραστατικὲς ἀπεικονίσεις μιᾶς σημαντικῆς τελετουρ-

γικῆς πράξῃς, ἄμεσα σχετιζόμενης μὲ τὸ νσηματικὸ περιεχόμενο τῆς θυσίας τοῦ ταύ-

ρου. Ἄλλωστε καὶ τὰ πήλινα εἰδώλια ταύρων ποὺ εἶναι ὁμοιώματα πραγματικῶν παρα-

πέμπουν συνειρμικὰ στὴν τελετουργία τῆς ἀνάθεσης ὁμοιωμάτων τοῦ ἱεροῦ ζώου στὴ

θεότητα, πιθανότατα ἰσοδύναμης νοηματικὰ μὲ μία πραγματικὴ Θυσία.

Τὰ διαλαμβανόμενα στὸ παρὸν κεφάλαιο δὲν ἐξαντλοῦν ἀσφαλῶς τὸ σύνθετο Θέμα

τῆς ἑρμηνείας τῶν εἰδωλίων καὶ εἰδώλων. Ο προσδιορισμὸς τῆς λειτουργικῆς τους

θέσης μέσα στὴ λατρεία εἶναι κυρίως θέμα καθορισμοῦ τῆς σχέσης τοῦ εἰδωλίου καὶ

εἰδώλου μὲ τὸν χῶρο καὶ τὸ περιβάλλον τῆς λατρείας. Προϋποθέτει γί αὐτὸν τὸν λόγο

πλήρεις καὶ ἀκριβεῖς πληροφορίες γιὰ τὶς συνθῆκες εὕρεσης μέσα στὸ ἀρχαιολογικὸ

στρῶμα. υομως, ὅπως ἔχει ἤδη σημειωθεῖ, οἱ ἀνασκαφικὲς πληροφορίες ποὺ συνοδεύ-

ουν τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ πρὸς ἐξέτασιν ὺλικοῦ εἶναι ἀνεπαρκέστατες. Ἔτσι ἀναμέ-

νοντας τὴν ὁλοκλήρωση συστηματικῶν ἀνασκαφικῶν ἐρευνῶν καὶ πλήρεις τελικὲς

δημοσιεύσεις, μένουν ἀναγκαστικὰ πρὸς ἔρευνα Θέματα, ὅπως ὁ καθορισμὸς τοῦ ρόλου

καὶ τῆς Θέσης τῶν εἰδωλίων στὴ λατρεία στὰ ἱερὰ κορυφῆς, ἡ λειτουργικὴ σχέση τοῦ

εἰδωλίου μὲ τὸν χῶρο ἀνάθεσης κατὰ τὴν Παλαιοανακτορικὴ καὶ Νεοανακτορικὴ

περίοδο, ὁ ρόλος καὶ ἡ θέση τῶν εἰδωλίων στὰ νεοανακτορικὰ ἱερὰ ὁ καθορισμὸς τῶν

παραγόντων ποὺ σχετίζονται μὲ τὴν παρουσία ἢ τὴν ἀπουσία εἰδωλίων στὰ ἱερά (τὸ

τελευταῖο εἶναι ἀρκετὰ σύνηθες στὰ νεοανακτορικὰ ἱερὰ καὶ χαρακτηριστικὸ γιὰ τὶς

περιπτώσεις Κνωσοῦ, Μαλίων καὶ Ζάκρου, ἀντίθετα πάντως μὲ τὴ Φαιστό, Γόρτυνα

καὶ Ἀγία Τριάδα)- ὁ προσδιορισμὸς ἑνὸς χώρου ὡς ἱεροῦ σὲ σχέση μὲ παρουσία ἢ ἀπου-

σία εἰδωλίων καὶ ἡ καταγραφὴ τοῦ context ποὺ συνοδεύει (ἢ ὄχι) αὐτὴ τὴν παρουσία ἢ

ἀπουσία- ὁ ἐντοπισμὸς τῆς πρώτης ἐμφάνισης τοῦ πήλινου εἰδώλου στὰ ἱερὰ μὲ θρανίο

 

588. Σαρκοφάγος Γουρνιῶν: MARINATOS-HIRMER, Kreta, Thera und das Mykenische He11as

(Miinchen 1973) εἰκ. 131 (διακρίνονται τὰ στελέχη τῶν κεράτων συμμετρικὰ ὡς πρὸς τὸν κεντρικὸ βαί-

τυλο). Ἐπισκοπῆς: Α. ΚΑΝΤΑ, είκ. 63:1 (IEE τ. A', 336). Ἀναφορικὰ μὲ τὴ λατρεία τοῦ ταύρου F. MATZ,

Πεπραγμένα Αἱκρὴτολ. Συν. τ. A' (Κρητχρον. ΙΕ᾿-ΙΣΤ᾿ 1961-2) 215-223.

589. W. BURKERT ὅπ. [σημ. 563) καὶ σ. 64-6 καὶ Homo Necans, 1983, 112, 115, 131. Ἴσως ὁ μῦθος

τοῦ ταύρου ποὺ κατασκεύασε ὁ Δαίδαλος γιὰ τὴν Πασιφάη ἀποτελεῖ μία ἐκ τῶν ὑστέρων μυθολογικὴ

ὲπένδυση, ἕναν αἰτιολογικὸ μύθο, τῆς τελετουργίας τῆς μεταμφιέσης σὲ ταῦρο. (ΑΠΟΛΛΟΔ. III. 1, 4.

ΚΛΗΜΗΣ ΑΛΕΞ., ΠΡΟῖρεΠϊ. IV, 51Ρ).
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(μὲ αὐτὸ τὸ θέμα σχετίζεται ἡ ἑρμηνεία τοῦ Θραύσματος «ὀφιοειδοῦς πλαισίου» ἀπὸ τὸ

ἱερὸ τῆς Γόρτυνας, ποὺ πιθανὸν τεκμηριώνει αὐτὴ τὴν παρουσία στὴν ὄψιμη νεοανα-

κτορικὴ, ἀνεξαρτήτα ἂν ἀνήκει σὲ ὁμοίωμα Θεότητας ἢ λατρευτικὸ εἴδωλο. Τὸ ἲδιο

ἐρώτημα Θέτει καὶ τὸ ΥΜ II-IIIA1 εἴδωλο 3034 ἀπὸ τὴν (Αγία Τριἀδα)᾿ ὁ καθορισμὸς

τῆς σχέσης εἰδωλίων καὶ σκευῶν λατρείας σὲ ἕνα μετανακτορικὸ κοινοτικὸ ὶερό, ἀπὸ

τὰ ὁποῖα, ἂς σημειωθεῖ, κανένα δὲν ἔχει δημοσιευθεῖ πλὴρως- ὁ προσδιορισμὸς τοῦ

χαρακτῆρα τῶν εἰδωλίων στὰ ὑπαίθρια ίερἀ τοῦ τύπου Ἀγίας Τριἀδας, ὅπου πλεονά-

ζουν τἀ ἀνδρικὰ εἰδώλια ἀντίθετα μὲ τὰ νεοανακτορικά καὶ μετανακτορικά ὶερἀ, ὅπου

πλεονάζουν τἀ γυναικεῖα- ὁ προσδιορισμὸς τοῦ ἀρχικοῦ σταδίου ἐμφάνισης καὶ τῆς

πρώτης μορφῆς τοῦ ἰδιότυπου κρητικοῦ ταυροκενταύρου καθὼς καὶ ὁ καθορισμὸς

χρονολογικῆς καὶ μορφολογικῆς συνάφειας μὲ ἀντίστοιχους τύπους ο-τὴν Κύπρο καὶ

τὴ μυκηναϊκὴ Ἑλλἀδα.

Ὅμως ἡ διεξοδικότερη προσεγγίσῃ Θεμάτων ὅπως τὸ παραπάνω, ἐκτὸς τοῦ ὅτι

συναντᾶ τὴν ἐγγενὴ δυσχέρεια ποὺ ἀναφέρθηκε, δηλ. τὴν ἔλλειψη ἐπαρκῶν στοιχείων,

ἀποτελεῖ πεδίο ἔρευνας εἰδικὰ προσανατολισμένης σὲ ἐρμηνευτικά θέματα καὶ ὺπερ-

βαίνει τὸ πλαίσιο καὶ τοὺς στόχους ποὺ ἐξαρχῆς τέθηκαν γιὰ τὴν παρούσα ἐργασία.

Προσθήκη

1. Σὲ πρόσφατὴ ἀνασκαφὴ τῆς Ἐφορείας στὸν λιμενικὸ οίκισμὸ τῆς Κνωσοῦ στὸν

Πόρο Ἡρακλείου (οἰκόπεδο Σκαντζουρἀκη) βρέθηκε ἕνα μικρὸ καὶ σχηματικὸ ἀνδρικὸ

εἰδώλιο μὲ δηλωμένο γεννητικὸ δργανο, ποὺ ἔχει ἀποκοπεῖ ἀπὸ τὴ βάση του (πίν. 84α-

γ)590. Τὸ ἀνασκαφικὸ στρῶμα ῆταν ἀνάμεικτο καὶ περιεῖχε κεραμεικὴ χρονολογούμενη

στὴ νεοανακτορικὴ καὶ ΥΜ ΠΙΑ2-Β (πρώιμη). Η σχηματικότητα τοῦ εἰδωλίου συνη-

γορεῖ στὴ χρονολόγησὴ του στὴν τελευταία χρονικὴ φἀση. Ἀκόμα, ἡ ἐγκαταλείψη τοῦ

οἰκισμοῦ τοῦ Πόρου στὴ διἀρκεια τῆς ΥΜ ΠΙΒ καθιστᾶ ἀδύνατη τὴ χρονολόγηση τοῦ

εἰδωλίου μετὰ τὸ χρονικὸ αύτὸ δριο. Τὸ εὕρημα αὐτὸ μαρτυρεῖ τὴν παρουσία τοῦ

τύπου τοῦ γυμνοῦ ἀνδρικοῦ εἰδωλίου στὴν Κρήτη σὲ μία χρονικὴ περίοδο λίγο πρωι-

μότερη ἀπὸ τὰ ἀντίστοιχα παραδείγματα τῆς Φυλακωπῆς καὶ τῆς Τίρυνθας.

2. Κατά τὴ διάρκεια ἐπίσκεψης τοῖὸ Κρατικὸ Μουσεῖο τοῦ Μονάχου τὸν Δεκέμβριο τοῦ

1996 ὑπέπεσε στὴν ἀντίληψὴ μου ἕνα ἄγνωστο σὲ μένα μινωικὸ πὴλινο εἰδώλιο, τὸ ὁποῖο

στὸν σύντομο Ὁδηγὸ τοῦ Μουσείου ἀναφερόταν ὡς μυκηναῖκὸ μὲ προέλευση τὴ Σπἀρτη.

Λόγω τῆς ἰδιαίτερης σημασίας του θεώρησα σκόπιμο νἀ ἀπευθυνθῶ στὸν ΔιευΘυν-

τὴ τοῦ Μουσείου Dr. F. W. Hamdorf, ποὺ εἶχε τὴν καλοσύνη νὰ μὲ ἐνημερὡσει γιὰ τὶς

συνΘῆκες ἀπόκτησὴς του ἀπὸ τὴν Κρατικὴ Συλλογη, νὰ μοῦ ἀποστείλει τὴν πολὺ πρό-

σφατὴ δημοσίευσὴ του (S. WOLF, Die Herbert- Lutz - Gedachtnis - Stiftungen, Institut

fur K1assische Archéio1ogie, Mfinchen 1996, 0. 20-25) καθὼς καὶ τὶς τέσσερεις φωτο-

γραφίες ποὺ ἀναδημοσιεύονται ἐδῶ (πίν. 82α, β, 83α, β).

Τὸ εἰδώλιο (ὕψους Ο.12 μ.) ἀγορἀστηκε τὸ 1929 μὲ τὴ μεσολἀβηση τοῦ Ε. Buschor

καὶ μὲ ἔξοδα τῆς οίκογένειας Lutz. Ο ἴδιος ὁ Buschor δήλωσε τότε ὡς προέλευση τὴ

Σπάρτη. Ὅλα πἀντως τἀ στυλιστικἀ, μορφολογικὰ καὶ εἰκονογραφικὰ δεδομένα μαρ-

τυροῦν ὅτι τὸ εἰδώλιο αὐτὸ δὲν ἔχει καμιὰ σχέση μὲ τὴ μυκηναϊκὴ πηλοπλαστικὴ τῶν
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γνωστῶν σχηματοποιημένων εἰδωλίων, ὅπως σωστὰ ἐπισημαίνει ἡ S. Wo1f. Τὸ πρό-

σωπό του θυμίζει ΥΜ II - ΙΡΙΑ εἰδώλια (βλ. σχετ. στὸ ύποκεφάλαιο «Ἡ πρώιμη φάση τῆς

μετανακτορικῆς πλαστικῆς»), κυρίως ὄμως ἡ καλλιγραφικὴ ἀπόδοση τῶν ματιῶν, ποὺ

ὅπως εἴπαμε ὀφείλεται μάλλον σὲ ἐπίδραση τῆς μεγάλης ζωγραφικῆς, καθὼς ἐπίσης

καὶ ἡ κόμμωση μὲ τὸν συμπαγὴ εὐθύγραμμο πλαστικὸ βόστρυχο καὶ τοὺς γραπτοὺς

σιγμοειδεῖς πλάγιους βοστρύχους («παρωτίδες») συναντοῦν ἀκριβῆ παράλληλα στὰ

εἰδώλια 42 καὶ 43 (είκ. 28, 29) τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν Πελέκεων τῆς Κνωσοῦ. Σαφὴς

ὁμοιότητα διαπιστώνεται ἐπίσης μὲ τὴν κεφαλὴ τοῦ Ψυχροῦ 16 (πίν. 23α, β) στὸ σχῆμα

τοῦ προσώπου, τὴν ἀκριβῆ καὶ τονισμένη ἀπόδοση τῶν χαρακτηριστικῶν καὶ τὴν

κυματοειδῆ κόμμωση, ποὺ προέρχεται ἀσφαλῶς ἀπὸ μορφὲς τῆς μεγάλης ζωγραφικῆς.

Τὸ φολιδωτὸ κόσμημα τοῦ περικορμίου ἀπαντᾶ συνήθως σὲ ἐπινοίᾳ μινωικῶν

εἰδωλίων τῆς ἴδιας περιόδου. Δικτυωτὸ συνεχὲς κόσμημα, ἕνα μοτίβο συγγενές, ποὺ

συχνὰ ἐναλλάσσεται μὲ τὸ φολιδωτὸ πάνω στὸ ἲδιο ἀγγεϊσ, καλύπτει τὸ περικόρμιο τοῦ

ΥΜ II εἰδωλίου τῆς «Ἀνεξερεύνητης Οὶκίας» (σ. 63). Η μεγάλη κεντρικὴ ψῆφος-πε-

ρίαπτο τοῦ περιδεραίου σχήματος ἀνεστραμμένου τριγώνου εἶναι ὅμοια μὲ τὶς χάντρες

τοῦ περιδεραίου τοῦ εἰδωλίου 42.

Τέλος ἡ διακόσμηση τῆς φούστας ἀπὸ συστήματα κάθετων ταινιῶν ἀπαντᾶ σὲ παρό-

μοια διάταξη ἐξῃρημένων τετραγώνων μὲ κάθετα γραμμίδια, στὴ φούστα τοῦ εἰδωλίου

τῆς «θεᾶς τῶν ὄφεων», ὅπου ἀσφαλῶς ἀποδίδει μοτίβο ὑφαντικῆς προέλευσης. Ἀκόμα

τὸ ὑπόλευκο χρῶμα τοῦ πηλοῦ καὶ τὸ πορτοκαλόχρωμο στιλπνὸ μὲ τόνους καστανοῦ

τῆς βαφῆς (φαίνονται μόνον στὴν ἔγχρωμη φωτογραφία τοῦ Ὁδηγοῦ) εἶναι χαρακτη-

ριστικὰ τῶν κνωσιακῶν ἐργαστηρίων κεραμεικῆς τῆς ΥΜ II - ΙΡΙΑ περιόδου, ποὺ

κατασκεύασαν ἐπίσης καὶ ἄφθονα εἰδώλια (βλ. ἄρθρο μου μὲ τίτλο «Minoan c1ay

figures and figurines. Manufacturing techniques» στὸ 60 Συνέδριο Αἰγαιακῆς Ἀρχαιο-

λογίας, Φιλαδέλφεια 1996. Ὑπὸ δημοσίευση στὸ Aegaeum).

Oi ἐπισημανθεῖσες εἰκονογραφικὲς ὁμοιότητες μὲ τὰ εἰδώλια τοῦ Ἱεροῦ τῶν Διπλῶν

Πελέκεων μαρτυροῦν τὴν κοινὴ τους προέλευση ἀπὸ τὴν Κνωσό, ἀλλὰ τὸ δημοσιευό-

μενο εἶναι ἀσφαλῶς πρωιμότερο ἀπὸ τὴν ΥΜ ΠΙΑ2, ὅπου χρονολογοῦνται τὰ εἰδώλια

τοῦ Ἱεροῦ. Παρὰ τὴν ἐμφανὴ ἀκαμψία καὶ τὴ μὴ ἀνταπόκριση στὶς ὀργανικὲς ἀναλο-

γίες ἀνάμεσα στὸν ἀνώτερο καὶ κατώτερα κορμὸ τοῦ γυναικείου σώματος, τὸ ρεαλι-

στικὸ πλάσιμο καὶ ὁ ὄγκος τοῦ στήθους, μαρτυρεῖ τὴν ἄμεση ἐπιρροὴ τῆς φυσιοκρα-

τικῆς πλαστικῆς. Γί αὐτοὺς τοὺς λόγους, σύμφωνα καὶ μὲ τὰ εἰκονογραφικὰ δεδομένα,

τὸ εἰδώλιο πρέπει νὰ χρονολογηθεῖ στὴν ΥΜ ΙΗΠΑ1 περίοδο.

Ἄν ὄντως βρέΘηκε κοντὰ στὴ Σπάρτη ἀποτελεῖ μία ἀκόμα ἔνδειξη γιὰ τὶς ἔντονες σχέ-

σεις τῆς Λακωνίας μὲ τὴν Κρήτη στὴν ΥΜ/ΥΕ ΗΙ περίοδο, ἕνα ζήτημα ποὺ ξανατέθηκε

πρόσφατα μετὰ τὰ πλούσια μινωικὰ εὐρήματα τοῦ ἱεροῦ κορυφῆς τῶν Κυθήρων (βλ. Γ.

ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗ, Τὸ μινωικὸ ίερὸ κορυφῆς τῶν ΚυΘήρων, Λοιβὴ εἰς μνήμην Ἀ. Ka1amaz-

ρινοῦ, Ἡράκλειο 1944, 195-203). Η ἄποψη ἐπίσης ποὺ ὑποστήριξα (βλ. σ. 125-128) ὅτι

ὅλες oi γνωστὲς χειρονομίες τῶν μυκηναϊκῶν εἰδωλίων κατάγονται ἀπὸ τὴν Κρήτη

ἀποκτᾶ τώρα ἕνα ἐπιπλέον ἐπιχείρημα ἡ μετάδοση αύτὴ ἴσως ἔγινε κατὰ τὴν περίοδο

τῶν ἔντονων πολιτισμικῶν ἐπαφῶν ἀνάμεσα στοὺς δύο χώρους, διαμέσου εἰσηγμένων

μινωικῶν είδωλίων, ὅπως τὸ εἰκονιζόμενο ἀρχέτυπο τοῦ μυκηναϊκοῦ τύπου Φ.
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Summary

ΜΙΝΥΑΝ TERRACOTTA FIGURES AND FIGURINES

FROM THE ΝΕΟ - PALATIAL ΤΟ THE SUB - ΜΙΝΥΑΝ PERIOD

This study examines matters re1ated to the sty1e, morpho1ogy, technique and

interpretation of Minoan terracotta figures and figurines from the Neo-Pa1atia1 to

the Sub - Minoan period. It a1so addresses the question of the presence of Mycenaean

figurines in Crete, and the evidence regarding Minoan influences on the figures of

the Aegean is1ands and the Mycenaean main1and.

The introduction and a se1ective cata1ogue (Chapter I) are fo11owed by the

examination of Minoan terracotta figures within a chrono1ogica1 framework based on

the common sty1istic traits of series of figures corresponding with specific tempora1

phases.

THE EVOLUTION OF THE ΜΙΝΥΑΝ PLASTIC FORM

The O1d Pa1atia1 Period

The sharp increase in the production of c1ay figurines is associated with the

deve1opment of the cu1t activity in peak sanctuaries where they comprise the most

popu1ar category of votives. The human form is rendered ana1ytica11y whi1e the

schematization which characterizes the Neo1ithic and Ear1y Minoan period

regresses. The end of this period witnesses the appearence of figurines of deve1oped

p1asticity which reflects a rea1istic perception of the bodi1y form (Phaistos,

Piskokepha1o) despite the disproportion of individua1 anatomica1 features.

The Neo - Pa1atia1 Period

The influence of the natura1istic sty1e is manifest principa11y in the works of

pa1atia1 workshops crafted in 1uxury materia1s. In the case of terracotta figurines,

this sty1e’s impact is apparent primari1y in their morpho1ogica1 characteristics (i.e.

hairsty1es, the formation of the breasts, gestures), and secondari1y in their sty1istic

features. The mode11ing of the majority of figurines sti11 conforms to the

morpho1ogica1 precepts of the Midd1e Minoan period. Neverthe1ess, certain figurines
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(particu1ar1y from Aghia Triadha -p1. 701, β-, Kophinas -p1. 13y-c;’- and Traosta1os)

have adapted entire1y to the natura1istic sty1e. The sty1istic, morpho1ogica1 and

technica1 homogeneity of figurines from a variety of 1ocations in Messara (Aghia

Triadha, Kannia - Gortyna, Kami1ari, Phaistos) permits the identification of the

sty1istic character of a Messara workshop. These figurines share the ec1ectic

adoption of natura1istic princip1es and the borrowing of pottery decorative motifs

(rosettes -fig. 9-, fo1iate band -figs. 6, 7-, spira1s -figs. 5, 8-, arcade pattern -fig. 1).

Three fema1e figurines (from Aghia Triadha -p1. 8β-ε-, Kannia and Siva -p1. 13β-

respective1y) attest to the existence during this period of the gesture of the upraised

arms, accomp1ished with the semi-e11iptica1 or semi-circu1ar formation of the arms.

The Post - Pa1atia1 period (Ear1y phase: LM II-IIIA)

This phase is characterized by the swift disappearence of natura1istic in1fuences,

the rigidity of forms which comprise syntheses of geometric formations and the

simu1taneous fragmentation of organic unity, which is the principa1 characteristic of

the natura1istic sty1e.

The skirt of fema1e figurines acquires a cy1indrica1 shape which tapers into a

short cone at the juncture with the torso. The morpho1ogica1 characteristics and

painted decoration of the «kourotrophos» from Mavro Spe1io (fig. 12) p1ace her in this

period, whi1e a series of figurines from Pa1aikastro (figs. 20-23), Amari (p1. 16α, β),

Agia Triadha (fig. 25), Καίου (Arch.De1t. 33, 1978 p. 99), Ierapetra (p1. 170, β) and

another possib1y from Pyrathi (p1. 848-c'), with a characteristic 1unate - shaped

hairsty1e are assigned to the same phase. A1so dated to this period (1ate LM IIIA) is

the assemb1age of figurines from the Shrine of the Doub1e Axes and, consequent1y,

the angu1ar formation of the gesture of the upraised arms which becomes

standardised during the fo11owing chrono1ogica1 phase.

The Post - Pa1atia1 period (Midd1e phase: LM IIIB)

This period witnesses the genesis of the sty1e of tectonic geometricization. Its

principa1 characteristic comprises the emphasis of the horizonta1 and vertica1 axes of

the form’s components (arm - forearm, sternum, the out1ine of the skirt, nose,

eyebrows). Other aspects of this sty1e are the emphasis of the 1inear e1ements of the

face, the p1astic over - accentuation of certain physiognomic characteristics, and the

increase in the size of the head.

Certain aspects of this new sty1e can be detected in ear1ier or contemporary

Mycenaean counterparts (discussed in detai1 in Chapter V). These common features

attest to the increased Mycenaean influence and presence in Crete, and correspond

with para11e1 influences in pottery. Certain figures dated to this phase (e.g. those

from Kannia -esp. p1. 24, 25) sti11 fo11ow the natura1istic tradition, which is enriched

by princip1es pertaining to the new sty1e, whereas others (e.g. figures from Gournia -

p1s. 30, 31) are coarse in appearence and somewhat reminiscent of contemporary

Mycenaean figures (e.g. those from the Mycenae shrine).
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The Post - Pa1atia1 period (Late phase: LM ΙΕΙC)

This sty1e’s maturity is attained in certain figures through the ba1ance of p1astic

and 1inear components enriched by a ca11igraphic spirit (e.g. the rhyton from Tacheri

(Moires) -p1. 34α-δ-, a fema1e figure from Gazi -p1. 37-39-, a head from Aghia Triadha -

p1. 54α-Υ). The rhyton from Tacheri be1ongs to a series of anthropomorphic vesse1s

which range chrono1ogica11y from the LM IIIB to the Sub - Minoan period (p1s. 34-36,

figs. 49-51). This category of vesse1 is not attested in Crete prior to LM IIIB and its

Levantine inspiration seems most probab1e. The principa1 factor contributing to the

formation of this vesse1 type may have been the concept regarding the separation of

the face from the head, resu1ting in the prominence of the former. This projection is

manifest in many contemporary figures (e.g. Gazi, Karphi -p1s. 37a, β, 41β, 4801, 49α)

whose predominant feature is c1ear1y the face. The se1ective accentuation of

morpho1ogica1 features contributes to the disappearence or abbreviation of others

considered to be of secondary importance, such as the 1oin - c1oth, hairsty1es and the

1imbs. The fragmentation ofthe form’s unity acce1erates towards the end ofthis phase.

The Sub - Minoan period

This fragmentation, most c1ear1y evidenced in the face, evo1ves in two directions.

First1y, the over - accentuation of 1inear features (eyebrows, jaw1ine), a trend orig-

inating in the structura1 princip1es of the Mycenaean tradition, brings about the

gradua1 detachment of the face from the head (e.g. p1s. 74-75). Second1y, and in

contrast to the above approach, through the effacement of the facia1 out1ine 1ack of

cohesion and asymmetry prevai1 (e.g. p1s. 59-68). The aversion to out1ines and

symmetrica1 constructs compirses a centra1 Minoan structura1 princip1e,

particu1ar1y in creations produced during the efflorescence of Minoan natura1ism.

This sty1istic phase 1asts unti1 the 7th century and witnesses, in its 1atter part,

the b1ending of o1der types and categories with characteristics of ear1y Greek p1astic

art. Such categories are the seated figure (p1. 770); the figure with upraised arms

which echoes the morpho1ogy of its ear1ier counterpart (p1. 77y); the Mycenaean

figurine type with the cy1indrica1 body (p1. 76a-q’); certain Minoan - type gestures

and physiognomic types with Minoan antecedents.

Mycenaean figurines in Crete

The 1imited distribution of Mycenaean figurines in Crete reflects the difficu1ty of

the infi1tration of such schematic types in a region imbued with a strong natura1istic

tradition. With the exception of few figurines c1ear1y adhering to estab1ished

Mycenaean types, the majority of examp1es comprise admixtures of the Phi and Psi

types, combining both Mycenaean and Minoan characteristics. Secure1y dated

figurines affirm Crete’s chrono1ogica1 1ead in the creation of the fami1iar Phi and Psi

gestures, whi1e the existence of intermediary types demonstrates the transition from

Minoan natura1istic to Mycenaean schematic forms (see a1so Ch. ΠΙ.4).
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The influence of Minoan p1astic forms overseas

A1though natura1istic figures and figurines are not unknown in the Aegean

is1ands and the Mycenaean main1and, their structura1 princip1es cannot be defined

as Minoan since, as a ru1e, 1inear characteristics predominate. This is particu1ar1y

evident in the faces of the Kea fema1e figures, and in the Mycenaean figurines

manufactured in media other than c1ay. Minoan influences are a1so c1ear1y detected

in the morpho1ogy of figurines from Peristeria, the Mene1aion and O1ympia.

Evidence of Minoan in1fuences on Mycenaean figures outside Crete during the Post-

Pa1atia1 period is restricted to certain fragments and incomp1ete examp1es from

Thebes, Tiryns, Phy1akopi and Rhodes. The tendency towards uniformity, evidenced

in a11 forms of artistic expression within the Mycenaean sphere of influence, does not

permit the distinction between Minoan and Mycenaean characteristics in the 1ate

figures (e.g. the «Lord of Asine», a figure in Ber1in (Friihe P1astik p1. XII: 230) e.t.c.).

Minoan influences in Cyprus are attested by the creation there of a type of fema1e

figurine with upraised arms.

MORPHOLOGICAL CHARACTERISTICS

1. Dress

Fema1e attire consists of the bodice, skirt, be1t and a type of shaw1. In Neo-

Pa1atia1 figurines the bodice 1eaves the breasts bare whereas during the Post-

Pa1atia1 period these are covered. The crocuses and irises painted on the Mavro

Spe1io figurine’s bodice perhaps render flora1 decoration of re1igious significance

woven or embroidered on garments. In some cases the bodice is decorated with wavy,

transverse or dotted 1ines which perhaps represent jewe11ery or woven patterns (figs

27, 58, 73, 74, 80).

Two be1t types are rendered p1astica11y: one consists of consecutive circu1ar rings

(fig. 85), whi1e the other, which is grooved, is on occasions c1asped in front with a pin

(fig. 86. Unpub1ished figurines from Kophinas). The be1t consisting of a flat band is

painted unto the waist. In two cases, tasse1s hanging from this are reminiscent of

the Homeric description (fig. 76, A. Kanta fig. 84: 2).

On the basis of their painted decoration, two we11 - represented types of shaw1 are

recognized, with an a11 - over sca1e (figs. 16, 18) and crosshatch (figs. 19, 31, 41)

pattern respective1y, whi1e certain decorative variants are a1so recognized. The

decoration on a garment covering both the shou1der and the chest of certain

figurines from Knossos (figs. 28, 32, 36-p1. 81α, β) and one examp1e from Kannia (fig.

3) most probab1y render texti1e patterns. Para11e1s on a Py1os wa11 - painting and

sea1stones attest to the function of such garments as priest1y garb. Given that three

out of four known examp1es are of Knossian provenance, it seems probab1e that their

function is re1ated to the signification of attire within pa1atia1 society during the LM

II - ΙΡΙΑ period.
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The spira1, wavy or straight bands on certain figures and figurines (e.g. Pa1aikastro

-fig. 10-, Myrsine, Pa1aikastro dancers ~figs. 20-22, Kannia-fig. 42) perhaps represent

decorative woven bands. The white bands encirc1ing the bodies of fema1e figures from

Gazi and Karphi (figs. 52, 53, 57) perhaps render the c1oth counterparts which were

wrapped around these figures during their use in cu1t activity.

Ma1e dress combines the ki1t and sheath or, a1ternative1y, comprises one of the

known types of sheath a1one. In certain iso1ated instances shoes and thonged

sanda1s are painted on the feet (p1. 120, β, fig. 55). Legs of anthropomorphic beings

from Aghia Triadha combining bovine bodies with human heads and 1egs bear

painted greaves which copy a Mycenaean bronze type (fig. 55).

2. Jewe11ery

A considerab1e number of figures and figurines bear neck1aces and brace1ets

rendered with bands or series of dots, dashes or drop1ets ranging in number from

one to four strings (fig. 28). Para11e1s are provided principa11y by wa11-paintings.

3. Hairsty1es

In fema1e Neo - Pa1atia1 figurines these are usua11y formed of thick stiff 1ocks (e.g.

p1. 5y, 7a, 7q’) which fa11 straight down the back, or, more rare1y, of denser finer

1ocks wrapped around the head (e.g. p1s. 9B, δ). In Post - Pa1atia1 figures the 1ocks

are combined with a cone - shaped hair arrangement he1d together by a curved

diadem which can be cy1indrica1 (p1s. 34β-δ, 4113), flat (p1. 370, β, 48, 49), or, more

rare1y, dentate on top (p1s. 25a, β, 27β).

In other instances the hair is swept into a bun at the top of the head or the nape

where it is he1d in position by a Kerchief and pins (Kannia p1s. 6a, β, δγ), or it is

crescent - shaped (Ka1ou, Pa1aikastro, Amari -see Ch. II: p. 64-5, Karphi- p1. 53). A

tressed cone - shaped hairsty1e is recognized in figurines from Aghia Triadha (p1. 801)

and Phaistos (p1. 301) whi1e others have circu1ar 1ocks wrapped around the head (fig.

29, p1s. 73y, δ, 74α-γ).

Ma1e hairsty1es are 1ess e1aborate and, as a ru1e, feature 1ocks of hair (p1s. 11β,

57β). Two figures from Aghia Triadha have beards and moustaches (figs. 66, 55).

Simi1ar ma1e figures are known from Mycanaean representations.

4. Gestures

A1though not frequent in c1ay figurines, the p1acing of the hand on the forehead,

which is widespread in bronze figurines, is attested (p1s. 1201, β, 13α). From as ear1y

as the MM III-LM I period the p1acing of both hands on the stomach, which

comprises the prototype of the Phi type figurines’ gesture is evidenced (p1s. 1a, Ιδ).

More frequent is the positioning of the hands on the breasts, attested continuous1y

from the MM period unti1 the end of the Mycenaean era, when it approaches

169



morpho1ogica11y the fami1iar Tau type Mycenaean figurines (p1s. 7γ, 7δ, 14δ-ε, 16α, β,

18a, 19a, 57a, β, ε).

The crescent - shaped formation of the upraised arms, attested in figurines

ranging from the Neo - Pa1atia1 (p1. 8β-ε, 13β) to LM ΙΡΙΑ (fig. 25, 32) is recognized in

the 1ater Psi type Mycenaean figurines and most 1ike1y comprised their prototype.

From the LM ΙΡΙΑ period this gesture, in comp1iance with contemporary sty1istic

precepts, acquired its angu1ar formation.

The gesture consisting of the p1acing of one hand on the stomach and the raising

of the other to the shou1der is evidenced during the MM period and continues to exist

during the LM I (esp. Kannia -p1. 3γ-, Phaistos, Aghia Triadha) and the Post -

pa1atia1 Period (figurine from Καίου -Arch.De1t. 33, 1978 p. 99). This type was

transferred to the Mycenaean main1and, where it took the form of the fami1iar

standarized gesture of Proto - Phi figurines.

TECHNIQUE

Ἂς a ru1e the figurines produced during the O1d Pa1ace period are so1id, with the

exception of the fema1e figurines’s skirt, which is usua11y ho11ow and handmade. Yet

at the c1ose of this period the manufacture of figurines on the fast whee1, a standard

practice during the Neo - Pa1atia1 phase, is a1so attested.

Figurines from various 1ocations in Messara (p1s. 1-13a) sharing characteristics

assignab1e to one workshop are dated to the Neo-Pa1atia1 period. Certain workshops

continue to produce figurines destined for use in peak sanctuaries such as Juktas,

Kophinas, Petsofas, Traosta1os, where cu1t practices continued into the Neo-Pa1atia1

period.

Severa1 LM II-IIIA figurines from Knossos manufactured of the same c1ay as

their contemporary pottery and decorated with rich 1inear patterns originating in

texti1e and pottery motifs were undoubted1y produced by workshops estab1ished in

the Knossian region (figs. 12, 13, 17, 28-34, 36-41).

From a manufacturing viewpoint, Post-Pa1atia1 figures are striking1y homo-

genous, a fact which attests to the c1ose affi1iation between workshops. The

manufacturing technique of 1arge - sca1e figures is reminiscent of that of pithoi which

are bui1t up of successive coi1s of c1ay joined together without the aid of an interna1

support. The arms, so1id in sma11 figures and ho11ow in 1arger ones, are attached to

the torso with additiona1 c1ay, or pegs. Such e1aborate procedures required an

advanced know1edge of the properties of c1ay and thus the creation of 1arge - sca1e

figures was no doubt 1imited to a few high1y ski11ed itinerant potters.

QUESTIONS OF STYLE

Natura1ism is an artistic phenomenon with a socio1ogica1 dimension: it deve1oped

primari1y within the pa1atia1 environment. This c1ose association with higher

Minoan socia1 orders is reflected in the sty1e’s 1imited impact in the creation of
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terracotta figurines, which is essentia11y a popu1ar artform c1ose1y affi1iated with

communa1 peak sanctuary cu1t. For this very reason natura1istic influences regress

after the fa11 of the pa1aces whi1e the traditiona1 rigid forms prevai1 again.

In contrast to Minoan natura1ism, which is a Cretan artistic conception, the

schematization of the Post-Pa1atia1 sty1e is determined primari1y by exogenous,

non-Cretan parameters re1ated to the adoption and integration of Mycenaean

structura1 princip1es (geometricization, 1inearization). However this infi1tration of

Mycenaean e1ements brought about a simu1taneous counter - movement in the form

of a return to the roots of Minoan natura1ism. In this 1ight can be exp1ained the

periodic rejuvenation of Cretan art during the Post - Pa1atia1 period, accomp1ished

through the constant reference to natura1istic e1ements (e.g. figures from Kannia

and Gazi, and the Tacheri rhyton).

Furthermore the much debated surviva1 of natura1istic princip1es in Daeda1ic -

Archaic art can be ascribed to the continua1, vita1, dia1ectic re1ationship with

traditiona1 Minoan princip1es, rather than to the reviva1, through mechanica1

reproduction, of o1der prototypes.

QUESTIONS RELATED ΤΟ INTERPRETATION

On the basis of the excavation data, sty1istic and morpho1ogica1 features, the

spatia1 and tempora1 context of figures and figurines can be estab1ished. Once this

prerequisite is fu1fi11ed, their function and the under1ying concepts determining this

can be sought within the framework of certain categories of cu1tic ritua1 and

associated inconographic cyc1es.

Τῆος the functiona1 and conceptua1 context of figures and figurines is examined

within the framework of pa1atia1 - domestic and peak sanctuary cu1t during the Neo-

Pa1atia1 period; communa1 cu1t during the Post-Pa1atia1 period; hypaethra1 and

semi - hypaethra1 cu1t during the Post - pa1atia1 and Sub - Minoan period.

Pa1atia1 - domestic cu1t

The juxtaposition of the human figure with a bui1ding, rendered in detai1 or

summari1y, comprises a visua1 symbo1ization of the ritua1 enacted within or outside

this structure. Aghia Triadha has yie1ded simp1e mode1s of this type (e.g. p1. 81ς᾿),

whi1e Kami1ari and Archanes have provided more comp1ex ones. The Kami1ari

mode1s provide ana1ytic representations of ritua1 activities such as the presentation

of offerings to seated figures; dancing; the possib1e preparation of sacred mea1s;

pi11ar worship; the practice of 1ibation into a pithos. These re1igious formations are

amp1y attested in Neo - Pa1atia1 re1igious iconography.

A1though the Kannia comp1ex did not yie1d such mode1s, narrative themes re1ated

to dance and offertory ritua1s enacted by a fema1e priesthood can be reconstructed on

the basis of free - standing figurines. Of particu1ar interest is the reconstruction of

the figure of a fema1e goddess with a «snake frame» (fig. 106). A c1ay pinax from the

171



same shrine decorated in re1ief with hera1dic sphinxes flanking a centra1 incurved

a1tar and a pa1m tree 1inks the above mentioned representation of the goddess with

an iconographic cyc1e probab1y inspired by the epiphanic ritua1 he1d in the «Great

East Ha11» of the Knossos pa1ace.

A seated fema1e figurine from Aghia Triadha (p1. 8α) perhaps represents a

goddess during a ceremony of offerings or a «sacra conversatione». The we11 - known

fema1e figurine suspended between two posts perhaps represents the epiphany of an

anthropomorphic deity a1so signified by the presence of birds. A simi1ar mode1 of a

pha11us - shaped co1umn between two posts with birds attached to these and at the

ground 1eve1 (fig. 102) may render a divinity’s aniconic image.

The so - ca11ed kourotrophos of Mavro Spe1io most 1ike1y depicts the fema1e deity

with her consort rather than her offspring for which there is no evidence in the

Minoan iconography. The Mycenaean kourotrophos type, with which it has been

para11e1ed, appears at a 1ater date.

Fina11y a 1ion or canine - headed figurine (fig. 104), part of a 1arger synthesis

which in1c1uded other figures, may be attributed to an iconographic cyc1e of Levant-

1ne origin.

Peak sanctuary cu1t

The presence in these sanctuaries of mode1s of circu1ar and rectangu1ar type

attests to the forma1 and possib1y conceptua1 associations with domestic cu1t

practices.

The increase in size and the accentuation of the p1asticity of severa1 figures and

figurines, apart from reflecting a transformation in the signification of the «va1ue» of

the body, are perhaps associated with the estab1ishment of a new function within the

ritua1 which transcends that of the ordinary votive. The emphasis on the func-

tiona1ity of cu1t practices is a1so evident in the architectura1 e1aboration which takes

p1ace in peak sanctuaries during this period.

Communa1 cu1t

The waning during the Post-Pa1atia1 period of the narrative spirit, which

dynamica11y pervades Neo - Pa1atia1 iconography, is superseded by the deve1opment

of an advanced symbo1ish which aims at the specia1ization of the cu1t’s conceptua1

content. Τῆος the gesture becomes the principa1 means of symbo1izing the divine

presence, and specia1 significance is attached to the disp1ay of the symbo1s of her

divine qua1ity.

The iconographic e1ements of the figurine assemb1age of the Shrine of the Doub1e

Axes, dated to the LM IIIA2 period on the basis of sty1istic criteria and the painted

decoration, reflect the character of the transition from the narrative to the symbo1ic

means of expression. The narrative medium is echoed in the two fema1e figures’

(probab1y worshippers or attendants) turn of the head which hints at an interaction

172



with the deity, and the offering by the ma1e worshipper of a bird symbo1izing the

divine hypostasis. However, the prominence of the gesture of upraised arms, and the

strict fronta1 pose of the principa1, divine figure indicate that she no 1onger functions

unique1y as the centra1, organic member of a composition of c1ay figurines, but is, in

addition, the recipient of the worship of the visiting faithfu1 to whom the gesture is

a1so extended.

The epiphanic presence of the deity in a «casa sancta» is symbo1ica11y transferred

to the domestic cu1t context, during this period, with the «hut - urn» mode1s housing

a fixed or possib1y movab1e figurine. The device of the opening of the door and the

subsequent reve1ation of the figure is conceptua11y akin to a more e1aborate

epiphanic mechanism: that of the reve1ation of a figure or a goddess - impersonator

on an e1evated podium or bench through a po1ythyron, which is most 1ike1y

suggested by the architectura1 1ay - out of three Neo - Pa1atia1 Knossian bui1dings

(the Roya1 Vi11a, the House of the High Priest and the House of the Chance1 Screen).

The epiphanic presence is a1so hinted by the gesture of the upraised arms,

originating in the context of Neo-Pa1atia1 iconography, which signifies the invoca-

tion of the deity and is suggestive of her divine presence. This transference from the

narrative to the symbo1ic sphere is in accordance with the wider trends char-

acterizing Post - Pa1atia1 re1igious iconography, which is particu1ar1y evident in the

high1y symbo1ic imagery of the 1arnakes.

The probab1e use of the po1ythyron system in the epiphanic ritua1 is suggestive of

the importance of the spectators’ presence and participation in a ritua1 with an

inherent dramatic character. However the Post - Pa1atia1 shrines have, as a ru1e,

inadequate space to accomodate a considerab1e number of participants at 1east at

the 1eve1 of the communa1, non - domestic ritua1. It is therefore possib1e that the

figures, housed therein were transported to an open - air 1ocation, name1y courts in

the vicinity of the shrines. This practice comp1ies with ritua1 activity enacted in both

indoor and hypaethra1 1ocations, evidenced at 1arge sanctuary comp1exes such as

Syme and Juktas from the Neo - Pa1atia1 period at 1east.

The transportation of the figures was possib1y associated with their c1eansing and

decorating, as is attested by Linear B tab1ets, Mycenaean wa11 - paintings, Near

Eastern iconography and Greek 1iterary sources. Ἂς previous1y mentioned, the white

bands painted around the bodies of certain figures may we11 represent c1oth

counterparts.

Evidence for 1ibation ritua1s focusing on these figures is provided by the cu1tic

equipment of Post - Pa1atia1 shrines, name1y snake tubes and anthropomorphic

vesse1s. Both may be emp1oyed as recipients for the channe11ing of 1iquids, as is

evidenced by their open cy1indrica1 and pierced conica1 form respective1y.

The morpho1ogica1 characteristics of the anthropomorphic rhyta are a1so

indicative of their conceptua1 association with 1arge - sca1e figures. Such features are

the formation of the head and their customary attachment to a vesse1 form, which,

a1though inorganic, is conceived as conceptua11y correspondent with the human

form: the tripartite composition of certain rhyta (e.g. Tacheri, Karphi: figs. 49, 50),

accomp1ished through their p1astic and painted decoration, reca11s the structura1
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division of fema1e figures into head, torso and skirt. The painted decoration in the

midd1e section of the Tacheri rhyton is thus used to render the bodice usua11y worn

by fema1e figures.

The functiona1 association of anthropomorphic rhyta with c1ay figures is a1so

conc1uded from the finding in the Syme sanctuary of a fragment of a head - vase to

which the hand of a 1arge - sca1e figure is attached (Praktika 1972 p1. 187b).

Open - air cu1t

This type of cu1t activity has a 1ong tradition in Minoan Crete; however, upon

comparison with ear1ier hypaethra1 or semi - hypaethra1 cu1t, the open - air ritua1

which evo1ved towards the end of the Post - Pa1atia1 period is characterized by

significant differences.

The figure of the fema1e deity, which was dominant in communa1 Post - Pa1atia1

shrines, degenerates into anonymous figurines, which do not differ from those of

ordinary worshippers (e.g. p1. 76a-c;’).

The rea1istica11y rendered ma1e and occasiona11y fema1e nudity may refer to

initiation ceremonies associated with ferti1ity rites (communa1 marriages?). Such

ritua1s are probab1y suggested by the terracotta embracing coup1e found in the

Patsos cave. Sub - Minoan (p1. 578) and Proto - Geometric figures of whipbearers

attest to whipping ceremonies and re1ated rites known to have been performed in

the Doric wor1d.

The anthropomorphic being combining a bovine body, human head and

occassiona11y human 1egs (figs. 55, 59) is most probab1y conceptua11y 1inked with

whee1made and so1id bovine figurines, with which it is usua11y found. The ear1iest

(ear1y LM IIIC) rea1istic rendition of this type is attested by a few fragmented

figures from the Piazza1e dei Sace11i shrine at Aghia Triadha. Later versions are

sma11er and 1ess e1aborate.

The iconographic features of this ear1y type (greaves, sanda1s, beard) are

Mycenaean but its p1astic rendering is associated with this period’s revived Minoan

natura1ism. On1y a fragmentari1y preserved system of re1ief and painted bands

covering the sternum of a figure (fig. 55) may be attributed to a secondary influence

of an exogenous iconographic e1ement, name1y the apron of the Egyptian New

Kingdom sphinx, which bears a visua1 simi1arity with the Cretan figure.

The finding of these «bu11 - centaur» figures with bu11 figurines in Cretan Post-

Pa1atia1 and contemporary Cypriot sanctuaries strong1y favours their conceptua1

1ink with the bu11 (in the form of either sacrificia1 anima1 or a c1ay simu1acrum) in

the context of hypaethra1 sanctuaries dated to the end of the Creto - Mycenaean

period and the begining of the Greek times.

Perhaps the anthropomorphism of the most sacred of sacrificia1 anima1s extends

to the sphere of substitution in the form of schematic c1ay horns of consecration in

such sites as Aghia Triadha and Patsos to which facia1 features are a1so attached.

These visua1 coherences of human and bovine figures may we11 comprise an iconic
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expression of the ceremonia1 assimi1ation of the sacrificer and the sacrificia1 victim,

and a metaphoric expression of the symbo1ic offering of the sacred anima1.

Moreover, the strong1y rea1istic rendering of the detai1s (greaves, sanda1s, beard,

hairsty1e) indicates that the representation of this figure is not based on an

envisioned, pure1y conceptua1 image, but rather on a 1itera1, factua1 image witnessed

in rea1 1ife and reproduced in c1ay: human beings, hunters or warriors, judging from

the sanda1s and greaves, garbed in a bu11’s hide. Τῆος the assimi1ation of the

sacrificer with the sacrificia1 victim takes on a rea1istic character, which perhaps

derives from a mimetic ritua1, during which a symbo1ic interchange of ro1es is

achieved by the sacrificer’s dressing in the sacrificia1 victim’s hide.

A recent find

A recent1y found LM IIIA2-B nude ma1e figurine in a rescue excavation at Poros -

Katsabas (the Knossian «Harbour - Town») is the ear1iest secure1y dated figurine of

this type so far reported from Crete, the Aegean and Main1and Greece (p1. 84α-γ).

Α recent pub1ication

A recent1y pub1ished c1ay figurine, possib1y from Sparta, is in a11 probabi1ity a

product of the Knossian workshops of the LM II - ΙΡΙΑ period (p1. 82-83).

This is proven by the painted decoration of the bodice and the skirt, the shape of

the centra1 bead of the nec1ace, the rendition of the facia1 features, especia11y of the

eyes, and the type of the headdress, which have para11e1s in Knossian figurines,

especia11y in those of the Temp1e of the Doub1e Axes.

Despite its stiffness and disproportion of the bodi1y forms it sti11 retains e1ements

of the natura1istic tradition, indicating a date not 1ater that the LM II - IIIA1 period.

If it has rea11y been found at Sparta, it must be taken as a document of the we11 -

known Cretan - Laconian connections during the LM/LH ΗΙ period, as we11 as a

significant piece of evidence 1inking the Phi-type of the mycenaean figurines with an

imported from Crete natura1istic prototype.
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Εὐρετήρια εἰδωλίων και εἰδώλων

ι. ΑΝΤΙΣΤΟΙΧΙΑ ΑΡ. ΠΙΝΑΚΑ, ΑΡ. ΕΙΚΟΝΑΣ, ΑΡ. ΚΑΤΑΛΟΓΟΥ ΚΑΙ ΠΡΟΕΛΕΥΣΗΣ

Ἀριθμὸς πίνακα Ἀρ. εἰκόνας Ἀρ. Καταλοίπου Προέλευση

1α, β 1 122 Φαιστὸς

1γ 2 123 Φαιστὸς

Ιδ, ε 124 Φαιοτὸς

2α, β 132 Φαιστὸς

2γ, 6 3 150 I‘éptuc;

3α 128 Φαιστὸς

3β, Y 93 145 Γόρτυς

4α, β 94 148 Γόρτυς

5a-y 95 149 Γόρτυς

6a, β 146 Γόρτυς

βγ 151 Γόρτυς

66 147 Γόρτυς

7α, β 91 114 Ἁγ. Τριάδα

7γ 108 [Αγ. Τριάδα

Ἵδ-ςἳ 109 ἈΥ. Τριάδα

8a 72 Ἀγ. Τριάδα

8β, γ 96 73 ἈΥ. Τριάδα

8δ, ε 75 Ἀγ. Τριάδα

9α, β 5 82 Ἁγ. Τριάδα

9γ, δ 6(87) 81 Ἀγ. Τριάδα

1οα 8 77 Ἀγ. Τριάδα

1οβ, γ 9 84 Ἀγ. Τριάδα

11α, β 101 Ἀγ. Τριάδα

12α, β 106 Ἀγ. Τριάδα

13α 110 Ἁγ. Τριάδα

13β 136 Σίβας

13γ, δ 158 Κοφίνας

13ε, q’ 159 Κοφίνας

14α, β 71 Καρδουλιανὸς

14γ 162 Ἄρβη

14δ-15α, β 12(97) 55 Κνωσός (Μαυρόσπηλιο)

14ε-15γ, 6 13( 100) 56 Κνωσός (Μαυρόσπηλιο)

16α, β 19 184 Ἀμάρι (BUM. Γιαμαλάκη)

16γ, δ 18 183 Ἀμάρι (Συλλ. Γιαμαλάκη)
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Ἀριθμὸς πίνακα

24α, β - 25α, β

178

17α, β

18α-γ

190-y

200, β

2ΟΥ

206, ε

2ος᾿, ζ

21α, β

21γ, δ

218, ςἸ

220-6

22ε, ςἸ

23α, β

26α, β

26γ, δ

27α, β

28α, β

29α, β

29γ, δ

30-31α, β

32α, β

32γ, δ

33α-γ

340-6

350, β

35γ, 6

360

36β

36γ

366

36c

36ς᾿

36ζ᾿

37α, β - 39

4Οα, β - 410

41β - 43α, β

44-45α, β

460

46β

46γ

466

46c

46<;'

46ζ᾿

Ἀρ. εἰκόνας

26

33

34

25

35

40

41

44

47

46(101)

49

51

52

53

Ἀρ. Καταλοίπου

14

189

188

59

52

1 16

1 17

5O

48

47

9

65

16

138

141

140

142

139

68

7

6

8

10

2

137

152

135

91

93

179

180

181

178

94

23

24

25

26

193

194

192

195

198

197

199

Προέλευση

Ἰεράπετρα (Συλλ. Γιαμαλάκη)

Χανιὰ

Χανιὰ

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Ἁγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Γουρνιά

Ἀρχάνες

Ψυχρὸ

Γόρτυνα

Γόρτυνα

Γόρτυνα

Γόρτυνα

Γόρτυνα

Μάλια

Γουρνιά

Γουρνιά

Γουρνιά

Γουρνιά

Παλαίκαστρο

Μοῖρες

Γόρτυς

Φαιστὸς

Ἁγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

«Ἀϊμονας»

«Ἀϊμονας»

«ἈΪμονας»

«Ἀῖμονας»

Ἀγ. Τριάδα

Γάζι

Γάζι

Γάζι



Ἀριθμὸς πίνακα

4611'

4701, β

47Υ, δ

48-49α, β

50-5 1a, β

52-53α, β

54α-γ

55α, β

55γ, δ

56α, β

56γ, 6

57α

57β

57γ, δ

57ε

57ςἳ

58α, β

59-63

64-65

66-68

69a, β

7Οα, β

71α, β

72α, β

72γ, δ

728

73a, β

73γ, δ

74α-Υ

75α, β

75γ, δ

758

76α

76β

76γ

766

768

76c;'

77α

77β

77γ

776, ε

78α, β

78γ, 6

788

Ἀρ. εἰκόνας

55

58

55

57

66

60

62

65

64

67

68

70

71

Ἀρ. Καταλοίπου

196

190

200

19

20

17

78

186

185

191

161

1 1 1

104

32

38

15

78

18

21

33

34

35

9O

88

97

92

98

187

69

79

11

12

167

169

170

166

17 1

168

174

175

172

37

134

125

36

Προέλευση

Λασἱθι ἢ Γάζι (Συλλ. Γιαμαλάκη)

Καρφὶ

Καρφὶ

Καρφὶ

ἉΥ- Τριάδα

Ἀμάρι (Συλλ. Γιαμαλάκη)

Ἀμάρι (Συλλ. Γιαμαλάκη)

Τσούτσουρος

Ἁγ. Τριάδα

Ἁγ. Τριάδα

Κρουσώνας

Πρινιᾶς

Ψυχρὸ

Ἀγ. Τριάδα

Καρφὶ

Καρφὶ

Πρινιᾶς

Πρινιᾶς

Πρινιᾶς

Ἀγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Ἁγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Πῖσὸς

Καλὸ Χωριὸ

Ἀγ. Τριάδα

Βρυόκαστρο

Βρυόκαστρο

«Ἀτὶιονας»

«Ἀϊμονας»

«Ἀϊμονας»

«Ἀΐμονας»

«Ἀῖμονας»

«Ἀἲμονας»

«Ἀϊμονας»

«ἈΪμονας»

«Ἀΐμονας»

Πρινιᾶς

Φαιστίδὸς

Φαιστὸς

Πρινιᾶς
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Ἀριθμὸς πίνακα

Ἀριθμὸς εἰκόνας

180

789', ζ

79α, β

79Υ, δ

79ε, q’

8οα

8οβ, Y

81α, β

81γ, 6

81ε

81ς᾿

82-83

84α-γ

846-q'

Ἀρ. εἰκόνας

72

73

74

80

76

36

Ἀρ. Καταλοίπου

127

129

51

49

154

28

53

160

173

112

203

Προέλευση

Φαιοτὸς

Φαιστὸς

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Βασιλικά Ἀνώγεια

Τύλισος

Κνωσὸς

Τσούτσουρος

«Ἀῖμονας»

Ἀγ. Τριάδα

Σπάρϊη;

Πόρος

ΠυράΘι;

2. ΑΝΤΙΣΤΟΙΧΙΑ AP. ΕΙΚΟΝΑΣ, ΑΡ. ΠΙΝΑΚΑ, ΑΡ. ΚΑΤΑΛΟΓΟΥ ΚΑΙ ΠΡΟΕΛΕΥΣΗΣ

σ
-
ι
ῥ
ω
ω
μ

6(87)

7(9Ο)

8

9

10

11

12(97)

13(100)

14

15

16

17

18

19

20(99)

21

22

23

24

25

26

27

Ἀρ. πίνακα

1α,β

1Υ

2Υ, δ

9α, β

9γ, 6

ΙΟα

1οβ, γ

146, 15α, β

14ε, 15γ, 6

16y, 6

16a, β

206, ε

19α, γ

Ἀρ. Καταλόκου

122

123

150

74

82

81

1 13

77

84

4

57

55

56

63

58

130

54

183

184

Προέλευση

Φαιστίδὸς

Φαιστὸς

Γόρτυς

Ἀγ. Τριάδα

ἈΥ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

(ΑΥ. Τριάδα

Παλαίκαστρο

Κνωσὸς

Κνωσός (Μαυρόσπηλιο)

Κνωσός (Μαυρόσπηλιο)

Κνωσός (Μ. Ashmo1ean)

Κνωσὸς

Φαιοτὸς

Κνωσὸς

Ἀμάρι (Συλλ. Γιαμαλάκη)

Ἀμάρι (Συλλ. Γιαμαλάκη)

Παλαίκαστρο ᾿

Παλαίκαστρο

Παλαίκαστρο

Παλαίκαοτρο

Φαιστός (Μ. Ashmo1ean)

Ἀγ. Τριάδα

Χανιὰ

Γουρνιὰ Μονοφατσίου (Συλλ. Μεταξᾶ)



Ἀριθμὸς εικόνας

28

29(98)

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46( 101)

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

6O

61

62

63

64

65

66

67

68

69

7O

71

72

ZMLJnxggg

200, β

2ΟΥ

2ος,ζ

81α, β

21Υ, 6

218, q’

24, 25

28α, β

30-31α, β

29γ, 6

340-6

360

37a, β - 39

41β - 43α, β

54, 58

59-63

560., β

72α, β

72γ, 6

73α, β

72ε

710, β

73γ, δ

75

78α, β

78γ, δ

78ς2ζ

Ἀρ. Καταλοίπου

42

43

44

45

60

59

52

1 17

53

61

62

64

48

47

138

141

139

40

6

7

70

137

22

91

23

25

202

78

19

18

191

100

88

96

97

99

98

92

90

187

79

134

125

127

Προέλευση

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Κνωσός (Μ. Ashmo1ean)

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Ἀγ. Τριάδα

Κνωσὸς

Κνωσός (Μ. Ashmo1ean)

Κνωσός (Μ. Ashmo1ean)

Κνωσός (Μ. Ashmo1ean)

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Γόρτυς

Γόρτυς

Γόρτυς

Ἀμνισὸς

Γουρνιά

Γουρνιὰ

Ἀστακοὶ

Μοῖρες

Καρφὶ

ἉΥ- Τριάδα

Γάζι

Γάζι

- (Μ. Ashmo1ean)

Ἀγ. Τριάδα

Καρφὶ

Καρφὶ

Ἀγ. Τριάδα

Ἁγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

ἈΥ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Ἁγ. Τριάδα

Ἁγ. Τριάδα

Πάτσὸς

Ἀγ. Τριάδα

Κνωσός (Α.Μ.Η. 15305)

Φαιστὸς

Φαιστὸς

Φαιστὸς
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Ἀριθμὸς εικόνας

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

84

85

86

87(6)

88

89

90(7)

91

92

93

94

95

96

97( 12)

98(29)

99(20)

100( 13)

101(46)

102

103

104

105

106

182

Ἀρ. πίνακα

79α, β

79γ, δ

8οβ, γ

79ε-ςἳ

9γ, δ

7α, β

3β, γ

4α, β

5α-γ

8β, γ

14δ, 15α, β

14ε, 15γ, δ

3Οα, β, 31

Ἀρ. Καταλοίπου

129

51

87

28

31

29

30

49

3

46

41

121

81

83

1 13

1 14

144

145

148

149

73

55

43

1

56

6

σαρκοφάγος

5

67

153

Προέλευση

Φαιστὸς

Κνωσὸς

Ἀγ. Τριάδα

Τύλισος

Τύλισος

Τύλισος

Τύλισος

Κνωσὸς

Παλαίκαοτρο (Πετσοφἀς)

Κνωσὸς

Παλαίκαστρο (Πετσοφἀς)

Παλαίκαστρο (Πετσοφὰς)

Κνωσὸς

Φαιστίδὸς

Ἁγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα (Α.Μ.Η. 22341)

Ἁγ. Τριάδα

Ἀγ. Τριάδα

Γόρτυς

Γόρτυς

Γόρτυς

Γόρτυς

ἈΥ. Τριάδα

Κνωσὸς

Κνωσὸς

Παλαίκαστρο

Κνωσὸς

Γουρνιά

Ἀγ. Τριάδα

Κυπαρἱσι

Παλαίκαστρο

Κανλὶ Καστέλλι

Γόρτυς
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ἀνθρωπόμορφα δντα Ἁγ. Τριάδας, 117, 160-162

ἀνθρωπόμορφο ἀγγεῖα

Ἀγ. Τριάδας, 77-78, 83, 84

Ἀξοϋ - Ἀἲ᾿μονα, 78, 91

Ashmo1ean Museum, 78

Ἀφρατιοῦ, 78

Γόρτυνας, 77-78

Γουρνιῶν, 74, 77

Ἰαλυσοῦ, 95 (269)

Ἰδαίου Ἄντρου, 78, 89 (233), 104

Καρφιοῦ, 77-78

Κνωσοῦ, 78, 91

Κομμοῦ, 78, 89 (233)

Μοιρῶν, 75-80, 81, 83, 88, 104, 138

Minet e1 Beida, 78 (190)

Μυκηνῶν, 137 (475)

Πρινιᾶ, 78, 91

Σύμης, 77-78

Te11-Brak, 78

Φαιοτοῦ, 77-78, 83, 89 (233)

Ἀξός - «Ἀΐμονας», 43-45, 93, 94, 127, 133, 158

Ἀπολλόδωρος, 162 (589)

Ἀπόλλων Μαλεότας, 138 (478)

Ἄρβη, 43, 61, 126

Ἀργολίδα, 98

ἅρμα - Ῥοῖός

Καρφιοῦ, 87

Ἀρμἐνοι, 75, 114 (369), 115, 126, 151 (536)

Ἀρχόνες:

Φουρνί, 124 (428)

οἰκίσκος, 144, 155 (556)

Ἀοίνη, 96, 103, 104, 139 (479)

Ἀστρακοί, 9, 29, 75, 113

Ἀτσιπᾴδες, 97

Βαφειό, 114 (369), 121, 147

βαβυλωνιακοὶ κύλινδροι, 154

Βασιλικά Ἀνωγεια, 41, 97, 122

Bes, 151

Βραχόσι, 94 (265)

Βρόκαοτρο, 13, 21, 91, 133, 139

Βρύσες, 81 (200)

βωμός, 144, 145

ἀμφίκοιλος, 148
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115, 121, 122, 131, 132, 133, 138

«Γἂτόνος - κατάσχεση», 47, 81, 131, 132, 140

Γιουχτας, 60

Γόρτυς:

Κανιά, 39-41, 55-56, 57, 58, 64, 70-72, 74,

76, 80, 81, 92, 109, 113, 115, 118, 119,

120, 123, 124, 125, 126, 128, 130, 131,

132, 138, 140, 158

Ἀκρόπολη, 92, 97, 128, 133, 140, 158

«Παλλάδια», 94

Γουλᾴς, 47

Γουρνιἀ: 13, 20, 70, 73 (151), 74, 111, 113,

118, 121, 124, 126, 132, 138

σαρκοφάγος, 161-162

Γρἱβιγλα, 58 (70)

γυμνότητα, 86 (222), 93, 116, 159, 163

γυναικεῖο ἱερατετο, 149

Δαίδαλος - Πασιφάη, 162 (589)

δακτύλιοι πεδίλων, 117

δακτύλιοι περικορμἱων, 114 (372)

Ἔγκωμη

«κένταυροι», 160-1

ἔθιμα μυήσης

«Ἐκδυσια - Περιβλημαῖα», 159

ὁμαδικοὶ γάμοι, 159

διαμαστἱγωσ-ις, 159

ἐκστατικὴ λατρεία, 148-149

Ἐλευθερνα

Νησἱ, 158 (570)

ἔνδυμα

ἀνδρικό, 115-116

ἀνθοστόλιστο, 108

ἡμιδιἁφανο, 109

θεῖκό, 108 (346)

ἱερατικό, 108, 113, 114

μυκηναῖκό, 114 (373)

πολυτελές, 112 (364)

ἐπίβλημα, 113-114

ἐπικόσμημα:

κεντημενο, ἐνυφασμένο, 109, 112, 113

ἐνεπίρραφοι ρόδακες, 112, 113

ψῆφοι, 112 (362), 113

ἐπινὡτιο: 111-113

μὲ φολιδωτὸ κόσμημα, 111-112
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μὲ δικτυωτὸ κόσμημα, 112

ἱμάντες ἐπινωτἱου, 112, 113

Ἐπισκοπῄ:

σαρκοφᾴγος, 162

ἐπίτονος θεά, 74

Ἔργανος, 47

ἐργαστήρια

εἰδώλων, 133

Θραψανιῶτες πιθαρἁδες, 133

ἱερῶν κορυφῆς, 130

Κνωσοῦ, 131, 164

Μεσαρᾶς, 130

πἱθων, σαρκοφάγων, 133

χαλκοῦ, φαγεντιανῆς, 136, 141

ὑπομινωϊκά ἐργαστήρια, 141 (483)

Ζἀκρος, 1 13, 151

ζώνης 1 10-11 1

αὐλακωτῄ, 110

βρόχος, 110

ταινιωτῄ, 1 1 1

ζ. Ἥρας, 1 1 1

πόρπη, 110

θετο ζεῦγος, 150

θεοποιημένοι νεκροί, 144, 145

Θεοφάνεια, 144, 145 (497), 148-150, 153, 154,

156

θεοφόρεια, 156 (561)

Θῄβα, 103, 118(395)

θῆλυσ-τολοῦντες ἱερεῖς, 113

Θῆρα, Ἀκρωτῄρι, 100 (307), 108 (346), 118

(395), 119 (407), 121, 122

θηριομορφικἀ ἀγγεῖα, 78

θρόνον, θρόνα, θρονοελκτῆρια, 108 (346)

θυρα ἱεροῦ, 145-146, 156

θυσἱα:

ταυρου, 161-162

τελετουργικῆ μεταμφἱεση, 162 (589)

Ἰαλυσός - Τριάντα Ρόδου, 95(269), 100(307),

104, 128(449)

Ἰδαῖο Ἄντρο, 158

ἱερὰ δεῖπνα, 146

ἱερὰ κορυφῆς, 14 (13), 51-53, 59-60, 122, 130,

146, 11152-153

ἱερὰ συνομιλία, 150



ἱερὸς κόμβος, 111 (356)

Ἰλινόις, 139

Ἴτανος, 47

Καβουσι, 13, 85, 88, 94

καθιστἀ εἰδὡλια, 55, 57, 63-64, 67, 75, 93,

149, 158

κάλαΘΟς, 148

Καλλιθέα Ἀχἂας, 117

Καλοῦ, 65, 66 (116), 67 (118), 70 (183), 100

(311), 109, 112, 115, 128,131, 137, 151

(536)

Καμηλάρης, 36, 59, 62, 144-147

Κανλὶ Καστελλι, 29, 70, 127

Καρδουλιανὸς

Μαμαλουκω, 30, 60

122, 123, 124, 132, 133, 139

Καστέλλι Πεδιάδας, 60 (80)

Kéa:

ἱερό, 15, 99-100, 119 (408), 128, 137, 138,

149

κένταυρος ἐλλαδικός, 161 (586)

«κενταυρος»:

κυπριακός, κρητικός, 83, 104, 160-161

κέρνος Κουρτῶν, 97

κιονολατρεἱα, 146-147

Κλήμης Ἀλεξανδρευς, 162 (589)

κνημίδες, 83, 116-117, 160

95, 96, 97, 98, 107, 108, 109, 110, 112,

113, 114 (369), 118, 120, 126, 127, 129,

130, 131, 137, 144 (487)

Ἀνάκτορο, 13

Ἀνεξερευνήτη Οἰκία, 63, 64, 72, 73, 74,

75, 80, 98, 108 (346), 109, 113, 116,

1'19, 121, 125, 126, 130, 132, 164

ΒασιλικἡἜπαυλη, 68, 118, 145 (497)

Βασιλικὸς Δρόμος, 68, 111

Ἑλληνικά, 27, 63 (99), 67, 111

Θησαυροφυλάκια ἱεροῦ, 59, 101, 107, 108

(346), 110, 115, 164

Ἱερὸ Διπλῶν Πελεκεων, 62, 66-68, 75,

102, 111, 112, 113, 115, 116, 119, 120,

121, 124, 125, 127, 130, 132, 137, 150,

154, 164

Καραβἀν Σεράι, 26, 155 (556), 158

Μαυρόσπηλιο, 27, 63, 109, 113, 121, 126,

131

Μαυρόσπηλιο - «Κουροτρόφος», 62, 64, 65,

109, 112, 118, 121, 130, 150

Μικρὸ Ἀνάκτορο, 67, 108 (346), 111, 126

OiKia Hogarth, 27

OiKia Βοοθυσίας, 60 (79)

οἰκόπεδο Καλαθάκη, 28

Πανεπιστῄμιο, 95

κοινοτικὰ ἱερά, 153-157

Κομμός, 79, 157 (565)

κόμμωση ἀνδρικῆς

βοστρυχωτῄ, γένεια-μύσταξ, ἐν χρῷ κου-

ρά, τοξωτὸ διάδημα, στεφάνη, 124-125

κόμμωση γυναικείου

βοστρυχωτῄ, 120-121

βόστρυχοι παρωτίδες, 124, 164

μὲ διάδημα, 122

κεφαλομάντηλο-Κεκρυφαλος, 122

κρωβυλος, 122-124

κωνιιζῄ, 121

κωνική τιάρα, 123

οθλη, 120

μὲ περόνες, 122-123

μὲ ταινίες, δρμους, 120

τοξωτῄ - Θηλειά, 121

τύπου στεφάνης, 124

Κουμάσα, 147 (516)

Κοῦρτες, 147 (512)

Κόφινας, 9, 42, 60, 110, 116, 125, 136, 146,

152

Κρουσὡνας:

Κοῦπος, 24, 86, 116

Κύθηρα, 164

κυκλικὸ ἱερό, 145

κυλινδρικὴ βάση, 76, 155

Κυπαρίσι:

σαρκοφάγος, 145

κύπελλο ἀναφορᾶς, 118 (395)

Κύπρος, 78, 79, 104

Κυπρος

Ἔγκωμη, 160-161

Λακωνία 164

Κάμπος, 100 (309), 126

Παυλοπέτρι, 100 (309)
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Μενελάιο, 96 (281), 101, 103 (328)

λεοντοκεφαλή - κυνοκεφαλη γυναίκα, 151

Λεσβος, 115

Λιβυκὸς τύπος, 49

Μάλια, 29, 61, 73

μαστιγια, 159 (579)

Μεσαρά, 54

ἐπιφανειακὲς ἔρευνες, 51 (33)

μεσομινωικἁ εἰδὡλια, 14, 50-53

μετανακτορικὸς ρυΘμός: 137-140

πρώιμη φάση, 61-62

μέση φάση, 69

ὕστερη φάοη, 75, 79-80

ὑπομινωϊκή πλαστικὴ, 87, 93

μεταφορὰ εἰδώλων, 108 (347), 156-7

σε ὄχημα, 156 (563)

Μικρά Ἀσια, 115

μινωικὲς ἐπιβιώσεις, 93-95, 140-141

Μοῖρες:

Τάχερη, 39, 75-80, 98, 155, 158

Μοναστηράκι, 144 (487)

Μουσεῖα, Συλλογὲς

Μουσεῖο / Ashmo1ean (Ὀξφόρδης), 9, 15,

, ὁμοιὡματα:

Βερολἱνου, 104

Βόννης, 81

Βρεττανικό, 82

Μονάχου, 163

Pigorini (Ρώμης), 15, 92, 96

Φλωρεντίας, 88

Συλλογῂ Bomford, 48

Μεταξᾶ: 14, 61, 122 (420), 124 (428)

Γουρνιᾶ Μονοφατσίου, 42, 66, 82, 109,

131, 132

Γιαμαλάκη: 127

Ἀμάρι, 45-46, 64, 68, 85, 111, 112, 118,

123, 126, 130

Ἱεράπετρα, 21, 64, 65, 118

Aaoi01 ἢ Γάζι, 46, 82, 122

Μόχλος, 59, 124 (428)

μυκηναϊκὰ εἰδὡλια: 15, 74, 90, 119

τύπος νατουραλιστικός, 65, 95 (273), 96,

102, 126, 127, 137(475)

Πρωτο-Φ, 68, 95 (273), 108 (346), 128

Φ, 97-98, 164
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Ψ, 95-97, 103, 127

μεταβατικός, 127

Τ, 68, 98-99, 127

σταυρόσχημος, 99

κουροτρόφος, 150

μυκηναϊκὰ κείμενα, γραφὴ, 108 (347), 116

(388), 156

Μυκῆνες: 95 (273), 96 (281), 100, 102, 108

(347), 114, 115 (374), 118 (395), 123,

137 (475), 138 (478)

Θρησκευτικὸ κεντρο, 74, 96 (281), 103

(328), 137

Μυρσίνη, 64, 65, 66, 102, 114, 124, 126

νατουραλιο-τικὸς ρυθμὸς

αἰγαιακός, 100

μινωικός, 53-54, 135-136

νεολιθικὰ εἰδὡλια, 49-50

οἰκιακὰ ἱερά, 56, 145 (497)

οἰκίσκοι Πἡλινοι, 104, 155

Ὀλυμπία, 101, 102 (322), 109, 110, 128, 149

ΠΟμηρος, 108 (346), 111 (357), 116 (388), 117

(390, 392), 122 (420)

ἀρμάτων, 158

ἱερῶν, 144-147, 149-150, 153

κεράτων, 158, 161-162

ὀφιοειδὲς πλαίσιο («snake-frame»), 148

Παγκαλοχώρι, 74, 76, 83, 109, 110, 112, 118,

119, 123

125, 126, 130, 131, 147, 151

Καστρί, 84

«Παρασυράκης - Δῶρον», 47

Πάτσός (σπήλαιο Ἑρμοῦ Κραναίου), 13, 46,

90, 95, 111, 124, 139, 158, 159, 161

Παυσανίας, 114 (369)

Πεδιάδα:

ἐπιφανειακὲς ἔρευνες, 51 (33)

περιδέραια, 117-119

περικόρμιο: 107-110

ἱμάντες περικορμίου, 110

με σειρὲς ψήφων, 114

Περιοτεριά, 100, 101, 128



 

Πετσοφάς, 13, 52 (38, 39), 53 (40), 59, 118,

122, 127, 129

Πισκοκέφαλο, 52, 53 (40), 60, 61, 122, 124,

127 , 129, 144

Πλατεῖες ἱερῶν, 156

ποδιά, 101

Πόρος:

σπηλαιώδης τάφος, 114 (372)

οίκόπ. Σκαντζούράκη, 163

Πραισός, 47, 128, 158

Πρινιάς: 13, 24-25, 96

Λειβαδιά, 25, 86, 125, 127

Ξύλόπορτα, 25, 95

Πατέλα, 25, 85, 88, 121, 131

προπαγάνδα, 152

Πρόσύμνα, 100

πρωτομινωικα εἰδώλια, 49-50

πυκνὸς ρυθμὸς, 77

Πύλος, 113, 116, 117 (390)

ΠύράΘι, 48

Ροτάο-ι, 42, 97, 122

ρυτοφόρος, 120 (410)

σάλι, 115

Σαχτούρια, 82, 88, 122, 128 (477), 138 (477)

Σητεία, 94, 128, 158

Σίβας:

Ἁγία Μαρίνα, 39, 59, 127

Σοφοκλῆς/ Ξοανηφόροι, 156 (561)

Σπάρτη, 163

σπονδές, καθαρμοί, στολισμοὶ εἰδώλων, 157

σπονδὲς σὲ πίθο, 147

σπονδική πρόχούς, 145, 147 (516)

στολιδωτἡ φούοτα, 101

Σύμη, 43, 60, 92, 112, 125, 133, 136, 139, 157,

158, 159

συριακὰ εἰδώλια, 110 (355)

Σύροπαλαιστίνη, 78

«σφίγγα»:

Ἁγίας Τριάδας, 88, 90

σφίγγα αίγυπτιακῄ, 160

σφραγίδες, σφραγίσματα, σφρ. δακτυλίδια,

συγκρίσεις, 52 (36), 113, 114 (369),

120, 121

σφραγίδες, σφραγίσματα, σφρ. δακτυλίδια,

147, 148, 150, 151, 155

σωληνωτἀ σκεύη, 157

ταινίες: 114-115

ἑλισσόμενες - χιαο-τί, 115

Θηλεἐς, στεφάνια, δακτύλιοι, 114

Τανάγρα:

σαρκοφἀγος, 108 (347), 114 (369)

Τίρύνθα, 103, 108 (347), 114 (369), 115, 116,

159 (573)

τοιχογραφίες:

συγκρίσεις, 107, 108 (346, 347), 109 (348),

110, 113, 114 (369), 115, 116, 117

(390), 118 (395), 119 (407), 120, 121,

145 (498), 148

ἐπίδραση, 67, 69 (130), 101 (316), 111,

137, 145, 164

Τραόοταλος, 53 (40), 59, 110, 111 (356), 136

Τράπεζα, 53 (40)

τροχῄλατα:

εἰδώλια ζώων, 76, 83, 133, 158, 161

ταῦρος, 83, 158

Τσούτσούρος, 9, 61

σπήλαιο Εἰλειθύίας, 42, 85, 89, 123

Τύλισος, 23-24, 67, 98, 99, 111, 118, 122, 127,

158

Πύργος, 146 (502)

ὝSpa, 139 (479)

ὑπαίθρια λατρεία, 157-162

ὑπαίθριο ἱερό, 76, 117

ὑποδήματας 116-117

μπότες, 116

σάνδαλα - πέδιλα, 83, 116-117, 160

Φαιστός: 14 (13), 37-39, 52, 53 (40, 41), 54,

97, 109, 110, 111, 112, 113, 118, 119,

121, 122, 124, 126, 128, 129, 130, 158

Χάλαρα, 89 (235)

φαλλόοχημος κιονίσκος, 150

Φορτἐτσα

πίθος, 94 (265), 114 (369), 115

φούοτα, 110

Φυλακωπή

ἱερό, 15, 101, 102 (325), 103, 129, 159

(573), 161 (586)
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120, 123, 125 (435), 128

Χαμαίζι, 124 (428), 125 (435)

Χαμαλεύρι, 97

Χαν1ἁ:

Δικαστῄρια, 9, 10, 46, 65, 123, 127, 131,

151 (536)

Καστἑλλι, 75, 83, 97-98

χειρονομίες 125-128

σπειροειδεῖς, 102 (320), 125-126

χέρια στὸ κεφάλι, 126

στὴν κοιλιά, 126

στὸ στῆθος, 126-127

στὴν κοιλιὰ καὶ στὸν ὡμο, 127-128

127, 153, 158

χορευτικἡ, 101, 128

χθόνια θεότητα, 108 (347), 144

188

, χιτῶνας

309), 103 (325), 107, 110, 118 (395), ποδήρης, 96, 101, 110

χλαῖναι

ἀλεξἁνεμη, 111, 113

Χόνδρος:

Κεφαλι, 98

χορός 19, 101, 104, 146-147, 149

κυκλικός, 147

κερνοφόρο ὄχημα, 147 (512)

χορεύϊριες, 147-149

χοροστἀσι, 147

Χουδἐϊσι

Ἔξω Πἑϊρες, 29, 55 (51)

ψἐλια, 120

, ψῆφος

παπυροειδῄς, 119, 164

Θρησκευτικὴ σημασία, 119

158, 164
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