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Πρόλογος

ΣΤΗΝ ΑΡΧΕΟΛΟΓΙΑ εἶναι κοινὸς τόπος ὅτι μόνον ὅταν ἀποφασίσει κανεὶς νὰ ἀσχοληθεῖ

σὲ βάθος μὲ ἕνα θέμα συνειδητοποιεῖ πόσο λίγο εἶναι τὸ γνωστὰ σὲ σύγκριση μὲ τὸ

άγνωστο. Τὸ ἀρχικὸ δέος ποὺ ἐμπνέει στὸν ἐρευνητῆ αὐτή ἡ συνειδητοποίηση μπορεῖ νὰ

ἀντιμετωπισθεῖμόνο μὲ τήν ὁργάνωση τῶν ynγμάτων γνώσης ποὺ κατορθώνει νὰ συλλέ-

ξει, δηλαδή μὲ τήν ἐπιλογῆ ἢ ἐπινόηση τῆς κατάλληλης μεθόδου. Κατάλληλη μέθοδος

εἶναι ἐκείνη ποὺ ἐπιτρέπει τήν κριτική ἐπεξεργασία αὐτῶν τῶν ynγμάτων, την ἔνταξή

τους σὲ ἕνα σύστημα ποὺ ἀποκαθιστἂ τὶς μεταξύ τους ἀρχικὲς σχέσεις καὶ πού, ταυτό-

χρονα, περιορίζει ὅσο γίνεται περισσότερο τῆ δυνατότητα αὐθαίρετων συμπερασμάτων.

Ἀποτέλεσμα μιᾶς παρόμοιας διαδικασίας εἷναι, πολλὲς φορές, νὰ ξεκινά κανεὶς μὲ ἕνα

θέμα δεδομένο καὶ κατὰ τῆ διάρκεια τῆς μελέτης τὸ θέμα αὐτό, λόγω τῆς νομοτέλειας τῆς

ὑπόστασής του ὅπως διαμορφώνεται μὲ τὰ νέα στοιχεῖα γνώσης ποὺ προκύπτουν κατὰ

τήν ἕρευνα ὅσὲ συνάρτηση πάντοτε μὲ τὰ μέθοδο ποὺ ἀκολουθεῖται-, νὰ εὐρύνεται ἢ

νὰ στενεύει, ἡ ἀκόμη καὶ νὰ μεταμορφώνεται σὲ ἕνα νέο θέμα.

Η προκείμενη μελέτη ἔχει μιὰ ἀνάλογη ἱστορία. Ο ἀείμνηστος Ἰ. Τραυλός, στὸ

κλασικὸ βιβλίο του ᾿ Η πολεοδομικὴ ἐξέλιξις τῶν Ἀθηνῶν, γράφει σὲ μιὰ ὑποσημείωση

(σ. 170, σημ. I): «Περὶ τῶν Προπυλαίων τῆς Ἀκροπόλεως ώς ἀνακτόρου τῶν Φράγκων

δουκῶν τῶν Ἀθηνῶν προτίθεμαι νὰ δημοσιεύσω εἰδικὴν μελέτην». νόταν ὁ Τραυλός

μοῦ ἐμπιστεύθηκε τὸ θέμα αὐτὸ γιὰ νὰ τὸ πραγματευθῶ ώς διδακτορικῆ διατριβή, πρό-

τεινε ώς τίτλο «Τὸ φράγκικα παλάτι στὰ Προπύλαια» ἡ «Τὰ Προπύλαια κατὰ τὰ Φραγ-

κοκρατία», θεωρῶντας αὐτονόητο ὅτι ἡ διατύπωση αὐτῇ περιλαμβάνει καὶ τῆ δυτικῆ πρό-

σβαση, ἡ ὀχύρωση τῆς ὁποίας κατὰ τὸν Μεσαίωνα συμπεριέλαβε καὶ τὸ οἰκοδόμημα τοῦ

Μνησικλῆ. Τὸ νέο ὄμως ὺλικό, ποὺ συγκέντρωνα κατὰ τήν ἔρευνα γιὰ την πραγματο-

ποίηση τῆς μελέτης, πλουτιζόταν συνεχῶς ἀλλάζοντας τὰ ἀρχικὰ δεδομένα. Τὸ ὑλικὸ

αὐτὸ προῆλθε ἀπὸ δύο κύριες κατευθύνσεις: 1. Ἀπὸ τῆ λεπτομερῆ μελέτη τῶν ἰχνῶν ποὺ

διασώζονται ὡ᾿ς σήμερα στὸ κλασικὸ μνημεῖο καὶ στην εὺρύτερη περιοχή του, τὰ περισσό-

τερα ἀπὸ τὰ ὁποῖα εἶναι ἀδημοσίευτα ἢ ἀκροθιγῶς μόνον ἀναφέρονται στήν παλιότερη

βιβλιογραφία. 2. Ἀπὸ τὰ σχέδια καὶ τὶς περιγραφὲς τῶν περιηγητῶν: γιὰ πρώτη φορὰ οἱ

πηγὲς αὐτὲς ἐξετάστηκαν συστηματικὰ στὸ σύνολό τους, τόσο σὲ ἀμοιβαία συνάρτηση,

ὅσα καὶ σὲ συνάρτηση μὲ τὰ σωζόμενα ἴχνή ἐπιπλέον, νέες πληροφορίες προῆλθαν καὶ

ἀπὸ μιὰ σημαντικὴ ποσότητα ἀδημοσίευτου ὺλικοῦ ποὺ ἐντοπίστηκε σὲ συλλογὲς τῆς

χώρας μας ἢ τοῦ ἐξωτερικοῦ. Τὸ ἴδιο τὸ ὑλικὸ λοιπὸν καὶ τὰ συνακόλουθα πρωτότυπα

συμπεράσματα, ποὺ κάλυπταν ἕνα χρονικὰ φάσμα πολὺ εὐρύτερο ἀπὸ αὐτὸ ποὺ δήλωνε

ὁ ἀρχικὸς τίτλος τῆς μελέτης, ἐπέβαλαν τὸν τροποποιημένα τίτλο «Τὰ Προπύλαια τῆς

ἀθηναϊκῆς Ἀκρόπολης κατὰ τὸν Μεσαίωνα».

Στήν ἀρχή τῆς μελέτης αὐτῆς βρίσκεται ὁ Ἰωάννης Τραυλός, ὁ ὁποτος, ὅπως προανέ-

φερα, μοῦ ἐμπιστεύθηκε ἕνα θέμα ποὺ εἶχε προγραμματίσει νὰ μελετήσει ὁ ἴδιος καὶ μὲ

καθοδήγησε στὰ πρώιμα στάδια τῆς μελέτης. ΓΓ αὐτό, ἀλλὰ καὶ γιὰ τῆ μαθητεία μου

κοντά του, ἀναφέρομαι στη μνήμη του μὲ στοργή καὶ εὐγνωμοσύνη.

ΧΙΙ
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'0 Χαράλαμπος Λ/ΙΠούρας, μὲ τὸ πνεῦμα ποῦ εἰσήγαγε ώς νέος καθηγητής στὸν

Πολυτεχνικὸ Σχολὸ τοῦ ΑΠΘ καὶ συγκεκριμένα στὸ μάθημα τῆς Ἱστορίας τῆς Ἀρχιτε-

κτονικῆς, ἔπαιξε ἀποφασιστικὸ ρόλο στὸν ἐπαγγελματικὸ προσανατολισμό μου πρὸς τὸν

ἀρχιτεκτονικὸ ποὺ παρήγαγαν παρελθοῦσες γενεὲς ἀνθρώπων. ΓΓ αὐτὸ καὶ γιὰ τὸν

ἔκτοτε ἐνεργὸ παρουσία του στὸν ἐπιστημονική μου πορεία, καθὼς καὶ γιὰ τὸ συνεργα-

σία του σἐ ὅλα τὰ στάδια τῆς προκείμενης μελέτης, τοῦ ἐκφράζω τὸν εὐγνωμοσύνη μου.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὸν καδηγη τὸ Χαράλαμπο Μπούρα, κύριο είσηγη τὸ τῆς διδακτορικῆς διατρι-

βῆς μου, ὀφείλω νὰ εὐχαριστήσω καὶ τοὺς δύο ἄλλους είσηγη τές, τὸν καδηγη τὸ Γεώργιο

Λάββα καὶ τὸν καθηγητὸ Μάνο Μπίρη. Εὐχαριστίες ὀφείλω καὶ στὰ δύο μέλη τῆς κριτι-

κῆς ἐπιτροπῆς, τὸν καθηγητὸ Γιῶργο Δεσπίνη καὶ τὸν καδηγητὸ Λ/Ιιχάλη Κορδώση.

Στὸν πορεία τῆς μελέτης μου πολλοὶ ἦταν ἐκεῖνοι ποὺ συνέβαλαν, ὁ καθένας μὲ

διαφορετικὸ τρόπο, στὸν πραγματοποίησή της. Η σειρὰ μὲ τὸν ὁποία ἀναφέρονται πα-

ρακάτω δὲν εἶναι ἐνδεικτικὸ τῆς σημασίας ποὺ ἀποδίδω στὸ βοήθειά τους, ἀλλὰ δηλώνει

κατὰ κάποιο τρόπο τὸ χρονικὸ προτεραιότητα τῆς σχέσης τους μὲ τὸ μελέτη αὐτή. Η Ἀ.

Κύκνου διόρθωσε τὰ πρῶτα κείμενα μου καὶ μοῦ δίδαξε πολλὰ γιὰ τὸ συγγραφὸ μιᾶς

ἀρχαιολογικῆς μελέτης- ὁ Β. Cook μοῦ ἐπέτρεπε νὰ ἐρευνήσω καὶ νὰ χρησιμοποιήσω τὸ

πλούσιο ὐλικὸ ποὺ φυλάσσεται στὸ Τμῆμα Κλασικῶν καὶ Ρωμαϊκῶν Ἀρχαιοτήτων τοῦ

Βρετανικοῦ Μουσείου- ἡ j. Binder, σἐ πολλὲς συζητήσεις, μοῦ ἐπέτρευε νὰ ἐπωφεληδῶ

ἀπὸ τὸ γνώση της τῆς ἀθηναϊκῆς ἱστορικῆς τοπογραφίας καὶ προσφέρθηκε νὰ μεταφρά-

σει στὰ ἀγγλικὰ τὸν περίλημη, ἐργασία στὸν ὁποία γίνεται φανερὸ ἡ μεγάλη της ἐπιστη-

μονικὸ πείρα- ὁ Μ. Bendtsen μοῦ ἔκανε γνωστὰ ἀδημοσίευτα σχέδια τοῦ Hansen καὶ τοῦ

Winstrup ποὺ βρίσκονται στὸν Ἀκαδημία Καλῶν Τεχνῶν τῆς Κοπεγχάγης- ὁ Τ. Σιέτη

μετέγραψε σε ὸλεκτρονικὀ ὑπολογιστὸ σημαντικὰ μέρος τῆς μελέτης καὶ μετέφρασε ἀπο-

σπάσματα γερμανικῶν κειμένων- ὁ Μ. Καζανάκη μετέφρασε τὰ ἰδιόμορφα λατινικὰ τοῦ

ὄψιμου Μεσαίωνα. Ο Τ. Παπαμαστοράκης διάβασε τὸ κείμενο σε ἀρκετὰ στάδια τῆς

ἐπεξεργασίας του κάνοντας εὔστοχες παρατηρήσεις καὶ διορθώνοντας ἀβλεψίες μου. Σὲ

ὅλους ὅσους προανέφερα ἐκφρἀζω τὶς δερμἐς εὐχαριστίες μου.

Εὐχαριστῶ ἐπίσης καὶ ὅσα ἀπὸ τὰ μέλη τοῦ συνεργείου τοῦ Ἔργου Ἀποκατάστασης

τῶν Προπυλαίων μὲ βοήθησαν στὶς μετρήσεις ἐπάνω στὰ Προπύλαια καὶ στὸν περιοχή

τους- ὀνομαστικὰ δὰ περιοριστῶ νὰ ἀναφέρω τοὺς Π. Μουτοπούλου καὶ 7‘E. Μπουλαλᾶ.

Εὐχαριστίες ὀφείλω, τέλος, στὸ Διοικητικὸ Συμβούλιο τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογι-

κῆς Ἑταιρείας, καὶ ἰδιαιτέρως στὸν Γενικὸ Γραμματέα κ. Βασίλειο Πετρᾶκο, ποὺ δέχτηκε

νὰ περιλάβει τὸ βιβλίο αὐτὸ στὸ σειρὰ τῆς Βιβλιοθήκης τῆς Ἑταιρείας.

Θὰ ἤθελα νὰ ἐπισημάνω ἀκόμη ὅτι τὸ πλῆθος τῶν νέων στοιχείων ποὺ προέκυπταντὰ

τελευταῖα χρόνια γιὰ τὰ Προπύλαια καὶ παρουσιάζονται στὸ μελέτη αὐτὸ ὀφείλεται στὸ

δυνατότητα ἐνδελεχοῦς μελέτης ποὺ μοῦ δίνει τὸ γεγονὸς ὅτι ἀπὸ τὸ 1977 εἶμαι μέλος τοῦ

εὐθύνη τοῦ ἔργου Ἀποκατάστασης τῶν Προπυλαίων. Τὸ πρόγραμμα τῶν ἔργων γιὰ τὸν

ἀποκατάσταση τῶν μνημείων τῆς Ἀκρόπολης, ποὺ βρίσκεται ἐν ἐξελίξει ὑπὸ τὸν ἐπο-

πτεία τῆς Ἐπιτροπῆς Συντηρήσεως τῶν Μνημείων Ἀκροπόλεως ἀπὸ τὸ 1975, παρέχει

ἐξαιρετικὰ εὐνο1᾿κἐς συνδῆκες γιὰ ἐπιστημονικὸ ἔρευνα στὸν Ἀκρόπολη- σί συνδῆκες

αὐτἐς δὲν μποροῦν νὰ συγκριθοῦν μὲ τὶς συνδῆκες ὑπὸ τὶς ὁποῖες ἐργάστηκαν παλιότε-

ρες γενἐς ἐρευνητῶν. Τὸ αἰσιόδοξο σχετικὰ μὲ τὸν ἀρχαιολογικὸ ἔρευνα, ὅπως καὶ μὲ

κάθε εἶδος ἐπιστημονικῆς ἔρευνας, εἶναι ἡ βεβαιότητα ὅτι στὸ προσεχἐς Εὶ ἀπώτερο μέλ-
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λοι- δὰ προκύἒ/ουν νέα στοιχεῖα ποὺ ὃἁ συντελέσουν στὴν αθξπσῃ τῶν γνώσεων γύρω

ἀπὸ τὸ ἀντικείμενα τῆς ἔρευνας. Κάθε ἀρχαιολογική μελέτη θὰ πρέπει, νομίζω, νὰ

ἐκλαμβάνεται ἁπλῶς ώς καταγραφᾑ ἑνὸς σταδίου μιᾶς ἔειπάς ἐν προόδω.
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ΘΕΩΡΩ ΣΚΟΠΙΜΟ νὰ προτάξω μιὰ Εἰσαγωγῆ, ἡ ὁποία νὰ ἐξηγεῖ τῆ μέθοδο ποὺ ἀκολού-

θησα τόσο κατὰ τὴν ἐκπόνηση τῆς μελέτης ὅσο καὶ κατὰ τὴν παράθεση τοῦ ὑλικοῦ καὶ

τῶν συμπερασμάτων. ᾿ Ελπίζω ὅτι μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν θὰ ἔχει ὁ ἀναγνώστης τῆ δυνατότη-

τα νὰ προσεγγίσει καὶ νὰ χρησιμοποιήσει τῆ μελέτη αὐτῆ εὐκολότερα καὶ ἀποδοτικότερα.

Ὅπως ἔχει ἤδη διευκρινιστεῖ στὸν Πρόλογο, τὸ θέμα τῆς μελέτης εἶχε ἀρχικὰ προσ-

διοριστεῖ ὡς «Τὸ φράγκικο παλάτι στὰ Προπύλαια» ἡ «Τὰ Προπυλαια κατὰ τῆ Φραγκο-

κρατία». Γιὰ τὸ θέμα αὑτὸ ὑπάρχουν ἀρκετὲς ἀναφορὲς στῆ βιβλιογραφία, οἱ ὁποῖες

ὄμως ἀποτελοῦν στὸ σύνολό τους ἐπαναλήψεις ἡ παραλλαγὲς μιᾶς παράδοοης καὶ ὄχι

ἀποτελέσματα ἐπιστημονικῆς ἔρευνας. Η παράδοση αὐτῆ βασίοτηκε: ἀφ᾿ ἑνὸς στῆν

προφορικῆ παράδοση πού, ὅπως θὰ δοῦμε στὸ Δευτερο Μέρος, διατηροῦνταν ὣς τὰ

χρόνια τοῦ Babin καὶ τοῦ Giraud καὶ θεωροῦσε τὰ ἐρείπια τῶν Προπυλαίων ὡς ἐρείπια

ἑνὸς παλατιοῦ ἀφ᾿ ἑτέρου στὶς περιγραφὲς τῶν Martoni καὶ Κυριακοῦ Ἀγκωνίτη, κα-

θῶς καὶ σὲ κάποια δημόσια ἔγγραφα ἀπὸ τὴν ἐποχῆ τῆς καταλανικῆς καὶ φλωρεντινῆς

κατοχῆς στὴν Ἀθήνα. Σ᾿ αὐτὲς τὶς πηγές ὁποὺ θὰ παρουσιαστοῦν ἀναλυτικἀ στὸ Δεῦ-

τερο Μέρος- οἱ ἀνασκαφὲς καὶ ἡ ἀρχαιολογικῆ ἔρευνα στῆν Ἀκρόπολη μετὰ τῆν Ἀ-

πελευθέρωση ἔδωσαν τῆ δυνατότητα νὰ προστεθοῦν καὶ κάποιες σποραδικὲς παρατηρη-

σεις, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἐλάχιστες βοηθησαν στῆ οχετικῆ διαλεύκανση κάποιων στοιχείων,

ἐνῶ κατὰ κανόνα συνετέλεσαν στῆν περαιτέρω σύγχυση. Ο Buchon, ὁ Γρηγορόβιος, ὁ

Mi11er, ὁ Λάμπρος εἶναι μερικοὶ μόνο ἀπὸ τοὺς ἐπιστήμονες ποὺ ἀναφέρονται μὲ κεί-

μενά τους στὸ φράγκικο παλάτι στὰ Προπυλαια καὶ προσπαθοῦν νὰ τὸ περιγράψουν σὲ

γενικὲς γραμμές.

᾿ Εξαίρεση ἀποτελεῖ ὁ Burnouf, ὁ ὁποῖος στῆ σημαντικῆ μελέτη του γιὰ τῆν Ἀθήνα καὶ

τὴν Ἀκρόπολη σὲ διάφορες περιόδους, ποὺ δημοσιεύθηκε τὸ 1877, διαθέτει ἀρκετὲς

σελίδες στῆν ἀποκατάσταση τῆς μορφῆς τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῶν Προπυλαίων

κατὰ τὴν περίοδο τῶν Acciaiuo1i (LἈcropo1c dἈthéncs 67-90, niv. 6). ' H νεότερη ὄμως

ἔρευνα ἔφερε στὸ φῶς νέα στοιχεῖα γιὰ τὴν περισχῆ αὐτὰ τῆς Ἀκρόπολης, ἀνατρέποντας

τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν συμπερασμάτων τοῦ Burnouf.

Στὸν ᾿ Ι. Τραυλὸ ὀφείλεται ἡ πρώτη σχεδιαστικῆ ἀποκατάσταση τῶν Προπυλαίων καὶ

τῆς δυτικῆς πρόσβασης κατὰ τὴν περίοδο τῆς Φραγκοκρατίας, ἡ ὁποία σὲ γενικὲς γραμ-

μὲς βρίσκεται πολὺ κοντὰ στὴν πραγματικότητα (Πολεσδομικῆ είκ. 106). Τὸ σχέδιο ὄμως

εἶναι ἔνα ἁπλὸ διάγραμμα, ἐνῶ τὸ κείμενο ποὺ Παρατίθεται δὲν προσθέτει πολλὰ πράγ-

ματα στὶς (ὃς τότε γνωστὲς γενικότητες. Εἶναι βέβαιο ὅτι ὁ Τραυλὸς εἶχε παρατηρήσει τὰ

ἐμφανέστερα τουλάχιστον μεσαιωνικὰ ἲχνη στὰ Πρσπύλαια, καὶ εἶχε λάβει ὺπόυη του τὶς

γνωστὲς ἀπεικονίσεις τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τῆς Ἀκρόπολης κατὰ

τὴν Τουρκοκρατία, σχεδιάζοντας νὰ ἀσχοληθεῖ κάποτε σὲ βάθος μὲ τὸ θέμα. Μὲ τῆ διο-

ρατικότητα ποὺ τὸν διέκρινε συνέλαβε ὀρθὰ μερικὲς βασικὲς ἀρχὲς ὀργάνωσης τοῦ συγ-

κροτᾔματος τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης κατὰ τὴν τελευταία περίοδο τῆς

Λατινοκρατίας στὴν Ἀθήνα, πρὶν ἀπὸ τὴν τουρκικῆ κατάκτηση τὸ 1458.
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Γίνεται λοιπὸν φανερὰ ὅτι, ὅταν ἀνέλαβα τῆ μελέτη γιὰ τὰ Προπύλαια καὶ τὰ δυτικὴ

πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης κατὰ τῆ Φραγκοκρατία, δὲν ὑπῆρχε βιβλιογραφία ποὺ νὰ

πραγματεύεται τὸ συγκεκριμένο δέμα σὲ βάδος, συγκεντρώνοντας, ἀναλύοντας καὶ συν-

δέτοντας Id στοιχεῖα ποὺ ὑπῆρχαν στῆ διάδεση τῆς ἔρευνας ὡς ἐκείνη τῆ στιγμή. Ἀποφά-

σισα κατ᾿ ἀρχήν νὰ συγκεντρώσω τὶς πληροφορίες ποὺ προέρχονταν ἀπὸ τὶς πρωτογενεῖς

πηγές, δηλαδή τὰ ἴχνη ποὺ διασώζονται ἀκόμη στὸ μνημεῖο καὶ τὴ δυτικῆ πρόσβαση, καὶ

τὰ ὁποῖα δὲν ὀφείλονται στην ἀρχικῆ κλασικᾑ κατασκευή. Γιὰ τήν ἑρμηνεία τους ὁ

Τραυλὸς μὲ συμβούλευσε εὺδὺς ἐξ ἀρχῆς, καὶ ἐγὼ κατάλαβα ἀπὸ τὰ πρῶτα βήματα τῆς

μελέτης την ἀνάγκη νὰ μελετήσω τῆ μορφή ποὺ εἶχε τὸ ἀντικείμενα τῆς ἔρευνάς μου

κατὰ τη διάρκεια τῆς Τουρκοκρατίας, μέσω τῶν δευτερογενῶν πηγῶν, δηλαδή τῶν περι-

ηγητῶν.

Τὰ μεταγενέστερα ὄμως ἴχνη ποὺ ἐντόπισα ῆταν πολλὰ καὶ Id πρόβλημα τῆς ἐρμη-

νείας τους δὲν ἦτον ἀπλό. Ἔγινε φανερὰ ὅτι ὑπῆρχον καὶ ἄλλες σημαντικὲς οἰκοδομικὲς

ἐπεμβάσεις, ποὺ δὲν μποροῦσαν νὰ ἀνιχνευθοῦν στὶς ἀπεικονίσεις τῆς Τουρκοκρατίας ἢ

μὲ κἀποιο τρόπο νὰ ἐνταχθοῦν στὸ δομικὸ σύστημα αὐτῶν τῶν κατασκευῶν. Προκειμέ-

νου νὰ ἑρμηνευθοῦν τὰ Ἴχνη, ἔπρεπε νὰ διερευνηθοῦν τὰ συστήματα κατασκευῶν στὶς

ὁποῖες ὀφείλονται καὶ νὰ βρεδεῖ ἡ χρονικῆ διαδοχή τους. Η χρονικῆ κατάταξη τῶν

ἰχνῶν ἔγινε εἴτε σὲ συνάρτηση μὲ τὰ τεχνικὰ ἢ μορφικὰ χαρακτηριστικά τους, εἴτε σὲ

συνάρτηση μὲ τὶς ἀμοιβαῖες σχέσεις τους ποὺ κάνουν φανερὰ ποιὸ ἲχνος εἶναι προγενέ-

στερο καὶ ποιὸ μεταγενέστερο, είτε, τέλος, σὲ συνάρτηση μὲ τὶς ἀπεικονίσεις τῆς Τουρκο-

κρατίας. Σὲ πολλὲς περιπτώσεις ἡ λύσῃ δόδηκε ἀπὸ στοιχεῖα (ἐκδέσεις ἀνασκαφῶν, σχέ-

δια, φωτογραφίες κλπ.) ποὺ προέρχονταν ἀπὸ τῆν ἀρχαιολογικῆ δραστηριότητα μετὰ τὴν

Ἀπελευδέρωση, κατὰ τὸν 190 καὶ τὸν 20d αἰώνα.

Oi νέες πληροφορίες ποὺ προέκυυαν ἐπέτρευαν συμπεράσματα ποὺ ἀφοροῦσαν οἰ-

κοδομικὲς φάσεις τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης πρὶν καὶ μετὰ τῆ Φραγ-

κοκρατία. Συνεπῶς Id ἲδιο Id ὑλικὸ ποὺ προέκυπτε ἀπὸ τὴν ἔρευνα ἐπέβαλλε τη διεύ-

ρυνση τοῦ θέματος, καὶ τὴν ἐπέκταση τῆς ἔρευνας καὶ σὲ ἄλλες ἱστορικὲς περιόδους. Μὲ

τὸν τρόπο αὐτὸν δὰ μποροῦσε νὰ γίνει ἡ ἀποκατάσταση τῆς λογικῆς σειρᾶς τῶν οἰκοδο-

μικῶν ἐξελίξεων στη νευραλγικῆ περιοχή τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῶν Προπυλαίων,

Καὶ πράγματι εἶναι ἀδύνατο νὰ μελετήσει κανεὶς μιὰ φάση -ἐίτε οἰκοδομική, εἴτε ἱστο-

ρικῆ- χωρὶς νὰ ξέρει τί προηγήδηκε ἀπὸ αὐτήν καὶ τί τῆν ἀκολούθησε.

Μὲ τῆ δημοσίευση τοῦ μέρους τῶν πρωτότυπων συμπερασμάτων ποὺ ἀφοροῦσε την

οἰκοδομικῆ ἱστορία τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 17ου

αἰ. ὡς τὶς ῆμέρες μας (βλ. παρακάτω σ. 3, 26) δόδηκε ἡ δυνατότητα νὰ περιοριστεῖ d

ὄγκος τῆς προκείμενης μελέτης. Μὲ τὴν ἀπόφαση νὰ μὴν ἐπιχειρηδεῖ, στὸ πλαίσιο τῆς

μελέτης αὐτῆς, ἡ πραγμάτευση τῶν νέων στοιχείων ὁποὺ προκύπτουν συνεχῶς- γιὰ

τῆν οἰκοδόμηση καὶ τὴ μορφή τοῦ κλασικοῦ κτιρίου, καθὼς καὶ γιὰ οἰκοδομικὲς ἐπεμβά-

σεις ποὺ ἔγιναν ἀπὸ τὴν κλασικὴ ἐποχή ὡς τὸ συμβατικὸ τέλος τῆς ἀρχαιότητος Id 267

μ.Χ., κατέστη δυνατὸν νὰ περιοριστεῖ ἡ μελέτη στὸν Μεσαίωνα. Στῆ δέοη αὐτῇ πρέπει

νὰ διευκρινίσω ὅτι ἡ ἐξαίρεση τῶν φάσεων ποὺ προηγοῦνται τοῦ 267 μ.Χ. ἔγινε δυνατή

χωρὶς νὰ βλαβεῖ ἡ δομῆ τῆς μελέτης- καὶ αὐτὸ διότι οἱ οἰκοδομικὲς ἐπεμβάσεις πρὶν ἀπὸ

τὸ 267 ὑπαγορεύθηκαν ἀπὸ τὴν κλασικῇ ἀντίληυη τῆς Ἀκρόπολης ὡς ἀνοχύρωτου ἱε-

ροῦ, ἐνῶ oi ἐπεμβάσεις μετὰ τὸ 267 πραγματοποιήδηκαν σύμφωνα μὲ τῆ μεσαιωνικὴ

πλέον ἀντίληυη τῆς Ἀκρόπολης ὡς ὀχυροῦ.
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Κρίθηκε σκόπιμο Id στοιχεῖα τής μελέτης νὰ ὁμαδοποιηθοῦν μὲ τὴν ὲξής σειρά: 1)

ἱστορικὰ στοιχεῖα, 2) μαρτυρίες τῶν περιηγητῶν καὶ τῶν νεότερων ἐρευνητῶν, 3) ἐνδεί-

ξεις ἀπὸ τὸ μνημετο, 4) σύνθεση. ᾿ Η σειρὰ αὑτή προτιμήθηκε διότι, κατὰ In γνώμη μου,

ἐπιτρέπει In βαθμιαία προσέγγιση τοῦ θέματος- πρόκειται, κατὰ κάποιον τρόπο, γιὰ δια-

δοχικὲς στοιβάδες γνώσης τοῦ ἀντικειμένου, καθεμιὰ ἀπὸ τὶς ὁποῖες χρησιμοποιεῖ τὶς

προηγούμενες γιὰ νὰ ὁδηγήσει στήν πληρέστερη καὶ σφαιρικότερη γνώση τοῦ ἀντικειμέ-

νου τής ἔρευνας. Στὴ συνέχεια θὰ προσπαθήσω νὰ ἐξηγήσω τί ἐννοῶ.

Τὸ Πρῶτο Μέρος ἔχει τίτλο «' Ιστορία τῶν Προπυλαίων». Περιγράφει τη μορφή τοῦ

κτιρίου τοῦ Μνησικλή καὶ τής δυτικῆς πρόσβασης κατὰ τὴν κλασική ἐποχή, σύμφωνα μὲ

τὴν ὑπάρχουσα βιβλιογραφία, χωρὶς νὰ ὑπεισέρχεται σὲ προβλήματα ποὺ θέτουν ίὶ ἐπι-

χειροῦν νὰ λύσουν τελευταῖες παρατηρήσεις μου. Μὲ τὸν τρόπο αὑτὸν ὁρίζεται ὁ ἀρχι-

κὸς δομικὸς πυρήνας γύρω ἀπὸ τὸν ὁποῖο ὀργανώθηκαν oi μεταγενέστερες κατασκεψές.

Στή συνέχεια ἀναφέρονται Id σημαντικότερα γεγονότα τής ἀθηναϊκῆς ἱστορίας, ἀπὸ τὴν

κλασική ἐποχή ὡς τὶς ἡμέρες μας. Σὲ κάθε περίπτωση, γίνεται προσπάθεια νὰ ἐντόπι-

στοῦν οἱ ἐπιπτώσεις τῶν ἱστορικῶν συμβάντων στήν Ἀκρόπολη καὶ εἰδικότερα στὰ Προ-

πύλαια. Μὲ τὸν τρόπο αὑτὸν ὁρίζεται ὁ χρονικὸς κάνναβος στὸν ὁποῖα θὰ ἐνταχθοῦν τὰ

στοιχεῖα τῶν ἑπόμενων μερῶν τής μελέτης, κυρίως τοῦ Δεύτερου καὶ τοῦ Τέταρτου Μέ-

ρους.

Τὸ Δεύτερο Μέρος ἔχει τίτλο «Oi μαρτυρίες τῶν περιηγητῶν καὶ τῶν νεοτέρων

ἐρευνητῶν». Στὸ μέρος αὑτὸ ἐπιχειρεῖται μιὰ ἐπισκόπηση τῶν δευτερογενῶν μαρτυριῶν

ἀπὸ τὸν ὄψιμο Μεσαίωνα ὣς τὸν εἰκοστὸ αἱώνα, ποὺ παρέχουν στοιχεῖα γιὰ τήν ἀποκατά-

σταση τής οἰκοδομικῆς ἱστορίας τῶν Προπυλαίων καὶ τής δυτικῆς πρόσβασης. Οἱ μαρτυ-

ρίες αὐτὲς προέρχονται κυρίως ἀπὸ ἀλλοδαπούς, οἱ ὁποῖοι γιὰ διάφορους λόγους καὶ

ὑπὸ ποικίλες περιστάσεις βρέθηκαν στήν Ἀθήνα καὶ ἄφησαν γραπτὲς μαρτυρίες ὑπὸ

τύπον ἀλληλογραφίας, ἡμερολογίου, ἐπιστημονικῶν σημειώσεων, ἐντύπων, ἡ σχεδίων.

Ἀπὸ τὶς μαρτυρίες αὐτὲς ἄλλες εἶναι δημοσιευμένες ἀπὸ τοὺς συντάκτες τους, ἄλλες

δημοσιεύθηκαν ἀπὸ ἄλλους -μερικὲς φορὲς μετὰ τὸν θάνατο τῶν συντακτῶν τους- καὶ

ἄλλες βρίσκονται σὲ δημόσιες ἡ ἰδιωτικὲς συλλογές. Ὄλοι αὐτοὶ οἱ ξένοι δηλώνονται μὲ

τὸν συνοπτικὸ δρο «περιηγητές», μολονότι ἡ ἰδιότητα μὲ τὴν ὁποία ὁ καθένας τους βρέ-

θηκε στὴν Ἀθήνα καὶ συνδέθηκε μαζί της μπορεῖ νὰ κυμαίνεται ἀπὸ τὴν ἰδιότητα τοῦ

δημοσίου ὑπαλλήλου (ὅπως ὁ συντάκτης τῶν καταλανικῶν δημοσίων ἐγγράφων, βλ. στὸ

Πρῶτα Μέρος, σ. 23) ὣς αὑτήν τοῦ μηχανικοῦ ἐκστρατευτικοῦ σώματος (ὅπως ὁ Ver-

neda, μηχανικὸς τῶν στρατευμάτων τοῦ Morosini, 6λ. παρακάτω σ. 27, 54 κἐ.).

Οἱ μαρτυρίες αὐτὲς παρατίθενται μὲ In χρονολογική τους σειρά, πράγμα ποὺ σὲ

ἐλάχιστες μόνο περιπτώσεις δὲν εἶναι ἐφικτό. Td ξενόγλωσσα γραπτὰ κείμενα ἀποδίδον-

ται στὰ νέα ἑλληνικὰ καὶ σχολιάζονται μὲ στόχο τήν ἐπισήμανση στοιχείων ποὺ ἐνδιαφέ-

ρουν αὐτῆ In μελέτη. Στήν περίπτωση ποὺ διαδοχικὰ κείμενα δίνουν στοιχεῖα ποὺ ἔχουν

ήδη γίνει γνωστὰ κατὰ τήν παρἀθεση καὶ τὸν σχολιασμὸ τῶν προηγουμένων κειμένων,

ἐπισημαίνονται μόνο Id νέα στοιχεῖα. Μεγάλο μέρος τῶν πηγῶν αὑτῶν εἶχε χρησιμοποι-

ηθεῖ στή μελέτη μου: «The Propy1aea of the Athenian Acropo1is since the Seventeenth

Century, their Decay and Restoration», ποὺ δημοσιεύθηκε στὸ JdI 102, 1987, 413-483,

καὶ στὴν ὁποία γίνεται ἀναφορὰ πολλὲς φορὲς παρακάτω. Στήν περίπτωση ὄμως ἐκείνη

ἡ ἀναφορὰ στὶς πηγὲς γινόταν ἐπιλεκτικό, μὲ στόχο τήν ἀποκατάσταση τῶν οἰκοδομικῶν

φάσεων τῶν Προπυλαίων καὶ τής δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 17ου αἱ. ὣς
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σήμερα. Στὸ Δεύτερα Μέρος τῆς προκείμενης μελέτης οἱ πηγές τἀπὸ τὶς ὁποῖες ὲλἀχι-

στες ἀνήκουν στὸν Μεσαίωνα- παρουσιάζονται καὶ σχολιἀζονται ἀναλυτικἀ, οὕτως ὥστε

νὰ ἐντοπιστοῦν τὰ στοιχεῖα τὰ ὁποῖα μὲ τεκμηριωμένους συλλογισμοὺς ἀποδίδονται στὶς

μεσαιωνικὲς οἰκοδομικὲς φάσεις τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης. ᾿ Η ἐργα-

σία αὐτὴ εἶναι χρήσιμη καὶ γιὰ ἕναν ἀκόμη λόγο: γιατὶ εἶναι τί πρώτη φορὰ ποὺ συγκεν-

τρώνονται καὶ παρουσιάζονται συστηματικὰ πληροφορίες σχετικὲς μὲ τὶς παλαιότερες φἀ-

σεις τῆς περιοχῆς αὐτῆς τῆς Ἀκρόπολης, στὸν οἰκοδομικὸ ἱστὸ τῆς ὁποίας oi ἀλ-

λεπἀλληλες ὀχυρώσεις ἐπέφεραν τόσο πολλὲς ἀλλαγές.

Στῆ μετάφραση τῶν περικοπῶν προσπάθησα νὰ μείνω ὅσο γίνεται πιστὸς στὸ ὕφος

τοῦ πρωτοτύπου, διατηρώντας ἀκόμη καὶ τὶς ἀσάφειες ποὺ προκύπτουν ἀπὸ τὴν κατὰ

λέξη μετἀφραση. Κατέληξα o’ αὐτή τῆν ἐπιλογῆ μὲ τὸ σκεπτικὸ ὅτι ἡ βελτίωση τῶν έκφρἀ-

σεων δὰ μποροῦσε νὰ παρασύρει τὸν ἐρευνητή, ποὺ θὰ καταφύγει στὶς μεταφράσεις ποὺ

ἀκολουθοῦν, σὲ λανθασμένα συμπεράσματα. Ὁρισμένες φορὲς θεώρησα ἀπαραίτητο νὰ

κἀνω κάποιες διευκρινίσεις μὲ τήν προσθήκη λέξεων ποὺ δὲν ὺπἀρχουν στῆ συγκεκρι-

μένη δέση στὸ κείμενο ἀλλὰ ἐξυπονοοῦνται ἀναμφισβήτητα ἀπὸ τὰ συμφραζόμενά οἱ

διευκρινίσεις καί, μερικὲς φορές, τὰ σχόλια τοῦ μεταφραστῆ βρίσκονται μέσα σὲ ἀγκύ-

λες. Τὰ ἀποσιωπητικὰ ἀνἀμεσα σὲ παρενθέσεις δηλώνουν ὅτι στὸ πρωτότυπο κείμενο

παρεμβάλλονται φράσεις ποὺ δὲν ἀφοροῦν τὸ ἀντικείμενα τῆς μελέτης.

Τὸ Τρίτο Μέρος έχει τίτλο «Ἐνδείξεις ἀπὸ τὸ μνημεῖα». Μνημεῖα μὲ συνεχῆ ζωή

εἶναι οἱ μόνοι ἀδιάψευστοι μάρτυρες τῶν περιπετειῶν τους μέσα στὸν χρόνο. Τὰ μνημεῖα

τῆς Ἀκρόπολης δὲν ξεφεύγουν φυσικὰ ἀπὸ αὐτὸν τὸν κανόνα. Εἰδικότερα τὰ Προπύ-

λαια, τοποθετημένα στῆν πιὸ νευραλγική, ἀπὸ λειτουργικῇ ἀπουη, δέση τοῦ βράχου τῆς

Ἀκρόπολης, μποροῦν νὰ παραλληλιστοῦν μὲ ἕνα παλίμυηστο, ἐπάνω στὸ ὁποῖο εἶναι

δυνατὸν νὰ ἀναγνωριστοῦν πολλὰ ἲχνη τῶν διαφόρων οἰκοδομικῶν φάσεων τοῦ μνη-

μείου, οί ὁποῖες ἀνιχνεύονται στὸ Δεύτερα Μέρος μέσα ἀπὸ τὶς μαρτυρίες τῶν περιηγη-

τῶν. ' H ὀργἀνωση τοῦ ὑλικοῦ τοῦ Τρίτου Μέρους σὲ κεφάλαια καὶ μικρότερες ἑνότητες

γίνεται, ἀναπόφευκτα, μὲ ἄξονα ἀναφορᾶς τὸν τόπο. Ἐντοπίζονται δηλαδή τὰ ἲχνη ποὺ

διατηροῦνται σήμερα στὰ τμήματα τοῦ μνημείου καὶ ποὺ δὲν ὀφείλονται στῆν ἀρχικῆ

κατασκευή. Παρἀλληλα μὲ τῆν περιγραφῆ τῶν ἰχνῶν αὐτῶν γίνεται συχνῆ ἀναδρομῆ

στὶς περιγραφὲς καὶ στὶς ἀπεικονίσεις τῶν περιηγητῶν ποὺ ἐξετάστηκαν ἀναλυτικὰ στὸ

προηγούμενα κεφἀλαιο, οὕτως ὥστε ὁ συνδυασμὸς τῶν πληροφοριῶν νὰ ὁδηγήσει τὸν

μελετητῆ στῆν περαιτέρω γνώση τῶν μεταγενέστερων φάσεων τοῦ κτιρίου. ' H ἲδια μέδο-

δος ἐφαρμόζεται καὶ στὴ μελέτη τῆς περιοχῆς γύρω ἀπὸ τὰ Προπύλαια καὶ τοῦ συνόλου

τῆς δυτικῆς πρόσβασης.

Τὸ Τέταρτο Μέρος τιτλοφορεῖται «Ἀποκατἀσταση τῆς οἰκοδομικῆς ἱστορίας τῶν

Προπυλαίων». Στὸ Δεύτερο καὶ στὸ Τρίτο Μέρος ἐκτίθενται οἱ ἐνδείξεις μὲ βἀοη τὶς

ὁποῖες εἶναι δυνατὸν νὰ γίνει μιὰ ἀποκατἀσταση τῶν οἰκοδομικῶν φάσεων τῶν Προπυ-

λαίων μετὰ τὸ τέλος τῆς ἀρχαιότητος. Η ἔκθεση αὐτὴ δὲν περιορίζεται στῆν ἁπλῆ παρἀ-

δεση τῶν πληροφοριῶν, ἀλλὰ προχωρεῖ στῆν ἀναγνώριση τῶν ἰδιαίτερων χαρακτηριστι-

κῶν ποὺ προάγουν τὸν συσχετισμὸ τῶν στοιχείων μεταξύ τους καὶ καταλήγει στᾑν

ἑρμηνεία τους. Τὰ συμπεράσματα ποὺ διατυπώνονται στὸ Δεύτερο καὶ στὸ Τρίτο Μέρος

ἀποδεικνύονται ἀμέσα ἀπὸ τὴν ἐνδελεχῆ παρατήρηση τῶν στοιχείων -ἐίτε πρόκειται γιὰ

τὰ ἲχνη ποὺ διατηροῦνται ἐπάνω στὸ μνημεῖα εἴτε γιὰ μαρτυρίες ποὺ προέρχονται ἀπὸ

ἄλλες πηγὲς- καὶ τῆ μεταξύ τους σύγκριση. Κατὰ κανόνα ὄμως δὲν ἀναφέρονται στὸ
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σύνολο τοῦ μνημείου. Στὸ Τεταρτο Μέρος γίνεται ἡ σύνδεση τῶν συμπερασμάτων αὐ-

τῶν, μὲ Βόση ἀναφορᾶς τὸν χρόνο, γιὰ νὰ διευκρινιστοῦν οτὸ σύνολό τους οἱ οἰκοδομικὲς

φάσεις τοῦ μνημείου καὶ νὰ ἀποδοθοῦν στὶς ἱστορικὲς περιόδους στὶς ὁποῖες ἀνηκουν. Σὲ

κόδε ἕνα ἀπὸ τὰ πέντε κεφάλαια τοῦ Τέταρτου Μερους, τὰ ὁποῖα ἀντιοτοιχοῦν σὲ μιὰ

ἱστορικᾑ περίοδο, τἀ στοιχεῖα ἐκτίθενται μὲ Βόση ἀναφορᾶς τὸν τόπο, δηλαδὴ τὰ τμήματα

τῶν Προπυλαίων καὶ τὶς περιοχὲς τῆς ἄμεσης γειτονίας τους, καθὼς καὶ τῆς δυτικῆς

πρόσβαοης.



ΠΡΩΤΟ ΜΕΡΟΣ

' Ιστορἱα τῶν Προπυλαίων



Ι. Τὰ Προπύλαια κατὰ τὸν ἀρχαιότητι

Η ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ ἄρχισε τὸ 437 π.Χ. καὶ διακόπηκε τὸ 432 π.Χ. χω-

ρὶς νὰ ἔχει ὁλοκληρωδεῖ. Κύρια αἰτία γί αὐτὸ ἦτον ἡ ἔναρξη τοῦ Πελοποννησιακοῦ

πολέμου, ὑπάρχουν ὄμως ἐνδείξεις ὅτι ἡ ἐπίσπευση καὶ μὴ ὁλοκλήρωση τῶν οἰκοδομι-

κῶν ἐργασιῶν στὰ Προπύλαια καὶ γενικότερα στᾑν᾿ Ακρόπολη εἶχε ἤδη ἀποφασιστεῖ καὶ

προγραμματιστεῖἳ. Ἀρχιτέκτονας τῶν Προπυλαίων ἦτον ὁ Μνησικλᾗς3. Φαίνεται ὅτι οἱ

οἰκοδομικἐς ἐργασίες στὰ Προπύλαια δὲν ξανάρχισαν ποτέ. Ἔτσι ὄχι μόνο τὸ κτιριολο-

γικὸ πρόγραμμα δὲν ὁλοκληρώθηκε ἀλλὰ καὶ τὰ τμήματα ποὺ πρόλαβαν νὰ οἰκοδομη-

δοῦν δὲν δέχτηκαν ποτὲ την τελικὴ κατεργασία στὶς λεπτομέρειές τους. Αὐτὸ ὄμως δὲν

στόδηκε ἐμπόδιο γιὰ τὸν θαυμασμὸ τόσο τῶν συγχρόνων τοῦ Μνησικλᾖ ὅσο καὶ τῶν

ἑπόμενων γενεῶν ποὺ γνώρισαν τὸ μνημεῖο ἀκέραιο ἢ τραυματισμένο καὶ ἀκρωτηρια-

σμένο ἀπὸ τὶς περιπέτειές του.

Τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ Προπύλαια παρέμειναν ἡμιτελῆ τὰ καθιστᾶ πολύτιμο τεκμήριο γιὰ

τὴ μελέτη τῶν τελευταίων σταδίων κατεργασίας τῶν ἐπιφανειῶν τοῦ μαρμάρου ἐπάνω

στὸ ίίδη δομημένο κτίριο. ' H περιτένεια στοὺς τοίχους καὶ στὰ πατώματα, τὰ ἀπεργα στὶς

ἐξωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν ὀρθοστάτῶν καὶ τῶν τοιχοβατῶν, οἱ ἀγκῶνες στὶς ἐξωτερικὲς

ἐπιφἀνειες τῶν τοίχων, οἱ ἀποτομὲς στὶς ἀκμὲς τῶν λιδοπλίνδων, καθὼς καὶ οἱ ἀναμονὲς

γιὰ κατασκευὲς ποὺ προγραμματίστηκαν ἀλλὰ δὲν πραγματοποιήδηκαν, μᾶς διδάσκουν

πολλὰ γιὰ τὶς μεδόδους ποὺ ἀκολουθοῦσαν οἱ κορυφαῖαι τεχνίτες τᾖς κλασικτῖς ἐποχῆς

προκειμένου νὰ οἰκοδομήσουν μὲ ἕνα ἰδανικὸ ὺλικό, τὸ πεντελικὸ μόρμαρο. Ὁπωσδή-

ποτε τὸ ἡμιτελὲς τῶν Προπυλαίων ἔχει ὡς ἀποτέλεσμα ττί διατήρηση ἐπάνω στὸ μνημεῖο

κατασκευαστικῶν ἰδιομορφιῶν ποὺ δὲν ἀπαντῶνται σὲ ἀλλα κτίρια τῆς κλασικᾖς ἐποχᾖς.

Oi ἰδιομορφίες αὐτὲς πρέπει νὰ ἐπισημανθοῦν καὶ νὰ διαχωριστοῦν ἀπὸ τὰ ἲχνη μεταγε-

νέστερων κατασκευῶν, τὰ ὁποῖα ἐπίσης ἔχουν διατηρηδεῖ ἐπάνω στὸ μνημεῖα καὶ τὰ

ὁποῖα κυρίως ἐνδιαφέρουν τη μελέτη αὐττί.

Στὸ κεφάλαιο αὐτὸ ἐπιχειρεῖται μιὰ περιγραφὴ τοῦ κτιρίου ὅπως ἦταν μετὰ τὸ δια-

κοπτί τῶν οἰκοδομικῶν έργασιῶν, ποὺ ἐπρόκειτο νὰ ἀποδειχθεῖ ὁριστική. Γιὰ την περι-

γραφῂ αὐτὴ ἔγινε μιὰ σύνδεση τῶν συμπερασμάτων ποὺ ἐπικράτησαν στη μέχρι στιγμῆς

ἔρευνα γιὰ τὰ Προπῦλαια. Τὰ τελευταῖα χρόνια Ει ἔρευνα ἔχει ἀποδώσει πολλὰ νέα

στοιχεῖα γιὰ τὴν πληρέστερη γνώση τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τοῦ μνημείου. Τὰ συμπεράσματα

τῆς συνδετικῆς αὐτῆς ἐργασίας συνοψίζονται στὰ τέσσερα σχέδια ἀναπαράστασης τοῦ

κλασικοῦ κτιρίου (ox. 1-4)5. Οἱ ἀπόμεις γιὰ τὸ μορφὴ ποὺ θὰ εἶχαν τὰ Προπύλαια ἂν

εἶχαν ὁλοκληρωδεῖ μέχρι σήμερα εἶναι ἀντικρουόμενες, δὲν κρίνεται ὄμως σκόπιμο νὰ

ἀναπτυχδοῦν ἐδῶ. Θὰ ἐπισημανθοῦν ἁπλῶς κατὰ τὴν περιγραφᾑ ὁρισμένα χαρακτηρι-

στικὰ τοῦ κτιρίου, τὰ ὁποῖα ὀφείλονται στᾑν πρό6λευη κατασκευῶν ποὺ δὲν ἔγιναν ποτέ.

Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν δὰ διαχωριστοῦν ἀπὸ ἄλλο χαρακτηριστικὰ ποὺ ἀποτελοῦν ἴχνη

μεταγενέστερων κατασκευῶν,

Τὰ Προπύλαια τοῦ Μνησικλῇ, στᾑ μορφὴ ποὺ πρόλαβαν νὰ πάρουν, ἀποτελοῦνται

ἀπὸ τρία μέρη: τὰ κυρίως Προπῦλαια, ποὺ θὰ ἀποκαλοῦνται στὸ ἑξῆς «κεντρικὸ κτίριο
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τῶν Προπυλαίων», μιὰ άίθουσα μὲ προστῶο ΒΔ. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ποὺ θὰ ὀνομάζε-

ται συμβατικά «βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων», καὶ μιὰ στοὰ ΝΔ. τοῦ κεντρικοῦ κτι-

ρίου, ποὺ θὰ λέγεται «νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων». Ἀνάμεσα ᾿στῆ δυτικὴ κιονοστοι-

χία τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ στὶς κιονοστοιχίες τῶν πτερύγων ὑπάρχουν δύο μικροὶ

χῶροι ποὺ θὰ ὀνομάζονται συμβατικά «βόρεια» καί «νότια κόγχη» ἀντίστοιχα.

᾿ Εδῶ θὰ πρέπει νὰ σημειωθοῦν καὶ τὰ βασικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς δυτικῆς πρόσβασης

τῶν Προπυλαίων, ὅπως εἶχε πλέον διαμορφωθεῖ στὰ τέλη τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνα. Στῆ δεκα-

ετία ποὺ ἀκολούθησε τῆ διακοπὴ τῆς κατασκευῆς τῶν Προπυλαίων στὰ 432 π.Χ., χτί-

στηκε ὁ μικρὸς ἰωνικὸς ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης στὰ δυτικὰ τῆς νότιας πτέρυγαςβ. Τὸ

ὺυηλὸ πόδιο τοῦ ναοῦ κατασκευάστηκε ἐπάνω καὶ γύρω ἀπὸ τὸν μυκηναϊκὸ πύργο

-πού, ἀμέσως πρίν, χρησίμευε ὡς πόδιο τοῦ προγενέστερου ναοῦ-, ὁ ὁποῖος ἐπενδύ-

θηκε μὲ ἰσόδομη τοιχοποήα ἀπὸ πωρόλιθοἼ.

° Η ἀνάβαση στὰ Προπύλαια γινόταν μὲ ἕνα βαδμιδωτὸ κεκλιμένο δάπεδο, τὸ πλάτος

τοῦ ὁποίου περιοριζόταν ἀνάμεσα στὶς δύο πτέρυγες τῶν Προπυλαίων. Γιὰ τῆ στήριξη

αὐτῆς τῆς ἀναβάθρας, ἡ ὁποία ἐπεκτεινόταν πρὸς Δ. μέχρι νὰ συναντήσει τῆ νότια ἀπό-

ληξη τῆς ὁδοῦ τῶν Παναθηναίων, κατασκευάστηκε, κατὰ μῆκος τῆς βόρειος πλευρᾶς της,

ἕνας τοῖχος μὲ κεκλιμένες στρώσεις πωρολίθων. Στὰ δυτικὰ τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ

ἀρκετὰ μέτρα χαμηλότερα ἀπὸ τὸ δάπεδό της κατασκευάστηκε τῆν Ἰδια ἐποχὴ ἕνα ὀρθο-

γωνικὸ σὲ κάτοψη ἀνάλημμα, ποὺ ὁριζόταν πρὸς Β. καὶ πρὸς Δ. ἀπὸ δύο πώρινους

ἀναλημματικοὺς τοίχους χτισμένους κατὰ τὸ ἰσόδομο σύστημαβ. Τὸ ἀνάλημμα αύτὸ στὸ

ἑξῆς θὰ ἀναφέρεται συμβατικὰ ὡς Μνησικλεῖ ἀνάλημμα.

Τὰ Προπύλαια τοῦ Μνησικλῆ

Τὸ κεντρικὸ κτίριο

᾿ Η ἐίσοδος στὴν Ἀκρόπολη γίνεται ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο, ἕνα ἐπίμηκες ὀρθογωνικὸ

κτίσμα μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ., δηλαδῆ παράλληλο πρὸς τὸν Παρθενῶνα. Oi

κύριες δύεις του βρίσκονται στὶς στενὲς πλευρές του, πρὸς Ἀ. καὶ Δ,, καὶ ἀποτελοῦνται

ἀπὸ δύο ὅμοια ἐξάστυλα Προσηῴᾳ δωρικοῦ ρυθμοῦ μὲ ἀέτωμα. Τὸ μεσαῖο μετακιόνιο

εἶναι μεγαλύτερο ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα κατὰ τὸ ἄθροισμα τοῦ πλάτους μιᾶς μετόπης καὶ μιᾶς

τριγλύφου, ἀφήνοντας ἄνοιγμα ἀρκετὸ γιὰ τῆ δίοδο ἑνὸς κεκλιμένου δαπέδου ποὺ ἐπέ-

τρεπε την ἀνάβαση τῶν ζώων τῆς ἱερῆς πομπῆς τῶν Παναθηναίων, Στοὺς κίονες καὶ στὴν

ἀνωδομῆ ἕχει ἐφαρμοστεῖ τὸ Ἰδιο σύστημα ἀποκλίσεων, μειώσεων καὶ καμπύλωσεν ποὺ

εἶχε ἤδη τελειοποιηθεῖ στὸν Παρθενῶνα. Oi στυλοβάτες ὄμως εἶναι ὁριζόντιοι, ὁπωσδή-

ποτε ἐξαιτίας τῆς κεντρικῆς διάβασης ποὺ διέκοπτε τὸν στυλοβάτη στῆ μέση. ' Η διακοπῆ

αὐτή, μήκους 3.76 μ., καθὼς καὶ ἡ συνέχιση τοῦ στυλοβάτη στὶς πλάγιες πτέρυγες, θὰ

ἔκαναν τὴν ὕπαρξη καμπυλότητας στῆν κρηπίδα στοιχεῖο σύγχυσης μᾶλλον παρὰ διασά-

φησης τῶν μορφῶν.

Η ἐίσοδος στῆν Ἀκρόπολη γινόταν ἀπὸ πέντε θύρες ποὺ ἀνοίγονταν σὲ ἕναν τοῖχο

παράλληλο πρὸς τὶς δωρικὲς κιονοστοιχίες, τὸν θυραῖο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν

Προπυλαίων, ὁ ὁποῖος τὸ διαιροῦσε σὲ δύο ἄνισα μέρη. Τὸ δυτικὸ ῆταν περίπου τριπλά-
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010 σὲ βάθος ἀπὸ τὸ ἀνατολικό, καὶ ἡ ὀροφή του ὑποβασταζόταν ἀπὸ τρία ζεύγη ἰωνικῶν

κιόνων, διατεταγμένων στὶς δύο πλευρὲς τοῦ κεκλιμένου δαπέδου ποὺ διέσχιζε τὸ κτίριο

κατὰ μῆκος τοῦ ἄξονα του, ἀπὸ τὰ δυτικὰ πρὸς τὰ ἀνατολικά.

Η θέση τοῦ κτιρίου σὲ μιὰ περιοχὴ ὅπου ὁ βράχος ἀρχίζει νὰ ἀποκτᾶ ἰδιαίτερα

μεγἀλη κλίση ὁδήγησε σὲ ὁρισμένες πρωτότυπες λύσεις, ποὺ ἀποτελοῦν βασικὰ χαρα-

κτηριστικὰ τῶν Προπυλαίων. Πρῶτα ἀπ᾿ὅλα ἡ στάθμη τοῦ δαπέδου τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς

εἶναι κατὰ 1.3 μ. ὑψηλότερη ἀπὸ αὐτὴν τῆς δυτικῆς στοᾶς. ᾿ Η ἐπικοινωνία τῶν δύο χώ-

ρων γίνεται μὲ μιὰ μεγἀλη κεντρικὴ πόρτα καὶ μὲ δύο ζεύγη θυρῶν διαφορετικοῦ μεγέ-

θους, συμμετρικὰ ὡς πρὸς αὐτὴν διατεταγμένα. ' H διαφορὰ στάθμης τῶν δαπέδων τῶν

στοῶν ἔκανε ἀπαραίτητη τὴν κατασκευὴ, κατὰ μῆκος τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ θυραίου

τοίχου, πέντε βαθμίδων ποὺ διακόπτονται ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ μεγάλο κεντρικὸ ἄνοιγμα γιὰ

νὰ ἐπιτρέψουν τὴ δίοδο τοῦ κεκλιμένου δαπέδου τῆς κεντρικῆς διάβασης τῶν Προπυ-

λαίων. Oi ὀρθοστάτες τῶν τοίχων τῆς δυτικῆς στοᾶς ἡ αἴθουσας ἦταν κατασκευασμένοι

ἀπὸ ἐλευσινιακὸ λίθο καὶ μπροστό τους εἶχαν τοποθετηθεῖ ἕδρανα, ἀπὸ τὸν 1610 ἐπίσης

λίθο. Μὲ τὸν σκοτεινὸ χρωματικὸ τόνο τους, οἱ ὀρθοστάτες αὐτοί ὁποὺ βρίσκονται σὲ

στάθμη χαμηλότερη ἀπὸ τοὺς τοιχοβάτες τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς- φαίνονται νό «βυθίζον-

ται», ἀφήνοντας νὰ τονιστεῖ ἡ ἑνότητα τῶν λευκῶν τμημάτων τῶν τσίχων, καθὼς ἐκτεί-

νονται ἐπάνω ἀπὸ μιὰ ὁριζόντια γραμμὴ ποὺ εἶναι συνεχὴς στὴ δυτικὴ άἱθουσα καὶ στὴν

ἀνατολικὴ οτοό.

᾿ Η κιονοστοιχία τῆς δυτικῆς πρόσοψης ἑδράζεται σὲ μιὰ κρηπίδα μὲ τέσσερις βαθμί-

δες᾿ στὴν ἀνατολικὴ ὄμως στοὰ ἡ κρηπίδα ἔχει οὐσιαστικὰ καταργηθεῖ, ἀφοῦ ἡ ἄνω

ἐπιφάνεια τοῦ τοιχοβἀτη, ποὺ ἡ προέκτασή της κανονικὰ θὰ ἀποτελοῦσε τὸν στυλοβἀτη,

στὴ ΝΑ. γωνία βρίσκεται στὴν ἲδια στάθμη μὲ τὸν βρόχο. Γιὰ αἰσθητικοὺς λόγους, δη-

λαδὴ γιὰ νὰ ὺπερυυωθοῦν κἀπως οἱ κίονες πἀνω ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια τοῦ βράχου, κατα-

σκευόστηκε ἕνας μεμονωμένος στυλοβάτης σὲ σχῆμα ἐπιμήκους ὀρθογωνίου παραλλη-

λεπιπέδου ποὺ διακόπτεται, ὅπως καὶ ὁ στυλοβάτης τῆς δυτικῆς κιονοστοιχίας, στὸ μεσαῖο

μετακιόνιο. ' H ὑπερύψωση γίνεται σὲ βάρος τοῦ ὕψους τῶν κιόνων, ποὺ εἶναι χαμηλότε-

ροι ἀπὸ τοὺς κίονες τῆς δυτικῆς πρόσοψης κατὰ Ο.271 μ.

Οἱ μαρμάρινες ὀροφὲς τῶν δύο στοῶν τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου προκαλοῦσαν πόντα τὸν

θαυμασμὸ τῶν ἐπισκεπτῶν τόσο στὴν ἀρχαιότητα ὅσο καὶ στοὺς νεότερους χρόνους. Οἱ

δοκοὶ ποὺ στηριζαν τὰ φατνώματα παρέμειναν μοναδικὲς γιὰ τὸ μέγεθός τους ὡς τὸ τέλος

τῆς ἀρχαιότητος. Στὴν ἀνατολικὴ στοὰ οἱ δοκοὶ στηρίζονταν στὸν θυραῖο τοῖχο καὶ στὸν

θριγκὸ τῆς δωρικῆς κιονοστοιχίας. Οἱ μεγἀλες ὄμως διαστάσεις τῆς δυτικῆς στοᾶς ἐπέ-

βαλλαν ἐνδιάμεσα στηρίγματα γιὰ τὶς δοκοὺς ποὺ ὑποστήριζαν τὰ φατνώματα. Τὰ στηρίγ-

ματα αὐτὰ ᾖταν δοκοὶ μὲ διαμόρφωση τριμερῶν ἐπιστυλίων, διατεταγμένες σὲ δύο σειρὲς

μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ., οἱ ὁποῖες μὲ τὴ σειρἀ τους ὑποβαστάζονταν ἐνδιάμεσα

ἀπὸ τρεῖς ἰωνικοὺς κίονες ἡ καθεμιἀ, διατεταγμένους συμμετρικὰ στὶς δύο πλευρὲς τῆς

κεντρικῆς διἀβασης. ᾿ Η χρῆση ἰωνικῶν κιόνων στὸ ἐσωτερικὸ κτιρίων δωρικοῦ ρυθμοῦ

εἶχε ἤδη ἐφαρμοστεῖ στὸν ὀπισθόδομο τοῦ Παρθενῶνα, διότι οἱ ρόδινὲς ἀναλογίες τους

ἐπέτρεπαν τὴ στήριξη τῶν ὑψηλῶν ὀροφῶν μὲ τὴν ἐλάχιστη ἀπώλεια χώρου9. Ἰωνικοὶ

ἡμικίονες εἶχαν χρησιμοποιηθεῖ στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ σηκοῦ τοῦ ναοῦ τοῦ Ἐπικουρίου

Ἀπόλλωνος στὶς Βάσσες τῆς Ἀρκαδίαςὶθ. Στὰ Προπύλαια ὄμως ῆταν ἡ πρώτη φορὰ ποὺ

ὁ ἐπισκέπτης μποροῦσε νὰ δεῖ καὶ τοὺς δύο ρυθμοὺς ταυτόχρονα, σὲ ἄμεση παρόθεση,

ἐναρμονισμένους στὸ 1610 κτίριο. Γιὰ νὰ γίνει αὐτὸ κατορθωτό, ἔπρεπε νὰ λυθοῦν λεπτὰ
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προβλήματα συναρμογῆς τῶν μορφῶν σὲ πολλὲς θέσεις, ὅπως r1.x. στὸν θριγκὸ τῆς δυτι-

κῆς πρόσουης, ὁ ὁποῖος ἦταν δωρικὸς ἐξωτερικὰ καὶ ίωνικὸς ἐσωτερικά.

Η τόλμη ὄμως τοῦ Μνησικλῆ δὲν σταμάτησε ἐδῶ: στῆ σύζευξη τοῦ ἰωνικοῦ καὶ τοῦ

δωρικοῦ ρυθμοῦ πρόσθεσε τὸν μικρὸ δωρικὸ ρυθμὸ τῶν πλαγίων πτερύγων, ποὺ γίνεται

ἀντιληπτὸς ταυτόχρονα ἀπὸ τοὺς ἐπισκέπτες τῶν Προπυλαίων. Γιὰ νὰ τονιστεῖ 1'1 κτιριακῇ

ἑνότητα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου μὲ τὶς πτέρυγες, συνέχισε τὴν θυηλῆ κρηπῖδα ὁποὺ ἀντι-

στοιχοῦσε στὸν μεγάλο δωρικὸ ρυθμὸ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου- καὶ κάτω ἀπὸ τὶς κιονο-

στοιχίες τῶν πτερύγων. Γιὰ νὰ μειώσει τὴν ἐντύπωση τῆς δυσαναλογίας τῆς ὑψηλῆς κρη-

πίδας κάτω ἀπὸ τὸν μικρὸ δωρικὸ ρυθμό, διαίρεσε τὸ ῦυος ὅλης τῆς κρηπίδας σὲ τέσσερις

βαθμίδες καὶ κατασκεύασε ἀπὸ ἐλευσινιακὸ λίθο τὰ τμήματα τῆς κατώτερης βαθμίδας ποὺ

ἀντιστοιχοῦν στὶς πτέρυγες. Στὰ δυτικὰ ἄκρα του τὸ κρηπίδωμα καταλήγει σὲ δύο συμμε-

τρικοὺς τοίχους μὲ ζητάμορφη κάτομη, οἱ ὁποῖοι ἐπιστέφονται μὲ δωρικὸ κυμάτιο. Οἱ

δυτικὲς κεραῖες τῶν τοίχων αὐτῶν χρησιμοποιᾔθηκαν, μετὰ τῆ διακοπῆ τῶν ἐργασιῶν

ἀνέγερσης τῶν Προπυλαίων, ὡς βάσεις γιὰ δύο ἀναθηματικὰ ἀγάλματα ἱππέων.

Η διαφορὰ στάθμης τῶν δαπέδων στὰ δύο τμήματα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προ-

πυλαίων ἔχει ἀκόμη ὡς ἀποτέλεσμα ὁρισμένες ἰδιορρυθμίες στὸ ἐξωτερικὸ τοῦ οἰκοδομῆ-

ματος: ἡ στέγη τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς εἶναι ὑπερυψωμένη καὶ οἱ θριγκοὶ τῶν δύο δωρικῶν

προσόψεων δὲν συναντῶνται στὶς ἐξωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν πλάγιων τοίχων τοῦ κτιρίου.

,Ο θριγκὸς τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης γυρίζει στὰ πλάγια καὶ φθάνει ὡς τὸν θυραῖο τοῖχο,

ὁ ὁποῖος ὺυώνεται πάνω ἀπὸ τὴ στέγη τῆς δυτικῆς στοᾶς καταλήγοντας σὲ ἀέτωμα. Ο

θριγκὸς τῆς δυτικῆς πρόσοψης γυρίζει στοὺς πλάγιους τοίχους καὶ σταματᾶ πάνω ἀπὸ τὸν

ἀνατολικὸ τοῖχο καθεμιᾶς ἀπὸ τὶς δύο πτέρυγες τῶν Προπυλαίων. Δὲν θὰ ἐπιμείνουμε

περισσότερο στὰ ἰδιαίτερα χαρακτηριστικὰ τῶν Προπυλαίων. Θὰ πρέπει ὄμως νὰ ἀνα-

φερθοῦν οἱ προεξοχὲς ποὺ κατασκευάστηκαν στὶς ἐξωτερικὲς πλευρὲς τῶν πλάγιων τοί-

χων πρὸς τὰ δυτικὰ τῶν παραστάδων ποὺ διαμορφώνονται στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο καθενὸς

ἀπὸ τοὺς πλάγιους τοίχους τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ πολὺ κοντὸ σ᾿ αὐτές. Οἱ προεξοχὲς

αὐτὲς προορίζονταν νὰ χρησιμεύσουν ὡς παραστάδες τῶν ἀνοιγμάτων δύο χώρων ποὺ

ποτὲ δὲν χτίστηκαν. Οἱ μεγάλες δοκοθῆκες, ποὺ φαίνονται καὶ σήμερα λαξευμένες περί-

που στὸ μέσο τοῦ 1800 δόμου στὶς ἐξωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν πλάγιων τοίχων τοῦ κεντρι-

κοῦ κτιρίου, προορίζονταν γιὰ τὶς κορυφαῖες δοκοὺς τῶν ξύλινων στεγῶν τῶν χώρων

αὐτῶν. Οἱ χῶροι αὐτοὶ θὰ καταλάμβαναν τὶς περιοχὲς ποὺ ἐκτείνονται πρὸς Β. καὶ πρὸς

Ν. τῶν πλευρικῶν τοίχων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, καὶ θὰ ὀνομάζονται ἐδῶ συμβατικὰ BA.

καὶ ΝΑ. πτέρυγα.

Η βόρεια πτέρυγα

Πρὸς Ἀ. τῆς παραστάδας τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτι-

ρίου καὶ πολὺ κοντὰ στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο της, καταλήγει ἔνας τοῖχος μὲ κατεύθυνση ἀπὸ

Ν. πρὸς Β., ποὺ ἐπρόκειτο νὰ ἀποτελέσει τὸν κοινὸ τοῖχο τῆς ΒΑ. καὶ τῆς βόρειος πτέρυ-

γας. ᾿ Η τελευταία βρίσκεται στη δυτικὴ πλευρὰ αὐτοῦ τοῦ τοίχου καὶ εἶναι ἕνα ὀρθογω-

νικὸ οἰκοδόμημα, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ μιὰ ὀρθογωνικὴ αίθουσα, γνωστὴ σήμερα ὡς Πι-

νακοθτίκη, στη νότια πλευρὰ τῆς ὁποίας προτάσσεται μιὰ στοὰ δωρικοῦ ρυθμοῦ μὲ τρεῖς

κίονες. ᾿ Ο ρυθμὸς τῆς δωρικῆς αὐτῆς στοᾶς εἶναι μικρότερος σὲ κλίμακα ἀπὸ τὸν ρυθμὸ

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Οἱ κίονες ἔχουν θυος 5.857-5.846 μ. καὶ εἶναι ἐν παραστάσι.
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᾿ Η ἀνατολικὰ παραστάδα διαμορφώνει τὸ δυτικὸ άκρο ἑνὸς μικροῦ τοίχου ποὺ προέ-

χει κάθετα ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς πτέρυγας, ἐνῶ ἡ δυτικὴ διαμορφώνει τὸ νότιο

άκρο τοῦ δυτικοῦ τοίχου. Στὸν τοῖχο ποὺ διαχωρίζει τὴν Πινακοθήκη ἀπὸ τὴ στοὰ ἀνοί-

γεται μιὰ πόρτα, τοποθετημένη ἕκκεντρα πρὸς τὰ ἀνατολικά, τὴν ὁποία πλαισιώνουν δυὸ

παράθυρα τοποθετημένα ἀσύμμετρα καὶ ὡς πρὸς τὴν πόρτα καὶ ὡς πρὸς τὰ ἄκρα τοῦ

τοίχου. Oi παραστάτες τῆς πόρτας καὶ τὸ κατώφλι ἀπὸ ἐλευσινιακὸ λίδο 6101npofiv’ixvn

ποὺ δείχνουν ὅτι τὸ θύρωμα ᾖταν μᾶλλον ξύλινο. Τὰ παράθυρα πλαισιώνονται μὲ δωρι-

κὲς παραστἀδες, ἐνῶ στὸ θυος τῆς βάσης τους ὑπάρχει μιὰ προέχουσα ταινία ἀπὸ έλευσι-

νιακὸ λίδο ποὺ διατρέχει καὶ τὶς δύο δύεις τοῦ Θυραίου τσίχου. ᾿ Η ταινία αὐτὴ περιτρέχει

στὸ ἴδιο θυος καὶ τὶς ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων τῆς Πινακοδήκῃς.

Φαίνεται ὅτι ἡ ἀσυμμετρία τῶν ἀνοιγμάτων στὸν δυρατο τοῖχο ὑπαγορεύθηκε κυρίως

ἀπὸ τὴ λειτουργία γιὰ τὴν ὁποία προοριζόταν ᾗ Πινακοδήκπ: ἡ ἕκκεντρπ διάταξπ τῆς

πόρτας εἶναι τυπικὸ χαρακτηριστικὸ σὲ αίδουσες μὲ ἀνάκλιντρα διατεταγμένα κατὰ μῆκος

τῶν τσίχων᾿ ἀνάλογες αίδουσες ἔχουν βρεδεῖ σὲ πολλὰ ἀρχαῖα ἱερά, καὶ χρησίμευαν ώς

ὲστιατόριαὶὶ. Εἶναι λοιπὸν πολὺ πιδανὸ ὅτι καὶ ἡ Πινακοθήκη προοριζόταν γιὰ τὰ ἱερὰ

γεύματα ποὺ ἀποτελοῦσαν μέρος τοῦ τυπικοῦ τῶν λατρειῶν ποὺ τελοῦνταν οτᾑν Ἀκρό-

πολπὶἳ. Τᾑ βόρεια πτέρυγα κάλυπτε μιὰ τρίρριχτπ στέγπ13. Εἶναι ἀξιοπρόσεκτο ὅτι κατὰ

μῆκος τῶν τοίχων τῆς στοᾶς ὑπῆρχαν ἕδρανα, πιθανότατα ἀπὸ ἔλευσινιακὸ λίδο, ἀνά-

λογα μὲ αὐτὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου.

Η νότια πτέρυγα

᾿ Η νότια πτέρυγα ἀποτελεῖται μόνο ἀπὸ μιὰ στοὰ ποὺ κλείνεται ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ μὲ

ἕναν τοῖχο, ἀντίστοιχο μὲ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας, καὶ ἀπὸ τὰ νότια μὲ

ἕναν ἄλλον ποὺ καταλτίγει στὰ δυτικὰ σὲ μιὰ δωρικὴ παραστάδα. ᾿ Η κιονοστοιχία καὶ 0i

ἀντίστοιχες παραστἀδες εἶναι συμμετρικὲς ὡς πρὸς τὸν άξονα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου μὲ

αὐτὲς τᾖς βόρειας πτέρυγας. Η δυτικὴ παραστάδα ὄμως δὲν ἀντιστοιχεῖ σὲ τοῖχο ἀλλὰ σὲ

ἕναν πεσσὸ μὲ μιὰ παρόμοια παραστάδα στὴ νότια δμπ του. Τὸ βάθος τῆς στοᾶς τᾖς

νότιας πτέρυγας εἶναι μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ βάθος τῆς στοᾶς τῆς βόρειας. Τὸ μῆκος τπς

ὄμως εἶναι μικρότερα ἡ παραστάδα τοῦ δυτικοῦ άκρου τοῦ νότιου τοίχου βρίσκεται πίσω

ἀπὸ τὸν τελευταῖο πρὸς Δ. κίονα καὶ συνδέεται μαζί του μὲ ἕναν ἰδιόρρυθμο δριγκό,

στηριγμένο ἐνδιάμεσα ἀπὸ ἕναν πεσσὸ μὲ ἐπίκρανο δμοιο μὲ ἐκεῖνο τῶν παραστάδων.

Κατὰ μῆκος τῆς βάσης τῶν τοίχων ὑπῆρχον καὶ ἐδῶ ἕδρανα, πιθανότατα ἀπὸ ἐλευσι-

νιακὸ λίδο, ἀνάλογα μὲ αὐτὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας.

Ἔρευνες καὶ βιβλιογραφικὲς ἀναφορὲς

᾿ Η ἀπουσία γλυπτικοῦ διακόσμου στὰ Προπύλαια εἶχε ὡς συνέπεια τὰ μορφολογικὰ

χαρακτηριστικὰ τοῦ μνπμείου νὰ μελετηθοῦν σχεδὸν ἀποκλειστικὰ ἀπὸ ἀρχιτέκτονες. ᾿ Η

πρώτῃ ἀπόπειρα συνολικῆς δημοσίευσίς του ἀπὸ τὸν Γερμανὸ ἀρχιτέκτονα Richard

Βουὴ (Die Propy1éien) ἕχει παραμείνει μέχρι στιγμῆς καὶ ἡ μοναδικτί. Τὸ ἀξιολογότατο

αὐτὸ βιβλίο, μολονότι δὲν εἶναι άμοιρο σφαλμάτων ὅσον ἀφορᾶ τὴν ἀκρίβεια τῆς ἀποτύ-
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πωσης καὶ τῆν ἑρμηνεία, παραμένει βασικὸς πόλος ἀναφορᾶς τῶν μελετητῶν, γιατὶ περι-

λαμβἀνει σχέδια ὅλων τῶν ἀρχιτεκτονικῶν στοιχείων τοῦ μνημείου. Ἐκτὸς αὐτοῦ, εἶναι

πολύτιμο καὶ γιὰ τὴν ἀνὰ χεῖρας μελέτη, γιατὶ περιλαμβάνει καὶ σχέδια τῆς περιοχῆς

πρὸς Ἀ. καὶ πρὸς Δ. τῶν Προπυλαίων, ὅπου ἀπεικονίζονται οἰκοδομικὰ στοιχεῖα βυζαν-

τινὰ ἢ τῆς Τουρκοκρατίας, τὰ ὁποῖα, σὲ διάστημα μικρότερα ἀπὸ μιὰ δεκαετία μετὰ τῆ

δημοσίευση τοῦ βιβλίου, τὰ ἐξάλειψε ἡ ἀνασκαφῆ τοῦ Καββαδία. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἱκανο-

ποιητικτί, γιὰ τὴν ἐποχή του, κἀλυυη τοῦ ἀντικειμένου του, τὸ βιβλίο τοῦ Βουὴ ἔδωσε τὸ

ἔναυσμα γιὰ τὰ δημοσίευση ἀξιόλογων μελετῶν ἄλλων σπουδαίων ἀρχιτεκτόνων τῆς

ἐποχῆς: τοῦ ΒδΓρΓἹἀ καὶ τοῦ Dinsmoor. Ο πρῶτος, σὲ δύο ἀρδρα ποὺ δημοσιεύδηκαν

στὸ ἴδιο τεῦχος14, διατύπωσε γιὰ πρώτη φορὰ τεκμηριωμένες ἀπόμεις γύρω ἀπὸ τὴν

ἀρχικῆ σύλληψη τῆς σύνδεσης τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸν Μνησικλῆ, καὶ ἀποκατέστησε

τῆ μορφῆ τῆς ἀνωδομῆς τῆς νότιας πτέρυγας, τῆν ὁποία ὁ Βουὴ εἶχε ἀναπαραστήσει

λανδασμένα. Ο δεύτερος, σὲ ἔνα εὐφυέστατο μελέτημαὶθ, ἀποκατέστησε τῆ μορφῆ τῶν

ἀετωμάτων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς κεκλιμένης ἐπίσκεψης τοῦ

νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας.

Γιὰ τῆν ἑρμηνεία τῆς ἀσυμμετρίας τῆς στοᾶς καὶ τοῦ Θυραίου τοίχου τῆς Πινακοδῆ-

κης δημοσιεύδηκε μιὰ σειρὰ μελετῶν. Μπορεῖ κανεὶς νὰ διακρίνει τρεῖς ἑρμηνευτικὲς

τἀσεις: ἑρμηνεία ἀπὸ αἰσθητικῇ ἀπουη, ποὺ διατυπώθηκε ἀπὸ τὸν E1derkin16- ἑρμηνεία

ποὺ ἀποδίδει τῆν ἀσυμμετρία σὲ ἀλλαγὲς στὸν σχεδιασμὸ τοῦ κτιρίου κατὰ τῆν κατα-

σκευή του, διατυπωμένη ἀπὸ τοὺς Franco καὶ Dinsmoor, ἸΓ.17- ἑρμηνεία ἀπὸ λειτουρ-

γικῆ ἀπουη, διατυπωμένη κατ᾿ ἀρχῆν ἀπὸ τὸν Τραυλὸ καὶ ἐπεξεργασμένη ἀπὸ τὸν He1-

ετΓδτηὶβ. Τῆν τελευταία ἑρμηνεία δεωρῶ πειστικότερη, γί αὐτὸ καὶ ἡ κάτοψη τῆς Πι-

νακοδτίκης ἔχει σχεδιαστεῖ σύμφωνα μὲ αὐτῆ.

Τὸ οἰκοδόμημα ποὺ κατεῖχε παλαιότερα τῆ δέση τῶν κλασικῶν Προπυλαίων, τὸ λεγό-

μενο Παλαιὸ Πρόπυλο, ὑπῆρξε ἐπίσης ἀντικείμενα ἀρκετῶν μελετῶν. Μποροῦμε καὶ

στὴν περίπτωση αὐτῇ νὰ διακρίνουμε δύο τἀσεις: ἡ μία κλίνει στῆν ἐκδοχῆ ἑνὸς στενοῦ

ἁλκυονίου ἐν παραστάσι προπύλου, ἀπομη ποὺ διατυπώθηκε ἀπὸ τὸν We11er1g, καὶ ἡ

ἄλλη στῆν ἐκδοχῆ ἑνὸς τετρακιονίου ἐν παραστάσι δωρικοῦ προπύλου μὲ ἰωνικοὺς κίο-

νες στὸ ἐσωτερικὸ γιὰ τῆ στῆριξη τῆς στέγης, ἕνα πρότυπο δηλαδῆ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

τῶν Προπυλαίων τοῦ Μνησικλῆ. Η ἀπομη αὐτῆ στηρίχτηκε σὲ παρατήρηση τοῦ Din-

smoor, διατυπώθηκε ἀπὸ τὸν Stevens20 καὶ ἀναπτύχδηκε ἀπὸ τους Βυηἀἓἒιἒιτἀἳὶ καὶ Din-

smoor Jr.22

Στὶς προηγούμενες παραγράφους ἐπισημάνθηκαν οἱ σημαντικότερες μελέτες ποὺ

ἀσχολοῦνται μὲ κτιρισλογικὰ καὶ κατασκευαστικὰ προβλήματα τῶν κλασικῶν Προπυ-

λαίων, γιατὶ αὐτὰ τὰ χαρακτηριστικὰ ἐνδιαφέρει νὰ ἔχει κανεὶς ὑπόυη του προκειμένου

νὰ κατανοήσει τῆν ἀρχικῆ μορφῆ τοῦ κτιρίου καὶ νὰ εἶναι σὲ δέση νὰ διακρίνει τὰ κατα-

σκευαστικὰ στοιχεῖα ποὺ ὀφείλονται σὲ μεταγενέστερες ἐπεμβἀσεις. Τὰ κλασικὰ Προπύ-

λαια ἔχουν ἀπασχολήσει τοὺς μελετητὲς μὲ πολλοὺς τρόπους, δὲν δεωρῶ ὄμως σκόπιμο

νὰ γίνει ἀναλυτικῆ ἀναφορὰ σὲ καδένα ἀπὸ τὰ σχετικὰ δημοσιεύματα. Θὰ περιοριστῶ

λοιπὸν νὰ ἀναφέρω ἐδῶ τὰ παρακἀτω: ἡ ὡς τὸ 1971 βασικῆ βιβλιογραφία γιὰ τὰ Πρσπύ-

λαια κατὰ τῆν ἀρχαιότητα εἶναι συγκεντρωμένη στὸ Trav1os, Athens 483, ἐνῶ στὶς σ.

54-55 παρατίδεται ἡ ὡς τὸ 1971 βιβλιογραφία γιὰ τὴν Ἀκρόπολη. ' H νεότερη ὡς τὸ 1985

βιβλιογραφία γιὰ τῆν Ἀκρόπολη καὶ τὰ μνημεῖα της εἶναι συγκεντρωμένη ἐπίσης ἀπὸ

τὸν Τραυλό (Attika 26-31). Βλ. ἀκόμη Gruben, TempeἸ 178-188. Ἐπίσης 6λ. Wesen-
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berg, Die Propy1z’ien 29-30. Η πιὸ πρόσφατα δημοσιευμένη παράθεση βιβλιογραφίας

γιὰ τὰ Προπύλαια ὀφείλεται στὸν De Wac1c, The Project of A/Incsic1cs xiii-xviii. Στὶς

συλλογὲς αὐτὲς βιβλιογραφίας δὲν συμπεριλαμβάνονται οἱ πιὸ πρόσφατες μελέτες Ta-

nou1as, Structura1 Re1ations καὶ Τανούλας, Μελέτη Προπυλαίων.

Τὰ Προπύλαια ὡς τὸ τέλος τῆς ἀρχαιότητος

Τὸ Προπύλαια δὲν ὑπέστησαν σημαντικὲς μετατροπὲς ὣς τὸ τέλος τῆς ἀρχαιότητας.

Δὲν ἀποκλείεται ὡστόσο ἡ παλιότερη ἐπέμβαση στὰ Προπύλαια νὰ εἶναι οἱ ἀποκαταστά-

σεις φθορῶν στην ἀνωδομῆ τοῦ κτιρίου (κυρίως τῆς βόρειος πτέρυγας) μὲ τεμάχια μαρμά-

ρου ποὺ ἔχουν τοποθετηθεῖ σὲ εἰδικὰ κατεργασμένες θῆκες ἐπάνω στὸ μνημετο. ᾿ Η ἐξαι-

ρετικη ποιότητα τῆς ἐργασίας δείχνει ὅτι ἔγιναν λίγο ἀργότερα ἀπὸ τὴν ἀποπεράτωση τοῦ

μνημείου καὶ μποροῦν νὰ ἑρμηνευθοῦν ὡς ἀποκαταστάσεις φθορῶν ἀπὸ τὸν σεισμὸ τοῦ

426 n.X.23 Μετὰ τὸ διακοπὴ τῆς ἀνέγερσης τῶν Προπυλαίων, κατὰ τῆ διάρκεια τοῦ

Πελοποννησιακοῦ πολέμου, στὶς κορυφὲς τῶν τοίχων ποὺ διαμορφώνουν τὰ δυτικὰ ἄκρα

τῆς κρηπίδας καθεμιᾶς ἀπὸ τὶς πλάγιες πτέρυγες, τοποθετήθηκαν δύο ὀρειχάλκινα συμ-

πλέγματα ἱππέων, σὲ δεύτερη χρήση24. Μιὰ διαρρύθμιση, ποὺ φαίνεται ὅτι ἔγινε ἐπίσης

λίγο μετὰ τὴν ὁλοκλήρωση τοῦ ὑφισταμένου κτιρίου, εἶναι ἡ διάοτρωση τῆς κεντρικῆς

διάβασης μὲ μαρμάρινες πλάκες. Στὸ τμῆμα της ποὺ διασχίζει τὸ δυτικὸ μέρος τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου διαμορφώθηκε ἕνα δάπεδο μὲ κεκλιμένες βαθμίδες, ἐνῶ στὸ τμῆμα ποὺ

ἀντιστοιχεῖ στην ἀνατολικῆ στοὰ κατασκευάστηκε ἕνα ὁριζόντιο δάπεδο25. Πολὺ

σύντομα τὰ Προπύλαια ἄρχισαν νὰ διακοσμοῦνται μὲ ἀναθήματα, ὅπως διαπιστώνεται

καὶ ἀπὸ τὰ ἴχνη στὸ δάπεδο καὶ τοὺς τοίχους τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τῆς νότιας πτέρυ-

γας. Τὰ ἲχνη δύο βάθρων διατηροῦνται στὸ δάπεδο τῶν κογχῶν ἀνάμεσα στὸ κεντρικὸ

κτίριο καὶ στὶς πτέρυγες. Στὸ δάπεδο τοῦ νότιου τμήματος τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς σώζονται

ἀκόμα τὰ ἴχνη ἑνὸς ἄλλου βάθρουἳβ. Στὸ κατώτερα τμῆμα τῶν ἐσωτερικῶν ἐπιφανειῶν

τῶν πλάγιων τοίχων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς νότιας πτέρυ-

γας, διατηροῦνται τόρμοι γιὰ σιδερένια στηρίγματα ἀνάρτησης ἀντικειμένων ποὺ δὲν

γνωρίζουμε ἀκριβῶς τῆ φύση τους27.

Κατὰ τὴν ὕστερη κλασικῇ καὶ ἐλληνιστική ἐποχὴ δὲν φαίνεται νὰ ἔχουν γίνει ἐπεμβά-

σεις στὰ Προπύλαια καὶ στῆ δυτικὴ πρόσβαση. Τὸ 86 n.X. ὁ Ρωμαῖος στρατηγὸς Σύλλας

κατέλαβε καὶ κατέστρευε την Ἀθήνα ἐπιφέροντάς της ἕνα σοβαρὸ πλῆγμα, ἀπὸ τὸ ὁποῖο

ἡ πόλη δὲν ἀνέλαβε ποτὲ πλήρως. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι ὁ Σύλλας κατεδάφισε τουλά-

χιστον μέρος τῶν τειχῶν τῆς Ἀθήνας καὶ τοῦ Πειραιᾶ καί, παρὰ τὴν οἰκοδόμηση νέων

δημοσίων καὶ ἰδιωτικῶν κτιρίων, οἱ δύο πόλεις ἔμειναν ἀτείχιστες ὡς τὸ τέλος τῆς ἀρχαιό-

τητας. ' H πολιορκία τῆς Ἀκρόπολης συνεχίστηκε Ὠσάκου ἡ δίψα ἀνάγκασε τοὺς ὑπερα-

σπιστές της νὰ παραδοθοῦνΞβ, ἡ Ἀκρόπολη καὶ τὰ μνημεῖα της ὄμως δὲν φαίνεται νὰ

ὑπέφεραν σημαντικὰ ἀπὸ τὰ δυσάρεστα αὐτὰ γεγονότα29. Ἐντούτοις, δεδομένου ὅτι δ

Σύλλας χρησιμοποιοῦσε πολιορκητικὲς μηχανές30, εἶναι πολὺ πιθανὸ νὰ προκλήθηκαν

βλάβες στὰ μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης31. Ἴσως σὲ ἀποκαταστάσεις τῶν βλαβῶν αὐτῶν νὰ

ὀφείλονται καὶ κάποιες ἐπεμβάοεις στὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων ποὺ ἔγιναν κατὰ τη ρω-

μαϊκτί περίοδο. Ἴχνη ρωμαϊκῶν ἐπεμβάσεων ἀποτελοῦν τὰ λείυανα τῶν μαρμάρινων

θυρωμάτων στὶς πόρτες τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, τὰ ὁποῖα ἀντικατέστησαν τὰ ξύλινα ἀρχικὰ
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θυρώματαἳὶἓ. Τὰ τελευταῖα χρόνια εἶχα τὴν εὐκαιρία νὰ ἐντοπίσω καὶ ἄλλα ἴχνη ρωμαϊ-

κῶν ἐπεμβάσεων στὰ Προπύλαια: Ι) διατηροῦνται δραύσματα φατνωματικῶν πλακῶν μὲ

ρωμαϊκὴ κατεργασίά 2) στὸ πάνω μέρος τῶν τοίχων τῆς Πινακοθήκης ὑπάρχουν σύνδε-

σμοι πιόμορφοι, γύρω ἀπὸ τοὺς ὁποίους ἡ ἐπιφάνεια ἕδρασης φέρει σαφὴ τὰ ἲχνη ρω-

μαϊκῇς κατεργασίας᾿ 3) γεῖσα ποὺ ἀνᾖκαν στὴν περιοχὴ τῆς ΒΑ. γωνίας τῆς βόρειος

πτέρυγας διατηροῦν ἲχνη Ρωμάκης ἐπέμβασης, ἐνῶ δύο ἀπὸ αὐτὰ πρέπει νὰ ἔχουν

κατασκευαστεῖ ἐξ ὁλοκλήρου στὴ ρωμαῖκὴ περίοδο33.

Πολὺ πιὸ ἐντυπωσιακὲς εἶναι οἱ ἀλλαγὲς ποὺ συμβαίνουν στὰ ἐλληνιστικὰ καὶ ρω-

μαῖκὰ χρόνια στὴ δυτικὴ πρόσβαση τῶν Προπυλαίων καί, Kat’ ἐπέκταση, καὶ τῆς Ἀκρό-

πολης. Oi ἀλλαγὲς αὐτὲς δὰ περιγραφοῦν παρακάτω, ἀφοῦ στὴν περίοδο αὐτὴ κατα-

σκευάζονται τὰ κτίσματα ποὺ θὰ ἀποτελέσουν τὸ ὑπόβαθρο πάνω στὸ ὁποῖα θὰ ὁρ-

γανωδοῦν ἀργότερα οἱ ὀχυρώσεις, ποὺ ἡ λειτουργία καὶ τί σύνδεσή τους δὰ τὶς συνδέ-

σουν στενὰ μὲ τὰ Προπύλαια ὅπως διαμορφώθηκαν στὸν Μεσαίωνα.

Τὸ 174 π.Χ. κατασκευάστηκε στὸ μέσο περίπου τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ Μνησικλείου

ἀναλήμματος ἕνα μηλὸ βἀδρο γιὰ τὴν τοποθέτηση τεθρίππου ἀγάλματος ἑνὸς βασιλιᾶ τῆς

Περγάμου, πιθανότατα τοῦ Εὐμένη B’34. Στὸ β᾿ ἥμισυ τοῦ 1ου π.Χ. αί. τὸ ἄγαλμα αὐτὸ

ἀντικαταστάδηκε μὲ ἕνα ἄλλο τοῦ Ἀγρίππα, γαμπροῦ τοῦ Αὐγούστου35, καὶ γιὰ τὸν λόγο

αὐτὸν τὸ βάδρο εἶναι σήμερα γνωστὸ ὡς βἀδρο τοῦ Ἀγρίππα3β. Στὰ μέσα τοῦ 1ου μ.Χ.

ai. ἔγινε ἡ ἀντικατάσταση τᾖς ἀρχικᾖς ἀναβάθρας μὲ μιὰ μεγαλοπρεπή, κατὰ τὴ ρωμαϊκὴ

ἀντίληυη, κλίμακα ἀπὸ μάρμαρο. Πολλὲς ἀπὸ τὶς βαθμίδες της διατηροῦνται καὶ σήμερα

στὴ δέση τους37.

Οἱ ἐπιδρομὲς Γότθων καὶ ° Ἐρούλων κατὰ τὸν 30 μ.Χ. ai. ὁδήγησαν τὸν αὐτοκράτορα

Βαλεριανὸ στὴν ἐκ νέου τείχιση τῆς Ἀθήνας, τῆς ὁποίας τὰ τείχη δὲν εἶχαν ἀνακατα-

σκευαστεῖ ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ Σύλλα (86 π.Χ.)33. Οἱ Ἔρουλοι ἐπιτέθηκαν τελικὰ στὴν

Ἀθήνα τὸ 267 μ.Χ.39, καταστρέφοντας τὴν κάτω πόλη καί, σύμφωνα μὲ τὴ Θεωρία ποὺ

διατύπωσε ὁ Τραυλός40, τὴν Ἀκρόπολη. Η ἱστορικὴ αὐτὴ καταστροφὴ σημαίνει καὶ τὴ

συμβατικὴ ἐναρξη τοῦ Μεσαίωνα γιὰ τὸν ἑλλαδικὸ χῶρο. Οἱ γνῶμες τῶν μελετητῶν

δήστανται ἀκόμη ὡς πρὸς τὴν ἀκριβὴ χρονολόγηση τῆς ὀχύρωσης τῆς Ἀκρόπολης: ἄλλοι

τὴν ἐντάσσουν στὰ ἀμυντικὰ ἔργα τοῦ Βαλεριανοῦ καὶ ἄλλοι στὰ ὀχυρωματικὰ ἔργα ποὺ

ἔκαναν oi Ἀθηναῖοι μετὰ τὴν ἀπομάκρυνση τῶν Ἐρούλων. Τὰ ἔργα αὐτὰ συνίστανται

κυρίως στὴν κατασκευὴ τοῦ λεγόμενου ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους, ποὺ ἄρχισε μετὰ τὸ

267 μ.Χ., πιθανότατα στὴ δεκαετία τοῦ 270, καὶ φαίνεται ὅτι συνεχίστηκε καὶ στὶς ἐπόμε-

νες δεκαετίες41. Πάντως εἶναι βέβαια ὅτι στὸ β᾿ ἥμισυ τοῦ 301) ai., γιὰ πρώτη φορὰ μετὰ

τὴ λήξη τῶν Περσικῶν πολέμων τὸ 479 π.Χ., ἡ Ἀκρόπολη ἀποκτᾶ καὶ πάλι χαρακτῆρα

ὀχυροῦ42. Γιὰ τὸν σκοπὸ αὐτὸν ἡ μεγάλη μαρμάρινη κλίμακα ἐμπρὸς ἀπὸ τὰ Προπύλαια

διακόπτεται ἀπὸ μιὰ πύλη πλαισιωμένη μὲ δύο ὀρθογωνικοὺς σὲ κάτοψη πύργους χτισμέ-

νους ἀπὸ ὐλικὸ σὲ δεύτερη χρήση43. Ο νότιος πύργος συνδέεται μὲ τὸ πόδιο τοῦ ναοῦ

τής Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ ὁ βόρειος μὲ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος, τὸ

ὁποῖα πιθανότατα ὀχυρώνεται ἐπίσης. Τὴν ἴδια περίπου ἐποχὴ πρέπει νὰ ὀχυρώνεται καὶ

τί πηγὴ τᾖς Κλευύδρας, ἡ ὁποία περιβάλλεται μὲ ἕνα ἰσχυρὸ τεῖχος ποὺ τὴν καθιστᾶ

προσιτὴ μόνον ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη: μιὰ στεγασμένη σκάλα ὁδηγεῖ ἀπὸ ἕνα φυσικὸ ἀνοιγ-

μα κάτω ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τοῦ κατώτερου τμήματος τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ

τοίχου τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος σὲ ἕνα πηγάδι ποὺ κατασκευάζεται ἐπάνω ἀπὸ τὴν

πηγὴ καὶ στεγάζεται μὲ θολωτὴ κατασκευή44. Μὲ τὴν ὀχύρωση τής Κλευύδρας, ἡ ὀχυρὴ

πλέον Ἀκρόπολη ἔγινε αὐτάρκης σὲ νερό45.
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II. Τὰ Προπύλαια κατὰ τὸν Μεσαίωνα

Ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ Βου αἰ. ὡς τὸ τέλος τοῦ βου αἰ.

ΜΕΤΑ ΤΟ ΤΕΛΟΣ τοῦ ἀρχαίου κόσμου ἡ Ἀκρόπολη παρέμεινε ὀχυρὸ γιὰ περισσότερο

ἀπὸ δεκαπέντε αἰῶνες. Μόνο τὸ 183445, μετὰ τὴν ἀπελευθέρωση τοῦ ἑλληνικοῦ κρότους,

ἀπαλλάχθηκε καὶ τυπικὰ ἀπὸ τὸν χαρακτῆρα τοῦ ὀχυροῦ. Μέσα σὲ αὐτὸ τὸ μακρότατο

χρονικὸ διάστημα τὰ Προπύλαια ἀποτελοῦσαν διαρκῶς βασικὸ στοιχεῖο τῆς ἀμυντικῆς

ὀργάνωσης τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης, ποὺ ἦτον καὶ ἡ μοναδικὴ δυνατό-

τητα προσπέλασης τοῦ βράχου. Τὰ προβλήματα τῆς ἀποκατἀστασης τῆς οἰκοδομικῆς

ἱστορίας τῶν Προπυλαίων δὲν θὰ ἐξεταστοῦν ἐδῶ ἀλλὰ στὰ ἑπόμενα μέρη. ' H ἀκόλουδη

ἑνότητα δὰ περιοριστεῖ κυρίως στὸ ἱστορικὰ γεγονότα καὶ στὶς ἐπιπτώσεις τους στὴν Ἀ-

κρόπολη, δίνοντας ἰδιαίτερη ἔμφαση στὰ Προπύλαια καὶ στὴ δυτικὴ πρόσβαση.

Ο 4ος αἰώνας βρίσκει τὴν Ἀδτίνα πολὺ ἀλλαγμένη. Τὸ παλαιὸ τεῖχος ἔχει ἐγκατα-

λειφδεῖ καὶ ἡ πόλη ἔχει περιοριστεῖ μέσα στὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος, ἐνῶ ἡ δυτικὴ πρό-

σβαση τῆς Ἀκρόπολης ἔχει ἀχυρωδεῖ, μὲ τὴ μορφὴ ποὺ περιγράφηκε προηγουμένως.

Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ μνημεῖα ἔξω ἀπὸ τὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος ἔχουν καθαιρεθεῖ

γιὰ νὰ προμηθεύσουν ὑλικὸ γιὰ τὴν Οἰκοδόμηση τοῦ ἲδιου τοῦ τείχους47.

Ἐνιαυτοῖς μὲ τὴν ἀναβίωση κατὰ τὸν 4ο αἰ. τῶν φιλοσοφικῶν σχολῶν ἡ Ἀδηνα

ἐξακολούθησε νὰ διατηρεῖ τὴν άίγλη τοῦ σημαντικότερου ἐκπαιδευτικοῦ κέντρου τῆς αὐ-

τοκρατορίας. Ὁπωσδήποτε, αὐτὸ σήμαινε ὅτι ἡ Ἀδτίνα παρέμεινε τὸ κέντρο τῆς κλασι-

κῆς παιδείας καί, κατὰ συνέπεια, τὸ κέντρο τοῦ παγανισμοῦ. Φαίνεται ὅτι ἡ σύντομη

βασιλεία τοῦ Ἰουλιανοῦ τοῦ Παραβάτη εὐνόησε, ἔστω καὶ προσωρινό, τὴν πόλη. Η

σχετικὴ εὐημερία φαίνεται ἀπὸ τὴν ἐπέκταση τῆς πόλης ἔξω ἀπὸ τὸν στενὸ ὑστερορρω-

μαῖκὸ περίβολο, πρᾶγμα ποὺ κόνει πιθανὴ καὶ τὴν ἐπισκευή -πρὸς τὸ τέλος τοῦ 4ου αἱ.-

τοῦ Θεμιστόκλειου περιβόλου43, ποὺ στὸ ἑξῆς δὰ πρέπει νὰ ἀποτέλεσε τὸν ἐξωτερικὸ

περίβολο τῆς πόλης.

Τὸ 396 μ.Χ. oi Βησιγότθοι ὑπὸ τὸν Ἀλἀριχο πολιόρκησαν τὴν Ἀθήνα καταστρέφον-

τας τὰ κτίσματα ποὺ ἦταν ἔξω ἀπὸ τὸν περίβολο τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους. Γιὰ πολ-

λὰ χρόνια ὑπάρχει διάσταση στὶς γνῶμες τῶν ἐρευνητῶν ὡς πρὸς τὸ ἂν πρόγματι ὁ

Ἀλάριχος κατέλαβε τὴν Ἀθήνα καὶ τὴν ᾿ Ακρόπολη. ' H διαπίστωση δμως, στὴν περιοχὴ

τῆς Ἀγορᾶς, καταστροφῶν ποὺ προξενήθηκαν ἀπὸ τοὺς Βησιγότθους κόνει φανερὸ ὅτι,

ἀκόμη καὶ ἂν δὲν εἶχε καταληφθεῖ ὁ ἐσωτερικὸς περίβολος τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τεί-

χους, ὁπωσδήποτε εἶχε καταληφθεῖ ἡ εὐρύτερη περιοχὴ τὴν ὁποία περιέκλειε ὁ ἐξωτερι-

κὸς περίβολος49. ' Ο περίβολος αὐτὸς δὲν ἦτον εὔκολο νὰ ἐπανδρωθεῖ ἐπαρκῶς σὲ περί-

οδο πολιορκίαςὒθ, πράγμα ποὺ ἐξηγεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ ἴχνη τῆς καταστροφῆς ποὺ

ἐπέφερε ἡ ἐπιδρομὴ τῶν Βησιγότθων τὸ 396 μ.Χ. ἐντοπίζονται στὴν περιοχὴ τοῦ ἐξωτερι-

κοῦ περιβόλου καὶ φδἀνουν ὣς τὴν ἐξωτερικὴ δυη τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους. Πα-

ραμένει ἀβέβαιο ἂν οἱ βάρβαροι ἐπιδρομεῖς κατέλαβαν καὶ τὸν ἐσωτερικὸ περίβολο. Εἷ-

ναι ὄμως πιδανὸ ὅτι ἀρκέστηκαν στὴν εὔκολη καὶ πλούσια λεία τοῦ ἐξωτερικοῦ
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περιβόλου. Η Ἀθήνα στὸ τέλος τοῦ 4ου αἰ. δὲν ἦταν πιὰ παρὰ ἡ σκιὰ τῆς λαμπρᾕς

πόλης τῶν μέσων τοῦ 3ou μ.Χ. αἰ. Σ᾿ αὐτὸ συνηγορεῖ καὶ τί μαρτυρία τοῦ Συνεσίου, ποὺ

ἐπισκέφθηκε την Ἀθήνα μεταξὺ 395 καὶ 39951.

Μολονότι φαίνεται ὅτι γύρω στὰ μέσα τοῦ 5ου μ.Χ. αἰ. οἱ πολιτειακοὶ θεσμοὶ τῆς

ἀθηναϊκῆς πολιτείας εἶχαν ήδη ἐκλείμει52, ἡ Ἀθήνα παρέμενε τὸ κέντρο τοῦ ἐθνικοῦ

κόσμου καὶ στὶς ἀρχὲς τοῦ βου αἰ. Εἶναι βέβαιο ὅτι ὁ Χριστιανισμὸς, παρ᾿ ὅλα τὰ αὐτο-

κρατορικὰ μέτρα γιὰ τὴν ἐπιβολή του, στὴν Ἀθήνα συνάντησε σοβαρὲς ἀντιστάσεις. Εἷ-

ναι χαρακτηριστικὰ ὅτι κατὰ τὸν 50 αἰ. οἱ Ἐθνικοὶ διατηροῦσαν τοὺς ναούς τους στὸ

κέντρο τῆς πόλης καὶ στὴν Ἀκρόπολη, ἐνῶ οἱ Χριστιανοὶ ἔκτιζαν τὶς ἐκκλησίες τους στᾑν

περιφέρειαθβ. Τὸ 529 μ.Χ. ὁ Ἰουστινιανὸς ἔδωσε ἕνα ὁριστικὸ τέλος στην κατάσταση

αὐτὴ μὲ ἕνα διάταγμα ποὺ ἀπαγόρευσε στοὺς φιλοσόφους τη διδασκαλία, καταργώντας

στὴν οὐσία ττὶ λειτουργία τῶν φιλοσοφικῶν σχολῶν. Η κατάργηση τῶν τελευταίων

ἑστιῶν τοῦ κλασικοῦ πολιτιστικοῦ ἐποικοδομήματος σήμανε ὄχι μόνο τὸ τυπικὸ ἀλλά, ἀπὸ

πολλὲς ἀπόμεις, καὶ τὸ οῦσιαστικὸ τέλος τοῦ ἀρχαίου κόσμου, ἐνῶ γιὰ τὴν πόλη τῆς

Ἀθήνας ἰσοδυναμοῦσε μὲ τὸν ὑποβιβασμό της σὲ ἀσήμαντη ἐπαρχιακὴ πόλη54. Παρὰ

τὴν ὑποβάθμισή της, ὁ Ἰουστινιανὸς φρόντισε νὰ συμπεριλάβει τὴν Ἀθήνα μεταξὺ τῶν

πόλεων τῆς ᾿ Ελλάδας ποὺ ὀχύρωσε ἐνόμει τοῦ κινδύνου τῶν βαρβάρων ποὺ ἐμφανίζον-

ταν συχνὰ στὰ βόρεια σύνορα τῆς αὐτοκρατορίας55. ᾿ Η Ἰουστινιάνια ὀχύρωση τᾖς Ἀθή-

νας εἶναι λογικὸ νὰ περιλάμβανε καὶ ἐπισκευὴ τοῦ ἐξωτερικοῦ περιβόλου5β. Πάντως,

ὅπως καὶ στὴν περίπτωση τοῦ Ἀλαρίχου, ὁ ἐξωτερικὸς περίβολος δὲν μπόρεσε νὰ συγ-

κρατήσει τὶς ὀρδὲς τῶν Σλάβων, ποὺ ἐπέδραμαν στὸ τέλος τοῦ βου αἰ.57 καί, σύμφωνα μὲ

τὶς ἀρχαιολογικὲς ἐνδείξεις, ἔφτασαν ὡς τὸν ἐσωτερικὰ περίβολοθβ.

Ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ βου αἰ. ὡς τὸ 1204

Κατὰ τοὺς δύο τουλάχιστον αἰῶνες ποὺ ἀκολούθησαν ἡ ° Ελλάδα, καὶ μαζί της καὶ ἡ

Ἀθήνα, βρέθηκε στὸ περιθώριο τῶν πάσης φύσεως ἐξελίξεων ποὺ σημειώνονταν στην

αὐτοκρατορία. Στὸ διάστημα αὐτό, κατὰ τὸ ὁποῖο ἔγιναν πολὺ οὐσιαστικὲς διεργασίες

ποὺ διαμόρφωσαν τη νέα φυσιογνωμία τοῦ βυζαντινοῦ ἐλληνισμοῦ59, οἱ μνεῖες γιὰ τὴν

Ἀθήνα στὶς φιλολογικὲς πηγὲς περιορίζονται στὸ ἐλάχιστα παραδίδεται ὅτι τὸ 662 ὁ

αὐτοκράτωρ Κώνστας B', ὁδηγῶντας τὸν στόλο του στᾑ Σικελία, διαχείμασε στὴν Ἀθήνα

γιὰ τὴν ἲδια την πόλη ὄμως δὲν ἀναφέρεται τίποτε περισσότερο ἀπὸ τὸ ὄνομά τηςβθ. Η

Ἀθήνα ἀναφαίνεται ἕναν αἰῶνα ἀργότερα, ὅταν αὐτοκράτειρα γίνεται ἡ Εἰρήνη ἡ

Ἀθηναία (775-802)βὶ. Τὸ 797 ἡ Εἰρήνη ἐξόρισε τοὺς ἀδελφοὺς τοῦ νεκροῦ συζύγου της

στην ᾿ Αθήναβἳ.

Μεταξὺ 819 καὶ 841 ἡ ἐπισκοπὴ τῶν Ἀθηνῶν προάγεται σὲ ἀρχιεπισκοπήβἶἇ, ἐνῶ δὲν

ἀποκλείεται περὶ τὰ μέσα τοῦ 9ου αἰ. ἡ Ἀθήνα νὰ ἦτον ἕδρα τοῦ στρατηγοῦ τοῦ θέματος

τῆς Ἐλλάδοςβ4. Στἱς ἀρχὲς ὄμως τοῦ 1ωυ αἰ. ἕδρα τοῦ στρατηγοῦ τοῦ θέματος αὐτοῦ

εἶναι ἡ Θήβα, ὅπως συνάγεται ἀπὸ τὸν Βίο τοῦ ὁσίου ΛουκᾶβΞ. Στὰ τέλη τοῦ 910 ἢ στὶς

ἀρχὲς τοῦ 911 ὁ Λουκάς, ὁ κατόπιν ὅσιος Λουκὰς ὁ Στειριώτης, ἐπισκέπτεται τὸν ναὸ τῆς

Θεομήτορος στὴν Ἀθήνα. Ο ναὸς ἀναφέρεται στὸν Bio τοῦ ὁσίου, μὲ ἕναν τρόπο ποὺ

δείχνει ὅτι πρόκειται γιὰ ἕνα σημαντικὸ προσκύνημα, καὶ ἑπομένως ταυτίζεται μὲ τὴν

ἐκκλησία στὸν Παρθενῶνα, ἡ ὁποία φαίνεται ὅτι ἤδη εἶχε ἀναδειχθεῖ σὲ προσκύνημα

εὐρύτερης ἀκτινοβολίαςββ.
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Κατὰ τὸν 9ο καὶ ΙΟΣ αἰῶνα ἡ ᾿ Ελλάδα μαστιζόταν ἀπὸ τὶς ἐπιδρομὲς τῶν Σαρακηνῶν.

Λίγο ἀρχαιολογικὰ εὑρτίματα ποὺ χρονολογοῦνται ἀπὸ τὸν ΙΟΣ αἰ. καὶ μετάβἼ, σὲ συν-

δυασμὸ μὲ κάποια χωρία τοῦ Βίου τοῦ ὁσίου Λουκᾶ, ὁδήγησαν στὴ διαμόρφωση μιᾶς

θεωρίας γιὰ ἀραβικὴ ἐγκατάσταση στὴν Ἀθήνα γύρω στὰ 900. ᾿ Η νεότερη ἔρευνα δεί-

χνει ὅτι ὁ Βίος τοῦ ὁσίου δὲν παρέχει κανένα ἔρεισμα γιὰ τὴν ἀποδοχὴ μιᾶς ἐπιδρομῆς

τῶν Σαρακηνῶν στὴν Ἀττικὴ κατὰ τὴν ἐποχὴ ἐκείνηββ, καὶ ἄλλη σχετικὴ ἀναφορὰ στὶς

πηγὲς δὲν ὑπάρχει. Ἐνιαυτοῖς τὰ ἀραβικὰ λείυανα στὴν Ἀθήνα ὑπάρχουν καὶ τὸ πρό-

βλημα τῆς ὕπαρξης μιᾶς ἀραβικῆς κοινότητας στὴν πόλη τὸν 100 αί. παραμένει ἀνοιχτό.

Ἐξάλλου τὸ 915 ὁ Χασέ, ἕνας Σαρακηνὸς τὴν καταγωγὴ καὶ τὸ θρήσκευμα ποὺ θυώ-

θηκε στὸ ἀξίωμα τοῦ πρωτοσπαθαρίου, ἔφθασε νὰ ἐξουσιάζει τὴν Ἀθήνα καὶ τὴν Ἀττικὴ

καὶ ἴσως καὶ εὐρύτερη περιοχὴ στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο. Η ἐκτέλεστί του ἀπὸ τὸν ἐξοργι-

σμένο ἀθηναϊκὰ λαὸ στὸ ἱερὸ τοῦ ναοῦ τῆς Παναγίας τῆς Ἀθηνιώτισσας (ὅπως ὀνομά-

στηκε στὸ μεταξὺ ἡ ἐκκλησία στὴν ὁποία διαρρυθμίστηκε ὁ Παρθενώνας), εἶναι μιὰ ἀμυ-

δρή, ἔστω, ἔνδειξη ὅτι κατοικοῦσε στὴν Ἀκρόποληβθ.

Μεταξὺ 975 καὶ 981 ἡ ἀρχιεπισκοπὴ τῶν Ἀθηνῶν προάγεται σὲ μητρόπολη7Ο καὶ ὁ

μητροπολίτης Ἀθηνῶν ὀνομάζεται ἔξαρχος ὅλης τῆς Πελοποννήσου, καταλαμβάνοντας

τὴν εἰκοστὴ ὄγδοη θέση μεταξὺ τῶν θρόνων τοῦ βυζαντινοῦ κράτους71. Τὸ 1018 ὁ Βασί-

λειος B’ Βουλγαροκτόνος, μετὰ τὴν περιφανὴ νίκη του κατὰ τῶν Βουλγάρων, ἔρχεται

στὴν Ἀθήνα ὅπου ἀποδίδει τὶς εὐχαριστίες του μέσα στὸν ναὸ τῆς Παναγίας τῆς Ἀθη-

νιώτισσας (δηλαδὴ μέσα στὸν Παρθενῶνα) τὸν ὁποῖο καὶ κοσμεῖ μὲ πολλὰ λαμπρὰ καὶ

πολύτιμα ἀναθήματα72. Θὰ ἦτον σκόπιμο νὰ ἀναφερθεῖ ὅτι κατὰ τὸ 1031 ὁ Ἀθηναῖος

πρωτοσπαθάρισς Θεοφὐλακτος πῆγε ώς πρέσβυς στὸ Χαλέπι73.

᾿ Η ἀναζωπύρωση τοῦ ἐνδιαφέροντος γιὰ τὴν κλασικὴ παιδεία ἔκανε τὸν Κωνσταντι-

νοπολίτη λόγιο Μιχαὴλ Ψελλὸ νὰ ἀναφερθεῖ, στὰ γραπτά του, στὴν Ἀθήνα τῆς ἐποχῆς

του. Oi ἀναφορἐς αὐτὲς κάνουν φανερὸ ὅτι οἱ σύγχρονοί του ἀντιμετώπιζαν τὴν Ἀθήνα

ώς τόπο ἐξορίας καὶ ἐπίσης ὅτι οἱ κάτοικοί της ταλαιπωροῦνταν ἀπὸ τὴν ἀσυδοσία τῶν

τοπικῶν ἀρχόντων74. Μολονότι ὁ Ἄραβας γεωγράφος Ἔρισὶ περιγράφει τὸ 1154 τὴν

Ἅτινα ὡς πόλη πολυάνθρωπη, περιστοιχισμένη ἀπὸ κήπους καὶ ἀγροὑς75, εἶναι βέβαιο

ὅτι ἡ Ἀθήνα ἐξακολούθησε νὰ εἶναι μιὰ πόλη μικρότερης σημασίας ἀπὸ τὶς γειτονικὲς

Θήβα καὶ Κόρινθο, ποὺ ἦταν έδρες τῆς διοίκησης τῶν θεμάτων ᾿ Ελλάδος καὶ Πελοποννή-

σου ἀντίστοιχα. Αὐτὸ γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ Ἀθήνα μένει ἔξω ἀπὸ τὸν

δρόμο τῶν περιηγητῶν τῆς περιόδου αὐτῆς75 καὶ δὲν ἀναφέρεται στὶς γραπτὲς πηγὲς

αὐτῶν τῶν χρόνων. Πάντως ὑπάρχουν δύο μαρτυρίες τῶν ἀρχῶν τοῦ 12ου αί. γιὰ τὴν

Ἀκρόπολη: ὁ ᾿ Ισλανδὸς Saewu1f, μολονότι στὸ ταξίδι του γιὰ τοὺς ᾿ Αγίους Τόπους φαί-

νεται ὅτι δὲν ἐπισκέφθηκε τὴν Ἀθήνα, ἀναφέρει στὴν ἀφήγησή του ὅτι στὴν ἐκκλησία

τῆς Παναγίας ὑπάρχει «λυχνία μέσα στὴν ὁποία καίει διαρκῶς λάδι ἀνεξάντλητο»77. Τὸν

Παρθενῶνα ἀφορᾶ καὶ μιὰ άλλη μαρτυρία ποὺ ἴσως ἀνάγεται στὴν ἲδια ἱστορικὴ περί-

οδο78. Ἐξάλλου φαίνεται ὅτι δὲν ὑπῆρχον τὰ περιθώρια γιὰ οἰκονομικὴ εὐημερία στὴν

Ἀθήνα, ἀφοῦ ἡ οἰκονομία ἐξακολουθοῦσε νὰ βασίζεται στὴ γεωργία οἶαὶ ἡ Ἀττικὴ

ποτὲ δὲν φημιζόταν γιὰ τὴν εὐφορία της-, ἐνῶ ταυτόχρονα ἡ γύρω χώρα μαστιζόταν

ἀπὸ τὴν πειρατεία καὶ τὴν ἀνεξέλεγκτη φορολογία. Τὴ χώρα νέμονταν καὶ ἀπομυζοῦσαν

ἄπληστοι διοικητικοὶ καὶ στρατιωτικοὶ ἀξιωματοῦχοι, oi ὁποῖοι δὲν πρόσφεραν σὲ ἀνταπό-

δοση κανένα ὄφελος στὸν τόπο καὶ τοὺς κατοίκους του79.

Στὴν κατάσταση αὐτὴ βρῆκε τὴν Ἀττικὴ ὁ Μιχαὴλ Χωνιάτης, ποὺ ἀνέλαβε τὸν μη-
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τροπολιτικὸ δρόνο τῆς Ἀθήνας τὸ 11828θ. ᾿ Η εἰκόνα γιὰ τὴν Ἀθήνα ποὺ τοῦ εἶχε καλ-

λιεργήσει ἡ κλασικὴ παιδεία του τὸν ἔκανε νὰ ἀντιμετωπίσει μὲ ἀπογοήτευση τὴν Ἀθήνα

τῆς ἐποχῆς του. Oi θρῆνοι του πάντως ἀντανακλοῦν καὶ τὴν πραγματικότητα ποὺ τὸν

περιέβαλλε- ἡ ἐνάργεια τῶν εἰκόνων μὲ τὶς ὁποῖες περιγράφει τὴν καταστροφὴ τοῦ περι-

βάλλοντος χώρου δίνουν τὴν ἐντύπωση ὅτι οἱ θρῆνοι δὲν ἀφοροῦν τὴν ἐνγἐνει ἐρείπωση

τῆς ἀρχαίας πόλης, ἀλλὰ περιγράφουν τὰ ἀποτελέσματα μιᾶς πρόσφατης καταστροφῆς.

Αὐτὸ ὑπῆρξε ἡ ἀφετηρία, σὲ συνδυασμὸ μὲ ἄλλα ἰστορικὰ καὶ ἀρχαιολογικὰ στοιχεῖα, νὰ

διατυπωδοῦν δεωρίες ὅτι πρὶν ἀπὸ τὴν ἐγκατάσταση τοῦ Χαντάκη στὴν Ἀθήνα εἶχε προ-

ηγηδεῖ μιὰ καταστροφὴ ἀπὸ Νορμανδοὺς ίὶ Σαρακηνούς. Δὲν ὑπάρχουν ὄμως ἀρκετὰ

στοιχεῖα ποὺ νὰ ἐπιβεβαιώνουν ὁποιαδτίποτε ἀπὸ αὐτὲς τὶς δεωρίεςβὶ.

' Οπωσδῆποτε στὰ τέλη τοῦ 12ου αἰ. ἡ διάλυση τοῦ βυζαντινοῦ κράτους εἶναι πλήρης

καὶ ἡ κατάσταση αὐτὴ ἐνισχύει αὐτόνομους τοπικοὺς ἄρχοντεςβἳ. Ἔνας ἀπὸ αὐτούς, ὁ

Λέων Σγουρός, ἄρχων τοῦ Ναυπλίου, εἰσέβαλε στὴν Ἀθήνα τὸ 1204 καὶ κατέστρευε τὴν

κάτω πόλη, δὲν κατάφερε ὄμως νὰ ἐκπορθήσει τὴν Ἀκρόπολη, τὴν ὁποία ὑπεράσπισε

ἀποτελεσματικὰ ὁ Μιχαὴλ Χωνιάτης33. Στὰ τέλη τοῦ 1204 ὁ ἲδιος ὁ Χωνιάτης, καταλα-

βαίνοντος τὸ μάταιο τῆς ἀντίστασής του κατὰ τῶν ἐπερχομένων Φράγκων, παρέδωσε τὴν

πόλη καὶ τὴν Ἀκρόπολη τῆς Ἀθήνας χωρὶς μάχη34.

Ἤδη ἀναφέρδηκαν κάποιες πληροφορἰες ποὺ δείχνουν ὅτι τὰ μνημεῖα τῆς Ἀκρόπο-

λης εἶχαν ἐντωμεταξὺ στεγάσει νέες λειτουργίες καί, προφανῶς, διαρρυθμιστεῖ γιὰ νὰ

μπορέσουν νὰ ἀνταποκριθοῦν στὶς ἀνάγκες τῶν λειτουργιῶν αὐτῶν. Γιὰ τὶς μεταβολὲς

ὄμως αὐτὲς δὲν σώζεται καμιὰ γραπτὴ μαρτυρία καί, καδὠς οἱ κατεδαφίσεις τῶν μεσαιω-

νικῶν καὶ τουρκικῶν κτισμάτων ἔγιναν κατὰ τὸν 190 αἰ. σχεδὸν χωρὶς νὰ προηγηδεῖ

καμιὰ τεκμηρίωση, λίγα στοιχεῖα βρίσκονται στὴ διάθεσῆ μας γιὰ μιὰ ἱκανοποιητικὴ ἀπο-

κατάστασή τους. ᾿ Εντούτοις ἡ ἐρευνα γύρω ἀπὸ τὰ μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης κατόρδωσε,

ἀπὸ τὴν ἲδρυση τοῦ νέου ἑλληνικοῦ κράτους ὡς σήμερα, νὰ ρίξει κάποιο φῶς στὴν

ἱστορία τους κατὰ τὴν περίοδο ἀπὸ τὰ τέλη τοῦ βου αἰ. ὡς τὸ 1204. Τὸ θέμα τῆς μετατρο-

πῆς σὲ ναοὺς τῶν ἀρχαίων μνημείων τῆς Ἀδτίνας καὶ ἰδιαίτερα τῆς Ἀκρόπολης καὶ οἱ

οἰκοδομικὲς φάσεις τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἐξετάζονται ἀναλυτικὸ

στὸ Τέταρτο Μέρος τῆς μελέτης. Ἐδῶ δὰ ἀρκεστοῦμε νὰ ἀναφέρουμε ὅτι ὁ Παρθενῶν

δὲν φαίνεται νὰ μετατράπηκε σὲ χριστιανικὴ ἐκκλησία πρὶν ἀπὸ τὸ δεύτερο ἥμισυ τοῦ

βου αἰ.β5 καὶ τὸ Ἐρέχδειο πρὶν ἀπὸ τὸν 70 αἰ.3β

Τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων δὰ πρέπει νὰ εἶχε διατηρᾔσει τὴν ἀρχική του

λειτουργία ώς προθάλαμος τῶν προσκυνητῶν τῶν ναῶν τῆς Ἀκρόπολης. ' H νότια πτέ-

ρυγα ἴσως εἶχε διαρρυθμιστεῖ σὲ μονόκλιτη βασιλικὴ ποὺ θὰ χρησίμευε πιθανότατα ὡς

παρεκκλήσι τῆς κατοικίας ἐνὸς ἄρχοντα. ᾿ Η κατοικία αὐτὴ πρέπει νὰ βρισκόταν στὴ βό-

ρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων ὅπου, κατὰ πᾶσα πιθανότητα, τὸν 120 αί. ῆταν ἐγκατε-

στημένος ὁ μητροπολίτης τῆς Ἀδιίνας Μιχαὴλ Χωνιάτης, Τὰ γραπτὰ τοῦ Χαντάκη ἐπι-

τρέπουν τὸ συμπέρασμα ὅτι κατοικοῦσε στὴν Ἀκρόπολης «... ἤ τε ἡ Ἀκρόπολις αθτη, ἐφ᾿

ᾗς ἐγώ καθήμενος αὐτὴν ὅσκῶ πατεῖν τὴν ἄκραν τοῦ οὐραιἲοῦ»37. Τὰ ἱστορικὰ συμβάντα

τῆς ἐποχῆς δείχνουν ὅτι κατὰ τὴν περίοδο αὐτὴ, τουλάχιστον στὴν Ἀθήνα, τὸ ἀξίωμα τοῦ

μητροπολίτη εἶχε ὑποκαταστήσει τὴν πρακτικὰ ἀποῦσα στρατιωτικὴ διοίκησηβθ, πράγμα

ποὺ ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι, ἀκόμη καὶ ἂν τὰ Προπύλαια παλιότερα ῆταν ἕδρα τοῦ

διοικητῆ τῆς Ἀδτίνας καὶ ὄχι τοῦ μητροπολίτη, στὰ χρόνια τοῦ Χαντάκη πιθανότατα στέ-

γαζαν τὸν μητροπολίτη.
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Σ᾿ αὐτὸ τὸ χρονικὰ διάστημα ὄχι μόνο τὰ μεμονωμένα μνημεῖα ἀλλὰ καὶ ὁλόκληρη ἡ

Ἀκρόπολη εἶχαν ἀλλάξει χαρακτήρα. Ὄχι μόνο ῆταν πιὰ ὀχυρό, ἀλλὰ πρέπει νὰ περι-

εἶχε καὶ κατοικίες ὁρισμένων ἀξιωματούχων. Oi ἀνασκαφὲς τοῦ 19ου αί. ἔφεραν στὸ φῶς

λείυανα μεσαιωνικῶν κτιρίων καὶ ἄλλο μεσαιωνικὸ ἀρχαιολογικὸ ὺλικόβθ, ποὺ δείχνει

ὅτι ἀνάμεσα στὰ μνημεῖα εἶχαν χτιστεῖ καὶ ἄλλα κτίρια, ποὺ θὰ ἐξυπηρετοῦσαν ἀνάγκες

εἴτε σχετικὲς μὲ τὶς νέες λειτουργίες τῶν μεγάλων μνημείων, εἴτε αὐτόνομες. Μιὰ ἐπι-

γραφῆ τοῦ 11ου αἰ. ἔδωσε τῆν ἀφορμῆ γιὰ τῆ διατῦπωση τῆς ἄποψης ὅτι ἐπάνω στὴν

Ἀκρόπολη ὑπῆρχε καὶ μιὰ γυναικεία μονῆ τῆς Ἀγίας Τριάδος, στῆν περιοχῆ μεταξὺ

Ἐρεχθείου καὶ Παρθενῶναθθ. Σημαντικὲς ἐπίσης ῆταν καὶ οἱ ἀλλαγὲς στῆ δυτικῆ πρό-

σβαση, οἱ ὁποῖες ῆταν ἀπαραίτητες γιὰ τὴν ὀχυρώση τῆς πλευρᾶς αὐτῆς τοῦ βράχου, ποὺ

παρεῖχε τῆ μόνη δυνατότητα προσπέλασης στῆν κορυφῆ του91.

Ἀπὸ τὸ 1204 ὡς τὸ 1458

' Ο Μιχαὴλ Χαντάκης μετὰ τὴν παράδοση τῆς Ἀθήνας στὸν Βονιφάτιο, μαρκήσιο τοῦ

Montferrat, ἐγκατέλειυε την πόλη μὲ τὴν ὁποία εἶχε τόσο συνδεθεῖ, γιὰ νὰ τελειώσει τὶς

μέρες του -πιθανότατα στὶς ἀρχὲς τοῦ 1222— στῆ μονῆ τοῦ Ἰωάννη τοῦ Προδρόμου

κοντὰ στὶς Θερμοπύλες92. Ο μητροπολιτικὸς ναὸς τῆς Παναγίας στὸν Παρθενῶνα λεη-

λατήθηκε ἀπὸ τοὺς σταυροφόρους, ἐνῶ τὰ χειρόγραφα τῆς βιβλιοθήκης τοῦ Μιχαῆλ

Χαντάκη διασκορπίστηκαν. Στὸν Ὄθωνα άε 1a Roche, ποὺ ἔλαβε τὸν τίτλο τοῦ «Κυρίου

τῶν Ἀθηνῶν», παραχωρήθηκαν ἡ Βοιωτία, 1'1 Ἀττικῆ καὶ ἡ Μεγαρίδαθἳὶ, καὶ ἀπὸ τὸ 1212

τὸ Ναύπλιο μὲ τὸ Ἄργος, ποὺ μόλις εἶχαν κατακτηθεῖ ἀπὸ τοὺς Φράγκους94.

' O νόθων διόρισε Λατίνο ἀρχιεπίσκοπο, τὸν Bérard, ὁ ὁποῖος ἐγκαταστάθηκε προφα-

νῶς στῆν Ἀκρόπολη, ὅπου ῆταν καὶ ὁ μητροπολιτικὸς ναός95. Εἶναι πιθανὸ ὅτι πρωτευ-

ουσα τοῦ μεγακυράτου -ὅπως ὀνόμαζαν οἱ Βυζαντινοὶ τῆν ἐπικράτεια τοῦ Κυρίου τῶν

Ἀθηνῶν- ὑπῆρξε 1'1 Θῆβα, ποὺ ἦταν σημαντικὸ οἰκονομικὰ καὶ διοικητικὸ κέντρο καὶ

ὑπὸ τοὺς Βυζαντινοὺς πρωτεύουσα τοῦ θέματος τῆς ' Ελλάδος. Πάντως τόσο 1'1 Καδμεία

ὅσο καὶ ἡ ᾿ Ακρόπολη εἶχαν 1'1 καθεμιὰ τὸν δικό της φρούραρχοθβ. ' Ο Ὄθων άε 1a Roche

φαίνεται ὅτι διοίκησε τῆν ἐπικράτειά του μὲ συνεση καὶ πραότηταθἾ. Τὸ 1225 ἐγκατέλειυε

τῆν ἐξουσία στὸν ἀνιψιό του Guy A' άε 1a Roche, γιὰ νὰ ἐπιστρέψει ὁριστικὰ μὲ τῆν

οἰκογένειά του στῆν πατρίδα του τῆ Βουργουνδία93. Εἶναι βέβαιο ὅτι στὰ χρόνια τοῦ Guy

A’ ἕδρα τῆς ἐπικράτειας ῆταν 1'1 Θῆβα99. Τὸ 1259 ὁ βασιλιὰς τῆς Γαλλίας Λουδοβίκος G)’

χορήγησε στὸν Κῦριο τῆς Ἀθήνας τὸν τίτλο τοῦ Δουκὸς τῶν Ἀθηνῶν, μὲ τὸν ὁποῖο

έμειναν γνωστοὶ στῆν ἱστορία οἱ Λατίνοι ἡγεμόνες τῆς ἐπικράτειας ποὺ στὸ ἑξῆς ὀνομά-

στηκε Δουκάτο τῶν᾿ Αθηνῶνὶθθ. ' 0 Guy A’ πέθανε τὸ 1263 καὶ τὸν διαδέχθηκε ὁ γιός του

Ἰωάννηςὶθὶ, τὸν ὁποῖο διαδέχθηκε, μετὰ τὸν θάνατό του τὸ 1280, ὁ ἀδελφός του Γου-

λιέλμοςὶθὶ. Στὰ λίγα χρόνια τῆς διακυβέρνησης τοῦ Γουλιέλμου τὸ Δουκάτο τῶν ᾿ Αθηνῶν

ἀναδείχθηκε ώς 1'1 πρώτη φραγκικῆ δύναμη στῆν Ἐλλάδα καὶ τὸ 1285 ὁ Γουλιέλμος

διορίστηκε Βαῖλος τῆς ἡγεμονίας τῆς ᾿ Αχαΐας. Μετὰ τὸν θάνατό του τὸ 1287103 τὸν διαδέ-

χθηκε ὁ ἀνῆλικος γιός του Guy, μὲ ἐπίτροπο τῆν ' Ελληνίδα μητέρα του Ἑλένη Ἀγγε-

λίνα Κομνηνῆ. Ο γάμος τῆς μητέρας του μὲ τὸν ἡγεμόνα τῆς Καρύταινας, αθξησε τῆν

ἐπικράτεια τοῦ Βουκάτου καὶ ἐξασφάλισε ἱκανῆ διακυβέρνηση ὣς τὴν ἐνηλικίωση τοῦ

Guy άε 1a Roche. ' Ο τελευταῖος ἀνέλαβε τῆν ἐξουσία τὸ 1294. Στὰ χρόνια του τὸ Δουκάτο
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τῆς Ἀθήνας γνώρισε σημαντικῆ οἰκονομικῆ ἀκμή, ἐνῶ ὁ ἲδιος ὁ δούκας ἀπέκτησε με-

γάλη δύναμη καὶ κύρος καὶ ἔφθασε νὰ εἶναι συγχρόνως ἐπίτροπος τῆς Θεσσαλίας καὶ

Βαῖλος τῆς Ἀχαΐας. ᾿ 0 Guy B’ de 1a Roche πέθανε τὸ 1308 -πιθανότατα στὴν Ἀθήνα-

καὶ ἡ σορός του μεταφέρθηκε στὸ μαυσωλεῖο τῶν de 1a Roche στη μονῆ τοῦ Δαφνίου,

τῆν ὁποία εἶχαν καταλάβει Κιστερκιανοὶ μοναχοῖ. Δὲν ἄφησε ἀπογόνουςΙΟ4 καὶ τὸ 1309

τὸν διαδέχθηκε ὁ Gautier de Brienne105. Ο Gautier ἔχασε τὸ κεφάλι του τὸν Μάρτιο τοῦ

1311 στῆ μάχη τοῦ Κηφισοῦ, ὅπου ὁ φραγκικὸς στρατός, τὸν ὁποῖο διοικοῦσε, ἡττήθηκε

κατὰ κράτος ἀπὸ την Καταλανικῇ Ἑταιρεία, μιὰ ὁμάδα περιφερόμενων Καταλανῶν μι-

σθοφόρωνὶθβ.

Oi Φράγκοι διοίκησαν τᾑν ἐπικράτειά τους πάνω ἀπὸ ἑκατὸ χρόνια, κατὰ τὰ ὁποῖα

κυριάρχησε εἰρήνη, ἀσφάλεια καὶ οἰκονομικῇ εὐημερίαΪΟἼ. Δὲν ὑπάρχουν γραπτὲς μαρ-

τυρίες γιὰ τῆν Οἰκοδομικῇ δραστηριότητά τους στην Ἀκρόπολη, ἀλλὰ ἡ ἀνασκαφικῆ

ἔρευνα ἀπέδειξε ὅτι, τὸ νωρίτερα στὰ μέσα τοῦ 13ου αἰ., ἀσχολήθηκαν μὲ τὴν ἐνίσχυση

τῆς ὀχύρωσης στῆν ᾿ Ακρόπολη: πράγματι ἔχτισαν τὸ Ριζόκαστροὶθβ, δηλαδῆ τὸν περίβολο

ποὺ περιέβαλε τῆν Ἀκρόπολη στοὺς πρόποδές της, καὶ ὀχύρωσαν τῆν πηγῆ τῆς Κλευύ-

δρας109. Στῆν περίοδο τῶν Φράγκων πρέπει νὰ μεταφέρθηκε τὸ παρεκκλήσι τῆς νότιας

πτέρυγας τῶν Προπυλαίων στῆ γωνία μεταξὺ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ βόρειας πτέρυγας,

καὶ νὰ προστέθηκε ὄροφος στη βόρεια πτέρυγα. Στῆ νότια πτέρυγα καὶ στῆν περιοχὴ τοῦ

ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης διαμορφώθηκε ἕνα διώροφο συγκρότημα, ἴοως γιὰ τὴν ἐξυπηρέ-

τηση βοηθητικῶν λειτουργιῶν 10. ' H κατοικία τοῦ μητροπολίτη τῆς ᾿ Αθήνας θὰ πρέπει νὰ

μεταφέρθηκε ἀπὸ τὰ Προπύλαια σὲ ἀλλο κτίσμα, ἐπάνω στὴν Ἀκρόπολη- πιστεύω ὅτι τὸ

κτίσμα αὐτὸ ἦτον τὸ Ἐρέχθειο, τὸ ὁποῖα φαίνεται ὅτι κατὰ τῆ διάρκεια τῆς Φραγκοκρα-

τίας εἶχε παύσει νὰ χρησιμοποιεῖται ὡς ἐκκλησίαὶὶὶ.

Οἱ Καταλανοὶ ἀποφάσισαν νὰ ἐγκατασταθοῦν στῆν ἐπικράτεια τοῦ Βουκάτου τῆς Ἀ-

θήνας καὶ ζήτησαν τῆν προστασία τοῦ πρώην μισθοδότη τους βασιλιᾶ τῆς Σικελίας Φρει-

δερίκου B’. Τὸ 1312 ὁ τελευταῖος διόρισε δούκα τῆς Ἀθήνας τὸν δωδεκαετῆ γιό του

Manfred, καὶ ἔστειλε ώς γενικὸ ἐπίτροπο (Vicar Genera1) τὸν Don Berenguer Estano11m.

“QC τὸ 1388, ὁπότε οἱ Καταλανοὶ παρέδωσαν τῆν Ἀκρόπολη στὸν Nerio Acciaiuo1i, oi

δούκες τῶν Ἀθηνῶν ἐξακολούθησαν νὰ προέρχονται ἀπὸ τῆν οἰκογένεια τῶν Καταλα-

νῶν βασιλέων τῆς Σικελίας, κανείς τους ὄμως δὲν πάτησε τὸ πόδι του στῆν Ἀττικὴ 13, καὶ

ἡ διοίκηση γινόταν ἀπὸ τὸν γενικὸ ἐπίτροπο τοῦ δούκα. Κατὰ τῆν καταλανικῆ κατοχῆ

πρωτεύουσα τοῦ Βουκάτου παραμένει ἡ Θήβα, φαίνεται ὄμως ὅτι καθεμιὰ ἀπὸ τὶς κυριό-

τερες κοινότητες οἶαὶ ἀνάμεσά τους καὶ ἡ Ἀθήνα- εἶχε τὸν δικό της τοπικὸ διοικητή

(vigerio ἡ capitaneo) καὶ προστατευόταν ἀπὸ τὸν δικό της στρατιωτικὸ διοικητή (caste1-

1ano)“4.

Τὸ 1316, μὲ τὸν θάνατο τοῦ Estano1, τοποτηρητὴς διορίζεται ὁ Don A1fonso Fadrique,

φυσικὸς γιὸς τοῦ Φρειδερίκου B’, ὁ ὁποῖος τὰ πρῶτα χρόνια κατοίκησε στὴν Ἀθήνα,

πιθανότατα στὰ Προπύλαια. Στὰ χρόνια τῆς διακυβέρνησής του (1216-1230) τὸ καταλα-

νικὸ κράτος ἔφθασε στὸν κολοφώνα τῆς δύναμης καὶ τῆς ἀσφάλειάς του1 15. Ἕνα σημαν-

τικὸ πρόβλημα γιὰ τοὺς Καταλανοὺς ὑπῆρξε ἡ μακροχρόνια προσπάθεια τοῦ Gautier de

Brienne, γιοῦ τοῦ τελευταίου Φράγκου δούκα τῆς Ἀθήνας, νὰ ἀνακτήσει τὸ δουκάτο. ᾿ Η

προσπάθεια κορυφώθηκε μὲ μιὰ φραγκικῆ ἐκστρατεία στὰ 1331-1332, ποὺ κατέληξε σὲ

ἀποτυχίαὶἲβ. Γύρω στὰ μέσα τῆς δεκαετίας 1370-1380 ὁ Ga1ceran de Pera1ta, ἐπίτροπος

(veguer), διοικητής (capita) καὶ φρούραρχος (caste11a) τῆς Ἀθήνας καὶ τῆς Ἀκρόπολης
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-στῆν ὁποία καὶ κατοικοῦσε-, ἐνίσχυσε την ὀχύρωση τῆς Ἀκρόπολης117. Τὸ 1379 ἡ

Θήβα πέφτει στὰ χέρια τῆς . Ἐταιρείας τῶν Ναβαρραίων, στοὺς ὁποίους περιέρχονται καὶ

ὁλόκληρες ἡ Βοιωτία καὶ ἡ Λοκρίδαὶὶθ. Ο Φλωρεντινὸς Nerio Acciaiuo1i, κύριος τῆς

βαρῶντας τῆς Κορίνθου, κατέλαβε [fiv κάτω πόλη τῆς Ἀθήνας στὸ τέλος τοῦ 1386 τ᾿ὶ στὶς

ἀρχὲς Ἰανουαρίου τοῦ 1387. Oi Καταλανοὶ κατέφυγαν στην Ἀκρόπολη, τῆν ὁποία

ἀναγκάστηκαν νὰ παραδώσουν στὶς 2 Μαΐου 1388119.

Τὸ κράτος τῶν Καταλανῶν ῆταν κυρίως στρατιωτικό. Η διοίκηση ὑπῆρξε σκληρῆ γιὰ

τοὺς ντόπιους κατοίκους, οἱ ὁποῖοι ἀντιμετωπίζονταν σὰν δντα ὑποδεέστερα. Ἀλλὰ καὶ οἱ

Καταλανοὶ ποὺ ἀτυχοῦσαν στῆ σταδιοδρομία τους ἔπεφταν στην ἴδια μοίρα μὲ τοὺς ντό-

πιους. Η ἀρχικῆ σύνθεση τῆς κοινωνίας τῶν Καταλανῶν ἀπὸ ἄξεστους πολεμιστὲς ἐλά-

χιστα ἄλλαξε κατὰ τῆ διάρκεια τῆς κυριαρχίας τους στὸ ἀθηναϊκὸ Δουκάτο καὶ ἴσως σ᾿

αὐτὸ νὰ ὀφείλεται καὶ ἡ ἀπουσία οἰκοδομικῆς δραστηριότητας, μὲ ἐξαίρεση ἔργα στρα-

τιωτικάὶἳθ. ᾿ Εντούτοις ἀπὸ αὐτὴ τὴν περίοδο προέρχονται τὰ ἀρχαιότερα σωζόμενα δημό-

σια ἔγγραφα ποὺ ἀναφέρονται στῆν Ἀκρόπολη. Τὸ ἕνα ἀπὸ αὐτὰ ἀποτελεῖ τὴν πρώτη

γραπτῆ μαρτυρία γιὰ τὸν θαυμασμὸ ποὺ προκαλοῦσε τὸ κάστρο τῆς Ἀκρόπολης στοὺς

δυτικοευρωπαίους κατακτητές121: ὁ Πέτρος Δ᾿ σὲ ἐπιστολή του τῆς 11 Σεπτεμβρίου 1380

ἀναφέρει τό «Κάστρο τῆς Ἀθήνας» (Caste11 de Cetines) ὡς «τὸ λαμπρότερο στολίδι ποὺ

ὑπάρχει στὸν κόσμο καὶ τέτοιο ποὺ κανεὶς βασιλιὰς σ᾿ ὅλη τῆ Χριστιανοσύνη δὲν θὰ

μποροῦσε νὰ φτιάξει παρόμοιο»122. Ἕνα ὅλλο ἔγγραφο τοῦ ἲδιου ἔτους ἀναφέρει τὸ

«παρεκκλήσι τοῦ ἁγίου Βαρθολομαίου στὸ παλάτι τοῦ κάστρου τῆς Ἀθήνας»123, ποὺ

βρισκόταν πιθανότατα στὰ Προπύλαια, καὶ ὅπου πρέπει νὰ κατοικοῦσε ὁ διοικητὴς [fig

Ἀκρόπολης124. ᾿ Επίσης ὑπάρχουν ἀρκετὲς ἀναφορὲς στην ἐκκλησία [fig Παναγίας (τὸν

Παρθενῶνα) καὶ στὸ κάστρο τῆς Ἀθήνας γενικά125. Ἕνα ἔγγραφο μὲ άίτημα «κατοίκου

τοῦ κάστρου τῆς Ἀθήνας», δηλαδῆ κατοίκου τῆς Ἀκρόπολης, δηλώνει ὅτι ἐκτὸς ἀπὸ τὰ

μέλη τοῦ κλήρου ἢ τοὺς μοναχοὺς ποὺ εἶχαν σχέση μὲ τὰ μητρόπολη fi ἀλλα θρησκευ-

τικὰ ἱδρύματα στῆν Ἀκρόπολη, στὸν πληθυσμὸ τῆς Ἀκρόπολης συγκαταλέγονταν καὶ

λαΪκοίΕβ.

υοπως ἀναφέρθηκε παραπάνω, ὁ Nerio Acciaiuo1i ἔγινε ἀποκλειστικὸς κύριος τοῦ

Βουκάτου τῆς Ἀθήνας τὸ 1388. Τὸν ἑπόμενο χρόνο παγιδεύθηκε ἀπὸ τὸν ἀρχηγὸ τῆς

Ἐταιρείας τῶν Ναβαρραίων καὶ ἔμεινε αἰχμάλωτός του ὡς τὸ τέλος τοῦ 1390127. Στὶς 11

Ἰανουαρίου 1394 ὁ βασιλιὰς τῆς Νεάπολης Ladis1as, διεκδικητής τῶν κληρονομικῶν

δικαιωμάτων τῆς ἡγεμονίας τῆς Ἀχαΐας -στῆν ὁποία ὑπαγόταν τὸ Δουκάτο τῆς Ἀθή-

νας-, ἀναγνώρισε τὸν τίτλο τοῦ δούκα τῆς Ἀθήνας στὸν Nerio, 0 ὁποῖος ὄμως πέθανε

στὶς 25 Σεπτεμβρίου τοῦ ἲδιου ἔτους. Η διαθήκη του ὅριζε νὰ ἀποκατασταθοῦν στην

ἐκκλησία [fig Παναγίας τῆς Ἀθήνας (δηλ. στὸν Παρθενῶνα) οἱ ἀσημένιες πόρτες καὶ

ὅλα τὰ πολύτιμα ἀντικείμενα ποὺ εἶχαν ἀφαιρεθεῖ γιὰ νὰ πληρωθοῦν τὰ λύτρα [fig αἰχ-

μαλωσίας του. Τὴν πόλη τῆς Ἀθήνας καὶ [fiv Ἀκρόπολη κληροδότησε στῆν ἐκκλησία

τῆς Παναγίας128. Τὸν ἑπόμενο χρόνο οἱ Βενετοί -στοὺς ὁποίους εἶχε ἀναθέσει τῆν ἐπί-

βλευη γιὰ τῆν ἐκτέλεση τῆς διαθήκης καὶ τῆν προστασία τῆς Ἀθήνας- ἀποφάσισαν νὰ

καταλάβουν τῆν πόλη μαζὶ μὲ τὴν Ἀκρόπολη γιὰ νὰ τῆ σώσουν ἀπὸ τὸν κίνδυνο τῶν

Τούρκων καὶ γιὰ νὰ ἐξασφαλίσουν τὴν ἐκτέλεση τῆς διαθήκης τοῦ Nerio. Ο νόθος ὄμως

γιὸς τοῦ Nerio καὶ τῆς Ἐλληνίδας Μαρίας Ρέντη, Αητοηἱο Acciaiuo1i, κύριος -σύμ-

φωνα μὲ τῆ διαθήκη- τῆς Θήβας καὶ τῆς Λειβαδιᾶς, κατάφερε νὰ ἐκπορθήσει την Ἀθή-

να καὶ τὴν Ἀκρόπολη στὶς ἀρχὲς τοῦ 1403129.
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Ο Antonio κυβέρνησε μὲ μεγαλοπρέπεια, σύνεση καὶ μετριοπάθεια τὸ Δουκάτο τῆς

Ἀθήνας ἐπὶ 33 ἔτη (1403-1435). ° Η ἀρχή του ἦτον ἡ μακρότερη χρονικὰ στὴ μεσαιωνικὴ

ἱστορία τῆς πόλης καὶ χαρακτηρίστηκε ἀπὸ εὐημερία καὶ σχετικὴ εἰρήνη. Τὸν ἀκληρο

Antonio A’ διαδέχθηκε τὸ 1435 ὁ ἀνιψιός του Nerio B’, τὸν ὁποῖο ὄμως ἐξεδίωξε τὸ 1439

ὁ ἀδελφός του Antonio B’. Μὲ τὸν δόνατο τοῦ τελευταίου στὰ 1441 ὁ Nerio B’ γύρισε

ἀπὸ τὴ Φλωρεντία, ὅπου εἶχε καταφύγει, καὶ ἀνέλαβε τὴν ἐξουσία ὡς τὸν δάνατό του τὸ

1451. Στὰ χρόνια του ἡ Θήβα πέρασε στὰ χέρια τῶν Τούρκων καὶ γενικὰ περιορίστηκε

πολὺ ἡ ἔκταση τοῦ δουκότου. Η τουρκικὴ ὄμως παρουσία στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο εἶναι πιὰ

ἀσφυκτικὴ καὶ καθοριστικὴ γιὰ τὶς ἱστορικὲς ἐξελίξεις. Oi Ἀθηναῖοι καὶ οἱ ὑποστηρικτὲς

τῶν Acciaiuo1i, ἀνησυχώντας μήπως ὁ ἀνήλικος γιὸς τοῦ Nerio B' ἔπεφτε θύμα τοῦ ἔκλυ-

του βίου τῆς μητέρας του, ζήτησαν τὴ μεσολἀβηση τοῦ σουλτάνου Μωάμεθ B', ὁ ὁποῖος

τὸ 1455 ἔστειλε ώς δούκα τὸν Franco Acciaiuo1i, γιὸ τοῦ Αητοηὶο Β᾿130. Τὴν ἑπομένη

ὄμως χρονιὰ ὁ πασὰς Ὁμἀρ, κατὰ διαταγὴ τοῦ σουλτἀνου, πολιόρκησε τὴν Ἀθήνα, τὴν

ὁποία καὶ κατέλαβε στὶς 4 Ἰουνίου 1456 προκαλώντας καταστροφές131. Ὑπάρχει ἡ

ἀπομη ὅτι ὁ Franco Acciaiuo1i ἀντιστάθηκε στὴν Ἀκρόπολη ὣς τὸν Ἰούνιο τοῦ 1458,

ὁπότε ἀπεχώρησε ἀφοῦ δέχτηκε ἀπὸ τὸν Ὁμὰρ τὴν προσφορὰ τῆς Θήβας καὶ τῆς Βοιω-

τίας132. Δὲν ὑπάρχουν ὄμως ἀδιαμφισβήτητα στοιχεῖα καὶ ἔχει διατυπωθεῖ ἡ ἀπομη ὅτι

τόσο ἡ Ἀθήνα ὅσο καὶ ἡ Ἀκρόπολη παραδόθηκαν στοὺς Τούρκους τὸ 1456, καὶ ὅτι ὁ

Franco μετακινήθηκε στὴ Θήβα ὅπου ἔζησε γιὰ ἀλλα τέσσερα χρόνιαὶ33. Ἄν γίνει ὄμως

δεκτὴ ἡ χρονολόγηση τοῦ θρήνου «Περὶ ἀναλώσεως...» τῆς Ἀθήνας, μὲ φιλολογικὰ

κριτήρια, στὸ β᾿ ἥμισυ τοῦ 15ου αί., τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ποίημα αὑτὸ κόνει σαφὲς ὅτι οἱ

κατακτητὲς τῆς πόλης δὲν ἔχουν πἀρει ἀκόμη τὴν Ἀκρόπολη μὲ τὸ Ριζόκαστ90134 ὁδηγεῖ

στὸ συμπέρασμα ὅτι ὑπῆρξε μιὰ πολιορκία τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τοὺς Τούρκους, ἡ ὁποία

κράτησε ἀρκετό, καὶ κατὰ τὴ διόρκεια τῆς ὁποίας γρἀφηκε ὁ ἐν λόγω δρῆνος. ᾿ Η παρατή-

ρηση αὐτὴ ἐνισχύει τὴν ἀπουη ὅτι ἡ Ἀκρόπολη παραδόδηκε τὸ 1458 καὶ ἑπομένως

συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς χρονολόγησης τῆς πρώτης γραφῆς τοῦ θρήνου μεταξὺ 1456 καὶ

1458135.

Η περίοδος τῆς κυριαρχίας τῶν Acciaiuo1i στὸ Δουκάτο ὑπῆρξε ἡ λαμπρότερη τῆς

Λατινοκρατίας γιὰ τὴν πόλη τῆς Ἀθήνας. Η Ἀδήνα ἦταν πιὸ ἀναμφισβήτητη πρωτεύ-

ουσα τοῦ Βουκάτου καὶ τὸ ἑλληνικὸ στοιχεῖα ἦρδε στὸ προσκήνιο τῆς ἱστορίας: ὁ ἴδιος ὁ

Ἀντώνιος A’ εἶχε μητέρα καὶ δύο διαδοχικὲς συζύγους ' Ελληνίδες13β, ἡ ἑλληνικὴ

γλώσσα χρησιμοποιήδηκε καὶ στὴ σύνταξη δημοσίων ἐγγρἀφων137, ἡ ὀρθόδοξη Ἐκκλη-

σία ἀποκαταστἀδηκε, καὶ ὁρισμένες ἀπὸ τὶς παλιὲς ἀρχοντικὲς οἰκογένειες ἀπέκτησαν

μεγάλη ἐπιρροή138. Φαίνεται ἀκόμη ὅτι καὶ ἡ οἰκοδομικὴ δραστηριότητα ῆταν αὐξημένη

κατὰ τὴν περίοδο αὐτή. Εἰδικὰ κατὰ τὴ μακρόχρονη καὶ εἰρηνικὴ περίοδο τῆς ἀρχῆς τοῦ

Ἀντωνίου A’ πρέπει νὰ ἔγιναν σημαντικὸ δημόσια ἔργαὶβθ. ᾿ Η ἀποκατάσταση τῆς ὀρδό-

δοξης ᾿ Εκκλησίας ἔδωσε τὴ δυνατότητα νὰ ἀνεγερθοῦν καὶ ἐκκλησίες ὀρθοδόξων140.

Κατὰ τὴν τελευταία αὐτὴ περίοδο τῆς Λατινοκρατίας στὴν Ἀθήνα αὐξάνουν ἐντυπω-

σιακὰ οἱ πληροφορίες γιὰ τὰ μνημεῖα τῆς Ἀθήνας καὶ τῆς Ἀκρόπολης. Σὲ ἔγγραφο τοῦ

1391 μνημονεύεται τὸ παρεκκλήσι τοῦ παλατιοῦ, προφανῶς στὰ Προπύλαιαὶ41. Ἀξίζει

τὸν ὁμώνυμο διάσημο συγγραφέα τῆς Ἀναγέννησης, στὸν ἐξάδελφό του Nerio di Do-

nato: «Θεέ μου, δὲν ἔχεις δεῖ ποτέ σου χώρα πιὸ ὡραία ἀπὸ αὐτή, οὔτε πιὸ ώρατο

κἀστρο»142. Ἀκόμη πολυτιμότερες ὄμως εἶναι οἱ μαρτυρίες δύο Ἰταλῶν ποὺ ἐπισκέφθη-
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καν τὴν Ἀθήνα καὶ τὸν Ἀκρόπολη καὶ ἔδωσαν περιγραφὲς τῶν μνημείων της. 'O πρῶ-

τος εἶναι ὁ Νίεεοὶὸ da Martoni, συμβολαιογράφος ἀπὸ τὸν Κἀπσυα, ὁ ὁποῖος στην ἐπι-

στρσφη του ἀπὸ τὸ προσκύνημα του στοὺς . Ἀγίους Τόπους πέρασε, γύρω στὸ τέλη τοῦ

Φεβρουαρίου 1395, ἀπὸ τὴν ἰταλοκρατούμενη Ἀθήνα. ᾿ Ο δεύτερος εἶναι ὁ ἀρχαιοδίφης

Ciriaco dei Pizzico11i ἀπὸ τὴν Ἀγκῶνα, μὲ τὸ καλύτερα ἐφόδια ποὺ Πρόσφερε ἡ ἐποχή

του γιὰ τὴν κατανόηση τῆς ἀρχαιότητας. Στᾑν ἑλληνικὴ βιβλιογραφία ἀναφέρεται κατὰ

κανόνα ὡς Κυριακὸς ὁ Ἀγκωνίτης καὶ ἐπισκέφΘηκε τὴν Ἀθήνα δύο φορές: τὸ 1436 καὶ

τὸν Ἀπρίλιο τοῦ 1444. Oi μαρτυρίες αὐτῶν τῶν περιηγητῶν σχετικὰ μὲ τὴν Ἀθήνα καὶ

τὸν Ἀκρόπολη δά ἀποτελέσουν τὸ ἀντικείμενα ἀναλυτικῆς ἐξέτασης στῂν ἀρχτί τοῦ Κε-

φαλαίου Ι τοῦ Δευτέρου Μέρους. Ἐδῶ δά ἀρκεστοῦμε νἀ ἀναφέρουμε ὅτι τί σύγκριση

τῶν περιγραφῶν τους μᾶς ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι κατὰ τὴν περίοδο τῶν Acciaiuo1i

ἔγιναν στὰ Προπύλαια σημαντικὲς ἀλλαγὲς γιὰ τὸν ἐπέκταση τῆς κατοικίας τῶν δουκῶν,

ποὺ εἶχαν ἐπιπτώσεις καὶ στὴν ὀργἀνωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης.
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ΤΑ ΙΣΤΟΡΙΚΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ ποὺ ἀκολουθοῦν καὶ oi ἐπιπτώσεις τους στὰ Προπύλαια καὶ

στὰ κτίρια τῆς δυτικῆς πρόσβασης, ἔχουν ήδη ἐξεταστεῖ στὴ μελέτη The Propy1aea οΓ the

Athenian Acropo1is since the Seventeenth Century, their Decay and Restoration, de

102, 1987, 413-483143. Ἐντούτοις, γιὰ νὰ εἶναι πλήρης ἡ ἐργασία αὐτή, παρέχονται στὴ

συνέχεια οἱ βασικὲς ἱστορικὲς πληροφορίες, μὲ τὶς ἀπαραίτητες βιβλιογραφικὲς παρα-

πομπες.

Ἀπὸ τὸ 1458 ὡς τὸ 1833

Τὸν Αὔγουστο τοῦ 1458 ὁ Μωάμεθ ἐπισκέφθηκε τὴν πόλη γιὰ τὴν ὁποία τόσα πολ-

λὰ εἷχε ἀκούσει καὶ διαβόσει. ᾿ Ο θαυμασμός του γιὰ τὰ μνημεῖα της ἦτον τόσο μεγάλος,

ποὺ φέρθηκε μὲ ἐπιείκεια στοὺς Ἀθηναίους καὶ τοὺς παραχώρησε προνόμια, ὅπως

ἀπαλλαγὴ ἀπὸ φόρους καὶ σχετικὴ αὐτοδιοίκηση. Ἀκόμη, ἔδειξε ἀνεξιθρησκεία καὶ φαί-

νεται ὅτι ἀναγνώρισε τὴν προτεραιότητα τῆς ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας ἔναντι τῆς λατινι-

κῆς144. Ἐνδεικτικὸ τῆς ἀνεξιθρησκείας ποὺ ἐπικράτησε στὰ πρῶτα χρόνια τῆς τουρκικῆς

κατοχῆς στὴν Ἀθήνα εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ 1460 ὁ Παρθενῶνας δὲν εἶχε ἀκόμη μετα-

βληδεῖ σὲ τζαμί, ὅπως φαίνεται ἀπὸ δύο κείμενα συντεταγμένα μέσα στὴ δεκαετία ποὺ

ἀκολούθησε τὴν κατάλυση τοῦ Βουκάτου τῆς Ἀθήνας. Τὸ πρῶτο δίνει μιὰ περιγραφὴ

τῶν ἀθηναϊκῶν μνημείων ἀπὸ ἀνώνυμο Ἕλληνα, τὸ δεύτερο ἀπὸ τὸν Βενετὸ οὐμανιστὴ

Urbano Bo1zanio, ὁ ὁποῖος πρέπει νὰ βρέθηκε στὴν Ἀθήνα στὸ διάστημα μεταξὺ 1475

καὶ 1485145.

Γρήγορα ὄμως ἡ τουρκικὴ κατάκτηση σήμανε τὴ διακοπὴ τῆς ἐπαφῆς τῆς Ἀθήνας μὲ

τὴ Δύση, ποὺ μόλις εἶχε ἀρχίσει τοὺς δύο προηγούμενους αἰῶνες. Η Ἀθήνα, μακριὰ

ἀπὸ τοὺς συνηθισμένους δρόμους ποὺ ὁδηγοῦσαν τοὺς ἐμπόρους στὴ Σμύρνη καὶ στὴν

Κωνσταντινούπολη καὶ τοὺς προσκυνητὲς στοὺς Ἀγίους Τόπους, περιέπεσε σὲ λήθη.

Στὰ 1575 ὁ Martin Crusius, καθηγητὴς στὸ Πανεπιστήμιο τοῦ Tiibingen, ζητοῦσε ἀπὸ

τοὺςἝλληνες μὲ τοὺς ὁποίους ἀλληλογραφοῦσε νὰ τὸν πληροφορήσουν ἂν πράγματι ἡ

Ἀθήνα ἔχει ἐξαφανιστεῖ ἀπὸ προσώπου γῆς14β.

Πρὸς τὸ τέλος ὄμως τοῦ 17ου αἰῶνα ἡ ἀνἀπτυξη τοῦ περιηγητισμοῦ καὶ ἡ ἐκστρατεία

τῶν Βενετῶν στὴν Πελοπόννησο καὶ τὴν Ἀττικὴ εἶχαν ὡς συνέπεια τὴν ἐπανεμφάνιση

τῆς Ἀθήνας στὴ σκηνὴ τῆς ἱστορίας. Στὸ 6' ἥμισυ τοῦ 17ου oi. oi διπλωματικὲς σχέσεις

τῶν Τούρκων μὲ τὴν Ἀγγλία ῆταν καλές, τὸ 1669 ἀποκαταστάθηκαν καὶ οἱ διπλωματικὲς

σχέσεις μὲ τὴν Γαλλία, καὶ τὸ ἴδιο ἔτος, μὲ τὴν κατάκτηση τοῦ Χόνδακα, τῆς τελευταίας

κτήσης τῶν Βενετῶν στὴν Κρήτη, τερματίστηκε ὁ Ἐνετοτουρκικὸς πόλεμος147. Η κατό-

οταση ποὺ διαμορφώθηκε διευκόλυνε τὰ ταξίδια τῶν Δυτικοευρωπαϊκώνστὴν ἐπικράτεια

τῆς τουρκικῆς αὐτοκρατορίας143. Οἱ ἐπισκέυεις τοῦ Γἄλλου ἱερωμένου Babin, τοῦ Γάλ-

λου μαρκησίου de Nointe1, τοῦ Γἀλλου γιατροῦ Spon καὶ τοῦ Ἄγγλου συνοδοῦ του
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th1er, ἀπέδωσαν περιγραφὲς καὶ σχέδια ποὺ ἀποτελοῦν τὶς σημαντικότερες πηγὲς

πληροφοριῶν γιὰ τὰ μνημεῖα τῆς Ἀθήνας αὐτὴ την περίοδοὶ49.

Τὸ 1684 ἡ Βενετία κήρυξε τὸν πόλεμο κατὰ τῆς Ὀθωμανικῆς αὐτοκρατορίαςὶβθ. Τὸ

φθινόπωρο τοῦ 1687 τὰ βενετικὰ στρατεύματα ὑπὸ τὸν Morosini πολιόρκησαν την Ἀκρό-

πολη, τῆν ὁποία καὶ κατέλαβαν στὶς 29 Σεπτεμβρίου μετὰ ἀπὸ καταιγιστικὲς βολὲς μὲ

κανόνια. Στὶς 4 Ὁκτωβρίου οἱ τουρκικὲς οἰκογένειες ἐγκατέλειψαν τῂν Ἅτινα καὶ ξεκί-

νησαν γιὰ τῆ Μικρὸ Ἀσία. Τὸν Ἀπρίλιο ὄμως τοῦ ἐπόμενου χρόνου oi Βενετοί, ἀποδε-

κατισμένοι ἀπὸ τὸν πόλεμο καὶ τὴν πανούκλα, ἀναγκάστηκαν νὰ ἐγκαταλείψουν ττὶν Ἀ-

θτίνα. Oi Ἀθηνατοι, οἱ ὁποῖοι εἶχαν πολεμήσει μαζί τους ἐναντίον τῶν Τούρκων μὲ τὴν

ἐλπίδα νὰ ἐλευθερώσουν τὸν τόπο τους, ἐγκατέλειυαν μὲ τὴ σειρἀ τους τῆν πόλη γιὰ τὸν

φόβο ἀντιποίνων. ' H μικρὴ φρουρὰ ποὺ εἶχε παραμείνει στην Ἀκρόπολη ἀναγκάστηκε

κι ἐκείνη σὲ λίγο νὰ ἐγκαταλείυει τῆ θέση της151.

Τὰ τέλη τοῦ 17ου αἰῶνα λοιπὸν σημαδεύονται ἀπὸ τὴν ἐρήμωση τῆς Ἀθήνας καὶ τῆς

Ἀκρόπολης, μετὰ ἀπὸ συνεχῆ ζωη 5500 ἐτῶν, ὅπως καὶ ὁλόκληρος ὁ αἰῶνας σημαδεύ-

τηκε ἀπὸ τὴν καταστροφὴ τῶν τριῶν ἀπὸ τὰ τέσσερα μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης, τὰ ὁποῖα

ὡς τότε εἶχαν διατηρηθεῖ σχεδὸν ἀκέραια: μεγἀλο, μέρος τῆς ἀνωδομῆς τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου τῶν Προπυλαίων καταστράφηκε ἀπὸ ἔκρηξη πυρίτιδος τὸ 1640, ὁ ναὸς τῆς Ἀθη-

νᾶς Νίκης ἀποσυναρμολογῆθηκε καὶ τὰ ἀρχιτεκτονικό του μέλη χρησιμοποιῆθηκαν ώς

οἰκοδομικὸ ὑλικὸ γιὰ τὴ διαπλάτυνση τοῦ προμαχώνα μπροστὰ ἀπὸ τὰ Προπύλαια τὸ

1687, ἐνόσω οἱ Τοῦρκοι περίμεναν τῆν ἐπίθεση τῶν Βενετῶν, καὶ ὁ Παρθενώνας κατα-

στρἀφηκε κατὰ τὸν κανονιοβολισμὸ ἀπὸ τὰ στρατεύματα τοῦ Morosini, ποὺ προκόλεσε

ἔκρηξη τῆς ἐκεῖ ἀποθηκευμένης πυρίτιδας. Σὰν νὰ μὴν ἔφταναν ὅλα αὐτά, οἱ Βενετοὶ

στᾐν προσπάθειά τους νὰ ἀπαγάγουν γλυπτὰ ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἀέτωμα τοῦ Παρθενῶνα

προκάλεσαν την καταστροφη του152.

᾿ Η ἐρήμωση τῆς Ἀθήνας κρότησε τουλόχιστον τρία χρόνια. Οἱ Τοῦρκοι ἀπὸ τὸ 1690

ἄρχισαν νὰ ἐπανέρχονται καὶ ἐνθάρρυναν καὶ τοὺς Ἕλληνες σ᾿ αὐτό, ἀποδίδοντας τους

την περιουσία καὶ τὰ κτήματα τους153. Τὸν Ὁκτώβριο τοῦ 1699 τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν

Προπυλαίων διατηροῦσε ἀκόμη τᾑ δυτικὴ πρόσουη ἀκέραια, ἐνῶ στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ Παρ-

θενώνα ὁ σωρὸς τῶν ἐρειπίων ἀπὸ τὴν ἔκρηξη δὲν εἶχε ἀκόμη δώσει τῆ θέση του στὸ

τζαμί154. Στὰ 1704 ὄμως ὁ περιηγητὴς Pau1 Lucas μᾶς πληροφορεῖ ὅτι ἡ πόλη εἶναι

σχεδὸν ἔρημη ἀκόμη. Πόντως στὸ τέλος τῆς τέταρτης δεκαετίας τοῦ 18ου αἰῶνα ἡ Ἀθήνα

κατοικεῖται καὶ οἱ ὀχυρώσεις τῆς Ἀκρόπολης ἔχουν ἐνισχυθεῖ μὲ τὸ τεῖχος τῆς ᾿ Υπαπαν-

τῆς, ποὺ συνδέει την πόλη μὲ τὴν Ἀκρόπολη, καθὼς καὶ μὲ ἔναν τρίτο προμαχώνα μὲ

συστοιχία κανονιῶν μέσα στὰ λείυανα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Τότε θὰ

πρέπει τὰ Προπύλαια νὰ ἔπαυσαν ὁριστικὰ νὰ χρησιμεύουν ώς κατοικία τοῦ δισδόρη155.

Η ἱστορία τῆς Ἀθήνας καὶ τῆς Ἀκρόπολης τὸν τελευταῖο αἰῶνα τῆς τουρκικῆς κυ-

ριαρχίας συνδέεται ἀρρηκτα μὲ τοὺς λεγόμενους περιηγητές, δηλαδὴ ἀρχαιοδίφες, καλ-

λιτἔχνες καὶ συλλέκτες ἀρχαίων, οἱ ὁποῖοι ταξίδευαν στῆν ᾿ Ελλἀδα καὶ μελετοῦσαν τὶς

ἀρχαιότητες ἀπὸ διάφορες ἀπόμεις. Οἱ περισσότεροι μᾶς ἄφησαν ἔνα ἔργο σὲ κείμενα ίὶ

εἰκόνες ποὺ μᾶς εἶναι πολύτιμο γιὰ τῆ μελέτη τῆς ἱστορίας τοῦ τόπου καὶ τῶν μνημείων.

Μιὰ παρουσίαση τῶν σχετικῶν ἔργων ποὺ μᾶς δίνουν στοιχεῖα γιὰ τὴν ἀναπαράσταση

τῶν Προπυλαίων κατὰ τὸν Μεσαίωνα γίνεται στὸ Δεύτερο Μέρος τῆς μελέτης. Μεταξὺ

τῶν περιηγητῶν, ὅσοι ῆταν μανιώδεις συλλέκτες ἢ ἔμποροι ἀρχαιοτήτων ἔγιναν άίτιοι

καταστροφῶν σὲ πολλὰ μνημεῖα. Ἕνα γεγονὸς ποὺ σημάδευσε την ἱστορία τῶν ἀθηναϊ-
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κῶν μνημείων εἶναι ἡ τείχιση τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τὸν βοεβόδα Χατζὴ Ἀλὴ Χασεκή. Πολλὰ

μνημεῖα κατεδαφίστηκαν γιὰ νὰ χρησιμοποιηθοῦν ώς οἰκοδομικὸ ὑλικὸ γιὰ τὸ τεῖχος, ἡ

κατασκευὴ τοῦ ὁποίου συμπληρώθηκε τὸ 1778 (Τραυλός, Πολεοδομικἠ 195 κὲ). Ἀπὸ τὰ

μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης ὁ λόρδος Ἕλγιν μεταξὺ 1800 καὶ 1803 ἀπήγαγε τὸ μεγαλύτερο

μέρος ἀπὸ τὰ τμήματα τοῦ γλυπτικοῦ διακόσμου τοῦ Παρθενῶνα ποὺ εἶχαν διαφύγει τὴν

καταστροφὴ τοῦ 1687, μιὰ ἀπὸ τὶς Καρυάτιδες τοῦ ᾿ Ερεχθείου, τέσσερις πλάκες τῆς ζωφό-

ρου τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ἀπὸ ὅλα τὰ μεγἀλα μνημεῖα τῆς

Ἀκρόπολης15β. Τὰ μνημεῖα ἔπαθαν βέβαια ζημιὲς καὶ κατὰ τὴν Ἐπανάσταση, κυρίως

ἀπὸ τὰ βλήματα τῶν πυροβόλων ὅπλων157.

Oi Ἀθηναῖοι προσχωροῦν στὴν Ἐπανάσταση στὶς 25 Ἀπριλίου 1821 καὶ γίνονται

εὔκολα κύριοι τῆς πόλης. Στὶς 10 Ἰουνίου 1822 καταλαμβάνουν τὴν Ἀκρόπολη, τὴν

ὁποία κρατοῦν ὡς τὶς 24 Μαΐου 1827, ὁπότε ἀναγκάζονται νὰ τὴν παραδώσουν στὸν

Κιουταχῆ μετὰ ἀπὸ σκληρὴ πολιορκία 11 μηνῶν. Ἕξι χρόνια ἀργότερα, στὶς 31 Μαρτίου

1833, oi τελευταῖοι στρατιῶτες τῆς τουρκικῆς φρουρᾶς ἐγκαταλείπουν τὴν Ἀκρόπολη158.

Γιὰ τὴ διευκόλυνση τῆς κατάταξης τῶν μαρτυριῶν στὸ Δεύτερο Μέρος τῆς μελέτης, ἡ

Τουρκοκρατία στὴν Ἀθήνα διαιρεῖται σὲ τρεῖς περιόδους, σὲ σχέση μὲ τοὺς ἑξῆς ἱστορι-

κοὺς σταθμούς: κατάκτηση τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τοὺς Τούρκους (1458), κατάκτηση ἀπὸ

τοὺς Βενετούς (1687), τείχιση τῆς πόλης ἀπὸ τὸν Χασέκη (1778), ἀπομάκρυνση τῆς τουρ-

κικῆς φρουρᾶς ἀπὸ τὴνἈκρόπολη (1833).

Ἀπὸ τὸ 1833 ὡς σήμερα159

Στὶς 18 Αὐγούστου 1834, μὲ βασιλικὴ διαταγή, ἡ Ἀκρόπολη ἔπαυσε ἐπίσημα νὰ

ἐξυπηρετεῖ στρατιωτικοὺς σκοπούς, πρἀγμα ποὺ ὁδήγησε στὴν ἀποχώρηση τῆς βαυαρι-

κῆς φρουρᾶς στὶς 30 Μαρτίου τοῦ 1835. Ἔτσι ὁ χαρακτῆρας ποὺ εἶχε ἡ Ἀκρόπολη ἐπὶ

δεκαπέντε καὶ μισὸ περίπου αἰῶνες ἄλλαξε. Η νεαρὴ Ἀρχαιολογικὴ ᾿ Υπηρεσία ἐγκατέ-

στησε ἐκεῖ τὴ νέα τἀξη: κατεδαφίσεις μεταγενέστερων προσθηκῶν στὰ κλασικὰ κτίσματα,

ἀνασκαφές, ἀναστηλώσεις, περισυλλογὴ γλυπτῶν καὶ ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν, εἶναι ἔργα

ποὺ γίνονταν συνεχῶς κατὰ τὸν 190 αἰῶνα γιὰ τὴν ἔρευνα καὶ διἀσωση τῶν ἀρχαιοτή-

των. Oi ἐργασίες αὐτὲς μποροῦμε νὰ ποῦμε ὅτι ὁλοκληρώθηκαν μὲ δύο μεγάλα ἔργα

πρῶτον, μὲ τὴ μεγαλη ἀνασκαφὴ ποὺ διήρκεσε ἀπὸ τὸ 1885 ὡς τὸ 1890, κατὰ τὴ διάρκεια

τῆς ὁποίας ἡ ἔρευνα ὑπὸ τὸν ἀρχαιολόγο Π. Καββαδία καὶ τὸν ἀρχιτέκτονα G. Kawerau

προχώρησε ὡς τὸν φυσικὸ βράχο καὶ κατεδαφίστηκαν ὅλες οἱ μεσαιωνικὲς ἡ τουρκικὲς

προσθῆκες- δεύτερον, μὲ τὶς ἀναστηλώσεις ποὺ ἔγιναν ἀπὸ τὸν πολιτικὸ ὑπομηχανικὸ Ν.

Μπαλἀνο στὸ Ἐρέχθειο (1902-1909), στὰ Προπύλαια (1901-1917) καὶ στὸν Παρθενῶνα

(1898-1902 καὶ 1922-1933)ὶβθ. ᾿ Η ἀναστήλωση τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ἄρχισε ὑπὸ

τὸν Μπαλἀνο καὶ περατώθηκε ἀπὸ τὸν Ὁρλἀνδο (1936-1941)151. Στὶς ἀρχὲς τῆς δεκαε-

τίας τοῦ ᾿50 (μᾶλλον τὸ 1955) κατασκευἀστηκε ἕνα πάτωμα ἀπὸ ὁπλισμένο σκυρόδεμα

στὴν Πινακοθήκη, ἐνῶ ἡ ἀναστήλωση τμημάτων τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων

συμπληρώθηκε μόλις τὸ 1959152.

Τὸ 1975 συγκροτήθηκε ἡ Ἐπιτροπὴ Συντηρήσεως Μνημείων Ἀκροπόλεως γιὰ νὰ

ἀντιμετωπίσει τὰ προβλήματα ποὺ παρουσιάστηκαν στὸ μεταξὺ ἐξαιτίας τῶν ἀναστηλώ-

σεων τοῦ Μπαλἀνου καὶ τῆς αὐξανόμενης μόλυνσης τῆς ἀτμόσφαιρας. Σήμερα ἡ ἀποκα-
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τἁστασῃ τοῦ Ἐρεχδείου ἔχει συμπληρωδεῖ, τοῦ Παρθενῶνα καὶ τῶν Προπυλαίων ἔχει

ἀρχίσει καὶ οἱ ἐργασῖες στὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης βρίσκονται ἀκόμα στὸ στάδιο τῆς

μελἑτπς. Η σημερινὴ κατάσταση τῶν Προπυλαίων δὰ περιγραφεῖ με κόδε δυνατὴ λε-

πτομἑρεια στὸ Τρίτο Μέρος.
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1. Γιὰ τὴ σχετικὴ μὲ τὰ κλασικὰ Πρσπύλαια βι-

βλιογραφἱα βλ, στὸ τέλος αὐτῆς τῆς ἑνότπιτις σ. 13-15.

2. Tanou1as, Structura1 Re1ations 214-215.

3. Παπαχατζᾖς, Παυσανίου Ἀττικἁ 318 (I 22),

σπμ. 1. Dinsmoor, Architecture 199 σπμ. Ι.

4. Ka1paxis, Hemi1e1es 121, 127-133, 154, πίν. 21.

5. Η ἔρευνα στὰ Προπύλαια κατὰ τὴ διαρκεια

τῶν ἐργασιῶν τᾖς ἀναστήλωσής τους ἔχει ὁπωσδή-

ποτε πλουτίσει καὶ θὰ ἐξακολουθήσει νὰ πλουτίζει

τὶς γνώσεις μας γύρω ἀπὸ τὴ μορφὴ πολλῶν κατα-

σκευαστικῶν λεπτομερειῶν τοῦ κτιρίου. Σ᾿ αὐτὴ τὴ

μελέτη ὄμως δὲν ἐνδιαφέρουν πολὺ τὰ προβλήματα

ἀναπαράστασης αὐτῶν τῶν λεπτομερειῶν τοῦ κλασι-

κοῦ κτιρίου, ἀφοῦ δὲν ἐπηρεάζουν σχεδὸν καθόλου

τὴν ἀναπαράσταση τῶν οἰκοδομικῶν φάσεων τοῦ κτι-

ρίου κατὰ τὸν Μεσαῖωνα.

6. Βλ. Trav1os, Athens 148-157, ὅπου καὶ συλλο-

γὴ τῆς ὡς τὸ 1971 βιβλιογραφίας. Γιὰ τὴν ὡς τὸ 1985

βιβλιογραφία 6λ. Trav1os, A1tika 228. ’ Ἐπίσης Gru-

ben, Tempe! 188-193 καὶ γιὰ βι6λιογραφἱα 456.

7. Μπαλἀνος, Ἀθηνᾶ Νίκη, κυρίως 784-795.

Bundgaard, Parthenon 41-47, niv. G.

8. Beu1é, LἈcropo1c1 133. Bohn, Die Propy1z'ien

34-39, niv. XIX. Καββαδίας-Καβερόου, Ἀνασκα-

φὴ 127-135, niv. Η. Dinsmoor, Excavation 101-102.

Bundgaard, 11-Inesic1es 19-30. Ο Ἰδιος, Excavation

niv. 211.1, 212, καὶ σ. 52. Ὁἳδιος, Parthenon 130.

niv. Κ, 5.

9. Dinsmoor, Architecture 164. Grubcn, Tempe!

171-172.

10. Dinsmoor, Arhitccture 154-159. Gruben, Tem-

peἸ 121-128. Cou1ton, Greek Architects 126-128.

11. Πρβ. τὴ Λέσχη τῶν Κνιδίων στοὺς Δελφούς

(6λ. Dinsmoor, Architecture 206), τὸ Λεωνίδαιον

στὴν Ὀλυμπία (αὐτόθι 251, Ma11witz, O1ympia 246-

254), τὸ Καταγωγεῖον στὸ ἱερὸ τοῦ Ἀσκληπιοῦ στὴν

Ἐπίδαυρο (Dinsmoor ὅ.π. 251) καὶ τὴν ἰωνικὴ στοὰ

στὸ Ἀσκληπιεῖο τῆς νότιας κλιτύος τῆς Ἀκρόπολπς

(Trav1os, Athens 127-8, εἱκ. 171).

12. Η ἀρχικὴ ἰδέα διατυπώθηκε ἀπὸ τὸν Τραυ-

λό, βλ, Trav1os, Athens 482-3, εἰκ. 618-619, καὶ χρὴ-

σίμευσε ώς βἀσπ γιὰ δύο ἄρθρα τοῦ He11strom,

Asymmetry 87-92 καὶ Function 108-121.

13. Τανούλας, Λἲελέτπ Προπυλαίων 97-121, ox.

69-76.

14. D6rpfe1d, Die Propy1éicn (A) 38-56. πίν. II-

III, αὐτόθι (Β) 131-144, πίν. 111, V.

15. Dinsmoor, Gab1es 143-184, niv. 1V-V.
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16. E1dcrkin, Peric1ean Bui1dings 1-12.

17. Franco, Asimmctrie. Dinsmoor, Jr., Asym-

metry. Ο ίδιος, P1anning.

18. Trav1os, Athens 482-483, εἰκ. 618-619. Lin-

1itrt, Propy1éien. He11strom, Asymmetry. Ο Ἰδιος,

Function.

19. We11er. Propy1on.

20. Stevens, Architectua1 Studies 77-83.

21. Bundgaard, Mnesic1es.

22. Dinsmoor, jr., Predccessors. Γιὰ διαφορετι-

κὲς ἀπόμεις σχετικὰ μὲ τὸ Παλαιὰ Πρόπυλο βλ, Εἱ-

te1jorg, Entrance, ὅπου ἀμφισβητεῖται ἡ ὕπαρξη

στεγασμένου προπύλου.

23. Oi σεισμοὶ ἄρχισαν τὸν χειμῶνα τοῦ 427/426

n.X. καὶ συνεχίστηκαν μέσα στὸ 426 n.X., 6λ. Θου-

κυδίδπ ΙΕΙ 87, 89). Fe1sch-Kicnast-Schu1er, Apo11on

und Artemis 107. Κορρὲς-Μπούρας, Παρθενῶν-

135.

24. Βλ, Παπαχατζῇ, Παυσανίου Ἀττικἁ 318-319

(1 22, 4), στιμ. 1. Λόλλιγκ, Ἀναθᾔματα. Stevens, Ar-

chitectura1 Studies 82-83. Raubitschek, Dedications

146-152, ἐπιγραφὲς ἀρ. 135, 135a, 135b.

25. Βλ. Stevens, Entrance Court 446-451. Οἱ on-

μερινὲς πλόκες προέρχονται ἀπὸ ρωμαϊκὴ ἐπισκευὴ

καὶ περιγράφονται ἀναλυτικὰ παρακάτω σ. 155-161,

ὅπου γίνεται καὶ προσπάθεια ἀποκατάστασης τῶν oi-

κοδομικῶν φάσεων σύμφωνα μὲ τὰ σωζόμενα ἴχνη.

26. Βλ. αὐτόθι 446-448, 451-454. Γιὰ ἴχνη Που

δὲν ἀναφέρονται σὲ προηγούμενες δημοσιεύσεις βλ,

παρακάτω σ. 163-169, 175-178, 210-212.

27. Ἐκτενέστερη ἀναφορὰ σ᾿ αὐτὰ τὰ ἰκνῆ γίνε-

ται παρακότω σ. 229 σπμ. 22.

28. Πλούταρχος, Σύλλας 14, 7.

29. Τραυλός, Πολεοδομικἠ 92-3᾿ στὶς ἑπόμενες

σελίδες τοῦ Ἰδιου Βιβλίου ὁ Τραυλὸς δέχεται τὴν

παλιότερη ἀπουπ ὅτι ὁ Θεμιστόκλειος περίβολος ἐπι-

σκευἁστπκε στὴν ἐποχὴ τοῦ Ἀδριανοῦ. Τὴν ἄπουπ

αὐτὴ ἀναθεώρησε ἀργότερα, μεταθέτοντας τὴν ἐπι-

σκευὴ αὐτὴ ἕναν αἰῶνα περίπου ἀργότερα, στὴν

ἐποχὴ τοῦ Βαλεριανοῦ (253-260 μ.Χ.), 6λ. Trav1os,

Athens 161.

30. Πλούταρχος, Σύλλας 12, 1.

31. Ἐκτὸς ἀπὸ τὶς ρωμαϊκὲς ἐπεμβἀσεις στὰ Προ-

πύλαια ὁποὺ ἀναφέρονται ἀμέσως παρακότω-

ἔχουν διαπιστωθεῖ καὶ στὸ Ἐρἐχθειο ρωμαϊκὲς

ἐπεμβόσεις, τὶς ὁποῖες ἡ Frantz ἀποδίδει σὲ ἐπι-

σκευες ζπμιῶν ποὺ προκλήθηκαν κατὰ τὴν πολιορ-

κία τῆς Ἀκρόπολπς ἀπὸ τὸν Σύλλα, βλ, Frantz,
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Ju1ian σημ. 9. Βλ. ἐπίσης Lewis, Greek Inscriptions

384.

32. Ο Dinsmoor, .-1rchitecture 201, πιστεύει ὅτι

τὰ θυρώματα ἧτον ἐξ ἀρχῆς μαρμάρινα, παραδέχε-

ται ὄμως ὅτι τὰ ὑπάρχοντα λείμανα ἀνάγονται στὴ

ρωμαϊκὴ περίοδο.

33. Οἱ φατνωματικὲς πλάκες μὲ ρωμαϊκὴ ὲργα-

σία ἐντοπίστηκαν κατὰ τὴν καταγραφὴ τῶν μελῶν

ποὺ βρέθηκαν τὸ 1983 σὲ ἕναν λιδοσωρὸ στὴν περιο-

χὴ τῆς ὑστερορωμαϊκῆς δεξαμενῆς. Τὰ ὑπόλοιπα

στοιχεῖα, ποὺ δείχνουν ρωμαϊκὴ ἐπέμβαση στὴν

ἀνωδομὴ τῆς βόρειας πτέρυγας, ἐντοπίστηκαν κατὰ

τὶς ἐργασίες τεκμηρίωσης στὴν περιοχὴ αὐτὴ τοῦ

κτιρίου γιὰ τὴν κατάρτιση τῆς μελἐιης συντήρησής

της- βλ. Casanaki-Ma11ouchou, Acropo1is 93- ἐπίσης,

Τανούλας, Τὰ προπύλαια ΑἽΟἸδιος, Μελέτη Προ-

πυλαἰων 102-104.

34. Stevens, Architectura1 Studies 89-90.

35. Dinsmoor, Monument οΓ Agrippa 83. Τραυ-

λός, Πολεοδομικὴ 86.

36. Μὲ τὴν ὀνομασία αὐτὴ θὰ ἀναφέρεται στὸ

ἑξῆς.

37. Ivano1i, Sca1inata. Graindor, L’entrée 279-

280. Τραυλός, Πολεοδομικἠ 104, είκ. 61. Η περι-

γραφὴ τῶν λειψάνων τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας καὶ

ὁρισμένων χαρακτηριστικῶν της γίνεται στὸ Κεφά-

λαιο IV τοῦ Τρίτου Μέρους (σ. 236-240). Οἱ σχετι-

κὲς πηγὲς τοῦ 19ου καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ 2ωῦ οἱ. ὲξε-

τάζονται στὸ Κεφάλαιο V τοῦ Δεύτερου Μερους.

38. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 94. Trav1os, Athens

161. Ἐνιαυτοῖς φαίνεται ὅτι τριάντα ὀκτὼ χρόνια

μετὰ τὸν Σύλλα τὰ τείχη τῆς Ἀθήνας ῆταν σὲ θέσπ

νὰ ἀποκρούσουν τὴν ἐπίδεση τοῦ Γαληνοῦ, ὁ ὁποῖος

μόλις εἶχε καταλάβει τὸν Πειραιὰ ἐπειδὴ τὸν βρῆκε

ἀτείχιστο (Frantz, Late Antiquity 1).

39. Γρηγορόβιος Ι 80 κὲ. Setton, Midd1e AgesἸ

232, ΠΙ 179. Frantz, Late Antiquity 1-3.

40. Τραυλός, Η πυρπόλησις τοῦ Παρδενῶνος.

Ἐπίσης βλ. παρακάτω σ. 265, 268 σημ. 3.

41. ᾿ Η χρονολόγηση αὐτὴ στηρίζεται στὴν εθρε-

οη δεκαέξι νομισμάτων στὸ κονίαμα τῆς ὑποδομῆς

τοῦ τείχους, ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴν περίοδο 270-

282, ἐνῶ σὲ άλλη θέση στὴν ὑποδομὴ τοῦ τείχους

βρέθηκε ἕνα νόμισμα τοῦ Μαξιμιανοῦ (286-305).

Βλ. Frantz, Late Antiquity 5-7. Agora Guide 143.

Βλ. καὶ παρακάτω σ. 265, 268 σημ. 4-5.

42. Βλ. παρακάτω ο. 265 κὲ.

43. Βλ. Beu1é, LἈcropo1e1 99-122, niv. Ρίση gé-

néra1 de 1’entrée, Coupe sur 1’axe du p1an genera1,

Détai1s de 1’entrée de 1Ἀcropo1e. Bohn, Die Propy-

1a‘en 36-39, niv. Π, XIX. Περἐχει πολλὰ ἀρχιτεκτο-
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νικὰ μέλη τοῦ χορηγικοῦ μνημείου τοῦ Νικία- γιὰ τὴ

σχετικὴ μὲ αὐτὸ βιβλιογραφία βλ. Trav1os, Athens

357. Ἐπίσης βλ. Townsend, Architectura1 Activity

198-216, εἰκ. 117-131.

44. Γιὰ τὴν Κλεψύδρα κατὰ τὴν ἀρχαιότητα βλ.

Trav1os, Athens 323-324. Ἀπὸ τὴ σχετικὴ βιβλιο-

γραφία πολὺ σημαντικὴ εἶναι ἢ διεξοδικὴ μελέτη τοῦ

Parsons. Γιὰ τὴν περιγραφὴ τῆς περιοχῆς καὶ τοῦ ἀ-

νοίγματος βλ. παρακάτω σ. Ι 10, 144 σημ. 5, 251-253.

45. Γιὰ τὸ θέμα τῆς ἀποκατάστασης τῆς ὀχύρω-

σης τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης στὸ β᾿

ἥμισυ τοῦ 3ou μ.Χ. αἱ. βλ. παρακάτω σ. 265-269.

46. Βλ. σ. 28, 123-124.

47. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 125-129. Camp, The

Athenian Agora 197-198. Frantz, Late Antiquity

5-11,125-141.

48. Τραυλός, Πολεοδομικἠ 129. Ὁἲδιος, Athens

161. Frantz, Late Antiquity 14-15, 24-49. Ζώσιμος

τ. ΠΙ. 2, σ. 95.

49. Ζώσιμος τ. ΠΙ. 2, σ. 94-98 (σημ. 9, 10). Frantz,

ju1ian 398. Camp, The Athenian Agora 198-199.

Frantz, Late Antiquity 51-52, γιὰ τὶς καταστροφὲς

στὴν περιοχὴ τῆς Ἀγορᾶς 53-56.

50. Ζώσιμος τ. ΠΙ 2, σ. 11-12. Wachsmuth, Stadt

Athen 706. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 129-130.

51. Συνέσιος ο. 1381 (ἐπιστολὴ 54), σ. 1524 (ὲπι-

στολὴ 135). Γρηγορόβιος Ι 110-111. Setton, Midd1e

Ages I 235. Frantz, Late Antiquity 53, 55-56.

52. Θεοδώρητος Κύρου σ. 1040 c. Γρηγορόβιος

Ι 118-119.

53. Frantz, From Paganism to Christianity 193-

194. ' H Ἰδια, Late Antiquity 68-74.

54. Γρηγορόβιος Ι 152-3. Ἀναστός 336-337.

Browning 158. Βρυώνης 434. Frantz, Late Anti-

quity 84, 92.

55. Προκόπιος, Περὶ κτισμάτων IV 2. Ο Γρη-

γορόβιος Ι 139-142, ἑρμηνεύει ώς Ἰουστινιάνια

ὀχυρωματικὰ ἔργα ποὺ σήμερα θεωροῦνται ὑστε-

ρορρωμαϊκά. Βρυώνης. Browning 159-160, 181.

56. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 144-145. Frantz, Late

Antiquity 82-83.

57. Πιθανὸν τὸ 582, βλ. Frantz, Late Antiquity

93.

58. Γρηγορόβιος Ι 149-153. Setton, Midd1e Ages

Ι 234. Frantz, From Paganism to Christianity 197-

198. Camp, The Athenian Agora 212-3. Frantz,

Late Antiquity 93-94.

59. Σχετικὰ βλ. Zakythinos, Grande bréche. Ο

ιἱδιος, Βυζαντινή Ἑλλὰς 36-52. Charanis, Observa-

tions.

60. Γρηγορόβιος Ι 154 κὲ. Ζακυδηνός, Βυζαν-
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τινὴ Ἑλλὰς 39. Ὁἳδιος, Ἱστορία 140. Frantz, From

Paganism to Christianity 197-199. Late .-1ntiquity

117. Η παρουσία τοῦ αὐτοκράτορα Κώνσταντα στην

Ἀθήνα μαρτυρεῖται ὄχι μόνο ἀπὸ τὶς ἱστορικὲς πη-

γἐς ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τᾐν ἀνεύρεση, στὶς ἀνασκαφὲς τῆς

Ἀγορᾶς, πολὺ μεγάλου ἀριθμοῦ νομισμάτων του,

σἐ σύγκριση μὲ τὰ νομίσματα ἄλλων αὐτοκρατόρων

σχετικὰ βλ. Charanis, Significance οΓ Coins. ὅπου

γίνεται λόγος καὶ γιὰ τὴν ἀποσύνθεση τῶν οἰκονομι-

κῶν καὶ διοικητικῶν δομῶν στὴν ᾿ Ελλάδα, καὶ ἰδιαί-

τερα στὴν Ἀθήνα, ἀπὸ τὰ τέλη τοῦ βου ὡς τὶς ἀρχὲς

τοῦ 9ου αἱώνα.

61. Θεοφάνης σ. 444 κὲ. Γρηγορόβιος Ι 191-203.

Η παράδοση ὅτι ἡ Εἰρήνη ἡ Ἀθηναία ἵδρυσε να-

οὺς στᾑ γενέτειρά της (αὐτόθι 196) δὲν στηρίζεται σὲ

συγκεκριμένες ἱστορικὲς ἢ ἀρχαιολογικἐς μαρτυρίες

(Fin1ay, History Π 86).

62. Θεοφάνης σ. 473. Γρηγορόβιος Ι 197.

63. Αὐτὸ προκύπτει ἀπὸ τὰ χριστιανικὸ χαράγ-

ματα τοῦ Παρθενῶνα, βλ. Ὁρλάνδο-Βρανούση, Xa-

ρόγμστα 33-35, ὅπου καὶ πίνακας τῶν χαραγμάτων᾿

καταταγμένων κατὰ χρονολογικὴ σειρά.

64. Τὸ συμπέρασμα αὐτὸ ἐπιτρέπει ἕνα χρονο-

λογημένο χάραγμα τοῦ Παρθενῶνα ποὺ ἀναφέρει

ὅτι τὸ 843 πέθανε ὁ βασιλικὸς πρωτοσπαθάριος καὶ

στρατηγὸς τῆς Ἑλλάδος Λέων. Βλ. Ὁρλάνδο-Βρα-

νούση, Χαρόγματα, χάραγμα 164, 127-131.

65. Γρηγορόβιος Ι 227. Σοφιανός, Ὅσιος Λου-

κᾶς 51, 125, 199-200.

66. Αὐτόθι 44, 81, 166. Oi μοναχοί οἷοὺς ὁποῖ-

ους ἀκολούθησε ὁ νεαρὸς Λουκάς- ξεκίνησαν «ἀπὸ

τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης» καὶ στόχο εἶχαν νὰ φθά-

σουν στὸ ' Ιεροσόλυμα- μαζὶ μὲ τὸν Λουκά «πρὸς τὰς

Ἀθήνας ἔρχονται καὶ τὸν ἱερὸν ἐκεῖσε ναὸν τῆς τοῦ

θεοῦ Μητρὸς εἰσελθόντες καὶ προσευξάμενοι, τοῦ-

τον μὲν τῷ μοναστηρίῳ, παρ᾿ ᾦ κατήγοντο, καταλεί-

πουσι...». Εἶναι φανερὸ ὅτι ὁ ναὸς αὐτὸς τῆς Θεο-

μήτορος ῆταν ἕνα σημαντικὸ προσκύνημα. Βλ. καὶ

Γρηγορόβιο Ι 114-115. Σωτηρίου, Μεσαιωνικὰ μνη-

μεῖα Ἀθηνῶν 34-35. Βλ. καὶ παρακάτω σημ. 69.

67. Bk'Setton, Midd1e Ages Π 316-318, ὅπου

παρουσιάζονται ἕνα ἕνα τὸ ἀραβικὰ ὑπολείμματα

στὴν Ἀθήνα μὲ παραπομπὲς στὶς ἀρχαιότερες δημο-

σιεύσεις. Βλ. ἐπίσης Mi1es, Arab Mosque, ὅπου τὰ

θραύσματα ἀραβικῆς ἐπιγραφῆς οἶὰ ὁποῖα ἀποτέ-

λεσαν τὸ ὐλικὸ τεκμήριο ἀραβικῆς παρουσίας στὴν

Ἀθήνα- ἀποδίδονται σὲ μιὰ ἐπιγραφὴ τοῦ 1ωυ ἢ

τοῦ 11ου αίὡνα, λαξευμένη σὲ κορμὸ ἀρραβδώτου

κίονα ἀπὸ ὐμήττιο μάρμαρο, ἡ ὁποία προέρχεται

ἀπὸ τζαμί. Βλ. ἐπίσης Mi1es, Byzantium and the

Arabs 19-20, ὁ ὁποῖος τείνει νὰ ἀποδεχθεῖ ττὶν ὕ-
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παρξη ἀραβικῆς κοινότητας, καὶ ἲσως ἐργαστηρίου,

στὴν Ἀθήνα κατὰ πᾶσαν πιθανότητα μεταξὺ 961 καὶ

1000.

68. Βλ. Σοφιανό, υοσιος Λουκᾶς 41-42, ὅπου

ἀποδεικνύεται ὅτι οἱ ἐπιδρομὲς τῶν Σαρακηνῶν ποὺ

ἀνάγκασαν τοὺς προγόνους τοῦ Λουκᾶ νὰ ἐγκατα-

λείυουν τὴν Αἲγινα πρέπει νὰ ἔγιναν μεταξὺ 865 καὶ

870. Εἶναι ἀνακριβεἶς, λοιπόν, παλαιότερες ἀπόμεις

σύμφωνα μὲ τὶς ὁποῖες ἡ ἀναφερόμενα ἐπιδρομὴ

τῶν Σαρακηνῶν στῆν Αἳγινα ἔγινε εἴτε περὶ τὰ μέσα

τοῦ ά ἡμίσεος τοῦ 9ου αἱ. (Στίκας, Χρονικὸν 1-2.

Christides, Raids of Mos1ems 87-88) ἢ στὰ 896

(Καμπούρογλους, Ἅλωσις 131-132). Ἐπίσης ἀνα-

σκευάζεται καὶ ἡ ταύτιση μὲ, τὸν Κάλαμο τῆς Ἀττι-

κῆς τοῦ χωριοῦ Καλάμιον τῆς Φωκίδας στὸν Κοριν-

θιακὸ κόλπο (Σοφιανός, νοσιος Λουκᾶς 36, 38), τὸ

ὁποῖα ὁ ὅσιος ἀναγκάζεται νὰ ἐγκαταλείυει τὸ 943

λόγω ἐπιδρομῶν «Τούρκων» (αὐτόθι 49). Βασιζόμε-

νοι στῂν ἐσφαλμένη ταύτιση τοῦ Καλαμίου μὲ τὸν

Κάλαμο καὶ στὴν ἐσφαλμένη ὑπόθεση ὅτι μεταγενέ-

στερος ἀντιγραφεὺς τοῦ Βίου ἔγραμε «Τοῦρκοι»

ἀντί «Ἀγαρηνοί» (ἐνῶ Τοῦρκοι τὴν ἐποχῆ ἐκείνη ό-

νομόζονταν οἱ ούγγροι, βλ. αὐτόθι 49), παλαιότεροι

μελετητὲς εἶχαν συμπεράνει μιὰ ἀκόμη ἐπιδρομᾑ τῶν

Σαρακηνῶν στῆν Ἀττική -κατ᾿ ἐπέκτασιν καὶ στὴν

Ἀθήνα- τὸ ἔτος 943 (βλ. Καμπούρογλους, Ἅλωσις

81-82, 131-132. Setton, Midd1e Ages Π 314).

69. Χρονογραφία 388. Συμεὼν Μάγιστρος 723.

Γεώργιος Μοναχός, Bio: βασιλέων 880. Εἶναι χαρα-

κτηριστικὸ ὅτι στὰ τρία παραπάνω ἱστορικὰ ἔργα ii

Ἀθήνα, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν ἀναφορὰ της οἐ σχέση μὲ τὸ

ἐπεισόδια τοῦ φόνου τοῦ Χασέ, μνημονεύεται μόνον

ὡς τόπος ἐξορίας (6λ. στὶς σ. 356, 364, 701, 851 τοῦ

τόμου στὸν ὁποῖο συμπεριλαμβάνονται τὰ ἔργα).

Λέων Γραμματικὸς 293-204. Πορφυρογέννητος, De

administrando 242. Γρηγορόβιος Ι 226. Καμπούρο-

γλους, Ἅλωσις 172-173- ὁ Καμπούρογλους διατυ-

πώνει τῆν ἀπουη ὅτι ὁ Χασὲ λιθοβολήθηκε στὸν ναὸ

τῆς Μεγάλης Παναγίας στῆν περιοχῆ τῆς Βιβλιοθή-

κης τοῦ Ἀδριανοῦ, ὁ τρόπος ὄμως μὲ τὸν ὁποῖο

ἀναφέρονται ὅλοι οἱ συγγραφεῖς σ᾿ αὐτόν («ἔνδοθεν

τοῦ θυσιαστηρίου τοῦ ἐν Ἀθήναις ναοῦ») ἀφήνει

πολὺ λίγες ἀμφιβολίες ὅτι πρόκειται γιὰ τὸν σημαν-

τικότερο ναὸ τῆς Ἀθήνας, ποὺ ᾖταν ἡ Παναγία ἡ

Ἀθηνιώτισσα στὸν Παρθενῶνα. Γιὰ κάποιες ἀπόμεις

ὡς πρὸς τῆν ταύτιση τοῦ ναοῦ τῆς Παναγίας Ἀθη-

νιώτισσας βλ. Σωτηρίου, ιἳὶ/Ιεσαιωνικἁ μνημεῖα Ἀ-

θηνῶν 34-35. Setton, 1'\/Iidd1e Ages Π 319.

70. Ὁρλάνδος-Βρανούσης, Χαράγματα *33-"‘35.

71. Γρηγορόβιος Ι 224.
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72. Κεβρῆνὸς 208. Λάμπρος 40-41. Γρηγορόβιος

Ι 229-233. Ζακυθηνός, Ἱστορία 437.

73. Γλυκάς, Βίβλος χρονικὴ 583. Κεβρῆνὸς 229.

Γρηγορόβιος Ι 234. Γιὰ χάραγμα στὴ βόρεια πτέ-

ρυγα τῶν Προπυλαίων μὲ τὸ ὄνομα Θεοφῦλακτος,

βλ. παρακάτω σ. 187.

74. Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ γραπτὰ τοῦ Ψελλοῦ (σ. 476

κὲ), πηγὴ πληροφοριῶν γιὰ τὴν Ἀθήνα κατὰ τὸν

1 1o oi. εἶναι oi Bio: τοῦ ὁσίου Μελετίου, βλ. Γρηγο-

ρόβιο Ι 245-257.

75. Jaubert, Edrisi 295. Ο Bdrisi δὲν ἐπισκέ-

φθηκε ὁ Ἰδιος τὴν Ἀθήνα. Σχετικὰ βλ. Τραυλό, Πο-

λεοδομικὴ 162. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴ μνεία τοῦ Edrisi, ὁ

Λάμπρος ἀναφέρει καὶ μιὰ ἀλλη περὶ τῆς Ἀττικῆς

ὡς εὺημερούσας, βλ. Λάμπρο 54-55.

76. Γρηγορόβιος Ι 240-242, 268-271.

77. Αὐτόθι 284-285.

78. Guidonis Geographica 136 καὶ σημ., ὅπου

γίνεται φανερὰ ὅτι ἡ λέξη “propi1ie” -στὴν ὁποία ὁ

Γρηγορόβιος (Ι 285) στήριξε τὴν ἐκδοχὴ ὅτι τὰ Προ-

πύλαια διατηροῦσαν τὸ ὄνομά τους κατὰ τὸν 120

αί.- δὲν ὑφίσταται στὸ κείμενο, καὶ ὀφείλεται στὴ

λανθασμένη ἀπόδοση τῆς λέξης “prophetae”.

79. Λάμπρος 27-31, 55-57, 61-65, 87 κὲ. Μίλλερ,

Φραγκοκρατία Ι 17-23. Setton, Midd1e Ages ΠΙ 192-

197. Herrin, Rea1ities 266 κὲ.

80. Λάμπρος 20 σημ. 5. Setton, Midd1e Ages ΠΙ

186, 207-208. Herrin, Rea1ities 256.

81. Ἐναντίον τῆς θεωρίας γιὰ κατάληψη ἀπὸ Nop-

μανδοῦς (Λάμπρος 44) βλ. Γρηγορόβιο Ι 267-268,

Setton, Midd1e Ages ΠΙ 182. ᾿ H θεωρία ὅτι ἡ Ἀθή-

να εἶχε καταληφθεῖ ἀπὸ Σαρακηνοὺς λίγα χρόνια

πρὶν ἀπὸ τὸν ἐρχομὸ τοῦ Μιχαὴλ Χαντάκη (Τραυ-

λός, Πολεοδομικὴ 160-162) βασίζεται στὴ χρονολό-

γποη τοῦ Ριζοκάστρου στὸν 11o αἰ. Πρόσφατα ὄμως

ἀποδείχτηκε ὅτι τὸ Ριζόκαστρο χτίστηκε πρὸς τὸ τέ-

λος τοῦ ά ἡμίσεος τοῦ 13ου oi. (6λ. Μακρῆ - Τσά-

κο - Βαβυλοποῦλου, Ριζόκαστρο 342), γεγονὸς ποὺ

ἀφήνει τὴ θεωρία αὐτὴ χωρὶς στήριγμα.

82. Ahrwei1er 106-107.

83. Νικήτας Χαντάκης ο. 605 κὲ. Λάμπρος 101-

103. Γρηγορόβιος Ι 367-68. Μίλλερ, Φραγκοκρατία

Ι 51. Ο Setton, Midd1e Ages ΙΕΙ 204-205, φαίνεται

νὰ δέχεται ὅτι ὁ Σγουρὸς δὲν κατέλαβε οὔτε τὴν πό-

λη τῆς Ἀθήνας. Τραυλός, Πολεοδσμικὴ 163. Kop-

δώσῃς, Η κατάκτηση ἀπὸ τοὺς Φράγκους 67-68.

84. Γρηγορόβιος Ι 374. Μίλλερ, Φραγκοκρατίαι

54. Κορδώσπς, Η κατάκτηση ἀπὸ τοὺς Φράγκους

73-74.

85. Γιὰ τὴ μορφὴ τοῦ Παρθενῶνα ὡς χριστιανι-

κοῦ ναοῦ, 6λ. Michae1is, Parthenon 335-345. Σωτη-
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piou, Μεσαιωνικὰ μνημεῖα Ἀθηνῶν 34-42. Deich-

mann, Basi1ika im Parthenon (βασικὴ μελέτη γιὰ τὸ

θέμα). Τραυλός, Η πυρπόλησις τοῦ Παρθενῶνος,

ἰδιαίτ. 234-235, ὅπου καὶ νεότερπ βιβλιογραφία.

Κορρὲς-Μπούρας, Παρθενών 131-151. Κορρές,

Χριστιανικὸς Παρθενών. ᾿ O Ἰδιος, Ἄμβων. Ο ἴδιος,

Der Parthenon bis 1687, 17-32. Ὁἲδιος;Ο Παρθε-

νώνας μέχρι τὸν 190 αἰῶνα 146.

86. Γιὰ τὴ μορφὴ τοῦ Ἐρεχθείου ὡς χριστιανι-

κοῦ ναοῦ βλ. Caskey - Fow1er - Paton - Stevens, The

Erechtheum 492-523, niv. XXXI-XXXII. Σωτη-

ρίου, Μεσαιωνικὰ μνημεῖα Ἀθηνῶν 43-44. Tpou-

λός, Πολεοδομικὴ 137-138. Ο Ἰδιος, Χριστιανικαὶ

Ἀθῆναι 724.

87. Μιχαὴλ Χαντάκης Π 12. Λάμπρος 42. Γρη-

γορόβιος Ι 283. Μίλλερ, Φραγκοκρατία Ι 32. Βε-

βαίως τὸ γεγονὸς ὅτι κατοικοῦσε στὴν Ἀκρόπολη

δὲν συνεπάγεται ἀπαραιτήτως ὅτι κατοικοῦσε καὶ στὰ

Προπῦλαια, Γιὰ τὸ θέμα αὐτὸ βλ. ἀμέσως παρακἂ

τω, ἀλλὰ καὶ στὴν περιγραφὴ καὶ ἑρμηνεία ἰχνῶν

τῆς μεσαιωνικῆς Οἰκοδομικῆς δραστηριότητος στὰ

Προπύλαια στὸ Δεύτερα, Τρίτο καὶ Τέταρτο Μέρος

τῆς μελέτης.

88. Herrin, Rea1ities 284. Κορδώσπς, Η κατά-

κτηση ἀπὸ τοὺς Φράγκους 161.

89. Βλ. Καββαδία-Καβεράου, Ἀνασκαφή. Bund-

gaard, Excavation.

90. Πιττάκης, Ἐπιγραφᾔ᾿ Γενικὴ ἔκθεσις 855᾿

Ἀνακαλύψεις Ἰουλίου 1022᾿ Ἀνακαλύψεις Αὐγού-

στου 1045. Καββαδίας-Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 15.

Τραυλός, Πολεοδσμικὴ 138. Τραυλός, Χριστιανικαὶ

Ἀθῆναι 724.

91. Καὶ αὐτὸ τὸ θέμα θὰ ἐξεταστεῖ ἀναλυτικὰ οτὰ

ἑπόμενα Μέρη τῆς μελέτης.

92. Κατοαρός, Μόνὴ τοῦ Προδρόμου 101-103,

127.

93. Γρηγορόβιος Ι 375-376. Μίλλερ, Φραγκο-

κρατία Ι 54-56. Setton, Midd1e Ages ΠΙ 205. Ο τί-

τλος τοῦ de 1a Roche ᾖταν Sire dἈthénes ἢ Do-

minus Athenarum.

94. Γρηγορόβιος Ι 444. Κορδώσπς, Η κατά-

κτηση ἀπὸ τοὺς Φράγκους 123-125.

95. Γρηγορόβιος Ι 408. Ο Ζαχαρόπουλος, Ἐκ-

κλησία 120, θέλει τὸν Bérard νὰ καταλαμβάνει τὴν

κατοικία τοῦ Χωνιάτη, παραπέμποντας ὄμως στὸν

Μίλλερ, Φραγκοκρατία Ι 100, ὁ ὁποῖος δὲν φαίνεται

νὰ ἔχει στοιχεῖα. Setton, Midd1e Ages ΠΙ 205.

96. Μίλλερ, Φραγκοκρατίαι 100.

97. Γρηγορόβιος Ι 423-425. Μίλλερ, Φραγκο-

κρατία Ι 99.
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98. Γρπγορόβιος Ι 450-451. Μίλλερ, Φραγκο-

ιι-ρατἰσ Ι 133.

99. Γρηγορόβιος Ι 460. Μίλλερ. Φραγκοκρατία Ι

135.

100. Γρηγορόβιος Ι 480-481. Μίλλερ, Φραγκο-

Κρατία Ι 157-158.

101. Γρηγορόβιος Ι 499. Μίλλερ᾿ Φραγκοκρατία

Ι 173.

102. Αὐτόδι Ι 203. Βλ. καὶ Γρηγορόβιο Ι 522,

ὅπου ώς πιθανὴ χρονολογία Δανάτου τοῦ Ἰωάννη

φέρεται τὸ ἔτος 1279.

103. Γρηγορόβιος Ι 524-525. Μίλλερ, Φραγκο-

κρστία Ι 234-235.

104. Γιὰ τῆ χρονικᾑ περίοδο τῆς κηδεμονίας καὶ

τῆς διακυβέρνησης τοῦ Guy βλ. Γρηγορόβιο Ι 526-

547, 563-569. Μίλλερ, Φραγκοκρατία Ι 235-236.

105. Γρηγορόβιος II 11. Μίλλερ, Φραγκοκρατία

Ι 329. Setton, Domination 6.

106. Γρηγορόβιος II 29-33. Μίλλερ, Φραγκσ-

κρατἰσ Ι 322-329. Setton, Domination 9-12.

107. Βλ. σημ. 93 καὶ Γρηγορόβιο Π 34-55. ' Επί-

σης Μαλτέζου 255-257.

108. Τὸ Ριζόκαστρο εἶχε χρονολογηθεῖ ἀπὸ τὸν

Τραυλό, Πολεοδομικὴ 156-162, στὸν 110 01., ἀλλὰ

τὰ στοιχεῖα ποὺ προέκυυαν σὲ ἀνασκαφᾑ τοῦ

Διονυσιακοῦ δεάτρου τὸ 1985 ἀπέδειξαν ὅτι κατα-

σκευάστηκε τὸν 130 αἰ., βλ. Μακρῆ - Τσάκο - Βαβυ-

λοπούλου, Ριζόκαστρο 342.

109. Βλ. παρακάτω σ. 144 σημ. 5, 251-253, 304-

305.

110. Ο Buchon, Grécc ct .Moréc 67, 115, 127,

ἰσχυρίζεται ὅτι εἶδε στὰ Προπύλαια οἰκόσημα τῶν

Λατίνων αὐτοκρατόρων τοῦ Βυζαντίου, τῶν Βιλλαρ-

δουίνων καὶ τῶν de 1a Roche. Γρηγορόβιος II 50-51.

Γιὰ τᾐν ἀναλυτικὴ ἐξέταση τῶν στοιχείων βλ. στὸ Τέ-

ταρτο Μέρος.

111. Gaskey-F0w1er-Paton-Stevens, The Erech-

thcum 523. Ο Paton λέει ὅτι ἡ ἐκκλησία ποὺ προκύ-

πτει ἀπὸ τὴν ἀναπαράσταση φαίνεται νὰ προορίζεται

γιὰ τὸ ὀρθόδοξα τυπικὸ μᾶλλον καὶ ὄχι γιὰ τὸ ρωμαιο-

καδολικδ ἐπίσης λέει ὅτι προφανῶς κατὰ τὴν περί-

οδο τῆς Φραγκοκρατίας τὸ κτίριο εἶχε ἀλλάξει λει-

τουργία καὶ ὅτι ἴσως μάλιστα νὰ εἶχε ἀποβάλει τὸν

θρησκευτικό του χαρακτήρα. Βλ. ἐπίσης Setton, Do-

mination 241. Tanou1as, The Propy1aea εἰκ. 28.

112. Setton, Domination 13-15.

113. Αὐτόδι 15-17. Βλ. καὶ Γρηγορόβιο Π 217,

ὅπου γίνεται δεκτὸ ὅτι οἱ Καταλανοὶ παρέδωσαν την

Ἀκρόπολη τὸ 1389.

114. Setton, Domination 19, 83-85.

115. Ο A1fonso Fadriquc ἀποσύρθηκε ἀπὸ τὸ
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ἀξίωμα τοίι τοποτηρητῆ πιθανότατα στὶς ἀρχὲς τοῦ

1331. Γρηγορόβιος Π 97-98, 105, 120. Μίλλερ, Φραγ-

κοκρατἰα Ι 345. Setton, Domination 27-28, 35-36,

40-41.

116. Αὐτόθι 38-51.

117. Αὐτόδι 151-152. Μίλλερ, Φραγκοκρατία Ι

464.

118. Sctton, Domination 125-148.

119. Ο Μίλλερ, Φραγκοκρατία Ι 459-462 καὶ ὁ

Sctton, Domination 177, 180-182 ἀναιροῦν τὴν ὅ-

πουη τοῦ Γρηγορόβιου (Π 214-217), σύμφωνα μὲ

την ὁποῖα ὁ Nerio Acciaiuo1i κατέλαβε τὴν Ἀδηνα

τὸ 1385 καὶ τὴν Ἀκρόπολη τὸ 1387.

120. Γρηγορόβιος 11 218-219. Μίλλερ, Φραγκο-

κρατἰα Ι 464-469. Setton, Domination 247-257.

121. Μίλλερ, Φραγκοκρατία Ι 464. Setton, Do-

mination 187.

122. “...10 dit caste11 sia 1a pus richa joya qui a1

mont sia e taἸ quc entre tots 10s reys dc cristians

envides 10 porien fer semb1ant...” (Rubio y L1uch,

Acropo1is 22, 31. Γρηγορόβιος II 194. Μίλλερ, Φραγ-

κοκρατία Ι 447. Setton, Domination 187.

123. “...1a cape11a άε sant Berthomeu dcἸ pa1au

dc1 caste1 dc Cctines...” (Rubio y L1uch, Acropo1is

20, 30. Γρηγορόβιος Π 197. Setton, Domination 189.

124. Μίλλερ, Φραγκοκρατία Ι 447 καὶ σπορά-

δην. Setton, Domination 28, 168-189 καὶ σποράδην.

125. Rubio y L1uch, Acropo1is.

126. Αὐτόδι 19, 32-33.

127. Γρηγορόβιος 11 240-243. Μίλλερ, Φραγκο-

κρατία Π 14-15. Setton, Domination 191-192.

128. Γρηγορόβιος 11 248-255. Μίλλερ, Φραγκο-

κρατία Π 24-29. Setton, Domination 194-199. Ο

ἴδιος, Λατίνοι 320.

129. Εἶναι πιδανὸ ὅτι τὸ 1397 οἱ Τοῦρκοι ἔγιναν

προσωρινὰ κύριοι τῆς Πόλης τῆς Ἀθήνας, ἀλλὰ τὴν

Ἀκρόπολη τὴν ὑπερασπίστηκαν ἀποτελεσματικὰ οἱ

Βενετοί. Βλ. Γρηγορόβιο 11 262-263, 269-271. Μίλ-

λερ, Φραγκοκρατία II 33-35, 39-42. Setton, Domi-

nation 199-202. Ο ἴδιος, Λατίνοι 320.

130. Γρηγορόβιος II 321, 334-341, 378-380. Μίλ-

λερ, Φραγκοκρατία II 94-112. Setton, Λατίνοι 320.

131. Γρηγορόβιος Π 384-386. Ο Τραυλός, Πο-

λεοδομικἠ 173-174, θεωρεῖ ὅτι ἡ κατάληψη τῆς Ἀδτί-

νας ἀπὸ τοὺς Τούρκους ᾖταν εἰρηνικά. Αὐτὸ ὄμως

δὲν εἶναι εὔκολο νὰ τεκμηριωδεῖ,

132. Γρηγορόβιος Π 384-388. Μίλλερ, Φραγκο-

κρατία 11 150-157.

133. Φιλαδελφεὺς Ι 145-147. Setton, Midd1e

Ages ΠΙ 273, σημ. 174-175. Ο ἳδιος, Domination

209-211. Ο Ἰδισς, Λατίνοι 320.
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134. «Καὶ τὸ κεφἀλιν μου μετὰ ὀλίγου τοῦ

σφονδύλου καὶ τοῦτο φοβίζουν το νὰ μὲ τὸ καταλύ-

σουν». Βλ. τὸν εὔστοχο συλλογισμὸ τοῦ Τραυλοῦ,

Πολεοδομικὴ 160.

135. Ο Τραυλός, Πολεοδομικὴ 160-161, συν-

δέοντας τὸν θρῆνο Περὶ τῆς ἀναλώσεως καὶ τῆς αἰχ-

μαλωσίας, ἢ γέγονεν ὑπὸ τῶν Περσῶν εἰς Ἀττικὴν

Ἀθήνα μὲ τὸ Ριζόκαστρο, θεώρησε ὅτι ὁ θρῆνος

ἀναφερόταν σὲ ἅλωση τῆς πόλης κατὰ τὸν 120 oi.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὸν Τραυλό, ποὺ χρονολόγησε τὸν θρῆ-

νο στὸν 12o αί. γιὰ νὰ στηρίξει μιὰ θεωρία ποὺ χρο-

νολογοῦσε τὸ Ριζόκαστρο στὸν Πο αἱ. καὶ ποὺ σή-

μερα δὲν ἰσχύει πλέον (βλ. σημ. 108), ὁ Καμπού-

ρογλους, Ἅλωσις 85-138, ἰδίως 129-135, χρονολό-

γησε τὸν θρῆνο στὸν 100 αἱ. γιὰ νὰ στηρίξει τὴ

θεωρία του περὶ ἁλώσεως τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τοὺς Σα-

ρακηνοὺς τὴν ἐποχὴ ἐκείνη, ἡ ὁποία ἐπίσης δὲν

ἰσχύει σήμερα (βλ. σημ. 68). Ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὲς τὶς

δύο ἐκδοχὲς ὺπἀρχει καὶ μιὰ τρίτη, σύμφωνα μὲ τὴν

ὁποία ὁ θρῆνος ἀναφέρεται στὴν πιθανὴ ἅλωση τῆς

πόλης ἀπὸ τοὺς Τούρκους τὸ 1397 (βλ. σ. 23), ὁπότε

ἡ Ἀκρόπολη ἀπέκρουσε τὴν πολιορκία (Φιλαδελ-

φεὺς Ι 133-142. Μίλλερ, Φραγκοκρατία II 39-40).

Σήμερα, ἐφόσον ἔχει ἀποδειχτεῖ ὅτι τὸ Ριζόκαστρο

εἶναι ἔργα τοῦ 13ου αἱ. (Βλ. σημ. 108), μπορεῖ ὁ θρῆ-

νος νὰ ἀποδοθεῖ καὶ πόλι στὴν ἐποχὴ ποὺ εἶχε χρο-

νολογηθεῖ ἀπὸ τοὺς φιλολόγους (6λ. Beck, Δημώδης

λογοτεχνία 262, σχετικὴ βιβλ. 262 σημ. 8, καὶ σ.

263). Μὲ αὐτὴ τὴ χρονολόγηση τοῦ θρήνου συμφω-

νεῖ καὶ ὁ Setton, Midd1e Ages Π 184.

136. Γρηγορόβιος Π 293-294. Μίλλερ, Φραγκο-

κρατἰα Π 97.

137. Γρηγορόβιος Π 299-300, 311 σημ. 4., 322

σημ. 1, 334. Μαλτέζου 272-273.

138. Γρηγορόβιος Π 228-232. Μαλτέζου 272-

273.

139. Χαλκοκσνδύλης 215-216. Uba1dini, Istoria

176. Γρηγορόβιος II 305, 313. Setton, Domination

245-246.

140. Τραυλός, Πολεοδομικἠ 170-171.

141. Γρηγορόβιος Π 246. Μίλλερ, Φραγκοκρα-

u’a Π 19. Setton, Domination 192.

142. ΗΜίο, tu non vedesti mai e1 piu be1o (sic)

paese che questo ne 1a piu be1a (sic) forteza (sic)”.

Βλ. Γρηγορόβιο Π 313-314. Setton, Domination

206.

143. Στὴν Εἰσαγωγή (σ. 2) παρέχονταί διευκρι-

νίσεις γιὰ τὴ σχέση τοῦ περιεχομένου τῆς προκείμε-

νης μελέτης μὲ τὸ περιεχόμενο τῆς δημοσιευμένης

ἐργασίας. Γιὰ τὴν ἱστορία τοῦ Ἐρεχθείου ἀπὸ τὴν

ἀρχὴ τῆς Τουρκοκρατίας ὡς τὸ τέλος τοῦ ά τετάρτου
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τοῦ 2ωῦ αί., βλ. Caskey-Fow1er-Paton-Stevens, The

Erechtheum 523-581. Γιὰ τὴν ἱστορία τοῦ Παρθε-

νώνα ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τῆς Τουρκοκρατίας ὡς τὸ 1975,

βλ. Κορρὲ-Μπούρα, Παρθενὼν 151-152, μὲ βιβλιο-

γραφία στὶς παραπομπές. Ἐπίσης βλ. Korres, Der

Parthenon bis 1687. Ὁἲδιος, ' Ο Παρθενῶνας μέχρι

τὸν 19o αἰῶνα.

144. Φιλαδελφεὺς Ι 151. Γρηγορόβιος Π 392-

398. Μίλλερ, Φραγκοκρατία Π 155-157.

145. Φιλαδελφεὺς Ι 152-154. Γρηγορόβιος Π

416-417, 419 (προσθήκη Λάμπρου). Μίλλερ, Φραγ-

κοκρατία Π 157-161, 196-197. Setton, Domination

238. Paton, Visitors 177. Τραυλός, Πολεοδομικὴ

174. Τὸ κείμενο τοῦ Bo1zanio ᾖταν γνωστὸ ἀλλὰ τί

ταύτιση τοῦ συγγραφέα του ἔγινε πρόσφατα ἀπὸ τὸν

Beschi, L’anonimo Ambrosiano. Ἐπίσης 6λ. παρα-

κἀτω σ. 43-44.

146. Crusius, Turcograecia 426 (VII n), 430

(VII I), 457 (VII Id), 461 (VII m) ὅπου δημοσιεύον-

ται τὰ κείμενα τῶν ἐπιστολῶν τοῦ Μ. Crusius, καὶ οἱ

ἀπαντήσεις τῶν Θ. Ζυγομαλᾶ καὶ Σ. Καβόσιλα.

Γρηγορόβιος Ι 419-424. Φιλαδελφεὺς Ι 157-158. Pa-

ton, Visitors 9. Γενικὰ γιὰ τὸν Crusius βλ. Καρού-

ζου, Κρούσιος.

147. Φιλαδελφεὺς Ι 373-378.

148. Laborde, Athénes Π 65.

149. Γρηγορόβιος Π 424-427. Κόκκσυ, Μέριμνα

6-13. Tanou1as, The Propy1aea 419.

150. Laborde, Athenes II 65.

151. Αὐτόθι 133 κὲ. Γρηγορόβιος 11 429-430.

Φιλαδελφεὺς Π 3-17.

152. Laborde, Athenes Π 219 κἐ. Γενικότερα γιὰ

τὴν καταστροφὴ τοῦ Παρθενῶνα βλ. Κορρὲ-Μπού-

ρα, Παρθενών 152, καὶ βιβλιογραφία στὴ σ. 162,

σημ. 40. Ἐπίσης βλ. Μουτσὀπουλο, Ο Παρθενῶ-

νας τζαμί. Korres, Der Parthenon bis 1687. Ὁἲδιος,

Ο Παρθενῶνας μέχρι τὸν 190 αἰῶνα 155. Τὰ μνη-

μεῖα τῆς Ἀκρόπολης ἦταν ἐν χρήσει ὣς τὴν κατα-

στροφή τους: ἡ χριστιανικὴ βασιλικὴ στὸν Παρθε-

νῶνα λειτουργοῦσε ὡς τζαμί, τοὺς Φλωρεντίνος

δούκες στὰ Προπύλαια εἶχε διαδεχθεῖ ὁ δισδόρης,

δηλαδὴ ὁ φρούραρχος τῆς Ἀκρόπολης, στὸ Ἐρέ-

χθειο τὸν Λατίνο ἀρχιεπίσκοπο εἶχε διαδεχθεῖ τὸ χα-

ρέμι κάποιου ἄλλου Τούρκου στρατιωτικοῦ ἀξιω-

ματούχου καὶ ὁ ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης χρησίμευε

ώς πυριτιδαποθήκη. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea

419-441. Γιὰ τὸ Ἐρέχθειο κατὰ τὴν Τουρκοκρατία

Βλ.Ἰ Caskey-Fow1er-Paton-Stevens, The Erechtheum

523-560.

153. Γρηγορόβιος Π 430. Φιλαδελφεὺς Π 17-40.

154. Tanou1as, The Propy1aea 441-442 σημ. 57.
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'() Κορρἐς, Ο Παρδενώνας μέχρι τὸν 190 αἰῶνα

156, ἀγνοεῖ τὸ γεγονός.

155. Βλ. Tanou1as, Thc Propy1aca 441-443.

156. Βιβλιογραφία γιὰ τὴ δραστηριότητα [οῦ

Ἕλγιν βλ. αὐτόθι απμ. 86 και ἐδῶ παρακότω σ. 103,

117 οπμ. 122-125.

157. Tanou1as, The Propy1aea 444-459.

158. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 228, 234-235.

159. Γιἁ τὴν ἀκόλουθη ἑνότητα τοῦ πρώτου Mé-

ρους βλ. καὶ Tanou1as, The Propy1aca 460-480.

160. Ba1anos, Monuments. Εἰδικὰ γιὰ τὶς ἐργα-
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αἰὲς (πὰ προπύλαια βλ. 13-20, niv. 6-10 (φωτογρα-

φἱες) καὶ πίνακα μὲ 7 σχέδια. Η τεκμηρίωση τῶν ἐρ-

γααιῶν ἀπὸ τὸν Μπαλάνο εἶναι ἐλλιπᾔς. Ἀναλυτικὴ

περιγραφὴ τῆς ἐπέμβασης τοῦ Μπαλάνου σῖἀ Προ-

πύλαια βλ. Τανοὐλα, Μελέτη Προπυλαίων 37-64.

161. Μπαλόνος, Ἀδπνᾶ Νίκη. Or1andos, Athé-

na Niké.

162. Or1andos, Anasty1ose. Τανούλας, Μελέτη

Προπυλαίων 94-96, 126-127, 0x. 57-78, 80-82, φωτ.

55-58. Ἰωαννίδου, Μελέτη Προπυλαίων 360-362,

σχ. 5, φωτ. 21-22.



ΔΕΥΤΕΡΟ ΜΕΡΟΣ

Οἱ μαρτυρίες τῶν περιηγητῶν Καὶ τῶν νὉϊἐρων

ἐρευνητῶν



Ι. Μαρτυρίες ἀπὸ τὸν ὕστερο Μεσαίωνα (-1458>

ΣΤΟ ΠΡΩΤΟ ΜΕΡΟΣ ἔγιναν ήδη οἱ πρῶτες ἀναφορὲς σὲ κατοικίες ἀρχόντων στην Ἀκρό-

πολη καὶ σὲ κτίσματα ποὺ σχετίζονται μὲ τὰ Προπύλαια: τὰ γραπτὰ τοῦ Μιχαηλ Χωνιά-

τη, μητροπολίτη τῆς Ἀθήνας (1182-1205), ποὺ ὁδηγοῦν στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ κατοικία

του βρισκόταν στην Ἀκρόπολη, ἡ μνεία τοῦ παρεκκλησίου «τοῦ Ἁγίου Βαρθολομαίου

στὸ παλάτι τοῦ κάστρου τῆς Ἀθήνας» σὲ ἔγγραφο τοῦ 1380 καὶ ἡ μνεία τοῦ ἲδιου παρεκ-

κλησίου σὲ ἔγγραφο τοῦ 13911. Οἱ πηγὲς ποὺ θὰ ἐξεταστοῦν ὲν συνεχεία δὲν ἀφήνουν

ἀμφιβολία ὅτι τὸ παλάτι στην Ἀκρόπολη ῆταν ἐγκατεστημένο στὰ Προπύλαια.

Νἰοοοὶὸ da Martoni (1395)

Τὸ παλάτι αὐτό, λοιπόν, εἶναι ἐκεῖνο ποὺ ἀναφέρει στὶς σημειώσεις του ὁ Ἰταλὸς

περιηγητὴς Νἱεεοὶὸ da Martoni, συμβολαιογράφος ἀπὸ τῆν Κάπουα, ὁ ὁποῖος τὸν Φε-

βρουάριο τοῦ 1395, κατὰ την ἐπιστροφή του ἀπὸ ἕνα προσκύνημα στοὺς Ἀγίους Τό-

πους, ἔμεινε δύο ῆμέρες στὴν Ἀθήνα. Oi σημειώσεις τοῦ Martoni εἶναι ἡ πρώτη περι-

γραφῂ τῶν μνημείων τῆς κλασικῆς Ἀθήνας ἀπὸ ἔναν αὐτόπτη μάρτυρα ὁ ὁποτος, παρὰ

τὸν ἀνεπάρκεια τῶν ἀρχαιολογικῶν του γνώσεων, ἄφησε παρατηρήσεις πολύτιμες γιὰ

τὸν ἁπλοϊκή τους ἀντικειμενικότηταἳ. Ο Martoni ἀναφέρεται σὲ δύο πράγματα ποὺ ὲν-

διαφέρουν ἀμέσα τῆ μελέτη αὐτή. Τὸ πρῶτο εἶναι ἡ πύλη τοῦ κάστρου, δηλαδή τῆς

Ἀκρόπολης3:

«Περὶ τῆς εἰσόδου ποὺ ἦταν τοῦ κάστρου. Καὶ ἐκεῖ κοντὰ βρίσκεται μία θύρα εἰσόδου ποὺ ἦταν τοῦ

προειρημένου Κάστρου, ἡ ὁποία ἐίσοδος εἶναι φτιαγμένη ἀπὸ μαρμάρινες πέτρες [λιθόπλινθουςἸ μὲ

ὡραία κατεργασία, τόσο ὡραία ὅσο ἡ είσοδος τοῦ πύργου τῆς πόλης τῆς Κάπουας, ἀλλὰ ὄχι τόσο μεγάλη

ἐίσοδος, καθὼς μοῦ φαίνεται. Ἐπίσης ἔξω ἀπὸ ττίν πόλη ὑπάρχει αὐτᾑ ἡ μεγάλη γέφυρα μὲ τὸ μεγάλο

οἰκόδημα, ὅπου σὲ ἄλλους καιροὺς στρατιῶτες πολεμοῦσαν καθδμάδες4, ἔτρεχαν ἀπὸ κάθε πλευρὰ καὶ

στὸ μέσον τῆς γέφυρας γινόταν ἡ μάχη».

᾿ Η περιγραφῆ τῆς εἰσόδου μὲ πύργους συμμετρικούς, ὅπως ἦτον σύνηθες κατὰ τὸν

Μεσαίωνα στην ᾿ Ιταλία, μᾶς ὁδηγεῖ κατευθεῖαν στὴν ὑστερορωμαϊκή πύλη, γνωστὴ σή-

μερα ώς «πύλη Beu1é», ἡ ὁποία τότε δὲν εἶχε καλυφθεῖ ἀκόμη ἀπὸ τὸν μεταγενέστερο

ὀγκώδη προμαχώνα. Η ἐίσοδος πρέπει νὰ ήταν κλειστή, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν ἔκ-

φραση τοῦ Martoni «θύρα εἰσόδου ποὺ ἦταν τοῦ κάστρου», ὅπου τὸ ρῆμα βρίσκεται σὲ

παρελθόντα χρόνο. Θεωρῶ πολὺ πιθανὸ ὅτι αὐτὸ ποὺ ὁ Martoni ὀνομάζει μεγάλη γέ-

φυρα εἶναι ὁ νότιος τοῖχος τοῦ Ὠδείου ' Ηρώδου τοῦ Ἀττικοῦ, τὸ κάτω τμῆμα τοῦ ὁποῖου

ήταν θαμμένο στὶς ἐπιχώσεις μὲ ἀποτέλεσμα νὰ μὴ διακρίνονται οἱ εἴσοδοί ἔνας ὲλεύθε-

ρος τοῖχος, διάτρητος ἀπὸ δύο σειρὲς τοξωτῶν ἀνοιγμάτων, ἦταν φυσικὸ νὰ ἑρμηνευθεῖ

ώς γέφυρα, ὁ στρατιωτικὸς χαρακτῆρας τῆς ὁποῖας ῆταν δεδομένος, ἀφοῦ ἐκείνη τὴν

ἐποχή ήταν ἐντεταγμένη στην ὀχύρωση τῶν κλιτύων τῆς Ἀκρόπολης, δηλαδή τοῦ Ριζοκά-

στρου5.
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ΟΙ ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΤΩΪΝ᾿ ΠΕΡΙΗΓΗΤΩΝ ΚΑΙ ἹὨΕΝ᾿ ΝΕΟΤΕΡΩΝ ΕΡΕΥΝΗΤΩΝ

Στὴν ἐπόμενη παράγραφο μὲ τίτλο «Περὶ τοῦ κάστρου τῶν Ἀθηνῶν καὶ τῆς αἴθουσάς

tou»6 ὁ Martoni συνεχίζει:

«(...) κατόπιν μπήκαμε, στὸ Κάστρο αὐτῆς τῆς πολιτείας, ποὺ βρίσκεται ἐπάνω ἀπ᾿ αὐτὴ [τὴν πολιτεῖαί

χτισμένο ἀπὸ μαρμάρινους λίθους, στὸ ὁποῖο κάστρο ὑπάρχει αὐτὴ ἡ μεγάλη άίθουσα στὴν ὁποία βρί-

σκονται δεκατρεῖς μεγάλοι κίονες. Πάνω ἀπ᾿ αὐτοὺς τοὺς κίονες ὑπάρχουν δοκοὶ τριάντα πόδια μάκρος,

καὶ πάνω ἀπ᾿ αὐτὲς τὶς δοκοὺς ὑπάρχουν μαρμάρινες πλάκες μεγάλο καὶ θαυμαστὰ ἔργο νὰ τὸ βλέ-

πεις».

᾿ Η μεγάλη αὐτὴ άίθουσα ῆταν ἀσφαλῶς ἡ δυτικὴ άίθουσα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν

Προπυλαίων: περιλάμβανε ἕξι ἰωνικοὺς κίονες στὸ ἐσωτερικὸ καὶ ἕξι δωρικοὺς στὴν πρό-

σουή ὁ Martoni μετράει δεκατρεῖς, εἴτε γιατὶ κάνει λάθος εἴτε γιατὶ μετράει μαζὶ καὶ

ἕναν ἀπὸ τοὺς κίονες τῶν πτερύγων ποὺ δὲν εἶχε ἀκόμα ἐντοιχιστεῖ ὅπως oi ὑπόλοιποιἼ.

Ἀπὸ τὸ γεγονὸς αὐτὸ καὶ ἀπὸ τὴ σειρὰ τῆς ἀφτίγησης8 φαίνεται ὅτι ὁ Martoni μπῆκε

στὴν Ἀκρόπολη μέσα ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων, τοῦ ὁποίου οἱ κίονες

ἦταν ἀκόμη ἐλεύθεροιθ.

Ciriaco dei Pizzico11i (1436 καὶ 1444)

Ο ἑπόμενος ἐπισκέπτης ἦτον ὁ πρῶτος ἀνθρωπος ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ διεκδικήσει

τὸν τίτλο τοῦ ἀρχαιολόγου, ὁ Κυριάκος ἀεί ΡἰΖΖἱεοΠί ἀπὸ τὴν Ἀγκῶνα, περισσότερο

γνωστὸς ἁπλῶς ὡς Ἀγκωνίτηςὶθ. Βρέθηκε στὴν Ἀθήνα δύο φορές, τὸν Ἀπρίλισ τοῦ

1436 καὶ τὴν ἄνοιξη τοῦ 1444. Παραθέτω μετάφραση τοῦ ἐδαφίου ποὺ ἀφορᾶ τὰ Προπύ-

λαια:

«Καὶ ὅταν κίνησα νὰ πάω πρὸς τὸν Nerio Acciaiuo1i, Φλωρεντινὸ καὶ ἐκείνη τὴν ἐποχὴ πρίγκιπα τῆς

Ἀθήνας, μαζὶ μὲ τὸν συγγενῆ του Nerio, πληροφορηθήκαμε ὅτι ἐκεῖνος [βρισκότανἸ στὴν Ἀκρόπολη,

στὴν πιὸ μηλὴ ἄκρα τῆς πόλης. Ἀλλὰ ἐκεῖνο τὸ ὁποῖο παρατήρησα μὲ ἰδιαίτερη εὐχαρίστηση καθώς

κοίταζα προσεκτικὰ τὸ ὡραιότατο παλάτι του, ἔργο ἐξαιρετικὰ ἐπιμελημένο, ἦτον τὸ θαυμαστὰ προστῶο,

ἀποτελούμενο ἀπὸ τέσσερις καλὰ λειασμένους μαρμάρινους κίονες καὶ δέκα μαρμάρινες δοκοὺς ἀπὸ

πάνω τους. Ὅταν κατόπιν ἤρθαμε στὴν ἴδια [αῖθουσα ποὺ εἶναιἸ καὶ [ὴἸ κύρια άίθουσα [εἳδαμεἸ ἕξι

ὑπερμεγέθεις κίονες διατεταγμένους ἀνὰ ζεύγη, μὲ διάμετρο τριῶν ποδῶν, ποὺ ὑποβάσταζαν μαρμάρινα

φατνώματα, καὶ ἐίκοσι τέσσερις λειασμένες, ἀνὰ τρεῖς διατεταγμένες δοκούς, ἐπίσης ἀπὸ μάρμαρο- αὐτὲς

οἱ δοκοὶ φαίνονταν νὰ ἔχουν πραγματικὸ μῆκος ἐίκοσι τεσσάρων ποδῶν καὶ πραγματικὸ πλάτος τριῶν:

καὶ τῆς ἴδιας [τῆς αἴθουσαί οί ἔξοχοι μαρμάρινοι τοῖχοι, ἀποτελοῦνται ἀπὸ ἰσομεγέθεις λειασμένους

λίθους, πρὸς τὴν ὁποία [αῖθουσαἸ μία μόνη ὑπερμεγέθης καὶ θαυμαστὴ ἐίσοδος ἀνοίγεται».

Ο Ἀγκωνίτης εἶναι ὁ πρῶτος Δυτικὸς ποὺ ὀνομάζει τὴν Ἀκρόπολη μὲ τὸ ὄνομά

της11. Εἶναι σαφὲς ὅτι ὁ δούκας τῆς Ἀθήνας κατοικεῖ στὴν Ἀκρόπολη, καὶ μάλιστα στὰ

Προπύλαια, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὴν περιγραφὴ τοῦ κτιρίου, στὴν κεντρικὴ άίθουσα τοῦ

ὁποίου καὶ ὑποδέχεται τὸν Ἀγκωνίτη. Ἀπὸ τὸ κτίριο αὐτὸ δύο ἀρχιτεκτονικὰ στοιχεῖα

κάνουν ἐξαιρετικὴ ἐντύπωση στὸν Ἰταλὸ ἀρχαιοδίφη: τὸ προστῶο του καὶ ἡ κύρια ὑπό-

στυλη αἳθουσα. ᾿ Η περιγραφὴ τοῦ προστώου, ἀπὸ τὸ ὁποῖο μπαίνει ὁ Ἀγκωνίτης στὴ

δουκικὴ κατοικία, δὲν ἀφήνει ἀμφιβολία ὅτι πρόκειται γιὰ τὴν ἀνατολικὴ στοὰ τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Τὸ προστῶο, ὅπως περιγράφεται ἀπὸ τὸν Ἀγκωνίτη,

φαίνεται νὰ ἀποτελεῖται ἀπὸ τέσσερις κίονες, ἐνῶ στὴν πραγματικότητα οἱ κίονες εἶναι

ἕξι, πράγμα ποὺ ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι οἱ δύο ἄκρατοι κίονες εἶναι ἐνταγμένοι σὲ
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Ι. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΥΣΤΕΡΟ ΜΕΣΑΙΩΝΑ (4458)

κάποιες νεότερες κατασκευὲς καὶ δὲν γίνονται εὔκολα ἀντιληπτοί. ,Ο χῶρος στὸ ἐσωτε-

ρικὸ τοῦ προστῴου πρέπει νὰ εἶναι πάντως ἑνιατος, τουλάχιστον στὸ ἀνώτερο τμῆμα του,

διότι ὁ Ἀγκωνίτης μπορεῖ νὰ δεῖ ὅλη τὴν ἔκταση τῆς ὀροφῆς, τὶς δέκα δοκοὺς τῆς ὁποίας

ἀριθμεῖ σωστά. Ἀπὸ τὸ προστῶο περνάει σὲ μιὰ άίδουσα τῆς ὁποίας ἡ ὀροφῆ ὑποβαστά-

ζεται ἀπὸ τρία ζεύγη μεγάλων κιόνων. ' H περιγραφῆ τῆς άίδουσας δὲν ἀφήνει ἀμφιβο-

λία ὅτι πρόκειται γιὰ τὴ δυτικῆ άίδουσα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Πολὺ

μεγάλη σημασία γιὰ τὴν πιστοποίηση οἰκοδομικῶν ἀλλαγῶν στὰ προπύλαια ἔχει ὁ ἀκό-

λουδη παρατηρηση τοῦ Ἀγκωνίτη: δηλώνει ὅτι ἡ ἐίσοδος στῆ μεγάλη άίδουσα τοῦ παλα-

τιοῦ γινόταν ἀπὸ μία καὶ μόνον «ὑπερμεγέθη καὶ θαυμαστῆ ἐίσοδο»᾿ εἷναι βέβαια ὅτι

ἐννοεῖ τῆ μεσαία πόρτα τοῦ Θυραίου τοίχου. Αὐτὸ συνεπάγεται ὅτι oi ὑπόλοιπες τέσσερις

πόρτες τοῦ Θυραίου τοίχου ἔχουν φράχτεῖ, καθὼς καὶ τὰ μετακιόνια τῆς δυτικῆς πρόσο-

gm; τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τὰ διαστήματα ἀνάμεσα στοὺς γωνιακοὺς κίονες καὶ στὶς

ἀντίστοιχες παραστἀδες. Κατ᾿ ἐπέκταση αὐτὸ σημαίνει ὅτι δὲν ὑπάρχει ἄμεση ἐπικοινω-

νία μεταξὺ τῆς άίδουσας καὶ τῶν πλαγίων πτερύγων τῶν Προπυλαίων. Ἕνα πολὺ σημαν-

τικὸ συμπέρασμα ποὺ προκύπτει ἀπὸ τὴν παρατηρηση τοῦ Ἀγκωνίτη, σὲ συνάρτηση μὲ

τῆ σειρὰ ποὺ ἀκολουθεῖ στην περιγραφὴ του, εἶναι ὅτι ὁ δρόμος ποὺ ὁδηγοῦσε στὸ ἐσω-

τερικὸ τῆς Ἀκρόπολης δὲν περνοῦσε πιὰ μέσα ἀπὸ τὰ Προπύλαια, ἀλλὰ ἔκανε τὸν γύρο

τοῦ νότιου μισοῦ τοῦ συγκροτήματος τῶν Προπυλαίων, γιὰ νὰ φθάσει στῆν ἀνατολικῆ

στοὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ἡ ὁποία χρησίμευε ώς πρόπυλο τῆς ἀτονικῆς κατοικίας. ᾿ Η

μεταβολῆ αὐτῆ ἔχει γίνει μετὰ τὴν ἐπίσκευη τοῦ Martoni τὸ 139512.
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Ι. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΥΣΤΕΡΟ ΜΕΣΑΙΩΝΑ (-1458)

1. Βλ. παραπάνω σ. 2Ο᾿21, 23-24.

2. Τὸ σωζόμενα χειρόγραφα δὲν εἶναι τὸ πρωτό-

ιυπο. Πρώτη δημοσίευση: Legrand, Martoni. Ἐπί-

σης βλ, judeich, Martoni. Rubio y L1uch, Acropo1is

33-34, ὅπου δημοσιεύονται τὰ ἐδάφια ποὺ ἀφοροῦν

τὴν Ἀκρόπολη. Paton, Visitors 30-36, ὅπου παρέχε-

ται τὸ κείμενο σχολιασμένο. Γιὰ σκόλια στὰ κείμενα

τοῦ Martoni βλ. καὶ Μίλλερ, Φραγκοκρατία 11 35-

37. Sctton, Domination 227-232.

3. “De introytu qui fuit castri”, Paton, Visitors 33.

4. “dc ventura”: banda di so1dati mercerinari

(the ne1 Mediocvo e Rinascimento agivano αἱ so1do

di un condottiero (Dizionario Garzanti).

5. Ο Sctton, Domination 229 κάι σημ. 45, θεω-

ρεῖ ὅτι ἡ σχετικὴ παράγραφος τοῦ Martoni (De in-

troytu qui fuit castri) ἀφορᾶ τὰ Προπύλαια (ἀντὶ τῆς

πύλης Beu1é) καὶ τὸ Στάδιο (ἀντὶ τοῦ Ἡρωδείαυ).

Τὸ Προπύλαια ὄμως ἀναφέρονται στὴν ἑπόμενη

παράγραφα ποὺ ἔχει τίτλα “Dc castro Athenarum et

sa1a ipsius” ὡς μέρος τοῦ κάστραυ, καὶ ἐξάλλου τὰ

Προπύλαια εἶναι ἀρκετὰ σύνθετα καὶ μεγάλα οἰκοδό-

μημα γιὰ νὰ μὴ συγκρίνεται μὲ τὴν πύλη τῆς Κά-

παυας καί, πολὺ περισσότερα, νὰ μὴν ὑπολείπεται

ἀπὸ αὐτὴν σὲ μέγεθος. Ὄn αὐτὸ ποὺ ὁ Martoni θε-

ωρεῖ γέφυρα δὲν εἶναι τὸ Στάδια ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ

τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ περιγραφῇ δὲν ἀνταποκρίνεται στὴ

μορφή του, καὶ ὅτι δὲν δηλώνεται ὡς ὑλικὸ τὸ μάρ-

μαρο (ὁ Martoni ποτὲ δὲν παραλείπει νὰ ἀναφέρει

τὸ μάρμαρο ὅταν τὸ βλέπει) καὶ δὲν ἐντάσσεται σὲ

λογικὴ σειρὰ μέσα στὸ δρομολόγιό του (πράγμα ἀν-

τίθετο μὲ τὴν τακτικὴ καταγραφῆς τῶν ἐπισκέψεών

του). Η διαδρομὴ ποὺ ἐγὼ θεωρῶ βεβαία εἶναις ' Y-

δραγωγεῖα Ἀδριανοῦ (Σχολὴ τοῦ Ἀριστοτέλη), Ὁ-

λυμπιεῖα (Παλάτι τοῦ Ἀδριανοῦ), θέατρα Ἡρώδου

τοῦ Ἀττικοῦ (μεγάλη γέφυρα), πύλη Beu1é (πόρτα

εἰσόδου τοῦ κἀστρου). Θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ ἐκ-

φράσει τὴν ἑξῆς ἀντίρρηση: σύμφωνα μὲ τὴν ἐρμη-

νεία αὐττί, στὴν ἀφήγηση ἡ πόρτα τοῦ κάστρου πα-

ρεμβάλλεται ἀνάμεσα στὰ Ὀλυμπιεῖο καὶ τὸ Ἡρώ-

δεια καί, ἐπομένως, θὰ ἔπρεπε νὰ ταυτιστεῖ μὲ τὴν

πύλη τοῦ Ἀδριανοῦ, πράγμα ποὺ θὰ δικαιολογοῦσε

πιὸ ἱκανοποιητικὰ καὶ τὸν θαυμασμὸ τοῦ Martoni

γιὰ τὴν ὀμορφιά της. Η πύλη ὄμως τοῦ Ἀδριανοῦ

εἶναι πολὺ μακριὰ ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη γιὰ νὰ συ-

στρο ὀνομαζόταν μόνον ἡ Ἀκρόπολη. Ἐξάλλου ὁ

Martoni κατὰ κανόνα ἀρχίζει τὸ χωρία ποὺ ἀναφε-

ρεται σὲ κάθε μνημεῖα ποὺ ἐπισκέπτεται μὲ ἐκφρά-

σεις τοῦ τύπου «κατόπιν ἤλθαμε εἰς» (deindc acces-
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simus ad), ἐνῶ ἡ πρόταση ἡ σχετικὴ μὲ αὐτὸ ποὺ

ὀνομάζει «μεγάλη γέφυρα» ἀρχίζει μὲ τὴ λέξη «ἐπί-

σης» (item). Φαίνεται λοιπὸν ὅτι ἀναφέρεται ἐκ πα-

ραλλῆλου σὲ δύο γειτονικὰ κτίσματα, τὰ ὁποῖα

ἔβλεπε ἀπὸ τὸ σημεῖο ποὺ στεκόταν- ἴσως μάλιστα μὲ

τὴ λέξη «ἐπίσης» νὰ προσπάθησε νὰ διορθώσει τὴν

παράλειψη τοῦ μνημείου ποὺ προηγήθηκε στὴ δια-

δρομή του, ὅταν τὴ συνειδητοποίησε. Τὸ ὅτι ἡ πύλη

Bcu1é δὲν εἶναι ὅλη ἀπὸ μάρμαρα, ὅπως ἡ πύλη ποὺ

περιγράφει ὁ Martoni, δὲν νομίζω νὰ εἶναι σοβαρὸ

πρόβλημα γιὰ τὴν ταύτισῆ της τὸ μαρμάρινα θύ-

ρωμα καὶ ὁ μαρμάρινας δωρικὸς θριγκὸς τοῦ κλασι-

καῦ μνημείου τοῦ Νικία (βλ. Trav1os, Athens 357-

360' Townsend, Architectura1 Activity 198-216 καὶ

222-226), ποὺ ἔστεφε τοίχους ἀπὸ καλὰ λαξευμένους

πωρολίθους κατὰ τὸ ἰσόδομα σύστημα, ἀρκοῦσαν γιὰ

νὰ κινήσουν τὸν θαυμασμὸ τοῦ εὐσεβοῦς προσκυ-

νητῆ ἀπὸ τὴν Κάπαυα.

6. “De castro Acthenarum et sa1a ipsius”, Βλ.

Paton, Visitors 33.

7. Βλ. καὶ αὐτόθι 33, σημ. 16, σ. 173-177.

8. Η ἐπόμενη παράγραφος (αὐτόθι 33, “Dc ec-

c1esia majori Acthenarum ct sa1a ipsius.”), ποῦ

ἀναφέρεται στὸν Παρθενῶνα, ἀρχίζει ὡς ἑξῆς: «Κα-

τόπιν φθάσαμε σὲ μιὰ πολὺ μεγάλη ἐκκλησία...»

(Postea accessimus ad majorem ecc1esiam...).

9. Ὅπως θὰ φανεῖ ἀμέσως παρακάτω, ὁ ᾿ Αγκωνί-

της μέτρησε ἕξι κίονες στὴ δυτικὴ αἳθαυσα, διότι οἱ κία-

νες τῆς δυτικῆς πρόσοψης εἶχαν ἐντωμεταξὐ ἐντοιχιστεῖ.

1O. Γρηγορόβιος II 343-349, 353-361. Paton, Visi-

tors 174 κἐ. Sctton, Domination 232-235. Bodnar,

Cyriacus ofAncona. ὉἸδισς, Athens. Co1in, Cyria-

que dἈncone.

11. Sctton, Domination 234. Συμφωνεῖ καὶ ὁ

Bodnar, Cyriacus ofAncona 52 σημ. 1.

12. Βλ. παραπάνω 0. 39-40. Ἐδῶ θὰ πρέπει νὰ

ἐπισημάνουμε ἕνα μικρὸ πρόβλημα στὴν περιγραφὴ

τῆς διάταξης τῆς ὀροφῆς τῆς δυτικῆς αίθαυσας. Ο

Ἀγκωνίτης μετράει ἐίκοσι τέσσερις δοκοὺς διατεταγ-

μένες ἀνὰ τρεῖς: στὴν πραγματικότητα ὑπῆρχαν ἐί-

κοσι μία δοκαί, δηλαδὴ μιὰ τριάδα λιγότερο. Κάθε

μία ἀπὸ τὶς τριάδες δοκῶν συνίστατο ἀπὸ τρεῖς δα-

καὺς διατεταγμένες ἐπάνω σὲ μιὰ εὐθεῖα, ποὺ χωρί-

ζονταν μεταξύ τους ἀπὸ τὰ ἰωνικὰ ἐπιστύλια ποὺ

ὑποβαστάζονταν ἀπὸ τοὺς ἰωνικοὺς κίονες. Γιὰ τὴν

ἀναπαράσταση τῆς κατοικίας τῶν Acciaiuo1i μὲ βάση

τὸ κείμενα τοῦ Martoni καὶ τοῦ Ἀγκωνίτη βλ. πα-

ρακάτω σ. 310 κὲ.



II. Μαρτυρίες ἀπὸ τῆν πρώτη περίοδο τῆς Τουρκοκρατίας

(1458-1687>

Ἀνώνυμος Βιέννης (περ. 1460>

ΣΤΗΝ ΕΘΝΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ τῆς Βιέννης διατηρεῖται ἕνα ἑλληνικὸ χειρόγραφο ποὺ

φέρει τὸν τίτλο Τὰ ἄστρα καὶ διδασκαλεῖα τῶν Ἀθηνῶν. Ο συγγραφέας του δὲν εἶναι

γνωστὸς καὶ τὸ χειρόγραφο ἀναφέρεται συνήθως ὡς ὁ «᾿ Ανώνυμος Βιέννης». Πρέπει νὰ

ἔχει γραφεῖ στὰ πρῶτα χρόνια τῆς τουρκικῆς κατοχῆς στὴν Ἀθήνα, δηλαδῆ γύρω στὰ

14601. Παραθέτω τὸ χωρίο ποὺ ἀναφέρεται στὰ Προπύλαια καὶ στῆν περιοχή τους2:

«Εἰς γοῦν τὴν ἀκρόπολιν ᾑμῶν εἰσερχομένων, εὑρίσκομεν ἓν μικρὸν διδασκαλετον, ὅπερ ὑπῆρχε

τῶν μουσικῶν᾿ ὅπερ Πυθαγόρας ὁ Σάμιος συνεστήσατο κατέναντι δὲ τούτου ἔστι παλάτιον μέγιστον, καὶ

ὑποκάτωθεν τούτου ἵστανται πλεῖστοι [κίονεςἸ, λευκῶν δἐ μαρμάρων πλουτεῖ σὺν τῆ ὀροφῇ καὶ τοῖς

τείχεσι. πρὸς δὲ τὸ βόρειον Κλεῖτος ὑπῆρχε πᾶσα καγγελαρία ἐκ μαρμάρου καὶ κιόνων πεποιημένη

λευκῶν. κατὰ νότον δὲ ταύτης ὑπῆρχεν ἡ στοὰ ἐν ποικίλη ώραιότητι, περικεχρυσωμἐνη γύρωθεν καὶ

ἔξωθεν, καὶ λίθοις τιμίοις κεκοσμημένη- διὰ ταύτην καὶ Στοῖχοὶ φιλόσοφοι ἐλέγοντο οἱ ἐν ταύτη μαθητευ-

θέντες. ἀντικρὺς δἐ ταύτης, τὸ τῶν Ἐπικουρείων ἤκμαζε διδασκαλετον».

Η μόνη δυνατῆ ταύτιση τοῦ «μικροῦ διδασκαλείου» εἶναι μὲ τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης ποὺ ἀπέναντί του βρίσκεται «παλάτιον μέγιστον», δηλαδὴ τὰ Προπύλαια. ' Ο ἀνώ-

νυμος συγγραφέας βλέπει τὰ δύο κτίρια μόλις μπεῖ στην Ἀκρόπολη, δηλαδῆ μόλις περά-

σει τῆν πύλη ποὺ βρισκόταν στὰ νότια τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα. Εἶναι φανερὸ ὅτι δὲν

ἀντιλαμβάνεται τὸν ναὸ τῆς Νίκης ὅταν ἔχει περάσει μιὰ ἀπὸ τὶς προηγούμενες πύλες,

διότι στὴν περίπτωση αὐτὴ θὰ ἔλεγε ὅτι τὸ παλάτι, δηλαδῆ τὰ Προπύλαια, βρίσκεται πίσω

ἀπὸ τὸν ναὸ καὶ ὄχι ἀπέναντί του3.

Ο τρόπος ποὺ περιγράφει τὸ παλάτι βεβαιώνει ὅτι βρίσκεται σἐ δροφο, ἐπάνω ἀπὸ

τοὺς κίονες τοῦ κλασικοῦ μνημείου4. Μολονότι ἡ ἰδέα ἑνὸς παλατιοῦ ποὺ ὑποβαστάζεται

ἀπὸ κίονες ἀντανακλᾶ τῆν τρέχουσα, κατὰ τὴν ἐποχὴ ἐκείνη, ἰδέα γιὰ τὸ ὑποτιθέμενο

παλάτι τοῦ Ἀδριανοῦ ἐπάνω ἀπὸ τοὺς κίονες τοῦ ναοῦ τοῦ Ὀλυμπίου Διός5, στῆν περί-

πτωση τῶν Προπυλαίων ἡ ἰδέα αὑτῆ ἀνταποκρίνεται πρὸς τὴν πραγματικότητα, ὅπως θὰ

φανεῖ στὴ συνέχεια. Μὲ τὸν τρόπο αὑτὸν ὁ Ἀνώνυμος Βιέννης εἶναι ὁ πρῶτος ποὺ μᾶς

πληροφορεῖ ὅτι τὸ παλάτι οἱΐ ἕνα μέρος του- βρισκόταν σἐ ὄροφο ἐπάνω ἀπὸ τὸ κεν-

τρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων. υοπως καὶ οἱ δύο προηγούμενοι περιηγητές, κάνει καὶ

αὐτὸς λόγο γιὰ τὴν πλούσια ὀροφῆ τῶν Προπυλαίων. Ἀναφερόμενος στὸ παρελθόν, ὁ

Ἀνώνυμος λέει ὅτι στῆ βόρεια πτέρυγα («βόρειον κλεῖτος») ὑπῆρχε ἡ «καγγελαρία»,

ποὺ κατὰ πᾶσαν πιθανότητα σημαίνει ὅτι ἐκεῖ στεγάζονταν οἱ ἀνώτατες διοικητικἐς λει-

τουργίες τῆς ἀτονικῆς κατοικίαςβ. Χρησιμοποιῶντας καὶ πάλι παρελθόντα χρόνο, παρα-

τηρεῖ ὅτι πρὸς Ν. τῆς βόρειος πτέρυγας ὑπῆρχε «η στοά»- νομίζω ὅτι οἱ πολύτιμοι λίθοι

ποὺ ἀναφέρονται ὡς μέρος τῆς διακόσμησης πρέπει νὰ μᾶς προσανατολίσουν πρὸς τὸν

γραπτὸ διάκοσμο τῆς φατνωματικῆς ὀροφῆς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ ἑπομένως πρὸς
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τῆν ταύτιση τῆς «στοᾶς» τῶν Στωϊκῶν μὲ τὴν δυτικῇ άίθουσα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν

Προπυλαίων. Συνεπῶς, τὸ τῶν «Ἐπικουρείων... διδασκαλετον» ἀντικρὺς τῆς βόρειος

πτέρυγας πρέπει νὰ εἶναι ἡ νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων ποὺ εἶχε ἤδη καλυφθεῖ ἀπὸ

τὸν φράγκικα πύργο.

Urbano Bo1zanio (μεταξὺ 1475 καὶ 1485)

' H ἀκόλουθη μαρτυρία ὀφείλεται στὸν Βενετὸ οὐμανιστῆ Urbano Bo1zanio. Τὸ χειρόγρα-

φα τοῦ Bo1zanio δημοσιεύθηκε γιὰ πρώτη φορὰ τὸ 1899 ἀπὸ τὸν Ziebarth7, ὁ συγγραφέας

του ὄμως ταυτίστηκε ἀπὸ τὸν Beschi μόλις τὸ 1984. ' H ταύτιση αὐτῆ ἐπιτρέπει τῆ χρονολό-

γηση τοῦ χειρογράφου μεταξὺ 1475 καὶ 14853. Φαίνεται ὅτι ὁ Bo1zanio δὲν ἐπισκέφθηκε

την Ἀκρόπολη, μποροῦσε ὄμως νὰ τῆ βλέπει ἀπὸ μικρὴ σχετικὰ ἀπόσταοπ. Ο Παρθε-

νὡνας ἀναφέρεται ἀκόμη ὡς ἐκκλησία, καὶ τὰ Προπύλαια ὡς «ἕνα ὡραιότατο ἀρχαῖα παλάτι

πλάι στὴν ἐκκλησία [τὸν ΠαρθενῶναἸ, καὶ εἶναι φτιαγμένο ὁλόκληρα ἀπὸ μάρμαρο σὲ ρωμαϊκὸ ὕφος». Αὐ-

τῆ εἶναι καὶ ἡ τελευταία φορὰ ποὺ ὁ Παρθενῶνας ἀναφέρεται ὡς ἐκκλησία, καὶ γενικότε-

ρα εἶναι ἡ τελευταία περιγραφῆ τῆς μεσαιωνικῆς Ἀκρόπολης καὶ τοῦ φράγκικου παλα-

τιαῦ στὰ Προπύλαια ἀπὸ αὐτόπτη μάρτυρα. Ἀμέσως μετὰ τὴν ἀναφορὰ στὰ Προπύλαια

λἐἙ «Ὑπάρχουν ἀκόμη πολλὲς ἀρχαιότητες τριγύρω, μερικὲς μέσα στὴν πρόσφατα ὀχυρωμένη περιοχή,

μερικὲς ἀπὸ ἐξω». Ἴσως αὐτὸ νὰ σημαίνει ὅτι oi Τοῦρκοι στὰ πρῶτα χρόνια τῆς ἐγκατάστα-

orig τους στῆν Ἅτινα φρόντισαν νὰ ὀχυρώσουν τὴν πόλη καὶ τὸ κάστρα9.

Θὰ περάσουν δύο περίπου αἰῶνες κατὰ τοὺς ὁποίους ti Ἅτινα ὡς σύγχρονη πόλη

θὰ ξεχαστεῖ. Oi ἐλάχιστες ἀναφορὲς σ᾿ αὐτὴν θὰ εἶναι σύντομες καὶ ἀσαφεῖς. Oi ἀπαντή-

σεις τῶν ἑλλήνων μὲ τοὺς ὁποίους ἀλληλογραφοῦσε ὁ Μαρτίνος Κρούσιας στὰ 1575

δὲν βοηθοῦν νὰ σχηματίσει κανεὶς μιὰ ἰδέα γιὰ τὴν Ἅτινα καὶ τὴν Ἀκρόποληὶθ. Τὸ

ἑλληνικὸ κείμενο τοῦ Παρισινοῦ Ἀνωνύμου, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸν 160 ἢ τὸν 170 αί.,

εἶναι πολὺ σύντομα καὶ δὲν ἀναφέρεται στὰ Προπύλαια καὶ τὴ δυτικῆ πρόσβαση 1. Εἶναι

χαρακτηριστικὰ ὅτι στὰ 1604 ἕνας Γάλλος καὶ στὰ 1620 ἕνας Ἰταλὸς ἔφθασαν πολὺ κοντὰ

στην «περιὡνυμη πόλη», ἀλλὰ δὲν μπῆκαν στὸν κόπο νὰ τὴν ἐπισκεφθοῦν, νομίζοντας

πὼς εἶχε ἐξαφανιστεῖ ἀπὸ προσώπου γῆςὶἳ. Τὸ 1602 ῆρθε στὴν Ἀθήνα ὁ Franeois Ar-

naud13, ὁ ὁποῖος φαίνεται ὅτι δὲν ἀνέβηκε στὴν Ἀκρόπολη, καὶ ἀναφερόμενος στὸν

Παρθενῶνα μεταφέρει κάποιες ἀπὸ τὶς διαδόσεις ποὺ ἄκουσε ἀπὸ τοὺς ντόπιους. Ο

Louis des Hayes, βαρῶνος de Courmenin”, βρέθηκε στὴν Ἀθήνα τὸ 1626, καὶ δίνει μιὰ

περιγραφᾑ τοῦ Παρθενῶνα ἀρκετὰ κοντὰ στὴν πραγματικότητα, ἂν καὶ δὲν πρέπει νὰ

ἀνέβηκε στῆν Ἀκρόπολη. Κανείς τους δὲν κάνει νύξη γιὰ τὰ Προπύλαια.

Reinho1d Lubenau (πρὶν ἀπὸ τὸ 1628)

Ἀπὸ τὴν περίοδο αὐτὴ σώζονται κάποιες συγκεχυμένες ἀναφορὲς στὰ Προπήλαια,

στὸ ταξιδιωτικὸ ἡμερολόγια τοῦ Reinho1d Lubenau, ποὺ βρέθηκε στὴν Ἀθήνα πρὶν ἀπὸ

τὸ 162815. Δὲν κατόρθωσε νὰ ἀνέβει στῆν Ἀκρόπολη, στῆν περιγραφῆ τῆς πόλης ὄμως

δίνει καὶ κάποιες συγκεχυμένες πληροφορίες γιὰ τὴν Ἀκρόπολη, προφανῶς ἀπὸ περι-

γραφὲς τοῦ ξεναγοῦ του. Οἱ πληροφορίες αὐτὲς εἶναι οἱ ἐξῆςὶβΞ

«Στὴν πόλη ὑπάρχει ἐπίσης καὶ μιὰ ὡραία ἐκκλησία ἀπὸ πελεκητὸ μάρμαρο, ὅπου, λένε, τὸν παλιὸ
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καιρὸ ἦταν ἕνα ἀριστοκρατικό [vornchmἸ ἀνώτερα σχολεῖα, καὶ γύρω της ἔχει πολλὰ κτίρια, ὅλα ἀπὸ

λευκὰ μάρμαρο. (Ὕστερα ἦταν ἑλληνικὴ ἐκκλησία, τώρα ὄμως εἶναι τζαμὶ ίὶ τούρκικη ἐκκλησία. Ἔχει

πολλὲς ἑλληνικὲς ἐκκλησίες μἐσα, ἐπίσης ἑβραϊκὲς συναγωγἐς, καθὼς καὶ ἀρκετὲς παπικὲς [bcbs1ischcἸ

ἐκκλησίες. Τὸ παλάτι εἶναι πολὺ εὐρύχωρα καὶ αἱ Ἕλληνες λένε πῶς καὶ στὸ παλάτι εἶχε ἕνα ἀνώτερα

σχολεῖα. Σ᾿ αὐτὴ τὴν πόλη ὅλα εἶναι πολὺ φτηνὰ (...) Στὸ τζαμὶ ποὺ προανέφερα ὑπάρχει ἕνα μωσαϊκὸ

ποὺ παριστάνει τὴν Παναγία μὲ τὸν Ἰησοῦ στὴν ἀγκαλιά- οἱ Ἕλληνες ἰσχυρίζονται πώς οἱ Τοῦρκοι

ἤθελαν νὰ τὸ χαλάσουν- ὁ Τοῦρκος ὄμως ποὺ ἤθελε νὰ τὸ κόνει ἔμεινε παράλυτος».

Εἶναι φανερὸ ὅτι πληροφορίες γιὰ τὴν πόλη τῆς Ἀθήνας καὶ γιὰ τὴν Ἀκρόπολη

παρατίθενται χωρὶς διάκρισή τὸ τζαμὶ μὲ τὸ υηφιδωτό, ποὺ ἦταν πρὶν ἐκκλησία καὶ

ἀκόμη πιὸ πρὶν ᾖταν ἀνώτερα σχολεῖα, εἶναι βέβαια ὁ Παρδενώνας καὶ τὸ παλάτι ἀσφα-

λῶς τὰ Προπύλαια. Εἶναι ἀξιοπρόσεκτο ὅτι καὶ γιὰ τὰ δύο κτίρια λέγεται ὅτι ἀρχικὰ ἦταν

σχολεῖα17.

Ἐβλιὰ Τσελεμπτί (1667)

Ο περιηγητὴς ᾿ Εβλιὰ Τσελεμπὴ18 εἶχε, ὡς Τοῦρκος, τὸ προνόμιο νὰ μπεῖ στὸ κάστρα

τὸ 1667, σὲ μιὰ ἐποχὴ ποὺ κάτι τέτοιο ῆταν ἀπαγορευμένο γιὰ τοὺς Εὐρωπαίους. Η

περιγραφὴ τοῦ Παρδενώνα εἶναι ἐκτενὴς καὶ ὁ συγγραφἐας παρέχει πλῆδος πολύτιμων

πληροφοριῶνὶθ, ἐνῶ στὰ Προπύλαια, τὰ ὁποῖα ὀνομάζει «τὸ κτίρια μὲ τὰ παράδοξα», καὶ

στὴ δυτικὴ πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης ἀφιερώνει λίγες μόνα γραμμἐς. Παραθέτω τὸ χω-

ρίο ποὺ ἀφορᾶ τὰ Προπύλαια καὶ τὴ δυτικὴ πρόσβαση, σύμφωνα μὲ τὴ μετάφραση τοῦ

Κ. Μπίρη20

«Γιὰ τὸ κτίρια μὲ τὰ παράδοξα,

Πιὸ κάτω ἀπ᾿ αὐτὸ τὸ τζαμί, πρὸς τὴν ἐσωτερικὴ μεριὰ τῆς πόρτας τοῦ κάστρου, ὑπάρχουν τὰ διδασκα-

λεῖα τῶν ἐξαίρετων γιατρῶν καὶ σοφῶν. Καὶ τούτου (τοῦ κτιρίου) τὰ παράθυρα (τὰ ἀνοίγματα) ποὺ

ὑπάρχουν στὶς πόρτες καὶ στοὺς τοίχους εἶναι ὅλα ἀπὸ ἄσπρο καὶ καλὸ μάρμαρα. Μετὰ τὴν κατάκτηση,

μέσα στὰ ὑποδειγματικὰ αὐτὰ διδασκαλεῖα, οἱ Ὁσμανλῆδες ἄλεθαν μπαρούτι καὶ τὰ ἔκαναν μπαρουτα-

ὃᾔκη. Πέρασε καιρὸς καί, μὲ τὸ θέλημα τοῦ δεαϋ, τὸ πέτυχε κεραυνὸς μὲ ἀστραπή, ποὺ γκρέμισε μερικὰ

μέρη τούτου τοῦ περίτεχνου διδασκαλείουἳὶ. Σήμερα εἶναι κατάλυμα, χωρὶς πληρωμᾔ, γιὰ τὶς ὁμάδες

ποὺ πηγαινοἐρχονται. Καὶ τὸ μεγάλο αὐτὸ κτίρια εἶναι ἐπίσης παράδοξα ἀξιαδἐατο, ποὺ γιὰ τὴν περι-

γραφή του ἡ γλώσσα εἶναι κοντή (δὲν φδάνεὴἳἳ. Τὸ ἀνάμεσα στὶς δυὸ πόρτες τούτου τοῦ προμαχώνα

(διάστημα) εἶναι πυροβαλετο. Ὑπάρχουν o’ αὐτὸ μερικὰ μεγάλα κανόνια. Ὑπάρχει ἐπίσης ἕνα με-

στζίτ23. Προσεύχονται ἐκεῖ οἱ στρατιῶτες ποὺ φρουροῦν ὁπλισμένοι τὶς δύο αὐτὲς πόρτες.

Πηγαίνοντας ἑκατὸ βήματα πιὸ κάτω ἀπ᾿ αὐτὴν τὴν πόρτα, βρίσκομε τὸν τεκὲ τοῦ χαλβετῆ Χαυσεῖν-ἐ-

φἐντη24. ᾿ Επάνω στὴν πόρτα του ἡ (ἐπιγραφὴ ποὺ παριστάνει τὴν) χρονολογία: «Ἄς εἶναι εὐπρόσδεκτος

στὸν δεὸ ὁ ὴγεμών». Δηλαδή, ἔτος 102525».

Ο Τσελεμπὴ εἶναι ὁ πρῶτος ποὺ ἀναφέρει ὅτι μετὰ τὴν τουρκικὴ κατάκτηση οἱ Ὀ-

δωμανοὶ Τοῦρκοι χρησιμοποίησαν τὰ Προπύλαια ὡς πυριτιδαποδτίκη ὣς τὴν ἠμέρᾳ ποὺ

ἔνας κεραυνὸς ἔγινε αἰτία νὰ καταστραφοῦν μερικὰ τμήματά τους. Εἶναι φανερὸ ὅτι

ἀναφέρεται στὸ κεντρικὸ κτίρια τῶν Προπυλαίωνἳβ. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ κεντρικὸ κτίρια

χρησίμευε ώς κατάλυμα τῶν Τούρκων ποὺ ἐπισκέπτονταν τὴν Ἀκρόπολη -πιδανότατα

ώς προσκυνητὲς τοῦ τζαμιοῦ στὸν Παρδενώνα- δείχνει ὅτι καὶ μετὰ τὴν ἀνατίναξη τοῦ

1640 ἕνα σημαντικὸ τμῆμα τοῦ κτιρίου εἶχε διατηρῆσει τὴ στέγη τουἳἼ.
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Oi παρατηρήσεις τοῦ Τσελεμπῆ γιὰ τὶς πύλες καὶ τὶς ὀχυρώσεις τῆς δυτικῆς πρόσβα-

σης εἶναι ἀρκετὰ συγκεχυμένες. Στὴν ἀρχῆ τῆς περιγραφῆς τῆς Ἀκρόπολης ἀναφέρει:

«Ἔχει τρεῖς διαδοχικὲς σιδερένιες πόρτες πρὸς τῆ δυτικὴ μεριά, ποὺ τὸ μεταξύ τους διάστημα εἶναι πενῆντα

βήματα»28. Αὐτὲς πρέπει νὰ εἶναι μὲ τῆ σειρὰ οἱ ὲξῆς: ἡ ἐίσοδος στῆ ΝΔ. γωνία τοῦ

πύργου τῆς Νίκης, ἡ πύλη πρὸς Ν. τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα καὶ ἡ πύλη πρὸς Ν. τοῦ

λεγόμενου φράγκικου πύργου- οἱ ἀποστάσεις αὐτῶν τῶν πυλῶν μεταξύ τους εἶναι γύρω

στὰ 50 βήματα, πράγμα ποὺ συμφωνεῖ μὲ τοὺς ὑπολογισμοὺς τοῦ Τσελεμπῆ29 καὶ ἡ

ἀμοιβαία σχέση τῶν δέσεών τους ἐπιβεβαιώνει τὰ ὑπόλοιπα στοιχεῖα τῆς δυτικῆς πρόσβα-

σης, ποὺ δίνει ὁ ἴδιος ὁ Τσελεμπῆ, ὅπως φαίνεται ἀμέσως στῆ συνέχεια: τὸ προσευχητά-

ρισ (μεστζὶτ) ποὺ ἀναφέρει ὁ Τσελεμπῆ εἶναι φανερὰ ὅτι βρίσκεται στὸν μοναδικὸ τότε

προμαχώνα μὲ κανόνια, δηλαδῆ ἀνάμεσα στῆν πρώτη καὶ δεύτερη ἀπὸ τὶς τρεῖς πύλες

ποὺ ἀναφέρει30, καὶ πρέπει νὰ ἦτον τὸ μικρὸ κτίσμα ποὺ ὑπῆρχε στῆ ΒΔ. γωνία τοῦ

πρώτου προμαχώναβὶ. Ο τεκὲς τοῦ χαλβετῆ Χουσεΐν, ποὺ ὁ Τσελεμπῆ τοποθετεῖ 100

βήματα πιὸ κάτω ἀπὸ τὴν πρώτη πύλη, πρέπει νὰ ταυτιστεῖ μὲ τὸ μικρὸ κτίσμα στὸ ΒΔ.

τμῆμα τῆς περιμέτρου τοῦ κοίλου τοῦ Ἡρωδείσυ, τὰ ὁποῖα ἀναφέρεται ἀπὸ τοὺς Stuart

καὶ Revett ώς τζαμὶ χωρὶς μιναρέ32.

Τὸ 1669, δύο χρόνια μετὰ τῆν ἐπισκευὴ τοῦ Ἐβλιᾶ Τσελεμπῆ, ἡ ἀποκατάσταση τῶν

διπλωματικῶν σχέσεων τῆς Γαλλίας μὲ τῆν Ὀθωμανικῇ αὐτοκρατορία καὶ ἡ λῆξη τοῦ

βενετοτουρκικοῦ πολέμου διευκόλυναν τὶς ἐπισκέψεις Εὐρωπαίων στὴν Ἀθήνα, καὶ ἀρ-

κετοὶ ἀπὸ αὐτοὺς κατάφερναν νὰ μποῦν στῆν Ἀκρόπολη33. Ο Γάλλος ἱερωμένος R0-

bcrt de Dreux, ποὺ ἐπισκέφΘηκε την Ἀθῆνα τὸ 1669 ἢ τὸ 1670, ἀνέβηκε στην Ἀκρό-

πολη, ἀλλὰ τὰ στοιχεῖα ποὺ δίνει ἀφοροῦν μόνο τὸν Παρδενώνα34. Στὶς δύο δεκαετίες

ποὺ ἀκολούθησαν ἐπισκέφθηκαν την Ἀθήνα πολλοὶ Εὐρωπατοι μὲ ἀποτέλεσμα, δυόμισυ

περίπου αἰῶνες μετὰ τὸν Ἀγκωνίτη, νὰ πυκνώσουν καὶ πάλι οἱ πληροφορίες γιὰ τὴν

Ἀκροπόλη καὶ τὰ μνημεῖα της.

Ἀνώνυμο σχέδιο τοῦ 1670

' H ἀρχαιότερη ἀπὸ τὶς πολλὲς μαρτυρίες τῶν Εὐρωπαίων περιηγητῶν ποὺ σώδηκαν

ἀπὸ τῆν περίοδο αὐτῆ εἶναι ἕνα ἄγνωστα σχέδιο ποὺ ἔχει χαδεῖ, τοῦ ὁποίου ὄμως διατη-

ροῦνται τρία ἀντίγραφα. Τὸ γνωστότερο ἀπὸ αὐτὰ βρίσκεται στὸ Μουσεῖσ Καλῶν Τε-

χνῶν τοῦ Πανεπιστημίου τῆς Βόννης (εἰκ. 1)35. Τὸ αὐδεντικότερο καὶ ἀκριβέστερο ὄμως

βρίσκεται στὸ Museo Civico τοῦ Bassano (είκ. 2)35. Στὸ σχέδιο αὐτὸ ἀπεικονίζεται ἡ

Ἀκρόπολη καὶ τὸ ΝΑ. τμῆμα τῆς κάτω πόλης ποὺ φθάνει ὣς τὰ γέφυρα τοῦ Ἰλισοῦ,

ὅπως φαίνονται ἀπὸ τὸ μνημεῖα τοῦ Φιλσπάππου. Ο Παρδενώνας εἰκονίζεται πλῆρης

-στῆ μορφῆ ποὺ εἶχε ἀποκτήσει μετὰ τῆ μετατροπῇ του σὲ τζαμὶ- καὶ περιβάλλεται ἀπὸ

πυκνὰ καὶ μεγάλα σπίτια. Τὰ Προπύλαια, στὸ δυτικὰ άκρο τῆς Ἀκρόπολης, διατηροῦν

πλήρη τῆ δυτικῇ πρόσοψη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου μὲ τὸ ἀέτωμα, ἐπάνω ἀπὸ τὰ ὁποῖα

θυώνεται ἔνας τοῖχος μὲ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. Πρὸς Ν. ὀρδώνεται ὁ «φράγκικος» πύργος,

ἐνῶ ἡ βόρεια πτέρυγα φαίνεται νὰ ἔχει δροφο, τοῦ ὁποίου oi τοῖχοι φέρουν ἀνοίγματα

καὶ ἐπιστέφονται μὲ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. ᾿ Η δυτικὴ πρόσβαση ἔχει ὀγκώδεις ὀχυρώσεις,

εἶναι ὄμως ἐμφανῆς μιὰ σύγχυση τοῦ πρώτου καὶ τοῦ δεύτερου προμαχώνα μὲ ἀποτέλε-

σμα ὁ δεύτερος, ποὺ συνδέει τὸν πύργο τῆς Νίκης μὲ τὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα, νὰ παρα-
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λείπεται. Ἔτσι ὁ φράγκικος πύργος φαίνεται ὑπερβολικὰ μηλός, σὰν νὰ ξεπηδάει ἀπὸ

τὸν περίβολο πρὸς Ν. τοῦ πύργου τῆς Νίκης37. Ο ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης -μολονότι

ὡς τότε εἶχε διατηρηδεῖ στὴ δέση του- δὲν φαίνεται, γιατὶ ῆταν καλυμμένος πίσω ἀπὸ τὶς

ὀχυρώσεις, πρᾶγμα ἀπαραίτητο γιὰ τὴν προστασία τῆς πυρίτιδας ποὺ ἦταν ἀποδηκευ-

μένη ἐκεῖ38. Ἔξω ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τῶν εἰκονιζόμενων ὀχυρώσεων, διακρίνονται δύο

ὀρθογωνικὰ κτίσματα39. Ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τῶν ὀχυρώσεων αὐτῶν ξεκινἀει ἕνα τεῖχος

ποὺ καταλῆγει στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ . Ηρωδείου, τοῦ ὁποίου διακρίνεται ἡ ἐρειπωμένη

πρόσουη. Πρὸς Ν. τοῦ Ἡρωδείου ὑπάρχουν κτίσματα ὀργανωμένα γύρω ἀπὸ μιὰ με-

γἀλη αὺλῆ. Τὰ τόξα τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου πίσω ἀπὸ τὴ στοὰ τοῦ Εὐμενοῦς διακρί-

νονται χαμηλὰ, μισοχωμένα σἐ ὑψηλὲς ἐπιχώσεις, καὶ δὲν φαίνονται ἲχνη τοῦ τείχους τοῦ

Σερπεντζἐ στὰ ἀνατολικὰ τοῦ Ἡρωδείου.

Jacques Pau1 Babin (1672)40

Η ἐπιστολὴ τοῦ Γάλλου ἱερωμένου Jacques Pau1 Babin, ποὺ φέρει ὴμερομηνία 8

Ὀκτωβρίου 1672, εἶναι τὸ ἑπόμενο στοιχετο. 'O Babin, ἀφοῦ περιγράφει λεπτομερῶς

τὸν Παρδενώνα καὶ ἑτοιμάζεται νὰ ἐγκαταλείψει τὴν Ἀκρόπολη, βλέπεις

«ἕνα ἀρχαῖο Ἀνἀκτορο ἐξαιρετικὸ μεγαλοπρεπὲς καὶ ὁλόκληρα ἀπὸ μόρμαρο4ὶ, τὸ ὁποῖο μερικοὶ λένε

πὼς ἦτον τὸ Ὁπλοστἀσιο, μὲ ἕναν τετράγωνο πύργο ὑπερβολικὰ ὺυηλὸ καὶ παρὰ πολὺ ὡρατο. Ἐπόνω

στὴν πύλη τῆς ἄκυρής ἀκρόπολης ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ φαίνεται ἀκόμη ἕνας ρωμαϊκὸς ἀετὸς σκαλισμένος

ἐπάνω στὸ μόρμαρο»42.

υοπως δὰ φανεῖ παρακἀτω, ἡ πύλη μὲ τὸν ἀετὸ εἶναι ἐκείνη στὰ δυτικὰ τῆς ΝΔ.

γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης, τὴν ὁποία καὶ ὁ Babin, ὅπως ὁ Τσελεμπῆ, θεωρεῖ ἐξωτε-

ρικῆ, δηλαδὴ πρώτη, πύλη τοῦ κἀστρου- αὐτὸ εἶναι φυσικὸ ἀφοῦ ὁ πρὸς Ν. τῆς συγκε-

κριμένης πύλης περίβολος εἶναι χαμηλὸς καὶ ὄχι μηλὸς καὶ ὀγκώδης. ° Η φρἀση «sur 1a

porte au dedans» δείχνει ὅτι ὁ ἀετὸς ἦταν ὁρατὸς καὶ ἀπὸ τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς

πύλης43. Μιὰ ἀπουη τῆς Ἀθήνας μὲ τὴν Ἀκρόπολη, ποὺ συνοδεύει τὸ κείμενο (εἰκ. 3),

εἶναι ἀρκετὰ συμβατικὴ καί, ὡς πρὸς τὴν Ἀκρόπολη, ἁπλῶς ἐπιβεβαιώνει ὁρισμένα

στοιχεῖα ποὺ φαίνονται στὸ ἀνώνυμα σχέδιο τοῦ 1670.

Ἐπισκευὴ C.M.O. de Nointe1 (1674)

Τὸ 1674 εἶναι μιὰ χρονιὰ πού, γιὰ τὴν ἀθηναϊκὴ ἱστορία, σημαδεύεται ἀπὸ τὴν ἐπί-

σκευη τοῦ μαρκησίου dc Nointe1‘”. Ο καλλιεργημένος αὐτὸς Γἄλλος εὐγενής, πρέσβυς

τῆς Γαλλίας στὴν Κωνσταντινούπολη, ἔφθασε στὴν Ἀθήνα μὲ μιὰ λαμπρὴ συνοδεία ἀπὸ

διανοούμενους, καλλιτέχνες καὶ τεχνίτες εἰδικευμένους στὴν ἀπόσπαση καὶ μεταφορὰ

ἐπιγραφῶν καὶ γλυπτῶν. Ἀπὸ τὴ δραστηριότητα τῆς ὁμάδας αὐτῆς, ἔχουν φθάσει ὡς τὶς

μέρες μας πολλὰ σχέδια -μεταξὺ τῶν ὁποίων ξεχωρίζει κυρίως ἡ μοναδικὴ σειρὰ ἀπὸ

σχέδια τῶν γλυπτῶν τοῦ Παρδενώνα πρὶν ἀπὸ τὴν ἀνατίναξή του45-, καδὠς καὶ γραπτὰ

κείμενα.

Ο Fauve1 εἶχε στὴν κατοχὴ του μιὰ ἀπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὰ ΝΔ. (εἰκ. 4), τὴν

ὁποῖα καὶ ἀπέδιδε στὸν κύκλο τοῦ Νοίητεὶ4β. Η συνολικὴ ἐντύπωση τῆς εἰκόνας εἶναι

πολὺ συγγενὴς μὲ τὴν ἐντύπωση ποὺ προξενοῦν τὰ ἀντίγραφα τοῦ ἀνώνυμου σχεδίου
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τοῦ 167047, ἐντοπίζονται ὄμως κάποιες σημαντικὲς διαφορὲς στῆ δυτικὴ πλευρὰ τῆς Ἀ-

κρόπολης43: Δύο πύργοι τὸ ἕνας ἐπάνω ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἀκρο τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προ-

μαχώνα, ὁ ἄλλος ἐπάνω ἀπὸ τὴν κορυφῆ τοῦ ἀετώματος τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῶν Προ-

πυλαίων- καὶ ἔνας προμαχώνας στὰ δυτικὰ τῶν Προπυλαίων ποὺ συνδέει τὸ βάδρο τοῦ

Ἀγρίππα μὲ τὸν πύργο τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, στῆ ΝΔ. γωνία τοῦ ὁποίου συναντᾶ τὸ νότιο

τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης. Ἔχει γίνει ἤδη σαφὲς ὅτι f1 παράλειψη τοῦ προμαχώνα αὐτοῦ

ἀπὸ τὰ σχέδια τοῦ 1670 εἶναι ἀποτέλεσμα σύγχυσης ίὶ ἀβλευίας, διότι στὸ σημεῖο αὐτὸ ἡ

ἀπόδοση τῆς περιοχῆς ἐκείνης τῆς δυτικῆς πρόσβασης εἶναι, λόγω τῆς ἀπουσίας τοῦ

προμαχώνα, ἀσυνάρτητη49. Η διασάφηση τῆς ὀργάνωσης τῆς ὀχύρωσης τῆς δυτικῆς

πρόσβασης κάνει φανερῆ τῂν ὕπαρξη ἑνὸς περιβόλου στῆ νότια πλευρὰ τοῦ πύργου τῆς

Νίκης᾿ ἡ περιοχὴ ποὺ περιέβαλλε αὐτὸς ὁ περίβολος -τμῆμα τοῦ ὁποίου ἀκόμη διατη-

ρεῖται- δὰ ἀναφέρεται στὸ ἑξῆς ώς «αὐλῆ τῶν φυλάκων». Τί συμβαίνει ὄμως μὲ τοὺς

δύο πύργους; Οἱ πύργοι αὐτοὶ ἔχουν ἤδη ἐντοπιστεῖ στῆ ΒΔ. γωνία τοῦ Μνησικλείου

ἀναλήμματος καὶ στὰ ΒΑ. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίωνδθ. Θὰ μποροῦσε κα-

νεὶς νὰ ἰσχυριστεῖ ὅτι οἱ πύργοι αὐτοὶ δὲν ὑπῆρχον τὸ 1670 καὶ ὅτι ἀποτελοῦν μέρος τῶν

πρώτων ἔργων ποὺ κατασκευάστηκαν ἀπὸ τοὺς Τούρκους, ἐν ἀναμονῇ τῆς ἐπιδέσης τῶν

στρατευμάτων τοῦ Morosini; Πιστεύω ὅτι αὐτοὶ οἱ πύργοι, ὅπως καὶ ὁ δεύτερος προμα-

χώνας, ὑπῆρχαν ἤδη ὅταν ὁ ἀνώνυμος σχεδιαστῆς τοῦ 1670 ἔκανε τῆν ἅπουη τῆς ᾿ Ακρό-

πολης ἀπὸ τὰ ΝΔ., τὰ παρέλειυε ὄμως διότι δὲν ἦτον ἀρκετὰ ἐμφανῆ γιὰ νὰ θεωρήσει

ἀπαραίτητη τᾐν ἔνταξή τους στὸ σχέδιο. Ἐξάλλου καὶ σὲ μεταγενέστερα σχέδια οἱ πύργοι

αὐτοὶ ἔχουν παραλειφδεῖ, ἐνῶ εἶναι γνωστὸ ὅτι ὑπῆρχαν κατὰ τὸν χρόνο τῆς κατασκευῆς

τῶν σχεδίων αὐτῶν: εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι ὁ πύργος στὰ ΒΑ. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

τῶν Προπυλαίων ἀπεικονίζεται σὲ ἕνα σκαρίφημα τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὰ ΒΑ., ποὺ

προέρχεται ἀπὸ τὸν κύκλο τοῦ Nointe1 (είκ. 5)5ὶ, ἐνῶ δὲν ἀπεικονίζεται στῆ γνωστὴ

ἐλαιογραφία τοῦ Carrey, ποὺ περιλαμβάνει μιὰ ἄποψη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὴν ἲδια

πλευρά, καὶ ποὺ ἔγινε στὸ ἲδιο σύντομο χρονικὰ διάστημα τῆς ἐπισκευῆς τοῦ Γάλλου

εὐγενοῦς στῆν Ἀδτίνα52. Ο Ἰδιος πύργος ἀπεικονίζεται στὶς δύο ἀπόμεις ποὺ δημο-

σιεύει ὁ Fane11i53, oi ὁποῖες βασίζονται στὶς πρωτότυπες ἀπόμεις τοῦ Verneda, ἐνῶ δὲν

ἀπεικονίζεται στῆν ἄποψη ποὺ θεωρεῖται πρωτότυπο σχέδιο τοῦ Verneda54. Ο πύργος

τῆς ΒΔ. γωνίας τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος δὲν ἀπεικονίζεται στῆ γνωστῆ ἅπουη τοῦ

κύκλου τοῦ dὈrtiéres (1687), οῦτε σὲ καμιὰ ἀπὸ τὶς ἀπόμεις τοῦ Fane11i (1687), ἐνῶ

εἶναι βέβαιο ὅτι τὸ 1687 ὁ πύργος αὐτὸς ὑπῆρχε, ἀφοῦ ἀπεικονίζεται τόσο στὸ προγενέ-

στερο σχέδιο τῆς συλλογῆς Fauve1, ὅσα καὶ σὲ μεγάλο ἀριδμὸ ἀπόυεων τοῦ 18ου καὶ τοῦ

19ου αἱ., ὣς τὴν ἐποχῆ τῆς κατεδάφισίς του στὸ πλαίσιο τῶν πρώτων κατεδαφίσεων στῆ

δυτικῆ πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης. Γίνεται λοιπὸν φανερὸ ὅτι τὸ σχέδιο τῆς συλλογῆς

Fauve1 σχεδιάστηκε πρὶν ἀπὸ τὴν ἔναρξη τῆς οἰκοδομικῆς δραστηριότητας γιὰ τὴν ὀχύ-

ρωση τῆς Ἀκρόπολης ἐν ἀναμονῇ τῆς ἐπιδέσης τῶν βενετικῶν στρατευμάτων, καὶ φαίνε-

ται πολὺ πιδανὸ ὅτι εἶναι ὀρδῆ ἡ ὅπουη ποὺ ἔχει ἐπικρατῆσει ὣς τώρα, δηλαδὴ ὅτι τὸ

σχέδιο ἔγινε τὸ 1674 ἀπὸ ἀνδρώπους τοῦ κύκλου τοῦ Nointe1.

Ἀπὸ τὶς γραπτὲς μαρτυρίες ποὺ σχετίζονται μὲ τὴν ἐπίσκευη τοῦ Nointe1, οἱ σημαντι-

κότερες εἶναι δύο κείμενα ποὺ ἔχουν ἀποδοδεῖ στὸν Jean Giraud55: μιὰ Περιγραφὴ τῆς

Ἀττικῆςὖβ καὶ μιὰ Περιγραφὴ τῶν ἀρχαιοτήτων τῆς Ἀθήνας Univ κατάσταση ποὺ βρί-

σκονται σήμερα57. Τὸ δεύτερο κείμενο χρονολογεῖται κατὰ πᾶσα πιθανότητα στὰ 167558

καὶ γιὰ τὰ Προπύλαια λέει τὰ ἑξῆς
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«Κατεβαίνοντας ἀπὸ τὸ τζαμί [ἐννοεῖ τὸν Παρθενῶνι εἶναι τὰ λείυανα ἑνὸς ἐξαιρετικὰ ὡραίου

παλατιοῦ ὅλο ἀπὸ μάρμαρο [ἐννοεῖ τὰ ΠροπύλαιαἸ, τὸ ὁποῖα εἶναι τριάντα πέντε χρόνια ποὺ τινάχτηκε

στὸν ἀέρα μαζὶ μὲ τὸν ἀγὰ τοῦ κάστρου καὶ ὅλη του τὴν Οἰκογἐνεια...»59.

Ἔτσι ίι ἀνατίναξη τῶν Προπυλαίων τοποθετεῖται μὲ βεβαιότητα στὰ 164060.

Ο Corne1io Magni ἀνῆκε καὶ αὐτὸς στῆ συνοδεία τοῦ Nointe1, ἔγραυε ὄμως τὸ βι-

βλίο του πολὺ ἀργότερα, καὶ τὸ δημοσίευσε τὸ 168851. ᾿ Η περιγραφᾑ τῆς ὲπίσκευτίς του

στὴν Ἀκρόποληβ2 δίνει λιγότερα στοιχεῖα ἀπὸ τὴν περιγραφη τοῦ Spon, ποὺ θὰ παρου-

σιαστεῖ ἀμέσως παρακάτω καὶ ποὺ ὁ Magni εἶχε ἤδη ὺπόυη του ὅταν ἔγραυε τὸ βιβλίο

του, στὸ ὁποῖο εἶναι φανερῇ ἡ ἐπίδραση ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ Spon. Ἀξίζει μόνο νὰ παρατε-

θεῖ τὸ χωρίο ποὺ ἀναφέρεται γενικὰ στᾒν ὀχύρωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης53ε

«Ἐδῶ ἀρχίσαμε νὰ ἀνεβαίνουμε ἀπὸ μία πρόσβαση ὄχι πλήρως διατηρημένη: τὰ τείχη ἀπὸ αὐτὴ [ἡ

μεριὰ εἷναι ἰσχυρὰ καὶ ὀγκώδη, μὲ ἕνα μεγάλο προμαχώνα ἐξοπλισμένο μὲ πυκνὲς πολεμιστὲς ἐνῶ ἀπὸ

τὶς ἄλλες πλευρὲς χρησιμεύει ὁ βράχος ὡς ἐπαρκὴς καὶ ἀπρόσιτη ὀχύρωση».

Bernard Rando1f (1671-1676)

Ο Bernard Rando1f ἔμεινε στην ᾿ Ελλάδα ἀπὸ τὸ 1671 ὣς τὸ 1676. Στὸ διάστημα αὐτὸ

ἐπισκέφθηκε την Ἀθήνα. Ἀπὸ τὸ βιβλίο μὲ τὶς ἐντυπώσεις του ποὺ δημοσίευσε τὸ 1686,

τὸ μόνο ἐδάφια ποὺ παρουσιάζει ἐνδιαφέρον γιὰ τὴν παροῦσα μελέτη εἶναι τὸ παρα-

κάτωβ4:

«Τὸ Κάστρο ὺυώνεται πάνω σὲ ἕνα βράχο, ποὺ εἶναι μηλὸς καὶ ἀπότομος, καὶ ἔχει μόνο ἕνα δρόμο

γιὰ νὰ ἀνεβεῖ κανείς, καὶ τρεῖς πύλες γιὰ νὰ περάσει [νὰ μπεῖ μέσαί στὸ σῶμα του. Τὰ τείχη ἔχουν

μείνει γιὰ πολὺ χωρὶς ἐπισκευή. Η τοποθεσία τὸ κάνει ὀχυρό».

Ο Rando1f, ὅπως ὁ Τσελεμπᾐ καὶ ὁ Babin, μετράει τρεῖς πύλες καὶ ὄχι πέντε, διευ-

κρινίζει ὄμως ὅτι βρίσκονται «μέσα στὸ σῶμα τοῦ κάστρου». Θεωρεῖ λοιπόν, ὅπως καὶ oi

δύο προηγούμεναι, ὡς πρώτη πύλη τοῦ κάστρου αὺτᾐν ποὺ βρισκόταν πλάι στη ΝΔ.

γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης.

De 1a Gui11etiere

Τὸ 1675 δημοσιεύθηκε τὸ βιβλίο τοῦ De 1a Gui11etiere65 ποὺ συγκέντρωσε στοιχεῖα

ἀπὸ τοὺς Καπουτσίνους μοναχοὺς τῆς Ἀθήνας, ὁ ἴδιος ὄμως ποτὲ δὲν ἐπισκέφθηκε τὴν

Ἀθήνα. Αὐτὸ μειώνει πολὺ τὴν ἀξία τοῦ ἔργου του, ποὺ ξεπεράστηκε ἀπὸ τὸ πολὺ

σπουδαῖα βιβλία ποὺ δημοσιεύθηκαν λίγα χρόνια ἀργότερα ἀπὸ τὸν Γάλλο Spon καὶ τὸν

Ἄγγλο Whe1er.

Jacob Spon (1676)

Ο Γάλλος γιατρὸς καὶ ἀρχαιοδίφης Jacob Spon πραγματοποίησε τὸ ταξίδι του στην

Ἰταλία, Δαλματία, ᾿ Ελλάδα καὶ Ἀνατολὴ κατὰ τὰ ἔτη 1675 καὶ 1676 συνοδευόμενος ἀπὸ

τὸν Ἄγγλο George Whe1er. Στην Ἀθήνα βρέθηκαν τὸ 1676 καὶ ὁ Spon δημοσίευσε τὸ

1678 δύο τόμους μὲ τὶς παρατηρήσεις του (εἰκ. β)ββ, ποὺ εἶχαν μεγάλη καὶ δικαιολογη-

μἔνη ἐπιτυχία καὶ ἐπηρέασαν οὐσιαστικὰ τὶς ἀπόμεις τῶν περιηγητῶν ποὺ ἦρθαν στην
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Ἀθήνα ὡς τὶς ἀρχὲς τοῦ 19ου αἰώνα. Ἀπὸ τῆ σπουδαία περιγραφῆ τῆς ἐπίσκεψης στην

Ἀκρόπολη, παραθέτω τὰ χωρία ποὺ ἀφοροῦν τὰ Προπύλαια καὶ τῆ δυτικὰ πρόσβασηβἝ

«Μέσα ἀπὸ τᾑν πρώτη πόρτα ἐίδαμε ἕνα χαμηλὸ ἀνάγλυφο μὲ δύο μορφὲς ποὺ δίνουν τὰ χέρια.

Ἴσως εἶναι ἕνας σύζυγος καὶ μία γυναίκα ποὺ ἀνταλλάσσουν τὸν τελευταῖο ἀποχαιρετισμό, ὅπως τὸ

βλέπει κανεὶς μερικὲς φορὲς ἐπάνω στοὺς τάφους τους [τῶν συζύγων μὲ τὴ λέξη VALE στὰ λατινικά,

καὶ ΧΑΙΡΕ στὰ ἑλληνικά. Ἐπάνω στη δεύτερη [πόρταἸ βλέπει κανεὶς ἕνα μαρμάρινα ὑπέρθυρα, ὅπου

διαβάζεται μιὰ ἐπιγραφὴ κάποιου Φλαβίου Σεπτίμιου Μαρκελλίνου, 6 ὁποῖος εἶχε ξαναχτίσει τὶς πύλες

τῆς Πόλης μὲ ἔξοδά του. Ὅταν περάσει κανεὶς αὐτὸν τὸν πυλώνα, ἀνακαλύπτει μερικὰ θεμέλια τῶν

ἀρχαίων Προπυλαίων, δηλαδὴ ἑνὸς μαρμάρινου προπύλου, ποὺ ἦταν τόσα ὑπέροχο, ὥστε θὰ πρέπει νὰ

εἶχαν ξοδευθεῖ γίαὺτὸ πάνω ἀπὸ ἕνα ἑκατομμύρια σκοῦδα. Ἐπάνω ἀπὸ τὴν τρίτη πόρτα ὑπάρχει ἔνας

ἀρχαῖος μαρμάρινος ἀετός, σύμβολα τῆς κυριαρχίας τῶν Ρωμαίων, οἰ ὁποῖοι ῆταν ἄλλοτε κύριοί του [τοῦ

ΚάστρουἸ. νόταν ἔχει περάσει κανεὶς τὴν περιοχὴ εἰσόδου καὶ ἔχει μπεῖ ἐντελῶς στὸ κάστρα, βρίσκει στὰ

δεξιά του τὸν ναὸ ποὺ ὁ Παυσανίας εἶχε σημειώσει μὲ μεγάλη ἀκρίβεια (...). Αὐτὸς ὁ μικρὸς ναὸς εἶναι

λοιπὸν ἐκεῖνος ποὺ ὁ Παυσανίας ἀποκαλεῖ ναὸ τῆς Ἀπτέρου Νίκης (....) Εἶναι κτισμένος κοντὰ στὸ

τεῖχος, ἀπὸ ὅπου γκρεμίστηκε 6 Αἰγέας. Ἀνεβήκαμε καὶ ἐκεῖ ἐπίσης, δὲν μᾶς παρέσυρε ὄμως ἡ ἐπιθυ-

μία νὰ κάνουμε τῆν ἴδια τρέλα μὲ ἐκεῖνον (...). Αὐτὸς ὁ ναὸς εἶναι ἰωνικοῦ ρυθμοῦ μὲ μικροὺς ραβδω-

τοὺς κίονες καὶ ζωφόρο ποὺ φέρει ἕνα χαμηλὸ ἀνάγλυφο μὲ μικρὲς μορφὲς ἀρκετὰ καλῆς ἐκτέλεσης,

ἀπὸ τὶς ὁποῖες μία εἶναι καθιστή, καὶ ἐννέα ἢ δέκα ὄρθιες μπροστὰ καὶ πίσω. Δὲν ἔχει παρὰ δεκαπέντε

περίπου πόδια πλάτος, καὶ τώρα χρησιμεύει στοὺς Τούρκους ώς πυρίτιδαποθήκη.

Ἀπέναντι, στὰ ἀριστερὰ τοῦ δρόμου, βλέπει κανεὶς ἀκόμη ἕνα ὡραῖο οἰκοδόμημα, τὰ ὁποῖα πολλοὶ

νομίζουν ὅτι εἶναι τὸ ' Οπλοοτάσιο τοῦ Λυκούργου, Μπορεῖ νὰ ἔχουν τοὺς λόγους τους, κι ἐγὼ ἔχω τοὺς

δικούς μου γιὰ νὰ μὴν τοὺς πιστεύω: ὑποστηρίζω λοιπὸν ὅτι εἶναι ναός, διότι ἔχει πρόσουη καὶ ἀέτωμα

ὅπως Οἱ ἄλλοι- καὶ δὲν ἔχουμε παρὰ νὰ κοιτάξουμε τί λέει γίαὺτὸ ὁ Παυσανίας. ᾿ Υπάρχει, λέει, ἀπὸ τῂν

ἄλλη πλευρὰ τῶν Προπυλαίων, στὰ ἀριστερά, ἕνας ναὸς ὅπου βρίσκονται πολυάριθμα ζωγραφικὰ ἔργα

ἡ γλυπτὰ τοῦ Πολυγνώτού γιατὶ πιστεύω βεβαίως ὅτι μπορῶ νὰ μεταφράσω ἔτσι τῆ λέξη οἴκημα τᾑν

ὁποία χρησιμοποιεῖ αὐτὸς 6 συγγραφέας γιὰ ἕναν ναό, ὅπως Βλέπουμε ὅτι συμβαίνει καὶ σὲ ἄλλα μέρη,

καὶ εἶναι αὐτὸ ποὺ ἀντιστοιχεῖ στῆ λατινικὴ λέξη acdes. Μιλάει ἀμέσως μετὰ γιὰ ἐκεῖνον [τὸν ναοὶ τῆς

Ἀπτέρου Νίκης, καὶ δὲν ὑπάρχει ἀνάμεσα στὰ δύο παρὰ μόνο τὸ μονοπάτι. Εἶναι [6 ναός, δηλαδῆ τὸ

κεντρικὸ κτίρια τῶν Προπυλαίων δωρικοῦ ρυθμοῦ ἐξωτερικά, ἀλλὰ οἱ κίονες ποὺ τὸν στηρίζουν ἐσωτε-

ρικὰ εἶναι ἰωνικοί, γιατὶ ὄντας ὑψηλότεροι κατὰ τὸ συνολικὸ πάχος τοῦ ἐπιστολίου γιὰ νὰ ὑποβαστάσουν

τὶς ἐπενδύσεις του [ἐννοεῖ προφανῶς τὶς φατνωματικὲς ὀροφέςἸ, ἡ ἀναλογία τοῦ ἰωνικοῦ ρυθμοῦ, ποὺ

κάνει τὸν κίονα μηλότερο ἀπὸ τὸν δωρικό, τοῦ ταίριαζε [τοῦ κίονί καλύτερα. Στ᾿ ἀλήθεια, ἂν δὲν

ὑπῆρξε τὸ ὁπλοστάσιο τῶν ἀρχαίων ' Ελλήνων, ἔγινε ὁπλοστάσιο τῶν σημερινῶν Τούρκων, διότι πρὶν

ἀπὸ ἐίκοσι μόνο χρόνια ᾖταν γεμάτος μὲ μπαρούτι καὶ ὅπλα τούρκικου τύπου. Ο Ἰσοὺφ ἀγὰς Που

διοικοῦσε τὸ Κάστρο ἔμενε ἀπὸ πάνω σὲ ἕνα κτίρια κατὰ τὰ νεότερα πρότυπα (...) ἡ πυρίτιδα πῆρε φωτιὰ

ἀπὸ ἕναν κεραυνό, καὶ ὅλα αὐτὸ τὸ κτίρια τινάχτηκε στὸν ἀέρα, καὶ τὸν μετέφερε τόσο μακριά, αὐτὸν καὶ

τὴν οἰκογένειά του, ποὺ κανεὶς ποτὲ δὲν εἶχε νέα του (...). Τὸ κατώτερα τμῆμα τοῦ κτιρίου ποὺ ἦτον ἀπὸ

ἰσχυρὲς μαρμάρινες τοιχοποήες άντεξε, ἀλλὰ ἀνοίχτηκε σὲ κάποια μέρη ἀπὸ πάνω ὡς κάτω, ἔτσι ποὺ νὰ

μπορεῖ κανεὶς νὰ περάσει τὸ χέρι του. Ὀβίδιοςλόγος ἔφερε μιὰ πόρτα πάρα πολὺ συμπαγῆ ἔξω ἀπὸ τῆ

στάθμη της. Τὰ σημάδια αὐτῆς τῆς καταστροφῆς φαίνονται ἀκόμη, καὶ δὲν ἔχουν ξαναχτίσει ἀπὸ τότε

ἐκεῖ, ἂν καὶ 6 σημερινὸς ἀγὰς ἔχει κάτι χαμηλὰ δωμάτια ἐκεῖ κοντά, ὅπου φυλάει τὶς γυναῖκες του (...)

Ο πύργος ποὺ βρίσκεται στὰ ἀριστερὸ τοῦ ναοῦ [τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων εἶναι πάρα

πολὺ μηλὸς καὶ εἶναι αὐτὸς ὅπου μερικοὶ πιστεύουν πὼς ἦτον τοποθετημένο τὸ ἄγαλμα τῆς Παλλάδος

ποὺ διακρινόταν ἀπὸ τὸ ἀκρωτήρια τοῦ Σουνίου ποὺ ἀπέχει μιὰ μέρα ἀπὸ τὴν Ἀθήνα. Δὲν εἶναι ἀρχαῖα
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ἔργο, καὶ δὲν χρειάζονται ἄλλες ἀποδείξεις γί αὐτὸ ἀπὸ τὸ ὅτι βρίσκεται πάνω στὰ θεμέλια τῆς ἀριστερῆς

πτέρυγας τοῦ ναοῦ [τῆς νότιας πτέρυγας τῶν ΠροπυλαίωνἸ, ἡ ὁποία σύμφωνα μὲ τὸν κανόνα τῆς ἀρχι-

τεκτονικῆς πρέπει νὰ εἶναι ἲαη πρὸς ἐκείνη τῆς ἄλλης πλευρᾶς, ἀκόμα βλέπει κανεὶς ἐδῶ πρὸς τὸ κάτω

μέρος [τοῦ πύργοι τὸ ὑπόλοιπα ἀπὸ τὴν ἀρχαία κατασκευὴ [ποὺ εἶναιἸ διαφορετικῆ ἀπὸ ἐκείνη ποὺ

βρίσκεται μηλότερα».

Ἔνας συνδυασμὸς τῶν στοιχείων αὐτῶν μὲ τὶς ἀμέσως μεταγενέστερες πληροφορίεςββ

ἐπιβεβαιώνει τῆν ταύτιση τῶν δύο πυλῶν ποὺ ἀναφέρονται ἀπὸ τὸν Spon: ἡ πρώτη, μὲ τὸ

ἐπιτύμβιο ἀνάγλυφα, εἶναι ἡ πύλη ποὺ ἀνοιγόταν στὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ τείχους τοῦ Σερ-

πεντζέ, ποὺ ἀπεικονιζόταν καὶ στὰ σχέδια τοῦ 1670 καὶ 1674- ἡ δεύτερη πύλη μὲ τὴν

ἐπιγραφὴ εἶναι ἡ πύλη τοῦ περιβόλου πρὸς Ν. τοῦ πύργου τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης,

ποὺ περιέκλειε τῆ λεγάμενη «αύλῆ τῶν φυλάκων». Αὐτὸ ποὺ ὁ Spon θεωρεῖ θεμέλια τῶν

Προπυλαίων εἶναι ὁ ἴδιος ὁ πύργος τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης ποὺ διετηρεῖτο στῆ δέση του, μὲ

ὁρατὲς τῆ νότια καὶ τῆ δυτικὴ (Syn του, ἀπὸ ἰσόδομη πύρινη ταιχοποήα. ᾿ Επάνω ἀπὸ τὴν

πύλη ποὺ βρισκόταν στὰ δυτικὰ τοῦ πύργου τῆς Νίκης, ὁ Spon παρατηρεῖ ἐπίσης ἕναν

ἀετὸ ἀρχαῖα, σύμβολα τῆς Ῥωμαῖκῆς κυριαρχίαςβθ. Ο Spon ὀνομάζει περιοχὴ εἰσόδου

(vestibu1) τὸν ἀνηφορικὸ διάδραμο ἀνάμεσα στῆν πύλη κάτω ἀπὸ τὸν πύργο τῆς Νίκης

καὶ στὴν πύλη πρὸς Ν. τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα. Εἰσερχόμενος ἀπὸ τὴν τελευταία,

βρίσκει στὰ δεξιά του τὸν ναὸ τῆς Νίκης, ὁ ὁποῖος ἦτον ἀκόμη σχεδὸν ἀκέραιος στῆ δέση

του. Θὰ ῆταν λάδος νὰ θεωρήσει κανεὶς ὅτι ὁ Spon -ἐπειδῆ δὲν ἔχει ἀναφέρει προη-

γουμένως ρητῶς τῆν τέταρτη πύλη- εἶδε τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης περνῶντας τῆν

τρίτη πύλη. ᾿ Η τέταρτη πύλη (δηλαδῆ αὐτῆ πλάι στὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα) δὲν ἀναφέρε-

ται ρητῶς διότι μὲ ἕνα σχῆμα συνεκδοχῆς ἐξυπανοεῖται ἀπὸ τὶς φράσεις: «ὅταν ἔχει κα-

νεὶς περάσει τῆν περιοχῇ εἰσόδου καὶ ἔχει μπεῖ ἐντελῶς μέσα στὸ κάστρο...». Ἐξάλλαυ,

ἂν ὁ Spon εἶχε δεῖ τὸν ναὸ τῆς Νίκης μόλις εἶχε περάσει τῆν πύλη αὐτῆ, Θὰ τὸν εἶχε δεῖ

καὶ πρὶν περάσει τῆν τρίτη πύλη, καδῶς κοίταζε πρὸς τὰ ἐπάνω τὸν ἀετό, ἀφοῦ oi ἐπάλ-

ξεις τοῦ τείχους ἐπάνω ἀπὸ τὴν πύλη αὐτῆ ῆταν χαμηλότερα ἀπὸ τῆν ἐπίσκεψη τοῦ πύρ-

γου τῆς Νίκης. Ἐπίσης, στῆν περίπτωση αὐτῇ δὰ ἔλεγε ὅτι τὰ Προπύλαια βρίσκονται

πίσω ἀπὸ τὸν ναὸ τῆς Νίκης καὶ ὄχι ἀπέναντι ἀπὸ τὸν τελευταῖο («καὶ δὲν ὑπάρχει

ἀνάμεσα στὰ δύο παρὰ μόνα τὸ μονοπάτι»70). Η περιγραφῆ τοῦ Spon κάνει φανερὸ ὅτι

μετὰ τὴν ἔκρηξη ποὺ ἕκανἐτὸ κεντρικὸ κτίρια τῶν Προπυλαίων ἀκατάλληλο γιὰ τὴν

ἀποθήκευση πυρομαχικῶν, ἡ πυρίτιδα ἀποθηκεύθηκε στὸν ναὸ τῆς ᾿ Αδηνᾶς Νίκης. Αὐτὸ

δείχνει ὅτι ὁ ναὸς τῆς Νίκης ῆταν ἀσφαλισμένος πίσω ἀπὸ γερὸ τεῖχας᾿ ἐντούτοις, γιὰ

μεγαλύτερη ἀσφάλεια, οἱ Τοῦρκοι κατασκεύασαν ἕνα καμαροσκέπαστο δωμάτια κάτω

ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ ναοῦ ὅπου καὶ ἐγκατέστησαν τῆν πυρίτιδαἭ. Τὸ κεντρικὸ κτίρια δια-

τηρεῖ ἀκόμη τὸ ἀέτωμα, ὅπως φαίνεται καὶ στὶς ἀπόμεις τῆς Ἀκρόπολης ποὺ προανα-

φέρδηκαν. ' H ἀκρίβεια μὲ τὴν ὁποία ὁ Spon περιγράφει τῆ σύνδετη διάταξη τῆς ὀροφῆς

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου δείχνει ὅτι ἕνα σημαντικὸ τμῆμα της -ταυλάχισταν τῆς ὀροφῆς τῆς

δυτικῆς αἴθουσας- καὶ οἱ ἀντίστοιχοι ἰωνικαὶ κίονες εἶχαν διατηρηδεῖ στῆ δέση τους καὶ

μετὰ τῆν ἀνατίναξη. Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ συνηγοροῦν ὁ ἐνεστῶτας χρόνος ποὺ χρησι-

μαποιεῖται στῆν περιγραφῆ καὶ ἡ σαφήνεια τῆς ἐξήγησης γιὰ τὸν λόγο ποὺ ὁδήγησε στῆ

χρησιμοποίηση τῶν ἰωνικῶν κιόνων στὸ ἐσωτερικὰ ἑνὸς δωρικαῦ, ἐξωτερικά, κτιρίου. Η

πόρτα ποὺ βρέδηκε σὲ χαμηλότερη προφανῶς στάθμη λόγω τῆς ἐκρηξης πρέπει νὰ ἦταν

ἀσφαλῶς μία ἀπὸ τὶς πόρτες τῶν μεταγενέστερων ὀρόφων, διότι oi ἀρχικὲς πόρτες τοῦ

κλασικοῦ μνημείου βρίσκονται ὡς σήμερα στὶς δέσεις τους καί, ἐπιπλέον, τὸ δάπεδο τῶν
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Προπυλαίων διατηρεῖται στὸ σύνολό του σὲ πολὺ καλὴ κατἀσταση. Εἶναι ἀξιοσημείωτη ἡ

παρατήρηση τοῦ Spon ὅτι έντωμεταξὺ δὲν εἶχε ὑπάρξει καμιὰ οἰκοδομικῂ δραστηριότητα

στην περιοχή (δηλαδὴ στὸ κεντρικὸ κτίρια). Τὰ γειτονικὰ δωμάτια, στὰ ὁποῖα ὁ ἀγὰς

κρατοῦσε τὶς γυναῖκες του, πρέπει νὰ ἦτον κάτω ἀπὸ τοὺς θόλους τῆς Πινακοθᾕκης.

George Whe1cr (1676)

Ο σύντροφος τοῦ Spon, ὁ Ἄγγλος George Whe1er, δημοσίευσε βιβλίο μὲ τὰ δικό του

ἀπομνημονεύματα ἀπὸ τὸ ταξίδι του στᾐν ' Ελλόδα τέσσερα χρόνια μετὰ τὸν Spon. Mo-

λονότι ἀκολουθοῦν στὸ μεγαλύτερο μέρος τους σχεδὸν κατὰ λέξη τὸ βιβλίο τοῦ 5ροη72,

συχνὰ περιέχουν πρωτότυπες καὶ ἐξαιρετικὰ ἐνδιαφέρουσες παρατηρήσεις. Δὲν θὰ πα-

ραθέσω μετάφραση ὅλου τοῦ κειμένου ποὺ ἀναφέρεται στη δυτικῆ πρόσβαση καὶ τὰ

Προπύλαια, γιατὶ στὸ μεγαλύτερο μέρος του συμπίπτει σχεδὸν μὲ τὸ ἀντίστοιχα κείμενο

τοῦ Spon καὶ μάλιστα μὲ ὁρισμένα, έλἀχιστα, σφάλματα. Θὰ ἀρκεστῶ στην παρἀθεση

τῶν πληροφοριῶν ποὺ δίνονται ἐπιπρόσθετα γιὰ τὰ Προπύλαια καὶ εἶναι ἐξαιρετικὰ ση-

μαντικὲς γιὰ τὴν προκείμενη μελέτη. Σχετικὰ μὲ τὴν ἀνατίναξη τῶν Προπυλαίων ἀναφέ-

ρει τὰ ὲξῆς73Ξ

«[ Ο κεραυνὸς ἔβαλε φωτιὰ στῂν πυρίτιδα καὶ τίναξε μέρος τῆς ὀροφῆς, ἐπάνω στὴν ὁποία βρισκό-

ταν τὸ σπίτι τοῦ ἀγᾶ, μαζί μάὐτὸν καὶ ὅλη του τὴν οἰκογένεια στὸν ἀέρα (...). Τὸ τμῆμα ὄμως τοῦ κτιρίου

πρὸς τῂ μεριὰ τῆς πρόσομης, ποὺ βλέπει πρὸς τὰ δυτικἀ, δὲν ἔπαθε καμιὰ ζημιἀ, οὔτε στοὺς τοίχους οὔτε

στὴν ὀροφή. ᾿ Η ὅλη κατασκευὴ εἶναι ἀπὸ λευκὸ μόρμαρσ, καὶ ἀνεβαίνεις σάύτὸ μὲ πέντε ἢ ἕξι σκαλαπό-

ιτια, ἀπὸ τὰ ὁποῖα μόνον ἕνα παραμένει πλῆρες. Τὸ ἀέτωμα τῆς πρόσοψης εἶναι διαμορφωμένο ὅπως καὶ

σὲ ἄλλους ναούς, φερόμενο ἀπὸ τέσσερις κίονεςἼἇ1Γ δωρικοῦ ρυθμοῦ. Σὲ κἀθε πλευρὰ αὐτῆς τῆς πρόσο-

μπς εἶναι τοποθετημένοι δύο τετράγωνοι πυργίσκοι [ἐννοεῖ τὶς πλάγιες πτέρυγεςἸ, τῶν ὁποίων oi πλευρὲς

πλάι στὰ σκαλοπάτια στηρίζονται ἀπὸ κίονες τοῦ Ἰδιου ρυθμοῦ, ὅπως παραμένουν ἀκόμα στὸν βόρεια

πύργο, ἐπάνω ἀπὸ τὸν ὁποῖα εἶναι τώρα κτισμένη ἡ κατοικία τοῦ ἀγᾶ᾿ ἀλλὰ ὁ νότιος πύργος εἶναι

ἐρειπωμένος καὶ ἔχει ἕναν ἀλλα, μπλό, χτισμένο ἐπάνω στὰ ἀρχαῖα θεμέλιά του, ἐμφανίζοντας μερικὲς

σειρὲς ἀπὸ πέτρα πἀνω ἀπὸ τὸ ἔδαφος. Τὸ ὑπόλοιπα εἶναι ἕνα μίγμα ἀπὸ σπασμένα ἄχρηστο ὑλικό,

ὑψωμένο ἐπάνω του σὲ σημαντικὁ θυος. ᾿ Αλλὰ μπορεῖ νὰ συμπεράνει κανεὶς ὅτι ὑπῆρχαν στὴν ἀρχαιό-

τητα δύο πολὺ ὡραῖαι πύργοι ὑψωμένοι ἐπάνω τους. Ο πρόναος [ἐννοεῖ τὸ κεντρικὸ κτίρια τῶν Προπυ-

λαίωνἸ εἶναι μία μεγἀλη αἳθουσα, ἡ ὀροφὴ τῆς ὁποίας στηρίζεται ἐσωτερικὰ ἀπὸ τέσσερις75 ὡραίους

ἰωνικοὺς κίονες ποὺ ὑποβαστάζουν δύο μεγόλες μαρμάρινες δοκούς [ἐννοεῖ τὰ ἰωνικὰ ὲπιστύλιαἸ, κα-

λυμμένες μὲ μεγἀλες μαρμάρινες σανίδες [ἐννοεῖ τὶς φατνωματικὲς πλάκες ἢ τὶς ἐγκάρσιες δοκούςἸ.

Ἀλλὰ κατὰ πόσον αὐτὸ ἦταν ἐκεῖνο τό «οἲκημα», [δηλαδὴἸ τὸ κτίρια τὸ ὁποῖα ὁ Παυσανίας εἶπε ὅτι εἶναι

στὰ ἀριστερὰ τῶν Προπυλαίων, γεμἀτο μὲ εἰκόνες ἢ τοιχογραφίες, εἷναι δύσκολο νὰ πεῖ κανεἰς᾿ καὶ

ἐξίσου δύσκολο εἶναι νὰ ἀποφασίσουμε ἂν αὐτὸ ἦταν πρἀγματι ναός. Διότι ἐκεῖνα τὰ θεμέλια πύργων σὲ

κἀθε πλευρὰ τῆς πρόσοψης εἶναι ἕνα πρᾶγμα ἔξω ἀπὸ τοὺς κανόνες καὶ κἀτι ποὺ ποτὲ δὲν εἶδα νὰ

ἀνήκει σὲ ὁποιονδήποτε ναό. Ἐκτὸς αὑτοῦ, μολονότι εἶναι στὰ ἀριστερὰ τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης, εἶναι αὐτὸ

ποὺ ἐμφανίζεται στὴ θέα πρὶν ἀπὸ ἐκεῖνον [ᾑ φρἀση αὐτὴ τοῦ th1cr ἀποδεικνύει πέρα ἀπὸ κάθε

ἀμφιβολία ὅτι ὁ ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης παρουσιαζόταν στὰ μάτια τοῦ ἐπισκέπτη ἀφοῦ εἶχε εἰσέλθει ἀπὸ

τὴν πύλη στὴ νότια πλευρὰ τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα καὶ ὄχι πρΪνἸἼβ. Oi πύργοι σὲ κἀθε πλευρὰ τῆς

πρόσοψης μὲ πείθσυν ἐντελῶς ὅτι αὐτὸ [τὸ κτίριοἸ ἦταν τὰ περίφημα προπύλαια».

Γιὰ πρώτη φορὰ στῆ νεότερη ἱστορία κἀποιος ἀναφέρει τὰ Προπύλαια μὲ τὸ πραγμα-

τικὸ ἄνομά τους. Η ἰδέα αὕτη τοῦ Whe1er ἔμεινε ἀναξιοποίητη γιὰ 75 χρόνια ὣς τὴν
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ἐπίσκεψη τῶν Stuart καὶ Revett77. Γιὰ τήν προκείμενη μελέτη τὸ χωρίσ ποὺ μόλις παρατέ-

δηκε παρέχει καθοριστικὲς πληροφορίες: διευκρινίζει ὅτι ἡ κατοικία τοῦ Ἀγᾶ πρὶν ἀπὸ

τὴν ἀνατίναξη τοῦ 1640 βρισκόταν ἐπάνω στὴν ὀροφή τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυ-

λαίων, ἡ ὁποία προφανῶς χρησίμευε ώς πάτωμα τοῦ ὀρόφου- ἀναφέρει ἐπίσης ὅτι μετὰ

την ἀνατίναξη ἡ κατοικία τοῦ Ἀγᾶ περιορίστηκε στὸν πρόσδετο ὄροφο ἐπάνω ἀπὸ τὰ

βόρεια πτέρυγα. Ο Whe1er διευκρινίζει ἀκόμη ὅτι ἀνατινάχτηκε μόνο ἕνα τμῆμα τῆς

ὀροφῆς καὶ ὅτι τὸ δυτικὰ τμῆμα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων ἔμεινε ἀδικῶ

τόσο ὡς πρὸς τοὺς τοίχους ὅσο καὶ ὡς πρὸς τὰ στέγη73. Η περιγραφὴ τοῦ τρόπου στήρι-

ξης τῶν φατνωματικῶν πλακῶν ἀπὸ τοὺς ἰωνικοὺς κίονες μέσω τῶν μαρμἀρινων δοκῶν

εἶναι τόσο σαφής ποὺ ἐπιβεβαιώνει τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Whe1er ἔβλεπε ἕνα σημαντικὸ τμῆμα

αὐτῆς τῆς κατασκεψῆς79. Φαίνεται ὅτι βλέπει τέσσερις ἰωνικοὺς κίονες ἀκέραιους νὰ

ὑποβαστάζουν μεγόλο τμῆμα τῆς ὀροφῆς. Αὐτὸ ὄμως δὲν εἶναι ἀπολύτως βέβαιο γιατὶ

μπορεῖ νὰ ἀναφέρεται ὑποθετικὰ στην ἀρχικτί μορφῆ τοῦ κτιρίου καὶ νὰ δίνει λανδα-

σμένο ἀριδμὸ κιόνων ἐκ παραδρομῆς, ὅπως κόνει καὶ ἀλλοῦ. Αὐτὸ βέβαια εἶναι μᾶλλον

ἀπίθανο γιατὶ χρησιμοποιεῖ ἐνεστῶτα χρόνο. Ὁπωσδήποτε ὄμως ὁ τελευταῖος πρὸς τὰ

δυτικὰ κίων κἀδε ἰωνικῆς κιονοστοιχίας ἦταν στη δέση του μαζὶ μὲ τὰ κιονόκρανα καὶ τὰ

ὺπερκείμενα τμήματα τῆς φατνωματικῆς ὀροφῆς ποὺ ὑποστήριζαν, ἀφοῦ ἐξάλλου οἱ κίο-

νες αὐτοὶ τὸ 1751 διατηροῦσαν ὅλο τους τὰ ύμος ἐκτὸς ἀπὸ τὰ κιονόκραναβθ.

Σχέδιο τοῦ κύκλου τοῦ Gravier dὈrtiéres (1687)

' H ἑπόμενη χρονολογικὰ μαρτυρία εἶναι ἕνα σχέδιο (εἰκ. 7) φτιαγμένο ἀπὸ κἀποιον

μηχανικὸ τῆς γαλλικῆς ἀποστολῆς, ἡ ὁποῖα ὑπὸ τὸν Gravier dὈrtiéres στὶς ἀρχὲς τοῦ

1687 ἀποτύπωνε τὰ ὀχυρἀ τῆς ὀθωμανικῆς αὺτοκρατσρίας, μὲ ἐντολή τοῦ Λουδοβίκου

ΙΔ181. Πρόκειται γιὰ μιὰ ἅπομη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὸ μνημεῖο τοῦ Φιλοπἀππου. Παρό-

λο ποὺ εἶναι ἕνα ἀρκετὰ σχηματικὸ σχεδίασμα, διαπιστώνονται μερικὲς πολὺ σημαντικὲς

ἀλλαγὲς στην ὀχύρωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης. ' Οπωσδήποτε οἱ ἀλλαγὲς αὐτὲς ὀφείλσν-

ται στην ἐνίσχυση τῆς ὀχύρωσης τοῦ κάστρου ἀπὸ τοὺς Τούρκους, ἐν ἀναμονῆ τῆς ἐπί-

δεσης τῶν στρατευμότων τοῦ Morosini. Η σημαντικότερη ἀλλαγὴ εἶναι ἡ οἰκοδόμηση

τείχους ἐπάνω στὸν ἀναλημματικὸ τοῖχο πρὸς Β. τῆς στοᾶς τοῦ Εὺμένους. Τὸ τεῖχος αὐτὸ

ἐντάσσεται σὲ ἕνα νέο τεῖχος ποὺ ἀρχίζει ἀπὸ τῆν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς νότιας πρόσοψης

τοῦ Ἠρωδείου καὶ φτἀνει περίπου ὡς τὸ θέατρο τοῦ Διονύσου, ὅπου στρέφεται πρὸς Β.

γιὰ νὰ συναντήσει τὸν βρόχο καὶ τὸ τεῖχος τῆς ᾿ Ακρόπολης στὰ δυτικὰ τοῦ μνημείου τοῦ

Θρασύλλσυ. Στὸ ἐπἀνω μέρος τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ τείχους αὐτοῦ διακρίνονται πολε-

μίστρες. Μὲ τὴν κατασκευή του διαμορφώθηκε ἕνας πρῶτος ἀμυντικὸς περίβολος γιὰ τὴν

Ἀκρόπολη, ὁ ὁποῖος ἔμεινε γνωστὸς μὲ τὸ ὄνομα Σερπετζὲς καὶ προστάτευε τῆν εὐρύ-

τερη περιοχὴ τοῦ ἀρχαίου Ἀσκληπιείου καὶ τοῦ Ὠδείου ' Ηρώδου τοῦ Ἀττικοῦ. Ἔνας

χαμηλὸς ὀρθογωνικὸς πύργος ὺυώνεται μπροστὰ ἀπὸ τὸν πύργο τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης. ᾿ Ο δεύτερος ἀπὸ τὰ δυτικὰ προμαχώνας, ποὺ συνδέει τὸν πύργο τῆς Νίκης μὲ τὸ

βἀδρο τοῦ Ἀγρίππα, ἕχει πλέον ἐπάλξεις μὲ ὀγκώδεις ὀδοντώσεις ποὺ χωρίζονται ἀπὸ

μεγόλα διαστήματα, πρἀγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ἀντιστοιχοῦν σὲ κανόνια. Στῆ ΒΔ. γωνία

τοῦ τελευταίου πρὸς Δ. προμαχώνα ἐμφανίζεται ἕνα μικρὸ κτίσμα μὲ δύο παρἀδυρα

πού, ὅπως εἴδαμε παραπάνω, εἶναι τὸ μεστζὶτ ποὺ ἀναφέρει ὁ Τσελεμπή. Τὸ κεντρικὸ

κτίριο τῶν Προπυλαίων διατηρεῖ ἀκόμη ἀκέραια τῆ δυτικὰ δυη του μὲ τὸ ἀέτωμα τηςθἳ.
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Η ἀπουη αὐτὴ εἶναι καὶ ἡ τελευταία ποὺ εἰκονίζει τὴν Ἀκρόπολη πρὶν ἀπὸ τὴν κατα-

στροφὴ τοῦ Παρθενῶνα. Τὸ σχετικὰ μὲ τὸ Προπύλαια καὶ τὴ δυτικὴ πρόσβαση στοιχεῖα

ποὺ εἰκονίζονται στὸ σχέδιο αὐτὸ θὰ φανοῦν ἀναλυτικότερα στὸ ὑλικὸ ποὺ ἐξετάζεται

ἀμέσως παρακάτω.

Η ἐκστρατεία τοῦ Morosini (1687)

Η ἐκστρατεία τοῦ Morosini ὑπῆρξε ὀλέθρια γιὰ τὸ μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης καὶ

κυρίως γιὰ τὸν Παρδενώνα. Ἐνιαυτοῖς ἔγινε αἰτία νἀ φθάσει ὡς τὶς ᾑμέρες μας ὑλικὸ

σχετικὸ μὲ την Ἀθήνα καὶ ἰδιαίτερα μὲ τὴν Ἀκρόπολη, τὸ ὁποτο, ἂν καὶ μὲ κανένα τρόπο

δὲν ἀντισταθμίζει τὶς ἀπώλειες στὸν Παρδενώνα, ρίχνει φῶς στὰ κείμενα καὶ τὶς ἀπόμεις

ποὺ σχολιάστηκαν στὶς προηγούμενες σελίδες αὐτοῦ τοῦ κεφαλαίου καί, μαζί μὲ τὸ βι-

βλία τῶν Spon καὶ Whe1er, ἀποτελεῖ τᾑ βασικτί πηγή πληροφοριῶν ὣς τὰ μέσα τοῦ 18ου

αἱώνα.

Τὸ πολυτιμότερο ἀπὸ τὸ στοιχεῖα αὐτὸ εἶναι ἀναμφίβολα τὸ πρῶτο ὑπὸ κλίμακα σχέ-

διο τῆς Ἀθήνας (εἰκ. 8). Εἶναι ἔργο τοῦ μηχανικοῦ Verneda, περιλαμβάνει καὶ τὴν

Ἀκρόπολη, καὶ χαρακτηρίζεται ἀπὸ πολὺ ἀξιόλογη ἀκρίβειαββ. Ἰδιαίτερα οἱ ὀχυρώσεις

τοῦ κάστρου ἀποδίδονται μὲ μεγἀλη σαφήνεια καὶ βοηθοῦν στην ἑρμηνεία τῶν περιγρα-

φῶν ποὺ ἔκαναν οἱ προηγούμενοι περιηγητές. ° 0 Verneda εἶχε κἀνει ἀκόμη δύο τουλό-

χιστον γενικὲς ἀπόμεις τῆς Ἀκρόπολης, μία ἀπὸ τὸ μνημεῖο τοῦ Φιλοπάππου καὶ μία

ἀπὸ τὸν Λυκαβηττό. Δυστυχῶς μόνον ἡ πρώτη ἔχει ἐντοπιστεῖ μέχρι τώρα (εἰκ. 9), γιὰ

τὸν σχολιασμὸ ὄμως τῆς κάτοψης τῆς Ἀκρόπολης μποροῦν νὰ χρησιμοποιηδοῦν καὶ 0i

δύο ἀντίστοιχες ἀπόυεις ποὺ δημοσίευσε ἀργότερα ὁ Fane11i, οἱ ὁποῖες ἔχουν βασιστεῖ

στὶς αὐθεντικὲς ἀπόμεις τοῦ Verneda (six. 11-12)84. Γιὰ τὸν ἳδιο σκοπὸ δά χρησιμοποιη-

δοῦν ἐπίσης ἐδάφια ἀπὸ τὰ δύο βασικὸ κείμενα ποὺ προέκυυαν ἀπὸ τὴν ἐκστρατεία τοῦ

Morosini: τὸ κείμενο τοῦ βιβλίου τοῦ Fans11i85 καὶ τὸ κείμενο τοῦ Rina1do de La Κυεββ.

Τὸ κείμενα αὐτὸ εἶναι ἐπηρεασμένα ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ δροη37, περιλαμβάνουν ὄμως καὶ

ἄλλα, μερικὲς φορὲς χρήσιμα, στοιχεῖα.

Στὴν κάτοψη τοῦ Verneda τὸ τεῖχος τοῦ Σερπεντζἐ ἐμφανίζεται νἀ ἔχει τρεῖς πύλεςββε

ἡ πρώτη εἶναι στη μέση περίπου τής ἀνατολικῆς πλευρᾶς, ἡ ὁποία ἀκολουθεῖ τὸ ἀνατο-

λικὸ δριο τοῦ ἀρχαίου Ἀσκληπιείου89᾿ ἡ δεύτερη βρίσκεται στᾑ ΝΑ. γωνία τοῦ τείχους,

πρὸς Β. τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου στη ράχη τῆς στοᾶς τοῦ Εὐμένους καὶ εἶναι διπλή,

ὑπάρχει δηλαδή μία ἐσωτερικὴ πύλη καὶ μία ἐξωτερική, ἐνταγμένε καὶ οἱ δύο σὲ ἔνα

ὀρθογωνικὸ κτίσμα, τὸ ὁποῖο σττίν ἀπουη τοῦ Fane11i ἀπὸ τὸ ΝΔ. (εἰκ. 11) φαίνεται χωρὶς

στέγή ἡ τρίτη πύλη ἀνοίγεται στὸ τμῆμα τοῦ Σερπεντζἐ ποὺ συνδέει τη ΝΔ. γωνία τοῦ

μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα μὲ τὸ ᾿ Ηρώδειο. Η πύλη αύτὴ εἰκονίζεται καὶ στὸ σχέδιο

ποὺ ἔγινε γιὰ τὸν dὈrtiéres90. Στην περιοχὴ τοῦ Ἀσκληπιείου σημειώνονται δύο δεξαμε-

νές: ἡ μία εἶναι ἡ μεγάλη βυζαντινὴ δεξάμενή ποὺ ἔχει διατηρηδεῖ ὡς τὶς ἡμέρες μας στη

ΝΔ. γωνία τοῦ Ἀσκληπιείου καὶ ἡ ἄλλη βρίσκεται στῆ δέση τοῦ πηγαδιοῦ, ποὺ ἦταν σὲ

χρήση ἀπὸ ττίν ἀρχαιότητα, στὰ ΒΔ. τοῦ Ἀσκληπιείουθὶ. Τὸ κοῖλον τοῦ ᾿ Ηρωδείου περι-

βἀλλεται πρὸς Β. καὶ πρὸς Ἀ. ἀπὸ ἔναν τοῖχο (εἰκ. 8-10), ὁ ὁποῖος φαίνεται καὶ στῂν ἀπο-

υη τοῦ Fane11i, ὅπου μάλιστα διακρίνεται ἔνα εἶδος τοξωτῆς πυλίδας πρὸς Β. (six. 11)92.

Σττὶν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ δυτικοῦ τμήματος τοῦ Σερπεντζἐ καὶ στὸ δεξιἀ τοῦ εἰσερχομέ-

νου διακρίνεται ἔνα συγκρότημα ὀρθογωνικῶν κτισμάτων μὲ μιὰ ὀρθογωνική ἐξοχὴ πρὸς
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Ἀ., τὸ ὁποῖο διακρίνεται καδαρἀ καὶ στὶς πρωιμότερες ἀπόμεις καὶ στῆν άπομη τοῦ Fa-

ne11i. Τὸ συγκρότημα αὐτὸ εἶναι τὸ κτίσμα ποῦ προηγουμένως, κατὰ τὸν σχολιασμὸ τοῦ

κειμένου τοῦ ᾿ Εβλιᾶ Τσελεμπῆ, ταυτίστηκε μὲ τὸν Τεκὲ τοῦ χαλβετῆ Χουσεΐν93.

Ἀκόμη ἀνατολικότερα ὑπάρχει ἕνα εἶδος περιβόλου μὲ ἐίσοδο στῆ δυτικὴ δμη, ποὺ

εἶναι προσκολλημένη σὲ ἕναν μεγαλύτερο περίβολο ποὺ ἀρχίζει ἀπὸ τῆ ΝΑ. γωνία τοῦ

μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα καὶ ἀκολουθώντας μιὰ τεθλασμένη πορεία καταλτίγει στὸ

νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης Ν. τῶν Προπυλαίων. Οἱ δύο περίβολοι ἐπικοινωνοῦν με-

ταξύ τους μὲ μιὰ πύλη94. Στὶς παλαιότερες ἀπόμεις ὁ πρῶτος περίβολος εἶναι στεγασμέ-

νος, ἕχει παράθυρα πρὸς Ν. καὶ μονόρριχτπ στέγη. Οἱ περιηγητὲς ἀπὸ τὰ μέσα τοῦ 18ου

αἰῶνα καὶ μετὰ ἀναφέρουν αὐτὸ τὸ κτίσμα ώς οἲκημα τῶν φρουρῶν. Στῆν ἀπουη τοῦ

Fane11i δὲν ἔχει τῆ στέγη του, ἡ ὁποία πιθανότατα δά καταστράφηκε ἀπὸ τοὺς βομβαρδι-

σμοὺς κατὰ τὴν πολιορκία τοῦ 1687.

Περνώντας κανεὶς ἀπὸ τὸ κτίσμα αὐτό, μέσα ἀπὸ τὴν πύλη, στὸν μεγαλύτερο περί-

βολο Οἰὸν ὁποῖο ὀνομάζουμε συμβατικὰ «αὐλῆ τῶν φυλάκων»- βρίσκει στὰ ἀριστερά

του ἕνα ὀρθογωνικὸ κτίσμα προσκολλημένο στὸν περίβολο᾿ πιθανότατα πρόκειται γιὰ ἕνα

χαμηλὸ πύργο ποὺ δὲν διακρίνεται ἀπὸ ἕξω. Ἀπέναντι ἀπὸ τὴν ἐίσοδο ὑπάρχει ἕνα ἄλλο

ὀρθογωνικὸ κτίσμα προσκολλημένο στὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης. Τὸ κτίσματα αὐτἀ

στὸ κείμενο τοῦ Fane11i ἀναφέρονται ώς «οἰκήματα»95. 'O Fane11i καὶ ὁ de La Rue,

ἀκολουθώντας τὸν Spon, θεωροῦν ὅτι στην περιοχὴ αὐτῇ ἄρχιζαν τἀ Προπύλαια, δὲν

ἀναφέρουν ὄμως τῆ λαμπρὴ τοιχοποήα ποὺ ὁ Spon ἑρμήνευσε ὡς θεμέλια τῶν Προπυ-

λαίων καὶ ἡ ὁποία στην πραγματικότητα ἦταν Ιὶ νότια καὶ ἡ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ πύργου

τῆς Νίκης9β. Πιστεύω ὅτι πράγματι ἡ νότια {Syn μὲ τῆ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου εἶχε κατα-

στραφεῖ κατὰ τοὺς βομβαρδισμοὺς τοῦ 1687. Ἀκολουθώντας τὸν Spon ἀναφέρουν τόν

«ἀετὸ» πάνω ἀπὸ τὴν πύλη97. ᾿ Η πύλη αὐτῆ σημειώνεται σττὶν Κάτου τοῦ Verneda στὰ

δυτικὰ τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Στῆ δυτικὴ πλευρὰ αὐτῆς τῆς πύλης

δηλώνεται ἐπίσης ἕνα ὀρθογωνικὸ κτίσμα μὲ παχεῖς τοῖχους. Ὁπωσδήποτε πρόκειται γιὰ

τὸν πύργο ποὺ διακρίνουμε στᾑ δέση αὕτη καὶ στὶς δύο ἀπόμεις ποὺ δείχνουν την Ἀκρό-

πολη ὅπως εἶχε ὀχυρωθεῖ ἀπὸ τοὺς Τούρκους ὲν ἀναμονῆ τῆς ἐπιδέσης τοῦ Morosini. Σ᾿

αὐτὴ τὴν περίσταση ὺυώδηκε ὁ πύργος, ποὺ δὲν ἐμφανίζεται στὶς πρὶν ἀπὸ τὸ 1687

ἀπόυεις. Ο πύργος αὐτὸς κατασκευάστηκε ἐπάνω σὲ λείυανα παλαιότερου πύργου, ἡ

πρώτη οἰκοδομικῆ φάση τοῦ ὁποίου πρέπει νὰ εἶναι ὑστερορρωμαῖκτί93. Μετὰ τὴν τρίτη

πύλη καὶ τὸν πύργο, διακρίνεται ἕνας διάδρομος μὲ κατεύδυνση ἀπὸ Ν. πρὸς Β., ἀνά-

μεσα στὸν πρῶτο μεγάλο δυτικὸ προμαχώνα ποὺ ἔχει τέσσερα κανόνια καὶ στὸν δεύτερο

ποὺ συνδέει τὸν πύργο τῆς Νίκης μὲ τὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα καὶ ἔχει πέντε κανόνια. ᾿ Η

περιοχῆ αὐτῇ περιγράφεται ἀπὸ τὸν Fane11i ὡς ἑξῆς99ε

«13. (...) αὐτὴ [ἡ τρίτη πύλῃσιὁδηγεῖ μέσα σὲ στενὸ καταφύγιο, ὅπου ὑπῆρχαν τέσσερα κανόνια

τοποθετημένα στὰ διάκενα ἑνὸς πολὺ ὑψηλοῦ στηδαίου, καὶ πάνω σὲ ἕνα ἐπίπεδο πολὺ περιορισμένο,

ἀπὸ τὴν ἄκρη τοῦ ὁποίου [καταφυγίουἸ πρὸς Βορρᾶν περνάει κανεὶς σὲ μία μικρὴ αὐλή, στῆν ὁποία

ἀντιστοιχοῦσε μία ἀρχαιότατη πρόσβαση, φραγμένη [τώραἸ μὲ τοῖχο, ἡ ὁποία ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὴν

Πόλη».

Τὸ στενὸ ἐπίπεδο στὸ ὁποῖο ῆταν τοποθετημένα τἀ κανόνια τοῦ πρώτου προμαχώνα

βρίσκεται κατὰ μῆκος τῆς δυτικῆς πλευρᾶς του καὶ ἔχει μεγαλύτερο πλάτος στὸ βόρειο

τμῆμα του. Ἐπικοινωνεῖ μὲ τὸν διάδρομο ποὺ προαναφέρδηκε μέσω μιᾶς σκάλας πα-
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ράλληλης πρὸς τῆ νότια πλευρὰ τοῦ προμαχώνα καὶ πολὺ κοντά της. Ἀνάμεσα στὸν

διάδρομο καὶ στὸ ἐπίπεδο μὲ τὰ κανόνια ὑπάρχει στὸ σχέδιο μιὰ σκιασμένη περιοχή ποὺ

πρέπει νὰ βρίσκεται σὲ χαμηλότερη στάθμηὶθθ. ᾿ Η μικρὸ αὐλὴ ποὺ ἀναφέρεται στὸ κεί-

μενο καὶ φαίνεται καὶ στὸ σχέδιο εἶναι βεβαίως ἡ περιοχὴ τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμμα-

τος, στὰ βόρεια τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα, ἡ δέ «ἀρχαιότατη πρόσβαση» δὲν εἶναι ἄλλη

ἀπὸ τὴν πόρτα μὲ τὸ βυζαντινὸ ὑπέρθυρα στὸν βόρεια τοῖχο τοῦ ἀναλήμματος ποὺ ὑπάρ-

χει ὣς σήμερα καὶ πού, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸ κείμενο, τότε ἦταν φραγμένη μὲ τοῖχο.

Εἶναι φανερὸ ὅτι ἡ περιοχή τοῦ πρώτου προμαχώνα έπικοινωνεῖ μὲ τὴν περιοχή τοῦ

Μνησικλείου ἀναλήμματος.

Ἀνάμεσα στὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα καὶ στὸν πύργο τῆς Νίκης ὑπάρχει, στῆν κάτοψη

τοῦ Verneda, ὁ ὀγκώδης δεύτερος προμαχώνας, μὲ πέντε κανόνια. Η πύλη εἰσόδου σ

αὐτὸν τὸν προμαχώνα βρίσκεται πλάι στῆ νότια πλευρὰ τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα- δια-

κρίνεται ἐπίσης ἕνας βαδμιδωτὸς διάδρομος ποὺ ὁδηγεῖ πίσω ἀπὸ τὸν προμαχώνα καὶ

μπροστὰ ἀπὸ τὸ Προπύλαια στῆν τελευταία πύλη, στὰ νότια τῆς νότιας πτέρυγας τῶν

Πρσπυλαίων. Στῆ θέση τῆς τελευταίας σημειώνεται ὁ ὀρθογωνικός «φράγκικος» πύργος

μὲ τῆν προέχουσα δυτικὴ παραστάδα τοῦ νότιου τοίχου τοῦ ἀρχαίου κτιρίου. Μιὰ σκάλα

προσκολλημένη στὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης συνδέει τῆ στάθμη τῶν κανονιῶν μὲ τὸ

νότιο ἄκρα τοῦ βαδμιδωτοῦ κεκλιμένου διαδρόμου. ᾿ Ο ναὸς τῆς ᾿ Αδηνᾶς Νίκης ἀπουσιά-

ζει ἀπὸ τὴν κάτοψη τοῦ Verneda. Πράγματι, 0i Τοῦρκοι τὸν εἶχαν ἀποσυναρμολογήσει

καὶ εἶχαν χρησιμοποιήσει τὰ ἀρχιτεκτονικά του μέλη ὡς οἰκοδομικὸ ὑλικὸ γιὰ τὴν ὲνί-

σχυση τοῦ δεύτερου αὑτοῦ προμαχώνα. Ο Rina1do de La Rue γράφει κατὰ λέξη: «Στὰ

δεξιὰ ὑπάρχουν τὰ ἐρείπια τοῦ μικροῦ ναοῦ τῆς δεᾶς Νίκης ἀπτέρου, ποὺ σημαίνει χωρίς φτερά»ὶθὶ. Τὰ

λείυανα ποὺ εἶδε ὁ de La Rue δὰ ῆταν ὁπωσδήποτε ἡ κρηπίδα τοῦ ναοῦ, ἡ ὁποία τὸ 1835

ἀποκαλύφθηκε στῆ δέση της. ᾿ Η πύλη ἡ προσκολλημένη στὰ νότια τῆς νότιας πτέρυγας

ἀναφέρεται στὸ κείμενο τοῦ Fane11i ώς ἡ τελευταία ἐίσοδος τοῦ κάστρουὶθἳ, καὶ εἶναι ἡ

πρώτη φορὰ ποὺ μνημονεύεται. Ἐνιαυτοῖς δὰ πρέπει ὁπωσδήποτε νὰ προϋπῆρχε103.

Στὸ σχέδιο τοῦ Verneda ἔχουμε τῆν παλαιότερη κάτοψη τῶν Πρσπυλαίων ποὺ εἶναι

σήμερα γνωστά. Τὸ κεντρικὸ κτίριο ἐμφανίζεται μὲ τὰ μετακιόνια τῆς κιονοστοιχίας τῆς

δυτικῆς πρόσοψης φραγμένα μὲ τοῖχο, μὲ τέσσερις κίονες στὸ ἐσωτερικά του104. Η βό-

ρεια πτέρυγα σημειώνεται ὡς ἕνα ὀρθογωνικὸ κτίσμα χωρισμένο σὲ τρεῖς ἄνισους ὁρδο-

γωνικοὺς χώρους105. Στὰ ἀνατολικά της βρίσκεται μιὰ σκιασμένη περιοχή, ποὺ περιλαμ-

βάνει τῆν ὑστερορωμαϊκῇ δεξαμενή, ὅπου σημειώνεται ἕνα πηγάδι, καὶ τὸ τμῆμα μεταξὺ

τῆς δεξαμενῆς καὶ τοῦ βόρειου τείχους τῆς Ἀκρόπολης. Δὲν ἔχουν σχεδιαστεῖ καθόλου

τὰ σπίτια ποὺ βρίσκονταν στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ κάστρου καὶ ποὺ φαίνονται σὲ ὅλες τὶς

ἀπόμεις, παλαιότερες καὶ νεότερες.

Ἀξίζει νὰ ἀναφερθεῖ καὶ μιὰ κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης δημοσιευμένη στὸ βιβλίο τοῦ

Fane11i, ὅπου στὴ βόρεια πτέρυγα τῶν Πρσπυλαίων σημειώνεται ἕνα μεγάλο σταυρσδό-

λιο (εἰκ. 13). Πρόκειται πιθανότατα γιὰ τὴ θολωτῇ κατασκευῇ ἡ ὁποία στέγαζε τῆν

Πινακοθήκη ὡς τὸ 1835 καὶ γιὰ την ὁποία περισσότερα στοιχεῖα δὰ δοδοῦν παρακάτωὶθβ.

νοπως ἤδη ἀναφέρδηκε, γιὰ δύο περίπου αἰῶνες, τὰ πρωτότυπα σχέδια τῆς Ἀκρό-

πολης ποὺ ἔφτιαξε ὁ Verneda ῆταν γνωστὰ μόνο μέσω τῶν ἀντίστοιχων σχεδίων ποὺ

δημοσίευσε ὁ Fane11i στὸ βιβλίο του. Τὰ σχέδια αὑτὰ βασίζονται στὰ πρωτότυπα σχέδια

τοῦ Verneda, ἀλλὰ ὁπωσδήποτε ὁ Fane11i ἔχει εἰσαγάγει κάποια στοιχεῖα εἴτε βάσει πλη-

ροφοριῶν ἀπὸ ἄλλες πηγές107, εἴτε παρερμηνεύοντας τὰ στοιχεῖα ποὺ φαίνονταν στὰ
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σχέδια τοῦ Verneda. Στῆ συνέχεια δὰ ἐπισημανθοῦν ὁρισμένα ἀπὸ αὐτὰ τὰ στοιχεῖα ποὺ

δὲν ἀναφέρδηκαν κατὰ τὴν ἐξέταση τῆς κάτοψης τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὸν Vemeda ποὺ

προηγῆδηκε, καὶ δὰ ἑρμηνευθοῦν σὲ συνάρτηση μὲ παλαιότερες παραστάσεις καὶ κατό-

μεις.

Στῆν ὅπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὰ ΝΔ., ἔξω ἀπὸ τὶς ὀχυρώσεις, πρὸς Ν. τοῦ ᾿ Ηρω-

δείου, φαίνεται ἕνα συγκρότημα περιβόλων καὶ στεγασμένων κτισμάτων (εἰκ. 11). Τὰ

κτίσματα ὄμως ποὺ σημειώνονται στῆν πρωτότυπη κάτοψη τοῦ Verneda (εἰκ. 8) στῆν

ἀντίστοιχη περιοχὴ συμφωνοῦν πολὺ καλύτερα μὲ τὸ σχέδιο τοῦ 1670108 (εἰκ. 1-2) τὸ

ὁποῖο καὶ λαμβάνει ὺπ᾿ (Syn της ἢ παρακάτω περιγραφῆ. Ἕνα ἐπίμηκες οἰκοδόμημα μὲ

μονόρριχτη στέγη τρέχει κατὰ μῆκος τοῦ κεντρικοῦ προέχοντος τμήματος τοῦ ' Ηρωδείου

καὶ ἕνα ἄλλο ἐπίμηκες κτίσμα μὲ δίρριχτη στέγη κάθετα στὸ ἀνατολικὸ άκρο τοῦ προηγού-

μενου. Παράλληλα πρὸς τὸ τελευταῖο καὶ στὰ ἀνατολικά του ὑπάρχει ἕνα ἄλλο ἐπίμηκες

οἰκοδόμημα μὲ δίρριχτη στέγη. Ἔνας περίπου ὀρθογωνικὸς περίβολος περιβάλλει τὰ

τρία κτίσματα. Οἱ δύο του πλευρὲς εἶναι κάθετες στὶς δύο άκρες τῆς νότιας (Sync; τοῦ

Ἡρωδείου καὶ ἡ τρίτη εἶναι περίπου παράλληλη πρὸς αὐτήν. Πρὸ Ν. καὶ πρὸς Δ. τοῦ

περιβόλου διακρίνονται τρία κτίσματα μὲ δίρριχτες στέγες καὶ ἕνας περίβολος. Στὰ μετα-

γενέστερα ὄμως σχέδια ἐμφανίζονται ὅλα ὡς περίβολοι χωρὶς στέγη. Στῆν πρωτότυπη

κάτοψη τοῦ Verneda διακρίνονται δυτικὰ τοῦ Ἡρωδείου τέσσερα κτίσματα, ἐνῶ ὅλη ἡ

εὐρύτερη ἔκταση πρὸς Δ. τῆς Ἀκρόπολης καὶ τοῦ ᾿ Ηρωδείου φαίνεται σπαρμένη ἀπὸ τὰ

τούρκικα μνήματα ποὺ διακρίνονται καὶ σὲ πολλὲς μεταγενέστερες ἀπόμεις. Ἀπὸ τὶς

πρώιμες ἀπόμεις τῆς Ἀκρόπολης, μόνον ἡ ἀπουη τοῦ 1674 παρουσιάζει μιὰ συστάδα

δέκα περίπου κτισμάτων μὲ δίρριχτες ἢ τετράρριχτες στέγες στῆν περιοχὴ τοῦ τούρκικου

νεκροταφείου στὰ Δ. τῆς Ἀκρόπολης.

Στῆν ἄποψη τοῦ Fane11i ἀπὸ τὰ ΝΔ. διακρίνεται ἕνα οἰκοδόμημα μὲ μονόρριχτη

στέγη καὶ δύο παράθυρα, προσκολλημένο στη δυτικὴ πλευρὰ τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν

Προπυλαίων. Τὸ οἰκοδόμημα αὐτὸ θὰ ἔπρεπε νὰ εἶχε πολὺ μεγάλο ῦυος καὶ νὰ θεμε-

λιωνόταν στὸν βράχο στῆν περιοχῆ τοῦ Μνησικλείου ἀναλτίμματος. Κανὲνα ἲχνος ὄμως

σχετικῆς θεμελίωσης δὲν ὑπάρχει σήμερα στῆ δέση αὐτή, οὔτε καὶ ἀναφέρεται ἀπὸ κα-

νένα, συμπεριλαμβανομένων καὶ τῶν ἀνασκαφέων Καββαδία καὶ Kawerau. Ἐξάλλου

τέτοιο κτίσμα δὲν σημειώνεται στη δέση αὐτή, οὔτε καὶ στὴν κάτοψη τοῦ Verneda. Ἐπομέ-

νως εἶναι βέβαιο ὅτι ὁ Fane11i παρεξήγησε τῆν ἀπεικόνιση ἀπὸ τὸν Verneda τοῦ οἰκίσκου

στῆ ΒΔ. γωνία τοῦ πρώτου προμαχώνα, ποὺ ἀπεικονίζεται στὸ ἄλλο σχέδιο τοῦ 1687,

ἐκεῖνο τοῦ κύκλου τοῦ dὈrtiéres. Ο οἰκίσκος αὺτός, ποὺ πρέπει νὰ ἦταν τό «μεστζὶτ»

ποὺ ἀναφέρει ὁ Τσελεμπῆ109, καδῶς προεξείχε μηλότερα ἀπὸ τὸν πρῶτο προμαχώνα,

ἑρμηνεύθηκε ἀπὸ τὸν Fane11i ὡς πρὸς Β. συνέχεια τοῦ δεύτερου προμαχώναὶὶθ.

Ρ. Μ. Corone11i

Στὶς πολυάριθμες ἐκδόσεις τῶν βιβλίων τοῦ Ρ. Μ. Corone11i περιέχονται πληροφο-

ρἰες γιὰ τὴν Ἀθῆνα βασισμένες στοὺς Spon, Whe1er, Fane11i, καὶ δὲν ἀξίζει νὰ ἀναφερ-

δεῖ κανεὶς σ᾿ αὐτὲς παρὰ μόνο γιὰ νὰ ἐπισημάνει ὅτι, περιέργως, εἶναι τὰ πρῶτα σχέδια

ὅπου ὁ ἀριθμὸς τῶν κιόνων στὸ ἐσωτερικὸ τῆς δυτικῆς άίδουσας τῶν Προπυλαίων εἷναι

σωστός, δηλαδῆ ἕξῆὶὶ.
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1. Πρώτη δημοσίευση: Ross, Dcsvriptio Athe-

narum. Βλ. ἐπίσης Laborde, Athéncs1 15-31, ὅπου

δημοσιεύεται πανομοιότυπο τοῦ χειρογράφου με-

ταξὺ τῶν σελίδων 16 καὶ 17, μεταγραφὴ τοῦ κειμέ-

νου στὶς σ. 17-20, γαλλικὴ μετάφραση στὶς σ. 20-25.

Laborde, Documents, σύντομο εἰσαγωγικὸ σημείω-

μα σ. 1-2, πανομοιότυπο τοῦ χειρογράφου μεταξὺ

τῶν σελίδων 2 καὶ 3, μεταγραφὴ τοῦ κειμένου στὶς σ.

3-5, γαλλικὴ μετάφραση στὶς σ. 5-9. Wachsmuth,

Stadt Athen 731-741. Ἐπίσης βλ. Foerster, Ano-

nymi. Michae1is, Arx Athenarum 31, ἀπὸ ὅπου προ-

έρχεται καὶ τὸ κείμενο ποὺ δημοσιεύεται ἐδῶ. Γιὰ

χρήσιμα σχόλια βλ. ἐπίσης Γρηγορόβιο II 359 σημ.

2, 361-366. Μίλλερ, Φραγκοκρατία 11 158-161. Set-

ton, Domination 236-238.

2. Παράγραφος 10 τοῦ χειρογράφου (βλ. προη-

γούμενη σημ.). Τὸ συγκεκριμένο χωρίο ποὺ ἀναφέ-

ρεται στὸ Προπύλαια δημοσιεύεται καὶ στὸν Bohn,

Die Propy1éien 11.

3. Τὰ Προπύλαια τοποθετοῦνται σαφῶς ἀπέναντι

(καὶ ὄχι πίσω) ἀπὸ τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ

στὶς δύο σωζόμενες περιγραφὲς τῆς περιοχῆς πρὶν

ἀπὸ τὴν ἀποξήλωση τοῦ τελευταίου τὸ 1687, βλ.

Spon, Voyage Π 139. th1er, journey 358-9. Oi τε-

λευτατοι δεωροῦν ὅτι εἰσέρχονται ἐντελῶς στὸ κά-

στρο ὅταν περάσουν τὴν πύλη πλάι στὸ βάδρο τοῦ

Ἀγρίππα καὶ ἀποκαλυφδοῦν μπροστά τους τὰ κλα-

σικἀ μνημεῖα. Βλ. καὶ παρακάτω σ. 49-53 τὸν σχολι-

ασμὸ τῶν κειμένων τῶν Spon καὶ th1er. Η ἀντί-

δετη ἅπουη τοῦ Ζιρώ, Ἱστορία τῆς Νίκης- Προβλή-

ματα τῆς Νίκης 9-10, ποὺ πιστεύει ὅτι αἱ περιηγητὲς

ἔβλεπαν τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης μόλις περνοῦ-

σαν τὴν πύλη ποὺ βρισκόταν πλάι στὴ ΝΔ. γωνία

τοῦ πύργου τῆς Νίκης, βασίζεται σὲ παρερμηνεία

τῶν περιγραφῶν καὶ τῶν σχεδίων τῶν περιηγητῶν.

4. «...

στοι...»: στὴ θέση αὐτὴ ὑπάρχει κενό, ὄμως ὁ La-

καὶ ὑποκάτωθεν τούτου ἵστανται πλεῖ-

bordc, Documents 8 σημ. 6 συμπληρώνει αίτιολο-

γημένα τὴ λέξη «κίονες».

5. Βλ. τὴν παράγραφο 6 τοῦ κειμένου τοῦ Ἀνω-

νύμου Βιέννης, Laborde, Documents 4, 7, καθὼς

καὶ τὴν ὑπόλοιπη σχετικὴ μὲ τὸν Ἀνώνυμο Βιέννης

βιβλιογραφία, βλ. παραπάνω, σημ. Ι. Τὴν c'inoyn ὅτι

οἱ στύλοι τοῦ ναοῦ τοῦ Ὀλυμπίου Διὸς ὑποβάστα-

ζαν τὸ παλάτι τοῦ Ἀδριανοῦ, συμμερίζονταν ὁ Mar-

ιοηἱ (Paton, Visitors 33) καὶ ὁ Κυριακὸς ὁ ᾿ Αγκωνί-

της (Bodnar, Cyriacus o1Ἁncona 39), καὶ δὲν ἀμφι-

σβπτᾔδηκε ὣς τὴν ἐποχὴ τῶν Stuart καὶ Revctt

(Paton, Visitors 174). ᾿ Η πεποίθηση ὅτι τὸ σωζόμενο

τμῆμα τοῦ περιστυλίου τοῦ ναοῦ τοῦ Ὀλυμπίου

Διὸς εἶναι ὅ,τι ἀπέμεινε ἀπὸ ἕνα ἀνάκτσρο τοῦ Ἀ-

δριανοῦ, προέκυυε προφανῶς ἀπὸ τὸν συσχετισμὸ

μὲ τὴν ἐπιγραφὴ τῆς παρακείμενης Πύλης τοῦ Ἀ-

δριανοῦ. Η ἰδέα ὅτι τὸ παλάτι ῆταν χτισμένο ἐπάνω

ἀπὸ τὸ περιστύλιο τοῦ ναοῦ ἴσως νὰ εἶναι ἀπόρροια

τῆς διάταξης κατσικιῶν ἢ μεγάρων (pa1azzi) τοῦ Με-

σαίωνα καὶ τῆς πρώιμης Ἀναγέννησπς, στὸ ὁποῖα ἡ

κατοικία κατελάμβανε τοὺς ἀνώτερους ὀρόφους. ἐως

πρὸς τὴν ἀντίληυη ποὺ ὁδηγοῦσε τοὺς περιηγητές,

ἀπὸ τὴν Ἀναγέννηση καὶ μετά, νἀ ἑρμηνεύουν τἀ

ὑπολείμματα τῶν τεραστίων κορινθιακῶν περιστυ-

λίων τοῦ ναοῦ τοῦ Διός, ὡς ὑπολείμματα παλατιοῦ,

δὲν ἔχει κανεὶς παρὰ νὰ ἀνατρέξει στὶς ἀναπαράστά-

σεις κατσικιῶν ἀπὸ τὸν Pa11adio, ποὺ προέκυυαν

ἀπὸ τὴ μελέτη τοῦ Βιτρούβιοι βλ. Zorzi, Pa11adio

117-118.

6. Η λέξη «καγγελαρία», εἶναι βεβαίως λατινι-

κῆς προέλευσης (cance11aria). Oi δυτικοευρωπαῖσι

σχολιαστὲς τοῦ κειμένου τὸ μεταφράζουν πάντοτε

προσανατολιζόμενοι ἀπὸ τὴ συγκεκριμένη ἔννοια

ποὺ ἔχει στὴ γλῶσσα τους, μένοντας στὴν ἔννοια τοῦ

γραφείου τῆς δημόσιος διοίκησης. Ο Λάμπρος (βλ.

Γρηγορόβιο II 359 σημ. 2) τὸ ἑρμηνεύει ὡς «κιγκλί-

δωμα, στοάν», συνδέοντάς το μὲ τὴ λέξη «κάγκελα»

(cance11um, δηλαδὴ κιγκλίδωμα). Δὲν συμφωνῶ μαζί

του.

7. Γιἀ τὴ δημοσίευση τοῦ κειμένου σχολιασμένου

βλ. Ziebarth, Reisebericht, Paton, Visitors 177. Γιὰ

χρήσιμα σκόλια βλ. Setton, Domination 238-240.

8. Beschi, LἈnonimo Ambrosiano (ταύτιση καὶ

χρονολόγηση: σ. 8-13).

9. Ziebarth, Reisebericht 73-74. Beschi ὅ.π. 17-18.

10. Βλ. σχετικὰ στὸ Πρῶτα Μέρος, σ. 26.

11. Βλ. Foerster, Anonymi. Wachsmuth, Stadt

Athen 742-744. Φιλαδελφεὺς Ι 189-192. Ο Παρισι-

νὸς Ἀνώνυμος μᾶς πληροφορεῖ ὅτι στὸ μεταξὺ ὁ

Παρθενῶνας εἷχε μεταβληδεῖ σέ «ἱσμαῖδι» (τζαμί).

12. Paton, Visitors 54-56, ὅπου ἀναφέρονται χω-

ρία ἀπὸ ἡμερολόγια τοῦ ju1ien Bordier, ποὺ ἔφθασε

ὣς τὴν Ἐλευσίνα, καὶ ἑνὸς ἀνώνυμου Φλωρεντινού

ποὺ ἔφθασε ὡς τὸ Σούνιο.

13. Αὐτόδι 51-54, ὅπου δημοσιεύεται τὸ ἐδάφια

τῆς ἀφήγησης τοῦ Arnaud ποὺ ἀφορᾶ τὴν Ἀθήνα,

με σκόλια καὶ ἀναφορὲς στὴν πρώτη δημοσίευσπ

ἀπὸ τὸν Omom.

14. Αὐτόδι 56-59, τὸ ἐδάφια μὲ τὴν ἀφήγηση τῆς

58



11. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΡΩΤΗ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑΣ (1458-1687)

ἐπίσκεψης στὴν Ἀθήνα στῂ σ. 58. Φιλαδελφεὺς Ι

184-188.

15. Βλ. Paton, Visitors 45-50.

16. Βλ. αὐτόδι 48-49. Η ἑλληνικὴ μετάφραση

εἶναι τῆς φίλης μεταφράστριας γερμανικῆς λογοτε-

χνίας Τούλας Σιετῆ, τὴν ὁποία καὶ εὐχαριστῶ 88p-

μά.

17. Ἀρκετὰ χρόνια ἀργότερα τὸ ἴδιο δὰ πεῖ καὶ ὁ

Τσελεμπή, ἀλλὰ μόνο γιὰ τὰ προπύλαια. Στὸ κεν-

τρικὸ κτίριο ὁ Ἀνώνυμος Βιέννης ἐντοπίζει τη σχολὴ

τῶν Στωικῶν, ἐνῶ στη νότια πτέρυγα ἐντοπίζει τη

σχολὴ τῶν ᾿ Επικουρείων φιλοσόφων (βλ. παραπάνω

σ. 43-44). Ἀλλὰ καὶ ἡ ἱστορία μὲ τὴν τιμωρία τοῦ

Τούρκου ποὺ ἐπιβουλεύθηκε τὸ ψηφιδωτὸ τῆς κόγ-

χης τοῦ Παρθενῶνα ἐπαναλαμβάνεται ἀπὸ τὸν Spon

(Voyage Π 158) καὶ τὸν Whe1er (journey 364).

18. Βλ. Μπίρη, Τσελεμπή, Ὄλες οἱ σχετικὲς

παρατηρήσεις στὴν προκείμενη μελέτη βασίζονται

στην ἔκδοση αὐτή. Γιὰ προηγούμενες ἑλληνικὲς ὲκ-

δόσεις τοῦ Τσελεμπῆ, βλ. Τραυλό, Πολεοδομικὴ

182 σημ. 2.

19. Μπίρης, Τσελεμπὴ 28-42. Βλ. καὶ Μουτσό-

πουλο, Ο Παρδενώνας τζαμί.

20. Μπίρης, Τσελεμπὴ 42-43. Oi ἐντὸς παρενθέ-

σεων ἐπεξηγήσεις εἶναι τοῦ Κ. Μπίρη.

21. Στὸ σημεῖο αὐτὸ ὁ Μπίρης ὅ.π. μὲ μιὰ ὑπο-

σημείωση τοποθετεῖ τὴν ἀνατίναξη τῶν Προπυλαίων

στὰ 1656, ἀκολουθώντας τοὺς Spon καὶ Whe1er. Βλ.

Tanou1as, The Propy1aea 420, ὅπου ἀποδεικνύεται

ὅτι ἡ πιθανότερη χρονολογία ἀνατίναξης τοῦ κεντρι-

κοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων εἶναι τὸ 1640.

22. Ο Μπίρης ὅ.π. ἔχει μιὰ ὑποσημείωση ποὺ

μᾶλλον συγχέει παρὰ διευκρινίζει τὰ πράγματα. Βλ.

καὶ Μπίρη, Κάστρο.

23. Ἐδῶ ὁ Μπίρης ὅ.π. ἐπεξηγεῖ σὲ ὑποσημεί-

ωση: «Μικρὸ τζαμὶ χωρὶς μιναρέ, ποὺ ὑπῆρχε. ἔξω

ἀπὸ τὸ προτείχισμα τῆς εἰσόδου, στὸ χεῖλος τοῦ κοί-

λου τοῦ Ὠδείου τοῦ Ἡρώδη». Ἐνιαυτοῖς το μεστζὶτ

βρισκόταν στη ΒΔ. γωνία τοῦ μεγάλου προμαχώνα

μὲ τὰ κανόνια, βλ. παρακάτω σ. 46.

24. Μπίρης ὅ.π. σημ.: «Ὑπῆρχε στην δυτικὴ

πλευρὰ τοῦ λόφου τῆς Ἀκροπόλεως καὶ τὸν βλέ-

πουμε σὲ ἀπεικονίσεις τοῦ 18ου αἰῶνος, περιστοιχι-

σμένο ἀπὸ μνήματα Τούρκων». Ἐνιαυτοῖς ὁ τεκὲς

αὐτὸς ἦτον τὸ τζαμὶ χωρὶς μιναρὲ ποὺ βρισκόταν στὸ

ΒΔ. τμῆμα τῆς περιμέτρου τοῦ κοίλου τοῦ Ἡρω-

δείου. Βλ. παρακάτω σ. 46.

25. Αὐτόδι σημείωση: «Ἔτος Ἐγείραςποὺ ἀντι-

στοιχεῖ μὲ τὸ 1616 τοῦ δικοῦ μας ἡμερολογίου».

26. Εἶναι ἀξιοσημείωτο ὅτι τὰ Προπύλαια ἑρμη-

νεύονται ὡς ἀρχαῖα «διδασκαλεῖων τίν ἀντίληυη
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ούτᾑ συναντήσαμε ἤδη στὸν Ἀνώνυμο Βιέννης καὶ

στὸν Lubenau, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ἡ ἀπουη

αὐτὴ εἶχε ἐπικρατήσει στὸν ἐγχώριο πληθυσμὸ κατὰ

τὸν ὄψιμο Μεσαίωνα καὶ τοὺς δύο αἰῶνες ποὺ ἀκο-

λούδησαν. Ἀξίζει νὰ ἀναφερθεῖ ἀκόμη στὴ δέση

αὐτὴ ἡ πληροφορία, ποὺ δίνει ὁ Τσελεμπή, ὅτι στὴν

Ἀκρόπολη βρίσκονταν τριακόσια γεροχτισμένα σπί-

τια, σκεπασμένα μὲ κεραμίδια, ὅπου ἔμεναν οἰκογέ-

νειες. Η ὕδρευση γινόταν μὲ στέρνες ὅπου μαζευό-

ταν τὸ νερὸ τῆς βροχῆς (Μπίρης, Τσελεμπὴ 28).

27. Αὐτὸ θὰ φανεῖ παρακάτω σ. 49-53, ἀπὸ τὶς

περιγραφὲς τῶν Spon καὶ Whe1er. Βλ. καὶ Tanou1as,

The Propy1aea 420-421, 424, εἰκ. 30.

28. Mnipn, Τσελεμπὴ 28. Σημείωση Μπίρη οτᾑ

δέση αὐτῆς «Ἀπὸ τὶς πόρτες τοῦ Κάστρου, ἡ πρώτη

ἦταν στὸν Σερπεντζὲ, ἡ δεύτερη ᾖταν στὸ τεῖχος τῆς

Ἀκροπόλεως, δίπλα στὸ ἀνάλημμα τοῦ ναοῦ τῆς

Ἀπτέρου Νίκης, καὶ ἡ τρίτη ἦταν δίπλα στὸ βάδρο

τοῦ ἀγάλματος τοῦ Ἀγρίππα, στᾒν βορεινή ἄκρη τοῦ

προμαχῶνος ποὺ εἶχαν κτίσει οἱ Τοῦρκοι μπροστὰ

ἀπὸ τὰ Προπύλαια». Η ἑρμηνεία αὐτὴ δὲν εἶναι

σωστή. Βλ. τᾒν ἑπόμενη σημ.

29. Η ἐκδοχὴ τοῦ Μπίρη (προηγ. σημ.) δὲν εὐ-

σταδεῖ διότι δὲν λαμβάνει ὑπόυη αὐτᾑ την παρατή-

ρηση τοῦ Τσελεμπῆ: ἡ ἀπόσταση ἀνάμεσα στῆν

πύλη ποὺ ἀνοιγόταν στὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ Σερπεντζὲ

καὶ στὴν πύλη ποὺ βρισκόταν κοντὰ στὴ ΝΔ. γωνία

τοῦ πύργου τῆς Νίκης ἦταν περισσότερο ἀπὸ 100 βη-

ματα. Τὶς ἐσφαλμένες ἀπόμεις τοῦ Μπίρη ἀποδέχε-

ται καὶ ὁ Τραυλός, Πολεοδομικὴ 182, 184.

30. Πρὶν ἀπὸ τὸ 1687 κανόνια ἀναφέρονται μόνο

στὸν πρῶτο μεγάλο προμαχώνα, βλ. Magni, Re1a-

zionc 53. Tanou1as, The Propy1aea 438. Ἐξάλλου

καὶ ὁ Τσελεμπῂ μόνο ἕναν προμαχώνα μὲ κανόνια

ἀναφέρει.

31. Αὐτόδι 436, σημ. 46.

32. Βλ. παρακάτω σ. 71-72. Ἐπίσης βλ. Tanou1as,

The Propy1aea 433. ᾿ Η ἐκδοχὴ τοῦ Μπίρη ὅτι ὁ τεκ-

κὲς τοῦ χαλβετῆ Χουσεΐν εἶναι τὸ κτίσμα ποὺ φαίνε-

ται στὶς ἀπεικονίσεις τοῦ 18ου αἰῶνα ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν

πρῶτο προμαχώνα μὲ τὰ κανόνια, περιστοιχισμένο

ἀπὸ τουρκικοὺς τάφους (Μπίρης, Τσελεμπὴ σημ.

61) δὲν συμβιβάζεται οὔτε μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ

Stuart καὶ Revett ἀναφέρουν τὰ ἐκτὸς τοῦ Σερπεν-

τζὲ κτίσματα ώς ταφικὰ μνημεῖα, οὔτε μὲ τὰ λεγό-

μενα τοῦ Τσελεμπῆ καὶ τὶς ἑρμηνεῖες τοῦ ἴδιου τοῦ

Μπίρη: ἂν δεχτεῖ κανεὶς ὅτι ὁ Τσελεμπῂ μετρᾶ τὴν

ἀπόσταση τοῦ Τεκὲ ἀπὸ την πύλη ποὺ ὁ Μπίρης

θεωρεῖ πρώτη πύλη τοῦ κάστρου (δηλαδὴ τὴν πόρτα

στὸν δυτικὸ βραχίονα τοῦ Σερπεντζὲ), τότε ίι ἀπό-

σταση δὰ ἔπρεπε νὰ εἶναι γύρω στὰ 50 βήματα. Ἄν



ΟΙ ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΤΩΝ ΠΙ-ΣΡΙΗΓΗΤΩλ᾿ ΚΑΙ ΤΩΝ ΝΕΟΤΕΡΩΝ ΕΣΡΕΥΧΗΤΩΧ

πάλι δεχτεῖ κανεὶς ὅτι ὁ ὟΙ᾿σελεμπὴ μετράει ιὴν ἀπό-

σταση ἀπὸ τὴν πύλη κοντὰ στὴ NA. γωνία τοῦ πύρ-

γου τῆς Νίκης -πού, ὅπως ἐξήγησα παραπάνω στὸ

κείμενο, εἶναι ἡ πρώτη ἀπὸ τὶς τρεῖς πύλες ποὺ

ἀναφέρει ὁ Τσελεμπὴ- τότε ἡ ἀπόσταση δὰ ἔπρεπε

νὰ εἶναι τουλάχιστον 150 βήματα. Ο Τραυλός, Πο-

λεοδομικὴ 184, είκ. 121 συμμερίζεται ὴς ἀπόυεις τοῦ

Μπίρη.

33. Βλ. Πρῶτα Μέρος σ. 26-27.

34. Pernot, Robert do Dreux. Paton, Visitors 13-

17 περὶ τοῦ Robert de Dreux, γιὰ τὴν ἐπίσκευη στὴν

Ἀκρόπολη καὶ τὴν παράλειψη μνείας τῶν Προπυ-

λαίων αὐτόθι 17.

35. Πρώτη δημοσίευση τοῦ σχεδίου τῆς Βόννης:

νοη Duhn, Ansicht der Akropo1is. Omont, Athéncs

niv. XXIX (ἐπεξηγηματικὸ τοῦ σχεδίου κείμενο στὶς

σ. 8-9). Φέρει ὺπότιτλο: “Cas1c11o di Atene comme

si ritrova ne1 presente anno 1670”. Bowie-Thimmc,

Carrey Drawings 23, είκ. 7.

36. Πρώτη δημοσίευση: Beschi, Un disegno ve-

neto. Τὸ τρίτο ἀπὸ τὰ τρία σωζόμενα ἀντίγραφα τοῦ

κοινοῦ πρωτοτύπου εἶναι μιὰ λιθογραφία τοῦ Μ. Fe-

1ix Perin, ποὺ δημοσιεύεται στὸ Omont, Athéncs

niv. XXIX bis (τὸ ἐπεξηγηματικὸ κείμενο σ. 9). Τὸ

τελευταῖο αὐτὸ ἀντίγραφα εἶναι τὸ λιγότερο ἀξιόπι-

στο, 6λ. καὶ Beschi ὅ.π. 138-139.

37. Βλ. καὶ Tanou1as, The Propy1aea σημ. 51.

38. Beschi, Un disegno veneto 136.

39. Πρόκειται γιὰ τὸ οἲκημα τῶν φυλάκων καὶ

τὸν Τεκέ (ἢ τζαμὶ κατὰ τοὺς Stuart καὶ Revctt, βλ.

παρακάτω) ποὺ ἐντοπίστηκε παραπάνω στὸ κείμενο

τοῦ Τσελεμπῆ. Ἐπίσης βλ. Tanou1as, The Propy-

1aca 433-434, 450, 452.

40. Babin, Re1ation. ' H πρώτη ἔκδοση ἔγινε ἀπὸ

τὸν Spon. Τὸ 1854 (;) ὁ Laborde, ἀνατύπωσε τὸ 61-

βλίο. Ross, He11enika 75-92. Wachsmuth, Stadt Athen

745-763.

41. Βλ. Babin, Re1ation 35-36.

42. Κατὰ λἐξη: «χαραγμένος (gravéc) ἐπάνω στὸ

μόρμσρσ»-

43. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 434-435, σημ.

42, ὅπου γίνεται μιὰ ἀπόπειρα ἑρμηνείας τῆς τελευ-

ταίας φράσης περὶ ἀετοῦ: δὲν ἀποκλείεται νὰ ἦτον

μιὰ πλάκα τοῦ κλασικοῦ στηθαίου ποὺ ἔστεφε τὸν

πύργο τῆς Νίκης, ἐπάνω στὴν ὁποία ἡ φτερωτὴ

μορφὴ τῆς Νίκης εἶχε φδαρεῖ μὲ τέτοιο τρόπο ποὺ

νὰ μὴ διακρίνονται τὰ ἀνθρώπινα χαρακτηριστικά

της. Ἄν αὐτὸ πράγματι συνέβαινε, τότε ἡ πλάκα δά

ἔπρεπε νὰ βρισκόταν στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ πύρ-

γου, ἐξηγώντας μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι

ὁ Babin εἶδε τὴ μορφὴ τῆς Νίκης ποὺ ἐξέλαβε ὡς
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ἀειό, ἀπὸ τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς πύλης. Καδῶς

τὸ κλασικὸ στηθαῖο βρισκόταν μηλότερα ἀπὸ τὶς

ἐπάλξεις τοῦ τείχους πρὸς τὰ δυτικὰ τῆς NA. γωνίας

τοῦ πύργου τῆς Νίκης, ἡ πλάκα τοῦ στηθαίου δά

μποροῦσε νὰ ἦτον ὁρατὴ καὶ ἀπὸ τὴν ἐξωτερικὴ (νό-

τια) πλευρὰ τῆς πύλης μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ ἐξηγεῖται

τὸ γεγονὸς ὅτι oi Spon καὶ Whe1er φαίνεται νὰ εἶδαν

τὸ γλυπτὸ ποὺ θεώρησαν ὡς ἀετὸ ἀπὸ τὴν αὐλὴ τῶν

φυλάκων, ποὺ βρισκόταν στὴ νότια (ἐξωτερικὴ) πλευ-

ρὰ τῆς πύλης (6λ. παρακάτω σ. 50-51).

44. Βλ. Vanda1, Nointe1, εἰδικὰ γιὰ τὴν ἐπίσκευη

στὴν Ἀθήνα βλ. σ. 162-174.

45. Τὰ σχέδια ἀποδίδονται στὸν Carrey. Βλ. Ο-

mom, Athénes πίν. Ι-ΧΙΧ, ᾿ Επίσης βλ. Bowie-Thim-

mc, Carrcy Drawings.

46. Πρώτη δημοσίευση Papayannakis - Lenor-

mant, LἈcropo1e. Ἐπίσης βλ. Omont, Athéncs niv.

XXXIa, καὶ σ. 10. Bowie-Thimme, Carrey Draw-

ings 24, είκ. 8.

47. ' H ὁμοιότητα ὁδήγησε τὸν Co11ignon, Parthe-

non 15 σημ. 7, νὰ ἐντάξει τὴν εἰκόνα αὐτὴ στὴν

ὁμάδα ἀντιγράφων τοῦ χαμένου πρωτοτύπου τοῦ

1670. Τὰ σχέδια ὄμως τῆς ὁμάδας αὐτῆς ἔχουν κά-

ποια κοινὰ χαρακτηριστικὰ ποὺ δὲν ὑπάρχουν στὸ

σχέδιο τῆς συλλογῆς Fauve1, ἐνῶ τὸ τελευταῖο περι-

λαμβάνει στοιχεῖα ποὺ δὲν ἐμφανίζονται σἐ κανένα

ἀπὸ τὰ σχέδια τῆς ὁμάδας τοῦ 1670 καὶ ποὺ ἐξετά-

ζονται πιὸ κάτω διεξοδικά. Βλ. καὶ Beschi, Un dise-

gno veneto 139, ποὺ ἀπορρίπτει τὴν ἅπουη τοῦ Co1-

1ignon.

48. Oi διαφορἐς ἀνάμεσα στὴν ὁμάδα τῶν ἀντι-

γράφων τοῦ 1670 καὶ στὴν ἀπουη τῆς συλλογῆς

Fauve1 ὁδηγησαν τοὺς Παπαγιαννάκη καὶ Lenor-

mant, LἈcropo1e στὴν ἀπόδοση τοῦ τελευταίου

σχεδίου στὸν κύκλο τοῦ dὈrtiéres. Ὁπωσδήποτε τὸ

σχέδιο τῆς συλλογῆς Fauve1 ἀποδίδει μιὰ κατάσταση

παλιότερη ἀπὸ αὐτὴ ποὺ ἀπεικονίζεται στὸ γνωστὸ

δημοσιευμένο σχέδιο τοῦ κύκλου τοῦ dὈrtieres

(Omom, Athénes niv. XXXIb. Bowie-Thimme, Car-

rey Drawings 24, είκ. 9, βλ. καὶ ἐδῶ είκ. 7), στὸ

ὁποῖο ἡ νότια καὶ ἡ ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ Σερπεν-

τζἐ εἰκονίζονται ὀχυρωμένες γιὰ νὰ ἀντιμετωπίσουν

τοὺς ἐπερχόμενους Βενετούς. Ὅπως δὰ δοῦμε στὴ

συνέχεια, τὰ οἰκοδομικὰ στοιχεῖα ποὺ συγκροτοῦν

τὶς διαφορἐς αὐτὲς πρέπει νὰ ὑπῆρχαν ἀπὸ παλιό-

τερα, καὶ ὁ μόνος λόγος ποὺ δὲν ἀπεικονίστηκαν στὸ

πρωτότυπο τοῦ 1670 ἦτον τὸ γεγονὸς ὅτι, γιὰ διάφο-

ροπς λόγους, δὲν ἔγιναν ἀντιληπτὰ ἀπὸ τὸν σχεδια-

στη.

49. Βλ. παραπάνω, σ. 46-47.

50. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 429-430, 437.
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51. Co11ignon, Documents 57-59 μὲ τὸ σχέδιο σὲ

πίνακα ἐκτὸς κειμένου. Οτηοητ, ΑΙἱιβιιει»᾿ πίν. ΧΧΧΠ,

καὶ σ. 10.

52. Ἀθήνα, Ἐθνικὴ Πινοκοθᾔκη, δἀνειο τοῦ

Μουσείου τῆς πόλεως Chartres. Δημοσιεήσεις: Ηο-

mo11e, Vue dἈthencs. Bowie-Thimme, Carrcy Dra w-

ings XII, εἰκ. 1, o. 2, εἱκ. 2, σ. 25, είκ. 1O. Προφα-

νῶς ἢ ἐλαιογραφία ἀποπερατώθηκε μακριὰ ἀπὸ τὴν

Ἀθήνα, ἲσως στὴν Κωνσταντινούπολη (Bowie-Thim-

mc, Carrcy Drawings 1), τὰ στοιχεῖα ὄμως στὰ ὁποῖα

βασίστηκε ἡ ὅπουη τῆς πόλης καὶ τῆς Ἀκρόπολης

θὰ εἶχαν συγκεντρωθεῖ ἐπὶ τόπου.

53. Fane11i, Atcnc Attika. Ἀναδημοσιετίονται στὸ

Omont, Athénes niv. XXXVIa, b. Βλ. σ. 54 κὲ.,

εἰκ. 11-12.

54. Μουσεῖο Μπενάκη ἀρ. 23149. Δημοσιεύ-

σεις Ἀθήνα 63, εἰκ. 131. Μπενιζέλος Ι εἰκ. 19.

55. Ο Jean Giraud ἦταν ἀρχικὰ πρόξενος τῆς

Γαλλίας οτᾑν Ἀθήνα καὶ μετὰ έγινε πρόξενος τῆς

Ἀγγλίας στὴν ἴδια πόλη. Οἱ περιηγητὲς ποὺ ἐπισκέ-

φθηκαν τὴν Ἀθήνα κατὰ τὴν περίοδο αὺτη ξεναγᾔ-

θηκαν ἀπὸ τὸν Giraud, γιὰ τὴν κατάρτιση τοῦ ὸ-

ποίου ἐκφράζουν τὸν θαυμασμό τους. Στὴ δική του

μαρτυρία στηρίζεται ἡ παρόδοση γιὰ τὴν ἀνατίναξπ

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων ἀπὸ κε-

ραυνὸ τὴν παραμονὴ τῆς γιορτῆς τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀ-

γίου Δημητρίου (τοῦ κατόπιν τούτου γνωστοῦ ὡς

Λουμπαρδιόρη) στὸν λόφο τῆς Πνῦκας. Γιὰ βιο-

γραφικό του στοιχεῖα 6λ, Co11ignon, Re1ation 376-

386.

56. “Re1attion [sicἸ de 1Ἀttiquc”, βλ. Co11ignon,

Re1ation, τὸ κείμενο τοῦ Giraud στὶς σ. 386-424.

57. “Re1attion dcs Antiquittcs d” Attenes dans

1’estat qui se treuve a present“ [sicἸ. Co11ignon, Do-

cuments 60-69. Στῆ δημοσίευση mini, 0. 71, ὁ Co11i-

gnon ἀποδίδει την «Περιγραφᾒ τῶν ἀρχαιοτᾔτων...»

στοὺς Καπουτσίνους μοναχοὺς τῆς Ἀθήνας, ὄμως

στὸ μεταγενέστερο δημοσίευμα του (Re1ation 375) τὸ

συσχετίζει μὲ τήν «Περιγραφᾐ τῆς Ἀττικῆς...» καὶ

ἀποδίδει καὶ τὰ δύο κείμενα στὸν J. Giraud.

58. Αὐτόθι 375.

59. Co11ignon, Documents 63. Τὸ κείμενο συνε-

χίζει μὲ τὶς λεπτομέρειες τοῦ ἐπεισοδίου τῆς ὰνατί-

ναξης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων.

60. Βλ. καὶ Tanou1as, The Propy1aea 420.

61. Magni, Re1azione.

62. Αὐτόθι 52-56.

63. Αὐτόθι 53.

64. Rando1f, Morca 23.

65. De 1a Gui11etiere, Athénes. Τὸ σχέδιό του τῆς

Ἀθήνας, τὸ ὁποῖο ἀντιγράφει ἕνα σχέδιο τῶν Κα-
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πουτσίνων μοναχῶν τῆς Ἀθήνας ἀναδημοσιεύεται

στὸ Bowie-Thimmc, Carrey Drawings 26-28, εἰκ. 11.

Τὸ χαμένο σχέδιο τῶν Καπουτσίνων ἔχει ἀντιγραφεῖ

καὶ γιὰ τὸν dὈrtieres, βλ. Οιηοηι, Athéncs 13-14,

niv. XXXIX. Πρ6. Bowie-Thimme ὅ.π. 28, εἰκ. 12.

66. Spon, Voyage II. Η περιγραφῆ τῆς ἐπίσκε-

υης στὴν Ἀθήνα περιλαμβάνεται στὸν δεύτερο τόμο.

67. Αὐτόθι 11 136-142.

68. Βλ. καὶ παρακάτω στὸ ἴδιο κεφάλαιο σ. 54-55,

σπμ. 90, 94, καθὼς καὶ σ. 71-72.

69. Βλ. παραπἀνω σ. 47 σημ. 43.

70. Spon, Voyage Π 139-140. ᾿ Επίσης βλ. παρα-

πἀνω σ. 43 σημ. 3.

71. Μετὰ την ἀποξήλωση τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης τὸ 1687, φαίνεται ὅτι ἡ πυριτιδαποθήκη μετα-

φέρθηκε στην Πινακοθᾔκη, ὅπου μνημονεύεται ἔκ-

ρηξη κατὰ τὴν πολιορκία ἀπὸ τὸν Morosini (βλ. La-

borde, Athénes Ι Ι 149. Tanou1as, The Propy1aea

426), καὶ στὴ βόρεια πρόστασι τοῦ Ἐρεχθείου (βλ.

Caskey - Fow1er - Paton - Stevens, The Erechtheum

532.

72. Λτίο χαρακτηριστικὰ παραδείγματα ποὺ δεί-

χνουν ὅτι ὁ Whe1er, Journey, πολλὲς φορὲς μετα-

φρόζει τὸ κείμενο τοῦ Spon χωρὶς νὰ συλλαμβἀνει

ἀκριβῶς τὸ νόημἀ του: Ο Spon, ὁ ὁποῖος ουχνό «κό-

νει πνεῦμα», ἀναφερόμενος στῂν ἀνατίναξη τῶν

Προπυλαίων, λέει γιὰ τὸν ὰγὰ τοῦ κἀστρου, ποὺ

εἶχε κανονίσει νὰ βομβαρδίσει τοὺς Ἕλληνες ποὺ θὰ

πανηγύριζαν τῆν ἑπομένη, στᾑ γιορτῆ τοῦ Ἁγίου

Δημητρίου (Voyage Π 140-141): «Ἀφοῦ εἶχε κανο-

νίσει τὰ πάντα γί αὐτό, πῆγε νὰ ἀναπαυθεῖ, ἀλλὰ

ἐπρόκειτο γιὰ μιὰ ἀνἀπαυση ποὺ δὲν κράτησε πολὺ

ῆ, τουλάχιστον, ποὺ δὲν κρότησε παρὰ ὑπερβολικὰ

πολὺ γί αὐτόν, διότι ἡ πυρίτιδα πῆρε φωτιὰ ἀπὸ

ἕναν κεραυνό, καὶ ὅλο αὐτὸ τὸ κτίριο τινάχτηκε στὸν

ἀέρα, μεταφέροντας τόσο μακριὰ αὐτὸν καὶ τὴν oi-

κογένειἀ του, ποὺ κανεὶς δὲν ἔμαθε ποτὲ νέα τους».

Ο Whe1er ἔχοντας ἀφηγηθεῖ μὲ ἀφελῶς δραματικὸ

τρόπο τὰ ἴδια συμβόντα, καταλήγει νὰ πεῖ μὲ πολλῆ

σοβαρότητα (journey 359): «Ἀλλὰ ποτὲ ξανὰ δὲν

δειγμα ἐξηγεῖ πῶς ὁ Whe1er φθόνει νὰ γρἀυει γιὰ

τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης (αὐτόθι 358): «Ἀλλὰ εἷ-

ναι ἀπὸ λευκὸ μἀρμαρο, μὲ ραβδωτοὺς κίονες δωρι-

κοῦ ρυθμοῦ». Ο Spon (Voyage Π 139-140) ἔχοντας

ἀναφερθεῖ στην περιγραφὴ τῶν Προπυλαίων ἀπὸ

τὸν Παυσανία γρἀφει: «Μιλἀει [γιὰ τὸν ναὸ αὐτόν

(ἐννοεῖ τὰ Προπύλαια)Ἰ μετὰ ἀπὸ αὐτὸν τῆς ἀπτέρου

Νίκπς, ποὺ δὲν ἔχει ἀνἀμεσό τους παρὰ τὸ μονο-

πἀτι. Εἶναι [ἐννοεῖ τὰ Προπτίλαια, βλ. πιὸ πόνω τῆ

μετάφραση τοῦ κειμένου τοῦ SponἸ δωρικοῦ ρυθμοῦ
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ἀπὸ ἔξω (...)». Τὸ χωρίο αὐτὸ τοῦ Spon προκάλεσε

σύγχυση ὄχι μόνο στὸν Whe1cr ἀλλὰ καὶ στὸν Ma-

gni (Re1azione 55), ποὺ γράφει ἐπίσης ὅτι ὁ ναὸς τῆς

Νίκης ἦταν δωρικοῦ ρυθμοῦ.

73. Βλ. Whe1er, Journey 359.

74. Οὶ κίονες τῆς δυτικῆς πρόσοψης ῆταν φυσικὰ

ἕξι. Ο Spon δὲν ἀναφέρει ἀριθμὸ κιόνων.

75. Βλ. ἀμέσως παρακάτω τὸν σχολιασμὸ αὐτοῦ

τοῦ χωρίου.

76. Βλ. καὶ παραπάνω σ. 51.

77. Βεβαίως οἱ Stuart καὶ Revctt θεώρησαν λαν-

θασμένα ὅτι ἡ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων

ἦτον ὁ ναὸς τῆς Νίκης (βλ. παρακάτω σ. 73, 76).

78. Πράγματι ἡ δυτικὴ πρόσουη τῶν Προπυ-

λαίων μὲ τὸν ὑπερκείμενο τοῖχο μὲ τὶς ἐπάλξεις φαί-

νεται σὲ ὅλα τὰ σχέδια τοῦ 17ου αἱ.

79. Οἱ Le Roy καὶ Revett (βλ. παρακάτω σ. 73-

76), μολονότι ᾖταν ἐπαγγελματίες ἀρχιτέκτονες, δὲν

μπόρεσαν νὰ ἀναπαραστήσουν σωστὰ τὴν ὀροφὴ

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων- βλ. καὶ Ta-

nou1as, The Propy1aca 424.

80. Αὐτόθι 424.

81. Departemcnt des Manuscrits dc Ia Bib1iothe-

que Nationa1e, Fonds Franqais ἀρ. 7176. Δημσσί-

ευση στὸ Omont, Athéncs πίν. ΧΧΧΙ bis, καὶ σ. 10.

Bowie-Thimme, Carrcy Drawings 24, είκ. 9.

82. Η μορφὴ τῆς πρόσοψης μὲ τοὺς δύο κίονες,

τὰ παράθυρα καὶ τὴν πόρτα στὸ μέσον εἶναι φυσικὰ

ἁπλὴ συμβατικὴ ἀπόδοση ἑνὸς θέματος ποὺ δὲν ἐν᾿

διέφερε τὸν σχεδιαστᾕ, ὁ ὁποῖος ἤθελε κυρίως νὰ

ἀποτυπώσει τὶς ὀχυρώσεις. Βλ. Tanou1as, The Pro-

py1aea 422.

83. Τὸ σχέδιο αὐτὸ ᾖταν γνωστὸ μόνο ἀπὸ τὸ ἀν-

τίγραφό του, ποὺ δημοσίευσε ὁ Fanc11i (Atcnc At-

tika), ὣς τὴν ἀνακάλυψη τοῦ πρωτοτύπου στὴ Βιβλιο-

θήκη τοῦ Ἁγίου Μάρκου στὴ Βενετία τὸ 1910.

Δημοσιεύθηκε τὴν ἲδια χρονιὰ ἀπὸ τὸν Michae1is,

Ρίση dἈthenes, καὶ τὸν Ebhardt. Βλ. ἐπίσης: Ca-

skey - Fow1er - Paton - Stevens, The Ercchtheum 601 -

604. Κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἐκτύπωσης τοῦ βιβλίου

κυκλοφόρησε και ἡ μελέτη τῆς Sacconi, Morosini,

σχετικὴ μὲ τὴν ἀρχαιολογικὴ δραστηριότητα τοῦ

Morosini omv Ἀθήνα.

84. Βλ. Omom, Athénes πίν. XXXIV, 0. 11-12.

Bowie-Thimme, Carrey Drawings 32, είκ. 17. Στὸ

Μουσεῖο Μπενάκη φυλάσσεται ἕνα σχέδιο μὲ ἄπο-

μη τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τὰ BA., ποὺ ἐπίσης ἀποδίδεται

στὸν Vcrneda καὶ δείχνει τὸν βομβαρδισμὸ καὶ τὴν

ἀνατίναξη τοῦ Παρθενῶνα. Η ἀπεικόνιση τῆς Ἀ-

κρόπολης εἶναι φτωχότερη σὲ ἀκρίβεια καὶ λεπτομέ-

ρειες ἀπὸ τὴν ἀντίστοιχη ἀπουη ποὺ δημοσιεύει ὁ

Fane11i. Βλ. Μπενιζέλο Ι είκ. 18-19. Ἀθήνα είκ. 131.
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85. Βλ. Fane11i, Atene Attika. Ο Fane11i χρησι-

μοποἱησε στοιχεῖα ἀπὸ τὴν ἐκστρατεία τοῦ Morosini.

Ο ἳδιος ποτὲ δὲν βρέθηκε στὴν Ἀθήνα καὶ τὸ κεί-

μενό του προέκυυε ἀπὸ τὴ σύνθεση τοῦ κειμένου

τοῦ Spon καὶ διαφόρων στοιχείων ποὺ συγκεντρώ-

θηκαν κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ἐκστρατείας. Τὰ σχέδιά

του, μολονότι βασισμένα στὰ σχέδια τοῦ Vcrneda,

ἔχουν ὁρισμένες διαφορὲς ἢ καὶ ἀνακρίβειες, ποὺ

ὀφείλονται σὲ ουσχετισμὸ μὲ ἄλλες πηγὲς ἢ σὲ πα-

ρερμηνεία τῶν πρωτοτύπων.

86. Paton, Visitors 84-154 (εἰδικὰ γιὰ τὴν Ἀθῆ-

να 142-154), 184-196.

87. Ο Fane11i πρέπει νὰ εἶχε διαβάσει καὶ τὸν

Whe1er, ἀπὸ τὸν ὁποῖο προέρχεται ὁ συλλογισμὸς

ποὺ τὸν ὁδηγεῖ στὴν ἀμφισβήτηση τῆς ἄποψης ὅτι τὰ

Προπύλαια ᾖταν ναός.

88. Γιὰ τὴν περιγραφὴ τοῦ Σερπεντζέ, βλ. Fa-

ne11i, Atene Attika 314: “12. II basso recinto...”.

89. Στὴν κάτοψη τοῦ Fane11i (αὐτόθι, καὶ ἐδῶ είκ.

10) ἡ πύλη αὐτὴ δὲν σημειώνεται, στὸ κείμενο ὄμως

(αὐτόθι 315) ἀναφέρεται ὡς «μεγάλη [πόρταἸ πρὸς

τὰ ἀνατολικὰ κλεισμένη μὲ τοῖχο».

90. ᾿ Η πύλη αὐτὴ εἶναι ἡ πρώτη ποὺ ἀναφέρουν

οἱ Spon καὶ Whe1cr. Η ταύτιση γίνεται ἀπὸ τὸ ἐπι-

τύμβιο ἀνάγλυφο γιὰ τὸ ὁποῖο μιλοῦν καὶ σὶ Fane11i

(A1ene Attika 315) καὶ de La Rue (Paton, Visitors

145).

91. Φυσικὰ ὁ Vcrneda σημειώνει τὸ βυζαντινὸ

κτίσμα δεξαμενῆς στὴ θέση αὐτᾔ᾿ βλ. Τραυλό, Η

βασιλικὴ τοῦ Ἀσκληπιείου είκ. 4. Ο ἴδιος, Athens

138-142. Γιὰ σχέδια ἀποτύπωσης τῆς μεγάλης βυ-

ζαντινῆς δεξαμενῆς, 6λ. ΑΔ 19, 1964, B1, 23-24,

σχέδ. 1.

92. Η πυλίδα δὲν σημειώνεται στὴν πρωτότυπη

κάτοψη τοῦ Vcrneda.

93. Στὴν ἄποψη τοῦ Fane11i ὁ τεκὲς αὐτὸς ἀπο-

δίδεται τελείως λανθασμένα ὡς πρὸς τὴ θέση καὶ τὴ

μορφή του, διότι δὲν συμφωνεῖ οὔτε μὲ τὴν κάτοψη

τοῦ Vcrneda, οὔτε μὲ τὶς ἄλλες ἀπόυεις. Oi dnoyetc

ποὺ συμφωνοῦν περισσότερο μὲ τὴν κάτοψη τοῦ Ver-

neda εἷναι αὐτὴ τοῦ σχεδίου τῆς συλλογῆς Fauve1

(είκ. 4) καὶ ἐκείνη τοῦ σχεδίου τοῦ κύκλου τοῦ dὈr-

tieres (είκ. 7). Ἐπίσης βλ. παρακάτω σ. 71, 93-94.

94. Εἶναι ἡ δεύτερη πύλη ποὺ ἀναφέρουν oi

Spon καὶ Whe1er. Η ταύτιση γίνεται μὲ τὴν ὑπερ-

κείμενη ἐπιγραφὴ τοῦ Μαρκελλίνου, γιὰ τὴν ὁποία

μιλοῦν τόσσ ὁ Fane11i, Atcne Attika 315, ὅσα καὶ ὁ

de La Rue (Paton, Visitors 145)' ὁ de La Rue εἶναι

ὁ πρῶτος ποὺ λέει ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ εἶναι τοποθετή

μένη ἀνάποδα.

95. Ο Fane11i γιὰ τὸν δεύτερο αὐτὸν περίβολο
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γράφει (Atene Attika 315): «μέτρια [σὲ μέγεθος

αὐλή, στὴν ὁποία ὑφίστανται μόνο δύο σίκήματα».

96. Αὐτόθι 315. Paton, Visitors 145. ᾿ Επίσης βλ.

Tanou1as, The Propy1aea 434.

97. Ο Fane11i φυσικὰ δὲν εἶδε τὸν ἀετό, ἀφοῦ

δὲν πῆγε ὁ Ἰδιος στὴν Ἀθήνα. Ο de La Rue λέει

ἁπλῶς ὅτι: «πάνω ἀπὸ τὴν τρίτη πόρτα βρίσκεται

ἕνας ἀετὸς ὁλόκληρος ἀπὸ μάρμαρο, σημεῖο τῆς κυ-

ριαρχίας τῶν Ρωμαίων» (Paton, Visitors 145). Τὸ

γεγονὸς ὅτι ἡ φράση αὐτὴ εἶναι κατὰ λέξη μετά-

φραση τῆς ἀντίστοιχης φράσης τοῦ Spon (διαφέρει

μόνον τὸ ἐπίθετο: ὁ Spon γράφει “antique”, ὁ de

La Rue “intiera”), ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι οὔτε

καὶ ὁ de La Rue εἷχε δεῖ τὸν ἀετὸ στὴ θέση του,

ἀφοῦ, ὅπως ἀναφέρθηκε, ἡ περιοχὴ αὐτὴ πρέπει νὰ

εἶχε ὑποστεῖ πολλὲς ζημιὲς ἀπὸ τὸν βομβαρδισμὸ τοῦ

1687. Εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι ἡ ἀμέσως ἐπόμενη

μαρτυρία εἶναι τοῦ 1699, καὶ ἔχει καταγραφεῖ ὑπὸ

τὸ κράτος ἄμεσων ἐντυπώσεων καὶ ἐξηγήσεων τῶν

ἐντοπίων ξεναγῶν (βλ. παρακάτω σ. 65-66)- ἀποδίδει

τὴν εἰκόνα ἐγκατάλειψης τῶν ὀχυρώσεων τῆς Ἀκρό-

πολης μετὰ τὴν ἀποχώρηση τῶν βενετικῶν στρατευ-

μάτων καὶ δὲν ἀναφέρει τὴν ὕπαρξη ἀετοῦ.

98. Βλ. παρακάτω σ. 132 καὶ σ. 255.

99. Fane11i, Atenc Attika 315.

100. Τὸ ἐπίπεδο ὅπου βρίσκονταν τὰ κανόνια

στηριζόταν ἀπὸ τὶς θολωτὲς κατασκευὲς oi ὁποῖες κά-

λυπταν τὸν ὄροφο ποὺ εἶχε προστεθεῖ στὴν πύλη

Beu1é καὶ στὴν πρὸς Ἀ. προέκτασή της. Σχετικὰ βλ.

σ, 131-140, 240-242, 287, 303-304, 320-321.

101. Πρὸς τὸ τέλος τοῦ 1687 δημοσιεύθηκε στὴ

Βενετία ἕνα τεῦχος τεσσάρων σελίδων με τίτλο Ἀφή-

ynon τῶν πιὸ περίεργων καὶ ἀρχαίων πραγμάτων

ποὺ ἀνευρίσκονται σττὶν περιοχή τῆς Ἀθήνας (Re1a-

zione de11e cose piu curiose, ed antiche, che si ritro-

vano in vicinanza di Atene, Βενετία 1687). Ἀπὸ τὸ

δημοσίευμα αὐτό, ποὺ ἀποδίδεται στὸν de La Rue

(βλ. Paton Visitors 84, σημ. Ι), προέρχεται τὸ παρα-

πάνω χωρίο. Μὲ τὸ ὄνομα τοῦ de La Rue σώζεται

στὰ κρατικὰ ἀρχεῖα τῆς Φλωρεντίας ἕνα χειρόγραφο

λίγο μεταγενέστερο, ποὺ χρονολογεῖται μᾶλλον στὰ

1688 (6λ. αὐτόθι 142-154). Τὸ μεταγενέστερο αὐτὸ

κείμενο ἔχει ἀρκετὲς διαφορὲς καὶ εἶναι μεγαλύτερο

καὶ συμπληρωμένο. Στὴν περίπτωσπ τοῦ ναοῦ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης, ὁ de La Rue στὸ χειρόγραφό του
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-ἀκσλουθώντας τὸν Spon— τὸν περιγράφει σὰν νὰ

βρισκόταν ἀκόμη στὴ θέση του, πράγμα ποὺ κόνει

καὶ ὁ Fane11i. Τὸ σφάλμα αὐτὸ ἐπαναλαμβάνεται καὶ

ἀπὸ μεταγενέστερους περιηγητές. Πάντως στὸ χειρό-

γραφό του ὁ de La Rue προδίδεται λέγοντας: «αὐτός

[ὁ ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης χρησίμευε στοὺς Τοῦρ-

κους ὡς πυριτιδαποθῆκη», ποὺ σημαίνει ὅτι ὁ ναὸς

δὲν μποροῦσε πιὰ νὰ στεγάσει αὐτὸ ποὺ στέγαζε δε-

κατρία χρόνια νωρίτερα.

102. Fane11i, Atene Attika 316.

103. 01 Spon καὶ Whe1er (βλ. παραπάνω σ. 49-

53) θεωροῦν ὅτι μετὰ τὴν πύλη στὰ νότια τοῦ βάθρου

τοῦ Ἀγρίππα βρίσκονται πλέον μέσα στὸ κάστρο καὶ

δὲν ἀναφέρουν άλλη ἐίσοδο, αὐτὸ ὄμως δὲν εἶναι

καθοριστικὸ ἀφοῦ στὰ κείμενά τους δὲν μιλοῦν οὔτε

γιὰ τὴν πύλη ποὺ μόλις ἀναφέραμε, μολονότι ἡ

ὕπαρξή της εἶναι ἀναμφισβήτητη. Στὸν σχολιασμὸ

τοῦ κειμένου τοῦ Τσελεμπῆ (βλ. παραπάνω σ. 45-

46) θεωρήσαμε ὅτι oi τρεῖς πῦλες ποὺ ἀναφέρει

συμπεριλαμβάνουν καὶ αὐτὴν στὰ νότια τοῦ πύργου

τῆς νότιας πτέρυγας. Βλ. ἐπίσης παραπάνω, σ. 49,

τὸν σχολιασμὸ τοῦ κειμένου τοῦ Rando1f.

104. Βλ. παραπάνω σ. 52-53 τὶς σχετικὲς μὲ τὸν

ἀριθμὸ τῶν ἰωνικῶν κιόνων τῶν Προπυλαίων παρα-

τηρῆσεις.

105. Εἶναι σχεδὸν βέβαιο ὅτι οἱ δύο τετραγωνικοὶ

σὲ κάτοψη χῶροι στὴ δυτικὴ πλευρὰ ἀποδίδουν τὴ

στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τὴν Πινακοθηκη, καὶ

ὁ ἐπιμήκης κῶρος στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ εἶναι ἡ

μεταγενέστερη πρὸς Ἀ. προέκταση τῆς βόρειος πτέ-

ρυγας.

106. Βλ. ἐπίσης Tanou1as, The Propy1aea 425.

Τὸ σχέδιο ἀναδημοσιεῦεται στὸ Omont, Athénes

XLVa, πάνω ἀριστερά.

107. Ἔχει ἤδη παρατηρηθεῖ παραπάνω (σ. 62,

σπμ. 84) ὅτι οἱ ἀπόμεις τῆς ᾿ Ακρόπολης ἀπὸ ΒΑ. ποὺ

ἀποδίδονται στὸν Verneda εἶναι φτωχότερες σὲ λε-

πτομέρειες ἀπὸ τὶς ἀντίστοιχες ἀπόμεις τοῦ Ρane11i.

108. Στὸ σχέδιο τοῦ 1674 ἀποδίδονται μὲ τρόπο

πρόχειρα καὶ συγκεχυμένα, ἐνῶ στὸ σχέδιο τοῦ 1687

γιὰ τὸν dὈrtieres παραλείπονται τελείως.

109. Βλ. παραπάνω σ. 45-46.

110. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 436.

111. Corone11i, Memorie. Omont, Athénes niv.
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III. Μαρτυρίες ἀπὸ τὴ δεύτερη περίοδο τῆς Τουρκοκρατίας

(1688-1778)

Joachim Dietrich Zehe

Ο ΣΗΜΑΙΟΦΟΡΟΣ ὍΑοΗΙΜ DIETRICH ΖΕΠΕ ἐπισκέφΘηκε τὴν Ἀκρόπολη λίγες μέρες

μετὰ τὴν κατάληψή της ἀπὸ τὰ στρατεύματα τοῦ Morosini. Τὸ κείμενό του μᾶς δίνει τὴν

πρώτη ζωντανὴ εἰκόνα τῆς Ἀκρόπολης καὶ τῶν Προπυλαίων μετὰ τὰ δραματικὰ γεγο-

νότα ποὺ εἶχαν προηγηδεῖἰ.

«Στίμερα ἤμουν μαζὶ μὲ μερικοὺς ἀξιωματικοὺς στὸ φρούριο τῆς Ἀδᾕνας, τὸ ὁποῖο παλιὰ ὀνομαζό-

ταν Ἀκρόπολις, καθὼς ἐπίσης καὶ Κεκροπία, γιὰ νὰ τὸ ἐξετάσουμε οἱ Ἰδιοι. Τὸ ἲδιο τὸ φρούριο βρίσκεται

στὴν πόλη, ἐπἀνω σὲ ἕνα μηλὸ βράχο ἀπὸ μόρμαρο, ποὺ εἶναι ἐκ φύσεως ὀχυρὸς καὶ ἀπροσπέλαοτος,

ἐκτὸς ἀπὸ τὴ μεριὰ ἀπὸ τὴν ὁποία μπαίνει κανείς. [ἘκεῖἸ ὁ βρόχος δὲν εἶναι τόσο ὑμηλός, ἀλλὰ εἶναι

προφυλαγμένος μὲ ίσχυρἀ, καλοκτισμένα τείχη. Πρέπει κανεὶς νὰ περάσει πέντε πύλες, ποὺ εἶναι ὅλες

καλὰ ἐφοδιασμένες μὲ πόρτες καὶ ἀμπἀρες, πρίν φθάσει στὴν πλατεία τοῦ παλατιοῦ. Στὴν 3η πύλη

βρίσκεται μιὰ πυροβολαρχία 3 κανονιῶν καὶ μετὰ ἀπὸ αὐτήν, πλάι στὴν 5η πύλη, βρίσκεται μιὰ ἄλλη μὲ

4 κανόνια, ἡ ὁποία ὄμως δὰ μποροῦσε νὰ χωρέσει καὶ ἕνα 80 [κανόνιἸ.

Ἀνάμεσα στὴν 4η καὶ 5η πύλη ὑψώνεται ἕνα ὑπέροχο παλἀτι, στὸ ὁποῖα εἶχον ἄλλοτε τὴν κατοικία

τους οἱ διοικητές. Τὸ ῖδιο τὸ παλότι εἶναι κατασκευασμένο ὁλόκληρα ἀπὸ λευκὸ μάρμαρο καὶ ἔχει μιὰ

ὑπέροχη ἐμφανιση, ὄμως πρὶν ἀπὸ 40 περίπου χρόνια, ἀπὸ πυρίτιδα ποὺ βρισκόταν κάτω ἀπὸ ἕνα δόλο

καὶ ἦλθε σἐ ἐπαφὴ μὲ μιὰ ἀπρόβλεπτη φωτιἀ, ἀνατινάχτηκε στὸν ἀέρα μὲ τέτοιο τρόπο, ποὺ δὲν μπορεῖ

κανεὶς νὰ δεῖ τίποτα περισσότερο ἀπὸ τοὺς ἐξωτερικοὺς τοίχους, τὸ μπροστινὸ ἀέτωμα καὶ μερικοὺς

κίονες, ἀπὸ τοὺς ὁποίους ὄμως μπορεῖ κανεὶς νὰ ἀντιληφθεῖ ἀρκετὰ τὴ λαμπρότητα τοῦ παλατιοῦ. Η

πραγματικὴ ἱστορία γί αὐτό [τὸ συμβάντιπρέπει νὰ περιγραφεῖ ἀλλοῦ λεπτομερῶς».

Στὴ συνέχεια ὁ Zehe ἀναφέρεται στὸν Παρδενώνα καὶ ἀφοῦ δώσει κἀποια στοιχεῖα

γιὰ τὶς διαστἀσεις καὶ τὴ μορφὴ τοῦ μνημείου, περιγράφει τὴν εἰκόνα τοῦ ναοῦ τῆς

Παλλάδος μετὰ τὴν ἔκρηξη. ' H ἀνατίναξη τοῦ Παρδενώνα εἶχε ὀλέθριες συνέπειες ὄχι

μόνο γιὰ τὸ ἴδιο τὸ μνημεῖο ἀλλὰ καὶ γιὰ τοὺς ἀνθρώπους ποὺ εἶχαν καταφύγει ἐκεῖ γιὰ

νὰ προστατευθοῦν ἀπὸ τὸν καταιγισμὸ τοῦ πυροβολικοῦ τοῦ Morosini. Τὰ κομμάτια τοῦ

μνημείου ποὺ τινάχτηκαν στὸν ἀέρα πλάκωσαν τὰ σπίτια καὶ ὅσους ἀνθρώπους βρίσκον-

ταν μέσα τους, μὲ ἀποτέλεσμα ὅλο τὸ κἀστρο νὰ μεταβληδεῖ σὲ ἕναν τερἀστιο σωρὸ

ἐρειπίων.

'O Zehe βρίσκει τὴ δυτικὴ πλευρὰ καλὰ ὀχυρωμένη, πρἀγμα ποὺ δείχνει ὅτι παρὰ

τοὺς βομβαρδισμοὺς ἀπὸ τὸ πυροβολικὸ τοῦ Morosini, ἡ ἐνίσχυση τῶν ὀχυρώσεων ποὺ

εἶχαν κόνει οἱ Τοῦρκοι ἐν ἀναμονῇ τῆς πολιορκίας ἦταν ἀξιόλογη. Εἶναι σαφὲς ὅτι οἱ

πύλες στὴν Ἀκρόπολη εἶναι πέντε, αὐτὲς ποὺ ἔχουν ἐντοπιστεῖ καὶ στὸ προηγούμενο

κεφαλαιο. Εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι συσχετίζει τὶς ὁμάδες κανονιῶν μὲ τὶς Πύλες κοντὰ

στὶς ὁποῖες καταλήγουν οἱ κλίμακες ἢ τὰ κεκλιμένα ἐπίπεδα ποὺ ὁδηγοῦν στὶς στάθμες

ὅπου εἶναι τοποθετημένα τὰ κανόνιαἳ. Γίνεται ἐπίσης φανερὸ ὅτι τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν
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Προπυλαίων διατηρεῖ ἀκόμη τη δυτική του δυη σὲ ὅλο τὸ θυος της, ὅπως δείχνει καὶ ἡ

ἄπομη ποὺ δημοσιεύει ὁ Fane11i (είκ. 11)3.

Ἡμερολόγιο τοῦ “LἈssuré” (1699)4

Τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1699 ἡ συνθήκη ποὺ ὑπογράφηκε στὸ Kar1owitz ἔδωσε τέλος

στὸν πόλεμο ἀνάμεσα στην τουρκικὴ αὐτοκρατορία καὶ στὸ συμμαχία τῶν χριστιανικῶν

δυνάμεων τῆς Εὐρώπης. ᾿ Η νέα περίοδος εἰρήνης ἐπέτρευε στῆ Γαλλία νὰ ἀποκαταστή-

σει τὸ ἐμπόριό της στῆν ἀνατολικὴ Μεσόγεια, ποὺ ἀνθοῦσε πρὶν ἀπὸ τὸν πόλεμο. Ο

κόμης de Ferrio1 ὁρίστηκε νέος πρεσβευτης τῆς Γαλλίας στην Κωνσταντινούπολη, ὅπου

ὄμως δὲν ἔφθασε παρὰ πέντε μῆνες μετὰ τὴν ἀναχώρησή του στὶς 30 Ἰουλίου 1699,

ἀφοῦ ἐπισκέφθηκε πολλὰ λιμάνια, στὸ πλαίσιο τῆς ἀποστολῆς του. Σττὶν Ἀθήνα δὲν ῆλθε

ὁ Ἰδιος, ἔστειλε ὄμως ἕνα ἀπὸ τὰ δύο πλοῖα τῆς συνοδείας του, τό “LἈssuré”. Ο ἀνώ-

νυμος συντάκτης τοῦ ἡμερολογίου τοῦ “LἈssuré” ἔχει ἀφήσει καὶ μιὰ περιγραφῆ τῆς

Ἀθήνας καὶ τῶν μνημείων της, τᾐν ὁποία ἐπισκέφθηκε στὶς 6 καὶ 7 Ὁκτωβρίου τοῦ

16995. Η περιγραφῆ αὐτὴ δίνει πολύτιμες πληροφορίες γιὰ τῆν κατάσταση τῶν μνη-

μείων τῆς Ἀκροπόλεως μετὰ τῆν ἀποχώρηση τῶν στρατευμάτων τοῦ Morosini καὶ πρὶν

ἀπὸ τῆν ἐκτέλεση νέων οἰκοδομικῶν ἔργων. Παραθέτω σὲ μετάφραση τὰ χωρία ποὺ

ἐνδιαφέρουν τῆν προκείμενη μελέτηβ:

«(...) Δὲν ἔχει πλέον [ἡ πόληΐ παρὰ μερικὰ σπίτια, τὰ περισσότερα μισσερειπωμένα (...). [Κάστρο τῆς

ἈθήναςἸ Βλέπει κανεὶς στὰ δεξιὰ πηγαίνοντας ἐκεῖ ἕναν βράχο ἀπόκρημνο ἀπὸ ὅλες τὶς πλευρὲς ἐκτὸς

ἀπὸ τὴ δυτική, ἐπάνω στὸν ὁποῖο ἕνα κάστρο ἔχει χτιστεῖ, καθὼς λένε, ἐδῶ καὶ 3000 χρόνια, ποὺ δεσπό-

ζει ὅλης τῆς Πόλης, μέσα στὴν ὁποία ᾖταν ἄλλοτε κλεισμένο. Αὐτὴ ἡ θέση, ποὺ πρέπει νὰ ἦτον πολὺ

ἀξιόλογη ἄλλοτε, δὲν εἶναι πιὰ τίποτε ἐπὶ τοῦ παρόντος, καθὼς δὲν προστατεύεται παρὰ ἀπὸ ἁπλὰ τείχη

κατὰ τὸν ἀρχαῖο τρόπο καὶ χωρὶς κανόνια. Διοικεῖται ἀπὸ ἕναν ἀγὰ ποὺ ἔχει στὶς διαταγές του μία

φρουρὰ ἀπὸ τριακόσιους ἄντρες, οἱ ὁποῖοι κατὰ τὰ φαινόμενα θὰ ὑποχωροῦσαν γρήγορα σὲ περίπτωση

πολιορκίας.

Μέσα 0' αὐτὸ τὸ κάστρο ἀρχίζει κανεὶς νὰ βλέπει μερικὰ ὡραῖα δείγματα [κατὰ λέξη «κομμάτια»Ἰ

ἀπὸ τὰ ἐρείπια αὐτῆς τῆς μεγάλης πόλης. Oi σχολὲς τοῦ Πυθαγόρα βρίσκονται στὰ ἀριστερὰ μπαίνοντας

ἀπὸ τὴν πρώτη πύλη. Εἶναι ἐκεῖ ὅπου κατοικεῖ ὁ ἀγάς.

[Ανάκτορο τοῦ Αἰγέαι Πρὸς τῆ δεύτερη ἐἱσοδο βρίσκεται τὸ ἀνάκτορο τοῦ βασιλιᾶ Αἰγέα, τὸ ὄνομα

τοῦ ὁποίου φέρει ἡ θάλασσα αὐτῆς τῆς χώρας. Oi Τοῦρκοι τὸ χρησιμοποίησαν ὡς ὁπλαποθήκη τους

πρὶν ἀπὸ τὴν τελευταία πολιορκία ποὺ ἀντιμετώπισαν ἀπὸ αὐτὴ [τὸ θέση ἐναντίον τῶν Βενετῶν. Ὄλο τὸ

σῶμα αὐτοῦ τοῦ κτιρίου, ποὺ εἶναι ἀκόμη πλῆρες σὲ μεγάλο βαθμό, εἶναι ἀπὸ μάρμαρο. ᾿ Εκεῖ κοντὰ καὶ

ἐπάνω σὲ ἕναν βράχο πολὺ ἀπόκρημνο βρίσκεται ὁ πύργος ἀπὸ ὅπου ὑποστηρίζεται ὅτι ὁ βασιλιὰς αὐτὸς

γκρεμίστηκε ὅταν εἶδε νὰ ἐπιστρέφουν μὲ μαῦρα πανιὰ τὰ πλοῖα τοῦ γιοῦ του Θησέα (...).

[Ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς (...) Στὸ μέσον τοῦ ναοῦ δὲν βλέπει κανεὶς παρὰ ἕναν συγκεχυμένο σωρὸ ἀπὸ

κομμάτια καὶ κίονες, ἀπὸ τοὺς ὁποῖους πάρα πολλοὶ εἷναι γεμάτοι μὲ ἐπιγραφές, εἶναι ἀδύνατον ὄμως

πρὸς τὸ παρὸν νὰ τὶς διαβάσεις».

᾿ Ο ἄγνωστός μας ναυτικὸς δὲν ἔχει εἰδικὲς γνώσεις καὶ ὅσον ἀφορᾷ στῆν ταυτότητα

τῶν κτιρίων φαίνεται νὰ μεταφέρει τὶς τρέχουσες ἀπόμεις τῆς ἐποχῆς, στὴν ἐκδοχὴ τοῦ

ντόπιου ξεναγοῦ ποὺ τὸν συνόδευε7. Οἱ προσεκτικές του ὄμως παρατηρήσεις ἔχουν μιὰ

σαφήνεια, καὶ παρὰ τῆ συντομία τους δίνουν τὸ κλειδὶ γιὰ τὴν κατανόηση κάποιων ση-
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μαντικῶν πραγμάτων σχετικὰ μὲ τὴν κατάσταση τῶν μνημείων. Βλέπουμε λοιπὸν ὅτι τὸ

μεγαλύτερο μέρος τῆς πόλης εἶναι ἀκόμη μισογκρεμισμένο, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ἡ

ἐπιστροφὴ τῶν κατοίκων τῆς Ἀθήνας, τουλάχιστον τῶν ᾿ Ελληνων, δὲν εἶχε ἀκόμη γενι-

κευθεῖβ. Η ὀχύρωση τῆς Ἀκρόπολης βρίσκεται σὲ κακῆ κατάσταση καὶ δὲν ἔχει οὔτε

κανόνια. Αὐτὸ ἔρχεται σ᾿ ἔντονη ἀντίθεση μὲ τὴν περιγραφῆ τοῦ Zehe, ὁ ὁποτος, μολο-

νότι ἐπισκέφθηκε την Ἀκρόπολη ἀμέσως μετὰ τὸν καταστροφικὸ βομβαρδισμὸ τοῦ Moro-

sini, θεώρησε ἰσχυρῆ την ὀχύρωση τῆς δυτικῆς πλευρᾶς καὶ μέτρησε ἑπτὰ κανόνια στοὺς

δύο προμαχῶνες. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι δὲν εἶχε γίνει ἀκόμη καμιὰ ἀξιόλογη προσπάθεια

ἀποκατάστασης τῆς ὀχύρωσης ποὺ εἶχαν καταστρέυει οἱ Βενετοὶ πρὶν ἀπὸ τὴν ἀναχώ-

ρηστί τους, οὔτε εἶχαν ἀντικατασταθεῖ τὰ κανόνια ποὺ εἶχαν πάρει μαζί τους φεύγοντας9.

Εἶναι πολὺ χαρακτηριστικὰ ὅτι θεωρεῖ ὡς πρώτη πύλη τοῦ κάστρου την πύλη στὰ νότια

τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα καὶ ὡς δεύτερη την τελευταία πύλη ποὺ βρισκόταν πρὸς Ν.

τῶν Προπυλαίων᾿ αὐτὸ μᾶς φέρνει στὸν νοῦ τὸν Spon, ὁ ὁποῖος θεωρεῖ ὅτι μπαίνει στὸ

κἀστρο μόνον ὅταν περνάει την πόρτα πλάι στὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα. Οἱ «Σχολὲς τοῦ

Πυθαγόρα» εἶναι βεβαίως ἡ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων, ὅπου ἐξακολουθεῖ νὰ

διαμένει ὁ ἀγάςὶθ. Τὸ ἀνάκτορο τοῦ Αίγέα εἶναι προφανῶς τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προ-

πυλαίων τὸ ὁποτο, ὅπως γίνεται φανερό, διατηροῦσε ἀκόμη ὁλόκληρη τῆ δυτικῆ δυη

ἀνέπαφη, ὅπως δείχνουν καὶ oi dnoge1c τοῦ Fane11i. Ἔτσι ὁ περιηγηττίς μας δὲν ἀντιλή-

φθηκε ὅτι τὸ κτίριο ἦταν κατεστραμμένο στὸ ἐσωτερικά του. Τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ Παρθε-

νώνα ἦτον ἀκόμη κατειλημμένο ἀπὸ τὸν σωρὸ ἐρειπίων ποὺ εἶχαν σωρευθεῖ μὲ τὴν

ἔκρηξη, καὶ δὲν εἶχε γίνει κὰν κάποια προετοιμασία γιὰ την κατασκευὴ τοῦ τζαμιοῦ ποὺ

ἀργότερα ὑπῆρχε (ὡς τὸ 1844) στὸν Παρθενῶναὶὶ. Η περιγραφὴ του ἀποδεικνύει ὅτι

τὴν ἡμέρα τῆς ἐπισκευῆς του στην Ἀκρόπολη, στὶς ἀρχὲς Ὀκτωβρίου τοῦ 1699, δηλαδὴ

δώδεκα χρόνια ἀκριβῶς μετὰ την ἐπίσκευη τοῦ Zehe, ἡ δυτικὴ πρόσβαση τῆς Ἀκρόπο-

λης μὲ τὰ Προπύλαια καὶ ὁ Παρθενῶνας βρίσκονταν ἀκόμα σττὶν κατάσταση ποὺ τὰ εἶχαν

ἀφήσει oi Βενετοὶ την ἡμέρα τῆς ἀποχώρησίς τους. Φαίνεται ὅτι ἡ πόλη δὲν εἶχε ἐποικι-

στεῖ σὲ βαθμὸ τέτοιο ποὺ νὰ δικαιολογεῖ τᾑν ἐπιδιόρθωση τῆς ὀχύρωσης τῆς Ἀκρόπολης.

Pau1 Lucas (1704)

Ο Pau1 Lucas, ποὺ βρέθηκε στηνἈθᾔνα ἀπὸ τὶς 27 Ἰουλίου ὡς τὶς 9 Αὐγούστου τοῦ

1704, πρέπει νὰ βρῆκε τὴν ἲδια ΚΟϊἀοϊοΟΠΞ «Παρὰ τὸ ὅτι τὰ σπίτια εἶναι πολυάριθμα καὶ ὁ ἀέρας

εἶναι θαυμάσιος, δὲν ὑπάρχουν σχεδὸν καθόλου κάτοικοι», γράφει στὸ ἡμερολόγιό του. ΓΙἀ [ὁ Κἀ-

στρο, δηλαδὴ την Ἀκρόπολη, ἀναφέρει μόνο ὅτι κατοικεῖται ἀποκλειστικὰ ἀπὸ Τούρ-

κουςὶἳ. Πρέπει νὰ θεωρηθεῖ σχεδὸν βέβαιο ὅτι καὶ στὴν Ἀκρόπολη ἡ κατάσταση ἦταν

ἀκόμη ὅπως την περιγράφει ὁ προηγούμενος ἀνώνυμος ναυτικός.

Char1es Thompson (1730)

Ο Char1es Thompson ἐπισκέφθηκε την Ἀθήνα στὰ 1730, ἀλλὰ φαίνεται ὅτι δὲν

ἀνέβηκε στην Ἀκρόπολη, γιὰ την ὁποία γράφει ἁπλῶς ὅτι ἐκεῖ «ζεῖ ὁ ἀγάς, ἢ Τοῦρκος

κυβερνήτης, ποὺ ἔχει μιὰ μικρὴ φρουρἀ»13. Δὲν ἀναφέρεται καθόλου στὰ Προπύλαια, δίνει

ὄμως μιὰ περιγραφᾑ τοῦ Παρθενῶνα ώς τζαμιοῦ, βασισμένη προφανῶς σὲ πρὸ τοῦ 1687

περιγραφές.
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Λόρδος Sandwich (1738)14

Η πρώτη ἀξιόλογη περιγραφὴ στῂν ὁποία διαπιστώνουμε σημαντικὲς ἀλλαγὲς om

δυτικὴ πρόσβαση καὶ στὰ Προπύλαια ὀφείλεται οτὸν λόρδο Sandwich, ὁ ὁποῖος ἐπισκέ-

φδηκε την Ἀδήνα τὸ 1738.

«Ἐπἀνω ἀπὸ αὐτὸ τὸ δέατροὶθ βρίσκεται ἡ μόνη ἐίσοδος πρὸς τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κἀστρου- διότι ἡ

ἄμυνό του ἐξασφαλίζεται ἀπὸ ὅλες τὶς ἄλλες πλευρὲς ἀπὸ ἔναν ὺυηλὸ βρἀχο, ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον κατακό-

ρυφο, καὶ περιβάλλεται ἀπὸ ἕνα τεῖχος ἐν μέρει ἀρχαῖα καὶ ἐν μέρει σύγχρονο. Ἀφοῦ περάσεις τῆ

δεύτερη πύλη, στὸ δεξί σου χέρι, βρίσκεται ἕνα ὡραῖο ἀνἀγλυφο ποὺ παριστάνει ἀρκετοὺς πολεμιστές,

μερικοὺς πεζοὺς καὶ ἄλλους ἔφιππους᾿ πιδανῶς ἀνῆκε στὸν ναὸ τῆς Νίκης, ὁ ὁποτος, ὅπως ἀναφέρει ὁ

Παυσανίας, βρισκόταν στὸ ἲδιο ἀκριβῶς σημεῖο ὅπου εἶναι σῄμερα ἐντοιχισμένο αὐτὸ τὸ ἀνἀγλυφο.

Ἀπέναντί του βρίσκεται ἕνα ἀρχαῖο κτίριο ποὺ κοινῶς ὑποτίθεται ὅτι ἔχει ὺπἀρξει τὸ ὁπλοστἀσιο τοῦ

Λυκούργου, ἀλλὰ εἶναι, κατὰ τῆ γνώμη μου, πολὺ ξεκάθαρο ὅτι αὐτὸ εἶναι τὸ Οἳκημαὶβ ἢ ἡ άίδουσα

ποὺ ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Παυσανία ὅτι βρισκόταν στὰ ἀριστερὰ σου, ἀμέσως μετὰ τὴν εἴσοδό σου στὴν

Ἀκρόπολη. Εἶναι ἔνας τετράγωνος χῶρος, τὸ ἐξωτερικό του διακοσμημένο μὲ δώδεκα κίονες δωρικοῦ

ρυδμοῦ καὶ τὸ ἐσωτερικό του μὲ πέντε ἰωνικοῦ ὁ ἕκτος, ποὺ χρειάζεται γιὰ νὰ μορφώσει τῂ συμμετρία,

λείπει. Ο τοῖχος καὶ οἱ δεκαεπτὰ κίονες, ποὺ εἶναι ἀπὸ λευκὸ μἀρμαρο καὶ μὲ ραΒδώσεις, εἶναι ἀκόμη

στὶς δέσεις τους- ἀλλὰ ἡ στέγη καὶ ὅλο τὸ ἀνώτερο τμῆμα τοῦ κτιρίου ἐρειπώθηκε ἀπὸ κεραυνό, ποὺ

πέφτοντας ἐπάνω του ἔβαλε φωτιὰ σὲ μιὰ μεγάλη ποσότπτα πυρίτιδας, ποὺ φυλαγόταν μέσα σ᾿ αύτὸ σὰν

σὲ. ἀποδᾔκπ. Στὰ δύο ἄκρα του, ποὺ ἐμφανίζονται ἀνοιχτὰ μέσα στὸ σχέδιο17 συνδέεται μὲ δύο πύργους,

τὸ κάτω μέρος τῶν ὁποίων φαίνεται νὰ εἶναι ἀρχαῖο ἀλλὰ τὸ ὑπόλοιπα εἷναι ὁλοφάνερα νέο ἔργο. Ο

ὑψηλότερος ἀπὸ τοὺς πύργους χρησιμοποιεῖται ἐπὶ τοῦ παρόντος ἀπὸ τοὺς Τούρκους ὡς φυλακή».

Φαίνεται ὅτι ὁ λόρδος Sandwich ἐρχόταν ἀπὸ τὴν ἀνατολικῇ πλευρὰ τοῦ Σερπεντζὲ

καὶ γί αὐτὸ θεωρεῖ ὡς πρώτη ἐίσοδο τὴν πύλη ποὺ βρισκόταν στῂ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου

τῆς Νίκης μαζὶ μὲ τὴν προηγούμενη πύλη, ποὺ ἔφερε τὴν ἐπιγραφὴ τοῦ Μαρκελλίνουὶβ.

Μετὰ τὴν ἑπόμενη (δεύτερη κατὰ τὸν Sandwich) πύλη, δηλαδτὶ τῆν πύλη στὰ νότια τοῦ

βἀδρου τοῦ Ἀγρίππα, βλέπει στὰ δεξιά του τμῆμα μιᾶς ζωφόρου ὁποὺ πολὺ σωστὰ

ἀποδίδει στὸν ναὸ τῆς Νίκης- χτισμένο μέσα στὸ τεῖχος, δηλαδὴ οτὸν προμαχῶνα ποὺ

συνέδεε τὸν πύργο τῆς Νίκης μὲ τὸ βἁδρο τοῦ Ἀγρίππα. Αὐτὸ τὸ ἀνἀγλυφο εἶναι καὶ τὸ

μόνο ἴχνος τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης ποὺ ὁ λόρδος Sandwich ἀναφέρει ὅτι εἶδε στην Ἀκρό-

πολη19.

᾿ Στὸ ἐσωτερικὸ τῶν Προπυλαίων ὑπῆρχαν μόνο πέντε ἀπὸ τοὺς ἕξι ἰωνικοὺς κίονες: ὁ

κίονας ποὺ ἔλειπε ᾖταν ὁπωσδήποτε ὁ ἀνατολικότερος τῆς βόρειος κιονοστοιχίας, ὁ

ὁποῖος διατήρησε μόνο τῆ βάση του καὶ τοὺς κατώτερους σφονδύλουςἳθ, ἐνῶ οἱ ὑπόλοι-

ποι διέσωσαν ὡς σήμερα τὶς βἀσεις καὶ τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ κορμοῦ τους. Τὸ ὅτι ὁ

Sandwich δὲν εἶδε τὸν κίονα αὐτὸν φανερώνει ὅτι ἐμποδίστηκε ἀπὸ τὶς κατασκευὲς ποὺ

στὸ μεταξὺ εἶχαν ἀνυψώσει τὸ δἀπεδο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου γιὰ τὴν τοποδέτηση κανο-

νιῶν, ὅπως δὰ δοῦμε ἀργότερα. Σ᾿ αὐτὸ συμφωνεῖ καὶ ἡ παρατήρηση ὅτι ἀπὸ τὸ κτίριο

βρίσκονταν στῆ δέοη τους μόνον οἱ τοῖχοι καὶ οἱ κίονες, ἐνῶ τί στέγη καὶ ὅλο τὸ ἀνώτερο

μέρος του ἦτον ἤδη καταστραμμέναἳὶ. Ἐπίσης γιὰ πρώτη φορὰ ἀναφέρεται ὅτι ὁ φρἀγ-

κικος πύργος λειτουργεῖ ὡς φυλακή.

Richard Pococke (1740)

Δύο χρόνια ἀργότερα ἐπισκέφΘηκε τὴν Ἀδτίνα καὶ τὴν Ἀκρόπολη ὁ Richard P0-
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υσςκεἳἳ. Τὸ κείμενό του, παρὰ κάποια ἐξάρτηση ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ Spon, μᾶς δίνει έν-

διαφέροντα στοιχεῖα καὶ συνοδεύεται ἀπὸ δύο σχέδια τῶν Προπυλαίων, ὅπου γιὰ πρώτη

φορὰ γίνεται μιὰ προσπάθεια νὰ περιγραφεῖ ἡ κτιριολογικὴ σύνθεση τοῦ μνημείου (εἰκ.

14). Παραθέτω μετάφραση τοῦ χωρίου ποὺ ἐνδιαφέρει τὴ μελέτη αὐτή23:

«' H ἄνοδος Α πρὸς τὴν Ἀκρόπολη εἶναι σιὸ δυτικὸ24 ἄκρο- ὺπόρχουν τρεῖς πύλες ποὺ πρέπει νὰ

περάσει κανεὶς καθ᾿ ὁδὸν πρὸς τὴν κορυφὴ τοῦ λόφου τὸ πρσιιύλαιο βρισκόταν πιθανῶς κοντὰ στὴν

25.
τρίτη πύλη, καὶ εἶχε χτιστεῖ μὲ μεγἀλη δαπἀνη ἐκεῖ βρίσκεται ἔνας μικρὸς τετραγωνικὸς πύργος C,

ποὺ παραμένει λίγο δρόμο μέσα ἀπ᾿ αὐτὴν [τὴν εἲσοδοἸ, καὶ26 φαίνεται νὰ εἶναι πολὺ ἀρχατος, ὅπως

παρατήρησα ἀπὸ τὸν ἀρχαῖσ τρόπο τοποθέτησης τῆς πέτρας, ποὺ τόσο συχνὰ ἀναφέρεται- ἔχει μόνο μία

ἐπίσκεψη γύρω στὴν κορυφή, καὶ δὲν εἶναι ἐίκοσι πόδια τειρἄγωνος27᾿ λέγεται ὅτι ἦτον διακοσμημένος

μὲ ραβδωτοὺς ἰωνικοὺς κίονες καὶ μία πλούσια ζωφόρο σκεπασμένη μὲ ἀνἄγλυφα, καὶ πιθανὸν ιἀ

ἀνάγλυφα ποὺ εἶδα ἐπάνω στὸν τοῖχο στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς πύλης νὰ ἦτον ἕνα μέρος ἀπὸ αὐτὰ

ὄμως ἡ κιονοστοιχία αὐτὴ δὲν διατηρεῖται καὶ τὸ τεῖχος τοῦ κάστρου εἶναι χτισμένο σχεδὸν ὁλόγυρα του-

μία κἀτομή του μπορεῖ νὰ δεῖ κανεὶς στὸν ἑξηκοστὸ ἕκτο πίνακα στὸ Α28 [Είκ. 14Ἰ. Αὐτὸς ἲσως ἦτον ὁ

ναὸς τῆς ἀπτέρου Νίκης, κτισμένος κοντὰ στὸ τεῖχος ἀπὸ τὸ ὁποῖα ὁ Αἰγέας, ὁ πατέρας τοῦ Θπσέα,

ρίχτηκε κάτω (...) ἢ ἲσως νὰ ἦτον τμῆμα τοῦ προπυλαίου καὶ νὰ εἶχε ἕναν ἄλλο [πύργοἸ συμμετρικό του

στὸ Β, [βλ.Ἰ στὸν ἑξηκοστὸ ἕκτο πίνακα καὶ ἂν [ἦτανἸ ἔτσι, τότε ἡ ἄνοδος πιθανῶς νὰ καμπτόταν κατὰ

μῆκος τῆς δυτικῆς πλευρᾶς καὶ ἡ ἐπίσημη [grandἸ ἐίσοδος ἲσως ἦταν ἀπὸ τὸν Νότο, πιθανὸν μὲ. μία

μεγαλοπρεπῆ κλίμακα, κονιἀ στὴ νοτιοδυτικὴ γωνία τοῦ λόφου. Αὐτὸς ὁ πύργος δὲν εἶναι πἄνω ἀπὸ

ἐίκοσι πόδια πρὸς Νότον τῆς δυτικῆς πτέρυγας τοῦ λεγομένου ὁπλοστασίου τοῦ Λυκούργου Β, τὰ ὁποῖα

Παυσανία, εἴτε ἕνα κτίριο τὸ ὁποῖο ἀναφέρει [ὁ ΠαυσανίαςἸ, στὰ ἀριστερὰ τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης, μέσα στὸ

ὁποῖο περιγράφει ἀρκετὲς περίφημες ζωγραφιές: εἶναι ἕνα κτίρια σὲ ἀρχαῖα δωρικὸ ρυθμό, ποὺ ἔχει μιὰ

πτέρυγα C, [βλ.Ἰ στὸν ἑξηκοστὸ ἕκτο πίνακα, σὲ κἀθε πλευρὰ πρὸς Νότον29, στὴν ὁποία φαίνεται ὅτι

ὑπῆρχαν δύο κίονες Β- ὁ ναὸς πιθανῶς ἄνοιγε πρὸς Νότον30 σιὸ Ε, μὲ ἕξι κίονες στὴν πρόσουη καὶ μία

κιονοστοιχία (...) ἀπὸ τρεῖς ἀκόμη [κίονεςἸ σὲ κἄθε πλευρὰ στὸ F, ποὺ ὁδηγοῦν σὲ μία θύρα ποὺ ἔχει

δύο μικρότερες θύρες σὲ κἄθε πλευρό της. Αὐτοὶ οἱ ἐσωτερικοὶ κίονες εἶναι μηλότεροι ἀπὸ τοὺς ἄλλους,

σὰν νὰ ὑποβάσταζαν κἀποια κἀλυυπ, καὶ Ἴσως νὰ ὑπῆρχαν δύο ἄλλες σειρὲς κιόνων ἐκεῖ μέσα31. Ὑ-

πῆρχε ἐπίσης μία στοὰ μὲ κιονοστοιχία στὴν ἄλλη πρόσουη στὸ G καὶ ὑπῆρχαν χῶροι κάτω ἀπὸ τὸ

ὅλον».

Η περιγραφὴ τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ τὸν Pococke εἶναι πολὺ συγκεχυμένη καὶ

πρέπει νὰ ἔχει γραφεῖ ἀπὸ μνήμης μὲ τὴ βοήθεια τῶν βιβλίων τῶν Spon, Whe1er καὶ

Fane11i. Τὴν περιγραφὴ κόνουν ἀκόμη πιὸ ἀσαφὴ τὰ λἀθη στὸν προσανατολισμὸ καὶ οἱ

παραπομπὲς στὸν πίνακα ποὺ συνοδεύει τὸ κείμενο (Pococke, Description niv. 66)32. Θὰ

προσπαθήσω νὰ ξεκαθαρίσω λίγο τὰ πράγματα γιὰ νὰ φανοῦν τὰ χρήσιμα στοιχεῖα ποὺ

προκύπτουν. Ο Pococke, ἀκολουθώντας προφανῶς τὸν Fane11i, λέει ὅτι τὰ Προπύλαια

ήταν «πιθανῶς» κοντὰ στὴν τρίτη πύλη33, ἀλλὰ εἶναι φανερὸ ὅτι ὁ ἲδιος δὲν τὰ βλέπει.

Φαίνεται λοιπὸν ὅτι ἡ νότια πλευρὰ τοῦ πύργου τῆς Νίκης ποὺ ὁ Spon εἶχε ἑρμηνεύσει

ὡς «θεμέλια τῶν Προπυλαίων», εἶχε ίίδη καταστραφεῖ κατὰ τὸν βομβαρδισμὸ ἀπὸ τὸν

Morosini. Ο ἀρχαῖος πύργος ποὺ περιγράφει λίγο μέσα ἀπὸ τὴν πύλη αὐτὴ δὲν εἶναι ὁ

πύργος τῆς Νίκης ἀλλὰ τὸ βόθρο τοῦ ᾿ Αγρίππα, κλεισμένο μὲ νεότερα τείχη ἀπὸ πολλὲς

πλευρές34. Η περιγραφὴ τῶν Προπυλαίων εἶναι ἀρκετὰ σαφής, εἰδικὰ τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου. Εἶναι φανερὸ ὅτι δὲν ὑπάρχει πιὰ στέγη ἢ ὀροφὴ φαίνεται ἀκόμη ὅτι 0i ἰωνικοὶ

κίονες εἶχον ἤδη χάσει τὰ κιονόκρανα τους γιατὶ ὁ Pococke δὲν ἀναφέρει τὸν ρυθμό
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τους, ἂν καὶ παρατηρεῖ ὅτι εἶναι μηλότεροι ἀπὸ τοὺς δωρικούς, ἀφοῦ ἡ κορυφὴ τοῦ

κορμοῦ τῶν ἰωνικῶν κιόνων βρισκόταν μηλότερα ἀπὸ τὰ δωρικὰ κιονόκρανα τῆς δυτικῆς

πρόσουης. Οἱ χῶροι ποὺ ἀναφέρει ὅτι ὑπῆρχαν κάτω ἀπὸ ὅλο τὸ κεντρικὸ κτίριο ἦταν

ὁπωσδήποτε οἱ χῶροι κάτω ἀπὸ τοὺς θόλους ποὺ εἶχαν κατασκευάσει οἱ Τοῦρκοι στὸ

μεταξύ. Ἀπὸ τοὺς χώρους αὐτοὺς μπόρεσε νὰ δεῖ καὶ τὶς ἀκραῖες πόρτες τοῦ θυραίου

τσίχου.

Ἔχουν ἀναφερθεῖ ήδη δύο πρωτότυπα σχέδια τῶν Προπυλαίων ποὺ δημοσιεύει ὁ

Pococke σὲ ἕναν πίνακα35 (εἰκ. 14)᾿ τὸ ἕνα εἶναι μιὰ ἀπουη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν

Προπυλαίων ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ καὶ τὸ ἄλλο μιὰ κάτοψη τῶν Προπυλαίων. Στῆν ἀπουη,

ἡ ἀνατολικὴ κιονοστοιχία ἀπεικονίζεται στερημένη ἀπὸ ὅλα τὰ στοιχεῖα τοῦ θριγκοῦ-

αὐτὸ μᾶς ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι ἤδη τὴν έποχη τῆς ἐπισκευῆς τοῦ Pococke (1740)

ἀπὸ τῆν ἀνωδομῆ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς εἶχαν ἀπομείνει στῆ θέση τους μόνο τὰ τρία

τμήματα ἐπιστολίου ποὺ φαίνονται καὶ στὶς ἀπόμεις τοῦ Ge11 (1801-1804)3β. Στῆν κάτοψη

σὶ θέσεις τῶν δωρικῶν κιόνων στὶς προσόψεις καὶ τῶν ἰωνικῶν κιόνων στῂν ἰωνικῆ άί-

θουσα εἷναι σωστές, καὶ στὸν θυραῖο τοῖχο ἀνοίγονται πέντε πόρτες37. Γιὰ τὶς πτέρυγες

τῶν Προπυλαίων ὁ Pococke εἶναι ὁ πρῶτος ποὺ χρησιμοποιεῖ αὐτὸν τὸν δρο- ἀποδίδει

δύο δωρικοὺς κίονες σὲ κάθε πτέρυγα γιατὶ ὁ τρίτος πρὸς Ἀ. κίονας τῆς βόρειας πτέρυ-

γας (οἱ κίονες τῆς νότιας πτέρυγας δὲν φαίνονταν ἀπὸ ἔξω) ῆταν κρυμμένος πίσω ἀπὸ τὶς

διασταυρούμενες τοιχοποήες ποὺ ἔκλειναν τὰ μετακιόνια τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου. Τὰ σχέδια τοῦ Pococke, nop’ ὅλες τὶς ἀνακρίβειες, εἶναι πρωτοπορια-

κὰ γιὰ την ἐποχή τους, ἀφοῦ εἶναι τὰ πρῶτα ποὺ ἐπιχειροῦν μὲ σοβαρότητα μιὰ ἀποκατά-

σταση τῆς ἀρχικῆς μορφῆς τοῦ κτιρίου μὲ βάση τὰ ὑπάρχοντα στοιχεῖα- ἀξίζει νὰ σημειω-

θεῖ ὅτι, ἐπειδὴ θεώρησε ὅτι τὸ ἄνοιγμα ποὺ εἶχε ἀνοιχτεῖ στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς

Πινακοθήκης ἀνῆκε στὸ ἀρχικὸ σχέδιο τοῦ Μνησικλῆ, ὑπέθεσε ὅτι ἕνα παρόμοιο ἀνοιγ-

μα ὑπῆρχε στὸν ἀντίστοιχο τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας στην ἀντίστοιχη θέση33. Τὸ πνεῦμα

προσέγγισης τοῦ μνημείου, ποὺ παραβλέπει τὶς μεταγενέστερες προσθῆκες, εἶναι συγγε-

νὲς μὲ τὸ πνεῦμα τοῦ Da1ton, ποὺ ἐργάστηκε στῆν Ἀκρόπολη λίγα χρόνια μετὰ τὸν

Pococke39.

Char1es Perry (1743)

Ο Char1es Perry βρέθηκε στὴν Ἀθήνα τὸ 1743, δηλαδῆ τρία χρόνια μετὰ τὸν Ρο-

cocke. Γιὰ τὸν βράχο τῆς Ἀκρόπολης λέει4ΟΞ

«' Ο βράχος εἶναι ἐξαιρετικὰ ἀπότομος, καθὼς ἀνεβαίνει σχεδὸν κατακόρυφος, σὲ ὅλες του τὶς πλευ-

ρές, ἕκτὸς ἀπὸ τὰ βορειοδυτικά, ἀπὸ ὅπου μπαίνουμε καὶ τὸν ἀνεβαίνουμε».

Η περιγραφῆ τῆς ἀνόδου στην Ἀκρόπολη ἀρχίζει ὡς ἑξῆς41:

«Μπήκαμε στὸν δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ ἐπάνω στὸ ὀχυρό, στοὺς πρόποδες τοῦ βράχου ἐπάνω στὸν ὁποῖο

βρίσκεται [τὸ ὁχυρόἸ, καὶ ἀνεβήκαμε ὅλο τὸν δρόμο ὣς τὴν κορυφή του, στῂ δυτικῆ πλευρά, ποὺ ἔχει

κλίση [ὁ δρόμοι πρὸς Βορράν. Μόλις περάσαμε τὴν πιὸ προχωρημένη πόρτα ἢ πύλη, τὸ πρῶτο ἀξιοπρό-

σεκτο πράγμα ποὺ ἐίδαμε ἦταν ἕνα ἀνάγλυφο ποὺ παριστάνει δύο πρόσωπα Χέρι μὲ χέρι»42.

Εἶναι φανερὸ ὅτι τὸ τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς εἶχε ἤδη χτιστεῖ καὶ ὁ Perry μπῆκε ἀπὸ τὴ

λεγόμενη Πόρτα τοῦ Λιονταριοῦ420, στᾐ βάση τοῦ βράχου στὰ ΒΔ., ἀκολούθησε τὸν

δρόμο στην ἐσωτερικὰ πλευρὰ τοῦ τείχους, ποὺ ἀνέβαινε πρὸς Ν., γιὰ νὰ φτάσει τελικὰ
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στῆν πύλη ποὺ ἀνοιγόταν στῆ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ Σερπεντζέ ὁποὺ ἕνωνε τὸν μεγάλο

δυτικὸ προμαχώνα μὲ τῆ δυτικῆ πλευρὰ τοῦ Ἡρωδείσυ- ὅπου καὶ εἶδε τὸ ἐπιτύμβιο

γλυπτὸ μὲ τὶς δύο μορφές, τὸ ὁποῖο ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ ἀπὸ τὸν Spon.

James Stuart - Nico1as Revett (1751-1753)

Τὰ μέσα τοῦ 18ου αἰῶνα σημαδεύονται, γιὰ τὴν ἱστορία τῆς ἀθηναϊκῆς ἀρχαισγνω-

σίας καὶ τῆς προσέγγισης τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς ἀρχιτεκτονικῆς, ἀπὸ τὸ ἔργο δύο Ἄy-

γλων καλλιτεχνῶν: τοῦ ἀρχιτέκτονα James Stuart καὶ τοῦ ζωγράφου Nico1as Revett, ποὺ

ἐργάστηκαν στὴν Ἀθήνα ἀπὸ τὸ 1751 ὡς τὸ 1753. Τὸ προϊὸν τῆς ἐργασίας τους δημοσιεύ-

δηκε σὲ τέσσερις ὀγκώδεις τόμους43 ποὺ χωρίζονται μεταξύ τους, ὡς πρὸς τὸν χρόνο

ἔκδοσής τους, ἀπὸ μεγάλα χρονικὰ διαστήματα καὶ περιλαμβάνουν γενικὲς ἀπόμεις τῶν

μνημείων, σχέδια κατόυεων, ἅψεων καὶ λεπτομερειῶν μὲ μετρήσεις μεγάλης ἀκρΙΒείας,

ποὺ συνοδεύονται ἀπὸ ἐπεξηγηματικὰ κείμενα. Η μέθοδος, ἡ ποιότητα καὶ ἡ ἀκρίβεια

τῆς παρουσίασης ποὺ εἰσήγαγαν τὰ δημοσιεύματα τῶν Stuart καὶ Revett ῆταν χωρὶς

προηγούμενα. Η κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης (εἰκ. 15)44 εἶναι πολύτιμη γιὰ τὴν πολὺ ἀξιό-

λογη ἀκρίβειά της καὶ γιατὶ ἀκόμη, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸ κείμενο ποὺ τὴν ὑπομνηματίζει,

βοηθᾶ στῆν ταύτιση ὁρισμένων στοιχείων ποὺ ἀναφέρονται σὲ κείμενα προηγούμενων ἢ

ἑπόμενων περιηγητῶν. Ο χῶρος τῆς ᾿ Ακρόπολης ἀπεικσνίζεται χωρὶς τὶς κατοικίες τῶν

Τούρκων στρατιωτικῶν, καὶ ὁ Παρδενώνας, τὸ ᾿ Ερέχδεισ καὶ τὰ Πρσπύλαια ἀποδίδονται

σὲ ἀναπαράσταση. Τὰ κτίσματα ὄμως στὶς πλαγιὲς τῆς Ἀκρόπολης, οἱ ὀχυρώσεις τῆς

δυτικῆς κλιτύος καὶ οἱ παρυφὲς τῆς πόλης πρὸς Β. καὶ πρὸς Ἀ. ἀπεικονίζονται ὅπως

ῆταν στὰ 175345 καὶ μάλιστα ἀρκετὰ λεπτομερῶς. Ἀκολουθώντας τῆν κάτομη αὐτό, δὰ

περιγράψω τῆ διαμόρφωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης στὸν βράχο, κάνοντας ἀναφσρὲς στὸ

κείμενο -μεταφρασμένα χωρία τοῦ ὁποίου δὰ παραθέσω μόνο ὅπου εἶναι ἀπαραίτητο-

καὶ στὴ γενικὴ άπομη τῆς ᾿ Ακρόπολης ἀπὸ τὰ ΝΔ., ποὺ δημοσιεύεται στὸν ἲδιο τόμο (είκ.

18)4β.

᾿ Η σημαντικότερη διαφορὰ ἀνάμεσα στῆν κάτομη αὐτὴ καὶ στὴν κάτοψη τοῦ 1687 ἀπὸ

τὸν Verneda εἶναι τὸ περιτείχισμα ποὺ περιβάλλει τὶς ὑπώρειες τοῦ βράχου στὰ δυτικὰ

καὶ βορειοδυτικά, τὸ γνωστὸ κατόπιν ὡς τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς47. Τὸ περιτείχισμα αὑτὸ

ξεκινάει ἀπὸ τοὺς ἀπόκρημνους βράχους κάτω ἀπὸ τὸ σπήλαιο τῆς Ἀγλαύρου καὶ κατε-

βαίνει πρὸς Β. ὡς τὶς παρυφὲς τῆς πόλης, ὅπου καὶ σχηματίζει μιὰ πύλη. Ἀπ᾿ αὐτὴ τὴν

πύλη ἔμπαινε ὅποιος ἐρχόταν ἀπὸ τῆν πόλη48, καὶ ἔπρεπε στῂν ἀρχῆ νὰ διαβεῖ ἀπὸ ἕνα

στενὸ πέρασμα ποὺ βοηθοῦσε τὸν ἔλεγχο τῆς εἰσόδου ἐν καιρῶ πολέμου. Ἀπέναντι ἀπὸ

τῆν πύλη, κολλημένος στὸν ἀνατολικὸ βραχίονα τοῦ περιτειχίσματσς, ὑπῆρχε ἕνας πύρ-

γος (ὀχυρὸ) ποὺ χτίστηκε ἐπάνω στὸν ναὸ τοῦ Ἁγίου Νικολάου ἢ Σεραφείμ49. Ἔνας

ἀκόμη πύργος ὑπῆρχε στὰ δυτικὰ τῆς πύλης. Ο τοῖχος τοῦ προτειχίσματος ῆτανΞὍ «πρό-

χειρα κτισμένος καὶ μικρῆς ἀντοχῆς, ἀλλὰ μὲ πλῆδσς μικρῶν ἀνοιγμάτων, ἀφημένων προφανῶς γιὰ νὰ

μπορεῖ ἀπ᾿ αὐτὰ ἡ φρουρὰ νὰ ἀδειάζει τὰ βόλια της στὸν ἐχθρὸ σὲ περίπτωση ἐπίδεσης. Αὐτὸς ὁ τοῖχος

συνεχίζεται ἕως ὅτου ἑνώνεται μὲ ἕναν ἄλλο, ποὺ φδάνει ἀπὸ τὸ κάστρο ὡς τὸ θέατρο τοῦ Διονύσου»51.

Μιὰ δεύτερη εἴσοδος στὸ περιτείχισμα τῆς Ὑπαπαντῆς σημειώνεται στὸ δυτικότερο

τμῆμα του ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν μεγάλο προμαχώνα ποὺ κάλυπτε τῆν πύλη Beu1é. Σὲ μικρῆ

ἀπόσταση πρὸς Β. αὐτῆς τῆς πύλης σημειώνεται ἄλλος ἕνας πύργος. Η δεύτερη αὑτᾑ

πύλη ἀνοιγόταν πρὸς τὸ τουρκικὸ νεκροταφεῖο ποὺ ἤδη ἐπισημάνθηκε στὸ κείμενο τοῦ
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Ἐβλιᾶ Τσελεμπῆ καὶ ποὺ διατηρήθηκε ὡς Id χρόνια τῆς Ἐπανἀστασπς. Στὴν Κάτου

κανένα ἀπὸ τὰ μνημεῖα τοῦ νεκροταφείου δὲν σημειώνεται- στῆ γενικὴ ἀπομπ ὄμως τῆς

Ἀκρόπολπς ἀπὸ τὰ ΝΔ. (εἰκ. 18) φαίνονται οἱ χαρακτηριστικὲς στήλες πἀνω ἀπὸ τοὺς

τάφους καὶ τρία τουλάχιστον θολωτὰ ταφικὰ μνημεῖαδἳ. Oi τοῖχοι πού, στῂν ἲδια ἀπουῃ,

διασχίζουν τὴν περιοχὴ πρὸς τὰ δυτικὰ τῆς Ἀκρόπολης καὶ τοῦ Σερπεντζὲ πρέπει νὰ

εἶναι φρἀχτες, δὲν δηλώνονται ὄμως σττὶν κἀτουπ53. Στὴν Κάτου σημειώνονται μόνο τὰ

θεμέλια ἀπὸ ἕνα τεῖχος ποὺ οἱ Stuart καὶ Revett δεωροῦν54 «θεμελίωσπ ἀρχαίου τείχους, ἲσως

τοῦ πελασγικοῦ εἶναι ἀπὸ λαξευτῂ πέτρᾶ καλοχτισμένο (...)». Η dnogn Πού ἐπικρατεῖ σήμερα

εἶναι ὅτι αὐτὸ τὸ τεῖχος ἦτον τὸ λεγόμενο Ριζόκαστρο55. Ἄρχιζε ἀπὸ τὸ νότιο ἄκρο τοῦ

δυτικοῦ βραχίονα τοῦ Σερπεντζέ ὁποὺ ἕνωνε τὸν μεγἀλο δυτικὸ προμαχώνα μὲ τὸ ᾿ Η-

ρώδειο- μὲ κατεύΘυνση πρὸς τὰ ΒΔ. καί, σύμφωνα μὲ τὸ σχέδιο, μετὰ ἀπὸ 45 περίπου

μέτρα στρεφόταν σχεδὸν κάθετα πρὸς τὰ ΒΑ. Ἐπἀνω σ᾿ αὐτὸ τὸ τμῆμα τοῦ Σερπεντζὲ

ἀνοιγόταν μιὰ τρίτῃ πύλη, πἀνω ἀπὸ τἠν ὁποία βρισκόταν56 «ἕνα πολὺ κομψὸ ἀνἀγλυφο, ποὺ

ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Spon καὶ τὸν th1cr (...), τὸ ὁποῖο φαίνεται πὼς εἶναι ταφικὸ μνπμετο ποὺ παριστάνει

ἕνα νεκρὸ σύζυγα καὶ τὴ σύζυγό του νὰ συναντῶνται μετὰ δάνατον, στὰ Ἡλύσια Πεδία»57. Στὸ ἐσωτε-

ρικὸ καὶ στὰ νότια πλευρὰ τῆς πύλης, φαίνεται Ει Κάτου ἑνὸς συγκροττίματος οἰκοδομῆ-

μἀτων, ποὺ οἱ Stuart καὶ Revctt περιγρἀφουν ὡς ἑξῆς53Ξ «Ἕνα ἐρειπωμένο τζαμὶ φαντάζομαι

ὅτι κάποτε ἦταν χριστιανικὴ ἐκκλησία. χτισμένοι στὰ θεμέλια ἑνὸς ἀρχαίου ναοῦ- κοντό του βρίσκονται Id

ἐρείπια ἀπὸ διἀφορες κανονισμένες κατοικίες, τώρα ἐγκαταλειμμένε καὶ ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον κατεδαφισμέ-

νες, αὐτὰ δὲν μᾶς ἐπέτρευαν νὰ τὰ ἐξετάσουμε- πρἀγματι, πολὺ λίγο ἡ ἐμφάνισή τους μποροῦσε νὰ ἐρεθίσει

τὴν περιέργειά μας (...)». Τὸ τζαμὶ αὐτὸ στὶς ἀπόμεις τοῦ 17ου αἰῶνα ποὺ προηγοῦνται τῆς

πολιορκίας τοῦ Morosini ἐμφανίζεται μὲ τετρἀρριχτπ στέγη. Στέγη μὲ κεραμίδια φαίνεται

ὅτι εἶχε καὶ ἡ πρὸς Ἀ. προεξοχᾔ. Ὅπως ἔχει r’i6n ἀναφερδεῖ, τὸ οἴκημα αὐτὸ ταυτίζεται

μὲ τὸν Τεκὲ τοῦ χαλβετῆ Χουσεῖν ποὺ ἀναφέρει ὁ Τσελεμπτί59. Φαίνεται ὅτι καταστρἀ-

φῃκε ἀπὸ τοὺς Βενετοὺς τὸ 1687 καὶ δὲν ἐπισκευάστηκε στὸ μεταξύ. Η Kdtogn τῶν

κτισμάτων αὐτῶν στὸ σχέδιο τῶν Stuart καὶ Revett εἶναι ἀρκετὰ περίπλοκη καὶ δὲν 0n-

μειώνονται ἀνοίγματα, ἑπομένως δὲν ὁδηγεῖ σὲ περαιτέρω συμπεράσματα. Στὴν ἀπουπ

ἀπὸ τὰ ΝΔ. (six. 18) Id ἐρείπια τοῦ Τεκὲ καὶ τῶν προσκτισμἀτων του δὲν φαίνονται

πἀνω ἀπὸ τὸ τεῖχος τοῦ Σερπεντζέ.

Πρὸς Ν. ἀπεικονίζεται τὸ Ὠδεῖον Ἡρώδου τοῦ Ἀττικοῦ, Id γνώση γιὰ τὸ ὁποῖο ἡ

ἔρευνα τῶν Stuart καὶ Revett έχει ἐμπλουτίσει μὲ στοιχεῖα ἄγνωστα στοὺς προηγούμε-

νους περιῃγπτέςβθ. Στὰ ἀνατολικὰ τοῦ ' Ηρωδείου φαίνεται ἡ Κάτου τοῦ ἀναλημματικοῦ

τοίχου τῆς στοᾶς τοῦ Εὺμένους. Oi Stuart καὶ Revett ἀναφέρουν σχετικέΕ61 «Αὐτὸς ὁ τοῖχος

καὶ τὸ θέατρα τοῦ Διονύσου [δπλ. τὸ ᾿ ΗρώδειοἸ σχηματίζουν ἕνα εἶδος προτειχίσματος στὴ νότια πλευρὰ τῆς

Ἀκρόπολῃς, τὸ ὁποῖο δὲν μᾶς ἐπετράπη νὰ ἐπισκεφδοῦμε». Σϊῂ βόρεια πλευρὰ [οῦ ἀναϊοΜΚοῦ

ἄκρου τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου σημειώνεται ὁ τετραγωνικὸς πύργος ποὺ ὑπῆρχε καὶ

στὴν Κάτου τοῦ Verneda, μὲ τὴ διαφορὰ ὄμως ὅτι ἐδῶ δὲν ἁπλώνονται οἱ εἳσοδοι, οἱ

ὁποῖες φαίνεται ὅτι στὸ μεταξὺ δὰ εἶχαν κλειστεῖ. Λίγο ἀνατολικότερα ἀπὸ τὸν πύργο, τὸ

προτείχισμα, ὁ γνωστὸς δηλαδὴ Σερπεντζές, στρέφεται πρὸς Id BA. καί, ἀκολουθώντας

τὴν πορεία τοῦ ἀνατολικοῦ περιβόλου τοῦ Ἀσκληπιείου -δπλαδᾑ τοῦ δυτικοῦ ἀναλτίμ-

ματος τοῦ Διονυσιακοῦ δεἀτρου- φδἀνει ὣς τὴν κατακόρυφη πλευρὰ τοῦ βρἀχου-τῆς

Ἀκρόπολπς. Στὸ τελευταῖο αὐτὸ τμῆμα ἀνοίγεται μιὰ εὶσοδος, πιθανότατα ἡ ἲδια ποὺ

σημειώνεται καὶ στᾑν Κάτου τοῦ Verneda.

Στὰ ΒΑ. τοῦ τζαμιοῦ (δηλαδὴ τοῦ Τεκὲ τοῦ χαλβετῆ Χουσεῒν) ποὺ ἐντοπίσαμε προτι-
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γουμένως στὰ βόρεια τοῦ Ἡρωδείου, ὑπάρχει ἕνας περίβολος, μὲ ἐίσοδο ἀπὸ τὴ νότια

πλευρά του. Μπροστὰ στὴν ἐίσοδο αὐτὴ ὑπάρχει ἕνα ὀρθογωνικὸ κτίσμα μὲ ἐίσοδο ἀπὸ

τὰ δυτικὰ καὶ ἕνα δωμάτιο στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τού τὸ κτίσμα αὑτὸ ἀναφέρεται ώς «φυλά-

κιο»52. Ἐπάνω ἀπὸ τὴν πύλη ποὺ ὁδηγεῖ ἀπὸ τὸ φυλάκιο στὸν ἑπόμενο περίβολο οἱ

᾿Ἄγγλοι περιηγητὲς δὰ πρέπει νὰ εἶδαν τὸ ὑπέρθυρο μὲ τὴν ἀνεστραμμένη ἐπιγραφὴ

τοῦ Φλαβίου ΜαρκελλίνουβΞ. Στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς πύλης καὶ στὰ ἀριστερά της

μπαίνοντας, σημειώνεται ἕνας ὀρθογωνικὸς πύργος κολλημένος στὸν περίβολοβ4, ἐνῶ τὸ

ἀνατολικὸ ἀκρο τῆς αὐλῆς φαίνεται χωρισμένο ἀπὸ ἕναν τοῖχο μὲ ἐίσοδο στὸ βόρειο

ἀκρο του. Πρὸς τὸ δυτικὸ ὅκρο τῆς βόρειος πλευρᾶς τοῦ περιβόλου βρίσκεται ἡ ἑπόμενη

πύλη ,τοῦ κάστρου, ἀνάμεσα στὸν πύργο τῆς Νίκης καὶ σ᾿ ἕναν ὀρθογωνικὸ πύργο, ὁ

ὁποτος, στὴν ἄποψη ἀπὸ τὰ ΝΔ. δὲν φαίνεται νὰ προβάλλει μηλά. Πρόκειται γιὰ τὸν

πύργο ποῦ εἶχε χτιστεῖ τὸ 1687 πρὶν ἀπὸ τὴν πολιορκία τοῦ Morosini, καὶ φαίνεται ὅτι

ἤδη εἶχε χάσει ἀρκετὸ ἀπὸ τὸ θυος τουβ5. Στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ αὐτῆς τῆς πύλης

ὑπάρχει ὁ διάδρομος ἀνάμεσα στοὺς δύο μεγάλους δυτικοὺς προμαχῶνες μὲ κανόνια

ποὺ εἳδαμε καὶ στὴν κάτομη τοῦ Verneda. "0pr ἐδῶ, ἀντίδετα ἀπὸ τὴν κάτοψη τοῦ

Verneda καὶ τὴν περιγραφὴ τοῦ Fane11i, τὸ βόρειο άκρο τοῦ διαδρόμου εἶναι κλειστὸ καὶ

παραλείπεται ἡ σκάλα ποὺ ὁδηγεῖ στὸν πρῶτο προμαχῶνα. ' H παράλειψη τῆς σκάλας μὲ

τὴν ἀντίστοιχη πόρτα ἐπάνω στὸν τοῖχο στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ διαδρόμου εἶναι ἀποτέλε-

σμα σφάλματος, ἀφοῦ τὰ στοιχεῖα αὑτὰ διατηρήθηκαν ὡς τὸν 190 αἰῶνα καὶ ἔχουν σχε-

διαστεῖ ἀπὸ τὸν νοη Ha11erstein (1810), ἀπὸ τὸν Cockere11 (1812) καὶ ἀπὸ τὸν Ge11 (1801-

1804)ββ. ' H ἀπουσία πόρτας στὸ βόρειο ἀκρο τοῦ διαδρόμου εἶναι μᾶλλον ὀρθή, γιατὶ σὲ

δύο σχέδια τοῦ G811 (εἰκ. 40-41) ὁ τοῖχος ἐκεῖνος ἐμφανίζεται τελείως κλειστός. Ο πρῶ-

τος προμαχώνας φαίνεται ὲνιατος, δηλαδὴ δὲν διαιρεῖται ὅπως στὸ σχέδιο τοῦ Verneda

ἀπὸ ἐνδιάμεση τεθλασμένη γραμμὴ ποὺ χωρίζει τὰ δύο ἐπίπεδα ποὺ προσδιόρισα ἑρμη-

νεύοντας τὴν κάτοψη τοῦ Verneda. Αὐτὸ ὄμως πρέπει νὰ ὀφείλεται σὲ παράλειυη, γιατὶ

στὴν κάτοψη τὴς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὸν Le Roy (1755, είκ. 16) ἡ γραμμὴ αύτὴ ὑπάρχει.

Στὴ ΝΔ. γωνία τοῦ ἲδιου προμαχώνα, μὲ σκοτεινότερο τόνο σημειώνεται μιὰ ὀρθογωνικὴ

προεξοχὴ ποῦ πρέπει νὰ εἶναι ἡ γωνιακὴ ἀντηρίδα ποὺ ἐμφανίζεται γιὰ πρώτη φορὰ

στὴν ἀπουη τοῦ κύκλου τοῦ dὈrtiéres (1687) καὶ ποῦ διατηρήθηκε ὣς τὴν κατεδάφιση

τῶν τελευταίων ὑπολειμμάτων τοῦ προμαχώνα στὶς ἀνασκαφὲς μεταξὺ 1885 καὶ 189057.

Ἕνα παρόμοιο κατασκεύασμα, ποὺ σημειώνεται στὴ ΒΔ. γωνία τοῦ ἲδιου προμαχώνα,

φαίνεται ὅτι ὑποδηλώνει μᾶλλον τὸν οἰκίσκο ποὺ εἰκονίζεται γιὰ πρώτη φορὰ μὲ σαφη-

νεια στὴν ἀπομη τοῦ dὈrtiéres (1687) καὶ συνέχισε νὰ ὑπάρχει ὣς τὴν κατεδάφισή του

κατὰ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Beu1é στὰ 1852670.

Στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος σημειώνεται μιὰ ἐίσοδος- προφα-

νῶς ὑποδηλώνει τὸ μεσαιωνικὸ ἄνοιγμα μὲ τὸ βυζαντινὸ ὑπέρθυρο ποὺ διατηρεῖται ὡς

τὶς μέρες μαςβἼβ. Τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ θὰ πρέπει νὰ ἐξακολουθοῦσε νὰ εἶναι κλειστό, ὅπως

τὸ περιγράφει καὶ ὁ Fane11i, γιατὶ στὴν κάτοψη τοῦ Le Roy, σχεδιασμένη δύο μόλις

χρόνια μετά, παραβλέπεται. Φαίνεται ὅτι οἱ Stuart καὶ Revett τὴ σημειώνουν ἀνοιχτὴ

θεωρῶντας την ὡς ἀρχαῖά στὸ ἲδιο πνεῦμα σημειώνουν καὶ μιὰ πόρτα ἀνάμεσα στὴ ΝΔ.

γωνία τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων καὶ στὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα, ἡ ὁποία

συνδέει τὴν περιοχὴ τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος μὲ τὴν περιοχὴ πίσω ἀπὸ τὸν δεύ-

τερο μεγάλο προμαχώνα. ' H ἐίσοδος αὐτὴ, ὅπως φαίνεται σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ G811 (είκ.

41, 1801-1804), ἦταν προσκολλημένη στὸ πώρινο ὑπόβαδρο τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς βό-
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ρειας πτέρυγας, εἶχε τοξωτὸ ὑπέρθυρα καὶ ήταν κλεισμένη μὲ τοιχοπσήα στὶς ἀρχὲς τοῦ

19ου αἰώνα- κλεισμένη ὄμως θὰ ἦταν καὶ στὴν ἐποχὴ τῶν Stuart Kai Revett, ἀφοῦ οὔτε

στὴν κάτοψη τοῦ Verneda οὔτε στὸ κείμενο τοῦ Ρane11i σημειώνεται, ἀλλὰ ούτε καὶ στὴν

κάτοψη τοῦ Le Roy (1755)53.

Ο δεύτερος μεγάλος προμαχώνας εἶχε κανόνια ὅπως καὶ ὁ πρῶτος. Στὴν κάτομη

σημειώνονται τρία ἀνοίγματα ἀπὸ ὅπου ἔβαλλον τὰ κανόνια, ἀνάμεσα σὲ ὀγκώδεις προ-

στατευτικοὺς τοίχους. ᾿ O ἀριθμὸς αὐτὸς εἶναι μᾶλλον λανθασμένος, διότι τόσο στὴν κά-

τουη τοῦ Verneda ὅσα καὶ στὶς ἀπόμεις τῶν ἀρχῶν τοῦ 19ου αἰώνα, τὰ κανόνια καὶ

ἀντιστοίχως τὰ ἀνοίγματα εἶναι τέσσερα. Στὸ νότιο άκρο τοῦ δεύτερου μεγάλου προμα-

χώνα ὑπάρχει στὰ σχέδια τῶν Stuart καὶ Revett μιὰ περιοχὴ ὑπερυυωμένη, ὅπως φαίνε-

ται καὶ στὴν ἀπουη τῶν Προπυλαίων ποὺ σχεδίασε 6 Pars (εἰκ. 20) τὴ ὁποία ὄμως εἶναι

σχεδιασμένη τὸ 1765, δηλαδὴ τουλάχιστον δώδεκα χρόνια ἀργότερα- καὶ ἀπὸ τὴν ὁποία

ξεκινάει ἕνα κεκλιμένο ἐπίπεδο ποὺ καταλήγει στὰ δεξιὰ τῆς τελευταίας πύλης πρὸς τὴν

Ἀκρόποληβ9. Η κάτοψη τῶν Προπυλαίων σχεδιάζεται σὲ ἀναπαράσταση καὶ παραλεί-

πονται ὅλα τὰ προσκτίσματα, καθὼς καὶ ἡ ἐξέδρα στὰ δυτικὰ τοῦ μνημείου, 6 φράγκικος

πύργος70, ἡ πύλη στὰ νότια τοῦ πύργου, καὶ τὸ λιθόστρωτο κεκλιμένο δάπεδο ποὺ συνέ-

δεε τὴν πύλη αὐτὴ μὲ τὴν προηγούμενη στὰ νότια τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα. Ἀνάμεσα

στὰ μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης δὲν σημειώνονται μεταγενέστερα κτίσματα, ἐκτὸς ἀπὸ τὸ

τζαμὶ μέσα στὸν Παρθενῶνα. Ἀξίζει νὰ παρατηρηθεῖ ὅτι οἱ Stuart καὶ Revett θεωροῦν

τὴ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων ὡς τὸν ναὸ τᾕς Ἀθηνᾶς Νίκης71.

J. D. Le Roy (1755)

' O Γάλλος ἀρχιτέκτονας Le Roy ἐργάστηκε στὴν Ἀθήνα τὸ 1755. Διέθεσε πολὺ λιγό-

τερο χρόνο ἀπ᾿ ὅσο oi Stuart καὶ Revett γιὰ τὴ μελέτη καὶ ἀποτύπωση τῶν μνημείων,

δημοσίευσε ὄμως τὸ προϊὸν τῆς ἐργασίας του αὐτῆς τὸ 1758, δηλαδὴ τέσσερα χρόνια

πρὶν ἀπὸ τὴν ἐκδοση τοῦ δεύτερου τόμου τῶν Stuart-Revett, ποὺ περιλαμβάνει τὴν Ἀ-

κρόπολη καὶ τὰ μνημεῖα της. Τὸ βιβλίο τοῦ Le Roy λοιπὸν εἶχε τὸν καιρὸ νὰ ἀσκήσει

σημαντικὴ ἐπίδραση, καθὼς περιλάμβανε καὶ τὰ ἀκριβέστερα σχέδια ἑλληνικῶν μνη-

μείων ποὺ εἶχαν δημοσιευθεῖ (ὃς τότε. Ξεπεράστηκε ὄμως ἀπὸ τὰ βιβλία τῶν Ἄγγλων

συναδέλφων του, καὶ σήμερα, πέρα ἀπὸ τὴν αἰσθητικὴ πλευρὰ τῶν σχεδίων, ἔχει ἐνδια-

φέρον γιὰ ὁρισμένα στοιχεῖα ποὺ παραλείπονται στὰ ἀντίστοιχα σχέδια τῶν Stuart καὶ

Revett, καὶ γιὰ ἀρκετὲς ἀξιόλογες παρατηρήσεις ποὺ περιέχονται στὸ κείμενό του. Στὴ

συνέχεια θὰ παρατεθοῦν τὰ ἀποσπάσματα ἀπὸ τὸ κείμενο τοῦ Le Roy, τὰ ὁποῖα ἀφοροῦν

τὴν προκείμενη μελέτη72ε

«ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ. (...) Εἶναι περίεργα ποὺ αἱ νεότεροι περιηγη-

τές, oi ὁποῖοι τὸ εἶδαν λιγότερο ἐρειπωμένο ἀπὸ ὅσο ἐγώ, τὸ ἔχουν ὅλοι παραγνωρίσει. ᾿ Ο Spon νόμιζε

ὅτι ἦτον ναός, διότι ὑπῆρχε ἕνα ἀέτωμα στὴν πρόσοψή ὁ Fane11i τὸ κατονομάζει, μὲ τὴν κοινὴ ὀνομασία,

τὸ ὁπλοστάσιο τοῦ Λυκούργου- ὁ Whe1er φαίνεται ὅτι εἶναι ἐκεῖνος ἀπὸ αὐτοὺς τοὺς τρεῖς συγγραφεῖς

ποὺ ἔχει τὴ σωστότερη ὅπουη ἐπάνω σ᾿ αὐτὸ τὸ θέμα. Ἀφοῦ λέει ὅτι βρισκόταν σὲ δυσκολία νὰ ἀποφα-

σίσει ἂν αὐτὸ τὸ μνημεῖα ἦταν τὸ ὁπλοστάσιο τοῦ Λυκούργου, ναὸς ἢ κάποιο ἄλλο οἰκοδόμημα, προσθέ-

τει: Δὲν θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι τὰ Προπύλαιας Ἀλλὰ δὲν τεκμηριώνει τὴ διαίσθησή τού φαίνεται μάλι-

στα ὅτι δὲν ἔχει γνωρίσει τὸ σύνολο καὶ τὴ διάταξη αὐτοῦ τοῦ ἀριστουργήματος καλύτερα ἀπὸ τὸν Spon

καὶ τὸν Fane11i. Ἰδοὺ τί ἔχω παρατηρήσει ἐνόσω τὸ μετροῦσα.
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ΟΙ ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΤΩΝ ΠΕΡΙΗΓΗΤΩΝ ΚΑΙ ΤΩλ᾿ ΝΕΟΤΕΡΩΝ ΕΡΕΥΝΗΤΩΝ

' H np(’)009n, ποὺ βλέπει κανείς, ἀποτελεῖται ἀπὸ ἔξι δωρικοὺς κίονες χωρὶς θριγκό, ἐνσωματωμένους

μέσα σὲ μία κακτί τοιχαπαήα τιοὺ διαμορφώνουν πέντε μετακιόνια (...). Στὸν τοῖχο ἀπέναντι ἀπ᾿ αὐτὴ την

πρόσοψη βρίσκονται πέντε πόρτες ποὺ ἀνταποκρίνακ-ται ἀκριβῶς στὰ πέντε μετακιόνια τῆς πρόσαυης.

Ὄλες αὐτὲς οἱ πόρτες ἔχουν θύας διπλάσια ἀπό τὸ πλάτος τους ζ...) καὶ oi δύο μικρότερες ἔχουν πλάτος

τέσσερα πόδια καὶ τέσσερις δακτύλους᾿ αὐτὲς τὶς δύο τελευταῖες εἶναι πιὸ δύσκολο νὰ τὶς δεῖ κανεὶς ἀπ᾿

ὅσο τὶς τρεῖς ἄλλες, διότι βρίσκονται θαμμένες ὡς ἐπάνω, καὶ ὁμολογῶ ὅτι δυσκολεύτηκα νὰ τὶς ἀναγνω-

ρίσω (...). Ἕxw μετρήσει τὰ ἐρείπια αὐτῆς τῆς ὀροφῆς κάτω ἀπὸ τοὺς θόλους ποὺ τῆ σκεπάζουν- μία ἀπὸ

τὶς κύριες μαρμάρινες δακαύς73, σπασμένη στὰ δύο ἀκρα της, ἔχει μῆκος μεγαλύτερο ἀπὸ δέκα

πόδια Παρισίων᾿ ἀποτελοῦσε τμῆμα ἑνὸς ἀπὸ τὰ ἐννέα ἐίδη παρόμοιων δοκῶν ποὺ ὑποβάσταζαν

ὅλη τὴν κάλυψη καὶ ποὺ καθεμιά τους εἷχε μῆκος περισσότερο ἀπὸ 16 τέτοια πόδια (...). Ἔχουμε

λόγους νὰ πιστεύουμε ὅτι αὐτὸ τὸ μνημεῖα ἄρχισε νὰ χάνει τῆ μορφή του ὅταν οἱ Τοῦρκοι κατέλα-

βαν τὴν Ἀθήνα. Μετέτρεψαν τότε τὸ κύρια σῶμα τοῦ μνημείου σὲ ὁπλοστάσια καὶ πυριτιδαπαθήκη,

καὶ ἔπρεπε συνεπῶς νὰ κλείσουν μὲ τοίχους τὰ πέντε μετακιόνια τῆς πρόσοψης καὶ τὶς πέντε πόρτες

ποὺ ἦταν ἀπέναντί ταυς. Ὅμως ὁ κεραυνὸς ἔβαλε φωτιὰ τὸ 1656 στῆν πυρίτιδα αὐτῆς τῆς ἀπαθή-

κης, καὶ προκάλεσε τὴν ἀνατίναξη στὸν ἀέρα τῆς ὀροφῆς αὐτοῦ τοῦ οἰκοδομήματος καὶ τῆς κατοι-

κίας τοῦ Ἰσαὺφ Ἀγᾶ ποὺ βρισκόταν ἀπὸ πάνω (...)74.

Περιγραφῆ τῶν Προπυλαίων: (...) Βρίσκει κανεὶς ἀκόμη μέσα στὸ μεσαῖα τμῆμα αὐτοῦ τοῦ

οἰκοδομήματος ἔξι κίονες ἰωνικαύς, χτισμένους ὁλόκληρους ἀπὸ τὰ βάση μέσα σὲ τετράγωνες ὀγ-

κώδεις κατασκεψές, παρόμοιες μ᾿ αὐτὲς ποὺ σημειώνονται [μὲἸ Ε, τὶς ὀπαῖες ἔχω σχεδιάσει μὲ

ἐστιγμένη γραμμή μόνα γύρω ἀπὸ ἔναν κίανο75. Ἔχω σχεδιάσει ἐπίσης μὲ ἐστιγμένη γραμμὴ

ἐπάνω σ᾿ αὐτὸ τὸ σχέδια, στὸ D, τὸ πλάτος τῶν κομματιῶν ποὺ ὑποστήριζαν τᾑν ὀροφή. Oi πέντε

πόρτες παὺ ἀνοίγονται στὸν τοῖχο ΚΚΚΚ, ἀνταποκρίνονται ἀκριβῶς στὸ μέσα τῶν μετακιονίων τῶν

δύο πρασόυεων. Βλέπει κανεὶς πέντε βαθμίδες στηριγμένες πάνω στὸν τοῖχο καὶ μεγαλύτερα ἀριθ-

μὸ βαθμίδων μπροστὰ στὸ οἰκοδόμημα, ποὺ τὶς σταματοῦν τέσσερις μικραὶ χαμηλοὶ τοῖχοι, ἀπὸ τοὺς

ὁποίους δύα εἷναι παράλληλοι στην πρόσοψη τοῦ οἰκοδομήματος καὶ αἱ δύο ἄλλοι κάθεται 0’ αὐτὴν

τὴν (Syn. Ἀπὸ αὐτοὺς τοὺς τελευταίους δὲν ἔχω μπαρέσει νὰ δῶ παρὰ αὐτὸν ποὺ βρίσκεται στὰ

ἀριστερά. Ὑποθέτω τὴν ὕπαρξη τῶν ἄλλων δύα, διότι οἱ βαθμίδες ποὺ βρίσκονται στᾑ βάση τῶν

κιόνων τῆς πρόσοψης καὶ στρέφονται κάθετα, μοῦ φάνηκε ὅτι ἔπρεπε νὰ διακόπτονται ἀναγκαστικὰ

ἀπὸ παρόμοιους τοίχους (...). Μολονότι δὲν μπορῶ νὰ ὑπερηφανευθῶ πὼς ἔχω ἀνακαλύψει ἀκρι-

βῶς τὴν ἀληθινῆ διάταξη αὐτῶν τῶν βαθμίδων, ἐνιαυτοῖς πιστεύω ὅτι δὲν ἔχω πέσει πάρα πολὺ

ἐξῶ ἔχω ὑπολογίσει τῆν κλίση τους [τῶν βαθμίδων σύμφωνα μὲ ἐκεῖνες παὺ στηρίζονται ἐπάνω

στὸν τοῖχο ποὺ σημειώνεται ΚΚ ἐπάνω στὸ σχέδιοἼβ (...). Οἱ ἰωνικαὶ κίονες ποὺ ὑποβάσταζαν τῆν

ὀροφῇ βρίσκονται ἐνσωματωμέναι ἀπὸ τῆ βάση τους μέσα σὲ ὀγκώδεις κατασκεψές, γιὰ τὶς ὀπαῖες

ἔχω μιλήσει στὸ Πρῶτα Μέρος, ποὺ μὲ ἐμπόδισαν νὰ ἀναγνωρίσω τῆ βάση ταυς. Τὸ μικρὸ μέγεθος

τῆς διαμέτρου τους στὸ πάνω μέρας77 μὲ ἔκανε νὰ κρίνω ὅτι ἦτον ὑψωμένες ἐπάνω σὲ βάθρα, δὲν

ἐγγυῶμαι ὄμως τὴν ἀλήθεια τῆς ὑπόθεσής μού ἰδοὺ πῶς βρῆκα τὸ γενικό τους ὅτιος ἀπὸ τὴν

πλακόστρωση τῆς μεγάλης αἳθαυσας, εἴτε ἔχουν βάθρα, ὅπως τοὺς τὰ ἔχω ἀποδώσει, εἴτε δὲν

ἔχουν. Ο λιγότερα ἀκρωτηριασμένας κίονας τοῦ ἐσωτερικοῦ αὐτῆς τῆς μεγάλης αἴθουσας ἔχει

ἀκόμη τὸν ἀστράγαλό του στὸ πάνω μέρας- αἱ Spon καὶ Whe1er μᾶς πληροφοροῦν ὅτι τὰ κιανό-

κρανα αὐτῶν τῶν κιόνων, τὰ ὁποῖα δὲν βλέπουμε πλέον σήμερα, ῆταν ἰωνικά (...)».

Δὲν μπορεῖ κανεὶς νὰ ἀρνηθεῖ ὅτι στὸ παραπάνω κείμενο περιέχονται μερικὲς πολὺ

εὔστοχες καὶ χρήσιμες παρατηρήσεις. Γιὰ την παροῦσα μελέτη χρήσιμα εἶναι τὰ ἑξῆς

συμπεράσματα, τὰ ὁποῖα ἐπιβεβαιώνουν τὶς παρατηρήσεις ποὺ ἔχουν γίνει σὲ προηγού-

μενες ἑνότητες τῆς μελέτης σχετικὰ μὲ τὶς μαρτυρίες τῶν Sandwich, Pococke καὶ Perry:
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III. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΛΕΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑΣ (1688-1778)

α) ᾿ Η δυτικῆ πρόσοψη εἶχε χάσει τὸν δριγκὸ καὶ ἑπομένως τὸ ἀέτωμα, καὶ τὸ λείμανα τοῦ

ὑπερκείμενου μεσαιωνικοῦ ὀρόφου- στην ἀπουη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ ΝΔ. ποὺ περι-

λαμβἀνει ὁ Le Roy 010 βιβλίο του78 (εἰκ. 19) φαίνεται ὅτι καὶ οἱ ἕξι δωρικοὶ κίονες

διατηροῦσαν τἀ κιονόκρανα τους. β) Στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου εἶχαν τοποθε-

τηδεῖ θόλοι σὶ ὁποῖοι στηρίζονταν σὲ πεσσοὺς ποὺ εἶχαν χτιστεῖ γύρω ἀπὸ τοὺς ἰωνικοὺς

κίονες, καὶ σὲ τοίχους χτισμένους κατὰ μῆκος τῶν πλαγίων τοίχων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

τῶν Προπυλαίων79. Ἄν λάβουμε ὑπόυη τὶς διαστάσεις τοῦ πεσσοῦ, ὅπως φαίνεται στην

Κάτου τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸν Le R0y80, 1'1 πλευρὰ τῶν πεσσῶν ἦταν περίπου πέντε

πόδια, δηλαδὴ 1.62 μ.31 γ) Κάτω ἀπὸ τοὺς δόλους ὑπῆρχαν ἀκόμη δραύσματα τῶν ἀρχι-

τεκτονικῶν μελῶν τῆς ὀροφῆς τῆς δυτικῆς άίδουσας τῶν Προπυλαίων (δοκοὶ καὶ φατνω-

ματικὲς πλἀκες) ποὺ εἶχαν πέσει μὲ τὴν ἔκρηξη τοῦ 1640. δ) Oi ἰωνικοὶ κίονες εἶχαν

χἀσει ἤδη τὸ κιονόκρανα τους, ἀλλὰ ἔνας τουλάχιστον διατηροῦσε τὸν ἐπάνω ἀστράγαλό

του. Ἄv καὶ ὁ Le Roy στην ἀπουτί του τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸ ΝΔ. δείχνει καὶ τοὺς

πέντε ὁρατοὺς ἰωνικοὺς κίονες32 χωρὶς τὸν ἀστράγαλό τους (εἰκ. 19), εἶναι βέβαιο ὅτι oi

πρῶτοι ἀπὸ τὰ δυτικὰ κίονες κἀδε κιονοστοιχίας διατηροῦσαν τὸν ἀστράγαλό τους τουλό-

χιστον ὡς τὸ 1765, ὅταν ὁ Pars σχεδίασε τῆ δίκτι του ἀποισῇ τῶν Προπυλαίων83 (εἰκ. 20).

8) Η κεντρικὴ διάβαση τῶν Προπυλαίων πρέπει νὰ εἶχε έπιστρωδεῖ μὲ τρόπο ποὺ δὲν

διακρινόταν εὔκολα ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπα δάπεδο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, καὶ τὸ κενὸ στὸ μέσο

τῶν βαθμίδων τοῦ Θυραίου τοίχου πρέπει νὰ εἶχε συμπληρωδεῖ, διότι ὁ Le Roy δὲν

ἀναφέρει αὐτὸ τὸ χαρακτηριστικὰ τοῦ κλασικοῦ μνημείου στὸ κείμενό του, οὔτε τὸ δεί-

χνει στὰ σχέδια τῶν Προπυλαίων (κἀτουη καὶ τομή). Αὐτὸ ἐπιβεβαιώνεται καὶ ἀπὸ τὸ

σχέδια τῶν Προπυλαίων τῶν Stuart καὶ Βενετϊ84.

Δὲν δά εἶχε νόημα, στὸ πλαίσιο τῆς μελέτης αὑτῆς, ἡ παρἀδεση μιᾶς κριτικῆς τῶν

ἀναπαραστάσεων τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸν Le Roy- τὸ χρήσιμα στοιχεῖα ποὺ μᾶς δίνουν

τὰ σχέδιά του ἔχουν ἤδη ἀναφερθεῖ στὸν σχολιασμὸ τῶν σχεδίων τῆς Ἀκρόπολης τῶν

Stuart καὶ Revett, τῶν σχεδίων τοῦ ἴδιου τοῦ Le Roy, ἢ θὰ ἀναφερδοῦν παρακάτω στὸν

σχολιασμὸ τῶν σχεδίων τῶν Προπυλαίων ποὺ ἔκαναν τὸ 1765 ὁ Revett καὶ ὁ Pars. Ἀξί-

ζει ὄμως νὰ ἀναφερθεῖ ἐδῶ ὅτι ὁ Le Roy 01r‘1 γενικῆ κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης ἔχει ἀποδώ-

σει τὸ γενικὸ σχῆμα τοῦ κάστρου καὶ τὸ σχετικὸ μέγεθος τῶν μνημείων ἀκριβέστερα ἀπὸ

ὅ,τι oi Stuart-Revett στὸ ἀντίστοιχο σχέδιό τους καί, τὸ σημαντικότερο ἴσως, εἶναι ὁ πρῶ-

τος ποὺ σημείωσε τοὺς δρόμους, τὸ οἰκοδομικὰ τετράγωνα τῶν σπιτιῶν καὶ τὸ κανόνια

στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κάστρου (εἰκ. 16). Εἰδικὰ στῆν περιοχῆ τῶν Προπυλαίων, ἐνῶ παρα-

λείπεται τί πύλη ποὺ ὑπῆρχε στὸ νότια τοῦ φράγκικου πύργου85, σημειώνονται γιὸ

πρώτη φορὰ τἀ οἰκοδομικὰ τετράγωνα τῶν σπιτιῶν ποὺ περιέβαλλαν τὸ κεντρικὸ κτίριο

τῶν Προπυλαίων καὶ ἐφάπτονταν στὶς ἀνατολικὲς πλευρὲς τῶν πλαγίων πτερύγων. Φαί-

νεται καδαρἀ ὅτι ἡ ἐίσοδος στὸ μνημεῖα γίνεται πιὰ ἀπὸ τὸ νότιο ἀκρο τῆς ἀνατολικῆς

στοᾶς. ᾿ Η περιοχῆ ἀνόμεσα στὸ κεντρικὸ κτίριο, τῆ βόρεια πτέρυγα καὶ τὸ βόρειο τεῖχος

τῆς Ἀκρόπολης ἔχει σχεδιαστεῖ μὲ διακεκομμένη γραμμοσκιἀ, ἡ ὁποία τη διαφοροποιεῖ

ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπα οἰκοδομικὰ τετράγωνα ποὺ σκιάζονται μὲ κοκκίδες. Ὅπως δά φανεῖ

παρακἀτω, ἡ περιοχῆ αὑτῆ διαχωριζόταν πρἀγματι ἀπὸ την ὑπόλοιπη Ἀκρόπολη μὲ ἕνα

ὀχυρὸ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα ποὺ διατηρήθηκε ὡς τὸ 183485. ° Ο Le Roy ἔχει δημοσιεύσει

καὶ μιὰ ἀπομη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸ ΝΔ. στῆν ὁποία ἔχουμε ἤδη ἀναφερθεῖ (εἰκ. 19,

βλ. σ. 76-79). Στῆν ἀπουη αὑτῆ φαίνεται καδαρἀ ὅτι ὁ φράγκικος πύργος χρησίμευε ὡς

φυλακή ἡ εἴσοδός του εἶναι κλεισμένη μὲ μεταλλικὸ κιγκλίδωμα, πίσω ἀπὸ τὸ ὁποῖο

βρίσκεται ἔνας ἔγκλειστος ποὺ συνομιλεῖ μὲ κἀποιον ποὺ κάθεται ἀπ᾿ ἔξω.
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ΟΙ ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΤΩΝ ΠΕΡΙΗΓΗΤΩΝ ΚΑΙ ΤΩΝ ΝΙ-ὌΤΕΡΩΝ ΕΣΡΕΥΝΗἹᾩΝ

Nico1as Revctt - Wi11iam Pars (1765)

Oi Stuart καὶ Revett δὲν μπόρεσαν νὰ ἀποτυπώσουν τὰ Προπύλαια κατὰ τὴν παρα-

μονή τους στὴν Ἀθήνα ἀπὸ τὸ 1751 ὡς τὸ 1753. Αὐτὸ πραγματοποιήδηκε τὸ 1765 σὲ μιὰ

ἀλλη ἀποστολή, στην ὁποία συμμετεῖχαν οἱ Revett, Pars καὶ Chand1er37. Τὰ σχέδια μὲ

μετρήσεις τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸν Revett ἐπιχειροῦν μόνο την ἀναπαράσταση τοῦ

κλασικοῦ κτιρίου καὶ δὲν παρέχουν ἀμέσα πληροφορίες γιὰ τὴν κατάσταση στην ὁποῖα

βρισκόταν τὸ κτίριο την ἐποχὴ ἐκείνη. Τὰ λἀδη τῆς ἀποκατἀστασης ὄμως ὁδηγοῦν σὲ

ὁρισμένες σημαντικὲς παρατηρήσεις στην ἀναπαράσταση τῆς τομῆς τοῦ κεντρικοῦ κτι-

ρίου ὁ Revett ἀπέφυγε νὰ ἀποκαταστήσει τη μορφῆ τῆς ἀρχαίας ὀροφῆς, πρἀγμα ποὺ

δείχνει ὅτι δὲν εἶχε στοιχεῖα γιὰ νὰ τὸ κἀνει. Ἀκόμη ἔκανε λόδος στῂν ἀναπαράσταση

τοῦ κάτω μέρους τῶν ἰωνικῶν κιόνων, τοὺς ὁποίους ἀπέδωσε μὲ βἀδρα, καδῶς καὶ τῶν

πλαγίων τοίχων, τοὺς ὁποίους σχεδίασε χωρὶς ὀρδοστἀτες, πρἀγμα ποὺ δείχνει ὅτι ἡ

κατασκευὴ τῶν δόλων στὸ κεντρικὸ κτίριο κάλυπτε τόσο τὸ κάτω τμῆμα τῶν ἰωνικῶν

κιόνων ὅσο καὶ τῶν ἐσωτερικῶν ἐπιφανειῶν τῶν πλάγιων τοίχωνβθ. ᾿ Η κάτοψη τῶν Προ-

πυλαίων89 δείχνει μιὰ καλύτερη κατανόηση τοῦ ἀρχαίου κτιρίου σὲ σχέση μὲ τὴν κάτοψη

τοῦ Le Roy. "0pr ὁ Revett ὡς πρὸς τὴν κατἀσταση τοῦ μνημείου στὰ 1765 προσθέτει

ἐλάχιστα στὰ ὅσα ἤδη γνωρίζουμε: σημειώνεται στοιχειωδῶς τὸ περίγραμμα τοῦ δεύτε-

ρου προμαχώνα καὶ μὲ βέλη δηλώνεται ἡ πορεία ἀνόδου. Στῆν ἐξῆγηση τοῦ πίνακα,

γραμμένη ἀπὸ τὸν Stuart -ὅπως καὶ ὅλα τὰ κείμενα ποὺ συνοδεύουν τοὺς πίνακες-

ἀναφέρονται τὰ ἑξῆς « - —- -. Ο σημερινὸς δρόμος πρὸς τὸ ἐσωτερικὰ τῆς ίὶικρόπολης. Ἀπὸ αὐτὸν τὸν

δρόμο πρέπει νὰ εἶχαν εἰσέλθει οἱ th1cr καὶ Spon καὶ ὅλοι οἱ σύγχρονοι περιηγητές»9θ. Στὴν ἐπεξᾔ-

γηση τοῦ πίνακα ἐπαναλαμβάνεται ἡ παρεξηγηση ὅτι ἡ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυ-

λαίων εἶναι ὁ ναὸς τῆς Ἀπτέρου Νίκης. Στῆν παρεξηγηση αὐτῇ προστίθενται ἀκόμη δύο

ἄλλες ὅτι δηλαδὴ τὸ κτίσμα ποὺ ὁ Spon εἶχε θεωρήσει ὡς ναὸ τῆς Ἀπτέρου Νίκης ἦτον

ὁ ναὸς τῆς Ἀγλαύρου, καὶ ὅτι τὸ κτίσμα ἐπάνω στὸ ὁποῖο ῆταν χτισμένος ὁ φράγκικος

πύργος ἦτον τὸ Οἴκημα ποὺ ἀναφέρει ὁ Παυσανίας91.

Πολὺ ἐνδιαφέρουσα εἶναι ἡ ἀπουη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὰ ΝΔ., σχεδιασμένη ἐπὶ

τόπου ἀπὸ τὸν Pars (είκ. 20)92. Η ἐπεξήγηση τῆς εἰκόνος λέει τὰ ἐξῆςε93

«Πίνακας 41. Εἰκόνα 1. Μία ἀπουπ τῶν Προπυλαίων καὶ τῶν δύο συναφῶν κτιρίων, στᾑ σημερινὴ

τους κατἀσταση, ἰδωμένη ἀπὸ τῆ δέση τοῦ μικροῦ ἰωνικοῦ ναοῦ τῆς Ἀγλαύρου, ποὺ σημειώνεται μέ [DἸ

στὸν ἑπόμενο πίνακα [στὴν KdtognἸ.

Τὸ κτίριο στὰ ἀριστερὰ εἶναι ὁ Ναὸς τῆς Ἀπτέρου Νίκης- ἐκεῖνο στὸ μέσον εἶναι τὸ προστῴου μὲ

τοὺς ἕξι κίονες᾿ καὶ ἐκεῖνο στὰ ἀριστερὰ εἶναι τὸ κτίριο ποὺ ἦταν στολισμένο μὲ τὶς ζωγραφιὲς τοῦ

Πολυγνώτου».

Ἐπαναλαμβάνονται καὶ ἐδῶ τὸ σφάλματα ποὺ ἐντοπίστηκαν παραπἀνω στην ταύτιση

τῶν κτιρίων στην ἄμεση γειτονία τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Τὸ ἲδιο τὸ

σχέδιο ὄμως εἶναι χαρακτηριστικὰ τῆς ἀντικειμενικότητας καὶ τῆς τεχνικῆς ἐπάρκειας τῶν

σχεδίων ποὺ περιλαμβάνονται στὰ βιβλία τῶν Stuart καὶ Revett. Βοηθάει στην ἑρμηνεία

ὁρισμένων στοιχείων τῆς ἀντίστοιχης ἄπορης τῶν Προπυλαίων τοῦ Le Roy, τί ὁποία,

ὅπως καὶ ὅλα τὰ σχέδια τοῦ τελευταίου, χαρακτηρίζεται ἀπὸ μιὰ ὑποκειμενικὴ δραματο-

ποίηση τῶν γραφικῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ ἐρειπίου, μὲ ἀποτέλεσμα τῆν παραποίηση

τῆς πραγματικῆς μορφῆς σημαντικῶν τμημάτων του. Ὅπως καὶ στὸ σύνολό τους ἔτσι καὶ

σάύτὸ τὸ σχέδιο τὰ βιβλία τῶν Stuart καὶ Revett ξεπερνοῦν κἀδε προηγούμενο σὲ καλλι-

τεχνικῆ καὶ ἐνημερωτικὴ ἀξία.
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Κατὰ τῂν ἀναλυτικῇ παρἀθεση τῶν πληροφοριῶν ποὺ εἶναι χρήσιμες γιὰ τὴ μελέτη

αὐτὴ καὶ περιέχονται στὸ σχέδιο τοῦ Pars, θὰ γίνεται ἀναφορὰ στὶς διαφορὲς ποὺ ὑπόρ-

χουν μὲ τὸ σχέδιο τοῦ Le Roy, γιὰ νὰ ἀποδειχθεῖ ὅτι μεταξὺ 1755 καὶ 1765 τὸ μνημεῖο

δὲν ὑπέστη καμιὰ σημαντικῂ ἀλλαγή, καὶ οἱ διαφορές ποὺ διακρίνονται στὰ σχέδια ὀφεί-

λονται μόνο στῆ διαφορετικῂ αἰσθητικᾑ καὶ ἐπαγγελματικῆ ἀντίληψη τῶν καλλιτεχνῶν94.

Στὸ σχέδιο τοῦ Pars τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων ἀπεικονίζεται στερημένο ἀπὸ

τὴν ἀνωδομή του. Πιὸ συγκεκριμένο, ἀπὸ τὴ δυτικὴ πρόσοψη διατηροῦνται στῂ θέση

τους μόνον οἱ δωρικοὶ κίονες μὲ τὰ κιονόκρανα τους. Ο θριγκὸς καὶ τὸ ἀέτωμα ἔχουν

ἐξαφανιστεῖ, ὅπως φαίνεται ήδη στὸ ἀντίστοιχο σχέδιο τοῦ Le Roy. Η φατνωματικῂ

ὁροφη δὲν ὑπάρχει πλέον, καθὼς καὶ τὸ ἀέτωμα τοῦ θυραίου τοίχου. Ο βόρειος τοῖχος

τῆς δυτικῆς αἴθουσας διατηρεῖ ὅλο του τὸ θμος, καθὼς καὶ τὸ τμῆμα τοῦ θριγκοῦ ποὺ τὸν

συνδέει μὲ τὸν βόρειο κίονα τῆς δυτικῆς πρόσομης95. Ἀπὸ τοὺς ἰωνικοὺς κίονες διακρί-

νονται τέσσερις: οἱ δύο πρῶτοι ἀπὸ τὰ δυτικὰ κἀθε ἰωνικῆς κιονοστοιχίας διατηροῦν ὅλο

τὸ θμος τοῦ κορμοῦ μὲ τὸν ἀστράγαλο τοῦ ὑποτραχηλίουθβ, ἐνῶ οἱ δύο ἄλλοι ἔχουν ὁ

ἕνας δύο καὶ ὁ ἄλλος τρεῖς σφονδύλους λιγότερους. Ἀπὸ τὸν νότιο κίονα τῆς δυτικῆς

πρόσοψης διακρίνεται μόνο ἡ βορειοδυτική ἄκρη τοῦ κιονοκρἀνου. Τὰ μετακιόνια ἀπει-

κονίζονται φραγμένα μὲ λιθοδομῆ ποὺ φαίνεται καλυμμένη μὲ ἐπίχρισμα ξεφτισμένο

κατὰ περιοχές, πρἀγμα ποὺ κἀνει ὁρατοὺς μερικοὺς ἀπὸ τοὺς μεγάλους, ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖ-

στον, λίθους τῆς λιθοδομῆς. ' H πἀνω ἀπόληξη τῆς λιθοδομῆς αὐτῆς φθόνει στὸ θμος τοῦ

ὄγδοου σφονδύλου τῶν κιόνων. Στὸ κέντρο περίπου κἀθε τμήματος τῆς τοιχοποήας ποὺ

ἀντιστοιχεῖ σὲ κἀθε μετακιόνιο, διακρίνεται ἕνα ὀρθογωνικὸ ἀνοιγμα κάτω ἀπὸ τὸ ὁποῖο

ἀνοίγεται σχισμὴ ποὺ χρησίμευε ὡς πολεμίστρα. Στὸ πἀνω μέρος τῶν τοίχων καὶ ἀνἀμε-

σα στοὺς κίονες φαίνονται τὰ στόμια κανονιῶν. Μπροστὰ ἀπὸ τὴ βόση τῆς πρόσοψης τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου διακρίνεται ἕνας ἀσαφὴς ὄγκος ποὺ μοιάζει μὲ ἐπίχωση. Στὸ σημεῖο

αὐτὸ τὸ σχέδιο τοῦ Le Roy εἶναι σαφέστερο δείχνει ἕναν τοῖχο ἐν ἐίδει ἀναλήμματος

ἀπὸ μεγἀλες πέτρες, ἐπάνω στὸ ὁποῖο ἔχουν συσσωρευθεῖ χώματα καὶ ἀναπτυχθεῖ φυτό.

Θὰ πρέπει νὰ μὴν παραλειφθεῖ ἡ ἐπισήμανση κἀποιων νεότερων κατασκευῶν ποὺ

διακρίνονται ἐπἀνω ἀπὸ τὸ ἀνώτερο περίγραμμα τοῦ κλασικοῦ τμήματος τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου. Πρόκειται γιὰ μιὰ δίρριχτη στέγη μὲ κεραμίδια μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Β. πρὸς Ν.

(ποὺ πρέπει νὰ βρισκόταν στῆ ΝΑ. γωνία τῆς ὑστερορωμαϊκῆς δεξαμενῆς) καὶ γιὰ ἕναν

τοῖχο μὲ τὴν ἴδια κατεύθυνση, τουλάχιστον στὸ βόρειο καὶ μεγαλύτερο τμῆμα του (ποὺ

πρέπει νὰ βρισκόταν στὰ ΒΑ. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου).

Η βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων ἀπεικονίζεται μὲ τὴν προσθήκη ἐνὸς ὀρόφου

ἐπάνω ἀπὸ τὸ κλασικὸ κτίριο, τοῦ ὁποίου ἡ κιονοστοιχία ἔχει ἐντοιχιστεῖ σὲ μιὰ τοιχοποήα

παρόμοια μὲ αὐτὴν τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Δύο μικρὰ ὀρθογωνικὸ ἀνοίγματα ὺπἀρχουν

στῆν τοιχοποήα στὶς δύο πλευρὲς τοῦ τελευταίου πρὸς Δ. κίονα τῆς κοινοστοιχίας, στὸ

ῦυος περίπου τοῦ ἕκτου σφονδύλου του. Ο τελευταῖος πρὸς Ἀ. κίονας δὲν διακρίνεται

καθόλου γιατὶ εἶναι ἐντοιχισμένο στῆ γωνία δύο τοίχων: τοῦ τοίχου τῆς κιονοστοιχίας καὶ

τοῦ τοίχου ποὺ φράζει τῆ δυτικῇ πλευρὰ τῆς βόρειος κόγχης (ἀνάμεσα στὸ κεντρικὸ

κτίριο καὶ τῆ βόρεια πτέρυγα). Η τοιχοποήα αὐτή, ἡ ὁποία ὺυώνεται ἐπάνω ἀπὸ τὸ ὅτιος

τῶν κιόνων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου στηριζόμενη πρὸς Β. στὸν νότιο τοῖχο τοῦ ὀρόφου τῆς

βόρειας πτέρυγας, διακόπτεται ἀπὸ ἕνα ὀρθογωνικὸ παράθυρο μὲ ἀξονικὸ κατακόρυφο

λίθινο στήριγμα, σὲ ῦυος ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸν τελευταῖο σφόνδυλο καὶ στὸ κιονόκρανο

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Στὴν ἀντίστοιχη ἀπουη ἀπὸ τὸν Le Roy (εἰκ. 19) ὁ ἀνατολικὸς
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κίονας τῆς στοᾶς τῆς βόρειος πτέρυγας εἶναι ἐμφανὴς καὶ δὲν ὑπάρχει τοῖχος ποὺ νὰ τὸν

συνδέει μὲ τὸν βόρειο κίονα τῆς δυτικῆς δμης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Αὐτὸ πρέπει νὰ

εἶναι μία ἀκόμη ἀνακρίβεια στὰ σχέδια τοῦ Le Roy -ὀφείλεται πιθανότατα στὸ γεγονὸς

ὅτι τὰ σχέδια αὐτὰ δὲν πρέπει νὰ ἔγιναν ἐπὶ τόπου τ᾿ὶ στὸ ὅτι ὁρισμένα σημεῖα τους

διορθώθηκαν ἀργότερα μὲ βάση τὴν κότου καὶ ἄλλες σημειώσεις- γιατὶ στὴν κάτοψη

τοῦ Verneda (1687, εἰκ. 8) ὁ τοῖχος αὐτὸς δηλώνεται μὲ σαφήνεια νὰ φράζει τὴ δυτικὴ

πλευρὰ τῆς βόρειος κόγχης, ἐνῶ ἡ νότια κόγχη σημειώνεται ἀνοιχτὴ πρὸς τὰ δυτικἄ,

ὅπως παρέμεινε καδ᾿ ὅλη τὴ διάρκεια τῆς Τουρκοκρατίας.

Ο θριγκὸς τῆς βόρειος πτέρυγας φαίνεται νὰ βρίσκεται στὴ θέση του ὁλόκληρος,

ἐκτὸς ἀπὸ τὰ γεῖσα τὰ ὁποῖα δὲν φαίνονται νὰ προεξέχουν. Ἐπἀνω ἀπὸ τὴ δωρικὴ ζω-

φόρο ἔχει χτιστεῖ ἔνας δροφος. Στὴ νότια πρόσοψή του ὑπάρχουν δύο ὀρθογωνικὰ παρό-

δυρα. Τὸ ἄνοιγμα καθενὸς ἀπὸ αὐτὰ πλαισιώνεται ἀπὸ λαξευτοὺς λίδους ὀρθογωνικῆς

διατομῆς: κατώφλι καὶ δύο παραστάτες στηριγμένους σάὺτό, ἐπάνω στοὺς ὁποίους ἐδρό-

ζεται τὸ ἀνώφλι. Τὸ δυτικὸ παράθυρο βρίσκεται περίπου πἄνω ἀπὸ τὴ δεύτερη ἀπὸ τὰ

δυτικὰ μετόπη καὶ τὴν τρίτη τρίγλυφο, καὶ εἶναι τὸ μεγαλύτερο, ἐνῶ τὸ ἀνατολικὸ πἀνω

ἀπὸ τὴν πέμπτη ἀπὸ τὰ δυτικὰ μετόπη καὶ ἔχει ἕνα ἀξονικὸ κατακόρυφο στήριγμα. Τὸ

κατώφλι τῶν παραθύρων αὐτῶν βρίσκεται Ο.80-0.90 μ. μηλότερα ἀπὸ τὴ ζωφόρο. Στὴ

δυτικὴ πρόσουη τοῦ ὀρόφου διακρίνουμε δύο μεγάλα παρἀδυρα μὲ ἀξονικὸ στήριγμα μὲ

τὰ ἲδιο χαρακτηριστικὰ τῶν προηγουμένων, μὲ μόνη τὴ διαφορὰ ὅτι χρησιμοποιοῦν ώς

κατώφλι τὸ ἄνω μέρος τῆς ζωφόρου97. Ἕνα τρίτο παρἀδυρο, μικρότερο, χωρὶς ἀξονικὸ

στήριγμα καὶ στὸ ἲδιο θυος μὲ τὰ δύο τῆς νότιας δυης, διακρίνεται ἀρκετὰ κοντὰ στὴ ΝΔ.

γωνία τῶν τοίχων τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας. Οἱ τοῖχοι τοῦ ὀρόφου φαίνεται πὼς

εἶναι ἀπὸ πέτρες μέσου μεγέθους93 καὶ διακρίνονται ὀπἐς γιὰ ἰκριώματα κατασκεψῆς. Oi

τοῖχοι τοῦ ὀρόφου ἐπιστέφονται μὲ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. Στὸν δυτικὸ τοῖχο φαίνονται ὀκτώ

διἀκενα, ἐκ τῶν ὁποίων τὸ τελευταῖο πρὸς Ν. εἶναι εὐρύτερο, πρἀγμα ποὺ φανερώνει ὅτι

ἔνα δωράκια εἶχε γκρεμιστεῖ παλιότερα. Στὴ στέυη τοῦ νότιου τοίχου διατηροῦνται τρία

δωράκια καὶ φαίνεται νὰ ἔχουν γκρεμιστεῖ τὰ δύο ποὺ βρίσκονται ἀμέσως πρὸς Ἀ. τοῦ

γωνιακοῦ δωρακίου. Τὰ δωράκια ἔχουν ἐπίσκεψη σε σχῆμα τριγωνικοῦ πρίσματος, μὲ τὶς

βἀσεις του στραμμένες κάθετα πρὸς τὴν πρόσομη. ᾿ Η ἐπίσκεψη αὐτὴ φαίνεται νὰ προέχει

ἐλαφρὰ ἀπὸ τὶς μεγἀλες πλευρὲς τοῦ ὀρθογωνικοῦ κορμοῦ τοῦ δωρακίου. ' H μόνη ση-

μαντικὴ διαφορὰ τοῦ ἀντίστοιχου σχεδίου τοῦ Le Roy (εἰκ. 19) ὡς πρὸς τὴν περιοχὴ τῆς

βόρειος πτέρυγας εἶναι ὅτι στὸ σχέδιο αὐτὸ ὁ δυτικὸς τοῖχος τοῦ ὀρόφου φαίνεται ἐρει-

πωμένος, μὲ ἕνα ἀκανόνιστο περίγραμμα καὶ χωρὶς παρἀδυρα ἢ ‘ixvn τους. Ἀκόμη, ὁ

θριγκὸς φαίνεται νὰ στέφεται μὲ Ἕνα κυμάτιο ἀκαθόριστης μορφῆς. Πρόκειται ὄμως

ἁπλῶς γιὰ ἀνακρίβειες τἀπὸ αὐτὲς ποὺ χαρακτηρίζουν τὰ σχέδια τοῦ Le Roy— ἀφοῦ

μιὰ σύγκριση τῆς μορφῆς τῆς δυτικῆς (Sync τῆς βόρειος πτέρυγας, ὅπως ἀπεικονίζεται τὸ

1765 ἀπὸ τὸν Pars (εἱκ. 20) καὶ τὸ 1751 ἀπὸ τοὺς Stuart-Revett (στὴ γενικὴ ἄποψη τῆς

Ἀκρόπολης ἀπὸ ΝΔ., εἰκ. 18), δείχνει ὅτι καμιὰ ἀξιόλογη ἀλλαγὴ δὲν συνέβη στὸ με-

ταξὺ στὸ τμῆμα αἰτῶ τοῦ μνημείου.

Η ΝΔ. παραστάδα τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τὸ βἀδρο τοῦ Ἀγρίππα συνδέονται μὲ

ἕνα τεῖχος, τοῦ ὁποίου τὸ ἀνατολικὸ ἥμισυ εἶναι παχύτερο καὶ ἔχει ἐπίσκεψη τριγωνικῆς

διατομῆς στὴν ὁποία δὲν μπορεῖ νὰ περπατήσει ἄνδρωπος, ἐνῶ τὸ δυτικὸ τμῆμα εἶναι

λεπτότερο καὶ ἔχει ἕνα στενὸ διάδρομο γιὰ τοὺς φρουροὺς. Τὸ βόθρο τοῦ Ἀγρίππα

φέρει ἐπάλξεις στὴ βόρεια καὶ δυτικὴ πλευρό του, ποὺ στὶς γωνίες ἔχουν δωράκια μὲ

καμπυλόγραμμα περίγραμμα.
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Τὸ κατώτερα μέρος τοῦ σχεδίου τοῦ Pars καταλαμβάνει ὁ δεύτερος προμαχώνας τῆς

δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης, ποὺ συνέδεε τὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα μὲ τὸ πόδιο τοῦ

ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. Ο προμαχώνας εἶναι εὐρὺς καὶ στὴ δυτικά του πλευρὰ ἔχει

ὀγκώδεις κτιστὲς κατασκευὲς ποὺ ἀφήνουν μεταξύ τους διαστήματα γιὰ τὰ κανόνια, ἕνα

ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀπεικονίζεται στὴν κάτω δεξιὰ γωνία τοῦ σχεδίου. Τὸ νοτιότερο τμῆμα τοῦ

προμαχώνα, ποὺ ἀπεικονίζεται στὸ πρῶτο ἐπίπεδο τῆς εἰκόνος, εἶναι ὑπερυψωμένο ὡς

πρὸς τὸ ὺπόλοιπο καὶ φαίνεται νὰ προέχει καὶ πρὸς τὰ δυτικά99. Κοντὰ στὸ χαμηλὸ

οτηδατο, ποὺ ὁρίζει τὸ ἀνατολικὸ περίγραμμα τοῦ προμαχώνα, ἀνάμεσα στὰ χόρτα, δια-

κρίνονται, ἁπλωμένα μὲ σχετικὴ τάξη, ὀρθογωνικὰ πλαίσια ποὺ μοιάζουν μὲ φατνώματι-

κἔς πλάκεςὶθθ.

Ἀπὸ τὸν πύργο ποὺ ἦταν χτισμένος ἐπάνω στὴ νότια πτέρυγα φαίνεται μόνο ἕνα

τμῆμα τοῦ δυτικοῦ τοίχου καὶ τί ΒΔ. γωνία του. Η βάση του κρύβεται πίσω ἀπὸ τὸ

στηθαῖο τοῦ προμαχώνα, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ μὴ διακρίνεται ἡ εἳσοδος, ποὺ ἔχει ίίδη

ἐντοπιστεῖ στὸ ἀντίστοιχο σχέδιο τοῦ Le Roy. Η τοιχοποήα τοῦ πύργου ἀποτελεῖται ἀπὸ

μεγάλες πέτρες μὲ κανονικὰ περιγράμματα ποὺ δείχνουν ὅτι προέρχονται ἀπὸ ἀρχαῖα

κτίρια. Κλείνοντας τὸν σχολιασμὸ τῆς ἄποψης τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸν Pars, δὰ πρέπει

νὰ σημειώσουμε ὅτι ἡ μόνη σημαντικὴ διαφοροποίηση ποὺ παρατηρεῖται σὲ σχέση μὲ τὴν

κατάσταση τοῦ μνημείου στὰ 1687 εἶναι ἡ κατεδἀφιση τῆς ἀνωδομῆς τοῦ κεντρικοῦ κτι-

ρίουἰθὶ.

Richard Chand1er (1765)

Τὸ τρίτο μέλος τῆς ὁμάδας ποὺ ἐργάστηκε στὴν Ἀθήνα τὸ 1765 εἶναι ὁ Richard

Chand1er. Στὰ βιβλία του, ποὺ δημοσιεύδηκαν δέκα χρόνια ἀργότεραἰθἳ, ἀσχολεῖται πε-

ρισσότερο μὲ τὸ παρελδὸν τῶν μνημείων παρὰ μὲ τὴν περιγραφῆ τους στὴν κατάσταση

ποὺ ὁ ἴδιος τὰ ἔβλεπε. Συγκεκριμένα, γιὰ τὴ δυτικὴ πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης καὶ τὰ

Προπύλαια ἡ περιγραφὴ εἶναι ἐλλειπὴς καὶ πάνω στὰ ἴχνη τοῦ βιβλίου τοῦ 8ροη103.

Ἀξίζει νὰ σταθοῦμε στὸ κείμενο τοῦ Chand1er, ἲσως ὄχι τόσο γιὰ τὶς ἐλάχιστα χρησιμες

πρωτότυπες παρατηρήσεις του, ὅσο κυρίως γιὰ τὶς παρεξηγήσεις ποὺ περιέχει καὶ ποὺ

ἐπηρέασαν πολλοὺς μεταγενέστερους περιηγητές, οἱ ὁποῖοι βασίστηκαν σ᾿ αὺτό, ἐπειδὴ

ἦτον τὸ πλέον πρόσφατα σχετικὸ σύγγραμμα καὶ ἔφερε τὸ κύρος τῆς ἑταιρείας τῶν Di1et-

tanti. Ἀκολουδεῖ ᾿ἠ μετάφραση τῶν σχετικῶν ἀποσπασμάτων104:

«' H Ἀκρόπολη ἔχει τώρα, ὅπως καὶ παλιά, μόνο μία ἐίοοδο, ποὺ ἀντικρίζει τὸν Πειραιά. ' H ἀνά-

βασπ γίνεται ἀπὸ στριφτὰ μονοπάτιαὶθ5 καὶ ἄτεχνες ὀχυρώσεις, ἐξοπλισμένες μὲ κανόνια, ἀλλὰ χωρὶς

κυλιόμενες βάσειςὶθβ καὶ παραμελημένες. Πλάι στὴ δεύτερη πύλη βρίσκεται τὸ φυλάκιο τοῦ φρουροῦ,

ποὺ κάθεται με σταυρωμένα πόδια κάτω ἀπὸ ἕνα στέγαστρο, πολὺ άνετα, καπνίζοντας τὴν πίπα του ἢ

πίνοντας καφέ- μὲ τοὺς συντρόφους του γύρω του σὲ παρόμοιες στάσεις. Ἐπάνω ἀπ᾿ αὐτὴ τὴν πύλη

ὑπάρχει μιὰ ἐπιγραφὴ μὲ μεγάλα γράμματα ἐπάνω σὲ μιὰ πέτρα γυρισμένη ἀνάποδα καὶ μαύρη ἀπὸ τὶς

φωτιὲς ποὺ ἀνάβονται ἀπὸ κάτω. Ἀναφέρει μιὰ δωρεὰ δύο πυλῶν.

Πηγαίνοντας ἀκόμη μηλότερα, ἔρχεσαι στὰ ἐρείπια τῶν Προπυλαίων, ἑνὸς κτιρίου ποὺ κοσμοῦσε

τὴν εἴσοδο στὴν ὀχυρὴ Ἀκρόπολη (...).

᾿ Η ἀριοτερὴ πτέρυγα τῶν Προπυλαίων ἦτον ὁ ναὸς τῆς Νίκης (...)107.

Τὰ Προπύλαιαὶ(Ἰ8 ἔχουν παύσει νὰ εἶναι ἡ εἴσοδος στὴν Ἀκρόπολη. Τὸ πέρασμα, ποὺ βρίσκεται

ἀνάμεσα στοὺς κίονες στὸ κέντρο, ἔχει κλειστεῖ μὲ τοῖχο περίπου ὡς τὸ θυος τῶν κιονοκράνων τους, καὶ
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ψιλότερο ὑπάρχει μιὰ συστοιχία κανονιῶν. Ο δρόμος τώρα κάμπτεται ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν πρόσοψη τοῦ

ἀρχαίου κτιρίου καί, γυρνώντας πρὸς τὰ ἀριστερὸ ἀνάμεσα σὲ σκουπίδια καὶ ἄθλιους τοίχους, ἔρχεσαι

στὸ πίσω μέρος καὶ στὶς πέντε θύρες. Τὸ ἷ-δτιφος ἀπ ἔξω εἶναι ὺμωμένο θηλότερα ἀπὸ τὴν κορυφὴ τῶν

δύο μικρότερων θυρῶν. Ἐκεῖ, κάτω ἀπὸ τοὺς θόλους καὶ τὸ κανόνια, κείτεται ἔνας σωρὸς ἀπὸ μεγάλες

πέτρες, τὰ ἐρείπια τῆς στέγης.

Ο ναὸς τῆς Νίκης, ποὺ ὑψώνεται σὲ ἕναν ἀπότομο βράχο, ἔχει τῆ ράχη του καὶ τὴ μία πλευρὰ

ἐλεύθερες ἀπὸ τὶς νεότερες ὀχυρώσεις. Καθὼς οἱ κίονες στῂν πρόσουη εἷναι έντοιχισμένοι, εἰσέρχεσαι σ᾿

αὐτὸν ἀπὸ ἕνα ἄνοιγμα στὸ πλάι, μέσα ἀπὸ τὸ Προπύλαια. Χρησιμοποιήθηκε ἀπὸ [σὺς Τούρκους ὡς

πυριτιδαποθῆκη περίπου ὡς τὸ ἔτος 1656, ὁπότε μιὰ ξαφνικῆ ἔκρηξη, ποὺ προξενήθηκε ἀπὸ κεραυνό,

ἀνατίναξε τῆ στέγη, μαζὶ μὲ μιὰ κατοικία χτισμένη ἐπάνω του, ποὺ ἀνῆκε στὸν ἀξιωματικὸ ποὺ διοικοῦσε

τὴν ἀκρόπσλη, τοῦ ὁποίου ὅλη ἡ οἰκογένεια, ἐκτὸς ἀπὸ ἕνα κορίτσι, σκοτώθηκαν. Oi γυναῖκες τοῦ Ἀγᾶ

συνέχισαν νὰ κατοικοῦν σὲ αὐτὴ τὴν πτέρυγα, ἀλλὰ τώρα εἶναι ἐγκαταλελειμμένη καὶ σὲ ἐρειπιώδη

κατάσταση 109,

Ο σηκὸς τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης, ποὺ εἶναι ἀπὸ λευκὸ μάρμαρο, πολὺ παχὺ καὶ ἐνισχυμένο μὲ ἰσχυρὸ

κονίαμα, μαρτυρεῖ ἐπαρκῶς τῆ μεγάλη βιαιότητα ποὺ ὑπέστη: σὶ πέτρες σὲ πολλὰ σημεῖα ἀποσυνδέθπ-

καν ὡς ἀποτέλεσμα αὐτοῦ τοῦ συμβάντος καὶ μετακινήθηκαν ἀπὸ τᾐν ἀρχικῆ τους θέση. Καθώς δύο ἀπὸ

αὐτὲς σχηματίζουν ὀξεῖα γωνία, οἱ ἐξωτερικὲς ἀκμές τους ἐφάπτονται, χωρὶς νὰ ἀφήνουν μεταξύ τους

σχισμῆ- καὶ καθὼς τὸ φῶς ἀπὸ ἔξω εἶναι πολὺ δυνατότερο ἀπὸ ὅσο μέσα στὸ δωμάτια, ποὺ ἔχει μία

νεότερη στέγη καὶ εἶναι σκοτεινό, καὶ τὸ ἐν ἐπαφῇ τμῆμα γινόταν διαφώτιστο, φώτιζε τὸν ἄδειο χῶρο μὲ

ἕνα θαμπὸ φῶς, ποὺ ἔμοιαζε μ᾿ αὐτὸ τοῦ κεχριμπαριοῦ, Θελήσαμε νὰ ἐξετάσουμε αὐτὸ τὸ ἐξαιρετικὸ

φαινόμενο, τὸ ὸπστο οἱ Ἕλληνες θεωροῦσαν ὡς ἕνα ἀναμφισβήτητα θαῦμα καὶ τὸ ὁποῖο οἱ Τοῦρκοι, ποὺ

δὲν μποροῦσαν νὰ τοὺς διαυεύσουν, ἀντιμετώπιζαν μὲ τὸν ᾿ῖδιο θαυμασμό. Βρήκαμε στῆ σχισμῆ λίγα

κάρβουνα, ποὺ εἶχαν μεταφερθεῖ ἐκεῖ σὲ ἕνα πήλινο δοχεῖα, μὲ τὸν σκοπὸ νὰ κάμουνε 10 θυμίαμα, ὅπως

ὑποθέσαμε, καὶ ἐπίσης ἕνα κομμάτι κερί, ποὺ προφανῶς εἷχε ἀναφτεῖ πρὸς τιμῆν τοῦ ἁγίου καὶ δημι-

ουργοῦ τοῦ θαύματος, ἀλλὰ ὁ Ἐλβετός μας δυστυχῶς ἔβαλε τὸ δικό του κερὶ πολὺ βαθιά, καὶ ὁ καπνὸς

μαύρισε τὸ μάρμαρο καὶ κατέστρευε τὸ φαινόμενο,

Τὸ κτίριο ἀπέναντι στὸν ναὸ ἔχει χρησιμεύσει ὡς θεμελίωση γιὰ ἔναν τετράγωνο ὺυηλὸ πύργο ἀπὸ

κοινὴ τοιχοποήα. Οἱ κίονες τῆς πρόσοψις ἔχουν ἐντοιχιστεῖ καὶ ἡ ἐίσοδος γίνεται ἀπὸ μιὰ χαμηλὴ σιδερέ-

νια πύλη στὸ πλάι. Τώρα χρησιμοποιεῖται ὡς τόπος περιορισμοῦ λιποτακτῶν- ἀλλὰ τὸ 1676 ᾖταν πυριτι-

δαποθῆκηὶ Ι 1. Μέσα στὸν τοῖχο ἑνὸς προμαχώνα κοντά του βρίσκονται μερικὸ κομμάτια ἐξαίρετης γλυ-

πτικῆς, ποὺ παριστάνουν τοὺς Ἀθηναίους νἀ μάχονται τὶς ἀμαζόνες. Αὐτά [τὸ κομμάτια ἀντίκουν στᾑ

ζωφόρο, ποὺ κάποτε ᾖταν στῂ θέση της. Κατὰ τὸν δεύτερο αἰώνα, ὅταν ζοῦσε ὁ Παυσανίας, πολλὲς ἀπὸ

τὶς ζωγραφιὲς εἶχαν φθαρεῖ ἀπὸ τὸν χρόνο, ἀλλὰ μερικὲς παρέμεναν, καὶ τὰ θέματα ῆταν παρμένο

κυρίως ἀπὸ τὸν Τρωικὸ κύκλο. Τὸ ‘ixvn ἔχουν ἀπὸ τότε ἐξαφανιστεῖ.

Τὸ ἀέτωμα τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης [ὑπενθυμίζω ὅτι ἐννοεῖ τῆ βόρεια πτέρυγα τῶν ΠρσπυλαίωνἸ, μὲ

αὐτὸ τῆς ἀπέναντι πτέρυγας, περιγράφονται ὡς ὑπάρχοντα τὸ 1676- ἀλλὰ πάνω σὲ κάθε κτίριο εἷχε

ἀνεγερθεῖ [ἤδηἸ ἔνας τετράγωνος πύργος. Μιὰ ἀπὸ τὶς βαθμίδες στὴν πρόσουη τῶν Πρσπυλαίων ῆταν

πλήρης, μὲ τοὺς τέσσερις κίονες, τὸν θριγκό τους καὶ τὸ ἀέτωμά τους1 12, ' H στοά, στῆν ὁποία ἀνῆκαν Οἱ

πέντε πόρτες, ἀπετελεῖτο ἀπὸ μιὰ μεγάλη τετράγωνη αἳθουσα, στεγασμένη μὲ πλάκες μαρμάρου, ποὺ

ῆταν τοποθετημένες ἐπάνω σὲ δύο μεγάλες μαρμάρινες δοκοὺς καὶ στηριγμένες σὲ τέσσερις ὡραίους

κίονες 13, Αὐτοὶ ἦταν ἱωνικοί, καθὼς οἱ ἀναλογίες αὐτοῦ τοῦ ρυθμοῦ ταιριάζουν ἄριστα γί αὐτὸ τὸν

σκοπό, ὡς ραδινότερες ἀπὸ τοῦ δωρικοῦ αὐτὸς εἶναι ὁ λόγος ποὺ αὐτός [ὁ ρυθμὸς εἶχε ἐπίσης προτιμη-

θεῖ στὸν πρόναο τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης. Η ὀροφὴ τῶν Πρσπυλαίων, ἀφοῦ ἔμεινε στῆ θέση της γιὰ περισσό-

τερο ἀπὸ δύο χιλιάδες χρόνια, καταστράφηκε πιθανῶς ἀπὸ τοὺς Βενετοὺς τὸ 1687, ὅταν βομβάρδισαν τὸ
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κάστρο ἀπὸ μπροστά, ἐκτοξεύοντας πυρακτωμένες σφαῖρες [κανονιοῦ, καὶ τὸ κατέλαβαν, ἀλλὰ ἀναγκά-

στηκαν νὰ τὸ παρατήσουν πάλι στοὺς Τούρκους τὸ ἑπόμενο ἔτος. Οἱ ἐξωτερικοὶ τοῖχοι καί, ἰδιαίτερα, μιὰ

πλευρὰ τοῦ ναοῦ τῆς Νίκής, διατηροῦν πολλὰ σημάδια αὐτῶν τῶν ἐπιθέσεων».

Στὸ κείμενο τοῦ Chand1er συναντοῦμε τὰ ἴδια σφάλματα ποὺ διαπιστώσαμε προη-

γουμένωςΙ 14 ὡς πρὸς τὶς ταυτίσεις τῶν δύο πτερύγων τῶν Προπυλαίων καὶ τοῦ ναοῦ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης. Μὲ τὶς ταυτίσεις αὐτὲς ἔγινε προσπάθεια νά «διορθωθοῦν» σὶ ἀπόμεις

τῶν Spon καὶ Whe1er, μὲ βάση την ἑρμηνεία τοῦ σχετικοῦ ἐδαφίου τοῦ Παυσανία. Οἱ

πληροφορίες γιὰ τὴν ἄνοδο στῆν Ἀκρόπολη, καθὼς καὶ τοὺς θόλους ποὺ καλύπτουν τὰ

ἐρείπια τῆς φατνωματικῆς ὀροφῆς καὶ ὑποβαστάζουν τὰ κανόνια, ἐπιβεβαιώνουν ὅσα

ἔχουν ήδη ἀναφερθεῖ κατὰ τὴν ἐξέταση τῶν μαρτυριῶν ἄλλων περιηγητῶν, καθώς ἐπί-

σης καὶ τῆν ἐξάρτηση τοῦ Chand1er ἀπὸ τὰ βιβλία τῶν Spon καὶ Whe1er.

Θὰ πρέπει νὰ σταθοῦμε ὄμως σὲ κάποιες παρατηρήσεις ποὺ περιέχονται στῆ συνέ-

χεια τοῦ κειμένου τοῦ Chand1er διότι, ἀναφερόμενος στὶς περιγραφὲς τῶν Spon καὶ

Whe1er, συγχέει τὸ κεντρικὸ κτίριο μὲ τῆ βόρεια πτέρυγα μὲ ἀποτέλεσμα τὶς παρακάτω

λανθασμένες ἀπόμειναα) Ἀποδίδει ἀέτωμα στη βόρεια (καὶ συνεπῶς καὶ στὴ νότια> πτέ-

ρυγα, ἐνῶ εἶναι σαφὲς ὅτι οἱ Spon καὶ Whe1er μιλοῦν γιὰ ἀέτωμα στὰ Προπῦλαια, δη-

λαδῆ στὸ κεντρικὸ κτίριο. β) Λέει ὅτι ἡ κατοικία τοῦ ἀγᾶ, ὅπου ἔγινε ἡ μεγάλη ἔκρηξη

ποὺ περιγράφεται ἀπὸ τοὺς περιηγητὲς πρὶν ἀπὸ τὸν Morosini, ῆταν στὸν ὄροφο ποὺ

εἶχε χτιστεῖ ἐπάνω ἀπὸ τὴ βόρεια πτέρυγα. Ὅμως τὰ κείμενα τῶν Spon καὶ Whe1er εἶναι

σαφέστατα στὶς περιγραφές τους καὶ ἐξάλλου ὁ Revett, ποὺ ἐργάστηκε στὰ Πρσπῦλαια

μαζὶ μὲ τὸν Chand1er, μὲ τὶς διορθώσεις του στὸ βιβλίο τοῦ τελευταίου 15, ξεκαθαρίζει ὅτι

ἡ κατοικία τοῦ Ἀγᾶ ἦταν κυρίως στὸ κεντρικὸ κτίριο, μαζὶ μὲ τὸ ὁποῖα καὶ ἀνατινάχτηκε.

γ) Ἐπαναλαμβάνοντας τὶς παρατηρήσεις τοῦ Whe1er γιὰ μετακινήσεις λιθοπλίνθων στὸ

κεντρικὸ κτίριο τὶς σχετίζει μὲ τῆ βόρεια πτέρυγα- ὄμως σὲ αὐτό του τὸ σφάλμα ὁ Chand-

1er ἔχει τῆ δικαιολογία ὅτι στὰ 89 χρόνια ποὺ εἶχαν περάσει στὸ μεταξὺ μιὰ δεύτερη

ἔκρηξη στῆ βόρεια πτέρυγα εἶχε δημιουργήσει παρόμοια φαινόμενα, ποὺ εἶναι ἐμφανῆ

καὶ σήμερα. δ) Θεωρώντας ὅτι ὁ Spon καὶ ὁ Whe1er εἶδαν τὶς πλάγιες πτέρυγες μὲ

ἀετώματα ἔδωσε τῆν ἀφορμῆ γιὰ τῆ χρονολόγηση τῆς καταστροφῆς τοῦ ἀετώματος τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου στὰ 1687. ε) Ἕχοντας συσχετίσει τῆν ἔκρηξη τοῦ 1640 μὲ τὴ βόρεια

πτέρυγα ἀποδίδει τῆν καταστροφὴ τῆς ὀροφῆς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου στοὺς βομβαρδι-

σμοὺς τοῦ Morosini, πράγμα ποὺ δὲν ἔχει λογικῆ συνέπεια. Oi λανθασμένες αὐτὲς ἀπό-

υεις τοῦ Chand1er ἐπηρέασαν τῆ μεταγενέστερη σχετικῆ βιβλιογραφία, προκαλώντας ὣς

σήμερα σύγχυση τῶν περιπετειῶν τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου μὲ τὶς περιπέτειες τῆς βόρειας

πτέρυγας 15.

Δὲν νομίζω ὅτι ἀξίζει νὰ ἐπεκταθεῖ κανεὶς σὲ ἀλλα λάθη καὶ παρεξηγήσεις ποὺ ὑπάρ-

χουν στὸ κείμενο τοῦ Chand1er. Εἶναι πραγματικὰ ἀξιοπερίεργα πῶς ἔνας τόσο διαβασμέ-

νος ἀρχαιοδίφης μπόρεσε νὰ κάνει τόσα λάθη στῆν ἑρμηνεία τῶν κειμένων ποὺ ἀφσροῦν

μιὰ τόσο μικρῆ περιοχή. Φαίνεται ὅτι ὁ Chand1er εἶναι ἔνα ἀκόμη θῦμα τῆς ἐξάρτησης

ἀπὸ τὰ βιβλία ποὺ φιμώνει τὶς αἰσθήσεις καὶ τῆ λογικῆ στῆν ἐπαφή τους μὲ τὴν πραγμα-

τικότητα. Ἀντίθετα σὶ ἁπλοϊκὲς περιγραφὲς τοῦ Whe1er φωτίζουν σὲ πολλὲς περιπτώσεις

τῆν πραγματικότητα, τῆν ὁποία περιγράφει καὶ τὸ κείμενο τοῦ ἐμβριθοῦς Spon, μέσα

ὄμως ἀπὸ μιὰ ἀπόσταση δημιουργημένη ἀπὸ τὰ κείμενα τῶν ἀρχαίων συγγραφέων, ποὺ

ἔστεκαν ἀνάμεσα στη σκέυη του καὶ στὰ πράγματα.
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1. Roehrig, Hannovcrsche Rotroerke 182-184.

2. Ἔτσι τὰ κανόνια τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμα-

χῴνα συσχετίζονται μὲ τῆν τρίτη πύλη (πλάι στη ΝΔ.

γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης), ἐνῶ τὰ κανόνια τοῦ

δεύτεραυ προμαχώνα, ποὺ διευρύνθηκε ἐν ἀναμονῆ

τοῦ Morosini, συσχετίζονται μὲ τὴν πέμπτη καὶ τε-

λευταία πύλη, πλάι στην ὁποία βρισκόταν ἡ ἀρχῆ

τοῦ κεκλιμένου δαπέδου ἀπὸ ὅπου ἀνέβαινε κανεὶς

στὴν κορυφῆ αὐτοῦ τοῦ προμαχώνα. Βλ. παραπάνω

σ. 56, τὸν σχολιασμὸ τῆς κάτοψης τοῦ Verneda.

3. Βλ. παρακάτω σ. 81, τὸν σχολιασμὸ τοῦ κειμέ-

νου τοῦ Chand1er. Ο Bohn, Die Propy1z‘ien 8, λαν-

δασμένα συμπεραίνει ὅτι τὸ δυτικὸ ἀέτωμα τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου καταστράφηκε ἀπὸ τὶς βόμβες τοῦ

Morosini, θεωρῶντας ὅτι τὰ σχέδια τοῦ Verneda δὲν

εἶναι ἀπόδειξη γιὰ τὸ ἀντίδετα.

4. Βλ. Paton, Visitors 155-172.

5. Βλ. Αὐτόδι 155-157, 162-163. Η καταχώριση

γιὰ τὰ συμβάντα τῆς Δευτέρας 5 Ὀκτωβρίου φαίνε-

ται ὅτι ἔγινε στὶς 6 ἢ 7 τοῦ μηνός, ἀφοῦ εἶχε προη-

γπδεῖ ἡ ἐπίσκευη τοῦ Γάλλου προξένου στὸ πλοῖα

στὶς 5 τοῦ μηνὸς καὶ ἡ ἐπίσκευη στὴν Ἀθήνα καὶ τὸν

Πειραιὰ στὶς 6 ἢ 7 Ὁκτωβρίαυ.

6. Αὐτόδι 165-166.

7. Βλ. αὐτόθι ὅπου γίνονται συγκρίσεις μὲ ἄλλα

κείμενα.

8. Βλ. τὸ κείμενο τοῦ Pau1 Lucas ποὺ ἐπισκέ-

φδηκε τὴν Ἀδτίνα τὸ 1704 καὶ περιγράφει μιὰ κατά-

σταση παρόμοια.

9. Laborde, Athénes II 212.

10. Ὅπως καὶ κατὰ τὴν ἐπίσκευη τῶν Spon καὶ

Whe1er. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ἡ διατήρηση τῆς παρά-

δασης περὶ σχολῆς, ποὺ ὑπάρχει καὶ σὲ παλαιότερα

κείμενα.

11. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 442 σημ. 57.

12. Lucas, Voyage 284-5.

13. Thompson, Trave1s 319‘ εἰδικὰ γιὰ τὴν Ἀδιί-

να 319-352.

14. Sandwich, Voyage. Τὸ κείμενο ποὺ μεταφρά-

ζεται παρακάτω βρίσκεται στὶς σ. 61-62.

15. Ἐννοεῖ ἀσφαλῶς τὸ Ὠδεῖο Ἠρώδου τοῦ

Ἀττικοῦ.

16. Οἴκημα ἑλληνικὰ στὸ κείμενο.

17. Ἀναφέρεται στὸ σχέδια κάτοψης τῶν Προπυ-

λαίων, ποὺ συνοδεύει τὸ κείμενο᾿ τὸ σχέδιο εἶναι

λανθασμένα καὶ ἔχει γίνει μᾶλλον ἀπὸ μνήμης.

18. Οἱ δύο αὐτὲς πύλες ὑπῆρχαν στῆν ἐποχὴ τῶν

Spon καὶ Whe1er καὶ ἐξακολουθοῦσαν νὰ ὑπάρχουν
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καὶ τὸ 1751, ἀφοῦ τὶς περιγράφουν 01 Stuart καὶ

Revett. Ο Sandwich τὶς ἀντιλαμβάνεται ώς μία ἐί-

σοδο, ἀφοῦ ατᾓν οὐσία πρόκειται γιὰ μία πύλη μὲ

τὸν προστατευτικό της περίβολο.

19. Η σωστῆ τοποθέτηση τοῦ ναοῦ αὐτοῦ, ὅπως

καὶ ἡ συσχέτιση τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυ-

λαίων μὲ τό «Οἲκημα», ποὺ ἀναφέρει ὁ Παυσανίας,

φανερώνουν ὅτι εἶχε διαβάσει τὸ βιβλίο τοῦ Whe1er.

20. Μετὰ τὴν κατεδάφιση τῶν τουρκικῶν δόλων

ἀποκαλύφθηκαν στᾑ θέση τους,

21. Ἕχω διατυπώσει τὴν άπαυη ὅτι ἡ κατεδάφιση

τῶν λειψάνων τῆς ἀνωδομῆς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

καὶ ἡ 0v1jgw0n τῆς στάθμης τοῦ δαπέδου ἔγιναν

στην ἴδια φάση οἰκοδομικῶν ἐργασιῶν (Βλ. Ταίου-

1as, The Propy1aea 442-443).

22. Pococke, Description 160-169: “Of Athens”.

23. Αὐτόδι 161-162.

24. Παρακάτω δὰ δοῦμε ὅτι ὁ Pocockc λέγοντας

«πρὸς Νότον» ἐννοεῖ «πρὸς Δυσμάς»᾿ ὰν ἡ παρεξη-

γηση τοῦ προσανατολισμοῦ ἰσχύει σὲ ὅλες τὶς περι-

πτώσεις ὁποὺ εῖναι καὶ τὸ πιθανότερα- τότε τί ἀνο-

δας τοποθετεῖται ὄχι στὸ δυτικὸ ἀλλὰ στὸ βόρεια

ἄκρα, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι θὰ πρέπει νὰ εἶχε

ἤδη χτιστεῖ τὸ τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς, ὁπότε πράγ-

ματι τί εἴσοδος καὶ ἄνοδος πρὸς τῆν Ἀκρόπολη γινό-

ταν ἀπὸ τῆ λεγάμενη «πόρτα τοῦ Λιανταριοῦ» (βλ.

παρακάτω σ. 69). Τὸ πρόβλημα αὐτὸ μὲ τὸν προσα-

ναταλισμὸ θὰ πρέπει νὰ τὸ ἔχει κανεὶς στὸν νοῦ του

διαβάζοντας τῆ συνέχεια τοῦ κειμένου. Στὸ ταπο-

γραφικὸ τοῦ Pococke (ὅ.π. πίν. 65) δὲν σημειώνεται

τὸ τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς, ὁ ῆδιος ὄμως ὁ Pocockc

γράφει (ὅ.π. 161, σημ. α) ὅτι τὸ τοπογραφικὸ αὐτὸ

«εἶναι παρμένο ἀπὸ τὴν περιγραφῆ τῆςἈδᾔνας τοῦ

Fane11i ὅπως ἦτον ὑπὸ τοὺς Βενετοὺς τὸ χίλια ἐπτα-

κόσια ἑπτά [βεβαίως τὸ 1707 εἶναι ἁπλῶς τὸ ἔτος ἕκ-

δοσης τοῦ βιβλίου τοῦ Fane11i καὶ ὄχι ὁ χρόνος K0-

τοχῆς τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τοὺς ΒενετούςἸ. Oi ἀνα-

φαρἐς σ᾿ αὐτὴν τὴν περιγραφῆ μέσα στὸ σχέδια, οί

ὁποῖες δὲν εἶναι στὴν περιγραφὴ ποὺ ἀκολουθεῖ,

παρατίθενται ἐδῶ, πράγμα ποὺ δείχνει τῆν παρά-

δαστι ἐκείνης τῆς ἐποχῆς [συνεχίζει μὲ τὴν ἀπαρίδ-

μηση τῶν ἀναφορῶν τοῦ σχεδίου ποὺ δὲν χρησιμο-

ποιεῖ ὁ ἲδιος στὸ κείμενό ταυἸ».

25. Αὐτὸ εἶναι ἄλλο ἕνα σημεῖο ὅπου φαίνεται ἡ

ὀφειλή του στὸν Fane11i καὶ διὰ τοῦ Fane11i στοὺς

Spon καὶ Whe1er.

Κατὰ λέξη ὁ Pocockc λἐει: “the propy1aeum was

probab1y about the third gate, which was bui1t at
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a great expense”. ἷναι βέβαια ὅτι τὸ ἀναφορικὸ

which ἀναφέρεται στὸ propy1aeum καὶ ὄχι στὸ gate.

26. “There is a sma11 square tower C, remaining

1itt1e way within it, which seems to be of great anti-

quity”. Πάλι εἶναι βέβαια ὅτι τὸ which ἀναφέρεται

στὸ tower καὶ ὄχι στὸ it. Στὸν πίνακα 65 τοῦ βιβλίου

του δηλώνει μὲ C τὸν φράγκικα πύργο, ὄμως ἡ πε-

ριγραφὴ ποὺ ἀκολουθεῖ δείχνει ὅτι ἐννοεῖ τὸ βάθρα

τοῦ Ἀγρίππα, στὸ ὁποῖο ὄμως ἀποδίδει καὶ χαρα-

κτηριστικὰ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης.

27. “It is not twenty feet square”: ἐννοεῖ ὅτι ὁ

πύργος εἶναι τετράγωνος καὶ ὅτι ἡ πλευρά του εἶναι

μικρότερη ἀπὸ ἐίκοσι πόδια.

28. Στὸν πίν. 66 0 Pococke τοποθετεῖ αὐτὸν τὸν

πύργο στὴ θέση τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα, τὸ ὁποῖο

καὶ περιγράφει (βλ. ἀμέσως παρακάτω καὶ σημ. 34).

Τὸν συγχέει ὄμως μὲ τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ

τὴν περιγραφῇ του, ποὺ γνωρίζει ἀπὸ τοὺς Spon,

Whe1er καὶ Fane11i. Ἴσως ὄμως καὶ ἡ θέση στὴν

ὁποία σημειώνει τὸν περιγραφόμενο πύργο νἀ ἀντι-

στοιχεῖ στὴ θέση τοῦ πύργου τῆς Νίκης, ἀφοῦ στὸ

σχέδιο αὐτὸ καὶ τί θέση τῶν πτερύγων τῶν Προπυ-

λαίων εἶναι ἀνεστραμμένη (βλ. καὶ σημείωση 32).

29. Εἶναι φανερὸ ὅτι στὸν προσανατολισμὸ δια-

πράττει πάλι τὸ ἲδιο λάθος ποὺ ἐντοπίστηκε προη-

γουμένως (βλ. σημ. 24)᾿ τὸ σωστὸ εἶναι «πρὸς Δυ-

σμάς». Κάθε μία ἀπὸ τὶς πτέρυγες τῶν Προπυλαίων

σημειώνεται μὲ C.

30. Ὑπενθυμίζεται ἡ λανθασμένη ἀναφορὰ τοῦ

προσανατολισμοῦ, βλ. προηγούμενη σημείωση.

31. Ἐννοεῖ ἀνάμεσα στὶς ἰωνικὲς κιονοστοιχίες

καὶ στοὺς πλάγιους τσίχους, γιὰ τὴν ὑποστηριξη τῆς

ὑποτιθέμενης στέγης. Πράγματι ἡ σκέση τῶν ἀποστά-

σεων τῶν ἰωνικῶν κιονοστοιχιῶν μεταξύ τους καὶ

ἀπὸ τοὺς τοίχους φαινόταν ἀδικαιολόγητη χωρὶς τὴ

γνώση τῆς κεντρικῆς κεκλιμένης διάβασης καὶ τῆς

κατασκευῆς τῆς ὀροφῆς. Πάντως oi πληροφορίες

γιὰ τὸ ῦυος τῶν κιόνων προέρχονται ἀπὸ τὴ βιβλιο-

γραφία του (Spon, Whe1er, Fane11i).

32. Τὸ σχέδιο στὸν πίνακα αὐτὸν ἲσως ἔχει τυ-

πωθεῖ ἀνάποδα, δηλαδὴ ἲσως νὰ χαράχτηκε θετικὰ

στὴν πλάκα καὶ ἡ εἰκόνα νὰ τυπώθηκε ἀρνητικά,

ἐκτὸς ἀπὸ τὰ γράμματα, τὰ ὁποῖα σὲ συνδυασμὸ μὲ

τὸ κείμενο ἐπιδεινώνουν τὴ σύγχυση.

33. Ὡς τρίτη πύλη εἶναι φανερὰ ὅτι, ὅπως oi

Spon, Whe1er καὶ Fane11i, ὑπονοεῖ τὴν πύλη στὴ

ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Προηγουμένως

ὄμως ἔχει πεῖ ὅτι «πρέπει νὰ περάσει κανεὶς τρεῖς

πύλες γιὰ νὰ φτάσει στὴν κορυφὴ τοῦ λόφου». Ἐν-

τούτοις ὑπῆρχε ὁπωσδήποτε τουλάχιστον μία ἀκόμη

πύλη, ἐκείνη πρὸς Ν. τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα,
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μετὰ τὴν ὁποία εἶδε τὰ ἀνάγλυφα ποὺ ὺποθέτει ὅτι

ἴσως ἀνῆκαν στὸν ναὸ τῆς Νίκης.

34. Πράγματι οἱ διαστάσεις τῆς θεμελίωσης τοῦ

πύργου τοῦ Ἀγρίππα εἶναι 5.10-5.20 μ., δηλαδὴ λι-

γότερο ἀπὸ 20 πόδια (περίπου 6.10 μ.) ποὺ δίνει ὁ

Pococke γιὰ τὶς διαστάσεις τοῦ πύργου ποὺ ἀναφέ-

ρει, ἐνῶ τὸ πλάτος τῆς στενότερης πλευρᾶς τοῦ πύρ-

γου τῆς Νίκης γύρω στὴ βάση του εἶναι περίπου

10.55 μ. Γιὰ τὴ σύγχυση τοῦ βάθρου μὲ τὸν ναὸ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης βλ. παραπάνω σημ. 26.

35. Pococke, Description niv. 66.

36. Βλ. παρακάτω σ. 99 κὲ.

37. Oi πέντε πόρτες τοῦ θυραίου τοίχου διακρί-

νονται καὶ στὴν o'nogn ἀπὸ Ἀ.

38. Τὴν ἐποχὴ ἐκείνη ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος τῆς

νότιας πτέρυγας ἦταν καλυμμένος ἀπὸ τὴν τοιχο-

ποήα τοῦ φράγκικου πύργου ἐσωτερικά, καὶ ἐξωτε-

ρικὰ ἀπὸ κάποια προσκτίσματα, βλ. παρακάτω καὶ

ἰδιαίτ. σ. 87-88, 101.

39. Γιὰ τὸν Da1ton βλ. Caskey - Fow1er - Paton -

Stevens, The Erechtheum 538.

40. Perry, Levant 492.

41. Αὐτόθι 503.

42. Ἀπὸ τὸ σημεῖο αὐτὸ καὶ μετὰ ἡ περιγραφὴ

χάνει κάθε ἀξία ἀκολουθώντας τυφλὰ τοὺς Spon καὶ

Fane11i.

42o. Βλ. Τραυλό, Πολεοδομικὴ 204, εἱκ. 138.

43. Stuart-Revett, Athens.

44. Αὐτόθι II 5.

45. Αὐτόθι. Η κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης φέρει

κάτω ἀπὸ τὸν τίτλο της τὴ χρονολογία MDCCLIII,

δηλ. 1753.

46. Αὐτόθι 3.

47. Τὸ ὄνομα ὀφείλεται στὴν ὁμώνυμη ἐκκλησία

ποὺ βρισκόταν λίγο βορειότερα, στὸ ὑστερορρωμαϊ-

κὸ τεῖχος. Βλ. Τραυλό, Πολεοδομικὴ 194.

48. Βλ. παραπάνω σημ. 24 καὶ σ. 69. Ἐπίσης βλ.

Stuart - Revett, Athens Π 14: «α. Μία μικρὴ πύλη

κειμένη πρὸς Βορρὰν τῆς Ἀκροπόλεως: εἶναι ἡ ἐί-

σοδος σὲ ἕνα ἐίδος προτειχίσματος ἀπὸ τὸ ὁποῖο ᾖ-

ταν ἀναγκαῖο νὰ περάσουμε πρὶν φθάσουμε στὸ

Προπύλαια καὶ ἀνεβοῦμε μέσα στὸ φρούριο».

49. Βλ. παρακάτω σ. 95. Ἀρκετὰ λείυανα τοῦ

ναοῦ διατηροῦνται ὡς στίμερα.

50. Stuart-Revett, Athens2 Π 14, ccc.

51. ’ Εννοεῖ φυσικὰ τὸ ᾿ Ηρώδειο.

52. Στὴν κάτοψη τοῦ Verneda τὸ τουρκικὰ νεκρο-

ταφετο εἰκονίζεται σπαρμένο μὲ ὀρθογωνικὰ μνη-

μεῖά δὲν ξέρουμε ἂν εἶναι πραγματικὸς ὁ ἀριθμὸς

καὶ οἱ θέσεις τους, πάντως δὲν συμφωνοῦν μὲ τὴν

ἄποψη τῶν Stuart καὶ Revett (είκ. 18). "0pr τὸ τε-
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λευκοῖο εἶναι φυσικὸ ἀφοῦ τὸ νεκροταφεῖο ῆταν σὲ

χρᾔση στὸ ἐνδιάμεσο χρονικὸ διάστημα.

53. Ἴσως εἶναι oi διάδοχοι τῶν κτισμάτων ποὺ

σημειώνονται στὴν κάτομη τοῦ Verncda καὶ στὴν

ἀπουη τοῦ 1674.

54. Stuart-Revett, Athens2 Π 18.

55. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 156-162, πίν. VIII.

Βλ. ἐπίσης Μακρῆ - Τσάκο - Βαβυλοπούλου, Ριζό-

καστρο. Μεγάλο τμῆμα τῶν λειψάνων τοῦ Ριζοκά-

στρου ποὺ εἶδαν οἱ Stuart καὶ Revett διατηρεῖται

ἀκόμα στὴ θέση του (6λ. τὴν περιγραφή τους στὴ σ.

253 καὶ τὴν ἀποκατάστασή τους στὴ σ. 305 καὶ σχ.

62).

56. Stuart-Revett, Athens 15, k.

57. Μὲ τὴν ἀναφορὰ αὐτὴ ταυτίζεται ἀσφαλῶς

αὐτὴ ἡ πύλη, ποὺ ἀναφέρεται ἀπὸ τὸν Spon ὡς

πρώτη πύλη, διότι τότε δὲν ὑπῆρχε ἀκόμη τὸ περι-

τείχισμα τῆς ' Υπαπαντῆς.

58. Αὐτόθι 15, 1.

59. Βλ. παραπάνω σ. 45-46.

60. Oi Stuart καὶ Revett Athens2 11 18, Η τὸ

ταυτίζουν μὲ τὸ θέατρο τοῦ Διονύσου.

61. Αὐτόθι 18, I, I.

62. Αὐτόθι 17, m.

63. Δὲν τὴν ἀναφέρουν ὄμως στὸ κείμενο.

64. Ο πύργος αὐτὸς δὲν φαίνεται στὴν ἀπουη

ἀπὸ ΝΔ. (είκ. 18) νὰ προβάλλει ἐπάνω ἀπὸ τὶς

ἐπάλξεις τοῦ περιβόλου καὶ πρέπει νὰ εἶναι τὸ ἴδιο

κτίσμα ποὺ σημειώνεται καὶ στὴν κάτοψη τοῦ Ver-

neda στὴν ἴδια θέση.

65. Ο πύργος αὐτὸς εἶχε χτιστεῖ ἐπάνω σὲ λεί-

υανα ὑστερορωμαϊκοῦ πύργου (βλ. παρακάτω σ.

132, 253-256, 265-267). Στὰ σχέδια τοῦ Ce11 (1801-

4) 0 πύργος φαίνεται ἀρκετὰ ἐρειπωμένος.

66. Βλ. είκ. 53, 54, 40.

67. Τμῆμα τῆς βάσης της ἀναγνωρίζεται ἀκόμη

καὶ σήμερα στὰ δυτικὰ τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης

Beu1é, βλ. σχετικὰ παρακάτω σ. 254, ox. 47.

670. Βλ. παραπάνω σ. 45-46 στὸν σχολιασμὸ τῆς

περιγραφῆς τοῦ Τσελεμπῆ, ὅπου ὁ οἰκίσκος ταυτίζε-

ται μὲ τὸ μεστζίτ.

676. Βλ. παρακάτω σ. 250-251.

68. Στὴ δεύτερη ἀναθεωρημένη ἐκδοση τοῦ An-

tiquities of Athens, στὴ θέση αὐτὴ σημειώνονται δύο

πόρτες, τόσο σὲ κάτοψη (Stuart-Revett, Athens2 II

niv. 2, «Kdtoyn τῆς Ἀκρόπολης», κεφ. ν, πίν. 42),

ὅσο καὶ σὲ (Syn καὶ σὲ ἀναπαράσταση. «Αὐτὰ τὰ το-

ξωτὰ ἀνοίγματα πρέπει νὰ ἔχουν προκύψει ἀπὸ ἕνα

συγκριτικἀ νεότερο τοῖχο χτισμένο πίσω ἀπὸ τὸν ἀρ-

χατο μαρμάρινα, ποὺ ἔχει ἕνα τοξωτὸ ἄνοιγμα» (αὐ-

τόθι 107, σημ. c, ποὺ συνεχίζεται στὴ σ. 108).
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69. ' Η ὑπερυψωμένη περιοχὴ στὸ νότιο ἄκρο τοῦ

προμαχῶνα καὶ τὸ κεκλιμένο ἐπίπεδο διακρίνονται

καὶ στὴν ἀπουη τοῦ Kinnard (είκ. 56, 1818). Τὸ κε-

κλιμένο ἐπίπεδο εἶχε ἤδη ἐντοπιστεῖ στὴν κάτοψη τοῦ

Verncda (βλ. παραπάνω σ. 56).

70. Στὸ κείμενο ἀναφέρεται ώς «ὐυηλὸς πύργος,

τώρα φυλακή, κτισμένος ἐπάνω σὲ ἕνα ἀρχαῖα ἐρεί-

mo...» (Stuart-Rcvct1, Αἲἱιεπι,2 II 17, B).

71. Αὐτόθι 17, D.

72. Le Roy, Ruines1 11.

73. “um: des principa1es p1ates bandes de mar-

bre”: ὁπωσδήποτε ἐννοεῖ ἕνα ἀπὸ τὰ μεγάλα δοκό-

ρια τῆς ὀροφῆς. Τὸ ἐρείπια τῆς ὀροφῆς κάτω ἀπὸ

τοὺς θόλους τὰ εἶδε καὶ ὁ Chand1er, βλ. παρακάτω

σ. 80-81.

74. Le Roy, Ruines Π 11.

75. Βλ. αὐτόθι Ι πίν. XI.

76. Ἐννοεῖ τὸν θυραῖο τοῖχο. Η κλίση τῶν βαθ-

μίδων ὅπως τὴν ἀποκατέστησε ὁ Le Roy φαίνεται

στὴν κατὰ μῆκος τομὴ τοῦ μνημείου (βλ. αὐτόθι Ι

πίν. ΧΙ).

77. “Par en haut”: ἐννοεῖ τὸ τμῆμα ποὺ ἦταν

ὁρατό, μηλότερα ἀπὸ τὸ ἔδαφος ποὺ διαμόρφωνε ἡ

ἐπάνω ἐπιφάνεια τῶν θόλων.

78. Le Roy, RuinesI niv. VI.

79. Αὐτὸ δὲν ἀναφέρεται στὸ κείμενο τοῦ Le

Roy, ἀλλὰ γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὸ σχέδιο ἀναπαρά-

στασης τῆς κατὰ μῆκος τομῆς τοῦ κλασικοῦ κτιρίου

(αὐτόθι Ι πίν. XII). Στὸ σχέδιο αὐτό, ἐπειδὴ δὲν μπό-

ρεσε νὰ δεῖ τὴν πραγματικὴ διάρθρωση τῆς δομῆς

τῶν κλασικῶν τοίχων ὁποὺ ἦταν καλυμμένοι ἀπὸ

τοὺς νεότερους τοίχους ποὺ ὑποστήριζαν τοὺς θό-

λους- ὁ Le Roy δείχνει ὅτι 0i δόμοι τῶν λιθσπλίν-

θων τῶν πλάγιων τοίχων ὁρκίζουν ἐπάνω ἀπὸ τὸν

τοιχοβάτη καὶ ὄχι ἐπάνω ἀπὸ τὸν ὀρθοστάτπ, ὅπως

συμβαίνει στὴν πραγματικότητα ἂν ὁ κλασικὸς τοῖ-

χος ἦταν ἀκάλυπτος, θὰ μποροῦσε νὰ δεῖ καὶ νὰ

σχεδιάσει τὸν ὀρθοστάτπ, Τὸ Ἰδιο λάθος κάνει καὶ ὁ

Revett, βλ. παρακάτω σ. 76.

80. Αὐτόθι Ι πίν. XI.

81. ' Η διάσταση αὐτὴ φαίνεται ὀρθή, ἀφοῦ εἶναι

μεγαλύτερη καὶ ἀπὸ τὴ διάμετρο τῆς βάσης τῶν κιό-

νων (1.392 μ. στὸ ἐπίπεδο τῆς ἀπόθεσης τῆς πλίνθου

τοῦ μεσαίου κίονα τῆς νότιας κιονοστοιχίας), πράγμα

ποὺ δικαιολογεῖ ἀπολύτως τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Le Roy

(ὅπως καὶ ὁ Revett τὸ 1765) δὲν μπόρεσε νὰ δεῖ τὶς

βάσεις τῶν κιόνων αὐτῶν.

82. Ο ἕκτος, δηλαδὴ ὁ πρῶτος ἀπὸ Ἀ. κίονας

τῆς βόρειος κιονοστοιχίας δὲν ἦτον ὁρατὸς ἤδη ἀπὸ

τὸ 1738, ὅπως ἐίδαμε στὸ κείμενο τοῦ Sandwich, βλ.

παραπάνω σ. 67.
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83. Βλ. παρακάτω σ. 76-79.

84. Βλ. Le Roy, Ruines1 πίν. ΧΙ-ΧΠ. Ἐπίσης

βλ. τὴ γενικὴ κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης (1753, εἱκ. 15)

καὶ τὴν κάτοψη τῶν Προπυλαίων (1765) Stuart-Re-

vctt, Athens2 Π κεφ. V niv. XLII.

85. ᾿ H ὕπαρξη τῆς πύλης αὐτῆς εἶναι ἀναμφισβή-

τητη, ἀφοῦ ἐντοπίζεται στὴν κάτομη τῆς Ἀκρόπολης

ἀπὸ τοὺς Stuart-Revett (1753).

86. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 428-430. Ἐπί-

σης βλ. παρακάτω σ. 101 στὸν σχολιασμὸ τῶν σχε-

δίων τοῦ Ge11, τοῦ Dcsbuisson καὶ ἄλλων. Φαίνεται

ὅτι ἡ περιοχὴ αὐτὴ ἦτον κλειστή, τουλάχιστον γιὰ

τοὺς Δυτικοὺς έπισκέπτες, πράγμα φυσικὰ ἀφοῦ,

τουλάχιστον ὣς τὴν ἐποχὴ τῆς ἐπισκευῆς τοῦ Chan-

d1cr (1765), πρέπει νὰ ἀποτελοῦσε τμῆμα τῆς κατοι-

κίας τοῦ δισδάρη.

87. Stuart-Revett, Athens Π 97-8. Στὴ σ. 98 ὁρί-

ζεται τὸ ἔτος 1764 ὡς ἔτος ἐκκίνησης τῆς ἀποστολῆς,

ἡ ὁποία εἷχε κατ᾿ ἀρχὴν προορισμὸ τὴ Μικρὰ Ἀσία.

Ἀπὸ τὸ βιβλίο τοῦ Chand1er (Trave1s in Greece) γί-

νεται φανερὸ ὅτι ἡ ὁμάδα ἔφθασε στὴν Ἀθήνα τὸ

1765.

88. Stuart-Revett, Athens Π κεφ. V niv. 4. Τὸ

ἴδιο άίτιο ὁδήγησε καὶ τὸν Le Roy στὸ ἴδιο σφάλμα,

βλ. παραπάνω σ. 73-75. Η ἀδυναμία τῶν Revett καὶ

Le Roy νὰ δώσουν μιὰ ὀρθὴ ἑρμηνεία τῶν λειυἀ-

νων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων σε συ-

σχετισμὸ μὲ τὴν ἄνεση μὲ τὴν ὁποία ὁ Spon περιγρά-

φει ὀρθὰ τὴν περίπλοκη μορφὴ τῆς ὀροφῆς, ἐπιβε-

βαιώνουν τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ τελευτατος, ὅπως καὶ ὁ

σύντροφός του Whe1cr, εἶδαν μεγάλα τμήματα τῆς

ὀροφῆς στὴ θέση τους (βλ. παραπάνω σ. 49-53).

89. Stuart-Revett, Athens2 Π πίν. 42.

90. Stuart-Revett, Athens2 Π 107. Γιὰ τὶς πόρτες

ἀνάμεσα στὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα καὶ στὴ βόρεια πτέ-

ρυγα βλ. παραπάνω σ. 72-73.

91. Αὐτόθι 105, B, καὶ 106, D.

92. Αὐτόθι πίν. 41, είκ. 1. ' H ἀναφορὰ στὸν Pars

στὴ σ. 98.

93. Αὐτόθι 104.

94. Τὸ ὕφος τοῦ Le Roy ἀνήκει στὸ ὄψιμο μπα-

ρὸκ καὶ κύριος στόχος του εἶναι νὰ ἀρέσει. Συνδέε-

ται μὲ τὸ ὕφος κυρίως τοῦ Piranesi. Βλ. Piranese et

1es Francais 1740-1790 (κατάλογος ἕκθεσης, Παρίσι

1976) 220-224, ὅπου καὶ βιβλιογραφία. Εἰδικὰ γιὰ τὸ

προοπτικὸ τῶν Προπυλαίων βλ. αὐτόθι ἀριθ. 118A,

σ. 224, ὅπου φαίνεται σαφῶς ὅτι ἔχει γίνει ὑπὸ τὴν

ἐπίδραση συγκεκριμένου ἔργου τοῦ Pirancsi. Τὸ

στὺλ τῶν σχεδίων τῶν Stuart, Revett καὶ Pars ἀκο-

λουθεῖ τὸ πνεῦμα τοῦ κλασικισμοῦ.

95. Τὸ τμῆμα αὑτὸ τοῦ θριγκοῦ διατηρεῖ ὣς σή-

μερα τὴν ἲδια μορφή.
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96. Στὸ κείμενο τοῦ Le Roy (βλ. παραπάνω σ.

73-75) φαίνεται ὅτι ἕνας τουλάχιστον κίονας διατη-

ροῦσε τὸν ἀστρολόγο στὸ ἐπάνω μέρος τοῦ κορμοῦ

του, αὑτὸ ὄμως δὲν φαίνεται στὸ ἀντίστοιχο σχέδιό

του (Le Roy, Ruines Π πίν. νι).

97. Τὰ ‘ixvn τοῦ κάτω μέρους τῶν παραθύρων

αὑτῶν διατηροῦνται ὣς σήμερα, βλ. παρακάτω 0.

194-196.

98. Ἀκριβῶς πάνω ἀπὸ τῆ δωρικὴ ζωφόρο τῆς

νότιας πρόσοψης διακρίνεται ἐντοιχισμένη μιὰ με-

γάλη λευκὴ πέτρα καὶ πλάι της, κάτω ἀπὸ τὸ ἕνα

παράθυρο, μιὰ άλλη μακρόστενη ποὺ προέχει στηριγ-

μένη σὲ δύο πέτρινους προβόλους. Η πρώτη πέτρα

ὑπάρχει καὶ σήμερα στὴν ἲδια θέση. Πρόκειται γιὰ

μιὰ ἀκραία κεραμίδα πλαγίου τοίχου τῆς δυτικῆς άί-

θουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου.

99. Η ὑπερύψωση ὀφείλεται στὴν κρηπίδα τῆς

Νίκης ποὺ ἦταν στὴ θέση της, βλ. παρακάτω σ. 124-

125, 127. Η προεξοχὴ πρὸς τὰ δυτικὰ ἐξηγεῖται ἀπὸ

τὶς μεταγενέστερες κατόυεις, ὅπως ἡ xdtoyn τοῦ

Cockere11 (Leake, Topography 172) γύρω στὰ 1817

(εὶκ. 53) καὶ τοῦ νοη Ha11erstein (εἰκ. 54), ὅπου τὸ

δυτικὸ περίγραμμα τῆς κάτομης τοῦ προμαχώνα

ἀπεικονίζεται ὡς τεθλασμένη γραμμὴ, τῆς ὁποίας τὸ

νοτιότερο τμῆμα, ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸν πύργο τῆς Νί-

κης, κάμπτεται πρὸς τὰ ΝΔ.

100. Βλ. Ross - Schaubert - Hansen, Nike Apic-

ros 2, ὅπου διευκρινίζεται ὅτι πρόκειται γιὰ φατνω-

ματικὲς πλάκες τῶν Προπυλαίων. Βλ. σ. 124.

101. ᾿ Ο Dr. Ian Jenkins, ἐπιμελητὴς τοῦ Τμῆμα-

τος ἘλληνορρωμαϊκῶνἈρχαιοτᾔτων τοῦ Βρετανι-

κοῦ Μουσείου, εἶχε τὴν εὐγένεια νὰ μοῦ ὑποδείξει

μιὰ ἀδημοσίευτη ὑδατογραφία τοῦ Pars, καὶ τὸν εὐ-

χαριστῶ πολὺ γίαὑτό. Πρόκειται γιὰ μιὰ ἀπουη τῆς

Ἀκρόπολης ἀπὸ τὰ δυτικά, διαστ. 0.345X0.46 μ.,

ποὺ φυλάσσεται στὸ Kunstsamm1ungen zu Weimar

(ἀρ. εὑρ. ΚΚ 8952).

102. Chand1er, Trave1s in Asia Minor and

Greece καὶ Trave1s in Greece.

103. Spon, Voyage Π 39-43.

104. Chand1er, Trave1s in Greece 39 κἑ.

105. Κατὰ λέξη: “traverses” (βλ. The Concise

Oxford Dictionary, 1982: “sideways motion across

1ace οἵ precipice from one practicab1e 1ine οΓ ascent

or descent to another” (πλάγια κίνηση στὸ πρόσωπο

ἑνὸς γκρεμοῦ ἀπὸ μία βατὴ γραμμὴ ἀνόδου ἡ καθό-

δου σὲ μία ἄλλη).

106. Κατὰ λέξη: “carriages”: βάσεις μὲ δυνατό-

τητα νὰ παρακολουθοῦν τὴν παλινδρομίὴ κίνηση

κατὰ τὴν ἐκπυρσοκρότηση.

107. Chand1er, Trave1s in Greece 40. Στὴ σημ. Ι
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τῆς σ. 40 ὁ Chand1er γράφεις «1. Παυσανίας or}.

20. Τῶν δὲ Προπυλαίων ἐν δεξιᾷ - ἐν ἀριστερᾷ

οἴκημα ἔχον γραφός. - Ο th1er, journey 358,

καὶ ὁ Spon, Voyage 11 137, μὴ δίνοντας ἀρκετὴ

προσοχὴ σάὐτὸ τὸ ὲδἀφισ, πῆραν κατὰ λόθος τῆ μία

πτέρυγα γιὰ τὴν ἀλλή ὑποκαθιστῶντας μὲ τὸ δεξιὰ

καὶ ἀριστερὸ τοῦ ἀνθρώπινου σώματος, τὸ δεξιὸ καὶ

ἀριστερὸ τῶν Προπυλαίων». Βεβαίως εἶναι ὁ Chand-

1er ποὺ κόνει λόθος.

108. Chand1er, Trave1s in Greece 41.

109. Στὴ Βρετανικῇ Βιβλιοθήκη βρίσκεται ὁ τό-

μσς τοῦ Chand1er, Trave1s in Greece, ποὺ ἀνῆκε στὸν

Ν. Revett, μὲ τὶς ἰδιόχειρες παρατηρήσεις ἢ διορ-

θώσεις τοῦ τελευταίου. Oi σημειώσεις αὐτὲς ἔχουν

συμπεριληφθεῖ στὸ Chand1er - Revett, Trave1s. Στὸ

σημεῖο αὐτὸ ὁ Revett σημειώνει: [ὁ ναὸς τῆς Νίκης,

δηλαδὴ στην πραγματικότητα ἡ βόρεια πτέρυγα τῶν

Προπυλαίων «συνδεόταν μὲ τὴν κατοικία τοῦ Δισ-

δὰρ Ἀγᾶ τῆς ὁποίας καὶ ἀποτελοῦοε τμῆμα, περίπου

ὡς τὸ ἔτος 1656, ὁπότε ὁ προθάλαμος τῶν Προπυ-

λαίων ποὺ χρησίμευε ὡς πυριτιδαποθήκη, ἀνατινό-

χθηκε ἀπὸ κεραυνό ...».

110. Chand1er, Trave1s in Greece 42.

111. Ἀναφέρεται φυσικὰ στᾑν πληροφορία τοῦ

Spon, ὁ ὁποῖος ὄμως ἐντόπιζε τὴν πυριττδαποθτίκη

στὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης.

112. Ο vaett σημειώνει στὸ σημεῖο αὐτό: «ἀκα-

τανόητο» (βλ. Chand1er - Rcvett, Trave1s 47-52}.

Πράγματι τὸ ἐδάφιο αὐτὸ τοῦ Chand1er εἶναι τε-

λείως ἀκατανόητα.

113. Η πληροφορία προέρχεται βεβαίως ἀπὸ

τὸν Whe1cr.

114. Βλ. παραπόνω σ. 73. 76.

115. Βλ. παραπάνω σημ. 109.

116. Ἕνα παρόδειγμα τῆς σύγχυσης αὐτῆς εἶναι

τὸ ἀκόλουθο: ὁ Bohn, Die Propy1éien 8, καταλτίγει

στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ δυτικὸ ἀέτωμα τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου καταστράφηκε ἀπὸ τὶς βόμβες τοῦ Morosini,

ὑποστηρίζοντας ὅτι τί ἀπεικόνιση τοῦ ἀετώματος ἀπὸ

τὸν Verneda δὲν ἀποτελεῖ καμία ἐγγύηση πὼς τὸ ἀέ-

τωμα ἐξακολουθοῦσε νὰ εἶναι στη θέση του καὶ μετὰ

τὴν κατόληυη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τοὺς Βενετούς.

Oi μαρτυρίες ὄμως τοῦ Zehe (βλ. παραπόνω σ. 64-

65 καὶ σημ. 2) καὶ τοῦ ἡμερολογίου τοῦ πλοίου “L’

Assuré” (βλ. παραπόνω σ. 65-66) ἀποδεικνύει ὅτι τὸ

ἀέτωμα ᾖταν στη θέσῃ του τουλάχιστον ὡς τὸν Ὁ-

κτώβρισ τοῦ 1699. Ο Κορρές (Der Parthenon bis

1687 30), ἀκολουθώντας τὸν Bohn, δέχεται καὶ αὐτὸς

ὅτι ἡ ἔκρηξη τοῦ 1687 στὰ Προπύλαια ᾖταν στὸ κεν-

τρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων (μεταθέτει την έκρηξη

στῂν ἀνατολικῆ (nod).
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IV. Μαρτυρίες ἀπὸ τὴν τρίτη περίοδο τῆς Τουρκοκρατίας

(1778-1833)

ΣΤΗ ΣΤΡΟΦΗ ΤΟΥ ΑΙΩΝΑ ἕνα νέο κύμα Εὐρωπαίων περιηγητῶν ἀρχίζει νὰ κατακλύζει

τὴν ᾿ Ελλάδα καὶ ἰδιαίτερα τὴν Ἀθήνα. Συνήθως πρόκειται γιὰ ἀρχαιοδίφες, ζωγράφους

ἢ ἀρχιτέκτονες, πολὺ συχνὰ μὲ σπουδαία ἐπίδοση σὲ δύο ἰὶ τρεῖς ἀπὸ τὶς παραπάνω

τέχνες ἰὶ ἐπιστῆμες. Μὲ τὶς περιγραφές τους καὶ τὰ σχέδιά τους παρέχουν μιὰ ἀρκετὰ

σαφὴ εἰκόνα γιὰ τὰ μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης κατὰ τὴ διάρ-

κεια τῶν τελευταίων τριάντα περίπου ἐτῶν τῆς Τουρκοκρατίας.

Σχέδια τοῦ L.F.S. Fauve1 (περ. 1800)

Κατὰ τὴν τελευταία δεκαετία τοῦ 18ου αἰῶνα ὁ Fauve1 ἔκανε πολλὰ ταξίδια γιὰ λο-

γαριασμὸ τοῦ κόμητος Choiseu1-Gouffier. Στὴν Ἀδᾔνα βρέθηκε πολλὲς φορὲς καὶ γιὰ

μεγάλες περιόδους: 1786, 1789-1792, 1793-1799, 1803-18211. Κατὰ τὴν τελευταία καὶ

μακρότερη περίοδο παραμονῆς του ὁ Fauve1, ὑπὸ τὴν ἰδιότητα τοῦ ὑποπροξένου τῆς

Γαλλίας, ἀναδείχτηκε στὸν βαθύτερο γνώστη τῶν ἀρχαιοτητων τῆς Ἀδτίνας καὶ ὑπῆρξε

ξεναγὸς τῶν περισσότερων περιηγητῶν. Ἀπὸ τὴν πρώτη ἐπίσκεψή του στὴν Ἀθήνα δια-

σώζεται ἕνα πρόχειρο σχεδίασμα, ποὺ ἀποδίδει τὴν κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης στὰ 1787

(εἰκ. 21)2. Τὸ σχεδίασμα αύτὸ δίνει πολύτιμες πληροφορίες γιὰ τὴ μορφὴ τῆς Ἀκρόπο-

λης γενικά: δείχνει μὲ ἀρκετὴ ἀκρίβεια τὰ οἰκοδομικὸ τετράγωνα τῶν σπιτιῶν ἐπάνω

στὴν Ἀκρόπολη, μὲ τοὺς δρόμους καὶ τὰ ἀνοίγματα ἀνάμεσά τους. Γιὰ τὴ δυτικὴ πρό-

σβαση τῆς Ἀκρόπολης καὶ ἰδιαίτερα γιὰ τὰ Προπύλαια οἱ πληροφορίες εἶναι ἀρκετὰ

συγκεχυμένες, ἐπιτρέπουν ὄμως μερικὲς ἀξιόλογες παρατηρήσειςἳ).

Πρὸς Ν. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων σημειώνεται ἕνας τοῖχος μὲ κατεύ-

δυνση ἀπὸ Δ. πρὸς Ἀ., ὁ ὁποῖος ξεκινᾶ ἀπὸ τὴ ΝΑ. γωνία τῆς νότιας πτέρυγας καὶ

φδάνει (ὃς τὴ νοητὴ προέκταση τῆς ἀνατολικῆς κιονοστοιχίας τῶν Προπυλαἰων, ὅπου

φαίνεται νὰ καταλήγει στὸ περίγραμμα ἑνὸς μεγάλου οἰκοδομικοῦ τετραγώνου. Ἀνά-

μεσα στὸν τοῖχο αὐτὸν καὶ στὸν νότιο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου σημειώνεται μὲ ἐλαφρό-

τερα ἴχνη τῆς πένας ἕνας τοῖχος παράλληλος πρὸς αὐτούς. Τὸ μεγάλο οἰκοδομικὸ τετρά-

γωνο, ποὺ μόλις ἀνέφερα, καλύπτει ὅλη τὴν περιοχὴ πρὸς Ἀ. τῶν Προπυλαίων φδά-

νοντας ὡς τὸ βόρειο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης. Τὸ οἰκοδομικὸ αὐτὸ τετράγωνο ἐφάπτεται

στὴν ἀνατολικὴ πρόσοψη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ἐνῶ φαίνεται ὅτι δὲν πλησιάζει στὸν

ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς βόρειος πτέρυγας- φαίνεται ὅτι ἐκεῖ παρεμβάλλονται κάποια προ-

σκτἰσματα ποὺ δηλώνονται ἀσοφῶς. Στὸ ἀνατολικὸ περίγραμμα τοῦ ἲδιου οἰκοδομικοῦ

τετραγώνου καὶ ἀπέναντι ἀπὸ τὸ μέσο περίπου τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου βλέπει κανεὶς μιὰ διακοπῆ ποὺ σχετίζεται μὲ δύο ἄλλες γραμμές, παράλληλες

μεταξύ τους καὶ κάθετες στὴν ἀνατολικὴ πρόσοψη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου περὶ τὸ μέσον

της4. Φαίνεται μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν νὰ ὁρίζεται ἕνας δρόμος ποὺ συνέδεε τὴν τεθλασμένη
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ὀδό, ποὺ ὁρίζει τὸ ἀνατολικὸ περίγραμμα τοῦ οἰκοδομικοῦ τετραγώνου, μὲ μιὰ εἴσοδο στὸ

μέσο περίπου τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Ἀκόμη διακρίνεται ἔνα

οἰκοδομικὸ τετράγωνα στην ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ νότιου τείχους᾿ ἀρχίζει στὰ ἀριστερὰ

τῆς τελευταίας πύλης τῆς Ἀκρόπολης, στὰ νότια τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Πραπυλαίων,

καὶ συνεχίζει διευρυνόμενα πρὸς ΝΑ. Εἶναι ἀρκετὰ ἐντυπωσιακὸ ὅτι στην περιοχῇ αὕτη

ἡ διάταξη τῶν οἰκοδομικῶν τετραγώνων εἶναι ὅμοια μὲ ἐκείνη ποὺ ἀπεικονίζεται στην

κάτοψη τοῦ Le Roy, ποὺ σχεδιάστηκε τριάντα δύο χρόνια πρίν, μὲ τὴ διαφορὰ ὅτι στῆν

τελευταία τὰ περιγράμματα εἶναι πιὸ ἁπλουστευμένα. Στὸ σχέδιο ποὺ ὑπογράφεται ἀπὸ

τὸν Coubau1t (εἰκ. 22) καὶ χρονολογεῖται στὰ 1799-1800 ὑπάρχει μιὰ σημαντικῆ δια-

φαρά: τὸ κτίσμα Ν. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τὸ ἀντίστοιχα τμῆμα τοῦ οἰκοδομικοῦ τε-

τραγώναυ στην ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ νότιου τείχους φαίνεται νὰ ἔχουν στὸ μεταξὺ κατε-

δαφιστεῖ5.

Στὸ Παρίσι, στῆν Ἐθνικῇ Βιβλιοθήκη, φυλάσσεται μιὰ ὑδατογραφία τοῦ Fauve1 ποὺ

δείχνει μιὰ ἀπαυη τοῦ ἐσωτερικοῦ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς κοιτάζοντας πρὸς Ν.β. Δὲν θὰ

γίνει ἀναλυτικῆ παρουσίασή της σὲ αὐτὴ τῆ δέση, διότι τὸ ἲδιο δέμα ἀπεικονίζεται σὲ μιὰ

ὑδατογραφία τοῦ Smirke, γιὰ τὴν ὁποία δὰ γίνει λόγος ἀναλυτικὰ παρακάτω7. Ὡς πρὸς

την ὑδατογραφία τοῦ Fauve1 δὰ περιοριστῶ στὰ ἐξῆς: ἡ κεντρικῆ πόρτα τοῦ Θυραίου

τοίχου εἰκονίζεται φραγμένη μὲ ξύλινα κιγκλίδωμα. Η παρουσία ἀνθρώπων μὲ ἀξίνες

δείχνει ὅτι ἡ εἰκόνα ζωγραφίστηκε ἀπὸ τὸν Fauve1 κατὰ τῆ διεξαγωγὴ ἀνασκαφῶν στῆν

περιοχή. Εἶναι πιθανότατα ὅτι τὸ σχέδια ἔγινε τὸ 1787, ὅταν ὁ Fauve1 ἔκανε καθαρισμοὺς

στὸ κεντρικὸ κτίρια τῶν Πραπυλαίωνβ.

Ο Fauve1 εἶχε ἀρχίσει νὰ κατασκευάζει καὶ ἕνα γύψινα πρόπλασμα τῆς Ἀκρόπολης

μὲ τῆ νότια κλιτύ της (εἰκ. 23). Τὸ πρόπλασμα αὐτὸ ποτὲ δὲν ὁλοκληρώθηκε καί, ἐπι-

πλέον, ἡ κατάσταση στῆν ὁποία ἔφτασε μετὰ ἀπὸ πολλὲς περιπέτειες εἶναι τέτοια ποὺ τὸ

στερεῖ ἀπὸ κάθε ἀξία γιὰ τὴ μελέτη αὐττί9.

Thomas Hope (1799)

Ο Thomas Hope ἐπισκέφΘηκε τῆν Ἀδτίνα στὰ 179910. Στὸ λεύκωμα μὲ σχέδιά του,

ποὺ βρίσκεται στὸ Μουσεῖα Μπενάκηὶὶ, ὑπάρχουν τρία ποὺ μᾶς ἐνδιαφέρουν καὶ ποὺ

ἔχουν μεγάλη σημασία, καδὠς εἶναι τὰ ἀρχαιότερα στὰ ὁποῖα βλέπουμε ὁρισμένες ση-

μαντικὲς ἀλλαγὲς στὰ Προπύλαια.

᾿ Ενδιαφέραυσα εἶναι μιὰ ἀπαυη ἀπὸ ΝΔ. μὲ τὸ ᾿ Ηρώδειο, πίσω ἀπὸ τὸ ὸπαῖα διακρί-

νεται ἡ Ἀκρόπολη (εἰκ. 24)12. Δὲν ὑπάρχουν σημαντικὲς διαφορὲς ἀπὸ τῆ γενικῆ ἅπαμη

τῆς Ἀκρόπολης τῶν Stuart καὶ Revett. Τὸ ἐρείπια τοῦ Ἠρωδείου ἐξωτερικὰ φαίνεται

στην κατάσταση ποὺ ἦταν ὣς τὴν ἀναστήλωση ποὺ ἔγινε ἀπὸ τὸν Ὁρλάνδο κατὰ τῆ

δεκαετία τοῦ 1950. Βεβαίως ἡ ἐπίχωση μπροστὰ στη νότια (Syn τοῦ κτιρίου εἶναι πολὺ

ὐυηλῆ καὶ ἀφήνει ὁρατὲς μόνο τὶς κορυφὲς τῶν τόξων τοῦ ἰσογείου, ὅπως φαίνεται τόσα

στὰ σχέδια τοῦ 17ου αἰῶνα ὅσο καὶ στὴν ἀπαμη τῶν Stuart καὶ Revett. Καθὼς τὸ σχέδια

εἶναι τὸ πρῶτα ποὺ δείχνει ἀπὸ τόσα κοντὰ τὸ μνημεῖα αὐτό, διακρίνεται ὅτι δύο ἀπὸ τὰ

τρία κατώτερα τοξωτὰ ἀνοίγματα τοῦ τοίχου ποὺ βρίσκονται ἀνάμεσα στὰ ἄνω διάζωμα

καὶ στὸ δυτικὸ κλιμακοστάσιο ἔχουν κλειστεῖ κατὰ τὸ κατώτερα μισό τους μὲ τοῖχο, στὸν

ὁποῖα ἀνοίγονται πολεμιστὲς μὲ τὴ μορφη σχισμῶν.

Στῆ συνέχεια δὰ ἐξεταστεῖ μιὰ σειρὰ πρόχειρων σχεδιασμάτων μὲ μολύβι παὺ βρί-
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σκονται στὸ πίσω μέρος ἑνὸς πίνακα (είκ. 26)!3. Παριστάνουν τῆν ἐσωτερικὴ (Syn πυλῶν

καὶ τὴν ἀντίστοιχη κάτουη. Στὸ ἐπάνω μέρος τῆς σελίδας14 ὑπάρχει μιὰ κλίμακα μὲ ὐπο-

διαιρέσεις τοῦ ἑνός, τῶν τριῶν καὶ τῶν ἕξι ποδῶν. Πρόκειται χωρὶς ἀμφιβολία γιὰ τὶς

τέσσερις ἀπὸ τὶς πέντε πύλες τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης.

Πρώτη ἀπὸ τὰ ἀριστερὰ ἀπεικονίζεται ἡ πύλη ποὺ βρισκόταν κάτω ἀπὸ τῆ ΝΔ. γωνία

τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Τὸ θύρωμα εἶναι ὀρθογωνικὸ μὲ δύο λεπτοὺς παραστάτες μὲ

διατομῆ 0.25><0.3Ο μ. περίπου. Τὸ ἄνοιγμα ὄμως τῆς πύλης στὸ πάχος τοῦ τείχους στεγά-

ζεται μὲ καμάρα οἱ γενέσεις τῆς ὁποίας βρίσκονται ἀρκετὰ μηλότερα. Ἀκόμα μηλότερα

σχεδιάζονται οἱ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις μὲ ἐπισκέψεις σὲ σχῆμα τριγωνικοῦ πρίσματος μὲ

λοξὰ ἀποτετμημένες βάσεις. Στὰ δεξιὰ φαίνεται σὲ τομῆ καὶ κάτοψη ὁ δυτικὸς τοῖχος τοῦ

πύργου τῆς Νίκης, μὲ τὴν ἐσοχῆ τοῦ ἀρχαιότατου ἱεροῦ, ποὺ ὑπάρχει σήμερα στῆ θέση

αὐτῆ15.

Στὸ δεύτερο ἀπὸ ἀριστερὰ σχεδίασμα ἀπεικονίζεται ἡ πύλη τῆς αὐλῆς τῶν φυλάκων,

ποὺ ὁ Hope τῆ χαρακτηρίζει ὡς πρώτηὶβ. Η πύλη φαίνεται νὰ έχει ἐσωτερικὰ μιὰ κα-

μάρα βάθους ἕξι ποδῶν περίπου, ποὺ στηρίζεται σὲ δύο τετράγωνες σὲ κάτομη προεξοχὲς

τοῦ τείχους17. Ὅμως τὸ ἄνοιγμα τῆς πόρτας εἶναι ὀρθογωνικὸ μὲ πλάτος 9-10 πόδια καὶ

περίπου ἴσο ῦυος. Τὸ βάθος τοῦ θυρώματος φαίνεται νὰ εἶναι ἴσο μὲ τὸ πλάτος τοῦ

τοίχου (4-5 πόδια). Λίγο μηλότερα ἀπεικονίζονται οἱ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις μὲ ἐπισκέψεις σὲ

σχῆμα τριγωνικῶν πρισμάτων.

Τὸ τρίτο ἀπὸ τὰ ἀριστερὰ σχεδίασμα ἀπεικονίζει τῆν πύλη ποὺ ἀνοιγόταν στὸν δεύ-

τερο προμαχώνα πλάι στὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππαὶβ. Τὸ θύρωμα εἶναι ὀρθογωνικὸ καὶ ἡ

διατομῆ του ἔχει διαστάσεις 1><Ι πόδια περίπου. Στῆν κάτοψη καὶ στὴν δυη γίνεται φα-

νερὸ ὅτι στῆν ἐσωτερικῆ πλευρὰ τῆς πόρτας ὑπάρχει ἕνας διάδρομος στεγασμένος μὲ δύο

καμάρες μὲ τὸ ἲδιο πλάτος, ποὺ εἶναι 9 πόδια περίπου. Ὅμως ἡ καμάρα ἀμέσως μετὰ

ἀπὸ τὸ θύρωμα ἔχει μῆκος ἕξι πόδια -συμπεριλαμβανομένου καὶ τοῦ βάθους τοῦ θυρώ-

ματος- ἐνῶ 1'1 δεύτερη πρὸς τὰ ἀνατολικὰ καμάρα ἔχει τὸ διπλάσιο μῆκος τῶν 12 ποδῶν.

Φαίνεται ὅτι ἡ δεύτερη καμάρα ὄχι μόνον ἔχει τὶς γενέσεις καὶ τὴν κορυφή της μηλότερα

ἀπὸ ὅσο ἡ πρώτη καμάρα, ἀλλὰ καὶ ὅτι ἀνηφορίζει πρὸς τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ προμαχώνα.

Αὐτὸ βεβαίως ἔγινε γιὰ νὰ συμμορφωθεῖ ίι καμάρα μὲ τὴν κλίση τῆς ράμπας ποὺ γινόταν

πολὺ ἔντονη στὸ κατώτατο τμῆμα της, ὅπως φαίνεται στῆν ἄποψη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ

τὸν Hope, ποὺ θὰ ἐξεταστεῖ παρακάτω (εἰκ. 25), ἀλλὰ καὶ ὅπως γίνεται φανερό, ἂν πα-

ρακολουθήσει κανεὶς καὶ σῆμερα τῆν πορεία τῆς ἀνόδου ἀπὸ τῆ θεμελίωση τοῦ βάθρου

τοῦ Ἀγρίππα ὡς τὸ δάπεδο τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. ᾿ Η ἐξήγηση γιὰ τὴν

ὕπαρξη τῶν δύο καμαρῶν εἶναι οἱ δύο οἰκοδομικὲς φάσεις τοῦ δεύτερου προμαχώνα ἡ

πρώτη ἀντιστοιχεῖ στῆ μορφῆ τοῦ προμαχώνα πρὶν ἀπὸ τὸ 1687. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι τὸ

πάχος τοῦ τείχους πρὶν ἀπὸ τῆν ἐνίσχυσή του στὸ 1687 ῆταν ἕξι πόδια, δηλαδῆ 1.86 μ.

περίπου. Τὸ μῆκος τῆς δεύτερης καμάρας δηλώνει τὸ πάχος τῆς προσθήκης τοῦ 1687,

ποὺ στὸ σημεῖο αὐτὸ ῆταν 12 πόδια, δηλαδῆ 3.72 μ. περίπου.

Τὸ τέταρτο καὶ τελευταῖο πρὸς τὰ δεξιὰ σχεδίασμα ἀπεικονίζει τῆν τελευταία ἐίσοδο

στὸ κάστρο πρὸς Ν. τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. Τὸ θύρωμα εἶναι ὀρθογωνικὸ

μὲ περίπου τετράγωνη διατομῆ καὶ καθαρὸ ἄνοιγμα πλάτ. β καὶ fig. 9 ποδῶν. Σημειώ-

νονται οἱ στροφεῖς πίσω ἀπὸ τοὺς ὀρθοστάτες, καθὼς καὶ τί προέχουσα ἀπὸ τὸν φράγκικο

πύργοι ΝΔ. παραστάδα τοῦ κλασικοῦ κτιρίου. Σὲ δυη 1'1 τελευταία σημειώνεται στὰ

ἀριστερὰ τῆς πύλης μὲ μιὰ μορφῆ ποὺ θυμίζει δωρικὸ κίονα. Στὰ δεξιὰ τῆς πύλης σημει-
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ῶνεται τὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης μὲ τὸν περίδρομο καὶ τὶς ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις, ποὺ

ἔχουν μορφὴ παρόμοια μὲ τῶν προηγούμενων- φαίνεται νὰ ἔχει πλάτος β πόδια περί-

που.

Στὸ δεξιὸ κάτω μέρος τῆς σελίδας εἶναι σχεδιασμένη ἡ ἐσωτερικὴ (ἀνατολικὴ) πλευρὰ

τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα καὶ τῶν τριῶν πρώτων δωρακίων τῶν ὀδοντωτῶν ἐπάλξεων μὲ

τὸν περίδρομο. Τὰ δωράκια ἔχουν στὸ μέσο τους ἀπὸ μία κατακόρυφη σχισμὴ γιὰ βολὲς

μικρῶν ὅπλων καὶ φέρουν ἐπίσκεψη μορφῆς τριγωνικοῦ πρίοματος. Παίρνοντας ὺπόυη

τὶς ἀναλογίες τῶν ἐπάλξεων καὶ τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα ἀπὸ ἄλλο πληρέστερα σχέδια

προγενεστέρων (Pars, Le Roy) καὶ μεταγενεστέρων (Ge11, Ha11erstein κλπ.), φαίνεται ὅτι

ὁ περίδρομος τοῦ τείχους βρισκόταν γύρω στὰ ἕξι πόδια χαμηλότερα ἀπὸ τὴν κορυφὴ τοῦ

βάδρου. Λίγες βαθμίδες σὲ ἐπαφὴ μὲ τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ τείχους κατέβαζαν ἀπὸ

τὸ ὅτιος τοῦ περιδρόμου σὲ ἕνα χαμηλότερο ἐπίπεδο πρὸς Ν.

Στὸ ἀριστερὸ κάτω μέρος τῆς σελίδας ἀπεικονίζεται ἡ δυτικὴ δμη τοῦ φυλακίου ποὺ

βλέπουμε στὴ ΝΔ. γωνία τοῦ πρώτου δυτικοῦ προμαχώνα σὲ ὅλες τὶς ἀπόμεις ἀπὸ τὰ

τέλη τοῦ 18ου αἰῶνα καὶ μετά.

Στὸ ἲδιο λεύκωμα τοῦ Hope ὑπάρχει ἄλλο ἕνα σχέδιο ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη τὸ ὁποῖο

ἐνδιαφέρει τὴν προκείμενη μελέτη. Πρόκειται γιὰ μιὰ ἄποψη τῆς δυτικῆς πλευρὰς τῶν

Προπυλαίων, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης (six. 25), ἀπέναντι

σχεδὸν ἀπὸ τὸ μέσο τοῦ τμήματος τοῦ κεκλιμένου διαδρόμου ποὺ ἀνέβαινε παράλληλα

σχεδὸν πρὸς τὴ δυτικὴ πρόσουη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίουἳθ. Η βόρεια πτέρυγα τῶν Προ-

πυλαίων φαίνεται νὰ μὴν ἔχει ἀλλάξει καθόλου ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ Pars. "0pr στὸ

ἀνώτερο περίγραμμα, ἀνάμεσα στὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ στὸν ὄροφο τῆς βόρειας πτέρυ-

γας, φαίνεται ἕνα μικρὸ μέρος μιᾶς στέγης μὲ κεραμίδια μὲ κλίση ἀπὸ Β. πρὸς Ν., ποὺ

ἀντιστοιχεῖ στὴν ἀνατολικὴ περιοχὴ τῆς βόρειος πτέρυγας. Δυστυχῶς ὄμως στὴ δυτικὴ

πρόσουη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου διακρίνονται δυσάρεστες ἀλλαγές᾿ ἀπὸ τοὺς τέσσερις βο-

ρειότερους κίονές της ποὺ φαίνονται στὸ σχέδιο τοὶ δύο νοτιότεροι κρύβονται ἀπὸ τὸν

φράγκικο πύργο- μόνο ὁ βορειότερος διατηρεῖται ὁλόκληρος. Oi τρεῖς ἄλλοι ἔχουν

χάσει τὰ κιονόκρανά τους καὶ ἔχουν πλαισιωθεῖ καὶ ἀπὸ τὶς δύο πλευρές τους μὲ λιδο-

δομὴ μὲ μεγάλο βάδος (πρὸς τὸ ἐσωτερικὰ τοῦ μνημείου). Ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ κεντρικὸ

κτίριο καὶ τὴ βόρεια πτέρυγα φαίνεται ἡ ἀναλημματικὴ κατασκευὴ ποὺ παρατηρήσαμε

καὶ στὴν ἄποψη τῶν Προπυλαίων τοῦ Le Roy. Ἐδῶ ἡ ἀπεικόνιση εἶναι πολὺ σαφέστερη

καὶ γίνεται φανερὸ ὅτι τὸ ἀνάλημμα εἶχε σὲ κάτοψη μορφὴ Γ μὲ τὶς κεραῖες παράλληλες

πρὸς τὶς ἄμεις τῶν δύο τμημάτων τοῦ μνημείου.

Στὸ δεξιὸ μέρος τῆς εἰκόνος φαίνεται ἕνα τμῆμα τοῦ φράγκικου πύργού ἡ τοιχοποήα

εἶναι ἀπὸ μεγάλες λαξευτέ πέτρες ὁποὺ προφανῶς προέρχονται ἀπὸ ἀρχαῖα κτίρια-

χτισμένες μὲ κονίαμα καὶ τοῦβλα. Στὴν ἄκρη δεξιὰ διακρίνεται, σχεδιασμένο μὲ μολύβι,

τὸ περίγραμμα τῆς ΝΔ. παραστάδας τῆς νότιας πτέρυγας ποὺ δηλώνει καὶ τὸ πέρας τῆς

δυτικῆς όμης της. Στὸ μέσο περίπου τῆς ἄμης αὐτῆς βρίσκεται ἡ σιδερόφρακτη ἐίσοδος

τοῦ πύργου, ἡ ὁποία ὄμως φαίνεται νὰ ἔχει μικρότερες διαστάσεις ἀπὸ ὅ,τι στὸ σχέδιο τοῦ

Le Roy. Στὶς δύο πλευρὲς τῆς εἰσόδου καὶ πολὺ κοντὰ στὸν τοῖχο, εἶναι ἀκουμπισμένα

δύο κομμάτια ἀρχαίων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν, ἴσως λιδοπλίνδων. Ἀκόμη δυτικότερα

διακρίνονται τρεῖς βαδμίδες, λείυανα τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τῆς κρηπίδας τῆς νότιας πτέ-

ρυγας.

Στὸ ἀριστερὸ ἄκρο τῆς εἰκόνας βλέπει κανεὶς τὴν ἐσωτερικὴ (Syn τοῦ δεύτερου προ-
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μαχώνα. Διακρίνονται κάποια ἐντοιχισμένα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη, καὶ κοντὰ στὸ ἀνατολικὸ

κατακόρυφο περίγραμμα ἕνα ἐπίμηκες ἀρχιτεκτονικὸ μέλος ποὺ μοιάζει μὲ ζωφόρο. Ἄν

κρίνει κανεὶς ἀπὸ τὸ μορφῆ, τὶς διαστάσεις καὶ τὴ δέσηἳὶ, συμπεραίνει ὅτι δὲν ἀποκλείε-

ται νὰ εἶναι ἡ σχεδιαστικῆ ἀπόδοση τῶν κομματιῶν τῆς ζωφόρου τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης ποὺ

ἀναφέρδηκαν προηγουμένως στὶς περιγραφὲς τῶν Sandwich, Pococke καὶ Chand1er.

Η κεκλιμένη ἀνάβαση, τὸ ἀνώτερο τμῆμα τῆς ὁποίας διακρίνεται φωτισμένο ἀπὸ τὸν

ἥλιο στὸ πρῶτο ἐπίπεδο τῆς εἰκόνος, ἔχει πολὺ μεγάλη κλίση καὶ δὲν εἶναι συνεχής,

ἀλλὰ ἀποτελεῖται ἀπὸ εὐρεῖες κεκλιμένες βαθμίδες στρωμένες μὲ πέτρες.

Samue1 Atkins (1801)

Δύο χρόνια ἀργότερα, τὸ 1801, ὁ Atkins ζωγραφίζει μιὰ ἄποψη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ

τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ δεύτερου προμαχώνα (εἰκ. 27)22. Η εἰκόνα εἶναι ὑδατογραφία, μᾶλ-

λον ὅτεχνη, ἔχει ὄμως εὐρύτερη ὀπτικῆ γωνία ἀπὸ ὅλα τὰ προηγούμενα σχέδια, μὲ

ἀποτέλεσμα νὰ δίνει ταυτόχρονα πολλὲς σημαντικὲς πληροφορίες. Τὸ κεντρικὸ κτίριο

καὶ ἡ βόρεια πτέρυγα βρίσκονται στην κατάσταση ποὺ διαπιστώθηκε στὸ σχέδιο τοῦ

Hope. Ἐπιπλέον ὄμως φαίνεται ἡ ρωγμὴ στὸ ἐπιστύλιο πάνω ἀπὸ τὸ κιονόκρανο τοῦ

δυτικοῦ κίονα τῆς βόρειος πτέρυγας ποὺ ὑπάρχει καὶ σήμερα. Η ὑπερκείμενη τρίγλυ-

φος (τρίτη ἀπὸ τὰ δυτικὰ) ἀπουσιάζει καὶ φαίνεται μιὰ σκιὰ στὸ ἀνώτερο τμῆμα τῆς δέσῃς

της23.

Στὸ κεντρικὸ κτίριο βλέπουμε ὅτι μόνον 0i ἄκρατοι κίονες τῆς δυτικῆς δμης διατη-

ροῦνται ὁλόκληροι- οἱ τέσσερις ἐνδιάμεσοι ἔχουν χάσει τὰ κιονόκρανά τους καὶ ὁ δεύτε-

ρος ἀπὸ Ν. κίονας ἔχει χάσει ἐπιπλέον καὶ τὸν ἀνώτατο σφόνδυλό του. Ἐπάνω στὰ

ἀνώτερα σωζόμενα τμήματα τοῦ βόρειου τοίχου, διακρίνονται ἲχνη μεταγενέστερων τοί-

χων, τὰ ὁποῖα εἶναι βεβαίως λείυανα τοῦ ὀρόφου ποὺ ἦταν χτισμένος ἐπάνω ἀπὸ τὸ

κεντρικὸ κτίριο πρὶν ἀπὸ τὴν ἀνατίναξή του, σύμφωνα μὲ τοὺς Spon καὶ Whe1er. Στὸ

κατώτερο μέρος τοῦ τοίχου ποὺ κλείνει τὸ μεσαῖο μετακιόνιο καὶ δεξιὰ ἀπὸ τῆ στενῆ

πολεμιστὰ εἶναι ἐντοιχισμένη μιὰ τρίγλυφος μὲ συμφυῆ μετόπη, ποὺ προέρχεται ἀσφα-

λῶς ἀπὸ τὸ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων24. Στῆ δυτικῆ δυη τοῦ φράγκικου πύργου,

μηλότερα ἀπὸ τὸ ἄνοιγμα τῆς εἰσόδου καὶ στὰ βόρεια τῆς ΝΔ. παραστάδας, διακρίνονται

ἐντοιχισμένα ἕνα μεγάλο ἰωνικὸ κιονόκρανο καὶ ἕνας σφόνδυλος κίονα. Ὁπωσδήποτε ὁ

σφόνδυλος αὐτὸς δὲν προέρχεται ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο, γιατὶ οἱ ραβδώσεις του εἶναι

σημαντικὰ στενότερες. Ἴσως πρόκειται γιὰ ἕναν ἀπὸ τοὺς σφονδύλους τῆς νότιας πτέρυ-

γας ποὺ βρέθηκαν ἐντοιχισμένο στὸν πύργο κατὰ τὴν κατεδάφισή του.

Στὰ δεξιὰ τοῦ πύργου φαίνεται ἡ τελευταία πύλη εἰσόδου στῆν Ἀκρόπολη25. Βλέ-

πουμε τὸ ὀρθογωνικὸ μαρμάρινο δύρωμαἳβ. Η ἀπεικόνιση τῆς περιοχῆς συμφωνεῖ μὲ

αὕτη τοῦ Hope27 μὲ τὸ διαφορὰ ὅτι ὁ Atkins σχεδιάζει καὶ δύο πολεμιστὲς στὸν τοῖχο

κάτω ἀπὸ τὶς ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. Στὸ δεξιὸ άκρο τῆς εἰκόνας φαίνεται ἕνας ὀρθογωνικὸς

σὲ κάτομη πυργίσκος, ποὺ διακόπτει τὸ νότιο τεῖχος πρὸς Δ. τοῦ τοίχου μὲ τὸν πύλη ποὺ

μόλις ἀναφέρδηκε, καὶ θυώνεται λίγο μηλότερα ἀπὸ τὶς ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις τοῦ νότιου

τείχους. Τὸ νότιο τεῖχος φαίνεται νὰ συνεχίζεται πρὸς Δ. στὸ ἴδιο θυος μὲ τὸν πυργίσκο,

χωρὶς ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις.

Τὸ πρῶτο ἐπίπεδο τῆς εἰκόνος καταλαμβάνεται ἀπὸ τὴν κορυφῆ τοῦ δεύτερου προ-

μαχώνα. ᾿ Η νοτιότερη περιοχή, ποὺ συμπίπτει περίπου μὲ τῆ δέση τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς
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Νίκης, εἶναι, ὅπως καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Pars, μηλότερη ἀπὸ τὴν ὑπόλοιπη, καὶ ἔχει κτιστὸ

στηθαῖο πρὸς Ἀ. καὶ πρὸς Β. Τὸ δυτικὸ τμῆμα της κλείνεται ἀπὸ ἔναν κτιστὸ ὄγκο κα-

λυμμένο μὲ μεγάλες πλάκες χτισμένες μὲ κονίαμα, ποὺ διαμορφώνουν μιὰ μεγάλη ἔπι-

φάνεια μὲ κλίση πρὸς Δ. Μᾶλλον πρόκειται γιὰ τὸ ὑπερυψωμένο ὀγκῶδες στηθαῖο τοῦ

προμαχώνα, ὅπου ἀκουμποῦν οἱ φρουροὶ στὸ σχέδιο τοῦ Pars. Αὐτὸ ποὺ ὁ Atkins σχεδιά-

ζει σὰν πλάκες εἶναι οἱ ἐπιφάνειες τῶν λίθων οἱ ὁποτοι, ὅπως συνήθως συνέβαινε στὴν

Ἀκρόπολη, προέρχονταν ἀπὸ ἀρχαῖα μνημεῖα καὶ ἦτον μεγάλοι.

R. Smirke (Περ. 1803)

Στὴ συνέχεια δὰ ἐξεταστοῦν δύο ὑδατογραφίες τοῦ Smirke ποὺ πιθανότατα χρονολο-

γοῦνται στὰ 180328. ᾿ Η πρώτη εἶναι μιὰ μετωπικὴ ἄποψη τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Προ-

πυλαίων ἀπὸ τὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης (είκ. 28)29. Η δυτικὴ πρόσουη τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου φαίνεται μὲ μεγάλη προοπτικὴ βράχυνση. Τὸ σχέδιο εἶναι ἐξαιρετικῆς

ποιότητας καὶ δίνει μιὰ πολὺ ὡραία ἐντύπωση τοῦ χώρου ποὺ ἀπεικονίζει. Οἱ νέες πλη-

ροφορίες ποὺ παρέχει εἶναι οἱ ἐξῆς τὸ δυτικὸ παράθυρο τοῦ ὀρόφου ἐπάνω ἀπὸ τὴ

βόρεια πτέρυγα ἔχει κλειστεῖ μὲ τοῖχο. Κάτω ἀπὸ τὴν ὑποκείμενη προεξοχὴ, ἡ τρίτη ἀπὸ

Δ. τρίγλυφος διατηρεῖ μόνο τὸ κάτω τμῆμα της- τὸ ἀνώτερο ἔχει ἀποκοπεῖ μὲ τρόπο ποὺ

νὰ φαίνεται τὸ ἀντίδημα τῆς δωρικῆς ζωφόρου30. ᾿ Η σύνδεση τῆς βόρειας πτέρυγας μὲ τὸ

βάδρο τοῦ Ἀγρίππα ἔχει τὴ μορφὴ ποὺ φαίνεται καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Pars (είκ. 20).

᾿ Η δεύτερη ὑδατογραφία τοῦ Smirke ἀπὸ τὰ Προπύλαια εἶναι μιὰ ἀπουη τοῦ ἐσωτε-

ρικοῦ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ἀπὸ τὸ βόρειο άκρο της (εἱκ. 29)31. Τὸ

ἴδιο δέμα εἶχε ἀπεικονίσει τὸ 1787 ὁ Fauve132. Στὸ ἀριστερὸ ἀκρο τῆς εἰκόνας φαίνονται

τέσσερις κίονες τῆς δωρικῆς κιονοστοιχίας. Ὄλοι διατηροῦν τὰ κιονόκρανά τους, ὁ δεύ-

τερος ὄμως ἀπὸ τὴ ΝΑ. γωνία κίονας εἶναι ἐλεύθερος ἀπὸ τὰ ἐκατέρωθεν ἐπιστύλια. Η

νότια πλευρὰ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς διατηρεῖ τὰ ἀντιδήματα τῶν ἐπιστυλίων ἐπάνω ἀπὸ τὸ

διάστημα μεταξὺ κίονα καὶ παραστάδας καὶ ἐπάνω ἀπὸ τὸν τοῖχο, στὸν ὁποῖο διακρίνεται

ἡ ρωγμὴ ποὺ δημιουργηδηκε ἀπὸ τὴ μετακίνηση λιθοπλίνθων καὶ ποὺ διατηρεῖται ὡς

σήμερο33. Τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς εἰκόνας καταλαμβάνει ἡ ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ

Θυραίου τοίχου, ὁ ὁποῖος διατηρεῖ ὅλο τὸ θμος του ὡς τὸ κεντρικὸ ὑπέρθυρο καὶ εἶναι σὲ

καλὴ κατάσταση. ᾿ Η ἐπίχωση34 ἀφήνει νὰ φαίνονται οἱ δέκα ἀνώτεροι δόμοι τῆς τοιχο-

ποήας. Τὸ ἐμφανὲς ἀνώτερο τμῆμα τῆς κεντρικῆς πόρτας χρησιμεύει γιὰ τὴν ἐπικοινωνία

τῶν περιοχῶν στὰ ἀνατολικὰ καὶ στὰ δυτικὰ τοῦ Θυραίου τοίχου. Ἐπειδὴ τὸ ἔδαφος τῆς

δυτικῆς περιοχῆς εἶναι μηλότερο κατὰ τὸ ῦυος τριῶν δόμων περίπου, ἔχει κατασκευαστεῖ

στὴν ἀνατολικὴ περιοχὴ ἔνα κεκλιμένο ἐπίπεδο μὲ δύο πλευρικὰ κτιστὰ ἀναλτίμματα,

ποὺ ἔχει τὸ πλάτος τῆς ἀρχαίας πόρτας στὴν ὁποία καὶ καταλᾔγει πρὸς Δ. Τὰ λεἱμανα

τῶν δύο νεότερων κτιστῶν παραστατῶν ὀρθογωνικῆς διατομῆς, ποὺ ἀκουμποῦν στὴν ἔσω-

τερικὴ ἐπιφάνεια τῶν παραστατῶν τῆς κλασικῆς πόρτας, κάνουν πιδανὸ ὅτι μετὰ τὴν

κατασκευὴ τῶν ὑποκειμένων δόλων καὶ τῆς διαμόρφωσης τοῦ ἐδάφους σὲ δύο ἐπίπεδα

μέσα στοὺς δύο χώρους τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, εἶχαν στενέψει καὶ τὴν κεντρικὴ πόρτα γιὰ

λόγους ἀσφαλείας. Ἐξάλλου καὶ τὸ ἀνώτερο ὁρατὸ τμῆμα καθενὸς ἀπὸ τὰ δύο ἀρχαῖα

ἀνοίγματα ἐκατέρωθεν τοῦ κεντρικοῦ εἶναι τυφλό, καθὼς ἡ δυτικὴ δυη τῶν ἀνοιγμάτων

κλείνεται ἀπὸ τοιχοποήο35.

Ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἀνώτερο περίγραμμα τοῦ Θυραίου τοίχου προβάλλει ὁ φράγκικος
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πύργος, ποὺ στέφεται ἀπὸ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. Στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τοῦ πύργου εἰκονί-

ζεται ἕνα ἄνοιγμα μὲ ὀρθογωνικὸ θύρωμα, προφανῶς λίδινο, στὸ κάτω μέρος τοῦ ὁποίου

προέχουν δύο λίθινοι πρόβολοι. Στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ φράγκικου πύργου διακρίνεται

τὸ ἀνώτερα τμῆμα μιᾶς προεξοχῆς, ἡ ὁποία ὄμως δὰ περιγραφεῖ καλύτερα παρακάτω, μὲ

βάση πληρέστερες ἀπεικονίσεις της. Στὸ ἄνοιγμα ἀνάμεσα ἀπὸ τὸν ΝΑ. κίονα καὶ τὴν

ἀντίστοιχη παραστάδα διακρίνεται ἕνα σπίτι μὲ τετράρριχτη στέγη καὶ καπνοδόχο᾿ ἡ δια-

γώνια δέση του ὡς πρὸς τὰ Προπύλαια δείχνει ὅτι πρόκειται γιὰ ἕνα ἀπὸ τὰ σπίτια ποὺ

ἀκουμποῦσαν στὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης. Ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν φράχτη τῆς αὐλῆς του

διακρίνεται ἡ πλάγια (Syn τῆς συνέχειας τοῦ λιθόστρωτου κεκλιμένου ἐπιπέδου, ποὺ ἤδη

ἕχει διαπιστωδεῖ στὴ δυτικὴ πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης.

Wi11iam Ge11

Ο Wi11iam Ge11 πρέπει νὰ πρωτοῆλδε στὴν Ἀθήνα περίπου τὴν ἲδια ἐποχὴ μὲ τὸν

Smirke. Ἀμέσως παρακάτω δὰ ἐξεταστεῖ μιὰ σειρὰ σχεδίων του ποὺ χρονολογοῦνται πι-

δανότατα μεταξὺ 1801 καὶ 180635. Πρῶτα δὰ ἀσχοληθοῦμε μὲ σχέδια ποὺ δίνουν πλη-

ροφορίες κυρίως γιὰ τὴν ὀχύρωση τοῦ δυτικοῦ τμήματος τῆς Ἀκρόπολης καὶ τὴ δυτικὴ

πρόσβαση, καὶ κατόπιν μὲ σχέδια ποὺ ἀπεικονίζουν ἀπόμεις καὶ λεπτομέρειες τοῦ μνη-

μείου στὴν κατάσταση ποὺ βρισκόταν τότε. Τὰ σχέδια αὐτὰ δὲν τὰ χαρακτηρίζει ἡ ζω-

γραφικὴ ἄνεση ποὺ ὑπάρχει στὰ σχέδια ἄλλων περιηγητῶν, ὅπως λόγου χάριν τοῦ

Smirke, γιὰ τὰ ὁποῖα μόλις ἔγινε λόγος, καὶ τοῦ Cockere11 (βλ. παρακάτω σελ. 103-104).

Ὅμως ἴσως ἀκριβῶς γ1᾿ αὐτὸ ἐπιδιωκουν νὰ περιγράψουν ὅσο γίνεται περισσότερες λε-

πτομέρειες, πράγμα ποὺ τὰ καθιστᾶ πολύτιμα ὡς πηγὴ πληροφοριῶν. Η ἐξέταση τῶν

σχεδίων τοῦ Ge11 δὰ γίνει γιὰ νὰ δοδεῖ ἡ εἰκόνα τῆς διαδρομῆς ἀπὸ τὶς ὑπώρειες τῆς

Ἀκρόπολης πρὸς τὸ ἐσωτερικό της.

Σὲ μιὰ ἄποψη τῆς Ἀδτίνας ἀπὸ τὰ ΝΑ. (εἰκ. 30)37 φαίνεται ἡ Ἀκρόπολη καὶ ἡ ἀνατο-

λικὴ καὶ νότια κλιτύς της. Ἀξίζει νὰ σταθεῖ κανεὶς στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ Σερπεντζέ,

ὅπου ἡ κατάσταση εἶναι σὲ γενικὲς γραμμὲς ἲδια ὅπως καὶ στὴν κάτοψη τῶν Stuart-Re-

vett (1753, είκ. 18). Η νότια πλευρὰ τοῦ τείχους τοῦ Σερπεντζὲ ἀποτελεῖται ἀπὸ τὴν

πρόσουη τοῦ Ὠδείου ᾿ Ηρώδου τοῦ ᾿ Αττικοῦ καὶ ἀπὸ τὸν ἀναλημματικὸ τοῖχο τῆς ράχης

τῆς στοᾶς τοῦ Εῦμένους, ἐπάνω ἀπὸ τὸν ὁποῖο εἶναι χτισμένο τὸ τεῖχος. Στὸ ἀνατολικὸ

μισὸ τοῦ μήκους τῆς στοᾶς, ἡ ἐπίχωση εἶναι χαμηλότερη καὶ διακρίνονται οἱ ἀσύδοτὲς

κόγχες τοῦ ἀναλημματος, ποὺ καταλήγει στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο σὲ ἕνα πύργο, μὲ τοξωτὴ

πύλη στὴν ἀνατολικὴ του πλευρά. Σ᾿ αὐτὸν ἀπολήγει καὶ ὁ ἀκρατος βραχίονας τοῦ τεί-

χους τοῦ Χασεκῆ, ποὺ ἔρχεται νὰ συναντήσει τὸν πύργο ἀπὸ τὰ ΝΑ. Ἀπὸ τὸν ἴδιο

πύργο ξεκινᾶ καὶ τὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ τείχους τοῦ Σερπεντζέ, ποὺ κατευθύνεται πρὸς

Β. καὶ συναντᾶ τὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης στὴ βάση του. Στὸ τμῆμα αὐτὸ ἀνοίγεται

μιὰ τοξωτὴ πύλη, ὅπου φαίνεται νὰ καταλόγου ὅλοι 0i δρόμοι καὶ τὰ μονοπάτια ἀπὸ τὴν

πλευρὰ τῆς πόλης στὰ ἀνατολικὰ τοῦ Σερπεντζέ. Διακρίνεται ἀκόμη καὶ τὸ δυτικὸ τμῆμα

τοῦ Σερπεντζέ, ὅπου ἡ ἀντίστοιχη πύλη φαίνεται ἐντεταγμένη σὲ ὀγκώδη κατασκευὴ ποὺ

προέχει πρὸς τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ Σερπεντζέ. ' H κατασκευὴ αὐτὴ εἶναι προφανῶς ὁ προμα-

χώνας ποὺ χτίστηκε τὸ 1805, καὶ τὸ τοξωτὸ ἄνοιγμα ποὺ φαίνεται στὸ σχέδιο πρέπει νὰ

εἶναι τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ δολικοῦ33. Στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ καὶ στὰ ἀριστερὰ τῆς

πύλης διακρίνεται τὸ τζαμὶ ποὺ οἱ Stuart καὶ Revett εἶδαν σὲ ἐρειπιώδη κατάσταση39.
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Τώρα ὄμως φαίνεται νὰ ἔχει ἐπιδιορδωδεῖ, ἀφοῦ καλύπτεται μὲ μιὰ τετρἀρριχτη στέγη.

Δὲν θὰ ἐπιμείνω ἄλλο σὲ στοιχεῖα ποὺ διακρίνονται σ᾿ αὐτὸ τὸ σχέδιο, γιατὶ θὰ ἐξετα-

οτοῦν παρακάτω σὲ συνἀρτηση μὲ ἄλλα σχέδια, ὅπου φαίνονται σαφέστερα.

Σὲ μιὰ μικρὴ ἀλλὰ πολὺ περιεκτικὴ ἄποψη τῆς Ἀδτίνας ἀπὸ τὸν λόφο τοῦ Φιλοπἀπ-

που (εἰκ. 31)40 ἔχουμε μιὰ ἐντυπωσιακὴ ἀπεικόνιση τοῦ βράχου τῆς Ἀκρόπολης μὲ τὰ

τείχη ποὺ περικλείουν τὰ μνημεῖα καὶ τὰ σπίτια. Στοὺς πρόποδες ἡ περιοχὴ τοῦ Σερπεν-

τζὲ περιβάλλεται μὲ τὸ τεῖχος στὸ ὁποῖο ἔχουν ἐνσωματωθεῖ ἀρχαῖα μνημεῖα.

Η περιοχὴ ὄμως ποὺ μᾶς ἐνδιαφέρει ἀποδίδεται μὲ μεγαλύτερη σαφήνεια σὲ μιὰ

ἀπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ Ν. (εἰκ. 32)41 καὶ σὲ μιὰ ἄλλη ἀπὸ ΝΔ. (εἰκ. 33>42. Η

πρόσοψη τοῦ Ὠδείου τοῦ ᾿ Ηρώδου διατηρεῖται στὴν κατάσταση ποὺ ἦτον ὣς τὴν ἀναστη-

λωσᾔ του ἀπὸ τὸν Ὁρλἀνδο. Οἱ ἐπιχώσεις ἐξωτερικὰ εἶναι ῦυηλές, ὅπως ἔχει διαπιοτω-

δεῖ καὶ σὲ παλιότερα σχέδια43, ἀλλὰ ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ μεσαῖο προέχον τμῆμα τῆς πρόσοψης

χαμηλώνουν καὶ φαίνονται τὰ ἀνώτερα τμήματα τῶν τοξωτῶν ἀνοιγμάτων καὶ κογχῶν

τοῦ ἰσογείου. Ο τεκὲς τοῦ χαλβετῆ Χουσεῒν στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ δυτικοῦ τεί-

χους τοῦ Σερπεντζέ, ποὺ στὴν ἐποχὴ τῶν Stuart καὶ Revett ῆταν ἐρειπωμένος, φαίνεται

ὅτι ἔχει στὸ μεταξὺ ἐπισκευαστεῖ καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο συνεχόμενα κτίσματα μὲ τε-

τρἀρριχτες στέγες. Τὸ ἀνατολικὸ καὶ μεγαλύτερο φαίνεται νὰ ἔχει δύο παράθυρα στὸν

νότιο τοῖχο, δύο στὸν ἀνατολικὸ καὶ μιὰ προεξοχὴ πρὸς τὰ ἀνατολικἀ, ἐπίσης στεγασμένη

μὲ κεραμίδια. ᾿ Η μορφὴ τοῦ τεκκἐ φαίνεται νὰ ἀντιστοιχεῖ περισσότερο στὴν κάτοψη ποὺ

ὑπόρχει στὰ σχέδια τοῦ Verneda παρὰ σ᾿ αὐτὴν τῶν Stuart καὶ Revett. Τὸ τεῖχος τῆς

«αὐλῆς τῶν φυλἀκων» στέφεται μὲ ὁριζόντια ὀδοντωτὴ ἔπαλξη. Στὸ κέντρο περίπου τῆς

νότιας καὶ μακρότερης πλευρᾶς του προσκολλᾶται τὸ ὀρθογωνικῆς κάτοψης φυλάκισ-

στέφεται μὲ τρίρριχτη στέγη καὶ ἔχει τὴν ἐίσοδο στὰ δυτικἀ. Στὴ νότια όυη του ἔχει δύο

παρἀδυρα, ἐνῶ στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο του φαίνεται κἁτι ποὺ εἶναι μᾶλλον χαγιότι. Τὸ ΒΔ.

ἄκρο τοῦ τείχους τῆς «αὐλῆς τῶν φυλἀκων» καταλᾔγει στὴ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου ποὺ

ὑψώθηκε στὴ δέση αὐτὴ στὰ 168744. Ἀξίζει νὰ ἐπισημανδεῖ, γιὰ νὰ γίνει αἰσθητὴ ἡ

παρατηρητικότητα τοῦ Ge11, ἡ ΝΔ. παραστάδα τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων,

ποὺ διακρίνεται ἀνἀμεσα στὸν πύργο τοῦ 1687 καὶ στὸν δεύτερο προμαχώνα. Ἀξίζει

ἀκόμη νὰ παρατηρηδεῖ ὅτι ὁ πυργίσκος ποὺ εἶχε ἐντοπιστεῖ καὶ στὴν ἄποψη τοῦ Atkins“5

προέχει σὲ πρόβολο στὴν κορυφὴ τοῦ τείχους τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ δεύτερου προμα-

χώνα. Ὅπως καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Atkins, ἔτσι καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Ge11 τὸ τεῖχος στὰ ἀνατο-

λικἀ τοῦ πυργίσκου εἶναι ὀδοντωτό, ἐνῶ στὰ δυτικὰ του εἶναι ὁριζόντιο.

Σὲ μιὰ ἄποψη τοῦ Ὠδείου ἀπὸ ΝΔ. (εἰκ. 34)46 φαίνονται περισσότερες λεπτομέρειες

ἀπὸ τὸ Ὠδεῖο καὶ τὴν περιοχή του. Η ἀπουη εἶναι ἀναλογῆ μὲ τὴν ἄποψη τοῦ Ὠδείου

ἀπὸ τὸν Ἦρέ ὄμως στὴν ἀπουη τοῦ Ge11 εἶναι σαφέστερο ὅτι ἡ δυτικὴ ἐίσοδος τοῦ ᾶνω

διαζώματος καὶ τὸ παράθυρο στὸν δυτικὸ τοῖχο τῆς προεξοχῆς, ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὴ

σκηντί, ἔχουν χτιστεῖ. Διακρίνονται ἐπίσης δύο περίβολοι, ποὺ ξεκινοῦν ἀπὸ τὴ δυτικὴ

πλευρὰ τοῦ Ἡρωδείου καὶ τοῦ Σερπεντζὲ μὲ κατεύδυνση πρὸς ΒΔ.

Σὲ ἕνα ἄλλο σχέδιο τοῦ Ge11 (εἰκ. 35)"‘7 Βλέπουμε μιὰ ᾶπομη τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ

Ὠδείου ἀπὸ τὴν περιοχὴ στὰ ΒΑ. τοῦ κοίλου. Η ἐπίχωση εἶναι πολὺ υηλὴ καὶ καλύπτει

τὰ ἀνοίγματα καὶ τὶς κόγχες τοῦ ἰσογείου τῆς ράχης τῆς σκηνῆς, στὰ πλάγια ὄμως διακρί-

νονται οἱ εἴσοδοι τοῦ ἄνω διαζώματος. Στὸ ἀριστερὸ ἄκρο τῆς εἰκόνας φαίνεται ἔνας

μεταγενέστερος τοῖχος θεμελιωμένος στὸν περιμετρικὸ τοῖχο τοῦ κοίλου τοῦ δεἁτρου. Στὸ

δεξὶ ἀκρο τῆς εἰκόνας φαίνεται ἡ νότια ἀπόληξη τοῦ δυτικοῦ βραχίονα τοῦ τείχους τοῦ
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Σερπεντζέ- διακρίνονται τρεῖς δόμοι τοῦ ἀρχαίου περιμετρικοῦ τοίχου πάνω στοὺς ὁποῖ-

ους πατάει τὸ νεότερο τεῖχος. Τὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ τελευταίου εἶναι παχύτερο καὶ στὸ

πάχος του ἀνοίγονται πολεμίστρες. Στῆν κορυφή του οτενεύει καὶ σχηματίζεται ἡ ἔπαλξη

μὲ δρόμο καὶ συνεχὲς δωράκιο, στὸ πάχος τοῦ ὁποίου ἀνοίγονται μικρὲς πολεμίστρες.

Ἕνα φύλλο ἑνός «Πανοράματος τῶν Ἀδηνῶν»48 ἀπὸ τὴν Πνύκα περιλαμβάνει καὶ

μιὰ ἄποια τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ Δ. μὲ μικρὴ ἀπόκλιση πρὸς Β. (εἰκ. 36). Στὸ πρῶτο

ἐπίπεδο φαίνεται ὁ Ἄρειος Πάγος μὲ ἕνα τμῆμα τοῦ τείχους τοῦ Χασεκῆ. Πιὸ πάνω τὸ

τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς ἀνεβαίνει ἀπὸ την Νταπιά τοῦ Λιονταριοῦ49 καὶ καταλήγει στὸ

τεῖχος τοῦ Σερπεντζέ. Ἔνας ἄλλος κλάδος ξεκινᾶ πάλι ἀπὸ την Νταπιά τοῦ Λιονταριοῦ

καὶ καταλήγει στῆ ρίζα τοῦ βράχου Δ. τοῦ σπηλαίου τῆς Ἀγλαύρου. Μιὰ μοναδικῆ

ἀπουη τοῦ τείχους τῆς Ὑπαπαντῆς ἀπὸ Β. ἔχουμε σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Ge11 (εἰκ. 37), ποῦ

περιλαμβάνει καὶ τῆν Ἀκρόπολη ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν περιοχῆ τοῦ Ψυρρῆθθ.

Στὰ ἀριστερὰ τῆς συμβολῆς τοῦ τείχους τῆς Ὑπαπαντῆς καὶ τοῦ Σερπεντζὲ βρίσκεται

ἡ δυτικὴ ἐίσοδος τοῦ Σερπεντζὲ μὲ εὐθύγραμμο ὑπέρθυρα (εἰκ. 36). Ἀκόμη ἀριστερό-

τερα ὀρθώνεται ὁ μεγάλος δυτικὸς προμαχώνας πού, ὅπως ήδη ἔχει ἀναφερδεῖ, εἶχε

καλύψει τῆν πύλη Beu1é. Τὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ προμαχώνα ἔχει στὸ κατώτερα τμῆμα του

σχῆμα Καλούρης πυραμίδας καὶ εἶναι χτισμένο μὲ ὁριζόντιους δόμους. Σὲ ἕνα ἄλλο σχέ-

διο τοῦ Ge1Ἰ (εἰκ. 38), ποῦ δείχνει τῆν ὀχύρωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ τὰ βόρεια,

γίνεται φανερὸ ὅτι κάδε δόμος σχηματίζει μικρὴ ἐσοχῇ ὡς πρὸς τὸν κατώτεροθὶ. Στῆ ΝΔ.

γωνία τοῦ προμαχώνα (εἰκ. 36) εἶναι προσαρτημένη μιὰ ἀντηρίδα ὀρθογωνικῆς κάτουης.

Στὰ δύο τρίτα περίπου τοῦ συνολικοῦ ὕψους τοῦ προμαχώνα μιὰ προεξέχουσα ὁριζόντια

ζώνη ἐν ἐίδει κοσμήτου οἷὸ γνωστὸ cordone τῶν βενετικῶν ὀχυρώσεων52- διαιρεῖ καδ᾿

ῦυος τῆ δυτικὴ (Syn κατὰ τὰ δύο τρίτα τοῦ μήκους της, ἀφήνοντας ἀκόσμητο τὸ ἄλλο τρίτο

ποὺ ἀπομένει πρὸς Β. Στὸ τελευταῖο αὑτὸ τμῆμα ἡ ὑπερκείμενη κατασκευὴ εἶναι ἔντονα

διαφοροποιημένη ἀπὸ τὸν ὑπόλοιπα προμαχώνα: ἡ κλίση αὐξάνεται ἀπότομα, τόσο στῆ

νότια δμη ὅσο καὶ σὲ ἕνα τμῆμα τῆς βόρειος πλευρᾶς, καὶ ἔρχεται νὰ συναντήσει τοὺς

δύο κατακόρυφους ἐξωτερικοὺς τοίχους ἑνὸς ὀρθογωνικοῦ κτίσματος μὲ ἀναλογίες —

στην κάτουη- 1:2 περίπου καὶ μὲ ἕνα παράδυρο στὸν δυτικὸ τοῖχο. Ὅπως ἔχει ήδη

διαπιστωδεῖ, τὸ κτίσμα αὑτὸ ἀπεικονίζεται στὰ σχέδια ἤδη ἀπὸ τὸν 17ο αἰῶνα καὶ ταυτί-

στηκε μὲ τὸ μεστζὶτ ποὺ ἀναφέρει ὁ Τσελεμπή53. Τῆ δυτικῇ πλευρὰ τοῦ προμαχώνα

ἐπιστρέφουνἐπάλξεις μὲ ὀγκώδη δωράκια καὶ μεγάλα διάκενα γιὰ τὶς βολὲς τῶν κανο-

νιῶν. Στῆ ΝΔ. γωνία ὑπάρχει τὸ φυλάκιο ποὺ παρατηρήθηκε γιὰ πρώτη φορὰ στὰ τέλη

τοῦ 18ου αἰ. (βλ. παραπάνω σ. 90).

᾿ Η βαδμιδωτῆ διάταξη τῶν δόμων τῆς βάσης τοῦ προμαχώνα συνεχίζεται γιὰ λίγο καὶ

στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς βόρειας πρόσοψής του. Στῆν πρὸς Ἀ. συνέχεια καταργεῖται καὶ ὁ

τοῖχος γίνεται κατακόρυφος, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ προεξέχει τὸ ἀνώτερα τμῆμα. Ψηλότερα

ἡ συνέχεια τῶν ὁριζόντιων δόμων διακόπτεται ἀπὸ ἐπιχρισμένη τοιχοποήα, ἡ ὁποία στὸ

ἀνώτερο τμῆμα καταλαμβάνει ὅλο τὸ ἀνάπτυγμα τῆς βόρειος πλευρᾶς, την ὁποία ἐπιστέ-

φουν ἐπάλξεις μὲ ἐπιμήκη δωράκια. Λαμβάνοντας ὑπόυη καὶ τὴν ὅπουη ἀπὸ Β. (εἰκ. 38,

LB 100), καταλήγουμε στὸ συμπέρασμα ὅτι οἱ ὁριζόντιοι δόμοι τοῦ βόρειου τμήματος τῆς

τοιχοποήας τοῦ πρώτου προμαχώνα, σὲ μιὰ πρώτη φάση ἔφταναν ὡς τὸ θμος περίπου

τοῦ κοσμήτη τῆς δυτικῆς πρόσομης, σχηματίζοντας στὸ κατώτερο τμῆμα τῆς βόρειος

πλευρᾶς τέσσερις ἀντηρίδες, ἐκ τῶν ὁποίων ἡ δυτικῆ ῆταν πλατύτερη ἀπὸ τὶς ἄλλες.

Ἀργότερα τὰ διαστήματα ἀνάμεσα στὶς ἀντηρίδες συμπληρώδηκαν μὲ μιὰ τοιχοποήα
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ποὺ συνεχίστηκε πρὸς τὰ πάνω καὶ ἔφθασε στὸ ἴδιο θυος μὲ τὸ νότισ τμῆμα τῆς δυτικῆς

πρόσοψης τοῦ προμαχώνα. Οἱ ἀντηρίδες σώζονται ὡς σήμερα (βλ. παρακάτω σ. 244-

246). Ἀξίζει ἀκόμη νὰ παρατηρηθεῖ ὅτι τὰ θωράκια τῆς δυτικῆς πρόσοψης ἔχουν τὸ με-

γαλύτερο μέρος τῆς ἐπάνω ἐπιφάνειάς τους κεκλιμένο πρὸς τὰ ἔξω, λόγω τοῦ μεγάλου

βάθους τους54. Τὰ θωράκια τῆς βόρειος πλευρᾶς ἔχουν ἐπισκέψεις σἐ σχῆμα τριγωνικοῦ

πρίσματσς.

Στὸ ἲδιο σχέδιο (εἰκ. 36, LB 13) φαίνονται καὶ οἱ δύο ἀναλημματικοὶ τοῖχοι τοῦ Μνη-

σικλείου ἀναλτίμματσς. Στῆ ΒΔ. γωνία τοῦ τελευταίου θυώνεται ἔνας πύργος μὲ ὀρθο-

γωνικῆ κάτουη, ποὺ στέφεται μὲ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις, ποὺ ἔχουν τρία θωράκια σὲ κάθε

πλευρά. Ο δυτικὸς τοῖχος τοῦ ἀναλήμματος στέφεται ἐπίσης μὲ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. Τὸ

σχέδιο δείχνει τρία θωράκια καὶ ὑπάρχει χῶρος γιὰ ἕνα ἀκόμη στὸ νότισ ἀκρο55. Η

ἐπίσκεψη τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος δὲν ἔχει ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις

καὶ δὲν εἶναι ὁριζόντια, ἀλλὰ ἀκολουθεῖ τὶς ὑψομετρικὲς διαφορὲς τοῦ ἐδάφους, ποὺ

εἶναι ψιλότερο στὰ ἀνατολικά.

Ὄλα αὐτὰ ἐπιβεβαιώνονται καὶ στῆν ἀπουη ἀπὸ Β. ποὺ προαναφέρθηκε (εἰκ. 38, LB

100), ὅπου ὄμως βλέπουμε καὶ τὶς παρακάτω λεπτομέρειες: 'O βόρειος τοῖχος ἔχει στῆ

βάση του τὰ ὑπολείμματα τοῦ ἀρχαίου πωρίνου ἀναλημματικοῦ τοίχου στὸν ὁποῖο ση-

μειώνεται τὸ ὀρθογωνικὸ ἄνοιγμα μὲ τὸ βυζαντινὸ ὑπέρθυρα ποὺ διατηρεῖται ὡς στί-

μεραἇβ. Χαμηλότερα καὶ ἀριστερὰ τοῦ ἀνοίγματος, ἀνάμεσα στοὺς βράχους, διακρίνεται

μιὰ τοξωτῆ κατασκευτί. Προφανῶς πρόκειται γιὰ τὸ τόξο τοῦ μετώπου τῆς καμάρας ποὺ

ὁδηγοῦσε στῆ ρωμαϊκῆ θολωτῆ κατασκευὴ ἐπάνω ἀπὸ τῆν Κλευύδρα57. Στὸ ἲδιο αύτὸ

σχέδιο φαίνεται ὅτι τὸ ἰσόδομο σύστημα τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου συνεχίζεται

γιὰ λίγο καὶ στὸν δυτικὸ ἀναλημματικὸ τοῖχο τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος. Ὅμως ἡ

ὑπόλοιπη ἐπιφάνεια τοῦ δυτικοῦ τοίχου καὶ ὅλη ἡ μηλότερη ζώνῃ τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ

ἀναλήμματος ἀποτελοῦνται ἀπὸ ἐπιχρισμένη, καὶ γί αὐτὸ προφανῶς νεότερη, τοιχο-

ποήα. Στην κάτω δεξιὰ γωνία τοῦ σχεδίου διακρίνονται οἱ πλατιὲς βαθμίδες τοῦ δρόμου

ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὴν πόλη στην Ἀκρόπολη.

Σὲ μιὰ άλλη άπομη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ Δ. (εἰκ. 39)53, ἐκτὸς ἀπὸ τὰ στοιχεῖα ποὺ ἤδη

περιέγραυα παρατηρεῖται καὶ μία ἀκόμη διαφοροποίηση τοῦ τελευταίου πρὸς Β. τμῆμα-

τος τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ μεγάλου προμαχώνα: ἔνας περίπου κατακόρυφος ἁρμὸς

ἀκριβῶς κάτω ἀπὸ τὸ νότισ ἀκρο τοῦ οἰκήματος (μεστζὶτ) ποὺ βρισκόταν ἐπάνω στῆ ΒΔ.

γωνία τοῦ προμαχώνα φαίνεται νὰ διαιρεῖ κατὰ πλάτος τὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ προμα-

χώνα, τὸ ὁποῖο ἀποτελεῖται ἀπὸ ὁριζόντιους δόμσυς. Φαίνεται ὅτι δηλώνει δύο διαφορε-

τικἐς φάσεις στῆν κατασκεψῆ.

Στῆ συνέχεια θὰ ἐξεταστεῖ ἕνα σχέδιο ποὺ δείχνει τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ πρώτου προμα-

χώνα, κοιτάζοντας πρὸς Ἀ. (είκ. 40)59. Εἶναι ἡ μόνη γνωστῆ ἀπουη μὲ αὐτὸ τὸ θέμα. Στὸ

ἀριστερὸ ἀκρσ τῆς εἰκόνας φαίνεται fi δυτικῆ πρόσουη τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Προ-

πυλαίων μὲ τὸν ὑπερκείμενο δροφο. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ κτιρίου εἶναι αὐτὸ ποὺ ἤδη

περιγράφηκαν μὲ βάση τὸ σχέδιο τοῦ Pars. Η μετωπικῆ ὄμως ἀπεικόνιση τῆς πρόσοψης

αὐτῆς δίνει τὴν εὐκαιρία νὰ φανοῦν μερικὲς ἀκόμη λεπτομέρειες. Πάνω ἀκριβῶς ἀπὸ τῆ

ζωφόρο διακρίνονται κάποια μεγάλα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ἐντεταγμένα στῆν τοιχσποήα

τοῦ ὀρόφου. Προφανῶς πρόκειται γιὰ τὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ποὺ καὶ σήμερα διακρίνον-

ται ο᾿ αὐτὲς τὶς θέσεις60 καὶ λόγω τῆς κανονικότητας καὶ τοῦ μεγέθους τους ὁ Ge1Ἰ ἔκρινε

σκόπιμο νὰ τὰ σχεδιάσει. Τὸ παράθυρο στὸ δεξιὸ μέρος τῆς πρόσοψης τοῦ ὀρόφου, πού,
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ὅπως ἔχουμε δεῖ καὶ προηγουμένως, εἶναι σὲ ψηλότερη θέση ἀπὸ τὰ ἄλλα, ἔχει κι αὐτὸ

ἀξονικὸ στήριγμα. Η τρίγλυφος τῆς ΒΔ. γωνίας εἶναι ήδη κατεστραμμένη κατὰ τὸ ἥμισυ

ἀπὸ ὀβίδα κανονιοῦ, ὅπως καὶ ἕνα τμῆμα τοῦ κορμοῦ τῆς ὑποκείμενης παραστἀδας.

Φαίνονται καθαρὰ καὶ οἱ δύο στενὲς πολεμιστὲς ποὺ μέχρι σήμερα διατηροῦνται στὸν

δυτικὸ τοῖχο τῆς Πινακοθήκηςβὶ. Η δυτικὴ πρόσουη τῆς πῶρινης θεμελίωσης φαίνεται

ὅτι ἔχει φθαρεῖ σὲ ὁρισμένες περιοχὲς καὶ ὅτι ἔχει ἐπιδιορθωθεῖ μὲ μικρότερες πέτρες.

Στὸ προέχον τμῆμα τοῦ βόρειου ἄκρου της καταλήγει τὸ τεῖχος ποὺ κλείνει τὴν αὐλὴ στὴ

βόρεια πλευρό της. Ἐπιστρέφεταιμὲ συνεχὴ σειρὰ λίθων ἡμικυκλικῆς διατομῆς. ᾿ Η νότια

πλευρὰ τῆς αὐλῆς ὁρίζεται ἀπὸ τὸ βόθρο τοῦ ᾿ Αγρίππα. Ἀπὸ τὴ θεμελίωση τῆς εὐθυντη-

ρίας εἶναι ὁρατοὶ πέντε δόμοι, ἐνῶ στὴν κορυφὴ τοῦ πύργου διακρίνεται ἔπαλξη μὲ τὰ

δύο θωράκια στὰ ἄκρα τῆς δυτικῆς πλευρᾶς. Μεταξὺ τῆς ΝΔ. γωνίας τῆς βόρειος πτέρυ-

γας καὶ τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα διακρίνεται ὁ τοῖχος ποὺ τὰ συνδέει στὸν τοῖχο αὐτὸν

ἀνοίγεται μιὰ τοξωτὴ πόρτα.

νομως αὐτὴ ἡ λεπτομέρεια καθὼς καὶ ὁλόκληρο τὸ ἀνάπτυγμα τῆς νότιας πλευρᾶς

τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος φαίνονται καλύτερα σὲ μιὰ ἄλλη ἄποψη τοῦ Ge11 ἀπὸ τὰ

ΒΔ. τῆς αὐλῆς. Στὴν ἄποψη αὐτή (είκ. 41)52 ὁ τοῖχος, στὸν ὁποῖο μόλις ἀναφέρθηκα,

φαίνεται χτισμένος ἀπὸ λαξευτὴ τοιχοποήα κατὰ τὸ ἰσόδομο σύστημα καὶ ἐπιστρέφεταιἀπὸ

συνεχεῖς λίθους σὲ σχῆμα τριγωνικοῦ πρίσματος. Η πόρτα καλύπτεται ἀπὸ λίθινους θο-

λίτες, 0i δὲ ὀρθοστάτες της δὲν εἶναι ἰδιαίτερα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ἀλλὰ σχηματίζονται

ἀπὸ τοὺς λίθους τῆς τοιχοποήας. ' H πόρτα αὐτὴ φαίνεται φραγμένη ἐσωτερικὰ ἀπὸ ἕνα

ἰσόδομο τοῖχοβ3. Η πρόσβαση τῆς πόρτας ἀπὸ Β. γίνεται μὲ τὸ κεκλιμένο ἔδαφος ποὺ

κατεβαίνει ῶς τοὺς βρόχους κοντὰ στὴ βόρεια πλευρὰ τῆς αὐλῆς. Στὸ ἲδιο αὐτὸ σχέδιο

φαίνεται ὅτι ἀπὸ τὴ θεμελίωση τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα ῆταν ὁρατοὶ 8-9 δόμοι, πρἀγμα

πιθανότερο ἀπὸ τοὺς πέντε δόμους ποὺ φαίνονται στὸ προηγούμενο σχέδιο (εἰκ. 40)β4.

Ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ κορμοῦ τοῦ βόθρου τοῦ Ἀγρίππα ἀρχίζει ἡ δυτικὴ πρόσουη τοῦ

δεύτερου προμαχώνα ποὺ συνδέει τὸ βόθρο μὲ τὸν πύργο τῆς Νίκης. Στὸ δεξιὸ ἄκρο τοῦ

σχεδίου διακρίνονται δύο θωράκια τῶν ἐπάλξεων τοῦ δυτικοῦ τείχους τῆς αὐλῆς τοῦ

Μνησικλείου ἀναλήμματος ποὺ ἔχουν στὸ μέσο τους θυρίδες καὶ στέφονται μὲ πέτρες

σχήματος τριγωνικοῦ πρίσματος. Στὴ νότια πλευρὰ τῆς θεμελίωσης τοῦ βόθρου ἐφἀπτε-

ται ὁ τοῖχος ποὺ κλείνει τὸ βόρειο ἄκρο τῆς ἀνόδου πρὸς τὴν Ἀκρόπολη, στὸν ὁποῖο

ἀνοίγονται σχισμὲς βολῆς. Η ἐπίσκεψη τοῦ τοίχου γίνεται μὲ κεραμίδια ἢ μὲ πέτρες μὲ

διπλῆ κλίση. Ἀνάμεσα στὴ ΒΔ. γωνία τοῦ τοίχου καὶ στὸ νότιο ἄκρο τοῦ δυτικοῦ τοίχου

τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος ὐπόρχει ἕνα διάστημα ποὺ ἐπέτρεπε τὴν ἐπικοινωνία τῆς

περιοχῆς τοῦ ἀναλήμματος μὲ τὴν περιοχὴ τοῦ πρώτου προμαχώναβ5.

Ἐπανέρχομαι στὸ σχέδιο LB 70 (είκ. 40), ὅπου ἀπεικονίζεται τὸ ἀνάπτυγμα τῆς δυτι-

κῆς δύης τοῦ τείχους ποὺ ὁρίζει πρὸς Δ. τὸν κεκλιμένο διάδρομο ἀνόδου. Τὸ βόρειο

ἄκρο του φαίνεται σύγχρονο μὲ τὸν βόρειο τοῖχο τοῦ διαδρόμου καὶ φέρει ἐπίσης τρεῖς

θυρίδες βολῆς. Στὰ νότια τῆς τελευταίας πρὸς τὰ δεξιὰ θυρίδος ὑψώνεται ἕνα θωράκιο

ποὺ προφανῶς ἀνήκει σὲ παλιότερη οἰκοδομικὴ φόση τοῦ τείχους αὐτοῦ. Ἀκόμη δεξιό-

τερα τὸ τεῖχος κατεβαίνει μὲ ἀρκετὰ ἀκανόνιστο τὸ κορυφαῖο περίγραμμα τουββ ἕως ὅτου

συναντήσει τὸ νότιο τεῖχος στὰ Δ. τῆς πύλης ποὺ ἀνοίγεται σὲ αὐτό. Η χαμηλότερη

περιοχὴ τοῦ κεκλιμένου διαδρόμου καὶ ἡ περιοχὴ τοῦ πρώτου προμαχώνα ἐπικοινωνοῦν

μὲ μιὰ πόρτα μὲ ὁριζόντιο ὑπέρθυρο. Στὸ κάτω ἀριστερὸ μέρος τῆς εἰκόνας βλέπουμε τὸ

ἀνατολικὸ κράσπεδα τοῦ δαπέδου τῶν κανονιῶν καὶ μηλότερα τὸ πίσω μέρος τοῦ πύργου
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ποὺ ἀνυψώθηκε τὶς παραμονὲς τῆς ἐπιδέσης τοῦ Morosinim. Μιὰ σκάλα, στὸ δυτικὸ ἄκρα

τοῦ δρόμου τῶν ἐπάλξεων τοῦ νότιου τείχους, φαίνεται νὰ ὁδηγεῖ ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ

δυτικοῦ προμαχώνα στὴν κορυφὴ τοῦ πύργου. Πίσω ἀπὸ τὸν διάδρομο ἀνόδου ὀρδώνε-

ται ὁ δεύτερος προμαχώνας, ποὺ ἐπιστρέφεταιμὲ ὀγκώδεις προστατευτικοὺς τοίχους ποὺ

χωρίζονται ἀπὸ πλατιὰ διάκενα γιὰ τὴ βολὴ τῶν κανανιῶν. Στὸ βόρεια ἄκρα τοῦ ἀνώτε-

ραυ τμήματος, πάνω ἀπὸ τὴν πύλη, φαίνονται δύο θυρίδες βολῆς ἐλαφρῶν πυροβόλων,

πράγμα ποὺ δείχνει ὅτι ὁ τοῖχος ἐδῶ ῆταν λεπτότεραςββ. Ἀκριβῶς ἀπὸ κάτω διακρίνεται

τὸ ὁριζόντια ἀνώφλι τῆς πύληςβθ. Στὰ δύο ἄκρα του στηρίζονται δύο λίθινοι προβολαὶ

ποὺ φέρουν μικροὺς τοίχους, τριγωνικοὺς στὴν πλάγια (Syn τους, ποὺ πιθανότατα στήρι-

ζαν ἀρχικὰ ἕνα εἶδος στέγης. Πρόκειται μᾶλλον γιὰ τὰ λείυανα μιᾶς K010xἢο190g.Ἕv0

ἐξαιρετικὰ σημαντικὸ στοιχεῖα εἶναι ἡ δυτικὴ πρόσουη τοῦ πύργου τῆς Νίκης ποὺ φαίνε-

ται στὸ νότιο ἄκρα τοῦ δεύτερου προμαχώνα. Διατηρεῖ τὴ μαρμάρινη ἐπίσκεψή του, ἡ

νότια παρειά του ὄμως εἶναι κατεστραμμένη καὶ τὸ κενὸ ἔχει συμπληρωδεῖ μὲ νεότερη

ταιχοπσήαἼθ.

Ἐρχόμαστε τώρα σὲ μιὰ άλλη ἀπουη τοῦ Ge11 (εἰκ. 42)7!, ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ

πύργου τῆς Νίκης- τὸ εὐρύτατο ὀπτικὸ πεδία τῆς ἄποψης ὁρίζεται ἀπὸ τὸ βάθρα τοῦ

Ἀγρίππα στὰ ἀριστερὰ καὶ τὸ νότια τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης στὰ δεξιά. Θὰ ἀναφερδῶ

μόνο στὰ στοιχεῖα ποὺ προσθέτει τὸ σχέδιο αὐτὸ στὰ ὅσα ἔχουν ἤδη διαπιστωδεῖ. Εἶναι

σαφὲς ὅτι τὸ ἀνώτερα ἐπιχρισμένα μέρος τῶν τοίχων ποὺ κλείνουν τὰ μετακιόνια τῆς

δυτικῆς πρόσοψης εἶναι νεότερο ἀπὸ τὸ κατώτερα ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ μεγάλους ἐμφα-

νεῖς λίδους. Η γραμμὴ ποὺ χωρίζει τὰ δύο μέρη τῶν τοίχων βρίσκεται περίπου στὸ θυος

τοῦ ἐπιστολίου τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ εἶναι ἀκανόνιστη, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ὁ

παλιότερος τοῖχος εἶχε ἀρχικὰ μεγαλύτερα ῦυος καί, γιὰ κἀποιο λόγο, τὸ ἀνώτερο τμῆμα

του καταστράφηκε72. Τὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ κιονοκράνου τοῦ ΒΔ. δωρικοῦ κίονα τῆς δυτι-

κῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἔχει καταστραφεῖ. Ἐπισημαίνω ἐπίσης ὅτι στὴν

ἅπαυη αὐτὴ τοῦ Ge11, ὅπως καὶ στὴν ἀπομη τοῦ Atkins, oi ἰωνικοὶ κίονες ἔχουν ήδη

χάσει τοὺς ἀνώτερους σφονδύλους τους καὶ γί αὐτὸ δὲν φαίνονται πάνω ἀπὸ τοὺς ταί-

χαυς τῆς δυτικῆς πρόσαυης, ὅπως συνέβαινε στὰ σχέδια τοῦ Le Roy καὶ τοῦ Pars. Φαίνε-

ται ὅτι οἱ ἀνώτεροι σφόνδυλοι τῶν ἰωνικῶν κιόνων καθαιρέθηκαν μαζὶ μὲ τὰ κιονόκρανα

καὶ τοὺς ἀνώτερους σφονδύλους τῶν δωρικῶν κιόνων τῆς δυτικῆς πρόσαυης73.

Στὰ δεξιὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου φαίνεται ὁ φραγκικὰς πύργος. Ἐνσωματωμένα σ

αὐτὸν διακρίνονται δύο ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ποὺ ἔχω ήδη ταυτίσει μὲ δύο κατἀσπαρτα

ἀρχιτεκτονικὰ μέλη στὴν Ἀκρόπολη: τὸ πρῶτο εἶναι ἕνας λίδας ζωφόρου τῆς δυτικῆς

πρόσοψης τῆς νότιας πτέρυγας μὲ ἄτεχνες δσκαδῆκες ἀπὸ παλιότερη χρήση τοῦ μέλους

σὲ άλλη δέση74- βρίσκεται κοντὰ στὸ μέσο τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ πύργου στὸν ἀνώ-

τερα ἀπὸ τοὺς τέσσερις δόμους ποὺ διακρίνονται σχεδιασμέναι πάνω ἀπὸ τὴν προεξέ-

χουσα παραστάδα τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας. Τὸ ἀλλα ἀρχιτεκτονικὸ μέλος

εἶναι ὁριζόντια καὶ ἐπίμηκες καὶ ἔχει στὴν πρόσοψή του ἕναν κάνναβα ὀρδογωνικό. Στὸ

σχέδια τοῦ Ge11 διακρίνεται στὸ ἀνώτερο μέρος τοῦ πύργου κοντὰ στὴ ΝΔ. γωνία. Πρό-

κειται ὁπωσδήποτε γιὰ ἕνα ἀπὸ τὰ δύο κομμάτια ποὺ βρίσκονται σήμερα στὴν περιοχὴ

τοῦ βάθρου τῆς Προμάχου καὶ εἶναι οἷὸ ἕνα τουλάχιστον μὲ ἀπόλυτη βεβαιότητα-

τμήματα τοῦ ἀνώτατου δόμου τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας75 σὲ δεύτερη

χρήση. Στὴ βάση τοῦ πύργου φαίνονται ἡ εἴσοδος καὶ τὰ λείυανα τοῦ στυλοβάτη καὶ τῆς

θεμελίωσης τῆς νότιας πτέρυγας.
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Στὸ δεξιὰ ἄκρο τοῦ σχεδίου τοῦ Ge11 φαίνεται σὲ πρῶτο ἐπίπεδο ἡ ἔπαλξὴ τοῦ νότιου

τείχους, ἡ ὁποία δὲν εἶναι ὀδοντωτή, πρἀγμα ποὺ φαίνεται ἐξάλλου καὶ σὲ ἀντίστοιχες

ἀπόμεις τοῦ Atkins (εἰκ. 27) καὶ τοῦ Ge11 (εἰκ. 32-33) ποὺ ἔχουν ἤδὴ περιγραφεΪἼβ. Η

ἔπαλξὴ διακόπτεται ἀπὸ ἕνα κτίσμα ποὺ προεξέχει πρὸς Ν., ὅπως φαίνεται καὶ στὶς δύο

ἄλλες ἀπόμεις ποὺ προανέφερα, στὶς ὁποῖες γίνεται φανερὰ ὅτι πρόκειται γιὰ ἕναν πυρ-

γίσκο-φυλἀκιο. Στὶς ἀπόμεις αὐτὲς φαίνεται ἀκόμη ὅτι τὸ κτίσμα αὐτὸ στηρίζεται σὲ προ-

βόλους καὶ ἔχει μονόρριχτὴ στέγη μὲ κλίσι πρὸς Ν., ἡ ὁποία ὄμως δὲν φαίνεται στὸ

σχέδιο ποὺ ἐξετάζεται ἐδῶ. Σ᾿ αὐτὸ τὸ σχέδιο φαίνεται ὅτι τὸ κτίσμα περιλαμβάνει καὶ

ἕναν τοῖχο κάθετο στὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολπς, ποὺ πλαισιώνει ἕνα ὀρθογωνικὸ

ἄνοιγμα μέσα ἀπὸ τὸ ὁποῖο φαίνεται ἡ τελευταία πύλῃ εἰσόδου πρὸς τὴν Ἀκρόπολι177.

Η πύλη αὐτὴ ἀνοίγεται σὲ ἕνα τεῖχος ποὺ φδἀνει περίπου στὸ μέσο τοῦ ὕψους τοῦ

φράγκικου πύργου καὶ στέφεται μὲ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. Στὴ μέσῃ τοῦ κάτω μέρους τῆς

σελίδας φαίνεται τὸ στηθαῖο ποὺ ὅριζε τὴ βόρεια καὶ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς ὑπερυ-

υωμένῃς περιοχῆς στὸ νότιο ἄκρο τοῦ δεύτερου προμαχώνα. Εἶναι φανερὸ ὅτι τὸ στηθαῖο

αὐτὸ ἀποτελεῖται ἀπὸ μεγάλα ἀρχιτεκτονικὰ μέλῃ σὲ δεύτερη χρῆσὴ, ὅπως φαίνεται καὶ

στὸ σχέδιο τοῦ Pars (1765), καὶ ὄχι ἀπὸ ἀργολιδοδομτί, ὅπως παριστάνεται στὸ σχέδιο τοῦ

Atkins.

Τὸ σχέδιο τοῦ Ge11 ποὺ δὰ ἐξεταστεῖ στὴ συνέχεια (εἰκ. 43)73 εἶναι τὸ μοναδικὸ ποὺ

μᾶς δίνει μιὰ γενικὴ ἄποψη τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ δυτικοῦ τμήματος τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

ὅπως εἶχε διαμορφωθεῖ μετὰ τὸ χτίσιμο τῶν θολωτῶν κατασκευῶν. ᾿ Η ἄποψὴ εἶναι παρ-

μένῃ ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο κοιτάζοντας πρὸς Ν. Τὸ ἀριστερὸ μέρος τῆς εἰκόνας καταλαμ-

βἀνεται ἀπὸ τὴ δυτικὴ (Syn τοῦ Θυραίου τοίχου. Καδῶς ἡ στάθμὴ τοῦ ἐδάφους εἶναι πολὺ

ἀνεβασμένη, τὸ κεντρικὸ ἄνοιγμα ἔχει πολὺ χαμηλὲς διαστἄσεις79. Διακρίνεται ἕνα

τμῆμα τοῦ ἑπόμενου πρὸς Β. ἀνοίγματος, ἀπὸ τὸ ὁποῖο ἀπομένει ἐλεύθερο ῦυος ἐνὸς καὶ

μισοῦ περίπου δόμου, δηλαδὴ περίπου Ο.70-0.75 μ.80 Τὸ ἀντίστοιχο πρὸς Ν. ἄνοιγμα

εἷναι σχεδὸν τελείως κλεισμένο ἀπὸ Δ. μὲ ἕνα χαμηλὸ τοῖχο. Ἀπέναντι φαίνεται ἡ ἐσω-

τερικὴ δύη τοῦ νότιου τοίχου ἀπὸ τὸν ὁποῖο εἶναι ἐμφανεῖς οἱ ἕξι ἀνώτεροι δόμοιβὶ.

Στὸ δεξιὰ μέρος τῆς εἰκόνας φαίνεται ἕνα τμῆμα τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τῆς δυτικῆς

πρόσοψις. Διακρίνονται ὁ ΝΔ. κίονας, δύο ἀπὸ τοὺς ὀγκώδεις τοίχους γιὰ τὴν προστασία

τῶν κανονιῶν καὶ δύο κανόνια. Τὰ τελευταῖα στέκονται πἀνω σὲ ἕνα ἐλαφρὰ ὑπερυ-

υωμένο ἐπίπεδο κατὰ μῆκος τῆς δυτικῆς πρόσοψις. Τὸ ἐπίπεδο αὐτὸ φθάνει σὲ βἀδος 5-

5.5 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ πρόσοψη καὶ εἶναι στρωμένο μὲ σχετικὰ μικρὲς πέτρες (καλντερίμι).

Τὸ ἔδαφος ἀνἀμεσα στὶς τρεῖς πλευρὲς ποὺ περιγρἀφὴκαν εἶναι καλυμμένο μὲ χώματα

ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀναδύονται, στὸ πρῶτο ἐπίπεδο τῆς εἰκόνας, δύο σφόνδυλοι ἰωνικῶν κιό-

νων, προφανῶς μετακινημένοι ἀπὸ τὴν ἀρχικτί τους δέστι82 καὶ πιὸ πίσω οἱ δύο ἀνώτεροι

ἀπὸ τοὺς σωζόμενους κατὰ χώραν σφονδύλους τοῦ πρώτου ἀπὸ Ἀ. κίονα τῆς νότιας

ἰωνικῆς κιονοστοιχίας. Πἀνω ἀπὸ τὰ ἐρείπια τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ στὸ δεξιὰ μέρος

τῆς εἰκόνος ὺυώνεται ὁ φράγκικος πύργος. Στὴν κορυφτί του οἱ ἐπάλξεις εἶναι σὲ ἐρει-

πιώδῃ κατἄσταστι. Στὴ βόρεια πλευρό του καὶ στὸ ἴδιο θυος μὲ τὸ ἄνοιγμα τῆς ἀνατολικῆς

πλευρᾶς ποὺ ἤδη ἔχουμε περιγράψει (βλ. παραπἀνω σ. 93) ὑπἀρχει μιὰ προεξοχὴ σὲ

πρόβολο προφανῶς λίθινο καὶ μικρὴ μονόρριχτῃ στέγη, χωρὶς κανένα ἄνοιγμα. Πρόκει-

ται γιὰ μιὰ Ἄρλα γιὰ τὸν ἔλεγχο τῆς περιοχῆς τῆς νότιας κόγχὴς83.

Ἐρχόμαστε τώρα σὲ ἕνα ἀκόμπ ἀξιολογότατο σχέδιο τοῦ Ge11 (εἰκ. 44)34, ποὺ ἀπεικο-

νίζει τὴν ἀνατολικὴ στοὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων ὅπως φαινόταν ἀπὸ Β.
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κοιτάζοντος πρὸς \. Στὸ ἀριστερὸ ἄκρο τῆς εἰκόνας φαίνονται οἱ ἔξι κίονες τῆς στοᾶς.

Εἶναι φανερὸ ὅτι τὰ μόνα τμήματα τοῦ θριγκοῦ ποὺ διατηροῦνται στη θέση τους εἶναι τὸ

ἀντίδημα τοῦ ἐτπιστυλίου ιιοὺ συνδέει τὸν δεύτερο καὶ τὸν τρίτο ἀπὸ Β. κίονα, καὶ τὸ

ἐπιστύλιο ποὺ συνδέει τὸν NA. κίονα μὲ τῆν ἀντίστοιχη παραστόδαβἳ) καὶ τὸ συνεχόμενα

ἐπίκοινα ἐπιστύλιο. Τὸ κιονόκρανα τοῦ δευτέρου ἀπὸ Ν. κίονα βρίσκεται στῂν κορυφή

του, ἔχει ὄμως στραφεῖ περὶ τὸν κατακόρυφο ἄξονό του.

Πιὸ δεξιὰ στην εἰκόνα διακρίνεται ὁ θυραῖος τοῖχος μὲ τὸ κεντρικὸ ἄνοιγμα καὶ τὸ

κεκλιμένο ἐπίπεδο ἐπικοινωνίας τῶν δύο διαφορετικῆς στάθμης ἐπιπέδων στὶς δύο πλευ-

ρὲς τοῦ Θυραίου τοῖχουθβ. Πίσω ἀπὸ αὐτὸ τὸ κεκλιμένο ἐπίπεδο διακρίνεται τὸ ἑπόμενο

πρὸς Ν. ἄνοιγμα καὶ ἐπίσης ἔνα ὀρθογωνικὸ ἄνοιγμα στὸ ἔδαφος, τοῦ ὁποίου διακρίνε-

ται ἡ νότια κτιστὴ παρειό. Ὁπωσδήποτε πρόκειται γιὰ τὸ ἄνοιγμα ἀπὸ τὸ ὁποῖο γινόταν ἡ

ἐπικοινωνία μὲ τοὺς χώρους κάτω ἀπὸ τοὺς δόλους τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου37. Τὸ ἔδαφος

μέσα στὸν χῶρο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς εἶναι σπαρμένο μὲ δύο κιονόκρανα, ἔναν σφόν-

δυλο καὶ ἄλλα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη. Τὸ μέσο τῆς εἰκόνας καταλαμβάνει ἡ βόρεια παρα-

στόδα τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς καὶ στὰ δεξιό της ἀπεικονίζεται ἔνα τμῆμα τοῦ βόρειου τοί-

χου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου μὲ χαρακτηριστικὰ ποὺ διατηροῦνται ῶς σήμερα. Τὸ

ὑπερκείμενο ἐπίκοινα έπιστύλιο διατηρεῖται στῆ δέση του, ἀπὸ τῆ ζωφόρο ὄμως διατηρεῖ-

ται μόνο τὸ κατώτερο τμῆμα τῆς ΒΔ, τριγλύφου. Στὸν βόρειο τοῖχο καταλήγει ἔνας κόδε-

τος τοῖχος μὲ πλινθοπερίκλειστη τοιχοποήα ποὺ βορειότερα σχηματίζει τὸ μισὸ μιᾶς τρί-

πλευρης κόγχης. Η πλινθοπερίκλειστη τοιχοποήα συνεχίζεται στῆ νότια πλευρὰ τῆς

κόγχης, ἡ ἀνατολικὴ ὄμως πλευρό της εἶναι ἀπὸ πέτρες διαφόρων μεγεθῶν χτισμένες σὲ

ἀνισοϋψεῖς δόμους χωρὶς τὴν παρεμβολῆ πλίνδων᾿ ἡ διαφοροποίηση τοῦ τρόπου δομῆς

φανερώνει μεταγενέστερη έπισκευήββ. Ἔνας ἐπιχρισμένος τοῖχος κρύβει τὸ βόρειο μισὸ

τῆς τρίπλευρης κόγχης ὁρίζοντας καὶ τὸ δεξὶ πέρας τῆς εἰκόνας. Δὲν θὰ πρέπει νὰ παρα-

λείυει κανεὶς νὰ ἀναφέρει τὸν τοῖχο ποὺ ἐμφανίζεται στῆν κάτω ἀριστερῆ γωνία τοῦ

σχεδίου καὶ ὁ ὁποῖος φαίνεται νὰ ἀγγίζει τὸν ΒΑ. κίονα τῆς στοᾶς᾿ προφανῶς εἶναι τμῆμα

τοῦ ὀγκώδους ἐπιμήκους οἰκοδομήματος ποὺ εἶχε κατασκευαστεῖ στὰ ἀνατολικὰ τῆς μεγό-

λης δεξαμενῆς τῶν Προπυλαίων39.

Ἕνα ἄλλο σχέδιο τοῦ Ge11 (εἰκ. 45)90 δείχνει μιὰ ἄποψη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν

Προπυλαίων ἀπὸ τὰ ἀνατολικό. Σὲ πρῶτο ἐπίπεδο φαίνονται οἱ ἔξι κίονες τῆς ἀνατολικῆς

στοᾶς᾿ διατηροῦν ὅλοι ὁλόκληρο τὸ θμος τους, μόνον ὄμως τὸ κιονόκρανα τῶν δύο τελευ-

ταίων πρὸς Β. κιόνων φαίνονται ἀκέραια. Τὰ ὑπόλοιπα ἔχουν χόσει τὰ προέχοντα πρὸς

Ἀ. τμήματά τους. Ἀπὸ τὰ ἐπιστύλια τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς διατηροῦνται μόνον ἐπίκοινα

τμήματα ἐπάνω ἀπὸ τὸν νότιο καὶ τὸν βόρειο τοῖχο, καὶ τμήματα ποὺ συνδέουν τὸν ΝΑ.

κίονα μὲ τὴν ἀντίστοιχη παραστάδα καὶ τὸν τέταρτο καὶ πέμπτο ἀπὸ Ν. κίονα. Τὸ κεν-

τρικὸ μετακιόνιο κλείνεται ἀπὸ ἕναν τοῖχο μὲ ἀετωματικῆ ἀπόληξη, στὸν ὁποῖο ἀνοίγεται

μιὰ ὀρθογωνικῇ πόρτα, ἡ ὁποία ὄμως εἶναι φραγμένη μὲ πέτρινο τοῖχο. Εἶναι φανερὸ ὅτι

ἡ πόρτα αὐτῆ κατασκευάστηκε μετὰ ἡ κατὰ τὴν οἰκοδόμηση τῶν δόλων στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου, γιὰ τὴν ἐπικοινωνία τοῦ νέου ὑπερυψωμένου ἐδάφους τῆς ἀνατολικῆς

στοᾶς μὲ τὴν περιοχῆ πρὸς Ἀ. τῆς κιονοστοιχίας. Η έπίχωση ἔξω ἀπὸ τῆν ἀνατολικῆ

στοὰ ἔχει θυώδεϊ ὡς τὸ θυος τοῦ τέταρτου ἀπὸ πάνω σφονδύλου, δηλαδῆ φδἀνει λίγο

μηλότερα ἀπὸ τὸ θμος τοῦ ἐδάφους στὸ ἐσωτερικὸ τῆς στοᾶς9ὶ. Τὰ τέσσερα πλάγια μετα-

κιόνια εἶναι κλεισμένα μὲ τοίχους ἀπὸ πέτρες ποὺ τὸ μέγεθος καὶ τὸ σχῆμα τους δείχνουν

ὅτι δὲν εἶναι μεγόλα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ἀπὸ ἀρχαῖα κτίρια, ὅπως οἱ λίδοι τῶν τοίχων στὰ

ΙΟΟ



I\'. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΤΡΙΤΗ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑΣ ί1778-1833)

μετακιόνια τῆς δυτικῆς πρόσοψης καὶ στὸν φράγκικο πύργο. Τὸ ἀνώτερο περίγραμμα

τους φθόνει στὸ ῦυος περίπου τῆς βάσης τοῦ τελευταίου σφονδύλου καὶ εἶναι ἀκανόνι-

στο, πρἀγμα ποὺ σημαίνει ὅτι οἱ τοῖχοι αὐτοὶ ἴσως ἀρχικὰ νὰ ἦταν μηλότεροι. Σὲ δεύτερο

ἐπίπεδο φαίνονται τὰ ἀνώτερα τμήματα τῶν τοίχων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ἐπάνω ἀπὸ

τοὺς ὁποίους θυώνεται ὁ φράγκικος πύργος.

Ἕνα ἀλλο πολύτιμο σχέδιο τοῦ Ge11 ἀπεικονίζει μιὰ ἀπουη τοῦ δυτικοῦ τμήματος τῆς

Ἀκρόπολης, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἀέτωμα τοῦ Παρθενῶνα (εἰκ. 4β)92. Μᾶς δίνει

μοναδικὲς πληροφορίες γιὰ τὴ διἀταξη τῶν κτισμάτων στὴν περιοχὴ αὐτὴ τοῦ βράχου,

καθὼς καὶ στοιχεῖα γιὰ μιὰ περιοχὴ τοῦ λεκανοπεδίου τῆς Ἀττικῆς ΒΔ. τῆς Ἀκρόπολης.

Η περιοχὴ τῶν Προπυλαίων ἀποδίδεται κἀπως συνοπτικἀ, ἐνιαυτοῖς προσθέτει σημαν-

τικὰ νέα στοιχεῖα στὰ προηγούμενα. Στὴν ἀνατολικὴ (Syn τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς νό-

τιας πτέρυγας φαίνεται τὸ ἀποτύπωμα τῆς δίρριχτης στέγης ἐνὸς κτιρίου τοῦ ὁποίου δια-

κρίνονται τὰ ἐρείπια τοῦ νότιου τοίχου μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ. Ἔνας ἐρει-

πωμένος τοῖχος κάθετος στὸν προηγούμενο, ποὺ μᾶλλον ἀνήκει στὸ ἴδιο κτίσμα,

καταλήγει στὴ δυτικὴ περιοχὴ τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου93. Ο ὄροφος

τῆς βόρειας πτέρυγας καλύπτεται μὲ μιὰ τετρἀρριχτη στέγη, ποὺ δὲν φαίνεται σἐ ἀλλες

ἀπόμεις τοῦ κτιρίου ἀπὸ χαμηλὰ γιατὶ κρύβεται ἀπὸ τὶς ἐπάλξεις. Η περιοχὴ ἀνἀμεσα

στὴ βόρεια πτέρυγα καὶ τὸ κεντρικὸ κτίριο καταλαμβάνεται ἀπὸ τρία χαμηλότερα κτί-

σματα, κατὰ πᾶσαν πιθανότητα κατοικίες, ποὺ στεγάζονται ἐπίσης μὲ τετρἀρριχτες στέ-

γες94. Στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ αὐτῆς τῆς περιοχῆς θυώνεται ἕνα κτίσμα -ἢ τμῆμα κτί-

σματος- ποὺ στέφεται με ὀδοντωτὲς ἐπἀλξεις. Ὁπωσδήποτε πρόκειται γιὰ τμῆμα τῆς

ὀχύρωσης τοῦ συγκροτήματος κατοικίας ποὺ ἀναπτύχθηκε μὲ πυρήνα τὰ Προπύλαια,

κατὰ τὸν ὄψιμο Μεσαίωναθᾓ.

Τὸ τελευταῖο σχέδιο τοῦ Ge1Ἰ ποὺ θὰ περιληφθεῖ ἐδῶ εἶναι μιὰ ἀπομη τῆς Ἀκρόπο-

λης ἀπὸ τὴν Πνύκα (εἰκ. 47)9β. Τὸ σχέδιο αὐτὸ εἶναι καμωμένο μετὰ τὸ 1805, ὅπως

φαίνεται ἀπὸ τὴν ὕπαρξη ἐνὸς χαμηλοῦ προμαχώνα με κανόνια στὸ βόρειο ἀκρο τοῦ

δυτικοῦ βραχίονα τοῦ τείχους τοῦ Σερπεντζέ, πρὸς Ν. τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμα-

χώνα97.

Ε. Dodwe11

Ο Dodwe11 ἐργἀστηκε στὴν Ἀθήνα κατὰ τὰ ἔτη 1801, 1805 καὶ 1806. Στὸ πρῶτο

βιβλίο ποὺ ἐξέδωσε τὸ 181998 περιγράφει τὴν Ἀκρόπολη. Ἀπὸ τὴν περιγραφὴ τῆς δυτι-

κῆς πρόσβασης καὶ τῶν Προπυλαίων ἐπιλέγονται στὴ συνέχεια τὰ ἐδάφια ποὺ παρέχουν

νέες πληροφορίες καὶ βοηθοῦν στὴ διευκρίνιση κἀποιων στοιχείων ποὺ οἱ προηγούμενες

μαρτυρίες εἶχαν ἀφήσει σκοτεινἀ991

«Πηγαίνοντας ἀπὸ τὴν πόλη πρὸς τὴν Ἀκρόπολη ἡ πρώτη πύλη ποὺ περνάει κανεὶς βρίσκεται στοὺς

πρόποδες τοῦ βράχου καὶ βλέπει πρὸς τὰ βορειοανατολικὰ (....). Στὰ δεξιὰ εἶναι ἕνα σύγχρονο τεῖχος,

διάτρητο ἀπὸ πολεμιστὲς γιὰ τουφέκια, ποὺ χωρίζει τὴν Ἀκρόπολη ἀπὸ τὸν Ἀρειο Πόγο.

Τὸ μικρὸ ρυάκι ποὺ ήδη ἀνέφερα ἀκολουθεῖ τὴν κλίση τῆς πλαγιᾶς πρὸς τὴν πόλη μὲ κατεύθυνση

κατὰ προσέγγιση ἀνατολικήὶθθ, Δύο σπήλαια καὶ ἀρχαῖες βαθμίδες στὸν βράχο εἶναι στὰ ἀριστερἀὶθὶ.

Ἀφοῦ στρίψουμε τὴ ΒΔ. γωνία τῆς ἄκυρής ἀκρόπολης, ὑπάρχει στὰ δεξιὰ μιὰ πύλη ποὺ ἀντικρίζει τὸν

Πειραιᾶ. Ἀπέναντί της βρίσκεται μιὰ ἄλλη πύλη στὰ ἀριστερό, ποὺ εἶναι ἡ πρώτη ἐίσοδος στὴν Ἀκρό-

πολή ἀμέσως ἀφοῦ μπεῖς ἀπὸ αὑτὴν τὸ πρῶτο κτίριο στὰ δεξιὰ εἶναι ἕνας μικρὸς τεκές ἢ τζαμί, χωρὶς
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μιναρὲ, τοποθετημένο πάνω ἀπὸ τὸ θέατρα τῆς Ρηγίλλης102 {...,-. Στὴ δεύτερη πύλη, ποὺ δὲν εἶναι

τριάντα βήματα μακριὰ ἀπὸ τὴν πρώτη, σταθμεύουν οἱ φρουροὶ ποὺ κάθονται σταυροπόδι πάνω σὲ ἕνα

ντιβάνι, κάτω ἀπὸ ἕνα ὑπόστεγο: πρόκειται γιὰ λίγους γέρους Τούρκους ποὺ εἴτε καπνίζουν ἐἱτε κοι-

μοῦνται. Ἔχω μπεῖ συχνὰ στὴν ὁχυρὴ ἀκρόπολη ὅταν ἀναπαύσνται, καὶ ἔχω προσπεράσει χωρὶς νὰ

γίνω ἀντιληπτὸς (...)103.

Ἀφοῦ104 πέρασα αὐτὸ τὸ ὑπόστεγο καὶ γύρισα πρὸς Βορράν, λίγα βήματα σὲ μιὰ ἀνηφόρα μὲ

ἐλαφρὰ κλίση μὲ ἔφεραν σὲ μιὰ άλλη πύλη ποὺ κοιτάζει δυτικά, τὸ ὑπέρθυρο τῆς ὁποίας εἶναι ἕνα

μεγάλο κομμάτι μαρμάρου, μὲ μιὰ ἀναποδογυρισμένη ἐπιγραφὴ δημοσιευμένη ἀπὸ τὸν Spon, ἡ ὁποῖα

ἀναφέρει ὅτι οἱ πύλες τῆς πάλης εἶχαν χτιστεῖ ἀπὸ τὸν Φλάβιο Σεπτίμιο Μαρκελλίνοὶθθ. Η ἐπόμενη

πύλη βλέπει σχεδὸν δυτικά, καὶ εἶναι χτισμένη οὕτως ὥστε νὰ ἀκουμπᾶ στὸ βάθρα τοῦ Μάρκου Ἀ-

γρίππα, στὴ δυτικὴ πρόσουη τοῦ ὁποίου βρίσκεται ἡ ἐπιγραφὴ μὲ μεγάλα γράμματα, ποὺ δημοσιεύθηκε

ἀπὸ τοὺς Stuart, Chand1er καὶ ἄλλους (...).106 Ἴσως [ὁ ναὸς τῆς Ἀπτἐρου Νίκης νὰ βρισκόταν στὸ

σημεῖο ποὺ σήμερα καταλαμβάνεται ἀπὸ τὸν μηλὸ βενετικὸ πύργο107, τοῦ ὁποίου τὸ κατώτερα τμῆμα

ἀποτέλεσε τουρκικὴ φυλακὴ καὶ δὲν μποροῦσα νὰ πάρω άδεια νὰ τὸν ἐπισκεφθῶ μέχρι λίγο πρὶν ἀπὸ

τὴν ἀναχώρησή μου ἀπὸ τὴν Ἀθήνα. Περιἔχει δύο ραβδωτοὺς δωρικοὺς κίονες καὶ ἕναν πεσσὸ παρό-

μοιο μὲ τὴν παραστάδα στὴν ἀπέναντι ἢ βόρεια γωνία τῶν Προπυλαίων. Οἱ βαθμίδες τοῦ ναοῦ108

φαίνονται ἔξω ἀπὸ τὸν πύργο, μὲ τὸ ἴχνος ἑνὸς ἄλλου κίονα λαξευμένο στὴν ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου

(...). Τὸ κτίριο ποὺ βρίσκεται στὰ ἀριστερὰ τῶν Προπυλαίων πιθανὸν νὰ εἶναι ἡ Πινακοθήκη109 (...).

Τόσο τὰ Προπύλαια ὅσα καὶ τὰ συνεχόμενα κτίρια ἔχουν παραμορφωθεῖ σημαντικὰ στὴ σύγχρσνη

ἐποχῆς ἀπὸ τὸ πρῶτοι ΙΟ τὰ μετακιόνια ἔχουν κλειστεῖ μὲ ἕναν τοῖχο, οὕτως ὥστε οὔτε τὸ μισὸ τοῦ πάχους

τῶν κιόνων δὲν εἶναι ὁρατό, καὶ ἔτσι φαίνονται στερημένα τόσο ἀπό [ὀρθὴἸ ἀναλογία ὅσο καὶ ἀπὸ

κομυότητα. Ἀπὸ τοὺς ἕξι κίονες ποὺ σχηματίζουν τὴν πρόσουη τῶν Προπυλαίων, μόνο δύο ἔχουν δια-

τηρήσει τὰ κιονόκρανά τους, (...) μερικαὶ ἀπὸ τοὺς ἀνώτερους σφονδύλους ρίχτηκαν κάτω ἀπὸ τοὺς

Τούρκους, λίγο πρὶν ἀπὸ τὴν ἄφιξή μου στὴν Ἀθήναι 1 !,

Κατὰ τὴν παραμονή μου στὴν Ἀθήνα ὁ Δισδάρηςι 12, ἐπειδὴ χρειάστηκε κάποια ὑλικὰ γιὰ νὰ ἐπι-

σκευάσει τὸ φρούριο, ἔδωσε διαταγὴ νὰ μετακινήσουν τὸν σωρὸ ἀπὸ κῶμα καὶ πέτρες, ποὺ κάλυπτε τὶς

βαθμίδες στὴν πρόσουη τῶν Προπυλαίων καὶ ποὺ ὑμωνόταν κατὰ τρία πόδια περίπου πάνω ἀπὸ τὴ βάση

τῶν κιόνων 13, Φαίνεται ὅτι ὑπῆρχαν ἕξι βαθμίδες. Ο Stuart ἔχει δώσει μόνο τέσσερις 14 (...). Αὐτὲς οί

βαθμίδες παραλείφθηκαν στὸ κεντρικὸ μετακιόνιο, ἴσως διότι ἡ ἐίσοδος ἦταν ἕνα κεκλιμένο ἐπίπεδο γιὰ

τὴν εὐκολότερη διέλευση τῶν πομπῶν (....)

Ἕχοντας προχωρήσει μερικὲς γιάρδες ἀπὸ τὸν πύργοι 15, μιὰ στροφὴ πρὸς Βορρὰν ὁδηγεῖ σ᾿ ἐκεῖνο

τὸ τμῆμα τῶν Προπυλαίων ποὺ βρίσκεται ἀνάμεσα στὶς Πύλες ὶβ καὶ τὴν ἀνατολικὴ ἐξάστυλη κιονοστοι-

χία. Αὐτοὶ oi κίονες εἶναι σημαντικὰ παραμορφωμένοι ἀπὸ τὴν ἀνύψωση τοῦ ἐδάφους καὶ τὴ συσσώ-

ρευση ἐρειπίων. (...) ἀπὸ τοὺς ἕξι κίονες μόνον ἕνα ἀπὸ τὰ κιονόκρανα λείπει. Στὴ μεγάλη πύλη εἰσέρ-

χεται κανεὶς ἀπὸ αὐτὸ τὸ τμῆμα [τοῦ μνημείου στρέφοντας πρὸς τὰ δυτικά. Αὐτὸς ἦτον ὁ χῶρος ποὺ

καλυπτόταν μὲ τὴν ὀροφὴ ἀπὸ συμπαγὲς μάρμαρο ποὺ προκάλεσε τὸν θαυμασμὸ τοῦ Παυσανία καὶ ποὺ

ὑποβασταζόταν ἀπὸ μιὰ ἰωνικὴ κιονσστοιχία. Μερικὰ θραύσματα κιόνων παραμένουν ἀλλὰ οὔτε τὸ ἐλά-

χιστο τμῆμα κιονοκράνου. Τὸ καθετὶ εἶναι θαμμένο ἀπὸ τὰ ἐρείπια, ποὺ ἔχουν ὑψωθεῖ περίπου δεκαο-

κτὼ πόδια πάνω ἀπὸ τὴν ἀρχικὴ στάθμη. Κάτω ἀπὸ αὐτὸν τὸν σωρὸ ἔχουν κατασκευαστεῖ θόλοι καὶ

φυλακἐς, στοὺς ὁποίους εἰσερχόμενος μπόρεσα νὰ πάρω τὸ ὅτιος τῶν πυλῶν τῶν Προπυλαίων (...). Ἀπὸ

~117
τὶς δύο μικρότερες εἰσόδους μόνον ἕνα τμῆμα τοῦ ζυγου ἢ ὑπερθύρου δὲν ἔχει καταχωσθεῖ,

Μέσα στὰ Προπύλαια, ποὺ περιλάμβαναν τὴν ἰωνικὴ κιονοστοιχία118, οἱ δύο πλευρικοὶ τοῖχοι κο-

σμοῦνται κοντὰ στὴν κορυφὴ μὲ μιὰ προέχουσα ἐπίστευη, ποὺ εἶναι ζωγραφισμένη μὲ ἕνα τετραγωνικὸ

μαίανδρο, μὲ ἐχίνους καὶ βέλή 19, Τὰ χρώματα ἔχουν τόσο πολὺ ξεθωριάσει πού (...) μόνο ἀπὸ πολὺ

κοντὰ μπορεῖ κανεὶς νὰ τὰ προσέξει. Γί αὐτὸ καὶ οἱ Stuart καὶ Revet1 δὲν τὰ εἶδαν».
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Η περιγραφὴ τοῦ Dodwe11 ἐπιβεβαιώνει πολλὲς ἀπὸ τὶς παρατηρήσεις ποὺ ἔχουν

ἤδη γίνει προηγουμένως μὲ ἀφορμὴ τὰ σχέδια τῶν Ηορε, Smirkc xai Ge11, τὰ ὁποῖα

ἀντίκουν στὴν ἲδια χρονικὴ περίοδο. Καθὼς ὄμως τὸ κείμενο τοῦ Dodwe11 Exs1 συνταχθεῖ

ἀργότερα, ἐπισημαίνει καὶ δύο γεγονότα λίγο μεταγενέστερα ἀπὸ τὰ σχέδια τῶν προη-

γουμένων: τὴν κατεδἀφιση τῆς ἐξέδρας ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ τὴ βόρεια

πτέρυγα καὶ τὴν ἀπομάκρυνση ἑνὸς δωρικοῦ κιονοκράνου ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ στοἀ. Ὅ-

πως φαίνεται σὲ ἕνα χαρακτικὸ τοῦ ἲδιου (six. 48)120, τὸ κιονόκρανο ποὺ ἀπομακρύνθηκε

ῆταν τοῦ δευτέρου ἀπὸ N. δωρικοῦ κίονα. Ἐπίσης ἀπουσιἀζει ὁ ἀνώτατος ἀπὸ τοὺς δύο

σφονδύλους τοῦ πρώτου ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ κίονα τῆς νότιας ἰωνικῆς κιονοστοιχίας ποὺ

εἰκονίζεται στὴν προγενέστερη ὅπουη στὸ ἐσωτερικὸ τῆς δυτικῆς άίδουσας τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου ἀπὸ τὸν 6611121 (εἰκ. 43). Τὰ δύο αὐτὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη βρίσκονται σήμερα

ἐκτεθειμένα στὸ Βρετανικὸ Μουσεῖο μαζὶ μὲ ἕνα δρἀνο τῶν Προπυλαίων122, ἕνα ἐπί-

κρανο παραστάδας καὶ ἕνα γωνιακὸ κιονόκρανο τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης123, καδὡς

καὶ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τοῦ Ἐρεχδείου, ποὺ προέρχονται ὅλα ἀπὸ τὴ συλλογὴ τοῦ λόρ-

δου Ἕλγιν. Εἶναι φανερὸ ὅτι τὸ σχέδιο τοῦ Dodwe11 προέρχεται ἀπὸ τὴ δεύτερη ίὶ τρίτη

περίοδο παραμονῆς του στὴν Ἀθήνα κατὰ τὸ 1805 καὶ 1806 ἀντίστοιχα, μετὰ τὸ πέρας

τῶν δραστηριοττίτων τῶν πρακτόρων τοῦ λόρδου Ἕλγιν στὴν Ἀκρόπολη, ποὺ διήρκεσαν

ἀπὸ τὸ 1800 ὡς τὸ 1803124. Φαίνεται ὅτι αὐτὰ τὰ τρία ἀρχιτεκτονικὰ μέλη εἶναι τὰ μόνα

δείγματα τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τῶν Προπυλαίων ποὺ ἀπεκόμισαν μαζί τους στὴν Ἀγ-

γλίαὶἳἷὶ.

Θ. Μ. νοη Stacke1bsrg (1810)

Τὰ χαρακτικὰ τοῦ βαρώνου νοη Stacke1berg πρωτοδημοσιεύδηκαν τὸ 1831, τὰ πρωτό-

τυπό τους ὄμως ἔγιναν κατὰ τὴν ἐπίσκευη τοῦ ἔξοχου αὐτοῦ σχεδιαστῆ στὴν Ἀθήνα

μεταξὺ 1810 καὶ 1814125. ᾿ Η ἀπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ ΝΔ. (six. 49) δίνει πληροφορίες

ποὺ δὲν προσδέτουν τίποτε σὲ ὅσα εἶναι ἤδη γνωστὰ ἀπὸ τὰ σχέδια τοῦ Ge11. Φαίνεται

λοιπὸν ὅτι μετὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ ΝΔ. προμαχώνα στὰ 1805 καμιὰ ἄλλη ἀξιόλογη Οἰκο-

δομικὴ δραστηριότητα δὲν συνέβη στὴ δυτικὴ πρόσβαση. Τὰ ὑπόλοιπα σχέδιά του ποὺ

περιέχουν ἀπόμεις τῆς Ἀκρόπολης εἶναι τόσο γενικἀ, ὥστε ἐπίσης δὲν προσδέτουν κό-

ποιο νέο στοιχεῖα στὰ ὅσα ἔχουν ἀναφερδεῖ.

C. R. Cockere11

ΟἌγγλος ἀρχιτέκτονας C. R. Cockere11 ἔφθασε στὴν Ἀθήνα τὸ 1810 καὶ ταξίδευσε

στὴ Μικρὸ Ἀσία, τὴν Ἰταλία καὶ τὴ Γαλλία ὡς τὸ 1817, ὁπότε καὶ ἐπέστρεψε στὴν πα-

τρίδα του. Στὴν Ἐλλἀδα ἐργἀστηκε μεταξὺ 1810 καὶ 1815127. Τὰ πιὸ ἐνδιαφέροντα ἀπὸ

τὰ σχέδια ποὺ ἀνάγονται στὴν περίοδο αὐτὴ εἶναι μιὰ ὅπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ ΝΔ.

ὅπου φαίνεται ξεκάθαρα ἡ διαμόρφωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης (six. 50)123, μιὰ ἀπομη

τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ ΒΔ. ποὺ περιέχεται σὲ μιὰ ἅπουη τοῦ Θησείου (εἰκ. 51)129 καὶ τέλος

μιὰ ἄπομη ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς Κλεψύδρας κοιτάζοντας πρὸς τὰ δυτικὰ (εἰκ. 52)130. Τὰ

τρία αὐτὰ σχέδια συμφωνοῦν ἀπόλυτα καὶ ἑρμηνεόονται ὅταν συσχετιστοῦν μὲ μιὰ κό-

τουη τῆς δυτικῆς πρόσβασης, σχεδιασμένη ἀπὸ τὸν ἴδιο καὶ δημοσιευμένη ἀπὸ τὸν Leaks

τὸ 1821 (six. 53>131. Οἱ πληροφορίες ὄμως ποὺ περιέχονται στὴν κάτοψη αὐτὴ ὺπερκαλύ-
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πτονται ἀπὸ αὐτὲς ποὺ παρέχει μιὰ ἄλλη κάτοψη τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῶν Προπυ-

λαίων ποὺ ἀνάγεται στην ἴδια χρονικὴ περίοδο καὶ θὰ ἐξεταστεῖ ἀμέσως παρακάτω.

Η. νοη Ha11erstein (1810)

Ο Γερμανὸς ἀρχιτέκτονας Ha11cr von Ha11erstein ἔζησε στην Ἐλλἀδα ἀπὸ τὸ 1810

ὡς τὸ 1817132. ' H Kdtogn τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης χρονολογεῖται στὰ

1810 καὶ πρωτοδημοσιεύδηκε τὸ 1986 (εἰκ. 54)133. Στῆν ἀριστερῇ πλευρὰ τοῦ σχεδίου

μιὰ γραφικῆ κλίμακα ἐπιτρέπει τὸν ἔλεγχο τῶν διαστάσεων καὶ τὴ σύγκρισή τους μὲ

νεότερες μετρήσεις. Μιὰ τέτοια σύγκριση ἐπιβεβαιώνει τὸ ἀσφαλὲς τῶν μετρήσεων τοῦ

νοη Ha11erstein. Η περιγραφῆ τοῦ σχεδίου δὰ ἀκολουθήσει τὴν πορεία τοῦ ἐπισκέπτη

τῆς Ἀκρόπολης.

Στὰ νότια τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα διακρίνεται ὁ προμαχώνας ποὺ κατα-

σκευἀστηκε τὸ 1805, κυρίως μὲ τὸ ὑλικὸ ποὺ προῆλθε ἀπὸ τὸν κατεδἀφιση τῆς ἐξέδρας

ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ τὴ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων134. Ἔχει τὶς

ἐλεύθερες γωνίες του ὀρδογωνικές. Στῂ ΒΔ. πλευρὰ ὑπάρχουν τρεῖς πολεμίστρες, στη

ΝΔ. δύο καὶ στὸ ἐλεύθερο τμῆμα τῆς ΝΑ. πλευρᾶς μίο135. Κατὰ μῆκος τῆς ΝΔ. πλευρᾶς

σημειώνεται μὲ ἐστιγμένη γραμμῆ ἡ κάτοψη τῆς θολωτῆς διόδου ποὺ ἔμεινε γνωστη ὡς

«δολικό»13β. ' H δίοδος φαίνεται ὅτι καλύπτεται μὲ καμάρα, Ει ὁποία ἐνισχύεται μὲ πέντε

(συμπεριλαμβανομένων καὶ τῶν τόξων μετώπου) ἐγκάρσια τόξα ἐν ἐίδει νευρώσεων,

πρἀγμα ποὺ ἐπιβεβαιώνεται καὶ ἀπὸ μεταγενέστερα σχέδιαὶ37. Βγαίνοντας ἀπὸ τὸ ἀνατο-

λικὸ ἄνοιγμα τοῦ βολικοῦ βρίσκεται κανεὶς μέσα στὸν Σερπεντζέ133, καὶ ἀκολουθώντας

ἕνα λιθόστρωτο μονοπἀτ1139 σχεδὸν παραλληλα πρὸς τὸ τεῖχος τῆς αὐλῆς τῶν φυλἀκων

φδἀνει στη ΒΔ. δυη τοῦ φυλακίου ὅπου βρίσκεται καὶ τί εἴσοδός του. Στῆ ΝΔ. δυη τοῦ

φυλακίου βλέπει κανεὶς τρία παρἀδυρα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ τελευταῖο πρὸς Ἀ. εἶναι πολὺ

εὐρύτερο καὶ ἀντιστοιχεῖ στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ φυλακίου ποὺ εἶχε ὑπερυψωμένο δό-

πεδο καὶ ὁριζόταν στὰ δυτικὰ μὲ δύο ξύλινα ὑποστυλώματαὶ40. ᾿ Η κάτοψη αὺτῂ συμφωνεῖ

ἀπόλυτα μὲ τὶς ἀπόμεις τοῦ Ge11 καὶ τοῦ Cockere11 ὅπου φαίνεται τὸ φυλἀκιοὶ41, ἐπιβε-

βαιώνοντας ἔτσι την πιστότητα τῶν λεπτομερειῶν ποὺ ἀποδίδει στὰ σχέδιά του ὁ Ha11er

von Ha11erstein.

Ἀπὸ τὸ φυλάκιο περνάει κανεὶς τὴν ἑπόμενη πύλη τοῦ κἀστρου. Ὅπως ἤδη ἀνα-

φέρδηκε στῆν ἑρμηνεία τῶν σχεδιασμάτων τοῦ Hope, στην ἐσωτερικὴ πλευρὰ καὶ ἐκατέ-

ρωδεν τῆς πύλης ὺπἀρχουν ὀρθογωνικοὶ σὲ κάτοψη τοῖχοι ποὺ στηρίζουν μιὰ καμάρα

βἀδους 3 μ. περίπου142. Στὰ δεξιὰ τοῦ εἰσερχομένου σημειώνεται μιὰ τεθλασμένη γραμ-

μη ποὺ καταλήγει στὰ βόρεια σὲ ἕνα οἲκημα μὲ τετράγωνη κάτοψη χτισμένο ἐπάνω στὸν

βρἀχο, μὲ ἐίσοδο ἀπὸ Ν. Συσχετίζοντας τὸ σχέδιο τοῦ Ha11erstein μὲ τὰ μεταγενέστερα

σχέδια τοῦ Winstrup καὶ τοῦ Sti11ing143 γίνεται φανερὸ ὅτι ἡ τεθλασμένη γραμμῆ ποὺ

προαναφέρδηκε δηλώνει ἕναν χαμηλὸ ἀναλημματικὸ τοῖχο ποὺ συγκροτοῦσε την ἐπί-

χωση στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς αὐλῆς. Στὰ ἀριστερὰ τοῦ εἰσερχομένου καὶ πλάι στην

καμάρα ἀπεικονίζεται ἕνα κτίσμα μὲ ἐπιμήκη περίπου ὀρθογωνικῇ κἀτουη, ποὺ προ-

σκολλᾶται στη ΝΔ. πλευρὰ τοῦ τείχους. Τὸ ἀνατολικό του ἥμισυ εἶναι μηλότερο ἀπὸ τὸ

δυτικό, ποὺ καλύπτεται μὲ δῶμα, καὶ ἲσως χρησιμεύει ὡς ἐξώστης τοῦ μηλότερου, r1180-

νὸν διώροφου, τμήματος. Πόντως καὶ ἡ στέγη τοῦ τελευταίου βρίσκεται χαμηλότερα ἀπὸ

τὸ ύμος τοῦ ἐσωτερικοῦ περιδρόμου τοῦ τείχους144. Στη ΒΔ. γωνία τῆς αὐλῆς τῶν φυλἀ-
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κων σημειώνεται ἡ ὀρθογωνικὴ κάτοψη τοῦ πύργου ποὺ ἤδὴ ἀναφέρθηκε καὶ ποὺ ἐντο-

ιήστπκε γιὰ πρώτη φορὰ στὰ σχέδια τοῦ 1687.

Περνώντας τὴν ἑπόμενη πύλπ ποὺ βρισκόταν ἀνάμεσα στὸν πύργο καὶ στὴ ΝΔ. γω-

νία τοῦ πύργου τῆς Ἀθηνᾶς Νίκπς, ὁ ἐπισκέπτης βρισκόταν στὸν διάδρομο ἀνάμεσα στὸν

πρῶτο καὶ στὸν δεύτερο προμαχώνα. Δεξιά του εἶχε τὴ δυτικὴ πρόσουῃ τοῦ πύργου τῆς

Νίκης μὲ τὶς δύο κόγχες τοῦ προϊστορικοῦ ἱεροῦ145. Ἀριστερά του εἶχε ἕναν τοῖχο ποὺ

τὸν χώριζε ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ δυτικοῦ προμαχώνά σ αὐτὸν τὸν τοῖχο καὶ σὲ ἀπόστασπ

3 μ. περίπου ἀπὸ τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ νότιου τείχους ἀνοιγόταν μιὰ ἐίσοδος πρὸς

τὰ δυτικά, μέσα ἀπὸ τὴν ὁποία ξεκινοῦσε ἕνα κεκλιμένο ἐπίπεδσὶ4β, ποὺ ἀνηφόριζε πρὸς

τὸν μεγάλο δυτικὸ προμαχώνα. Ο τελευταῖος ὁρίζεται πρὸς Ἀ. ἀπὸ ἕνα κράσπεδα τοῦ

ὁποίου ἡ ἀπόστασπ ἀπὸ τὸν διάδρομο εἶναι περίπου ὀκτὼ μέτρα. Ἕνα στηθαῖο κατὰ

μῆκος τοῦ κρασπέδου κατέληγε στὸ κεκλιμένο ἐπίπεδσ μὲ τὸ ὁποῖσ γινόταν προσπελάσι-

μσς ὁ προμαχώνας, καὶ στὸ σημεῖο τῆς συμβολῆς ὑπῆρχε ἕνα μικρὸ φυλάκισ μὲ τραπεζο-

ειδὴ κάτοψη καὶ ἐίσοδο στὴ δυτικὴ πλευρά, γιὰ τὸν ἐλεγχο τῶν προσερχομένων.

Ο μεγάλος δυτικὸς προμαχώνας ἕχει γενικὸ σχῆμα τραπεζοειδὲς σὲ κάτσυπ, μὲ δέ-

σεις γιὰ τέσσερα κανόνια στὴ δυτικὴ πλευρά, ἡ ὁποία ἐξωτερικὰ διαμορφώνει μιὰ ἐσοχὴ

γύρω στὰ 2.5 μ. μέτρα στὸ πρὸς Β. ἀκρο τῆς. Στὸ μέσο περίπου τῆς βόρειας πλευρᾶς

ὑπάρχει ἕνα ὀρθογωνικῆς κάτοψης φυλάκισ μὲ τὴν ἐίσοδο στὰ ἀνατολικά147. Στὴ ΝΔ.

γωνία τοῦ προμαχώνα ὑπάρχει τὸ φυλάκισ ποὺ ἔχει ῆδπ ἐπισημανθεῖ σὲ ὅλες τὶς ἀπόμεις

ἀπὸ τὰ τέλη τοῦ 18ου αἰῶνα καὶ μετά. Ἔχει τραπεζοειδὴ κάτσυπ, ἐίσοδσ στὴν ἀνατολικὴ

πλευρὰ καὶ δύο παράθυρα στὴ νότια καὶ στὴ δυτικὴ πλευράὶ43. ' H νότια (γιὰ τὴν ἀκρί-

βεια νοτιοδυτικὴ) πλευρὰ τοῦ προμαχώνα καταλαμβάνεται ἀπὸ ἕνα ὑπερυψωμένο ἐπί-

πεδο ποὺ ὁρίζεται πρὸς N. ἀπὸ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις. Μιὰ σιγμσειδὴς σὲ Κάτου κλίμακα,

στὴ ΒΑ. γωνία τοῦ ἐπιπέδου αὐτοῦ, ἀνεβαίνει πρὸς Ἀ. καὶ ὁδηγεῖ στὴν ἔπαλξη τοῦ

τείχους ποὺ συνδέει τὸν πύργο τῆς Νίκης μὲ τὸν τετράγωνο πύργο στὴ ΒΔ. γωνία τῆς

αὐλῆς τῶν φυλάκων149. Ο πύργος αὐτὸς ἕχει ἐίσοδσ στὴ βόρεια πλευρὰ καὶ παράθυρο

στὴ νότια.

Τὸ Μνπσίκλειο ἀνάλημμα εἶναι ἐλεύθερο ἀπὸ κτίσματα καὶ ἐπικοινωνεῖ στὴ ΝΔ.

γωνία του μὲ τὴ χαμηλὴ περιοχὴ ποὺ βρίσκεται μεταξὺ τοῦ δυτικοῦ προμαχώνα καὶ τοῦ

κεκλιμένου διαδρόμου κατὰ μῆκος τοῦ δεύτερου προμαχώναὶθθ. 'O πύργος στὴ ΒΔ.

γωνία τῆς αὐλῆς, ποὺ ἐντοπίστηκε σὲ πολλὲς ἀπόμεις τῆς Ἀκρόπολπς καὶ ἰδίως σ᾿ αὐτὲς

τοῦ Ge11, δὲν σημειώνεται στὴν κάτσμπ τοῦ Ha11erstein ἀλλὰ οῦτε καὶ σὲ κανένα ἀπὸ τὰ

σχέδια τοῦ C0ckere1115Ἰ. Η περιοχὴ τοῦ Μνῃσικλείου ἀναλήμματος δὲν ἐπικοινωνεῖ

οὔτε μὲ τὸν διάδρομο ποὺ βρίσκεται στὰ δυτικὰ τοῦ δεύτερου προμαχώνα οὔτε καὶ μὲ τὴν

περιοχὴ ποὺ βρίσκεται στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ τελευταίου, πράγμα ποὺ συμφωνεῖ

ἀπόλυτα μὲ ὅσα παρατηρήθηκαν στὰ σχέδια τοῦ Ge11. Ἀκόμη, ἡ ἀψιδωτὴ ἐίσοδος ποὺ

στὰ σχέδια τοῦ Ge11 φαίνεται στὸ τεῖχος ποὺ συνέδεε τὴ ΝΔ. γωνία τῆς βόρειας πτέρυγας

τῶν Πρσπυλαίων μὲ τὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα, σημειώνεται ἀπὸ τὸν Ha11erstein μὲ διακε-

κομμένη γραμμτί, πράγμα Που ὑποδηλώνει μᾶλλον ὅτι εἶναι πράγματι χτισμένπ152.

'O δεύτερος προμαχώνας, ποὺ συνδέει τὸν πύργο τῆς Νίκης μὲ τὸ βάδρο τοῦ Ἀ-

γρίππα, ἐμφανίζει στὸ δυτικὸ περίγραμμα τῆς κάτοψης του μιὰ προεξοχὴ, στὸ τμῆμα του

ἀνάμεσα στὸν πώρινο πύργο τῆς Νίκης καὶ στὸν νότιο παραστάτη τῆς εἰσόδου ποὺ βρί-

σκεται στὰ νότια τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα153. Η Κάτου τῆς πύλης συμφωνεῖ μὲ τὸ

σχετικὸ σχεδίασμα τοῦ Πόρε ποὺ ἐίδαμε παραπάνω. Η βόρεια παρειὰ τῆς θολωτῆς πύ-
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λης συνεχίζεται πρὸς Ἀ. μὲ τὰ λείμανα τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου τῆς μεσαιωνικῆς ἐξέ-

δρας ποὺ κατεδαφίστηκε τὸ 1805. Τὸ τμῆμα τοῦ προμαχώνα ἐπάνω ἀπὸ τὴν πύλη καὶ στὰ

βόρειά της ἔχει πλάτος μικρότερο (γύρω στὰ 5.5 μ., ὅσο καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Hope) ἀπὸ τὸ

πλάτος τοῦ ὑπόλοιπου τμήματος ποὺ φέρει κανόνια. Η νότια πλευρὰ συνεχίζεται ἐπίσης

πρὸς Ἀ. μὲ τὸν ἀναλημματικὸ τοῖχο τοῦ προμαχώνα, ποὺ εἶναι πλατύτερος στὸ τμῆμα

του πρὸς Ν. τῆς πύλης (πλάτ. 11 μ. περίπου). Η δυτικὴ πλευρά του καταλαμβάνεται ἀπὸ

τὶς ὀγκώδεις ἐπάλξεις τῶν κανονιῶν ποὺ ἔχουν τέσσερα ἀνοίγματα γιὰ βολὲς καὶ βάδος

περίπου 5 μ. Στὴν κάτοψη σημειώνεται ἔνας ἀκόμη τοῖχος στὴ δέση τῆς βόρειος πλευρᾶς

τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Η περιοχὴ στὰ νότια αὐτοῦ τοῦ τοίχου εἶναι ὑπερυψωμένη ὡς

πρὸς τὴν ὑπόλοιπη στάθμη τοῦ προμαχώναὶθ4. ᾿ Η νότια πλευρὰ τοῦ προμαχώνα ὁρίζεται

ἀπὸ τὴν πρὸς Ἀ. ἐπέκταση τοῦ γωνιακοῦ δωρακίου. Η ἐπιφάνεια χρήσεως τοῦ προμα-

χώνα ὁρίζεται πρὸς τὰ ἀνατολικὰ καὶ τὰ βόρεια ἀπὸ στηδατο.

᾿ Η προσπέλαση τοῦ προμαχώνα ἀπὸ τὸ κεκλιμένο βαδμιδωτὸ δάπεδο στὸ ἐσωτερικό

του γίνεται μὲ ἕνα κεκλιμένο ἐπίπεδο ποὺ εἶναι σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸ νότιο τεῖχος καὶ κατεβαί-

νει στὴν περιοχὴ πρὸς Ν. τῆς τελευταίας εἰσόδου στὴν Ἀκρόπολη. Πλάι στὸ μηλότερο

άκρο τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου καὶ ἐπάνω στὸ τεῖχος σημειώνεται ὁ πυργίσκος-φυλάκιο

ποὺ ἔχει ήδη ἐντοπιστεῖ παραπάνω155. Ὅπως ἔχει παρατηρηδεῖ ἐπίσης στὰ παλαιότερα

σχέδια τοῦ Atkins καὶ τοῦ Ge11 (εἱκ. 27, 42), ἔτσι καὶ στὴν κάτομη τοῦ Ha11erstein ἡ

ἔπαλξη πρὸς Δ. τοῦ οἰκίσκου εἶναι συνεχής, ἐνῶ πρὸς τὰ ἀνατολικά του ἔχει ὀδοντώσεις

μὲ ἐσωτερικὸ δρόμο, ὅπου ἀνεβαίνει κανεὶς μὲ μιὰ στενὴ κλίμακα παράλληλη πρὸς τὸ

τεῖχος.

᾿ Η περιοχὴ ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων ἔχει ἐλευθερωθεῖ μὲ τὴν

κατεδάφιση τῆς ἐξέδρας ποὺ ὑπῆρχε ἐκεῖ ὡς τὸ 1805, καὶ ἔτσι φαίνεται ἡ διακοπῆ στὸ

μέσο τῆς κρηπίδας τῆς δυτικῆς πρόσομηςὶἷθβ. Η κάτομη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἀνταπο-

κρίνεται στὴ στάθμη τῶν χώρων κάτω ἀπὸ τὶς θολωτὲς κατασκευὲς ποὺ ἔγιναν γιὰ τὴν

τοποδέτηση τῆς συστοιχίας κανονιῶν. ᾿ Η δωρικὴ κιονοστοιχία τῆς δυτικῆς πρόσοψης εἷ-

ναι ἐνσωματωμένη σὲ ἔναν τοῖχο πάχους 2.7 μ. περίπου. Κατὰ μῆκος τῆς ἐσωτερικῆς

πλευρᾶς τῶν πλάγιων τοίχων ἔχει προστεδεῖ τοῖχος πάχους 1 μ. περίπου. Οἱ ἰωνικὲς

κιονοστοιχίες εἶναι χτισμένες μέσα σὲ συνεχεῖς τοίχους πάχους 2 μ. περίπου157. Η ἐπι-

κοινωνία τῶν τριῶν ἐπιμήκων χώρων ποὺ σχηματίζονται γίνεται μὲ πόρτες στὴ δέση τῶν

πρώτων ἀπὸ Ἀ. μετακιονίων. Οἱ χῶροι αὐτοὶ πρέπει νὰ καλύπτονταν μὲ καμάρες. Οἱ

πλάγιοι, ποὺ εἶναι πλατύτεροι, ἐνισχύονται μὲ τρία, ὁ καθένας, ἐγκάρσια τόξα ποὺ στηρί-

ζονται σὲ ἀντίστοιχες ὀρδογωνικὲς ρηχὲς προεξοχὲς τῶν τοίχων. Στὸ ἀνατολικὸ άκρο τῶν

πλάγιων χώρων ἔνας νεότερος τοῖχος, πάχους 1 μ. περίπου, καλύπτει ἐξ ὁλοκλήρου τὴ

δυτικὴ πλευρὰ τοῦ Θυραίου τοίχου, ἀφήνοντας μόνον ἀπὸ μία πόρτα ποή, μέσα ἀπὸ τὶς

μεγάλες πλάγιες πόρτες τοῦ ἀρχαίου κτιρίου, ὁδηγοῦν σὲ δύο συμμετρικὲς κλίμακες μὲ

κάτοψη σχήματος Γ, ποὺ ὁδηγοῦν ἐπάνω, στὴν ἐπιφάνεια τοῦ ἐδάφους στὴν ἀνατολικὴ

στοὰ τῶν Προπυλαίων158. Ὄλη ἡ ὑπόλοιπη περιοχὴ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς φαίνεται ὅτι

ἦτον ἐπιχωσμένη ίὶ γεμισμένη πάντως μὲ χῶμα καὶ δομικὰ ὺλικά159.

Στὴ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων ἡ κιονοστοιχία εἶναι χτισμένη μὲ ἔναν τοῖχο

ποὺ ἔχει πλάτος ἲσο μὲ τὴν κάτω διάμετρο τῶν κιόνων. Δὲν σημειώνεται κανένα ἄνοιγμα

ποὺ νὰ ἐπιτρέπει τὴν ἐπικοινωνία μὲ τὸ κεντρικὸ κτίριο. Τὸ ἐσωτερικὸ τῆς Πινακοθήκης

χωρίζεται σὲ δύο ἐπιμήκη τμήματα μὲ κατεύθυνση Ἀ.-Δ. Ο χωρισμὸς γίνεται ἀπὸ μιὰ

συστοιχία δύο βαδιῶν (μὲ βάδος πολὺ μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ πλάτος) παραστάδων τοῖὸ
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μέσο τοῦ δυτικοῦ καὶ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου- καὶ ἐνὸς ἐπιμήκους πεσσοῦ, ποὺ συνδέον-

ται μὲ διακεκομμένες γραμμές. Τὸ σύνολο φαίνεται νὰ ὑποδηλώνει τοῖχο μὲ δύο μεγάλα

συμμετρικὰ ἀνοίγματα, ἳσως τοξωτάὶβθ.

Στὴ νότια πτέρυγα βλέπουμε τὴν κάτοψη τοῦ φράγκικου πύργου. Oi τοῖχοι του ἔχουν

πλάτος λίγο μεγαλύτερο ἀπὸ 2 μ. καὶ ἀφήνουν ὁρατὰ στὸ ἐσωτερικὰ τμήματα τῶν κιόνων

καὶ τῆς ἀνατολικῆς παραστάδας. Οἱ τοῖχοι τοῦ πύργου ποὺ κάλυπταν τὴν ἐσωτερικὴ

ἐπιφάνεια τῶν κλασικῶν τοίχων τῆς νότιας πτέρυγας εἶναι σχεδιασμένοι ἁπλῶς μὲ μο-

λύβι. Ἐπίσης παραλείπεται ἡ εἴσοδος τοῦ πύργου στὰ δυτικά του.

Ἀνάμεσα στὰ δημοσιευμένα σχέδια τοῦ Ha11erstein εἶναι καὶ μιὰ ἀπουη τῶν Προπυ-

λαίων ἀπὸ τὴ ΒΔ. γωνία τοῦ δεύτερου προμαχώναὶβὶ. Στὸ σχέδιο αὐτὰ δὲν διακρίνεται ὁ

σφόνδυλος τοῦ πρώτου ἀπὸ Ἀ. ἰωνικοῦ κίονα ποὺ σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Dodwe11 (εἰκ.

48)152 φαίνεται ὅτι προεξείχε ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἔδαφος τοῦ προμαχώνα τῶν Προπυλαίων

μετὰ τὴν ἀποχώρηση τῶν ἀνθρώπων τοῦ Ἔλγιν, oi ὁποῖοι στὸ μεταξὺ εἶχαν ἀπαγάγει τὸν

ὑπερκείμενο σφόνδυλο ποὺ φαίνεται σὲ μιὰ ἀντίστοιχη ἀπουη τοῦ Ge11 (εἰκ. 43).

J. C. Hobhouse (1809)

Στὴ συνέχεια δὰ παρατεθεῖ σὲ μετάφραση μιὰ ἀξιολογότατη περιγραφὴ τῆς δυτικῆς

πρόσβασης καὶ τῶν Προπυλαίων, ποὺ ἀνάγεται στὴ δεύτερη δεκαετία τοῦ 19ου αἰώνα.

Ὀφείλεται στὸν Βρετανὸ Hobhouse, ποὺ ταξίδευσε στὴν ' Ελλάδα κατὰ τὰ ἔτη 1809 καὶ

1810, μαζὶ μὲ τὸν φίλο του λόρδο Βύρωναὶβ3. Η περιγραφή του δὲν δά προσδέσει και-

νούριες πληροφορίες σ᾿ αὐτὲς ποὺ ἔχουν ἤδη γίνει γνωστὲς ἀπὸ τὰ σχέδιά τῆς ἲδιας

δεκαετίας, ἐπενδύει ὄμως τὶς γνωστές μας εἰκόνες μὲ τὴν ἀμεσότητα τοῦ λόγου του:

«... καὶ φθάνεις [ἐκεῖἸ ὅπου μιὰ πύλη στὸ τεῖχοςὶβ4, στὰ δεξιά, βγάζει πάνω στὸ τουρκικὰ νεκροτα-

φεῖσ: ἀνεβαίνοντας ἀπὸ ἐκεῖ, εὐθείᾳ πρὸς τὰ ἀνατολικά, ἔρχεσαι στὴν πρώτη πύλη τῆς ἄκυρής ἀκρόπο-

λης, ποὺ εἶναι ἐφοδιασμένη μὲ φαρδιὲς ξύλινες πόρτες, σπανίως κλειστές: ἀφοῦ τὴν περάσεις, ὑπάρχει,

στὰ δεξιά, ἕνα μικρὸ ξύλινο κτίσμαὶβθ, καὶ ἀμέσως, στὴν ἴδια πλευρά, κοιτάζεις μέσα στὴν περιοχὴ τοῦ

Ὠδείου. Συνεχίζεις πρὸς τὰ πάνω πρὸς τὴ δεύτερη πύλη, οἱ ξύλινες πόρτες τῆς ὁποίας κλείνουν τὴ

νύκτα, καὶ μπαίνοντας ἔχεις στὸ δεξί σου χέρι ἕνα ἀνοιχτὸ ὑπόστεγο, ὅπου σταδμεύει μιὰ φρουρὰ ἀπὸ

Τούρκους. Προχωρῶντας πέρα ἀπὸ τὴ δεύτερη πύλη συνεχίζεις ἀκόμη νὰ ἀνεβαίνεις, κλίνοντας ὄμως

πρὸς τὰ ἀριστερά σου, ὤσπου νὰ δεῖς στὰ δεξιά σου τὰ ἐρείπια τῶν Προπυλαίων καί, κάνοντας μιὰ

στροφή, περνᾶς πολὺ κοντὰ ἀπὸ κάτω τους, γιὰ νὰ προχωρήσεις μηλότερα μέσα στὴν Ἀκρόποληὶββ.

Γυρνᾶς πάλι πρὸς τὰ ἀριστερά σου, κάτω ἀπὸ ἕναν τετράγωνο πύργο, χτισμένο ἐνμέρει ἀπὸ τοὺς Βενε-

τούς, ἐνμέρει ἀπὸ τοὺς Τούρκους, ἀπὸ τὸ ἀφδονο ὑλικὰ τῶν μαρμάρινων λειυάνων. Τὸ κατώτερο τμῆμα

του χρησιμοποιεῖται τώρα ὡς φυλακή, καὶ ἔχει μιὰ μικρὴ σιδερένια πόρτα εἰσόδου πρὸς τὰ κελιά, ἀλλὰ

τὸ 1676 ἦταν ἀποθήκη πυρομαχικῶνὶβἼ.

Ἔπειτα περνᾶς πρὸς τὰ πίσω, στὰ πίσω μέρος τῶν ἐρειπίων τῶν Προπυλαίων, καὶ βλέπεις τρεῖς ἀπὸ

τὶς πέντε πόρτες ποὺ ἀρχικὰ βρίσκονταν πίσω ἀπὸ τοὺς κίονες αὐτοῦ κτιρίου καὶ ἀποτελοῦσαν τὶς ἀρ-

χαῖες εἰσόδους στὴν Ἀκρόπολη. Τὰ μετακιόνια διαστήματα τῆς κιονοστοιχίας, ποὺ εἶναι ἐξάστυλη, ἔχουν

κλειστεῖ μὲ τοῖχους, καὶ μιὰ ταράτσα, ποὺ φέρει στὴν κορυφή της μιὰ συστοιχία κανονιῶν, ἔχει θυώδεϊ

στὴ στάθμη τῆς κορυφῆς τῶν κιόνωνὶβθ, διαμορφωμένη ἀπό σκουπίδια καὶ ἀπὸ ἐρείπια τῆς ὀροφῆς τοῦ

σηκοῦ 169 καὶ τῶν κιόνων τῆς στοᾶς τῶν Προπυλαίων, ποὺ καταστράφηκε ἀπὸ τοὺς Βενετοὺς τὸ 1687170.

Ο ναὸς τῆς Νίκης, κάποτε στὰ δεξιὰ τῶν Προπυλαίων, ἀνατινάχθηκε τὸ 1656171 (....) Ἀλλὰ ἕνα δω-

μάτιο, ἡ εἴσοδος στὸ ὁποῖο γίνεται μέσα ἀπὸ μιὰ ὀπὴ στὸν τοῖχο, καὶ ἡ ὀροφὴ τοῦ ὁποίου [δωματίουἸ εἶναι
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μέρος τοῦ σηκοῦ αὐτοῦ τοῦ ναοῦ [ἐννοεῖ τοὺς μεσαιτιινικοὺς θόλους (ιιῆν Πικάκ()θᾔκη;Ἰ, εἶναι ἀκόμη

περιβόητο γιὰ τὸ θαῦμα ποὺ μνημονεύεται ἀπὸ τὸν (Ihand1m: τὸ θαυμαστὰ φῶς [σημ. τοῦ Hobhousc 016

σημεῖο αὐτός «Αὐτὸ τὸ φῶς μεταβιβάζεται διὰ μέσου ἐνὸς κομματιοῦ τῆς διαφανοῦς πέτρας ποὺ ὀναμόζε-

ται φεγγίτης».Ἰ Ὑπῆρχε ἕνας πύργος, ἀντίστοιχος μὲ αὐτὸν τῆς ἀπέναντι πτέρυγας, 6 ὁποῖος ὑψωνόταν

ἐπἀνω ἀπὸ τὸν ναὸ τῆς Νίκης, τῆν ἐποχὴ τοῦ ταξιδιοῦ τοῦ Whe1cr, ἀλλὰ αὐτὴ ἡ περιοχὴ εἶναι τώρα

θαμμένη κότω ἀπὸ συσσωρευμένα ἐρείπια καὶ πνιγμένη ἀνάμεσα σὲ φτωχικὲς ἀσβεστωμένες καλύβες

ποὺ ἀντίκαν στοὺς λίγους κατοίκους τῆς ἄκυρής ἀκρόπολης. Τὸ ζωγραφισμένα κτίρια (οῖκημα ἔχον

γρ<1φἁς)!72

χρησιμεύει ώς θεμελίωοη γιὰ τὸν πύργο ποὺ προαναφέρθηκε.

, στῆν ἀριστερῆ πτέρυγα τῶν Προπυλαίων, εἶναι ἐπίσης κατεστραμμένο, ἀλλὰ ἕνα μέρος του

Στὰ δεξιἀ, ὅπως προχωρεῖς πέρα ἀπὸ τὸν πύργο πρὸς τὴν κατεύθυνση τοῦ Παρθενῶνα, σἐ ἕνα

φτωχικὸ σπίτι, ζεῖ 6 διστόμης ἢ κυβερνήτης τοῦ κόστρου»173.

Wi11iam Kinnard

Ο Wi11iam Kinnard ἐπιοκέφθηκε τὴν Ἑλλάδα τὸ 1818174. Οἱ πληροφορίες ποὺ

συγκέντρωσε ἔχουν συμπεριληφθεῖ σὲ ὑποσημειώοεις τῆς δεύτερης ἔκδοοης τῶν βιβλίων

τῶν Stuart καὶ Revett καὶ στὸν συμπληρωματικὸ τέταρτα τόμο. Στὸν τελευταῖο περιέχεται

καὶ μιὰ ὅπουη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸ τμῆμα τοῦ τείχους ποὺ βρίσκεται πρὸς Ἀ. τοῦ

πύργου τῆς Νίκης (εἰκ. 56). Στὸ πρῶτο ἐπίπεδο τῆς εἰκόνας φαίνεται τὸ λιθόστρωτα κε-

κλιμένο δάπεδο ποὺ συνέδεε τῆν περιοχῆ τῆς τελευταίας πύλης τῆς Ἀκρόπολης μὲ τῆν

ἀνώτερη οτἀθμη τοῦ δεύτεροὺ προμαχώνα. Στὸ δεύτερο ἐπίπεδο φαίνεται τὸ κεκλιμένο

δἀπεδο ἀνόδου οτῆν Ἀκρόπολη: εἶναι ἐπίσης λιθόστρωτα, με μεγάλα πλατύσκαλα. Ο

φράγκικος πύργος ἐξακολουθεῖ νὰ χρησιμοποιεῖται ώς φυλακή, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν

κιγκλιδόφρακτη ἐίοοδο καὶ τοὺς ἀνθρώπους ποὺ συνδιαλέγονται μέσα ἀπὸ τὸ κιγκλί-

δωμα. ᾿ Επἀνω στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ πύργου ἀναγνωρίζεται ἕνα κομμάτι ἐπιστολίου τῆς

δυτικῆς δύης τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων175. ' H ἐσωτερικῆ παρειὰ τοῦ δεύτε-

ρου προμαχώνα σχηματίζει, στὸ κατώτερα τμῆμα της, μιὰ προεξοχῆ, ἐνῶ ἐπόνω στέφεται

μὲ ἕνα στηθαῖο ποὺ ἀνυψώνεται στὸ νότιο τμῆμα του. Στὸ κεντρικὸ κτίρια οἱ τέσσερις

μεσαῖαί κίονες ἔχουν χἀσει τοὺς δύο ἀνώτατους σφονδύλους τοῦ κορμοῦ τους καὶ ἡ

κορυφῆ τοῦ τοίχου ποὺ κλείνει τὰ μετακιόνια διαστήματα ἔχει ὑψωθεῖ κατὰ ἕναν περίπου

δόμα ἐπάνω ἀπὸ τὸν σωζόμενα ἀνώτερα σφόνδυλο γιὰ νὰ διαμορφώοει μιὰ ὁριζόντια

ἐπίοτευη, ἐπάνω ἀπὸ τῆν ὁποία ἔχουν κατασκευαοτεῖ ὀγκώδεις ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις, στὰ

διάκενα τῶν ὁποίων φαίνονται τὰ κανόνια. Οἱ τέσσερις βαθμίδες τῆς κρηπίδας, ἡ πύρινη

θεμελίωοη καὶ 6 φυσικὸς βράχος ἔχουν ἀποκαλυφθεῖ μὲ τῆν κατεδάφισή τῆς ἐξέδρας τὸ

1805, ὅπως ἤδη ἔχει ἀναφερθεῖ παραπάνω. ᾿ Η κατεδάφιση αὐτῇ ἔχει ἀποκαλύυει καὶ τῆ

διακοπῆ τῆς κρηπίδας στὸ μεσαῖο μετακιόνιο τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτι-

ρίου. Ἀλλὰ 6 στυλοβάτης καὶ ἡ ὑποκείμενή του βαθμίδα φαίνονται συνεχεῖς, πρᾶγμα

ποὺ σημαίνει ὅτι ἡ οτἀθμη τῆς ἐξέδρας ἔφθανε τῆ οτἀθμη τῆς δεύτερης ἀπὸ κάτω βαθμί-

δας τοῦ κρηπιδώματος᾿ γί αὐτὸ oi κατασκευαστὲς τῆς ἐξέδρας ἀποκατέστησαν τῆ συνέ-

χεια τῶν δύο ἀνωτέρων ὁρατῶν βαθμίδων, ἀφοῦ ἡ διακοπῆ τους δὲν εἶχε πλέον λειτουρ-

γικῆ σημασία καὶ διαοποῦσε, χωρὶς λόγο πλέον, τὴν ἑνότητα τῆς πρόοουηςΪἼβ.

Ἐπίσης, 6 Kinnard ἔχει ἀναθεωρήσει μερικὰ σημεῖα τῆς κάτοψης τῆς Ἀκρόπολης

ἀπὸ τοὺς Stuart καὶ Revett οτῆ δεύτερη ἔκδοση τῶν βιβλίων τους (είκ. 55).
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IV. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ 'IἩ.\7 ΤΡΙΤΗ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑΣ (1778-1833)

George Bascvi

Τὸ ἴδια στοιχεῖα φαίνονται καὶ σὲ μιὰ ἀπουη τοῦ Gcorgc Basevi (εἰκ. 58)!77. Ο

τελευταῖος ἀπεικονίζει κιγκλίδωμα καὶ στὸ ἀνατολικὸ παράθυρο τοῦ νότιου τοίχου τοῦ

μεταγενέστερου ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας. Πίσω ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τοῦ νότιου

τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας φαίνεται ἡ κορυφὴ μιᾶς δίρριχτης στέγης ἀπὸ

κεραμίδια. Στὴ νότια δμη τῆς νότιας πτέρυγας διακρίνεται τὸ ἲχνος μὲ κλίση ἀπὸ τὰ

ἀνατολικἀ πρὸς τὰ δυτικἀ, ποὺ διακρίνεται καὶ σήμερα στὴν ἲδια δέοη178.

J. Thiirmer (1819)

Σὲ μιἁ ἀντίστοιχη ἅπομη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸν Thiirmer (εἰκ. 57)!79, ποὺ χρονο-

λογεῖται στὰ 1819, ἡ στέγη πἀνω ἀπὸ τὴ βόρεια πτέρυγα φαίνεται καθαρότερα καί, ἐπι-

πλέον, ἀνατολικότερα ἀπεικονίζεται ἡ κορυφὴ ἑνὸς φοίνικα ποὺ πρέπει νὰ ὑπῆρχε στὴν

περιοχὴ πρὸς Β. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίωνὶβθ. ' H διαμόρφωση τῆς ἐπίστε-

υης τῆς ἐσωτερικῆς παρειᾶς τοῦ δεύτερου προμαχώνα δείχνει ὅτι ἡ μετάβαση ἀπὸ τὴ

χαμηλότερη στάθμη τοῦ βόρειου ἀκρου στὴν ὑψηλότερη στάθμη τοῦ νότιου γίνεται βαδ-

μιδωτἀ καὶ ὄχι μὲ τὴ συνεχὴ κλίση ποὺ δείχνουν oi ἀντίστοιχες ἀπόμεις τῶν Kinnard καὶ

Basevi. Στὸ κατώτερα τμῆμα τοῦ προμαχώνα ὑπἀρχει ἕνας κτιστὸς πἀγκος, ποὺ διακρίνε-

ται καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Bascvi. Διευκρινίζεται ἔτσι ἡ πληροφορία ποὺ μᾶς δίνει γιὰ τὴν

περιοχὴ αὐτὴ καὶ τὸ σχέδιο τοῦ Kinnard, ποὺ στὸ σημεῖο αὐτὸ εἶναι ἀσαφές.

Louis Dupré (1819)

Ο Louis Dupré ἐπισκέφΘηκε τὴν Ἀδτίνα στὰ 1819181. Τὰ σχέδιά του ἐντάσσονται στὸ

πνεῦμα τοῦ κλασικισμοῦ τοῦ David καὶ διακρίνονται γιὰ τὴν καθαρὴ ἀπόδοσπ τῆς γεω-

μετρίας τῶν ὄγκων. Στὴν ἀπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ Δ. (εἰκ. 59)182 πρέπει νὰ ἐπιση-

μανδεῖ ἡ συνεχὴς σειρἀ ἀνοιγμάτων ποὺ χρησίμευαν ὡς πολεμιστὲς κάτω ἀπὸ τὴν ἐπί-

στευη τοῦ δυτικοῦ βραχίονα τοῦ Σερπεντζὲ133 καὶ ἐπίσης ἕνα κτίσμα μὲ τετρἀρριχτη

κεραμοσκεπὴ στέγη ποὺ προεξέχει πἀνω ἀπὸ τὶς ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις τῆς αὐλῆς τῶν φυλἀ-

κων. Τὸ κτίσμα αὐτὸ διακρίνεται καὶ στὴν ἀπομη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ

Ἰλισοῦ134. Στὴν ἀπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ Β., ὅπως φαινόταν ἀπὸ τὸ σπίτι τοῦ Fauve1

(είκ. 60)135, στὰ ἀνατολικὰ τοῦ φοίνικα ποὺ ἤδη ἀναφέρδηκεὶθβ διακρίνεται ἕνας ὀγκώ-

δης τοῖχος ποὺ ὺμώνεται μηλότερα ἀπὸ τὴν κορυφὴ τοῦ βόρειου τείχους τῆς Ἀκρόπολης

καὶ εἶναι κάθετος πρὸς αὐτό. ᾿ Η πλάγια δυη τοῦ τοίχου φαίνεται καδαρἀ καὶ στὴν δυη

τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ Δ. τοῦ ἲδιου καλλιτέχνη. Μιὰ συσχέτιση μὲ τὶς ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις

ποὺ παρατηρήσαμε προηγουμένως σε σχέδιο τοῦ Ge11 (εἰκ. 46) βεβαιώνει ὅτι πρόκειται

γιὰ τὴν ἐσωτερικὴ ὀχύρωση τοῦ οἰκοδομικοῦ συγκροττίματος τοῦ φράγκικου παλατιοῦ.

Αὐτὸ ἐπιβε6αιώνεται καὶ ἀπὸ μεταγενέστερα σχέδια, ἰδιαίτερα σὲ μιὰ ἀπουη τοῦ K1enzc

ἀπὸ Β., χρονολογημένη στὰ 1834137, ὁ ὄγκος περιγράφεται σαφέστερα καὶ ἀνταποκρίνε-

ται στὴν κἀτομη τοῦ Desbuisson (1848, εἱκ. 83)‘88 ποὺ δείχνει δύο ἐπιμήκη, κάθετα με-

ταξύ τους, ὀρθογωνικά κτίσματα ποὺ συναντῶνται κατ᾿ ἀκμήν.
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Τὰ χρόνια τῆς Ἐπανάστασης (1821-1833)

Πληροφορίες γιὰ ὁρισμένες ἐπεμβόσεις ποὺ ἔγιναν στὴν περιοχὴ τῆς δυτικῆς πρό-

σβασης καὶ τῶν Προπυλαίων κατὰ τὴ διαρκεια τῆς Ἐπανάστασης ὀφείλονται στὸν Wi1-

1iam Kinnard καὶ περιλαμβάνονται σὲ μιὰ ὑποσημείωση τῆς δεύτερης ἔκδοσης τοῦ ἔρ-

γου τῶν Stuart καὶ Revett. Παραθέτουμε τὴν ἀκριβὴ μεταφραση τοῦ σχετικοῦ χωρίου189Ξ

«Λίγες ἀλλαγὲς ἔχουν πραγματοποιηδεῖ στὸ ἲδιο τὸ μνημεῖα μετὰ τὴν ἔναρξη τοῦ παρόντος πολέμου

[δηλ. τῆς Ἐπαναστάσης ἀλλὰ μετὰ τὴν κατάληψη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τοὺς Ἕλληνες, χτίστηκε ἕνα

ὑπόστεγα πόνω ἀπὸ τὴ συστοιχία κανονιῶν, μὲ τὴν κατασκευὴ τῆς ὁποίας οἱ Τοῦρκοι εἶχον ἤδη ἐντοιχί-

σει τὴ δυτικὴ κιονοστοιχία: ἕνας πυργίσκος-παρατηρητήριο ὑψώθηκε πόνω ἀπὸ τὸ βἁδρο τοῦ Ἀγρίππα:

καὶ ἕνα φυλάκιο χτίστηκε στὴ νότια πρόσουη τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Πρσπυλαίων κοντὰ στὴν πύλη

πλόι σ᾿ αυτὸ τὸ βόδρο. Ο κ, Waddington μνημονεύει μερικὲς ἀνακαλύυεις στὴν περιοχὴ αὐτὴ τὶς

ὁποῖες, καδὠς σὲ κόποιο μέτρο συνδέονται μὲ τὴν ἱστορία αὐτοῦ τοῦ οἰκοδομήματος, δὰ δώσουμε μὲ τὸ

δικό του λόγ10190: “Oi Ἕλληνες μόλις ποὺ εἶχαν καταλάβει τὴν Ἀκρόπολη, ὅταν ἔκαναν δύο ἀνακαλύ-

gang, τὶς ὁποῖες δὲν θὰ μποροῦσε ποτὲ νὰ ἐπιφυλάξει ἡ μοίρα σὲ ὁποιονδήποτε Μουσουλμᾶνο. Η μία

ῆταν ἕνα μικρὸ ὑπόγεια παρεκκλήσι, κότω (ἢ περίπου κάτω) ἀπὸ τὴ δεξιὰ πτέρυγα τοῦ Προπυλαίου, καὶ

τὸ ὁποῖο φαίνεται ὅτι ἀπὸ πολλοῦ εἶχε γεμίσει μὲ σκουπίδια. Η ἄλλη ἦτον ἡ περίφημη πηγὴ τοῦ

Πανόςὶθὶ, ποὺ ὑμώνεται τόσο κοντὰ στὴ βορειοδυτικὴ γωνία τῆς ἄκυρής ἀκρόπολης ποὺ ἀμέσως περι-

κλείστηκε μὲ ἕνα νέο προμαχώνα, καὶ ὄντας τώρα ἐντὸς τῶν τειχῶν, κόνει τοὺς ὑπερασπιστές τους

σχεδὸν ἀδιάφορους πρὸς τὶς ἰδιοτροπίες τοῦ ἀνέμου καὶ τῶν νεφῶν᾿»ὶ92. [Πρόκειται γιὰ τὴν ἀκύρωση

τῆς περιοχῆς τῆς Κλεψύδρας ἀπὸ τὸν Ἀνδροῦτσο ποὺ ἔγινε γνωστὴ ώς Ντόπια τοῦ Νεροῦ ἢ Ντόπια τοῦ

ΔυσσέαἸ193.

Γιὰ τὴν εὐρύτερη περιοχὴ τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης ὁ Ἄγγλος B1a-

quiere, ποὺ βρέθηκε στὴν Ἀθήνα τὸ 1824, γρόφεὴ94:

«Τὸ τεῖχος ποὺ περιέκλειε τὸν πλακόστρωτο δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ στὴν πρώτη πύλη τῆς Ἀκρόπολης,

καθώς ἐπίσης καὶ τὰ σπίτια σ᾿ αὐτὴ τὴν περιοχὴ τῆς ἄνω πόλης, ἔχουν κατεδαφιστεῖ (...). Ο μεγόλος

τεκὲς ποὺ παλιότερα βρισκόταν στὴν κορυφὴ τοῦ δεἀτρου τοῦ Ἡρώδου Ἀττικοῦ, ἐπειδὴ θεωρήθηκε

ἐπιβλαβὴς γιὰ τὴν ἄμυνα τῆς Ἀκρόπολης, ἔχει κατεδαφιστεῖ καθὼς καὶ αὐτὸς ποὺ ὀνομάζεται Καραμ-

,195
παμπα , ὅπως ἐπίσης καὶ τὰ Μαυσωλεία στὸ τουρκικὸ νεκροταφετο».

Εἶναι ὄμως γεγονὸς ὅτι τὰ Προπύλαια, μολονότι δὲν εἶχαν τὴν ἀτυχία νὰ καταστρα-

φοῦν στὸ σύνολό τους ἢ ὲνμέρει -ὅπως τὸ ᾿ Ερέχδειο-, ὑπέστησαν πολλὲς φδορὲς κατὰ

τὴ διἀρκεια τῆς Ἐπανάστασης κυρίως ἀπὸ τοὺς βομβαρδισμούς. Στὶς 24 Μαΐου 1827 οἱ

Ἀδηνατοι ἀναγκάστηκαν νὰ δεχθοῦν τὴ συνθήκη ποὺ τοὺς ὑποχρέωνε νὰ ἐγκαταλεί-

μουν τὴν Ἀκρόπολη στὰ χέρια τῶν Τούρκων πολιορκητῶν, γιὰ νὰ σταματήσουν οἱ κατα-

στροφικοὶ βομβαρδισμοὶ τῶν μνημείων της19β. Η τουρκικὴ φρουρὰ ποὺ ἐγκαταστάθηκε

τότε ἐγκατέλειυε ὁριστικὰ τὴν Ἀκρόπολη ἕξι χρόνια ἀργότερα, τὸν Ἀπρίλιο τοῦ 1833197.
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IV. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΤΡΙΤΗ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑΣ (1778-1833)

1. Bracken, Antiquities 191. Γιὰ περισσότερα βιο-

γραφικὰ στοιχεῖα τοῦ Fauve1 βλ. Legrand, Fauve1.

2. Caskey - Fow1er - Paton - Stevens. The Ereeh-

(heum 544-545 σημ. 9 καὶ εἰκ. 218. Στὶς σ. 544-547

ὑπάρχει καὶ βιβλιογραφία γιὰ τὸν Fauve1 καὶ τὸ

ἔργο του, Ἀναφέρεται ὅτι καθάρισε καὶ σχεδίασε

ἰωνικὲς βάσεις τῶν Προπυλαίων, αὐτόδι 545. σημ. 9.

3. Τὸ σχέδιο αὐτὸ θὰ ἦτον προσχέδιο γιὰ ἕνα

τελικὸ σχέδιο ποὺ ἲσως νὰ εἶχε πιὸ ἐπίσημο χαρα-

κτήρα. Ο Τραυλός (Πολεοδομικἠ 200 καὶ είκ. 133)

δημοσίευσε γιὰ πρώτη φορὰ ἕνα σχέδιο τῆς Ἀθήνας

ὑπογραμμένο ἀπὸ τὸν Γἀλλο μηχανικὸ Coubau1t

καὶ μὲ χρονολογία κατασκευῆς του τὸ 1799-1800. Τὸ

σχέδιο αὐτὸ εἶναι καμωμένο μὲ μελάνι καὶ ὑδρό-

χρωμα, καὶ πρέπει νὰ ἔγινε σὲ συνεργασία μὲ τὸν

Fauve1, ἀφοῦ ὁ G. O1ivier δημοσιεύει τὸ σχέδιο

αὐτὸ ὡς σχέδιο τοῦ Fauve1, G. O1ivier, Voyage dans

Ι Ἐmpire Othoman, IἘgypte ει 1a Perse. At1as (Pa-

ris 1801). Τὸ πρωτότυπο τοῦ σχεδίου τοῦ Coubau1t

βρίσκεται τώρα στὸ Μουσεῖο τῆς Πόλεως τῶν Ἀθη-

νῶν, βλ. ἐπίσης Μπενιζέλο Ι εἰκ. 34. Ὡς πρὸς τὴν

Ἀκρόπολη τὸ σχέδιο τοῦ Couhau11 δίνει τὶς ἲδιες

περίπου πληροφορίες μὲ τὸ σχεδίασμα τοῦ Fauvc1,

εἶναι ὄμως πιὸ συνοπτικὸ καὶ σχηματοποιημένο. Ἔ-

νας συνδυασμὸς καὶ τῶν δύο εἶναι ἲσως ὁ καλύτερος

τρόπος προσέγγισης τῆς πραγματικότητος.

4. Η γραμμοσκιἀ, ποὺ συμβολίζει τὶς περιοχὲς

τὶς ὁποῖες καλύπτουν τὰ οἰκοδομικὰ τετράγωνά ἔχει

παντοῦ σταδερὴ κατεύΘυνση ἀπὸ NA. πρὸς ΒΔ.

5. Τὰ ἲχνη τῶν τοίχων καὶ τῆς δίρριχτης στέγης

ποὺ κάλυπτε τὸν μεταξύ τους κῶρο φαίνονται ὀλοκἀ-

δορα ἐπάνω στὸν ἀνατολικὰ τοῖχο τῆς νότιας πτέρυ-

γας, σὲ ὅλες τὶς μεταγενέστερες ἀπεικονίσεις. Η

παλιότερη, στὴν ὁποία μόλιστα διακρίνονται καὶ τὰ

ἐρείπια τοῦ σπιτιοῦ, εἶναι τοῦ Ge11 καὶ χρονολογεῖται

στὰ 1801-1804 (LB 80, εἰκ. 46),

6. Cabinet c1es Estampes, GI) 15a, niv. 8.

7. Βλ. σ. 92-93 είκ. 29.

8. Caskey - Fow1er - Paton - Stevens, The Brech-

theum 545.

9. Τὸ πρόπλασμα αὐτὸ βρίσκεται στὸ Παρίσι, στὸ

Cabinet des Estampes τῆς ᾿ Εδνικῆς Βιβλιοθήκης. Ἰἂ

σχέδια καὶ οἱ παρατηρήσεις τοῦ Fauvc1 γιὰ τὸν Παρ-

δενὡνα δημοσιεύονται ἀπὸ τὸν Beschi, Fauve1.

10. VVatkin, Hope 9, ὅπου ἀναφέρεται ὅτι τὸν

Σεπτέμβριο τοῦ 1799 ὁ Hope ἧτον στὴν Ἀθήνα, ἀπὸ

ὅπου ἔφυγε στὰ μέσα τοῦ μηνὸς γιὰ τὴν Πελοπόν-

νησο.

11. Βλ. Tsigakou, Hope. Εὐχαριστῶ τὴν κυρία

Τσιγκόκου, ἡ ὁποία πρὶν ἀκόμη δημοσιεύσει τὸ λεύ-

κωμα τοῦ Hope, μοῦ εἶχε παραχωρήσει φωτογρα-

φίες τῶν σχεδίων του ποὺ περιέλαβα στὴ μελέτη

αὐτή.

12. Μουσεῖσ Μπενόκη, Τμῆμα Ἐντύπων καὶ

Σχεδίων, ἀρ. είιρ. 27239. Tsigakou, Hope 103, πίν.

32° ἐκτὸς ἀπὸ τὰ σχέδια τοῦ Hope τὰ ὁποῖα σχολιό-

ζονται ἐδῶ, τὸ λεύκωμα περιλαμβάνει καὶ ἄλλα σχέ-

δια ποὺ ἀπεικονίζουν τὴν Ἀκρόπολη καὶ τὴν περιο-

χή της: μιὰ κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης, ἀντίγραφο τῆς

κάτοψης τῶν Stuart-Revett (αὐτόθι 85, πίν. 23), δύο

ἀπόμεις τῆς Ἀδήνας μὲ τὴν Ἀκρόπολη (87, 89, πίν.

24-25), μιὰ ὅπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὰ δυτικό

(91) καὶ μιὰ ὅπουη τοῦ ᾿ Ηρωδείου ἀπὸ τὰ ΝΑ. (101,

niv. 31).

13. Ἀδημοσίευτο. Μουσεῖο Μπενόκη, Τμῆμα Ἐν-

τύπων καὶ Σχεδίων, ἀρ, εὐρ. 27221 verso.

14. Η σελίδα διαβάζεται ὅπως καὶ oi κανονικοί

-πρόσδιοι- πίνακες, δηλαδὴ τὸ κότω μέρος τῆς εἰ-

κόνας εἷναι στὴ μεγάλη διἀσταση τῆς σελίδας.

15. Ἐπόνω ἀπὸ τὸ τόξο εἶναι σημειωμένα “2nd”,

δηλαδή «2n πύλη». Καὶ οἱ ὑπόλοιπες φέρουν τὸν

ἀριδμὸ ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὴ διαδοχή τους ἀφοῦ βρε-

δεῖ κανεὶς μέσα στὴν περιοχὴ τοῦ Σερπεντζέ. Οἱ δια-

στἀσεις τῆς πύλης αὐτῆς συμφωνοῦν μὲ τὰ μεταγενέ-

στερα σχέδια τῶν Hansen, Sti11ing, Boitte (είκ, 68,

94, 97 ἀντίστοιχα),

16. Ἐπἀνω ἀπὸ τὸ σχεδίασμα εἷναι σημειωμένο

“151”.

17. ' H κατασκευὴ αὐτὴ μὲ κάποιες μεταγενέστε-

ρες τροποποιήσεις φαίνεται σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Sti1-

1ing, βλ. παρακάτω 0. 133 καὶ εἰκ. 93. 01 ἀναλογίες

τῆς πύλης στὰ δύο σχέδια συμφωνοῦν. Ἀκόμη,

ἐπάνω ἀπὸ τὸ κλειδὶ τοῦ τόξου ὁ Hope ἔχει σχεδιό-

σει μιὰ κλειστὴ καμπύλη, μὲ τὴν ὁποία φαίνεται ὅτι

σημειώνει τὸ ἀκροκέραμο ποὺ ὁ Sti11ing ἀπεικονίζει

στὴ δέση αὐτὴ στὸ δικό του σχεἕδιο.

18. Μόλιστα σχεδιάζει καὶ τμῆμα τῆς δύης τοῦ

βόθρου σὲ κατάκλιση σωστὴ ὡς πρὸς τὴν κότου

ἀλλὰ λανθασμένη ὡς πρὸς τὴν δυη. Η ἰδιόρρυθμη

σκέση τῆς κάτοψης μὲ τὴν δυη στὰ σχεδιάσματα αὐτὰ

προκαλεῖ τέτοια «λἀδη» (ὡς πρὸς τὴ σχέση ἀριστε-

ρὰ-δεξιὸ) καὶ σὲ ἄλλο σχεδιάσματα ποὺ περιλαμβό-

νονται στὴν ἲδια σελίδα: στὸ σχεδίασμα τῆς δεύτερης

πύλης τό «λόδσς» εἶναι στὴν κότομη, σὲ ἐκεῖνο τῆς

τέταρτης πύλης στὴν δυη. Βεβαίως στὴν οὐσία δὲν

εἶναι λἁδη ποὺ ὀφείλονται στὴν ἀνεπάρκεια τοῦ

111



ΟΙ ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΤΩΝ ΠΕΡΠ--ΙΓΗΤΩλ᾿ ΚΑΙ ΤΩΝ ΝΕΟΤΕΡΩΝ ΕΡΕΥΝΗΤΩΝ

σχεδιαστῆ, ἁπλῶς πρόκειται γιὰ πρόχειρα σχεδιά-

σματα ὅπου συμπυκνώνονται πολλὲς πληροφορίες

μὲ σκοπὸ νὰ ἐνεργοποιήσουν στὸ μέλλον τη μνήμη

τοῦ κατασκευαστῆ τους καὶ μόνον.

19. Στᾑν κάτομη στὰ ἀριστερὰ τῆς πύλης σημει-

ώνεται “tow”[erἸ, ἐνῶ ἐπάνω ἀπὸ τὸ τόξα «4». ποὺ

προφανῶς σημαίνει «4η πύλη».

20. Μουσεῖο Μπενάκη, Τμῆμα Ἐντύπων καὶ

Σχεδίων, ἀρ. εὐρ. 27237. Tsigakou, Hope 99, πίν.

30.

21. Τὸ γεγονὸς ὅτι εἰκονίζεται στὸ περίγραμμα

τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τοῦ προμαχώνα ὀφείλεται

στὸ ὅτι ἡ ἐπιφάνεια τοῦ προμαχώνα εἶναι κυρτή, καὶ

δὲν σημαίνει ὅτι βρίσκεται μακριὰ ἀπὸ τὸν πύργο.

Δὲν ἔχει κανεὶς παρὰ νὰ παρατηρήσει τη γωνία τῆς

πτώσης τῆς σκιᾶς τοῦ πύργου καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ

βόρεια δριο τῆς τελευταίας τέμνει τὸ ἐντοιχισμένο

τμῆμα τῆς ζωφόρου.

22. Μουσεῖο Μπενάκη, Τμῆμα Ἐντύπωσι- καὶ

Σχεδίων, ἀρ. εὐρ. 23339. Μ. Μπρούσκαρη, .an-

μεῖα Ἀκροπόλεως πίν. 77.

23. Κάποια ἀσάφεια ὡς πρὸς αὕτή τὴν τρίγλυφο

ὑπάρχει καὶ σὲ ὅλα τὰ παλιότερα σχέδια, διευκρινί-

ζεται ὄμως παρακάτω στὸ σχέδιο τοῦ Smirke. Στὸ

σχέδιο τοῦ Atkins τὸ ἀνατολικὸ παράθυρα τῆς νότιας

πρόσοψης τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας φαίνε-

ται νὰ μὴν ἔχει τὸ ἀξονικό του στήριγμα. Μᾶλλον

ὄμως πρόκειται γιὰ λάδος, γιατὶ στὸ ἀντίστοιχα σχε-

διο τοῦ Smirke, ποὺ πρέπει νὰ εἶναι ἐλάχιστα ὑστε-

ρότερο, τὸ ἀξονικὸ στήριγμα ὑπάρχει.

24. Διακρίνεται καὶ στὴν ἀπουη τοῦ Hope, ὄχι

ὄμως μὲ τόση σαφήνεια. Πρόκειται γιὰ την τελευ-

ταία πρὸς τὰ ἀνατολικὰ τρίγλυφο τῆς νότιας πρόσο-

υης τῆς βόρειας πτέρυγας (Αρχεῖσ Κατασπάρτων

Ἀκροπόλεως ἀρ. 5114). Η ἐντόπιση τῆς περιοχῆς,

στην ὁποῖα εἶχαν ὲντοιχιστεῖ τὰ ἀποξηλωμένα ἀρχι-

τεκτονικὰ μέλη κατὰ τὶς οἰκοδομικὲς ἐργασίες τῶν

μεταρρυθμίσεων στὰ Προπύλαια, βοηδάει σημαν-

τικὰ στη χρονικὴ συσχέτισή τους.

25. Εἶναι τὸ πρῶτο σχέδιο ποὺ ἀπεικσνίζει αὐτὴ

τὴν περιοχή, μὲ ἐξαίρεση τη στοιχειώδη δμη ποὺ πε-

ριλαμβάνεται στὰ σχεδιάσματα τοῦ Ησρε, βλ. παρα-

πάνω σ. 88-90.

26. Ο Atkins διαφοροποιεῖ μέσω τοῦ χρώματος

τὴν τοιχοποήα ἀπὸ τὸ θύρωμα, δίνοντας σ᾿ αὐτὸ τὸ

ἴδιο χρῶμα μὲ τῆ ΝΔ. παραστάδα τῆς νότιας πτέρυ-

γας.

27. Μουσεῖσ Μπενάκη, ἀρ. εὐρ. 27221 verso. τέ-

ταρτο σχεδίασμα. Βλ. παραπάνω σ. 88-90.

28. Caskey - Fow1er - Paton - Stevens, The Erceh-

theum 548, σημ. 2. Bracken, Antiquities 106.

29. Λονδίνο. Roya1 Institute of British Archi-

tects. Drawings Co11ection, Printed Cata1ogue S.

Smirke, S.R. (104), niv. 4.

30. Ἔτσι ἀκριβῶς εἶναι καὶ σήμερα.

31. Λονδίνο, Roya1 Institute of British Archi-

tects, Drawings Co11ection, Printed Cata1ogue S,

Smirke, SR. (104), πίν. 7.

32. Βλ. προηγουμένως στην ἑνότητα Fauve1. Τὸ ἀν-

τίστοιχο σχέδιο τοῦ Ce11 (βλ. εἰκ. 44 καὶ σ. 99-100) εἷ-

ναι λίγο μεταγενέστερο, γιατὶ ἀπεικσνίζει τοὺς παρά

στάτες τῆς κεντρικῆς πόρτας ἀπελευθερωμένους ἀπὸ

τοὺς τοίχους ἀπὸ τοὺς ὁποίους φαίνεται ὅτι καλύπτον-

ται στὸ σχέδιο τοῦ Smirke. Oi τοῖχοι αὐτοὶ δὲν ὑπάρ-

χουν σὲ ἀκόμη μεταγενέστερο σχέδιο τοῦ Dodwe11

(εἰκ. 48) (Views niv. 7).

33. Tanou1as, The Propy1aea 419-4213016109,

Μελέτη Προπυλαίων 75, ox. 21, φωτ. 27-28.

34. Στὴν πραγματικότητα δὲν πρόκειται γιὰ ἐπί-

χωση ἀφοῦ ὑπόκειται θολωτᾑ κατασκευή, 6λ. Ταίου-

1as, The Propy1aea 442-446, είκ. 36.

35. Ο τρόπος μὲ τὸν ὁποῖο ἦταν φραγμένα τὰ

πλάγια ἀνοίγματα φαίνεται σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Ce11

καὶ σὲ ἕνα τοῦ Dodwe11, βλ. παραπάνω σημ. 32.

36. Caskcy - Fow1er - Paton - Stevens, The Erech-

theum 548, σημ. 3, ὅπου χρονολογοῦνται τὰ σχέδια

μεταξὺ 1800 καὶ 1802. Η Bracken, Antiquities 193,

λέει ὅτι ὁ Ce11 «μὲ κυβερνητικῆ ἀποστολὴ τὸ 1801-2,

ἐπισκέφΘηκε την ᾿ Ελλάδα, τὴν Τρωάδα καὶ τὰ ' Ιόνια

νησιἂ τὸ 1805-6 ταξίδευσε σὲ πολλὰ μέρη τῆς ' Ελλά-

δας- τὸ 181 Ι ἡγήθηκε ἀποστολῆς τῶν Di1ettanti στην

Ἑλλάδα καὶ τὴν Ἀνατολή ...». Dictionary ofNation-

a1 Biography XXI (ἐκδ. Les1ie Stephen, London

1890) 1 16. ᾿ Απὸ τὰ ταξίδια του στὴν ᾿ Ελλάδα ἀναφέ-

ρει μόνσ: «Στὰ 1804 ἄρχισε ἕνα ταξίδι στὸν Μοριά,

ἁπ᾿ ὅπου ἔφυγε τὴν ἄνοιξη τοῦ 1806 γιὰ νὰ ἐπισκε-

φδεῖ την Ἰθάκη συντροφιὰ μὲ τὸν Dodwe11, τὸν πε-

ριηγητή (...). [δημοσίευσεἸ τὸ ‘Itinerary of Greece’,

Λονδίνο 1810, 40, ([ὑλικὸἸ συλλεγμένο 1801-1806)».

Η ἀσάφεια τῶν πηγῶν μου ὡς πρὸς τὰ χρονικὰ

διαστήματα ποὺ ὁ Ce11 πέρασε στην ᾿ Ελλάδα μὲ ὁδή-

γησε νὰ χωρίσω τὰ σχεδιά του, ἀνάλογα μὲ τὰ χα-

ρακτηριστικά τους, σὲ δύο κατηγορίες: τὰ περισσό-

τερα τὰ χρονολόγησα ἀνάμεσα στὰ 1801 καὶ 1804,

βλ. Tanou1as, The Propy1aea εἰκ. 15-16, 22, 24-25,

39-41, 43-44, 47-49. Τὸ ὑπόλοιπα τὰ χρονολόγησα

μετὰ τὸ 1805, διότι ἀπεικονίζουν τὸν χαμηλὸ προμα-

χώνα μὲ κανόνια, ὁ ὁποῖος κατασκευάστηκε τὸ 1805

(αὐτόθι 456). Πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι σχεδια ποὺ

ἀνήκουν στὸ ἳδιο τεῦχος δὲν εἶναι ἀπαραίτητα καὶ

τῆς ἲδιας χρονικῆς περιόδου. Ὄλα τὰ σχέδια τοῦ

Ce11 ποὺ ἐξετάζονται στὸ κείμενο τὰ ἐντόπισα τὸν Ἃ-
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πρίλισ τοῦ 1983 κατὰ την ἐρευνα ποὺ πραγματοποί-

ησα στὸ Τμῆμα ᾿ Ελληνικῶν καὶ Ρωμαϊκῶν Ἀρχαιο-

τήτων τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου, βλ. αὐτόθι. Με-

ρικὰ ἀπὸ αὐτὰ δὲν τὰ χρησιμοποίησα στῂ δημο-

σίευση τῆς παραπάνω μελέτης. Στὶς παραπομπὲς θὰ

δίνεται ὁ ἀριθμὸς τοῦ τεύχους σχεδίων (sketchbook)

στὸ ὁποῖα περιλαμβάνονται, ὁ ἀριθμὸς τοῦ καταλό-

γου Ι.. Binyon, Cata1ogue ofdrawings o1'British Ar-

tists and Artists of foreign origin working in Great

Britain preserved in the Department of Prints and

Drawings in the British Museum, τ. Π (συντόμο-

γραφικὰ LB) καὶ ἡ μετάφραση τοῦ σχολίου ποὺ

ὑπάρχει στὸν κατάλογο.

37. Τεῦχ. 7, L34: «Γενικῆ ἄποψη τῆς Ἀθήνας

καὶ τῆς γειτονικῆς περιοχῆς. Πἐνα καὶ μελάνι».

Μετὰ τὸ 1805 (βλ. τὴν ἑπόμενη σημ.).

38. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 456. Μὲ τὸν

τρόπο αὐτὸν τὸ σχέδιο χρονολογεῖται μετὰ τὸ 1805.

39. Tanou1as, The Propy1aea 433, 450. Βλ. καὶ

παρακάτω στῆν ἑνότητα Dodwe11. Στὸν σχολιασμὸ

τῆς περιγραφῆς τοῦ Ἐβλιᾶ Τσελεμπῆ τὸ τζαμὶ ταυ-

τίστηκε μὲ τὸν Τεκὲ τοῦ χαλβετῆ Χουσεῖν, βλ. πα-

ραπάνω σ. 45-46.

40. Τεῦχ. 5, L324: «Ἡ Ἀθήνα ἀπὸ τὸ μνημεῖα

τοῦ Φιλοπάππου. Ὑδροχρώματα» (1801-1804).

41. Τεῦχ. 8, L363: «' H Ἀκρόπολη ἀπὸ τὸ Θἐα-

τρο. Πἐνα καὶ μελάνι» (1801-1804).

42. Τεῦχ. 8, L361: «Ἡ Ἀκρόπολη ἀπὸ τὶς φυ-

λακὲς ἢ τοὺς τάφους. Ἰνδικῆ μελάνη καὶ μολύβι»

(1801-1804).

43. Βλ. τὰ Σχέδια τοῦ 17ου αἰ., τῶν Stuart-Rev-

ctt, Le Roy καὶ Hope.

44. ' Υπενθυμίζεται ὅτι ὁ πύργος κατασκευάστηκε

ἐπάνω σἐ λείυανα ὑστερορωμαϊκοῦ πύργου. Βλ. πα-

ραπάνω σ. 72 καὶ παρακάτω σ. 132, 253-256, 265-267.

45. Βλ. παραπάνω σ. 91-92.

46. Τεῦχ. 8, L358: «Θἐατρο Ἡρώδου. Μολύβι,

ἰνδικὴ μελάνη καὶ διάλυμα σέπιας» (1801-1804).

47. Τεῦχ. 13, L365: «Θέατρο ᾿ Ηρώδου Ἀττικοῦ,

στην Ἀκρόπολη. Πἐνα καὶ μελάνη» (1801-1804).

48. Τεῦχ. 7, L313: «Πανόραμα τῶν Ἀθηνῶν

καὶ τῆς περιβάλλουσας ἐξοχῆς ἀπὸ τᾓν Πνύκα. Σὲ

ἕξι ἑνωμένα φύλλα, μὲ τὴ θέα νὰ ἀγκαλιάζει ὁλόκλη-

ρο τὸν ὁρίζοντα. Ὑδροχρώματα καὶ πἐνα» (1801-

1804). (πανόραμα ἀποτύπωση τοῦ περιβάλλοντος

κώρου σὲ σειρὰ συνεχῶν εἰκόνων ποὺ ἔχουν σχε-

διαστεῖ οὕτως ὥστε, συνδυαζόμενες στην ἐσωτερικὴ

ἐπιφάνεια ἑνὸς κυλίνδρσυ, νὰ μποροῦν νὰ γίνουν

ἀντιληπτὲς ώς ἐνότητα, ἰδωμένες ἀπὸ ἕνα κεντρικὸ

σημετο. Δημοφιλὴς τρόπος ἀπόδοσης τοπίων κατὰ

τὸν 190 αί,).

49. Ναὸς τοῦ Ἀγίου Νικολάου, βλ. Τραυλό,

Πολεοδσμικὴ 204, εἱκ. 138. Βλ. καὶ παραπάνω σ. 70.

50. Ge1Ἰ, τεῦχ. 5, L323: «Ἡ Ἀθήνα ἀπὸ τὸ χα-

μηλότερα τμῆμα τῆς πόλης. Πἐνα καὶ μελἀνι». Δια-

κρίνονται ἐπίσης ὁ Τραῦλος τοῦ τζαμιοῦ τοῦ Τζισδα-

ράκη, τὸ βοεβοδαλίκι μὲ τοὺς κίονες τῆς δυτικῆς

πρόσοψης τῆς Βιβλιοθήκης τοῦ Ἀδριανοῦ καὶ τὸν

τροῦλο τῶν Ἀγίων Ἀσωμάτων στὰ Σκαλιά, καθὼς

καὶ δύο καμπαναριὰ ἐκκλησιῶν πρὸς Β. τοῦ σημερι-

νοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου τῆς ἀρχαίας Ἀγορᾶς.

51. Τεῦχ. 13, L3100: «Ὁχυρώσεις στῆν Ἀκρό-

πολη. Ἰνδικὴ μελάνη καὶ διάλυμα σἐπιας». Μπορεῖ

νὰ δεῖ κανεὶς καὶ σήμερα τὸ κατώτερα τμῆμα τοῦ

προμαχώνα ποὺ σώζεται κάτω ἀπὸ τὸν βόρειο πύργο

τῆς πύλης Beu1é, βλ. παρακάτω σ. 246-248.

52. Βλ. σχετικὰ την ἐξαίρετη μελἑτΠΞ Στεριώτου,

Ὀχυρώσεις Ρεθύμνου II πίν, 33, 116.2, 134.1, 140,

151.1,177, 185,191.1.

53. Βλ. παραπάνω σ. 45-46.

54. Τὰ θωράκια αὐτὸ εἶναι ἐξαιρετικὰ ὀγκώδη,

διότι προστατεύουν τᾑ συστοιχία τῶν κανονιῶν καὶ

πρέπει νὰ ἀντἐχουν τόσο στὰ βλήματα τοῦ ἐχθροῦ

ὅσο καὶ στὶς δονήσεις τῶν ἐκπυρσοκροτήσεων.

55. Σὲ μιὰ άλλη ἄποψη ἀπὸ τὰ δυτικά (είκ. 39) ὁ

Gc11 δείχνει περισσότερα, ἲσως πέντε, θωράκια. Πάν-

τως στῆ μεταγενέστερη ἄποψη τοῦ Dupré (είκ. 59)

φαίνεται ὅτι στὸν δυτικὸ τοῖχο ἀρχικὰ ὑπῆρχαν τέσ-

σερα θωράκια.

56. Στῆν ἐποχὴ τοῦ Ge1Ἰ τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ πρέπει

νὰ ῆταν χτισμἑνο.

57. Αὺτᾑ τὴν ἐποχὴ ἡ Κλεψύδρα δὲν εἶχε ἀκόμη

ἀποκαλυφθεῖ, οὔτε καὶ ὁ ὑπερκείμενος θολωτὸς κῶ-

ρος, ποὺ κατὰ τῂ βυζαντινὴ περίοδο χρησίμευσε ὡς

παρεκκλήσι. Βλ. Parsons, K1epsydra 250-1. Ταίου-

1as, The Propy1aea 459-460. Ἐπίσης βλ. παρακάτω

σ. 251-253.

58. Τεῦχ. 13, L397: «Δυτικτί πρόσουη τῆς Ἀκρό-

πολης». ᾿ Ινδικῆ μελάνη καὶ διάλυμα σέπιας» (1801-

1804).

59. Τεῦχ. 13, L370: «Τμῆμα τοῦ Προπυλαίου

καὶ τοῦ βάθρου τοῦ ἀγάλματος τοῦ Ἀγρίππα, Ἀκρό-

πολη. Πἐνα καὶ ἀραιωμένη σἑπια».

60. Βλ. παραπάνω σ. 85 σημ. 98 καὶ παρακάτω σ.

193-198. Ἐπίσης βλ. Τανούλα, Μελέτη Hponu-

λαίων 97 κὲ., ox. 63, 64, 68, φωτ. 41, 43, 44.

61. Oi ἐπάλξεις ἔχουν διαφορετικὸ ἀριθμὸ καὶ

μορφὴ θωρακίων ἀπὸ τὶς ἐπάλξεις στὸ Σχέδιο τῶν

Stuart καὶ Revett καθὼς καὶ τοῦ Pars, τὰ ὁποῖα δεί-

χνουν ὅτι ὁ ἀρχικὸς ἀριθμὸς τῶν θωρακίων σ᾿ αὐτᾖ

τὴν πρόσοψη ῆταν δέκα. Ὅμως τὰ Σχέδια τῶν τελευ-

ταίων συμφωνοῦν μὲ τὰ σχέδια νεότερων περιηγη-
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τῶν (π.χ. τοῦ Ha11er von Ha11orstcin, βλ. Matton.

Athéncs πίν. ΧΧΧΠ, 37). ' Επσμένως τὸ σχέδιο τοῦ

Gc11 εἶναι ἀνακριβὲς ὡς πρὸς τὸν ἀριθμὸ τῶν ἐπάλ-

ξεων τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῆς βόρειος πτέρυγας.

62. Τεῦχ. 13, LB68.

63. Στῆν πρώτη ἔκδοσπ τῶν Stuart - Revett ἡ

πόρτα οὑτῆ ἐμφανίζεται μόνο στῆ γενικὴ κάτοψη τῆς

Ἀκροπόλεως (σκ. 15). Στῆν Κάτου τῶν Προπυ-

λοίων (1765) τῆς πρώτης ἔκδοσης διακρίνονται δύο

πόρτες. Φαίνεται ὅτι ἡ ἔκκεντρη τοποδέτηση τῆς

πόρτας ποὺ ἀπεικονίζεται στὰ σχέδια τοῦ Ge11, ὸδτί-

γησε τὸν Revett στὸ συμπέρασμα ὅτι θὰ ὑπῆρχε καὶ

μιὰ δεύτερη γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς συμμετρίος.

Στὰ δεύτερη ἔκδοση ὁ Kinnard περιλαμβάνει καὶ

μιὰ δυπ τῶν τοξωτῶν ἀνοιγμάτων μὲ μιὰ ἄσοφή πο-

ροττίρηση (βλ. Stuart-Revett, Athens2 Π 105-106,

πίν. 42) ποὺ δείχνει ὅτι 6 τελευταῖος προσπάθησε νὰ

συμβιβάσει τὶς δύο πόρτες τοῦ σχεδίου τοῦ 1764 μὲ

τὴ μιὰ πόρτα τοῦ σχεδίου τοῦ 1753, τὴ μόνη ποὺ

ἔβλεπε καὶ 6 ἴδιος.

64. ᾿ Επίσης φαίνεται καὶ ἕνα δωράκια τῆς ἔπαλ-

ξης πάνω ἀπὸ τῆ ΒΑ. γωνία τοῦ βάθρου. Τὸ ἔφιππο

ἄγαλμα ποὺ εἶναι σχεδιασμένο μὲ μολύβι στην κο-

ρυφὴ τοῦ βάθρου (ὅλο τὸ ὑπόλοιπα σχέδιο είνοι κα-

μωμένο μὲ πεντάκικαὶ σινικῆ μελάνη) εἶναι φαντα-

στικᾓ ἀνοποράστοσπ, βασισμένη στὸ χωρίσ τοῦ Που-

σονία ποὺ ἀναφέρεται στοὺς ἔφιππους ἀνδριάντες

Που ῆτον στημένοι στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς κρηπῖδος

κάδε πτέρυγας τῶν Προπυλαίων.

65. Αὐτὸς 6 τρόπος ἐπικοινωνίας τῶν δύο περιο-

χῶν τῆς δυτικῆς πρόσβασης εἶχε διαπιστωθεῖ καὶ

στὸν σχολιασμὸ τῆς περιγραφῆς τοῦ Fane11i, βλ. πο-

ραπάνω σ. 54-57.

66. Πρᾶγμα ποὺ δηλώνει προφανῶς πολλὲς ἐπι-

σκεψές.

67. Tanou1as, The Propy1aea 435-436. Βλ. ἐπί-

σης παραπάνω σ. 53, 55.

68. Πρβ. τὸ σχεδίασμα τῆς «3ῃς πύλης» τοῦ Hope,

στὸ κάτω δεξιὰ τμῆμα τῆς σελίδος (βλ. παραπάνω σ.

89 καὶ είκ. 26). Ο Hope φαίνεται ὅτι διέκρινε τὶς

ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις μιᾶς παλιότερης φάσης τοῦ τεί-

χους, τὰ διάκενο τῆς ὁποίας φράχτηκαν ἀργότερα.

69. Τὸ τοξωτὸ ὑπέρθυρο δὲν φαίνεται γιατὶ εἶναι

καλυμμένο ἀπὸ τὸ ἐπίχρισμα ποὺ καλύπτει ὁλόκλη-

ρη τὴν πρόσοψη τοῦ προμαχώνα.

70. Ἀποδεικνύεται λοιπὸν ὅτι ὁ πύργος τῆς Νί-

κης δὲν φαινόταν πλέον ἀπὸ τὴν αὐλὴ τῶν φυλά-

κων, καὶ ἔτσι ἐξηγεῖται γιατὶ μετὰ τοὺς Spon καὶ

Whe1er κανεὶς δὲν τὸν βλέπει, ἔστω καὶ ἂν πολλοὶ

ἐπαναλαμβάνουν τὴν περιγραφᾑ τῆς νότιος πλευρᾶς

τοῦ πύργου τῆς Νίκης ἀντλῶντας ἀπὸ τὸν Spon, 6

ὁποῖος ὄμως τὸν εἶχε ταυτίσει λανθασμένο μὲ. τῆ δε-

με-λίωση τῶν Προπυλαίων. ᾿ Η νότιο πλευρὰ τοῦ

πύργου τῆς Νίκης πρέπει νὰ καταστράφηκε τὸ 1687

ἀπὸ τοὺς βομβαρδισμοὺς τῶν βενετικῶν κανονιῶν.

Ὅτι οὑτᾑ ἦτον ἡ οἰκίο τῆς καταστροφῆς ἀποδεικνύε-

ται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι καὶ τὸ οἴκημα τῶν φυλάκων

εἷχε καταστροφεῖ στῆν ἲδιο περίσταση, ὅπως φαίνε-

ται στῆν ἄπομη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὰ δυτικὰ ποὺ

δημοσιεύει ὁ Fanc11i. Βλ. καὶ Tanou1as, The Propy-

1aea 450-453.

71. Τεῦχ. 13, L358: «Hpéoogn τοῦ Προπυλαίου.

Πένο καὶ διάλυμα σέπιος».

72. Η κοδ᾿ θμος διαφοροποίηση τῆς τοιχοποήας

ὑποδηλώνεται καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Atkins (είκ. 27)

ἀπὸ μιὰ ἀκανόνιστη γραμμὴ στᾑν ἴδιο περίπου δέσπ.

73. Γιὰ τὸν χρονικὸ προσδιορισμὸ αὐτῶν τῶν

καθαιρέσεων βλ. Tanou1as, The Propy1aea 454-455,

κοὶ παρακάτω σ. 116 σπμ. 111. Στὸ σχέδιο τοῦ Ge11,

τὸ ὁποῖο ἐξετάζουμε τώρα, ὑπάρχουν δύο διαφορὲς

ὡς πρὸς τὸ ἀντίστοιχα σχέδιο τοῦ Atkins: στὸ ἐπάνω

μέρος τοῦ τοίχου ποὺ κλείνει τὸ μεσοτο μετοξόνιο ὁ

Atkins δείχνει ἕνα μεγάλο ἄνοιγμα μέσο ἀπὸ τὸ

ὁποῖο προβάλλει ἕνα κανόνι, ἐνῶ 6 Ce11 δείχνει ἕνα

μικρὸ ἄνοιγμα ὅπου δὲν διακρίνεται κανόνι. Στῆν

κορυφὴ τοῦ τοίχου ποὺ κλείνει τὸ ἑπόμενο πρὸς Β.

μετακιόνιο 6 Atkins ἀπεικσνίζει ἕνα ἀρκετὰ μεγάλο

ἄνοιγμα, ἐνῶ ὁ Ge11 δείχνει συνεχῆ τοῖχο. Ἴσως νὰ

ἔγινε ἐπίσκεψή κοὶ μικροολλαγὲς στὰ χρόνια ἀμέ-

σως μετὰ τὸ 1801 (ἔτος τῆς διαμονῆς τοῦ Atkins στὴν

Ἀθήνα).

74. Ἀρκετο Κοτ. Ἀκρ. ἀρ. 5006. Γιὰ τὰ γλυπτὰ

ποὺ βρέθηκαν στῆν κατεδάφιση τοῦ πύργου, βλ.

Κουμανούδη, Εἰδήσεις 195 κὲ. (ἐπίσης γλυπτὰ ἀνο-

φέρσνται καὶ στὴ σ. 203 onp.*). Βλ. καὶ παρακάτω σ.

221-222, εἱκ. 271-272. Βλ. παρακάτω σ. 298-299

ὅπου γίνεται φανερὸ ὅτι οἱ δοκοδῆκες ὀφείλονται σὲ

φράγκικη μετασκευὴ καὶ ἔγιναν ἐνόσω ἡ ζωφόρος

ἦτον ἀκόμη στὴν ἀρχικῆ δέση της.

75. Ἀρχ. Κατ. Ἀκρ. ἀρ. 622. Τὸ ἄλλο ἔχει ἀρ.

623. T6 κομμάτια οὑτὰ ἀναφέρονται καὶ ἀπὸ τὸν

Κουμανούδη μαζὶ μὲ ἄλλα κομμάτια ποὺ βρέθηκαν

ἐντοιχισμένο στὸν πύργο, βλ. Κουμανούδη, E166-

σεις 198.

76. Βλ. παραπάνω σ. 91-92, 94.

77. Η προοπτικῆ μὲ τὴν ὁποία ἔχει ἀποδοδεῖ

οὔτὶ ἡ περιοχὴ εἶναι κάπως ἀδέξια καὶ προξενεῖ σύγ-

χυοη. Τὸ μικρὸ οὑτὸ ὀρθογωνικὸ κτίσμα ταυτίζεται

μὲ ἐκεῖνο ποὺ φαίνεται στῆν Ἰδιο θέση στὸ σχέδιο

τοῦ Atkins. Δυστυχῶς ὄμως καὶ τὸ σχέδιο τοῦ τελευ-

ταίου εἶναι πολὺ ἄσοφὲς γιὰ νὰ μᾶς βοηθήσει στᾑν

ἑρμηνεία τῆς μορφῆς τοῦ κτίσματος (πυργίσκου -
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φυλακίου) στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ τείχους. Τὸ

κτίσμα φαίνεται καθαρὰ καὶ σὲ μιὰ ἀπουη τοῦ F.

Prcaux χρονολογημένη στὰ 1804 (Μουσετο Μπε-

νόκη, ἀρ. εὐρ. 26506). Βεβαίως ἡ ἀπεικόνιστί του μὲ

δύο παρόθυρα, τετρἁρριχτὴ στέγη, καπνοδόχο καὶ

μεγόλες διαστάσεις εἷναι ὑπερβολικῆ. Η στι-ίριξη

ὄμως σὲ λίθινους προβόλους ποὺ συνδέονται μὲ τοξύ-

λια (machicou1is) εἶναι πιθανότατα ὀρθὴ καὶ ἀντα-

ποκρίνεται ἱκανοποιητικὰ στὴ στήριξη ποὺ ὐπαινίσ-

σονται τὸ σχέδια τοῦ Ge1Ἰ. Ἀκόμη ἕνα ἐνδιαφέρον

στοιχεῖα στὸ σχέδιο Ge11 LB63 (είκ. 32), εἶναι ἕνα

παράθυρο ποὺ ἀνοίγεται στὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρό-

πολης, ἀκριβῶς κάτω ἀπὸ τὸ κτίσμα ποὺ μόλις περι-

γρόυαμε. Τὸ παράθυρο αὐτὸ θὰ χρησίμευε γιὰ τὸν

φωτισμὸ καὶ ἀερισμὸ ὑπόγειου Χώρου. Πάντως τὸ

παράθυρο αὐτὸ δὲν φαίνεται σὲ ἄλλο γνωστό μου

σκέδιο.

78. Τεῦχ. 13, L359: «Τμῆμα τοῦ Προπυλαίου.

Πένα καὶ διάλυμα σέπιας» (1801-1804).

79. Στὸ σχέδιο τοῦ Smirke (είκ. 29) τὸ ἄνοιγμα

αὐτὸ γίνεται στενότερο ἀπὸ τὴν παρουσία μεταγενέ-

στερων τοίχων. Οἱ τοῖχοι αὐτοὶ ἀπουσιάζουν ἀπὸ τὸ

σχέδια τοῦ Ge11, καθὼς καὶ ἀπὸ τὸ σχέδιο τοῦ Dod-

we11, ποὺ εἶναι σαφῶς μεταγενέστερο τῶν ἄλλων. Γί

αὐτὸ συμπεραίνω ὅτι καὶ τὰ σχέδια τοῦ Ge11 εἶναι

ἐλαφρῶς μεταγενέστερα ἀπὸ τὰ σχέδια τοῦ Smirke

(βλ. παραπόνω σ. 92-93).

80. Στὸ σχέδιο τοῦ Smirke (81K. 29) φαίνεται ὅτι

τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ εἶναι σχεδὸν τελείως κλεισμένο ἀπὸ

τὰ δυτικἀ. Τὸ σχέδιο τοῦ Ge11 συμπίπτει ὡς πρὸς

αὐτὸ τὸ σημεῖο μὲ τὸ μεταγενέστερο σχέδιο τοῦ Dod-

wc11 (εἰκ. 48), πρἀγμα ποὺ ἀποτελεῖ μία ἀκόμη ἕν-

δειξη ὅτι τὸ σχέδιο τοῦ Smirke εἶναι τὸ παλιότερο.

81. Ἐπἀνω ἀπὸ τὸν τελευταῖο δόμο ὁ Ge11 σχεδιἀ-

ζει τοὺς θρόνους ποὺ διατηροῦνται ὡς σήμερα στὸ

ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ τοίχου. Ψηλότερα παραλείπει

τοὺς ὀκτώ λίθους τῆς ἀνωδομῆς ποὺ σήμερα εἶναι σὲ

τρεῖς στρώσεις τοποθετημένοι ἐπάνω στοὺς θρόνους,

Ἔτσι, τὸ ἀντίθημα τοῦ ἐπιστολίου τοῦ νότιου τοίχου

τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς σταματᾶ πἀνω ἀπὸ τὸν θυραῖο

τοῖχο μὲ ἀποτέλεσμα τὸ περίγραμμα τοῦ νότιου τοί-

χου νὰ χαμηλώνει ἀπότομα πρὸς Δ. Η κατόσταση

αὐτὴ ἐμφανίζεται καὶ σὲ ὅλα τὰ πρὶν ἀπὸ τὴν Ἀπε-

λευθέρωση σχέδια ποὺ ἀπεικονίζουν αὐτὴ τὴν περι-

οχῆς τοῦ Smirke (είκ. 29), τοῦ Ge11 (είκ. 43, 45, 46) καὶ

τοῦ νοη Ha11erstein (βλ. Matton, Athéncs εἰκ. 12 bis).

' H παλιότερη ἀπεικόνιση τῆς περιοχῆς αὐτῆς τοῦ

μνημείου μετὰ τὴν Ἀπελευθέρωση εἶναι μία ἀνα-

παραγωγὴ δαγγεροτυπία τοῦ P.G. Jo1y dc Lotbi-

niére στὸ βιβλίο Excursions Dagucricnncs, vucs εἰ

monuments 165 p1us rcmarquab1cs du g1obe (Lcre-

bours, Paris 1842). ' H ἀπεικόνιση χρονολογεῖται στὰ

1839 καὶ δημοσιεύεται στὸ Φωτογραφικὲς μαρτυρίες

είκ. 3. Οἱ τρεῖς στρώσεις τῶν λίθων ποὺ ἀπεικονίζον-

ται σ᾿ αὐτὴ τὴν εἰκόνα, καθὼς καὶ σ ὅλα τὰ μεταγενέ-

στερα σχέδια καὶ φωτογραφίες, πρέπει νὰ ἔχουν το-

ποθετηθεῖ ἐκεῖ σὲ μιὰ πρώιμη ἀναστήλωση ἀπὸ τὸν

Ραγκαβῆ καὶ ἑπομένως δὲν βρίσκονται κατὰ χώραν,

Αὐτὸ ἀποδεικνύεται καὶ ἀπὸ προσεκτικὴ ἐξέταση τῶν

συγκεκριμένων λίθων. Βλ. Τανούλα, Μελέτη Προ-

πυλαίων 40.

82. Κατὰ τὴν κατεδάφισή τῶν θόλων μετὰ τὴν

Ἀπελευθέρωση, ὁ πρῶτος ἀπὸ τὰ ἀνατολικὸ κίονας

τῆς βόρειος ἰωνικῆς κιονοστοιχίας -στὴ θέση τοῦ

ὁποίου περίπου ἀντιστοιχοῦν οἱ δύο σφόνδυλοι τῆς

εἰκόνας- βρέθηκε νὰ διατηρεῖ κατὰ χώραν μόνο

τοὺς δύο κατώτερους ἀπὸ τοὺς σφονδύλους του (6λ.

τὴν τομὴ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἀπὸ τὸν Desbuisson,

Paris - Rome - Athéncs 193, πίν. 6). ὕαλοι Οἱ ὑπό-

λοιποι ἰωνικοὶ κίονες βρέθηκαν νὰ διατηροῦν τοὺς

ἑπτὰ κατώτερους σφονδύλους τους.

83. Παρόμοια μορφὴ ὄμως εἶχαν τὰ ἀποχωρητᾔ-

ρια σὲ παρόμοιες μεσαιωνικὲς ὀχυρώσεις, βλ. Fun-

ckcn, Cheva1cric εἰκ. στὶς σ. 46-47, ὑπόμνημα στὴ

σ. 48.

84. Τεῦχ. 13, LB69: «Ἐσωτερικὸ προστῶο τοῦ Προ-

πυλαίου, Πένα καὶ ἀραιωμένη σέπια» (1801-1804).

85. Σ᾿ αὐτὸ τὸ σχέδιο δὲν φαίνεται φυσικὰ ἂν δια-

τηρεῖται καὶ τὸ ἐπιστύλιο ποὺ ἀντιστοιχεῖ σ᾿ αὐτὴ τὴ

θέση. Στὸ LB72 (είκ. 45) φαίνεται ὅτι διατηρεῖται τὸ

ἐπιστύλιο καὶ τὰ δύο ἀντιθτίματἀ του. Πόντως κατὰ

τὴν Ἀπελευθέρωση διατηροῦνταν στὴ θέση τους μό-

νο τὰ δύο ἀντιθήματα.

86. Καὶ ἐδῶ ἀπουσιάζουν οἱ νεότεροι κτιστοὶ ὀρ-

θοστἁτες ποὺ φαίνονται στὸ σχέδιο τοῦ Smirke.

87. Βλ. παρακάτω τὴν κάτοψη τοῦ νοη Ha11er-

stein, είκ. 54 καὶ σ. 106.

88. Τὰ προλήματα αὐτὰ θὰ διευκρινιστοῦν πα-

ρακότω ὅταν θὰ ἐξεταστοῦν τὰ σχέδια τῶν Γάλλων

ἀρχιτεκτόνων ὑποτρόφων τῆς Σχολῆς Καλῶν Τε-

χνῶν τοῦ Παρισιοῦ, βλ. σ. 130 κἐ., 133 κὲ.

89. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 429-430, 466.

90. Τεῦχ. 13, L372: «Ὁπίσθια πρόσουη τοῦ Προ-

πυλαίου. Πένα καὶ ἀραιωμένη σέπια» (1801-1804).

91. Ἴσως ἡ ἀχρήστευση τῆς πόρτας ποὺ φαίνεται

στὸ σχέδιο νὰ εἶναι ἀποτέλεσμα τῆς συνεχοῦς ἀνύ-

υωσης τῆς στάθμης τῆς ἐπίχωσης.

92. Τεῦχ. 13, LB80: «Δυτικὸ τμῆμα τῆς ἄκυρής

ἀκρόπολης, ἀπὸ τὸ ἀέτωμα τοῦ Παρθενώνα. Πένα

καὶ μελάνη καὶ πένα μὲ ἰνδικό (λουλἀκι)» (1801-

1804).

93. Τὸ κτίσμα αὐτὸ ἐντοπίστηκε ἤδη στὸ σχέδιο
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τοῦ Fauvc1 (βλ. παραπἀνω σ. 87-88, είκ. 21-22) καὶ

θὰ τὸ δοῦμε καὶ στὶς εἱκ. 75-76, 82, 95, 111-112.

94. Ὁπωσδήποτε ἔχουν σκέση μὲ τὶς στέγες ποὺ

διακρίνονται ἐπάνω ἀπὸ τὸ περίγραμμα τοῦ κλασι-

κοῦ μνημείου σὲ παλαιότερες ἀπόμεις τῶν Προπυ-

λαίων ἀπὸ τὴν περιοχὴ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νί-

κης.

95. Tanou1as, The Propy1aca 429-430, 466.

96. Τεῦχ. 8, L362: «' H Ἀκρόπολη ἀπὸ τὴν Πνύ-

κα. Ἕλληνες στὸ πρῶτο ἐπίπεδο, Ὑδρσχρώματα».

97. Ο χαμηλὸς αὐτὸς προμαχώνας κατασκευά-

στηκε τὸ 1805, βλ. Tanou1as, The Propy1aea 456.

98. Dodwe11, TourI κεφ. ΧΙ.

99. Αὐτόθι Ι 310.

100. Πρόκειται γιὰ τὸ νερὸ τῆς Κλεψύδρας ποὺ

ἀνέβλυζε χαμηλότερα στὴν πλάγιά (βλ. Parsons,

K1epsydra).

101. Προφανῶς ἐννοεῖ τὸ σπηλαιο τοῦ Πανός,

τοῦ Πυθίου Ἀπόλλωνος καὶ τὶς βαθμίδες ποὺ ὁδη-

γοῦσαν στὴ ΒΔ. γωνία τοῦ Ἀρρηφορίου.

102. Πρόκειται γιὰ τὸν Τεκὲ τοῦ χαλβετῆ Χου-

σεΐν, ποὺ ἤδη ἔχει ἀναφερθεῖ παραπἀνω σ. 45-46,

71, 94.

103. Θυμίζει τὴν ἀνἀλογη περιγραφὴ ἀπὸ τὸν

Chand1er, βλ. παραπάνω σ. 79.

104. Dodwe11, TourI 311.

105. Ο Dodwe11 φαίνεται νὰ ἀναφέρει ὡς δεύ-

τερη πύλη τὴν ἐίσοδο στὸ φυλάκιο καὶ ὡς τρίτη αὐτὴ

ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ φυλακίου στὴν

αὐλὴ τῶν φυλἀκων καὶ ποὺ συνήθως ἀναφέρεται ώς

δεύτερη πύλη, ἐπειδὴ ἡ πόρτα τοῦ φυλακίου δὲν

ἀνοιγόταν σὲ ἀμυντικὸ τεῖχος ἀλλὰ σὲ τοῖχο οἰκήμα-

τος, Ὅμως τὸ γεγονὸς ὅτι, ἀμέσως μετἀ, ὁ Dodwe11

ἀναφέρει τὴν πύλη πλάι στὸ βόθρο τοῦ Ἀγρίππα

ἀποδεικνύει ὅτι συγχέει τὴν πύλη ποὺ ὁδηγοῦσε

στὴν αὐλὴ τῶν φυλἀκων καὶ ποὺ ἔφερε τὸ ὑπέρθυρο

μὲ τὴν ἐπιγραφὴ τοῦ Μαρκελλίνου, μὲ τὴν πύλη

ποὺ βρισκόταν κοντὰ στὴ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς

Νίκης. Μιὰ ἀκόμη ἀνακρίβεια βρίσκεται στὸν προ-

οανατολισμὸ τῆς πύλης, ὁ ὁποῖος ἀναφέρεται ὡς δυ-

τικός, ἐνῶ στὴν πραγματικότητα καὶ oi δύο πύλες τῆς

αὐλῆς τῶν φυλἀκων ἔχουν προσανατολισμὸ νότιο μὲ

μικρὴ ἀπόκλιση πρὸς τὰ δυτικἀ. Ἀξίζει ἐπίσης νὰ

σημειωθεῖ ὅτι ὁ Dodwe11 δὲν ἀναφέρει τὸ ἐπιτύμβιο

ἀνἀγλυφο ποὺ μνημονεύουν oi Spon, Whe1er καὶ

Stuart-Revett.

106. Dodwe11, Tour1 312.

107. Ἐννοεῖ τὸν λεγόμενο φράγκικο πύργο, δη-

λαδὴ θεωρεῖ ὡς ναὸ τῆς Ἀπτέρου Νίκης τὴ νότια

πτέρυγα τῶν Προπυλαίων.

108. ' Υπενθυμίζω ὅτι ὁ Dodwe11 ταυτίζει τὸν ναὸ

τῆς Ἀπτέρου Χίνης μὲ τὴ νότια πτέρυγα τῶν Προ-

πυλαίων.

109. Γιὰ πρώτη φορὰ ἡ Πινακοθήκη ταυτίζεται

ὀρθἀ.

110. Ὀνομάζει Προπύλαια μόνον τὸ κεντρικὸ

κτίριο.

111. Ὁπωσδήποτε εἶναι oi ἄκρατοι κίονες ποὺ

διατήρησαν τὰ κιονόκρανα τους καὶ oi τέσσερις ὺπό-

λοιποι ποὺ ἔχασαν τὸ δικό τους μαζὶ μὲ τοὺς ἀνώτε-

ρους σφονδύλους. Βλ. ἐπίσης Haygarth, Panoramic

View οΓ Athens, i11ustrated by (....) in Wa1po1e’s

Memoirs (London 1818) ὅπου ἀναφέρει: «Λίγο

χρόνο πρὶν ἀπὸ τὴν ἄφιξή μου στὴν Ἀθήνα, oi

Τοῦρκοι ἀπομάκρυναν τὰ κιονόκρανα τῶν κιόνων,

γιὰ νὰ στήσουν μιὰ ἀπὸ τὶς συστοιχίες κανονιῶν

στὴν κορυφὴ». Ο Haygarth ἦταν στὴν Ἀθήνα τὸ

1811. Βλέπουμε πόσο σχετικὴ εἶναι ἡ σημασία τῆς

φράσης «λίγο πρὶν ἀπὸ τὴν ἄφιξή μου στὴν Ἀθη-

να». Ἀπὸ τὸν Hobhouse εἷναι γνωστὸ ὅτι τρία κανό-

νια προσφέρθηκαν ἀπὸ τὸν σουλτᾶνο Σελὶμ Γ᾿ καὶ

τοποθετήθηκαν στὸν προμαχώνα πἀνω ἀπὸ τὰ Προ-

πύλαια. Φαίνεται ὅτι τὰ κανόνια αὐτὰ ἦταν ἰσχυρό-

τερα ἀπὸ ἐκεῖνα ποὺ προϋπῆρχαν καὶ γί αὐτὸ κατε-

δαφίστηκαν τὰ κιονόκρανα καὶ oi ἀνώτεροι σφόνδυ-

λοι τῶν τεσσάρων μεσαίων κιόνων καὶ ἐνισχύθηκαν

οἱ ἄκρατοι μὲ παχεῖς τοίχους. Λαμβάνοντας ὑπόυη

ὅτι ὁ Σελὶμ Γ᾿ κυβέρνησε ἀπὸ τὸ 1789 ὡς τὸ 1808,

γίνεται φανερὸ ὅτι ἡ νέα αὐτὴ καταστροφὴ συνέβη

μεταξὺ 1789 καὶ 1799, ὁπότε χρονολογεῖται καὶ τὸ

σχέδιο τοῦ Hope, ἡ πρωιμότερη μαρτυρία γιὰ τὴν

ἀλλαγὴ αὐτὴ. Βλ. Matton, Athénes 94. Tanou1as,

The Propy1aea 454.

112. Dodwe11, TourI 316.

113. Πρόκειται γιὰ τὴν ἐξέδρα ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ

κεντρικὸ κτίριο καὶ τὴ βόρεια πτέρυγα, ἡ ὁποία

ἀναφἑρθηκε ἀρκετὲς φορὲς προηγουμένως. ᾿ Επἀνω

της θὰ πρέπει νὰ εἶχαν συσσωρευθεῖ χώματα καὶ πέ-

τρες. ᾿ Η διἀλυση τῆς ἐξέδρας ἔγινε τὸ 1805, κατὰ τὴ

δεύτερη περίοδο παραμονῆς τοῦ Dodwe11 στὴν ᾿ Αθή-

να, βλ. καὶ Stuart-Revett, Athens2 Π 100 (συνέχεια

τῆς σημ. α τῆς σ. 99): «Ἀφ᾿ ὅτου τὰ ἐρείπια αὐτοῦ

τοῦ κτιρίου [τῶν Προπυλαίων σχεδιἀστηκαν ἀπὸ

τὸν Revett, oi Τοῦρκοι ἔχουν προσθέσει ἔναν προ-

μαχώνα στὶς ἐξωτερικὲς ὀχυρώσεις στὴ θέση ποὺ

σημειώνεται (k) στὴν κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης, κάτω

ἀπὸ τὸν ὁποῖο μία θολωτὴ δίοδος ἔχει χτιστεῖ ἐπάνω

στὸν δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ πρὸς τὴν πύλη στό (m) [τὴν

πύλη τῆς αὐλῆς τῶν φυλἀκωνἸ. Ἐπίσης γύρω στὸ

ἔτος 1805, ὁ Δισδἀρης, ποὺ χρειαζόταν ὐλικὸ γιὰ

κτίσιμο, διέταξε τὸν καθαρισμὸ τῶν ἐρειπίων ποὺ κἀ-

λυπταν τὶς βαθμίδες καὶ τὰ θεμέλια τῆς δυτικῆς πρό-

116



IV. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΤΡΙΤΗ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑΣ (1778-1833)

σουης, πρᾶγμα ποὺ ὁδήγησε στὴν ἀνακάλυψη τοῦ

ἀμαξιτοῦ δρόμου μεταξὺ τῶν βαθμίδων, καὶ ἔφερε

στὸ φῶς καὶ ἄλλες λεπτομέρειες τῆς κατασκεψῆς...».

Οὔτε τί ἀναφορὰ αὐτή, ποὺ ἔχει γραφεῖ ἀπὸ τὸν

Kinnard, οὔτε ὁ Dodwe11 χρονολογοῦν ἄμεσα τὴν

κατασκευὴ τοῦ προμαχώνα στὸν ὁποῖο ἐνσωματώ-

θηκε τὸ δομικὸ ὑλικό. νομως ἡ ἐπιγραφῇ του, λα-

ξευμένη ἐπἀνω σὲ ἕνα ἐπιστύλιο τῆς δυτικῆς πρόσο-

υης τοῦ Ἐρεχθείου, προσδιορίζει ἀκριβῶς τὸ 1805

ὡς ἔτος κατασκευῆς τοῦ θολικοῦ, καὶ ἑπομένως καὶ

τοῦ ὑπερκείμενου προμαχώνα (Caskey - Fow1er -

Paton - Stevens, The Ercchtheum 70-72, 553, εἰκ.

47. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 204-5). Προκύπτει λοι-

πὸν τὸ εὔλογο συμπέρασμα ὅτι χτίστηκε στὴν Ἰδια

φἀση οἰκοδομικῆς δραστηριότητος, ποὺ προκἁλεσε

καὶ τὴν κατεδἀφιση τῆς ἐξέδρας στὰ δυτικὰ τῶν Προ-

πυλαίων. Βλ. ἐπίσης Tanou1as, The Propy1aea 456.

114. Οἱ βαθμίδες εἶναι πράγματι τέσσερις. Ο

Dodwe11 πρέπει νὰ λαμβάνει ὺπόυη του καὶ τοὺς

προέχοντες πωρολίθους τῆς θεμελίωσης τῆς δυτικῆς

πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἢ τὰ ἲχνη τῆς ρω-

μαΪΚῆς κλίμακας στὴν δυη τῆς θεμελίωσης τῆς καθε-

μιᾶς ἀπὸ τὶς πτέρυγες (βλ. παρακάτω σ. 130 κὲ.,

236-240). Ἀξίζει νὰ ἐπισημανθεῖ ὅτι καὶ ὁ Le Roy

εῖχε θεωρήσει ὅτι ὑπῆρχαν περισσότερες ἀπὸ πέντε

βαθμίδες, βλ. παραπάνω 0. 73-75.

115. Dodwe11, TourI 318.

116. Ἐννοεῖ τὶς πόρτες τοῦ θυραίου τοίχου.

117. ᾿ Ελληνικἀ στὸ κείμενο. Βλ. καὶ Ὁρλἀνδο-

Τραυλό, Λεξικὸν 123.

118. Dodwe11, Tour1 320 κὲ.

119. “...with echini and darts”. Στὴν πραγματι-

κότητα τὰ προέχοντα τμήματα ποὺ διατηροῦνται

ἀκόμη καὶ σήμερα στὴν κορυφὴ τοῦ νότιου τοίχου

ἔχουν τὸ λέσβιο κυμάτιο κοσμημένο μὲ καρδιόσχημα

φύλλα κισσοῦ καὶ λόγχες.

120. Dodwe11, Views niv. 7: «Ἄnogn τοῦ Παρ-

θενώνα ἀπὸ τὰ προπύλαια». Τὸ σχέδιο αὐτὸ εἶναι

τὸ μόνο τοῦ βιβλίου ποὺ δείχνει τὰ προπύλαια. Ὅ-

πως καὶ τὰ ὑπόλοιπα σχέδια τοῦ Dodwe11, ἔχει μεγἀ-

λη ἀξία γιὰ τὴν τοπογραφία τῆς Ἀκρόπολης, τὰ

στοιχεῖα ὄμως ποὺ παρέχει στὴ μελέτη αὐτὴ ἔχουν

ἤδη ἐντοπιστεῖ στὶς ἀντίστοιχες ἀπόμεις τοῦ Smirke

καὶ τοῦ Ge1Ἰ. Ἀξίζει πἀντως νὰ ἐπισημανθεῖ ἡ κατα-

σκευὴ ποὺ ἐφάπτεται στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ βό-

ρειου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου: πρόκειται γιὰ

μιὰ ὑδρορροὴ ποὺ μάζευε τὰ νερὰ ἀπὸ μιὰ νεότερη

στέγη ἑνὸς κτίσματος ἐπάνω ἀπὸ τὴ δεξαμενή,

121. Ἐπίσης 6λ. Tanou1as, The Propy1aea 455-

456.

122. Δωρικὸ κιονόκρανο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς

τῶν Προπυλαίων, Συλλογὴ Ἕλγιν, 1816᾿ 6-10.130,

ΒΜ Cat. Scu1pture 433. Σφόνδυλος ἰωνικοῦ κίονα

ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τῶν Προπυλαίων, Συλλογὴ Ἕλ-

γιν, 1816- 6-10.129, ΒΛ/Ι. Cat. Scu1pture 434. Λιθό-

πλινθος τῶν Προπυλαίων, Συλλογὴ Ἕλγιν, 1816᾿ 6-

10.131, BM. Cat. Scu1pture 435. Βλ. καὶ Report-Mi-

nutes 73.

123. ᾿ Επίκρανο παραστάδας ἀπὸ τὸν ναὸ τῆς Ἀ-

θηνᾶς Νίκης, Συλλογὴ Ἕλγιν 1816- 6-10.170, ΒΜ

Cat. Scu1pture 436. Γωνιακὸ κιονόκρανο ἀπὸ τὸν

ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, Συλλογὴ Ἔλγιν, 1816᾿ 6-

10.395, BM Cat. Scu1pture 2735. Βλ. καὶ Report-

Minutes 72-73.

124. Caskey - Fow1er - Paton - Stevens, The Ere-

chtheum 552-553. Bracken, Antiquities 28-42. Γεν-

νόδιος 3-26. Saint C1air, Lord E1gin.

125. Ἐκτὸς ἀπὸ τὴ βιβλιογραφία ποὺ προανα-

φέρθηκε βλ. καὶ Report-Minutes, ὅπου δημοσιεύον-

ται τὰ πρακτικὰ καὶ τὸ πόρισμα τῆς ἐπιτροπῆς ἐπιλέ-

κτων προσωπικοτήτων τῆς Ἀγγλίας, ποὺ συγκροττίθη-

κε γιὰ νὰ ἀποφανθεῖ περὶ τοῦ ἂν τὸ ἀγγλικὸ Δημό-

σισ θὰ ἔπρεπε νὰ ἀγοράσει τὴ συλλογὴ τοῦ λόρδου

Ἕλγιν, καὶ γιὰ νὰ ὁρίσει τιμὴ ἀγορᾶς της. Συνο-

δεύεται ἀπὸ καταλογο τῶν ἀντικειμένων τῆς συλλογῆς.

Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀποφὐγει κανεὶς νὰ ἐκφέ-

ρει γνώμη γιὰ τὸ ἔργο τοῦ Ἕλγιν στὴν Ἀκρόπολη.

Τὸ μόνο θετικὸ ἀποτέλεσμα τῆς ἁρπαγῆς τῶν ἀρχαιο-

τήτων τῆς Ἀκρόπολης θὰ μποροῦσε νὰ θεωρηθεῖ ἡ

προφύλαξή τους ἀπὸ τὶς καιρικὲς συνθῆκες, μὲ ἀπο-

τέλεσμα τὴν καλύτερη διατηρηση τους σήμερα, σὲ

σύγκριση μὲ τὰ τμήματα τῶν μνημείων ποὺ παρέ-

μειναν στὴ θέση τους. Καὶ αὐτὸ ὄμως τὸ πλεονέ-

κτημα οἷὸ μοναδικὸ ἀπέναντι σὲ μιὰ Πληθώρα κα-

ταστροφῶν ἀλλὰ καὶ δευτερογενῶν συνεπειῶν τῶν

δραστηριοτήτων τῶν ἀνθρώπων τοῦ Ἔλγιν- ἀναι-

ρεῖται ἐνμέρει ἀπὸ τὰ ἀποτελέσματα τῶν καθαρι-

σμῶν καὶ τῆς ουνττίρησης ποὺ ὑπέστησαν τὰ γλυπτἀ,

τὰ ὁποῖα ἔχασαν ἔτσι τὴ φυσικτί τους πότινα καὶ τὴν

αὐθεντικὴ ὐφὴ τῆς ἐπιφάνειας.

Θὰ πρέπει νὰ ἀναφερθοῦν ἐδῶ καὶ τέσσερα σχέ-

δια τῶν Προπυλαίων ποὺ διατηροῦνται στὸ Βρετα-

νικὸ Μουσεῖο μαζὶ μὲ ἄλλα σχέδια τῆς ὁμάδας τῶν

ἀνθρώπων τοῦ Ἕλγιν (British Museum, Department

of Greek and Roman Antiquities, E1gin Drawings, τ.

Ι, σ. 42. Iconografia dei Propy1ei [KdtognἸ' 0. 43

[Αξονικὴ τομὴ στὸ κεντρικὸ κτίριο βλέποντας πρὸς

Β.Ἰ- σ. 44 [Δυτικὴ δυη τῶν ΠροπυλαίωνἸ᾿ σ. 45 [Λε-

πτομέρειεςἸ). Πρόκειται γιὰ σχέδια ἀναπαρἁστασης,

χωρὶς κανένα στοιχεῖα γιὰ τὴν ὐπάρχουσα κατό-

σταση τοῦ μνημείου καὶ τὰ λείυανα τῶν μεσαιωνι-

κῶν προσθηκῶν.
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126. Stacke1berg, Neugriechen. ' Επίσης βλ. Brae-

ken, Antiquities 200. Matton, Athénes 238.

127. Bracken, Antiquities 188. Leo von K1enzc

256-257. Ἐπίσης βλ. Cockere11, Trave1s. Γιὰ περισ-

σότερα βιογραφικὰ στοιχεῖα γιὰ τὸν Stacke1berg βλ.

Ν. Stacke1berg, O. M. ναπ Stacke1berg. Roden-

wa1dt, Stacke1berg.

128. British Museum, Department α[᾿ Greek and

Roman Antiquities, Cockere11’s Drawings, set 2,

Greece, 4b. Η τετράρριχτη στέγη τοῦ Τεκὲ στὰ νό-

τια τοῦ βολικοῦ εἶναι σχεδιασμένη μὲ πολὺ ἀχνὲς

μολυβιὲς καὶ γί αὐτὸ διακρίνεται δύσκολα. Βλ. ἐπί-

σης Tanou1as, The Propy1aea six. 50.

129. Στὸν ἲδια φάκελλο μὲ τὸ προηγούμενα, 10e.

Βλ. ἐπίσης Tanou1as ὅ.π. six. 45.

130. British Museum, Department of Greek and

Roman Antiquities, Cockere11’s Drawings, set 2,

Greece, 1b. Βλ. ἐπίσης Tanou1as, The Propy1aea

six. 46.

131. Leake, Topography 172 (τὸ βρῆκα μόνο στὸ

ἀντίτυπα τῆς Γενναδείαυ). ᾿ Αναδημασιεύεται στὸ Ta-

nou1as, The Propy1aea six. 58. Πρότυπα γιὰ τὸ σκέ-

διο αὐτὸ ὑπῆρξε προφανῶς ἀντίστοιχα σχέδιο τοῦ

νοη Ha11erstein, βλ. παρακάτω σ. 104-107, six. 54.

132. Βλ. Η. ναπ Ha11erstein. Ἐπίσης βλ. Brac-

ken, Antiquities 194. Leo ναπ K1enze 257. Γιὰ πε-

ρισσότερα βιογραφικὰ στοιχεῖα γιὰ τὸν ναη Ha11er-

stein βλ. Ha11erstein, Kar1 Ha11er von Ha11erstein.

Roux, Le temp1e de Bassae 1-39. Γιὰ βιβλιογραφία

σχετικὴ μὲ τὸν Ha11er von Ha11erstein καὶ τοὺς φί-

λους του αὐτόθι 42-43.

133. H. ναπ Ha11erstein 93-94.

134. Tanou1as, The Propy1aea 456. Ἐπίσης βλ.

παραπάνω σ. 101-102.

135. Αύτᾒ ἡ διάταξη ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ νεότε-

ρες ἀπεικανίσεις. Στὴν ἅπαυη ὄμως τῆς Ἀκρόπολης

τοῦ Stacke1berg ἀπὸ τὰ ΝΔ. φαίνονται τρεῖς πολεμί-

στρες om NA. πλευρά, μᾶλλον ἐκ παραδραμῆς.

136. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 204-206. Tanou1as,

The Propy1aea 456.

137. Kdtogn Boitte (six. 96, 1864), xdtogn KM.-

dv8n-Schaubert (six. 62, 1831-1832).

138. Στὴν κάτοψη τοῦ ναη Ha11erstein τὸ τεῖχος

τοῦ Σερπεντζὲ φαίνεται νὰ ξεκινᾶ ἀπὸ τὴ ΝΑ. γωνία

τοῦ προμαχώνα, ἐνῶ σττὶν κάτοψη τοῦ Cockere11

(Leake, Topography 172) τὸ τεῖχος τοῦ Σερπεντζὲ

δὲν διακρίνεται παυδενά. Στὴν πραγματικότητα τὸ

τελευταῖα ξεκιναῦσε, ὅπως φαίνεται ἀπὸ ἀπεικανί-

σεις τόσα παλιότερες ὅσα καὶ μεταγενέστερες, ἀπὸ τὴ

ΝΔ. γωνία τοῦ προμαχώνα,

139. Μόνον ὁ ναη Ha11erstein ἀπεικονίζει x080-

ρά «καλντερίμι» μὲ λίθινο κράσπεδα.

140. Ἐδῶ ὃἁ κάθονταν αὶ φύλακες μὲ σταυρω-

μένα πόδια πίνοντας καφέ, ὅπως τοὺς εἶδαν ὁ

Chand1er καὶ ὁ Dodwe|1 (βλ. παραπάνω σ. 79, 102),

ὁ ὁποῖος χαρακτηρίζει τὴν ὑπερυψωμένη περιοχή

«ντιβάνι». Τὸ φυλάκια μὲ τὶς δύο εἰσόδους καὶ τὰ

τρία παράθυρα ποὺ ἔχουν ἤδη ἀναφερθεῖ ἔδινε τὴν

ἐντύπωση ὑποστέγου καὶ ἔτσι τὸ περιγράφουν

(“shed”) αἱ Chand1er καὶ Dodwe11 ἀλλὰ καὶ ἄλλαι

περιηγητές.

141. Βλ. παραπάνω σ. 94, 103, εἰκ. 31, 32, 50.

142. Τὸ βάθος τῆς καμάρας κατὰ τὸν Hope εἶναι

γύρω στὸ 1.6 p. Βλ. παραπάνω σ. 111 onp. 15, 17,

ὅπου γίνεται ἀναφορὰ σὲ σχέδια τοῦ Sti11ing. Δὲν

μπορῶ νὰ εἶμαι βέβαιος ἂν οἱ διαφορὲς ποὺ παρου-

σιάζουν τὰ τρία σχέδια (τοῦ Hope, τοῦ ναη Ha11er-

stein καὶ τοῦ Sti11ing) ὡς πρὸς ὁρισμένα στοιχεῖα

ποὺ ἀπεικανίζαυν, ὀφείλονται σὲ πραγματικὲς αἰκα-

δαμικὲς ἐπεμβάσεις ποὺ ἔγιναν κατὰ τὸ χρονικὸ διά-

στημα ποὺ τὰ χωρίζει ἢ σὲ διαφορετικὴ ἑρμηνεία τῆς

συγκεχυμένης κατάστασης ποὺ ἐπικρατοῦσε στὴν

περιοχή.

143. Βλ. παρακάτω σ. 130-133 six. 89, 93.

144. Τὰ δύο οἰκοδομήματα τῆς αὐλῆς τῶν φυλά-

κων, ἀπέναντι ἀπὸ τὴν πύλη καὶ στὰ ἀριστερά της,

σημειώνονται ἤδη στὸ σχέδια τοῦ Verneda (six. 8)

καὶ στὸ κείμενα τοῦ Fane11i (βλ. παραπάνω σ. 55).

145. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 452-454, ὅπου

φαίνεται ὅτι ἡ νότια πλευρὰ τοῦ πύργου τῆς Νίκης

δὰ πρέπει νὰ εἶχε καταστραφεῖ κατὰ τὸν βομβαρδι-

σμὸ ἀπὸ τὰ κανόνια τοῦ Morosini, διότι ἀφ᾿ ἑνὸς oi

Stuart καὶ Revett δὲν ἀναφέρουν κάτι σχετικὸ μ᾿ σὺ-

τὴν καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου σὲ ἕνα σχέδια τοῦ Ge11 (L370) τὸ

ὁρατὸ ἀνώτερα τμῆμα τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ κλασικοῦ

πύργου εἶναι κατεστραμμένα καὶ ἀντικατεστημένα

ἀπὸ νεότερη ταιχαπαήα. Στᾑν κάτοψη ὄμως τοῦ Ἧσι-

1erstein τὸ δυτικὸ μισὸ τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ πύρ-

γου συμβολίζεται μὲ τὸν Ἰδια τρόπο ποὺ δηλώνεται

καὶ τὸ σωζόμενα τμῆμα τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ

κλασικοῦ πύργου. Λαμβάνοντας ὑπόυη τὴν ὀξυδέρ-

κεια καὶ τὴν ἀκρίβεια τοῦ Ha11erstein καταλήγω

πλέον στὸ συμπέρασμα ὅτι ἴσως αὐτὸ τὸ τμῆμα τῆς

νότιας πλευρᾶς τοῦ πύργου νὰ διατηροῦσε τοὺς κα-

τώτεραυς δόμους ταῦ κλασικοῦ πύρινου ταίχαυ.

146. Στὴν ἀντίστοιχη θέση ὁ Verneda σημειώνει

βαδμιδωτᾑ κλίμακα. Ἴσως στὸ μεταξὺ οί βαθμίδες

εἶχαν καταστραφεῖ, ἀπομακρυνθεῖ ἢ καλυφδεῖ.

147. Τὸ φυλάκια αὐτὸ δὲν σημειώνεται σὲ κα-

νένα ἀπὸ τὰ σύγχρονα ἢ μεταγενέστερα σχέδια,

μᾶλλον γιατὶ ἦταν κρυμμένο πίσω ἀπὸ τὸ ὐπερυυω-

μένα τμῆμα τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τῆς βόρειος πλευρᾶς

τοῦ προμαχώνα, ποὺ φαίνεται σὲ ἕνα σχέδια τοῦ
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Ge1Ἰ (εἱκ. 38). Στὴν κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης τῶν

Stuart καὶ Revett ποὺ δημοσιεύεται στὸν δεύτερο

τόμο τῆς πρώτης ἔκδοσης, στὴ ΒΔ. γωνία τοῦ προ-

μαχώνα σημειώνεται ἕνα κτίσμα. Λαμβάνοντας ὑπό-

μη τὴ μικρότερη ἀκρίβεια τῶν διαστάσεων τῆς κάτο-

υης τῶν Stuart - Revett (1753) καταλήγουμε στὸ συμ-

πέρασμα ὅτι ἴσως, καὶ στὶς δύο περιπτώσεις, νὰ

πρόκειται γιὰ μετασκευὴ τοῦ κτίσματος ποὺ σημειώ-

νεται στὶς ἀπόμεις τοῦ 17ου αἰ. Βλ. καὶ παραπάνω σ.

45-46, 72 ὅπου τὸ κτίσμα αὐτὸ ταυτίζεται μὲ τὸ με-

στζὶτ ποὺ ἀναφέρει ὁ Τσελεμπτί.

148. Βλ. Η. νοη Ha11erstein 94. Ο σχολιαστὴς

τῆς κάτοψης τοῦ Ha11erstein θεωρεῖ ἐσφαλμένα ὅτι ἡ

ἐίσοδος στὴν Ἀκρόπολη γινόταν ἀπὸ μιὰ πόρτα αὐ-

τοῦ τοῦ φυλακίου, καὶ στὴ συνέχεια μὲ τὴ σιγμοειδτί,

σὲ κάτουη, κλίμακα ποὺ βρισκόταν στὴ ΝΑ. γωνία

τοῦ προμαχώνα, ἔφθανε στὸν πύργο τῆς ΒΔ. γωνίας

τῆς αὐλῆς τῶν φυλάκων (γιὰ τὴν ὁποία θὰ γίνει λό-

γος ἀμέσως παρακάτω). ἷναι ὄμως γνωοτὸ ἀπὸ πα-

λιὰ ὅτι ἡ εἴσοδος στὴν Ἀκρόπολη καὶ ἡ ἄνοδος στὸν

βράχο γίνονταν ἀπὸ ἐντελῶς διαφορετικὸ δρόμο.

149. Η κλίμακα αὐτὴ πρέπει νὰ ἦτον πολὺ ἀπό-

τομη, ὅπως φαίνεται σὲ προγενέστερο σχέδιο τοῦ

Gc11 (εὶκ. 40) καὶ σὲ μεταγενέστερα σχέδια (Bohn,

Die Propy1é'en niv. XIX). ' Επίοης βλ. τὰ σχέδια τῶν

Lebouteux καὶ Βοᾶτε (six. 88, 97 ἀντίστοιχα).

150. Η περιοχὴ αὐτὴ φαίνεται ὅτι ἔχει ἔντονη

κλίση πρὸς τὰ δυτικά, διότι 6 δρόμος τῆς ἔπαλξης τῆς

βόρειος πλευρᾶς τοῦ δυτικοῦ προμαχώνα, ἐνῶ βρί-

σκεται σὲ στάθμη μηλότερη ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ τε-

λευταίου, στὰ ἀνατολικὰ φαίνεται νὰ βρίσκει τὸ ἔδα-

φος τῆς χαμηλῆς περιοχῆς καὶ τοῦ Μνησικλείου

ἀναλᾔμματος, χωρὶς τὴν παρεμβολὴ βαθμίδων. Τὸ

ὅτι τὸ δυτικὸ ἄκρα τῆς περιοχῆς πίσω ἀπὸ τὸν πρῶτο

προμαχώνα πρέπει νὰ εἶχε σημαντικὸ βάθος ἀπο-

δεικνύεται καὶ ἀπὸ τὴ σκιὰ μὲ τὴν ὁποῖα τὴ χαρακτῆ-

ρισε ὁ Ha11erstein στὸ σχέδιο.

151. Δὲν σημειώνεται σὲ καμία κάτοψη παλιό-

τερη ἢ νεότερη. Ἴσως ἡ ὑπερύψωση τῶν ἐπάλξεων

στὴν περιοχὴ αὐτὴ δὲν ἀντιστοιχεῖ ἐσωτερικὰ σὲ πύρ-

γο, ἀλλὰ σὲ ὑπερύψωση τοῦ ἐδάφους ἢ τοῦ ἐσωτερι-

κοῦ περιδρόμου τοῦ τείχους. Η ὑπερύψωση αὐτὴ

τοῦ ἐδάφους πρέπει νὰ ὀφειλόταν στὴ θολωτὴ κατα-

σκευὴ ἐπάνω ἀπὸ τὴ βυζαντινὴ κλίμακα ἀνόδου ποὺ

ὑπάρχει ἀκόμη καὶ σήμερα σ᾿ αὐτὴ τὴν περιοχή, Η

κλίμακα αὐτὴ ἔχει πέσει σὲ ἀχρηστία καὶ εἶχε λη-

σμονηθεῖ ἤδη τὸν 17ο αἰῶνα (ὁ Fane11i ἀναφέρει ὅτι

ἡ μεσαιωνικὴ πόρτα στὸ βόρεια ἀνάλημμα τῆς αὐ-

λῆς, στὴν ὁποῖα κατέληγε ἡ κλίμακα, ἦτον ἤδη ἀ-

χρηστευμένη, βλ. παραπάνω ο. 55-56),

152. Βλ. παραπάνω σ. 72-73, 97.

153. Η προεξοχὴ αὐτὴ εἶναι περ. 0.5 μ. στὸ νό-

τιο ἀκρο της καὶ περ. Ι μ. στὸ βόρεια.

154. Στὴ θέση αὐτὴ ἡ κάτομη τοῦ Cockere11 (εἰκ.

53) σημειώνει τὴ θολωτὴ κατασκευὴ ποὺ χρησίμευε

ὡς ἀποθήκη πυρομαχικῶν.

155. Βλ. παραπάνω σ. 91-92, 98-99.

156. Βλ. παραπάνω σ. 102.

157. Σύμφωνα μὲ τὸν Le Roy (βλ. παραπάνω σ.

74-75) οὶ ἰωνικοὶ κίονες εἶχαν χτιστεῖ ὁ καθένας ξε-

χωριοτὰ στὸ κέντρο ἑνὸς πεοσοῦ. Η πληροφορία

αὐτὴ δὲν ἀποκλείεται νὰ ὀφείλεται σὲ σφάλμα του,

εἶναι ὄμως πολὺ πιθανότερο μεταξὺ 1755 καὶ 1810

νὰ χτίστηκαν ἀπὸ τοὺς Τούρκους τὰ διαστήματα με-

ταξὺ τῶν πεσσῶν, γιὰ τὴν ένίσχυση τῆς κατασκευῆς

ποὺ κρίθηκε ἀναγκαία προκειμένου νὰ τοποθετη-

θοῦν τὰ ἰσχυρότερα κανόνια στὰ τέλη τοῦ 18ου αί.

(βλ. παραπάνω σ. 116 σημ. 111).

158. Βλ. ἐπίσης Tanou1as, The Propy1aea σημ.

68. Η νότια ἀπὸ τὶς δύο κλίμακες ἐπισημάνθηκε

ἤδη κατὰ τὸν σχολιασμὸ σχεδίου τοῦ Ge1Ἰ, βλ. πα-

ραπάνω σ. 100.

159. Δὲν εἶμαι βέβαιος ὅτι ἡ συμμετρία ποὺ ἐμ-

φανίζει ἡ διάταξη στὸ κεντρικὸ κτίριο δὲν εἶναι ἀπο-

κατάσταση τοῦ Ha11erstein. Ἐπίσης βρίσκω ὑπερ-

βολικὸ νὰ μὴν ἔχουν κατασκευαστεῖ χρήσιμοι χῶρσι

στὴν ἀνατολικὴ στοά, ἀλλὰ νὰ ἔχει ἐπιχωοτεῖ ὁλό-

κληρη κατὰ τὸ ἕνα τρίτο τοῦ ὕψους της, πράγμα ποὺ

εἶναι ἐξάλλου ἀσυμβίβαστο μὲ τὴν παρατήρηοη τοῦ

Pococke: .”. Βεβαίως

τίποτε δὲν ἀποκλείει στὰ 1810 τὰ πράγματα νὰ ἦτον

ὅπως τὰ ἀπεικονίζει 6 Ha11erstein, ἐξακολουθῶ πάν-

(β

.. rooms under the who1e ..

τως νὰ θεωρῶ πιθανότερο ὅτι ἡ ἀρχικὴ μορφὴ τῶν

χώρων κάτω ἀπὸ τοὺς θόλους στὸ κεντρικὸ κτίριο

τῶν Προπυλαίων ῆταν ὅπως περίπου εἰκονίζεται στὸ

σχέδια Tanou1as, The Propy1aea six. 36.

160. Τὸ θέμα τῆς κάλυψης τῆς Πινακοθῆκης θὰ

ἐξεταστεῖ καὶ παρακάτω. Ἐδῶ θὰ ἐπισημανθεῖ μόνον

ὅτι πιθανότερο εἶναι νὰ διατηροῦνταν τὴν ἐποχὴ αὐ-

τὴ καὶ οὶ τέσσερις γωνιακὲς παραστάδες καὶ ἡ παρα-

στάδα στὸ μέσα τοῦ βόρειου τοίχου, γιὰ τὶς ὁποῖες θὰ

γίνει λόγος παρακάτω, σ. 129-130, 141-142, 189-191.

Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 424-426, είκ. 26.

161. Matton, Athénes εἰκ. 12bis. Oi Μαίση χρο-

νολογοῦν τὸ σχέδιο στὰ 1810.

162. Dodwe11, Views niv. 7.

163. Hobhouse, journey- περιλαμβάνει καὶ έγ-

χρωμες εἰκόνες, οί ὁποῖες ὄμως δὲν προσθέτουν νέα

στοιχεῖα σ᾿ αὐτὰ ποὺ ἔχουν ἤδη ἐκτεθεῖ. Ἐντυπώσεις

ἀπὸ τὴν ἐπίσκεψη στὴν Ἀκρόπολη καὶ συγκεκριμέ-

να ἀπὸ τὰ Προπύλαια περιέχονται καὶ σὲ ἀλλα βι-

βλία, τὰ ὁποῖα ὄμως δὲν ἀξίζει νὰ ἐξεταστοῦν ἐδῶ
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ξεχωριστά: βλ. C1arke, Trave1s 503-504. Turner, jour-

1131 323-524. Ἐπίσης βλ. Laurent, Reco11ections

101, 104, 110. Σπουδατο σύγγραμμα μὲ μεγάλη ἐπι-

στημονικᾑ ἀξία, σημαντικὸ γιὰ τὴν περιοχὴ ποὺ μᾶς

ἐνδιαφέρει, εἶναι τὰ βιβλία τοῦ Leake, Topography

(172-209). Κυρίως ἀσχολεῖται μὲ τὴν ἀρχαία τοπο-

γραφία καὶ παρεμπιπτόντως μόνον ἀναφέρεται στῆν

ὑπάρχουσα κατάσταση καὶ στὰ κείμενα τῶν Spon K01

Whe1er, 010 σχέδιο τοῦ Verneda K01 σὲ ἀλλα.

164. Hobhouse, journey 336-338. Τὸ πρωτότυπο

κείμενο τοῦ Hobhouse εἶναι τὸ πιὸ καλογραμμένο

ἀπὸ τὰ κείμενα περιηγητῶν ποὺ παρουσιάστηκαν πα-

ραπάνω.

165. Πρόκειται γιὰ τὸν Τεκὲ τοῦ χαλβετῆ Χου-

σεΐν, ποὺ ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ στὶς μαρτυρίες ποὺ

προέρχονται ἀπὸ τὸν 17o καὶ 180 αί. (βλ. παραπάνω

σ. 45-46, 71, 94, 101-102) καὶ ποὺ βρισκόταν στην

ἐσωτερικῇ (ἀνατολικὴ) πλευρὰ τοῦ δυτικοῦ βραχί-

ονα τοῦ Σερπεντζέ.

166. Νομίζω ὅτι, ἔχοντας ὺπόυη του τὸν Spon

(βλ. σ. 49-52), ἑρμηνεύει ώς ἐρείπια (ἢ θεμέλια) τῶν

Προπυλαίων λείυανα τῆς νότιας πλευρᾶς ἡ (τὸ πι-

δανότερο) τῆ δυτικῆ πλευρὰ τοῦ πύργου τῆς Νίκης,

167. Συγχέει τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, γιὰ τὸν

ὁποῖο ἀναφέρει ὁ Spon ὅτι ἦτον ἀποθήκη πυρομα-

χικῶν, μὲ τὴ νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων.

168. Ἐννοεῖ φυσικὰ τῶν σωζομένων τμημάτων

τῶν κιόνων τῆς δυτικῆς αίδουσας.

169. Κατὰ λέξη στὸ κείμενο “ce11”, ποὺ σημαίνει

«κελλί». Ἐγὼ πάντως νομίζω ὅτι πρόκειται γιὰ τυ-

πογραφικὸ λάθος καὶ ὅτι θέλει νὰ πεῖ “ce11a” (=0n-

κός), ἔχοντας ὺπόυη του τοὺς τοίχους τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου.

170. Συγχέει τὴν ἔκρηξη στὸ κεντρικὸ κτίριο,

ποὺ ἔγινε τὸ 1640 (Tanou1as, The Propy1aea 420),

μὲ τὴν έκρηξη στῆ βόρεια πτέρυγα (αὐτόθι 426).

171. Ἐννοεῖ τῆ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυ-

λαίων, σύμφωνα μὲ τὴν ἄποψη τῶν Stuart-Revctt

καὶ Chand1er. Καὶ ὲδῶ, ὅπως καὶ σὲ ὅλη τὴν παρά-

γραφο, γίνεται φανερὰ ὅτι ὁ Hobhouse δὲν κατόρ-

δωσε νὰ ταυτίσει ὀρδὰ αὐτὰ ποὺ ἔβλεπε μὲ αὐτὰ ποὺ

εἶχε διαβάσει.

172. Ἑλληνικὰ στὸ κείμενο.

173. Ἀπὸ τὴν τελευταία φράση γίνεται φανερὰ

ὅτι ὁ διατάμῃς δὲν κατοικεῖ πιὰ στῆ βόρεια πτέρυγα

τῶν Προπυλαίων.

174. Bracken, Antiquities 196.

175. Ἁpx. K01. Ἀκρ. ἀρ. 5006. Σύγκρινε μὲ τὰ

ἀντίστοιχα σχέδια τοῦ Ge11 καὶ τοῦ Basevi (81K. 42,

58).

176. Η ἐσοχὴ στὸ ἀνώτερα μισὸ τῆς δεύτερης

ἀπὸ τὰ δυτικὰ τριγλύφου τῆς νότιας δύης τῆς βό-

ρειας πτέρυγας ἀποδίδεται ἀπὸ τὸν Kinnard στὸ σχέ-

διο ὡς παράδυρο, αὑτὸ ὄμως δὲν ἰσχύει, ἀφοῦ τὸ

ἀντίδημα τῆς τριγλύφου διατηρεῖται ὡς σήμερα στὴ

δέση του.

177. Βρίσκεται στὸ Sir John Soane’s Museum τοῦ

Λονδίνου. Η μεγάλη ὁμοιότητα τοῦ σχεδίου τοῦ

Kinnard μὲ αὐτὸ τοῦ Basevi δὲν πρέπει νὰ εἶναι τυ-

χαία. Σύγκρινε καὶ τὴν ἀπόδοση τοῦ τμήματος ὲπι-

στυλίου τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων ποὺ

εἶναι ἐντοιχισμένο στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ πύργου.

178. Βλ. παρακάτω σ. 226.

179. Thiirmer, Ansichten πίν. 13. Ο Thiirmer

ἐργάστηκε στῆν ᾿ Ελλάδα στὰ 1818 καὶ 1819 (βλ. A11-

gemeines Lexikon der bi1denden Kt'inst1er 1. 33,

108-109).

180. Η στέγη στὸν ὄροφο τῆς Πινακοθήκης 610-

κρίνεται ἤδη στὰ 0x8610 τῶν Pars (1765), Hope

(1799) καὶ Atkins (1801). Μιὰ στέγη στὴν περιοχῇ

αὐτῆ ἀπεικονίζεται καὶ σὲ μιὰ ἅπουη τῆς Ἀκρόπο-

λης ἀπὸ τὸν λόφο τοῦ Φιλοπάππου, ποὺ χρονολογεῖ-

101 στὰ πρῶτα χρόνια τοῦ 19ου 01. Βλ. W. Wa1ker,

Six Picturesque Views of Greece (London 1804),

Μουσεῖο Μπενάκη, ἀρ. 26536, ἀναδημοσίευση στὸ

Μπενιζέλος εἰκ. 81. υομως τί στέγη αὐτῇ πρέπει νὰ

ἀντιστοιχεῖ σὲ κάποιο ἀπὸ τὰ σπίτια ποὺ ὑπῆρχαν

πρὸς Ἀ. τῆς περιοχῆς ποὺ καταλάμβανε παλιότερα

τὸ φράγκικο παλάτι.

Τὸν φοίνικα τὸν διακρίνουμε καὶ σὲ μιὰ ἀπουη

τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ τὸν νοη Ha11erstein, ποὺ

χρονολογεῖται στὰ 1810 (βλ. Leo von K1enze 185,

81K. 45). Ἀργότερα φαίνεται σὲ μιὰ ἀπουη τοῦ

Dupré ἀπὸ τὰ βόρεια (1819, βλ. παρακάτω σ. 109

καὶ εἰκ. 60) K01 σὲ μιὰ ἄποψη τοῦ Huebsch (ἐπίσης

1819, βλ. Hopper, Acropo1is 209. Τὸ τελευταῖο αὐτὸ

σχέδιο δὲν θὰ ἐξεταστεῖ διεξοδικότερα γιατὶ δὲν προ-

σδέτει νέα στοιχεῖα καὶ ἐξάλλου ἔχει κάποια σφάλ-

ματα σὲ λεπτομέρειες, ὅπως λ.χ. εἶναι ἡ τρίτη πολε-

μίστρα στὸν κλασικὸ τοῖχο τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ

οἱ ρόδινὲς ἀναλογίες τῶν παραθύρων τοῦ ὑπερκεί-

μενου ὀρόφου). Σύμφωνα μὲ τῆν ἀπουη τοῦ Dupré

(81K. 60), ὁ φοίνικας δὰ πρέπει νὰ βρισκόταν ἀνατο-

λικότερα ἀπὸ τὴ βόρεια πτέρυγα, σὲ μιὰ περιοχὴ

ὅπου, ὅπως θὰ φανεῖ παρακάτω, ὑπῆρχαν πηγάδια

ποὺ εὐνοοῦσαν τὴν ἀνάπτυξη φοινίκων. Πόντως, ἂν

κρίνουμε ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Kinnard K01 ὁ Basevi

δὲν δείχνουν τὸν φοίνικα, ὁ Thfirmer πρέπει νὰ

ἀποδίδει στὸν φοίνικα θυος μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ

πραγματικό. Ο φοίνικας φαίνεται καὶ σὲ ἕνα σχέδιο

τοῦ Hansen χρονολογημένο στὰ 1837 (βλ. παρακάτω

σ. 127-128, 81K. 72).
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IV. ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΤΡΙΤΗ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΗΣ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑΣ (1778-1833)

181. Dupré, Voyage.

182. Αὐτόδι πίν. 23.

183. Βλ. καὶ τὸ σχεδιο τοῦ Ce11 13, L365 (τἳκ.

35).

184. Dupré, Voyage πίν. 22. Ἐπίσης στὴν ἀνα-

δεωρπμἐνὴ ἀπὸ τὸν Kinnard Kdtogn τῆς Ἀκρόπο-

λπς τῶν Stuart - Rcvctt (Athens2 Π πίν. 2) ὁ αἰκί-

σκος αὐτὸς καλύπτεται μὲ τὴν ἲδια πυκνὴ γραμμα-

σκιἀ ποὺ χαρακτηρίζει τοὺς πύργους, πρἀγμα ποὺ

ἐπιβεβαιώνει τὴν ὕπαρξη ὀρόφου ἢ ὀρόφων στὸ κτί-

σμα ποὺ ἤδη ἔχει διαπιστωδεῖ προηγουμένως καὶ

στὴν Κάτου τοῦ Ha11crstein (8A. εἰκ. 54 καὶ παραπό-

νω σ. 104-105). Φαίνεται ὅτι ὁ ὄροφος ἢ μόνον ἡ

στέγη του προστέθηκε λίγο πρὶν ἀπὸ τὴ σχεδίασπ

τῶν ἀπόυεων αὐτῶν ἀπὸ τὸν Dupré, διότι σὲ κανένα

ἀπὸ τὸ προηγούμενα σχεδια δὲν ἔχουμε ἐνδείξεις

γιὸ κἀτι τέτοιο. Βλ. καὶ Tanou1as, The Propy1aca

458, σπμ. 90.

185. Dupré, Voyage πίν. 19.

186. BA. παραπἀνω σ. 109.

187. BA. Leo von chnzc 319, ἀρ. 76.

188. BA. παρακότω α. 130-131.

189. Stuart - Revett Athens2 Π 100.

190. BA. G. Waddington Α Visit to Greece in

1823 and 1824 (London 1825).

191. Ἐννοεῖ τὴν Κλευτίδρα.

192. Η ὑποσημείωσή συνεχίζεται μὲ περισσότε-

ρες πληροφορίες γιὰ τὴν περιοχὴ τῆς Κλευύδρας.

193. Parsons, K1epsydra 195, 261, 264. Τραυλός,

Πολεοδομικὴ 230. Tanou1as, The Propy1aea 459-

460. Παρακἁτω, α. 251-253 δὸ δοδοῦν περισσότερα

στοιχεῖα γιὰ τὸ θέμα αὐτό.

194. Matton, Athénes 192-194.

195. Πράγματι ὁ τεκὲς στὴν κορυφὴ τοῦ Ὠ-

δείου ᾿ Ηρώδου τοῦ Ἀττικοῦ δὲν ἐμφανίζεται σὲ κα-

νἐνα ἀπὸ τὸ μεταγενέστερα σχέδια (κότουῃ Κλεἀν-

8n-Schaubert, Skene, κ.ἀ.). Γιὰ τὸν Τεκὲ τοῦ Κα-

ραμπαμπᾶ 6A. Τραυλό, Πολεοδομικἠ 183-4, 210.

Ο τεκὲς αὐτὸς βρισκόταν στὰ δυτικὰ τῆς Ἀκρόπο-

λτις, στὸν κῶρο τοῦ τουρκικοῦ νεκροταφείου.

196. Κόκκου, Μέριμνα 45-6.

197. BA. Τραυλό, Πολεοδομικἠ 235: δίνει ὴμε-

ρομπνία ἀποχώρησης τῶν Τούρκων ἀπὸ τὴν Ἀκρό-

πολπ τὴν 31 Μαρτ. 1833. Καββαδίας - Καβερόου,

Ἀναοκαφὴ 1-2: 20/1 Ἀnp. 1833. Κόκκου, Μέρι-

μνα 46, σπμ. 3: 29/30 Ἀπρ. 1833.
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V. [Η ἀρχαιολογικῆ δραστηριότητα στην Ἀκρόπολη,

καὶ ἰδιαίτερα στῆ δυτικὴ πλευρό της (1831-1990)

ΑΜΕΣΩΣ ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΑΠΟΧΩΡΗΣΗ τῶν Τούρκων ἄρχισε ἡ ἀρχαιολογικῆ δραστηριότητα

στῆν Ἀκρόπολη καὶ εἰδικότερα στῆν περιοχὴ τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ στὰ Προπύ-

λαια. Οἱ δραστηριότητες αὐτὲς ῆταν κυρίως ἀνασκαφὲς καὶ κατεδαφίσεις μεσαιωνικῶν

καὶ τουρκικῶν κτισμότων. Δυστυχῶς στὶς περισσότερες περιπτώσεις δὲν ὑπῆρξε συστημα-

τικῆ τεκμηρίωση. νομως ἀπὸ δημοσιευμένα καὶ ἀδημοσίευτα σχέδια καὶ φωτογραφίες,

καθὼς καὶ ἀπὸ ἀρχαιολογικὲς μελέτες καὶ περιγραφὲς περιηγητῶν, μπορεῖ κανεὶς νὰ

παρακολουθήσει την ἱστορία τοῦ μνημείου μετὰ τήν ἀπελευθέρωση τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ

τοὺς Τούρκους. Σχετικὰ συμπεράσματα ἔχω ἤδη συμπεριλἀβει σὲ προηγούμενη μελέτηὶ.

Ἐδῶ θὰ ἐπανεξετάσω ὅσο ἀπὸ τὸ ὑλικὸ παρέχει στοιχεῖα γιὰ τὴν ἀναπαράσταση τῆς

μεσαιωνικῆς μορφῆς τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῶν Προπυλαίων. Μὲ τῆν εὐκαιρία

αὐτῇ θὰ σχολιάσω καὶ ὑλικὸ ποὺ μοῦ ἔγινε γνωστὸ μετὰ τῆ δημοσίευση τῆς προηγούμε-

νης μελέτης μου. Ἀκόμη, θὰ ἐπεκταθῶ ἐδῶ σὲ μερικὲς λεπτομέρειες ποὺ ἔχουν ἐνδιαφέ-

ρον, ἀλλὰ εἶχα σκόπιμα ἀφήσει ἔξω ἀπὸ τὴ δημοσιευμένη μελέτη.

Σχέδια Στ. Κλεάνθη - Ε. Schaubert

Πρῶτα ἀπ᾿ ὅλα θὰ πρέπει νὰ ἀναφερθεῖ τὸ τοπογραφικὸ σχέδιο τῶν Ἀθηνῶν ποὺ

συνέταξαν οἱ ἀρχιτέκτονες Κλεάνθης καὶ Schaubert μεταξὺ Νοεμβρίου 1831 καὶ Μαΐου

1832 (είκ. 61)2. Τὸ σχέδιο αὐτὸ συμπεριλαμβάνει καὶ τὴν ᾿ Ακρόπολη, στὸ ἐσωτερικὸ τῆς

ὁποίας εἰκονίζονται μόνο τὰ κλασικὰ μνημεῖα, καὶ ὑποδηλώνονται ὁ φράγκικος πύργος

στῆ νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων καὶ τὸ τζαμὶ στὸν Παρθενῶνα. Οἱ ὀχυρώσεις τῆς

Ἀκρόπολης ἀποδίδονται μὲ ἐξαιρετικῂ ἀκρίβεια, φαίνονται ὄμως ἀκόμη καλύτερα σὲ μιὰ

μολυβωμένη κάτοψη τῆς Ἀκρόπολης (είκ. 62), ποὺ ἀποτελεῖ προφανῶς ἔνα προσχέδιο

γιὰ τὸ συνολικὸ τοπογραφικὸ σχέδιο τῆς Ἀθήνας. Η κάτοψη αὐτὴ δὲν ἀπεικονίζει τὰ

Προπύλαια, ἀλλὰ οὔτε καὶ τὰ ἄλλα μνημεῖα ίὶ δευτερεύοντα κτίσματα μέσα στὸν ᾿ Ακρό-

πολη, δείχνει ὄμως καθαρὰ τὶς θέσεις τῶν κανονιῶν, τὸν ἐσωτερικὸ περίδρομο τοῦ τεί-

χους καὶ τὶς κλίμακες ἀνόδου σ᾿ αὐτόν.

Σημειώνω τῆν τεθλασμένη μορφῆ ποὺ ἔχει ἡ κἀτοιᾼη τοῦ τείχους τοῦ Σερπεντζὲ στὰ

ἀνατολικὰ τοῦ ᾿ Ηρωδείου3. Στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τοῦ Ἰδιου βραχίονα τοῦ Σερπεντζὲ φαί-

νεται ὁ πύργος ποὺ ἐντοπίστηκε γιὰ πρώτη φορὰ στῆν κάτοψη τοῦ γετηεἀἃἇὶ. Διακρίνεται

τὸ τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς καὶ τὸ πλακοστρωμένο μονοπάτι στην ἐσωτερική του πλευρὰ

ποὺ ἀνέβαζε πρὸς ΝΔ. στῆ δυτικῆ πλευρὰ τῆς Ἀκρόπολης. Ἕνα σημαντικὸ στοιχεῖο ποὺ

δὲν ὑπῆρχε στην κότου τοῦ νοη Ha11erstein εἶναι ἡ ὀχύρωση στῆν περιοχή τῆς Κλευύ-

δρας, ποὺ κατασκευάστηκε τὸ 1822: διακρίνεται ὁ γωνιακὸς πύργος ποὺ ὺπἀρχει καὶ σὲ

ὅλες τὶς ἀπόμεις τῆς περιοχῆς αὐτῆς μετὰ τὴν Ἀπελευθέρωση (Skene, Lambert, Beck,

Hayter Lewis, Sti11ing, Βουὴ κ.ἀ), καθὼς καὶ ἕνα ἀκόμη φυλάκιο στῆ ΝΔ. γωνία τοῦ
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V. Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ ΣΤΗΝ ΑΚΡΟΠΟΛΗ (1831-1990)

προμαχώναθ. Νέα στοιχεῖα εἶναι ἐπίσης τόσο τὸ τεῖχος ποὺ συνδέει τὸν δυτικὸ τοῖχο τῆς

Νταπιᾶς τοῦ Νεροῦ μὲ τὸ τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς, στὸ ὁποῖο ἀνοίγεται μιὰ πύληβ, ὅσα καὶ

τὸ τεῖχος ποὺ συνδέει τῆ ΒΔ. γωνία τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα μὲ τὸ τεῖχος τῆς

Ὑπαπαντῆς, ὅπου ἀνοίγεται ἐπίσης μιὰ πύλη. Εἶναι σαφὲς ὅτι καὶ τὰ δύο αὐτὰ τείχη

χτίστηκαν κατὰ τῆ διάρκεια τῆς Ἐπανάστασης καί (τουλάχιστον τὸ πρῶτο) μετὰ τὴν ὀχύ-

ρωση τῆς Κλεψύδρας τὸ 1822, γιὰ τὴν ἐκμετάλλευση τῶν ἀμυντικῶν δυνατοτήτων ποὺ

παρεῖχαν οἱ δύο στενωποὶ ποὺ δημιουργοῦνταν ἀνάμεσα στοὺς δύο προμαχῶνες καὶ στὸ

τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς. Κατὰ τῆ διάρκεια τῆς Ἐπανάστασης πρέπει νὰ εἶχε κατασκευα-

στεῖ καὶ ὁ τοῖχος ποὺ προστατεύει ἀπὸ Ν. τῆ διαδρομῆ ἀνάμεσα στὸ βολικὸ καὶ τὸ οἲκημα

τῶν φυλάκων. Στὸν τοῖχο αὐτὸν ἀνοίγεται μιὰ πόρτα ποὺ ὁδηγεῖ στην περιοχή τοῦ Ὠ-

δείου Ἡρώδου τοῦ Ἀττικοῦ- μιὰ προεξοχὴ στὰ ἀνατολικά της πρέπει νὰ δηλώνει ἕνα

φυλάκιο γιὰ τὴν προστασία της. Τὸ ὑπόλοιπα σχέδιο εἶναι λιγότερο λεπτομερὲς ἀπὸ τὸ

σχέδιο τοῦ νοη Ha11erstein καὶ οἱ διαφορές τους εἶναι ἀσήμαντες. Ἀξίζει νὰ σημειώ-

σουμε ἕνα πηγάδι στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τῆς βόρειας πλευρᾶς τοῦ πρώτου

δυτικοῦ προμαχώνα7.

Στὴν κάτοψη αὺτη ἀπεικονίζεται γιὰ πρώτη φορὰ καὶ ἡ κλίμακα ποὺ ὑπάρχει ὡς

σήμερα στὸ ἐσωτερικὸ τῆς ΒΔ. γωνίας τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος. Ἔχει κάτοψη

σχήματος Γ μὲ τὸν μικρότερα βραχίονα σὲ ἐπαφῆ μὲ τὸν δυτικὸ ἀναλημματικὸ τοῖχο καὶ

τὸν μεγάλο βραχίονα σὲ ἐπαφῆ μὲ τὸν βόρειο ἀναλημματικὸ τοῖχο, τοῦ ὁποίου καταλαμ-

βάνει σχεδὸν ὅλο τὸ μῆκος. Ἔχει δύο πλατύσκαλα, ἕνα στῆ γωνία καὶ ἕνα πίσω ἀπὸ τὸ

ἄνοιγμα μὲ τὸ βυζαντινὸ ὑπέρθυρο τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχουθ.

Ἀμέσως μετὰ τὴν ἀποχώρηση τῆς τουρκικῆς φρουρᾶς στὶς 20 Μαρτίου/ Ι Ἀπριλίου

1833, ὁ Κυριάκος Πιττάκης ἔκανε τῆν ἕναρξη τῶν ἀρχαιολογικῶν δραστηριοτήτων στην

Ἀκρόπολη: τὸν Ἀπρίλιο καὶ τὸν Μάιο διεξήγαγε μιὰ μικρῆ ἀνασκαφη στὸν Παρδε-

νώνά ἄρχισε νὰ συλλέγει τὶς ἐπιγραφὲς καὶ τὰ γλυπτὰ ποὺ βρίσκονταν κατάσπαρτα στῆν

Ἀκρόπολη καὶ νὰ τὰ τακτοποιεῖ «ἐπὶ τοῦ παρὰ τὰ Προπύλαια προμαχῶνος»9. Στὶς ἀρχὲς

τοῦ 1834 ἀνέσκαψε στὴ ΝΔ. πλαγιὰ τῆς Ἀκρόπολης. Στὶς ἀρχὲς τοῦ Αὐγούστου τοῦ

ἴδιου ἔτους πραγματοποίησε μικρὲς ἀνασκαφὲς στὸν Παρδενώνα καὶ στὰ Προπῦλαια. Oi

ἀνασκαφὲς ὄμως σταμάτησαν γιὰ νὰ ἀκολουθήσει συστηματικῆ ὀργάνωση τῶν έργα-

σιῶνὶθ. Πράγματι, μετὰ ἀπὸ πρόταση τοῦ Γερμανοῦ ἀρχιτέκτονα Leo νοη ΚΙεηΖε, ἡ

Ἀκρόπολη μὲ βασιλικὸ διάταγμα τοῦ Αὐγούστου τοῦ 1834 ἔπαυσε νὰ λειτουργεῖ ώς

φρούριο καὶ ἀποδόθηκε σττὶν ἀρχαιολογικῆ ἕρευνα, καὶ τὸ ἑπόμενο ἔτος ἀπομακρύνδηκε

καὶ ἡ βαυαρικῆ φρουραὶ 1. 'O K1enze εἶχε προτείνει, μεταξὺ ἄλλων, καὶ τὴν κατεδάφιση

τῶν μεταγενέστερων κτισμάτων, τῆ διενέργεια ἀνασκαφῶν καὶ την ἀνοικοδόμηση τῶν

μνημείων. ' Ο K1enze ἄρχισε ἀμέσως τὶς ἀνασκαφὲς στη βόρεια πλευρὰ τοῦ Παρθενῶνα

καὶ στὰ Προπύλαιαὶἳ. Σὲ αὐτῆ τῆ φάση ἀνταποκρίνεται καὶ ἡ ἄποψη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ

τὸν λόφο τῶν Νυμφῶν, ποὺ περιλαμβάνεται στὸ Πανόραμα τῶν Ἀθηνῶν τοῦ Stade-

mann, χρονολογημένο μεταξὺ 1832 καὶ 183513, ὅπου δύο σωροὶ χώματος φαίνονται στῆ

βάση τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ δυτικοῦ προμαχώνα, δηλώνοντας ὅτι κάποιες ἐργασίες

κατεδάφισης καὶ ἀποχωμάτωσις στὸ ἐσωτερικὸ εἶχαν ήδη ἀρχίσει. Στὸ ἲδιο σχέδιο ὁ δεύ-

τερος προμαχώνας φαίνεται ένμέρει κατεδαφισμένας, ἐνῶ ἕνα μεγάλο τμῆμα τοῦ τείχους

τῆς Ὑπαπαντῆς περὶ τὸ μέσον του φαίνεται ήδη κατεδαφισμένο. Τῆν ἴδια κατάσταση

ἀπεικονίζει καὶ μιὰ ἄποψη τοῦ K1enze, χρονολογημένη στὰ 1834, ζωγραφισμένη ἀπὸ τὸ

μνημεῖα τοῦ Φιλοπάππουὶ4.
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ΟΙ ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΤΩΝ ΠΕΡΙΗΓΗΤΩΝ ΚΑΙ ΤΩΝ ΝΕΟΤΕΡΩΝ ΕΡΕΥΝΗΤΩΝ

Τὸ φθινόπωρο ὄμως τοῦ ἴδιου ἔτους ὁ K1enze ἐγκατέλειψε τὴν ' Ελλάδα. 'O Γερμα-

νὸς ἀρχαιολόγος Ludwig Ross, γενικὸς ἔφορος τῶν ἀρχαιοτῆτων πλέον, διόρισε ἔξι ἀπο-

μόχους ώς φύλακες στὴν Ἀκρόπολη καὶ ἔχτισε, εἰδικὰ γιὰ τὴν ἐγκατάστασή τους, ἔνα

οἲκημα «παρὰ τὴν ἄνοδον εἰς τὴν Ἀκρόπολιν»15. Τὸ οἲκημα αὐτό, γνωστὰ ὡς Οἰκία τῶν

Ἀπομἀχων, χτίστηκε στὸν χαμηλὸ προμαχώνα ἐπάνω ἀπὸ τὸ θολικὸ καὶ στὸ ἑξῆς φαίνε-

ται σὲ ὅλες τὶς ἀπόμεις ὡς τὸ 188815, ὁπότε κατεδαφίστηκε κατὰ τὴν ἀνασκαφὴ ποὺ ἔγινε

ὑπὸ τὸν Καββαδία (1885-1890)17.

Τὸν Μάρτιο τοῦ 1835 ἡ βαυαρικὴ φρουρἀ, ποὺ εἶχε ἐγκατασταθεῖ μετὰ τὴν ἀναχώ-

ρηση τῆς τουρκικῆς καὶ κατοικοῦσε σὲ οἰκήματα ποὺ εἶχαν παραμείνει ὄρθια στὸν Παρ-

θενώνα, στὰ Προπύλαια καὶ ἀλλοῦ, ἐγκατέλειυε ὁριστικὰ τὸν ἱερὸ βρόχοὶβ. Μὲ αὐτὸν

τὸν τρόπο ἡ Ἀκρόπολη πέρασε πιὰ ὸριστικὰ στὴν ἀποκλειστικὴ δικαιοδοσία τῆς Ἀρχαιο-

λογικῆς Ὑπηρεσίας, ποὺ προχώρησε ἀμέσως στὴν κατεδἀφιση ὅλων τῶν μεταγενέστε-

ρων κτισμἀτων.

Ludwig Ross (1835)

' H ἀρχὴ ἔγινε στὴ δυτικὴ πρόσβαση, μὲ τὴν κατεδἀφιση τοῦ προμαχώνα ποὺ συνέδεε

τὸ βόθρο τοῦ Ἀγρίππα μὲ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Κατὰ τὶς ἐργασίες αὐτὲς

ἀποκαλύφθηκε ἡ κρηπῖδα τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ βρέθηκε ὅλο σχεδὸν τὸ δο-

μικὰ ὐλικὸ τοῦ ναοῦ, τὸ ὁποῖο ῆταν ἐντοιχισμένο ἐκεῖ. Ἐνδιαφέροντα εἶναι τὰ στοιχεῖα

ποὺ δίνει ὰ Ross σχετικὰ μὲ τὴν κατεδἀφιση τοῦ προμαχώναὶθε

«Ἕνας στενὸς τοῖχος γέμιζε τὸ διόστημα μεταξὺ τοῦ βόθρου [τοῦ Ἀγρίππασικαὶ τῆς βόρειος πτέρυγας

τῶν Προπυλαίων. Μόνο μιὰ θολωτὴ πύλη ὁδηγοῦσε, στὴ βόση τοῦ βόθρου, διὰ μέσου τοῦ προμαχώνα

στὸ ἐσωτερικὰ τῆς Ἀκρόπολης.

Αὐτὸς ὁ προμαχώνας ἔπρεπε στὸν χρόνο κατὰ τὸν ὁποῖο ὁ Spon καὶ ὁ Whe1cr ἐπισκέφθηκαν τὴν

Ἀθήνα νὰ ὑπῆρχε ἤδη, καὶ οἱ δύο πλευρὲς τοῦ βόθρου τοῦ Ἀγρίππα (ἡ νότια καὶ ἡ ἀνατολικὴ) νὰ

εἶχαν καλυφθεῖ- ἐξάλλου αὐτὸ τὸ τόσο χτυπητό, γιὰ νὰ μὴν πῶ ἀπρεπές, τὸ φυτεμένο μπροστὰ ἀπὸ τὰ

Προπύλαια μνημετο, δὲν ὑπέπεσε στὴν προσοχή τους, καὶ κανεὶς ἀπὸ αὐτοὺς τοὺς περιηγητὲς δὲν τὸ

μνημόνευσε. Ἀπεναντίας δὲν μποροῦσε αὐτός [ὁ προμαχώνας νὰ εἶχε τὸ ἳδιο ῦυος, διότι οἱ περιηγητὲς

ποὺ προαναφέρθηκαν εἶδαν βεβαίως ἀκόμη στὰ δεξιὰ τοῦ δρόμου τους μπροστὰ ἀπὸ τὴ νότια πτέρυγα

τῶν Προπυλαίων τὸν ναὸ τῆς Ἀπτέρου Νίκης, ποὺ συνεπῶς λόγω τῆς στενότητας τοῦ χώρου θὰ μπο-

ροῦσε νὰ ὀρθώνεται μόνο ἐπάνω στὴν κορυφὴ τοῦ πύργου [τῆς ΝίκηςἸ, τὸν ὁποῖο τώρα, ὅπως ἔχει

παρατηρηθεῖ, ὑπερκάλυπτε ἔνας μηλὸς χωμάτινος προμαχώναςὶθ.

Μὲ τὴν κατεδόφιση τοῦ προμαχώνα ἀπομακρύνθηκε κατ᾿ ἀρχὴν μιὰ ἀρκετὰ χαλαρὴ ἐπίχωση, στρω-

μένη μετὰ τὸ 1676 καὶ προφανῶς μετὰ τὰ 1684. Ὅτι αὐτὸ τὸ ἀνώτατο στρῶμα δὲν μποροῦσε νὰ εἶναι

παλιότερο, ἀποδείχτηκε ἀπὸ ἄλλο στοιχεῖα, δηλαδὴ ἀπὸ τὸ ὅτι βρέθηκαν ἐκεῖ πολλὰ φατνώματα τῶν

Προπυλαίων- συγκεκριμένα τὸ ἐξωτερικὰ ἀκρο τοῦ ἀναχώματος ἦτον ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον καλυμμένο μὲ

αὐτό, γιὰ νὰ ἐμποδιστεῖ ἡ μετακίνηση τοῦ φρεσκοστρωμένου χώματος πρὸς τὰ κάτω λόγω τῆς βροχῆς καὶ

τῶν πατημάτων τῶν στρατιωτῶν, Αὐτὰ τὰ φατνώματα μπορεῖ κόποτε μετὰ τὴν ἐπίσκευη τοῦ Spon καὶ τοῦ

Whe1er νὰ μεταφέρθηκαν στὸν προμαχώνα (...).

Μετὰ τὸν καθαρισμὰ αὐτοῦ τοῦ στρώματος γῆς καὶ τῶν ἐπάλξεων κατὰ μῆκος τοῦ δυτικοῦ χείλους,

ἀνἀμεσα στὶς ὁποῖες ἦτον τὸ κανόνια, φθάσομε στὸν καθαυτὸ τοῖχο τοῦ προμαχώνα, ὁ ὁποῖος πλέον

ἔδειξε ὅτι ἀποτελοῦνταν ἀπὸ τρία μέρη, κτισμένα σὲ τρεῖς διαφορετικὲς περιόδους. Τὸν πυρῆνα ἀποτε-

λοῦσε ἔνας τοῖχος πόχους 7-8 μέτρων, ποὺ ἐκτεινόταν ἀπὸ τὸν ἀκρατο παραστάτη τοῦ Κιμωνείου τείχους
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(τὴν ὑποδομὴ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀπτἐρου Νίκης) ὡς τὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα, ἀπὸ ὀρθογωνισμένους λίθους,

κάθε. ἐίδους κομμάτια γλυπτικῆς καὶ ἀρχιτεκτονικῆς, ἐπιγραφές, τοῦβλα καὶ θραύσματα λίθων κτισμένα

μὲ ἀσβεστοκονίαμα, ποὺ εἶχε γίνει σκληρὸ σὰν πέτρα τόσο ποὺ ἡ ὁλικῇ κατεδάφιση τῶν τειχῶν μπόρεσε

νὰ τελειώσει μόλις τὸν Μάιο τοῦ ἴδιου ἔτους 1836. Διότι λόγω τῶν πολλῶν πολύτιμων ἐντοιχισμένων ἐδῶ

ἀντικειμένων (μεταξὺ ἄλλων λιθόπλινθοι καὶ κομμάτια ἀπὸ θριγκὸ καὶ κίονες ἐνὸς ἀγνώστου δωρικοῦ

κτίσματος, ἀπὸ πωρόλιθο βαμμένα μὲ ἔγχρωμο ἐπίχρισμα- τμήματα τῆς οἰκοδομικῆς ἐπιγραφῆς τοῦ Ἐ-

ρεχθείου καὶ τοῦ καταλόγου τῶν εἰσφορῶν τῶν μελῶν τῆς συμμαχίας- ἕνα ἄγαλμα κολοσσιαίων διαστά-

σεων ἀρκετὰ καλὰ διατηρημένο μὲ ἐξαίρεση τὸ κεφάλι καὶ τοὺς βραχίονες καὶ ἄλλα παρόμοια) μπο-

ροῦσε κανεὶς νὰ προχωρήσει τὶς ἐργασίες μόνο μὲ μεγάλη προσοχὴ καὶ μὲ ἀξίνα. Ἐξῄδηἡ μεγάλη

σκληρότητα τοῦ κονιάματος δικαιολογοῦσε τὴν πρώιμη χρονολόγηση τοῦ τοίχου. Ἀκόμη περισσότερο τὸ

γεγονὸς ὅτι ἐδῶ δὲν βρέθηκαν ἐντοιχισμένα θραύσματα οὔτε ἀπὸ τὸν ναὸ τῆς Νίκης, οὔτε ἀπὸ τὰ Προπύ-

λαια, ὑπῆρχαν ὄμως πράγματι διάφορα ἀντικείμενα ἀπὸ τὴ βυζαντινη ἐποχή, μεταξὺ τῶν ὁποίων μιὰ

σφραγίδα ἀποτυπωμένη σὲ πηλὸ μὲ παράσταση τῶν τριῶν μάγων καὶ τὴν ἐπιγραφή: ΕΥΛΟΓΙΑ

ΤΗ(....)ΟΤ:. VT.VMYPUTS (....) OMONOC2'. Αὐτὸς ὁ τοῖχος ᾖταν συνεπῶς ὄχι μόνο προγενέστερος τῆς

καταστροφῆς τῆς Νίκης, ἀλλὰ κατὰ πᾶσα πιθανότητα πολὺ προγενέστερης ἐποχῆς, πρὶν ἀκόμη ἀπὸ την

κυριαρχία τῶν Φράγκων ὰΡΧόντων, ἀπὸ τὸν βυζαντινὸ Μεσαίωνα.

Στὸν παλιότερο τοῖχο πού [μόλιςἸ περιγράφηκε τόσο ἀπὸ τὴν ἐσωτερική, ὅσο καὶ ἀπὸ τὴν ἐξωτερικὴ

πλευρὰ εἶχαν ἀκουμπήσει νεότεροι τοῖχοι, μὲ τοὺς ὁποίους εἶχε ἐπιδιωχθεῖ ἡ διεύρυνση τοῦ προμαχτὁνα,

γί αὐτὸ καὶ μὲ τὴν οἰκοδόμηση νέων τοίχων ἡ ἐξωτερική, πρός τὰ δυτικά, πλευρὰ οἰκοδομήθηκε σχεδὸν

μόνον ἀπὸ θραύσματα λίθων. Ὅμως ὁ ἐσωτερικός, πρὸς τῆ μεριὰ τῶν Προπυλαίων, τοῖχος ἀποτελοῦν-

ταν σχεδὸν ἀποκλειστικὰ ἀπὸ τὰ ὑπολείμματα τοῦ ναοῦ τῆς Ἀπτέρου Νίκης καὶ μάλιστα σὶ λιθόπλινθοι,

τὰ γεῖσα καὶ τὰ ἐπιστύλια, ὅπως ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ παραπάνω, ἦταν στὸ μεγαλύτερο μέρος τους χτι-

σμένα στᾑν ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου, οὶ κίονες δμως, τὸ κιονόκρανα, κομμάτια τῆς ζωφόρσυ κλπ. εἶχαν

χτιστεῖ στὸ γέμισμα τοῦ ἐσωτερικοῦ διαστήματος, γεγονὸς στὸ ὁποῖο χρωστοῦμε τῆ διατήρησή τους καὶ

κυρίως τῆ διάσωσή τους ἀπὸ τὸ ἐνδιαφέρον τῶν φιλοτέχνων περιηγητῶν».

Στὴ συνέχεια ὁ Ross προχωρεῖ στῆν ἀποκατάσταση τῆς ἱστορίας τοῦ ναοῦ ἀπὸ τὴν

ἐποχῆ τῆς ἀποξήλωσης καὶ ἐντοίχιση του στὸν δεύτερο προμαχώνα (καὶ τὰ σύγχρονη

κατασκευὴ τῆς καμάρας ποὺ στέγασε ἕναν χῶρο πυριτιδαποθήκης, κάτω ἀπὸ τὸ πάτωμα

τοῦ ναοῦ), ἐν ἀναμονῆ τῆς ἐπίθεσης τοῦ Morosini, καὶ στὴ συνέχεια την ἀνακάλυψη τῶν

ἐντοιχισμένων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν του καὶ τῆς κρηπῖδος του μὲ δύο βάσεις καὶ ἕνα

τμῆμα κορμοῦ ἰωνικοῦ κίονα τῆς ΝΔ. γωνίας του, στην ἀρχική τους θέσηἳἳ.

Ο Ross, σύμφωνα μὲ τὰ λεγόμενά του, πιστεύει ὅτι ὁ δεύτερος προμαχώνας χτίστηκε

πρὶν ἀπὸ τῆ Φραγκοκρατία. Μιὰ τέτοια χρονολόγηση δὲν συμβιβάζεται μὲ τὸ μεγάλο

πάχος τοῦ προμαχώνα, ποὺ λογικὰ προϋποθέτει πυροβόλα ὅπλα. Η σκληρότητα τοῦ

ἀσβεστοκονιάματος δὲν εἶναι βάσιμο κριτήριο γιὰ τὴ χρονολόγηση τοιχοποπῶν23, καὶ

πρέπει νὰ ἐπισημάνει κανεὶς ὅτι πολὺ σκληρά, τὶς περισσότερες φορές, εἶναι καὶ τὰ

τουρκικὰ κονιάματα. ᾿ Η ἀνεύρεση τῆς βυζαντινῆς σφραγῖδας μπορεῖ ἐπίσης νὰ βοηθήσει

στὸν καθορισμὸ ἑνὸς terminus post quem ἀλλὰ ὄχι καὶ νὰ χαρακτηρίσει τὸν προμαχώνα

ὡς βυζαντινό. Ἀντίθετα, κατὰ κανόνα, τὰ προϊόντα μιᾶς ἱστορικῆς περιόδου χρησιμεύ-

ουν ώς ἁπλὸ οἰκοδομικὸ ὑλικὸ σὲ μεταγενέστερες ἱστορικὲς περιόδους. Αύτῆ ἡ σκέυη θὰ

ἔπρεπε νὰ μᾶς ὁδηγήσει στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ τεῖχος ποὺ περιεῖχε βυζαντινὰ κομμάτια

κατασκευάστηκε κατὰ τῆν περίοδο τῆς Λατινοκρατίας. Οὔτε καὶ ἡ ἀνεύρεση πολλῶν

μεγάλων κομματιῶν εἶναι κριτήριο γιὰ τὴν πρώιμη χρονολόγηση, ἀφοῦ παρόμοια κομμά-

τια βρίσκονται ἐντοιχισμένα καὶ σὲ τοιχοποήες ποὺ χρονολογοῦνται σὲ σχετικὰ πρόσφα-
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τες περιόδους (δροφος βόρειος πτέρυγας Προπυλαίων, φραγκικὸς πύργος, μανδύας ποὺ

κόλυμε την πύλη Beu1é), ἐνῶ πολλὲς ἀπὸ τὶς πρώιμες τοιχοποήες περιλαμβάνουν κυρίως

μικρὰ δραύσματα (ῆ λεγόμενη ὑστερορωμαϊκῇ δεξαμενή). Ο Ross παρέχει ἀκόμη τὴν

πληροφορία ὅτι φατνώματα τῶν Προπυλαίων διαμόρφωναν τὸ στηθαῖο στῆν ἐσωτερικὴ

παρυφῆ τοῦ προμαχώνα. Οἱ ἐργασίες αὐτὲς ἀποκάλυψαν καὶ ἀρκετὲς πλάκες τῆς ρωμαϊ-

κῆς κλίμακας στῆ δέση τους, καδῶς καὶ ἄλλα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῶν Προπυλαίων24.

Kar1 Wi1he1m von Heideck (1835)

' H μορφὴ τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης σ᾿ αὐτῇ τῆ φἀση τῶν ἐργα-

σιῶν ἀπεικονίζεται σὲ ζωγραφικὰ ἔργα δύο ἀξιόλογων Εὐρωπαίων καλλιτεχνῶν: τοῦ

Γερμανοῦ Heideck καὶ τοῦ Δανοῦ Κσΐῢγε. ' H ἐλαιογραφία τοῦ Kar1 Wi1he1m von Hei-

dcck εἶναι χρονολογημένη στὰ 1835 (εἰκ. 63>25. Κάτω δεξιὰ φαίνεται τὸ ἀνώτερο τμῆμα

τοῦ λιθοστρώτου τοῦ κεκλιμένου διαδρόμου ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν δεύτερο προμαχώνα. Η

κατεδἀφιση τοῦ τελευταίου ἔχει ἤδη ἀρχίσει26 καὶ στὸ δυτικὸ ὅκρο του ἔχει ἀπομείνει

μόνον ἡ πύλη ποὺ καλύπτεται μὲ ἕνα διπλὸ τόξο ἀπὸ τοῦβλα, τὸ ἐσωτερικὰ τμῆμα τοῦ

ὁποίου εἰσέχει αἰσδητἀ. Τὸ ὁριζόντια ὑπέρθυρο τῆς πύλης ἀποτελεῖται ἀπὸ ἕνα μεγἁλο

μόρμαρο ὀρθογωνικῆς διατομῆς, πιθανότατα σὲ δεύτερη χρᾔση27. Οἱ παραστάτες τοῦ

ἀνοίγματος συνίστανται ἐπίσης σὲ ἀρχαῖα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ὀρθογωνικῆς διατομῆς σὲ

δεύτερη χρᾔσηἓθ. Εἶναι φανερὸ ὅτι τόσο οἱ παραστἀτες, ὅσο καὶ τὰ μάρμαρα ποὺ ἀπεικο-

νίζονται στὰ ἀριστερὰ καὶ στὰ δεξιἀ τους29, δὲν στηρίζουν τὸ τοξωτὸ ὺπέρδυρο, τὸ ὁποῖο

ἑδράζεται σὲ ἄλλους παραστἀτες, ποὺ ἀποτελοῦνται ἀπὸ ἐναλλασσόμενες στρώσεις ὀρ-

δογωνισμένων μαρμάρων καὶ τούβλων, καὶ βρίσκονται πίσω ἀπὸ τοὺς μαρμάρινους μο-

νολιδικοὺς ὀρδοστότες. Προφανῶς οἱ τελευταῖοι εἶναι ὑπολείμματα μεταγενέστερης προ-

σθήκης, πιθανότατα τοῦ μανδύα πού, σύμφωνα μὲ τὸν Ross30, κἀλυυε τὸν προμαχώνα

τόσο στῆν ἐξωτερικὴ (δυτικῆ) ὅσο καὶ στην ἐσωτερικῇ (ἀνατολικὴ) πλευρό του τὸ ὑπέρ-

δυρο ποὺ στήριζαν ἔχει ἤδη κατεδαφιστεῖ.

Τὸ κατώφλι τῆς πύλης δὲν φαίνεται γιατὶ ἔχει καλυφθεῖ ἀπὸ ὺλικὰ τῆς κατεδἀφισης,

πρέπει ὄμως νὰ βρίσκεται λίγο μόνο χαμηλότερα ἀπὸ τὸ ἔδαφος ποὺ φαίνεται στῆν εἰ-

κόνα, δηλαδῆ στὸ δυος τῆς εὐθυντηρίας τοῦ βόθρου τοῦ Ἀγρίππα. Στῆν ἐσωτερικὴ

πλευρὰ τῆς πύλης φαίνεται ὁ σωρὸς τῶν προϊόντων τοῦ καθαρισμοῦ τῆς βόρειας πτέρυ-

γας τῶν Προπυλαίων, ὁ ὁποῖος διακρίνεται καὶ στὴν εἰκόνα τοῦ Κσΐὺγε (εἰκ. 65-66), ποὺ

χρονολογεῖται στὸ ἲδιο ἔτος.

Στὸν τοῖχο ποὺ κλείνει τῆ δυτικὴ πλευρὰ τῆς βόρειας κόγχης, ἡ μακρόστενη πολεμί-

στρα τοῦ ἰσογείου φαίνεται νὰ ἔχει διαπλατυνδεῖ. Ψηλότερα, τὸ πλαίσιο τοῦ παραθύρου

τοῦ ὀρόφου ποὺ ἀνοίγεται στὸν ἴδιο τοῖχο ἔχει καταστραφεῖ κατὰ τὸ ἥμισυ καὶ ὁ χῶρος

πίσω του ἔχει χἀσει τῆ στέγη του, ὅπως καὶ ὁ ὄροφος τῆς βόρειας πτέρυγας31. Τὰ παρό-

δυρα τοῦ νότιου τοίχου τοῦ ὀρόφου φαίνονται σκοτεινὰ ἀλλὰ μᾶλλον ὄχι γιατὶ ἀντιστοι-

χοῦν σὲ στεγασμένους χώρους ἀλλὰ γιατὶ εἶναι χτισμένα, ὅπως φαίνεται καὶ σὲ παλιότε-

ρες ἀπόμεις32. Τὰ δύο παρἀδυρα τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ μεσαιωνικοῦ ὀρόφου τῆς

Πινακοδῆκης διατηροῦν στὸ κάτω μέρος τους λείυανα τοίχων ποὺ τὰ ἔφραξαν, κατὰ τῆ

διἀρκεια μᾶλλον τῆς Ἐπανἀστασπς, γιὰ ἀμυντικοὺς λόγους. Τὰ δύο πλαϊνὰ παρἀδυρα

τοῦ δυτικοῦ τοίχου φαίνεται νὰ ἔχουν ἀνώφλι μὲ προέχουσα ταινία στὸ ἐπἀνω μέρος,

ἐνῶ τὸ ἀνώφλι τοῦ μεσαίου φαίνεται νὰ φέρει ἀβαδὲς ἀνἀγλυφο μὲ ἕνα δέμα (μᾶλλον
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ρόδακα) ποὺ ἐπαναλαμβάνεται ὀκτὼ φορές33. Οἱ ἐπάλξεις εἶναι κατασκευασμένες ἀπὸ

τοῦβλα.

Μ. RQerye (1835)

Η ἐλαιογραφία τοῦ Μαρτίνου Κστὸγε χρονολογεῖται ἐπίσης στὰ 1835 (εἰκ. 65) καὶ

εἶναι μιὰ ἄποψη τῆς περιοχῆς ἀνάμεσα στὸν δεύτερο προμαχώνα καὶ στὸ Προπύλαια,

ἀπὸ τὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης34. Κάτω ἀριστερὸ φαίνεται ἡ κρηπῖδα τοῦ ναοῦ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης. Διακρίνονται πολυμελῆ συνεργεῖα ποὺ ἐργάζονται γιὰ τῆν κατεδάφιση

καὶ τὴ μεταφορὰ τῶν προϊόντων τῆς κατεδάφισης. Φαίνονται πολλἀ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη,

ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα ἐντοπίζονται ἰωνικὰ κιονόκρανα, μᾶλλον τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης, δύο

μεγάλα δωρικὸ κιονόκραναβδ, δύο μεγάλοι ἰωνικοὶ σφόνδυλοι τῶν Προπυλαίων3β, μία

φατνωματικῆ πλάκα τοῦ ναοῦ τῆς Nίκης καὶ ἄλλα. Ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον ὄμως παρουσιά-

ζει ἡ κιονοστοιχία τῆς βόρειας πτέρυγας. Ἐδῶ οἱ τοῖχοι ποὺ ἔφραζαν τὰ δύο μετακιόνια

ἔχουν κατεδαφιστεῖ κατὰ τὸ κατώτερα δύο τρίτα τους καὶ φαίνεται τὸ ἐσωτερικό. Διακρί-

νουμε τῆν ἐίσοδο τῆς Πινακοθτίκης, ἡ ὁποία ὄμως ἔχει στενεύει στὸ πλάγια καὶ ἔχει

ὁριζόντιο ὑπέρθυρο καί, μηλότερα, ἀνακουφιστικὸ τόξο ἐγγεγραμμένο μέσα στὸ ἄνοιγμα

τῆς κλασικῆς πόρτας. Στὸ ἀριστερά της φαίνεται ἔνα εἶδος πεσσοῦ μὲ ἐπίκρανο ποὺ

συνεχίζεται ὡς τὸ ἄνω ἄκρο τοῦ ἀνοίγματος ποὺ δημιουργήθηκε ἀπὸ τῆν κατεδάφιση τοῦ

τοίχου στὸ μετακιόνιο- στῆν πραγματικότητα δὲν πρόκειται γιὰ πεσσό, ἀλλὰ γιὰ ἔνα

τμῆμα τοῦ τοίχου πού, ὅπως θὰ φανεῖ στὸ ἑπόμενα κεφάλαια, διαιροῦσε ἐγκάρσια τῆ

στοὸ στη θέση ἐκείνη. Στὸ κάτω μέρος τοῦ τοίχου ποὺ ἔκλεινε τὸ διάστημα ἀνάμεσα στη

ΝΔ. παραστάδα καὶ στὸν δυτικὸ κίονα, διατηροῦνται ἲχνη μιᾶς κεραμοσκεπῆς ποὺ ἀκουμ-

ποῦσε ἐπάνω του καὶ ἔκλινε πρὸς Νότον37.

Η. Ch. Hansen

Μὲ τὸ ὑλικὸ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ποὺ βρέθηκε κατὰ τὴν κατεδάφιση τοῦ

προμαχώνα ἄρχισε τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1835 ἡ ἀναστηλωοη τοῦ κομψοῦ αὐτοῦ μνημείου,

ποὺ συνεχίστηκε ὣς τὸ τέλος περίπου τοῦ 183633. Ο Δανὸς ἀρχιτέκτων Η. Ch. Hansen

ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς βασικοὺς συντελεστὲς τῆς πρώτης αὐτῆς ἀναστήλωσης μνημείου στῆν

Ἀκρόπολη. Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ σχέδια ποὺ ἔκανε σὲ σχέση μὲ αὐτὸ τὸ συγκεκριμένο ἔργο

(εἰκ. 70)39, ἔχει ἀφήσει καὶ ἔναν σημαντικὸ ἀριθμὸ σχεδίων καὶ ὑδατογραφιῶν, μερικὸ

ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀφοροῦν τῆ μελέτη μας40. Ἀξίζει νἀ ἀναφερθεῖ ἐδῶ ἡ ἄπομη τοῦ ναοῦ τοῦ

Ἁγίου Νικολάου ἡ Σεραφείμ (εἰκ. 67)4! στῆν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς βόρειος εἰσόδου τοῦ

τείχους τῆς Ὑπαπαντῆς, ποὺ ἦταν στεφανωμένος μὲ ἐπάλξεις -χαρακτηριστικὸ τῆς λει-

τουργίας του ὡς προμαχώνα (Ντάπια τοῦ Λιονταριοῦ)42- ὅπως φαινόταν ἀπὸ τὸ ΒΔ.

Πολὺ ἐνδιαφέροντα εἶναι καὶ τὸ ἑξῆς σχέδια: μιὰ ἄποψη τῆς πύλης ποὺ βρισκόταν στὸ

δυτικὸ τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης (εἰκ. 68)43 καὶ ὁ ἄπομη τοῦ βάθρου τοῦ

Ἀγρίππα καὶ τῆς εἰσόδου ποὺ βρισκόταν στὸ πλάι του, ὅπως φαινόταν ἀπὸ τὸ δυτικά

(είκ. 69)44. Πολὺ σημαντικὸ εἶναι ἔνα σχέδιο μὲ μολύβι, ποὺ εἶναι τὸ μοναδικὸ στὸ ὁποῖο

ἡ αὐλῇ ἀνάμεσα στὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ τὸ βόρειο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης ἀπεικονίζεται

ἀπὸ τὸ βορεινό της ἄκρο (εἰκ. 72)45. Τὸ στοιχεῖα ποὺ ἐντοπίζονται θὸ ἑρμηνευθοῦν ηα-
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ρακάτω, σὲ ἄλλες ἐνότητες, σὲ συνάρτηση μὲ σχέδια ποὺ ἔγιναν γύρω στὰ μέσα τοῦ

αἰῶνα καὶ θὰ ἐξεταστοῦν ἀργότερα. Στη θέση αὐτῇ θὰ γίνει ἔνας ἁπλὸς ἐντοπισμὸς τῶν

στοιχείων αὐτῶν καὶ συσχετισμός τους μὲ τὰ μεταγενέστερα σχέδια. Στὰ ἀριστερὰ διακρί-

νεται ἡ μορφῆ τῆς κλίμακας στη δυτικὴ πλευρὰ τοῦ ἐπιμήκους οἰκοδομήματος ποὺ

ἔκλεινε τῆν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς εἰκονιζόμενης περιοχῆς- ἡ κλίμακα αὐτῇ φαίνεται καὶ

σὲ μεταγενέστερες κατόψεις (Desbuisson, chouteux46, Boitte)“, καὶ σὲ μιὰ ἄποψη τοῦ

Winstrup48. Στὰ δεξιὰ τῆς κλίμακας διακρίνονται oi κίονες τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Πρσπυλαίῶν. Στὰ βάθος τῆς εἰκόνος, μπροστὰ στὰ κεντρικὸ κτίριο

τῶν Προπυλαίων, διακρίνεται ἡ βόρεια δυη τοῦ παρεκκλησίου, τὰ ὁποῖο θὰ ἐντοπιστεῖ

στὶς κατόψεις καὶ τὴν ἄποψη ποὺ μόλις ἀναφέρθηκαν, καθὼς καὶ σὲ τρία σχέδια τοῦ

Βοἰττε49. Στὰ δεξιὰ ἄκρο τῆς εἰκόνος ἀπεικονίζεται τὰ οἰκοδόμημα ποὺ σὲ μεταγενέστερες

κατόψεις (εἰκ. 83, 87, 96) φαίνεται προσκολλημένο στὸν ἀνατολικὰ τοῖχο τῆς Πινακο-

θήκης. Στὰ πρῶτο πλάνο τῆς εἰκόνας κυριαρχεῖ ὰ φοίνικας ποὺ ἔχει ἤδη ἐντοπιστεῖ πα-

ραπάνω, σὲ ἀπεικονίσεις τῆς τρίτης περιόδου τῆς Τουρκοκρατίας (εἰκ. 57, 60).

Μὲ τὴν ἀποχώρηση τοῦ Ross, ἀναλαμβάνει ὰ Πιττάκης τὶς ἐργασἰες στην Ἀκρόπολη.

Oi κατεδαφίσεις ἄρχισαν ἀπὸ τὰ Προπύλαια- κατὰ τὰ ἔτη 1836 καὶ 1837 γκρεμίστηκαν οἱ

θόλοι στὸ κεντρικὸ κτίριο50 καὶ στὴν Πινακοθτίκη, καθὼς καὶ ἄλλα μεταγενέστερα κτί-

σματα, ἐνῶ ἔγιναν καὶ ἐκτεταμένες ἀνασκαφές. Τὸ 1838 πραγματοποιῆθηκε ὁ καθαρι-

σμὰς τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ ἄρχισε ἡ ἀνασκαφῆ τοῦ χώρου στὰ

ἀνατολικά του51.

1838-1844

Ἀπὸ τὸ ἔτος 1838 διατηροῦνται δύο ἀξιόλογες ὑδατογραφίες ποὺ δείχνουν τῆν περι-

οχῆ τῆς δυτικῆς πρόσβασης, ἔργα τοῦ Ἄγγλου James Skene. ᾿ Η πρώτη, χρονολογημένη

στὶς 3O Μαΐου 1838 (εἰκ. 71)52, εἶναι μιὰ ἄποψη ἀπὸ τῆ ΝΔ. γωνία τοῦ πρώτου προμα-

χώνα. Ὄλο τὸ πρῶτο ἐπίπεδο της εἰκόνας καταλαμβάνεται ἀπὸ μεγάλα ἀρχιτεκτονικὰ

μέλη, ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὶς κατεδαφίσεις, καὶ τὰ ἴδιο συμβαίνει μὲ ὅλη τὴν περιοχῆ

πρὸς Δ. τῶν Προπυλαἰών. Διακρίνονται καὶ τὰ τμήματα τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας ποὺ

βρέθηκαν κατὰ χώραν53. ' H ἄνοδος ἀκολουθεῖ την παλιότερη πορεία, ἀλλὰ ὁ τελευταῖος

βραχίονας κάμπτεται πρὸς Ἀ. γιὰ νὰ περάσει μέσα ἀπὸ τὴν κεντρικῆ διάβαση τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου, καὶ δὲν κατευθύνεται πλέον πρὸς τὰ νότια τοῦ φράγκικου πύργου. Τὰ

Προπύλαια φαίνονται ἀπαλλαγμένα, στὰ μεγαλύτερο μέρος τους, ἀπὸ τὶς μεταγενέστερες

προσθῆκες. νομως ὁ φράγκικος πύργος ἐξακολουθεῖ νὰ ὺυώνεται πάνω ἀπὸ τῆ νότια

πτέρυγα, ἐνῶ στη βόρεια πτέρυγα ἔχουν ἀπομείνει μόνο λίγα λείυανα τοῦ μεταγενέστε-

ρου ὀρόφου54. Ἐπίσης ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος τοῦ τελευταίου φαίνεται νὰ διατηρεῖ ὅλο τὸ

ῦυος του καὶ δύο ἀνοίγματα ποὺ ὁδηγοῦν σὲ ἔναν χῶρο σκοτεινό, δηλαδῆ στεγασμένο,

στὰ ἀνατολικὰ τῆς βόρειας πτέρυγας᾿ τὰ κεραμίδια τῆς στέγης τοῦ χώρου αὐτοῦ φαίνον-

ται στην κορυφὴ τοῦ τοίχου. Στὰ κεντρικὸ κτίρισ, ἀνάμεσα ἀπὸ τὰ δεύτερο ἀπὸ Β. μετακιό-

νιο διακρίνεται, σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸν βόρειο τοῖχο, ἔνα τμῆμα τῆς βορειότερης ἀπὸ τὶς κα-

μάρες ποὺ ὑποστήριζαν τὰ δάπεδο τοῦ τούρκικου προμαχώνα. Ο ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης εἶναι ἀναστηλωμένος ἀλλὰ ὄχι πλῆρως55.

Η δεύτερη ἄποψη τοῦ Skene ἔχει γίνει πέντε μέρες ἀργότερα καὶ εἶναι ζωγραφι-

σμένη μέσα ἀπὸ τὴ βόρεια πτέρυγα, κοιτάζοντος πρὸς Ν. (εἰκ. 73)5β. Βλέπουμε ὅτι ἡ

128



V. Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ ΣΤΗΝ ΑΚΡΟΠΟΛΗ (1831-1990)

θεμελίωση τῆς νότιας πτέρυγας δὲν ἔχει ἀκόμη ἀποκαλυφθεῖ πλήρως. Διακρίνουμε ἐπί-

σης τὸ τελευταῖο πρὸς Δ. τμῆμα τοῦ νότιου τείχους τῆς Ἀκρόπολης στὰ δυτικὰ τοῦ ναοῦ

τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης57. Ο τελευταῖος ἀπεικονίζεται ἀτελῶς ἀναστηλωμένος. Κάτω ἀπὸ τὸ

ἀνατολικὸ ἀκρο του διακρίνονται οἱ κατώτατοι ἀναβαθμοὶ τῆς μικρῆς ἀρχαίας κλίμακας

ποὺ εἶχε ἤδη ἀποκαλυφθεῖ58.

Στῆν ἴδια χρονιά, τὸ 1838, χρονολογεῖται καὶ μιὰ ἄποψη τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὰ ἀνατολικά, τοῦ Char1es Fe11owes (εἰκ. 74)59.

Η κατεδάφιση τῶν μεταγενέστερων προσθηκῶν στὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων

ἔχει σχεδὸν ὁλοκληρωθεῖ. Γιὰ πρώτη φορὰ διακρίνουμε ἐδῶ μὲ σαφήνεια τὰ ἲχνη ἐνὸς

τοίχου μπροστὰ ἀπὸ τοὺς δωρικοὺς κίονες τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς. Φαίνεται ὁ βόρειος

παραστάτης μιᾶς κεντρικῆς πόρτας ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ μεσαῖο μετακιόνιο, ἐνῶ στὸ δεξιὸ ἄκρο

τῆς εἰκόνας διακρίνεται ἔνα μηλὸ οἰκοδόμημα, τὸ ὁποτο, μολονότι τὸ ἀνώτερο τμῆμα του

ἔχει ήδη καταστραφεῖ, φαίνεται νὰ ὑπερβαίνει τὸ ύυος τῆς σωζόμενης ἀνωδομῆς τοῦ

ἀρχαίου μνημείουβθ. Στὰ ἀριστερά, ὁ φράγκικος πύργος διατηρεῖται στῆ θέση του. Ἕνα

οἲκημα μὲ ξύλινο κεραμοσκεπἐς προστῶο στὰ ἀνατολικά του πρέπει νὰ εἶναι τὸ οἰκοδό-

μημα ποὺ ἔχει ἤδη ἐντοπιστεῖ στῆν κάτοψη τοῦ Fauve1 καὶ ποὺ τὸ ἲχνος τῆς ὀροφῆς του

διατηρήθηκε στῆν ἀνατολικῆ πρόσουη τοῦ πύργου ὣς τὴν κατεδάφισή του τὸ 1875. Σὲ

μιὰ ὑδατογραφία τοῦ J. N. H. de Chacaton, ποὺ χρονολογεῖται καὶ αὐτὴ στὰ 1838 (είκ.

75)βὶ καὶ ἔχει τὸ ἴδιο θέμα, οἱ κατεδαφίσεις εἶναι πιὸ προχωρημένες, ὅπως καὶ στὸν

ἄποψη τοῦ Skene, ποὺ χρονολογεῖται στὸ ἑπόμενο ἔτος (εἰκ. 7β)βἳ.

Τὸ 1839 καθαρίστηκε ὅλος ὁ χῶρος ἀνάμεσα στὰ Προπύλαια καὶ στη δυτικὴ πλευρὰ

τοῦ Παρθενῶνα. Τότε ἀνακαλύφθηκε στῆ θέση του τὸ βάθρο τῆς Ἀθηνᾶς Ὑγείας ποὺ

βρίσκεται ἀκριβῶς μπροστὰ ἀπὸ τὸν πρῶτο ἀπὸ Ν. κίονα τῆς ἀνατολικῆς στοᾶςβ3. Σὲ δυὸ

δαγγεροτυπίες, χρονολογημένες τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 183954, φαίνεται ὁ χῶρος ἀνάμεσα

στὰ Προπύλαια καὶ στὸν Παρθενῶνα. Ἰδιαίτερα στῆ δεύτερη διακρίνουμε τὰ λείυανα

τῶν παραστατῶν μιᾶς πόρτας στὸ δεύτερο ἀπὸ τὰ νότια μετακιόνιο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς

τῶν Προπυλαίων, Η πόρτα αὐτῆ εἶναι ὁπωσδήποτε παλιότερη ἀπὸ τοὺς θόλους ποὺ

ἔχτισαν οἱ Τοῦρκοι γύρω στὰ 1700.

'O Γάλλος ἱστορικὸς Buchon, ποὺ ἐργάστηκε στῆν ᾿ Ελλάδα στὰ 1840-1841, μᾶς ἔχει

ἀφήσει μιὰ σημαντικῆ περιγραφῆ τῶν Προπυλαίων, καὶ ἰδιαίτερα τῆς θολωτῆς κατα-

σκεψῆς στῆν Πινακοθήκη:65

Εἶναι λίγα χρόνια ποὺ ὁ κεντρικὸς κίονας ἐπάνω στὸν ὁποῖσ στηρίζονταν τὰ τόξα αὐτοῦ τοῦ παρεκ-

κλησίου [ἐννοεῖ τὸν στεγασμένο μὲ θόλους χῶρο τῆς ΠινακοθήκηςἸ, ποὺ πήγαιναν νὰ ἀκουμπήσουν

ἐπάνω στὶς τέσσερις γωνίες τῆς Πινακοθήκης, ὑπῆρχε ἀκόμη. Μόλις στὰ 1836-1837 αὐτός [ὁ κίονας

κατεδαφίστπκε, καθὼς καὶ οἱ στοὲς [ἐννοεῖ μᾶλλον τὸ σύστημα τῶν τόξων ποὺ στηρίζονταν στὸν κίοναἸ,

γιὰ νὰ ἀφήσουν νὰ ἀποκαλυφθεῖ ἡ κομυᾐ άίθουσα τᾑν ὁποία παραφόρτωναν- ἀλλὰ βλέπει κανεὶς ἀκόμη

στὸ μέσον τῆς Πινακοθήκης τῆ βάση αὐτοῦ τοῦ κίονα, καὶ ἐπάνω στοὺς τοίχους διακρίνει τὴν πόρτα καὶ

τὰ παράθυρα ἐνὸς ἀνώτερου ὀρόφου, κατασκευασμένου γιὰ τὸ δουκικὸ ἀνάκτορο ἐπάνω ἀπὸ αὐτὸ τὸ

παρεκκλήσι [ἐννοεῖ τῆν ΠινακοθήκηἸ. Ἀπὸ ἔξω, πρὸς τῆ μεριὰ τῆς πόλης, διακρίνονται τὰ διάσημα τῶν

Γάλλων αὐτοκρατόρων τῆς Κωνσταντινούπολης, ἀνωτέρων ἀρχόντων τοῦ Βουκάτου τῆς Ἀθήνας (...).

Ἀνεβαίνοντας στὰ πλάγια τῶν Προπυλαίων ὡς πίσω ἀπὸ τὴν Πινακοθήκη, βρίσκει κανεὶς καὶ ἄλλα

ὑπολείμματα τῶν ἀτονικῶν διαμερισμάτων, ὅλα κατεδαφισμένα σήμερα, ἀλλὰ διατηροῦνται οἱ πόρτες

ποὺ στέφονται ἀπὸ τὰ ἲδια αὐτοκρατορικὰ διάσημα, τὸν σταυρὸ τὸν διακοσμημένο μὲ μαργαριτάρια καὶ

ἀνθέμια, καθὼς καὶ τοὺς ὅσοὺς τῶν Vi11e-Hardouin, πριγκίπων τοῦ Μωρέως, καὶ τῶν 1a Roche, κυρίων
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καὶ κατόπιν δουκῶν τῆς Ἀθήνας καὶ τῆς (-)Γίβας. Λίγο πιὸ πέρα, καὶ μάλιστα στῂ θέση ὅπου φαίνεται ὅτι

ἦτον χτισμένος ὁ ἀρχαῖος ναὸς τοῦ Κέκροπα. βρίσκονται μέσα στὸν τοῖχο τὰ ὑπολείμματα τῶν μεγάλων

μαρμάρινων πλακῶν ἐπάνω στὶς ὁποῖες στηριζόταν ὁ ἐξώστιις τοῦ ἀτονικοῦ ἀνακτόρου.

Η περιγραφῆ τῶν μεσαιωνικῶν δόλων τῆς Πινακοθήκης ὁποὺ εἶναι καὶ ἡ μοναδικὴ

ποὺ ὑπάρχει- κάνει φανερὰ ὅτι οἱ θόλοι αὐτοὶ ἀποτελοῦνταν ἀπὸ σταυροθόλια ποὺ

στηρίζονταν σὲ ἔναν κεντρικὸ κίονα καὶ στοὺς τέσσερις τοίχους τῆς Πινακοθτίκης. Ο

Buchon ῆταν ἱστορικὸς καὶ ἤξερε πολὺ καλὰ τὰ διάσημα τῶν φραγκικῶν οἰκογενειῶν,

ἑπομένως εἶναι πιθανὸν νὰ ἔβλεπε πράγματι φραγκικοὺς θυρεοὺς έντοιχισμένους στὸν

ὄροφο τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ σπαρμένους στην περιοχῆ τῆς μεγάλης δεξαμενῆςββ. Τὸ

Ἐρέχθειο, στὸ ὁποῖο φαίνεται ὅτι ἀναφέρεται ὁ Buchon ὅταν μιλάει γιὰ ναὸ τοῦ Κέ-

κροπα, εἶχε πράγματι διαρρυθμιστεῖ σὲ κατοικία, ὅπως ἀναφέρθηκε στὸ Πρῶτο Μέρος

τῆς μελέτης, δὲν εἶναι ὄμως ἀπαραίτητο νὰ ἦτον μέρος τοῦ ἀτονικοῦ ἀνακτόρου, ὅπως

νόμισε ὁ Buchon.

Κατὰ τὰ ἔτη 1843-1844 συμπληρώθηκε ἀπὸ τῆν Ἀρχαιολογική ' Εταιρεία67 ἡ ἀνασττί-

λωση τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκηςβθ. Σὲ μιὰ ἀπομη τοῦ Τ. Hayter Lewis, χρονολογη-

μένη στὰ 1842 (six. 77)59, καὶ σὲ μιὰ άλλη τοῦ du Monce1, χρονολογημένη στὰ 1843 (six.

78)”, βλέπουμε τὸν ναὸ λίγο πρὶν ἀπὸ τὰ συμπληρωση τῆς ἀναστήλωσής του. Σὲ μιὰ

χρονολογημένη ὑδατογραφία τοῦ J. Skene, χρονολογημένη στὶς 10 Μαρτίου 1844, ἡ

ἀναστήλωση τοῦ ναοῦ ἐμφανίζεται συμπληρωμένη (εἰκ. 80)71. ' Υπάρχει ἀκόμη μιὰ πολὺ

σημαντικῆ ἄποψη τοῦ Skene (six. 81), χρονολογημένη στὰ 1843, παρμένη ἀπὸ τὴν περι-

οχτί πρὸς Β. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων, κοιτάζοντος πρὸς τὰ ΝΑ.72. Μπορεῖ

νὰ δεῖ κανεὶς ὅτι τὸ ἐσωτερικὰ τῆς Ἀκρόπολης ἔχει καθαριστεῖ ἀπὸ τὶς κατοικίες ποὺ

φαίνονται στὶς ἀπόμεις πρὶν ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση, καὶ ἔχουν σχηματιστεῖ λιθοσωροί.

Ἀπὸ τὸ ὀγκῶδες οἰκοδόμημα στὰ ἀνατολικὰ τῆς μεγάλης δεξαμενῆς ἔχουν μείνει μόνο

τὰ χαμηλότερα τμήματα τῶν τοίχων, πολὺ έρειπωμένα.

Αὐτὴ ἡ κατάσταση πραγμάτων στῆν Ἀκρόπολη ἀπεικονίζεται σὲ μιὰ κάτοψη τῆς Ἀ-

κρόπολης ποὺ περιλαμβάνεται στὸ τοπογραφικὸ τῆς Ἀθήνας ποὺ ἔγινε ἀπὸ τὸν Staufert

(six. 82)”. Γιὰ την περιοχὴ τῆς Ἀκρόπολης βασίστηκε στὸ τοπογραφικὸ τῶν Κλέανθη-

Schaubert. Τὰ στοιχεῖα ποὺ ἐνδιαφέρουν στὸ σχέδιο αὐτὸ θὰ ἐξεταστοῦν ἀμέσως παρα-

κάτω, σὲ συνάρτηση μὲ σχέδια στὰ ὁποῖα ἀποδίδονται πληρέστερα.

1845-1853

Τὸ 1845 οἱ τρεῖς Γάλλοι ἀρχιτέκτονες Titeux, Ba11u καὶ Paccard, ἀριστοῦχοι τῆς Ἐ-

θνικῆς Σχολῆς Καλῶν Τεχνῶν τοῦ Παρισιοῦ, πραγματοποίησαν ἀνασκαφὲς στὴν περι-

οχτί τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα καὶ βρῆκαν πολλὲς ἐπιγραφες καὶ μιὰ βαθμίδα τῆς ρωμἂ-

κῆς κλίμακας στην ἀρχική της θέση74. Τὰ σχέδια τοῦ Titeux, ὅπως ἀποπερατώθηκαν ἀπὸ

τὸν Chaudet75, δίνουν μιὰ σαφῆ δυη τῆς κατάστασης τοῦ κλασικοῦ κτιρίου, παραλείπουν

ὄμως σχεδὸν ἐξ ὁλοκλήρου τὶς μεταγενέστερες προσθῆκεςἼβ.

Κατὰ τὰ ἔτη 1847 καὶ 1848 τοποθετοῦνται στὶς κενες θέσεις ἐπάνω στὸν ἀναστηλω-

μένο ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ἐκμαγεῖα τῶν πλακῶν τῆς ζωφόρου ποὺ εἶχε ἀπαγάγει ὁ

λόρδος Ἕλγιν. Τὸ 1848 ἡ Ἀρχαιολογικῇ ᾿ Εταιρεία ἀρχίζει τὶς ἀνασκαφὲς στὰ BA. τῶν

Προπυλαίων77. Ἀπὸ τὴν ἲδια χρονιὰ προέρχονται καὶ τὰ σχέδια τοῦ Γάλλου ἀρχιτέκτονα
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Desbuisson78. Η κάτοψη του τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῆς περιοχῆς τῶν Προπυλαίων

δείχνει μὲ σαφήνεια τὴν κατάσταση ποὺ ἐπικρατοῦσε τὸ 1848 (είκ. 83)79. Τὰ νέα στοιχεῖα

ποὺ ὑπεισέρχονται στὸ σχέδιο αὐτὸ δὰ ἐξεταστοῦν παρακάτω, σὲ συνάρτηση μὲ τὰ σχέδια

ποὺ ἔγιναν μετὰ τὴν ἀνασκαφὴ ποὺ πραγματοποίησε ὁ Beu1é κατὰ τὰ ἔτη 1852-1853 στὴν

περιοχὴ πρὸς Δ. τῶν Προπυλαίωνθθ. Η ἀνασκαφὴ αὐτὴ ἀποκάλυψε τὸν φυσικὰ βράχο

μὲ τὰ προῖστορικά, μᾶλλον, λαξεύματα ΒΔ. τοῦ πύργου τῆς Νίκης, τὸν ἀναλημματικὸ

τοῖχο τῆς ἀρχαιότερης ἀνόδου, τοὺς ἀναλημματικοὺς τοίχους τῆς κλασικῆς ἀνόδου, ἐπὶ

πλέον βαθμίδες τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας ποὺ ὁδηγοῦσε στὰ Προπύλαια καί, κάτω ἀπὸ τὸν

ὀγκώδη πρῶτο προμαχώνα, τὴν ὑστερορωμαϊκὴ πύλη ποὺ ὀνομάστηκε «πύλη Beu1é».

Ὄλα αὐτὰ τὰ στοιχεῖα ἔχουν ἀποτυπωθεῖ σὲ ἔνα σχέδιο τοῦ Lebouteux, τὸ ὁποῖο περι-

λαμβάνεται στὸ βιβλίο ποὺ ἐξέδωσε ὁ Beu1é ἀμέσως μετὰ τὸ πέρας τῶν ἀνασκαφῶν (είκ.

87)81. Πρόκειται γιὰ μιὰ κάτοψη τῆς εὐρύτερης περιοχῆς τῶν Προπυλαίων ὅπου, ἐκτὸς

ἀπὸ τὰ νέα εὑρῆματα, ὁ Lebouteux σημειώνει μὲ ἀκρίβεια καὶ περιγράμματα τῶν μετα-

γενέστερων κατασκευῶν ποὺ δὲν εἶχαν ἀκόμη κατεδαφιστεῖ. Διακρίνονται τὸ βολικὸ καὶ

ἡ αὐλὴ τῶν φυλάκων, καθὼς καὶ τὰ ὑπολείμματα τοῦ δυτικοῦ προμαχώνα. Μέσα στὸ

περίγραμμα τοῦ τελευταίου ἐγγράφεται ἡ δέση τῆς ὑστερορωμαϊκῆς πύληςβἳ. Ἕνα ἐν-

διαφέρον στοιχεῖο δίνει ὁ Beu1é στὸ κείμενό του: ἡ ὺστερορρωμαΪΚὴ83 πύλη (εἰκ. 85, 86),

πρέπει νὰ καλύφθηκε ἀπὸ τὸν προμαχώνα μετὰ τὴν πρώτη χρῆση πυροβόλων ὅπλων

στὴν Ἀθήνα, γιατὶ ὅταν τὴν ἀνακάλυψε οἱ ἐπιφάνειες τῶν τοίχων ἔφεραν ἴχνη βλημάτων

πυροβόλων ὅπλων34. Πολὺ σημαντικὴ καὶ ἀξιόλογη εἶναι καὶ ἡ τομὴ τῆς δυτικῆς πρό-

σβασης, κοιτάζοντας πρὸς Ν. (είκ. 88).

Στὴ συνέχεια δὰ ἐξεταστοῦν κυρίως τὰ κτίσματα ποὺ ἀπεικονίζονται πρὸς Ἀ. τῶν

Προπυλαίων. Στὴ γωνία μεταξὺ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ βόρειος πτέρυγας φαίνεται κα-

δαρὰ ἡ κάτοψη ἑνὸς μικροῦ μονοχώρου χριστιανικοῦ ναοῦ μὲ ἐίσοδο ἀπὸ Β. καὶ μὲ

τρίπλευρη μισοκατεστραμμένη ἀρίδα στὰ ἀνατολικά. Ἕvag τοῖχος μὲ πόρτα ἔχει κλείσει

τὸ ἄνοιγμα ποὺ δημιουργήθηκε στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ναοῦ ἀπὸ τὴν κατεδάφισὴ

τῆς ἀρίδας τοῦ ὶεροῦ85. Πρὸς Β. καὶ σὲ μικρὴ ἀπόσταση βρίσκεται ἕνα ἄλλο κτίσμα ποὺ

περιλαμβάνει δύο δωμάτια προσκολλημένα στὸν ἀνατολικὰ τοῖχο τῆς Πινακοδὴκης. Η

ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ νοτιότερου ἀπὸ τὰ δύο δωμάτια προεξέχει πρὸς Ἀ. καὶ φαίνεται

ὅτι συνεχιζόταν πρὸς Ν. πέρα ἀπὸ τὸν νότιο τοῖχο τοῦ δωματίου. Η ΒΑ. γωνία τοῦ

δωματίου αὐτοῦ ῆταν λοξότμητη ἐξωτερικά. Τὸ ἄλλο δωμάτιο ἔχει συμμετρικὴ διάταξη μὲ

ἄξονα ἀπὸ Β. πρὸς N. καὶ ἡ κύρια εἴσοδός του βρίσκεται στὴ βόρεια πλευρά. Μικρές,

ὀρδογωνικὲς σὲ κάτουη, κόγχες διαμορφώνουν τὶς ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τοῦ βόρειου

καὶ δυτικοῦ τοίχουββ. Πιστεύω ὅτι εἶναι τουρκικὰ κτίσματα ποὺ κατασκευάστηκαν στὴν

περιοχὴ μετὰ τὴν καταστροφὴ τῆς πρὸς Ἀ. ἐπέκτασης τοῦ μεσαιωνικοῦ ὀρόφου τῆς Πι-

νακοδῆκης.

Ο ὀρθογωνικὸς Χῶρος ποὺ ὁρίζεται ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ

τὸν ἀνατολικὰ τῆς βόρειας πτέρυγας, κλείνεται στὰ ἀνατολικὰ ἀπὸ ἕνα ἐπίμηκες ὀρθογω-

νικὸ κτίσμα μὲ κατεύδυνση Β.-Ν. Οἱ τοῖχοι τῶν μακρῶν πλευρῶν εἶναι ἐξαιρετικὰ παχεῖς

προφανῶς γιατὶ τὸ ἐσωτερικὰ στεγαζόταν, τουλάχιστον στὸ ἰσόγειο, μὲ ἐπιμήκη καμάρα.

Στὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου ὑπάρχει μιὰ τριγωνικὴ σὲ κάτοψη προε-

ξοχὴ. Στὴ ΝΑ. γωνία τοῦ κτίσματος προσκολλᾶται μιὰ ἀκόμη τριγωνικὴ σὲ κάτοψη κατα-

σκευτί, ποὺ διατηρεῖται ἐνμέρει. Αὐτὴ, σὲ ἀντίδεση μὲ τὴν προηγούμενη, δὲν εἶναι συμ-

παγὴς ἀλλὰ σχηματίζεται ἀπὸ τοίχους, στὸν ἔναν ἀπὸ τοὺς ὁποίους διατηρεῖται μιὰ
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πολεμίστρα. Οἱ τοῖχοι αὐτοὶ δὲν συνδέονται κατασκευαστικὰ μὲ τὸ μεγάλο ἐπίμηκες κτί-

σμα καὶ πρέπει νὰ εἶναι μεταγενέστεροι. Στὴν κάτοψη τοῦ Dcsbuisson (six. 83) ἡ βορειό-

τερη τριγωνικὴ προεξοχὴ φαίνεται νὰ εἶναι ἀσύνδετη κατασκευαστικὰ μὲ τὴν ἀνατολικὴ

πλευρὰ τοῦ ἐπιμήκους οἰκοδομήματος στὸ ὁποῖα προσκολλᾶται. Φαίνεται ἔτσι ὅτι καὶ οἱ

δύο τριγωνικὲς προεξοχὲς εἶναι μεταγενέστερες καὶ ἔχουν προσκολληδεῖ ἐπάνω στὸ ἐπί-

μηκες οἰκοδόμημα ποὺ πρέπει νὰ εἶναι προγενέστερο. Στὰ νότια τοῦ μέσου τῆς δυτικῆς

πλευρᾶς τοῦ ἐπιμήκους κτίσματος φαίνεται τὸ κατώτερο τμῆμα μιᾶς κλίμακας. 'O τοῖχος

τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς προεκτείνεται, λεπτότερος δμως, πρὸς Β., ἐνῶ ἀκριβῶς στὴ ΒΑ.

γωνία τοῦ κτίσματος ἔνας τοῖχος κάθετος στὸν προηγούμενα κατευθύνεται πρὸς Ἀ.87

Στὸ σημεῖο αὐτὸ θὰ πρέπει νὰ γίνει μιὰ ἀναφορὰ στὰ σχέδια δύο Δανῶν ποὺ στὰ

μέσα τοῦ 19ου αἰῶνα βρέδηκαν στὴν Ἀθήνα καὶ ἔχουν ἀφήσει σχέδια ποὺ δείχνουν τὴν

κατάσταση τῆς Ἀκρόπολης καὶ τῆς περιοχῆς της κατὰ τὸν χρόνο τῆς ἐπίσκεψής τους. Ο

L.A. Winstrup, ἀρχιτέκτων, βρέθηκε στὴν Ἀθήνα τὸ 1850. Τὰ μετρημένα σχέδιά του

ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη λίγο ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν γιὰ τὴ μελέτη μας (εἰκ. 84)83. Ὑ-

πάρχουν ὄμως κάποια σχέδια ἀπόυεων ποὺ δίνουν μερικὰ πολὺ ἀξιόλογα στοιχεῖα. Τὸ

κυριότερο ἀπὸ αὐτὸ εἶναι μοναδικὸ ὡς πρὸς τὸ δέμα ποὺ ἀπεικονίζει (εἰκ. 89)39: δείχνει

τὴν αὐλὴ τῶν φυλάκων ἀπὸ τὰ ἀνατολικἀ. Τρία εἶναι τὰ πολὺ ἐνδιαφέροντα στοιχεῖα

ποὺ ἐντοπίζονται σ᾿ αὐτό. Τὸ πρῶτο εἶναι τὸ οἲκημα στὰ ἀριστερά- ὅπως εἶναι φανερό,

πρόκειται γιὰ τὸ οἲκημα ποὺ ἤδη ἔχει ἐντοπιστεῖ στὰ δυτικὰ τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τῆς

πύλης ποὺ ἀνοίγεται στὴ νότια πλευρὰ τῆς αὐλῆς τῶν φυλάκων. Στὰ ἀριστερὰ τῆς πύλης

ποὺ βρίσκεται δυτικὰ τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης φαίνονται τὰ ὑπολείμματα

τοῦ πύργου, ποὺ ἔχει ἐντοπιστεῖ στὴ δέση αὐτὴ ἤδη ἀπὸ τὸ 1687. Τὸ κατώτερα τμῆμα τῶν

ὑπολειμμάτων τοῦ πύργου ἀποτελεῖται ἀπὸ μεγάλους ὀρδογωνισμένους λίδους, προερχό-

μενους προφανῶς ἀπὸ ἀρχαῖα οἰκοδομήματα, καὶ διαφοροποιεῖται ἐμφανέστατα ἀπὸ τὶς

ὑπόλοιπες τοιχοποήες. Γίνεται φανερὸ ὅτι πρόκειται γιὰ κατασκευὴ σύγχρονη μὲ τὴν

ὑστερορωμαϊκὴ τοιχοιποήα ποὺ σὲ σχέδια τοῦ Sti11ing (βλ. παρακάτω σ. 133, εἰκ. 94)

καὶ τοῦ Boitte (βλ. παρακάτω σ. 133 κἐ., εἱκ. 97) ἐντοπίζεται στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς

πύλης. Τὸ στοιχεῖο αὐτὸ ἀποδεικνύει ὅτι ὁ πύργος, ποὺ ὺυώδηκε στὴ δέση αὐτὴ ἐν

ἀναμονῆ τῶν στρατευμάτων τοῦ Morosini, ῆταν ἀνακαταοκευὴ ἐνὸς ὑστερορωμαϊκοῦ

πύργου, τὰ λείψανα τοῦ ὁποίου δὲν εἶχαν ἀρκετὸ θυος γιὰ νὰ φανοῦν ἔξω ἀπὸ τὸ τεῖχος,

ἂν καὶ τὸ τελευταῖο ἦταν σχετικὰ χαμηλό9θ. Στὰ ἀριστερὰ τῆς πύλης ἡ νότια δυη τοῦ

πύργου τῆς Νίκης διατηρεῖ ἕνα σημαντικὸ τμῆμα τῆς ἀρχικῆς ἰσόδομης πωρολιδοδομῆς.

Σὲ καλύτερη κατάσταση φαίνονται οἱ πωρόλιθοι ποὺ διαμορφώνουν τὰ κατώτερα δύο

τρίτα τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου καὶ οἱ πρὸς τὰ ἀνατολικά τους γειτονικοὶ πωρόλιδοι,

διαμορφώνοντας ἔνα κατιὸν πρὸς Ἀ. περίγραμμα. Ἐπάνω ἀπὸ τὸ περίγραμμα αὐτό, τὸ

σύνολο τῶν πωρολίθων ἔχει στερεωθεῖ μὲ μικρὲς πέτρες καὶ τοῦβλα. Τὸ ἀνώτερο περί-

γραμμα τῶν πωρολίθων εἶναι ἀκανόνιστο, καὶ ἡ νότια πλευρὰ τοῦ πύργου συνεχίζεται

πρὸς τὰ πάνω μὲ ἀργολιδοδομᾔ. 'O τρόπος μὲ τὸν ὁποῖο ἔχει βλαβεῖ ἡ νότια πλευρὰ τῆς

ἀρχαίας τοιχοποήας ἐνισχύει τὴν ἄποτί μου ὅτι οἱ βλάβες δὲν προξενήθηκαν ἀπὸ σεισμὸ

ἀλλὰ ἀπὸ βόμβες τοῦ πυροβολικοῦ τῶν Βενετῶν τὸ 168791.

Σὲ μιὰ ἄλλη ὅπουη τοῦ Winstrup (εἰκ. 90)92, παρμένη ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς μεγάλης

δεξαμενῆς τῶν Προπυλαίων, κοιτάζοντος πρὸς \I., βλέπουμε τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς βό-

ρειας δμης τῆς ἐκκλησίας καί, στὸ ἀριστερὸ ἀκρο τῆς εἰκόνος, τὴν κλίμακα ποὺ ἀνεβαίνει

πρὸς τὰ νότια καὶ ποὺ ἔχει ἤδη ἐντοπιστεῖ στὶς κατόψεις τοῦ Desbuisson καὶ τοῦ Lebou-
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tcux. Στὸ βἀδος μιᾶς ἄποψης τοῦ Ἐρεχδείου93 ἀπὸ τὰ ἀνατολικό, διακρίνονται τὰ Προπύ-

λαια καί, πίσω ἀπὸ τὸν μισογκρεμισμένο τοῖχο τοῦ ἐπιμήκους κτίσματος στὰ ἀνατολικὰ

τῆς δεξαμενῆς, στέγη μὲ κατεύδυνση B.-N., ἡ ὁποία ἔχει ἐντοπιστεῖ καὶ σὲ μιὰ ἄποψη τοῦ

Skene (εἰκ. 71)94.

Ο ἐπίσης Δανὸς ἀρχιτέκτων H.C. Sti11ing, ὁ ὁποῖος βρέθηκε στὴν Ἀθήνα τὸ 1853,

ἄφησε ἕναν σημαντικὸ ἀριθμὸ ὑδατογραφιῶν καὶ σχεδίων ἐξαιρετικῆς ποιότητας, ποῦ

ἀπεικονίζουν ἀπόυεις τῆς Ἀκρόπολης, συνολικὲς καὶ ἐπὶ μέρους95. Μερικὲς ἀπὸ αὐτὲς

ἀπεικονίζουν μὲ θαυμαστὴ ἐνάργεια τὴν κατἀσταση τῆς Ἀκρόπολης καὶ συγκεκριμένα

τῆς δυτικῆς πλευρᾶς της μὲ τὰ Προπύλαια (εἰκ. 91-95)9β. Τὰ σχέδια αὐτὰ δὲν θὰ παρου-

σιαστοῦν ἐδῶ μεμονωμένα, ἀφοῦ γίνεται συχνὰ ἀναφορὰ σ᾿ αὐτό, σὲ συνἀρτηση μὲ ἄλλα

σχέδια, τόσο στὸ προηγούμενο ὅσο καὶ στὸ ἑπόμενο τμῆμα τοῦ κεφαλαίου. ᾿ Εντούτοις δὰ

πρέπει νὰ ἐπισημανθοῦν τὰ σχέδια ποὺ ἀπεικονίζουν τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς πύλης

τῆς αὐλῆς τῶν φυλἀκων (εἰκ. 93) ὁποὺ εἶναι καὶ ἡ μόνη ἀπεικόνιση αὐτοῦ τοῦ δέμα-

τος- καὶ τῆς πύλης πλάι στὴ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης (εἰκ. 94) τὴ ὁποία

καταγράφει πολὺ περισσότερα στοιχεῖα ἀπὸ τὸ ἀντίστοιχο σχέδιο τοῦ Hansen. Μεταξὺ

τῶν στοιχείων αὐτῶν τὸ σημαντικότερο εἶναι τὸ ἐντοιχισμένο στὴν ἀριστερὴ πλευρὰ τῆς

πύλης ἐπιστύλιο τοῦ μνημείου τοῦ Νικίαθ7.

Τὸ 1854 ὁ Πιττάκης ἐπισκεύασε τὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τῆς θεμελίωσης τῆς βόρειας

πτέρυγας93. Τὸ 1858 ἀνέσκαψε τὸ βόρεια τμῆμα τῆς Ἀκρόπολης, τὴν περιοχὴ ἀνάμεσα

στὰ Προπύλαια, τὸν Παρδενώνα καὶ τὸ Ἐρέχδειο99. Τὸ 186Ἰ ἀσχολήθηκε μόνο μὲ τὴ

συμπλήρωση τοῦ ἔργου τῆς τακτοποίησης ἀρχαίων κατὰ μῆκος τῶν τειχῶν τῆς Ἀκρόπο-

λης σὲ τούρκικα κτίσματα πρὸς Ἀ. τοῦ Ἐρεχδείου καὶ στὰ Προπύλαιαὶθθ.

L. F. Boitte (1864)

Τὸ 1864 ὁ Γάλλος ἀρχιτέκτονος L. F. Boittc ἐργάστηκε στὰ Προπύλαια καὶ μᾶς

ἄφησε μερικὰ σχέδια ποὺ ἀποδίδουν τὴ μορφὴ τῶν Προπυλαίων ὅπως ἦτον ἐκείνη τὴ

χρονιόὶθἰ. Εἶναι ὁ πρῶτος ποὺ ἔδωσε μὲ μετρήσεις σχέδια τῶν Προπυλαίων ὅπου περι-

γρόφονται ἀκριβῶς σὲ δυη καὶ σὲ τομὴ τόσο τὰ λείμανα τοῦ ἀρχαίου μνημείου ὅσα καὶ

τῶν μεταγενέστερων κτισμἁτων (εἰκ. 96-99)102. Σὲ συνἁρτηση μὲ τὴν ἀντίστοιχη κάτοψη

τοῦ Desbuisson καὶ σχέδια ποὺ ἔγιναν ἀμέσως μετὰ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Beu1é τὸ 1853

(Lebouteux, Sti11ing), καθὼς καὶ μὲ τὰ μεταγενέστερα σχέδια τοῦ Βουὴ (1881), παρέχουν

πολύτιμα στοιχεῖα γιὰ τὴ μελέτη αὐτῆ.

Στὴ δυτικὴ δμη τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῶν Προπυλαίων (εἰκ. 98) φαίνονται σὲ

πρῶτο ἐπίπεδο τὰ λείυανα τοῦ μεταγενέστερου προμαχώνα, ποὺ καλύπτουν ἀκόμη τοὺς

πλάγιους πύργους τῆς πύλης Bcu1é'03. Εἶναι φανερὸ ὅτι ἡ τοιχοποήα τοῦ προμαχώνα

ἀποτελεῖται ἀπὸ ἀνισοϋψεῖς ὁριζόντιους δόμους μὲ ἀρκετὰ καλὴ δομή. Τὸ νότιο κομμάτι

φέρει στὸ σχέδιο ἕναν προέχοντα Κοσμίτη ποὺ θυμίζει παρόμοιες κατασκευὲς ἀναγεννη-

σιακῶν καὶ μεταγενέστερων ὀχυρώσεων, τὸ γνωστὸ στὰ ἰταλικὰ ὡς “c0rd0ne”104. Στὸ

ὑπέρθυρο τοῦ βολικοῦ ἀναγνωρίζεται τὸ ἐπιστύλιο τοῦ Ἐρεχδείου, γιὰ τὸ ὁποῖο ἔχει ἤδη

γίνει λόγος προηγουμένως. Ψηλότερα φαίνεται ἡ Οἰκία τῶν Ἀπομάχων ποὺ χτίστηκε τὸ

1834105.

Η ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ προμαχώνα διευκρινίζεται ἀκόμη περισσότερο ἀπὸ τὴν

κεντρικὴ τομὴ ποὺ βλέπει πρὸς Ν. (εἰκ. 97). Στὸ ἀριστερὸ ἀκρο βλέπουμε τὴν ἐξωτερικὴ
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ἀντηρίδα καὶ τὸν μανδύα τοιχοποήας, ποῦ καλύπτει ἐξωτερικὰ τὸν νότιο πύργο τῆς πύλης

Beu1é. ' O μανδύας αὐτὸς διατηρεῖται σἐ ύμος περίπου διπλάσιο ἀπὸ ἐκεῖνο τοῦ πύργου.

Η ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ὑπερυψωμένου τμήματος τοῦ μανδύα εἶναι ἐπίπεδη καὶ

περίπου κατακόρυφη. Δηλαδῆ δὲν εἶναι ἀνώμαλη ἐπιφάνεια ποῦ προέκυυε ἀπὸ τὴν

κατεδάφιση, ἀλλὰ εἶναι ἐπιφάνεια κατασκευασμένη ἀπὸ τὴν ἀρχῆ ἔτσι ποὺ νὰ ἀποτελεῖ

τῆν πρὸς Β. συνέχεια τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφάνειας τοῦ νότιου τείχους. Ἀκόμη εἶναι φα-

νερὸ ὅτι εἶναι θεμελιωμένη ἐπάνω στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης Beu1é

καὶ ἀποτελεῖ τῆν πρὸς τὰ ἄνω συνέχεια τῆς ἀνατολικῆς του παρειᾶςὶθβ. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι

τὸ ὑπερυψωμένο τμῆμα τοῦ μανδύα, ποῦ ἀπεικονίζεται στὸ σχέδιο, ὅταν κατασκευἀστηκε

ἀκούμπησε στὸν δυτικὸ τοῖχο ἐνὸς ὀρόφου ποῦ εἶχε προστεθεῖ ἐπάνω στὸν νότιο πύργο

τῆς ὑστερορωμαϊκῆς πύλης σὲ μιὰ προηγούμενη οἰκοδομικῆ φάση, καὶ ὅτι στὸ σχέδιο

αὐτὸ ὁ δυτικὸς τοῖχος αὐτοῦ τοῦ ὀρόφου εἰκονίζεται ἐνσωματωμένος στὸ ἐσωτερικὸ τμῆμα

τοῦ μανδύα. Στὸ ἀνατολικὰ τῆς πύλης Beu1é φαίνεται ἡ τομῆ τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας. Οἱ

πέντε κατώτερες βαθμίδες ἔχουν κατασκευαστεῖ μὲ πολὺ στενότερο πάτημα, γιὰ νὰ γίνει

δυνατὸν νὰ διαμορφωθεῖ ἔνας ὑποτυπώδης χῶρος ὑποδοχῆς στην ἐσωτερικῆ πλευρὰ τῆς

πύλης. Στῆν κάτοψη γίνεται φανερὸ ὅτι εἶχαν κατασκευαστεῖ βαθμίδες καὶ πρὸς τὸ πλά-

για τῆς πύλης γιὰ τῆ διευκόλυνση τῆς κίνηοης τῶν εἰσερχομένων πρὸς κάποια μηλότερα

ἐπίπεδα, ποὺ εἶχαν διαμορφωθεῖ πρὸς ᾿ Α. τῶν πύργων τῆς πύλης Βευ1ἐ107. ᾿ Επάνω ἀπὸ

τὶς βαθμίδες καὶ στὸ νότιο ἀκρο τους, ὅπως φαίνεται καὶ στὴν κάτουη, διακρίνεται ὁ

βράχος ποῦ εἶναι λαξευμένος κατακόρυφα γιὰ νὰ διαμορφώσει τῆ νότια παρειὰ τοῦ κλα-

σικοῦ ἀναλήμματος τῆς δυτικῆς πρόσβασης. Η ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ βράχου ἔχει ἀπο-

λαξευθεῖ γιὰ τὴν τοποθέτηση ὑπερκειμένων πώρινων δόμων (βλ. τῂν κάτοψη τοῦ Boitte

εἰκ. 96) καὶ μάλιστα σὲ ἀπόσταοη 1.5 μ. περίπου ἀπὸ τῆν πύλη Beu1é διασώζονται πώρι-

νες λιθόπλινθοι ποῦ ἐντάσσονται σἐ ἐγκοπὲς τοῦ βράχου, ποὺ πρέπει νὰ ἔχουν ἀπολα-

ξευθεῖ εἰδικὰ γιὰ τῆν ὑποδοχῆ τοῦ κλασικοῦ ἀναλῆμματοςὶθθ. Ψηλότερα καὶ λίγο ἀνατο-

λικότερα τῶν πωρολίθων αὐτῶν διακρίνονται τὸ λείμανα μιᾶς τοιχοποήας ἀπὸ μεγάλους

λαξευτούς λίθους, ἡ ὁποία στῆν ἀντίστοιχη κάτοψη τοῦ Boitte (εἰκ. 96) φαίνεται νὰ ἔχει

κατεστραμμένες τὶς ἐξωτερικές της παρειές109. Ἴχνη τῆς τοιχοποήας αὐτῆς διατηροῦνται

ὡς σήμερα καὶ φαίνονται στὸ τοπογραφικό, ὅπως τὰ ἀποτύπωσα τὸ 1985 (σχ. 43, 45-46).

Μιὰ σύγκριση μὲ τὴν κάτοψη τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ τὸν νοη Ha11erstein ἀποδει-

κνύει ὅτι πρόκειται γιὰ τῆ θεμελίωση τῆς σιγμοειδοῦς, σἐ κάτουη, κλίμακας ποὺ ὁδη-

γοῦσε στῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ τετράγωνου πύργου ποὺ βρισκόταν πρὸς Δ. τοῦ πύργου

τῆς Νίκης. Πάνω ἀπὸ τὸ λείυανα αὐτὸ διακρίνεται τὸ κατώτερα τμῆμα τοῦ βόρειου τοί-

χου καὶ τῆς ΒΔ. γωνίας αὐτοῦ τοῦ τετράγωνου πύργουὶὶθ.

Μεγάλο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἡ ἐσωτερικὴ δμη τῆς πύλης ποῦ ὑπῆρχε πλάι στῆ

ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Στὸ σχέδιο τοῦ Boitte oi δύο πλευρὲς τῆς πύλης

ἀποτελοῦνται ἀπὸ τοίχους κατασκευασμένους ἀπὸ μεγάλους λαξευτούς λίθους ποῦ προ-

έρχονται σαφῶς ἀπὸ ἀρχαῖα κτίσματα. Εἰδικότερα στην ἀνατολικὴ πλευρὰ διακρίνεται

ἔνα δωρικὸ ἐπιστύλιο ὕψους Ο.55 μ. περίπου. Πρόκειται ἀσφαλῶς γιὰ ἐπιστύλιο ἀπὸ τὸ

μνημεῖα τοῦ Νικίαἰὶὶ, τὸ περισσότερα μέλη τοῦ ὁποίου εἶχαν χρησιμοποιηθεῖ στῆν οἶκο-

δόμηση τῆς πύλης Βευὶἐὶὶἳ. Τὸ ἄνοιγμα τῆς πύλης καλύπτεται ἀπὸ ἕνα ἡμικυκλικὸ τόξο

καὶ στὸ νότιο άκρο του φράσσεται ἀπὸ ἕναν τοῖχο πού, ὅπως φαίνεται στῆν κάτουη, ἔχει

πάχος περίπου 0.60 μ. Ἐκεῖ ἀνοίγεται ἡ πόρτα εἰσόδου, μὲ ὁριζόντια ὑπέρθυρα, ποῦ

ὅπως φαίνεται καὶ στὴν ἀντίστοιχη ὅπουη τοῦ Sti11ing (εὶκ. 94), στὸ σχέδια τοῦ Bohn, Die
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ΡΓοργΙέἰεη πίν. 19 καὶ τοῦ Hope (είκ. 26), εἶναι λίθινο. Ψηλότερα στὸν τοῖχο ἀνοίγονται

δύο σχισμοειδεῖς πολεμίστρες. Η κορυφὴ τοῦ τόξου τῆς ἐσωτερικῆς δμης τῆς πύλης

κόβεται ἀπὸ ἕνα ὁριζόντια ξύλο ἐνσωματωμένο στὸν τοῖχο, ποὺ ὄμως προεξέχει ἐλαφρὰ

ἀπὸ τὸν δυη τοῦ τόξου. Τὸ ξύλο αὐτὸ στηρίζεται στὸ δυό του ἄκρα μὲ δύο κατακόρυφες

παραστἀδες ἀπὸ τοῦβλα, ποὺ ἡ (Syn τους βρίσκεται στὸ ἲδιο κατακόρυφο ἐπίπεδο μὲ τὴν

δυη τοῦ ξύλουὶὶ3. Στὶς δύο αὐτὲς παραστάδες καὶ στὶς ἄκρες τοῦ ξύλου στηρίζεται ἕνα

ἡμικυκλικὸ ἀνακουφιστικὸ τόξο, ἐνσωματωμένο σὲ ἕναν τοῖχο ἀπὸ τοῦβλα ἀρμολογη-

μένα. ᾿ Ο πλίνθινος τοῖχος καὶ τὸ ξύλο φαίνονται νὰ εἶναι «πρόσωπο» μὲ τοὺς ἀρχαίους

λαξευτοὺς λίθους. Ὄ1a αὐτὸ τὸ στοιχεῖα τοῦ 1863 συμφωνοῦν καὶ μὲ τὸ μεταγενέστερο

σχέδιο τοῦ Bohn, ὺπἀρχουν ὄμως κόποιες διαφορὲς ἀπὸ τὸ στοιχεῖα ποὺ φαίνονται στὰ

προγενέστερα σχέδια τοῦ Lebouteux καὶ τοῦ Sti11ing (1853). Σ᾿ αὐτὰ ὺπἀρχει μόνον τὸ

κατώτερο ἀπὸ τὰ δύο τόξα καί, λίγο πιὸ κάτω ἀπὸ τῆ γένεσή του, ὺπἀρχει ἕνα ξύλο ποὺ

ἐλεύθερο λειτουργεῖ ὡς ὲλκυσττίρας. Ψηλότερα ἡ ἐπιφάνεια τοῦ τείχους διακρίνεται

ἀνώμαλη, ἀπὸ μικροὺς ἀργοὺς λίθους. Φαίνεται ὅτι μεταξὺ 1853 καὶ 1864 ἡ κακὴ κατό-

σταση τοῦ τείχους ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἀρχικὸ τόξο (τὸ ὁποῖο παρακάτω σ. 287 θἀ ἀποδοθεῖ στῆ

Μεσοβυζαντινῇ περίοδο) ἐπέβαλε μιὰ στερέωση μὲ τὴν κατασκευὴ νέου ἀνακουφιστικοῦ

τόξου (ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἀρχικὸ) ποὺ φαίνεται στὰ σχέδια τῶν Boitte καὶ Bohn| 14.

Βρίσκω σκόπιμο νὰ ἐπανέλθω στὸ σχέδιο τῆς πρόσοψης τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ

τὸν Boitte, γιὰ νὰ κἀνω μερικὲς ἀκόμη παρατηρήσεις γιὰ τὶς κατασκευὲς ποὺ φαίνονται

στὸ κάτω μισὸ τοῦ σχεδίου. Oi μετόπες τοῦ θυραίου τοίχου τῆς πύλης Beu1é φαίνεται νὰ

ἔχουν βαθυκύανο χρῶμα. Πρέπει νὰ εἶναι μιὰ ἀποκατόσταση σύμφωνα μὲ τὴν πληρο-

φορία τοῦ Beu1é ὅτι κοντὰ στῆ ΝΔ. γωνία τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης βρῆκε μιὰ παρό-

μοια τρίγλυφο ποὺ διατηροῦσε ἀκόμη τὸ ζωηρὸ κυανὸ χρῶμα της115. Ο Beu1é λέει

ἐπίσης ὅτι καθαρίζοντας προσεκτικἀ τὸ στοιχεῖα τοῦ θριγκοῦ τῆς πύλης ὁποὺ ὡς γνω-

στὸν προέρχονται ἀπὸ τὸ μνημεῖο τοῦ Νικία (βλ. παραπἀνω σ. 16 καὶ σ. 31 σημ. 43)—

μποροῦσε κανεὶς νὰ δεῖ τὸ ζωηρὰ χρώματα ποὺ διατηροῦνταν ἀκόμη: οἱ προμόχθοι καὶ

οἱ τρίγλυφοι ῆταν κυανέαςκαὶ οἱ ὁδοὶ μεταξὺ τῶν προμόχθων ῆταν ἐρυθρέςὶὶβ.

' Η ἐπόνω δεξιἀ γωνία τοῦ βόρειου πύργου τῆς πύλης Beu1é προβάλλει ἐπόνω ἀπὸ τὸ

λείυανα τοῦ μεταγενέστερου μανδύα ποὺ καλύπτουν ἀκόμα τὸ μεγαλύτερο μέρος του.

Ἐπἀνω ἀπὸ τὴν ἀριστερῆ πλευρό του προεξέχει ἕνας τοῖχος, ὁ ὁποῖος πρέπει νὰ εἶναι ὁ

τοῖχος ἀπὸ τοῦβλα πού, σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Bohn1 17, φαίνεται χτισμένος ἐπόνω στὸν βό-

ρειο τοῖχο τοῦ βόρειου πύργου, ψηλότερα ἀπὸ τοὺς θόλους ποὺ τὸν καλύπτουν. Ὁλό-

κληρος ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος, ἡ πόρτα ποὺ ἀνοίγεται σ αὐτὸν καὶ τὸ πηγάδι ποὺ βρίσκεται

πρὸς τὸ ἀνατολικά, ποὺ διακρίνονται τόσο στῆν κάτοψη τοῦ Βουὴ ὅσο καὶ στὴν κάτοψη

τοῦ Boitte, Kata τὸν Beu1é εἶναι νεότερα ἀπὸ τὴν ἀρχικῆ κατασκευὴ τῆς πύλης Beu1é. Τὸ

πηγάδι βρέθηκε ἐπιχωσμένο καὶ τὸ ἐπόνω τμῆμα του, ποὺ ἦτον ἀπὸ ξερολιθιἀ, φαινόταν

πολὺ νεότερο. Ο πυθμένος του ἦτον λαξευμένος στὸν βράχο καὶ ἔμοιαζε ἀρχαιότε-

ροςι 18,

' O δυτικὸς τοῖχος τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος φαίνεται καλυμμένος ἀπὸ ἀκανόνι-

οτη τοιχοποήα. Τμῆμα τοῦ ἀρχαίου ἰσοδόμου πωρίνου τοίχου δίνει τῆν ἐντύπωση ὅτι

προβάλλει ἐπόνω δεξιἀ, μέσα ἀπὸ ἕνα γκρεμισμένο τμῆμα τοῦ μεταγενέστερου μανδύα.

Μιὰ σύγκριση μὲ τὴν ἀντίστοιχη κάτοψη τοῦ Boitte, ἀλλὰ καὶ μὲ ἄλλες προγενέστερες

καὶ μεταγενέστερες ἀποτυπώσεις τῆς περιοχῆς, κόνει φανερὸ ὅτι δὲν πρόκειται γιὰ Ἕνα

παχὺ μανδύα ποὺ κἀλυυε την ἀρχαία κατασκευτί, ἀλλὰ γιὰ μεταγενέστερες ἐπιδιορθώ-
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σεις κατεστραμμένων τμημότων τοῦ τοῖχου, ποὺ δὲν αθξησαν τὸν ὄγκο τουἸ 19. Στὴν κό-

τομη τοῦ Boitte φαίνεται σαφέστατα σχεδιασμένη καὶ ἡ κάτοψη τῆς κλίμακας στὸ ἐσωτε-

ρικὸ τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ Μνησικλείου ἀναλῆμματος.

Πολύτιμα γί αὐτὴ τὴ μελέτη εἶναι τὰ στοιχεῖα ποὺ δίνουν τὰ σχέδια τοῦ Boitte γιὰ τὸν

ἀνατολικὰ τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων καὶ γιὰ τὴν περιοχὴ στὰ ἀνατο-

λικἀ του. Τὰ στοιχεῖα τῆς περιοχῆς αὐτῆς ποὺ φαίνονται στὴν κάτοψη εἶναι λιγότερα ἀπὸ

ἐκεῖνα ποὺ περιγράψαμε στὶς κατόψεις τῶν Desbuisson καὶ Lebouteux, γιατὶ στὸ μεταξὺ

ἔχει σχεδὸν συμπληρωθεῖ ἡ κατεδάφισή τῶν δύο δωματίων ποὺ ἦταν κολλημένα στὸ

βόρειο ὅκρο τοῦ τοίχου αὐτοῦ, καθὼς καὶ τοῦ ὀγκώδους ἐπιμήκους οἰκοδομήματος μὲ τὴν

τριγωνικὴ σὲ κότου προεξοχὴ στὰ ἀνατολικό.

Στὴν ἀνατολικὴ δμη τῶν Προπυλαίων (είκ. 98) Βλέπουμε τὴν ἀνατολικὴ δμη τοῦ

φράγκικου ναοῦ, ἡ κάτοψη τοῦ ὁποίου ἔχει ἐπισημανθεῖ στὶς κατόψεις τῶν Desbuisson

καὶ Lebouteux, καὶ φαίνεται ἐπίσης καὶ στὴν κἀτομη τοῦ Βοἱττεὶἳθ. Διακρίνεται ὁ νεότε-

ρος τοῖχος μὲ πόρτα, ποὺ ἔκλεισε τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ναοῦ ὅταν κατεδαφίστηκε ἡ

κόγχη τοῦ ἱεροῦ. Κάτω ἀπὸ τὸν τοῖχο αὐτὸν μὲ τὴν ἀκανόνιστη τοιχοποήα διακρίνεται ἡ

βάση τῆς κόγχης, ἀπὸ μεγάλους λαξευτοὺς λίθους χτισμένους μὲ ὁριζόντιους δόμους.

Κόθε δόμος εἰσέχει ἐλαφρὰ ὡς πρὸς τὸν ὺποκείμενο, καὶ ὁ ἀνώτερος σωζόμενος ἔχει

σημαντικὰ μεγαλύτερο ῦυος, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ἔχει τὸν χαρακτῆρα ὀρθοστότη. Σὲ Ἕνα

ἄλλο σχέδιο τοῦ Βοἱττε ὁποὺ δείχνει τὴ βόρεια δμη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τὴν ἐγ-

κἁρσια τομὴ τῆς Πινακοθηκης- φαίνεται ἡ βόρεια δμη τοῦ ναοῦ (εἱκ. 99). Στὸ ἀνατο-

λικὸ ἄκρο διακρίνεται ἡ βάση τῆς κόγχης τοῦ ἱεροῦ καὶ μηλότερα τὰ λείμανα τῆς ἀνατο-

λικῆς πλευρᾶς της, ποὺ φαίνονται καὶ στὴν κἀτομη. Τὸ ἀνατολικὰ τμῆμα τοῦ βόρειου

τοίχου τοῦ ναοῦ τελειώνει ἐπἁνω σὲ μιὰ εὐθεῖα γραμμὴ ποὺ κλίνει πρὸς Ἀ. Η γραμμὴ

αὐτὴ ὀφείλεται στὴ μεταγενέστερη στέγη ποὺ κατασκευἀστηκε ταυτόχρονα μὲ τὸν ἀνατο-

λικὸ τοῖχο, μετὰ τὴν καταστροφὴ τῆς ἀρίδας τοῦ ἱεροῦ. Ψηλότερα καὶ στὸ βάθος διακρί-

νεται ὁ νότιος τοῖχος τοῦ ναοῦ, πού, ὅπως φαίνεται καὶ στὴν κότομη, ῆταν κολλημένος

στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Τὸ ὑπόλοιπο τμῆμα τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ

ναοῦ, ποὺ ἀποτελεῖ περίπου τὰ δύο τρίτα του, εἶναι κατασκευασμένο κατὰ Ἕνα μευδο-

πλινθοπερίκλειστο σύστημα, στὸ ὁποτο, ἀνἀμεσα στοὺς λίθους ποὺ εἶναι χτισμένοι σὲ

δόμους μὲ ἄνισο ῦμος, παρεμβάλλονται μόνον ὁριζόντια τοῦβλα. Στὸ δυτικὸ ὅκρο του

ὑπάρχει μιὰ πόρτα μὲ ἕνα μεσοβυζαντινὸ μαρμάρινο ὑπέρθυρο ποὺ φέρει σταυρὸ μέσα

σὲ προέχον ἁψίδωμα στὸ μέσο περίπου τοῦ μήκους του. Ἀνατολικότερα ὑπάρχουν τρία

ὀρθογωνικὰ παράθυρα, μὲ μαρμάρινα πλαίσια ὀρθογωνικῆς διατομῆς. Τὰ ὑπέρθυρα

τους βρίσκονται στὸ ἴδιο ῦμος μὲ τὸ ὑπέρθυρο τῆς πόρταςὶἳὶ.

Στὸ μηλότερο τμῆμα τοῦ τοίχου φαίνονται τὰ λείμανα τριῶν παραθύρων μὲ πλίνθινα

τόξα. Τὰ δύο δυτικότερα παράθυρα εἶναι δίλοβα καὶ οἱ λοβοὶ τους ἐγγράφονται μαζὶ σὲ

ἕνα μεγαλύτερο τόξο, τὸ ὁποῖο μὲ τὴ σειρἁ του ἐγγράφεται σὲ Ἕνα ὀρθογωνικὸ πλαἱσιο.

Τὸ κατώτερο τμῆμα τῶν παραθύρων, ποὺ θὰ ἔπρεπε νὰ χωρίζεται στὰ δύο μὲ κιονίσκο,

εἶναι μᾶλλον ἐντοιχισμένο καὶ κρύβεται κάτω ἀπὸ μεταγενέστερα κονιἀματα. Τὸ ἀνα-

τολικότερο παράθυρο εἶναι μονόλοβο καὶ διατηρεῖ ὅλο του τὸ ῦυος ποὺ εἶναι περίπου

1.45 μ. Τὸ ἀνατολικὸ μισὸ τοῦ τόξου ἔχει καταστραφεῖ, καθὼς καὶ τὸ ἀνώτερο μέρος τοῦ

τοίχου πρὸς Ἀ. τοῦ παραθύρου. Περίπου 0.80 μ. ἀνατολικότερα ὁ τοῖχος τελειώνει κα-

τακόρυφα, πρἀγμα ποὺ δείχνει ὅτι πρόκειται γιὰ τὴ δυτικὴ πλευρὰ ἐνὸς ἀκόμη παραθύ-

ρου στὴ θέση αὐτὴ, τὰ ἄλλα στοιχεῖα τοῦ ὁποίου ἔχουν καταστραφεῖ,
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Ξαναγυρνώντας στην ἀνατολικὴ δμη τῶν Προπυλαίων, βλέπει κανεὶς τὰ διατηρού-

μενα λείυανα τῶν μεταγενέστερων κατασκευῶν στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς βόρειος πτέρυ-

γας. Διακρίνεται ἕνα τμῆμα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς ὑστερορωμαϊκῆς δεξαμενῆς καὶ

τὸ ὑπερυψωμένο ἔδαφος ἐπάνω ἀπὸ τοὺς θόλους της. Ἐπάνω στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς

βόρειος πτέρυγας φαίνονται προσκολλημένα τὰ τελευταῖα λείυανα τῶν τοίχων τῶν δύο

δωματίων ποὺ διακρίνονται καὶ στὴν κάτουη. Ἀνάμεσα σ᾿ αὐτὰ καὶ στὴν ἐκκλησία ξεχω-

ρίζει τὸ κατώτερο ἀπὸ τὰ δύο ἀνοίγματα ποὺ ὑπάρχουν στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς Πινα-

κοδτίκης ποὺ διατηρεῖται καὶ σήμεραὶἳἓ. Τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ δὰ πρέπει νὰ χρησίμευε γιὰ

τὴν ἐπικοινωνία τοῦ ἐσωτερικοῦ τῆς Πινακοδῆκης μὲ τὸν χῶρο ἐπάνω ἀπὸ τὰ δεξαμεντί,

πρόκειται δηλαδῆ γιὰ πόρτα καὶ ὄχι γιὰ παράδυρο. Η πόρτα αὐτὴ εἶναι ἀνοιγμένη στὸν

ἀρχαῖο τοῖχο, ἔχει ὄμως στὰ πλάγια δύο παραστάδες ποὺ δὲν φαίνεται ἂν εἶναι χτιστὲς ἢ

ἂν ἀποτελοῦνται ἀπὸ μονολιθικὰ κομμάτια μαρμάρου.

Ψηλότερα ὑπάρχει ἕνα ἄλλο ἄνοιγμα, ποὺ εἶναι φανερὸ ὅτι ἦτον πόρτα, ἀφοῦ τὸ

κατώφλι του βρίσκεται στῆν ἴδια στάθμη μὲ τὸ ἐπάνω μέρος τῶν ἀρκαδικῶν ποὺ ἔχουν

ἀπολαξευδεῖ στὸν ἀρχαῖο τοῖχο καὶ σχηματίζουν μιὰ σειρὰ ποὺ ἐκτείνεται σὲ ὅλο τὸ

τμῆμα τοῦ τοίχου ποὺ φαίνεται στὸ σχέδιο. Περίπου τὰ τρία τέταρτα τῆς πόρτας αὐτῆς

ἔχουν ἀνοιχτεῖ στὸν ἀρχαῖο τοῖχο, ἐνῶ τὸ ἀνώτερο τμῆμα της ἀνοίγεται στὸν μεταγενέ-

στερσ τοῖχο ποὺ ἔχει χτιστεῖ ἐπάνω στὸν ἀρχατο. Τὸ πλαίσιό της ἀποτελεῖται ἀπὸ τρία

μαρμάρινα κομμάτια, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ ὑπέρθυρο εἶναι ψηλό καί, ὅπως φαίνεται στη

δυτικῆ δυη τῶν Προπυλαίων τοῦ Boitte, εἶναι ἕνα βυζαντινὸ ὑπέρθυρο μὲ λοξὰ ἀποτε-

τμημένα ἄκρα. Τὰ λείμανα τοῦ μεταγενέστερου τοίχου τοῦ ὀρόφου καλύπτονται ὡς ἐπὶ

τὸ πλεῖστον ἀπὸ ἐπιχρίσματα, ὅπου διακρίνονται ἲχνη ἀπὸ ἀκόμη μεταγενέστερες στέγες:

μιὰ στέγη μὲ κλίση ἀπὸ Β. πρὸς Ν. (κεκλιμἔνο ἲχνος> καὶ μιὰ στέγη ἀπὸ κεραμίδια μὲ

κλίση ἀπὸ Δ. πρὸς Ἀ. (ὁριζόντιο ἲχνος ἐπάνω ἀπὸ τὴν πόρτα.) Στὸ ἀνώτερο τμῆμα τοῦ

μεταγενέστερου τοίχου ὑπάρχει μιὰ ζώνη χωρὶς ἐπίχρισμα, ὅπου διακρίνονται δοκοδῆ-

κες, ποὺ δὰ πρέπει νὰ χρησίμευαν γιὰ τὴν ἀρχικῂ στέγαση τοῦ ὀρόφου, στὸ πάτωμα τοῦ

ὁποίου ἀντίκουν οί λαξευμένες στὸν μαρμάρινο τοῖχο δοκοδῆκες. ' O μεταγενέστερος τοῖ-

χος καταλήγει στὰ βόρεια σὲ κατακόρυφη ἀκμὴ μὲ μεγάλους ἀκρογωνιαίους λίδους.

Πολὺ ἐνδιαφέρουσα εἶναι καὶ ἡ δυτικῆ (Syn τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειας πτέρυγας

(βλ. σχέδιο δυτικῆς δύης ἀπὸ τὸν Boitte, εἰκ. 98), ὅπου φαίνονται οἱ πρὸς τὰ δυτικὰ

προχωρήσεις τοῦ βόρειου καὶ νότιου τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας, καθὼς

καὶ ἑνὸς διαμέσου τοίχου λίγο βορειότερα ἀπὸ τὸ μέσο τῆς Πινακοδτίκης᾿ στὸ κάτω ἄκρο

τοῦ εἰκονιζόμενου τμήματος τοῦ διαμέσου αὐτοῦ τοίχου διακρίνεται ἕνα ὀρθογωνικὸ

μάρμαρο, τὸ ὁποῖο βρίσκεται ὡς στίμερα στην ἴδια δέση123. Ἀκόμη διακρίνεται καὶ μιὰ

πόρτα ἀνοιγμένη στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας, στὸ τμῆμα ποὺ ἀντιστοιχεῖ

στῆ στοά. Oi παραστάτες της εἶναι σὲ ἐσοχῆ ὡς πρὸς τὴν ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου, ἡ ὁποία

καλύπτεται στὸ μεγαλύτερο μέρος της ἀπὸ ἐπιχρίσματα,

Μιὰ σειρὰ ἀπὸ φωτογραφίες, ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὲς ποὺ ἔχουν τἲδη ἀναφερδεῖ, δίνουν μιὰ

πιὸ ἀπτῆ εἰκόνα τῆς πραγματικότητος ἀπὸ τὰ σχέδια ποὺ περιγράμαμε, δὲν προσδέτουν

ὄμως σημαντικὰ στοιχεῖα σ᾿ αὐτὰ ποὺ ἤδη ἔχουν ἐντοπιστεῖ ἐκεῖ. Στῆ δέση αὐτῇ κρίνεται

σκόπιμο νὰ γίνει μιὰ σύντομη ἀναδρομικὴ ἀναφορά τους. Η παλιότερη φωτογραφία

ὅπου φαίνεται ἡ δυτικῇ πλευρὰ τῆς Ἀκρόπολης εἶναι μιὰ δαγγεροτυπία τοῦ de Prangey,

χρονολογημένη στὰ 1842124. Μιὰ καλούπια τοῦ Piot, χρονολογημένη μεταξὺ 1848 καὶ

1852125, δείχνει λεπτομερέστερα τὴν περιοχῇ ποὺ μᾶς ἐνδιαφέρει. Μιὰ γενικότερη
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ἄπορη φαίνεται σὲ μιὰ φωτογραφία τοῦ ΧΝΙ-ιεεΠἹουεεὶἓβ. Αὐτὲς καὶ μιὰ ἄποψη τοῦ Nor-

mand, χρονολογημένη τὸ 1851 (εἰκ. 102)127, εἶναι οἱ μόνες φωτογραφίες ποὺ δείχνουν

τῆ δυτικῆ πρόσβαση πρὶν ἀπὸ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Beu1é τὰ 1852 καὶ τὴν ἀποκάλυμη τῆς

ὁμώνυμης πύλης. Οἱ φωτογραφίες τοῦ Robertson (six. 100-101)128, μεταξὺ 1850 καὶ

1855, εἰκονογραφοῦν μὲ μεγάλη πιστότητα τὰ μνημεῖα τῆς Ἀθήνας ἀνάμεσα στὰ ὁποῖα

καὶ τὰ Προπύλαια μὲ τὴν εὐρύτερη περιοχή τους. Ἐνδιαφέρουσες εἶναι καὶ οἱ φωτο-

γραφίες τῶν Σωτηροπούλου (γύρω στὰ 1865)129, Sti11man (six. 105-106, 1869)'30, Bed-

ford (1862)131 καὶ Μωραΐτη (1870 καὶ 1876-1885)132. Στῆν 1610 δεκαετία, γύρω στὰ 1864,

χρονολογοῦνται καὶ οἱ φωτογραφίες τοῦ Beck (six. 103-104)”? Oi φωτογραφίες ποὺ

δημοσιεύει ὁ Fougéres (six. 109, 111>134 εἶναι ὁπωσδήποτε μεταγενέστερες ἀπὸ τὶς φωτο-

γραφίες τοῦ Sti11man, γιατὶ ἐμφανίζουν ἐλαττωμένες τὶς μεταγενέστερες προσδῆκες

ἐπάνω ἀπὸ τὸν ἀνατολικὰ τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας᾿ μιὰ σὐγκριση τῆς φωτογραφίας

ποὺ ἔχει παρθεῖ ἀπὸ τὸν Παρδενώνο135, μὲ μιὰ ἀντίστοιχη φωτογραφία τοῦ Beck φανε-

ρώνει ὅτι στὸ μεταξὺ ἔχουν κατεδαφιστεῖ καὶ τὰ λείυανα τοῦ παρεκκλησίου, γιὰ τὸ ὁποῖο

ἔχει ἤδη γίνει λόγος.

Θὰ πρέπει ὄμως νὰ γίνει ἰδιαίτερη μνεία σειρὰς φωτογραφιῶν τοῦ ἀρχείου τῆς

ΕΣΜΑ (εἰκ. 107-114)!3β. Δίνουν μιὰ εἰκόνα τῆς κατάστασης ποὺ ἐπικρατοῦσε στῆν Ἀ-

κρόπολη καὶ στὴν περιοχή της στὶς ἀρχὲς τῆς δεκαετίας τοῦ 1870, ἐξαιρετικὰ άμεση καὶ

σχεδὸν ἀπτή, ἀποτέλεσμα τῆς μεγάλης εὐκρίνειάς τους, ποὺ ἐπιτρέπει τῆν παρατήρηοη

λεπτομερειῶν μὲ τῆ χρήση μεγεθυντικοῦ φακοῦ. Μποροῦν λοιπὸν νὰ παρατηρηθοῦν

κάποια στοιχεῖα ποὺ δὲν διακρίνονται σὲ ἄλλες φωτογραφίες μὲ τὸ 1610 δέμα. Δὲν θὰ

ἀναφερθοῦμε ἀναλυτικὰ στὶς φωτογραφίες, γιατὶ αὐτὸ γίνεται σὲ διάφορες δέσεις σὲ

συνάρτηση μὲ ἄλλα ὑλικὸ τεκμηρίωσης. Ἐδῶ δὰ ἐπισημανθοῦν δύο συγκεκριμένα στοι-

χεῖα ποὺ ἐντοπίζονται σὲ μερικὲς ἀπὸ τὶς φωτογραφίες αὐτὲς καὶ εἶναι σημαντικὰ γιὰ τῆν

ἀποκατάσταση τῶν Οἰκοδομικῶν φάσεων τῆς περιοχῆς τῶν Προπυλαίων. Σὲ μιὰ ἄποψη

τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὰ δυτικά (six. 107)137 καὶ σὲ μιὰ άλλη ἀπὸ τὰ ΒΔ. (six. 108)133,

φαίνεται ὅτι τὸ ἀνώτερο τμῆμα τῶν τοίχων τοῦ μεταγενέστερου ὀρόφου τοῦ βόρειου πύρ-

γου τῆς πύλης Beu1é, ποὺ ξεπροβάλλει πίσω ἀπὸ τὸν ἐξωτερικὰ μανδὐα, εἶναι ἀπὸ μικρὲς

πέτρες καὶ τοῦβλα. Αὐτὸ ἐπιβεβαιώνει τὰ μεταγενέστερα σχέδια τοῦ Bohn139. Σὲ κάποιες

ἄλλες φωτογραφίες, στὶς ὁποῖες διακρίνεται ἡ ἀνατολικῆ πλευρὰ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου

τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων (six. 11Ἰ, 113)140, γίνεται φανερὸ ὅτι

τὸ νότιο άκρο τοῦ τοίχου αὐτοῦ σταματοῦσε ἐξ ἀρχῆς ἐπάνω ἀπὸ τῆ νότια πλευρὰ τοῦ

θριγκοῦ τῆς κιονοστοιχίας τῆς βόρειος πτέρυγας, ὅπου καὶ διαμόρφωνε κατασκευαστικῆ

γωνία μὲ τὸν νότιο τοῖχο τοῦ ὀρόφου. ᾿ Η διαπίστωση αὐτή ὅσὲ συνδυασμὰ μὲ μιὰ ἄλλη

φωτογραφία ἀπὸ τῆν 1610 σειρά (six. 110)141 καὶ μὲ τὴν ἄποψη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὰ

δυτικὰ τοῦ Boitte, ὅπου ἀπεικονίζεται τὸ σημεῖο συμβολῆς τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου μὲ τὸν

νότιο τοῦ μεταγενέστερου ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας- ὁδηγεῖ στὸ σημαντικὰ συμπέ-

ρασμα ὅτι ἀρχικὰ δὲν ὑπῆρχε τοῖχος ἐπάνω στὸν κλασικὰ ἀνατολικὰ τοῖχο τῆς βόρειας

κόγχης, ὁ ὁποῖος συνέδεε τῆ ΝΑ. γωνία τοῦ μεταγενέστερου ὀρόφου, ποὺ προστέθηκε

ἐπάνω στη βόρεια πτέρυγα, μὲ τὸ κεντρικὰ κτίριο τῶν Προπυλαίων. Τὸ συμπέρασμα

αὐτὸ ὁδηγεῖ μὲ τῆ σειρά του σὲ ἕνα ἄλλο: ὅτι ὁ ναὸς στὰ ἀνατολικὰ τῆς βόρειας πτέρυγας

ἀποκλείεται νὰ εἶναι προγενέστερος τοῦ ὀρόφου ποὺ προστέθηκε στῆ βόρεια πτέρυγα

τῶν Προπυλαίων142. Στῆ δέση αὐτὴ θὰ πρέπει νὰ παρατηρηδεῖ ὅτι οἱ φωτογραφίες αὐ-

τές, ποὺ ἀνάγονται ὅλες μετὰ τὸ 1870, δείχνουν ὅτι τὰ λείυανα μεταγενέστερων κτισμά-
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των ἐπάνω ἀπὸ τὴ δεξαμενή, πρὸς Β. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου οἶὰ ὁποῖα τὸ 1864 εἶδε καὶ

ἀποτύπωσε ὁ Boitte— εἶχαν στὸ μεταξὺ κατεδαφιστεῖ, καθὼς καὶ τμήματα τῶν λειψάνων

τοῦ μεσαιωνικοῦ ὀρόφου ἐπάνω στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας καὶ τῆς βό-

ρειας κόγχης. Δὲν ἀποκλείεται οἱ κατεδαφίσεις αὐτὲς νὰ ἔγιναν γιὰ τὴν ἀπόκτησή οἰκο-

δομικοῦ ὑλικοῦ γιὰ τὸ μουσεῖο τῆς Ἀκρόπολής, ποὺ χτιζόταν ἀκριβῶς ἐκείνη τὴν πε-

ρίοδοὶ43.

Πολύτιμή εἶναι καὶ ἡ φωτογραφία ποὺ δείχνει μιὰ ἀπομή τῆς κεντρικῆς διάβασής τῶν

Πρσπυλαίων ἀπὸ Ἀ., διότι μπορεῖ κανεὶς νὰ διακρίνει σ᾿ αὐτὴν τὰ λείυανα τοῦ πλακο-

στρώτου τῆς κεντρικῆς διάβασής (ἀπὸ τὰ ὁποῖα σήμερα ἐλάχιστα ἔχουν ἀπομείνει) καὶ τὶς

θέσεις ὅπου βρίσκονταν ἀκόμη κομμάτια ποὺ σήμερα ἔχουν μετακινηθεῖ (εἰκ. 114)144.

1875-1885

Στὰ σχέδια τοῦ Lambert, ποὺ χρονολογοῦνται στὰ 1877 (είκ. 115-116)145, ἡ κατεδό-

φιστι τμημάτων τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τῆς περιοχῆς τῆς δεξαμενῆς πιστο-

ποιεῖται γιὰ τὴν πρώτη περίπτωσπ στὸ σχέδιο τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῆς Ἀκρόπολής, καὶ

γιὰ τὴν ἄλλη στὸ σχέδιο κάτοψης ἀντίστοιχα. Μιὰ ἄλλη διαφορἀ, ποὺ φαίνεται στὸ σχέ-

διο τῆς δυτικῆς πρόσοψις, εἶναι τί ἀπουσία τοῦ φραγκικοῦ πύργου. Πράγματι ὁ πύργος

κατεδαφίστηκε τὸ 1875 μὲ ἔξοδα τοῦ Sch1iemann (εἰκ. 119). Κατὰ τὴν κατεδάφιση τοῦ

φράγκικου πύργου ἐλευθερώθηκαν πολλὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλῃ, τὰ περισσότερα ἀπὸ τὴ

νότια πτέρυγα τῶν Πρσπυλαίων14β. Ο Burnouf δίνει τὴ μοναδικὴ περιγραφὴ τοῦ πύρ-

γου, μετὰ τὴν κατεδάφισή του147ε

«Ὁ πύργος τῶν Acciaiuo1i στὴν Ἀθηναῖαί δὲν εἶχε παρὰ μόνον 26 μ, περίπου θυος (....) Ἐπειδὴ

μόλις ἔχουν κατεδαφίσει τὸν φλωρεντινὸ πύργο, θὰ παραθέσω ἐδῶ μερικὰ στοιχεῖα ποὺ δὲν εἶναι ὅχρπ-

στο νὰ γνωρίζουν οἱ ἱστορικοί. Τὸ πλάτος τοῦ πύργου ἐξωτερικὰ ῆταν 7.80 μ. ἀπὸ Ν. πρὸς Β. καὶ 8.77

ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ. Oi τοῖχοι του στὴ βόσπ εἶχαν πόχος 1.75 μ, Ἡταν συντεθειμένοι ἀπὸ μεγάλους λαξευ-

τοὺς λίθους, ἄλλους προερχόμενους ἀπὸ λατομεῖα τοῦ Πειραιᾶ καὶ ἄλλους ἀπὸ λατομεῖα τῆς Πεντέλης,

ὅλους παρμένους ἀπὸ ἀρχαῖες κατασκευὲς τῆς Ἀκρόπολπς. Μετρημένες ἐξωτερικό, οἱ στρώσεις τῶν

λίθων ῆταν πενήντα μία, πρόγμα ποὺ δίνει κατὰ μέσο δρο 50 ἐκ. περ. σὲ κόθε μία ἀπὸ αὐτές. Στὴ βόρεια

δυπ εἶχε, σὲ ἀρκετὰ μεγἀλο ύυος, ἕναν τετραγωνικὸ πυργίσκσ σὲ προεξοχή- τελείωνε καθ᾿ ὕψος μὲ μιὰ

καμάρα καὶ μὲ ἕνα δῶμα ὅπου οἱ Τοῦρκοι εἶχαν τοποθετήσει δύο μικρὰ κανόνια συναγερμοῦ.

Η εἴσοδός του, ποὺ εἶχε ὑποστεῖ μεγόλες ζήμιές, βρισκόταν πρὸς Δ., ἀπέναντι ἀπὸ τὸν μικρὸ ναὸ τῆς

Νἱκπς, Ὄt0v περνοῦσε κανεὶς στὸ ἐσωτερικό, ποὺ ἦταν πολὺ σκοτεινό, διέκρινε τὰ ὑπολείμματα μιᾶς

ξύλινης κλίμακας, ποὺ ἀνέβαινε μὲ κάθετους μεταξύ τους βραχίονες ἀπὸ βαθμίδες στηριγμένες στὶς

πλευρὲς τοῦ πύργου. Αὐτὸς εἶναι ὁ τρόπος κατασκευῆς ὅλων τῶν ὀρθογωνικῶν πύργων στὴν Ἰταλία

(...), νόταν ἔφτανε κανεὶς στὸ δῶμα τοῦ πύργου τῶν Acciaiuo1i, εἶχε γύρω του ὅλο τὸ πανόραμα τῆς

πεδιάδας τῆς Ἀθήνας (...).

Η ἐσωτερικὴ κατασκευὴ τοῦ πύργου δὲν ἦτον χωρὶς ἐνδιαφέρον, κυρίως στὸ κατώτερο τμῆμα του.

Πατοῦσε ἐπάνω στὸν στυλοβάτη τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τῶν Πρσπυλαίων, ἡ ὁποῖα στεκόταν ἐπόνω σὲ μιὰ

ὑποδομὴ πολὺ σταθερὴ καὶ ἐπάνω στὸν βράχο (....). Ο νότιος καὶ ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος αὐτῆς τῆς πτέρυ-

γας, ποὺ εἶναι ἀπὸ μαρμαρο τῆς Πεντέλης, ἔχουν διατπρπθεῖ. Καθὼς τὸ πάχος τους ὄμως ῆταν πολὺ

ἀδύνατο γιὰ νὰ ὑποβαστάσει ἕνα τόσο μπλὸ πύργο, τὸ ἐνίσχυσαν πρὸς τὸ ἐσωτερικὰ μὲ μιὰ κατασκευὴ

ἀποτελούμενπ ἀπὸ μεγόλες λιθοπλίνθους. Η δυτικὴ πλευρό, ποὺ ἦταν ἀνοιχτὴ καὶ ἔκανε τὴ δεξιὰ

πτέρυγα ἕνα εἶδος στοᾶς, κλείστπκε μὲ ἕναν καινούριο τοῖχο, καὶ εἶναι ἐκεῖ ὅπου ἔκαναν τὴν πόρτα, ποὺ
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θὰ ἦτον, βεβαίως, καλύτερα τοποθετημένη στὸν ἀπέναντι τοῖχο, μὲ ἄνοιγμα πρὸς τίν Ἀκρόπολη. Η

τέταρτη πλευρά, οτραμμένη πρὸς Β.. διέθετό δύο δωρικοὺς κίονες μὲ ιἀ κιονόκρανά τοπς καὶ τοὺς

θριγκούς τους. Θὰ ἦτον πιὸ πλεονἑ-κιικό [ἐννοεῖ ἀπὸ καιαοκευαοτικίι (ἩουπἸ νὰ τοὺς καταστρέυουν καὶ

νὰ κατασκευάσουν οτᾑ θέση τους ἕναν ἁπλὸ τοῖχο, ἀποτελούμενο ἀπὸ κανονικοὺς δόμους. Δὲν άγγιξαν

[δμωςἸ καθόλου τὴν ἀρχαία κατασκευή. Συμπλήρωσαν τὰ διαστήματα τῶν κιόνων μὲ μιὰ τοιχοιποήα ποὺ

σχημάτισε ὑποδομὴ κάτω ἀπὸ τὰ ἐπιστύλια. Ἐξωτερικὰ ὁ τοῖχος φαινόταν κατασκευασμένος ἐξ ἀρχῆς.

νομως στὸ ἐσωτερικὰ ἀντιλαμβανόταν κανεὶς τὶς ραβδώσεις τῶν κιόνων, ποὺ μόλις διέκοπταν τὴν τοιχο-

ποήα, καὶ ὅλο τὸ ὑπόλοιπα ἀρχιτεκτονικὸ σύστημα [προφανῶς ἐννοεῖ τόν «δομικὸ ὀργανισμό»Ἰ».

' Ο Burnouf dvéoxage τὸ ἐσωτερικὰ τοῦ προμαχώνα τῆς Κλεψύδρας τὸ 1874, καὶ ἔχει

δώσει λεπτομερῆ περιγραφὴ τῶν κατασκευῶν ποὺ κατεδάφισε καὶ ποὺ ἀνάγονταν ὡς ἐπὶ

τὸ πλεῖστον στὰ 1822149.

Τὸ 1880 ὁ Γερμανὸς ἀρχιτέκτονος R. Βουὴ ὁλοκλήρωσε τῆ μνημειώδη ἐργασία του

γιὰ τὰ Προπύλαια. Στὸ βιβλίο ποὺ ἐξέδωσεὶἷὶο ὑπάρχουν ἀρκετὰ στοιχεῖα χρήσιμα γιὰ τη

μελέτη μας; σχέδια ἀποτύπωσης τῆς μεγάλης δεξαμενῆς στὰ ἀνατολικὰ τῆς βόρειος πτέ-

ρυγας, σὲ κάτοψη καὶ σὲ τομτί151, καὶ ἀποτύπωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῆς περιο-

χῆς της152. Στὴν τελευταία ἀξίζει νὰ ἐπισημανθοῦν δύο ὀρθογωνικὰ σὲ κάτοψη πηγάδια

στην ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ βόρειου τείχους, ἐπάνω ἀπὸ τὸν βόρειο ἀναλημματικὸ τοῖχο

τῆς κλασικῆς ἀνάβασης. Ὑπάρχουν ἀκόμη δύο ἐνδιαφέροντα στοιχεῖα ποὺ δὲν φαίνον-

ται στὰ σχέδια τοῦ Lebouteux καὶ τοῦ Boitte: πρῶτον, ὁ νότιος τοῖχος τοῦ βόρειου πύργου

καὶ ὁ βόρειος τοῖχος τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης Beu1é ἐπεκτείνονται κατὰ δύο περίπου

μέτρα πρὸς Ἀ. τοῦ θυραίου τοίχού δεύτερον, ἡ πρώτη βαθμίδα στὸ ἐσωτερικὰ τῆς πόρ-

τας ἔχει δύο καμπύλες, σὲ κάτομη, ἀποτμτίσεις, γιὰ νὰ γίνει δυνατὴ ἡ περιστροφὴ τῶν

θυροφύλλων τῆς πόρτας᾿ τὸ στοιχεῖα αὐτὸ πρέπει νὰ εἶναι ἀρχικὸ κατασκευαστικὸ χαρα-

κτηριστικὰ γιατὶ χωρὶς αὐτὲς τὶς ἀποτμήσεις στὶς βαθμίδες ἡ στενότητα τοῦ χώρου δὲν θὰ

ἐπέτρεπε σὲ καμιὰ οἰκοδομικῂ φάση τοῦ κτιρίου στὰ θυρόφυλλα νὰ ἀνοίξουν.

Τὰ δύο σχέδια ποὺ εἰκονίζουν τῆ δυτικῆ πρόσβαση σὲ τομᾑὶ53 ἔχουν ἐξεταστεῖ προη-

γουμένως σὲ συνάρτηση μὲ τὰ σχέδιά τοῦ Boitte. Ἐδῶ θὰ πρέπει νὰ ἐπισημανθοῦν τὰ

λείυανα τοίχων ἀπὸ τοῦβλα ἐπάνω ἀπὸ τὸν βόρειο πύργο τῆς πύλης Beu1é, ποὺ δείχνουν

την ὕπαρξη ὀρόφου στη θέση αὐτή, καὶ ἡ ἀπαρχῆ καμάρας ἀπὸ τοῦβλα, ποὺ διατηρεῖται

σὲ κατάλληλη ἀπολάξευση στην ἀνατολικῆ δυη τοῦ βόρειου πύργου καὶ τοῦ θυραίου

τοίχου τῆς πύλης Beu1é. Ἐπίσης στῂν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ βόρειου τείχους καὶ τῶν

κεκλιμένων δόμων τοῦ κλασικοῦ ἀναλήμματος φαίνονται, σὲ τομτί, τὰ δύο πηγάδια ποὺ

ἐντοπίστηκαν καὶ στὴν κάτοψη τῆς δυτικῆς πρόσβασης.

Στὴ θέση αὐτὰ θὰ πρέπει νὰ ἀναφερθεῖ καὶ μιὰ πολύτιμη γιὰ τῆ μοναδικότητά της

φωτογραφία τοῦ Bonfi1s, ποὺ ἀπεικσνίζει τὸ βόρειο ἥμισυ τῆς πύλης Beu1é, ἀπὸ τὰ ΝΑ.

(εἰκ. 117 β). Φαίνεται μὲ πολλὴ εὐκρίνεια ἡ κατάσταση τοῦ βόρειου τείχους τῆς δυτικῆς

πρόσβασης, καθὼς καὶ οἱ τοῖχοι τοῦ ὀρόφου, ἐπάνω ἀπὸ τὸν βόρειο πύργο τῆς πύλης, οἱ

ὁποῖοι εἶναι κατασκευαζόμενοιμὲ κανονικὲς σειρὲς τοῦβλων ποὺ διακόπτονται ἀπὸ μία

στρώσῃ ὀρθογωνισμένων λίθων154.

Η ἀποκατάσταση τοῦ ἀρχετύπου: οἱ μεγάλες ἀνασκαφές (1885-1890) καὶ οἱ ἀνα-

στηλώσεις

Τὸ 1884 ὑπὸ τὸν ἔφορο Π. Σταματάκη ἔγιναν μικρὲς ἀνασκαφὲς ΒΑ. τῶν Προπυ-
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λαίων155. Μιὰ φωτογραφία ἀπὸ τὴν ἀνασκαφῂ τοῦ Σταματάκη στην περιοχὴ αὐτῇ παρέ-

χει πολὺ σημαντικὰ στοιχεῖα γιὰ τὴ μελέτη μας (εἰκ. 117α)155. Στὴ φωτογραφία τὸ θυος

τοῦ βόρειου τείχους τῆς Ἀκρόπολης εἶναι κατὰ τέσσερα περίπου μέτρα χαμηλότερα ἀπ᾿

ὅσο φαίνεται στην ἀπουη τῆς Ἀκρόπολης ἀπὸ τὸν Βουὴ (1880)157. Η ὑστερορωμαϊκῇ

δεξαμενῆ διατηρεῖ τῆ θολωτὴ κάλυψή της καὶ διακρίνεται τὸ τετραγωνικό, σὲ κάτουη,

φρεατοστόμιο, ποὺ ἐντοπίστηκε σἐ παλιότερες κατόυεις. Στὰ ἀνατολικὰ καὶ στὰ νότια τοῦ

πηγαδιοῦ διακρίνεται μιὰ ὑπερυψωμένη πλακόστρωση γιὰ νὰ μᾐ λιμνάζουν τὰ νερὰ

γύρω ἀπὸ τὸ πηγάδι. Λίγο ἀριστερότερα, ἕνας ἐργάτης στέκεται ἐνδεικτικὰ σε κάποια

λείυανα τοῦ ἀρχικοῦ, μᾶλλον λίδινου, δαπέδου ποὺ κάλυπτε τῆν ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς

δεξαμενῆς. Ο ἀνατολικὸς τοῖχος τῆς δεξαμενῆς ἐφάπτεται τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ δε-

μελίου τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τῆς ΒΑ. πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. Ο τοῖχος φαίνεται

κατασκευασμένος ἀπὸ ἀργολιδοδομῆ ποὺ διακόπτεται ἀπὸ ὁριζόντιες ζῶνες ὀπτοπλίν-

δων, ὅπως καὶ τὸ κατώτατα τμῆμα του ποὺ διατηρεῖται ὡς σήμερα στῆ δέση του. Πίσω

ἀπὸ τὸν τοῖχο αὐτὸν ὺμώνεται τὸ ὑλικὸ πλήρωσης τοῦ διαστήματος ἀνάμεσα στὸν τοῖχο

καὶ στὴν καμάρα ποὺ καλύπτει τῆ δεξαμενή. Τὸ ἀνατολικὰ μέτωπο τοῦ ὑλικοῦ πλήρωσης

εἶναι σχεδὸν κατακόρυφο, διότι ἀκουμποῦσε στὸν τοῖχο, τὸ ἀνώτερα τμῆμα τοῦ ὁποίου

ἔχει ἤδη κατεδαφιστεῖ. Στῆ βόρεια {Syn τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου 0i

διαφορἐς τόνου στῆν ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου ἐπιβεβαιώνουν τὰ συμπεράσματα ποὺ

προέκυυαν κατὰ τῆν ἐξέταση τοῦ ἀντίστοιχου σχεδίου τοῦ Boitte, σχετικὰ μὲ τὶς διαστά-

σεις τοῦ τοίχου τῆς ἐκκλησίας ποὺ ῆταν προσκολλημένος ἐπάνω του. Τὰ στοιχεῖα ποὺ

διατηρεῖ ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος τῆς βόρειας πτέρυγας ἐπιβεβαιώνουν ἐκεῖνα ποὺ περιγρά-

φηκαν στὸ σχέδιο τῆς ἀνατολικῆς δύης τῶν Προπυλαίων, καὶ πάλι ἀπὸ τὸν Boitte. Ἀξίζει

νὰ ἐπισημανθοῦν ἐπιπλέον τὰ ἑξῆς ὁ βόρειος τοῖχος τοῦ παρεκκλησίου μετὰ τὴν κατεδά-

φισή του ἔχει ἀφήσει ἐπάνω στὸ μάρμαρο ἕνα λευκὸ ἲχνος ποὺ δείχνει τῆ δέση τοῦ

δυτικοῦ ἀκρου του. Τὸ ἀνοιγμα ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὰ τῆς Πινακοθήκης στῆν

ἐπάνω ἐπιφάνεια τῶν δόλων τῆς μεγάλης δεξαμενῆς εἶναι κλεισμένο μὲ λιδοδομή. Περὶ

τὸ μέσο τοῦ ὕψους τοῦ μεταγενέστερου τοίχου, ποὺ ἔχει χτιστεῖ ἐπάνω ἀπὸ τὸν ἀρχατο,

ἀνοίγονται ὀπἐς ποὺ δὲν βρίσκονται στῆν ἴδια ἀκριβῶς οτάδμη, ἑπομένως δὲν πρόκειται

γιὰ δοκοδῆκες πατώματος, ἀλλὰ μᾶλλον γιὰ ὀπἐς ποὺ ἀνοίχτηκαν γιὰ νὰ πακτωθοῦν τὰ

ἰκριώματα γιὰ τὴν κατασκευὴ τῆς μεσαιωνικῆς ἀνωδομῆς τῆς βόρειας πτέρυγας. Στὸν

βόρειο τοῖχο τῆς Πινακοθήκης ἡ πόρτα τοῦ ὀρόφου πλάι στὸν ἀνατολικὰ τοῖχο διατηρεῖ

ὁλόκληρα τὸ ὀρθογωνικὸ πλαίσιό της, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ μεγάλα μαρμάρινα ἀρχιτε-

κτονικὰ μέλη. Πλάι της πρὸς τὰ δυτικά, διακρίνεται ἕνα ὀρθογωνικὸ παράθυρο μὲ πλαί-

οιο καὶ διάμεσο χώρισμα, ἐπίσης ἀπὸ μαρμάρινα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη. Τὸ μέλος ποὺ

φαίνεται νὰ προεξέχει πρὸς Β. στῆν κορυφὴ τῶν λειψάνων τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ὀρό-

φου εἶναι ὁπωσδήποτε τὸ βόρεια προέχον τμῆμα τοῦ γεῖσου τῆς ΒΔ. γωνίας τῆς βόρειας

πτέρυγας, ποὺ σήμερα βρίσκεται στῆν ἲδια δέσῃ, ἔχει ὄμως ἀποτεθεῖ κατὰ μῆκος τοῦ

τοίχου.

Τὸν Νοέμβριο τοῦ 1885 ἀρχιοε, ὑπὸ τῆ διεύθυνση τοῦ τότε Γενικοῦ ᾿ Εφόρου Ἀρχαι-

οτήτων Παναγιώτη Καββαδία, ἡ μεγάλη ἀνασκαφῆ τῆς Ἀκρόπολης, ποὺ περατώθηκε

τὸν Φεβρουάριο τοῦ 1890. Τὸ 1885 ἀνασκάφηκε ὡς τὸν βράχο ἡ περιοχή ΒΑ. τῶν Προ-

πυλαίων καὶ κατεδαφίστηκαν οἱ δόλοι τῆς μεγάλης δεξαμενῆς οἱ τοῖχοι καὶ ὁ πυθμένας

της δὲν καταστράφηκαν ἐντελῶς γιατὶ αὐτὸ ἦταν πολὺ δύσκολοἲᾓβ.

Κατὰ τὸ τελευταῖο πεντάμηνα τοῦ 1889 ἔγινε ἡ ἀνασκαφῆ τοῦ ἐδάφους στὸ ἐσωτερικὸ
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τῆς Πινακοθήκης (εἰκ. 118). Η ἀνασκαφῆ αὐτὴ ἔφερε μεταξὺ ἄλλων στὸ φῶς τὶς θεμε-

λιώσεις ἑνὸς κεντρικοῦ κίονα καὶ ἑπτὰ παραστάδων τοποθετημένων στὶς τέσσερις γωνίες

καὶ στὰ μέσα τοῦ ἀνατολικοῦ, τοῦ βόρειου καὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου, εὐρήματα ποὺ θεωρή-

θηκαν φράγκικα159. Ο Kawcrau στὴν περιγραφή του ἀναφέρει τὰ ἑξῆς στοιχεῖα ποὺ

μᾶς ἐνδιαφέρουν: «Κατὰ τὸ μέσον τοῦ χώρου ἡ ἀρχαία ἐπίχωσις δὲν ἦτο ἀνέπαφος, διότι

ἐνταῦθα τὸ ἔδαφος εἶχεν ἀνασκαφῇ διὰ τήν θεμελίωσιν τοῦ μεσαίου κίονος, ὅστις ἱδρύθη

κατὰ τοὺς Φραγκικοὺς χρόνους. Τὰ θεμέλια τῶν λοιπῶν παραστάδων τῆς Φραγκικῆς

οἰκοδομῆς εἶναι ἐπιτεθειμένα ἐξ ὁλοκλήρου ἐπὶ τῶν ἐκ πώρου θεμελίων τοῦ οἰκοδομήμα-

τος τοῦ Μνησικλέους»150. Ἀπὸ τὸ σχέδιο κάτοψης τῆς Πινακοθήκης ποὺ ἔκανε ὁ Kawe-

rau καὶ τῆν ἐπεξήγησή του γίνονται γνωστὰ τὰ ἑξῆς Στὸ μέσο τοῦ νότιου τοίχου δὲν

βρέθηκε θεμέλιο παραστάδας, προφανῶς γιατὶ ἐκεῖ δὲν χτίστηκε παραστάδα, γιὰ νὰ μὴ

φράξει τὴν πόρτα τῆς Πινακοθήκης. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι οἱ κατόψεις τῶν παραστά-

δων ἔχουν σχῆμα ἐπιμήκους ὀρθογωνίου μὲ διεύθυνση πάντα Ἀ.-Δ. Oi γωνιακὲς παρα-

στάδες ῆταν λεπτότερες ἀπὸ τὶς ἄλλες σύμφωνα μὲ τὸ σχέδιοὶβὶ᾿ oi στενὲς πλευρές τους

ἔχουν μῆκος 0.60 μ. περίπου, ἐνῶ οἱ μακρὲς ἀπὸ 0.90 ὡς Ι μ. ' Η μεσαία παραστάδα τοῦ

ἀνατολικοῦ τοίχου ἔχει διαστάσεις 0.80X1.30 μ., τοῦ βόρειου 0.55X1.35 μ. καὶ τοῦ δυτι-

κοῦ 0.70><1.15 μ.

Η ἀνασκαφῆ τοῦ Καββαδία, μὲ τὶς νέες μαζικὲς ἀποκαλύψεις ἀρχαίων λειυάνων, τὶς

κατεδαφίσεις τῶν μεταγενέστερων κατασκευῶν καὶ τὴν ἀλλαγῆ τῆς στάθμης τοῦ ἐδάφους,

μετέβαλε ριζικὰ τῆν δυη τῆς ᾿ Ακρόπολης, καὶ ἰδιαίτερα τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς

πρόσβασης. Ἄν συγκρίνει κανεὶς τὴν εἰκόνα τῆς Ἀκρόπολης πρὶν ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀρχαι-

ολογικὲς ἐργασἰες τοῦ 1833 μὲ ἐκείνη μετὰ τὸ τέλος τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Καββαδία στὰ

1890, θὰ δεῖ ἀμέσως τὴν ἐντυπωσιακῆ διαφορά: τὰ στοιχεῖα τοῦ μεσαιωνικοῦ ὀχυροῦ

ἐξαλείφθηκαν, ὅπως σβήνονται οἱ ἐπιζωγραφίσεις μιᾶς εἰκόνας, καὶ ἀπελευθέρωσαν τὰ

ἐρείπια τοῦ κλασικοῦ ἰστοῦ πού, ὁπωσδήποτε, ῆταν μεγαλειώδη. Ἀπὸ τότε ὡς σήμερα ἡ

εἰκόνα τῆς Ἀκρόπολης δὲν ἔχει ἀλλάξει σὲ γενικὲς γραμμές, παρὰ μόνο γιὰ νὰ προσεγ»

γίσει ὅλο καὶ περισσότερο τήν ἀρχέτυπη μορφή της, ὅπως προέκυπτε ἀπὸ τὴν ἀρχαιολο-

γικῆ μελέτη. Γιὰ τὸν σκοπὸ αὐτό, τὸ μνημεῖα ἔχουν ὑποστεῖ ἀρκετὲς ἐπεμβάσεις γιὰ τὴ

συντήρηση καὶ ἀναστήλωσή τους.

Εἰδικὰ στὰ Προπύλαια κατὰ τὸν 190 αἰῶνα ἔγιναν κυρίως κατεδαφίσεις μεταγενέστε-

ρων κατασκευῶν, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἀνακτήθηκαν πολλὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τοῦ μνημείου.

Οἱ παλιότερες ἀναστηλωτικὲς ἐπεμβάσεις πραγματοποιήθηκαν στην δυη τῆς θεμελίωσης

τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς βόρειας πτέρυγας (1854)152 καὶ στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς κρηπίδας τῆς

νότιας πτέρυγας (1889)153. ' Η μεγαλύτερη ἀναστηλωτικῆ ἐπέμβαση στὰ Προπύλαια

ἔγινε ἀπὸ τὸν Μπαλάνο, μεταξὺ 1909 καὶ 1917, καὶ περιορίστηκε στὸ κεντρικὸ κτίριο

(εἰκ. 120-123). Ἐπαναφέρθηκαν στη θέση τους σφόνδυλοι κιόνων τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς

καὶ οἱ λιθόπλινθοι τῆς ΝΑ. παραστάδας. Τὸ δεύτερο ἀπὸ Ν. κιονόκρανο ἀντικατα-

στάθηκε ἀπὸ ἕνα νέο, ἐνῶ τὰ ὑπόλοιπα, τῶν ὁποίων τὸ ἀνατολικὸ τμῆμα εἶχε καταστρα-

φεῖ, περιστράφηκαν κατὰ 180° καὶ συμπληρώθηκαν μὲ νέο μάρμαρο. ' Απὸ την ἀνωδομὴ

τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς ἀναστηλώθηκαν: οἱ δύεις τῶν ἐπιστυλίων, ἡ ζωφόρος τοῦ βόρειου

τμήματος (συμπεριλαμβανομένου τοῦ τμήματος ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸ μεσαῖο μετακιόνιο

διάστημα), τὸ τμῆμα τῆς φατνωματικῆς ὀροφῆς ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὰ δύο πρῶτα ἀπὸ Β.

μεταδόντα διαστήματα μὲ τὶς ἀντίστοιχες δοκούς, μεταδόντες πλάκες, ἀντιθήματα ἐπιστυ-

λίων, ἐπίκοινα ἐπιστύλια, τὰ ὑπερκείμενα γεῖσα, τὸ ἀντίστοιχο βόρειο τμῆμα τοῦ ἀετώμα-
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τος καὶ τμῆμα τῆς κεράμωσής τῆς ΒΑ. γωνίας τῆς στέγης μὲ τὰ ἀντίστοιχα τμήματα τῆς

σίμῃς.

Στῆ δυτικῆ στοὰ ἀναστηλώθηκε τὸ τμῆμα τῆς φατνωματικῆς ὀροφῆς ποὺ ἀντιστοιχεῖ

στὰ δύο πρῶτα ἀπὸ Ἀ. μεταδόντα διαστήματα τοῦ βόρειου κλίτους τῆς δυτικῆς άίδουσας

μὲ τὶς ἀντίστοιχες δοκούς, τὶς μεταδόντες πλάκες καὶ τὰ ἐπίκοινα ἐπιστύλια. Γιὰ τῆν ὑπο-

στήριξῃ τῆς ὀροφῆς ἀναστηλώθηκε (μὲ τῆ χρήστι ἑνὸς μόνο νέου σφονδύλου) 6 ἀνατολι-

κὸς κίονας τῆς βόρειος ἰωνικῆς κιονοστοιχίας. Στὶς ἀναστηλώσεις αὐτὲς 6 Μπαλάνος

ἔκανε εύρεία χρήσῃ νέου ὑλικοῦ καὶ σιδερένιων ἐνισχύσεων, τὶς ὁποῖες περιέβαλε μὲ.

οιμεντοκονία ἡ μολύβι. Ἐπίσης ἀπολάξευσε τὶς ἐπιφάνειες θραύσής τῶν περισσότερων

αὐδεντικῶν δραυσμάτων γιὰ νὰ κατασκευάσει μὲ τὴ συγκόλλησή τους άρτια ἀρχιτεκτο-

νικὰ μέλῃ, ἱκανὰ νὰ ἀναστήλωδοῦνὶβ4.

Γύρω στὰ 1955, μὲ ἐντολὴ τοῦ Ὀρλάνδου καὶ τοῦ Στίκα, γιὰ τὴ στερέωσή τοῦ δυτικοῦ

τμήματος τῆς βόρειας πτέρυγας οἱοῦ ὁποίου ἡ πρὸς Δ. ἀπόκλισή αὐξανόταν συνεχῶς-

κατασκευάστήκε ἕνα δάπεδο ἀπὸ ὁπλισμένο σκυρόδεμα μέσα στὴν Πινακοδήκή. Γιὰ τὸν

σκοπὸ αὐτὸν ἀπομακρύνθηκε ἡ ἐπίχωση ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὰ τῆς Πινακοθήκής καὶ ἀνοί-

χτήκαν πηγάδια στὸ πάχος τῆς θεμελίωσής τοῦ βόρειου καὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου, τὰ ὁποῖα

στῆ συνέχεια πληρώθηκαν μὲ ὁπλισμένο σκυρόδεμαὶβἇ.

Κατὰ τὰ ἔτη 1958-1959 6 Ὁρλάνδος ἀναστήλωσε τμήματα τῆς νότιας πτέρυγας: τὸν

δυτικὸ κίονα καὶ τὸν πεσσὸ τῆς δυτικῆς πρόσοψις μαζὶ μὲ τὰ ἐπιστύλια ποὺ τὰ συνδέουν,

καὶ τὸν ἐλεύθερο πεσσὸ ποὺ διαμορφώνει τὸ δυτικὸ άκρο τῆς βόρειας πρόσοψις. Γιὰ τῆ

σύνδεσή τῶν δραυσμάτων μεταξύ τους καὶ μὲ τὸ νέο μάρμαρο χρησιμοποίησε ἀνοξείδωτο

χάλυβα ἀντὶ γιὰ σίδερο ποὺ εἶχε χρησιμοποιήσει 6 Μπαλάνοςὶββ.

Τὸ 1981 καὶ 1982, στὸ πλαίσιο τῶν δραστηριοτήτων τῆς ᾿ Επιτροπῆς Συντηρήσεως τῶν

Μνημείων τῆς Ἀκροπόλεως, συντηρήθηκε ἀπὸ τῆν Ἀ. Τζάκου, ἀρχιτέκτονα, καὶ τῆν Μ.

Ἰωαννίδου, πολιτικὸ μηχανικό, τὸ ἐπιστύλιο τοῦ δεύτερου ἀπὸ Ν. μετακιονίου, ὅπου τὰ

σίδερα τῆς ἀναστήλωσής τοῦ Μπαλάνου εἶχαν προκαλέσει σημαντικῇ φδοράὶβἼ. Τὸν

Ἰούνιο τοῦ 1990 ἄρχισε ἡ ἀποξήλωση τῶν φατνωματικῶν πλακῶν τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς,

ώς πρῶτο βῆμα γιὰ τὴν πραγματοποίησή τοῦ ἔργου ἀποκαταστάσεως τῶν Προπυ-

λαίωνὶββ.
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1. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea.

2. Τὸ πρωτότυπο αὐτὸ σχέδιο εἶχε θεωρηΘεῖ χα-

μένο (Τραυλός, Πολεοδομικἠ 236). Ἐντοπίστηκε

ὄμως τὸ 1985 στὰ γραφεῖα της A’ Ἐφορείας Βυζαν-

τινῶν Ἀρχαιοτᾔτων ἀπὸ τοὺς ἀρχιτέκτονες Γιάννη

Κνιθάκη καὶ Γιἄννα Τιγγινἀγκα. Στὴ»᾿ ἲδια ὑπηρε-

σία βρέθηκαν καὶ τὰ πρόχειρα σχεδιάσματα μὲ τὶς

μετρήσεις, 6λ. Κνιθάκης - Μαλλοὐχου - Τιγγινἀγ-

κα, Βοεβοδαλίκι εἱκ. 10, σημ. 35. Εὐχαριστῶ τὴν

κυρία Μανωλέσου, ἔφορο τότε τῆς A' Ἐφορείας

Βυζαντινῶν Ἀρχαιοτᾔτων Ἀθηνῶν, ποὺ μὲ διευκό-

λυνε νὰ φωτογραφίσω τὰ σχέδια. Η ἀκρίβεια τῶν

διασώσεων ποὺ φαίνονται στὸ σχέδιο ἐπιβεβαιώνε-

ται καὶ ἀπὸ τὴ νεότερη ἔρευνα.

3. Η ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τῆς

περιοχῆς αὐτῆς φαίνεται σὲ ἕνα σχεδιο τοῦ 1843

(Du Moncc1, Vucs pittorcsqucs πίν, 11). Σὲ μιὰ ἄπο-

μη τοῦ Skcnc, μὲ ἀναγραμμένη τὴ χρονολογία 24

Σεπτ. 1838 (Λονδίνο, Conway Library, ἀρ. ἀρν. 327/

12/ 12a), καὶ σὲ μιὰ ἄλλη τοῦ 1843 (Chcnavard, Voya-

ge niv. 3) τὸ τμῆμα αὐτὸ τοῦ τείχους στὸ Σερπεντζέ,

ἂν καὶ ἀσαφές, φαίνεται μᾶλλον κατεδαφισμένο.

4. Στὴν κότου τῆς Ἀκρόπολης μὲ μολύβι (εἰκ.

62), ποὺ πρέπει νὰ ἀποτελεῖ τὸ προπαρασκευαστι-

κὸ σχεδιο γιὰ τὸ ὁριστικὸ σχέδιο τῶν Κλεάνθη καὶ

Schauber1, 0 πύργος αὐτὸς έχει πολὺ ἐπίμηκες

σχῆμα, μὲ μεγαλύτερη τὴ διάσταση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ.

Εὐχαριστῶ τοὺς συναδέλφους Γ. Κνιθάκη καὶ Γ.

᾿Γιγγινόγκα γιὰ τὴν παραχώρηση φωτογραφίας τῆς

μολυβωμένης κἄτομης τῆς Ἀκρόπολης.

5. Ο ὀγκώδης προμαχώνας ποὺ ἔμεινε στὴν

ἱστορία ώς «Ντἀπια τοῦ νεροῦ» ἡ «Ντόπια τοῦ Δυσ-

οέα» (βλ. παραπάνω σ. 110) ἐκκενώθηκε τὸ 1874

ἀπὸ τὸν Γἄλλο ἀρχαιολόγο Emi1 ΒτιΓηοιἢ (βλ. Bur-

nouf, Acropo1c dἈthéncs 39-46, πίν. 3, 14-16, 19-

20. Βλ. ἐπίσης καὶ παρακότω στὴ μελέτη μας τὴν κἀ-

τουη τοῦ Lambert), ἐνῶ ὁ ἲδιος ὁ προμαχώνας

κατεδαφίστηκε τὸ 1936 καὶ ὅλη ἡ περιοχὴ ἀνασκό-

φηκε ἐπιμελῶς ἀπὸ τὸν Ἀμερικανὸ ἀρχαιολόγο

Parsons (βλ. Parsons, K1epsydra). Στὸ πρῶτο δημο-

σίευμα περιγράφεται ἀρκετὰ λεπτομερῶς ἡ κατα-

σκευὴ τοῦ 1822 καὶ τὰ παλαιότερα λείυανα ποὺ

ἀνακαλύφθηκαν τὸ 1874. Στὸ δεύτερο γίνεται μιὰ

συνδετικὴ ἐπεξεργασία τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομέ-

νων σὲ συνδυασμὸ μὲ ὅλη τὴν παλιότερη βιβὶὶογρα-

φία ποὺ καταλτίγει σὲ σημαντικὰ συμπεράσματα γιὰ

ὅλες τὶς οἰκοδομικὲς φάσεις τῆς περιοχῆς τῆς Κλευὐ-

δρτις. Τὰ συμπερόσματα τῆς μελέτης τοῦ Parsons

συνοψίζονται ὡς ἑξῆς ἡ πρώτη προσπάΘεια νὰ ὲξα-

σφαλιστεῖ τὰ νερὰ τῆς Κλεψύδρας γιὰ τοὺς ὑπερα-

σπιστὲς τῆς Ἀκρόπολης ἔγινε πρὸς τὸ τέλος τοῦ 2ου

μ.Χ. αἱ. Γιὰ τὸν σκοπὸ αὐτὸν κατασκευἀστηκε ὁ δο-

᾿λωτὸς χῶρος μὲ τὸ πηγάδι ἐπόνω ἀπὸ τὸ κλασικὸ

κτίσμα καὶ συνδέθηκε μὲ μιὰ σιγμοειδὴ σὲ κάτοψη

καμαροσκέπαστη κλίμακα, μὲ τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς

θεμελίωσης τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου τοῦ

Μνησικλείου ἀναλημματος. Πρὸς τὸ τέλος τοῦ 3ου

μ.Χ. αἰ. τὸ τεῖχος τοῦ Βαλεριανοῦ ἐνίσχυσε ἀκόμη

περισσότερο τὴν προστασία τῆς Κλευὐδρας. Τὸν 60

μ.Χ. αί, τὸ πλεονάζον νερὸ τῆς πηγῆς συγκεντρώνε-

ται σὲ μιὰ δεξαμενὴ πρὸς Β. Μετὰ ἀπὸ μιὰ περίοδο

γιὰ τὴν ὁποία δὲν ὑπόρχουν στοιχεῖα, βρίσκουμε

ἴχνη ἐπαναχρησιμοποίησης κατὰ τὸν 100 καὶ 110 01.

τοῦ πηγαδιοῦ καὶ τοῦ θολωτοῦ χώρου ποὺ τὸ στεγα-

ζει, μεταρρυδμισμένου σὲ παρεκκλήσι. Η νέα ὀχὐ-

ρωση τῆς Κλεψύδρας μὲ σκοπὸ τὴν ἐξασφάλιση τοῦ

νεροῦ της γιὰ τὴν Ἀκρόπολη χρονολογεῖται ἀσφα-

λῶς στὰ μέσα τοῦ 130u 01. καὶ ἀποδίδεται στοὺς

Γάλλους δούκες de 1a Roche. Η κλίμακα σ᾿ αὐτὴ τὴ

φἁση κατέληγε στὸ ἄνοιγμα μὲ τὸ βυζαντινὸ ὑπέρ-

δυρο ποὺ διατηρεῖται ὡς σήμερα στὸν βόρειο ἀνα-

λημματικὸ τοῖχο τοῦ Μνησικλείου ἀναλτίμματος.

Στὴν περίοδο τῆς Τουρκοκρατίας ἡ Κλεψύδρα ξεχό-

στηκε καὶ τὸ νερό της ἐμφανιζόταν ὑπὸ μορφὴ πη-

γῶν στὴ ΒΔ. πλαγιὰ τῆς Ἀκρόπολης. Τὸ 1822 01

Ἕλληνες, μετὰ ἀπὸ ἔρευνα, ἀνακάλυψαν καὶ ὀχύ-

ρωσαν ἐκ νέου τὴν Κλευὐδρα. Ἐπἀνω ἀπὸ τὸ ἤδη

ὐπάρχον θολωτὸ δωμἀτιο ἔχτισαν ἕνα καινούριο καὶ

στὸ δάπεδό του ἄνοιξαν τὸ στόμα ἑνὸς πηγαδιοῦ.

Ἐπίσης κατασκεύασαν μιὰ νέα κλίμακα ποὺ συνέ-

δεε τὸν νέο κῶρο μὲ τὴν ἀνατολικὴ ἄκρη τῆς δεμε-

λίωσης τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ Μνησικλείου ἀνα-

λημματος. Γί αὐτὸν τὸν λόγο ἡ μεσαιωνικὴ κλίμακα

στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου, ἡ ὁποία

κατέβαινε ὡς τὸ ἄνοιγμα μὲ τὸ βυζαντινὸ ὑπέρθυρα,

συνεχίστηκε πρὸς τὰ κότω καὶ ἀνατολικὰ, ὤσπου νὰ

φτάσει στὸν βρόχο, ἀποκαθιστῶντας τὴ μορφὴ τῆς

ἀρχικῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας. Στὴν κότου τοῦ Boitte

(1864 ίὶ 1863, Βλ. εὶκ. 96) ἀποδίδεται μὲ ἀκρίβεια ἡ

σύνδεοη τῆς ἐσωτερικῆς μὲ τὴν ἐξωτερικὴ κλίμακα.

Γιὰ νέα συμπερόσματα σχετικὰ τὴν Κλεψύδρα καὶ

τὶς ὀχυρώσεις της, ποὺ προκύπτουν ἀπὸ τὴν προ-

κείμενη μελέτη βλ, παρακάτω σ. 251-253, 266-267,

304-305.
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6. Ἴχνη τοῦ τείχους καὶ τῆς πύλης διατηροῦνται

ῶς σήμερα (6λ. ox. 43-44). Δὲν φαίνονται σὲ κανένα

ἀπὸ τὰ πρὶν ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση σχέδια (βλ. εἱκ.

22, 37, 38, 47, 51, 52). Τὸ τελευταῖο σχέδιο τῆς πε-

ριοχῆς πρὶν ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση χρονολογεῖται

στὰ 1819. Τὸ τεῖχος τοῦ Χασέκη λοιπὸν δὲν ἄρχιζε

ἀπὸ τῆν Κλευύδρα, ὅπως λέει ὁ Τραυλός (Πόλεσ-

δομικῂ 196), ἀλλὰ ἀπὸ τὸ τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς

(Tanou1as, The Propy1aea 460-1). Τὸ τεῖχος αὐτὸ

φαίνεται καὶ σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Skene.

7. Μιὰ ἄλλη διαφορὰ μὲ τὸ σχέδιο τοῦ νοη Ἧσι-

1erstein εἶναι ὅτι, ἐνῶ στὸ τελευταῖο τὸ ἀνατολικὸ

ἀναλημματικὸ κράσπεδα τοῦ πρώτου προμαχώνα

ἀπεικονίζεται εὐθὺ σὲ κάτουη, τὸ σχέδιο τῶν Κλε-

άνθη καὶ Schaubert τὸ ἀπεικονίζει τεθλασμένο, μὲ

ἀποτέλεσμα ὁ προμαχώνας νὰ ἔχει μικρότερα πλά-

τος στὸ νότιο τμῆμα του, ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὰ δύο

τρίτα τῆς δυτικῆς πρόσοψής του. Αὐτὸ φαίνεται καὶ

σὲ δύο παλιότερα σχέδια, τοῦ Verneda καὶ τοῦ Le

Roy (εἱκ. 8, 16). Ἴσως κατὰ ττί διάρκεια τῆςἘπανά-

στασης καταστροφές, μετασκευὲς ἢ ἀκόμη καὶ μι-

κροανασκαφὲς νὰ εἶχαν ἀποκαλύψει την παλιότερη

τεθλασμένη μορφῆ αὐτοῦ τοῦ ἀναλημματικοῦ τοί-

χου, ὅπως φαίνεται στὸ σχέδιο τῶν Κλεάνθη καὶ

Schaubert. Εἶναι ὄμως ἀκόμη πιθανότερο ἡ διάφορο-

ποίηση τῶν κατακορύφων ἐπιπέδων τοῦ τοίχου νὰ fi-

ταν μικρή (ὅπως ἐξάλλου φαίνεται καὶ στὸ σχέδιο

τοῦ Vemeda) καὶ γί αὐτὸ νὰ διέφυγε τῆς προσοχῆς τοῦ

von Ha11erstein, ἀλλὰ καὶ ἄλλων (Stuart καὶ Revett,

Fauve1, βλ. πιὸ πάνω τὶς ἀντίστοιχες ἑνότητες).

8. Τὸ ἄνοιγμα σημειώνεται ὡς ἀνοιχτό. Πιθανό-

τατα ὄμως ῆταν ἀκόμη κλεισμένο μὲ τοῖχο, ἀφοῦ ἡ

κλίμακα τοῦ 1822 ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὴν Κλεψύδρα στὸ

κατώτατα ἄκρα τῆς ἐσωτερικῆς κλίμακας καὶ ὄχι στὸ

ἄνοιγμα τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου.

9. Καββαδίας-Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 13-14,

σημ. 3. Προφανῶς ἐννοεῖ τῆ βόρεια πτέρυγα τῶν

Πρσπυλαίων. ' Επίσης βλ. Κόκκου, Μέριμνα 162.

10. Βλ. προηγούμενη σημείωση.

11. Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 1-4. Κόκ-

κου, Μέριμνα 75-76, 161-164. Tanou1as, The Pro-

py1aea 461-462.

12. Καββαδίας-Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 3-4. Ta-

nou1as, The Propy1aea 462.

13. Stademann, Panorama niv. 1.

14. Βλ. Leo von K1enze 317.

15. Καββαδίας - Καβερἄου, Ἀνασκαφὴ 5-8.

16. Βλ. τὰ σχέδιά ἢ τὶς φωτογραφίες τῶν Skene

(1844, εἱκ. 80), Boitte (1864, είκ. 98), Beck (1864,

εἱκ. 104), Lambert (1877, είκ. 115), Robertson

(1851, εἱκ. 101), Sti11ing (1853, εἱκ. 91-92). Ἐπίσης

βλ. Tanou1as, The Propy1aea 462.

17. Γιὰ τὸν χρόνο τῆς κατεδάφισης βλ. Καββα-

δία - Καβεράσυ, Ἀνασκαφῂ 43-44.

18. Αὐτόθι 7-8 καὶ σημ. 1. Σχετικὰ μὲ τὴν Ἀκρό-

πολη τὸ 1835 βλ. καὶ τὸ σημαντικὸ ἄρθρα τοῦ Beschi,

Acropo1i 1885.

19. Ross - Schaubert - Hansen, Nike Aptcros 2-3.

20. Η ἄποψη τοῦ Ross ὅτι oi Spon καὶ Whe1er

εἶδαν τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ἀπὸ τὸν δρόμο ἔξω

ἀπὸ τὸν δεύτερο προμαχώνα εἶναι λανθασμένη: προ-

ηγουμἐνως, στὶς ἀντίστοιχες ἐνότητες, ἔχει γίνει φα-

νερὸ ὅτι οἱ Spon καὶ Whe1er εἶδαν τὸν ναὸ τῆς Ἀ-

θηνᾶς Νίκης ἀφοῦ εἶχαν περάσει στὴν Πόλη ποὺ

βρισκόταν πλάι στὸ βάθρα τοῦ Ἀγρίππα, βλ. παρα-

πάνω σ. 50-51. Τῆ λανθασμένη ἄπομη τοῦ Ross ἐν-

στερνίστηκε ὁ Ζιρώ, Προβλήματα τῆς Νίκης 8 κἐ. Ο

ἴδιος, Ἱστορία τῆς Νίκης. Ὁἳδιος, Ο ἀετὸς τοῦ κά-

στρου.

21. ᾿ Υποσημείωσπ Ross: «16. ' Η ἀποδεικτικὴ δύ-

ναμη αὐτῆς τῆς ἐπιγραφῆς γιὰ μιὰ πρώιμη χρονολό-

γηση ἔγκειται στῆ σχετικὰ καλὴ μορφὴ τῆς γραφῆς-

ὁ ἑλληνικὸς κλῆρος στὸν ὄψιμο Μεσαίωνα καὶ ἀκό-

μη καὶ ὡς τὶς μέρες μας ἀρέσκεται νὰ χρησιμοποιεῖ

ἀποκλειστικἀ γράμματα μὲ περίπλοκα κοσμήματα».

22. Ross - Schaubert - Hansen, Nike Apteros 3.

23. Βλ. παρακάτω σ. 297. Ἀξίζει νὰ ἐπισημανθεῖ

ὅτι ὁ Ross χρονολογεῖ τὶς ἀνώτερες στρώσεις τοῦ

προμαχώνα μὲ βάση τῆ λανθασμένη ἀντίληυη ὅτι ὁ

Spon καὶ ὁ Whe1er εἶδαν τὸν ναὸ τῆς Νίκης καὶ τὴ

νότια πτέρυγα τῶν Πρσπυλαίων πρὶν εἰσέλθουν

στὸν δεύτερο προμαχώνα.

24. Βλ. Ραγκαβῆ, Ἔκθεσις 11. Καββαδίας - Κα-

βεράου, Ἀνασκαφὴ 7-8. Τὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῶν

Πρσπυλαίων ποὺ βρέθηκαν κατὰ τὴν κατεδάφιση

τοῦ προμαχώνα προέρχονταν σχεδὸν ἀποκλειστικἀ

ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ παρέμειναν στᾑν πρὸς Δ.

του περιοχὴ ὡς τὸ 1985, ὁπότε μὲ δική μου πρωτο-

βουλία μεταφέρθηκαν στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ μνημείου,

γιὰ νὰ μὴν εἶναι πλέον ἐκτεθειμένα στὶς φθορὲς ποὺ

ἀναπόφευκτα προκαλοῦσαν oi πολυάριθμοι ἐπισκέ-

πτες τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου. Πολλὲς ἀπὸ τὶς βαθ-

μίδες τῆς ρωμαϊκῆςκλίμακας βρέθηκαν στᾑ θέση

τους πρὸς Β. τοῦ πύργου τῆς Νίκης ὅπου διατηροῦν-

ται ὡς σήμερα. Ἄλλες βαθμίδες σώζονται ἀκόμη

στὴν Ἰδια περιοχὴ καὶ ἄλλες βρίσκονται στὸν λιθο-

σωρὸ πρὸς Β. τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα, ἐνῶ κάθε

τόσο γίνονται ἀναγνωρίσεις λίθων τῆς ἴδιας μορφῆς

μέσα στὴν Ἀκρόπολη.

25. Βλ. Κατάλογο Μουσείου τῆς Πόλεως τῶν

Ἀθηνῶν 12-13 πίν. 2. ᾿ Ο πίνακας ἀνήκει στὶς Baye-

rische Staatsgeméi1desamm1ungen τοῦ Μονάχου καὶ

ἔχει παραχωρηθεῖ προσωρινὰ στὸ Μουσεῖο τῆς Πό-
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λεως τῶν Ἀθηνῶν. Beschi, Acropo1i 1835, 221-227.

'1'anou1as, The Propy1aea 463. εἰκ. 62.

26. ' Υπάρχει καὶ μιὰ ὑδατογραφία (W. Heidcck,

Propy1é’en, Aqu. 195x275, Miinchen, Grap. Gig. ἀρ.

2399/310) μὲ τὸ ἲδιο ἀκριβῶς θέμα (εἰκ. 64) ποὺ

ἴσως εἶναι τὸ προσχέδιο γιὰ τὴν ἐλαιογραφία, μὲ τὴν

ὁποία ἔχει ἐλάχιστες διαφορὲς σὲ λεπτομέρειες. Ἑ-

πάνω δεξιὰ ἀναγράφωνται τὰ ἑξῆς “auf die Akropo-

1is zu Athen 6ten August 1835”. Η ὑδατογραφία

αὐτὴ πρέπει νὰ ἔγινε ἐπὶ τόπου καὶ σὲ πρῶτο ἐπί-

πεδο δείχνει δύο ἐργάτες ποὺ ἀπομακρύνουν σωρὸ

χώματος. Βλ. Beschi, Acropo1i 1835, 223-224, six. 5.

27. Στὴν ὑδατογραφία τὸ ὑπέρθυρο αὐτὸ φαίνε-

ται νὰ ἔχει μιὰ ὑποτομὴ κατὰ μῆκος τῆς βάσης του.

28. Η ἐπιγραφὴ ποὺ διακρίνεται ἐπάνω στὸν βό-

ρειο παραστάτη δὲν ὑπῆρχε στὴν πραγματικότητα

εἶναι φανταστικὴ καὶ ἔχει συνταχθεῖ ἀπὸ τὸν Ἰδιο τὸν

Heideck, βλ. Beschi, Acropo1i 1835, 224-227.

29. Στὰ βόρεια τοῦ ἀνοίγματος διακρίνουμε ἕνα

μάρμαρο μὲ δοκοθήκη, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὴ νότια

πτέρυγα τῶν Προπυλαίων, καὶ ποὺ βρισκόταν στὰ

νότια τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα ὡς τὸ 1985, ὁπότε

καὶ μεταφέρθηκε μέσα στὰ Προπύλαια. Χαμηλό-

τερα διακρίνουμε ἕναν κοσμήτη μὲ ἰωνικὰ ὠὰ καὶ

βέλη, πολοιοχριστιονικῆς μᾶλλον ἐποχῆς.

30. Βλ. παραπάνω σ. 124-125.

31. Δὲν μποροῦμε νὰ ξέρουμε ἂν ἡ καταστροφὴ

τῆς στέγης ἔχει γίνει κατὰ τὴν Ἐπανάσταση ἢ ἂν

ὀφείλεται στὶς κατεδαφίσεις ποὺ ἐντάσσονται στὸ πλοί-

σισ ἀρχαιολογικῆς δραστηριότητος.

32. Ο Atkins (six. 27) καὶ ὁ Smirke (six. 28)

δείχνουν μὲ σαφήνεια τὸ παράθυρο στὰ ἀριστερὰ

χτισμένο καὶ τὸ παράθυρο στὰ δεξιὰ σκοτεινὸ καὶ

κλεισμένο μὲ σιδερένια κιγκλίδωμα. Σὲ ἄλλες ἀπό-

μεις τὰ πράγματα δὲν εἶναι τόσο σοφή.

33. Στὴν ἀντίστοιχη ὑδατογραφία τοῦ Heideck τὰ

ἀνώφλιο ἀποδίδονται συνοπτικότερα καί, συνεπῶς,

τελείως ἀπλά. Τὸ ἲδιο συμβαίνει καὶ μὲ τὰ ἰωνικὰ ὠὰ

τοῦ Κοσμίτη στὰ ἀριστερὰ τῆς πύλης.

Στὴν ἐλαιογραφία τὸ παράθυρο ποὺ ἀντιστοιχεῖ

στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς τῆς βόρειος

πτέρυγας ἀπεικονίζεται ἐσφαλμένα νὰ ἔχει ὡς κα-

τώφλι τὴν ἀνώτερη ἐπιφάνεια τῶν ἀρχιτεκτονικῶν

μελῶν τῆς δωρικῆς ζωφόρου. υομως στὴν ὑδατο-

γραφίο, ποὺ ἔγινε ἐπὶ τόπου, τὸ κάτω μέρος τοῦ πο-

ροθύρου ούτοῦ κρύβεται ἀπὸ τὸ βάδρο τοῦ Ἀ-

γρίππα, καὶ αὐτὸ ἔγινε αἰτία τοῦ λάθους στὸ τελικὸ

ἔργο, ποὺ στηρίχτηκε στὴν ὑδατογροφίο.

34. Παπανικολάου-Κρίστενσεν 166, six. 193.

Leo von K1enze 188, six. 50. Tanou1as, The Propy-

1aea 462, six. 61. Ὑπάρχει καὶ τὸ προκαταρκτικὸ σχέ-

διο μὲ μολύβι (εἰκ. 66) γιὰ τὴν ἐτλαιογροφίο αὐτή

(Haugs1ed, Hansen 61. Παπονικολάσυ-Κρίστενσεν

172, six. 198), ποὺ εἶναι πολὺ διευκρινιστικὸ γιὰ τὴν

κατανόηση ὁρισμένων στοιχείων ποὺ εἶναι ἀσαφὴ

στὴν ἐλαιογραφία.

35. Αὐτὰ τὰ δωρικὰ κιονόκρανο δὲν προέρχονται

ἀπὸ τὰ Προπύλοιο. Πρέπει νὰ εἶναι ἀπὸ τὰ πώρινο

ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ποὺ ἀναφέρει ὁ Ross, βλ. παρο-

πάνω σ. 125. Haugsted, Hansen 68.

36. Βλ. παραπάνω σ. 126, σπμ. 24.

37. Αὐτὰ πρέπει νὰ εἶναι τὰ ἴχνη τοῦ φυλακίου

ποὺ ἔχτισαν οἳἙλληνες μπροστὰ στὴ νότια πρόσοψη

τῆς βόρειος πτέρυγας, κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ᾿ Επανά-

στοοης, σύμφωνα μὲ τὸν Kinnard (βλ. παραπάνω σ.

110)

38. Ross - Schaubert - Hansen, Nike Apteros 3

κἐ. Καββαδίας - Κοβεράου, Ἀναοκαφἠ 7-8. Haug-

sted, Hansen 68-70.

39. Ross - Schaubert - Hansen, Nike Apteros

πίν. 1. Παπανικολάου-Κρίστενσεν εἰκ. 29.

40. Γιὰ τὸ ἔργα τοῦ Hansen στὴν Ἑλλάδα βλ.

Haugsted, Hansen. Ἐπίσης βλ. Bendtsen, ὅπου πα-

ρουσιάζετοι τὰ ἔργα ποὺ πραγματοποίησον oi Δονοὶ

ἀρχιτέκτονες στὴν Ἑλλάδα στὸ διάστημα μεταξὺ

1818 καὶ 1862, μὲ πλήρη κατάλογο τοῦ ὑλικοῦ ποὺ

διατηρεῖται στὴ Βιβλιοθήκη τῆς Βασιλικῆς Ἀκαδη-

μίας Κολῶν Τεχνῶν τῆς Δονίος, στὴ Συλλογὴ Ἀρ-

χιτεκτονικῶν Σχεδίων.

41. Ἐπάνω ἀριστερὰ στὰ δονέζικο, ἡ ἐπιγραφὴ

«Εἲσοδος στὴν Ἀκρόπολη. Ἀθήνα Ἀπρίλιος 34».

Παπανικολάου-Κρίστενσεν εἰκ. 80. Bendtsen six.

18.

42. Τραυλός, Πολεοδομικἠ 204, εἰκ. 138.

43. 1834. Ποπονικολάου-Κρίστενσεν εἰκ. 118

Bendtsen 176.

44. 1833. Παπανικολάου-Κρίστενσεν 61. Bendi-

sen 176.

45. Κοπεγχάχη, Kunstakademiets Bib1iotek, Chri-

stian Hansen ἀρ. εὺρ. S 18559, 21. Εὐχαριστῶ τὴν

κυρία Μ. Bendtsen ποὺ μὲ ἐνημέρωσε γιὰ τὴν ὕ-

παρξη αὐτοῦ τοῦ σχεδίου καὶ φρόντισε γιὰ τὴν ἀπο-

στολὴ φωτοτυπίας καὶ φωτογραφίας του. Bendtsen

193.

46. Βλ. σ. 130-132 (six. 83, 87).

47. Βλ. σ. 133 κὲ. (six. 96).

48. Βλ. σ. 132 (six. 90).

49. Βλ. σ. 136 (six. 96, 98, 99).

50. Pittakis, Athénes 237. ΠΑΕ 1837, 6. Ρογκο-

βῆς, Ἔκθεσις 11. Tanou1as, The Propy1aea 463.

51. Ραγκαβῆς, Ἔκθεσις 11, ὅπου ἀναφέρει καὶ

ἐπαναφορὰ τοῦ ἐπικίνδυνα μετακινημένου νότιου
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V. Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ ΣΤΗΝ ΑΚΡΟΠΟΛΗ (1831-1990)

toixou τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου στην ἀρχικη θέση του

«ἀδαπάνως καὶ δί ἁπλουστάτης μεθόδου». Καββα-

δίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 9-10. Tanou1as, The

Propy1aea 463.

52. Στὸ μέσα τῆς βάσης τοῦ πίνακα ἀναγράφεται:

“Propy1aea Athens 30 May 1838 J. Skene". Βλ.

Tanou1as, The Propy1aea 464, εἰκ. 63.

53. Oi σωροὶ χωμάτων, μαρμάρων καὶ ἄλλων

ὑλικῶν δημιουργοῦν μεγάλη σύγχυση καὶ ὁ Skenc

παραλείπει νὰ δείξει τὸν ἀναλημματικὸ τοῖχο τοῦ

Μνησικλείσυ ἀναλήμματος. Φαίνεται ὅτι ἡ παρά-

λειυη αὐτὴ δὲν ὀφείλεται σὲ ἀπροσεξία ἢ ἐπιπολαιό-

τητα τοῦ Skene, ἀλλὰ στὸ γεγονὸς ὅτι ὁ ἀναλημματι-

κὸς τοῖχος χανόταν πίσω ἀπὸ τοὺς σωροὺς τῶν

προϊόντων τῶν κατεδαφίσεων. Πράγματι καὶ μιὰ ἀν-

τίστοιχη ἄποψη τοῦ Chaudet, ζωγραφισμένη ὀκτὼ

περίπου χρόνια ἀργότερα, παραλείπει ἐπίσης τὸν

ἀναλημματικὸ αὐτὸ τοῖχο. Βλ. Pan's-Romc-Athénes

420, piece annexe XXV.

54. Τὰ λείυανα αὐτὰ διατηροῦνται ὡς σήμερα

καὶ εἶναι σχεδὸν έξ ὁλοκλήρου κτισμένα μὲ ἀρχιτε-

κτονικὰ μέλη τῆς ἀνωδομῆς τῆς βόρειος πτέρυγας

τῶν Προπυλαίων, ὅπως θὰ φανεῖ παρακάτω.

55. Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 11-12.

Tanou1as, The Propy1aea 463.

56. Κάτω δεξιὰ ἀναγράφονται τὰ ἑξῆς: “Propy-

1aea Athens 4 June 1838 J. Skene”. Βλ. Tanou1as,

The Propy1aea 464, εἰκ. 64.

57. Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ τμήματος αὐτοῦ τοῦ

τείχους φαίνονται καλύτερα σὲ μεταγενέστερα σχέ-

δια.

58. Η κατάσταση στην περιοχή τοῦ πύργου τῆς

Νίκης, ὅπως εἶχε διαμορφωθεῖ κατὰ τὴν ἀναστή-

λωση τοῦ ναοῦ, φαίνεται σαφέστερα σὲ μιὰ άλλη

σχετικὴ ἀπουη (εὶκ. 70)᾿ βλ. Ross - Schaubcrt - Han-

sen, Nike Apteros niv. Ι.

59. Hopper, Acropo1is 217, 229.

60. Τὰ χαρακτηριστικὰ αὐτὰ θὰ ἑρμηνευδοῦν

παρακάτω στὴν ἐξέταση μεταγενέστερων ἀποτυπω-

σεων ἀπὸ τοὺς ἄλλους ἀρχιτέκτονες τῆς Ἐθνικῆς

Σχολῆς Καλῶν Τεχνῶν τοῦ Παρισιοῦ.

61. Jean Nico1as Henry de Chacaton, Ἀδήνα,

Μουσεῖο Μπενάκη, ἀρ. εὺρ. 22.923.

62. Κάτω δεξιὰ ἀναγράφονται τὰ ἑξῆς: “Propy-

1aea Athens 12 Nov. 1839 J. Skene”. Tanou1as, The

Propy1aea 68.

63. Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 9-10.

64. Φωτογραφικὲς μαρτυρίες είκ. 1, 3.

65. Buchon, Gréce et More’e 128.

66. Ἐνιαυτοῖς αὐτὸ δὲν εἶναι βέβαια στη συνέ-

χεια τοῦ κειμένου, ἀναφερόμενος στην Γσργοεπή-

κοο ἀναγνωρίζει καὶ ἐκεῖ ἐμβλήματα Φράγκων ἠγε-

μόνων. ᾿ Η νεότερη ὄμως ἔρευνα χρονολογεῖ τὴν Γορ-

γσεπήκοσ στὰ τέλη τοῦ 12ου oi., δηλαδὴ πρὶν ἀπὸ τὴ

Φραγκοκρατία (βλ. παρακάτω, σ. 294 κε).

67. Η Ἀρχαιολογικᾑ Ἐταιρεία ἱδρύδηκε τὸ

1837. Βλ. ΠΑΕ 1837, 4 καὶ 10-15 (Οργανισμὸ τῆς

Ἑταιρείας). Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 9-

10. Κόκκου, Μέριμνα 99. Πετράκος, Ἀρχαιολογικὴ

Ἑταιρεία 18-23.

68. Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 11-12.

ΠΑΕ 1844, 180.

69. Ἀνυπόγραφσ, βρίσκεται στὸ Department of

Greek and Roman Antiquities τοῦ Βρετανικοῦ Mou-

σείου. Κάτω δεξιὰ ἀναγράφεται: “Athens-Propy1aea

5 May 1842”. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 465, εὶκ.

65, ὅπου τὸ σχέδιο ἀποδίδεται στὸν F. Arunde1e ἐπει-

δῂ τὸ εἶχα βρεῖ στὸν φάκελλο μὲ τὰ σχέδια τοῦ τελευ-

ταίου. Συγκρίνοντας ὄμως τὴν τεχνστρσπία, τὸν γραφι-

κὸ χαρακτῆρα καὶ την ἀναγραφόμενη ἡμερομηνία,

βεβαιώθηκα ὅτι τὸ σχέδιο εἶναι τοῦ Hayter Lewis.

70. Du Monce1, Vues pittoresques πίν. 1. Σ᾿ αὐ-

τὸ τὸ σχεδιο βλέπουμε τὴ συλλογὴ ἀρχαίων στὸ βό-

ρεια μισὸ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Σὲ ἕνα ἄλλο σχέδιο

τοῦ Τ. Hayter Lewis (είκ. 79. Department σΓ Greek

and Roman Antiquities τοῦ Βρετανικοῦ Μουσείου,

κάτω δεξιὰ ἀναγράφεται “Athens-Pinacotheca 5

May 1842”) βλέπουμε συλλογὴ ἀρχαίων στᾑ στοὰ

τῆς βόρειος πτέρυγας. Βλ. ἀκόμη φωτογραφικές

μαρτυρίες φωτ. 33 (Roberston 1850-1855).

71. Στὸ μέσα τοῦ σχεδίου: “Temp1e of Victory

Athena 10 March 1844 J. Skene”. Tanou1as, The

Propy1aea 465, εἱκ. 66.

72. Κάτω δεξιά: “Acropo1is March 1943 J. Ske-

ne”. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 466, εἱκ. 67.

73. Φυλάσσεται στὰ γραφεῖα τῆς A’ Ἐφορείας

Βυζαντινῶν Ἀρχαιοτήτων. Ὡς πρὸς τὸ σχέδιο τῶν

ὀχυρώσεων τῆς ᾿ Ακρόπολης στοὺς πρόποδες καὶ στὴ

δυτικὴ πρόσβαση εἶναι πιὸ πιστὸ στὸ μολυβωμένσ

σκαρίφημα τῶν Κλεάνθη - Schaubert, ἀπὸ ὅσο τὸ

δικό τους μελάνωμεν σχέδιο, βλ παραπάνω σ. 122-

123, εἰκ. 61, 62.

74. Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 11-12.

Γιὰ τοὺς ὑποτρόφους τῆς Ἐθνικῆς Σχολῆς Καλῶν

Τεχνῶν τοῦ Παρισιοῦ, βλ. Pan's - Rome - Azhénes.

Ἐπίσης βλ. Ρἰηοη.

75. Ο Titeux πέθανε πρὶν ὁλοκληρώσει τὰ σχέ-

διά του, τὰ ὁποῖα συμπλήρωσε ὁ φίλος του Chaudet.

Βλ. Paris - Rome - Athénes 172-177.

76. Μόνο στην κάτοψη τῆς ὑπάρχουσας κατάστα-

σης ὁ Chaudet δίνει μὲ σαφήνεια τῂν κάτοψη τοῦ

δυτικοῦ προμαχώνα.
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77. ΠΑΕ 1849, IO. Καββαδίας - Καβεράοπ, Ἃ-

νασκαφίι 1 1-12.

78. ' O Dcsbuisson ἐργάστηκε στὰ προπύλαια ώς

ὑπότροφος τῆς Σχολῆς Καλῶν Τεχνῶν τοῦ Παρι-

σιοῦ. Βλ. Paris - Romc - Athénc‘s 188-193.

79. Τὸ μονοπάτι ἀνόδου ἔχει τὴ μορφὴ ποὺ ἤδη

ἔχει παρατηρηθεῖ στὰ σχέδια τῶν Skcnc καὶ Chau-

ἀεὶ. Δύο ἀνασκαφικὲς τομὲς ἔχουν ἀνοιχτεῖ, ἡ μία

περὶ τὸ μέσο τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμαχῶνα καὶ ἡ

ἄλλη μέσα στὴν Πινακοδᾔκη. Οἱ δύο τραπεζοειδεῖς

σὲ κάτοψη τοῖχοι, ποὺ σημειώνονται στὸ μέσα τῆς βό-

ρειας πλευρᾶς αὐτοῦ τοῦ προμαχώνα, καθὼς καὶ τὸ

φυλάκιο στὴ ΝΔ. γωνία του καὶ τὸ τεῖχος τῆς νότιας

πλευρᾶς, φαίνονται ὅπως περίπου καὶ στὴν κάτοψη

τῶν Κλεάνδη-Ξεῂδυῢεττ, μὲ μικρὲς μόνον διαφορές.

Ο Desbuisson ἔκανε καὶ τὰ σχέδια γιὰ τὴν κλίμακα

ποὺ κατασκεύασε ὁ Πιττάκης κατὰ μῆκος τῆς βό-

ρειας πλευρᾶς τοῦ πύργου τῆς Νίκης καὶ τῆς κρηπί-

δας τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. ᾿ Η κατα-

σκευὴ ἔγινε τὸ 1849 μὲ τὴ συνεργασία τοῦ στρατοῦ

καὶ χρησιμοποιτίδηκαν κατάσπαρτες βαθμίδες τῆς ρω-

μαϊκῆς κλίμακας καὶ τμήματά της ἀμετακίνητα (βλ.

Beu1é, LἈcropo1e 127. Καββαδίας - Καβεράου, Ἃ-

νασκαφἲὶ 13-14. Tanou1as, The Propy1aca 468. Η

κλίμακα φαίνεται σὲ ὅλα τὰ σχέδια καὶ τὶς φωτογρα-

φίες ποὺ ἔγιναν ὣς τὴν ἐποχὴ τῆς κατεδάφισής της

γιὰ τὴν κατασκευὴ στὰ 1956-1957 ἀπὸ τὸν Στίκα τῆς

σημερινῆς, τεθλασμένης σὲ κάτουπ, ἀνόδου (6λ.

Στίκα, Ὁρλόνδος 408, 413, εἰκ. 8-10).

80. Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφᾐ 13-14.

81. Beu1é, LἈcropo1c' τὰ σχέδια τοῦ chouteux

δημοσιεύονται στὸ τέλος τοῦ πρώτου τόμου. Γιὰ τὸν

Lebouteux βλ. Pan's - Rome - Athéncs 224-225, καὶ

στὸ εὐρετήριο ὀνομάτων 432.

82. Βλ. Beu1é, LἈcropo1c1 121, σημ. 1: «Ὁ βό-

ρειος τοῖχος τοῦ βόρειου πύργου ἔχει κατεδαφιστεῖ

καὶ μετακινπδεῖ, ἀλλὰ ἔχουν ξανατοποδετπδεῖ τὰ

ἀρχαῖα ὑλικά», Η ἄποψη αὐτὴ ἀποδίδεται καὶ στὸ

σχέδιο μὲ τὴ διαφοροποίπση τοῦ χρωματικοῦ τόνου,

Στὸ ἐσωτερικό του καὶ κατὰ μῆκος τοῦ ἀνατολικοῦ

καὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου, ὑπάρχουν ἀνὰ τέσσερις ὀγ-

κώδεις πεσσοὶ ποὺ διατηροῦνται ὡς σήμερα καὶ στη-

ρίζουν θολωτὲς κατασκεψές. Ο θυραῖος τοῖχος καὶ

οἱ ἀνατολικοὶ τοῖχοι τῶν πύργων τῆς πύλης Beu1é

συμβολίζονται μὲ τόνο ποὺ τὰ διαφοροποιεῖ ἀπὸ

ὅλες τὶς ἄλλες κατασκεψές, ὑποδηλώνοντας ὁπωσδή-

ποτε ὅτι ἀντίκουν σὲ διαφορετικὴ οἰκοδομικὴ φάση.

Βλ. καὶ παρακάτω σ. 240-242.

83. Ο ἴδιος προτείνει πολὺ πρωιμότερη χρονολό-

γησᾔ της, ὅ.π, 109 κὲ.

84. Beu1c’, LἈcropo1e1 101.

85. Η Κάτου τοῦ ναοῦ φαίνεται καθαρὰ καὶ

στὶς καιόιμίς τῶν Des1misson (1848, εἰκ. 83) καὶ

Βοἱιιυ (I863. εἰκ. 96). Στὸ τυπογραφικὰ σχέδιο τοῦ

Ξι-ἀπΓυίι ποὺ φυλάσσεται στὴν A’ ᾿ Εφορεία Βυζαντι-

νῶν ᾿.-Χρχ(ιιοτᾔιων, διακρίνεται μόνο τὸ περίγραμμα

τοῦ ὀρθογωνικοῦ τμῆματος τοῦ ναοῦ, ποὺ ἔχει πλά-

τος μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ πραγματικό.

86. Τὰ δωμάτια αὐτὰ φαίνονται καὶ στὸ τοπο-

γραφικὸ σχέδιο τοῦ Staufcrt. Φαίνονται ἐπίσης στὴν

κάτοψη τοῦ Dcsbuisson (1848), στὴν ὁποία ὄμως τὸ

βόρειο δωμάτια ἀποδίδεται μὲ λιγότερες λεπτομέ-

ρειες. Στὴν κάτοψη τοῦ Boitte ἔχουν ἀπομείνει μόνο

δύο τοῖχοι, κάθετοι μεταξύ τους.

87. Η ἑρμηνεία γί αὐτὸ τὸ σημεῖο δίνεται ἀπὸ

τὴν κάτομη τοῦ Desbuisson. Σαυτὴν ὁ ἀνατολικὸς

τοῖχος τοῦ ἐπιμήκους οἰκοδομήματος φδάνει ὡς τὸ

βόρεια τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης. Ἕνα ὀρθογωνικὸ οἲ-

κημα προφανῶς μεταγενέστερο, μὲ κατεύδυνση Ἀ.-

Δ., κολλάει στὴν ἀνατολικὴ πλευρά του. Η σκέση

αὐτῶν τῶν κτιρίων στὸν κῶρο φαίνεται κάπως στὶς

ἀπόυεις τοῦ Dupré, 6λ. παραπάνω σ. 109 καὶ είκ.

60.

88. Τὰ Σχέδια τοῦ Winstrup βρίσκονται στὴν

Κοπεγχάγη, στὴν Kunstakademiets Bib1iotek, καὶ

μοῦ ἔγιναν γνωστὰ μέσω τῆς κυρίας Margit Bendi-

sen, ἐνόσω ἑτοίμαζε ἔναν κατάλογο σχεδίων τοῦ

ἱδρύματος. Τὴν εὐχαριστῶ γιὰ τὴν ἀποστολὴ φωτο-

τυπιῶν σχεδίων καὶ φωτογραφιῶν, καθὼς καὶ γιὰ

τὴν ἄδεια νὰ τὰ μελετήσω καὶ νὰ τὰ δημοσιεύσω. Βλ.

Bendtsen 16-17, 325-368.

89. Κοπεγχάγη, Kunstakademiets Bib1iotek ἀρ.

εύρ. 5861. Bendtsen εἰκ. 20.

90. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 435-436. Στὴ

μελέτη ἐκείνη, μὴ ἔχοντας ὑπόυπ μου τὸ σχέδιο τοῦ

Winstrup, εἶχα θεωρήσει τὸν πύργο στὴ δέση ἐκείνη

ὡς κατασκευὴ τοῦ 1687, ἀφοῦ δὲν φαινόταν σὲ κα-

μιὰ προγενέστερη ἀπεικόνιση τῆς περιοχῆς καί, ἐπι-

πλέον, τὰ ‘ixvn του ποὺ διατηροῦνται ἐπὶ τόπου δὲν

δικαιολογοῦσαν μιὰ πρωιμότερη χρονολόγησή του.

91. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 453, σημ. 78.

Βλ. παραπάνω σ. 55.

92. Κοπεγχάγη, Kunstakademiets Bib1iotek, ἀρ.

εὺρ. 5829. Μολύβι καὶ ὑδρόχρωμα (280X216 χιλ.).

93. Κοπεγχάγη, Kunstakadcmiets Bib1iotck, ἀρ.

εὺρ. 5854. Ὑδρόχρωμα (27BX418 χιλ.). Bendtsen

332-333 (LAW.043).

94. Βλ. παραπάνω σ. 128.

95. Βλ. Παπανικολάου - Κρίστενσεν εἰκ. 163-172,

174, 181-182. Bendtsen 17, 369-377.

96. Παπανικολάου-Κρίστενσεν εἰκ. 165-167, 181-

182. Bendtscn 369-372.
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V. Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ ΣΤΗΝ ΑΚΡΟΠΟΛΗ (1831-1990)

97. Πρβ. τὰ ἀντίστοιχα σχέδια τοῦ Hansen (είκ.

68) καὶ τοῦ Βοἱττε (είκ. 97).

98. Καββαδίας - Καβερἀου Ἀναοκαφᾑ 13-14.

Η χρονολογημένη ἐπιγραφή, ποὺ λαξεύθηκε σὲ

μιὰ λιδόπλινδο τῆς πρόσοψις τῆς θεμελίωσης τῆς

δυτικῆς πλευρᾶς, διατηρεῖται ὡς σήμερα. ᾿ Η πύρινη

βόσπ τῆς βόρειος πτέρυγας ῆταν σὲ πολὺ κακὴ κατό-

στασπ, ὅπως φαίνεται σὲ ὅλες τὶς προηγούμενες

ἀπεικονίσεις.

99. Αὐτόδι 13-14. Φαίνεται ὅτι ὁ Πιττάκης κατε-

δἀφισε καὶ μεγἀλο μέρος τῶν κτιρίων ΒΑ. τῶν Προ-

πυλαίων, ἀφοῦ στὰ σχέδια τοῦ Βοἱιιε (1864) τὰ

ἐρείπια τους φαίνονται ἐλαττωμένα,

100. Αὐτόδι 15-16. Η ἐργασία αὐτή, ὅπως ἐί-

δαμε προηγουμένως, εἷχε ἀρχίσει πολὺ νωρίτερα,

ἀπὸ τὸ 1837 (βλ. Κύκκου, Α/Ιέριμνα 166-168, εἱκ.

68-70).

101. Paris - Athéncs 204-211. Η ἀπο-

στολὴ τοῦ Boittc στὴν Ἀθήνα ὡς ίιποτρόφοπ τῆς

Rome -

Σχολῆς Καλῶν Τεχνῶν τοῦ Παρισιοῦ χρονολογεῖ-

ται στὰ 1864. ᾿ Εντούτοις στὴν πρώτῃ τους δημοσίευ-

0n (Espouy - Seure, .Monumcnts antiques) χρονολο-

γοῦνται στὰ 1863.

Οἱ φωτογραφίες τοῦ Η. Beck (γειές dἉthénc-s)

βοηθοῦν στὴν ἑρμηνεία τῶν σχεδίων τοῦ Boittc.

102. Αὐτὸ πρέπει νὰ ὀφείλεται σὲ μιὰ γενικότερπ

ἀλλαγὴ τῶν αἰσθητικῶν ἀντιλήψεων στὴν Εὐρώπῃ

ἐκείνης τῆς ἐποχῆς. Ἐπισημαίνω ἕνα λἀδος στὴν

κεντρικὴ τομὴ τῶν Προπυλαίων κοιτάζοντας πρὸς

Β.: ὁ πρῶτος ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ κίονας διατηροῦσε

μόνον τοὺς δύο κατώτατους σφονδύλους ὣς τὴν

ἀναστήλωσή του ἀπὸ τὸν Μπαλἀνο. Ο Boittc ὄμως

τὸν παριστάνει μὲ ἑπτὰ σφονδὐλους, προφανῶς πα-

ρασυρμένος ἀπὸ τοὺς παρακείμενους κίονες ποὺ

διατηροῦσαν περισσότερους ἀπὸ τοὺς σφονδύλους

τους. Βλ. Paris - Rome - Athéncs 209, είκ. 8.

103. Βλ. καὶ Beu1é, LἈcropo1c1 πίν. 1. Φωτυ-

γραφικὲς μαρτυρίες φωτ. 31. Daux, Athénes Ami-

que πίν. 11-12.

104. Στὸ σχέδιο τῆς δυτικῆς δυπς οἱ ἀντιμέτωπες

ἐπιφάνειες τῶν λειυἀνων τοῦ προμαχώνα, ποὺ ἔχουν

προκύψει ἀπὸ τὴν κατεδάφισή τοῦ μεσαίου τμήματός

του, φαίνονται ἐπίπεδες καὶ κατακόρυφες καί, ἐπι-

πλέον, ὁ κοσμήτπς φαίνεται νὰ γυρνάει στὴ βόρεια

πλευρὰ τῆς τομῆς καὶ νὰ ἀκουμπάει στὴν ὐστερορ-

ρωμαϊκὴ πύλη. Αὐτὸ θὰ μποροῦσε νὰ ἀποδεικνύει

ὅτι οἱ δύο ἀντιμέτωπες ἐπιφἀνειες εἷναι χαρα-

κτπριστικὰ τῆς ἀρχικῆς κατασκευῆς τοῦ προμαχώνα,

διαψεύδεται ὄμως σ᾿ αὐτὸ τὸ σημεῖο ἀπὸ τὰ σχέδια

τῶν Lebouteux καὶ Bohn' αὐτὸ φαίνεται καθαρὸ καὶ

στὴν τομὴ τῆς ὑπάρχουσας κατάστασις τοῦ 1881 ἀπὸ

τὸν Βουὴ (Die Propy1é'cn niv. 19, ἐπόνω). Γίνεται

ἀντιληπτὸ λοιπὸν ὅτι αὐτὲς οἱ κατακόρυφες ἐπιφἀ-

νειες δὲν εἶναι κατασκευαστικὸ γνώρισμα, ἀλλὰ τὸ

ἀποτέλεσμα τοῦ γεγονότος ὅτι στὶς δέσεις αὐτὲς οἱ

ἀνασκαφεῖς «ξυρισαν» τὸ ὑλικὸ τοῦ μεταγενέστερου

προμαχώνα κατ᾿ ἐπέκτασὴ ἐκείνων τῶν παρειῶν τῶν

πύργων ποὺ πλαισίωναν τὴν κεντρικὴ ἐἱσοδο. Γιὰ

τὶς δύεις τῶν πλαγιῶν αὐτῶν τσίχων, βλ. Beu1é, LἈ-

cropo1c I πίν. “Coupe sur I’axe du p1an généra1”

καί “Détai1s de 1’cntrée dc 1Ἀcropo1c, I”.

Ο κοσμήτπς αὐτὸς δὲν φαίνεται νὰ συνεχίζεται

στὸ βόρεια τμῆμα τῆς δυτικῆς (Sync τοῦ προμαχώνα,

ὅπως παρατπρήδπκε ἤδη καὶ σὲ παλιότερες ἀπεικα-

νίσεις. νομως ἡ συνεχὴς βόσπ τοῦ προμαχώνα, ποὺ

διατηρεῖται ὣς σήμερα, δείχνει ὅτι 6 προμαχώνας

κατασκευάστηκε ὅλος μαζί, τουλάχιστον στὴν ἀρχική

του φἀσπ. Οἱ παρατηρήσεις ποὺ ἔγιναν στὸ σχέδιο

τῆς δυτικῆς ὄψις τῆς δυτικῆς πρόσβασης ἀπὸ τὸν

Βοιώτιε(εἱκ. 98) ἐπιβεβαιώνονται καὶ ἀπὸ τὴν ἅπουπ

τοῦ Sti11ing, ποὺ ἀπεικονίζει τὴν ἴδια περιοχὴ ἀπὸ

ΒΔ. (εἰκ. 92).

105. Βλ. παραπἀνω σ. 124. Γιὰ τὴ λαξευμένη σὲ

λίβα ἐπιγραφὴ τοῦ βολικοῦ βλ. παραπἀνω σ. 116-

117 σπμ, 113.

106. Αὐτὲς οἱ παρατηρήσεις ἐπιβεβαιώνονται

ἀπὸ τὰ ἀντίστοιχα σχέδια τῶν chouteux (εἱκ. 88)

καὶ Bohn, Dic Propy1é’cn niv. 19 καὶ ἀπὸ τὴν c’inogn

τῆς περιοχῆς ἀπὸ τὸν Sti11ing (εἱκ. 92).

107. T0 στοιχεῖα ποὺ δίνει 6 Boittc γιὰ τὴν περιο-

χὴ τῆς πύλης Beu1é εἶναι σχεδὸν τὰ ἳδια μὲ τὰ στοι-

χεῖα ποὺ παρέχουν τὰ σχέδια τοῦ Lebouteux, Βλ.

παραπόνω 0. 130 κὲ. καὶ είκ. 86-88.

108. Σήμερα οἱ πωρόλιθοι τοῦ ἀναλήμματος δὲν

βρίσκονται στὴ δέσή τους, διατηροῦνται ὄμως τὸ λα-

ξεὐματα πἀνω στὸν βρόχο, βλ. παρακότω σ. 239-

240. Στὸ σχέδιο τοῦ Βοᾶτε γίνεται σαφὲς ὅτι 3.50 μ.

περίπου πρὸς Ἀ. τῆς πύλης Beu1é οἱ κεκλιμένες λι-

δόπλινδοι τοῦ ἀναλήμματος συμβάλλουν μὲ ὁριζόν-

τιες. Αὐτὸ πρέπει νὰ εἶναι καὶ τὸ ἀνατολικὰ δριο

ἑνὸς πλατυσκἀλου, ἀναλόγου πρὸς αὐτὸ ποὺ ὁ Din-

smoor (Excavation) διαπίστωσε ὅτι ὑπῆρχε σὲ υτιλό-

τερτι στόδμπ πρὸς Δ. τοῦ βόθρου τοῦ Ἀγρίππα. Στὸ

ἀντίστοιχα σχέδιο τοῦ Bohn, niv. XIX (ἐπόνω), φαί-

νεται ὅτι τὸ σημεῖο ἀλλαγῆς κλίσης ἀπέχει 2 μ. ἀπὸ

τὴν πύλη Beu1é, καὶ τὸ ἴδιο ἀνιχνεύεται καὶ στὸ σκέ-

διο τοῦ Βουὴ ποὺ δείχνει τὴ βόρεια παρειἀ. Αὐτὸ

ποὺ ἐνδιαφέρει ἐδῶ περισσότερο εἶναι τὸ γεγονὸς

ὅτι τὸ κατώφλι τῆς κεντρικῆς πόρτας τῆς πύλης Beu1é

βρίσκεται στὴν προέκταση τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου

ποὺ ὁρίζεται ἀπὸ τὶς ἀκμὲς τῶν βαθμίδων τῆς ρωμαϊ-

κῆς κλίμακας, καὶ ἑπομένως ἡ ρωμαϊκὴ κλίμακα δὲν

πρέπει νὰ εἶχε πλατύσκαλο στὴ δέσῃ τῆς πόρτας.
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109. Τὰ Ἰδια στοιχεῖα παρουσιάζουν καὶ τὰ ἀντί-

στοιχα σχέδια τοῦ Leboutcux καὶ τοῦ Bohn.

1 10. Ο πύργος αὐτὸς θὰ πρέπει νὰ εἶχε κατεδα-

φιστεῖ ὣς αὐτὸ τὸ θυος κατὰ τὴ διάρκεια τῆς Ἐπανά-

στασης, γιατὶ στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῶν ὑπερκεί-

μενων ἐπάλξεων δὲν φαίνεται κανένα δομικὸ ίχνος

του, πράγμα ποὺ δείχνει ὅτι οἱ ἐπάλξεις κατασκευά-

στηκαν, ἢ τουλάχιστον ἐπισκευάστηκαν, μετὰ τὴν κα-

ταστροφὴ τοῦ πύργου. Ἐξάλλου, ἐνῶ ὁ πύργος δια-

κρίνεται ἐπάνω ἀπὸ τὶς ἐπάλξεις τῶν ὀχυρώσεων σὲ

ὅλα τὰ πρὶν ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση σκέδια, δὲν φαί-

νεται σὲ ἀντίστοιχες ἀπόμεις ἀμέσως μετὰ τὴν Ἀπε-

λευδέρωση. Βλ. Παπανικολάου - Κρίστενσεν πίν. 29

(H. C. Hansen, 1836), niv. 118 (H. C. Hansen, 1834).

Πρέπει ἀκόμη νὰ σημειωθεῖ ὅτι ὁ Lebouteux

σχεδιάζει τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ νότιου τείχους,

παραλείπει ὄμως νὰ δηλώσει τὶς ἐπάλξεις στὴν κο-

ρυφὴ, θεωρῶντας ἲσως ὅτι ἀνήκουν σὲ πιὸ ἀπομα-

κρυσμένο ἐπίπεδο, ἐπειδὴ βρίσκονται στὴν κορυφὴ

τῆς νότιας δύης τοῦ τείχους, ποὺ ἔχει σπμαντικὸ πά-

χος (2 μ.).

111. Trav1os, Athens 357-360, ὅπου καὶ ἡ προη-

γούμενη βιβλιογραφία. Ἐπίσης βλ. Townsend, Ar-

chitectura1 Activity 198-216, σημ. 62-117.

112. Τὸ ἴδιο ἐπιστύλιο φαίνεται καὶ στὴν c‘inogn

τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τῆς πύλης ἀπὸ τὸν Sti11ing

(εἱκ. 94).

113. Ἔτσι ἀπὸ τὸ πλίνθινο τόξο τῆς πρόσοψης τῆς

καμάρας φαίνονται μόνο δύο μικρὰ τριγωνικὰ τμη-

ματα ποὺ εἰσέχουν σὲ σχέση μὲ τὴν ὑπόλοιπη ἐπιφά-

νεια τοῦ ξύλου.

114. Μιὰ ἄλλη διαφορὰ εἶναι καὶ ἡ σιδερένια

κιγκλιδωτὴ πόρτα, ποὺ διακρίνεται στὸ σχέδιο τοῦ

Boitte καὶ ποὺ ἔχει ἀντικαταστήσει τὴν ξύλινη πόρτα

ἡ ὁποία φαίνεται στὸ σχέδιο τοῦ Sti11ing. Ο Ζιρώ,

Ο ἀετὸς τοῦ κάστρου 37-38, ἔχει διατυπώσει τὴν ἐ-

σφαλμένη ἀπουη ὅτι, μεταξὺ 1864 καὶ 1877, τὸ ἀρ-

χικό (βυζαντινὸ) τόξο κατεδαφίστηκε καὶ ἀντικαταστα-

δηκε ἀπὸ δύο ἐπάλληλα τόξα.

115. Beu1é, LἈcropo1e1 120.

116. Αὐτόδι Ι 101.

117. Bohn, Die Propy1z'ien niv. 19, στὴ μέση.

118. Beu1é, LἈcropo1e1 121 καὶ σημ. 2.

119. Ο τοῖχος αὐτὸς ἐπισκευάστηκε τὸ 1878 ἀπὸ

τὸν Καυταντζόγλου, βλ. Tanou1as, The Propy1aea

473.

120. T0 λείυανα αὐτοῦ τοῦ ναοῦ φαίνονται καὶ

σὲ δύο φωτογραφίες, μία τοῦ F. Bedford (1862) καὶ

μία τοῦ Π. Μωραΐτη (187Ο>, Φωτογραφικὲς μαρτυ-

ρίες φωτ. 291 καὶ 290 ἀντίστοιχα.

121. Ἀπὸ τὸ δυτικὸ παράθυρο ἔχουν ἀφαιρεδεῖ

οἱ ὀρθοστάτες καὶ τὸ ὐπέρδυρο. Πάνω ἀπὸ τὸ δυτικὰ

παράθυρο ὑπάρχει μία ἀκόμη πόρτα μὲ μαρμάρινα

ὐπἐρδυρο. Ρόλα αὐτὰ τὰ ἀνοίγματα εἶναι φραγμένα

μὲ ἀργολιδοδομή.

122. Φαίνεται καὶ στὴν τομὴ τῆς Πινακοθήκης

ποὺ σχεδίασε ὁ Βοιώτιε(είκ. 99).

123. Βλ. παρακάτω σ. 200 καὶ είκ. 241, ox. 26.

124. Φωτογραφικὲς μαρτυρίες φωτ. 4. Η φωτο-

γραφία εἶναι τυπωμένη ἀνάποδα (δεξιὰ-ἀριστερά).

125. Αὐτόδι φωτ. 13.

126. Αὐτόδι φωτ. 11.

127. Αὐτόδι φωτ. 23-26. Γιὰ φωτογραφίες τοῦ

Normand ἀπὸ τὰ μνημεῖα τῆς Ἀδτίνας, βλ. Daux,

Athénes Antique. Βλ. ἐπίσης Φωτογραφικὲς μαρτυ-

ρίες φωτ. 31-35, 42, ὅπου καὶ φωτογραφίες σχετικὲς

μὲ τὸ ἀντικείμενα αὐτῆς τῆς μελέτης.

128. Αὐτόδι φωτ. 28-57. Ἐπίσης βλ. Γεννάδειο

Βιβλιοθήκη GT 2013g, Λεύκωμα φωτογραφιῶν μὲ

129. Φωτογραφικὲς μαρτυρίες φωτ. 288 (βλ. καὶ

φωτ. 287, ἀγνώστου, μὲ τὸ ἳδιο δέμα).

130. Αὐτόδι φωτ. 272, 289, 294.

131. Αὐτόδι φωτ. 291.

132. Αὐτόδι φωτ. 290, 292.

133. Beck, Vues dἈthénes πίν. 9, 21-22, 24-25,

28.

134. Fougéres, Athenes 55, 161.

135. Πιστεύω ὅτι ἡ φωτογραφία ποὺ δημοσιεύει

ὁ Fougéres προέρχεται ἀπὸ τὸ ἴδιο ἀρνητικὸ μὲ τὴ

φωτογραφία τοῦ Ἀρχείου ΕΣΜΑ, δωρεὰ DAI, 0p.

27 (είκ. 111). Βλ. ἐπόμενη σημείωση.

136. 01 φωτογραφίες αὐτὲς εἶναι προσφορὰ τοῦ

Γερμανικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Ἰνστιτούτου στὴν Ἐπι-

τροπὴ Συντηρήσεως Μνημείων Ἀκροπόλεως, ἐπ᾿

εὐκαιρία τῆς Γ' Διεδνοῦς Συνάντησης γιὰ τὴν Ἀπο-

κατάσταση τῶν Μνημείων τῆς Ἀκροπόλεως (1989).

Πρόκειται γιὰ μιὰ σειρὰ ἐξαιρετικῆς ἀκρίβειας πρω-

τοτύπων σὲ λεπτὸ χαρτί. Στὸ ἑξῆς ἡ ἀναφορὰ στὶς

φωτογραφίες δὰ γίνεται ὡς ἑξῆς Ἀρχεῖο ΕΣΜΑ,

δωρεὰ DAI.

137. Ἀρχεῖο ΕΣΜΑ, δωρεὰ DAI ἀρ. 22.

138. Ἄρχεο ΕΣΜΑ, δωρεὰ DAI 0p. 67.

139. Bohn, Die Propy1a'en niv. 19. Βλ. σχετικὰ o.

140.

140. Ἀρχεῖο ΕΣΜΑ, δωρεὰ DAI ἀρ. 28, 32, 27.

Ἐπίσης βλ. καὶ ἀρ. 47.

141. Ἀρχεῖο ΕΣΜΑ, δωρεὰ DAI ἀρ. 30.

142. Γιὰ πληρέστερη ἑρμηνεία αὐτῶν τῶν στοι-

χείων 6λ. παρακάτω σ. 291-297.

143. Βλ. Καββαδία - Καβεράου, Ἀνασκαφή 15-16.

Κόκκου, Λ/Ιέριμνα 197-198.
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V. Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ ΣΤΗλ᾿ ΑΚΡΟΠΟΛΗ (1831-1990)

144. Ἀρχεῖο ΕΣΜΑ, δωρεὰ DAI ἀρ. 25.

145. Ο Lambert ἦταν Γάλλος ἀρχιτέκτων τῆς

Ἀνώτατης Σχολῆς Καλῶν Τεχνῶν τοῦ Παρισιοῦ.

Βλ. Paris - Rome - Athénes 252-257.

146. Κουμανούδης, Εἰδήσεις 198-199, 202-206.

Tanou1as, The Propy1aea 472-3, ὅπου καὶ ἡ σχετικὴ

βιβλιογραφία. Πετράκος, Ἀρχαιολογικὴ Ἑταιρεία

46-47, ὅπου ἡ κατεδάφιση τοποθετεῖται τὸ 1874.

147. ΒυΓηουΓ, Acropo1e dἈthénes 75-78.

148. Ο ΒυΓησυΓ θεωρεῖ τὸν πύργο κτίσμα τῶν

Acciaiuo1i καὶ τὸν συγκρίνει μὲ ἀντίστοιχους πύρ-

γους στὴν ᾿ Ιταλία. Οἱ ὑποστηρικτὲς τῆς κατεδάφισης

τοῦ πύργου προσπάθησαν νὰ ἀποδείξουν ὅτι ὁ πύρ-

γος ἦταν τούρκικος, βλ. Tanou1as, The Propy1aea

472-3, ὅπου καὶ σχετικὴ βιβλιογραφία. Βλ. ἐπίσης

παρακάτω σ. 310.

149. Burnouf, Acropo1c dἌthena's 39-46, πίν. 3,

14-16, 19-20.

150. Bohn, Die Propy1z'ien.

151. Αὐτόθι πίν. II, VI.

152. Αὐτόθι πίν. II, XIX.

153. Αὐτόθι πίν. ΧΙΧ.

154. Η φωτογραφἰα χρονολογεῖται γύρω στὰ

1870. Βρίσκεται στὸ Getty Center for the History of

Arts and the Humanities, Department of Specia1

Co11ections, Gary Edwards Co11ection of Photo-

graphs οἱ Greece, 1839-1959, ἀρ. GB 384. Εὐχαρι-

στῶ τὴν δρα Th. Menard ποὺ μοῦ ἐπισήμανε τὴν

ὕπαρξη τῆς συλλογᾖς καὶ μοῦ παραχώρησε ἀντίτυπο

τοῦ καταλόγου ποὺ έκπονεῖ.

155. Καββαδίας - Καβερἀσυ, Ἀνασκαφῂ 21-22.

Ο Σταματάκης ἔκανε μικρὲς ἀνασκαφὲς στὴν πε-

ριοχὴ τῆς δεξαμενῆς τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος καὶ στὰ

ἀνατολικά του. Βλ. Πετράκο, Ἀρχαιολογικᾑ Ἐται-

ρεία 58, ὅπου ἀναφέρεται ὅτι ὁ Σταματάκης ἀνέ-

σκαυε αὐτὴ τὴν περιοχὴ τὸ 1885.

156. Η φωτογραφία αὐτὴ πρέπει νὰ προέρχεται

ἀπὸ τὴν περίοδο τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Σταματάκη τὸ

1884. Καταλήγω σ᾿ αὐτὸ τὸ συμπέρασμα γιατὶ στὴ

φωτογραφία ἀπὸ τὸ ΒΔ. οἰκοδόμημα μόνο ἕνα μικρὸ

μέρος τῆς ΝΔ. γωνίας τῶν θεμελιώσεών του φαίνε-

ται νὰ ἔχει ἀποκαλυφθεῖ, ἐνῶ ὁ Καββαδίας ἀναφέ-

ρει ρητὰ ὅτι ἡ δική του ἀνασκαφὴ ἄρχισε ἀπὸ τὴν

περιοχὴ στὰ ἀνατολικὰ τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος καὶ

προχώρησε πρὸς Λ.. φθάνοντας ὣς τὸν βράχο (βλ.

Καββαδία - Καβερἀσυ, Ἀι-(ισκαφῂ 31-32). Τὴ φω-

τογραφία ἐντόπισε ὁ καθηγητὴς κ. Γ. Δεσπίνης, ὁ

ὁποῖος εἶχε τὴν εὐγένεια νὰ μοῦ τὴ δανείσει γιὰ νὰ

τὴ μελετήσω καὶ νὰ τὴν ἀντιγράψώ γίαὺτὸ τὸν εὐ-

χαριστῶ θερμά.

157. Τὸ σχέδιο τοῦ Βουὴ εἶναι τὸ τελευταῖο χρο-

νολογικὰ σχέδιο ποὺ γνωρίζω, ὅπου φαίνεται ὅτι ἡ

ΒΔ. γωνία τοῦ τείχους τής Ἀκρόπολης ὺμώνεται ὡς

τὸ θυος τοῦ θριγκοῦ τῆς βόρειος πτέρυγας. Η κατε-

δάφιση τοῦ ἀνώτερου τμήματος τοῦ τείχους πρέπει

νὰ ἔγινε ἀπὸ τὸν Σταματάκη τὸ 1884, μαζὶ μὲ τὴν

κατεδἀφιση καὶ ἄλλων κτισμάτων στὴν περιοχή.

158. Καββαδίας - Καβερἀσυ, Ἀνασκαφὴ 41-44.

Tanou1as, The Propy1aea 475.

159. Καββαδίας - Καβερἀσυ, Ἀνασκαφὴ 31-32,

61-62.

160. Αὐτόθι 59-60, niv. Β.

Γιὰ τὶς ὑπόλοιπες ἀνασκαφικὲς ἐργασίες στὴν

περιοχὴ τῶν Προπυλαίων καὶ τὴ δυτικὴ πρόσβαση

γενικότερα, βλ. Tanou1as, The Propy1aea 475-476,

ὅπου καὶ oi σχετικὲς παραπομπές. Τὰ ἴχνη ποὺ δια-

τηροῦνται σήμερα ἀπὸ τὰ στοιχεῖα ποὺ φαίνονται

στὰ σχέδια τοῦ Kawerau περιγράφονται ἀναλυτικὰ

στὸ ἑπόμενο κεφάλαια. Βλ. παρακάτω σ. 189-191.

161. Καββαδίας - Καβερἀσυ, Ἀνασκαφὴ πίν. Β.

162. Αὐτόθι 13-14. Tanou1as, The Propy1aea

179-180.

163. Λόλλιγκ, Ἀναθήματα 179-180.

164. Βλ. Ba1anos, Monuments 19-20. Γιὰ λεπτο-

μερὴ περιγραφὴ τῶν ἀναστηλωμένων τμημάτων καὶ

ἰδιαίτερα τῶν ὀροφῶν, 6λ, Τανούλα-Ἴωαννίδοπ,

προπύλαια. Ἐπίσης βλ. Τανούλα, Μελέτη Προπυ-

λαίων 37-52.

165. Αὐτόθι 94-96.

166. Or1andos, Anasty1ose. Τανούλας, Μελέτη

Προπυλαίων 126-128.

167. Tanou1as, The Propy1aea 477-478. Τανού-

λας-Ἰωαννίδου, Προπύλαια. Τανούλας, Λ/Ιελἑτπ

Προπυλαίων 36, 54.

168. Τανούλας, Μελέτη Προπυλαίων 55-57, 62-

64.
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Ἐνδείξεις ἀπὸ τὸ μνημεῖο



Ι. Τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων

ΤΟ ΚΕΝΤΡΙΚΟ ΚΤΙΡΙΟ τῶν Προπυλαίων εἶναι τὸ μόνο τμῆμα τοῦ μνημείου ἀπὸ τὸ ὁποῖο

λείπει μεγάλο μέρος τῆς ἀρχικῆς οἰκοδομῆς. Ἐπιπλέον, ἀπὸ τὸ δομικὸ ὑλικὸ τοῦ τμήμα-

τος ποὺ λείπει, λίγο μόνον ἔχει ἀνευρεδεῖ. ᾿ Επίσης εἶναι τὸ μόνο τμῆμα στὸ ὁποῖο ἔχει

γίνει ἐκτεταμένη ἀναστηλωτικῆ ἐπέμβαση ἀπὸ τὸν Μπαλόνο. ᾿ Εντούτοις διατηρεῖ ἀκόμη

πόρα πολλὸ ἲχνη ποὺ παρέχουν πολὺ εὔγλωττες διευκρινίσεις γιὸ τὶς νεότερες οἰκοδομι-

κὲς φάσεις τοῦ μνημείου.

1. Η κεντρικῆ διάβαση τῶν Προπυλαίων

Σήμερα ἡ κεντρικῆ διάβαση τῶν Προπυλαίων εἶναι καλυμμένη ἐξ ὁλοκλήρου μὲ ἕνα

προσωρινὸ ξύλινο δἀπεδο, ἀπαραίτητο γιὸ ττὶ διακίνηση τῶν ἐπισκεπτῶν καὶ τὴν προστα-

σία τῶν ὑποκειμένων ἀρχαίων (εἰκ. 126). Τὸ δἀπεδο αὐτὸ κατασκευάστηκε τὸ 1978 σὲ

ἀντικατάσταση ἑνὸς παλιότερου, ποὺ ἄφηνε ἀκάλυπτο τὸ δυτικὸ ἄκρο της, ἄρχιζε 5.40 μ.

περίπου ἀπὸ τὸν δμη τοῦ στυλοβάτη τῆς δυτικῆς πρόσοψης καὶ κάλυπτε ὅλο τὸ ὑπόλοιπα

πρὸς Ἀ. τμῆμα τῆς διἀβαοηςὶ. Πρὶν ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τοῦ δαπέδου τὸ καλοκαίρι τοῦ

1978, ἔκανα λεπτομερῆ σχεδιαστικῆ καὶ φωτογραφικὴ ἀποτύπωση τῶν ἀρχαίων λειυἀ-

νων (σχ. 5). ' H περιγραφῆ τῆς ὑπάρχουσας κατάστασης τῆς κεντρικῆς διάβασης στηρίζε-

ται στῆν τεκμηρίωοη καὶ τὶς παρατηρήσεις ποὺ ἔγιναν τότε.

Η περιοχῆ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς

᾿ Η ἐξέταση τῆς κεντρικῆς διάβασης δὸ ἀρχίσει ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο της. Στὸ μεσαῖο

μετακιόνιο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς διακρίνονται τὸ λείυανα ἑνὸς κατωφλιοῦ, ποὺ ἡ στάθμη

του βρίσκεται 0.28 μ. περίπου χαμηλότερα ἀπὸ τὸν παρακείμενο στυλοβἀτη καὶ κατα-

λαμβἀνει ὁλόκληρο τὸ ἄνοιγμα ἀνόμεσα στὸ δύο τμήματά του (εἰκ. 127-129). Τὸ κατώφλι

αὐτὸ ἀποτελοῦσαν πλάκες Ὑμηττίου μαρμἀρου, ἀπὸ τὶς ὁποῖες διατηροῦνται αὐτὲς ποὺ

βρίσκονται στὸ ἄκρα του. Εἶναι φανερὸ ὅτι ἡ χρῆση τοῦ φαιοῦ Ὑμηττίου μαρμάρου στὸ

κατώφλι ἔγινε γιὰ νὰ ταιριάζει χρωματικἀ μὲ τὸ μολυβδόχροα ἐλευσινιακὸ μόρμαρο τοῦ

τοιχοβάτη τοῦ Θυραίου τοίχου, ποὺ ἦταν ταυτόχρονα καὶ κατώφλι τῶν πλάγιων Δυρῶν

ποὺ ἀνοίγονταν στὸν τελευτατο. Δύο μαρμάρινες πλάκες στὸ νότιο ἄκρο ὁρίζουν τὶς δέ-

σεις τοῦ ἐξωτερικοῦ καὶ τοῦ ἐσωτερικοῦ μετώπου τοῦ κατωφλιοῦ. Τὸ ἐξωτερικό (ἀνατο-

λικὸ) μέτωπο βρίσκεται σὲ ἐσοχὴ ὡς πρὸς τὴν ἀνατολικῆ ἄυη τοῦ στυλοβἄτη, ἐνῶ τὸ

ἐσωτερικό (δυτικὸ) μέτωπο βρίσκεται στὸ ἲδιο κατακόρυφο ἐπίπεδο (περασιὸ) μὲ τὴ δυ-

τικῆ δυη τοῦ στυλοβότη. Η ἀπόσταση τῶν δύο μετώπων τοῦ κατωφλιοῦ -δηλαδῆ τὸ

πλάτος τους- εἶναι 1.58 μ.2 Η ἀνατολικῇ πλἀκα εἶναι σπασμένη καδ᾿ ὅλη τῆ δυτικὴ

πλευρό της καὶ ἔχει ἔνα κυκλικὸ κοίλωμα διαμ. 0.08 μ. περίπου. Σὲ συμμετρικῆ περίπου

δέση ὡς πρὸς τὸν ἄξονα τοῦ κτιρίου, ἐπάνω στὴν πλἀκα ποὺ ὁρίζει τὸ βόρειο ἄκρο τοῦ
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κατωφλιοῦ, ὑπάρχει ἄλλο παρόμοιο κοίλωμαἷῢ. Πρόκειται βεβαίως γιὰ τὶς θέσεις τῶν

στροφέων τῶν θυροφύλλων μιᾶς μεταγενέστερης πόρτας, στῆν ὁποία ἀνήκει τὸ κατώφλι,

λείυανα τοῦ ὁποίου περιγράφηκαν προηγουμένως. Τὸ καθαρὸ ἄνοιγμα τῆς πόρτας, ποὺ

προκύπτει ἀπὸ τὴν ἐσωτερικῆ ἀπόσταση τῶν ὅλμων περιστροφῆς, ῆταν 2.10 μ.

Oi ἀποστάσεις ἀνάμεσα στὶς πλάκες -οἱ ὁποῖες ὁρίζουν τὰ ἄκρα τοῦ κατωφλιοῦ-

καὶ στὶς ἀντιμέτωπες παρειὲς τοῦ νότιου καὶ τοῦ βόρειου βραχίονα τοῦ στυλοβάτη εἶναι

Ο.22 καὶ 0.28 μ. ἀντίστοιχα. Τὰ διαστήματα αὐτὰ καταλαμβάνονται ἀπὸ θραύσματα πω-

ρολίθων καὶ τοῦβλων κτισμένων μὲ. ἀσβεστοκονίαμα. Η διαφοροποίηση τοῦ ὑλικοῦ

ὀφείλεται στὸ γεγονὸς ὅτι αὐτή ἡ εὐτελέστερη κατασκευὴ δὲν ἦτον ὁρατή, γιατὶ οἱ θέσεις

ποὺ κατελάμβανε καλύπτονταν ἀπὸ τοὺς παραστάτες τῆς πόρτας. Στῆ νότια δυη τοῦ δω-

ρικοῦ κίονα, ποὺ βρίσκεται στῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ κατωφλιοῦ, ὑπάρχουν χαράγματα

χρονολογημένα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὸ πιὸ πρόσφατο εἶναι τοῦ 1171 1.1.X.4 Αὐτὸ σημαίνει ὅτι οἱ

παραστάτες τῆς θύρας, καὶ φυσικὰ καὶ τὸ κατώφλι, κατασκευάστηκαν ἀργότερα.

Ἀνάμεσα στὶς σωζόμενες πλάκες τοῦ κατωφλιοῦ διατηροῦνται τὰ λείυανα τοιχοδομῆς

ἀπὸ θραύσματα τοῦβλων κυρίως, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ λίθους, χτισμένους μὲ ἄφθονο κονίαμα,

ποὺ διαμόρφωναν τὸ ὑπόστρωμα γιὰ τὶς λεπτότερες -πάχους 0.20 μ. περίπου- πλάκες

ποὺ ἦταν ἐπίσης ἀπὸ μάρμαρο Ὑμηττοῦ, ὅπως φαίνεται ἀπὸ ἕνα θραῦσμα ποὺ διατηρεῖ-

ται σὲ ἐπαφῆ μὲ τῆ μεγάλη πλάκα τοῦ νότιου ἄκρου τοῦ κατωφλιοῦ.

Οἱ λεπτότερες αὐτὲς πλάκες κάλυπταν, στῆν περιοχὴ αὐτή, καὶ τὸν ὀχετὸ νεροῦ ποὺ

διασχίζει τῆν κεντρικῆ διάβαση σὲ ὅλο τὸ μῆκος της. Ο ὀχετὸς ἀρχίζει 1.85 μ. περίπου

ἀνατολικότερα τῆς νοητῆς γραμμῆς τῆς ἀνατολικῆς δύης τοῦ στυλοβάτη, μὲ ἕνα ρηχὸ

λάξευμα ἐπάνω στῆν ἀνώμαλη ἐπιφάνεια τοῦ βράχου, ποὺ ἔχει προκύψει ἀπὸ τοὺς ἐκ-

βραχισμοὺς κατὰ τὴν κλασικῆ ἐποχὴ ἲχνη ἀπὸ τὶς ξύλινες σφῆνες ποὺ χρησιμοποιήθη-

καν γιὰ τοὺς ἐκβραχισμοὺς αὐτοὺς ὑπάρχουν στὰ βόρεια τῆς ἀρχῆς τοῦ ὀχετοῦ. Σὲ μῆ-

κος 2.5 μ. περίπου -ξεκινώντας ἀπὸ τῆν ἀνατολικῆ πλευρὰ τοῦ στυλοβάτη- οἱ παρειὲς

τοῦ ὀχετοῦ διαμορφώνονται ἀπὸ τὶς πλάγιες πλευρὲς τῶν πλίνθων ποὺ ὑποβάσταζαν τὶς

μαρμάρινες πλάκες᾿ διατηροῦνται μάλιστα καὶ δύο πήλινες τετραγωνικὲς πλάκες, διαστ.

0.40><Ο.42 μ., ποὺ διαμόρφωναν τὸν πυθμένα σὲ θέσεις ὅπου ὁ βράχος σχημάτιζε μιὰ

φυσικῆ ὑποχώρηση. νολο τὸ ὑπόλοιπο τμῆμα τοῦ ὀχετοῦ, ποὺ ἀντιστοιχεῖ στῆν ἀνατολικῆ

στοὰ τῶν Προπυλαίων, εἶναι ἐξ ὁλοκλήρου λαξευμένο στὸν βράχο, ὁ ὁποῖος ἀποτελεῖ τὸν

πυθμένα καὶ τὰ τοιχώματα (six. 129-131). Περὶ I6 μέσον αὐτοῦ τοῦ τμήματος καὶ σὲ

μῆκος λίγο μεγαλύτερο τῶν 2 μ., ὑπάρχουν τοῖὸ ἐπάνω μέρος τῶν πλευρικῶν τοιχωμά-

των- συνεχῆ λαξεύματα ποὺ διαμορφώνουν ἐγκοπὲς γιὰ τῆν τοποθέτηση πλακῶν ποὺ

κάλυπταν τὸν ὀχετόθ.

Αὐτῆ ἡ μορφῆ κάλυυης τοῦ ὀχετοῦ θὰ πρέπει νὰ ἐφαρμόστηκε κατὰ τὴν ἀρχαιότητα,

ὅταν I6 ἔδαφος τῆς κεντρικῆς διάβασης ῆταν διαμορφωμένο, κατὰ πᾶσαν πιθανότητα,

ἀπὸ τὸν ὁριζοντιωμένο φυσικὸ βράχο καὶ τὸ πατημένο χῶμα ποὺ γέμιζε τὶς φυσικὲς κοιλό-

τητες τοῦ βράχουβ. Σὲ μιὰ μεταγενέστερη φάση τὸ σύνολο τοῦ τμήματος τῆς κεντρικῆς

διάβασης ποὺ ἀντιστοιχεῖ στην ἀνατολικὴ στοά -φυσικὰ καὶ ὁ ὀχετὸς- στρώθηκε μὲ

μεγάλες μαρμάρινες πλάκες, μηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ ὁριζοντιωμένου βράχού ἐπο-

μένως ἡ αὐτοτελὴς κάλυυη τοῦ ὀχετοῦ μὲ πλάκες τοποθετημένες στὶς ἐγκοπές, κάτω ἀπὸ

τὴν πλακόστρωση, δὲν εἶχε λόγο ὕπαρξηςἼ. Λείψανα τῆς πλακόστρωσης αὑτῆς διατη-

ροῦνται σὲ ἐπαφῆ μὲ τὰ κράσπεδα τῆς κλασικῆς πλακόστρωσης ποὺ διαμορφώνει τῆ

νότια παρειὰ τῆς διάβασης (εἰκ. 114, 129, 132). Πρόκειται γιὰ τὰ λείυανα δύο πλακῶν
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ἀπὸ πεντελικὸ μάρμαρο πάχ. Ο.084 μ. Εἶναι σπαρμένεςσὲ πολλὰ μικρὰ κομμάτια ποὺ

σήμερα συνδέονται μὲ ἀσβεστοκονίαμα πάχ. 0.126 μ., ποὺ περιέχει τσιμέντο καὶ ὁπωσδή-

ποτε ὀφείλεται σὲ στερεωτικῆ ἐπέμβαση τοῦ 2Οοῦ αί. Καμιὰ ἀπὸ τὶς πλάκες δὲν διατηρεῖ

ὅλο τὸ πλάτος της, ἡ ἀνατολικότερη ὄμως διασώζει ὅλο τὸ μῆκος της, ποὺ εἶναι περίπου

1 μ. Η ἐπάνω ἐπιφάνειά τους βρίσκεται στῆν ἴδια στάθμη μὲ τὸ κλασικὸ δάπεδο, ἐνῶ ἡ

κάτω συνδέεται μὲ τὸν ὑποκείμενο βράχο ὁποὺ εἶναι λαξευμένος ὁριζόντια στὸ μεγαλύ-

τερο μέρος τῆς ἐπιφάνειάς του- μὲ ἕνα μᾶλλον χαλαρὸ ἀσβεστοκονίαμα, ποὺ συνήθως

ἐντοπίζεται σὲ κατασκευὲς ποὺ ἀποδίδονται στῆν ὑστερορωμαϊκῇ περίοδο ἢ στῆ Φραγ-

κοκρατίαβ.

Στῂν κάτοψη τοῦ Βουὴ οἱ πλάκες αὐτὲς σχεδιάζονται ὁλόκληρες καὶ τὸ πλάτος ποὺ

ἀναγράφεται εἶναι 0.70 μ. Η δεύτερη πλάκα φαίνεται νὰ ἔχει μῆκος 1.60 μ. Στὰ δυτικὰ

ἡ πλακόστρωση φαίνεται νὰ συνεχίζεται μὲ ἄλλες πλάκες, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ πρώτη ἔχει

μῆκος 1.05 καὶ πλάτος 0.70 μ. καὶ ἡ ἐπόμενη μῆκος 0.82 (δηλαδή ὅσο καὶ ἡ παρακείμενη

πλάκα τῆς κλασικῆς πλακόστρωσης) καὶ πλάτος Ο.74 μ., καὶ φαίνεται νὰ ἔχει ἐπάνω της

λαξευμένη τη συνέχεια τοῦ κυκλικοῦ ὁδηγοῦ στροφῆς τοῦ ἄκρου τοῦ νότιου θυροφύλ-

λου τῆς κεντρικῆς πόρτας τοῦ θυραίου τοίχου (σχ. 7)9. Στὴ συνέχεια πρὸς τὰ δυτικὰ

ὑπάρχει μιὰ πλάκα μήκ. 1.20 μ., στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς ὁποίας φαίνεται νὰ συνεχίζεται ὁ

ἀναβαθμὸς ποὺ τρέχει κατὰ μῆκος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ θυραίου τοίχου καὶ στὶς

δύο πλευρὲς τῆς διάβασης. Στὴν πρὸς Β. συνέχεια τῆς πλακόστρωσης σχεδιάζεται μιὰ

δεύτερη σειρὰ πλακῶν μὲ ἀναγραφόμενο πλάτος 0.63 μ.10 Στῆν πρωιμότερη κάτομη τοῦ

Boitte (1864, εἰκ. 96), τὸ ἲχνος τοῦ ὁδηγοῦ στροφῆς τοῦ θυροφύλλου δὲν ἔχει σχεδιαστεῖ

πάνω στῆν ἀντίστοιχη πλάκα τῆς κεντρικῆς διάβασης, ἐνῶ ἡ πλάκα στὸ δυτικὸ ἀκρο τῆς

ὁποίας, σύμφωνα μὲ τὸ σχέδιο τοῦ Bohn, διαμορφωνόταν ἡ συνέχεια τοῦ κατὰ μῆκος τοῦ

θυραίου τοίχου ἀναβαθμοῦ, ἀπουσιάζει παντελῶς. Παράλληλα, ἡ ἐπόμενη πρὸς Β.

σειρὰ πλακῶν φαίνεται πληρέστερη, ἐνῶ σὲ ἐπαφὴ μὲ τὴν κλασικῇ πλακόστρωση ποὺ

διαμορφώνει τῆ βόρεια παρειὰ τῆς κεντρικῆς διάβασης φαίνεται μιὰ σειρὰ τριῶν πλακῶν

μὲ πλάτος Ο.80 μ. περίπου, ἐκ τῶν ὁποίων οἱ δύο διασώζουν ὅλο τὸ μῆκος τους, ποὺ εἶναι

1.50 μ. περίπου.

Στὰ σχέδια τοῦ Βουὴ καὶ τοῦ Boitte τὰ λείυανα τῆς πλακόστρωσης αὐτῆς φαίνονται

νὰ ἐφάπτονται στὸ ἀνατολικά τους ἀκρο μὲ τὸ κατώφλι ποὺ περιγράφηκε προηγουμένως.

Ἄν ἡ πλακόστρωση ῆταν προγενέστερη τοῦ τελευταίου, ὁπωσδήποτε θὰ ὑπῆρχαν λεί-

υανά της καὶ κάτω ἀπὸ τὸ κατώφλι, σύμφωνα μὲ τὸ παρακάτω σκεπτικό: ᾿ Η πλακόστρωση

αὐτή ὁποὺ ὁπωσδήποτε δὲν ἀνήκει στη Μνησικλέα φάση τοῦ μνημείου- συνεχίζεται

στῆν ἲδια στάθμη καὶ στὸ διάστημα μεταξὺ τῶν δύο τμημάτων τοῦ ἀναβαθμοῦ ποὺ τρέχει

κατὰ μῆκος τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τῶν δύο βραχιόνων τοῦ στυλοβάτη τῆς ἀνατολικῆς

στοᾶς, ἐνῶ ἀντίθετα, σύμφωνα μὲ τὴν κάτοψη τοῦ Bohn, ἡ στάθμη τῆς πλακόστρωσης στὸ

δυτικὸ άκρο της ὑψωνόταν γιὰ νὰ διαμορφωθεῖ ἡ συνέχεια τοῦ ἀναβαθμοῦ κατὰ μῆκος

τοῦ θυραίου τσίχου. ᾿ Επομένως ἂν συνεχιζόταν πρὸς Ἀ. ἀνάμεσα στοὺς δύο βραχίονες

τοῦ στυλοβάτη, εἶναι πιθανότερο νὰ εἶχε τῆν ἲδια στάθμη μὲ τῆν ὑπόλοιπη πλακόστρωση.

Στῆν περίπτωση αὐτῇ ὄμως κάποια λείψανά της θὰ ἔπρεπε σήμερα νὰ ἀνιχνεύονται κάτω

ἀπὸ τὸ κατώφλι, πράγμα ποὺ δὲν συμβαίνει (εἰκ. 132).

᾿ Ο βράχος στην περιοχῆ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς ἔχει ἀπολαξευθεῖ τοῖὰ σημεῖα ὅπου ἡ

φυσική του μορφη παρουσίαζε ἐξάρματα- οὕτως ὥστε νὰ διαμορφωθεῖ μιὰ ὁριζόντια

ἐπιφάνεια ὁκοῖὰ 0126-0145 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ δαπέδου τῆς ἀνατολικῆς
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στοᾶς- ἐπάνω στὴν ὁποία στρώθηκε ἡ πλακόστρωση. Ὅπου ἡ φυσικῂ ἐπιφάνειά του

βρισκόταν σἐ χαμηλότερη στἀθμη, ὁ βράχος ἔμεινε ἀλἀξευτος καί, γιὰ τὴν ὑποστήριξη

τῆς πλακόστρωσης, πληρώθηκαν τὰ κενὰ με λίθους καὶ συνδετικὸ ἀσβεστοκονίαμα. Λεί-

gave αὐτῆς τῆς ὑποδομῆς διατηροῦνται ἀκόμη στὶς δύο πλευρὲς τοῦ ὀχετοῦ.

Η περιοχὴ τῆς δυτικῆς αἴθουσας

Ἀνάμεσα στοὺς παραστάτες τῆς κεντρικῆς πόρτας τοῦ θυραίου τοίχου διακρίνεται Ει

πρὸς Δ. συνέχεια τοῦ ὀχετοῦ, λαξευμένη στὸν βρἀχο, διακόπτοντας τὰ λοξὰ λαξεύματα

ποὺ ἀποδίδονται στη θεμελίωση τοῦ Παλαιοῦ Προπύλου (σχ. 5, εὶκ. 130-131, 133-135)11.

Στὴν περιοχὴ τῶν λαξευμάτων τοῦ Παλαιοῦ Προπύλου ὁ πυθμένας τοῦ ὀχετοῦ συμπί-

πτει συχνὰ μὲ τὶς ὁριζόντιες ἐπιφἀνειες τῶν ἀρχαίων λαξευμάτων καὶ γιὰ τὸν λόγο αὐτόν,

μετὰ τὸν ἀφαίρεση τῶν κτιοτῶν παρειῶν τοῦ ὀχετοῦ, στὶς θέσεις αὐτὲς φαίνεται πιὰ νὰ

διακόπτεται Ii συνέχεια τῶν ἰχνῶν τοῦ τελευταίου. Μετὰ τὴν περιοχὴ τῶν λαξευμάτων

τοῦ Παλαιοῦ Προπύλου, τὰ ἴχνη τοῦ ὀχετοῦ ἀνευρίσκονται καὶ πἁλι 0.20 μ. περίπου

δυτικότερα ἀπὸ τὸ μέτωπο τῆς κατώτατης ἀπὸ τὶς βαθμίδες στη δυτικὴ πλευρὰ τοῦ θυ-

ραίου τοίχου. Στὴν ἀρχη τὸ ἴχνος εἶναι ἕνα ρηχὸ λάξευμα στὸν βρἀχο, πρἀγμα ποὺ

ὁδηγεῖ στὸ ἀναπόφευκτο συμπέρασμα ὅτι τὰ τοιχώματα ᾖταν κτιστἀ. ' Επομένως ἡ ἐπἁνω

ἐπιφάνεια τῶν πλακῶν, ποὺ θὰ κάλυπταν τὸν ὀχετό, θὰ βρισκόταν μηλότερα ἀπὸ τη

στάθμη τοῦ κλασικοῦ δαπέδου τῆς δυτικῆς αἴθουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Αὐτὸ ἐπιβε-

βαιώνεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ἕνας πωρόλιθος, ποὺ διατηρεῖται ὣς σήμερα σττὶν ἀρχική

του δέσῃ σττὶν κεντρικῆ διάβαση -πλἀι στὸν ἀνατολικότερο κίονα τῆς νότιας ἰωνικῆς

κιονοστοιχίας-, ἀνάγεται στην κλασικὴ περίοδο τοῦ μνημείου, καὶ ἡ ἐπἀνω ἐπιφάνεια

του βρίσκεται σἐ στάθμη κατὰ 0.10 μ. ἀνώτερη ἀπὸ ἐκείνη τοῦ κλασικοῦ δαπέδου. Στῆν

ἴδια περίπου στάθμη βρίσκεται ἡ ἐπἀνω ἐπιφάνεια μιᾶς μαρμάρινης πλάκας πλάι στὸν

στυλοβἀτη τοῦ ἀνατολικοῦ μετακιονίου, ἡ ὁποία ἔχει τοποθετηθεῖ ἐκεῖ -ὅπως θὰ φανεῖ

παρακἀτω- στη ρωμαῖκῂ φἀση τοῦ μνημείου.

Στὴ συνέχεια πρὸς Δ. ti φυσικὴ ἐπιφάνεια τοῦ βράχου χαμηλώνει ἀρκετὰ ὥστε μιὰ

ἁπλὴ ἀπόκρουστί του νὰ τὸν ἐξομαλύνει ἀρκετὰ γιὰ νὰ χρησιμεύσει ώς πυθμένος τοῦ

ὀχετοῦ, τοῦ ὁποίου τὰ τοιχώματα εἶναι χτισμένα μὲ χονδρολαξευμένους πωρολίθους καὶ

ὀπτοπλίνθους12 μὲ συνδετικὸ ἀσβεστοκονίαμα. Τὸ λείμανα τοῦ ὀχετοῦ συνεχίζονται ὡς τὸ

δυτικὸ ἀκρο τοῦ δυτικοῦ ζεύγους τῶν ἰωνικῶν κιόνων. Στὸ τελευταῖο τμῆμα τῶν λειυἀ-

νων του ὁ πυθμένος του εἶναι στρωμένος μὲ τετραγωνικὲς ὀπτὲς πλίνθους, μὲ διαστἀσεις

ποὺ κυμαίνονται μεταξὺ Ο.32 καὶ 0.35 μ., προφανῶς γιατὶ στην περιοχὴ αύτη ἡ κλίση τοῦ

φυσικοῦ βράχου γίνεται πολὺ μεγαλύτερη, πρἀγμα ποὺ θὰ μεγάλωνε ὑπερβολικὰ την

ταχύτητα ροῆς τοῦ νεροῦ. Σήμερα ὁ ὀχετὸς σταματάει ἐπἀνω σὲ μιὰ σειρὰ μαρμἀρινων

πλακῶν, ἐπἀνω στὶς ὁποῖες θὰ συνεχιζόταν Ii ἐπιφάνεια τοῦ πυθμένα του. Εἶναι βέβαια

ὅτι ὁ ὀχετὸς συνεχιζόταν πρὸς Δ. ἐπάνω ἀπὸ τὶς μαρμάρινες πλάκες χρησιμοποιῶντας τὸ

ἀντίστοιχο τμῆμα τους ὡς πυθμένα, ὁδηγῶντας τελικὰ τὰ νερὰ ἔξω ἀπὸ τὰ Προπύλαια.

Αὐτὸ ἀποδεικνύει ὅτι τουλάχιστον τὰ τελευταῖα αὐτὸ τμῆμα τοῦ ὀχετοῦ εἶναι μεταγενέ-

στερο ἀπὸ τὶς πλάκες ἐπάνω ἀπὸ τὶς ὁποῖες περνοῦσε. Oi πλάκες αὐτὲς ὄμως ἀποτελοῦν

μέρος ἑνὸς συνόλου ὀρθογωνικῶν πλακῶν, ποὺ διασώζονται στὸ τμῆμα τῆς κεντρικῆς

διάβασης ποὺ ἀντιστοιχεῖ οττὶ δυτικῇ άίθουσα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου (εἰκ. 134-139). Oi

πλάκες αὐτὲς εἶναι δεκαοκτώ, ἔχουν διαστροβεῖ στὸ δἀπεδο τῆς κεντρικῆς διάβασης σἐ
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δεύτερη χρήση, καὶ προέρχονται ὅλες ἀπὸ ἕνα κλασικὸ πιθανότατα κτίριοὶ3. Ὄλες εἶναι

τοποθετημένες παράλληλα μὲ τὶς πλευρὲς τῆς κεντρικῆς διἀβασης.

Η πρώτη ἀπὸ Ἀ. σωζόμενη πλάκα ἀπέχει σήμερα περίπου 0.04 μ. ἀπὸ τη νότια

παρειὰ τῆς διάβασης καὶ εἶναι τοποθετημένη ὁριζόντια (0x. 5, εἰκ. 136), οὕτως ὥστε ἡ

ἀνώτερη ἐπιφάνειά της, ἂν καὶ πολὺ φθαρμένη ἀπὸ πατήματα, νἀ βρίσκεται κατὰ 0.09 μ.

μηλότερα ἀπὸ τὸ παρακείμενο κλασικὸ δάπεδο, καθὼς ἐπίσης μηλότερα καὶ ἀπὸ τὸ ἀνα-

τολικὸ ἀκρο τῆς κεκλιμένης πλάκας ποὺ ἐφάπτεται οτῆ δυτικὴ πλευρά της, σχηματίζοντας

ὡς πρὸς αὐτήν μιὰ βαθμίδα ύμ. 0.14 μ. Κλίση ἔχουν καὶ ὅλες οἱ ἑπόμενες, πρὸς τὸ

δυτικά, πλάκες τῆς κεντρικῆς διἀβασης, Σήμερα ἡ ἐπάνω ἐπιφάνεια ὅλων τῶν πλακῶν

εἶναι πολὺ φθαρμένη ἀπὸ πατήματα καὶ ἀπὸ τη λάξευση αὐλάκωσεν γιὰ τὴν ἐλάττωση

τῆς ὀλισθηρότητάς της, καὶ δίνεται ἡ ἐντύπωση ὅτι οἱ τέσσερις συνεχόμενες σειρὲς πλα-

κῶν σχημάτιζαν ἔνα συνεχὲς κεκλιμένο ἐπίπεδο. Στὶς πλάγιες ὄμως ἄρεις τῶν πλακῶν

τοῦ στυλοβάτη, ποὺ ἀντιστοιχοῦν στοὺς μεσαίους ἰωνικοὺς κίονες, ἡ διάβρωση ἔχει δια-

τηρήσει τὸ ἲχνη τῶν κεκλιμένων πλακῶν, καὶ ἔτσι διαπιστώνεται ὅτι οἱ πλάκες αὐτὲς

διαμόρφωναν βαθμίδες μὲ μέτωπο θμους 0.1 μ. περίπου. Αὐτὸ ἐπιβεβαιώνεται καὶ ἀπὸ

τὴν προσεκτική μελέτη τῆς διάταξης τῶν ὑπόλοιπων πρὸς Δ. πλακῶν.

Εἶναι ὁλοφάνερα ὅτι οἱ πλάκες αὐτὲς κάλυπταν ἀρχικὰ ὅλη την ἐπιφάνεια τῆς κεν-

τρικῆς διἀβασης, τουλάχιστον στὸ μεγαλύτερο τμῆμα της, πρὸς Δ. τοῦ ἀνατολικότερου

ζεύγους τῶν ἰωνικῶν κιόνων14. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται καὶ ἀπὸ τὸ τμῆμα τῆς πλακόστρωσης,

ποὺ διατηρεῖται ἀνάμεσα στη δυτικῆ πρόσουη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ στὸ δυτικότερο

ζεῦγος ἰωνικῶν κιόνων: ἐκεῖ σώζεται μιὰ πλήρης βαθμίδα, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο έγ-

κάρσιες σειρὲς πλακῶν (σχ. 5, εἱκ. 139).

Ἀμέσως πρὸς Δ. ὑπάρχει σήμερα μιὰ χαμηλότερη βαθμίδα ἀπὸ τρεῖς μαρμάρινες

πλάκες, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ βορειότερη ἀνήκει στην 1610 οἰκογένεια μὲ τὶς ἄλλες ποὺ ἀπαρ-

τίζουν τῆν πλακόστρωση ποὺ περιγράφηκε προηγουμένως. Ἔχει ἐντορμία γιὸ γόμφο καὶ

ὑποτομή, εἶναι ὄμως τοποθετημένη ἀνάποδα, ἀντίθετα μὲ ὅλες τὶς ἀλλες. Η πλάκα αύτῂ

λοιπὸν ἀνήκει στην ἀρχαία πλακόστρωση τῆς κεντρικῆς διἀβασης, δὲν εἶναι ὄμως στην

ἀρχαία θέση της. Ὅπως καὶ 0i άλλες δύο πλάκες, μὲ τὶς ὁποῖες ἀπαρτίζει μία βαθμίδα,

μπαίνουν κάτω ἀπὸ την ὑπερκείμενη βαθμίδα, ἡ ὁποία ἔτσι ἐμφανίζει ὡς μέτωπο ὅλο τὸ

πάχος τῶν μαρμάρινων πλακῶν ποὺ ἔχει ύυος γύρω στὸ 0.33 μ. υομως οὔτε παρόμοια

κατασκευὴ οὔτε τὸ 1610 11900 ἀπαντῶνται στὶς ἀλλες βαθμίδες.

᾿ Η πραγματικὴ διάταξη τῆς ἀρχαίας πλακόστρωσης στην περιοχή αὐτή φαίνεται στη

νότια (Syn τῶν πωρολίθων, ὅπου στηρίζεται τὸ νότιο ἀκρο τοῦ βόρειου τμήματος τῆς μαρ-

μάρινης κρηπίδας τῆς δυτικῆς κιονοστοιχίας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου (σχ. 5, εἱκ. 140-141).

Ο τελευταῖος πρὸς Ἀ. ὁρατὸς πωρόλιθος τῆς ἀνώτερης στρώσης ἔχει ἀπολαξευθεῖ γιὰ

νὰ χωρέσει κατ᾿ ἐξαίρεοη15 τὸ βόρειο άκρο μιᾶς κεκλιμένης πλάκας, ποὺ διαμόρφωνε

βαθμίδα μὲ τὶς ἀμέσως πρὸς Ἀ. κείμενες πλάκες. Oi τελευταῖοι πρὸς Δ. πωρόλιθοι τῆς

ὑποκείμενης στρώσης πωρολίθων ἔχουν ἀπολαξευθεῖ γιὰ τήν τοποθέτηση τῶν πλακῶν

τῆς ἑπόμενης πρὸς Δ. βαθμίδας, τὸ ἀνατολικὸ άκρο τῆς ὁποίας ὁρίζεται ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ

ἀκρο τοῦ λαξεύματος ποὺ φαίνεται καὶ στὴν κάτοψη (σχ. 5). Τὸ ΝΔ. ἀκρο αὐτῆς τῆς

ἀπολάξευσις διατηρεῖται σὲ δύο συνεχόμενους πωρολίθους τῆς δεύτερης ἀπὸ πάνω

στρώσης πωρολίθων τῆς θεμελίωσης τοῦ βόρειου ἄκρου τοῦ νότιου τμήματος τοῦ στυλο-

βάτη τῆς δωρικῆς κιονοστοιχίας, στὰ ΒΔ. τοῦ παρακείμενου δωρικοῦ κίονα (0x. 5, εἱκ.

142-144). 'O πρῶτος ἀπὸ Δ. πωρόλιθος τῆς ἲδιας στρώσης, μολονότι ἔχει χάσει τὶς ἀρχι-
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κὲς ἐπιφάνειές του πρὸς Δ. καὶ Β., διατηρεῖ στὴν ἐπάνω ἐπιφάνειά του τὰ λαξεύματα

ὅπου ῆταν τοποθετημένες ἡ ΝΔ. γωνία τῆς βαθμίδας ποὺ ἀναφέρθηκε καὶ ἡ ΝΑ. γωνία

τῆς ἑπόμενης πρὸς Δ. κατώτερης βαθμίδας.

Εἶναι σαφὲς ὅτι οἱ τρεῖς μαρμάρινες πλάκες, ποὺ ἀναφέρθηκαν στὴν προτελευταία

παράγραφο, τοποθετήθηκαν στὶς θέσεις ποὺ κατέχουν σήμερα γιὰ τὴ διαμόρφωση ἀνα-

βαθμῶν γιὰ τὴ διευκόλυνση τῶν ἐπισκεπτῶν, ταυτόχρονα μὲ τὴν τοποθέτηση τῶν πέντε

ἀκόμη βαθμίδων χαμηλότερα ὁποὺ σχηματίζουν μιὰ στενὴ κλίμακα ποὺ ἦταν σὲ χρήση

ὡς τὸ 1978 (εἰκ. 144) καὶ σήμερα εἷναι καλυμμένες ἀπὸ τὸ προσωρινὰ ξύλινα δάπεδο-

καὶ τὴν κατασκευὴ τῆς ζητάμορφης σὲ κάτοψη πρόσβασης κατὰ τὴ δεκαετία τοῦ 195015.

Δύο μαρμάρινες πλάκες, ποὺ ἀντίκουν στὴν ἴδια οἰκογένεια μὲ ἐκεῖνες τῆς πλακόστρω-

σης, εἶναι χτισμένες ἀνάμεσα στοὺς πωρολίθους σὲ θέση ποὺ δὲν συμφωνεῖ μὲ τὰ λαξεύ-

ματα ποὺ προαναφέρθηκαν καὶ διαμορφώνουν τὴν κορυφαία βαθμίδα τῆς στενῆς κλίμα-

κας. Πάντως στὶς κατόψεις τῶν Βουὴ καὶ Kawerau εἰκονίζονται στὴ θέση ὅπου βρίσκονται

καὶ σήμερα.

᾿ Η πλακόστρωση, τῆς ὁποίας τὰ λείυανα καὶ τὰ ἴχνη μόλις περιγράφηκαν, κάλυπτε μὲ

βεβαιότητα τὴν κεντρικὴ διάβαση στὴ δυτικὴ άίθουσα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, καθ᾿ ὅλα

σχεδὸν τὸ μῆκος της. Τὸ τμῆμα της ποὺ βρισκόταν ἀμέσως πρὸς Δ. τοῦ ἀνατολικοῦ

ζεύγους τῶν ἰωνικῶν κιόνων ῆταν ὁριζόντια. Εἰκοσιπέντε ἑκατοστὰ πρὸς Δ. τοῦ μέσου

τοῦ ἀνατολικοῦ μετακιονίου τῶν ἰωνικῶν κιονοστοιχιῶν, ἡ πλακόστρωση σχημάτιζε ἕναν

ἀναβαθμὸ καὶ συνεχιζόταν πρὸς Δ. μὲ μιὰ σειρὰ κεκλιμένων βαθμίδων. Ὑπῆρχαν ἕξι

τέτοιες βαθμίδες ὣς τὴν ἄκρη τῆς κρηπίδας τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῶν Προπυλαίων καί,

ὅπως εἴδαμε, ἔχουμε μιὰ ἰσχυρὴ ἔνδειξη ὅτι συνεχιζόταν μὲ τὸν ἴδιο τρόπο καὶ δυτικό-

τεραὶἼ. Ο ὀχετὸς περνοῦσε κάτω ἀπὸ τὴν πλακόστρωση χρησιμοποιώντας, λίγο-πολύ,

τὸν φυσικὸ βράχο ώς πυθμέναὶβ. Σὲ μιὰ ἑπόμενη οἰκοδομικὴ φάση τὸ κεντρικὸ τμῆμα

τῆς πλακόστρωσης ξηλώθηκε γιὰ τὴν ἀνακαίνιση ῆ, ὀρθότερα, ἀνακατασκευὴ τοῦ ὀχετοῦ,

τοῦ ὁποίου τὰ τελευταῖα πρὸς Δ. τμῆμα ἀνυψώθηκε καὶ πέρασε ἐπάνω ἀπὸ τὴ βαθμίδα

τῆς πλακόστρωσης, ἡ ὁποία εἶναι καὶ ἡ μόνη ποὺ διατηρεῖται -γί αὐτὸν ἀκριβῶς τὸν

λόγο- ἀκέραια. Ταυτόχρονα ἀνυψώθηκε καὶ ἡ στάθμη τοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς διά-

βασης. νοπως μπορεῖ νὰ συμπεράνει κανεὶς ἀπὸ τὸ μεγάλο ύυος τῶν τοιχωμάτων τῆς

τελευταίας φάσης τοῦ ὀχετοῦ, τὸ δάπεδο ποὺ τὸ κάλυπτε πρέπει νὰ ἦτον ὁριζόντια καὶ νὰ

βρισκόταν στὴ στάθμη τοῦ κλασικοῦ δαπέδσυ19. Εἰδικότερα, στὴν περιοχὴ ποὺ βρίσκεται

ἀνάμεσα στὰ ἀνατολικὸ καὶ στὸ μεσαῖο ζεῦγος ἰωνικῶν κιόνων, τὰ λείυανα τῶν τοιχωμά-

των τοῦ ὀχετοῦ βρίσκονται μόνο 0.20-Ο.26 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὸ παρακείμενο κλασικὸ

δάπεδο. Ἄν ὑπολογίσει κανεὶς σὲ Ο. 10-0. 15 μ. τὸ πάχος τῆς πλακόστρωσης ποὺ κάλυπτε

τὸν ὀχετό, ὁδηγεῖται στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ διαφορὰ τῶν Ο.10-0.15 μ. ὀφείλεται στὴν

καταστροφὴ τῆς κορυφῆς τῶν τοιχωμάτων τ᾿ὶ στὸ μεγαλύτερο πραγματικὸ πάχος τῆς πλά-

κας κάλυψης τοῦ ὀχετοῦ. Τὸ νέο αὐτὸ δάπεδο στὸ ἀνατολικό του ἀκρο εἶχε στάθμη μηλό-

τερη κατὰ 0.11 μ. ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ ὑπόλοιπου δαπέδου. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ ὅτι

ἡ ὑπερυψωμένη ὁριζόντια πλάκα τῆς προγενέστερης μαρμάρινης πλακόστρωσης διατηρῆ-

θηκε ὁρατὴ ὡς τὸ τέλος. Ἐξάλλου στὴν περιοχὴ αὐτὴ ὑπάρχει ἔνας πωρόλιθος, ὁ πρῶτος

ἀπὸ Ἀ. τοῦ βόρειου τοιχώματος τοῦ ὀχετοῦ, ποὺ διατηρεῖ τὴν ἀρχικὴ ἐπάνω ἐπιφάνειά

του (διακρίνεται ἰδιαίτερα στὶς εἰκ. 134, 137). Η ἐπιφάνεια αὐτὴ βρίσκεται στὴν ἲδια

περίπου στάθμη μὲ τὸ κλασικὸ δάπεδο καὶ ἔχει ἐνμέρει ἀπολαξευθεῖ μὲ χονδρὸ βελόνι,

οὕτως ὥστε νὰ διαμορφωθεῖ ρηχὴ ἐγκοπὴ γιὰ τὴν τοποθέτηση τῆς πλάκας κάλυυης τοῦ
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ὁχετοῦ. Τὸ πάχος τῆς τελευταίας δὰ πρέπει νὰ ὑπολογιστεῖ γύρω στὰ 11 ὲκ. τουλάχιστον,

καὶ τότε ἡ άνω ἐπιφάνειά της θὰ ἔφθανε σὲ μιὰ στάθμη ἀνώτερη κατὰ 0.11 μ. ἀπὸ τὴ

στάθμη τοῦ κλασικοῦ δαπέδου τῆς δυτικῆς αίδουσαςἳθ.

Η πλακόστρωση τοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς διάβασης δὰ πρέπει νὰ πατοῦσε, ἐκτὸς

ἀπὸ τὰ τοιχώματα τοῦ ὀχετοῦ, σὲ μιὰ ὑποδομὴ ἀπὸ λίδους καὶ τοῦβλα μὲ ἄφθονα συνδε-

τικὸ ἀσβεστοκονίαμα. Ἴχνη τῆς ὑποδομῆς αὐτῆς διατηροῦνται ἀνάμεσα σὲ ὅλα τὰ λεί-

υανα τὰ ὁποῖα περιγράφηκαν καὶ ἑρμηνεύθηκαν προηγουμένως. Τμῆμα τῆς ὑποδομῆς

εἶναι καὶ ὁ μεγάλος ὁρδογωνισμένος πωρόλιθος (σχ. 5, εἰκ. 142, 144) πρὸς Β. τῆς ΒΑ.

γωνίας τοῦ στυλοβάτη τοῦ τρίτου ἀπὸ Ν. κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου. νοπως φαίνεται ἀπὸ τὶς πληροφορίες τῶν περιηγητῶν, ἡ καταστροφὴ τοῦ ὁρι-

ζόντιου αὐτοῦ δαπέδου ἄρχισε μὲ τὶς ἀνασκαφὲς τοῦ Cockere11 κατὰ τὴ δεύτερη δεκαετία

τοῦ 19ου αἰώναἳὶ, καὶ εἶχε ἤδη ὁλοκληρωδεῖ τὸ 1846, ὅταν ὁ Titeux ἔκανε τὰ σχέδιά

του22.

Συμπεράσματα γιὰ τὶς φάσεις τοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς διάβασης

Οἱ φάσεις τῆς διαμόρφωσης τοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς διάβασης, ὅπως προκύπτουν

ἀπὸ τὰ στοιχεῖα ποὺ ἐκτέθηκαν ἀναλυτικὰ παραπάνω, συνοψίζονται ὡς ἑξῆς (σχ. 8):

a. Μιὰ πρώτη φάση, χωρὶς ὀχετὸ καὶ πλακόστρωση (σχ. 8: α). Ο βράχος ἔχει ἁπλῶς

ἐξομαλυνθεῖ σὲ μερικὰ σημεῖα καὶ οἱ φυσικὲς ὀπές του ἔχουν γεμίσει μὲ καλὰ πατημένο

Χῶμα. Μόνο στὸ τμῆμα ποὺ βρίσκεται ἀνάμεσα στὴ δεύτερη ἀπὸ κάτω βαδμίδα στὰ δυ-

τικὰ τοῦ Θυραίου τοίχου καὶ στὸν ἄξονα τοῦ ἀνατολικοῦ ζεύγους ἰωνικῶν κιόνων ἔχει

γίνει μιὰ διαμόρφωση, ποὺ ἀπαιτεῖ τὴν κατασκευὴ δύο μικρῶν τοίχων ἐπάνω στὰ κρά-

σπεδα τῆς πλακόστρωσης τοῦ ὁριζόντιου δαπέδου, ὅπως δείχνουν καὶ οἱ τόρμοι γιὰ τὴν

τοποδέτηση σιδερένιων συνδέσμων καὶ τῶν λαξευμάτων καὶ χαράξεων (σχ. 5-6) ποῦ πα-

ρατήρησε καὶ ὁ Stevens, ὁ ὁποῖος πρότεινε μιὰ παρόμοια διάταξη γιὰ τὴν πρώτη φάση23.

Ἀποδεικτικὸ στοιχεῖο ὅτι αὐτὴ ἡ διάταξη ὑπῆρξε, ἔστω καὶ γιὰ μικρὸ χρονικὸ διάστημα,

πρὶν ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τοῦ ὀχετοῦ, εἶναι ἡ περιοχὴ τοῦ βράχου ἀκριβῶς πλάι στὴ νότια

(Syn τῆς πρώτης καὶ δεύτερης βαθμίδας τῆς βόρειος παρειᾶς τῆς κεντρικῆς διάβασης: ἡ

περιοχὴ αὐτὴ τοῦ βράχου εἶναι ἀπολαξευμένη οὕτως ὥστε νὰ προσαρμόζεται στὴν κλίση

τοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς διάβασης, ὅπως φαίνεται στὸ ἀντίστοιχα σχέδιο ἀναπαράστα-

σης (σχ. 8: (1)24.

6. Στὴ δεύτερη φάση (ox. 8: 6) λαξεύθηκε στὸν βράχο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς ὁ ὁχετός,

ποὺ καλύφθηκε μὲ πλάκες στηριγμένες σὲ ἐγκοπὲς λαξευμένες στὸ χεῖλος τῶν παρειῶν

του. ᾿ Η ὕπαρξη τῶν ἐγκοπῶν αὐτῶν, ὅπως ἔχει παρατηρηδεῖ καὶ προηγουμένως, ἀποδει-

κνύει ὅτι ἡ ἐπιφάνεια τοῦ βράχου στὴν ἀνατολικὴ στοὰ δὲν πλακοστρώδηκε25. Δυτικό-

τερα ὄμως δὰ πρέπει ὁπωσδήποτε νὰ ὁριζοντιώδηκε. Ο ὀχετὸς κατασκευάστηκε καὶ σὲ

ὅλο τὸ μῆκος τῆς κεντρικῆς διάβασης ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὴ δυτικὴ άίδουσα τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου καί, ὅπως καὶ ὁ μεταγενέστερος ὀχετός (τὰ λείυανα τοῦ ὁποίου ἔχουν περιγραφεῖ

παραπάνω), στὴν περιοχὴ τοῦ Θυραίου τοίχου καὶ στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς δυτικῆς di-

δουσας χρησιμοποιοῦσε ὲνμέρει τὸν βράχο, στὸ μεγαλύτερο τμῆμα του ὄμως δὰ πρέπει

νὰ ἦτον κτιστός. ᾿ Η κλίση τῆς κεντρικῆς διάβασης δὲν πρέπει νὰ εἶχε μεταβληδεῖ σημαν-

τικὰ σὲ σχέση μὲ τὴν κλίση τῆς προηγούμενης φάσης. Στὴν περιοχὴ ποὺ ἀντιστοιχοῦσε

ἀνάμεσα στὸν δυρατο τοῖχο καὶ στὸ ἀνατολικότερο ζεῦγος ἰωνικῶν κιόνων ἴσως νὰ δια-
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μορφώθηκε μιὰ βαδμιδωτὴ διάταξη μὲ πλάκες, ποὺ ἀπαίτησε πρόσθετη ὑποστήριξη στὴν

περιοχὴ αὐτή, καὶ πιθανὸν σὲ μιὰ τέτοια ἐπέμβαση νὰ ὀφείλεται καὶ ὁ τόρμος ποὺ ὐπάρ-

χει στὴν περιοχὴ τοῦ βράχου πλάι στὴν πρώτη καὶ στὴ δεύτερη βαθμίδα τῆς βόρειας

παρειᾶς τῆς κεντρικῆς διάβασηςἳβ.

γ. Η πλακόστρωση τῆς κεντρικῆς διάβασης νομίζω ὅτι ἀνήκει σὲ μιὰ μεταγενέστερη

ἐποχή, πιθανότατα ρωμαϊκή, κατὰ τὴν ὁποία ἡ χρήση τῶν κονιαμάτων εἶχε γενικευθεῖ.

Εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι στὴν ὁριζοντιωμένη ἐπιφάνεια τοῦ βράχου τοῦ τμήματος τῆς

κεντρικῆς διάβασης ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὴν ἀνατολικὴ στοά, δὲν διατηροῦνται τόρμοι ποὺ

νὰ δείχνουν τὴ χρήση σιδερένιων συνδέσμων κατὰ τὴν ἐγκατάσταση τῶν πλακῶν, μολο-

νότι τὸ μέγιστα δυνατὸ πάχος τῶν πλακῶν στὴν περιοχὴ αὐτὴ θὰ ἦταν μόλις 0.145 μ., καὶ

ἡ στερέωσή τους μὲ κάποιο τρόπο θὰ ἦτον ἀπαραίτητη. Oi σωζόμενες πλάκες στὴν πε-

ριοχὴ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς δὲν ἀνήκουν στὴν πρώτη πλακόστρωση τῆς κεντρικῆς διά-

βασης27, φαίνεται ὄμως ὅτι ἀντικατέστησαν μιὰ παλιότερη πλακόστρωση. Η ἀπουσία

ὥρμων γιὰ σιδερένιους συνδέσμους μὲ πείθει πάντως ὅτι ἡ πλακόστρωση ἐξαρχῆς εἶχε

στερεωθεῖ μὲ κονίαμα. Κατὰ τὴ γνώμη μου, αὐτὲς οἱ παρατηρήσεις κάνουν ἐξαιρετικὰ

ἀπίθανη τὴ χρονολόγηση τῆς πλακόστρωσης αὐτῆς στὰ πρῶτα χρόνια μετὰ τὴν κατα-

σκευὴ τῶν Προπυλαίων, ὅπως ὑποστηρίζει ὁ Ξτενεηεἳβ. Η ἀρκετὰ ἐξεζητημένη μορφὴ

τῆς κατασκεψῆς, ποὺ προτείνει ὁ ἴδιος29 γιὰ τὴν παρεμπόδιση τῆς εἰσόδου τῶν ὀμβρίων

στὴν κεντρικὴ διάβαση, εἶναι ἐξίσου ἀπίθανη. Ἕνα κατώφλι μὲ μορφὴ παρόμοια μὲ αὐτὴ

ποὺ διατηρεῖται εἶναι πολὺ πιθανότερο. ᾿ Η κεκλιμένη βαδμιδωτὴ πλακόστρωση στὴ δυ-

τικὴ άίθουσα εἷναι σύγχρονη μὲ τὴν πλακόστρωση τῆς κεντρικῆς διάβασης στὴν ἀνατο-

λικὴ στοά. Ἐφ᾿ ὅσον ἔγινε δεκτὸ ὅτι τὸ ἔργο αὐτὸ ἀνάγεται στὴ ρωμαϊκὴ περίοδο, θὰ

πρέπει νὰ συνδεθεῖ μὲ τὴν κατασκευὴ τῆς μαρμάρινης κλίμακας ποὺ χρονολογεῖται στὸν

1o μ.Χ. αἰώνα30.

Πρέπει νὰ ἐπισημανθεῖ ὅτι ἡ κλίση τῶν μαρμάρινων πλακῶν ποὺ συνιστοῦν τὰ λεί-

gave τοῦ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς διάβασης ἀποδεικνύει ὅτι τὸ

δάπεδο αὐτὸ κατέληγε στὴ βαθμίδα ποὺ ἔτρεχε κατὰ μῆκος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ

θυραίου τοίχου31. Οἱ πλάκες ποὺ διακρίνονται σήμερα πρέπει νὰ προέρχονται ἀπὸ μιὰ

ἐπισκευὴ ποῦ θὰ ἔγινε στὴν ὕστερη ρωμαϊκὴ περίοδο, μετὰ τὸ 267 μ.Χ. Στὸ συμπέρασμα

αὐτὸ ὁδηγεῖται κανεὶς ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ πλάκες αὐτὲς προέρχονται ἀπὸ ἀποσυναρ-

μολογημένο κλασικὸ κτίριο καὶ ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ στὴ διάστρωση τοῦ κεκλιμένου

δαπέδου χωρὶς νὰ ὐποστοῦν μιὰ νέα κατεργασία γιὰ καλύτερη προσαρμογὴ στὴ νέα τους

θέση καὶ λειτουργία. Αὐτὴ εἶναι μιὰ πρακτικὴ συνηθισμένη στὴν ὑστερορωμαϊκὴ ἐ-

ποχή, ὄχι ὄμως καὶ στοὺς προηγούμενους αἰῶνες. Πολὺ περισσότερο, δὲν θὰ περίμενε

κανεὶς μιὰ τέτοια κατασκευὴ μέσα στὸ ἴδιο τὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων στὸν 1o αἰῶνα, τὴ

στιγμὴ ποὺ γιὰ τὸν ἐξωραϊσμό τους κατασκευαζόταν ἕνα ἔργο τόσο μεγαλεπήβολο ὅπως ἡ

ρωμαϊκὴ κλίμακα, τὰ σωζόμενα λείμανα τῆς ὁποίας δείχνουν ἀξιόλογη -γιὰ τὴν ἐποχή

τους- ἐπιμέλεια.

δ. Κατὰ τὴν τέταρτη καὶ τελευταία φάση ἡ πλακόστρωση τοῦ παρακείμενου ὁριζόν-

τιου δαπέδου τῆς δυτικῆς αἴθουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἐπεκτάθηκε ἐπάνω ἀπὸ τὴν

κεντρικὴ διάβαση. Στὴ φάση αὐτὴ ἀνήκει καὶ ἡ ἀνύψωση τοῦ τελευταίου πρὸς Δ. τμήμα-

τος τοῦ ὀχετοῦ, ποὺ πέρασε ἐπάνω ἀπὸ τὶς βαθμίδες ποὺ βρίσκονται σὲ χαμηλότερη

στάθμη, στὸ δυτικὸ πέρας τοῦ ὁχετοῦ. Η κεκλιμένη βαθμίδα τῆς κεντρικῆς διάβασης,

ποὺ βρισκόταν στὴ θέση ποὺ τὸ κεκλιμένο δάπεδο συναντοῦσε τὴ στάθμη τοῦ ὁριζόντιου
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δαπέδου τῆς δυτικῆς αῖθουσας, μετακινήθηκε καὶ στρώθηκε ὁριζόντια, στὴ θέση ποὺ βρί-

σκεται καὶ στίμερα32- μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ ἀποτέλεσε τμῆμα ἑνὸς ἐξάρματος τοῦ ὁριζόντιου

δαπέδου, στὰ δυτικὰ τοῦ κεντρικοῦ ἀνοίγματος τοῦ θυραίου τοίχου. Πιστεύω ὅτι ὁ πωρό-

λιθος ποὺ ἐξέχει σήμερα κατὰ 0.10 μ. ἀπὸ τὸ κλασικὸ δάπεδο τῆς δυτικῆς αίθουσας,

ἀπολαξεὐθηκε κατὰ τὸ ὑπερκείμενο τμῆμα του γιὰ νὰ χαμηλώσει ἡ ἐπάνω ἐπιφάνειά του

καὶ νὰ ἐνταχθεῖ στὸ ἔξαρμα αὐτό. Η οἰκοδομικὴ αὐτὴ φάση συνεπάγεται τὴν κατάργηση

τῆς κεκλιμένης κεντρικῆς διάβασης, καὶ ἑπομένως τότε θὰ πρέπει νὰ κατασκευάστηκαν oi

βαθμίδες ποὺ ἀποκατέστησαν τὴ συνέχεια τῶν βαθμίδων κατὰ μῆκος τῆς δυτικῆς πλευρᾶς

τοῦ θυραίου τοίχου. Στὸ Τέταρτο Μέρος τῆς μελέτης33 φαίνεται ὅτι οἱ ἀλλαγὲς αὐτὲς

συνεπάγονται ἐπιπλέον τὴν κατάργηση τῆς εἰσόδου στὴν Ἀκρόπολη μέσω τῶν Προπυ-

λαίων καὶ ἀνάγονται κατὰ πᾶσαν πιθανότητα στὸ ά ἥμισυ τοῦ 15ου αἱ. ᾿ Επομένως στὴν

ἴδια οἰκοδομικὴ δραστηριότητα πρέπει νὰ ἐντάσσεται καὶ ἡ κατασκευὴ τῆς πόρτας στὸ

κεντρικὸ μετακιόνιο διάστημα τῆς ἀνατολικῆς κιονοστοιχίας τῶν Προπυλαίων.

2. ' Η ἀνατολικὰ στοὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

Στὴν ἀνατολικὴ στοὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ὑπάρχουν καὶ ἄλλα ἐνδιαφέροντα ῖχνη,

ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὰ ποὺ περιγράφηκαν σὲ σχέση μὲ τὴν κεντρικὴ διάβαση. Τὰ σημαντικό-

τερα εἶναι βεβαίως οἱ δοκοθῆκες ποὺ ἔχουν λαξευθεῖ στὶς ἐσωτερικὲς δύεις τοῦ βόρειου

(εἰκ. 148, σχ. 10) καὶ τοῦ νότιου τοίχου (εἰκ. 149, σχ. 12). Συγκεκριμένα στὴν ἐσωτερικὴ

πλευρὰ τοῦ βόρειου τοίχου καὶ στὸν 90 δόμο λιθοπλίνθων ἔχουν λαξευθεῖ μὲ βελόνι

τέσσερις ὀρθογωνικέ δοκοθῆκες fig. 0.27 ἔως 0.285 μ., πλάτ. 0.18 ἔως Ο.28 μ. καὶ βάθ.

0.17 ἔως 0.20 μ. Η δυτικὴ δοκοθήκη, ποὺ βρίσκεται πλάι ἀκριβῶς στὸν θυραῖο τοῖχο,

ἔχει ἐπεκταθεῖ πρὸς τὰ κάτω καὶ πρὸς τὰ πλάγια, γιατὶ ἡ ἀντίστοιχη δοκὸς χρειάστηκε

μεγάλη ἐνίσχυση. Τὸ νότιο ἄκρο τῶν δοκῶν ποὺ στηρίζονταν σ᾿ αὐτὲς τὶς δοκοθῆκες

πατοῦσε προφανῶς σὲ κάποιον τοῖχο, ποὺ τὰ ἴχνη του ἔχουν χαθεῖ καὶ ποὺ συνέδεε τὴν

κιονοστοιχία μὲ τὸν θυραῖο τοῖχο. Τὸ πάτωμα ποὺ στήριζαν αὐτὲς οἱ δοκοὶ θὰ πρέπει νὰ

συνεχιζόταν ὣς τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς στοᾶς, καὶ οἱ τελευταῖες πρὸς Ἀ. δοκοὶ στηρί-

ζονταν ἀφ᾿ ἐνὸς στὸν τοῖχο ποὺ προαναφέραμε, ἀφ᾿ ἑτέρου σὲ ἔναν τοῖχο ποὺ ἔκλεινε τὸ

ἄνοιγμα ἀνάμεσα στὸν ΒΑ. κίονα καὶ στὴν ἀντίστοιχη παραστάδα. Ἴχνη τοῦ τοίχου αὐτοῦ

διατηροῦνται στὸν ὀρθοστάτη καὶ στὸν πρῶτο δόμο, στὸ νότιο ἄκρο τῆς ἀνατολικῆς δύης

τῆς παραστάδας, ὅπου ὑπάρχουν ἲχνη διάβρωσης ποὺ σχηματίζουν μιὰ κατακόρυφη λω-

ρίδα πλάτ. 0.50 μ. Ὄλο τὸ ὐπόλοιπο πλάτος τῆς δύης αὐτῆς τῆς παραστάδας δὲν ἔχει

ἴχνη διάβρωσης. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι ὁ τοῖχος ποὺ ἔκλεινε τὸ ἄνοιγμα ἦταν πρόσωπο μὲ τὴ

βόρεια (Syn τῆς παραστάδας καὶ εἰσεῖχε κατὰ 0.50 μ. ἀπὸ τὴ νότια δυη της34. Ἴχνη τῆς

συνάντησης τῆς νότιας ἐπιφάνειας τοῦ τοίχου αὐτοῦ μὲ τὴν ἀνατολικὴ ἐπιφάνεια τῆς

παραστάδας διαπιστώνονται καὶ στοὺς τρεῖς ἀνώτατους δόμους τῆς παραστάδας καὶ στὴν

ἀνατολικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἐπικράνου της, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ὁ τοῖχος συνεχιζόταν

σὲ θυος ὡς τὸ σημεῖο ποὺ συναντοῦσε τὴν κάτω ἐπιφάνεια τοῦ ἐπιστυλίου35.

Στὶς ἀντιμέτωπες πλάγιες ραβδώσεις τοῦ πρώτου (εἰκ. 150) καὶ τοῦ δεύτερου ἀπὸ Β.

κίονα τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς ἔχουν ἀπολαξευθεῖ κάποια τμήματα μὲ βελονάκι, ποὺ ἐκτεί-

νονται σὲ ὅλο τὸ πλάτος τῶν ραβδώσεων καὶ εἶναι περίπου τετραγωνικά. Τὸ ἄνω μέρος

τοῦ λαξεύματος τοῦ βόρειου κίονα βρίσκεται σὲ 69. 1.84 μ. καὶ τοῦ λαξεύματος τοῦ
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δεύτερου κίονα σὲ fig. 1.90 μ. Φαίνεται πολὺ πιδανὸ νὰ ἀπολαξεύδπκαν γιὰ νὰ χωρέσει

τὸ ὑπέρθυρο μιᾶς πόρτας. Δὲν ὑπάρχουν ὅλμοι περιστροφῆς στὸν στυλοβάτῃ, ἲσως λοι-

πὸν νὰ ὑπῆρχε πρόσδετο κατώφλι. Στὸν στυλοβάτη τοῦ δεύτερου ἀπὸ Β. μετακιονίου

ὑπάρχουν δύο ὅλμοι περιστροφῆς (εἰκ. 145, σχ. 9), σὲ ἀπόσταση Ο.47 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατο-

λικῆ πλευρὰ τοῦ στυλοβάτῃ, ποὺ ἀντίκουν σὲ μιὰ πόρτα πλάτ. 1 μ.

Στὸν στυλοβάτη τοῦ δεύτερου ἀπὸ N. μετακιονίου ὑπάρχει ἕνας ὅλμος περιστροφῆς

(six. 146, 0x. 9), ποὺ ἀνήκει σὲ Μονόφυλλη προφανῶς πόρτα. Ἴχνη πόρτας δὲν ὑπάρ-

χουν στὸν στυλοβάτη τοῦ πρώτου ἀπὸ Ν. μετακιονίου, ὑπάρχουν ὄμως στὰ δυτικά του,

στὸ δάπεδο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς (εἰκ. 147, σχ. 9). Ἐκεῖ, σὲ ἀπόσταση Ο.58 μ. περίπου

ἀπὸ τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ στυλοβάτῃ, ὑπάρχουν δύο ὅλμοι περιστροφῆς μιᾶς πόρ-

τας πλάτ. 1.50 μ. περίπου, ποὺ ὁ ἄξονάς τῆς εἶναι μετακινημένος λίγο πρὸς Β., σὲ σχέση

μὲ τὸν ἄξονα τοῦ ἀντίστοιχου μετακιονίου. Ἐπάνω στὸν ἀναβαδμὸ ποὺ ὑπάρχει κατὰ

μῆκος τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τοῦ στυλοβάτη ὑπάρχουν δύο ὅλμοι περιστροφῆς, πρὸς

Ἀ. τῶν ὅλμων τῆς πόρτας αὑτῆς.

Τὰ ὑπόλοιπα ’ixvn ποὺ διατηροῦνται στὸ μαρμάρινα δάπεδο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων (σχ. 9) ἀνάγονται στῆν ἀρχαιότηταββ. Στὸν νότιο

τοῖχο ὄμως ὑπάρχουν ἀξιόλογα μεταγενέστερα Ἴχνη. Στῆ βόρεια ἐπιφάνειά του, στὸν 60

δόμο λιθοπλίνθων ὑπάρχουν ἕξι ὀρδσγωνικὲς δοκοδῆκες λαξευμένες στὸ μάρμαρο μὲ

βελόνι (six. 149, σχ. 12). Τὸ θμος τους κυμαίνεται ἀπὸ Ο.22 ἕως 0.31 μ., τὸ πλάτος τους

ἀπὸ 0.26 ἕως Ο.23 μ. καὶ τὸ βάθος τους εἶναι γύρω στὰ 0. 16 μ. Τὸ άλλο ἀκρο τῶν δοκῶν

δὰ στηριζόταν σὲ ἕναν τοῖχο ποὺ τὰ ἴχνη του ἔχουν ἐξαφανιστεῖ. Ψῃλότερα, στὸν 90 δό-

μο ἐπάνω ἀπὸ τὸν ὀρδοστάτῃ, ὑπάρχουν τέσσερις δοκοδῆκες μὲ διαστάσεις καὶ δέσεις

ἀκριβῶς ἀντίστοιχες μὲ τὶς δοκοδῆκες ποὺ ἐίδαμε στὸν βόρειο τοῖχο37, καὶ ἀντιστοιχοῦν

σὲ μιὰ συμμετρικῆ κατασκεψῆ.

Σὲ ἄμεσή σχέση μὲ τὸ δάπεδο ποὺ ὁρίζουν αὐτὲς οἱ δοκοδῆκες πρέπει νὰ βρισκόταν

μιὰ πόρτα ἀνάμεσα στὸν νότιο κίονα καὶ στὴν ἀντίστοιχή παραστάδα. Ἴχνη τῆς πόρτας

αὑτῆς διατηροῦνται στῆν ἀνατολικὴ δύη τῆς παραστάδας (six. 151-153). Στὸν 120 καὶ 130

δόμο διατηρεῖται ἕνα μεγάλο ὁριζόντιο λάξευμα μὲ βελόνι, μῆκ. 0.90, 09. 0.23 καὶ 608.

0.13 μ. Προφανῶς ἐδῶ στηριζόταν τὸ ἕνα ἀκρο ἑνὸς λίθινου ὑπερθύρου ποὺ τὸ ἄλλο

ἀκρο του ἀκουμποῦσε σὲ μιὰ ἀντίστοιχα ἐγκοπῆ ποὺ ὑπάρχει στῆ δυτικῆ πλευρὰ τοῦ ΝΑ.

κίονα. ᾿ Η ἐγκοπῆ αὐτῆ προσφέρει μιὰ ἐπιφάνεια ἕδρασης μέγ. μῆκ. 0.40 μ. καὶ μέγ. βάδ.

0. 15 μ. Προφανῶς τὸ ἀνατολικὸ άκρο τοῦ ὑπερθύρου ἑδραζόταν ταυτόχρονα καὶ σὲ ἕναν

τοῖχο ποὺ τοῦ ἐξασφάλιζε ἀσφαλέστερη στῆριξῃββ. Στῆν ἲδια πλευρὰ τῆς παραστάδας

διατηροῦνται καὶ ἄλλα ἴχνη κάτω ἀπὸ τὸν ἀνώτερα ἁρμὸ τοῦ 13ου δόμου ὑπάρχει ἕνας

ἐπιμήκης τόρμος, τὸ βόρεια ἀκρο τοῦ ὁποίου φαίνεται στῆ βόρεια (Syn τῆς παραστάδας.

Ἔχει μῆκ. 0.57, 09. 0.09 καὶ βάδ. 0.04 μ.

Καδ᾿ θμος τῆς ΝΑ. γωνίας τῆς παραστάδας, ἀνάμεσα στῆ στάθμη τοῦ ἀνωφλίου καὶ

σὲ ἐκείνη τοῦ δαπέδου ποὺ ὁρίζουν οἱ δοκοδῆκες τοῦ 9ου δόμου στῆ βόρεια (Syn τοῦ

τοίχου, βρίσκεται ἕνα μεγάλο λάξευμα. Ἔχει περίπλοκα περίγραμμα καὶ στὶς δύο ἄρεις

του, ποὺ διαμορφώνονται ἀπὸ πολλὰ κατακόρυφα ἐπίπεδα ποὺ εἰσέχουν ἄνισα ἀπὸ τῆν

ἀνατολικῆ δμῃ τῆς παραστάδας. Ὁπωσδήποτε τὸ λάξευμα αὐτὸ εἶναι ὁ τόρμος γιὰ τὴν

προσαρμογῆ ἐνὸς λίθινου παραστάτη τῆς μεταγενέστερης πόρτας ποὺ κατασκευάστηκε σ᾿

αὑτῆ τῆ δέσπ τοῦ κτιρίου, ἡ πολύπλοκη μορφή του ὄμως δὲν μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ ἀπό-

λυτα39. Μιὰ μικρῆ ὀρθογωνικῇ ἀπολάξευσῆ, διαστ. 0.16X0.14 μ. καὶ 608. 0.07 μ., στὸν
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90 δόμο τῆς ἀνατολικῆς δμῃς τῆς παραστάδας, δὰ φιλοξενοῦσε ὁπωσδήποτε τὸ κατωκἀσι

πόρτας. Η πόρτα αὐτὴ ὁδηγοῦσε σὲ μιὰ ἐπέκταση τοῦ δαπέδου πρὸς N. τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Τὸ δάπεδο αὐτὸ θὰ στηριζόταν ἐνμέρει στὸν ἀνώτατο (80 πἀνω

ἀπὸ τὸν τοιχοβἀτπ) δόμο τῆς προεξοχῆς ποὺ προοριζόταν ὡς παραστάτης τῆς πόρτας τῆς

NA. πτέρυγας καὶ προεξείχε κάθετα ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τοῦ νότιου τοίχου τοῦ κεντρι-

κοῦ κτιρίου, ίὶ κατὰ κόποιο τρόπο Θὰ τὸν ένσωμἀτωνε40. Οἱ τρεῖς ἐξωτερικὲς πλευρὲς τῆς

ἄνω ἐπιφάνειας τοῦ παραστάτη ἔχουν ἀποσπαστεῖ, μᾶλλον ἀπὸ πυρκαγιἀ. ᾿ Η ἐξωτερικὴ

ἐπιφάνεια τῆς παρακείμενης λιθοπλίνθου τοῦ νότιου τοίχου, ποὺ ἐπεκτείνεται καὶ στὴ

νότια παραστάδα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ἔχει ἀποσπαστεῖ κατὰ τῆ δόνηση ποὺ μετακίνησε

τὸν δόμο αὐτὸν καὶ τοὺς ὑπερκείμενους (εἰκ. 151-153). Μιὰ τέτοια ὁλικῆ ἀπόσπαση ὄμως

αὐτοῦ τοῦ μεγάλου κομματιοῦ πρέπει νὰ συνδυάστηκε μὲ δερμικὰ φαινόμενα σὲ μιὰ

ἅλλπ χρονικῆ στιγμή. ᾿ Η δερμικῆ Δρόση ποὺ προκόλεσε τὶς φδορὲς αὐτὲς στὰ δύο παρα-

κείμενα κομμάτια δὰ πρέπει νὰ προξενήθηκε ἀπὸ τὸ κἀυιμο τοῦ ξύλινου δαπέδου κατὰ

τὴν πυρκαγιὰ ποὺ ἀκολούθησε τῆν ἔκρπξπ τῆς πυρίτιδος τὴ νύχτα μεταξὺ 25 καὶ 26

Ὀκτωβρίου τοῦ 1640. Τὰ ἴχνη φθορᾶς ἀπὸ πατήματα στῆν έπἀνω ἐπιφάνεια τοῦ παρα-

στἀτπ προέρχονται ἀπὸ μιὰ χρονικῆ περίοδο κατὰ τὴν ὁποία ἡ ἐπίχωση στῆν περιοχῆ

αύτῂ ἄφηνε νὰ φαίνεται μόνον ἡ έπόνω ἀπόληξή του.

3. Η δυτικῆ άίδουσα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

Στὸ δάπεδο τῆς δυτικῆς άίδουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων (σχ. 9)

ὺπἀρχουν ἀρκετὰ μικρὰ λαξεύματα, ποὺ ἀποτελοῦν ἐλάσσονα στοιχεῖα, τῶν ὁποίων δὲν

θὰ γίνει συστηματικῆ περιγραφτί, ἀφοῦ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἑρμηνευδοῦν. Στὸ δάπεδο

ὄμως ὺπόρχουν καὶ ἀρκετὰ ἄλλα στοιχεῖα γιὰ τὰ ὁποῖα ἀξίζει νὰ γίνει λόγος.

Τὸ βόρειο τμῆμα τοῦ δαπέδου (six. 155, 0x. 9)

Σὲ καθεμιὰ ἀπὸ τὶς δύο πλόκες τοῦ στυλοβάτη ποὺ ἀντιστοιχοῦν στὸ διάστημα ἀνἀ-

μέσα στὸν πρῶτο καὶ στὸν δεύτερο ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ κίονα τῆς ἰωνικῆς κιονοστοιχίας,

διατηρεῖται ἀπὸ ἔνας ὅλμος περιστροφῆς μιᾶς δίφυλλπς πόρτας (εἰκ. 156). Ο ἀνατολικὸς

ὅλμος ἔχει διἀμ. 0.057, βἀδ. 0.022 μ., ἀπέχει 0.904 μ. ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τοῦ στυλο-

βἀτπ καὶ 0.37 μ. ἀπὸ τῆ δυτικῆ πλευρὰ τῆς ἀντίστοιχης πλόκας. Ο δυτικὸς ὅλμος ἔχει

διἀμ. Ο.063, βἁδ. Ο.018 μ., ἀπέχει 0.92 μ. ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τοῦ στυλοβάτη καὶ Ο.457

μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικῆ πλευρὰ τῆς ἀντίστοιχης πλόκας. Στὰ νότια καθενὸς ἀπὸ τοὺς ὅλ-

μους αὐτοὺς ὺπἀρχει ἀπὸ ἔνας ὀρθογωνικὸς τόρμος, διαστ. Ο.14><Ο.04 μ. καὶ βόδ. 0.022

μ., γιὰ τὴ στήριξή τῶν ἀντίστοιχων παραστατῶν τοῦ θυρώματος. ᾿ Η ἀπόστασπ μεταξὺ τῶν

ὅλμων εἶναι 0.827 μ. καὶ μεταξὺ τῶν ὥρμων Ο.77 μ. Oi τέσσερις πλάκες τοῦ κλασικοῦ

δαπέδου πρὸς Β. -στὴ συνέχεια τῶν πλακῶν ποὺ φέρουν τὰ ἰκνῆ τῆς πόρτας καὶ ποὺ

μόλις περιγρόφπκαν- ἔχουν μετακινηθεῖ σὲ χρόνο ποὺ δὲν μπορεῖ νὰ προσδιοριστεῖ4ὶ.

Ὑπάρχουν ἴχνη ποὺ ἀποδεικνύουν τῆν ὕπαρξη μιᾶς πόρτας ἀνἀμεσα στὸν μεσαῖο

καὶ στὸν δυτικὸ κίονα τῆς βόρειος ἰωνικῆς κιονοστοιχίας (six. 155, 157): εἶναι ἔνας ὅλμος

περιστροφῆς στῆ ΒΔ. γωνία τοῦ στυλοβάτη τοῦ μεσαίου ἰωνικοῦ κίονα, διαμ. 0.058 μ.,

καὶ ἔνας ὅλμος διαμ. 0.07 μ. στῂ ΒΑ. γωνία τῆς δυτικότερης ἀπὸ τὶς δύο πλάκες τοῦ
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στυλοβάτη ποὺ ἀντιστοιχοῦν στὸ διάστημα ἀνάμεσα στὸν μεσαῖο καὶ στὸν δυτικὰ ἀπὸ τοὺς

κίονες τῆς βόρειος ἰωνικῆς κιονοστοιχίας42. Η πλάκα τοῦ στυλοβάτη ἀνάμεσα στὶς δύο

πλάκες, ποὺ φέρουν τοὺς ὅλμους περιστροφῆς τῆς δίφυλλῆς πόρτας, δὲν ὑπάρχει. Τὸ

μεγαλύτερο μέρος τοῦ χώρου ποὺ κατελάμβανε ἔχει πληρωθεῖ ἀπὸ λίθους μὲ ἄφθονο

συνδετικὸ κονίαμα, ἀφήνοντας κενὸ τὸ νότιο τμῆμα43.

Τὸ νότιο τμῆμα τοῦ δαπέδου

Στὸ νότιο τμῆμα τοῦ δαπέδου, πλάι στὸν τοῖχο, ἀπουσιάζουν δύο παρακείμενες πλά-

κες καὶ τμήματα τῶν ἐφαπτόμενων πρὸς Β. πλακῶν (εἰκ. 165, σχ. 9). Τὸ ὀρθογωνικὸ κε-

νὸ ποὺ σχηματίζεται ἔχει διαστ. 2.157><2.29 μ. καὶ στὶς παρυφές του ὑπάρχουν λείψανα

τοίχου ἀπὸ τοῦβλα, ποὺ δείχνουν ὅτι ἐκεῖ βρισκόταν ἔνα ὀρθογωνικὸ κτίσμα, ποὺ ἀκουμ-

ποῦσε στὸν νότιο τοῖχο, ὅπου ὄμως δὲν ὑπάρχουν σχετικὰ ἲχνπ. Πρόκειται γιὰ δεξαμενῆ

ἐσωτ. διαστ. 1.575><1.825 μ., ἡ ὁποία πιθανότατα συγκέντρωνε τὰ νερὰ τῆς περιοχῆς

ἐπάνω ἀπὸ τοὺς θόλους ποὺ χτίστηκαν στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου44.

Στῆν ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ κατωφλιοῦ τῆς νοτιότατους πόρτας τοῦ θυραίου τοίχου βρί-

σκεται ἔνας ὅλμος περιστροφῆς μονόφυλλτις πόρτας (εἰκ. 158). Ἀπέχει 0.10 μ. ἀπὸ τὸ

νότια ἐπιφάνεια τῆς ἐπένδυσης τοῦ βόρειου παραστάτη καὶ Ο.143 μ. ἀπὸ τῆ δυτικῆ δύη

τοῦ κατωφλιοῦ. Η μεγάλη διάμετρος (0.10-0.11 μ), τὸ στιμαντικὸ βάθος (Ο.045 μ.) καὶ τὸ

γεγονὸς ὅτι ὁ πυθμένος καὶ τὰ τοιχώματα τῆς βάρυνσης δὲν ἔχουν τριφτεῖ ἀπὸ τὸν περι-

στροφῆ τοῦ στροφέα, δείχνουν ὅτι ὁ τελευταῖος περιστρεφόταν σὲ μολυβδοχοπμένπ θῆκπ.

Κοντὰ στὸν νότιο παραστάτη διατηρεῖται μιὰ κυκλικῆ βάθυνσῆ διαμ. Ο.045 μ. περίπου

καὶ βάθ. Ο.016 μ., ὅπου πιθανὸν νὰ κατέληγε ἔνας κατακόρυφος σύρτης στὸ ὅκρο τοῦ

θυροφύλλου. Στῆ ΒΔ. καὶ ΝΔ. γωνία τοῦ ἀνοίγματος, στῆν ἐπιφάνεια τοῦ τοιχοβάτη ἀπὸ

ἐλευσινιακὸ μάρμαρο ποὺ ἀποτελεῖ τὸ κατώφλι τῆς πόρτας, ὑπάρχουν δύο ὀρθογωνικοὶ

τόρμοι γιὰ τὸ στήριξη τῶν ὀρθοστάτῶν ἑνὸς θυρώματος, ποὺ συνοδεύονται ἀπὸ αὔλακες

μολυβδσχόπσπς ἀπὸ τὸν κεντρικὸ ἄξονα πρὸς τὶς πλευρὲς τοῦ ἀνοίγματος. Ο νότιος

τόρμος, ποὺ διατηρεῖται καλύτερα, ἔχει βάθ. 0.03, μῆκ. Ο.07, πλάτ. 0.03 μ., καὶ ἀπέχει

Ο.082 μ. ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς πλάκας καὶ Ο.06 μ. ἀπὸ τὸ βόρεια ἐπιφάνεια τῆς ρωμαϊ-

κῆς ἐπένδυσης τοῦ νότιου παραστάτη τῆς πόρτας. ' H ἀπόστασπ ἀνάμεσα στοὺς δύο τόρ-

μους εἶναι Ο.99 μ. καὶ ἡ ἐργασία ἀπσλόξευσπς εἶναι ἀρκετὰ καλή. Τὸ θυρόφυλλο ἀνοιγό-

ταν πρὸς Ἀ. Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ δείχνουν ὅτι στὸ νοτιότατο ἀπὸ τὰ πέντε ἀνοίγματα τοῦ

θυραίου τοίχου κατασκευάστηκε κάποτε μιὰ πόρτα, ἀρκετὰ στενότερη ἀπὸ τῆν ἀρχικτί, μὲ

τὸ θύρωμα καὶ τὸ θυρόφυλλο στῆ δυτικῆ πλευρὰ τοῦ τοίχου. Η σχετικὰ ἐπιμελημένη

ἀπολάξευση καὶ ἡ συστηματικῆ χρήση μολυβδοχοῆσεων δείχνουν ὅτι ἡ πόρτα αὐτὴ θὰ

πρέπει νὰ κατασκευάστηκε τὸ ἀργότερο στῆν παλαιοχριστιανικῆ περίοδο.

Ο στυλοβάτης καὶ ἡ κρηπῖδα τῆς δυτικῆς πρόσοψης

Στὸν στυλοβάτη τοῦ δεύτερου ἀπὸ Β. μετακιονίου τῆς δυτικῆς πρόσοψις ὑπάρχουν τὰ

ἴχνη μιᾶς δίφυλλτις πόρτας (σχ. 9). Πρόκειται γιὰ δύο κυκλικοὺς ὅλμους περιστροφῆς: ὁ νο-

τιότερος ἔχει διάμ. Ο.05 μ., ἀπέχει 1.Ο2 μ. ἀπὸ τὸ δυτικῆ πρόσοψη τοῦ στυλοβάτπ, 0.037

μ. ἀπὸ τὸ βόρεια πλευρὰ τοῦ στυλοβάτη τοῦ τρίτου ἀπὸ Β. κίονα καὶ ἔχει βάθ. 0.017 μ.

᾿ Ο βορειότερος ἔχει διάμ. Ο.045 μ., ἀπέχει 1.02 μ. ἀπὸ τὴν περιφέρεια τοῦ ἄλλου ὅλμου καὶ
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Ἰ.015 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ πρόσουη τοῦ στυλοβάτη. Η πόρτα αὐτὴ ὁπωσδήποτε προϋπῆρξε

τοῦ τοίχου ποὺ φαίνεται στὴν κάτοψη τοῦ Verncda νὰ κλείνει τὴν κιονοστοιχία τῆς δυτι-

κῆς πρόσοψης ἀλλὰ καὶ τῆς δεύτερης ἐπισκευῆς τοῦ Κυριάκου dei Pizzico11i45.

Ἐμπρὸς ἀπὸ τὴ ΒΔ. γωνία τῆς πλάκας τοῦ στυλοβάτη τοῦ δεύτερου ἀπὸ Β. κίονα τῆς

δυτικῆς πρόσοψης καὶ στὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς βαθμίδας ποὺ βρίσκεται κάτω ἀπὸ τὸν

στυλοβάτη, ὑπάρχουν οἱ τόρμοι γιὰ τὴν τοποθέτηση τοῦ ὅλμου περιστροφῆς καὶ τοῦ ξύλι-

νου πλαισίου μιᾶς πόρτας ποὺ ἄνοιγε πρὸς Β. (εἰκ. 159, σχ. 9). Η πόρτα αὐτὴ προῦποθέ-

τει μιὰ ἐξέδρα μπροστὰ στὸ κεντρικὸ κτίριο, ἡ ὁποία διαμόρφωνε ἔνα ὁριζόντια ἐπίπεδο

στὴ στάθμη τῆς βαθμίδας ποὺ φέρει τὸ ἲχνος ἡ λίγο χαμηλότερα4β.

Η ὑποτομὴ τῆς κατώτατης βαθμίδας τοῦ βόρειου τμήματος τῆς κρηπίδας τῆς δυτικῆς

πρόσοψης ἔχει κατὰ μέσον δρον ῦυος 0.10 μ. Η προσεκτικὴ παρατήρηση ὁδηγεῖ στὸ

συμπέρασμα ὅτι ἡ ἀρχικὴ κλασικὴ ὑποτομή, ποὺ εἶχε τὸ τυπικὸ στὰ Προπύλαια ῦυος

0.05 μ., ἔχει διαπλατυνθεῖ πρὸς τὰ πάνω σὲ μιὰ μεταγενέστερη -κρίνοντας ἀπὸ τὴν

ποιότητα ἐργασίας- ἐποχή (εἰκ. 160). Αὐτὸ ἔγινε προφανῶς γιὰ τὴν προσαρμογὴ τῆς

ἀνώτατης βαθμίδας τοῦ βόρειου σκέλους τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας ἐμπρὸς ἀπὸ τὰ Προπῦ-

λαια. Γιὰ τὸν ἲδιο λόγο ἔχει ἀποξαλευθεῖ κατὰ περιοχὲς ἡ ἄνω ἐπιφάνεια τῆς ὑποκείμε-

νης σειρᾶς πωρολίθων. Τὰ ἲχνη τοῦ περιγράμματος τοῦ βόρειου ἄκρου τῶν βαθμίδων

διακρίνονται ἀκόμη ἐπάνω στοὺς πωρολίθους τῆς θεμελίωσης τῆς κρηπίδας τῆς βόρειος

πτέρυγας (εἰκ. 311). Στὴ νότια {Syn τῆς κατώτατης βαθμίδας τῆς κρηπίδας ποὺ βλέπει

πρὸς τὴν κεντρικὴ διάβαση διατηρεῖται ὁ τόρμος σχήματος Τ, ὅπου ἔμπαινε ὁ σύνδεσμος

ποὺ συνέδεε τὸ νότιο ἄκρο τῆς ἀνώτατης βαθμίδας τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας μὲ τὸ νότιο

ἄκρο τῆς κατώτατης βαθμίδας τοῦ βόρειου τμήματος τῆς κρηπίδας τοῦ κεντρικοῦ κτι-

ρίου47. Παρόμοιος τόρμος, σχήματος Τ, ὑπάρχει στὴν ἀντιμέτωπη βόρεια ἐπιφάνεια τῆς

κατώτατης βαθμίδας τοῦ νότιου τμήματος τῆς κρηπίδας τῆς δυτικῆς πρόσουης.

Στὸ νότιο τμῆμα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἡ κλασικὴ ῦποτομὴ τῆς

κατώτατης βαθμίδας δὲν ἔχει διαπλατυνθεῖ᾿ στὸ ὑπερκείμενο ὄμως μέτωπο τῆς βαθμίδας,

σὲ fig. 0.14-0.15 μ. ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια ἕδρασής της, ἕνα συνεχὲς ὁριζόντιο ἴχνος ἀπὸ

διάβρωση δείχνει τὴ στάθμη στὴν ὁποία ἔφτανε ἡ ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς ἀνώτατης βαθμί-

δας τοῦ νότιου σκέλους τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας (εἰκ. 161). Στὴ νότια δυη τῶν πωρολίθων

τοῦ στερεοβάτη τῆς βόρειας πτέρυγας (εἰκ. 309, 311) καὶ στὴ βόρεια δυη τοῦ στερεοβάτη

τῆς κρηπίδας τῆς νότιας πτέρυγας (εἰκ. 308) διακρίνονται τὰ ἴχνη τοῦ περιγράμματος τῶν

βαθμίδων τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας43.

Oi ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων

Καὶ οἱ τοῖχοι τῆς δυτικῆς αἴθουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου διατηροῦν ἐπίσης ἴχνη ἀπὸ

μεταγενέστερες ἐποχές. Πρῶτα θὰ ἐξεταστοῦν ἐκεῖνα ποὺ διασώζονται στὶς ἐσωτερικὲς

ἐπιφάνειες τῶν τοίχων. Στὸν 80 δόμο ἐπάνω ἀπὸ τὸν ὀρθοστάτη τοῦ βόρειου τοίχου καὶ

σὲ fig. 5 μ. περίπου ἀπὸ τὸ δάπεδο διατηρεῖται τὸ ἲχνος τῆς ἐπάνω ἐπιφάνειας τῆς θολω-

τῆς κατασκευῆς ποὺ χτίστηκε μετὰ τὸ 1700 γιὰ τὴ διαμόρφωση δώματος, μὲ σκοπὸ τὴν

ἐγκατάσταση συστοιχίας κανονιῶν (εἰκ. 164, σχ. 10). Πράγματι ἡ ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου

κάτω ἀπὸ τὴ στάθμη αὐτὴ διατηρεῖται σὲ πολὺ καλύτερη κατάσταση ἀπὸ ὅ,τι ἡ ὑπερκεί-

μενη ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου. Στὸν 7ο δόμο, ἀπέναντι ἀπὸ τὸν μεσαῖο ἰωνικὸ κίονα, ὑπάρ-

χει ἕνα λάξευμα μήκ. 0.60, (39. 0.20 καὶ βάθ. Ο.15 μ. περίπου. Ἕνα ἄλλο λάξευμα βρί-
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σκεται στὸν 100 δόμο ἀπέναντι ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ ἰωνικὸ κίονα καὶ ἔχει μῆκ. 0.47, fig.

0.20 καὶ βάδ. 0.012 μ. περίπου. Κάδε ἕνα ἀπὸ αὐτὰ τὰ δύο λαξεύματα 80 μποροῦσε νὰ

ἑρμηνευθεῖ ώς 8r’1Kn στήριξης τοῦ ἑνὸς ἄκρου ἐπιστολίου ίὶ ὑπερδύρου. Δίνουν τὴν

ἐντύπωση ὅτι ἀνήκουν σὲ μιὰ μεμονωμένη κατασκευὴ ἐν ἐίδει κλίμακος, στὸν ἀνώτερα

βραχίονα τῆς ὁποίας 80 πρέπει νὰ ἀντιστοιχοῦν. Oi βαθμίδες 80 ἔπρεπε νὰ βρίσκονται

περίπου 2 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὴ νοητὴ κεκλιμένη γραμμὴ ποὺ ὁρίζουν τὰ δύο λοξεύ-

ματα. ᾿ Η παρουσία μιᾶς τέτοιας κλίμακας στὴ θέση αὐτὴ 80 μποροῦσε νὰ ἐξηγήσει καὶ τὸ

βυζαντινὸ χάραγμα ποὺ ὑπάρχει στὴν 6n ἀπὸ Δ. λιδόπλινδο τοῦ 5ου δόμου, ποὺ δὲν

ἀντιστοιχεῖ οὔτε στὴ στάθμη τοῦ ἀρχαίου δαπἐδου, ούτε στὴ στάθμη τοῦ δαπέδου ποὺ

διαμορφώθηκε γύρω στὰ 170049. Στὴν ἲδια κατασκευὴ ὀφείλεται ἲσως καὶ ἕνα λάξευμα

μὲ ὀρδογωνικὲς τὶς δύο ἐπάνω γωνίες του καὶ ἡμικυκλικὴ βάση, ποὺ βρίσκεται στὴν 6n

ἀπὸ Δ. λιδόπλινδο τοῦ 800 δόμου, ποὺ ἐντάσσεται στὴν κεκλιμένη γραμμὴ ποὺ ὁρίζουν

τὰ δύο μεγαλύτερα λαξεύματά ἔχει πλάτ. 0.125, fig. 0.10 καὶ βάδ. 0.075 μ.5Ο

Τὸ μεγαλύτερο τμῆμα τῶν δύο πρώτων ἀπὸ Ἀ. λιθοπλίνθων τοῦ 800 δόμου τοῦ βό-

ρειου τοίχου τῆς δυτικῆς αίδουσας, φέρει χτυπήματα μὲ βελόνι ποὺ ἐπεκτείνονται καὶ στὸ

ἀντίστοιχα πλάτος τοῦ τοίχου στοὺς δύο ὑπερκείμενους δόμους (εἰκ. 166, σχ. 10, 15). Η

ἴδια κατεργασία ἔχει γίνει καὶ στὴ δυτικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ὑπερθύρου τῆς βορειότερης ἀπὸ

τὶς πόρτες τοῦ Θυραίου τοίχου καὶ στὶς ὑπερκείμενες λιδοπλίνδους, καὶ σταματᾷ 0.19 μ.

βορειότερα ἀπὸ τὴ νότια ἐπιφάνεια τοῦ βόρειου σταθμοῦ τῆς ἐπένδυσης τῆς δεύτερης

ἀπὸ Β. πόρτας τοῦ Θυραίου τοίχου. Στὸν βόρειο τοῖχο ἡ ἐργασμένη μὲ βελόνι ἐπιφάνεια

πρὸς τὰ κάτω σταματᾶ στὸ ὁριζόντια ἲχνος ποὺ δείχνει τὴ στάθμη ἐπαφῆς τοίχου καὶ

καμάρας, πράγμα ποὺ δηλώνει ὅτι ἡ κατασκευὴ εἶναι μεταγενέστερη τοῦ 1700. Στὸν

δυρατο τοῖχο τὸ ἀνώτατο δριο τῆς ἐργασμἔνης μὲ βελόνι ἐπιφάνειας ἔχει κλίση 20% πρὸς

Ν. Αὐτὰ τὰ ἲχνη ὀφείλονται προφανῶς σὲ ἕνα μικρὸ κτίσμα, ἐσωτ. διαστ. 2.3><2.35, fig.

1.36 μ. στὴ βόρεια πλευρὰ καὶ 1.03 μ. στὴ νότια, μὲ μονόρριχτη στέγη ποὺ ἔκλινε πρὸς

N. Τὸ ξεβελόνισμα στοὺς τοίχους ἔγινε γιὰ τὴν πρόσφυση ἐπιχρίσματος, ἴχνη τοῦ ὁποῖου

διατηροῦνται. Τὸ κονίαμα δὲν ἦτον ἀπαραίτητο στοὺς τοίχους τῶν Προπυλαίων, παρὰ

μόνο ἂν ἐπιδιωκόταν πλήρης στέγνωσή τους καὶ αὐτό, καδὠς καὶ τὸ μικρὸ ύυος τοῦ

κτίσματος ὁποὺ τὸ κάνει ἀκατάλληλο γιὰ στέγαση ἀνδρώπων- δείχνουν ὅτι τὸ κτίσμα

ᾖταν μιὰ μικρὴ δεξαμενὴ ποὺ μάζευε τὰ νερὰ κάποιας παρακείμενης στέγης.

Στὸν νότιο τοῖχο, σὲ fig. 2 μ. περίπου ἀπὸ τὸ δάπεδο, ὑπάρχει μιὰ σειρὰ ἀπὸ ὀκτὼ

ἀκανόνιστα λαξεύματα ποὺ ἀφήνουν μεταξύ τους ἀποστάσεις 0.60-0.70 μ. περίπου (εῖκ.

165, σχ. 12). Τὸ δυτικότερο λάξευμα ἀπέχει 1.05 μ. ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ τοίχου καὶ

ἔχει μῆκ. 0.36, 00. 0.18 καὶ βάδ. 0.09 μ. Τὰ ὑπόλοιπα λαξεύματα ἔχουν πλάτ. 0.18-Ο.22,

fig. 0.10-0.16 καὶ βάδ. 0.08 μ. περίπου. Η λάξευση ἔχει γίνει πρόχειρα μὲ βελόνι. Δη-

λώνουν πιθανότατα τὴν ὕπαρξη ἑνὸς χαμηλοῦ ὑποστέγου ποὺ κατασκευάστηκε μετὰ τὴν

καταστροφὴ τμήματος τῆς φατνωματικῆς ὀροφῆς τὸ 1640 καὶ πρὶν ἀπὸ τὴν κατασκευὴ

τῶν δόλων στὶς ἀρχὲς τοῦ 1800 αἰώνα51.

Κοντὰ στὸν δυρατο τοῖχο ὑπάρχει ἕνα ἄνοιγμα ὀρθογωνικό, ποὺ προέκυυε μὲ τὴν

ἀφαίρεση δύο ὁλόκληρων λιθοπλίνθων ἀπὸ τὸν 9ο καὶ τὸν 110 δόμο, καὶ δύο μισῶν λι-

δοπλίνδων ἀπὸ τὸν 100 δόμο (είκ. 169-170, 0x. 12). Στίμερα τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ εἶναι φραγ-

μἐνο ἀπὸ μᾶλλον ἀμελὴ τοιχοποήα, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ δραύσματα πωρολίδων, μαρμά-

ρων καὶ ὀπτολίνδων, χτισμένων μὲ ἀσβεστοκονίαμα. Οἱ λιθόπλινθοι τοῦ νότιου τοίχου

ποὺ περιβάλλουν τὸ ἄνοιγμα ἔχουν φδορὲς οἱ ὁποῖες ὀφείλονται προφανῶς στὴν ἔκρηξη
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τοῦ 1640 καὶ τὴν καύσῃ τοῦ ξύλινου κουφώματος τοῦ ἀνοίγματος. Τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ

ἐξασφάλιζε τὴν ἐπικοινωνία τῆς δυτικῆς άίδουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυ-

λαίων μὲ τὴν περιοχὴ πρὸς Ν. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Πρέπει νὰ φράχτηκε ὅταν κατα-

σκευάστηκαν οἱ θόλοι στὶς ἀρχὲς τοῦ 18ου αἰώναθἳ.

Τὰ ἴχνη ποὺ διατηροῦνται στὴ δυτικὴ (Syn τῶν δυτικῶν παραστάδων τῶν πλευρικῶν

τοίχων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ στοὺς ἀντίστοιχους δωρικοὺς κίονες τῆς δυτικῆς δυης,

ὅπως καὶ ἐκεῖνα στὰ ἀντίστοιχα τμήματα τοῦ δαπέδου, δά ἐξεταστοῦν παρακάτω, σἐ συ-

νάρτηση μὲ τὶς πλάγιες πτέρυγες τῶν Προπυλαίων καὶ μὲ τὶς κόγχες ποὺ παρεμβάλ-

λονται ἀνάμεσα σ᾿ αὐτὲς καὶ στὸ κεντρικὸ κτίριο.

4. Τὰ ἲχνη στὶς ἐξωτερικὲς πλευρὲς τῶν πλάγιων τοίχων τοῦ κεντρι-

κοῦ κτιρίου

Η νότια πλευρὰ τοῦ νότιου τοίχου

Θὰ ἐξεταστοῦν τώρα ἲχνη ποὺ βρίσκονται στὴ νότια (Syn τοῦ νότιου τοίχου (σχ. 13), γιὰ

νὰ προσδιοριστεῖ ἡ μορφὴ καὶ ἡ χρήση τῆς περιοχῆς ὅπου ὁδηγοῦσε τὸ ὀρθογωνικὸ ἄ-

νοιγμα ποὺ ήδη περιγράφηκε. Παρατηρῶντας τὸ θυος στὸ ὁποῖο διατηροῦνται τὰ λείυα-

να τοῦ Παλαιοῦ Προπύλου καὶ ὁρισμένα τμήματα τοῦ πωρίνου τοίχου ποὺ ἀποτελοῦσε

τὸν βόρεια περίβολο τοῦ Βραυρωνείου (εἰκ. 171-172), καταλήγει κανεὶς στὸ συμπέρασμα

ὅτι στὴν περιοχὴ αὐτὴ ἡ ἐπίχωση κάλυπτε τουλάχιστον τοὺς ὀρθοστάτες καὶ τοὺς ἕξι κατώ-

τερους δόμους τοῦ νότιου τοίχου τῆς δυτικῆς άίδουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προ-

πυλαίων. Αὐτὸ ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ ἐπιφάνειες τῶν δόμων αὐτῶν, τόσο

στὸν νότιο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ὅσα καὶ στὴν ἀνατολικὴ {Syn τῆς νότιας πτέρυγας,

διατηροῦνται σἐ καλύτερη κατάσταση ἀπὸ ὅ,τι οἱ ἐπιφάνειες τῶν ὑπερκειμένων δόμων53.

Ἕνα ἀπὸ τὰ ἀποδεικτικὰ στοιχεῖα γιὰ τὴν ὑψηλὴ στάθμη τοῦ ἐδάφους εἶναι τὰ ἴχνη

μιᾶς δεξαμενῆς, ποὺ ἀκουμποῦσε στὸν προέχοντα παραστάτη τῆς πόρτας τῆς ΝΑ. πτέρυ-

γας καὶ στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς ἐξωτερικῆς ἐπιφάνειας τοῦ νότιου τοῖχου. Ἴχνη ἀπὸ

ἰσχυρὸ ὑδραυλικὸ κονίαμα (κουρασάνι), ποὺ διατηροῦνται σ᾿ αὐτὰ τὰ τμήματα, δείχνουν

ὅτι ἡ δεξαμενὴ αὐτὴ ἔφτανε ὣς τὸ θυος τοῦ 7ου δόμου καὶ πρὸς Δ. τελείωνε κάτω ἀπὸ τὸ

ὀρθογωνικὸ ἄνοιγμα τοῦ νότιου τοίχου (εἰκ. 122, 173). Στὸ σημεῖο αὐτὸ ἀλλάζει καὶ ἡ

στάθμη τοῦ ἀρχαίου δαπέδου, ἐντὸς καὶ ἐκτὸς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, καὶ τὸν τοιχοβάτη

τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τῆς νότιας δύης τοῦ τοίχου διαδέχεται ὁ ὀρθοστάτης τοῦ δυτικοῦ

τμήματος, ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸν ἐσωτερικὸ ὀρθοστάτη ἀπὸ ἐλευσινιακὸ λίδο τῆς δυτικῆς

άίδουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Ἀπέναντι ἀπὸ τὸ νεότερο ἄνοιγμα τοῦ νότιου τοίχου

τῶν Προπυλαίων, ὁ περίβολος τοῦ Βραυρωνείου προχωρεῖ κάθετα πρὸς Β. καὶ μετὰ πάλι

στρέφεται κάθετα πρὸς Δ. Στὸ σημεῖο στροφῆς ὁ περίβολος διατηρεῖ τὸ μεγαλύτερο θυος

του, ποὺ δείχνει τόσο τὸ θυος τῆς ἐπίχωσις στὴν περιοχὴ ὅσα καὶ τὸ θυος τῆς δεξαμενῆς.

Εἶναι φανερὸ ὅτι ὁ νότιος τοῖχος της πατοῦσε στὸν περίβολο τοῦ Βραυρωνείου, ὅπου

ἐπίσης διατηροῦνται ἴχνη τοῦ ὑδραυλικοῦ κονιάματος (εἰκ. 293), τὸ δὲ νότιο ἄκρο τοῦ

δυτικοῦ τοίχου της πατοῦσε στὸ τμῆμα τοῦ περιβόλου ποὺ ἔχει κατεύΘυνση ἀπὸ Ν. πρὸς

Β. Τὸ νεότερο ἄνοιγμα λοιπὸν τοῦ νότιου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ὁδηγοῦσε στὴν

ἄνω ἐπιφάνεια τῆς ἐπίχωσις καὶ τῆς δεξαμενῆς.
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Στὸ κάτω μέρος τοῦ 15ου δόμου τῆς νότιας δμης τοῦ νότιου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου τῶν Προπυλαίων ὑπάρχει ἕνα συνεχὲς λάξευμα μὲ βελόνι ποὺ ξεκινάει ἀπὸ τὸν

ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας καὶ ἔχει μῆκ. 10.10 περ., fig. 0.17 περ. καὶ βάδ. 0.16

μ. Τὸ λάξευμα αὐτὸ δεχόταν τὸ ἀνώτερα τμῆμα μιᾶς μονόρριχτης στέγης μὲ κλίση πρὸς

Ν., ἡ ὁποία σταματοῦσε πρὸς Ἀ., προφανῶς ἐπάνω στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ χώρου, στὸν

ὁποῖο ὁδηγοῦσε ἡ πόρτα ποὺ ἐντοπίστηκε προηγουμένως στὸ ἀνώτερα τμῆμα τοῦ διαστή-

ματος ἀνάμεσα στὸν νότιο κίονα τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς καὶ στὴν ἀντίστοιχη παραστάδα.

Τὸ ὀρθογωνικὸ λάξευμα τῆς δεύτερης ἀπὸ Ἀ. λιθοπλίνθου τοῦ 13ου δόμου δηλώνει

πιθανότατα τῆ δέοη τοῦ ὑπερθύρου μιᾶς πόρτας ποὺ ἀνοιγόταν στὸν τοῖχο αὐτόν54.

Δύο παρόμοια λαξεύματα, τὸ ἕνα στὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ ΙΟου δόμου καὶ τὸ ἄλλο μεταξὺ

15ου καὶ 16ου δόμου (περὶ τὸ μέσον τοῦ μήκους τῆς ἐξωτερικῆς ἐπιφάνειας τοῦ νότιου

τοίχου τῆς δυτικῆς αἳδουσας) δὲν μποροῦν ἀκόμη νὰ ἐρμηνευδοῦν. Τὸ ἲδιο ἰσχύει καὶ

γιὰ τὸ τραπεζοειδὲς λάξευμα στη δεύτερη ἀπὸ Ἀ. λιδόπλινδο τοῦ 15ου δόμου, ὅπως καὶ

γιὰ τὸ μᾶλλον ἄτεχνο λάξευμα στὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ 14ου δόμου.

Η χρονικῇ σειρὰ τῶν κατασκευῶν στην περιοχὴ πρὸς Ν. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν

Προπυλαίων πρέπει νὰ ᾖταν ἡ ἐξῆς: ᾿ Η δεξαμενῆ κατασκευάστηκε ὁπωσδήποτε πρώτη,

ἴσως στὴν παλαιοχριστιανικᾑ ἡ βυζαντινῆ περίοδο. Ἀργότερα κατασκευάστηκε ἐπάνω

της ὁ δυτικὸς τοῖχος τῆς πρὸς Ν. ἐπέκτασης τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς. Ταυτόχρονα ἢ ἀργό-

τερα κατασκευάστηκαν ἡ μονόρριχτη στέγη καὶ τὸ ἄνοιγμα τοῦ νότιου τοίχου. Τὸ νότιο

ἄκρο τῆς μονόρριχτης στέγης δὰ πρέπει νὰ ἀκουμποῦσε σὲ ἕναν τοῖχο ii σὲ σειρὰ στηριγ-

μάτων, ποὺ θεμελιώνονταν στὸν βόρεια περίβολο τοῦ Βραυρωνείου.

Βυζαντινὰ χαράγματα στὸν 9ο καὶ στὸν 100 δόμα προϋποθέτουν τὸ ἔδαφος σὲ μιὰ

στάθμη ποὺ δὰ ταίριαζε νὰ εἶναι ἐκείνη τοῦ δαπέδου ἐπάνω στᾑ δεξαμενῇ (εἰκ. 174). Σχε-

τικὰ μὲ τὴ στάθμη τοῦ ἐδάφους στὰ νότια τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου δὰ πρέπει νὰ ἐπισημάνω

ἐπιπλέον τὸ ἑξῆς στὸ ἄνω ἄκρο τοῦ 8ου δόμου καὶ περὶ τὸ μέσον του ὑπάρχει ἕνα νεότε-

ρο πρόχειρα λάξευμα γιὰ τὴν ἀφαίρεση ἀρχαίου μεταλλικοῦ γόμφου ἀνάρτησης ἀναδή-

ματος ἢ ἄλλου ἀντικειμένου. ᾿ Η τοποδέτηση τοῦ γόμφου σὲ τόσο μεγάλο θμος στην ἀρ-

χαιότητα δείχνει ὅτι ἡ τάφρος ἀνάμεσα στὰ Προπύλαια καὶ στὸν περίβολο τοῦ Βραυρω-

νείου, στην ὁποία ἐντάσσονταν καὶ τὰ λείυανα τοῦ Παλαιοῦ Προπήλου, ἐτανύστηκε

πολὺ νωρίς, ὅπως ἦταν φυσικὸ γιὰ μιὰ τάφρο ποὺ βρισκόταν στῆ χαμηλότερη περιοχὴ

τοῦ χώρου τῆς Ἀκρόπολης. ' H πρώιμη κάλυυη ἐξηγεῖ καὶ τᾐν καλὴ διατήρηση τοῦ τμη-

ματος τοῦ Προπύλου, ποὺ ἐπιβίωσε τῆς κατασκευῆς τῶν Προπυλαίων᾿ δείχνει ἐπίσης ὅτι

Ii δεξαμενῆ βρισκόταν κάτω ἀπὸ τῆ στάθμη τοῦ ἐδάφους, ὅπως κατὰ κανόνα συμβαίνει μὲ

τὶς δεξαμενές.

Η βόρεια πλευρὰ τοῦ βόρειου τοίχου

Τὰ ἴχνη ποὺ διατηροῦνται στη βόρεια (Syn τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

εἶναι σχετικὰ λίγα (εἱκ. 175, 178, 0x. 11). Ο τοιχοβάτης, 0i ὀρθοστάτες καὶ αἱ τέσσερις

κατώτεροι δόμοι διατηροῦν ’ixvn κονιάματος ἀπὸ τοὺς τοίχους τῆς δεξαμενῆς ποὺ κατε-

δαφίστηκαν τὸ 188555. Ψηλότερα, στὶς δύο πλευρὲς μιᾶς γραμμῆς ἀπὸ τὸν 50 ὡς τὸν 100

δόμο καὶ σὲ ἀπόσταση 1Ἰ.05 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς Πινακσδήκης, ἡ διαφορὰ

τόνου στην ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου δηλώνει τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ νότιου τοίχου τοῦ

παρεκκλησίουθβ.
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1. Τὸ δάπεδο τοῦ 1978 κατασκευάστηκε μὲ. ἀπό-

φαση τῆς Ἐπιτροπῆς Συντηρήσεως Μνημείων Ἀ-

κροπόλεως, μὲ μελέτη καὶ ἐπίβλευη ποὺ ἔκανα ὑπὸ

τὴν ἐποπτεία τοῦ Ἰ. Τραυλοῦ. Ἀνακατασκευάστηκε

τὸ καλοκαίρι τοῦ 1988, μὲ νέα ξυλεία καὶ βελτιωμέ-

νη ὑποστήριξη, μὲ μελέτη καὶ ἐπίβλευη τῆς κυρίας

Μ. ᾿ Ιωαννίδου.

2. Η πλάκα ποὺ βρίσκεται πρὸς τὴν ἐσωτερικὴ

πλευρὰ προέρχεται σαφῶς ἀπὸ κρηπῖδα ἢ τοιχοβάτη

ἑνὸς κλασικοῦ μνημείου, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν

ἀναδύρωση στὴ βόρεια πλευρό της, ἀπὸ τοὺς τόρ-

μους γιὰ συνδέσμους σχήματος διπλοῦ ταῦ στὴν

ἐπάνω καὶ στὴ δυτικὴ ἐπιφάνεια, καθὼς καὶ ἀπὸ τὸ

μοχλοβόθρια στὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια. Η ἑρμηνεία

τοῦ τόρμου τῆς δυτικῆς ἐπιφάνειας εἷναι προβλημα-

τική, καὶ ἴσως προέρχεται ἀπὸ δεύτερη χρήση.

3. Η ἀνατολικὴ πλάκα τοῦ νότιου ἄκρου τοῦ κα-

τωφλιοῦ ἔχει καὶ μοχλοβόθρια ἀπὸ παλιότερη χρή-

ση. Η βόρεια πλάκα ἔχει καὶ δεύτερη, μικρότερη,

κοιλότητα γιὰ τὴν τοποθέτηση στροφέως, ποὺ ὄμως

δὲν μπορεῖ νὰ ἑρμηνευθεῖ.

4. Πιττάκης, Ἐπιγραφὲς Προπυλαίων. Antonin.

5. Αὐτὸ θυμίζει τὴ μορφὴ τοῦ ἀρχαϊκοῦ ὀχετοῦ

στὰ ἀνατολικὰ τῶν Προπυλαίων, τοῦ ὁποίου ὄμως ἡ

ἐκτέλεση εἶναι καλύτερη ἀπὸ τεχνικὴ ἔπουη. Βλ.

Tanou1as, Premnesic1can Cistern, πτυσσόμενα σκέ-

δια 3, 4, 10.

6. Βλ. Stevens, Entrance Court 450. Ο Stevens

θεωρεῖ ὅτι στὴν πρώτη αὐτὴ φάση δὲν εἶχε κατα-

σκευαστεῖ ὀχετὸς τῶν ὀμβρίων ὑδάτων διὰ μέσου τῆς

κεντρικῆς διάβασης τῶν Προπυλαίων, διότι εἶχε θε-

ωρηθεῖ ἀρκετὸς ὁ ὀχετὸς ποὺ ὁδηγοῦσε τὰ νερὰ στὴν

ἀρχαϊκὴ δεξαμενή. Βλ. Tanou1as ὅ.π. Δὲν ἐνδιαφέ-

ρεται ὄμως νὰ ἑρμηνεύσει τὴν ὕπαρξη τῶν ἐγκοπῶν

ποὺ ἔχουν ἀπολαξευθεῖ στὰ χείλη τῶν τοιχωμάτων

τοῦ ὀχετοῦ.

7. Βλ. προηγούμενη σημείωση. Ο Stevens θεω-

ρεῖ ὅτι σὲ δεύτερη φάση πλακοστρώθηκε ἡ κεντρικὴ

διάβαση καὶ γιὰ τὴν ἀποφυγὴ τοῦ κατακλυσμοῦ ἀπὸ

τὰ νερὰ κατασκευάστηκε ἕνα μαρμάρινα ἔξαρμα ἀνά-

μεσα στὰ δύο τμήματα τοῦ στυλοβάτη τῆς ἀνατολικῆς

στοᾶς. Γύρω στὸν ἴδιο χρόνο τοποθετεῖ καὶ τὴν κατα-

σκευὴ τοῦ ὀχετοῦ. Oi παρατηρήσεις ὄμως ποὺ πα-

ρατέθηκαν παραπάνω ἀποδεικνύουν ὅτι ὀχετὸς ὑπῆρ-

χε πρὶν ἀπὸ τὴν καθολικὴ πλακόστρωση τῆς κεντρι-

κῆς διἀβασης.

8. Parsons, K1epsydra 251.

9. Τὸ άκρο τοῦ ὁδηγοῦ περιστροφῆς διατηρεῖται

καὶ σήμερα ἐπάνω στὴν πρὸς Ν. συνεχόμενη πλάκα

τοῦ κλασικοῦ δαπέδου. Βλ. ΒοΙιη, Die Propy1a‘cn

niv. ΠΙ.

10. Ὡς πρὸς τὴ μορφὴ τῶν λειψάνων τῆς νότιας

περιοχῆς τῆς πλακόστρωσης, συμφωνεῖ καὶ a Kdtogn

τοῦ Kawerau, βλ. Καββαδία-Καβεράου, Ἀνασκα-

φἠ πίν. Η.

11. We11er, Propy1on. Stevens, NE Corner 77-83.

Bundgaard, Mnesic1es 30 κἐ. Eite1jorg, New Finds.

Dinsmoor Jr., Predecessors. Eite1jorg, Entrance.

Tanou1as, Ionic Sty1obates 114.

12. Oi ὀπτόππλινθοι εἶναι χτισμένες ὁριζόντια,

ὑπάρχει ὄμως καὶ μία χτισμένη κατακόρυφα ἀνά-

μεσα σὲ δύο πωρολίθους.

13. Oi περισσότερες ἀπὸ τὶς πλάκες διατηροῦν

τόμους γιὰ συνδέσμους σχήματος διπλοῦ Τ καὶ γιὰ

γόμφους, καθὼς καὶ ἀναθυρώσεις. Οἱ περισσότερες

ἔχουν στὴν πρόσοψη ύποτομὴ καὶ θυος ποὺ τἄν καὶ

ἡ μεγάλη φθορὰ τῆς ἐπάνω ἐπιφάνειας δὲν ἐπιτρέ-

πει νὰ μετρηθεῖ μὲ ἀπόλυτη ἀκρίβεια- πρέπει νὰ

κυμαινόταν γύρω στὰ 0.33 μ. Η παρουσίαση καὶ

μελέτη τῆς ἀρχικῆς μορφῆς καὶ σχέσης τῶν πλακῶν

αὐτῶν μεταξύ τους θὰ γίνει σὲ άλλη μελέτη, πάντως

ἐδῶ μπορῶ νὰ πῶ ὅτι πρόκειται γιὰ μέλη τοιχοβατῶν

ἢ κρηπιδώματος ἡ πλακόστρωσης,

14. Βλ. παρακάτω σημ. 20.

15. Πράγματι κατ᾿ ἐξαίρεση, γιατὶ σὲ ὅλες τὶς ἀλ-

λες περιπτώσεις οἱ πλάκες ἀκουμποῦν τὶς παρέες

τῆς κεντρικῆς διάβασης μὲ τὶς πλάγιες ἐπιφάνειές

τους, χωρὶς νὰ ἑδράζονται ἐπάνω τους.

16. Η κλίμακα ποὺ κατασκευάστηκε ἀπὸ τὸν

Πιττάκη τὸ 1849 (βλ. παραπάνω σ. 148 σημ. 79) ἀν-

τικαταστάθηκε στὰ 1956-1957 ἀπὸ μιὰ κεκλιμένη πρό-

σβαση, ποὺ ἀκολουθοῦσε τὴν c'inogn τοῦ Stevens γιὰ

τὴ δυτικὴ πρόσβαση τῶν Προπυλαίων κατὰ τὴν κλα-

σικὴ ἐποχή (βλ. Stevens, Architectura1 Studies 83-

89, εὶκ. 1, 3, 7- Στίκα, Ὁρλάνδος 408, 413, εἰκ. 8-

ΙΟ). Oi Katogeic τῶν Βουὴ (niv. 111) καὶ Kawerau

(niv. H) μοῦ δίνουν τὴν ἐντύπωση ὅτι εἰκονίζουν τὶς

δύο πλάκες μὲ τὴ μεγάλη διάστασή τους κατὰ μῆκος

τῆς διἀβασης.

17. Γιὰ περαιτέρω ἐνδείξεις τοῦ γεγονότος ὅτι ἡ

διάστρωση τῆς κεντρικῆς διάβασης συνεχιζόταν μὲ

τὸν ἲδιο τρόπο καὶ δυτικότερα, στὸ μέσα τῆς ρωμαϊ-

κῆς κλίμακας, βλ. παρακάτω σ. 236-240.

18. Δὲν διασώζεται ἲχνος τῆς ἐξόδου τοῦ ὀχετοῦ

αὐτοῦ στὴν ὑποδομὴ τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου. Στὴν κατασκευή του ὄμως πρέπει νὰ
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ὀφείλεται ἡ ἀπουσία τῶν ἀρχικῶν πωρολίθων στὴ

νσπτῂ προέκταση τῶν σωζόμενων λειψάνων τοῦ ὀχε-

τοῦ. Οἱ πέντε βαθμίδες, ποὺ ἀναφέρδηκαν στὶν

προηγούμενη παράγραφο, ἔχουν κατασκευαστεῖ ἐν-

μέρει στὸ κενὸ ποὺ εἶχε διαμορφωθεῖ κατὰ τῆ διό-

νοιξη τοῦ ὀχετοῦ στοὺς ἀρχαίους πωρολίδους.

19. Βλ. τὰ σχέδια τῶν Le Roy, Ruines 1 πίν. X1

καὶ Stuart-Revett, Athens Π κεφ. V niv. 2, ὅπου τὸ

δάπεδο ἀποδίδεται ὡς ὲνιατο, χωρὶς διαφορσποίηση

τῆς στάθμης στὴν κεντρικῆ διάβασιι.

20. Ἔνας κλασικὸς λίθος, ποὺ ἐξέχει ψηλότερα

ἀπὸ τὸ κλασικὸ δάπεδο τῆς δυτικῆς αἳδουσας καὶ εἷ-

ναι σὲ έπαφῂ μὲ τὸν στυλοβάτη τοῦ ἀνατολικοῦ κί-

ονα τῆς νότιας ἰωνικῆς κιονοστοιχίας, βρίσκεται ἐπί-

σης στῆν ἀρχικῆ του δέση. Δὲν χρησιμοποιῶ αὐτὸν

τὸν λίδο ὡς ἀποδεικτικὸ στοιχεῖο γιὰ τῆ στάθμη τοῦ

δαπέδου τῆς διάβασης γιατί, ὅπως θὰ φανεῖ παρα-

κάτω, πρέπει νὰ ἀποτελοῦσε τμῆμα μιᾶς ἄλλης, πα-

λιότερης, διαμόρφωσης. Βλ. καὶ Stevens, Entrance

Court είκ. 3.

21. Leake, Topography 181 σημ. 1.

22. Paris-Rome-Athenes 172-177. Στὸν δωρικὸ

καὶ στοὺς ἰωνικοὺς κίονες om νότια πλευρὰ τῆς κεν-

τρικῆς διάβασης ὑπάρχει ἀπὸ ἔνας ὀρθογωνικὸς

τόρμος, διαστ. 2.5-4 ἐκ. (είκ. 167-168, σχ. 16). Δια-

τάσσονται σὲ κεκλιμένη εὺδεία, στῆν προέκταση τῆς

ὁποτος, στὸ νότιο ὀρθοστάτη τῆς κεντρικῆς πόρτας,

ὑπάρχει παρόμοιος τόρμος, Θὰ χρησίμευαν γιὰ τὴν

ἀνάρτηση γραμμικοῦ στοιχείου, ἲσως τῶν σιδηρῶν

δεσμῶν (ἀλυσίδων) τῶν Βοιωτῶν καὶ Χαλκιδέων,

βλ. Παυσανία Ι 28, 2. Παπαχατζῆς, Παυσανίου Ἀτ-

τικἁ 367, σημ. 3.

23. Βλ. Stevens, Entrance Court 449-450, είκ. 3-4.

24. Βλ. καὶ αὐτόθι είκ. 4.

25. Ἀν εἶχε πλακοστρωδεῖ ὁ βράχος, ἡ ἀπολά-

ξευση τῶν ἐγκοπῶν ὁποὺ ἀποσκοποῦσαν μόνο στὸ

νὰ μᾑ προέχουν ἀπὸ τὸν βράχο oi πλάκες Κάλυψης

τοῦ ὀχετοῦ- θὰ ἦτον περιττή.

26. Τὸ μέρος αὐτὸ τοῦ βράχου εἶχε ἀποτελέσει

τμῆμα τοῦ δαπέδου τῆς κεντρικῆς διάβασης στῆν

πρώτη φάοη, ὅπως διευκρινίστηκε παραπάνω, ἑπομέ-

νως ὁ τόρμος εἶναι ἀδύνατον νὰ ἀναχδεῖ στῆν πρώτη

φάση.

27. Οἱ πλάκες αὐτὲς ἀκουμποῦν στὸ μεσαιωνικὸ

κατώφλι ποὺ κατασκευάστηκε στὸ μεσαῖο διάστημα

τοῦ στυλοβάτη τῆς στοᾶς. Βλ. παραπάνω σ. 157.

28. Stevens, Entrance Court 449-450.

29. Βλ. προηγουμένη σημείωση.

30. Βλ. παραπάνω σ. 16, 31 σημ. 37.

31. Aeigavo τῶν πλακῶν ποὺ ἀποκατέστησαν τῆ

συνέχεια τῆς βαθμίδας στὸ κεντρικὸ ἄνοιγμα τοῦ δυ-

ραίοπ τοίχου δὲν ὑπάρχουν σήμερα στῆ δέση τους.

ἔχουν ἐκτοπιστεῖ ὄμως στὰ σχέδια κάτοψης τῶν

Προπυλαίων τοῦ 19ου αἱ. Βλ. παραπάνω σ. 157.

32. Εἶναι ἡ πλάκα ποὺ προηγουμένως (σ. 159)

ἐπισημάνθηκε πλάι στῆ νότια παρειὰ ΒΔ. τοῦ ἀνατο-

λικοῦ κίονα τῆς νότιας ἰωνικῆς κιονοστοιχίας, καὶ

ἔχει τὴν ἐπάνω ἐπιφάνειά της οὲ στάθμη κατὰ 0.09

μ. μηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ δαπέδου τῆς δυτικῆς

αἳδουοας.

33. Βλ. παρακάτω σ. 310 κὲ.

34. T0 ‘ixvn τῆς διάβρωσης ἔγιναν κατὰ τῆ διάρ-

κεια τῆς Τουρκοκρατίας μετὰ τὴν καταστροφὴ τῆς

στέγης τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς.

35. Ἄν στὸν τοῖχο αὐτὸν ἀνοιγόταν πόρτα στῆ

στάθμη τοῦ ἰσογείου, θὰ ἔπρεπε νὰ εἶχε πρόσδετο

κατώφλι, γιατὶ ὁ στυλοβάτης δὲν φέρει ἲχνη στρο-

φέων ἢ ἄλλων στηριγμάτων τῆς πόρτας, ἔχει ὄμως

ἴχνη κονιαμάτων. Η δέση καὶ οἱ διαστάσεις τοῦ

ἀνοίγματος στὸ σχέδιο τῆς κάτοψης τῆς ἀναπαράστα-

σης (σχ. 66) ἔχουν καθοριστεῖ ἀπὸ τὶς φδορὲς ποὺ πά

ρουσιάζει ὁ στυλοβάτης καὶ κυρίως ἀπὸ τὰ δρια τῆς

λειασμένης ἀπὸ πατήματα ἐπιφάνειας τοῦ ἀπέργου.

36. Βλ. καὶ Stevens, Entrance Court 446-458.

37. Στὸν νότιο τοῖχο ἡ δοκοδῆκη ποὺ πρόσκειται

στὸν δυρατο τοῖχο ἔχει μεγεθυνθεῖ μόνο καδ᾿ θυος.

38. Στῆν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ὄγδοου σφονδύ-

λου (εἱκ. 152-154, οχ. 14), μὲ μικρῆ ἀπόκλιση πρὸς

τὰ ΝΑ., ὑπάρχει μιὰ ἀπολάξευση μῆκ. 0.53 μ., fig.

0.0850125 μ. καὶ μέγ. βάδ. 0.085 μ. Στὸν δεύτερο

ἀπὸ Ν. κίονα, στὸν ὄγδοο ἐπίσης σφόνδυλο καὶ στὴ

ράβδωση ἀμέσως πρὸς Β. τῆς κεντρικῆς ράβδωσης

τῆς ἀνατολικῆς δυης, ὑπάρχει μιὰ περίπου ὁρδογω-

νικῆ ἀπολάξευση fig. 0.23, πλάτ. 0.23 καὶ βάδ. 0.12

μ. Τὰ λαξεύματα αὐτὰ φαίνεται ὅτι ἀνάγονται στῆν

περίοδο τῆς Τουρκοκρατίας, ὁπότε ἡ στάθμη τῆς

ἐπίχωσις στην περιοχῆ ἀνατολικὰ τῶν Προπυλαίων

εἶχε ἀνυυωδεῖ.

39. Θὰ μποροῦσε νὰ πεῖ κανεὶς ὅτι ἡ παραστάδα

λαξεύθηκε ἔτσι γιὰ νὰ προσαρμοστεῖ στῆ μορφῆ τοῦ

μαρμάρου πού, σὲ δεύτερη ἀσφαλῶς χρῆση, ἀποτέ-

λεσε τὸν δυτικὸ παραστάτη τῆς πόρτας. Ὁπωσδή-

ποτε ὄμως δὰ ῆταν εὐκολότερο νὰ ἐξομαλυνθεῖ τὸ

μάρμαρο τοῦ παραστάτη ἀπὸ τὸ νὰ λαξευθεῖ ἡ γωνία

τῆς παραστάδας σὲ τόσο πολύπλοκο σχῆμα.

40. Στῆν ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ δόμου αὐτοῦ ἔχει

διαμορφωθεῖ μιὰ βάθυναι ὀρδογωνικῆ, πλάτ. 0.41

καὶ βάδ, 0.045 μ. Ἀπὸ τὸ μῆκος της διατηρεῖ 0.70 μ.

Η βάθυναι αὐτῇ ἔχει σχῆμα καὶ κατεργασία κανο-

νικῂ καὶ πιθανότατα ἔγινε κατὰ τὴν ἀρχαιότητα, Ἴσως

γιὰ τὴν τοποδέτηση μαρμάρινου βάθρου.

41. Η περιοχῆ αὐτὴ εἶχε ἀνασκαφεῖ καὶ παλιό-
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Ι. ΤΟ ΚΕΝΤΡΙΚΟ ΚΤΙΡΙΟ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

τερα (Bundgaard, [Uncsic‘1cs 30, σημ. 2| στὶς σ. 189-

190, σ. 41-44, εἰκ. 22, 28-29), δυστυχῶς ὄμως δὲν

ἔχουμε περιγραφὴ τῶν ἀνασκαφικῶν δεδομένων.

Τὸν Νοέμβριο τοῦ 1989 ἡ περιοχὴ αὐτὴ καθαρί-

στηκε ἐκ νέου καὶ φάνηκε ὁ βράχος στὸν ὁποῖο ήταν

θεμελιωμένες οἱ μαρμάρινες πλάκες ποὺ ἀπουσιά-

ζουν. Τὸ ὑλικὸ ποὺ βρέθηκε στὴν ἐπίχωση, μολονότι

δὲν ἦτον ἀδιατάρακτο, εἶχε ἀρκετὰ χαρακτηριστικὰ

στοιχεῖα γιὰ νὰ ὁδηγήσει στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ Χά-

σμα στὸ δάπεδο διαμορφώθηκε πιθανότατα κατὰ τὴν

ὑστερορωμαϊκὴ ἐποχή. Βλ. Τανούλα, Ὑποδομὴ Προ-

πυλαίων. Ο Ἰδιος, Ionic S1y1obates.

42. Στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ ὅλμου αὐτοῦ ἐφάπτε-

ται ἄλλος ἕνας μὲ μικρότερη διάμετρσ᾿ στὴ δυτικὴ

πλευρὰ τοῦ δεύτεροί ὅλμου ἐφάπτεται ἕνας τρίτος

μὲ ἀκόμη μικρότερη διάμετρο. Η ΒΑ. γωνία τῆς

πλάκας τοῦ στυλοβάτη στὴν ὁποία βρίσκονται οἱ

τρεῖς αὐτοὶ ὅλμοι εἶναι θραυομένη, ἐλαφρὰ μετακι-

νημένη ἀπὸ τὴν ἀρχικὴ θέση της καὶ στερεωμένη μὲ

κονιάματα.

43. Στὸ μετακιόνιο διάστημα δυτικὰ τοῦ μεσαίου

ἰωνικοῦ κίονα, ἡ δυτικὴ πλάκα τοῦ στυλοβάτη ἔχει

πεῖ τὸ δυτικὸ ἀκρο καὶ ἔχει μετακινηθεῖ πρὸς τὸ ὅτι-

τικά, οὕτως ὥστε νὰ ἔλθει σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸν στυλοβά-

τη τοῦ δυτικοῦ ἰωνικοῦ κίονα. Βλ. Τανούλα, Ὑποδο-

μὴ Προπυλαίων. Ὁἲδιος, Ionic S1y1oba1cs σημ. 15.

Στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ δαπέδου τῆς δυτικῆς άίθου-

σας διατηροῦνται ἑπτά, κατὰ προσέγγιση ὀρθογωνι-

κοί, τόρμοι μὲ κοινὰ χαρακτηριστικά διαστ. 0.10><

0.07 μ. περίπου. Οἱ ἕξι ἀπὸ αὐτοὺς διατάσσονται

κατὰ ζεύγη, καὶ φαίνεται ὅτι συνιστοῦν ἕνα σύστημα

γιὰ τὴ στήριξη ἀντικειμένων ποὺ δὲν μπορῶ νὰ προσ-

διορίσω. Πρέπει νὰ ἀνάγονται στὴν ἀρχαιότητα.

44. Βλ. Tanou1as, The Propy1aca 441-446. Ἐπί-

σης βλ. παραπάνω σ. 67-68, 74-76, 106.

45. Βλ. παραπάνω σ. 54 κἐ., 40-41.

46. Βλ. παρακάτω σ. 182, 272.

47. Στὴν ὑποτομὴ τῆς δεύτερης ἀπὸ Β. πλάκας

τῆς κατώτατης βαθμίδας τῆς κρηπίδας ὑπάρχει τὸ

ἐνσωματωμένο τμῆμα ἑνὸς γόμφου σύνδεσης τῆς

ἀνώτατης βαθμίδας τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας. Η ὀρ-

θογωνικὴ διατομὴ τοῦ γόμφου -ὁ ὁποῖος ἔχει τοπο-

θετηθεῖ χωρὶς μολύβι- ἔχει διαστ. 0.025χο.025 μ.,

ἀπέχει Ο.56 μ. ἀπὸ τὸ νότιο άκρο τῆς πλάκας καὶ

0.055 μ. ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφάνεια ἕδρασής της. Τὸ

ἐπάνω ἄκρο τοῦ βάθους τοῦ τόρμου παρόμοιου συν-

δέσμου διατηρεῖται στὴν 3η ἀπὸ Β. πλάκα τῆς ἲδιας

βαθμίδας᾿ ἔχει πλάτ. 0.021, βάθ. 0.028 μ. καὶ ἀπέχει

0.045 μ. ἀπὸ τὸ νότιο άκρο τῆς πλάκας καὶ 0.065 μ.

ἀπὸ τὴν κάτω ἐπιφάνεια ἕδρασης. Η ἀξονική τους

ἀπόσταση εἷναι 2.205 μ. ' H κατάσταση τῆς δύης τῆς

πλάκας τῆς βαθμίδας ποὺ παρεμβάλλεται μεταξύ

τους δὲν ἀφήνει ἀμφιβολία ὅτι ἀνάμεσά τους δὲν

ὑπῆρχε άλλος παρόμοιος σύνδεσμος. Δεδομένου ὅτι

ὁ σωζόμενος σύνδεσμος ἀπέχει τὸ ἴδιο περίπου (2.15

μ.) ἀπὸ τὸ βόρεια άκρο τῆς βαθμίδας, γίνεται φανερὰ

ὅτι δὲν θὰ ὑπῆρχε ἄλλος παρόμοιος σύνδεσμος ἀνά-

μεσα στὸν ὑπάρχοντα καὶ στὸ βόρειο ἀκρο τῆς βα-

θμίδας. Τὸ διατηρούμενο ὄμως ἴχνος τόρμου συν-

δέσμου, ποὺ ἀναφέρθηκε παραπάνω, ἀπέχει 4.577

μ. ἀπὸ τὸ νότιο ἄκρο τῆς βαθμίδας (στὴ νότιο ἐπιφά-

νεια τῆς ὁποίας ὑπάρχει ὁ τόρμος σὲ σχῆμα διπλοῦ

Τ ποὺ ἀναφέρθηκε παραπάνω). Αὐτὸ σημαίνει ὅτι

στὸ διάστημα αὐτὸ ὑπῆρχε ἀκόμη ἕνας σιδερένιος

σύνδεσμος μεταξὺ τῆς βαθμίδας καὶ τῆς ἀνώτατης

βαθμίδας τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας. Ο σύνδεσμος αὑ-

τὸς θὰ βρισκόταν στὴν περιοχὴ τῆς δεύτερης ἀπὸ .\'.

βαθμίδας ἀπὸ τὴν ὁποία ἔχει ἀποτιναχθεῖ (πιθανό-

τατα λόγω τοῦ συνδέσμου αὐτοῦ) μεγάλη μάζα τοῦ

μαρμάρου (εἰκ. 160, 312).

48. Τὴν ἀναλυτικότερη περιγραφή των ἰχνῶν αὐ-

τῶν βλ. παρακάτω σ. 236-237. ' H δεύτερη, τρίτη, τέ.-

ταρτη καὶ πέμπτη πλάκα τῆς κατώτατης βαθμίδας τοῦ

νότιου τμήματος τῆς κρηπίδας τῆς δυτικῆς πρόσοψης

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου διατηροῦν ἀπὸ ἕνα ἰδιόμορφο

λάξευμα (σχ. 9, εἰκ. 162). Τὰ λαξεύματα ἀπέχουν

ἀπὸ τὸ βόρειο ἀκρο τῆς βαθμίδας 1.61, 3.23, 4.73 καὶ

6.2 μ. Στὴν ἀρχικὴ μορφή του, καθένα ἀπὸ τὰ λοξεύ-

ματα συνίστατο σὲ μιὰ ὀπὴ κυκλικῆς διατομῆς διαμ.

0.065-0.081 μ. Τὸ ἕνα ἄκρο τῆς ὀπῆς βρισκόταν στὴν

ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς βαθμίδας καὶ τὸ ἄλλο στὴν πρό-

σουή της. Ἕνα τέτοιο λόξευμα ἲσως χρησίμευε γιὰ

τὴν πρόσδεση ζῴου ἢ ἀντικειμένου μὲ σχοινί. Η

ποιότητα τῆς ἐργασίας καὶ ἡ ἔλλειυη ὁμοιομορφίας

τῶν λαξευμάτων ὁδηγοῦν στὴν ἀπόδοσή τους σὲ μιὰ

σχετικὰ ὄψιμη περίοδο. Στὴ δεύτερη ἀπὸ Ν. πλάκα

τῆς τρίτης ἀπὸ κάτω βαθμίδας τοῦ βόρειου τμήματος

τῆς κρηπίδας τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου ὑπάρχουν δύο ἀκόμη λαξεύματα δμοια, ὡς

πρὸς τὴ μορφὴ καὶ τὶς διαστάσεις, μὲ τὰ προηγού-

μενα- ἀπέχουν ἀπὸ τὸ νότιο άκρο τῆς βαθμίδας Ι.87

καὶ 2.141 μ. ἀντίστοιχα. Ἔνας τόρμος ὀρθογωνικὸς

μὲ καμπύλη τὴν ἀνατολικὴ πλευρά του βρίσκεται στὸ

τμῆμα τοῦ στυλοβάτη στὰ δυτικὰ τῆς κεντρικῆς ρά-

βδωσης τῆς δυτικῆς δύης τοῦ τρίτου ἀπὸ Ν. κίονα

τῆς δυτικῆς πρόσουης. Μᾶλλον χρησίμευε γιὰ τὴν

τοποθέτηση στήλης (εἱκ. 163).

49. Βλ. παραπάνω σ. 67-68, 74-76, 106. Ἐπίσης

6λ, Tanou1as, The Propy1aca 442-446.

50. Ἕνα μικρὸ ὀρθογωνικὸ λόξευμα στὴν κάτω

ἀριστερὴ γωνία τῆς 3ης ἀπὸ Δ. λιθοπλίνθου τοῦ 30u
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δόμαυ, πλάτ. 0.15, θυ. 0.|0 καὶ βάδ. Ο.055 μ. περί-

που, εἷναι μᾶλλον ἀρχαῖα. Ἐπτά μικροὶ ὀρθογωνι-

καὶ ιόρμσι, διαστ. 0.02-0.04 μ., οἱ ὁποῖοι ὑπάρχουν

στὶς γωνίες ὁρισμένων λιθοπλίνθων τοῦ 2αυ καὶ τοῦ

Ξαυ δόμσυ, πρέπει νὰ χρησίμευαν γιὰ τὴν ἀνάρτηση

ἀναθημάτων ίὶ ἄλλων ἀντικειμένων κατὰ τὴν ἀρχαιό-

τητα (βλ. ox. 10).

51. Στὴν περιοχὴ ὅπου βρίσκονται τὰ λαξεύματα

αὑτό, κατὰ μῆκος τοῦ ὁριζόντιου ἁρμοῦ ἀνάμεσα

στὸν 1o καὶ στὸν 2o δόμα, στὸ κάτω ἄκρα κατακόρυ-

φων ἁρμῶν τοῦ ὑπερκείμενου δόμού ὑπάρχουν

τρία στρογγυλὰ καρφιὰ διαμ. 0.005 μ. περίπου, ποὺ

ὁπωσδήποτε εἶναι προγενέστερα ἀπὸ τὰ λαξεύματα

(τουλάχιστον τὸ καρφὶ στὸν τέταρτα ἀπὸ Δ. κατακό-

ρυφο ὰρμό). Ἕνα παρόμοια καρφὶ βρίσκεται στὸν

3o δόμα στὸ κάτω ἄκρα τοῦ τελευταίου πρὸς Ἀ. κα-

τακόρυφσυ ἀρμοῦ. Τέτοια καρφιὰ ὑπάρχουν καὶ σὲ

ἄλλους τοίχους τῶν Πραπυλαίων, σὲ δέσεις προσιτὲς

ἀπὸ τὸ κλασικὸ ἢ κάποια μεταγενέστερσ δάπεδα, καὶ

προφανῶς χρησίμευαν γιὰ ἀνάρτηση σχετικὰ ἐλα-

φρῶν ἀντικειμένων.

Τρία ὀρθογωνικὰ λαξεύματα βρίσκονται ἀκριβῶς

ἐπάνω ἀπὸ τὸν ὁριζόντια ἁρμὸ ἀνάμεσα στὸν 20 καὶ

30 δόμα, στὸ κάτω ἄκρο τοῦ δεύτερου, τρίτου καὶ

τέταρτου ἀπὸ Ἀ. κατακόρυφου ἀρμοῦ. Οἱ διαστά-

σεις τους κυμαίνονται ἀπὸ 0.025 ὡς Ο.045 μ. Τὸ δυ-

τικότερα ἔχει ἀκόμα τὸν σιδερένια γόμφσ, ἐνῶ τὰ

ἄλλα δύο ἔχουν βάθος περίπου Ο.055 μ. Πρέπει νὰ

ἔχουν γίνει γιὰ τὴν ἀνάρτηση βαρύτερων ἀντικειμέ-

νων κατὰ τὴν ἀρχαιότητα. Παρόμοιο λόγο ὕπαρξης

πρέπει νὰ ἔχουν καὶ οἱ ὲνταρμίες ποὺ ὑπάρχουν στὴ

βόρεια (Syn τῆς δυτικῆς παραστάδας τοῦ νότιου τσί-

χαυ, στὸν 80 καὶ 11o δόμα.

52. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 446, ὅπου ὲπί-

σης ἐκφράζεται ἡ ἄποψη ὅτι ἡ στάθμη τῆς ἄνω ἐπιφά-

νειας τῶν δόλων ἔφτασε τὸ ὅτιος τοῦ 11ου δόμου τῶν

πλευρικῶν τοίχων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Στὸ συμπέ-

ρασμα αὑτὸ κατέληξα μετὰ ἀπὸ τὴ μελέτη ἀπόυεων

τοῦ Gc11 (L359, L372) καὶ τοῦ Smirke, S.R. (104),

πίν. 7, ποὺ μὲ ὁδήγησαν στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ

ἴχνος στὸν 8o δόμα τοῦ βόρειου τοίχου δείχνει τὸ

ἀνώτερα δρια τῆς ἐπιφάνειας ἐπαφῆς τοῦ τοίχου στη-

ριξης τῶν δόλων μὲ τὸν τοῖχο τοῦ κλασικοῦ κτιρίού

δηλαδὴ ὅτι στὸ σημεῖο ἐκεῖνο ἄρχιζε ἡ ἐπάνω ἐπιφά-

νεια τῆς καμάρας νὰ ἀπομακρύνεται ἀπὸ τὸν ταῖχσ,

γιὰ νὰ καταλήξει στὸ κλειδὶ τῆς καμάρας. Ὁδηγῄ-

δηκα στὸ συμπέρασμα αὑτὸ ὑπολογίζοντας τὸ ὕψος

τοῦ τόξου στὸ ἐξωτερικὰ τῆς καμάρας καὶ τὸ διά-

στημα ἀνάμεσα στὸν τοῖχο καὶ στὴν κορυφὴ τῆς ἐξω-

τερικῆς ἐπιφάνειας τῆς καμάρας. Γίνεται λοιπὸν φα-

νερὸ ὅτι τὸ ἴχνος κατὰ μῆκος τοῦ 8ου δόμου τοῦ

βόρειου τοίχου δείχνει ὅτι στὴν περιοχὴ αὐτὴ τὸ διά-

στημα μεταξὺ τοίχου καὶ καμάρας γιὰ κάποιους λό-

γους δὲν πληρώδηκε, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ δημιουρ-

γηδεῖ, ἀπὸ τὴ διάβρωση τοῦ ἐμφανοῦς τμήματος τοῦ

τοίχου, ἕνα ἴχνος τόσο ἔντονο, ὥστε νὰ διατηρηδεῖ

ὡς σήμερα.

53. Στὸ Δεύτερα Μέρος τῆς μελέτης ἔγινε φα-

νερὸ ὅτι ἡ στάθμη τοῦ ἐδάφους ἧτον σ᾿ αὐτὸ τὸ ὕψος

κατὰ τὴ διάρκεια τῆς Τουρκοκρατίας (βλ. καὶ γενικὰ

Tanou1as, The Propy1aea) ἀλλὰ θὰ φανεῖ παρακάτω

ὅτι αὐτὸ πρέπει νὰ συνέβαινε ἤδη ἀπὸ τὸν Μεσαί-

ωνα.

54. Ἕνα στοιχεῖα ποὺ ἐνισχὑει τὴν ἄποψη ὅτι στὴ

δέση αὑτὴ ὑπῆρχε τοῖχος εἶναι ὅτι ὁ τοῖχος αὐτὸς θὰ

βρισκόταν ἀκριβῶς στὴν προέκταση τοῦ Θυραίου

τοίχου. Ὅπως δὰ φανεῖ παρακάτω, οἱ κατασκευα-

στὲς τῶν ἐκτεταμένων προσθηκῶν ποὺ ἀποδίδονται

στοὺς Acciaiuo1i προσπαθοῦσαν νὰ σεβαστοῦν κά-

πσιες ὰρχὲς τοῦ κλασικοῦ κτιρίου.

55. Γιὰ τὴ μορφὴ καὶ τὶς διαστάσεις τῆς δεξαμε-

νῆς βλ. Bohn, Die Propy1z'icn πίν. II, VI, καὶ ἐδῶ σ.

232 καὶ σχ. 43, 71-72.

56. Στὴ βόρεια δυη τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου ὑπάρχει μιὰ σειρὰ ὀρειχάλκινων καρ-

φιῶν ποὺ ὁρίζουν μιὰ γραμμὴ μὲ κλίση πρὸς τὰ

ἀνατολικά. ᾿ H γραμμὴ αὐτὴ ξεκινάει ἀπὸ τὴν τελευ-

ταία πρὸς Δ. λιδόπλινδσ τοῦ 18ου δόμου καὶ καταλή-

γει στὸν 11o δόμο τῆς βόρειος παραστάδας τῆς ἀνα-

τολικῆς στοᾶς. Ἴσως πρόκειται γιὰ τὰ στοιχεῖα

στήριξης ἑνὸς στεγάστρου ποὺ κάλυψε κάποτε τὴν

περιοχὴ τῆς ΒΑ. πτέρυγας τῶν Προπυλαίων, ἡ

ὁποία δὲν ὑψώθηκε ποτὲ πάνω ἀπὸ τὴ στάθμη τῶν

δεμελίων της.
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II. Η βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαιῶν

Η ΒΟΡΕΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ τῶν Προπυλαίων διατηρεῖται στῆν ἀρχικῂ θέση της, σχεδὸν ἀκέραια

ὡς τὸ ύυος τῆς ἄνω ἐπιφάνειας τῆς δωρικῆς ζωφόρου. Ο ἀνατολικὸς τοῖχος της διατηρεῖ

ἐπίσης ὅλο του τὸ θυος, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν τελευταία στρώσῃ λιθοπλίνθων, ἀπὸ την ὁποία

διατηροῦνται στη θέση τους μόνον οἱ δύο τελευταῖες πρὸς Ν. λιθόπλινθοι. Τὰ περισσό-

τερα ἀπὸ τὰ κομμάτια ποὺ δὲν βρίσκονται στὴν ἀρχικὴ θέση τους εἶναι μετακινημένα εἴτε

στην κορυφῆ τῶν τοίχων καὶ τοῦ θριγκοῦ τῆς κιονοστοιχίας τῆς βόρειος πτέρυγας εἴτε

στὸ ἔδαφος. Τὸ κατὰ χώραν τμῆμα τῆς βόρειας πτέρυγας διατηρεῖ πἀρα πολλὰ στοιχεῖα,

τὰ ὁποῖα, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὰ μετακινημένα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη καὶ τὶς πηγὲς ποὺ ἐξετό-

σαμε στὸ προηγούμενα κεφἀλαιο, μᾶς βοηθοῦν στην ἀνίχνευση τῆς οἰκοδομικῆς ἱστορίας

τοῦ μνημείου κατὰ τὸν Μεσαίωνα καὶ τὴν Τουρκοκρατία (εἰκ. 176-248, σχ. 17-35).

1. ' H βόρεια κόγχη τῶν Προπυλαίων

Ἴχνη μεταξὺ τοῦ κίονα καὶ τῆς παραστάδας στη νότια πλευρὰ τῆς κόγχης

Στην πλἀκα τοῦ στυλοβἀτη ἀνἀμεσα στη ΒΔ. παραστάδα καὶ στὸν ΒΔ. κίονα τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου διατηροῦνται ἲχνη ποὺ δείχνουν ὅτι ὁ στυλοβάτης εἶχε κάποτε χρησι-

μεύσει ὡς κατώφλι πόρτας (εἰκ. 179-180, σχ. 17, 26), ἡ ὁποία συνέδεε τη δυτικὴ άίθουσα

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου μὲ τὸν χῶρο τῆς βόρειας κόγχης καὶ ἡ ὁποία εἶχε τρεῖς τουλάχιστον

οἰκοδομικὲς φἀσεις: στὸ δυτικὰ καὶ ἀνατολικὰ ἄκρο τῆς πλόκας διατηροῦνται οἱ ὅλμοι

περιστροφῆς μιᾶς δίφυλλης πόρτας. Στὴ μέση περίπου τῆς ἀπόστασης τῶν ὅλμων αὐτῶν

ὺπἀρχει ἕνας τόρμος ποὺ χρησίμευε γιὰ τὴ στερέωση τοῦ ἐλεύθερου ἄκρου τοῦ ἀνατολι-

κοῦ θυροφύλλου, μὲ τὴ βοήθεια κατακόρυφου σύρτη. Τὸ τεταρτοκυκλικὸ ἴχνος τοῦ τρο-

χίσκου ποὺ στήριζε τὸ κινητὸ ἀκρο τοῦ ἀνατολικοῦ θυροφύλλου, ποὺ πρέπει νὰ ἦτον σὲ

καθημερινὴ χρηση, δείχνει ὅτι ἡ πόρτα αὐτῇ ἄνοιγε πρὸς Β. Oi τρεῖς οἰκοδομικὲς φἀσεις

τῆς πόρτας συνάγονται ἀπὸ μιὰ συστάδα τριῶν ὅλμων περιστροφῆς στὸ δυτικὸ ἀκρο τῆς

πλάκας τοῦ στυλοβἀτη. Οἱ ἲδιες φἀσεις διακρίνονται καὶ στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τῆς πλόκας,

ὅπου 0i ἀντίστοιχοι τόρμοι ἔχουν κατασκευαστεῖ σχεδὸν ὁ ἕνας πἀνω στὸν ἄλλο, σχηματί-

ζοντας τελικὰ μιὰ βἀθυνση μὲ ἀκανόνιστο περίγραμμα.

Η θήκη γιὰ τὸ ὑπέρθυρα αὐτῆς τῆς πόρτας διατηρεῖται στῆ δυτικὴ δυη τοῦ 2ου

δόμου τῆς ΒΔ. παραστάδας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Εἶναι ὀρθογωνικτί, fig. 0.15, μτίκ. 0.40

καὶ βἀθ. Ο.03 μ. Τὸ κάτω μέρος της βρίσκεται σὲ 69. 2.20 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβἀτη. Η

ἐργασία εἶναι ἀρκετὰ καλτί. Ἀπέναντι ἀπὸ τῆ θήκη αὐτή, πἀνω στην ἀνατολικὴ δυη τοῦ

ΒΔ. κίονα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ σὲ ἀντίστοιχα θυος (2.21-2.34 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβἀτη)

διατηρεῖται μιὰ ἀπολάξευση ὅπου στηριζόταν τὸ δυτικὸ ἀκρο τοῦ ὑπερθύρου. ᾿ Η διαδι-

κασία γιὰ τὴν τοποθέτησή του στη θέση αὐτὴ πρέπει νὰ ῆταν ἡ ἑξῆς πρῶτα τοποθετηθηκε

τὸ ἀνατολικὰ ἀκρο τοῦ ὑπερθύρου στην ἀντίστοιχη θήκη, καὶ κατόπιν τὸ ἄλλο ἀκρο κινη-
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δηκε ὁριζόντια καὶ σφηνώθηκε μέσα στὴν ἐγκοπῆ τοῦ κίονα. Δὲν διατηροῦνται ἲχνη

κατακόρυφων στοιχείων τοῦ δυρώματος.

Τὸ πλάτος τῆς πόρτας αὑτῆς, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴ δέση τῶν ὅλμων περιστροφῆς,

ἦταν σὲ μιὰ φάση 1.30 μ. καὶ σὲ άλλη φόση 1.40 μ. Τὸ θμος της, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὸ

λόξευμα τοῦ ὑπερδύρου, ῆταν 2.20 μ. Ἀκριβῶς κάτω ἀπὸ τὸ νότιο ἀκρο τῆς θήκης γιὰ

τὴν τοποδέτηση τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ ὑπερθύρου ὑπάρχει μιὰ ἀλλη ὀρθογωνικὴ

δήκη γιὰ στήριξη ὑπερδύρου. Η βάση του βρίσκεται σὲ fig. 2.07 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη,

ἕχει (39. 0.15 καὶ πλάτ. 0.163 μ. ᾿ Η ποιότητα τῆς ἐργασίας εἶναι κατώτερη ἀπὸ αὐτὴν τῆς

ὑπερκείμενης δήκης- τὸ βάθος αὐξάνεται βαθμηδὸν ἀπὸ πάνω πρὸς τὰ κάτω, ὅπου φδά-

νει τὰ 0.03 μ. Προφανῶς κατασκευάστηκε γιὰ τὴ στήριξη ἑνὸς ὁριζόντιου ὑπερθύρου μὲ

μικρότερη διατομῆ ἀπὸ αὐτὴν τοῦ ὑπερκείμενου, ἴσως γιὰ τὴν ἐνίσχυση τοῦ τελευταίου.

Τὸ νεότερο αὑτὸ ὑπέρθυρο τοποθετήθηκε στὸ νότιο ἀκρο τοῦ παλιότερου γιὰ νὰ μὴν

ἐμποδίζει τῆν κίνηση τῶν δύο δυροφύλλων. Τὸ δυτικὸ άκρο του θὰ πρέπει νὰ στηριζόταν

σὲ ἕναν τοῖχο, ποὺ κατεδαφίστηκε χωρὶς νὰ ἀφήσει κανένα ῖχνοςἳ.

Ἀνάμεσα στὰ ἲχνη τῆς δίφυλλης πόρτας ὑπάρχουν τὰ ἲχνη μιᾶς στενότερης μονό-

φυλλης. Διακρίνονται δύο τόρμοι, μήκ. 0.14 καὶ 0.15 μ., καὶ πλάτ. 0.02 μ., ποὺ χρησί-

μευαν γιὰ τῆ γόμφωσι τῶν κατακόρυφων στοιχείων τῶν θυρωμάτων. Στῆ βόρεια πλευρὰ

τοῦ δυτικοῦ τόρμου ὑπάρχει ἕνας κυκλικὸς ὅλμος περιστροφῆς τοῦ θυροφύλλου. Τὸ

πλάτος τῆς πόρτας αὑτῆς ἦταν μόλις 0.50 μ. Oi μεγάλες ἀποστάσεις τῶν ἐντορμιῶν τοῦ

θυρώματος ἀπὸ τὴν παραστάδα στὰ ἀνατολικὰ καὶ ἀπὸ τὸν κίονα στὰ δυτικά (Ο.64 καὶ

0.44 μ. ἀντίστοιχα) κάνουν φανερὸ ὅτι ἡ πόρτα αὑτῆ ἀνοιγόταν σὲ ἕναν τοῖχο ποὺ χώριζε

τὸ κεντρικὸ κτίριο ἀπὸ τὴ βόρεια πτέρυγα. Τὸ ὑπέρθυρα τῆς πόρτας αὑτῆς, τοξωτὸ ἢ

ὁριζόντιο, στηριζόταν ὁπωσδήποτε στὰ δύο τμήματα τοῦ τοίχου ποὺ τὴν πλαισίωναν.

Προφανῶς ὁ τοῖχος θὰ εἶχε καλύυει τὶς λαξευμένες στην παραστάδα καὶ στὸν κίονα

δῆκες τῶν μονολιθικῶν ὑπερθύρων τῶν διαδοχικῶν φάσεων τῆς δίφυλλης πόρτας, ποὺ

εἶχε προηγηδεῖ τῆς μονόφυλλης3.

Στῆ δυτικὴ δυη τοῦ ὀρθοστάτη καὶ τῶν δύο κατώτερων δόμων τῆς ΒΔ. παραστάδας

διατηροῦνται χριστιανικὰ χαράγματα. Μολονότι δὲν μποροῦν νὰ χρονολογηθοῦν ἀκρι-

βῶς, εἶναι πολὺ χρήσιμα γιατὶ ἐπιτρέπουν τὸ πολὺ γενικό, ἕστω, συμπέρασμα ὅτι τὸ

διάστημα ἀνάμεσα στῆν παραστάδα καὶ στὸν κίονα δὲν κλείστηκε μὲ πόρτα ἢ τοῖχο παρὰ

στοὑς προχωρημένους βυζαντινοὺς χρόνους ἢ καὶ ἀργότερα4.

Ἴχνη στοὑς τοίχους καὶ στὸ δάπεδο

Στῆν περιοχὴ τῆς βόρειας κόγχης ὑπάρχουν πολλὰ ἐνδιαφέροντα ῖχνη. Ἀμέσως

ἐπάνω ἀπὸ τὴ βάση τοῦ 2ου δόμου τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου βρίσκονται δύο ὀρθογωνικὰ

λαξεύματα (εἰκ. 181, σχ. 26), ποὺ ἀπέχουν τὸ μὲν βόρειο 0.393 μ. ἀπὸ τὸν τοῖχο τοῦ

ἀνατολικοῦ ἄκρου τῆς κιονοστοιχίας τῆς βόρειος πτέρυγας, τὸ δὲ νότιο 0.425 μ. ἀπὸ τὸν

βόρειο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, εἶναι δηλαδῆ σχεδὸν συμμετρικὰ τοποδετημένα. Τὸ

πρῶτο ἕχει fig. 0.077, πλάτ. 0.073 καὶ βάδ. 0.045 μ., ἐνῶ τὸ δεύτερο fig. 0.072, πλάτ.

0.075, καὶ βάδ. 0.05 μ., εἶναι δηλαδῆ σχεδὸν δμοια. Μὲ αὐτὰ σχετίζονται δύο ἄλλα

λαξεύματα, ἀντιμέτωπα μεταξύ τους, ποὺ βρίσκονται ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὴ βάση τοῦ 2ου

δόμου (εἰκ. 181, σχ. 11, 19). Τὸ ἕνα βρίσκεται ἀκριβῶς πλάι στην ἀνατολικὴ παρειὰ τῆς

νότιας δύης τῆς παραστάδας τῆς στοᾶς τῆς βόρειος πτέρυγας, σὲ ἀπόσταση 0.82 μ. ἀπὸ
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τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο. Ἔχει fig. 0.08, πλάτ. 0.10 καὶ βάδ. Ο.045 μ. Τὸ ἄλλο, μὲ παρόμοια

ἐργασία, βρίσκεται στῂ βόρεια δμη τῆς ΒΔ. παραστάδας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ ἀπέχει

0.73 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατολικὰ τοῖχο. Ἔχει fig. 0.09, πλάτ. Ο.087 καὶ βάδ. 0.Ο9 μ. Μὲ αὐτὰ

ἴσως σχετίζεται ἕνα παρόμοιο λάξευμα, διαστ. Ο.095><Ο.08 μ. καὶ βάδ. 0.025 μ., ποὺ βρί-

σκεται στὸ δάπεδο, στη μέση τοῦ διαστήματος ἀνάμεσα στὶς παραστάδες τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου καὶ τῆς βόρειας πτέρυγας (εἰκ. 182, ox. 17). Δὲν ἀποκλείεται τὸ σύστημα αὐτὸ

τῶν κατὰ προσέγγιση τετραγωνικῶν λαξευμάτων νὰ ὀφείλεται σὲ μιὰ ἐλαφριὰ ξύλινη

κατασκευὴ ποὺ ἔγινε ἐκεῖ κατὰ τήν ἀρχαιότητα ἢ καὶ ἀργότερα, πάντως μετὰ τὴν ἀπομά-

κρυνση τῆς βάσης ἑνὸς ἀναθήματος, γιὰ τὴν τοποδέτηση τῆς ὁποίας τὸ ἄπεργο τῆς πλακό-

στρωσης τοῦ δαπέδου ἔχει ἀπολαξευδεῖ5 (εἰκ. 182, σχ. 17). Στὴν περίπτωση αὐτή τὰ δύο

λαξεύματα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου δὰ χρησίμευαν ὡς δῆκες γιὰ τη στήριξη τοῦ ἀνατολι-

κοῦ ἄκρου δύο ξύλινων δοκίδων, τῶν ὁποίων τὸ δυτικὸ ἄκρο δὰ στηριζόταν σὲ δύο ἄλλες

δοκίδες μὲ τὰ ἄκρα τους πακτωμένα στὰ ἀντιμέτωπα λαξεύματα τῆς βόρειας πτέρυγας καὶ

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Τὰ ἐλεύθερα ἄκρα τῶν δοκίδων δὰ στηρίζονταν, μὲ τῆ σειρά τους,

σὲ ἕνα ξύλινο ὑποστύλωμα πακτωμένο στὸ τετραγωνικὸ λάξευμα τοῦ δαπέδου. Ἄν στὶς

δύο ἀνώτερες δοκίδες ἑδράζονταν σανίδες, τὸ ἐπίπεδο ποὺ θὰ προέκυπτε δὰ ῆταν ὁριζόν-

τισ. Ἑπομένως ἡ ὅλη κατασκευὴ δὰ ἀπέβλεπε μᾶλλον στη διαμόρφωση πατώματος καὶ

ὄχι στέγης. Τίποτε ὄμως ἀπὸ αὐτὰ δὲν δεωρῶ βέβαιο.

Στὸν ΙΟΣ δόμο τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς κόγχης ὑπάρχουν πέντε μεγάλες δοκοδῆ-

κες (εἰκ. 183, ox. 26). Τὸ πλάτος τους κυμαίνεται ἀπὸ Ο.25 ἕως 0.30 μ. καὶ τὸ ύυος τους,

ποὺ αὐξάνεται ἀπὸ Β. πρὸς Ν., ἀπὸ 0.27 ἕως 0.35 μ. Τὸ βάδος τους κυμαίνεται ἀπὸ 0.14

ἕως 0.10 μ. Τὸ διαστήματα ποὺ ἀφήνουν μεταξύ τους εἶναι στενὰ καὶ κυμαίνονται ἀπὸ

0.10 ἕως 0.15 μ. Τὰ δυτικὰ ἄκρα τῶν δοκῶν, ποὺ ἦταν τοποθετημένα σ᾿ αὐτὲς τὶς δοκοδῆ-

κες, στηρίζονταν μέσα στὸν τοῖχο πού, ὅπως δείχνουν τὰ σχέδια τῶν περιηγητῶν ποὺ

παρουσιάστηκαν στὸ προηγούμενο μέρος τῆς μελέτης, ἔφραξε τὸ διάστημα ἀνάμεσα στη

ΒΔ. γωνία τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων καὶ στὴ βόρεια πτέρυγα.

Στη βόρεια (Syn τοῦ ἄβακα τοῦ κιονοκράνου τοῦ βόρειου κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ὑπάρχει ἕνα λάξευμα μὲ κανονικὸ ὀρθογωνικὸ σχῆμα (εἰκ. 184,

σχ. 11). Τὸ δυτικὸ ἄκρο του ἀπέχει περίπου 0.35 μ. ἀπὸ τὴ ΒΔ. γωνία τοῦ ἄβακα, καὶ

ἔχει μῆκ. 0.72 καὶ fig. 0.15 μ. Στὸ λάξευμα αὐτὸ στηριζόταν τὸ ἀνώφλι τοῦ παραθύρου

ποὺ ὑπήρχε στη δέση αὐτὴ καὶ ποὺ φαίνεται καθαρὰ σὲ ὅλες τὶς ἀπεικονίσεις τῶν περιη-

γητῶν, ἰδίως στοὺς δύο πίνακες τοῦ Ηείἀεεκβ. Τὸ βόρειο ἄκρο τοῦ ὑπερθύρου αὐτοῦ

στηριζόταν στὸν νότισ τοῖχο τοῦ μεταγενέστερου ὀρόφου ποὺ προστέθηκε στη βόρεια

πτέρυγα, ἡ ὁποία, ὅπως ἀναφέρδηκε στὸ Δεύτερο Μέρος, κατεδαφίστηκε τὸ 18357.

Στὴ νότια (Syn τῆς ἀνατολικῆς παραστάδας τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας, ἐπάνω

καὶ κάτω ἀπὸ τὸν ὁριζόντιο ἁρμὸ ποὺ χωρίζει τὸν 40 καὶ τὸν 5o δόμο, ὑπάρχει ἕνα

λάξευμα, σὲ fig. 3.27 μ. περίπου ἀπὸ τὸ δάπεδο (εἰκ. 186, σχ. 19). Τὸ πλάτος του εἶναι

ἴσο μὲ τὸ πλάτος τῆς παραστάδας καὶ τὸ ύυος του 0.22 μ. περίπου. ' Η διατομή του εἶναι

ἀκανόνιστη καὶ ἡ κατεργασία ἀμελής. Κατασκευάστηκε γιὰ τὴ στήριξη τοῦ βόρειου

ἄκρου μιᾶς δοκοῦ κάθετης πρὸς τη στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας. Ἴχνη ἀπὸ τὸ κατακόρυφο

στοιχεῖο ποὺ στήριζε τὸ νότιο ἄκρο της δὲν διακρίνονται. Προφανῶς στηριζόταν στὸν

στάδα καὶ στὸν ΒΔ. κίονα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Προφανῶς ἡ ἰσχυρῆ αύτη δοκὸς χρησί-

μευε γιὰ τὴ στήριξη τῶν ἀνατολικῶν ἄκρων μικρότερων δοκῶν, τὰ δυτικὰ ἄκρα τῶν ὁ
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ποίων στηρίζονταν στὸν τοῖχο ποὺ ἔφραξε τὴν ἀνοιχτὴ πλευρὰ τῆς βόρειος κόγχης τῶν

Προπυλαίωνθ. Ἀνάμεσα στὴ μεγαλη αὐτὴ δοκὸ καὶ στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς κόγχης

ἔμενε ἕνα ἄνοιγμα πλἀτ. 1.67 καὶ βἀθ. 0.90 μ. Στὸ ἄνοιγμα αὐτὸ βρισκόταν πιθανότατα

μιὰ κλίμακα κινητὴ ii σταθερή, γιὰ τὴν ἐπικοινωνία τοῦ ἰσογείου μὲ τὸν ὄροφο καὶ μὲ τὸ

ἐνδιάμεσο πάτωμα, γιὰ τὴν ὕπαρξη τοῦ ὁποίου μόλις ἔγινε λόγος.

Στὴ ΝΔ. ἀκμὴ τῆς ἴδιας παραστάδας, πόνω ἀκριβῶς ἀπὸ τὴ βάση τοῦ 2ου δόμου,

ὑπόρχει ἕνα λάξευμα (39. 0.055 καὶ πλἄτ. 0.11 μ. στὴ νότια (Syn του, καὶ πλἀτ. Ο.06 μ. στὴ

δυτικτί. Στὸ ἀνατολικὰ ἄκρο τοῦ Ἴου δόμου καὶ πόνω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸν ὀρθοστἀτη, ῦπἀρ-

χει ἕνα ἐπίμηκες λόξευμα μτίκ. Ο.40, fig. 0.03 καὶ βἀθ. 0.037 μ. Γιὰ τὰ δύο αὐτὰ λαξεύ-

ματα (είκ. 181, 186, σχ. 19, 26) δὲν ἔχω νὰ προτείνω, πρὸς τὸ παρόν, κόποια συγκεκρι-

μένη ἑρμηνεία.

Κἁτω ἀκριβῶς ἀπὸ τὴ θέση τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ ὑπερθύρου τοῦ παραθύρου (τὸ

λόξευμα γιὰ τὴ στήριξη τοῦ ὁποίου ἐντοπίστηκε στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ ἄβακα τοῦ βό-

ρειου δωρικοῦ κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου) ὁ στυλοβάτης ἔχει

λαξευθεῖ γιὰ τὴ διαμόρφωση μιᾶς αὔλακας (εἰκ. 182, σχ. 17), γιὰ τὴν ἀποχέτευση τῶν

νερῶν τῆς βροχῆς, ποὺ θὰ ἔγλυφον τὸν τοῖχο ποὺ ἔφραζε τὴ δυτικὴ πλευρὰ τῆς βόρειος

κόγχης9. ᾿ Η ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς αθλακας, ποὺ εἰσέχει 0.67-0.70 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ δυη

τοῦ στυλοβἀτη, μᾶς δίνει καὶ τὴ θέση τῆς δυτικῆς δύης τοῦ τοίχου ποὺ ἔφραξε τὴ δυτικὴ

πλευρὰ τῆς κόγχης.

Μία ἀκόμη αθλακα, πλἀτ. Ο.06 μ., εἶναι λαξευμένη στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ στυλο-

βότη τῆς βόρειας πτέρυγας. Ἕνα τμῆμα της ἔχει ἀπολαξευθεῖ κατὰ μῆκος τοῦ ἀνατολικοῦ

ἄκρου τῆς πλάκας τοῦ στυλοβἀτη ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸ διόστημα ἀνἀμεσα στὴν ἀνατολικὴ

παραστάδα καὶ στὸν ἀνατολικὸ κίονα τῆς βόρειας πτέρυγας. Στὴ ΝΑ. γωνία τῆς ἲδιας

πλόκας ἡ αὔλακα κάμπτεται πρὸς Δ. καὶ συνεχίζεται κατὰ μῆκος τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ

στυλοβἀτη πλαταίνοντας συνεχῶς γιὰ νὰ καταλήξει στὴ γωνία τῶν στυλοβατῶν τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου καὶ τῆς βόρειας πτέρυγας, ἔχοντας πλάτος 0.13 μ.

Τὸ αὐλάκι ποὺ εἶναι λαξευμένο στὸν στυλοβότη, ἀνόμεσα στὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ στὴ

βόρεια πτέρυγα, συναντᾶ τὸ αὐλάκι τοῦ στυλοβἀτη τῆς βόρειας πτέρυγας λίγο πρὶν ἀπὸ

τὴν ἐκβολὴ τοῦ τελευταίου. ᾿ Ο τοῖχος στὴ δυτικὴ πλευρὰ τῆς κόγχης, ποὺ προκἀλεσε τὴν

κατασκευὴ τῆς ἀντίστοιχης αθλακας, θὰ κἀλυυε οἶαὶ ἑπομένως θὰ ἀχρήστευσε- τὸ

μεγαλύτερο κομμἀτι τῆς αὔλακας τοῦ στυλοβἀτη τῆς βόρειας πτέρυγας᾿ ἑπομένως ἡ τε-

λευταία εἶναι προγενέστερη τοῦ τοίχου. Ἐνιαυτοῖς δὲν εἶναι βέβαιο ὅτι ἡ αὔλακα ἀχρη-

στεύθηκε ἀφοῦ τὸ νερὸ θὰ μποροῦσε νὰ περνάει μέσα ἀπὸ ἕνα ἄνοιγμα στὸ κάτω μέρος

τοῦ τοίχου.

Στὴν ἀρχὴ τῆς ἑπόμενης ένότητας θὰ περιγραφοῦν καὶ ἄλλες αὔλακες ποὺ βρίσκον-

ται στὸν στυλοβάτη τοῦ ἀνατολικοῦ διαστήματος τῆς στοᾶς καὶ στὸ γειτονικὸ δάπεδο τῆς

βόρειας πτέρυγας.

2. Η στοὸ τῆς βόρειας πτέρυγας

Μὲ τὸ σύστημα αὐλάκων ποὺ περιγράφηκε στὸ τέλος τῆς προηγούμενης ἑνότητος

σχετίζονται καὶ οἱ αὔλακες ποὺ βρίσκονται στὴ γειτονικὴ περιοχὴ τῆς βόρειας πτέρυγας

(εἰκ. 182, 187, ox. 17). Μιὰ ἀβαθὴς αὔλακα ὑπάρχει καὶ κατὰ μῆκος τοῦ βόρειου ἄκρου
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τοῦ στυλοβάτη τοῦ ἀνατολικοῦ διαστήματος τῆς στοᾶς τῆς βόρειος πτέρυγας. Τὸ δυτικό

της ἄκρο καταλήγει σὲ μιὰ ὀπῆ ἀκριβῶς πλάι στὸν στυλοβάτη τοῦ ἀνατολικοῦ κίονα τῆς

βόρειος πτέρυγας. Η ὀπτί ἕχει διαστάσεις περίπου 0.25><0.25 μ. καὶ ὀφείλεται σὲ ἕνα

διαμπερὲς σπάσιμο τῆς 3ης ἀπὸ τὸ ἀνατολικὰ πλάκας τοῦ δαπέδου τῆς στοᾶς τῆς βόρειος

πτέρυγας. Τὰ νερὰ πέφτοντας ἐκεῖ χάνονταν μέσα στὴν ὑποθεμελίωση τοῦ δαπέδου.

Τὸ σύστημα τῶν αὐλάκων ἀποχέτευσης ὀμβρίων τῆς βόρειος πτέρυγας νομίζω ὅτι

ἑρμηνεύεται ὡς ἑξῆς: Η αὔλακα στῆ νότιο πλευρὰ τοῦ στυλοβάτη θὰ πρέπει νὰ κατο-

σκευάστηκε γιὰ τῆ συγκέντρωση τῶν ὀμβρίων τοῦ δαπέδου τῆς κόγχης. ᾿ Η αὔλακα ποὺ

εἶναι λαξευμένη ἐγκάρσιο στὸν στυλοβάτη βρίσκεται κάτω ἀπὸ τὸ ἐπιστύλιο, τὸ ὁποῖο

εἶναι ἀκόμη στῆ θέση του, καὶ ἑπομένως θὰ ἦτον πάντοτε στεγασμένη. Θὰ πρέπει νὰ

χρησίμευε γιὰ τὴν ἀπαγωγῆ τῶν ὀμβρίων μιᾶς ἄλλης περιοχῆς, ὅπως καὶ τὸ λάξευμα ποὺ

βρίσκεται κατὰ μῆκος τῆς βόρειος πλευρᾶς τοῦ στυλοβάτη. ᾿ Η περιοχὴ αὐτὴ δὲν μπορεῖ

νὰ εἶναι ἄλλη ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ δαπέδου τῆς στοᾶς τῆς βόρειος πτέρυγας.

Πρέπει λοιπὸν νὰ δεχθοῦμε ὅτι μετὰ τῆν καταστροφὴ τῆς ἀρχαίας στέγης τῆς στοᾶς με-

σολάβησε ἕνα διάστημα κατὰ τὸ ὁποῖο ἡ στοὰ ᾖταν ἀκάλυπτη καὶ συγκέντρωνε τὰ νερὰ

ἀπὸ τὴ στέγη ποὺ κατὰ τὸ ἴδιο διάστημα κάλυπτε τῆν Πινοκοθῆκη.

Ἴχνη θυρῶν στὸν στυλοβάτη τῆς κιονοστοιχίας

Στὸ τμῆμα τοῦ στυλοβάτη τῆς βόρειος πτέρυγας ἀνάμεσα στῆν ἀνατολικὴ παραστάδα

καὶ στὸν ἀνατολικὸ κίονά της, ὑπάρχουν δύο ὅλμοι περιστροφῆς, διαμ. 0.07 μ., γιὰ τὴν

ὑποδοχῆ τῶν στροφέων τῶν θυροφύλλων μιᾶς πόρτας πλάτ. 1.09 μ. (εἰκ. 182, σχ. 17). Oi

προστάτες τῆς πόρτας αὑτῆς ῆταν κτιστοί, γιατὶ στὶς ἀντιμέτωπες ἐπιφάνειες τοῦ κίονα

καὶ τῆς παραστάδας στὸ πλάι δὲν ὑπάρχουν ἐγκοπὲς γιὰ τῆ στήριξη μονοκόμματου ὑπερ-

θύρου.

Στὸν στυλοβάτη τῆς βόρειος πτέρυγας στὸ διάστημα ἀνάμεσα στὸν πρῶτο καὶ δεύτερο

ἀπὸ Ἀ. κίονα ὑπάρχουν ὅλμοι περιστροφῆς θυροφύλλων μιᾶς δίφυλλης πόρτας (εἰκ.

188, σχ. 17). Βρίσκονται πολὺ κοντὰ στὶς βάσεις τῶν ἀντιμέτωπων ραβδώσεων τῶν κιόνων,

ἔχουν διάμ. Ο.06 μ. περίπου καὶ ἀπέχουν μεταξύ τους 1.32 μ. Συνοδεύονται στῆ νότια πλευ-

ρά τους ἀπὸ ἐπιμήκεις τόμους μῆκ. Ο.17 καὶ πλάτ. Ο.06 μ., γιὰ τὴ στήριξη τῶν κατακόρυ-

φων στοιχείων τοῦ θυρώμοτος. Τὸ ἐλεύθερο ἄνοιγμα τῆς πόρτας ῆτον 1.15 μ. Λίγο ἀνο-

τολικότερα ἀπὸ τὸ μέσα τοῦ ἀνοίγματος τῆς πόρτας ὑπάρχει ἡ ἐγκοπὴ γιὰ τὸ στήριξη τοῦ

ἀνατολικοῦ, προφανῶς, θυροφύλλουὶθ. Τὸ ὅτι τὸ ἀνατολικὸ θυρόφυλλο ῆτον συνήθως

σταθερὸ καὶ τὸ δυτικὸ ἀνοιγόκλεινε μονίμως, ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ τὴν κυκλοτερῆ ἀπόξεση

τοῦ στυλοβάτη γύρω ἀπὸ τὸν ὅλμο περιστροφῆς τοῦ δυτικοῦ θυροφύλλου. Η ἀπόξεση

οὔτὶ δείχνει ὅτι τὸ θυρόφυλλα ἄνοιγε πρὸς τὰ μέσα, ὥσπου νὰ ἀκουμπήσει στὸν παρο-

κείμενο κίονο- διέγραφε δηλαδὴ μιὰ ἀμβλεῖα γωνία, χωρὶς νὰ σταματάει μετὰ ἀπὸ διο-

γροφῆ γωνίας περίπου ὀρθῆς, ὅπως θὰ συνέβαινε ἂν ὑπῆρχε ὀρθογωνικός, σὲ κάτουη,

πρόσθετος παραστάτης πλάι στὸ σταθερὸ ἄκρο τοῦ θυροφύλλου. Αὑτὸ ἀποδεικνύει ὅτι,

ὅπως καὶ στῆν πόρτα ποὺ ὑπῆρχε ἀνάμεσα στῆ ΒΔ. παραστάδα καὶ στὸν ἀντίστοιχα κίονα

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίουὶὶ, ἔτσι καὶ ἐδῶ πρέπει νὰ ὑπῆρχε ἕνα μονοκόμματο ὑπέρθυρα,

ποὺ στηριζόταν στὶς δύο ἐγκοπὲς ποῦ βρίσκονται στὶς ἀντιμέτωπες ἐπιφάνειες τῶν παρα-

κείμενων κιόνων (εἰκ. 185, 189, ox. 18-19). Τὸ κάτω μέρος τῶν ἐγκοπῶν αὑτῶν βρίσκεται

σὲ fig. 2.30 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη καὶ τὸ ῦυος τους εἶναι 0.30 μ. περίπου. ' Η μορφή τους
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δείχνει σαφῶς ὅτι τὸ ὑπέρθυρο εἶχε ὀρθογωνικῆ διατομῆ, πλἀτ. Ο.37-0.42 περ., (39. 0.08

περ. καὶ μῆκ. 1.77 μ., καὶ ὅτι τοποθετήθηκε στῆ δέσπ αἰτῆ ἀπὸ τὴν ἐσωτερικῆ (βόρεια)

πλευρὰ μὲ ὁριζόντια μετακίνπσπ, γιατὶ οἱ ἐγκοπὲς εἶναι κλειστὲς στὸ νότιο ἀκρο τους.

Ἴχνη στὶς βαθμίδες τῆς κρηπῖδος

Ἐμπρὸς ἀπὸ οὐτᾑ τὴν πόρτα ἡ ἀκμὴ τοῦ στυλοβάτη ἔχει ἀπολοξευδεῖ, οὕτως ὥστε νὰ

σχηματίζει μιὰ ἐπιμήκη ἐγκοπὴ ὀρθογωνικῆς διατομῆς, πλἀτ. Ο.055 καὶ βόδ. Ο.058 μ.

(εἰκ. 190, σχ. 17). Ξεκινᾶ ἀπὸ τὸ σημεῖο συνάντησης τοῦ στυλοβάτη τῆς βόρειος πτέρυγας

μὲ τὸν στυλοβάτη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ ἔχει μῆκ. 1.65 μ. ' H ἐγκοπῇ οὐτᾑ συνεχίζεται

στὸν στυλοβάτη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου σὲ μῆκ. 0.18 μ. (μετρώντας ἀπὸ τὴν περιτένεια τῆς

ἀντίστοιχης βαθμίδας τῆς βόρειος πτέρυγας). Ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἀκρο τῆς ἐγκοπῆς

τοῦ στυλοβάτη τῆς βόρειος πτέρυγας ὑπάρχει ἔνα λόξευμα ὀρθογωνικοῦ περίπου σχῆμα-

τος, μτίκ. 0.29 καὶ πλἀτ. Ο.21-0.255 μ. ' H δυτικὴ πλευρό του βρίσκεται στὸ ἲδιο κατακό-

ρυφο ἐπίπεδο μὲ τὸ δυτικὸ ἀκρο τῆς ἐγκοπῆς τοῦ στυλοβάτη καὶ ἡ νότιο πλευρὰ βρίσκε-

τοι στὸ ἲδιο κατακόρυφο ἐπίπεδο μὲ τὸ νότιο ἄκρο τῆς ἐγκοπῆς στὸν στυλοβάτη τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου- εἶναι ἀβαθὲς καὶ ὁ πυθμένος του κολὰ ὁριζοντιωμένος. Προφανῶς τὸ

λάξευμα αὐτὸ κατασκευάστηκε γιὰ τὴν τοποδέτπσπ ἑνὸς παραλληλεπιπέδου λίδου ποὺ

στήριζε μιὰ πλἀκα διαστ. 1.65><0.22 μ. καὶ πἀχ. Ο.058 μ. περίπου, ἡ ὁποία στηριζόταν στὶς

ἐγκοπὲς τῶν στυλοβατῶν τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ποὺ ῆδπ περι-

γρἀφπκον. Η τοποδέτπσπ τῆς πλἀκος αὐτῆς διεύρυνε τὴν ἐπιφἀνειο τοῦ κατωφλιοῦ

ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν πόρτα κοί, σὲ περίπτωσῃ βροχῆς, προστάτευε τοὺς ἐνοίκους ἀπὸ τὰ νερὰ

ποὺ ἔφερνε ὁ ὀχετὸς ποὺ κατέληγε στὸ σημεῖο συνάντησης τῶν στυλοβατῶν τῆς βόρειος

πτέρυγας καὶ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Τὸ νερὸ αὐτὸ πρέπει νὰ περνοῦσε κάτω ἀπὸ τὴν

πλἀκοὶἳ, κυλοῦσε πρὸς Δ. κατὰ μῆκος τῆς περιτένειος τῆς ἐπόνω ἐπιφάνειας τῆς τρίτης

βαθμίδας τῆς κρππίδος, περνοῦσε πίσω ἀπὸ τὸ στήριγμα τῆς πλἀκος κοὶ διοχετευόταν

στῆν αὔλακα ποὺ ἔχει λαξευθεῖ στὸν πυθμένα τῆς περιτένειος καὶ φδἀνει ὡς τὸ μέσο τοῦ

πρώτου ἀπὸ Δ. κίονα τῆς στοᾶς, γιὰ νὰ στροφεῖ κάθετο πρὸς Ν. καὶ νὰ φθάσει στὴ νότιο

δύη τῆς βαθμίδος. Τὸ βάθος τῆς αὔλακας αὐτῆς εἶναι Ο.05 μ. περίπου καὶ τὸ πλάτος τπς

γύρω στὰ 0.10 μ.

Σύστημα δοκοδπκῶν στεγἀστρου ἐμπρὸς ἀπὸ τῆ στοὰ

Στῆ συνέχεια δὸ ἐξεταστοῦν ὁρισμένα λαξεύματα ποὺ βρίσκονται στῆ δυτικῇ παρο-

στἀδο καὶ στὸν πρῶτο καὶ δεύτερο ἀπὸ Δ. κίονα τῆς στοᾶς τῆς βόρειος πτέρυγας (εἰκ.

191-196, σχ. 19, 24-25). Η μορφῆ καὶ ἡ διάταξή τους δείχνουν ὅτι πρόκειται γιὰ ἔνο

σύστημα δοκοδπκῶν γιὰ τὴ στήριξη μιᾶς ξύλινης στέγης μπροστὰ ἀπὸ τὴ στοἀ.

Στῆν κεντρικῆ ράβδωση τῆς ἀνατολικῆς δύης τοῦ πρώτου ἀπὸ Δ. κίονα καὶ σὲ fig.

2.335 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη ὑπάρχει ἕνα τετραγωνικὸ περίπου λόξευμα, fig. 0.08, πλἀτ.

Ο. 10 καὶ ἐλἀχ. βἀδ. 0.05 μ. Προφανῶς πρόκειται γιὰ ἀτόκη στήριξης δοκοῦ μὲ διαστάσεις

διατομῆς Ο.08><0.10 μ. Στῆν ἀντιμέτωπη ράβδωση τοῦ μεσαίου κίονα τῆς στοᾶς καὶ στὸ

ἴδιο ὅτιος ὑπάρχει ἔνο ἰδιόρρυθμο λαξευμο, σχήματος Γ (εἱκ. 192). Η βἀσπ του ἔχει

πλἀτ. 0.10 μ., τὸ ῦυος του εἶναι 0.23 μ. καὶ τὸ ἐλἀχιστο βἀδος του 0.035 μ. ' H ἐπιφάνεια

τοῦ βἀδους εἶναι ἐπίπεδπ. Η ὁριζόντια κεροίο τοῦ Γ ἔχει διαμορφωθεῖ μὲ τὴν πρὸς Ν.
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προέκταση τοῦ ἐπιπέδου τοῦ βάδους καὶ τὴν ἀπολάξευση τμήματος τῆς παρακείμενης

πρὸς Ν. ἀκμῆς τοῦ κίονα. Η διαδικασία γιὰ τὴν τοποδέτηση τῆς ξύλινης δοκοῦ στὰ δύο

αὐτὰ ἀντιμέτωπα λαξεύματα ἦταν ἡ ἐξῆς τὸ δυτικὸ άκρο τῆς δοκοῦ ἔπαιρνε τὴ δέση του

στὸ τετράγωνο λάξευμα, ἐνῶ τὸ ἀνατολικὰ κινοῦνταν ἀπὸ Ν. πρὸς Β. κατὰ μῆκος τῆς

ὁριζόντιας κεραίας τοῦ Γ τοῦ ἄλλου λαξεύματος, ἕως ὅτου φθάσει στὸν ἄξονα τῆς ράβδω-

σης, ὁπότε κατέβαινε κατακόρυφα γιὰ νὰ σταματήσει στὴ βάση τοῦ λαξεύματος᾿ γιὰ νὰ

βγεῖ ἡ δοκὸς ἀπὸ τὴ δέση της θὰ ἔπρεπε νὰ ἀκολουθήσει ἡ ἀντίστροφη διαδικασία.

Ἕνα παρόμοιο ζεῦγος λαξευμάτων δείχνει τὴν ὕπαρξη, ἀνάμεσα στὸν δυτικὸ κίονα

καὶ τὴ δυτικὴ παραστάδα τῆς στοᾶς, μιᾶς ἀντίστοιχης ξύλινης δοκοῦ fig. 0.115 καὶ πλάτ.

0.11 μ. Τὸ τετραγωνικὸ λάξευμα βρίσκεται στὴν ἀνατολικὴ 6gn τῆς παραστάδας σὲ fig.

2.30 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη, καὶ ἔχει fig. 0.12, πλάτ. 0.11 καὶ 668. 0.55 μ. Τὸ λάξευμα

σχήματος Γ βρίσκεται στὴν κεντρικὴ ράβδωση τῆς δυτικῆς δύης τοῦ δυτικοῦ κίονα τῆς

στοᾶς (είκ. 193) καὶ ἔχει βάση 0.11, fig. 0.21 περίπου καὶ ἐλάχ. βάδος 0.03 μ.13

Στὴν κεντρικὴ ράβδωση τῆς πρόσοψης τοῦ δυτικοῦ κίονα καὶ σὲ fig. 2.29 μ. ἀπὸ τὸν

στυλοβάτη ὑπάρχει ἔνα ὀρθογωνικὸ λάξευμα, πλάτ. 0.125 καὶ fig. 0.5 μ. Ἀντίστοιχα, στὴ

ΝΑ. γωνία τῆς παραστάδας ὑπάρχει, σὲ fig. 2.27 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη, ἕνα ὀρθογωνικὸ

λάξευμα ἀνοιχτὸ πρὸς Ἀ. καὶ πρὸς Ν. Ἔχει fig. 0.12 καὶ πλάτ. Ο.12-0.15 μ. στὴν ἀνατο-

λικὴ 6gn τῆς παραστάδας, καὶ 0.1 15 μ. στὴ νότιαὶ4. Στὴ νότια 6gn τῆς παραστάδας ὑπάρ-

χουν δύο ἀκόμη ὀρθογωνικὰ λαξεύματα (εἰκ. 194-195, σχ. 19). Τὸ ἕνα ἀπέχει 0.42 μ.

ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ παρειὰ τῆς παραστάδας, βρίσκεται σὲ fig. 2.27 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη

καὶ ἔχει πλάτ. 0.11, fig. 0.10 καὶ βάδ. 0.055 μ. Τὸ άλλο βρίσκεται στὴ ΝΔ. ἀκμὴ τῆς

παραστάδας, λίγο χαμηλότερα, δηλ. σὲ fig. 2.17 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη. Ἔχει fig. 0.12 καὶ

πλάτ. 0.06 στῆ νότια 6gn καὶ 0.12 μ. στὴ δυτική. Στὴ δυτικὴ 6gn τοῦ τοίχου (είκ. 195, σχ.

25), σὲ ἀπόσταση 0.92 μ. ἀπὸ τὴ νότια δυη τῆς παραστάδας, ὑπάρχει ἕνα ὀρθογωνικὸ

λάξευμα διαστ. 0.075><0.075 καὶ 668. 0.025 μ. Βρίσκεται ἀκόμη χαμηλότερα ἀπὸ τὰ προ-

ηγούμενα, δηλαδὴ σὲ fig. 1.75 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη.

Τὰ λαξεύματα ποὺ περιγράφηκαν παραπάνω δείχνουν τὴν ὕπαρξη μιᾶς κεκλιμένης

στέγης ἐμπρὸς ἀπὸ τὰ δύο τελευταῖα πρὸς Δ. διαστήματα τῆς βόρειας πτέρυγας. Τὰ

ψηλότερα ᾶκρα τῶν κεκλιμένων ξύλων τῆς στέγης πατοῦσαν στὶς ξύλινες ὁριζόντιες δο-

κοὑς ποὺ γεφύρωναν τὰ διαστήματα, καὶ τέσσερα ἀπὸ τὰ κεκλιμένα ξύλα ἀκουμποῦσαν

στὰ ὀρθογωνικά λαξεύματα ποὺ βρίσκονται στὴ νότια δυη τοῦ δυτικοῦ κίονα καὶ τῆς

δυτικῆς παραστάδας. ᾿ Η στέγη αὐτὴ γυρνοῦσε καὶ μπροστὰ ἀπὸ τὸ νότιο πέρας τῆς ἐξω-

τερικῆς δύης τοῦ δυτικοῦ τσίχου. Ὁπωσδήποτε ἡ ξύλινη αὐτὴ στέγη κατασκευάστηκε σὲ

μιὰ ἐποχὴ ποὺ τὰ διαστήματα τῆς κιονοστοιχίας τῆς βόρειας πτέρυγας δὲν εἶχαν ἀκόμη

κλειστεῖ μὲ τοῖχο15.

Ἴχνη ἄλλων κατασκευῶν ἐμπρὸς ἀπὸ τὴ στοὰ

Στὴ νότια 6gn τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας ὑπάρχουν καὶ ἄλλα λαξεύματα. Στὴ

νότια 6gn τοῦ μεσαίου κίονα τῆς στοᾶς, σὲ fig. 1.61 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη, ὑπάρχει ἔνα

ὁριζόντιο λάξευμα (εἰκ. 191, 194, ox. 19) ἀπολύτως ἀνάλογο μὲ τὰ λαξεύματα στήριξης

τοῦ ὑπερθύρου ἀνάμεσα στὸν πρῶτο καὶ τὸν δεύτερο ἀπὸ Ἀ. κίονα τῆς στοᾶς. Ἔχει fig.

0.07, μῆκ. Ο.46 καὶ βάδ. 0.07 μ. Τὸ λάξευμα κλείνει στὸ δυτικό του ἀκρο, πράγμα ποὺ

δείχνει ὅτι τὸ μονολιθικὸ ὑπέρθυρο ποὺ στηριζόταν ἐκεῖ τοποδετήδηκε στὴ δήκη αὐτὴ
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ἀπὸ Ἀ. πρὸς Λ. καὶ ὅτι ἡ πρόσουη τῆς πόρτας ιιοὺ κάλυπτε ἦταν στη δυτικὴ πλευρά της.

υοπως καὶ στὶς ἄλλες πόρτες ποὺ ἐξετάστηκαν προηγουμένως καὶ εἶχαν μονολιθικὸ

ὑπέρθυρα στηριγμένο σὲ θήκη λαξευμένη πάνω στὸ κλασικὸ κτίρια, ἔτσι καὶ ἐδῶ δὲν

πρέπει νὰ ὑπῆρχε πρόσθετος κτιστὸς ίὶ μονολιθικὸς παραστάτης μπροστὰ ἀπὸ τὸν κίονα.

Τὸ κατώφλι τοῦ ἀνοίγματος αὐτοῦ θὰ βρισκόταν στη στάθμη τῆς δεύτερης ἢ τῆς τρίτης

βαθμίδας τῆς κρηπίδας. Ἴχνη ὅλμων περιστροφῆς δὲν ὑπάρχουν. Ἔνας ὅλμος θὰ μπο-

ροῦσε νὰ βρίσκεται στῆν περιτένεια τῆς τρίτης βαθμίδας καὶ νὰ καταστράφηκε ἀργότερα,

κατὰ τὴ λάξευση τοῦ ὀχετοῦ τῶν ὀμβρίων ποὺ ὑπάρχει σήμερα ἐκεῖ. Τότε ὄμως θὰ ἔμενε

ἕνα σημαντικὸ κενὸ ἀνάμεσα στὸ θυρόφυλλα καὶ τὸν κίαναὶβ. Τὸ κενὸ αὐτὸ θὰ μποροῦσε

νὰ κλείνει μὲ ἕναν μονοκόμματα ἢ κτιστὸ βόρεια παραστάτη. Ἀλλὰ στην περίπτωση ὕ-

παρξης βόρειου παραστάτη δὲν θὰ ὑπῆρχε λόγος νὰ λαξευθεῖ τόσο προσεκτικὰ στὸν κί-

ανα θήκη γιὰ τη στήριξη τοῦ ὑπερθύρου. Πιστεύω λοιπὸν ὅτι τὸ ἄνοιγμα δὲν ἔκλεινε

καθόλου. Τὸ νότιο ἄκρα τοῦ ὑπερθύρου στηριζόταν σὲ ἕναν παραστάτη κτιστὸ ἢ μονολι-

θικό, ποὺ πατοῦσε σὲ μιὰ κτιστὴ ἐξέδρα μπροστὰ στη βόρεια πτέρυγα. ᾿ Η ἄνω ἐπιφάνεια

αὐτῆς τῆς ἐξέδρας χρησίμευε καὶ ὡς πάτωμα τοῦ χώρου ποὺ στεγαζόταν μὲ τὴν ξύλινη

κατασκευῇ τὰ ἴχνη τῆς ὁποίας περιγράφηκαν προηγουμένως. ' Η στάθμη τοῦ πατώματος

αὑτοῦ βρισκόταν στὸ ὕσας τῆς δεύτερης ἡ τρίτης βαθμίδας τῆς κρηπίδας τῶν Προπυ-

λαίων.

Τὸ πιθανότερο εἶναι ὅτι τὸ ἄνοιγμα αὑτὸ ἦταν ἐντεταγμένο σὲ ἕναν τοῖχο ὁ ὁποῖος

ὑψωνόταν καὶ πάνω ἀπὸ τὸ ὑπέρθυρό της καὶ στὸν ὁποῖα στηριζόταν ἡ κεκλιμένη ξύλινη

στέγη στὸ σημεῖο αὑτό. Αὐτὸς πρέπει νὰ εἶναι καὶ ὁ λόγος ποὺ στῆ νότια δυη τοῦ ἀντί-

σταιχαυ, δηλ. τοῦ μεσαίου, κίονα δὲν ὑπάρχει δοκαθῆκη ἀντίστοιχη μὲ ἐκείνη τοῦ πρώ-

του ἀπὸ Δ. κίονα. Τὸ μικρὸ λάξευμα, διαστ. Ο.035><0.045 μ., ποὺ ὑπάρχει στῆν κεντρικὴ

ράβδωση τῆς νότιας δύης τοῦ μεσαίου κίονα καὶ σὲ fig. 234 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη, δὲν

μπορεῖ νὰ στήριζε ξύλο᾿ προοριζόταν μᾶλλον γιὰ τὴν ἀνάρτηση κάποιου ἀντικειμένου σὲ

παλιότερη ἐποχή, ἴσως στην ἀρχαιότητα.

Ἴχνη δαπέδων στην ἀνωδομὴ τῆς στοᾶς

Στᾑ βόρεια πλευρὰ τοῦ θριγκοῦ τῆς στοᾶς, κάτω ἀπὸ τὶς δοκαθῆκες τῆς κλασικῆς

στέγης, ὑπάρχουν δύο σειρὲς ἀπὸ νεότερες δοκαθῆκες (είκ. 198-199, σχ. 18). ° Η ἀνώτερη

σειρὰ ἀρκαδικῶν εἶναι λαξευμένη στὸ ἐπάνω μέρος τοῦ ἀντιθῆματος τῆς δωρικῆς ζωφό-

ρου καὶ ἡ κατώτερη λίγα μηλότερα ἀπὸ τὸ μέσα τοῦ ὕψους τοῦ ἀντιθήματας τοῦ ἐπιστυ-

λίαυ. Καὶ οἱ δύο σειρὲς ἀρχίζουν ἀπὸ τὸν δυτικὸ τοῖχο καὶ σταματοῦν πάνω ἀπὸ τὸν

πρῶτα ἀπὸ Ἀ. κίονα. ' Η ἀνώτερη σειρὰ ἀποτελεῖται ἀπὸ δεκατέσσερις δοκαθῆκες, ἀναι-

χτὲς πρὸς τὰ πάνω καὶ σὲ ῦυος 7.05 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδα. Ἔχουν θυος γύρω στὰ Ο.33, πλάτ.

0.29-0.22 καὶ βάθ. 0.21 μ. Η κατώτερη σειρὰ ἀποτελεῖται ἀπὸ δώδεκα τετραγωνικὲς

περίπου δοκαθῆκες σὲ fig. 6.25 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδα. Τὸ ὕσας τους κυμαίνεται γύρω στὰ

0.22 μ., τὸ πλάτος τους ἀπὸ Ο.22 ὡς 0.27 μ. καὶ τὸ βάθος τους γύρω στὰ 0.11 μ. Η

ἐργασία ἔχει γίνει καὶ στὶς δύο σειρὲς ἀρκαδικῶν μὲ βελόνι καὶ εἶναι ἀρκετὰ προσεγ-

μένη. Προφανῶς πρόκειται γιὰ δοκαθῆκες δύο ξύλινων πατωμάτων, ποὺ ἀντιστοιχοῦν σὲ

δύο διαφορετικὲς οἰκοδομικὲς φάσεις τοῦ μνημείου.

Οἱ θῆκες γιὰ τὴ στήριξη τοῦ ἄλλου ἄκρου τῶν δοκῶν ἐχαυν λαξευθεῖ ἀπέναντι, στη

νότια πλευρὰ τοῦ θυραίου τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας (εἰκ. 199-203, σχ. 20). Η ἀνώ-

182



11. Η ΒΟΡΕΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

τερτι σειρὰ ἔχει λαξευθεῖ στὸ ἀνώτατο μέρος τῶν λίθων τῆς ἐπικρανίτιδας. . Η πρώτῃ ἀπὸ

Δ. λιθόπλινθος τῆς τελευταίας δὲν βρίσκεται στῆ δέσπ της. Τὸ ἀνατολικὰ ἄκρο τῆς τελευ-

ταίας πρὸς Ἀ. δοκοδήκπς τῆς ἀπούσας λιθοπλίνθου σώζεται στῆ δεύτερη ἀπὸ Δ. λιδό-

πλινδο τῆς ἐπικρανίτιδας. Ἀκόμα ἀνατολικότερα διατηροῦνται ἔντεκα δοκοδῆκες. Oi

τέσσερις τελευταῖες πρὸς Ἀ. δὲν εἶναι ἀνοιχτὲς πρὸς τὰ πάνω, γιατὶ δὲν ἔχει ἀπολαξευδεῖ

ἡ ὑπερκείμενη μάζα μαρμάρου τῶν λιδοπλίνδων, μὲ ἀποτέλεσμα τὰ λαξεύματα αὐτὰ νὰ

σκεπάζονται ἀπὸ μάζα πάχ. 0.015-0.03 μ. Τὸ ῦμος τους κυμαίνεται ἀπὸ 0.32 ἔως 0.28 μ.

καὶ τὸ πλάτος τους ἀπὸ 0.32 ἔως 0.26 μ. Oi ὑπόλοιπες δοκοδῆκες εἷναι-ἀνοιχτὲς πρὸς τὰ

πάνω, τὸ ῦυος τους εἶναι περίπου 0.32 μ. καὶ τὸ πλάτος τους περίπου 0.22 μ. Οἱ δοκοδῆ-

κες αὐτὲς εἶναι σήμερα κλεισμένες μὲ ὁρδογωνισμένους πωρολίθους ποὺ ἔχουν σφῃνω-

δεῖ μέσα τους μὲ τῆν παρεμβολή ἀσβεστοκονιάματος. Μόνον ἀπὸ τὴν τελευταία πρὸς Ἀ.

δοκοδήκῃ ὁ πωρόλιθος ἔχει ἀφαιρεδεῖ ίὶ καταπέσει.

Πάνω ἀπὸ τὶς ἑπτὰ δοκοδῆκες στὸ κέντρο τῆς σειρᾶς εἶναι χτισμένα μὲ κονίαμα δύο

κομμάτια γείσων τοῦ δυτικοῦ τοίχου καὶ τὸ γεῖσο τῆς ΝΔ. γωνίας τῆς βόρειας πτέρυγας,

ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχουν ἀφαιρεδεῖ τὰ προέχοντα τμήματα τῆς πρόσοψις μὲ τὶς προμόχθους

καὶ τὶς ὁδοῦς. Ἐπάνω σ᾿ αὐτὸ εἶναι χτισμένα, μὲ παρεμβολή κονιάματος καὶ ὀπτοπλίν-

δων, δύο κομμάτια γείσων τοῦ θριγκοῦ τῆς κισνοστοιχίας, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἐπίσης ἔχουν

ἀποκοπεῖ τὰ προέχοντα τμήματα τῆς πρόσοψις. Εἶναι φανερὸ ὅτι ὅταν κατασκευάστηκε

τὸ πάτωμα αὐτὸ τὸ γεῖσα εἶχαν ήδή μετακινηθεῖ ἀπὸ τὶς ἀρχικὲς δέσεις τους καὶ χτιστεῖ

μέσα στοὺς τοίχους ποὺ προστέθηκαν πάνω στὸ κλασικὸ κτίριο, γιὰ τῆ διαμόρφωση τοῦ

ὀρόφου γιὰ τὸν ὁποῖο προοριζόταν τὸ πάτωμαὶἼ. Η διαδικασία πρέπει νὰ ῆταν ἡ ἀκό-

λουδῃ: πρῶτα, τὰ μεγάλα κομμάτια τῶν γείσων μεταφέρθηκαν καὶ χτίστηκαν στήν κο-

ρυφῆ τοῦ Θυραίου τοίχου, ἀπελευθερώνοντας τὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ θριγκοῦ τῆς

κισνοστοιχίας- κατόπιν ἀπολαξεύδπκαν οἱ δοκοδῆκες στᾑν κορυφῆ τῆς νότιας (Sync; τοῦ

Θυραίου τοίχου καὶ στῆν κορυφή τῆς βόρειας πλευρᾶς τοῦ θριγκοῦ τῆς κισνοστοιχίας᾿ στὸ

τέλος τοποθετήθηκαν στὶς δῆκες τους στὸν δυρατο τοῖχο τὰ βόρεια ἄκρα τῶν δοκῶν καὶ

κατόπιν τὰ νότια ἄκρα τους στράφηκαν σὲ κατακόρυφο ἐπίπεδο πρὸς τὰ κάτω, γιὰ νὰ

καταλήξουν στὶς δῆκες στή βόρεια πλευρὰ τοῦ θριγκοῦ.

Στῆ νότια διἇπ τοῦ Θυραίου τοίχου, σὲ fig. 6.25 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδο, βρίσκονται ἐπίσης

καὶ οἱ δῆκες στὶς ὁποῖες στηρίζονταν τὰ βόρεια ἄκρα τῶν δοκῶν, τὰ νότια ἄκρα τῶν

ὁποίων ἑδράζονταν στὰ λαξεύματα τῶν ἀντιδπμάτων τοῦ ἐπιστυλίου. Oi 6130 πρῶτες ἀπὸ

Δ. δοκοὶ ἀκουμποῦσαν σὲ δύο ξεχωριστὲς δοκοδῆκες λαξευμένες στὸν δυρατο τοῖχο. Ὄ-

λες οἱ ὑπόλοιπες ὄμως στηρίζονταν σὲ δύο ἐγκοπές, 13g. 0.30 μ., κατὰ μῆκος τοῦ 9ου καὶ

τοῦ ΙΟου δόμου. ᾿ Η δυτικὴ ἐγκοπῆ ἔχει μῆκ. 2.70 μ., ἀντιστοιχῶντας σὲ πέντε δοκοδῆκες,

καὶ ἡ ἀνατολικὴ 2.82 μ., ἀντιστοιχῶντας σὲ ἄλλες πέντε δοκοδῆκες τῶν ἀντιδπμάτων τοῦ

ἐπιστυλίου. Oi ἐγκοπὲς αὐτὲς εἶναι σήμερα κλεισμένες μὲ ὁπτοπλίνδους καὶ λίδους, χτι-

σμένσυς μὲ ἄφθονο ἀσβεστοκονίαμα, ποὺ διασώζουν καὶ λείυανα ἐπιχρίσματος. ᾿ Η

μορφή τῶν βόρειων δοκοδπκῶν αὐτοῦ τοῦ πατώματος ἑρμηνεύεται ἀσφαλῶς ὡς ἑξῆς:

πρῶτα ἔμπαινε τὸ νότιο ἄκρο κάδε δοκοῦ στῆν ἀντίστοιχη θήκη τοῦ ἀντιδήματος τοῦ

ἐπιστυλίου. Κατόπιν τὸ βόρειο ἄκρο κάδε δοκοῦ τῶν 6130 πεντάδων, ποὺ ἀντιστοιχοῦν

στὰ δύο ἐπιμήκη λαξεύματα τοῦ βόρειου τοίχου, στρεφόταν ὁριζόντια γιὰ νὰ καταλήξει

στῆν ὁριστική δέσπ του μέσα στὸ ἐπίμηκες λάξευμα. Τὰ κενὰ διαστήματα μεταξὺ τῶν

βόρειων ἄκρων τῶν δοκῶν θὰ χτίζονταν, γιὰ νὰ στερεωθοῦν oi δοκοί. Τὰ βόρεια ἄκρα

τῶν 6130 πρώτων ἀπὸ Δ. δοκῶν τοποθετήθηκαν στὶς δύο ἀντίστοιχες ξεχωριστὲς δῆκες τοῦ
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Θυραίου τοίχου ἀπὸ τὸ πάνω μέρος τους. Στὴ δέση αὐτὴ ὑπῆρχε ἡ δυνατότητα γιὰ κάτι

τέτοιο, ἀφοῦ ὁ πρῶτος ἀπὸ Δ. λίδος τῆς ἐπικρανίτιδας εἶχε ἀφαιρεδεῖ καὶ εἶχαν ἀπολα-

ξευδεῖ τὰ ἀνώτερα τμήματα τῶν ὑποκειμένων λιθοπλίνθων για τη διαμόρφωση μιᾶς πόρ-

τας καὶ τοῦ κατωφλιοῦ της.

Στὸν λίδο τῆς ἐπικρανίτιδας ποὺ ἀφαιρέθηκε γιὰ τὴ διαμόρφωση τῆς πόρτας ὑπῆρχαν

λαξευμένες τρεῖς δοκοδῆκες. Η ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς ἀνατολικότερης ἀπὸ αὐτὲς ὑπάρ-

χει ἀκόμη, ὅπως ἔχει ἀναφερθεῖ παραπάνω, στὸν παρακείμενο λίδο τῆς ἐπικρανίτιδας.

Ἑπομένως, ὅταν κατασκευάστηκε ἡ πόρτα, τὸ πάτωμα ποὺ ἀντιστοιχοῦσε στὶς δοκοδῆκες

αὐτές, δηλαδὴ τὸ ἀνώτερα ἀπὸ τὰ δύο πατώματα ποὺ περιγράφηκαν στὶς προηγούμενες

παραγράφους, καταργήδηκε. Η στάθμη τοῦ κατωφλιοῦ τῆς πόρτας συμπίπτει μὲ ἐκείνη

τοῦ κατώτερου δαπέδου, ἑπομένως τὸ δάπεδο αὐτὸ καὶ ἡ πόρτα ἀνήκουν στην ἲδια οἰκο-

δομικῆ φάση.

Σ᾿ αὐτὴ τῆ φάση ἀνήκουν καὶ οἱ ἔξι δοκοδῆκες ποὺ βρίσκονται στὸ ἄνω μέρος τῶν

τριῶν πρώτων ἀπὸ Ἀ. λιθοπλίνθων τοῦ 9ου δόμου τοῦ Θυραίου τοίχου (εἱκ. 203, σχ. 20).

Ἔχουν περίπου τετραγωνικὸ σχῆμα, 09. 0.18 περ. καὶ πλάτ. 0.25-0.20 μ. Η ἀπόστασα

ποὺ τὶς χωρίζει κυμαίνεται γύρω στὸ 0.27 μ., ἡ ἀπόσταση ὄμως τῶν δύο τελευταίων πρὸς

Ἀ. ἀρκαδικῶν εἶναι 0.60 μ.!8 Oi τρεῖς ἀπὸ αὐτὲς εἶναι κλεισμένες μὲ ὀπτοπλίνδους καὶ

πωρολίθους χτισμένους μὲ ἀσβεστοκονίαμα. Τὸ βάδος τῶν ὑπολοίπων τριῶν κυμαίνεται

γύρω στὰ 0.10 μ. Η στάθμη τοῦ δαπέδου ποὺ ὑποστήριζαν οἱ δοκοί, γιὰ τὶς ὁποῖες

κατασκευάστηκαν οἱ δοκοδῆκες αὐτές, βρισκόταν 0.20 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τῆ στάθμη τοῦ

πρὸς Δ. δαπέδου. ᾿ Η δυτικότερη ἀπὸ αὐτὲς τὶς δοκοδῆκες ἀπέχει 0.62 μ. ἀπὸ τὸ ἀνατο-

λικὸ ἄκρο τῆς ἐπιμήκους ὁμαδικῆς δοκοδήκης ποὺ βρίσκεται στὸ δυτικά της. Δεδομένου

ὅτι στην περιοχῇ αὐτῆ γινόταν ἡ συνάντηση δύο τμημάτων τοῦ δαπέδου μὲ διαφορετικῆ

στάθμη, ἡ ὕπαρξη δοκοῦ στὸ μέσα τοῦ διαστήματος τῶν 0.62 μ. δά ᾖταν ἀπαραίτητη γιὰ

νὰ μη μένουν μετέωρα τὰ ἄκρα τῶν σανίδων τοῦ χαμηλότερου πατώματος. Δὲν ὐπάρ-

χουν ὄμως ἴχνη ἀντίστοιχων ἀρκαδικῶν λαξευμένων στὸν βόρεια τοῖχο ἢ στὰ ἀντιδήματα

τοῦ ἐπιστυλίου. Ἑπομένως τὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ πατώματος τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος δά

ἐφαπτόταν σὲ ἕναν τοῖχο πάχ. 0.60 μ. περίπου καὶ μὲ κατεύΘυνση ἀπὸ Β. πρὸς Ν.

περισσότερες ἐνδείξεις γιὰ τὸν τοῖχο αὐτὸν ὃἁ ἐκτεδοῦν παρακάτω.

Δὲν ὑπάρχουν λαξεύματα στὸ ἀντιδήματα τοῦ ἐπιστολίου τῆς στοᾶς, ἀντιμέτωπα στὶς

ἕξι δοκοδῆκες τῆς βόρειας πλευρᾶς τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τοῦ πατώματος τοῦ ὀρόφου.

Τὸ νότια ἄκρα τῶν δοκῶν τοῦ τμήματος αὐτοῦ πατοῦσαν σὲ μία ᾿ξύλινη δοκό, τὸ δυτικὸ

ἄκρο τῆς ὁποίας στηριζόταν στὸν ἐγκάρσιο τοῖχο ποὺ προαναφέρδηκε, ἐνῶ τὸ ἀνατολικά

της στηριζόταν σὲ μιὰ μεγάλη δοκοδήκη, λαξευμένη στὸ νότιο ἄκρο τοῦ ΙΟου δόμου τοῦ

ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς στοᾶς (εἰκ. 198, 209, σχ. 26). Η δοκοδήκη αὐτή ἔχει πλάτ. 0.32,

09. 0.42 καὶ βάδ. Ο.215 μ. Τὸ ῦυος ὄμως τῆς δοκοῦ ποὺ στηριζόταν ἐκεῖ ῆταν περίπου

0.30 μ., διότι ἡ στάθμη τῆς ἕδρασης τῶν βόρειων ἄκρων τῶν ἐγκαρσίων δοκῶν βρίσκεται

0.30 μ. ψηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη ἕδρασης τῆς μεγάλης δοκοῦ, πάνω στᾑν ὁποία στηρίζον-

ταν τὸ νότια ἄκρα τους.

᾿ Η στάθμη τοῦ δαπέδου τοῦ πατώματος ποὺ μόλις περιγράφηκε συμπίπτει μὲ ἐκείνη

τοῦ δαπέδου τοῦ πατώματος ποὺ ὁρίζουν οἱ πέντε δοκοδῆκες ποὺ ἔχουν ήδη ἐντοπιστεῖ

στὸν 100 δόμα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειας κόγχης. Σ᾿ αὐτη τῆ στάθμη ἡ ἐπικοινω-

νία τῶν χώρων στὶς δύο πλευρὲς τοῦ θριγκοῦ τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας ἐξασφαλιζό-
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ταν μὲ μιὰ πόρτα (εἰκ. 204, σχ. 18-19), ποὺ ἀνήκει στῆν ἲδια οἰκοδομικῆ φάση καὶ ποὺ

περιγράφεται ἀμέσως παρακάτω.

Ἴχνη θυρῶν στῆν ἀνωδομῆ τῆς στοᾶς

Γιὰ τῆ διαμόρφωση τῆς πόρτας αὐτῆς ἀφαιρέθηκαν oi δύο πρῶτοι ἀπὸ Ἀ. λίθοι τῆς

δωρικῆς ζωφόρου, καθὼς καὶ τὰ ἀντιθῆματά τους. Oi ὅλμοι περιστροφῆς τῶν θυροφύλ-

λων βρίσκονται στῆν ἄνω ἐπιφάνεια τοῦ ἐπιστολίου ποὺ ἀποκαλύφθηκε μ᾿ αὐτὸν τὸν

τρόπο, ἐνῶ τὸ ἲχνος ἀπὸ τὸν περιστροφὴ τοῦ δυτικοῦ θυροφύλλου διακρίνεται στην ἄνω

ἐπιφάνεια τοῦ ἀντιθῆματός του. Εἶναι σαφὲς ὅτι ἡ τροχιὰ τοῦ θυροφύλλου ξεκινοῦσε ἀπὸ

τὸ μέση τοῦ ἀνοίγματος, πράγμα ποὺ ἐπιβεβαιώνει τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ πόρτα ῆταν δίφυλλη.

Ο ἀνατολικὸς ὅλμος ἀπέχει Ο.123 μ. ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ τελευταίου πρὸς Ἀ. λίθου

τῆς ζωφόρου καὶ ἔχει διάμ. 0.05-0.06 μ. ᾿ Ο δυτικὸς ὅλμος ἀπέχει 1.30 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατο-

λικὸ καὶ ἡ διάμετρός του κυμαίνεται γύρω στὰ Ο.07 μ. ᾿ Η ἀπόστασή του ἀπὸ τὸν λίθο τῆς

ζωφόρου ποὺ βρίσκεται στὰ δυτικά του εἶναι 1.01 μ., ἑπομένως ἀνάμεσα στὸν λίθο αὐτὸν

καὶ τῆν πόρτα εἶχε χτιστεῖ ἔνας τοῖχος ποὺ διαμόρφωνε καὶ τὸν δυτικὸ παραστάτη τῆς

πόρτας.

Ο ὄροφος ποὺ προστέθηκε στῆ στοὸ τῆς βόρειος πτέρυγας ἐπικοινωνοῦσε μὲ πόρτα

καὶ μὲ ἕναν ἄλλο χῶρο στῆν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς στοᾶς, ἐπάνω

ἀπὸ τὸν χῶρο τῆς δεξαμενῆς. Τὸ κατώφλι τῆς πόρτας βρίσκεται στῆν ἄνω ἐπιφάνεια τῶν

δύο τελευταίων πρὸς Ν. λίθων τοῦ 11ου δόμου τοῦ τοίχου (εἰκ. 206) καὶ ἔχει πλάτ. 1.50

μ. Γιὰ τῆ διάνοιξη τῆς πόρτας ἔχουν ἀφαιρεθεῖ τὸ νότιο ἄκρο τοῦ 2ου ἀπὸ Β. λίθου τῆς

ἐπικρανίτιδας τῆς στοᾶς καὶ ὁλόκληρος ὁ 3ος ἀπὸ Β. λίθος της (εἰκ. 205, 209, σχ. 26-27).

Ἀπὸ κάθε ἔναν ἀπὸ τοὺς τρεῖς ὑπερκείμενους δόμους τοῦ τοίχου ἔχουν ἀφαιρεθεῖ μία

καὶ μισῆ λιθόπλινθος, μὲ ἀποτέλεσμα τὸ πλάτος τῆς πόρτας ποὺ ἀντιστοιχεῖ στοὺς δόμους

αὐτοὺς νὰ εἶναι 1.77 μ., δηλαδῆ μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ πλάτος ποὺ ἀντιστοιχεῖ στῆ στρώσῃ

τῆς ἐπικρανίτιδας τῆς δυτικῆς ἐπιφάνειας τοῦ τοίχου19. Ἔτσι ὁ νότιος παραστάτης τῆς

πόρτας εἶναι κατακόρυφος, ἐνῶ ὁ βόρειος σχηματίζει μία βαθμίδα ποὺ αὐξάνει τὸ πλάτος

τῆς πόρτας κατὰ 0.27 μ. Στὰ ἄκρα τῆς ἐπιφάνειας ποὺ χρησιμεύει ὡς κατώφλι διακρίνον-

ται οἱ κυκλικοὶ ὅλμοι περιστροφῆς τῶν δύο θυροφύλλων τῆς πόρτας, διαμ. Ο.08-0.Ο9 καὶ

βάθ. Ο.Ο4 μ. ὁ βόρειος, ἐνῶ ὁ νότιος ἔχει διάμ. Ο.07 καὶ βάθ. Ο.045 μ.20 Ἀνάμεσά τους,

λίγο βορειότερα ἀπὸ τὸ μέσο τῆς ἀπόστασης τῶν ὅλμων, ὑπάρχει ἔνας ὀρθογωνικὸς τόρ-

μος, διαστ. Ο.036><Ο.025 καὶ βάθ. 0.028 μ., γιὰ τῆ στερέωση τοῦ κινητοῦ ἄκρου τοῦ βό-

ρειου θυροφύλλου. Ἴχνη τῆς περιστροφῆς τοῦ νότιου θυροφύλλου, τὸ ὁποῖο ἀνοιγό-

κλεινε μονίμως, διακρίνονται γύρω ἀπὸ τὴν περιφέρεια τοῦ νότιου ὅλμου, πρὸς τὰ

δυτικά της. Αὐτό, μαζὶ μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ ἐντορμία στήριξης τοῦ βόρειου θυροφύλλου

βρίσκεται στῆ δυτικῆ πλευρὰ τῆς νοητῆς γραμμῆς ποὺ ἐφάπτεται στὰ δυτικὰ ἄκρα τῶν

ὅλμων, δείχνει ὅτι τὰ θυρόφυλλα ἄνοιγαν ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ. Η λύση τῶν κατασκευαστι-

κῶν καὶ κτιριολογικῶν προβλημάτων ποὺ θέτει ἡ σημερινῆ μορφῆ τῆς πόρτας θὰ δοθεῖ

παρακάτω, σὲ συνάρτηση μὲ τῆν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειος

πτέρυγαςἳὶ.

Ὅπως ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ, στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς ἀνωδομῆς τοῦ θυραίου τοίχου

ὑπῆρχε μιὰ πόρτα, ποὺ ἐξασφάλιζε τῆν ἐπικοινωνία τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς τῆς βόρειας

πτέρυγας μὲ κάποιους ἄλλους χώρους πρὸς Β. (εἰκ. 200, 207, σχ. 20-21, 29). Η πόρτα
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αὐτῆ σήμερα ἔχει πλάτ. 1.30 μ.22 καὶ ἐξασφάλιζε την ἐπικοινωνία τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς

μὲ τὸν ὄροφο ποὺ εἶχε προστεδεῖ ἐπάνω ἀπὸ τὴν Πινακοδτίκη. Κατὰ μῆκος τῆς βόρειος

πλευρᾶς τοῦ κατωφλιοῦ ὑπάρχει ἕνα ἔξαρμα ὀρθογωνικῆς διατομῆς, ποὺ ὺυώνεται κατὰ

Ο.09 μ. ἀπὸ τὸ ὑπόλοιπο κατώφλι καὶ ἔχει πλάτ. (κατὰ τὴν κατεύθυνση Ἀ.-Δ.) 0.21-Ο.22

μ. Τὸ ἔξαρμα σταματᾶ σὲ ἀπόσταση 0.17 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ τοῖχο καὶ 0.15 μ. ἀπὸ τὸν

ἀνατολικὸ ὀρθοστάτη τῆς πόρτας, προφανῶς γιὰ τὴν τοποδέτηση δύο μονολιθικῶν κατακό-

ρυφων στοιχείων τοῦ δυρώματος, ποὺ θὰ στήριζαν ἕνα ὁριζόντια μονολιθικὸ ὑπέρθυροἓδ.

Στὰ νότια τῶν δέσεων τῶν παραστατῶν τοῦ θυρώματος βρίσκονται οἱ κυκλικοὶ ὅλμοι

περιστροφῆς τῶν δύο δυροφύλλων, διαμ. 0.06-0.07 μ. ὁ ἀνατολικὸς καὶ 0.07-0.075 μ. ὁ

δυτικός. Τὰ θυρόφυλλα ἄνοιγαν φυσικὰ πρὸς Ν.

Μεσοπόταμα καὶ ἰσόγειο τῆς στοᾶς

Στὸν 4ο δόμο τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς στοᾶς ὑπάρχει μιὰ σειρὰ ἔξι μεγάλων δοκο-

δηκῶν (εἰκ. 209-210, 0x. 26). Η πρώτη ἀπὸ Β. χωρίζεται ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο μὲ ἀπό-

σταση ἴση μὲ ἕνα ὁλόκληρα μῆκος λιθοπλίνθου -στῆν περίπτωση αὐτῆ 1.20 μ.-, ἔχει

πλάτ. 0.27, βάδ. Ο.23 μ. καὶ καταλαμβάνει ὅλο τὸ ὅτιος τοῦ 4ου δόμου, ποὺ εἶναι Ο.49 μ.

Τὸ κάτω τμῆμα της ὄμως καταλαμβάνεται σήμερα ἀπὸ ἕναν ὁρδογωνισμένο πωρόλιδο,

ποὺ προφανῶς τοποθετήθηκε ἐκεῖ γιὰ νὰ μειώσει τὸ ῦυος τῆς δοκοδῆκης καὶ νὰ τῆ συμ-

μορφώσει πρὸς τὶς τέσσερις μεσαῖες δοκοδῆκες ποὺ ἔχουν fig. 0.27-0.28, πλάτ. 0.22-0.26

καὶ βάδ. 0.14 μ. Η τελευταία πρὸς Ν. δοκοδτίκη ἐφάπτεται στὸν τοῖχο τῆς ἀνατολικῆς

παραστάδας τῆς στοᾶς. Τὸ ἐπάνω ἀκρο της βρίσκεται 0.10 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τῆν ᾶνω

βάση τοῦ δόμου, μὲ τὴν ὁποία ταυτίζονται καὶ τὰ ἄνω ἄκρα τῶν ὑπόλοιπων δοκοδηκῶν.

Ἔχει πλάτ. 0.30, βάδ. Ο. 18 καὶ θυ. 0.36 μ., μὲ ἀποτέλεσμα ἡ κάτω βάση του νὰ βρίσκεται

κατὰ 0.17 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὴ βάση τῶν τεσσάρων μεσαίων δοκοδηκῶν.

Oi δοκοδῆκες αὐτὲς ὀφείλονται σὲ ἕνα πάτωμα, τὸ δυτικὸ ἀκρο τοῦ ὁποίου στηριζόταν

στὸν ἐγκάρσιο τοῖχο ποὺ ἐντοπίστηκε προηγουμένως καὶ ποὺ συνέδεε τὸν ἀνατολικὸ πα-

ραστάτη τῆς πόρτας τῆς Πινακοθήκης μὲ τὸν πρῶτο ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ κίονα τῆς στοᾶς.

Τὸ πάτωμα ἀπεῖχε 1.20 μ. ἀπὸ τὸν δυρατο τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας. Προφανῶς τὸ

διάστημα αὐτὸ ἀφέθηκε γιὰ τὴν κατασκευῇ μιᾶς κλίμακας. Η τελευταία δὰ πρέπει νὰ

ἦτον κτιστῆ, γιατὶ ἂν ἦτον ξύλινη δὰ εἶχαν διασωθεῖ τόρμοι γιὰ τῆ στήριξή της στοὺς

μαρμάρινους τοίχους καὶ στὸ δάπεδο. Θὰ πρέπει νὰ ἐπισημανδεῖ ἐδῶ ὅτι ἡ ὕπαρξη μιᾶς

τέτοιας κλίμακας ο᾿ αὐτῆ τῆ δέση ἐξηγεῖ ἀσφαλῶς τῆν παρουσία χαραγμάτων στὸν 60

δόμα τοῦ Θυραίου τοίχου, στὰ ἀριστερὰ τῆς δυτικῆς παραστάδας τοῦ ἀνατολικοῦ παραδό-

ρου τῆς Πινακοθήκης (εἰκ. 211). Τὰ χαράγματα αὐτὸ εἶναι βυζαντινά, πράγμα ποὺ ὁδη-

γεῖ στὸ συμπεράσμα ὅτι τὸ πάτωμα καὶ ἡ σκάλα κατασκευάστηκαν πρὶν ἀπὸ τῆ Φραγκο-

κρατία. Ἀπὸ τὸ μεσοπάτωμα, στὸ ὁποῖο ὁδηγοῦσε ἡ σκάλα αὐτή, δὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ

ἀνέβει στὸν ὄροφο τῆς στοᾶς μὲ μιὰ ξύλινη σκάλα Καβαροῦ πλάτ. 0.60 μ., ἡ ὁποία δὰ

στηριζόταν στῆ NA. περιοχὴ τοῦ μεσαίου πατώματος καί, ἀνεβαίνοντας πλάι στὸν ἀνατο-

λικὸ τοῖχο, δὰ κατέληγε ἀνάμεσα στὰ βόρεια ἀκρα τῶν δύο τελευταίων πρὸς Ἀ. δοκῶν

τοῦ πατώματος τοῦ ὀρόφου, oi ὁποῖες, ὅπως ἀναφέρδηκε προηγουμένως, ἀπεῖχαν μεταξύ

τους Ο.60 μ. Εἶναι φανερὸ ἐπίσης ὅτι τὸ Μεσοπόταμα αὐτὸ τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τῆς

στοᾶς ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὸ Μεσοπόταμα τῆς βόρειος κόγχης24, τὸ ὁποῖο βρισκόταν στῆν

ἴδια ἀκριβῶς οτάδμη.
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Στὸ δάπεδο τῆς στοᾶς, σὲ ἀπόσταση 3.80 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ τοῖχο της καὶ περὶ τὸ μέσον

τοῦ πλάτους της, ὑπάρχουν τὰ ἲχνη μιᾶς δίφυλλης πόρτας (εἰκ. 197, σχ. 17). Διατηροῦν-

ται τέσσερις ὅλμοι περιστροφῆς: οἱ δύο βόρειοι ἐφάπτονται μεταξύ τους, ἔχουν διάμ. 0.03

μ. καὶ πρὸς Ἀ. δύο παράλληλους ἐπιμήκεις τόμους μήκ. 0.115 καὶ πλάτ. 0.03 μ. ὁ

δυτικὸς καὶ 0.Ο45 μ. ὁ ἀνατολικός. Oi τόρμοι αὐτοὶ προορίζονταν γιὰ τὸ στήριξη δυρωμά-

των. ᾿ Ο ἕνας νότιος ὅλμος, διαμ. 0.04 μ., ἔχει στὰ ἀνατολικά του τόρμο γιὰ τὸ στήριξη τοῦ

ἀντίστοιχου δυρώματος. Περίπου Ο.18 μ. πρὸς Ν. τοῦ ὅλμου αὐτοῦ καὶ λίγο ἀνατολικό-

τερα ὑπάρχει ἕνας ἀκόμη ὅλμος διαμ. Ο.Οβ μ. Προφανῶς ἡ πόρτα αὐτὸ εἶχε δύο τουλά-

χιστον φάσεις. Η ὕπαρξή της ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι στὸ δέση αὑτὸ ὑπῆρχε ἕνας

ἀκόμη τοῖχος ἐγκάρσιος στὸ στοά. Oi παρατηρήσεις ποὺ ἀκολουθοῦν ἐπιβεβαιώνουν τὸν

ὑπαρξη τοῦ τοίχου αὐτοῦ.

Στὸ νότια δυη τοῦ Θυραίου τοίχου, σὲ ἐπαφὸ μὲ τὸν δυτικὸ τοῖχο, εἶναι λαξευμένη μιὰ

δοκοδτίκη (εἰκ. 213, σχ. 20), πλάτ. 0.22, 119. 0.3225 καὶ βάδ. 0.21 μ., ποὺ μοιράζεται στὸν

40 καὶ 5ο δόμο. Οἱ μεγάλες διαστάσεις (0.22><Ο.32 μ.) τῆς δοκοῦ ποὺ στηριζόταν ἐκεῖ

δείχνουν ὅτι τοποθετήθηκε στὸ δέση αὐτὸ γιὰ τὸ στήριξη πατώματος. Τὸ νότιο ἀκρο της

θὰ στηριζόταν προφανῶς μέσα στὸν τοῖχο πού, ὅπως φάνηκε στὸ Δεύτερο Μέρος, ἐκλει-

σε κάποτε τὸ διάστημα ἀνάμεσα στὸ δυτικὴ παραστάδα καὶ τὸν παρακείμενο κίονα, ὅπως

καὶ τὰ ὑπόλοιπα διαστήματα τῆς στοᾶς. Η δοκὸς αὑτὸ στήριζε τὰ δυτικὰ ἄκρα λεπτότε-

ρων δοκῶν, τὸ ἀνατολικὸ άκρο τῶν ὁποίων ἑδραζόταν μέσα στὸν ἐγκάρσιο τοῖχο, τὸν ὕπαρ-

ξη τοῦ ὁποίου πιστοποιεῖ ὁ πόρτα ποὺ ἐντοπίστηκε στὸν προηγούμενη παράγραφο. Ο

ἐγκάρσιος αὐτὸς τοῖχος συνεχιζόταν καὶ ἐπάνω ἀπὸ τὸ μεσοπάτωμα, φθάνοντας τουλάχι-

στον ὣς τὸ μεταγενέστερο ἀπὸ τὰ πατώματα τοῦ ὀρόφού αὑτὸ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ

γεγονὸς ὅτι ἡ διακοπὸ ἀνάμεσα στὶς δύο ἐπιμήκεις ὁμαδικὲς δοκοδῆκες στὸ βόρειο ἀκρο

τοῦ πατώματος τοῦ ὀρόφου βρίσκεται σὲ ἀπόλυτη ἀντιστοιχία μὲ τὸ δέση τοῦ ἐγκάρσιου

τοίχου. Τὸν ὕπαρξη αὐτοῦ τοῦ μεσοπατώματος σὲ αὐτὸ τὸ στάθμη ἐπιβεβαιώνει καὶ ἕνα

βυζαντινὸ χάραγμα (ΘΕΟΦΗΛΑΚΤΟΣ) στὸ κάτω μέρος τοῦ δεύτερου ἀπὸ N. ἀντιδτίματος

τοῦ ἐπιστολίου τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς στοᾶς (είκ. 199, 212, 214)25. Αὐτὸ ἀποδεικνύει ὅτι

ἡ κατασκευὴ τοῦ δυτικοῦ ἐγκάρσιου τοίχου καὶ τοῦ ἀντίστοιχου μεσοπατώματος, καὶ ἐπο-

μένως καὶ τὸ κλείσιμο τουλάχιστον τῶν δύο πρώτων ἀπὸ Δ. διαστημάτων τῆς στοᾶς, εἶχαν

γίνει πρὶν ἀπὸ τὸ Φραγκοκρατία. Καταλήγει κανεὶς στὸ ἀναμφισβήτητα συμπέρασμα ὅτι

τὸ Μεσοπόταμα ἐκτεινόταν σὲ ὅλο τὸν χῶρο τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας᾿ ὁ στάθμη

τοῦ μεσοπατώματος στὸ δυτικὰ τμῆμα του ἦτον κατὰ μερικὰ ἑκατοστὰ ψηλότερη ἀπὸ αὐ-

τὸν στὸ ἀνατολικὸ άκρο του. νομως τὸ Μεσοπόταμα αὐτὸ ἐπεκτεινόταν καὶ στὸ βόρεια

κόγχη, στὸν ἴδια ἀκριβῶς στάθμη μὲ τὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ μεσοπατώματος τῆς στοᾶς.

Ἀπὸ τὸν περιγραφὸ τῆς νότιας δύης τοῦ Θυραίου τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας δὲν

θὰ πρέπει νὰ παραλειφθοῦν τρία λαξεύματα ποὺ ἐγγράφονται στὸν ἐπιφάνεια ἐπαφῆς

τοῦ δυτικοῦ ἐγκάρσιου τοίχου τῆς στοᾶς. Τὸ κατώτερο ἀπὸ αὐτὰ βρίσκεται στὸν 5ο δόμο,

πολὺ κοντὰ στὸν ἀνατολικὸ παραστάδα τοῦ δυτικοῦ παραθύρου (είκ. 213, 0x. 20). Τὸ

ῦυος του δείχνει ὅτι εἶναι ὃᾔκη γιὰ ἕνα στοιχεῖο ποὺ πατοῦσε στὸ μεσοπάτωμα. Τὸ ἐπό-

μενο καδ᾿θυος λάξευμα (είκ. 201, 0x. 20) εἶναι ὀρδογωνικό, διαστ. Ο.Π><Ο.13 μ., καὶ

βρίσκεται στὸν 100 δόμο, ἐπάνω ἀπὸ τὸ διάστημα ποὺ χωρίζει τὰ δύο ἐπιμήκη ὁκοῖὰ τὸν

ὁριζόντια ἐννοια- λαξεύματα, ποὺ στήριζαν τὰ βόρεια ἄκρα τῶν δοκῶν τοῦ μεταγενέ-

στερου (καὶ χαμηλότερου) ἀπὸ τὰ δύο πατώματα ποὺ τὰ ἴχνη τους στὸ ἐπάνω μέρος τῆς

στοᾶς περιγράφηκαν προηγουμένως. Τὸ λάξευμα αὐτό, σήμερα γεμισμένο μὲ κονίαμα,
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εἶναι προφανῶς δῆκη γιὰ τὸ βόρειο ἀκρο ἐνὸς στοιχείου ποὺ ἀκουμποῦσε ἐπάνω στὸ

πάτωμα ἐκεῖνο27. Τὸ τελευταῖο καδ᾿θμος ἀπὸ τὰ τρία λαξεύματα εἶναι ἐπίσης ὀρθογω-

νικό, διαστ. 0.12X0.12 μ., καὶ βρίσκεται σἐ ἕνα ἀπὸ τὰ γεῖσα ποὺ ἀποτελοῦν τὰ λείυανα

τοῦ τοίχου τοῦ μεταγενέστερου ὀρόφου τῆς πινακοθήκης (εἰκ. 202, σχ. 20)28. Η βάση

τοῦ λαξεύματος βρίσκεται 1.45 μ. μηλότερα ἀπὸ τὴ βάση τοῦ προηγούμενου λαξεύματος.

Ἄλλα ἲχνη στοὺς τοίχους τῆς στοᾶς

Πάνω ἀπὸ τὴν κάτω βάση τοῦ 4ου δόμου τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς στοᾶς ὑπάρχει μιὰ

σειρὰ δέκα λαξευμάτων (είκ. 214, σχ. 24). Τὸ πλάτος τους κυμαίνεται ἀπὸ 0.10 ὡς 0.20

μ. καὶ τὸ θυος τους γύρω στὰ 0.12 μ. Oi βάσεις τους βρίσκονται πάνω στὸν ἁρμὸ ποῦ

χωρίζει τὸν 30 καὶ τὸν 40 δόμο, καὶ γί αὐτὸ εἶναι ὁριζόντιες. Τὸ ὑπόλοιπσ ὄμως περί-

γραμμα εἶναι ἀκανόνιστο, ὅπως καὶ τὸ βάθος, τὸ ὁποῖο εἶναι σἐ ὅλα τὰ λαξεύματα 0.0 μ.

στὸ πάνω μέρος τους ἐνῶ στὸ κάτω κυμαίνεται ἀπὸ 0.065 ὡς 0.09 μ. Oi ἀποστάσεις

ἀνάμεσα στὰ λαξεύματα εἶναι Ο.22-0.28 μ. ἐκτὸς ἀπὸ τὴν τελευταία πρὸς Β. ἀπόσταση,

ποὺ εἶναι μόλις 0.05 μ. Αὐτὰ τὰ λαξεύματα εἶναι δῆκες γιὰ τὴν τοποδέτηση δοκῶν, τὸ

ἀνατολικὸ ἀκρο τῶν ὁποίων ἑδραζόταν σἐ ἕναν ἐγκάρσιο τοῖχο, δηλ. στὸν τοῖχο ὅπου

στηριζόταν τὸ Μεσοπόταμα ποὺ προαναφέρδηκε ἢ σἐ ἕνα προγενέστερό του. Τὸ χαμηλὸ

θυος τῶν λαξευμάτων καὶ τὸ ἀκανόνιστο τῆς μορφῆς τους ὄπου μειώνει τὸ χρῆσιμο

ἀνοιγμά τους- δείχνει ὅτι οἱ ἀντίστοιχες δοκοὶ δὲν ἔφεραν μεγάλα βάρη, καὶ κατὰ συνέ-

πεια εἶναι πιθανότερο νὰ ἀνῆκαν σὲ μιὰ κεκλιμένη στέγη, παρὰ σἐ πάτωμα. Η στέγη

αὐτῆ δὰ πρέπει νὰ κατασκευάστηκε σὲ μιὰ χρονικῆ περίοδο κατὰ τὴν ὁποία ἡ στοὰ τῆς

βόρειας πτέρυγας εἶχε χάσει τῆ συνολικῆ στέγη της.

Εἶναι ἐνδιαφέρον ὅτι οἱ ὀρθοστάτες καὶ οἱ κατώτεροι δόμοι τῶν τοίχων τῆς στοᾶς τῆς

βόρειος πτέρυγας φέρουν σημαντικἐς φδορές, ποὺ ὀφείλονται σἐ διάφορους λόγους:

στῆν ἀπόσπαση γωνιακῶν πυραμιδοειδῶν κομματιῶν λόγω τῆς ὀξείδωσης τῶν ἀρχαίων

σιδερένιων συνδέσμων, στῆν ἀποκόλληση πλακοειδῶν τεμαχίων μαρμάρου κατὰ μῆκος

τῶν νερῶν του, στῆ δράση φωτιᾶς σττὶν ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου καὶ στὴ διάβρωση. Θὰ

πρέπει ἐπίσης νὰ ἀναφερθεῖ καὶ ἡ μεγάλη ρωγμῆ ποὺ διατρέχει τὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ

Θυραίου τοίχου καδ᾿ ὅλο τὸ θυος του: τὸ πλάτος της στῆ βάση τοῦ τοίχου εἶναι 0.033 μ. καὶ

αὐξανόμενα Ναοῦμος φδάνει, στὸν 11o δόμο, τὰ 0.109 μ. (εἰκ. 213, 220, ox. 21)”.

3. ᾿ Η Πινακοθήκη

' H άίδουσα τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Προπυλαίων, γνωστῆ σήμερα ὡς Πινακοδῆκη,

διατηρεῖ ἐπίσης πολλὰ ἲχνη ἀπὸ τὶς μεταγενέστερες φάσεις της.

Ἴχνη στὸ κατώφλι τῆς πόρτας

"0an εἶναι φυσικό, δὰ πρέπει κανεὶς νὰ ἀρχίσει μὲ τὴν περιγραφῆ καὶ ἑρμηνεία

τῶν ἰχνῶν ποὺ διατηροῦνται στην ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ κατωφλιοῦ τῆς πόρτας ποὺ ἀνοι-

γόταν στὸν θυραῖο τοῖχο καὶ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὴ στοὰ στῆν Πινακοθήκη (είκ. 216, σχ. 28).

Η ἐπιφάνεια αὐτῆ διατηρεῖ βεβαίως τὶς ἐντορμίες γιὰ τὴ στῆριξη τῆς κλασικῆς ἐπένδυ-
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σης τῶν παραστατῶν καὶ τοὺς ὅλμους περιστροφῆς τῶν κλασικῶν θυροφύλλων στὰ δύο

ἄκρα τῆς βόρειος πλευρᾶς καὶ ἐπίσης, στὸ μέσο της, τὶς ἐντορμίες γιὰ τῆ στήριξη τῶν

ἐλεύθερων ἄκρων τῶν θυροφύλλων.

Ἕνα μέρος ὄμως τῆς ἐπιφάνειας αὐτῆς ἔχει ἀπολαξευθεῖ ὁριζόντια, σὲ βάθ. 0.045-

0.052 μ. Η ἀπολάξευση ἀρχίζει ἀπὸ τῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ κατωφλιοῦ καὶ στὰ πλάγια

φθάνει ὣς τὰ ὀρθογωνικὰ λαξεύματα τῶν κλασικῶν ὅλμων περιστροφῆς, ὅπου ἔχει πλάτ.

0.144 μ. στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο καὶ Ο.152 μ. στὸ δυτικό. Σὲ ἀπόσταση 0.32 μ. ἀπὸ τὸν

ἀνατολικὸ καὶ 0.33 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ παραστάτη τὸ πλάτος τῆς ἀπολαξευμένης ζώνης

αὐξάνεται σὲ 0.594 μ. Η ἐργασία τῆς ἀπολάξευσις εἶναι καλη καὶ τὸ σχῆμα της σὲ

κάτοψη ὀρθογωνικό. Στὸ νότιο ἄκρο τοῦ λαξεύματος, στὶς γωνίες ποὺ σχηματίζουν oi

πλευρές του, ὑπάρχουν δύο κυκλικοὶ ὅλμοι περιστροφῆς διαμ. Ο.064 μ. ὁ ἀνατολικὸς καὶ

0.07 μ. ὁ δυτικός. Εἶναι προφανὲς ὅτι ἡ ἀπολαξευμένη ἐπιφάνεια τοῦ ἐλευσινιακοῦ μαρ-

μάρου διαμορφώθηκε μὲ αὐτὸν τὸν τρόπο, γιὰ νὰ ἀποτελέσει τὸ κατώφλι μιᾶς μεταγενέ-

στερης δίφυλλης πόρτας στενότερης ἀπὸ τὴν ἀρχικτί. Τὰ δρια τῆς ἀπολάξευσις στὰ πλά-

για δείχνουν καὶ τῆ θέση τῶν παραστατῶν τῆς μεταγενέστερης πόρτας, τῶν ὁποίων ἡ

ἀμοιβαία ἀπόσταση εἶναι 1.703 μ.30 Oi παραστάτες αὐτοὶ ᾖταν κτιστοί, ἀφοῦ δὲν φαίνον-

ται ἐντορμίες γιὰ τὴ στῆριξη μονολιθικῶν κατακόρυφων στοιχείων.

Στὸ μη ἀπολαξευμένο νότιο τμῆμα τοῦ κλασικοῦ κατωφλιοῦ διατηροῦνται οἱ ὅλμοι

περιστροφῆς μιᾶς ἄλλης δίφυλλης πόρτας, προφανῶς ἀκόμη μεταγενέστερης. Ο ὅλμος

περιστροφῆς τοῦ δυτικοῦ θυροφύλλου της ἀπέχει Ο.246 μ. ἀπὸ τὸ νότιο ἄκρο τοῦ ἐλευσι-

νιακοῦ λίθου καὶ Ο.607 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ παραστάτη τοῦ κλασικοῦ ἀναίγματος, καὶ ἔχει

διάμ. Ο.067 μ. Στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς πόρτας διατηροῦνται δύο ὅλμοι περιστροφῆς. Ο

ἕνας ἀπέχει 0.278 μ. ἀπὸ τὸ νότιο ἄκρο τοῦ λίθου καὶ 1.86 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ παραστάτη

τοῦ κλασικοῦ ἀνοίγματος, ἐνῶ ὁ ἄλλος 0.027 καὶ 1.68 μ. ἀπὸ τὶς ἀντίστοιχες θέσεις. Οἱ

ὅλμοι αὐτοὶ ἀντιστοιχοῦν προφανῶς σὲ δύο κατασκευαστικὲς φάσεις τῆς πόρτας. Ἴσως

μάλιστα οἱ φάσεις αὐτὲς νὰ ῆταν τρεῖς, ἀφοῦ στὸν πυθμένα τοῦ πρώτου ἀπὸ τοὺς παρα-

πάνω ὅλμους τοῦ ἀνατολικοῦ θυροφύλλου ὑπάρχει μία ἀκόμη κυκλικῆ βάθυνση. Στὸ

νότιο ἄκρο τοῦ πυθμένα τῆς ἐντορμίας γιὰ τὴν ὑποδοχῆ τῆς ἐπένδυσης τοῦ ἀνατολικοῦ

ὀρθοστάτη τοῦ θυρώματος ὑπάρχει μία ἀκόμη κυκλικῆ ἐκβάθυνση, ἡ ὁποία πρέπει νὰ

χρησίμευε γιὰ τὴν περιστροφὴ μιᾶς πόρτας ποὺ ἀνοιγόταν στὸν μεταγενέστερο ἐγκάρσιο

τοῖχο τῆς στοᾶς στη θέση ἐκείνη.

Ἴχνη τῆς θολωτῆς κατασκευῆς

Εἶναι γνωστὸ ὅτι ὣς τὰ 1836-1837 τὸ ἐσωτερικὸ τῆς Πινακοθήκης ῆταν καλυμμένο

ἀπὸ μιὰ θολωτῆ κατασκευη31. ᾿ Η ἀνασκαφῆ στὸ ἔδαφος μέσα στὴν Πινακοθήκη τὸ 1889

ἔφερε στὸ φῶς τὶς θεμελιώσεις ἑνὸς κεντρικοῦ κίονα καὶ ἑπτὰ παραστάδων, τοποθετημέ-

νων στὶς τέσσερις γωνίες καὶ στὰ μέσα τοῦ ἀνατολικοῦ, τοῦ βόρειου καὶ τοῦ δυτικοῦ

τοίχου, εὑρηματα ποὺ θεωρήθηκαν φραγκικἀ32.

Μετὰ τὸν καθαρισμὸ τοῦ βράχου στὸ ἐσωτερικὰ τῆς Πινακοθῆκης τὸ 198433 φάνηκαν

ἐλάχιστα μόνο ἀπὸ τὰ λείυανα τῶν κατασκευῶν -προγενεστέρων ἡ μεταγενεστέρων τοῦ

κλασικοῦ κτιρίου- τὰ ὁποῖα ἀναφέρουν οἱ Καββαδίας καὶ Kawerau. Ἀπὸ τὰ φράγκικα

λείμανα βρέθηκε λίγο ἀσβεστοκονίαμα πάνω στὸν βράχο, στὶς θέσεις τοῦ κεντρικοῦ κίονα

καὶ τῆς μεσαίας παραστάδας τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου. Τὰ λείυανα τῶν ὑπόλοιπων παρα-

189



ΕΧΔΕΕΕΙΣ ΑΠΟ ΤΟ ΜΝΗΜΕΙΟ

στάδων, ἂν διατηροῦνται ἀκόμη, θὰ ἔχουν καλυφθεῖ ἀπὸ τὸν μανδύα ἀπὸ ὁπλισμένο

σκυρόδεμα ποὺ ἔχει καλύυει ἐξ ὁλοκλήρου τὶς ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν πωρολίθων

τῆς θεμελίωσης τοῦ βόρειου καὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς πινακοθήκης (ox. 34-35). Τὸ

σωζόμενο ἀσβεστοκονίαμα ποὺ προαναφέρθηκε εἶναι λευκὰ καὶ εῦδρυπτο, ὅπως εἶναι τὰ

φράγκικα ἀσβεστοκονιάματα.

Ἴχνη τῶν παραστάδων αὐτῶν ὄμως διατηροῦνται στὶς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων τῆς Πι-

νακοδτίκης. Στῆ μέση περίπου τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφάνειας τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου (εἰκ.

118, 217, ox. 26), σὲ ἀπόσταση 4.08 μ. ἀπὸ τὸν δυρατο τοῖχο, διακρίνεται μιὰ κατακό-

ρυφη λωρίδα πλάτ. Ο.72 μ., ποὺ ἀρχίζει ἀπὸ τὸν τοιχοβάτη καὶ φδάνει ὡς τὸ μέσο τοῦ

ὕψους τοῦ βου δόμού διατηρεῖται σὲ πολὺ καλῆ κατάσταση, ἐνῶ ἡ ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου

ἔξω ἀπὸ τὰ δρια αὐτῆς τῆς λωρίδος ἔχει φδαρεῖ ἀπὸ διάβρωση. Ἀντίστοιχο ἲχνος παρα-

στάδας διατηρεῖται στὸ μέσα τοῦ δυτικοῦ τοίχου (εἰκ. 218, σχ. 24), στην ἴδια ἀπόσταση

ἀπὸ τὸν δυρατο τοῖχο καὶ μὲ τὸ ἴδιο πλάτος. Τὸ ἴχνος τοῦ δυτικοῦ τοίχου σταματἄ στὸ

θμος τῆς ζώνης ἀπὸ ἐλευσινιακὸ μάρμαρο. Στῆ ΒΔ. καὶ ΒΑ. γωνία τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφά-

νειας τῶν τοίχων τῆς Πινακοθήκης διατηροῦνται τὰ ἲχνη τῶν ἀντίστοιχων παραστάδων:

τὰ ἲχνη τῶν στενῶν πλευρῶν τους σώζονται στὰ βόρεια ἄκρα τοῦ ἀνατολικοῦ καὶ τοῦ

δυτικοῦ τοίχου καὶ ἔχουν πλάτ. 0.59 μ., ἐνῶ τὸ πλάτος τῶν μακρῶν πλευρῶν τους μπορεῖ

νὰ μετρηθεῖ στὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ βόρειου τοίχου καὶ εἶναι Ο.97 μ. Τὸ ἲχνος τῆς ΒΔ.

παραστάδας φδάνει ὡς τὸ θυος τῆς ζώνης ἀπὸ ἐλευσινιακὸ μάρμαρο στὸν δυτικὸ τοῖχο

καὶ ὡς τῆ βάση τοῦ 4ου δόμου στὸν βόρειο τοῖχο, ἐνῶ τὸ ἴχνος τῆς ΒΑ. παραστάδας στὸν

ἀνατολικὰ τοῖχο φδάνει ὡς τῆ μέση τοῦ ὕψους τοῦ Sou δόμου. Τὰ ἲχνη αὐτὰ μαρτυροῦν

ὅτι οἱ παραστάδες προστάτευσαν ἀπὸ φδορὲς τὶς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων ποὺ κάλυπταν.

Τὰ ἴχνη τῶν ὑπόλοιπων παραστάδων πάνω στοὺς τοίχους δὲν εἶναι ἐμφανῆ.

Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ἕνα χάραγμα στὸ μέσα τοῦ ὀρθοστάτη τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου

στῆν περιοχῇ ποὺ καλυπτόταν ἀπὸ ττὶν ἀντίστοιχη φραγκικῆ παραστάδα. Εἶναι ἀραβικὸ

καὶ σημαίνει «ὁ Κύριός μου» (εἰκ. 219). Ἕνα παρόμοιο χάραγμα ὑπάρχει στὰ νότια τοῦ

ἴχνους τῆς παραστάδας καὶ ἕνα ἄλλο παρεμφερὲς τἆλλὰ μικρότερα καὶ βαθύτερα χα-

ραγμἐνο- στῆ βόρεια (Syn τοῦ πρώτου ἀπὸ Ἀ. κίονα τῆς στοᾶς. Τὰ χαράγματα αὐτὰ

μπορεῖ νὰ εἶναι τῆς ἐποχῆς τῆς Τουρκοκρατίας. Εἰδικὰ τὰ πρῶτα ὄμως ὁποὺ ἐγγράφεται

στὸ ἲχνος τῆς παραστάδας ποὺ θεωρεῖται φράγκικη- πρέπει νὰ ἔγινε πρὶν ἀπὸ τὴν

κατασκευῇ τῆς παραστάδας, ἀφοῦ αὐτᾖ κατεδαφίστηκε μόλις μετὰ τὴν ἀπελευθέρωση

ἀπὸ τοὺς Τούρκους, ὅταν κατεδαφίστηκε καὶ fi θολωτῆ κατασκευὴ τῆν ὁποία ὑποστηριζε.

Ποῖὰ ῆταν ὄμως ἡ μορφὴ τῆς θολωτῆς κατασκευῆς ποὺ κάλυπτε τῆν Πινακοδηκη;

Σύμφωνα μὲ τὴν περιγραφῆ τοῦ Buchon, ὑπῆρχε ἔνας κεντρικὸς κίονας ἀπὸ τὸν ὁποῖο

ξεκινοῦσαν τόξα, τὰ ἄλλα ἄκρα τῶν ὁποίων στηρίζονταν στὶς τέσσερις γωνίες τῆς Πινακο-

ὃτίκης34. Εἶναι προφανὲς ὅτι ὑπῆρχαν σταυροδόλια ποὺ στηρίζονταν στὸν κεντρικὸ κίονα

καὶ στὶς παραστάδες γιὰ τὶς ὁποῖες ἔγινε λόγος στὶς προηγούμενες παραγράφους. νοπως

προαναφέρθηκε δμως, fi ἀνασκαφῆ τοῦ 1886 δὲν ἀποκάλυψε στὸ μέσα τοῦ νότιου (δυ-

ραίου) τοίχου θεμελίωση παραστάδας γιὰ τῆ στήριξη τοῦ κοινοῦ τόξου τῶν σταυροδολίων

ποὺ κάλυπταν τὸ νότιο τμῆμα τῆς Πινακοδῆκης. Εἶναι πολὺ πιδανὸ ὅτι οἱ κατασκευαστὲς

τῶν σταυροδολίων, γιὰ νὰ ἀποφύγουν τὴν κατασκευῇ μιᾶς παραστάδας στὸ μέσο τοῦ

νότιου τοίχου ποὺ ἢ θὰ ἔκλεινε τὸ ἄνοιγμα τῆς πόρτας ἢ θὰ ῆταν ἀσύμμετρη ὡς πρὸς τᾑν

ὅλη ἔνδετη οἰκοδομή, στήριξαν τὸ τόξο στὸν τοῖχο. Γιὰ την ἀκρίβεια, τὸ ἀνέλυσαν σὲ δύο

τόξα, τὰ νότια ἄκρα τῶν ὁποίων στηρίζονταν σὲ δύο προέχοντα στηρίγματα ἐπάνω ἀπὸ
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τοὺς παραστάτες τῆς πόρτας. Πράγματι, στὴ βόρεια δμη τοῦ ὑπερθύρου ὑπάρχουν δύο

ὀρθογωνικὰ λαξεύματα πού, στὴ θέση ποὺ βρίσκονται, μόνο ἔτσι μποροῦν νὰ ἑρμηνευ-

θοῦν. Πρόκειται γιὰ δύο θῆκες λαξευμένες στὸ πάνω μέρος τῆς βόρειος ἐπιφάνειας τοῦ

ὑπερθύρου (six. 220-221, σχ. 21), (39. 0.32, πλάτ. 0.30 καὶ βάθ. 0.08 μ. Ἀπέχουν μεταξύ

τους 2.5 μ. καὶ βρίσκονται 5.17 μ. μηλότερα ἀπὸ τὸν τοιχοβάτη, Εἶναι τὰ μοναδικὰ λαξεύ-

ματα στὸ θμος αὐτὸ καὶ δὲν μποροῦν νὰ συσχετιστοῦν μὲ καμιὰ ἀπὸ τὶς δοκοθῆκες ποὺ

ὑπάρχουν σὲ πολὺ χαμηλότερη στάθμη στοὺς τοίχους τῆς Πινακοθτίκης. Μέχρι στιγμῆς

δὲν ἔχει βρεθεῖ τὸ ἀρχιτεκτονικὸ μέλος ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ τοποθετηθεῖ ἐκεῖ ὥστε νὰ

ὑπάρξει μιὰ ἁπτὴ ἀπόδειξη γιὰ τὴν προτεινόμενη λύση, παρόμοιες ὄμως κατασκευὲς

εἷναι κοινὲς στὴ γοτθικὴ ἀρχιτεκτονικᾔ.

Ἴχνη μεσοπατώματος

Στοὺς τοίχους τῆς Πινακοθήκης ὑπάρχουν καὶ ἄλλα ἴχνη, ποὺ ἡ ἑρμηνεία τους εἶναι

ἀρκετὰ προβληματικῆ, φαίνεται ὄμως ὅτι ὑποδηλώνουν τὴν ὕπαρξη ἑνὸς πατώματος ποὺ

χώριζε στὰ δύο τὸ θμος τῆς Πινακοθτίκης, ἀντίστοιχου μὲ τὸ Μεσοπόταμα ποὺ διαπιστώ-

θηκε στὴ στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ στὴ βόρεια κόγχη.

Στὸ ἀνατολικὰ ἄκρο τῆς βόρειος δύης τοῦ 2ου δόμου τοῦ θυραίου τοίχου ὑπάρχει ἕνα

μεγάλο λάξευμα ποὺ ξεκινὰ ἀπὸ τὸν ἀνατολικὰ τοῖχο (εἰκ. 220, σχ. 20): ἔχει πλάτ. 0.60,

θμ. 0.31, καὶ βάθ. Ο.17 μ. στὴ βάση του καὶ 0.0 μ. στὸ πάνω ἀκρο του. Ἀκριβῶς ἀπέ-

ναντι στὸν βόρειο τοῖχο ὑπάρχει ἕνα παρόμοιο λάξευμα (είκ. 217, σχ. 22), ποὺ ὁπωσδή-

ποτε σχετίζεται, ὅπως καὶ τὸ προηγούμενα, μὲ μιὰ κατασκευὴ ἀρχαιότερη ἀπὸ τὰ σταυρο-

θόλια, οἱ παραστάδες στήριξης τῶν ὁποίων τὴν εἶχαν προφανῶς καλύυει. ' Η μορφὴ τῶν

δύο αὑτῶν λαξευμάτων ἐπιτρέπει δύο ἐρμηνεῖες. Σύμφωνα μὲ τὴν πρώτη τὰ λαξεύματα

θὰ μποροῦσαν νὰ ἔχουν γίνει γιὰ τὴ στήριξη τῶν ἄκρων δύο τόξων σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸν

ἀνατολικὰ τοῖχο, τὰ ἄλλα ἄκρα τῶν ὁποίων θὰ στηρίζονταν σἐ ἕνα ἐνδιάμεσο στήριγμα.

Η μόνη κατασκευαστικῆ λειτουργία τῶν τόξων αὐτῶν θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι ἡ στήριξη

πατώματος. Ἄν ὄμως ὑπολογιστεῖ τὸ θμος τοῦ πατώματος αὑτοῦ σύμφωνα μὲ τὴν ἀκτίνα

τῶν τόξων, βγαίνει τὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ δάπεδο τοῦ πατώματος αὑτοῦ θὰ βρισκόταν σὲ

μιὰ στάθμη ὅπου δὲν θὰ μποροῦσε νὰ χρησιμεύσει οὔτε ὡς πάτωμα τοῦ ὀρόφου, οὔτε ὡς

στέγη τῆς Πινακοθτίκης. Πράγματι ἡ στάθμη τοῦ πατώματος θὰ βρισκόταν σὲ θυος περί-

που 5 μ. ἀπὸ τὸν τοιχοβάτη, δηλ. μεταξὺ 80u καὶ 9ου δόμου. Εἶναι δηλαδὴ πολὺ χαμηλὰ

γιὰ νὰ ἐξυπηρετεῖ τὰ σωζόμενα ἀνοίγματα τοῦ ὀρόφου, τὰ κατώφλια τῶν ὁποίων βρί-

σκονται στὸν 11o δόμο, καὶ πολὺ μηλὰ γιὰ νὰ ἐξυπηρετήσει τὸ κατώτερα ἀπὸ τὰ δύο

μεταγενέστερα ἀνοίγματα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τὰ ὁποῖα, ἐπιπλέον, θὰ ἀχρήστευε τε-

λείως. Ἐπίσης, ἡ κατασκευὴ στέγης στὸ θμος αὐτὸ θὰ ἦτον παράλογη, γιατὶ δὲν θὰ

ὑπῆρχε τρόπος νὰ ἀπομακρυνθοῦν τὰ νερὰ τῆς βροχῆς.

᾿ Η δεύτερη ὄμως λύση μπορεῖ νὰ συσχετιστεῖ μὲ ἄλλα στοιχεῖα ποὺ ἔχουν προκύψει

ἤδη ἢ θὰ προκύμουν παρακάτω: τὰ λαξεύματα ποὺ προαναφέρθηκαν χρησίμευαν γιὰ τὴ

στήριξη δύο δοκῶν, πλάτ. 0.60, fig. 0.20 καὶ μτίκ. 4.40 μ. περίπου. Τὰ ἀλλα ἄκρα τῶν

δοκῶν στηρίζονταν σὲ ἕνα ἐνδιάμεσο στήριγμα στὸ μέσα τῆς ἀπόστασης ποὺ χώριζε τὰ

δύο λαξεύματα. Αὐτὲς οἱ δοκοὶ μπορεῖ νὰ ἦτον εἴτε ξύλινες ἐίτε, τὸ πιθανότερο, μαρμά-

ρινα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη σὲ δεύτερη χρᾔση35. Μιὰ σύγκριση τῶν δοκῶν αὑτῶν μὲ τὸ

δάπεδο τοῦ μεσοπατώματος στὴ στοὰ τῆς βόρειας πτέρυγας δείχνει ὅτι ἡ ἐπάνω ἐπιφά-
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νειἀ τους βρίσκεται μόνον 0.20 μ. περίπου χαμηλότερα ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ μεσοπατώμα-

τος ποὺ προέκυυε στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς στοᾶς καὶ 0.45 μ. περίπου χαμηλότερα ἀπὸ τὸ

δἀπεδο στὸ δυτικὸ ἄκρα της. Ἕνα μέρος ὄμως τῆς διαφορᾶς αὐτῆς καλύπτεται ἂν δεω-

ρηδεῖ ὅτι οἱ λίδινες δοκοὶ τῆς Πινακοθήκης χρησίμευαν γιὰ τη στήριξη ἑνὸς συστήματος

δοκῶν μὲ κατεύδυνση ἀπὸ ᾿ Α. πρὸς Δ., μὲ τὸ δυτικὸ ἄκρο τους στηριγμένο σὲ ἕναν τοῖχο

παρἀλληλο πρὸς τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς Πινακοδηκης. Μὲ αὐτὸν τὸν τρόπο προκύπτει

μέσα στὴν Πινακοθήκη ἕνα μεσοπἁτωμα, στην ἲδια περίπου στάθμη μὲ τὸ Μεσοπόταμα

στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς στοᾶς. Η σῖἀδμη τοῦ μεσοπατώματος βρίσκεται σὲ συμφωνία μὲ

τὸ κατώτερα ἀπὸ τὰ δύο μεταγενέστερα ἀνοίγματα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς Πινακοδᾔ-

κης, τὸ κατώφλι τοῦ ὁποίου βρίσκεται 30 ὲκ. περίπου μηλότερα (είκ. 176-177, 0x. 26-

27)36.

Κάτω ἀπὸ τὴν ἐπάνω βάση τοῦ 3ου δόμου καὶ περὶ τὸ μέσον τοῦ πλάτους τοῦ ἀνατο-

λικοῦ τοίχου, δηλαδὴ ἀκριβῶς κάτω ἀπὸ τὸ σημεῖο συνἀντησης τῶν δύο λίθινων δοκῶν,

ὺπἀρχει ἕνα ὀρθογωνικὸ λἀξευμα, fig. 0.21, πλἀτ. Ο.24 καὶ βἀδ. 0.145 μ. (είκ. 217, 0x.

26). Ὀφείλεται σὲ μιὰ κατασκευὴ ἀρχαιότερη ἀπὸ τὰ σταυροδόλια, τὴν ὁποία προφανῶς

κἀλυυε ἡ παραστάδα στηριξης. Δὲν ἀποκλείεται λοιπὸν νὰ εἶναι ἡ ὃᾔκη γιὰ τῆ στήριξη

τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου μιᾶς δοκοῦ, ἡ ὁποία δὰ ἀποτελοῦσε καὶ τὸ κοινὸ στήριγμα τῶν

λίθινων δοκῶν ποὺ προαναφέρδηκαν. . Η κότω ἐπιφάνεια τοῦ στηρίγματος αὐτοῦ βρίσκε-

ται 2.35 μ. μηλότερα ἀπὸ τὴν πἀνω ἐπιφάνεια τοῦ τοιχοβότη- τὸ ύυος αὐτὸ εἶναι τὸ συ-

νηθισμένα ύυος πόρτας ποὺ συναντᾶται στὶς μεταγενέστερες μεταρρυθμίσεις στὰ Προπύ-

λαια. Δὲν ἀποκλείεται λοιπὸν νὰ ἀποτελοῦσε ταυτόχρονα καὶ τὸ ὑπέρθυρο μιᾶς πόρτας

ποὺ ἀνοιγόταν σὲ ἕναν τοῖχο κάθετο πρὸς τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς Πινακοδῆκης στῆ δέση

αὐτή.

Στῂ βόρεια ἐπιφάνεια τοῦ Θυραίου τοίχου τῆς Πινακοθήκης (είκ. 220, 0x. 21), σὲ

ἀπόσταση 3.75 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ τοῖχο, ὑπάρχει ἕνα ὀρθογωνικὸ λόξευμα βἀδ. 0.072 μ.

Η κάτω βάση του συμπίπτει μὲ τῆν ἄνω βάση τῆς ζώνης ἀπὸ ἐλευσινιακὸ μάρμαρο, καὶ

οἱ διαστἀσεις στὸν πυθμένα του εἶναι: fig. 0.026 καὶ πλἀτ. 0.25 1.1.37 Ἀκριβῶς ἀπέναντι,

στη νότια δυη τοῦ βόρειου τοίχου, ὑπἄρχει ἕνα παρόμοιο λόξευμα (είκ. 218, 0x. 22).

Βρίσκεται κι αὐτὸ ἀμέσως ἐπάνω ἀπὸ τῆ ζώνῃ ἀπὸ ἐλευσινιακὸ λίδο, ἀπέχει 3.76 μ. ἀπὸ

τὸν δυτικὸ τοῖχο καὶ ἔχει βόδ. 0.115, πλἀτ. 0.25 καὶ fig. 0.245 p.38 Τὸ λάξευμα αὐτὸ καὶ

τὸ ἀντίστοιχό του στὸν νότιο τοῖχο μοιἀζουν πολὺ μὲ τὰ ὀρθογωνικὰ λαξεύματα στὴ βό-

ρεια παρειᾶ τοῦ ὑπερθύρου τῆς Πινακοδῆκης, ποὺ προηγουμένως ἀποδόθηκαν στοὺς

προβόλους στήριξης δύο τόξων τῆς θολωτῆς κατασκευῆς ποὺ κάλυπτε την αἳδουσα, φαί-

νεται ὄμως ὅτι εἶχαν κατασκευαστεῖ γιὰ τὴ στηρίξη διαφορετικῶν δομικῶν στοιχείων. Τὸ

γεγονὸς ὅτι εἶναι ἀπολύτως ἀντιμέτωπα καὶ ὅτι οἱ διαστἀσεις στὸν πυθμένα τους εἶναι

ἴσες, δείχνει ὅτι κατασκευάστηκαν ταυτόχρονα γιὰ τὰ στήριξη δοκῶν ἴσων διαστάσεων

(Ο.2Ο><Ο.25 μ). Αὐτὸ μὲ τὴ σειρἀ του ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι πρόκειται γιὰ δῆκες

στηρίξης δύο δοκῶν, τὰ ἄλλα ἄκρα τῶν ὁποίων δὰ στηρίζονταν στῆν πρὸς Δ. συνέχεια

τοῦ τοίχου πού, ὅπως φάνηκε στην προηγούμενη παραγραφο, ῆταν παράλληλος πρὸς

τὸν νότιο καὶ τὸν βόρειο τοῖχο τῆς Πινακοδῆκης καὶ βρισκόταν στὸ μέσο περίπου τῆς

ἀπόστασής τους. Ἐπἀνω στὶς δοκοὺς αὐτὲς δὰ πρέπει νὰ στηρίζονταν τὰ δυτικὰ ἄκρα τῶν

μικρότερων δοκῶν, τὰ ἀνατολικὰ ἄκρα τῶν ὁποίων δὰ ἀκουμποῦσαν στὸν τοῖχο πού,

ὅπως ἐξήγησα προηγουμένως, δὰ πρέπει νὰ ξεκινοῦσε ἀπὸ την περιοχῆ τοῦ ἀνατολικοῦ

παραστάτη τῆς κλασικῆς πόρτας τῆς Πινακοδῆκης καί, μὲ κατεύδυνση πρὸς Β., δά κατέ-
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ληγε στὸν βόρειο τοῖχο. Η στάθμη τοῦ δαπέδου ποὺ ὑποδηλώνεται ἀπὸ τὶς δοκοδῆκες

στὸν 30 δόμο τοῦ Θυραίου καὶ τοῦ βόρειου τοίχου δά βρισκόταν 0.52 μ. χαμηλότερα ἀπὸ

τὴ στάθμη τοῦ δαπέδου στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τῆς Πινακοδτίκης. Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ

ἐξακριβωθεῖ ἂν τὸ Μεσοπόταμα ἐπεκτεινόταν καὶ πρὸς Δ. τῶν δοκῶν, ὡς τὸν δυτικὸ τοῖχο,

γιατὶ δὲν διατηροῦνται σχετικὰ ἴχνπ.

Μεσαιωνικὲς πολεμιστὲς

Στὸν δυτικὸ καὶ στὸν βόρεια τοῖχο, στοὺς δύο δόμους ποὺ βρίσκονται ἀμέσως ἐπάνω

ἀπὸ τοὺς ὀρδοστάτες, ἀνοίγονται συνολικἀ τρεῖς πολεμίστρες, δύο στὸν δυτικὸ τοῖχο καὶ

μία στὸν βόρεια (είκ. 218, 0x. 22-25). Ἔχουν ἀπολαξευδεῖ στὸ πάχος τῶν τοίχων μὲ

βελόνι καὶ σὲ κάτοψη ἔχουν σχῆμα τραπεζίου μὲ τὸ μεγάλη βάση περίπου 0.6Ο μ. πρὸς τὸ

ἐσωτερικὸ τῆς Πινακοδτίκης, καὶ τῆ μικρῆ Ο.13 μ. περίπου στῆν ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια τῶν

τοίχων. Η μία ἀπὸ τὶς πλευρὲς τοῦ τραπεζίου εἶναι καὶ στὶς τρεῖς περιπτώσεις μεγαλυ-

τερη καὶ ἑπομένως πιὸ λοξὴ ὡς πρὸς τὶς βάσεις του ἀπὸ τὴν ἄλλη πλευρά του. Εἶναι

προφανὲς ὅτι τὸ τεταμένο χέρι ποὺ κρατοῦσε τὸ ὅπλο ἔπαιρνε δέση παράλληλη μὲ τὴ

μικρῆ πλευρά, ἐνῶ τὸ χέρι ποὺ καμπτόταν ἔκανε τῆν κίνησή του κατὰ μῆκος τῆς μεγάλης

πλευρᾶς τοῦ τραπεζίου. Στῆ βόρεια παρυφῆ τῆς ἐξωτερικῆς δύης τῆς νότιας πολεμιστὰς

τοῦ δυτικοῦ τοίχου καὶ στὸ μέσο περίπου τοῦ ὕψους της ὑπάρχει μιὰ ἐγκοπῆ γιὰ τῆ λαβῆ

τοῦ ὅπλου ἀπὸ τὸν χειριστῆ του (είκ. 222). Παρόμοιες ἐγκοπὲς χαρακτηρίζουν πολεμί-

στρες τέτοιου τύπου σὲ πολλἀ ὀχυρἀ κατασκευασμένα ἀπὸ Δυτικοευρωπαίους κατὰ τὸν

Μεσαίωναδ9.

Οἱ πολεμιστὲς τοῦ δυτικοῦ τοίχου εἶναι σὲ κάτομη συμμετρικὰ τοποθετημένες ὡς

πρὸς τὸ μέσο τοῦ τσίχου, ἀπὸ τὸ ὁποῖο 0i πλησιέστερες πλευρὲς τῶν ἀνοιγμάτων τῆς

δυτικῆς (Sync; ἀπέχουν κατὰ τὸ μῆκος μιᾶς καὶ μισῆς λιδοπλίνδου. Ἐπίσης τἀ τραπέζια

τῶν κατόψεών τους ἔχουν τὶς μεγάλες πλευρὲς πρὸς τὸ ἀντίστοιχα άκρα τοῦ τοίχου. Η

δυτικῆ πλευρὰ τῆς βόρειας όυης τῆς πολεμιστὰς τοῦ βόρειου τοίχου ἀπέχει ἀπὸ τὴν

ἐξωτερικῆ γωνία τῆς συμβολῆς τοῦ βόρειου καὶ τοῦ νότιου τοίχου κατὰ τὸ μῆκος δύο

ἀκέραιων λιδοπλίνδων. Η τοποθέτηση τῆς μεγάλης πλευρᾶς τοῦ τραπεζίου στὰ ἀνατο-

λικἀ δείχνει ὅτι 0i βολὲς ἀπὸ τῆν πολεμιστὰ αὐτῇ κατευθύνονταν κυρίως πρὸς ΒΔ.

Εἶναι προφανὲς ὅτι 0i βολὲς ἀπὸ τὶς πολεμιστὲς αὐτὲς κάλυπταν τῆν περιοχῆ πρὸς Β.

τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα καὶ τῂν περιοχῆ τῆς Κλευύδρας40.

Στὸ ἀνώτερο τμῆμα τῶν τοίχων τῆς Πινακοθήκης διατηροῦνται ἐπίσης πολλἀ ἴχνη καὶ

λείυανα τοῦ ὀρόφου ποὺ εἶχε προστεδεῖ κατὰ τὸν Μεσαίωνα. Τὸ ἀξιολογότερα ἀπὸ αὐτὸ

εἶναι ὑπολείμματα δύο παραθύρων τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου, δύο παραθύρων καὶ

μιᾶς πόρτας τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ὀρόφου, δύο Δυρῶν στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τοῦ ὀρό-

φου, καὶ μιᾶς πόρτας στὸν νότιο τοῖχο τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοδτίκπς.

Ἀνωδομῇ τοῦ Θυραίου τοίχου

Τὰ ἴχνη τῆς πόρτας ὀρόφου στὸ δυτικὸ ἄκρο τῶν δύο τελευταίων δόμων τοῦ Θυραίου

τοίχου ἔχουν ἐξεταστεῖ σὲ συνάρτηση μὲ τὸ ‘ixvn τῶν δύο διαδοχικῶν δαπέδων τοῦ ὀρό-

φου ποὺ προστέθηκε στῆ στοὰ τῆς Πινακοδτίκπς. Σὲ συνάρτηση μὲ τὰ ἴδια ιίχνη, ἀναφέρ-

δηκαν παραπάνω καὶ τὰ πέντε γεῖσα τῆς βόρειας πτέρυγας, ποὺ ἔχουν χτιστεῖ ἐπάνω
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στὸν θυραῖο τοῖχο ώς τμῆμα διαχωριστικοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου. Πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι

στη βόρεια (Syn τοῦ τμήματος τοίχου ὀρόφου τὸ ὁποῖο συνιστοῦν διατηροῦνται λείυανα

ἐπιχρίσματος ἀπὸ ἀσβεστοκονίαμα (εἰκ. 223, σχ. 21). ἷνοι σαφὲς πῶς τὸ συνδετικὸ κονί-

αμα, ποὺ βρίσκεται στοὺς ἁρμούς, εἶναι διαφορετικὸ σὲ σύνδεση ἀπὸ τὸ κονίαμα τοῦ

ἐπιχρίσματος: τὸ πρῶτο εἶναι σκληρὸ καὶ μὲ σκοτεινότερη ἀπόχρωση κυρίως ἀπὸ τὴν

πρόσμιξη τριμμένου κεραμιδιοῦ, ἐνῶ τὸ δεύτερο εἶναι λευκόφαια ἀπὸ πολὺ ἀσβέστη καὶ

δὲν περιέχει τριμμένο κεραμίδι. Ἐπίσης εἶναι σαφὲς ὅτι τὸ ἐπίχρισμα ἔχει ἐπιστρωδεῖ

στὸν τοῖχο μετὰ τὴν λείανσι τοῦ συνδετικοῦ κονιάματος στοὺς ἁρμοὺς (ἀρμολόγημο).

Αὐτὲς oi παρατηρήσεις κάνουν πιθανὸ ὅτι τὸ ἐπίχρισμα ἀνήκει σὲ μιὰ οἰκοδομικῇ φάση

μεταγενέστερη ἀπὸ τῆ φάση οἰκοδόμησης τοῦ τοίχου ὀρόφου ἐπάνω στὸν δυρατο τοῖχο

τῆς βόρειος πτέρυγας41.

Ἕνα ἐνδιαφέρον στοιχεῖο στὸ ἀνώτερα τμῆμα τοῦ Θυραίου τοίχου εἶναι ἔνο ἄνοιγμα

στὸν δόμο ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὴν ἐπικρανίτιδο, ποὺ ἔχει διαμορφωθεῖ μὲ τῆν ἀφαίρεοη

τοῦ δυτικοῦ μισοῦ τῆς 2ης ἀπὸ Ἀ. λιθοπλίνθου (εἰκ. 203, 220, σχ. 20-21). ° Η κάτω βάση

τοῦ ἀνοίγματος βρίσκεται στη στάθμη τοῦ παρακείμενου δαπέδου τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς

καὶ στὴν πιδονῆ στάθμη δαπέδου τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοδήκης, ποὺ ὑποδηλώνουν τὰ

ἴχνη ἀπὸ τὰ παράθυρα καὶ τὶς πόρτες τοῦ ὀρόφου αὐτοῦ. Φαίνεται ὅτι τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ

χρησίμευε γιὰ κάποιου ἐίδους ἐπικοινωνία τῶν δύο χώρων τοῦ ὀρόφου ἑκατέρωθεν τοῦ

Θυραίου τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας.

Ἀνωδομῇ τοῦ δυτικοῦ τοίχου

Στῆν κορυφῆ τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας εἶναι σήμερα χτισμένο ἀρχι-

τεκτονικὰ μέλη ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴν κλασικῆ ἀνωδομῆ τῆς ἴδιας τῆς βόρειος πτέρυ-

γος (εἰκ. 224-229, σχ. 24-25). Πρόκειται γιὰ γεῖσα τὰ ὁποῖα, μετὰ την ἀφαίρεση τῶν

προεχόντων τμημάτων τους, ἔχουν τοποδετηδεῖ μὲ τὴν ἐξωτερικῆ δυη τους πρὸς τὸ ἐσω-

τερικὸ τοῦ κτιρίου42. Στὸ τμῆμα τοῦ δυτικοῦ τοίχου ποὺ ἀντιστοιχεῖ στῆ στοὰ διατηροῦνται

δύο ἀπὸ αὐτὰ τὰ γεῖσα, ἐνῶ στᾑν ἴδιο περιοχῆ εἶναι ἀκουμπισμένο τρία θραῦσματο

ἀκραίων κεραμίδων καὶ ἕνα τριγλήφου43. Ἑπτὰ κομμάτια παρόμοιων γείσων εἶναι χτι-

σμένο στην κορυφὴ τοῦ τμήματος τοῦ δυτικοῦ τοίχου ποὺ ἀντιστοιχεῖ στην Πινακοδήκη.

Ἐπάνω στῆ ΒΔ. γωνία τῶν τοίχων τῆς Πινακοθήκης εἶναι χτισμένο δύο γεῖσα, ποὺ ἀπὸ

τὰ προέχοντα τμήματά τους ἔχει ἀφαιρεδεῖ μόνο ὅ,τι ῆτον ἀπαραίτητο γιὰ τῆ διαμόρφωση

τῆς ἐσωτερικῆς γωνίας τοῦ ὀρόφου. Τὰ γεῖσα ἔχουν χτιστεῖ στην κορυφή τοῦ τοίχου μὲ

τήν παρεμβολή ἀφθονου ἀσβεστοκονιάμοτος καὶ δραυσμάτων ὀπτοπλίνδων, καὶ μὲ τέτοιο

τρόπο ὥστε νὰ ἀφήνουν ἀνάμεσά τους Χῶρο γιὰ δύο παράθυρο, τὰ ἲχνη τῶν ὁποίων δὰ

περιγραφοῦν στῆ συνέχεια44.

Ο δεύτερος ἀπὸ Ν. λίδος τῆς ἐπικρανίτιδας ὁποὺ ἐπέχει δέση ἀντιδήματος τῆς δω-

ρικῆς ζωφόρου στην ἐξωτερικῆ πλευρὰ τοῦ δυτικοῦ τοίχου- ἔχει ἀφαιρεδεῖ γιὰ τῆ δια-

μόρφωση ἐσοχῆς γιὰ τὸ νοτιότερο ἀπὸ τὰ παράθυρα ποὺ μόλις ἀναφέρθηκαν (εἰκ. 226-

227, σχ. 24, 30). Ο νότιος παραστάτης, ψηλότερα ἀπὸ τὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς ἐπι-

κρανίτιδος, διαμορφώνεται ἀπὸ τὶς πλάγιες δύεις 6130 γείσων χτισμένων σὲ 6130 στρώσεις

καί, στὸ ἀνατολικό του ἀκρο, προέχει κατὰ 0.04 μ. ἀπὸ τῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ πρώτου

ἀπὸ Ν. λίδου τῆς ἐπικρανίτιδος. ' O βόρειος παραστάτης στὸ ἀντίστοιχο ῦυος διαμορφωνό-

ταν ἀπὸ τὴν πλάγια (Syn ἑνὸς γεῖσου ποὺ σήμερο εἶναι μετακινημένο λίγο ἑκατοστὰ πρὸς
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Ν. τῆς δέσῃς ὅπου εἶχε χτιστεῖ ἀπὸ τοὺς κατασκευαστὲς τοῦ μεσαιωνικοῦ ὀρόφου. Γιὰ τῆν

προσαρμογῆ στὸν βόρειο παραστάτη, ἀπὸ τὴν ἄνω ἀριστερῆ γωνία τῆς ἐπικρανίτιδας ἔχει

ἀπολαξευθεῖ ἔνα τραπεζοειδὲς τμῆμα μὲ ὁριζόντιες διαστάσεις 0.38 μ. κάτω καὶ 0.41 μ.

ἐπάνω, καὶ κατακόρυφες 0.19 μ. ἀριστερὰ καὶ 0.175 μ. δεξιά. Τὸ πλάτος τοῦ παραθύρου

ἀπὸ παραστάτη σὲ παραστάτη εἶναι 1.64 μ. Oi κατασκευαστὲς του δὲν μπῆκαν στὸν κόπο

νὰ ἀπολαξεύσουν καθ᾿ ὅλο τὸ ύυος της τῆ νότια πλευρὰ τοῦ 3ου ἀπὸ Ν. λίθου τῆς

ἐπικρανίτιδας. Ἐνιαυτοῖς προτίμησαν νὰ προσαρμόσουν, ἔστω καὶ κατὰ προσἐγγιση, τὸ

ἄνοιγμα τοῦ παραθύρου στὸ πλάτος τῶν ὑπόλοιπων παραθύρων τοῦ ὀρόφου τῆς Πινα-

κοθήκης παρὰ στὸ πλάτος τῆς ἐσοχῆς στῆν ποδιὰ τοῦ παραθύρου. Δὲν μπορῶ νὰ δώσω

κάποια ἐξήγηση γιὰ τὸ γεγονὸς ὅτι στὰ ἄλλα παράθυρα τοῦ ὀρόφου δὲν ἔχουν ἀφαιρεθεῖ

οἱ ἀντίστοιχοι λίθοι τῆς ἐπικρανίτιδας γιὰ τῆ διαμόρφωσι ἐσοχῆς στῆν ποδιὰ τοῦ παραθύ-

ρου. Ἴσως ὁ λίθος τῆς ἐπικρανίτιδας ποὺ ἀπομακρύνθηκε νὰ εἶχε ὑποστεῖ κάποιες φθο-

ρὲς καὶ θεωρήθηκε προτιμότερο νὰ ἀφαιρεθεῖ. Στῆν ἐπάνω ἐπιφάνεια τῶν λίθων τῆς

ζωφόρου διατηροῦνται ἐπίσης δύο ζεύγη ὅλμων περιστροφῆς φύλλων τοῦ παραθύρου,

ποὺ ἀντιστοιχοῦν σὲ δύο οἰκοδομικὲς φάσεις του. Τὸ ἕνα ζεῦγος βρίσκεται περίπου στὸ

μέσα τοῦ πάχους τῶν λίθων τῆς δωρικῆς ζωφόρου: ὁ νότιος ὅλμος περιστροφῆς ἔχει διάμ.

0.04 μ. περίπου καὶ ἀπέχει 0.24 μ. ἀπὸ τὴν πρόσουη τῆς κεφαλῆς τῆς ἀντίστοιχης μετό-

πης, ἐνῶ ὁ βόρειος ἔχει διάμ. 0.05 μ. περίπου καὶ ἀπέχει 0.22 μ. ἀπὸ τὴν πρόσοψη τῆς

κεφαλῆς τῆς ἀντίστοιχης μετόπης᾿ τὸ βάθος τους εἷναι 0.022 καὶ 0.029 μ. ἀντίστοιχα45. Οἱ

ὅλμοι περιστροφῆς τοῦ ἄλλου ζεύγους ἔχουν διάμ. Ο.03 περίπου, βάθ. 0.012 μ. καὶ ἀπέ-

χουν 0.35 μ. ἀπὸ τὶς προσόψεις τῶν ἀντίστοιχων μετοπῶν᾿ συνεπῶς βρίσκονται πολὺ

κοντὰ στῆν πίσω (Syn τῶν λίθων τῆς ζωφόρου, ποὺ εἶναι ταυτόχρονα καὶ ἡ ἐσωτερικὴ δυη

τῆς ποδιᾶς τοῦ παραθύρου. Οἱ νότιοι ὅλμοι καὶ τῶν δύο ζευγῶν ἀπέχουν γύρω στὰ 0.10

μ. ἀπὸ τὸν νότιο παραστάτη τοῦ παραθύρου καὶ ἡ ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου ἀνάμεσά

τους καὶ πρὸς τὰ δυτικά τους εἶναι λειασμένη ἀπὸ τριβή, ἐνῶ οἱ βόρειοι ἀπέχουν 0.035 μ.

ἀπὸ τὸν βόρειο παραστάτη.

Τὸ βόρειο παράθυρο ἀπέχει 1.67 μ. ἀπὸ τὴν ἐσωτερικῆ γωνία τοῦ δυτικοῦ καὶ τοῦ

βόρειου τοίχου τῆς Πινακοθήκης καὶ ἔχει πλάτ. 1.71 μ. ἀπὸ παραστάτη σὲ παραστάτη

(εἰκ. 228-229, σχ. 24-25, 31). Τὸ ὑπόλειμμα τοῦ νότιου παραστάτη διαμορφώνεται ἀπὸ

την πλευρὰ ἐνὸς γείσου, ἐνῶ ὁ βόρειος παραστάτης διαμορφώνεται ἀπὸ τὶς πλευρὲς δύο

γείσων ποὺ εἶναι χτισμένα στῆν 1n καὶ στὴν 3n στρώσῃ τοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου καὶ ἀπὸ τῆ

νότια δυη τῆς 2τις στρώσῃς τοῦ τοίχου, ποὺ στῆ θέση αὐτῇ ἀποτελεῖται ἀπὸ ἕνα μικρὸ

μάρμαρο, δύο μικροὺς πωρολίθους καὶ ὀπτοπλίνθους4β. Διατηροῦνται δύο ζεύγη ὅλμων

περιστροφῆς ποὺ ἀντιστοιχοῦν σὲ δύο οἰκοδομικὲς φάσεις τοῦ παραθύρου. Ο νότιος

ὅλμος τοῦ πλησιέστερου πρὸς τὴν πρόσουη ζεύγους ἀπέχει 0.07 μ. ἀπὸ τὸν νότιο παρα-

στάτη, 0.24 μ. ἀπὸ τὴν πρόσοψη τῆς κεφαλῆς τῆς ἀντίστοιχης μετόπης καὶ ἔχει βάθ. 0.025

μ. ᾿ O βόρειος ὅλμος ἀπέχει Ο.075 μ. ἀπὸ τὸν βόρειο παραστάτη, 0.25 μ. περίπου ἀπὸ τῆν

πρόσουη τῆς κεφαλῆς τῆς ἀντίστοιχης μετόπης καὶ ἔχει βάθ. 0.027 μ.47 Εἶναι φανερὸ ὅτι

οἱ ὅλμοι αὐτοὶ ἀντιστοιχοῦν στὸ δυτικὸ ἀπὸ τὰ ζεύγη ὅλμων περιστροφῆς ποὺ ἐντοπίστη-

καν στὸ νότιο παράθυρο τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθτίκπς. Ἀνάμεσα

στοὺς δύο ὅλμους περιστροφῆς ποὺ περιγράφηκαν ὑπάρχει ὁ τόρμος ὅπου στηριζόταν ὁ

κατακόρυφος σύρτης γιὰ τὴ στερέωση τῶν ἐλεύθερων ἄκρων τῶν φύλλων: ἀπέχει 0.071

μ. ἀπὸ τὸν νότιο παραστάτη, Ο.24 μ. ἀπὸ τὴν πρόσουη τῆς κεφαλῆς τῆς ἀντίστοιχης μετό-

πης καὶ ἔχει βάθ. 0.015 μ. Ἀπὸ τὸ ἀνατολικότερο ζεῦγος ὅλμων περιστροφῆς διασώζεται
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μόνο ὁ νότιος: ἀπέχει 0.10 μ. ἀπὸ τὸν νότιο παραστάτη τοῦ παραθύρου, 0.33 μ. ἀπὸ τὴν

πρόσοψη τῆς ἀντίστοιχης μετόπης, ἔχει διἀμ. 0.04 περ. καὶ βόθ. Ο.015 μ.48 Τὸ βόρειο

ἄκρο τῆς ἄνω ἐπιφάνειας τοῦ νοτιότερου ἀπὸ τοὺς δύο λίθους τῆς ἐπικρανίτιδας ποὺ

ἀντιστοιχοῦν στὸ βόρειο παράθυρο τοῦ ὀρόφου τοῦ δυτικοῦ τοίχου, ἔχει ἀπολαξευθεῖ μὲ

βελόνι οὕτως ὥστε νὰ χαμηλώσει κατὰ 0.10 μ. Η ἀπολάξευση ἐκτείνεται σὲ ὅλο τὸ πλό-

τος τοῦ λίθου τῆς ἐπικρανίτιδας καὶ σὲ μῆκ. 0.40 μ. ἀπὸ τὸ βόρεια ἄκρο της. Μέσα στῆν

περιοχὴ τῆς ἐκβόθυνσης ποὺ ἔχει διαμορφωθεῖ μὲ αὐτὸ τὸν τρόπο ὺπἀρχει τὸ ἲχνος ἑνὸς

τόρμου: ἔχει κἀτομη τραπεζίου μὲ μεγόλη βάση Ο.15 μ. καὶ βόθ. 0.109 μ. ἀπὸ τῆν πρό-

σουη τοῦ ἐπίπεδου μετώπου τῆς ἐπικρανίτιδας49. Ο πυθμένας τοῦ τόρμου αὐτοῦ βρίσκε-

ται στῆν ἴδια στάθμη μὲ τῆν ἐπόνω ἐπιφάνεια τοῦ δωρικοῦ κυματίου της καὶ χαρακτηρί-

ζεται ἀπὸ πολὺ καλῆ ἐργασία. Παρόμοιος τόρμος ἀνιχνεύεται στὸν μεθεπόμενο πρὸς Ν.

λίθο τῆς ἐπικρανίτιδας, κάτω ἀπὸ τὸ ὑπόλειμμα τοῦ τοίχου τοῦ μεσαιωνικοῦ ὀρόφου,

πρἀγμα ποὺ ἀποδεικνύει ὅτι οἱ τόρμοι αὐτῆς τῆς μορφῆς δὲν εἶχαν σχέση μὲ τὰ παρό-

θυρα τοῦ μεταγενέστερου ὀρόφου. Πιστεύω ὅτι χρησίμευαν γιὰ τῆν τοποθέτηση μολυ-

βδοχσημἑνου σιδερένιου συνδέσμου, μὲ σκοπὸ τῆ στῆριξη τῆς ξύλινης δοκοῦ τῆς κλασι-

κῆς ὀροφῆς τῆς Πινακοθῆκης. νοσο γιὰ τῆ μεγαλύτερη σὲ ἔκταση ἐκβαθύνη μέσα στὴν

ὁποία ἐντάσσεται ὁ κλασικὸς τόρμος, ἲσως νὰ ἔγινε ἁπλῶς γιὰ νὰ ἀπομακρυνθεῖ ὁ μολυ-

βδοχσημἔνος σιδερένιος σύνδεσμος, ἲσως ὄμως καὶ γιὰ τὴν τοποθέτηση στηρίγματος τοῦ

ἀνωφλίου τοῦ παραθύρουθθ.

Ἀνωδομῇ τοῦ βόρειου τοίχου

Στὰ παράθυρα τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης τὰ σωζόμενα στοι-

χεῖα τῶν ὀρθοστάτῶν δὲν εἶναι τόσο εὐανάγνωστα ὅσο αὐτὰ τῶν ὀρθοστάτῶν τῶν παραθύ-

ρων τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου. Ὑπάρχουν ὄμως ἀρκετὰ στοιχεῖα ποὺ βοηθοῦν στῆν

ἀποκατἀσταση πολλῶν χαρακτηριστικῶν τῆς κἀτομης τῶν παραθύρων αὐτῶν (είκ. 230-

232, 0x. 32-33).

Στῆν ἐπόνω ἐπιφάνεια τοῦ 2ου καὶ 30u ἀπὸ Δ. λίθων τῆς δωρικῆς ζωφόρου -τμή-

ματα τῶν ὁποίων χρησίμευαν ὡς κατώφλι τοῦ δυτικότερου ἀπὸ τὰ δύο παράθυρα τοῦ

βόρειου τοίχου- διασώζεται ἔνα ζεῦγος ὅλμων περιστροφῆς παραθυρόφυλλων (0x. 32).

Ο δυτικὸς ὅλμος τοῦ ζεύγους ἔχει διἀμ. Ο.05 περ. καὶ βόθ. Ο.041 μ. Ἀπέχει 0.41 μ. ἀπὸ

τὴ δυτικῆ ἐπιφάνεια ὤσεως τοῦ ἀντίστοιχου λίθου τῆς ζωφόρου καὶ 0.24 μ. ἀπὸ τὴν

πρόσουη τῆς κεφαλῆς τῆς ἀντίστοιχης μετόπης. ᾿ O ἀνατολικὸς ὅλμος ἔχει διἀμ. Ο.06 περ.

καὶ βόθ. Ο.05 μ. Ἀπέχει γύρω στὰ Ο.73 μ. ἀπὸ τὴ δυτικῆ ἐπιφάνεια ὤσεως τοῦ ἀντίστοι-

χου λίθου τῆς ζωφόρου καὶ γύρω στὰ 0.24 μ. ἀπὸ τὴν πρόσοψη τῆς κεφαλῆς τῆς ἀντίστοι-

χης μετόπης. Ἀνάμεσα στοὺς δύο αὐτοὺς ὅλμους περιστροφῆς ὺπόρχουν δύο μικροί,

περίπου ὀρθογωνικοὶ τόρμοι γιὰ τῆ στηρίξη τῶν κάτω ἄκρων τῶν κατακόρυφων συρτῶν

τῶν ἐλεύθερων ἄκρων τῶν θυροφύλλων. Ο ἔνας τόρμος (διαστ. 0.01X0.022 μ. καὶ βόθ.

Ο.016 μ.) βρίσκεται 0.593 μ. ἀνατολικότερα ἀπὸ τὸν δυτικὸ ὅλμο, ἐνῶ ὁ ἄλλος (διαστ.

0.12><Ο.016 μ. καὶ βόθ. Ο.025 μ.) βρίσκεται 0.53 μ. δυτικότερα ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ ὅλμο,

Η μεταξύ τους ἀπόσταση εἶναι 0.375 μ. καὶ ἲσως βοηθεῖ στὸν κατὰ προσέγγιση προσδιο-

ρισμὸ τοῦ πλάτους τοῦ ἐνδιάμεσου πεσσίσκου τοῦ παραθύρου. Λίγο νοτιότερα ἀπὸ τὸ

ζεῦγος τῶν ὅλμων αὐτῶν βρίσκεται ἕνα ἄλλο ζεῦγος κυκλικῶν ἐκβαθύνσεων, οἱ ὁποῖες

δὲν νομίζω ὅτι εἶναι ὅλμοι τῶν παραθυροφύλλων᾿ ἡ δυτικὴ ἐκβαθύνη ἀπέχει 0.32 μ.
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ἀπὸ τὴν πρόσουη τῆς κεφαλῆς τῆς ἀντίστοιχης μετόπης καὶ ἡ ἀνατολικὴ περίπου τὸ

ἲδιο51. ᾿ Η δυτικὴ ἐκβἀδυνση τοῦ ζεύγους ἔχει διἀμ. 0.03, ἀπέχει Ο.4β μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ

ἐπιφάνεια ὤσεως τοῦ ἀντίστοιχου M800 καὶ ἔχει βἀδ. 0.025 μ., ἐνῶ ἡ ἀνατολικὴ ἔχει

ἐπίσης διἄμ. 0.03, ἀπέχει 0.73 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ ἐπιφάνεια ὤσεως τοῦ ἀντίστοιχου M800

τῆς ζωφόρου καὶ ἔχει βἀδ. Ο.033 μ. Μόλις 4 ἐκ. ἀνατολικότερα ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ ὅλμο,

ἡ ἐπιφάνεια ὤσεως ἑνὸς τμήματος γείσου, ποὺ εἶναι χτισμένο μὲ ἀσβεστοκονίαμα, ὁρίζει

τὴ δέση τοῦ ἀνατολικοῦ παραστάτη τοῦ παραθύρου. Η δέση τοῦ δυτικοῦ παραστάτη του

ὁρίζεται ἀπὸ τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ μεταδόκιου ἐξἀρματος52 ποὺ παρεμβαλλόταν ἀνἀ-

μεοα στὴν πρώτη καὶ στὴ δεύτερη ἀπὸ Δ. ξύλινη δοκὸ τῆς κλασικῆς ὀροφῆς τῆς Πινακο-

διίκης. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ δυτικότερος ἀπὸ τοὺς ὅλμους περιστρο-

φῆς ἐφάπτεται στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς πρὸς Β. νοητῆς προέκτασης τοῦ ἀνατολικοῦ

ἄκρου τοῦ ἐξάρματος αὐτοῦ. Ἄν ἔνα μέρος τοῦ τελευταίου βρισκόταν στὸ ἄνοιγμα τοῦ

παραδύρου, δὰ εἶχε ἀπολαξευδεῖ γιὰ τὴν ἰσοπέδωση τοῦ κατωφλιοῦ, ὅπως ἔχει ἀπολα-

ξευδεῖ γιὰ τὸν λόγο αὐτὸν τὸ ἑπόμενο πρὸς Ἀ. μεταδόντα ἔξαρμα, ποὺ παρεμβαλλόταν

ἀνάμεσα στὴ δεύτερη καὶ τρίτη ξύλινη δοκὸ τῆς κλασικῆς ὀροφῆς. Σύμφωνα μὲ τὰ παρα-

πἀνω, τὸ πλάτος τοῦ δυτικοῦ παραθύρου τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοδή-

κης ἦτον ἀπὸ παραστάτη σἐ παραστάτη 1.70 μ.53 Oi κατὰ προσέγγιση ὀρθογωνικοὶ τόρ-

μοι ποὺ διευρύνουν καθέναν ἀπὸ τοὺς ὅλμους περιστροφῆς πρὸς τὸ μέσο τοῦ ἀνοίγματος

τοῦ παραδύρου, πρέπει νὰ ἔχουν γίνει γιὰ τὴ οττίριξη τῶν κατακόρυφων στοιχείων τοῦ

πλαισίου τοῦ παραδύρου.

Στὴν κορυφὴ τοῦ βόρειου τοίχου τῆς Πινακοθήκης (εἰκ. 231-232, σχ. 22-23), ἀνό-

μεσα στὰ ἴχνη τῶν δύο παραδύρων, διατηροῦνται στὴ δέση τους τμήματα τῶν δύο κατώ-

τερων στρώσεων τοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου. Τὴν κατώτερη στρώσῃ ἀποτελοῦν δύο γεῖσα τοῦ

βόρειου τοίχου ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχουν ἀποκοπεῖ τὰ προέχοντα τμήματα, καδὠς καὶ ὁ πρῶτος

ἀπὸ Ἀ. λίδος τῆς δωρικῆς ζωφόρου τοῦ ἲδιου τοίχου. Ἀνάμεσα τους εἶναι κτισμένα

μικρότερα μἀρμαρα, πωρόλιθοι καὶ ὀπτόπλινδοι μὲ ἄφθονο συνδετικὸ ἀσβεστοκονίαμα.

Η ἀνώτερη στρώσῃ ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο γεῖσα τοῦ βόρειου τοίχου, ἐπίσης μὲ ἀποκομ-

μένα τὰ προέχοντα τμήματά τους. Ἐπἀνω στὰ τελευταῖα εἶναι ἀκουμπισμένο τὸ προέχον

τμῆμα τῆς βόρειος πλευρᾶς τοῦ γεῖσου τῆς ΒΔ. γωνίας τῆς βόρειος πτέρυγας54.

Η περιοχὴ τοῦ ἀνατολικοῦ παραθύρου τοῦ βόρειου τοίχου (είκ. 230, σχ. 33) ἔχει ἕνα

χαρακτηριστικὸ ποὺ δὲν παρατηρεῖται στὰ τρία παρἀδυρα, τῶν ὁποίων τὰ ἲχνη περιγρα-

φηκαν προηγουμένως: ἡ ἄνω ἐπιφάνεια τῶν ἀντίστοιχων λίδων τῆς ζωφόρου ἔχει ἀπο-

λαξευδεῖ οὕτως ὥστε νὰ φδἄσει, χαμηλώνοντας, στὴν ἲδια στάθμη μὲ τὴν ἄνω ἐπιφάνεια

τῶν ἀντιδημἀτων. Γιὰ τὴν ἐξομάλυνση τῆς τελευταίας ἔχει ἀπολαξευδεῖ τὸ μεταδόντα

ἔξαρμα τοῦ τρίτου ἀπὸ Ἀ. ἀντιδτίματος τῆς ζωφόρου. Η ἀπολάξευση τῆς ἐπἀνω ἐπιφἀ-

νειας τῆς δωρικῆς ζωφόρου ἀρχίζει κάτω ἀπὸ τὸ ἀνατολικὰ ἄκρο τοῦ M800 τῆς ζωφόρου

πού, ὅπως προαναφέρδηκε, εἶναι χτισμένος στὴν κατώτερη στρώση τοῦ τοίχου τοῦ ὀρό-

φου. Ἑπομένως ἡ ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ τελευταίου ὁρίζει καὶ τὴ δέση τοῦ δυτικοῦ

παραστάτη τοῦ παραδύρου. Τὸ ἀνατολικὸ δριο τοῦ παραθύρου ὁρίζεται προφανῶς ἀπὸ

τὸ ἀνατολικὸ δριο τῆς ἀπολάξευσις στὴν ἄνω ἐπιφάνεια τῆς δωρικῆς ζωφόρου, τὸ ὁποῖο

βρίσκεται 1.80 μ. περίπου ἀνατολικότερα ἀπὸ τὴ δέση τοῦ δυτικοῦ παραστἄτη55. Ἀμέσως

πρὸς Δ. τοῦ ἀνατολικοῦ παραστάτη τοῦ παραθύρου ἡ ἄνω ἐπιφάνεια τῶν λίθων τῆς

ζωφόρου ἔχει ἀπολαξευδεῖ καὶ χαμηλώσει κατὰ 0.315 μ. (οἐ σχέση μὲ τὴν ἀρχικτί της

στἀδμη), γιὰ λόγο ποὺ δὲν γνωρίζώ τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ λαξεύματος συμπίπτει μὲ τὴ
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δυτικὴ ἐπιφάνεια ὤσεως τοῦ δεύτερου ἀπὸ Ἀ. ἀντιθήματος τῆς δωρικῆς ζωφόρου, καὶ τὸ

μῆκος του εἶναι 0.335 μ. στὸν πυθμένα καὶ 0.46 μ. στὸ ἀνώτερο χεῖλος του. Ἀξίζει νἀ

παρατηρηθεῖ ὅτι ἡ ἀπολαξευμένη ἄνω ἐπιφάνεια τῶν λίθων τῆς ζωφόρου φέρει ἐκτετα-

μένα ἴχνη ἀσβεστοκονιάματος, ἐνῶ δὲν διατηρεῖ ἴχνη ὅλμων περιστροφῆς τῶν παραθυ-

ροφύλλων. Αὐτὸ θὰ μποροῦσε νὰ ὁδηγήσει στὸ συμπέρασμα ὅτι εἶχε προστεθεῖ μιὰ

πλάκα ὡς κατώφλι. Η φωτογραφία ὄμως τοῦ 1884 (εἰκ. 117), στὴν ὁποία ἔχει ήδη γίνει

ἀναφορά5β, δείχνει ὅτι τὸ κατώφλι τοῦ παραθύρου ἀποτελοῦνταν ἀπὸ τὴν ἄνω ἐπιφάνεια

τῶν λίθων τῆς ζωφόρου, ὅπως συνέβαινε καὶ στὸ ἄλλα παράθυρα τοῦ ὀρόφου τῆς βό-

ρειας πτέρυγας, πράγμα ποὺ ἔγινε φανερὸ ἀπὸ τὴν περιγραφὴ τῶν ἰχνῶν τους, ἀλλὰ καὶ

μέσω τῶν πηγῶν ποὺ ἐξετάστηκαν στὸ προηγούμενα κεφάλο1057. ' Επομένως τὸ ἀσβεστο-

κονίαμα ποὺ διασώζεται χρησίμευε μᾶλλον γιὰ τὴν ἐξομάλυνση τῶν ἀνωμαλιῶν τῆς ἐπι-

φάνειας, ποὺ ἔχει ἀπολαξευθεῖ μὲ χοντρὸ βελόνι. Oi ὅλμοι περιστροφῆς θὸ πρέπει νὰ

βρίσκονταν στὶς περιοχὲς τῆς πάνω ἐπιφάνειας τῶν λίθων τῆς ζωφόρου, ποὺ σήμερα

εἶναι σπασμένες καὶ καλυμμένες μὲ τὴν τσιμεντοκονία ποὺ τοποθετήθηκε τὸ 1955.

Στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς κορυφῆς τοῦ βόρειου τοίχου τῆς Πινακοθήκης διατηρεῖται τὸ

κάτω τμῆμα μιᾶς πόρτας (εἰκ. 233, ox. 22-23, 33) πλάτους, ἀπὸ παραστάτη σὲ παραστάτη,

1.48 μ. Γιὰ τὴ διάνοιξή της ἔχουν ἀφαιρεθεῖ ὁ πρῶτος ἀπὸ Ἀ. λίθος τῆς ζωφόρου τοῦ

βόρειου τοίχου53 καὶ τὸ ἀντίθημά του59, καὶ ἔχει ἀποκοπεῖ τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο -μήκ.

Ο.17 μ.- τοῦ ἐπόμενου πρὸς Δ. ἀντιθήματος. Ο μετακινημένος λίθος τῆς ἐπικρανίτιδας

ἔχει τοποθετηθεῖ ἐπάνω στὴ στρώση τῆς ζωφόρου μὲ τὴν ἀρχικὰ δυτικὴ ἐπιφάνεια ὤσεως

πρὸς τὸ κάτω, οὕτως ῶστε ἡ πρόσοψή του νὰ εἶναι στραμμένη πρὸς τὸ ἄνοιγμα τῆς

πόρτας (εἰκ. 235). Ἐπάνω σ᾿ αὐτὴ τὴ στραμμένη πρὸς τὸ ἄνοιγμα τῆς πόρτας ἐπιφάνεια

τοῦ δυτικοῦ παραστάτη, γύρω στὸ μέσο τοῦ πλάτους καὶ σὲ θυος ἀπὸ τὸ κατώφλι 1.31,

1.41 καὶ 1.44 μ. ἀντίστοιχα, βρίσκονται τρεῖς κυκλικοὶ τόρμοι μὲ ἀντίστοιχες διαμ. Ο.03,

0.18 καὶ 0.025 μ. καὶ ἀντίστοιχα βάθη Ο.032, 0.03 καὶ 0.043 μ. Ο ἀνώτερος καὶ ὁ κατώτε-

ξεκινᾶ μιὰ ὁριζόντια αὔλακα μὲ κατεύθυνση πρὸς Ν. Ὁπωσδήποτε πρόκειται γιὰ ἔνα

σύστημα στερέωσης ἐνὸς μεταλλικοῦ σύρτη γιὰ τὴν ἀσφάλιση τῆς πόρτας ἀπὸ τὴ νότια

πλευρά της, ἡ ὁποία, ὅπως θὰ φανεῖ παρακάτω, ῆταν ἡ ἐσωτερικὴ πλευρά, ἀφοῦ στὰ

βόρεια τῆς πόρτας ὑπῆρχε ἔνας ὑπαίθριος Χῶρος.

Ὡς ἀνατολικὸς παραστάτης τῆς πόρτας χρησιμεύει ὁ ἴδιος ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος τῆς

βόρειας πτέρυγας. Ὡς κατώφλι τῆς πόρτας ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ ὁ πρῶτος ἀπὸ Ἀ.

λίθος τοῦ ἐπιστολίου καὶ τὸ ἀντίστοιχα τμήματα τῶν ἀντιθημάτων του. Στὴν ἄνω ἐπιφά-

νεια τοῦ ἐπιτοιχίουἐπιστολίου διατηροῦνται οἱ δύο ὅλμοι περιστροφῆς τῶν θυροφύλλων᾿

ὁ ἀνατολικὸς ἀπέχει 0.04 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο, ἔχει διάμ. 0.09 καὶ βάθ. 0.038 μ.,

ἐνῶ ὁ δυτικὸς ἀπέχει ἐπίσης 0.04 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ παραστάτη, ἔχει διάμ. Ο.065 καὶ βάθ.

Ο.03 μ. Ο ἀνατολικὸς ὅλμος ἀπέχει 0.37 καὶ ὁ δυτικὸς 0.355 μ. ἀπὸ τὴν πρόσουη τῆς

ταινίας τοῦ ἐπιστυλίου. Ἀνάμεσα στοὺς ὅλμους περιστροφῆς διατηροῦνται καὶ δύο τόρ-

μοι, διαστ. 0.02X0.02 μ., γιὰ τὴν ὑποδοχὴ τῶν κατακόρυφων συρτῶν ποὺ χρησίμευαν στὴ

στερέωση τῶν θυροφύλλων. Ο ἀνατολικὸς βρίσκεται στὴ μέση ἀκριβῶς τῆς ἀπόστασης

τῶν ὅλμων περιστροφῆς καὶ χρησίμευε γιὰ τὴ στερέωση τοῦ δυτικοῦ θυροφύλλου, ἐνῶ ὁ

ἄλλος βρίσκεται Ο.14 μ. ἀνατολικότερα.
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4. Η πρὸς Β. καὶ Ἀ. ἐπέκταση τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας

Η πρὸς Β. ἐπέκταση τοῦ ὀρόφου

Η πόρτα στὸ ἀνατολικὰ άκρο τοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοδῆκης ἀποδεικνύει

ὅτι ὁ ὄροφος αὐτὸς ἐπεκτεινόταν καὶ πρὸς Β. Πράγματι, καδένα ἀπὸ τὰ τρία πρῶτα ἀπὸ

τὰ ἀνατολικὰ ἐπίκοινα ἐπιστύλια τοῦ βόρειου τοίχου φέρει στὸ ἐπάνω μέρος τῆς (Sync; του

τρία ὀρθογωνικὰ περίπου λαξεύματα, ἐνῶ τὸ δυτικότερο λάξευμα τῆς σειρᾶς βρίσκεται

στὸ τέταρτο πρὸς Δ. ἐπίκοινα ἐπιστύλιο, κοντὰ στὴν ἐπάνω ἀριστερῆ γωνία του (εἰκ. 124,

234, 236-238, ox. 23). Πρόκειται λοιπὸν γιὰ μιὰ σειρὰ δέκα ἀρκαδικῶν μὲ μέση ἀπό-

σταση μεταξύ τους Ο.45 μ., καὶ τὶς ἐξῆς διαστάσεις: πλάτ. 0.25-0.30, fig. 0.25-0.33 καὶ 668.

0.16 μ. Η ἀπόστασή τους ἀπὸ τῆ στάθμη τῆς ἄνω ἐπιφάνειας ἕδρασης τοῦ ἐπιστυλίου,

ποὺ εἶναι καὶ ἡ στάθμη τοῦ κατωφλιοῦ τῆς πόρτας στὸ ἀνατολικὸ άκρο τοῦ τοίχου, κυμαί-

νεται γύρω στὰ Ο.15 μ. (ῆ κατώτατη τιμὴ εἶναι 0.13 μ. καὶ ἡ ἀνώτατη Ο.19 μ.). Τὸ κάτω

μέρος τῶν λαξευμάτων ἀπέχει σχεδὸν σταδερὰ 0.46 μ. ἀπὸ τὴν ἄνω ἐπιφάνεια τοῦ ἐπι-

στυλίου, πράγμα ποῦ σημαίνει ὅτι ἡ χάραξη ἔγινε στῆ βάση τῶν δοκοδηκῶν. Η σειρὰ

τῶν ἀρκαδικῶν σταματᾶ, ὅπως εἶναι φυσικά, περίπου ἐπάνω ἀπὸ τῆ δέση τῆς συμβολῆς

τῆς βάσης τοῦ βόρειου τοίχου τῆς Πινακοδῆκης μὲ τὸ τελευταῖο σκέλος τοῦ βόρειου

τείχους τῆς Ἀκρόπολης. Ὡς τὸ 1884 τὰ δύο σκέλη τῆς ΒΔ. γωνίας τοῦ τείχους ὑμώνον-

ταν ὣς τὰ στάθμη τοῦ θριγκοῦ τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίωνβθ. Ἀλλὰ καὶ στὶς

παλιότερες γνωστὲς ἀπόμεις ὅπου φαίνεται ἡ περιοχῇ αὐτὴ τοῦ τείχους (11.x. Stuart-Re-

vctt, Athens II niv. 3, εἰκ. 17-18 στῆν προκείμενη μελέτη) τὸ ὅτιος του δὲν φαίνεται νὰ

ξεπερνᾶ τῆ στάθμη τοῦ θριγκοῦ τῆς βόρειος πτέρυγας. Στὰ μέσα δηλαδῆ τοῦ 18ου αἰ. fi

πρὸς Β. ἐπέκταση τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης δὲν στεγαζόταν. Εἶναι ὄμως φανερὸ ὅτι

ἡ περιοχῆ αὐτὰ δὲν εἶχε στέγη ἐξ ἀρχῆς, ἀφοῦ τὸ ἀνατολικότερο ἀπὸ τὰ δύο παράθυρα

στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ ὀρόφου ἔβλεπε στὸν χῶρο ἐπάνω ἀπὸ τὸ πάτωμα ποὺ ὑποδηλώ-

νουν οἱ δοκοδῆκες ποὺ προαναφέρθηκαν καὶ ἐπιπλέον γιατὶ ἡ στάθμη τοῦ ἀντίστοιχου

δαπέδου βρίσκεται ἀρκετὰ χαμηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ κατωφλιοῦ τῆς πόρτας, οὕτως

ὥστε τὰ νερὰ τῆς βροχῆς νὰ μὴν μποροῦν νὰ μποῦν μέσα στὸν στεγασμένο Χῶρο τοῦ

ὀρόφου τῆς Πινακοδῆκηςβὶ.

Ἕνα ὀρθογωνικὸ λάξευμα, ὅτι. 0.15, πλάτ. 0.50 καὶ βάδ. 0.04 μ., ποὺ μοιράζεται στὸ

ἐπάνω μέρος τῆς βης ἀπὸ Δ. λιθοπλίνθου τοῦ 30v δόμου καὶ στὸ κάτω μέρος τῆς βης ἀπὸ

Δ. λιθοπλίνθου τοῦ 4ου δόμου, νομίζω, κρίνοντας κυρίως ἀπὸ τῆν ποιότητα τῆς ἐργα-

σίας, ὅτι ἀνάγεται στῆν ἀρχαιότητα (εἰκ. 237, σχ. 23)62.

Ἕνα άλλο λάξευμα, αὐτὸ ἀκανόνιστο, fig. 0.4, πλάτ. 0.34 καὶ βάδ. 0.15 μ., ποὺ μοιρά-

ζεται στῆν 6n ἀπὸ Δ. λιδόπλινδο τοῦ βου δόμου καὶ στὴν 5η ἀπὸ Δ. λιδόπλινδο τοῦ 7ου

δόμου, εἶναι πιθανότατα μεσαιωνικό. Τὸ στοιχεῖο ποὺ 86 στηριζόταν ἐκεῖ, 86 ἦταν σὲ

ἐπαφῆ μὲ τὴν ἐσωτερικῆ παρειὰ τοῦ τείχους ἢ 86 ἐνσωματωνόταν μέσα σ᾿ αὐτό. Στῆ

δυτικῆ δυη τῆς πρὸς Β. προεξοχῆς τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειας πτέρυγας, ποὺ

προοριζόταν ὡς παραστάτης τῆς δυτικῆς πόρτας τῆς ΒΑ. πτέρυγας τῶν Προπυλαίων (βλ.

παραπάνω σ. 12), βρίσκονται δύο ὀρθογωνικὰ λαξεύματα (εἰκ. 238, σχ. 26). Τὸ ἕνα ἀπὸ

αὐτὰ μοιράζεται στὸν 7ο καὶ στὸν 80 δόμο, ἀπέχει 0.13 μ. ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο καὶ ἔχει

διαστ. 0.27X0.26 καὶ 668. 0.11 μ. Τὸ άλλο βρίσκεται ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὸν ἁρμὸ ποὺ

χωρίζει τὸν 6o καὶ τὸν 7ο δόμο, ἀπέχει 0.12 μ. ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο τῆς Πινακοθήκης καὶ
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ἔχει διαστ. 0.24><0.20 καὶ βἀδ. 0.11 μ. Τὰ τρία αὐτὰ λαξεθματα, ποῦ βρίσκονται στὸν βο

καὶ 7ο δόμο, πρέπει νὰ σχετίζονται μὲ τὸ δἀπεδο ἐπάνω ἀπὸ τὸν Ἰουστινιάνια δεξάμενὸ

στὰ ἀνατολικὰ τῆς βόρειας πτέρυγας ποὺ ἔφθανε στὸ στάθμη τοῦ βου δόμουβ3, καὶ ἀπο-

τελοῦν σοβαρότατη ἔνδειξη ὅτι τὸ δἀπεδο αὐτὸ συνεχιζόταν μὲ ξύλινη κατασκευὴ καὶ

πρὸς Β. τῆς Πινακοδῆκης.

Η πρὸς Ἀ. ἐπέκταση τοῦ ὀρόφου

Στὸν κορυφὴ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας, ἐπἀνω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ

στρώσῃ τῆς ἐπικρανίτιδας τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, εἶναι χτισμένοι ἐννέα λίδοι (εἰκ. 176-

177, σχ. 26-27). Ἀπὸ αὐτοὺς μόνον αἱ δύο πρῶτοι ἀπὸ Ν. εἶναι στὸν ἀρχικὸ δέση τους:

εἷναι δύο λιδόπλινδοι, μὲ κότου σὲ σχῆμα Γ (εἰκ. 177, 240) γιὰ τὸ διαμόρφωση τῶν

Ἄηκων τοποθέτησης τῶν ἄκρων τῶν κεκλιμένων δοκῶν τῆς ΒΑ. πτέρυγας τῶν Προπυ-

λαίων. Η ἑπόμενη πρὸς Β. ὅμοια λιθόπλινθος ἔχει περιστραφεῖ στὸ φορὰ τῶν δεικτῶν

τοῦ ρολογιοῦ κατὰ 90°, οὕτως ὥστε ἡ μία κεραία νὰ χρησιμεύσει στὸ σύνδεση τοῦ ἀνατο-

λικοῦ τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας μὲ τὸν τοῖχο τοῦ ὀρόφου ποὺ χτίστηκε ἐπάνω στὸν

δριγκὸ τῆς κιονοστοιχίας της. Τέσσερις παρόμοιες λιθόπλινθοι βρίσκονται στὸν ἴδια 01(38-

μη βορειότερα, στὸ τμῆμα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου ποῦ ἀντιστοιχεῖ στὸν Πινακοδτίκη (είκ.

239, 241, σχ. 26-27): oi δύο ἀπὸ αὐτὲς ἔχουν μετακινηθεῖ οὕτως ὥστε νὰ βασίζονται στὸ

μεγἀλη ἀρχικὸ ἐπιφάνεια ὥοεως, ὁ τελευταία πρὸς Β. ἔχει περιστραφεῖ ἐπὶ τόπου κατὰ

180°, ἐνῶ ἡ παρακείμενή της πρὸς Ν. ἔχει περιστραφεῖ κατὰ 90°, οὕτως ὥστε νὰ χρησι-

μεθει γιὰ τὸ σύνδεση τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου μὲ ἔναν ἐνδιάμεσο τοῖχο τοῦ ὀρόφου, κἀ-

δετο πρὸς τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο στὸ δέση αὐτῆβ4. Oi 6130 ἑπόμενοι πρὸς Β. λίδοι, ἐπάνω

ἀπὸ τὸ στρώσῃ τῆς ἐπικρανίτιδας τῆς ἀνατολικῆς δύης τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, εἶναι γεῖσα

τοῦ βόρειου τοίχου τῆς Πινακοδῆκης, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχουν ἀποκοπεῖ τὰ προέχοντα τμη-

ματα. Ἀνάμεσα στὰ γεῖσα αὐτὰ καὶ στὸν παρακείμενη λιδόπλινδο εἶναι χτισμένα μὲ

ἀσβεστοκονίαμα μικρὰ κομμάτια μαρμἀρου καὶ πωρολίδου. Πρὸς Β. τῶν γείσων εἶναι

σήμερα ἀκουμπισμένο ἕνα ἀπόκομμα προέχοντος τμήματος γείσου.

Στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς Πινακοδῆκης, ὅπως ἤδη ἔχει ἀναφερδεῖ, ῦπἀρχουν τρία

ἀνοίγματα, τὰ ὁποῖα ἔχουν κατασκευαστεῖ μὲ τὸν ἀφαίρεση ὑλικοῦ τῶν τοίχων. Εἶναι

μεταγενέστερα καὶ προφανῶς χρησίμευαν γιὰ τὸν ἐπικοινωνία τῆς περιοχῆς ποὺ βρίσκε-

ται ἀνατολικὰ τῆς βόρειας πτέρυγας μὲ τὸ στοὰ τῆς τελευταίας καὶ τὸ ἐσωτερικὸ τῆς

Πινακοδτίκης᾿ ἡ ὲπικοινωνία γινόταν σὲ δύο στἀδμες, μηλότερα ἀπὸ τὸ στάθμη τοῦ ἀρ-

χαίου δαπέδου τῆς βόρειος πτέρυγας. Ἔχουν ἤδη περιγραφεῖ τὰ κατασκευαστικὰ χαρα-

κτηριστικὰ τῶν λειυἀνων τῆς πόρτας ποῦ διατηροῦνται στοὺς τέσσερις ἀνώτερους δόμους

τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς στοᾶς᾿ εἶναι προφανὲς ὅτι ὁ πόρτα αὐτὸ ἐξασφάλιζε τὸν ἐπι-

κοινωνία τοῦ ὀρόφου ποὺ χτίστηκε ἐπάνω στὸ στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας μὲ τὸν περιοχὸ

τοῦ παρεκκλησιοῦ πρὸς Ἀ. Στὸ συνέχεια δὰ ἐξεταστοῦν τὰ τεχνικὰ χαρακτηριστικὰ τῶν

ἀνοιγμάτων ποῦ διατηροῦνται στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς Πινακοδῆκης.

Τὸ κατώτερο ἀπὸ τὰ ἀνοίγματα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς Πινακοδῆκης (εἰκ. 242-

243) ἀπέχει 0.57 μ. ἀπὸ τὸ βόρεια ἐπιφάνεια τοῦ Θυραίου τοίχου. Γιὰ τὸ διάνοιξή του

ἔχουν ἀφαιρεδεῖ δύο ὁλόκληρες λιδόπλινδοι, οἱ δεύτερες ἀπὸ Ν. τοῦ 7ου καὶ τοῦ 9ου

δόμου. Οἱ πλάγιες ἐπιφόνειες τῶν παρακειμένων πρὸς Β. λιθοπλίνθων ποὺ ἀποκαλύ-

φδηκαν χρησίμευσαν ὡς ὁδηγοὶ γιὰ τὸν ἀπολάξευση τῶν λιθοπλίνθων τῶν ὑποκειμένων
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στρώσεων καὶ τὴ διαμόρφωση τοῦ βόρειου παραστάτη τοῦ ἀνοίγματος. Ο νότιος παρα-

στἄτης ἔχει διαμορφωθεῖ μὲ ἀπολάξευση λιθοπλίνθων τῶν ἀντίστοιχων στρώσεων καὶ τὸ

πλάτος τοῦ ἀνοίγματος εἶναι 1.45 μ. Τὸ κατώφλι ἔχει σχηματιστεῖ μὲ ἀπολάξευση καὶ

ἐκβἄδυνση κατὰ 0.163 μ. τῆς ἐπάνω ἐπιφάνειας τῶν ἀντίστοιχων λιθοπλίνθων τοῦ 5ου

δόμου καὶ τὸ ῦυος τοῦ ἀνοίγματος εἶναι 2.11 μ. Η κατεργασία τῶν ἀπολαξευμἐνων

ἐπιφανειῶν ἔχει γίνει μὲ ἀρκετὰ χοντρὸ βελόνιβ5. Στὸ κατώφλι διατηροῦνται δύο ὅλμοι

περιστροφῆς: ὁ βόρειος ἀπέχει 0.23 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ τοίχου, Ο.075 μ.

ἀπὸ τὸν βόρειο παραστἄτη, ἔχει διἄμ. Ο.055 καὶ βἄδ. 0.023 μ. Ο νότιος ἀπέχει Ο.024 μ.

ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ δυη τοῦ τσίχου, 0.06 μ. ἀπὸ τὸν νότιο παραστἄτη, ἔχει διἄμ. 0.048 καὶ

βἄδ. 0.014 μ. ᾿ Η καδαρὴ ἀπόσταση τῶν ὅλμων περιστροφῆς εἶναι 1.185 μ. Στὸ ἀνατολικὰ

ἄκρο τῶν ἀπολαξευμἐνων ἐπιφανειῶν τῶν λιθοπλίνθων ποὺ διαμορφώνουν τὸν νότιο

παραστἄτη, σχηματίζεται μὲ τὴν ἀπολάξευσὴ μιὰ ὁμαλότερὴ ζώνῃ, τὸ δυτικὰ ἄκρο τῆς

ὁποίας ὁρίζεται ἀπὸ τὴν ἐλαφρὰ προεξοχὴ τῆς ὑπόλοιπης, πρὸς Δ., ἀπολαξευμἔνης ἐπι-

φἀνειας. Τὸ πλάτος τῆς ζώνης αὑτῆς, ποὺ προφανῶς διαμόρφωνε τὴν ὑποδοχὴ τοῦ ἀντί-

στοιχου κατακόρυφου στοιχείου τοῦ δυρώματος, ἔχει πλἀτ. 0.28 μ. Στὰ δύο ἄκρα τῆς

ἀνατολικῆς παρυφῆς τοῦ κατωφλιοῦ διακρίνονται οἱ ἐλαφρὲς ἐκβαδῦνσεις ποὺ διαμόρ-

φωναν τὶς ὑποδοχὲς γιὰ τὴ στῆριξη τῶν βάσεων τῶν κατακόρυφων στοιχείων τοῦ δυρώ-

ματος: ἔχουν πλάτος (στὴν πρόσουη) 0.18 τὸ βόρειο καὶ Ο.16 μ. τὸ νότιο. Τὸ ἄνοιγμα

αὑτὸ κατασκευάστηκε γιὰ νὰ ἐξασφαλίσει τὴν ἐπικοινωνία τοῦ μεσοπατώματος, ποὺ δια-

πιστώδὴκε στὸ ἐσωτερικὰ τῆς Πινακοδήκης, μὲ τὸν χῶρο ἐπάνω ἀπὸ τὴν ὑστερορρω-

μαϊκὴ δεξαμενὴ. Στὴν ἀνατολικὴ ἄυπ του καὶ πλἄτ ἀκριβῶς στὸν νότιο παραστάτη ὑπἄρ-

χει ἔνας τόρμος, fig. 0.07, πλἀτ. 0.04 καὶ βἄδ. 0.093 μ., ποὺ ἡ στάθμη τοῦ κατωφλιοῦ τοῦ

ἀνοίγματος τὸ διαιρεῖ καδ᾿ θυος στὴ μέση (εἰκ. 244). Σὲ κάτοψη ὁ τόρμος αὐτὸς εἶναι

λοξὸς μὲ κλίση πρὸς ΝΔ. Σὲ ἀπόσταση 0.20 μ. πρὸς Ν. καὶ στὸ ἲδιο ῦυος, ὑπἀρχει ἔνας

τόρμος παρόμοιος μὲ αὐτοὺς τῶν κλασικῶν γόμφων κατακόρυφὴς σύνδεσης, fig. 0.082,

πλἀτ. 0.02-0.032 καὶ βἄδ. Ο.086 μ. Πρὸς τὸ παρὸν δὲν μπορῶ νὰ προτείνω μιὰ ἑρμηνεία

ποὺ νὰ μὴ δημιουργεῖ προβληματα.

Τὸ ἀνώτερο ἀπὸ τὰ ἀνοίγματα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς Πινακοδῆκης ἀπέχει 0.21

μ. ἀπὸ τὸν δυρατο τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας. Γιὰ τὴ διάνοιξη του ἔχουν ἀφαιρεδεῖ δύο

ἀκέραιες λιδόπλινδοι: τοῦ 12ου δόμου (τῆς ἐπικρανίτιδας στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ

τσίχου) καὶ τοῦ 14ου δόμού ἐπίσης ἔχουν ἀπολαξευδεῖ ἕνα μικρὸ τμῆμα τῶν ἑπόμενων

πρὸς Ν. λιδοπλίνδων, καὶ τὸ ὑλικὰ τῶν ἀντίστοιχων τμημάτων τοῦ 13ου καὶ 15ου δόμου

(τῆς ἐπικρανίτιδας στὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τοῦ τοίχου). Τὰ πλάτος τοῦ ἀνοίγματος στὰ

τμῆμα του ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸ ἀμετακίνητο μέρος τοῦ ἀρχαίου τοίχου εἶναι 1.275 μ.,

ὁπωσδήποτε ὄμως τὸ ἄνοιγμα εἶχε προσχεδιαστεῖ γιὰ νὰ ἔχει μεγαλύτερο πλἄτος, δηλαδὴ

1.45 μ.: πρἄγματι, τὸ ἀνώτερο τμῆμα τοῦ βόρειου παραστάτη (εἰκ. 246, ox. 26) πού, ὅπως

ἀναφέρθηκε προηγουμένως, διαμορφώνεται ἀπὸ τὴ μία πλευρὰ τῆς μετακινημένης λι-

δοπλίνδου τῆς ἀντίστοιχης στρώσῃς τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, βρίσκεται κατὰ 0.125 μ. βο-

ρειότερα ἀπὸ τὸν βόρειο παραστάτη ποὺ διαμορφώθηκε μὲ τὴν ἀφαίρεση τοῦ ὑλικοῦ τῶν

ὑποκειμένων στρώσεων. Ἐπιπλέον δμως, στὴ δυτικὴ ἐπιφάνεια τῶν δύο ὑποκειμένων

δόμων καὶ σὲ ἀπόσταση Ο.125 μ. ἀπὸ τὰ βόρειο ἄκρο τοῦ ἀνοίγματος, ὑπἄρχει, χαραγμέ-

νος μὲ ἀρκετὴ προσοχὴ, ὁ ὁδηγὸς γιὰ τὴν ἀπολάξευση τοῦ ὑλικοῦ τοῦ ἀνατολικοῦ τοί-

χου, οὕτως ὥστε νὰ διαμορφωθεῖ ὁ βόρειος παραστάτης τοῦ ἀνοίγματος στὴν πρὸς τὰ

κάτω προέκτασὴ τῆς νότιας πλευρᾶς τῆς μετακινημένης λιθοπλίνθου ποὺ βρίσκεται πρὸς
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Β. τοῦ ἀνοίγματος (είκ. 246, σχ. 26). Η ἀπολάξευσὴ μάλιστα, σύμφωνα μὲ τὸν ὸδπγό,

εἶχε ἀρχίσει στὴν ἐπάνω γωνία τοῦ νότιου ἄκρου τοῦ ἡμίσεος τῆς λιθοπλίνθου τοῦ 15ου

δόμου, ποὺ διαμορφώνει τὸν βόρειο παραστάτὴ τοῦ ἀνοίγματος- ὅταν ὄμως ἔφθασε σὲ

βάθ. Ο.15 μ. ἡ ἀπολάξευση σταμάτησε, προφανῶς γιατὶ ἀποφασίστηκε νὰ κατασκευαστεῖ

τὸ ἄνοιγμα στενότεροββ. Στὴ φωτογραφία τοῦ 188457 (είκ. 117) φαίνεται καθαρὰ ὅτι τὸ

θύρωμα βρισκόταν στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς Πινακοθήκης καὶ ὅτι δὲν ὑπῆρχε πρό-

σθετο κατώφλι ἐνιαυτοῖς δὲν ὑπάρχουν ἴχνη ποὺ νὰ δείχνουν τὴν ὕπαρξη θυροφύλλων

στὴν ἄνω ἐπιφάνεια τῶν λιθοπλίνθων τοῦ Ιὶου δόμου ποὺ ἀποτελοῦν σήμερα τὸ κατώφλι

τοῦ ἀνοίγματος. Τὸ κατώφλι αὐτὸ βρίσκεται στὴν ἲδια στάθμη μὲ τὸ κατώφλι τῆς πόρτας

στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας καί, ὅπως ἐκεῖνο, κατασκευάστηκε

γιὰ νὰ ἐξασφαλίσει τὴν ἐπικοινωνία τοῦ ὀρόφου ποὺ προστέθηκε στὴ βόρεια πτέρυγα μὲ

τὴν ἐπέκτασῆ του ἐπάνω ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς δεξαμενῆς. Τὰ κατασκευαστικὰ χαρακτὴ-

ριστικὰ αὐτῆς τῆς ἐπέκτασης θὰ ἐκτεθοῦν ἀμέσως παρακάτω.

Τὸ πάτωμα τῆς πρὸς Ἀ. ἐπέκτασης τοῦ ὀρόφου

Στὴν ἀνατολικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειας πτέρυγας, ἀμέσως

κάτω ἀπὸ τὴν ἄνω βάσὴ τοῦ ΠΟυ δόμου, ὁρισμένα τμῆματα τῆς ὁποίας χρησιμεύουν ώς

κατώφλι τῶν ἀνοιγμάτων τοῦ ὀρόφου, διατηροῦνται τὰ ἴχνὴ τοῦ ξύλινου πατώματος τῆς

πρὸς Ἀ. ἐπέκτασης τοῦ ὀρόφου αὐτοῦ. Πρόκειται γιὰ μιὰ σειρὰ δεκαέξι ὀρθογωνικῶν

περίπου λαξευμάτων (εἰκ. 176-177, 239, 247), τὸ βορειότερα ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀπέχει 0.40 μ.

ἀπὸ τὸ βόρεια ἄκρο τοῦ δόμου, καὶ τὸ νοτιότερο μοιράζεται ἀνάμεσα στὴ 1οπ καὶ στὴν

11n ἀπὸ Β. λιθόπλινθο. Τὸ πλάτος τους κυμαίνεται ἀπὸ 0.30 ἕως 0.23 μ., τὸ θυος τους

γύρω στὰ 0.27 μ. καὶ τὸ βάθος γύρω στὰ 0.20 μ., μὲ ἐξαίρεσπ τὴν 3n ἀπὸ Β. δοκοθτίκπ

ποὺ ἔχει σημαντικὰ μικρότερες διαστάσεις (εἰκ. 247-248, σχ. 27): (39. 0.19, πλάτ. Ο.18 καὶ

βάθ. 0.12 μ. Oi ἀποστάσεις τῶν δοκοθπκῶν μεταξύ τους κυμαίνονται ἀπὸ Ο.35 ἕως 0.70

μ. Ο χῶρος ποὺ ἐξυπηρετοῦσε τὸ πάτωμα αὐτὸ ῆταν στεγασμένος, γιατὶ τὸ δάπεδό του

βρισκόταν στὴν ἴδια στάθμη μὲ τὸ κατώφλι τοῦ ἀνοίγματος ποὺ ὁδηγοῦσε στὸν στεγασμέ-

νο ὄροφο τῆς Πινακοθῆκπς. Ἄν ἡ πρὸς Ἀ. ἐπέκτασπ τοῦ τελευταίου δὲν στεγαζόταν, ἡ

στάθμη τοῦ δαπέδου της θὰ ῆταν χαμηλότερη ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ κατωφλιοῦ τοῦ ἀνοίγ-

ματος, γιὰ νὰ μὴν μποροῦν τὰ νερὰ τῆς βροχῆς νὰ εἰσρέουν στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ὀρόφου

τῆς Πινακοθῆκῃςββ.

Τὰ ἀνατολικὰ ἄκρα τῶν δοκῶν τοῦ πατώματος θὰ πρέπει νὰ στηρίζονταν σὲ ἕναν

τοῖχο παράλληλο πρὸς τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. ᾿ Η

ἀπόστασπ τοῦ πρώτου τοίχου ἀπὸ τὸν δεύτερο δὲν εἶναι γνωστή, μπορεῖ ὄμως νὰ συνα-

χθεῖ ἀπὸ τὴν κατασκευαστικὴ μορφὴ τῆς ὑποκείμενης δεξαμενῆς, ἡ ὁποῖα μᾶς εἶναι γνω-

στὴ ἀπὸ τὰ σχέδια τοῦ Βουὴ -ὀ ὁποῖος τὴν ἀποτύπωσε πρὶν ἀπὸ τὴν κατεδάφισπ, τὸ

1885, τῶν θόλων ποὺ τὴν κάλυπταν- καὶ ἀπὸ τὰ λείψανά της, ποὺ ἀποκαλύφθηκαν κατὰ

τὸν πρόσφατο καθαρισμό τπςεβ9 ἡ ἀπόστασὴ αὐτὴ πρέπει νὰ ἦτον 4 μ. περίπου, γιὰ νὰ

μπορεῖ ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος νὰ ἑδράζεται κατὰ μῆκος τῆς σειρᾶς τῶν παραστάδων καὶ

πεσσῶν ποὺ στήριζαν τὶς καμάρες ποὺ κάλυπταν τὴ δεξαμενήὌ. Εἶναι πολὺ πιθανὸν σὶ

μικρὲς διαστάσεις τῆς 3πς ἀπὸ Β. δοκοθῆκπς νὰ ὀφείλονται στὴν ὕπαρξη ἑνὸς τοῖχου,

ποὺ βρισκόταν κάτω ἀπὸ τὴν ἀντίστοιχη δοκό (six. 248)7" ἡ τελευταία τοποθετήθηκε

πιθανότατα κατὰ μῆκος τῆς κορυφῆς τοῦ τοίχου γιὰ τὴν ὁμοιόμορφη διάστρωσπ τοῦ

ὑπερκείμενου ξύλινου δαπέδου.
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Ἕνα πολὺ σημαντικὸ χαρακτηριστικὸ ποὺ σχετίζεται μὲ τὸ πάτωμα τῆς πρὸς Ἀ. ἐπέ-

κτασης τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι ὅλοι οἱ κλασικοὶ ἀγκῶνες τῶν

λιθοπλίνθων τῶν δόμων ποὺ βρίσκονται μηλότερα ἀπὸ τὸ πάτωμα τῆς ἐπέκτασης ἔχουν

ἀπολαξευδεῖ, οὕτως ὥστε ἡ προεξοχῆ τους ἀπὸ τὴν ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου νὰ μειωδεῖ σὲ

τιμὲς ποὺ βρίσκονται κάτω ἀπὸ 2 ἐκ. Η ἀπολάξευση αὺτη ἔγινε ἴσως μὲ τὴν προοπτικῆ

νὰ ἐπιχριστοῦν οἱ χῶροι τῶν διαμερισμάτων τῆς ἐπέκτασης τοῦ ὀρόφου, οἱ ὁποῖοι θὰ

πρέπει νὰ εἶχαν χαρακτῆρα πιὸ ἐπίσημο ἀπὸ τοὺς ὑποκείμενους χώρους. Oi μόνοι ἀγ-

κῶνες ποὺ δὲν ἔχουν ἀπολαξευδεῖ εἶναι οἱ δύο ποὺ βρίσκονται ἀμέσως πρὸς Β. τῆς

πόρτας ποὺ ἀνοίγεται στοὺς ἀνώτερους δόμους τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς στοᾶς τῆς

βόρειας πτέρυγας καὶ δύο ἀγκῶνες ποὺ βρίσκονται πολὺ κοντὰ στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου. Μιὰ σύγκριση μὲ τὰ σχέδια τοῦ 19ου αἰῶνα ὅπου φαίνονται τὰ λεί-

gave τοῦ παρεκκλησίου72, ποὺ ἐφάπτονταν στῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων, κάνει φανερὸ ὅτι οἱ ἀγκῶνες αὐτοὶ δὲν ἀπολαξεύ-

δηκαν γιατὶ δὲν ἦτον ὁρατοί, ἀφοῦ βρίσκονταν στῆ συμβολῆ τοῦ κλασικοῦ τοίχου μὲ τοὺς

πλάγιους τοίχους τοῦ παρεκκλησίου. Η ὕπαρξη τοῦ παρεκκλησίου στη δέση αὐτῆ ἐξηγεῖ

καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ σειρὰ τῶν ἀρκαδικῶν στὸν 11o δόμο δὲν συνεχίζεται νοτιότερα.

Στῆν ἀνατολικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειας πτέρυγας ὑπάρχουν

καὶ ὁρισμένα ἀλλα ἲχνη (εἰκ. 176-177, 239, 247-248, σχ. 27). Στἱς ἐπιφάνειες τῶν ὀρδο-

στατῶν καὶ τῶν τριῶν κατώτερων δόμων, διατηροῦνται λείυανα τοῦ κονιάματος τοῦ δυτι-

κοῦ τοίχου τῆς δεξαμενῆς. Τὰ λείυανα αὐτὸ εἶναι πολὺ πιὸ ἐκτεταμένα στοὺς τέσσερις

πρώτους ἀπὸ Ν. ὀρθοστάτες καὶ στὶς ὑπερκείμενες λιδοπλίνδους. ᾿ Η στάθμη τοῦ ἐδάφους

πάνω ἀπὸ τῆ δεξαμενῆ ἔφθανε στῆ στάθμη τοῦ βου δόμου τῆς Πινακοδτίκης, ὅπως φαίνε-

ται καὶ σὲ σχέδιο τοῦ Bohn73. Αὐτὸ μαρτυρεῖται καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ μέρος τῆς

ἐπιφάνειας τοῦ τοίχου τῆς βόρειας πτέρυγας ποὺ βρίσκεται μηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη

αὐτῆ διατηρεῖ ἴχνη σημαντικῆς ἀτμοσφαιρικῆς φθορᾶς, ἀντίδετα μὲ τὸ τμῆμα τῆς ἐπιφά-

νειας ποὺ βρίσκεται χαμηλότερα. Εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι στοὺς κατώτερους πέντε δό-

μους οἱ ἀγκῶνες τῶν λιθοπλίνθων διατηροῦνται ὅλοι ἀλάξευτοι. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ ἲχνη

ἀπὸ τὸ κονίαμα τῆς δεξαμενῆς φθάνουν ὡς τὸ θυος τοῦ 3ου δόμου, δηλαδῆ ἀρκετὰ

χαμηλότερα ἀπὸ τῆ στάθμη τοῦ ἐδάφους πάνω ἀπὸ τὴ δεξαμενῆ, πρέπει νὰ ὀφείλεται στὸ

γεγονὸς ὅτι ὁ δυτικὸς τοῖχος τῆς τελευταίας ἦταν σὲ ἐπαφῆ μὲ τὸν τοῖχο ὡς αὐτὸ περίπου

τὸ ῦυος, ἐπειδῆ σ᾿ αὐτὸ τὸ θυος ἄρχιζε ἡ ἐξωτερικὴ πλευρὰ τῆς καμάρας νὰ ἀπομακρύ-

νεται ἀπὸ τὸν κλασικὸ τοῖχο τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ νὰ μὴν εἶναι πιὰ σὲ ἐπαφῆ μαζί

του. Τὸ διάστημα ἀνάμεσα στῆν καμάρα καὶ στὸν τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας ῆταν γε-

μάτο μὲ φερτὰ ὑλικά, πιθανότατα χῶμα, γί αὐτὸ καὶ δὲν ὑπάρχουν λείυανα κονιάματος

στὶς ἐπιφάνειες τῶν ὑπερκειμένων δόμων, Ἐξάλλου τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ἀνώτατο δριο τῆς

μῆ διαβρωμένης ἐπιφάνειας ὁποὺ δηλώνει τῆ στάθμη τοῦ ἐδάφους πάνω ἀπὸ τῆ δεξα-

μενῆ- εἶναι ἀκανόνιστο ὀφείλεται στὶς ποικίλες ἐπιχώσεις ποὺ δὰ συσσωρεύονταν

μπροστὰ στὸν τοῖχο ὅταν ἡ περιοχῆ ἔμεινε χωρὶς στέγη. ᾿ Ορισμένες διαφοροποιήσεις στῆ

διάβρωση τῆς ἐπιφάνειας τοῦ τοίχου στὰ βόρεια τοῦ ἀνοίγματος ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸ

ἐσωτερικὸ τῆς Πινακοδῆκης στῆν περιοχῆ πάνω ἀπὸ τῆ δεξαμενή, ὀφείλονται στὰ κτί-

σματα ποὺ λείψανά τους φαίνονται στὰ σχέδια τῶν Desbuisson, Lebouteux καὶ Boitte74

(είκ. 83, 87, 96, 98). Τὰ κτίσματα αὐτὰ δὲν φαίνεται νὰ ἔχουν σχέση μὲ ὅσα ἀναπτύχδη-

καν ἀμέσως πρίν, καὶ ἑπομένως πρέπει νὰ δεωρηδοῦν μεταγενέστερα, κατὰ πᾶσαν πιδα-

νότητα τουρκικά75.

203



ΕΝΔΕΕΙΣ ΑΠΟ Τ() ΜΝΗΜΕΙΟ

Τὰ ἴχνη ποὺ διατηροῦνται οτῂν ἀνατολικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βό-

ρειας πτέρυγας ἔχουν ἄμεση οχέοῃ μὲ ἐκεῖνα οτᾑ βόρεια ἐπιφάνεια τοῦ βόρειου τοίχου

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, τὰ ὁποῖα περιγράφηκαν στὸ πρῶτο κεφαλαια αὐτοῦ τοῦ Μέρους

τῆς μελἐτπς.

204



II. Η ΒΟΡΕΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

1. Τὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ποὺ βρίσκονται σῆ-

μερα στὴν κορυφὴ τῶν τοίχων καὶ τοῦ θριγκοῦ τῆς

βόρειος πτέρυγας ἔχουν ταυτιστεῖ ἕνα πρὸς ἕνα καὶ

ἔχουν ὁδηγήσει στὴν ἀποκατἀσταση τῆς ἀρχικῆς μορ-

φῆς τοῦ Μνησικλείου οἰκοδομήματος. Βλ. Τανούλα,

Μελέτη Προπυλαίων 97-125, σκέδ. 66-79, φωτ. 33-

52, 3 πτυσσόμενοι πίνακες.

2. Δὲν πρέπει νὰ στηριζόταν σὲ μονοκόμματο κα-

τακόρυφο στοιχεῖα, γιατὶ αὐτὸ θὰ ἑδραζόταν σὲ ἀντί-

στοιχο τόρμο λαξευμένο στὸν στυλοβάτή πἀνω στὸν

στυλοβἀτη ὄμως δὲν ὑπάρχει ἴχνος τέτοιου τόρμου.

3. Στὴ ΒΑ. περιοχὴ τῆς ἲδιας πλάκας τοῦ στυλο-

βἀτη, σὲ ἀπόσταση 0.40 μ. ἀπὸ τὴ βόρεια πλευρὰ του

καὶ 0.34 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ, ὺπἀρχει ἔνας κυκλι-

κὸς τόρμος διἀμ. 0.10 καὶ βἀθ. 0.086 μ. Ἕνα αὐλάκι

γιὰ μολυβδοκόηοη μὲ κατεύθυνση πρὸς Ἀ., ἡ κανο-

νικότητα τοῦ σχήματος, ἡ ποιότητα τῆς ἐργασίας καὶ

ἡ ἀπουσία ἄλλου ἴχνους ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ συσχετι-

στεῖ μὲ τὴν ἐντορμία αὐτή, ὁδηγοῦν στὸ συμπέρασμα

ὅτι ἡ τελευταία ἀνάγεται στὴν ἀρχαιότητα καὶ ὅτι

χρησίμευε γιὰ τὴ στήριξη ἑνὸς μεμονωμένου ἀντι-

κειμένου- δὲν ἀποκλείεται ὄμως νὰ εἶναι ὅλμος μὲ

μολυβδοκόηση.

4. Κατὰ τὴ διάρκεια τῆς τελευταίας δεκαετίας

ἀποτύπωσα τὸ σύνολο τῶν χαραγμάτων ποὺ διασώ-

ζονται στὶς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων τῶν Προπυλαίων.

Τὸ 1988 ἡ κ. Ἄννα Ἀβραμέα ἐντόπισε στὰ κατἀ-

λσιπα τοῦ Κ. Κωνσταντόπουλου, ποὺ φυλάσσονται

στὸ ᾿ Εθνικὸ Νομισματικὸ Μουσετο, καταγραφὲς ἀδη-

μοσίευτων χαραγμάτων ἀπὸ τὰ προπύλαια, ἀρκετὰ

ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἔχουν ἐξαλειφθεῖ ἀπὸ τοὺς τοίχους τοῦ

μνημείου. Τὸ ἀξιόλογα αὐτὸ ὑλικό ὁποὺ συμβάλλει

σημαντικὰ καὶ στὴ μελέτη τῶν οἰκοδομικῶν φάσεων

τοῦ κτιρίου- ἐπεξεργαζόμαστε, ἡ κ. Ἀβραμέα καὶ

ἐγώ, μὲ τελικὸ στόχο τὴ δημοσίευσῆ του. Πρῶτος

καρπὸς τῆς συνεργασίας αὐτῆς ὑπῆρξε ἀνακοίνωσπ

μὲ τίτλο «Τὰ χαράγματα τῶν Προπυλαίων» στὸ Ἔ-

νατο Συμπόσιο Βυζαντινῆς καὶ Μεταβυζαντινῆς

Ἀρχαιολογίας καὶ Τέχνης, Ἀθήνα, Μάιος 1989

(βλ. Ἀβραμέα-Τανούλας, Χαρἀγματα).

5. Τὰ δρια τοῦ ὀρθογωνικοῦ αὐτοῦ λαξεύματος

διακρίνονται σαφῶς στὸ δἀπεδο τῆς ἀνατολικῆς πε-

ριοχῆς τῆς κόγχης. Βλ. Stcvens, Entrance Court

446-447.

6. Βλ. παραπἀνω σ. 126. Ἐπίσης βλ, Tanou1as,

The Propy1aea 422, ὅπου ἐντοπίζεται τὸ παράθυρο

σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Ce11.

7. Βλ. καὶ αὐτόθι 463.

8. Ὄncoc θὰ φανεῖ παρακἀτω, σὲ ὅλη τὴ βόρεια

πτέρυγα διαπιστώνεται ἡ ὕπαρξη ἑνὸς πατώματος

στὴ στάθμη αὐτή.

9. Τὰ δύο ἄκρα τῆς αὔλακας κάμπτονται λοξὰ

πρὸς τὰ δυτικἀ. Ο βόρειος βραχίονας καταλᾔγει σὲ

μιὰ προγενέστερη αθλακα. Ο νότιος ἔχει ὡς ἐπὶ τὸ

πλεῖστον καταστραφεῖ μαζὶ μὲ τὴ ΒΔ. γωνία τοῦ στυ-

λοβἀτη τοῦ βόρειου κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου. Στὴν ὑποκείμενη βαθμίδα τῆς

κρηπίδας διατηρεῖται ὄμως ἡ αὔλακα ποὺ παραλἀμ-

βανε τὰ νερὰ ποὺ διοχέτευε ἡ αὔλακα μὲ τὰ λοξὰ

καμπτόμενα ἄκρα (είκ. 190, σχ. 17).

Θὰ πρέπει νὰ ἀναφερθεῖ ἐδῶ ἔνα τραπεζοειδὲς

ἀβαθὲς λάξευμα ποὺ βρίσκεται τὸ μισὸ στὸ ἀνατολικὰ

ἄκρο τῆς πλάκας τοῦ στυλοβἀτη ἀνἀμεσα στὸ κεν-

τρικὸ κτίριο καὶ τὴ βόρεια πτέρυγα, καὶ τὸ ἄλλο μισὸ

στὴ ΒΔ. γωνία τῆς νότιας ἀπὸ τὶς δύο πλάκες μὲ τὶς

ὁποῖες συνέχεται πρὸς Ἀ (εἰκ. 182, ox. 17). Στὸ κέν-

τρο τοῦ τραπεζοειδοῦς λαξεύματος ὑπάρχει μιὰ ώο-

ειδὴς βόθυνση. Κατὰ τὴ γνώμη μου ἀνἀγονται, τόσο

ἡ λἀξευση ὅσο καὶ ἡ βἀθυνση, στὴν ἀρχαιότητα καὶ

σχετίζονται μὲ τὴ στήριξη ἀναθήματος.

10. Δίπλα ἀκριβῶς στὸν ὅλμο περιστροφῆς τοῦ

ἀνατολικοῦ θυροφύλλου ὺπἄρχει ἔνας ἀκόμη μικρό-

τερος καὶ προφανῶς μεταγενέστερος ὅλμος.

11. Βλ. παραπἀνω σ. 175-176.

12. Τὸ βάθος τῆς αὔλακας τοῦ στυλοβἀτη στὴ δυ-

τικὴ ἀπόληξή της γίνεται 0.115 μ., δηλαδὴ μεγαλύ-

τερο ἀπὸ τὸ πάχος τῆς πλἀκας, καὶ ἑπομένως τὸ νερὸ

θὰ μποροῦσε νὰ περνᾶ ἀπὸ κάτω της.

13. Ὀνομάζω ἐλἀχιστο βόθος τὸ βάθος ἀπὸ τὸ

μέσο τῆς ράβδωσης ὡς τὸν πυθμένα τοῦ λαξεύματος.

14. Τὸ λόξευμα αὐτὸ εἶναι στίμερα κλεισμένο μὲ

δύο θραύσματα τοῦβλων καὶ ἀσβεστοκονίαμα. Θὰ

πρέπει νὰ κλείστηκε ἀργότερα, ὅταν εἶχε περιπέσει

σὲ ἀχρηστία, μὲ τὸν σκοπὸ νὰ ἐπιχριστεῖ καὶ νὰ

ἀσβεστωθεῖ. Τὰ μνημεῖα τῆς Ἀκρόπολης, ὅπως καὶ

ἄλλα κλασικὰ μνημεῖα ποὺ ἄλλαξαν χρήση σὲ νεό-

τερες ἑποχές, ἀσβεστώνονταν κατὰ καιρούς, προφα-

νῶς γιὰ νὰ ἐξωραϊστοῦν σύμφωνα μὲ τὶς τρέχουσες

αἰσθητικὲς ἀντιλὴμεις. ᾿ Ενδεικτικὰ ἀναφέρω ὅτι στὴν

ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ κιονοκράνου τοῦ βόρειου κί-

ονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου,

διακρίνονται ὡς σήμερα τὰ ἲχνη τῆς ἐπάλειψης τῆς

ἐπιφόνειας μὲ ἀσβέστη.

15. Στὴν κεντρικὴ ράβδωση τῆς βόρειος δύης τοῦ

πρώτου ἀπὸ Δ. κίονα τῆς στοᾶς ὺπἀρχει ἕνα τετρα-

γωνικὸ λόξευμα (εὶκ. 196, σχ. 18). Βρίσκεται σὲ fig.
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2.57 μ. ἀπὸ τὸν στυλοβάτη καὶ ἔχει διαστ. 0.15><0.15

μ. Προφανῶς πρόκειται γιὰ τὴ θήκη μιᾶς ξύλινης

δοκοῦ. Μολονότι ἡ ἐργασία μοιάζει μὲ τὴν ἐργασία

τῶν δοκοθηκῶν ποὺ ἀποδόθηκαν στὴν κεκλιμένη στέ-

γη στὴ νότια πλευρὰ τῆς κιονοστοιχίας, ἡ δοκοθήκη

αὐτὴ βρίσκεται σἐ σημαντικὰ ὑψηλότερη στάθμη,

πρᾶγμα ποὺ φαίνεται νὰ ἀποκλείει τὴ σύνδεσή της

μὲ τὴ στέγη αὐτᾔ. Ἐπιπλέον δὲν μπορεῖ νὰ συνδυα-

στεῖ μὲ κανένα ἴχνος στὸ ἐσωτερικὰ τῆς στοᾶς. Θὰ

μποροῦσε ἲσως νὰ θεωρηθεῖ ὅτι στήριζε μιὰ ξύλινη

δοκὸ ἡ ὁποία, μὲ τὴ σειρά της, ὑποβάσταζε τὰ ἀνα-

τολικὰ ἄκρα τῶν κεκλιμένων δοκῶν μιᾶς στέγης, 0i

δέκα δοκοθῆκες στήριξης τῆς ὁποίας διατηροῦνται

στὸν δυτικὸ τοῖχο τῆς στοᾶς (βλ. σ. 188).

Στὸ δάπεδο τῆς στοᾶς (εἰκ. 197, σκ. 17), σὲ ἀπό-

σταση ὶ.38 μ. περίπου πρὸς Β. τοῦ πρώτου ἀπὸ Δ.

κίονα τῆς στοᾶς καὶ 0.15 μ. πρὸς Ἀ. τοῦ ἄξονά του,

ὑπάρχει ἕνα περίπου ὀρθογωνικὸ λάξευμα διαστ.

0.08><0.09 μ. περίπου. Δὲν πρέπει νὰ σχετίζεται μὲ

τὸ λάξευμα στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ κίονα, γιατὶ τὸ

ξύλινο ὑποστύλωμα ποὺ πιθανότατα στηριζόταν ἐκεῖ

δὲν θὰ ἦτον ἀπέναντί του καὶ ἐπιπλέον θὰ ἦτον

πολὺ λεπτότερο ἀπὸ τὴν ὁριζόντια ἢ κεκλιμένη δοκὸ

ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸ λόξευμα τοῦ κίονά.

Ιβ. Ὅμως τὸ κενὸ αὐτὸ θὰ ὑπῆρχε ἀκόμη κι ἂν

6 ὅλμος περιστροφῆς βρισκόταν στὴ νότια πλευρὰ

τοῦ θυροφύλλου.

17. Ἔτσι ἐξηγεῖται καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι oi τέσσερις

τελευταῖες πρὸς Ἀ. ἀπὸ τὶς δοκοθῆκες στὴν ἐπικρα-

νίτιδα τοῦ θυραίου τοίχου στεγάζονται ἀπὸ τὴ λεπτὴ

μάζα μαρμάρου ποὺ δὲν ἔχει ἀπολαξευθεῖ. Ἄν δὲν

ὑπῆρχε ὑπερκείμενη στρώσῃ οἶαὶ δὲν ὑπῆρχε στὴν

κλασικὴ μορφὴ τοῦ κτιρίου- ἡ ἀπολάξευση τῆς δο-

κοθῆκης θὰ γινόταν ἀπὸ πάνω πρὸς τὰ κάτω, γιατὶ

αὐτὸ 86 διευκόλυνε τὸν τεχνίτη κατὰ τὴν ἀπολά-

ξευση, καὶ ὄχι ἀπὸ ἔξω πρὸς τὰ μέσα.

18. Η ἐξήγηση γί αὑτὴ τὴ διαφοροποίηση 86

δοθεῖ παρακάτω.

19. Βλ. παραπάνω σ. 137.

20. Στὴ νότια πλευρὰ τοῦ βόρειου ὅλμου ὑπάρ-

χει ἕνας μικρότερος διαμ. Ο.053 μ., ποὺ ἀνήκει σὲ

μεταγενέστερη μᾶλλον χρονικὴ περίοδο.

21. Βλ. σ. 200-204.

22. Τὸ πραγματικὸ πλάτος τῆς πόρτας ἦταν μι-

κρότερο ἀρχικά, ἀλλὰ ἔχει μεγαλώσει λόγω τῆς με-

τακίνησης τοῦ δυτικοῦ τοίχου πρὸς τὰ δυτικά (βλ.

Tanou1as, The Propy1aea σημ. 26. Ο ἴδιος, Λ/Ιελέτιι

Προπυλαίων 78-93). Η ρωγμὴ ποὺ σχηματίστηκε

στὸν θυραῖο τοῖχο ἀπὸ τὴν παραμόρφωση αὐτὴ ἔχει

πλάτ. 0.109 μ. στὸν ἀμέσως ὑποκείμενο δόμο. ' Eno-

μένως τὸ ἀρχικὸ πλάτος τῆς πόρτας πρέπει νὰ ἦτον

Ι.19 μ.

23. Τὸ καθαρὸ ἄνοιγμα τῆς πόρτας λοιπὸν ἦταν

περίπου 0.90 μ.

24. Βλ. παραπάνω σ. 177.

25. Oi διαστάσεις τοῦ πλάτους καὶ τοῦ ὕψους

ἔχουν μετρηθεῖ στὸ βάθος τοῦ λαξεύματος καὶ εἶναι

oi διαστάσεις τῆς ξύλινης δοκοῦ ποὺ ἑδραζόταν στὴ

θήκη. Oi διαστάσεις τοῦ λαξεύματος στὴν ἐπιφάνεια

τοῦ τοίχου εἷναι πλάτ. Ο.30 καὶ fig. 0.36 μ.

26. T6 χάραγμα βρίσκεται 2.20 μ. περίπου μηλό-

τερα ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ μεσοπατώματος ποὺ μόλις

περιγράφηκε. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι 86 μποροῦσε νὰ τὸ

χαράξει ἕνας ἄνθρωπος μέσου ἀναστήματος ἀναση-

κώνοντας τὸ δεξί του Χέρι. Τὸ ὄνομα εἶναι γραμμένο

σἐ δύο στίχους: +ΘΕΟΦΗΛΑ/ΚΤΟΟΤΑ. Πρβ. μὲ

ἐπιγραφὴ ΘΕΟΦΗΛΑΚΤΟΥ ΗΚΟΔΟΜΟΥ στὸν

ε[Αγιο Ἰωάννη Λιγουριοῦ, 6λ. Μπούρα, Ἅγιος Ἰω-

άννης 18, εἰκ. 6, σχ. ΣΤ.

27. Σὲ μικρὴ ἀπόσταση πρὸς Δ. τοῦ λαξεύματος

αὐτοῦ ὑπάρχει ἕνα ἀκόμη λάζευμα, διαμορφωμένο

μὲ βελσνιές.

28. Πρόκειται γιὰ ἕνα γεῖσο τῆς κιονοστοιχίας

τῆς βόρειος πτέρυγας, ἀπὸ τὸ ὁποῖο ἔχει ἀπολαΕευ-

θεῖ τὸ προέχον τμῆμα καὶ ἔχει χτιστεῖ στὸν τοῖχο,

ἑδραζόμενο στὴν πίσω ἐπιφάνεια τοῦ γεῖσου (ὅπου

καὶ οἱ δοκοθῆκες τῆς κλασικῆς ὀροφῆς), ἐκθέτοντας

πρὸς Ν. τὴν ἀρχικὴ ἐπιφάνεια ἕδρασης τοῦ γείσου.

Βλ. Τονούλα, Μελέτη Προπυλαίων 97 κἐ.

29. Η ρωγμὴ αὐτὴ εἶναι κατὰ πᾶσα πιθανότητα

ἀποτέλεσμα τῆς ἐκρηξης τοῦ 1687, βλ. Tanou1as, The

Propy1aea σημ. 26. Τανούλας, Μελέτη Προπυλαίων

78-91, φωτ. 36-37.

30. Τὸ καθαρὸ ἄνοιγμα ἀνάμεσα στοὺς παραστά-

τες τοῦ κλασικοῦ ἀνοίγματος εἶναι 2.356 μ.

31. Tanou1as, The Propy1aea 425, 463. Βλ. ἐπί-

σης παραπάνω σ. 129-130.

32. Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 59-60,

niv. B. Tanou1as, The Propy1aea 475.

33. T6v Αὔγουστο καὶ Σεπτέμβριο τοῦ 1984

ἔγινε, μὲ πρωτοβουλία μου, καθαρισμὸς τοῦ χώρου

κάτω ἀπὸ τὸ πάτωμα ἀπὸ ὁπλισμένο σκυρόδεμα, ποὺ

κατασκευάοτηκε στὴν Πινακοθήκη γύρω στὰ 1955.

Βλ. Τανοὑλα, Μελέτη Προπυλαίων 94-96.

34. Buchon, Gréce et Morée 127. Tanou1as, The

Propy1aea 425 σημ. 25. Βλ. παραπάνω σ. 129-130.

35. Oi διαστάσεις τῶν δοκῶν ἐπιτρέπουν τὴν ὑπό-

θεση ὅτι αὐτὲς οἱ δοκοὶ 86 μποροῦσαν νὰ εἶναι οἱ

μαρμάρινοι παραστάτες τοῦ θυρώματος τῆς Πινοκο-

θήκης, 0i ὁποῖοι κατέληξαν ἐκεῖ πιθανότατα μετὰ

ἀπὸ κάποιες ἄλλες περιπέτειες.

36. Μὲ τὴ χρησιμοποίηση τῶν δύο μεγάλων δο-

κῶν γιὰ τὴ στήριξη τῆς διαδοκίδωσης ποὺ θὰ ὑποβά-
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II. Η ΒΟΡΕΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

σταζε τὸ ξύλινο δάπεδο, οἱ κατασκευαστὲς ἀπέφυγον

ιῆν ἀπολάξευση δοκοθηκῶν στοὺς μαρμάρινους τοί-

χους, ποὺ καὶ πιὸ ἐπίπονη θὰ ἦτον καὶ μεγαλύτερη

ἀλλοίωση τοῦ ἀρχαίου μνημείου θὰ προξενοῦσε. Η

στηρίξη τῶν ξύλινων δοκῶν σὲ τοίχους ποὺ θὰ χτί-

ζονταν στὸ ἐσωτερικὸ τῶν τοίχων τῆς Πινακοθήκης

ἐπίσης δὲν συνέφερε, γιατὶ ἀφ᾿ ἑνὸς θὰ μείωνε τὸν

χρήσιμα χῶρο, ἀφ᾿ ἑτέρου θὰ κάλυπτε τοὺς μαρμά-

ρινους τοίχους, γιὰ τοὺς ὁποίους φαίνεται ὅτι αἱ κα-

τασκευαστἔς ἔτρεφον δικαιολογημένο σεβασμό. Πα-

ρόμοιες κατασκευαστικὲς λύσεις ἔχουν ἤδη έντοπι-

στεῖ προηγουμένως στῂ στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας.

37. Oi διαστάσεις στῆν ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου εἷ-

ναι θυ. Ο.295 καὶ πλάτ. 0.34 μ.

38. Τὸ θυος τοῦ λαξεύματος στίιν ἐπιφάνεια τοῦ

τοίχου εἶναι 0.29 μ.

39. Πρβ. Schucr1, Cast/cs εἱκ, 10.

40. ᾿ Η ἐξωτερικὴ δυη τῆς νότιας πολεμιστὰς τοῦ

δυτικοῦ τοίχου ἔχει τὸ θυος δύο λιθοπλίνθων, ἐνῶ οἱ

ἐξωτερικὲς δύεις τῶν ἄλλων δύο ἀντιστοιχοῦν στὸ ὕ-

υος μιᾶς καὶ μισῆς περίπου λιθοπλίνθου. Στὸ ἐσωτε-

ρικὸ καὶ οἱ τρεῖς πολεμιστὲς ἔχουν μεγαλύτερο

θυος καὶ γιὰ τὴ διάνοιξή τους ἔχει ἀφαιρεθεῖ μέρος

τοῦ ὑλικοῦ τῆς ζώνης ἀπὸ ἐλευσινιακὸ μάρμαρο.

41. Στὸ Τέταρτο Μέρος θὰ γίνει φανερὸ ὅτι ὁ

νεότερος τοῖχος προστέθηκε στὸν κλασικὸ θυραῖο

τοῖχο τῆς βόρειος πτέρυγας στῂ βυζαντινὴ περίοδο

καὶ ὅτι ἡ βόρεια πλευρὰ έπιχρίστηκε κατὰ τῆ Φραγ-

κοκρατία. Βλ. παρακάτω σ. 280-282, 292 κὲ.

42. Τὸ μέγεθος τῶν κομματιῶν αὑτῶν τὰ καθι-

στοῦσε εὐδιάκριτα καὶ πρὶν ἀπὸ τὴν κατεδάφιση τῶν

ὑπερκειμένων τμημάτων τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ ὀρό-

φου, βλ. τὶς ἀπόμεις τοῦ Ge1Ἰ, LB 70, 68 (εἰκ. 40,

4Ἰ).

43. Πρόκειται γιὰ τὸ κομμάτι ποὺ λείπει ἀπὸ τὴν

τρίγλυφο ἐπάνω ἀπὸ τὸν δυτικὰ κίονα τῆς στοᾶς τῆς

βόρειος πτέρυγας.

44. Ὄλα τὰ γεῖσα ποὺ εἶναι σήμερα ἀκουμπι-

σμένο στὸν δυτικὸ τοῖχο τῆς βόρειος πτέρυγας ἀνῆ-

κουν στὸν κλασικὸ θριγκὸ τοῦ τοίχου αὑτοῦ, ἕκτὸς

ἀπὸ τὸ νοτιότατο γετοο, ποὺ ἀντίκει στὸν κλασικὸ

θριγκὸ τῆς κιονοστοιχίας. Βλ. καὶ Τανούλα, ,Μελἕτπ

Προπυλαίων 97 κἑ.

45. Ο βόρειος ὅλμος αὐτοῦ τοῦ ζεύγους ἔχει κα-

τασκευαστεῖ στὸ ΒΑ. τμῆμα ένὸς ἀρχαίου μοχλοβο-

θρίου, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν ὀρθῆ γωνία οτῂν

ὁποία ἀπολήγει ὁ κύκλος τοῦ ὅλμου πρὸς τὰ ΝΔ.

46. Στῆν πρὸς Β. συνέχεια τῆς δεύτερης στρώσῃς

εἶναι χτισμένο ἕνα ἀπὸ τὰ δύο κομμάτια γείσων ποὺ

διατηροῦν ένμέρει τὰ προέχοντα τμήματά τους.

47. Ο ὅλμος αὐτὸς ἔχει ἀνοιχτεῖ στη ΒΑ. γωνία

ἑνὸς ἀρχαίου τόρμου.

48. Ο βορειότερος ἀπὸ τοὺς ὅλμους περιστρο-

φῆς αὐτοῦ τοῦ ζεύγους πρέπει νὰ εἶναι καλυμμένος

ἀπὸ τὴν τσιμεντοκονίο ποὺ καλύπτει σῆμερα τὸν τόρ-

μο μορφῆς Τ ποὺ βρίσκεται στὸν ἑπόμενο πρὸς Δ.

λίθο τῆς δωρικῆς ζωφόρου, κοντὰ στὸν βόρειο πα-

ραστάτη, καὶ ποὺ χρησίμευε γιὰ τὴ σύνδεση τῆς ζω-

φόρου μὲ τὸ ἀντίστοιχα ἀντίθημα.

49. ' Η μέτρηση ἔχει γίνει ἀπὸ τὸ ἐπάνω ἄκρο τοῦ

μετώπου τῆς έπικρανίτιδας, ποὺ βρίσκεται κάτω ἀπὸ

τὸ δωρικὸ κυμάτια.

50. Γιὰ τὴν τελευταία ἑρμηνεία δὲν συνηγοροῦν

οἱ διαστάσεις καὶ τὸ ἔκκεντρο τῆς τοποθέτησης τοῦ

λοξεύματος. Γιὰ τῂν ἑρμηνεία τῶν τραπεζοειδῶν τόρ-

μων βλ. Τανούλα, Μελἑτπ Προπυλαίων 117.

Ἐπάνω στὸ γεῖσο ποὺ σήμερα ἀποτελεῖ τὸ ὑπό-

λειμμα τοῦ νότιου παραστάτη τοῦ παραθύρου, βρί-

σκεται ἀκουμπισμένο ἕνα ἀρχιτεκτονικὸ μέλος, με-

ταγενέστερο -πιθανότατα βυζαντινὸ- μὲ κάπως

ἀσαφῆ διατύπωση τῶν μορφῶν: ἔχει σὲ κάτοψη

σχῆμα περίπου ὀρθογωνικό, διαστάσεις κατὰ προ-

σέγγιση 1.075X0.73 μ. καὶ στὶς δύο μακρὲς πλευρὲς

ὑπάρχει άνάγλυφο κόσμημα μὲ ταινία καὶ κοῖλο κυ-

μάτιο. Στῆ μία στενὴ πλευρὰ ἡ ὑποκείμενη ταινία

ἔχει ἀποτμηθεῖ ένμέρει, οὕτως ὥστε νὰ διαμορφωθεῖ

ἔνα κυρτὰ κυμάτιο, ἐνῶ στῆν άλλη στενῆ πλευρὰ

ἔχει ἀποτμηθεῖ ἡ γλυφὴ καθ᾿ ὅλο τὸ θυος της, οὕτως

ὥστε νὰ διαμορφωθεῖ ἕνα πολὺ ρηχὸ κοῖλο κυμάτια.

Ἀποτέλεσμα αὐτῆς τῆς κατεργασίας εἶναι ὅτι τὸ πλά-

τος τῆς χονδρολαξευμένης κάτω βάσης εἷναι περί-

που 0.75 μ. Δεδομένου ὅτι τὸ πάχος τοῦ τοίχου τοῦ

ὀρόφου κυμαινόταν μεταξὺ Ο.80 καὶ Ο.85 μ., γίνεται

φανερὰ ὅτι τὸ κομμάτι αὑτὸ εἶχε χτιστεῖ οτὸν τοῖχο

τοῦ ὀρόφου σὲ μιὰ χαρακτηριστικὴ θέση, μὲ τρόπο

ὥστε τὸ κυμάτιο νὰ προεξέχει στὶς δύο δύεις τοῦ τοί-

χου. Ὑποθέτω ὅτι ἦτον χτισμένο στην κορυφῆ τοῦ

ὀρθοστάτη στὸ ὑπόλειμμα τοῦ ὁποίου εἶναι σήμερα

ἀκουμπισμένο.

51. ᾿ Η ἀνατολικὴ κυκλικὴ ἐκβαθύνη δὲν διατη-

ρεῖ τὸ βόρειο άκρο της.

52. Στῆν κορυφὴ τῶν λίθων τῆς ἐπικρανίτιδας

τοῦ βόρειου τοίχου τῆς Πινακοθήκης (ποὺ εἶναι ταυ-

τόχρονα καὶ ἀντιθτίματο τῆς δωρικῆς ζωφόρου) δια-

μορφώνεται τὸ κάτω τμῆμα τῶν θηκῶν γιὰ τὴν τοπο-

θέτησπ τῶν δοκῶν τῆς κλασικῆς ξύλινης στέγης. Ο

πυθμένος αὐτῶν τῶν θηκῶν εἶναι χαμηλότερα ἀπὸ

τὴ στάθμη τῆς ἄνω ἐπιφάνειας τῶν λίθων τῆς ἐπι-

κρανίτιδας στὰ μεταδόντα διαστήματα, στὰ ὁποῖα δια-

μορφώνονται ἐξάρμοτα ποὺ θὰ ὀνομάσω μεταδόντα

ἐξάρματα. Γιὰ τῆν ἀποκατάσταση τῆς ἀρχαίας στέγης

τῆς βόρειος πτέρυγας Τανούλας, Μελέτη Προπυ-

λαίων 97-128, σχ. 70-74.
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53. Τὸ ἀσβεστοκονίαμα ποὺ καλύπτει τμῆμα τῆς

ἄνω ἐπιφάνειας τοῦ δεύτερου ἀπὸ τὰ δυτικὰ ᾿!.ίθου

τῆς ζωφόρου εἶναι ὑπόλειμμα τοῦ συνδετικοῦ κονιό-

ματος τοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου καὶ σταματᾷ ἀκριβῶς

ἐπάνω στὴ γραμμὴ ὅπου ᾖταν τὸ δυτικὸ δριο τοῦ

παραθύρου. Μικρὴ ποσότητα ἀπὸ τὸ ἲδιο ἀσβεστο-

κονίαμα καλύπτει ἐντορμία ἀρχαίου συνδέσμου στὸ

δυτικὸ ἄκρο τοῦ τρίτου ἀπὸ Δ. λίθου τῆς ζωφόρου-

προφανῶς σκοπὸς τῆς τοποθέτησίς του ἐκεῖ ἦταν ἡ

ἰσοπέδωση τοῦ κατωφλιοῦ τοῦ παραθύρου. Η τσι-

μεντοκονία ποὺ φράζει τὰ διαστήματα ἀνάμεσα

στοὺς λίθους ποὺ διαμορφώνουν τὸ κατώφλι τοῦ

παραθύρου ὀφείλεται προφανῶς σὲ ἐπέμβαση τοῦ

1955. Στὶς ἐπάνω ἐπιφἀνειες τῶν λίθων τῆς δωρικῆς

ζωφόρου καὶ τῶν ἀντιθημἀτων τους ὑπάρχουν καὶ

ἄλλα σημαντικἀ, μεταγενέστερα τῆς κλασικῆς ἐπο-

χῆς, ἲχνη, Τέτοια εἶναι τὰ ἲχνη πιομόρφων συνδέ-

σμων ρωμαϊκῆς τεχνικῆς, ποὺ συνέδεαν τοὺς λίθους

τῆς ζωφόρου μεταξύ τους καὶ τὸν τρίτο ἀπὸ Δ. λίθο

τῆς ζωφόρου μὲ τὸ ἀντίθημἀ του (ἀντίστοιχο λίθο τῆς

ἐπικρανίτιδας).

Ἀξίζει νὰ σημειωθοῦν ἐδῶ οἱ θῆκες γιὰ προσθέ-

ματα μαρμἄρου, ποὺ βρίσκονται στὴν κορυφή, καθ᾿

ὅλο τὸ πλάτος τῆς κεφαλῆς τῆς δεύτερης ἀπὸ Δ. τρι-

γλύφου (τὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ προτιθέματος διατη-

ρεῖται στὴ θέση του), καθὼς καὶ στὸ δυτικὸ καὶ ἀνα-

τολικὸ ἄκρο τῆς κεφαλῆς τῆς τρίτης ἀπὸ Δ. τριγλύ-

φου. ᾿ Η ποιότητα τῆς ἐργασίας στὶς ἐπιφάνειες τῶν

θηκῶν αὐτῶν εἶναι ἄριστη, κλασικῆς ὲποχῆς, καὶ

δείχνει ὅτι πρόκειται γιὰ προσθέματα ποὺ τοποθετή-

θηκαν ἐκεῖ γιὰ νὰ ἀποκαταστήσουν βλάβες ποὺ

προκλήθηκαν κατὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ μνημείου. Τέ-

τοιες θῆκες προσθεμάτων βρίσκονται καὶ σὲ ἄλλες

θέσεις τῆς ἀνωδομῆς τῶν Προπυλαίων.

54. Τὸ κομμἀτι αὐτὸ φαίνεται στὴ φωτογραφία

τοῦ 1884, βλ. παραπάνω σ. 141 (εἱκ. 117).

55. Η δυτικὴ πλευρὰ τοῦ μεταδοκίου ἐξάρματος

πρὸς τὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ τοίχου στὴν ἀντί-

στοιχη θέση ἔχει ἀπολαξευθεῖ λίγο ἀνατολικότερα

ἀπὸ τὸν ἀνατολικὰ παραστάτη τοῦ παραθύρου, γιὰ

κἀποιον προφανῶς ἄσχετο μὲ τὸ παράθυρο λόγο.

56. Βλ, παραπἀνω σ. 141.

57. Η φωτογραφία τοῦ 1884 δείχνει ἐπίσης ὅτι

τὸ ἄνοιγμα τοῦ παραθύρου πλαισιωνόταν ἀπὸ μονο-

λιθικοὺς παραστἀτες, ὑπέρθυρο καὶ μεσαῖο ὺποστύ-

λωμα, πρἀγμα ποὺ συνέβαινε ἐξάλλου καὶ στὰ ἄλλα

παράθυρα τοῦ ὀρόφου.

58. 'O ὁποτος, ὅπως ἀναφέρθηκε, ἔχει χτιστεῖ

στὰ δυτικὰ τοῦ ἀνατολικοῦ παραθύρου τοῦ βόρειοπ

τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης.

59. Δηλαδὴ ὁ πρῶτος ἀπὸ Ἀ. λίθος τῆς ἐπικρα-

νίτιδας τοῦ βόρειου τοίχου.

60. Βλ. παραπἀνω σ. 141. 151 σπμ. 157.

61. Παρακάτω θὰ γίνει λόγος γιὰ τὴν πρὸς Ἀ.

ἐπέκταση τοῦ ὀρόφου τῆς πινακοθήκης, ἡ ὁποία

ἦταν στεγασμένη. καὶ γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ τὸ δάπεδό

της ἦταν στὴν ἲδια στάθμη μὲ τὸ κατώφλι τῆς πόρτας

ποὺ ἐξασφάλιζε τὴν ἐπικοινωνία του μὲ τὸ δἀπεδο

τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθτίκης.

62. Οἱ δύο κατακόρυφες πλευρὲς τοῦ λαξεύμα-

τος αὐτοῦ συνεχίζονται πρὸς τὰ πἀνω μὲ δύο χαρα-

κτὲς γραμμὲς οἱ ὀποῖες, σὲ συνδυασμὸ μὲ μιὰ ὀρι-

ζόντια χαρακτὴ γραμμὴ, διαμορφώνουν ἐπάνω ἀπὸ

τὸ λάξευμα ἕνα πλαίσιο, ποὺ ἔχει θυος Ο.Ο9 μ. καὶ

πλάτος ἲσο μὲ τὸ πλάτος τοῦ λαξεύματος. ' H περιοχὴ

ποὺ περιορίζεται ἀπὸ τὸ πλαίσια διαιρεῖται σὲ δύο

περίπου ἴσα μέρη μὲ μία κατακόρυφη αὔλακα πλἀτ.

0.02 καὶ βἀθ. 0.01 μ.

63. Βλ. σ. 201.

64. Γιὰ τὸν τοῖχο αὐτὸν βλ. παραπἀνω σ. 137.

Γιὰ τὰ μετακινημένα κομμάτια στὴν κορυφὴ τοῦ

ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας, βλ. Τα-

νούλα, Μελἑτη Προπυλαίων 104 κὲ., σχ. 70, 72-73.

65. Στὴν ἀνατολικὴ δυη τῶν Προπυλαίων ἀπὸ

τὸν Βαίτὶς φαίνεται ὅτι οἱ χοντροδουλεμένες ἐπιφἀ-

νειες τῶν παραστατῶν, ποὺ σήμερα εἶναι ὀρστές,

ἦταν καλυμμένες μὲ μονολιθικέ πλάκες. Μᾶλλον

ὄμως πρόκειται γιὰ τὰ κατακόρυφα πλαίσια τοῦ θυ-

ρώματος, γιὰ τοὺς τόμους τοποθέτησης τῶν ὁποίων

θὰ μιλήσω παρακἀτω.

66. Η ἀπολάξευση αὐτὴ δὲν ἔχει γίνει γιὰ τὴν

τοποθέτηση ὑπερθύρου, ἀφοῦ δὲν ὺπἀρχει ἀντί-

στοιχη ἀπολάξευση στὸν νότιο παραστἀτπ. ᾿ Εξἄλλου

στὴ φωτογραφία τοῦ 1884 (είκ. 117) καὶ στὸ σχέδιο

τοῦ Βοιώτιε (1864, εἰκ. 98), φαίνεται σαφῶς ὅτι τὸ

ἀνώφλι τῆς πόρτας βρισκόταν μηλότερα καὶ ὅτι τὸ

ἀνώτερα τμῆμα τοῦ ἀνοίγματος ἔχει στενεύει μὲ κτί-

σιμο στὸ ἀνώτερο τμῆμα τοῦ βόρειου παραστἀτπ.

Στὴν πρὸς Β. συνέχεια τῆς ἀπολάξευσις αὐτῆς,

κατὰ μῆκος τῆς κορυφῆς τῆς δυτικῆς δύης τῆς 15ης

στρώσῃς λιθοπλίνθων, ὑπάρχει ἕνα λόξευμα καλῆς

ἐργασίας μὲ λεπτὸ βελόνι. Ἀσφαλῶς τὸ λόξευμα

αὐτὸ δὲν ἔχει σχέση μὲ τὴν πόρτα, ἀλλὰ εἶναι τὸ κα-

τώτατο μέρος τῆς θήκης γιὰ τὴν τοποθέτηση τοῦ ἀνα-

τολικοῦ ἄκρου τῆς κορυφαίας δοκοῦ τῆς κλασικῆς

στέγης τῆς βόρειος πτέρυγας᾿ τὸ ἀνώτερα μέρος τῆς

θήκης ὑπόρχει στὴν τρίτη πρὸς Β. τοῦ ἀνοίγματος

μετακινημένη λιθόπλινθο τῆς ἀνώτατης στρώσῃς

πού, ὅπως ἔχει ἀναφερθεῖ, προέχει πρὸς Δ. Βλ. Τα-

νούλα, Μελέτη Προπυλαίων 110 κὲ. σχ., 72.

67. Βλ, παραπἀνω σ. 141.

68. Η ὕπαρξη στέγης στὴν περιοχὴ αὐτὴ τοῦ

ὀρόφου πιστοποιεῖται καὶ στὰ σχέδια τοῦ Boitte καὶ
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II. Η ΒΟΡΕΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

στᾑ φωτογραφία τοῦ 1884 (Βλ. παραπάνω σ. 136-

137, 141).

69. Τὸ κατώτερα τμῆμα τῆς δεξαμενῆς αὐτῆς εἶχε

χρησιμοποιηθεῖ ώς ἀποθέτης τῆς ἀνασκαφῆς τοῦ

Καββαδία, βλ. Καββαδἱα - Καβερἀου, Ἀνασκαφὴ

61-62. Ἀπὸ τὸν Ἀπρίλιο τοῦ 1988 ὣς τὸν Ἰούνιο

τοῦ 1989, τὸ σωζόμενα τμῆμα τῆς δεξαμενῆς ἐκκε-

νώδπκε ἀπὸ τὸ ὑλικὸ ποὺ περιεῖχε, γιὰ νὰ γίνει δυ-

νατῆ ἡ ἐγκατάσταση τμήματος τοῦ ἐργοταξίου τοῦ

ἔργου ἀποκαταστάσεως τῶν Προπυλαίων. Ἀμέσως

μετὰ τὴν ἐκκένωσή καὶ τὸν καθαρισμὸ τῆς δεξαμενῆς

ἔγινε προσεκτικὴ σχεδιαστικὴ καὶ φωτογραφικὴ τεκ-

μπρίωσπ τῶν λειυἀνων της καὶ μελέτη τῶν στοιχείων

ποὺ προέκυυαν. Τὰ σχετικὰ συμπεράσματα δὰ ἐκτε-

δοῦν σὲ εἰδικὸ δημοσίευμα. Βλ. Τανούλα, Τὸ Προ-

πύλαια Β καὶ Γ.

70. Δὲν εἶναι δυνατὸν οἱ δοκοὶ νὰ στηρίζονταν σὲ.

τοῖχο ποὺ θὰ πατοῦσε στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς δε-

ξαμενῆς, γιατὶ στὴν περίπτωσπ αὐτὴ τὸ μῆκος τῶν

δοκῶν θὰ ἦτον πἀνω ἀπὸ 8 μ., δηλαδὴ ὑπερβολικὰ

μεγἀλο σὲ σκίση μὲ τὴ διατομὴ τους.

71. Η πιθανότητα παρουσίας τοίχου στὴ δέσπ

αὐτῇ ἐνισχύεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ τοῖχος αὐτὸς

θὰ βρισκόταν περίπου στὴν πρὸς Ἁ. ἐπέκταση τοῦ

βόρειου τοίχου τῆς Πινακοδᾕκπς.

72. Βλ. παραπάνω σ. 131, 136 εὶκ. 87, 96, 98-99.

73. Bohn, Die Propy1é‘cn niv. VI.

74. Βλ. παραπἀνω σ. 131, 136-137.

75. Πιστεύω ὅτι ἡ πρὸς Ἀ. ἐπέκτασπ τοῦ ὀρόφου

τῆς βόρειας πτέρυγας κατεδαφίστηκε ἀπὸ τοὺς Βενε-

τοὺς τοῦ Morosini πρὶν ἐγκαταλείψουν τὴν Ἀκρό-

πολπ τὸ 1688, βλ. Tanou1as, The Propy1aea 449. ᾿ Ε-

πομένως τὰ κτίσματα ποὺ ἀπεικονίζονται στὰ σχέδια

τῶν Γάλλων ἀρχιτεκτόνων πρέπει νὰ κατασκευἀστπ-

καν μετὰ τῆ χρονολογία αὺτῆ. Μὲ κἀποια ἀπὸ αὐτὰ

τὰ κτίσματα ἴσως δὰ πρέπει νὰ ουσχετιστεῖ τὸ λἀ-

ξευμα ποὺ μοιράζεται ἀνἀμεσα στὴν τρίτῃ ἀπὸ Β. λι-

δόπλινδο τοῦ 9ου δόμου καὶ στὴν τρίτῃ ἀπὸ Β. λιθό-

πλινδο τοῦ 1ωυ δόμου. Τὰ δύο ὀρθογωνικὰ λαξεθ

ματα τῆς τρίτης ἀπὸ Β. λιθοπλίνθου τοῦ 4ου δόμου

εἷναι προφανῶς ἀρχαιότερα τῆς δεξαμενῆς ἡ βἀσπ

τους ταυτίζεται μὲ τῆ βἀσπ τῆς λιθοπλίνθου καὶ

ἔχουν τὶς ἑξῆς διαστάσεις ἡ νότια πλἀτ. 0.105, ῦυ.

0.125, βἀδ. Ο.032 μ. καὶ ἡ βόρεια πλἀτ. 0.12, fig.

0.10 καὶ βἀδ. Ο.04 μ.
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III. Η νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων

Η ΝΟΤΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ τῶν Προπυλαίων εἶναι ἔνα κτίσμα περιορισμένο σὲ ἔκταση, σὲ σύγ-

κριση μὲ τὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ τὴ βόρεια πτέρυγα. Τὸ μεγαλύτερο μέρος της διατηρεῖται

στὴ δέση του, ἐνῶ τὸ δυτικὸ τμῆμα της, τὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τοῦ ὁποίου εἶχαν ἀποσυν-

τεδεῖ καὶ έντοιχιστεῖ στὸν φράγκικα πύργο, ἔχει ἀναστηλωδεῖ ἀπὸ τὸν Ἀ. Ὁρλάνδο στὰ

τέλη τῆς δεκαετίας τοῦ 1950. Τὸ σύνολο σχεδὸν τῶν ὑπόλοιπων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν

τῆς νότιας πτέρυγας οἷὸ ὁποῖα ἐπίσης ἦταν ἐντοιχισμένα στὸν φράγκικο πύργο- βρί-

σκεται κατὰ γῆς, στὴν περιοχὴ τοῦ Βραυρωνείου καὶ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. Η

μελέτη τῶν ἰχνῶν ποὺ διατηροῦνται στὸ σῶμα τοῦ μνημείου καὶ στὰ κατακείμενα ἀρχιτε-

κτονικἀ μέλη του ὁδηγεῖ σὲ συμπεράσματα ποὺ δὲν ὑπολείπονται σὲ ἐνδιαφέρον ἀπὸ

αὐτὰ ποὺ προέκυψαν ἀπὸ τὴ μελέτη τῶν ἰχνῶν στὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ στὴ βόρεια πτέ-

ρυγα.

1. ' H νότια κόγχη τῶν Προπυλαίων

Η περιγραφὴ τῶν ἰχνῶν ποὺ διατηροῦνται σ᾿ αὐτὴ τὴν περιοχὴ τοῦ μνημείου δὰ

ἀρχίσει ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Στὸ τμῆμα τοῦ στυλοβάτη ἀνάμεσα

στὴν παραστάδα καὶ στὸν ΝΔ. κίονα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου διατηροῦνται τὰ ἲχνη μιᾶς

δίφυλλης πόρτας (εἰκ. 249-250, σχ. 36): ὁ ὅλμος περιστροφῆς τοῦ ἀνατολικοῦ δυροφύλ-

λου της ἀπέχει 0.35 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ δυη τῆς παραστάδας καὶ 1.10 μ. ἀπὸ τὴ νότια

πλευρὰ τῆς πλάκας αὐτῆς τοῦ στυλοβάτη- ἔχει διάμ. Ο.06 καὶ βάδ. 0.01 μ. Ο ὅλμος

περιστροφῆς τοῦ δυτικοῦ θυροφύλλου ἀπέχει 1.60 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ (Syn τῆς παραστάδας

καὶ 1.07 μ. ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τῆς πλάκας αὐτῆς τοῦ στυλοβάτη- ἔχει διάμ. 0.08-Ο.09

καὶ βάδ. 0.027 μ. ' H καδαρὴ ἀπόσταση ἀνάμεσα στοὺς ὅλμους περιστροφῆς εἶναι Ι.19 μ.

Πρὸς τὰ ΒΑ. τοῦ ἀνατολικοῦ ὅλμου περιστροφῆς διατηρεῖται ἡ ΒΔ. γωνία ἑνὸς τόρμου

γιὰ τὴν τοποδέτηση προφανῶς τοῦ ὀρθοστάτη τοῦ θυρώματος τῆς πόρτας: ἡ βόρεια

πλευρὰ τοῦ τόρμου ἀπέχει 1.20 μ. ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τῆς πλάκας -δηλαδὴ ὅσο καὶ τὸ

βόρειο άκρο τοῦ παρακείμενου ὅλμου περιστροφῆς- καὶ ἡ δυτικὴ πλευρά του ἀπέχει

0.195 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ πλευρὰ τῆς παραστάδας. Τὸ ὑπόλοιπο τμῆμα τοῦ τόρμου ἔχει

καταστραφεῖ ἀπὸ ἕνα κοίλωμα ποὺ ἔχει ἀνοιχτεῖ ἀργότερα στὴ δέση αὐτὴ στὸ ἀνατολικὸ

άκρο τῆς πλάκας. Μὲ προσεκτικὴ παρατήρηση τοῦ νότιου ἄκρου τοῦ κοιλώματος ὄμως

διακρίνει κανεὶς τὸ νότιο άκρο τοῦ τόρμου, ποὺ βρίσκεται σὲ ἀπόσταση 0.82 μ. ἀπὸ τὴ

νότια πλευρὰ τῆς πλάκαςὶ. Ἕtc: προκύπτει ὅτι τὸ πλάτος τῆς ἐπιφάνειας τοῦ παραστάτη

πρὸς τὴν πλευρὰ τοῦ ἀνοίγματος τῆς πόρτας ἦταν 0.38 μ.

Στὴ δυτικὴ δυη τοῦ 3ου δόμου τῆς παραστάδας ποὺ βρίσκεται πρὸς Ἀ. τῆς πόρτας

ὑπάρχουν τὰ ἲχνη ἔντονης διάβρωσης (εἰκ. 252), ποὺ ἐκτείνονται σὲ μιὰ ζώνη τῆς ἐπιφά-

νειας τοῦ μαρμάρου fig. 0.17-0.18 μ., τὸ άνω δριο τῆς ὁποίας συμπίπτει μὲ τὴν ἄνω βάση

τοῦ δόμου, καὶ ἀπέχει Ο.54 μ. ἀπὸ τὴ βόρεια δυη τῆς παραστάδας καὶ 0.05 μ. ἀπὸ τὴ
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νότια δυη της. Τὸ εἶδος τῆς διάβρωσης, τὸ σχῆμα τῆς διαβρωμένης ἐπιφάνειας καὶ τὸ

γεγονὸς ὅτι τὸ δυτικὸ ἄκρο της βρίσκεται στὸ ἲδιο περίπου κατακόρυφο ἐπίπεδο μὲ τὸ

βόρεια ἄκρα τοῦ ὅλμου περιστροφῆς καὶ τοῦ ἀνατολικοῦ παραστάτη τῆς πόρτας φανερῶ-

νουν ὅτι ἡ διάβρωση προῆλθε ἀπὸ τὴν ἐπαφὴ τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ ὁριζόντιου

ὑπερθύρου μὲ αὐτὸ τὸ τμῆμα τῆς ἐπιφάνειας τῆς δυτικῆς δύης τῆς παραστάδαςἳ. Η

διατομὴ τοῦ ὑπερθύρου ῆταν περίπου Ο.95><0.18 μ. καὶ τὸ καθαρὸ θυος τῆς πόρτας ὺπο-

λογίζεται στὸ 2.72 μ. Στὴν ἀνατολικὴ δμη τοῦ κίονα πρὸς Δ. τῆς πόρτας δὲν διακρίνονται

ἴχνη τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τοῦ ὺπερθθρου. Στὴ δυτικὴ (Syn τῶν πέντε ἀνώτερων δόμων καὶ

τοῦ ἐπικράνου τῆς ΒΔ. παραστάδας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου διατηροῦνται τὸ ἲχνη τοῦ τοί-

χου ποὺ ἔφραζε τὸ διάστημα ἀνάμεσα στὴν παραστάδα καὶ στὸν κίονα στὸ δυτικά της

(εἰκ. 253, σχ. 4Ο)3. Τὸ ἲχνη δείχνουν ὅτι στὸ ὅτιος τοῦ 13ου δόμου ἡ βόρεια πλευρὰ τοῦ

τοίχου ἀπεῖχε 0.35 μ. ἀπὸ τὴ βόρεια δυη τῆς παραστάδας, ἐνῶ ἡ νότια πλευρά του ἀπέχει

Ο.25 μ. ἀπὸ τὴ νότια (Syn τῆς παραστάδας τὸ πάχος τοῦ τοίχου ῆταν 0.85 μ. Εἶναι ἐπίσης

φανερὸ ὅτι ὁ τοῖχος ἔφθανε ὣς τὴν κάτω ἐπιφάνεια τοῦ ἐπιστυλίου.

Κατὰ μῆκος τῆς νότιας πλευρᾶς τῆς ἴδιας πλάκας τοῦ στυλοβάτη (εἰκ. 251, σχ. 36)

ὑπάρχει μιὰ ρηχὴ βάθυνση πλάτ. 0.035 περ. καὶ βάθ. 0.015-0.02 μ. Στὸ δύο ἄκρα της οἱ

γωνίες τῆς πλάκας εἶναι κατεστραμμένες- συγκεκριμένα ἡ κατεστραμμένη περιοχὴ τῆς

ΝΔ. γωνίας, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὶς κατεστραμμένες γωνίες τῶν ἄλλων τριῶν πλακῶν ποὺ

συναντῶνται στὸ σημεῖο αὐτό, διαμορφώνουν ἔνα βοθρίο μὲ ἀκανόνιστο περίγραμμα,

μεγ. διαστ. 0.17X0. 13 μ., πληρωμένο σήμερα μὲ τσιμεντοκονίαμα. ' H βάθυνση στὴ νότια

πλευρὰ τῆς πλάκας τοῦ στυλοβάτη τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ποὺ περιγράφηκε παραπάνω

φαίνεται ὅτι ἀποτελεῖ μέρος ἐνὸς συστήματος αὐλάκων ἀπορροῆς τοῦ νεροῦ τῆς βροχῆς

ποὺ συνέρρεεστὸ πάτωμα τῆς νότιας κόγχης μᾶλλον ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς νότιας πτέρυ-

γας τῶν Προπυλαίων. Η μία αὔλακα ἀρχίζει ἀπὸ τὴ ΝΑ. περιοχὴ τῆς πλάκας τοῦ στυ-

λοβάτη ἀνάμεσα στὴν ἀνατολικὴ παραστάδα καὶ στὸν ἀνατολικὸ κίονα τῆς νότιας πτέρυ-

γας. Τὴν πλάκα αὐτὴ ἡ αὔλακα τὴ διασχίζει διαγώνια, γιὰ νὰ συνεχιστεῖ στὴν ἀνατολικὴ

πλευρὰ τῆς πλάκας τοῦ στυλοβάτη ἀνάμεσα στὸν ἀνατολικὸ κίονα τῆς νότιας πτέρυγας

καὶ στὸν νότιο κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Στὸ τμῆμα ποὺ περι-

γράυαμε ἡ αὔλακα ἔχει πλάτ. 0.11 μ. περ. καὶ βάθ. 0.0-0.02 μ. ' H συνέχειά της ἀκολου-

θεῖ τὴ νότια πλευρὰ τῆς πλάκας τοῦ στυλοβάτη ποὺ στηρίζει τὸν νότιο κίονα τῆς πρόσο-

υης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, σταματάει ὄμως 0.42 μ. πρὶν ἀπὸ τὴ δυτικὴ πλευρὰ τῆς

πλάκας. Στὸ σημεῖο αὐτὸ συμβάλλει μὲ μία ἄλλη αὔλακα ποὺ ξεκινάει ἀπὸ τὴ ΝΑ. γωνία

τῆς πλάκας τοῦ στυλοβάτη τοῦ ἀνατολικοῦ κίονα τῆς νότιας πτέρυγας καὶ ἀφοῦ περιβάλει

χαλαρὰ τὴ βάση τοῦ κίονα, περνάει στὴν ἐπόμενη πρὸς Β. πλάκα, τὴν ὁποία διασχίζει

διαγώνια, γιὰ νὰ καταλήξει στὴ βόρεια πλευρά της. ᾿ Εκεῖ συναντᾶ τὴ βόρεια αὔλακα καί,

μὲ μία ἄλλη αὔλακα -πλάτ. 0.08 μ. στὴ βόρεια πλευρὰ τῆς πλάκας- ἐκβάλλουν μαζὶ

στὴ δυτικὴ δυη τοῦ στυλοβάτη. Ὄλοι αὐτοὶ oi ὀχετοὶ εἶναι ἀβαθεῖς καὶ ἔχουν κατασκευα-

στεῖ μὲ βελόνι4.

Μιὰ παρόμοια ἀβαθὴς αὔλακα ὑπάρχει κατὰ μῆκος τῆς βόρειας πλευρᾶς τῆς πλάκας

τοῦ στυλοβάτη ποὺ φέρει τὸν νότιο κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου:

ἔχει πλάτ. Ο.09-Ο. 10, βάθος ποὺ φθάνει ὡς 0.05 μ. καὶ συνεχίζεται ἐπὶ 0.18 μ. κατὰ μῆκος

τῆς βόρειας πλευρᾶς τῆς ἑπόμενης πρὸς Ἀ. πλάκας.

Πρὶν ἐγκαταλείυουμε τὸ δάπεδο τῆς περιοχῆς αὐτῆς, θἀ πρέπει νὰ σημειωθεῖ ὅτι

στὴν ἀνατολικὴ περιοχὴ τῆς κόγχης διατηρεῖται σὲ πολὺ καλὴ κατάσταση ἡ ὀρθογωνικὴ
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ἀπολάξευση γιὰ τὴν τοποθέτηση ἑνὸς βάθρου κατὰ τὴν κλασικῆ ἐποχῆδ. Στῆ NA. γωνία

τῆς βορειότερης ἀπὸ τὶς δύο πλάκες δαπέδου ποὺ φέρουν τὰ ἲχνη τῆς ἀπολάξευσης,

διατηρεῖται σὲ ἄριστη κατάσταση ἕνα ὀρθογωνικὸ λάξευμα παρόμοια μὲ ἐκεῖνο ποὺ ἐντο-

πίστηκε προηγουμένως στη βόρεια κόγχη: ἕχει διαστ. Ο.110><0.095 κάι βάδ. 0.03 μ. Η

ποιότητα τῆς ἐργασίας δηλώνει ὅτι τὸ λόξευμα κατασκευάστηκε κατὰ τὴν ἀρχαιότητα καὶ

ἴσως στῂν κλασικᾑ ἐποχή. Στοὺς τοίχους τῆς νότιας κόγχης δὲν ὑπάρχουν λαξεύματα

παρόμοια μὲ ἐκεῖνα ποὺ ὑπάρχουν στῆ βόρεια κόγχη καὶ ποὺ ὁδήγησαν στην ὑπόδεση

μιᾶς ἐλαφρᾶς ξύλινης κατασκεψῆς, ἲσως κατὰ την ἀρχαιότητα.

Ὑπάρχουν ὄμως κάποια ἀλλα λαξεύματα μὲ διαφορετικὴ μορφὴ Στὸ ἀνατολικὰ

ἄκρο τῆς νότιας δύης τοῦ 3ου δόμου τῆς παραστάδας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ ἀκριβῶς

πάνω ἀπὸ τὸ βάση τοῦ δόμου (ox. 13), ὑπάρχει ἕνα λάξευμα μὲ ἀκανόνιστο περίγραμμα

πλάτ. 0.185, fig. Ο.14 καὶ βάδ. 0.0 μ. (στὸ πάνω μέρος του) ὡς Ο.07 μ. (στὸ κάτω μέρος

του)- ἀπέναντί του, στὸ κάτω μέρος τῆς βόρειος δύης τοῦ 3ου δόμου τοῦ τοίχου ποὺ

συνδέει τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο μὲ τὴν ἀνατολικὴ παραστάδα τῆς κιονοστοιχίας τῆς νότιας

πτέρυγας, ὑπάρχει ἕνα παρόμοιο λάξευμα (εἰκ. 254). Προφανῶς τὰ λαξεύματα αὐτὸ

εἶναι δῆκες γιὰ τὴ στήριξη μιᾶς ξύλινης δοκοῦ. Γιὰ την τοποδέτηση τῆς δοκοῦ στη δέση

της ἐφαρμόστηκε ἡ μέθοδος ποὺ ἐξηγήθηκε προηγουμένως γιὰ τὶς δοκοὺς τοῦ κατώτερου

ἀπὸ τὰ δύο πατώματα ὀρόφου ποὺ ἐντοπίστηκαν στῆ στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας: τὸ νότιο

ἄκρο τῆς δοκοῦ ἔπαιρνε δέση στη ὃᾔκη του καὶ στὴ συνέχεια τὸ βόρειο ἄκρο της στρεφό-

ταν σὲ ὁριζόντια ἐπίπεδο ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ. καὶ ἔμπαινε στη δήκη του ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ

πλευρά της, ἡ ὁποία μένει ἀνοιχτή, λόγω τῆς προεξοχῆς τῆς παραστάδας ὡς πρὸς τὸν

τοῖχο ποὺ τὸ συνέδεε μὲ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς νότιας κόγχης. Τὸ ἀκανόνιστο σχῆμα

τῶν δηκῶν, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὸ μικρὸ βάδος τους, κάνουν ἀδύνατη τῆ χρήση δοκῶν μὲ

διατομὴ ἀρκετὰ μεγάλη γιὰ νὰ στηρίζει δάπεδο᾿ ἲσως λοιπὸν σὲ κάποια φάση νὰ στήριξε

τὰ ἀνατολικὰ ᾶκρα τῶν δοκίδων μιᾶς στέγης, τὸ δυτικὸ ἄκρο τῶν ὁποῖων δὰ ἀκουμποῦσε

σὲ ἕναν τοῖχο ποὺ θὰ ἔκλεινε τῆ δυτικὸ πλευρὰ τῆς κόγχης. ' H δοκὸς ποὺ μόλις περιγρά-

φηκε βρίσκεται χαμηλότερα ἀπὸ τὸ ὁριζόντιο ὑπέρθυρο τῆς πόρτας ποὺ ἀνοιγόταν ἀνά-

μεσα στη ΝΔ. παραστάδα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ στὸν ἀντίστοιχο κίονα. Αὐτὸ κάνει

ἀσυμβίβαστη τῆν ταυτόχρονη ὕπαρξη τῆς Πόρτας αὐτῆς καὶ μιᾶς στέγης ἢ ἑνὸς πατώμα-

τος ποὺ δὰ κάλυπταν τη νότια κόγχη καὶ τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τους δὰ στηριζόταν στη

συγκεκριμένη δοκόβ.

2. ᾿ Η στοὰ τῆς νότιας πτέρυγας

υοπως ἔγινε φανερὸ στὸ προηγούμενο κεφάλαιο, τί νότια πτέρυγα εἶχε χρησιμοποιη-

δεῖ ώς βάση γιὰ τὴν ἀνέγερση τοῦ φράγκικου πύργου, ὁ ὁποῖος ἀνιχνεύεται ἤδη στῆν

παλαιότερη ἀξιόπιστη ἀπεικόνιση, ποὺ χρονολογεῖται στὰ 1670. "0an ἤδη ἔχει ἀναφερ-

δεῖ, ὁ φράγκικος πύργος εἶχε καλύυει τὶς ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων τῆς νότιας

πτέρυγας καὶ τοὺς δύο ἀνατολικότερους κίονες ὡς τὸ 1875, ὁπότε καὶ κατεδαφίστηκεἼ.

Θεωρῶ τῆν ὑπενθύμιση αὐτη ἀπαραίτητη γιὰ νὰ γίνει κατανοητὸ ὅτι τὰ ἲχνη ποὺ διατη-

ροῦνται στὶς ἐπιφάνειες αὐτῶν τῶν τμημάτων τοῦ κτιρίου εἶναι παλαιότερα ἀπὸ τὸν

πύργο.
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Ἴχνη τοῦ φράγκικου πύργου στὸ ἐσωτερικὸ τῆς νότιας πτέρυγας

Τὸ δάπεδο τῆς νότιας πτέρυγας διατηρεῖ σαφέστατα Ἴχνη τοῦ πύργου (εἰκ. 258, ox.

36): κατὰ μῆκος τῶν τοίχων ἔχουν ἀφαιρεδεῖ ἀκέραιες πλάκες τοῦ δαπέδου καὶ στὴ δέοη

τους ὑπάρχουν σήμερα τὰ λείμανα τῆς τοιχοποήας τοῦ πύργουβ. Τὸ συνολικὸ πάχος τῶν

ἀντίστοιχων τοίχων τοῦ πύργου (συμπεριλαμβανομένων καὶ τῶν κλασικῶν τοίχων τοῦ

κτιρίου) ῆταν, μὲ μεγάλη προσέγγιση, περ. 1.70 μ. Ὁπωσδήποτε ἡ ἀποξήλωση τῶν πλα-

κῶν τοῦ δαπέδου ὀφείλεται στὴ δυσπιστία τῶν κατασκευαστῶν τοῦ πύργου γιὰ τὴν ἀν-

τοχὴ τῶν πλακῶν.

Γιὰ τὸν ἲδιο λόγο ἔχει ἀποξηλωθεῖ καὶ ἡ τελευταία πρὸς Δ. σειρὰ πλακῶν (είκ. 260>,

προκειμένου νὰ γίνει ἡ θεμελίωοη τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ πύργου. Ἀπὸ τὰ δραύσματα

τῶν μαρμάρινων πλακῶν ποὺ καλύπτουν σήμερα τῆ ζώνη κατὰ μῆκος τῆς ἀνατολικῆς

πλευρᾶς τοῦ δυτικοῦ στυλοβάτη τῆς νότιας πτέρυγας -ἀποτελώντας, μαζὶ μὲ δραύσματα

πωρολίθων καὶ ἄφθονο συνδετικὸ ἀσβεστοκονίαμα, τὰ λείυανα τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ

φράγκικου πύργου- τὰ μόνα ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴν ἀρχικὴ πλακόστρωση τῆς περιο-

χῆς αὐτῆς εἶναι: τὸ μεγάλο δραῦσμα στὴν ἐσωτερικὴ γωνία τοῦ βόρειου μὲ τὸν δυτικὰ

στυλοβάτη ποὺ μᾶλλον βρίσκεται σχεδὸν στὴν ἀρχικὴ δέση του9- ἡ παρακείμενη πρὸς Ν.

πλάκα, ἡ ὁποία εἶναι ἐλαφρὰ μετακινημένη πρὸς Ν. καὶ πρὸς Ἀ. ὡς πρὸς τὴν ἀρχικὴ

δέση της τὸ δραῦσμα ποὺ βρίσκεται στὰ ἀνατολικὰ τοῦ μεσαίου πεσσοῦ τῆς δυτικῆς

δυης, τὸ ὁποῖο ἔχει περιστραφεῖ κατὰ 90° ὡς πρὸς τὴν ἀρχική του δέοηὶθ. Πάντως ὅλα τὰ

δραύοματα μαρμάρων καὶ πωρολίθων στην περιοχὴ αὐτὴ πρέπει νὰ εἶναι στὴ δέση ποὺ

τὰ ἔχτισαν οἱ κατασκευαστὲς τοῦ πύργου, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τῆ σύσταση καὶ τὴν κατά-

σταση τοῦ ἀσβεστοκονιάματος ποὺ τὰ συνδέει. Ἕνα θραῦσμα μαρμάρινης πλάκας, ποὺ

βρίσκεται στὰ ἀνατολικὰ τοῦ μεσαίου πεσσοῦ τῆς δυτικῆς δύης καὶ σὲ ἐπαφὴ μὲ τὸ ἀνα-

τολικὸ δριο τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ πύργου, διατηρεῖ δύο κυκλικὲς ἐκβαδύνσεις στὴν

ἐπάνω ἐπιφάνειά του. ᾿ Η μεγαλύτερη ἔχει διάμ. Ο.15-0.17, βάδ. 0.057 μ. καὶ ἀπέχει 0.51

μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ τοίχου τοῦ πύργου. Η μικρότερη ἔχει διάμ. Ο.Ο75,

βάδ. 0.02 μ., ἀπέχει 0.35 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ πύργου

καὶ εἶναι ὁπωσδήποτε ὅλμος περιστροφῆς πόρτας. Λαμβάνοντας ὑπόυη τῆ δέοη τῆς πόρ-

τας στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ φράγκικου πύργου, ὅπως ἀπεικονίζεται στὶς σχετικὲς κατόψεις

τοῦ περασμένου αἰώνα, νομίζω ὅτι ἡ μικρότερη ἀπὸ τὶς δύο αὐτὲς ἐκβαδύνσεις εἶναι ὁ

ὅλμος περιστροφῆς τοῦ φύλλου τῆς πόρτας ἐκείνης- ἐξάλλου οἱ διαστάσεις τῆς μεγαλύτε-

ρης έκβάδυνσης εἶναι ὑπερβολικὰ μεγάλες γιὰ τὸ μέγεθος τοῦ ἀντίστοιχου θυροφύλλου.

Ο δυτικὸς τοῖχος τοῦ πύργου καταλάμβανε ὅλο τὸ πλάτος τῆς διαταραγμένης ζώνης στὸ

δυτικὸ ἀκρο τοῦ δαπέδου, εἶχε δηλαδὴ πλάτ. 1.85 μ., περίπου 15 ἐκ. μεγαλύτερο ἀπὸ τὸ

πλάτος τοῦ ἀνατολικοῦ καὶ τοῦ νότιου τοίχου.

᾿ Η δέση τῆς δυτικῆς δύης τοῦ πύργου φαίνεται καὶ ἀπὸ τὸ ἲχνος ποὺ διατηρεῖται στὴ

βόρεια (Syn τοῦ νότιου τοίχου, στὴ δέοη τῆς συμβολῆς της μὲ τῆ δυτικὴ ἐπιφάνεια τοῦ

δυτικοῦ τοίχου τοῦ πύργου. Τὸ ἲχνος αύτὸ συνίσταται σὲ μία κατακόρυφη γραμμή τοῖὸ

ἴδιο κατακόρυφο ἐπίπεδο μὲ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ δυτικοῦ στυλοβἀτη- ποὺ χωρί-

ζει τὴν ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου σὲ δύο περιοχές (είκ. 261, σχ. 38): πρὸς Ἀ. ἡ περιοχὴ

ποὺ ἦταν καλυμμένη μὲ τὴν τοιχοποήα τοῦ πύργου ἔχει φωτεινότερο χρωματικὸ τόνο-

πρὸς Δ. ἡ περιοχὴ ποὺ ῆταν ἐκτεθειμένη στὴν ἀτμόσφαιρα ἔχει, γί αὐτὸν ἀκριβῶς τὸν

λόγο, σκοτεινότερη ἐρυθρωπὴ ἀπόχρωση.
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Τὸ κατώτατο μέρος τῆς πραγματικῆς γωνίας τοῦ νότιου καὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ

πύργου διατηρεῖται ἀκόμη στὴ δέση του, ἐπιβεβαιώνοντας τὰ συμπεράσματα τῆς προηγού-

μενης παραγράφου (είκ. 262, σχ. 38-39): πρόκειται γιὰ τρία ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῆς

ἀνωδομῆς τῆς νότιας πτέρυγαςὶὶ, ποὺ ἔχουν μετακινηθεῖ ἀπὸ τοὺς κατασκευαστὲς τοῦ

φράγκικου πύργου καὶ χτιστεῖ ἐπάνω στὸν νότιο τοῖχο τοῦ κλασικοῦ κτιρίου ὡς ἀκρογω-

νιατοι λίδοι τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου. Τὸ δυτικὸ ἀκρο τῶν δύο ὑποκειμένων δόμων

τοῦ νότιου τοίχου ἔχει ἀπολαξευδεῖ μὲ τέτοιον τρόπο ὥστε νὰ σχηματίζεται μιὰ ἐπιφάνεια

ἁδρὰ δουλεμένη μὲ βελόνι, ἡ ὁποία ἔχει κλίση πρὸς Δ. περίπου 45°. Τὸ κατώτατα ἄκρο

τῆς κεκλιμένης ἐπιφάνειας βρίσκεται ἐπάνω ἀπὸ τὴ δυτικὴ δμη τοῦ ἐπικράνου τῆς παρα-

στάδας στὸ δυτικὸ ἀκρο τοῦ νότιου τοίχου καὶ τὸ ἀνώτατο κάτω ἀπὸ τὴ βάση τῆς δυτικῆς

πλευρᾶς τοῦ λειψάνου τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου. Στὴ βόρεια δυη τοῦ νότιου τοίχου

καὶ κάτω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ περίγραμμα τῆς λοξῆς ἀπολάξευσις διακρίνεται ἡ προκαταρ-

κτικὴ χάραξη ποὺ ὅριζε τὴ μάζα τοῦ μαρμάρου ποὺ ἐπρόκειτο νὰ ἀπολαξευδεῖ (είκ. 263).

Η ἀπολάξευση αὐτὴ ἔγινε γιὰ νὰ ἀπαλειφθεῖ ἡ ὁριζόντια ἐπιφάνεια τοῦ τελευταίου

δόμου τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τοῦ τοίχου ποὺ προεξείχε ἀπὸ τὸν πύργο καὶ ποὺ δά μποροῦσε

νὰ χρησιμοποιηδεῖ σὲ μιὰ πολιορκία γιὰ τὴν προώδηση τοῦ ἐχθροῦ καδὗμος. Ἄλλα

ὑπολείμματα τοῦ φράγκικου πύργου διατηροῦνται στὴν ἐξωτερικὴ γωνία τῶν τοίχων τῆς

νότιας πτέρυγας καὶ δὰ ἐξεταστοῦν παρακάτω.

Ἴχνη τράπεζας στὸ δάπεδο

Στὰ τμήματα τοῦ κλασικοῦ δαπέδου τῆς νότιας πτέρυγας ποὺ δὲν ἔχουν διγεῖ ἀπὸ τὴν

κατασκευὴ τοῦ πύργου διατηροῦνται ἀρκετὰ ἐνδιαφέρονται λείψουσι Στὶς δύο μεσαῖες

πλάκες τῆς ἀνατολικότερης ἀπὸ τὶς σωζόμενες σειρὲς πλακῶν τοῦ δαπέδου διατηροῦνται

τέσσερις κυκλικὲς βαδύνσεις (είκ. 258, σχ. 36) διατεταγμένες στὰ γωνιακὰ σημεῖα ἐνὸς

νοητοῦ παραλληλογράμμου μὲ ἐξωτερικὲς διαστ. Ι.14 μ. τἀπὸ Β. πρὸς Δ.- καὶ Ο.77 μ.

τἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ. ᾿ Η νότια πλευρὰ τοῦ παραλληλογράμμου ἀπέχει Ο.24 μ. ἀπὸ τὴ νότια

πλευρὰ τῆς νοτιότερης ἀπὸ τὶς δύο πλάκες, ἐνῶ ἡ νότια καὶ ἡ βόρεια γωνία τῆς δυτικῆς

πλευρᾶς τοῦ παραλληλογράμμου ἀπέχουν ἀντίστοιχα 0.563 καὶ 0.53 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ

πλευρὰ τῶν πλακῶν τοῦ δαπέδου στὶς ὁποῖες βρίσκονται. Oi διάμετροι τῶν κύκλων τῶν

βαδύνσεων αὐτῶν κυμαίνονται γύρω στὰ 0.15 μ. καὶ τὸ βάθος τους γύρω στὰ 0.019 μ. ᾿ Η

βάθυναι τῆς ΒΔ. γωνίας τοῦ τετραπλεύρου ἔχει προκύψει ἀπὸ τὴν ἀλληλεπίδεση δύο

ὅμοιων κυκλικῶν βαδύνσεων, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ βορειότερη εἶναι μετατεθειμένη κατὰ

0.08 μ. ἀπὸ τὴν κανονικὴ δέση, τὴν ὁποία καταλαμβάνει ἡ άλλη κυκλικὴ βάδυνσηὶἳ.

Στυλοβάτης καὶ κρηπίδα τῆς κιονοστοιχίας

Στὴν πλάκα τοῦ στυλοβάτη ἀνάμεσα στὸν μεσαῖο καὶ στὸν τελευταῖο πρὸς Δ. κίονα

τῆς κιονοστοιχίας ὑπάρχουν δύο κυκλικὲς ἐκβαδύνσεις (εἰκ. 259, 264), διαμ. Ο.06-0.07

καὶ βάδ. Ο.006 μ., ποὺ προφανῶς εἶναι ὅλμοι περιστροφῆς τῶν φύλλων μιᾶς πόρτας ποὺ

ὑπῆρξε κάποτε στὴ δέση αύτή. ᾿ Ο δυτικὸς καὶ ὁ ἀνατολικὸς ὅλμος ἀπέχουν ἀπὸ τὴ δυτικὴ

πλευρὰ τῆς πλάκας 0.175 καὶ 1.04 μ., καὶ ἀπὸ τὴ βόρεια πλευρά της 0.43 καὶ 0.413 μ.

ἀντίστοιχα. Στὰ ἀνατολικὰ τῆς νοητῆς γραμμῆς ποὺ περνάει ἀπὸ τὸ κέντρο τοῦ δυτικοῦ

ὅλμου περιστροφῆς μὲ κατεύδυνση ἀπὸ Β. πρὸς Ν. ἡ διάβρωση στὴν ἐπιφάνεια τῆς
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πλάκας εἶναι πολὺ ἐντονότερη ἀπὸ τῆ διάβρωση πρὸς Δ. τῆς γραμμῆς: αὐτὸ εἶναι τὸ

ἴχνος τῆς ἐσωτερικῆς παρειᾶς τοῦ δυτικοῦ παραστάτη τῆς πόρτας. Η συμμετρικῆ τοποθέ-

τηση τῶν ὅλμων στην ἐπιφάνεια τῆς πλάκας καὶ τί σχεδὸν ἀπόλυτη ὁμοιότητά τους δεί-

χνουν ὅτι κατασκευάστηκαν ταυτόχρονα καὶ γιὰ την ἲδια πόρτα, ἡ ὁποία ἑπομένως θὰ

ᾖταν δίφυλλη. Πάντως δὲν ὑπάρχει στὸ μέσο τόρμος γιὰ τὴ στήριξη τοῦ σταθεροῦ φύλ-

λου τῆς πόρτας.

Κοντὰ στῆ ΒΔ. γωνία τῆς ἲδιας πλάκας τοῦ στυλοβάτη ὑπάρχει άλλη μιὰ κυκλικῆ

βάθυνση διαμ. Ο.Ο4 καὶ βάθ. 0.02 μ. Ἀπέχει ἀπὸ τὴ βόρεια καὶ τὴ δυτικῆ πλευρὰ τῆς

πλάκας 0.014 καὶ 0.013 μ. ἀντίστοιχα. Η μορφῆ καὶ τί θέση αὐτῆς τῆς βάθυνσης μὲ

ὁδηγοῦν στὸ συμπέρασμα ὅτι δὲν εἶναι ὅλμος περιστροφῆς θυροφύλλου, ἀλλὰ μᾶλλον

θήκη γιὰ κάποιο στήριγμα. Δὲν ἀποκλείεται νὰ ἔχει σχέση μὲ ἕνα ἄλλο παρόμοιο ἴχνος

ποὺ διασώζεται κοντὰ στῆν ἀρκετὰ κατεστραμμένη ΝΔ. γωνία τοῦ στυλοβάτη τοῦ παρα-

κείμενου πρὸς Δ. κίονα13 (εἰκ. 304).

Στῆν ἀμέσως ὑποκείμενη βαθμίδα τῆς κρηπίδας ὑπάρχει ἔνας τόρμος μήκ. 0.118 μ.

(εἰκ. 265, σχ. 36), γιὰ τὴν τοποθέτηση μισοῦ μεταλλικοῦ συνδέσμου μορφῆς Π ποὺ θὰ

συνέδεε τη βαθμίδα μὲ ἕνα ἄλλο λίθινο κομμάτι ποὺ θὰ ἦτον τοποθετημένο μπροστὰ στῆ

βαθμίδα. Ο τόρμος αὐτὸς ἔχει πλάτ. 0.028 μ., στὸ ἀνατολικὸ ὄμως άκρο του, ποὺ ἀντι-

στοιχεῖ στην ὀρθῆ κεραία τοῦ Π, ἔχει πλάτ. 0.038 μ., ἐνῶ ὁ ἄξονάς του ἀπέχει 0.229 μ.

ἀπὸ τὸν ἁρμὸ τῆς βαθμίδας στὰ ἀνατολικά.

Στῆν ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς ἀμέσως ὑποκείμενης βαθμίδας, σὲ ἀπόσταση 0.28 μ. ἀπὸ

τᾒν δυη της καὶ πρὸς Β. τῆς κυκλικῆς βάθυνσης ποὺ ἐπισημάνθηκε στη ΒΔ. γωνία τῆς

πλάκας τοῦ στυλοβάτη, ὑπάρχει μία κυκλικῆ βάθυνση μὲ διάμ. 0.04 μ. καὶ βάθ. Ο.018 μ.

Μιὰ κυκλικῆ ἐκβαθύνη (ῆ μόνη ἲσως ἀπὸ ὅσες περιγράφηκαν ἀμέσως παραπάνω, ἡ

ὁποία μὲ βεβαιότητα ἔχει χρησιμοποιηθεῖ ὡς ὅλμος περιστροφῆς) ὑπάρχει καὶ στὴν

ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς κατώτατης βαθμίδας ἀπὸ ἐλευσινιακὸ λίθο, λίγο δυτικότερα ἀπὸ τὸν

άξονα τοῦ μεσαίου κίονα τῆς νότιας πτέρυγας (εἰκ. 265): ἀπέχει Ο.035 μ. ἀπὸ τὴν (Syn τῆς

ἀντίστοιχης βαθμίδας καὶ 0.54 μ. ἀπὸ τὸν ἁρμὸ τῆς βαθμίδας στὰ ἀνατολικά, καὶ ἔχει

βάθος 0.027 μ.

Ο στυλοβάτης τῆς δυτικῆς πρόσοψης

Ο στυλοβάτης τῆς δυτικῆς δύης τῆς νότιας πτέρυγας διατηρεῖ ἐπίσης ἲχνη ποὺ δηλώ-

νουν την ὕπαρξη θυρῶν καὶ στὴν πλευρὰ αὑττί. Η πλάκα τοῦ στυλοβάτη πρὸς Β. τοῦ

μεσαίου πεσσοῦ διατηρεῖ τὰ ἲχνη μιᾶς δίφυλλης πόρτας μὲ καθαρὸ ἄνοιγμα 0.85 μ. με-

ταξὺ τῶν ὅλμων περιστροφῆς (εἰκ. 259, 266, σχ. 36). 'O βόρειος ὅλμος ἔχει διάμ. Ο.06,

βάθ. 0.025 μ., ἀπέχει 1.20 μ. ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τῆς πλάκας καὶ 0.21 μ. ἀπὸ τῆ δυτικῇ

της. Στὰ δυτικά της καὶ σὲ ἀπόσταση Ο.03 μ. διατηρεῖται ὁ τόρμος γιὰ την τοποθέτηση τοῦ

ξύλινου ὀρθοστάτη τῆς πόρτας: ἔχει διαστ. Ο.Ο2><0.08 καὶ βάθ. 0.012 μ. Ο νότιος ὅλμος

ἔχει διάμ. 0.06, βάθ. 0.025 μ. καὶ ἀπέχει 0.31 μ. ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τῆς πλάκας καὶ

0.235 μ. ἀπὸ τῆ δυτικῇ της. Η πλάκα στῆν περιοχὴ τοῦ νότιου ὅλμου εἶναι πολὺ φθαρ-

μένη καὶ γί αὑτὸ δὲν διατηρεῖ ἴχνος τοῦ τόρμου γιὰ τὴ στήριξη τοῦ ξύλινου ὀρθοστάτη

τῆς πόρτας, παρόμοιο μὲ αὐτὸν ποὺ διατηρεῖται πρὸς Δ. τοῦ βόρειου ὅλμου περιστροφῆς.

Στῆ φθορὰ τῆς ἐπιφάνειας στην περιοχᾑ αὑτῆ ὀφείλεται καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ νότιος ὅλμος

φαίνεται ἐκ πρώτης ὄψεως στενότερος ἀπὸ τὸν βόρεια τὸ ἀρχικὸ λάξευμα τοῦ ὅλμου ἔχει
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σχεδὸν ἀπαλειφθεῖ, ἐνῶ διατηρεῖται ἐμφανῶς ἡ περιοχὴ ποὺ εἶχε βαθυνθεῖ πολὺ περισ-

σότερο λόγω τῆς συχνῆς περιστροφῆς τοῦ ἄξονα τοῦ νότιου θυροφύλλου. Τὸ ὅτι τὸ νότιο

θυρόφυλλα ῆταν σὲ καθημερινὴ χρῆση καὶ τὸ βόρειο ᾖταν σταθερὸ ἀποδεικνύεται καὶ

ἀπὸ τὴ θέση τοῦ τόρμου ὑποδοχῆς τοῦ κατακόρυφου σύρτη γιὰ τὴ σταθεροποίηση τῶν

θυροφύλλων: ὁ τόρμος αὐτός, ποὺ ἔχει μῆκ. 0.05 καὶ πλάτ. 0.015 μ., βρίσκεται ἀνάμεσα

στοὺς δύο ὅλμους περιστροφῆς, πλησιέστερα πρὸς τὸν βόρεια. Η ἀμοιβαία σχέση τῶν

ἰχνῶν κάνει φανερὸ ὅτι ἡ πόρτα αὐτὴ ἄνοιγε πρὸς Ἀ.

Στὴν πλάκα τοῦ στυλοβάτη πρὸς Ν. τοῦ μεσαίου πεσσοῦ τῆς δυτικῆς δύης τῆς νότιας

πτέρυγας ὑπάρχουν τἀ ἴχνη μιᾶς ἄλλης δίφυλλης πόρτας, τὰ φύλλα τῆς ὁποίας ἄνοιγαν

πρὸς Δ., δηλαδὴ πρὸς τὸ ἐξωτερικὸ τοῦ κτιρίου (εἰκ. 260, 266, σχ. 36). Ο νότιος ὅλμος

περιστροφῆς ἀπέχει 0.585 μ. ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τῆς πλάκας, 0.45 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ (Syn

της, ἕχει διάμ. Ο.08 καὶ βάθ. Ο.019 μ., καὶ συνοδεύεται πρὸς τὸ ἀνατολικά του ἀπὸ ἕναν

ὀρθογωνικὸ τόρμο διαστ. Ο.Ἰ5><0.03 καὶ βάθ. 0.013 μ. Ο βόρειος ὅλμος ἀπέχει 0.34 μ.

ἀπὸ τὴ βόρεια πλευρὰ τῆς πλάκας, 0.57 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ δυη της, ἕχει διόμ. Ο.08 καὶ

βάθ. 0.014 μ., καὶ συνοδεύεται πρὸς Ἀ. ἀπὸ ἕναν ὀρθογωνικὸ τόρμο διαστ. 0.11><Ο.Ο3

καὶ βάθ. Ο.015 μ. Τὸ καθαρὸ πλάτος τῆς πόρτας αὐτῆς προκύπτει Ο.81 μ. Ἕνα ἄλλο

χαρακτηριστικὸ τῆς πόρτας εἶναι ἡ λοξῇ της τοποθέτηση ὡς πρὸς τοὺς Κύριους ἄξονες τοῦ

κτιρίου. ' H κατεύθυνσή της συμμορφωνόταν πρὸς τὴν κατεύθυνση τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης καὶ τῶν πλακῶν τοῦ ἱεροῦ του, ποὺ ἔφθαναν ὣς τὴν εὐθυντηρία τοῦ στυλοβάτη τῆς

δυτικῆς δύης τῆς νότιας πτέρυγας.

Ἀξίζει νὸ σημειωθεῖ ἐδῶ ὅτι μία ἀπὸ τὶς πλάκες τοῦ δαπέδου τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης, ποὺ βρίσκονται σήμερα τοποθετημένες δυτικὸ τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυ-

λαίων, διατηρεῖ ἕναν ὅλμο περιστροφῆς θυροφύλλου συνοδευόμενο ἀπὸ ἕναν τόρμο

στηρίξης τοῦ ξύλινου ὀρθοστάτη τοῦ θυρώματος (six. 266, σχ. 36). Τὸ σύστημα αὐτὸ εἶναι

παρόμοια μὲ ἐκεῖνο ποὺ ἐντοπίστηκε λίγο παραπάνω στὸν δυτικὸ στυλοβάτη τῆς νότιας

πτέρυγας. Βεβαίως ἡ πλάκα αὐτὴ δὲν εἶναι στὴν ἀρχικὴ θέση της καὶ δὲν γνωρίζω τοὺς

λόγους ποὺ ὁδήγησαν τὸν Ἀ. Ὁρλάνδο νἀ τοποθετήσει τὴν πλάκα στῆ συγκεκριμένη

θέση. ιοπωσδτίποτε ὄμως ἡ πλακόστρωση τῆς περιοχῆς ἀκολουθοῦσε τὴν κατεύθυνση

τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ ὄχι τῶν Προπυλαίων, ὅπως βεβαιώνεται ἀπὸ τὴν κατεύ-

θυνση τοῦ ΒΑ. ἄκρου τῆς πλακόστρωσης -ἀνάμεσα στὴ νότια πλευρὰ τοῦ στυλοβάτη τῆς

βόρειος δύης καὶ στὸν στυλοβάτη τῆς δυτικῆς δύης τῆς νότιας πτέρυγας-, ποὺ διατηρεῖ-

ται στὴν ἀρχικὴ θέση IOU”. ' H ἀρχικὴ λοιπὸν θέση τῆς πλάκας δὲν εἶναι βέβαιη, ἑπομέ-

νως οὔτε καὶ ἡ θέση τῆς πόρτας τῆς ὁποίας διατηρεῖ ἲχνη. Αὐτὸ ὄμως ποὺ εἶναι βέβαιο

καὶ σημαντικὸ εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ πόρτα (καὶ ὁ τοῖχος στὸν ὁποῖα ἀνοιγόταν) εἶχε

κατεύθυνση παράλληλη ἡ κάθετη πρὸς τὴν πρόσουη ἡ τὶς πλευρὲς τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης. Αὐτό, σὲ συνδυασμὸ μὲ ἴχνη ποὺ διατηροῦνται ἐπάνω στὸν ναόὶθ, δηλώνει ὅτι

κάποτε στὴν περιοχὴ αὐτὴ εἶχε ἐγκατασταθεῖ ἕνα δίκτυα τοίχων μὲ κατευθύνσεις παράλ-

ληλες πρὸς τὶς ἐπικρατοῦσες κατευθύνσεις τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. Νομίζω ὅτι σ᾿

αὐτὸ τὸ σύστημα ἐντασσόταν ἡ δίφυλλη πόρτα, τὸ ἴχνη τῆς ὁποίας ἐντοπίστηκαν στὴ νότια

πλάκα τοῦ στυλοβάτη τῆς δυτικῆς δμης τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων.

Ἴχνη κεκλιμένης στέγης καὶ μεσοπατώματος

Στὴ συνέχεια θὰ ἐξεταστοῦν ἲχνη ποὺ διατηροῦνται στὶς ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τῆς
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νότιας πτέρυγας καὶ πού, ὅπως διευκρινίστηκε παραπάνω, ὀφείλονται σὲ κατασκευὲς

προγενέστερες τοῦ φράγκικου πύργου.

Στῆν ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια τῶν τεσσάρων πρώτων ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ λιθοπλίνθων τοῦ

5ου δόμου τοῦ νότιου τοίχου, ὑπάρχει μιὰ σειρὰ δεκατριῶν λαξευμάτων περίπου τετρα-

γωνικῶν σὲ (Syn (είκ. 267, ox. 38). ' Η ἐργασία ἔχει γίνει μὲ βελόνι καὶ τὸ περίγραμμα

δὲν εἶναι κανονικό, ἐκτὸς ἀπὸ τῆ βάση, ἡ ὁποία συμπίπτει μὲ τὴν ἄνω ἐπιφάνεια ἕδρασης

τῶν λιθοπλίνθων τοῦ ὑποκείμενου δόμου. Τὸ θυος τῶν λαξευμάτων κυμαίνεται γύρω στὰ

Ο.14 μ., τὸ πλάτος τους γύρω στὰ 0.149 καὶ οἱ μεταξύ τους ἀποστάσεις ἀπὸ 0.19 ὡς 0.22

μ., ἐνῶ τὸ βάθος τους κυμαίνεται ἀπὸ 0.0 μ. στῆν κορυφή τους ὣς 0.09 μ. στη βάση τους.

Τὸ δεύτερο ἀπὸ Ἀ. λάξευμα ἔχει σχεδὸν ἐξαφανιστεῖ ἀπὸ τῆ μεταγενέστερη κατασκευῇ

στῆ θέση αὐτῇ ἐνὸς μεγαλύτερου λαξεύματος- ὄμως στὸ κάτω τμῆμα τῆς δυτικῆς παρυφῆς

τοῦ τελευταίου διακρίνεται ἡ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ προγενέστερου λαξεύματος. Τὸ μεταγε-

νέστερο λάξευμα ἔχει ἐπίσης κατασκευαστεῖ μὲ βελόνι, ἐκτείνεται σὲ ὅλο τὸ δμος τοῦ 5ου

καὶ τοῦ βου δόμου, τὸ πλάτος στὸ κάτω ἄκρο του εἶναι 0.40 μ. καὶ στὸ ἐπάνω 0.23 μ., ἐνῶ

τὸ βάθος του εἶναι 0.145 μ. στὸ κάτω ἄκρο του καὶ μειώνεται σιγὰ σιγὰ καθ᾿ ῦυος, μὲ

ἀποτέλεσμα νὰ μηδενιστεῖ στὸ ἐπάνω ἄκρο του.

Μὲ τὸ μεγάλο οὐτὸ λάξευμα πρέπει νὰ σχετίζονται καὶ δύο ἀκόμη λαξεύματα μὲ

παρόμοια ἐργασία, τὸ κάτω ἄκρο τῶν ὁποίων συμπίπτει μὲ τὴν κάτω βάση τοῦ 5ου δόμου:

τὸ ἕνα ἀπὸ αὐτὰ ἔχει λαξευθεῖ στῆν κάτω δυτικῆ γωνία τῆς 4ης ἀπὸ Ἀ. λιθοπλίνθου (είκ.

267, σχ. 38) καὶ ἔχει σχῆμα τραπεζοειδές, fig. 0.24 καὶ πλάτ. 0.39 μ., ἐνῶ τὸ βάθος του

εἶναι 0.13 μ. στῆν κάτω πλευρὰ καὶ μειώνεται βαθμηδὸν καθ᾿ ύυος γιὰ νὰ μηδενιστεῖ

στᾑν κορυφᾔὶβ. Τὸ ἄλλο σχετικὸ λάξευμα βρίσκεται οτῂν Ιη ἀπὸ Δ. λιθόπλινθο τοῦ 5ου

δόμου τοῦ νότιου τοίχου (είκ. 261, σχ. 38), σὲ ἀπόσταση Ο.48 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικῆ

πλευρά του, ἔχει πλάτ. 0.31, fig. 0.21 καὶ βάθ. 0.08 μ. ἀπὸ τῆν κάτω πλευρὰ ὡς τὸ μέσο

τοῦ θμους του, καὶ μηλότερα μειώνεται βαθμηδὸν γιὰ νὰ μηδενιστεῖ στῆν κορυφῆ.

Τὰ λαξεύματα αὐτὰ εἶναι θῆκες γιὰ ξύλινες δοκούς, τὰ βόρεια ἄκρα τῶν ὁποίων

στηρίζονταν σὲ ἀντίστοιχες δοκοθῆκες στῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ ἐσωτερικοῦ τῆς νότιας πτέ-

ρυγας, μερικὲς ἀπὸ τὶς ὁποῖες διατηροῦνται στην ἐσωτερικῆ πλευρὰ τῆς κιονοστοιχίας καὶ

τοῦ τοίχου ποὺ τῆ συνδέει μὲ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας (εἰκ. 268-269, σχ.

37). Τὰ λαξεύματα ποὺ ἀντιστοιχοῦν στην προγενέστερη σειρὰ λαξευμάτων εἶναι προ-

φανῶς πέντε, καὶ βρίσκονται στῆ νότια (Syn τῆς ἀνατολικῆς παραστάδας καὶ τοῦ τοίχου

ποὺ τῆ συνδέει μὲ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας. Τὰ λαξεύματα αὐτὰ ἔχουν

διαστάσεις καὶ ἀμοιβαῖες ἀποστάσεις ποὺ κυμαίνονται στὰ ἴδια μεγέθη μὲ τὰ ἀντίστοιχα

λαξεύματα τοῦ νότιου τοίχου, βρίσκονται ὄμως στὸ μέσο περίπου τοῦ ὕψους τοῦ 4ου

δόμου, δηλαδῆ 0.32 μ. χαμηλότερα ἀπὸ ἐκεῖνα. Ἄλλα δύο λαξεύματα τοῦ ἲδιου τύπου

βρίσκονται στῆ νότια δυη τοῦ τέταρτου σφονδύλου τοῦ ἀνατολικοῦ κίονα, στὶς δύο ρο-

βδώσεις ἑκατέρωθεν τῆς κεντρικῆς ράΒδωοης. ᾿ Η ἀπόστασή τους ἀπὸ τὸ δάπεδο εἷναι 3

μ., βρίσκονται δηλαδὴ 0.40 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὰ ἀντίστοιχα λαξεύματα τοῦ νότιου τοί-

χου17. Εἶναι προφανὲς ὅτι οἱ δοκοὶ εἶχαν κλίση πρὸς Β., καὶ ἑπομένως ἀντιστοιχοῦσαν σὲ

στέγη καὶ ὄχι σὲ πάτωμα.

Ποῦ ὄμως στηρίζονταν τὰ βόρεια ἄκρα τῶν δοκῶν ποὺ κατέληγαν στὰ διαστήματα

στὶς δύο πλευρὲς τοῦ ἀνατολικοῦ κίονας Τὰ ἄκρα τῶν τελευταίων πρὸς Δ. δοκῶν στηρί-

ζονταν ἀσφαλῶς σὲ ἔναν τοῖχο ποὺ θὰ εἶχε χτιστεῖ μεταξὺ τοῦ ἀνατολικοῦ καὶ τοῦ με-

σαίου κίονα. Τὰ βόρεια ἄκρα τῶν ἔξι δοκῶν τἀπὸ τῆν 6n ὡς καὶ τῆ 12η ἀπὸ Ἀ. δοκὸ-
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δὰ ἀκουμποῦσαν σὲ ἔνα ὑπέρθυρο ποὺ βρισκόταν σὲ fig. 3 μ. καὶ οἱ δῆκες γιὰ τῆν το-

ποδέτηση τῶν ἄκρων του διατηροῦνται σὲ ἄριστη κατάσταση. Η μία βρίσκεται στῆ δυτικὴ

δυη τοῦ 4ου δόμου τῆς ἀνατολικῆς παραστάδας τῆς κιονοστοιχίας (εἰκ. 268, 0x. 40),

ἀπέχει 0.35 μ. ἀπὸ τὴ βόρεια (Syn τῆς παραστάδας, ἔχει πλάτ. 0.34, (39. 0.25 καὶ βάδ. 0.12

μ. ᾿ Η ἄλλη βρίσκεται στῆν ἀντιμέτωπη δυη τοῦ ἀνατολικοῦ κίονα (εἰκ. 269) σὲ fig. 2.98 μ.

ἀπὸ τὸν στυλοβάτη καὶ ἔχει συνολικὸ fig. 0.225 μ. (τὸ θμος στὸ βάθος τοῦ λαξεύματος

εἶναι Ο.14 μ. καὶ φανερώνεῆσως τὸ πραγματικὸ θυος τοῦ ὺπερδτίρου), μέγ. μῆκ. 0.44 μ.,

καὶ στὸ βόρεια ἄκρο του ὁποὺ συμπίπτει μὲ τὴ βόρεια ἀκμὴ τῆς κεντρικῆς ράβδωσης τῆς

ἀνατολικῆς δυης- ἔχει τὸ μέγιστα βάδος του ποὺ εἶναι 0.115 μ. Τὸ βάδος μηδενίζεται

στὸ νότιο ἄκρο του ὁποὺ συμπίπτει μὲ τη ΝΑ. ἀκμὴ τοῦ κίονα- λόγω τοῦ κυρτοῦ τῆς

ἐπιφάνειας τοῦ κίονα. Ἔτσι ἡ δήκη αὐτὴ ἐμφανίζεται ἀνοιχτῆ στὸ νότιο ἄκρο της καὶ

κλειστῆ στὸ βόρεια. ᾿ Η συσχέτιση τῶν μορφῶν τῶν δύο Ἄηκων στήριξης τοῦ ὑπερθύρου

βεβαιώνει ὅτι κατ᾿ ἀρχῆν γινόταν ἡ τοποθέτηση τοῦ ἑνὸς ἄκρου του στῆν ἀνατολικὰ δήκη

καὶ στὴ συνέχεια τὸ ἄλλο ἄκρα στρεφόταν σὲ ὁριζόντιο ἐπίπεδο ἀπὸ Ν. πρὸς Β. ἔως ὅτου

πάρει τῆ δέση του στῂ δυτικῆ δήκη. Η Παντελῆς ἀπουσία ἰχνῶν ποὺ νὰ δηλώνουν την

ὕπαρξη παραστατῶν οἱασδήποτε μορφῆς ίὶ θυροφύλλων ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ

ὑπέρθυρο εἶχε μόνο σκοπὸ τῆ στήριξη τοῦ βόρειου ἄκρου τῶν δοκῶν τῆς κεκλιμένης

στέγης ποὺ ἐντοπίστηκε προηγουμένως.

Τὰ βόρεια ἄκρα τῶν δύο δυτικότερων ἀπὸ τὶς δοκοὺς ποὺ στηρίζονταν στὶς τρεῖς

μεταγενέστερες καὶ μεγαλυτέρων διαστάσεων δῆκες ποὺ βρίσκονται στὸν 50 δόμο τῆς

βόρειος πλευρᾶς τοῦ νότιου τοίχου, δὰ στηρίζονταν ὁπωσδήποτε στοὺς τοίχους ποὺ θὰ

εἶχαν χτιστεῖ στὰ διαστήματα στὶς δύο πλευρὲς τοῦ μεσαίου κίονα. Τὸ βόρειο ἄκρο τῆς

ἀνατολικότερης ἀπὸ τὶς τρεῖς αὐτὲς δοκοὺς στηριζόταν σὲ μιὰ δήκη ποὺ εἶναι λαξευμένη

στὸν 50 δόμο τῆς νότιας (Sync; τοῦ τοίχου ποὺ συνδέει τῆν ἀνατολικὴ παραστάδα τῆς

κιονοστοιχίας μὲ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο (six. 268, 0x. 37). ' H βάση αὐτῆς τῆς θήκης συμπί-

πτει μὲ τήν κάτω βάση τοῦ 5ου δόμου, ἀπέχει 0.155 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατολικὰ τοῖχο, ἔχει

πλάτ. 0.25, θυ. 0.225 μ. καὶ στῆ βάση του βόδ. 0.137 μ. ποὺ μειώνεται πρὸς τὰ πάνω γιὰ

νὰ μηδενιστεῖ στῆν κορυφή. Η δήκη αὐτῇ βρίσκεται στὸ ἴδιο ἀκριβῶς ῦυος μὲ τὴ δήκη

τοῦ νότιου ἄκρου τῆς δοκοῦ. Ἑπομένως ἡ δοκὸς αὐτῇ ῆταν ὁριζόντια καί, μαζὶ μὲ τὶς

ἄλλες δύο δοκοὺς στήριζε μικρότερες καὶ πυκνότερες δοκούς, ποὺ μὲ τὴ σειρά τους δὰ

στήριζαν ἕνα δάπεδο ἀπὸ ξύλινες σανίδες. Ὁπωσδήποτε ἡ μέθοδος αὺτή, σύμφωνα μὲ

τὴν ὁποία ἔνας μικρὸς ἀριθμὸς μεγάλων δοκῶν ποὺ στηρίζονται σὲ δῆκες λαξευμένες

στὸν μαρμάρινα τοῖχο ὑποβαστάζει, μὲ τη σειρά του, τὴν πυκνότερη διαδοκίδωση τοῦ

πατώματος, εἶναι ἡ ἲδια μέθοδος ποὺ συναντήσαμε ἀρκετὲς φορὲς στῆ βόρεια πτέρυγα.

Ὅμως καὶ ὁ τρόπος τοποθέτησης τῆς ἀνατολικῆς δοκοῦ ἔχει ήδη ἀπαντηθεῖ στῆ βόρεια

πτέρυγα: πρῶτα τὸ βόρειο ἄκρο τῆς δοκοῦ ἔπαιρνε τῆ δέση του στην ἀντίστοιχη δήκη καὶ

κατόπιν τὸ νότιο στρεφόταν σὲ κατακόρυφο ἐπίπεδο γιὰ νὰ καταλήξει στῆ δήκη ποὺ εἶχε

ἀπολαξευδεῖ στὸν νότιο τοῖχο- γιὰ τὸν λόγο αὐτὸν ἡ μάζα τοῦ μαρμάρου ἐπάνω ἀπὸ τὴ

δήκη αὐτή εἶχε ἀπολαξευδεῖ, γιὰ νὰ μὴν ἐμποδίσει την τροχιὰ τοῦ νότιου ἄκρου τῆς

δοκοῦ. Σημειωτέον ὅτι τὸ δάπεδο αὐτοῦ τοῦ μεσοπατώματος στῂ νότια πτέρυγα θὰ βρισκό-

ταν σττὶν ἲδια στάθμη μὲ τὸ Μεσοπόταμα στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας.

Τὸ ξύλινα δάπεδο ποὺ μόλις ἐντοπίστηκε δηλώνει ὅτι τὴν ἲδια ἐποχῆ ἡ νότια πτέρυγα

δὰ ήταν ὁπωσδήποτε στεγασμένη. Πράγματι, στὸ πρῶτο ἀπὸ Ἀ. ἀντίδημα τοῦ ἐπιστολίου

τῆς κιονοστοιχίας τῆς νότιας πτέρυγας ὑπάρχει ἔνα λάξευμα παρόμοια μὲ τὴ δήκη τοῦ
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βόρειου ἄκρου [fig ἀνατολικότερης ἀπὸ τὶς τρεῖς κύριες δοκοὺς τοῦ δαπέδου ποὺ περι-

γρἄφηκε στὴν προηγούμενη παράγραφο (six. 268, οχ. 37): ἔχει πλἄτ. 0.27, fig. 0.20 καὶ

βἄδ. Ο.167 μ. στὸ κάτω ἄκρο του18 καὶ 0.0 μ. στὴν κορυφή- ἡ βάση του συμπίπτει μὲ τὴ

βάση τοῦ ἐπιστολίου καὶ ἀπέχει Ο.24 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατολικὰ τοῖχο, δηλαδὴ βρίσκεται μόλις

10 ἐκ. περίπου δυτικότερα ἀπὸ τὴν ὑποκείμενη δήκη δοκοῦ πατώματος. Γιὰ τὴ στήριξη

ἑνὸς δαπέδου ἢ μιᾶς στέγης στὴ στάθμη αὐτὴ θὰ ἀρκοῦσαν ἄλλες δύο δοκοδᾖκες στοὺς

ὑπόλοιπους λίθους τοῦ ἀντιδήματος τοῦ ἐπιστολίου σἐ δέσεις ποὺ νὰ ἀντιστοιχοῦν περί-

που μὲ τὶς δοκοὺς τοῦ ὑποκείμενου δαπέδου, τέτοιες ὄμως δὲν σώζονται. Ὑπάρχουν

ἐξηγήσεις γιὰ τὴν ἀπουσία τους: ἐπάνω ἀπὸ τὸ κιονόκρανο τοῦ ἀνατολικοῦ κίονα, στὴν

κάτω γωνία τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ τρίτου ἀπὸ Ἀ. ἀντιδήματος ἐπιοτυλίου, σὲ μιὰ

περιοχὴ διαοτ. 0.30X0.26 μ. περ. -δηλαδὴ λίγο μόνο μεγαλύτερων ἀπὸ τὶς διαστάσεις

[fig δοκοδήκης- fi ἐπιφάνεια τοῦ μαρμἀρου εἶναι χτυπημένη με κόπανο ἡ ψιλὸ βελόνι

καὶ ἔχει ἴχνη διάβρωσης (εἰκ. 270, σχ. 37). Πιστεύω ὅτι ἡ μεσαία ἀπὸ τὶς τρεῖς δοκοὺς σἐ

αὐτὴ τὴ στάθμη ἀκουμποῦσε στὴν προεξοχὴ τοῦ ἄβακα τοῦ κιονοκρόνου. Τὸ χτύπημα

[fig ἐπιφάνειας ἔγινε εἴτε γιατὶ τὸ βόρεια ἄκρο [fig ξύλινης δοκοῦ ἔβρισκε ἐμπόδιο στὴν

ἐπιφάνεια τοῦ μαρμἄρου, εἴτε γιατὶ στὴν ἀρχὴ ὑπήρχε πρόδεση νὰ ἀνοιχτεῖ κανονικὴ

δοκοδήκη ἀλλὰ στὴ συνέχεια ἡ προεξοχὴ τοῦ ἄβακα δεωρήδηκε ἱκανὴ νὰ στηρίξει τὸ

ἄκρο [fig δοκοῦ. Η διάβρωση πρέπει νὰ ὀφείλεται στὴν ἐπαφὴ τοῦ μαρμάρου μὲ τὸ

ξύλο᾿ ἐξάλλου ἡ χτυπημένη ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου διαβρώνεται εὐκολότερα ἀπὸ μιὰ

λεία ἐπιφἄνεια. Τὸ βόρειο ἄκρο τῆς δυτικότερης ἀπὸ τὶς τρεῖς δοκοὺς δὰ μποροῦσε νὰ

στηρίζεται στὴν προεξοχὴ τοῦ κιονοκράνου τοῦ δυτικοῦ κίονα ἀλλὰ τὰ ἲχνη ποὺ θὰ εἶχε

ἀφήσει δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀνιχνευδοῦν, γιατὶ στὴ δέση ἐκείνη τὸ ἀντίδημα τοῦ ἐπιοτυ-

λίου ἔχει συμπληρωδεῖ μὲ νέο μἄρμαρο κατὰ τὴν ἀναστήλωση ἀπὸ τὸν Ἀ. Ὁρλἄνδο.

Ἐνῶ ὄμως γιὰ τὰ βόρεια ἄκρα τῶν δοκῶν τὰ προβλήματα ἐμφανίζονται λυμένα, δὲν

ὑπάρχουν ἴχνη [fig στήριξης τῶν νότιων ἄκρων τῶν δοκῶν. Η ὕπαρξη ἐνὸς τοίχου στὸ

ἐσωτερικὰ τοῦ νότιου τοίχου [fig νότιας πτέρυγας, ὁ ὁποῖος δὰ στήριζε τὰ νότια ἄκρα τῶν

δοκῶν πρέπει νὰ ἀποκλειστεῖ, ἀφοῦ οἱ τρεῖς δοκοὶ τοῦ ὑποκείμενου δαπέδου στηρίζονταν

ἀπευθείας στὸν νότιο τοῖχο τοῦ κλασικοῦ κτίσματος. ᾿ Η μόνη λύση στὸ πρόβλημα δὰ ἦταν

ὅτι τὰ νότια ἄκρα τῶν δοκῶν [fig ἀνώτερης στάθμης στηρίζονταν στὶς ὃᾖκες τῶν ὁριζόν-

τιων δοκῶν τῆς κλασικῆς ὀροφᾖς, ποὺ βρίσκονται ἀμέσως ἐπάνω ἀπὸ τὴν ἐπικρανίτιδα,

δηλαδὴ σἐ στάθμη ὑψηλότερη κατὰ 1.50 μ. ἀπὸ τὴ στάθμη στήριξης τῶν βόρειων ἄκρων

τῶν δοκῶν19.

Ἄλλα ἴχνη στὸ ἐσωτερικὸ [fig νότιας πτέρυγας, προγενέστερα τοῦ φράγκικου

πυργου

Πρὶν ἀπὸ ὅλα δὰ πρέπει νὰ ἐπισημανδεῖ ἕνα φαινόμενα ποὺ χαρακτηρίζει ἰδιαίτερα

τὸν νότιο τοῖχο [fig νότιας πτέρυγας: μεγἀλος ἀριθμὸς λιθοπλίνθων τοῦ ὀρθοστάτη καὶ

τῶν τοίχων ἔχουν χἀσει ἀπὸ τὴ μία γωνία [fig κάτω βάσης τους πυραμιδοειδή, κατὰ

κανόνα, κομμάτια καὶ ὁ κατακόρυφος σύνδεσμος (γόμφος), ὁ ὁποῖος βρισκόταν στὸ βἀδος

ἔχει ἀπομακρυνθεῖ (six. 261, 267, 283, 284-285)”. Δὲν διατηροῦνταήχνη ἐργαλείων γιὰ

τὴν ἐξορύξη τῶν κομματιῶν ποὺ λείπουν, ἑπομένως πρέπει νὰ δεχτοῦμε ὅτι ἡ ἀπόσπαση

τῶν πυραμιδοειδῶν κομματιῶν τοῦ μαρμάρου ὀφείλεται στὴν ὀξείδωση καὶ διόγκωση τῶν

ἀντίστοιχων σιδερένιων γόμφων. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι σήμερα ὑπὰρ-
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χουν πάρα πολλὰ τέτοια κομμάτια, ποὺ ἡ διόγκωση τοῦ γόμφου στὸ ἐσωτερικὸ τῆς λιδο-

πλίνδου τὸ ἔχει ἀποκάμει ἀπὸ τὴν κύρια μάζα τοῦ μαρμάρου, ἀλλὰ δὲν ἔχουν ἀκόμη

πέσει ἀπὸ τὴ δέση τους. Λὲν νομίζω ὅτι μπορεῖ κανεὶς νὰ ὑποστηρίξει μὲ βεβαιότητα ὅτι

τὰ ἀποσπασμένα κομμάτια ἀπομακρύνθηκαν ἀπὸ τὴ δέση τους πρὶν ἀπὸ τὴν κατασκευὴ

τοῦ πύργου, μὲ στόχο τὴ χρησιμοποίηση τοῦ μολυβιοῦ ὁποὺ περιέβαλλε τὸ σίδερο τῶν

συνδέσμων- γιὰ τὴν κατασκευὴ βλημάτων πυροβόλων ὅπλωνἳὶ. Θεωρῶ πολὺ πιδανό-

τερο ὅτι τὰ κομμάτια ἀποσπάστηκαν καὶ κατέπεσαν χωρὶς ἀνθρώπινη ἐπέμβαση, πρὶν

ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τοῦ πύργού οἱ κατασκευαστὲς τοῦ τελευταίου δά πρέπει νὰ ἀπομά-

κρυναν τοὺς σιδερένιους συνδέσμους, κυρίως γιὰ νὰ ἀπαλλάξουν τὸ μάρμαρο ἀπὸ τὶς

βλαβερὲς συνέπειες τῆς ὀξείδωσης τοῦ σιδήρου.

Στὸ ἐσωτερικὸ τῆς νότιας πτέρυγας διατηροῦνται καὶ ἄλλα ἲχνη προγενέστερα τοῦ

πύργου, τὰ ὁποῖα ὄμως δὲν μποροῦν νὰ ἐνταχθοῦν σὲ μιὰ εὐρύτερη κατασκευαστικὴ

ἐνότητα. Στὴ 2η ἀπὸ Ἀ. λιδόπλινδο τοῦ βου δόμου τοῦ νότιου τοίχου ὑπάρχει ἕνα περί-

που τετραγωνικὸ λάξευμα (είκ. 267, οχ. 38): ἀπέχει 1.20 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο καὶ

Ο.09 μ. ἀπὸ τὴν κάτω βάση τοῦ δόμου, ἕχει fig. 0.10, πλάτ. 0.10 καὶ βάδ. Ο.05 μ. Ἀπέ-

ναντι, στὴ νότια δμη τοῦ βου δόμου τῆς ἀνατολικῆς παραστάδας τῆς κιονοστοιχίας, ὑπάρ-

χει ἕνα ἄλλο περίπου τετραγωνικὸ λόξευμα (εἰκ. 268, σχ. 37): ἔχει πλάτ. 0.112, fig. 0.11,

βάδ. Ο.05 μ., ἀπέχει 0.205 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ παρυφὴ τῆς παραστάδας καὶ 0.114 μ.

ἀπὸ τὴν κάτω βάση τοῦ δόμου. Η ὑπερκείμενη μάζα τοῦ μαρμάρου ἕχει ἀπολαξευδεῖ σὲ

μῆκ. 0.4 μ. γιὰ νὰ διευκολυνθεῖ ἡ κατακόρυφη κίνηση τοῦ βόρειου ἀκρου μιᾶς δοκοῦ, τὸ

νότιο ἀκρο τῆς ὁποίας δὰ πρέπει νὰ εἶχε ἤδη τοποδετηδεῖ στὸ ἀντίστοιχα λάξευμα τοῦ

νότιου τοίχου. Η δοκὸς αὐτὴ εἶχε μῆκος λίγο μεγαλύτερο τῶν 5 μ. καὶ τετραγωνικὴ

διατομὴ μὲ πλευρὰ γύρω στὰ 11 ἐκ. Πρέπει νὰ ἀνάγεται σὲ μιὰ περίοδο προγενέστερη

τῆς κεκλιμένης στέγης ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὶς σειρὲς μικρῶν ἀρκαδικῶν καὶ στὸ πάτωμα

ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὴ σειρὰ τῶν τριῶν μεγάλων ἀρκαδικῶν τοῦ νότιου τοίχου, καὶ ἴσως

χρησίμευε γιὰ τὴν ἀνάρτηση ἀντικειμένων.

Στὴν ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου (εἰκ. 275, σχ. 40), στὴν κάτω γωνία

τοῦ νότιου ἄκρου τῆς 4ης ἀπὸ Ν. λιθοπλίνθου τοῦ 9ου δόμου, ὑπάρχει ἕνα λάξευμα.

Ἔχει πλάτ. Ο.48, fig. 0.12, βάδ. Ο.075 μ. καὶ θὰ μποροῦσε νὰ ἑρμηνευθεῖ ὡς ὃτίκη γιὰ τὴ

στήριξη τοῦ ἀνατολικοῦ ἀκρου τοῦ ὁριζόντιου ὑπερθύρου μιᾶς πόρτας ποὺ ἀνοιγόταν σὲ

ὄροφο (συγκεκριμένα στὸν ὄροφο ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὴ σειρὰ τῶν τριῶν μεγάλων δοκοδη-

κῶν τοῦ 5ου δόμου τοῦ νότιου τοίχου), σὲ ἕναν τοῖχο πάχ. Ο.48 μ., κάθετο στὸν ἀνατολικὸ

τοῖχο. Ἔνας τέτοιος τοῖχος δά πρέπει νὰ στηριζόταν σὲ ἕναν τοῖχο σὲ ἀντίστοιχη δέση στὸ

ἰσόγειο. Τὸ γεγονὸς ὄμως ὅτι οἱ δοκοὶ στὶς ὁποῖες ἀκουμποῦσε τὸ πάτωμα τοῦ ὀρόφου

στηρίζονταν μὲ τὴ σειρά τους στὴ νότια καὶ στὴ βόρεια πλευρὰ τῆς νότιας πτέρυγας χωρὶς

ἐνδιάμεσο στήριγμα -πράγμα ποὺ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸν τρόπο στηρίξης τῆς ἀνατολικό-

τερης ἀπὸ τὶς δοκοὺς- κάνει πολὺ πιθανότερη τὴν ὕπαρξη ἐνὸς τοίχου παράλληλου

πρὸς τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο καὶ σὲ ἀπόσταση τέτοια ποὺ νὰ μποροῦσε νὰ στηρίξει τὸ δυτικὸ

άκρο τοῦ ὺπερδῦρου, δηλαδὴ 1 ὣς 1.50 μ.

Στὴν ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας ὑπάρχουν

ἀλλα τρία λαξεύματα γιὰ τὰ ὁποῖα ἀκόμη δὲν ἔχω νὰ προτείνω κάποια ἑρμηνεία, ἡ ὁποία

νὰ τὰ ἐντάξει ἱκανοποιητικὰ σὲ μιὰ ἀπὸ τὶς οἰκοδομικὲς φάσεις ποὺ ἀνιχνεύθηκαν προη-

γουμένως. Τὸ ἕνα βρίσκεται στὴν κάτω γωνία τοῦ νότιου ἄκρου τῆς 3ης ἀπὸ Ν. λιδο-

πλίνδου τοῦ 2ου δόμου τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου. Ἔχει fig. 0.21, πλάτ. Ο.19 καὶ βάδ. Ο.075

220



111. Η ΝΟΤΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩλ᾿

μ., καὶ ἡ μεγἀλη ἐπιμέλεια μὲ τῆν ὁποία ἔχει λαξευθεῖ στὸ μάρμαρο κόνει ἀρκετὰ πιθανὴ

τῆν ὑπόθεση ὅτι ἀνάγεται χρονικὰ στὴν ἀρχαιότητα καὶ ὅτι χρησίμευε γιὰ τὴ στηρίξη ἑνὸς

ἀναθήματος ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας22.

Τὰ δύο ἄλλα λαξεύματα βρίσκονται στὸν 4ο δόμο. Τὸ ἕνα εἶναι στῆν 4η ἀπὸ Ν.

λιδόπλινδο καὶ ἔχει σχῆμα περίπου τετραγωνικὸ στῆν όυη, μὲ μικρὴ ἀπόκλιση ἀπὸ τὴν

κατακόρυφο πρὸς Β. Ἔχει διαστ. 0.12><Ο.12 καὶ βἀδ. 0.04 μ., καὶ ἡ πἀνω πλευρό του ἔχει

ἀπολαξευδεῖ στὸ ὑλικὸ τοῦ ὑπερκείμενου δόμου -ἳσως γιὰ νὰ διευκολυνθεῖ ἡ τοποδέ-

τηση δοκοῦ στὸ λόξευμα- καὶ ἔτσι τὸ συνολικὸ ύυος τοῦ λαξεύματος ἔχει φθάσει τὰ 0. 19

μ. Τὸ ἀλλο λόξευμα βρίσκεται στῆν 1n ἀπὸ Ν. λιδόπλινδο, ἔχει στῆν δυη σχῆμα ὁρδογώ-

νιου παραλληλογράμμου μὲ μικρῆ ἀπόκλιση ἀπὸ τὴν κατακόρυφο πρὸς Ν. καὶ τὶς ἐξῆς

διαστάσεις fig. 0.17, πλἀτ. 0.145 καὶ βόδ. 0.04 μ. ᾿ Η κλίση τοῦ δεύτερου αὐτοῦ λοξεύμα-

τος εἶναι τόσο μικρῆ ποὺ μπορεῖ νὰ ὀφείλεται σὲ ἁπλῆ ἀστοχία τοῦ τεχνίτη ποὺ τὸ λό-

ξευσε, ἡ κλίση ὄμως τοῦ πρώτου λαξεύματος εἷναι προμελετημένη καὶ θὰ μποροῦσε νὰ

συνδεθεῖ μὲ τῆν κεκλιμένη στέγη ποὺ δηλώνεται ἀπὸ τὴ σειρὰ τῶν δεκατριῶν ἀρκαδικῶν

ποὺ βρίσκεται στὸν 50 δόμο τοῦ νότιου τοίχου.

Ἕνα ἀκόμη λἀξευμα, ποὺ δὲν ἐντάσσεται εὔκολα σὲ κἀποιο ἀπὸ τὰ οἰκοδομικὰ συστη-

ματα ποὺ περιγράφηκαν ὣς τώρα, εἶναι αὐτὸ ποὺ διατηρεῖται στῆν 1n ἀπὸ Δ. λιδόπλινδο

στὸ δυτικὸ ἀκρο τῆς ὁποίας διαμορφώνεται ἡ παραστάδα) τοῦ 3ou δόμου τοῦ νότιου

τοίχου (εἰκ. 261, σχ. 38). Ἀπέχει 0.70 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς λιδοπλίνδου,

0.135 μ. ἀπὸ τὴν κάτω βάση τοῦ δόμου, ἔχει πλἀτ. Ο.26, fig. 0.21 καὶ βἀδ. 0.08 μ. στῆ

βάση του, ποὺ μειώνεται σιγὰ σιγὰ καδ᾿ θυος, γιὰ νὰ μηδενιστεῖ στην κορυφὴ τοῦ λοξεύ-

ματος. Μολονότι βρίσκεται ἀκριβῶς ἔξω ἀπὸ τὸ ἲχνος ποὺ δηλώνει τὸ δυτικὸ δριο τοῦ

φράγκικου πύργου, πιστεύω ὅτι εἶναι προγενέστερο τοῦ πύργου καὶ ἴσως νὰ ἔχει σχέση

μὲ τὴν πόρτα, τὰ ἴχνη τῆς ὁποίας διατηροῦνται στὸ τμῆμα τοῦ στυλοβάτη πρὸς Ν. τοῦ

μεσαίου πεσσοῦ τῆς δυτικῆς (Sync τῆς νότιας πτέρυγας.

Ἴχνη στέγης στὰ δυτικὰ τῆς νότιας πτέρυγας

Ὅπως προαναφέρδηκε, τὸ κατώτατο μέρος τῆς ἐξωτερικῆς γωνίας τοῦ νότιου καὶ τοῦ

δυτικοῦ τοίχου τοῦ φράγκικου πύργου διατηρεῖται στῆ δέσῃ του (εἰκ. 262, σχ. 38-39). Τὸ

μέρος αὐτὸ ἀποτελεῖται ἀπὸ τρεῖς λίδους τῆς ἀνωδομῆς τῆς νότιας πτέρυγας ποὺ ἔχουν

μετακινηθεῖ καὶ χτιστεῖ σὲ δύο στρώσεις ἐπάνω ἀπὸ τὴν τελευταία σωζόμενη πρὸς Δ.

λιδόπλινδο τοῦ 11ου δόμου τοῦ νότιου τοίχου. Η ἀρχικῆ δέση τοῦ λίδου, ποὺ σήμερα

ἀποτελεῖ τὴν ἀνώτερη ἀπὸ τὶς δύο αὐτὲς στρώσεις, ῆταν στῆ γωνία τοῦ νότιου ἄκρου τῆς

ζωφόρου τῆς πρόσοψης τῆς νότιας πτέρυγας. Ο λίδος διατηρεῖται ὁλόκληρος καὶ τὸ μῆ-

κος τῆς δυτικῆς ἀρχικῆς (Sync του εἶναι 1.184 μ. καὶ ἐκεῖνο τῆς νότιας ἀρχικῆς δύης του

0.451 μ. Σήμερα εἶναι τοποθετημένος μὲ τῆν ἀρχικὴ δυτικὴ δμη του πρὸς τὰ κάτω, μὲ

ἀποτέλεσμα ἡ ἀρχικῆ κάτω ἐπιφάνεια ἕδρασης νὰ εἶναι ἐκτεθειμένη στῆ νότια πρόσουη

τῆς νότιας πτέρυγας. Ἔτσι μπορεῖ νὰ δεῖ κανεὶς τρεῖς δοκοδῆκες ποὺ εἶχαν ἀπολαξευδεῖ

στῆν κάτω βάση τῆς δυτικῆς δύης τοῦ λίδου αὐτοῦ πρὶν μετακινηθεῖ ἀπὸ τὴν ἀρχικτί του

δέση καὶ ποὺ ἀπεῖχον 0.45 μ. ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τῆς ζωφόρου. Τὸ πλάτος τῶν δοκοδη-

κῶν κυμαίνεται ἀπὸ Ο.09 ὡς 0.105 μ., τὸ βάθος τους γύρω στὰ 0.065 μ., οἱ μεταξύ τους

ἀποστάσεις εἶναι 0.20 καὶ 0.23 μ., ἐνῶ τὸ ὅτιος τῆς δοκοδτίκης ποὺ βρίσκεται πλάι στην

ἀρχικῆ βόρεια ἐπιφάνεια ὤσεως εἶναι 0.10 μ.
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Δύο λίθοι τῆς ζωφόρου, ποὺ ἦταν ἀρχικὰ τοποθετημένοι πρὸς Β. τοῦ λίθου ποὺ μόλις

περιγράφπκε, βρίσκονται σήμερα κατὰ γῆς στὴν περιοχὴ τοῦ Βραυρωνείου καὶ διατη-

ροῦν κατὰ μῆκος τῆς κάτω ἄκρης τῆς ἀρχικῆς δυτικῆς πρόσοψής τους παρόμοιες δοκοθῆ-

κες (εἰκ. 271-272)23. Τὸ γεγονὸς αὑτὸ δείχνει ὅτι ὑπῆρχε μιὰ σειρὰ δοκοθὴκῶν κατὰ

μῆκος τοῦ μεγαλύτερου μέρους τῆς βάσης τῆς ζωφόρου τῆς δυτικῆς πρόσοψις, πράγμα

ποὺ ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ τὰ ἀβαθὴ ἴχνη ἀπολάξευσπς ποὺ διατηροῦνται κατὰ μῆκος τῆς

δυτικῆς πλευρᾶς τῆς ἄνω βάσὴς τῶν ἀναστηλωμένων αὐθεντικῶν λίθων τοῦ ἐπιστολίου

τῆς δυτικῆς πρόσοψης (εἱκ. 273). Τὸ γεγονὸς ὅτι καὶ στὸ σωζόμενα τμῆμα τοῦ τελευταίου

πρὸς Β. ἀναστπλωμένου τμήματος τοῦ ἐπιστολίου διατηροῦνται παρόμοια ἀβαθῆ ἴχνη

ὁποὺ δημιουργήθηκαν κατὰ τὴν ἀπολάξευση τῶν δοκοθπκῶν στὰ ἀρχικὰ ὺπερκείμενα

ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῆς ζωφόρου- βεβαιώνει ὅτι οἱ δοκοθῆκες αὐτὲς ἐκτείνονταν σὲ ὅλο

τὸ μῆκος τῆς ζωφόρου. Oi μικρὲς διαστάσεις τῆς διατομῆς τῶν δοκῶν μὲ ὁδηγοῦν στὴ

σκέυπ ὅτι δὲν θὰ στήριζαν πάτωμα ἀλλὰ στέγη- ἡ ὑπόθεση αὐτὴ ἐνισχύεται ἀπὸ τὸ γεγο-

νὸς ὅτι ἂν ὑπῆρχε πάτωμα στὴν περιοχὴ αὑττί, τὸ μεγάλο θυος τῆς ζωφόρου (0.819 μ.) θὰ

ἔκανε πολὺ δύσκολὴ τὴν ἐπικοινωνία του μὲ ἕνα πάτωμα στὸ ἀνώτερα μέρος τοῦ ἐσωτε-

ρικοῦ τῆς νότιας πτέρυγας. Ἐξάλλου ἔχει ῆδπ ἐξηγηθεῖ παραπάνω ὅτι εἶναι μᾶλλον

ἀπίθανη ἡ ὕπαρξη πατώματος στὸ ἐσωτερικὸ τῆς νότιας πτέρυγας στὴ στάθμη αὐτὴ, εἶναι

ὄμως ἀρκετὰ πιθανὴ ἡ ὕπαρξη στέγης.

3. Oi ἐξωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων τῆς νότιας πτέρυγας

Η ΝΑ. γωνία τοῦ φράγκικου πύργου

υοπως καὶ στὴν ἐξέταση τῶν ἰχνῶν στὴ στοὰ τῆς νότιας πτέρυγας, θὰ ἐντοπίσω κατ᾿

ἀρχὴν τὰ λείυανα τοῦ φράγκικου πύργου τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ ὁποῖα βρίσκονται στὴν

ἐξωτερικὴ ΝΑ. γωνία τοῦ μνπμείου (εἰκ. 277-280, σχ. 39, 41): ἐκεῖ τὸ τμῆμα τῶν λιθο-

πλίνθων στὴν ἐξωτερικὴ γωνία τοῦ νότιου καὶ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς νότιας πτέρυ-

γας, τὸ ὁποῖο εἶχε ἀπολαξευθεῖ γιὰ τὴν προσαρμογὴ τῆς γωνίας ἐπάνω στὸ μυκηναϊκὸ

τεῖχος ὁποὺ στὴν ἐποχὴ τῆς οἰκοδόμησης τῶν Προπυλαίων πρέπει νὰ ἔφθανε τουλά-

χιστον στὸ θυος τῶν γείσων τῆς νότιας πτέρυγας- ἔχει συμπληρωθεῖ, γιὰ νὰ ἀποκατα-

σταθεῖ τὸ ὀρθογωνικὸ σὲ Κάτου σχῆμα τοῦ πύργου στὶς ὑπερκείμενες στρώσεις. ᾿ Η συμ-

πλήρωσπ, κατὰ τὸ θυος ποὺ ἀντιστοιχεῖ ἀπὸ τὸν 90 ὡς τὸν 130 δόμο, ἕχει γίνει μὲ

ἕνα κομμάτι μαρμάρου σὲ σχῆμα πρίσματος, ἡ βάση τοῦ ὁποῖου εἶναι ὀρθογώνιο τρί-

γωνο24.

Η νότια ὁρατὴ πλευρά του ἕχει σταθερὰ πλάτ. 0.425 μ. καὶ συνδεόταν μὲ τὴν παρα-

κείμενπ λιθόπλινθο τοῦ 12ου δόμου τῆς νότιας πρόσοψης μὲ ἕναν ἐπιφανειακὸ σιδερένια

σύνδεσμο διπλοῦ Τ, μῆκ. 0.28 μ., ποὺ εἶχε τοποθετηθεῖ στὸ ἀντίστοιχο λάξευμα χωρὶς

μολυβδοχόπσῃ (είκ. 280)25. ᾿ Ανάμεσα στὸ συμπλήρωμα αὐτὸ τῆς γωνίας καὶ στὴν ἀπολα-

ξευμένπ ἐπιφάνεια τῆς γωνίας τῆς νότιας πτέρυγας ὑπῆρχε ἄφθονα λευκόφαιο ἀσβεστο-

κονίαμα ὁκοῖὰ τόπους πολὺ εύθρυπτο καὶ μὲ ἐλάχιστα μήγματα κεραμιδιοῦ- καὶ κατα-

κόρυφα χτισμένα τοῦβλα πάχ. Ο.025-Ο.05 μ. Ἀρκετὸ ἀπὸ τὸ κονίαμα διατηρεῖται στὴ

θέσπ του, ἐνῶ τοῦβλα φαίνονται στὸ κατώτερα τμῆμα τοῦ ἁρμοῦ ἀνάμεσα στὸ συμπλή-

ρωμα καὶ τὸν παρακείμενο κλασικὸ τοῖχο᾿ ἀλλα τοῦβλα ἀποκαλύφθηκαν μὲ τὴν πτώσπ

ὅσὲ ἄγνωστο χρόνο- ἑνὸς θραύσματος τοῦ συμπληρώματος στὸ θμος τοῦ Που δόμου.
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Η ἀνατολικὴ ὁρατὴ ἐπιφάνεια τοῦ πρισματικοῦ συμπληρώματος δὲν ἔχει σταθερὸ πλά-

τος καὶ εἶναι φανερὸ ὅτι ἀρχικἀ, πρὶν τὸ βόρειο περίγραμμα τοῦ συμπληρώματος παρα-

μορφωθεῖ ἀπὸ τὴ θραύσῃ ὁρισμένων τμημάτων τῶν λεπτότερων παρυφῶν, τὸ πλάτος τῆς

ἀνατολικῆς δύης τοῦ συμπληρώματος ᾖταν 0.78 μ. στὸ κατώτερο τμῆμα του ὁποὺ ἀντι-

στοιχεῖ στὸν 90 καὶ 100 δόμο- καὶ 0.65 μ. στὸ ἀνώτερο ὁποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸν 110, 120

καὶ 130 δόμο. Ἐπάνω στὸ συμπλήρωμα αὐτὸ πατάει τὸ πώρινο συμπλήρωμα τοῦ 14ου

δόμουἳβ.

Τὸ ὑπερκείμενο σωζόμενο τμῆμα τῆς ΝΑ. γωνίας τοῦ πύργου ἀποτελεῖται ἀπὸ τρεῖς

λιθοπλίνθους τοῦ κλασικοῦ κτιρίου καὶ ἔχει διαμορφωθεῖ ὡς ἑξῆς: ἡ γωνιακὴ λιθόπλιν-

θος τοῦ 15ου δόμου περιστράφηκε περὶ κατακόρυφον ἄξονα κατὰ 180°, ἀνυψώθηκε κατὰ

ἔναν δόμο καὶ τοποθετήθηκε ἐπάνω στὴ 2η ἀπὸ Ἀ. λιθόπλινθο τοῦ ἴδιου δόμου, ἀφοῦ

προηγουμένως ἡ τελευταία μετακινήθηκε πρὸς Ἀ. ἕως ὅτου φθάσει στὴν ἀνατολικὴ

ἄκρη τοῦ νότιου τοίχου. Ἐπάνω στὴν Ιη λιθόπλινθο τοποθετηθηκε ἡ 1n ἀπὸ Ν. λιθό-

πλινθος τοῦ Ιβου δόμου τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, ἀφοῦ περιστράφηκε περὶ κατακόρυφον

ἄξονα ὁκοῖὰ τὴ φορὰ τῶν δεικτῶν τοῦ ρολογιοῦ- κατὰ 90°27.

Τὸ πρισματοειδἐς μάρμαρο ποὺ τοποθετηθηκε γιὰ νὰ διαμορφώσει τὸ κατώτατα

τμῆμα τῆς ΝΑ. γωνίας τοῦ πύργου στηρίζεται σἐ δύο ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῆς ζωφόρου

τῆς κιονοστοιχίας τῆς νότιας πτέρυγας -κάθε ἕνα ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀποτελεῖται ἀπὸ τρί-

γλυφο καὶ συμφυὴ μετόπη- τοποθετημένα τὸ ἕνα ἐπάνω στὸ ἀλλο, μὲ τὴν τρίγλυφο

πρὸς τὰ πάνω. Τὸ διάστημα ἀνάμεσα στὴν ἀρχικὴ ράχη τοῦ ὑπερκείμενου κομματιοῦ καὶ

στὴ μετόπη τοῦ ὑποκείμενου ἔχει χτιστεῖ μὲ τοῦβλα καὶ ἀσβεστοκονίαμα. Τὰ δύο αὐτὰ

διακεκριμένα κομμάτια εἶναι θεμελιωμένη ἐπάνω σε ἔναν ἄμορφο σωρὸ ἀπὸ ὀγκολίθους

προερχόμενους ἀπὸ τὸ μυκηναῖκὸ τεῖχος, μάρμαρα δουλεμένα ἀλλὰ χωρὶς ἀρχιτεκτο-

νικὰ χαρακτηριστικά, ἀργοὺς ἀσβεστολίθους καὶ τοῦβλα, χτισμένα μὲ ἀφθονο συνδετικὸ

ἀσβεστοκονίαμα.

'O ἀμελὴς τρόπος κατασκεψῆς, χωρὶς ἐπιφάνειες δυεως, φανερώνει ὅτι ἡ θεμελίωση

ἔγινε μέσα σὲ ἔνα σκάμμα ποὺ ἀνοίχτηκε στὴν ἐπίχωση, ἡ ὁποία -μολονότι στὴ θέση τῆς

ΝΑ. γωνίας τῆς νότιας πτέρυγας τὸ μυκηναϊκὸ τεῖχος ἔφθανε τὴν ἐποχὴ ἐκείνη μεταξὺ

4ου καὶ 5ου δόμου- ἔφθανε τότε τουλάχιστον στὴν κορυφὴ τοῦ σωροῦ τῆς θεμελίωσης

τῶν δύο μετακινημένων κομματιῶν τῆς ζωφόρου, δηλαδὴ στὴ στάθμη τῆς ἄνω βάσης τοῦ

βου δόμου. Πιστεύω ὄμως ὅτι ἡ στάθμη τῆς ἐπίχωσις στὴν περιοχὴ αύτὴ βρισκόταν, κατὰ

τὴν ἐποχὴ τῆς κατασκευῆς τοῦ πύργου, ἀκόμη μηλότερα, συγκεκριμένα στὴ στάθμη τῆς

ἄνω βάσης τοῦ βου δόμου. Αὐτὸ φαίνεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι στὴ στάθμη αὐτὴ βρίσκεται

τόσο ἡ ἕδραση τοῦ πρισματοειδοῦς συμπληρώματος τῆς ΝΑ. γωνίας τῆς νότιας πτέρυγας

ὅσο καὶ τὸ κατώφλι τοῦ ἀνοίγματος στὸν νότιο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου23. Τὸ συμπέ-

ρασμα αύτὸ ἐπιβεβαιώνεται καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι στὴν ἀνατολικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἀνατο-

λικοῦ τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας ἐλάχιστες λιθόπλινθοι ἀπὸ τὸν 80 δόμο καὶ κάτω ἔχουν

σήμερα ἀπολαξευμένους τοὺς ἀγκῶνες τους, ἐνῶ ἀπὸ ὅλες τὶς ὑπερκείμενες λιθοπλίν-

θους μόνον δέκα διατηροῦν τοὺς ἀγκῶνες τους ἀλάξευτους29.

Ἴχνη ἀρχαίου τοίχου στὴν ἐπέκταση τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῆς νότιας πτέρυγας

° Η νότια δυη τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας διατηρεῖ ἐπίσης πολλὰ ἲχνη ποὺ

ἀνάγονται σὲ πολλὲς οἰκοδομικἐς φάσεις τοῦ μνημείου καὶ τῆς γειτονικῆς περιοχῆς τῆς
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Ἀκροπόλεως. Θὰ πρέπει κατ᾿ ἀρχὴν νὰ ἀναφερθεῖ τὸ ὀρθογωνικὸ λόξευμα ποὺ βρίσκε-

ται στὴ νότια δυη τῆς δυτικότερης λιθοπλίνθου τοῦ 2ου δόμου τοῦ νότιου τοίχου (εἰκ. 281,

0x. 39): βρίσκεται σὲ fig. 2.046 μ. ἀπὸ τὸν τοιχοβἀτη, ἀπέχει 0.095 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ δμη

τῆς παραστάδας στὸ ἀντίστοιχο θυος, ἔχει fig. 0.113, πλἀτ. Ο.44 καὶ βἄδ. 0.082 μ. Τὸ

καλοσχεδιασμένο περίγραμμα του καὶ ἡ καλὴ ποιότητα τῆς ἐργασίας ἀπολάξευσις δεί-

χνουν ὅτι τὸ λάξευμα ἔγινε στὴν ἀρχαιότητα. Ἐπιπλέον ὁ συσχετισμός του μὲ τὴν κλα-

σικὴ ἀναδύρωση ποὺ διατηρεῖται στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς νότιας δύης τοῦ τοιχοβἀτη καὶ στὸν

ὑποκείμενο πωρόλιθο τῆς εὐθυντηρίας (είκ. 281-282, σχ. 39) συνηγορεῖ γιὰ μιὰ πρώιμη

χρονολόγηση τοῦ λαξευματοςἳὶθ.

Η ἀναδύρωση στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς νότιας δύης τοῦ τοιχοβάτη τοῦ νότιου τοίχου

προοριζόταν προφανῶς γιὰ τὴν πρὸς Ν. συνέχιση τοῦ στυλοβἀτη τῆς δυτικῆς πρόσοψης

τῆς νότιας πτέρυγας, ἐνῶ ἡ ἀναδύρωση στὸ δυτικὸ ἄκρο τῆς νότιας δύης τῆς πώρινης

εὐθυντηρίας προοριζόταν γιὰ τὴν πρὸς Ν. συνέχιση τῆς εὑδυντηρίας. Εἶναι ἐμφανὲς ὅτι

ὁ Μνησικλῆς, ὅταν κατασκεύαζε τὶς κατώτατες στρώσεις τῆς νότιας πτέρυγας, ῆταν βέ-

βαιος ὅτι θὰ προχωροῦσε στὴν κατασκευὴ καὶ τῆς πρὸς Ν. συνέχειας τῆς δυτικῆς πρόσο-

υης τῆς νότιας πτέρυγας. Δὲν εἶναι βέβαιο ποιὰ ἀκριβῶς δὰ ῆταν ἡ μορφὴ τῆς συνέχειας

αὐτῆς, δεωρῶ ὄμως βέβαιο ὅτι κἀποτε, μετὰ τὴν ἐγκαταλείψη τῶν σχεδίων γιὰ τὴ συμπλή-

ρωση τῆς οἰκοδόμησης τῶν Προπυλαίων, πραγματοποιῆδηκε στὴ δέση αὐτὴ μιὰ κατα-

σκευτί. Τὸ πιθανότερο εἶναι ὅτι ἡ κατασκευὴ αὐτὴ ῆταν ἕνας τοῖχος καί, στὴν περίπτωση

αὐτὴ, τὸ ὀρθογωνικὸ λόξευμα (ποῦ ἐντοπίστηκε προηγουμένως στὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ 2ου

δόμου τῆς νότιας δύης τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας) δὰ χρησίμευε γιὰ τῆ στῆ-

ριξη τοῦ βόρειου ἄκρου τοῦ ὑπερθύρου μιᾶς πόρτας ποὺ ἀνοιγόταν στὸ βόρειο ἄκρο τοῦ

τσίχου. Σκοπὸς τοῦ τοίχου ῆταν νὰ ὁριοθετήσει πρὸς Δ. τὴν περιοχὴ πρὸς Ν. τῆς νότιας

πτέρυγας καὶ πρὸς Δ. τοῦ μυκηναϊκοῦ τείχους ὅπου, σύμφωνα μὲ τὴν ἀρχαιολογικὴ

ἕρευνα, δὰ πρέπει νὰ βρισκόταν τὸ ἱερὸ τῆς ' Εκἄτης Ἐπιπυργιδίας καὶ τῶν Χαρίτων31.

Εἶναι προφανὲς ὅτι ὁ τοῖχος αὐτὸς ῆταν μιὰ κατασκευὴ στοιχειώδης, σὲ σύγκριση μὲ

αὐτὴν ποὺ ὁ Μνησικλῆς προγραμμάτιζε νὰ χτίσει στὴ συγκεκριμένη δέση32. ᾿ Η ἀναφορὰ

τοῦ τοίχου αὐτοῦ ἐδῶ ἔγινε διότι, ὅπως θὰ φανεῖ στὴ συνέχεια, ἐπηρέαοε τὴ διαμόρφωση

τῆς περιοχῆς σὲ μεταγενέστερες περιόδους.

Ἄλλα ἲχνη στὴν ἐπιφάνεια τοῦ νότιου τοίχου

Στὴ νότια {Syn τοῦ τοίχου (είκ. 283-285), στὴν κάτω γωνία τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τῆς

τελευταίας πρὸς Ἀ. λιθοπλίνθου τοῦ 1200 δόμου, δηλαδὴ ἀκριβῶς δίπλα στὴ δυτικὴ

παρυφὴ τῆς νότιας δμης τοῦ συμπληρώματος τῆς NA. γωνίας τῆς νότιας πτέρυγας,

ὑπάρχει ἕνα λόξευμα μῆκ. 0.45 καὶ 09. 0.15 μ., ποὺ σήμερα εἶναι κλεισμένο μὲ ἕνα

κομμάτι πωρολίθου (είκ. 279-280, 285, 0x. 39). Η κατακόρυφη ἀπόσταση τοῦ λαξεῦμα-

τος ἀπὸ τὴν κορυφὴ τοῦ κτιστοῦ σωροῦ, ὅπου ἑδράζονται τὰ δύο τμῆματα ζωφόρου τῆς

νότιας πτέρυγας, εἶναι 2.45 μ. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ φανερώνει ὅτι τὸ λάξευμα δὰ μποροῦσε

νὰ ῆταν ἡ ὃτίκη τοῦ βόρειου ἄκρου τοῦ ὁριζόντιου ὑπερθύρου μιᾶς πόρτας, ἡ ὁποία 80

εἶχε τὸ κατώφλι της στὴν ἲδια στάθμη μὲ τὴν ἄνω βἄση τοῦ βου δόμου, καὶ ὡς βόρειο

παραστάτη τὸ πρισματοειδὲς πρόσθεμα καὶ τὰ δύο κομμάτια τῆς ζωφόρου. Σ᾿ αὐτὸ φαίνε-

ται νὰ συνηγορεῖ καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι στὴ νότια δυη τοῦ νότιου τοίχου ὑπἀρχει ἕνα συνε-

χὲς κεκλιμένο λάξευμα πλἄτ. 0.04-0.05 καὶ βἀδ. 0.014 μ., ποὺ ἀρχίζει στὴν κάτω γωνία τοῦ
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δυτικοῦ ἄκρου τοῦ 4ου δόμου καὶ φθάνει περὶ τὰ 0.10 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τῆν ἄνω

ἀνατολικῆ γωνία τῆς 5ng ἀπὸ Δ. λιθοπλίνθου τοῦ βου δόμου. Μετἀ ἀπὸ τῆ δέση αὐτή, τὸ

λάξευμα συνεχίζεται ἐπὶ Ο.2Ο μ. περίπου στῆν ἐπόμενη πρὸς Ἀ. λιδόπλινδο, στρεφόμενο

πρὸς τὸ κάτω κατὰ γωνία 90°. Στὰ τελευταῖα 1.30 μ. ἡ κλίση τοῦ λαξεύματος ἐλαττώνεται

ἐλαφρά, καὶ στῆν προέκταση τοῦ τελευταίου αὐτοῦ τμήματος βρίσκεται ὁ ὁριζόντιος ἀρ-

μὸς ἀνάμεσα στὰ δῦο τμήματα τῆς ζωφόρου ποὺ ὑποστηρίζουν τὸ πρισματοειδὲς συμπλή-

ρωμα τῆς ΝΑ. γωνίας, ἐνῶ στᾑν προέκταση τοῦ ὑπόλοιπου τμήματος βρίσκεται ἡ βάση

τοῦ πρισματοειδοῦς συμπληρώματος. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι ὅλοι οἱ ἀγκῶνες τῶν λι-

δοπλίνδων ποὺ ὑπάρχουν κάτω ἀπὸ τὸ δριο τοῦ κεκλιμένου λαξεύματος καὶ τῆς νοητῆς

προέκτασής του δὲν ἔχουν ἀπολαξευδεῖ, ἐνῶ ἀντίδετα ὅλοι οἱ ἀγκῶνες ποὺ βρίσκονται

μηλότερα ἀπὸ τὸ δριο αὐτὸ εἶναι ἀπολαξευμένοι, ἐκτὸς ἀπὸ δύο (αὐτοὺς τῆς 4ης ἀπὸ Δ.

λιθοπλίνθου τοῦ βου δόμου καὶ τῆς βης ἀπὸ Δ. λιθοπλίνθου τοῦ 7ου δόμου), οἱ ὁποῖοι

ὄμως βρίσκονται πολὺ κοντὰ στὸ νοητὸ δριο. Τὸ παραπάνω δείχνουν ὅτι τὸ νοητὸ αὐτὸ

δριο, ποὺ χωρίζει τῆν ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου μὲ τοὺς ἀπολαξευμένους ἀγκῶνες ἀπὸ τὴν

ἐπιφάνεια μὲ τοὺς μὴ ἀπολαξευμένους ἀγκῶνες, δίνει χονδρικὰ τῆ γραμμὴ ἐπαφῆς μὲ

τὸν νότιο τοῖχο ἑνὸς κεκλιμένου ἐπιπέδου, ποὺ ξεκινοῦσε ἀπὸ τὴν μηλότερη στάθμη καὶ ὁδη-

γοῦσε στη χαμηλότερη, ἐξυπηρετῶντας τῆν ἐπικοινωνία τῶν δύο περιοχῶν πρὸς Ἀ. καὶ

Δ. τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. ᾿ Η ἀπολάξευση τῶν ἀγκώνων πρέπει νὰ ἀπο-

δοδεῖ στῆν πρόδεση τῶν κατασκευαοτῶν τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου νἀ ἀπαλλἀξουν τὸν

τοῖχο ἀπὸ προεξοχὲς στὸ ἀνώτερο μέρος του, ποὺ ἔμενε ὁρατὸ ἐπάνω ἀπὸ τὸ κεκλι-

μένο ἐπίπεδο καὶ ίσως, στῆ συνέχεια, νἀ ἀσβεστώσουν ἢ ἀκόμη καὶ νὰ ἐπιχρίσουν τὸν

τοῖχο33.

Νομίζω ὅτι τὸ ἲδιο τὸ κεκλιμένο λάξευμα δὲν ἔχει σχέση μὲ αὐτὸ τὸ κεκλιμένο ἐπί-

πεδο, ἀλλὰ ἔχει κατασκευαστεῖ γιὰ νὰ ἐνισχυθεῖ ἡ στεγνότητα μιᾶς κεκλιμένης στέγης

ποὺ ἀκουμποῦσε στῆ δέση αὐτῆ στὸν νότιο τοῖχο: fi βόρεια παρυφῆ τῶν στρωτήρων τῆς

στέγης δά εἰσχωροῦσε οτὴν ἐσοχῇ τοῦ λαξεύματος καὶ ἡ προστασία του ἀπὸ τὰ νερὰ τῆς

βροχῆς ποὺ ἔγλυφον τὸν τοῖχο δά ἦταν πιὸ ἀποτελεσματικῆ. ᾿ Η στέγη αὐτῆ δά πρέπει νὰ

ἦτον παλιότερη ἀπὸ τὸν πύργο οἶαὶ ἀπὸ τὴ συμπλήρωση οτῆ βάση τῆς ΝΔ. γωνίας

του- καὶ ἀπὸ τὸ κεκλιμένο ἐπίπεδο ποὺ περιγράφηκε προηγουμένως. Θἀ ἦταν ἀρκετὰ

ἀπίδανο ἡ στέγη νἀ ῆταν νεότερη ἀπὸ τὸ κεκλιμένο ἐπίπεδο, γιατὶ αὐτὸ θὰ προϋπέθετε

μεγάλη ἐκσκαφῆ στῆν περιοχῆ ποὺ θὰ κάλυπτε ἡ στέγη, ἐνῶ ἡ ἐπίχωση σὲ μεταγενέ-

στερη ἐποχὴ εἶναι κάτι ἁπλούστερο καὶ συνηδέστερο.

Κάτω ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ κεκλιμένου ἴχνους [fig στέγης αὐτῆς, στῆν 1n ἀπὸ Δ.

λιδόπλινδο τοῦ 300 δόμου, διατηροῦνται τὸ ἲχνη μιᾶς ἄλλης στέγης (είκ. 281, σχ. 39):

πρόκειται γιὰ δύο λαξεύματα μὲ ἀκανόνιστο περίγραμμα, fig. 0.18, πλάτ. περ. Ο.19 καὶ

βάδ. 0.093 μ., ἡ βάση τῶν ὁποίων συμπίπτει μὲ τῆ βάση τοῦ 300 δόμου. Τὸ δυτικότερο

ἀπὸ τὸ λαξεύματα αὐτὰ ἀπέχει ἀπὸ τῆ δυτικὴ δυη τῆς παραστάδας Ο.24 μ. καὶ τὸ ἄλλο

0.69 μ., ἐνῶ τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ τελευταίου ἀπέχει ἀπὸ τῆ δυτικὴ δυη τῆς παραστάδας

Ο.885 μ. Τὸ λαξεύματα αὐτὰ πρέπει νὰ εἶναι δῆκες γιὰ τὴ στῆριξη τῶν βόρειων ἄκρων

τῶν τελευταίων πρὸς Ἀ. δοκῶν μιᾶς στέγης μὲ κλίση πρὸς Ν. Η στέγη αὐτὴ θὰ στέγαζε

ἕναν χῶρο ποὺ θὰ ὁριζόταν: πρὸς Β. ἀπὸ τὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ βόρειου τοίχου τῆς νότιας

πτέρυγας καὶ ἕναν μεταγενέστερο τοῖχο ποὺ θὰ τὸν συνέχιζε πρὸς Δ. ἀκολουθώντας τῆν

ἲδια κατεύΘυνση (Ἀ.-Δ.) ἢ τὴν ἀποκλίνουσα κατεύθυνση τῶν πλάγιων τοίχων τοῦ ναοῦ

τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης34- πρὸς Ἀ. ἀπὸ ἔναν τοῖχο ἡ δυτικῆ παρειὰ τοῦ ὁποῖου δά βρισκόταν

225



ΕΝΔΕΕΙΣ ΑΠΟ ΤΟ ΜΝΗΜΕΙΟ

στὸ ἴδιο κατακόρυφο ἐπίπεδο μὲ τὸ ἀνατολικὰ άκρο τοῦ ἀνατολικότερου ἀπὸ τὰ δύο

λαξεύματα στὸ δυτικὰ άκρο τοῦ 300 δόμου.

Δὲν θὰ πρέπει νὰ παραλειφθεῖ ἔνα λάξευμα ποὺ διατηρεῖται ἑκατέρωθεν τῆς δυτικῆς

ἀπὸ τὶς δύο δοκοδᾒκες ποὺ μόλις περιγράφηκαν: εἶναι ὁριζόντια, κατὰ μῆκος τῆς βάσης

τῆς Ἱῆς ἀπὸ Δ. λιθοπλίνθου τοῦ 300 δόμου. Ξεκινᾶ ἀπὸ τὸ δυτικὸ άκρο τοῦ δόμου, ἔχει

μᾗκ. Ο.55, fig. 0.07 καὶ βάδ. 0.035 μ. Τὸ ἀνατολικά του δριο βρίσκεται στὸ ἲδιο κατακό-

ρυφο ἐπίπεδο μὲ τὸ ἀνατολικὰ άκρο τοῦ λαξεύματος ποὺ ἑρμηνεύθηκε ὡς δηκη τοῦ

βόρειου ἄκρου τοῦ ὑπερθύρου τῆς πόρτας στὸν περίβολο τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἑκάτης Ἐπι-

πυργιδίας καὶ τῶν Χαρίτων, καὶ εἶναι πιδανὸ νὰ σχετίζεται μὲ τὸν περίβολο ἐκεῖνο.

Ἴχνη κεκλιμένου δαπέδου στὰ νότια τῆς πτέρυγας

Στᾑ νότια δυη τοῦ νότιου τοίχου διατηρεῖται ἕνα ἀκόμη κεκλιμένο ἳχνος, περίπου

παράλληλο πρὸς αὐτὸ ποὺ μόλις περιγράφηκε καὶ περ. 2 μ. χαμηλότερα. Στὴν περί-

πτωση αὐτὴ τὸ ἲχνος δὲν εἶναι ἔνα λάξευμα ἀλλὰ μιὰ νοητὴ γραμμή, στὶς δύο πλευρὲς

τῆς ὁποίας τὸ χρῶμα καὶ ἡ ὑφὴ τοῦ μαρμάρου σήμερα διαφέρουν: ἐπάνω ἀπὸ αὐτη τη

νοητῇ γραμμὴ ἡ ἐπιφάνεια ἔχει ἐντονότερα ἲχνη τῆς ἀτμοσφαιρικῆς διάβρωσης καὶ τὸ

χρῶμα της ἔχει σκοτεινότερο τόνο, ἐνῶ διατηρεῖ ἀρκετὰ λείυανα καστανόχροης πάτινας-

κάτω ἀπὸ τὴ νοητᾑ γραμμὴ ἡ ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου εἶναι σὲ καλύτερη κατάσταση, ὁ

χρωματικός της τόνος εἶναι ἀνοικτότερος καὶ δὲν διατηρεῖ κανένα ἲχνος καστανόχροης

πάτινας (εἰκ. 119, 279, 281, 283, σχ. 39). ᾿ H γραμμὴ αὕτή ἀνιχνεύεται στη νότια δυη τοῦ

ὀρθοστάτη τῆς παραστάδας στὸ δυτικὸ άκρο τοῦ τοίχου (τὸ δυτικὸ άκρο τοῦ ἴχνους βρί-

σκεται 0.17 μ. χαμηλότερα ἀπὸ τὴν ἄνω βάση τοῦ ὀρθοστάτη), στὸν ἑπόμενο πρὸς Ἀ.

λίδο τοῦ ὀρθοστάτη (καταληγει στὸ ἀνατολικὰ άκρο τοῦ λίδου, γύρω στὰ 0.05 μ. χαμηλό-

τερα ἀπὸ ττὶν ἀνω βάση του), στὶς δύο πλευρὲς τοῦ ἁρμοῦ ἀνάμεσα στην 3n καὶ 4η ἀπὸ

Δ. λιθοπλίνθους τοῦ Ἴου δόμου (τὸ ἲχνος συναντᾶ τὸν ἁρμὸ γύρω στὰ 0.34 μ. μηλότερα

ἀπὸ τὴ βάση τοῦ δόμου) καὶ στὶς δύο πλευρὲς τοῦ ἁρμοῦ τᾖς 7ης καὶ 8ης ἀπὸ Δ. A180-

πλίνθου τοῦ 3ου δόμου (τὸ ἴχνος συναντᾶ τὸν ἁρμὸ γύρω στὰ Ο.08 μ. μηλότερα ἀπὸ τὴ

βάση τοῦ δόμου). Γιὰ την ἑρμηνεία τοῦ ἴχνους αὐτοῦ δὲν ἔχει κανεὶς παρὰ νὰ ἀνατρέξει

στὸ Κεφάλαιο IV τοῦ Δεύτερου Μέρους τῆς μελέτης, καὶ εἰδικὰ στὰ σχέδια τοῦ Kinnard

καὶ τοῦ Basevi (εἰκ. 56, 58): δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι πρόκειται γιὰ τὸ ἲχνος τοῦ τελευ-

ταίου τμήματος τοῦ κεκλιμένου δαπέδου ποὺ ὁδηγοῦσε στὸ ἐσωτερικὰ τῆς Ἀκρόπολης,

ὅπως φαίνεται πολὺ καθαρὰ στὰ δύο αὐτὰ σχέδια ποὺ χρονολογοῦνται στὰ 1819. Στὰ

σχέδια δὲν φαίνεται ἡ συνέχεια τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου πρὸς Ἀ., τὸ ἲχνος ὄμως ἀπο-

δεικνύει ὅτι τὸ λιθόστρωτο περνοῦσε ἐπάνω ἀκριβῶς ἀπὸ τὸ μυκηναῖκὸ τεῖχος, ἡ κορυφὴ

τοῦ ὁποίου εἶχε ἤδη καθαιρεθεῖ καὶ φθάσει στη στάθμη ποὺ βρίσκεται σήμερα. ' H ὑπό-

δεση ὅτι τὸ κεκλιμένο λάξευμα, ποὺ βρίσκεται περὶ τὰ 2 μ. μηλότερα ἀπὸ τὸ ἲχνος τοῦ

κεκλιμένου ἐπιπέδου, χρησίμευε γιὰ τὴν τοποθέτηση ἑνὸς στεγάστρου ποὺ κάλυπτε τὸ

τελευτατο, δὲν δὰ εἶχε ἐπαρκὴ στηρίγματα: τὸ ύυος τῶν 2 μ. εἶναι χαμηλὸ γιὰ ἔνα στέγα-

στρο ποὺ θὰ βρισκόταν ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν τελευταία πύλη τοῦ κάστρου. Ἐπιπλέον τὸ λά-

ξευμα δὲν διακόπτεται στη δέση ποὺ θὰ ἀκουμποῦσε ἐπάνω του ὁ βόρειος παραστάτης

τῆς πύλης, πράγμα ποὺ δείχνει ὅτι ἡ πύλη εἶναι μεταγενέστερη καὶ ἀκούμπησε στη νότια

ἐπιφάνεια τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας, ὅταν τὸ προϋπάρχον λάξευμα δὲν

ἐξυπηρετοῦοε πιὰ κανένα σκοπό35.
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III. Η ΝΟΤΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

Χριστιανικὰ χαράγματα στὸ ἀνώτερα μέρος τοῦ τοίχου

Στὸ ἀνώτερα τμῆμα τῆς νότιας δύης τοῦ νότιου τοίχου διατηροῦνται τρία χαράγματα.

Αὐτὸ ποὺ βρίσκεται στὴ λοξότμητη λιδόπλινδα, ἡ ὁποία διαμορφώνει τὸ δυτικὸ άκρα τοῦ

15ου δόμαυ, εἰκονίζει ἕνα πλοῖα μὲ κιβώρια παῦ στεγάζει ἕναν σταυρό (six. 287). Στὴ

μεθεπόμενη πρὸς Ἀ. λιδόπλινδα εἰκονίζεται ἕνα ἁπλούστατα σκαρίφημα πλοίου, στὴν

κορυφὴ τοῦ ἱστίου τοῦ ὁποίου ὑπάρχει ἕνας σταυρός (εἰκ. 286)3β᾿ στὴν ἴδια λιδόπλινδα

κάτω δεξιὰ βρίσκεται καὶ ἕνας ἁπλὸς σταυρός. Στὴν 3η ἀπὸ Δ. λιδόπλινδα ταῦ ὑποκείμε-

ναυ δόμου ὑπάρχει ἕνα χάραγμα παῦ εἰκονίζει ἕναν ἱππέα σὲ ἄλογα, παῦ κρατάει ἕναν

σταυρό (εἰκ. 286). Τὰ χαράγματα αὐτὰ δείχνουν ὅτι ἡ περιοχὴ τῆς ἐπιφάνειας ὅπου εἶναι

χαραγμένα ἦταν πρασιτὴ στοὺς ἀνθρώπους ποὺ τὰ χάραξαν- ἑπομένως κάποτε πρέπει νὰ

ὑπῆρξε ἕνα πάτωμα ἢ τὸ ἔδαφος στὴ στάθμη περίπου τοῦ ὁριζόντιου ἁρμοῦ ἀνάμεσα

στὸν 100 καὶ 110 δόμα τῶν Πραπυλαίων37. Ὅμως αὑτὴ ἡ στάθμη εἶναι κατὰ 0.50 μ.

περίπου μηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη ταῦ ὁριζοντιωμέναυ βράχου στὴν περιοχὴ τοῦ Βραυ-

ρωνείαυ. Αὐτὸ εἶναι μιὰ σαβαρὴ ἔνδειξη ὅτι κάποτε ἡ στάθμη τοῦ ἐδάφους στὸ Βραυρώ-

νεια εἶχε κατὰ κάποιαν τρόπο ἐπεκταθεῖ καὶ στὴν περιοχὴ παῦ βρίσκεται πρὸς Ν. τῆς

νότιας πτέρυγας τῶν Πραπυλαίων- τὸ ὅτι αὐτὸ συνέβαινε σὲ μιὰ ἐποχὴ πρὶν ἀπὸ τὴν

κατασκευὴ τοῦ φράγκικου πύργου ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι, ὅπως φάνηκε στὶς

προηγούμενες παραγράφαυς, κατὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ φράγκικου πύργου ἡ στάθμη τοῦ

ἐδάφους στὴν περιοχὴ τοῦ Βραυρωνείαυ καὶ τὸ ὕσας τοῦ μυκηναϊκᾶ τείχους εἶχαν κατέ-

βει χαμηλότερα ἀπὸ τὴ στάθμη ποὺ ὑποδεικνύουν τὰ παραπάνω χαράγματα. Τὸ πιδανό-

τερα εἶναι ὅτι ἡ πρὸς Δ. ἐπέκταση τοῦ ἐδάφους τοῦ Βραυρωνείαυ ἦταν ὴδη γεγονὸς κατὰ

τὴν πρώιμη παλαιαχριστιανικὴ περίαδα, στὴν ὁποία ἀνάγονται πιθανότατα καὶ τὰ κύρια

τεκμήρια αὐτῆς τῆς διαμόρφωσης, δηλαδὴ τὰ χαράγματα ἕναταυρων πλοίων παῦ συμβα-

λίζαυν τὴν Ἐκκλησία33. Ποιὸ ἦτον τὸ δυτικὸ δρια τῆς πρὸς Δ. ἐπέκτασης τοῦ ἐδάφους

τοῦ Βραυρωνείαυ; ᾿ Οπωσδήπατε κάπου πρὸς Δ. τοῦ δυτικότερου ἀπὸ τὰ χαράγματα ποὺ

ἀναφέρθηκαν προηγουμένως.

Στὴν κάτω γωνία τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τῆς 3ης ἀπὸ Δ. λιθοπλίνθου τοῦ 4αυ δόμου

ὑπάρχει ἕνα λάξευμα fig. 0.235, πλάτ. 0.258 καὶ βάδ. 0.152 μ. Εἶναι περίπου τετραγω-

νικὸ καὶ δὰ μποροῦσε νὰ εἶναι ὃτίκη γιὰ τὴ στήριξη μιᾶς ξύλινης ἀσκοῦ ποὺ θὰ εἶχε

σχέση μὲ μία ἀπὸ τὶς στέγες ἢ τὰ πατώματα ποὺ κάλυψαν κάποτε τὴν περιοχὴ πρὸς Ν. τῆς

νότιας πτέρυγας τῶν Πραπυλαίων.
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111. Η ΝΟΤΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

Ι. Τὸ κοίλωμα ατίτὸ ἔχει ἀνοιχτεῖ μὲ θραύση τοῦ

ἄκρου τῆς πλάκας καὶ ἔχει ἀκανόνιστο σχῆμα (μέγ.

πλάτ. 0.13, μῆκ. 0.38 καὶ βάδ. 0.095 μ.).!Ενα παρό-

μοισ ἀλλὰ μικρότερων διαστάσεων κοίλωμα ὑπάρχει

στᾑ δυτικὴ πλευρὰ τῆς ἴδιας πλάκας. Δὲν πρέπει νὰ

δημιουργήθηκαν σὲ ἀναζήτηση μολυβιοῦ ἀρχαίων

συνδέσμων, γιατὶ καδ᾿ ὅλη τῂ διάρκεια τῆς ὄψιμης

Φραγκοκρατίας καὶ τῆς Τουρκοκρατίας ἡ περιοχὴ

αὐτὴ τοῦ στυλοβάτη ἦταν καλυμμένη ἀπὸ ὑπερκεί-

μενο τοῖχο.

2. Στὸν ἀρμό, ὁ ὁποῖος πιθανότατα δὲν εἶχε πλη-

ρωδεῖ μὲ κονίαμα, εἰσχωροῦσε νερὸ ποὺ δὲν μπο-

ροῦσε νὰ ἐξατμιστεῖ καὶ έτσι ἀσκοῦσε τῂ διαβρωτικῆ

του δράση ἐπὶ μακρὰ χρονικὰ διάστημα.

3. T0 ‘ixvn τῆς διάβρωσης ποὺ προκάλεσε ὁ τοῖ-

χος εἶναι μιὰ ἐπιφάνεια μὲ ἀνοιχτότερο χρωματικὸ

τόνο ποὺ διατηρεῖ κάποια σκοτεινότερα ἲχνη κονιά-

ματος (ὁ σκοτεινὸς τόνος τοῦ κονιάματος ὀφείλεται

στῂν ἀνάπτυξη μικροχλωρίδας κατὰ τὸ παρελθόν,

λόγω τῆς ὑγρασίας ποὺ συγκρατοῦσε). Τὰ κατακό-

ρυφα δρια στὰ πλάγια τῆς ἐπιφάνειας αὐτῆς τονίζον-

ται ἀπὸ σκοτεινόχρωμα ἲχνη κσνιάματος, ἐνῶ ἡ ἐπι-

φάνεια τῆς παραστάδας ἔξω ἀπὸ τὰ δρια αὐτὰ ἔχει

τόνο σκοτεινότερα καὶ ἐμφανέστερα ἲχνη ἀτμοσφαι-

ρικῆς διάβρωσπς.

4. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι ξεκινοῦν

ἀπὸ τὴν περιοχὴ τῆς νότιας πτέρυγας, πράγμα ποὺ

σημαίνει ὅτι γιὰ κάποια χρονικὰ διαστήματα ἡ περι-

οχῂ αὐτᾑ παρέμεινε χωρὶς στέγη.

5. Stevens, Entrance Court 446-7.

6. Σὲ σχέση μὲ τῆ νότια κόγχη τῶν Πρσπυλαίων

ἀξίζει νὰ ἐπισημανθοῦν τρεῖς ὅμοιοι μεταξύ τους

τόρμοι στᾑ νότια δυη τοῦ νότιου κίονα τῆς δυτικῆς

πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου (εἰκ. 255, ox. 13).

Ἔχουν σχῆμα περίπου τετραγωνικό, fig. 0.08-0.085,

πλάτ. 0.105-0.12 καὶ βάδ. 0.05-0.06 μ. Ὄλοι βρί-

σκονται στῆ ράβδωση ποὺ ἐφάπτεται στην ἀνατολικὴ

πλευρὰ τῆς μεσαίας ράβδωσης τῆς νότιας δμης τοῦ

κίονα. Ο κατώτατος ἀπὸ τοὺς τρεῖς τόμους βρίσκε-

ται σὲ fig. 3.61 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδο, καὶ κοντὰ στᾑν

ἀκμὴ στὰ δυτικὰ τῆς ράβδωσης (ἀπέχει 0.04 μ. ἀπὸ

τᾓν ἀκμὴ στὰ δυτικά του καὶ 0.08 μ. ἀπὸ τὴν ἀκμῆ

στὰ ἀνατολικά του), ὁ ἑπόμενος καδ᾿ θυος τόρμος

βρίσκεται σὲ fig. 4.93 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδο καὶ στὸ μέσο

περίπου τοῦ πλάτους τῆς ράβδωσης (ἀπέχει 0.05 μ.

ἀπὸ τὶς παράπλευρες ἀκμές)᾿ ἐνῶ ὁ ἀνώτατος τόρμος

βρίσκεται σὲ fig. 6.275 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδο καὶ τὸ πλά-

τος του μοιράζεται στὴ μέση ἀπὸ τὴν ἀκμὴ στὰ ἀνα-

τολικὰ τῆς ράβδωσπς. Η κανονικότητα τῶν θέσεων

καὶ τῆς μορφῆς τῶν τόρμων, ἡ σχετικὰ καλὴ ποιό-

Into τῆς κατασκευῆς τους καί, κυρίως, ἡ ἀδυναμία

συνδυασμοῦ τους μὲ τὰ ἄλλα ἰκνῆ ποὺ ἀποδίδονται

στὸν Μεσαίωνα ἢ στην Τουρκοκρατία, κάνουν ἀρ-

κετὰ πιθανᾖ τὴ χρονολόγησή τους στῆν ἀρχαιότητα.

Σκοπὸς τῆς κατασκευῆς τους θὰ ἦτον ἡ ἀνάρτηση

κάποιων ἀντικειμένων. ᾿ Αξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι στῆν

ἀπέναντι δυη τοῦ ἀνατολικοῦ κίονα τῆς κιονοστσι-

χίας τῆς νότιας πτέρυγας δὲν ὑπάρχουν παρόμοιοι

τόρμοι.

7. Ο δυτικὸς κίονας καὶ οἱ δύο πεσσοὶ μὲ τὰ ἀν-

τίστοιχα τμήματα τοῦ θριγκοῦ εἶχαν ἀποξηλωθεῖ καὶ

ἐντοιχιστεῖ, τουλάχιστον στὸ μεγαλύτερο μέρος τους,

στὸν φράγκικο πύργο. Γιὰ τῆν ἀνεύρεση τῶν ἀρχι-

τεκτονικῶν μελῶν κατὰ τὴν κατεδάφιση τοῦ πύργου

βλ. παραπάνω σ. 139-140. Ο δυτικὸς κίονας, οί

πεσσοὶ καὶ τμῆμα τοῦ ἀποξηλωμένου θριγκοῦ ἀνα-

στηλώδηκαν ἀπὸ τὸν Ἀ. Ὁρλάνδο καὶ τὸν Στίκα.

Γιὰ ἕνα χρονικὸ τῆς ἐπέμβασης σττί νότια πτέρυγα

βλ. Or1andos, Anasty1ose. Ἐπίσης βλ. Τανούλα,

Μελέτη Πρσπυλαίων 126-128.

8. T0 λείμανα τῆς θεμελίωσης τοῦ πύργου ἔχουν

καλυφθεῖ ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον μὲ ἰσχνὸ σκυρόδεμα

γιὰ τὴν ἐξομάλυνση τοῦ δαπέδου τῆς νότιας πτέρυ-

γας μετὰ τᾓν κατεδάφιση τοῦ πύργου.

9. Σὲ ἐπαφὴ μὲ τὴ βόρεια πλευρὰ τῆς πλάκας

αὐτῆς, σὲ ἀπόσταση Ο.73 μ. ἀπὸ τὸν δυτικὸ στυλο-

βάτη, διατηρεῖται μιὰ ρηχὴ κυκλικῆ βάθυναι διαμ.

0.17 καὶ βάδ. 0.01 μ. (εἰκ. 259, σχ. 36). Η μορφὴ

τῆς βάδυνσης, ἡ δέση της καὶ ἡ ποιότητα τῆς ἐργα-

σίας δείχνουν ὅτι πιθανότατα ἀποτελεῖ ὥρμα γιὰ τὴν

τοποδέτηση ἀναθήματος κατὰ τὴν ἀρχαιότητα.

10. Η παλαιότερη ἀποτύπωση τοῦ δαπέδου τῆς

νότιας πτέρυγας μετὰ τῆν κατεδάφιση τοῦ φράγκι-

κου πύργου εἶναι αὐτὴ τοῦ Βουὴ (1881) καὶ ἡ ἀμέ-

σως ἑπόμενη τοῦ Kawerau (μετὰ τὸ 1889, βλ. Bund-

gaard, Excavation 27, ὅπου χρονολογεῖ τὸν Πίνακα

203 -μὲ τὸ σκαρίφημα τῆς νότιας πτέρυγας ποὺ

ἔκανε ἐπὶ τοῦ πεδίου ὁ Kawerau— στὰ 1889. Στὸ

σκαρίφημα αὐτὸ ἡ πλακόστρωση τῆς νότιας πτέρυ-

γας δὲν ἔχει σχεδιαστεῖ καθόλου). Καὶ στὶς δύο αὐ-

τὲς κατόψεις τὸ κλασικὸ δάπεδο ἀπεικονίζεται μὲ

ὅλες τὶς πλάκες του ἀδιατἀρακτες, προφανῶς γιατὶ

καὶ oi δύο ἀρχιτέκτονες δεώρησαν οὐσιαστικότερο

νὰ ἀναπαρασττίσουν τὴν ἀρχικῆ μορφὴ τοῦ δαπέδου

καὶ ὄχι τῆ σχετικὰ ὄμορφη κατάσταση ποὺ εἶχε προ-

κύυει μετὰ τὴν κατεδάφιση τοῦ πύργου.
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II1. Η ΝΟΤΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

Ι 1. Τὸ κομμάτι ποὺ εἶναι χτισμένο σττὶν ἀνώτερη

ἀπὸ τὶς δύο σωζόμενες στρώσεις εἶναι γωνιακὸ ἐπι-

στύλιο.

12. Ο Τραυλός, Πολεοδομικὴ 138, ἑρμήνευσε

τὶς βαθύνσεις αὐτὲς ὡς τόμους γιὰ τὴ στήριξη τῆς

ἁγίας τράπεζας μιᾶς ἐκκλησίας. Θεωρεῖ ττὶν ἐκκλη-

σία στῂ νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων πιθανότατα

παλαιοχριστιανικᾔ, πάντως ἀρχαιότερη ἀπὸ αὐτὴ

ποὺ ὁ Πιττάκης (' Επιγραφἐς Προπυλαίων 938) ὑπέ-

θεσε ὅτι βρισκόταν στὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυ-

λαίων χρονολογῶντας την στὸν 100 αἰώνα.

Στὸ νότιο ἄκρο τῆς νοτιότερης ἀπὸ τὶς πλάκες τῆς

δεύτερης ἀπὸ Ἀ. ζώνης σωζομένων πλακῶν ὑπάρ-

χει μία περίπου τραπεζοειδής ἐγκοπὴ ποὺ ἀπέχει

Ο.53 μ. ἀπὸ τὴ δυτικὴ πλευρὰ τῆς πλάκας καὶ ἔχει

γενικὲς διαστ. Ο.145 (Ἀ.-Δ.) καὶ Ο.09 μ. (Β.-Ν.). Σή-

μερα ἡ ἐγκοπὴ αὐτὴ εἶναι γεμάτη μὲ τσιμεντοκσνί-

αμα, νομίζω πάντως ὅτι κατασκευἀστηκε κατὰ τὴν

ἀρχαιότητα γιὰ τὴν τοποθέτηση ἐνὸς ἀναθήματος καὶ

ὅτι συνεχιζόταν στη διπλανὴ πλάκα ποὺ ἀφαιρέθηκε

γιὰ τὴ θεμελίωση τοῦ πύργου.

13. 'O στυλοβάτης τοῦ τελευταίου πρὸς Δ. κίονα

τῆς νότιας πτέρυγας εἶχε παραμείνει στῆ θέση αὐτή,

στην παρυφὴ τοῦ μεσαιωνικοῦ κεκλιμένου δαπέδου

ἀνόδου σττὶν Ἀκρόπολη.

14. Φαίνεται στὶς κατόψεις τοῦ Βουὴ καὶ τοῦ

Kawcrau.

15. Στὸ βόρεια ἄκρο τῆς δεύτερης βαθμίδας τῆς

κρηπίδας τῆς ἀνατολικῆς δύης τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης ὑπάρχει ἕνα ἲχνος ὅλμου περιστροφῆς θυρο-

φύλλου, συνοδευόμενο ἀπὸ τόρμο στήριξης ξύλινοί

ὁρθοστάτη πρὸς Β. Ἐπίσης ὑπάρχουν λαξεύματα

στοὺς κίονες τῆς ἲδιας πρόσουης, τὰ ὁποῖα πρέπει νὰ

εἶναι θῆκες γιὰ τὴ στήριξη μονολιθικῶν ὑπερθύρων

(βλ. παρακάτω σ. 234).

16. Δὲν εἶναι ἀπίθανα ἡ κατασκευῇ του νὰ ἐξα-

φάνισε ἕνα ἢ δύο μικρότερα λαξεύματα ποὺ θὰ ἀνῆ-

καν στη σειρὰ ποὺ περιγράφηκε παραπάνω.

17. Τὰ λαξεύματα στὸν ἀνατολικὰ κίονα βρίσκον-

ται λίγο χαμηλότερα καὶ ἀπὸ τὰ ἀντίστοιχα στη νότια

δυη τῆς ἀνατολικῆς παράσταδας. "0pr αὐτὸ εἶναι

φυσικὴ συνέπεια τῆς κλίσης τῶν δοκῶν καὶ τῆς κυρ-

τότητας τῆς ἐπιφάνειας τοῦ κίονα.

18. Η ἐπιφάνεια ἕδρασης ὄμως ἔχει βάθος μόλις

Ο.12 μ., διότι ἡ δυη τοῦ ὑποκείμενου τοίχου εἰσεῖχε

κατὰ Ο.047 μ. ὡς πρὸς τὴν (Syn τοῦ ἀντιθτίματος τοῦ

ἐπιστυλίου.

19. Θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ ἰσχυριστεῖ ὅτι τὰ

ἴχνη ὁποὺ ἑρμηνεύθηκαν ὡς ἲχνη τῶν βόρειων

ἄκρων δοκῶν στέγης- ὀφείλονται σἐ δοκοὺς ποὺ

τοποθετήθηκαν ὅταν πιὰ εἶχε κατασκευαστεϊ ὁ πύρ-

γος, ὁπότε τὰ νότια ἄκρα τῶν δοκῶν θὰ στηρίζονταν

μέσα στὸν τοῖχο, ὁ ὁποῖος θὰ εἶχε ἐνσωματώσει τὰ

νότια ἄκρα τῶν τριῶν δοκῶν τοῦ ὑποκειμένου δαπέ-

δου. Ὅμως μιὰ τέτοια ἑρμηνεία θὰ ἀπέκλειε τὸν

συνδυασμό τους μὲ τὶς δοκοθῆκες τοῦ ὑποκείμενου

πατώματος, μὲ τὶς ὁποῖες μοιράζονται πολλὰ κοινὰ

χαρακτηριστικά. Ἐξάλλου ᾗ ἀνατολικότερη ἀπὸ τὶς

δοκοθῆκες τοῦ ἀντιθτίματος τοῦ ἐπιστολίου πρέπει

νὰ εἶχε καλυφθεῖ ἀπὸ τὴν τοιχοπσήα ποὺ κάλυψε

τῆν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ

κλασικοῦ κτίσματος. Βλ. παραπάνω σ. 213-214, 219-

221.

20. T6 φαινόμενα αύτὸ παρατηρεῖται καὶ στὶς

δύο ἄρεις τοῦ τοίχου,

21. Μιὰ τέτοια ἑρμηνεία θὰ ἔκανε πιθανότερη τῂ

χρονολόγηση τοῦ πύργου σὲ μιὰ περίοδο κατὰ τὴν

ὁποία ἡ χρᾔση πυροβόλων ὅπλων θὰ εἶχε γενικευ-

θεῖ καὶ στὴν Ἀθήνα. Ἐνιαυτοῖς τὸ μολύβι ῆταν πάν-

τοτε χρήσιμα, ἰδίως στᾑν οἰκοδομικτί, καὶ ἑπομένως

86 μποροῦσε νὰ εἶχε ἀποσπαστεῖ ἀπὸ τῆ νότια πτέ-

ρυγα ἀκόμη νωρίτερα. Σχετικὰ βλ. Mainstone, Ha-

gia Sophia 67,186-187, 21, 71, 114.

22. ᾿ Εδῶ πρέπει νὰ ἀναφερθεῖ καὶ μιὰ ὁμάδα μι-

κρῶν ὥρμων ποὺ διατηροῦνται ἐπίσης στὴν ἐσωτε-

ρικῆ ἐπιφάνεια τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς νότιας πτέ-

ρυγας, μὲ ἀρκετὰ κανονικῇ διάταξη. Τρεῖς ἀπὸ

αὐτοὺς βρίσκονται στη βάση τοῦ Ἴου δόμου, ἔχουν

fig. 0.03, πλάτ. Ο.035 καὶ βάθ. 0.055 μ., καὶ διάταξη

συμμετρικὸν 0'1 ἄξονες τῶν δύο ἀκραίων ὥρμων ἀπέ-

χουν 1.40 μ. ἀπὸ τὸν βόρειο καὶ τὸν νότιο τοῖχο, καὶ

στὸ μέσα τῆς ἀπόστασίς τους βρίσκεται ὁ μέσατος

τόρμος.

Στὸν 1o δόμο βρίσκεται ἐπίσης καὶ ἕνα ζεῦγος

παρόμοιων ὥρμων μὲ μεγαλύτερη τὴν ὁριζόντια διό-

σταση: ὁ ἕνας βρίσκεται στῆν τρίτη ἀπὸ Ν. λιθό-

πλινθο, σἐ ἀπόσταση 0.402 μ. ἀπὸ τὴν κάτω βάση

τοῦ δόμου καὶ Ι.09 μ. ἀπὸ τὸν νότιο τοῖχο, καὶ ἔχει

fig. 0.03, πλάτ. 0.046 καὶ βάθ. 0.041 μ. 'O ἄλλος

βρίσκεται στῂ δεύτερη ἀπὸ Ν. λιθόπλινθο, σἐ ἀπό-

σταση 0.41 μ. ἀπὸ τὴν κάτω βάση τοῦ δόμου καὶ

1.465 μ. ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο, καὶ ἔχει πλάτ. Ο.04,

fig. 0.025 καὶ βάθ. Ο.045 μ.

Τὸ ἑπόμενο καθ᾿ θυος ζεῦγος βρίσκεται στη βό-

ση τοῦ 3ou δόμου καὶ ἀποτελεῖται ἐπίσης ἀπὸ τόρ-

μους μὲ μεγαλύτερη τῆν ὁριζόντια διάσταση. Ο

ἕνας τόρμος βρίσκεται στὴν τέταρτη ἀπὸ Ν. λιθό-

πλινθο, ἀπέχει 1.665 μ. ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο, καὶ

ἔχει fig. 0.024, πλάτ. 0.038 καὶ βάθ. 0.042 μ. Ο ἄλ-

λος τόρμος βρίσκεται στᾑ δεύτερη ἀπὸ Ν. λιθό-

πλινθο, ἀπέχει 1.29 μ. ἀπὸ τὸ νότιο τοῖχο, καὶ ἔχει

09. 0.028, πλάτ. Ο.045 καὶ βάθ. Ο.05 μ.
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ΕΝΔΕΕΙΣ ΑΠΟ ΤΟ ΜΝΗΜΕΙΟ

Τὸ ἀνώτερα καθ᾿ ῦμος ζεῦγος βρίσκεται στὴ

βάση τοῦ βου δόμου καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ τετραγωνι-

κοὺς περίπου στὴν δυη τόρμους. Ο ἕνας βρίσκεται

στὸ μέσα τῆς βάσης τῆς τέταρτης ἀπὸ Ν. λιθοπλίνθου

καὶ ἔχει fig. 0.043, πλάτ. Ο.09 καὶ βάθ. Ο.035 μ. Ο

ἄλλος βρίσκεται στὸ κάτω ἄκρα τοῦ ἁρμοῦ συνάντη-

οης τῆς πρώτης καὶ τῆς δεύτερης λιθοπλίνθου, καὶ

ἔχει πλάτ. Ο.04, fig. 0.033 καὶ βάθ. Ο.04 μ. Μὲ τὸ

ζεῦγος αὐτὸ μπορεῖ νὰ συσχετιστεῖ ἔνας παρόμοιος

τόρμος ποὺ βρίσκεται ἀκριβῶς κάτω ἀπὸ τὸν βόρεια

τόρμο τοῦ ζεύγους, συγκεκριμένα στὸ πάνω ἄκρο

τοῦ ἁρμοῦ ποὺ χωρίζει τὴν τέταρτπ καὶ τὴν πέμπτη

ἀπὸ Ν. λιθόπλινθο τοῦ 1ου δόμου. Ο τόρμος αὐτὸς

ἔχει πλάτ. Ο.035, fig. 0.035 καὶ βάθ. Ο.055 μ.

Οἱ τόρμοι αὐτοὶ ἔχουν κατασκευαοτεῖ γιὰ τὴν

ὑποδοχὴ σιδερένιων γόμφων, oi ὁποῖοι θὰ πρέπει

νὰ χρησίμευαν γιὰ τὴν ἀνάρτηση ἀντικειμένων ἢ

γιὰ τὴ στηρίξη ἀναθημάτων ἐμπρὸς ἀπὸ τὸν ἀνατο-

λικὸ τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας. Τὸ ὅλο πνεῦμα τῶν

κατασκευῶν αὐτῶν μᾶς ὁδηγεῖ μᾶλλον στὴν ἀρχαιό-

τητα.

23.Αρχετο κατασπάρτων ἀρ. 5006 καὶ 5064. Ο

μεγαλύτερος ἀπὸ τοὺς λίθους αὐτοὺς τῆς ζωφόρου

(ἀρ. 5006) ἔχει ἤδη ἐντοπιστεῖ παραπάνω σ. 98, 108-

109.

24. Τὸ μάρμαρο εἷναι σὲ δεύτερη χρῆση, ὅπως

φαίνεται ἀπὸ τὴν ὕπαρξη ἑνὸς τόρμου γιὰ γόμφο,

ποὺ βρίσκεται στὸ κάτω άκρο τῆς νότιας δύης του καὶ

ποὺ δὲν ἔχει κανένα νόημα σὲ σχέση μὲ τὴ σημερινὴ

θέση ποὺ βρίσκεται τὸ συμπλήρωμα.

25. Αὐτὸ γίνεται φανερὸ στὸ δυτικὸ άκρο τοῦ

συνδέσμου ποὺ διατηρεῖται στὸ τμῆμα τοῦ τόρμου τὸ

ὁποῖα βρίσκεται στὴν παρακείμενη λιθόπλινθο.

26. Στὴν πραγματικότητα τὸ πώρινο συμπλή-

ρωμα κατεβαίνει λίγο χαμηλότερα ἀπὸ τὴν κάτω

βάση τοῦ 14ου δόμου. Ο πωρόλιθος εἶναι σὲ δεύ-

τερη χρῆση.

27. Στὸ κενὸ ποὺ δημιουργῄθηκε στὴν ἀνώτατη

στρώσῃ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοποθετῆθηκε ἔνας

πωρόλιθος, μήκ. 0.733 καὶ fig. 0.472 μ., ποὺ ἔχει

στὴν δυη του περιτένεια ἐπάνω (πλάτ. 0.033 μ.) καὶ

κάτω (πλάτ. 0.045 μ.).

28. Μολονότι τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ πρέπει νὰ κατα-

σκευάοτηκε στὴν πρώιμη Τουρκοκρατία, δείχνει τὴ

στάθμη τοῦ ἐδάφους στὴν περιοχὴ κατὰ τὸν ὄψιμο

Μεσαίωνα, διότι ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ

κεντρικοῦ κτιρίου σὲ ἔναν χῶρο πρὸς Ν., ποὺ κατα-

σκευάστηκε κατὰ τὸν ὄψιμα Μεσαίωνα,

29. Πιστεύω ὅτι οἱ τρεῖς ἀγκῶνες ποὺ διατηροῦν-

ται στὴν τέταρτη ἀπὸ Β. λιθόπλινθο τοῦ 9ου, τοῦ

11ου καὶ τοῦ 13ου δόμου τῆς ἀνατολικῆς (Sync τοῦ

ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας δὲν ἔχουν

ἀπολαξευθεῖ διότι βρίσκονταν στὴν περιοχὴ συνάν᾿

τησης τοῦ τοίχου αὐτοῦ μὲ ἕναν μεταγενέστερο τοῖ-

χο, παράλληλο πρὸς τὸν νότιο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου τῶν Προπυλαίων- στὸν τοῖχο αὐτὸν στηριζό-

ταν τὸ κατώτερα κράσπεδα τῆς στέγης, τῆς ὁποίας τὸ

ἀνώτερα κράσπεδα στηριζόταν στὸ λάξευμα ποὺ ἔχει

ἐντοπιστεῖ προηγουμένως κατὰ μῆκος τῆς κάτω βά-

σης τοῦ 15ου δόμου τῆς νότιας ἐπιφάνειας τοῦ νό-

τιου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου.

30. Stevens, Architectura1 Studies 89.

31. Βλ. αὐτόθι 89, εἰκ. 3. Τὴν ἄποψη αὐτὴ υἱοθέ-

τησε καὶ ὁ Τραυλός (Πολεοδομικὴ είκ. 21). Δέχεται

τὴν ὕπαρξη ἑνὸς τοίχου κάθετου στὸ δυτικὸ άκρο τοῦ

νότιου τοίχου τῶν Προπυλαίων, ποὺ ἔκλεινε τὴ δυ-

τικὴ πλευρὰ τοῦ ἱεροῦ ἐπίσης βλ. Trav1os, Athens

148, εἰκ. 21, σ. 200, ὅπου τοποθετεῖ στὴν περιοχὴ

αὐτὴ τὸ ἱερὸ τῆς Ἀρτέμιδος Ἐπιπυργιδίας. Βλ. έπί-

σης Pa1agia, Graces 353-355, ὅπου καὶ ἡ σχετικὴ μὲ

τὸ θέμα προηγούμενη ἀρχαιολογικὴ βιβλιογραφία.

32. Ο Kawerau στὴ θέση τοῦ τοίχου αὐτοῦ

ἀναφέρει σειρὰ πωρολίθων ποὺ φθάνει ὡς τὸ νότιο

τεῖχος (Καββαδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφὴ 137-138,

niv. Η). Ἀπορρίπτει τὴ δυνατότητα νὰ προορίζονταν

γιὰ τὴν πρὸς Ν. ἐπέκταση τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῆς

νότιας πτέρυγας γιὰ δύο λόγους: πρῶτον, διότι ὁ τρό-

πος οἰκοδομῆς τοῦ θεμελίου «δὲν εἶναι πολὺ ὲπιμε-

λὴς» καὶ δεύτερον, διότι θεωρεῖ ὅτι «ἡ ἀνίδρυσις

τοίχου ἡ κιονοστοιχίας κατὰ τὴν διεύθυνσιν τῶν λί-

θων τούτων, δὲν περιελαμβάνετο ἐν τῷ σχεδίῳ τοῦ

ἀρχιτέκτονος τούτου». Προφανῶς ἐπρόκειτο γιὰ λί-

θους θεμελίωσης τῆς πρὸς Ν. συνέχειας τῆς πώρινης

εὐθυντηρίας τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῆς νότιας πτέ-

ρυγας καὶ ἡ μορφτί τους μποροῦσε νὰ εἶναι ἀρκετὰ

ἀμελὴς, χωρὶς αὐτὸ νὰ ἀποκλείει τὴν ἔνταξή τους σὲ

ἀφανὴ θεμελίωση, ἀφοῦ παρόμοια ἦτον καὶ ἡ κατα-

σκευὴ τῆς εὐθυντηρίας τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῆς νό-

τιας πτέρυγας. Καὶ ὁ Βουὴ σημειώνει λίθους στὴ

θέση αὐτῆ (Die Propy1é'en niv. II, XX). Ὁπωσδή-

ποτε ὄμως τὰ προβλήματα ποὺ ἀφοροῦν τὰ κλασικὰ

Προπύλαια συνδέονται καὶ μὲ ἄλλα πολλὰ στοιχεῖα

ποὺ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξεταστοῦν ἐδῶ, ἀλλὰ θὰ

παρουσιαστοῦν στὸ σύνολό τους σὲ άλλη μελέτη.

33. Στοὺς ἴδιους λόγους πρέπει νὰ ἀποδοθεῖ καὶ

ἡ ἀπολάξευση τῶν ἀγκώνων στὶς ἀνώτερες στρώσεις

τῶν λιθοπλίνθων τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ ἀνα-

τολικοῦ τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας.

34. Δὲν ἀποκλείεται ὄμως ἡ βόρεια πλευρὰ τῆς

στέγης νὰ ἦτον ἀκόμη βορειότερα- στὴν περίπτωση

αὐτὴ ἡ στέγη πιθανὸν νὰ ἦτον καὶ δίρριχτη μὲ κλί-

σεις πρὸς Β. καὶ πρὸς Ν.
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III. Η ΝΟΤΙΑ ΠΤΕΡΥΓΑ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

35. Αὐτὸ φαίνεται καὶ στὰ σχέδια τῶν Atkins

(εἰκ. 27) καὶ Bascvi (εἰκ. 58).

36. Γιἀ ἀκιδογραφᾔματα πλοίων σὲ βυζαντινὰ

μνημεῖα 6λ. Γούδα, Χαράγματα πλοίων. Meinar-

dus, Akidographemata, ἰδιαίτ. εἰκ. ΠΙ.2, ὅπου τὰ

εἰκονιζόμενα πλοῖα ἔχουν ἀναλογίες μὲ τὰ πλοῖα

ποὺ εἰκονίζονται στᾑ νότια (Syn τοῦ νότιου τοίχου τῆς

νότιας πτέρυγας.

37. Γιὰ τᾑ σημασία τῶν χαραγμάτων γιὰ τὴν ἀνἱ-

χνευσῃ τῶν Οἰκοδομικῶν φάσεων τῶν Προπυλαίων

6λ. Ἀβραμἐα-Τανούλα, Χαρόγματα.

38. Βλ. Ὁρλἁνδο-Βρανούσπ, χαράγματα 27,

93, εἰκ. 107.
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IV. Η εὐρύτερη περιοχὴ τῶν Προπυλαίων καὶ ἡ δυτικὴ

πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης

ΣΤΑ ΠΡΟΗΓΟΥΜΕΝΑ ΚΕΦΑΛΑΙΑ τοῦ Τρίτου Μέρους, σὲ συνάρτηση μὲ Id Προπῦλαια,

ἔχουν περιγραφεῖ καὶ σχολιαστεῖ καὶ κάποια λείυανα μεταγενέστερων κατασκευῶν ποὺ

γειτονεύουν ἀμέσα μὲ Id Προπύλαια καὶ ἔχουν, ὡς ἐκ τούτου, μὲ τὶς μεταγενέστερες

διαμορφώσεις τους κτιριολογικὴ ἢ κατασκευαστικὴ Σχέση ποὺ ἀναγνωρίζεται ἀμεσα.

χαρακτηριστικὰ παράδειγμα εἶναι ἡ δεξαμενὴ ἀνάμεσα στὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ στὸν

περίβολο τοῦ Βραυρωνείου. ᾿ Υπάρχουν ὄμως καὶ ἄλλα ἴχνη, ποὺ ἀπαιτοῦν μιὰ πιὸ σύν-

δετη διαδικασία ἑρμηνείας, γιὰ vd φανεῖ ἡ σχέση τους μὲ τὶς λειτουργίες ποὺ ἐξυπηρἔτη-

σον κατὰ καιροὺς Id Προπύλαια. Φυσικά σ᾿ αὺτἀ Id ἲχνη ἐντάσσονται καὶ Id λείυανα

ὀχυρώσεων τῆς δυτικῆς πρόσβασης, τῆς ὁποίας, ὅπως εἰπώθηκε ἀπὸ τὴν ἀρχή, Id Προπύ-

λαια ἀποτελοῦσαν ἐξ ἀρχῆς κεντρικὸ στοιχετο. ᾿ Η ἐξετάσῃ τῶν ἰχνῶν δά ἀρχίσει ἀπὸ Id

Προπύλαια καὶ θὰ ἐπεκταθεῖ σιγἀ σιγἀ ὣς τοὺς πρόποδες τῆς δυτικῆς πλαγιᾶς τῆς Ἀκρό-

πολης (σχ. 42-43).

1. Η ἐντὸς τῶν Προπυλαίων δυτικὴ περιοχὴ τῆς Ἀκρόπολης

Η περιοχὴ πρὸς Ἀ. τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυ-

λαίων διατηρεῖ κάποια ἴχνη τῶν σημαντικῶν μεταγενέστερων κατασκευῶν, ποὺ ἔχουν

ἐντοπιστεῖ στὸ Δεύτερο Μέρος τῆς μελέτης. Τὸ σημαντικότερο ἀπὸ αὐτὸ εἶναι ἡ μεγάλη

δεξαμενή, μιὰ ἐντυπωσιακὴ κατασκευὴ ποὺ καταλαμβάνει ὅλο τὸν Χῶρο ποὺ ὁρίζεται στὰ

νότια ἀπὸ τὸν βόρειο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ στὸ δυτικὰ ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο

τῆς βόρειος πτέρυγας (εἰκ. 288, σχ. 42-43). Στὰ ἀνατολικὰ τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τῆς

δεξαμενῆς, στὸ τμῆμα ἀνάμεσα στὴ νότια πλευρὰ τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος καὶ στὸ βόρειο

ἀκρο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, διατηροῦνται Id λείμανα τῶν δύο

προθαλάμων τῆς δεξαμενῆς. Μὲ τὴν τροφοδοσία αὐτοῦ τοῦ συστήματος γιὰ τὴν ὕδρευση

τῆς Ἀκρόπολης πρέπει vd συσχετιστεῖ ὁ ὑδραγωγὸς ποὺ ἔχει λαξευθεῖ στὸν φυσικὸ

βράχο στὰ Ἀ. τῆς ΒΑ. γωνίας τοῦ στυλοβάτη τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ κεντρικοῦ κτι-

ρίού ὁ ὑδραγωγὸς αὐτὸς ξεκινᾶ ἀπὸ τὸ δυτικὸ τοίχωμα τοῦ ἀρχαϊκοῦ ἀγωγοῦ καὶ σὲ

μικρὴ ἀπόσταση ἀπὸ τὴ ΒΑ. γωνία τῆς εὐθυντηρίας τῆς᾿ κιονοστοιχίας Id ’ixvn του ἐξαφα-

νίζονται. Προφανῶς συνεχιζόταν κτιστὸς μὲ τὴν ἴδια περίπου κατεύδυνση (πρὸς Id ΒΔ.)

(ὃς τοὺς προθαλάμους τῆς μεγάλης δεξαμενῆςὶ.

Δυστυχῶς ἀπὸ Id ἀλλα μεταγενέστερα κτίσματα τῆς περιοχῆς ἐλάχιστα λείυανα

ἔχουν ἀπομείνει. Στὴν περιοχὴ τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος ἐντοπίζονται λείυανα ἀσβεστοκο-

νιαμάτων σὲ ἀρκετὰ τμήματα τῆς ἐπιφάνειας τῶν θεμελιώσεων τοῦ δυτικοῦ ἡμίσεος τοῦ

νότιου χώρου τοῦ οἰκοδομήματος (εἰκ. 289). Πιθανότατα πρόκειται γιὰ ἲχνη τῆς θεμελίω-

σης τοῦ ὀγκώδους ἐπιμήκους οἰκοδομήματος ποῦ, ὅπως ἔγινε φανερὸ στὸ προηγούμενο

Μέρος, ἔκλεινε τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς περιοχῆς ἀνάμεσα στὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ στὴ
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IV. Η ΕΥΡΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ ΚΑΙ Η Δ. ΠΡΟΣΒΑΣΗ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΗΣ

βόρεια πτέρυγα. χάριν τῆς θεμελίωσης τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ ἴδιου οἰκοδομήματος

πρέπει νὰ ἀφαιρέδῃκαν καὶ οἱ πέντε λιθόπλινθοι ποὺ ἀπουσιάζουν ἀπὸ τὴν ἀνώτερη

σωζόμενη στρώσῃ τῆς θεμελίωσης τοῦ τοίχου ποὺ χώριζε τὰ δύο βόρεια δωμάτια ἀπὸ τὸν

χῶρο κατὰ μῆκος τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος (εἰκ. 290).

Στὸ ἀνατολικὸ δωμότιο τοῦ τελευταίου διατηροῦνται τὰ λείμανα δύο μεταγενέστερων

τοίχων: ὁ ἕνας ἔχει κατεύΘυνση παράλληλη πρὸς τὸν βόρειο τοῖχο τοῦ δωματίου ἀπὸ τὸν

ὁποῖο ἀπέχει 5.5 μ., ἐνῶ ὁ ἄλλος εἶναι κάθετος στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ δωματίου καὶ

ἀπέχει 2.85 μ. ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τοῦ δωματίου (σχ. 43)- μιὰ σύγκριση μὲ τὶς

κατόψεις τοῦ Desbuisson καὶ τοῦ Lebouteux (εἰκ. 83, 87)2 δείχνει ὅτι πρόκειται γιὰ τὴν

περιοχὴ συνάντησης τῆς ΒΑ. γωνίας τοῦ μεταγενέστερου ὀγκώδους οἰκήματος ποὺ προ-

αναφέρδῃκε καὶ τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ οἰκοδομήματος, ποὺ στὰ σχέδια τοῦ 19ου αἰ. ἐντοπί-

στῃκε κατὰ μῆκος τοῦ βόρειου τείχους τῆς Ἀκρόπολῃς, Ο Kawerau στὴ δέσῃ αὐτὴ

σημειώνει ἕναν τοῖχο πἀχ. 1.40 μ. περίπου, μὲ κατεύθυνση παράλληλη πρὸς τὸ βόρειο

τεῖχος τῆς Ἀκρόπολῃς, τὸν ὁποῖο χαρακτηρίζει ρωμαϊκό3. Πράγματι οἱ δύο κάθετοι με-

ταξή τους τοῖχοι σήμερα φαίνονται νὰ πατοῦν ἐπόνω σὲ μιὰ στρώσῃ ἀπὸ τοῦβλα, ποὺ

προφανῶς ἀποτελοῦν ἁπλῶς τμῆμα μιᾶς ὁριζόντιας ζώνης ἀπὸ τοῦβλα αὐτοῦ τοῦ ρωμαϊ-

κοῦ τσίχσυ4. Στὴν πρὸς Β. προέκταση τοῦ διαχωριστικοῦ τοίχου τῶν δωματίων τοῦ ΒΔ.

οἰκοδομήματος, ἐγκλωβισμένῃ μέσα στὴν τσιχσποήα τῆς ΝΔ. γωνίας τῆς ἀντηρίδας τοῦ

βόρειου τείχους τῆς Ἀκρόπολης στὴν περιοχή αὐτή, ὑπόρχει μιὰ στρώσῃ ὀπτοπλίνθων

(εἰκ. 292) ποὺ δείχνουν σαφῶς ὅτι ἀνήκουν σὲ ζώνῃ ὀπτοπλίνθων ἑνὸς τοίχου ποὺ εἶχε

χτιστεῖ ἐπἀνω στὴ θεμελίωση τοῦ διαχωριστικοῦ τοίχου τῶν δύο δωματίων τοῦ κλασικοῦ

οἰκοδομήματος. Ο τοῖχος αὐτὸς θὰ ἦτον παρόμοισς, ἀπὸ κατασκευαστικῆς ἀπόυεως, μὲ

τὸν κάθετο πρὸς αὐτὸν τοῖχο τὸν ὁποῖο ὁ Kawerau χαρακτήρισε ώς ρωμαϊκό, καὶ πιθανό-

τατα δὰ ἀνῆκαν καὶ οἱ δύο στὸ ἴδιο οἰκοδομικὸ σύνολσ.

᾿ Η ἀντηρίδα τοῦ βόρειου τείχους, ποὺ μόλις ἀναφέρδῃκε, προεξέχει στὴν ἐξωτερική

του πλευρό, ἐχει περίπου τετράγωνη Κάτου καὶ εἶναι χτισμένῃ μὲ ἀργοὺς λίθους καὶ

ἀρχαῖα κομμάτια σὲ δεύτερη χρήσῃ (εἰκ. 291). Η μεγάλη πυκνότητα πολλῶν μεγἀλων

λἰδων, στὸ κατώτερο καὶ στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς βόρειας δύης καὶ στὴν ἀνατολικὴ (Syn,

δικαιολογεῖ τὴ χρονολόγηση τῆς ἀρχικῆς φάσης τῆς ἀντηρίδας σὲ ἐποχῆ πρωιμότερη ἀπὸ

αὐτὴ ποὺ ὑποδεικνύει ἡ μορφὴ τῆς τοιχοπσήας τοῦ ὑπόλοιπου τμήματος τῆς ἀντηρίδας

καὶ κυρίως ἐκείνῃ τῆς δυτικῆς πλευρᾶς. Η τελευταία ἔχει τὴν ἲδια μορφὴ μὲ τὴν τοιχο-

ποήα ποὺ χαρακτηρίζει τὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τοῦ βόρειου τείχους ἀπὸ τὸ σημεῖο συνόν-

τῃσής του μὲ τὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ ΒΔ. Οἰκοδομήματος, ὣς τὴν ΒΔ. γωνία τοῦ τείχους

πρὸς Β. τῆς Πινακοδήκης, καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ μετρίου μεγέθους λίδους -ἀργοὺς ii

δραύσματα ἀρχαιότερου ὑλικοῦ- χτισμένους μὲ ἀσβεστοκσνίαμα. Αὐτὴ ἡ πρόχειρη

μορφὴ τοιχοπσήας συνήθως ἀποδίδεται στὴν ὄψιμη Τσυρκοκρατία. Oi διαστάσεις τῆς

ἀντηρίδας στὸ ἐπἁνω ἀκρο της, ὅπως διατηρεῖται σήμερα, εἰναι: ἀνατολικὴ πλευρὰ 2.45,

βόρεια 3.80 καὶ δυτικὴ 2.94 μ. Η δυτικὴ πλευρὰ συνεχίζεται πρὸς Ν. ἐπὶ 1.18 μ., ἐπάνω

ἀπὸ τὸ τεῖχος, πράγμα ποὺ ἐπιτρέπει τὸν συλλογισμὸ ὅτι ἡ ἀντηρίδα ἴσως νὰ ῆταν ἡ βόσῃ

ἑνὸς πύργου μὲ οἰκίσκο στὴν ἀρχικὴ κορυφή του.

Στὰ Ἀ. καὶ Δ. τῆς ἀντηρίδας τὸ τεῖχος διατηρεῖ στὴ δέσῃ τους πολλὲς ἀπὸ τὶς αὐδεν-

τικὲς λιθοπλίνθους τοῦ ἀρχαίου τείχους (ὅπου πατοῦσαν καὶ οἱ βόρειοι τοῖχοι τοῦ ΒΔ.

οἰκοδομήματος), μὲ δείγματα μεταγενέστερων ἐπισκευῶν. Τὸ πλάτος τοῦ βόρειου τείχους

τῆς Ἀκρόπολῃς, στὸ τμῆμα ποὺ βρίσκεται πρὸς Δ. τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ ΒΔ. οἰκοδομή-
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ματος, κυμαίνεται μεταξὺ 2.20 καὶ 2.30 μ. ' H δυτικῆ πλευρὰ τῆς ΒΔ. γωνίας τοῦ τείχους

φαίνεται ὅτι εἶχε πλάτος γύρω στὰ 1.4Ο μ., δηλαδῆ ῆταν στενότερη κατὰ 1 μ. περίπου ἀπὸ

τῆ βόρεια πλευρὰ τῆς γωνίας. Στῆ βάση τῆς δυτικῆς πλευρᾶς διαμορφώνεται μιὰ βαθ-

μίδα πλάτ. 0.30 μ. περίπου.

Στῆν περιοχὴ ἀνάμεσα στὸ ΒΔ. οἰκοδόμημα καὶ στὸ Βραυρώνιο ὁ βράχος σήμερα

εἶναι ἀπογυμνωμένος σχεδὸν ἀπὸ κάθε ἴχνος μεταγενέστερης κατασκεψῆς. Ἐλάχιστα

ἴχνη ἀπὸ κονιἀματα, ποὺ διακρίνονται σὲ πολλὰ σημεῖα τοῦ βράχου, καὶ οἱ ἀκόμη λιγό-

τερες περιπτώσεις λίθων κολλημένων μὲ κονίαμα ἐπάνω στὸν βράχο μποροῦν νὰ προέρ-

χοναι ἀπὸ ὁποιοδῆποτε ἀπὸ τὰ κτίσματα ποὺ βλέπει κανεὶς στὰ σχέδια τῶν περιηγητῶν

τοῦ 180u καὶ 19ου αἰ., καὶ ὁπωσδήποτε δὲν βοηθοῦν στῆν πληρέστερη γνώση τῶν μεσαι-

ωνικῶν φάσεων τῶν Προπυλαίων. ᾿ Αξίζει ἐδῶ νὰ ἐπισημανθεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι ἴχνη κονια-

μάτων διατηροῦνται καὶ στὰ τοιχώματα καὶ στὸν πυθμένα τοῦ λαξευμένου στὸν βράχο

ὑδραγωγοῦ αὐτὰ ὄμως περιορίζονται στὸ νοτιότερο τμῆμα του, τὸ ὁποῖο εἶναι μεταγενέ-

στερο καὶ ρηχότερο ἀπὸ τὸ ἄλλο, πράγμα ποὺ φαίνεται ἀπὸ τῆν ποιότητα τῆς ἐργασίας

καὶ τῆ μορφῆ τῶν τοιχωμάτων5᾿ τὸ ὺπόλοιπο, πρὸς Β., τμῆμα τοῦ ἀγωγοῦ, ποὺ βρίσκεται

σὲ σημαντικὰ χαμηλότερη στάθμη, δὲν φέρει καθόλου ἲχνη κονιαμάτων. Παρόμοια ἴχνη

κονιαμάτων διατηροῦνται καὶ στῆν περιοχὴ τοῦ Βραυρωνείου. Ἀρκεῖ ἐδῶ νὰ ὑπενθυ-

μίσω τὰ ἴχνη τῆς δεξαμενῆς ποὺ ἐντοπίστηκαν στὸ ἀνατολικὸ άκρο τοῦ κατώτερου τμῆμα-

τος τῆς νότιας δύης τοῦ νότιου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων, καθὼς καὶ

τὰ ἴχνη παρόμοιου κονιάματος καὶ ὀπτοπλίνθων ποὺ διατηροῦνται ἐπίσης στῆν ἀνατολικῆ

ἐπιφάνεια τοῦ τοίχου τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τῆς πρὸς Β. προχωρήσης τοῦ βόρειου

περιβόλου τοῦ Βραυρωνείου, στῆ ΒΔ. περιοχῆ τοῦ τελευταίου (εἰκ. 293).

2. ὲΗ περιοχῆ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης

Λαξεύματα ἐπάνω στὸν ναὸ

Κατὰ τῆν ἀναστήλωση τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης (εἰκ. 294, 296) φαίνεται ὅτι ἔχουν

γίνει κάποιες ἀστοχίες, ποὺ δυσχεραίνουν τῆν ἀσφαλῆ ἑρμηνεία τῶν μεταγενέστερων

λαξευμάτων ἐπάνω σὲ ὁρισμένα ἀπὸ τὰ ἀναστηλωμένα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τοῦ ναοῦ, καὶ

χρειάζεται ἰδιαίτερη προσοχῆ γιὰ τῆν ἀναγνώριση τῆς ἀρχικῆς θέσης τῶν λαξευμάτων.

Πάντως στῆ συνέχεια δὲν θὰ ἀσχοληθῶ μὲ τῆ λεπτομερῆ ἐξέταοη τῶν ἀναστηλωτικῶν

προβλημάτων τοῦ μνημείου οὔτε μὲ τῆ λεπτομερῆ καταγραφῆ μεταγενέστερων λαξευμά-

των καὶ ἰχνῶν ποὺ διατηρεῖ᾿ θὰ περιοριστῶ στῆν περιγραφῆ καὶ ἑρμηνεία ὅσων ἀπὸ αὐτὰ

προσδιορίζουν τὸν τρόπο ἔνταξης τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης στὸ συγκρότημα κτισμά-

των στῆν περιοχῆ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, ποὺ ἦταν σὲ ἄμεση συνάρτηση μὲ τῆ

νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίωνβ. Στὸ βόρειο άκρο τῆς δεύτερης βαθμίδας τῆς ἀνατολι-

κῆς πρόσοψης διατηρεῖται ἕνας ὅλμος περιστροφῆς μὲ ἕναν τόρμο γιὰ τῆ στήριξη τοῦ

παραστάτη τοῦ θυρώματος. Τὸ ἀρχαῖο κατώφλι τῆς πόρτας τοῦ ναοῦ δὲν βρίσκεται στῆ

θέση του καί, στῆν ἐπιφάνεια ποὺ ἔχει ἀποκαλυφθεῖ μετὰ τὴν ἀπομάκρυνσῆ του, διατη-

ροῦνται ὅλμοι περιστροφῆς ποὺ δείχνουν τῆν ὕπαρξη δύο τουλάχιστον διαδοχικῶν θυ-

ρῶν στῆ θέση αὐτή (εἱκ. 295). Oi ἀναστηλωμένοι πεσσοὶ ποὺ πλαισιώνουν τὴν πόρτα,

ἐπάνω στὶς πλάγιες δύεις τους, ποὺ εἶναι ἀντιμέτωπες τῶν παραστάδων τῶν πλάγιων
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τοίχων τοῦ σηκοῦ, διατηροῦν λαξεύματα παρόμοια μὲ αὐτὸ ποὺ στὸ Προπύλαια ἔχουν

ἀναγνωριστεῖ ώς θῆκες ὁριζόντιων ὑπερθύρων (είκ. 298-299). Γί αὐτὰ τὰ λαξεύματα τῶν

πεσσῶν ὄμως δὲν ὑπάρχουν ἀντίστοιχα λαξεύματα στὶς ἀντιμέτωπες ἐπιφάνειες τῶν πα-

ραστάδων τῶν τοίχων. Τὸ γεγονὸς αὑτό, σὲ συνάρτηση μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ λαξεύματα

ἔχουν κοινὰ χαρακτηριστικὰ καὶ βρίσκονται στὸ ἴδιο περίπου ῦυος ἀπὸ τὸ δάπεδο (1.753

μ. τὸ λάξευμα τοῦ νότιου πεσσοῦ καὶ 1.788 μ. αὑτὸ τοῦ βόρειου), ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα

ὅτι τὰ λαξεύματα θὰ ἦτον ἀρχικὰ ἀντιμέτωπα καὶ θὰ χρησίμευαν γιὰ τῆ στήριξη ἑνὸς

ὁριζόντιου ὑπερθύρου. Ἑπομένως τὸ αὐθεντικὰ τμήματα τῶν πεσσῶν ἔχουν ἀναστηλώ-

θεῖ λανθασμένα: ἡ πραγματικὴ θέση τῶν λαξευμάτων αὑτῶν ῆταν ἀσφαλῶς στὶς ἀντιμέ-

τωπες ἐπιφάνειες τῶν σταθμῶν τῆς πόρτας τοῦ ναοῦ, καὶ ἑπομένως τὰ λαξεύματα θὰ

χρησίμευαν γιὰ τῆ στήριξη τῶν ἄκρων τοῦ ὁριζόντιου ὑπερθύρου της, σύμφωνα μὲ τὸν

οἰκοδομικὸ τρόπο ποὺ περιγράφηκε ἀρκετὲς φορὲς προηγουμένως σὲ σχέση μὲ τὰ Προ-

πύλαια.

Ἀκόμη, στῆν ἀνατολικὴ δυη τῆς παραστάδας τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ σηκοῦ ὑπάρχει

ἔνα λάξευμα, τὸ ὁποῖο σὲ συνάρτηση μὲ ἄλλο στῆ δυτικῆ δμη τοῦ ΒΑ. κίονα (είκ. 297,

300), φανερώνει ὅτι τὰ λαξεύματα αὐτὰ εἶχαν κατασκευαστεῖ γιὰ τὴ στήριξη τοῦ ὁριζόν-

τιου ὑπερθύρου μιᾶς πόρτας μὲ καθαρὸ fig. 1.64 μ. Διατηροῦνται καὶ ἄλλα λαξεύματα

στοὺς κίονες καὶ στὸν βόρειο ἀπὸ τοὺς πεσσούς, ποὺ δείχνουν ὅτι ὑπῆρχε καὶ μιὰ ἄλλη

σειρὰ κατασκευῶν σὲ μιὰ μηλότερη στάθμη μεταξὺ 1.90 καὶ 2.12 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδοβ.

Θὰ πρέπει νὰ ἀναφερθοῦν ἐπίσης καὶ ὁρισμένα λαξεύματα στῆν ἐσωτερικῇ ἐπιφά-

νεια μερικῶν λιθοπλίνθων τοῦ νότιου καὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ σηκοῦ τοῦ ναοῦ, οἱ

ὁποῖες φαίνεται νὰ ἔχουν τοποθετηθεῖ, κατὰ τὴν τελευταία ἀναστήλωση, σὲ θέσεις ποὺ

δὲν εἶναι οἱ ἀρχικὲς τους, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ δίνουν τῆν ἐντύπωση ὅτι δὲν ἀνήκουν σὲ

συγκεκριμένη δομικῆ κατασκευή (εἰκ. 301-303). Πιθανόν, ἂν βρεθοῦν οἱ ἀρχικὲς θέσεις

τῶν λιθοπλίνθων, νὰ ἀποδειχθεῖ 011 10 λαξεύματα αὐτὸ εἶναι δοκοθῆκες ἑνὸς πατώματος

στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ σηκοῦ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. Στῆν κρηπῖδα τῆς ἀνατολικῆς

δύης μπορεῖ κανεὶς νὰ διακρίνει τὰ κομμάτια νέου μαρμάρου ποὺ ἔχουν ἀντικαταστήσει

τὰ αὐθεντικὰ ποὺ εἶχαν ἀποκοπεῖ ἀπὸ τοὺς Τούρκους γιὰ τὴ διάνοιξη τῆς εἰσόδου στῆ

θολωτῆ πυριτιδαποθήκη ποὺ εἶχαν κατασκευάσειθ.

Ἴχνη στῆν περιοχῆ τοῦ ἱεροῦ

Ἕνα ἀκόμη ἐνδιαφέρον ἴχνος διατηρεῖται στὸ ἀνατολικὸ ἥμισυ τῆς ἀνώτερης ὲπιφά-

νειας τοῦ 5ου ἀπὸ Δ. λίθου τῆς μαρμάριντις ἐπίσκεψης τῆς βόρειας δύης τοῦ ποδίου τοῦ

ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης (εἰκ. 304, 306, 0x. 36). Πρόκειται γιὰ τὰ ἲχνη αὐλάκωσεν ποὺ

κατασκευάζονται συνήθως γιὰ τῆ μείωση τῆς ὀλισθηρότητας λίθινων κεκλιμένων δαπέ-

δωνὶθ, τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῶν ὁποίων ἔχει ἐξαλειφθεῖ, διότι ἡ ἀνώτατη ἐπιφάνεια τοῦ

λίθου στῆν περιοχῆ αὑτῆ ἔχει ἀποτριβεῖ ἀπὸ πατήματα. Εἶναι ἀξιοσημείωτο ὅτι ἡ μείωση

τῆς μάζας τοῦ λίθου εἶναι τόσο μεγάλη ποὺ ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι ἔγινε ὅταν ὁ

λίθος ῆταν τοποθετημένος σὲ ἔνα κεκλιμένο δάπεδο στὸ ὁποῖο ἡ κίνηση τῶν διερχομένων

ἦτον πολὺ μεγάλη. Τὸ μέγεθος τῆς φθορᾶς μπορεῖ νὰ συγκριθεῖ μόνο μὲ τὴ φθορὰ τῆς

ἄνω ἐπιφάνειας τῶν τριῶν πρώτων ἀπὸ Δ. λίθων τοῦ δόμου ποὺ βρίσκεται κάτω ἀπὸ τῆν

πρώτη βαθμίδα (ἀπὸ ἔλευσινιακὸ μάρμαρο) τῆς κρηπίδας τῆς νότιας πτέρυγας, καὶ τῶν

πλακῶν στὸ κεκλιμένο βαδμιδωτὸ δάπεδο τῆς κεντρικῆς διάβασης τῶν Προπυλαίων- καὶ
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τὰ δύο, σὲ διαφορετικὲς χρονικὲς περιόδους, ἦταν ἐκτεθειμένα στὰ βήματα ὅλων ὅσων

ἔφθαναν μέσα στὴν Ἀκρόπολη. Παρόμοια δμωςἲχνη δὲν ὑπάρχουν στᾑν ἐπάνω ἐπιφά-

νεια κανενὸς ἀπὸ τοὺς γειτονικοὺς πρὸς Ἀ. λίθους (εἰκ. 306-307, 0x. 36), ὅπως θὰ ἦταν

φυσικό, ἀφοῦ πρὸς ἐκείνη τῆν πλευρὰ φαίνεται ὅτι ἦταν ἡ μεγάλη κίνηση τῶν διερχομέ-

νων. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ δείχνει ὅτι, μολονότι οἱ λίθοι αὐτοὶ εἰκονίζονται στὶς σημερινές

τους θέσεις ἀπὸ τὴν πρώτη ἀπεικόνιση τῆς πλευρᾶς αὐτῆς τοῦ ποδίου τοῦ ναοῦ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης (εἰκ. 70, 1836)1 1, δὲν εἶναι ὅλοι ἀμετακίνητοι (κατὰ χώραν) ἀλλὰ βρέθη-

καν χτισμένοι κάπου στην περιοχὴ καὶ πολὺ γρήγορα μετὰ τὴν ἀποκάλυψή τους ταυτί-

στηκαν καὶ τοποθετήθηκαν στὶς ἀρχικές τους θέσειςὶἳ. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ θὰ ἤμουν διστα-

κτικὸς νὰ προτείνω μιὰ ἑρμηνεία γιὰ τοὺς δύο ὅλμους περιστροφῆς θυροφύλλων ποὺ

διατηροῦνται στη ΒΔ. γωνία τῆς ἄνω ἐπιφάνειας τοῦ τελευταίου πρὸς Ἀ. λίθου τῆς ἐπί-

στευης τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ποδίου τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης13, διότι οἱ ὅλμοι αὐτοὶ

θὰ μποροῦσαν νὰ ἔχουν κατασκευαστεῖ ὅταν οἱ πλάκες ἦταν μετακινημένες ἀπὸ τὴν

ἀρχικη θέση τους. "000 γιὰ τὶς αὐλακώσεις καὶ τὴ μεγάλη φθορὰ ἀπὸ πατήματα, ποὺ

εἶναι ἐμφανῆ στὸν 50 ἀπὸ Δ. λίθο (ὁ ὁποῖος δὲν εἶχε μετακινηθεῖ ἀπὸ την ἀρχικῆ θέση

του ὡς την τελευταία ἀναστήλωση, ὁπότε καὶ ἀπομακρύνθηκε προσωρινὰ γιὰ νὰ ἀναστη-

λωθεῖ τὸ πόδιο τοῦ ναοῦ) εἶναι προφανὲς ὅτι ὀφείλονται στὸ ὅτι ὁ λίθος αὐτὸς ἦτον

ἐνταγμένος στὸ δἀπεδο τοῦ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ ἐπιπέδου, ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὴν

πύλη στὰ νότια τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα στην τελευταία πύλη πρὸς Ν. τοῦ φράγκικου

πύργου, ὅπως αὐτὸ διαμορφώθηκε μετὰ τὴν ἀποξηλώση τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης καὶ

τὴν ἐντοίχιση τοῦ ὑλικοῦ του στὸν δεύτερο προμαχώνα14.

Μὲ τὸ ἴδιο κεκλιμένο ἐπίπεδο θὰ πρέπει νὰ συσχετιστεῖ καὶ ἡ τελευταία πρὸς Δ.

ἀπόληξη τῆς τραπεζοειδοῦς πλάκας στὴ BA. γωνία τοῦ δαπέδου τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης, ποὺ διατηρεῖται στῆν ἀρχική της θέση, καὶ εἶναι πολὺ φθαρμένη ἀπὸ τὴν ἔνταξή

της στὸ δάπεδο τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου ἀνάβασης (εἰκ. 305). Η ἐπάνω ἐπιφάνειά της

βρίσκεται στην ἴδια στάθμη περίπου μὲ την ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ 5ου ἀπὸ Δ. λίθου τῆς

ἐπίσκεψης τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ποδίου τοῦ ναοῦ τῆς Νίκης πού, ὅπως ἀναφέρθηκε

στην προηγούμενη παράγραφο, εἶναι φθαρμένη ἀπὸ παρόμοια αἳτια.

3. Η μεταξὺ Προπυλαίων καὶ ὑστερορωμαϊκῆς πύλης (Beu1é) πε-

ριοχη

Σὲ σχέση μὲ τὴν περιοχὴ αύτη θὰ πρέπει νὰ ἀναφερθοῦν κατ᾿ ἀρχῆν τὰ ἴχνη τῆς

ρωμαϊκῆς κλίμακας, ποὺ διατηροῦνται στὶς δύεις τῶν στερεοβάτῶν τῶν κιονοστοιχιῶν τῶν

πλαγίων πτερύγων τῶν Προπυλαίων. Στῆ βόρεια δμη τῆς θεμελίωσης τῆς νότιας πτέρυ-

γας τὰ ἴχνη τῶν βαθμίδων εἶναι ἐμφανέστερα (εἰκ. 308), προφανῶς γιατὶ τὸ τμῆμα τῆς

κλίμακος πού -ὅπως ἐίδαμε παραπάνω σ. 148 σημ. 79- ἀνακατασκεύασε ὁ Πιττἀκης,

τὰ διατήρησέ καλύτερα. ᾿ Η ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου, ποὺ ἦταν καλυμμένη ἀπὸ τὶς βαθ-

μίδες τῆς κλίμακος, εἶναι μαυρισμένη ἀπὸ τὰ μικροχλωρίδα ποὺ εἶχε ἀναπτυχθεῖ ἐκεῖ

καὶ ἐπιτρέπει τὸν ἐντοπισμὸ τῶν ἰχνῶν ὀκτὠ συνεχῶν βαθμίδων, ποὺ βρίσκονται στην

τελευταία πρὸς Ἀ. μαρμάρινη λιθόπλινθο κάθε δόμου κάτω ἀπὸ τὴν κατώτερη βαθμίδα

ἀπὸ ἐλευσινιακὸ λίθο πλὴν τῶν δύο κατωτάτων καὶ ἐπίσης στὶς προτελευταῖες πρὸς Ἀ.

λιθοπλίνθους τοῦ Ἴου καὶ τοῦ 4ου ἀπὸ πάνω δόμου (μετρώντας μὲ ἀφετηρία τὸν ὑποκεί-
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μενο τῆς κατώτατης βαθμίδος δόμο). Τὸ πλάτος τοῦ ποιήματος (τὸ ὁποῖο εἶναι κεκλιμένο

πρὸς Δ.) κυμαίνεται μεταξὺ 0.40 καὶ 0.48 μ., τὸ ῦυος μεταξὺ 0.18 καὶ Ο.2 μ. (εἰκ. 308).

Στῆ νότιο δυη τῆς θεμελίωσης τῆς βόρειος πτέρυγας τὰ ἲχνη τῶν βαθμίδων τῆς κλίμα-

κος εἶναι σήμερο πολὺ δυσδιάκριτα, ὄμως ὑπάρχουν (εἰκ. 309, 31 Ι>15.

Ἐπάνω στῆν ἐπιφάνεια τοῦ βράχου, πρὸς Δ. τοῦ δεύτερου ἀπὸ Β. κίονα τῆς δυτικῆς

πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ πρὸς Ν. τοῦ δυτικότερου ἀπὸ τοὺς κίονες τῆς βό-

ρειος πτέρυγας, ὑπάρχουν λείψανο μιᾶς τοιχοποήἀς ἀπὸ ἀργοὺς λίθους μέσου μεγέθους

καὶ ἰσχυρὸ ἀσβεστοκονίαμα (εἰκ. 310, σχ. 43, 45)’ προφανῶς διασώθηκαν ἀπὸ τὴν κατεδά-

φιση γιατὶ βρίσκονται σὲ μιὰ φυσικὴ ἐσοχὴ τοῦ βράχουὶβ. Πρόκειται γιὰ τὰ λείψανο τῆς

ἐξέδρας ποὺ στὸ Δεύτερο Μέρος ἐντοπίστηκε πρὸς Δ. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἢ κάποιος

προγενέστερης της κατασκεψῆς. Βεβαίως λείψανο κονιαμάτων διατηροῦνται σὲ πολλὲς

θέσεις τῆς ἐπιφάνειας τοῦ βράχου πρὸς Δ. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων, ἐνῶ

σὲ μερικὲς φυσικὲς ἐσοχὲς τοῦ βράχου ὑπάρχουν καὶ λίγες πέτρες στερεωμένες μὲ κονί-

ομο᾿ ἀνάλογα μὲ τῆ θέση τους, οἱ πέτρες καὶ τὰ κονιάματα μποροῦν νὰ ἀποδοθοῦν σὲ

μιὰ ἀπὸ τὶς μεταγενέστερες κατασκεψές, ποὺ κατέλαβαν τὸν χῶρο στῆν περιοχῆ οὑτή

(ἐξέδρα, κεκλιμένη ἀνάβοση, προμαχώνας)17, ὄμως δὲν ἀξίζει νὰ ἐπεκταθοῦμε περισσό-

τερο στη λεπτομερῆ περιγραφή τους. Στὰ ΝΔ. τῶν λειψάνων τῆς ἐξέδρας ποὺ περιγρά-

φηκαν παραπάνω, ὑπάρχει μιὰ περιοχῆ τοῦ φυσικοῦ βράχου ποὺ ἔχει λαξευθεῖ καὶ

διαμορφωθεῖ σὲ δύο βαθμίδες, γιὰ τῆ θεμελίωση τοῦ μυκηναϊκοῦ τείχους, τμῆμα τῆς

θεμελίωσης τοῦ ὁποίου διατηρεῖται πρὸς Ν. τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ

πρὸς Δ. τοῦ τρίτου ἀπὸ Β. κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου (six. 310,

312, σχ. 43, 45)18. Στὸ ΒΔ. άκρο τοῦ λαξεύματος τῆς κατώτατης βαθμίδας διατηροῦνται

αὐλακώσεις γιὰ τὴ μείωση τῆς ὀλισθηρότητος τοῦ βράχου καὶ ἡ περιοχὴ γύρω ἀπὸ τὶς

αὐλακώσεις αὐτὲς εἶναι λειασμένη ἀπὸ ποτημοτοὶ9. Ἴχνη παρόμοιας φθορᾶς διατηροῦν-

ται καὶ στὸ ΝΔ. τμῆμα τῆς πρὸς Δ. προέχουσας πώρινης λιθοπλίνθου τῆς θεμελίωσης τοῦ

δυτικοῦ τοίχου τοῦ ἀναλήμματος ὅπου ῆτον χτισμένος ὁ ἀρχαϊκὸς πρόδρομος τῆς βόρειος

πτέρυγας τῶν Προπυλαίων (εἰκ. 312)20. Μιὰ συσχέτιση μὲ τὴ διαδρομῇ καὶ τὴν κλίση

τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου τῆς ἀνάβασης -ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὶς περιγραφὲς καὶ τὰ

σχέδιά τῶν περιηγητῶν- ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ περιοχῆ τοῦ βράχου ποὺ εἶναι

φθαρμένη ἀπὸ πατήματα καὶ ταυτόχρονα ἕχει τὶς λαξευμένες αὐλακώσεις γιὰ τῆ μείωση

τῆς ὀλισθηρότητος τοῦ βράχου, ἀποτελοῦσε μέρος τοῦ δαπέδου τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου

καὶ ἦτον ἐκτεθειμένη στὰ πατήματα τῶν διερχομένων. Νομίζω ὅτι στῆν ἴδιο αἰτία ὀφείλε-

ται καὶ ἡ φθορὰ τοῦ νοτιότερου ἀπὸ τοὺς πωρολίθους τῆς ἀρχαϊκῆς θεμελίωσης.

Σήμερα ἕνα ἀπὸ τὰ σημαντικότερα στοιχεῖα τῆς διαμόρφωσης τῆς δυτικῆς πρόσβασης

εἶναι ὁ κεκλιμένος διάδρομος ποὺ κατασκευάστηκε στὰ 1956-195721 ἀποκαθιστώντος, σὲ

γενικὲς γραμμές, τῆν ἄποψη τοῦ Stevens γιὰ τὸ μορφῆ τῆς δυτικῆς πρόσβασης κατὰ τὴν

ἀρχαιότητἀἳἳ. Ο δυτικότερος ἀπὸ τοὺς τρεῖς βραχίονες τοῦ κεκλιμένου διαδρόμου ξε-

κινᾶ ἀπὸ τῆ νότιο πλευρὰ τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα, κατεβαίνει μὲ μικρῆ κλίση πρὸς Ν.

κοὶ καταλήγει σὲ ἕνα πλατύσκολο, στὸ ὁποῖσ ἔχει ἐνσωματωθεῖ ἕνα πλακόστρωτο τμῆμα

δαπέδου μὲ κλίση πρὸς Δ. (six. 313, ox. 43)‘ τὸ πλακόστρωτο αὑτὸ βρίσκεται πρὸς Δ. τῆς

κεντρικῆς διάβασης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, καὶ ἀποτελεῖ τμῆμα τοῦ κεκλιμένου βαθμιδω-

τοῦ δαπέδου ποὺ χώριζε τῆ ρωμαϊκῇ κλίμακα στὴ μέση καὶ χρησίμευε γιὰ τὴν ἀνάβαση

τῶν ζώων. Τὸ πλατύσκαλο οἱοῦ ὁποίου τὸ πλακόστρωτο σήμερο ἀποτελεῖ τμῆμα- πρὸς

Ἀ. ἕχει τοὺς ὀγκώδεις ἀσβεστολίθους ποὺ τοποθετήθηκαν στὰ 1956-1957 καὶ διομορφώ-
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νουν τὸν ἀναλημματικὸ τοῖχο τοῦ μεσαίου βραχίονα τῆς ἀνάβασης, ἐνῶ πρὸς Δ. ἔχει τὸ

λείυανα τῶν ὀκτώ βαθμίδων τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας, ποὺ εἶναι στὴν ἀρχικῆ τους θέση

καὶ ἀκουμποῦν στη βόρεια πλευρὰ τῆς ΒΔ. γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Οἱ ἑπτὰ βαθ-

μίδες ποὺ βρίσκονται πρὸς Δ. τῶν ὀκτώ προηγουμένων ἔχουν χτιστεῖ στὶς ἀρχὲς τοῦ 2ωῦ

αἰ., μὲ ὑλικὸ ἀρχαίων βαθμίδων σύμφωνα μὲ κατὰ χώραν λείμανα βαθμίδων. Στὰ βόρεια

τῶν τεσσάρων ἀνατολικότερων ἀπὸ αὐτὲς τὶς νεότατες βαθμίδες, ὑπάρχει ἕνα τμῆμα ὁρι-

ζόντιας πλακόστρωσης23, ποὺ ἀνήκει στὸν ὁριζόντια διάδρομο ποὺ διέκοπτε την κλίμακα

καθ᾿ ὅλο τὸ πλάτος της στη στάθμη αὐτὴ χρησίμευε γιὰ τὴν ὁμαλῆ σύνδεση τοῦ Μνησι-

κλείου ἀναλήμματος μὲ τὸν περιοχὴ τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας καὶ ἐπίσης γιὰ τὴ σύνδεση

τοῦ κεκλιμένου ἐπιπέδου, ποὺ διέκοπτε τὸ ἀνώτερο τμῆμα τῆς κλίμακος, μὲ τὴν ἐπιφά-

νεια τοῦ φυσικοῦ βράχου πρὸς Δ. τοῦ πύργου τῆς Νίκης, ὅπου κατέληγαν τὰ ζῶα τῆς

πομπῆς τῶν Παναθηναίων, ἔχοντας παρακάμψει τὸ κατώτερα ἑνιαῖο τμῆμα τῆς κλίμα-

κας24. Τὸ ἀνατολικὸ άκρο τοῦ ὁριζόντιου δαπέδου ὁρίζεται ἀπὸ μιὰ σειρὰ ἑπτὰ ἐπιμήκων

μαρμάρων, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ πέντε νοτιότερα εἶναι στὴν ἀρχικτί τους θέση, ἐνῶ τὰ δύο

ἄλλο εἶναι μετακινημένα. Στῆν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῶν τεσσάρων νοτιοτάτων μαρμάρων

ὑπάρχει ἡ ἐγκοπῆ (εἰκ. 316, 0x. 43, 45) ποὺ δηλώνει τῆ θέση τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τῆς

κατώτατης βαθμίδας τοῦ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ δαπέδου, ποὺ χώριζε στὴ μέση τὸ πλά-

τος τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας. Τὸ συνολικὸ μῆκος τῆς ἐγκοπῆς εἶναι 3.623 μ., ἀντιστοιχεῖ

δηλαδῆ στὸ πλάτος τῆς κεντρικῆς διάβασης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων, ποὺ

εἶναι 3.758 μ. στῆ στάθμη τοῦ στυλοβάτη τῆς δυτικῆς πρόσουης, ἀλλὰ 3.625 μ. στῆ στάθ-

μη τῆς κατώτατης βαθμίδας τῆς κρηπίδας. Τὰ άκρα τῆς ἐγκοπῆς βρίσκονται ἐπίσης στῆν

πρὸς Δ. προέκταση τῶν ἀντιμέτωπων παρειῶν τῆς βαθμίδας αὐτῆς ποὺ πλαισιώνουν τῆν

κεντρικῆ διάβαση.

Δὲν θὰ πρέπει νὰ παραλειφθεῖ ἕνα κομμάτι μαρμάρου ποὺ ἀποτελοῦσε τμῆμα τῶν

βαθμίδων τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας, καὶ συγκεκριμένα τοῦ κρασπέδου τοῦ νότιου ἡμίσεος

τῆς κλίμακος πρὸς τὸν κεντρικῆ δίοδο (εἰκ. 317). Σήμερα βρίσκεται ἀποτεθειμένο ἐπάνω

στὸν βράχο, ΒΔ. τῆς ἐξέδρας ποὺ ἔχει διαμορφωθεῖ ἐμπρὸς ἀπὸ τῆν κεντρικῆ δίοδο τῶν

Προπυλαίων, Σὲ ὅλες τὶς κατόψεις καὶ τὶς φωτογραφίες τοῦ 19ου αἰ. καὶ στὶς παλιότερες

τοῦ 2ωῦ αἰ. τὸ κομμάτι εἰκονίζεται σὲ μιὰ θέση ἡ ὁποία πρέπει νὰ ἦτον καὶ ἡ ἀρχική του:

τὸ βόρειο ἀκρο του βρισκόταν στῆν προέκταση τῆς νότιας παρειᾶς τῆς κεντρικῆς διάβασης

τῶν Προπυλαίων, Στὶς φωτογραφίες φαίνεται ὅτι μετὰ τὶς ἀνασκαφὲς στῆν περιοχὴ αὺττί,

γιὰ νὰ μείνει στην ἀρχικτί του στάθμη καὶ νὰ μῆν ὑποχωρήσει, τὸ κομμάτι εἶχε ὑποστη-

λωθεῖ μὲ ὀπτοπλίνθους. Φαίνεται ὅτι ἀπομακρύνθηκε ἀπὸ τὴν ἀρχικτί του θέση κατὰ τὰ

ἔτη 1956-1957, ὅταν ἔγινε ἡ νέα διαμόρφωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης.

Στὸ κομμάτι ἔχουν διαμορφωθεῖ δύο βαθμίδες, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ ἀνώτερη ἔχει πλάτος

πατήματος Ο.51 μ. καὶ θυος μετώπου 0.21 μ., δηλαδῆ τὸ χαρακτηριστικά της συμφωνοῦν

μὲ αὐτὸ τῶν ἰχνῶν βαθμίδων ποὺ ἔχουν ἐντοπιστεῖ στῆ βόρεια (Syn τῆς θεμελίωσης τῆς

κρηπίδας τῆς νότιας πτέρυγας25- ὅπως καὶ στὰ ἴχνη ἐκεῖνα, ἔτσι καὶ στὸ κομμάτι αὐτὸ τὸ

πάτημα τῶν βαθμίδων ἔχει μικρὴ κλίση πρὸς τὰ δυτικά. Τὸ πλάτος τοῦ κομματιοῦ -δη-

λαδῆ ἡ διάσταση κατὰ τὴν ἔννοια τοῦ μήκους τῶν βαθμίδων τῶν ὁποίων ἀποτελοῦσε

μέρος- εἶναι 0.55 μ. Στᾐ μία πλευρά του (στὴν ἀρχικὰ βόρεια) διατηροῦνται τὰ ἲχνη τῶν

κεκλιμένων πλακῶν τῆς κεντρικῆς διάβασης ποὺ διαμορφώνουν ἕναν ἀναβαθμὸ θυ. 0.1 1

μ. Η κλίση καὶ τὸ ῦυος τοῦ ἀναβαθμοῦ συμφωνοῦν μὲ αὐτὸ τῆς πλακόστρωσης ποὺ

διατηρεῖται στὸ τμῆμα τῆς κεντρικῆς διάβασης ποὺ ἀντιστοιχεῖ στῆ δυτικὴ άίθουσα τοῦ
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κεντρικοῦ κτιρίου. Τὸ πάχος τῶν πλακῶν πρέπει νὰ ῆταν γύρω στὰ 0.19 μ., ὅπως προκύ-

πτει ἀπὸ τῆν ἀπόστασπ τοῦ ἴχνους τῆς ἄνω ἐπιφάνειας τῶν πλακῶν καὶ τῆς χονδρολα-

ξευμένής περιοχῆς στὸ κάτω μέρος τῆς ἲδιας δυπς τοῦ κομματιοῦ, ποὺ δείχνει ὅτι ἐκεῖ

στηριζόταν ἡ κάτω ἐπιφάνεια τῶν πλακῶν. Στῆν ἀντίθετή ἐπιφάνεια τοῦ κομματιοῦ

ὑπάρχει κανονικῆ ἀναδύρωσή πλάτ. 0.07 μ., πράγμα ποὺ δείχνει ὅτι στῆν πλευρὰ ἐκείνῃ

ἀκουμποῦσαν ἕνα ἢ δύο κομμάτια, μὲ τὰ ὁποῖα οἱ βαθμίδες συνεχίζονταν πρὸς Ν.

Ἀνάμεσα στὸ τρῆμα τῆς πλακόστρωσης τῆς Ῥωμαῖκῆς κεκλιμένης ἀνάβασής τῶν

ζώων ποὺ ἐντοπίστηκε παραπάνω καὶ στὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα διατηροῦνται τὰ λείυανα

τριῶν ἀκόμη βαθμίδων τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας. Γιὰ τῆ στήριξη τῶν βαθμίδων αὐτῶν ἔχει

κατασκευαστεῖ, κάτω ἀπὸ τὴν κατώτατη (δυτικῆ) βαθμίδα ἕνας ἀναλημματικὸς τοῖχος (σχ.

43, 45 εἰκ. 313-314). Τὰ βόρεια ἄκρα τῶν λειψάνων τῶν δύο κατωτέρων ἀπὸ αὐτὲς δὲν

ἀκουμποῦν στὸ παρακείμενο θεμέλιο τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα καὶ στῆν ἀπόσταστι ποὺ

μένει μεταξύ τους ὑπάρχουν τὰ λείυανα μιᾶς τοιχοποήας ἀπὸ λίθους μέσου μεγέθους,

χτισμένους μὲ ἀφθονο ἀσβεστοκονίαμα. Η τοιχοποήα αὐτῇ ἐπεκτείνεται καὶ στὴ δυτικῆ

πλευρὰ τοῦ νεότατου τοίχού εἶναι προφανὲς ὅτι πρόκειται γιὰ τὰ λείμανα τοῦ τείχους

πρὸς Β. τῆς πύλης ποὺ ἀνοιγόταν στὸν δεύτερο προμαχώνα τῆς δυτικῆς πρόσβασής.

Εἰδικότερα τὰ λείυανα ποὺ βρίσκονται πρὸς Δ. τοῦ βόρειου ἄκρου τῆς κατώτατης ἀπὸ τὶς

τρεῖς βαθμίδες φαίνεται ὅτι διαμορφώνουν τῆ βάσῃ ἐνὸς τοίχου (εἰκ. 314-315, σχ. 43),

ποὺ θεμελιώνεται στὸ ὑποκείμενο ὄμορφο τμῆμα τοιχοποήας καὶ εἶναι κάθετος πρὸς τῆ

βαθμίδα αὐτὴ τὸ τμῆμα αὐτοῦ τοῦ τοίχου φαίνεται νὰ έχει πάχ. Ο.55 μ. καὶ σὲ ἀπόστασπ

1.5Ο μ. ἀπὸ τὰ δυτικῆ (Syn τῆς κατώτατης ἀπὸ τὶς τρεῖς βαθμίδες σχηματίζει πρὸς Β. γωνία

μὲ ἕναν τοῖχο παράλληλο πρὸς τὶς βαθμίδες, ὁ ὁποῖος ὄμως διατηρεῖται μόνο σὲ μῆκ. 0.4

μ. περίπου. Η ἀνίχνευσι τῶν δύο αὐτῶν τοίχων γίνεται μὲ βάση κάποιες περιοχὲς τῆς

τοιχοποήας ποὺ φαίνεται νὰ ἀποτελοῦσαν τμήματα τῆς ἐπιφάνειας τσίχων᾿ οἱ τοῖχοι αὐτοὶ

θὰ μποροῦσαν νὰ εἶναι ὑπολείμματα τοῦ βόρειου άκρου τοῦ τειχίσματος πού, στᾑ διάρ-

κεια τουλάχιστον τῆς Τουρκοκρατίας, ἔκλεινε τὸ βόρειο ὰκρο τοῦ κεκλιμένου διαδρόμου

ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὴν πύλῃ στῆ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης στῆν πύλη στῆ νότια

πλευρὰ τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππαἳβ.

Ο νεότερος ἀναλημματικὸς τοῖχος ποὺ βρίσκεται περίπου στῆν πρὸς Ν. προέκταση

τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ Μνῃσικλείου ἀναλήμματος εἶναι λίγα ἑκατοστὰ δυτικότερα ἀπὸ

τὸ βόρειο ἀκρο τοῦ τειχίσματος κατὰ μῆκος τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ κεκλιμένου διαδρό-

μου ποὺ μόλις ἀναφέρθπκε27. Ὄλοι ὄμως οἱ ἀναλημματικοὶ τοῖχοι ποὺ τὸν συνεχίζουν

πρὸς Ν. δὲν ἔχουν χτιστεῖ σὲ κάποια ἀντιστοιχία μὲ παλιότερες κατασκευὲς αὐτῆς τῆς

περιοχῆς, ἀλλὰ ἁπλῶς γιὰ νὰ ἐξασφαλίσουν τῆ σταθερότητα ὁρισμένων λίθων ποὺ ἔχουν

βρεθεῖ στὶς ἀρχικές τους θέσεις καὶ γιὰ νὰ ἐξυπηρετήσουν τοὺς σύγχρονους ἐπισκέπτες

τῆς ᾿ Ακρόπολής. Τὰ λαξεύματα στὸν φυσικὸ βράχο μπροστὰ στὸ βόρειο ἀκρο τῆς δυτικῆς

πλευρᾶς τοῦ πύργου τῆς Νῖκις εἶναι προϊστορικά (εἱκ. 318-319, σχ. 43, 45-47)23.

Τὸ δυτικότατο τμῆμα τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας ποὺ διατηρεῖται σήμερα στῆν ἀρχικῂ

θέσῃ του εἶναι οἱ τρεῖς βαθμίδες κοντὰ στὴν ὑστερορωμαϊκῇ πύλπ (Beu1é), ποὺ διατρέ-

χουν ὅλο τὸ πλάτος ποὺ ἀντιστοιχεῖ στῆν ἀπόστασή μεταξὺ τῶν πτερύγων τῶν Προπυ-

λαίων (εἰκ. 320, σχ. 43)᾿ ἡ τελευταία πρὸς Δ. ἀπέχει 2.93 μ. ἀπὸ τήν ἀνατολικὴ δυπ τῆς

πύλης. Μιὰ σύγκρισή μὲ τὴν κάτοψη τοῦ Kawerau29 δείχνει ὅτι ἀρκετὰ ἀπὸ τὰ στοιχεῖα

ποὺ εἶχαν βρεθεῖ κατὰ χώραν στὶς ἀνασκαφὲς τοῦ 19ου αἱ. δὲν εἶναι σήμερα στὶς θέσεις

τους, ἐνῶ νέες κατασκευὲς δυσκολεύουν τῆν ταύτιση ὅσων ἀπὸ τὰ στοιχεῖα αὐτὰ δὲν

239



ΕΝΔΙ-ΣΕΙ-ΖΙΣ ΑΠΟ ΤΟ NINHMEIO

ἔχουν μετακινηδεῖ. Τὸ ἀποκατεστημένο τμῆμα τοῦ νότιου ἄκρου τῆς ρωμαϊκῆς κλίμακας

(εἰκ. 321), ποὺ συνδέει τὸ πλατύσκαλο στὸ ἐσωτερικὸ τῆς πύλης Beu1é μὲ τὴν ἐξέδρα στὰ

ΒΔ. τοῦ πύργου τῆς Νίκης, ἔχει σήμερα μεγαλύτερο πλάτος ἀπὸ αὐτὸ ποὺ φαίνεται νὰ

ἔχει στὸ σχέδιο τοῦ Kawcrau30.

4. Η ὑστερορωμαϊκῇ πύλη (Beu1é)

Η ὑστερορωμαϊκῇ πύλη (Beu1é) ὑπῆρξε ἕνας σημαντικὸς οἰκοδομικὸς πυρίνας τῆς

δυτικῆς πρόσβασης τῆς ᾿ Ακρόπολης, γύρω καὶ ἐπάνω στὸν ὁποῖο ἀναπτύχδηκε ἕνας νεό-

τερος Οἰκοδομικὸς ἱστὸς σὲ ἄμεση λειτουργικᾑ σχέση μὲ τὴν ἀμυνα τῆς περιοχῆς αὐτῆς,

ποὺ ἦταν καὶ ἡ πλέον τρωτῆ σὲ περίπτωση πολιορκίας. Στῆ συνέχεια δὰ γίνει μιὰ προσπἀ-

δεια νὰ ἐντοπιστοῦν καὶ νὰ ἑρμηνευδοῦν τὰ στοιχεῖα αὐτῶν τῶν μεταγενέστερων οἰκοδο-

μικῶν ἐπεμβἀσεων ποὺ διατηροῦνται στην πύλη Beu1é καὶ στην περιοχή της.

Η ἀνατολικῇ (ἐσωτερικὴ) πλευρὰ τῆς πύλης διατηρεῖ ἐμφανέστατα ἴχνη μεταγενέ-

στερων κατασκευῶν3ὶ: στὸ τμῆμα τῆς ἀνατολικῆς δύης τῆς πύλης Beu1é, ποὺ ἀντιστοιχεῖ

στὸν βόρειο πύργο της (είκ. 322), σὲ fig. 2.70 μ. ἀπὸ τὸ κατώφλι τῆς πόρτας ποὺ ἀνοῖγε-

ται πρὸς τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ πύργου, ὺπἀρχει ἕνα συνεχὲς ὁριζόντια λάξευμα ποὺ κατα-

λαμβἀνει ὅλο τὸ θμος τοῦ δόμου ἐπάνω ἀπὸ τὸ ἀνώφλι τῆς πόρτας καὶ τὸ κάτω τμῆμα τοῦ

ὑπερκείμενου δόμού τὸ συνολικὸ ῦυος τοῦ λαξεύματος κυμαίνεται γύρω στὰ 0.50 μ. Τὸ

λάξευμα αὐτὸ εἶναι ἀκόμη γεμἀτο ὀπτοπλίνδους χτισμένες μὲ τρόπο ποὺ ἡ πρόσουη τοῦ

τοίχου τὸν ὁποῖο ἀπάρτιζαν νὰ κυρτώνεται ἐλαφρὰ πρὸς τὰ ἔξω παρακολουθῶντας τῆν

πίσω ἐπιφάνεια τοῦ λαξεύματος. Γίνεται φανερὸ ὅτι τὸ λάξευμα κατασκευἀστηκε γιὰ τὴν

ἕδραση τῆς δυτικῆς γένεσης μιᾶς καμάρας μὲ κατεύδυνση ἀπὸ Β. πρὸς Ν. στῆν ἑρμη-

νεία αὐτῇ συμφωνεῖ καὶ τὸ σχέδιο τοῦ Βουὴ ποὺ εἰκονίζει τὴν τομῆ τοῦ βόρειου πύργου

στη δέση τῆς πόρτας μὲ (Syn πρὸς Β.32 Τὸ λάξευμα αὐτὸ συνεχίζεται καὶ νοτιότερα, στην

πίσω δυη τῆς πώρινης ζωφόρου τοῦ μνημείου τοῦ Νικία, ποὺ εἶναι χτισμένη στὸν δυρατο

τοῖχο τῆς πύλης Beu1é (εἰκ. 323). Οἱ πωρόλιθοι ἔχουν ἀπολαξευδεῖ κατὰ τὸ κατώτερα

τμῆμα τους, μὲ τρόπο ὥστε νὰ σχηματιστεῖ μιὰ συνεχὴς ὁριζόντια ἐσοχὴ μὲ θμος ποὺ

κυμαίνεται γύρω στὰ 0.50 μ. καὶ βἀδ. Ο.15-Ο.20 μ. στη βάση καὶ μειώνεται σιγὰ σιγἀ, γιὰ

νὰ μηδενιστεῖ στην κορυφὴ τοῦ λαξεύματος. Εἶναι φανερὸ ὅτι καὶ αὐτῇ ἡ ἐγκοπῆ λαξεύ-

δηκε γιὰ τὴν ἕδραση τῆς δυτικῆς γένεσης μιᾶς καμάρας μὲ κατεύδυνση παρἀλληλη πρὸς

την ἀνατολικὰ πρόσοψη τῆς πύλης Beu1é. Τὸ τμῆμα τοῦ ὁριζόντιου λαξεύματος ποὺ ἀντι-

στοιχεῖ στὸν δυρατο τοῖχο εἶναι λίγο μηλότερα ἀπὸ ἐκεῖνο ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸν βόρειο

πύργο. Αὐτὸ ὀφείλεται στὸ ὅτι αἱ κατασκευαστὲς τῆς καμάρας προτίμησαν ἡ κάτω πλευρὰ

τοῦ λαξεύματος νὰ συμπίπτει μὲ τὴν ἄνω βάση τοῦ ὑποκείμενου δόμου33.

' H μικρὰ διαφορὰ τοῦ ῦμους τῆς γένεσης τῶν δύο καμαρῶν δείχνει ὅτι πιθανότατα οἱ

δύο καμάρες στέγαζαν διαφορετικοὺς χώρους καὶ γί αὐτὸ δὲν προέκυπτε πρόβλημα

κατασκευαστικὸ ἢ αἰσδῃτικό. Πρέπει λοιπὸν νὰ γίνει δεκτὸ ὅτι ὁ πώρινος τοῖχος ποὺ ὁ

Βουὴ καὶ ὁ Kawerau34 σχεδιάζουν στην πρὸς Ἀ. ἐπέκταση τοῦ νότιου τοίχου τοῦ βό-

ρειου πύργου, ἔφτανε ὡς τὸ ῦυος αὐτὸ καὶ διαχώριζε τοὺς δύο χώρους. Η ὕπαρξη τοῦ

διαχωριστικοῦ τοίχου διαπιστώνεται35 καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ σωζόμενο μέσα στὸ λἀ-

ξευμα τμῆμα τῆς καμάρας ὁποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸν βόρεια πύργο τῆς πύλης Beu1é— στα-

ματᾶ κατακόρυφα δηλώνοντας τὸ κατακόρυφο ἐπίπεδο τῆς βόρειος ἐπιφάνειας αὐτοῦ τοῦ
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τοίχου. Εἶναι πιθανότατο ὅτι στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ νότιου

πύργου χτίστηκε μιὰ καμάρα ἀνόλογη μὲ αὐτὴ ποὺ κατασκευἀστηκε στὰ ἀνατολικὰ τοῦ

ὑπόλοιπου κτίσματος. Δυστυχῶς οἱ λιθόπλινθοι τῶν ἀντίστοιχων στρώσεων τοῦ ἀνατολι-

κοῦ τοίχου τοῦ νότιου πύργου δὲν διατηροῦνται στὴ δέοη τους (0i λίδοι ποὺ βρίσκονται

σήμερα τοποθετημένοι στὶς ἀντίστοιχες δέσεις δὲν προέρχονται ἀπὸ ἐκεῖ). Πάντως καὶ

αὐτὴ ἡ καμάρα δὰ χωριζόταν ἀπὸ τὴν καμάρα στὰ βόρειά της μὲ τὸν πώρινο τοῖχο ποὺ

στὰ σχέδια τοῦ Βουὴ καὶ τοῦ Kawerau φαίνεται νὰ προεκτείνει πρὸς Ἀ. τὸν βόρειο τοῖχο

τοῦ νότιου πύργου.

Στὴν ἀνατολικὴ δυη τοῦ βόρειου πύργου τῆς πύλης Beu1é διατηροῦνται καὶ ἄλλα

ἴχνη (εἰκ. 322). Ἐπἀνω ἀπὸ τὴν πόρτα ποὺ βρίσκεται περὶ τὸ μέσον τοῦ ἀνατολικοῦ

τοίχου τοῦ βόρειου πύργου, σὲ δύο στρώσεις πωρολίθων σώζεται τὸ κατώτερα τμῆμα μιᾶς

πόρτας, τὸ κατώφλι τῆς ὁποίας βρίσκεται 3.50 μ. μηλότερα ἀπὸ τὸ κατώφλι τῆς ὑποκείμε-

νης πόρτας καὶ ἔχει τὸ ἴδιο πλάτος μὲ αὐτήν. Προφανῶς ἡ ὑπερκείμενη πόρτα δηλώνει

τὴν ὑπάρξη ἑνὸς ὀρόφου ἐπόνω ἀπὸ τὴν καμάρα στὰ ἀνατολικὰ τοῦ βόρειου πύργου. Η

πόρτα τοῦ ὀρόφου διακόπτει μιὰ σειρὰ ἀρκαδικῶν ποὺ ἔχουν λαξευθεῖ στὴν προτελευ-

ταία πρὸς τὰ ἐπάνω στρώσῃ λιδοπλίνδων. Εἶναι προφανὲς ὅτι οἱ δοκοδῆκες ἀνήκουν σὲ

οἰκοδομικὴ φἀση ἀρχαιότερη ἀπὸ τὴν πόρτα, γιὰ τὴν κατασκευὴ τῆς ὁποίας θὰ πρέπει νὰ

ἀφαιρέδηκαν τὰ ἀντίστοιχα τμήματα τῶν παρακειμένων λιδοπλίνδων, στὰ ὁποῖα Θὰ ἦτον

λαξευμένες δύο ἀκόμη δοκοδῆκες. Βέβαια οἱ δόλοι ποὺ στεγάζουν σήμερα τὸ ἐσωτερικὰ

τοῦ βόρειου πύργου ὑψώνονται μηλότερα ἀπὸ τὸ κατώφλι τῆς πόρτας τοῦ ὀρόφου καὶ

αὐτὸ σημαίνει ὅτι οἱ Θόλοι αὐτοὶ καὶ ἡ πόρτα δὲν κατασκευάστηκαν στὸ πλαίσιο τοῦ ἲδιου

οἰκοδομικοῦ προγρἀμματος. Προφανῶς οἱ δόλοι στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ πύργου εἶναι μετα-

γενέστεροι, γιατὶ Θὰ ἦτον παράλογο νὰ κατασκευαστεῖ τὸ κατώφλι τῆς πόρτας σὲ στάθμη

χαμηλότερη ἀπὸ τὸ πάτωμα τὸ ὁποῖο δὰ ἔπρεπε νὰ ἐξυπηρετεῖ. Πρέπει νὰ λἀβει κανεὶς

ὺπόμη καὶ τὸ σχέδιο τοῦ Bohn36 καὶ μιὰ φωτογραφία (εἰκ. 1176) ὅπου ἀπεικονίζεται ὁ

βόρειος πύργος μὲ τὰ ὑπολείμματα ἑνὸς ὀρόφου, ὁ ὁποῖος φαίνεται νὰ ἔχει πατήσει

ἐπάνω στοὺς ὑστερορωμαϊκοὺς τοίχους καὶ ὄχι ἐπἀνω στὶς θολωτὲς κατασκευὲς ποὺ

εἶχαν ἤδη καλύυει τὸ ἰσόγειο τοῦ πύργου, πρἀγμα ποὺ δείχνει ὅτι ὁ ὄροφος αὐτὸς εἶχε

κατασκευαστεῖ πρὶν ἀπὸ τοὺς δόλους στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ πύργου37.

Τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ πύργου εἶναι σήμερα ἐπιχρισμένο καὶ ἀσβεστωμένα καὶ δὲν μπορεῖ

κανεὶς νὰ δεῖ τὶς λεπτομέρειες τῆς κατασκευῆς τῶν δόλων καὶ τῆς σύνδεσής τους μὲ τὶς

ἐξωτερικὲς πλευρὲς τοῦ πύργου. Ὅμως ἡ ἀρχιτεκτονικὴ μορφὴ τῶν δόλων εἶναι ἐμφα-

νὴς καὶ συμφωνεῖ μὲ τὶς παλιότερες περιγραφές38. Τέσσερις παραστάδες ἔχουν χτιστεῖ

κατὰ μῆκος τῶν ἐσωτερικῶν πλευρῶν τῶν τοίχων καθεμιᾶς ἀπὸ τὶς μακρὲς πλευρές (ἀνα-

τολικῆς καὶ δυτικῆς) τοῦ πύργου. Ἔτσι προκύπτουν ὀκτώ παραοτἀδες, ἀπὸ τὶς ὁποῖες οἱ

τέσσερις καταλαμβάνουν τὶς ἐσωτερικὲς γωνίες τοῦ πύργου καὶ ἔχουν πλἀτ. 1 μ. περί-

που, ἐνῶ οἱ ὑπόλοιπες τέσσερις διατάσσονται ἀνὰ δύο στὰ ἐνδιάμεσα διαστήματα τῆς

ἀνατολικῆς καὶ τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ πύργου καὶ ἔχουν πλἀτ. Ο.85-0.9 μ. Οἱ παραοτἀ-

δες τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς ἔχουν βἀδ. 1.2 μ. καὶ αὐτὲς τῆς δυτικῆς 1.34 μ. Οἱ μεσαῖες

παραστάδες κἀδε πλευρᾶς ἀπέχουν μεταξύ τους 2 μ., ἐνῶ ἀπὸ τὶς γωνιακὲς παραστάδες

ἀπέχουν 1.4 μ. Οἱ παραστάδες συνδέονται μὲ τὶς παρακείμενες παραστάδες καὶ μὲ τὶς

ἀντίστοιχες τῆς ἀπέναντι πλευρᾶς μὲ τόξα. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν διαμορφώνονται τρία

διαμερίσματα διατεταγμένα κατὰ μῆκος τοῦ πύργου, καλυμμένα μὲ φουρνικἂ ἀπὸ αὐτό,

τὸ μεσαῖο εἶναι ἡμισφαιρικὸ καὶ στηρίζεται σὲ ἡμικυκλικὰ τόξα, ἐνῶ τὰ δύο ἀκραῖα εἶναι
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ἀτρακτοειδῆ καὶ ἀκουμποῦν σὲ ἡμικυκλικά τόξα στὶς μακρές τους (πρὸς Β. καὶ N.), ἐνῶ

στὶς στενές τους πλευρὲς στηρίζονται σὲ ὀξυκόρυφα τόξα. Η θολωτᾑ κατασκευὴ δὲν

συνδέεται κατασκευαστικὰ μὲ τοὺς ἐξωτερικοὺς τοίχους τοῦ πύργου, πράγμα ποὺ ἐπιβε-

βαιώνεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι στὸ ἐπίχρισμα τῆς βόρειας πλευρᾶς τοῦ ἐσωτερικοῦ χώρου

τοῦ πύργου ἔχει ἀνοίξει μιὰ ρωγμῆ ποὺ ἀκολουθεῖ τη γραμμῆ συμβολῆς τῆς ἐσωτερικῆς

ἐπιφάνειας τοῦ τοίχου καὶ τῆς ἄντυγας τοῦ τόξου. Η ρωγμῆ αὐτῆ προῆλθε προφανῶς

ἀπὸ μετακίνηση τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ πύργου σὲ σχέση μὲ τὸ ὑπόλοιπα σίκοδόμημα.

Η μετακίνηση αύτη πρὸς Β. καὶ Δ. διαπιοτώνεται καὶ μὲ τὴν παρατηρηση τοῦ κατώτερου

τμήματος τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τῆς ἐξωτερικῆς πλευρᾶς τοῦ τοίχου, ὅπου γίνεται φα-

νερὸ ὅτι κάποτε ἔγινε κατολίσθηση (εἰκ. 334-335>.

Στὸν νότιο πύργο τῆς ὑστερορωμαϊκῆς πύλης τἀ στοιχεῖα ποὺ μποροῦν νὰ 6οηδτί-

σουν στη μελέτη τῶν μεταγενέστερων φάσεων ἔχουν ἐξαφανιστεῖ πρὸ πολλοῦ. Αίτία γί

αὐτὸ εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ πύργος ῆταν ἤδη σὲ κακῆ κατάσταση ὅταν ἀποκαλύφδηκε,

καὶ οἱ προσπάθειες στερέωσής του, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὶς διαμορφώσεις ποὺ ἔγιναν στην

περιοχή του γιὰ νὰ ἐξυπηρετήσουν τῆ λειτουργία τῆς πύλης ὡς εἰσόδου τοῦ ἀρχαιολογι-

κοῦ χώρου, εἶχαν ὡς ἀποτέλεσμα την ἐλάττωση τῶν τεκμηρίων. Τὸ ὑπολείμματα κατα-

σκευῶν στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ νότιου πύργου εἶναι ἐλάχιστα καὶ δύσκολα μποροῦν νὰ δια-

κριδοῦν ἀπὸ τὶς κατασκευὲς ποὺ ἔγιναν μετὰ την ἀνασκαφῆ τοῦ 1852-1853, γιὰ τὴ

στερέωση τῶν τοίχων τοῦ πύργου.

᾿ Αξιόλογο ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν καὶ τὸ λαξεύματα ποὺ διατηροῦνται στὶς ἀντιμέ-

τωπες ἐπιφάνειες τῶν παραστατῶν τῆς πόρτας ποὺ ἀνοίγεται στὸν δυρατο τοῖχο. Τὸ λά-

ξευμα στὸν βόρειο παραστάτη (είκ. 326) καταλαμβάνει ὅλο τὸ πλάτος τοῦ τελευταίου

(0.558 μ.) καὶ βρίσκεται σὲ fig. 2.30 μ. ἀπὸ τὸ κατώφλι τὸ ἀνατολικό του τμῆμα ἔχει fig.

0.15 μ. (στὸ βάθος 0.113 μ.) καὶ βάδ. Ο.075 μ., ἐνῶ τὸ δυτικὸ ἔχει fig. 0.20 μ. καὶ βάδ.

Ο.083 μ. Τὸ ἀντίστοιχο λάξευμα τοῦ νότιου παραστάτη (εἰκ. 327) εἶναι παρόμοια, μὲ πολὺ

μικρὲς διαφορὲς στὶς διαστάσεις. ᾿ Η συνάρτησή τους κάνει φανερὸ ὅτι εἶναι δῆκες γιὰ τῆ

στήριξη τοῦ ὁριζόντιου ὑπερθύρου ποὺ μείωσε τὸ χρῆσιμο ύυος τῆς πόρτας, σὲ μιὰ μετα-

γενέστερη οἰκοδομικῆ φἀση. Τὸ μεγαλύτερο θυος στὸ δυτικὸ ἀκρο τοῦ λαξεύματος δεί-

χνει ὅτι εἶχαν χρησιμοποιηδεῖ δύο ὁριζόντια κομμάτια, καὶ ἴσως τὸ δυτικὸ νἀ διαμόρφωνε

προεξοχὴ ἐν ἐίδει κοσμῆτη39. Ἕνα σχεδὸν τετραγωνικὸ λάξευμα χαμηλότερα στὸν νότιο

παραστάτη (πλάτ. Ο.09, fig. 0.1 καὶ βάδ. 0.039 μ.) καὶ σὲ ἐπαφῆ μὲ τὴν ἀνατολικῆ παρειὰ

του, φαίνεται ὅτι εἶχε σχέση μὲ τὸν τρόπο στήριξης τῶν δυρσφύλλων.

5. Τὸ τμῆμα τοῦ τείχους ἀνάμεσα στῆν ὑστερορωμαϊκῇ πύλη (Beu1é)

καὶ στὸ Μνησικλεῖ ἀνάλημμα

Τὸ τμῆμα τοῦ τείχους πρὸς Ἀ. τοῦ βόρειου πύργου τῆς πύλης

Σήμερα ἀπὸ τὸ τμῆμα τοῦ βόρειου τείχους τῆς δυτικῆς πρόσβασης διατηροῦνται πολὺ

ἀξιόλογα λείυανα, ποὺ φαίνεται ὅτι προέρχονται ἀπὸ διαφορετικὲς οἰκοδομικὲς φάσεις

τῆς ὀχύρωσης τῆς περιοχῆς. Θἀ ἐπιχειρήσω νὰ τὸ περιγράψω καὶ νὰ διακρίνω τὶς φάσεις

μὲ ὅσο γίνεται μεγαλύτερη προσοχῂ καὶ σαφτίνεια. Ὁρισμένες λιθόπλινθοι τῆς ἐξωτερι-

κῆς δύης τοῦ βόρειου τοίχου τῆς πύλης Beu1é συνεχίζονται πρὸς Ἀ. καὶ πέρα ἀπὸ τὸ
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δριο τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης τῆς πύλης καὶ ἐνσωματώνονται στὴ μεταγενέστερη ἐπιφά-

νεια τοῦ τείχους ποὺ ἀποτελεῖται κυρίως ἀπὸ λίθους μικροῦ μεγέθους (εἰκ. 328). Αὐτὸ

σημαίνει ὅτι ὁ βόρειος τοῖχος τοῦ πύργου συνεχιζόταν ἐξ ἀρχῆς πρὸς Ἀ., διαμορφώνον-

τας τὸν βόρειο βραχίονα τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους τῆς δυτικῆς πρόσβασης.

Τὸ τμῆμα τοῦ τείχους στὸ ὁποῖο εἶναι ἐνσωματωμένες oi λιθόπλινθοι τοῦ βόρειου

τοίχου τοῦ βόρειου πύργου ἔχει πάχ. 1.62 μ. καὶ σήμερα διακόπτεται σὲ ἀπόσταση 4.05

μ. περίπου πρὸς Ἀ. τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης τοῦ πύργου (εἰκ. 329, 333). Η νότια

πρόσουη τοῦ τείχους αὐτοῦ ἀποτελεῖται ἀπὸ μεγάλες πώρινες λιθοπλίνθους σὲ δεύτερη

χρήση χτισμένες -ὅπως καὶ οἱ τοῖχοι τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης τῆς ὑστερορωμαϊκῆς

πύλης- χωρὶς ὀπτοπλίνδους καὶ χωρὶς χρήση κονιαμάτων᾿ στὴν κατώτερη περιοχὴ αὐ-

τῆς τῆς δύης τοῦ τείχους ὁρισμένοι πωρόλιθοι ἔχουν χάσει ἀρκετὴ ποσότητα ἀπὸ τὴ μάζα

τους καὶ τὰ κενὰ ποὺ σχηματίστηκαν συμπληρώδηκαν κάποτε μὲ μικροὺς λίδους καὶ

συνδετικὸ κονίαμα. Κονιάματα βρίσκονται καὶ στοὺς περισσότερους ἁρμοὺς τῶν λίδων,

ἀλλὰ πρέπει νὰ προέρχονται ἀπὸ μεταγενέστερες ἐπιδιορθώσεις καὶ στερεώσεις τῆς ἐπι-

φάνειας τοῦ τείχους. Ἀνάμεσα στὶς λιθοπλίνθους τῆς νότιας ἐπιφάνειας τοῦ τείχους καὶ

στὶς λιθοπλίνθους τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης τοῦ βόρειου πύργου ὑπάρχει ἔνας μεγάλος

ἁρμὸς πλάτ. 0.07 μ., ποὺ εἶναι φραγμένος μὲ ὀπτοπλίνδους πἀχ. 0.Ο4-0.05 μ., χτισμένες

κατακόρυφα μὲ συνδετικὸ κονίαμα ἀπὸ ἀσβέστη καὶ λάσπη. Πιστεύω ὅτι ὁ ἁρμὸς αὐτὸς

δὲν εἶναι ἐκ κατασκευῆς ἀλλὰ ἔχει δημιουργηδεῖ ἀπὸ ἀμοιβαία μετακίνηση τῶν δύο

τοίχων- στὸ συμπέρασμα αὐτὸ μὲ ὁδηγεῖ ἡ σημερινὴ σχέση τῶν δύο παρυφῶν τοῦ ἀρμοῦ,

ἡ ὁποία δείχνει ὅτι οἱ πωρόλιθοι τῶν δύο καθέτων μεταξύ τους τοίχων ῆταν σὲ ἐπαφὴ

χωρὶς τὴν παρεμβολὴ τῶν ὀπτοπλίνδων, καὶ ὅτι ἀργότερα ὁ τοῖχος πρὸς Δ. τοῦ ἁρμοῦ

μετακινήθηκε πρὸς τὰ δυτικὰ καὶ κάτω. Αὐτὴ ἡ παρατήρηση ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ τὸ γε-

γονός ὁποὺ ήδη ἔχει ἀναφερδεῖ- ὅτι ὁ βόρειος τοῖχος τοῦ πύργου εἶχε κάποτε ὀλισθή-

σει πρὸς τὰ ΒΔ.

Τὸ τμῆμα τῆς νότιας ἐπιφάνειας τοῦ τείχους, ποὺ ἀρχικὰ ἀποτελοῦνταν ἀπὸ τὶς μεγά-

λες λιθοπλίνθους σὲ δεύτερη χρήση, ἔχει 69. 2.59 μ. ἀπὸ τὸ δάπεδο τοῦ πλατύσκαλου

ποὺ βρίσκεται στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς πύλης Beu1é. Δὲν εἶναι βέβαιο ἂν ἀρχικὰ

συνεχιζόταν πρὸς τὰ ἐπάνω μὲ τὴν ἴδια δομικὴ μορφή, σήμερα ὄμως στὴν κορυφὴ τοῦ

τείχους ὑπάρχει ἔνα τμῆμα μεταγενέστερης τοιχοποήας ἀπὸ μικροὺς λίδους, ὀπτοπλίν-

δους καὶ ἀσβεστοκονίαμα, ποὺ φδάνει μέχρι fig. 3.20 μ. ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ πλατύσκα-

λου. Στὴν ἀντίστοιχη φωτογραφία τῆς συλλογῆς Gary Edwards φαίνεται ὅτι ἡ νότια δυη

τοῦ τοίχου συνεχιζόταν πρὸς τὰ πάνω μὲ τὴν ἴδια μᾶλλον ἀτακτη τοιχοποήα (εἰκ. 117β)40.

Τὸ κάτω τμῆμα τοῦ ἀνατολικοῦ πέρατος τῆς νότιας πρόσοψης αὐτοῦ τοῦ τείχους διαμορ-

φώνει γωνία κατασκευασμένη μὲ μικροὺς λίδους καὶ ὀπτοπλίνδους, ἐνῶ στὸ ἀνώτερο

τμῆμα ὑπάρχουν δύο στρώσεις πώρινων λιθοπλίνθων ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἔχει δραυστεῖ τὸ ἀνα-

τολικὸ τμῆμα καὶ ἡ ἐπιφάνεια θραύσης προχωρεῖ ἀνατολικότερα ἀπὸ τὴν ὑποκείμενη γωνία

ποὺ μόλις περιγράφηκε. Γίνεται φανερὸ ὅτι ἡ νότια ἐπιφάνεια τοῦ τείχους στὴ δέση αὐτὴ

συνεχιζόταν πρὸς Ἀ. καὶ ὅταν κάποτε ἡ συνέχεια αὐτὴ διακόπηκε, κατασκευάστηκε μιὰ

γωνία γιὰ νὰ ὑποστηρίξει τὰ προέχοντα πρὸςἈ. τμήματα τῶν θραυομένων λιδοπλίνδων,

καθὼς καὶ γιὰ νὰ συναντήσει ἡ νότια ἐπιφάνεια αὐτοῦ τοῦ τμήματος τὴ νότια ἐπιφάνεια

τοῦ πρὸς Ἀ. τείχους, ἡ ὁποία εἶχε στὸ μεταξὺ μετατοπιστεῖ βορειότερα. Γιὰ τὸν λόγο

αὐτὸν καὶ ἡ ἀνατολικὴ δυη τοῦ τμήματος αὐτοῦ τοῦ τείχους ἔχει χτιστεῖ, ὅπως καὶ ἡ ΝΑ.
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γωνία, μὲ μικροὺς λίδους καὶ δραύσματα ὀπτοπλίνδων, μὲ τρόιιο ποὺ νὰ διαμορφώνει

κατακόρυφη ἐπιφάνεια4ὶ.

Μεγάλη ἀντηρίδα πρὸς Β. τοῦ βόρειου τείχους

Πρὸς Β. τοῦ τμήματος τοῦ τείχους, ιιοὺ μόλις περιγράφηκε, διατηρεῖται τὸ κατώτερο

τμῆμα μιᾶς ἀντηρίδας (εἰκ. 324, 328, σχ. 43), ἡ δυτικὴ πλευρὰ τῆς ὁποίας βρίσκεται

περίπου στῆν προέκταση τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ παρακείμενου

πύργου τῆς πύλης Beu1é, ἐνῶ ἡ ἀνατολικὴ πλευρά της βρίσκεται Ο.45 μ. ἀνατολικότερα

ἀπὸ τῆ γωνία τοῦ ἀνατολικοῦ πέρατος τῆς νότιας δύης τοῦ τείχους ποὺ περιγράφηκε στῆν

προηγούμενη παράγραφο. ᾿ Η ἀντηρίδα αὐτῇ ἀποτελεῖται ἀπὸ πώρινες λιθοπλίνθους σὲ

δεύτερη χρῆση, χτισμένες σὲ ἀνισοϋψεῖς στρώσεις (εἰκ. 330). Σὲ ἀρκετὲς περιπτώσεις

στοὺς ἁρμοὺς μεταξὺ τῶν λίδων ἔχουν χρησιμοποιηδεῖ δραύσματα ὀπτοπλίνθων ἢ μαρμά-

ρου, μὲ φαιὸ ἀσβεστοκονίαμα ώς συνδετικὸ ὑλικό. Σὲ πιὸ πρόσφατο χρόνο οἱ ἁρμοὶ

ἔχουν καλυφθεῖ ἐκ νέου μὲ ἕνα κονίαμα χρώματος ἀνοικτοῦ κεραμιδί, ποὺ περιέχει

ἀφδονο γωνιῶδες χαλίκι εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι δὲν διακρίνονται τρίμματα κεραμι-

διοῦ, ποὺ νὰ δείχνουν ὅτι πρόκειται γιὰ κουρασάνι- σὲ ἀρκετὲς δέσεις τὸ κεραμιδὶ κονί-

αμα διατηρεῖ τῆν ἀρχική του ἐπιφάνεια, ἡ ὁποῖα εἶναι σήμερα καλυμμένη μὲ ἕνα μαῦρο

πολὺ σκληρὸ ἐπίπαγο᾿ εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι δίπλα στὸ διατηρούμενα τμῆμα σκληροῦ

ἐπιπάγου τὸ κονίαμα συχνὰ εἶναι πολὺ εὐθρυπτο (εἰκ. 332>42. Σὲ κάποιες περιπτώσεις,

σὲ δέσεις ὅπου αἱ ἁρμοὶ εἶχαν ἀνοίξει ἢ ἡ ἀπώλεια μάζας τῶν πωρολίθων εἶχε δημιουργη-

σει κενό, στῆ μάζα τοῦ κονιάματος τῆς ἐπισκευῆς ἔχουν τοποδετηδεῖ σφῆνες ἀπὸ δραύ-

σματα ὀπτοπλίνθων (εἰκ. 331).

Η ἀντηρίδα διατηρεῖται ὁλόκληρη σὲ σημαντικὸ θυος καὶ ἡ ἀνώτερη στάθμη τοῦ

τελευταίου ἀκέραιου δόμου συμπίπτει μὲ τῆ στάθμη τῆς βάσης τῆς δεύτερης ἐκ τῶν ἄνω

(μετρώντας ἀπὸ τῆ βάση τῶν ὁρδοστατῶν) στρώσῃς τοῦ τοιχοβάτη τοῦ βόρειου πύργου

τῆς πύλης Beu1é. Στῆ στάθμη αὐτὴ ἡ ἀντηρίδα ἔχει πλάτος (ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ.) 5.40 μ. καὶ

βάδος στὸ δυτικὸ ἀκρο της 2. 18 καὶ στὸ ἀνατολικὸ 1.92 μ. Στῆ βάση της ὄμως ἔχει μεγαλύ-

τερες διαστάσεις, οἱ ὁποῖες μειώνονται καδ᾿ ῦυος σιγὰ σιγὰ μὲ ἀναλογία 2% περίπου. Η

ἀνατολικῆ πλευρά της διατηρεῖ λίδους ἀπὸ τὶς πέντε ἀμέσως ὑπερκείμενες στρώσεις

-ἀνάμεσά τους βρίσκεται καὶ μιὰ λιθόπλινθος ἀπὸ μάρμαρο- (εἰκ. 333)- οἱ λιθόπλινθοι

τῶν τριῶν τουλάχιστον στρώσεων προχωροῦν ἀρκετὰ πρὸς Ν. μέσα στὸ πάχος τοῦ τεί-

χους, καὶ οἱ δύο ἀπὸ αὐτὲς σταματοῦν ἐπάνω σὲ κάθετους πρὸς αὐτὲς λίδους οἱ ὁποῖοι

ὄμως τώρα βρίσκονται στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ τείχους καὶ ὄχι στη βόρεια πρόσοψή του, μολο-

νότι εἶναι βέβαιο ὅτι διαμόρφωναν τῆν ἀρχικῆ βόρεια δυη τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τεί-

χους43.

᾿ Η ἀντηρίδα φαίνεται ὅτι ἀκούμπησε ἐπάνω στῆ βόρεια πλευρὰ τῆς ΒΑ. γωνίας τοῦ

πύργου πρὶν ἀπὸ τὴν κατολίσθηση τῆς βάσης τῆς γωνίας, γιατὶ δὲν εἰσχωρεῖ στῆν κοιλό-

τητα ποὺ δημιούργησε ἡ κατολίσθηση (εἰκ. 334-335). Πάντως ἡ ἀντηρίδα πρέπει νὰ

ἐπιφορτίστηκε μὲ ἀρκετὲς ἀπὸ τὶς πρὸς Β. ώδῆσεις τῆς ὑστερορωμαϊκῆς ὀχύρωσης, ώσό-

του καὶ ἡ ἲδια ἄρχισε νὰ ἔχει προβλήματα στῆ θεμελίωσῆ της. Τὰ προβλήματα αὐτὰ ῆταν

προφανῶς συνάρτηση τῶν ὠθήσεων τῆς ὀχύρωσης ἀπὸ τὰ νότια, τοῦ βάρους τῆς ἲδιας τῆς

παραστάδας καὶ τῆς ποιότητας τοῦ φυσικοῦ βράχου στὸν ὁποῖα ἑδράζεται -στῆν περισχῆ

αὐτῇ ὁ φυσικὸς βράχος εἶναι ἐρυθρὸς καὶ μαλακὸς44- καὶ ἐκδηλώθηκαν μὲ τὴ ρηγμά-
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ἴωση ἀρκετῶν μεγάλων λιθοπλίνθων, μὲ ρωγμὲς συνήθως διαμπερεῖς καθ᾿ θυος καὶ χον-

δρικὰ παράλληλες μὲ τὴ βόρεια πλευρὰ τῆς ἀντηρίδας. Ὅμως καὶ τὸ νερὸ ποὺ διέφευγε

ἀπὸ τὸν ὀμβροδέκτη ὁποὺ ὑπῆρχε στῂν ἐσωτερικῇ (νότια) πλευρὰ τοῦ τείχους στὸ ὁποῖα

προσκολλᾶται ἡ ἀντηρίδα- πρέπει νὰ συνέτεινε στῆ μείωση τῆς ἀποτελεσματικότητας

τῆς ἀντηρίδας, ὅπως φαίνεται ἀπὸ μιὰ σημαντικὰ ἐκτεταμένη περιοχὴ τῆς δυτικῆς πρό-

σουης τῆς ἀντηρίδας, ὅπου οἱ λιθόπλινθοι καὶ τὰ κονιάματα τῶν ἁρμῶν φέρουν σαφῆ τὰ

ἴχνη παλιότερης διάβρωσης ἀπὸ ὑγρασία ποὺ ἐρχόταν ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τῆς τοιχοποήας-

φαίνεται ὅτι καὶ ὁ σκληρὸς μαῦρος ἐπίπαγος ὁποὺ ἐντοπίστηκε προηγουμένως στὰ κο-

νιάματα τῶν ἁρμῶν-, ποὺ ἀπαντᾶται μόνο στῆν ἀντηρίδα αὑττί, πρέπει νὰ προκλήθηκε

ἀπὸ δράσεις σχετικὲς μὲ τὴν ὑγρασία ποὺ ὀφειλόταν στὸν ὀμβροδέκτη.

Τρεῖς ἀκόμη ἀντηρίδες τοῦ βόρειου τείχους τῆς δυτικῆς πρόσβασης

Τὸ πρὸς Β. δριο τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης καθορίστηκε ἀπὸ τὸν βόρειο

ἀναλημματικὸ τοῖχο τῆς κλασικῆς ἀνάβασης. ᾿ Υπολείμματα τῶν κεκλιμένων δόμων αὐτοῦ

τοῦ τοίχου ἐντοπίζονται σὲ ὅλο τὸ διάστημα ἀνάμεσα στῆν πύλη Beu1é καὶ στὴ δυτικὴ

πλευρὰ τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος (εἰκ. 334-340). Στᾑ νότια πλευρὰ οἱ κατώτερες

στρώσεις τῶν λιθοπλίνθων εἶναι σήμερα καλυμμένες μὲ νεότατη ἐπίχωση καὶ μόνον 0i

ἀνώτερες εἶναι ὁρατές (six. 338-339)“. Στῂ βόρεια πλευρὰ ὄμως διακρίνονται ὅλες 0i

σωζόμενες κατώτερες στρώσεις τῆς ἐξωτερικῆς πλευρᾶς τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου (εἰκ.

334-337, 340). Οἱ πλευρὲς τῶν λιθοπλίνθων ποὺ εἶναι ὁρατὲς στη βόρεια πλευρὰ τοῦ

ἀναλημματικοῦ τοίχου εἶναι έπίπεδες, δουλεμένες μὲ ντισλίδικο, περιβάλλονται μὲ ταινία

καὶ ἀπαρτίζουν ἑνιαῖο κατακόρυφο έπίπεδο, ἀντίθετα μὲ τὶς πλευρές τους στην ἐσωτερικὴ

πλευρὰ τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου 0i ὁποῖες εἶναι ἀμελέστερα δουλεμένες καὶ δὲν ἀπαρ-

τίζουν ἑνιαῖο κατακόρυφο έπίπεδο, Οἱ κατώτερες λιθόπλινθοι τῆς βόρειας δύης τοῦ κλα-

σικοῦ ἀναλήμματος ἑδράζονται στὸν ἐρυθρὸ μαλακὸ φυσικὸ βράχο τῆς περιοχῆς καὶ

διατηροῦνται σὲ πέντε στρώσεις στὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τοῦ ὁρατοῦ σήμερα τμήματος τῆς

βόρειος δυης. Ἐπάνω στὶς λοξὲς στρώσεις τοῦ κλασικοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου διατη-

ροῦνται λείυανα τοιχοποήας ἀπὸ λίθους μικροῦ ὡς μεσαίου μεγέθους καὶ ἀφθονο ἀσβε-

στοκονίαμα. ' Η νότια πλευρὰ τῶν τοιχοποπῶν αὑτῶν εἶναι ἀρκετὰ ἀκανόνιστη, καὶ δὲν

εἶναι δυνατὸ νὰ ἀποφανθεῖ κανεὶς μὲ βεβαιότητα ποιὰ τμήματά της εἶναι κατάλοιπα τῆς

νότιας ἐπιφάνειας τοῦ ὑστεροτέρου τείχους. Η βόρεια δυη τῆς τοιχοποήας βρίσκεται στὸ i'-

διο κατακόρυφο ἐπίπεδο μὲ τὴν δυη τοῦ κλασικοῦ ἀναλημματος, καὶ εἶναι χτισμένη ἀπὸ πέ-

τρες μέσου μεγέθους καὶ θραύσματα ὀπτοπλίνθων μὲ ἀφθονο συνδετικὸ ἀσβεστοκονίαμα.

Σὲ μιὰ μεταγενέστερη φάση ἡ δυη τῆς τοιχοποήας ἁρμολογήθηκε μὲ ἕνα κονίαμα χρώ-

ματος κεραμιδί, ὅπως καὶ στῆ μεγάλη δυτικὴ ἀντηρίδα ποὺ περιγράφηκε προηγουμένως.

Στῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ σωζόμενου τμήματος τῆς τοιχοποήας διατηροῦνται τὰ λείυανα

τριῶν ἀκόμη ἀντηρίδων, Που ἔχουν δομικὰ χαρακτηριστικὰ ὅμοια μὲ αὐτὰ τῆς ἀντηρίδας

στὰ δυτικά τους (εἰκ. 328, 339-340, σχ. 43)- θὰ πρέπει νὰ παρατηρηθεῖ ὅτι στὸ ἀρμολό-

γημα τῶν τριῶν ἀντηρίδων δὲν διατηροῦνται λείμανα τοῦ σκληροῦ μαύρου έπιπάγου

ποὺ παρατηρήθηκε στῆ μεγάλη ἀντηρίδα. Τὸ βάθος (διάσταση ἀπὸ Β. πρὸς N.) τῶν

τριῶν αὑτῶν ἀντηρίδων μειώνεται σταδιακὰ ἀπὸ Δ. πρὸς Ἁ. μὲ τρόπο ὤστε 0i βόρειες

πλευρές τους νὰ βρίσκονται, σὲ κάτουη, χονδρικὰ ἐπάνω στὸν ἴδια εὐθεία γραμμή, μαζὶ

μὲ τὸ βόρειο άκρο τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τῆς μεγάλης ἀντηρίδας. ᾿ Η δυτικότερη ἀπὸ
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τὶς τρεῖς ἀντηρίδες ἀπέχει (οἱ διαστάσεις τῶν ἀντηρίδων ἔχουν μετρηθεῖ στὴν ἀνώτερη

σωζόμενη στἀδμη) 2.92 μ. ἀπὸ τὴ μεγἀλη ἀντηρίδα στὰ δυτικὰ της, καὶ ἔχει πλάτος (ἀπὸ

Ἀ. πρὸς Δ.) 1.29, καὶ βἀδ. 1.78 μ. στὴ δυτικὴ καὶ 1.66 μ. στὴν ἀνατολικὴ πλευρό. Η

ἐπόμενη πρὸς Ἀ. παραστάδα βρίσκεται 2.10 μ. ἀνατολικότερα ἀπὸ τὴν προηγούμενη,

ἔχει πλἀτ. 1.25, καὶ βόδ. 1.55 μ. στὴ δυτικὴ καὶ 1.34 μ. στὴν ἀνατολικὴ πλευρό της. ᾿ Η

τελευταία πρὸς Ἀ. ἀντηρίδα ἀπέχει 1.95 μ. ἀπὸ τὴν προηγούμενη, καὶ ἔχει πλἀτ. Ι.25

καὶ βἀδ. 1.32 μ. Η ἀνατολικὴ πλευρό της βρίσκεται σὲ ἐπαφὴ μὲ τὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ

Μνησικλείου ἀναλήμματος, Γιὰ νὰ χρησιμεύσει γιὰ τὴν ἀντιστήριξη καὶ τοῦ ἀναλήμμα-

τος αὐτοῦ, ἡ ἀντηρίδα ἔχει κατασκευαστεῖ μὲ βάση σχεδὸν τετράγωνη καὶ οἱ διαστἀσεις

της μειώνονται καδ᾿ ὅτιος καὶ κατὰ τὶς δύο κατευδύνσεις, ἐνῶ οἱ ὑπόλοιπες μικρὲς ἀντη-

ρίδες μειώνονται καδ᾿ ύυος μόνο κατὰ τὴ βόρεια πλευρό τους.

Στὶς δύο δυτικότερες ἀπὸ τὶς τρεῖς μικρὲς ἀντηρίδες, καδὠς καὶ στὴν ἀνατολικὴ

πλευρὰ τῆς μεγάλης ἀντηρίδας (ποὺ βρίσκεται στὰ δυτικὰ τους), οἱ λιθόπλινθοι ποὺ εἶναι

διατεταγμένες στὶς πλευρικὲς ἐπιφάνειες τῶν ἀντηρίδων προχωροῦν νοτιότερα ἀπὸ τὴ

σημερινὴ βόρεια δυη τοῦ τείχους᾿ αὐτὸ δὲν συμβαίνει στὶς κατώτατες στρώσεις, ὅπου οἱ

λίδοι τῶν ἀντηρίδων σταματοῦν ἐπἀνω στὴ βόρεια (Syn τῶν λίθων τοῦ κλασικοῦ ἀναλήμ-

ματος τῆς ἀνἀβασης. Στὴ δυτικὴ ὄμως πλευρὰ τῆς ἀνατολικότερης ἀντηρίδας οἱ λιδό-

πλινδοι ποὺ εἶναι ἐντεταγμένες ο᾿ αὐτὴ σταματοῦν στὸ κατακόρυφο ἐπίπεδο τῆς βόρειας

δμης τοῦ τείχους, ὄχι μόνο στὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ ὕψους της (ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὶς

διατηρούμενες στρώσεις τοῦ κλασικοῦ ἀναλήμματος), ἀλλὰ 1 μ. μηλότερα, δηλαδὴ κατὰ

τὸ ὅτιος δύο στρώσεων λιθοπλίνθων τῆς ἀντηρίδας. Οἱ παρατηρήσεις αὐτὲς δείχνουν ὅτι,

ὅταν χτίστηκαν οἱ δύο δυτικότερες ἀπὸ τὶς μικρὲς ἀντηρίδες καὶ ἡ μεγἀλη ἀντηρίδα στὰ

δυτικὰ τους, στὶς ἀντίστοιχες μὲ τὶς ἀντηρίδες δέσεις τὸ κλασικὸ ἀνάλημμα διατηροῦσε τὸ

θυος ποὺ καὶ σήμερα σώζει, ἐνῶ στὴ δέση ἐπαφῆς του μὲ τὴν ἀνατολικότερη ἀπὸ τὶς

ἀντηρίδες τὸ κλασικὸ ἀνάλημμα διατηροῦσε δύο ἐπιπλέον δόμους ἐπἀνω ο᾿ αὐτοὺς ποὺ

σώζονται σήμερα. Αὐτὸ μὲ τὴ σειρό του συνεπἀγεται ὅτι οἱ δύο ἀπόντες σήμερα δόμοι

τοῦ κλασικοῦ ἀναλήμματος ἀφαιρέδηκαν ἢ ἀποσαθρώθηκαν ἀργότερα, ὅταν καὶ τὸ

ὑπερκείμενο τμῆμα τοῦ τείχους καταστρἀφηκε γιὰ κἀποιον ἄγνωστο λόγο καὶ ἀντικατα-

στἀδηκε μὲ τὸ τεῖχος ποὺ τὰ ὑπολείμματά του διατηροῦνται ὡς σήμερα. M’ αὐτὸν τὸν

τρόπο ἐξηγεῖται καὶ ἡ διαφορὰ στὴ μορφὴ τῆς τοιχοποήας τοῦ τμήματος αὐτοῦ τοῦ τεί-

χους τόσο σὲ σχέση μὲ τὴν τοιχοποήα τοῦ τείχους πρὸς Ν. τῆς δυτικῆς μεγἀλης ἀντηρί-

δας, ὅσο καὶ σὲ σχέση μὲ τὴν τοιχοποήα τῶν ἀντηρίδων.

Πάντως πρέπει κανεὶς νὰ ἔχει ὺπόυη του ὅτι ἤδη στὰ 1687 τὸ μεταξὺ τῶν ἀντηρίδων

διαστήματα εἶχαν χτιστεῖ μὲ τοίχους ποὺ διατηρήθηκαν ἔτσι ὡς τὸ τελευταῖο τέταρτο τοῦ

19ου αἰώνα4β. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι οἱ τοῖχοι ποὺ εἶναι σήμερα χτισμένοι στὸ βἀδος τῶν

διαστημάτων αὐτῶν, ἐπάνω ἀπὸ τοὺς κεκλιμένους δόμους τοῦ κλασικοῦ ἀναλήμματος,

καδὠς καὶ τὰ νεότερα ἁρμολογήματα μὲ κεραμιδὶ κονίαμα καὶ τὰ ἄλλα χαρακτηριστικὰ

τῶν πλευρικῶν ἐπιφανειῶν τῶν ἀντηρίδων, ποὺ ἐντοπίστηκαν προηγουμένως, εἶναι πα-

λιότερα ἀπὸ τὸ 1687.

β. Τὰ λείυανα τοῦ μεταγενέστερου μεγἀλου δυτικοῦ προμαχώνα

Ὅπως ήδη ἔχει ἀναφερδεῖ, στὴ δυτικὴ πλευρὰ τῆς μεγάλης ἀντηρίδας προσκολλᾶται
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ἡ βόση τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα, ποὺ κάλυπτε τὴν πύλη Beu1é ὣς τὰ μέσα τοῦ

περασμένου αἰῶνα (εἰκ. 328, 334, 341-342, ox. 43, 45). Η ὀγκώδης τοιχοποήα περιέβαλε

κάποτε τὴν ὑστερορωμαϊκὴ πύλη γιὰ τὴν ἐνίσχυση [fig ἄμυνας τῆς δυτικῆς πρόσβασης

μὲ ἔναν προμαχώνα ὶκανὸ νὰ ἀντισταθεῖ στὶς βολὲς τοῦ πυροβολικοῦ ἡ κατεδάφισή της

ἄρχισε ἀπὸ τὸν Beu1é τὸ 1852 καὶ συμπληρώθηκε, ὡς γνωστόν, ἀπὸ τὸν Καββαδία τὸ

188847 γιὰ τὴν πλήρη ἀποκαλυυη τῆς πύλης. Ὅμως τὸ κατώτατα τμᾖμα τοῦ μανδύα ποὺ

κάλυψε τὴ ΒΔ. γωνία τῆς πύλης Beu1é ἔμεινε ὡς σήμερα σὲ μεγάλο βαθμὸ ἀνέπαφο.

Αὐτὸ συνέβη διότι ὁ φυσικὸς βρόχος στὴν περιοχὴ αὐτὴ ἐμφανίζει μεγἀλη κλίση πρὸς τὰ

ΒΔ. καὶ ὁ θεμελίωση [fig BA. γωνίας τοῦ μεταγενέστερου μανδύα βρίσκεται πολὺ χαμη-

λότερα ἀπὸ ὅ,τι ἡ θεμελίωση τοῦ νότιου ἡμίσεός του. Τὸ διατηρημένο τμῆμα τοῦ μανδύα

βρίσκεται στὰ Δ., Β. καὶ ΒΔ. τοῦ βόρειου πύργου τῆς πύλης καὶ συνίσταται στὶς δεκατέσ-

σερις κατώτατες στρώσεις τοῦ μανδύα, καθεμία ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἔχει κατὰ κανόνα σταθερὸ

ῦμος καὶ σχηματίζει, ὡς πρὸς τὴν ἀμέσως ὑποκείμενή της, μιὰ ἐσοχὴ ποὺ κυμαίνεται ἀπὸ

0.06 ὡς 0.16 μ. Τὸ ῦυος τῶν βαθμίδων ποὺ διαμορφώνονται μ᾿ αὐτὸν τὸν τρόπο κυμαίνε-

ται ἀπὸ Ο.32 ὡς 0.62 μ., ἐνῶ σὲ κἀτομη 1'1 γωνία ποὺ σχηματίζουν τὰ μέτωπα τῶν βαθμί-

δων εἶναι ἐλαφρῶς ὀξεῖα, γιὰ τὴν ἀκρίβεια 87.5°. Γιὰ τὴν οἰκοδόμησή τους ἔχουν χρησι-

μοποιηθεῖ σχεδὸν ἀποκλειστικὰ ὀρθογωνιομένοι πωρόλιθοι, ποὺ προέρχονται ἀπὸ

ἀρχαῖα κτίρια- γιὰ τὴ συμπληρωση τῶν μεταξύ τους κενῶν ὁποὺ ὀφείλονται στὶς διαφο-

ρετικὲς διαστάσεις τῶν λίθων ἀλλὰ καὶ σὲ προηγούμενες φθορές τους- ἔχουν χρησιμο-

ποιηθεῖ κυρίως θραύσματα ὀπτοπλίνθων χτισμένα ὁριζόντια, μὲ ἐλάχιστες ἐξαιρέσεις

κατὰ τὶς ὁποῖες οἱ ὀπτόππλινθοιἔχουν χτιστεῖ κατακόρυφα σὲ στενοὺς κατακόρυφους ἁρ-

μούς. Σὲ πολὺ λίγες περιπτώσεις ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ καὶ μικρὰ θραύσματα πωρολί-

θων μὲ ἀκανόνιστο σχῆμα, δὲν ἀποκλείεται ὄμως ἡ χρηση τους νὰ ὀφείλεται σὲ ἐπιδιόρ-

θωση κατὰ τὴν ὁποία συμπληρώθηκαν μὲ μικροὺς λίθους τὸ κενὰ ποὺ εἶχαν σχηματιστεῖ

ἀπὸ τὴν ἀποσαθρώση ὁρισμένων πωρολίθων. Τὸ συνδετικὸ κονίαμα ποὺ ἔχει χρησιμο-

ποιηθεῖ σὲ ὅλη τὴν κατασκευὴ εἶναι τὸ ἴδιο κεραμιδὶ κονίαμα μὲ ἀρκετὰ γωνιῶδες χαλίκι,

μὲ τὰ ὁποῖα εἶχε ἐπιδιορθωθεῖ τὸ παλιότερο ἁρμολόγημα τῶν ἐπιφανειῶν τῶν τεσσάρων

ἀντηρίδων ποὺ περιγράφηκαν προηγουμένως καὶ ποὺ βρίσκονται πρὸς Ἀ. [fig βόρειας

πλευρᾶς τῶν βαθμίδων.

Η κατασκευὴ ποὺ περιγράφηκε παραπἀνω ἀποτελεῖ τὸ περίβλημα [fig ἐσωτερικῆς

δομὴς τῆς βαδμιδωτῆς βόσης τοῦ μανδύα τοῦ προμαχώνα. Η ἐσωτερικὴ αὐτὴ δομὴ συ-

νίσταται σὲ μιὰ μάζα ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ ἄμορφους λίθους μέσου καὶ μικροῦ μεγέθους

μὲ ἀφθονο συνδετικὸ κονίαμα. Αὐτὸ γίνεται φανερὸ στὴν ἐπἀνω ἐπιφάνεια τῶν ἀνώτε-

ρων ἀπὸ τὶς διατηρούμενες βαθμίδες, ὅπου μάλιστα ἡ τοιχοποήα πληρώσεως θυώνεται

ἐπάνω ἀπὸ τὶς ὑπάρχουσες βαθμίδες καὶ διατηρεῖ ἀκόμη τὰ ἀποτυπώματα τῶν λίθων τῶν

ὑπερκειμένων βαθμίδων ποὺ ἔχουν μετακινηθεῖ (εἰκ. 342-343). Στὰ λείυανα [fig [01x0-

ποήας ποὺ βρίσκονται πρὸς Δ. τοῦ νότιου πύργου διατηροῦνται οἱ ὀπὲς ποὺ ἔχουν δημι-

ουργηθεῖ μετὰ τὴν ἀποσαθρώση ξύλινων ἐνθέρμων στὴν τοιχοποήα γιὰ τὴν ἐνίσχυσή της

(εἰκ. 344-345). νοπως θὰ φανεῖ παρακάτω, τὰ ξύλα αὐτὰ ἦταν ἐνσωματωμένα στὴν τοιχο-

ποήα μιᾶς ἀντηρίδας τοῦ προμαχώνα ποὺ πιθανότατα δὲν ἦτον σύγχρονη μὲ τὸν κυρίως

προμαχώνα.

Τὸ ἀνατολικὸ ἀκρο [fig βόρειας πλευρᾶς [fig βόσης τοῦ μανδύα τοῦ προμαχώνα

ἀκουμπᾶ στὴ δυτικὴ πλευρὰ [fig μεγἀλης ἀντηρίδας, ὅπως ίίδη ἔχει ἀναφερθεῖ, καὶ τὸ

ὑλικὸ πλήρωσης εἰσχωρεῖ μέσα στὸ ρῆγμα ποὺ ὺπἀρχει στὸ κότω τμᾕμα τοῦ ἀνατολικοῦ
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ἄκρου τῆς βόρειος πλευρᾶς τοῦ πύργου (είκ. 334-335)- τὸ γεγονὸς αὐτὸ κάνει φανερὸ ὅτι

τὸ ρῆγμα δημιουργήθηκε μετὰ τὴν κατασκευὴ τῆς μεγάλης, παρακείμενης πρὸς Ἀ. ἀν-

τηρίδας (παραπάνω, στὴ σ. 244, ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ ὅτι ἡ ἀντηρίδα δὲν εἰσχωρεῖ μέσα

στὸ ρῆγμα) καὶ πρὶν ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τοῦ μανδύα τοῦ προμαχώνα, oi κατασκευαστὲς

τοῦ ὁποίου φρόντισαν νὰ τὸ γεμίσουν γιὰ νὰ ἀποκαταστήσουν τὴ στατικὴ ἐπάρκεια τοῦ

πύργου43.

7. Τὸ Μνησικλεῖ ἀνάλημμα

Στὴ συνέχεια θὰ ἐξεταστοῦν τὰ στοιχεῖα ποὺ διατηρεῖ τὸ ὀρθογωνικὸ σὲ κάτοψη ἀνά-

λημμα πρὸς Δ. τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων καὶ πρὸς Β. τοῦ βάθρου τοῦ

Ἀγρίππα. Oi δύο ἀναλημματικοὶ τοῖχοι στὴ βόρεια καὶ στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ ἀναλήμ-

ματος (εἰκ. 346, σχ. 43-45) κατασκευάοτηκαν στὴν κλασικὴ ἐποχή, ἔχουν ὄμως ἀναστη-

λωθεῖ σὲ μεγάλο βαθμὸ τὸ 186549. Τὸ συνολικὸ μῆκος τοῦ δυτικοῦ τοίχου εἶναι σήμερα

14.28 μ., καὶ ἔχει κατὰ μέσον δρο πλάτ. 1.50 11., ἐκτὸς ἀπὸ τὸ βόρειο ἄκρο του, τὸ ὁποῖο

προεξέχει ὡς πρὸς τὸν ὑπόλοιπο τοῖχο πρὸς Δ. κατὰ 0.298 μ. στὴ βάση καὶ 0.285 μ. στὴν

κορυφή. ᾿ Η δομικὴ μορφὴ τῆς ἄνω ἐπιφάνειας τοῦ δυτικοῦ τοίχου ὀφείλεται προφανῶς

στὴν ἀναστήλωση τοῦ 1878, ποῦ ἐνσωμάτωσε καὶ ὑπολείμματα διαφόρων οἰκοδομικῶν

φάσεων, ἀφοῦ φαίνεται νὰ ἀποτελεῖται ἀπὸ δύο σειρὲς πωρολίθων κατὰ μῆκος τῶν δύο

πλευρῶν του, μὲ ἕνα λιθόδεμα μεταξύ τους (είκ. 347-348). Τὰ ἲδια δομικὰ χαρακτηρι-

στικὰ παρουσιάζει καὶ ἡ ἄνω ἐπιφάνεια τοῦ ἀναστηλωμένου τμήματος τοῦ βόρειου τοίχου

ποὺ ἐκτείνεται ἐπὶ μῆκος 3.90 μ. μὲ ἀφετηρία τὴ γωνία, καὶ προέχει ὡς πρὸς τὸ ὑπόλοιπο

πρὸς Ἀ. τμῆμα τοῦ τοίχου κατὰ 0.10 μ. ᾿ Η πρὸς Β. κατὰ 0.10 μ. προεξοχὴ τοῦ δυτικοῦ

ἄκρου τοῦ βόρειου τοίχου, ἡ ὁποία ἐκτείνεται σἐ μῆκ. 2.85 1.1., φαίνεται ὅτι Ἴσως νὰ μὴν

εἶναι ἀρχικὸ μορφολογικὸ στοιχεῖα τοῦ τοίχου. Τὸ ἀκανόνιστο πρὸς ᾿ Α. δριο τῆς προεξο-

χῆς δείχνει ὅτι ἡ προεξοχὴ αὐτὴ ἔγινε γιὰ τὴν προσαρμογὴ τοῦ ἀναστηλωμένου τμήματος

στὸ ὑπόλοιπο παραμορφωμένο σύνολο τοῦ τοίχου. Τὸ πλάτος τοῦ πρὸς Ἀ. τῆς προεξο-

χῆς αὐτῆς ἀναστηλωμένου τμήματος τοῦ τοίχου κυμαίνεται γύρω στὰ 1.18 μ. Η ἄνω

ἐπιφάνεια τοῦ μὴ ἀναστηλωμένου τμήματος τοῦ τοίχου δὲν ἔχει εὐθεῖες τὶς πλευρές της

λόγω μεταγενέστερων μετακινήσεων τοῦ τοίχου καὶ ἀνθρώπινων ἐπεμβάσεων, μὲ ἀποτέ-

λεσμα τὸ πλάτος της νὰ κυμαίνεται γύρω στὸ 1.10 μ. Ἐπάνω στὸν φυσικὸ βράχο, ποὺ

ὑψώνεται στὴ ΒΑ. γωνία τοῦ ἀναλήμματος, διατηρεῖται ἕνα τμῆμα τοίχου ἀπὸ ἀργολιθο-

δομὴ πλάτ. 0.6Ο 1.1., τοῦ ὁποίου ἡ βόρεια πλευρὰ βρίσκεται στὴν προέκταση τῆς βόρειος

πλευρᾶς τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ἀναλήμματος (είκ. 349-350). Προφανῶς πρόκειται γιὰ

λείψανο μιᾶς μεταγενέστερης καθ᾿ θυος ἐπέκτασης τοῦ ἀρχαίου τοίχου, γιὰ τὴ διαμόρ-

φωση τῆς ὀχύρωσης τῆς περιοχῆς αὐτῆς5θ.

Στὴν ἐσωτερικὴ γωνία τῶν δύο ἀναλημματικῶν τοίχων ὑπάρχει ἕνα πλατύσκαλο (είκ.

347-348, σχ. 43-45), διαοτ. 1.6 μ. (ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ.) καὶ 3 μ. (ἀπὸ Β. πρὸς Ν.). ᾿ Η στάθμη

του εἶναι ἀρκετὰ χαμηλότερα (2.22 11.) ἀπὸ τὴ σημερινὴ στάθμη τοῦ ἐδάφους στὸ ἀνά-

λημμα ποὺ περιγράφεται, ἀπὸ ὅπου κατεβαίνει κανεὶς μὲ μιὰ κλίμακα πλάτ. 1.2 1.1. Τὰ

μέτωπα τῆς ἀνώτατης σωζόμενης καὶ τῆς κατώτατης βαθμίδας τῆς κλίμακος ἀπέχουν ἀν-

τίστοιχα 4.26 καὶ 2 μ. ἀπὸ τὴν κορυφὴ τῆς ἐσωτερικῆς γωνίας τῶν ἀναλημματικῶν τοί-

χων. Οἱ βαθμίδες εἶναι δέκα, ἔχουν ἄνισα τὰ πλάτη τῶν πατημάτων τους καὶ εἶναι κατα-
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σκευασμένες ἀπὸ κομμάτια μαρμἀρινων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν κτισμένα μὲ ἀσβεστο-

κονίαμα. Ο ἀναλημματικὸς τοῖχος πρὸς Ἀ. τῆς κλίμακος καὶ τοῦ πλατύσκαλου εἶναι

κτισμένος μὲ μεγάλα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη ἀπὸ ἀρχαῖα κτίρια. Στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ

πλατύσκαλου μιὰ πόρτα μὲ τοξωτὸ ὑπέρθυρα (εἰκ. 352)SI ὁδηγεῖ σὲ μιὰ κλίμακα, ποὺ

κατεβαίνει πρὸς Ἀ. στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου. Σήμερα

ἕνα πάτωμα εἶναι κατασκευασμένο στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς πόρτας καὶ δὲν ἐπιτρέπει

τὴν ἐπίσκευη τοῦ χώρου τῆς κλίμακος καὶ τὴ μελέτη της. Πἀντως, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὴν

πόρτα στὴν κορυφὴ τῆς κλίμακος καὶ ἀπὸ τὴ σιδερόφρακτη πόρτα ποὺ ἀνοίγεται στὸν

βόρειο ἀναλημματικὸ τοῖχο τῇ ὁποία περιγράφεται παρακἀτω-, ἡ κλίμακα αὐτὴ καλύ-

πτεται μὲ καμάρα ποὺ ἀκολουθεῖ τὴν πρὸς τὰ κάτω κλίση τῆς κλίμακος. Τὰ ἀλλα χαρα-

κτηριστικὰ τῆς κάτοψης ἀνταποκρίνονται στὶς ἀποτυπώσεις ποὺ ἔγιναν κατὰ τὸν περα-

σμένο αἰῶνα καὶ ποὺ ἔχουν ἐξεταστεῖ παραπάνω. Η νότια πλευρὰ τῆς τοιχοποήας ποὺ

καλύπτει τὴν κλίμακα βρίσκεται σὲ ἀπόσταση 3.8 μ. πρὸς Ν. τῆς βόρειας πλευρᾶς τοῦ

ἀναλήμματος (εἰκ. 349, σχ. 43-45>52. ᾿ Η διἀσταση αὐτὴ εἶναι μεγαλύτερη (4 μ.) στὸ δυ-

τικὸ ἀκρο τῆς κλίμακος, διότι ἡ ἐξωτερικὴ πλευρὰ τοῦ μὴ ἀναστηλωμένου τμήματος τοῦ

βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου παρουσιάζει μιὰ μετακίνηση πρὸς Β. ποὺ αὐξάνεται στὸ

δυτικό του ἀκροθβ.

᾿ Η ἀναστῆλωση, στὴν οὐσία ἀνακατασκεψῆ, τοῦ 1878 στέρησε τὴν πρόσουη τοῦ δυτι-

κοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου ἀπὸ κάθε στοιχεῖο χρῆσιμο γιὰ τὴ μελέτη μας (εἰκ. 353).

Εὐτυχῶς ὄμως ἡ ἀναστῆλωση αὐτὴ ἐπεκτἀθηκε μόνο σὲ μικρὴ περιοχὴ τοῦ δυτικοῦ

ἄκρου [fig npéoogng τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου (εἰκ. 351). Προηγουμένως διευ-

κρινίστηκε τὸ πλάτος τοῦ ἀναστηλωμένου τμήματος στὴν κορυφὴ τοῦ βόρειου ἀναλημμα-

τικοῦ τοίχου. Τὸ πλάτος αὐτὸ εἶναι περίπου σταθερὰ καὶ γιὰ τοὺς ἑπτὰ δόμους κάτω ἀπὸ

τὴν προέχουσα ζώνῃ ποὺ βρίσκεται κάτω ἀπὸ τὸν ἀνώτατο δόμο τῶν δύο πλευρῶν τοῦ

ἀναλῆμματος. Στοὺς ὑποκείμενους δόμους ὄμως μειώνεται περίπου στὸ μισό. Η ἀνα-

στηλωμένη περιοχὴ τῶν κατώτερων δόμων χωρίζεται ἀπὸ τὶς πρὸς Ἀ. αὐθεντικὲς λιθο-

πλίνθους μὲ μία ρωγμὴ ποὺ εἶναι γεμισμένη μὲ μικρὲς πέτρες καὶ κεραμίδια. Oi παρα-

κείμενες στὰ ἀνατολικὰ τῆς ρωγμῆς αὐθεντικὲς λιθόπλινθοι εἶναι ἐμφανῶς μετακι-

νημένες πρὸς τὰ δυτικὰ καὶ πρὸς τὰ κάτω, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τοὺς ἀνοιγμένους

κατακόρυφους ἀρμούς, ἀπὸ τὶς ρωγμὲς ποὺ διαιροῦν ἀρκετὲς λιθοπλίνθους καθ᾿ θυος

καὶ ἀπὸ τὴν κλίση τῶν ὁριζόντιων ἁρμῶν τους πρὸς Δ. Φαίνεται μᾶλλον -τόσο ἀπὸ τὴ

σημερινὴ κατόσταση ὅσο καὶ ἀπὸ τὰ στοιχεῖα ποὺ παρατίθενται στὸ Δεὐτερο Μέρος- ὅτι

ἡ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ ἀναλήμματος εἶχε ὑποστεῖ τὶς μεγαλύτερες φθορές, γιατὶ ἦτον πολὺ

περισσότερο ἐκτεθειμένη στὴν ἐπίθεση τῶν πολιορκητῶν καὶ ἐπιπλέον γιατὶ ῆταν χτι-

σμένη κάθετα πρὸς τὴ φορὰ τῆς κλίσης τοῦ φυσικοῦ βρόχου, ἡ ὁποία στὴ θέση αὐτὴ

εἶναι πολὺ ἔντονη.

Στὰ ἀνατολικὰ τῶν ἀνώτατων τεσσάρων ἀναστηλωμένων στρώσεων τοῦ βόρειου ἀνα-

λημματικοῦ τοίχου δὲν διατηρεῖται καμία ἀπὸ τὶς ἀρχικὲς λιθοπλίνθους τῶν ἀντίστοιχων

αὐθεντικῶν δόμων (είκ. 351). Αὐτὸ δὲν ἀφορᾶ μόνο τὴν περιοχὴ τοῦ τοίχου ποὺ βρίσκε-

ται ἀμέσως πρὸς τὰ ἀνατολικά τους, ἡ ὁποία εἶναι ἐμφανῶς νεότερη καὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ

θραύσματα παλαιότερων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν κτισμένων μὲ τὴν παρεμβολὴ ὁριζόντιων

θραυσμἀτων ὀπτοπλίνθων καὶ κονιἀματος, μὲ ἕναν τρόπο ποὺ θυμίζει ἐντόνα τὴν (Syn

τῶν τοίχων ἀνἀμεσα στὶς ἀντηρίδες πρὸς Β. τοῦ τείχους ἀνἀμεσα στὸ Μνησικλεῖ ἀνἀ-

λημμα καὶ στὸν βόρειο πύργο τῆς πύλης ΒευΙἒ ἡ παρατηρηση τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ
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τσίχου, ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὸ θιᾼος τῶν τεσσάρων ἀνώτατων ἀναστηλωμένων δόμων τῆς

ΒΑ. γωνίας τοῦ ἀναλήμματος (εἰκ. 351, 354), δείχνει ὅτι ἀποτελεῖται ἀπὸ πέντε ἀνισοῦ-

μεῖς δόμους χτισμένους μὲ ὀρδογωνισμένους πωρολίθους ποὺ προέρχονται ἀπὸ ἀρχαῖα

πιθανότατα κτίρια (οἱ τρεῖς λίδοι τῆς κατώτατης στρώσῃς ἔχουν ἀγκῶνες καὶ τόμους γιὰ

σιδερένιους συνδέσμους). Εἶναι χτισμένοι χωρὶς κονίαμα, μὲ μεγάλῃ προσοχῇ μάλιστα,

γιὰ τὴν τοποθέτηση τοῦ ἀνατολικότατου λίδου τῆς κατώτατης στρώσῃς, ἔχει ἀπολαξευδεῖ

κατάλληλα ἡ ὑποκείμενη λιθόπλινθος τοῦ ἀρχαίου ἀναλημματικοῦ τοίχου. Ἐπάνω ἀπὸ

τοὺς πέντε αὐτοὺς δόμους ὑπάρχει μιὰ ἀκόμη στρώσῃ ἀπὸ τρεῖς πωρολίδους, ἡ ὁποία

βρίσκεται μῃλότερα ἀπὸ τὴν κορυφὴ τῶν ἀρχαίων ἀναλημματικῶν τοίχων, ὅπως τουλά-

χιστον ὁρίζονται ἀπὸ τὰ ἀναστηλωμένα τμήματά τους. Η στρώσῃ αὐτὴ εἶναι χτισμένῃ

χωρὶς κονίαμα καὶ χωρίζεται ἀπὸ τὴν ὑποκείμενή της μὲ μιὰ λεπτῆ πλακοειδῆ στρώσῃ-

αὑτὸ ὄμως δὲν συνιστᾶ διαφοροποίηση ἀπὸ τὸν τρόπο δομῆς τῶν ὑποκειμένων στρώ-

σεων, ἀφοῦ καὶ στὴν ὑποκείμενη στρώσῃ ὑπάρχει μιὰ πλάκα ἀπὸ τὸ ἲδιο ὑλικὸ σὲ ἔναν

κατακόρυφο ἀρμό. Δύο πωρόλιδοι, ποὺ εἶναι στίμερα τοποθετημένοι ἐπάνω στὴν τελευ-

ταία στρώσῃ ποὺ περιγράφῃκε, ἀποτελοῦν καὶ αὐτοὶ κατάλοιπα μιᾶς ἐπιπλέον ὑπερκεί-

μενῃς στρώσῃς54. Εἶναι φανερὸ λοιπὸν ὅτι οἱ ἔξι ἀνώτατες στρώσεις τοῦ ἀνατολικοῦ

ἄκρου τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου δὲν εἶναι μὲν ἀναστῃλωμένες, ἀλλὰ δὲν ἀντί-

κουν οῦτε στῆν ἀρχικῆ κατασκεψῆ, ἀφοῦ συμπεριλαμβάνουν πολλὰ ἀρχιτεκτονικὰ μέλῃ

σὲ δεύτερη χρήσῃ καὶ ἐπιπλέον δὲν συμμορφώνονται μὲ τὸ δομικὸ σύστημα τοῦ κλασι-

κοῦ τοίχου. Ο Burnouf τὶς ἀποδίδει στὴν περίοδο τοῦ Ἰουστινιανοῦ, πράγμα ποὺ δὲν

φαίνεται ἀπίδανο55.

Στὸν βόρεια ἀναλημματικὸ τοῖχο ὑπάρχει σήμερα μιὰ πόρτα ποὺ ἀνοίγεται στῆ βό-

ρεια πλευρὰ τῆς καμαροσκέπαστῃς κλίμακας στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ τοίχου (είκ. 355). Γιὰ τῆ

διαμόρφωση τοῦ ἀνοίγματος τῆς πόρτας ἔχουν ἀφαιρεδεῖ μία καὶ μισῆ αὐθεντικὲς λιδό-

πλινδοι ἀπὸ πέντε ἐπάλληλους δόμους. Η τεχνικῆ τῆς ἀφαίρεσης τῶν λιθοπλίνθων εἶναι

παρόμοια μὲ αὐτὴν τῆς ἀφαίρεσης λιθοπλίνθων στῆν ἀνωδομῆ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς

βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων γιὰ τὴν κατασκευῇ τῶν ἀνοιγμάτων τοῦ μεταγενέ-

στερου ὀρόφου, καὶ δείχνει ἀξιόλογη φροντίδα γιὰ τῆ συμμόρφωση μὲ τὸ σύστημα τοῦ

προϋπάρχοντος Καννάβου τῶν ἁρμῶν τῶν ἀρχαίων λιδοπλίνδων. ' Ως κατώφλι τοῦ ἀναίγ-

ματος χρησιμεύει ἡ ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ 30u δόμου ἐπάνω ἀπὸ τὸν βράχο στᾐ δέσῃ

αὑτή. Τὸ ὀχύρωμαποὺ ὑπάρχει σήμερα δὲν εἶναι σύγχρονο μὲ τὸ ἄνοιγμα, καὶ αὐτὸ

φαίνεται ἀπὸ πολλὰ στοιχεῖα: Κατ᾿ ἀρχὴν δὲν χρησιμοποιεῖ ὅλο τὸ πλάτος τοῦ ἀνοίγμα-

τος, ἀλλὰ ἀφήνει ἔνα διάστημα ἀνάμεσα στὸν ἀνατολικὰ παραστάτῃ τοῦ ἀρχικοῦ ἀνοίγ-

ματος καὶ στὸν ἀνατολικὰ ὀρθοστάτη τοῦ ὑπάρχοντος δυρώματος. Τὸ διάστημα αὐτὸ εἶναι

συμπληρωμένο μὲ τοιχοποήα ἀπὸ μικρὲς πέτρες καὶ ὀπτοπλίνδους χτισμένες μὲ ἀσβεστο-

κονίαμα, δηλαδὴ παρόμοια μὲ τὴν τοιχοποήα ποὺ διατηρεῖται στὸ ἐπάνω μέρος τοῦ βό-

ρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου. ᾿ Η τοιχοποήα αὑτῆ ἐπεκτείνεται στὸν 20 ἀπὸ κάτω δόμο τοῦ

ἀνατολικοῦ παραστάτῃ τοῦ ἀνοίγματος, ὁ ὁποῖος εἶχε καταστραφεῖ πρὶν ἀπὸ τὴν ἐγκατά-

στασῃ τοῦ θυρώματος ποὺ ὑπάρχει ὣς σήμερα. Ἐπιπλέον ὁ ἀνατολικὸς παραστάτης τοῦ

ἀνοίγματος δὲν πατάει ἀπ᾿ εὐθείας στῆν ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς ὑποκείμενης λιθοπλίνθου

-ὅπως ὁ δυτικὸς ὀρθοστάτης του- ἀλλὰ σὲ μιὰ μαρμάρινη πλάκα τοποθετημένη σὲ μιὰ

βάθυναι ποὺ ἔχει λαξευθεῖ στῆ λιδόπλινδο, ἡ ὁποία προφανῶς εἶχε χάσει μέρος τῆς

μάζας τῃς πρὶν ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τῆς πόρτας. Τὸ ὑπέρθυρο τῆς τελευταίας εἶναι ἕνα

παλαιοχριστιανικὸ ἐπιστύλιο πολὺ καλῆς ἐργασίας, μὲ ζώνῃ ὀδόντων στὸ κάτω μέρος τῆς
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πρόσοψης καὶ ὑπερκείμενη σειρὰ ἀνδεμίων, ποὺ διακόπτεται ἀπὸ δύο σταυρούς, ποὺ

ἐγγράφονται σὲ κύκλους. Τὸ ἐπιστύλιο εἶναι ἀπὸ ἄλλο κτίσμα καὶ ἦτον κατεστραμμένο

πρὶν τοποδετηδεῖ στῆ δέση αὐτή, ὄχι μόνο γιατὶ οἱ ἄκρες του εἶναι σπασμένες, ἀλλὰ καὶ

γιατὶ οἱ σταυροί, ποὺ χωρίζονται ἀπὸ πέντε ἀνδέμια, εἶναι τοποθετημένοι σὲ πολὺ ἀσύμ-

μετρες, ὡς πρὸς τὸν ἄξονα τῆς πόρτας, θέσεις. Γιὰ τῆν προσπέλαση τόσο τοῦ ἀρχικοῦ

ἀνοίγματος, ὅσο καὶ τῆς μεταγενέστερης πόρτας, δά πρέπει νὰ εἶχε διαμορφωθεῖ ἔνα

πάτωμα ἢ μιὰ κλίμακα μπροστὰ ἀπὸ τῆν πόρτα5β.

ὕαλοι οἱ δόμοι τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου καταλήγουν πρὸς Ἀ. ἐπάνω στὸν

φυσικὸ βρόχο, ποὺ ἐξέχει πρὸς Δ. τῆς ΒΔ. γωνίας τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Προπυ-

λαίων᾿ ἡ τελευταία πρὸς Ἀ. λιθόπλινθος κόδε δόμου τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ Μνησι-

κλείου ἀναλήμματος ἔχει τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο της λαξευμένο κατάλληλα γιὰ τῆν προσαρ-

μογῆ του στη φυσικῆ ἐπιφάνεια τοῦ βρόχου57.

Ἀνάμεσα στὸν ὄγκο τοῦ βράχου ὅπου ἑδράζεται ὁ βόρειος ἀναλημματικὸς τοῖχος, καὶ

στὸν ὄγκο τοῦ βράχου ἐπάνω στὸν ὁποῖο καταλτίγουν πρὸς Ἀ. ὅλοι οἱ δόμοι τοῦ βόρειου

ἀναλημματικοῦ τοίχου, ὺπἀρχει μιὰ βαδιἁ σχισμῆ, ποὺ στη δέση αὐτῇ περνᾶ κάτω ἀπὸ

τὸν ἀναλημματικό τοῖχο, μὲ κατεύδυνση ἀπὸ ΝΑ. πρὸς ΒΔ. (εἰκ. 357-358, σχ. 43-44). Οἱ

κατασκευαστὲς τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου ἀπέφυγον νὰ χτίσουν τῆ σχισμῇ κάτω ἀπὸ τὸν

τοῖχο, γιατὶ δὲν ἦταν ἀπαραίτητο γιὰ τὴν ἕδρασή του, ὅπως ἐξηγεῖται στῆ συνέχεια: κάτω

ἀπὸ τὴν πόρτα ποὺ μόλις περιγράφηκε ὺπἀρχουν, ὅπως ἤδη ἔχει ἀναφερδεῖ, τρεῖς δόμοι

κλασικῶν πωρολίδων, ὁ κατώτατος ἀπὸ τοὺς ὁποίους ἑδράζεται στὸν βρόχο, ποὺ γιὰ τὸν

λόγο αὐτὸν ἔχει λαξευθεῖ ὁριζόντιά ὁ κατώτατος αὐτὸς δόμος εἶναι καὶ ὁ μόνος τοῦ

ὁποίου ἡ τελευταία πρὸς τὰ Ἀ. λιθόπλινθος δὲν ἀκουμπάει στὸν βρόχο πρὸς τὰ ἀνατο-

λικἀ. Ἐπόνω στὸ ἀνατολικὸ μισό του ὁποὺ σχηματίζει πρόβολο πρὸς Ἀ. τοῦ βράχου

στὸν ὁποῖο ἑδράζεται τὸ δυτικὸ μισό του- στηρίζεται τὸ δυτικὸ μισὸ τῆς τελευταίας πρὸς

Ἀ. λιθοπλίνθου τοῦ ὑπερκείμενου δόμου, ἡ ὁποία μὲ τὴ σειρἀ της οἶαὶ χἀρη σὲ μιὰ

ἔντονη ὑπερκείμενη προεξοχὴ τῆς παρειᾶς τοῦ πρὸς Ἀ. ἐφαπτόμενου βρόχου- ἀνα-

λαμβἀνει μόνο ἕνα μικρὸ μέρος τοῦ βόρους δύο ὑπερκειμένων λιδοπλίνδων. Λόγοι οἰ-

κονομίας στῆν ἐργασία καὶ στὸ ὑλικὸ ὁδῆγησαν στῆν ἐφαρμογῆ αὐτοῦ τοῦ ἁπλούστατου

ἐκφορικοῦ συστήματος, χἀρη στὸ ὁποῖο ἀποφεύχθηκε τὸ χτίσιμο τῆς ὀπῆς53. Ο τοῖχος

ἀπὸ τοῦβλα ποὺ σῆμερα φράζει τῆν ὁπτὶ ἔγινε ὁπωσδήποτε μετὰ τὴν ἐκκένωση τοῦ προ-

μαχώνα τοῦ Ἀνδρούτσου ἀπὸ τὸν ΒυΓηουΓ59, διότι σὲ δύο σχέδια τοῦ τελευταίου ἡ ὀπῇ

αὐτῇ ἀπεικονίζεται ἀνοικτῆβὒ.

8. Η περιοχῆ τῆς Κλεψύδρας

Ὅπως ἔχει ἀναφερθεῖ ἤδη στῆν προηγούμενη ἑνότητα, ὁ βόρειος τοῖχος τοῦ Μνησι-

κλείου ἀναλήμματος ἔχει δύο ἀνοίγματα πρὸς Β. Τὰ ἀνοίγματα αὐτὰ ἀποτέλεσαν, σὲ

διἀφορες ἱστορικὲς περιόδους, τὶς διόδους μέσω τῶν ὁποίων ἡ Ἀκρόπολη συνδέθηκε

λειτουργικὰ μὲ την πηγῆ τῆς Κλευύδρας. Ὣς σῆμερα ἔνα ἐξαιρετικὰ εὔγλωττα στοιχεῖο

γί αὐτῇ τῆ σχέση εἶναι τί κλίμακα ποὺ ξεκινᾶ ἀπὸ τὸ φραγμένο ἄνοιγμα στην κατώτατη

περιοχῆ τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τοίχου, τὸ ὁποῖο μόλις ἔχει

περιγραφεῖ (εἰκ. 357-359, σχ. 43-44). ' Η κλίμακα ἔχει διαμορφωθεῖ στὸν πυθμένα τῆς σχι-

σμῆς ποὺ ἀνοίγεται ἀνάμεσα στοὺς δύο βραχώδεις ὄγκους ποὺ προσδιορίστηκαν παρα-
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πάνω, καὶ οἱ βαθμίδες της εἶναι ἄλλοτε λαξευμένες στὸν βράχο καὶ ἄλλοτε κτιστές, ἀνά-

λογα μὲ τῆ μορφη τοῦ φυσικοῦ πυθμένα τῆς σχισμῆς (εἰκ. 358). ᾿ Η κλίμακα, ἀκολουθών-

τας τῆ διαδρομῆ τῆς σχισμῆς, κατεβαίνει πρὸς τὸ ΒΔ. κοί, μετὰ ἀπὸ 8 μ. περίπου, στρέ-

φεται πρὸς τὸ ΒΑ., γιὰ νὰ καταλήξει στῆν ἐίσοδο τῆς θολωτῆς κατασκευῆς ποὺ καλύπτει

ἔνα στόμια πηγαδιοῦ (εἰκ. 359). Στὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ βραχίονα αὐτοῦ τὰ σκαλοπάτια

ἔχουν πολὺ πλατύτερο πάτημα καί, στὸ δύο τελευταῖα μέτρα πρὶν ἀπὸ την ἐίσοδο τοῦ

θολωτοῦ κτίσματος, διατηρεῖται ἡ χαμηλωμένη καμάρα ποὺ κάλυπτε τὴν κλίμακα καθ᾿

ὅλη τῆ διαδρομή της (είκ. 359, σχ. 43-44). Η καμάρα αὐτὴ κατεδαφίστηκε ἀπὸ τὸν

Burnouf61 ἐπειδὴ θεωρήθηκε μεσαιωνική. Νεότερα ὄμως ἀνασκαφικὸ δεδομένα ὁδη-

γησαν στη χρονολόγηση τῆς κλίμακος, τοῦ πηγαδιοῦ καὶ τῶν θολωτῶν κατασκευῶν ποὺ

τὸ καλύπτουν στὸ τέλος τοῦ 2ου αἱ. μ.Χ.52, καὶ στὴν ἑρμηνεία τους ώς κατασκευῶν ποὺ

εἶχαν σκοπὸ νἀ ἐξασφαλίσουν τὸ νερὸ τῆς Κλεψύδρας γιὰ την Ἀκρόπολη καὶ μόνο. Στὴν

περιοχὴ ἔχουν γίνει πολλὲς ἀνασκαφὲς καὶ κατεδαφίσεις οἰκοδομημάτων ποὺ ἀνάγονται

σὲ διάφορες χρονικὲς περιόδους, καὶ εἶναι ἀδύνατον νὰ ἑρμηνεύσει κανεὶς τὸ ὑπάρ-

χοντα λείυανα χωρὶς τὴν καλῆ γνώση τῶν δημοσιευμάτων τῶν Burnouf, Parsons καὶ

Τραυλοῦ, οἱ ὁποῖοι ἀσχολήθηκαν συστηματικἀ μὲ τῆν ἀρχαιολογικτὶ ἔρευνα στην πε-

ριοχηβΞ.

Στὸ δυτικὰ τῆς Κλευύδρας, ἀνάμεσα στῆ θεμελίωση τοῦ τοίχου ποῦ ὅριζε τὸ νό-

τιο ἀκρο τοῦ δυτικοῦ τμήματος τῆς κλασικῆς δεξαμενῆς (την ὁποῖα ὁ Parsons ὀνόμαζε

«Paved Court of the Pythion») καὶ στὸν βραχώδη ὄγκο στὸ Δ. τῆς κλίμακος ποὺ περιγρά-

φηκε παραπάνω, διατηρεῖται τμῆμα τῆς βάσης ἑνὸς τείχους, μηκ. 8 μ. περίπου, τὸ ὁποῖο

θεωρεῖται ὑστερορωμαϊκό (είκ. 360-362, 0x. 43-44). Η ἐξωτερικὴ (ΒΔ.) πρόσουη τοῦ

τμήματος αὐτοῦ δὲν βρίσκεται στην προέκταση τῆς ἐξωτερικῆς πρόσοψης τῆς συνέχειας

τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους ποὺ διατηρεῖται στὰ ΒΑ., ἀλλὰ κατὰ 1.7 μ. περίπου πιὸ

ἔξω (σχ. 43-44). Ἐπίσης, αὐτὸ τὸ τμῆμα τείχους ἀποτελεῖται ἀπὸ μεγάλους λίθους ποὺ

προέρχονται ἀπὸ ἀρχαιότερα οἰκοδομήματα καὶ ἔχουν χτιστεῖ μὲ ἀσβεστοκονίαμα, ἐνῶ

στὸ ΒΑ. ἄκρο του ἔχουν χρησιμοποιηθεῖ καὶ ὀπτόππλινθοικατακόρυφες ἢ ὁριζόντιες. ᾿ Η

πρὸς τὸ ΒΑ. συνέχεια τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους ἀποτελεῖται ἐπίσης ἀπὸ μεγάλους

λίθους, ἀλλὰ χτισμένους χωρὶς τῆν παρεμβολὴ κονιάματος καὶ ὸπτοπλίνθων. Νομίζω ὅτι

τὸ διαφορετικὸ πλάτος καὶ τί διαφορετικὴ δομὴ τοῦ τείχους ποὺ διατηρεῖται πρὸς Δ. τῆς

Κλεψύδρας ὀφείλεται στὸ ὅτι τὸ τμῆμα αὐτὸ κατασκευάστηκε σὲ ἀλλη φάση οἰκοδομικῆς

δραστηριότητος στην περιοχή, ἡ ὁποία εἶχε εἰδικὸ σκοπὸ νὸ ὀχυρώσει την Κλευύδρα. ᾿ Η

σκέυη αὐτὴ καὶ ἡ συγγένεια τῶν δομικῶν τρόπων μὲ ἀλλες φράγκικες κατασκευὲς στην

Ἀκρόπολη (ἀσβεστοκονίαμα χωρὶς τριμμένο κεραμίδι, ὅπως καὶ αὐτὸ στὸ ὁποῖο ἐντοπί-

στηκαν τὸ φράγκικα νομίσματαβ4, ὸπτόπλινθοι) μὲ ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ τεῖχος

αὐτὸ ἐντασσόταν στὸ ἀμυντικὸ σύστημα μὲ τὸ ὁποῖο oi Φράγκοι ἐπεδίωξαν νἀ ἐξασφαλί-

σουν τὸ νερὸ τῆς Κλεψύδρας γιὰ τοὺς ὑπερασπιστὲς τῆς Ἀκρόποληςβ5.

Λίγο ἀνατολικότερα, ἀνάμεσα στὸ θεμέλιο τοῦ νότιου τοίχου τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τῆς

κλασικῆς δεξαμενῆς (Paved Court κατὰ τὸν Parsons) καὶ στὸν βραχώδη ὄγκο πρὸς τὸ

ΝΔ., διατηροῦνται τὸ λείυανα ἑνὸς ἄλλου τείχους, ποὺ ἐκτείνονται σὲ μῆκος μεγαλύτερο

ἀπὸ 1O μ. (εἰκ. 361-363). ' H ἐξωτερικῆ πρόσοψή του δὲν εἶναι ἀκριβῶς παράλληλη πρὸς

τὴν πρόσουη τοῦ τείχους ποὺ περιγράφηκε προηγουμένως (σχ. 43-44), ἀλλὰ ἀποκλίνει

πρὸς τὸ ΝΔ. (στὸ ΒΑ. ἀκρο τους οἱ προσόψεις ἀπέχουν περ. 1.5 μ. καὶ στὸ ΝΔ. περ. Ι μ.).

Τὸ τεῖχος αὐτὸ εἶναι κατασκευασμένο ἀπὸ μεγάλους λίθους μὲ τὴν παρεμβολῆ κονιάμα-
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τος, μικρῶν λίδων καὶ δραυσμάτων ὀπτοπλίνδων. Στὴν πρὸς τὰ ΝΔ. προέκτασή του καὶ

σὲ ἐπαφὴ μὲ τὴ βάση τῆς βόρειος πλευρᾶς τοῦ Μνησικλείου ἀναλτίμματος, διατηρεῖται

ἕνα τμῆμα τῆς βάσης τοῦ τείχους στῆ θέση ἐκείνη (σχ. 43-44). Τὰ ὑπολείμματα τείχους

ποὺ μόλις περιγράφηκαν προέρχονται ἀπὸ τὰ Νταπιά τοῦ νεροῦ, δηλαδῆ τὸν προμα-

χώνα ποὺ ἔχτισε τὸ 1822 ὁ Ἀνδροῦτοος γιὰ νὰ ἐξασφαλίσει τὸ νερὸ τῆς Κλεψύδρας γιὰ

τοὺς Ἕλληνες ποὺ μόλις εἶχαν καταλάβει τὴν Ἀκρόπολη. Πολὺ κοντὰ στὸ ἄνοιγμα ἀπὸ

τὸ ὁποῖο μπαίνει κανεὶς σήμερα στὸ ἀρχαῖα κτίσμα τῆς Κλευύδρας, καὶ λίγο μηλότερα

ἀπὸ τὴ σημερινῆ στάθμη τῆς διατηρούμενης τοιχοποήας στῆν περιοχῆ αὐτή, βρέθηκαν τὰ

φράγκικα νομίσματα ποὺ τεκμηριώνουν τῆν οἰκοδομικῆ δραστηριότητα στη δέση αὐτῇ

στὸ 6’ ἥμισυ τοῦ 13ου αί.ββ, γιὰ τὴν ὀχύρωση τῆς Κλεψύδρας ἀπὸ τοὺς Φράγκους μὲ

σκοπὸ τῆν ἐξασφάλιση τοῦ νεροῦ γιὰ τὴν Ἀκρόπολη.

Στὰ δυτικὰ τῶν δύο τειχῶν ποὺ περιγράφηκαν, ὑπάρχει ἔνας τοῖχος μὲ πρόσουη

παράλληλη πρὸς τῆν πρόσοψη τῆς Νταπιᾶς τοῦ νεροῦ, ἀπὸ τὴν ὁποία ἀπέχει 3.3 μ. κατὰ

μέσον δρο (είκ. 361-363, ox. 43-44). Ο Parsons τὸν χαρακτηρίζει τούρκικο ἀναλημμα-

τικὸ τοῖχο χωρὶς άλλη ἐξηγησηβἼ, καὶ φαίνεται ὅτι ἔχει δίκιο: τὸ πάχος τοῦ τοίχου δὲν

εἶναι σταδερὸ ἀλλὰ κυμαίνεται μεταξὺ 0.7 καὶ 0.8 μ., μὲ ἀποτέλεσμα ἡ πίσω πλευρά του

νὰ μὴν εἶναι ἐπίπεδη, πράγμα ποὺ δείχνει ὅτι προοριζόταν νὰ μείνει κρυμμένη μέσα στὸ

ἔδαφος. Ο ἀναλημματικὸς αὐτὸς τοῖχος προφανῶς κατασκευάστηκε γιὰ την ὑποστήριξη

τῆς θεμελίωσης τῆς Νταπιᾶς τοῦ νεροῦ. Ο τοῖχος εἶναι χτισμένος μὲ λίδους μικροῦ ὡς

μέσου μεγέθους καὶ ἀφδονο ἀσβεστοκονίαμά ἐπάνω του ἀκουμπᾶ καὶ ὲνμέρει ἑδράζεται

ἔνας άλλος τοῖχος μὲ τελείως παρόμοια τοιχοποήα, ἡ ὁποία χωρίζεται μὲ κατασκευαστικὸ

ἁρμὸ ἀπὸ τὴν ὺποκείμενη. Ο δεύτερος αὐτὸς τοῖχος εἶναι μεταγενέστερος ἀπὸ τὸν προ-

ηγούμενο καὶ χτίστηκε πιθανότατα στὰ χρόνια τῆς Ἐπανάστασης ὁπωσδήποτε ὄμως χτί-

στηκε μετὰ τὸ 1819 καὶ πρὶν ἀπὸ τὸ 1831 καὶ εἶναι ἀσφαλῶς μεταγενέστερος ἀπὸ τὸ τεῖχος

τῆς Ὑπαπαντῆς, στὸ ὁποῖο ἀκουμπάει τὸ ΒΔ. άκρο τουβθ.

Τὸ κάτω τμῆμα τοῦ τείχους τῆς Ὑπαπαντῆς διατηρεῖται ὁλόκληρα ἀπὸ τὴν εἴσοδό του

στὸ ΒΑ. ὣς τὴν περιοχὴ πρὸς Δ. τοῦ βόρειου πύργου τῆς πύλης Beu1é (ox. 43). Ο τοῖχος

ποὺ συνδέει τὸ τεῖχος τῆς Ὑπαπαντῆς μὲ τὴ ΒΔ. γωνία τῆς σωζόμενης βάσης τοῦ μεγά-

λου δυτικοῦ προμαχώνα ἀνάγεται στὰ χρόνια τῆς Ἐπανάστασης (είκ. 341, 343, σχ. 43,

45)59. Ο ὀρθογωνικὸς πύργος τοῦ τείχους τῆς Ὑπαπαντῆς, στὰ ΒΔ. τοῦ μεγάλου δυτι-

κοῦ προμαχώνα, χτίστηκε μαζὶ μὲ τὸ τεῖχος αὐτὸ στὶς ἀρχὲς τοῦ 18ου αἰ.70 Σὲ παλαιότερη

ὲποχῆ ἀνάγεται τὸ τεῖχος ποὺ διατηρεῖται σὲ μεγάλη ἔκταση ΝΔ. τοῦ τείχους τῆς Ὑπα-

παντῆς καὶ πρὸς Δ. τῆς πύλης Beu1é, καὶ ἔχει ταυτιστεῖ μὲ τὸ Ριζόκαστρο71 (ox. 43).

9. Τὰ λείμανα τῆς ὀχύρωσης ΝΔ. τοῦ δυτικοῦ ἀκρου τῆς Ἀκρόπολης

Στὰ ΝΔ. τῆς περιοχῆς ποὺ ὁρίζεται ἀπὸ τὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ Βραυρωνείου καὶ τῆ

ΝΔ. γωνία τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης Beu1é, ὑπάρχουν λείυανα τοίχων ποὺ ἀποτε-

λοῦνται ἀπὸ πέτρες μεγάλες ἡ μικρές, χτισμένες μὲ ἀσβεστοκονίαμα μὲ τὴν παρεμβολῆ

δραυσμάτων ὁπτοπλίνδων. Σὲ ἀρκετὲς δέσεις διατηροῦνται καὶ λαξεύματα στὸν φυσικὸ

βράχο. ᾿ Η (Syn αὐτῶν τῶν στοιχείων σήμερα εἶναι συγκεχυμένή ὄμως ἔνας συσχετισμὸς

τῶν σχεδίων ἀποτύπωσής τους μὲ σχέδια ποὺ ἐξετάστηκαν στὸ Δεύτερα Μέρος τῆς μελέ-

της, βοηδάει στῆν ταύτιση τῶν λειψάνων μὲ ἀρκετὰ ἀπὸ τὰ κτίσματα ποὺ ἔχουν ἤδη
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ἐντοπιστεῖ ἐκεῖ. Γιὰ τὴν ταύτιση τῶν σημερινῶν ὑπολειμμἁτων, ποὺ φαίνονται στὸ τοπο-

γραφικό (σχ. 47), ἔχω χρησιμοποιήσει κυρίως τὴν κότου τῶν Προπυλαίων μὲ τὴ δυτικὴ

πρόσβαοη ποὺ ἔκανε ὁ Boitte τὸ 1863 (εἰκ. 96), ἐπειδὴ περιλαμβόνει σχεδιασμένο ὑπὸ

κλίμακα καὶ μὲ ἀκρίβεια σημαντικὸ μέρος ἀπὸ τὰ κτίσματα τῆς περιοχῆς ποὺ ἐξετἀζεται.

Παρόλληλα ἀνέτρεξα στὴν κάτοψη τῆς ἴδιας περιοχῆς ἀπὸ τὸν νοη Ha11erstein (εἰκ. 54,

1810>, ἐπειδὴ διευκρινίζει τὴ μορφὴ ὁρισμένων κτισμάτων ποὺ τὸ 1863 εἶχαν κατεδαφι-

στεῖ. Γιὰ τὸν ἲδιο λόγο συμβουλεύθηκα καὶ τὴν κότου τῆς Ἀκρόπολης τῶν Κλεάνθη καὶ

Schaubert (εἰκ. 62, 1831-1832). Τὸ τοπογραφικὸ σχέδιο ποὺ παρατίδεται ἐδῶ ἀπεικονίζει

τὴ σημερινὴ κατάσταση στὴν περιοχή, καὶ ἡ σκιασμένη ἐπιφάνεια δηλώνει τὶς θέσεις τῶν

κτισμάτων ποὺ εἰκονίζονται σὲ αὐτὰ τὰ τρία σχέδια τοῦ 19ου αἰώνα.

Στὰ ΝΔ. τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης Beu1é, ἐπάνω στὸν φυσικὸ βρόχο, διατηροῦν-

ται τὰ ἴχνη μιᾶς τοιχοποήας ποὺ ἐκτείνονται ὣς τὴν περιφέρεια τοῦ Ὠδείου ' Ηρώδου τοῦ

Ἀττικοῦ. Τὸ δυτικὸ δριο τῆς τοιχοποήας αὐτῆς εἶναι ἐμφανὲς καὶ δείχνει ὅτι πρόκειται

χωρὶς ἀμφιβολία γιὰ τὰ λείυανα τοῦ δυτικοῦ βραχίονα τοῦ Σερπεντζἐ. Δύο σειρὲς λίδων

ποὺ βρίσκονται πρὸς Δ. τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου, σὲ ἀπόσταση Ι.5 μ. περίπου, εἶναι

χτισμένες παραλληλα μὲ τὴ γραμμὴ τῆς πρόσοψης τοῦ Σερπεντζὲ καὶ σὲ ἀπόσταση Ι.5 μ.

περίπου. Λίγο βορειότερα ἀπὸ τὶς δύο αὐτὲς σειρὲς λίδων διακρίνονται λείυανα δύο

τοίχων ποὺ σχηματίζουν ὀρδὴ γωνία: πρόκειται γιὰ τὸ νότιο ἄκρο τῆς κατώτατης -στὴ

θέση αὐτὴ- βαθμίδας τοῦ μεταγενέστερου μανδύα ποὺ κάλυπτε τὴν πύλη Beu1é, καὶ γιὰ

τὴν προέχουσα πρὸς Δ. ἀντηρίδα ποὺ φαίνεται σὲ ὅλες τὶς κατόψεις καὶ ἀπόμεις τῆς

περιοχῆς ἀπὸ τὸ 1687 καὶ μετἀ. Σὲ ἀπόσταση 9 μ. ἀπὸ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς

πύλης Beu1é διατηρεῖται ἡ θεμελίωση μιᾶς ἀντηρίδας (εἰκ. 364), ποὺ προεξέχει κατὰ 1.6

μ. ἀπὸ τὴ γραμμὴ τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ Σερπεντζὲ καὶ ἔχει πλἁτ. 1.4 μ. ' H ἀντηρίδα

αὐτὴ διακρίνεται σὲ ὅλα τὰ σχέδια τῶν περιηγητῶν στὰ ὁποῖα ἀπεικονίζεται ἡ περιοχὴ

μετὰ τὴν ἀπελευθέρωση ἀπὸ τοὺς Τούρκους. T61 λείυανα τοιχοποήας ποὺ βρίσκονται

ἐπίσης ἐπάνω στὸν φυσικὸ βρόχο στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ Σερπεντζἐ τοῖὰ ΝΔ. τοῦ

βραχώδους ὄγκου στὴν κορυφὴ τοῦ ὁποίου ὑπάρχει τὸ κιγκλίδωμα τῆς περίφραξης τοῦ

ἀρχαιολογικοῦ χώρου- ὀφείλονται στὴν κατασκευὴ τοῦ βολικοῦ καὶ τοῦ ὑπερκείμενου

προμαχώνα, ὅπως ἐπιβεβαιώνει καὶ ἡ ἁδρὴ λάξευσι τοῦ βράχου στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ

μονοπατιοῦ ποὺ σήμερα ὁδηγεῖ στὴ νότια πύλη τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου.

Ο χαμηλὸς τοῖχος ποὺ ξεκινᾶ ἀπὸ τὴ νότια πλευρὰ τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης

Beu1é μὲ κατεύθυνση πρὸς Ν., ἔξω ἀπὸ τὴ σημερινὴ περίφραξη, εἶναι μιὰ κατασκευὴ

καινούρια, ποὺ χτίστηκε μετὰ τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ Καββαδία, μᾶλλον ταυτόχρονα μὲ τὶς

κολουροπυραμιδοειδεῖς ἀντηρίδες ποὺ ὺπἀρχουν ώς σήμερα στὶς ἐξωτερικὲς πλευρὲς

τῶν πύργων τῆς πύλης (εἰκ. 366)72. ' H θεμελίωση ἑνὸς στενοῦ τοίχου, ποὺ διατηρεῖται

στὰ ΝΑ. τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης Beu1é καὶ συγκεκριμένα στὴν πρὸς Δ. προέκταση

τοῦ λαξεύματος στὸν βρόχο (εἰκ. 321, σχ. 45), ὅπου ῆταν τοποθετημένες οἱ κεκλιμένες

λιθόπλινθοι τοῦ νότιου ἀναλήμματος τῆς κλασικῆς ἀνάβασης στὴ δυτικὴ πρόσβαοη τῆς

Ἀκρόπολης (ὴ θεμελίωση τοῦ τοίχου αὐτοῦ εἶναι παραλληλη πρὸς τὸν νότιο τοῖχο τοῦ

νότιου πύργου καὶ ἡ βόρεια παρειὰ τοῦ δυτικοῦ ἄκρου της ἐφάπτεται μὲ τὴ νότια πλευρό

του) εἶναι τὰ λείυανα τῆς περίφραξης τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου, ἡ ὁποία κατασκευα-

στηκε μετὰ τὴν περάτωση τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Καββαδία καὶ συνέδεε τὴν πύλη Beu1é μὲ

τὴ ΒΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης73. Ὁπωσδήποτε δὲν πρέπει νὰ ἀποκλειστεῖ τὸ ἐνδε-

χόμενο τὰ λείυανα αὐτὰ νὰ ἐμπεριέχουν ὑλικὸ ἀπὸ παλιότερους τοίχους, ποὺ προϋπῆρ-
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ξαν στὴν ἴδια θέση. Ο παλιότερος ἀπὸ αὐτοὺς δὰ ήταν ὁ νότιος ἀναλημματικὰς τοῖχος

τῆς κλασικῆς ἀναβάθρας πρὸς τὴν Ἀκρόπολη, λείυανα τοῦ ὁποίου, ὅπως εἳδαμε στὰ

Δεύτερο Μέρος, εἰκονίζονται στὰ σχέδια τοῦ Boitte καὶ τοῦ Bohn.

Θὰ πρέπει νὰ ἐπισημανδεῖ ὅτι τὰ ὑπολείμματα τοῦ νοτιότατου τμήματος τοῦ δυτικοῦ

βραχίονα τοῦ Σερπεντζέ, ποὺ καταλήγουν στὴν περιφέρεια τοῦ ᾿ Ηρωδείου, διατηροῦνται

σὲ καλὴ κατάσταση καὶ ἔχουν τὰ δομικὰ χαρακτηριστικὰ ποὺ ἀναγνωρίζονται καὶ στὰ

τμήματα τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους (six. 365, 367-368): μεγάλους ὀρδογωνισμένους

λίθους, χωρὶς παρεμβολὴ ὀπτοπλίνθων (οἱ ὀπτόπλινδοι στὸ τεῖχος αὐτὸ εἶναι φανερὰ ὅτι

συγκεντρώνονται σὲ περιοχὲς μεταγενέστερων ἐπισκευῶν διαμορφώνοντας «μπαλώ-

ματα»), καὶ ἲσως ἀρχικὰ νὰ μὴν εἶχαν καθόλου κονίαμα, πάντως τώρα ἔχουν κατὰ κα-

νόνα ἐρυθρωπό κονίαμα. Ὁπωσδήποτε ἡ ἀρχικὴ δομὴ τοῦ τείχους αὐτοῦ ἀνάγεται σὲ

ἐποχὴ πολὺ παλαιότερπ ἀπὸ τὴν Τουρκοκρατία καὶ πιστεύω ὅτι πρόκειται γιὰ τὰ ὺπο-

λείμματα τοῦ νότιου τμήματος τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους, ἐπάνω στὸ ὁποῖο πάτησε ὁ

τουρκικὰς Σερπεντζές.

Στὰ ΝΑ. τοῦ νότιου πύργου τῆς πύλης Beu1é ὑπάρχουν καὶ ἄλλα λείψανα τοιχοποήας

καὶ ἁδρὰ λαξεύματα στὸν φυσικὰ βράχο. Η συσχέτιση μὲ τὰ σχέδια ποὺ προανέφερα

βεβαιώνει ὅτι πρόκειται γιὰ τὰ λείυανα τοῦ πύργου ποὺ ὑψωνόταν στὰ δυτικὰ τῆς ΝΔ.

γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης (εἰκ. 369, σχ. 47). Η ΝΔ. πλευρὰ τοῦ πύργου ὁρίζεται στὴ

θέση αὐτή, ὄχι μόνο λόγω τῶν μεγάλων λίδων ἀπὸ ἀρχαῖα Οἰκοδομήματα ποὺ ἔχουν

χτιστεῖ κατὰ μῆκος αὐτῆς τῆς γραμμῆς, ἀλλὰ καὶ λόγω τῆς νότιας παρειᾶς τοῦ ἄτεχνου

λαξεύματος ποὺ συνεχίζει τὴ γραμμὴ τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ πύργου πρὸς τὰ ΝΑ., ἀφή-

νοντας ἔξω ἀπὸ τὰ περίγραμμα τοῦ πύργου τὸν ἀλάξευτο ὑπερυψωμένο βράχο. ᾿ Η ΒΔ.

πλευρὰ τοῦ πύργου τοποθετεῖται στὴ δέση τῆς δυτικότερης ἀπὸ τὶς δύο σειρὲς λίδων ποὺ

διαμορφώνουν δύο παράλληλες βαθμίδες, διότι εἶναι σαφὲς ὅτι ἡ ἀνατολικότερη ἔχει

σχηματιστεῖ μετὰ τὴν ἀφαίρεση τῶν λίθων τῆς πρόσουης, τὰ ἀποτυπώματα τῶν ὁποίων

διατηροῦνται ἐπάνω στὸ κονίαμα. Τὰ ὑπολείμματα τοιχοποήας ποὺ δὲν ἐντάσσεται στὸ

περίγραμμα τοῦ πύργου καὶ ποὺ προεξέχει πρὸς Δ. (ὅπως φαίνεται στὸ σχέδιο) ἀποτελεῖ

τμῆμα τῆς θεμελίωσης τοῦ τείχους ποὺ συνέδεε τὸν πύργο μὲ τὸν νότιο πύργο τῆς πύλης

Beu1é. Ἀξίζει νὰ παρατηρηδεῖ ὅτι τὰ λείυανα τῶν θεμελίων τοῦ πύργου εἶναι χτισμένα

ἀπὸ ἀρκετὰ μεγάλους λίδους ποὺ προέρχονται ἀπὸ ἀρχαῖα οἰκοδομήματα, ἀπὸ μικροὺς

λίδους καὶ πολλὲς ὁριζόντιες ὁπτοπλίνδους, μὲ ἀφδονο συνδετικὰ κονίαμά τὰ ὁρατὰ

λαξεύματα ποὺ σχετίζονται μὲ τὸν πύργο εἶναι ἀμελὴ καὶ ἀποσκοποῦν στὴν ἀφαίρεση

τμημάτων βράχου γιὰ τὴ διευκόλυνση τῆς οἰκοδόμησης τῶν τοίχων, καὶ ὄχι στὴ διαμόρ-

φωση ὁμαλῆς κοίτης γιὰ τὴν ἕδραση λιδοπλίνδων. Μολονότι τὰ ὑπάρχοντα λείυανα δὲν

ἀποτελοῦν καδ᾿ ἑαυτὸ τεκμήριο γιὰ τὴ χρονολόγηση τοῦ πύργου, ὅπως ἔχει ήδη ἀνα-

φερδεῖ, ἡ ἀρχικὴ κατασκευὴ τοῦ πύργου αὐτοῦ πρέπει νὰ ἀνάγεται στὴν ὑστερορρω-

μαῖκὴ περίοδο74.

'O ἀποκομμένος ὀγκόλιθος ποὺ βρίσκεται πρὸς τὰ ΝΔ. τῶν λειψάνων ποὺ μόλις πε-

ριγράφηκαν ἔχει στὴν κορυφή του ἕνα ἀτεχνο λάξευμα μὲ δύο πλευρές, ἀπὸ τὶς ὁποῖες ἡ

μία κατευθύνεται πρὸς τὰ ΝΑ. καὶ ἡ ἄλλῃ πρὸς τὰ BA., καὶ συναντῶνται ὺπὰ ὀρδὴ

γωνία. ᾿ Η μορφὴ τοῦ λαξεύματος δείχνει ὅτι στὴν κορυφὴ τοῦ ὀγκολίδου αὐτοῦ γινόταν

ἡ συνάντηση δύο τοίχων μὲ κατευδύνσεις ἀντίστοιχες μὲ αὐτὲς τῶν πλευρῶν τῆς γωνίας

(εὶκ. 370, σχ. 47). Πρόκειται φυσικὰ γιὰ τὸν δυτικὰ τοῖχο ὁποὺ βρισκόταν στὴν πρὸς Ν.

προέκταση τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ πύργου- καὶ τὸ δυτικὰ ἀκρο τοῦ ΝΔ. τοίχου τῆς
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αὐλῆς τῶν φυλάκων. Λαμβάνοντας ὑπόψη τὰ σχέδια τοῦ 19ου αἰῶνα καὶ δύο ἁδρὰ λαξεύ-

ματα σὲ έναν ὑπερυψωμένο ὄγκο τοῦ βράχου (εἰκ. 371, σχ. 47) -περὶ τὰ 15 μ. πρὸς τὰ

ΝΑ. τῆς γωνίας ποὺ ἐντοπίστηκε προηγουμένως- μπορεῖ κανεὶς νὰ ἀποκαταστῄσει μὲ

βεβαιότητα την πορεία τοῦ τείχους τῆς αὐλῆς τῶν φυλάκων ἕως ὅτου συναντήσει τὸ μόνο

εὐανάγνωστο σήμερα τμῆμα τοῦ τείχους αὐτοῦ, ποὺ ξεκινᾶ ἀπὸ τῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ

σημερινοῦ ἐκδοτηρίου εἰσιτηρίων καὶ φδάνει ὡς τὸν βράχο τῆς Ἀκρόπολης, κάτω ἀπὸ τὸ

Βραυρώνιο (εἰκ. 372, ox. 47). Πρὶν περιγράψω λεπτομερέστερα αὐτὸ τὸ ἀξιόλογο τμῆμα

τῆς αὐλῆς τῶν φυλάκων, δά ἐπισημάνω ἕνα ἀκόμη ἁδρὸ λόξευμα ἐπάνω στὸν φυσικὸ

βράχο: βρίσκεται στὰ ΝΔ. τοῦ πύργου τῆς Νίκης καὶ ἀπέχει γύρω στὰ 11 μ. ἀπὸ τῆ ΝΔ.

πλευρά του καὶ περὶ τὰ Ο.6 μ. ἀπὸ τῆ ΒΔ. Ο συσχετισμὸς μὲ τὰ σχέδια τοῦ 19ου αἰώνο

ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ λάξευμα αὐτὸ δείχνει τῆ δέση τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ

δυτικοῦ τοίχου τοῦ οἰκήματος, στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ΝΔ. τείχους τῆς αὐλῆς τῶν φυλάκων.

Τὸ διατηρούμενο τμῆμα τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ τείχους τῆς αὐλῆς τῶν φυλάκων

εἶναι τὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ τείχους ποὺ φαίνεται στὶς ἀπεικονίσεις ποὺ παρατίθενται στὸ

Δεύτερο Μέρος τῆς μελέτης. Στῆν ἐξωτερικὴ πλευρά του ἔχει σημαντικὸ θυος καὶ ἐμφα-

νίζει μιὰ τοιχοποήα ἀπὸ μικρὲς πέτρες, πολλὰ δραύοματα ὀπτοπλίνθων καὶ ἄφθονο

ἀσβεστοκονίαμα, ἡ ὁποία ἑδράζεται στὸν βράχο, χωρὶς κατασκευαστικὲς διαφοροποιήσεις

ἢ ἄλλο χαρακτηριστικὰ ποὺ νὰ δηλώνουν διάφορες οἰκοδομικὲς φάσεις (εἰκ. 374). Η

τοιχοποήα αὐτὴ εἶναι ἀπὸ τὶς ἀμελέστερες ποὺ συναντᾶ κανεὶς στῆν Ἀκρόπολη, οἱ

ὁποῖες συνήθως χαρακτηρίζονται ὡς τουρκικές. Τὸ διατηρούμενο τμῆμα τοῦ τείχους στί-

μερα χρησιμεύει ὡς ἀναλημματικὸς τοῖχος τῆς περιοχῆς ποὺ βρίσκεται στὸ ἐσωτερικὸ τῆς

νότιας πύλης τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου τῆς Ἀκρόπολης. Σὲ κάτοψη εἶναι τρίπλευρο καὶ

διατηρεῖ τὸ κάτω τμῆμα ἀπὸ δύο πολεμιστὲς ποὺ εἶχαν τῆ μορφη ὀρδῶν σχισμῶν στὸ

τεῖχος, ὅταν εἶχε ὅλο του τὸ θυος. Οἱ πολεμιστὲς αὐτὲς σὲ κάτοψη ἔχουν τῆ μορφὴ

τραπεζίου πλάτ. 0.09-Ο.12 μ. στῆν ἐξωτερικῆ πλευρὰ τοῦ τείχους καὶ 1-0.9 μ. στῆν ἐσωτε-

ρικτί του (εἰκ. 373). Ἀξίζει νὰ παρατηρηδεῖ ὅτι ὁ φυσικὸς βράχος στὶς δύο πλευρὲς τῆς

νότιας πύλης τοῦ ἀρχαιολογικοῦ χώρου εἶναι στίμερα λαξευμένος κατακόρυφά ἡ λά-

ξευση αὐτῆ πρέπει νὰ εἶχε γίνει ὅταν κατασκευάοτηκε ἡ πύλη εἰσόδου στῆν αὐλῆ τῶν

φυλάκων. Στὸ τοπογραφικὸ σχέδιο τῆς περιοχῆς ποὺ παρατίδεται ἔχουν συσχετιστεῖ τὰ

ὑπάρχοντα ἐλάχιστα λείυανα μὲ τὰ οἰκοδομήματα ἀπὸ τὰ ὁποῖα προέρχονται (ox. 47).
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IV. Η ΕΥΡΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ ΚΑΙ Η ΔΥΤΙΚΗ ΠΡΟΣΒΑΣΗ

ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΗΣ

1. Ὑπενθυμίζεται ὅτι στὸ προηγούμενα κεφάλαια

ἔχει ἀναφερθεῖ ἡ ἀποτύπωση τῆς μεγάλης δεξαμε-

νῆς ἀπὸ τὸν Bohn, πρὶν ἀπὸ τὴν κατεδάφισή της (βλ.

Bohn, Die Propy1z’icn πίν. 111, VI), καθὼς καὶ ἡ πε-

ριγραφὴ καὶ ἀποτύπωσή της ἀπὸ τὸν Kawerau μετὰ

τὴν κατεδάφισή της. Τὰ ἔτη 1988 καὶ 1989 ἔγινε ὁ

καθαρισμὸς καὶ ἡ πλήρης ἀποτύπωση τῆς δεξαμε-

νῆς. Η διεξοδικὴ μελέτη τῶν στοιχείων ποὺ προέ-

κυυαν ἀπὸ τὶς ἐργασἱες 86 δημοσιευδοῦν σὲ αὐτο-

τελὴ μελέτη. Γιὰ τὸν ἀρχαϊκὰ ὺδραγωγὸ βλ. Καββαδία-

Καβερόου, Ἀνασκαφὴ 67-68, πίν. Β. Ἐπίσης βλ.

Τανούλα, Βορειοανατολικὰ τῶν Προπυλαίων. Ta-

nou1as, Prc-Mnesic1ean Cistcrn. Ὁἲδιος, Structura1

Re1ations, ὅπου ἡ κατασκευὴ τοῦ νεότερου, λαξευμέ-

νου στὸν βρόχο, ὀχετοῦ ποὺ τροφοδοτοῦσε τὴ μεγό-

λη δεξαμενή, ἀποδίδεται στὴν οἰκοδομικὴ δραστηριό-

τητα τοῦ Μνησικλῆ.

2. Βλ. παραπἀνω σ. 130-131.

3. Καββαδίας- Καβερόου, Ἀνασκαφὴ πίν. Β, σ.

63-64.

4. Κατὰ τὴν ἀποτύπωση τοῦ χώρου τὸ 1978 K686-

ρισα τὴν περιοχὴ ἀπὸ τὰ φυτὰ καὶ τὰ ἐπιφανειακὰ

χώματα, ἀλλὰ δὲν ἐπιχείρησα σὲ βἀδος καθαριομὸ

τοῦ χώρου, γιατὶ στὴν περιοχὴ αὐτὴ ὁ βράχος βρί-

σκεται σὲ σημαντικὸ Βόδας καὶ ἡ ἀφαίρεση τῆς ση-

μερινῆς ἐπίχωσις ἀπαιτοῦσε πολλὴ ἐργασία.

5. Βλ. Tanou1as, Pre-Mnesic1can Cistcm 159,

σημ. 68.

6. Γιὰ ἑρμηνεία τῶν λαξευμάτων στὸν ναὸ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης βλ. καὶ Ζιρώ, ᾿ Ιστορία τῆς Νίκπς. 'O

ἴδιος, Προ6λήματα τῆς Νίκης 12-13.

7. T6 λαξεύματα καταλαμβάνουν ὅλο τὸ πλότος

τῆς πλευρᾶς τοῦ πεσσοῦ. Τὸ δυτικὰ τμῆμα καθενὸς

ἀπὸ τὰ λαξεύματα, μτίκ. 0.27 μ., ἔχει μεγαλύτερο

θμος (Ο.18 μ. περίπου) ἀπὸ τὸ ἀνατολικό (0.10 μ.

περίπου).

8. Στὴ νότια (Syn τοῦ ΒΑ. κίονα, ὅπως εἶναι σῆ-

μερα ἀναστηλωμένος (εἱκ. 300), σὲ στόδμπ 2.06 ἀπὸ

τὸ δόπεδο, fig. 0.08 μ. Στὴ βόρεια δυη τοῦ ΝΑ. κί-

ονα σὲ στάθμη 1.90 μ. ἀπὸ τὸ δόπεδο, fig. 0.08 μ.

ἐπίσης. Στὴ βόρεια (Syn τοῦ βόρειου ἀπὸ τοὺς πεσ-

σοὺς ποὺ πλαισιώνουν τὴν πόρτα, σὲ στάθμη 2.12 μ.

ἀπὸ τὸ δόπεδο. Φαίνεται ὅτι τὰ λαξτῖύματα αὐτὰ

ὀφείλονται σὲ μιὰ κατασκευὴ στὴν ἀνατολικὴ πρό-

σταση τοῦ ναοῦ.

9. Βλ. Μπαλόνο, Ἀθηνᾶ Νίκη 778.

10. Παράβαλλε τὶς παρόμοιες αὐλακώσεις ποὺ

διατηροῦνται στὶς περιοχὲς τοῦ βράχου τῆς Ἀκρό-

πολης στὰ ἀνατολικὰ τῶν Προπυλαίων καὶ στὶς πλό-

κες τοῦ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ δαπέδου ποὺ σώ-

ζονται στὴν κεντρικὴ διάβαση τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

καὶ ἔχουν περιγραφεῖ στὸ Κεφάλαιο Ι αὐτοῦ τοῦ μέ-

ρους τῆς μελετης.

11. Ross - Schaubert- Hansen, Nike Aptcros niv.

1. Βλ. καὶ Παπανικολόου - Κρίστενσεν εἰκ. 29.

12. Στὴν κάτοψη τοῦ ἱεροῦ τῆς Νίκης ἀπὸ τὸν

Bohn, Dic- Propy1z'icn niv. XX γίνεται φανερὰ ὅτι ἡ

συνέχεια τῆς πλακόστρωσης πρὸς Β. τοῦ ναοῦ εἶχε

διατηρηδεῖ στὴ θέση της ὣς τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ

τῆς πέμπτης ἀπὸ Δ. σειρᾶς πλακῶν. Oi δύο τελευ-

ταῖες πρὸς Ἀ. πλάκες τῆς κορωνίδας τοῦ βόρειου

τοίχου τοῦ πύργου τῆς Νίκης εἷναι σαφὲς ὅτι τοποθε-

τήδηκαν ἐκεῖ ἐκ τῶν ὑστέρων.

13. Ο ἕνας ὅλμος ἔχει διόμ. 0.055, βόδ. 0.018

μ., καὶ ἀπέχει γύρω στὰ 0.165 μ. ἀπὸ τὸ μέτωπο τῆς

βόρειος πρόσοψης τοῦ λίδου τῆς ἐπίσκεψης (τὸ δω-

ρικὸ κυμάτιο ἐπάνω ἀπὸ τὸ μέτωπο εἶναι ἀπσδραυ-

σμἔνο) καὶ 1.27 μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ

λίδου. Ο δεύτερος ὅλμος ἔχει διόμ. 0.07, βἀδ. 0.024

μ., καὶ ἀπέχει 0.36 μ. ἀπὸ τὸ βόρεια μέτωπο καὶ 1.38

μ. ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ μετώπου τῆς ἐπί-

στευης.

14. Γιὰ μιὰ πολὺ διαφορετικὴ ἑρμηνεία, προφα-

νῶς λανδασμἐνη, τῶν λαξευμάτων ποὺ ἐξετάστηκαν

παραπόνω, βλ. Ζιρώ, Ἱστορία τῆς Νίκπς. Ο Ἰδιος,

Προβλήματα τῆς Νίκης 10-11.

15. Βλ. Bohn, Die Propy1é'cn niv. VII.

16. Η μέγιστη ἀπόσταση τῶν λειψάνων τῆς τοι-

χοποήας ἀπὸ τὴ δυτικὴ δμη τῆς πύρινης θεμελίωσης

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου εἶναι 4.24 μ. καὶ ἡ ἐλάχιστη 3

μ., ἐνῶ ἀπὸ τὴ νότια πρόσοψη τῶν μαρμόρινων λι-

δοπλίνδων τῆς θεμελίωσης τῆς βόρειας πτέρυγας

ἔχουν μέγιστη ἀπόσταση 5.25 καὶ ἐλάχιστη 4.40 μ.

17. Βλ. Δεύτερα Μέρος καὶ στὰ προηγούμενα

κεφάλαια αὐτοῦ τοῦ μέρους τῆς μελἔτπς.

18. Ἰακωβίδης, Η μυκηναϊκὴ ἀκρόπολις 113-7,

σχ. 19. Βλ. καὶ Stevens, Architectura1 Studies 73-75,

εὶκ. 2.

19. T6 τμῆμα τῆς ἐπιφόνειας τοῦ βρόχου ποὺ

διατηρεῖ τὶς αὐλακώσεις ἀπέχει 5.85 μ. ἀπὸ τὴν πρό-

σουη τῆς πύρινης θεμελίωσης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου

καὶ 3.22 μ, ἀπὸ τὴν πρόσοψη τῶν μαρμάρινων δό-

μων τῆς ὑποδομῆς τῆς νότιας πρόσοψις τῆς βόρειος

πτέρυγας.
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20. Γιὰ τᾑν ἑρμηνεία τῆς πώρινης αὐτῆς δεμε-

λίωσης βλ. Bohn, Die Propy1éicn niv. XV 8. Καβ-

βαδίας-Κσβεράσυ, Ἀνασκαφὴ 131-132, πίν. Η.

Stevens ὅ.π. 77-79, ox. 4. Bundgaard, .Mnesic1es 51-

55. Trav1os, Athens εἰκ. 614. Τανσύλας, Βορειοανα-

τολικὰ τῶν Προπυλαίων. Ο Ἰδιος, Pre-Mnesic1ean

Cistern 153 κὲ.

Οἱ ὑπόλοιποι λίθοι τῆς Ἴδιας θεμελίωσης πρὸς Β.

ἔχουν στῆν ἐπιφάνειά τους ἔντσνα τὰ ἲχνη διάβρω-

σης.

21. Βλ. Στίκα, Ὁρλόνδος 408, 413, εὶκ. 8-12. Ο

τελευταῖος βραχίονας τῆς διαμόρφωσης αὐτῆς -δη-

λαδῆ αὐτὸς ποὺ συνδέει την περιοχῆ τῆς πώρινης

θεμελίωσης τῆς κλίμακας ποὺ ὁδηγοῦσε στὸ ὶερὸ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης μὲ τὴν κεντρικῆ διάβαση τῶν Προ-

πυλαίων- ἀνακατασκευάστπκε σὲ ἀνώτερη στάθμη

τὸ 1977 σύμφωνα μὲ σχέδιο ποὺ προέκυυε ἀπὸ τῆ

συνεργασία μου μὲ τὸν ἀείμνηστο Ἰ. Τραυλό, ὁ

ὁποῖος εἶχε τὴν εὐθύνη τοῦ ἔργου (ή ἐργασία ἐκτελέ-

στηκε ἀπὸ συνεργεῖσ τοῦ ἐργολάβου Ε. Φρεγαδιώ-

τη). Στῆ νέα αὐτῇ κατασκευὴ διαμορφώθηκαν βαδ-

μίδες γιὰ νὰ ἀνυψωθεῖ ἡ στάθμη τοῦ κεκλιμένου

δαπέδου, οὕτως ὥστε νὰ διαμορφωθεῖ μιὰ ἐξέδρα

καδ᾿ ὅλο τὸ πλάτος τῆς κεντρικῆς διάβασης τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου τῶν Πρσπυλαίων, ἡ ὁποία τότε καλύ-

φδηκε -γιὰ πρώτη φορὰ ἐξ ὀλοκλήρου- μὲ ξύλινα

δάπεδσ.

22. Stevens, Architectura1 Studies 77-89, ox. 1,

3, 7. Ἐπίσης βλ. Gruben, Tempe! εἰκ. 155.

23. Η πλακόστρωση αὐτῇ σὲ παλιότερες φωτο-

γραφίες καὶ σχέδια (Καββσδίσς-Καβεράου, Ἀνα-

σκαφὴ πίν. Η. Φωτογραφίες Sti11man, ἐδῶ εἰκ. 105-

106) φαίνεται νὰ ἔχει μιὰ ἀκόμη πλάκα πρὸς Β. ἡ

ὁποία σήμερα ἔχει καταπέσει, γιατὶ ἡ ὺπσδεμελίωση

ὁποὺ εἶχε χτιστεῖ κάτω ἀπὸ τὶς ἄλλες πλάκες τῆς

ὁμάδας αὐτῆς- δὲν εἶχε ἐπεκταθεῖ κάτω καὶ ἀπὸ σὺ-

τὴν τῆν πλάκα.

24. Bohn, Die Propy1é’en 34-39. Καββαδίας-

Καβεράου, Ἀνασκαφᾑ πίν. Η, σ. 133-136. Trav1os,

Athens είκ. 91. Tanou1as, The Propy1aea εἰκ. 4.

25. Τὸ δυτικὸ τμῆμα τῆς κατώτερης βαθμίδας

ἔχει ἀποκοπεῖ μὲ ἀπόκρσυσπ, καὶ γιὰ τὸν λόγο αὐτὸ

δὲν μπορεῖ κανεὶς νὰ μετρήσει τὸ ἀρχικὸ πλάτος τοῦ

πατήματος καὶ τὸ θυος τοῦ μετώπου.

26. Η ἀποτύπωση καὶ ἡ περιγραφᾑ τῶν ὺπσ-

λειμμάτων αὐτοῦ τοῦ τοίχου ἔγινε τὸ 1979. Σήμερα

ὁ ἐξέχων ὄγκος -μὲ βάση τὸν ὁπσῖσ ἔχουν κυρίως

γίνει οἱ σχετικὲς παρατηρήσεις- ἔχει καταπέσει καὶ

ἔχει ἀποκαλύυει ἔνα τμῆμα μαρμάρινης βαθμίδας

τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας ποὺ ἔχει τοποθετηθεί κάθετα

πρὸς τῆν ἀρχική της κατεύθυνση. Αὐτὸ ἀποδεικνύει

ὅτι ὁ τοῖχος στὸν ὁπσῖσ ἀνήκουν τὰ λείυανα εἶναι

νεότερος καὶ δὲν εἶναι ὁ τοῖχος στήριξης τῆς ρωμαϊ-

κῆς κλίμακας.

27. Δὲν ἔχει κανεὶς παρὰ νὰ συγκρίνει τῆ δέσῃ

τοῦ ἀναλήμματος στῆν κάτοψη τῆς σημερινῆς κατά-

στασης τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τὰ λείυανα τῆς

θεμελίωσης ποὺ σημειώνει στὸ σχέδιό του ὁ Kawe-

rau (Καββσδίας - Καβεράου, Ἀνασκαφᾐ πίν. Η).

28. Ἰακωβίδης, Η μυκηναϊκὴ ἀκρόπολις 112-

113, ox. 17. Τὰ λαξεύματα αὐτὰ βρέθηκαν κατὰ τὴν

ἀνασκαφῆ τοῦ 1853 κάτω ἀπὸ τὸ πλακόστρωτο καὶ τὸ

ὑλικὸ ὅπου πατοῦσε, βλ. Beu1é, LἈcropo1e 85-86.

Γιὰ τῆν προστασία τῶν λαξευμάτων καὶ τὴ διευκό-

λυνση τῶν ἐπισκεπτῶν ἀπὸ τὴν ὀλισθηρότπτά τους,

ποὺ εἶχε γίνει πιὰ ἐπικίνδυνη, καλύφθηκαν τὸ 1979

μὲ τὴν ἐπίστρωση ἀπὸ σκυρόδεμα ποὺ ὑπάρχει ὡς

σήμερα. προηγουμένως εἶχα σχεδιάσει καὶ φωτο-

γραφίσει τὰ λαξεύματα καὶ τὰ σχέδιά τσυς δημοσιεύ-

εται γιὰ πρώτη φορὰ ἐδῶ.

29. Καββσδίας-Κσβεράσυ, Ἀνασκαφὴ πίν. Η.

30. Η διαπλάτυνση δὰ πρέπει νὰ ἔγινε τὸ 1934

ὅταν ἐπῆλθαν μεταρρυθμίσεις στῂν περιοχὴ τῆς πύ-

λης Beu1é ἀπὸ τὸν Μπαλάνσ. Βλ. τῆν ἑπόμενη ση-

μείωση.

31. Η πόρτα ποὺ σήμερα ἀνοίγεται στὸ βόρειο

ἄκρο τῆς ἀνατολικῆς (Sync; τῆς πύλης Beu1é εἶναι νεό-

τατη καὶ πιθανότατα σύγχρσνη μὲ τῆ διάνοιξη τοῦ

νότιου τοίχου τοῦ βόρειου πύργου γιὰ τὸ διαμόρ-

φωση χώρου ἔκδοσης εἰσιτηρίων. Στὸ ἀρχεῖσ Μπα-

λάνσυ, ποὺ φυλάσσεται στὸ Ἀρχεῖσ τῆς Ἀρχαιολο-

γικῆς ' Εταιρείας, διατηροῦνται τὰ σχέδια τῆς διαμόρ-

φωσης τῆς κλίμακας στῆν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ

Θυραίου τοίχου τῆς πύλης Beu1é. Oi ἀλλαγὲς αὐτὲς

πρέπει νὰ ἔγιναν ἢ τουλάχιστον νὰ περατώθηκαν τὸ

1934, χρονολογία ποὺ ἀναγράφεται στῆν ἐπίσκεψη

τοῦ ἀναλημματικοῦ ὀρθοστάτη στὰ ἀνατολικὰ τῆς πύ-

λης Beu1é. Τὸ ἐσωτερικὰ τοῦ βόρειου πύργου τῆς

πύλης δὲν εἶναι σήμερα εὔκολο νὰ μελετηθεῖ πλή-

ρως γιατὶ σὶ τοῖχοι του εἶναι ἐπιχρισμένοι καὶ ὁ κῶ-

ρος του κατειλημμένος ἀπὸ τὰ ἔντυπα τῶν ἀρχαιο-

λογικῶν ὁδηγῶν τὰ ὁποῖα ἀποθηκεύονται ἐκεῖ ἕως

ὅτου μεταφερθοῦν πρὸς πώληση στὶς εἰσόδους τῆς

Ἀκρόπολης καὶ τοῦ μουσείου της. Πάντως ἀπ᾿ ὅ,τι

φαίνεται δὲν ἔχουν γίνει ἄλλες ἀλλαγὲς στὸ ἐσωτε-

ρικὸ τοῦ βόρειου πύργου.

Πρέπει ἐδῶ νὰ ἀναφερθεῖ ὅτι τὸ 1957, μετὰ τὴν

ἀναμόρφωση τῆς εἰσόδου τῆς Ἀκροπόλεως πρὸς Ν.

τοῦ πύργου τῆς Νίκης -στῆ δέση τῆς πύλης τῆς «αὐ-

λῆς τῶν φυλάκων», ὅπου βρίσκεται ὡς στίμερα- ἡ

πύλη Beu1é καταργήθηκε ὡς εἴσοδος τοῦ ἀρχαιολογι-

κοῦ χώρου τῆςἈκρόπσλης (βλ. BCH 82, 1958, 656).
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IV. Η ΕΥΡΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΩΝ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΪΝ᾿ ΚΑΙ Η Δ. ΠΡΟΣΒΑΣΗ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΗΣ

32. Bohn, Die Propy1é’en niv. XIX.

33. Προφανῶς διότι μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν ἀπέφευ-

γαν νὰ λαξεύσουν τῂ βάση τοῦ λαξεύματος.

34. Bohn, Die Propy1é’cn niv. II. Καββαδίας-

Καβεράου, Ἀνασκαφὴ πίν. Η.

35. Τὰ ἴχνη τοῦ τοίχου αὐτοῦ οἶαὶ τοῦ ἀντιστοί-

χου του ποὺ ὁ Βουὴ καὶ ὁ Kawerau δείχνουν νὰ

προεκτείνει τὸν βόρειο τοῖχο τοῦ νότιου πύργου

πρὸς Ἀ. τοῦ Θυραίου τοίχου- δὲν εἶναι ὁρατὰ σή-

μερα, μετὰ τὶς διαμορφώσεις ποὺ ἀναφέρδηκαν πα-

ραπάνω (βλ. παραπάνω σπμ. 31).

Στὴν ἀνατολικὴ δυη τῆς πύλης Βευὶἐ, ποὺ ἔχει

σχεδιάσει ὁ Βουὴ (Die Propy1z‘ien niv. XIX) οἱ πρὸς

Ἀ. προχωρήσεις τῶν τοίχων ἀπεικονίζονται χαμη-

λές. Τὸ γεγονὸς αὐτὸ καὶ ἡ διαμόρφωση τῆς ἀνατο-

λικῆς δύης τῶν τοίχων τῆς πύλης Beu1é φανερώνουν

ὅτι οἱ τοῖχοι αὐτοὶ ήταν ἀρχικὰ χαμηλοὶ καὶ εἶχαν

σκοπὸ τᾑ διαμόρφωση τῶν ἐπιπέδων τοῦ ἐδάφους

στὸ ἐσωτερικὰ τῆς πύλης. Στὸ Ἰδιο σχέδιο ὁ Βουὴ

λανθασμένα εἰκονίζει τὸ λάξευμα γιὰ τὴ στήριξη τῆς

καμάρας στῆν ἴδια στάδμη, τόσο στὸ τμῆμα ποὺ ἀντι-

στοιχεῖ στὸν βόρεια πύργο ὅσο καὶ στὸ τμῆμα ποὺ

ἀντιστοιχεῖ στὸ δυρατο τμῆμα τῆς πύλης.

36. Βλ. παραπάνω σημ. 32.

37. Τὰ λείυανα τῶν τοίχων τοῦ μεταγενέστερου

ὀρόφου τοῦ βόρειου πύργου τῆς ὑστερορωμαϊκῆς

πύλης κατεδαφίστηκαν γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς

ἀνωδομῆς στή σημερινή της μορφή. Σὲ μιὰ φωτο-

γραφία τοῦ Γερμανικοῦ Ἀρχαιολογικοῦ Ἰνοτιτού-

του (είκ. 366), τραβηγμένη μετὰ τὸ πέρας τῶν ἀνα-

σκαφῶν τοῦ Καββαδία καὶ πρὶν ἀπὸ τᾑν ἀναστή-

λωση τῶν Προπυλαίων, ἡ ἀποκατάσταση τοῦ βό-

ρειου πύργου ἔχει ήδη συντελεστεῖ.

38. Beu1é, LἈcropo1c1 115-116. Bohn, Die Pro-

py1écn niv. Π, XIX.

39. Ο Ζιρώ, Ο ἀετὸς τοῦ κάστρου 36-37, δια-

τείνεται ὅτι ἡ τοποθέτηση τοῦ ὑπερθύρου ἔγινε γιὰ

την ἔνεση πλάκας μὲ ἀποτροπαϊκᾑ παράσταση ἀε-

τοῦ.

40. Στὸ ἀνατολικὰ ἄκρο τοῦ σωζόμενου τμήματος

τῆς ὑπερκείμενης τοιχοποήας ἀπὸ μικροὺς λίδους,

ὀπτοπλίνδους καὶ ἀσβεστοκονίαμα ὑπάρχει μιὰ πώ-

ρινη λιδόπλινδος, ἡ ὁποία ἑδράζεται στὶς ὑποκείμε-

νες πώρινες λιθοπλίνθους μὲ την παρεμβολῆ κονιά-

ματος. Μιὰ σύγκριση μὲ τὴ φωτογραφία τῆς συλλο-

γῆς Gary Edwards (six. 1176) δείχνει ὅτι ἡ λιδό-

πλινδος αύτᾑ ἔχει προστεδεῖ ἐκεῖ πρόσφατα.

41. Η νότια δυη τοῦ τμήματος αὐτοῦ τοῦ τείχους

ἀπεικονίζεται ἀπὸ τὸν Burnouf, Acropo1e dἈthénes

niv. VII. Στὸ σχέδιο αὐτό, καθὼς καὶ στὰ σχέδια τῆς

κάτοψης τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ τῆς νότιας δύης

τοῦ τμήματος αὐτοῦ τοῦ τείχους τῆς δυτικῆς πρόσβα-

σης ἀπὸ τὸν Bohn, Die Propy1a'icn niv. II καὶ ΧΙΧ,

διακρίνεται ὅτι τὸ τεῖχος σταματᾶ σὲ ἀπόστασπ 4 μ.

περίπου ἀνατολικότερα ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πρόσουη

τοῦ πύργου, καθὼς καὶ ἡ γωνία ποὺ διαμορφώθηκε

στὸ κατώτερα τμῆμα τοῦ ἀνατολικοῦ πέρατος τοῦ τεί-

χους. Στὸ κάτω μέρος φαίνονται οἱ κεκλιμένες λιθό-

πλινδοι τοῦ βόρειου ἀναλήμματος τῆς Μνησικλέας

ἀναβάθρας. Μιὰ σύγκριση τῶν σχεδίων αὐτῶν μὲ τὴ

φωτογραφία τῆς συλλογῆς Edwards (six. 1176), δεί-

χνει ὅτι κατεδαφίσεις καὶ στερεωτικὲς ἐργασίες

ἔχουν στὸ μεταξὺ ἀλλοιώσει τῆ διαμόρφωση τῆς

ἀνατολικῆς παρυφῆς τοῦ τοίχου.

42. Στὶς δέσεις ὅπου ἡ ἐπιδερμίδα ἔχει διατηρή-

σει τᾑν ἀρχικὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἁρμολογήματος δια-

σώζονται καὶ τὰ ἴχνη τῆς κόμης τοῦ μυστριοῦ ποὺ

σχημάτιζαν ἕνα πλαίσιο γύρω ἀπὸ τοὺς λίδους. Πα-

ρακάτω δὰ φανεῖ ὅτι τὸ ἐπίχρισμα αὐτὸ εἶναι ἳδιο μὲ

ἐκεῖνο ποὺ ὑπάρχει στοὺς ἁρμοὺς τῆς βάσης τοῦ με-

γάλου δυτικοῦ προμαχώνα ποὺ προσκολλᾶται στίι

δυτικῇ πλευρὰ τῆς ἀντηρίδας.

43. 'I-I λιθόπλινθος ποὺ ἑδράζεται στίι μαρμά-

ρινη λιδόπλινδο διατηρεῖ στην ἀνώτερη ἐπιφάνειό

της ἲχνη ἀπὸ κονιάματα τριῶν εἰδῶν: ἕνα λεπτὸ κα-

λοστρωμένο στρῶμα ἀπὸ κούρασαν μὲ μιλοτριμ-

μένο κεραμίδι, τοποθετημένο ἀπευθείας στᾑν ἐπί-

πεδη ἐπιφάνεια τοῦ μαρμάρου, δύο παχύτερες

στρώσεις ἀπὸ φαιὸ ἀσβεστοκονίαμα ποὺ περιβάλ-

λουν τὸ δραῦσμα μιᾶς ὀπτοπλίνδου καὶ ἕναν ὄγκο

ἀσβεστοκονιάματος μὲ χρῶμα ἐλαφρὰ κιτρινωπό, τὸ

ἀκανόνιστο σχῆμα τοῦ ὁποίου δείχνει ὅτι εἶναι ὑπά-

λειμμα μιᾶς τοιχοποήας μὲ πέτρες καὶ δραύσματα

ὀπτοπλίνθων μὲ ἀκανόνιστο σχῆμα. Νομίζω ὅτι τὸ

κούρασαν προέρχεται ἀπὸ τᾓν ἀρχαιότερη χρήση

τῆς λιθοπλίνθου σὲ μιὰ άλλη δέση- ἡ ὁπτόπλινδος

καὶ οἱ δύο στρώσεις ὁμοίου κονιάματος ποὺ τὸ περι-

βάλλουν προέρχονται ἀπὸ τὴν ἔνταξη τῆς λιδοπλίν-

θου στὴν τοιχοποήα τῆς ἀντηρίδας, καὶ τὸ κιτρινωπὰ

κονίαμα προέρχεται ἀπὸ τὸν τοῖχο ποὺ χτίστηκε μετὰ

την κατάργηση τοῦ ἀνώτερου τμήματος τῆς ἀντηρί-

δας καὶ τὴν κατασκευῇ τῆς τοιχοποήας, ἴχνη τῆς

ὁποίας ἐντοπίστηκαν ἤδη στὸ τμῆμα τοῦ τείχους ποὺ

συνεχίζει τρόπον τινὰ πρὸς Ἀ. τὸν βόρειο τοῖχο τοῦ

βόρειου πύργου τῆς πύλης Beu1é.

44. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι στὸν ἴδιο μαλακὰ

ἐρυθρὸ βράχο εἶναι θεμελιωμένες ὅλες 0i ἀναλημ-

ματικὲς κατασκευὲς στᾑν περιοχὴ αύτᾑ τῆς Ἀκρό-

πολης. Μεγάλες ἐπιφάνειες τοῦ βράχου αὐτοῦ μπο-

ρεῖ νὰ δεῖ κανείς, ἐλεύθερες ἀπὸ ἐπιχώσεις, στην

περιοχή ἀκριβῶς πρὸς Β. τῆς ὀχύρωσης τῆς δυτικῆς

πρόσβασης, στὰ ΝΔ. τῆς Κλευύδρας.
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ΕΝΔΕΕΙΣ ΑΠΟ ΤΟ ΜΝΗΜΕΙΟ

45. ' H ἐσωτερικὴ δυη τοῦ βόρειου ὁρίου τῆς δυ-

τικῆς πρόσβασης ἔχει ἀποτυπωθεῖ ἀπὸ τὸν Bohn, Die

Propy1a‘en niv. XIX.

46. Βλ. ὅλες τὶς κατόψεις καὶ τὶς ἀπόμεις τῆς πε-

ριοχῆς ἀρχίζοντας ἀπὸ τὴν Κάτου τοῦ Verneda (είκ.

8, 1687) καὶ καταλήγοντας σὲ ἐκείνη τοῦ Lambert

(είκ. 116, 1877). Τὸ παλιότερο σχέδιο ὅπου oi ἀντη-

ρίδες εἰκονίζονται ἀπελευθερωμένες ἀπὸ τοὺς διά-

μεσους τοίχους εἶναι, ἀπ᾿ ὅσο γνωρίζω, ἡ κάτοψη

τοῦ Bohn, ποὺ δείχνει τὴν κατάσταση ποὺ ἐπικρα-

τοῦσε τὸ 1881 (Die Propy1a‘en niv. II).

47. Βλ. παραπάνω σ. 131, 141-142.

48. Τὴ δυτικὴ πλευρὰ καθενὸς ἀπὸ τοὺς δύο

πύργους τῆς πύλης Beu1é ἀντιστηρίζουν σήμερα ἀν-

τηρίδες: αὐτὴ τοῦ βόρειου πύργου ἔχει σχῆμα μισῆς

κόλουρπς ὀκταγωνικῆς πυραμίδας μὲ ὀρθογωνικὴ

βάση (εἰκ. 343), ἐνῶ ἡ μία ἀντηρίδα τοῦ νότιου πύρ-

γου ἔχει σχῆμα τετραγωνικῆς κόλουρπς πυραμίδας

(είκ. 344, 366). Τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ νότιου πύργου

ἀντιστηρίζει ἀκόμη μία ἀντηρίδα σὲ σχῆμα ὀρθογω-

νικῆς κόλουρπς πυραμίδας. Οἱ ἀντηρίδες αὐτὲς κα-

τασκευάστηκαν μετὰ τὸ 1888, δηλαδὴ μετὰ τὴν

ἀπαλλαγὴ τῆς πύλης ἀπὸ τὰ λείυανα τοῦ μεταγενέ-

στερου προμαχώνα.

49. Tanou1as, The Propy1aea 473. Βλ. ἐπίσης

παραπάνω σ. 150 σημ. 119.

50. Βλ. παραπάνω σ. 97, six. 40-41.

51. Ο βόρειος παραστάτης τῆς πόρτας ἀποτελεῖ-

ται ἀπὸ λιθόπλινθο τοῦ Παρθενῶνα.

52. Βλ. καὶ Burnouf, Acropo1e dἈthencs niv.

XIX.

53. Ἐπάνω στὸν βράχο ποὺ βρίσκεται πρὸς Ἀ.

τῆς κλίμακας καὶ πολὺ κοντὰ στὴ θεμελίωση τοῦ βό-

ρειου ἄκρου τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων

ὑπάρχει ἕνα λόξευμα πλάτ. περίπου 0.35 μ. μὲ ἀπό-

κλιση πρὸς ΝΔ. (six. 349, ox. 43-45). Τὸ σχῆμα του

δὲν εἶναι κανονικὸ καὶ ἡ ἐργασία ἀπολάξευσις εἶναι

μέτριος ποιότητας. Δὲν μπορῶ νὰ πῶ ἂν ὀφείλεται

σὲ κατασκευὴ ἀρχαία ἢ νεότερη, πάντως ἡ κατα-

σκευὴ αὐτὴ δὲν θὰ ἦτον κύριας σημασίας.

54. Βλ. Burnouf, Acropo1c dἈthénes πίν. ΧΧ,

ὅπου διακρίνονται στὴ στρώσῃ αὐτὴ τρεῖς λιθόπλιν-

θοί ἐπάνω o’ αὐτὲς εἰκονίζει λείυανα μιᾶς τοιχοποι-

ίας ἀπὸ μικρότερες πέτρες καὶ ὀπτοπλίνθους, παρό-

μοιας μὲ τὰ λείυανα μεταγενέστερης τοιχοποήας

πρὸς Δ. τῶν στρώσεων ποὺ μόλις περιγράφηκαν.

55. Βλ. αὐτόθι 147. Oi ἀμέσως ὑποκείμενοι τέσ-

σερις δόμοι τοῦ ἀρχαίου τοίχου ἀνήκουν στὴν ἀρ-

χικᾔ του φάση, διαφοροποιοῦνται ὄμως ἀπὸ τοὺς

ὑποκείμενους δόμους ὡς πρὸς τὸ ὅτι ἔχουν ὑποστεῖ

τὴν τελικὴ κατεργασία ἀφαίρεσης τοῦ ἀπέργου, ὅ-

πως καὶ στὴν πρόσουη τοῦ δυτικοῦ ἀναλημματικοῦ

τοίχου, πρὸς Ν. τῆς προεξοχῆς ποὺ διαμορφώνει τὴ

ΒΔ. γωνία τοῦ ἀναλήμματος σὲ ὅλο τὸ θυσς.

56. Στοὺς δύο δόμους ἀμέσως κάτω ἀπὸ τὴν

πόρτα καὶ στὰ δυτικά της διατηρεῖται ἡ σχετικὴ μὲ

τὴν ὁδὸ τῶν Παναθηναίων ἐπιγραφὴ (είκ. 356), βλ.

Shear, Hesperia 8, 1939, 222, εἰκ. 18. Trav1os, A-

thens 422, εἰκ. 544.

57. Εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι oi τελευταῖοι πρὸς

Ἀ. λίθοι τῶν ἑπτὰ μεταγενέστερων στρώσεων, ποὺ

ἐντοπίστηκαν προηγουμένως στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τῆς

ἀνώτερης περιοχῆς τοῦ βόρειου ἀναλημματικοῦ τσί-

χου, δὲν ἔχουν λαξευθεῖ γιὰ νὰ προσαρμοστοῦν στὴν

ἐπιφάνεια τοῦ φυσικοῦ βράχου ἀλλὰ ἀνάμεσα στὸν

βράχο καὶ στὴν ἀνατολικὴ κατακόρυφη πλευρὰ τῶν

λίθων ἔχουν ἀφεθεῖ σφηνοειδὴ διαστήματα.

58. Ο Burnouf εἶχε διατυπώσει τὴν ἀπουη ὅτι ἡ

ὀπὴ αὐτὴ ἀφέθηκε γιὰ τὴν ἐπικοινωνία τοῦ σπη-

λαίου τοῦ Πανὸς μὲ τὴν Ἀκρόπολη, βλ. Burnouf,

Acropo1e dἈthénes 147.

59. Αὐτόθι 39.

60. Αὐτόθι πίν. ΧΙΧ-ΧΧ.

61. Αὐτόθι 165-166.

62. Parsons, K1epsydra 246-248.

63. Ἰδιαίτερα διαφωτιστικὴ ἦτον ἡ ἀνασκαφὴ

ποὺ ἔγινε στὰ 1936-1940 ἀπὸ τὸν Parsons καὶ ποὺ

ἔφερε στὸ φῶς πολλὰ στοιχεῖα. Βλ. Parsons, K1epsy-

dra. Ἐπίσης βλ. Burnouf, Acropo1e dἈthénes 38-

46, 69-70, 149, niv. XIV-XVI, XIX-XX. Trav1os,

Athens 323-331.

64. Βλ. παρακάτω. σ. 253.

65. Βλ. Frantz, Late Antiquity 127 (περιγραφὴ

τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους ἀπὸ τὸν Τραυλὸ), ὅπου

στὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ ὐστερσρρωμαϊκοῦ τείχους

περιλαμβάνονται καὶ τὰ παρακάτω δύο, ποὺ εἶναι τὰ

ἀντίθετα ἀπὸ αὐτὰ ποὺ παρατηροῦνται στὰ λείυανα

τοῦ πλατύτερου τείχους ποὺ ἀποδίδω στὴ φραγκικὴ

ὀχύρωση τῆς Κλευύδραᾳ «Χαρακτηριστικὸ τῆς κα-

τασκεψῆς εἶναι ἡ ὸλικὴ ἔλλειυη ὀπτοπλίνθων» καί

«τὸ κονίαμα δὲν εἶχε πάντοτε τὴν ἲδια σύνθεση. Γε-

νικἀ τὸ κονίαμα ποὺ ἔχει χρησιμοποιηθεῖ στὴν ἐσω-

τερικὴ πλήρωση τοῦ τείχους εἷναι φτωχὸ σὲ ἀσβέστη,

ἐνῶ αὐτὸ ποὺ χρησιμοποιτίθηκε γιὰ τὸ κτίσιμο τῶν

λίθων στὶς δύο δύεις εἶναι πολὺ ἰσχυρὸ καὶ συνίστα-

ται ἀπὸ ἀσβέστη, ὄμμα καὶ μικρὰ θραύσματα ἡ κόκ-

κους ἐρυθροῦ πηλοῦ ἀπὸ τριμμένες κεραμίδες».

66. Parsons, K1epsydra 251.

67. Αὐτόθι εἰκ. 4.

68. Στὰ 1819 χρονολογοῦνται οί τελευταῖες κατό-

μας καὶ ἀπόμεις τῆς Ἀκρόπολης ποὺ δὲν ἀπεικονί-

ζουν αὐτὸν τὸν τοῖχο, ἐνῶ στὰ 1831/2 χρονολογεῖται
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τὸ τοπογραφικὸ σχέδιο τῶν KAéoan-Schaubert, ὅπου

βρίσκεται καὶ ἡ παλιότερη ἀπεικόνιση τοῦ τοίχου αὐ-

τοῦ. Βλ. παραπάνω σ. 122-123. Ἐπίσης Tanou1as,

The Propy1aea 460-461.

69. ’ Εμφανίζεται γιὰ πρώτη φορὰ στὸ σχέδιο τῶν

Κλεάνθη καὶ Schaubert (εἰκ. 62). Βλ. παραπάνω

σ. 122-123.

70. Ἀπεικονίζεται στὶς παλιότερες ἀπόυεις καὶ

κατόψεις τῆς περιοχῆς. Βλ. εἰκ, 15, 18, 33, 36-37

κλπ.

71. BA. Τραυλό, Πολεοδομικἠ 156-162. Ἐπίσης

βλ. Μακρῆ - Τσάκο - Βαβυλοπσύλου, Ριζόκαστρο,

ὅπου προσδιορίζεται ἡ πορεία τοῦ Ριζόκαστρου μὲ

βάση ὅλα τὰ ὡς σήμερα ἀνασκαφικὰ δεδομένα καὶ

χρονολογεῖται ἡ κατασκευὴ του στὶς ἀρχἔς τοῦ 13ου

αἱ. μὲ τὰ στοιχεῖα ποὺ ἔδωσε τὸ 1985 ἀνασκαφῂ στὸν

χῶρσ τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου.

Στὴν πρὸς Δ. ἐπέκταση τῆς γραμμῆς ποὺ ὁρίζει ὁ

ἀναλημματικὸς τοῖχος τῆς ἀρχαϊκῆς ἀνόδου (ox. 43),

πρὸς Δ. τῆς πύλης Beu1é, ὑπάρχει ἔνας τοῖχος χτι-

σμἐνος μὲ δραύσματα ἀρχαίου ὑλικοῦ καὶ ἄφθονο

ἀσβεστοκονίαμα ποὺ φδάνει ὣς τὰ ἄλλα λείυανα τοῦ

ἀρχαϊκοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου, ἔξω ἀπὸ τὴν πύλη

Beu1é. Στὴ νότια πλευρὰ τοῦ τοίχου αὐτοῦ, σὲ ἀπό-

σταση 19 μ. περίπου πρὸς τὰ δυτικὰ τοῦ Θυραίου

τοίχου τῆς πύλης Beu1é, ὺΠάρχει ἔνας ὀγκόλιθος

ποὺ ἔχει κατρακυλίσει κάποτε ἀπὸ τὴ δυτικὴ κλιτὺ

τῆς Ἀκρόπολπς. Στὰ NA. του σώζονται λείυανα ἀπὸ

τοιχοποήες ποὺ εἶναι δύσκολο νὰ ταυτιστοῦν χωρὶς

ἀνασκαφᾔ. Προφανῶς πρόκειται γιὰ λείυανα ἑνὸς

τούρκικου κτίσματος, τὸ ὁποῖο διακρίνεται σ᾿ αὐτὴ τὴ

θέση στὴν κάτοψη τοῦ Verneda καὶ τὸ ὁποῖα δὲν

μπορῶ αὐτὴ τὴ στιγμὴ νὰ ἑρμηνεύσω καλύτερα,

γιατὶ δὲν εἰκονίζεται σὲ καμιὰ ἀπὸ τὶς ἀπόμεις ἢ τὶς

νεότερες κατόυεις. Μιὰ ἔνδειξη γιὰ τὴ ὃἔση τοῦ τσί-

χου καὶ τοῦ οἰκοδομήματος στὸ τοπογραφικὸ σχέδιο

τῶν KAéaan-Schaubert μπορεῖ νὰ θεωρηΘεῖ μιὰ

τεθλασμένη γραμμὴ ποὺ περιγράφει τὶς τρεῖς πλευ-

ρἔς ἑνὸς ὑπερυψωμένου τραπεζίου ἀνάμεσα στὸ τεῖ-

χος τῆς Ὑπαπαντῆς, στὸν Σερπεντζὲ καὶ στὸν με-

γάλο δυτικὸ προμαχὡνα.

72. Φωτ. ΒΑΙ, ἀρ. ἀρν. 137, ποὺ ἔγινε μετὰ τὸ

πέρας τῆς ἀνασκαφῆς (1888) καὶ πρὶν ἀπὸ τὴν

ἔναρξη τῶν ἀναστηλωτικῶν ἔργων στὰ Προπύλαια

ἀπὸ τὸν Μπαλάνσ (1909).

73. Πρβ. τὴν εἰκ. 366.

74. Βλ. παραπάνω σ. 132.
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Ἀποκατάσταση τῆς οἰκοδομικῆς ἱστορίας

τῶν Προπυλαίων



Ι. Τὰ Προπύλαια στὰ τέλη τοῦ βου μ.Χ. αἰ.

Η ΑΘΗΝΑ ΦΑΙΝΕΤΑΙ ὅτι στην οὐσία παρέμεινε ἀνοχύρωτη ἀπὸ τὸ 86 Π.Χ., ἔτος τῆς

καταστροφῆς τῶν τειχῶν της ἀπὸ τὸν Σύλλαὶ, ὣς τὸ γ, τέταρτο τοῦ 3ου μ.Χ. αἰ. Τότε ὁ

κίνδυνος τῶν βαρβάρων -Ἕρούλων καὶ Γότθων- ποὺ λυμαίνονταν τὶς πόλεις στὸν

ἑλλαδικὸ χῶρο ἀνάγκασε τὸν αὐτοκράτορα Βαλεριανό (253-260) νὰ ὀχυρώσει καὶ πάλι

τῆν Ἀθηνα. Τὸ βαλεριάνειο τεῖχος κατασκευάστηκε, στὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς διαδρο-

μῆς του, ἐπάνω στὰ ὑπολείμματα τοῦ Θεμιστόκλειου τείχους. Μόνον ἡ διαδρομῆ τοῦ

ἀνατολικοῦ τμήματος χαράχτηκε μὲ τρόπο ποὺ νὰ συμπεριλάβει στὸν περίβολο τῆν ἐπέ-

κταση τῆς πόλης ποὺ ἀνάγεται στοὺς χρόνους τοῦ Ἀδριανοῦἳ. Τὰ ὀχυρωματικὰ ἔργα τοῦ

Βαλεριανοῦ ὄμως δὲν ἐμπόδισαν τοὺς ᾿ Ερούλους νὰ καταλάβουν την Ἀθήνα τὸ 267 καὶ

νὰ τὴν καταστρέυουν συστηματικὰ μὲ ἐμπρησμό3. Μολονότι οἝρουλοι γρήγορα ἀναγ-

κάστηκαν νὰ ἀπομακρυνθοῦν ἀπὸ τὴν Ἀττικῆ, ἡ Ἀθήνα χρειάστηκε κάποιο χρόνο γιὰ

νὰ ἀνακάμυει. Λίγα χρόνια μετὰ oi Ἀθηναῖοι κατασκεύασαν τὸ ὑστερορωμαϊκό τεῖχος

ποὺ περιέβαλε μιὰ περιορισμένη ἔκταση τῆς ἀρχαίας πόλης πρὸς Β. τῆς Ἀκρόπολης4. ᾿ Η

πρόσφατη ἔρευνα στῆ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης ἀπέδειξε ὅτι στὸν 30 μ.Χ. αἱ. ὁ νότιος

τοῖχος τοῦ Ὠδείου ' Ηρώδου τοῦ Ἀττικοῦ, ὁ βόρειος τοῖχος τῆς στοᾶς τοῦ Εὐμένους καὶ

τὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου τοῦ κοῖλού τοῦ Διονυσιακοῦ θεάτρου ὲντά-

χθηκαν στῆν ὀχύρωση τῆς περιοχῆς, τῆν ὁποία περιβάλλουν σὲ συνδυασμὸ μὲ τῆ νότια

πλευρὰ τοῦ βράχου τῆς Ἀκρόποληςὃ.

Η κατασκευὴ τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους -τόσο πρὸς Β. ὅσο καὶ πρὸς Ν. τῆς

Ἀκρόπολης- προϋποθέτει την προγενέστερη ἡ σύγχρονη ὀχύρωσή τηςβ. Τῆν ὀχύρωση

αὐτῆ συνιστοῦν ἡ πύλη Beu1é μὲ τοὺς δύο πύργους ποὺ τῆν πλαισιώνουνἼ, καὶ τὰ τμτί-

ματα τοῦ τείχους ποὺ τῆ συνέδεαν μὲ τὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος καὶ

μὲ τὸ πόδιο τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης (ox. 48-49). Μολονότι τελευταῖα ἔχει ἐπικρατή-

σει ἡ πιὸ πρόσφατη ἄποψη τοῦ Τραυλοῦ, σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία ἡ πύλη Beu1é πρέπει νὰ

ἀποδοθεῖ στην ὀχυρωματικῆ δραστηριότητα τοῦ Βαλεριανοῦβ, θεωρῶ πιθανότερο ἡ ὀχύ-

ρωση τῆς Ἀκρόπολης νὰ εἶναι σύγχρονη μὲ τὸ ὑστερορωμαϊκό τεῖχος9. Ο κύριος λό-

γος ποὺ ἔκλινα σὲ αὐτῆ την ἐπιλογῆ εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι σὲ κανένα ἀπὸ τὰ σωζόμενα

ἀθηναϊκὰ νομίσματα τῶν μέσων τοῦ 3ου αἰ., μὲ παραστάσεις τῆς Ἀκρόπολης, δὲν εἰκονί-

ζεται ἡ πύλη Βευ1ἐ10᾿ θεωρῶ ἐξαιρετικὰ ἀπίθανο ἕνα τόσο σημαντικὸ ἔργο νὰ εἶχε παρα-

λειφθεῖ ἀπὸ τὶς παραστάσεις τῶν νομισμάτων. Ἀκόμη, νομίζω ὅτι ἡ ὀχύρωση τῆς Ἀκρό-

πολης δηλώνει τῆν ἲδια τάση γιὰ συσπείρωση ποὺ ἐκφράζει καὶ ἡ κατασκευῇ τοῦ

ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους. Ἔνας σημαντικὸς λόγος γιὰ τῆν ένταξη τῆς ὀχύρωσης τῆς

δυτικῆς πρόσβασης στὶς ὺστερορρωμαῖκὲς ὀχυρώσεις μετὰ τὴν ἀπομάκρυνση τῶν ' Ερού-

λων, ἀναφέρεται λίγο πιὸ κάτω σὲ συνάρτηση μὲ τὴν ὀχύρωση τῆς Κλεμύδρας.

Στὸ τμῆμα τοῦ τείχους ποὺ συνέδεε τὸν νότιο πύργο τῆς πύλης Beu1é μὲ τὸν πύργο

τῆς Νίκης, καὶ σὲ μικρὴ ἀπόσταση ἀπὸ τῆ ΝΔ. γωνία τοῦ τελευταίου, ὑπῆρχε μία ἀκόμη

πύλη, γιὰ τὴν προστασία τῆς ὁποίας κατασκευάστηκε ἕνας πύργος στῆ δυτικῆ πλευρά

της. Τὸ γεγονὸς ὅτι τόσο ἡ πύλη αῦττί, ὅσο καὶ ὁ παρακείμενος πύργος, εἶναι σύγχρονοι
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μὲ τὴν πύλη Beu1é ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὴν τοιχοποήα, ὅπως ἔχει τἲδη παρατηρηδεῖ προη-

γουμένως κατὰ τὴν παρουσίαση καὶ ἑρμηνεία σχεδίων τῶν ἀρχιτεκτόνων τοῦ 19ου αἰ.

Sti11ing, Winstrup καὶ Boitte“. Ἀξίζει νὰ ὑπενθυμίσω ἐδῶ ὅτι σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Win-

strup (εἰκ. 89) διακρίνεται ὁ τρόπος δομῆς τῶν κατώτερων τμημάτων τῆς ἐξωτερικῆς

πλευρᾶς τῆς πύλης καὶ τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ πύργου, τὰ ὁποῖα εἶναι κατασκευα-

σμένα μὲ μεγάλα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη σὲ δεύτερη χρῆση καὶ παρουσιάζουν πολλὲς κατα-

σκευαστικὲς ὁμοιότητες μὲ τὴν πύλη ΒευΙἐὶἳ. Εἰς ἐπίρρωσιν αὐτῆς τῆς παρατήρησης

χρησιμεύει καὶ τὸ ἐπιστύλιο ποὺ ἔχει ἐντοπιστεῖ στὴν ἕβδομη στρώσῃ τοῦ ἀνατολικοῦ

παραστάτη στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῆς πύλης, τὸ ὁποῖο προέρχεται ἀπὸ τὸ μνημεῖο τοῦ

Νικία (ἀπὸ μέλη τοῦ ὁποῖου κυρίως συνίσταται ἡ πύλη Βευὶἐ)13.

' H θολωτὴ κατασκευὴ, ποὺ διαμορφώθηκε ἐπάνω ἀπὸ τὴν πηγὴ τῆς Κλεψύδρας γιὰ

νὰ ἐξασφαλίσει τὸ νερό της γιὰ τοὺς ὑπερασπιστὲς τῆς Ἀκρόπολης, ἀποκτᾶ λειτουργικὴ

ἀξία μόνο σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ὀχύρωση τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης ποὺ

περιγράφηκε στὶς προηγούμενες παραγράφους᾿ καὶ αὐτὸ διότι ἡ δολοσκεπὴς κλίμακα,

ποὺ κατασκευάστηκε γιὰ νὰ ἐξασφαλίσει τὴν ἐπικοινωνία της μὲ τὴν Ἀκρόπολη, κατέ-

λιιγε στὴ ΒΑ. γωνία τοῦ Μνησικλείου ἀναλῆμματος, δηλαδὴ σὲ μιὰ περιοχὴ ἐκτὸς τοῦ

περιβόλου τοῦ ἱεροῦ. Γί αὐτό, μολονότι τὰ ἀνασκαφικὰ δεδομένα στὴν περιοχὴ ὁδτίγη-

σαν παλιότερα στὴ χρονικὴ τοποδέτηση τῆς θολωτῆς κατασκευῆς γύρω στὰ 200 μ.Χ.!4,

νομίζω ὅτι πρέπει νὰ χρονολογηθεῖ στὸ τέλος τοῦ 3ου αἱ. καὶ νὰ ἐνταχδεῖ στὰ ἔργα γιὰ

τὴν ὀχύρωση τῆς Ἀκρόποληςὶθ. Μολονότι ἡ θολωτὴ κατασκευὴ πάνω ἀπὸ τὴν Κλευύ-

δρα καὶ κυρίως ἡ θολωτὴ κατασκευὴ ἐπάνω ἀπὸ τὴν κλίμακα ἐξασφαλίζουν τὴν κάλυψη

ἀπὸ τὰ ἐλαφρὰ βλήματα τῶν πολιορκητῶν, ἐνιαυτοῖς δὲν εἶναι ἀρκετὰ ἰσχυρὲς γιὰ νὰ

προφυλάξουν ἀπὸ τὶς ἐπιδέσεις τῶν πολιορκητῶν τὴν πηγὴ καὶ τὴν προσπέλασή της ἀπὸ

τὴν Ἀκρόπολη. Γιὰ νὰ εἶναι ἀποτελεσματικὴ ἡ ὀχύρωση τῆς Κλεψύδρας ἀπαιτεῖ τὴν

πρόσθετη θωράκισή της ἀπὸ τὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος. Αὐτὸ εἶναι μιὰ ἐπιπλέον σοβαρὴ

ἔνδειξη ὅτι ἡ ὀχύρωση τῆς Ἀκρόπολης (συνεπῶς καὶ τῆς Κλευύδρας) εἶναι σύγχρονη μὲ

τὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος: διότι ἂν αὐτοὶ ποὺ κατασκεύασαν τὴν ὀχύρωση τῆς Κλευύ-

δρας δὲν εἶχαν ὑπόυη τους ὅτι θὰ προστατευόταν ἀπὸ τὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος, θὰ τῆς

εἶχαν προσδώσει τὸν χαρακτῆρα αὐτάρκους προμαχώνα, ὅπως συνέβη καὶ μὲ τὴν ὀχύ-

ρωση τῆς ἴδιας περιοχῆς τόσο ἀπὸ τοὺς Φράγκους τὸν 130 αἰ., ὅσο καὶ ἀπὸ τοὺς Ἕλλη-

νες τὸ 1822 (βλ. παρακάτω σ. 304-305, ox. 60-62). Θὰ πρέπει ἀκόμη νὰ παρατηρηδεῖ ὅτι

οἱ θολωτὲς κατασκευὲς ποὺ κάλυπταν τὴν Κλεψύδρα καὶ τὴν κλίμακα δὲν παρεῖχον κα-

μία δυνατότητα άμυνας. Ἀξίζει νὰ ὑπενθυμίσω ὅτι, σύμφωνα μὲ τὴν ἀνάλυση τῶν δεδο-

μένων ποὺ ἐκτέθηκαν προηγουμένως, τὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος στὰ ΒΔ. τῆς Κλεψύδρας

πρέπει νὰ εἶχε τὸ ἲδιο πάχος μὲ τὴν πρὸς τὰ ΒΑ. συνέχειά τουὶβ.

Στὸ σχέδιο 46 γίνεται μιὰ ἀπόπειρα ἀποκατάστασης σὲ κάτοψη τῆς μορφῆς τῶν Προ-

πυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης τῆς ᾿ Ακρόπολης. Οἱ ρωμαϊκὲς ἐπεμβάσεις στὰ Προ-

πύλαια ποὺ ἔχουν διαπιστωδεῖ παλιότερα, ἀλλὰ καὶ κατὰ τὰ τελευταῖα χρόνιαὶἼ, δὲν

πρέπει νὰ εἶχαν ἀλλοιώσει αἰσδητὰ τὴν ἐξωτερικὴ μορφὴ τοῦ μνημείου. Φαίνεται ὄμως

ὅτι οἱ ξύλινες ὀροφὲς καὶ στέγες δὲν ἦτον πιὰ στὶς δέσεις τους. Δὲν ἀποκλείεται ἡ ἀφαί-

ρεσή τους νὰ ἔγινε ἀπὸ τοὺς ᾿ Ερούλους. ᾿ Η τακτικὴ καταστροφῆς τῶν . Ἐρούλων ἦτον ἡ

πυρπόληση τῶν μεγαλύτερων κτιρίων μὲ ξύλα ποὺ ἀφαιροῦσαν ἀπὸ μικρότερα γειτονικὰ

κτίρια. Στὴν Ἀκρόπολη τὸ Ἐρέχδειο καὶ ὁ Παρδενώνας φέρουν ἔντονα τὰ ἲχνη τῆς

φωτιᾶς, ἐνῶ στὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων ἡ μαρμάρινη ὀροφὴ ἔκρυβε τὴν ξύ-
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λινη κατασκευὴ τῆς στέγης, πράγμα ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ δικαιολογήσει τὸ γεγονὸς ὅτι

διέφυγε τὴν πυρπόλησηὶβ. Ἐνιαυτοῖς στὶς πλάγιες πτέρυγες οἱ ὀροφὲς ἦταν ξύλινες καὶ

θὰ μποροῦσε νὰ ἔχουν ἀφαιρεθεῖ προκειμένου νὰ χρησιμεύσουν ώς καύσιμη θλη στὴν

πυρπόληση τοῦ Παρθενῶνα ἢ τοῦ ᾿ Ερεχθείου. Ὅποιοι καὶ ἂν εἶναι οἱ δράστες τῆς ἀφαί-

ρεσης τῶν ὀροφῶν καὶ τῶν στεγῶν τῶν πτερύγων τῶν Προπυλαίων, εἶναι γεγονὸς ὅτι ἡ

ἀφαίρεσή τους ἔγινε ἀρκετὰ νωρίς᾿ αὐτὸ ἀπέδειξε ἡ πρόσφατη ἀποκάλυψη μιᾶς μαρμά-

ρινης κεραμίδας τῶν Προπυλαίων, ἐντοιχισμένη στὸ κατώτερο τμῆμα τοῦ πεσσοῦ τῆς

λεγόμενης ὑστερορωμαϊκῆς δεξαμενῆςὶθ. Στὴν ἀφαίρεση τῶν στεγῶν πρέπει νὰ ὀφείλε-

ται καὶ ἡ κατασκευὴ τῶν αὐλάκων, ποὺ ἀναφέρθηκαν στὸ Τρίτο Μέρος καὶ ποὺ χρησί-

μευαν στὴν ἀποχέτευση τοῦ νεροῦ τῆς βροχῆς ποὺ συγκεντρωνόταν στὸ ἀνατολικὰ τμῆμα

τῆς στοᾶς τῆς βόρειος καὶ τῆς νότιας πτέρυγας. Γιὰ τὴν Πινακοθήκη θὰ πρέπει νὰ δεχθοῦ-

με ὅτι γρήγορα στεγάστηκε, γιατὶ ἔνας τόσο χρήσιμος κλειστὸς Χῶρος σὲ ἀριστη κατά-

σταση εἶναι φυσικὰ νὰ μὴν παραμείνει ἀχρησιμοποίητος γιὰ μεγάλο χρονικὰ διάστημα.

Η ἀρχικὴ φάση τῆς θολωτῆς κλίμακας, ποὺ διατηρεῖται ὣς σήμερα κατὰ μῆκος τῆς

ἐσωτερικῆς παρειᾶς τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ Μνησικλείου ἀναλήμματος, πρέπει νὰ ἀνό-

γεται στὴν ὑστερορωμαϊκὴ περίοδο καὶ ἔτσι ἀναπαριστᾶται στὸ σχέδιο. Η μορφὴ τῆς

ρωμαϊκῆς κλίμακας στὴ δυτικὴ πρόσβαση καὶ τοῦ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ δαπέδου, ποὺ

διχοτομοῦσε τὸ πλάτος της καὶ συνεχιζόταν μέσα στὴν κεντρικὴ διάβαση τῶν Προπυ-

λαίων, εἶναι σύμφωνη μὲ τὰ στοιχεῖα ποὺ ἐξετάστηκαν στὸ Τρίτο Μέρος τῆς μελέτης.

Στὸ σχέδιο αὐτὸ δὲν εἰκονίζεται ἡ λεγόμενη ὑστερορωμαϊκὴ δεξαμενή: τὰ στοιχεῖα

ποὺ προέκυψαν ἀπὸ τὴν πρόσφατη ἔρευνα στὰ λείυανα τῆς δεξαμενῆς μὲ κάνουν νὰ

διστάζω νὰ δεχτῶ ὅτι ἕνα τεχνικὸ ἔργο τέτοιου μεγέθους καὶ τέτοιας ποιότητας εἶναι σύγ-

χρονο μὲ τὰ ἄλλα ὑστερορωμαϊκὰ ἔργα, ποὺ χαρακτηρίζονται ἀπὸ προχειρότητα. Ἀντί-

θετα τὰ κατασκευαστικὰ χαρακτηριστικὰ τῆς δεξαμενῆς αὐτῆς τὴ συνδέουν μὲ δεξαμενὲς

ποὺ χρονολογοῦνται τουλάχιστον δυόμισυ αἰῶνες ἀργότεραἳθ. Κρίνω λοιπὸν πιθανότερο

ὅτι κατὰ τὴν ὑστερορωμαϊκὴ περίοδο ἡ ἑξασφάλιση τοῦ νεροῦ τῆς Κλεψύδρας θεωρή-

θηκε ἀρκετὴ γιὰ τὴν ὕδρευση τῆς Ἀκρόποληςἳὶ. Γί αὐτὸ τὸ ἔδαφος τῆς περιοχῆς μεταξὺ

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τοῦ βόρειου τείχους πρέπει νὰ εἶχε τὴν

ἴδια στάθμη μὲ τὴν ἐπίχωση πρὸς N. τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος, ὅπως καὶ κατὰ τὸν 1o μ.Χ.

αἱ. Η στάθμη στὴν περιοχὴ αὐτὴ ἦτον περίπου στὸ θυος τῆς πώρινης εὐθυντηρίας τοῦ

στυλοβάτη τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Ο τοιχοβάτης τῆς ἀνατολικῆς

πλευρᾶς τῆς ΒΑ. πτέρυγας τῶν Προπυλαίων πρέπει νὰ ἦτον ἔμφανής, γί αὐτὸ καὶ δη-

λώνεται στὸ σχέδιοἳἳ. Στὴν κάτοψη τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος ἔχουν ληφθεῖ ὺπόυη κάποιες

νέες παρατηρήσεις μου στὰ θεμέλια ποὺ διατηροῦνται στὴν περιοχή23. Τὸ Βραυρώνιο

ἔχει σχεδιαστεῖ σύμφωνα μὲ τὴν παλιὰ πρόταση τοῦ Stevens (Entrance Court 459-470),

γιὰ λόγους τοπογραφικῆς ἀναγνώρισης. Η ἔλλειυη ἀνασκαφικῶν δεδομένων στὴν περιο-

χὴ κάνει πολὺ δύσκολη τὴ διαμόρφωση ἄποψης γιὰ τὴν κατάσταση στὴν ὁποία βρίσκον-

ταν τὰ οἰκοδομήματα αὐτὰ μετὰ τὴν ἀποχώρηση τῶν Ἐρούλων. Γιὰ τὸν ἴδιο λόγο ἀπέ-

φυγα νὰ δείξω λαξεύματα καὶ ἄλλα στοιχεῖα μέσα στὰ Προπύλαια καὶ στὴν ἐντὸς τῶν

Προπυλαίων περιοχή.

Τὸ τμῆμα τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους στὴ νότια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης εἶχε τὴν ἲδια

πορεία -σύμφωνα μὲ τὰ στοιχεῖα ποὺ ἔκτέθηκαν στὸ τελευταῖο κεφάλαιο τοῦ Τρίτου

Μέρους- μὲ ἐκείνη τὴν ὁποία ἀκολούθησε στὰ χρόνια τῆς Τουρκοκρατίας τὸ τεῖχος τοῦ

Σερπεντζέ.
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1. Βλ. παραπἀνω σ. 15-16.

2. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 122, 124, πίν. V.

Trav1os, Athens 161, είκ. 221. Ο Τραυλὸς ἐπιση-

μαίνει ὅτι, σύμφωνα μὲ ἀνασκαφικὰ δεδομένα, ἡ δια-

δρομὴ τῆς νότιας πλευρᾶς τοῦ βαλεριἀνειου τείχους

παρουσιάζει κάποιες παρεκκλίσεις ἀπὸ τὴ διαδρομὴ

τοῦ ἀντίστοιχου τμήματος τοῦ Θεμιστόκλειου τείχους.

Βλ. καὶ Τραυλό, Η πυρπόλησις τοῦ Παρθενῶνος

220, εἰκ. 1.

3. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 124. Ο Τραυλὸς δια-

τύπωοε τὴ θεωρία ὅτι οὶἝρουλοι κατέλαβαν καὶ τὴν

Ἀκρόπολη, βλ. Τραυλό, Η πυρπόλησις τοῦ Παρ-

θενῶνος 218-223, ὅπου καὶ προηγούμενη σχετικὴ

βιβλιογραφία. Η ἅπουη αὐτὴ δὲν συνοδεύεται ἀπὸ

ἀνασκαφικὲς ἐνδείξεις καὶ ἔχει συναντήσει σημαν-

τικὴ ἀντίδραση, βλ. Frantz, Ju1ian 395-401. Βλ. καὶ

Κορρὲ-Μπούρα, Παρθενὼν 136-137, ὅπου ἡ ἀπουπ

τοῦ Τραυλοῦ γιὰ τὸν ἐμπρησμὸ τοῦ Παρθενῶνα

ἀπὸ τοὺς ᾿ Ερούλους θεωρεῖται ὡς ἡ πιθανότερπ.

4. Τραυλός, Πολεοδομική. Trav1os, Athens 161,

είκ. 221. Τραυλός, ᾿ Η πυρπόλησις τοῦ Παρθενῶνος

224, εἰκ. 1. Η κατασκευὴ τοῦ τείχους αὐτοῦ ἄρχισε

πιθανότατα στὰ χρόνια τοῦ αὐτοκράτορα Πρόβου

(276-282 μ.Χ.). Βλ. Camp, The Athenian Agora

197-198. Frantz, Late Antiquity 6. Γενικότερα γιὰ

τὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος βλ. αὐτόθι 5-11, 125-141

(περιγραφὴ τοῦ τείχους), πίν. 5. Βλ. καὶ Agora

Guide 143, ὅπου τὸ θέμα τίθεται μὲ τὴν παλιἀ του

διατύπωση: ἡ κατασκευὴ τοῦ ὺστερορρωμἂκοῦ τεί-

χους ἄρχισε μετὰ τὸ 267 καὶ συνεχίστηκε τουλἀχι-

στον ὡς τὸ 280.

5. Κορρές, Χρονικὰ 1980, 19-20. 01 παρατηρή-

σεις τοῦ Κορρὲ σχετικἁ μὲ τὴν ἔκταση τῆς νότιας

κλιτύος τὴν ὁποία περιέβαλλε τὸ ὑστερορωμαϊκὸ

τεῖχος γίνονται δεκτὲς καὶ σὲ μιὰ νεότερη μελέτΓΕ βλ.

Μακρῇ-Τοἀκο-Βαβυλοπούλου, Ριζόκαστρο 351-354.

Βλ. ἐπίσης Korres, Der Parthenon bis 1687, 17-18,

είκ. 6.

6. Θὰ ἦτον παράλογη ἡ αὐτόνομη ὀχύρωση δύο

περιοχῶν ποὺ θὰ χωρίζονταν ἀπὸ τὴν ἀνοχύρωτη

Ἀκρόπολη.

7. Η πύλη Beu1é κατασκευἀστηκε ταυτόχρονα

μὲ τοὺς παρακείμενους πύργους καὶ δὲν ἀνήκει σὲ

ἄλλη οἰκοδομικὴ φἀσπ. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ

γεγονὸς ὅτι τὸ μεγαλύτερο μέρος τοῦ οἰκοδομικοῦ

καὶ οἱ πλευρικοὶ πύργοι, προέρχεται ἀπὸ τὸ μνημεῖα

τοῦ Νικία. Γιὰ τὶς σπουδαῖες αὐτὲς διαπιστώσεις βλ.

Townsend, Architectura1 Activity 198-216, 222-226'

συγκεκριμένα γιὰ τὴν ὅπουπ ὅτι ἡ πύλη καὶ oi πύρ-

γοι ἔχουν κατασκευαστεῖ ταυτόχρονα βλ. σ. 216.

8. Βλ. Τραυλό, Πολεοδομικὴ 128, ὅπου τοποθε-

τεῖ τὴν κατασκευὴ τῆς πύλης Beu1é στὴν ἳδια οἰκοδο-

μικὴ φἀση μὲ τὸ λεγόμενα ὺοτερορρωμαϊκὸ τεῖχος,

δηλ. μετὰ τὴν ἐπιδρομὴ τῶν Ἐρούλων τὸ 267 μ.Χ.

Ἀργότερα ὁ Τραυλὸς ἀπέδωοε τὴν ὀχύρωση τῆς

Ἀκρόπολπς καὶ τὴν πύλη Beu1é στὸν Βαλεριανό, βλ.

Trav1os, Athens 54, 161, 483. Τὴν ὅπουη αὐτὴ

ἔχουν δεχτεῖ καὶ ἄλλοι μελετητές, βλ. Gregory, For-

tified Cities 14-21. Townsend, Architectura1 Activ-

ity 216.

9. Τραυλός, Πολεοδομικὴ 128. Thompson,

Athenian Twi1ight 64-65. ᾿ Ο Ἰδιος, Athenian Agora

95-96. Frantz, Ju1ian 396, οπμ. 12, ὅπου ἐπισημαί-

νει ὅτι δὲν εἶναι βέβαια ἂν ἡ Ἀκρόπολη ὀχυρώθηκε

ἀπὸ τὸν Βαλεριανό, μολονότι ἡ παρατήρηση αὐτὴ

ἀποδυναμώνει τὴν ἀπουτί της ὅτι οἱ Ἔρουλοι δὲν

μπῆκαν οτὴν Ἀκρόπολη. Frantz, Late Antiquity

niv. 2' μὲ τὴν ἐπιλογὴ τοῦ σχεδίου αὐτοῦ τοῦ Τραυ-

λοῦ, Πολεοδομικὴ πίν. V, ποὺ ἐκφράζει τὴν παλιό

του ἀπουη, ἡ Frantz ὑποδηλώνει τὴν προσήλωσή

της στὴ θεωρία ὅτι ἡ πύλη Beu1é κατασκευἀστηκε

μετὰ τὴν ἀπομάκρυνση τῶν ' Ερούλων.

10. Βλ. Wa1ker, Imperia1 Coinage 264, ὅπου κα-

ταλᾔγει ὅτι ἡ κοπὴ ἀθηναϊκῶν νομισμάτων πρέπει

νὰ οταμότπσε τὸ 267, μὲ τὴν ἐπιδρομὴ τῶν Ἐρού-

λων. Ἐπίσης βλ. Price-Tre11, Coins 75-77, oi ὁποῖοι

ἐσφαλμένα ἐκλαμβάνουν τὴν ἀπεικόνιση τῶν Προ-

πυλαίων (αὐτόθι εἱκ. 131) σὲ ἕνα νόμισμα ὡς ἀπεικό-

νισπ τῆς πύλης Beu1é. Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ ὸδτι-

γοῦνται διότι τὸ κτίριο εἰκονίζεται χαμηλότερα ἀπὸ

τῇς κορυφῆς τοῦ τείχους᾿ ἡ καλὴ γνώση τῆς τοπο-

γραφίας τῆς Ἀκρόπολπς ἀποδεικνύει πέρα ἀπὸ

κάθε ἀμφισβήτηση ὅτι τὸ εἰκονιζόμενο κτίριο εἶναι τὸ

Προπύλαια διότι: πρῶτο, τὸ Προπύλαια βρίσκονται

πρἀγματι σὲ οτἀθμπ χαμηλότερη ἀπὸ τὰ ἄλλα μνη-

μεῖα τῆς Ἀκρόπολης᾿ δεύτερο, κάτω ἀπὸ τὸ Ἰδιο εἰ-

κονιζόμενο κτίριο ὺπἀρχει τὸ στόμιο ἑνὸς σπηλαίου,

ποὺ προφανῶς συνοψίζει τὴν ὁμάδα τῶν σπηλαίων

ποὺ βρίσκονται στὴ ΒΔ. κλιτὺ τοῦ βράχου τῆς Ἀκρό-

πολης καὶ Β. καὶ ΒΔ. τᾖς βόρειας πτέρυγας τῶν

Προπυλαίων (βλ. Trav1os, Athens 91-95, 417-421)“

ἡ πύλη Beu1é βρίσκεται σὲ οτἀθμη λίγο χαμηλότερη

ἀπὸ τὴ οτἀθμπ τῶν σπηλαίῳ τρίτο, τὸ εἰκονιζόμενο

κτίριο ἔχει ἀέτωμα καὶ κίονες, ποὺ δὲν ὑπῆρχον
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στὴν πύλη Beu1é. Εὐχαριστῶ τὴν j. Binder, ποὺ εἶχε

τὴν καλοσύνη νὰ στρέυει τὴν προσοχή μου στὰ δύο

παραπάνω δημοσιεύματά ἡ Binder ἔχει ἐπιπλέον λό-

γους νὰ πιστεύει ὅτι ἡ πύλη Beu1é κατασκευάστηκε

ἀπὸ τὸν ἴδιο τὸν Δέξιππο μετὰ τὴν ἀπομάκρυνση τῶν

Ἑρούλων.

11. Βλ. παραπάνω σ. 132 κὲ. εἰκ. 94, 89, 97.

12. Σὲ προηγούμενη μελέτη μου (The Propy1aea

435-436) εἶχα δωρήσει τὸν πύργο αὐτὸν ὡς κατα-

σκευὴ τοῦ 1687, ἐπειδὴ δὲν φαινόταν σὲ καμιὰ προ-

γενέστερη ἀπεικόνιση τῆς περιοχῆς καὶ τὰ ἴχνη του

ποὺ διατηροῦνται ἐπὶ τόπου δὲν δικαιολογοῦν μιὰ

πρωιμότερη χρονολόγησή του. Τὸ σχέδιο ὄμως τοῦ

Winstrup, τὴν ὕπαρξη τοῦ ὁποίου πληροφορήθηκα

μετὰ τὴ δημοσίευση τῆς μελέτης μου, ἀποδεικνύει

ὅτι ὁ πύργος τοῦ 1687 κατασκευάστηκε ἐπάνω στὰ

λείυανα ἐνὸς πύργου μὲ δομὴ παρόμοια μὲ αὐτὴ

τῶν ὑστερορωμαϊκῶν ὀχυρώσεων, τὰ ὁποῖα δὲν

ἦτον ὁρατὰ ἀπὸ ἐκείνους ποὺ βρίσκονταν ἔξω ἀπὸ

τὰ τείχη. Βλ. καὶ Ζιρώ, Ἱστορία τῆς Νίκης,

13. Βλ. παραπάνω σ. 131, εἰκ. 94. Η συσχέτισι

τοῦ πύργου αὐτοῦ μὲ τὸν πύργο ποὺ ἀναφέρει ἡ

ἐπιγραφὴ τοῦ 11ου αἱ. ποὺ βρέδηκε στὴν περιοχὴ

τοῦ Ἀρείου Πάγου (Σωτηρίου, Ἐρείπια βυζαντινοῦ

ναοῦ 139-142) θὰ ᾖταν δυνατὴ μόνο ἂν θεωρηΘεῖ ὅτι

ἡ ἐπιγραφὴ ἐννοεῖ ἐπιδιόρθωση τοῦ πύργου. Γιὰ

μιὰ ἄλλη προσπάθεια ἑρμηνείας τῆς ἐπιγραφῆς αὐ-

τῆς βλ. Μακρῆ - Τσάκο - Βαβυλοπούλου, Ριζόκαστρο

358.

14. Parsons, C1epsydra 246-248. Θὰ πρέπει νὰ

γίνει ἐπανεξέταση τῶν εὑρημάτων τῆς ἀνασκαφῆς

τοῦ 1936-1937 ὑπὸ τὸ φῶς τῆς νεότερης ἔρευνας, ii

ὁποία ἔχει, στὸ μεταξύ, ἀλλάξει τὰ δεδομένα τῶν

χρονολογήσεων γιὰ τὴν ὑστερορωμαϊκὴ περίοδο.

15. Ο ουσχετιομὸς τῆς θολωτῆς κατασκευῆς

ἐπάνω ἀπὸ τὴν Κλεψύδρα καὶ τῆς δολοσκεποῦς κλί-

μακας μὲ τὴν ὀχύρωση τῆς Ἀκρόπολης κατὰ τὸν 30

oi. διατυπώθηκε γιὰ πρώτη φορὰ ἀπὸ τὸν Τραυλό,

βλ. Trav1os, Athens 323. Βλ. ἐπίσης Gregory, For-

tified Cities 16.

16. Γιὰ τὴν περιγραφὴ τῆς σημερινῆς μορφῆς

τῶν ὑπολειμμάτων, βλ. παραπάνω σ. 251-253, ὅπου

ἐξηγεῖται ὅτι τὸ παχύτερο τμῆμα τοῦ τείχους στὰ δυ-

τικὰ τῆς Κλεψύδρας ἀποτελεῖ ὑπόλειμμα τῆς φραγ-

κικῆς ὀχύρωσης, τὸ ὁποῖο ὁ ἀνασκαφέας Parsons

ὲρμτίνευσε ώς ὺστερορρωμαϊκό. Βλ. Parsons, C1e-

psydra εἱκ. 2, ἐπίσης Τραυλό, Athens 323-331, κα-

δὼς καὶ Tanou1as, The Propy1aea six. 4, ὅπου βρί-

σκεται ἡ πρώτη μου ἀπόπειρα ἀναπαράστασης τῶν

Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρόσβασης στὰ τέλη

τοῦ 3ou μ.Χ. αἱ. ἤδη στὸ σχέδιο ἐκεῖνο τὸ νοτιότερο

τμῆμα τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους σημειώνεται μὲ

τὸ ἲδιο πάχος ὅπως καὶ τὸ ὑπόλοιπο.

17. Κατὰ τὶς ἐργαοίες τεκμηρίωσης στὸ πλαίσιο

τοῦ Προγράμματος Συντηρᾔσεως τῶν Μνημείων τῆς

Ἀκρόπολης- βλ. Dinsmoor, Architecture 201. Ca-

sanaki- Ma11ouehou, Acropo1is 93. Ἐπίσης βλ. Τα-

νούλα, Τὰ Προπύλαια A.

18. Τραυλός, 'I-1 πυρπόλησις τοῦ Παρθενῶνος

222-223.

19. Πρόκειται γιὰ μιὰ ἀγελαία μαρμάρινη κερα-

μίδα, ποὺ μπορεῖ νὰ ἀνήκει σὲ ὁποιοδτίποτε ἀπὸ τὰ

τρία κτίρια ποὺ ἀπαρτίζουν τὰ Προπύλαια. Η κε-

ραμίδα φέρει τὰ ἴχνη διάβρωσης ἀπὸ τὴν ἔκθεσή της

στὴ στέγη τῶν Προπυλαίων καὶ πρέπει νὰ ῆταν oxs-

δὸν ἀκέραια ὅταν χτίστηκε μέσα στὸν πεσσὸ τῆς δε-

ξαμενῆς. Η μεγάλη σημασία αὐτοῦ τοῦ εὐρήματος

εἶναι ὅτι ἀποδεικνύει πὼς ἡ κεράμωσι τῶν Προπυ-

λαίων εἶχε ἀντικατασταδεῖ ἀπὸ άλλη κεράμωσι πρὶν

ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τῆς δεξαμενῆς, γιὰ τὴν ὁποία πι-

στεύω ὅτι ἀνάγεται στὰ χρόνια τοῦ Ἰουστινιανοῦ

(βλ. παρακάτω σ. 273-274), δηλαδὴ μεταξὺ 527 καὶ

565 (Browning 154).

20. Π.χ. ἡ δεξαμενὴ πρὸς Β. τῆς Κλεψύδρας στὸ

ἐσωτερικὸ τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους (βος αἰ.,

βλ. Parsons, K1epsydra 249, 262, six. 39) καὶ ἡ δε-

ξαμενὴ τοῦ Ἀσκληπιείου (Τραυλός, Η βασιλικὴ

τοῦ Ἀσκληπιείου 58, six. 4. ΑΔ 19, 1964, B1, 23-24,

ox. 1). Βλ. τὰ σχέδια τῆς ὑστερορωμαϊκῆς δεξαμε-

νῆς ἀπὸ τὸν Midd1eton, Ρίσης and Drawings niv.

IV, E-G.

21. Σὲ συνδυασμὸ μὲ τὶς μικρὲς δεξαμενές (ὁμ-

βροδέκτες) ποὺ ὑπῆρχαν στὴν Ἀκρόπολη ἀπὸ τὴν

κλασικὴ ἐποχὴ καὶ πολλαπλασιάστηκαν κατὰ τὸν

Μεσαίωνα καὶ τὴν Τουρκοκρατία, ὅταν ἡ Ἀκρό-

πολη κατοικήθηκε πυκνά. Βλ. Stevens, ΝΕ Corner

16, six. 19.

22. Βλ. παραπάνω σ. 232-234 στὴν ἑνότητα ποὺ

ἐξετάζει τὴν περιοχὴ πρὸς Ἀ. τῆς βόρειος πτέρυγας

τῶν Προπυλαίων.

23. Βλ. Tanou1as, Structura1 Re1ations.
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II. Τὰ Προπύλαια ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 4ου ὡς τὸν 80 ai.

ΕΝΑ ΓΕΓΟΝΟΣ ΠΟΥ ΕΠΗΡΕΑΣΕ, καθοριστικὰ τὴν κατεύθυνση τῆς οἰκοδομικῆς δραστηριό-

τητας κατὰ τὴν περίοδο αὐτὴ εἶναι ἡ ἐπικράτηση τοῦ Χριστιανισμοῦ. υοπως ἐίδαμε στὸ

Πρῶτο Μέρος, ὁ Χριστιανισμὸς συνάντησε σοβαρὲς ἀντιστάσεις στὴν Ἀθήνα πρὶν ἀπὸ

τὴν ὁριστικὴ ἐπιβολῇ του μὲ τὸ διάταγμα τοῦ 529, τὸ ὁποῖο ἀπαγορεύοντας στοὺς φιλοσό-

φους τὴ διδασκαλία σήμαινε οὐσιαστικὰ καὶ τὴν κατάργηση τῶν φιλοσοφικῶν σχολῶν.

Εἰδικὰ στὴν Ἀκρόπολη φαίνεται ὅτι οἱ παγανιστικὲς λατρεῖες ἀντεξαν τουλάχιστον ὡς τὸ

6’ τέταρτα καὶ πιθανότατα ὡς τὸ τέλος τοῦ 5ου αἰώναὶ.

Πότε ἀκριβῶς μετασκευάστηκαν οἱ ἀρχαῖοι ναοὶ σὲ χριστιανικὲς ἐκκλησίες ἐξακολου-

θεῖ νὰ εἶναι ἕνα ἀρχαιολογικὸ πρόβλημα. Ἀσφαλὴ δεδομένα δὲν ὑπάρχουν καὶ οἱ ὡς

τώρα χρονολογήσεις, καθὼς καὶ ὅσες γίνονται μὲ τὰ ὑπάρχοντα στοιχεῖα, θὰ μποροῦσαν

νὰ ἀναιρεθοῦν μὲ τὴν ἐμφάνιση ἀσφαλέστερων ἀρχαιολογικῶν ἐνδείξεων. Τὸ λεγόμενο

Θησετο2 καὶ τὸ Ἐρέχθειο ἔγιναν ἐκκλησίες τὸ νωρίτερο στὶς ἀρχὲς τοῦ 7ου αἰ., σύμ-

φωνα μὲ ἀρχαιολογικὸ δεδομένα.

Γιὰ τὴν ἀπόδοση τοῦ Παρθενῶνα στὴ χριστιανικὴ λατρεία ὑπάρχουν τὰ ἀκόλουθα

στοιχεῖα. Στὸν Παρθενῶνα διατηρεῖται ἕνα χριστιανικὸ χάραγμα ποὺ μπορεῖ νὰ χρονο-

λογηθεῖ στὰ 550 ἢ 595 ἢ 6404, δηλαδὴ terminus ante quem εἶναι τὸ ἔτος 640. Στὸν

Παρθενῶνα ὑπάρχει ἕνα ἀκόμη χάραγμα ποὺ μὲ πολλὴ ἐπιφύλαξη θὰ μποροῦσε νὰ

χρονολογηθεῖ στὰ 5915 καὶ ἕνα ἄλλο ποὺ μπορεῖ νὰ ἀποδοθεῖ σὲ διάφορες χρονολογίες

ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τοῦ 7ου ai. ὡς τὸ 8415. Ἔχοντας ὑπόυη τὰ δεδομένα γιὰ τὸ λεγόμενο

Θησεῖο καὶ τὸ Ἐρέχθειο, μπορεῖ κανεὶς νὰ πεῖ ὅτι ἡ μετατροπὴ τοῦ Παρθενῶνα σὲ

χριστιανικὴ ἐκκλησία πιθανὸν νὰ ἔγινε πρὸς τὸ τέλος τοῦ βου αἰ.7 Δὲν ἀποκλείεται ἡ

ἀφιέρωση τῶν εἰδωλολατρικῶν μνημείων στὴ χριστιανικὴ θρησκεία νὰ πραγματοποιή-

θηκε στὸ πλαίσιο μιᾶς ἑνιαίας πολιτικῆς, μετὰ τὴ βαρβαρικὴ ἐπιδρομὴ τοῦ τέλους τοῦ βου

αἰώναβ.

Φαίνεται πάντως ὅτι οἱ χρονολογήσεις τῶν ἀρχαιότερων χριστιανικῶν ναῶν στὴν Ἀ-

θηνα θὰ πρέπει νὰ ἐπανεξεταστοῦν μὲ βάση τὴ σύγκριση νέων ἀρχαιολογικῶν δεδομέ-

νων- εἶναι πολὺ πιθανὸν ὅτι θὰ ὑπάρξει μιὰ συνολικὴ μετατόπιση τῶν χρονολογήσεων σὲ

πιὸ ὄψιμες περιόδους. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι τὸ τετράκογχο στὸν Χῶρο τῆς Βιβλιοθή-

κης τοῦ Ἀδριανοῦ ἡ πρόσφατη ἔρευνα τὸ μετέθεσε ἀπὸ τὸ a’9 στὸ 6' τέταρτσ τοῦ 5ου

aim, ἐνῶ ἡ βασιλικὴ τοῦ Ἀσκληπιείου, χρονολογημένη ἀπὸ τὸν ἀνασκαφέα της μεταξὺ

450 καὶ 46011, σύμφωνα μὲ τὴ νεότερη ἀρχαιολογικὴ ἕρευνα θὰ πρέπει νὰ χρονολογηθεῖ

μετὰ τὸ 53012. Εἰδικὰ ἡ χρονολόγηση τῆς βασιλικῆς τοῦ Ἀσκληπιείου μετὰ τὸ 530 συνδέ-

εται ἀμέσα μὲ τὴ χρονολόγηση τῆς μετατροπῆς τῶν ἀρχαίων μνημείων σὲ ναούς, διότι

προφανῶς ὁ λόγος ποὺ οἱ Χριστιανοὶ ἔχτισαν ἕναν καινούριο ναὸ καὶ δὲν ἀρκέστηκαν

στὴ μετατροπὴ τοῦ ἀρχαίου σὲ χριστιανικό, ἦταν ἡ στενότητα τοῦ χώρου τοῦ ναοῦ τοῦ

Ἀσκληπιοῦὶβ.

Στὸ προηγούμενα κεφάλαια οἱ περισσότερες παρατηρήσεις ἀφοροῦσαν τὴν περιοχὴ

γύρω ἀπὸ τὰ Προπύλαια, καὶ μάλιστα κατασκευὲς ποὺ εἶχαν, ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον, σκοπὸ
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τη βελτίωση τῆς ἀμυντικῆς ἱκανότητος τῆς ᾿ Ακρόπολης, καὶ ἰδίως τῆς δυτικῆς πρόσβασης.

Φαίνεται ὄμως ὅτι ἡ καθιέρωση χριστιανικῶν ναῶν στῂν Ἀκρόπολη ἔφερε μαζί της καὶ

κάποιες νέες λειτουργίες, ὅπως λ.χ. κατοίκηση κληρικῶν καὶ ἴσως μοναχῶνὶ4. Εἶναι λοι-

πὸν φυσικὸ νὰ θεωρήσει κανεὶς ὅτι οἱ κατασκεψές, ποὺ εἶχαν σκοπὸ τη διαρρύθμιση τῶν

μνημείων τῆς Ἀκρόπολης, συνδέονται μὲ τῆν ἐξυπηρέτηση αὐτῶν τῶν λειτουργιῶν.

Τὸ κεντρικὸ κτίριο

Τὰ χαράγματα ποὺ διατηροῦνται στοὺς κίονες τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυ-

λαίων δείχνουν ὅτι τὰ μεταξύ τους διαστήματα ἄργησαν νὰ φραχτοῦν μὲ τοίχους. Τὸ

χαράγματα στη νότια ἐπιφάνεια τῶν δύο δωρικῶν κιόνων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ποὺ

βρίσκονται στῆ βόρεια πλευρὰ τῆς κεντρικῆς διάβαοης, δείχνουν ὅτι ἡ διάβαση ὄχι μόνο

παρέμεινε ἀνοικτῆ ἀλλὰ καὶ ὅτι τὸ κεκλιμένο βαδμιδωτὸ δάπεδο ῆταν ἐν χρήσει γιὰ

μεγάλη χρονικῆ περίοδο μετὰ τη μετατροπῆ τῶν μνημείων τῆς Ἀκρόπολης σὲ χριστιανι-

κοὺς ναούς, τουλάχιστον ὣς τὸ y’ τέταρτο τοῦ 12ου αἰ. Ἄλλα στοιχεῖα δείχνουν ὅτι ἡ

δίοδος διὰ μέσου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου συνεχίστηκε ὡς τὶς ἀρχὲς τοῦ 15ου αἰ. (σχ. 50)15.

Η νότια πτέρυγα

Ο χριστιανικὸς ναὸς ποὺ φαίνεται ὅτι στεγάστηκε στη νότια πτέρυγα τῶν Προπυ-

λαίων πιθανότατα ἐντάσσεται στὸ πλαίσιο τῆς ἴδιας δραστηριότητας προσαρμογῆς τῶν

ἀρχαίων κτιρίων σὲ νέες λειτουργίες, καὶ μάλιστα φαίνεται λογικὸ νὰ ὑποκατέστησε τῆν

ἐκκλησία ποὺ θὰ στεγαζόταν στὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης, ἂν ἡ δέση τοῦ τελευταίου στὸ

δυτικὸ ἀκρσ τοῦ πύργου τῆς Νίκης δὲν ἔκανε ἀδύνατη την ἐίσοδο ἀπὸ τὰ δυτικὴ πλευρά

του. ' H ἐκκλησία τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων εἶχε μορφῆ μονόκλιτης βασιλι-

κῆς μὲ ἐίσοδο ἀπὸ τὸ δυτικὸ άκρο της. Η στέγασή της γινόταν κατὰ πᾶσα πιθανότητα μὲ

τῆ μονόρριχτη στέγη ποὺ ἔχει ἤδη ἐντοπιστεῖ στη νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων (0x.

50, 53)ὶβ. Η σειρὰ τῶν Ἄηκων στὸν νότιο τοῖχο, στὶς ὁποῖες στηρίζονταν τὰ νότια ἄκρα

τῆς στέγης αύτῆς, ξεκινᾶ ἀπὸ τὴ ΝΑ. γωνία καὶ σταματἀ σὲ ἀπόσταση 5.30 μ. περίπου

πρὸς Δ. Κατὰ τὰ γνώμη μου, αὐτὸ σημαίνει ὅτι ἡ μεγάλη δοκοδήκη, στην ὁποία σταμα-

τάει πρὸς Δ. ἡ σειρὰ τῶν μικρότερων δοκοδηκῶν, κατασκευάστηκε ἀρχικὰ ώς ὑποδοχῂ

μιᾶς διαγώνιος δοκοῦ, ἡ ὁποία διαμόρφωνε τῆν κορυφὴ συνάντησης τοῦ τμήματος τῆς στέ-

γης ποὺ ἔκλινε πρὸς Β. μὲ ἕνα ἄλλο τμῆμα ποὺ ἔκλινε πρὸς Δ. Στῆ δέση αὐτῆ δικαιολο-

γεῖται ἡ ὕπαρξη ἑνὸς τοίχου ποὺ διαιροῦσε τὸν Χῶρο τῆς νότιας πτέρυγας σὲ δύο ἄνισα

τμήματα ἐπιτρέποντας μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ τη λειτουργία ἑνὸς νάρθηκα στὸ δυτικὸ τμῆμα.

Ἐντούτοις, ἐπειδὴ δὲν διατηροῦνται ἴχνη πόρτας ποὺ δὰ πρέπει νὰ ὑπῆρχε σὲ ἕναν

τέτοιο τοῖχο, στὸ σχέδιο ἀναπαράστασης δὲν ἔχει εἰκονιστεῖ τέτοιος τοῖχος. Τὰ διαστήματα

στὶς δύο πλευρὲς τοῦ μεσαίου πεσσοῦ τῆς δυτικῆς πρόσοψης θὰ εἶχαν φραχτεῖ μὲ τοί-

χους. Νομίζω ὅτι στῆν πρώτη φάση τῆς λειτουργίας τῆς ἐκκλησίας ῆταν σὲ χρήση ἡ

πόρτα τοῦ βόρειου διαστήματος τῆς δυτικῆς δύης καὶ ἡ πόρτα τοῦ διαστήματος ἀνάμεσα

στὸν μεσαῖο καὶ στὸν δυτικὸ κίονα τῆς κιονοστοιχίας. Ταυτόχρονα, ἀνάμεσα στὸν νότιο

κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης καὶ στὴ δυτικῇ παραστάδα τοῦ νότιου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου τῶν Προπυλαίων, ὑπῆρχε μιὰ πόρτα ποὺ ὁδηγοῦσε στη νότια κόγχη, ἡ ὁποία

ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ ναοῦ διὰ μέσου τοῦ ἀνατολικοῦ διαστήματος
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τῆς κιονοστοιχίας τῆς νότιας πτέρυγας, τὸ ὁποῖο δὲν φραζόταν μὲ τοῖχο. Τὸ διάστημα

μεταξὺ τῆς παραστάδας καὶ τοῦ ἀνατολικοῦ κίονα τῆς πτέρυγας γεφυρωνόταν μὲ τὴ δοκὸ

ποὺ περιγράφηκε στὸ προηγούμενο κεφἀλαιο, στῆν ὁποία στηριζόταν ἕνα τμῆμα τῆς

βόρειος πλευρᾶς τῆς στέγης τῆς ἐκκλησίας. Πιστεύω ὅτι ἡ πόρτα, τὰ ἴχνη τῆς ὁποίας

διατηροῦνται στῆν πλἀκα τοῦ στυλοβάτη τοῦ νότιου διαστήματος τῆς δυτικῆς πρόσοψις,

ἀνήκει σὲ μεταγενέστερή οἰκοδομικῆ περίοδο. Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ μὲ ὁδηγοῦν 0i δέ-

σεις τῶν ὅλμων περιστροφῆς, ποὺ δείχνουν ὅτι ἡ δέσῃ τῆς πόρτας συμμορφωνόταν μὲ τὴ

διεύθυνσή ἑνὸς μεταγενέστερου συστήματος τοίχων στῆν περιοχή τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκπς17.

Η βόρεια πτέρυγα

Η παλαιότερη ἀπὸ τὶς κατασκευὲς ποὺ ἀνιχνεύονται σήμερα στῆ βόρεια πτέρυγα

εἶναι καὶ ἡ μόνη γιὰ τὴν ὁποία εἶναι βέβαιο ὅτι χτίστηκε πρὶν φραχτοῦν μὲ τοῖχο τὰ

διαστήματα τῆς κιονοστοιχίας τῆς βόρειος πτέρυγας: πρόκειται γιὰ τὴν ξύλινή στέγπ, ποὺ

ὑπῆρξε κάποτε μπροστὰ ἀπὸ τὰ δύο τελευταῖα πρὸς Δ. διαστήματα τῆς στοᾶς τῆς βόρειας

πτέρυγας (σχ. 50, 52). Η στέγή αὐτῇ συνυπῆρξε στῆν περιοχή αὐτῇ τῶν Προπυλαίων μὲ

μερικὲς ἀκόμπ κατασκεψές, σύμφωνα μὲ στοιχεῖα ποὺ ἔχουν ἤδη παρουσιαστεῖ ἀναλυ-

τικἀὶβ. Λαμβάνοντας ὑπόψή ὅλα αὐτὰ τὰ στοιχεῖα, καταλήγει κανεὶς στῆν ἀκόλουθη ἀνα-

παρἀστασπ.

Ἐμπρὸς ἀπὸ τὴ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων καὶ στὸ βόρειο τμῆμα τῆς δυτικῆς

πρόσοψις τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ὑπῆρχε μιὰ ἐξέδρα, ἡ ὁποία σὲ κἀτομπ εἶχε σχῆμα Γ. Η

στόδμῃ τοῦ δαπέδου τῆς ἐξέδρας αὐτῆς βρισκόταν στῆν 1610 στάθμή μὲ τῆν τρίτῃ ἡ δεύ-

τερῃ βαθμίδα τῆς κρήπίδας. Τὸ ξύλινο προστέγασμα ἐκτεινόταν μπροστὰ ἀπὸ τὰ δύο

δυτικότερα διαστήματα τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας καὶ τὸ δυτικό τῆς ἄκρο στρεφόταν

πρὸς Β., οὕτως ὥστε νὰ καλύπτει τὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ προέχοντος ἀναλήμματος

πρὸς Δ. τοῦ νότιου ἄκρου τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς βόρειας πτέρυγας.

Τὰ δύο δυτικότερα διαστήματα τῆς κιονοστοιχίας ῆταν ἀνοιχτὰ καὶ διακόπτονταν μόνο

καδίἲυος ἀπὸ τὶς ὁριζόντιες δοκοὺς τοῦ προστεγἀσματος, ἐνῶ τὸ τρίτο ἀπὸ Δ. διάστημα

φραζόταν ἀπὸ μιὰ δίφυλλῃ πόρτα μὲ μονολιθικὸ ὑπέρδυρο. ᾿ Εμπρὸς ἀπὸ τῆν πόρτα αὐτῆ

ὁ στυλοβάτής εἶχε διαπλατυνθεῖ μὲ μία προφανῶς μαρμάρινη πλἀκα, στερεωμένῃ μὲ τὸν

τρόπο ποὺ ἔχει ήδή περιγραφεῖὶ9 στὸ Τρίτο Μέρος. Στῆ νότια δυπ τοῦ μεσαίου κίονα τῆς

στοᾶς ἀκουμποῦσε τὸ ὁριζόντιο ὑπέρθυρο ἑνὸς ἀνοίγματος ποὺ ἀνοιγόταν στὸ βόρειο

ἄκρο ἐνὸς τοίχου παραλλήλου πρὸς τῆ δυτικῆ πρόσοψή τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. ° Η

ὕπαρξη τοῦ τοίχου αὐτοῦ σημαίνει ὅτι, τὴν 1610 ἐποχή, στὰ διαστήματα ἀνἀμεσα στὸν

ἀνατολικὸ κίονα τῆς βόρειας πτέρυγας, στὸν πρῶτο καὶ στὸν δεύτερο ἀπὸ Β. κίονα τῆς

δυτικῆς πρόσοψις τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου εἶχαν χτιστεῖ κἀποιοι τοῖχοι. Διαμορφωνόταν

ἔτσι ἕνας μακρόστενος διάδρομος μὲ κατεύΘυνση ἀπὸ Β. πρὸς Ν., μὲ 810060 στὸ νότιο

ἄκρο του20. Τῆν 1610 ἐποχῆ δὰ πρέπει νὰ εἶχε κλειστεῖ μὲ πόρτα καὶ τὸ διάστημα ἀνό-

μεσα στῆν ἀνατολικῆ παραστάδα καὶ τὸν ἀνατολικὸ κίονα τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυ-

γας.

Εἶναι ἀρκετὰ πιδανὸ τῆν 1610 ἐποχῆ νὰ εἶχε φρἀξει ἕνας τοῖχος τὸ διάστημα ἀνἀμεσα

στὸν μεσαῖο κίονα τῆς στοᾶς καὶ στὸν δυρατο τοῖχο τῆς βόρειας πτέρυγας. Ἐπἀνω στὸν

τοῖχο θὰ στηριζόταν καὶ τὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τῆς κεκλιμένής στέγπς, 0i δοκοδῆκες τῆς
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ὁποίας διατηροῦνται στὸ κάτω τμῆμα τοῦ 4ου δόμου τοῦ δυτικοῦ τσίχου21. Πιστεύω ὅτι

τὴν ἐποχὴ ἐκείνη ἡ στέγη τῆς στοᾶς τῆς βόρειος πτέρυγας δὲν εἶχε ἀποκατασταθεῖ. Ἔτσι

τὸ τμῆμα της ποὺ περιοριζόταν μεταξὺ τῶν δύο ἀνατολικῶν διαστημάτων τῆς κιονοστοι-

χίας τῆς στοᾶς, τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, τοῦ θυραίου τοίχου καὶ τοῦ μεταγενέστερου ἐγ-

κἀρσιου τοίχου ποὺ μόλις ἀναφέρθηκε, θὰ πρέπει νὰ ἦτον ἀκἀλυπτο, πρἀγμα ποὺ ἐπέ-

τρεπε στὸ φῶς τῆς ὴμέρας νὰ μπαίνει στὸν χῶρο τῆς Πινακοθήκης, ὁ ὁποῖος θὰ εἶχε

στεγαστεῖ κατὰ κάποιον τρόπο. Αὐτὴ ἡ οἰκοδομικὴ φἀση τῆς βόρειος πτέρυγας ἔχει οἰκο-

δομικὰ χαρακτηριστικὰ κοινὰ μὲ αὐτὰ τῆς ἐκκλησίας στὴ νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων

καὶ εἶναι λογικὸ νὰ ἀποδοθεῖ στὴν ἲδια περίοδο.

Η ἐντὸς τῶν Προπυλαίων περιοχὴ

Στὴν ἄμεση γειτονία τῶν Προπυλαίων θὰ πρέπει νὰ εἶχαν γίνει σημαντικὲς ἀλλαγές.

Η δεξαμενὴ πρὸς Ἀ. τῆς βόρειας πτέρυγας καὶ πρὸς Β. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, γνωστὴ

ώς ὑστερορωμαϊκὴ δεξαμεντί, εἶναι εὐλογότερο νὰ ἀποδοθεῖ στὴν οἰκοδομικὴ δραστη-

ριότητα ποὺ συνδέεται μὲ τὶς ὀχυρώσεις τοῦ Ἰουστινιανοῦ. [Ὁπως ἐξηγησα προηγουμέ-

νως, τὸ νερὸ τῆς Κλεψύδρας θὰ πρέπει νὰ θεωρήθηκε ἀρχικὰ ἀρκετὸ γιὰ τὶς ἀνάγκες τῆς

ὀχυρωμένης Ἀκρόπολης. Καὶ φαίνεται ὅτι χρησίμευσε γιὰ τὴν κἀλυυη τῶν ἀναγκῶν

αὐτῶν Ὠσάκου διοχετεύθηκε σὲ μιὰ δεξαμεντί, ποὺ βρίσκεται περίπου 25 μ. στὰ βορειοδυ-

τικό της, στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ ὐστερορρωμἂκοῦ τείχους καὶ ποὺ χρονολογεῖται

-μὲ βάση τὴν κεραμικὴ ποὺ βρέθηκε στὸν ἀγωγὸ τοῦ νεροῦ- στὶς ἀρχὲς τοῦ βου αἰ-

ώνα22. Εἶναι λογικὸ νὰ συμπεράνει κανεὶς ὅτι ἡ κατασκευὴ τῆς μεγάλης δεξαμενῆς

ἔδωσε τὴ δυνατότητα νὰ ἀποδεσμευθεῖ τὸ νερὸ τῆς Κλεψύδρας ἀπὸ τὴν ἄμυνα τῆς Ἀκρό-

πολης καὶ νὰ ἀποδοθεῖ σὲ μιὰ ἀλλη χρήση σὲ σχέση μὲ τὴν πόλη καὶ τὴν ὀχύρωσή της.

Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ συνηγοροῦν καὶ τὰ κοινὰ κατασκευαστικὰ χαρακτηριστικὰ τῶν

δύο δεξαμενῶν23, τὰ ὁποῖα εἶναι παρόμοια μὲ αὐτὸ τῆς μεγάλης δεξαμενῆς ποὺ διατηρεῖ-

ται σχεδὸν ἀκέραια στὰ ΝΔ. τοῦ Ἀσκληπιείου, στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ τμήματος τοῦ

ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους ποὺ χτίστηκε ἐπάνω στὸν βόρειο τοῖχο τῆς στοᾶς τοῦ Εὐμένη24.

τοπωσδτίποτε ἡ δεξαμενὴ αὐτὴ πρέπει νὰ κατασκευἀστηκε μετὰ τὴν ἐγκαταλείψη τοῦ

ἀρχαίου ἱεροῦ, ἡ ὁποία, ὅπως ἐίδαμε, συνέβη κατὰ πᾶσαν πιθανότητα στὸ 6’ ἥμισυ τοῦ

5ου αί., ἐνῶ ἡ πρώτη χριστιανικὴ βασιλικὴ κατασκευάστηκε στὸ Ἀσκληπιεῖο μεταξὺ 450

καὶ 460 ῆ, τὸ πιθανότερο, μετὰ τὸ 53025. Γίνεται λοιπὸν φανερὸ ὅτι καὶ τί δεξαμενὴ στὰ

ΝΔ. τοῦ Ἀσκληπιείουπρέπει νὰ κατασκευἀστηκε στὸ πρῶτο μισὸ τοῦ βου αί.26 Θεωρῶ

πολὺ πιθανὸ ὅτι καὶ οἱ τρεῖς αὐτὲς δεξαμενὲς ἐντάσσονται στὸ ἲδιο πρόγραμμα ὀχύρωσης

καὶ ὕδρευσης τῆς Ἀκρόπολης καὶ τῶν ὑπωρειῶν της, τὸ ὁποῖα θὰ πρέπει νὰ τοποθετηθεῖ

χρονικὰ στὶς ἀρχὲς τοῦ βου αἰώνα. νοπως ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ στὸ Κεφάλαιο Ι, ἐπὶ

Ἰουστινιανοῦ ἔγιναν ἐκτεταμένες ἐπιδιορθώσεις στὸ ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος καὶ στὸν

ἀρχαῖο περίβολο, ὁ ὁποῖος μάλιστα ἐνισχύθηκε σὲ ὁρισμένες θέσεις καὶ μὲ νέους πὐρ-

γους27. Ἀκόμη εἶναι γνωστὸ τὸ ἐνδιαφέρον τοῦ Ἰουστινιανοῦ γιὰ τὴν ὕδρευσηἳβ. 'O

συνδυασμὸς ὅλων αὐτῶν τῶν δεδομένων κἀνει ἐξαιρετικὰ πιθανὴ τὴν ᾶπομη ὅτι οἱ τρεῖς

δεξαμενὲς ἀποτελοῦσαν μέρος τῆς μέριμνας τοῦ Ἰουστινιανοῦ γιὰ τὴν ὀχύρωση καὶ

ὕδρευση τῆς Ἀθήνας καὶ τῆς Ἀκρόπολης29.

. Η ἔνταξη τῆς δεξαμενῆς τῶν Προπυλαίων στὸ πλαίοιο τῶν Ἰουστινιανίων δημόσιων

ἔργων εἶναι, νομίζω, περισσότερο δικαιολογημένη ἀπὸ τὴν ὣς τώρα ἀποδεκτὴ ἀπουη ὅτι
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ἐντάσσεται στὰ ὀχυρωματικὰ ἔργα ποὺ ἔγιναν στην ἀμέσως μετὰ τὴν ἐπιδρομῆ τῶν ᾿ Ερού-

λων περίοδο30 γιὰ ἔναν ἐπὶ πλέον λόγο: εἶναι τεχνικὸ ἔργο μεγάλης κλίμακας31 μὲ κατα-

σκευαστικἀ χαρακτηριστικὰ ποὺ τὸ κατατάσσουν στὰ ἀρτιότερα ἔργα τῆς ρωμαϊκῆς οἰκο-

δομικῆς τέχνης ποὺ διατηροῦνται στὴν Ἀθήνα. Εἶναι ἀπίθανο ἕνα τέτοιο ἔργο νὰ

κατασκευάστηκε σὲ μιὰ περίοδο ἔσχατης ἔνδειας, ὅπως αὐτῆ ποὺ ἀκολούθησε τῆν ἐπι-

δρομῆ τῶν Ἐρούλων. Ἀντίθετα φαίνεται πολὺ φυσικὸ νὰ κατασκευάστηκε ἐπὶ Ἰουστι-

νιανοῦ. Ἕνα ἀκόμη στοιχεῖα ποὺ συνηγορεῖ γιὰ τῆν ἀσπρότερη χρονολόγηση τῶν τριῶν

δεξαμενῶν εἶναι καὶ ἡ μορφῆ τῆς τοιχοποήας τους: ὁριζόντιες σειρὲς ὀπτοπλίνθων μεταξὺ

τῶν ὁποίων παρεμβάλλεται ἀργολιθοδομή. Αὐτὸς ὁ τόσο χαρακτηριστικὸς τύπος ρωμαϊ-

κῆς τοιχοποήας στην ᾿ Αθήνα δὲν ἄρχισε νὰ ἐφαρμόζεται πρὶν ἀπὸ τὸν 50 αἱ.32 Τὰ συμπε-

ράσματα αὐτὰ ἐνισχύονται ἀπὸ τὸν χτισμένο σὲ πεσσὸ τῆς δεξαμενῆς στρωτῆρα στέγης33.

Μὲ τῆν οἰκοδομικὴ δραστηριότητα ποὺ ἀποδίδεται στὸν Ἰουστινιανὸ εἶναι λογικὸ νὰ

συσχετίσουμε καὶ τὴν κατασκευὴ τοῦ πύργου στῆν ἐξωτερικῆ πλευρὰ τοῦ βόρειου τείχους

τῆς Ἀκρόπολης, ἔξω ἀπὸ τῆ ΒΔ. γωνία τοῦ ἀνατολικοῦ δωματίου τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήμα-

τος. Ο πύργος αὐτός, μετὰ ἀπὸ κακώσεις καὶ ἐπισκεψές, μεταμορφώθηκε μὲ τὴν πάροδο

τοῦ χρόνου στῆν ἀντηρίδα ποὺ ὑπάρχει ὡς σήμερα. Ταυτόχρονα ἔνα ἐπίμηκες ὀρθογω-

νικὸ κτίσμα, προφανῶς φυλάκιο τοῦ πύργου, κατέλαβε τὸ βόρεια τμῆμα τοῦ ἀνατολικοῦ

δωματίου τοῦ ΒΔ. οἰκοδομήματος. Ττὶν ἀργολιθοδομῆ τῆς τοιχοποήας του διέκοπταν ὁρι-

ζόντιες ζῶνες ὀπτοπλίνθων, ὅπως καὶ αὐτὴν τῆς παρακείμενης δεξαμενῆς, μὲ την ὁποία

τὸ φυλάκιο αὐτὸ θὰ πρέπει νὰ ῆταν σύγχρονο34.

Η κατασκευῇ τῆς μεγάλης δεξαμενῆς ἐπέφερε σημαντικῆ ἀνύψωση τοῦ ἐδάφους

στῆν περιοχή τῆς ΒΑ. πτέρυγας τῶν Προπυλαίων, τὸ ὁποῖο ἔφθασε στὸ θμος τῆς ἄνω

ὁριζόντιος ἐπιφάνειας τοῦ 5ου δόμου τοῦ μνημείου. Φαίνεται ὄμως ὅτι καὶ στῆν περιοχή

πρὸς Ν. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τῆς νότιας πτέρυγας ἡ στάθμη εἶχε ἐντωμεταξὺ ἀνυ-

υωθεῖ πολὺ σημαντικά. Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ καταλήγει κανεὶς λαμβάνοντας ὑπόψη τὰ

χαράγματα στὸ ἄνω τμῆμα τῆς νότιας ἐπιφάνειας τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας,

ποὺ περιγράφηκαν στὸ Τρίτο Μέρος35. ᾿ Ο Χῶρος ποὺ ἀντιστοιχοῦσε στὸ δάπεδο ὅπου θὰ

στέκονταν οἱ χαράκτες τῶν χαραγμάτων πρέπει νὰ ἦτον κοινόχρηστος καὶ μᾶλλον ὑπαί-

θριος ἢ ῆμιυπαίθριος, γιατὶ σὲ κλειστοὺς ἢ ἰδιωτικοὺς χώρους ἡ ὕπαρξη χαραγμάτων

εἶναι σπανιότερη. ᾿ Η στάθμη τοῦ δαπέδου αὐτοῦ θὰ πρέπει νὰ βρισκόταν στὸ θυος τῆς

ἄνω ἐπιφάνειας τοῦ 1ωυ δόμου τῶν Προπυλαίων, δηλαδῆ περίπου στῆν προέκταση τῆς

στάθμης τοῦ ἐδάφους στὸ ἱερὸ τοῦ Βραυρωνείου, ὅπως ὁρίζεται ἀπὸ τὸν λαξευμένο

βράχο ποὺ ἀποτελοῦσε τὸ ἔδαφος τοῦ ἱεροῦ στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα του.

Oi παρατηρήσεις αὐτές, σὲ συνάρτηση μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι στη νότια ἐπιφάνεια τοῦ

νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας δὲν ὑπάρχουν ἴχνη ποὺ νὰ μποροῦν νὰ ἑρμηνευθοῦν

ώς ἲχνη στήριξης ἑνὸς πατώματος οἱασδήποτε μορφῆς στη θέση αὐτή, μὲ ὁδήγησαν στὰ

ἀκόλουθα συμπεράσματα: α) τὸ δάπεδο ὅπου στέκονταν οἱ χαράκτες τῶν χαραγμάτων

πρέπει νὰ βρισκόταν σὲ ἄμεση ἐπικοινωνία μὲ τῆν περιοχή τοῦ Βραυρωνείου μᾶλλον,

παρὰ μὲ την περιοχῆ τοῦ ἱεροῦ τῆς Νίκης καὶ β) τὸ δάπεδο αὐτὸ στηριζόταν σὲ μιὰ

ἐπίχωση ποὺ εἶχε διαμορφωθεῖ ἀπὸ τὴν καταστροφὴ τῶν κτισμάτων τοῦ ἱεροῦ τῆς ᾿ Εκά-

της καὶ τῶν Χαρίτων, ποὺ ἐνδέχεται νὰ βρισκόταν πρὸς N. τῆς νότιας πτέρυγας, τῶν

κτισμάτων τοῦ δυτικοῦ ἄκρου τοῦ Βραυρωνείου καὶ τῶν ἀνωτέρων λίθων τοῦ μυκηναῖ-

κοῦ τείχους. Η καταστροφὴ αὐτή μπορεῖ νὰ εἶχε ἀρχίσει ἀπὸ τοὺς ᾿ Ερούλους τὸ 267 καὶ

νὰ ἐπεκτάθηκε μὲ τοὺς σεισμοὺς ποὺ ἔπληξαν την Ἀθήνα κατὰ τὸν 4ο αἰώναββ. Τὸ
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δυτικὰ ἄκρο αὐτοῦ τοῦ δαπέδου δά πρέπει νὰ ὁριζόταν ἀπὸ ἕναν ἀναλημματικὸ τοῖχο,

τοῦ ὁποίου ἡ μορφὴ καὶ ἡ δέση δὲν μποροῦν νὰ προσδιοριστοῦν ἀκριβῶς- θὰ πρέπει

ὄμως νὰ ἦτον κτισμένος ἐπάνω στὸν σωρὸ τῶν ἐρειπίων -πράγμα ποὺ ἐξηγεῖ τὸ γεγονὸς

ὅτι δὲν διατηροῦνται, ἀλλὰ οὔτε καὶ ἀναφέρονται ἀπὸ τοὺς κατὰ καιροὺς ἀνασκαφεῖς τῆς

περιοχῆς ἴχνη δεμελίων του37- καὶ ἡ δέση του δὲν πρέπει νὰ βρισκόταν δυτικότερα ἀπὸ

τὸ δυτικὸ ἄκρο τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων.

Ταυτόχρονα μὲ τὶς μεταβολὲς στὶς στάθμες τοῦ ἐδάφους ποὺ περιγράφηκαν προη-

γουμένως, δὰ πρέπει νὰ ἔγινε καὶ ἡ ἐπέκταση τῆς στάθμης τοῦ ἐδάφους τοῦ Βραυρω-

νείου στὴν περιοχὴ μεταξὺ τοῦ τελευταίου καὶ τῶν Προπυλαίων. Στὴ μεταβολῇ αὐτὴ

εἶναι λογικὸ νὰ ἐνταχδεῖ καὶ τί κατασκευὴ τῆς δεξαμενῆς ποὺ ἐντοπίστηκε στὴν περιοχὴ

αὐτή, στὰ νότια τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ νότιου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου33. Ο

ἀνατολικὸς τοῖχος τῆς δεξαμενῆς βρισκόταν στὴν πρὸς Ν. προέκταση τοῦ προέχοντος

παραστάτη τῆς NA. πτέρυγας, ὅπως γίνεται φανερὸ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι στὴν ἀνατολικὴ

πλευρὰ τοῦ παραστάτη δὲν ὑπάρχει τὸ παραμικρὸ ἲχνος κονιάματος τῆς δεξαμενῆς. Ἴσως

αὐτὸ εἶναι μιὰ ἀξιόλογη ἔνδειξη ὅτι τὸ διάστημα μεταξὺ τοῦ νοτιότατου κίονα καὶ τῆς

ἀντίστοιχης παραστάδας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου δὲν εἶχε ἀκόμη φραχτεῖ μὲ τοῖχο. Διότι ἂν

τὸ διάστημα αὐτὸ ἦταν φραγμένο, Θὰ ἦτον λογικὸ νὰ ἐπεκταθεῖ ἡ δεξαμενὴ πρὸς Ἀ. καὶ

νὰ ἀποκτήσει μεγαλύτερη χωρητικότητα σὲ νερό.

Η δυτικὴ πρόσβαοη

Φαίνεται ὅτι ἡ βόρεια πλευρὰ τῆς πύλης Beu1é καὶ τὸ τεῖχος, ποὺ χτίστηκε κατὰ τὴν

ὑστερορωμαϊκὴ περίοδο ἐπάνω στὸν βόρειο ἀναλημματικὸ τοῖχο τῆς κλασικῆς ἀνάβα-

σης πρὸς τὰ Προπὐλαια, ἄρχισε νὰ έχει προβλήματα νωρίς, τόσο λόγω τῆς θεμελίωσής

του στὸν κεκλιμένο μαλακὸ κόκκινο βράχο39, ὅσα καὶ λόγω τῶν σεισμῶν τοῦ 4ου αἰ-

ώνα40. ᾿ Οποιαδήποτε ὄμως καὶ ἂν ἦτον τὸ άίτια, κάποια στιγμὴ χρειάστηκε νὰ κατασκευ-

αστοῦν στὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τοῦ τείχους οἱ ἀντηρίδες ποὺ περιγράφηκαν λεπτομερῶς

παραπάνωἇὶ1 (σχ. 43, 45, 50-51). Ὅπως ἔγινε φανερὸ ἀπὸ τὴν περιγραφή τους, οἱ ἀντη-

ρίδες δὲν εἶναι σύγχρονες μὲ τὴν πρώτη φάοη τοῦ βόρειου πύργου τῆς πύλης Beu1é,

ἀνάμεσά τους ὄμως δὲν πρέπει νὰ παρεμβάλλεται ἄλλη οἰκοδομικὴ φάοη, τουλάχιστον

καμία ἀπὸ αὐτὲς ποὺ ἀναγνωρίζονται σήμερα. Εἶναι πολὺ πιδανὸ οἱ ἀντηρίδες αὐτὲς νὰ

ἐντάσσονται στὶς βελτιώσεις τῆς ὑστερορωμαϊκῆς ὀχύρωσης ποὺ ἀποδίδονται στὸν Ἰου-

στινιανό42. Ο τρόπος δομῆς τους μὲ μεγάλα ὀρδογωνισμένα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη σὲ δεῦ-

τερη χρήση, ἡ ἐναλλαγὴ στὶς καδ᾿ θμος διαδοχικὲς στρώσεις τῆς κατεύθυνσης τῶν γωνια-

κῶν λίδων, ἡ διάταξη τῶν λίθων στὴν δυη τῶν ἀντηρίδων, ἡ λεπτὴ στρώση κονιάματος

στοὺς ἁρμοὺς καὶ τί πλήρωση τοῦ ἐσωτερικοῦ μὲ χυτὸ ὑλικό, συμμορφώνονται μὲ τοὺς

τρόπους δομῆς ποὺ ἀπαντῶνται στὶς ἄλλες περιπτώσεις Ἰουστινιανίων ὀχυρώσεων στὴν

Ἀδιίνα43 καὶ ἀλλοῦ44. ᾿ Εξωτερικὲς ἀντηρίδες σὲ τείχη δὲν εἶναι ἄγνωστες στὴν παλαιο-

χριστιανικὴ περίοδο45, ὁπωσδήποτε ὄμως στὴ συγκεκριμένη αὐτὴ περίπτωση σὶ ἀντηρί-

δες ἐπιβάλλονταν ἀπὸ τὴν ἀνάγκη ἀντιστήριξης τοῦ τείχους τῆς δυτικῆς πρόσβασης στὴ

δέση αὐτή. Φαίνεται ὅτι κατασκευάστηκαν ταυτόχρονα μὲ τὴν ἀνακατασκευὴ τμήματος

τοῦ ἀρχικοῦ τείχους, ἡ δυτικὴ δμη τοῦ ὁποίου βρισκόταν λίγα ἑκατοστὰ πιὸ μέσα ἀπὸ τὸν

μεταγενέστερο τοῖχο ποὺ διατηρεῖται ὡς σήμερα4β.

Οἱ ἀντηρίδες ἔφθαναν περίπου στὸ θυος τῆς κορυφῆς τῆς πύλης Beu1é, ὅπως φαίνε-
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ται σὲ ἕνα σχέδιο τοῦ Ge11“7 (είκ. 38) καὶ σὲ μιὰ φωτογραφία τῶν ἀρχῶν τῆς δεκαετίας

τοῦ 187048 (εἰκ. 108). Oi ἀπεικονίσεις αὐτὲς δείχνουν ἀκόμη ὅτι στὶς ἀρχὲς τοὺ 19ου αἰ.

οἱ ἀντηρίδες ἦταν ἐνσωματωμένες στὸ μεταγενέστερο τεῖχος49 καὶ ὅτι τὸ μεταγενέστερο

αὐτὸ τεῖχος γέμισε τὶς μεταξὺ τῶν ἀντηρίδων ἐσοχὲς καὶ ὑψώθηκε ἀκόμα μηλότερα ἀπὸ

τὸ τότε σωζόμενα θυος τους, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι οἱ ἀντηρίδες εἶχαν τότε τὸ θυος

ποὺ σὲ γενικὲς γραμμές ἔχουν καὶ σήμερα. Εἶναι πολὺ πιδανὸ ὅτι τὸ ἀρχικὸ ύυος τους

συμφωνοῦσε μὲ τὴ στάθμη τῆς κορυφῆς τῶν τοίχων τοῦ Μνησικλείου ἀναλῆμματος.

Ὑπάρχουν λοιπὸν ἀρκετὲς ἐνδείξεις ὅτι τὸ τεῖχος -πρὸς ἐνίσχυση τοῦ ὁποίου χτίστηκαν

οἱ ἀντηρίδες-, ὁ βόρειος πύργος τῆς πύλης Beu1é καὶ τὸ Μνησικλεῖ ἀνάλημμα δὲν

εἶχαν ἀκόμη δεχτεῖ καδ᾿ ύυος προσδῆκες, ἐκτὸς ἀπὸ τὴ διαμόρφωση τῶν ἐπάλξεων- ἡ

παρατήρηση αὐτὴ συνηγορεῖ γιὰ τὴν ἀπόδοση τῆς φάσης αὐτῆς σὲ σχετικὰ πρώιμη περί-

οδο, ὅπως ἡ ἰουστινιάνεια.

Εἶναι ἀρκετὰ πιδανὸ τὴν ἐποχὴ αὐτὴ νὰ εἶχον ἤδη γίνει στὴν πύλη Beu1é κάποιες

ἀπὸ τὶς προσδῆκες ποὺ μποροῦν νὰ ἀνιχνευθοῦν σήμερα. ᾿ Η παλιότερη ἀπὸ αὐτὲς εἶναι

ἡ κατασκευὴ ποὺ συνδέεται μὲ τὶς ὀρδογωνικὲς δῆκες ποὺ εἶναι ἀπολαξευμένες στὴν

ἀνατολικὴ δυη τοῦ βόρειου πύργου της καὶ ποὺ χρησίμευαν γιὰ τὴ στήριξη τῶν δυτικῶν

ἄκρων τῶν δοκῶν μιᾶς ξύλινης κατασκεψῆς. Τὸ ἀνατολικὸ ἄκρο τῆς κατασκευῆς αὐτῆς

δά στηριζόταν σὲ ἕναν τοῖχο ἢ σὲ μιὰ σειρὰ ὺποστυλωμάτων.

Στὸ ἀντίστοιχα ύμος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ Θυραίου τοίχου τῆς πύλης δὲν

ὑπάρχουν δοκοδῆκες, ὄμως ἡ πίσω ἐπιφάνεια τῶν γείσων τοῦ μνημείου τοῦ Νικία ὁποὺ

εἶναι χτισμένα στὴν ὑποκείμενη στρώση- προεξένουν ὡς πρὸς τὴν πίσω ἐπιφάνεια τῆς

ὑπερκείμενης στρώσης᾿ ἑπομένως τὰ δυτικὰ ἀκρα τῶν δοκῶν τῆς ξύλινης κατασκευῆς δά

μποροῦσαν νὰ στηρίζονται στὴν προεξοχὴ αὐτή, ἐνῶ τὰ μεταξύ τους διαστήματα δά φρά-

ζονταν γιὰ νὰ ἐξασφαλιστεῖ ἡ ἀκινησία τῶν δυτικῶν ἄκρων τῶν δοκῶν. ' H παρατηρηση

αὐτῇ μᾶς ἐπιτρέπει νὰ δεωρτίσουμε πολὺ πιδανὸ ὅτι ἡ ξύλινη κατασκευὴ ἐκτεινόταν σὲ

ὅλο τὸ μῆκος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τῆς πύλης Beu1é, ἀφοῦ ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος τοῦ

νότιου πύργου της δὲν διατηρεῖται ὡς τὸ ύυος αὐτὸ καὶ ἑπομένως τίποτε δὲν ἀποκλείει

τὴν ἀρχικὴ ὕπαρξη τέτοιων ἀρκαδικῶν καὶ ἐκεῖ. Παρόμοιες κατασκευὲς συνηδίζονταν

στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῶν εἰσόδων τῶν ὀχυρῶν κατὰ τὴ ρωμαῖκὴ ἐποχὴ καὶ χρησί-

μευαν γιὰ τὴν προστασία τῶν πυλωρῶν καὶ τῶν εἰσερχομένων ἀπὸ τὶς καιρικὲς συνδῆ-

κες50.

Εἶναι πιθανότερο ἡ ξύλινη κατασκευὴ στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τῆς πύλης Beu1é νὰ

εἶχε τὴ μορφὴ ὁριζόντιου δώματος καὶ νὰ χρησίμευε τόσο γιὰ τὴν προστασία τοῦ χώρου

στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ πύργου ἀπὸ τὶς καιρικὲς συνδῆκες, ὅσα καὶ γιὰ τὴν ἐπικοι-

νωνία τῶν ἐπάλξεων, ώς τμῆμα τοῦ περιδρόμου τοῦ τείχους. Μπορεῖ νὰ ἀναχδεῖ σὲ

ὁποιαδήποτε ἐποχὴ μετὰ τὴν κατασκευὴ τῆς πύλης Beu1é καὶ πρέπει νὰ ἔμεινε σὲ χρῆση

ὣς τὴν ἐποχὴ ποὺ ἀντικαταστάδηκε ἀπὸ τὴν καμάρα κατὰ μῆκος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς

τῆς πύλης Βευ1ἐ51. Πρέπει μᾶλλον νὰ χρονολογηθεῖ στὸν 40 ἢ στὸν 5o αίώνα, γιατὶ

νομίζω ὅτι οἱ κατασκευαστὲς τῆς πύλης, συνηθισμένοι στὴν ἀνοικτὴ δέα τῆς ἀνόδου πρὸς

τὰ Προπύλαια, θὰ ἦτον διστακτικοὶ στὴν ἰδέα τῆς κατασκευῆς ἑνὸς ὑποστέγου στὸ ἐσωτε-

ρικὸ τῆς πύλης, τὸ ὁποῖα Θὰ ἦτον ἕνα πρόσδετο ὀπτικὸ φράγμα γιὰ τὸν εἰσερχόμενα.

Ἐπίσης νομίζω πώς, ἂν τὸ ὑπόστεγα εἶχε κατασκευαστεῖ μετὰ τὸν 5ο αἰώνα, δὰ ἦταν

πιθανότατα μιὰ θολωτὴ κατασκευὴ52 καὶ ὄχι ξύλινη.

Τὸ ὁριζόντια ὑπέρθυρο πού, ὅπως ἐίδαμε στὸ Κεφάλαιο IV τοῦ Τρίτου Μέρους,
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χώρισε στὰ δύο τὸ θυος τῆς πόρτας τῆς πύλης Beu1é, εἶναι ἀρκετὰ πιδανὸ νὰ ἀνάγεται

οτᾑ (ρἀοπ τῆς ἐνίσχυσης τῶν ὀχυρώσεων ἀπὸ τὸν Ἰουστινιανό. Η ἀλλαγὴ τῆς μορφῆς

τῆς πόρτας πρέπει νὰ ἔγινε διότι ἡ ἐλάττωσή τοῦ ἀνοίγματος δὰ διευκόλυνε τὴν προστα-

σία του53. Οἱ ἐγκοπὲς στὸ δυτικὰ ἀκρο τῶν λαξευμάτων στήριξης τοῦ ὑπερθύρου δεί-

χνουν ὅτι τί τοποθέτηση τοῦ ὑπερθύρου στῂ ὅἐστιαὐτὴ ἔγινε ἀπὸ τὰ δυτικὰ πρὸς τὰ

ἀνατολικἀ54.
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III. Τὰ Προπύλαια κατὰ τῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδο

<9ος αί.-1204)

Η ΠΕΡΙΟΔΟΣ ΑΥΤΗ εἶναι ἀρκετὰ σκοτεινὴ γιὰ τὴν Ἀθήνα καὶ τὴν Ἀκρόπολη, μολονότι

τὰ τελευταῖα χρόνια της φωτίζονται, κατὰ κάποιον τρόπο, ἀπὸ τὴν παρουσία στην Ἀθήνα

τοῦ Μιχαῆλ Χωνιἀτη. Στὸ Τρίτο Μέρος περιγράφηκε καὶ ἑρμηνεύθηκε ἕνα πλῆδος

στοιχείων, πολλὰ ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀνάγονται σὲ χρόνους πρὶν ἀπὸ τὴν ἐγκατάσταση τῶν

Λατίνων στὴν Ἀθήνα καὶ στὴν Ἀκρόπολη. ᾿ Η συγκριτικῆ μελέτη τῶν ἰχνῶν ἔφερε στὸ

φῶς πολλὰ νέα στοιχεῖα γιὰ τὶς κατασκευαστικὲς φάσεις τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς

πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης κατὰ τῆ Μεσοβυζαντινὴ περίοδο, ἡ ἐλλειυη ὄμως συγκεκρι-

μένων ἱστορικῶν πληροφοριῶν γιὰ τὰ κτίρια τῆς Ἀκρόπολης ἐπιτρέπει μόνο τῆ σχετικὴ

χρονολόγησή τους. Στῆ συνέχεια θὰ γίνει μιὰ προσπόδεια νὰ ἀποκατασταθεῖ ἡ σειρὰ τῶν

οἰκοδομικῶν μεταβολῶν ποὺ συνέβησαν στὰ Προπύλαια καὶ στη δυτικὴ πρόσβαση κατὰ

τῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδο, συνδυάζοντας τὰ διατηρούμενα ἴχνη μὲ τὶς δυστυχῶς πολὺ

φτωχὲς ἱστορικὲς μαρτυρίες (ox. 55-56).

Στῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδο δὰ πρέπει νὰ ἀποδοδεῖ ἕνα συγκροτημένο καὶ ἀρκετὰ

ἐκτεταμένα οἰκοδομικὸ πρόγραμμα στὰ Προπύλαια, ἴχνη τοῦ ὁποίου ἀναγνωρίζονται κυ-

ρίως στη βόρεια πτέρυγα. Χαρακτηριστικὸ γνώρισμα αὐτῆς τῆς φόσης εἶναι ἡ χρησιμο-

ποίηση τῆς βόρειας πτέρυγας σε ὅλο της τὸ θυος᾿ αὐτὸ ἔγινε δυνατὸ μὲ τὴ στέγασή της

καὶ τὴν ἐγκατάσταση ἑνὸς πατώματος στὸ μέσο περίπου τοῦ θμους τῶν κλασικῶν τοίχων

(σχ. 57-59).

1. ' H βόρεια πτέρυγα

Η στοὰ τῆς βόρειας πτέρυγας

Στη βόρεια πτέρυγα ἡ στηρίξη τοῦ ξύλινου μεσοπατώματος, ποὺ τῆ διαίρεσε καδ᾿

ῦυος, συνεπάγεται τὸ φράξιμο τῶν διαστημάτων τῆς κιονοστοιχίας της (0x. 59). Oi πόρτες

ὄμως ποὺ εἶχαν ἀνοιχτεῖ ἀνάμεσα στὰ δύο ἀνατολικότερα διαστήματα τῆς κιονοστοιχίας

ἐξακολούθησαν νὰ εἶναι σε χρήση. Ταυτόχρονα ὁ χαμηλὸς τοῖχος ποὺ συνέδεε τὸν με-

σατο κίονα μὲ τὸν δυρατο τοῖχο κατεδαφίστηκε καὶ χτίστηκε ἕνας ἄλλος, λίγα ἑκατοστὰ

τοῦ μέτρου δυτικότερά στὸν νέο τοῖχο ἀνοίχτηκε μιὰ πόρτα πλότ. 1 μ. περίπουἳ.

Ἔνας ἄλλος τοῖχος, πόχ. Ο.60 μ. περίπου, συνέδεσε τὸ ἀνατολικὸ μισὸ τοῦ ἀνατολι-

κοῦ κίονα μὲ τὸν δυρατο τοῖχο. ᾿ Η δέση τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ τοίχου προσδιορίζει καὶ

τη δέση τοῦ ἀνατολικοῦ παραστάτη τῆς πόρτας τῆς Πινακοδτίκης, τὸ πλάτος τῆς ὁποίας

εἶχε ἤδη περιοριστεῖ3. Στὸν τοῖχο αὐτὸν ἀνοιγόταν μιὰ πόρτα, ποὺ ἐπέτρεπε τῆν ἐπικοι-

νωνία τῶν δύο χώρων στὶς δύο πλευρές του4. ᾿ Η ἐπικοινωνία αὐτῇ ῆταν ἀπαραίτητη, ὄχι

μόνο γιατὶ θὰ ἐξασφαλιζε τῆ δυνατότητα τῆς ἐσωτερικῆς ἐπικοινωνίας τῆς Πινακοθήκης

μὲ τὸ κεντρικὸ κτίριο, ἀλλὰ ἐπιπλέον διότι θὰ ἐπέτρεπε καὶ τὴν ἐπικοινωνία τῶν χώρων

τοῦ ἰσογείου μὲ τοὺς χώρους τοῦ μεσωρόφου (ox. 57-59).
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ΠΙ. ΤΑ ΠΡΟΠΥΛΑΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗ ΜΕΣΟΒΥΖΑΝΤΙΝΗ ΠΕΡΙΟΔΟ (9οΣ ΑΙ.-1204)

Πράγματι ὁ ἀνατολικότερος ἀπὸ τοὺς τρεῖς χώρους, στοὺς ὁποίους εἶχε χωριστεῖ

πλέον ἡ στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας, χρησίμευε ώς κλιμακοστάσιο. Η κλίμακα ἀνόδου

στὸ Μεσοπόταμα καταλάμβανε τῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ χώρου, εἶχε πλάτος περίπου 1.20 μ.

καὶ πρέπει νὰ ἦτον κτιστή. ° Η κατώτερη βαθμίδα βρισκόταν στῂ ΒΑ. γωνία καὶ ἡ ἀνώτερη

στὴ ΒΔ. ᾿ Η κλίμακα ποὺ ἔχει σχεδιαστεῖ στὸ σχέδιο ἀναπαράστασης εἶναι ἄνετη καὶ δὲν

φράζει τὸ παράθυρο τοῦ θυραίου τοίχου. Τὸ παράθυρο αὐτὸ θὰ μποροῦσε νὰ χρησι-

μεύει καὶ γιὰ τὴν ἐπικοινωνία τῆς κλίμακας μὲ τὸ ξύλινο πάτωμα στὸ ἐσωτερικὸ τῆς

Πινακοθήκης, ἀλλὰ δὲν ὑπάρχει καμιὰ ὑλικῆ ἔνδειξη γί αὐτό. Ἕνα διάστημα πλάτ. 1.20

μ. ἀνάμεσα στὸ Μεσοπόταμα καὶ στὸν θυραῖο τοῖχο ἐπέτρεπε τῂν κατασκευὴ καὶ λειτουρ-

γία τῆς κλίμακας.

Ο Χῶρος τοῦ κλιμακοστασίου ἀρχικὰ θὰ πρέπει νὰ ἀντιστοιχοῦσε στὸ θυος τοῦ ἰσο-

γείου καὶ τοῦ μεσοπατώματος καὶ ὁ δυτικὸς τοῖχος του νὰ ὑψωνόταν τουλάχιστον ὡς την

κορυφῆ τοῦ κλασικοῦ τοίχου. Αὐτὸ συμπεραίνεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ τελευταία πρὸς

Ἄ. δοκὸς τοῦ ἀρχαιότερου ἀπὸ τὰ δύο πατώματα οἶὰ ὁποῖα ἀνάγονται σἐ ὑστερότερες

οἰκοδομικἐς φάσεις καὶ τὰ ἴχνη τῶν ὁποίων διατηροῦνται στῆν ἀνωδομῆ τῆς στοᾶς τῆς

βόρειος πτέρυγας- ἀκούμπησε στῆ δυτικῆ παρειὰ τοῦ τοίχου αὐτοῦ. Τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ

σειρὲς τῶν θηκῶν τῶν ἄκρων τῶν δοκῶν τοῦ πατώματος αὐτοῦ δὲν διακόπτονται ἐπάνω

ἀπὸ τῆ θέση τοῦ δυτικότερου ἐγκάρσιου τοίχου τῆς στοᾶς, σημαίνει ὅτι ὁ τοῖχος αὐτὸς

ἀρχικὰ δὲν ἔφθανε στῆ στάθμη τῆς κορυφῆς τοῦ θυραίου τοίχου, ἀλλὰ σταματοῦσε στῆ

στάθμη τοῦ διάμεσου ξύλινου πατώματοςθ.

Ἀπὸ τὰ δύο ξύλινα πατώματα ποὺ ἔχουν ἐντοπιστεῖ στὸ ἀνώτερο τμῆμα τῆς στοᾶς, τὸ

ἀνώτερο ἀνήκει σὲ παλαιότερη οἰκοδομικῆ φάση. υοπως διευκρινίστηκε παραπάνωβ,

ὑπάρχουν ἐνδείξεις πώς ὅταν κατασκευάοτηκε τὸ πάτωμα αὐτὸ εἶχε ἤδη χτιστεῖ μιὰ καθ᾿

θμος ἐπέκταση τοῦ θυραίου τοίχου. Θεωρῶ ἀπαραίτητο νὰ ὑπενθυμίσω ὅτι ἡ ἐπέκταση

αὐτῆ ἀποτελεῖται ἀπὸ τμήματα ἕδρασης γείσων, ποὺ προέρχονται ἀπὸ τῆν ἐπίσκεψη τῆς

κιονοστοιχίας τῆς στοᾶς. ᾿ Επίσης ὅτι στὴν ἐπάνω ἐπιφάνεια τῆς ζωφόρου τῆς κιονοστοι-

χίας διατηρεῖται μιὰ ἀκραία κεραμίδα χτισμένη στὴ θέση ποὺ κατεῖχε μέσα στὸν τοῖχο τοῦ

ὀρόφου7, ἐνῶ στῆν ἴδια ἐπιφάνεια εἶναι ἀκουμπισμένα τρία ἀκόμη θραύσματα, ποὺ προ-

έρχονται ἀπὸ τῆν ἐπίσκεψη τοῦ θριγκοῦ τῆς κιονοστοιχίας καὶ εἶναι ὑπολείμματα τοῦ

νότιου τοίχου, ποὺ χτίστηκε ἐπάνω στην κιονοστοιχία τῆς βόρειας πτέρυγας: πρόκειται

γιὰ ἔνα προέχον τμῆμα γεῖσου καὶ δύο θραύσματα ἀκραίων κεραμίδων.

Εἶναι ἀξιοσημείωτο ὅτι τρία μεγάλα κομμάτια γείσων ἔχουν μεταφερθεῖ ἀπὸ τὸν

θριγκὸ τῆς στοᾶς στὸν ἀπέναντι θυραῖο τοῖχο καὶ ἔχουν χτιστεῖ μὲ τρόπο τέτοιον ὥστε νὰ

ἀποτελέσουν ἔναν ἀρκετὰ ψηλὸ τοῖχο, ἐνῶ στην ἐπάνω ἐπιφάνεια τοῦ θριγκοῦ τῆς στοᾶς

ἔχουν μείνει μικρότερα κομμάτια. Στὴν περίπτωση ποὺ τὰ κομμάτια αὐτὰ εἶχαν ἐξ ἀρχῆς

ἐνταχθεῖ σἐ τοίχους ὀρόφου, θὰ ῆταν εὐλογότερο τὸ ἀντίθετα νὰ μετακινηθοῦν στὸν

ἀπέναντι τοῖχο τὰ μικρότερα κομμάτια καὶ νὰ παραμείνουν στῆν περιοχή τους τὰ μεγαλύ-

τερα οἶαὶ ἑπομένως πιὸ δυσκίνητα- κομμάτιαθ. Oi παραπάνω παρατηρήσεις δείχνουν

ώς πιθανότερο ὅτι τὰ σωζόμενα λείυανα τοῦ τοίχου ἐπάνω στὸν θυραῖο τοῖχο χρησίμευαν

γιὰ τῆ στήριξη μιᾶς κεκλιμένης στέγης ποὺ κάλυπτε ὁλόκληρη τῆ βόρεια πτέρυγα. Η

καθ᾿ ῦυος προσθήκη στὸν θυραῖο τοῖχο χρησίμευε γιὰ τῆ στήριξη τῆς στέγης. Ἀξίζει νὰ

παρατηρήσει κανεὶς ὅτι τὸ σωζόμενο τμῆμα αὐτῆς τῆς προσθήκης ἔχει ἀκριβῶς τὸ ῦυος

ποὺ θὰ ἔπρεπε νὰ ἔχει προκειμένου νὰ στηρίξει στῆ θέση αὐτῆ μιὰ ξύλινη στέγη μὲ τὴ

μορφή τῆς ἀρχαίας στέγης.
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ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΤΗΣ ΟΙΚΟΔΟΜΙΚΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ ἹὨλ᾿ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

Φαίνεται ὅτι σὲ αὐτὴ τὴν οἰκοδομικὴ φάση τὸ Μεσοπόταμα τῆς βόρειος πτέρυγας δὲν

ἐπεκτάθηκε στὴ βόρεια κόγχη (0x. 57). Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ ὁδηγεῖ ὁ παρακάτω συλλο-

γισμός: Ο ὄροφος πού, ὅπως θὰ δοῦμε στὸ ἑπόμενο κεφάλαιο, χτίστηκε ἐπάνω στὴ στοὰ

τῆς βόρειας πτέρυγας τὸν 130 0i. ἀπὸ τοὺς Φράγκους, δὲν ἐπεκτάθηκε στὴ βόρεια κόγχη

τῶν Προπυλαίων ὣς τὴν ἐποχὴ τῆς κατασκευῆς τοῦ μεταγενέστερου ἀπὸ τὰ δύο πατώ-

ματα τοῦ ὀρόφου ποὺ προστέθηκε ἐπάνω στὴ στοὰ τῆς βόρειας πτέρυγας. Γί αὐτὸ ὑπάρ-

χουν 0i ἑξῆς ἀποδείξεις α) Ο ἀνατολικὸς τοῖχος τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας στα-

ματοῦσε ἀρχικὰ στὸ σημεῖο ποὺ συναντοῦσε τὴ νότια δυη τοῦ τοίχου ποὺ χτίστηκε ἐπάνω

στὸν θριγκὸ τῆς κιονοστοιχίας τῆς στοᾶς καὶ διαμόρφωνε μὲ αὐτὸν κατασκευαστικὴ γω-

νίαθ. β) Η στάθμη τοῦ κατωφλιοῦ τῆς πόρτας ποὺ ὁδηγοῦσε ἀπὸ τὸν ὄροφο τῆς στοᾶς

στὸν ὄροφο ποὺ προστέθηκε στὴ βόρεια κόγχη καὶ ἡ στάθμη τοῦ πατώματος τοῦ ὀρόφου

αὐτοῦ -ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὶς δοκοθῆκες τοῦ ὀρόφου στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τῆς κόγ-

χης- δὲν ἀντιστοιχεῖ στὴ στάθμη τοῦ παλιότερου δαπέδου, ἀλλὰ στὴ χαμηλότερη στάθμη

τοῦ μεταγενέστερου δαπέδου. γ) Στὰ σχέδια τῶν περιηγητῶν10 τὰ παράθυρα τοῦ ὀρόφου

ποὺ προστέθηκε στὴ στοὰ τῆς βόρειας πτέρυγας ἀντιστοιχοῦν σὲ ἕνα πάτωμα μὲ στάθμη

ἀντίστοιχη μὲ τὸ προγενέστερο (καὶ ἀνώτερο) ἀπὸ τὰ δύο πατώματα τοῦ ὀρόφου τῆς

στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας, ἐνῶ τὸ παράθυρο στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ ὀρόφου τῆς κόγ-

χης ἀντιστοιχεῖ στὴ στάθμη τοῦ μεταγενέστερου (καὶ κατώτερου) δαπέδου. ᾿ Απὸ τὰ παρα-

πάνω σὲ συνάρτηση μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι στὴν περιοχὴ τῆς βόρειας κόγχης δὲν ὑπάρχει

κανένα ἲχνος ποὺ νὰ δείχνει ὅτι ἡ ἐπέκταση τοῦ μεσωρόφου στὴν κόγχη εἶχε αὐτόνομη

στέγη, προκύπτει τὸ συμπέρασμα ὅτι ὁ μεσώροφος ἐπεκτάθηκε στὴν περιοχὴ τῆς βόρειας

κόγχης μόνον ὅταν ἐπεκτάθηκε στὴν περιοχὴ αὐτὴ καὶ τὸ δάπεδο τοῦ φράγκικου ὀρό-

φουΙ 1.

Η Πινακοθήκη (0x. 57-59)

"000v ἀφορᾶ τὸ ἐσωτερικὸ τῆς Πινακοθτίκης, τὰ στοιχεῖα ποὺ διατηροῦνται ἐπάνω

στὸ ἀνάπτυγμα τῶν τοίχων ποὺ περιβάλλουν τὸν μεγάλο Χῶρο δὲν εἶναι ἀρκετὰ γιὰ τὴν

ἀποκατάσταση τῆς ἀκριβοῦς διευθέτησης τῶν πατωμάτων καὶ τῶν χώρων κατὰ τὴ Μεσο»

βυζαντινὴ περίοδο. ᾿ Η λεπτομερὴς ἀνάλυση τῶν σχετικῶν θεμάτων έχει προηγηθεῖ στὸ

προηγούμενο κεφάλαιοι- ἐδῶ θὰ συνομόσω τὰ συμπεράσματα τῆς ἀνάλυσης αὐτῆς.

Εἶναι βέβαιο ὅτι Μεσοπόταμα εἶχε κατασκευαστεῖ καὶ στὸ ἐσωτερικὰ τῆς Πινακοθῆκης.

Τὸ δάπεδο τοῦ μεσοπατώματος κατὰ μῆκος τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς Πινακοθήκης βρι-

σκόταν στὴ στάθμη τῆς έδρασης τοῦ 5ου δόμου, δηλαδὴ στὴν ἲδια στάθμη μὲ τὸ δάπεδο

τοῦ μεσοπατώματος στὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας. Θὰ μποροῦσε

κανεὶς νὰ ὑποθέσει ὅτι τὰ δάπεδα κατασκευάστηκαν στὴν ἲδια στάθμη γιὰ νὰ διευκολύ-

νουν τὴν ἐπικοινωνία τῶν δύο χώρων διὰ μέσου τοῦ ἀνωτέρου τμήματος τοῦ ἀνατολικοῦ

παραθύρου τοῦ θυραίου τοίχού αὐτὸ ὄμως θὰ ῆταν μᾶλλον ἀδύνατο, λόγω τῆς κλίμακας

στὴ νότια πλευρὰ τοῦ θυραίου τοίχου ποὺ διέκοπτε ἀναγκαστικὰ τὴ συνέχεια τοῦ δαπέ-

δού ἐνιαυτοῖς ἡ ἐπικοινωνία τῶν δύο χώρων μέσω τοῦ παραθύρου θὰ μποροῦσε νὰ

γίνεται ἀπὸ τὶς ἀνώτερες βαθμίδες τῆς κλίμακας ποὺ βρισκόταν στὴ στοά. ᾿ Η στάθμη τοῦ

δυτικοῦ τμήματος τοῦ μεσοπατώματος στὴν Πινακοθήκη βρισκόταν χαμηλότερα ἀπὸ τὸ

ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ μεσοπατώματος, κατὰ τὸ θυος ἑνὸς δόμου περίπου (0.50 μ. περ.)- ἡ

στάθμη τοῦ μεσοπατώματος στὸ δυτικὸ τμῆμα τῆς στοᾶς ῆταν μηλότερη κατὰ τὸ ύυος δύο

δόμων περίπου (1 μ. Περ.) ἀπὸ τὸ δυτικὸ τμῆμα τοῦ μεσοπατώματος στὴν Πινακοθῆκη.
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III. ΤΑ ΠΡΟΠΥΛΑΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗ ΜΕΣΟΒΥΖΑΝΤΙΝΗ ΠΕΡΙΟΔΟ (9ΟΣ ΑΙ.-1204)

Τὰ διαφορετικῆς στάθμης μεσοπατώματα τῆς Πινακοθήκης διαχωρίζονταν προφανῶς

ἀπὸ δύο τουλάχιστον τοίχους μὲ κατεύθυνση ἀπὸ Β. πρὸς Ν. τὸ νότιο ἀκρο τοῦ ἀνατολι-

κότερου τοίχου κατέληγε στὸν ἀνατολικὸ παραστάτη τῆς πόρτας τοῦ θυραίου τοίχου —

τῆς ὁποίας, ὅπως διαπιστώθηκε παραπάνω, τὸ πλάτος εἶχε μειωθεῖ- καὶ κατὰ πᾶσαν

πιθανότητα στην προέκταση τοῦ δυτικοῦ τοίχου τοῦ κλιμακοστασίου τῆς στοᾶς. Εἶναι ἐπί-

σης πολὺ πιθανὸ νὰ ὑπῆρχε τουλάχιστον στὸ ἰσόγειο τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τῆς Πινα-

κοθήκης ἔνας τοῖχος κάθετος στὸ μέσο τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου. Η ἐπικοινωνία τοῦ ἰσο-

γείου μὲ τὸν μεσώροφο τῆς Πινακοθήκης θὰ γινόταν προφανῶς μὲ μιὰ κλίμακα, γιὰ τῆ

θέση τῆς ὁποίας δὲν διατηροῦνται ἐνδείξεις᾿ μπορῶ ὄμως νὰ πῶ ὅτι ὁ πιθανότερη θέση

μιᾶς τέτοιας κλίμακας εἶναι στῆ ΝΑ. περιοχὴ τῆς Πινακοθτίκης. Στῆ θέση αὐτῇ ἡ κλίμακα

θὰ βρισκόταν κοντὰ στὶς μοναδικὲς εἰσόδους τόσο τοῦ ἰσογείου ὅσο καὶ τοῦ μεσοπατώμα-

τος: στῆν πόρτα τοῦ θυραίου τοίχου καὶ στῆν κατώτερη ἀπὸ τὶς πόρτες ποὺ διατηροῦνται

στὸν ἀνατολικὰ τοῖχο. Εἶναι βέβαιο ὅτι ἡ πόρτα αὕτη εἶναι βυζαντινη καὶ εἶχε ἀνοιχτεῖ γιὰ

τὴν ἐπικοινωνία τοῦ μεσοπατώματος μὲ τὴν περιοχῆ ἐπάνω ἀπὸ τῆ μεγάλη Ἰουστινιάνια

δεξαμενῆ τῶν Προπυλαίων. Φαίνεται ἲσως περίεργο ὅτι, σὲ μιὰ έποχῆ κατὰ τὴν ὁποία

φαίνεται νὰ ἔχει γενικευθεῖ ἡ χρῆση θολωτῶν κατασκευῶν, ἡ μετασκευῇ τῆς βόρειος

πτέρυγας ἔγινε σχεδὸν ἀποκλειστικὰ μὲ ξύλινες κατασκεψές. Η ἐξῆγηση εἶναι ὅτι οἱ

θολωτὲς κατασκευὲς θὰ ἐπιβάρυναν τοὺς κλασικοὺς τοίχους καὶ θὰ παρουσίαζον μεγάλη

δυσκαμψία στην ὀργάνωση τῶν ἐσωτερικῶν χώρων. Ἀντίθετα γιὰ τὴν ἐγκατάσταση τῶν

ξύλινων πατωμάτων ἀρκοῦσε ἡ λάξευση δοκοθηκῶν στοὺς μαρμάρινους τσίχους, καὶ

ἐίδαμε στὸ προηγούμενο κεφάλαιο μὲ πόση φειδὼ γινόταν ἀκόμη καὶ αὐτῇ ἡ λάξευση.

Εἶναι φανερὸ ὅτι καταβαλλόταν μιὰ συνειδητᾑ προσπάθεια νὰ λαξεύουν δοκοθῆκες ὅπου

στηρίζονταν κάποιες βασικὲς δοκοί, ἐπάνω στὶς ὁποῖες ἀκουμποῦσαν λεπτότερες δοκοὶ

ποὺ μὲ τῆ σειρά τους στήριζαν τὸ σανίδωμα.

2. ° Η νότια πτέρυγα (ox. 55)

Κατὰ τῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδο δὲν ἔγιναν σημαντικὲς ἀλλαγὲς στη νότια πτέρυγα.

Ο ἀρχικὸς μονόχωρος ναΐσκος ὑπῆρχε ἀκόμη στῆ θέση του, χωρὶς σημαντικὲς τροπο-

ποιήσεις. Στῆν περίοδο αὐτὴ θὰ πρέπει νὰ ἀποδώσουμε τὴν πόρτα, τὰ ἲχνη τῆς ὁποίας

διατηροῦνται στὸ διάστημα ἀνάμεσα στὸν μεσαῖο πεσσὸ τῆς δυτικῆς (Sync καὶ στὸν νότιο

τοῖχο τῆς νότιας πτέρυγας. Η πόρτα αὕτή ἄνοιγε ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ναΐσκου πρὸς

ἔναν ᾶλλο χῶρο πρὸς Δ. ᾿ Η θέση τῆς πόρτας εἶναι λοξῆ ὡς πρὸς τὶς κύριες κατευθύνσεις

τῶν Προπυλαίων, πράγμα ποὺ ὑποβάλλει τῆν ἰδέα ὅτι οἱ τοῖχοι τοῦ χώρου στὰ δυτικὰ τῆς

πόρτας, ποὺ εἶχαν ἄμεση σχέση μὲ αὐτά, συμμορφώνονταν μὲ τὶς κύριες κατευθύνσεις

τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης13.

3. Τὸ κεντρικὸ κτίριο

Κατὰ τη Μεσοβυζαντινὴ περίοδο ἡ ἐίσοδος στῆν Ἀκρόπολη ἐξακολουθοῦσε νὰ γίνε-

ται μέσα ἀπὸ τὰ Προπύλαια (σχ. 55). Ἕνα σημαντικὸ μέρος τῆς τεκμηρίωσης τοῦ γεγονό-

τος αὐτοῦ θὰ εἶναι καὶ ἡ ἄρση μιᾶς σύγχυσης ποὺ ἔχει προκύψει ἀπὸ ἕνα δημοσίευμα
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τοῦ Πιττάκη14ῖ ὁ Πιττάκης χρησιμοποίησε την ὕπαρξη τῶν χαραγμάτων μὲ μνεῖες θανά-

των στῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ μεσαίου μετακιονίου τῆς ἀνατολικῆς πτέρυγας τῶν Προπυ-

λαίων ώς ἐπιχείρημα γιὰ τὴν ἀπουη ὅτι στην περιοχὴ αὐτὴ εἶχε χτιστεῖ κατὰ τὸν 100 ίὶ

11o αἰ. ἔνας χριστιανικὸς ναός. Σύμφωνα μὲ τὸν Πιττάκη, ὁ ναὸς αὐτὸς ἦταν σὲ καλῆ

κατάσταση κατὰ τὸν 120 αἱ. καὶ καταστράφηκε ἀπὸ τὴν ἔκρηξη τῆς πυρίτιδος πού, ὅπως

ἔχει ἀποδείξει ἡ πρόσφατη ἔρευνα, ἔγινε τὸ 164015. Στὸ πλαίσιο τῆς θεωρίας αὐτῆς ἐρμῆ-

νευσε ώς θόλους τῆς ἐκκλησίας τοὺς θόλους πού, ὅπως ἔχει ἀποδειχθεῖ, ῆταν κτίσματα

τῶν ἀρχῶν τοῦ 18ου αἰώναὶβ. ᾿ Η περιγραφη ὄμως τοῦ Ἀγκωνίτη -ὁ ὁποῖος μπαίνοντας

στὰ Προπύλαια ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ εἶδε ἀπὸ πάνω του τὸ σύνολο τῆς φατνωματικῆς ὀρο-

φῆς τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς17 χωρὶς νὰ ἐμποδιστεῖ ἀπὸ κανένα διάμεσο πάτωμα- ἀποδει-

κνύει ὅτι, τουλάχιστον ἐκείνη τῆν ἐποχή, μεταξὺ τοῦ κλασικοῦ δαπέδου καὶ τῆς ὀροφῆς

τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τῶν Προπυλαίων δὲν παρεμβαλλόταν θολωτῆ κατασκεψῆ. Μὲ βάση

τὶς θεωρίες του, ὁ Πιττάκης κατέληξε στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ ἐίσοδος στῆν Ἀκρόπολη διὰ

μέσου τῶν Προπυλαίων εἶχε καταργηθεῖ ἤδη ἀπὸ τὸν 100 αἰώναὶβ.

Ἀντίθετα ἀπὸ αὐτὸ ποὺ πίστευε ὁ Πιττάκης, τὰ χαράγματα μὲ μνεῖες θανάτων ποὺ

διασώζονται στῆν ἀνατολικῆ κιονοστοιχία τῶν Προπυλαίων, πρὸς Β. τῆς κεντρικῆς διό-

δου, ἀποδεικνύουν ὅτι τὴν ἐποχῆ τῆς χάραξής τους (1 10 καὶ 120 αἱ.) ἡ κεντρικῇ δίοδος

ἦτον ἀκόμη ἀνοικτή. Γιὰ τῂν ἀπουη αὐτὴ συνηγορεῖ καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι στὸν Παρθενῶνα

παρόμοια χρονολογημένα χαράγματα -ῆ, ἀκριβέστερα, ἐπιγραφὲς- βρίσκονται χαραγ-

μένα στοὺς κίονες τῆς περίστασης καὶ ὄχι στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ναοῦ19. Θὰ πρέπει νὰ ση-

μειωθεῖ στὸ σημεῖο αὐτὸ ὅτι τὰ χαράγματα στὸν συγκεκριμένο κίονα τῆς ἀνατολικῆς πρό-

στασης τῶν Προπυλαίων μνημονεύουν θανάτους λαϊκῶν καὶ μοναχῶν. Ἄν λάβει κανεὶς

ὺπόυη του ὅτι στὸν Παρθενῶνα οἱ μνεῖες θανάτων ἀνωτέρων κληρικῶν ἔχουν ἀναγρα-

φεῖ στοὺς κίονες τῆς περίστασης, δὲν μπορεῖ νὰ δεχθεῖ ὅτι τῆν ἲδια ἐποχῆ θὰ ἐπιτρεπόταν

ίι μνεία τοῦ θανάτου λαϊκῶν καὶ ἁπλῶν μοναχῶν στὸ ἐσωτερικὸ ἑνὸς ναοῦ, καὶ μάλιστα

σττὶν περιοχῆ τοῦ ἱεροῦ διότι μιὰ ἐκκλησία στὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων δὲν θὰ

μποροῦσε παρὰ νὰ ἔχει τὸ ἱερό της στῆν περιοχῆ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶςἳθ. ᾿ Ο σημαντικὸς

ἀριθμὸς χαραγμάτων ποὺ διατηροῦνται στοὺς κίονες καὶ στὶς ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν

τοίχων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, δείχνει ὅτι τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων ἦταν ἔνας

ἀνοιχτὸς Χῶρος διέλευσης τοῦ πλήθους τῶν προσκυνητῶν ποὺ συνέρρεε στῆν ἐκκλησία

τῆς Παναγίας, στῆν ὁποία εἶχε ἀφιερωθεῖ ὁ Παρθενώνας. Τὰ χαράγματα ἀποτελοῦν

πράγματι σύνηθες φαινόμενα σὲ κοινόχρηστους χώρους, ὅπου οἱ χαράκτες σὲ ὧρες ἀρ-

γίας τους κατασκευάζουν τὸ χάραγμα χωρὶς νὰ ἐκτίθενται στὸν κίνδυνο νὰ κατηγορη-

θοῦν γιὰ φθορὰ ἰδιοκτησίας. Τὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ χαράγματα αὐτὰ ποὺ βρίσκονται

στῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ μεσαίου μετακιονίου τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς φέρουν χρονολογίες

ποὺ τὰ ἀνάγουν στὸν 11o καὶ στὸν 120 αἰώνα. Τὸ τελευταῖο ἀπὸ αὐτὰ χρονολογεῖται στὰ

117121. Αὐτὸ ἀποδεικνύει ὅτι τουλάχιστον ὡς τότε ἡ κεντρικὴ δίοδος τῶν Προπυλαίων

εἶχε μείνει ἀνοιχτή.

Στὰ πλάγια τοῦ κεντρικοῦ μετακιονίου τῆς δυτικῆς πρόσοψης διασώζονται χαράγματα

ποὺ ἔχουν χαραχτεῖ στὸ κατώτατο τμῆμα τῶν κιόνων22, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι στὸν

χρόνο τῆς κατασκευῆς τους ἡ κεντρικῆ διάβαση ὄχι μόνο ῆταν ἀνοιχτῆ ἀλλά, ἐπιπλέον,

ἐξακολουθοῦσε νὰ ἔχει τῆ μορφὴ τοῦ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ δαπέδου. Μολονότι τὰ

χαράγματα αὐτὰ δὲν εἶναι χρονολογημένα, τίποτε δὲν ἀποκλείει τῆ χρονολόγησή τους

στη Μεσοβυζαντινῇ περίοδο. Ἐξάλλου στοὺς ἴδιους κίονες ὑπῆρχαν καὶ ἄλλα, ἐξαφανι-
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σμένα σήμερα, χαράγματα, ποὺ ἀνάγονταν στὸν 100, 110 καὶ 120 αί., στὰ ὁποῖα ἡ πιὸ

πρόσφατη ἀναγραφόμενη χρονολογία ἦταν 116723.

Τὰ στοιχεῖα ποὺ ἐκτέθηκαν στὶς προηγούμενες παραγράφους ἀρκοῦν γιὰ νὰ ἀποδεί-

ξουν ὅτι τί ἐίσοδος στην Ἀκρόπολη ἐξακολοὺθησε νὰ γίνεται διὰ μέσου τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου, τουλάχιστον ὡς τὸ ἔτος 1171. Κατὰ τὸ ἴδιο χρονικὸ διάστημα ἡ κεντρικὴ διάβαση

δὲν ἔπαυσε νὰ ἔχει τη μορφῆ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ δαπέδου (σχ. Β, γ). Μπροστὰ στὸ

βόρειο μισὸ τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ὑπάρχει ἀκόμη ίι ἐξέδρα ποὺ

περιγράφηκε παραπάνω24. Η ὕπαρξη χαραγμάτων καὶ στὶς πλάγιες ἐπιφάνειες τῶν κιό-

νων τῆς δυτικῆς πρόσοψης σημαίνει ὅτι, ὅταν χαράχτηκαν, τὰ μετακιόνια δὲν εἶχαν φρα-

χτεῖ μὲ τοίχους. ᾿ Επειδῆ κανένα ἀπὸ τὰ χαράγματα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ χρονολογηθεῖ

μὲ βεβαιότητα, δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλειστεῖ ἡ κατὰ περίπτωση ἀνέγερση ίὶ καθαίρεση

τοίχων μεταξὺ τῶν κιόνων κατὰ τῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδο. Οἱ κατασκευὲς αὐτὲς ὄμως

θὰ πρέπει νὰ ῆταν σχετικὰ εὐτελεῖς καὶ ἥσσονος σημασίας.

4. ᾿ Η εὐρύτερη περιοχῆ τῶν Προπυλαίων καὶ ἡ δυτικὴ πρόσβαση τῆς

Ἀκρόπολης

Η ἐντὸς τῶν Προπυλαίων περιοχῆ

Δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα ποὺ νὰ παρέχουν ἐνδείξεις γιὰ τῆ χρονικῇ ἔνταξη τῶν κατα-

σκευῶν τῶν ὁποίων ἴχνη ἔχουν ἐντοπιστεῖ πρὸς Ἀ. τῶν Προπυλαίων. Συνεπῶς δὲν μπο-

ρεῖ νὰ πεῖ κανεὶς μὲ ἀπόλυτη βεβαιότητα ὅτι δὲν εἶχαν κατασκευαστεῖ ἐκεῖ κάποια προ-

σκτίσματα. Νομίζω πάντως ὅτι στὸ σύνολό τους τὰ Προπυλαια δὲν εἶχαν ἀκόμη περι-

βληθεῖ μὲ τὰ κτίσματα ποὺ, ὅπως ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ, ὀχύρωσαν τὸ μνημεῖο καὶ ἀπὸ τὴν

πλευρὰ ποὺ ἔβλεπε πρὸς τὸ ἐσωτερικὸ τῆς Ἀκρόπολης.

Η περιοχῆ νότιας πτέρυγας - ἱεροῦ Ἀθηνᾶς Νίκης

Στὴν περιοχὴ τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων πρέπει νὰ ἔχουν κατασκευαστεῖ

κάποια ἀπὸ τὰ προσκτίσματα ποὺ ἔχουν ἤδη ἐντοπιστεῖ25 (σχ. 55). Στην ἐπσχῆ αὐτὴ θὰ

πρέπει νὰ εἶχε χτιστεῖ τὸ οἲκημα στη νότια πλευρὰ τῆς νότιας πτέρυγας, τοῦ ὁποίου τὸ

ἴχνος τῆς στέγης -μἐ κλίση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ.- διατηρεῖται στη νότια ἐπιφάνεια τοῦ

νότιου τοίχου. Ο ἀνατολικὸς τοῖχος τοῦ χώρου αὐτοῦ πιθανότατα ἀποτελοῦσε τὸν ἀνα-

λημματικὸ τοῖχο τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τῆς περιοχῆς τοῦ Βραυρωνείου στη θέση αὺτή. Η

στάθμη τοῦ ἀνατολικοῦ ἄκρου τοῦ ἴχνους τῆς κεκλιμένης στέγης πρέπει νὰ δείχνει περί-

που τῆ στάθμη τοῦ ἐδάφους τῆν ἐπσχῆ ἐκείνη στην περιοχῆ τοῦ Βραυρωνείου. Βλέπουμε

ὅτι ἡ στάθμη αὕτη εἶναι σημαντικά ὁκοῖὰ δύο ἢ τρεῖς δόμους- κατώτερη ἀπὸ ἐκείνη

ποὺ ἐντοπίστηκε στην προηγούμενη περίοδο, δηλαδῆ ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ ἀρχαίου ἱεροῦ

τοῦ Βραυρωνείουἓβ.

Τῆν ἲδια ἐποχῆ εἶναι πολὺ πιθανὸ ὅτι εἶχαν ἤδη γίνει κάποιες ἐπεμβάσεις ἀνάμεσα

στη νότια πτέρυγα καὶ στὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης27. Συγκεκριμένα, ὅπως ίίδη διατυπώ-

θηκε παραπάνω, φαίνεται ὅτι τότε κατασκευάστηκε ἡ πόρτα στὸ διάστημα ἀνάμεσα στὸν

μεσαῖο πεσσὸ καὶ στὴν παραστάδα τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας. Σὲ κάτοψη ἡ
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πόρτα αὐτὴ ἦτον λοξῆ ὡς πρὸς τὸν στυλοβάτη ποὺ χρησιμοποιοῦσε ὡς κατώφλι, προφα-

νῶς γιὰ νὰ εἶναι περίπου κάθετη στὸν τοῖχο ὁ ὁποῖος ἔκλεινε τῆ βόρεια πλευρὰ τοῦ

χώρου στὰ δυτικὰ τῆς πόρτας καὶ ὁ ὁποῖος προφανῶς συμμορφωνόταν μὲ τὸν προσανα-

τολισμὸ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. 'O τοῖχος αὐτὸς θὰ πρέπει νὰ ξεκινοῦσε ἀπὸ τὸν

βόρεια παραστάτη τῆς πόρτας καὶ νὰ κατέληγε στῆ ΒΑ. γωνία τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς

Νίκης. Oi κιονοστοιχίες τοῦ ναοῦ θὰ πρέπει νὰ εἶχαν καὶ αὐτὲς κλειστεῖ μὲ τοίχους,

στοὺς ὁποίους θὰ ἀνοιγόταν τουλάχιστον μιὰ πόρτα στὸ διάστημα μεταξὺ κίονα καὶ ἀντί-

στοιχης παραστάδας, ὅπως δείχνουν οἱ σωζόμενες ἀντίστοιχες θῆκες ὁριζοντίου ὑπερθύ-

ρου. Ὅπως ἔχουν τὰ πράγματα, θεωρῶ πιθανότερο ὅτι ὁ τοῖχος ποὺ συνέδεε τὸ μέσο

περίπου τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων μὲ τὸν ναὸ τῆς

Ἀθηνᾶς Νίκης εἶχε στῆ νότια πλευρά του ἕναν ἀκάλυπτο χῶρο, ποὺ χρησίμευε ὡς άί-

θριο [fig περιοχῆς τοῦ ἱεροῦ [fig Ἀθηνᾶς Νίκης, ἡ ὁποία στὸ μεγαλύτερο μέρος της εἶχε

καλυφθεῖ μὲ στέγη στὰ νότια καὶ στὰ ἀνατολικά. Καταλήγω στὸ συμπέρασμα αὐτό, διότι

οἱ θέσεις τῶν κτιστῶν δεξαμενῶν (ἀμβροδεκτῶν) -τἀ στόμια τῶν ὁποίων διακρίνονται

τόσο στῆν κάτοψη τοῦ πύργου τῆς Νίκης ἀπὸ τὸν Βοὶιηἳβ, ὅσο καὶ σὲ φωτογραφίεςὶθ-

δὲν συμβιβάζονται μὲ ἕναν τοῖχο στῆν πρὸς Δ. προέκταση τοῦ νότιου τοίχου τῆς νότιας

πτέρυγας᾿ πράγματι ἕνας τέτοιος τοῖχος θὰ πατοῦσε ἐπάνω τους- ἐξάλλου ἡ λογικῆ θέση

τέτοιων ὀμβροδέκτῶν εἶναι σὲ χώρους ὑπαίθριους, ὅπου συγκλίνουν τὰ συστήματα περι-

συλλογῆς τῶν ὀμβρίων ὑδάτων30.

Η δυτικῆ πρόσβαση (σχ. 55-56)

Τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ ἐίσοδος στῂν Ἀκρόπολη γινόταν διὰ μέσου τῆς κεντρικῆς διάβασης

τῶν Προπυλαίων κάνει ἀπίθανη μιὰ μείζονα ἀλλαγῆ στῆν περιοχῆ μεταξὺ Προπυλαίων

καὶ πύλης Beu1é. Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ καταλῆγει κανεὶς ἂν λάβει ὺπόυη τοὺς ἐξῆς

παράγοντες: α) ᾿ Η πύλη Beu1é ἐξακολουθοῦσε νὰ λειτουργεῖ ὡς ἐίσοδος τῆς ᾿ Ακρόπολης.

Σ᾿ αὐτὸ συνηγορεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Martoni τὸ 1395 βλέπει τῆν πύλη Beu1é καὶ ἀναφέρει

ὅτι ἦτον fi πύλη τοῦ κάστρου, πράγμα ποὺ φαίνεται νὰ ὑποδηλώνει ὅτι, ἀνάμεσα στῆν

ἐποχῆ τῆς λειτουργίας της καὶ στὴν ἐπίσκευη τοῦ Martoni στῆν Ἀθήνα, δὲν εἶχε μεσο-

λαβῆσει χρονικὸ διάστημα ἀρκετὸ γιὰ νὰ λησμονηθεῖ ἡ ἀρχικῆ ἰδιότητα τοῦ κτίσματος.

Ἄλλο ἕνα στοιχεῖο ποὺ ἐνισχύει [fiv (’inogn αὐτὴ εἶναι ὅτι τὸ Ριζόκαστρο, ποὺ τὰ πρό-

σφατα ἀνασκαφικὰ δεδομένα τοποθετοῦν στὶς ἀρχὲς τοῦ 13ου αἰ.31, τῆν περιέβαλε γιὰ νὰ

τὴν προστατεύσει. Ἀντίθετά ὁ Σερπετζές οἷὸ τμῆμα τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους ποὺ

ἀνακατασκευάστηκε τὸ 168732- δὲν τὴν περιέλαβε στῆν περιοχῆ ποὺ προστάτευε, γιατὶ

τῆν ἐποχῆ τῆς κατασκευῆς του fi ἐίσοδος ἀπὸ τὴν πύλη Beu1é εἶχε στὸ μεταξὺ καταργηθεῖ

καὶ λησμονηθεῖ. β) Η ἐίσοδος διὰ μέσου τῶν Προπυλαίων ἐξακολουθοῦσε ἀκόμη νὰ

εἶναι ἐν λειτουργία, ὅπως ἀποδείξαμε παραπάνω. Oi δύο αὐτὲς παρατηρήσεις φανερῶ-

νουν ὅτι ὁ μετωπικὸς ἄξονας ἀνόδου στὰ Προπύλαια, ποὺ εἶχε ἐγκατασταθεῖ ἀπὸ [fiv

ἐποχῆ τοῦ Μνησικλῆ, ἐξακολουθοῦσε νὰ ὑφίσταται. Ἑπομένως δὲν φαίνεται πιθανῆ fi

διακοπῆ τοῦ ἄξονα αὐτοῦ ἀπὸ τὸν προμαχώνα ποὺ ἀργότερα συνέδεσε τὸν πύργο τῆς

Νίκης μὲ τὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα- διότι fi τοποθέτηση τῆς πύλης ποὺ ἀνοίχτηκε στὸν

προμαχώνα αὐτὸν στὸ βόρειο ἄκρο του, στὸ ἀνώτερο τμῆμα ἐνὸς κεκλιμένου διαδρόμου

ποὺ τῆ συνέδεσε μὲ τὴν πύλη οτἀ ΝΔ. τοῦ πύργου τῆς Νίκης, θὰ προϋπέθετε τῆν κατάρ-

γηση τῆς εἰσόδου διὰ μέσου τῆς πύλης Beu1é.
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' Η ἐίσοδος διὰ μέσου τῆς πύλης Beu1é ἐξακολουθοῦσε νὰ ὑφίσταται, ἡ μορφὴ ὄμως

τοῦ κτιρίου εἶχε διαφοροποιηθεῖ (σχ. 55-56): κατὰ μῆκος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς εἶχε

προστεδεῖ ἕνας ἐπιμήκης χῶρος πλάτ. 4.05 μ., τὸν ὁποῖο στέγαζε μιὰ καμάρα ἀπὸ ὀπτὲς

πλίνδους. Η κατασκευὴ αὐτὴ ἀντικατέστησε τὸ ξύλινα ὑπόστεγα ποὺ προηγουμένως

χρονολογήσαμε στὸν 40 ἡ 50 αί.33 Στὴ Μεσοβυζαντινὴ περίοδο πρέπει νὰ ἀποδώσει

κανεὶς τὸν ὄροφο ποὺ χτίστηκε ἐπάνω σὲ καθέναν ἀπὸ τοὺς πύργους τῆς πύλης Βευ1έ34.

Ὅπως έχει παρατηρηδεῖ στὸ προηγούμενα κεφάλαια, τὰ μορφολογικὰ χαρακτηριστικὰ

τῶν ὑπολειμμάτων τῶν τοίχων τοῦ ὀρόφου τοῦ βόρειου πύργου, ποὺ ἀποτελοῦνταν ἐξ

ὁλοκλήρου ἀπὸ ὀπτοπλίνδους μὲ τὴν παρεμβολὴ ζώνης ἀπὸ λαξευτέ λιδοπλίνδους, ἀνά-

γουν τὴν κατασκευὴ τους στὴ Μεσοβυζαντινὴ περίοδο35. Η στάθμη τοῦ πατώματος, ποὺ

προέκυυε ἀπὸ τὴν κατασκευὴ τῆς ἐπιμήκους Καμάρας, ῆταν λίγο χαμηλότερη ἀπὸ τὴ

στάθμη τῶν ἀρκαδικῶν τῆς στέγης τῆς στοᾶς ποὺ εἶχε προϋπάρξει στὴ δέση αύτή. Γιὰ τὸν

λόγο αὐτὸ καὶ τὸ κατώφλι τῆς πόρτας στὴν ἀνωδομὴ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ βόρειου

πύργου κατέβηκε λίγο χαμηλότερα, διασπῶντας τὴ σειρὰ τῶν Ἄηκων τῶν ξύλινων δοκῶν.

Η στέγαση τοῦ ὀρόφου ἐξακολούθησε νὰ εἶναι ξύλινη, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι

τὸ πάχος τῶν τοίχων τοῦ ὀρόφου εἶναι ἴδιο μὲ ἐκεῖνο τῶν τοίχων τοῦ ἰσογείου. Παρό-

μοιες δὰ πρέπει νὰ ἦταν καὶ οἱ μεταβολὲς στὸν νότιο πύργο- 01310 ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ

ἀποτύπωμα ποὺ ἄφησαν οἱ τοῖχοι τοῦ ὀρόφου τοῦ νότιου πύργου στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ

τῆς τοιχοποήας τοῦ μεταγενέστερου προμαχώνα. Η συμμετρικὴ σχετικὰ δέση τοῦ τυ-

φλοῦ ἁψιδώματος τῆς ἐσωτερικῆς πλευρᾶς τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ὀρόφου τοῦ βόρειου

πύργου, ἀνάμεσα στὸν δυτικὸ τοῖχο καὶ στὴν ὀρθογωνικὴ παραστάδα ἀνατολικότερα,

κάνει φανερὸ ὅτι ἡ παραστάδα αὐτὴ εἶναι ἡ βόρεια ἀπόληξη ἑνὸς διαφράγματος -τοί-

χου ἡ στοίχου στύλων- ποὺ διαμόρφωναν τὸ ἀνατολικὸ δριο τοῦ ὀρόφου τοῦ πύργου.

Τὸ διάφραγμα αὐτὸ δὲν πατοῦσε ἐπάνω στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο τοῦ πύργου, ἀλλὰ κατὰ

1.30 μ. ἀνατολικότερα, ἐπάνω στὴν ἐπιμήκη καμάρα. ' Η περιοχὴ τοῦ ὀρόφου ποὺ βρισκό-

ταν πρὸς Ἀ. τοῦ διαφράγματος δὰ πρέπει νὰ ῆταν ἐπίσης στεγασμένη, ἀφοῦ τὸ σχέδιο

τοῦ Βουὴ δείχνει ὅτι ὁ βόρειος τοῖχος τοῦ ὀρόφου συνεχιζόταν καὶ ἀνατολικότερα τῆς

βόρειας ἀπόληξης τοῦ διαφράγματος, καὶ δείχνει ώς βέβαιο ὅτι καὶ στὸ τμῆμα αὐτὸ τοῦ

τοίχου διαμορφωνόταν ἕνα τυφλὸ ἀυίδωμαἳὶβ.

Δὲν ἀποκλείεται τὴν ἴδια περίοδο νὰ προστέθηκε ὄροφος καὶ στὸν πύργο πλάι στὴν

ἐίσοδο πρὸς Δ. τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης. Τὸ τόξο τῆς πύλης αὐτῆς πρέπει

νὰ κατασκευάστηκε μετὰ ἀπὸ καταστροφὴ τοῦ ὑπερκείμενου τμήματος τοῦ ὺστερορρω-

μαῖκοῦ τείχους, ὅπως φαίνεται στὸ σχέδιο τοῦ Sti11ing ποὺ ἀπεικονίζει τὴν ἐσωτερικὴ

(βόρεια) πλευρὰ τῆς πύλης αὐτῆς (εἰκ. 94). Νομίζω ὅτι ἡ μορφὴ τοῦ τόξου καὶ ὅλης τῆς

κόγχης, ποὺ διακρίνονται στὸ σχέδιο, ἀνάγουν τὴ μετασκευὴ ποὺ εἰκονίζεται στὸ σχέδιο

τοῦ Sti11ing στὴ Μεσοβυζαντινὴ τ᾿ὶ Ὑστεροβυζαντινὴ περίοδοΞἼ. Η ἐπισκευὴ αὐτὴ δὰ

μποροῦσε λοιπὸν νὰ ἐνταχδεῖ στὴν οἰκοδομικὴ δραστηριότητα τοῦ Λέοντα στὸ γἳ- τέταρτο

τοῦ 11ου αἰώνα.

Εἶναι γνωστὴ ἡ ἐπιγραφὴ ποὺ ἀναφέρει τὴν ἀνέγερση ἑνὸς πύργου ἀποδίδοντάς την

στὸν μητροπολίτη Ἀδηνῶν Λέοντα, ὁ ὁποῖος ἀρχιεράτευσε στὴν Ἀθήνα μεταξὺ 1060 καὶ

106933. Νομίζω ὅτι ἡ δέση τοῦ πύργου αὐτοῦ δὰ πρέπει νὰ ἀναζητηθεῖ στὴν περιοχὴ τῆς

δυτικῆς πρόσβασης, ἀφοῦ καὶ ἡ ἐπιγραφὴ βρέθηκε κοντὰ στὸν Ἄρειο Πάγο. Θὰ μπο-

ροῦσε λοιπὸν νὰ συσχετιστεῖ μὲ τὶς διαρρυθμίσεις στὴν πύλη Beu1é καὶ τοὺς πύργους της,

ποὺ περιγράφηκαν παραπάνω, καὶ νὰ θεωρηΘεῖ ὅτι ἀναφέρεται στὴν προσδτίκη ὀρόφου
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σὲ ἕναν ἀπὸ τοὺς δύο αὐτοὺς πύργους, ἢ καὶ στὸ σύνολο τοῦ οἰκοδομήματος τῆς πύλης

ὅπως εἶχε διαμορφωθεῖ στὸ μεταξύ.

Δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα ποὺ νὰ δείχνουν ὅτι ἔγιναν σοβαρὲς ἀλλαγὲς στην ὑπόλοιπη

ὀχύρωση τᾖς δυτικῆς πρόσβασης, ἡ ὁποία δὰ εἶχε διατηρησει περίπου τη μορφᾑ ποὺ εἶχε

πάρει τὸν 60 αἱ. Βεβαίως πολλὰ ἐπιμέρους χαρακτηριστικά της δὰ εἶχαν μεταβληδεῖ,

λόγω βλαβῶν καὶ ἐπισκευῶν μὲ νεότερα ὑλικὰ καὶ νεότερους τρόπους κατασκεψῆς.

Η περιοχᾑ τᾖς Κλεψύδρας (ox. 55-56)

' H σχέση τᾖς πηγῆς τῆς Κλεψύδρας μὲ τὴν Ἀκρόπολη τὴν περίοδο αὐτὴ εἶναι κάπως

προβληματική. Ὅπως ἀναφέρθηκε παραπάνω, ἀπὸ τὸν 6o αἰ. οὶ ἐγκαταστάσεις στὴν

πηγὴ τᾗς Κλεψύδρας εἶχαν πέσει σὲ ἀχρηστία, διότι τὸ νερό της τροφοδοτοῦσε μιὰ άλλη

δεξαμεντί39. Εἶναι γνωστὸ ἐπίσης ὅτι ἡ θολωτῇ κατασκευτί, ποὺ εἶχε στεγάσει τὸ πηγάδι

γιὰ τὴν ἄντληση νεροῦ κατὰ τὸν 3o oi., διατηροῦσε καὶ μετὰ τὰ μέσα τοῦ 19ου αί. βυζαν-

τινὲς τοιχογραφίες. Ἀπὸ τὶς τοιχογραφίες αὐτὲς σήμερα δὲν διατηρεῖται τὸ παραμικρὸ

ἴχνος, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ μὴν εἶναι δυνατὸν νὰ χρονολογηδοῦν40. ᾿ Η κεραμικὴ ποὺ βρέ-

δηκε στᾑν Κλεψύδρα δείχνει ὅτι τὸ νερό της χρησιμοποιηδηκε κατὰ τὸν 100 καὶ 11o

αἰώνα41. Ἕχοντας τὰ στοιχεῖα αὐτὰ ὺπόυη συμπεραίνω ὅτι κατὰ τὸν ΙΟΣ καὶ 11o αί. ίι

ρωμαῖκᾑ θολωτὴ κατασκευὴ ἐπάνω ἀπὸ την Κλεψύδρα λειτούργησε ὡς ναΰδριο μὲ ἀγί-

ασμα, ὅπως ἐκεῖνα σττί νότια κλιτὺ τῆς Ἀκρόπολης ποὺ ἀκόμη διατηροῦν αὐτὸν τὸν

χαρακτήρα42. Ὅπως καὶ τὰ ἀγιάσματα τᾖς νότιας κλιτύος, ἔτσι καὶ τί Κλεψύδρα δὲν

συνδέθηκε ἀπ᾿ εὐθείας μὲ τὸν ὀχυρωμένη περιοχὴ τῆς Ἀκρόπολης. Αὐτὸ συνάγεται ἀπὸ

τὸ γεγονὸς ὅτι fi Κλεψύδρα δὲν φαίνεται νὰ χρησιμοποιηδηκε καδ᾿ ὅλο τὸν 12ο αί. ἀλλὰ

ὀχυρώθηκε μόλις στὰ μέσα τοῦ 13ου αἰώνα43.
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III. ΤΑ ΠΡΟΠΥΛΑΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗ ΜΕΣΟΒΥΖΑΝΤΙΝΗ ΠΕΡΙΟΔΟ (9οΣ ΑΙ.-1204)

1. Τὰ ‘ixvn, στὰ ὁποῖα στηρίζονται Οἱ ἀναπαραστά-

σεις τῶν οἰκοδομικῶν στοιχείων τῆς περιοχῆς αὐτῆς,

περιγράφονται καὶ ἑρμηνεύονται παραπάνω σ. 178

κὲ.

2. Ὅπως εἴδαμε στὸ προηγούμενα κεφάλαια, ὐ-

πάρχουν ἐνδείξεις γιὰ δύο πόρτες στὴν ἳδια θέσῃ,

μία πλάτ. 1.0 καὶ μία πλάτ. 0.85 μ. Ἐπιλέγω τὸ με-

γαλύτερο πλάτος γιὰ τὴν πόρτα ποὺ ἀντιστοιχεῖ στὴ

μεσοβυζαντινὴ φάση, διότι στὰ Προπύλαια οἱ περιο-

σότερες ἀπὸ τὶς πόρτες ποὺ μποροῦν νὰ ἀποδοθοῦν

μὲ σχετικὴ ἀσφάλεια στὴ φάση αὐτὴ ἔχουν πλάτος

γύρω στὸ 1.10 μ.

3. ' H ποιότητα τῆς ἐργασίας καὶ ἡ μορφὴ τοῦ λα-

ξεύματος στὸ ἀρχικὸ κατώφλι γιὰ τὴν κατασκευὴ τῆς

νεότερης καὶ στενότερης πόρτας δείχνουν ὅτι ἡ μετα-

τροπὴ αὐτὴ πρέπει νὰ εἶχε γίνει ἤδη κατὰ τὴν ἀρ-

χαιότητα, ἴσως κατὰ τὴ ρωμαϊκὴ ἡ ὐοτερορρωμαϊκὴ

περίοδο. Βλ. παραπάνω σ. 188-189, ox. 28, είκ. 216.

4. Ο ὅλμος περιστροφῆς, ποὺ διατηρεῖται στὴν

περιοχὴ ὅπου θὰ πατοῦσε ὁ τοῖχος αὐτός, ἔχει τὸν

ἐπιμήκη τόρμο γιὰ τὴν τοποθέτηση τοῦ θυρώματος

στὰ νότιά του. Κάτι τέτοιο θὰ ταίριαζε περισσότερο

σὲ πόρτα ποὺ θὰ ἀνοιγόταν σὲ τοῖχο κάθετα στὸν

τοῖχο γιὰ τὸν ὁποῖο γίνεται λόγος, Δὲν ἀποκλείεται

ὄμως ὁ ὅλμος νὰ ἀνήκει στὴν πόρτα ποὺ συνέδεε

τοὺς χώρους στὸ ἀνατολικὰ καὶ στὰ δυτικὰ τοῦ τοί-

xou.

5. Γιὰ τὴ λεπτομερῆ περιγραφὴ τῶν στοιχείων

τῆς ὑπάρχουσας κατάστασης βλ. παραπάνω σ. 182-

185.

6. Βλ. παραπάνω σ. 183.

7. Η κεραμίδα εἶναι μετακινημένη ἀπὸ τὴν ἀρ-

χική της θέση στὸ κεντρικὸ κτίριο.

8. Στὸ σημεῖο αὐτὸ θὰ πρέπει κανεὶς νὰ ἀνατρέ-

ξει στὴν ἀναλυτικὴ περιγραφὴ τῶν ὐπολειμμάτων,

παραπάνω σ. 183, 193-194.

9. Βλ. παραπάνω σ. 138-139 καὶ παρακάτω σ.

291 κὲ.

10. Βλ. παραπάνω σ. 77-78, 126, είκ. 20, 25, 27,

42, 63-64.

11. Στὸ ἑπόμενο κεφάλαια θὰ φανεῖ ὅτι ἡ ἐπέ-

κτασπ τοῦ ὀρόφου καὶ τοῦ μεσωρόφου στὴν περιοχὴ

τῆς βόρειας κόγχης, ποὺ περιγράφηκε παραπάνω σ.

177, πραγματοποιήθηκε στὴν περίσδο τῆς Φραγκο-

κρατίας καὶ μάλιστα κατὰ τὴ φάση ποὺ ἀντιστοιχεῖ

στὸ ὑστερότερο (χαμηλότερο) δάπεδο τοῦ ὀρόφου

τῆς στοᾶς τῆς βόρειος πτέρυγας.

12. Βλ. παραπάνω ο. 191-193.

13. Βλ. σ. 285-286.

14. Πιττάκπς, ᾿ Επιγραφὲς Προπυλαίων 938-939.

Τὴν ἄποψη τοῦ Πιττάκη φαίνεται νὰ ἀποδέχεται καὶ

ὁ Τραυλός, Πολεοδομικἠ 138 σημ. 5.

15. Tanou1as, The Propy1aea 420.

16. Αὐτόθι 463.

17. Βλ. παραπάνω σ. 40-41.

18. Ο λόγος ποὺ ὁδήγησε τὸν Πιττάκη στὴ διατύ-

πωση τῆς παραπάνω θεωρίας εἶναι ὅτι ἡ ἀνέγερση

μιᾶς ἐκκλησίας στὰ Προπύλαια κατὰ τὸν 100 ἢ 110

αἱ. θὰ ἀπέκλειε τὴν ὑποδούλωση τῆς Ἀθήνας στοὺς

Σλάβους, βλ. Πιττάκπ, Ἐπιγραφὲς Προπυλαίων 939.

19. Βλ. Ὁρλάνδο-Βρανούσπ, Χαράγματα 22*-

25*.

20. Βλ. Antonin 32, ὅπου ἐπισημαίνεται ὅτι «ἔ-

χοντας ὑπόψη τὸν κανόνα νὰ στρέφονται οἱ ναοὶ ἔτσι

ὥστε τὸ ἱερὸ νὰ βρίσκεται πρὸς τὰ ἀνατολικά, δὲν

μποροῦμε νὰ φανταστοῦμε πῶς αὐτὴ ἡ στοὰ ποὺ

ἐκτεινόταν ἀπὸ Ν. πρὸς Β. μποροῦσε νὰ ἔχει τὰ ἱερά

της στραμμένο πρὸς τὴν Ἀνατολὴ. Φαίνεται πὼς

πρέπει νὰ ἀποδεχτοῦμε ὅτι ὅλο τὸ συγκρότημα τῶν

Προπυλαίων ῆταν ἐκκλησία, τῆς ὁποίας τὸ ἱερὸ κα-

τελάμβανε τὴν ἀνατολικὴ στοά».

21. Αὐτόθι 36.

22. Πιὸ συγκεκριμένα, τὸ χάραγμα στὴ νότια

δυη τῆς βάσης τοῦ κίονα στὰ βόρεια τῆς κεντρικῆς

διάβασης ἀναγράφει: ΚΕ ΒΟΗΘΕΙ ΤΟΥ ΔΟΥΛΟΥ

ΣΟΥ. Τὸ ἄλλο βρίσκεται στὴν ἀντιμέτωπή του ἐπιφά-

νεια τοῦ κίονα οτὰ νότια τοῦ μεσαίου μετακιονίου

καὶ εἶναι ἔνας λατινικὸς σταυρός (μὲ μεγαλύτερη τὴν

κάτω κεραία).

23. Πιττάκπς, Ἀπόδειξις 1809, ἐπιγρ. 3463. An-

tonin 34, ἐπιγρ. ἀρ. 5. Τὸ χαράγματα μὲ χρονολο-

γημένες μνεῖες θανάτων ἀπὸ τὴ δυτικὴ πρόσοψή τῶν

Προπυλαίων ποὺ δημοσιεύονται μαζὶ μὲ τὴν παρα-

πάνω ἐπιγραφὴ βρίσκονταν, σύμφωνα μὲ τὸν Πιτ-

τάκη, στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ τρίτου τἀπὸ Β. ἢ

ἀπὸ Ν.- κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τῶν Προπυ-

λαίων (Πιττάκης ὅ.π. 1810> ἐνῶ ὁ Αητοηἱη τὰ ἐντο-

πίζει στὸν δεύτερο ἀπὸ Ν. κίονα τῆς δυτικῆς πρόσο-

υης (Antonin 33)‘ ὅπου καὶ νὰ βρίσκονταν, οἱ

ἐπιγραφἐς αὐτὲς σήμερα ἔχουν ἐξαφανιστεῖ ὀλοσχε-

ρῶς. Βλ. ἐπίσης Κωνσταντόπουλο, Λοιμός. Ὁῖδιος,

Διορθώοεις.

24. Βλ. παραπάνω σ. 272.

25. Βλ. παραπάνω σ. 215-216, 224-227, 234-236.

26. Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ ἀναλύονται παραπάνω σ.

224-227.
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27. Γιὰ την περιγραφὴ καὶ ἑρμηνεία τῶν σχετι-

κῶν ἰχνῶν βλ. παραπάνω σ. 234-236.

28. Bohn, Die Propy1é'en πίν. XX.

29. Φωτογραφίες τοῦ ἀρχείου Κατσιμπούλα.

30. Δὲν εἶναι γνωστὸ πότε κατασκευάστηκαν οἱ

ὀμβροδἐκτες, φαίνεται ὄμως νὰ ἦτον σὲ χρᾔση ὡς τῆ

στιγμῆ ποὺ σκεπάστηκαν ἀπὸ τὸν κεκλιμένο βαθμι-

δωτὸ διάδρομο, ποὺ ἀνάγεται στὸ 0’ ἥμισυ τοῦ 15ου

αἱ. (βλ. παρακάτω σ. 301, 319-320). Εἶναι πολὺ πι-

θανὸ οἱ ὀμβροδέκτες νὰ ὑπῆρχαν ἤδη στᾑ Μεσοβυ-

ζαντινῂ περίοδο ἢ νὰ χτίστηκαν στῆν περίοδο τῆς

Φραγκοκρατίας σἐ χώρους ποὺ νὰ ὑπῆρχαν ἤδη στῂ

Μεσοβυζαντινὴ περίοδο. ' Επομενως βρίσκω λογικό,

γιὰ τὴν πιθανὴ θἐσπ τῶν τοίχων στᾑν περιοχὴ αὐτή,

νὰ ληφθοῦν ὑπόυη οὶ θέσεις τῶν ὁμβροδεκτῶν.

31. Βλ. Μακρῆ -Τσάκο- Βαβυλοπούλου, Ριζόκα-

στρο 342.

32. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 432.

33. Βλ. παραπάνω σ. 276.

34. Βλ. παραπάνω σ. 134 κἐ. 138, 140, 240-242.

35. Bohn, Dic Propy1éicn niv. XIX, Unterthor -

Ansicht von Innen. Πρβ. Foss, Cast1es 26, 130-131,

εἰκ. 6: πύργος ἀπὸ πλίνθους σἐ δεύτερη χρήση χτι-

σμἐνος ἐπάνω σὲ λίθινη ὑποδομῇ (9ος αἱ. καὶ μετά,

αὐτόθι 63). Ἐπίσης βλ. αὐτόθι 62, 63, ὅπου γίνεται

ἀπόπειρα ἀναπαράστασης τοῦ τρόπου ὀργάνωσης

τῶν τειχῶν τῆς Κιουταχείας κατὰ τὸν 9ο καὶ 100-120

αί. Fos-Winfie1d, Fortifications 266, εἰκ. 10, ὅπου

φαίνεται πύργος τοῦ τείχους τῆς Νίκαιας χρονολο-

γημἐνος στὰ 1208 (ῆ χρονολόγηση στὶς σ. 85-86),

τοῦ ὁποίου ἡ ἀνωδομῄ, ἐξ ὁλοκλήρου ἀπὸ ὀπτοπλίν-

θους, πατᾶ σὲ μηλᾐ βάση ἀπὸ ὀρθογωνισμἐνους λί-

θους.

36. Στὰ χρόνια τοῦ Τσελεμπῆ (1667) ἦταν σἐ

χρήση ὁ ὄροφος τοῦ βόρειου πύργου, ὁ ὁποῖος καὶ

χρησίμευε ὡς μεστζίτ. Βλ. παραπάνω σ. 45-46.

37. Πρβ. τὰ ἁψιδώματα στῆν πρόσουη τοῦ καθο-

λικοῦ τῆς μονῆς τοῦ Ὁσίου Λουκᾶ, βλ. Στίκα, Χρο-

νικὸν 36 (χρονολόγηση τοῦ καθολικοῦ τῆς μονῆς στὰ

1042-1043), πίν. 111-112. Chatzidakis, Saint Luc

127 κἐ. (πρωιμότερη χρονολόγηση τοῦ καθολικοῦ

τῆς μονῆς). Σὲ λίγο μεταγενέστερη μελέτη ἀποδει-

κνύεται ὅτι ἐμπρὸς ἀπὸ τὸ κατώτερο τμῆμα τῆς δυτι-

κῆς πρόσοψης τοῦ καθολικοῦ κατασκευάστηκε, κατὰ

τὸν 120 01., ἔνας νάρθηκας (βλ. Φιλιππίδου-Μπού-

ρα, Ἐξωνάρθηκας Ὁσίου Λουκᾶ 13-28, niv. 3-14)'

αὐτὸ ὄμως δὲν ἀλλάζει τῆ χρησιμότητα τῆς πρόσοψης

αὐτῆς γιὰ σύγκριση μὲ τὸ ἁψίδωμα τῆς νότιας πύλης

τῆς Ἀκρόπολης. ᾿ Επίσης 6λ. Μυλωνᾶ, Ὅσιος Λου-

κᾶς 27, ὅπου ὡς χρονικὰ δρια γιὰ τὴν ἵδρυση καὶ

συμπλήρωση τοῦ καθολικοῦ τῆς μονῆς τοῦ Ὁσίου

Λουκᾶ ὁρίζονται τὰ ἔτη 1011 καὶ 1048.

Πρβ. ἐπίσης τὸν πύργο τοῦ Θωμᾶ στὸ κάστρο

τῶν Ἰωαννίνων, βλ. Βρανούση, Κάστρο ᾿ Ιωαννίνων

511 (χρονολογεῖ τὸν πύργο μεταξὺ 1296-1318 ἢ με-

ταξὺ 1367-1384), εἰκ. 14-15.

38. Σωτηρίου, Ἐρείπια βυζαντινοῦ ναοῦ 139-

142. Ὁρλάνδος - Βρανούσης, χαράγματα 41-43. Γιὰ

τὸν πύργο αὐτὸν ἔχει ὑποτεθεῖ ὅτι θὰ μποροῦσε νὰ

εἶναι ἕνας πύργος τοῦ Ριζοκάστρου, τὰ ὁποῖα ἀρχικὰ

εἶχε χρονολογηθεῖ στὸν 110 01., βλ. Τραυλό, Πολε-

οδομικὴ 161. Ἐπίσης βλ. Μακρῆ -Τσάκο-Βαβυλο-

πούλου, Ριζόκαστρο 358.

39. Βλ. παραπάνω σ. 266-267.

40. Breton, Athénes 182. Βλ. ἐπίσης Ξυγγόπου-

λος, Εὐρετήριον Μεσαιωνικῶν Μνημείων B’, 103,

ὅπου κατατάσσεται στὶς ἐκκλησίες τῆς μεσαιωνικῆς

καὶ τουρκικῆς Ἀθήνας.

41. Parsons, C1epsydra 250-251.

42. Η πηγὴ τοῦ Ἀσκληπιείου (βλ. Τραυλό, Η

βασιλικὴ τοῦ Ἀσκληπιείου 53-54. Trav1os, Athens

127-128, εἰκ. 171, 777-178) καὶ ἡ πηγῆ μέσα στὴ

σπηλιὰ τοῦ μνημείου τοῦ Θρασύλλου (βλ. Μπίρη,

Παναγία Σπηλιώτισσα).

43. Βλ. παραπάνω σ. 144 σημ. 5 καὶ παρακάτω σ.

304-305.
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IV. Τὰ Προπύλαια κατὰ την περίοδο τῶν de 1a Roche

(1204-1311)

1. . Η βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων

ΟΠΩΣ ΚΑΙ ΣΤΗ ΜΕΣΟΒΥΖΑΝΤΙΝΗ περίοδο, έτσι καὶ στὴν περίοδο τῆς Φραγκοκρατίας ἡ

βόρεια πτέρυγα ὑπῆρξε ἕνας ἀπὸ τοὺς σημαντικότερους πόλους τῆς οἰκοδομικῆς δραστη-

ριότητας στὰ Προπύλαια. Στὴν περίοδο αὺτη δὰ ἀποδοδεῖ μιὰ μεγαλη οἰκοδομικῆ ἐπέμ-

βαση, στῆν ὁποία έντἀσσονται: ἡ κατασκευὴ τῆς θολωτῆς κατασκευῆς μέσα στὴν Πινακσ-

ὃᾔκη, ἡ προσθήκη τοῦ ὀρόφου έπἀνω στῆ βόρεια πτέρυγα καὶ τί ἐπέκτασή του ἐπάνω

ἀπὸ τὴ δεξαμενῆ, καθώς καὶ ἡ κατασκευὴ τοῦ παρεκκλησίου στῆ γωνία μεταξὺ κεντρικοῦ

κτιρίου καὶ βόρειας πτέρυγας (ox. 60, 66-72)‘.

Η πρώτη φἀση τοῦ ὀρόφου

Ἤδη ἔχει διαπιστωδεῖ ὅτι τὸ παρεκκλήσι ἀνἀμεσα στὸ κεντρικὸ κτίριο καὶ στὴ βόρεια

πτέρυγα πρέπει νὰ χτίστηκε μετὰ ἀπὸ τὸν ὄροφο ποὺ προστέθηκε στῆ βόρεια πτέρυγα ῆ,

ἀκριβέστερα, μετὰ ἀπὸ τῆ ΝΑ. γωνία αὐτοῦ τοῦ ὀρόφουἳ. Ἐπίσης ἔχει διαπιστωδεῖ ὅτι τὸ

παρεκκλήσι πρέπει νὰ εἶναι σύγχρονο μὲ (τί, τὸ πολύ, μεταγενέστερο ἀπὸ) τὸν ὄροφο

ποὺ προστέθηκε ἐπάνω στὴν Πινακοδῆκηβ. Προκύπτει λοιπὸν τὸ συμπέρασμα ὅτι ὁ δρο-

φος ποὺ προστέθηκε έπἀνω στῆ στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας ἀρχικὰ δὲν εἶχε ἐπεκταθεῖ

καὶ ἐπάνω ἀπὸ τῆν Πινακοδτίκη. Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ συνηγοροῦν καὶ οἱ παρακάτω

παρατηρήσεις

α) Στὸ ἀνώτερο τμῆμα τῶν τοίχων τῆς Πινακοδῆκης ἀπουσιάζουν ἐνδείξεις γιὰ τὴν

ὕπαρξη πατώματος προγενέστερου ἀπὸ τῆ θολωτῇ κατασκεψῆ, ἡ ὁποία, σύμφωνα μὲ τὰ

στοιχεῖα ποὺ ἔχουν ἤδη έκτεδεῖ καὶ δά ἐξεταστοῦν παρακἀτω4, ἀνάγεται στῆν περίοδο τῆς

Φραγκοκρατίας.

β) Τὰ διατηρούμενα κατώφλια τῶν θυρῶν καὶ τῶν παραθύρων τοῦ ὀρόφου τῆς Πι-

νακοδῆκης -ὅπως δὰ φανεῖ στῆ συνέχεια- ἀντιστοιχοῦν στῆ στάθμη τοῦ μεταγενέστε-

ρου (και χαμηλότερου) πατώματος τοῦ ὀρόφου, τὸ ὁποῖο χτίστηκε έπἀνω στη στοὰ τῆς

βόρειας πτέρυγας. Ἀντίδετα τὰ παράθυρα τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς ποὺ φαίνονται στὶς

ἀπεικονίσεις τῶν περιηγητῶν ἀντιστοιχοῦν στην ἀνώτερη στάθμη τοῦ παλαιότερου δαπέ-

δου τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς.

Τὰ παραπἀνω ἀποδεικνύουν ὅτι ἡ κατασκευὴ ὀρόφου έπἀνω στῆ στοὰ τῆς βόρειας

πτέρυγας προηγήθηκε ἀπὸ τῆν κατασκευῇ ὀρόφου έπἀνω στῆν Πινακοθήκή τὸ ὀυιμό-

τερο πάτωμα τοῦ ὀρόφου στᾑ στοὰ πρέπει νὰ ἀνῆκει στῆν ἴδια οἰκοδομικῆ φἀση μὲ τὰ

θολωτῇ κατασκευὴ στην Πινακοδτίκη, καὶ προφανῶς κατασκευάστηκε γιὰ τῆν ἀμοιβαία

συμμόρφωση τῶν σταθμῶν τῶν δαπέδων καὶ στὶς δύο περιοχὲς τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας

πτέρυγας.

Τὸ πάτωμα τῆς πρώτης φάσης τοῦ ὀρόφου ποὺ χτίστηκε έπἀνω στὴ στοὰ τῆς βόρειας
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πτέρυγας στηριζόταν σὲ ξύλινες δοκούς, τοποθετημένες στὶς δύο ἀντιμέτωπες σειρὲς δο-

κοδηκῶν ποὺ βρίσκονται λαξευμένες στὸ ἀνώτατο τμῆμα τοῦ ἀντιδτίματος τῆς ζωφόρου

τῆς στοᾶς καὶ τοῦ Θυραίου τοίχου (0x. 66-67, 70-71). Τὸ πάτωμα αὐτὸ σταματοῦσε ἐπάνω

στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ κλιμακοστασίου ποὺ ἦταν σὲ χρῆση καὶ κατὰ τὰ Μεσοβυζαντινῇ

περίοδο. Αὐτὸ φανερώνει ὅτι στὸ ἴδιο κλιμακοστάσιο κατασκευάστηκε ἡ κλίμακα ποὺ

συνέδεε τὸ Μεσοπόταμα μὲ τὸν ὄροφο τῆς στοᾶς. ᾿ Η κλίμακα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀπο-

τελοῦσε κατασκευαστικῆ συνέχεια τῆς κτιστῆς μεσοβυζαντινῆς κλίμακας, ποὺ ἀκουμποῦ-

σε στῆ νότια δυη τοῦ Θυραίου τοίχού ἀναγκαστικὰ 86 στηριζόταν ἐπάνω στὸ ξύλινο

Μεσοπόταμα καὶ ἑπομένως 86 ῆταν ξύλινη- τὰ ἐπάνω άκρο τοῦ βραχίονα 86 κατέληγε

στῆ δυτικῆ πλευρὰ τοῦ κλιμακοστασίου καὶ 86 ὁδηγοῦσε στὸ δάπεδο τοῦ ὀρόφου ποὺ

ἀντιστοιχεῖ στὶς δοκοδῆκες στῆν κορυφὴ του Θυραίου τοίχου. Ἐπάνω ἀπὸ τὸν μεσώροφο

6 χῶρος τοῦ κλιμακοστασίου 86 εἶχε μεγάλο ῦυος, ποὺ 86 ἀντιστοιχοῦσε στὸ συνολικὸ

θυος τοῦ μεσωρόφου καὶ τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς.

Οἱ τοῖχοι τῶν μακρῶν πλευρῶν τοῦ ὀρόφου χτίστηκαν ἐπάνω στοὺς χαμηλοὺς τοί-

χους ποὺ εἶχαν κατασκευαστεῖ στῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδο γιὰ τὴ στῆριξη τῶν κεκλιμέ-

νων δοκῶν τῆς στέγηςβ. Τὰ παράθυρα εἶχαν τῆ χαρακτηριστικὴ μορφῆ ὀρθογωνικοῦ

ἀνοίγματος πλαισιωμένου ἀπὸ ἐπιμήκη μαρμάρινα ἀρχιτεκτονικὰ μέλη σὲ δεύτερη

χρῆση, μὲ ἐνδιάμεσο ὺποστύλωμα. Η μορφῆ τῶν παραθύρων ὁποὺ ὅπως 86 φανεῖ

παρακάτω δύσκολα 86 μποροῦσε νὰ ἀποδοδεῖ στοὺς Βυζαντινούς- εἶναι 6 κύριος λόγος

ποὺ ἡ κατασκευὴ τοῦ ὀρόφου στῆ στοὰ τῆς βόρειας πτέρυγας τοποθετεῖται στῆ Φραγκο-

κρατία καὶ ὄχι στῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδο. Η στέγη τοῦ ὀρόφου 86 ῆταν προφανῶς

ξύλινη. Σκοπὸς τῆς κατασκευῆς τοῦ ὀρόφου 86 πρέπει νὰ ῆταν ἡ αὔξηση τοῦ χρησίμου

χώρου καὶ ἲσως ἡ βελτίωση τῆς ὁρατότητας, σὲ περίπτωση ποὺ 6 ὄροφος εἶχε τῆ χρτίση

παρατηρητηρίου.

Η δεύτερη φάση τοῦ ὀρόφου

᾿ Η δεύτερη φάση τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας εἶναι συνδεδεμένη μὲ πολὺ πιὸ

ἐκτεταμένες καὶ σημαντικὲς μεταβολὲς στὸ σύνολο τῶν Προπυλαίων καὶ τῆς δυτικῆς πρό-

σβασης. Τὰ κύρια στοιχεῖα τῆς δεύτερης αὐτῆς φάσης εἶνακ

α) ᾿ Επέκταση τοῦ ὀρόφου ἐπάνω ἀπὸ τὴν Πινακοθήκη καὶ χτίσιμο τοῖὸ ἐσωτερικὸ τῆς

τελευταίας- τῆς θολωτῆς κατασκευῆς γιὰ τὴ διαμόρφωση τοῦ δαπέδου τοῦ ὀρόφου.

β) Ἐπέκταση τοῦ ὀρόφου καὶ στὰ ἀνατολικὰ τῆς βόρειας πτέρυγας, ἐπάνω ἀπὸ τὰ

δεξαμενή.

γ) Κατασκεψῆ τοῦ παρεκκλησίου στῆ γωνία μεταξὺ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς βόρειος

πτέρυγας καὶ τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου.

° Η μορφῆ τῶν δόλων, ποὺ ὡς τὸ 1835 στέγαζαν τὸ ἐσωτερικὸ τῆς Πινακοδῆκης καὶ

ἀποτελοῦσαν ταυτόχρονα τὸ πάτωμα τοῦ ὀρόφου, ἔχει ἤδη ἀποκατασταθεῖ στὸ Κεφάλαιο

II τοῦ Τρίτου Μέρους: περιλάμβανε τέσσερα σταυροδόλια μὲ νευρώσεις γύρω ἀπὸ ἕναν

κεντρικὸ κίονα, ποὺ στῆν περιφέρεια στηρίζονταν σὲ ἑπτὰ παραστάδες διατεταγμένες στὶς

τέσσερις γωνίες καὶ στὰ μέσα τοῦ δυτικοῦ, τοῦ βόρειου καὶ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, καὶ

σὲ δύο προβόλους στὸν νότιο τοῖχο (0x. 60, 66, 70, 72). Oi τελευταῖοι 86 ῆταν τοποθετη-

μένοι στὰ δύο ὀρθογωνικὰ λαξεύματα τοῦ ὑπερθύρου τῆς πόρτας τῆς Πινακοδῆκης. Οἱ

δέσεις τῶν Ἄηκων τῶν προβόλων δείχνουν ὅτι τὸ νότιο άκρο τῶν ἀντιστοίχων τόξων βρι-
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IV. ΤΑ ΠΡΟΠΥΛΑΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ TQN DE LA ROCHE (1204-1311)

σκόταν σὲ σημαντικὰ ἀνώτερη στάθμη ἀπὸ τὸ βόρειο. Τὸ ἴδιο θὰ πρέπει νὰ συνέβαινε καὶ

στὸ τόξο ποὺ συνέδεε τὴ μεσαία καὶ τὴ νότια παραστάδα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς Πι-

νακοθτίκης, γιὰ νὰ ἀποφευχθεῖ τὸ φράξιμο τῆς βυζαντινῆς πόρτας ποὺ εἶχε διανοίγει

στὸν ἀνατολικὸ τοῖχο καὶ ἐξασφάλιζε τὴν ἐπικοινωνία τῆς Πινακοθήκης μὲ τὸ ἔδαφος

ἐπάνω ἀπὸ τὴ δεξαμενῆ. ᾿ Η κατασκευὴ τῶν θόλων μέσα στὴν Πινακοθῆκη ἔγινε αἰτία νὰ

καταργηθοῦν τὸ προϋπάρχον ξύλινο Μεσοπόταμα καὶ ἡ ξύλινη στέγη, καὶ προφανῶς καὶ

οἱ ἐνδιάμεσοι διαχωριστικοὶ τοῖχοι. Γιὰ τὴν προσπέλαση τῆς πόρτας ποὺ ἀνοιγόταν στὸν

ἀνατολικὰ τοῖχο ἦταν ἀπαραίτητη μιὰ κλίμακά ἀπὸ αὐτὴ δὲν διατηρεῖται κανένα ἴχνος

ἐπάνω στοὺς τοίχους, πρἀγμα ποὺ συνηγορεῖ μὲ τὴν ἀπουη ὅτι ἡ κλίμακα ῆταν κτιστῆ-

δὲν ἀποκλείεται νὰ ἦταν ἡ ἲδια κλίμακα ποὺ εἶχε χρησιμοποιηθεῖ καὶ κατὰ τὴ Μεοοβυ-

ζαντινὴ περίοδοἼ.

' Ο Χῶρος τοῦ ὀρόφου ποὺ προστέθηκε ἐπάνω ἀπὸ τὴ θολωτὴ κατασκευὴ χωρίστηκε

σὲ δύο τουλάχιστον δωμἀτια, μὲ ἕναν τοῖχο ποὺ εἶχε κατεύθυνση ἀπὸ Ἀ. πρὸς Δ. Η

θέση τοῦ τοίχου αὑτοῦ ὁρίζεται ἀπὸ τὸν λίθο τῆς ἀνωδομῆς τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, ὁ

ὁποῖος ἔχει μετακινηθεῖ οὕτως ὥστε ἡ μία κεραία του νὰ προέχει πρὸς τὰ δυτικἀβ. Γιὰ

τὴν ἐπικοινωνία τοῦ νότιου δωματίου τοῦ ὀρόφου μὲ τὸν ὄροφο ἐπάνω ἀπὸ τὴ στοὰ τῆς

βόρειας πτέρυγας, ἀπολαξεύθηκε στὸ δυτικὸ ἀκρο τῆς ἀνωδομῆς τοῦ θυραίου τοίχου τὸ

κατώτερο τμῆμα τῆς πόρτας ποὺ διατηρεῖται στὴ θέση του. Ἐπειδὴ ἡ στάθμη ποὺ προέ-

κυμε στὴν έπἀνω ἐπιφάνεια τῶν σταυροθολίων ῆταν χαμηλότερη ἀπὸ αὐτὴν τοῦ ἀρχαιό-

τερου δαπέδου τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς, τὸ δἀπεδο αὐτὸ ἀφαιρέθηκε καὶ κατασκευάστηκε

ἔνα νέο σὲ χαμηλότερη στόθμη, ποὺ συμφωνοῦσε μὲ τὴ στάθμη τοῦ δαπέδου ἐπάνω ἀπὸ

τὰ σταυροθόλια.

Τὸ πάτωμα τοῦ ὀρόφου ἐπεκτάθηκε πρὸς Ἀ. στὸν χῶρο τοῦ κλιμακοστασίου μὲ ἕνα

ξύλινα πἀτωμα, σὲ στάθμη λίγο χαμηλότερη ἀπὸ τὸ πάτωμα τῶν ἄλλων χώρων τοῦ ὀρό-

φου. Πιθανὸν αὐτὴ ἡ διαφορὰ στὴ στάθμη τῶν δαπέδων νὰ σημαίνει τὴν ὕπαρξη 610x01-

ριστικοῦ τοίχου μεταξὺ τῶν ἀντίστοιχων χώρων. Η ξύλινη κλίμακα, ποὺ συνέδεε τὸν

μεσώροφο μὲ τὸν δροφο, ῆταν εὐθύγραμμη, τοποθετημένη πολὺ κοντὰ στὸν ἀνατολικὸ

τοῖχο, παρἀλληλα σ᾿ αὐτόν, καὶ ἡ κορυφὴ της περνοῦσε ἀνἀμεσα ἀπὸ τὶς δύο τελευταῖες

πρὸς Ἀ. ξύλινες δοκοὺς τοῦ πατώματος τοῦ ὀρόφου9.

Στὴ στάθμη τῶν νέων δαπέδων τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας ἀντιστοιχοῦσαν καὶ

τὰ κατώφλια τῶν νέων ἀνοιγμάτωνὶθ. Στὸν δυτικὸ τοῖχο τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης

ὑπῆρχαν δύο παράθυρα μὲ ὀρθογωνικὰ πλαίσια καὶ ἐνδιάμεσο πεσσίσκο, κατασκευα-

σμένα ἀπὸ μάρμαρα σὲ δεύτερη χρτίση. Στὸν βόρειο τοῖχο ἀνοίγονταν δύο παρόμοια

παρἀθυρα. Στὸ ἀνατολικὸ ἀκρο τοῦ βόρειου τοίχου ὑπῆρχε ἡ πόρτα, τὸ κατώφλι τῆς

ὁποίας διατηρεῖται ὡς σήμερα. Η πόρτα αὐτὴ ὁδηγοῦσε στὴν πρὸς Β. έπέκταση τοῦ

ὀρόφου, ἡ ὁποία ῆταν χωρὶς στέγη καὶ εἶχε ξύλινο πἀτωμα. Στὸ νότιο ἀκρο τοῦ ἀνατολι-

κοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης ἀνοίχτηκε μιὰ πόρτα ποὺ ὁδηγοῦσε στὴν πρὸς

Ἄ. έπέκταση τοῦ ὀρόφου. Τὰ ἴχνη τῶν δοκοθηκῶν τοῦ πατώματος αὐτῆς τῆς ἐπέκτασης

εἶναι καὶ σήμερα ἐμφανῆ. Τὸ πάτωμα τοῦ ὀρόφου τῆς πρὸς Ἀ. ἐπέκτασης σταματοῦσε

πρὸς Ν. ἐπάνω στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ παρεκκλησίου. ᾿ Η θέση τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς

πρὸς Ἀ. ἐπέκτασης τοῦ ὀρόφου οἶαὶ συνεπῶς καὶ τοῦ ὑποκείμενου χώρου, τὸ πάτωμα

τοῦ ὁποίου πατοῦσε ἐπάνω στοὺς θόλους τῆς δεξαμενῆς- καθορίζεται ἀπὸ τὴν ἀνατο-

λικὴ πλευρὰ τοῦ τελευταίου πρὸς Ἀ. παραθύρου τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ ἰσογείου τοῦ

παρεκκλησίου (ox. 60, 66-67, 72). ' H πρὸς Ἀ. προέκταση τοῦ ὀρόφου θὰ ἔφθανε ὣς τὸ
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βόρειο τεῖχος τής Ἀκρόπολης. Τὸ γεγονὸς ὅτι στῂ φωτογραφία τοῦ 188411 (εἰκ. 117) τὸ

βόρειο ἀκρο τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ ὀρόφου τής Πινακοθήκης φαίνεται νὰ μή συνε-

χίζεται πρὸς Β. ἀλλὰ νὰ σχηματίζει κανονική γωνία μὲ τὸν βόρειο τοῖχο τής Πινακοθήκης

ὀφείλεται στὸν ἐξῆς λόγο: ὅταν οἱ πρὸς Β. καὶ πρὸς Ἀ. ἐπεκτάσεις τοῦ ὀρόφου τής βό-

ρειας πτέρυγας καταστράφηκαν, ὁ ὄροφος ἐπάνω στὸ κλασικὸ μνημεῖα ἐπισκευάστηκε

καὶ ἡ ΒΑ. γωνία ἀποκαταστάθηκεὶἓ.

Στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων ἀκουμποῦσε ὁ νότιος τοῖ-

χος τοῦ παρεκκλησίου (0x. 60, 66-67). Αὐτὸς εἶναι καὶ ὁ λόγος ποὺ δὲν ἔχουν διατηρηθεῖ

ἴχνη ἐπάνω στὸ κεντρικὸ κτίρια ποὺ νὰ βοηθοῦν στήν ἀναπαράσταση τοῦ ἐσωτερικοῦ

χώρου τοῦ παρεκκλησίου- τὰ μόνα ἴχνη ποὺ σώζονται εἶναι ἐκεῖνα τοῦ συνδετικοῦ ἀσβε-

στοκονιάματος. Τὸ παρεκκλήσι εἶχε δύο στάθμες δαπέδου, ὅπως φαίνεται ἀπὸ τή διάταξη

τῶν ἀνοιγμάτων τοῦ βόρειου τοίχου του καὶ τὴν ὕπαρξη τής κυρίας εἰσόδου στὸν ἀνατο-

λικὸ τοῖχο τοῦ ὀρόφου τής στοᾶς τής βόρειας πτέρυγας13 (0x. 66-67, 70-72). Τὸ σχετικὰ

μικρὸ πάχος τοῦ βόρειου τοίχου (περίπου Ο.6Ο μ.) καὶ ἡ ἀπουσία ἀντηρίδων στὶς ἐσωτε-

ρικὲς πλευρὲς τῶν τοίχων κάνουν ἀπίθανη τη στέγαση τοῦ παρεκκλησίου μὲ θολωτή

κατασκευή. Εἶναι σχεδὸν βέβαιο ὅτι ἡ στέγη καὶ τὸ πάτωμα τής ἀνώτερης στάθμης τοῦ

παρεκκλησίου ήταν ξύλινα. Τὰ παράθυρα τοῦ ἰσογείου ήταν ὀρθογωνικὰ καὶ πλαισιώ-

νσνταν ἀπὸ μάρμαρα σὲ δεύτερη χρήση. Τὰ παράθυρα ποὺ ἀντιστοιχοῦν στᾑν ἀνώτερη

στάθμη ἔφεραν τόξα ἀπὸ ὀπτοπλίνθσυς.

Τὸ παρεκκλήσι θὰ μποροῦσε νὰ χρονολογηθεῖ στη Μεσοβυζαντινή περίοδο, καὶ εἰδι-

κότερα στὸν 11o καὶ 120 αἰώνα, μὲ βάση πολλὰ ἀρχιτεκτονικὰ χαρακτηριστικά του, ὅπως:

ἡ τρίπλευρη, κατασκευασμἐνη ἀπὸ μεγάλους λίθους ἀρίδα μὲ κρηπίδαὶ4, τὰ δίλοβα πα-

ράθυρα μὲ ἡμικυκλικὰ τόξα ἀπὸ ὀπτὲς πλίνθους καὶ ἡ τοιχοποήα μὲ τὸ υευδοπλινθοπερί-

κλειστο σύστημαὶβ. ‘ Ὁπωσδήποτε τὰ χαρακτηριστικὰ αὐτὰ δὲν ἔπαυσαν νὰ ἐμφανίζονται

καὶ ἀργότερα, εἶναι ὄμως κυρίως γνωρίσματα τής βυζαντινής ἀρχιτεκτονικῆς καί, σὲ μιὰ

πρώτη προσέγγιση, θὰ ἀρκοῦσαν γιὰ νὰ χρονολογηθεῖ μὲ βεβαιότητα τὸ παρεκκλήσι

ἐπάνω ἀπὸ ττὶ δεξαμενή πρὶν ἀπὸ τὸ 1204, δηλαδή πρὶν ἀπὸ τὴν παράδοση τής ᾿ Ακρόπο-

λης στοὺς Φράγκους. Ἐκ πρώτης ὄψεως θὰ μποροῦσε νὰ προτείνει κανείς τώς συμβι-

βαστική λῦση- ὅτι ἡ μορφολογική διαφορὰ τῶν ἀνοιγμάτων στὸ ἴδιο κτίριο δικαιολογεῖ

τη διάκριση δύο φάσεων, καὶ νὰ ἐντάξει στήν πρώτη τὴν κατώτερη ζώνη μὲ τὰ ὀρθογω-

νικὰ παράθυρα καὶ τὴν τρίπλευρη κρηπιδωτή ἀυίδα, ἀποδίδοντας τὰ στοιχεῖα αὐτὰ στῂ

Μεσοβυζαντινή περίοδο. . Η διάκριση ὄμως δύο φάσεων εἶναι ἀδύνατη, διότι ἡ δομή τοῦ

βόρειου τοίχου συνεχιζόταν ἀδιάσπαστη ἀπὸ τὴ βάση του, στήν ὁποία ἐντάσσονται τὰ

ὀρθογωνικὰ παράθυρα τοῦ ἰσογείου, ὣς τὴν κορυφή του, στήν ὁποία ἐντάσσονται τὰ

τοξωτὰ παράθυρα τής ἀνωδομής. Αὐτὸ φαίνεται τόσο στή βόρεια δυη τῶν ὑπολειμμάτων

τοῦ παρεκκλησίου ποὺ σχεδίασε ὁ Boitte (εἰκ. 99), 600 καὶ στὸ ἀντίστοιχα σχέδιο τοῦ

Winstrup (εἰκ. 9Ο)Ιβ. Μιὰ τέτοια πρόταση ὄμως θὰ ἀπέδιδε στή βυζαντινή φάση τοῦ

παρεκκλησίου τὰ ὀρθογωνικὰ παράθυρα, τὰ ὁποῖα, ὅπως θὰ φανεῖ παρακάτω, εἶναι πολὺ

πιθανότερο νὰ ἀνήκουν στή Φραγκοκρατία.

‘ Η στάθμη τοῦ κατωφλιοῦ τής πόρτας τοῦ ὀρόφου στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ παρεκκλη-

σίου δηλώνει ὅτι ἡ πόρτα εἶναι σύγχρσνη μέ (ἢ μεταγενέστερη ἀπὸ) τὴν ἐπέκταση τοῦ

ὀρόφου τής Πινακοθήκης ἐπάνω ἀπὸ τὴ δεξαμενή. Τὸ ἀναπόφευκτο συμπέρασμα εἶναι

ὅτι τὸ παρεκκλήσι ἀνήκει στήν ἴδια οἰκοδομική φάση μὲ τὴν κατασκευὴ τοῦ ὀρόφου τής

Πινακοθήκης καὶ τῶν ἐπεκτάσεών του πρὸς Β. καὶ πρὸς Ἀ., συμπέρασμα στὸ ὁποῖο
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ἔχουμε ἤδη ὁδηγηθεῖ προηγουμένως ἀπὸ ἄλλο κριτήρια17. Ἑπομένως γιὰ νὰ καταλήξει

κανεὶς στη χρονολόγηση τοῦ παρεκκλησίου, πρέπει νὰ ἐξετάσει καὶ τὰ προβλήματα χρο-

νολόγησης αὐτῆς τῆς θολωτῆς κατασκεψῆς.

᾿ Η θολωτῆ κατασκευὴ στὸ ἐσωτερικὸ τῆς Πινακοθήκης ἕχει χαρακτηριστικὰ ποὺ τὴν

ἀνάγουν στην περίοδο τῆς Φραγκοκρατίας. Μιὰ τέτοια κατασκευὴ εἶναι δύσκολο νὰ

ἀποδοθεῖ στῆν ἐποχῆ ποὺ ἡ Ἀκρόπολη βρισκόταν στὰ χέρια τῶν Βυζαντινῶν. Σταυροθό-

λια μὲ νευρώσεις δὲν εἶναι ἄγνωστα στὸ Βυζάντιο κατὰ τῆ Μεσοβυζαντινῇ περίοδοὶβ,

ἀλλὰ συνήθως χρησιμοποιοῦνται μεμονωμένα. Μόνο στῆν κρύπτη τοῦ ναοῦ τοῦ Ἁγίου

Νικολάου στὰ Καμπιά (12ος αἱ.) ἐφαρμόζεται ἡ στέγαση ἑνὸς ἐκτεταμένου χώρου μὲ

νεύματὰ σταυροθόλια, γιὰ τὴ στήριξη τῶν ὁποίων χρησιμοποιοῦνται ἐνδιάμεσα στηρίγ-

ματαὶθ. Ἀπὸ τὸν 130 αἰ. καὶ μετά, μὲ 1r‘1 φραγκικῆ ἐπίδραση, γίνεται χρήση περισσότε-

ρων σταυροθολίων μὲ νευρώσεις, ἀλλὰ πάντοτε διατάσσονται ἐπ᾿ εὐθείας, τὸ ἕνα πλάι

στὸ ἄλλοἳθ. ε!Ολα τὰ παραδείγματα ὄμως βρίσκονται σὲ ναοὺς ἡ κτίσματα προσαρτημένα

σὲ ναοὺς ἡ μοναστήρια, ἐνῶ στῆ βιβλιογραφία δὲν φαίνεται νὰ ὑπάρχουν παρόμοιες

κατασκευὲς σὲ βυζαντινὲς κατοικίεςἳὶ.

᾿ Η ἀνάλυση τοῦ τόξου ὁποὺ διαφορετικὰ θὰ ἔπρεπε νὰ στηριχτεῖ σὲ μιὰ παραστάδα

στὸ μέσο τοῦ νότιου τοίχου τῆς Πινακοθήκης- σὲ δύο τόξα μὲ κοινῆ ἐκκίνηση ποὺ τὰ

ἐλεύθερα ἄκρα τους στηρίζονται σὲ καταλάβεις σφηνωμένους μέσα στὸν τοῖχο, ἀποτελεῖ

ἕνα στοιχεῖο πού, ἀπ᾿ ὅσο γνωρίζω, δὲν ἔχει μέχρι τώρα ἐντοπιστεῖ σὲ μνημεῖα βυζαντινά.

Η ὑποκατάσταση ὄμως ἑνὸς προσκολλημένου σὲ τοῖχο ὑποστυλώματος μὲ πρόβολο σφη-

νωμένο στὸν ἲδιο τοῖχο ἀποτελεῖ κατασκευαστικὸ τρόπο συνηθισμένο σὲ οἰκοδομήματα

τῆς δυτικῆς ἀρχιτεκτονικῆς τῆς ἀντίστοιχης περιόδου22. Στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο ἀπαντᾶται

σὲ κτίρια καθαρὰ φράγκικα23 ἢ μὲ δυτικὲς ἐπιρροές24. ' Ο τρόπος στήριξης τῶν τόξων τοῦ

μεσοβυζαντινοῦ σταυροθολίου στὸ φωτάνωμα τῆς Μονῆς τοῦ Ὁσίου Λουκᾶ νομίζω ὅτι

ἀποτελεῖ ἕνα δειλὸ βῆμα πρὸς τῆν ἐφαρμογῆ προβόλων ώς ὑφαυιδίων25, ἀλλὰ δὲν πι-

στεύω ὅτι μπορεῖ νὰ συσχετιστεῖ ἄμεσα μὲ τοὺς προβόλους ποὺ στηρίζουν τόξα.

Ἄv εἶναι δύσκολο νὰ ἐντοπιστοῦν παράλληλα παραδείγματα γιὰ τὰ θολωτῇ κατα-

σκευή στὸ ἐσωτερικὰ τῆς Πινακοθήκης μέσα στὰ δρια τῆς βυζαντινῆς ἀρχιτεκτονικῆς, στῆ

δυτικῆ ἀρχιτεκτονικῆ τὰ παραδείγματα εἶναι ἄφθονα. Η στέγαση ἑνὸς χώρου μὲ νευ-

ρωτὰ σταυροθόλια ποὺ στηρίζονται σὲ ἐνδιάμεσα στηρίγματα εἷναι μιὰ λύση συχνῆ τόσο

στῆ Ρωμανικῇ ὅσο καὶ στὴ γοτθικῆ ἀρχιτεκτονικῆ στῆ Γαλλία καὶ στὶς περιοχὲς τῆς ἀκτι-

νοβολίας της. Νομίζω ὅτι ἡ κάτοψη τοῦ πύργου τοῦ ὀχυροῦ τῶν Σταυροφόρων στὸ Sah-

yun (120g oi.)26 εἶναι μὲ μεγάλη προσέγγιση παρόμοια πρὸς αὐτήν τῆς Πινακοθήκης27.

Τὸ ἲδιο μπορεῖ νὰ πεῖ κανεὶς γιὰ τὸν πύργο τοῦ παπικοῦ ἀνακτόρου στῆν Avignon (1335-

1342)23 καὶ τὸ Pa1azzo Pretorio στὸ Gubbio τῆς Ἰταλίας (μέσα 13ου αἰ.)29. Παραδείγ-

ματα στέγασης χώρων μὲ σταυροθόλια ποὺ στηρίζονται σὲ περισσότερα τοῦ ἑνὸς ὑποστυ-

λώματα εἶναι ἄφθονα ἀπὸ τὸν 12ο αἰ. καὶ μετά30.

Ἕνα ἀκόμη στοιχεῖο ποὺ ἔχει σημασία γιὰ τὰ χρονολόγηση τῆς θολωτῆς κατασκευῆς

εἶναι τὰ παράθυρα τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης, τὰ ὁποῖα κατασκευάστηκαν ἀσφαλῶς

μετὰ τὸ χτίσιμο τῶν θόλων, γιὰ νὰ φωτίσουν τοὺς χώρους τοῦ ὀρόφου ποὺ προέκυυε

ἐπάνω ἀπὸ τοὺς θόλους. Τὰ παράθυρα αὐτὰ πλαισιώνονται ἀπὸ ἐπιμήκη μάρμαρα σὲ

δεύτερη χρήση καὶ ἔχουν στὸ μέσον ἕναν ὀρθογωνικῆς διατομῆς μαρμἀρινο πεσσίσκο,

χωρὶς τῆ συνήθη βυζαντινῆ ἡ φραγκικῆ ἀρχιτεκτονικῆ διαμόρφωση. Παράθυρα μὲ ὀρι-

ζόντιο ὑπέρθυρα δὲν συνηθίζονται σὲ βυζαντινὰ κτίρια, τουλάχιστον ὄχι πρὶν ἀπὸ τὴ
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Φραγκοκρατία- τὸ μόνο παράδειγμα ποὺ γνωρίζω καὶ ποὺ βρίσκεται σὲ μνημεῖο ἀποδιδό-

μενο στὸν 120 αἰ., δηλαδή τὰ παράθυρα στῂ δυτικῆ πρόσοψη τοῦ καθολικοῦ τῆς μονῆς

τῆς Βλαχέρνας στῆν ὝΗλιδα, ὀφείλονται σὲ μεταγενέστερη οἰκοδομικῆ φάση τοῦ μνη-

μείου, ποὺ ἀνάγεται μετὰ τη φραγκικὴ κατάκτηση31. Τὰ παράθυρα μὲ ὁριζόντιο ἀνώφλι

ποὺ ἀπαντῶνται σὲ βυζαντινὰ κτίρια εἶναι κατὰ κανόνα μεταγενέστερα καὶ θὰ ἀρκοῦσε ἡ

παράθεση παραδειγμάτων γιὰ τὴν ἀπόδειξη αὐτῆς τῆς παρατήρησης32. Ὅμως ἀκόμη καὶ

ἡ τυχὸν ὕπαρξη Βυζαντινῶν παραθύρων μὲ ὁριζόντια ὑπέρθυρα, χρονολογημένων πρὶν

ἀπὸ τὸ 1204, δὲν θὰ μείωνε [fi σημασία τοῦ γεγονότος ὅτι ἡ χρήση τέτοιων παραθύρων

ποτὲ δὲν ἔχει ἐφαρμοστεῖ κατ᾿ ἀποκλειστικότητα, οὕτως ὥστε νὰ ἀποτελέσει χαρακτηρι-

στικὸ τοῦ ἀρχιτεκτονικοῦ ὕφους ἑνὸς βυζαντινοῦ μνημείου, ὅπως συνέβη μὲ τὰ ἀνοίγ-

ματα τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Προπυλαίων.

Στῆν περίπτωση τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Προπυλαίων ἡ μορφή τῶν

παραθύρων μὲ ὁριζόντια ὑπέρθυρα καὶ ἐνδιάμεσους πεσσίσκους φαίνεται ὅτι ὑπαγορεύ-

θηκε ένμέρει ἀπὸ τὸν τρόπο κατασκευῆς τους: εἶναι κατασκευασμένα μὲ ἀρχιτεκτονικὸ

ὑλικὸ σὲ δεύτερη χρήση, ποὺ ὑπῆρχε ἄφθονα στὴν Ἀκρόπολη, ἀλλὰ καὶ στὴν Ἀθήνα

γενικότερα33. Πρέπει ὄμως νὰ τονιστεῖ ὅτι ἡ μορφή αὐτὴ ἔχει ἐφαρμοστεῖ σὲ ὅλα τὰ

παράθυρα τῆς προσθήκης μὲ συνέπεια, δημιουργῶντας μιὰ ἐσκεμμένη ἑνότητα ὕφους-

μόνο στὰ παράθυρα τῆς ἀνωδομῆς τοῦ παρεκκλησίου χρησιμοποιοῦνται χαρακτηριστικὰ

τοξωτὰ παράθυρα, ἴσως γιὰ νὰ διαφοροποιηθεῖ τὸ παρεκκλήσι ἀπὸ τὰ ἄλλα τμήματα τοῦ

κτιρίου ποὺ στέγαζαν διαφορετικὲς λειτουργίες. Ἄν ἐξαιρέσει κανεὶς τὶς ἰδιομορφίες ποὺ

ἐπιβάλλει τὸ δεδομένο ὑλικό, εἶναι φανερὸ ὅτι τὰ παράθυρα τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθή-

κης μοιάζουν ἀρκετὰ μὲ ἕναν τύπο παραθύρων ποὺ ἐμφανίζεται σὲ κάστρα καὶ κατοικίες

γοτθικῆς τέχνης στη δυτικὴ Εὐρώπῃ κατὰ τὸν 14ο oi. καὶ ἐξαπλώνεται κατὰ τὸν 150.

Παραδείγματα ὑπάρχουν στὸ παλάτι τῶν Παπῶν στην Avignon καὶ χρονολογοῦνται στὸν

140 αἰ.34, στὸ Donjon τῆς Vincennes, πάλι τοῦ 14ου αἰ.35, στὸ Hote1 de Sens στὸ Παρίσι,

τοῦ 15ου αἰ.3β, στὸ Hote1 jacques-Cocurs 0[fi Bourges, τοῦ 15ου αἰ.37 ᾿ Εφ᾿ ὅσον ἡ μορφῂ

τῶν παραθύρων τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας θεωρηθεῖ ὡς κριτήριο γιὰ τὴν ἀπό-

δοσή τους στῆν περίοδο τῆς Φραγκοκρατίας, τὰ παράθυρα τοῦ ὀρόφου τῆς στοᾶς τῆς

βόρειας πτέρυγας, ποὺ ἔχουν τὰ ἲδια χαρακτηριστικά, πρέπει νὰ χρονολογηθοῦν στην

ἴδια περίοδο᾿ δηλαδή, μολονότι ἀνήκουν σὲ πρωιμότερη οἰκοδομικῆ φάση (ποὺ πρό-

σθεσε ἕναν ὄροφο μόνο στην περιοχὴ τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας καὶ ὄχι καὶ στην

Πινακοθήκη), δὲν μπορεῖ νὰ ἀποδοθοῦν στοὺς Βυζαντινούς. Τὸ συμπέρασμα αὑτό, σὲ

συνδυασμὸ μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ παρεκκλήσι χτίστηκε, ὅπως ἔχουμε πεῖ ἀρκετὲς φορὲς

παραπάνω, μετὰ [fiv προσθήκη τοῦ ὀρόφου στη στοὰ τῆς Πινακοθήκης, ἐπιβεβαιώνει τᾑ

χρονολόγηση τοῦ παρεκκλησίου στη Φραγκοκρατία.

Ἐκτὸς ἀπὸ τὰ μορφολογικὰ στοιχεῖα ποὺ σχολιάστηκαν παραπάνω, εἶναι καὶ ἕνα

λειτουργικὸ στοιχεῖο ποὺ συνηγορεῖ ἀποφασιστικὰ στῆ χρονολόγηση τοῦ παρεκκλησίου

στην περίοδο τῆς Φραγκοκρατίας: ἡ ὕπαρξη ἑνὸς ἐξώστη γιὰ τὸν διοικητῆ ἢ τὸν δούκα

τῆς Ἀθήνας, μὲ άμεση πρόσβαση ἀπὸ τὰ διαμερίσματά του στὸν δροφο. ᾿ O ἐξώστης εἶναι

ἡ λογικότερη διάταξη στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ παρεκκλησίου αὐτοῦ, ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ ἑρ-

μηνεύσει τὶς πόρτες σὲ δύο στάθμες τοῦ βόρειου καὶ τοῦ δυτικοῦ τοίχου του. Ἔνας ἐξώ-

στης μὲ τέτοια λειτουργία ἀποτελεῖ χαρακτηριστικὸ τῆς ναοδομίας στᾑ Γαλλία ἀπὸ τὸν

Μεσαίωνα (π.χ. τὸ παπικὸ ἀνάκτορο στην Avignon)37° ὣς τὰ νεότερα χρόν1037β.

Η στέγη τῆς βόρειας πτέρυγας ήταν ξύλινη33, καὶ ὁριζόντια γιὰ νὰ εἶναι προσιτὴ
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στοὺς ὑπερασπιστὲς τῆς Ἀκρόπολης. Πιστεύω ὅτι θὰ ἔπρεπε νὰ καλύπτεται μὲ τετράρρι-

χτη στέγη ποὺ ὅτε θὰ ἀκουμποῦσε στὶς περιμετρικὲς ἐπάλξεις τῆς βόρειος πτέρυγας, εἴτε

θὰ περιοριζόταν πίσω ἀπὸ τὶς ἐπάλξεις, ἀφήνοντας γύρω ἔναν διάδρομο γιὰ τοὺς στρα-

τιῶτες ποὺ θὰ φρουροῦσαν τὸ ὀχυρό. Τέτοιες μορφὲς στέγης ἦταν ἀρκετὰ συνηθισμένες

στὰ ὀχυρὸ τῆς δυτικῆς Εὐρώπης κατὰ τὸν ὄψιμο Μεσαίωνα39. Πάντως θεωρῶ πιθανό-

τερη τῆ δεύτερη περίπτωση, ποὺ θὰ ἐπέτρεπε την ἄμεση συλλογῂ τῶν ὀμβρίων.

Η χρονολόγηση βυζαντινῶν ναῶν τοῦ ἑλλαδικοῦ χώρου μὲ κριτήριο τὰ φραγκικὰ

χαρακτηριστικά τους ἐξακολουθεῖ νὰ εἶναι ἐπισφαλής40. ᾿ Η ἀνάλυση ὄμως ποὺ προηγή-

θηκε δείχνει ὅτι τὰ χαρακτηριστικὰ τῆς ἐκτεταμένης προσθήκης στῆ βόρεια πτέρυγα τῶν

Προπυλαίων συνηγοροῦν γιὰ μιὰ χρονικῆ τοποθέτησή της μετὰ τὸ 1204. Τὸ μορφολο-

γικὰ στοιχεῖα τοῦ παρεκκλησίου, τὰ ὁποῖα θὰ ὁδηγοῦσαν ἐκ πρώτης ὄψεως στη χρονολό-

γηση τοῦ τελευταίου πρὶν ἀπὸ τὸ 1204, δὲν πρέπει νὰ μᾶς ἐκπλήσσουν; οἱ ντόπιοι τεχνί-

τες ἐξακολουθοῦσαν νὰ εἶναι ἐν δράσει καὶ κατὰ τὰ Φραγκοκρατία, χρησιμοποιῶντας

τοὺς βυζαντινοὺς τρόπους, οἰκειοποιούμενοι ταυτόχρονα καὶ κάποια δυτικὰ στοιχεῖα- ὁ

Χ. Μπούρας γράφει χαρακτηριστικά4ὶε «Μολονότι ἡ φραγκικὴ κατάκτηση συνιστοῦσε

μιὰ κρίσιμη κάμπη σττὶν ἱστορία τῆς Ἑλλάδος, ὁ ἀντίκτυπός της στην τέχνη καὶ στὴν

ἀρχιτεκτονικῇ δὲν ἦταν οὔτε ἄμεσος οὔτε ἐντυπωσιακός. Οἱ ἀλλαγὲς συνέβησαν μὲ

βραδὺ ρυθμό, καὶ εἶναι ἀδύνατο νὰ ἀνιχνευθοῦν σήμερα ...»- ἀντίστροφα, δυτικοὶ τεχνί-

τες ἐγκατεστημένοι στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο ἀφομοίωναν τρόπους καὶ μορφὲς τῆς βυζαντινῆς

παράδοσης42.

Τὰ κονιάματα δὲν εἶναι τὸ ἀσφαλέστερο κριτήριο γιὰ τη χρονολόγηση. ᾿ Οπωσδήποτε

ὄμως ἀποτελοῦν μιὰ ἔνδειξη. Ἀξίζει λοιπὸν νὰ παρατηρήσει κανεὶς ὅτι τὰ λείυανα κονιά-

ματος ποὺ διατηροῦνται στὰ ἐρείπια τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας καὶ τοῦ παρεκ-

κλησίου (ἐπάνω στοὺς τοίχους τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τῆς βόρειας πτέρυγας) ἔχουν τὸ

χαρακτηριστικὰ ποὺ συνήθως ἀποδίδονται στὰ φραγκικὰ κονιἀματα: εἶναι λευκά, μὲ βαθ-

μὸ σκληρότητος ποὺ μεταβάλλεται κατὰ τόπους (κατὰ κανόνα χαμηλά), χωρὶς καθόλου ἢ

μὲ ἐλάχιστη κατὰ τόπους (σὲ σημεῖο ποὺ τὴν κάνει νὰ φαίνεται τυχαία) πρόσμιξη τριμμέ-

νου κεραμιδιοῦ43.

Σὲ ποιὰ περίοδο τῆς Φραγκοκρατίας θὰ μποροῦσαν νὰ ἀναχθοῦν οἱ προσθῆκες στη

βόρεια πτέρυγας 'O A. Πάλλας ὑποστήριξε ὅτι ἂν τὰ βυζαντινὰ μνημεῖα μὲ φραγκικὲς

ἐπιδράσεις χρονολογηθοῦν στὴ Φραγκοκρατία, τότε δὲν θὰ πρέπει νὰ τοποθετηθοῦν στὶς

ἀρχές της ἀλλὰ πρὸς τὸ τέλος τοῦ 13011 αί.44 Τὰ πράγματα δείχνουν ὅτι αὐτὸ ἰσχύει καὶ

στὴν περίπτωσή μας. Οἱ ἀνασκαφικὲς μαρτυρίες ἔχουν ἀποδείξει ὅτι οἱ Φράγκοι de 1a

Roche ἀνέπτυξαν μεγάλη Οἰκοδομικῇ δραστηριότητα γιὰ τὴν ὀχύρωση τῶν ὑπωρειῶν τῆς

Ἀκρόπολης. Η μία μαρτυρία τοποθετεῖ τῆ δραστηριότητα αὐτῆ μετὰ την ἀρχὴ τοῦ 13011

αἰ.45, ἐνῶ ἡ ἄλλη μετὰ τὰ μέσα τοῦ 13ου αἰ.4β Πάντως τὸ 1380 τὸ παρεκκλήσι ὑπῆρχε,

ἀφοῦ ἀναφέρεται σὲ μιὰ ἐπιστολῆ τοῦ Πέτρου Δ᾿, βασιλιᾶ τῆς Ἀραγωνίας47. Τὰ παρά-

θυρα τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης, σύμφωνα μὲ δεδομένα ποὺ ἐκτέθηκαν παραπάνω,

μᾶς ὁδηγοῦν στὶς ἀρχὲς τοῦ 14ου αἰώνα48.

Ο συσχετισμὸς αὐτῶν τῶν ἐνδείξεων ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ οἰκοδομικὴ δρα-

στηριότητα τῶν de 1a Roche άναπτύχθηκε ἐπὶ μακρὸ χρονικὸ διάστημα: ξεκίνησε στὸ ά

ἥμισυ τοῦ 13011 αἰ. μὲ τὴν ὀχύρωση στοὺς πρόποδες τοῦ βράχου (Ριζόκαστρο), συνεχί-

στηκε μὲ την ὀχύρωση τῆς Κλεψύδρας μετὰ τὰ μέσα τοῦ 13ου αἰ. καὶ σὲ μεταγενέστερη

περίοδο, πιθανότατα γύρω στὰ 1300, μὲ τὴν ἐπἐκταση καὶ ὀχύρωση τῆς κατοικίας τοῦ

ἡγεμόνα στῆ βόρεια πτέρυγα.

297



ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΤΗΣ ΟΙΚΟΔΟΜΙΚΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ ΤΩλ᾿ ΠΡΟΠΥΛΑΙΩΝ

2. Η νότια πτέρυγα τῶν Πρσπυλαίων

᾿ Η μεταφορὰ τοῦ παρεκκλησίου τῶν Πρσπυλαίων στὴ νέα θέση του, οὕτως ὥστε νὰ

εἶναι σὲ ἄμεση ἐπικοινωνία μὲ τὰ διαμερίσματα τοῦ διοικητῆ τῆς Ἀκρόπολης, προκάλεσε

σημαντικότατες μεταβολὲς στὴ νότια πτέρυγα (0x. 60). Η κεκλιμένη στέγη τοῦ παλιοῦ

παρεκκλησίου, ποὺ ὑπῆρχε ἐκεῖ πιθανότατα ἀπὸ τὰ τέλη τοῦ βου ἢ τὶς ἀρχὲς τοῦ 7ου αί.,

ἀπομακρύνθηκε καὶ κατασκευάστηκε ἔνα Μεσοπόταμα σὲ στάθμη κατὰ 0.20 μ. ἀνώτερη

ἀπὸ ἐκείνη τοῦ μεσοπατώματσς τῆς στοᾶς τῆς βόρειας πτέρυγας49. ' Ο μεσώροφος, ἐπάνω

ἀπὸ τὸ ξύλινο μεσοπάτωμα, θὰ πρέπει νὰ ἦταν στεγασμένος μὲ μιὰ ξύλινη στέγη, τῆς

ὁποίας ἴχνη ἔχουν ἤδη ἐντοπιστεῖ προηγουμένωςθθ. Τὸ κατώτερα ἄκρα τῶν κεκλιμένων

δοκῶν τῆς στέγης αὐτῆς θὰ στηρίζονταν στὴ στάθμη τῆς ἄνω βάσης τῶν κιονοκράνων καὶ

τῶν ἐπικράνων τῶν παραστάδων τῆς νότιας πτέρυγας, ἐνῶ τὰ ἀνώτερα ἀκρα τους θὰ

πρέπει νὰ στηρίζονταν στὶς θῆκες στήριξης τῶν δοκῶν τῆς ξύλινης κλασικῆς ὀροφῆς,

ἐπάνω ἀπὸ τοὺς θράνους τοῦ νότιου τοίχου. Η στέγη ποὺ προκύπτει μὲ αὐτὰ τὰ δεδο-

μένα ἔχει ἀσυνήθιστα μεγάλη κλίση (31%) γιὰ τὴν ' Ελλάδα, ὄχι ὄμως καὶ ὑπερβολικὴ σὲ

βαθμὸ ποὺ νὰ ἀποκλειστεῖ, ἀφοῦ μάλιστα ἐπιβαλλόταν, κατὰ κάποιον τρόπο, ἀπὸ τὸ

προϋπάρχον κτίρισ. Ἔχει ἐπίσης τὸ δυσμενὲς χαρακτηριστικὸ ὅτι τὰ νερὰ ποὺ θὰ κατέ-

βαιναν στὸ χαμηλότερο μέρος τῆς στέγης θὰ παγιδεύονταν στὴν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τοῦ

θριγκοῦ. ᾿ Εντσύτοις, ἂν δεχτεῖ κανεὶς ὅτι τὰ ἴχνη ποὺ ἔχουν ἐντοπιστεῖ χρησιμοποιηθη-

καν γιὰ τὴ στήριξη τῶν κεκλιμένων δοκῶν τῆς στέγης τοῦ μεσωρόφου στὴ νότια πτέρυγα,

θὰ πρέπει νὰ παραδεχτεῖ ὅτι γιὰ τὰ νερὰ θὰ εἶχε προβλεφθεῖ μιὰ διέξοδος᾿ μέσα ἀπὸ

αὐτὴν θὰ μποροῦσαν νὰ διοχετευθοῦν στὶς δεξαμενὲς μπροστὰ ἀπὸ τὴ δυτικὴ πρόσουη

τῆς νότιας πτέρυγας51. Ἀλλιῶς θὰ ἔπρεπε νὰ δεχτοῦμε ὅτι τὰ ἲχνη στὸ ἐσωτερικὸ μέρος

τοῦ θριγκοῦ ἀποτελοῦν προεργασία γιὰ ἔνα πάτωμα ποὺ δὲν πραγματοποιτίθηκε, καὶ ὅτι

τελικὰ ἡ στέγη κατασκευάστηκε στὴν ἲδια περίπου θέση μὲ τὴν ἀρχαία. Αὐτὴ ὄμως ἡ

ἐκδοχὴ εἶναι ἀρκετὰ ἀπίθανη, ὅπως ὑποστηρίχθηκε στὸ Τρίτο Μέρος. Ἀποκλείεται πάν-

τως τὰ ἴχνη νὰ ὀφείλονται σὲ ἔνα ξύλινο πάτωμα ποὺ ἔγινε μετὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ

λεγόμενου φράγκικου πύργου, διότι τὸ λόξευμα ποὺ βρίσκεται κοντὰ στὸν ἀνατολικὸ

τοῖχο τῆς πτέρυγας εἶχε καλυφθεῖ κατὰ τὴν κατασκευὴ τοῦ πύργου ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ

τοῖχο του.

Ο μεσώροφος τῆς νότιας πτέρυγας ἐπεκτάθηκε καὶ μπροστὰ ἀπὸ τὴ δυτικὴ πρόσοψή

της καὶ στεγάστηκε μὲ μιὰ ξύλινη στέγη μὲ κλίση πρὸς Δ., ὅπως ἀποδεικνύει ἡ σειρὰ τῶν

δοκοθηκῶν στὸ κάτω μέρος τῆς ζωφόρου τοῦ θριγκοῦ τῆς δυτικῆς πρόσσυης. Δὲν εἶναι

δυνατὸ νὰ διευκρινιστεῖ ὡς ποῦ ἔφθανε ἡ πρὸς Δ. ἐπέκταση τοῦ μεσωρόφου τῆς νότιας

πτέρυγας τῶν Πρσπυλαίων, τὸ πιθανότερο ὄμως εἶναι πῶς ἔφθανε ὡς τὴ δυτικὴ δυη τοῦ

ἐλεύθερου πεσσοῦ τῆς δυτικῆς πρόσουης.

Η παντελὴς ἀπουσία ἰχνῶν θυροφύλλων στὸ τμῆμα τοῦ στυλοβάτη ἀνάμεσα στὴν

λουθες δύο περιπτώσεις: α) Στὸ διάστημα αὐτὸ τῆς κιονοστοιχίας χτίστηκε τοῖχος ποὺ

ἀπέκλεισε τὴ νότια πτέρυγα ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίρισ. β) Τὸ διάστημα παρέμεινε, ὅπως καὶ

στὴν προηγούμενη οἰκοδομικὴ φάση, ἀνοιχτὸ πρὸς τὴ νότια κόγχη, ἡ ὁποία μὲ τὴ σειρά

της θὰ ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὸ κεντρικὸ κτίριο διὰ μέσου τῆς πόρτας ποὺ ἔχει ὴδη ἐντοπιστεῖ

μεταξὺ τοῦ ΝΔ. κίονά του καὶ τῆς ἀντίστοιχης παραστάδας τοῦ νότιου τοίχου. Νομίζω ὅτι

ἡ δεύτερη ἐκδοχὴ εἶναι πιθανότερη, διότι ἐξασφαλίζει ἀμεσότερη ἐπικοινωνία τῶν δια-
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μερισμάτων τῆς νότιας πτέρυγας μὲ αὐτὰ τῆς βόρειος. Τὰ διαμερίσματα ποὺ κατέλαβαν

τὶς δύο πτέρυγες τοῦ μνημείου θὰ ἀποτελοῦσαν μέρη ἑνὸς συγκροττίματος, καὶ ἑπομένως

θὰ εἶχε ἐπιδιωχθεῖ ἡ ἐξασφαλίση τῆς μεταξύ τους ἐπικοινωνίας.

3. Τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων

Ὅπως ἤδη ἔχει ἀναφερθεῖθἳ, ὁ Martoni ἐπιοκέφθηκε τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυ-

λαίων τὸ 1395 καὶ τὸ περιέγραυε μὲ ἕναν τρόπο ποὺ δείχνει ὅτι τὴν ἐποχὴ ἐκείνη οἱ

κίονες τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ μνημείου ἐξακολουθοῦσαν νὰ εἶναι ἐλεύθεροι ἀπὸ τοί-

χους. Βεβαίως αὐτὸ δὲν ἀποκλείει τὴν ὕπαρξη ἐλασσόνων κατασκευῶν μεταξὺ τῶν κιό-

νων ἰὶ στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου (ox. 60). Ἕνα ἀλλο σημαντικὸ στοιχεῖο εἶναι

πῶς ὁ Martoni, σύμφωνα μὲ τὴν περιγραφὴ του, πρέπει νὰ ἀντίκρισε τὸν Παρθενῶνα

ἀφοῦ πέρασε μέσα ἀπὸ τὰ Προπύλαια. ᾿ Επομένως ὣς τὸ 1395 ἡ ἐίσοδος στὴν Ἀκρόπολη

γινόταν μέσα ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται καὶ ἀπὸ τὴν

ὕπαρξη διαμερισμάτων στὴν περιοχὴ τῆς νότιας πτέρυγας, τὰ ὁποῖα -ὅπως φάνηκε

προηγουμένως καὶ ὅπως θὰ γίνει φανερὸ παρακάτω, σὲ συνἀρτηση μὲ τὴν ἀπόπειρα

ἀποκατἀστασης τῶν φραγκικῶν οἰκοδομημάτων στὴν περιοχὴ τοῦ πύργου τῆς Νίκης-

κατελἀμβαναν τὸν Χῶρο μεταξὺ τῆς νότιας πτέρυγας καὶ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης,

ἀποκλείοντας νὰ περνοῦσε ἀπὸ ἐκεῖ τὸ τελευταῖο τμῆμα τῆς πρόσβασης τῆς Ἀκρόπολης.

Πιστεύω ὅτι τὸ κεκλιμένο βαδμιδωτὸ δάπεδο τῆς κεντρικῆς διάβασης τῶν Προπυ-

λαίων διατηρήθηκε ὣς τὴν ἐποχὴ τῆς μεταφορᾶς τῆς εἰσόδου ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο στὴ

νότια πλευρὰ τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. Κατέληξα σ᾿ αὐτὸ τὸ συμπέρασμα

διότι ἡ πλήρωση τῆς κοιλότητας τῆς κεντρικῆς διάβασης γιὰ τὴν ἀποκατἀσταση τῆς συνέ-

χειας τοῦ ὁριζόντιου δαπέδου στὸ κεντρικὸ κτίριο θὰ εἶχε μιὰ πολὺ δυσἀρεστη συνέπεια:

τὴ μεγἀλη αὔξηση τῆς κλίσης τῆς ἀνόδου στὴν Ἀκρόπολη.

Τὰ ἴχνη θυρῶν, ποὺ ἐντοπίστηκαν53 μεταξὺ τῶν ἰωνικῶν κιόνων τῆς βόρειος ἰωνικῆς

κιονοστοιχίας, κόνουν πολὺ πιθανὴ τὴν ἑξῆς ὑπόθεση: ὅταν οἱ de 1a Roche ὀργάνωσαν

τὴ βόρεια πτέρυγα καὶ τὴν πρὸς Ἀ. περιοχή της ὡς κατοικία τοῦ τοπικοῦ διοικητῆ ἢ τοῦ

δούκα, θέλησαν νὰ ἀπομονώσουν ἀπὸ τὴν κίνηση τῶν εἰσερχομένων στὴν Ἀκρόπολη τὸ

βόρειο κλίτος τῆς δυτικῆς αἰθούσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν διαμορ-

φώθηκε ἕνας ἡμιυπαίθριος προθάλαμος γιὰ τὴν κατοικία τοῦ ὴγεμόνα, ὅπως φαίνεται

στὸ σχ. 60.

4. ' H εὐρύτερη περιοχὴ τῶν Προπυλαίων

Η περιοχὴ ΒΑ. τῶν Προπυλαίων

Θὰ ῆταν πολὺ φυσικὸ ἡ ἔντονη οἰκοδομικὴ δραστηριότητα στὴ βόρεια πτέρυγα τῶν

Προπυλαίων νὰ μὴν περιοριστεῖ ἐπάνω καὶ μέσα στὸ κλασικὸ μνημετο, ἀλλὰ νὰ ἐπεκτα-

θεῖ καὶ στὴν ἄμεση γειτονία του (σχ. 60, 62, 66-77, 71-72). Αὐτὸ ἀκριβῶς συνέβη: ἐκτὸς

ἀπὸ τὸ παρεκκλήσι, ποὺ ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ, στὴν ἴδια οἰκοδομικὴ φἀση πρέπει νὰ ἀπο-

δοθεῖ καὶ ἡ συστάδα οἰκοδομημάτων ποὺ ἔχουν ἐντοπιστεῖ στὰ ἀνατολικὰ τῆς μεγάλης ἰου-

στινιἀνειας δεξαμενῆς τῶν Προπυλαίων. Εἶναι προφανὲς ὅτι στὸ πλαίσιο τοῦ προγρἀμ-
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ματος ὀχύρωσης τῆς ᾿ Ακρόπολης οἱ de 1a Roche θέλησαν νὰ ἀκυρώσουν καὶ την περιοχὴ

τῆς βόρειος πτέρυγας, ὅπου βρισκόταν ἡ κατοικία τοῦ φρουράρχου καὶ ἡ δεξαμενή. Τὸ

ὀγκῶδες, ἐπίμηκες οἰκοδόμημα στὰ ἀνατολικὰ ἐξυπηρετοῦσε αὐτὸν ἀκριβῶς τὸν σκοπό:

ἐξασφάλισε τῆν ἀμυντικῆ ἐπάρκεια τῆς βόρειος πτέρυγας καὶ τῆς δεξαμενῆς καὶ ἀπὸ τὸ

ἐσωτερικὸ τῆς Ἀκρόπολης, δίνοντας στὸ συγκρότημα χαρακτῆρα αὐτάρκους ὀχυροῦ

μέσα στὸ ὀχυρό. Τὸ ἐπίμηκες αὐτὸ οἰκοδόμημα πρέπει νὰ εἶχε δύο ὀρόφους, κάθε ἕνας

ἀπὸ τοὺς ὁποίους στεγαζόταν μὲ μιὰ ἐπιμήκη καμάρα54. Εἴσοδοι στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ οἰκο-

δομήματος ὑπῆρχαν στῂ νότια καὶ στῆ δυτικῆ πλευρά του. Στὸ τμῆμα τοῦ τείχους ποὺ

συνέδεε τὸ κτίσμα αὐτὸ μὲ τὸ βόρειο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης θὰ πρέπει νὰ ἀνοιγόταν μιὰ

πύλη εἰσόδου. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν σχηματιζόταν μιὰ τραπεζοειδής αὐλῇ ποὺ ὁριζόταν:

πρὸς Β. ἀπὸ τὸ βόρειο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης, πρὸς Ἀ. ἀπὸ τὸ ἐπίμηκες οἰκοδόμημα,

πρὸς Ν. ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο μὲ τὸ παρεκκλήσι καὶ πρὸς Δ. ἀπὸ τῆ βόρεια πτέρυγα τῶν

Προπυλαίων. Νομίζω ὅτι ἡ πόρτα στὸ διάστημα μεταξὺ τοῦ βόρειου κίονα τῆς ἀνατολικῆς

στοᾶς καὶ τῆς ἀντίστοιχης παραστάδας -Ἰχνη τῆς ὁποίας διακρίνονται ὡς σήμερα- θὰ

ὑπῆρχε καὶ σ αὐτῆ τῆν οἰκοδομικῆ φάση.

Η ἐντὸς τῶν Προπυλαίων περιοχῆ

Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐντοπιστοῦν ἀλλαγὲς στῆν περιοχῆ ποὺ βρίσκεται στὰ ἀνατο-

λικὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων καὶ στῆν περιοχή τοῦ Βραυρωνείου. Oi

κατασκευὲς ποὺ στῆ συνέχεια θὰ ἀποδοθοῦν στῆν ἑπόμενη οἰκοδομικῆ φάση τοῦ μνη-

μείου καὶ τῆς ἅμεσης περιοχῆς του δείχνουν πὼς οὔτε καὶ οἱ στάθμες τοῦ ἐδάφους εἶχαν

διαφοροποιηθεῖ ἐδῶ σημαντικά.

Η περιοχῆ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης

Ἔχει ἤδη ἀναφερθεῖ ὅτι οἱ χῶροι ποὺ διαμορφώθηκαν στῆ νότια πτέρυγα έπεκτάθη-

καν καὶ στῆν περιοχή τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης (ox. 60)55. Νομίζω ὅτι οἱ μεταγενέ-

στερες πόρτες ὁποὺ ἐντάχθηκαν σὲ ὁρισμένα διαστήματα τῆς ἀνατολικῆς πρόστασης καὶ

στὸ ἄνοιγμα τῆς ἀρχικῆς πόρτας τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης- εἶναι ἀσυνήθιστα χαμη-

λὲς σὲ σύγκριση μὲ τὶς μεσαιωνικὲς πόρτες ποὺ ἐντοπίστηκαν στὰ Προπύλαια (1.75-1.79

μ. ἡ πόρτα τοῦ σηκοῦ καὶ 1.63 μ. ἡ πόρτα μεταξὺ τοῦ βόρειου κίονα καὶ τῆς ἀντίστοιχης

παραστάδας). Η παρατήρησή αὐτή, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὰ λαξεύματα ποὺ διακρίνονται

στῆν ἀνατολικῆ προστάσῃ τοῦ ναοῦ καὶ στὶς ἐσωτερικὲς ἐπιφάνειες τῶν τοίχων τουθβ,

κάνει ἀρκετὰ πιθανὸ ὁ Χῶρος τοῦ σηκοῦ νὰ εἶχε διαιρεθεῖ καθ᾿ θυος ἀπὸ ἕνα μεσοπά-

τωμα, ἐνῶ ἤδη ἔχει διατυπωθεῖ παραπάνω ἡ ἀπουη ὅτι ἕνα Μεσοπόταμα σὲ ψηλότερη

στάθμη πρέπει νὰ διαίρεσε καθ᾿ θυος καὶ τὸν ἀνατολικῆ προστάσῃ τοῦ μνημείου57. Η

στέγη τοῦ διώροφου συγκροτήματος, ποὺ διαμορφώθηκε στῆ νότια πτέρυγα μετὰ τῆν

ἀπομάκρυνση τοῦ παλιοῦ παρεκκλησίου, ἐπεκτεινόταν, ὅπως εἳπαμε, καὶ πρὸς Δ. τῆς

δυτικῆς πρόσοψης τῆς πτέρυγας58.

᾿ Ενδιαφέρουσα εἶναι καὶ ἡ ἀκόλουθη παρατήρηση: τὸ ὀρθογωνικὸ λάξευμα ποὺ ἔχει

ἤδη ἐντοπιστεῖ στῆ βόρεια δυη τοῦ λίθου τῆς παραστάδας τοῦ 3ου δόμου τοῦ νότιου

τοίχου τῆς νότιας πτέρυγας59 (καὶ εἶναι θήκη ἄκρου ξύλινης δοκοῦ) βρίσκεται στῆν ἴδια

στάθμη μὲ τὶς δοκοθῆκες ποὺ ἀποδόθηκαν στὸ Μεσοπόταμα τῆς πρόστασης τοῦ ναοῦ τῆς
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Ἀθηνᾶς Νίκης. Αὐτὸ ἐπιτρέπει τὴν ὑπόθεση ὅτι ἡ δοκὸς ποὺ στηριζόταν στὴ δήκη αὐτὴ

ὅριζε τὸ ἀνατολικὸ ἀκρο ἑνὸς μεσοπατώματος, ποὺ ἐκτεινόταν σὲ ὅλη τὴν περιοχὴ τοῦ

ἱεροῦ [fig Νίκης, καθὼς καὶ στὴν ἀνατολικὴ προστάσῃ καὶ στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ναοῦ.

Oi προηγούμενες παρατηρήσεις ὁδηγοῦν στὸ ἑξῆς συμπέρασμα: ἡ νότια πτέρυγα τῶν

Προπυλαίων καὶ ὁ ναὸς τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης χρησίμευσαν ὡς πυρῆνες, γύρω ἀπὸ τοὺς

ὁποίους διαμορφώθηκε ἕνα διώροφο οἰκοδομικὸ συγκρότημα, ποὺ κατέλαβε τὸ μεγαλύ-

τερο μέρος τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης. Τὸ πρὸς Β. δριο τοῦ τμήματος αὐτοῦ βρισκόταν

πιδανὸν στὴν προέκταση τῆς κιονοστοιχίας τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων. Εἶναι

πολὺ πιδανὸν ὁ ὄροφος -στὴν οὐσία ἡ ἐπέκταση τοῦ μεσοπατώματος [fig νότιας πτέρυ-

γας ίὶ τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης- νὰ συνεχιζόταν καὶ στὴν περιοχὴ αὐτὴ στὸ συμπέ-

ρασμα αὐτὸ μπορεῖ νὰ ὁδηγηθεῖ κανεὶς λαμβάνοντας ὺπόυη τὴν ὀρθογωνικὴ δοκοδήκη

στὴ νότια (Syn τοῦ 3ου ἀπὸ Δ. λίδου τοῦ 4ου δόμου τοῦ νότιου τοίχου [fig πτέρυγας τῶν

Προπυλαίων᾿ δὲν μπορεῖ νὰ μὴν παρατηρήσει κανεὶς ὅτι ἡ στάθμη τῆς δοκοδήκης αὐτῆς

βρίσκεται στὴ στάθμη τοῦ μεσοπατώματος στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ ναοῦβθ. Στὴν περίπτωση

αὐτὴ ἡ ἀπουσία ἄλλων ἰχνῶν τοῦ μεσοπατώματος καὶ [fig ἀντίστοιχης στέγης μπορεῖ νὰ

ἐξηγηθεῖ μὲ τὴν ὕπαρξη ἐνδιάμεσων τοίχων, ὅπου στηρίζονταν oi ὑπόλοιπες δοκοίβὶ.

Η ὕπαρξη τοῦ οἰκοδομικοῦ συγκροτήματος ποὺ περιγράφηκε ἐπιβεβαιώνει ἀποφα-

σιστικἀ τὴν ἀπουη ὅτι ἡ ἐίσοδος στην Ἀκρόπολη ἐξακολουθοῦσε νὰ γίνεται μέσα ἀπὸ τὸ

κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων, ἀκόμη καὶ μετὰ τὴν κατἀργηση τοῦ παρεκκλησίου στὴ

νότια πτέρυγα. Oi ὀμβροδέκτες ὁποὺ ἀποκαλύφθηκαν μετὰ τὴν Ἀπελευθέρωση στὰ

δυτικὰ τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων, κάτω ἀπὸ τὸ λιθόστρωτα τῆς κεκλιμένης

ἀνόδου, ποὺ ὡς τὸ 1835 ὁδηγοῦσε τοὺς ἐπισκέπτες [fig Ἀκρόπολης στὴ νότια πλευρὰ τῶν

Προπυλαίων- ἀποδεικνύουν ὅτι τὸ οἰκοδομικὸ συγκρότημα περιλἀμβανε καὶ τμήματα

κατοικίας -ἲσως φρουρᾶς fi ὑπηρετῶν- καδὡς ἐπίσης καὶ ὅτι διατηρήθηκε ὣς τὴν

ἐποχὴ ποὺ ἡ ἐίσοδος στὴν Ἀκρόπολη ἔπαυσε νὰ γίνεται ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν

Προπυλαίων. ᾿ Η κἀτομη [fig περιοχῆς στὸ σχ. 60 δίνει ἁπλῶς τὶς πιθανὲς θέσεις κἀποιων

τοίχων ποὺ προκύπτουν ἀπὸ τοὺς συσχετισμοὺς τῶν ὑπαρχόντων στοιχείων, 0i δέσεις

ὄμως αὐτὲς δὲν εἶναι ὁριστικές.

5. ᾿ Η δυτικὴ πρόσβαση [fig Ἀκρόπολης

Η περιοχή μεταξὺ Προπυλαίων καὶ πύλης Beu1é

Τὸ 1395 ὁ Martoni βρῆκε ἀνοιχτὴ τὴ διάβαση διὰ μέσου τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν

Προπυλαίων, fi ἐίσοδος ὄμως διὰ μέσου [fig πύλης Beu1é εἶχε καταργηδεῖβἳ. Αὐτὸ ση-

μαίνει ὅτι ὁ κεντρικὸς ἄξονας μεταξὺ πύλης Beu1é καὶ Προπυλαίων εἶχε παύσει νὰ χρη-

σιμοποιεῖται πρὶν ἀπὸ τὸ 1395 (ox. 60-62). Πότε ὄμως ἔγινε αὐτό, ' H ἀνασκαφικὴ ἕρευνα

ἀπέδειξε ὅτι κατὰ τὴν περίοδο τῶν de 1a Roche ἡ Κλεψύδρα ὀχυρώθηκε καὶ συνδέθηκε

μὲ τὴν Ἀκρόπολη, τοὺς πρόποδες [fig ὁποίας περιέβαλε, τὴν 1610 ἐποχή, τὸ Ριζόκαστρο.

Στὴν 1610 περίοδο ἀποδώσαμε προηγουμένως καὶ τὴν ὀχύρωση [fig βόρειας πτέρυγας

τῶν Προπυλαίων, καθὼς καὶ [fig δεξαμενῆς στὰ ἀνατολικό της, ποὺ ἐντάχθηκαν σὲ ἕνα

αὐτοτελὲς ὀχυρό. Νομίζω ὅτι στὴν ἴδια περίοδο ἔντονης οἰκοδομικῆς δραστηριότητας, μὲ

στόχο τὴν ἀποφασιστικὴ βελτίωση τῆς ἀμυντικῆς ἱκανότητος τῆς Ἀκρόπολης, μπορεῖ νὰ
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τοποθετηθεῖ καὶ τί κατασκευὴ τοῦ προμαχώνα ποὺ συνέδεσε τὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα μὲ

τὸν πύργο τῆς Νίκης καὶ μὲ τὴ ΝΔ. γωνία τής βόρειος πτέρυγας τῶν Προπυλαίων.

Κύριος στόχος ᾖταν ἡ προστασία τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων, τὸ ὁποτο, ὅπως

ἔχει ήδη διαπιστωθεῖ, δὲν εἶχε ὡς τότε ἀκόμη ἀποκτήσει ὀχυρὸ χαρακτήρα, ἀφοῦ στὰ

μετακιόνιά του δὲν εἶχαν χτιστεῖ τοῖχοι, ἐκτὸς ἴσως ἀπὸ χαμηλὰ τοιχάρια. Ἀκόμη, ὁ προ-

μαχώνας αὐτὸς θὰ ἐνίσχυε τὴν προστασία τῆς ὀχυρωμένης κατοικίας.

Η κλίμακα ποὺ ξεκινοῦσε ἀπὸ τὴν Κλεψύδρα κατέληγε στὴ βόρεια πλευρὰ τοῦ

Μνησικλείου ἀναλήμματος. Η μεταφορὰ τοῦ νεροῦ στὸ ἐσωτερικὸ τοῦ νέου προμαχώνα

γινόταν διὰ μέσου τῆς τοξωτῆς πόρτας, ποὺ ἀνοιγόταν στὸ τεῖχος ποὺ συνέδεσε τὸ βάθρο

τοῦ Ἀγρίππα μὲ τὴ βόρεια πτέρυγα. ' Η κύρια πύλη τοῦ νέου προμαχώνα δὲν ἀνοίχτηκε

στὸ μέσο του, ἀλλὰ στὸ βόρειο ἀκρο του, διότι ἡ ἀξονικὴ ἐίσοδος διὰ μέσου τῆς πύλης

Beu1é καταργήθηκε καὶ τί ἐίσοδος γινόταν πλέον μόνο ἀπὸ τὴν πύλη στὰ δυτικὰ τῆς ΝΔ.

γωνίας τοῦ πύργου τής Νίκης. Η κατάργηση τῆς ἀξονικῆς ἀνόδου στὴν Ἀκρόπολη

ἔδωσε τὴ δυνατότητα νὰ τοποθετηθεῖ ἡ πύλη στὸ βόρειο άκρο τοῦ νέου προμαχώνα καὶ

μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν νὰ ἐπιμηκυνθεῖ ἡ διαδρομὴ τής ἀνάβασης καὶ νὰ μειωθεῖ ἀντίστοιχα

ἡ κλίση της, τόσο κατὰ τὸ σκέλος της ἀπὸ τὴ νότια πύλη (κάτω ἀπὸ τὸν πύργο τῆς Νίκης)

ὡς τὴν πύλη τοῦ νέου προμαχώνα (πλάι στὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα), ὅσο καὶ κατὰ τὸ

σκέλος ἀπὸ τὴν πύλη αὐτὴ ὡς τὴ δυτικὴ πρόσουη τῶν Προπυλαίωνβ3.

Ο σχολιασμὸς τοῦ τέταρτου σχεδιάσματος τοῦ Hope64 ἀπέδειξε ὅτι τὸ ἀρχικὸ πλάτος

τοῦ προμαχώνα ᾖταν ἕξι ἀγγλικὰ πόδια, δηλαδὴ περίπου 1.90 μ. Τὸ πάχος αὐτὸ εἶναι

ἱκανοποιητικὸ γιὰ ἕναν ἐνδιάμεσο προμαχώνα, καὶ μάλιστα σὲ μιὰ ἐποχὴ ποὺ τὰ πυρο-

βόλα ὅπλα ἦτον ἀκόμη ἄγνωστα. προηγουμένως εῖδαμεβ5 ὅτι ὁ Ross, ὁ ὁποῖος παρακο-

λούθησε τὴν κατεδάφιση τοῦ προμαχώνα, διατύπωσε τὴν ὅπουη ὅτι τὸ ἀρχικὸ πάχος τοῦ

προμαχώνα Οἰὸν ὁποῖο θεώρησε παλαιότερο ἀπὸ τὴν περίοδο τῆς Φραγκοκρατίας-

ἦταν 8 μ. περίπου. Μιὰ τέτοια διάσταση ὄμως φαίνεται ἀσυμβίβαστη μὲ τόσο πρώιμη

χρονολόγηση. Τὸ κριτήριά του γί αὐτὸ ὴταν: ἡ μεγάλη σκληρότητα τοῦ κονιάματος, τὰ

μεγάλα καὶ ἀξιόλογα κομμάτια, καθὼς καὶ μιὰ σφραγῖδα καὶ μιὰ ἐπιγραφὴ τῶν βυζαντι-

νῶν χρόνων, ποὺ βρέθηκαν ὅλα ἐντοιχισμένα μέσα στὴν τοιχοποήα τοῦ προμαχώνα. ' Η

σκληρότητα τῶν κονιαμάτων ὄμως εἶναι ἕνα πολὺ ἐπισφαλὲς κριτήριο, ἐνῶ μεγάλα καὶ

ἀξιόλογα κομμάτια βρίσκονταν διαθέσιμα ὡς οἰκοδομικὸ ὑλικὸ σὲ ὅλες τὶς περιόδους καὶ

σὲ μεγάλες ποσότητες. ᾿ Επιπλέον εἶναι πιθανότερο ἡ βυζαντινὴ σφραγίδα καὶ ἡ βυζαν-

τινὴ ἐπιγραφὴ νὰ ἐντοιχίστηκα ὡς ἄχρηστες ἀπὸ τοὺς Φράγκους παρὰ ἀπὸ τοὺς Βυζαν-

τινούς. Τὸ ὴμικυκλικὸ τόξο ἀπὸ ὀπτοπλίνθους, ποὺ κάλυπτε τὸ ἄνοιγμα τῆς πύλης τοῦ

προμαχώνα αὐτοῦ, δὲν εἶναι ἰσχυρὸ κριτήριο γιὰ τὴν ἀπόδοσή του στοὺς Βυζαντινούς,

σύμφωνα μὲ τὸ σκεπτικὸ ποὺ ἀναπτύχθηκε παραπάνω, ἀφοῦ ἐίδαμεββ ὅτι oi βυζαντινοὶ

οἰκοδομικοὶ τρόποι ἐπιβίωσαν καὶ κατὰ τὴ Φραγκοκρατία.

Τὸ ῦυος τοῦ προμαχώνα νομίζω ὅτι θὰ καθορίστηκε ἀπὸ τὰ δύο στοιχεῖα ποὺ συνέ-

δεσε: τὸν πύργο τής Νίκης καὶ τὸ βάθρο τοῦ Ἀγρίππα. Η θέση τοῦ βάθρου τοῦ Ἀ-

γρίππα στὴ γωνία τοῦ προμαχώνα καὶ πλάι στὴν πύλη ἔκανε ἀπαραίτητη τὴν ἀσφαλὴ

προσπέλαση πρὸς τὴν κορυφή του. Νομίζω ὅτι ὁ ἀσφαλέστερος τρόπος γί αὐτὸ ἦταν ἡ

ἀνύψωση τῶν ἐπάλξεων τοῦ προμαχώνα, τουλάχιστον ὡς τὸ ῦυος τοῦ βάθρου τοῦ Ἀ-

γρίππα. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι ὁ προμαχώνας ἔκρυβε τὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης ἀπὸ ἐκεί-

νους ποὺ βρίσκονταν ἔξω. ° Η dvfigwon πάντως τῶν ἐπάλξεων αὐτῶν ὡς τὴ στάθμη τοῦ

βάθρου τοῦ Ἀγρίππα εἶχε ήδη πραγματοποιηθεῖ πρὶν ἀπὸ τὴν τουρκικὴ κατάκτηση,
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ὅπως ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὴν περιγραφὴ τοῦ Ἀνωνύμου Βιέννης, ποὺ ἀνάγεται στὸ

πρῶτα χρόνια τῆς τουρκικῆς κατάκτησηςβἼ. Τὸ ὕψος τοῦ ἀρχικοῦ προμαχώνα δηλώνεται

ἀπὸ τὸ ὑπολείμματα ὀδοντωτῶν ἐπάλξεων ἐπάνω στὸ βάδρο τοῦ Ἀγρίππα καὶ στὸ ΝΑ.

τοῦ πύργου τῆς Νίκης πού, ὅπως φαίνεται σὲ ἀρκετὰ σχέδια τοῦ 17ου, 18ου καὶ 19ου αἰ.,

βρίσκονται σὲ ψηλότερη στάθμη ἀπὸ τὸ μεσαῖο τμῆμα τοῦ προμαχώνα, ὅπου ὑπῆρχαν τὸ

κανόνιαββ. Στὸ σχέδια αὐτὸ φαίνεται ὅτι τὸ τμήματα ποὺ συνέδεαν τὶς γωνίες τοῦ προμα-

χώνα μὲ τὴ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων καὶ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ Βραυρωνείου σαφῶς

ἔφθαναν περίπου στὴν Ἰδια στάθμη (βλ. καὶ σχ. 61, 65).

CH περιοχὴ τῆς πύλης Beu1é

Τὸ συγκρότημα τῆς πύλης Beu1é εἶχε ἤδη γίνει διώροφο κατὰ τὴ Μεσοβυζαντινὴ

ἐποχτί. Στὴν περίοδο ποὺ ἐξετάζεται τώρα ἡ ἐίσοδος ἀπὸ τὴν πύλη Beu1é καταργτίδηκε,

προφανῶς γιὰ νὰ μειωδεῖ ὁ ἀριθμὸς τῶν εἰσόδων στὴν ᾿ Ακρόπολη (ox. 60-62). ᾿ Ο λόγος

ποὺ ἐπλέχτηκε ἡ ἄλλη πύλη -ἔκείνη στὴ δυτικὴ πλευρὰ τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου

τῆς Νίκης- ὡς μοναδικὴ ἐίσοδος τῆς Ἀκρόπολης εἶναι ὅτι βρισκόταν σὲ μηλότερη στάδ-

μη ἀπὸ τὴν πύλη Beu1é, καὶ ἔδινε τὴ δυνατότητα τῆς διαμόρφωσης ὁμαλότερης ἀνάβα-

σης, βατῆς καὶ ἀπὸ ζῶα. Ἀντίδετα ἡ πύλη Beu1é ῆταν τοποθετημένη πολὺ χαμηλὸ καὶ ἡ

ἐπιλογῆ της ὡς μοναδικῆς εἰσόδου τῆς Ἀκρόπολης δά ἀπέκλειε στὴν οὐσία τὴ διαμόρ-

φωση ἑνὸς κεκλιμένου δαπέδου, τὸ ὁποῖο δά ἐξασφάλιζε μιὸ σχετικὰ ἄνετη ἀνάβαση

ἀνθρώπων στὴν Ἀκρόπολη καὶ τὴ δυνατότητα ἀνάβασης ζώων.

᾿ Η κατάργηση τῆς εἰσόδου γιὰ ἀμυντικοὺς λόγους δά πρέπει νὰ εἶχε ώς συνέπεια τὸ

φράξιμο τῆς πόρτας μὲ τοῖχο. Στὴν ἲδια οἰκοδομικὴ φάση μοῦ φαίνεται λογικὸ νἀ ἀποδο-

δεῖ καὶ τὴ θολωτὴ κατασκευὴ μέσα στὸν βόρειο πύργο τῆς πύλης Beu1é. Πράγματι ἡ

κατασκευὴ αὐτὴ εἶναι τοποθετημένη μέσα στοὺς τέσσερις τοίχους τοῦ πύργου μὲ τὸν ἴδιο

τρόπο ὅπως καὶ ἡ θολωτὴ κατασκευὴ τῆς βόρειος πτέρυγας τῶν Προπυλαίων, ἡ ὁποία

προηγουμένως ἀποδόθηκε σὲ ὄψιμη φάση τῆς περιόδου τῶν de 1a Roche, εἶναι τοποθε-

τημένη μέσα στοὺς τέσσερις τοίχους τῆς Πινακοδήκης. Ἐπίσης -μονολότι γ1᾿ αὐτὴ τὴ

μεταβατικὴ περίοδο ἡ χρονολόγηση μὲ μορφολογικὰ κριτήρια εἶναι ἐπισφαλὴς- τὸ ὀξυ-

κόρυφα τόξα τῆς κατασκευῆς μέσα στὸν βόρεια πύργο ὁδηγοῦν στὴ Φραγκοκρατίαβ9.

Θεωρῶ πολὺ πιδανὸ ὅτι ἡ κατασκευὴ αὐτῶν τῶν δόλων εἶχε σκοπὸ τὴ στερέωση καὶ

ἐξασφάλιση τοῦ πύργου ἀπὸ κατολίσθηση πρὸς τὸ ΒΔ.

' H πύλη πρὸς Δ. τῆς ΝΔ. γωνίας τοῦ πύργου τῆς Νίκης ἀπέμεινε ἡ μοναδικὴ ἐίσοδος

στὸ κάστρο᾿ ἔνα κεκλιμένο δάπεδσ τὴ συνέδεσε μὲ τὴν πύλη τοῦ νέου (δεύτερου) προμα-

χώνα, καλύπτοντας πολλἀ τμήματα τῆς Ῥωμαῖκῆς κλίμακας καὶ τὸ προϊστορικὰ λαξεὐ-

ματα στὸν βράχο. Εἶναι γεγονὸς ὅτι τὸ ἔδαφος στὴν περιοχὴ τῆς εἰσόδου ἦταν ὐπερυυω-

μένο σὲ σχέση μὲ τὸ ἔδαφος γύρω ἀπὸ τὴν περιφέρεια τοῦ τείχους τῆς Ἀκρόπολης. Αὐτὸ

ὄμως εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα τὸ τεῖχος στὴν περιοχὴ αὐτὴ νὰ φαίνεται χαμηλότερα. ᾿ Ο περί-

βολος ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν πύλη αὐτὴ πρέπει νὰ κατασκευάστηκε μέσα στὸ πλαίσιο τοῦ γενι-

κότερου ἀκυρωτικοῦ προγράμματος τῶν de 1a Roche, γιὰ τὴν προστασία τῆς μοναδικῆς

πλέον εἰσόδου τῆς ἈκρόποληςὌ. Η μορφὴ τῆς πύλης ὅπως φαίνεται στὸ σχέδια τῶν

περιηγητῶν, ἔχει ἤδη περιγραφεῖ στὸ Δεύτερα καὶ στὸ Τρίτο Μέρος. Πιστεύω ὅτι τὸ

οἲκημα τῶν φυλάκων, ποὺ φαίνεται ἀπὸ τὶς πρῶτες μαρτυρίες τῶν περιηγητῶν τοῦ 1700

αί., κατασκευάστηκε ταυτόχρονα μὲ τὸν περίβολο καὶ τὴν πύλη, ἐπάνω στὴν ὁποία ἦταν
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προσκολλημένο. Τὶς ὑπώρειες τοῦ βράχου περιέβαλε τὸ Ριζόκαστρο, ποὺ τὰ ἀνασκαφικὰ

δεδομένα ἀπέδειξαν ὅτι κατασκευἀστηκε κατὰ τὸν 130 (Ii.71

Μὲ ὅσα ἐίπαμε ἑδραιώνεται καλύτερα ἡ ἀπουη ποὺ ἤδη διατυπώθηκε παραπάνω ὅτι

οἱ βελτιώσεις ποὺ ἐπέφεραν οἱ de 1a Roche στὸ ἀμυντικὸ σύστημα τῆς Ἀκρόπολης δὲν

ἔγιναν διὰ μιᾶς, ἀλλὰ σταδιακἀ. Η τελικῆ διάταξη, διαμορφωμένη ὑπὸ τὶς συνδῆκες ποὺ

ἐπέβαλλε ἡ τοπογραφία καὶ τὰ προϋπάρχοντα κτίρια τῆς ᾿ Ακρόπολης, ἀποτελεῖ μιὰ σύν-

δεση στοιχείων ποὺ συναντᾶμε συχνὰ καὶ σὲ ἄλλα ὀχυρά, τῶν ὁποίων ἡ ὀχύρωση ἕχει

ὀργανωθεῖ ἀπὸ τοὺς Σταυροφόρους κατὰ τὸν 120 καὶ 130 oi. (ox. 60-62): Τὸ Ριζόκαστρο

εἶναι τὸ παράλληλο τοῦ ἐξωτερικοῦ τείχους πού, ἐν ἐίδει δακτυλίου, περιβάλλει συχνὰ τὰ

ὀχυρὰ τῶν Σταυροφόρων72. ' H ἐίσοδος στὸ κἀστρο γίνεται μέσα ἀπὸ ἕνα οἲκημο73᾿ στῆ

συνέχεια βαδίζει κανεὶς μεταξὺ ἑνὸς τείχους καὶ ἐνὸς προμαχώνα74, γιὰ νὰ ὁδηγηθεῖ σὲ

ἕναν διάδρομο μεταξὺ δύο προμαχώνων, ἀπὸ τοὺς ὁποίους ὁ ἕνας εἶναι ἐξωτερικός75. ‘ Ο

δρόμος καταλτίγει κατὰ κανόνα σὲ μιὰ αὺλῆ, ἀπὸ ὅπου μπορεῖ κανεὶς νὰ εἰσέλθει στὸ

donjon. Στῆν Ἀκρόπολη ώς τέτοια αὐλῇ πρέπει νὰ ἐκληφΘεῖ ὁ χῶρος τοῦ ἀρχαίου ἱε-

ροῦ, ἐνῶ τὸ συγκρότημα τῆς βόρειας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων ἀντιστοιχεῖ στῆν κατοι-

κία μὲ τὸ donjon, πού, ὅπως συνήθως, περιλαμβάνει καὶ ἕνα παρεκκλήσιἼβ. Διαφαίνεται

ἡ συμμόρφωση, κατὰ τὸ δυνατόν, πρὸς ἕνα πρότυπο, τὸ ὁποῖο ὄμως οῦτε ἐντελῶς

συγκεκριμένο ῆταν, οὔτε καὶ μποροῦσε νὰ ἐφαρμοστεῖ χωρὶς τροποποιῆσεις στὶς προϋ-

πἀρχουσες κατασκεψές77. Αὐτὸ γίνεται φανερὸ καὶ στὰ περισσότερα ἀπὸ τὰ φραγκικὰ

κάστρα τοῦ ἑλλαδικοῦ χώρου ποὺ ἔχουν ἀναπτυχθεῖ ἐπάνω σὲ παλιότερες ὀχυρώσεις78.

Η περιοχῆ τῆς Κλεψύδρας

Στὸ πλαίσιο τῶν οἰκοδομικῶν ἐργασιῶν γιὰ τῆ βελτίωση τῆς ὀχύρωσης τῆς Ἀκρόπο-

λης, οἱ de 1a Roche προχώρησαν στην ὀχύρωση τῆς περιοχῆς τῆς Κλεψύδρας (σχ. 60-

62). Η μορφῆ τοῦ προμαχώνα ποὺ τὴν περιέβαλλε, μὲ σκοπὸ τη διαφύλαξη τοῦ νεροῦ

τῆς πηγῆς ἀπὸ τυχὸν ἐξωτερικοὺς ἐχδρούς, δὲν εἶναι ἀκριβῶς γνωστή, ἡ διαφοροποίηση

ὄμως τῶν ὑλικῶν δομῆς ἐπιτρέπει τὸν ἐντοπισμὸ τοῦ κατώτερου τμήματος τῆς δυτικῆς

πλευρᾶς καὶ τῆς ΒΔ. γωνίας τοῦ προμαχώνα79: βρίσκεται στῆ δέση τοῦ ΝΔ. ἀκρου τοῦ

ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους, ἡ δυτικῆ του ὄμως πλευρὰ ἐξέχει κατὰ 1.7 μ. ἀπὸ τῆ δυτικῆ

πλευρὰ τοῦ τείχους. Παρὰ τὶς διαφορὲς αὐτές, τὸ τεῖχος αὐτὸ εἶχε θεωρηΘεῖ ὣς τώρα ὡς

τὸ νοτιότατο τμῆμα τοῦ ὑστερορωμαϊκοῦ τείχους πρὸς τὴν ᾿ Ακρόπολη. Πρόκειται ὁπωσ-

δῆποτε ὄμως γιὰ τὴ δυτικῆ πλευρὰ τοῦ φραγκικοῦ προμαχώνα τῆς Κλευύδρας. Η ἀν-

τληση τοῦ νεροῦ γινόταν ἀπὸ τὸν ὑστερορωμαϊκὸ θολωτὸ χῶρο ποὺ στῆ Μεσοβυζαντινῇ

περίοδο εἶχε χρησιμεύσει ώς ναΰδριο μὲ ἁγίασμα. Γιὰ τῆν ἐπικοινωνία του μὲ τὴν Ἀκρό-

πολη, οἱ Φράγκοι χρησιμοποίησαν τὸ κατώτατο τμῆμα τῆς ὑστερορωμαϊκῆς κλίμακας

ποὺ ὑπῆρχε στῆ νότια πλευρά του, τοῦ ὁποίου ἡ θολωτῇ κάλυυη διατηρηδηκε ὡς τὸν 19ο

αἰ., ὁπότε κατεδαφίστηκε ἀπὸ τὸν Burnouf30. Τὸ ἀνώτερο μέρος τῆς κλίμακας ὄμως πρέ-

πει νὰ ἦτον καινούριο καὶ νὰ κατέληγε στῆν πόρτα ποὺ ἀνοίχτηκε τότε στὸν βόρειο τοῖχο

τοῦ Μνησικλείου ἀναλτίμματος. Ἀπὸ τὴν πόρτα αὐτὴ περνοῦσε κανεὶς στῆ δολοσκεπῆ

κλίμακα ποὺ προϋπῆρχε καὶ κατέληγε στῆν ἐπιφάνεια τοῦ ἀναλῆμματος. Φαίνεται πολὺ

πιδανὸ ὅτι στῆν ἲδια περίοδο κατασκευἀστηκε καὶ ὁ χαμηλὸς πύργος στῆ ΒΔ. γωνία τοῦ

Μνησικλείου ἀναλτίμματος, ποὺ διακρίνεται σὲ ὅλες σχεδὸν τὶς ἀπόμεις τῆς ᾿ Ακρόπολης

ἀπὸ τὰ δυτικά, ὣς τὴν ἀπελευθέρωση ἀπὸ τοὺς Τούρκουςβὶ. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ ἀρχιτε-
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κτονικὸ μέλος ποὺ χρησιμοποιηδηκε ὡς ἀνώφλι τοῦ ἀνοίγματος στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ

ἀναλήμματος εἶναι βυζαντινὸ καὶ προέρχεται ἀπὸ τέμπλο ἐκκλησίας, συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς

ἄποψης ὅτι τὸ ἄνοιγμα αὐτὸ εἶναι φραγκικὸ καὶ ὄχι βυζαντινό. Η συγκέντρωση σημαντι-

κοῦ πληθυσμοῦ στὴν Ἀκρόπολη ἔκανε ἀπαραίτητη τὴν αὔξηση τῆς παροχῆς νεροῦ.

Αὐτὸ φαίνεται καὶ ἀπὸ τὸν πολλαπλασιασμὸ τῶν δεξαμενῶν κατὰ τὸν Μεσαίωνα, τόσο

στὸ σύνολο τῆς Ἀκρόπολης, ὅσο καὶ στὴν περιοχὴ τῶν Προπυλαίων.

Συνομίζοντας, τὰ σταδια τῆς οἰκοδομικῆς ἐξέλιξης στὴ δυτικὴ πρόσβαση τῆς Ἀκρόπο-

λης καὶ στὰ Προπύλαια κατὰ τὴν περίοδο τῶν de 1a Roche εἶναι τὰ ἑξῆς 1. Κατασκευὴ

τοῦ Ριζόκαστρου γιὰ τὴν ὀχύρωση τῶν ὑπωρειῶν τοῦ βράχου τῆς Ἀκρόπολης (ά ἥμισυ

13ου αἰ.). 2. Ὀχύρωση τῆς Κλεψύδρας γιὰ τὴν ἐξασφαλίση τοῦ νεροῦ της γιὰ τὴν ἀμυνα

τῆς Ἀκρόπολης (μετὰ τὰ μέσα τοῦ 13ου αἱ.) καὶ ταυτόχρονη κατἀργηση τῆς εἰσόδου ἀπὸ

τὴν πύλη Beu1é, κατασκευὴ τοῦ δεύτερου προμαχώνα ποὺ συνέδεσε τὸν πύργο τῆς Νίκης

μὲ τὸ βόθρο τοῦ Ἀγρίππα καὶ τὴ βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων, κατασκευὴ τοῦ τεί-

χους ἐμπρὸς ἀπὸ τὴν πύλη στὴ ΝΔ. γωνία τοῦ πύργου τῆς Νίκης. 3. Ἐπέκταση καὶ

ὀχύρωση τῆς κατοικίας στὴ βόρεια πτέρυγα (γύρω στὰ 1300), μεταφορὰ τοῦ παρεκκλη-

σίου ἀπὸ τὴ νότια πτέρυγα, ἐπάνω ἀπὸ τὴν Ἰουστινιάνια δεξαμενῆ, κατασκευὴ μεσοπα-

τώματος στὴ νότια πτέρυγα καὶ ἐπέκτασή του στὴν περιοχὴ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης.
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1. Η ἀναλυτικὴ περιγραφὴ τῶν μεσαιωνικῶν

ἰχνῶν στὴν περιοχὴ τῆς βόρειος πτέρυγας ἔχει γίνει

παραπάνω. σ. 175-209.

2. Βλ. παραπάνω σ. 133, 282.

3. Βλ. παραπάνω σ. 136-138, 141.

4. Βλ. παραπάνω σ. 189 κὲ. καὶ παρακάτω σ. 292

κὲ.

5. Παραπάνω σ. 77-78, 126, 282, εἱκ. 20, 25, 27,

42, 63-64.

6. Βλ. παραπάνω σ. 281.

7. Βλ. παραπάνω σ. 282-283.

8. Ὑπενθυμίζω ὅτι πρόκειται γιὰ ἕναν ἀπὸ τοὺς

λίθους μὲ κάτοψη σὲ σχῆμα Γ, ὁ ὁποῖος βρίσκεται

ἀκόμη στὴ θέση ὅπου τοποθετήθηκε ἀπὸ τοὺς Φράγ-

κους᾿ ἡ ὑπάρχουσα κατάσταση στὴν περιοχὴ αὐτὴ

περιγράφεται παραπάνω σ. 200.

9. Η κλίμακα αὐτὴ δὲν κατασκευάοτηκε στὴν

ἴδια θέση μὲ τὴν ἀντίστοιχη τῆς προηγούμενης φά-

σης. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι στὴν

προηγούμενη φάση δὲν ὑπῆρχε δάπεδο ὀρόφου

στὴν περιοχὴ αὐτή, πράγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ἡ κλί-

μακα θὰ πρέπει νὰ κατέληγε στὸ ἀνατολικὸ άκρο τοῦ

δαπέδου ποὺ βρισκόταν πρὸς Δ. τοῦ δυτικοῦ τοίχου

τοῦ κλιμακοστασίου.

10. Γιὰ τὴν παρακολούθηση τῶν περιγραφῶν

ποὺ ἀκολουθοῦν στὸ κείμενο, εἶναι ἀπαραίτητο νὰ

ἔχω κανεὶς ὑπόυη του τὸ Κεφάλαιο II τοῦ Τρίτου

Μέρους.

11. Βλ. παραπάνω σ. 141.

12. ' H παρατήρηοη αὐτὴ θὰ μποροῦσε δικαιολο-

γημένα νὰ ὁδηγήσει κάποιον στὴ σκέψη ὅτι ἡ κατα-

σκευαστικὴ αὐτοτέλεια τῆς ΝΑ. γωνίας τῆς βόρειος

πτέρυγας, ἡ ὁποία ἀνιχνεύθηκε στὶς φωτογραφίες

τοῦ ἀρχείου τῆς ΕΣΜΑ (Βλ. παραπάνω σ. 138),

ὀφείλεται σὲ μιὰ παρόμοια ἐπισκευή. Κάτι τέτοιο θὰ

μᾶς στεροῦσε ἀπὸ τὸ ἐπιχείρημα ὅτι τὸ παρεκκλήσι

εἶναι μεταγενέστερο ἀπὸ τὴν πρώτη φάση τοῦ ὀρό-

φου στὴ στοὰ τῆς βόρειος πτέρυγας. Ὅμως οἱ πρὸς

Β. καὶ πρὸς Ἀ. ἐπεκτάσεις τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακο-

θήκης καταστράφηκαν ἀρκετὰ νωρίς, πιθανότατα στὸ

τέλος τοῦ 17ου αἰ. (6λ. Tanou1as, The Propy1aea

448-449) κάνοντας ἀπαραίτητη τὴν ἐπισκευὴ τῆς ΒΑ.

γωνίας τοῦ ὀρόφου τῆς Πινακοθήκης, ἐνῶ ὁ τοῖχος

ἀνάμεσα στὴ ΝΑ. γωνία τοῦ ὀρόφου καὶ στὸ κεν-

τρικὸ κτίριο ἐξακολουθοῦσε νὰ ὑπάρχει τουλάχιστον

ὣς τὸ 1863, ὅταν ὁ Boitte ἐργάστηκε στὴν Ἀθήνα

(6λ. παραπάνω ο. 133 κὲ. εἰκ. 98) καὶ φαίνεται ἐπί-

σης καὶ σὲ ὁρισμένες ἀπὸ τὶς ἄλλες φωτογραφίες

ποὺ εἴδαμε (εὶκ. Ι 12-1 13). ' Επομένως τὸ τμῆμα αὐτὸ

τοῦ τοίχου κατεδαφίστηκε ὁπωσδήποτε κατὰ τὴ διάρ-

κεια ἀρχαιολογικῶν ἐργασιῶν καὶ δὲν θὰ ὑπῆρχε λό-

γος γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς ΝΑ. γωνίας τοῦ ὀρό-

φου, γεγονὸς ποὺ ὁδηγεῖ στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ

γωνία αὐτὴ εἶχε κατασκευαστεῖ ἐξ ἀρχῆς.

13. Βλ. παραπάνω σ. 136-137.

14. Μπούρας, Παλαιοπαναγιὰ 254. Ο ἴδιος,

Βυζαντινὲς Ἀναγεννήσεις 258-259. Βλ. καὶ Κατσα-

ρό, Μόνὴ Προδρόμου 113, 115-116, ὅπου καὶ προ-

ηγούμενη σχετικὴ βιδλιογραφία.

15. Krautheimer, Architecture 402-403. Mango,

Architecture 118. Κατσαρός, Μόνὴ Προδρόμου 110-

113.

16. Στὴν ἅπομη τῆς περιοχῆς ἀπὸ τὸν Hansen

(είκ. 72) καὶ στὸ σχέδιο τοῦ Winstrup φαίνεται ἡ δι-

αφοροποίηση τοῦ ἀνατολικοῦ ὅκρου τοῦ βόρειου

τοίχου, τοῦ ὁποίου ἡ κορυφὴ ἔχει κλίση πρὸς Ἀ.,

ἀπὸ τὸ πρὸς Δ. τμῆμα τοῦ τσίχου, στὸ ὁποῖο ἐντάο-

σονται καὶ ὅλα τὰ ἀνοίγματα. Στὸ σχέδιο τοῦ Hansen

τὶς δύο αὐτὲς περιοχὲς τοῦ τοίχου τὶς διαιρεῖ ἕνας

κατακόρυφος ἀρμός, χωρὶς νὰ προσδιορίζεται ἡ ποιό-

τητα τῆς τοιχοποήας. Στὸ σχέδιο τοῦ Winstrup τὸ

ἀνατολικὸ ἀκρο τοῦ τοίχου, μὲ τὴν κεκλιμένη πρὸς

Ἀ. στέγη φαίνεται χτισμένο μὲ λίθους καὶ ἄφθονα

κονίαμα καὶ ὄχι μὲ τὸ υευδοπλινθοπερίκλειοτο ού-

στημα μὲ τὸ ὁποῖο εἷναι χτισμένο τὸ ὑπόλοιπο πρὸς

Δ. τμῆμα τοῦ τοίχου. Μιὰ προσεκτικὴ ὄμως ἐξέταση

φανερώνει ὅτι ὁ ἁρμὸς εἶναι κατακόρυφος μόνο στὸ

ἐπάνω ἀκρο τῆς συνάντησης τῶν δύο τμημάτων τοῦ

τοίχου, καὶ ἀμέσως παρακάτω τὸ μευδοπλινθοπερί-

κλειστο σύστημα προχωρεῖ πρὸς Ἀ. μὲ ἀκανόνιστο

τὸ ἀνατολικὸ του δριο. Αὐτὸ βεβαιώνει ὅτι τὸ ἲδιο

δομικὸ σύστημα συνεχιζόταν ὡς τὸ ἀνατολικὸ ὅκρο

τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ παρεκκλησίου. Φαίνεται ὅτι,

μὲ τὴν καταστροφὴ τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τοῦ

παρεκκλησίου, τὸ ἀνατολικὸ τμῆμα τοῦ τοίχου ἀνα-

κατασκευάοτηκε μαζὶ μὲ τὸν τοῖχο, ποὺ ἔκλεισε τὰ

ἀνατολικὸ ὅκρο τοῦ παρεκκλησίου, στὴ θέση τοῦ με-

τώπου τῆς κόγχης τοῦ ἱεροῦ (εἰκ. 96, 98).

17. Βλ. παραπάνω σ. 138.

18. Βλ. Μπούρα, Σταυροδόλια 5-17.

19. Αὐτόθι 16-17, πἱν. 8, 10-12. Ο Μπούρας δέ-

χεται ὅτι ἡ ὣς τώρα ἀποδεκτὴ χρονολόγηση αὐτοῦ

τοῦ μνημείου στὸ 6' τέταρτο τοῦ 12ου oi. μπορεῖ νὰ

ἀλλάξει, ὄχι ὄμως πολύ. Oi τοιχογραφίες πάντως τῆς

κρύπτης χρονολογοῦνται γύρω στὰ 1300, 6λ. Πανα-

γιωτίδη, Καμπιὰ 620.
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20. Τὸ ἑπόμενο χρονολογικὰ παράδειγμα σταυ-

ροθολίων μὲ νευρώσεις, ποὺ στηρίζονται σὲ ἐνδιά-

μεσα ὐποστυλώματα, ἀνήκει στὸν 150 αἰ. Μπούρας

ὅ.π. 62-73, σχ. 14, πίν. 20-26.

21. Bouras, Houses. Εἶναι γεγονὸς πάντως ὅτι οἱ

γνώσεις μας γιὰ τὶς βυζαντινὲς κατοικίες καί, πολὺ

περισσότερο, γιὰ τὴ στέγασή τους εἶναι ἐλάχιστες.

22. Παραδείγματα: στὸ Chapter-House τοῦ Krak

dcs Cheva1iers καὶ στὴν άίθουσα ἀναψυχῆς στὸ Acre

(13oc 01., βλ. Smai1, The Crusaders niv. 19, 34),

στοὺς πλευρικοὺς τοίχους τοῦ ναοῦ τῆς S. Croce στη

Φλωρεντία (1294/5 καὶ 14ος αἱ., 6λ. White, Art and

Architecture in Ita1y εἰκ. 9).

23. Ἀγία Σοφία Ἀνδραβίδας, βλ. Βοη, More’e

niv. 12d, 17c, 18c.

24. παραδείγματα Σταυροθόλιο στὸν νάρθηκα

τοῦ Καθολικοῦ τῆς Μονῆς ἈγαυᾶςΛοκρίδος (Μπού-

ρας, Σταυροδόλια πίν. 216), νότιο προστῶο τοῦ ναοῦ

τῆς Κοίμησης τῆς Θεοτόκου στὸ Μπέρμπακα (αὐ-

τόθι 65, πίν. 24), πλευρικοὶ τοῖχοι τῆς ἐρειπωμένης

τρίκλιτης βασιλικῆς τοῦ Ἀγκαλίου κοντὰ στη Με-

θώνη (βλ. Μπούρα, Ἀγιολέος).

25. Μπούρας, Σταυροδόλια 12-14, σχέδ. 4-5,

niv. 6. Ἀκόμα λιγότερο μπορεῖ νὰ συγκριθεῖ μὲ τὰ

παραδείγματα ποὺ ἀναφέρθηκαν μόλις προηγουμέ-

νως ὁ τρόπος στήριξης τῶν τόξων τοῦ σταυροθολίου

τῆς κρύπτης τοῦ μεσοβυζαντινοῦ ὀκταγωνικοῦ ναΐ-

σκου ποὺ χρησίμευσε ὡς ὑπόβαθρο γιὰ τὴν ἀνέ-

γερση τοῦ κωδωνοστασίου τῆς Μονῆς τοῦ Ὁσίου

Λουκᾶ, βλ. Μπούρα, Σταυροδόλια 9-12, niv. 4-5 καὶ

Μπούρα, Δύο μικροὶ ναοί, ὅπου δημοσιεύεται καὶ ὁ

ναὸς τοῦ Ἁγίου Ἰωάννου τοῦ Κέρους, στὸν ὁποῖο

ἀπαντῶνται πρόβολοι (φουρούσια) τὸ ὁποῖα στηρί-

ζουν ἠμιχώνια καὶ τόξα- καὶ αὐτὸ ὄμως τὸ πολὺ ἐν-

διαφέρον δεῖγμα χρονολογεῖται ἀργότερα, μεταξὺ

14ου καὶ 16ου αἱ., καὶ εἶναι λαϊκῆς νοοτροπίας αὐ-

τοσχέδιο ἀντίγραφο (Μπούρας ὅ.π. 163).

26. Smai1, The Crusaders 105.

27. Βλ. αὐτόθι εἱκ. 11. Lawrence, Cast1es εἰκ. 26-

27. Ἐπίσης πρβ. τὴν κάτοψη τοῦ πύργου στὸ Chaste1

Rouge, βλ. Mu11er-Wiener, Cast1es 32, ox. 8, Law-

rence, Cast1es εἰκ. 31.

28. Βλ. Gagnaire, Le pa1ais c1es Papes, Kdtogn

1-2, σ. 16 (χρονολόγηση τῆς πρώτης φάσης, σττὶν

ὁποία ἀνήκει ὁ πύργος).

29. Βλ. White, Art and Architecture in Ita1y εἱκ.

144 Α, Β.

30. Παραδείγματα: Τὸ κελλάρι στὴ μόνή τοῦ

C1airvaux, τοῦ 12ου αἰ. (Basdevant, Architecture

francaise εἰκ. 58). Krak des Cheva1iers τοῦ 13ου 01.

(Smai1, The Crusaders 108-113), Ὁχυρὸ τῶν Προ-

σκυνητῶν στὸ Αῖὶἰτ, τοῦ 13ου αἰ. (αὐτόθι 114-119,

εἱκ. 17). Η άίθουσα ἀναψυχῆς στὸ Acre, τοῦ 13ου

αἱ. (αὐτόθι 132, είκ. 34). Η άίθουσα τῶν ὅπλων στὸ

Pa1azzo Vecchio τῆς Φλωρεντίας (μετὰ τὸ 1299,

βλ. White, Art and Architecture in Ita1y εἱκ. 137).

Η άίθουσα εἰσόδου τοῦ Pa1azzo Communa1e

στὴν Citta di Caste11o, τοῦ 14ου αἰ. (αὐτόθι 256, εἱκ.

147)

31. Bouras, Church Architecture 276, εἱκ. 2. Βλ.

καὶ Ὁρλάνδο, Βλαχέρναι 33, ὅπου ἡ ἑλληνικὴ

φάση τῆς Βλαχέρνας τῆςἬλιδας χρονολογεῖται λίγο

πρὶν τἲ (τὸ πιθανότερο) λίγο μετὰ τὸ 1200. Βοπ, M0-

rée 325, 561-574, niv. 25-31. Mango, Architecture

146, εἰκ. 203.

32. Τὰ παράθυρα τοῦ τρούλλου τοῦ καθολικοῦ

τῆς Μονῆς Κωνσταντίνου τοῦ Λιβὸς στὴν Κωνσταν-

τινούπολη δὲν ἀνήκουν στην ἀρχικὴ φάση (ὅλ. αὐτά-

θι 110-111, εἱκ. 161, πίν. XIV) ἀλλὰ εἶναι πιθανό-

τατα τουρκικὲς μετασκεψές. Τὸ ἲδιο ἰσχύει καὶ γιὰ τὰ

παράθυρα στοὺς ἐξωτερικοὺς τοίχους τοῦ ναοῦ τῶν

Ἁγίων Σεργίου καὶ Βάκχου στην Κωνσταντινούπολη

(αὐτόθι εἰκ. 81) καὶ γιὰ τὸ παράθυρο τοῦ νότιου τμτί-

ματος τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης τῆς Ἁγίας Εἰρήνης

στὴν Κωνσταντινούπολη (αὐτόθι εἱκ. 118). Φυσικὰ

θἀ μποροῦσε κανεὶς νὰ ἀναφέρει πολλὰ παρόμοια

παραδείγματα.

33. Στᾑ Γοργοεπήκοο (Μικρῆ Μητρόπολη) ἡ

χρτίση ἀρχαίων ἀρχιτεκτονικῶν μελῶν ἔχει ἐπιβάλει

παρόμοια κατασκευαστικὸ τρόπο στὰ παράθυρα (μο-

νολιθικὸ ὁριζόντια ὑπέρθυρα), μὲ τὴ διαφορὰ ὅτι

στην περίπτωση αὐτή, στην κάτω ἐπιφάνεια τῶν

ἀνωφλίων ἔχουν λαξευθεἵ τόξα γιὰ τὴν προσαρμογὴ

στᾑ βυζαντινὴ μορφολογία. Η Γοργοεπήκοος ἀνά-

γεται μὲ κάθε πιθανότητα στὰ τέλη τοῦ 12ου αἱ. βλ.

Bouras, Church Architecture. Στὸν ναὸ τοῦ Σωτῆρος

στὰ Καμένα Βοῦρλα, στὴν ἀνατολικὴ δυη του,

ὑπάρχει ἕνα ἀκόμη παράδειγμα παραθύρων μὲ ὁρι-

ζόντιο μονολιθικὸ ὑπέρθυρο, στὴν κάτω ἐπιφάνεια

τοῦ ὁποίου ἔχουν ἀπολαξευθεῖ τὰ τοξὐλια ποὺ ἀντι-

στοιχοῦν στοὺς λοβοὺς τῶν παραθύρων: δύο στὸ δί-

λοβο παράθυρο τῆς κεντρικῆς ἀρίδας καὶ ἕνα στὸ

Μανολόβα τῆς πρόθεσης καὶ τοῦ διακονικοῦ (Κατσα-

ρός, Μόνὴ Προδρόμου πίν. 50). Στὸ παράθυρα τῆς

κόγχης τοῦ ἱεροῦ τῆς κρύπτης τοῦ Ἁγίου Νικολάου

στὰ Καμπιά (12ος αἰ.) ὑπάρχει ἕνα βαρὺ ὁριζόντια

ὑπέρθυρο (βλ. Schu1tz- Barns1ey, Monastery of St.

Luc niv. 58A), εἶναι ὄμως μοναδικὸ καὶ δὲν προσφέ-

ρεται γιὰ συγκρίσεις.

34. Gagnaire, Le pa1ais des Papes 54, 71-72' ἡ

χρονολόγηση τῆς ά φάσης (1335-1342) αὐτόθι 15-

16- τῆς 6’ φάσης (1342-1360) αὐτόθι 67-68. Στὸν 140
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αἱ. ἀνάγονται καὶ ἀντίστοιχες μορφὲς παραθύρων

στὸ παλάτι τῆς Ρόδου, βλ. Gabrie1, Rhodes Π 5-12.

35. Basdevant, Architecture fiancaise είκ. 102.

36. Αὐτόθι είκ. 108.

37. Αὐτόθι είκ. 107.

370. Gagnaire, Le pa1ais de Papes 140-141, κἀ-

τομη τοῦ ὀρόφου τοῦ ἀνακτόρου.

376. Basdevant, Architecture francaise 227-228,

εἰκ. 188.

38. Ἴχνη θηκῶν ξύλινων δοκῶν τῆς στέγης τῆς

πρὸς Ἀ. ἐπέκτασης τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυ-

γας διακρίνονται στὴν ἀπὸ τὰ ἀνατολικὰ δύη τοῦ

ἀνατολικοῦ τοίχου τῆς Πινακοθήκης ἀπὸ τὸν Boitte

(εἰκ. 98, 1864).

39. Βλ. Brunon, Empéri 7, 9, 30, 32-33, 39-40,

66. Schuer1, Cast1es 89, εὶκ. 43, σ. 103, είκ, 55, σ.

144-145, είκ. 78, σ. 159, cix. 88. Funcken, Cheva1e-

rie 44-54, 56, είκ. στὶς σ. 61-63.

40. Μπούρας, Σταυρσδόλια 65-73. Ο Ἰδιος, Ἀ-

νᾔλιο 260-262. Ο Ἰδιος, Church Architecture 271-

277, εἱκ. 1-13. BA. καὶ Πάλλα, Εὐρώπῃ καὶ Βυζάντιο

24-30. Ο Μπούρας κλίνει πρὸς τὴν dnogn ὅτι τὰ

μνημεῖα μὲ φραγκικὰ στοιχεῖα ἀνάγονται γύρω στὸ

1200 καὶ ἲσως καὶ στὴ Φραγκοκρατία. Ο Δ. Πάλλας

έμμένει στὴν παλιότερη ἀπουῃ ὅτι οἱ ἐπιδράσεις ἅρ-

χισαν νωρίτερα, δὲν ἀποκλείει ὄμως τὴ δυνατότητα

νὰ ἀνάγονται στὸν 130 (11., καὶ μάλιστα πρὸς τὸ τέλος

του.

41. Bouras, Church Architecture 271. Τὸ κεί-

μενο παρατίθεται σὲ δική μου μετάφραση ἀπὸ Id

ἀγγλικά.

42. Ξυγγόπουλος, Φραγκοβυζαντινὰ 100. Πάλ-

λας, Εὐρώπῃ καὶ Βυζάντιο 24-28. Ἐπίσης βλ. Ga-

brie1, Rhodes I 113, ὅπου ἀναφέρεται ὅτι οἱ ἱππότες

τῆς Ρόδου, γιὰ τὶς οἰκοδομικὲς ἑργασίες ποὺ ἀπαιτοῦ-

σαν τεχνικὴ δεξιότητα καὶ κατάρτιοη, μίσθωναν Ρό-

διους τεχνίτες ποὺ ἐργάζονταν μὲ τὴν καθοδήγηση

ἑνὸς Ρόδιου πρωτομάστορα. Ἀξίζει νὰ σημειωθεῖ ὅτι

δύο μικροὶ ναοὶ στὸ κάστρο τῆς Ρόδου ἔχουν χτιστεῖ

μὲ σχέδιο μᾶλλον βυζαντινό, ἐνῶ ἔχουν δυτικὰ μορ-

φολογικὰ στοιχεῖα- βλ. Gabrie1, Rhodes Π 174-177.

Ὁπωσδήποτε στὴ βιβλιογραφία γιὰ Id φράγκικα

κτίρια στὴν Ἐλλάδα ὑπάρχουν ἀρκετὰ παραδείγ-

ματα ἐκκλησιῶν πού, μολονότι ἔχουν χτιστεῖ γιὰ

Φράγκους, χρησιμοποιοῦν καὶ βυζαντινὰ χαρακτη-

ριστικά: ἐνδεικτικἀ βλ. Βοη, Monuments. Ὁἳδιος,

Morée. Traquair, Laconia. Ο Ἰδιος, Mediaeva1

Fortresses. Ο ἳδιος, Frankish Architecture.

43. Στὰ στοιχεῖα ποὺ ἀναπτύχθηκαν παραπάνω

προστίθεται τώρα ἀκόμη ἕνα, ποὺ ἔχει καθοριστικὴ

σημασία γιὰ τὴν ἀπόδοση σημαντικῶν κτισμάτων τῆς

μεσαιωνικῆς Ἀκρόπολης στὴν περίοδο τῆς Φραγκο-

κρατίας: ὁ συνάδελφος μελετητὴς τοῦ Παρθενῶνα

Μ. Κορρὲς μὲ πληροφόρησε ὅτι στὴν ἀνωδομὴ τοῦ

πύργου μὲ τὴν ἑλικοειδῆ κλίμακα στὸν Παρθενῶνα

περιλαμβάνονται δύο ἀρχιτεκτονικὰ μέλη τῆς ἀνώ-

τατῃς στρώσῃς λιθοπλίνθων τῆς βόρειος πτέρυγας

τῶν Προπυλαίων. Τὰ μέλῃ αὐτὰ θὰ ἦτον δυνατὸν

νὰ ἔχουν ἀπομακρυνθεῖ ἀπὸ τὰ Προπύλαια μόνον

κατὰ τὴ διάρκεια τῶν έργασιῶν κατασκευῆς τοῦ ὀρό-

φου στὴ βόρεια πτέρυγα, ὁπότε ὅλα Id μέλη τῆς

ἀνωδομῆς τῆς τελευταίας εἶχαν μετακινηθεῖ στὴν

κορυφὴ τῶν τοίχων καὶ στὸ ἔδαφος. Εἶναι χαρακτη-

ριστικὸ ὅτι τὸ κονίαμα ποῦ ἔχει χρησιμοποιηθεῖ στὸν

πύργο τοῦ Παρθενῶνα εἶναι τὸ ἳδιο ποὺ περιέγραυα

παραπάνω χαρακτηρίζοντάς το ώς φραγκικό. Φαίνε-

ται λοιπὸν ὅτι ἡ οἰκοδομικὴ δραστηριότητα τῶν de 1a

Roche συμπεριέλαβε καὶ τὸν Παρθενῶνα (Korres,

Der Parthenon bis 1687, 23-24). Μὲ τὴν ἀποδοχὴ

αὐτοῦ τοῦ δεδομένου, θὰ μποροῦσαν νὰ ἑρμηνευ-

θοῦν καὶ ἡ γοτθικὴ ἐπιγραφὴ στὸν τοῖχο τοῦ ὀπι-

οθονάου (βλ. αὐτόθι εἰκ. 15) καὶ ἡ ὐπ᾿ ἀρ. ΒΜ

2403/Τ968 μαρμάρινη στήλη τοῦ Βυζαντινοῦ Μου-

σείου ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὴν Ἀκρόπολη (βλ.

Πάλλα, Εὐρώπῃ καὶ Βυζάντιο 27-28, εὶκ, Ισ-γ).

44. Αὐτόθι 24-28.

45. BA. Μακρῆ - Τσάκο - Βαβυλοπούλου, Ριζόκα-

στρο.

46. Parsons, C1epsydra 251, 259.

47. BA. παραπάνω σ. 23 ὅπου ἀναφέρεται τὸ πα-

ρεκκλήσι τοῦ παλατιοῦ τοῦ κάστρου τῆς Ἀθήνας,

καὶ δὲν μπορεῖ παρὰ τὸ παλάτι αὐτὸ νὰ ἦτον στὰ

Προπύλαια. Μὲ βάσῃ τὴ μαρτυρία αὐτὴ d Τραυλός,

Πολεοδομικὴ 166, ἀπέδωσε τὸ παρεκκλήσι οτοϋς

Καταλανούς.

48. BA. παραπάνω σ. 296 καὶ σῃμ. 34.

49. Td ‘ixvn, OId ὁποῖα βασίζεται ἡ ἀποκατά-

στασῃ τῶν οἰκοδομικῶν φάσεων στὴ νότια πτέρυγα,

ἔχουν ἤδη περιγραφεῖ καὶ ἑρμηνευθεῖ παραπάνω σ.

216-219.

50. BA. παραπάνω σ. 218-219.

51. BA. παραπάνω σ. 286.

52. BA. παραπάνω σ. 39-40.

53. BA. παραπάνω σ. 165-166.

54. BA. παραπάνω σ. 129, 131-132. Πρβ. Ga-

brie1, Rhodes I εἰκ. 38, 44.

55. BA. παραπάνω σ. 298-299.

56. Γιὰ τὴν περιγραφὴ καὶ ἑρμηνεία τῶν λαξεύ

μάτων βλ. παραπάνω σ. 234-235.

57. BA. προηγούμενη σημείωσῃ.

58. Βλ. παραπάνω σ. 298-299.

59. BA. παραπάνω σ. 221.
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IV. ΤΑ ΠΡΟΠΥΛΑΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΩΝ DE LA ROCHE (1204-1311)

60. ' H στάθμη τοῦ μεσοπατώματος στῆν περιοχὴ

πρὸς Δ. τῆς νότιας πτέρυγας εἶναι κατώτερη ἀπὸ τῆ

στάθμη τοῦ μεσοπατώματος στὸ ἐσωτερικό της, διότι

τὸ ύυος τοῦ ναοῦ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης εἶναι μικρότερα

ἀπὸ τὸ ῦυος τῆς πτέρυγας.

61. Εἶναι φανερό, ἰδιαίτερα στᾑ βόρεια πτέρυγα,

ὅτι σὲ πολλὲς περιπτώσεις τἀ ξύλινα μεσοπατώματα

ἀνιχνεύονται ἀπὸ μιὰ δοκοθᾕκπ, ποὺ στήριζε τὸ ἕνα

ἀκρο μιᾶς κύριος δοκοῦ, ἡ ὁποία μὲ τὴ σειρά τπς

ὑποβάσταζε μιὰ σειρὰ λεπτότερων δοκῶν, τὰ ἄλλα

ἄκρα τῶν ὁποίων στηρίζονταν συνήθως σὲ νεότερο

τοῖχο. Σχετικὰ βλ. παραπάνω σ. 177-178, 187.

62. Βλ. παραπάνω σ. 39-40.

63. Εἶναι βέβαια ὅτι, ἂν ἡ πύλπ τοῦ νέου προμα-

χώνα βρισκόταν στὸ μέσα τοῦ ἀναπτύγματός του, τὸ

μῆκος τῆς ἀνάβασης θὰ ἦτον μικρότερα καὶ ἑπομέ-

νως ἡ κλίση της θὰ ἦτον μεγαλύτερη.

64. Βλ. παραπάνω σ. 88-90.

65. BA. παραπάνω σ. 124 κὲ.

66. BA. παραπάνω σ. 297.

67. BA. παραπάνω σ. 43-44.

68. Βλ. στὶς ἀπόμεις τῶν Fane11i (six. 11, δὲν δια-

κρίνεται ἡ ὑψομετρικῇ διαφορά), Stuart-Revett (six.

18), Atkins (six. 27), Ce11 (six. 40) κλπ. Μὲ τὴν κα-

τεδάφισῃ τῆς Νίκης καὶ τὴ διαπλάτυνση τοῦ προμα-

χώνα γιὰ τὴν ἐγκατάσταση τῶν κανονιῶν ἡ στάθμη

τῆς ἔπαλξης τοῦ προμαχώνα καμήλωσε.

69. Πάντως δὲν θὰ ἀπέκλεια τὴν περίπτωσπ ἡ ὑ-

πάρχουσα κατασκευὴ μὲ τὸ ὀξυκόρυφα τόξα στὸ ἐσω-

τερικὸ τοῦ βόρειου πύργου τῆς πύλης Beu1é νὰ εἶναι

τούρκικη, ἂν ὄχι ἐξ ἀρχῆς, τουλάχιστον σὲ έπισκευᾕ.

70. Τραυλός, Πολεοδομικἠ εἰκ. 106.

71. BA. Moxpfi - Todxo - Βαβυλοπούλου, Ριζό-

καστρο.

72. Π.χ. Be1voir (Smai1, The Crudaders six. 12),

Krak des Cheva1iers (βλ. αὐτόθι εἰκ. 15-16. Mii11er-

Wiener, Cast1es 59-62, ox. 14).

73. Παράλληλα παραδείγματα Krak des Cheva-

1iers (6A. Smai1, The Crusaders six. 15-16. Mfi11er-

Wiener, Cast1es 59-62, ox. 14), Sahyun (Smai1 ὅ.π.

εἰκ. 14. Mfi11er-Wiener ὅ.π. 44-45, ox. 2), TpinoAn

(αὐτόθι 42-43, ox. 1), Subeibe (αὐτόθι 45-46, ox. 3).

74. Παράλληλα παραδείγματος Be1voir (Smai1,

The Crusaders six. 12), Krak des Cheva1iers (ὀ δρό-

μος ἐδῶ εἶναι στεγασμένος- αὐτόθι εἰκ. 15. Mij11er-

Wiener, Cast1es 59-62, ox. 14), At1it (Smai1 ὅ.π. six. 17).

75 BA. προηγούμενη σπμείωσπ.

76. Π.χ. στὸ Krak des Cheva1iers (βλ. Smai1 ὅ.π.

six. 15-16. Mfi11er-Wiener, Cast1es 59-62, ox. 14), στὸ

Marquab (αὐτόθι 57-58, ox. 12).

77. Smai1, The Crusaders 89-122. Mu11er-Wie-

ner, Cast1es. Toy, Fortifications.

78. BA. Bon, Forteresses. Ο Ἰδιος, Morée. Car-

penter-Bon, Acrocorinth 128-281. Traquair, Laco-

nia. 'O ἳδιος, Medieva1 Ρortresses.

79. BA. τὴν περιγραφῆ τῆς περιοχῆς τῆς Κλευύ-

δρας παραπάνω σ. 251 κὲ.

80. Βλ. παραπάνω σ. 140, 144 στιμ. 5.

81. Βλ. παραπάνω σ. 48, 96 καὶ six. 4, 18, 36, 38,

47, 59.
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V. Τὰ Προπύλαια κατὰ τὴν περίοδο τῶν Acciaiuo1i

(1388-1458)

Η ΕΠΟΜΕΝΗ ΣΗΜΑΝΤΙΚΗ οἰκοδομικἠ μεταρρύθμιση στὰ Προπύλαια καὶ στὰ δυτικὴ

πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης εἶχε ὡς στόχο τᾑ μετατροπὴ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου σὲ τμᾔμα

τοῦ ἀνακτόρου τῶν δουκῶν τῆς Ἀθήνας καὶ τὰ μεταφορὰ τῆς τελευταίας εἰσόδου μεταξὺ

τᾖς νότιας πτέρυγας καὶ τοῦ νότιου τείχους τῆς Ἀκρόπολης (ox. 63-68). Πιστεύω ὅτι οἱ

μεταβολὲς αὐτὲς εἶναι ἄρρηκτα συνδεδεμένες μεταξύ τους καὶ ὅτι ἔγιναν κατὰ τη διάρ-

κεια τῆς διακυβέρνησης τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τὸν δούκα Αητοηἰο, τοῦ Φλωρεντινού οἴκου

τῶν Acciaiuo1i, ποὺ κυβέρνησε ἀπὸ τὸ 1403 ὡς τὸ 1435. Τὸ σκεπτικὸ ποῦ μὲ ὁδήγησε στὸ

συμπέρασμα αὐτὸ θὰ τὸ ἀναπτύξω ἀμέσως παρακάτωὶ.

Τὸ 1395, ἑπτὰ περίπου χρόνια μετὰ τὴν κατάληψη τῆς Ἀθήνας καὶ τῆς Ἀκρόπολης

ἀπὸ τὸν Nerio A’ Acciaiuo1i, βρέθηκε στην Ἀθήνα ὁ Νἰωο1ὸ da Martoni. Στὴν Ἀκρό-

πολη μπῆκε ἀπὸ τὴν πύλη κάτω ἀπὸ τὸν πύργο τᾖς Νίκης. Περιγράφει μιὰ μεγάλη

άίθουσα μὲ 13 κίονες, ποὺ προφανῶς εἶναι ἡ δυτικὴ άίθουσα τῶν Προπυλαίων. Oi κίο-

νες στην πραγματικότητα εἶναι 12, ἀλλὰ ὅποια ἑρμηνεία καὶ ἂν δοθεῖ στᾑ λεπτομέρεια

αὐτή, ὁ συλλογισμὸς ποὺ ἀναπτύσσεται ἐδῶ δὲν ἐπηρεάζεταιἳ. Η μαρτυρία τοῦ Martoni

εἶναι πολὺ διαφορετικᾑ ἀπὸ αὐτὰ τοῦ Ἀγκωνίτη πού, σαράντα ἐννέα χρόνια ἀργότερα

(τὸ 1444), μπῆκε μέσα στὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ

καὶ μέτρησε στη δυτικῇ άίθουσα 6 κίονες καὶ ὄχι 12, ἢ ἔστω 13 ὅπως ὁ Martoni. Η

παρατήρηση αὐτὴ εἶναι ἐξαιρετικὰ σημαντική, ἂν σκεφθεῖ κανεὶς ὅτι ὁ Ἀγκωνίτης ἦταν

ἔνας πεπειραμένος καὶ προσεκτικὸς ἀρχαιοδίφης, ἐξοικειωμένος ἀρκετὰ μὲ τὴν ἀρχιτε-

κτονικτί τᾖς ἀρχαιότητος, καὶ ἑπομένως δὲν θὰ περίμενε κανεὶς ἀπὸ αύτὸν ἔνα τόσο

χονδροειδὲς λάθος. Ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριὰ δὲν φαίνεται λογικὸ ὅτι ὁ Martoni, ἔνας ἀν-

θρωπος ποὺ δὲν εἶχε τὸ πνευματικὸ ὑπόβαθρο τοῦ Ἀγκωνίτη, κατόρθωσε κάτι ποὺ δὲν

μπόρεσε ἐκεῖνος, δηλαδὴ νὰ ἀποκαταστήσει τὸν πραγματικό (ἔστω καὶ μὲ τὴν πιθανότητα

ἑνὸς μικροῦ λάθους) ἀριθμὸ τῶν κιόνων. Αὐτὴ ἡ σκέυη μὲ ὁδηγεῖ στὸ πρῶτο συμπέρα-

σμα, ὅτι τὸ φράξιμο τῶν διαστημάτων τῶν κιόνων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ἔγινε μεταξὺ

1395 καὶ 1444.

Ὑπάρχει ἀκόμη ἔνα σοβαρὸ στοιχετο, ποὺ συνηγορεῖ ὑπὲρ τῇς ἄποψης ὅτι ἡ ἐπέ-

κταση τᾖς κατοικίας, ποὺ εἶχαν ἐγκαταστήσει στη βόρεια πτέρυγα οἱ Φράγκοι, ἔγινε σὲ

αὐτὸ τὸ χρονικὸ διάστημα: ὁ Martoni πληροφορεῖ ὅτι ἡ άίθουσα μὲ τοὺς 13 κίονες βρί-

σκεται στὸ κάστρο, χωρὶς νὰ λέει τίποτε γιὰ παλάτι ἢ κατοικία τῶν δουκῶν᾿ ἀντίθετα ὁ

Ἀγκωνίτης στη δεύτερη ἐπισκευή του ἀναφέρει ὅτι ἐπισκέπτεται τὸν Nerio Acciaiuo1i σὲ

ἔνα τμῆμα τοῦ παλατιοῦ του, τὸ ὁποῖο ἀπὸ τὴν περιγραφῆ του ταυτίζεται μὲ τὰ δυτικὰ

άίθουσα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Ἄν ὁ Martoni εἶχε βρεῖ τὸ κεντρικὸ

κτίριο τῶν Προπυλαίων κλειστό, ῶς κατοικία τοῦ ᾑγεμόνα, καὶ παρ᾿ ὅλα αὐτὰ κατόρθωσε

νὰ ἐπισκεφθεῖ τὸ ἐσωτερικό του, θὰ εἶχε ὁπωσδήποτε θεωρήσει τὶς περιστάσεις αὐτὲς

ἀρκετὰ σημαντικὲς γιὰ νὰ τὶς ἀναφέρει στὸ ὁδοιπορικό του, ὅπως ἔκανε καὶ ὁ Ἀγκωνί-

της. Εἶναι χαρακτηριστικὰ ὅτι ὁ Ἀγκωνίτης στὸ ὁδοιπορικὸ τᾖς πρώτης του ἐπίσκεψις
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στῆν Ἀκρόπολη δὲν ἀναφέρει καθόλου τὰ προπύλαια, διότι προφανῶς δὲν ἐπισκέφΘηκε

τὸ ἐσωτερικό τους, πρᾶγμα ποὺ σημαίνει ὅτι ἐκείνη τὴν έποχῆ μιὰ ἐπίσκευη στῆν Ἀκρό-

πολη δὲν σήμαινε αὐτομάτως καὶ ἐπίσκευη στὰ Προπύλαια ίὶ διέλευση ἀπὸ τὸ ἐσωτερικά

τους. Αὐτὸ ἐπιπλέον εἷναι ἕνα στοιχεῖο γιὰ νὰ τοποθετήσουμε τῂ μεταβολῆ στὸ κεντρικὸ

κτίριο τῶν Προπυλαίων καὶ τὴ μεταφορὰ τῆς τελευταίας εἰσόδου τῆς Ἀκρόπολης πρὸς

Ν. τῆς νότιας πτέρυγας πρὶν καὶ ἀπὸ τῆν πρώτη ἐπίσκευη τοῦ Ἀγκωνίτη στῆν Ἀκρό-

πολη, δηλαδὴ πρὶν ἀπὸ τὸ 1436, περιορίζοντας κατὰ ὀκτὠ χρόνια τὸ διάστημα στὸ ὁποῖο

μπορεῖ νὰ τοποδετηδεῖ ἡ χρονολόγησή τους. Εἶναι βέβαιο ὅτι ὁ Ἀγκωνίτης καὶ στὶς δύο

ἐπισκέυεις του μπῆκε στῆν Ἀκρόπολη ἀπὸ τῆ νέα πύλη πρὸς Ν. τῆς νότιας πτέρυγας τῶν

Προπυλαίων. Πιστεύω ὅτι αὐτή ἡ πύλη δὲν μπορεῖ νὰ ὑπῆρχε κατὰ τῆν ἐπισκευὴ τοῦ

Martoni, ὅταν δηλαδῆ τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων ῆταν ἀνοιχτὸ διότι δὲν δὰ

εἶχε νόημα ἡ μεταφορὰ τῆς τελευταίας εἰσόδου ὁποὺ προϋπέθετε τῆν κατεδάφιση καὶ

τμήματος τῆς νότιας πτέρυγας τῶν Προπυλαίων καὶ τῶν προσκτισμάτων ἀνάμεσα στῆν

τελευταία καὶ στὸν ναὸ τῆς Ἀθηνᾶς Νίκης- χωρὶς τὸ ταυτόχρονο φράξιμο τῶν μετακιο-

νίων διαστημάτων τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ποὺ ὄχι μόνο τὸ ἐνσωμάτωσε στῆν κατοικία τῶν

Acciaiuo1i, ἀλλὰ καὶ τὸ ἐνέταξε στην ὀχύρωση τοῦ κάστρου ὡς τὸν τελευταῖο μεγάλο

προμαχώνα.

Τὸ χρονικὸ διάστημα στὸ ὁποῖο πρέπει νὰ τοποθετηθοῦν οἱ μεταρρυθμίσεις αὐτὲς

μπορεῖ νὰ περιοριστεῖ ἀκόμη περισσότερο, ἀνάμεσα στὸ 1403 καὶ στὸ 1435, δηλαδῆ στῆν

περίοδο τῆς ἀρχῆς τοῦ Antonio A' Acciaiuo1i, ἀκολουθώντας τὸ ἀκόλουδο σκεπτικό: εἷ-

ναι ἐξαιρετικὰ ἀπίδανο οἱ Ἐνετοί, ἡ ἀρχῆ τῶν ὁποίων στὴν Ἀθήνα εἶχε προσωρινὸ

χαρακτῆρα καὶ διήρκεσε μόνον ἀπὸ τὸ 1395 ὡς τὸ 1403, νὰ προχώρησαν σὲ ἕνα τόσο

φιλόδοξο οἰκοδομικὸ πρόγραμμα. Μιὰ τέτοια ἐπιχείρηση εἷχε ὡς στόχο ὄχι μόνο τῆ βελ-

τίωση τῆς ὀχύρωσης τῆς δυτικῆς πρόσβασης, ἀλλὰ καὶ τᾑν έπέκταση τῆς προϋπάρχουσας

στῆ βόρεια πτέρυγα κατοικίας, οὕτως ὥστε νὰ ἀποτελέσει τὸ μεγαλόπρεπο ἀνἀκτορο ἑνὸς

ἡγεμόνα. Ἕνα τέτοιο ἔργο εἶναι πολὺ εὐλογότερο νὰ ἀποδοδεῖ προσωπικὰ στὸν Antonio

Acciaiuo1i, ὁ ὁποῖος εἶχε κάθε λόγο, ἀλλὰ καὶ τὸν χρόνο, στῆ μακρὰ περίοδο τῆς ἀρχῆς

του νὰ ἀσχοληδεῖ μὲ τὴν οἰκοδόμηση ἑνὸς ἀνακτόρου μὲ λάμψη ἀντάξια τοῦ κύρους του.

Ἐξάλλου ὁ Χαλκοκονδύλης ἐγκωμιάζοντας τὸν διάκοσμο τῆς Ἀδήνας διαβε6αιώνει ὅτι ὁ

Antonio διέδετε πολλὰ πλούτη μὲ τὰ ὁποῖα μπόρεσε νὰ ἀποπερατώσει τὰ ἔργα ποὺ ἲσως

εἶχε ἀρχίσει ὁ πατέρας του Nerio A’4. ' H μαρτυρία τοῦ Χαλκοκονδύλη εἶναι ἰδιαίτερα

ἀξιόπιστη, μιὰ καὶ ὁ Ἰδιος ῆταν Ἀθηναῖος καὶ ὁ πατέρας του εἶχε στενὲς σχέσεις μὲ τὴν

αὐλῆ τοῦ Antonio A’5. Ἐπίσης, τὸν 160 αἰ., ὁ Uba1dini ἀναφέρει ὅτι ὁ Antonio «στόλισε

μὲ δρόμους καὶ κτίρια τῆν πόλη τῆς Ἀδήνας»β. Ο Antonio πέθανε τὸ 14357, καὶ ὁ

Ἀγκωνίτης ἕκανε τὴν πρώτη του ἐπίσκεψη στῆν Ἀκρόπολη ἕνα ἔτος ἀργότερα. Σὲ ἕνα

χρόνο δὲν ῆταν δυνατὸν νὰ πραγματοποιηδεῖ ἕνα τόσο μεγάλο ἔργο οἶαὶ μάλιστα ἀπὸ

ἕναν νέο ἡγεμόνα (τὸν Nerio B')— ἑπομένως οἱ μεταρρυθμίσεις εἶχαν γίνει ὣς τὸ 1435.

Εἶναι λοιπὸν βέβαιο ὅτι οἱ μεταρρυθμίσεις πραγματοποιήδηκαν ἀπὸ τὸν Antonio Accia-

iuo1i, στὸ διάστημα 1403-1435.

Ο φράγκικος πύργος, ἡ νέα πύλη πρὸς Ν. τῆς νότιας πτέρυγας καὶ τὸ τμῆμα τοῦ

κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ δαπέδου, ποὺ ὁδηγοῦσε σ᾿ αὐτήν, κατασκευάστηκαν μαζί. Ἕνα

σημαντικὸ στοιχετο, ποὺ συνηγορεῖ ὑπὲρ αὐτῆς τῆς ἄποψης εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι κατὰ τῆν

κατεδάφιση τοῦ πύργου βρέθηκαν χτισμένα ἐκεῖ ὅλα τὰ τμήματα τῆς νότιας πτέρυγας τῶν

Προπυλαίων ποὺ ἀποξηλώθηκαν γιὰ νὰ περάσει τὸ κεκλιμένο δάπεδο- ἐξάλλου δὲν δὰ
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εἶχε νόημα ἡ κατεδάφιση τῶν τμημάτων αὐτῶν παρὰ μόνο γιὰ νὰ δημιουργηδεῖ χῶρος

γιὰ τῆ διέλευση τοῦ νέου τμήματος τοῦ δρόμου πρὸς τὴν Ἀκρόπολη. Εἶναι λοιπὸν φα-

νερὸ ὅτι ἡ κατασκευὴ τοῦ πύργου ἔγινε ταυτόχρονα μὲ ὅλες τὶς ἄλλες μεταρρυθμίσεις

ποὺ ἀποδόθηκαν στὸν Antonio Acciaiuo1i. Εἶναι πολὺ άπίδανο νὰ κατασκευάστηκε ἀργό-

τερα, γιατὶ φαίνεται ὅτι τὰ κομμάτια ἀποξηλώνονταν καὶ ἀμέσως ἐνσωματώνονταν στοὺς

τοίχους τοῦ πύργου. Αὐτὸ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὶς δέοεις ποὺ κατεῖχον μέσα στὴν τοιχο-

ποήα τοῦ πύργου ὁρισμένα κομμάτια. Συγκεκριμένα τὰ δύο κομμάτια τῆς ζωφόρου τῆς

δυτικῆς πρόσοψης τῆς νότιας πτέρυγας μὲ τῆ σειρὰ λαξευμάτων δοκοδηκῶνβ κατέλαβαν

στοὺς τοίχους τοῦ πύργου δέοεις γειτονικὲς μὲ τὶς ἀρχικές τους στὸ μνημετο9᾿ τὸ γεγονὸς

αὐτὸ δείχνει ὅτι τὰ κομμάτια ἀποξηλώθηκαν καὶ χτίστηκαν στὸν πύργο, ἀφοῦ ὁ τελευ-

τατος εἶχε χτιστεῖ ὡς τὸ θμος ἐκεῖνο, ὁπότε ἡ ἀπαιτούμενη μετακίνηση τοῦ ἀρχιτεκτονικοῦ

μέλους γιὰ νὰ βρεῖ τῆ νέα του δέση ἦταν πολὺ μικρτί.

Στῆ συνέχεια δὰ περιγραφοῦν οἱ οἰκοδομικἐς ἐπεμβάοεις ποὺ ἔγιναν στὸ κεντρικὸ

κτίριο, στη νότια πτέρυγα καὶ στὴν ἄμεση γειτονία τους, προκειμένου νὰ ἀνταποκριθοῦν

στὶς ἀνάγκες τῆς νέας κτιριολογικῆς σύνδεσης καὶ τῶν νέων λειτουργιῶν. Η ἀποκατά-

σταση αὐτῆ γίνεται μὲ τὴν παραδοχῆ ὅτι ἡ μορφῆ τοῦ οἰκοδομικοῦ συγκροττίματος τῶν

Προπυλαίων πρὶν ἀπὸ τὸ 164010 διατηροῦσε σὲ πολὺ μεγάλο βαδμὸ τῆ μορφῆ ποὺ εἶχε

ὅταν ἡ Ἀκρόπολη πέρασε στὰ χέρια τῶν Τούρκων (ox. 64-73).

1. Τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων

Η δυτικὴ άίδουσα

Γιὰ τῆν ἀλλαγῆ τῆς πορείας πρὸς τὴν Ἀκρόπολη καὶ τῆς μετατροπῆς τοῦ κεντρικοῦ

κτιρίου τῶν Προπυλαίων σὲ άἱδουσα ὑποδοχῆς τῆς κατοικίας τῶν Acciaiuo1i, ῆταν ἀναγ-

κατο νὰ φραχτοῦν τὰ μετακιόνια διαστήματα τῆς δυτικῆς πρόσουης. Τὸ πάχος τῶν τοίχων

ποὺ χτίστηκαν ἀνάμεσα στοὺς κίονες ῆταν σημαντικό, δεδομένου ὅτι οἱ τοῖχοι αὐτοὶ ἐξυ-

πηρετοῦσαν καὶ ἀμυντικοὺς σκοπούς. Σύμφωνα μὲ τὰ σχέδια τῶν περιηγητῶν, στῆν πρό-

σουη οἱ κίονες δὲν ῆταν πλήρως καλυμμένοι καὶ μποροῦσε κανεὶς νὰ διακρίνει τὴ μορφῆ

τῆς ἀρχικῆς πρόσοψης τοῦ κλασικοῦ μνημείου. Φαίνεται ὅτι, στὸ ἐσωτερικό, οἱ κορμοὶ

τῶν κιόνων ῆταν πλήρως καλυμμένοι ἀπὸ τοὺς τοίχους- κάτι τέτοιο δὰ ἐξηγοῦσε καὶ τὸ

γεγονὸς ὅτι ὁ Ἀγκωνίτης, ὅταν βρέθηκε στὸ ἐσωτερικὰ τῆς δυτικῆς αἳδουσας, μπόρεσε νὰ

ἀντιληφθεῖ μόνο τοὺς ἐλεύθερους ἰωνικοὺς κίονες. Η κάτοψη τοῦ Verneda, στην ὁποία

στηρίζεται καὶ ὁ Fane11i, δείχνει ὅτι οἱ κίονες προεξένουν μόνο στῆν ἐξωτερικὴ δυη τῶν

τοίχων ποὺ κλείνουν τὰ μετακιόνια διαστήματα τῆς δυτικῆς πρόσουης, πράγμα ποὺ συμ-

φωνεῖ μὲ τὰ παραπάνωὶὶ. Φαίνεται λογικὸ ὅτι οἱ κίονες ἔμειναν ὁρατοὶ πρὸς τῆν πρό-

σουη γιὰ αἰσθητικοὺς λόγους, γιὰ τῆ διατηρηση τοῦ μνημειακοῦ ὕφους τῆς πρόσοψης τοῦ

κλασικοῦ μνημείου, ἐνῶ στὸ ἐσωτερικὰ προτιμήθηκαν τοῖχοι συνεχεῖς καὶ πάλι γιὰ αἰ-

σδητικους λόγους, αὐτῇ τῆ φορὰ γιὰ ἑνιαία διαμόρφωση τῶν τοίχων του.

Τὸ κατώτερο μέρος τῶν τοίχων αὐτῶν ῆταν συμπαγές, ἂν ἐξαιρέσει κανεὶς τὶς στενὲς

πολεμιστὲς ποὺ διατηρήθηκαν καὶ στῆν Τουρκοκρατία. Στὸ ἀνώτατο τμῆμα τῶν μετα-

κιονίων διαστημάτων ὑπῆρχαν ἀνοίγματα, ποὺ ἢ θὰ εἶχαν τῆ μορφὴ παραθύρου, ὅπως

αὐτὸ ποὺ διασώδηκε οτῆ βόρεια κόγχη ὡς τὸ 1835, ἢ θὰ εἶχαν μείνει ἐλεύθερα. Θεωρῶ
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πιθανότερο τὸ δεύτερο, γιατὶ τὸ θμος ἦταν πολὺ μεγάλο, πράγμα ποὺ ἔκανε σχεδὸν

ἀδύνατη τῆν πρόσβαση γιὰ τὴ χρῆση τῶν παραθυροφύλλωνὶἓ. Στὸ μέσα τοῦ θμους τῶν

τοίχων ὑπῆρχαν ὀρθογωνικὰ ἀνοίγματα -πιδανότατα παράθυρα-, τὰ ὁποῖα θὰ ἦτον

προσιτὰ ἀπὸ ἕναν διάδρομο σὲ ἀντίστοιχη στάθμη στῆν ἐσωτερικὴ πλευρὰ τῶν τσίχων.

Θεωρῶ ἀρκετὰ πιδανὸ ὅτι ὁ διάδρομος αὐτὸς ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὸ Μεσοπόταμα τῆς βό-

ρειας πτέρυγας, τὸ ὁποῖο ἐπεκτάθηκε καὶ στὴ βόρεια κόγχη. ' H ἐπέκταση τοῦ μεσωρόφου

καὶ τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειος πτέρυγας οτῆ βόρεια κόγχη ἀνήκουν πιθανότατα 011‘1v‘i610

Οἰκοδομικῇ περίοδο μὲ τὸ φράξιμο τῶν μετακιονίων τῆς δυτικῆς πρόσουπς᾿ αὐτὸ ἐπιβε-

βαιώνεται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ φράξιμο τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τῆς κόγχης ῆταν ἀπαραί-

τητο, τόσο γιὰ τὴν ἀσφαλῆ ἐπικοινωνία τῶν διαμερισμάτων τῆς βόρειας πτέρυγας μὲ αὐτὸ

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ὅσα καὶ γιὰ τὴν ἐξασφάλιση τῆς συνέχειας τοῦ ἀμυντικοῦ μετώπου

τοῦ ὀχυροῦ παλατιοῦ.

' H νέα λειτουργία τῆς δυτικῆς αἴθουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου, ὡς άίδουσας ἀκροά-

σεως τοῦ ἀνακτόρου τοῦ Φλωρεντινού δούκα τῆς Ἀδιίνας13, ἐπέβαλε τῆν πλήρωση τοῦ

χάσματος στὸ δάπεδο ποὺ διαμόρφωνε ἡ κεντρικῆ διάβαση τῶν Προπυλαίων. Ἔτσι ἡ

κεντρικῇ διάβαση καλύφθηκε μὲ πλακόστρωση ποὺ βρισκόταν στῆν ἲδια στάθμη μὲ τὸ

κλασικὸ δάπεδο, καὶ ἀποκαταστάθηκε ἡ συνέχεια τόσο τῶν βαθμίδων στῆ δυτικῆ πλευρὰ

τοῦ Θυραίου τοίχου, ὅσα καὶ τῶν δύο ἀνωτάτων βαθμίδων τοῦ στυλοβάτη τῆς δυτικῆς

κιονοστοιχίας. Αὐτὸς εἶναι καὶ ὁ λόγος ποὺ οἱ περιηγητὲς δὲν ἀντιλαμβάνονταν ἀσυνέ-

χεια τῶν δαπέδων καὶ τῶν βαδμίδων, πρὶν ἀπὸ τὴν ἀνασκαφῆ τοῦ ΟοεκεΓεΠΪ4. Τότε έγι-

νε καὶ ἡ κατασκευῇ -μὲ ὀπτοπλίνδους καὶ πωρολίδους- τοῦ τελευταίου πρὸς Δ. τμῆμα-

τος τοῦ ὀχετοῦ μηλότερα ἀπὸ τὸ παλιὸ ἀντίστοιχα τμῆμα. ' H ἀνύψωση αὐτοῦ τοῦ τμῆμα-

τος τοῦ ὀχετοῦ κατέστρευε ένμέρει τῆ συνέχεια τοῦ παλιοῦ κεκλιμένου βαδμιδωτοῦ

δαπέδου15.

Τὸ διάστημα μεταξὺ τοῦ νότιου κίονα τῆς δυτικῆς πρόσοψης τοῦ κτιρίου καὶ τῆς δυτι-

κῆς παραστάδας τοῦ Θυραίου τοίχου φράχτηκε μὲ τοῖχο. Στὸν τοῖχο αὐτὸν δὲν ὑπῆρχε

κανένα ἄνοιγμα, γιατὶ ἡ ἐπικοινωνία τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου μὲ τῆ νότια πτέρυγα καταργή-

δηκε: ὁ πύργος ἐξυπηρετοῦσε ἀποκλειστικὰ στρατιωτικοὺς σκοποὺς καὶ δὲν ὑπῆρχε λό-

γος ἐπικοινωνίας του μὲ τῆν αἴθουσα ἀκροάσεων. Σύμφωνα μὲ τὰ ’ixvn ποὺ διατηροῦνται

στῆ δυτικῆ (Syn τῆς ἀντίστοιχης παραστάδας, ὁ τοῖχος ἔφθανε ὣς τὴν κάτω ἐπιφάνεια τοῦ

ἐπιστολίου καὶ τὸ πάχος του ἦταν 0.85-Ο.95 μ.16

Η ἀνατολικῆ στοὰ

Η περιγραφὴ τοῦ Ἀγκωνίτη φανερώνει ὅτι ἡ εἴσοδος ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ στοὰ στῆ

δυτικῆ άίδουσα γινόταν ἀπὸ μιὰ μοναδικῆ καὶ θαυμαστῆ ἐίσοδο ποὺ ἀνοιγόταν στὸν

δυρατο τοῖχο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου17. Φαίνεται λοιπὸν ὅτι οἱ τέσσερις μικρότερες πόρτες

στὰ πλάγια τῆς προηγούμενης εἶχαν φραχτεῖ. Αὐτὸ βέβαια δὰ εἶχε σχέση μὲ τὶς λειτουρ-

γίες καὶ τῆ διαμόρφωση τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς. Πῶς ὄμως ῆταν τὰ πράγματα σ᾿ αὐτὴ τὴν

περιοχῆ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου; Η περιγραφῆ τοῦ Ἀγκωνίτη ἀποδεικνύει ὅτι ἡ ἀνατο-

λικῆ στοὰ λειτουργοῦσε ώς μνημειῶδες πρόπυλο τῆς δυτικῆς αἳδουσας. Οἱ δύο ἄκρατοι

κίονες τῆς ἀνατολικῆς πρόσοψης εἶχαν ἐνσωματωθεῖ σὲ κάποιες κατασκευὲς καὶ δὲν ἔγι-

ναν ἀντιληπτοὶ ἀπὸ τὸν Ἀγκωνίτη: ὁ βόρειος ἀπὸ τοὺς ἀκραίους κίονες ῆταν ἐνσωματω-

μένος στὸ ὀγκῶδες Οἰκοδόμημα στὰ ἀνατολικὰ τῆς μεγάλης δεξαμενῆς, τὸ ὁποῖο στὸ προη-
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γούμενο κεφάλαιο ἀποδόθηκε στὴν οἰκοδομικὴ δραστηριότητα τῶν άε 1a Roche. Ο νό-

τιος ἀκρατος κίονας ἦταν ἐνσωματωμένος σὲ μιὰ διώροφη κατασκευὴ στὰ νότια τῶν Προ-

πυλαίων. Oi τέσσερις μεσαῖαί κίονες ἦταν ἐμφανεῖς καὶ ἐλεύθεροι σὲ ἀρκετὸ ύμος στὸ

ἀνώτερο τμῆμα τους. Ο Ἀγκωνίτης ἦταν ἐπίσης σὲ θέση νὰ δεῖ τὸ σύνολο τῆς φατνώμα-

τικῆς ὀροφῆς τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς.

Οἱ παρατηρήσεις αὐτὲς ὁδηγοῦν στὸ συμπέρασμα ὅτι οἱ τοῖχοι γιὰ τὴ στῆριξη τῶν

ἐλεύθερων ἄκρων τῶν ξύλινων δοκῶν ποὺ συνεπάγονται οἱ δοκοθῆκες στὴν ἐσωτερικὴ

πλευρὰ τοῦ βόρειου καὶ τοῦ νότιου τοίχουὶβ, πρέπει νὰ βρίσκονταν σὲ θέση τέτοια ποὺ νὰ

ἐπιτρέπουν σὲ κάποιον ποὺ στέκεται στὸ μέσο τῆς στοᾶς τὴ θέα τοῦ συνόλου τῆς ὀροφῆς.

Νομίζω ὅτι αὐτὸ θὰ ἐπιτυγχάνονταν στὸν μέγιστο δυνατὸ βαθμό, ἂν οἱ τοῖχοι ἦταν διατε-

ταγμένοι μὲ τρόπο ποὺ νὰ ἑνώνουν τοὺς δεύτερους ἀπὸ τὰ ἄκρα κίονες μὲ τὰ τμήματα

τοῦ θυραίου τοίχου ἀνάμεσα στὶς δύο πόρτες ποὺ βρίσκονται ἑκατέρωθεν τῆς κεντρικῆς

πόρτας᾿ ταυτόχρονα οἱ τοῖχοι δὲν πρέπει νὰ ἔφθαναν σὲ θυος μεγαλύτερο ἀπὸ ὅσο ᾖταν

ἀπαραίτητο γιὰ τὴ στῆριξη τῶν πατωμάτων, δηλαδὴ λίγο μηλότερα ἀπὸ τὸ μέσο τοῦ 9ου

δόμου τῶν πλάγιων τοίχων τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς.

Τὸ κατώφλι στὸ μεσαῖο μετακιόνια τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς τοποθετῆθηκε ταυτόχρονα μὲ

τὴν ὁριζόντια πλακόστρωση τῆς κεντρικῆς διάβασης, ἑπομένως εἶναι σύγχρονο μὲ τὶς με-

ταρρυθμίσεις στὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων19. Αὐτὸ σημαίνει ὅτι ταυτόχρονα φρά-

χτηκαν ὅλα τὰ μετακιόνια τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς. Νομίζω ὅτι οἱ τοῖχοι ποὺ τὰ ἔφραξαν θὰ

πρέπει νὰ ἔφθαναν ὡς τὸ θμος τῶν τοίχων ποὺ μόλις περιγράφηκαν, ἀφήνοντας μεγάλο

τμῆμα τοῦ κορμοῦ τους ἐλεύθερο- μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν οἱ τέσσερις μέσατοι κίονες θὰ

μποροῦσαν νὰ γίνουν ἀντιληπτοὶ ἀπὸ τὸν Ἀγκωνίτη ώς τμήματα τετρακιονίου προπύλου.

Σύμφωνα μὲ τὰ παραπάνω, ὁ Χῶρος τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς εἶχε παραμείνει ἑνιαῖος

στὸ μεγαλύτερο μέρος τού εἶχαν ἀποκοπεῖ μόνο οἱ δύο Χῶροι ποὺ ὁρίζονταν ἀπὸ τοὺς

πλάγιους τοίχους τοῦ κλασικοῦ μνημείου, ἀπὸ τοὺς νεότερους τοίχους ποὺ ἐντοπίστηκαν

μόλις παραπάνω καί, καθ᾿ ῦυος, ἀπὸ τὰ νεότερα ξύλινα πατώματα ποὺ ἀκουμποῦσαν

στοὺς τοίχους αὐτούς. Οἱ χῶροι αὐτσἱ θὰ πρέπει νὰ ἐπικοινωνοῦσαν μὲ τὸν χῶρο μπρο-

στὰ ἀπὸ τὴν ἀνατολικὰ πρόσουη τοῦ μνημείου, καὶ ἐπίσης μὲ τὶς περιοχὲς πρὸς Β. καὶ

πρὸς Ν. τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς. Ο βόρειος κῶρος ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὴν αὐλὴ πρὸς Β.

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν ὑπάρχουν ἲχνη ὅλμων περι-

στροφῆς στὸ τμῆμα τοῦ στυλοβάτη μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ μὲ τὴν ὕπαρξη ἑνὸς πρόσθετου

κατωφλιοῦ, στὸ ὁποῖο θὰ ὑπῆρχαν οἱ ὅλμοι. Πράγματι, θὰ ἦτον φυσικὸ νὰ ὑπάρχει ἕνα

ὑπερυψωμένο κατώφλι στὴ θέση αὐτή, ἀφοῦ καὶ τὸ ἔδαφος πρὸς Β. θὰ ἦτον ὑπερυυω-

μένο ὡς πρὸς τὸ δάπεδο στὸ ἐσωτερικὸ τῆς στοᾶς, λόγω τῶν προθαλάμων τῆς μεγάλης

δεξαμενῆς ποὺ ὑπῆρχαν ἀκριβῶς πρὸς Β. τῆς πόρτας. Παρόμοια μπορεῖ νὰ εἶναι ἡ ἐξῆ-

γηση γιὰ τὴν ἔλλειυη ὅλμων περιστροφῆς καὶ στὴν πόρτα στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ

χώρου. Ο ἀντίστοιχος κῶρος στὸ νότιο ἀκρο τῆς στοᾶς ἐπικοινωνοῦσε πρὸς Ν. μὲ τὸν

ἰσόγειο Χῶρσ κάτω ἀπὸ τὴν πρὸς Ν. ἐπέκταση τοῦ ὑπερκείμενου πατώματος. Η ἔλλειυη

ὅλμων περιστροφῆς ἀνάμεσα στὸν νότιο κίονα τῆς στοᾶς καὶ στὴν ἀντίστοιχη παραστάδα

μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ μὲ δύο τρόπους: στὸ διάστημα αὐτὸ δὲν ὑπῆρχε πόρτα εἴτε διότι δὲν

ἦτον ἀπαραίτητη ἀνάμεσα στοὺς δύο στεγασμένους χώρους, εἴτε διότι οἱ δύο χῶροι χωρί-

ζονταν μὲ τοῖχο καὶ δὲν ἐπικοινωνοῦσαν μεταξύ τους. Η πόρτα στὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ

τοῦ χώρου βρισκόταν πιθανότατα στὴ θέση ὅπου διατηρεῖται τὸ ζεῦγος ὅλμων περιστρο-

φῆς θυροφύλλων ἐπάνω στὸ δάπεδοἳθ.
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V. ΤΑ ΠΡΟΠΥΛΑΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ ΤΩΝ ACCIAIUOLI (1388-1458)

Θεωρῶ σχεδὸν βέβαιο ὅτι 0i δύο μεσώροφοι στὰ δύο ἄκρα τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς

εἶχαν σκοπὸ νὰ ἐξυπηρετήσουν λειτουργικὲς ἀνάγκες τοῦ χώρου αὐτοῦ ποὺ χρησίμευε

ὡς προθάλαμος τῆς μεγάλης άίδουσας ἀκρόασης τοῦ ἀνακτόρου. Τέτοιες λειτουργικὲς

ἀνάγκες εἶναι: φρούρηση τῆς εἰσόδου ἀπὸ τὴν ἐσωτερικὴ πλευρά της καὶ ἐπικοινωνία μὲ

τοὺς χώρους τοῦ ὀρόφου τῶν πτερύγων στὰ πλάγια τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου.

᾿ Η ἐπικοινωνία τοῦ νότιου μεσοπατώματος μὲ μιὰ ἐπέκταση του πρὸς Ν. τοῦ κεντρι-

κοῦ κτιρίου ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὰ ἲχνη πόρτας στὴν ἀνατολικὴ (Syn τῆς παραστάδας καὶ

στὴν ἀντιμέτωπη ἐπιφάνεια τοῦ κίοναἓὶ. Η πόρτα αὐτὴ ὁδηγοῦσε σὲ ἕναν δροφο, ὁ

νότιος τοῖχος τοῦ ὁποίου δὰ πρέπει νὰ πατοῦσε ἐπάνω στὸν βόρειο περίβολο τοῦ Βραυ-

ρωνείου. Ο δυτικὸς τοῖχος τοῦ ὀρόφου βρισκόταν στὴν προέκταση τοῦ Θυραίου τοίχου

τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου (ποὺ πατοῦσε ἐπάνω στὴ δεξαμενῆ), ἐνῶ ὁ ἀνατολικὸς τοῖχος τοῦ

ὀρόφου ὃἁ πρέπει νὰ βρισκόταν στὴν προέκταση τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου τοῦ ὀγκώδους

σίκοδομτίματος στὰ ἀνατολικὰ τῆς μεγάλης δεξαμενῆς. ᾿ Η διάταξη αὐτὴ δὰ ἔδινε τὴ δυνα-

τότητα νὰ συνδεδοῦν τὰ δύο κτίσματα, ποὺ πλαισίωναν τὴν ἀνατολικὴ πρόσουη τοῦ κεν-

τρικοῦ κτιρίου, μεταξύ τους μὲ ἕναν τοῖχο -ᾓ τεῖχος- διαμορφώνοντας μὲ τὸν τρόπο

αὐτὸν ἕνα προαύλιο μπροστὰ ἀπὸ τὴν ἐίσοδο τοῦ ἀνακτόρου. Πιστεύω ὅτι τὸ κτίσμα τῆς

πρὸς Ν. ἐπέκτασης τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου ᾖταν τριώροφο, τουλάχιστον στὸ τμῆμα του ποὺ

βρισκόταν ἔξω ἀπὸ τὸ νότιο ἀκρο τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν δὰ μπο-

ροῦσε νὰ συμπεριλάβει καὶ ἕνα κλιμακοστάσιο, ποὺ θὰ ἐξασφάλιζε τὴν ἐπικοινωνία τοῦ

μεσωρόφου οἶαὶ ἐμμέσως τοῦ ἰσογείου- μὲ τὸν ὄροφο ποὺ εἶχε προστεθεῖ ἐπάνω ἀπὸ

τὸ κλασικὸ μνημετοἳἳ. Κατὰ μῆκος τῆς ἐξωτερικῆς πλευρᾶς τοῦ νότιου τοίχου τῆς δυτικῆς

άίδουσας τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου κατασκευάστηκε ἕνα κτίσμα, ἡ νότια πλευρὰ τοῦ ὁποίου

δά πρέπει νὰ πατοῦσε στὸν βόρειο τοῖχο τῆς πρὸς Β. προχωρήσης τοῦ περιβόλου τοῦ

Βραυρωνείου στὴν περιοχὴ ἐπάνω ἀπὸ τὰ λείυανα τοῦ Παλαιοῦ Προπύλου. Τὸ ἔδαφος

αὐτοῦ τοῦ ἐπιμήκους κτίσματος πρέπει νὰ ῆταν τὸ ἔδαφος τῆς περιοχῆς, ποὺ εἶχε ὑψωθεῖ

στὴ στάθμη αὐτὴ μὲ τὶς προσχώσεις αἰώνων᾿ ἡ συσσώρευση προσχώσεων εὐνοοῦνταν

στὴν περιοχὴ αὐτὴ, ποὺ ἦταν πολὺ χαμηλότερη ἀπὸ τὶς πρὸς Ἀ. τῶν Προπυλαίων πε-

ριοχὲς τῆς Ἀκρόπολης23. Η στέγαση τοῦ κτίσματος γινόταν μὲ μιὰ μονόρριχτη στέγη, τὸ

ἀνώτερο ἀκρο τῆς ὁποίας στηριζόταν στὸ συνεχὲς ὁριζόντιο λάξευμα τοῦ 15ου δόμου τῆς

νότιας πλευρᾶς τοῦ νότιου τοίχου τῆς δυτικῆς αἳδουσας24. Στὸ κτίσμα ἔφθανε κανεὶς ἀπὸ

τὸ Μεσοπόταμα στὴ νότια πλευρὰ τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς (0x. 67). Σχετικὸ μὲ τὸ ἐπίμηκες

κτίσμα ποὺ μόλις περιγράφηκε δὸ πρέπει νὰ παρατηρηδεῖ ὅτι, ὅπως προκύπτει ἀπὸ τὴ

δέση του καὶ τὴ μορφή του, πρέπει νὰ εἶχε σκοπὸ τὴν προστασία τῆς νέας πύλης ποὺ

κατασκευάστηκε πρὸς Νότον τοῦ πύργου πού, στὴν ἲδια οἰκοδομικὴ περίοδο, χτίστηκε

στὴ νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων. Εἶναι, λοιπόν, φυσικὸ νὰ ὑποδέσει κανεὶς ὅτι ὁ

νότιος τοῖχος εἶχε στενὲς πολεμιστὲς καὶ ὅτι ἡ ἔκταση ἀνάμεσα στὸ κτίσμα αὐτό, στὴ νέα

πύλη καὶ στὸ νότιο τεῖχος τῆς Ἀκρόπολης ἔμεινε ἀνοιχτή, δίχως κτίσματα. Στὰ σχέδια

ἀναπαράστασης ποὺ συνοδεύουν τὴν προκείμενη μελέτη, ὁ νότιος τοῖχος τοῦ κτίσματος

φαίνεται χτισμένος ἐπάνω στὸν βόρειο ἀναλημματικὸ τοῖχο τοῦ Βραυρωνείου στὴ δέση

αὐτὴ.

Νομίζω ὅτι καὶ τὸ βόρειο Μεσοπόταμα τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς ἐπικοινωνοῦσε μὲ μιὰ

πρὸς Β. ἐπέκτασή του. Στὸ συμπέρασμα αὐτὸ ὁδηγεῖ ἡ παρατηρηση ὅτι ἡ στάθμη τοῦ

μεσοπατώματος εἶναι περίπου ἡ ἴδια μὲ τὴ στάθμη τοῦ ὀρόφου τῆς βόρειας πτέρυγας.

Εἶναι ἐντελῶς ἀπίδανο οἱ δύο αὐτὲς περιοχὲς νὰ ἐπικοινωνοῦσαν ἀπ᾿ εὐθείας, εἶναι
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ὄμως πολὺ πιθανὸ οἱ κατασκευαστὲς τῆς φλωρεντινῆς φάσης νὰ ἔλαβαν ὺπόυη τους τὴ

μελλοντικὴ δυνατότητα μιᾶς τέτοιας ἐπικοινωνίας. Ὁπωσδήποτε εἶναι πολὺ πιθανὸ ἡ

κλίμακα στὴ δυτικὴ πλευρὰ τοῦ ὀγκώδους φραγκικοῦ οἰκοδομήματος στὰ ἀνατολικὰ τῆς

μεγάλης δεξαμενῆς νὰ συνδέθηκε μὲ μιὰ πόρτα στὴ στάθμη τοῦ μεσοπατώματος, ποὺ

βρισκόταν ἀνάμεσα στὴν ἀνατολικὴ παραστάδα τοῦ βόρειου τοίχου καὶ στὸν βόρειο κίονα

τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς. Ἴσως οἱ μικρὲς δοκοθῆκες στὴν ἀνατολικὴ δυη τοῦ προέχοντος

παραστάτη τῆς ΒΑ. πτέρυγας νὰ ἔχουν σχέση μὲ τὴ σύνδεση αὐτή.

᾿ Οπωσδήποτε οἱ μεσώροφοι τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς ἐπικοινωνοῦσαν μέσω κλιμάκων μὲ

τὴν ἰσόγεια περιοχὴ τῆς εἰσόδου τοῦ ἀνακτόρου. Στὰ σχέδια ἀναπαράστασης ἔχω τοποθε-

τήσει τὶς κλίμακες στὸν κεντρικὸ χῶρο τοῦ προθαλάμου, μὲ τρόπο ποὺ νὰ ἀνεβαίνουν

συμμετρικὰ πρὸς τὰ μεσοπατώματα. Δὲν τὶς τοποθέτησα στοὺς χώρους κάτω ἀπὸ τὰ μεσο-

πατώματα, λογαριάζοντας τὶς ἐξῆς παραμέτρους: α) Η τοποθέτησή τους ἐκεῖ θὰ περιέ-

πλεκε τὴ διακίνηση τῶν ἐνοίκων ποὺ θὰ ἔπρεπε νὰ βγαίνουν ἀπὸ τό «πρόπυλο» προκει-

μένου νὰ μετακινηθοῦν ἀπὸ τὴ μιὰ πτέρυγα στὴν άλλη. β) Μιὰ κλίμακα στοὺς στενοὺς

χώρους κάτω ἀπὸ τὰ μεσοπατώματα θὰ καθιστοῦσε τοὺς χώρους αὐτοὺς δύσχρηστους.

γ) Η τοποθέτηση τῶν κλιμάκων στὴ δυτικὴ περιοχὴ τῶν χώρων θὰ δημιουργοῦσε προ-

βλήματα στὴ στήριξη τῶν δοκῶν τῶν μεσοπατωμάτων καὶ θὰ διατάρασσε τὴν κανονικὴ

διάταξη τῶν ἀρκαδικῶν- ἡ σειρὰ ὄμως τῶν δοκοθηκῶν στοὺς τοίχους εἶναι κανονικότατή

ἀπὸ τὴν ἄλλη μεριά, ἡ τοποθέτηση τῶν κλιμάκων στὴν ἀνατολικὴ περιοχὴ τῶν χώρων θὰ

περιέπλεκε τὴ λειτουργία τῶν θυρῶν πού, ὅπως ἐίδαμε παραπάνω, ὑπῆρχαν ἐκεῖ. Οἱ

θέσεις ποὺ προτείνω γιὰ τὶς κλίμακες στὰ σχέδια ἀναπαράστασης δὲν δημιουργοῦν κα-

νένα ἀπὸ τὰ παραπάνω προβλήματα, ἀντίθετα συμβάλλουν στὴν ἑνότητα τοῦ χώρου καὶ

τῶν λειτουργιῶν καὶ παρέχουν ἀξιόλογη μνημειακὴ ἐντύπωση. Οἱ κλίμακες θὰ μποροῦ-

σαν νὰ εἶναι κτιστὲς μὲ ἀνακουφιστικὴ καμάρα ἢ νὰ ἔχουν τὴ μορφὴ ποὺ προτείνεται στὰ

σχέδια ἀναπαράστασης, δηλαδὴ νὰ ἔχουν βαθμίδες σφηνωμένες ἐν προβόλω στοὺς τσί-

χους. Καὶ οἱ δύο λύσεις ἦταν πολὺ συνηθισμένες σὲ κτίρια γοτθικῆς τεχνοτροπίας καὶ

παρέμειναν σὲ χρᾔση καθ᾿ ὅλο τὸν Μεσαίωνα καὶ τὴν πρώιμη Ἀναγέννηση25. ' H κατα-

στροφὴ τόσο τῶν κλιμάκων ποὺ εἰκονίζονται στὰ σχέδια ὅσο καὶ τῶν τοίχων στοὺς ὁποί-

ους στηρίζονται, δὲν ἦταν ἀπαραίτητο νὰ ἀφήσει λαξεύματα στὸν οἰκοδομικὸ ἱστὸ τοῦ

κλασικοῦ κτιρίου.

Ο ὄροφος τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων

Τὸ δουκικὸ ἀνάκτορο δὲν ἐπεκτάθηκε μόνο στὸν Χῶρο ποὺ κατελάμβανε τὸ κλασικὸ

κτίριο- ὁ δροφος, ποὺ βρισκόταν ἐπάνω ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο κατὰ τὸν 170 αἰ.25, εἶναι

βέβαιο πῶς ἦταν κατάλοιπο τοῦ οἰκοδομικοῦ συγκροττίματος τοῦ ἀνακτόρου ποὺ παρέ-

δωσαν οἱ Φλωρεντινού στοὺς Τούρκους. ᾿ Ο ὄροφος αὐτὸς καταστράφηκε πολὺ νωρίς, μὲ

ἀποτέλεσμα οἱ πληροφορίες μας γί αὐτὸν νὰ περιορίζονται σὲ λίγο λόγια τοῦ Whe1er

καὶ στὶς τέσσερις γενικὲς ἀπόμεις τῆς Ἀκρόπολης ποὺ διασώθηκαν ἀπὸ τὸν 170 αἰ.27 Ο

ὄροφος ἐπάνω ἀπὸ τὸ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυλαίων στεφόταν μὲ ὀδοντωτὲς ἐπάλξεις,

πράγμα ποὺ ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὰ σχέδιά τοῦ 17ου αἰ. καὶ θὰ ἔμοιαζε πολὺ μὲ τὶς ὀχυ-

ρωμένες κατοικίες εὐγενῶν τοῦ τέλους τοῦ 14ου αἰ. στὴν Ἰταλίαἳβ. νοπως καὶ ἐκεῖνες,

χαρακτηριζόταν ἀπὸ ἔναν μεγάλο ὀρθογωνικὸ ὄγκο μὲ ὀδοντωτὴ ἐπίστευη, περιστοιχι-

σμένο ἀπὸ μικρότερους ὄγκους μὲ μορφὴ παρόμοια ἀλλὰ μὲ διαφορετικὸ μέγεθος καὶ
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ἀναλογίες. Τὰ περισσότερα ἰταλικὰ παραδείγματα διατηροῦν μιὰ μεγἀλη ξύλινη στέγη,

κατὰ κανόνα τετρἀρριχτη, ποὺ ἀκουμπᾶ στὶς περιμετρικὲς έπἀλξεις. Πιστεύω ὅτι τετρἀρ-

ριχτη ξύλινη στέγη δὰ πρέπει νὰ κάλυπτε ὄχι μόνο τὸ κεντρικὸ κτίριο, ἀλλὰ καὶ τὸν

πύργο ἐπάνω ἀπὸ τὰ νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων. ᾿ Εξἁλλου, ὅπως ἤδη ἔχει ἀναφερ-

δεῖ, τετρἀρριχτη στέγη κάλυπτε καὶ τὸν ὄροφο τῆς βόρειας πτέρυγας ἀπὸ τὴν ἐποχῆ τῆς

κατασκευῆς του. Πόντως, ὅπως καὶ στην περίπτωση τῆς βόρειας πτέρυγας, πιστεύω ὅτι

καὶ ἡ ξύλινη στέγη ποὺ κάλυπτε τὸν ὄροφο τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου δὲν ἀκουμποῦσε στὶς

περιμετρικὲς ἐπάλξεις, ἀλλὰ σταματοῦσε πίσω ἀπὸ αὐτές, ἀφήνοντας ἔναν διἀδρομο γιὰ

τὴν κυκλοφορία τῶν φρουρῶν καὶ γιὰ τὴν περισυλλογῆ τῶν ὀμβρίων. Παρόμοια στέγη

εἰκονίζεται ἐπάνω ἀπὸ τη βόρεια πτέρυγα σὲ ἀπουη τοῦ Ge11 (εἰκ. 46) ἀλλὰ ἐντοπίζεται

καὶ σὲ μεσαιωνικὰ κτίσματα τῆς Δύσης29.

᾿ O ὄροφος ποὺ προστέθηκε ἐπάνω στὸ κεντρικὸ κτίριο δὰ πρέπει νὰ ἐπεκτεινόταν καὶ

ἐπάνω ἀπὸ τῆ βόρεια κόγχή μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν μποροῦσε νὰ ὑπάρχει ἀπ᾿ εὐθείας

ἐπικοινωνία μὲ τὸν ὑποκείμενο ὄροφο τῆς κόγχης καὶ ἑπομένως μὲ τὸν ὄροφο ἐπάνω

ἀπὸ τῆ βόρεια πτέρυγα (εἰκ. 67-70). Εἶναι βέβαιο ὅτι ἡ ἀρχαία φατνωματικῆ ὀροφὴ χρη»

σίμευε ὡς πάτωμα τοῦ ὀρόφου3θ. Ἑπομένως τὸ δάπεδο τοῦ τελευταίου δὰ ῆταν διατετα-

γμένο σὲ δύο στάθμες ποὺ θὰ ἀντιστοιχοῦσαν στὶς στάθμες τῶν ὀροφῶν τῆς ἀνατολικῆς

στοᾶς καὶ τῆς δυτικῆς αἳδουσας καί, μιὰ καὶ δὲν ὑπάρχουν στοιχεῖα γιὰ τὸ ἀντίδετο, θὰ

πρέπει νὰ παραδεχτοῦμε ὅτι πιθανότατα καὶ ἡ στέγη τοῦ ὀρόφου τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς

ἦταν σὲ μηλότερη στάθμη ἀπὸ τὴ στέγη τοῦ ὀρόφου τῆς δυτικῆς αἳδουσας. Η ἄποψη

αὐττὶ ἐνισχύεται ἀπὸ την παρατηρηση πῶς ἂν ἡ στέγη ῆταν ὲνιαία, δὰ ἔδινε στη δυτικῇ

δυη τοῦ ὀρόφου ύυος μεγαλύτερο ἀπὸ αὐτὸ ποὺ φαίνεται στὶς ἀπόυεις τοῦ 17ου αἰῶνα.

᾿ Η κύρια πρόσβαση αὐτοῦ τοῦ ὀρόφου δὰ πρέπει νὰ βρισκόταν στη ΝΑ. γωνία του

ἀπὸ ὅπου δὰ ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὸν χῶρο εἰσόδου στῂν ἀνατολικὴ στοό. Εἶναι ὄμως πολὺ

πιδανὸ ὅτι, ἀπὸ τῆ ΒΔ. γωνία του ὁ ὄροφος ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὶς ὑποκείμενες στάθμες

τῆς βόρειας κόγχης καὶ τῆς βόρειας πτέρυγας. Γιὰ νὰ καταλήξω στῆ διάταξη τῶν τοίχων

ποὺ προτείνεται στὸ σχέδιο τομῆς στὸ κεντρικὸ κτίριο (εἱκ. 69), ἔλαβα ὺπόυη τῆ διἀταξη

τῶν ὑποκειμένων φερόντων στοιχείων τοῦ μνημείου. Ἔτσι oi τοῖχοι τοῦ ὀρόφου ἀντιστοι-

χοῦν στὰ ὑποκείμενα ἰωνικὰ ἐπιστύλια καὶ σὲ δοκοὺς τῶν ὀροφῶν. ᾿ Η ἐπικοινωνία τοῦ

ὀρόφου τῆς ἀνατολικῆς στοᾶς καὶ αὐτοῦ τῆς δυτικῆς αῖδουσας δὰ γινόταν εἴτε διὰ μέσου

τοῦ ἀνακουφιστικοῦ κενοῦ στὸ τύμπανο τῆς ἀετωματικῆς ἀνωδομῆς τοῦ Θυραίου τοίχου,

εἴτε διὰ μέσου Δυρῶν ποὺ ἀνοίγονταν στὸν νέο τοῖχο ποὺ κατασκευάστηκε ἐπάνω στὸν

δυρατο᾿ στην περίπτωση αὐτῆ οἱ πόρτες δὰ βρίσκονταν στὸ νότιο καὶ στὸ βόρειο ἄκρο τοῦ

τοίχου αὐτοῦ, ὅπου τὸ ύυος τοῦ ἀετώματος ῆταν χαμηλό.

2. ᾿ Η νότια πτέρυγα τῶν Προπυλαίων

Ἐπόνω στη νότια πτέρυγα χτίστηκε ὁ πύργος ποὺ ἀργότερα ἔμεινε γνωστὸς ὡς

«φρόγκικος πύργος». Στὰ προηγούμενα κεφάλαια ἔχουν ἤδη περιγραφεῖ τὰ μορφολο-

γικὰ καὶ κατασκευαστικὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ πύργου. Στῆ συνέχεια δὰ συνοψιστοῦν οἱ

προηγούμενες πληροφορίες καὶ θὰ περιγράψουμε σὲ γενικὲς γραμμὲς τῆ μορφὴ τοῦ

πύργου πού, σύμφωνα μὲ τὸ σκεπτικὸ ποὺ προηγτίδηκε, δὲν ἦταν φράγκικος ἀλλὰ φλω-

ρεντινσς.
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Ο πύργος εἶχε θυος γύρω στὰ 26 μ.3ι καὶ ἐπιστρεφότανμὲ ἐπάλξεις, ἕξι στὶς μακρές

(νότια καὶ βόρεια) καὶ πέντε στὶς στενές (ἀνατολικὴ καὶ δυτικὴ) πλευρές. ᾿ Η ἀνατολικὴ

καὶ ἡ νότια πλευρὰ τοῦ πύργου κατασκευάστηκαν οὕτως ὥστε Οἱ δύο τοῖχοι τῆς νότιας

πτέρυγας νὰ εἶναι ἐμφανεῖς στὸ ἐξωτερικὰ τοῦ πύργου. Γιὰ νὰ ἀποκτήσουν oi ἀντίστοιχοι

τοῖχοι τοῦ πύργου πάχος κατάλληλο γιὰ τὴ στήριξη του, μιὰ παχιὰ τοιχοποήα προστέθηκε

στὴν ἐσωτερικὴ παρειὰ τῶν τοίχων. ᾿ Η κιονοστοιχία τοῦ κλασικοῦ μνημείου ἐνσωματώ-

δηκε στὴν τοιχοποήα τοῦ βόρειου τοίχου τοῦ πύργου, μὲ τέτοιον τρόπο ὥστε οἱ κίονες νὰ

μὴν εἶναι ἀντιληπτοὶ ἀπὸ τὸ ἐξωτερικό τού μόνο ἀπὸ τὸ ἐσωτερικὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ

ἀντιληφθεῖ τὰ ἀντιδτίματα τοῦ δριγκοῦ, τοὺς ἄβακες τῶν κιονοκράνων, τὶς μεσαῖες ρα-

βδώοεις τῆς νότιας πλευρᾶς τῶν κιόνων καὶ τὴ νότια (Syn τῆς ἀνατολικῆς παραστάδας μὲ

τὸν ἀντίστοιχο τοῖχο. Τὸ κατακόρυφο ἐπίπεδο τῆς βόρειος δμης τοῦ πύργου βρισκόταν

στὸ μέσο περίπου τοῦ πλάτους τῆς κατώτατης μαρμάρινης βαθμίδας τῆς κρηπίδας.

Η δυτικὴ πλευρὰ τοῦ πύργου βρισκόταν ἀνατολικότερα ἀπὸ τὴ δυτικὴ δμη τοῦ κλα-

σικοῦ κτιρίου γιὰ νὰ δημιουργήσει χῶρο γιὰ τὸ κεκλιμένο ἐπίπεδο ποὺ ὁδηγοῦσε στὴν

πύλη πρὸς Ν. τοῦ πύργου. Γιὰ τὸν ἲδιο λόγο κατεδαφίστηκε τὸ δυτικὸ τμῆμα τῆς νότιας

πτέρυγας καὶ συγκεκριμένα: ὁ δυτικὸς κίονας, ὁ ἐλεύθερος πεσσὸς τῆς βόρειας κιονο-

οτοιχίας, ὁ πεσσὸς τῆς δυτικῆς πρόσοψης καὶ τὰ ἀντίστοιχα τμήματα τοῦ θριγκοῦ. Τὰ

κομμάτια αὐτὰ ἐνσωματώθηκαν στὴν τοιχοποήα τοῦ πύργου καί, ὅπως ἀναφέρδηκε προ-

ηγουμένως, φαίνεται ὅτι χτίστηκαν σὲ δέσεις ποὺ δὲν ἀπεῖχαν πολὺ ἀπὸ τὶς ἀρχικές. Ο

πύργος ἦταν στὸ σύνολό του κατασκευασμένος ἀπὸ ἀρχιτεκτονικὰ μέλη σὲ δεύτερη

χρτίση, χτισμένα μὲ κονίαμα καὶ λίγες ὀπτὲς πλίνδους. Τὰ ἀποξηλωμένα ἀρχιτεκτονικὰ

μέλη τῆς νότιας πτέρυγας οἶκτὸς ἀπὸ τὰ τρίγλυφα μὲ τὶς συμφυεῖς μετόπες- εἶχαν κατὰ

κανόνα κοπεῖ γιὰ νὰ χτιστοῦν εὐκολότερα μέσα στὸν τοῖχο. Εἰδικὰ ἀπὸ τοὺς σφονδύλους

τοῦ κίονα, ἀπολαξεύδηκαν τὰ πλευρικὰ τμήματα οὕτως ὥστε νὰ διαμορφωθοῦν δύο ἐπι-

φάνειες ἕδρασης.

Ο πύργος δὲν ἐπικοινωνοῦσε μὲ τὸ κεντρικὸ κτίριο οὔτε στὴ στάθμη τοῦ ἰσογείου

οὔτε σὲ ἀνώτερη στάδμη. Η ἐίσοδος βρισκόταν στὸ μέσο περίπου τῆς δυτικῆς πρόσοψης

καὶ ὡς ὅλμος περιστροφῆς τῆς θύρας χρησίμευε ἴσως ἡ μικρὴ κυκλικὴ βάθυναι ποὺ ἔχει

διατηρηδεῖ στὸ μετακινημένο δραῦσμα πλάκας δαπέδου στὰ ἀνατολικὰ τοῦ ἀναστηλωμέ-

νου πεσσοῦ τῆς δυτικῆς πρόσομης. Τὸ κιγκλίδωμα ποὺ στὶς εἰκόνες τῶν περιηγητῶν

φαίνεται νὰ φράσσει τὴν ἐίσοδο τοῦ πύργου, δὲν ἀνήκει στὴν ἀρχικὴ φάση τού γιὰ τὴν

τοποδέτηστί του τὸ ἄνοιγμα τῆς πόρτας τοῦ πύργου μειώδηκε, καὶ ἲσως τότε νὰ τοποδεττί-

δηκε καὶ τὸ ὀγκῶδες μάρμαρο στὴν ἐξωτερικὴ πλευρὰ τοῦ κατωφλιοῦ της, τὸ ὁποῖο ἐτσι

ὑψώθηκε σὲ στάθμη μηλότερη ἀπὸ τὴ στάθμη τοῦ δαπέδου τῶν Προπυλαίων. Σύμφωνα

μὲ αὐτὴ τὴν ὑπόθεση τὸ ὑπερυψωμένο κατώφλι ὁποὺ φαίνεται στὶς ἀπεικονίσεις τῶν

περιηγητῶν πρὶν ἀπὸ τὴν Ἀπελευδέρωση- δὲν ἀνήκει στὴν ἀρχικὴ φάση τοῦ πύργου.

Η ἀπομάκρυνση τῆς δυτικῆς παραστάδας τοῦ νότιου τοίχου ᾖταν μιὰ ἐπιχείρηση πιὸ

δύσκολη, διότι στὴν οὐσία ἀπαιτοῦσε ἀπολάξευση ὅλης τῆς μεγάλης μάζας μαρμάρου

ποὺ προεξείχε πρὸς Δ. τοῦ πύργου. Οἱ κατασκευαστὲς τοῦ τελευταίου ἔκριναν ἀρκετὸ νὰ

ἀπολαξευδεῖ ἡ κορυφὴ τῆς προεξοχῆς λοξά, οὕτως ὥστε νὰ μὴν μπορεῖ νὰ χρησιμοποιη-

δεῖ ἀπὸ τοὺς τυχὸν πολιορκητὲς γιὰ τὴν ἀναρρίχησή τους στὸν πύργο32.

Γιὰ τὴ διαμόρφωση τοῦ ἐσωτερικοῦ του εἶναι γνωστὰ μόνο τὰ στοιχεῖα ποὺ περιγρά-

φει ὁ Βυτηουίβ3: στὸ ἐσωτερικὸ ὑπῆρχε μιὰ κλίμακα ξύλινῃ, μὲ εὐθύγραμμους βραχίονες

κολλημένους στὸν τοῖχο. Η κλίμακα αὐτὴ ἔφθανε ὡς τὴ στέγαση τοῦ πύργου, ποὺ ἀπο-
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τελοῦνταν ἀπὸ μιὰ καμάρα, ἐπάνω στὴν ὁποία διαμορφωνόταν ἔνα ὁριζόντιο δῶμα. Ο

Burnouf δεν ἀναφέρει ἐνδιάμεσους ξύλινους ὀρόφους, δὲν πρέπει ὄμως νὰ ξεχνάει κα-

νεὶς ὅτι ἡ περιγραφή του δὲν εἶναι συνεχὴς οὔτε πλήρης καὶ ὁπωσδήποτε ὅτι εἶναι μιὰ

περιγραφῆ ποὺ γράφτηκε μετὰ ἀπὸ τὴν κατεδάφιση τοῦ πύργου. Στοὺς τοίχους τοῦ πύρ-

γου -ὅπως εἰκονίζονται σε σχέδια καὶ φωτογραφίες- ὑπάρχουν στοιχεῖα ποὺ δηλῶ-

νουν τὴν ὕπαρξη ἐνδιάμεσων ὀρόφων: μιὰ πολεμιστὰ μὲ τὰ μορφῆ κατακόρυφης σχι-

σμῆς fig. 1 μ. περίπου, τὸ κάτω άκρο τῆς ὁποίας βρίσκεται περὶ τὰ 14.5 μ. μηλότερα ἀπὸ

τὰ δάπεδο τῶν Προπυλαίων (είκ. 111)34. ' Η στάθμη ἑνὸς ἄλλου δαπέδου δηλώνεται ἀπὸ

τὰ ἀνοίγματα στὸν ἀνατολικὰ καὶ στὸν βόρειο τοῖχο τοῦ πύργου ποὺ μᾶλλον ῆταν ζεματί-

στρες (ἀρκλες ἡ φονιάδες)35. Γιὰ τῆ σύνδεση τῆς στάδμης, στῆν ὁποία ἀντιστοιχεῖ ἡ πο-

λεμίστρα μὲ τῆ στάθμη στῆν ὁποία ἀντιστοιχοῦν οἱ δύο ζεματίστρες, δὰ ἀρκοῦσε μιὰ

κλίμακα μὲ δύο εὐθύγραμμους βραχίονες κατὰ μῆκος δύο κάθετων τοίχων τοῦ πύργου.

Ὑπολογίζω ὅτι τὰ ἐσωτερικὰ θυος τοῦ πύργου δὰ χωριζόταν, μὲ τρία ξύλινα πατώματα,

σἐ τέσσερα μέρη. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν ἐξηγεῖται γιατὶ ὁ Burnouf ἀναφέρει ὅτι τὰ ἐσωτε-

ρικὰ τοῦ πύργου ῆταν σκοτεινό: τὰ τρία ξύλινα πατώματα ἐμπόδιζον τὸ φῶς, ποὺ ἔμπαινε

ἀπὸ τὰ ἄνοιγμα τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου, νὰ φτάσει στὰ ἰσόγειο. Ἀκόμη, ἐξηγεῖται καὶ γιατὶ

ὁ Burnouf ἀναφέρει ὅτι ἡ ξύλινη κλίμακα εἶχε δύο βραχίονες: διότι σε κάθε ἕναν δροφο,

ἔβλεπε κανεὶς δύο μόνο βραχίονες3β.

3. ° Η εὐρύτερη περιοχῆ τῶν Προπυλαίων καὶ ἡ δυτικῆ πρόσβαση

Η ἐκτεταμένη οἰκοδομικῆ φάση ποὺ ἀποδίδεται στοὺς Acciaiuo1i περιλάμβανε καὶ

κατασκευὲς ἔξω ἀπὸ τὸ περίγραμμα τοῦ κλασικοῦ μνημείου, οἱ ὁποῖες ἐξασφάλιζαν τῆν

ἀμυντικῆ αὐτοδυναμία τοῦ τμήματος τοῦ ἀτονικοῦ ἀνακτόρου ποὺ ἀναπτύχδηκε γύρω

ἀπὸ τὸν ἀρχικὰ πυρήνα τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου τῶν Προπυλαίων. Ἕνα μέρος ἀπὸ αὐτὰ τὰ

προσαρτήματα τῇ ἐπέκταση τοῦ ἀνακτόρου πρὸς Ν. τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου καὶ τὰ προαύ-

λιο πρὸς Ἀ.- ἔχουν ήδη περιγραφεῖ.

Θὰ πρέπει στὰ σημεῖο αὐτὸ νὰ δοδοῦν μερικὰ στοιχεῖα γιὰ τὰ τεῖχος ποὺ ἔφραξε τὴν

ἀνατολικὰ πλευρὰ τοῦ προαυλίου. Η ἐίσοδος στὸ προαύλιο αύτὰ ἀπὸ τῆν Ἀκρόπολη δὰ

πρέπει νὰ γινόταν ἀπὸ μιὰ πόρτα ἀνοιγμένη στὰ τεῖχος τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ

προαυλίου, ἀπέναντι ἀπὸ τὴν πόρτα ποὺ ἀνοιγόταν στὰ μεσαῖο μετακιόνιο διάστημα τῆς

ἀνατολικῆς στοᾶς τοῦ μνημείου. Τὸ τεῖχος αὐτὰ σχημάτιζε, στὸ βόρειο ἄκρο του, μιὰ

τριγωνικῆ προχωρήση πρὸς Ἀ. Κατ᾿ ἀναλογία πρὸς αὐτήν μιὰ τριγωνικῆ προχωρήση

κατασκευάστηκε στῆν ἀνατολικὰ πλευρὰ τοῦ ὀγκώδους φράγκικου οἰκοδομήματος πρὸς

Ἀ. τῆς μεγάλης δεξαμενῆς. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν ἐξασφαλιζόταν ἡ καλύτερη προστασία

τῶν παρακειμένων εἰσόδων, τοῦ προαυλίου μπροστὰ ἀπὸ τὰ κεντρικὸ κτίριο τῶν Προπυ-

λαίων καὶ τῆς αὐλῆς πρὸς Β. τοῦ τελευταίου.

Γιὰ τῆ στήριξη τῆς ΝΑ. γωνίας τοῦ πύργου ποὺ Οἰκοδομήθηκε ἐπάνω στῆ νότια πτέ-

ρυγα ήταν ἀπαραίτητη ἡ συμπλήρωση τῆς ἀποκομμένης ΝΑ. γωνίας τῆς νότιας πτέρυ-

γας. Η θεμελίωση τοῦ πρισματικοῦ μαρμάρινου συμπληρώματος ἔγινε σὲ ἔναν λάκκο

ποὺ ἀνοίχτηκε στῆν ἐπίχωση ἐπάνω ἀπὸ τὰ μυκηναϊκὰ τεῖχος, ἡ στάθμη τῆς ὁποίας

ἔφθανε τουλάχιστον ὡς τὸ ύυος τῆς ἄνω βάσης τοῦ βου δόμου37. Αὐτὰ σημαίνει ὅτι, ὅταν

ἔγινε ἡ ἀποξήλωση τοῦ δυτικοῦ τμήματος τῆς νότιας πτέρυγας καὶ ἡ κατασκευῇ τοῦ πύρ-
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γου, τὸ τελευταῖο τμῆμα τοῦ κεκλιμένου δαπέδου τῆς ἀνάβασης εἶχε προγραμματιστεῖ ὅτι

θὰ κατέληγε στὸ ἔδαφος τῆς περιοχῆς τοῦ Βραυρωνείου, χωρὶς νὰ γίνουν ἐκσκαφὲς στην

περιοχὴ αὐτή. Ὑπολογίστηκε λοιπὸν ὅτι τὸ κεκλιμένο δάπεδο θὰ συναντοῦσε τὸν νότιο

τοῖχο περίπου κατὰ μῆκος τοῦ κεκλιμένου ἴχνους τῆς στέγης ποὺ ἀνάγεται σὲ προηγού-

μενη οἰκοδομικῆ φάση. Γιὰ τὸν λόγο αὐτὸν ἴσως ἀπολαξεύθηκαν καὶ οἱ ἀγκῶνες μὲ τὸν

τρόπο ποὺ περιγράφηκε στὸ Κεφάλαιο ΙΕΙ τοῦ Τρίτου Μέρους. Μετὰ τὴν ἀπελευθέ-

ρωση ὄμως τοῦ χώρου καὶ τὴ χόραξη τῆς κεκλιμένης ἀνάβασης, ἔγινε φανερὸ ὅτι ἡ

κλίση ῆταν ἀπότομη καὶ ἀποφασίστηκε νὰ κατεβεῖ χαμηλότερα τὸ δάπεδο τῆς κεκλιμένης

ἀνάβασης. Εἶναι σχεδὸν βέβαιο ὅτι, ἀπὸ τὴν περιοχή πρὸς Ν. καὶ ΝΔ. τῆς νότιας πτέρυ-

γας τῶν Προπυλαίων, καθαιρέθηκαν ὅλα τὰ κτίσματα ποὺ εἶχαν κατασκευαστεῖ στὸ με-

ταξύ, τὰ ὁποῖα ἀποδόθηκαν στη Μεσοβυζαντινὴ περίοδο καὶ στὴν περίσδο τῆς Φραγκο-

κρατίας. Τὸ νέο δάπεδο τῆς κεντρικῆς διάβασης κατασκευάστηκε τελικὰ μὲ τῆ μορφή την

ὁποία διατήρησε ὣς τὴν καταστροφή του κατὰ τὶς ἐκκαθαριστικὲς ἐργασίες τοῦ 183538.

4. Τὸ πρόβλημα τῆς προσαρμογῆς τοῦ μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα

στην τεχνολογία τῶν πυροβόλων ὅπλων

Παραμένει ἔνα ἀκόμη πρόβλημα: πότε διαμορφώθηκε ἡ ὀχύρωση τῆς δυτικῆς πρό-

σβασης, οὕτως ὥστε νὰ μπορεῖ νὰ ἀντιμετωπίσει μιὰ πολιορκία μὲ πυροβόλα ὅπλα; Ἤ,

πιὸ συγκεκριμένα, πότε ὁ πρῶτος δυτικὸς προμαχώνας, ποὺ εἶχε διαμορφωθεῖ γύρω ἀπὸ

τὸν ἀρχικὸ πυρῆνα τῆς πύλης Beu1é, περιεβλήθη τὸν ὀγκώδη μανδύα ποὺ τοὺ ἔδωσε τη

μορφῆ μὲ την ὁποία ἀπεικονίζεται ἤδη στὸ παλαιότερο σωζόμενο σχέδιο, τοῦ 1670; Oi

παλαιότεροι ἱστορικσὶ39 ὑποστήριζαν ὅτι ἡ Ἀκρόπολη ἀντιστάθηκε στοὺς Τούρκους ἐπὶ

δύο ἔτη, πρὶν παραδοθεῖ σ᾿ αὐτοὺς τὸ 1458. Μάλιστα ὁ Γρηγσρόβιος γράφει χαρακτηρι-

στικἀ: «Ὁ Φράγκος, ὅστις εἶχε κλεισθῆ ἐν τῆ Ἀκροπόλει, ἀπέκρουσε τὰς ἐξόδους τοῦ

Ὁμὰρ γενναίως᾿ ἐντεῦθεν δὲ δικαιούμεθα νὰ ὑποθέσωμεν, ὅτι πάντως ἡ Ἀκρόπολις

εἶχε διὰ νέων ἀμυντικῶν ἔργων ὀχυρωθῇ οθτως, ὥστε νὰ δύναται ν᾿ ἀντιστῆ καὶ πρὸς

αὐτὰ τὰ πυροβόλα τῶν Τούρκων»40. Σύμφωνα μὲ αὐτῇ τᾐν ἀπομη, θὰ ἦταν φυσικὸ νὰ

χρονολογήσουμε τη νέα διαμόρφωση στὰ τελευταῖα χρόνια τῆς Λατινοκρατίας στην Ἀθή-

να, καὶ μάλιστα μεταξὺ 144641 καὶ 1456.

Ὑπάρχουν ὄμως καὶ ἀντίθετα ἐπιχειρήματα. Κατ᾿ ἀρχῆν δὲν εἶναι βέβαιο ὅτι ὁ

Franco Acciaiuo1i κατόρθωσε νὰ κρατήσει την Ἀκρόπολη δύο χρόνια, βαλλόμενος ἀπὸ

τὰ πυροβόλα τοῦ Ὁμάρ42. Ἐπίσης κατὰ τὴν ἀποκάλυψη τῆς πύλης Beu1é διακρίνονταν

ἀκόμη στην ἐπιφάνειά της ἲχνη ἀπὸ σφαῖρες πυροβόλων ὅπλων, πράγμα ποὺ σημαίνει

ὅτι, πρὶν ἀπὸ την κάλυψή της μὲ τὸν μεταγενέστερσ μανδύα, εἶχε ἐκτεθεῖ τουλάχιστον μία

φορὰ σὲ βολὲς πυροβόλων ὅπλων43. ᾿ Εξόλλσυ ἡ κατασκευῇ αὕτη δὲν εἶχε σκοπὸ μόνο νὰ

προστατεύσει ἀπὸ τὰ πυροβόλα ὅπλα, ἀλλὰ καὶ νὰ χρησιμεύσει ὡς ὑπόβαθρο μιᾶς πυρο-

βολαρχίας γιὰ τῆν ἀμυνα τοῦ κάστρού χρήση ὄμως πυροβόλων ὅπλων ἀπὸ τοὺς Φλω-

ρεντινοὺς γιὰ τὴν ἀμυνά τους στῆν ᾿ Ακρόπολη δὲν ἀναφέρεται πουθενά. ᾿ Επιπλέον εἶναι

γεγονὸς ὅτι ἡ προσαρμογῆ τῶν ὀχυρώσεων τοῦ ἑλλαδικοῦ χώρου στὶς νέες συνθῆκες

πολέμου, ποὺ προέκυυαν ἀπὸ τη χρήση τῶν πυροβόλων, ἄρχισε νὰ γίνεται πρὸς τὰ τέλη

τοῦ 15ου αἰώνα44. Εἶναι χαρακτηριστικὸ ὅτι oi ἴδιοι οἱ Τοῦρκοι, μολονότι εἶχαν χρησιμο-

ποιήσει βαρέα πυροβόλα ὅπλα στοὺς κατακτητικοὺς πολέμους τους καὶ στην ὀχύρωση τῆς
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Κωνσταντινούπολης μετὰ την κατάκτησή της, δὲν πρόβλεψαν την ἄμυνα σὲ πυροβόλα

ὅπλα45. Δὲν νομίζω ὅτι 0i τελευταῖοι Acciaiuo1i συνέλαβον πρὶν ἀπὸ τοὺς ἄλλους Δυτι-

κσύς, ποὺ εἶχαν κτήσεις στην ἀνατολικὴ Μεσόγειο, τὸ μήνυμα τῶν καιρῶν, προσαρμό-

ζοντας την ὀχύρωση τῆς Ἀκρόπολης στὰ νέα πολεμικὰ μέσα ποὺ ἀκόμη δὲν εἶχαν γενι-

κευθεῖ. Αὐτὸ γίνεται ἀκόμη περισσότερο ἀπίθανο, ἂν λἀβει κανεὶς ὺπόυη του ὅτι στην

περίοδο αὐτὴ τὸ Δουκάτο τῆς Ἀθήνας ῆταν ὑπὸ διἀλυση. Φαίνεται λοιπὸν ὅτι ἡ ὀγκώδης

κατασκευὴ πού «ἔθαυε» την πύλη Beu1é κατασκευἀστηκε ἀπὸ τοὺς Τούρκους μετὰ την

κατάληψη τῆς Ἀκρόπολης.

Πότε ἔγινε αὐτὸ δὲν εἶναι εὔκολο νὰ ἀπαντηθεῖ. Δὲν ἀποκλείεται ὁ Μωάμεθ νὰ

διέταξε τὸν ἐκσυγχρονισμὸ τῆς ὀχύρωσης τῆς Ἀκρόπολης, γιὰ νὰ τὴν ἐξασφαλίσει ἀπὸ

προσπἀθειες τῶν Δυτικῶν νὰ ἀνακτήσουν κάποιες καίριες θέσεις στην Ἐλλἄδα, ποὺ

ἦταν ἀπαραίτητες γιὰ τη διεξαγωγὴ τοῦ ἐμπορίου τους. Δὲν πρέπει νὰ ξεχνᾶ κανεὶς ὅτι

πέντε μόλις χρόνια μετὰ την κατάκτηση τῆς Ἀθήνας ἀπὸ τοὺς Τούρκους, 0i Βενετοὶ

κατόρθωσαν νὰ πάρουν τὴν πόλη στὰ χέρια τους γιὰ ἔνα σύντομα χρονικὸ διἀστημα4β.

Ἔχοντας ὄμως ὺπόυη ὅτι ἡ προσαρμογῆ τῶν ὀχυρώσεων στὸν ἑλλαδικὸ χῶρο, ἀλλὰ καὶ

γενικότερα στῆν ἀνατολικὴ Μεσόγειο, δὲν ἄρχισε νὰ γίνεται πρὶν ἀπὸ τὸ τελευταῖο τέ-

ταρτο τοῦ 15ου αί.47, θεωρῶ πιθανότερο ὅτι ἡ μεταρρύθμιση στῆ δυτικῆ πρόσβαση ἔγινε

κατὰ τῆ διἀρκεια ἑνὸς ἀπὸ τοὺς Βενετοτουρκικοὺς πολέμους ποὺ ἔγιναν ἀργότερα. Η

πολὺ καλῆ ποιότητα τῆς τοιχοποήας τοῦ προμαχώνα εἶναι πἀντως ἔνα στοιχεῖο ποὺ κόνει

πιθανὸ ὅτι ἡ κατασκευή της ἔγινε σὲ σχετικὰ πρώιμη φἀση τῆς Τουρκοκρατίας. Στην ἲδια

οἰκοδομικῆ φάση ὀφείλεται ἲσως καὶ τί αὔξηση τοῦ πἀχους τοῦ δεύτερου προμαχώνα

(μεταξὺ τοῦ πύργου τῆς Νίκης καὶ τοῦ βάθρου τοῦ Ἀγρίππα) γιὰ τὴ βελτίωση τῆς ἀμυν-

τικῆς ἱκανότητας του στὰ πυροβόλα ὅπλα48. Τὸν ἲδιο λόγο θὰ εἶχε καὶ τί πλήρωση τῶν

έοΟΧῶν, τῶν διαμορφωμένων ἀνάμεσα στὶς Ἰουστινιανίοις ἀντηρίδες τοῦ τείχους ποὺ συ-

νέδεε τὸν βόρειο πύργο τῆς πύλης Beu1é μὲ τὴ ΝΔ. γωνία τοῦ Μνησικλείσυ ἀναλήμμα-

τος. Ταυτόχρονα μὲ τὸν ἐκσυγχρονισμὸ τῶν ὀχυρώσεων τῆς δυτικῆς πρόσβασης θὰ πρέ-

πει νὰ ἔγινε καὶ τί ὲπισκεψῆ τῶν παλαιότερων ὀχυρώσεων μὲ τὸ κεραμιδὶ κονίαμα, ποὺ

χρησιμοποιήθηκε καὶ κατὰ τῆν οἰκοδόμηση τῶν ἐξωτερικῶν ἐπιφανειῶν τοῦ μανδύα τοῦ

μεγάλου δυτικοῦ προμαχώνα.

' H δυτικῆ πρόσβαση τῆς Ἀκρόπολης καὶ τὰ Προπύλαια περνοῦν μὲ αὐτη τῆ μορφή

στὰ νεότερα χρόνια. Γιὰ νὰ παρακολουθήσει κανεὶς τῆ συνέχεια τῆς ἱστορίας τους στοὺς

ἑπόμενους αἰῶνες ὡς σήμερα, ἀρκεῖ νὰ ἐπανέλθει στὸ Δεύτερσ Μέρος τῆς μελέτης, ἢ νὰ

ἀνατρέξει στῆν ἔκθεση τῶν συμπερασμάτων ποὺ ἔχω ἤδη δημοσιεύσει (ὅλ. Tanou1as,

The Propy1aea). Αὐτὸ ποὺ εἶναι συγκλονιστικὸ καὶ συνήθως μᾶς διαφεύγει μέσα στην

Πληθώρα πληροφοριῶν, ποὺ χτίζουν μιὰ μελέτη ὅπως αὐτή, εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι, πρὶν

ἀπὸ πέντε μόλις αἰῶνες, τὰ μνημεῖα ᾖταν ἀκόμη σὲ μιὰ κατἀσταση συντήρησης ἀσύγ-

κριτα καλύτερη ὄχι μόνο ἀπὸ τὸ σημερινὸ ἀλλὰ καὶ ἀπὸ αὐτῆ ποὺ γνώρισαν 0i περιηγη-

τὲς στὸ 6’ ἥμισυ τοῦ 17ου αί. Ὅπως ἡ ἐποχή μας δημιουργεῖ, μὲ τὶς ραγδαῖες Οἰκολογι-

κὲς ἀνατροπές, γιὰ τὰ μνημεῖα τοῦ παρελθόντος συνθῆκες πολὺ σκληρότερες ἀπὸ τὶς

προηγούμενες ἔποχές, ἔτσι καὶ τί ἱστορικᾑ περίοδος ποὺ ἄρχισε μὲ τὴν Ἀναγέννηση,

δημιούργησε γιὰ τὰ μνημεῖα συνθῆκες πολὺ σκληρότερες ἀπὸ τὸν Μεσαίωνα ποὺ εἶχε

προηγηθεῖ, κυρίως μὲ τῆ χρήση τῆς πυρίτιδας.
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1. Oi περισσότεροι ἀπὸ τοὺς μελετητὲς ποὺ ἀσχο-

λήδηκαν μὲ τὸ θέμα τοῦ ἀνακτόρου τῶν Προπυ-

λαίων καὶ τοῦ φράγκικου πύργου, ἀπέδιδαν ἀόριστα

ττίν ὁριστικᾑ μετατροπὴ τοῦ συνόλου τῶν Προπυ-

λαίων σὲ δουκικὸ ἀνάκτορο στὸν Antonio Acciaiuo1i

-ἁκολουδώντας ἕνα σκεπτικὸ σχετικὸ μὲ αὐτὸ ποὺ

θὰ ἀναπτυχθεῖ στὴ συνέχεια τοῦ κειμένου- (Bur-

nouf, Acropo1e dἈthenes 46-90. Γρηγορόβιος II

314-320. MiAAsp, Φραγκοκρατία 99-101. Τραυλός,

Πολεοδομικὴ 166, 170), ὁ καδένας τους ὄμως ἀπέ-

δωσε τὸν πύργο σὲ διαφορετικοὺς κατασκευαστές- ὁ

Burnouf ὅ.π. 73-78, στοὺς Φλωρεντινούς, oi ὁποῖοι

κατασκεύασαν καὶ τὸ ἀνάκτορο, στηριζόμενος στὴ

μεγάλη ὁμοιότητα τοῦ πύργου τῶν Προπυλαίων μὲ

τοὺς πύργους τῆς Τοσκάνης. Στοὺς Φλωρεντινού

ἀπέδωσε τὸν πύργο καὶ ὁ Μίλλερ ὅ.π. 100-101. Γιὰ

τὸν πύργο 6A. ἐπίσης Γρηγορόβιο II 314. Ο Καμ-

πούρογλου, Παλαιαὶ Ἀθῆναι 351-353, λέει ὅτι ὁ

πύργος ᾖταν βυζαντινὸς. ᾿ Ο Τραυλός, Πολεοδομικὴ

166 ἀποδίδει τὸν πύργο στοὺς de 1a Roche. BA. ἐπί-

σης Setton, Domination 245-247, ὅπου καὶ σχετικὴ

βιβλιογραφία γιὰ τὴ χρονολόγηση τοῦ πύργου.

2. Γιὰ τὴν περιγραφᾑ τῆς δυτικῆς πρόσβασης καὶ

τῶν Προπυλαίων ἀπὸ τὸν Martoni καὶ τὴ διεξοδικὴ

ἑρμηνεία της βλ. παραπάνω σ. 39-40.

3. BA. παραπάνω 0. 40-41.

4. Χαλκοκονδύλης σ. 215-216. Γρηγορόβιος Π

313.

5. Αὐτόδι 305.

6. Uba1dini, Istoria 176. BA. καὶ Setton, Domi-

nation 245-246.

7. Αὐτόδι 205.

8. Βλ. παραπάνω σ. 221-222.

9. BA. παραπάνω σ. 98, 108, 221.

10. Βλ. Tanou1as, The Propy1aea 418-431.

11. Στᾑν κάτοψη τοῦ Ha11er von Ha11erstein oi

τοῖχοι σχεδιάζονται ἐξαιρετικὰ παχεῖς (γύρω στὰ

2.50 μ.)- ὄμως τὸ μεγάλο αὐτὸ πάχος πρέπει νὰ

ὀφείλεται στην οἰκοδόμηση, ἐντωμεταξύ, τῶν δολω-

τῶν κατασκευῶν γιὰ ττίν ἐγκατάσταση πυροβολαρ-

χίας στὸ ἐσωτερικὰ τοῦ κεντρικοῦ κτιρίου (6λ. Ta-

nou1as, The Propy1aea 442-446).

12. Γιὰ τὸ θέμα τῶν ἀνοιγμάτων βλ. αὐτόδι 422.

13. Oi διαστάσεις καὶ r'i λαμπρότητα τᾖς αίδου-

σας τὴν καδιστοῦν ἰδανικὴ γιὰ μιὰ τέτοια λειτουργία.

Ἐξάλλου ὁ Nerio δέχεται τὸν Ἀγκωνίτη o’ αὐτὴ τὴν

αἳδουσα.

14. Tanou1as, The Propy1aea 456.

15. BA. παραπάνω σ. 162-163.

16. Βλ. παραπάνω σ. 210-211.

17. BA. παραπάνω σ. 40-41.

18. BA. παραπάνω σ. 163-165.

19. Βλ. παραπάνω σ. 155 κὲ.

20. Βλ. παραπάνω σ. 164.

21. Γιὰ τὴν ἀναλυτικὴ περιγραφᾑ τῶν λαξευμἀ-

των αὐτῶν βλ. παραπάνω σ. 164-165.

22. BA. Tanou1as, The Propy1aea 419-422. BA.

ἐπίσης παραπάνω σ. 43, 50, 52-53.

23. Γιὰ τὴ στάθμη τοῦ ἐδάφους στᾑν περιοχῇ

αὐτή, βλ. παραπάνω σ. 169-170, 222-223, 227.

24. BA. παραπάνω σ. 170.

25. Βλ. Πρ6. Gabrie1, Rhodes 11 six. 8, niv. 28.

White, Art and Architecture in Ita1y 68 six. 35, o.

253 six. 145, o. 514 six. 3186. Gagnaire, Le pa1ais

des Papes 55.

26. Tanou1as, The Propy1aea 419-424. BA. ἐπί-

σης παραπάνω σημ. 22.

27. Δηλαδᾑ τὶς ἀπόμειςπ ἀνώνυμα σχέδιο τοῦ

1670 (εἰκ. 1-2), σχέδιο τᾖς συλλογῆς Fauve1 (six. 4),

σχέδιο dὈrtiéres (six. 7) καὶ σχέδιο Fane11i (six.

11).

28. White, Art and Architecture in Ita1y 506-

515. Ackerman, The Vi11a 63 κἐ., six. 3.2-3.8.

29. BA. Brunon, Empe’ri six. στὶς σελ. 7, 9, 39-41.

30. BA. παραπάνω σ. 52-53.

31. Γιὰ τὴν περιγραφᾑ τοῦ πύργου ἀπὸ τὸν

Burnouf, βλ. ἐπίσης παραπάνω σ. 139-140 καὶ παρα-

πάνω σημ. 1.

32. BA. παραπάνω σ. 214.

33. BA. παραπάνω ο. 139-140.

34. Φωτογραφία ἀρχείου ΕΣΜΑ (δωρεὰ DAI),

ἀρ. 27.

35. 'OpAdeog-TpouAéc, Λεξικὸν 36, A. ἄρκλα.

36. Τὰ λείμανα τοῦ οἰκήματος στὸ δῶμα τοῦ

πύργου, ποὺ διακρίνονται σὲ μιὰ φωτογραφία πρὶν

ἀπὸ τὴν κατεδάφισή του (Ἀρκετο ΕΣΜΑ, δωρεὰ

DAI, ἀρ. 27, six. 11Ἰ) προέρχονται ἀπὸ μιὰ μεταγε-

νέστερη κατασκευτί. Τὸ προγενέστερο οἳκημα, ποὺ

ἴσως προοριζόταν γιὰ τὴν προστασία τῆς κλίμακας

ἀπὸ τὶς καιρικὲς συνδᾖκες, βρισκόταν στην ἀνατο-

λικτί πλευρὰ τοῦ δώματος καὶ διακρίνεται στὴν πα-

λιότερη ἀπὸ τὶς ἀπόψεις τῆς Ἀκρόπολης, αὐτὴ τοῦ

1670 (six. 1-2).

37. BA. παραπάνω σημ. 23.

38. BA. παραπάνω σ. 123 κὲ.

39. Γρηγορόβιος Π 386. MiAAsp, Φραγκοκρατία
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Π 153-4. Τὶς ἀπόμεις τους γιὰ τὸ θέμα αὐτὸ συμμε-

ρίζεται καὶ ὁ Τραυλός, Πολεοδομικὴ 173.

40. Γρηγορόβιος II 386.

41. Στὶς 14 Δεκ. 1446 οἱ Τοῦρκοι κατέλαβαν τὸ

Ἑξαμίλισν μετὰ ἀπὸ πολιορκία στὴν ὁποία χρησιμο-

ποιᾔδηκαν πυροβόλα ὅπλα, 6λ. Γρηγσρόβιο II 375-
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Βραυρώνειο, 169-170, 210, 232, 234, 253, 256, 267, 274-275, 285, 300, 303, 315, 320.

Brienne, Gautier de, 22.
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Buchon J.A.C., 129-130, 190.

Bundgaard J.A., 14.

Burnouf Emi1e, 1, 139-140' σ. 144 σπμ. 5- o. 151 σπμ. 148- 0. 250-252' 0. 259 σπμ. 41' o. 260 σπμ. 58' o. 304,

318-319' σ. 322 σπμ. 1.

Βύρων, λόρδος, 107.

Γαλπνός, o. 31 σπμ. 38.

Carrey Jacques, 48' σ. 60 σπμ. 45.

Chacaton J.N.H., 129.

Chand1er Richard, 76, 79-81' σ. 82 σπμ. 3- o. 84 σπμ. 73- σ. 85 σπμ. 86-87, 107' σ. 86 σῃμ. 107, 109, 112' o.

91, 102, 108' σ. 116 σπμ. 103' σ. 118 σπμ. 140- σ. 120 σπμ. 171.

Chaste1 Rouge, σ. 307 σπμ. 27.

Chaudet Louis, 130' σ. 147 σπμ. 53, 75-76' σ. 148 σπμ. 79.

Choise1-Gouflier, 87.

Gina di Caste11o, Pa1azzo Communa1e, o. 307 σπμ. 30.

C1airvaux μονή, σ. 307 σπμ. 30.

Cockere11 C.R., 72' σ. 85 σπμ. 99' o. 93, 103-105' σ. 118 σπμ. 128, 130, 138' σ. 119 σπμ. 154' o. 161, 313.

Co11ignon M., σ. 60 σπμ. 47- σ. 61 σπμ. 57.

Corone11i P.M., 57.

Coubau1t, 88' o. 111 σπμ. 3.

Γρηγορόβιος, 1' σ. 31 σπμ. 55' o. 33 σπμ. 78' σ. 34 σπμ. 119' σ. 144 σπμ. 5' σ. 320.

Crusius M., 26' o. 35 σπμ. 146' σ. 44.

Da1ton Richard, 69' σ. 83 σπμ. 39.

Δαφνίου Μονᾕ, 22.

De Wae1e jos, 15.

Deichman F.W., o. 278 σπμ. 7.

Δελφοί, Aéoxn Κνιδίων, o. 30 σπμ. 11.

δεξάμενή ὑστερορωμαϊκή ἢ Ἰουστινιάνια ἢ Προπυλαἰων, σ. 31 σπμ. 33' σ. 56-77, 100' o. 117 σπμ. 120' σ.

126, 130, 132, 137, 139-141' σ. 174 σπμ. 55' o. 185, 200-203' σ. 209 σπμ. 69-70, 75' σ. 232' σ. 257

σπμ. 1' σ. 267' σ. 269 σπμ. 19-20' σ. 273-276' 0. 278 σπμ. 23-24' σ. 279 σπμ. 29- o. 283, 291, 293,

299-301, 305, 313-316, 319.

— βόρεια τῆς Κλευύδρας, σ. 278 σπμ. 23' o. 279 σπμ. 29.

— Ἀσκληπιείου Βυζαντινή, o. 269 σπμ. 20' o. 273' o. 278 σπμ. 24' o. 279 σπμ. 29.

- νοτίωςΠροπυλαἱων, 169-170, 234, 275.

Δἑξιππος, o. 269 σπμ. 10.

Desbuisson Prosper, σ. 85 σπμ. 86' o. 109' o. 115 σπμ. 82' o. 128, 131-133, 136' σ. 148 σπμ. 78-79, 85, 87' σ.

203, 233.

Δεσπίνπς Γεώργιος, σ. 151 σπμ. 156.

Di1ettanti, ᾿ Εῖαιρεία τῶν, 79' o. 112 σπμ. 36.

Dinsmoor Wi11iam Be11, 14' σ. 31 σπμ. 32' σ. 149 σπμ. 108.

Dinsmoor Wi11iam Be11, Jr., 14.

Διονύσου θέαῖρο, σ. 34 σπμ. 108' σ. 53, 70-71' σ. 84 σπμ. 60' σ. 261 σπμ. 71' σ. 265.

δισδἀρ ἀγὰς ἢ δισδἀρης, σ. 85 σπμ. 86' o. 86 σπμ. 109' σ. 102, 108' o. 116 σπμ. 113' σ. 120 σπμ. 173.

Dodwe11 Edward, 101-103, 107' σ. 112 σπμ. 32, 35-36' 0. 113 σπμ. 39' σ. 115 σπμ. 79-80' σ. 116 σπμ. 105,

108, 113' σ. 117 σπμ. 113-114, 120' o. 118 σπμ. 140.

Donato, Nerio di, 24.

donjon, 100, 132-133, 300, 304, 313, 315-316, 319.

Dorpfe1d Wi1he1m, 14.

Dreux, Robert de, 46.

Dupré Louis, 109' σ. 113 σπμ. 55' σ. 120 σπμ. 180' σ. 121 σπμ. 184' σ. 148 σπμ. 87.

δυτικὴ πρόσβασπ, 2-5, 10, 16-17, 21, 25' o. 31 σπμ. 45' σ. 45, 48-49, 52, 66, 79, 87, 93, 95, 103-104, 107, 110'

σ. 114 σπμ. 65' σ. 120 σπμ. 180' σ. 122, 124, 126, 128, 131, 133, 135, 138, 140, 142' o. 149 σπμ. 104'
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a. 151 any. 160' a. 171 any. 16' a. 232, 237-240, 245, 247' a. 258 any. 27' a. 259 any. 41, 44' a. 260

any. 45' a. 265-267' a. 269 any. 16' a. 271, 275-277, 280, 285-288, 292, 301-303, 310-311, 320-321'

a. 322 any. 2.

— μεσιζἱϊ, 45-46, 53, 57' a. 84 any. 670' a. 95-96' a. 119 any. 147.

- προμαχώνας δεύτερος, 27, 46, 48, 56-57, 72-73, 79-80' a. 82 any. 2' a. 85 any. 99' σ. 89-91, 94, 98-99,

105-108, 123-127' a. 145 any. 20, 23-24' a. 236-237, 239, 286, 302-303' a. 309 any. 63, 68' a. 321.

— προμαχώνας δολικοϋ, 93' a. 112 any. 36' a. 117 any. 113' a. 254 (βλ. καὶ δολικό).

- προμαχώνας πρῶτος - μεγάλος - δυτικός, 46, 48, 54-57' a. 59 any. 30' a. 70, 72' a. 82 any. 2' a. 90,

95-96, 98, 101, 104-105' a. 119 any. 150' σ. 123, 128, 131' a. 145 any. 7' a. 147 any. 76' a. 148 σπμ.

79' a. 149 any. 104' a. 246-248, 253-254' a. 259 any. 42' a. 260 any. 48' a. 261 any. 71' a. 320-321'

a. 323 any. 43.

— ρωμαϊκᾓ κλίμακα, a. 31 any. 37' a. 117 any. 114' a. 126, 128, 131, 134' a. 144 any. 5' a. 145 any. 24'

a. 149 any. 108' a. 167' a. 171 any. 17' a. 173 any. 47' a. 236-240' a. 258 any. 26' a. 267, 303.

Bbhardt, a. 62 any. 83.

Edrisi ἢ Ἐδρισί, 19' a. 33 any. 75.

Εἰρήνη ἡ Ἀδπναἱα, 18' a. 32 any. 61.

Ἐκάτης Ἐπιπυργιδἱας ἱερό, 224, 226, 274.

Ἕλγιν λόρδος, 28' a. 35 any. 156' a. 103, 107' σ. 117 any. 122-123, 125' a. 130.

E1derkin G.W., 14.

Ἐξαμίλιον, ο. 323 any. 41.

Ἐπἱδαυρος, Καταγώγια ἱεροῦ Ἀσκληπιοῦ, a. 30 any. 11.

Ἐπικουρίου Ἀπόλλωνος ναός, Βάσσες Ἀρκαδίας, 11.

ἐπίμηκες ἀμυντικὸ οἰκοδόμημα, βλ. donjon.

Ἐρἐκδειο, 21-22, 28-29' a. 30 any. 31' a. 33 any. 86' a. 35 any. 143, 152' a. 61 any. 71' a. 70, 103, 110' a.

117 any. 113' a. 125, 130, 133, 266-267, 270.

Ἕρουλοὶ, 16, 265-267' a. 268 any. 3, 8-10' 0. 269 any. 10' a. 274.

Estano1, Don Berenguer, 22.

Εὐμένης B', 16.

Εὐμἐνους στοἁ, 47, 53-54, 71, 93, 265, 273.

Ζιρὠ Δ., a. 145 any. 20' a. 150 any. 114' a. 259 any. 39.

Ζυγομαλᾶς Θ., a. 35 any. 146.

Fadrique A1fonso, 22' a. 34 any. 113.

Fane11i Francesco, 48, 54-57, 65-66, 68, 72-73' a. 62 any. 83-85, 87, 89-90, 93-95' a. 63 any. 97, 101, 107' a.

82 any. 24-25' a. 83 any. 28, 31, 33, 42' a. 114 any. 65, 70' a. 118 any. 144' a. 119 any. 151' a. 309

any. 68' a. 312' a. 322 any. 27.

Fauve1 L.F.S., 47-48' ο. 60 any. 47-48' a. 62 any. 93' a. 87-88, 92, 109' a. 111 any. 1-3, 9' a. 112 any. 32' ο.

115 any. 93' a. 129' a. 145 any. 7' a. 279 any. 49' a. 322 any. 27.

Fe11owes Char1es, 129.

Ferrio1, Comte de, 65.

Fougeres G., 138' a. 150 any. 135.

Frantz A11ison, a. 30 any. 31' a. 268 any. 9.

Ce11 Wi11iam, 69, 72' a. 84 any. 65' a. 85 any. 86' a. 90, 93-101, 103-107, 109' a. 111 any. 5' a. 112 any. 32,

35-36' a. 113 any. 55-56' a. 114 any. 61, 63, 73' a. 115 any. 77, 79-81' a. 117 any. 120' a. 118 any.

145, 147' a. 119 any. 149, 158' a. 120 any. 175, 183' a. 174 any. 52' a. 205 any. 6' a. 207 any. 42' a.

276' a. 309 any. 68' a. 317.

Giraud Jean, 1, 48' a. 61 any. 55-57.

Gui11etiere, de 1a, 49.

Ha11erstein, Ha11er von, 72' a. 85 any. 99' σ. 90, 104-107' a. 114 any. 61' a. 115 any. 81, 87' a. 118 any.

131-132, 138-139, 141,145' a. 119 any. 148, 150,159' a. 120 any. 180' a. 121 any. 184' a. 122-123,

134' a. 145 any. 7' a. 254' a. 322 any. 11.

Hansen Μάης Christian, a. 111 any. 15' a. 120 any. 180' a. 127-128, 133' a. 146 any. 40' a. 149 any. 97' a.

306 any. 16.
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Hayes Louis, βαρῶνος de Courmenin, 44.

Haygarth, o. 116 σπμ. 111.

Hayter Lewis, 122, 130' o. 147 σπμ. 69-70.

Heideck, Kar1 Wi1he1m von, 126' α, 146 σπμ. 28, 33' o. 177.

He1strom Pontus, 14.

Ἦλις, Βλαχἑρνα, 296- o. 307 οῃμ. 31.

Hobhouse J.C., 107-108' 0. 116 σπμ. 111' α. 119 οπμ. 163' o. 120 σπμ. 164, 171.

Hope Thomas, 88-91, 94, 103-106' ο. 111 σπμ. 10-12, 17' o. 112 σπμ. 24-25' 0. 113 σπμ. 43' σ. 114 οπμ. 68'

σ. 116 οῃμ. 111' σ. 118 σπμ. 142' ο. 120 σπμ. 180- o. 135, 302.

Ἡρώδειο, 39' σ. 42 σπμ. 5- 0. 46-47, 53-54, 57' o. 59 σπμ. 23-24᾿ 0. 70-72' 0. 82 σπμ. 15- α. 83 σπμ. 51- σ.

88, 93-94, 107, 110' σ. 111 σπμ. 12- α. 113 σπμ. 46-47' 0. 121 σπμ. 195' 0. 122-123, 254-255, 265.

Huebsch, α. 120 σπμ. 180.

Θεοδόσιος B’, o. 279 στιμ- 45.

Θεοφύλακτος (χάραγμα om βόρεια πτέρυγα τῶν Προπυλαἱων), 187.

-- οἰκοδόμος, α. 206 σπμ. 26.

— πρωτοσπαδἅριος, 19.

Θᾔβα, 18-19, 21-24.

Θποἐας, 65, 68.

Θησετο, 103, 270.

δολικό, 93, 104' σ. 117 σπμ. 113' o. 118 οπμ. 128' 0. 123-124, 131, 133, 254.

Θρασύλλου μνημεῖα, 53' o. 290 σπμ. 42.

Θρῆνος «Περὶ ἀναλώοεως...», 24, o. 35 σπμ. 135.

Θωμᾶ πύργος οτἂ Ἰωἁννινα, σ. 290 οπμ. 37.

Ἰουλιανός, 17.

Ἰουστινιανός, 18, 250' o. 269 σπμ. 19' α. 273-275, 277' o. 278 σπμ. 7, 9' o. 279 σπμ. 29.

Ἰοοὺφ ἀγἁς, 50, 74.

Ἰωαννίδου Μαίρπ, 143' ο. 171 σπμ. 1.

Ἰωάννου Προδρόμου μονᾔ, 21.

Jenkins Ian, 0. 85 σπμ. 101.

Καβάσιλας Σ., α. 35 σπμ. 146.

Καββαδίας Π., 28, 57, 124, 141-142, 189' o. 151 σπμ. 156' o. 209 σπμ. 69' σ. 246, 254' ο. 259 σπμ. 37.

Καλάμιον Φωκίδος, σ. 32 σπμ. 68.

Κάλαμος Ἀττικῇς, σ. 32 οπμ. 68.

Καμένα Βοῦρλα, ναὸς τοῦ Σωτῆρος, o. 307 σπμ. 33.

Καμπιά, Ἅγιος Νικόλαος, 295' o. 307 σπμ. 33.

Καμπούρογλους Δ., ο. 32 σπμ. 69' o. 35 σπμ. 135' o. 322 σπμ. 1.

Κόπουα, 25, 39' σ. 42 σπμ. 5.

Καπουισίνοι μοναχοί, 49' σ. 61 σπμ. 57, 65.

Καραμπαμπᾶ τεκκἐς, ο. 110' o. 121 σπμ. 195.

Kar1owitz, 65.

Καταλανική Ἐϊαιρεία, 22.

Κουτουζόγλου Λύσανδρος, o. 150 σπμ. 119.

Kawerau G., 28, 57, 142' o. 151 σπμ. 160' o. 160' o. 171 οῃμ. 10' o. 189' α. 228 σπμ. 10' o. 229 σπμ. 14' ο.

230 σπμ. 32' ο. 233, 239-241' 0. 258 σπμ. 27' o. 259 σπμ. 35.

Κηφισοῦ μἁχτι, 22.

Κιμώνειο τεῖχος, 124.

Kinnard Wi11iam, σ. 84 σπμ. 69' o. 108, 110' ο. 114 σπμ. 63' o. 117 οτιμ. 113' ο. 120 σπμ. 176-178, 180' o.

121 σῃμ. 184' α. 146 σπμ. 37' o. 226.

Κιουϊόχεια, o. 290 σπμ. 35.

Κιουϊαχᾖς, 28.

Κιοιερκιανοὶ μοναχοί, 22.
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Κλεάνθης Σταμάτιος, σ. 118 σημ. 137- σ. 122, 130- σ. 144 σημ. 4- σ. 145 σημ. 7' σ. 147 σημ. 73- σ. 148 σημ.

79- σ. 261 σημ. 68-69, 71.

Κλευύδρα, 16, 22, 96, 103, 110' σ. 113 σπμ. 57' σ. 116 σημ. 100' σ. 121 σημ. 191-192' σ. 122-123' σ. 144

σημ. 5' σ. 145 σημ. 6, 8' σ. 251-253' 0. 259 σημ. 44' σ. 260 σημ. 65' 0. 265-267' 0. 269 σημ. 15-16, 20'

o. 273, 288, 297, 301-302, 304-330 (6λ, καὶ προμαχώνα Κλευύδρας).

K1enze, Leo von, 109, 123-124.

Κνιθάκης Γιάννης, σ. 144 σημ. 2, 4.

Κομνηντί, Ἑλἐνη Ἀγγελίνα, 21.

Κορρὲς Μ., σ. 35 σημ. 154' σ. 86 σημ. 116' σ. 268 σημ. 5' σ. 308 σημ. 43.

Κουμανούδης Στ., σ. 114 σημ. 75.

Krak des Cheva1iers (Κρἁκ τῶν Ἰπποτῶν), σ. 307 σημ. 22, 30' σ. 309 σημ. 72-74, 76.

Κρούστας Μαρτίνος, βλ. Crusius.

Κωσταντινοήπολη, βυζαντινὰ τείχη, σ. 279 σημ. 45' τουρκικὴ ὀχύρωση, 321.

— Ἀγία Εἰρήνη, σ. 307 σημ. 32.

— μόνή Κωνσταντίνου τοῦ Λιβός, σ. 307 σημ. 32.

- ναὸς Ἀγίων Σεργίου καὶ Βάκχου, σ. 307 σημ. 32.

Κωνσταντόπουλος Κ., σ. 205 σημ. 4.

Κώνστας B’, 18' σ. 32 σημ. 60.

Laborde, Comte de, σ. 60 σημ. 40.

Ladis1as, βασιλιὰς τῆς Νεάπολης, 23.

Lambert Marce1, 122, 139' σ. 145 σημ. 16' σ. 151 σημ. 145' σ. 260 σημ. 46.

Λάμπρος Σπυρίδων, 1' σ. 33 σπμ. 75' σ, 58 σημ. 6.

La Roche, Γουλιέλμος de, 21.

La Roche, de, 0. 34 σημ. 110' σ. 129' σ. 144 σημ. 5' o. 297, 299-301, 303-305' σ. 308 σημ. 43' σ. 314' σ. 322

σημ. 1.

La Roche, de, Sire dἈthenes - Dominus Athenarum, o. 33 σημ. 93.

La Roche, Guy A’ de, 21.

— Guy B’ de, 22' σ. 34 σημ. 104.

— Ἰωάννης de, 21' σ. 34 σημ. 102.

La Rue, Rina1do de, 54-56' σ. 62 σημ. 90, 94' σ. 63 σημ. 97, 101.

LἈssuré, 65.

Λατίνος ἀρχιεπίσκοπος, σ. 35 σημ. 152.

Leake Wi11iam Martin, 103.

Lebouteux Denis, 128, 131-133, 135-136, 140' o. 148 σημ. 81' σ. 149 σημ. 104, 106-107' σ. 150 σημ. 109-110'

σ. 203, 233.

Λειβαδιά, 123.

Lenormant F., σ. 60 σημ. 48.

Le Roy Ju1ien David, σ. 62 σημ. 79' σ. 72-78' σ. 84 σημ. 76, 79, 81' σ. 85 σημ. 88, 94, 96' σ. 88, 90, 98' σ.

113 σημ. 43' o. 117 σημ. 114' σ. 119 σημ. 157' σ. 145 σημ. 7' σ. 172 σημ. 19' σ. 279 σημ. 49.

Λἑων, μητροπολίτης Ἀθηνῶν, 287.

— πρωτοσπαδάριος καὶ στρατηγὸς Ἑλλάδος, σ. 32 σημ. 64.

λιονταριοῦ πόρτα, 69' o. 82 σημ. 24.

Λοκρίδα, Μονᾑ Ἀγυᾶς, σ. 307 σημ. 24.

Lotbiniére P.G. jo1y de, 0. 115 σημ. 81.

Λουδοβίκος G’, 21.

— IA’, 53.

Λουκᾶ Ὁσίου μονᾔ, σ. 290 σημ. 37' o. 295.

Λουκᾶς ὅσιος ὁ Στειριώτης, 18-19' σ. 32 σημ. 66, 68.

Λσυμπαρδιάρης, Ἅγιος Δημήτριος, σ. 61 σημ. 55.

Lubenau Reinho1d, 44-45, σ. 59 σημ. 26.

Lucas Pau1, 27, 66' σ. 82 σημ. 8.
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«Λυκούργου ὁπλοοτάοιο» (τὰ προπύλαια), 50, 67-68, 73.

Machiave11i Nicco1o, 24.

Magni Corne1io, 49' ο. 62 οπμ. 72.

Manfred, γιὸς τοῦ βασιλιᾶ τῆς Σικελίας Φρειδερίκου B', 22.

Μανωλἐσου ᾿ Ε., ο. 144 σπμ. 2.

Μαξιμιανός, σ. 31 σπμ. 41.

Μαρκελλίνου Σεπτιμἱου Φλαβίου ἐπιγραφή, 50- σ. 62 σπμ. 94' ο. 67, 72, 102- ο. 116 σπμ. 105.

Marquab, ο. 309 σπμ. 76.

Martoni Nicco1o da, 1, 25, 39-41' 0. 42 σπμ. 5, 12' σ. 58 οπμ. 5- σ. 286, 299, 301, 310-311' σ. 322 σπμ. 2.

Μαίση R., ο. 114 σπμ. 1' σ. 119 σπμ. 161.

Mennard Th., ο. 151 σπμ. 154.

Μἐρμπακας, Κοίμηση τῆς Θεοτόκου, σ. 307 σπμ. 24.

Michae1is A., o. 62 σπμ. 83.

Μίλλερ ούἱλλιαμ, 1' ο. 34 σπμ. 119- ο. 322 σπμ. 1.

Μνποἱκλειο ἀνάλῃμμα, 10, 16, 48, 56-57, 72, 96-97, 105' ο. 119 οπμ. 150- ο. 123, 135-136' σ. 144 σπμ. 5' ο.

147 σπμ. 53' ο. 238-239, 242, 245, 248-251, 253, 265-267, 276, 302, 304, 321.

Μνποικλᾕς, 3, 9, 12, 14, 69, 142, 224' ο. 257 σπμ. 1' ο. 286.

Monce1, Théodore Achi11e Louis, Vicomte du, 130.

Morosini, 3, 27, 48, 53-57' ο. 61 σπμ. 71' o. 62 σπμ. 83, 85' ο. 64-66, 68, 71-72, 81' ο. 82 σπμ. 2-3' ο. 86 σπμ.

116' ο. 98' ο. 118 σπμ. 145' ο. 125, 132' σ, 209 σπμ. 75.

Μπαλάνος Ν., 28' ο. 36 σπμ. 160' σ. 142-143, 155' σ. 258 σπμ. 30' σ. 261 σπμ. 72.

Μπενιζέλος Ἰωάννης, ο. 120 σπμ. 180.

Μπίρης Κ., 21-23, 28-29, 32, 45' σ. 59 σπμ. 20, 28-29, 32' ο. 60 οπμ. 32.

Μπούρας Χαράλαμπος, 297' ο. 306 σπμ. 19- σ. 308 σπμ. 40.

μυκηναϊκὸ τεῖχος, 222-224, 226-227, 237, 274, 319.

μυκηναϊκὸς πύργος 10.

Μωάμεθ B', 24, 26, 321.

Μωραΐτης Πέτρος, 138' ο. 150 σπμ. 120.

Ναβαρραἱων ' Εταιρἱα, 23.

Νἰκαια, 5' σ. 290 σπμ. 35.

Νικία χορηγικὸ μνημεῖα, ο. 31 σπμ. 43' ο. 42 σπμ. 5' ο. 133-135, 240' ο. 268 σπμ. 7' σ. 276.

Nointe1 C.M.O., μαρκήσιος de, 26, 47-49.

Normand A., 138' ο. 150 σπμ. 127.

Νταπιά τοῦ Λιονταριοῦ, 95, 127.

-— τοῦ νεροῦ ἢ Νταπιά τοῦ Δυοοἑα, 110, 123' ο. 144 σπμ. 5' ο. 253, 304 (6λ. καὶ προμαχώνα Κλευύ-

δραςλ

Νυμφῶν λόφος, 123.

ὀγκῶδες ἐπίμηκες οἰκοδόμημα, βλ. donjon.

”080w, 21.

o‘ixnpa τῶν φυλάκων ἢ τῶν φρουρῶν, 55' ο. 60 σπμ. 39' ο. 114 σπμ. 70- ο. 123, 303.

οἰκία τῶν Ἀπομάχων, 124, 133.

O1iver G., ο. 111 σπμ. 3.

Ὁλυμπἱα, Λεωνίδαιο, ο. 30 σπμ. 11.

Ὁλυμπιετο, σ. 42 σπμ. 5' σ. 43' ο. 58 σπμ. 5.

Ὁμἁρ παοάς, 245.

Omont Henri, ο. 59 οπμ. 13.

Ὁρλάνδος Ἀναστάσιος, 28, 88, 94, 143, 210, 216, 219' o. 228 σπμ. 7.

Ortieres, Gravier de, 48, 53-54, 57' o. 60 σπμ. 48' σ. 61 οῃμ. 65' o. 62 σπμ. 93' σ. 63 σπμ. 108' ο. 72' ο. 322

οπμ. 27.

'Ooiou Λουκᾶ μονᾕ, ο. 307 σπμ. 25.

Paccard A., 130.
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Παλαιὰ Πρόπυλο, 14- σ. 30 σπμ. 22- σ. 158, 169-170, 315.

Pa1azzo Pretorio στὸ Gubbio τᾖς Ἰταλίας, 295.

Pa11adio, σ. 58 σπμ. 5.

Πόλλας Δημήτριος, 297' σ. 308 σπμ. 40.

Παναγία Ἀδπνιώτισσα, 19- σ. 32 σπμ. 69.

Παναγίας ἐκκλησία (Παρθενῶνας), 284.

Παναθηναίων ὁδός, 10' σ. 260 σπμ. 56.

-πομπή, 10, 238.

Havoc πηγή, 110.

— σπήλαια, σ. 116 σπμ. 101' σ. 260 σπμ. 58.

Παπαγιαννάκης Χ., σ. 60 σπμ. 48.

παρεκκλήσι φράγκικό Προπυλαίων, 24, 128-129, 131-132, 138, 141, 200, 203, 291, 294-298, 301, 305' σ. 306

σπμ. 12, 16' σ. 308 σπμ. 47 (6λ. καὶ Ἀγίου Βαρθολομαίου παρεκκλήσι στὸ κἀστρο τᾖς Ἀθήνας).

Παρθενῶνα γλυπτἁ, 47.

Παρδενώνας, 10-11, 18-23, 26-29' σ. 32 σπμ. 63-64, 69' σ. 33 σπμ. 85' o. 35 σπμ. 143, 152- σ. 42 σπμ. 8' o.

115 σπμ. 92' σ. 117 σπμ. 120- σ. 122-124, 129, 133, 138' o. 260 σπμ. 51' σ. 266-267' σ. 268 σπμ. 3, 10'

σ. 270' σ. 278 σπμ. 1, 7-8' 0. 284, 299' σ. 308 σπμ. 43.

Παρίσι, Hote1 de Sens, 296.

Pars W., 73, 75-79' 0. 85 σπμ. 92, 94, 101' σ. 90, 92, 96, 98-99' σ. 113 σπμ. 61' σ. 120 σπμ. 180.

Parsons A. W., σ. 31 σπμ. 44' σ. 144 σπμ. 5' σ. 252-253- σ. 260 σπμ. 63' o. 269 σπμ. 16' σ. 279 σπμ. 26, 29.

Paton J. M., σ. 34 σπμ. 111.

Παυσανίας, 50, 52- σ. 61 σπμ. 72' σ. 67-68, 76, 80-81' σ. 82 σπμ. 19' o. 85 σπμ. 107' o. 102' σ. 114 σπμ. 64.

Πειραιἀς, 15' σ. 31 σπμ. 38' σ. 79' σ. 82 σπμ. 5' o. 101, 139.

Πελοποννησιακὸς πόλεμος, 9, 15.

Pera1ta, Ga1ceran de, 22.

Perin Fe1ix M., o. 60 σπμ. 36.

Perry Char1es, 69-70, 74.

Πέτρος Δ, βασιλιὰς τῆς Ἀραγωνίας, 23, 297.

Piot Ε., 137.

Piranesi Giovanni Battista, σ. 85 σπμ. 94.

Πιττάκης Κυριάκος, 123, 128, 133' σ. 148 σπμ. 79' σ. 149 σπμ. 99' o. 171 σπμ. 16- σ. 229 σπμ. 12' σ. 236,

284' σ. 289 σπμ. 18, 23.

Pizzico11i, Ciriaco dei, 1, 25, 40-41' σ. 42 σπμ. 9, 12- σ. 46' σ. 58 σπμ. 5' o. 167, 284, 310-314' σ. 322 σπμ. 13.

Πλάτων Ν., σ. 278 σπμ. 24.

Πνύκα, 95, 101' σ. 61 σπμ. 55' σ. 113 σπμ. 48' σ. 116 σπμ. 96.

Pococke Richard, 67-69, 74, 91' σ. 82 σπμ. 24-25' σ. 83 σπμ. 28, 34' σ. 119 σπμ. 159.

Prangey, J. Ph. Girau1t de, 137.

Preaux F., σ. 115 σπμ. 77.

Πρόβος, σ. 268 σπμ. 4.

Πρόκλος, σ. 278 σπμ. 1.

προμαχώνας Κλεψύδρας ἢ τοῦ Ἀνδρούτσου, 140, 251, 304 (βλ. καὶ Νταπιά τοῦ νεροῦ ἢ τοῦ Δυσοέα).

«Πυδαγόρα σχολές», 65-66.

Ραγκαβῆς Ἀλέξανδρος Ρίζος, σ. 115 σπμ. 81.

Rando1f Bernard, 49' σ. 63 σπμ. 103.

Ρέντη Μαρία, 23.

Revett Nico1as, 46, 53' σ. 58 σπμ. 5' σ. 59 σπμ. 32' σ. 60 σπμ. 39' o. 62 σπμ. 77, 79- σ. 70-73, 76-79, 81' σ. 82

σπμ. 18' σ. 83 σπμ. 48' σ. 84 σπμ. 52, 55, 60, 79, 81' σ. 85 σπμ. 85, 88, 94' σ. 86 σπμ. 109, 112' σ. 88,

93-95' σ. 102, 108, 110' σ. 111 σπμ. 12' σ. 113 σπμ. 43, 61' σ. 114 σπμ. 63' σ. 116 σπμ. 105, 113' σ.

118 σπμ. 145' σ. 119 σπμ. 147' σ. 120 σπμ. 171' σ. 121 σπμ. 184' σ. 145 σπμ. 7' σ. 172 σπμ. 19' σ. 199'

σ. 279 σπμ. 49' σ. 309 σπμ. 68.
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Ρηγίλλης θέατρο, 102.

Ριζόκαστρο, 22, 24' α. 33 any. 81' a. 34 any. 108' a. 35 any. 135' a. 39, 71' a. 84 any. 55' a. 253' a. 261 any.

71' a. 286' a. 290 any. 38' a. 297, 301, 304-305.

Robertson J., 138' a. 145 any. 16.

Ρόδος, a. 323 any. 44, 48.

-— παλάτι τοῦ μεγόλου μαγίστρου, a. 308 any. 34.

Ρόδου ἱππότες, α. 308 any. 42.

- κόοτρο, a. 308 any. 42.

Rarbye M., 126-127.

Ross Ludwig, 124-126, 128' a. 145 any. 20-21, 23' a. 146 any. 35' a. 302.

Saccani Antone11a, a. 62 any. 83.

Saewu1f, 19.

Sahyun, 295' a. 309 any. 73.

Sandwich λόρδος, 67, 74' a. 82 any. 18' a. 84 any. 82' a. 91.

Σαρακῃνοἱ, 19-20' a. 32 any. 68' a. 33 any. 81' a. 35 any. 135 (βλ. Ἀθήνα, ἀραβικὴ ἢ Σαρακηνῶν παρου-

σία κλπ.).

Σγουρὸς Λἐων, 20' a. 33 any. 83.

Schaubert Ε., a. 118 any. 137' a. 122, 130' a. 145 any. 7' a. 147 any. 73' a. 148 any. 79' a. 254' a. 261 any.

68-69, 71.

Sch1iemann Heinrich, 139.

Σελὶμ Γ, 0.116 any. 111.

Σερπεντζἑς, 47, 51, 53-54' a. 59 any. 28-29, 32' a. 60 any. 48' a. 62 any. 88' a. 67, 70-71, 93-95, 101, 104,

109' a. 111 any. 15' a. 118 any. 138' a. 120 any. 165' a. 122' a. 144 any. 3' a. 254-255' a. 261 any.

71' a. 267, 286.

Setton Kenneth, a. 34 any. 119' a. 35 any. 135' a. 42 any. 5' a. 144 any. 4.

Σινώπης πύργοι, a. 279 any. 44.

Skene james, 122, 128-130, 133' a. 144 any. 3' a. 145 any. 6-7, 16' a. 147 any. 52-53, 56, 62' a. 148 any. 79.

Smirke R., 88, 92-93, 103' a. 112 any. 23, 32' a. 115 any. 79-81, 86' a. 117 any. 120' a. 146 any. 32' a. 174

any. 52.

Span jacab, 26, 49-52, 54-55, 57' a. 58 any. 3' a. 59 any. 17, 21' a. 60 any. 40, 43' a. 61 any. 72' a. 62 any.

74, 85, 90, 94' ο. 63 any. 97, 101, 103' a. 66, 68, 70-71, 73-74, 76, 79, 81' a. 82 any. 10, 18, 25' a. 83

any. 28, 31, 33, 42' a. 84 any. 57' a. 85 any. 88' a. 86 any. 107, 111' a. 91, 102' a. 114 any. 70' a.

116 any. 105' a. 120 any. 163, 166-167' a. 124' a. 145 any. 20, 23.

Stacke1berg O.M. van, 103' a. 118 any. 135.

Stademann F., 123.

Σταματάκης Π., 140-141' a. 151 any. 155-157.

Stauffert Fr., 130' a. 148 any. 85.

Stevens G. Ρ., 14, 161-162' a. 171 any. 6-7, 16' a. 237, 267.

Στἱκας Ε., 143' a. 148 any. 79' a. 228 any. 7.

Sti11ing H. C., 104, a. 111 any. 15, 17' a. 118 any. 142' a. 122, 132-135' a. 145 any. 16' a. 149 any. 106' a.

150 any. 112, 114' a. 266, 287.

Sti11man W. j., 138' a. 258 any. 23.

Στόβων βασιλικᾔ, a. 278 any. 10.

Stuart James, 46, 53' a. 58 any. 5' a. 59 any. 32' ο. 60 any. 39' a. 62 any. 77' a. 70-73, 75-76, 78' a. 82 any.

18' a. 83 any. 48' a. 84 any. 52, 55, 60' a. 85 any. 85, 94' a. 88, 93-95, 102, 108, 110' a. 111 any. 12'

a. 113 any. 43, 61' a. 114 any. 63' a. 116 any. 105' a. 118 any. 145' a. 119 any. 147' a. 120 any. 171'

a. 121 any. 184' a. 145 any. 7' a. 172 any. 19' a. 199' a. 279 any. 49' a. 309 any. 68.

Subeibe, a. 309 any. 73.

Σύλλας, 15-16' a. 30 any. 31' a. 31 any. 38' a. 265.

Συνέσιος, 18.

Σωτηρόπουλος Π., 138.
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Τζἀκου Αὐγᾕ, 143.

Τζιοδαρἁκπ τζαμί, a. 113 any. 50.

Thompson Char1es, 66.

Thfirmer _Ἰ., 109' a. 120 any. 180.

Τιγγινἁγκα Γιόννα, a. 144 any. 2, 4.

Titeux Ph., 130' a. 147 any. 75' a. 161.

Τραυλὸς Ἰωαννπς, 1-2, 14, 16' a. 30 any. 29' a. 34 any. 108, 131' a. 35 any. 134-135' a. 60 any. 32' a. 111

any. 3' a. 145 any. 6' a. 171 any. 1' a. 229 any. 12' a. 230 any. 31' a. 252' a. 258 any. 21' a. 260

any. 65' a. 265' a. 268 any. 2-3, 8-9' a. 269 any. 15' a. 323 any. 39.

Τρἱπολπ, a. 309 any. 73.

Τσελεμπᾑ ᾿ Ε6λιἁ, 45-47, 49, 53, 55, 57' a. 59 any. 17-18, 26, 29-30, 32' a. 60 any. 32, 39' a. 63 any. 103' a.

71' a. 84 any. 670' a. 95' a. 113 any. 39' a. 119 any. 147' a. 235, 254' a. 290 any. 36' a. 312,

320-321' a. 323 any. 41.

ΤσιγκβάκουΦανῂ Μαρία, a. 111 any. 11.

Tfibingen, 26.

Uba1dini G., 311.

Ὑπαπαντῆς τεῖχος, 69-70- a. 82 any. 24' a. 84 any. 57' a. 95, 122-123, 127' a. 145 any. 6' a. 253.

ὑστερορωμαϊκή πύλη, 6λ. Beu1é πύλη.

ὑστερορωμαϊκὸ τεῖχος, 16-17' a. 83 any. 47' a. 243-244, 252, 255' a. 260 any. 65' a. 265-267' a. 268 any.

4-5, 8' a. 269 any. 12, 16, 20' a. 273, 275' a. 279 any. 27' a. 286-287, 304.

Φίλιππα Μόρω, a. 278 any. 24.

Φιλοπάππου λόφος, 94' a. 120 any. 180.

— μνημεῖα, 46, 54' a. 113 any. 40' a. 123.

Φλωρεντία S. Croce, a. 307 any. 22.

— Pa1azza Vecchia, a. 307 any. 30.

Φλωρεντίνὸς πύργος, βλ. φράγκικος πύργος.

φοίνικας στᾒν περιοχᾑ τῶν Προπυλαἱων, 109' a. 120 any. 180' a. 128.

a. 116 any. 107' a. 120 any. 177' a. 122, 126, 128-129, 139, 210, 212-214, 217, 219-223, 225, 227' a.

228 any. 7-8, 10' a. 229 any. 19, 21' a. 236, 298, 311-312, 315, 317-319' a. 322 any. 1, 27.

Φρεγαδιώτπς Ε., a. 258 any. 21.

Φρειδερίκος B’, βασιλιὰς τῆς Σικελίας, 22.

Verneda, 3, 48, 54-57' a. 62 any. 84-85, 91-93' a. 63 any. 107' a. 70-73, 78' a. 82 any. 3, 52' a. 84 any. 53,

64, 69' a. 86 any. 116' a. 94' a. 118 any. 144-146' a. 120 any. 163' a. 122' a. 145 any. 7' a. 167' a.

260 any. 46' a. 261 any. 71' a. 279 any. 49' a. 312.

Vincennes, danjon τᾖς, 296.

Waddingtan, 110.

Whee1house C.G., 138.

Whe1er George, 14, 27, 49, 52-54, 57' a. 58 any. 3' a. 59 any. 17, 21' a. 60 any. 43' a. 61 any. 72' a. 62 any.

72, 87, 90, 94' a. 63 any. 103' a. 68, 71, 74-76, 81' a. 82 any. 10, 18-19, 25' a. 83 any. 28, 31, 33' a.

85 any. 88' a. 86 any. 107, 113' a. 91, 108' a. 116 any. 105' a. 120 any. 163' a. 124' a. 145 any. 20,

23' a. 316.

Winstrup L. A., 104, 128, 132' a. 148 any. 88, 90' a. 266' a. 269 any. 12' a. 294' a. 306 any. 16.

Χαλβετᾖ Χουοεῒν ἐφέντι τεκκἑς, 45-46, 55' a. 60 any. 39' a. 71, 94' a. 113 any. 39' a. 116 any. 102' a. 120

any. 165' a. 121 any. 195.

Χαλκοκονδύλπς Λαόνικος, 311.

Χἁνδακας, ἐνετικὰ τείχη, a. 323 any. 44.

Χανιἁ, ἐνετικὴ ὀχύρωοπ, a. 323 any. 44.

Χαρίτων ἱερό, 224, 226, 274.

χαράγματα βυζαντινἁ-χριοτιανικἁ, σ. 31 any. 63' a. 168, 170, 176, 186-187, 190' a. 205 any. 4' a. 206 any.

26' a. 227' a. 231 any. 37' a. 271, 274, 284-285' a. 289 any. 22-23 (βλ. καὶ ἀκιδογραφᾔματα).
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Χάσὲ πρωϊυοπαδἁριυς, 19- σ. 32 οπμ. 69.

Χασέκη Ἀλῂ Χαϊζᾔ, βοεβόδας, 28.

Χασέκη τεῖχος, 28, 93᾿ σ. 145 σπμ, 6.

Χωνιἁῖπς Μιχαᾔλ, 19-21᾿ σ. 33 σπμ. 81, 95- σ. 39, 280.

Zehc Joachim Dietrich, 64-66' σ. 86 οπμ. 116.

Ziebarth Ε., 44.

Ψελλὸς Μιχαᾕλ, 19᾿ σ. 33 οπμ, 74.

Ὠδεῖον Ἡρώδου τοῦ Ἀτιικοῦ, 6λ. Ἡρώδειο.
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