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Remarques sur une inscription
fragmentaire de Thasos*

Parmi les textes thasiens édités par Mr J. Pouilloux, dans ses Recherches!, le no 72 (inv. no
895), trouvé au cours de I’été 1950 dans la basilique de 1’agora de Thasos, est un des plus
remarquables. Il s’agit d’une inscription gravée “boustrophédon” en alphabet parien, assez
mutilée (manque notamment tout le début), d’une écriture trés réguliére, sans toutefois étre
“stoichédon™3. Elle a été datée par I’éditeur entre 480 et 4604 (pl. 1).

J. Bingen a déja proposé certaines additions et corrections au texte publié par le premier
éditeur>.

Nous commencerons par une révision du texte tel qu’il a été édité par J. Pouilloux, en
tenant compte des corrections de J. Bingen.

Ligne 3: Le point aprés 'impératif moiér@ ne parait pas suffisamment justifié. L’éditeur
pense que ce moi£Tw terminait un paragraphe. D’autre part il suppose que la partie conservée
du texte envisage seulement les dérogations aux prescriptions déja formulées®.

Cette derniere hypothése est, a notre avis, fondée, mais il n’en résulte pas nécessairement
que la phrase se terminait aprés I'impératif roi€rw. Ce noi€tw semble au contraire se rattacher
plus naturellement a la suite de la ligne 6,71 dv 7ig, etc. Si notre supposition —qui semble étre
aussi celle de Bingen— est justifiée, il faudrait en déduire que le verbe moiérw fait partie d’une
proposition principale qui était précédée d’une subordonnée, laquelle exprimait les conditions
auxquelles le sujet de la phrase aurait été autorisé a faire quelque chose’.

*Extrait du BCH 91, 1967, 483-490. Nous sommes reconnaissant 4 I'Ecole Archéologique Frangaise d’Athénes et
spécialement & Mr O. Picard qui nous a offert la photo publiée.

1. PouiLLouX, Recherches (= Ftudes thasiennes I1I).

2. Ibid. 37. Cf. REG 1956, 155.

3. Ibid. 37-38, 39 n. 3.

4. Ibid. 38 et 440.

5. J. BINGEN, SEG XVIII, no 347 ( per epistulam).

6. PouiLLouX, Recherches 39. Le texte de Pouilloux est aussi accepté par G. MANTZOUFAS, La loi thasienne yAe0kog
unéé olvov... sur le commerce du vin (Athénes 1967) 25. Voir pourtant ci-aprés, p. 25.

7. Cf. une formule analogue, par laquelle I'exportation de bois et de poix est autorisée, si les taxes sont payées, Top,
GHI'II no 111.



PL. 1. L’inscription de Thasos.

Nous en venons maintenant a la fin de la ligne 3. Celle-ci comprenait, selon nous, le début
de la proposition décrivant les conséquences d'une infraction aux conditions posées dans la
proposition qui précédait roiérw. Cette fin de ligne marquait donc le début d’une nouvelle
proposition, comparable a celle de la fin de la ligne 2 des lois sur le vin publiées par Georges
Daux8, dont la formule serait 6¢ 6" @v mapafaiviyi ou 6¢ § dv moifji mapd ou (sous forme
négative) 8¢ 8 Gv un motfjt kard ou toute autre de méme sens’.

Ligne 4: L’alpha par lequel commence la partie conservée du texte de la quatrieme ligne, a
fait penser Pouilloux & la fin d’une préposition!?. Bingen pense a ’adverbe [rapaypfjuja. Nous
croyons pour notre part qu'il s’agit plutot ou bien du pluriel de I’article neutre [7]& reprenant
un substantif qui désignait le texte législatif relatif au vin et au vinaigre, ou bien de la termi-
naison de ce substantif lui-méme, soit au singulier, soit au pluriel, par exemple [wrigiouja ou
[ynepiouarje.

Parmi les termes indiquant un texte législatif on ne trouve a notre connaissance a Thasos
que vopoc, @dog, pntpn et yngopa. Les trois premiers sont évidemment exclus sous cette
forme. Le vépoc ne conviendrait que sous la forme vépa!!, mais celle-ci semble inconnue a
Thasos. Du terme @&dog on connait aussi la forme Gdnpa, attestée par Hésychius, qui la consi-
dére comme I’équivalent de yi@iopa!2, mais outre que la forme &3npo n’est connue que de
source lexicographique, les exemples connus de I'emploi du terme @dog a Thasos montrent que,

8. Inv. no 284, Editée par G. Daux, BCH 50, 1926, 214; reéditée IG XII, Suppl. 347; c¢f. G. Daux, RA 1948, 248, 1.
2-3: 6 0" d@v mafpafac] mpintal

9. Par ex. 6¢ 6° dv mapavourjont, comme dans IJG 11 333 et s. (= ZIEBARTH, Beitrdge, Anh. II, no 75), 1. 20, qui
aurait été suivi d'un mapd. Bingen propose fj 82 un moufjt a la ligne suivante 4, et termine la ligne par xedednt.

10. PouiLLoux, Recherches 39.

11. Comme par ex. dans la loi de Naupacte (IJG 1 180 et s.) 1. A19, B, etc. Le terme 8éopta (loi de Naupacte, |. B
21, ARISTOTE, Const. Ath. 16, 10, etc. Cf. BusoLT [ 456 n. 1, HomMoLLE, BCH 50, 1926, 89) est inconnu 4 Thasos. Adyua
est un équivalent tardif de ynfgiopa (BusoLt [ 455).

12, HEsycHIuS s.v., ddnpa, Gdog yngiopa, déyua. Voir Busort I 455 n. 3.
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dans le vocabulaire de I'ile, ce terme désignait une décision judiciaire et non pas un texte législa-
tif13.

Nous avons donc préféré le terme yrjgioua, la lettre ¥ étant représentée par le groupe @X
que I'on rencontre dans une autre inscription thasienne plus ancienne que notre texte de trente
ans environ!4,

Il est établi que le terme pséphisma a été en usage 4 Thasos!?, 4 des dates plus basses, il est
vrai. D’autre part il semble que le mot était assez répandu dans le monde grec avant méme le
milieu du Véme siécle, puisqu’on le trouve en usage non seulement a Athénes —il y était utilisé
trés probablement depuis les derniéres années du VIéme siécle!®—, mais aussi dans une cité
aussi éloignée d’Athénes que Milet!”. L’émission de pséphismata, d’ailleurs, n’était pas néces-
sairement liée au gouvernement démocratique: on en trouve qui ont été émis sous des régimes
oligarchiques!®., C’est pourquoi nous ne croyons pas impossible I'usage du terme pséphisma
dans le texte de Thasos, méme si I’on considére comme prouvé que notre inscription provient
d’une période de régime oligarchique!?. Le fait d’ailleurs que ce pséphisma que nous croyons
étre mentionné dans I’inscription thasienne est modifié ou complété par celle-ci (qui est, semble-
t-il, un nomos)?%, n’est pas unique, puisqu’on trouve parfois dans des pséphismata une interdic-
tion de les modifier par des lois (nomoi)2!.

Reste a examiner si le terme pséphisma pouvait étre suivi d'un simple génitif, sans la
préposition nepi?2. Nous pensons qu’une telle forme de langage, pour ne pas étre, a notre
connaissance, représentée dans 1’évidence épigraphique?3, n’en est pas moins attestée. La preuve
en est donnée par Thucydide qui, faisant allusion au décret athénien concernant les Mégariens,
utilise bien I'expression usuelle «td mept Meyupémv yiigiopon?4, mais, plus loin, fait par deux
fois usage d’une tournure de phrase analogue a celle que nous proposons pour la restitution du
texte de la ligne 4. Il utilise le génitif pur et simple, sans la préposition nepi et parle ainsi de «t0
Meyapéov yhjgiopan?d. Cette expression de Thucydide est expliquée par Liddell-Scott?® par

13. IG XII 8, 263, 1. 5 et 5., PouiLLoux, Recherches no 18 (= PouiLLoux, Choix no 31) inv, 753, 1. 3 et 10-11, etc.
Cf. PouiLLoux, Recherches 1 450 (vocabulaire) s.v. ddog.

14. IG XII 8, 398: £éoopoduefia. Pour la datation, voir IG loc. cit.; PouiLLouX, Recherches 1 439.

15. IG X11 8, 262, inv. no 962 (Recherches 1 162-163), 1. 13, 14, IG XII 8, 264, inv. no 655, IG XII, Suppl. 350, inv.
no 305.

16. Cf. C. HIGNETT, A History of the Athenian Constitution (Oxford 1962) 304.

17. Syil® 58, 1. 10. Cette inscription doit &tre datée assez haut dans le Véme siécle (cf. GLoTz, CRAT 1906, 518 n. 2.
V. d'ailleurs SylI° loc. cit.: ca. 450).

18. Ainsi a Gortys (Véme siecle): Tdde £Fade toig Iopruvioic moanidovol, dans IJG 1 403 (= CoLLiTZ - BLass,
SGDI no 4982), 1.1. Sur les pséphismata de Gortys v. [JG [ 417, BusoLT - Swosopa I1 750 n. 3. Cf. aussi L. WHIBLEY,
Greek Oligarchies (1913) 167 n. 8.

19. PouiLLoux, Recherches 1 43. V. les observations de CHAaMoux, REG LXXII, 1959, 353.

20. PouiLLoux, Recherches 1 39.

21. Ainsi IG IX 12, 2, 583 (PouiLLoux, Choix no 29), 1. 71-72: xai urjte vépwi piite waefijouatt Lisobar tdv
avayeypappuévav unbev.

22. Comme par ex. dans I'inscription de Céos (Top, GHI Il no 162 = IG 112 1128, ZIEBARTH, Beitrdage, Anh. 11, no
66), 1. 11-12: Ta yneiouara... 1@ mepi g piltov, etc.

23. Syl’ 798, datée de la période romaine et provenant de Cyzique, parle (1. 16) de yrgiopa dravriceng. 11 ne
s'agit pas pourtant, dans ce cas, d'une désignation du pséphisma par sa substance.

24, THucypipe I 139, 1.

25. THucYDIDE 1 140, 3 et 4.

26. S.v. ynpiopa.
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“concernant les Mégariens’’, tout comme dans notre texte on traduirait “‘concernant le vin et le
vinaigre”. Dans les deux cas on se trouve devant une définition du pséphisma par sa substance.
Et il n’est pas, a notre avis, sans importance qu'a Thasos —ainsi que I’avait remarqué
Weiss?’— on trouve des textes législatifs décrits non point selon le nom du magistrat, mais
selon la mati¢re du texte. D’autre part, I’évidence épigraphique prouve qu’a Thasos une loi
(vépoc) pouvait étre exprimée par 1'usage du génitif, sans la préposition mepi: on pouvait ainsi
parler d’un «vépog 6 tfig driping»28. Comme d’ailleurs, dans la terminologie juridique grecque,
le terme pséphisma a souvent la méme valeur juridique que nomos??, on est, & notre avis,
autorisé a penser qu'on est en présence d’un cas ou le mot pséphisma est utilisé avec le génitif
seul, qui exprime la substance de la loi.

Le début de la ligne 4 devrait donc &tre, il nous semble, restitué —en prenant pour modele le
6 vopog 6 tfig dtiping précité— de la maniére suivante: [rapd 10 @poripiouja té oivo kai 6
dyoéo, etc., ce qui correspond, d’ailleurs, aux 13 lettres qui manquent.

Pour ces raisons nous avons opté pour le terme pséphisma, sans toutefois qu’un autre, de
méme sens, soit a priori exclu.

Le reste de la ligne (ca. 7 lettres) est inséparable du début de la ligne suivante 5 (ca. 7
lettres). On peut restituer:

l. 4: orepéof[fw 16 of]-
L. 5: [vo 16 mpnb]évroc, etc.

Il s’agirait donc dans notre texte d’une confiscation du vin acheté. Mais sommes-nous auto-
risés & restituer dans ce sens la ligne 5? Nous croyons pouvoir répondre affirmativement.

Pouilloux, se basant sur la petite haste horizontale subsistant avant vrog la complétait en Q2
et lisait donc -ovroc ou -obvrog 30,

Cette restitution ne parait point, pourtant, 4 notre avis, incontestable. L’état de la pierre a
cet endroit ne permet pas d’en tirer des conclusions positives; on en est donc réduit a des
suppositions. Et, en la matiére, la restitution de la lettre E au lieu de £2 (la ligne 5 va de droite a
gauche)3! nous parait beaucoup plus probable: elle donne 4 la phrase entiére un sens vraisem-
blable, en permettant la restitution mpn@Jévros. 1l s’agirait, par conséquent, d’une confiscation
de I'objet d’une transaction commerciale illégale, ce qui n’est point un phénomeéne unique dans
le droit des cités grecques. Nous y reviendrons par la suite.

Lignes 5 et 6: Pouilloux restitue dpedérw a la fin de la ligne 5; cette restitution est aussi
adoptée par Bingen. La cumulation de peines qu’elle implique n’est pas pourtant sans soulever

27. E. WEiss, Griechisches Privatrecht (Leipzig 1923) 51 et s, n. 72.

28. IG XI1 8, 264, inv. no 655, I. 12. Rééditée PouiLLoux, Recherches 1 206. Cf. aussi Lysias I 36: «toig vopoug tiig
uorgeiag yaipewv édve. On trouvera d’autres exemples de cet usage, dans diverses cités grecques, chez WEISS op. cit. 49
et. s, n. 71.

29. Cf. V. EHRENBERG, Der Staat der Griechen® (Ziirich 1965), 69; WEIss op. cit. 89 et s., n. 179. Cf. aussi BusoLT I
458, 464 et 5. IG XI1I 8, 264 démontre qu'un pséphisma pouvait 4 Thasos compléter un nomos: (cf. WEISs op. cit. 52):
— dvaypdwat 6¢ xai mpJog tov véuov oV Tij¢ driping 166e 10 wijfeioua --—]. Notre citation suit POUILLOUX,
Recherches 210, 1. 11-12.

30. PourLLouX, Recherches 39 et n. 4, ou il propose toi kareinJévrog qui est aussi accepté par Bingen.

31. Notre suggestion est basée aussi bien sur la photographie publiée dans Recherches I (pl. V 3) et sur celle de notre
planche (pl. 1) que sur la transcription du texte (p. 37). La possibilité de cette restitution a été ultérieurement confirmée
par Mr G. Daux per epistulam.
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des objections: on y verrait le contrevenant frappé d’une confiscation et, en plus de celle-ci,
versant une double amende, d’une part au temple d’Athéna et, d’autre part, au dénonciateur32.
Cette cumulation parait assez improbable. On se demande en outre quel serait le sort de I'a-
mende due au temple et au dénonciateur au cas ou le contrevenant ne posséderait pas de
fortune en dehors de la marchandise confisquée?.

L’explication la plus satisfaisante de ces difficultés serait de supposer que la nouvelle phrase
commencant par kai £ktnv n'a plus pour sujet le contrevenant mais la cité. Il y serait par
conséquent traité de I’obligation de la cité de rendre une part de la marchandise confisquée au
temple et une autre au dénonciateur. C'est ainsi que nous avons €té amenés a restituer dmodotw
7 au lieu de dpeAérw a la ligne 5 et 641 au lieu de ipnv dont la mention n’est point indispen-
sable34.

C’est donc la cité qui procéde a la confiscation, du produit de laquelle elle consacre une
hekté par amphore aux divinités, en méme temps qu’elle en accorde une autre au dénonciateur.
Cette interprétation n’est pas sans appui dans I"évidence épigraphique3’.

Ligne 8: Les mots t@v fiaiwv finissent nettement par des N et non pas par des M, ainsi que
I’a remarqué Bingen. Le méme phénomene se présente d’ailleurs au début de la ligne 3: Jov
TOIET@. ..

Ligne 9: A la restitution de Pouilloux de la fin de la ligne odtfe moAitfji] nous croyons
préférable une restitution en oltf¢ dotdt, laquelle non seulement correspond au nombre exact
de lettres qui manquent (8 lettres au lieu de 10), mais se trouve aussi dans une autre inscription
de Thasos: le texte des carpologues édité par Picard36. Cette derniére raison nous la fait aussi
préférer & Oaoiwi, proposé par Bingen.

Nous nous trouvons maintenant en mesure de présenter ’ensemble du texte, tel qu’il appa-
raitrait d’aprés nos suggestions.

IAL
J-t opfcatonuf
Jov motérw 6,11 dv t1g tovtwfv.... 65 8 dv mouiji]

4 [mapa 10 potjpiou]a (;) 16 oivo kai 16 dyocéoc, orepéa[fw 16 oi]-
[vo ©6 mpnb@Jévrog. kai éxtnv kat’ dupopéa éxalotov droddte 1]
[rdAis (:) tijt "AB]nvaint it HoAtdywt kal tdt "AndAiefve tédr MTvli]-
[o1 k]ai Td1 kateindvre Etépnv. drevyvdto 6 [xateirav -

8 [varmevyinv] rapa Tpinkooioioiv katdrep 1av praiov. [n]-
[e]pi 16 oivo vniding obk fotiv Sproc oltfe dotdt ol]-
TE YOEvoL.

32. PouiLLoux, Recherches 44.

33. Cf. aussi les observations de PouiLLoUX, Recherches 43 n. 4.

34. Cf. les inscriptions citées a la note suivante,

35. Par ex. Top, GHI'II no 123 (= PouiLLoux, Choix no 27), 1. 55-57: [ta] [xpriuafrta abJrob Snudoia éotw xai
tijc Bfeov] 1{o] éméféxafrov. Top, GHI 11 no 154, 1. 14, etc. Pour la part du dénonciateur v. Top, GHI 11 no 162, 1.
27-29: dnuéona elvar... ta yprijpata... it 6 grjvava.. elvar t@ fjpicea. On pourrait pourtant observer que dans les
lois sur les vins publiées par G. Daux (IG XII, Suppl. 347), 1. 3-4, le contrevenant paie directement au demandeur la
part de la confiscation qui lui revient. Versons & ce dossier, qui est 4 reprendre d’ensemble, OGIS 483, 1. 173-174, OJh
12, 1909, 145, 1. 18-20.

36. Inv. nos 341 et 343, Edités par CH. Picarp, BCH 45, 1921, 146, réédités dans IG XII, Suppl. 349 A et 349 B,
Nouvellement réédités dans PouiLLoux, Recherches 122,
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que nous interprétons de la fagon suivante:

“_..qu’on fasse de ceux-ci tout ce qu'on?’... Si on agit en contravention au décret concernant le
vin et le vinaigre, qu’'on soit privé du vin acheté; et que la cité remette une hekté par amphore a
Athéna Poliouchos et a Apollon Pythios et une autre au dénonciateur. Que le dénonciateur
dépose une caution aupres des Trois-Cents comme dans le cas des (actions pour) violences. Il
n'est permis ni aux citoyens ni aux étrangers de préter serment d’ignorance au sujet du vin"'.

Telle est notre conception du texte de I"inscription discutée. Ainsi envisagé, le texte acquiert
une importance nouvelle.

a) On constate ainsi que ce texte n’est qu'une partie de la législation de Thasos de la pre-
miére moitié¢ du Véme siécle, réglementant la production et le commerce du vin et de ses sous-
produits. Il est une addition a un pséphisma antérieur, qui concernait le vin aussi bien que le
vinaigre.

Cela pouvait déja étre déduit de la rédaction elle-méme; en effet, a la ligne 9, il est parlé de
serment au sujet du vin seulement, tandis qu’a la ligne 4, le vin est mentionné en méme temps
que le vinaigre. Cette omission paraissait étrange, car on pourrait supposer que, sans raison
apparente, le serment d’ignorance serait permis en ce qui concerne le vinaigre. Elle s’explique
pourtant par le fait que, ce “pséphisma du vin et du vinaigre” mentionné a la ligne 3 n’est pas le
méme que celui qui constitue notre inscription et qui porte sur le vin seulement.

La restitution que nous proposons renforce cette interprétation, car elle fait figurer une
seconde fois le mot vin dans la ligne 438, ou celui-ci apparait comme I’objet de la confiscation
menacée par notre texte en cas d'infraction au pséphisma antérieur.

On entrevoit ainsi une législation réglementant le commerce des vins de Thasos dans les
premieres décennies du Veme siecle, et faisant pendant a celle de la fin du méme siecle sur le
méme sujet, qui comprenait le texte des carpologues et les lois sur le vin de I'inscription publiée
par Daux.

b) On pourrait tirer des conclusions intéressantes sur le caractére de cette législation, en
rapprochant de I'inscription discutée d’autres textes de I'antiquité grecque concernant diverses
branches de I'activité commerciale.

Ces textes ont en commun le fait que, ou bien ils instituent un monopole de la cité sur un
article de commerce, ou bien ils imposent sur un tel article un controle de la cité. C’est ainsi
qu'un décret du IVeme siécle qui, renforgant un décret précédent, accorde a Athénes un mono-
pole sur I'ocre rouge (piktoc) de Céos3%, menace de confiscation le navire pris en contraven-
tion, ainsi que sa cargaison®’. La loi d’Olbia, également du IVéme siécled!, interdisant les
échanges de monnaies étrangeres qui n’auraient pas lieu en un certain endroit, ainsi que toute
transaction effectuée a Olbia en monnaie autre que celle de la cité, menace de confiscation en
cas de contravention les monnaies étrangeres, les marchandises, et les prix versés42.

37. Ce tig se réfere a notre avis, a dotdg et yofvog qui sont aussi mentionnés plus bas, 1. 9-10, et qui sont également
sujets de moéTw.

38. J. Bingen propose un avtiov (?) qui ne nous semble pas trés probable. Y aurait-il une confiscation en faveur du
dénonciateur, qui, en plus, recevrait une partie de I"'amende?

39. Top, GHI 11 no 162 (v, ci-dessus n. 22).

40. L. 27-28: dnudora elvar 1o mAoiov Kai ta ypripara ta év tét nAoiwt.

41. IJG 11 333 et s. (v. ci-dessus, n. 9) = PLEKET, Epigraphica | no 7.

42, Lignes 11-13: pevfécitar, & pév drodduevos tof0 mwiovuévouv dpyvpiov & 8¢ mprdusvog tifc tiunc] doov
énpiaro, et |. 17-19: oteprjoerar 6 puév [drnod]ousvog 6 Gv droddrai, 6 8¢ mpidufev]og Goov dv mpinrar. Dans l'inscrip-
tion discutée, par contre, les pénalités incombent toutes a 'acheteur.
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Le Pseudo-Aristote parlant dans son Economique®3 d’un autre monopole du change, insti-
tué¢ a Byzance en faveur d’une banque qui avait affermé ce monopole a la cité, nous informe
que l'objet des opérations de change faites en contravention était frappé de confiscation.

Un autre cas enfin de confiscation est prévu par la loi d’Hadrien®* sur les exportations
d’huile d’Atheénes, loi qui, trés probablement, est calquée consciemment sur la législation solo-
nienne de I’huile®. Dans ce dernier cas il ne s’agit plus de monopole mais d’un contrdle sur
I’exportation de I'huile d’Attique, exportation qui était, en principe, permise par la loi%0.
L’huile vendue sans que les formalités prescrites soient observées était frappée de confisca-
tion4’,

Tous ces textes —surtout le dernier— représentent des tendances apparentées a celles de
notre texte. On est donc amené a la conclusion que la législation thasienne sur les vins et les
autres produits vinicoles des débuts du Veme siecle, qui suit les mémes lignes générales, avait
été introduite aux mémes fins: sinon instituer un monopole de la vente des vins*®, du moins
soumettre cette vente a un controle étroit de la cité. Le but de ce contrdle d’ailleurs devait étre,
avant tout, fiscal: tirer des transactions relatives aux vins et notamment des ventes des vins
exportés le maximum de revenus pour la cité49.

Nous comprenons bien I’objection qui pourrait étre opposée a cette explication: le passage
d’Hérodote qui affirme que les Thasiens ne connaissaient pas a cette époque de taxes sur la
production agricole’? semble le contredire. Nous pensons cependant que ce renseignement
d’Hérodote ne porte en réalité que sur la production agricole, en tant que telle, et non pas sur la
vente de celle-ci, étant donné qu'une distinction entre la taxation des produits agricoles eux-
mémes et celle des transactions sur ces mémes produits n’est pas inconnue dans les finances des
cités grecques®!.

C’est ainsi que s’expliquerait cette contradiction apparente entre I'immunité fiscale des pro-
duits agricoles dont parle Hérodote et le fait que, selon lui-méme, les Thasiens tiraient des
revenus importants non seulement des mines mais aussi de leurs possessions du continent
— possessions qui, selon les précisions apportées par Thucydide, comprenaient des comptoirs
(Eumépra)’2. 11 s’agirait, & notre avis, des droits pergus a 'occasion des ventes (émdvia)s? et
surtout des ventes des vins de la Pérée thrace qui auraient apporté a Thasos ces revenus consi-
dérables.

43,112, 3 (1346b): «Etépe 8t odk fiv 00Bevi olite droddobal £tépe olite mpiaobal nap’ £tépou, el bt un. otépnoic Hvn.

44. IG 112 1100 = PLEKET, Epigraphica I no 15. CI. aussi B. MERITT, Hesperia, Suppl. VIII, 221-225, d'oi provient
notre référence.

45. ZIEBARTH, Beitrige 78. Les textes relatifs & cette question sont réunis par W. WEBER, Untersuchungen zur
Geschichte des Kaisers Hadrianus (1907) 165.

46. L. 21-24: droypapéobn 6¢... kai 6 én” éiaywyf) mapdoxwy, néoov mupdoxe kai tivi kai mob Spufefi 1o
[r]ioiov, et PLUTARQUE, Solon 24, 1.

47. L. 24-25: 6 §[£] amoypagic ywpic rfwiijoal; én’ éEayoyn, kdv & deeidev 1 ka[tevnvoyag] tij néiel, orepécbo
to0 npabfévroc]. Cf. aussi 1. 44-46.

48. Pour ce qui concerne les monopoles de vente de produits agricoles dans les cités grecques, v. HASEBROEK
166-168, BusoLT I 607 et 5., A. ANDREADES, Histoire des finances grecques 1 (1928) (en grec) 222-225.

49. Cf. PouiLLoux, Recherches 45, qui parle d’ *‘une véritable politique de protectionnisme économique™, mais qui
souligne aussi le caractére fiscal de I'inscription.

50. HERODOTE VI 46: «folicr kaprav dtehéow.

51. Voir des exemples dans Busort I 608 n. 1, p. 610.

52. THUCYDIDE 1 100. Sur la Péraia thasienne et ses revenus, voir A.J. GRaHAM, Colony and Mother City in Ancient
Greece (Manchester 1964) 81-83.
53. Sur les éndvia, cf. BusoLT 1 616 et n. 2, ainsi qu’ANDREADES op. cit. 178-180, 189 et s.
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Il n’est pas dans notre intention de poursuivre & présent cet examen du texte de I'inscription,
trés riche en données juridiques. Nous nous considérerions heureux si par ces lignes nous avions
pu contribuer, tant soit peu, a ’étude de I'histoire économique de Thasos.




L’ “6pxoc vniding” a Thasos™*

I. En publiant I'inscription thasienne concernant le commerce du vin et de ses sous-pro-
duits!, Mr J. Pouilloux a signalé la présence d’un terme juridique nouveau. Le texte publié fait
en effet allusion a un “6pkog yniding™, un “serment d’ignorance™, dont il interdit la prestation
aussi bien aux Thasiens qu’aux étrangers?. Le passage en question est traduit par Mr Pouilloux
de la fagon suivante: ““Personne, citoyen ou étranger, ne pourra se libérer des peines prévues en
affirmant sous la foi du serment ignorer la l0i”3. Selon le commentaire de Mr Pouilloux, cette
loi constituerait une innovation aussi bien pour le droit grec que pour le droit romain; elle
supposerait d’ailleurs une organisation forte de la cité thasienne, qu’elle montrerait capable de
frapper aussi bien les étrangers que ses propres citoyens®.

Pour notre part, nous avons toujours pensé qu’une interprétation assez différente de celle de
I’éditeur initial de I'inscription convenait mieux aux données fournies par ce texte, et nous
avions proposé dans un article paru en 1967 la traduction suivante: *‘il n’est permis, ni aux
citoyens, ni aux étrangers, de préter serment d’ignorance au sujet du vin’*>, Le but du présent
article est de justifier I'interprétation que nous avions alors adoptée.

II. Nous nous proposons de commencer en rappelant un fait connu: dans le droit d’Athénes,
'ignorance de la loi était considérée comme la régle, que ce fiit dans I’exercice du pouvoir
législatif ou par-devant les tribunaux. Il en était ainsi, quoique les textes législatifs fussent
exposés publiquement —a Athénes comme ailleurs— afin d’étre facilement accessibles a tout

* Extrait du BCH 95, 1971, 245-257.

1. PouiLLOUX, Recherches no 7 (inv. 895) = PLEKET I no 1 = D. GoFas, Remarques sur une inscription fragmentaire
de Thasos, BCH 91, 1967, 487-488, v. p. 25-26 = Ecole Frangaise d'Athénes, Guide de Thasos (Paris 1967) 178.

2. L. 8-10: — [ne]pi 16 oivo vniding odk Eotiv Spxog olitfe dotin olifte yoévwr. Pour la restitution dordi, v.
GorFas, BCH 91, 1967, 487, ci-dessus p. 25 et Guide de Thasos loc. cit. POUILLOUX restitue moditnt, tandis que J.
BINGEN, SEG XVIII (1962) no 347 et G. MANTZOUFAS, La loi thasienne yAeOkog undé oivov ... sur le commerce du vin
(Athénes 1967) 25 restituent Qaciwmt,

3. PouiLLOUX, Recherches 44. De méme, le Guide de Thasos 179: “Personne, Thasien ou étranger, ne peut invoquer
sous serment l'ignorance de la loi sur le vin™. PouiLLouXx op. cit. 40, donne cependant une traduction différente du
méme passage: ‘‘on ne peut invoquer sous la foi du serment l'excuse de I'ignorance™.

4. PouiLLoux, Recherches 44.

5. D. Goras, BCH 91, 1967, 488, et ci-dessus p. 25.
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intéressé®. L’ignorance de la loi était la régle pour le législateur et ce fait fut la raison de
Iinstitution de la ypa@ mupavépmy athénienne’. 11 en était de méme devant les tribunaux.
L’adage *‘jura novit curia’ n’était pas admis, de sorte que la loi faisait I'objet de preuve de la
part des parties en litige®.

Cet état de choses n’était pas, d’ailleurs, particulier 2 Athénes. Un mime d’Hérondas nous
montre I"application du méme principe 2 Cos au milieu du ITléme siécle.

On est donc justifié, croyons-nous, d'exprimer des doutes sur l'interprétation actuelle de
'inscription thasienne. On remarquera en effet que le texte lui-méme ne porte aucune indication
qui nous contraindrait & admettre que cet 6pxog vniding se rapporte a I'ignorance de la loi. Le
texte dit seulement que le serment d’ignorance avait trait au vin: mepi 6 oivo; cette expression
est loin d’impliquer que I'ignorance des faits en est exclue. C'est donc ailleurs que nous devons,
a notre avis, chercher le sens de I'interdiction du serment d’ignorance que la loi thasienne
introduit.

Commencgons par une constatation qui nous parait évidente: le serment en question est un
serment prété au cours d'un proces judiciaire. Le texte de I'inscription fait en effet allusion a
I’obligation de versement d’une caution (drevyim) qui doit étre déposée “‘comme dans le cas des
(actions pour) violences™19,

Le texte nous oblige ensuite a écarter le cas d’un serment prété par le juge, phénoméne assez
répandu dans les procédures des cités grecques'!. Un serment de juge ne pourrait étre congu, en
effet, comme serment d’ignorance.

Nous sommes donc obligés d’opter entre le serment d'ignorance prété par des témoins et
celui prété par 'une des parties en litige, et, notamment, le défendeur.

I11. Examinons d’abord I’hypothése du serment prété par des témoins. Une remarque préli-
minaire s'impose a I’encontre de cette hypothese. C'est qu’aucune donnée du texte de I'inscrip-
tion ne porte & penser que le “serment d'ignorance™, dont il est question, était prété par un
autre que l'une des parties en litige. Avouons cependant que cette constatation négative est
insuffisante, car aucune indication de notre texte ne milite non plus en sens inverse. Examinons
donc de pres, quelle forme peut prendre I'6pxog vniding d’un témoin.

En premier lieu (a) le témoin déclare sous serment qu’il ignore lui-méme les faits sur lesquels
il est appelé a témoigner; ou bien (b) le témoin déclare sous serment, conjointement avec celui
en faveur de qui il le préte, que celui-ci ignorait un fait ayant trait au proces. Enfin (c), il faut
envisager le cas, d'ailleurs historiquement improbable, du témoin ““fortuit™.

[l faut écarter, par contre, des I'abord, le cas ou le témoin, sans avoir une connaissance

6. Cf. E. WEiss, Griechisches Privatrecht (Leipzig 1923) 32-41.

7. J. TRIANTAPHYLLOPOULOS, Ipa@i mapaviuwv® (Athénes 1962) I8 (en grec).

8. Cf. Lipsius 868-869; J.W. JoNes, The Law and Legal Theory of the Greeks (Oxford 1956) 124-125; J. TRIANTA-
PHYLLOPOULOS, "Apyaia "EAAnvika Sixaia (Athénes 1968) 43 (en grec). ARISTOTE, Rhér. 1 15, 1, comprend les lois
parmi les moyens de preuve, tout comme les témoins ou le serment.

9. HEronDAS, Le marchand de filles 1. 41-42; cf. aussi 1. 46-48.

10. L. 7-8: drevyvdre - katdnep té@v fraiwv. Sur la signification du versement de cette caution, v. D. Goras, Les
Carpologues de Thasos, BCH 93, 1969, 366-367, et ci-apres p. 66.

11. Cf. GERNET, La notion 64-65; LATTE 39-42, ctc.
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personnelle des faits, prend par serment partie pour ['un des litigeants, lequel avait déclaré¢ son
ignorance en matiére de vin. Dans cette éventualité, qui est largement connue dans les procé-
dures archaiques grecques, le serment du témoin —ou, plutdt, du “cojureur”!2— ne porte pas
sur le fond et donc, pas sur la question de I'ignorance elle-méme. Il est la manifestation de foi a
priori dans le bon droit de la partie du coté de laquelle le cojureur se range!3, et, par consé-
quent, il ne peut étre considéré comme un “serment d’ignorance™ dans le sens de notre texte.

Reprenons ces trois cas (a-c):

a) La déclaration sous serment de la personne appelée a témoigner (é£wpooia), par laquelle
celle-ci se récuse en invoquant son ignorance!4, nous est connue non seulement d’Athénes!S (a
partir du second quart du I'Véme siécle!6), mais aussi d’autres régions du monde grec!”. 1l est
cependant tout a fait improbable, & notre avis, que la loi thasienne ait introduit une interdiction
aux témoins de se récuser sous serment en invoquant leur ignorance en matiére de vin. Une telle
interdiction n’aurait pas de sens, car il est évident que I'ignorance d’une tierce personne, appe-
lée & témoigner dans un proces concernant le vin, ne saurait étre exclue.

b) La seconde des éventualités envisagées suppose un état beaucoup plus archaique de la
procédure que la précédente. Elle est donc beaucoup plus probable dans notre cas, qui concerne
une loi du premier quart du Véme siecle. Le témoin jure par le méme serment que la partie en
litige, en soutenant la déclaration d’ignorance de celle-ci.

On sait que les témoins dans les premiéres étapes de I'évolution des procédures des cités
grecques étaient en réalité des “cojureurs”, dont le nombre était fixé d’avance!8. Ils juraient en
méme temps que la partie principale, ou, plus rarement, séparément!?. Il existait aussi des
témoins “‘formels™ qui, ayant assisté réglementairement a I’acte venu en litige, juraient a I'appui
de la partie. Leur nombre était également fixé a "avance, comme celui des cojureurs et lait le

12. Sur la question des cojureurs, v. CH. LECRIVAIN, DA V, s.v. Testimonium-Testis, 148; G. GrLotz, DA 111 1, s.v.
Jusjurandum, 767, et du méme auteur, Le serment, Etudes sociales et juridiques sur 'antiquité grecque (Paris 1906)
162-164; J. KoHLER-E. ZIEBARTH, Das Stadtrecht von Gortys (Géttingen 1912) 128-129; E. ZieBarTH, RE 'V 2 (1905).
s.v. Eid, col. 2082; Latte 31-33; E. LEisi, Der Zeuge im attischen Recht (Frauenfeld 1908) 57; R. BONNER-G. SMITH,
The Administration of Justice from Homer to Aristotle (Chicago 1930-1938) 11 174-180; SAauTEL 138-142, 145 n. 5.

13. KOHLER - ZIEBARTH op. cit. 128; BONNER-SMITH op. cit. IT 182-184 (le cas des cojureurs mentionné dans MITTEIS,
Chrest. no 49, auquel se référent BONNER-SMITH op. cit. 1T 181-182, reléve peut-étre du droit égyptien: v. KOHLER - ZIE-
BARTH op. cit. 129); GLoTZ, Le serment, Ftudes 162-163 et DA, s.v. Jusjurandum, 765.

14. Cf. PorLLux VIII 55: «t&dpvuvto 8¢ kai of khnBévieg paprupeg el pdokoey pundév énictacha [tovtov] d¢” &
fxarobvton; Etym. Magn., s.v. {£opooia; Souda, s.v. éZopdoachar.

15. Cf. DEMOSTHENE, Contre Stephanos 1, XLV 60: «fj paptupeite, §i tEopdoachen; ARISTOTE, Const, Ath. 55, 5.
Cf. Lipsius 878-879, ou I'on trouvera des références supplémentaires; LEiSI op. cit. 67-70; BONNER-SMITH op. cit, I
163-164; Grotz, DA, s.v. Jusjurandum, 766, et Le serment, Etudes 167-168. Dans PLATON, Lois XI 936e, le terme
aropvoven est utilisé au lieu de £éEopvovar. V. aussi EscHiNg, Contre Timarchos 1 67.

16. Lipsius 876 n. 41; BONNER-SMITH op. cit. [T 137.

17. Cf. LATTE 35 (Stymphale: IG V 2, 357 = SEG I no 1105, 1. 11-12: -- duoodusvog --- un fouev tav paprupiav
- apen oo TS papTupiac —-).

18. Cf. les auteurs cités ci-dessus a la n. 12. Pour ce qui concerne les cojureurs de Gortyne, dont le nombre est fixé
dans certains cas par la loi, v. LATTE 31; SAUTEL 145 n. 5. Pour Kymé, BONNER-SMITH op. cit. [T 182-183.

19, Ainsi les cojureurs a Kymeé (ArisTOTE, Polit. 11 1269a). V. BONNER-SMITH loc. cit.; SAUTEL 139, Plus générale-
ment, LEISI op. cit. (n. 12) 57. Dans un cas, a Gortyne (Code de Gortyne, col. 11, 1. 6-45, surtout 1. 40), chacun des
cojureurs jure séparément. Cf. LATTE 31; SAUTEL 140 n. 3.
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juge, conformément a la conception formaliste de la preuve qui caractérise toute procédure
primitive20.

Il ressort de ce qui a été dit qu’il ne saurait étre question dans le cas de la loi thasienne d’un
témoignage assermenté sous une des formes décrites plus haut. Le texte de I'inscription ne fait
en effet allusion, ni 4 un serment prété conjointement avec la partie principale, ni a un nombre
fixe de témoins assermentés, ce que I’on s’attendrait & rencontrer dans un tel cas.

¢) On pourrait enfin penser 2 un témoignage sous serment “fortuit™ ol le témoin déposerait
—indépendamment de la partie en faveur de qui il témoigne— que celle-ci ignorait un fait
concernant le vin et ayant trait au procés?!. Cette hypothése n’est pourtant pas valable. Le
serment envisagé aurait été alors ou bien promissoire, prété avant la déposition du témoin, ou
assertorique, confirmant la déposition qu’il avait déja faite. Dans chacun des cas envisagés, on
a le droit, croyons-nous, de se demander quel serait le but poursuivi par la loi thasienne en
interdisant des tels serments. L’interdiction du serment —promissoire ou assertorique— n’au-
rait en effet pas de sens, car elle ménerait au paradoxe que la loi permettrait, au sujet de
“I'ignorance en matiére de vin™', le témoignage non assermenté, tout en interdisant, pour ce
méme témoignage, la garantie additionnelle du serment?2.

20. Sur les témoins “formels™ a Gortyne, v. GLOTZ, Le serment, Etudes 164-165 et DA s.v. Jusjurandum, 765;
LATTE 28-32 et RE XIV1 (1930) s.v. Martyria, col. 2033, 2035; J.W. HeapraMm, The Procedure of the Gortynian
Inscription, JHS 13, 1892-93, 51, 59, 63; WILLETTS, Arist. Soc. 212, et, du méme auteur, Law Code 33; GERNET, La
notion 63 n. 4. D’un autre avis, IJG 1 433: en général, les témoins se contentent de déclarer le fait. Sur le formalisme de
la preuve dans les procédures archaiques, v. WOLFF, Ursprung 73; GERNET, La notion 63, 65; V. EHRENBERG, Die
Rechtsidee im frithen Griechentum (Leipzig 1921) 80; LAaTTE 21, 23-24; E. RuscHENBUsCH, ®dévog, Historia 9, 1960,
133. Autres références dans WOLFF op. cit. n. 188.

21. Dans cette hypothése, il s’agirait d'un témoin dans le sens de la terminologie juridique moderne, d’un témoin,
par conséquent, dont la déposition serait fondée uniquement sur la connaissance personnelle des faits. Notons & ce sujet
que, méme i Athénes 4 I'époque classique, une telle conception du témoignage n’est pas toujours claire (cf. SAUTEL 142
n. 2). Nous considérons donc tout 4 fait improbable que le contraire fit valable pour Thasos dans le premier quart du
Véme siecle.

22. Le serment des témoins 4 Athénes, 4 I'époque classique, était en principe facultatif. Sa prestation, volontaire ou
sur sommation de la partie adverse, ne liait pas le juge. Cf. Lipsius 884-885; BONNER-SMITH op. cit. (n. 12) I1 173-174;
LATTE 33, 35; LEIst op. cit. (n. 12) 57, 60; LECRIVAIN, DA, s.v. Testimonium-Testis 148; KOHLER-ZIEBARTH op. cit. (n.
12) 129; SAUTEL 146 n. 3. Parmi les exceptions, la plus importante de beaucoup était celle de la procédure des lois sur
I’homicide, ou le serment des témoins était obligatoire. Encore faut-il voir dans ces témoins une survivance de I'institu-
tion des “‘cojureurs” (v. GLoTZ, Le serment, Etudes, 162-163; LATTE 32-33; BONNER-SMITH op. cit. (n. 12) 166-167).
Autres exceptions: cf. LATTE op. cit. 34. Le caractére facultatif du serment des témoins —sous réserve des exceptions
précédentes— était valable méme au Véme siécle, malgré I'opinion contraire de GLoTz, DA, s.v. Jusjurandum, 766 et
Etudes 166, sur laquelle v. les observations de LEist op. cit. (n. 12) 57 et de Lipsius 884 n. 70. Certains autres droits
grecs, et, notamment, le droit de I’Alexandrie ptolémaique, imposent cependant au témoin 'obligation de préter ser-
ment avant méme son témoignage: P. Hal. 1 col. X (du Illeme siécle), 1. 224-228: 6 8¢ xaleoduevos ypagéro thv
paprupiav eic nfijvldJxifolv, [6] 62 kinbeic paprvpeiro &nji [ti]t dpyiit kai éni 1di] Sicactnpior ép’ ol rapiv fj
el8e[v dujooag tov v[6 Juov Spxfo]v dAndf paprupeiv ta év i nlivajxion yeypauuéva, GAAny &t un paprupeitfo
—-. V. le commentaire dans Dikaiomata (Berlin 1913) 129; LATTE 35-36 (contra: W. HELLEBRAND, Das Prozesszeugnis
der grikodgyptischen Papyri (Miinchen 1934) 157-160, et les auteurs cités 4 la page 157). La loi alexandrine montre,
d’ailleurs, combien 'hypothése d'interdiction d’un témoignage sous serment est improbable dans le cas de la loi tha-
sienne: le P. Hal 1 loc. cit. n"admet le témoignage quaprés la prestation du serment par le témoin (il s’agit, par
conséquent d'un serment promissoire: v. Dikaiomata 129; contra, HELLEBRAND op. cit. 160, M. Kaser, RE (1934), s.v.
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IV. On est donc réduit a I’hypothése que le “serment d’ignorance™ auquel se réfere la loi
thasienne était un serment de partie. Les législations des cités grecques n’ignoraient pas cette
forme de serment.

L’un des cas les plus connus dont ’antiquité grecque nous a préservé la mémoire est celui
auquel Hérodote fait allusion, dans un passage souvent cité. Le Spartiate Glaukos ayant regu
une somme en dépdt, refuse de la rendre en prétendant qu’il ne peut s’en souvenir?3. Il de-
mande a I'oracle de Delphes s’il ne pourrait s’emparer de la somme en prétant serment?4, Ce
serment —s’il avait été prété— aurait été congu comme un serment d’ignorance?’,

Un autre cas nous est connu par une inscription de Gortyne. Elle prescrit que si I’esclave
remis au créditeur en gage prend la fuite, le débiteur doit préter serment qu’il n’est pas I'instiga-
teur de la fuite —seul ou en connivence avec d’autres— et qu’il ignore si I’esclave évadé se
trouve chez un autre?®,

Dans le cas d’un dép6t bancaire mentionné par Démosthéne, I’héritier du dépositaire jure
ignorer certaines circonstances relatives au dépot?7.

On remarquera que les cas que nous venons de citer ont tous trait a des serments d’igno-
rance prétés par le défendeur. On remarquera aussi que la personne ou I’objet auquel se réfere
le serment d’ignorance est censé ne plus se trouver entre les mains de la personne a laquelle ils
avaient été remis. Notons enfin que la prestation de ce serment d’ignorance par le défendeur a
pour effet le gain de la cause par celui-ci. Cet effet est, selon I'affirmation formelle d’Héro-
dote?8, commun 2 tous les droits des cités grecques. Il s’agit donc d’un serment prété par le
défendeur qui tient lieu de moyen de preuve et qui termine le proces par la libération ou
'acquittement de celui-ci. Il est, par conséquent, un serment probatoire et décisoire, et, plus
exactement, un serment purgatoire2’,

Le serment purgatoire comme moyen de preuve devant un tribunal ne se présente point,
d’ailleurs, uniquement sous I’aspect de serment d’ignorance: il peut porter aussi sur I’existence

Testimonium [1934], col. 1054, PREAUX, La preuve 208-209, 212-213), —ce qui est parfaitement compréhensible. Dans
I'hypothése ol nous sommes placés, il s’agirait au contraire d'un cas ou 'on interdirait au témoin de préter serment, si
le témoignage qu'il s’apprétait & préter portait sur I'ignorance de I'une des parties en litige au sujet du vin, ce qui serait
tout a fait incompréhensible.

23. HEropoTE VI 86: «Oiite pépvnpor 10 npfiypa olite pe mepupéper ovdév eldévar tobtwv t@v Opei AEyeten.
L’histoire remonte au milieu du VIéme siécle (PH. LEGRAND, Hérodote, Histoires VI (Paris 1948) 92 n. 3).

24, HERODOTE VI 86: «'Encipotdvia 88 adtov 10 ypnotiplov el Spko @ yphpata Aniontat ...»

25. Cf. HERODOTE VI 86 (ci-dessus n. 23): «olite pépvnpat ..... obdév eldévaw.

26. Inscr. Cret. IV 47, 1. 16-21 ( = KOHLER-ZIEBARTH op. cit. (n.12) 34 n. 3, 1. 15-20): -— ai ¢ x’ dndAnrat
(KOHLER - ZIEBARTH: dfm]avijtai) é xatakeipevog, dikakodto dudoal Tov katabéuevov, unt’ altov aitiov Eunv urte
atv dAdot, pijt’ én’ dAAot Frodunv. Sur ce passage, v. LATTE 9 et n. 12; WILLETTS, Arist. Soc. 56; KOHLER -ZIEBARTH
op. cit. (n. 12) 34-35; SAUTEL 133 n. 3.

27. DEMOSTHENE, Contre Callippos LII 17-18. ¢"O11 8¢ £y Onép tod matpog fBéinoa abtd niotv Solvar fivrep &
vopog kehevel, av Tig tebved dmkaddv dikalntal 1@ kAnpovopw, pf dokelv pot prjte dpoloyfjoar Tov natépa
tolte Arodhoey 10 apydplov 6 katéiine Avkov, pite ovotabijvar altov @ natpi Ond ol Abkmvogy.

28. HErRODOTE VI 86: «Kai &l ye dpynyv pn £raPov, vopoiot toict "Erkivev gprioopar &g Gpéagy.

29. Cf. GLOTZ, Le serment, Etudes 154 et DA, s.v. Jusjurandum, 762. Il s’agit du “Reinigungseid" de la terminolo-
gie allemande. L’opinion de R. HirzEL, Der Eid (Leipzig 1902) 4, selon laquelle le serment n’a été congu dans 'antiqui-
té grecque que comme serment promissoire, n'est pas confirmée par les faits.
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d’un fait ou d’un droit?. Il est répandu dans tout le monde grec depuis les temps homériques?!
jusqu’a la fin de I’époque classique32. Nous en retrouvons, peut-étre, des survivances a ’époque
hellénistique en Egypte?3. Le droit de Gortyne y fait allusion 2 plusieurs reprises (dropocic)3?.
Son origine est liée, comme celle des autres moyens de preuve formalistes (ordalie, duel), a des
conceptions religieuses3® qui caractérisent la procédure primitive36.

30. Cf. LaTTE 19, avec des exemples a 'appui. Cette constatation n'est point contredite, a notre avis, par le fait que
I'enjeu de la prestation du serment purgatoire est I'issue du procés elle-méme. Cf. ci-aprés n. 37.

31. Iliade ¥ 585: «Spvubr pfy pev Exdv 1o Epdv §6ke ppa medfjoaw. Sur ce passage, pour ce qui concerne la
signification du serment déféré, v. LATTE 7-8; BONNER-SMITH op. cit. (n. 12) I 27, II 146 n. 2; GLoTZ, Le serment,
Frtudes 154. WoLrF, Ursprung 44-45, conclut que la scéne du passage y relatif de I'Iliade ne représente pas un cas de
procédure judiciaire. Nous croyons cependant avec SAUTEL 128, qu'elle est calquée sur cas de procédure judiciaire.

32. Pour citer certains exemples, quoique la liste ne soit pas exhaustive: HEsIODE, Travaux et Jours 193-194; Théo-
gonie 775-806; THEOGNIS, Elég:'es 1 199-200, 1195-1196; Hymne homérique @ Hermés 382-383; HERODOTE VI 68-69 et
86 (ci-dessus n. 23, 24 et 28); LucieN, Convive 32; Pseudologiste 30; EscHYLE, Fuménides 429; ARISTOPHANE, Les
nuées 1232; Syll® 45 (= IJG I no 1 = MEIGGs | no 32; Halicarnasse, 465-450 av. J.-C.), 1. 24-28; SokoLowsk1, LSCG no
77 (= IJG 11 no XXVIII; réglement des Labyades, Delphes, vers 400 av. J.-C.); D 1. 22-25; etc. Le serment purgatoire est
donc vraiment une institution panhellénique (cf. ci-dessus n. 28) malgré le fait qu’il avait disparu dans la majorité des
cas a Athénes a I'époque des rhéteurs. Sur le caractére panhellénique de I'institution du serment purgatoire, v. LATTE
17; KOHLER-ZIEBARTH op. cit. (n. 12) 130.

33. Sur le probléme de I'origine du serment purgatoire en Egypte hellénistique, v. Diodore qui rapporte qu’une loi
de Bokhoris (24e Dynastie) permettait qu’un tel serment fit utilisé en justice par le débiteur poursuivi & cause d’un prét
non conclu par écrit: DIODORE DE SiCILE | 79, 1: «Tolg 8¢ mepi t@dv ovpPoraiov vépoug Bokydpidog elvar gaoi.
npootdtrovot 8t tolg piv dodyypapa daveloapévoug, &v pi pdokwowy dpeiiewv, dpdoaviag droivechur tob Sa-
veioun, Ce renseignement de Diodore est en accord avec le droit démotique de 'époque hellénistique en Egypte, tel qu'il
ressort de sources aussi bien en grec qu'en démotique. Parmi les sources en grec, v. MITTEIS, Chrest., no 49 (de Thébes,
daté de 134 av. J.-C. ) et O. TAIT no 274 (de Coptos, de 67 av. J.-C. concernant un dépot), 1. 1-15: "Opkog 6v dei
Sudoar — ei punv fiv efyev 6 matrjp pov ovvypapnv Alyurntiay év mapabrixn ‘Oudoavrog avtol droivectar tijg
[ovvypajpijc. Ces sources montrent bien que le serment purgatoire est une institution autochtone égyptienne. Cf. E.
SEIDL, Ptolemiische Rechtsgeschichte? (Gliickstadt 1962) 59, 91, 137. Quant 4 MiTTEIs, Chrest., no 49, cf. LATTE 19 n.
34 et KOHLER-ZIEBARTH op. cit. (n. 12) 129, qui voient dans cet ostracon une manifestation du droit démotique.
Certaines sources —beaucoup plus rares, il est vrai (cf. SEIDL op. cit. 59)— prouvent cependant que des non-Egyptiens
usaient aussi du serment purgatoire. Ainsi dans le P. Magd. 25 = P. Ent. 46, de 221 av, J.-C. |. 2-7: - dgsidiov yip
plor S1a yepog kpi@ov (dprafag) 1e” — ok dmodidwoiv pot. Afopat olv oov, Pactled -— npootdlar — &f 5¢ 11
davridéyer un épeidev dudoag droleAvobew, ol I'une au moins des parties contractantes —sinon les deux— sont des
Grees (U. WILCKEN, ArchPF 3, 1926, 308; J. LESQUIER, Papyrus de Lille II (Paris 1912) 146; F. PRINGSHEIM, The Greek
Law of Sale (Weimar 1950) 60 n. 9), le droit appliqué pourrait trés bien étre le droit grec (ainsi, J. PARTSCH, compte
rendu du livre de LENEL, Das Edictum Perpetuum, SZ (RA) 31, 1910, 416 et n. 1; LEsQUIER loc. cit.: P. MEYER, Zum
Rechts und Urkundenwesen im ptoleméisch-rémischen A gypten, Klio 6, 1906, 421. Cf. aussi, U. WILCKEN, UPZ1 278.
Contra, TAUBENSCHLAG 301 n. 2, 510 n. 8, qui admet que le papyrus en question refléte le droit égyptien de Bokhoris).
Le plus probable, & notre avis est que le serment purgatoire en Egypte hellénistique est une institution o convergent
des éléments aussi bien de droit grec que de droit égyptien. Cette conclusion est, croyons-nous, confirmée par I'étude de
CL. PrREAUX, La preuve 220-221.

34. Code de Gortyne, col. 111 1. 6-8, IX 1. 54, XI 1. 48-49 et surtout, col. XI 26-29: rov Sikaotdv, 611 uév Kata
paitvpavg Eyparrar dikdddev £ dndpotov, Sikdddev di Eyparrar. Sur le serment purgatoire a Gortyne, v. FR. BUCHE-
LER-E. ZITELMANN, Das Recht von Gortyn (Frankfurt a. M. 1885) 74; KOHLER- ZIEBARTH op. cit. (n. 12) 84-85; LATTE
8-9, 11-12, 15, 23-24; HEaDLAM op. cit. (n. 20) 63-65; WILLETTS, Law Code 33-34 et Arist. Soc. 211-212; SAUTEL
132-133,

35. Cf. GLoTz, Le serment, Etudes 154, et DA, s.v. Jusjurandum, 762; BONNER-SMITH op. cit. (n. 12) IT 147; LaTTE
6-7; SAUTEL 128-131, 126 n. 6.

36. WoLFF, Ursprung 73; GERNET, La notion 63 et n. 6, 65; SAUTEL 128,
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Le serment purgatoire prété, le procés prenait fin: le role du juge se réduisait alors a consta-
ter par sa décision I'issue du proces?’, qui consistait soit en la libération du débiteur, soit en
acquittement de ’accusé38. Ce n’est qu’a Athénes —ot le droit s’est laicisé plus vite que dans
le reste du monde grec— que le serment purgatoire, prété au cours d’un procés public ou prive,
était devenu extrémement rare a I’époque classique®. Le serment purgatoire était le moyen de
preuve par excellence employé par le défendeur poursuivi en justice pour avoir détourné un
objet qui lui avait été remis a titre de dépot ou de gage, ou encore d'une somme que le défen-
deur avait regue a titre de prét40,

C’est donc a I'intérieur de ce groupe que le serment d’ignorance de I'inscription thasienne
devrait étre rangé. Le serment purgatoire n’était pas, d’ailleurs, employé uniquement par-de-
vant les tribunaux. On le voit en usage 2 Athénes et ailleurs, employé par un citoyen désirant

37. Cf. LaTTE 40; WoLFF, Ursprung 73 et Rechtskunde 249; SAUTEL 129. Le serment est adressé a la partie adverse
et non pas au juge: cf. LATTE 10-11, 32, 40; GERNET, La notion 65; WoLrF, Ursprung 73 n. 189.

38. Le serment purgatoire et I'ordalie sont des moyens de preuve destinés a faire valoir le droit de la partie la plus
faible dans le combat judiciaire (SAUTEL 125-126 et n. 6, 127-128; EHRENBERG op. cit. (n. 20) 80), ce qui explique que ce
soit au défendeur que revienne ordinairement le droit de préter le serment purgatoire, Cf. LATTE 8; BUCHELER - ZITEL-
MANN op. cit. 74; ZIEBARTH, RE V 2 (1905) s.v. Eid, col. 2081; GrLorz, DA, s.v. Jusjurandum, 763 et le serment,
Ftudes, 156; EHRENBERG, loc. cit. Exemples: Code de Gortyne, col. 111, 1. 6-8 (cf. KOHLER-ZIEBARTH op. cit. (n. 12) 84;
HEADLAM op. cit. (n. 20) 65; WILLETTS, Arist. Soc. 91); Réglement des Labyades (SokoLowskl, LSCG no 77), D 1.
22-25: afi] 8¢ ka dupitiiéym tag Bmdorog, ééopudoag Tov véfuyjov héprov Asivobw, etc.

39. LATTE 39. Encore faut-il remarquer qu’il y a eu 4 Athénes certains cas ol la prestation du serment purgatoire en
justice avait une valeur décisoire. Ce sont les cas ol le serment était prété dans le cadre de la procédure par-devant les
arbitres publics (cf. DEMOSTHENE, Contre Callippos L1I 15; v. GERNET, Arbitres publics 110-111; SauTeL 137). Comme
cependant, méme dans ces cas, le recours par voie d’appel devant le Tribunal restait ouvert (ARISTOTE, Const. Ath. 53,
2; cf. GERNET, Arbitres publics 111 n. 5, 103), I'affirmation de LATTE 19, que le serment purgatoire, prété au cours d'un
procés, n'existait pas a Athénes est, dans I'ensemble, exacte. Notons aussi que la procédure athénienne ordinaire ne
connaissait que le serment déféré ou référé par les parties: elle ignorait par contre le serment imposé par le juge (Lipsius
895-896; GLoTZ, Le serment, Ftudes 158). Par-devant les tribunaux athéniens le serment n’avait de valeur décisoire que
dans le cas ou, par la suite d’une sommation (npoékhnoic), les parties seraient convenues d’accorder 4 la prestation du
serment une telle valeur (cf. GERNET, Arbitres publics 110; BONNER-SMITH op. cit. (n. 12) IT 158-159). Pour le droit
solonien —qui semble avoir constitué une étape intermédiaire— ou les parties en litige étaient toutes deux tenues de
préter serment, le juge conservant la faculté d’opter pour celui qui, selon son appréciation, avait juré la vérité, v.
BEKKER, Anecd. Gr. 1242, 19-22, s.v. dofaotai = E. RUSCHENBUSCH, Kdiwvog vdpor (Wiesbaden 1966) fr. F 42 (58).
Cf. BONNER-SMITH op. cit. (n. 12) I 173-175, II 160-161; GrLoTz, Le serment, E‘mdes, 158; SAUTEL 134, 136.

40. Dépot: HERoDOTE VI 86 (ci-dessus, n. 23-25, 28); Lucien, Convive 32: «... o08E 1ol Eévou pafintod haPdv
tolpédiov napakatabiikag Enetta dpooa katd thg [Tokddog pi etkngévawm et Psendologiste 30: «... ouyyveotd yobv,
£l Tig Mpd melopevog mopukatabnkag nap’ avdpog mokitov AaPhv elta Emapxnoey 1| piv pi tepetineévam. Gage:
Inscr. Cret. IV 47, 1. 16-21 (ci-dessus n. 26). Le serment mentionné dans I'inscription des astynomes de Pergame (OGIS
483, 1. 85-87 = G. KLAFFENBACH, Die Astynomeninschrift von Pergamon [Berlin 1954] col. I1, 1. 97-99) est un serment
non pas de débiteur mais de tiers: KLAFFENBACH op. cit. 14; LATTE 13 (contra, DITTENBERGER, OGIS loc. cit. n. 36).
Prét: THEOGNIS, Elég. 1 1195-1196: «Mntt Beolg Eniopxog Endpuvud od yip dvextov dBavdtovg kpiyar gpeiog d@eL-
Lopevovey; ARISTOPHANE, Les nuées 1232: «Kai tait’ £0einosig dnopdoat por tolg Beovg, (v’ v kehelon 'yo oen; On
doit aussi citer dans ce contexte les cas prévus par le Code de Gortyne, ou la femme en instance de divorce, accusée
d’avoir pris des objets appartenant & son mari, nie en prétant un serment purgatoire les avoir détournés (Code de
Gortyne, col. 111, 1. 6-8, XI, 1. 48-50. Cf. KOHLER - ZIEBARTH op. cit. (n. 12) 84). Le serment purgatoire intervenu rompt
dans tous ces cas le rapport d’ordre délictuel créé entre le débiteur récalcitrant et son créditeur.
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étre dispensé d’une charge publique (8£wpocia)*!, et aussi par des magistrats tenus 4 rendre des
comptes?? ou par des contribuables désirant justifier leur retard dans Iacquittement de leurs
obligations fiscales3,

V. Quelle conclusion devons-nous tirer de cet exposé pour le “serment d’ignorance’ en
matiere de vin, mentionné par la loi thasienne?

Avant de répondre a cette question, nous croyons utile de rappeler brie¢vement les conclu-
sions auxquelles nous étions arrivés dans notre article précédent sur I'inscription discutée. En
restituant les lignes 4 et 5 de I'inscription, nous avions alors avancé I'hypotheése que ce passage
traitait de la confiscation de 'objet d’une transaction illicite sur les vins de Thasos. Le but de la
loi était, selon cette hypothese, de soumettre le commerce des vins de Thasos et de sa Péraia a
un contréle fiscal étroit de la part de la cité thasienne*. Le texte de la loi se rattache ainsi 2 un
groupe de dispositions de ’antiquité hellénique qui traitent de restrictions de 1’activité commer-
ciale dans un but fiscal4.

Nous en venons donc & présent a la question dans quel sens ces restrictions —et la confisca-
tion qui en est la sanction— sont liées & Thasos a ce serment purgatoire d’ignorance que la loi
contenue dans I'inscription discutée mentionne?

Or, nous avons vu plus haut que le serment purgatoire d’ignorance était dans certains cas
prété par le défendeur en matiére de dépot, de gage ou de prét —des cas, en somme, ol un objet

41. Sur I'"é€wpooia en matiére des charges publiques, v. ARISTOTE, Const. Ath. 49, 2 (en mati¢re du recrutement des
cavaliers): «tovg 6 katetheypévoug karolor (sc. oi xatahoyeig), xbv pév tig EEopdontar puf dvvachol 1d copart
innedewv | 11 ovoiq, tobrov dgiacive; ARISTOTE, Politique IV 13 (1297a): «Ilepi 8 tag dpyig 10 T0ig piv £xouct
tipnpa pf) &eivar EEdpvuobat toig 8" dndporg EEeivaiy; DEMOSTHENE, Sur I'ambassade X1X 122: «&yd pév 87 napeh-
Bov tEwpooduny e0BEwgy; ESCHINE, Sur I'ambassade infidéle 94 et 95; ARISTOPHANE, Eccl. 1026: « EEmpooia 8§ ovk
Eotive; BEKKER, Anecd. Gr. 1 409, 151-17, s.v. «avtepooia ... Eopooia 8¢ dpvnoig obv Spxe og Gduvatoivrog
napd Karpov dvrog adtd tod Aertovpyeive; HARPOCRATION, s.v. Ewpooia; Etum. Magn., s.v. é£opooia; PoLLux VIII
55: «tEwpooia 8¢, Gtav Tig npeoPevtic aipebeic | &n’ dAANV Tiva dnpociav Dmmpeciav, dppwoteiv §i dduvateiv
pdoxwv éEopvietar adtdg fi 81 Etépoun (cf. aussi VIII 56). Sur I'tfopoocia des charges publiques, BONNER -SMITH op.
cit. (n. 12) IT 163; Grotz, DA, s.v. Jusjurandum 758; THALHEIM, RE VI 1 (1909) s.v. éEwpooia, col. 1689.

42. IG 1X 2, 1109 1 = SokoLowskl, LSCG no 83 (Koropé, vers 100 av. J.-C.) 1. 58-59: xai éav dudofw]otv,
fotwoay dbadot. Cf. LATTE 19 n. 36.

43. Cf. IG XII 5, 1, 595 B (lulis), 1. 8-11: —- dvaypaydvrov &¢ [ol Beopopidakes elg v otijAnv tov te tajuiav
7o p1 droddvra 16 Simhd[otov Tob dpAnuatog kai tobg dpeidovi]ag tols un Koutoavrag i un éfopfdoavrac —-]. Cf.
Grotz, DA s.v. Jusjurandum, 758; THALHEIM, RE, s.v. é£wpooia, col. 1689. La restitution des lignes 10-11 par F.
HALBHERR, Inscrizioni di Keos, Museo Italiano di Antichitd Classica 1 (1885) 201 en #j un éoufdoavrag 1o un eidévai
--—-= (suivie par IG XII 5, 1, 595 B) serait du plus haut intérét pour I'objet de cette étude, car on aurait 13 un cas de
serment d'ignorance prété en matiére fiscale (cf. HALBHERR op. cit. 203). Malheureusement cette restitution ne parait
point assurée. Le P. Amh. 32 (R), 1. 6-7, malgré I'opinion contraire de L. WENGER, Der Eid in den griechischen
Papyrusurkunden, SZ (RA) 23, 1902, 213, ne contient pas un serment purgatoire mais un serment assertorique.

44. Goras, BCH 91, 1967, 489-490, v. ci-dessus p. 27.

45. Ibid. 488-489, ci-dessus p. 26-27. Aux exemples cités dans cet article, ajouter P. Hib. 29 = WILCKEN, Chrest. no
259 de I'an 265 av. J.-C. 1. 2-6: "Eav &€ tig — ij pn) dmoypdynzafi Sid tov] dyopavopiov [T t]a téin [Siaguydv tiv]e
katagayit éni fAdfnfi] tob tedfdvov, orelpicbn Tob d[vé]panddfov, éav & aviniiéyn, kpibtwoafv énfi] ToD
dfrodelderypévov k[pifrnpiov, a1 [6¢ unjvigavt éotw 16 Tpitov ufépoc] mpabéfvroc] roi dvépanddouv. Les analogies
entre le texte du papyrus et celui de I'inscription thasienne discutée sont intéressantes. Elles s’expliquent, croyons-nous,
par le fait que I'administration ptoléméenne a dit emprunter 4 des formulaires, depuis longtemps en circulation dans le
monde grec, le modéle de la législation lagide en matiére de finances publiques.
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ou une somme d’argent remis au défendeur ont été dissimulés®6. Nous avons également consta-
té que le serment purgatoire était aussi employé en maticre fiscale, ou pour obtenir d’étre
dispensé d’une charge publique. Il semble donc, & notre avis, logique de conclure que la loi de
Thasos se référe aussi a4 un serment purgatoire, sous sa forme de serment d’ignorance.

Notre inscription apporte, selon nous, la preuve que ce serment d’ignorance purgatoire et
décisoire était en usage jusqu’a Iintroduction de sa prohibition par la nouvelle loi. I était
employé par le défendeur poursuivi par un délateur (kateindv) dans la procédure équivalant a
la paoic athénienne pour avoir soumis une déclaration fiscale#” inexacte au sujet du vin qu’il
avait acheté?3, ou pour avoir omis de soumettre une telle déclaration.

Aussi longtemps que le sentiment religieux mettait un frein aux parjures?® —encore ne faut-
il pas exagérer son influence, méme a ’époque archaique’'—, I'usage du serment purgatoire n’a
pas dii avoir une influence trop nuisible sur les finances de la cité thasienne, ou plutét, a
proprement parler, des fermiers d’'impot de celle-ci3!. Lorsque, cependant, le développement du
commerce et des rapports avec I'étranger>2 ne permit plus a la religion de s’opposer efficace-
ment aux faux serments, les finances thasiennes durent s’en ressentir.

L’interdiction de 1'8pxog vniding en matiére de vin, n’a donc, a notre avis, rien a voir avec
I’ “ignorance de la loi”. Elle a pour ratio legis de restreindre le champ d’application du serment
d’ignorance —qui peut facilement dégénérer en un simple subterfuge— dans les différends fis-
caux découlant des dispositions réglementant le commerce des vins de I'fle de Thasos et de sa
Péraia33.

VI. C’est donc par-devant les “Trois-Cents”, conseil ayant aussi des attributions judiciaires
en matiére de finances™, que le “serment d’ignorance™ a été interdit par la loi thasienne que
contient notre inscription.

46. Ci-dessus n. 40.

47. Sur xateineiv 4 Thasos, v. GoFas, BCH 93, 1969, 341 n. 1, 349 n. 4, 369, et ci-aprés, p. 44 n. 19, p. 51 n. 76, p.
68. Sur les aroypagai, loc. cit, 349, 353-354, 361-362, et ci-aprés p. 51, 55-56, 61-62, ol I'on trouvera des références a la
littérature concernant ces questions.

48. Cf. notre restitution orepéoffw 16 oive 16 mpnffévros aux 1. 4-5 de inscription thasienne discutée. La loi
thasienne a en vue, pensons-nous, les droits (émdvia) pergus  'occasion des ventes des vins de Thasos (cf. Goras, BCH
91, 1967, p. 490, ci-dessus p. 27).

49, Cf. LATTE, RE XV 1(1931), s.v. Meineid, col. 347. V. PLaTON, Lois XII 948b et c, ou le philosophe se référe aux
*“jugements de Rhadamanthys™: Rhadamanthys «xateide tolg 1616 dvBphdmoug flyovpévoug évapydg elvar Beolgy et,
par conséquent, «d1dolg yap mepl Ekdotov OV dpgiofnrovpévev Gprov toig dugiofntolowy dnnAidtreto Tayd Kal
aocpaidgy,

50. Hesiopg, Théogonie 793-794, nous montre que méme les dieux n’étaient pas considérés comme au-dessus du
parjure. Cf. aussi Hymne homérique 4 Hermés 383-384. V. également, THEOGNIS 199-200, 1195-1196; HEsioDE, Tra-
vaux et Jours 193-194, 282-283 (cf. SAUTEL 131, GLOTZ, Le serment, Ftudes 180; LATTE 38). V. aussi pour la période
classique les observations de PLaToN, Lois XII, 948¢-d; cf. E. BERNEKER, Der Ursprung des doppelten Parteieneides im
altgriechischen Verfahrensrecht, Synteleia Arangio-Ruiz 11 (Napoli 1964) 744.

51. Sur l'affermage des éndwia, v. Goras, BCH 93, 1969, 351 n. 2, ci-aprés p. 53 n. 84.

52. Cf. les considérations de WILLETTS, Arist. Soc. 210, 211 n. 2 et Law Code 32-33.

53. Dans ce sens la loi thasienne marque un progrés, assez timide il est vrai, dans le domaine de la procédure.
L'innovation ne porte, d’ailleurs, 4 ce qu'on peut juger de Iinscription, que sur la procédure en matiére fiscale.

54, L. 8. Cf. Goras, Les Carpologues de Thasos, BCH 93, 1969, 365, 367-369, et ci-aprés p. 65-68. Au sujet des
Trois-Cents, v. en dernier lieu, MEIGGs I no 83, p. 254,
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La loi contient une information importante concernant ce “‘serment d'ignorance””: elle étend
I'interdiction de celui-ci aussi bien aux citoyens (dotoi) qu’aux étrangers (yoévor)s.

Cest le second de ces deux cas qui va 4 présent retenir notre attention.

Le serment prété dans le contexte d’un procés ou un étranger se trouve &tre partie3®, est bien
connu en Gréce. Hésiode faisant allusion aux “sentences droites™, rendues a des citoyens et a
des étrangers, se réfere manifestement a des sentences rendues aprés serments®’. Le Code de
Gortyne mentionne un serment purgatoire et décisoire dans un procés ot un étranger se trouve
&tre partie’8.

Le serment des étrangers est donc connu dans les procédures des cités grecques. L’étranger
ne jure pas normalement par I'6pxog émydprog; il préte le serment de sa propre cité. Théo-
phraste considére comme une exception une loi des Tyriens qui ordonne le contraire.

Notons aussi que les étrangers relévent a Thasos de la méme juridiction que les citoyens en
matiere de différends fiscaux®, puisque les “Trois Cents” .ont compétents pour se saisir des
proceés qui concernent les uns comme les autres.

55. Ci-dessus n. 2 (1. 8-10 de I'inscription).

56. Cf. pour ce qui concerne le procés des étrangers stricto sensu dans les cités grecques autres qu'Athénes, H.
HitziG, Der griechische Fremdenprozess im Licht der neueren Inschriftenfunde, SZ (RA) 28, 1907, 225-226, 232-234; 4
Athénes méme, ibid. 226-231. Sur la question des actions commerciales, v. GERNET, Actions commerciales 173-200, ot
'on trouvera des références a la littérature antérieure.

57. HESIODE, Travaux et Jours, 1. 225-226: «of §e dikag Eeivoiot kai dvdnporot S1dolioty iBeiacy, qui s'oppose aux
1. 219-221 oul le serment est mentionné: «Adtika yip tpéyer "Opxog dpa okohifjow diknoww — f{ ° dvdpec dyoot
dwpogayol, okoAlfig 88 dikng kpivewor BEmotacy. Il est vrai que les auteurs ne sont pas d’accord sur le point de savoir
si le serment mentionné est un serment de partie, de juge ou de témoin. HIRZEL op. cit. (n. 29) 2-3 n. 3, 176 n. | y voit
une référence au serment promissoire du juge; BONNER-SMITH op. cit. (n. 12) [ 44, hésitent entre un serment de juge et
un serment de partie; SAUTEL 154 —si nous comprenons bien sa pensée— admet comme nous le faisons, que le serment
mentionné par Hésiode est un serment ayant fonction de moyen de preuve décisoire; done un serment de partie, vu la
fonction des témoins en droit archaique, sur laquelle v. ci-dessus, n. 18-20.

58. Code de Gortyne, col. IX, 1. 51-54: — af 8¢ paitvpe[c] pé dfmjoroviotey, & x* §AJBe1 6 ouvaldixoave, tepov
kfa] xédg[tar 6 pevrduevog, E dropdoat --. L'interprétation que nous adoptons est fondée sur la traduction des 1. IX
43-44: — ai 11 xa mépat ovvaifAdkJoet. Nous admettons avec KOHLER-ZIEBARTH op. cit. (n. 12) 23 et 73, GuarbUCCH,
Inscr. Cret. IV 166-167, LATTE 11-12, SAUTEL 134 n. 2, que népa cuvahhdkoave est celui qui a contracté une transac-
tion a I'étranger (népu = mepaia). D'autres, comme DARESTE - HAUSSOULLIER - REINACH, IJG T 385, 480, BUCHELER -
ZITELMANN op. cit. (n. 34) 35 n. 44, et WILLETTS, Law Code 47 et 75 (ol I'on trouvera un exposé des différentes
opinions avancées a ce sujet) admettent que népa cuvarhdxoavs est celui qui a fait des affaires en participation (mépa =
nipa = neipa). Cette opinion nous semble assez improbable. C'est donc la partie étrangére qui se présente, et qui, sur la
requéte du demandeur, est tenue 4 préter serment purgatoire (dnopdcar).

59. Cf. ZieBARTH, De jurejurando in jure graeco quaestiones (Gottingae 1892) 14-16, et RE 'V 2 (1905), s.v. Eid, col.
2077; HirzeL op. cit. (n. 29) 9-10. V. THUCYDIDE V 47, 8: «dpviviev 8& tov dmybdpiov Spkov Exactow. Quant i la
législation des Tyriens, v. FL. JostpHE, Contre Apion 1 166: «Anikol 8 & @eéppactog £v Toig mepi vopwv AéyeL yap,
611 kwhiovowy of Tupinv vopor Eevikolsg Gproug duvieive. Au sujet des serments des étrangers, v. aussi PLATON, Lois
XI1 949b: «Eévep 8" elvan mpog Eévoug, kabdnep ti viv, Séyecbai te Sprovg mup’ drhifiav, Gv E0éhoot, kai 5186val
Kupiog.

60. A Athenes au Veme siecle, les étrangers relevaient normalement de la juridiction du polémarque (HI12I1G op. cit.
226 n. 2, 230). Quant a la question de la compétence des vautodixar en matiere d’actions commerciales au Véme siécle,
v. HITZIG op. cit. 228 n. 3, Lipsius 65 n. 46, GERNET, Actions commerciales 180 n. 6, qui soutiennent que les actions
commerciales étaient de la compétence du polémarque lorsque le défendeur était un étranger, et SCHWAHN, RE XVI 2
(1935), s.v. vavtodika, col. 2058-2059, qui admet que les vavtodikai étaient compétents pour se saisir des proces
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En tout cas, le fait que le “serment d’ignorance” est interdit aux étrangers comme aux
citoyens n’est pas, 4 notre avis, une preuve de la force économique ou politique de la cité de
Thasos®!. Ce serment trouve sa place dans le groupe de dispositions procédurales concernant
les étrangers qu'on rencontre dans mainte cité grecque®2. On ne peut tirer de telles mesures
aucune conclusion sur la puissance politique ou économique de la cité qui les prend.

commerciaux intentés contre des étrangers. Les différends fiscaux et, notamment, la ¢doig des fermiers d'impots contre
les contrevenants en matiére fiscale ou douaniére, relevaient cependant a Athénes, au Véme siécle, de la compétence du
Conseil des Cing-Cents (BouAt)) (ARISTOPHANE, Cavaliers 300-302; pour les références, v. GoFas, BCH 93, 1969, 367 n.
2 et 3, ci-aprés p. 66 n. 174 et 175) et, bien qu'on ne dispose pas, 4 notre connaissance, d’informations précises a ce
sujet, il semble que la juridiction de la Boulé en matiére fiscale s'étendait aussi aux étrangers.

61. Contra, PoulLLoux, Recherches 44.

62. Cf. les exemples cités par HITzIG op. cit. 232-234,
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Les carpologues de Thasos™

I. Parmi les inscriptions thasiennes il y en a peu dont I’étude présente un plus grand intérét
que linscription des “carpologues”!.

Il s’agit de deux fragments, trés mutilés, d’une stéle en marbre provenant de I’Agora de
Thasos, découverte prés de la tour génoise. Ils sont gravés en caractéres attiques, non stoi-

chédon?,
Thasos. L’inscription des carpologues, telle qu’elle est publiée dans IG XII, Supplementum.

349 (post n. 263) Fragmenta duo tabulae marmoris albi, A undique mutilum, B habet a dextra marginem.
Litterae a. 0.011 ineuntis fere saec. IV a. Chr. Ed. Picard, Bull. Hell. XLV, 1921, 146, 2 phot. Revisit Daux, Bull.
Hell. LI1, 1928, 65. Cf. Ziebarth, Burs. Jahresb. 213 (1927 I11) 31/2 et Beitr. zur Gesch. d. Seeraubs 76. 133.

A e f ) Kaproj- B ---eccmcoa-- nKog
AdfyJor uny dpxdoavres - - - - - - - - L v dndyet 1.
Kai 1o fjuvov ¢ Bwiijc [to unvicavros £otw;—] [--------- Elotw: dv avt-
rdvrag pijvac tit Se[kdrn dnayécbw o] [ocb--------- Jov kal dotoc k-

5 [ovvoJiov 16 yivouévo ovdgfig; - - - -] 5 [ai Eévog 5. Tan Ta éumdpi]a mprapgvor

- - p1f Tig pot Soxir 1o téAfog ----]  memm------ ote 6 énplato
[- - 6éJxa oratiipac dpelétw [t méAer, --]  m--------- ano oratfipog
[- - - &]v 8 éoPdg & 16 mAoio[v oiynral, dixdoa]- [~------- pialjocdre 6v dv é-
[o6ar tovrouc], dv éofiji: Gv 8¢ of kafproidyor apij]- [------- naplé kepmoldywv

* Extrait du BCH 93, 1969, 337-370.

1. Inv. nos 341 et 343. Pour la bibliographie, voir les notes suivantes. Nous reproduisons ici, en fac-similé, avec de
menues corrections, le texte des deux fragments, A et B d’aprés IG XII, Suppl. [En aofit 1966, Frangois Salviat a établi
que les deux fragments se raccordent matériellement. Il a en outre reconnu que le fragment inv. 605 (signalé parmi les
“fragments insignifiants” Recherches 11 = Ftudes thasiennes V 227) donne quelques lettres des deux derniéres lignes, et
il a réalisé le raccord matériel d’inv. 605 avec inv. 343. Les progrés ainsi obtenus n’affectent pas, semble-t-il, le présent
article.]

2. Cf. CH. PicarD, BCH 45, 1921, 146, PouiLLouX, Recherches 122.
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10 [oworv, Sindnoias tas Bwids SfpeAddvrov. fovoi]- R tJpéc kai Séka p-
ay 8¢ Eyewv] tov Odatov mAé[v Smov dv Poin]- [vac-------- dJrodaoet v 8-
[rau, i tedé]oer tédog T. vac. [-------- 8@ Jpov Sdoet 6,11
----- VTG Tipn. vac. [EoTiv év Tovtan tét véuwt yey Jpauuévov
[Tabra npo¢ dotovg): 6 8¢ Eéfvoc - - - - ] vac.
15 ------- Xemg-------

A 6 pou Soxiju Picard censet ad Thrasybuli Atheniensis edictum ut prima persona usi posse haec pertinere, qui
a. 389/8 Thasum tenuerit. Contra de iureiurando (v. 2) cogitavit Holleaux (Zieb). 8 Fortasse: i]v &' Eofag &g 10
nhoio[v mwAijt Ziebarth collata lege Delia Syll? 975, un] mprapevov &v Afjimt tokeiv pndé Sv[ta év 1é] mhoiot
tovt[o]v unBév mpudpevov (aliter interpretatur A. Wilhelm, N. Beitr. IV 29). 10/11 suppl. Kla. (ddvacOar 8&
Pic.). 12 T = T (dhavrov). 13 mpoodjving tun? Zieb. 14/5 An supplendum Eg[vixkdv olvov] et [Ta]yeing?
Daux, Bull. Hell. L, 1926, 226' coll. n. 347 I,

La datation de I'inscription a fait I'objet de controverses.

Le premier éditeur, Ch. Picard, I'attribuait au début du IVéme siécle avant J.-C. 4 cause de
I’écriture mais aussi a cause de la rédaction a la premiére personne de la ligne 6 du fragment A
de I'inscription u1j tig pot doxfji, d’ou il tirait la conclusion que le texte émanait d’une personne
ayant exercé a Thasos une sorte de dictature personnelle. Il faisait remarquer que Thrasybule
aurait pu en étre I'auteur, celui-ci ayant occupé en 389/388 Thasos et y ayant imposé au profit
d’Athénes un droit de douane s’élevant a 5%, la fameuse gikootn de Thrasybule3.

II'a été cependant observé par M. Holleaux* que cet emploi de la premiére personne pour-
rait provenir du texte d’un serment mentionné dans la ligne 2 A de I'inscription’. Aucune
conclusion politique ne saurait donc étre tirée de cette rédaction.

J. Pouilloux® d’autre part a placé Iinscription dans le dernier quart du Véme siecle, la
rattachant ainsi 4 la période de I'histoire de Thasos pendant laquelle la cité, ayant recouvré en
partie ses colonies sur le continent thrace, avait été soumise en échange 4 une taxation accrue,
doublée peut-étre en 4257.

3. PicarD op. cit. 149 et s.

4. Cité par E. ZIEBARTH, Bursians Jahresb. 213, 1927, 32 et Beitréige 134,

5. Cf. aussi PouiLLoux, Recherches 123 et n. 3.

6. PouiLLouX, Recherches 123 (425-415) et 440 (ca. 430 mais un peu avant IG XII, Suppl. 347 1). Cf. aussi ibid.
130 n. 2.

7. PouiLLouX, Recherches 132 et s. Si, dit PouiLLoUX (Recherches 121 n. 2) le texte des carpologues date des années
425 2 420, il provient de la période on le tribut payé par les Thasiens a doublé et atteint les 60 talents (a ce sujet, cf.
aussi HILLER, dans RE V A 2 (1934) s.v. Thasos, col. 1316 et J. SEIBERT, Metropolis und Apoikie (Wiirzburg 1963)
230, pour qui ce serait au moment ot le tribut a augmenté de 3 4 30 talents que les possessions de Thasos doivent lui
avoir été rendues). Si, en revanche, continue Pouilloux, le texte date de la période ca. 415, il correspond aux années ol
les Athéniens ont remplacé le tribut par les droits de dovane de 5% (sikooti)) mentionnés par THUCYDIDE VII 28, 4 (v.
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Selon cette opinion, I'inscription des carpologues serait antérieure de peu a la plus ancienne
des lois contenues dans I'inscription concernant le commerce des vins, publiée par G. Daux®.

11 faut rappeler, avant de nous engager dans les données fournies par le texte, que le premier
des fragments de I'inscription des carpologues (fragment A) est mutilé de toutes parts, de sorte
qu’il est impossible de déterminer & partir de celui-ci la longueur initiale des lignes du texte?.

Le second fragment constituait ’angle inférieur droit de l'inscription!? mais il ne peut pas
servir davantage a déterminer la longueur des lignes du texte.

11 est enfin nécessaire de souligner que, aussi longtemps que la place du fragment B ne sera
pas déterminée, toute interprétation de I'inscription ne saurait &tre que provisoire.

Ligne 3 A. Cette ligne a été complétée par Picard, suivi par les IG, en 70 fjuvov 17j¢ 6wiTg
[t6 unvicavroc otw tandis que Ziebarth préfere 16 grivavrog éotw, ou [ioyérw 6 privag!!.

J. Pouilloux, admettant pour sa part que la moitié de I'amende revient aux carpologues
mentionnés dans I'inscription, propose [{oydvrmv abroi]'2.

Cette dernitre opinion nous semble pourtant improbable, vu le contenu fiscal de I'inscrip-
tion!3,

C’est un trait constant des législations des cités grecques que, dans le cas ou, a la suite d’une
dénonciation, une contravention fiscale aurait été découverte, une prime soit accordée au déla-
teur!4. Celui-ci, d’ailleurs, devait soutenir I’accusation, appelée a Athénes et ailleurs «pdoigy,
devant le tribunall?.

Dans le cas ot il obtenait la condamnation de I’accusé, il avait droit & une prime!, consis-

des références additionnelles & ce sujet ci-aprés n. 49). C'est vers cette seconde interprétation que penche Pouilloux (v.
aussi PouiLLoux, Recherches 129). Cette derni¢re opinion cependant n'est pas en accord avec ce qui est dit dans
Recherches 130 concernant le droit des carpologues de percevoir aussi des taxes de vente et des impdts sur la produc-
tion agricole. V. ci-aprés p. 48 et 52.

8. G. Daux, BCH 50, 1926, 214 = IG XII, Suppl. 347 | = ZIEBARTH, Beitrdge, Anh. II, no 10 = PLEKET no 2, ete. Cf.
PouiLLoUX, Recherches 130 n. 2, 440. Cf. ci-aprés p. 49 et 58.

9. Cf, PouiLLoUX, Recherches 124 et la transeription du texte a la p. 122, ibid.

10. PicarD op. cit. (n. 2) 146; ZIEBARTH, Bursians Jahresb., loc. cit.; PoulLLouX, Recherches 129 n. 2,

11. La premiére formule de Zi:BARTH, Beitrige, Anh. I1, no 70, la seconde dans Bursians Jahresb. 213, 1927, 31.

12. PouiLLoux, Recherches 125 n. 6. Pouilloux invoque en faveur de cette restitution les formules des IG XII,
Suppl. 348, I. 6-7 et IG XII, Suppl. 355 (= PouiLLoux, Choix no 33), 1. 7, ol des magistrats infid¢les & leurs devoirs
sont tenus de payer eux-mémes 'amende (v. aussi IG XII, Suppl. 347, I 1. 5-6). La situation dans le cas discuté est,
cependant, tout autre.

13. Sur le contenu fiscal de I'inscription, il ne peut y avoir de doute, vu la mention de téhn aux 1. 6 A et 12 A de
celle-ci. Cependant O1koNomos, ArchDelt, Tupdpt. 1916, 11, avait cru y voir un réglement de police (cf. PICARD op.
cit. (n. 2) 146 n. 1).

14. Cf. ZIEBARTH, Popularklagen 609-628, passim, BusoLT I 546 n. 2, Lipsius 310 n. 5, BoECKH 1 408, 421-422, 11, p.
81% n. 564. Parmi les multiples exemples épigraphiques, cf. Ton, GHI II no 162 (= ZIEBARTH, Beitrige, Anh. 11, no 66 =
PLEKET no 5 = IG 112 1128), 1. 35-38 (Céos), WiLHeLm, OJh 12, 1909, 145, 1. 4-8 (Erythrae), et, de Thasos, IG XII,
Suppl. 347 I, 1. 3-4, I1, L. 6-7 et inv. 895 (= PouiLLoux, Recherches no 7 = PLEKET no 1 = D. GoFas, BCH 91, 1967, 487
et s., et ci-dessus p. 25 = Ecole Frangaise d’Athénes, Guide de Thasos (Paris 1967) 178, 1. 5-7).

15. ZIEBARTH, Popularklagen 610-611; BusoLt I 546, cf. ci-aprés, n. 159.

16. 1l est vrai que PoLLux VIII 48 affirme que: «td pév TyunBev &yiveto tdv ddikovpévov, el kai dhkog Onép adtdv
griverevs. Il semble cependant que cette affirmation (admise par BOECKH I 422) est inexacte méme pour Athénes. Un
pourcentage, normalement la moitié du montant de la condamnation, revenait, @ Athénes, a I'accusateur. Cf. Lipsius
315 n. 23; ZIEBARTH loc. cit.; GERNET, Démosthéne IV 37. V. aussi ci-aprés n. 173 au sujet de I'intérét privé du délateur.
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tant en un pourcentage de la valeur de la marchandise confisquée, ou de I"'amende a laquelle le
fraudeur était condamné!7,

Or, quoique les personnes chargées de la perception de I'impét aient eu aussi le droit d’in-
tenter la «pdoigy!8, la totalité pour ainsi dire des textes concernant celle-ci promettent la prime
a tout délateur, sans exception, et non point aux seuls percepteurs de la taxe.

Nous pensons par conséquent que dans le cas de I'inscription des carpologues, c’est le dé-
nonciateur qui regoit la moitié de la Bwit, et non pas les carpologues, en tant que tels, ainsi que
I"avaient discerné d’ailleurs les éditeurs de I'inscription antérieurs aux Recherches.

Nous aurions cependant a proposer la restitution [76 xateindvroc £otw], en prenant pour
modele la loi ancienne des vins publiée dans les Recherches, le terme «xatsimivy semblant étre
un équivalent thasien de «prjvagy, ainsi qu'il sera exposé par la suitel9.

Lignes 9-10 A. Tous les éditeurs de I'inscription adoptent la restitution Kafproloyor a la fin
de la ligne 9 A, en prenant pour modéle le kapro]idyor des lignes 1-2 A et 9 B.

La suite de la restitution de la ligne repose, évidemment, sur des conjectures. La plupart des
éditeurs supposent que le texte visait le cas ou les carpologues auraient négligé d’exercer leurs
fonctions, cas dont on connait des paralleles dans I'épigraphie thasienne2’. Selon une hypothése
formulée par E. Ziebarth, ce manquement des carpologues a leurs devoirs aurait consisté i un
opxdowoty tout comme dans la ligne 2 A, ot I'on lit un) Spxéoavrefc?!. Ce seraient, selon lui,
les carpologues qui obligeraient les contribuables a préter serment et qui par conséquent, dans
le cas discuté, auraient manqué a ce devoir.

Pour Pouilloux cependant, le verbe «6pxéw» aurait, dans le contexte de la ligne 2 A —et,

17. Cette prime était donc prélevée sur I'objet de la confiscation ou sur la valeur de celui-ci et non pas payée, au
moins normalement, en plus de la confiscation. Ainsi dans le décret athénien de 449 (PLEKET no 3 = Top, GHI I no 67),
1. 3; PouiLLouX, Choix no 35 = IG XII 7, 62 (Arkésiné), |. 37-39; Loi d’Hadrien, IG I1° 1100 = PLEKET no 15 = MERITT,
Hesperia, Suppl. VIII, 221-225, 1. 32-33, 39-41 et les références citées 4 la n. 14. Pour le prélévement de la prime sur
I'amende v. 4 Thasos, IG XII, Suppl. 355 (= PouiLLoux, Choix no 33), I. 7-8. Autres exemples dans ZIEBARTH, Popu-
larklagen 615, 618. Cf. aussi Lipsius 315 n. 23-24. Le cas d’une condamnation comportant i la fois une confiscation et
une amende —d’une somme modique, d’ailleurs— est beaucoup plus rare: Erythrae ou Chios (WiLHELM, OJh 12, 1909,
145 = PLEKET no 4, |. 18-20), Pergame (OGIS 483 I. 173-174 = G. KLAFFENBACH, Die Astynomeninschrift von Perga-
mon (Berlin 1954) 6, col. IV, 1. 186-187), Lois de Cadys (Delphes) = FDelphes I11 1, no 294 = Th. HoMoLLE, La loi de
Cadys sur le prét a intérét, BCH 50, 1926, 14-15, 18-19 (v. aussi B. HAUSSOULLIER, Traité entre Delphes et Pellana
(Paris 1917) 23). Quant a la loi thasienne inv. no 895, voir nos remarques dans BCH 91, 1967, 486-487, ci-dessus p-
24-25. Remarquons d'ailleurs qu'aussi bien dans le cas d’Erythrae que dans celui de Pergame et de la loi de Cadys, il
n’est pas question de prélever une part en faveur d'un dénonciateur.

18. Cf. A. ANDREADES, Histoire des finances grecques 1 (1928) (en grec) 200. Cf. aussi ci-aprés, n. 76.

19. Cf. Thasos, PouiLLoUX, Recherches no 7 (inv. no 895) cité déja, 1. 7: xjai tdt xkareimévr Exépnv. Notons dés
maintenant que katewneiv semble étre le terme juridique technique ayant trait 4 la dénonciation qui méne 2 un procés
devant un tribunal, ainsi qu'il est prouvé par la loi sur les dénonciations, inv. no 753, Recherches no 18 (= PouiLLOUX,
Choix no 31). Il semble par conséquent, avoir eu le méme sens que le verbe «paivetvs 4 Athénes. V. ci-aprés p. 68. Cf.
aussi des conclusions semblables de H. WEBER, Attisches Prozessrecht 20 et s. au sujet du terme xateineiv a Chios et,
trés probablement, & Paros (op. cit.) 27 et s. Cf. aussi ibid. 58.

20. PicarD op. cit. (n. 2) 147, ZIEBARTH, Bursians Jahresb. 213, 1927, 31 et Beitrige, Anh. II, no 70, ainsi que
HiLLER, IG XII, Suppl. 349 A admettent la restitution des lignes 9-10 en: ... dv 82 of ka[proAéyor dgijowatv. Dans le
méme sens Recherches 127 n. 7: ... dv 8¢ oi xafproAdyor pry Sixdowvrar nufduevor. On trouvera des paralléles réunis
dans PouiLLoux, Recherches 125 n. 3.

21. ZIEBARTH, Beitrige 134.
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par conséquent, dans la restitution éventuelle de ce verbe en ligne 9 A— le sens de «Spvopwy,
préter serment. Ce serait donc les carpologues qui n’auraient pas prété serment dans le cas de la
ligne 2 A22,

Il est vrai que 1'usage d” «dpx6w» dans le sens passif d” “étre lié par serment”™ est attesté
est cependant rare. Au contraire le sens usuel d’ «6pkdw» c’est le sens actif “lier par serment”,
“administrer un serment”24.

Et c’est bien dans ce dernier sens que nous oblige a nous orienter le contexte, et, notam-
ment, la double présence du mot 7éio¢ dans I'inscription.

Nous savons en effet que les déclarations fiscales, les «&moypagain?d, étaient parfois dans le
monde grec confirmées par serment20, Nest-il pas préférable de considérer qu’il en est de méme
dans le cas de I'inscription des carpologues, plutdt que de supposer que les carpologues auraient
agi au cours de leurs fonctions tantdt sans avoir prété serment, tantot apres I'avoir prété?

Nous croyons donc que c’est 'interprétation du verbe 6pxoéw par Ziebarth?’ qui est la plus
probable.

Lignes 14-15 A. Picard avait proposé la restitution 6 6¢ ££[vog a la fin de la ligne 14 A, par
opposition au @dotog de la ligne 11 A28,

Daux, de son coté, avait proposé la restitution 6 8¢ Eg[vikov oivov, sur le modele de la ligne
9 II de l'inscription des vins publiée par lui??. 1l proposait aussi la restitution, ITaJyeing a la
ligne 15 A30,

Cette derniére restitution, complétée par Ziebarth en oo "Afo xai ITaJyeing3!, semble
difficilement contestable.

Ligne 12 A. Hiller v. Gaertringen et Ziebarth32, interprétant le T suivi d’un point qu’on

23: il

22. PouiLLoUX, Recherches 125. Selon PouiLLoUX, loc. cit,, on devrait distinguer deux moments dans P'activité des
carpologues: celui ol ils auraient agi sans préter serment et celui ol ils seraient liés par leur serment. Leur activité en la
matiére consisterait en une déposition avec ou sans serment. Dans le méme sens H.W. PLEKET, Thasos and the Popular-
ity of the Athenian Empire, Historia 12, 1963, 72.

23. LSJ, s.v. 6pkow.

24. LSJ op. cit., Cf. Top, GHII no 25 = IJG 1 2-3 (Halicarnasse) 1. 24-25.

25. Sur les anoypagai fiscales, v. Lipsius 300-301; Hasicut, Hermes 85, 1957, 106 n. 1; IJG 11 343; ZIEBARTH, Neue
Beitrige zum Griechischen Sechandel, Klio 26, 1933, 231-234. ScHuLHOF-HUVELIN, BCH 31, 1907, 58, et, pour I'E-
gypte ptolémaique, WILCKEN, Grundz. 175-176. On trouvera une bibliographie détaillée au sujet de I'apographe en
général dans J. TRIANTAPHYLLOPOULOS, 'Epnuepic "EAAjvev Nopikdv 35, 1968, 4 n. 16. Parmi les textes y afférents, v.
PoLLux IX 31: «to 8¢ mpaypa tehovia... kel 1o tedodpevov map’ adtdv tehdv aroypagn, to 68 pf dnoypapiv
avanéypagove; DEMOSTHENE, C. Phorm. XXXIV 7 et les inscriptions Syll3, no 952 (= IJG 1 340 et 5. = ZIEBARTH,
Beitridge, Anh. Il no 11 = PLEKET no 8) de Kyparissia, 1. 2-3, 1. 8; Syﬁ", no 975 (= ZIEBARTH, Beitrige, Anh. Il no 12 =
PLEKET no 10), de Délos, 1. 10-11, 1. 34, 1. 37.

26. Pour les déclarations fiscales sous serment, v. ANDREADES op. cit. (n. 18) 1434 n. 5 et ci-aprés p. 55-56.

27. ZIEBARTH, Beitrige 134 et le méme, Klio 26, 1933, 232 et RE, Suppl. VII (1940) s.v. xaproAoyot, col. 322. Pour
d’autres interprétations possibles, v. ci-aprés n. 147.

28. Cf. aussi la mention de I’ «&otogy a la ligne 4 B.

29, IG XII, Suppl. 347 1L

30. Daux, BCH 50, 1926, 226 n. 1. Cette restitution a été finalement adoptée par ZIEBARTH (Beitridge, Anh. II no 70,
et p. 134, ibid.) qui, auparavant, avait adopté la restitution de Picard (Z1EBARTH, Bursians Jahresb. 213, 1927, 32). Elle
a été également suivie par POUILLOUX, Recherches 128 n. 3. H. v. GAERTRINGEN exprime des doutes dans sa note des IG
XII, Suppl. 349 A.

31. ZIEBARTH, Beitrige, Anh. II no 70 compléte la ligne 15 A en [éodyov fow "Afw xai TTafyeing.

32. H. v. GAERTRINGEN, note sous IG XII, Suppl. 349 A et ZIEBARTH, Bursians Jahresb. loc. cit. et Beitrige 134.
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rencontre a la ligne 12 A aprés le mot réiog ont admis que ce T signifie téhavrov. Il s’agirait,
selon eux, d'une mesure préférentielle en faveur des bateaux thasiens. Les armateurs thasiens,
payant une somme forfaitaire d’un talent auraient le droit de trafiquer dans la zone visée par la
loi33,

Nous ne croyons pas devoir adopter cette hypothése sans beaucoup de réserves. Nos objec-
tions sont fondées sur les considérations suivantes: nous savons que, lorsque aprés la révolution
de Thasos la cité a de nouveau commencé a frapper monnaie, celle-ci suivait ’étalon attique, et
que cette relation entre la monnaie thasienne et celle d’Athénes continua jusqu’a 41134, On peut
donc considérer qu’un talent thasien était grosso modo équivalent A un talent attique. Or, pour
ce qui est du prix du vin en drachmes attiques, nous possédons pour le IVeéme siécle des infor-
mations assez précises. Démosthéne3’ nous informe que le vin de Mendg, vin d’excellente quali-
té, valait un peu moins de 4 drachmes le métréte (deux amphores), soit un talent ou 6.000
drachmes attiques les 3.000 amphores3®, Dans ces conditions un téhog forfaitaire d’un talent
par navire aurait constitué, méme a 1’époque de Démosthéne, une taxe exorbitante, d’autant
plus que le navire envisagé ne contenait pas plus de 3.000 amphores3’.

Ce navire qui faisait des voyages dans le Pont, avait donc une cargaison qui, tout entiére, ne
dépassait pas la valeur d’un talent et ceci au IVéme siécle, époque de hausse des prix en compa-
raison avec le Véme siécle.

Nous savons d’autre part que les navires marchands attiques étaient d’une capacité trés
restreinte: les plus grands, les “myriophoroi” ne dépassaient pas 262 tonnes8. Etant donné que
le kepdprov (amphore) de vin grec avait une capacité de ca. 21,75 1.39, 3.000 kéramia équiva-
laient & 65,250 tonnes. Ce qui conduit & la conclusion qu’une cargaison de vin de la valeur d’un
talent, soit 3.000 amphores, nécessitait un navire d’une capacité de 65,250 tonnes, lorsque les
plus grands bateaux marchands de I’époque classique n’étaient que quatre fois plus grands, et
que le navire marchand de Thasos moyen était loin d’atteindre une telle capacité?0. Ceci revient
a dire que, méme pour les plus grands navires marchands thasiens de I’époque classique, on
paierait un talent de taxe sur quatre (au maximum) de la valeur totale de la cargaison, donc
25% comme mesure préférentielle en faveur des armateurs thasiens. Méme a supposer que le
talent ait été versé pour le droit d’effectuer plusieurs voyages, la taxe ne cesse pas de paraitre

33. Voir aussi PouiLLoux, Recherches 129,

34. Cf. CH. SELTMAN, Greek Coins® (London 1955) 141, 144, 150, 151; B. HEAD, HN (Chicago 1967) (réimpr.) 264.
D'un autre avis, PouiLLoUX, Recherches 117 n. 1.

35. DEMOSTHENE, C. Lacr. XXXV 18,

36. Cf. GERNET, Démosthéne 186 n. 2. SELTMAN, Wine in the Ancient World (London 1957) 137, parle de 600
drachmes au lieu de 6.000.

37. Cf. DEMOSTHENE, C. Lacr. 10 et 18. Au sujet de cette cargaison v. aussi F, BEnort, L'épave du Grand Congloué
4 Marseille (Paris 1961) 160.

38. Cf. A. KOsTER, Das antike Seewesen (Berlin 1923) 161-162, F. MiLTNER, RE Suppl. V (1931) s.v. Seewesen,
col. 921.

39. Cf. ViepeBANTT, RE XI 1 (1921) s.v. kepduov. Nous adoptons cette capacité (plutot que celle de KOSTER op.
cit. 161: 25 1. 91, qui est celle du xepdprov romain (VIEDEBANTT loc. cit.). Cette capacité se rapproche de celle du “type
III"" des amphores thasiennes, datant du dernier quart du Véme siécle, soit 20, 875 1. (A.-M. Box-A. Bon-V. GRACE,
Les timbres amphoriques de Thasos (Paris 1957) 21, 46-47).

40. V. IG XII, Suppl. 348 = PLEKET no 9, |. I-4. Cf. BENOIT op. cit. 160. V. cependant ci-aprés p. 213 n. 118.
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extrémement lourde. On voit que I'explication du T comme tdAavtov payable par les armateurs
thasiens a titre de taxe forfaitaire ne devrait pas étre retenue sans réserves.

I1. Nous croyons étre & présent & méme d’entrer dans la discussion de la nature des devoirs
des carpologues dans les cadres de la cité thasienne.

Selon Ziebarth, les carpologues thasiens auraient été des percepteurs de droits de douane

Selon Pouilloux, ils seraient des magistrats chargés de la collecte du tribut versé aux Athé-
niens#2,

Nous commencerons par la these de Ziebarth.

a) Le terme téAn désigne évidemment avant tout des droits de douane3. D’autre part la
mention par deux fois d’un embarquement* ameéne a rapprocher le texte discuté d’un fragment
d’Eupolis cité par Pollux qui mentionne des droits de douane payables par le marchand avant
’'embarquement?.

Ce sont 12 deux arguments importants en faveur de la thése discutée.

Le nom par lequel les carpologues sont désignés n’est pas cependant favorable a la these de
Ziebarth.

On sait que dans toutes les cités grecques les percepteurs de douanes étaient appelés mevin-
kooToAdyol ou éAlpeviotai, la premiére et plus commune de ces désignations provenant du
taux habituel des droits de douane pergus par eux sur la valeur des marchandises*®. On sait
aussi que les droits de douane frappaient toutes les marchandises importées ou exportées?’ et
que le taux pergu était le méme pour toutes, sans différenciation découlant de la nature de la
marchandise®®.

41

41. Dans Beitrige 134, Ziebarth désigne les carpologues tantdt comme des autorités douaniéres (Zollbehorde),
tantdt comme des autorités fiscales (Steuerbehodrde). Dans Klio 26, 1933, 232 et dans RE Suppl. VII (1940) s.v. kup-
noldyor, il les nomme des autorités douaniéres seulement. Quant & une hypothése semblable de PouiLLouX, v. ci-des-
sus, n. 7.

42. PouiLLouX, Recherches 132. Cf. aussi ci-dessus p. 41-43, ainsi que PouiLLoux, REA 60, 1958, 214,

43, Porrux VIII 132: «Tékn 8" Mv 1@ mupd toig nevimkootordyorg i éhhpeviotaig tabta &' ékadeito £Ahipévia
kai éumopikdr. Parmi les exemples épigraphiques, v. Top, GHI'II, no 111 = PouiLLoux, Choix no 25, 1. 13-14 (villes de
Chalcidique); IG 12 58 = HiLL, Sources B 84 = ZIEBARTH, Beirrdge, Anh. 1 no 19, I. 16-17 (Aphuytis).

44, Ligne 8 A: d)v 6 éofac é¢ o mhoiofv, ligne 9 A: -Jdv éofiji.

45. PoLLux IX 30: «To 8¢ téhog Ehhpéviov, dg Ednokic Adtolvke: EAhipéviov & dolivar nipiv sicBiivai o dein,
Cf. aussi PoLLux VIII 132 cité ci-dessus, n. 43. Sur le passage de PoLLux IX 30, v. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 171 n.
2; SCHWAHN, REV A 1 (1934) s.v. téhn, col. 243. THIEL, Zu altgriechischen Gebiihren, Klio 20, 1926, 64. Sur I'identifi-
cation de I'"8LLipéviov et de la mevimkooth v. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 171 et 183; LEcrIvAaIN, DA, s.v. npdoodot,
702-703; THIEL op. cit. 66-67; HaBicHT, Hermes 85, 1957, 109 n. 1. Contra, BusoLT I 614 n. 3; SCHWAHN, REV A |
(1934) s.v. tédn, loc. cit.; BoERNER, RE V 2 (1905) s.v. élhwpéviov, col. 2437; HASEBROEK 177; A. WILHELM, Grie-
chische Inschriften rechtlichen Inhalts, Hpayuateiar ¢ "Axadnuiag "Afnvav 17, 1951, 65-66, qui pensent que cette
identification n'est pas toujours valable.

46. V. la note précédente au sujet de I'identification des termes nevinkootohoyot et Ehkipevictai. Quant au fait
connu que les droits de douane étaient calculés sur la valeur des marchandises, v. DEMOSTHENE, C. Phormion XXXIV
34 o I'droypagmn auprés des £hhipeviotai est utilisée pour fixer la valeur d'une cargaison. Cf. SCHWAHN, RE (1934)
s.v. Téhn, col. 256-257; SCHULHOF- HUVELIN op. cit. (n. 25) 60.

47. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 171-172; LECRIVAIN, DA, s.v. ipdoodor, 703; SCHWAHN, REV A 1 (1934) s.v. tékn,
col. 257, et le méme, RE XIX 1 (1937), s.v. Pentekoste, col. 531i; HABICHT op. cit. (n. 25) 106.

48, Ce manque de discrimination est dii au fait que les droits de douane avaient un caractére purement fiscal et non
point protecteur. Cf. LECRIVAIN, DA, s.v. npdoodor, 703; ScHwaHN, REV A 1(1934) s.v. tékn, col. 256; HASEBROEK 173.
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Dés lors on voit mal pourquoi les percepteurs des douanes thasiennes auraient été désignés
du nom d’une seule catégorie de marchandises, quelle que fiit son importance.

D’autre part, 'objet de la collecte confiée aux carpologues consistant en produits agricoles,
en «kapmoi», ainsi que I'indique leur nom, il semble que les droits de douane ne doivent pas étre

pris en considération, puisque ceux-ci étaient perqus en espéces>? sur la valeur des marchan-
dises.

On est donc, a notre avis, autorisé a admettre que les carpologues n’étaient point des per-
cepteurs de droits de douane’!.

b) Nous en venons maintenant 4 la thése de Pouilloux.

Nous avons vu qu’il considére I'inscription des carpologues comme datant de la période
entre 425 et 415. Cest la période pendant laquelle les Athéniens auraient rendu a Thasos une
partie de ses anciennes possessions sur la “Péraia” thrace mais, en échange, I'auraient soumise 4
une taxation accrue32, Les carpologues auraient donc été des magistrats chargés de percevoir le
¢6pog payable aux Athéniens: ils seraient ainsi I'équivalent des «éxloyeicy de Samothrace33.
Ces derniers étaient en effet des magistrats élus par la cité, chargés de la collecte de ce tribut34.
Les carpologues thasiens auraient disparu avec les raisons qui avaient conduit 2 leur création3’.

Quant a la taxation confiée aux carpologues, Pouilloux pense qu’elle portait sur les droits de
douane mais qu’elle frappait aussi a la fois la production et la vente des produits agricoles¢.

Nous ne croyons pas pouvoir admettre cette hypothése, si séduisante qu’elle soit.

49. 11 a été déja noté ci-dessus que c’est d’aprés le taux habituel que les percepteurs de droits de douane étaient
appelés mevinkoatoréyor (cf. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 172; ScHwanN, RE XIX 1 (1937) s.v. Pentekoste, col. 531;
HABICHT op. cit. (n. 25) 106). Lorsque le taux des droits de douane était autre que ce 2%, p. ex. dans le cas du 5%
(eikooti)) établi par Athénes a la place du tribut en 413 (THUCYDIDE VII 28, 4; BEKKER, Anecdota Graeca | 185, 22. Cf.
ANDREADES op. cit. (n. 18) I 375, 393-394; BusoLT-SwoBoDA 11 1228), les percepteurs de ces droits étaient nommeés,
d’aprés le taux des droits pergus, eikoctordyor, ainsi qu'il est prouvé par I'exemple d’'Fgine, dans ARISTOPHANE, Gren.
362-363: «t” andppnt’ dmonépner £E Alyivng Owpukioy v elkootoddyog kakodaipwvy (a ce sujet, v. BUSOLT-SWo-
BODA II 1228 n. 7; BOERNER, RE V (1905) s.v. eikoot, col. 2100; V. CouLon-H. VaN DEALE, Aristophane IV (Paris
1954) 103 n. 2. Toutefois, selon HASEBROEK 175, cet cikootordyog d’Egine n'avait rien 4 voir avec ’sikooth de 413).
L'exemple d’Fgine est un indice important que les carpologues thasiens n’étaient pas, comme le supposait Ziebarth, des
percepteurs de droits de douane (méme & supposer que ceux-ci s'élevassent & un taux autre que le 2% habituel) et
notamment, qu'ils n'étaient point les percepteurs de I'eikooth de 413 (ci-dessus n. 7).

50. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 173 et 374; HASEBROEK 174; SCHWAHN, REV A 1 (1934) s.v. tékn, col. 256 et RE
XIX 1 (1937) s.v. Pentekoste, col. 531; LECRIVAIN, DA, s.v. npéoodot, 703. L'inscription de Kyparissia (DARESTE, [JG
11 340 = ZieBARTH, Beitrage, Anh. II no 11 = PLEKET no 8) 1. 5, qui parle de droits de douane a “verser” (xatafelér
Téy mevinKootav) prouve que le paiement des droits de douane avait lieu en espéces.

51. On ne saurait, en revanche, invoquer contre I'hypothése de Ziebarth le fait que dans I'inscription des carpolo-
gues la vente est par deux fois mentionnée (lignes 5 B et 6 B), car on trouve des ventes mentionnées dans des inscrip-
tions se référant & des droits de douane. Ainsi dans Iinscription de Kyparissia (citée 2 la note précédente), 1. 6, et 2
Délos (Syll® no 975 = ZIEBARTH, Beitrige, Anh. Il no 12 = PLEKET no 10), 1. 2-6.

52. V. ci-dessus n. 17.

53. PouiLLouX, Recherches 132, 134,

54. Pour les £kioyeig de Samothrace, v. Antiphon dans HARPOCRATION, s.v. ékhoyeic: « Aviipdv &v 1@ nepi tod
Zapobpakdv gépov “pébnoav yap éxhoyeig map’ fApiv olg mhelota £86ker ypripata slvar's. Sur les £xhoyeic en
général, v. ci-aprés n. 57.

55. PouiLLouX, Recherches 133, 388.

56. PouiLLoux, Recherches 129, 130 et 132,
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La premiere objection concerne le rapprochement des carpologues thasiens et des &x)oyeic
de Samothrace.

On doit considérer a ce sujet que des £xhoyeic chargés de la perception du tribut (pdpog) di
aux Athéniens n’existaient pas seulement 4 Samothrace. Il y en avait dans toutes les cités grec-
ques tenues a verser ce tribut.

Les sources lexicographiques, notamment se réféerent aux éxioyeic comme s’ils constituaient
une magistrature connue par toutes les cités alliées>’. Antiphon lui-méme parle d’éxhoyeic
“élus chez nous™%, sous-entendant ainsi que des tels magistrats étaient élus dans d’autres cités
que Samothrace.

Il serait par conséquent inexplicable que les magistrats chargés des mémes fonctions aient
été désignés a Thasos d’un nom différent. On est donc amené & admettre que les fonctions des
carpologues thasiens étaient différentes de celles de ces éxhoyeic et, par conséquent, qu’il ne
faut pas chercher un rapport direct entre les fonctions des carpologues et le tribut versé aux
Athéniens.

Notre seconde objection se base sur le rapprochement fait par Pouilloux lui-méme entre
I’inscription des carpologues et la partie antérieure de I’inscription des vins publiée par Daux.
Cette derniére aurait été, selon Pouilloux, & peu prés contemporaine, quoique de trés peu posté-
rieure a l'inscription des carpologues, constituant ainsi un texte législatif secondaire tendant a
faciliter la perception de la taxe par ceux-ci®.

On se demande alors comment ce texte législatif secondaire aurait été conservé en vigueur
apres la disparition des carpologues et aurait méme été complété par la partie ultérieure de la
loi des vins publiée par Daux, laquelle, selon toute probabilité, provient d’une période pendant
laquelle Athénes n’avait plus d’emprise sur Thasos®!. Car, au moment on fut rédigée la nou-
velle partie de la loi publiée par Daux, il ne pouvait plus étre question de tribut pergu par les
Athéniens sur Thasos®2.

On pourrait supposer que la solution se trouve dans une inscription de Colophon, datée du

57. Cf. Souda, s.v. ékhoyeig: « ... ol Tolg @opoug dnd tdv innkdwv dbpoilovies nokewv olitwg Ehéyovion; HARPO-
CRATION, 5.v. éKLOYEIG: «.. ol ékAéyovieg Kal elonpdtrovieg té O@elhdpeva 1@ dnpoocier. V. aussi le fragment de
Lysias cité par HARPOCRATION loc. cit. et ATL II D 8, 1. 5-8, 59-60. Sur les éxhoyeig, cf. BOERNER, RE V (1905) s.v.
£ékhoyeig, col. 2213; BusoLT-SwosoDa II 1226 n. 1; FRANCOTTE, Les finances des cités grecques (Liége et Paris 1910)
113; ATL 111 148. Ces ékhoyeic sont a distinguer des préposés des fermiers d'impots portant le méme nom (BOERNER
loc. cit.; BOECKH I 406; SCHWAHN, REV A 1 (1934) s.v. tehdvan, col. 421), ainsi que des «&yhoyeicn cités dans Syll® 83,
1. 14-16.

58. Cf. ci-dessus n. 54.

59. V. ci-dessus n. 8, et ci-aprés p. 58.

60. PouiLLoux, Recherches 131 n. 4. Pour les rapports chronologiques entre les deux textes, v. PouiLLoux, Re-
cherches 130 n. 2, p. 440.

61. C’est I'impression générale que la partie la plus récente de I'inscription des vins publiée par Daux (/G XII,
Suppl. 347 II) démontre une politique économique incompatible avec la qualité d'un membre de I'empire athénien. Cf.
PouiLLoux, Recherches 212 et WEST, cité ibid. a la note 2. H. v. GAERTRINGEN, dans RE V A 2 (1934) s.v. Thasos,
col. 1317 et note sous IG XII, Suppl. 347, tout en adoptant une date beaucoup plus basse (386/385), admet aussi que la
loi fut rédigée dans une période d'indépendance thasienne.

62. Ne serait-ce que parce que, depuis 413 (cf. ci-dessus n. 49), le pdpog avait été remplacé par I'eikoott|, puisque,
selon Recherches 440 et s. (cf. aussi p. 130 n. 2), la partie récente de I'inscription des vins de Daux devrait étre datée ca.
410. Pour la datation proposée par Daux, v. BCH 50, 1926, 215 et les observations de Daux, dans Quowkd, RA 29-30,
1948, 241.
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[Véme sitcle, o les carpologues sont mentionnés®3. Ces derniers semblent avoir été des magis-
trats électifs chargés d’encaisser les recettes et d’effectuer les dépenses nécessaires pour 1’édifica-
tion des remparts de la ville basse de cette cité4,

Il n’en est pas pourtant ainsi. Les attributions des magistrats de Colophon ¢taient totale-
ment différentes de celles de leurs homonymes thasiens. C’est ainsi que les carpologues de
Colophon étaient chargés d’effectuer des paiements, attribution qui n’apparait point parmi
celles des carpologues de Thasos —au moins dans I’état actuel de nos connaissances.

Drailleurs les carpologues de Colophon, tout comme les apodectes athéniens®S, n’étaient
point eux-mémes percepteurs des recettes; ils recevaient des sommes déja pergues®® qu’ils utili-
saient ensuite pour le paiement des entrepreneurs.

En revanche, les carpologues thasiens, selon toute probabilité, étaient eux-mémes les percep-
teurs du produit de la taxation. Nous sommes ainsi amenés a la conclusion que les carpologues
de Colophon n’avaient en commun que le nom avec ceux de Thasos®7.

Malgré les dangers que comporte 1'usage d’un argument tiré de I’étymologie (et la présence
de carpologues a Colophon souligne le risque), nous pensons qu’il serait utile de commencer la
recherche a partir du terme méme xupnoidyoc.

Cette étymologie nous apprend qu’il s’agissait de personnes ayant pour devoir de cueillir, de
ramasser des produits agricoles (kapmoi). C’est dans ce sens que les carpologues sont mention-
nés par Polyen®s.

On serait donc tenté de voir dans les carpologues des fermiers de domaines appartenant a la
cité, dont on connait bien I"importance en tant que source de revenus des cités grecques®, ou
encore des acheteurs de récoltes sur pied provenant de tels domaines’?. Cette hypothése ne peut
pas valoir pourtant pour les carpologues thasiens; ceux-ci sont munis d’attributions, comme
celle d’administrer des serments, qui relevent de la puissance publique et qui sont incompatibles
avec la qualité de fermier de domaines de la cité ou, a plus forte raison, avec celle d’acheteur de
récoltes sur pied.

On est donc réduit a la conclusion que les carpologues étaient chargés de la perception

63. B. MERITT, Inscriptions of Colophon, AJP 56, 1935, 363, 1, col. I, 1. 37-38: ... mapadidovar 6¢ tat kaproAdywt,
OV 68 Kaproioyov Aaufdvovra [t dpytpfiov diddvar toic épydvais tig tiudg.... CFL aussi la restitution de MERITT
op. cit. 382, VIIL, 1. 9-12: 16 6¢ yivdus[vov dpydprov... mapadidoviar té drodsiy[Bévt kaproidywr.... V. L. ROBERT,
RevPhil 62, 1936, 158 n. 5.

64. MERITT op. cit. 371.

65. Sur les apodectes athéniens, v. ARISTOTE, Const. Ath. 47, 5; 48, 1 et 2; 50, 1; 52, 3; HARPOCRATION s.v. @nodé-
kta; PoLLux VIII 97. Cf. ANDREADES op. cit. (n. 18) 1 467, 473; FRANCOTTE op. cit. (n. 57) 213; Boecku [ 193-195;
BusoLT-Swosoba I1 1139-1140; Lipsius 100 et s. Sur les apodectes thasiens du [Veme siécle, v. PouiLLoux, Recherches
141, inv. 1032, 1. 11-12: ils effectuent des paiements. V. aussi PoulLLoux, Recherches 371, 404, n. § et IG X1I 8, 608.

66. Cf. ci-dessus n. 63.

67. Dans ce sens, PoulLLOUX, Recherches 124 n. 4. On a vu d’ailleurs un autre exemple, celui des £xhoyeic, terme
qui, selon les cas pouvait avoir des significations trés différentes: cf. ci-dessus n. 57.

68. PoLYen 111 10, 9 (ci-aprés n. 70). Cf. PouiLtoux, Recherches 124 n. 4.

69. Cf. PSEUDO-ARISTOTE, économique 11 1, 5 (1346a). Sur les revenus provenant des douanes dans les cités grec-
ques, v. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 167 et s.; BusoLt I 605 (avec n. 2)-607.

70. Tel est le cas des akaprokdyow cités par POLYEN 11 10, 9: «... £€ehdv ywpiov &g mpovoptiv, v dhimv Kuprolg
anodopevos, dopdaietay 10ig Kapnoidyolg tapuaydy...». Notons que dans I'inscription des vins publiée par Daux, il
est question de restrictions a 1'achat des récoltes des vignobles sur pied. Cf. ci-aprés p. 57 et s.
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d’une taxe, directe, comme la taxe sur la production agricole, ou indirecte, comme la taxe sur
les transactions —notamment les ventes— de produits agricoles.

III. a) Avant cependant de nous engager dans la discussion sur la nature exacte de cette
taxe, il semble nécessaire de définir la nature des pouvoirs qui étaient confiés aux carpologues.
Nous avons vu plus haut que les données connues ne semblent pas favoriser I’hypothése selon
laquelle les carpologues thasiens auraient été des magistrats chargés de la perception du @6pog
athénien’!.

Or, il est bien connu que la perception des impdts, taxes et droits réguliers n’était pas, en
principe, effectuée directement par les cités grecques, agissant par leurs propres magistrats’2.

Elle était affermée par adjudication a des teAdvai’?, auxquels les cités accordaient les pou-
voirs nécessaires a ’exercise de leurs fonctions, tels que le droit de fouiller les marchandises, le
droit de visite, etc.”® C’est aux tehdval qu'étaient adressées les anoypagai’®. La procédure de
la gpdotg était également un instrument & leur disposition”.

C’est la forme normale, nous le répétons, de perception des taxes et des droits dans les cités
grecques, tandis que la perception directe, par les magistrats de la cité n’apparait qu’a titre
exceptionnel. Puisque I'hypothése des magistrats correspondant aux ékhoyeig n'est pas, a notre
avis, probable, on devra donc conclure que, selon toute évidence les carpologues étaient des
terdval, des fermiers de taxes.

En effet, les indices semblent favoriser 'hypothése que les kuproidyor thasiens étaient des
fermiers de taxes’’: la mention d’amendes, le droit d’exiger des serments a I"appui des déclara-
tions fiscales, nous mettent en présence de personnes qui, si rien ne laisse supposer qu’elles
étaient des magistrats électifs, exercaient pourtant des pouvoirs émanant de "autorité publique

71. Cf. ci-dessus p. 48-49.

72. Les exceptions sont de faible importance. Ainsi les agoranomes a Athénes pour le £evikov (ANDREADES op. cit.
(n. 18) 1 352 n. 2; OEHLER, RE 1 1 (1893) s.v. agoranomoi, col. 884). Les trésoriers (tapiat) pour un impot foncier &
Arkésiné d’Amorgos (PouiLLoux, Choix no 35, 1. 47-50. Cf. PouiLLoux, Choix 138; DARESTE, IJG 1 507; FRANCOTTE,
op. cit. (n. 57) 51). Nous ne voyons aucun indice prouvant que les impdts mentionnés dans IG VII 2226-2227 (Thisbe)
(= SylI* no 884) et IG VII 2456 (Thébes) étaient pergus par des trésoriers plutdt que par des fermiers d’impots, ainsi
qu'il a été soutenu par P. RoescH, Thespies et la confédération béotienne (Paris 1965) 211. Quant au centiéme de
I'inscription de Ptoion (L. Bizarp, BCH 44, 1920, 242, 244), sa faible importance expliquerait peut-étre pourquoi sa
perception ne fut pas affermée.

73. Parmi la littérature abondante, notons ANDREADES op. cit. (n. 18) [ 198 et s.; BoEcku I 188, 406; BusoLt [ 626,
BusoLT-SwoBoDa I1 1228, 1230; FRANCOTTE op. cit. (n. 57) 139; Rostowzew, Staatspacht 5 (333) et s.; LECRIVAIN,
DA, s.v. mpooodor, 703 n. 16, 704; SCHWAHN, RE'V A 1 (1934), s.v. tehdva, col. 421.

74. BusoLT-SwoBoDa I1 1230 n. 5; BoeckH I 407-408; ScHwaHN, RE (1934) s.v. tehdvay, col. 421; LEcrIVAIN, DA,
s.v. tpéoodot, 703 n. 16.

75. Cf. ci-dessus p. 45. Sur les dnoypagai fiscales et douaniéres en Egyplc ptolémaique, v. aussi WILCKEN, Grundz.
175-176.

76. Sur le droit des tei®von d’intenter eux-mémes une @doic, outre ANDREADES op. cit, (n. 18) 1 200, v.
BusoLT-SwoBopa II 1230; ScHwaHN, REV A 1 (1934) s.v. tehdvay, col. 421: LECRIVAIN, DA, s.v. npdcodor, 703 n.
16; Lirsius 315 n. 23 et 25, semble en douter.

77. Tel est d’ailleurs trés souvent le cas des composés formés avec -réyog. Cf. PoLLux IX 29: «dexatdvia... kai of
tovtolg £PecTKOTEG TEAGVOL.. dexatnidyor Gg Anpoobivne.. sikootokdyol, mevinkootoidyow. A noter que
PouiLLoux, REA 60, 1958, 214 émet I'hypothése que les “commissaires au continent™ de la seconde loi de 'inscription
de Daux étaient peut-étre des fermiers de taxes.
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en matiere fiscale. C'est 1a, nous le répétons, un caractére typique des teA®@vat des cités grec-
ques.

b) Revenons maintenant & I’examen de la nature de la taxe pergue par les carpologues. Nous
croyons avoir démontré que 1'objet fiscal affermé aux carpologues n’était point les droits de
douane, domaine par excellence de I'activité des fermiers d’impots grecs.

Serait-ce donc un impét sur la production des xkapmoi ou une taxe sur les transactions les
concernant?

Pouilloux, pour qui les carpologues n’étaient point des teA®val mais des magistrats chargés
de la perception du @d6pog athénien pense que la taxation portait & la fois sur la production et
les transactions concernant les kapmoi’® et qu’en plus elle portait aussi sur les droits de douane,
dont nous avons déja parlé.

Cette opinion, si 'on n’admet pas I'identification des carpologues avec les éxloyeic ne pa-
rait pas, a notre avis, probable.

Selon la remarque d’Andréades, les cités grecques pratiquaient le systéme de 1" “‘affermage
des taxes par secteurs”’?. On connaissait des exceptions A ce principe, mais il s’agissait alors de
taxes de faible importance80,

Dans le cas envisagé il s’agit, en revanche, d’une taxe d’une importance trés considérable,
que ce soit un impot sur les produits agricoles ou une taxe sur leurs transactions, pour ne pas
mentionner les droits de douane. Il est donc trés peu probable qu’ils aient été affermés ensem-
ble.

Nous nous trouvons donc obligés de conclure en faveur de I’'une ou de I'autre de ces deux
taxes: impot sur le revenu agricole ou taxe sur les transactions, les droits de douane ne pouvant
pas entrer en considération, pour les raisons invoquées plus haut.

aa) En faveur de la taxe sur les transactions, ou, plus exactement, sur les ventes (¢n®via), on
pourrait invoquer la mention de termes relatifs a la vente dans le fragment B de I'inscription®!.

La mention de serments rappelle I'existence de déclarations assermentées dans le cadre de la
pratique des ventes®2.

78. A. GraHAM, Colony and Mother City in ancient Greece (Manchester 1964) 82 comprend que Pouilloux se référe
aux “‘taxes sur le commerce™, c'est-d-dire sur les transactions commerciales. Ce n’est pas pourtant ainsi que Pouilloux
envisage I'objet de la taxation confiée aux carpologues: il le congoit comme beaucoup plus vaste, comprenant, pour
ainsi dire, la totalité des revenus de la cité.

79. ANDREADES op. cit. (n. 18) 1 199 n. 7, 378 n. 1.

80. ANDREADES op. cit. (n. 18) T 199. Non seulement toutes les taxes étaient, en principe, séparément affermées mais
les taxes importantes étaient affermées a des sociétés de teh@var, Cf. ANDREADES loc. cit. BusoLT-SwoBobpa 11 1230;
Rostowzew, Staatspacht 6 (334) n. 9.

81. L. 5 B: mprauévan, 1. 6 B: 6 énpiaro, |. 11 B dJroddoet. CL. notre restitution (BCH 91, 1967, 490 n. 5, ci-dessus
p- 27 n. 53) de I'ancienne loi des vins, publiée dans les Recherches no 7 (inv. no 895), 1. 5: 16 mpn@Jévrog. La restitution
de Picard undpija en 1. 5 B de I'inscription des carpologues ne nous parait pas suffisamment justifiée.

82. On sait que I'enregistrement d'immeubles dans une liste avait lieu, dans le cas de certaines villes grecques, a
Poccasion de la perception d’une taxe (mdviov) et que parfois cet enregistrement avait lieu sur la déclaration assermen-
tée du vendeur ou de 'acheteur ou des deux a la fois, Théophraste dans STOBEE (= ARANGIO-RU1z-OLIVIERL, Inscr. Gr.
Siciliae et Infimae Italiae ad jus pertinentes, Milano 1925) 22, 4: «Kupia 8& 1) dvi) xai 1) npioic Stav fj tipf 5007 xai
@ £k 1@V vopov tomowecty, olov dvaypagnv fi dpkov...», 22, 5: «oyedov yip olitwg of moihoi vopoPetoioive, 22, 3:
adomep év tolg Alviev' kekevovar yap £av pév Tig oikiav npintat.. kai dpviey Evavriov Tig dpyiic (THg) £yypa-
povong 1 phv dvelobar Sikaimg... Ov altov 8 Tponov kui 1OV Twiolivia toielv GdoAng Tov & pi Katoikolvia év
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On ajouterait aussi, a I'appui de cette thése, la restitution des derniéres lignes du fragment A
de I'inscription discutée. Selon cette restitution, la loi tragait les limites d’une zone maritime,
dont probablement I’accés était interdit aux navires étrangers®3. Cette interdiction rappelle les
dispositions connues par d’autres sources épigraphiques, ot ’on voit des cités interdire les
transactions en dehors d'un marché (dyopd), d’'une maviyvpig, ou d’un comptoir (Eundprov),
dans le but de protéger leurs intéréts fiscaux34.

On invoquera, enfin, en faveur de I’hypothése de la taxe sur les transactions, le fait que les
in@via devaient avoir dans un pays possédant une forte production agricole, une importance
toute particuliere, supérieure méme a celle des droits de douane$s.

bb) Examinons maintenant si des arguments semblables ne pourraient étre invoqués en
faveur d’un impét sur le revenu agricole.

Malgré les doutes exprimés a ce sujet, I'existence d’impdts directs frappant le revenu prove-
nant de sources agricoles semble avoir été suffisamment prouvée pour plusieurs cités grecques
libres8. De tels impdts étaient considérés par les Grecs comme entrant dans le terme général

tioter Buev Tov Gpkov émi tol Adg tol dyopaiov..». On connait 4 Halicarnasse I'existence d’un “*bureau des ser-
ments’ qui a aussi des fonctions fiscales puisqu’il est mis en gage en méme temps que la nevinkoot) (MICHEL, Recueil
no 595 = PLEKET no 26, 1. 11-14: «... OroxeicBar 8t altoig xai... THv mevinkoothyv kai 10 ypagiov tdv Gprwove). Sur
I'enregistrement aprés déclaration sous serment, v. E. PRINGSHEIM, The Greek Law of Sale (Weimar 1950) 234; R.
DARESTE, Sur une inscription de Cnide, BCH 4, 1880, 343; LEcrivaIN, DA, s.v. npécodot, 703. Quant au serment
comme forme de publicité, E. WEIss, Griechisches Privatrecht (Leipzig 1923) 250-251; PRINGSHEIM op. cit. 135, 234; J.
PARTSCH, Die griechische Publizitit der Grundstiicksvertrige im Ptolemderreiche, Festschrift fiir Otto Lenel (Leipzig
1921) 88-102 passim (sur Ainos, op. cit. 89, 94-95). On se demande seulement si le serment était aussi en usage pour les
déclarations concernant les £ndvia sur les meubles,

83. Cf. ci-dessus p. 45-46.

84. L'existence d’'émdvia pesant sur les ventes de marchandises effectuées en dehors du marché est admise par
ANDREADES op. cit. (n. 18) I 179 et s.; LECRIVAIN, DA, s.v. npécodor, 703, niée en revanche par BusoLt I 616;
HaseBROEK 181. Nous croyons devoir admettre la premiére de ces théses. L'inscription de Téos datée de ca. 303,
notamment, prouve que des produits agricoles pouvaient étre exportés sans passer par I'agora de la cité, aprés avis aux
tehdvar (ou agoranomes?) et le paiement d’une taxe. Cf. Syil® no 344, 1. 98-102: Soat &’ dv kdpat i énavhia dotv Efw
¢ méAcws Opufiv... Eyypldyar uév érndooug &v kaprot]s éédyev fovAntar drd thic dypowiag, émayyeiiav{ta 5¢ tit
dyopaviuwt kai ta tJéln Stopbwodusvov éfdyetv. Sur cette inscription v. FRANCOTTE op. cit. (n. 57) 17, ANDREADES
op. cit. (n. 18) I 179 n. 2. En ce qui concerne les interdictions de vendre en dehors des marchés qui, en tout cas, sont
assez fréquentes, cf. Syl no 344 citée plus haut, |. 94-102; IJG I 144, 1. 9-10 (Erétrie); THEOPHRASTE 22, 2 (Thurioi). Cf.
FRANCOTTE op. cit. (n. 57) 17; PARTSCH op. cit. 86-87. Généralement sur les éndvia v. HASEBROEK 171, 180-181;
HABICHT op. cit. (n. 45) 107; TRIANTAPHYLLOPOULOS op. cit. (n. 25) 9. Du reste, dans le cas d'Erétrie, on ne distingue
pas clairement si les T€Akn sur les exportations étaient des droits de douane ou des éndvia.

85. Cf. FRANCOTTE op. cit. (n. 57) 280. Sur les raisons spéciales de I'importance prépondérante des droits de douane
pour les finances d’Athénes, v. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 304-305, 374-383 passim.

86. Cf. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 154-157, 193, 197 et BoeckH I 367, 398 qui nient P’existence de tels impots. 11 est
vrai que les Athéniens pour qui 'imposition directe réguliére sur le revenu agricole était liée au souvenir de la tyrannie
de Pisistrate et de ses fils (ARISTOTE, Const. Ath. 16, 4, THUCYDIDE VI 54, 5) considéraient cette imposition comme
incompatible avec la dignité du citoyen libre (cf. BusoLT-SwoBopa I1 1223, Cf. aussi L. RoBerT, Hellenica XI-XII
(Paris 1960) 197-198). De telles opinions étaient, d’ailleurs, assez répandues dans le monde grec (HEICHELHEIM, An
Ancient Economic History® 11 (1964) 134). Les preuves philologiques et épigraphiques 2 I'appui de I'existence de cette
forme d’imposition dans les cités grecques sont, cependant, concluantes. Ainsi, malgré les objections d’ ANDREADES op.
cit. (n. 18) I 187 et s., dans I'inscription de Cos, SylI* no 1000 = PLEKET no 23, 1. 4: roi npiduevor tav dvav aitov, |.
7-8: 10i d@yopdlovreg tav wvav év Kalvuvar oivov £E oifvjorédwy (PLEKET: &8 oikomédwv. Au sujet de ce terme, v.
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des 14187, tout comme les taxes sur les transactions ou les droits de douane. Ils étaient généra-
lement pergus en nature®®.

Or, il est assuré par le passage bien connu d'Hérodote que la production agricole de I'ile de
Thasos était effectivement soumise a une imposition réguliére lors de la visite de I'historien,
puisque celui-ci évoque une période antérieure pendant laquelle cette production jouissait a
Thasos d’une immunité fiscale®?,

Ce phénomene n’est pas, d’ailleurs, unique. L’exemple de Mende cité par le Pseudo-Aristote
dans son Economique®® prouve que des villes jouissant d’une production agricole importante
—I’on sait que Mend¢ était, comme Thasos, fameuse pour ses vins?!— n’hésitaient pas a sou-
mettre les récoltes @ une imposition réguliére??.

cc) Puisque nous avons ainsi la quasi-certitude que des impots sur le revenu agricole ont
existé & Thasos au cours du Véme siécle, nous allons maintenant essayer de voir si I'inscription
des carpologues n’en offre pas la preuve matérielle. Cela nous améne a réexaminer les données
fournies par 'inscription et 4 nous demander si elles ne pourraient étre invoquées en faveur de
I'hypothése de I'impot direct sur le revenu agricole.

ANDREADES op. cit. (n. 18) I 189-190, n. 5). Quant a 'immunité d'un «télog kfimevs dans I'inscription de Téos, PLEKET
no 22, 1, 18: dredeic & elvan kai kijmov xai ounvéov, méme ANDREADES op. cit. (n. 18) [ 196 et s., se trouve obligé
d’admettre qu'il s’agit d'un impdt sur les récoltes des vergers. Pour une dime & Thébes, v. IG VII 2456: dn6 dexd|tas].
A Thespies, v. M. FEYEL, Contribution a I'épigraphie béotienne (Le Puy 1942) 86. En faveur de I'existence d'impots
directs sur la production agricole, v. A, WILHELM, Zu den griechischen Inschriften aus dem Heiligtum des karischen
Gottes Zivupt dans SBWien 224/4, 1947, 19; BusoLT [ 610 n. 2; ScHWAHN, RE'V A 1 (1934) s.v. 1ékn, col. 251-252;
FRANCOTTE op. cit. (n. 57) 50 et s. FEYEL loc. cit. pense que, peut-étre, cette dime était perque sur les fermages plutot
que sur les récoltes.

87. P. ex. & Krannon, selon PoLYEN 11 34: «tfic 88 méhewg v 100 citou dexdtny dnopcbovong, 4delodv atitod
ve®@TEpOV T TERT Kabiike piobuoopevovs.

88. Busort [ 610.

89. HERODOTE VI 46. Sur la date du voyage d’Hérodote, cf. PoulLLouX, Recherches 98. Au sujet du passage cité
comme preuve de I'existence d'une imposition du type de la dime sur la production agricole, v. FRANCOTTE op. cit. (n.
57) 50; BusorT I 610; SCHWAHN, RE (1934) s.v. téAn, col. 251. Nous avons eu l'occasion dans BCH 91, 1967, 490,
ci-dessus p. 27, d’observer que le témoignage d'Hérodote porte sur la production des xapnoi et non pas sur les ventes
de ceux-ci.

90. PsEUDO-ARISTOTE, Economique 11 2, 21 (1350a); «Mevdaion 8¢, Tét pév and hpévov kai t@v GAhev teldv
avtoig npoonopeudueva Expdvto tig doiknow tig ndiewg, T 68 And TS YHg Kol olkidv tEhn ovk Empattov G’
avéypapov tovg Eyoviag Ondtav 8¢ denbeiev ypmudrov, dredidocav ol ogeihovieg Exépdaivov olv 1OV mapein-
Aubdta gpovov ATOKoIE TOIG YPHICT ATOKEY PTIHEVOLY.

91. DEMOSTHENE, C. Lacr. XXXV 35; ATHENEE, Deipn. 1 23b (Eubulos), 29¢ (Kratinos), 29¢ (Hermippos), 29f
(Phainias), 31a (Philyllios). Cf. M. VAISIERE, L'ivrogne, la vigne et le vin dans la comédie grecque (Louvain 1940)
(dactyl.) 121. Notons aussi que Mendé, comme Thasos, faisait partie de la confédération athénienne (THUCYDIDE [V
123, 1-2, etc. Cf. HiLL, Sources pl. 3, 111, no 12, p. 410-411).

92. Ainsi ScHWAHN, RE 'V A 1 (1934) s.v. téhn, col. 252. Le fait qu'il s’agissait d’un impdt régulier et non pas
d’ “‘une sorte d'eisphora™ (ANDREADES op. cit. (n. 18) I 193 et s. CI. aussi BusoLT I 605 b. 2) ou d’un affermage de
domaines (BoeECckH [ 375) devient apparent, si 'on met en évidence la régularité des recensements des contribuables
(«@véypagpovn) qui s’explique par la nécessité de connaitre le revenu annuel de ceux-ci. Ce n'est que la perception de
I'impd6t qui était remise pour le cas d’un besoin extraordinaire de la cité: cette perception était alors rétroactive,
puisqu’elle comprenait aussi les années précédentes de sorte que, pratiquement, la somme de I'impot annuel demeurait
entre les mains des contribuables & titre de dépot. Selon FRANCOTTE op. cit. (n. 57) 50, 'impdt de Mendé constituait une
forme d’imposition réguliére sur le capital, si nous comprenons bien le terme “contribution fonciére” qu'il emploie.
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Nous avons vu que I'usage de termes relatifs a la vente dans le fragment B semble indiquer
que notre texte concernait une taxe sur les transactions. On trouve cependant la mention de
ventes dans un document de trés haute importance pour notre sujet (malgré les divergences
provenant de la structure économique et politique différente de I’Egypte lagide), les Revenue
Laws®3 de Ptolémée Philadelphe, dans des passages concernant un impot sur le revenu agricole,
notamment sur les produits des vergers: en cas de contestation par le cultivateur de la valeur
des fruits, le fermier de I'impdt a le droit de les acheter a celui-ci au prix de I’estimation et de les
revendre en supportant le déficit éventuel de cette revente?4. On voit donc que la mention d’une
vente ne doit pas nous amener nécessairement a conclure que notre texte concerne une taxe sur
les transactions.

Encore plus, on ne doit pas tirer la conclusion que les déclarations sous serment mention-
nées par le texte des carpologues obligent 4 opter pour une taxe sur les transactions. C’est ainsi
que les Revenue Laws de Ptolémée Philadelphe déja mentionnées, obligent les contribuables
soumis a une dime (dexdtn) sur les biens mobiliers —un impot sur le capital, par conséquent, et
non pas sur le revenu— a soumettre des déclarations (dmoypdgeoBat) et a les confirmer par
serment?’.

La méme loi de Ptolémée Philadelphe —et c’est le cas qui nous intéresse le plus— oblige les
cultivateurs de vignobles 4 soumettre des déclarations indiquant le produit total annuel du

a

vignoble ainsi que le montant de I’énépoipa®®, et a confirmer cette déclaration fiscale par
serment?’. Rappelons enfin qu’un autre texte, d’époque romaine il est vrai mais calqué tres

93. Nous suivons I'édition de J. BINGEN, Papyrus Revenue Laws (= Sammelbuch griechischer Urkunden aus Agyp-
ten, Beiheft 1, Gottingen 1952).

94. P. Rev. 29, 1. 12-20: [éa]v 8¢ dfvIniiéym mpds thv tiunowy, éédota [tar v éviiv Eyovr éyila]peiv tov
xaprév' 6 8 dv [ExPdJAin, drodidétw dnod tov Eurodwufévov] xal’ Huépav- Stav 6¢ xopiontar & ylejopy[oc] [o]0
éripdro, 6 mAeiov Eotw tol tijv [G]V[N]v Exovrog, thv 8¢ Extnv droddtw & yelwlpyos [Tl [olkovijuwr: éav 6 éx
toi keprol tob npabévifog 1 tijunoic un éxaféJont, npatdre 6 olxoviufog ard] rov tijv [aviyv Eyofvrojs... Cf. CL.
PrEAUX, L'économie royale des Lagides (Bruxelles 1939) 177. V. aussi ci-aprés n. 139. On remarquera I'intéressant
rapport entre la 1. 6 B de I'inscription des carpologues: § £npiaro avec le tov kaprot tob apabévrog des 1. 18-19 du P.
Rev. 29, ainsi que celui entre d¢jroddoet de la 1. 11 B avec le v 8¢ éxtnv droddtwm de la 1. 17 du P. Rev. 29 ou le
drodtddte and toi éunolwpfévouv]des 1. 14-15 du P. Rev. 29. 1l est évident que I'dJrodwoe, doit, si ce rapport est réel,
étre interprété dans le sens de *‘rendre” et non pas dans celui de “vendre”. D'ailleurs, dans ce deuxieme sens le verbe
aurait été employé sous la forme «aroddoeta.

95, P. Rev. 86, 1. 10-12: 'Ouvie facifiéa 1§ unv dikeinjc thv droypag[niv mdviev tdv yeviuldrov t@v O-
alapydvrov pot dlroyeypagnrkévafi.... La restitution yevnujdrov est de Wilcken. Grenfell propose ypnujérawv. Sur ce
passage, v. PREAUX op. cit. 302-303.

96. Sur I'andpoipa v. PREAUX, op. cit. 171 et s., 181; RosTovrzers, SEHHW 283, 290, 354-355; J. CARCOPINO, La
loi d’Hiéron et les Romains (Paris 1915) 57-58; WiLHELM, SBWien 224/4, 1947, 17. Autres références a I'andpoipa:
WILHELM op. cit. 20 1. 12 (350-344 av. J.-C.); OGIS no 55, I. 15 (240 av. J.-C.); OGIS no 90, 1. 15.

97. P. Rev. 27, 1. 13-17: yeipoy[papnalire 6é 6 yewpyods tov Pfacidikov Sprfo]v [r]av 1o yévnua drodedeiysvar
kai ta mpoowvfo]nfolinbévra nfd)vra droyeypdpbat xai tiv drduorplalv tnv yeyevnu[€lvnv [8lixaing dvaye[ypajpn-
xévar... Cf. PREAUX op. cit. 176. Des dispositions semblables prévoyant une dnoypag@f mais sans spécifier qu'elle était
confirmée par serment sont prévues pour I'dnépotpa sur la production des cultivateurs de vergers (napddeicon), v. P.
Rev. 29, 1. 2-7. PREAUX op. cit. 177. V. cependant WILCKEN, Chrest. no 250, 1. 9-11 qui confirme que des déclarations
fiscales (Guvtipnoelg) concernant I"Extn des vignobles et des vergers étaient accompagnées de I'offre du contribuable de
préter serment. Sur I"étroite parenté de I'«dnoypagh dvépatogy concernant les vergers, et la ““professio nominis™ de la
loi d’Hiéron (CIiCEroN, Verr. 3, 112 et 120), v. RosTowzew, Staatspacht 24 (352); CARCOPINO op. cit. 59 qui appelle
“subscriptio aratorum”™ la “professio nominis™ de Rostowzew.
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probablement sur un modéle athénien, la loi d’Hadrien sur ’exportation de I’huile®® prescrit
aussi des déclarations sous serment concernant la production agricole. Elle oblige les produc-
teurs d’huile & soumettre des déclarations écrites, appelées aussi droypaeai, au sujet de leur
production et & les confirmer sous serment®.

On rencontre donc des déclarations fiscales appuyées par serment dans d’autres domaines
fiscaux que la taxe sur les transactions et, notamment, dans le contexte de I'imp6t ptolémaique
sur le revenu agricole provenant des vignobles.

La création d’une zone de navigation dont 'acces serait interdit aux navires étrangers n’est
pas davantage une preuve que le texte des carpologues concernait une taxe sur les transactions,
car on trouve des restrictions de navigation & I'intérieur d’une zone cotiére instituées dans un
autre but que celui de faire passer les marchandises par un marché ou un comptoir.

C’est ainsi que, tandis que I'interdiction aux navires thasiens d’importer du vin étranger a
I'intérieur de la zone maritime entre Athos et Pachei¢ tend a protéger les cultivateurs de vigno-
bles ou les vendeurs de vin thasiens contre la concurrence des vins de provenance étrangére!00,
Iinstitution d’une zone cotiére entre Pétalae et Kénaion par Erétrie au VIéme sidcle semble
avoir eu pour but d’obliger les étrangers entrant dans un port situé a I'intérieur de cette zone
dans le but d’y commercer, & payer une sorte de droit pour I'utilisation de ces ports!0!,

Rapprochons aussi de ces restrictions I'interdiction faite aux navires non désignés par les
Athéniens de transporter de I'ocre rouge de Céos!02.

Enfin 'importance d’un impdt sur le revenu agricole dans un pays de grande production est
manifeste!?3. Elle doit étre égale sinon supérieure 2 celle de la taxe sur les éndvia.

IV. Les éléments fournis par le texte ne s'opposent donc point a I’hypothése d’un impét sur
les produits agricoles. Nous allons & présent essayer de passer en revue ceux qui peuvent la
favoriser.

Nous nous proposons de commencer une fois de plus par ’étymologie du terme kapmoho-
yoL.

Le premier composant suggére plutdt un impdt visant directement la production agricole
qu’une taxe prélevée sur la circulation des kupmoi ou sur la consommation de ceux-ci!%. Ce
terme, Kopmoi suggere aussi que I'impot était pergu surtout en nature, ce qui est le cas normal

98. IG 11 1100 = PLEKET no 15 = MErrtT, Hesperia, Suppl. VIII, 221-225. Cf. PLUTARQUE, Solon 24, I. Outre
ZIEBARTH, Beitriage 78, cité dans notre article dans BCH 91, 1967, 489 n. 7, ci-dessus p. 27 n. 45, v. P. GRAINDOR,
Athénes sous Hadrien (Le Caire 1934) 74; J. OLiver, The Ruling Power (Philadelphia 1953) 963.

99. L. 11-17: ... droypapécbufoav 6 Adyov tijg] ovvkoudiic mpdfs tobs éiaidvac xaji tov kijpvka Svo [dvri-
ypapa rapadfibdvres xai 16 [Erepov Grodaufdlvovtes bmoypapév: 1) 8¢ dnfoypag]n éotw petd Sprov Kai mécov
ouveKdoey 10 mdv xal dti S Sovdov tolide 1j dreievdépov TOUSE. ..

100. IG X1I, Suppl. 347 11, 1. 8-9. Cf. Daux, BCH 50, 1926, 226; ZIEBARTH, Beitrige 76.

101. IG XI1 9, 1273-1274 (Erétrie, VIéme siécle) 111, 1. 1-6: todc mAovrac dp[£o]Bar piobov hoitiveg dv Hfe]raiac &
Kévaiov [d]ucinoovrar: @éfpe]v 8¢ ndvrag vac. 16¢ émfdJépos & dv-vac. yvopfojvac €4 vac. [Awpévi] [hé [E]v héioot...
Cf. ZieBARTH, Beitrdge 123.

102. Top, GHI'II no 162 = PLEKET no 5 = ZIEBARTH, Beitrdge Anh. Il no 66, I. 12-13: ... éédyerv éu mhoiwt @t [Gv
‘Abnvaior anodeifwory, év Gilwt] 8¢ mioiwt undevi... V. aussi |. 30-31.

103. Sur les difficultés provenant de la 1. 4 A de I'inscription mdvrag pfjvag, v. ci-aprés p. 63.

104. Pour I'emploi de ces termes, v. ROUGE, Recherches 439-443,
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pour I'imp6t sur le revenu agricole!®3, sans que cela exclue pour autant que les cultivateurs
aient eu la faculté de payer I'impét en espéces selon la valeur fixée par estimation!%6.

Mais comment doit-on comprendre le terme composé, kapnoioyor?

Nous allons entreprendre, afin de ’éclaircir, I'examen de deux cas, celui de Krannon et celui
de Cos.

La dime (3exdtn) de Krannon, déja mentionnée!?7, était un impdt en nature!%8. Elle était
affermée par la cité a des fermiers, désignés par Polyen par le terme dexatnioéyor. Ceux-ci,
utilisaient pour la perception de I'imp6t, du télog, des préposés!?9.

D’autre part, dans I'inscription bien connue de Cos, on rencontre une référence, assez ob-
scure il est vrai, aux xapnohoyebvtec!!? qui seraient des marins transportant des dimes des
Calymnos a Cos!!!, donc des percepteurs de dimes ou des préposés de ceux-ci.

Ajoutons aussi que I'impdt sur le revenu provenant des produits agricoles n’était pas tou-
jours un 10% (8exdtn). Dans le cas de I'anépoipa de Ptolémée Philadelphe il s’agissait d’un
sixieme (£xtn), tandis que de I'Egypte ptolémaique également, on connait un impdt frappant
aussi des vignobles, d’un taux de 50% (picevpa)!!2.

On comprend donc qu’un impdt du type de la dime mais s’élevant & un autre pourcentage
que le 10% aurait pu donner naissance a une autre désignation des fermiers de I'impdt, calquée
sur le dexatnAidyot et qui désignerait 'objet de 'imposition, les xaproi —ainsi, qu’on le voit
dans le cas des kaprohroyetvieg de Cos.

Le contexte historique semble favoriser aussi notre hypothése. Non sculement a cause de

105. Cf. ci-dessus n. 88. V. cependant ci-apres n. 145.

106. L’a@ndéporpa ptolémaique pouvait étre livrée en nature ou en espéces (PREAUX op. cit. (n. 94) 177-178). De
méme, la dime sicilienne, selon la loi d’Hiéron, était un impét en nature (CARCOPINO op. cit. (n. 96) 2-3). Pour Kran-
non v. ci-aprés n. 108. L’dndpoipa des vergers (napddeioor) était cependant versée uniquement en espéces (P. Rev. 24,
I. 11-12) a cause de la nature périssable des produits des vergers. Cf. CARCOPINO op. cit. (n. 96) 58 n. 2; MAHAFFY,
introduction dans B.P. GRENFELL - J.-P. MAHAFFY, Revenue Laws of Ptolemy Philadelphus (Oxford 1896) XXXIII.

107. Cf. ci-dessus n. 53. Sur les circonstances qui ont conduit 4 la prise du pouvoir par Deinias v. STAHLIN, RE
(1922) s.v. Kpavvav, col. 1583. D’un autre avis, BOECKH T 398.

108. PoLyen II 34, parle en effet de “collecteurs des produits agricoles soumis a la dime" («xai mohiolg veavi-
OKOUG... £yxElpicag altd... ovAloyiag TOV JEXATEVOUEVOV KUPTDVH).

109. PoLYeN II 34: «.. oltw 81 tOv @dehpov dexatnhdyov tig yopag dnodeifac...n. Au sujet des dexatnioyor
mentionnés aussi par DEMOSTHENE, C. Aristocrate XXIII 177; v. PoLLux IX 29 (ci-dessus n. 77); 11 124; VI 128; IX 28;
HARPOCRATION, s.v. «dekatnidyog: 6 altog 1@ dekatevtiiy et s.v. «dekatevtds: Gvti tolg tehdvag tobg v dekdny
gxhéyovrag; Souda, s.v. dexatevtag et dexatnioyoug; HESYCHIUS, s.v. «dekatnidyor: tehdvawy; Lex. Rhet. (Anecd.
Bekker) 1 239, s.v dekatnioyor; Anecdota Bachmann |, s.v. dexutnioyov; Etym. Magn. s.v. dexuteverv. Toutes ces
sources lexicographiques confirment donc la conclusion tirée du passage de PoLyEN II 34, que la dime sur les produits
agricoles était généralement affermée («tfjv ol oitou dexdiny drnopicBolong — t@ thn kabfjke pobocdpevows).
Nous avons déja noté ci-dessus, a la n. 72, qu'il n'y a aucun indice prouvant que les dimes de Thébes ou de Thisbé
citées par ROESCH op. cit. (n. 72) 211 (v. aussi p. 207) n’étaient pas affermées.

110. Syll* no 1000, 1. 17 (= PLEKET no 23): Budvrt 8¢ xai toi kaproioysdvreg.

111. Hypothése de Herzog, mentionnée a la note 18 sous Sy//> no 1000. Cf. aussi PouiLLoux, Recherches 124 n. 4.

112. Sur I'jpicevpa v. PREAUX op. cit. (n. 94) 182-183. On notera aussi que, dans un domaine assez proche de
I'impdt discuté, on trouve une tetdptn sur le produit de la péche. Cette tetdptn est donc également un impot sur le
revenu (A. WILHELM, Athen und Kolophon, Anatolian Studies presented to W.H. Buckler (Manchester 1939) 362). Il
s'agit de I'inscription de Cyzicos du VIéme siécle (Sylf* no 4 = PLEKET no 21, 1. 6). ANDREADES op. cit. (n. 18) I,
188-189 discute I'inscription sans pouvoir se prononcer d'une fagon catégorique.
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Pargument tiré d’Hérodote, mentionné plus haut, mais aussi 4 cause du rapprochement de
notre texte avec la partie antérieure de 'inscription des vins publiée par Daux, rapprochement
qui a été établi par Pouilloux a partir de données épigraphiques!!3.

Les deux premiéres lignes de cette loi interdisent, on le sait, la vente de modt ou de vin
provenant d’une récolte encore sur pied avant une certaine date, le premier Plyntérion!!# cor-
respondant & la mi-mai ou au début de juin!!S. Daux avait remarqué que cette prohibition
tendait & mettre un obstacle aux ventes des récoltes sur pied avant que ces récoltes n'aient pu
étre évaluées!!0,

L’intérét fiscal de cette interdiction devient évident, si I'on admet notre hypothése, selon
laquelle le cultivateur des vignobles était le contribuable sur lequel pesait I'imp6t: on lui interdi-
sait de vendre avant que I’estimation par les fermiers de 'impdt n’ait pu étre faite, étant donné
que c’était le producteur et non point ’acheteur qui restait le responsable de ’acquittement de
I"impat.

Daux avait déja attiré I’attention sur les analogies frappantes entre les deux premiéres lignes
de ce texte et le paragraphe 104 du Gnémon de I'ldiologue''.

Or, malgré I'intérét incontestable que cette disposition du Gndémon présente pour ce qui
concerne la protection des cultivateurs contre I’exploitation des spéculateurs qui achéteraient a
bas prix avant la récolte!!3, il n’en reste pas moins vrai que la disposition du Gnémon présente
aussi un trés grand intérét fiscal!!?, qui est davantage mis en évidence par la seconde ligne du
paragraphe 104 du Gnémon'20. Dans cette derniére, il est interdit d’exporter des produits du
sol ne portant pas d’indication spécifiant la provenance, la nature et I’Age de la marchandise!?!.

Cette disposition présente un caractére fiscal évident: elle présuppose un enregistrement et
méme une estimation!?22,

113. Ci-dessus n. 60.

114, IG XII, Suppl. 347 1, |. 1-2: I'ledxog unée oivov 16 kaprd 0 éml tHic dunéfioic wvjicbat mpo veounving
ITAvvrnpiévoc.

115. Daux, BCH 50, 1926, 217, hypothése adoptée par ZIEBARTH, Beitrige 75; cf. PouiLLoux, Recherches 456 et
130. L'hypothese formulée par G. MANTZOUFAS, La loi thasienne yieikog undé oivov... sur le commerce du vin
(Athénes 1967) 19-20, selon laquelle le mois Plyntérion devrait étre situé plus tard, se fonde sur la petitio principii, qu’a
Thasos une estimation de la récolte serait impossible en mai-juin. Or il n’est pas exact de dire qu'une estimation de la
récolte serait impossible au début du mois de juin. Selon les informations que Dr. Annette Chitzanidés de I'Institut
Phytopathologique Bénaki a eu 'obligeance de nous fournir, la floraison de la vigne a lieu dans la Gréce du Nord dans
la derniére dizaine du mois de mai. Les grappes sont déja formées aux débuts de juin et, par conséquent, une estimation
approximative, a partir du nombre des grappes, est déja possible a cette époque. Ceci valait davantage pour I’antiquité,
lorsque les principales maladies de la vigne qui attaquent les grappes, telles que I'oidium et le mildiou, n’existaient pas
en Europe et, par conséquent, la récolte était plus prévisible qu'a présent. Le Guide de Thasos admet que le mois
Plyntérion devait étre situé entre juin et juillet (p. 179) sans donner des raisons. Le mois d’avril admis par H. v.
GAERTRINGEN, RE'V A 2 (1934) s.v. Thasos, col. 1317 est en tout cas trop précoce (MANTZOUFAS loc. cit.).

116. Daux, BCH 50, 1926, 217; PouiLLouX, Recherches 130; MANTZOUFAS op. cit. 19.

117. Daux, BCH 50, 1926, 218.

118. Th. REINACH, Un code fiscal de I'Egypte romaine. Le Gnoémon de I'ldiologue, NRHDF Etr. 44, 1920, 84.

119. W. UxkuLL-GYLLENBAND, Der Gnomon des Idios Logos 11 (Berlin 1934) (= BGU VB 2) 102,

120. Cf. Gnomon (BGU VI no 1210, éd. SECKEL-SCHUBART) 104, 1. 233-234. ["Arpvynra yevijpara ovk £E0v
nelelv oUdE yEvnua dveriypagov EfEdyet]v. Sur I'«éEdyeivy, REINACH op. cit. 83; UXKULL-GYLLENBAND op. cit. 103.

121, «Tévnpa dveniypagovs. Cf. PREISIGKE, Wdrterbuch der griechischen Papyrusurkunden 1 (Berlin 1925) s.v.
aveniypagog; REINACH op. cit. 83; SECKEL-SCHUBART, 37, n. 4 la I. 234 du § 104 du Gnémon.

122. LSJ, s.v. aveniypapog traduit le mot par “unregistered™. V. aussi PREISIGKE, Wérterbuch s.v. Eémypdon, no 8.
Sur le coté fiscal de cet enregistrement, v. PREISIGKE op. cit. s.v. émypagn, no 6; PREAUX op. cit. (n. 94) 184; W.
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Si donc nous admettons que le Gnémon poursuit des fins fiscales, nous pouvons également
comprendre qu’il en est de méme de la restriction de la vente sur pied prévue par la loi des vins
de Daux.

Sans nier 'importance de cette disposition pour la protection des cultivateurs de vigno-
bles!23 pressés par leurs besoins pendant I'hiver, il faut cependant se rappeler que des tentatives
de protection des cultivateurs contre ce genre de transactions sont pour ainsi dire inconnues
dans I’antiquité grecque et romaine.

On voit, au contraire, dans Aristophane un paysan d’Attique qui ne semble point be-
sogneux, parlant de la vente de sa récolte sur pied comme d’une chose absolument naturelle
—pour ne pas dire désirable!?4. Platon, tellement conservateur et poursuivant un idéal d’état
basé uniquement sur I’agriculture, admet sans difficulté que les météques aient le droit d’acheter
la récolte sur pied une fois miire!25,

Selon le témoignage de Démosthéne, deux esclaves d’une personne qui n’était pas trés riche,
achétent des récoltes sur pied!26.

WESTERMANN, Orchard and Vine-Yard Taxes in the Zenon Papyri, Journal of Egyptian Archaeology 12, 1926, 39-40,
42, 43. On se demande si cette obligation de ne point exporter des produits agricoles «aveniypaga» ne donnerait pas
une explication de I'obligation qu’avaient les acheteurs thasiens de marquer, ou d’estampiller, les pithoi (IG XII, Suppl.
347 1, . 5-6). Sur la question, & reprendre, de I'estampillage des pithoi thasiens, et de leur éventuel rapport avec les
timbres amphoriques de Thasos, v. Daux, BCH 50, 1926, 219; PouiLLoux, Recherches 131; ZIEBARTH, Beitrige 75; V.
GRACE, Standard Pottery Containers of the Ancient Greek World, Hesperia, Suppl. VIII (1949), 182; KruscHKoOL,
Uber die Bedeutung der Zweitnamen auf den rhodischen Amphorenstempeln, Bibl. Class. Or. 9, 1964, 87-90; A.-M. et
A. BoN (-V. GRACE) op. cit. (n. 39) 35-40; HEICHELHEIM op. cit. (n. 86) II 42 et les références citées dans cet ouvrage a
la p. 178; MANTZOUFAS op. cit. (n. 115) 22-23. Notons cependant qu’une sorte d'estampillage d’amphores, li¢ & la
perception de droits ou de taxes, est connu pour ce qui concerne la période romaine de la république (IIéme siécle). Cf.
F. BEnolT, Signature du potier sur une coupe campanienne du Grand Congloué, Rivista di Studi Liguri 28, 1962, 269.
V. aussi des notes de la douane sur la panse d'une amphore-échantillon, RA 38, 1951, 205-206.

123. Daux, BCH 50, 1926, 217 et n. 2, 218; ZIEBARTH, Beitrige 75. Nous ne pouvons pas, en revanche, admettre la
théorie de PRINGSHEIM op. cit. (n. 82) 296 et s., adoptée entre autres par GERNET, Droit et Société dans la Gréce
antique? (Paris 1955) 208 et reprise récemment par MANTZOUFAS op. cit. (n. 115) 10-19 qui voient dans le texte thasien
une manifestation de la conception grecque sur la vente. La récolte sur pied étant disent-ils une **marchandise détermi-
née et fixée dans son individualité™ (ibid. 15), peut, quoique étant une chose future (PRINGSHEIM op. cit. (n. 82) 296 n. 2;
GERNET op. cit. 208), faire I'objet d’une vente, réalisée par le versement du prix (MANTZOUFAS op. cit. (n. 115) 19). Or,
s'il est vrai que I'acquisition de la propriété en matiére de vente était réalisée d’aprées les droits grecs par le versement du
prix (cf. PRINGSHEIM op. cit. (n. 82) 91, 190-192, etc., GERNET op. cit. 205-206, 208, 223; A. KRANZLEIN, Eigentum und
Besitz im griechischen Recht (Berlin 1963) 75-77; MANTZOUFAS op. cit. (n. 115) 10 ou I'on trouvera a la n. 10 des
références additionnelles), et que la vente d’une récolte sur pied déja formée (qui constitue ainsi une marchandise
individualisée) était bien une vente juridiquement possible, pourvu que le versement du prix ait eu lieu, cela ne suffit pas
4 expliquer la restriction de la loi thasienne. Un point de départ aussi dogmatique et abstrait nous parait tout a fait en
dehors des préoccupations des législations des cités helléniques, surtout au Véme siécle. Ce n'est pas parce qu’avant le
ler Plyntérion la récolte sur pied n'était pas une chose individualisée que les Thasiens réglementerent sa vente, mais
parce qu’ils poursuivaient un objectif plus pratique, fiscal ou autre.

124. ArRISTOPHANE, Eccl. 817 et s.: «llwh@v yap Potpuc... kdneit’ Exdpouy el dyopav én” digitar. Cf. cependant
V. EHRENBERG, The People of Aristophanes (Oxford 1951) 73-74, 130, pour qui il s’agit d’une vente de grappes sur le
pressoir et non point sur pied.

125. PLaTON, Nomoi 845a: «uétoikog 88 dvolpevog thv yevvaiav ondpav dnwpiléiton, £av folintaw. Sur les
intentions de Platon, v. J. BISINGER, Der Agrarstaat in Platons Gesetzen (Wiesbaden 1925) 116 et s.

126. DEMOSTHENE, C. Nicostr. LIII, 21: «6mote yip ol dvBpwmror olrtol... dndpav mpiatvro...n. Au sujet de ces
esclaves, v. GERNET op. cit. 160. L’argument de Libanius montre qu'Aréthousios, le maitre des deux esclaves, était
incapable de payer "amende d’un talent a laquelle il avait été condamné.
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Dans I'autre sens, on voit 8 Rome Caton, richissime propriétaire terrien et capitaliste vendre
sur pied les récoltes aussi bien de ses oliviers que de ses vignes'?’.

Il est vrai que dans les deux premiers exemples la vente a lieu au moment ot la récolte est
déja mire; mais il n’y a aucune indication que de pareilles pratiques aient été considérées
comme une forme d’exploitation du vendeur par 'acheteur. Cela est clair dans le cas de Ca-
ton!28,

Par conséquent, s’il est vrai que la législation thasienne avait aussi pour but la protection du
producteur, cette ratio legis ne suffit pas a notre avis: il doit y avoir quelque chose de plus, et
c’est, croyons-nous, I'intérét fiscal de la cité thasienne.

Sil’on se tourne a présent vers le systeme de perception des impots sur les produits agricoles
de I’époque hellénistique, on constate que 'estimation de la production avait lieu au moment de
la récolte, sur ’aire pour la dime en Sicile en vertu de la lex Hieronica!2?, sur le pressoir pour
I’anépotpa du vin en Egypte lagide!30.

On congoit donc que la cité désire que des ventes n’aient pas lieu avant cette estimation, de
crainte qu'une partie de la récolte échappe a I'imposition, puisque, nous le répétons, c’est le
producteur qui est responsable de I'impot envers la cité (ou plutdt, les fermiers de 'impdt).

Le Gnémon —qui reflete probablement des pratiques pré-romaines— interdit complétement
de vendre la récolte sur pied. Il interdit aussi d’exporter, méme apres celle-ci, des yevijpata non
enregistrés et par conséquent non imposés.

La loi thasienne, moins rigide, prenant en considération le fait que le kupndg des vignes
peut étre évalué dés la fructification, permet la vente a partir du moment ou les grappes sont
formées, donc a partir du début du mois de juin.

Ce faisant elle protege, dans la mesure du possible, les intéréts des cultivateurs, tout en se
conformant a la pratique, commune en Gréce, de vendre des émxapniot!3!, mais —et surtout—
elle protége les intéréts de ses kopmoAdyor qui pourront ainsi vérifier les déclarations des
contribuables!32, procéder a I’estimation et savoir quel sera le montant de 'impdt qui pésera
sur le producteur au moment de la récolte.

C’est ainsi que nous entendons le rapport entre P'activité des kaprnoidyor et 'interdiction de
vendre le mofit ou le vin & partir du kaprog 6 émi tfiic Gunéhoig avant le ler Plyntérion!33.

127. Pour les oliviers, ¢f. CaToN, De agri cultura 146. Pour les vignes, De agri cultura 147.

128. A. GUMMERUS, Der rémische Gutsbetrieb als wirtschaftlicher Organismus... (Wiesbaden 1906) 31 n. 4, note que
cette fagon de se défaire de la récolte était généralement prisée au temps de Caton. Sur les opérations commerciales de
celui-ci, v. PLUTARQUE, Caton 21 et 22. Cf. RouGE, Recherches 359, 426 et s.; L.R. MENAGER, Naulum et receptum rem
salvam fore..., RHDF Fitr. 38, 1960, 182-183.

129. CarcoPINO op. cit. (n. 96) 17 et s.

130. P. Rev. col. 25, 1. 4-13 (cf. PREAUX op. cit. (n. 94) 174).

131. Pour les ventes d’émkapriat v. aussi, outre les cas des kupnoidyor de PoLyen III 10, 9 (ci-dessus n. 70), les
références citées par Daux, BCH 50, 1926, 217 n. 1, ainsi que I'inscription d'Héracléia, dans IJG 1 202, 1. 107-108, p.
208, 1. 151-152, p. 230.

132. Dans le cas de I'a@néporpa ptolémaique, les intéréts du fermier de 'impdt étaient protégés par le fait que, dans
le cas ol le vigneron aurait procédé aux vendanges en I'absence de celui-ci et des officiers royaux (économe et anti-
graphe), il était passible d’une amende légale s’élevant au double de I'andpoipa, P. Rev. 25, 1. 4-16. Cf. PREAUX op. cit.
(n. 94) 174,

133. Nous avons vu que les Recherches 131 n. 4 arrivent a des conclusions assez proches des notres sur ce sujet.

dirions plutdt que les deux textes législatifs avaient en vue le méme genre d'impdt et la méme fagon d'établir I'assiette
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Ainsi, I’étymologie du terme kapnoidyor et le contexte historique nous poussent vers 1’hy-
pothése que les carpologues étaient les fermiers d’une taxe sur le revenu agricole du type de la
dime mais s’élevant a un pourcentage autre que le 10% usuel. Il est difficile de dire si toute la
production agricole y était soumise. La mention du kaprog ¢ ént tijig aunéioig de I'inscription
de Daux et I'exemple de I'dméporpa ptolémaique nous portent cependant a croire qu'il s’agissait
avant tout d’un impdt sur les kaproi des vignobles, produit thasien par excellence. Dautres
Kaproi —et notamment les produits des vergers— ont pu étre aussi I’objet de 'imp6t affermé
aux carpologues.

V. Nous avons essayé plus haut de prouver qu’une telle interprétation n’était point contre-
dite par les données fournies par les vestiges de I'inscription.

A présent il convient d’examiner sous un autre angle ce texte, afin de voir si ses données
pourraient entrer dans les cadres de I’hypothése que nous avons formulée.

Comme il faut d’ailleurs s’y attendre, ces données sont assez minces. Elles doivent cepen-
dant étre rapprochées de ce qui a été déja dit plus haut, au sujet de I'existence & Thasos d’un
impot sur les xaproi. Cest dans ce contexte que ce qui a été sauvé du texte des carpologues
acquiert son importance.

On pourrait en schématisant diviser ces données en trois catégories: celles qui se rapportent
directement a I’objet de I'impdt, celles qui se rapportent a I’exercice des fonctions des carpolo-
gues et celles qui se rattachent a la poursuite et a la punition des contrevenants.

a) Dans la premiére catégorie, outre le nom méme des carpologues, sur lequel nous nous
sommes déja suffisamment étendu, le texte contient les indications suivantes.

La mention par deux fois du mot tékoc!34, prouve évidemment que le texte se référe a une
forme d’imposition directe ou indirecte, qui, en tout cas, ne semble pas étre le «pdpocy athé-
nien.

Le yivépevov! 33 signifie le produit total d’une taxe!36, mais c’est aussi le terme par excel-
lence en usage lorsqu’on se référe a un impdt sur la production agricole!37,

Tty 38 rappelle les estimations des Revenue Laws concernant I’dnépotpa sur les produits
des vergers!39,

de celui-ci. Il est évident d’ailleurs que les carpologues percevaient aussi I'impot dans le cas des xopnoi déja cueillis. Ce
serait méme le cas normal de la perception de I'impot.

134. L. 6 A, 1. 12 A.

135. L. 5 A.

136. Cf. PouiLLouXx, Recherches 126 n. 4. Dans le sens de la taxe, v. HABicHT, Hermes 85, 1957, 88-89 = PouiLLouX,
Choix no 29, 1. 31.

137. ArisTOTE, Const. Ath. 16, 4: «Enpdtteto yap dmo t@v yryvouévay dexdatnve; THUCYDIDE VI 54, 5: weikoothv
HOVOV TPUCGOUEVOL TAV YLYVOUEVEOVY.

138. L. 13 A. Au sujet de cette estimation, ZIEBARTH, Bursians Jahresb. 213, 1927, 32, propose mpood vrne tiur
(contre-estimation). V. cependant les observations formulées dans Recherches 128.

139. P. Rev. 29, 2-19: ... of mapadcicovs kexJrnuévor dnfoypaydobooav... nféoov tipdvirar v npocodov v v
o1 mapafdeiowm xai £av] pév eddoxii 6 teAadvng... [éalv 8 dfvridéym mpog thv tiunoiv... Srav 8¢ xopiontar 6
Welwpy[o]s of0] éripdro... éav 8 éx Toi xapmov tou mpafévifoc 1 tijunoic un éxaféjoni... etc. Sur ce passage, v.
PREAUX op. cit. (n. 94) 177. On se rappelle que I"dnépowpa des vergers était pergue en especes. Ci-dessus n. 106. Un
tignua est aussi mentionné dans P. Rev. 56, | 7-13: ... rov 8¢ un edpdvra [d] £pn Cnreiv éédote {nrovuévar dpki-
oat...1] unv unbevos dAdlov Evexev v {itnowv roisicbar dila tov npocayyedbéviov xal ouykupovrav gig v
avijv. 'Eav 8¢ pn dudont adbnuspov fj tit botepaial, drotivétw tar £foprilovrt 1o tiunua, doov érynjoaro \npiy/
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Les deux références a un embarquement!4?, doivent étre mises en rapport avec I’interdiction
faite aux bateaux non thasiens de pénétrer dans la zone cotiere, “‘entre Athos et Pacheie™14! et,
d’autre part, avec I'autorisation accordée aux Thasiens de faire voile 'imp6t une fois payé!42,

La situation envisagée par la loi, est, & notre avis, assez semblable a celle qui est envisagée
dans la loi d'Hadrien, laquelle, nous le rappelons, émane du droit athénien. Dans la loi d’Ha-
drien, I’§umopog doit déclarer la quantité d’huile qu’il va exporter ainsi que I’identité du ven-
deur. S’il est pris en flagrant délit de mettre la voile (popaBfL ékniéwy) sans avoir rempli ces
formalités, il est soumis a la confiscation des marchandises. S’il parvient a quitter le port, une
plainte est adressée en cas de dénonciation a sa patrie et & 'empereur!43,

Nous nous trouvons donc ici devant une disposition instituant une obligation pour 'ache-
teur, marchand étranger, de procéder a des déclarations qui serviront a controler les obligations
du producteur de la récolte (de I'huile, en I'occurrence). On se rappelle aussi que le Gnémon
interdit I'exportation de produits agricoles non enregistrés fiscalement (Gveniypaga).

D’autre part nous avons vu qu’a Céos le controle de I’exportation comportait, entre autres,
I'interdiction de charger ailleurs que sur des bateaux agréés par les Athéniens!44.

On peut donc supposer que notre texte concerne le cas des commergants thasiens ou étran-
gers, qui auraient acheté des kapmoi et qui devaient, par conséquent, soumettre des drwoypagai
avant leur embarquement, contenant probablement le nom du vendeur, la quantité des mar-
chandises, le prix, etc. Si donc un tel €uropog s’embarque sans avoir soumis de déclaration,
’armateur —qui, nous I’avons vu, devait obligatoirement étre thasien— devient responsable a
sa place.

Une fois I'imp6t payé a la suite de cette apographé, le bateau thasien a évidemment le droit
de lever I'ancre.

Les termes concernant la vente peuvent s’expliquer, selon notre hypothése, si I’on imagine
une situation analogue a celle que nous avons déja rencontrée, en ce qui concerne la vente des
produits agricoles, en cas de désaccord au sujet de leur estimation, dans les Revenue Laws
ptolémaiques!4>. C’est dans le méme contexte que doit étre situé le droddre de notre texte!4,

b) Dans la seconde catégorie, se rapportant aux fonctions des carpologues, nous trouvons le
verbe «dpkow» et le texte d’un serment, sur lesquels nous nous sommes déja suffisamment

mv {itnowy roweiofar, dirdoiv. On remarquera que la tipnoig se rattache a un serment et qu'en cas de refus de préter
serment, le fermier de 'impdt est passible d’une amende, consistant au double de sa tipnotg. Une ovvtipnoig, combi-
née & I'offre du contribuable de préter serment, se trouve dans le P. Petr. 11 27 (1), 83 du Illéme siecle av. J.-C. (=
WiILCKEN, Chrest. no 250). Il est intéressant de noter qu’elle concerne les produits de vignobles et d'arbres fruitiers,
donc des kaproi. Ces ouvtipfoetg avaient un caractére annuel. Cf. WILCKEN, Grundz. 176.

140. L. 8 Aet 9 A,

141. L. 14-15 A. Cf. ci-dessus p. 45.

142, L. 11-12 A,

143, JG 117 1100 (ci-dessus n. 98), 1. 42-43: ypapéobe 6 xai 6 Sunopog Sti éEdyet xai récov map’ éxdoTov” £av 6¢
un droypayduevog, popabdijt éknliov, otepéobe- édv 6¢ éxmievoac pbdont kai unvudi, ypapécbe kai Tit natpid
avtol dxo Tol drjuou Kapol.

144, Ci-dessus n. 102.

145. CF. ci-dessus n. 94, et n. 139. On doit donc supposer que I'impdt pouvait étre aussi payé en especes, ce qui éait,
probablement, le cas si la récolte avait été vendue sur pied aprés le ler Plyntérion.

146. L. 11 B. CI. ci-dessus n. 94, surtout en ce qui concerne le sens du verbe «anodidmpui», que nous interprétons
dans le sens de “rendre”.
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étendu plus haut. Nous y avons montré que ces termes se référent a des déclarations sous
serment et nous avons vu aussi que les Revenue Laws nous donnent des cas similaires ou ces
déclarations assermentées sont liées a des impots sur la production agricole. Nous avons vu
enfin comment Ziebarth interprete le doublement de 'amende, qu’il rapporte 4 un manquement
de la part des carpologues lorsqu’ils négligent d’obliger les contribuables & préter serment.

Cette interprétation n'est pas, d’ailleurs, la seule possible.

Le doublement de ’amende pourrait également étre la conséquence d’une déclaration
inexacte du contribuable faite sous des conditions aggravantes. On penserait ainsi p. ex. a un
opkmoavtes mis en relation avec I'amende simple, et, par opposition, & dpxdoavrec a la ligne 9
A qui comporterait en cas de contravention une amende double. Un autre cas réglé par les
Revenue Laws, le cas de I’¢Laikm, serait aussi 2 mentionner a ce sujet. Si le fermier de 'élaixm
use de sa prérogative de fouille et ne trouve pas d’huile, le cultivateur a le droit de I'obliger a
préter serment, et, si le fermier ne le préte pas dans le jour méme ou le jour suivant en déclarant
que I’enquéte n’avait d’autre objet que celui qui a été annoncé au cultivateur, il est tenu a payer
a celui-ci le double de la valeur de I’éhaiky, telle que celle-ci avait été évaluée avant la (-
o1g!47.

C’est enfin dans cette seconde catégorie qu'il faut mentionner une obligation imposée aux
carpologues, juste avant le ytvouévo de la ligne 5 A, et qui a un caractére mensuel!48.

S’il fallait nécessairement comprendre que cette obligation mensuelle s’étendait sur tous les
mois de I'année, on devrait peut-étre conclure que ceux-ci n’étaient point des percepteurs d’une
taxe sur la production agricole. Il a été cependant observé avec raison que ce wmavrac puivag
pourrait ne s’appliquer qu’aux seuls mois de la bonne saison'%®, donc aux seuls mois de la
récolte.

L’obligation imposée aux carpologues semble, par conséquent, consister 4 remettre une fois
par mois, pendant toute la période des récoltes, aux magistrats compétents, I'imp6t percu sur
les produits agricoles récoltés au cours du mois précédent!30,

Ces magistrats, dont le texte ne nous a point conservé le nom, seraient donc ’équivalent des
colacrétes athéniens du Veme siécle!S!, ou, sous certains aspects au moins, des apodectes athé-

147. Cf. ci-dessus n. 139, P. Rev. 56, I. 7-13. Pour P'interprétation de ce passage v. GRENFELL-MAHAFFY op. cit. (n.
106) 159. Sur I"Ehaixn v. aussi Rostovrzerr, SEHHW 302 et s. On trouvera également un doublement de la tipnoig
prévu a I'encontre du cultivateur dans P. Rev. 55, |. 21-25, dans 25, I, 14-16, dans 33, 1. 15-18 et dans 29, 1. 2-19 (cité
ci-dessus, n. 139). Pour une autre explication, v. PouiLLoux, Recherches 125.

148. L. 4 A: mdvrag pijvag tij defvrépni. Nous suivons PoulLLoux, Recherches 122, 126 n. 2. ZIEBARTH, Beitrige,
Anh. II, no 70 et IG XII, Suppl. 349 A complétent dgfxdrni. ZIEBARTH, Bursians Jahresb. 31, admet d’ailleurs que
méme ce supposé dgfkdrni se rapportait au jour du mois et non pas a la désignation de I'impat.

149. PouiLLoux, Recherches 126.

150. Le second jour du mois est sur ce point-la significatif.

151, Sur les xwhaxpérar athéniens v. Busort 1 589, BusoLT-SwoBopa I1 1131 n. 1, 1140; Boecku 1 213-216; C.
HIGNETT, A History of the Athenian Constitution (Oxford 1962) 78 n. 1, 91, 376; H. B(ELLEN), dans Der Kleine Pauly,
s.v. kolakretai. Notons le rapport entre les colacrétes d’Athenes et les prytanes (BusovLt [ 589, BoeckH I 216, ATL 111
360) lesquels dans le droit athénien du Véme siécle, étaient compétents pour se saisir des gpdoeig (cf. ci-aprés n. 174).
Comme les colacrétes athéniens encaissaient les mputaveia (cf. BusoLT-Swosopa 11 819), on peut concevoir qu'a
Thasos (ou le dépot de 'areyyin était effectué auprés des Trois-Cents), c’étaient les équivalents des colacrétes athéniens
qui devaient étre chargés de son encaissement. Pour ce qui concerne I'existence de colacrétes a Cyzicos (CIG no 3660),
v. WEBER op. cit. (n. 19) 41 n. 1; A. SwoBoba, Die griechischen Volksbeschliisse (Leipzig 1890) 43.
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niens du IVéme!52.

c) La troisiéme catégorie, enfin, se rapporte a la procédure de la poursuite des contreve-
nants.

Elle ne consiste qu'en une référence d’ordre procédural, le terme dndyet a la ligne 2 B.

Ce terme pourrait, il est vrai, étre interprété aussi bien dans le sens d’acquitter un impot que
dans le sens juridique de I'«@rayoyn»!33,

La publication de la loi judiciaire thasienne de la fin du IVéme siécle par Salviat!>* démon-
tre pourtant que les procédures de I'«dnaywyfp et de I'«€vderfigy étaient connues a Thasos au
IVéme siécle.

Ce fait renforce, & notre avis, ’hypothése que I’dmdyer dans I'inscription des carpologues
devrait étre aussi interprété dans un sens juridique!>>.

On se rappelle que dans le droit athénien celui qui avait commis une action comportant
Péatipio était obligé de sabstenir de toute activité juridique!S, sinon il pouvait étre poursuivi
par une draymyn (dans le cas de flagrant délit)!®?, ou par une «&vdei&ign!3®.

Ces #vdeific et Gnaywyn étaient, parmi d’autres cas, prévues aussi pour le cas des délateurs
d’Eumopot ou vadkAnpot qui n’auraient pas soutenu leur accusation devant le tribunal!>?,

On est donc, 4 notre avis, autorisé a supposer que notre texte aussi contient une référence a
une Grayoyt menagant les personnes qui auraient porté une accusation en matiere fiscale
—peut-étre les carpologues eux-mémes— et qui ne I'auraient pas soutenue. Il est cependant vrai
qu’il n’existe pas, a notre connaissance, de témoignages confirmant qu’a Athénes une dnoyoyn
frappait les délateurs en matiere fiscale ou douaniére qui n'auraient pas soutenu leur accusa-
tion!60,

152. Sur les apodectes v. ci-dessus p. 50.

153. PoulLLoux, Recherches 128-129.

154. SALVIAT, Lor thasienne 193-267. Cf. aussi Y. GARLAN, Remarques sur la nouvelle loi judiciaire thasienne, BCH
88, 1964, 147-150. Dans la loi publiée par Salviat (p. 195), I. 1 on lit: alg fquépaic ovk éeonv évdeicvigfiv ofide
andyetv...

155. SavLviat, Loi thasienne 202 n. 6 qui note aussi que le cas n'est pas sir.

156. Lipsius 328; BusorLT-Swosobpa 11 108.

157. BusoLT-SwoBoDaA 11 4. 1108; Lipsius 319. SALVIAT, Loi thasienne 198, 200; THALHEIM, RE | s.v. draywyn,
CAILLEMER, DA, s.v. draywyn, 299; GLo1z, La solidarité de la famille dans le droit criminel en Gréce (Paris 1904)
426, 428.

158. Cf. PorLLux VIII 49: «f) 8¢ dnoywyn Gtav tg dv onv évdcifaocbal pf mapdvia, tobtov nupdvia £n
avtopdpe rafav draydyn». Voir cependant Lipsius 329 n. 44, Sur 'Evéeiéig, v. Lipsius 331 et s.; ZIEBARTH, Popular-
kiagen 612-613. 1l est trés intéressant de remarquer a ce sujet qu'a Athénes, le Conseil des Cing-Cents conservait méme
4 la fin du Véme siécle une certaine compétence en matiére d'Evdeifig et d'dmaywyn: BusoLT-Swosopa II 1031 n. 2, p.
1047 n. 1; CAILLEMER, DA, s.v. anayoyn, 299 (cf. ANDOCIDE, Sur les myst. 91).

159. Cf. DEMOSTHENE, C. Théocrinés 10-12. CI. Lipsius 328 n. 39; GERNET, Démosthéne IV 38 et s. L. BEAUCHET,
Histoire du droit privé de la république athénienne TV (Paris 1897) 86. Sur l'obligation des fermiers d'impots de
soutenir la paoig qu'ils auraient intentée, v. ci-dessus n. 15 et n. 18,

160. On pourrait aussi formuler une autre hypothése: cette draywyf) menagait les carpologues qui seraient restés
débiteurs envers la cité. On sait que de tels débiteurs étaient frappés d’dnpia (cf. ANDOCIDE, Sur les myst. 73: «Oi 6
dripot tiveg Noav.., Of pév apyiplov dgeiiovieg t@ dnpociw... fi Gvag tprdpevorl £x ol dnpociov un ketéfaiov i
ypipata...», et § 93; DEmostHENE, C. Timocr. XXIV, 144. Cf. ANDREADES op. cit. (n. 18) I 199; BoeckH 1 461;
Rostowzew, Staatspacht 6 (334), 8 (336). Voir aussi BusoLT-Swosopa 11 1230, 951, BusorT [ 238 n. 2 et 3; GERNET,
Démosthéne TV 36-37). On sait aussi que les atimoi débiteurs envers la cité étaient poursuivis par les procédures de
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Cela nous améne a examiner la question du tribunal compétent pour se saisir des accusa-
tions en matiére fiscale ou douaniére.

Nous ne pensons pas qu’il soit téméraire d’émettre ’hypothése que ce tribunal était le corps
des Trois-Cents, déja connu dans I’épigraphie thasienne.

En effet, les «tpimkéoiow, les Trois-Cents étaient, on le sait, un corps thasien dont I'exis-
tence au Veme siecle est jusqu’a présent attestée dans trois textes: I’ancienne loi des vins, pu-
bliée dans les Recherches, datée entre 480 et 460'¢! la loi sur la répression des mouvements
subversifs, datée entre 415 et 400162 et inscription concernant les confiscations, de la méme
date approximativement!63.

Pouilloux a, a notre avis, raison de conclure que les Trois-Cents constituaient non pas un
corps politique mais une institution judiciaire!%, Il admet cependant que ce tribunal (nous
aurions préféré le terme “organe a attributions judiciaires™) était li¢ au régime oligarchique!63,
Il est évident que, si sa conclusion est justifiée, on ne saurait admettre I’existence d'un tribunal
des Trois-Cents, a I’époque de la rédaction du texte des carpologues —si toutefois on admet
également que les carpologues étaient aussi nécessairement liés au régime démocratique, ques-
tion a laquellle nous avons répondu négativement, puisque nous avons nié le rapport entre le
tribut versé aux Athéniens et les carpologues.

Il nous faut examiner a présent si ces tpinkdoiot étaient nécessairement liés au régime
oligarchique.

La theése de Pouilloux se réduit essentiellement & ’argument que, dans I’ancienne loi des vins
publiée dans les Recherches, le dénonciateur était obligé de déposer aupres des Trois-Cents une
«@meyyomp 66, Cette dmeyyun aurait constitué, selon Pouilloux, un trait caracteéristique des ré-
gimes oligarchiques!67,

Nous ne croyons pas devoir admettre cette argumentation.

Nous avons eu I’occasion d’exprimer ailleurs notre opinion que I’ancienne loi des vins avait
pour but de soumettre a un controle étroit le commerce des vins thasiens —et notamment le
commerce d’exportation— dans un but avant tout fiscal'®®. Si notre hypothése est justifiée, on
devrait admettre que I’émeyyun de I'ancienne loi des vins se rapporte dans la cité thasienne du
Veme siecle & la procédure de la poursuite des contraventions fiscales, ¢’est-a-dire a I’équiva-
lent de la «pdoig»!6? athénienne mentionnée plus haut.

Pivdeilig et de 'anayoyn (v. DEMOSTHENE, C. Leptine XX 156 ol la loi athénienne est citée: «... dtypoc éotw... Eival
Sk EvBeitelg kal drayoyag dav 8§ ahd, Evoyog Eotm 1 vope dg keitar, fav Tig dpeiiov dpyn @ dnpocion, v. aussi le
second argument sur le méme discours, § 2; DEMosTHENE, C. Timocr. XXV 22). Quant au doublement de I'obligation
du fermier de I'impét en cas de retard du paiement, v. Rostowzew, Staatspacht 6 (334).

161. PouiLLoux, Recherches no 7 (inv. no 895), cité ci-dessus. Pour la datation, ibid. 38 et 440, Le Guide de Thasos
admet la datation 480/470.

162. PouiLLoUX, Recherches 139 no 18 (= PoulLLoux, Choix no 31, inv. no 753), |. 3 et 10. Pour la datation v.
Recherches 141 (a la p. 440 la date est précisée: 410). Le méme auteur dans Choix 118 fixe la date entre 411 et 409,

163. IG X11 8, 263 (IG XII Suppl. 151). Cf. PouiLLouX, Recherches 145 et s., 440,

164. PouiLLOUX, Recherches 145-146, 388. Cf. aussi, CHAMOUX, REG 72, 1959, 352-353. V. ci-aprés, n. 176.

165. PouiLLoUX, Recherches 43 et n. 3, 146, 388. Dans le méme sens PLEKET, Historia 12, 1963, 75-76.

166. PouiLLOUX, Recherches no 7 (inv. 895), |. 7-8: dnevyvdte 6 [xareimdv v drevinv] mapa Tpinkoaiowov...

167. PouiLLouX, Recherches 42-43, etc.

168. Cf. notre article dans BCH 91, 1967, 489-490, ci-dessus p. 27.

169. PoLLux VIII 47: «pdaoig 88 v 10 paivery tovc... mepi 10 undplov kaxovpyodviag | mepi Tit téany. CI. aussi
ci-dessus p. 42-43.
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11 est bien connu que la personne qui intentait une phasis et qui, nous ’avons vu, devait la
soutenir devant le tribunal, était en méme temps tenue de déposer aupres du magistrat instruc-
teur une caution pour les frais judiciaires qu’elle perdait dans le cas ol elle n*aurait pu obtenir
la condamnation de I'accusé!”0.

Cette caution était désignée a Athénes, durant la période démocratique, et dans certaines au
moins des colonies athéniennes, du terme de «rputaveion!’!.

Loin donc d’étre un trait antidémocratique, le dépdt des «nputaveion était une mesure d’or-
dre procédural bien connue dans la cité démocratique par excellence, Athénes.

Drailleurs les «mputaveion étaient un trait caractéristique, surtout les proces privés: ils
étaient alors versés par les deux parties!72.

Dans un proces public tel que la phasis, ils n’¢taient déposés que par le seul dénonciateur,
car ¢’était lui seul qui avait un intérét privé a I'issue du proces, la part qui lui revenait de la
confiscation ou de I’'amende!73. C’est ce coté d’intérét privé, lié a ’action du dénonciateur, qui
constituait la raison juridique du versement de prytaneia de sa part.

On voit qu’on est bien loin d’un caractére aristocratique de Iinstitution.

Si donc I’émeyym de la loi des vins constitue aussi une consignation a titre de caution pour
les frais judiciaires, liée a la procédure thasienne équivalent a la phasis, on ne voit pas pour-
quoi, du fait de son existence, le “tribunal” des Tpinkéciot devrait &tre considéré comme une
institution juridique limitée aux seules périodes oligarchiques.

Il est beaucoup plus probable qu’il fut I'organe normalement compétent pour se saisir des
matiéres fiscales pendant le Véme siecle.

On serait donc, pensons-nous justifié & supposer que dans notre inscription aussi, qui traite
en tout cas d’un sujet fiscal, c’était le méme organe, les “Trois-Cents™, qui était compétent pour
s’en saisir.

Le tribunal des Trois-Cents aurait donc un caractére beaucoup plus permanent qu’on ne
I’avait jusqu’a présent supposé, puisqu’il aurait eu la compétence, en matiere de @doeig (ou,
plutét, de leur équivalent thasien), qu’avait dans I’Athénes du Véme si¢cle le Conseil des Cing-
Cents (BouAn). On sait que ceux-ci étaient alors compétents pour se saisir des phaseis'74, attri-
bution qui, plus tard, a passé aux thesmothetes!”>.

On trouverait, par conséquent, & Thasos comme dans I’Athénes du Véme siécle un Conseil
ayant, entre autres, des attributions judiciaires!’®, surtout en mati¢re de finances.

170. Sur le dépdt auprés du magistrat compétent, v. BusoLT-Swosona II 1177; Lipsius 824, Les magistrats compe-
tents en matiére de pdoeic étant 3 Athénes les apodectes, ce seraient les colacrétes qui, au Véme siécle, devaient étre
chargés de recevoir ces cautions (sur les colacrétes, v. ci-dessus p. 63-64).

171. Lipsius 315 n. 25, 827. V. aussi ZIEBARTH, Popularklagen 612, et DAUX, Oaowaxd, RA 39, 1948, 250. Ct. aussi
sur I'&yyin d’Abdére, TRIANTAPHYLLOPOULOS op. cit. (n. 25) 8.

172. PoLrux VIII 38: «Ta ptv nputaveia dpiopéva 611 £del kataPadeiv mpd tig Sikng tov Subkovia kal tov
Sraxdpevov... 6 8 Aoonbeic dnedidou 1o nap’ dupotépov dobév, ErduPavov & attd ol dikaotais.

173. BusoLT-SwoBopa 11 788 n. 1, 1117; Lipsius 827 et n. 83. BoeckH 1 421 et s. V. aussi, Recherches I 395.
FRANKEL, dans Boecku II, 81* n. 564, pense que le délateur était toujours tenu de déposer des mputaveia.

174. ARISTOPHANE, Cavaliers 300-302: «Kai pavid oe 1oic nputdveat ddexkateitovg tdv Bedv iepag Exovia Koi-
Aioge. Cf. Lipsius 314 n. 20 et 21, 197-198.

175. Lipsius 314; BusorLT-SwoBopa I1 1120 n. 1. Cf. AristotE, Const. Ath. 52, 3 pour les gdoeig dont Pobjet ne
dépassait pas les dix drachmes: elles étaient jugées souverainement par les apodectes.

176. C’est pourquoi on a pu voir dans I'«éidog tav tpinxosiovs (IG XII 8, 263) “une décision d’un organe collectif
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Une objection importante pourrait étre soulevée a ce sujet. On sait que les Tpinkdéotiot dans
la loi des vins publiée dans les Recherches devaient recevoir une consignation de la part du
délateur «katdmep t@v Braiovy, Dans la loi antérieure de Iinscription des vins publiée par
Daux, on trouve aussi une disposition semblable: la procédure contre les contrevenants sera
celle des Bica!?7. Dans cette inscription, le tribunal compétent n’est pas mentionné. Si cepen-
dant, comme nous I’avons admis, il y a une relation étroite entre cette inscription et la loi
antérieure du texte publié par Daux, il faudra bien admettre que, dans ce cas aussi, c’étaient les
Tpinkéotor qui jugeaient selon la procédure des Biara!7s,

Comment pourtant expliquer que les Tpinkdoiol, compétents pour se saisir de I’équivalent,
en matiere de différends fiscaux, de la ¢doig athénienne, jugeraient a Thasos selon une autre
procédure que celle des pdoeic a2 Athénes?

Et comment expliquer que la dikn Piaiwv était portée devant les Tpinkdotot, tandis qu’a
Athenes elle était de la compétence d’organes exclusivement judiciaires, des trente dikactoi
katd drjpovg!79?

La réponse est que nous ne soutenons point que les Trois-Cents étaient compétents pour se
saisir a Thasos de tous les cas de dikat fraiov qui, & Athénes, tombaient sous la juridiction des
dikaotal Kath dMpouc.

Ils empruntaient seulement, en jugeant I'équivalent des @dogic en matiére fiscale, la procé-
dure des Biata en ce qui concerne la consignation de ’dneyyin par le délateur, le kateindv!80.
Parmi les délateurs on entendra évidemment en premier lieu les carpologues.

Notre ignorance du systéme juridique thasien ne nous permet pas, d’ailleurs, de dire si au
Veme siécle les dixat Praiov elles-mémes étaient normalement jugées a2 Thasos par un autre
tribunal, ou si elles étaient aussi de la compétence des Trois-Cents.

de la cite” (A. CHRISTOPHILOPOULOS, Le pouvoir législatif dans les cités grecques, "Afnva 69, 1967, 48 en grec), plutdt
qu’un jugement judiciaire. Sur les attributions judiciaires de la Bouii athénienne du Véme siécle, v. aussi HIGNETT op.
cit. (n. 151) 201-202.

177. 1G XI1I Suppl. 347 1, 1. 4-5. Il est évident, par le texte méme, qu’on ne doit s’attendre & aucune parenté entre les
deux lois, ainsi qu'il avait été déja observé par Daux, BCH 50, 1926, 217. L’hypothése avancée par MANTZOUFAS op.
cit. (n. 115) 21, ne repose point sur les données connues de la procédure grecque. Une référence a la procédure athé-
nienne des Pioia se trouve dans les réglements pour Histiaia IG I? 41 (= HiLL, Sources B 54, 1. 7-8). Une autre référence
4 la 8ixn Praiov, dans F.H. v. GAERTRINGEN, Inschriften von Priene (Berlin 1906) no 44, p. 49, 1. 18 (couronne
d’Alexandreia Troas a Priéne en I'honneur de juges de cette ville, Ileme siécle). Sur cette derniére inscription, WEBER
op. cit. (n. 19) 46 et 59.

178. IG XII 8, 264 (= PouiLLouX, Recherches 211), 1. 3-4 (inv. no 655) mentionne aussi la procédure xafdnep tdu
Praiwy. Elle est datée de I'extréme fin du Véme siécle ou des débuts du [Véme siécle (PouiLLoux, Recherches 212).

179. Sur les trente (ultérieurement quarante) dikaotai katd Sfjpovg, ARISTOTE, Const. Ath. 26, 3; 53, 1. V. Lipsius
81 et s. Sur leur compétence en matiére de dikn Piaiov, v. CAILLEMER, DA, s.v. biaion diké, 706: THALHEIM, RE V
(1897) s.v. fraiov dixn, col. 381; Lipsius 83.

180. On ne saurait rien tirer de la mention du double de I'amende (1. 10 A) en faveur de la procédure des Biaia. On
sait qu'a Athenes le défendeur succombant était condamné a payer deux fois la valeur du préjudice causé par sa
violence (CAILLEMER, DA, s.v. biaion diké, 706): une fois au demandeur et une autre 4 la cité, DEMOSTHENE, Meid. 44:
«.. @v pikpod mdve nipfpatog dEdv tig AdPy Pig 8E tolto dgéintal, to Toov 1@ Snpocie npootudv of véuor
kehedovowy doov mep 81 1@ 181dT», Souda et HARPOCRATION, s.v. Piaiwv. Cf. THALHEIM, RE V (1897) s.v. praiwv
dixm, col. 380; Lipsius 255; KRANZLEIN op. cit. (n. 122) 143. Nous avons pourtant essayé de démontrer plus haut par
des exemples que, dans le cas de I'inscription des carpologues, ce doublement devrait étre rapporté plutdt 4 la procé-
dure de la fixation de la matiére fiscale ou de la perception de I'imp6t (ci-dessus n. 139, et n. 147).
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Cette seconde éventualité ne devrait pas étre exclue, a notre avis, étant donné que le systeme
juridique thasien devait étre, en tout cas, moins développé que celui d’Athenes.

En revanche, ainsi qu’il a été déja observé, il semble trés probable que les Trois-Cents
employaient cette procédure dans toute sorte de différends en matiere fiscale ou douaniere 81,

Un mot doit étre ajouté a présent & notre supposition suivant laquelle la gdotg thasienne du
Véme siécle devait porter un autre nom, dont «xkuteimdvy» aurait été le participe.

Il est assuré qu’au IVéme siécle!$2, la terminologie juridique thasienne comprenait le terme
«(p‘l‘[\-"(lg» 183.

On peut donc se demander, puisque le terme «dmdysivn nous est donné par notre texte,
pourquoi le «paiveivn n'existerait pas aussi 4 la méme période. Cette objection, pour logique
qu’elle soit, n’est pourtant pas valable car un texte thasien du Véme sitcle également mais
postérieur a I'inscription des carpologues!®4, fait 4 maintes reprises usage du verbe «kuteineivy
en relation avec le “tribunal™ des Trois-Cents.

11 s’agit donc d’un terme technique de la procédure devant les Trois-Cents et on expliquera
des lors I'apparition de «paivetvs a sa place au IVéme siecle par la réorganisation juridique de
la cité thasienne!85, liée A I'influence croissante du droit d’Athénes a travers le monde grec!86.

VI. Nous sommes ainsi parvenus au terme de cette étude. Il serait donc souhaitable de
résumer les plus importantes des conclusions que nous avons pu en tirer.

Selon notre hypothese, les carpologues thasiens auraient été des fermiers d’un imp6t. L’ob-
jet de cet impdt serait la production agricole, surtout celle de vins et de ses sous-produits, mais
peut-étre aussi celle des vergers. L'imp0t qui, trés probablement, et malgré les exceptions telles

181. On voit que les Trois-Cents dans IG XII 8, 263 étaient compétents pour ordonner une confiscation, ou pour
partager entre plusieurs dénonciateurs une récompense promise pour le cas d'une délation (PouiLLoux, Recherches no
18 = PouiLLoux, Choix no 31, inv. no 753) mais on ne sait pas quelle était la procédure employée dans ces cas. En
revanche, nous croyons que c’est bien les Trois-Cents qui, dans le cas de IG XII 8, 264 (ob, selon la supposition trés
vraisemblable des Recherches 209, il faut supposer des différends concernant des dréherar) étaient appelés a juger,
suivant la procédure des Piaia.

182. Entre 360 et 340 (Recherches 391).

183. Recherches no 150, inv. 461, 1. 19 (complétée par SALVIAT, Loi thasienne 203 n. 1): [10 6 fjutjov tob pijvav-
to¢. V. Recherches 392, 395 et s.

184. PouiLLouX, Recherches no 18, inv. 753 (= PouiLLoux, Choix no 31), 1. 1, 2, 3, 9, 11. La loi est postérieure au
texte des carpologues puisqu'elle est datée entre 415 et 400: cf. ci-dessus n. 162.

185. PoulLLouX, Recherches 205, 237.

186. V. les observations de SALVIAT, Loi thasienne 211, sur I'introduction & Thasos des dixat £éppunvor en faveur des
commergants. Sur les mémes dikar 4 Athénes, v. GERNET, Actions commerciales 173-200 passim. Sur I'introduction du
droit athénien dans les cités grecques au IVéme siécle, v. DEMOSTHENE, C. Timoer. XXIV, 210: «... mokioi 1@v "Ek-
rjvev mokidxig eloiv dyn@ropévor Toig voporg ypiicbo toig Gpetéporg...n (cf. WEISS op. cit. (n. 82) 7). Sur l'intro-
duction d’éléments de droit attique dans les cités se trouvant sous I’hégémonie athénienne, v. BUsoLT-SwoBoDA 11
1359; WEBER op. cit. (n. 19) 3, 8 et plus spécialement pour ce qui concerne la pdoig, 58. Pour Thasos, cf. Recherches
101-103. Quant a la prétendue introduction de la législation sur I"homicide de Drakon a Thasos (Pausanias 6 I1 6) nous
ne croyons pas que I'expression utilisée par Pausanias: «Enaxokovdncavtee yvoun i) Apdxovrogs présuppose I'intro-
duction de cette législation & Thasos, mais plutdt une similarité de conceptions primitives du droit pénal. Clest dail-
leurs la méme impression qu'on a de 'expression de DioN CHRYSOSTOME, Or. ad Rhod. XXXI 96: «vopou 6& oviog
xatanovrilewy kpivavrage. 11 s'agissait donc d’une loi thasienne, dont le caractére primitif révéle d’ailleurs I'antiquité.
Sur le caractére primitif du «xatanoviiopdg, v. GLoTz, DA, s.v. katapontismos, 808-810 passim (pour le cas discuté
de Thasos op. cit. 810), et, du méme auteur, La Solidarité 184 et s., notamment p. 187.
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que la vente de la récolte sur pied, était per¢u en nature —d’ol le nom des carpologues— était
soumis a une évaluation. Les carpologues jouissaient des droits usuels accordés par les cités
grecques aux fermiers d’impots. Ces droits comprenaient, entre autres, 'obligation des contri-
buables de préter serment, si celui-ci était exigé par les fermiers de 'imp6t, ainsi que des restric-
tions a la navigation dans le dessein de faciliter la tiche des carpologues. Enfin les Trois-Cents
exergant des fonctions judiciaires en matiére fiscale et douaniére étaient, selon notre hypothése
compétents pour se saisir des conflits ayant trait a leurs fonctions. La procédure comportant,
entre autres, le versement d’une consignation (dneyyin) semblable aux mputaveia athéniens,
¢tait, semble-t-il, celle des Biata. Nous ignorons le nom de I'action par laquelle cette procédure
¢tait introduite, mais nous savons que l'accusateur, ’équivalent thasien du «@rvoc» athénien,
était au Veme siecle désigné par le terme «b katein@vy. Une procédure d’dnaywyf) menagait
peut-étre le kateimdy qui n’aurait pas soutenu sa dénonciation. Le tribunal —ou, 4 proprement
parler, 'organe a compétences judiciaires— des Trois-Cents n’était point, a notre avis, li¢ au
seul régime oligarchique. C’était, pensons-nous, une institution permanente de la cité thasienne
du Véme siécle.

Ces caractéristiques nous autorisent peut-étre a faire un pas de plus, en précisant davantage
la nature de notre texte. La comparaison avec un autre texte plus tardif —et plus évolué— les
Revenue Laws, permet, a notre avis, de considérer notre texte comme un TEAOVIKOC VOUOC,
semblable a celui dont I'existence dans I’Athénes du IVéme siécle nous est connue!®7.

Nous ne nous faisons pas l'illusion de croire que nous avons toujours opté, au cours de
notre ¢tude, pour les solutions les plus heureuses aux questions soulevées par les deux frag-
ments de I’inscription des carpologues. Nous voudrions seulement avoir contribué a une nou-
velle orientation de la recherche de ces problémes.

187. Sur les vopor tehwvikoi a Athénes, v. DEMOsTHENE, C. Timocr. XXIV 96 et 101. En général, RoSTOWZEW,
Staatspacht 7 (335) n. 11, et p. 22 (350) n. 30. Cf. aussi CARCOPINO op. cit. (n. 96) 3 qui remarque que le vouog
tekovikdg était “a la fois le cahier de charges des percepteurs de I'impot envers 1%état et le cahier de charges des
contribuables envers les percepteurs™.
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Les “emmenoi dikai” a Thasos”

I. La loi judiciaire thasienne publiée par Francois Salviat en 1958! nous a révélé ’existence a
Thasos dans le dernier quart du quatrieme siécle? de I'institution des dixat &uunvor, ces *“*procés
mensuels”, depuis longtemps connus 4 Athénes du méme siécle’.

Ainsi que I’a bien observé Salviat, I'introduction des “procés mensuels™ & Thasos s’explique
par le méme souci qu’a Athénes de promouvoir les intéréts commerciaux de la cité®. Elle nous
parait cependant devoir étre également li¢e a I'introduction d’éléments de droit attique au cours
du quatriéme siécle un peu partout dans le monde grec, et particulierement dans les cités qui
—justement comme Thasos— avaient connu I’hégémonie athénienne?.

Il ne nous appartient pas d’exposer une fois de plus la question des “emmenoi dikai™ d’A-
thénes, et surtout des dikai “emporikai”, des “proceés commerciaux™, qui faisaient partie de
cette catégorie de proces.

Notre propos est d’examiner dans quelle mesure les données de 'inscription thasienne pour-
raient nous aider a mieux connaitre I'institution homonyme d’Athénes.

II. Le texte, tel qu'il a été publié par Salviat contient, pour ce qui intéresse le sujet du
présent exposé, les indications suivantes:

£l aic fuépaig obk £éeotiv évdeixviefiv oJvdé drndyety
(suivent les noms de plusieurs fétes religieuses).
L3: [unéé]aic dv quépaic of Stailaxtai tac dvropociac §idworv xail paprupiac

* Extrait de Symposion 1974 (Meléres "Apyaiov "EAAnvikot xai "EAAnviotixot Awxaiov) 175-188.

I. SALVIAT, Los thasienne 193-267. Le commentaire détaillé de Salviat a été complété par Y. GARLAN, Remarques
sur la nouvelle loi judiciaire thasienne, BCH 88, 1964, 147-150. 1l s’agit de I'inv. no 1451.

2. Pour la datation, v. SALVIAT, Loi thasienne 195.

3. Cf. surtout ARISTOTE, Const. Ath. 52, 2 et 3, DEMOSTHENE, C. Apat. XXXIII 23; C. Pantain. XXXVII 2. Pour ce
qui concerne la mention d’#upnva dans Pinscription connue des Collecteurs de Tribut (IG 12 65 = ATLII D 8 =
MEIGGS no 68, 1. 47), 426 av. J.-C., v. ci-aprés, n. 19,

4. SALVIAT, Loi thasienne 211. Il est cependant vrai que les emmenoi dikai n'impliquaient pas nécessairement a
Athénes une activité commerciale ou apparentée au commerce. Ainsi par exemple les procés en restitution de dot (8ikat
npowkog): cf. ARISTOTE, Const. Ath. 52, 2.

5. DEMOSTHENE, C. Timocr. XXIV 210. Cf. WEBER, Attisches Prozessrecht, passim, surtout p. 3 et 8, BusoLT-Swo-
BODA II 1359. Pour Thasos, v. PouiLLoux, Recherches 101-103, D. Goras, Les Carpologues de Thasos, BCH 93, 1969,
369 n. 6, ci-dessus p. 68 n. 186.
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Ld4: kal Sikatopara [Aa]ufivociv kal avafk]piveoty tag dikag, unde drav ta
dikaotiipia ta Euunvea Sikdint, undé év taic dviopooials TV Eupiivey.
(suit la mention de certaines circonstances d’ordre militaire)P.

L5: un évoetkvirtw undé drayérw unoé 6 éxfi]ordrng rapadeyécbo.

En voici la traduction:

“Auxquels jours 1l n’est pas permis de procéder a des délations (endeixeis) ou a des arresta-
tions avec traduction immeédiate en justice (apagogai)... (ni) aux jours ol les arbitres enregis-
trent’ les serments déclaratoires préliminaires des parties et (aux jours) ou ils recoivent les
témoignages et les piéces justificatives a I'appui et procédent a P’introduction des proces, ni
chaque fois que les tribunaux jugent les proceés mensuels, ni lors des serments déclaratoires
préliminaires des parties dans les procés mensuels... qu'on ne procéde pas a des déclarations ni
a des arrestations avec traduction immédiate en justice; que I'épistate ne les admette point™,

II1. Le terme “emmenos’ contient une ambiguité interne car il peut aussi bien étre interpreé-
té dans le sens de *“qui dure un mois”, que dans celui de ““qui revient chaque mois™®.

C’est dans le premier sens que la presque totalité des auteurs a interprété le terme jusqu’a ce
jour, dans le cadre de la procédure athénienne et notamment dans celui des dikai emporikai. On
admettait ainsi comme allant de soi que les procés de cette catégorie étaient ceux dont la sen-
tence devait intervenir dans le délai d’'un mois a partir de I'introduction du proces par le magis-
trat au tribunal®.

Ce n’est, a notre connaissance, qu'Edward Cohen, qui, dans sa récente étude sur les tribu-
naux maritimes d’Athénes est arrivé, apres une étude sémantique des textes qui s’y rapportent
(a I'exception toutefois de I'inscription thasienne qui fait 'objet de cette communication), a la
conclusion que le terme “emmenos’ (mensuel), lorsqu’il était appelé a désigner une catégorie de
procés, avait une autre signification, a savoir: “‘qui revient (ou qui a lieu) chaque mois™1?. Selon
la définition de Cohen “emmenoi dikai™ seraient des proces, ou les demandes en justice (les
MEeig) étaient regues a des intervalles d’un mois et jugées suivant une procédure rapide™!!.

On trouve dans la Souda une interprétation du terme “emmena’ pareille a celle qu'en

6. Cf. GARLAN op. cit. 148-149.

7. Nous avons suivi la traduction de SALVIAT, Loi thasienne 196, qui rend I'«aviopociag didwoive par “enregistrent
les serments™ quoique ce «didwoives qui laisse entendre une attitude active de la part du magistrat (cf. ci-aprés n. 29)
devrait plutdt étre traduit par “déférer serment™, comme p. ex. dans DEMOSTHENE, C. Boeotos 1 XXXIX 3: «d natfp
af ... £mi Tovtolg Sidwot Tov dpKove.

8. Cf. LSJ s.h.v.

9. La littérature n’est que trop abondante. Ainsi, Lipsius 901, L. BeaucHeT, Histoire du droit privé de la Républi-
que Athénienne IV (Paris 1897) 100, TH. REINACH, DA, s.v. Emmenoi dikai, R. Bonner-G. SMITH, The Administration
of Justice from Homer to Aristotle 11 (New York 1930) (réimpr. 1968) 116 (ces auteurs donnent une définition un peu
différente a la p. 91 op. cit.). G. GiLeert, The Constitutional Antiquities of Sparta and Athens (New York 1895)
(réimpr. Chicago 1968) 409, U.E. Paori, Sul periodo di attivita dei tribunali commerciali in Atene, Studi sul processo
attico (Padova 1933) 178, BusoLt 1 485, BusoLt-SwoBoba 11 1094 n. 5, A. HarrisoN, The Law of Athens 11 (Oxford
1971) 16, L. GerNET, Démosthéne, Plaidoyers Civils IV (Paris 1960) 147, P. DiMakis, Linstitution de la dot en droit
grec antique (Salonique 1959) 282 n. 43 (en grec), A. Biscarpi-E. CANTARELLA, Profilo di diritto attico” (Milano 1974)
227, M.A. Levi, Commento storico alla Respublica Atheniensium di Aristotele (Milano 1968) 11 376. Autres références
dans CoHEN 9 n. 18. Clest a cette opinion que Salviat aussi se rallie (SaLviat, Loi thasienne 209-210).

10. CoHEN 23-36.

11. CoHEeN 27. L'argumentation de P. GAUTHIER, dans REG 87, 1974, qui invoque aussi la loi thasienne (p. 424), ne
nous parait pas convaincante.
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donne Cohen. “Emmena™, pour le lexicographe, s’applique & des procés qui ont lieu “chaque
mois™ (katd pfjve)!2. Dautre part, un texte trés connu relatif a la plus importante —et peut-
étre, la plus ancienne!3— de ces “dikai emmenoi”, les “dikai emporikai”* donne, croyons-nous,
raison a la Souda. 1l s’agit du passage célebre de Démosthéne, Contre Apatourios qui nous
apprend que “les lexeis des procés qui concernent des commergants sont ‘emmenoi’ depuis le
mois de Boédromion jusqu’au mois de Mounichion afin que ceux-ci, ayant obtenu rapidement
justice, puissent lever I’ancre sans retard”!4. C’est donc la “lexis™ et non pas le procés qui est
“‘emmenos”.

On sait ce que signifie dans la terminologie juridique attique le mot «Af&wgr. Ce terme, qui
provient du verbe hayydvewv (diknv), désigne le moment de la procédure préliminaire ou, a la
suite d’'une sommation a comparaitre (npdokinocic ou xifjolg) effectuée en présence de té-
moins (kAnTiipeg), les parties se présentent pour la premicre fois devant le magistrat chargé de
I' “instruction” (Gvdkptoig) afin que, par tirage au sort, il fixe le jour ou Pinstruction aura
lieuls,

Or il est de toute évidence que cette phase initiale ““du tirage au sort™ (Afj€ig) ne pourrait en
aucun cas étre entendue comme durant un mois entier. Le contexte nous oblige 4 admettre que,
lorsque la loi athénienne prescrivait que les “lexeis™ devaient &tre “emmenoi”, cela signifiait
que les tirages au sort devaient avoir lieu une fois par mois!® depuis le mois de Boédromion
jusqu’au mois de Mounichion. Et cette explication s’accorde avec cet autre passage connu de
Démosthene qui précise que les procés commerciaux, avant une certaine date (342 av. J.-C.)
“n’avaient pas lieu chaque mois (katd pijva) régulierement (dxptfeic)” comme au moment ou
le discours a été tenu!7.

12. Souda (Bekker): «Eppnva xatd pijva... xai Eppnvor diko af te épumopikai kai épavikain. Lexpression «kati
ufvar signifie nécessairement “chaque mois™ dans le fragment de la loi sacrée, datée de 403/2 av. J.-C., publiée par J.
OLIVER, Greek Inscriptions, Hesperia TV, 1935, 21, 1. 6 et 24 et p. 23 (IG 11% 1357a), 1. 4: éx rav xard pfifva.

13. GERNET, Arbitres publics 118.

14. DEMOSTHENE, C. Apat. XXXIII 23: «ui 82 Angeig toig épndpolg 1@v SikdV Epunvor giciv and 1ol fondpopid-
vog pEypt Tol pouvigt@vog, iva mupuypiiue TOV SIKainy TUXOVIES AVayOvTa.

On ne doit pas, 4 notre avis, rejeter sans aucun appui paléographique le témoignage de la tradition textuelle et
intervertir I'ordre des mois, comme le fait 'opinion prévalente des auteurs depuis I’étude de U.E. PaoLi, Sul periodo di
attivita dei tribunali commerciali in Atene 177-186. Paoli est suivi, entre autres par GERNET, Démosthéne 1 (Paris 1954)
141 n. 2, et le méme, Actions commerciales 184 n. 3, HARRISON op. cit. II 86, P. DimaKis, Les lois commerciales dans la
Grece ancienne, Droit Byzantin... (Athénes) (s.d.) 38 (en grec), ct, tout récemment par G. E. M. pe S1e Croix, Ancient
Greek and Roman maritime Loans, Debits, Credits, Finance and Profits-Essays in Honour of W.T. Baxter (London
1974) 44 n. 15. Il n’y a & notre connaissance que COHEN 42-59, qui rejette la thése de PaoLl

15. Sur I’étape de la mpdoxinoig v. surtout Lipsius 804-810, HARRISON op. cit. (n. 9) 11 85-86, CoHEN 32-36,
GERNET, Introduction CXXXVII, BiscArRDI-CANTARELLA op. cit. (n. 9) 278.

16. 1l est a observer que le fait que les lexeis ne devaient étre portées qu'une fois par mois devant le magistrat ne
constitue point un cas exceptionnel. Il est établi que certains procés ne pouvaient étre introduits en droit attique que
certains jours seulement par mois. Cf. HarroCcrATION (Dindorf), s.v. “vavtodikat... hayydvewy 68 tf) Evn kal véa mpdg
tolg vavtodikag™, et s.v. “Evn kai véa”, ARISTOPHANE, Les Nuées 1190, 1221, V. Lipsius 808, HARRISON op. cit. (n. 9)
I 86, Conen 33-34. Quant au sens exact de la Afj1g, qui comporte un tirage au sort, v, Lipsius 818, GERNET, Arbitres
publics 115 n. 2 et du méme, Introduction aux Lois CXXXVII-CXXXVIII. Ultérieurement, le mot Afkig vint a dési-
gner le document contenant une description de la demande présentée, BISCARDI-CANTARELLA op. cit. (n. 9) 278-279. Ce
développement n'est cependant pas antérieur au 378/ 377 av. J.-C. Jusqu'alors la demande était présentée oralement et
enregistrée par le magistrat. Cf. M. CavLHoun, Oral and Written Pleading in Athens, TAPA 50, 1919, 177 et s., HARRI-
SON op. cit. (n. 9) 1T 88 n. 8, D. HARVEY, Litteracy in the Athenian Democracy, REG 79, 1966, 593-594.

17. DEMOSTHENE, Halon. VII 12: «tunopikai dikar o0k foav, donep viv, axpifieic, ai kutd pfvar. Pour la data-
tion V. BEAUCHET op. cit. (n. 9) IV 100, GERNET, Actions commerciales 178. Pour le sens de xatd pijve, v. ci-dessus n,
12. Cf. aussi CoHEN 28-30,
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Constatons d’abord que dans la terminologie juridique attique le terme Eupnva est parfois
employé comme adverbe de temps pour indiquer un délai d’'un mois, 'article défini étant alors
omis. Ainsi en est-il dans la Constitution des Athéniens d’Aristote lorsque [’auteur a en vue un
tel délai: «eig 10 dikactiiprov elodyovteg Eupnvor!®. De méme dans inscription attique sur les
Collecteurs de Tribut: hoft émuelerai éoaydvrwv Supsva sic 16 Sfixaotépiov!®. En revanche.,
il en est en général autrement lorsque le terme “emmena’ n’est pas employé dans le sens adver-
bial mais en tant qu’adjectif. Il indique alors une catégorie de proces. Dans ce second cas
Particle est presque toujours utilisé20,

Cette observation nous révele ol réside la confusion qui, croyons-nous, existe au sujet du
terme “‘emmena’ en procédure athénienne.

Il existe bien, en effet, en droit athénien des proceés qui doivent étre introduits par les magis-
trats en tribunal dans un délai d’un mois2!; ce sont des procés qui sont jugés “emmena”. Les
procés du type des “dikai emmenoi” en font partie??,

Ce n’est pas cependant a cause de ce délai —qui n’était point une caractéristique exclusive
des “‘dikai emmenoi”— que les procés mensuels regurent ce nom; car si tel était le cas, une
phrase telle que celle d’Aristote: «oUtot pév obv tavtug (sc. Tag Eupnvoug dikag) dikalovoty
gupnvoug eiodyovtecn?? constituerait une tautologie dépourvue de sens.

On peut en conclure, croyons-nous, que, bien que toute “emmenos dike” comportit un
délai d’un mois d’introduction au tribunal, tout procés comportant un tel délai n’était pas
nécessairement une ‘“‘emmenos dike™ dans le sens technique du terme et que, par conséquent, ce
qui caractérise les “‘emmenoi dikai’ ce n’est pas I'existence d’un délai d’introduction d’un mois,
mais un autre ¢lément, qui se trouve selon nous, dans la périodicité mensuelle de leurs *‘lexeis”,
ainsi que 'admet Cohen.

Quant au caractere expéditif de ces proces, il tenait (ainsi que Cohen I’a observé) a une autre
particularité, a savoir la suppression de la phase de I"arbitrage, phase qui est aussi —signalons-
le tout de suite— absente de la loi thasienne?4,

Revenons maintenant a cette derniére. Le terme “‘emmena” dans la loi thasienne est tou-
jours précédé de I'article (té €upunva). On peut donc considérer que le terme “‘emmenos™ y a la

18. ArisTOTE, Const. Ath. 52, 3, ol I'on rencontre aussi la phrase: «dixalovot éppnvoug (= Eupnva) elodyovies.

19. IG1* 65 = ATL 11 D 8 = MEIGGS no 68 (426 av, J.-C.), 1. 46-47. D'un autre avis, COHEN 32,

20. Cf. ArisTOTE, Const. Ath., 52, 1: «xinpotol 8t xai eioaywyiag ol tag tppnvoug sicdyovot dikugn. Lorsque
dans DEMOSTHENE, C. Pantain. XXXVII 2 le plaideur parle des procés miniers comme étant “emmenoi” il se réfere,
croyons-nous, non pas a un délai mensuel, mais a la régularité mensuelle des “lexeis™, qui permettait i son adversaire,
s'il le voulait, de lui intenter le procés pendant que tous les deux séjournaient & Athénes.

21. On en trouve depuis le cinquiéme siécle. Ainsi dans les réglements pour Hestiaia (aprés 446 av. J.-C.), IG 1?41 =
HiLL, Sources B 54, 1. 4-5: £]v rot adtot yevi hot vavrodfixai] et dans I'inscription des Collecteurs de Tribut (citée a la
n. 19). Cf. aussi le texte de la loi concernant une ypapn Oppewc, dans DEMOSTHENE, C. Meid. XXI 47. En dehors
dAttique, v. MEIGGS no 20 (24) (Naupacte 500-475 av. J.-C.) = [JG 1 1892-1904 (réimpr. Rome 1965) 180 et s., face B,
1. 42. V. aussi IJG [ (Héraclée, 4éme siécle av. J.-C.), 194 et s., face 11 1. 26-27. Pour Milet, v. ci-apres a la n. 34. COHEN
40-42, distingue les Epunvor dikan de celles qui sont jugées dans un délai de trente jours. Cette distinction perd cepen-
dant son importance si I'on admet, comme nous le faisons, que tout procés qui est jugé “emmena”™ n’est pas nécessai-
rement une “emmenos dike”.

22, Notamment, toutes celles qui sont citées par ARISTOTE, Const. Ath, 52, 3. Les procés commerciaux et miniers

(ArisTOTE, Const. Ath. 59, 3) n’y sont point mentionnés, sans qu’on puisse cependant tirer de ce fait un argument a
silentio.

23. ArisToTE, Const. Ath. 52, 3.

24, L. 3 et 4 de I'inscription. Cf. ci-aprés n. 37, CoHEN 39-40.
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valeur que Cohen lui attribue en droit athénien, et qu’il s’agit bien de procés dont les “lexeis™
ont lieu une fois par mois. Ceci expliquerait, croyons-nous, pourquoi la loi thasienne emploie la
conjonction «6tav» a propos de I'audience des procés mensuels, conjonction qui évoque un
élément de répétition25, et peut-étre, de répétition réguliere, qui doit &tre rapproché de la for-
mule «Gxpipeic aif katd pfiva» du discours démosthénien mentionné plus haut. Cela ne veut
d’ailleurs pas dire que ces “emmenoi dikai’ ne comportaient pas, a Thasos aussi, un délai d’un
mois pour leur introduction au tribunal, délai qui devait, nous le verrons, probablement courir
a partir de I’ “*antomosia”.

IV. Le second élément de I'inscription thasienne qui permet d’éclairer la procédure des
procés “‘emmenoi” 4 Athénes est, en effet, celui des ““antomosiai”.

La loi thasienne mentionne, outre la phase du jugement proprement dit, une phase anté-
rieure de la procédure des “emmena”26, celle des serments contradictoires des parties (dvtopo-
oto)?7.

L’ “antomosia”, on le sait, constituait en droit athénien un moment décisif de la procédure.

Les parties s’étant présentées le jour de la “lexis” se voyaient renvoyées a une date ultérieure
fixée au sort par le magistrat, date qui marquait le début de la phase de 1" “anakrisis28. C’est
a cette deuxiéme date que les parties présentaient leurs demandes qui ¢taient, aprés un débat
préliminaire, consignées dans un procés —verbal dressé— jusqu’au début du quatricme siécle, par
le magistrat?®. Ces demandes étaient confirmées par des serments déclaratoires, appellés “an-
tomosia™30, terme qui désignait aussi, par extension, le procés-verbal lui-méme3!.

L’ “antomosia” semble avoir été & origine une institution particuliére au droit attique3?,

25, Cf. les dictionnaires de LIDDELL-SCOTT et de BAILLY, s.v. Gtav.

26. L. 4: unée év taic dvropooiaig t@v Eupijvav.

27. On remarquera qu’a Thasos I" “anakrisis™ dans les procés non mensuels est menée par devant I'arbitre public, le
Sahraxtiic, dont les fonctions en matiére de I ““anakrisis’ doivent avoir été plus étendues en droit thasien qu'en droit
attique. V. 1. 3-4 de I'inscription. Cf. SALVIAT, Lof thasienne 206 a 209.

28. Sur I'dvdxproig en général, v. Lipsius 829 et s., GERNET, Arbitres publics 115-118, BONNER-SMITH op. cit. (n. 9)
I (1938) 283-293, WoLFF, Ursprung 60-64, N. PanTazorouLos, Ein Beitrag zur Entwicklung der Diaitesie im altgrie-
chischen Recht (Sonderdruck aus der Festschrift Koschaker) (Weimar 1939) 7-10, HARRISON op. cit. (n. 9) II 94 et s.

29. Cf. GERNET, Arbitres publics 116 n. 2 et HARRISON op. cit. (n. 9) IT 98 n. 4, qui suivent M. CALHOUN, Oral and
Written Pleading, TAPA 50, 1919, 178-182.

30. Sur I *‘antomosia”, v. G. GLOTZ, Le serment, Etudes sociales et juridiques sur 'antiquité grecque (Paris 1906)
148-152, le méme, DA III 1, s.v. jusjurandum, 761-762, THALHEIM, REI 2 (1894), s.v. @vtepooia, LATTE 25-26, Lipsius
830-834, PaoLi, L’inscindibilita del processo in diritto attico, St. Proc. Art. 149 n. 1, BONNER-SMITH op. cit. (n. 9) II
162-163, E. BERNEKER, Der Ursprung des doppelten Parteieneides im altgriechischen Verfahrensrecht, Synteleia Aran-
gio-Ruiz 11 (Napoli 1964) 743, et le méme (E.B.), Der Kleine Pauly, s.v. @vtopocia, CALHOUN op. cit. 189, BusoLT [
548-549, GERNET, Introduction aux Lois CXXXVIII et Arbitres publics 116, BISCARDI- CANTARELLA op. cit. (n. 9) 279.

31. V. sur I’ “antomosia™ en tant que procés verbal: PLATON, Apol. 19b et 24b, ISEg, De Pyrrh. hered. 111 6, 7, De
Dikaiog. hered. V 1, 2 et 4 (ol le sens du procés-verbal est particuliérement clair). Il n’est donc pas toujours exact
d'appeler I' “antomosia™ *la demande en justice” ou “I’action™, comme le font entre autres, Lipsius 830 n. 6, THAL-
HEIM, RE I 2 (1894), s.v. dvtopooia, BERNEKER op. cit. 743, appelation qui est d'ailleurs confirmée par les sources
lexicographiques (HARPOCRATION, Souda, s.v. dvtopocia, BEKKER, Anecdota Graeca 1 200, 16, s.v. dviopooia kai
dvropvivat). Ce développement ne date que du début du quatriéme siécle. Le terme “antomosia™ apparait pour la
derniére fois dans les sources attiques dans DEMOSTHENE, Macart. XLIII 3, daté entre 370 et 365 av. J.-C. (v. GERNET,
Notice 4 ce discours, Démosthéne 11, 94. Cf. aussi CALHOUN op. cit. 189, GERNET, Arbitres publics 116 n. 3).

32. WEBER, Attisches Prozessrecht 47, LATTE 26.
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que d’autres cités dans la suite, telles que Cnide?3, ou Milet3 ont a leur tour adoptée. L’inscrip-
tion de Thasos offre elle-méme, de son coté, un exemple de cette pénétration.

Ce qui est remarquable dans la procédure thasienne, c’est que pour les procés normaux

-nous entendons par 1a ceux qui comportaient la phase de I’arbitrage— I ““antomosia™ avait
lieu devant I’arbitre public (dtahduktfic)’® et non pas, comme a Athénes, devant le magistrat
qui menait " “anakrisis”36,

En revanche, en ce qui concerne les proces “mensuels’ qui nous intéressent, le droit thasien,
comme le droit athénien qui en fut le modele, semble avoir éliminé la phase de I’arbitrage3’.
Aussi était-ce le magistrat menant ' “anakrisis™ qui dans les proceés mensuels enregistrait les
“antomosiai”’.

Salviat pense que le magistrat compétent pour enregistrer les “antomosiai’” était 2 Thasos
Papologue ou I'épistate®®. Quant a nous, nous croyons qu’au moins en ce qui concerne les
proces commerciaux, c’était bien de la compétence des “apologues™ (dont nous savons par
d’autres inscriptions thasiennes qu’ils détenaient dans certains autres cas I'«fjyepovia Sixa-
otnpiovr) que relevait I'enregistrement des “antomosiai” des proces?.

33. Syll? 953 = [JG 1 159 (2eme siécle av. J.-C.), 1. 4-5: mepi dv toi dvridikot @vrduocay.

34. G. KAWERAU-A. REuM, Das Delphinion in Milet (Berlin 1914) no 147 (205/204 av. J.-C.), 1. 32-33: «Tic 6
xpioeig ouvteheioBor peth tag dvropooiag év fuépaig tprékovran. Cf. LATTE 26 n. 53, BERNEKER op. cit. 743 appelle
la prestation de serments contradictoires des parties en litige “une institution commune des Grees™, et il est vrai que des
phénoménes analogues 4 " *‘antomosia™ se retrouvent ailleurs, notamment dans une inscription de Gortys (LJG 11 326).
Mais I' “antomosia™, en tant que telle, n'est connue que d’Athénes ou —a une époque plus tardive— d'autres cités
grecques ol le droit attique a pénétré. La loi thasienne constitue Pexemple le plus ancien de la pénétration de linstitu-
tion de I' “antomosia™ dans la procédure d’autres cités.

35. Ligne 3 de Uinscription. L'usage du terme “diallaktai” (conciliateurs) n'est pas surprenant. On le retrouve a
Athenes, dans le sens du conciliateur extrajudiciaire dans des différends entre partis politiques (ARISTOTE, Const. Ath.
5, 2), ou entre particuliers (A. STEINWENTER, Die Streitbeendigung durch Urteil, Schiedsspruch und Vergleich nach
griechischem Recht? (Miinchen 1971) 123, 130-131. Lipsius 222-223. Cf. aussi PANTAZOPOULOS op. cit. (n. 28) 20-22) ou
ailleurs dans le monde grec (cf. GERNET, Arbitres publics 119 n. 3, SALVIAT, Loi thasienne 207). Dans le sens de
I'arbitre public on trouve le terme “diallaktai™ & Mytiléne (JJG Il no XXXV L. 21, p. 345), ol cependant, comme
l'observe SALVIAT, Lof thasienne 207 n. i, il s’agit d’une restitution (Cf. Top, GHI Il 201). Quant & Amorgos, v.
WEBER, Attisches Prozessrecht 30-31, 60. En tout cas, les Siariaxtoi de Thasos ont bien des fonctions analogues 2
celles des Srartnrai (arbitres publics) 4 Athénes, sur lesquels, v. ARISTOTE, Const. Ath. 53, 4.

36. Cf. Lipsius 829, GERNET, Arbitres publics 116, BERNEKER op. cit. (n. 30) 743.

37. Pour Athénes, v. HARRISON op. cit. (n. 9) I 23, GERNET, Arbitres publics 118, H. HrrziG, Der griechische
Fremdenprozess im Licht der neueren Inschriftenfunde, SZ (RA) 28, 1907, 229, CoHEN 40,

38. SaLvIAT, Loi thasienne 210,

39. Les apologues (dréroyot) détiennent I'fjyepovia Sikuotnpiou (sur le sens de ce terme, v. Busort I 543) dans
I'inscription datée des années 360-340 av. J.-C., publi¢e par PouiLLOUX (Recherches no 150), ol ils sont mentionnés & la
1.5 (cf. aussi 1. 15 o il est question de leur secrétaire). Dans cette inscription, leurs attributions sont liées aux
transports maritimes (1. 17: un mopBjustciv év Gdowr). De méme, ils ont I'"jyepovia Sikactnpiov dans les cas de
transgressions des réglements portuaires contenus dans /G XIT Suppl. 348 (= PLEKET [ no 9), 1. 4-5: "Av 6¢ 11 dyf-
olfoBntitla], [Sikacdobov oi] dréioyor mapé dikactaic attoig. Cf. Recherches 394 et 401-402, M. LauNAY, Ins-
criptions de Thasos, BCH 57, 1933, 404, 407. V. aussi sur I'"jyepovia Sikastnpiou des apologues IG X1 Suppl. 355 =
PourLLoux, Cheix no 33, 1. 7. Le fait méme que le réle des dnéhoyol “est souvent celui des introducteurs” (SALVIAT,
Loi thasienne 206 n. 4) milite en faveur de ’hypothise que leurs attributions dans les 8ikat Eupnvot thasiennes étaient
analogues & celle des Thesmothetes 4 Athénes dans les procés commerciaux (ARISTOTE, Const. Ath. 59, 5). Les épis-
tates, par contre, semblent avoir rempli 4 Thasos le role des Epimelétes du Port Athéniens. C'est ainsi qu'ils s'occu-
paient de la police du port de Thasos, ol ils étaient compétents au troisiéme siécle av, J.-C. 4 encaisser des amendes (IG
XII, Suppl. 348 = PLEKET I no 9, 1. 4 et 9 et PourLLoux, Recherches no 150, 1. 20). Ils étaient aussi liés aux gpdoeic
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En tout cas, nous apprenons grice a la loi thasienne que cette institution archaique du droit
athénien qu’était I’ “antomosia”¥ —on sait qu’elle avait fait ’objet de la critique de Platon
dans ses Lois*! — se retrouvait aussi dans la plus “moderne” des procédures attiques, celle des
proceés mensuels, bien qu’aucune source du droit athénien ne fournit, & notre connaissance, des
informations précises sur ce point42. Car un trait aussi particulier du droit attique que 1* “an-
tomosia”, n'aurait pas été introduit dans la procédure thasienne des “‘emmenoi dikai’, s'il ne
figurait déja dans le modele athénien lors de son adoption par le droit thasien au quatrieme
siecle.

Et, puisque les “emmenoi dikai’ étaient a Athénes des proces dont les «kn&eig» revenaient a
la cadence mensuelle, mais aussi des procés qui devaient étre introduits au tribunal dans le délai
d'un mois, nous devons admettre qu'il en était de méme pour les “emmenoi dikai” de Thasos.
Ce délai devait courir a Thasos, comme a Athénes, a partir de | “antomosia’: cette maniere de
voir se trouve, nous semble-t-il, corroborée par une disposition correspondante de la loi de
Milet de la fin du troisieme siécle av. J.-C., qui contient dans ce sens une prescription for-
melle?3. L’ “antomosia” en fixant 'objet du litige?4, marquait en effet un moment encore plus
décisif dans le déroulement des “‘emmenoi dikai’* que dans celui des procés normaux, en raison
méme de la suppression, que 'on y constate, de la phase de I'arbitrage.

(PouiLLoux, Recherches no 150, 1. 19 et 20), attribution qui figure parmi celles des Epimelétes au Port & Athénes
(DimosTHENE, C. Theoer. LVIIL §, 9, 10 et C. Lacr. XXXV 51, Porrux VIII 47). Pour les autres compétences des
Epimelétes du Port Athéniens v. ARISTOTE, Const. Ath. 51, 4, HARPOCRATION, s.v. émperntg éunopiov, Anecd. Gr. |
255, 22, Souda, s.v. émpeintai et émpeintag 1ol éunopiou. C'est pourquoi nous croyons, a "'opposé de SALVIAT. Loi
thasienne 201 et 205 n. 6, qu'il n'est pas probable que ce soient les épistates qui ¢taient chargés de recueillir les
“antomosiai™. Il est cependant vrai que les épistates avaient aussi des attributions judiciaires 4 Thasos, puisqu'ils
¢taient compétents a recevoir des “endeixeis™ et des “apagogai” (ligne 5 de I'inscription, CI. SaLviat, Loi thasiennce
205-206). D'ailleurs il est aussi vrai que les Epimeletes du Port de Milet exergaient des fonctions judiciaires dans des
domaines qui n’étaient pas liés a la police des ports. Cf. KAWERAU-REHM op. cit. (n. 34) no 140, datée du milieu du
troisieme siécle av. J.-C., 1. 30-35: xpiverv —du Miinter 62 tolc fumop[ijov Emusintdc— Kate TOV vouov tov
cumopixov, 1.62-64: tac 8¢ mpaleig eivar gy Midnjtml yév Kara Tov vopov Té@v 1ol uropiov Eriueintov, et ZIEBARTH,
Beitrdge Anh. Il no 8, p. 121-122, d’oii il ressort que les Epimelétes du Port a Milet étaient aussi compétents au sujet de
I'évdeitic.

40. Lipsius 833, GERNET, Arbitres publics 116. L'introduction de I' “antomosia™ & Thasos au dernier quart du
quatriéme siécle et sa survivance a Cnide et 4 Milet & la fin du troisitme montrent d'ailleurs qu’elle n’avait pas disparu
du droit athénien au quatriéme siécle comme le pensait GERNET loc. cit. et Introduction CXXXVIII, malgré le fait que
le terme n’est plus mentionné dans les sources attiques apres 370-365 av. J.-C. (cf. ci-dessus n. 31).

41. PLaTon, Lois X11 948d.

42, THALHEIM, RE'V 2 (1905), s.v. Epunvor dikar observait cependant déja qu'on ne connaissait pas des divergences
dans la procédure de cette sorte de proces. Cf. aussi H.J.W.(olff), s.v. Recht, I, B, 4, dans Artemis-Lexikon der alten
Welt (Zurich 1965).

43. Nous avons vu qu'a Milet (ci-dessus n. 34) il y avait certains procés qui n'appartenaient pas 4 la classe des
“emmenoi” ou, cependant, la sentence devait étre rendue dans un délai de trente jours a partir de I' “antomosia”.
Rappelons aussi qu'a Athénes les paragraphai devaient étre présentées avant I'antomosia (1sie, De Dikaiog. hered. V
16 concernant une diadikasia). Cf. Lipsius 835 n. 20, Harrisox op. cit. (n. 9) IT 100 n. 5, STEINWENTER op. cit. (n. 35)
87, 157. V. cependant CALHOUN, [Mapaypagt) and Arbitration, CIPh 14, 1919, 2],

44, STEINWENTER op. cit. (n. 35) 78 n. 2, 157. Cf. aussi les observations de Lipsius 988, qui s’oppose au rapproche-
ment fait par GLoTZ, Le serment dans Etudes 148, et dans DA, s.v. jusjurandum, 761, entre I" “antomosia™ et la ““litis
contestatio™ du procés formulaire romain.
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La vente sur échantillon 4 Athénes
d’aprés un texte d’Hypéride*

I. L’importance de I'usage de I’échantillon dans la vie moderne des affaires est suffisamment
connue pour qu'on n’ait pas besoin d'un long développement a ce sujet.

L’importance de cette pratique n’a pas ét¢ moindre dans le monde des affaires de I’antiquité.
Et, peut-étre, sommes-nous autorisés a émettre I’hypothése que I’étendue et I'aspect que revét
cette pratique peut servir pour évaluer le degré d’évolution d’une économie a un moment donné
de son développement.

L’emploi d’échantillons dans le commerce était déja connu aux commergants orientaux,
puisque la tombe de Khénamun a Theébes en Egypte, datée de la dix-huitiéme dynastie (XVI-
X111 siécles av. J.-C.), nous montre des Chananéens qui procedent a des échanges sur échantil-
lon!.

En Grece, 'usage d’échantillons est attesté au moins depuis le milieu du cinqui¢me siécle av.
J.-C., aussi bien dans le commerce en détail (kanmnleia)? que dans le commerce en gros (3u-
nopia).

C’est au second de ces deux genres d’opérations commerciales que le fragment d’'Hypéride
qui fait ’'objet de cette communication se réfere. En effet, Pollux (IX 34) énumérant les installa-
tions portuaires, fait allusion au “Deigma’, lequel, poursuit-il, ““a acquis son nom du fait qu’on

*Extrait de Symposion 1977, 121-129. Cette communication est tirée, dans I'essentiel, de la thése d’agrégation de
I'auteur, intitulée Asiyua (L échantillon) (en grec).

1. Il s’agit de la tombe no 162 de Thébes (tombe de Khénamun), décrite par N, DE DAVIES - R'FAULKNER, A Syrian
Trade Venture in Egypt, Journal of Egyptian Archacology 33, 1947, 40-46 et pl. VIII. L’interprétation adoptée par
notre texte suit W. CuLLicaN, The First Merchant Venturers (London 1967) 42-43.

2. Les références relatives a ce sujet sont réunies dans notre thése citée plus haut Asiyua 26-28.

3. 1l est vrai qu’ “emporos”™ signifie —au moins & partir du cinquiéme siécle— le commergant qui s’occupe du
commerce interurbain (Schol. Aristoph. Plut. 521a et 1156, XENOPHON, Fconom. XX 27-28) plutdt que le grossiste,
tandis que kapélos signifie le commergant dont le commerce est li¢ 4 un lieu déterminé plutot que le détaillant, cf. H.
KNORRINGA, Emporos (Amsterdam 1926) (réimpr. Amsterdam 1961) 114-115 avec la n. 2, HASEBROEK 1-4, M. FINKEL-
sTEIN, "Epnopog, Navkinpog and Kdnnhog, CIPh 30, 1935, 323 et, tout récemment, J. VELISSAROPOULOS, Les nau-
cléres Grecs (Genéve - Paris 1980) 35 sq. Contra P. HuveLIN dans DA IV 1, s.v. negociator, 41, V. EHRENBERG, The
People of Aristophanes (Oxford 1951) 114-115, 143. Les anciens remarquaient cependant que les “emporoi™ préféraient
vendre en gros plutdt qu’au détail, PSEUDO-ARISTOTE, écr)nomique I1 2, 8 (1347b): «Toig 6 87 éundporg kardg elye
uf) kotukilew, aid’ @Bpda i goprtia nenpicbain,
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y remet des échantillons de marchandises a ceux qui désirent en acheter (toic @dvnTidc1)”™; chez
Hypéride, dans son discours concernant le poisson salé (inép tol tupizoug)?.

Ce discours d'Hypéride était un plaidoyer politique, intitulé «Onép Xarpegirov nepi tob
tupizovg”.

[I. Mais qu’est-ce que c’était ce Deigma du Pirée? 11 s’agissait d’'un batiment du type de la
stoa®, tirant semble-t-il son origine de I'lonie’. Le Deigma du Pirée, doit avoir été bati sous
Périclés®. 11 se trouvait a l'intérieur de I'enceinte de I' “Emporion™ du Pirée, dont il faisait
partie?. Les emporoi y apportaient des échantillons des marchandises 3 vendre et notamment
des denrées alimentaires!?. C’était un lieu ot des emporoi et des naukléroi, athéniens, méteques
ou étrangers, se réunissaient!!, et ot des banquiers tenaient leurs trapezai'2. Le Deigma tirait
son nom des échantillons qu’on y apportait!3. Il semble trés probable, que les opérations com-
merciales qui s’y déroulaient prenaient la forme d’auctions!4.

II1. Nous avons fait allusion au fait que les marchandises a vendre étaient représentées dans
le Deigma par des échantillons. Reste a savoir si les marchandises elles-mémes y étaient entre-
posées, sinon, si, en tout cas, elles se trouvaient au Pirée, dans un entrepdt ou dans le navire qui
les avait portées, ou, enfin, si elles pouvaient ne pas méme étre présentes au Pirée au moment
ol I'on exhibait dans le Deigma les échantillons.

La premiére hypothése! ne semble pas justifiée, car les informations tirées des sources

4. PoLLux IX 34: «Ta 8¢ nepi tolg Mpévag pépn, Selypa, ydpa, undpiov... donep kal 16 delypy totivops dno tol
delypata 1@V dywyipoy tolg dvnudot dedocbar, nup’ "Yrepidn, év toig Unép ol Tapixougy,

5. G. CoLIN, Hypéride, discours (Paris 1946) 15, F. BLass, Die attische Beredsamkeit® 111 2 (Leipzig 1898) (réimpr.
Hildesheim 1962) 21.

6. K. LEHMANN-HARTLEBEN. Die antiken Hafenanlagen des Mittelmeeres (Leipzig 1923) 120 et le méme, dans RE
XIIT 1 (1926), s.v. kapnjv, col. 565-566, W. JupticH, Topographie von Athen? (Miinchen 1931) 448, CH. PANAGOS, Le
Pirée - Etude économique et historique... (Athénes 1968) 208-214. Le Deigma du Pirée, réparé par Pompée (IG I1° 1035,
I. 47) fonctionnait encore a I'"époque d'Hadrien (/G I1? 1103 = PLEKET | no 16, 1. 12-13). A I'époque hellénistique, tous
les ports importants possédaient des Deigmata. CI. RouGE, Recherches 171. Deux de ces Deigmata sont attestés: Celui
d'Olbia (ci-aprés n. 24) et celui de Rhodes (PovLvge 3, 88, Diobore 19, 45, 4).

7. E. ReiscH, Forschungen in Ephesos TV 1 (Wien 1932) 3-4.

8. Cf. A. FRENCH, The Growth of the Athenian Economy (New York 1964) 117-118. F. HEICHELHEIM, An Ancient
Economic History 11 (Leyden 1964) 62, date la construction du Pirée aprés les guerres médiques, mais il semble plus
probable qu'elle soit contemporaine 4 la Stoa Alphitopolis (sur laquelle, v. la Scholie 4 Aristophane, Acharn. 548).

9. HARPOCRATION, Souda, Etym. Magn. s.v. deivpa: «tomog 1ig &v 1@ "Abvnow éuropios, TIMEE LE GRAMM., Lex.
Platon., s.v. deiypa. Nous ne pouvons donc pas accepter sur ce point I'interprétation de J. VELISSAROPOULOS op. cit. (n.
3) 24, selon laquelle le Deigma aurait été situé a cdté de 'Emporion.

10. BEKKER, Anecd. Graeca | 237, 20; «Asiypa: foti tomog 1ig év 1@ Iewpaiei, Evba £deixvuto aitog kui il
oonpra Sia dsiypatoge. PoLLux IX 34 mentionne, nous avons vu (n. 4) des «tdpiyoun.

1. Lysias, Fragm. 17, 6, DEMOSTHENE, C. Lacr. XXXV 29, et le méme, C. Polyel. L 24, XiNoPHON, Hellén. 5, 1, 21.

12. PoLYEN 6, 22.

13. HARPOCRATION, Souda etc.: «Eotl 82 10 £0og "Attikdv, 1O onpaivey and td@v &v td tomw xai tolg 1émoug
untoloy, BEKKER, Anecd. Gr. 1 237, 20: «ano toltou (sc. tob Seiypatog) Kai thy npoonyopiav xewm.

14. HEICHELHEIM loc. cit. Tl n’est pas improbable que la fameuse scéne décrite par Lysias, C. les Sitopolai XX11 8,
s’¢tait déroulée dans le Deigma. Nous avons vu (ci-dessus n. 10) que le blé était **étalé” (£3eixvuto) dans le Deigma. La
vente en détail du blé par les “kapéloi™ avait, par contre, licu dans la Stoa Alphitopolis (ou Makra Stoa) du Pirée. Cf.
DEMOSTHENE, C. Phormion XXXIV 37, Pausanias | 1, 3. Voir GorFas, Aeiyua 31 n. 4.

15. A. BUCHSENSCHUTZ, Besitz und Erwerb im griechischen Altertum (Halle 1869) (réimp. Aalen 1962) 462, P.
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lexicographiques sont formelles: ce n’étaient que les échantillons qui se trouvaient dans le
Deigma, et non pas les marchandises offertes par leur moyen!6,

La deuxiéme hypothése!” semble étre au contraire beaucoup plus pres des réalités économi-
ques d’Atheénes au quatriéme siécle av. J.-C., mais aussi de la notion de la vente en droit grec.
Nous allons y revenir plus bas dans cet exposé.

La troisiéme et derniére hypothése, qui présuppose des prestations du genre “pur”, enfin,
semble mal s’adapter au niveau économique atteint par Athénes dans la période envisagée.

Il est vrai qu’au troisiéme siécle av. J.-C., on trouve en Egypte dans les Archives de Zénon
des cas ott des commandes de marchandises sont passées sur échantillons circulant tout a fait
indépendamment de ces marchandises!®, Il n’existe pas cependant, 4 notre connaissance, des
indices permettant a supposer que de telles pratiques étaient admises par le commerce d’A-
thénes au quatrieme siecle av. J.-C.

IV. En tout cas, le fait que, quoique les marchandises ne fussent pas présentes dans le
Deigma, elles pouvaient faire I'objet de transactions sur la foi des seuls échantillons, montre
bien que certains marchandises avaient déja acquis au quatriéme siécle av. J.-C. un niveau de
standardisation tel que I’acheteur pouvait étre stir que la qualité de I’échantillon qui lui était
remis dans le Deigma représentait vraiment celle de la marchandise dont il avait été tiré, et que,
pour employer une expression du commerce moderne, cette marchandise se trouvait “‘commer-
cialisée™, était devenue, selon I’expression allemande, “Kaufmannsgut™19,

Cette commercialisation avait commencé en Gréce par les vins de Chios, plus tard ceux de
Thasos, et, ensuite de Cnide, Cos etc.20 Elle s'était cependant étendue aux poissons salés, 4 ces
“tarichoi” qui, justement, avaient fait ’objet du discours d’Hypéride?!.

L’importance de cette marchandise, en tant que nourriture de base des classes économique-
ment faibles d’Athénes, est bien connue?2, Les tarichoi provenaient du Pont-Euxin, et notam-

TREVES, Le navi, i porti, le rotte, Tutto su Atene classica (Firenze 1966) 270, PANAGOS op. cit. (n. 6) 209. Ce dernier
auteur invoque en faveur de cette thése des “auteurs anciens™ sans en donner des références.

16. Cf. HARPOCRATION, Souda, Etym. Magn., s.v. deiypa: «tonog 1ig &v 1@ "Abjvnow éumopie, sig dv 1é delypatu
txopileron, Scholie aux Cavaliers d’Aristophane (Diibner) 979: «énei éxei oi Eunopor 1@ deiypate 1@V TwAoLpivHY
itibecavy.

17. HuveLin, dans DA IV 1, s.v. negotiator, 44, EHRENBERG op. cit. (n. 3) 143, HEICHELHEIM loc. cit. (n. 8).

18. P. Cairo Zen. 59470, 1. 2-5: IapeyeviiOn Gcayévne eic Mévénta .. .[... dywv dc ouvvélnkag] abtd Avoxaiduns
ddouag y éoppayiouévas: nwiodviar 8¢ dva [...]. "Epwetducvor 8¢ oi kdrnlot el Sivavrar Starebijvar 66iua M fpa-
afav dvvacbai]. Des commandes de lin étaient donc passées par des détaillants “kapéloi”™ grice 4 des échantillons
scellés (v. I'introduction de C.C. EDGAR a ce papyrus, ainsi que CL. PREAUX, L 'économie royale des Lagides (Bruxelles
1939) 95-96). Le P. Cairo Zen. 59696, I. 1-10, montre en outre I'usage de cartes d’échantillons dans le commerce. Cette
pratique n'a réapparu dans I'histoire de I"économie moderne qu’a partir du XVIeme siecle: Cf. Goras, Aesiyua 97-99,
ol I'on trouvera des références.

19. Cf. L. GoLDSCHMIDT, Universalgeschichte des Handelsrechts (Stuttgart 1891) (réimpr, Aalen 1957) 316 avec la n.
74. Autres références dans Goras, Asiyua 14 n. 2.

20. Goras, Aeiyua 34-36, ot I'on trouvera des références.

21. A en juger par ce qui se passait en Egypte, les échantillons de blé circulaient aussi dans des sachets ou des petits
vases scellés. Les indications tirées des sources papyrologiques se référent presque toutes a des transports fluviaux. Pour
des références, v. GOFAs, Asiyua 62 n. 1.

22. Cf. M. BESNIER, dans DA TV 2, s.v. salsamentum (tdptyog), 1023-1025. H. MicHELL, The Economics of Ancient
Greece? (Cambridge 1957) 287-289. A. STOCKLE, dans RE, Suppl. IV (1924), s.v. Fischereigewerbe, col. 457-458.
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ment de 1'Olbie?3, ou, notons-le en passant, un Deigma et un marché de poissons (iy8vo-
ndhov) fonctionnaient au troisiéme siécle av, J.-C.24

Les tarichoi étaient exportés dans des vases de terre (kepduia)®® hermétiquement fermés
pour préserver leur contenu26.

Ce mode de préservation qui montre que le contenu de chaque “keramion’ ne pouvait étre
soumis d une inspection directe, prouve, croyons-nous, le haut degré de standardisation de cette
marchandise, qui était offerte dans le Deigma, selon I'affirmation d’Hypéride, par le moyen
d’échantillons. L’échantillon représentait donc effectivement la marchandise d’ou il était tiré.

V. Nous avons vu plus haut que, selon la conjecture la plus plausible, les marchandises
représentées dans le Deigma par les échantillons étaient en tout cas présentes au Pirée, soit dans
le navire qui les y avait portées, soit dans un dépot. Il s’agissait donc de choses provenant d’une
quantité déterminée, appartenant & un genre “‘restreint”, dont la vente était assimilée par les
droits grecs a celle de choses spécifiques?’.

Cette conception de la vente de la part des Grecs provenait, on le sait, des conditions sous
lesquelles s’opérait la vente dans le cadre des marchés des cités grecques, ol toute vente concer-
nait nécessairement des marchandises provenant d'une quantité limitée, qui était vendue a ar-
gent comptant (“Barkauf) ol le paiement du prix amenait I'acquisition de la propriété par
I'acheteur?8. Une vente de marchandises non spécifiées, p. ex. futures, était par contre, impossi-
ble??.

A cet état des choses est venue porter rémeéde I'institution sémitique des arrhes?, qui est,
probablement, entrée dans la vie des affaires grecques sous I'influence des commergants orien-
taux. On remarque, en effet, depuis la fin du cinquieme siécle av. J.-C., mais surtout depuis le

23, MENANDRE, La Samienne 180: «[16vtog mayeic yépovree, iy0ig dgBovow, HERMIPPOS, Phormophoroi (fr. 63,
Kock, CAF1 243), dans ATHENEE I 27¢: «éx &' "EXAnondviov okduPpoug kai ndvta tapiyn», DEMOSTHENE, C. Lacr.
XXXV 34,

24. SylP® 495 (ca. 230 av. J.-C.) |, 145-146 (3eiypa), 1. 101 (ixBuondiiov). 11 s’agit du “décret de Protogéne™. Sur le
Deigma d’Olbie, v. LEHMANN-HARTLEBEN op. cit. (n. 6) 30.

25. DEMOSTHENE, C. Lacr. XXXV 34: «tapiyoug xepama Evéexa ¥ dbdexan, ATHENEE 11T 116a-116d.

26. BESNIER, dans DA IV 2, s.v. salsamentum, 1024, MICHELL op. cit. 289, Cf. SynEsius, Epist. (MIGNE, Patr. Gr.
66) 147, 285 (p. 1546): « Eyid 8& mote adtolg dvavetovst mpog ti nepi ixBomv, dvarafov kai npocappaiag nétpa Tivi
képaptov Edeifa tdv én’ Alydintou tapiym ouyvdy. Il est vrai que cette information est trés tardive (IVeme siécle de
notre ére).

27. Cf. Fr. PRINGSHEIM, The Greek Law of Sale (Weimar 1950) 268 et s., 329. V. aussi L. GERNET, Le droit de Ia
vente 208-209.

28. PRINGSHEIM op. cit. 88-92, 190-192, GERNET, Le droit de la vente 201-202, 205-206, 208, 223, J. DEMEYERE, Le
contrat de vente en droit grec classique, RIDA 2, 1953, 216, 227, A. KrRANZLEIN, Figentum und Besitz im griechischen
Recht (Berlin 1963) 76-77.

29. PRINGSHEIM op. cit. 268-269.

30. Sur les origines sémitiques des arrhes, cf. H.J. WoLFF, Die Grundlagen des griechischen Vertragsrechts, dans (E.
Berneker, éd.), Zur griechischen Rechtsgeschichte (Darmstadt 1968) 518 n. 65, TH. M(AYER)-M(ALY), dans Der Kleine
Pauly, s.v. Arra, M. TALAMANCA, L’arra della comprevendita in diritto greco e in diritto romano (Milano 1953) 4, J.
KLiMa, Le droit commercial dans la périphérie de la sphére mésopotamienne, RIDA Sér. 3, XVI, 1969, 29, R. Bo-
GAERT, Les origines antiques de la banque de dépdt (Leyde 1966) 149 avec la n. 86, M. Masskl, L’arra nella compra-
vendita, BIDR (Nuov. Ser.) VII, 1941, 247-248. Le lien entre des droits cunéiformes et I'institution grecque de I'ap-
pafdv, nié par PRINGSHEIM op. cit. 336 n. 6 est devenu, croyons-nous, certain par la suite des découvertes a Ugarit; Cf,
G. BOYER, dans CL. SCHAEFFER-J. NOUGAYROL, Le Palais Royal d’Ugarit (PRU) 111 (Paris 1955) 306, 308.
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quatrieéme, une présence importante de Phéniciens & Athénes aussi bien en tant que météques
qu’en tant qu’étrangers provisoirement résidant dans cette cité («mapemdnuovvteg Eévow)3l.
Cest & cette méme période qu’on rencontre aussi pour la premiére fois en droit attique la
mention d’arrhes, utilisées pour assurer la conclusion future d’un contrat de vente32.

On est donc en droit, croyons-nous, d’admettre I’hypothése qu’il y a une relation de cause 2
effet entre ces deux faits, et de supposer que c’est de la pratique commerciale orientale, notam-
ment phénicienne3, qu’est née linstitution juridique grecque des arrhes34.

Il n’entre pas dans le cadre de cet exposé de poursuivre une enquéte sur I’histoire des arrhes
grecques. Nous allons nous contenter de signaler que dans les droits orientaux les arrhes consis-
tent & une remise de choses (ou de personnes) a titre de gage ou de caution, par le moyen de qui
une siireté est constituée en faveur de celui qui les recoit35. Les arrhes constituaient, dans cet
ordre d’idées, un engagement unilatéral de celui qui les donnait. Un fameux exemple contenu
dans la Bible montre en quoi cet engagement pouvait quelquefois consister. Il s’agissait d’objets
(un collier, un cachet, une canne)3¢ intimement liés a la personnalité de celui qui avait remis ces
arrhes.

Ces objets constituaient, pour ainsi dire, une prolongation de la personnalité du donneur
des arrhes, une part de cette personnalité, qui I’engageait tout entiere37, de sorte que celui-ci ne
pouvait pas s’en dédire.

31. Sur la présence de météques, cf. IG I1? 141 = SylI® 185 = Top, GHI 11 no 139 (367 av. J.-C.) 1. 30-35, IG 11% 342
(4eme sitcle) = ZIEBARTH, Beitrige Anh. 11, no 53, 1. 5 et 5., IG 112 343 = ZigsaRrTH, Beitrdge Anh. 11, no 95 (332/31 av.
J.-C.), IG 112 337 = Tob, GHI 11 no 189 = SokoLowski, LSCG no 34 (333/32 av. J.-C.) 1. 33-45, XENOPHON, Rev. 11 3,
ISOCRATE, Trapez. XVII 4. V, en outre XénopHon, Fconom. VIII 11 et s. Au sujet de la présence de commergants
Phéniciens 4 Athénes, v. ZIEBARTH, Beitrige 70 et 91, CL. MossE, La fin de la Démocratie Athénienne (Paris 1962) 170,
VELissaropouLos 100-102.

32. Dans ISEE, Suce. Kir. VIII 23, Cf. MASSEI op. cit. 249. L’histoire de Thalés, ARISTOTE, Polit. 1,4, 5 (1259a) est
probablement apocryphe.

33. Ainsi WoLFF op. cit. 513 n. 65.

34. Il est vrai que les arrhes en Gréce semblent avoir toujours présenté un caractére pécuniaire (TALAMANCA op. ¢it.
4). Le fait toutefois qu'elles présentaient originairement en Gréce aussi le caractére unilatéral d’engagement du donneur
devient évident si I'on considére que, méme & la fin du quatrieme siécle, tandis que les conséquences a charge du
donneur étaient les mémes dans tous les droits des cités grecques (THEOPHRASTE, chez STOBEE = ARANGIO-Ru1z-OLI-
VIERL, Inscr. Gr. ad jus pertinentes (Milano 1925) 44, 22, 6) —ce qui suggére une origine commune de 1institution—
celles & charge du preneur différaient selon les cités. V. PRINGSHEIM op. cit. (n. 27) 351-352, TALAMANCA op. cit. 16.

35. PRINGSHEIM op. cit. (n. 27) 335-336. Dans la Bible (Genése 38, 17 et s.) les arrhes (hébr. “‘erabon™) «dppafivs
dans la version grecque des Septante, ont le sens du ‘‘gage™. Cf. P. CHANTRAINE, Dict. Etym., s.v. appafidv. Dans les
proverbes (17, 18), I'aramaique “arubbah™ est traduit en grec par “‘caution” (£yy'n) (v. MASSEI op. cit. 239). Dans un
papyrus araméen du cinquiéme siécle av. J.-C. d’Eléphantine (traduction de VOLTERRA chez MASSEI op. cit. 242) le
terme “‘erabhon’ désigne le nantissement général de la propriété mobiliére du débiteur. A Kiiltepe, dans une tablette
paléoassyrienne, le terme “erubbatum’ désigne le “gage” (MAsSSEI op. cit. 234 n. 10, ol I'on trouvera une référence a
M. SaN NicoLo, Parerga Babylonica 1, Zum vorderasiatischen Ursprung des griechischen dppafdv qui ne nous fut pas
accessible. V. aussi Bover op. cit. (n. 30) 306 n. 4, BOGAERT op. cit. (n. 30) 149). Dans les tablettes akkadiennes
d'Ugarit le terme “urubanu” signifie la “‘caution personnelle™ (PRUIII no 16287 1. 7. Cf. BOGAERT loc. cit.), tandis que
le terme “errub” signifie une siireté réelle (PRU III no 16131, 1. 17 et 20. Cf. BoGAERT loc. cit.). Ce sens donné au
terme “‘errub™ a Ugarit est d’autant plus intéressant, que le droit de celle-ci ne semble pas avoir été différent de celui du
reste du pays qui fut plus tard appelé la Phénicie (BoYER op. cit. (n. 30) 308, v. aussi 306) comme d’ailleurs, il ne semble
pas avoir subi des modifications dans la période qui a suivi la destruction d*Ugarit.

36. Gienése 38, 18,

37. Sur le caractére magique de cet engagement, v. PRINGSHEIM op. cit. (n. 27) 335 n. 6. Nous n'avons pas pu
consulter P. HUVELIN, Magie et droit indiv. Année sociol. 1905-1906.
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VI. Revenons a présent aux opérations sur échantillon dans le Deigma du Pirée.

a) Le texte d’Hypéride38 est clair 2 ce sujet: ce n’est pas une vente qui était conclue au
moment ou ’échantillon était remis, «3elypa deddocbay. La personne a qui I’échantillon était
remis n’était pas au sens légal un acheteur, mais une personne qui désirait acheter dans I’avenir,
un acheteur prospectif, «dvntidv»3®. La vente devait donc avoir lieu plus tard, trés probable-
ment au moment ol le prix de la marchandise serait versé*. En vue de ce fait, quelle pouvait
étre la raison de cette remise de I’échantillon? Nous croyons que la réponse est que cette remise
avait pour but d’obliger le futur vendeur de vendre au futur acheteur la quantité convenue de la
marchandise, dont il avait remis I’échantillon.

Si on rapproche, en effet, cette pratique de remise de I'échantillon a celle des arrhes sémiti-
ques, on remarquera des traits communs, qui semblent indiquer une origine commune des deux
usages. En effet, la remise des arrhes, comme celle de I'échantillon, avait pour but de constituer
une garantie envers celui qui les recevait, I'assurant que celui qui I’avait effectuée n’allait pas se
désister de son engagement.

L’objet remis n’avait pas nécessairement une valeur matérielle: c’était son lien intime
—magique, dirons-nous— avec la personne qui s’engageait, ou avec la marchandise, d’ou 1'¢-
chantillon avait été tiré, qui importait.

b) Une autre pratique de 'Emporion du Pirée éclaire de son cOté en quoi consistait ce lien
entre Iéchantillon et le reste de la marchandise:

Démosthéne nous informe que parmi les cercles de I'Emporion, le commencement du ver-
sement d’un prét forgait le préteur a en compléter le versement*!. Démosthéne parle a ce sujet
d’une contrainte du préteur («fjvaykdeto»). On a voulu voir dans cet «jvaykdaleto» des consi-
dérations économiques®?, ou le résultat de la rédaction d’une “homologeia™ qui ne prendrait
effet qu’a partir d’'un commencement d’exécution?3. Mais le verbe «dvaykdlopor» suggere, a
notre avis, plutdt une contrainte d’ordre moral qu’une nécessité légale. Dans ce monde de
I’Emporion#* si fermé4S, ou météques, étrangers et Athéniens se connaissaient bien?, on ne
pouvait pas faire marche arriére une fois qu'on avait commencé le versement du prét sans
perdre sa bonne réputation, car, d’aprés les conceptions des gens de 'Emporion, la part enga-
geait le tout.

38. Ci-dessus n. 4.

39. Cf. les Dictionnaires de LIDDELL-SCOTT et de BAILLY s.v. dvnosio.

40. On ne peut pas tirer un argument en faveur du contraire de la Scholie aux Cavaliers d’Aristophane 979 (citée a
la n. 16), ohh mention est faite des «deiypata 1oV twlovpévovy. «lloiovpevar signifie en I'occurence “‘les marchandises
qui sont a vendre”.

41, DEMOSTHENE, C. Apat. XXXIII 7: «'Qpotoynkag & ednopioey adtd déka pvic Kui toltmv dedwkag Tag
Tpeig, d1d 1O mpoeipevov apydprov Hvaykdleto kai to hotmov Sidovaw.

42, PRINGSHEIM op. cit. (n. 27) 58-59. V. aussi les observations de P. KussmauL, Synthekai (Basel 1969) 75 n. 1.

43. V. GERNET, Le droit de Ia vente 221 et idem, Obligation 236. GERNET loc. cit. tout en reconnaissant le caractere
d'usage de commerce de I'institution, voit dans le cas discuté une obligation Iégale de celui qui a procédé a un commen-
cement d'exécution.

44, DEMOSTHENE, C. Apat. XXXIII 6: anpooerfovteg pot év 1@ "Epnopieon. Sur les gens de I'Emporion, v. VELIS-
SAROPOULOS 29-51, ot cet auteur reprend le contenu d’un article sous le titre ** Le monde de I'Emporion™ paru dans les
Dialogues d'Histoire ancienne 3, 1976.

45. GERNET, Actions commerciales 185 n. 5: “Le monde de I'Emporion est trés défini™.
46. Outre les références citées par GERNET (v. la n. précédente), v. ISOCRATE, Trapez. XVII 4, ol Pythodoros le
Phénicien présente un jeune Bosphorien a Pasion le banquier.
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C’est le méme ordre d'idées, croyons-nous, qui se retrouve a la base de la pratique de la
remise de I'échantillon a laquelle Hypéride fait allusion. L’échantillon qui a fait partie de la
marchandise engage le reste de celle-ci en vertu du méme principe. Et, par conséquent, le mar-
chand qui fréquente le Deigma de ’Emporion du Pirée, une fois I’échantillon remis, ne peut pas
honorablement rompre ce lien: Il est donc moralement contraint a vendre a 1’acheteur prospec-
tif la marchandise qu’il a “‘engagée™ par la remise de I'échantillon, en acceptant le prix (fixé par
voie d’auction), lorsque celui-ci lui sera versé.

VII. 1l s’agissait donc d’une pratique commerciale de 'Emporion?’, d’origine orientale, ap-
parentée aux arrhes unilatérales des droits sémitiques mais appliquée a des choses fungibles et
propre a un cercle de commergants restreint et bien connu. Une telle pratique doit avoir €té
introduite & Athénes au moment ou celle-ci était devenue I’épicentre de la vie économique de la
Méditerranée orientale. Cette pratique a donc servi, dans le cadre des transactions du grand
commerce centrées au Deigma du Pirée, a2 donner a celles-ci une plus grande souplesse, en
rendant possible de repousser dans I’avenir le moment de I’achat de choses fungibles commer-
cialisées, comme ces “tarichoi” qui ont fait I'objet du discours d'Hypéride.

47. Dans ce sens, HUVELIN, dans DA I11, s.v. mercatura, 1758, GERNET, Obligation 236.






87

Epiplous: une institution du droit maritime grec
antique, hellénistique, byzantin et postbyzantin*

1. Parmi les personnes qui collaborent a I’entreprise maritime, les unes mettent a sa disposi-
tion le navire et leurs connaissances techniques de la navigation: ce sont I'armateur et ses pré-
posés, le capitaine et I’équipage. Les autres ont un rdle économique: ce sont, pour employer un
terme un tant soit peu vieilli, les “bailleurs de fonds™ de I’armateur. Enfin une troisi¢éme catégo-
rie de personnes est constituée des usagers de I'entreprise maritime, qui lui confient le transport
de leurs biens. Ces personnes sont elles-mé&mes souvent soutenues par leurs propres bailleurs de
fonds!.

Or, les conditions rudimentaires des communications a longue distance jusqu’a la décou-
verte de la télégraphie a I’époque moderne, ont obligé les tiers, dont les intéréts s’opposaient
parfois a ceux de 'armateur et de ses préposés, a se faire représenter au cours du voyage par
leurs propres agents, afin de veiller a la sauvegarde de leurs biens dont I'armateur et ses prépo-
sés assumaient le transport. L’antiquité grecque, classique et hellénistique, nous a légué les
noms de divers auxiliaires qui ont été employés a cette fin.

Entre ceux-ci, le plus important a été |’épiplous (énimhoug): nous allons essayer d’esquisser
le role que cette figure du commerce maritime et fluvial a joué, sous divers noms selon les
périodes, depuis ’antiquité classique jusqu'a 1'aube de I’époque moderne. L’évolution de cette
institution montre, a4 notre avis, la continuité de la tradition maritime dans la Méditerranée,
depuis la Gréce ancienne jusqu’'a une époque récente.

II. La pratique selon laquelle le commergant (£unopocg) en personne ou, dans le cas d’une
société, I'un des associés, accompagnait la marchandise a bord du navire2, ainsi que celle selon

* Extrait de Symposion 1985, 425-444.

1. Bien entendu, dans des conditions de navigation beaucoup moins avancées que celles de la marine marchande
moderne, une méme personne pouvait assumer plusieurs de ces roles a la fois, p. ex. un des co-armateurs d’un navire
embarquait sur celui-ci comme matelot, et, en méme temps transportait des marchandises pour son propre compte.

2. Accompagnement de la marchandise par le commergant en personne: déja dans I'Odyssée 6 161-164. Pour le
début du IVéme siécle av. J.-C., v, XENOPHON, Economiquc XX 28: «Emerta 8¢ hufovieg Omooov dlvavial TheioTov
(sc. oitov) dyovoiy avtov S1d Bardring, kai tatta tig 10 mholov évbépevor &v @nep altoi mhéovow, PoLLUX T 95: «ein
& Gv tdv pmhedviov kal Eumopogy ete. Cf. HASEBROEK 6 et 85. Accompagnement par I'un des associés: PSEUDO-DE-
MOSTHENE, C. Dionys. LVI 8: «Oi pév yap adtdv dnécteliov &k Thg Alyintou té yphpata, oi &' énémheov taig
Eumopiaigy.
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laquelle les bailleurs de fonds eux-mémes accompagnaient en cas de voyage aller (§tepémioug)
I"argent qu’ils avaient prété, en s’embarquant sur le navire qui le transportait?®, semblent s’étre
progressivement modifiées au cours du quatriéme siécle av. J.-C., sous la pression, probable-
ment, de l'intensification de la vie économique maritime.

Les gens d’affaires en sont venus a employer de plus en plus des tierces personnes comme
convoyeurs des marchandises ou comme accompagnateurs de 1’argent prété4. Ces personnes
¢taient au début appelées diomot ou dromevovteg, ce qui, grosso modo, pourrait étre rendu par
“surveillants™. Ces surveillants étaient, tout comme les autres personnes participant a I’aven-
ture maritime et représentant des intéréts sur la cargaison ou sur I’argent investi ou transporté,
des “‘co-navigants” (ocUpnlot, cupuniéovieg)d, et A ce titre ils jouissaient de certains droits &

3. PSEUDO-DEMOSTHENE, C. Phorm. XXXIV 26: «xai toig pév ta &tepdnhoa daveiouot pohig v dapyaia drodédu-
Kag, ol guvenhevoav cow. Cf. U.E. PaoLi, Il prestito marittimo nel diritto attico (Firenze 1930) (réimpr. Milano 1974)
26, 28-30, H. KNORRINGA, Emporos (Amsterdam 1926) (réimpr. Amsterdam 1961) 94,

4. Cette distinction est d’ailleurs plutét schématique, car I'idée de substitution (Surrogationsgedanke) de la mar-
chandise qui a été achetée avec 'argent prété a celui-ci, idée qui est a la base du prét a la grosse grec (cf. F. PRINGSHEIM,
Der Kauf mit fremdem Geld (Leipzig 1916) (réimpr. New York 1979) 4-27), faisait que dans bien des cas le convoyeur
des marchandises et I'accompagnateur de I'argent prété exergaient essentiellement les mémes fonctions. Emploi de
I'esclave d'un tiers pour le remboursement anticipé d’un prét aller-retour (dpgotepéniovy): PSEUDO-DEMOSTHENE, C.
Phorm. XXXIV 5.

5. PoLrux VII 139: «Aionog 68 6 émonng tiig vnog "Apiotogavng 8t £v Anpvialg eipnke kai vaveuiaby; Souda:
«diomog: 6 diémwv kai Emontedov, 6 tiig vemg Empueintngy; HARPOCRATION (Dindorf): «Atonsbov: ...5lonog Aéyetat
vedg O SiEnwy kal énontebwy t@ Katd thy vadve; Etym. Magn. 18, 28 s.v. «’ Adionov ...516mot yép Aéyovtar ol tfig
vedmg pUiakegy. Le terme dronetov est employé & deux reprises par PSEUDO-DEMOSTHENE, C. Lacr. XXXV 20 et 34. 11
est traduit par LIDDELL-SCOTT s.v. 8ionog, II, et par HASEBROEK 85, comme *‘capitaine d’un navire” (cf. HESYCHIUS:
«biomog... vavapyogy), et par L. GERNET, Démosthéne, Plaidoyers civils | (Paris 1954) 187 et 191 comme “‘contremai-
tre” mais HARPOCRATION, s.v. dtomedwv aprés avoir expliqué le terme diomog (cf. ci-dessus) ajoute: « O kaf’ fjpdcg
reyopevog Eninhougn. Clest pourquoi PAOLI op. cit. 26 et ZIEBARTH, Beitrige 48, ont eu, a notre avis, raison de traduire
le terme par “‘subrécargue”, quoique celui-ci convienne plutdt au convoyeur des marchandises qu'a 1'accompagnateur
de I'argent prété (voir cependant les observations formulées 4 la note précédente). Cette interprétation a été contestée, a
tort croyons-nous, par B. BRavo, Une lettre sur plomb de Berezan, Dialogues d histoire ancienne I (Annales de 'Univ.
de Besangon no 166) (Paris 1974) 168 suivi par J. VELISSAROPOULOS, Les naucléres grecs (Genéve-Paris 1980) 86. Ces
auteurs considérent le terme diomog comme I'équivalent de vavpiiag et I'interprétent comme signifiant des gardiens du
navire. BRAVO notamment (p. 166) nie |’assimilation des dionor aux Enimioot que nous donne HARPOCRATION. Nous
avons suivi ci-dessus la lecture Siometwv dans PsEUDO-DEMOSTHENE, C. Lacr. 20 et 34 plutdt que Sromtedov des
manuscrits (cf. GERNET op. cit. 187 et 191, apparat critique) en raison du témoignage d’HARPOCRATION, «Alonetmv:
Anpoobévng év 1@ katd Aaxpitoun. Le sens dailleurs, ne change point, qu'on accepte 1'une ou l'autre lecture.

6. Dans PSEUDO-DEMOSTHENE, C. Zénoth. XXXII 8, Protos est appelé: «& nap’ fp@dv cupnréov (Euriéov)y, tan-
disquau § 12 du méme discours il est qualifié de «b nap’ fudv mniéwvs. Il semble —selon les allégations au moins
de I'auteur du discours, Démon— que ce Protos ait été le convoyeur des marchandises (du blé) achetées avec I’argent de
Démon,; (ainsi P.S. PHOTIADES, Commentaire juridique de la paragraphé de Démosthéne c. Zénothémis [en grec],
Athéna 36, 1923, 118). D’autres, comme P. VINOGRADOFF, The Legal Background of Demosthenes’ Speech in Zeno-
themis v. Démon, RHD 3, 1922, 164; GERNET op. cit. 113; S. ISAGER-M.H. HANSEN, Aspects of Athenian Society in the
Fourth Century B.C. (Odense 1975) 138, considérent Protos comme un débiteur de Démon. L. MirTEls, Romanistische
Papyrusstudien, SZ (RA) 23, 1902, 288 avec la n. 2, tient la qualité de Protos pour douteuse. La qualité du cupnkéov
signifiait en tout cas quelque chose de plus que celle d’un simple passager (émipdtng), puisqu’Aristote désigne la
relation créée entre obunlor comme une société (xowvovia), ARISTOTE, Eth. Nicom. VIII 9, 1 (1159b 28), VIII 12, |
(1161b 13). Soit dit en passant, les aivriot du P. Berol. 5883 et 5853 (= SBIII 7169 = VELISSAROPOULOS Ann. no 21,
[Teme siecle av. J.-C.) I. 12, ne sont pas des représentants de créanciers dans le prét maritime visé par ce document, mais
des coemprunteurs. Cf. U. WiLcKEN, Punt-Fahrten in der Ptolemierzeit, Zeitschr. f. aeg. Spr. u. Altk. 60, 1925, 92-94;
ZIEBARTH, Beitrige 55.
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bord et notamment de celui de donner leur avis dans les cas ou des décisions importantes
devaient étre prises au cours de la navigation’.

Mais & c6té du terme dromevovteg, trop général puisqu’il pouvait aussi bien étre appliqué a
un commercant lui-méme qu’a son préposé, on voit apparaitre un terme technique du com-
merce maritime, ’émnhéwv, qui désigne surtout ces personnes auxiliaires qui voyageaient sur
les navires pour surveiller la cargaison ou I'argent prété a la grosse. Harpocration considére le
terme “épipléon” (sous le forme hellénistique énimioug) comme I'équivalent de “diopos™ que
nous venons de mentionner$,

I11. La plus ancienne trace de la fonction de I'épipléon se trouve, a notre connaissance, dans
le plaidoyer pseudodémosthénique contre Zénothémis, sous la forme «6 nap’ Apdv Emnréomvy,
¢’est-a-dire la personne qui naviguait de notre part. La terminologie n’était pas encore a cette
époque tout a fait figée, car ailleurs, dans ce méme plaidoyer, la personne en question est
désignée comme «b6 map” ARGV Eumhéovy ou «oupmiéwv»!? On retrouve la méme notion sous
la forme d’un verbe dans le plaidoyer de Démosthéne contre Dionysodoros, ou il est question
d’un associé du défendeur, qui “naviguait 2 bord du navire” («Enémhet éni tiig vedegn)!!, alors
que plus loin, dans ce méme plaidoyer, mention est faite de certaines personnes associées avec
d’autres qui “accompagnaient les marchandises & bord du navire” («oi 8" énémieov taig épmo-
plagy)!2.

Un peu plus tard, on trouve le terme “épipléon” dans le méme sens technique, dans un
papyrus provenant des archives de Zénon!3, ou il est question d’un transport fluvial de carac-
tere privé.

En effet, si le terme dans sons sens grammatical ne désigne rien de plus que “‘la personne qui

7. Cf. la vavtikn cuyypugm contenue dans PSEUDO-DEMOSTHENE, C. Lacr. XXXV 11: anifv éxfloific fig av oi
SUpTAOL yn@rodpuevol ko) éxPdaieviam. Cf. Paotl op. cit. 80, 82-84. Dans ce méme discours (§ 33) des esclaves d’un
des copropriétaires du navire sont mentionnés parmi ces ovpniot. Un fragment de DipHILUS, Zoypdgog (Kock, CAF
I1 43, p. 554 = EpMONDs, FACTIT A 115, p. 116), 1. 10-17, se réfere a un nauclére qui se prépare a répartir entre los
gupmAéovieg une avarie commune. Il était donc naturel qu’un nauclére consulte ses co-navigants avant de procéder
un tel acte qui pouvait porter atteinte a leurs intéréts. Sur la question de la consultation des ocuuniéovreg, dont le
Nomos Rhod. Naut. 111 9 (AsHB. = SCHELTEMA - VAN DER WaL, Lib. LIII, App., Pars sec. 9) fait une obligation en
matiére de jet, v. W. ASHBURNER, The Rhodian Sea-Law (Oxford 1909) CCLXIV-CCLXX: RouGE, Recherches 226-
227. Les Actes des Apétres 27, 10-12, montrent qu’a I’époque ol ceux-ci ont été rédigés, les décisions des co-navigants
(si ceux-ci étaient consultés, ce qui n’était rendu obligatoire ni par la loi ni par la coutume) ne portaient pas seulement
sur la question du jet, mais sur toute sorte de questions importantes pour le succés du voyage entrepris. V. pourtant
RoUGE, Recherches 398-400.

8. Cf. ci-dessus n. 5. On remarque qu'Harpocration tient le terme épiplous pour plus récent que celui de diopos.

9. PsEuDO-DEMOSTHENE, C. Zénothémis XXXII 12: «Kai gnot 19 "Hywotpdto £ni tolte 10 oite dedaveikéval ov
6 mop’ Hudv Emrkéov Enpiaton.

10. PsEUDO-DEMOSTHENE, C. Zénothémis XXXII 8. Les deux lectures se trouvent dans la tradition manuscrite. Cf.
L. GERNET, Démosthéne, Plaidoyers civils 1, 'apparat critique a la p. 120. Pour la date du discours en question (autour
de 340 av. J.-C.), v. GERNET op. cit. 117.

11. Pseupo-DEMOSTHENE, C. Dionys. LVI 7. Pour la date du plaidoyer (entre 323 et 322 av. J.-C.) v. GERNET,
Démosthéne, Plaidoyers Civils 111 (Paris 1959) 134-135. Les associés co-navigants ¢taient donc aussi qualifiés d’épi-
pléontes.

12. Pseupo-DEMOSTHENE, C. Dionys. LV1 8 cité a la n. 2.

13. P. Cairo Zen. 59389 (111eme si¢cle av. J.-C.), 1. 2-3: éufaidusvos eic nAoiov dndoteiiov 1 émriéovn npoca-
yayeiv.
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voyage sur le navire”'!* et dans ce sens il avait été déja employé par Hérodote!s et par Thucy-
dide!6, on peut constater que dés la deuxieme moitié du IVeme siécle il avait déja acquis un
sens spécial dans le langage commercial et maritime. Il désignait dés lors la personne qui em-
barquait sur le navire avec mission de protéger des intéréts qui allaient étre exposés aux risques
de I"aventure maritime.

Drailleurs, ce sens n’était point restreint aux seuls convoyeurs de marchandises. Une inscrip-
tion honorifique du début du IIleme siécle av. J.-C. provenant d’Aigialé d’Amorgos nous parle
d’un **épipléon sur les pirates” (7ov éni t@v neipardv émniéovra Zwkieidav)!’. On a voulu
voir dans cet épipléon, nommé Sokleidas, le chef militaire des pirates!S.

Mais il ne faut pas perdre de vue le fait que la piraterie revétait chez les Anciens, comme
chez les gens du Moyen-Age, la forme d’une entreprise commerciale, sous forme associative. La
fameuse loi de Solon sur les associations!? en est une preuve: elle classe, en effet, “‘ceux qui
partent a la quéte de butin” («ni Aeiav oiydpevow) avec ““ceux qui partent pour faire du
commerce” («fj eig éunopiav sc. oixdpevon)20. On posséde, pour la piraterie du Moyen-Agc et
de I'’époque moderne, des documents qui nous font comprendre comment ces entreprises étaient
organisées?l: il était nécessaire que les armateurs, ou, le cas échéant, les bailleurs de fonds,

14. MEYER-TERMEER 65 n. 32,

15. HEropOTE VII 98,

16. THUCYDIDE Il 56. L’usage du verbe émémher dans DEmostHENE, C. Timothée XLIX 14, n'est pas, lui aussi,
technique.

17. IG X11 7 386 = Syli* 521 = MicHEL 384 = ZIEBARTH Anh. Il no 73, 1. 15-16.

18. R. LaQueur, Epigraphische Untersuchungen zu den griechischen Volksbeschliissen (Leipzig-Berlin 1927) 118,
parle de “Piratenfithrer” et de *Piratenhduptling”, ZieBARTH 25, considére aussi Sokleidas comme le chef des pirates
(**Piratenfiihrer').

19. D. 47, 22, 4 (Gaius libro quarto ad legem XII tabularum) = E. RUSCHENBUSCH, Zdiwvoc Néuot (Wiesbaden
1966) F. 76a (p. 98-99). En faveur de I'authenticité du passage concernant les «éni heiov oiyodpevow, G. GLotz, La
solidarité de la famille (Paris 1904) 200 n 3.

20. Certains auteurs [entre autres L. BEAUCHET, Histoire du droit privé de la république athénienne 1V (Paris 1897)
365, suivi aussi par ZIEBARTH Anh. 1 9, p. 100, autres références chez N. PANTAZOPOULOS, Les Koinoniai grecques
(Athenes 1946) (en grec) 79 n. 145] soutiennent que les «éni Aeiav olyopevor» constituaient des sociétés de prises et non
pas des sociétés de piraterie. Cette distinction nous parait futile, vu les limites tout i fait vagues entre ces deux activités,
surtout dans le monde grec antique ol I'état de guerre entre les cités constituait la régle plutot que l'exception. Cf.
Grotz op. cit. 200 n. 3, W. KroLL, dans REII A | (1921), v. Seeraub, col. 1036, PANTAZOPOULOS op. cit. 77-79 avec la
n. 147. V. aussi dans ce sens, H. ORMEROD, Piracy in the Ancient World (Liverpool-London 1924) 68 n. 1.

21. Dans les documents médiévaux italiens on rencontre des préts maritimes spécialement destinés a la piraterie. Cf.
ZENo, Storia del diritto marittimo italiano nel Mediterraneo (Milano 1946) 313. A. Lattes, Il diritto marittimo privato
nelle carte liguri dei secoli XII e XIIT (Roma 1939) 117-118. R. Morozzo DELLA Rocca, Benvenuto de Brixano, Notaio
in Candia 1301-1302 (Venezia 1950) nos 35, 241, 243. D’autre part des documents grecs du XVIIgme siécle contiennent
des contrats de constitution d’entreprises de piraterie: p. ex. G. PETROPOULOS, Actes notariels de Myconos des années
1663-1779 (Athénes 1960) [en grec] no 562 (5 mars 1666); cf. aussi D. VAYAKAKOS, Maniotes & Zante [en grec], Epet.
Arch. Hist. Hell. Dik. de I'Académic d’Athénes 5, 1954, no 9 (28 aoiit 1665). On y voit d’une part I"armateur mettre 4 la
disposition de I'entreprise son navire fourni et équipé d’avirons, d'agrés etc., et d'autre part les capitaines et chefs des
futures pirates offrir & I'entreprise I'équipage —marins en méme temps que brigands— et les armes. Le contrat fixe
d’avance le pourcentage des gains qui reviendra 4 chaque partie. 11 est aussi 4 souligner que C. TarRGA, Ponderazioni
sopra la contrattazione marittima (Genova 1787) non seulement discute la matiére de la piraterie (ou de la guerre de
course) comme un sujet de la pratique juridique de son temps (p. 147-148), mais donne méme (p. 149-150) le modele
d’un contrat-type concernant cette sorte d'entreprise maritime,
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soient représentés a bord au cours des opérations de piraterie par leurs propres hommes de
confiance capables de faire valoir leurs droits sur les gains de I’entreprise. Une décision impor-
tante pour le sort du butin obtenu (comme celle de garder des otages et libérer les autres captifs,
dans le cas d’Aigialé) ne pouvait étre prise sans I’assentiment de ces préposés. C’est donc de
cette fagon qu’il faut interpréter, & notre avis, le terme «mniéov éni t@v nelpatOv» dans
I'inscription d’Aigialé.

Dés la fin du IVéme siécle av. J.-C. ou le début du Illéme, nous rencontrons donc dans le
commerce maritime en Méditerranée des émmhéovteg rattachés a diverses activités maritimes,
leurs plus importantes fonctions étant celle de convoyeurs, de “subrécargues™ selon le terme
employé au Moyen-Age, qui accompagnaient les marchandises pour le compte des chargeurs, et
celle d’accompagnateurs des fonds avancés sous la forme de préts a la grosse pour le compte
des bailleurs de fonds?2,

Commengons par la premiere de ces fonctions.

IV. Le début du IIIéme siécle av. J.-C. a vu I'introduction d’¢mumhéovteg dans les transports
publics de biens sur le Nil23,

La terminologie s’est légérement modifiée a la méme époque, le substantif énindovg (ou
sous la forme non contractée énimhoog) s’étant progressivement —mais jamais totalement—
substitué au participe émnhéwv4. Il a été soutenu que ce deuxiéme terme était utilisé pour les
transports privés, tandis qu’érninhovg serait réservé aux transports pour le compte de la puis-
sance publique2’. Cette affirmation, au moins sous une forme aussi absolue, n’est pas exacte, &
notre avis: on trouve, en effet, le terme émniéwv dans un papyrus du Ileme ou I1I¢me siccle de
notre ére provenant de Théadelphie qui concerne un transport public de bois29.

Les énimhoot des transports publics sont & I’époque ptolémaique des militaires, dans la
plupart des cas des gendarmes (guhaxitar)?’. Mais il semble que, quoique les échantillons de la

22. A cette deuxiéme catégorie aurait aussi probablement appartenu I'épipléon Sokleidas de I'inscription d’Aigialé.

23. Cf. ci-aprés n. 24-27.

24. Le terme émmAfmv est utilisé dans deux papyrus du milieu du Illéme siécle av. J.-C. provenant des archives de
Zénon: P. Cairo Zen, 59389 (I1Iéme siécle av. J.-C.), 1. 2-3 (cité ci-dessus, n. 13) et P. Cairo Zen. 59077 (257 av. J.-C.),
1. 2: v raidioknyv, fiv éveyvpdoauey napd t@v émricvodviwy éni tou élafov. Cf. aussi ibid. verso 1. 2-3. Le terme
était encore en usage au [1léme siecle ap. J.-C. Cf. P. Jand. VIII 151, L. 14: vavtikdr émmiedoavi.

25. MEYER-TERMEER 60. Le passage d'Harpocration cité ci-dessus & la n. 5 montre pourtant que le terme épiplous
n’était point restreint, au moins au IIéme siécle de notre ére, aux seuls transports publics. Ajoutons que la vavkotikh
contenue dans P. Oxy. XLIX 3484 (27-33 ap. J.-C.), qui mentionne (1. 27-28) un éninhoug, concerne probablement un
transport prive.

26. D. ForaBoscH1, Nuovi Papiri dal Fayam, JJP 18,1974, 189, 1. 11-12: émrAéovrog... "Aunéiov L. D’autre part,
I'observation de R. Bogaert, dans son compte rendu de I'ouvrage de Mme MEYER-TERMEER, dans Gnomon 1980, 183,
selon laquelle le terme émnhéwv ne se rencontre que dans quelques lettres mais jamais dans des contrats de transport
privés, ne nous parait pas convaincante, étant donnée l'extréme rareté du matériel existant concernant des transports
privés.

27. M. RoSTOVTZEFF, [Thola Baidoowa on the Nile, Frudes dédiées a la mémoire d’André M. Andréadés (Athénes
1940) 369-370 et n. 1 ibid. Cf. P. Ryl IV 576, 1. 1-2 (dernier tiers du I11éme siécle av. J.-C.), 1. 1-2: énimdovg Kicapyog
puiaxitne. CL. PREAUX, L économie royale des Lagides (Bruxelles 1939) 146-147, se référant 4 BGU 1742 et 1743 (= P.
Berol. Inv. 13958 et 13957, I), admet que les phylacites ont été appelés a4 accompagner les cargaisons a la fin de la
dynastie lagide “quand les razzias font rage”, mais le P. Hibeh 1 54, 1. 30-31, qui les mentionne est daté de 245 av. J.-C.
D’ailleurs le P. Ryl. IV 576 précité est aussi daté du ITleme siécle av. J.-C.
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marchandise transportée aient été effectivement confiés a des guioxitat (pour le blé, dans des
vases de terre crue scellés)?8, les éninhoot ptolémaiques n’étaient pas toujours des Quiakitol
mais parfois des convoyeurs a part, également armés, qui eux aussi accompagnaient les biens
transportés, en méme temps que les phylacites?9.

Cette situation n’a pas changé avec la conquéte romaine de I'Egypte. Les épiplooi sont
toujours des militaires: aprés la disparition,  une date incertaine, des phylacites3?, les épiplooi
sont pris parmi les légionnaires3!. Ce n'est qu’a partir de la fin du ler siécle de notre ére ou du
début du ITéme32 que la fonction de I’épiplous devient une liturgie (munus personale) qui pesait
dorénavant sur les civils33.

V. Si I'on en vient a présent aux attributions et devoirs qui incombent aux épiplooi des
transports publics fluviaux de cette premiére phase, antérieure a la transformation de leur fonc-
tion en liturgie, nous devons commencer par remarquer qu’on entrevoit, A travers certaines de
leurs attributions, I’héritage des convoyeurs de marchandises dans les transports privés de biens
par mer, sur le modele de qui la fonction de ces épiplooi avait été trés probablement calquée34.

Ceci concerne avant tout la relation entre les épiplooi et les échantillons des biens transpor-
tés. Il est vrai qu’il n’existe pas, 4 notre connaissance, de témoignages directs concernant I'utili-
sation d’échantillons scellés dans le transport de marchandises, antérieurs 4 ceux que contien-
nent les papyrus ptolémaiques. Nous avons eu cependant I'occasion d’indiquer ailleurs le role
important des échantillons (deiypata) dans le commerce interurbain (éumopia) de I'antiquité
grecque et d’y souligner que le niveau de standardisation de certaines marchandises dés le
IVeme siécle av. J.-C. avait permis le développement d’opérations sur échantillons, opérations

28. P. ex. H. ZiLiacus, Neue Ptolemiiertexte zum Korntransport und Saatdarlehen, Aegyptus XIX, 1939, 62 (P.
Berol. Inv. 16876) 1 (49/48 av. J.-C.) = SB V no 8754 I, 1. 12-15: émfifacOsévimv puiakitiv KEKANpouy nuévav t@v
udiiota niotiy Exdviav, olg kai o Seiypa Kateoppayiousvoy émrebijoerar év yeivorc duoic (lire ouoic) dyyeioig, De
méme BGU 1742 (= P. Berol. Inv. 13958) 1. 12-16, BGU 1743 (= P. Berol. Inv. 13957 1) 1. 9-14. Comme MEYER-TER-
MEER 60 I'a observé, aucune vavAwtikf) ouyypugh concernant un transport privé et mentionnant un delypa n'est
connue, mais cette absence doit certainement étre attribuée au hasard des trouvailles.

29. Cf. P. Berol. Inv. 16876 = SB V no 8754 1, 1. 19-20: peta tijc Hayxpdrov kai Anuntpiov tév mepi v
Sroiknotv payaipoedpov kai éxirdov yviune. Malgré la formulation cumulative (nayaipo@dpwv et Eninhwv) il s'agit
probablement des mémes personnes. Sur ces machairophoroi et épiplooi, v. J. ScHwWARTZ, Le Nil et le ravitaillement de
Rome, BIFAQ 47, 1948, 184. Sur le fait que les épiplooi ne doivent pas toujours étre identifiés aux phylacitai, v. W.
KUNKEL, Verwaltungsakten aus der spitptolemiischen Zeit, Archiv 8, 1927, 185.

30. SCHWARTZ op. cit. 184,

31. Cf. GuEraUD, Un vase ayant contenu un échantillon de blé (8giypa), JIPIV, 1950, 107-115, pl. 1 (2 av. J.-C.) =
SB VI no 9223, 1. 2: 81" émmidov Aovxiov OkAatiov orpariétov. Cf. aussi 1. 4. V. aussi WILCKEN, Chrest. 443 (P.
Lond 11, n. 256r. (11-15 ap. J.-C.), 1. 2-3: &ia énindov Zéxtoc 'Ativiog — Aeypidvoc Seutépac.,

32. SCHWARTZ op. cit. 185-186.

33. Cette transformation du service de I'épiplous en liturgie civile se situe au Ileéme siécle, aprés la création du
xEpropog tig Néag méhewg. Cf. A. SwIDEREK, The Responsability in Corn Transport to Alexandria: citoidyor,
énimloot, Serypatokataywyevg, Fos 58, 1969/70, 64. L'exemple le plus ancien d’&ninhoot civils se trouve dans P. Oxy.
XXXII 2670 (127 ap. J.-C. ), L. 11-13. Cf. ibid. le commentaire 4 la 1. 11. D’autre part le texte le plus récent ou
I'épiplous est encore un soldat (Kkatidiog Kékep) est P. Oxy. 11 276, 1. 8-10 (= CPJ 11 422). daté du 77 ap. J.-C. Cf.
MEYER-TERMEER 65 n. 34, N. Lewis, The Compulsory Public Service of Roman Egypt (Firenze 1982) 28,

34. Clest, croyons-nous, ce qu'a voulu indiquer GUERAUD op. cit. 109, lorsqu’il remarquait que “les &ninhoot
doivent étre des convoyeurs... on dirait presque des subrécargues”.
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qui se déroulaient dans des batiments spéciaux, justement appelés Deigmata3.

D’autre part, nous avons vu plus haut que des épipléontes accompagnaient, dés le [Véme
siécle avant notre ére, les cargaisons sur mer, tandisque des documents provenant des archives
de Zénon nous montrent également des épipléontes, qui, entre le début et le milieu du ITleme
siécle avant notre ére, accompagnaient des biens dans des transports privés fluviaux3¢. Nous
avons vu enfin que les transports sur le Nil comportaient dés cette époque 1'envoi d’échantillons
confiés aux convoyeurs (publics dans tous les cas que nous connaissons, il est vrai)3’. Il n’est
donc pas téméraire, croyons-nous, de supposer que la pratique de remettre des échantillons
scellés des marchandises remonte aussi au [Veme siecle av. J.-C. et que, donc, elle a été em-
pruntée aux transports privés maritimes pour &tre appliquée aux transports publics organisés
par les Lagides sur le Nil.

La qualité de ovpnhéov, de 'émniémv des transports maritimes privés qui a servi de mo-
dele a I'éninmhouvg ptolémaique (ou romain, du Ier siécle de notre ére) donne a notre avis, 'expli-
cation d’une phrase qui a intrigué certains savants modernes3®. En effet, quelques documents
appartenant a la fin de la période ptolémaique font mention d’une obligation du nauclére du
navire transporteur d’obtenir “I'avis des épiplooi” («uetd tiic @V éninhov yvounc)»3o.

Il s’agit la, croyons-nous, d’une clause provenant de documents analogues qui devaient étre
employés dans les transports de biens par mer (ol, nous I'avons vu, les oounkot étaient appelés
a donner leur avis dans certaines circonstances importantes)*’, qui avait été adoptée dans les
transports fluviaux. Evidemment I’avis des co-navigants dans un transport sur le Nil ne pouvait
pas avoir la méme importance que celle des co-navigants (cupmhéoviec) sur un navire voya-
geant sur mer. La valeur de cette “gnomé” des épiplooi des transports fluviaux ne doit pas
cependant étre sous estimée, car méme sur le Nil, des circonstances pouvaient se présenter ol
I'opinion des épiplooi devait avoir un poids considérable sur la décision du nauclere.

L’épiplous se faisait donc remettre 'échantillon scellé —a moins que celui-ci ne fit remis
au nauclére, ce qui arrivait parfois, mais le cas semble avoir été plutdt rare4!— et accompagnait
la cargaison jusqu’au débarquement au quai (é£aipecic)*2. Les textes qui mentionnent 1’obliga-

35. Cf. D. Goras, La vente sur échantillon a Athénes d'aprés un texte d’Hypéride, Symposion 1977 (Kéln -Wien
1982) 121-129, ci-dessus p. 79-85, qui reprend les passages correspondants de la thése d’agrégation de 'auteur: L 'échan-
tillon [en grec].

36. Ci-dessus n. 24,

37. Ci-dessus n. 28. Quant a la question de savoir par qui les récipients des échantillons étaient scellés v. P. Hibeh 1
39 (265 av. J.-C.), 1. 13-16, ol c’est un certain Killés ou le nauclére qui va apposer son cachet sur I'échantillon, et
GUERAUD, Un vase = SB VI no 9223, 1. 10 et le commentaire, p. 111, MEYER-TERMEER 56 n. 48 et 50.

38. P. ex. SCHWARTZ op. cit. (n. 29) 184 n. 4,

39. Cf. ZiLiacus, P. Berol. Inv. 16876 = SB V, no 8754 1 (49/48 av. J.-C.), 1. 19-20 (cité ci-dessus a la n. 29);
KUNKEL op. cit. (n. 29) no 2 (P. Berol. Inv. 13958 = BGU 1742 = SB 1V no 7406), 1. 16-17, no 3 (P. Berol. Inv. 13957 1
= BGU 1743 = SB IV no 7407) (64/63 av. J.-C.), 1. 12-14: mpog it owtnpdr 1ijc E§aipéoews... peta THS 1@V Exiniomy
yvoung. Une explication un peu différente est celle de MEYER-TERMEER 56, selon laquelle le nauclére veut faire entendre
par cette clause qu’il n"a pas agi sans tenir compte des épiplooi (**'dal er nicht unter Umgehung der epiplooi gehandelt
hat”). Cette opinion n’est pas, & mon avis, justifiée, car le P. Berol. Inv. 16876 = SB'V no 8754 1, 1. 15-20 est rédigé au
futur: il contient donc une promesse du nauclére concernant I'avenir et non pas une déclaration visant le passé.

40. Ci-dessus n, 7.

41. C'est le cas de P. Hibeh 1 98 = WiLCcKEN, Chrest. 441 (251 av. J.-C.), 1. 17 et de la déclaration d’un nauclére
publiée par M. AMELOTTI et L. MIGLIARDI-ZINGALE, dans Sodalitas VI (Napoli 1985) 3017 (Inv, DR. 48, 237 av. J.-C.).
1. 14. Cf. aussi MEYER-TERMEER 67 n. 49,

42. Cf. la mention de la cutnpa tiig t€aipéoswg dans P. Berol. Inv. 16876 = SB V no 8754 1, 1. 15, P. Berol. Inv.
13957 | = BGU 1743 = SB IV no 7407, 1. 12-14 (ci-dessus n. 39). Quand a I' £iaipeoig v. P.M. FRASER, Prolemaic
A\lexandria 11 (Oxford 1972) 75 n. 174, et I'Introduction de WILCKEN, Chrest. no 260 ( = P. Tebt. 5), 118 av. J.-C.




94

tion de sa présence a la pesée ({uyootacia) sont tardifs, datant de la période ou | épiplous était
devenu une liturgie®?, mais il nous parait évident que, par la nécessité méme des choses, les
fonctions de tout épiplous ne pouvaient se terminer qu’au moment ol les biens transportés
avaient été pesés, afin que les manquants éventuels soient constatés. L'épiplous ptolemaique
devait étre personnellement responsable des manquants de la cargaison, dans des conditions qui
nous échappent, car on prenait soin de choisir ces gulakital parmi ceux qui possédaient des
allottements (kexinpovynuévor)*4.

VI. Plusieurs documents, provenant surtout de la fin de la premiére phase que nous venons
décrire, contiennent la mention que le nauclére a pris en charge sa cargaison “‘par 'épiplous”
@ Emmhdown®, ce qui fait surgir la question de savoir quelle est au juste la position de
I’épiplous vis-a-vis du nauclére. En effet, ce «31a» laisse entendre qu’entre le vavkAnpog (ou le
kuBepvitng) et I'éminhoug existe une relation en vertu de laquelle ce dernier agit en qualité
d’intermédiaire. C’est pourquoi Wilcken considére I’épiplous comme le représentant du xu-
Bepviitng (ou du nauclére) du navire*s, Mme Meyer-Termeer qui refuse a 1'épiplous —avec
raison a notre avis— la qualité de représentant du nauclére, voit de son coté dans ce «did» “‘une
simple fonction de messager ou une entremise”47.

Nous sommes enclin a4 penser qu’en 'occurence ce «dta» a pour fonction de souligner que
I’épiplous agit en qualité de préposé, mais de préposé non pas du nauclére, mais du chargeur,
cest-a-dire, quant aux transports publics, de I'Etat48, ce qui est d’ailleurs en accord avec le role
des convoyeurs dans les transports privés par mer qui, comme il a été exposé plus haut, doivent
avoir servi de modele a 1épiplous des transports étatiques sur le Nil.

VII. La transformation de la fonction de | épiplous en liturgie a partir de la fin du Ier siécle
de notre ére ou du début du second n’a pas essentiellement modifié les devoirs de celui-ci.

Les épiplooi de cette deuxiéme phase, que nous appellerons romano-byzantine, ont compé-
tence par village: deux par village dans quelques cas, un seul dans d’autres*’. Ils semblent avoir
¢té assistés parfois par des aides, si nous interprétons correctement la clause «xal T®v clv
adtoicy qui se rencontre dans certains documentsS?.

IIs sont (comme les phylacites de la phase précédente), dans quelques cas au moins et dans

43, Notamment MITTEIS, Chrest. 340 (P. Lond. 11 301) (138-161 ap. J.-C.), 1. 8-11: kai néoav ppovrida notrjoactal
rol rapaucival todg émnAdovs uéypt tijc év noler (vyooraciag; WILCKEN, Chrest. 431 (P. Grenf. 11 46a) (139 ap.
J.-C.), 1. 6-9: ol énindoor mapétvyov it yevouévir mapaddoet Kai [vyooradial.

44, Cf. ci-dessus n. 28. V. aussi PREAUX op. cit (n. 27) 146-147.

45, Cf. GUERAUD, Un vase = SB VI no 9223 (2 av. 1.-C.), et WILCKEN, Chrest. 443 (15 ap. J.-C.)cités a lan. 31, P.
Oxy. 11 276 (77 ap. J.-C.), enfin P. Oxy. XXXIII 2670 (127 ap. J.-C.), 1. 11-13, ou les deux épiplooi sont des civils.

46. WILCKEN, Chrest., Introduction au no 443, p. 521; SCHWARTZ op. cit. (n. 29) 184,

47. MEYER-TERMEER 56, qui suit L. WENGER, Die Stellvertretung im Rechte der Papyri (Leipzig 1906) (réimpr. Aalen
1966) 9-10; GUERAUD op. cit. (n. 31) 109 s.

48. Le P. Hibeh 1 98 (= WiLcKEN, Chrest. 441) (251 av. J.-C.) montre clairement que «d1a» se référe a la personne
qui agit pour le compte de I'Etat: 1. 2-3: §i¢ Neyfaveuféoc tob napa tav Paciiikdv ypaupuatéoy,

49. P. Petaus 58 et le commentaire p. 222-223, P. Petaus 55, 1. 20-26 et le commentaire p. 223.

50. P. ex. P. Oxy. XXXIII 2670 (127 ap. J.-C.), 1. 11-13: &t" émmidwv "Aupwviov "Appwviov kal Iarovrdvog
Marovravoe kai IMaduewe kel v obv adroic: P. Berol. Inv. 1419 = SB XII no 11082 (138-161 ap. J.-C.), 1. 16-17:
gmmidovg "Agpodeiotov [Morduwvog () kai Toic olv aitd apabov elg Tov kuprakov Adyov. Les éditeurs de P. Oxy.
XXXIII 2670 traduisent: **... and their colleagues, epiplooi”, mais a notre avis seules les personnes mentionnées nom-
mément sont des épiplool.
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des conditions que nous ignorons, personnellement responsables envers le chargeur des man-
quants apparaissant lors de la livraison!. C'est pourquoi on prend soin de les choisir parmi les
personnes aiséesd2.

La présence de I’épiplous sur le navire ne semble pas avoir influencé d’une fagon quelconque
la responsabilité du transporteur, ni pendant cette phase, ni pendant la précédente, le role de
I’épiplous étant de caractére préventif et non répressif 3.

Les devoirs des épiploor ne s’arrétaient qu’aprés la pesée des biens dont ils avaient assuré la
surveillance au port d’arrivée>4.

Un changement essentiel qui peut étre remarqué pendant cette phase, c’est que le lien entre
les fonctions de I’épiplous et le transport des échantillons se rompt. En effet, depuis la fin du
[Teme siécle de notre ére ou le début du Illéme I'envoi d’échantillons (Seiypata) n'est plus
confié, dans les transports publics, aux épiplooi. 1l est effectué séparément et constitue une
liturgie & part nommée derypatokatayoyia’d, celui qui en était chargé étant appelé derypato-
Kotaywyengdd.

Ces transports séparés d’échantillons sont liés ou bien a la distribution de blé sous forme de
prét aux cultivateurs publics, pour étre utilisé comme semence’’, ou bien au controle de la
qualité des céréales qui devaient étre expédiées a Rome, et plus tard & Constantinople, dans le
cadre de I'annone. La deiypatokataynyiaS® cependant, ainsi que la deryudtov dpoicd?, n'en-
trent pas dans ['objet du présent exposé.

51. Cf. P. Berol. Inv. 1419 = SB XII no 11082 cité 4 la note précédente et le commentaire de SWIDEREK op. cit, (n.
33) 64. 1l est toutefois a remarquer que c’étaient les oitoAdyor qui étaient normalement responsables pour les man-
quants. Cf. SWIDEREK op. cit. (n. 33) 63; MEYER-TERMEER 65 n. 30. Le cas ou des épiplooi ont été considérés responsa-
bles des manquants dans P. Berol. Inv. 1419 semble avoir été di a des circonstances particuliéres. Cf. aussi MEYER-
TerRMEER 27 n. 70.

52. P. Petaus 55, 1. 16-21: §idwp todg dmoysypauuévovg Svrag evndpoug kai mndeiovg... eloi d¢ gig pév to
Emrievoal Kal mapadolval ig TpoKeLTal.,,.

53. Ainsi MEYER-TERMEER 60 et 65 n. 30.

54. Cf. ci-dessus n. 43.

55. Cf. P. Oxy. X 1254 (260 ap. J.-C.), 1. 20-22: ¢ic derypatokaraywyiav Snuociov nupod Katayousvou elc v
Aaurpordrnv "Adseldvipeiav.

56. Et non pas derypatokataywyoc. Cf. P. Berol Inv. 7441 (I1leme siecle ap. J.-C.) = SB XII no 11083, 1. 1-2. Le
detypatokataywyos avait €té admis sur le témoignage du P. Strasb. 31 (I1éme ou I11éme siécle ap. J.-C.), 1. 6, ot I'on
trouvait le terme sous la forme mutilée diyuarox(-).

57. Cf. P. Oxy. VII 1024 (129 ap. J.-C.), 1. 5-13: uérpnoov éx tol kailiorov Seiyuatoc... €ic xaracropdv... £ic
onépuara ddveta. Au sujet de ces préts de semence, v. F. HEICHELHEIM dans RE Suppl. VI (1935), v. oitog, col. 865;
RosTOVTZEFF, SEHHW 279, 286; M. SCcHNEBEL, Die Landwirtschaft im hellenistischen Agypten 1 (Miinchen 1925)
123-124. Le fait que certains documents ayant trait 4 ces échantillons concernant des préts de semence proviennent des
premiéres années de la domination romaine en Egypte (p. ex. P. Lond. 11 256 = WILCKEN, Chrest. 344; 11 ap. J.-C.),
rend fort probable la supposition que déja a la période ptolémaique, certaines au moins des cargaisons qui étaient
accompagnées d’échantillons scellés, étaient destinées a la distribution de préts de semence aux cultivateurs de la *‘terre
royale”. Cf. HEICHELHEIM, RE ibid.; CL. PREAUX, L économie royale des Lagides (Bruxelles 1939) 120, 146-147. V.
aussi GoOFas, L'échantillon 71 n. 2.

58. BILABEL, dstypatokataywydg, dans RE Suppl. VII (1924); ZIEBARTH, derypatokataywydg dans RE Suppl. VII
(1940); GrReENFELL-HUNT, Introduction 4 P. Oxy. X 1254, p. 170-171; F. OerTEL, Die Liturgie (Leipzig 1917) (réimpr.
1965) 261; Goras, L'échantillon 71-72 et n. 4. 11 est intéressant de signaler qu’il ressort de P. Petaus 57, 1. 3-7 que les
liturgies de derypatokataywyeds et de derypatodptng pouvaient étre exercées par une et la méme personne. Cf, I'Intro-
duction aux P. Petaus 55-58, p. 223.

59. BILABEL, detypatodping, dans RE Suppl. IV (1924); ZieBarTH, dsiypatodptng, dans RE Suppl. VII (1940):
OERTEL op. cit. 259; WILCKEN, Introduction & Chrest. 432, p. 508 et 509 n. 5, et I'Introduction des éditeurs de P. Petaus.
223 n. 3; MEYER-TERMEER 57, 67 n, 54, 68 n. 55; Goras, L échantillon 72,
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VIIL. Il est intéressant a noter que, parallelement a 'utilisation de convoyeurs dans les
transports fluviaux®, A partir du Bas Empire, 4 savoir depuis la fin du [T1éme siécle de notre
ere ou le début du IVéme, nous voyons apparaitre une nouvelle liturgie personnelle (munus
personale)®!, qui constitue probablement un développement de celle de I’épiplous des trans-
ports fluviaux®2. Il s’agit de la prosecutio annonae. Le prosecutor annonae accompagnait les
biens annonaires sur mer, ainsi que nous I'apprend expressément une constitution impériale de
391 ap. J.-C., laquelle met a la charge du prosecutor, comme attribuables a sa propre fraude,
les pertes dues a des fortunes de mer dans le cas ou il ne serait pas en mesure de produire des
témoins pour les prouver®.

On ne possede pas, a notre connaissance, d’informations directes confirmant la présence
d épiplooi dans les transports privés de marchandises sur mer pendant la phase romano-byzan-
tine. La certitude de I'usage d’échantillons dans des tels transports est cependant hors de doute,
ainsi qu'il est prouvé entre autres par le petit vase de Pompéi qui avait contenu un échantillon
(exemplar) de vin, provenant d’une cargaison transportée par voie de mer®. La présence d’¢é-
chantillons nous autorise, a notre avis, a considérer comme trés probable que des épiplooi
accompagnaient ces cargaisons privées, et que c’était a eux que les échantillons scellés étaient
confiés.

[X. Nous allons a présent porter a nouveau notre attention sur 'autre fonction des £ni-
nhoot, celle d’accompagnateurs de ’argent prété a la grosse, afin de passer en revue les infor-
mations disponibles a leur sujet pour les si¢cles correspondant aux deux phases que nous ve-
nons de décrire.

Un texte de Plutarque nous montre leur présence, dés le IIéme siécle avant notre ére, dans le
commerce maritime romain. Il s’agit du texte connu sur Caton I’Ancien, lequel se livrait par
personne interposée a des préts maritimes et faisait embarquer sur les navires ou il avait avancé
des fonds son affranchi Quintius “‘qui faisait des affaires avec ceux qui avaient requ les préts et
naviguait avec eux”’, «toi¢ duvel{opévols CUPTPAYHATEVOREVOL Kol cupmhéovTognds.,

Une série de textes recueillis au Digeste du Justinien nous montrent la fréquence de I'emploi
de cette forme d épiplooi®, dont cependant nous ignorons le nom latin, car les textes juridiques

60. P. ex. ForaBoscHi op. cit. (n. 26) 190 (IIéme ou [Ileme siecle), 1. 10-12: émimhoug sur une cargaison de bois. P.
Berol. Inv. 1419 = SB XII no 11082 est aussi daté entre 138 et 161 ap. J.-C. Cf. aussi OERTEL op. cit. 260.

61. Cf. D. 50, 4, 18, 3 (Arcadius Charisius libr. sing. de muner. civ.): “Tironum sive equorum productio... vel res
pervehendae sive persequendae sunt, vel pecunia fiscalis, sive annona... personae munus est”.

62. RostovTzerF, Frumentum, dans RE VII 1(1910) col. 164, 170; MEvER-TERMEER 173, 175 n. 11-14,

63. C. Theod. 14, 9, 4, 1 (391 ap. J.-C.), Valentinianus, Theodosius, Arcadius: “Ubi vero non est testis periculi,
restituantur damna naufragii et dispendia prosecutoris fraudibus inferantur, ut ad eorum iniuriam retorqueantur qui
minus idoneos nominarunt™. Le prosecutor annonae devait donc étre. comme 1'épiplous, suffisamment aisé pour reé-
pondre par sa fortune en cas de perte des biens annonaires transportés. V. aussi DEssavu, ILS 6987, 1. 15-17.

64. NSc 1946, 110-111, no 232. = Année épigraphique 1951, no 165. Cf. RouGE, Recherches 238 n. 3, 328, 419-420.
Sur les sens exemplar = deiypa v. le sachet publié par O. GuErauD, Deux documents relatifs au transport des céréales
dans I'Egypte romaine, Annales du service des Antiquités de PEgypte 33, 1933, 63: “exemplar hordei missi etc.”.

65. PLUTARQUE, Caton I'Ancien 21, 6. Sur ce texte, v. RoOuGE, Recherches 359, 426-428; U. v, Lisrow, Catos
Seedarlehen, Festschrift Seidl (Koln 1975) 103-117 (avec les comptes rendus de M. TavLamanca, dans BIDR 82 Nov.
Ser. 21, 1979, 288-291, et de J. MonRrzZEIEWSKI, dans SDHT 43, 1977, 568).

66. Le terme épiplous n’est point témoigné quant & cette sorte d'activité. Nous ne 'employons que pour des raisons
de briéveté.
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romains les désignent toujours d’une périphrase: “‘servus (ou libertus) traiecticiae pecuniae gra-
tia secutus™®7. II ressort d’'un de ces textes que cette personne, méme lorsqu’il s’agissait d'un
esclave, était appelée en sa qualité de co-navigant (le terme «oupumiéovtoc» employé par Plutar-
que est significatif) & donner son avis sur les questions importantes du voyage par mer, tel cet
Eros, esclave de Séius, dans I'affaire concernant la cautio de Callimachus rapportée par le
Digeste®8, Le texte en question pose d’ailleurs le principe que !’épiplous ne devait pas, en
accomplissant sa mission, aller au dela des instructions qu’il avait regues.

L’épiplous romain a préoccupé les juristes classiques surtout en ce qui concerne la validité
de la clause contenue dans les contrats y relatifs qui mettait 4 la charge du débiteur, par une
stipulatio poenae, une indemnité en faveur du bailleur de fonds pour la privation des services
(operae) de I’épiplous en cas de retard de paiement®.

Nous retrouvons la mention de la méme catégorie d’épiplooi dans une phrase contenue dans
une disposition du Nomos Rhodion Nauticos, qui prescrit que “celui qui a prété de I’argent doit
envoyer un homme qui en recevra le paiement™70,

Certains savants ont rapproché de cette disposition le terme grec médiéval de xeppakd-
hovBog’l, et ont supposé que celui-ci 4 une époque assez récente (byzantine?) a dii s’8tre substi-
tué a celui d’&nindovg. 1l faut cependant souligner que ce keppaxdrovBoc ne se trouve ni dans
le Nomos Rhodion Nauticos, la collection de droit maritime byzantine par excellence, ni dans la
Novelle 106 de Justinien”2. Il constitue un éna& Aeyopevov qu'on rencontre seulement dans un
Supplément des Basiliques’.

X. Les sources byzantines postérieures au Nomos Rhodion Nauticos ne fournissent pas, a
notre connaissance, d’'informations sur la pratique consistant a faire accompagner les marchan-
dises transportées par mer par des convoyeurs. Ce silence n’est d’ailleurs dit qu’a la tendance

67. Cf. A. BISCARDI, Actio pecuniae traiecticiae® (Torino 1974) 37 n. 1. Outre le texte de Scaevola cité 4 la note
suivante, v. D. 22, 2, 4, 1 (Papinianus libr. tert. respons.), D. 44, 7, 23 (Africanus libr. sept. quaest.).

68. D. 45, 1, 122, 1 (Scaevola libr. vicens. oct. digest.), sur lequel, v. ASHBURNER op. cit. (n. 7) CCXIX; P. HUVELIN,
Etudes d’histoire du droit commercial romain (Paris 1929) 198-203; U. v. LUBTOoW, Das Seedarlehen des Callimachus,
Festschrift Kaser (Miinchen 1976) 332, 346-347; F. bE MARTINO, Sul foenus nautarum, Diritto privato e societd romana
(Roma 1982) 25-27, et du méme, Sull’actio pecuniae traiecticiae, ibid. 212-214; BISCARDI op. cit. 72-80. V. aussi sur ce
texte la bibliographie citée par F. REINOsO BARBERO, El foenus nauticum de Calimaco, Studi Biscardi V (Milano 1984)
298 n. 2.

69. D. 44, 7, 23: “poenam (uti adsolet) ob operas eius qui eam pecuniam peteret”. De méme D. 22, 2, 4, 1. Cf.
BiscARDI op. cit. 39-40; DE MARTINO, Sull’actio pec. traiect. 206-209.

70. Nomos Rhod. Naut. (ASHBURNER) II, 16" (SCHELTEMA-VAN DER WAL, Basil. Libr. LIII, app. - Legis Rhodiae
pars prima, 19): «6 8& ypricag té gpripate émrepnéte dvBpwrov 8¢ dv myprivvutam. Ce passage fort obscur se référe
trés probablement & notre accompagnateur du prét. Cf. ASHBURNER op. cit. (n. 7) 68: **... a man to receive payments”,
Quant & I'explication du verbe £myprvvutar v. ibid. p. 69. La traduction de G. PERuGI, La legge navale dei Rodi
(Roma 1923) 95: “mutuo tradat™ nous parait inexacte.

71. ASHBURNER op. cit. (n. 7) CCXIX, CCXXII.

72. PERUGI op. cit. 97, renvoie A la Novelle 106. PaoLi op. cit. (n. 3) 26 n. 1, se réfere 4 la lex Rhodia (?) sans
préciser davantage. Cf. BiSCARDI op. cit. 37 n. 1, qui remarque que le terme composé de képpa et d” dkoloubd, est de
formation assez tardive.

73. Bas. Suppl. 11 (HEiMBACH-FERRINI VII) 103: «pundepdc obong Swagopis, eite altol Enhevoay, eite 16(v) Aeyo-
pevov keppakéhovbov elyov év 1d mhoiwy. Cf. au sujet de ce texte, outre BISCARDI op. cit. 122-123 avec la n. 1, P.
KRUGER, Zu den Basiliken, ZSS (RA) 19, 1898, 196-197.
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conservatrice’4 et éloignée de la vie des affaires de la plupart de ces sources.

Nous savons cependant que le recours a des sopraccarichi —comme les convoyeurs de mar-
chandises commengent a présent a étre appelés— est attest¢ pour la marine marchande de
certaines villes maritimes de la Méditerranée occidentale dés le XITéme siécle’, et ce fait nous
autorise a supposer que, Sous un nom qui nous reste inconnu, mais qui était peut-étre toujours
celui d’grimhouc, ils n’avaient pas cessé d’étre employés dans le commerce maritime byzantin.

En effet ce n’est qu’au XIe¢me siécle que la marine byzantine a commencé a décliner’® et que
les villes d’Italie ont pris la reléve.

Les rares informations sur les subrécargues que nous possédons ne prennent forme que bien
des siécles apres, dans I'ouvrage du jurisconsulte génois Targa, qui, d’ailleurs, constate explici-
tement le manque presque total de mentions du sujet chez les auteurs de traités de droit mari-
time jusqu’a son époque’’.

Targa commence par expliquer la position du sopraccarico sur le navire transportant des
marchandises, et il I'identifie avec le “marchand”’® dans le sens qu'a ce terme dans le droit
coutumier maritime basé sur le Consolato del Mare, la collection bien connue de coutumes
maritimes catalane qui a joué depuis le Moyen-Age le rdle d’un véritable code de droit maritime
en Méditerranée.

Targa explique donc que “le sopraccarico est dans le navire le vice-roi de celui 4 qui la
cargaison appartient”, le représentant, par conséquent, de celui-ci. Il ajoute que *la ol le
Consulat contient des dispositions se référant au marchand, ce qui y est prescrit s’applique aussi
au subrécargue”’?.

Ainsi le sopraccarico, en tant que ‘“‘marchand”, pouvait étre appelé a donner son avis sur les
questions importantes concernant le voyage, tout comme I’émiwAéwv antique ou comme I'gni-
mhoug des transports nilotiques, si notre interprétation de la clause “avec I'avis des épiploor™
est valable en ce qui concerne ce dernier.

Targa s’éloigne cependant considérablement de ce que nous avons pu déduire des docu-
ments existants au sujet des effets de la présence d’un épiplous a bord du navire sur la respon-
sabilité du transporteur. Selon lui, la présence d’un sopraccarico a pour effet que le personnel
du navire n’est responsable ni des dommages aux biens transportés ni des manquants “car
ceux-ci (ces biens) sont aux soins (a cura) du subrécargue”. Ce ne sont que les dommages et

74. L.R. MENAGER, Notes sur les codifications byzantines de I"Occident, Varia - Ftudes de Droit Romain 111 (Paris
1958) 246 et s.

75. L. GoLpscHMIDT, Universalgeschichte des Handelsrechts (Stuttgart 1891) (réimpr. Aalen 1957) 337 avec la n. 10.
Cf. S. CARBONE, Pietro Pizolo, Notaio in Candia, 1 (1300) (Venezia 1978) no 11, du ler février 1300 (cité & la n. 82).

76. H. PIRENNE, Histoire économique de I'Occident médiéval (1951) 186.

77. TARGA op. cit. (n. 21) 97.

78. 11 est bien connu que le droit maritime médiéval, en application d'un principe qui existait probablement déja
dans le Nomos Rhodion Nauticos (ASHBURNER op. cit. (n. 7) CXXXIX-CXL), faisait une distinction entre le passager
et le “*marchand”, distinction basée sur la valeur des marchandises transportées pour son compte. Seuls les marchands
et non pas les simples passagers avaient le droit de donner leur avis sur la conduite du voyage; cf. E. BYRNE, Genoese
Shipping in the Twelfth and Thirteenth Centuries (Cambridge, Mass. 1930) (réimpr. New York 1970) 38 avec la n. 39.
Les marchands ne payaient pas pour leur passage: ASHBURNER op. cit. (n. 7) CXL, BYRNE op. cit. 29.

79. TARGA op. cit. (n. 21) 97.
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manquants dus 4 la navigation ou a des tiers®0, ou a une fraude, qui restent a sa charge®!. Le
subrécargue a droit 4 une place pour loger dans le navire et pour y déposer ses affaires, ainsi
qu’a recevoir de la nourriture82,

XI. Si I'on se tourne a présent de nouveau vers [autre fonction des épiplooi antiques, celle
des accompagnateurs de I'argent prété, on constate que les documents médiévaux concernant
des préts & la grosse contiennent presque toujours une clause, selon laquelle le remboursement
du prét a la fin du voyage sera effectué ou bien au créancier en personne ou bien a son messager
“tibi aut tuo misso”’83. On retrouve la méme formule dans des documents latins de Créte, du
XIVeéme siécle, ot les parties sont des Grecs®4.

Cette identité de formulation n’est pas fortuite: la vie des affaires grecques renaissait sous
I'influence des Italiens dans les derniers siécles de Byzance, ceux qui ont précédé la prise de
Constantinople, et les pratiques commerciales des Italiens ont alors servi de modéle aux
hommes d’affaires grecs. Ceci est particuliérement vrai dans le cas des missi, oll, comme nous
I’avons vu, le Nomos Rhodion Nauticos connaissait déja une institution identique. En effet, ce
“messager’’, qui est habilité a recevoir I’argent du prét, ne semble pas avoir eu d’autres fonc-
tions que celles que la disposition du Nomos y afférente nous a fait connaitre®3.

XII. Terminons cet exposé en présentant les renseignements qui peuvent étre réunis sur le
role des £mimhoot dans le droit maritime grec de la période postbyzantine, de la prise de
Constantinople par les Turcs en 1453 a la formation du nouvel Etat grec, a la suite de I'insur-
rection nationale de 1821.

On ne s’étonnera pas de constater que le terme italien de sopraccarico s’est substitué pen-
dant cette période a I'épiplous pour désigner les convoyeurs de marchandises sur mer. Nous
avons parlé plus haut de I'influence de la vie des affaires italienne sur la reprise graduelle de
celle du monde grec vers la fin de la période byzantine: cette influence s’est accentuée encore
par la suite, car c’est dans les parties du territoire grec qui se trouvaient sous la domination
italienne (vénitienne surtout, mais aussi génoise), que I’activité commerciale et maritime grec-

80. TARGA loc. cit. parle de “danno o mancamento... per causa della Nave, o della gente (7).

81. L'utilisation d’échantillons dans les transports de marchandises par mer est aussi signalée par TARGA op. cit. (n.
21) 98, qui expligue que les transporteurs, surtout ceux de céréales en vrac (alla rinfusa), faisaient usage, méme en
présence de subrécargue, de plusieurs méthodes frauduleuses, parmi lesquelles celle d’arroser d’eau la cargaison dans la
cale pour en faire augmenter le poids. Pour combattre, dit-il, ces méthodes on avait recours a I'échantillon (scandaglio):
P'on tirait de la cargaison une petite quantité de la marchandise transportée et on I'enfermait dans un paquet scellé ou
dans une boite scellée, pour étre utilisée lors du débarquement afin de vérifier que la qualité des biens transportés
n'avait pas été altérée. Cf. TARGA op. cit. (n. 21) 99, qui ne dit pas cependant si cet échantillon était remis au subrécar-
gue, comme c’est trés probable.

82. TARGA op. cit. (n. 21) 97. Cf. CARBONE, Pizolo doc. no 11 (1 février 1300): “Item debeo vos vel vestrum missum
portare in dictum viaticum et dare tibi totam pupam de subtus pro tuo loco silicet tauladum™.

83. P. ex. R. Morozzo DELLA Rocca - A. LomBArDO, Documenti del commercio veneziano nei secoli XI-XIII 1
(Torino 1940) no 134 (Constantinople, décembre 1158 = R. Lorez - 1. RAYMOND, Medieval Trade in the Mediterranean
World (New York 1955) no 78; traduction en anglais). Pour I'accompagnateur de marchandises, également appelé
missus, v. la citation a la n. 82.

84. P. ex. A. LoMBARDO, Zaccaria de Fredo, Notaio in Candia (1352-1357) nos 40 (25 ao(t 1352), 42 (26 aoft 1352)
etc,

85. Ci-dessus n. 70.
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que s’est développée depuis le XVIeme jusqu’au début du XVIIIeme siecle. D’ailleurs, selon
I'opinion prépondérante, le droit maritime vénitien devait lui-méme ses origines au Nomos
Rhodion Nauticos, ce qui a facilité I'adoption dans les institutions maritimes grecques de nom-
breux éléments d’origine italienne®¢.

Un document de Chios, en date du 17 aoiit 167837, nous montre ainsi un commergant grec,
originaire d’Athénes, Georges Antoine Mellos, qui s’embarque dans un navire de Chios, la
polacre “Haghios Géorgios™ , battant pavillon turc, en qualité de subrécargue (compukdpiyocg),
“c’est-a-dire” , dit le document “de propriétaire de la cargaison”, pour accompagner une car-
gaison de riz, de Rosette en figyple a Messine en Sicile.

D’autres documents, plus récents ceux-la, datés du début du XIXeéme siécle et concernant
des bateaux d’Hydra, nous montrent quels étaient les droits et obligations du subrécargue grec
de I'époque postbyzantine.

Le subrécargue est qualifié de représentant (¢nitponog) du chargeur®®. Il est tenu & préparer
la cargaison et I’amener au lieu ou celle-ci sera embarquée®®. 11 s’occupe du déchargement de la
marchandise au port d’arrivée%. 1l a le droit de demander au capitaine de lui verser, 2 titre de
prét a la grosse, une somme que le subrécargue doit lui rembourser au port d’arrivée, avant le
déchargement de la marchandise®!. Enfin le capitaine est obligé de procurer au subrécargue un
logement dans la cabine (camera) du navire sans demander de prix de passage®?. Le voyage
terminé, le capitaine était tenu de ramener le sopraccarico jusqu’a un port convenu, sans de-
mander un prix de passage93.

Reste a parler de 'autre fonction des épiplooi, celle d’accompagnateurs de I'argent dans les
préts a la grosse. Nous avons vu que, selon les documents latins de Crete concernant des Grecs,
I’argent prété devait étre restitué a la fin du voyage au bailleur de fonds ou a son “messager”
(missus). Par ce terme il faut probablement entendre la personne qui accompagnait 1’argent
prété, que nous continuerons d’appeler épiplous, quoique le terme byzantin si rare de Keppako-
AovBog soit bien plus descriptif.

Des documents de la fin du XVIITéeme siécle et du début du XIXeme contiennent & peu pres
la méme clause que celle des documents latins que nous venons de mentionner. Elle prescrit que
le paiement sera effectué au lieu d’arrivée du navire, ou bien au créancier en personne, ou bien

86. Cf. a ce sujet, D. Goras, Esquisse d’une histoire du droit commercial grec sous la domination ottomane, La
formazione storica del diritto moderno in Europa, 111 (Firenze 1977) 1093-1097, ol I'on trouvera des références, ci-a-
prés p. 303-305.

87. Publié par C. Dokos, Une affaire de pirateric au XVIIéme siécle (1678-1680) [en grec], Thésaurismata 2, 1963,
42-47. Mellos était en méme temps chargeur de son propre chef et sopraccarico pour le compte d’autres commergants.

88. Contrat d’affrétement d'"Hydra du 10 juin 1813, publié par Goras, Le chargement, doc. no 9, art. 5.

89. Goras, Le chargement, doc. no 9, art. 5.

90. Goras, Le chargement, doc. no 9, art. 11.

91. Goras, Le chargement, doc. no 9, art. 6 et 11, Contrat d’affrétement d'Hydra du 11 aoat 1806 publié¢ par J.
MANIATOPOULOS, Le droit maritime d 'Hydra (Ahénes 1939) [en grec], doc. no 12, art. 4éme et Séeme. Sur le sens de cette
clause, v. ZENO op. cit. (n. 21) 307-308; LoPEZ - RAYMOND op. cit. 255-256 et doc. no 134 du 12 mars 1261. Le suprécar-
gue paie au capitaine le frét au port d’arrivée. Cf. MANIATOPOULOS 65, ainsi que I'art. 5 du doc. no 12 précité.

92. MANIATOPOULOS op. cit. doc. no 12, art. 2éme. On voit & quel point le droit coutumier appliqué a Hydra refléte
les coutumes générales méditerranéennes, telles qu'elles sont décrites par TARGA (ci-dessus n. 82).

93. MANIATOPOULOS op. cit. doc. no 12, art. 5éme.
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a la personne qui présentera de sa part le document contenant la promesse de payer?®. Comme
cependant ces promesses circulaient a cette époque par voie d’endossement, I'identification de
la personne qui portera la promesse de payer avec ’épiplous n’est pas toujours valable.

XIII. Nous avons suivi ci-dessus, malgré les lacunes inévitables, I’évolution de I'institution
de I’épiplous sous divers noms et a travers diverses structures économiques et sociales, depuis
I’Antiquité jusqu’au seuil des temps modernes.

L’on a pu constater dans ce domaine I'unité du droit maritime appliqué en Gréce a travers
les temps, et aussi son unité dans I’espace, sur I’étendue géographique de la civilisation méditer-
ranéenne, dont il ne constitue qu’un aspect étroit, certes, mais trés séduisant.

94. MANIATOPOULOS op. cit. doc. no 8 du 16 juillet 1812 de Kousadashi (Ephése), doc. no 6 du 6 décembre 1797 de
Livourne. La promesse de paiement (c’est ainsi que nous traduisons le terme dpoioyio de cette période pour ne pas
créer de confusions avec I'homologeia antique) circulait par voie d’endossement et était devenue une sorte de billet a
ordre.
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4 4 ! 3 \ 3 !
«Tootlmviay xbpny Twhovpévny épaceic eémplaton.
Amour et citoyenneté a Trézéne*

I. Un papyrus provenant de Ghoran en Egypte et publié¢ pour la premiére fois par Jouguet
en 1906!, daté de la fin du troisiéme siécle av. J.-C., contient dans son verso le prologue d’une
comédie, dont ni 'auteur ni le titre n’ont été, & ma connaissance, identifiés jusqu’a ce jourZ,

Ce prologue, récité par Eros, est rédigé en vers dits anacycliques (dvakuvkAikoi), c’est-a-dire
dans lesquels chaque deuxiéme vers répéte les mémes mots que ceux qui sont contenus dans le

* Extrait de Fros et Droit en Gréce classique (Paris 1988) 55-66.

1. P. JouGueT, Papyrus de Ghoran, BCH 30, 1906, 131 (editio princeps, avec 'aide de Blass et de Wilcken). Un
texte révisé en a été publié par SCHROEDER, Nov. Com. Fragm. 63. Editions récentes: P. Sorb. 72 verso, EDMoNDs, FAC
1T A (Leiden 1961) no 335A, D.L. PAGE, Select Papyri 111 (London - Cambridge Mass. 1972) no 72 (avec traduction en
anglais), C. AusTIN, Comicorum Graecorum Fragmenta in Papyris Reperta (Berlin et New York 1973) no 339.

2. Voici le texte du prologue selon Iédition d’Austin:

"Epwg, "Agp[po]éitng viog émsixijg, [v]éog,
véog émietknc viog "Appoditns "Epwg,
EAAvE’ [d]yyeidyv totobTo mpdyud T,
npdyul[d] Tt totobtov dafyJyeddv édrjivla,

5 kata tfn]v Teviav rddar yeyevnuévfo]jv,
yeyJevnuévov nddar kata thv [T]oviav.
ké]Jpnv veaviokog [v]éav Tpoil[nvia]v,
Tpoilnviav [véav v]eaviok[ogc kdpnv
Enpiat’ [épacl]eis [e]i[mopoc mwiovuévny,

10 rwAovuévnv ebmopog é[paclc]ic [énpiato-
Tpoilijviog yeyevnu[évog kata tolg véuouvg,
katd tovg [v]éuove yeye[vnu[évos Tpoilijviog,
Elxwv yuvailka] kate[Piw: 1o tépu’ ExE16.
Eyeic 10 téppa’ xar[c]ffio yovaix’ éxwv.

Pour la datation du papyrus: v. GUIL. MICHEL, De fabularum graccarum argumentis metricis (GieBlen 1908) 36-37, U.
v. WILAMOWITZ-MOLLENDORF, Der Menander von Kairo, Neue Jahrbiicher fiir das klassische Altertum 21, 1908, 35,
EpmonDs, FAC IIT A 406 n. 1, PAGE op. cit. 323 (fin du troisieme siécle av. J.-C.). Au sujet de I"identification de la
pigce, v. MICHEL op. cit. 44, qui, avec KORTE, admet que la pitce devait probablement porter le titre «Tpolnviar. Voir
aussi au sujet de I'identification, J.-M. JacqQuEs, Les éditions du Sicyonien de Ménandre, REA 69, 1967, 305 n. 2.
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vers précédent, mais dans un ordre plus ou moins inverse?.

I1. Selon le prologue, I'action s’est passée, il y a longtemps, en lonie? (zpdyua... kara trv
Toviav wdiar yeyevnuévov, vers 5 et 6). Un jeune homme riche aurait acheté en Ionie une
jeune fille originaire (ou, plutét, citoyenne) de Trézéne, qui y était vendue, étant tombé amou-
reux d’elle (vers 7 4 10)°. A la suite de quoi, dit notre prologue, “devenu Trézénien conformé-
ment aux lois, il a depuis vécu en mariage™ (Tpoilrjviog yeyevnuévog xard todg véuoug... &xwv
yuvaixe karefiov, vers 11 et 13)0,

III. Ce texte, ol I"amour conduit & un changement de citoyenneté, n’a pas été, 2 ma
connaissance, utilis¢ pour renforcer le dossier plutdt mince des informations que nous possé-
dons sur la constitution de la cité de Trézene’.

Cette constitution avait fait I'objet d’une ceuvre d’Aristote, dont malheureusement nous ne
connaissons que le nom, conservé par Athénée®. La cité était organisée selon le modele démo-
cratique, avec une assemblée des citoyens, un conseil et des magistrats®.

Le conseil (BouA) était subdivisé, semble-t-il, en 10 phylai, dont chacune était présidée par
un dexadenc!o.

La cité était d’origine mixte, moitié dorienne (on connait la présence de deux des tribus
doriennes, les Hylleis et les Dymanes)!!, moitié¢ ionienne!2. Ces tribus étaient divisées en patrai
(ndrpor)!3,

3. MICHEL op. cit. 50-51, A. KORTE, Referat no 439 dans: Archuv tiir Papyrusforschung 6, 1923, 231, JAcQuEs loc.
cit. On trouve des exemples de vers anacycliques, dans I"Anthologie Grecque (Anth. Pal.), livre VI, épigrammes 314-320
et 323. Cf. P. WaLtz, Anthologie Grecque, Premiére partie 111, 180-181.

4. On est en droit, 2 mon avis, de supposer, compte tenu du lieu o la captive était vendue (Ilonie) et de sa cité
d’origine (Trézéne), que le jeune homme qui I'a rachetée était originaire d'Halicarnasse. En effet, cette cité, fondée par
Trézéne (cf. HERODOTE VII 99, BURCHNER, RE VII 2 (1912), s.v. Halikarnassos, col. 2255) et située pres de la frontigre
ionienne (BusoLT I 127) conservait avec sa métropole des liens trés étroits (témoin le décret d’Halicarnasse de la fin du
4éme siécle av. J.-C., MICHEL op. cit. no 452, 1. 8-10: «tiig oikeidtnrog xai edvoiag Tic Hrapyovone Tt néker mpog
Tpownviougn). V. aussi IG IV 750, I. 23-25 (honneurs conférés 4 un Halicarnassien, qui, entre autres mérite: xaredfov
i elg "Adikapviacoov émpéiaiay Enoinfoe Srwg td te oduara 1@ drayjPévra [AJo[tlpwbii). EDMONDS de son coté
(op. cit. 406-407 n. b) admet, sans en donner la raison, que notre veaviokog était un jeune Athénien riche exilé en Tonie.
Cette opinion me parait d'autant moins probable que le prologue provient, selon la supposition vraisemblable de
WILAMOWITZ-MOLLENDORF loc. cit., d'une piéce créée non pas & Athénes, mais en Egypte.

5. On ne peut pas étre d’accord avec la traduction que donne PAGE op. cit. 325, 4 ce passage: “A rich young man,
seeing a maid at Trozen ... a prey to love, purchased her at a sale”. Néav Tpoilnviav aux vers 7-8 ne signifie pas “at
Trozen" mais, bien évidemment, “from Trozen" (dans le méme sens, KORTE op. cit. 231, MICHEL op. cit. 40, EDMONDS,
FACIII A 407). Il serait d’ailleurs incompréhensible que la jeune fille soit vendue 4 Trézéne, lorsque les vers 5 4 6 nous
informent que I'action s’est passée en Ionie. La traduction du vers 11 (Sel. Pap. I11 325); “He changed his nationality by
law™ est aussi inexacte. La traduction d’EDMONDSs loc. cit., d’autre part s’éloigne délibérément du texte afin de la rendre
en vers rimés (p. ex. “Ephése” au lieu d’ “Ionie” etc.).

6. KORTE loc. cit. et MICHEL loc. cit.: “postquam ipse civis Troezenius factus sit” admettent la méme interprétation
de 'expression Tpowlniviog yeyevnuévog. Pour une autre interprétation, v. ci-aprés, n. 28.

7. Sur la constitution de Trézéne, v. E. MEYER, RE VII A 1 (1939) s.v. Troizen, col. 646-648, E(RNST) M(EYER), Der
Kleine Pauly, s.v. Troizen.

8. AristotTE, Tponviwv MoAireia (Athén. 1 3lc).

9. MEYER, RE op. cit. col. 647.

10. MEYER loc. cit. Cf. IG IV 748 = Syil* 162 = MicHEL op. cit. no 176, 1. 21, datée peut-étre du 369 av. J.-C.

L IGTIV 750, 1. 9 (287 av. J.-C.?), STEPH. BYZ. (Meinecke), s.v. "YAkhig et Avpdvec. Cf. Busort 1 130 n. 5.

12. Ibid. 1 127.

13. Mentions de nutpidtar dans IG 1V 757 = SGDI 3364 (2eme siécle av. J.-C.): p. ex. 1. 12 £6[oJée Toic marpio-
targ. De méme 1. 17.
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IV. Aprés cette courte digression sur la politeia de Trézéne, revenons a notre texte.

On peut s’imaginer d’une fagon assez détaillée ol et comment la rencontre de la belle cap-
tive et de son sauveur a dii se passer. C’est dans le cercle, le «xtxhog» spécialisé de I'agora
marchande de la cité Ionienne, ol I’on vendait les esclaves!4, peut-étre méme sur la fameuse
“pierre des ventes” (6 mpatip AiBoc)!3, que notre jeune homme a dii rencontrer et a pu rache-
ter sa belle, dont il semble s’étre énamouré a 'instant méme de cette rencontre. Etant riche
(eVmopog), il a eu les moyens de le faire.

Une fois la jeune fille trézénienne rachetée —et probablement libérée— le couple s’est rendu
a Trézéne afin de légaliser la situation!®, Il est évident que ce voyage ne peut avoir été introduit
dans la piéce que sous la forme d’une narration, puisque I’action se passe en lonie.

V. Cette légalisation par mariage pouvait étre effectuée a Trézéne essentiellement par deux
voies: ou bien par I'octroi a notre jeune homme du droit d’épigamie par la cité trézénienne, ou
bien par I'octroi de la citoyenneté elle-méme de la part de cette cité.

Le mariage d’une citoyenne et d’un étranger, faute d’épigamie, n’était point reconnu dans la
plupart des cités helléniques!®a,

Il existait bien, nous informe Aristote, des cités vivant sous régime démocratique radical qui
admettaient comme citoyens non seulement ceux dont le pére et la mére I"avaient été déja, mais
ceux méme dont seule la mére I'avait été!7, c’est-a-dire ceux qu’on pourrait qualifier de matpé-
Eevou!® et qui, aux yeux de la cité étaient, & proprement parler, des étrangers!?.

Des instances ou pour des raisons démographiques (baisse de la population, diiyav-

14. Cf. J. TRIANTAPHYLLOPOULOS, Les vices cachés de la chose vendue d’aprés les droits grecs 4 I'exception des
papyrus, Seritti in onore di Edoardo Volterra V 705 n. 21.

15. PoLrux II1 78. Cf. des références dans: A. BUCHSENSCHUTZ, Besitz und Erwerb im griechischen Altertum (Halle
1869) 123-124 n. 5-6, et 471 n. 1. L'opinion d’EDMONDS, FACTII A 407, 4 la n. b, selon laguelle la jeune fille aurait été
enlevée toute petite et vendue, n'explique pas comment au moment de la vente elle était suffisamment grande pour
susciter I'amour du jeune homme et pour pouvoir se marier a la suite de sa libération.

16. On voit mal comment, s’il ne I'avait pas libérée, il se rendrait avec elle en Trézéne dont la jeune fille était
citoyenne. D'autre part il est & peu prés certain qu'il s’est effectivement rendu a Trézéne, car ce n'est que sur place qu'il
pouvait demander son admission au corps civique des Trézéniens.

16a. Cf. la mise au point de J. MoDRZEJEWSKI, Un aspect du “*couple interdit™ - Les mariages mixtes dans I'Egypte
héllénistique dans: (L. Poliakov éd.) Entretiens sur le racisme - Le couple interdit et le racisme (Paris - La Haye - New
York 1980) 53-54. Pour la période hellénistique en Egypte, ibid. 54-64. Pour Alexandrie plus spécialement, v. aussi J.
VELISSAROPOULOS, Les lois alexandrines (Athénes - Komotini 1981) (en grec) 32-36.

17. ARISTOTE, Pol. 111 3, 4 (1278a): «b yap éx moiindog v Tior dnpokpatioig mokitng éotive; VI 2, 9 (1319b):
«eivbaowv ol mpoeotdteg tpochapufdvery dg theioToug kai moieiv mokitacg ... kai tolg ££ dnotepovoiv nokitou, Aéyw
6& olov matpog fi untpde: dnav yip oikeiov Tovto T Torovte dMue pdiiove. V. au sujet de ces deux textes, ainsi que
de celui qui est cité a la n. 20, J.-M, HANNICK, Droit de cité et mariages mixtes dans la Gréce classique, AntCl45, 1976,
133-148,

18. Jutilise ce terme quoique, & ma connaissance, il ne se trouve pas dans les sources, qui font allusion aux enfants
de citoyennes et de péres étrangers plutot par des périphrases p. ex. «éx mokitidwvs, ARISTOTE, Pol. 111 3, 5 (1278a),
DEMOSTHENE, C. Aristocrate XXIII 213, IG XII 7, 392, Aigialé, ler siecle av. J.-C., 1. 11. Sur cette inscription v. aussi
ci-aprés n. 20.

19. AN. CHRISTOPHILOPOULOS, Le mariage avec une étrangére selon le droit grec antique et selon le droit hellénisti-
que (en grec), Droit et histoire (Athénes 1973) 69, L. BEAUCHET, Histoire du droit privé de la république athénienne |
(Paris 1897) 506 n. 1, CL. VATIN, Recherches sur le mariage et la condition de la femme mariée & I'époque hellénistique
(Paris 1970) 122 et 128,
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Bpomnia)?’, ou pour remplir la caisse publique vide?!, des cités ont admis au rang des citoyens
des matpéEevor nous sont connues par des sources littéraires ou épigraphiques??, ce qui impli-
que qu’on reconnaissait dans des cas pareils des effets au mariage de la mére citoyenne et de
I’étranger.

La regle cependant dans le monde grec classique était que seuls les mariages entre citoyens
¢taient valables.

Une loi athénienne allait méme au dela, et punissait sévérement le mariage entre un étranger
et une citoyenne. Cette loi, trés connue, est citée dans le discours pseudodémosthénien contre
Néaire?3. La plupart des autres cités, sans aller 2 des tels extrémes, considéraient néanmoins,

20. ARISTOTE, Pol. 111 3, 5 (1278a): «ot) ufv diL’ énel 81 Evderav t@v yvnoiov toltdv noltobviar nokitag Toug
TotovToug (S1a yap dhyavBporiav olitw ypdvial Toig véporg)». C'était pourtant la une mesure de caractére provisoire:
Une fois, dit ARISTOTE loc. cit., le probleme de 1" dhiyavBponia dépassé («edmopoivieg 61 dyAoun) on revenait peu &
peu au principe de n’accepter comme citoyens que ceux dont les deux parents 1'avaient été aussi («tolg &€ dugoiv
dotdv mokitag motoboive). On cessait donc de nouveau d’accepter la validité des mariages mixtes ol I'epouse seule
était citoyenne. Parmi les mesures de caractére transitoire citons le cas de Thasos, ol un préphisma du début du
quatriéme siécle av. J.-C. (IG XII 8, 264 = Inv. 655 = PouiLLouX, Recherches 211) accordait le droit de cité de Thasos
aux Néapolitains nés de mére Thasienne (1. 8-9): Soot pév ndvrec v Nearnoditéwv éx Baloiwy yuvaixav siorv, tétog
Bajoiog efvar. L'oliganthropia est la raison de 'émission de ce décret, comme I'avait déja souligné A. WILHELM, Neue
Beitrdge zur griechischen Inschriftenkunde 11 (Wien 1912) 32-33 (réimprimé dans: Akademieschriften zur griechischen
Inschriftenkunde 1 (Leipzig 1974) 110-123), suivi par PouiLLoux, Recherches 209 n. 5. Il en est de mé&me probablement
de la concession de la citoyenneté par la cité thessalienne de Phalanna a certains étrangers issus de mére phalanienne
(IG IX 2, 1228, 3éme siécle av. J.-C., 1. 13-20): @alavvaiovv & néiic Edovke Ieppaifoic kai AoAdrneoor xai Aivid-
veaol kai 'Ayaioi¢ kai Mayveiteoot xai toig é¢ rav @aAiavaiav molireiav. Cf. 'opinion de DITTENBERGER notée
sous linscription discutée dans les IG loc. cit., qui est suivie, entre autres, par WILHELM op. cit. 1T 32, BusoLT I 222 n.
3, VATIN op. cit. 123 n. 2 et 127. Assez semblable est la situation & Aigialé d’Amorgos dans le cas d'un Sérapion de
Seleucie, dont la mére était citoyenne d’Aigialé de bonne famille (/G XI1 7, 392, ler siécle av. J.-C., 1. 9-14). Sérapion,
fils d’un citoyen de Seleucie était devenu citoyen de cette cité quoique issu de mére étrangére. Par contre pour qu’il
obtienne la citoyenneté d’Aigialé, un décret spécial a été nécessaire. V.K. LATTE, RE XVII 1 (1936) s.v. vdfou, col. 1074,
VATIN op. cit. 128 (v. cependant les objections de CHRISTOPHILOPOULOS op. cit. 82). La situation était la méme pour
Charidéme, dont la mére était citoyenne d’Oréos, dans DEMOSTHENE, C. Aristocrate XXIII 213,

21. L. RoBerT, Hellenica I (Limoges 1940) VI. Sur un dicton relatif & Phasélis. La vente du droit de cité 37-43
passim.

22. Pour les sources littéraires concernant la vente du droit de cité, v. outre le dicton de Macarios concernant
Phasélis cité par ROBERT op. cit. 37, le cas des Byzantins rapporté par PSEUDO-ARISTOTE, Economique B 11 3b (1346b):
«"Ovtog 8¢ vopou adtoig (sc. toig Bulavriolg) pf elvar mokitny bg Gv pf ¢€ dot@v dpgotipav 1, xpnudtov denbivieg
fynpioavto tov £ Evog Svia dotol kataPaidvia pvig tprdkovia elvar mokitnve. Pour les sources épigraphiques, cf.
le cas de Thasos cité ci-aprés a la n. 40. V. aussi les cas de Dymé, SylI* 531 (3&¢me siécle av. J.-C.), 1. 3-5, sur lequel cf.
E. SzanTo, Das griechische Biirgerrecht (Freiburg i. B. 1892) 113-114, BusorT I 127 n. | (d’ un autre avis, CHRISTOPHI-
LOPOULOS op. cit. 81-82), de Tritaia (WILHELM op. cit. I 38, 1. 6-8, ainsi que le commentaire, p. 30), d’Ephése, SylI* 363
(vers 297 av. J.-C.) 9-10, d"Aspendos (WILHELM op. cit. IV 61, 1. 17, ainsi que le commentaire, p. 61 sqq.). ROBERT op.
cit. 41, souligne le caractére transitoire de la mesure prise par Phasélis.

23. PsEUDO-DEMOSTHENE, Contre Néaire LIX 16: « Eav 8¢ Eévog doti} ouvorkf téyvy fi pnyaviy friviody, ypagpé-
obe npog tovg Beopobiétag "Afnvaiwv 6 Boukdpevog oig EEeotiv. 'Eav 88 GA®, menpdobe kal aitog xai 1) oloia
altol, kai 1o Tpitov pépog Eote oD Ehdvtogy. La loi athénienne qui reconnaissait comme valables seuls les mariages
entre citoyens a été introduite sur proposition de Périclés en 451/50 av. J.-C. Cf. ARISTOTE, Ath. Pol. 26, 3 «8ii 10
nifBog 1@y noltdv, [epikiéoug eindvrog, Eyvooay pui petéyev g norewg, 6¢ v ph €€ dugoiv dotoig fj yeyovagy,
PLUTARQUE, Pericl. 37: «(ITepikific) vopov Eypaye pévoug "Abnvaioug elvan tolg £k duelv "Abnvaiov yeyovotagy.
Aprés cette loi les matpdEevor étaient, pour les Athéniens, non plus des étrangers mais des “batards”™ (vofior). Cf.
BusoLT-SwoBoba II 900 n. 4. Sur la question des matpéevor a Athenes, sujet qui n'intéresse qu'incidemment la
présente étude v. U.E. PaoLi, Lo stato di cittadinanza in Atene, Studi di diritto attico (Firenze 1930) 273-281 passim.
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elles aussi, des tels mariages comme nuls et non avenus. Pour elles, il n’y avait de mariage

a

qu’entre deux citoyens?4, & moins qu’un cas de concession de ’épigamie ne soit intervenu.

VI. On a soutenu au sujet de I’épigamie que celle-ci n’était jamais accordée individuelle-
ment25, Avec Christophilopoulos2® j’admets de mon coté que les cas d’octroi de 1’épigamie
individuelle, quoique rares, n’étaient pas pour autant inexistants.

Mais, a supposer méme que la possibilité d’octroi de I’épigamie a un cas individuel existait a
I’époque ol notre comédie se situe?’, pouvons-nous admettre que I’amoureux de notre prologue
a suivi cette voie, c’est-a-dire qu’il a obtenu en premier lieu ’épigamie, puis, déja mari¢, il a
aussi obtenu la citoyenneté trézénienne?

Les données de notre texte sont, il faut I'avouer, fort minces. 1l ressort cependant de celles-ci
que le mariage a suivi I'octroi de la citoyenneté et non pas vice-versa.

Le texte dit en effet que “devenu Trézénien, conformément aux lois (c’est-a-dire selon les
formalités prescrites par la 10i%®), il a vécu en mariage”. La concession de la qualité du citoyen
a donc précédé le mariage.

Plus généralement sur la question des mariages avec des non citoyens a Athénes, v. outre PaoLl loc. cit.,, A R.W.
HaRRISON, The Law of Athens I (Oxford 1968) 24-29, C. HIGNETT, A History of the Athenian Constitution (Oxford
1952) 343-347, W.K. LACEY, The Family in Classical Greece (London 1972) 102 etc., D. Mac DoweLL, The Law in
Classical Athens (London 1978) 67-68, 87. On trouvera la bibliographie antérieure chez CHRISTOPHILOPOULOS op. cit. 68
n. let2 p.69n.5.

24. ARISTOTE, Pol. I1I 1, 9 (1275b): « Opilovtar 8¢ npdg thv ypficy mokitnv tov £ Gupotépov molitdv Kai pf
Batépou pévov, olov matpog f| pntpdey, M1 3, 5 (1278a): «Téhog 8 pévov tobg E§ dpgolv dotdv mokitag mololoivr.

25. C'est I'opinion dominante: BusoLT I 223 n. 2, E. WEIss, Griechisches Privatrecht (Leipzig 1923) 187 avec la note
58, THALHEIM, dans RE V 1 (1907), s.v. émyapia, col. 62.

26. CHRISTOPHILOPOULOS op. cit (n. 19) 75 avec la n. 19. qui donne une excellente explication de la rareté du
phénoméne. Parmi les cas d’octroi de I'épigamie & titre individuel (dont CHRISTOPHILOPOULOS op. cit. (n. 19) 72-73,
donne la liste), v. B. HELLY, Gonnoi 11 (Amsterdam 1973) no 41 = A. ArvanNitorouLos, ArchEphem 1912, no 91
(196-146 av. J.-C.), 1. 20-23 (I'épigamie est concédée i deux Romains) et Cotyrta, IG V 1, 963+976 (2eme siécle av.
J.-C.) avec les observations de A.M. WoobWARD, BSA 43, 1948, 257 (I’épigamie est concédée a Archagoras de Cy-
thére). Le cas de Cotyrta constitue la seule exception qu'admet WEIss op. cit. 187 n. 58.

27. La pi¢ce d’ol vient le prologue appartient 4 la Comédie Nouvelle; elle n’est donc pas de toute fagon antérieure
au dernier tiers du 4éme siécle av. J.-C. Et, quoique I'action est supposée avoir eu lieu *il y a longtemps”, la comédie
devait probablement décrire I’état des meeurs et de la législation trézénienne contemporains a la rédaction de la comé-
die. EDMONDS, FAC II1 A 406 n. b., admet comme date & laquelle I'action se passe le mois de mars de I'an 303 av.
J.-C., mais les arguments qu’il invoque me semblent plutdt arbitraires, car aucune donnée fournie par le prologue ne
permet de considérer notre veaviokog comme un jeune Athénien vivant en exil.

28. C’est ainsi que je traduis «yeyevnuévog katd tolg vépougy. M.H. VAN EFFENTERRE a oralement proposé une
autre interprétation de cette méme expression: La loi trézénienne aurait, peut-gtre, prévu que la qualité du citoyen de
Trézéne pouvait &tre accordée a I'étranger qui aurait libéré de I'esclavage un citoyen trézénien de sorte que notre jeune
homme se serait trouvé par la libération de la captive, au moins potentiellement, citoyen de Trézéne (cf. SzZaNTO op. cit.
(n. 22) 23. Dans un autre sens est prise la notion du citoyen potentiel chez PAoLI op. cit. 279, 281, c’est-a-dire I'état ol
se trouve celui-ci aprés le vote du décret, mais avant 'inscription & une phylé etc.). Il s’agirait alors, ajouterais-je, d’un
cas d’av8payabia ou d’elivoia envers la cité constituant le motif de la concession de la citoyenneté (SZANTO op. cit. (n.
22) 8, 39, 46). Cette interprétation n’a rien d’improbable. Nous connaissons p. ex. deux inscriptions provenant de I'ile
d’Amorgos, I'une d’Aigialé (IG XII 7, 386 = SylI® no 521 = ZIEBARTH, Beitrdge Anh. I no 73, du début du troisiéme
siecle av. J.-C.), I'autre d’Arcésiné (Top, GHI II no 152, datée de 357-56 av. J.-C.), oli des personnes sont honorées
pour avoir libéré des esclaves enlevés par des pirates dans le premier cas, des prisonniers dans l'autre. Et I'on pourrait
imaginer que la comédie d’otl vient le prologue faisait de notre trézénienne la fille ou la sceur d’un notable de la cité. II
me semble cependant que I'interprétation plus prosaique que je propose dans le texte de cette étude est la plus probable
en vue du prologue, puisque la seule donnée que celui-ci fournit est la qualité de riche (einopog) du jeune homme,
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VII. De toute fagon, notre jeune homme ne pouvait pas espérer qu'un mariage sans épiga-
mie pourrait étre reconnu a Trézéne.

Le traité entre Trézéne et Hermioné daté de la premiére moitié du deuxiéme siécle av.
J.-C.29 montre bien que Trézéne n’était pas une de ces cités dont parle Aristote, qui reconnais-
saient des effets au mariage d’une citoyenne avec un étranger3C. Ce traité accorde mutuellement
aux citoyens des deux cités I’épigamie3!, ce qui revient a dire que, faute d’un tel traité, la régle
reconnaissant seuls les mariages entre citoyens comme valables était bien en vigueur dans ces
deux cités.

L’octroi ou bien de I'épigamie (individuellement et & condition qu’une telle solution ait été
possible a Trézéne a I’époque ol se passe |'action) ou bien de la citoyenneté devait donc néces-
sairement précéder le mariage de notre jeune amoureux.

VIIL. C’est la deuxieme voie, celle de I’obtention de la qualité du citoyen de Trézéne qui
était donc la plus indiquée3?, et c’est celle que notre jeune homme a suivi33. Le prologue fait
€tat a ce sujet de I'obtention de la qualité du citoyen Trézénien xatd rod¢ viuouvg (vers 11 et
12).

Une ou plusieurs lois fixaient donc a Trézéne les conditions de la concession de la qualité du
citoyen aux étrangers. Et il faut rapprocher au karé rol¢ véuoug de notre prologue le xara tov
vopov qu’on trouve dans une autre inscription trézénienne34.

Mais si le vopog fixait les conditions générales de ’octroi de la qualité du citoyen, un décret
de I'assemblée des citoyens devait aussi étre nécessaire33.

C’est ce que nous observons dans le cas d’un décret de Trézéne du quatrieme siécle av. J.-C.
en I'honneur d’un certain Echilas ("Eyilaog) de Platée36. Encore faut-il formuler a ce sujet
quelques reserves. Echilas regoit la citoyenneté pour ses hauts services envers la cité de Tré-
zéned’. Dans le cas que nous discutons, il me semble improbable que le seul acte de libérer la
belle captive ait valu & notre amoureux des tels honneurs38,

C’est pourquoi, en vue aussi de la richesse du jeune homme qui est soulignée dans le prolo-

comme si cette qualité ait été déterminante non seulement pour le rachat de la captive, mais aussi pour les développe-
ments ultérieurs de I'action dans la piéce. 11 faut d’ailleurs souligner que I'inscription de Trézéne IG IV 750 qui a un
contenu semblable aux inscriptions d'Aigialé (cf. ci-dessus n. 4) ne contient point de mention de concession de droit de
cité (contrairement 4 ce qu'admet EDMonDs, FAC III A 407 n. b), mais d’autres honneurs (I. 34-35).

29. IG IV I? 77 = ScuwvyziRr, DGE no 104.

30. Cf. ci-dessus n. 17.

31. IG IV I? 77, 1. 19-20 = ScHwyzErR, DGE no 104, 1. 13-15; tac 8" émyauiac xai tdc gyktdoet]; vndpyefiv]
éxatéfpoig motr’ @AAdlovg lg Gmavra tov ypdvov.

32. Clest aussi la solution qu’a été suivie 4 Delphes dans le cas de Télésagoros d’Abai qui allait se marier 4 la fille
d’un notable de Delphes (SEG II 294 = Institut Courby, Nouveau choix d’inscriptions grecques (Paris 1971) no 13 (ler
siecle ap. J.-C.), 1. 5-9.

33. MICHEL op. cit. (n. 2) 40, KORTE op. cit. (n. 3) 231, EpMoNDs, FAC 111 A 407 n. b, admettent aussi que le
mariage a suivi la concession de la citoyenneté au jeune homme.

34, IG IV 757 = SGDI 3364 (2eéme siécle av. J.-C.0), 1. 6: vopo(;)Jférac tod¢ aipnuévoue, 1. 8: katd tov véuov
xatfd. Cf. BusoLT-SwoBoDA II 1572 n. 6. La mention xare tov vouov dans le décret concédant la qualité du citoyen
est cependant rare. V. SZANTO op. cit. (n. 22) 39-40.

35. SzanTo op. cit. (n. 22) 30-31.

36. IG 1V 748 = Syil® 162 = MICHEL op. cit. (n. 2) no 176.

37. IG IV 748, 1. 4-6: mepi te tav owrnpiav Tis ydpas évip dyalés éont kai Goa édsito 6 dijuog & Tpolaviwy
lrnpétnos advra.

38. V. cependant ci-dessus a la n. 28.
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gue de la comédie, il me semble plus probable que le pséphisma de I'assemblée des Trézéniens
soit intervenu sous la condition du paiement d’une somme qui devait y étre fixée3?. Clest la
procédure qu’on voit dans un pséphisma de Thasos du troisiéme siecle av. J.-C. concernant, lui

aussi, des cas individuels, c’est-a-dire la concession de la qualité du citoyen a trois personnes,

nommément désignées, contre le paiement d’une somme?0.

IX. Le pséphisma trézénien concernant Echilas de Platée déja cité prescrit que la tribu ou le
nouveau citoyen sera inscrit sera désignée par tirage au sort (émxAap@doar)*!. On peut donc
supposer qu'une pareille procédure, trés commune dans le monde grec*? a di étre ensuite suivie
dans le cas de notre jeune homme.

Il n’est pas pourtant impossible que celui-ci ait été obligé a persuader (neifewv) ensuite I'une
des tribus trézéniennes de I'admettre, cette “persuasion” ayant été rendue possible grace au
paiement d’une nouvelle somme. C’est le soupgon qu’exprime Pouilloux*3 pour le cas des trois
futurs Thasiens de I'inscription thasienne du troisiéme siecle av. J.-C., a laquelle nous avons
déja fait allusion. Ceux-ci, selon le décret thasien, doivent persuader une des patrai de Thasos
de les admettre®4,

L’inscription de notre nouveau Trézénien dans une des tribus de la cité une fois effectuée?s,

39. Les sommes fixées n’étaient pas, généralement parlé, trés élevées. Cf. ROBERT op. cit. (n. 21) 40, ol des chiffres
sont cités.

40. IG X11 Suppl. 355 (inv. no 653) = PoulLLoux, Choix (début du 3éme siécle av. J.-C.) no 33, 1. 2-4: Ziupayov
xai Xatvpiove tovg Mijtpovos xai Kpivev v Zomipouv [—] elvar moditag, dévrag tijt molel Exkaotov otatijpag
£xatov, Kai avtobs Kai Tolg £k toltwv yivouévoug, [Kai peteivar abtolg ndvim]v év toig diioig Quoiog péteottv,
Sur ce décret, v. PouiLLoux, Choix 126 et, du méme, Recherches 414 n. 6. Une autre inscription thasienne (/G XII
Suppl. 362 (début du 2éme siécle av. J.-C.), 1. 5-7, concernant aussi la concession de la qualité du citoyen a certaines
personnes déterminées (dont un Zijvev Zevoo[tpdrov]) prévoit aussi le versement d’une somme a la cité (1. 6: §dvrac
i moAer oraripals Ekatov (;)...).

41, IG TV 748, 1. 20-22: ... eluev 6 avtov xai puddc ds xa Adyni tov 8¢ dexadn émxiapdoa 1j6n. Gidijorog eine.
“Flaye puidc Zyeliddac.

42, V. p. ex. 2 Samos (MICHEL op. cit. (n. 2) no 307, fin du 4éme siécle av. J.-C.), . 27-30: émxAnpdoat 6" avtov
xai &ni] puinv kai éxarootiv kai <e> yévog xfabd]n xai tovg dAlovs Zapiovs: tijc 6 [émJkinpoosws Kal Tig
dvaypapiic &mucinbijvar tov ypauparée tfiic Povitic. V. aussi OGIS 229 = MICHEL op. cit. (n. 2) no 19 (Smyrne,
milieu du 3éme siécle av. J.-C.), 1. 74-75, Dymé (Syll® 531, 3eéme siécle av. J.-C.), 1. 28-29. Le tirage au sort n’a pas de
sens dans le cas d'Aigialé, IG XII 7, 392, 1. 16-19: "Emxexinpdocfar & avtov £xi TV 1@V GUVYEVOV QUANY THV
Baoiettdv kalovudvny, puisque ce décret prescrit 'émxhijpwoig dans une tribu concréte.

43. PouiLLoux, Choix 126.

44, IG XII Suppl. 355, . 4: iévar 8¢ avrovg xai gig mdrpnv fiv dv neiwotv. De méme IG XI1I Suppl. 362, 1. 7.

45. Quoique, comme nous I’avons vu plus haut (n. 13), les patrai constituaient & Trézéne des subdivisions des dix
phylai qui formaient le corps civique de la cité, 'exemple d’Echilas (ci-dessus n. 41) montre que les décrets trézéniens ne
mentionnaient pas obligatoirement les modalités d’entrée d'un nouveau citoyen dans les patrai. Cette pratique s'¢loigne
de celle de la majorité des autres cités (p. ex. Samos, MICHEL op. cit. (n. 2) no 307) ci-dessus n. 42: éxi puAnv xai
éxarootiv kal yévog. De méme Samos, SEG 1 363 = PouiLLoux, Choix no 21, ca. 280 av. 1.-C., |. 27-28: éni ¢ puinv
kai yiiiaotdv kai éxaroorv. La procédure suivie & Athénes exigeait aussi I'inscription du nouveau citoyen 4 une
phylé, un déme et une phratrie. Cf. PaoL1 op. cit. (n. 23) 278-281 et les exemples cités par cet auteur & la p. 278 n. 1,
MEIGGS no 94 (96) = IG II? 1 (405 av. J.-C.), 1. 34. Dans IG 11> 10 = Top, GHI Il no 100 (401 av. J.-C.), 1. 5-6,
cependant, il n’est question que d’une répartition entre les dix phylai. Le discours d'HyPERIDE, C. Athénogéne 31-32,
qui mentionne I'octroi de la citoyenneté trézénienne & un météque qui avait fui Athénes autour de 320 av. J.-C. se
contente d'un «kd]xkel &yypageicy, sans préciser comment cette inscription avait été effectuée. Il est en tout cas bien
entendu que le fait que les décrets trézéniens ne font pas mention de I'inseription du nouveau citoyen dans les subdivi-
sions des phylai, les patrai, ne signifie point que cette inscription aussi n’était point nécessaire a Trézéne. Cf. dans ce
sens SZANTO op. cit. (n. 22) 53.
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nous sommes en droit d’espérer que, dans la piéce, aucun autre obstacle ne s’est présenté a la
légitimation de "amour du jeune homme et de la belle ex captive, que les formalités du droit
trézénien avaient, me semble-t-il, un peu tracassés6.

46. Apres la cloture de cette étude a paru le livre monumental de M.J. OSBORNE, *‘Naturalization in Athens” I-1V
(Bruxelles 1981-1983) (cf. PH. GAUTHIER, L'octroi du droit de cité 4 Athénes, REG 99, 1986, 119-133). L’auteur regrette
n’avoir pas eu l'occasion de consulter cette importante contribution au sujet traité dans son étude.




Deux décrets inédits d’Eleusis*

I. Eleusis. Stéle de marbre pentélique, sans fronton, intacte sauf pour une petite cassure a la
partie supérieure. Hauteur 0.93, largeur de la partie supérieure 0.398, celle de la partie infé-
rieure 0.452, épaisseur de la partie supérieure 0.08, celle de la partie inférieure 0.11.

Vers le milieu de la stéle, bas-relief représentant une couronne d’olivier entourant un lébes a
deux anses, appuyé sur un support.

Cette stéle a été trouvée a Eleusis, le 7 janvier 1970, pendant le creusement des fondements
de la maison des fréres Liaskos, au croisement des rues Nikolaidou et Hygieias. Elle avait été
remployée dans le mur d’une maison de la période romaine tardive. Le service archéologique
I’ayant remarquée, elle fut détachée du mur et transportée dans un dépot a I'intérieur de 1'en-
ceinte archéologique d’Eleusis.

Hauteur des lettres: 1. 1, 0.006 m, 1. 2-17, 0.008 m (stoichedon 35; interligne 0.04 m), lignes
18-53, 0.006 m (stoichédon 43; interligne 0.003 m).

Une grande partie de I'inscription était recouverte d’une crotite dure d’argile poreuse qui a
pu étre enlevée par St. Coumanoudis, sans que le texte en souffre.

L’inscription est publiée avec I'autorisation, gracieusement accordée, de Mme Olga Alexan-
dris, éphore d’Athénes.

Le texte et le commentaire publiés ici reproduisent pour I’essentiel une communication faite
a I’Ecole Pratique des Hautes Etudes a Paris, le 3 mai 1977, par D. Gofas.

Nous avons pu profiter au cours de la rédaction du texte final de cette communication des
observations per epistulas de G. Daux et Ph. Gauthier.

II. TEXTE

(©] [e o] {

‘Emyévng eimev: tiym ayaldiji tév dnuotdv: vacat

3 Eme1dn @iddkwuog eionyiljoato Toig dnudta-
1¢ nfepi t]fic "Akpidoc drnodéohar oL Bedl ThHY
AiBfotouJiav, Srnwg dv ) Buoia yiyvnral &¢ Kal-

6 Aflotny, [kai éd]vnrar mapa tév dnuotdv Motpok-
Afig [eig] mév[t]e £tn tpidv fHupviai]ov tob évi[a]-
vrol kai éxatov dpaypac énéfdwxev eic ta “Hfp-]

9 [d]k[AJera- [6e]66[x ]0ar "Edcvoviofic]- éraivéoar [p-]
&v ©ildoxwpov Palaviidov kai [ot]epavi<oa>1 yp[v-]
[o]ot orepdvar dpetiic Eévexa kall] ebvoiag tif¢]
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21

24

27

30

33

36

39

42

45

48

51

£i¢ Tovg dnudrag, €ic 6¢ 1ov otépavov 16 [dpy-]

vprov dotvatr Qiiokduwt évavriov tdv onufo-]

v éxatov dpayuas Moipoxdéa, énaivéoar o-

& Moipokiéa EvOudrjpov, 61t toic onudrtaig é-

mpeheital, Snw¢ dv fi1 tpéocodoc ¢ mheioTn,

kel otepavooal Qaiiod orepdvol. vacat

(Couronne d’olivier entourant un lébés sur support)

Diddko[uJoc Palavlidov "Elevoiviog einmev: toym dyab-

it t@v Snuotdv: drwg v tér "Hpaklel td1 év "Akpidi mpdo-
odog 11 d¢ nleiotn kai 1) Bvoia Buntar d¢ kailliotn, yn-
picBai toi¢ dnudraig: ta¢ Aborouiac rag 'Eisvoivi, é-
afetdn ..... JIQN cgioiv iepai tod "‘HpakAéwe o0 £v "Axpi-

o1, pfio]oiv tov Sijuapyov év ThHt dyopdt TAV SNUOTOV T

1 10 nfieio]rov Si18dvr[i] tov 8¢ picbwoduevov drodidov-
at v picBworv tnv pév éni Nixktjtov dpyovrog £v @t dv
xpoviwi] todg dnudtag nefi]Bct, mpo ti¢ Ovoiag, pera 8¢ Ni-
Knitnv dpyovra gic tov Metayertvidva pijva taic dpya-
tpeciatg, drav of dnudtar dyopdlwaoiy év td1 Onociar-
éyyontdfc] tfe] kataornodre 6 piobwoduevos dvo dvépac
[Suovpév]ovs i unv droddoerv tnv picbwoiy ndcav év 1d

L ypofve]t tdr eipnuévar: tov 8¢ drjuapyov Aafovra todr-

0 10 a@pyvpiov napéxetv eig v Eoptiv tol "‘Hpakiéwg -
of 0 év "Ax]pidt drayerpotovijoar 8¢ altixa pdAia tovs o1-
nétag édv te gi¢ Eviavtov dokel piobobyv, édv te elg mA-

£w ypovov, ondtepa 67 dv Sokel, Tabta KUpla elval Kal fli-
agbobv mpog tabta tov dfjuapyov: un éEéotw 8¢ eimeiv un-
Béva todto 1O dpyvprov @¢ del dAAoOi mov tpsyat 1 €ig

v Buoiav tod "Hpaxiéws, undé roic lepouvijpoaiy émi-
pyneiocal, undé @t Snudpywr- éav 6€ ti¢ 1j eimer i émyne-
ioel mapd t68e 10 wijpioua, 6petdéto tdl Bedt 10 SimAdd-
otov fj Soov dv cinel fj émyneioet kal 6 e06vvog kai 6 o-
UVIIYOpOog ERAVayKES aUTAV KATaylyvOoKkovIwV To0To

t0 dpyUptov #j abroi dpetddviwoay: dvaypdyal 6& T6de

70 yijgiopa tov drjpapyov év otijier Atfivel kail otijoa-

1 év @t iepdi tob "Hpakiéwg tol év "Axpidi, rnwg dv ta dy-
netouéva Ord T@OV dnuoTAV Kipta €1 €1 TOV del ypovov

klai uJn karaedonrar cvvemueAn@ivar 6¢ 1ij¢ oriiing on-
w¢ dv orabel év td fepdr tov iepéa tob "Hpaxléws "Av[t]i-
pdfvInv mpo ti¢ Bvoiac tijc énl Nikijtov dpyovrog: i 6é
v dvaypaenv ti¢ orijAng dolvar tov dnfjuapyov SExa. .
[8]payufac é]x thic tol Bg00 rpocdoov. Kbpiov d¢ eivat 166-
[e t0 y]ijpiopa dnd Nikijtov dpyovrog, do’ 1i¢ dv nuépag oi &-
nuotatr yneicwvral. vacat
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[I1. TRADUCTION

“Dieux:
Epigénés a proposé: A la bonne fortune des démotes.
Attendu que Philokémos a proposé au sujet de I'’Akris aux démotes d’affermer la carriere de
pierre au profit du dieu, afin que le sacrifice soit effectué de la fagon la meilleure; et que
Moirokles I'a pris & ferme de la part des démotes pour cing ans a raison de trois demimines par
an, et a offert une contribution bénévole de cent drachmes pour la féte d’Hérakles, qu’il plaise
aux Eleusiniens d’accorder d’une part I’éloge a Philokomos, fils de Phalanthidés, et de le cou-
ronner d’une couronne d’or pour son mérite et son dévouement envers les démotes et que
Moiroklés remette a Philokomos en présence des démotes cent drachmes, montant destiné 2 la
couronne; et d’autre part d’accorder I'éloge a Moirokles, fils d’Euthydémos, parce qu’il veille
dans I'intérét des démotes a ce que le revenu soit aussi considérable que possible et de le
couronner d’une couronne de branches d’olivier (vacat).

(Couronne d’olivier entourant un Iébés sur support)
Philokdmos fils de Phalanthidés, Eleusinien, a proposé: a la bonne fortune des démotes. Afin
que le revenu d’Héraklés-en-Akris soit le plus élevé possible, et que le sacrifice ait lieu de la
fa(;on la meilleure possible, les démotes ont décidé: attendu que les carriéres de pierre situées a
Eleusis ont appartenu depuis toujours (?) a la propriété sacrée d’Hérakles-en-Akris, que le
démarque les donne en location en assemblée du déme au plus offrant. Et que le preneur paie le
loyer payable sous I'archontat de Nikétés au moment pour lequel il obtiendra I’accord des
démotes, avant le sacrifice; celui que sera payable aprés ’archontat de Nikétés au mois Méta-
geitnion, le jour ou les démotes tiennent leur assemblée dans le Théseion pour I’élection des
magistrats. Et que le preneur fournisse comme caution deux hommes qui certifieront par ser-
ment qu’en vérité il va payer le loyer entier dans les délais qui ont été mentionnés. Et que le
démarque, ayant regu cet argent, l'utilise pour la féte d’Hérakles-en-Akris. Et que les démotes
décident par vote & main levée tout de suite s’il est préférable d’affermer pour un an ou pour
une durée plus grande. Que celle des deux décisions qu’ils préféreront soit definitive et que le
démarque donne (les carriéres) a ferme conformément 4 celle-ci. Et qu’il ne soit permis a per-
sonne de proposer que cet argent doit étre détourné pour un but autre que le sacrifice a Héra-
klés, ni aux hiéromnémons ni au démarque de mettre au vote (une telle proposition). Si
quelqu’un ou propose ou soumet au vote (une proposition) contraire au présent décret, qu’il
soit tenu de payer au dieu le double de ce qu’il aurait proposé ou soumis au vote. Et que
'euthynos et le synégoros leur imputent cet argent obligatoirement, sinon qu'’ils le doivent
eux-meémes. Que le démarque fasse transcrire ce décret sur une stéle de pierre et la place dans le
sanctuaire d Hérakles-en-Akris, afin que ce qui a été voté par les démotes reste en vigueur pour
toujours et ne soit pas aboli. Qu'Antiphanés, prétre d’Hérakles, veille avec lui i ce que la stéle
soit érigée dans le sanctuaire avant le sacrifice qui aura lieu sous I’archontat de Nikétés. Que le
démarque donne dix drachmes sur le revenu du dieu pour la transcription sur la stéle. Que ce
décret entre en vigueur dés I’archontat de Nikétes, & partir de la date ou les démotes I'auront
approuvé par un vote (vacat)”.

IV. OBSERVATIONS

L’inscription est composée de deux décrets (ynoiopata) gravés sur la stéle dans 'ordre
inverse a celui de leur approbation par le déme d’Eleusis.

En effet, le premier décret, par lequel la décision d’affermer la carriére a été prise, est gravé
en deuxi¢me lieu. Celui par qui, ensuite, un Eleusinien a pris en bail la carriére, est gravé le
premier, en lettres plus grandes. Cette inversion est due probablement au désir de mettre en
évidence I’'honneur conféré.
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Lignes 4-5: tjv Atfforouliav. A la ligne 21 l'inscription mentionne des AiBotopiat, au plu-
riel. I1 y a 13, croyons-nous, une différence de sens. Le singulier est utilisé pour désigner le droit
qui revient a4 'enchérisseur d’extraire de la pierre, tandis que le pluriel sert & désigner le chantier
ou I'extraction de la pierre a lieu.

Ligne 10: L’inscription porte [otfepdvar yp[vc]dr orepdvar. Le lapicide a gravé par mé-
garde deux fois le mot ‘“‘couronne”; au lieu de «otegavdoor ypuodL otepdvow il a gravé
«OTEQAVOL YPLCDL OTEPAVOLY.

Lignes 21-22: 7f......... Jiwov. Le contexte indique qu'a ce point devait se trouver le début des
motifs du décret. La restitution &n£167 semble donc s’imposer. Elle semble avoir été suivie par
une expression adverbiale.

MM. G. Daux et Ph. Gauthier, per epistulas, avaient, chacun séparément, proposé énfei éx
npoyJévev. Une nouvelle vérification sur la pierre semble confirmer le £2 de I"avant-derniére
lettre. La précédente cependant parait bien étre un I et non pas un N, ce qui donne IQN. [G.
Daux considére que la photographie autorise ou confirme la restitution proposée.]

En tout cas, il parait évident qu’a cette place se trouvait une affirmation que la carriére avait
depuis toujours appartenu a Héraklés-en-Akris. On rapprochera IG 112 1666 B (353-352 av.
J.-C.) 1. 69, 74-75: Aifovg teuciv tijc "EAevoviakiig nétpag, 1. 71-72, 77-78: Aiovg dyayeiv éx
tiic 'EAgvcivi AtBotopiag. D ailleurs les carrieres de pierre d’Eleusis étaient exploitées dés 1é-
poque archaique!. On ne saurait cependant, faute de renseignements plus précis, les identifier
avec celles de notre inscription.

Ligne 26: ng[i]fei?. Aussi bien la diphtongue nu que et sont utilisées dans le décret. La
seconde forme domine cependant (ligne 34: édv---Sokei, ligne 39: édv--- gimer 1j Emyneioel,
ligne 48: Smw¢ v orabei, etc.). Une fois seulement, a la ligne 16, la diphtongue longue est
utilisée: Smag @v e,

Ligne 43: 6pstidvrwoayv. Cette forme de la troisiéme personne du pluriel, peu fréquente, est
un mélange des formes dpeithétocay et dpetrdvrov? (cf. les formes passives dpeirécbooay et
dperréchov).

Ligne 50: A la place de la derniére lettre, trois points disposés en triangle sont visibles sur la
pierre.

V. CHRONOLOGIE ET PROSOPOGRAPHIE

La date des décrets est exactement fixée par la mention de I'archonte éponyme d’Athénes
Nikétes, Pros. Att. no 10753 (lignes 25, 49 et 52 de I'inscription), dont I'archontat est daté a
’année 332/31 av. J.-C. Il est vrai que deux autres personnages du méme nom ont occupé
I’archontat: a) Nikétés (Pros. Att. no 10761), arch. de 'année 225/24 av. J.-C. et b) Nikétes,

* Extrait du REG XCI, 1978, nos 434-435, p. 289-306.

1. Cf. G. MyLonas, Eleusis and Eleusinian Mysteries (Princeton 1961) 64-65.

2. Cf. P. VALLINDAS-N. PanTAZOPOULOS, [Tpayu. "Axad. "Af. 13, 1948, 11 = PLEKET I no 43 = Nouveau Choix
d’Inscriptions Grecques (Inst. Courby) (Paris 1971) no 27, 1. 21-23: day pij 1t avrov reiffer Xdpwy kal of dpysdveg.

3. Notons aussi que I'usage de la diphtongue 1t dans les terminaisons des substantifs n’est pas constant. Cest ainsi
que I'on rencontre tiiyn: dyafij a la ligne 2, mais év orrjier Afiver a la ligne 44,

4. Cf. E. ScHwyzER, Griechische Grammatik (Minchen 1959) 802.
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arch. de I'année 84/83 av. J.-C.? Ces deux dates ne peuvent étre retenues car toutes les données
chronologiques fournies par le texte prouvent que seul Nikétés du I'Veme siécle peut étre pris en
considération.

En effet, si Epigénés (1. 2), Philokémos fils de Phalanthideés (1. 3, 10, 13, 18) et Phalanthideés
lui-méme nous sont inconnus®, par contre Moirokles fils d’Euthydémos, Euthydémos (le pere
de Moiroklés) ainsi qu’Antiphanés appartiennent tous a la prosopographie du IVéme siécle
avant notre ere.

a) Moirokleés , Pros. Att. no 5535, fils d’Euthydémos (1. 6-7 et 14-15). Cet Eleusinien, ainsi
que les membres de sa famille sont bien connus par d’autres textes épigraphiques. J. Threpsia-
dés a constitué le tableau généalogique de la famille de Moirokles, fils d’Euthydémos (I)7. Ce
tableau a été rectifié sur quelques points par K. Clinton®. Le nom de Moirokles, fils d'Euthy-
démos apparait dans une inscription par laquelle Xénokles, fils de Xénis, de Sphettos, est hono-
ré sur proposition de I'Eleusinien [Mot]p[oxAfic] [EJo6[v]sripufov]®.

b) Euthydémos (1), Pros. Att. no 5534, le pere de Moirokles, a servi comme prétre d’Asklé-
pios au Pirée!?. Ce méme personnage est aussi mentionné en relation avec des carriéres de
pierre au Pirée dans I'inscription IG 112 47 = SylI3 144 (début du IVéme siécle av. J.-C.), 1.
23-30'1. 11 est intéressant de noter que ces deux Eleusiniens, qui prennent une part active a la
vie politique et religieuse de leur déeme et de la cité athénienne, se sont tout particuliérement
intéressés aux carrieres de pierre. Le pére a utilisé le revenu des ‘“‘carrieres du sud” au Pirée au
profit d’Asklépios, tandis que le fils afferme les carriéres d’Héraklés-en-Akris a Eleusis.

¢) Antiphanes, Pros. Att. no 5884, le prétre d’Héraklés-en-Akris (1. 48-49) est probablement
le pére d’un Ev&evidne "Avtipdvoug, diétete Eleusinien connu par une inscription du milieu du
[Veéme siécle av. J.-C.!2 D autre part, dans I'inscription déja mentionnée honorant Xénoklés!3,
on trouve en méme temps que Moirokles fils d’Euthydémos et d’autres Eleusiniens, un Anti-
phanes, fils d’Euxenidés. Selon toute probabilité cet Antiphanés est le méme que celui de notre
inscription.

Les lignes 25 a 28 précisent que le loyer de la premiére année devait étre payé avant le
sacrifice a Héraklés, tandis que les lignes 51 & 53 prescrivent de leur cdté que le décret entrera
en vigueur a partir du jour ou les démotes auront décidé par leur vote. Nous pouvons en
conclure que le moment ol le sacrifice devait s’accomplir n’était pas loin. L’ignorance ol nous
nous trouvons de la date du sacrifice ne nous permet pas de préciser davantage le moment ou
Philokémos a introduit sa proposition. Il semble probable qu’il devait se situer tout prés du
début de I'archontat de Nikétes, déja désigné.

5. Cf. Hesperia, Suppl. VIII, 1949, 117, B.D. MeriTT, The Athenian Year (Berkeley-Los Angeles 1961) 238.

6. Un Epigénés appartenant 2 la famille des Kérykes est mentionné dans une inscription de ’Agora d’Athénes (Tob,
GHI'11 no 137, 1. 11-13), datée de 'année 367 av. J.-C. Signalons aussi un "Emiyévng Avsaviov "Eievoiviog dans IG
112 2004 (Pros. Att. no 4974).

7. Hesperia 8, 1939, 179-180.

8. ArchEphem 1971, 126-127.

9. IG 112 1191 = SylI* 1048, 1. 5-6, datée de 321/20 av. J.-C. Cf. A. PAPAGIANNOPOULOS-PALAIOS, dans Polemon I,
1929, 238 ainsi que IG 11° 2845,

10. IG 11? 4962 = SylI’ 1040 = SokoLowskl, LSCG no 21 (IVéme siécle av. J.-C.) 1. 11-15,

11. Autres références 4 cet Euthydémos dans SOKoLOWsKI op. cit. 52.

12, IG 112 1927, 1. 70-73.

13. SyiP® 1048.
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VI. PROBLEMES TOPOGRAPHIQUES - HERAKLES-EN-AKRIS

Les deux décrets nous mettent en présence d’un culte inconnu d’Eleusis, celui d’'Héraklés-en-
Akris.

Comme 'inscription a été trouvée a une petite distance du site archéologique du sanctuaire
de Déméter et de Koré, nous sommes, croyons-nous, en droit de formuler la conjecture que le
sanctuaire d’Héraklés-en-Akris, mentionné a la ligne 48, ne se trouvait pas loin du lieu ou la
stéle a été trouvée, peut-étre méme a I'intérieur de I’enceinte du site archéologique actuel d’E-
leusis.

Dans le musée d’fileusis, des bas-reliefs de petites dimensions, trouvés au cours de fouilles a
Eleusis et ayant trait 2 Héraklés, sont exposés. On peut donc présumer qu’un culte d’Hérakles,
dont on connait les liens avec les Mixpd "Edevoivial?, existait dans la région du sanctuaire de
Déméter et de Koré, sans cependant étre en rapport direct avec le culte de celles-ci.

Le mot "Akpig(-18oc), aussi bien comme appellatif que comme toponyme, est attesté, a
notre connaissance, pour la premiére fois dans notre inscription. On connaissait seulement la
forme dxpig (-10¢) attestée dans I'Odyssée (toujours au pluriel), ot ce mot a le méme sens
qu’ici, c’est-a-dire “sommet de colline ou de montagne”, comme d ailleurs les mots dxpov et
axpa.

Parmi les collines d’Eleusis qui se trouvent 4 proximité du sanctuaire de Déméter et de
Koré, celle qui est située au-dessus du Téléstérion et qui restait jusqu’a présent anonyme pour-
rait bien &tre I’Akris de notre inscription. Quant a I’'emplacement exact du sanctuaire d'Héra-
klés sur la colline, il ne parait pas possible de I'identifier plus exactement. Il doit se trouver
parmi les ruines qui ont fait I’objet de fouilles sur cette colline.

VII. COMMENTAIRE JURIDIQUE

Les deux décrets fournissent des informations intéressantes sur 'organisation et le fonction-
nement des déemes de I’Attique, mais aussi sur ['affermage en droit athénien.

A) Les démes, on le sait, constituaient des parties intégrantes et des organes de I'Etat athé-
nien. I en était ainsi méme pour Eleusis qui gardait certains aspects de son autonomie origi-
nale! .

Les magistratures des démes —tout au moins les démarques et les tamiai (tapiay)— ¢étaient
désignées par la voie du sort (kAnpodv: cf. Aristote, Const. Ath. 54, 8 et 62, 1). Notre inscrip-
tion (1. 27-28) use a ce sujet du mot dpyurpesiat qui présuppose une élection, et ce méme terme
est aussi employé par Isée, Succ. d’Apollodore VII 28, et par Démosthene, C. Léoch, XLIV 39,
mais il est probable que le terme provient d’une période antérieure ol des élections avaient
lieu'®,

La nomination avait lieu pour une année!”, aprés la fin de laquelle le démarque comme les

14, Cf. MYLONAS op. cit. (n. 1) 205-208, 239-240.

15. Cf. G. GiLBerT, The Constitutional Antiquities of Sparta and Athens (New York 1895) (réimpr. Chicago 1968)
204, MyLoNAS op. cit. (n. 1) 63-64.

16. BusoLT-SworoDa II 966 n. 4.

17. Ibid., GILBERT op. cit. 205 n. 1.
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tamiai étaient tenus de rendre compte de leur gestion (cf. IG 112 1174, décret du déme des
‘Alaieic de 'année 367/66 av. J.-C.18, 1. 10-13).

Le tirage au sort, qui était suivi d’une doxipacia, avait lieu dans le ®noeiov de la ville
d’Athénes, dont I'emplacement est décrit par Pausanias (A 17, 2): il était situé prés de 1’Agora
d’Athénes, mais hors de I’enceinte de celle-ci!®.

A ce sujet une assemblée (dyopd) des démotes se tenait au Théseion (Aristore, Const. Ath.
62, 1: «Al 8¢ xinpotal dpyal tpdtepov piv Roav ai pev pet’ évvéa apyoviov £k g QUATS
OAng kinpolpeva, ai 8 év 1d® Onoceiw khnpolpeval dinpolvto eig tovg dfjpoug &meldn &’
gndrovv ol dfjpot, kol tadtag &k Tiig Yuiig 6ing kAnpolot ANV Bovkevtdy Kol PpovpdV.
toutoug & el ToLg SMpovg Anodiddacty).

Le texte d’Aristote est complété par les imformations tirées d’un passage d’Eschine, ol les
magistratures élues par le peuple sont distinguées de celles dont les Thesmothétes surveillent le
tirage au sort dans le Théseion (Eschine, C. Ctés. II1 13: «dpy g 8¢ pricovory ékeivag elvar bg
ol Beopobétar drnokinpotow €v 1@ Onociw, kakeivag Gg 6 dfjpog elwbe yeipotoveiv év
apyoipeoiaig, oTpatnyoLg kal inndpyovg kai 10¢ petd tovtav Gpydcy»). Selon le Scholiaste
d’Eschine, la désignation par le sort au Théseion concernait certaines charges qualifiées de peu
de valeur: «amoxkinpotov Gvti tol dia KAfpov mapéyovoly ThHv Gpynv év 1@ Onociw, iong
1@V Oeopobetdv éxel del yetpotovoliviav eVTEAEIC TIVOG SLOIKNOELS, OC TPOC TIUNV Tob On-
ctwg 1ol oikiotol obtivog T 001l ékel Ekerton. On doit supposer que, pour le scholiaste,
celles du démarque et du tamias devaient compter parmi les evteheic droiknoelg.

La recherche moderne était déja arrivée a la conclusion que la désignation par le sort avait
lieu au début de I’année athénienne?). Le décret du déme d’Halai déja cité (IG 112 1174) pres-
crivait en effet que la reddition de comptes des démarques et de tamiai devait avoir lieu au
cours de I'année qui suivait celle de leur magistrature, avant le mois Métageitnion, qui était,
rappelons-le, le deuxiéme du calendrier athénien (15 aolit-15 septembre).

Notre inscription montre que la fixation de la reddition des comptes si tot dans 'année avait
pour but de permettre aux magistrats sortants de participer aux &pyoipeoiot pour la désigna-
tion de ceux de la nouvelle année. Et nous apprenons du méme coup que les dpyoipeoial
avaient lieu gic tov Meraysrtvidva pijva taic dpyaipscials, Stav of dnudtal dyopdlwotv £v
@1 Onoeiwr (lignes 27-28).

B) a) Les revenus des démes consistant (outre I’ £yktnTikOV) presque exclusivement en biens
immobiliers communaux, ceux-ci étaient gérés par 'assemblée (dyopa) des démotes, lesquels
étaient collectivement partie dans les contrats de bail concernant ces biens?!.

C’est ainsi que les TeiBpdoror (Pleket I no 41), ou les Aifwveic (Pleket I no 42) sont la
partie qui donne a ferme, et non pas le déme, en tant que personne morale dans le sens mo-
derne du terme, ni le démarque comme organe d’une telle personne morale?2.

Il en est de méme, croyons-nous, dans notre inscription. Il est vrai que le décret par lequel la
décision d’affermer la carriére est prise prescrit (1. 23): pfio]fodv tov drjuapyov év tijt dyopat

18. 368-67 av. J.-C. selon BusoLT-SwoBoba II loc. cit.

19. S1. CoumaNOUDIS publie un article sur la question des Théseia dans I"ArchEphem.

20. BusoLT-SwoBoDA loc. cit.

21. Cf. D. BEHREND, Attische Pachturkunden (Miinchen 1970) 105, BusoLT-Swosobpa I1 970, GILBERT op. cit. 209.
22. BEHREND op. cit. 105 n. 17. V. aussi B. HAUSSOULLIER, La vie municipale en Attique (Paris 1884) 97.
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t@v dnuotev. Mais le fait que le démarque agit dans 'assemblée des démotes montre bien que
son role, quoique mis en évidence, n’est qu'auxiliaire. La méme situation est observée dans
d’autres cas ou des collectivités athéniennes procédent a des locations. Ainsi Xdpwy [@Jain-
peve kai of épy[ed)vec (Pleket I no 43, 1. 2 et 22-23), ou ofi] ppatpiapyor Ka[AAixAijc "Api-
oteidov Muppivovotog kafi Afioneifne Aropdvrov Muppivovciog [ka]i t0 kowvov Avaiéwv
(Pleket I no 44, 1. 5-10).

Vallindas-Pantazopoulos?? ont émis, quant & Charops, I’hypothése qu’il parait dans le
contrat en tant que copropriétaire du jardin qui fait I'objet de ce contrat. D’autres contrats
cependant, provenant d’autres régions de Greéce, tel que le réglement de la phratrie des Klytidai
a Chios (Pleket 1 no 40 (350 av. J.-C.) A 1, 1. 7-8) montrent que c’est bien dans le sens que
Behrend indique qu’il faut aussi interpréter les contrats de bail attiques?4.

Il en est de méme dans notre inscription pour ce qui concerne le paiement du loyer (v.
ci-apres, sub c).

Notre inscription confirme aussi que la gestion des démes s’étendait aux biens appartenant a
des sanctuaires situés dans leur patrimoine?3,

b) Le démarque de son coté joue un role important. Outre sa participation a la conclusion
du contrat que nous venons de mentionner (cf. outre la ligne 23, les lignes 35-36: picfotv mpog
tabra tov drjpapyov), il est aussi habilité 4 mettre en application les actes de gestion décidés
par I'assemblée des démotes.

C’est ainsi que dans le deuxieéme décret de notre inscription il est chargé d’employer le loyer
de la carriere pour la féte d’'Hérakleés (1. 31-33).

La compétence des démarques pour encaisser les loyers des terres sacrées (tepévn) est attes-
tée par Démosthéne (Démosthéne, C. Euboul. LVII 63). Il est intéressant de noter que, selon
I'inscription, le démarque d’Eleusis procédera seul a la réalisation de la dépense, sans que le
tamias?6 y intervienne. On constate la méme procédure dans un autre décret provenant égale-
ment d’Eleusis?.

c¢) L’affermage a lieu par le moyen d’une “vente aux enchéres” (1. 23-24: @t o nfleic]rov
8186vri). Celle-ci a lieu devant I’assemblée des démotes, comme c¢’était la procédure normale?s.
Lorsque c’était la cité qui affermait, une procédure analogue était adoptée, la vente aux en-
chéres étant effectuée par les polétes en présence de la Boulé (Aristote, Const. Ath. 47, 2)%.

Le premier décret de I'inscription (qui, rappelons-le, est le second par ordre chronologique)
nous apprend que ’affermage a été adjugé a Moirokleés qui s’est porté acquéreur pour un loyer
de 50 drachmes par an (1. 7: fjuwvaiov tod éviavtod) et pour une durée de cinq ans. La
décision concernant la durée du bail avait fait I’objet d’un vote préliminaire des démotes a main
levée (1. 33: Siayerporovijoat). Au loyer total du bail 5X50 = 250 drachmes, s’ajoutent, d’ail-
leurs, les 100 drachmes de la contribution, plus ou moins bénévole, de Moirokleés a la féte.

23. Dans Ipayu. 'Axad. "Af. 13, 1948, 12.

24, Autres références dans BEHREND loc. cit.

25. Cf. BusoLt-Swosoba 11 970.

26. 1l y avait un seul tapioc & Fleusis. Cf. GILBERT op. cit. (n, 15) 205-206 n. 5, HAUSSOULLIER op. cit. 58 n. 4.

27. GILBERT op. cit. (n. 15) 205, 206 n. 5.

28. Cf. BEHREND op. cit. 108-109, J. ParTscH, Griechisches Biirgschaftsrecht (Leipzig 1909) (réimpr. Aalen 1966) 397.

29. Sur ce passage, v. M.A. LEvI, Commento storico alla Respublica Atheniensium di Aristotele 11 (Milano 1968)
366-368.
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Enfin le démarque est habilité & procéder 4 une autre dépense pour le compte du déme, mais
toujours en exécutant une décision de I"assemblée de celui-ci: celle de payer dix drachmes pour
faire transcrire les décrets sur la stéle30. Le prétre d’'Héraklés Antiphanes veillera avec lui a ce
que la mise en place de la stéle ait lieu avant la date du sacrifice.

d) Le synégoros et I'euthynos

On connait les cuvijyopor et les €lBuvol en tant que magistrats subalternes de la cité: les
premiers sont des assesseurs des auditeurs aux comptes (Loyiotai: cf. Aristote, Const. Ath. 54,
2), les seconds des vérificateurs des comptes des magistrats (Aristote, Const. Ath. 48, 4). V.
aussi Aristote, Polit. VI 5, 10 (1322b)3!.

Chaque déme attique possédait un etfuvog32. Quant aux cuvijyopot, on en trouve ailleurs
(au déme de Myrrhinous) dix (IG 112 1183, 1. 14)33. Notre inscription laisse entendre qu’un seul
cuvijyopog existait 2 Eleusis en 332 av. J.-C. (. 41-42).

e) Les hieromnémons

On connait les iepopviipovec comme magistrats athéniens3#, mais aussi dans d’autres par-
ties du monde grec3s.

Les fonctions qu'’ils remplissent en I'occurrence sont remarquables, car au-dela de leur acti-
vité de gardiens des archives sacrées, ils jouent un réle politique a I’assemblée du déme d’Eleu-
sis, ol ils soumettent au vote des propositions (émyn@ioat).

Signalons aussi qu’une activité commune des iepopvijpoveg et du démarque est mentionnée
dans une loi sacrée provenant de I’Agora d’Athénes, datée des années 478-470 av. J.-C.36

Parmi les autres points intéressants des décrets signalons:

f) L’affectation du revenu de la carriére a la féte d’Héraklés. L’inscription du Pirée déja citée
(IG 112 47 = SylI3 144) concernant le culte d’Asklépios contient une disposition dans le méme
sens, selon laquelle le revenu de la carriére (10 dpyiprov to €k tob Afotopeiov) sera destiné a
la dépense pour les sacrifices préliminaires (npofdpata). De telles dispositions ne sont pas
rares>’.

Cette affectation résulte du manque d’un budget récapitulatif du déeme. Il n’y en avait pas
non plus, d’ailleurs, a Athénes ou dans les autres cités grecques, ou le systeme de l'individuali-
sation des recettes et des dépenses était le seul connu. Selon ce systéme, chaque recette était
spécialement destinée a couvrir une dépense concrétes.

g) Une conséquence de cette individualisation de la dépense se trouve dans 'interdiction de

30. Sur ce devoir des démarques, v. BusoLT-SwoBopa [I 967 n. 6, 968 n. 4. Pourtant dans le deme d’Aixone, ce
méme devoir revient aux tamiai seuls: cf. PLEKET I no 42, |. 20-24.

31. Sur le caractére des fonctions des synégoroi et des euthynoi v. LEvI op. cit. II 378, 369.

32, HAUSSOULLIER op. cit. (n. 22) 81, GILBERT op. cit. (n. 15) 207, BusoLT-Swopoba II 967.

33. HAUSSOULLIER op. cit. (n. 22) 81-82, 88, GILBERT et BUSOLT-SWoOBODA loc. cit.

34. BusoLT-SwoBopa 11 1102.

35. Cf. ArisTOTE, Polit. V1 5, 4 (1321b); SokoLowskl, LSCG nos 60, 67, 73, 78; Top, GHI 11 no 147; BusoLT 1
488-489 avec la n. 1; LATTE 30 n. 4.

36. SEG XXIV, no 1, lat. b (fr. 2+5), |. 24: ——ro¢ 1e viv hiJepopvéuo[viag: xfai tov dépapyov tov MeAi]réov.

37. Ainsi dans le réglement relatif aux Panathénées, SokoLowskl, LSCG no 33 (335/4-330/29 av. J.-C.) . 16-19, il
est prévu étrav ¢ 1} mpd Joodog yévntar dvoiv taidvrofiv— éx Tldv xtnudtov tév év tii Néai xfai tij¢ mevinrootijc
== | - roiito dvaidoai eic v Bvaiav avjabnvalov tév pixpav. Cf. aussi SokoLowski, LSS no 19 = SEG XXI no
527 (36372 av. J.-C.), 1. 82-84; SokoLowskI, LSS no 70, 1. 1-4 (Charkétor), etc.

38. Cf. A. ANDREADES, Totopia thc "EAAnvixiic Anuociac Oixovouiuc (Athénes 1928) 466-467.
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détourner le revenu du but auquel il a été destiné, interdiction qui est combinée dans notre
inscription avec une amende (1. 36-43).

Des dispositions similaires sont assez fréquentes. Ainsi a Salamis les revenus de la terre «tfig
£¢’ "Hpuxheiow sont destinés a la célébration d’un sacrifice (SEG XXI no 527 = Sokolowski,
LSS no 19 (363/2 av. J.-C.) |. 82-84). Toute proposition ou mise au vote tendant a changer la
destination de ces revenus est interdite (1. 94-96).

Parmi les exemples provenant d’autres cités, citons Milet (Sokolowski, LSS no 53 (fin du Ier
siecle de notre ére) 1. 18-21), Iasos (Sokolowski, LSS no 60 (époque impériale) A 1. 4-5), ainsi
que la loi frumentaire de Samos (Syll? 976 = Pouilloux, Choix no 34 (Iléme siécle av. J.-C.) 1.
85-90).

j) Les couronnes.

On sait que la valeur de la couronne d’or était réglée par une disposition légale. A Athénes
le maximum de valeur était de mille drachmes.

Notre déme confére & Philokdmos une couronne d’une valeur de 100 drachmes (1. 14), ce qui
correspond exactement a la somme que Moiroklés avait offerte pour étre dépensée a la féte (1.
8-9). Ce sont donc, & notre avis, les mémes cent drachmes et non point une seconde somme du
méme montant qui sont remises a Philokémos.

Quant & Moirokles, il a droit & une couronne d’olivier (1. 17)40.

C) Les clauses du contrat.

Le deuxieéme des décrets de notre inscription contient les conditions d’affermage par voie
d’auction de la carrire: ce sont les «ouv8ijkaw de I'affermage?!.

a) La durée du contrat qui devait, selon le premier décret, étre décidée par les démotes a
main levée (1. 33: diayeiporovijoat) a été fixée par la décision de ceux-ci a cing ans (1. 7-8).

Cette durée n’est pas anormale. On trouve en effet des durées de baux allant jusqu’a qua-
rante ans (Pleket I no 42 = IJG 1 238 = SylI° 966, location par le deme d’Aixong, 1. 2-3)42, tandis
que ceux qui étaient consentis par la cité étaient d’une durée de dix ans (Aristote, Const. Ath.
47, 2 et 4).

b) Le loyer de la premiére année, celui qui est payable sous I’archontat de Nikétes*3 doit étre
versé a une date qui devra étre fixée par accord du preneur & ferme et de I’assemblée des
démotes mais en tout cas avant le sacrifice a Hérakleés (1. 24-26), tandis que celui des années
suivantes le sera au mois de Métageitnion de chaque année (l. 26-28).

C’est ainsi que ce sera le nouveau démarque qui encaissera chaque fois le loyer.

Il est intéressant de signaler que le second décret (premier de 'inscription) se référe a la
proposition de Philokémos comme a celle de vendre la carriére (1. 4-5: droddcbBat... v Atfo-
Topiay ainsi que notre restitution a la 1. 6 édJvnrat tandis que celle-ci ne fait allusion qu’a un
affermage, 1. 23, 24, 25, 29, 30, 34, 35-36).

39. BusoLt [ 603 n. 1, Top, GHI Il no 193, l. 27-31. V. aussi BusoLT-SwoBobpa II 954 n. 1, 970. Au sujet de la
valeur des couronnes offertes par des démes attiques, v. aussi M. GuarDUCCH, Epigrafia Greca 11 (Roma 1969) 21 et 50.

40. Cf. Guarpucct op, cit, IT 22,

41. P. KussMaUL, Sunthekai (Basel 1969) 24,

42. Cf. BEHREND op. cit. (n. 21) 116, VALLINDAS - PANTAZOPOULOS op. cit. (n. 2) 16-17.

43. Nikérés est entré en fonction le premier Hékatombaion, donc 4 la mi-juillet, avec le début de 'année athénienne
(cf. BusoLT-SwoBopa II 1023, 1056, GILBERT op. cit. (n. 15) 220.)
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Doit-on admettre avec Harrison*® que les deux termes sont interchangeables? Behrend le
nie#3-

Nous croyons pouvoir discerner une différence dans 'emploi des deux termes dans notre
inscription.

En effet, la terminologie de la vente y est utilisée seulement lorsque les décrets se réferent au
droit que le preneur a ferme acquiert par le moyen de I’adjudication (cf. ci-dessus au par. IV au
sujet de I’emploi du terme AMBotopia au singulier). Lorsqu’au contraire les décrets se référent
aux modalités de I’acquisition ou de I’exercice de ce droit, la terminologie employée est celle de
la picBwolg.

Notre inscription prouve d’autre part que 1’opinion selon laquelle la terminologie de la vente
est réservée 2 la seule location des taxes et des mines?® n’est pas justifiée.

¢) Le paiement du loyer (drodidévat tiv pyicOworv 1. 24-25) —qui est stipulé en especes—
doit étre effectué aupres du démarque (cf. 1. 31-32: tov drjuapyov Lafévra tobro 10 dpyvpiov).

Il en est de méme dans une autre inscription attique (IG 11?2 2493 + A. Wilhelm, Attische
Pachturkunden, APF 11, 1935, 203-204, de 339-338 av. J.-C., L. 13-15), ou il est méme plus
clairement spécifié que le paiement aura lieu auprés du démarque “au cours d’une assemblée
(dyopd) des démotes™ et, peut-étre aussi, dans le cas du décret du déme des Teithrasioi. (Pleket
I no 41, 1. 31-32, si I’on accepte la restitution de Behrend*”: tfd¢ 8 piobdocis anojdidovar tér
dnudpywt.)

Quoique I'expression de notre inscription ne soit pas aussi claire que celle de IG 112 2493, il
est certain que le versement du loyer devait avoir lieu au cours d’une assemblée des démotes
(1. 28).

Ce paiement est donc en harmonie avec le fait signalé plus haut, que c’est la totalité des
démotes qui était partie du contrat, et non pas le démarque en tant qu’organe du déme.

d) La pratique d’exiger des cautions constitue, on le sait, un trait généralement répandu
dans les contrats grecs concernant les affermages par les cités*®, ce qui a fait parler a ce sujet
d’une institution commune des Grecs*9.

Parmi les démes, I'usage d’exiger des cautions n’était pas constant (v. pourtant /G I1% 2498 =
IJG 1 236 (deme du Pirée) 1. 4-6)°0. Notre inscription ajoute un cas de plus a ceux qui étaient
jusqu’a présent connus sur ce sujet.

e) L’inscription publiée permet d’entrevoir les conditions sous lesquelles I'exploitation des
carriéres avait lieu en Attique.

Grice a elle, nous sommes informés sur la procédure suivie lorsqu’il s’agissait de carricres
appartenant a des sanctuaires situés dans le territoire de démes. C’était les démes qui étaient
chargés de leur administration (ci-dessus, sub VII B a).

f) Les informations que nous obtenons au sujet du statut juridique des carri¢res sont, par
contre, plutét minces.

44. A. HARRISON, The Law of Athens | (Oxford 1968) 203 n. 1, 234 n. 2.

45. BEHREND op. cit. (n. 21) 46-49,

46. Lipsius 752 n. 280, O. SCHULTHESS, dans RE XV 2 (1932) s.v. picBooig, col. 2098,
47. BEHREND op. cit. (n. 21) 79.

48. Cf. IJG 1 267-270.

49. PARTSCH op. cit. (n. 28) 397.

50. V. aussi les exemples fournis par KUussMAUL op. cit. (n. 41) 47-49.
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Le fait que la propriété sacrée des carriéres appartenait, selon I'inscription (1. 21-23), &
Hérakles n'implique évidemment point que le terrain ou ces carriéres se trouvaient appartenait
a un autre. En effet, contrairement au régime des mines’!, il semble qu’en matiére de carriéres
le propriétaire du terrain était aussi celui de la carriére qui s’y trouvait’?. Aucune donnée de
notre inscription ne nous autorise & supposer qu’il en était autrement dans le droit attique.

Les carri¢res d’Héraklés étaient donc sacrées et lui appartenaient en tant que telles parce
qu’elles se trouvaient dans un terrain constituant lui-méme une propriété sacrée du dieu.

STEPHANOS N. COUMANOUDIS, DIMITRI C. GOFAS.

51. Ainsi K. FITZLER, Steinbriiche und Bergwerke im proleméischen und rémischen Agypten (Leipzig 1910) 17,
invoquant la table d’'Héraklea (IG XIV 645,1 = IJG 1 206, 1. 137-138), ainsi qu’une inscription d’Ephése (Sy/l° no 1182 +
no 936 n. 1 = MICHEL no 1353 (290-280 av. J.-C.) 1. 11-12).

52. Sur cette question controversée, v. HARRISON op. cit. (n. 44) 202-203 avec la n. 1, A. KRANZLEIN, Eigentum und
Besitz im griechischen Recht (Berlin 1963) 26, 167, avec bibliographie.




On the Meaning of the Term “Nauteia” in the Papyri”

I. The publication in 1977 of a papyrus, the P. Oxy. 3250, containing a freight contract
(charter-party), has recently provided us with yet another mention of a rare and mysterious
term, vavreia.

The word vavreia has been known since the discovery of the famous Rosetta Stone, but
since then little progress has been made in the attempt to find a satisfactory explanation for it.

The Rosetta Stone mentions the word vavteie in connection with an immunity conceded to
the Egyptian priesthood by Ptolemy V Epiphanes: “furthermore he (sc. the King) gave the
order that persons destined for the nauteia should not be arrested”!.

It has been discussed in what way this “nauteia” could have been connected with immun-
ities.

Drumann, Letronne and Lumbroso had thought that the nauteia was a tax levied to meet
the expenses of the navy?, the exemption from which would have been granted to the Egyptian
priests.

It has however been rightly observed that the verb cuvAlaupfdverv cannot be used to denote
the act of collecting taxes, the corresponding term being éxlaupdverv.

Wachsmuth, although he also accepted that nauteia refers to a tax, thought this tax was
collected from those who travelled by ship. The immunity conceded to the priests would refer,
according to Wachsmuth, to this tax?. Wachsmuth’s opinion has however been rightly rejected
both for historical and for grammatical reasons. It is indeed known that among the immunities
conceded to the Egyptian priesthood by Ptolemy II Philadelphus, that from the tax on naviga-
tion was also included, so that there was no reason for Ptolemy V to concede the same exemp-

* Extract from the Proceedings of the XVIII International Congress of Papyrology. Athens, 25-31 May 1986, 11
(Athens 1988) 255-260.

1. OGIS 90 = IGP1 no 69 = SB 8299 (196 BC) 1. 17: npocéraéev 5¢ (sc. King Ptolemy V) xai tijv avAdnyiv tdv &ig
v vavteiay un roteiobat.

2. OGIS 90 n. 63 (p. 152). A. BoucHE-LECLERCQ, Histoire des Lagides 1 (Paris 1903) 372, translates also “contribu-
tion pour la marine”.

3. OGIS loc. cit.

4. C. WACHSMUTH, Schiffahrts-Abgaben der Agypter unter den Ptolemédern, RhM 30, 1875, 448. Cf. OGIS 90 n. 63,
p. 152-153.
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tion once againd. Moreover the use of the preposition eic (7v vavreiav) instead of dno or &k
combined with a genitive cannot be reconciled with the idea of an immunity from a tax5.

Up to now the best explanation of the meaning of “nauteia™ in the context of the Rosetta
inscription is, in my opinion, the one proposed by Mahaffy, who, referring also to the demotic
version of the text, thought that cUAAnyic t@v eig v vavreiav meant an arrest of persons in
order to conscript them for compulsory naval service, a custom, as Mahaffy observed, similar
to that of the old British “pressgang”’.

This explanation was also accepted by Dittenberger, who considered this phrase equivalent
to ovAiauPdveobai tivag dote vavtas yevésBar®. The immunity from this compulsory service
in the navy was conceded, according to Dittenberger, not with the purpose of exempting the
priests themselves, but rather their slaves, serfs or other persons cultivating the sacred lands®.

I1. However, in the three other known cases where the word ‘““nauteia’ occurs, that is, the
Revenue Laws of Ptolemy II Philadelphus, the above-mentionned P. Oxy. 3250, and the P. Mil.
Vogl. 189, the explanation of “nauteia”, as indicating a compulsory service in the Ptolemaic
navy, cannot be accepted.

It is true that the passage of the Revenue Laws where the term occurs!? is so hopelessly
damaged, that no positive conclusion can be drawn from it. The word oduaroc which follows
very closely behind “nauteia™, and which probably refers to a slave, could eventually be
connected with the compulsory naval service which I have already mentioned; it could, how-
ever, equally refer to a slave serving as a sailor on a private merchantman!!,

5. DITTENBERGER, in OGIS 90 n. 63, p. 153. It is however true that the Mendes Stele (H. BRuGscH, Die grosse
Mendes-Stele aus der Zeit des zweiten Ptolemiers, ZAS 13, 1875, 38 1. 15) mentions the granting of this immunity to
the priests of the Mendes nome only.

6. DITTENBERGER loc. cit. According to Drumann and Lumbroso eig v vavreiav would be equivalent to gi¢ tag
vauTIKas ypelag.

7. J.P. MAHAFFY, The Empire of the Ptolemies (London 1895) 320. This interpretation, which had also been adopt-
ed by WESTON, AMPERE (cf. WACHSMUTH loc. cit.), J. LESQUIER, Les institutions militaires de | 'Egypre sous les Lagides
(Paris 1911) 257 and E. BEvan, A History of Egypt under the Ptolemaic Dynasty (London 1927) 264-265 with n. 1, can
be now-a-days considered as prevalent: Cf. E. VAN'T Dack - H. HAUBEN, L'armée navale, Das ptoleméische Agypten
(Mainz 1978) 85 with n. 233 and the discussion op. cit. 92 (WINTER) and 93 (HEINEN). The same view is also accepted by
C. ANDREWS, The Rosetta Stone (London 1981) (repr. 1985) 26 and by R. BAGNALL-P. DErow, Greek Historical
Documents - The Hellenistic Period (Chico California 1981) doc. no 137, p. 227.

8. DITTENBERGER loc. cit. Navteia, according to Dittenberger, indicates the condition and the profession of the
sailor, 1o vavtny elvay, just as émpeknteia, npootateia, npopnreia. See also n. 18 and 19.

9. DITTENBERGER loc. cit. Cf. also HEINEN, in VAN'T Dack - HAUBEN op. cit. 93, LESQUIER op. cit. 256-257, BEVAN
op. cit. 264 n. 1.

10. J. BINGEN, Papyrus Revenue Laws (Gottingen 1952) (SB Bhft. 1) = B.P. GReNFELL (J.P. MAHAFFY), Revenue
Laws of Ptolemy Philadelphus (Oxford 1896) col. 85, 1. 6 [-] v vavteiav af..........] cduaro[c-.

11. It is well known that slaves served in merchant ships as sailors and even as naucleroi. For slaves as crew, see
DEMOSTHENES, C. Apat. XXXIII 8. For a slave naucleros, see DEMOSTHENES, Phorm. XXXIV 5, 6 and 10. On the
question of the servile status of the naucleros Lampis, see L. GERNET, Aspects du droit athénien sur 'esclavage, Droit
et Société dans la Gréce antique (Paris 1955) 163 n. 1, J. VELISSAROPOULOS, Les nauciéres grees (Genéve- Paris 1980) 50,
with further references. The term odua however is ambiguous, because it can mean either a person (PREISIGKE, s.v.
odua, no 2) as, for example, in P. Rev. Laws, col. 50, 1. 8-10 or a slave. (PREISIGKE eod. v. no 3). In this last meaning P.
Hib. 1 54 (3rd ¢. BC) 1. 20-24.
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The other two mentions of the word, however, both unknown when Mahaffy and Ditten-
berger wrote, cannot be connected with any compulsory service. The first of them (P. Oxy.
3250) is contained as already said, in a freight contract; the other (P. Mil. Vogl. 189) is to be
found in a receipt concerning the transportation of a cargo.

Let us examine both of them:

a) In P. Oxy. 3250, dated ca. AD 63!2, a ship’s captain named Anoubas, charters to Polyti-
mus, a slave of a Roman called C. Norbanus Ptolemaeus, a river boat “‘together with the
nauteia”. The editors translate the relevant phase “the aforesaid boat with her equipment”, a
translation suggested to them by E. Turner!?,

It is obvious, I believe, that in the case of P. Oxy. 3250 the explanation adopted by Mahaffy
and Dittenberger cannot be accepted in any case, as the boat —a private one, belonging to the
centurion M. Cornelius— cannot possibly have been chartered “together with the compulsory
naval service”. The translation of the editors of P. Oxy. 3250 however is, in my opinion, equally
unacceptable, in view of the last of the documents mentioning nauteia, P. Mil. Vogl. 189, from
which it clearly appears that nauteia can only apply to people.

b) P. Mil. Vogl. 189, dated AD 208, contains a receipt issued by the captain of a boat, also
belonging to a private person, Oboidwpog!d.

The captain, named Panesatis, states that he has received a cargo of wheat for transporta-
tion. He then proceeds to state that, upon loading, he has issued a declaration and confession!?,
in which his vavteia is also somehow involved!®.

The most probable translation of the relevant passage is that “Panesatis has declared and
admitted by the present declaration, having also included (?) his nauteia in the declaration...”.
Such a translation suggests that nauteia refers to a group of persons!”.

I11. What is then the meaning of the word ““nauteia’? The dictionaries are not of much help
in this case: Liddell-Scott translate nauteia by ‘“‘naval affairs,” while Preisigke favours the mean-

12. P. Oxy. XLV 3250 (1977) = J. VELISSAROPOULOS Annéxe no 15, 1. 1-5: évavdeoev "AvfoJufic "Epuiov tév dro
Ypavrévog tov ‘Epuomoieitov ITépone tijg énfifyoviig xufepviitns tijg Mdpxov Kopvniiov Topovliov éxarov-
tdpyov oxdens rotaupias dywyns dprafaov revraxooiov IModvripw Fatov Nopfavoo rolepaiov v dniovuévmy
axkd@nv ovv T vavteiq.

13. P. Oxy. 3250, 122 and 123 n. 5: *The equipment necessary for a ship to sail”.

14. P. Mil. Vogl. 111 189 (1965), 1. 1-13: [Maveodric — xvfepvitne idiov ndoiov "EAAnvikot Ovecidmpov - dpo-
Aroye[i] émeoynufélvar -, 1. 14: [lpooepavnfoev kai duoddynoev 6 Iave, 1. 15: odtg nf poopovijoe: tavty xal
vavreiav attoft —, 1. 19: Ifpoopdvyfowg [Maveodrews.

15. For the meaning of npoogwvd = to declare, to confess (aussagen), cf. PREISIGKE-KIESSLING, 5.V. Tpoo@Qvin,
where the expression tpoce@dvnoey kai dpoidynoey is also to be found. See also, on this same expression, P. Abinn.
60, 1. 1. Cf. H.J. WoLFF, Das Recht der griechischen Papyri ﬁgyprcns IT (Miinchen 1978) 126 n. 100.

16. One is tempted to suggest v after xai in the 1. 15 of that papyrus.

17. The known meanings of mpoogdvnoig and mpoogovad (cf. PREISIGKE-KIESSLING, s.v. mpoopovim and
npoogdvnoig, WOLFF loc. cit.), do not allow us to translate rpocpwva “‘to offer a guaranty™, by which one would be
authorized to consider the term “nauteia” as referring not to persons but to objects, i.e. the ship’s equipment. One
should also add that the equipment of the boat is referred to in 1. 21 with the word “‘choregia™ (v tijs oxdeng
yopnyiav nd@oav évreAi} ), which expression, with the same meaning, is also to be found in P. Ross. Georg. 11 18 (fr. b)
32, (fr. el + ¢2) 133, (fr. ) 150. Cf. also W. ASHBURNER, The Rhodian Sea Law (Oxford 1909) 92, on part III, chapt. 11
of the Népog Podiwv Navtikoc concerning the meaning of the term émyeipia. The same meaning (“'instrumentum’”) is
also accepted by G. PERUGI, La legge navale dei Rodi (Roma 1923) 95.
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ing “marine” or “navigation” (Schiffahrt)!s.

In my opinion, vavreia is a collective term!? indicating the persons serving on a ship.

It is indeed known that the charter-parties of the Roman period contained, among their
usual clauses, the obligation of the captain of a merchant ship to provide “sufficient’ sailors
(avrdpketc or ixavois vavtac)?0, an obligation which is also to be found in the Byzantine
Népuog PoSiwv Navtikdc?! and in many medieval documents?2. The question is: was there any
term in the Greek language which indicated the vatrar as a whole, as opposed to the captain or
to the captain and the officers??3 Was there a term to indicate the crew?

The answer, of cource, is that such a term existed in ancient Greek: it was the word
mAripopa®?.

This fact does not, however, exclude the parallel existence of yet another term, which could
be that of vavreia. To draw a parallel, the Italian language has two terms for that purpose:
“equipaggio™ and “‘ciurma” (although the second indicates more specifically the crew of gal-
leys)?5. Why not then accept that the same thing also occurred in hellenistic Egypt? “Nauteia™
could have been a local term, not used outside Egypt.

IV. If we accept this premise, everything is easily explained: The phrase in P. Oxy. 3250:
évatlwoev "Avoufasg --- tnv dnAovuévnv oxdpnv ovv tjj vavtelg would mean: “Anoubas has
chartered --- the aforesaid boat with her crew’26, while the mention of the crew in the declar-

18, LSJ s.v. vavteia, PREISIGKE - KIESSLING, s.v. vavteia. Bailly does not mention the word at all. H. Frisk, Grie-
chisches etymologisches Wérterbuch (Heidelberg 1954-1972) II s.v. vaiig 2, agrees with Preisigke. P. CHANTRAINE,
Dictionnaire étymologique de la langue grecque, 111 (Paris 1974) s.v. vaic, 3e, translates nauteia with “naval expedi-
tion”, Both Frisk and Chantraine think that the word has been formed on the model of otpateia.

19. Cf. J. TRIANTAPHYLLOPOULOS, Das Rechisdenken der Griechen (Miinchen 1985) 131 n. 119 points out a very
similar case, that of Sovkeio in THUCYDIDES 5, 23, 3 = Staatsvertrige des Altertums 189, where this word is used in a
collective meaning dovkeia = oi dovrot. For Dittenberger’s explanation, sce above, n. 8.

20. For example P. Lond. 111 948 = MitTEls, Chrest. 341 = A.J.M. MEYER-TERMEER, Die Haftung der Schiffer im
griechischen und rémischen Recht (Zutphen 1978) Beil. No III (236 AD) 1. 11, P. land. inv. 616+245 (221 AD) =
VELISSAROPOULOS op. cit. (n. 11) Annéxe no 16, |. 8-9. The occurrence of this clause is not discussed by MEYER-TER-
MEER 109.

21. Nou. Poé. Navr. 111, chapt. 11 (= PEruGl, chapt. 16).

22. ASHBURNER op. cit. CLXXXVI.

23. On the question concerning who were the officers as opposed to the crew of ancient merchantmen, see VELISSA-
ROPOULOS op. cit. (n. 11) 77-79, L. Casson, Ships and Seamanship in the Ancient World (Princeton 1971) 314-321,
RouGE, Recherches 214-227.

24, DEMOSTHENES, Meid. XXI 155, XenopHon, Hell. 5, 1, 11 etc. As RouGE, Recherches 198, puts it, the term
ninpwpa is excessively vague in naval matters: [t can mean the ship’s crew or the ship herself, or even her cargo. Cf.
also Souda s.v. «mhnpopate: O 1OV VNGOV EOPTOL... TANpoUa Kai ol émpPdraiy.

25. The term “‘ciurma’ was not, however, confined to the crew of galleys only. In the Venetian law of the 31st
August 1602 (in J.M. ParpEessus, Collection de lois maritimes antérieures au XVIlle siécle (Paris 1828) (repr. Torino
1960) V 86) for example the verb “ciurmare™ applies to all kinds of ships (“navi o navilii”).

26. The fact that in P. Oxy. 3250, 1. 22, the word vadtat is used, does not exclude possibility that in 1. 5 of the same
papyrus vauteia could be used to indicate the sailors collectively, i.e. the crew, as is proved by the fact that in the
demotic text of the Rosetta inscription a term which is translated as “nautae” (cf. Dittenberger’s commentary to OGIS
90, p. 153) is used where the Greek version employs the term vavreia. Such an alternative use would not have been
unique. For example in a charter-party, dated 3 June 1807, from Hydra, published by the author of this paper (D.
Goras, Deckloading, A Historical Survey (Athens 1965) (in Greek) doc. no 7) the relevant clause no 3 runs as follows:
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ation of the captain Panesatis in P. Mil. Vogl. 189 would mean that his crew was also included
in the obligations which the captain assumed, an instance which could refer to the associative
character of this skipper’s crew.

Finally (for P. Rev. Laws cannot give any positive answer), nauteia in the Rosetta inscrip-
tion would also mean the crew.

In the Rosetta Stone nauteia would be a term used to designate compulsory service as
member of the crew of the Ptolemaic royal navy?’. In that case, the word would have been
borrowed from the term by which the crews of the ordinary Ptolemaic merchant vessels were
designated.

Accordingly, cUAAnyig t@v ei¢ v vavteiav in OGIS 90 would mean, if my interpretation
is correct, “the arrest of persons for compulsory enlistment as crew”.

“*Captain Ghikas Nikolaou assumes the obligation to give instructions to his crew (éxuindyyiov = ital. equipaggio),
from the moment he will start taking delivery of the cheese in his polacre, using (for that purpose) his own boat and his
own sailors (vavtag) etc”.

27. It is obvious that there is no connection between this compulsory service and the Aeitovpyia of persons serving
as sailors in the fourth century AD, on which see WILCKEN, Chrest. 46 (338 AD) 1. 7-9, 11-12, F. OErTEL, Die Liturgic
(Leipzig 1917) (repr. Aalen 1965) 85, N. LEwis, Inventory of Compulsory Services in Ptolemaic and Roman Egypt
(New Haven and Toronto 1968) (Roman Period) s.v. vaitng, vavtikh Onnpecia (Revision 1975).
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Quelques Observations sur un Papyrus
contenant un Contrat de Société (PUG Il Appendice I)*

I. Le deuxiéme volume des papyrus de Génes qui vient d’étre récemment publié aux soins de
Madame Livia Migliardi-Zingale' contient en appendice la réédition d’un papyrus consistant de
deux sections (plus un petit fragment) qui avaient déja fait 'objet de deux publications séparées,
I'une dans le volume I de la méme collection?, I'autre dans Aegyptus3.

L’¢dition de la premiére section a fait 'objet d’une analyse détaillée de la part du Professeur
M. Amelotti et de Madame Migliardi?.

La réédition (qui constitue en méme temps une révision) dans le volume nouvellement paru
a pu profiter des suggestions de M.D. Hagedorn et de Madame O. Montevecchi.

Nous nous proposons de présenter ci-aprés quelques idées de restitution des lacunes qui
subsistent dans le texte, tel qu’il se présente dans la réédition.

Le document daté du 319 AD, comprend un contrat de société. Cette société a pour objet le
commerce dans la Grande Oasis. D’ailleurs un autre papyrus, daté du 320 AD, contenu dans la
méme collection (PUG I 21) se réfere a une deuxi¢éme entreprise sociale entre les mémes per-
sonnes et dans le méme but.

I1. Les restitutions que nous proposons sont les suivantes:

Ligne 3. Aprés Mwbitdv ndiewg on doit, a notre avis, ajouter, presque certainement, un
xaipetv. Parmi les nombreux exemples de cette formule épistolaire dans des documents contrac-
tuels, voir Sel. Pap. I n. 36, (AD 298) = P. Oxy. 1705: Ovaiéprog INerepuovbic - Anoiiwvig
- yaipetv. ‘Ouoloyd mempakévar etc.

Apres le point final qui doit étre entendu aprés ce yaiperv il faut, a notre avis, s’attendre a
un verbe se référant a la conclusion du contrat de société. Ce verbe dont la seule terminaison
Japev subsiste, doit étre mis en relation avec pet’ dAAjAwv gic évropiav qui suit.

*Extrait de Studi in onore di Arnaldo Biscardi 1 (1982) 499-505.

I. PUG 11 = MIGLIARDI-ZINGALE, Papiri dell'Universita di Genova (Firenze 1980).

2. PUG 1 = AMELOTTI-MIGLIARDI-ZINGALE, Papiri dell"Universita di Genova I (Milano 1974) n. 20. Cf. MODRZE-
JEWsKI, Chronique, RHD 49, 1971, 168-169; 53, 1975, 114.

3. Aegyptus 54, 1974, 87-88 et 138-139.

4. AMELOTTI-MIGLIARDI, Una societa 167-176.
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Parmi les verbes indiquant I’action de conclure un contrat de société, c’est cuvtifnut qui
semble devoir étre retenu?,

Il est vrai que la forme ovvebrjkauev n’est, a notre connaissance, attestée qu'une fois® par
des sources papyrologiques.

On sait cependant que dans ces sources le verbe tibnuu étend au pluriel de l'aoriste le x du
singulier, suivant une régle commune de la koiné’.

Quant au per’ dAAjAov il équivaut au datif dAirjioig auquel on s’attendrait8.

La phrase ainsi restituée ...yaipstv. Zvvebrixjauev s’accorde d’une fagon satisfaisante avec la
lacune de £13 du papyrus.

Ligne 4. Aprés le eic évropiav du document, une phrase doit étre a notre avis, entendue, par
laquelle la déclaration concernant la constitution de la société est reliée a I'homologeia d’Aure-
lius Timotheus fils d’Horus d’avoir regu de la part de son associ¢ sa contribution, c’est-a-dire
les douze talents.

Exempli gratia, je proposerais donc aprés &ig évmopiav la restitution suivante: [eig "Oaotv:
kai opoJioyd Eoyov (lire éoynxévar) etc., qui saccorde assez bien avec la lacune de + 12
lettres du document.

Ligne 7. Aprés taidvrov la restitution t@v UueTJépwv, croyons-nous, s'impose.

Elle s’accorde d'une maniére satisfaisante a la lacune de £ 7 lettres du papyrus.

Ligne 10. Le Jo de cette ligne indique bien un verbe. Je proposerais donc la restitution
“Orav 8¢ 1ixJo, qui s’accorde d’une maniére satisfaisante avec la lacune = 9 du papyrus.

En effet, le 6tav en koiné (tout comme en grec moderne) n'indique pas nécessairement une
répétition. C’est ainsi p. ex. qu’on lit dans I’Evangile (Luc 23, 42) «uvijofnti pov, dtav EA6ng
elg v Paciieiav Zouvn.

11 est bien entendu que cette restitution présuppose un point apres le 5i/66auev du texte. On
lira donc: xowvdc Sifdéaucv. “Otav 8¢ fikJo obv Bed ei¢ "Oaotv. Le changement de phrase
fournirait ainsi une explication de la soi-disant dittographie que signale Mme O. Montevecchi®.

Ligne 11. Je proposerais la restitution 70 «forvov kepdAatov] qui s’accorde d’une fagon
satisfaisante avec les = 15 lettres de la lacune du papyrus.

Cette restitution est préférable a4 xowov dpyvptov, puisque la ligne 14 nous apprend I'exis-
tence d’une partie du capital consistant en bétes de somme. V. aussi PUG I 1, 20: 6t66auev 10
Ke@aiaiofv.

Ligne 14. Pour pouvoir restituer cette ligne, il faut la mettre en rapport avec la mention de
I’achat de marchandises!? par le moyen des douze talents (1. 24-25): dyopdvv (lire 1jydpaca)
avta v gldois KoIvag.

5. Sur le sens de ce verbe v. aussi KussmMauL, Synthekai (Basel 1969) 15-16. La restitution ‘Exowvevijcjauev pet’
dAArjidA@v ne correspond pas de toute fagon a la lacune du papyrus.

6. P. Cairo Zen. 59029, 1. 5. Cf. Mavyser, Gramm. I (Berlin 1938) 143.

7. MANDILARAS, The Verb in the Greek non-literary Papyri (Athens 1973) n. 307, p. 145. On trouve dailleurs déja
dans HEroDOTE II1 86, la forme «ouvvebrikavon.

8. Cf. PREISIGKE, Warterbuch, s.v. petd, n. 6. Cf. aussi dans PREISIGKE, s.v. ouvtifinu, n. 5: «ovvebnuev pet’ tooin
¢t WoLFF, Das Recht der Griechischen Papyri Aegyptens 1 (Miinchen 1978) 126 n. 99.

9. V. PUGI1 75, n. a la ligne 10.

10. Pour cette signification du terme £idn, v. LSJ, s.v. eldog, IV. Cf. aussi PUG I1 75, n. 4 la ligne 24.
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Selon la disposition contenue dans la ligne 14, en cas de pertes, celles-ci seront supportées en
commun par les associés, qui se partageront ensuite ce qui restera des marchandises et des bétes
de somme, c’est-a-dire du capital social. Les bétes de somme constituent, probablement, un
apport en nature d’Aurelius Timotheus fils d’'Horus qui fait pendant 4 I’apport en liquide (les
douze talents) d’Aurelius Ouonsis!!, I'autre associé.

La restitution xotvd([¢ ta idon'? xai ta {J@a s’accorde d’une maniére satisfaisante avec les
+ 8 lettres de la lacune du papyrus.

III. Nous donnons ci-aprés notre version du texte, tel que celui-ci résulte aprés les restitu-
tions proposées, ainsi qu'une traduction de celui-ci:

Abpijdrog TiuéOeogs "Qplov dad kdune reddeloc tic Mwbi-
Tdv moklewg Avpnlio [Ovdvois dno tiic abt]ic kdunc
<¢> abtii¢ Mwbitdv néle[ws yaipeiv, ZvvebrikJapev per’ di-
Arffdwv gi¢ évropiav [elg "Oaoiv: kal duoJioyd £oyov
rapa ool Iovadvoig dp[yvpiov Spayudac év taJldvrov dd-
dexa, y(ivetat) (tddavra) 1f, eig Aéyov t[fi¢c avtiic évropiac] iva i 11 efpw-
uev éndvo t@V dddexa [taddviov tdv Duet]épov Stapepi-
Copev avta év dvo uépn, [éuoi pév fuiov uépoc] coi 8¢ to dAlov
HEpog Omép 1dv dpyvfpiwv: td 6¢ podétplw dypt Alybnrov
10 kai eig "Oaoiv kovag Sif§daucv. "Otav 8¢ fik]o obv Oed &ig
“Oaotv 6166auev 10 kforvov kepdlatov] arod tiic évropiac
kai 10 npoloimov difapuepilopev dAAAJov: éav 8€, 16
pot yévorto, {nuwlfé arnd tijc évropials tavtng, nd-
Atv S166apev kovd[s ta €idn kai ta {Jda yopic fo-
15 Tivog gUpodtdoyias: [kupia 1 drmoyn ar]iii ypapeica
fotw kal fefaia ép” O[noypagiic tol drjép éuod bmo-
ypdpovros G¢ ev dnufooie xaraksiuévin xai énepotn-
feic duoiéynoa.

wn

Yrateias tév deonfotév judv] Kev[oralvrivov
20 Tob dntrijtov Zeffactod 10 £] kai Aifkijvviov
rol émipaveotdtov [Kaioapo¢ t0] a // "En(eip) dexdry.

Avpijiiog Tiudéleog "Qfpov 6 mpolk(eiuevos) Avpn[ii]Jo Oddvoic
td mpokeiuévy. "Eoy[ov mapa ool tag mpokeiuévag dpyvpiov <dpayudc>
£v taidviov dddfexa kal] ayopavy avta év eidoic
25 Kotvag o aig mep[i€yel SiaocJrodlaic n[d]oaic ¢ npdk(eitar)
kal énspotnbeifsc dpuoddynoa. "Eyplav]a drnép adrod
ypauuata un £iddfroc Avpridiojs Wdic ad(e)Apdc.

“Aurelius Timotheus, fils d’Horus du village... de la ville de Mothis a Aurelius Ouonsis, du
méme village de la méme ville de Mothis salut. Nous avons convenu 1'un envers 'autre de faire
du commerce; et je reconnais avoir regu de toi Quonsis des drachmes d’argent en douze talents,

1. Pour le nom de ce personnage, v. AMELOTTI-MIGLIARDI, Una societa 174 n. 7. Pouonsis est le génitif, en copte,
de Ouonsis.
12. Plutot que za év eidoic.
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soit 12 talents, pour le compte de ce commerce, afin que, si nous gagnons au dela de tes douze
talents, nous les divisions en deux parts, la moitié pour moi, et 'autre moitié pour toi pour
I'argent (que tu as versé).

Nous paierons en commun la taxe sur les transports jusqu’en Egypte!3 et vers 1'Oasis.
Lorsque j'arriverai avec l'aide de dieu & I'Oasis, nous reprendrons le capital commun sur le
produit de I'opération commerciale et le reste nous le diviserons entre nous.

Et si, dieu ne plaise, je perds de ce commerce, nous allons couvrir la perte, également en
commun, par les marchandises et les bétes de somme, sans tergiversation aucune.

Que ce regu, écrit sur un seul exemplaire, soit valide et str par la signature de celui qui signe
pour mon compte, comme s’il avait été déposé aux archives publiques, et, ayant ét¢ intérrogé,
j’ai confessé.

Pendant le consulat de nos maitres Constantin I'invincible Auguste pour la cinqui¢me fois et
Licinnius I'illustrissime César pour la premiere fois, le dix Epeiph.

Aurelius Timotheus fils d"Horus mentionné ci-dessus & Aurelius Ouonsis mentionné ci-des-
sus. J'ai recu de toi les drachmes en argent mentionnées ci-dessus en douze talents et je les ai
investies en marchandises communes selon toutes les dispositions contenues ci-dessus et, ayant
été interrogé, j’ai confessé.

Moi, Aurelius Psais, son frére, j’ai écrit pour lui, parce qu’il est illetré”™.

IV. Le texte ainsi restitué n’est pas sans présenter certaines difficultés.

Il semble de premier abord, que I'un des associés, Aurelius Timotheus, n’offre a la société
que son travail personnel, car le capital semble n’étre constitué que des douze talents de I'ap-
port d’Aurelius Ouonsis (cf. 1. 6-8, 10-11). La ligne 14 montre cependant que en plus de cet
apport en numéraire, il y a eu aussi un apport en nature, consistant en ‘“‘animaux” ({@a),
c’est-a-dire en bétes de somme (chameaux, dnes?). En effet lorsqu’Aurelius Timotheus déclare a
la ligne 24 avoir investi I’argent “‘en marchandises” (év €idoig), il ne mentionne point *‘les
animaux” parmi ses achats.

Ceux-ci ne sont non plus, mentionnés comme un apport en nature d’Aurelius Ouonsis. On
est donc en droit de conclure qu’Aurelius Timotheus a de son c6té apporté a la société, outre
son travail personnel, ses propres bétes de somme, nécessaires au transport des marchandises.

C’est ainsi que les bétes de somme sont devenues, tout comme les marchandises achetées
avec les douze talents, propriété commune des associés.

11 est aussi intéressant de noter qu’Aurelius Timotheus est le seul des associés a fournir son
travail personnel. Il achéte les marchandises (1. 24), il voyage avec elles a I'Oasis (1. 10), il est le
seul en la personne de qui une perte pourrait étre réalisée (1. 13). C’est pourquoi il s’exprime
tantot au singulier, tantot au pluriel.

Le schéma de la repartition des gains et des pertes entre les associés n’est pas toujours facile
a suivre. Il est cependant évident que le pourcentage reste le méme: a parts égales. On y procede
de la fagon suivante: A Iarrivée a 1’Oasis, et, aprés déduction de la taxe sur les transports qui
aura été payée, si le solde (en argent ou en marchandises) est supérieur en valeur a I'apport en
liquide (aux 12 talents), ’associé qui a fourni ce dernier le retirera entier. Le reliquat, qui
représentera le bénéfice net, sera partagé a parts égales entre les deux associés.

13. Clest-a-dire jusqu’au Nil. Cf. PUGII 75, n. a la ligne 9.
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Il n’est pas dit expressement, mais il ressort de 'expression diddauev 16 Kovov kepdiatov
que l'autre associé aussi reprendra son apport en nature, c’est-a-dire ses bétes de somme.

Si par contre le solde est négatif, la perte sera déduite du capital de la société (composé
d’argent ou de marchandises et de bétes de somme) a parts égales, chacun des associés recevant
ensuite le reliquat de son propre apport.

Il s’agit donc d’un contrat de société exclusivement régi sur tous les points par les disposi-
tions du droit romain!4. Les deux Aurelii, Egyptiens mal hellénisés —leur grammaire et syntaxe
défectueuses I"attestent— et citoyens Romains, appliquent a leurs entreprises sociales le droit de
la “communis patria”.

14. Pour le droit de société dans les papyrus a I'époque romaine, v. TAUBENSCHLAG 392-393, et du méme, Die
societas negotiationis im Rechte der Papyri, Opera Minora 11 (Warszawa 1959) 518-520; STEINWENTER, Aus dem Ge-
sellschaftsrechte der Papyri, Studi Riccobono 1 (Palermo 1936) 485-504, et, plus généralement, SZLECHTER, Le contrat
de société en Babylone, en Gréce et 4 Rome (Paris 1947) 266-289, et, surtout, KASER, Das rémische Privatrecht I°
(Miinchen 1971) 572-576, 112 (Miinchen 1975) 409-413,
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Further Remarks on PUG 11 Appendix I*
(= PUG 1 20)

I. The recent publication of the thesis of Mr Guy Wagner on the oases of Egypt during the
Greek, Roman and Byzantine period! has once more called attention on the text of a papyrus
of the University of Genoa (PUG I 20), containing a contract of partnership dated AD 319, to
the reconstruction of which we had tried to make some contributions in the second volume of
the Studies in Honor of Professor Biscardi, in 19822 (see above p. 129-133 and for the text p.
131).

The thesis in question, however, not only passes our contribution in silence —an omission
which, perhaps, is not very important— but seems not to have taken into account the reedition
of the same papyrus which appeared in 1980 in the second volume of the papyri of Genoa,
where, in an Appendix, the text had been edited once more, with many corrections and sugges-
tions, by Professor Livia Migliardi-Zingale3.

II. We will start then by proceeding to a comparison of the text which we had proposed in
our paper of 1982 with the text produced by Mr Wagner.

1) Lines 3-4. We had suggested in our paper* cuvebrix[auev before per’ ¢AAriAwv, which
Professor Migliardi had already incorporated in PUG I1 App. I3, and we had observed on that
occasion that this form of the aorist of the verb cuvtifnu was already to be found in P. Cairo
Zen. 59029, 1. 56. We are glad to see that Mr Wagner —although he seems not to be aware of
our own work— has come to the same conclusion.

* Extract from the Proceedings of the 19th International Congress of Papyrology (Cairo 1992) I, 341-351.

I. G. WAGNER, Les oasis d Egypte a I'époque grecque, romaine et byzantine daprés les documents grecs (Institut
Frangais d’Archéologie Orientale du Caire, 1987).

2. D. GorFas, Quelques observations sur un papyrus contenant un contrat de société (PUG 11 Appendix I), dans
Studi in onore di Arnaldo Biscardi 11 (Milano 1982) 499-505, see above p. 129-133.

3. LiviaA MIGLIARDI-ZINGALE, Papirt dell’Universita di Genova Il (PUG 11) (= Papyrologica Florentina V1) (Firenze
1980) 73-75. The text in p. 74.

4. GoFas op. cit. 500, see above p. 129-130.

5. Loc. cit. Cf. E. MAYSER, Gramm. 17 (Berlin 1938) 143. On this form of aorist of tinu (and its composits), cf. B.
MANDILARAS, The Verb in the Greek non-literary Papyri (Athens 1973) 145 n. 307. One finds already in HERODOTE 111
86, the form cuveBrikavro. On the meaning of the verb cuvtifnui, cf. P. KussmauL, Synthekai (Basel 1969) 15-16.

6. MiGLIARDI, PUG 11 74 n. 3-4. Cf. also F. PREISIGKE, Wérterbuch s.v. petd, n. 6 and s.v. ouvtifnu, n. 5
cuviébnuev pet’ éoot, H.J. WoLFF, Das Recht der griechischen Papyri Aegyptens 11 (Munchen 1978) 126 n. 99.
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We had further accepted in our paper that the opening formula of the contract contained in
the papyrus would probably be that of a letter, which let us add here, was a usual form in
Greek cheirographa of the same period’. We should only add that Mr Wagner?® believes that he
distinguishes an v in the lacuna of the I. 3. This v if confirmed, would probably constitute the
terminal nu of the infinitive of the verb yaipei/v.

2) Line 4. Mr Wagner believes in the presence of an « at the beginning of the lacuna, but
this @ had been rejected already by Professor Migliardi in her reedition of the papyrus in PUG
I1°. As for the reconstruction of the text of the lacuna of this line gi¢ évropiav [cic "Oactv
which we had proposed in our own paper, we still maintain that it fits with the context!0,

We had further suggested in our paper that at this point, a phrase is to be necessarily
expected, relating the declaration of the creation of the partnership to the homologeia of Aure-
lius Timotheus in which he states (1. 23-24) that he has received a contribution to the amount
of 12 talents from his partner, Aurelius Ouonsis. Accordingly we suggested that the lacuna of +
12 letters should be filled exempli gratia as [eic "Oaociv' kai dpoJioyd Eoyov (= éoynxéval) etc.

3) Line 6. Mr Wagner does not seem to be aware of D. Hagedorn’s integration /7j¢ avtiig
évropiag] which has been adopted by Migliardi in PUG II. He therefore proposes instead!!
1fij¢ ayopds t@v {dwv] (on account of the purchase of the animals).

4) Line 7. Mr Wagner at this line reads Jatov or Jeiwv but Professor Migliardi in her revision
in PUG 1l has pointed out that Jepwv, preceded by a lacuna of £ 7 letters, was to be read
immediately after the obvious restitution [raAdvrwv written in the beginning of the Jacuna!2.

We have suggested to read at this place t@v uer]épwv, a reconstruction which fits com-
pletely with the £ 7 letters which remain after [teAdvrov in the lacuna, and gives a coherent
meaning to the whole passage.

5) Line 8. Mr Wagner fills the Jacuna with £uoi 8¢ o fjuiov, but the obvious restoration is
&uoi pév fjutov!3, because the sentence with the antithetical 82 is to be found a little further on

7. See for an example, P. Oxy. 1705 = Sel. Pap. 1, no 36 (AD 298): Odaiépioc Ierepuoithe... 'Amoliwvig...
yaiperv. "Ouodoyod menpaxévar etc. There is no doubt that our document is a Greek cheirographon, cf. AMELOTTI -
MIGLIARDI-ZINGALE, Papyri dell Universita di Genova 1 (PUG I1) (Milano 1974) no 20 (Introd.) p. 47, WOLFF op. cit.
107 with n. 4.

8. WAGNER op. cit. (n. 1) 327 n. 3-4. Let us add here that the length of the Jacuna (+ 13 letters) corresponds exactly
to modefws yaipety [Zovebrix Jauev.

9. WAGNER op. cit. (n. 1) 327, but ¢f. MiGLIARDI, PUG II 74 n. 3-4 who rightly observes that the uer’ diiniav
excludes rdv i évropiav drodnuovviev, which was accepted by M. AMELOTTI- L. MIGLIARDI, Una societa 170, and in
PUG T 48 loc. cit.

10. Cf. 1. 10 and 11. See also below, under III.

11. WAGNER op. cit. (n. 1) 328 n. 6, but see PUG 11 74-75 n. 6. The alpha which, according to Wagnér, loc. cit., is to
be read at that place could, if confirmed, belong to avtij¢ évropiag suggested by Hagedorn. Indeed, as we have seen,
line 4 contains a mention of a commercial enterprise (elg évropiav). A reference to this enterprise could only be made
with the use of a definite article, and it is exactly what one finds according to Hagedorn's suggestion after gic Adyov.
On the contrary, the use of a definite article as in Mr Wagner’s integration t]fjc dyopdc tév (pev logically presupposes
that a reference to the purchase of animals existed somewhere before in the text, but the text does not allow such an
assumption. Finally, as we have observed in our article (GoFas op. cit. (n. 2) 503-504, see above p. 131-132), when
Aurelius Timotheus declares that he will invest (cf. n. 25) the 12 talents in goods (év £idoic) he does not mention
animals among the goods to be purchased, a fact which, in our opinion, excludes the solution advocated by Mr
Wagner. As we will see, most probably, the animals were a contribution in kind of Aurelius Timotheus.

12. MiGLiarDL, PUG 11 75 n. 7, who, however, admits to be at a loss to offer a satisfactory reconstruction of the
lacuna.

13. Cf. MiGLIARDI, PUG 11 75 n. &, based on P. Med. inv. 68, 82 and PUG I no 21, . 11.
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in the same line of the text. The phrase éufoi] 6¢ to fjufic]v pl€]/ pos, coi 8& 1o dAlov uépog
iiuftou accepted by Mr Wagner in the faith of PUG I no 21, 1. 11-12, is in our opinion not
possible, and rests on a probable misreading of the first 8¢ in PUG 1.

6) Line 9. "Aypt and not dypi should be read here, as well as in p. 320 of Mr Wagner’s
book.

7) Line 10. Mr Wagner completes the lacuna as xoiv@¢ Si1ddauev 10 kepdAaiov (or 10
ywvépevovl® 1]@ obv Oed <porétpe> eic "Oactv etc.).

However such a reconstruction of the line 10, is, in our opinion, improbable, as it is not
quite in accordance with Greek syntax. Furthermore, there is no trace of a jota either after or
under the omega, that would allow us to think of a dative case. The o in this line, as we had
observed in our paper!3, constitutes, according to all probability, the termination of a verb in
the first person singular of the present tense.

We had then proposed the reconstruction drav 6¢ fjkJw, which complies in a satisfactory
way with the & 9 letters of the lacuna in this line of the papyrus.

This suggestion of ours presupposes the existence of a final point after §i/déauev in the text,
which would then read (1. 10-11) as follows: xotva¢ Sifdéausv. “Otav 6¢ fik]w cbv Oed eic
"Oaotv. The change of phrase at this point would explain, we believe, the supposed repetition
of the ei¢ "Oaotv, to which Professor O. Montevecchi had drawn attention!©.

8) Line 11. We had suggested 70 kfowvov kepddatov] (the common capital) which fits in a
satisfactory way with the =+ 15 letters of the lacuna, and takes into account PUG I no 21, 1. 14
Si86auev 16 kepdiatofv!7.

Mr Wagner on the other hand prefers 70 kfepdiaiov 16 yivéuevov] anod tic évropiac. This
expression according to Mr Wagner, should be translated as ““the commercial profits”!8. How-
ever such a wording cannot be accepted, because it contains many more letters (19 instead of
15) than the Jacuna allows.

9) Line 12. Contrary to Mr Wagner, we believe with Professor Migliardi that the verb dia-
pepilecBar is used in the present tense (Stauepilouev) and not in the future (Stapepicousv).
All the text of the contract contained in PUG II App. I is constructed in the present tense!?.

10) Line 13. Mr Wagner fills the Jacuna in this line with {nuwé[fvar dva tij¢ évropiag.
This {npiobobat dvd, with the meaning of ““to suffer a damage from™ is, in our opinion, quite
improbable, for dva is a preposition that is never used in Greek to denote the cause of some
action.

Already in PUG I 21, 1. 17 the dva was not at all free of doubts, and if it were sure, it could

14. WAGNER op. cit. (n. 1) 328 n. 10-11. Wagner doubts both for xoivds and for yivousvov.

15. GoFas op. cit. (n. 2) 501, see above p. 130. For the use of dtav in the koine without the meaning of repetition,
cf. ST. LUKE 23, 42: quviiofinti pouv, Stav EL0yg eig thv faoiieiov Zovw.

16. MiGLIARDI, PUG 11 75 n. 10, O. MONTEVECCHL, in Aegyptus 54, 1974, 138.

17. Goras loc. cit., see above p. 130. This reconstruction is to be adopted in preference to xjovov dpyipiov,
because line 14 informs us of the existence of a part of the capital consisting of pack animals (Jda).

18. WAGNER op. cit. (n. 1) 319.

19. One should take also into consideration that, according to the editors, the sigma in PUG I no 20, 1. 16 is
doubtful (o.).
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very probably have there a distributive meaning?’, which, in the text we are now discussing, is
excluded.

The right filling of the lacuna is obviously the one accepted by Professor Migliardi in PUG
11, that is, {nuiwbd aro tic évropiag?!.

Mr Wagner is also perplexed by what he calls “the article™ at the end of line 12, which, he
feels, should be constructed with an infinitive.

However, his perplexity is not justified, because, as D. Hagedorn had already pointed out??,
the poi at the beginning of line 13 should in reality be understood as p1j. T6 pot yévotrto is then
a misspelling due to the scribe’s deficient Greek.

What he obviously intended to write, was 6 un yévoiro, a well known expression, which can
freely be translated into English with “God forbid" or another similar formula?3, No anacolou-
thon exists, then, here, contrary to what Mr Wagner believes.

11) Line 14. As we had suggested in our paper, in order to be able to reconstruct the lacuna
at this line, one has to relate what is mentioned there to the buying of goods (£id1)4, to which
reference is made in the lines 24-25: dyopdvv (read dyopdow)?® avta év gidoig Kotviy.

According, then, to the provision contained in line 14, the eventual losses will be borne
jointly by the partners, who will subsequently divide among themselves what will remain from
the capital of the partnership, i.e. from the goods and the pack animals ({@a).

These pack animals, very probably, constitute a contribution in natura of Aurelius Timo-
theus (cf. also under I11) which counterbalances the contribution in cash (the twelve talents) of
Aurelius Quonsis. Our suggestion is therefore that the /acuna can be filled as follows: xorvad[s
t¢ £idn kai t@ {Jda», which takes into account the + 8 letters of the lacuna.

Mr Wagner restores xotvdfc 10 KepdAatov xai ¢ {J@da. without taking into consideration
that the capital in cash (12 talents), as line 24 proves, had to be totally invested in goods.

According to Mr Wagner, the 12 talents were to be used for the purchase of pack animals
(camels and donkeys)?6, but this solution leaves us with the question what capital would be
used for buying the wares which were to be sold in the Great Oasis.

12) Line 15. Professor Migliardi has restored the lacuna as [xvpia 1) dmoyn anjifj?’. Mr
Wagner holds to [kai Sixne. ‘H damoyn dnJAfi?® was previously accepted by Amelotti-Mi-

20, PUG I no 21, 1. 17 can only be understood in a distributive sense. See the remarks of AMELOTTI-MIGLIARDI,
Una societd 175 n. 17, and in PUG I no 21, p. 52-53 n. 17. More generally on the different meanings of ava see
PREISIGKE, s.h.v.

21. MiGLiARDI, PUG I1 75 n. 12-13.

22. MiGLIARDI, PUG 11 loc. cit.

23. We had translated (GoFAs op. cit. (n. 2) 503, see above p. 132) this expression in French by “a Dieu ne plaise”.

24. Cf. GoFas op. cit. (n. 2) 501-502, see above p. 130-131. On this meaning of the term £idn, cf. LSJ, s.v. £ién, I'V:
“wares of different kinds, goods”. Cf. also MIGLIARDI, PUG I1 75 n. 24: **Aurelios Timotheos... dica che investird il
denaro ricevuto in merci”. The form év giSoic instead of év efdeot (not £idéon!) is one more proof of the poor Greek of
the scribe. Anyhow, the idea of Ides of Mesore (WAGNER op. cit. (n. 1) 328 n. 24) cannot be accepted.

25. The future tense dyopdow (MIGLIARDI, PUG 11 loc. cit.) is preferable to fjydpaca which we had suggested in our
paper (GOFaAs op. cit. (n. 2) 501, see above p. 130).

26. WAGNER op. cit. (n. 1) 319.

27. MIGLIARDI, PUG 11 no 20, 1. 15, p. 75 n. 15, following MONTEVECCH! op. cit. (n. 16) 138-139.

28. WAGNER op. cit. (n. 1) 328 n. 15-16.
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gliardi?® but has since been abandoned in PUG I1. The xvpia clause is of great importance for
a cheirographon3? and so, in our opinion —even if we don’t take into consideration the length
of the Jacuna3'*— we must not admit its absence without compelling reasons.

III. WHAT IS THEN THE CONTENT OF THE TEXT?

a) According to Mr Wagner32, the contract was one of partnership for transport, and had
the following content in outline:

Aurelius Timotheus has received from Aurelius Ouonsis the sum of 12 talents destined to
purchase pack animals. Because of this purchase, Ouonsis has become a partner of Timotheus,
so that the two are to divide the common capital and the profits in equal shares. The expenses
of the transport will be covered in equal parts from the capital. This sharing in equal parts is
also to be observed more specifically for the transport expenses to the Valley (of the Nile), while
the commercial profits will cover the return trip to the Oasis. In case of a condemnation (?) or
of a fine **in consequence of a financial loss or even of a deficit”, the two parties will repay (to
whom?) both the capital in cash and the animals.

Mr Wagner further states that the trade in question dealt with the transport of goods be-
tween the Oasis and Egypt.

According to Mr Wagner, the transport expenses (pSpetpov), as well as the capital invested
in the purchase of the pack animals or used as working capital (‘“‘capital de roulement’) are to
be deducted from the profit proper33.

b) Our own version, which has been set out in our paper in the Studi Biscardi3%, is quite
different. In our opinion, the partnership mentioned in the papyrus under discussion is not one
dealing with transport. It is one that has been formed for the purpose of purchasing goods in
order to resell them in the Oasis, after having transported them there by the partnership’s own
means, i.e. the pack animals.

Indeed one must wonder, where in the text the working capital to which Mr Wagner alludes
is to be found. The only capital which is mentioned in the papyrus are the 12 talents of the
contribution in cash of Aurelius Ouonsis, all of which, however, was to be invested in goods (1.
23-24) ““for the account of both partners™ (kotvdg, 1. 25), as the text states.

On the other hand, nowhere is there a mention of a purchase of pack animals. Nevertheless,
these were also to become part of the capital, as proven by the fact that they also were to
contribute xoivdc (1. 14) to the possible losses. Thus, evidently, the animals were a contribu-
tion to the partnership in kind, made by Aurelius Timotheus who owned them because, prob-
ably, he was a professional donkey and camel driver.

29. AMELOTTI-MIGLIARDI, Una societd 170 n. 1, 15, and PUG I 48.

30. WoOLFF op. cit. (n. 6) 108, 145-146. See also M. HassLER, Die Bedeutung der Kyria - Klausel in den Papyrusur-
kunden (Berlin 1960) 19-24. Cf. also below n. 46.

31. & 13 letters according to the restoration of MIGLIARDI, PUG I1 74, and p. 75 n. 15, * 16 letters according to the
restoration of Mr WAGNER op. cit. (n. 1) 327, and 328 n. 15-16.

32. WAGNER op. cit. (n. 1) 319.

33. WAGNER op. cit. (n. 1) 320.

34. Goras op. cit. (n. 2) 503-505, see above p. 131-133.
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The same Aurelius Timotheus is also the partner who, in addition, is to contribute to the
partnership his own personal services.

Accordingly, to use a (not too far fetched) comparison, Aurelius Timotheus was the socius
procertans of our commenda partnership, of which the other partner, Aurelius Ouonsis, was
the socius stans3>,

Being the only active partner, Aurelius Timotheus not only proceeds alone to the purchase
of the goods, but (if one follows our suggestion of filling the lacuna at 1. 10 with drav ijx]w), he
accompanies them to the Oasis.

He is also, as we had observed in our paper®, the only one in whose person an eventual loss
or damage for the partnership was expected to occur (1. 13: {nuw8]@). The fact that he is the
only one of the partners who will be active explains, in our opinion, why he expresses himself
now in singular, now in plural.

¢) Another point where our own version differs from that of Mr Wagner, but from that of
Amelotti-Migliardi as well, is that of the itinerary of the commercial expedition of the partner-
ship. These scholars believe that the expedition was to have the Great Oasis as its starting
point37.

Our own opinion is different: We think that the voyage contemplated was a one-way trip,
starting from some locality, such as, for example, a port by the Red Sea (Myos Hormos is a
very probable candidate)3® to reach the Nile (cf. dypt Aiyvrrovin 1. 9)* and thence to proceed
to the Great Oasis. The fact that the papyrus was found in the Great Oasis is no evidence of a
round trip, as the Oasis would be the terminal point of the expedition according to both hy-
potheses.

Our theory, we believe, is supported by the text of the papyrus where, in connection with
the pdperpov (1. 9-10), the phrase “up to Egypt and to the Oasis” is used. If the expedition was
to return to the Oasis having started from it, the expression &i¢ “‘Owotv with some qualification,
as for example “here in the Oasis™ etc. should be expected.

d) We come now to the question of the phoretron. Here Mr Wagner?’ follows Amelotti-
Migliardi in accepting that this term is used to indicate the expenses of the expedition*!. The
same term, however, is rather used to indicate a tax#2, and we think that this is the meaning
that fits best with the present case.

35. See in particular, G. AsTuTl, Origini e svolgimento storico della commenda fin al secolo XIII (Milano 1933)
(repr. Torino 1970) 104-121, and R. BOGAERT, Les origines antiques de la banque de dépét (Leyde 1966) 77, 85, 92-93.

36. GoFas op. cit. (n. 2) 504, see above p. 132,

37. AMELOTTI-MIGLIARDI, Una societd 167, WAGNER op. cit. (n. 1) 319.

38. On Myos Hormos, cf. WILCKEN, Grundz 263-264, H. KEEs, s.v. Myos Hormos, RE XVI 1 (1933) col. 1081-
1083, M.P. CHARLESWORTH, Trade Routes and Commerce of the Roman Empire (Cambridge 1924) (repr. Hildesheim
1961) 21-22 and the n. at the p. 247,

39. For the use of the term Afyuntog in the meaning of Neihog, ¢f. MiGLiarpt, PUG 11 75 n. 9 with further
references.

40. WAGNER op. cit. (n. 1) 320.

41. AMELOTTI-MIGLIARDI, PUG 1 52 n. 13, Cf. also TAUBENSCHLAG 680. This is the meaning which is indicated in
LSJ s.v. poperpov: “expenses of transport” with reference also to WILCKEN, Chrest. no 30, 1. 18.

42. So AMELOTTI-MIGLIARDI, Una societa 175 n. 13. Cf. SH. LE Roy WaLLACE, Taxation in Egypt from Augustus to
Diocletian (Princeton 1938) (repr. 1969) 42-44, 372-373 (n. 69), A.C. JoHnsox - L.C. WEsT, Byzantine Egypt, Economic
Studies (Princeton 1949) (repr. Amsterdam 1967) 277, cf. also 159.
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Indeed, if it were taken to mean “expenses”, it would be difficult to understand why a
differentiation of the expenses to “Egypt” from those to the “Oasis’ was necessary, as in both
cases the expenses were, anyhow, to be deducted as a whole from the expedition’s gross profits.
The differentiation is more understandable, however, if ¢opetpov here means a tax, which had
to be paid twice on the value of the goods transported, that is at two points: one between the
starting point —whichever that might be— and the Nile, and the other between the Nile and the
Oasis.

e) The method of dividing profits or losses between the associates is not easy to understand.

The “capitalist” contributes 12 talents in silver drachmae, while the other sociu’s contribu-
tion consists of his pack animals and personal services. Both however will share profits or suffer
losses in equal parts.

f) According to the papyrus, the liquidation of the enterprise will occur at the end of the
trip, in the Qasis (1. 10-11) in the following way:

If the balance of the commercial operation is positive after deduction of the sums paid for
the pdpetpov, Ouonsis, the capitalist, will, according to a special clause of the contract, with-
draw first his contribution in cash (1. 6-7).

On the contrary, no mention is made in the deed about the lot of the pack animals, but line
11 speaks of ““joint capital”, which is to be returned. As we have seen this “joint capital”
includes not only the money (or the goods in which the cash is to be invested) but also the
animals. Accordingly, these, more than probably, were to be returned to their previous owner,
Aurelius Timotheus.

If, on the contrary, the balance of the enterprise in negative, the loss is to be deducted from
the “joint capital” of the partnership (1. 13-15), that is from the goods into which the cash had
been invested (or the assets in cash if any) as well as from the pack animals. The partners will
then, in such a case, take back whatever will remain from their own contributions to the capi-
tal.

The liquidation, as we have said, was to take place at the Great Oasis, which was the
terminal point of the trip, and which, let us add here, was also the place of origin of the two
partners, who both came from the same village of the town of Mothis (1. 1-3).

g) The fact that the partners were fellow countrymen explains, perhaps, their association,
because of the trust that must have existed between then owing to their acquaintance.

In this context we would also like to remark that an itinerant trade, as the one to which our
papyrus bears testimony, by which goods are to be transported to remote places to be sold
there, lies very often in the hands of traders of local origin who know better than any others the
conditions of the local market, and the speediest and cheapest ways to transport the goods
there.

IV. Having reached this point we give hereafter a translation of the text of the papyrus**:
**Aurelius Timotheus, son of Horus of the village of-elleus** of the town of Mothis to

43. A translation in French is to be found in GOFas op. cit. (n. 2) 503, see above p. 131-132.

44. Very probably Kéiiic. WAGNER op. cit. (n. 1) 190 notes that there are mentions of villages named Kéiiig or
Xéihig in the papyri, but none from the Great Oasis. However, J.F. OATES has mentioned at the present (XIX)
Congress the case of a contract of sale of a donkey (P. Duke inv. 69) made between two men who were residents of
Kellis, a village of the Mothite nome of the Great Oasis.
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Aurelius Ouonsis, of the same village of the same town of Mothis, greetings. We have agreed
the one towards the other to trade; and I acknowledge that I have received from you Pouon-
sis# silver drachmas in twelve talents, that is 12 talents on account of this trade, so that, if we
gain anything beyond your twelve talents, we will divide it into two parts, one half for myself
and the other half for you, on account of the money (which you have céntributed}.

We will pay together the tax on the transport up to Egypt (i.e. the Nile) and to the Oasis.
When I arrive with God’s help at the Oasis, we will take back the joint capital from the results
of the commercial enterprise and, what is left, we will divide between us.

And if, God forbid, I suffer losses from this trade, we will, in common again, cover the loss
through the goods and the animals without any quibbling.

This receipt, which has been written on a single original, is to be as authoritative®¢ as if it
had been deposited in public archives*’, and having been interrogated, I have acknowledged.

During the consulate of our masters, Constantine the invincible August for the fifth time,
and of Licinnius the most illustrious Caesar for the first time, on the tenth of Epeiph.

Aurelius Timotheus, son of Horus the above-mentioned to Aurelius Ouonsis the above-
mentioned. I have received the aforesaid silver <drachmas>> in twelve talents and I will invest4
them in common goods according to all dispositions which are contained above and having
been interrogated, I have acknowledged.

I, Aurelius Psais, his brother, have written on his behalf, because he is illiterate”.

45. Pouonsis is the genitive in coptic of Ouonsis, ¢f. AMELOTTI-MIGLIARDI, Una societa 174 n. 7. Cf. also, PUG 1 52
n. 6.

46. We translate the term xupia as “authoritative™ or **decisive” rather than **valid™ following F. PRINGSHEIM, The
Greek Law qf Sale (Weimar 1950) 138 with n. 5, 139,

47. Cf. WOLFF op. cit. (n. 6) 155.

48. Cf. n. 25 above.
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Toé "Hdwxto 10l Kapaxdiria tob 212 p.X.

xal N YPOVOAGYNOT LEG OToPTLATIXTG ETLypapiic®

[. “H émypaemn yia v 6noia B yivy ot perétn adthy hdyog Bpébnke to 1969 dnd tov
"Ayyehro AeinPopprd kai Bploketat topa, an’ 8,11 yvopilovpe, 610 "Apyatoioyikd Movoeio
¢ Inapng! (miv. 2-3).

‘H é¢mypaen avt, tiig Onolag pépog povo Exel dSracwbi, elval ypappévn o OkTh oTiyoug
Kol Exel TIUNTIKO Lapaktipal. LTolc TpdToug TECOEPLS, TOL TAV YPappévol pé peyaitepa
ypappata, Gyoug 0.09 p. mepimov, dvagépoviay @ Tipdpeve tpécona, TOGV OToinv cdletu
pepika 1 tithogopia (Avroxpdropa Kaicapa, untépa xkdotpwv xin.)3, évé té dvopatd toug
gyovv EEaler@df] and ta dpyaia 18N ypdvia, totepa drd katadikn g pviung Toug (damna-
tio memoriae)?. Oi Hnéhownor técoepig otiyot, Gyoug 0.06 . mepimov, mepiéyovy dvépata
avaBetdv tiig Emypagfg, ol omoiot, Onwg elvar @avepd, tpénet v Gvijkay of KAmolo odpo
npokpitov tfig Tndptnc’.

To pépog tfig émypaoiic mob odletar elval yapuypévo of dVo mhaxeg (dpfoctdteg) dmd
bndhevkn doPeoctohBikn nétpa, mol drotehodoov tufjue o0 Bafpou méve otd dnoio elyav
oOf Tt Gydipate IOV TIHOREVOY TPpochTeVS.

O1 dYo ocwldpeveg mhdkeg, Thdtoug nepinov 0.85 p. ) kGBe pid, npoépyovial 4nd pecaio

* "Avdtuno ano Aexevikel Erovdai 17, 1990, 49-60. 'H peiétn alth drnotehel dvanhaon pé mpoabijkeg pépoug
EXTEVESTEPNG GVOKOIVOOEWS OTA yahlika pé tov Titho Observations sur une inscription de Sparte contenant des
damnationes memoriae (SEG XXXIV 309) nob £ywve o160 7o Lupndoio “Totopiag 1ot "Elinvikol koi "Elknvictikoi
Aikaiov, 10 Onolo ouvijABe ot Ziéva/ITila dnd 6-8 "Tovviov 1988, xai dnpooievinke 1{dn otd Symposion 1988
(Kohwvia-Biévvn 1990) 397-412. Tékog, oi potoypagieg mol dnpootevovtat elvar tob Er. Mehevilf.

l. ArT. AEAHBOPPIAZ, AA 24, 1969, BI, 136.

2. Tl thv meprypagn tig Emypugiic, BA. SPAWFORTH, Statue-Group 314-316. "Qpiopévec pikpéc anoxhiceig npo-
£pyovial amd onueidoelg Tob asipvnotov Etepdvou Kovpavoidn, ol énpdketto vi ékdaon thy Emypagn abth pali
ué tov ypagpovra (BA. ET. KoymaNoyanz, "lovkic Mapaia ék Erdptne, AAA 3, 1970, 261).

3. Zriy. 1, otiy. 3.

4, Katd tov 1. KoyMANOYAH 6.1, 261, 1) éEdheryn Eywve i Sha td mpdoena thg Emtypagfic ouyypoveg, o 235
w.X., &vd xatd 1OV SPAWFORTH, Statue-Group 325-326, 7| éEdhewyn 0d Eyive otudokd of tpeic gpdosig, Té v
damnatio memoriae yevikotepa, i, TH. MoOMMSEN, Rémisches Strafrecht (1899) (dvat. Graz 1955) 987 kai avt. onp.
1, J. GAUDEMET, Institutions de 'antiquité (Paris 1967) 501, 6mouv (onu. 4) xai dGrin Bifioypaeic.

5. Bh. mo xdto, onp. 22-23.

6. SPAWFORTH, Statue-Group 314, KoymMaNoYAHE 6.1, 260,
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Tpijpe 100 fabpou 1o pvnueiov —Koi Ketd cuvénela Kal Thg Emy pupiic— Kal GVILTPOCOTED-
ouv €161 KATL MyodTeEpo Ao O 1/4 1ol cuvokikod dpyikol pikoug tol Bdbpov, 10 dmolo eiye
ouvolikd pijkog 7.50 p. mepimov’.

‘O It. Kovpavoidng, of clviopn pelétn touv mdve othv émypagr), dmootipite 611 td
Tipbpeva tpécomte @V Omoiwv T dydhpota eiyav otnbi mdve otd Babpo ftav técoepa,
and ta 6mola Gvayvapioe td tpia, tov "Elaydfolo, 1ov "ALéEavdpo Zeviipo kKal th puntépa
tob devtepou “Toviia Mapaia®. ‘O Kovpavoudng dexdtav 61t éva yahikivo dyaipa, nod Bpé-
Onke ano tov X. Xprjotov oty axpdnoin tijg Endptne 10 1964 kai 10 o6molo eiye tnootH
TUPUUOPPDOCELS HE COUPOKOTNHY, TPOEPYOTUV ATO THV Opdda adTH UVTOKPUTOPIKAY Ayaipd-
twv mov elyov otn0f mave otd Padpo, rov kai 1 culntovpevn émypaen’. "AkolovBdvrag
tov Xprjotou, 6 Kovpavoudng dexdtav 6t 1o dyakpa anewévile v Toviia Mapaial©.

Awagopetikn yvoun Spog dnootrpife mpiv ano hiya ypdévia 6 Spawforth, 6 6noiog déye-
tol 611 T@ Tipdpeve otV Emypagn Tpdcona, IOV OTolov T Gydipdta EGTEKAV TAVe GTO
BaBpo tob pvnueiov Nrav mévte: 6 Tentipnog Levijpog, 6 Kapaxdrhrag, 6 Tétag, 1) cvlvyog
100 Zentipiov Zevipov ‘Toviia Adpva kai f) otlvyog tob Kapokdihia ®ovhfia Miotiiia,
Buyatépa tot C. Fulvius Plautianus, éndpyov 1ob mpartopiov (praefectus praetorio)!!. "Etor 6
Spawforth tomoBetel v Emypagn petafd 1od 202 kai tob 205 p.X., otijv nepiodo dniadm
10D ydpov tod Kapakdira kai tig Miotidhag!2,

[Mpémet émiong va einwbf £3@ 6t1, kabdg 1) Emypapn otov otiyxo 2 dvagépetour o 800
dppevec adtoxpdropeg, mob Tolg Gnokakel cwtipes Tic oikovuévng!3, §y ypovohdynon avay-
kaia mepropiletar dvdpeca ot tpia (evyn cuvavtokpatdpov!4: tdv Tertipiov Tevipou kol
Kapaxdria (198-208 p.X.), té@v Kopukdria kot Féta (211-212 p.X.) kai tév "Eraydparov
kai "AkeEavipou Tevnpou (221-222 p.X), pd kol ndvtog, npénet va Beopndf g PEPato 61t 1
Emypagh avaystar otig dpyig Tob 3ou X, aidval’.

7. SPAWFORTH, Statue-Group 314, 323, Kutd yeipdypugeg onusibdoeig 100 Lt. Kovpavoidn 6 npdtog opbootdrng
£yer mhdrog 0.85 p., Uyog 1.195 p., mdayog 0.305 p., kai O detitepog, nhdrog 0.84 ., tyog 1.195 p. kai mdyog 0.305 p. Oi
draotdoetg mob diver & SPAWFORTH 6.7, dmokhivouy dofjpavie o tig o0 ET. KOYMANOYAH.

8. KoyMANOYAHE 6.1, 260-261.

9. Xr. Xeurtoy, "Epyov 1965, 110, T yvoun ol Xprjotou dxohovBel kai | A. NTATZOYAH-ZTAYPIAH, AAA 9,
1976, 225. To ino oulnmnon ydikwvo dyaipa Ppioketan o ot Popaixh Zviloyn 1ol "Apyaioioyikol Movoeiov
"Abnvv.

10. KoyMANOYAHE 6.7, 261-262.

11. SPAWFORTH, Statue-Group 325.

12, SPAWFORTH 6.1, 321, BL, 181 xai SPAWFORTH 010 P. CARTLEDGE-A. SPAWFORTH, Hellenistic and Roman
Sparta (London-New York 1989) 118.

13. "0 tithog «cothp tHg oikoupévngr elye anodobf kai ot dhioug ultokpdropes, EKTOg EKeivov mob dvijkav ot
duvaoteia t@v Zevnpov, 6neg 1.y, otov Népuva, IGRR 1 1124 (= OGIS 668), otov Topdiavé, IGRR 11 791, 792, atov
Kovotdavtio [1, TAMIIT | apif. 46,

14, Elvan adtovonto éni, yapoxtpiloviug té adtokpatopikd adta [edyn dg «ouvavtokpdtopegy, dEv naipvoupe
topeg 1 Oyt Td ) oyetikn npofinuanikn Pi. R.L. CLEVE, Severus Alexander and the Severan Women (8.5., Los
Angeles 1982) 128-136, 142-146, 330-337. Of andyeig mob Hmootnpilet oyenikd 6 ouyypagéag adtdg Kai ol otnpi-
Covtal of Eva vEO OTPATIWTIKO dimhmpa mob dNPOCIEUTNKE Ao Tov SL. DUSANIC 10 1963 (AE 1964) 269, puivovral,
navimg, otov ypapovta nort mbavic. Bi. 6peg E. KETTENHOFEN, Die syrischen Augustae in der historischen Uberlie-
ferung (Bonn 1979) 199-200, onu. 218, 6 dnoiog kui peti Thv dvaxdiuvym thc véag adtiig anyhc, axkohovBel v £yn
apgifoiisg yua th Béomn toll "Akefavdpou Levijpou ot popaiky «ouvtaypatikiy taén.

I5. SPAWFORTH, Statue-Group 317 xai ¢ tdtog, Notes 270-272.
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ITiv. 2. "H onaptiatiky énvypaey.

‘O ovvtdktng avtiig tig pekétng tnootipiée npdopata 8Tt T& TIPOPEVE TPOCOTA TTAY
£E1: 6 "ElaydBadog, 6 "ALEEavdpog Zeviipog kai téooepic yuvaikec: 1) “Tovdia Maioa, pdpun
TGV cuvovtokpatépwv, 1 Toviia Zoayunde, pntépa 100 "Elaydfarov, 1 "Toviic Mapaio,
untépa tod "AleEdvdpov Zevripov kai 1 (1pitn ket oeipit) ovlvyog tod "Eraydfaiov "Avvia
®avotiva, thv 6moia dnekoviler, mbavag, 10 dyaipa yovaikag yid 10 dnoio Eyive Mo mMAVO
Léyoglo,

"Etol, ovpgovaviag xota Baon pé tov Kovpavoidn, 6 cuvidkng tiig napodoag pekétng
tonoBetel v Emypagn 010 221 p.X. §j évrerdg otic Gpyic tod 222 p.X., 6ndéte 6 "'Elaydfa-
rog dralevyBnke v "Avvia Pavotiva kai xvavupgeifnke Ty tponyolpevn yovaika tov,
v npdnVv ‘Eotidda “Axviio Zevipal’.

16. D. Goras, Observations sur une inscription de Sparte contenant des damnationes memoriae (SEG XXXIV 309),
Symposion 1988, 397-412, Bh. napaxdte o. 153-165. Ipénet vie onperwdiy £8d, 61 & C. VERMEULE, Roman Imperial
Art in Greece and Asia Minor (Cambridge Mass. 1968) 310, napatnpel 611 ) dnokatdotacn 1ol npoodnou tol
Gydhpatog «pmopel v drokaiiyn pid and tig ovlvyoug | Ghkeg yuvaikeg cuyyeveig 1od "Elaydfaiouvy.

17. Té v "Avvia ®avotiva Br. PIR? @pib. 710. Katé tov LAMBERTZ, oti) RE VIII A 1 (1955), ot A. Varius
Avitus (Elagabal) otii. 401, xatd 1) paptupia t@v vopopdrov, 6 "Elaydfaloc elye #6n Emotpéyet 10 £rog tob
Bavdtou tov (222 p.X.) otiv "Akvkia Zevipa. 'O C.R. WHITTEKAR, Herodian I 47, onp. 4, 8éyetar 6t 7 dvaoi-
otacn tob ydpov ol "Elaydfaiov pé thv "Axviia Zevijpa Eyive mbavag petakd Zenteufpiov kai NoegpPpiov 221,
‘H detitepn Spwg ypovohoyia paivetar mbavartepn.
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I1. To onuavtikdtepo émyeipnpo tod Spawforth Onép 1iig gpovohoynoeng THg EnLypu@iic
ol ypovia T@v Tentipiov Zevnpovu kai Kepakdrha elvar 61t dvapeca otobg Enaptidtes Gva-
Bétec Tob pvnpueiov p& v émypagn otite £vag dnavtd nob vé @épn ¢ dvopa yévoug (nomen
gentilicium) 10 Adprjiioc (Aurelius), npiypa mod 6dnyel, Kutd 1OV Epeuvnti] avtdy, oThv
arodoyn ypovoroyiag npoyeviotepng tijc Constitutio Antoninianal®.

Elvat 6Af0sia 6Tt 4rd todg Okt ImapTidteg mod 10 OVOpATd TOug MEPEYOVTAL OTHV £Ti-
Ypa@mn, Tovhdylotov ol mévie @épouv dvopata Evev (peregrini), dupopeopéva Katd TOV EA-
Anvikd toro: Iépyinmog Fopyinnov, Zwkpdrng "Apeiovog, Aapokific Aauoxiéovs, ITdvvuyog
IMavviyouv, — Atovuoiov, &vd kal Grnod tolg Umoroinovg, Kavelg 6&v @épel TO nomen gentili-
cium «Avpriiiogy!?.

[Mpénet Spwg Todto v pdg 6dnynion dvaykactikd otd cupmépacpa 6Tt 1} Emypaen elval
npoyevéotepn tob 212 w.X. (mod eivar f mbavodtepn ypovohoyin éxddoewg Tol mepignuov
"Hdixtou tob Kapokdriia)?0; @& pdc dmrpanii va aueipdiovpe.

III. Katd mpdto Adyo, OmevOupilovpe St 1) Omd ovlinon &mypagh Gvikelr GE piay
opuada tpLdv Emtypagdv mov mpoépyoviar mbavedg kai of Tpeig amd 1o 610 Epyuctipr. Oi
dAdeg dvo elvar ol IG V 1479 kai 544. "An’ avtéc, 1 pla tovkdyiotov, f) IG V 1 544, ypovo-
Loyeitar and tov Spawforth yipw oto 220 p.X. kai, mbavag, dkopa akpipéotepa, yipw 610
223 1. X .21 *Agol howndv, 1 oulntodpevn &ntypagn elvat obyypovi g, §j tepinov ovyypovn,
d&v elvar elkolo v katavoron kaveig ndg 0a drelye ypovoroyika 15-18 £ dnd v IGV |
544,

"H tehevtaia adth émypaen (IG V 1544) — olyypovn tig dikijg pug— mepiéyet dpxetég
pveiec Aurelii, eivar 8¢, yopic dueiBoiria, Snog einape, petayevéotepn tig Constitutio Anto-
niniana. O& mpénetl Lowndv kaveig ebhoya vi Bewprion G¢ mord mbavo 6t 1 drovcia Adpn-
Mov o1d cwldpevo tufjpa tig Vo culntnon émypueiic dpeiietar o& Kabapd Tvyaiovg
Loyoue.

Einape nponyovuéveg 61t 10 Gpyikd pijkog tiig Pdoemg tod pvnueiov mpémer vi ftav
yopw otd 7.50 ., &vvéa dnradn mhaxeg (OpBootdteg), dnd tig dnoieg povo dvo, Kal pdMmoTtu
and Tig peoaieg, pE cuvorikd pijkog mepimov 1.70 ., Egovy cwbi. To yeyovog avtod kabiotd
kG0 dmyeipnpa mob Buciletor oth) oot Eatpetika pryokivivvo, yiati torioi «Adpriiiowm
0t propoticav vi kpOBoviol o1 Rapévo HEPOS TOD KELHEVOU.

18. SPAWFORTH, Statue-Group 323. Tt i) Afjyn tod 212 p.X. dg Etoug éxddoeng Tiig Constitutio Antoniniana, Bh.
mo Kate onp. 20.

19. T1& tov Tdto "Tovkio "Amoki[-—- (otiy. 7), Pr. SPAWFORTH, Statue-Group 319. (THv (8w dvayvwon elye deyti
ki & Kovpavoudng, kati dadnpocicutn onpeivot tov, ota gépua pov.) Tid tov Mop(mio) "Emktd (otiy. 6), not
tavtifetal, kati tov Spawforth, pi tov Zékoto Mopmio "Emktd tiig IG V 1 479, fi. SPAWFORTH, Statue-Group 324,
329-330. "O Eéxotog [Mopmfiog "Emkric éxpovokoyeito nakuidtepa yipw otd péca tod devtepov aidva (/G V 1479
131/132 u.X., A. BRADFORD, Prosopography of Lacedaemonians from the Death of Alexander the Great 323 BC to the
Sack of Sparta by Alarich AD 396 (Miinchen 1977) oty i. "Emxtag: mpodrog npdg devtepo aidva p.X.), drdi o
SPAWFORTH 6.1, anédeiée 6t 7 émypagt) adtd (IG V 1 479) dvijkel otd gpévia @V Zevipov.

20. T thHv drodoyf Tob Etoug 212 u.X. bg Eroug éxddoemg i Constitutio Antoniniana, dvapepopacte ot
newoTikd Emyspfipata tic S. FOLLET, Athénes au Ile et au Ille siécle (Paris 1976) 64-72. 'O K. MIOYPAZEAHE, ¢l
Awped - Meiéree mdve otiv molitikn tig Svvaoteias tdv evijpov kai tijv Constitutio Antoniniana ("Afvva 1989)
11-12 onu. 1, déyetar 1t 10 Bépa EEaxohovbel vit mapapévn dvoryto.

21. THv IG V 1, 544 6 SPAWEORTH, Statue-Group 317 tonobetel yipo otd 220 p.X. "0 idrog, Notes 273, EZerdikev-
ovtag mEpIoodTeEpo TomoBetel T Emypuet) adth) yopw oo 223 p.X. Bh. kai md mave onp. 15.




[Tiv. 3. "H onaptienikh émypapn. Aentopépera.

"Av pdiiota deybf) kavelg v okl ebhoyn vndbeon tod Spawforth 611 oi dvabétec Tod
pvnueiov droteholioay cuvvapyia tig Endptne??, éva olvoro dnhadi) nepinov 34 mpood-
v, dnd té 6moia 8 pévo nepLéxovial 6To cmlopevo PEPOG TG Emypu@tc, YiveTaL QuvepO

22. SPAWFORTH, Statue-Group 324.

23. Tt tic wovvapyiegy oth Ladpn, Pi. BusoLT-SwoBopa I1 733-734 onu. 5 kai G. GiLBERT, The Constitutional
Antiquities of Sparta and Athens (New York 1895) (@vat. Chicago 1968) 27. "O Zt. Kovpavoudng Onébece 6t oi
avabBéteg tod oulnrolpevou pynueiov drnotehodoay 1 Yepovoia g Lndpne. To obpa avtd, kutda Tt culinton-
pevn mepiodo, dneteheito dnd 23 yépovieg kai todg 5 dpdpoug, dnhadh dnd 28 npdowne cuvorikd, nob EkAéyoviav
v Eva £ro¢ (BusoLT-SwoBopa 11 735, A.H.M. JonEs, Sparta (Oxford 1968) 165-166). Bi. fidn kai SpawrorTH, Hell.
and Rom. Sparta 144-148.
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néco to argumentum a silentio eival ot cv{nrovpevn nepintwon @dbvato, yoti tinota d&v
arokheiel va Omijpyav mohré ovopata Aurelii otd tpipete ékeiva the Emypapfig mob Lei-
nouvv. @& propoloe pdhiota 1 Gpyi TO0 KEWEVoy vi TEPIETYE TO «GLALOYIKO Gvopa Yévougy
(gentilice collectif) «Abp.», Enwg dravtd aihot??, 6néte i pi dnavdinyy tov xai GAlol othv
gmypagn 6d fTav drdiuta QuoIKY.

[Ipénet v tovioBn Eniong, 611 1} cuvinapén dvopdtov pe T pOUAIKT) popYT| dvopatodo-
oiag (tria nomina), u& dAla mod dxoiovBoby thv EAANVIKT popen (Bvopa + TaTp®VLUO) eival
BeParwpévn Emypagikd yii o petd thv Constitutio Antoniniana tob 212 p.X. ypdvia?s. Tpé-
net, dniadn, vi droypapptcdi 11 fj drovopn tiic Popaiov mtolteiag otd péyioto pépog tdv
$hevBépov katoikwv Thg popaikfic émkpdrewag (éxtog tdv dediticii) 6&v onpaiver 611 otig
petd 1o 212 p.X. émypagic d&v Ppioker kaveig ma napa pévo Aurelii §ij Popaiovg mokiteg pé
dhha dvopata yévoug.

Xopig Gueipoiria, petd 10 "Hdikto 100 Kapakdira drnavrotv palikég dhrayég dvopdtmv
ot Aurelii26. Tobto Spwg dtv onpaivel 811 otov EAANVIcTIKG, 1ding, xOpo T dvépata pé ThHv
EAANVIKT] pop@oroyia (kbplo Svopa obdv T matpdvupo ot yevikn) ééagavicbnkav, dcov
dgopd otolg vedtevktoug Popaiovug mokiteg.

*Avtibeta, dnog £yl £8@ kail molhd ypdvia N mapatnpnbi, 1| mapdienyn Tol nomen
gentilicium «Adpriiioc» mpokepévou mepi Tétotov Popaiov moltdv elvat dpketd ovyvi?’.
Tobto, dnwg toviler 6 Gilliam?28, dgeiretar otd é11 1O Svopa Eyive mé 1600 cvynbiopévo,
&ote Ehdyiota vi 1 pnoipein otov tpoadioptopd £vog tpocdnov, Evd and thv Al pepid, 1\
Popaiov toliteia, dxpitfic Aoy tig yevikevoedg g, Enaye md vi drotekd) plav idiaitepa
gmintovpevn Kai, kupieg, dtaknpuoocopevr, ddkprom.

Iepintdoeig 6mov t Aurelius Exer napareipbij ot mamvporoyikd fi Emypuagikd xeipeva
ypovohoyoupeva petd o 212 p.X. draviotv oty "Adfva?d, oty Afyuntod?, ot Aovpa-Ed-
pond3l, dALY kai EE® &nd TOV EAMAMVIcTIKO Y@po oth Ackpatia’? xai yi” adtd 6 Sherwin-
White ebhoya mapatnpel 611« piion tod dvépatog AdpHiiog mokd dneiye Gmo 1O va eivan
YEVIKELpPEVTH33,

‘H yvoun howndv tob Mommsen 61, Gv kai d&v Onfjpye vopikn vnoypéwon va naipvn O

24, TIpP. FOLLET 6.m. 98: «oi 6Gnolodnmote Kelpevo dxpotnplacpévo otd tdve pépog, propel Kaveig v irobion
Gt £y ebagaviabi] Eva ouiioyikd Ovopa yévougn.

25. [1.y. and thv "Abiva, IG 112 2235 (petd 1o 226/7 w.X.) otiy. 174: Edrdpiotos Zaoipov, otiy. 175: Ziupopog
‘EAévou, @i otiy. 176: Abpridtog "Erixtyroc. IG 117 2208 (212-213 p.X. fi Aiyo dpydtepa) otiy. 10, 11,97, 98, 111,
112 khm. TpP. xai FoLLET &.m. dpf. 9 otiy. 19, . 420.

26. L. RoBerT, Hellenica XIII (Paris 1965) 232-234, WiLckEN, Grundz. 55.

27. F. BICKERMAN, Das Edikt des Kaisers Caracalla in P. Gissen 40 (Berlin 1926) 27-32, idiwg o. 29. CHRr. Sassk, Die
Constitutio Antoniniana (Wiesbaden 1958) 103. Bh. dvakepuiainon 10V OYETIKOV ovpnepacpdtov otov MIoypa-
ZEAH 6.1, 130-135, 6mov ki napanounic otov B. HOLTHEIDE, Rémische Biirgerpolitik und rémische Neubiirger in der
Provinz Asia (Freiburg 1983). “H pekétn 1ol Holtheide d&v pég ftav tpooio.

28. J.P. GiLLiaM, Dura Rosters and the Constitutio Antoniniana, Historia 14, 1965, 185.

29. Bh. nupanountc ot émvypagig md mdve, oth onu. 25. BA. kai GILLIAM 6.7t 85 onp. 40.

30. TAUBENSCHLAG 595 onu. 45, SAsse 6.m. 103 onp. 4.

31. GILLIAM &.m. 82,

32. G. ALFOLDI, Notes sur la relation entre le droit de cité et la nomenclature dans I'Empire Romain, Latomus 25,
1966, 38 onp. 4 kai 6 idog, Die Personennamen in der rémischen Provinz Dalmatia (Heidelberg 1969) 27.

33. A.N. SHERWIN-WHITE, The Roman Citizenship? (Oxford 1973) 386.
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kawvovprog Popaiog mokitng 10 dvopa 1ol adtokpdrtopa £keivou mob 1ol £dwoe 11 Popainv
rnoMteia, | mapdletyn v to npdén ftav mold Emkivéuvn, yruti B& propotice v Bewpnbij d¢
Evdelln éhheiyenc voppogpociviig Grévavtt tol adtokpdtopa adtoid, Siv gaivetar va dAn-
Bever, Tovhdyiotov Soov dpopd oth palikt) @rovout tiig civitas romana pé 1 "Hdikto tol
Kapoaxdiha.

‘O Gilliam mopatnpel .. 611 elvar dueiforo v ool Exovv xatayopiobij pé 16 Svopa
Kol matpovopd Toug 6 ékelvoug Tolg kataddyous veoouiliktov dno 1 Aovpa Evpand mod
npoépyovtol and petayevéotepoug tob "Hdiktou tob Kapakdiia ypdvoug, ftav npoypatiki
peregrini?>. Mropoicoe dnhadty va fitav Popaiot mokiteg, mapd 14 popet) 100 dvopatdc tovg.

Ta 6w ioydouv kai yud thv "AbYva ot Katahdyoug E9rifov petayevécstepoug tob 212
1. X.36 “Eyouvpe dnhod xai £8® Popaiovg moditeg kataympilépevoue ot émionpo Eyypago,
petayevéotepo tiig Constitutio Antoniniana, p& thv EAAnViKT popeh dvopatodociag.

“Otav hownov aniol otpatidteg oti] Aovpa Evpond, nov dopakdg dtv dvijkav otd dvod-
TEPU KOWVOVIKG oTpdpata, elyay thv edyépeia, 8-10 ypdvia petd 16 "Héikto tob Kapakdila,
vt dtatnpodv 1OV maktd TPOTo dvopacicg Toug Kal va ufiv ¥pnoonotodv 10 «Avpiitogy Og
dvopa yévoug, yrati d&v Ba Exavav 10 110 kai péln tfig Tomkfig dprotokpatiag oti) Endptn,
dvBpwmot pt Emppony oty natpida toud’ —ot Babud 1010 TOL Vit HOVOTOAODV TiC GTHaV-
tikdtepeg £kel apyic®— aAra 0& elyov onedoet pE thv drovout| tiic Popaiov nokiteiag, vi
éxkpopaicovy T OvOopaTd Toug;

Ipéner éniong va onuewwbi] npdobeta £8® 611 dvapeifora otn cvintobuevn nepiodo
—TEAT devtEpou pE dpyEg tpitov aldva . X.— dravrolv ot émypagic Tiic Zndptng dvopato
1oL d&v dxolovboiv T popcikn popen tdv tria nomina, n.y. Zrévéwv (I) Zootveikov, Ko-
pwvbds Nikngdpov, IacikAijc (I1) Tvyinmov. Atv elvar Spwg BEBato katd tdéco té dvopata
adtd dvdyovrar oté dpécwg mpily §f otd duécwg petd v Constitutio Antoniniana ypévia’?.

IV. "H &lkewyn Lowmdv Avpniiov o106 cwldpevo tpfjpa 1fig Und ovlntnon éntypapfic dev
GOTEAET, MAVIOG, KOTO TT] YVOUN HOC, ATOQUCIOTIKO Emyeipnua Y1 t0 OtL 1 Emrypoagr) pHog
yopdytnke mpiv dnd thv Constitutio Antoniniana xai 611, katd cvvémela, Td npdcwna TOL
TipdvTal oty Emypaei avt elvar 6 Zentiprog Zevijpog, ol yroi tov Kapakdriag kol I'étag
Kol 1 yuvaika tov ‘Toviia Adpva, kofoc kai 1 ovlvyog 100 Kapokdiha ®ovifia [Tretiiia,
Onwg déxetar 6 Spawforth.

Katd ™) yvoun pog, 6 katoAAniotepog 1pénog npocdiopiopoi tiic ypovoroyiag tfic O
ov{ntnon émypuefic elvor | dvdivon 1@V cToly iV TOL TPOKUTTOLY G’ alTi Kol
eid1KOTEPA TAOV OYETIKAV pHE TOV Ap1Opd tdv Tipopéveov TpocodTeV Kol pHE Tobg Tithoug
toug mov omlovTal, pid Kai t@ dvopata TV Tpoconev avtdv Exouy, 6nwg sindbnke, Ealer-
@07 xot’ épappoyn pidg damnatio memoriae.

Eloepyouevor, howndv, otiv éEétaon 1@V ctoyeiov adtdv, tapatnpodpe 1@ £Efc: Xapa-
KTNPLoTiko T1ig éntypaefic elvar 6t té dvopata kol ol Tithot 1@V TpHepivey peldv Tfig alto-

34. TH. MoMMSEN, Rémisches Staatsrecht 111 1 (dvat. Basel 1952) 64-65 onp. 1 (o. 64).

35. GiLLIAM 6. (onu. 28) 82.

36. Mapamopnéc, fr. onu. 25.

37. To nopdiinio mapdderypa tov "Abnvaiov épipov (IG 112 2208) elvar yapaktnpotikd.
38. JoNEs 6.1, (omu. 23) 166.

39. "O Bradford oti dvrictoryo dvopata onpetdver dniag «l1/TIT aidvag p.Xo».
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Kpatopikiig oikoyévelng yopilovtay o avtn pé v nepeppoin petufd toug tol oyediov
CYNUATOTOIMUEVOY QUAA®V K1GGOT.

Térowo @Uirio Kioool nupepPdrretur dvapeco otd Ovopata (kal ToLg TtitTAoug) T@V Vo
cuvauToKpatépwy, moL dnokohobvial otov otiyo 2 owripes thc oikovuévne. “Allo Tdit
pUALo KiocoU ywpilel TOV tithov abtOv and tOV TiTho Thig TPOING Gmd Tig yuvaikes T
onoiag chletor 6 tithog uijtnp xdorpwv (mater castrorum), mbavide 8¢ kail & tithog urjtnp
cvyxArjtov (mater senatus). AkohouBel Ghho @UALO Kioool, petd 10 dmolo Epyetur diho
dvopa, aro 1o dmolo draxpivovtar proooPnopéveg ol réfeig kal @... . "Exovpe koo &g £8@
1é€c0epa npocwna, v otov Enduevo otiyo 4 dkolouvbel 6 tithog urjTnp iepdv(;) otpartev-
pdtov mov dgopd ot dvopa tol Omoiov 1) Béon Ppiokdtav mpiv Ard TOV TiTAO 0OTOV Kai
Katémy, mdit 61OV 1810 o1iyo, xdpog Y1d dAlo Eva Svopa, pE tobg tithoug Tou, Svopa Spmg,
mob Eyel fviehdg EEakerpln dnd v Emypoen.

“Eyouvpe howndv oyedov ) PePardtnta 611 T4 Tipdpeva tpdcwne TV OTolmy T dydhpoato
Eotekav mdvo oto BdBpo tod pvnueiov Nrav 1 Avto kal pévo, Gpkel vopiloupe, vi dmro-
Kieion v tadtion pé ta npdécwna ot orole dvagépetal 6 Spawforth.

V. "ALLG yiati va GveyepBf) pvnpeio nob v meptiapfdverl td €61 adtd dydipato pali; "H
EENynon mpénel, vopilovpe, va dvalnmOi o cuvdptnon pé THV TOMTIKT Kai SuvVaCTIKT
cuykupla otfv nepiodo oty 6noia mpocdiopicape thv Emypaer] pog, dniadh 6to dsitepo
oo ot 221 p.X.

Metd, dnhadn, i clvroun dvdnavie mov B npénel v tonoBetnBf Aiyo peta thv Mpe-
pounvia katd thyv Onoia mpaypatonotdnke 1) viobesia ol "AkeEdvdpou Zevfjpou dnd TtoOV
"EhaydBaro xai ) dvaxnpuén 100 npdrov ot Kaicapa??, ol dvo adehoic xai untépec tav
cuvavtokpatopwv, Toviic Mapaio kai "loviia Zoapude, Lovdapyioay TOV oQOdpOV Aviayn-
viopd tougdl, mapd thv napovsia Tig mavrodivaung, ma, pntépag touvg “Toviiag Maicact?,
Thv 6w adth) énoyn tehécOnke émiong ki O ydpog tob "Ehaydfaiov pé thv "Avvia Oav-
otivad3.

‘O ydpog adtog dtv didpkece mapd Alyoug pijves. "Akorovbnoe 1 dromounn thg Pavoti-

40. Alan Kaxzior ('Enir., Exd. Cary) 80, 17, 2-3, Hpraalanox 5, 7, 1-4. "H mbavotepn gpovoroyia elvar 1j 10y
‘Tovkiov 221 (mpB. CIL VI 2001, otiy. 12-13). Td 10 Bépa g ypovoroyfioewg avtig (10 “Tovkiov 221) fr. W.
THIELE, De Severo Alexandro Imperatore (Berlin 1909) 57-60, H.M.D. PARKER (- B.H. WARMINGTON), A History of the
Roman World from A.D. 138 to 3372 (London 1958) 104-105 xai o. 330 onu. 15, "0 C.E. VAN SickLE, The Terminal
Dates of the Reign of Alexander Severus, CIPh 22, 1927, 317, 6éystan thv 307 "Anpikiov §j In Maiou 221 g fjpuépa
avodou otd Bpdvo tol "AkeEdvipou Zevrjpov. Mpdogata 6 CLEVE 8.1 (onu. 14) 109-112, déxbnke dg tétotay Nuépa
v In "Tovkiov 221.

41. Alon Kazziox 80, 20, 1; «éne1dn xai ai pniépeg adtov Expavéstepov ) mpiv diAniorg payopevat...»

42. "H Muioca eiye yivel, kati v £ékgppaot 1ot KETTENHOFEN 6.1 (onu. 14) 42, *Kaisermacherin™. "O ouyypa-
pebg Spwg altdg (o. 41-47) Exyer dugifoiieg yid ™ onpacic 100 porov tijg Maicug.

43. Nopiopata mov ytumifnkav otd voplopatokoneio tig Poung kai dvayovtur oto £rog 221 p.X. pépovv thy
émypagpn Annia Faustina Aug(usta), pi. H. MATTINGLY, Coins of the Roman Empire in the British Museum V (Lon-
don 1950) 570 (npéobia Syn). TIpp. érniong H. CoHEN, Description historique des monnaies frappées sous I'Empire
Romain® TV (Leipzig 1930) 384-386 (apif. 2, 4, 5, 6, 7), P. v. Roupen, RE 1 2 (1891), ot A. Annius apif. 115, o1iji.
2311, M. LamBertz, RE VIII Al (1955), oth) A. Varius Avitus (Elagabal) omii. 401, Té v vopgevBi thv Annia
Faustina, 6 "Elaydpaiog doropovnoe tov ovluyd g Baooo (Pomponius Bassus) (Atan Kazzioz 80, 5, 4). "O ydpog
pe ) Pavotiva, kata tov C.R. WHITTAKER, Herodian I1 48-49 onp. | teiéabinke npiv and tov Zentéufpro ot 221,
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vac®, v 1o tpdTto dexanevOnpuepo tob Maptiov 1ol 222 p.X. Sranpdydnke 1 dologovia tod
"EhaydBalov kai Tiic untépac Tov Toarpdadoc®d kai 1) dvaxnpuén tod "Adledvdpouv Tevnipou
ot uévo Avtokpdropat®,

"H dvéyepon tob onapriatikold pvnpeiov gyypdeetat, vopilovpe, péca oth mhaicia pidg
dvanaviog oTOV Gvtayoviopo kal tpoondbeiag ntponayavdiotikic tpoPoiiic tfig Evotntug
¢ avtokpatopikfic oikoyéverug —katd v émbupic icwg th¢ Toviiag Maioug—, cuvdie-
tot dniadn, pé 1o dvo yeyovéta mol pudhig dvaeipape, Tov ydpo 1o "Elaydfakov pE thv
"Avvia Govotiva @’ £vog kal v vioBeoia ol "Akeldvipov Zeviipov and tov "Ehaydfoaio
ap’ Etépov?].

"Etou éEnyeltal 10 611 1600 6 Abtokpatopag "EhaydBalog, 6c0 kai 6 "AkéEavdpog Zevii-
pog, 1 tote ovluyog Tob 'Eraydparov Pavotiva kai oi dvo Bactiopntopeg, Toviia Zoapdg
kai “Toukia Mopaia, Tipifnkay 6hot pali Gnod tolg vopipdégpoveg Iraptidteg Tpodyovie,
Alyo mpiv amo v dvatpont Tii¢ mpocwpiviic icopponiag mov Eueiie v 6dnynomn mpdta
othv dnopdkpuvon tig Pavotiveg kol katdémy oty éEoviwon tod "Ehlaydpalov kol tiig
Zoupadoc.

VI IMapokdte mapabitovpe to keipevo tiig vmd ovlitneon énypapiis pé Tig mpotelvope-
veg Gmod TOV yphpovta exempli gratia cupminphoeicts:

44, "Onog avagépbnke mo ndve (onu. 17) 16 222 p.X. (£tog toi Bavdtou tov), katd T paptupia 1@V vopioudtoy,
o 'EhaydPaiog elye 1idn émotpiyert othv mponyoipsvn odluyd tov "Axviia Zevnpa.

45. Eite deyBolue d¢ Npepounvia Bavdtov v 6n Maptiov 222 (THIELE 6.1, 61-67, PARKER (-WARMINGTON) 6.7,
105, 330 onu. 19), eite v 11n Maptiov tob idiov Eroug (Van SICKLE 6.m. 315, LAMBERTZ 6.1 ok, 403, J. MODRZE-
JEWSKI -T. ZawaDskl, La date de la mort d’Ulpien et la préfecture du prétoire au début du régne d’Alexandre Sévere,
RHD 45, 1967, 608). T dhiec Prfrioypagikic napamounéc, PA. CLEVE 6.1 (onu. 14) 338. "O G. HErzoG, REX |
(1958), ot . lulia Soaemias, otii. 951, déyetal yevik@tepa, 611 «f) dorogovia mpaypatorou|dnke mbavag to npdTo
wiod ot Maprtiou 222». "Onota, ndviog, yvoun kel vi yivn drnodextn, v dAhdlel 1 ovpnepdopata g tapoloug
pehéng.

46, Heaalanoz 5, 8, 10. Bh, WHITTAKER, Herodian I1 71 onp. 1. Eivay, ndvieg, mbavo St dies imperii to0 "Ahe-
Zavdpou Zevrjpou ftav 1) 13n Maptiov 222, Bh, oypetikd WHITTAKER 6.1, xai CLEVE G.m. (onu. 14) 233 (xai o.
338-345), 6 onolog napabiter (0. 339), ot0 keipevo kol of petdgpuon 1ol R. FINK 10 "Eoptohdyio tijg Aolpug
(feriale Duranum), otiy. 23-24.

47. Eivon évbiagépov v onusiodf oyetikd, 611 10 dnvdplo otd omoio avagépetat 6 MATTINGLY 8.1, 570, moi
anewcoviler oty Onicbha Syn tov "Elaydfaio kai thv Annia Faustina mepiéyer thv émypagn “concordia™. Zip-
pova peE opropévoug épeuvntég, O ydpog tob 'Elaydfalov pé tiv Annia Faustina Onfjple £pyo tdv dmaddv tdv
popaikdy mepaddocwv, npp. KETTENHOFEN 6.1t (onp. 14) 198 onu. 212.

48. Tha tig ovpminpooelg ol Ketpévou ol npoteivovtal, T tpofinipate g TiThopopiag Kal 1@ TpocwROYpa-
gikd, Pr. D. Goras, Symposion 1988, 397-412, k. napaxdto o. 153-165.
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1. Avtrokpdropa Kaioapa Mapkov Abpriiiov "Avroveivov Zefacrov Ov.v. kai Avtokpdropa Kajicapa
Mdapxov Avpriliov Zeovijpov "AréEavipov Zefaoctdy ---

— owltpac tic oixovugvns O kai [Tovdiav
Maicav Zefaotiv tridnv Zefactod —

-— untepa ovvkAijrofv untépa kdotpav O [[kai Pavotivav
Xefaoctnv yovaika Abrokpdropoc Mdpxov Alpnliov
‘Avroveivov Eefaotod — xai “Tovliav Xoawida

| Baoowaviv Zefactiv untépa Zefactod untépa iepdv otjpatevpudrov [[kai “Toviiav Mauaiav Xefa-
othv untépa Tefactol untépa iEpdv oTPATEVUATOV —

5. - I'épyinmog Iopyinmov v.v.v.v. Zekpdtng "Apetifo-

vog —

—]'Ovnod Hop(mijiog) ‘Emiktdc v. AapoxAfic

(Aapoxiéovg) "Apyf —

--] Hdvvvyoc IMavviyouv v. Id(iog) ‘lov(Arog)
'AnoAA[ -—

— Atovuoiov] v. tegveitov 6¢ t@dv Beiwv dyfaiudtov —




Observations sur une inscription de Sparte contenant

des damnationes memoriae* (SEG XXXIV 309)

I. La présente étude est dédiée a4 la mémoire de notre regretté ami, I'épigraphiste S. Couma-
noudis.

Quelques mois avant son décés, Coumanoudis est venu nous trouver pour nous confier ses
notes, et nous demander de mener seul & terme la publication de I'inscription que nous allions
présenter, publication qu’il avait annoncée comme devant constituer une ceuvre commune déja
en 19701,

II. La premiére édition de 'inscription dont il sera ci-aprés question a été faite par A.
Délivorrias en 19692. Elle fut ensuite brievement discutée dans ’AAA en 1970 par Coumanou-
dis qui en a annoncé la publication prochaine?. Une nouvelle édition a paru dans I’Année
épigraphique en 19724, édition qui est aussi reproduite dans le SEG XXXIV?3, tandis que, en
1984, Spawforth dans le BSA de cette année annongait son intention de publier a nouveau
Iinscription qu’il datait, lui, entre 197 et 205 ap. J.-C.6 Effectivement, dans le BSA de 1986
Spawforth a réédité I'inscription’ lui adjoignant un commentaire épigraphique et historique
détaillé, sur lequel nous allons revenir a plusieurs reprises dans la présente étude.

On est donc en droit de se demander quel est I'intérét d’un nouveau commentaire apres tant
de travaux déja consacrés a ce texte. Nous pensons cependant que le dernier mot n’a pas encore
été dit au sujet de l'inscription discutée, et que les opinions de Coumanoudis devraient étre plus
amplement développées. Nous signalerons d’autre part au cours de ce développement les points
sur lesquels notre propre opinion s’¢loigne de celle de Coumanoudis.

* Extrait du Symposion 1988 (Kdéln- Wien 1990) 397-412.

. St. CoumanNouDis, Ioulia Mamaea de Sparte, AAA 3, 1970, 261 (en grec).

. A. DELIVORRIAS, dans ArchDelt 24, 1969, 136 (en grec).

. CouMANOUDIS op. cit. 260-262.

. ArchEphem 1972, no 570.

. SEG XXXIV (1984) no 309.

. SPAWFORTH, Notes 265.

. SPAWFORTH, Statue-Group 313-332. L’inscription y est rééditée a la p. 323. L’auteur de la présente communica-
tion regrette ne pas avoir pu suffisamment utiliser le livre tout récent de P. CARTLEDGE- A, SPAWFORTH, Hellenistic and
Roman Sparta (London-New York 1989), qui ne lui est parvenu qu’aprés la correction des épreuves de celle-ci.
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[1I. DESCRIPTION

L’inscription en question, qui se trouve a présent au Musée de Sparte, est gravée sur deux
plaques de pierre qui, a I'origine, étaient placées a coté 'une de 'autre, de fagon a présenter une
surface continue. Elles avaient été plus tard réutilisées pour la construction d’une tombe dans
un cimetiére paléochrétien qui a été découvert au cours de la construction du marché municipal
de la Sparte moderne, et qui fut partiellement fouillé par le Service Archéologique Grec®.

Les deux plaques avaient été taillées dans une pierre calcaire locale. Selon les notes de
Coumanoudis?, elles présentent les dimensions suivantes:

Plaque A: Largeur 0.85-m., hauteur 1.195 m., épaisseur 0.305 m.

Plaque B: Largeur 0.84 m., hauteur 1.195 m., épaisseur 0.305 m.

Sauf pour la partie sur laquelle I'inscription est gravée, les autres cotés des deux plaques ne
sont que grossierement travaillées, ce qui signifie qu’elles n’étaient pas destinées a étre vues. Les
surfaces latérales des deux plaques portent des incisions destinées a recevoir des crampons par
lesquelles elles étaient attachées a leurs voisines. De plus, chaque plaque porte au milieu de sa
surface supérieure une incision profonde, de forme plus ou moins rectangulaire et de dimen-
sions 0.105 sur 0.06 m., qui servait tres probablement a faire hisser les plaques a 1'aide d’un
¢lévateur.

Des marques sur la partie supérieure, et notamment une différence de couleur, permettent la
déduction que les plaques étaient recouvertes, au moins en partie, d’'un élément architectural
qui les protégeait!®. Les deux plaques, comme tous les éditeurs de I'inscription le signalent,
appartenaient a la partie centrale d’une base, sur laquelle étaient érigées des statues. Sur le
nombre des plaques qui constituaient la base, les éditeurs de I'inscription ne sont pas d’accord.
Coumanoudis semble avoir pensé que les plaques avaient été au moins quatre, dont les deux
conservées appartenaient a la partie centrale!!. Spawforth, de son coté, a calculé qu’il y avait
neuf plaques au total, de sorte que le monument a dfi avoir une longueur de plus de 7.50 m.!2

La partie conservée de I'inscription est gravée sur huit lignes, qui constituent deux groupes

distincts:
Les lignes 1 a 4 ont une hauteur de lettres de 0.09 m., tandisque celles des lignes 5 a 8 présentent
une hauteur de lettres de 0.063 m. Le premier groupe se référe aux personnes honorées dans
'inscription, tandis que le deuxiéme contient les noms des personnes qui ont fait ériger le
monument, avec leurs patronymiques. La derniére ligne plus spécialement contient, outre un
nom, la mention ‘et artiste des statues divines™ (reyveitov 62 1dv Ogiwv dyaiudrov)'3.,

8. DELIVORRIAS loc. cit.

9. Quant aux dimensions, les notes de Coumanoudis ne difféerent que trés légérement de celles de SPAWFORTH,
Statue-Group 314. Ce dernier savant donne pour toutes les deux plaques une largeur de 0.84 m., une hauteur de 1.18 m.
et une épaisseur de 0.29 m.

10. Pour la description des plaques, v. SPAWFORTH op. cit. 314-316. Les informations supplémentaires que nous
donnons proviennent des notes de Coumanoudis.

11. CoumaNoOUDIS op. cit. (n. 1) 260, fait état de deux grandes plaques *“*qui avec d’autres éléments constituaient la
base d’au moins quatre statues™.

12. SPAWFORTH, Statue-Group 323.

13. Sur ce point aussi les mesures de Coumanoudis different légérement de celles de SPAWFORTH, Statue-Group, qui,
lui aussi, donne 0.09 m. de hauteur pour le premier groupe de lettres et 0.05 a 0.06 m. pour le second.
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La graphie est de trés bonne qualité; ainsi que Spawforth le signale, elle s’apparente de celle
d’autres inscriptions de Sparte qui sont datées d’autour 220 aprés J.-C.!4 L’inscription ne peut
donc étre datée qu’au début du IlIeme si¢cle de notre ére.

IV. Voici le texte de l'inscription tel qu'il a été transcrit par Coumanoudis:

I JrovOv.v. xkal Avrokpdropa Kaf
Jriipag thc oikovugvns O xai [

Jv untépa xdotpev Offkai @
Jpatevudrov [[—-

s Jnirmog Iopyinmov v.v.v.v. Zokpdtng "Apeif
J'Ovnoa oy "Emxrag v. Aapoxiijs < "Apif
Javvuyog Mawiyov v. Ta Tov "Aroll[
Juaiou v. texveitov 8¢ tdv Oeiwv dyf

V. COMMENTAIRE EPIGRAPHIQUE

Ligne 1. Une feuille de lierre, aussi bien a cette ligne qu’aux lignes 2 et 3, est utilisée pour
séparer les noms et titres des personnes honorées. A la fin de la ligne 1 Délivorrias complétait
koff, mais la lecture Kgfioapa s'impose et est suivie par I’ Année épigraphique, le SEG ainsi que
par Spawforth.

Ligne 3. L’effacement du nom d’une personne qui a subi la damnatio memoriae permet
cependant de lire un xaf (que I"’Année épigraphique elle aussi admet)!3 et, ensuite, un @. Spaw-
forth, qui accepte aussi la présence de cette lettre, remarque que ce @ aurait pu aussi étre un
pl6,

Ligne 4. La lecture otjparevpdrov au début de cette ligne ne saurait pas étre mise en doute.
Aprés ce mot, le reste de la ligne a été, lui aussi, effacé, plus a fond que celui de la ligne
précédente, de sorte qu'aucune lettre ne peut y étre distinguée. Une barre verticale qu’on voit au
dessous du T du mot xdorpwv semble avoir été I'effet d’une faille naturelle. A la fin de la rature
Spawforth croit pourtant voir un X17.

Ligne 5. Au début de la ligne, la restitution du nom I'épJyinrog ne peut étre mise en doute.
A la fin de la méme ligne Délivorrias et Spawforth complétent le nom patronymique en
‘Apeifovog.

Ligne 6. Le nom Jovnoa est bien un patronymique, comme I’a vu Coumanoudis et, croyons-
nous, Spawforth. Ce dernier savant a reconnu avec raison dans le signe < qui suit le nom
AauokAfic un signe de répétition!®, C'est donc Aaupoxific (Aauoxiéovg) qu'on doit y lire.
Comme le nom qui suit ne saurait donc étre rattaché a celui qui le précede, les lectures comme
celle de Délivorrias "Apifotokpdrovs que |"Année épigraphique et le SEG (avec un point d’in-
terrogation) acceptent, devraient, croyons-nous, étre abandonnées. Nous signalons aussi que

14. SPAWFORTH, Statue-Group 317. V. aussi ci-aprés, n. 27 et 62.

15. V. la photographie publiée par ST. CoumAaNOUDIS, dans AAA 3, 1970, 260, 111 no 1.
16. SPAWFORTH, Statue-Group 317.

17. SPAWFORTH loc. cit.

18. SPAWFORTH, Statue-Group 319.
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Coumanoudis voyait dans la derniére lettre un P plutét qu’un I. Nous croyons pourtant que
cette deuxiéme lecture (I) devrait étre préférée.

Ligne 7. Coumanoudis avait déja observé que le T'z et le Tov constituaient des abréviations
de I'd(1og) 'lov(Atog) comme il est clairement indiqué par la présence d'une barre horizontale
au dessus de chacun de ces deux noms. C’est aussi I'opinion de Spawforth!9. La lecture initiale
de Délivorrias I'aiov doit donc étre abandonnée. Quant & "AzmoAAf qui suit, nous pensons qu’il
constitue le cognomen d’un citoyen romain dont le tria nomina étaient Gaius Iulius Apoll[---,
mais pas nécessairement Apollonius comme I'ont admis I"Année épigraphique et le SEG.

Ligne 8. Au début de la ligne, la restitution Atovjuciov est évidente. Le v. qui suit montre, a

notre avis, que le reste de la ligne ne devrait pas étre rattaché au nom qui précédait, et dont
Atov]uaiov constituait, probablement, le patronymique.
Cette observation est, a notre avis, confirmée, par le fait que la mention de 1" “‘artiste des
statues divines”, qui suit & cette ligne, est rattachée 4 ce qui précédait par un 8¢ antithétique.
L’artiste est donc une autre personne que celle qui portait le patronymique, contrairement a ce
que pense Spawforth?0,

Quant a cet “artiste” Délivorrias avait du teyveiro, mais Coumanoudis —suivi sur ce point
par I’Année épigraphique— a avec raison restitué un Y au point ou les deux plaques se joi-
gnent?!, L’espace vide qu’on trouve a cette place correspond 4 un Y et nous croyons que les
plaques, qui sont endommagées a cet endroit, portent quelques traces des hastes obliques de
’hypsilon.

A la fin de la ligne la restitution dyfeludrev s'impose.

VI. COMMENTAIRE HISTORIQUE

Venons-en 4 présent, d’abord, a I'identification des personnages honorés dans I'inscription.
Coumanoudis a pensé & Elagabale, Sévére Alexandre et la meére de ce dernier, Iulia Mamaea
(étant donné que les deux premiers ont regné comme coempereurs de 221 2 222 ap. J.-C.)*2. Il a
aussi rapproché de I'inscription la statue de bronze d’une femme trouvée par Chr. A. Christou
en 1964 a I'acropole de Sparte. Le visage de cette statue avait été détruit par martelage a la suite
d’une damnatio memoriae, et Christou avait attribué la statue en question a Tulia Mamaea??.

Cette derniére identification a cependant été mise en doute par Vermeule qui a pensé que la
restauration de la face de la statue “may reveal one of the wives or other female connection of
Elagabalus?4”, une pensée sur laquelle nous allons revenir.

De toute fagon, puisque l'inscription mentionne deux empereurs (“‘sauveurs du monde ro-

19. Ibidem: un citoyen romain qui porte les noms C. Iulius est mentionné.

20. SPAWFORTH, Statue-Group 324 n. 34,

21. Cf. SEG XXXIV no 309, I'apparat critique.

22, CouMAaNOUDIS op. cit. (n. 1) 261. Le titre de cwtip tfig oikovpévng a été, bien entendu, porté par d'autres
empereurs que ceux de la dynastie des Sévéres, p. ex. Néron, IGRR 1 1124 (= OGIS 668), Gordien, IGRR 11 791, 792,
Constance II, TAMIII 1 no 46.

23. Coumanoupis loc. cit. Du méme avis, A. DATSOULIS-STAVRIDES, Damnatio Memoriae (en grec), AAA 9, 1976,
225.

24. C. VERMEULE, Roman Imperial Art in Greece and Asia Minor (Cambridge Mass. 1968) 310 et 402.
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main”’, o ltjpac tijc oikovuévnc), le choix est nécessairement limité parmi les corégents du
début du IITeme siécle de notre ére.

Il s’agirait donc ou bien d’Elagabale et d’Alexandre Sévére, coempereurs de 221 4 222 —c’est la
supposition de Coumanoudis— ou bien de Septime Sévére et de Caracalla (198-208), ou encore
de Caracalla et de Géta, qui ont regné ensemble de 211 a 212. Spawforth qui a avancé cette
deuxieéme opinion, pense qu’il sagit plutét du premier de ces couples, c’est-a-dire de Septime
Sévere et de Caracalla®. Le kai @-— que I'on distingue dans I’effacement de la ligne 3 se réfere,
selon Spawforth, au préfet du prétoire C. Fulvius Plautianus, ou a la fille de celui-ci, Fulvia
Plautilla, I’épouse de Caracalla. C’est pour cette derniére d’ailleurs qu’opte finalement Spaw-
forth qui, en conséquence, admet que I’inscription date de la courte période du mariage de
Fulvia Plautilla avec Caracalla, c’est-a-dire entre 202 et le début de 205 ap. J.-C.26 Nous ne
croyons pas cependant que la thése de Spawforth soit inattaquable.

Spawforth lui-méme a souligné que le texte discuté est étroitement apparenté a deux autres,
IG V 1 479 et 544 et qu’il sort peut-étre du méme atelier. Or, selon ce méme savant, le second
de ces deux textes au moins doit étre daté autour de 220 ap. J.-C.27 Cela nous améne précisé-
ment aux années auxquelles, selon Coumanoudis, 'inscription discutée devrait étre attribuée.

On est donc porté a admettre que notre inscription provient de la courte époque de coré-

gence d’Elagabale et de Séveére Alexandre, comme I’avait supposé Coumanoudis.
Nous ne saurions pas pourtant admettre avec ce dernier que la troisiéme personne honorée dans
I'inscription, celle qui a porté le titre de “mater castrorum” (untépa kdorpwv), est lulia Ma-
maea. A ce sujet, il faut rappeler ce que nous avons mentionné plus haut, a savoir que, selon
Vermeule, la statue de bronze de Sparte qui porte des traces d’'une damnatio memoriae pourrait
trés bien ne pas étre de Iulia Mamaea mais d’une autre femme ayant appartenu lors de I’érec-
tion du monument a la famille impériale.

Quant au nombre des personnes dont les statues étaient érigées sur la base, Coumanoudis en
voyait quatre, les deux empereurs y compris. Spawforth croit qu’elles étaient cing: Septime
Sévere, Caracalla, Géta, Iulia Domna, Fulvia Plautilla?®.

Quant a nous, nous pensons que les personnes honorées dans I'inscription étaient plutot du
nombre de six: Elagabale, Alexandre Sévére et quatre femmes.

En effet, nous avons déja signalé que les titulatures des personnages honorés sont séparées
dans I'inscription par des feuilles de lierre. Or, outre les deux empereurs, dont les noms sont
séparés d’une telle maniére, le nom d’une femme est, lui aussi, séparé de la méme fagon a ligne
2 de ceux des deux empereurs. f‘.galement, a la ligne 3 a la suite de xdotpov, une feuille de
lierre sépare la titulature de cette premiére femme de celle qui la suivait, et dont le nom a été
soumis a un effacement, mais ot I'on peut, quand méme, lire un kai @---, Vient ensuite a la
ligne 4 une autre femme, dont la titulature comprenait les “armées sacrées” (iepdv (;) otjpa-

25. SPAWFORTH, Statue-Group 320,

26. SPAWFORTH op. cit. 321.

27. Pour ce qui concerne IG V 1 479, que les IG dataient de 131-132 ap. J.-C. Spawforth qui a réédité cette
inscription (Statue-Group p. 329), la place a la période des Sévéres et signale qu’elle appartient au méme groupe et
provient peut-étre du méme atelier que IG V 1 544 datée “autour de 220" ( SPAWFORTH, Statue-Group 317) et plus
spécialement autour de 223 ap. J.-C. (SpaAwFoRTH, Notes 273).

28. CouMANOUDIS op. cit (n. 1) 325, SPAWFORTH, Statue-Group 325. SPAWFORTH op. cit. 326, a émis I'hypothése que
peut-étre la statue mutilée €tait celle de Fulvia Plautilla et non pas de Iulia Mamaea.
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revudrov)? et, ensuite, encore une rature qui ne peut pas se référer a ce titre (puisque celui-ci
la précéde), mais de toute évidence, a une autre personne dont le nom qui suivait a été effaceé.
Nous sommes donc en présence de quatre femmes, dont les noms et les titres figuraient sur
Iinscription aprés ceux des deux coempereurs.

Quelles sont ces quatre femmes?

Pour répondre a cette question rappelons-nous quelle était la situation politique au lende-
main de I'adoption d’Alexandre Sévére par Elagabale en juillet 221, La grand-meére des deux
corégents, lulia Maesa, était alors devenue toute-puissante, une vraie “Kaisermacherin™3%, On
peut donc s’attendre qu’elle figure la premiére dans 'inscription, juste apres les deux coempe-
reurs, ses petis-fils, puisque méme avant ['élévation au tréone d’Alexandre Sévere, on la voit
figurer dans des inscriptions, aussi bien grecques que latines, juste aprés Elagabale et apportant
le titre de “grand-mére de I’Auguste” (1101 ov pduun ZePactol, Augusti avia)’l. Dans une
inscription latine, signalons-le, son nom et titre précédent ceux de la propre mere d’Elagabale,
Tulia Soaemias (ILS 470)32, Nous savons aussi que Iulia Maesa a porté, que ce fut officiellement
ou non, les titres de ‘“‘mater castrorum” (ufqtnp xdotpwv) et de “mater senatus’ (untnp
cuykAfTou)33.

Il semble donc que la premiere personne féminine de notre inscription fut bien Iulia Maesa.

La deuxidme femme honorée dans 'inscription, mais dont la mention a été soumise a un
effacement a la suite d’une damnatio memoriae, portait un nom qui, nous l’avons vu, commen-
gait par un @. Comme Elagabale était, a I'époque un homme marié, on doit s’attendre que c’est
la mention de son épouse d’alors qui suit en préséance celle de la toute-puissante Iulia Maesa4,

29, SPAWFORTH, Statue-Group 320, admet que la personne & qui ce orjpatevudrwy se référe est un homme, le
praefectus praetorio C. Fulvius Plautianus. Cette opinion repose sur une traduction du titre de praefectus praetorio par
Erapyog TV lepdv () otputsvpdtev que Spawforth admet, mais qui n'est pas, 4 notre connaissance, attestée par des
sources épigraphiques. Au contraire, le titre de pjmp TV iep@v GTputevpdtmy nous est connu par des inscriptions
honorant Tulia Domna (IGRR 1577, 1. 9-10, IGRR 1578, 1. 4-5, SEG VI 332 etc.). Il ne constitue qu’une des variantes
de la traduction du latin “mater castrorum™, titre bien connu et attesté (cf. E. KETTENHOFEN, Die Syrischen Augustae
in der historischen Uberﬁcferung (Bonn 1979) 79 et 230 n. 39). Pour la difficulté additionnelle de mentionner Plautianus

~un simple particulier— dans une inscription concernant des «Beia dydhpatan, voir ci-apres, n. 70.

30. Pour la date (10 juillet 221), voir W. THIELE, De Severo Alexandro Imperatore (Berlin 1909) 57-60, H.M.D.
PARKER (- B.H. WARMINGTON), A History of the Roman World from A.D. 138 to 3377 (London 1958) 104-105 et n. 15
(p. 330). C.E. VAN SickLE, The Terminal Dates of the Reign of Alexander Severus, CIPh 22, 1927, 317, admet le 30
avril ou 1 mai 221 comme date d’ascension au trone d’Alexandre Sévére. Récemment R.L. CLEVE, Severus Alexander
and the Severan Women (Los Angeles 1982) 109-112, a admis comme telle date le ler juillet 221. Pour le role de lulia
Maesa, voir KETTENHOFEN op. cit. 41-42, qui, pourtant, exprime beaucoup de réserves sur I'importance de ce role.

31. P. ex. IGRR 111 1228: [Vné]p owtnpiac xai veifkns kupiou] Avtokp(dropog) Kaio(apog) M. [Aipniiou [['Avrw-
veivou EJeffacroi Edocfoie Edtuyoic [kai] xvpiluag tiing toi xupiou ['loviias Maiong] Xefi(aotijs)... De méme,
SEG XIX 477, 1. -2-3, Parvan no 37, p. 653 = KETTENHOFEN op. cit. 148, V. aussi la n. suivante.

32, ILS 470 = CIL VIII 2564 (Mauritanie), 1. 2 et s.: divi Magni Antonini fil. divi Pii Severi nepot. et l[uliaje
Maesae [Aug. aviae n., matris castrorum et senatus [et Tuliae Soaemiadis Bassianae] Aug. [matris Augusti n. Autres
références, v. KETTENHOFEN op. cit. 114 n. 550 et 551.

33. ILS 470 citée & la note précédente. HERZOG, s.v. Tulia Maesa, dans RE X 1 (1918) col. 940 considére ces deux
titres de Maesa comme officiels. KETTENHOFEN op. cit. 146-148 admet au contraire qu’ils n’avaient pas caractére offi-
ciel.

34. Voir par analogie, IGRR 1 828, 1. 7-8, ou le nom de Plautilla, la femme de Caracalla, suit celui de lulia Domna
(cf. KETTENHOFEN op. cit. 91). La préséance de [ulia Maesa sur sa fille Soaemias ressort de ILS 470 (citée a la n. 32).
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Parmi les épouses d’Elagabale il n’y a qu’une dont le nom commengait par un @: c’est Annia
Faustina, sa troisitme femme, qu’il épousa aprés avoir tué son mari, Pomponius Bassus?®, Des
monnaies émises & Rome qui portent son effigie proviennent de 221 ap. J.-C. D’ailleurs, le
mariage fut de trés courte durée: Elagabale a vite répudié Annia Faustina —au cours de 221, ou
tout a fait au début de 222 ap. J.-C.3— pour revenir a son épouse précédente, I’ex-vestale
Aquilia Severa’’. Comme I'assassinat d’Elagabale et de sa mére Iulia Soaemias a eu lieu en
mars 22238 nous pouvons, croyons-nous, conjecturer que c’est bien Annia Faustina qui figurait
sur I'inscription, ce qui confirme "opinion de Coumanoudis que I'inscription devrait étre datée
entre 221 et 222 ap. J.-C.

Il faut aussi noter au sujet de notre Annia Faustina que sa tante, celle qui est connue comme
Faustina Minor, figure sur certaines inscriptions non pas comme Annia Faustina mais par le
seul nom de Faustina®?, ce qui permet de penser que la méme forme peut aussi avoir été utilisée
dans le cas de I'épouse d’Elagabale. Les monnaies nous montrent que notre Faustina portait
(comme c’était normal) le titre d’Augusta®’. Nous pouvons donc, compléter 1’effacement a la
ligne 3 par [[kai Pavorivav Zefactijv.

On pourrait nous objecter qu’'aucune inscription concernant notre candidate n’est connue.
La datation, cependant, conduit, croyons-nous, nécessairement a4 adopter I’'opinion que c’est
bien Faustina qui était mentionnée en deuxieéme lieu; son nom a plus tard subi la damnatio
memoriae avec ceux des membres de la famille impériale, lorsque la damnatio memoriae leur
fut appliquée!.

Tres probablement, [ulia Maesa avait aussi la préséance sur son autre fille, Tulia Mamaea, et ce malgré les réserves de
KETTENHOFEN op. cit, 144 et 275 n. 554.

35. Dion Cassius 80, 5, 4 (E. Cary), HERODIEN §, 6, 2, (C.R. WHITTEKAR). Cf. PIR? no 710. Voir aussi P.v. ROHDEN,
s.v. Annius, no 115, col. 2311 dans RE 1 2 (1891), M. LAMBERTZ, s.v. Varius Avitus (Elagabal), dans RE VIII A 1 (1955)
col. 401.

36. Cf. H. CoHEN, Description historique des monnaies frappées sous I'Empire Romain® IV (Leipzig 1930) 384-386.
V. aussi H. MATTINGLY, Coins of the Roman Empire in the British Museum V (London 1950) 570 (monnaies frappées a
Rome), V. ROHDEN op. cit., LAMBERTZ op. cit. Selon C.R. WHITTEKAR, Herodian 11 48-49 n. | le mariage avec Faustina
a ¢té celébré avant le mois de septembre 221.

37. PIR? no 710. Selon LAMBERTZ op. cit. en 222 ap. J.-C. selon les témoignages des monnaies, Elagabale était déja
retourné a Aquilia Severa. WHITTEKAR op. cit. 47 n. 4 admet que le remariage a cu lieu entre septembre et novembre
221. La deuxiéme date parait plus probable.

38. Que ce soit le 6 mars 222 (THIELE op. cit. (n. 30) 61-67, PARKER (- WARMINGTON) op. cit. (n. 30) 105, 330 n. 19)
ou le 11 mars de cette méme année (VAN SICKLE op, cit. (n. 30) 315, LAMBERTZ, s.v. Varius Avitus (Elagabal), dans RE
VIII A 1 (1955) col. 403, J. MoDRrZEJEWSKI - T. ZAwaADSsKI, La date de la mort d’Ulpien et la préfecture du prétoire au
début du régne d’Alexandre Sévere, RHD 45, 1967, 338. Autre bibliographie chez CLEVE op. cit. (n. 30) 338 ne change
rien a notre expose. G. HERZOG, s.v. [ulia Soaemias, dans RE X 1 (1918) col. 951 admet plus généralement que
“I'assassinat a probablement eu lieu dans la premiére moitié du mars 2227, Il est en tout cas fort probable que dies
imperii d’Alexandre Sévére était le 13 mars 222. Cf. WHITTEKAR op. cit. 7l n. 1 CLEVE op. cit. (n. 30) 233, 338-345 avec
référence au Feriale Duranum.

39. Ainsi p. ex. IGRR 1414; [inép Avrokpdropos Mdpxov Avpniiov’ Avreveivov Kaiolapog xai @avoreilvng
Oedg Tefaotijc]. De méme, IGRR 111 878. Au sujet de Faustina Minor, v. PIR? 716, Dans d’autres inscriptions au
contraire, Faustina Minor est appelée *Annia Faustina”, p. ex. IGRR III 602.

40. Voir p. ex. le denier MATTINGLY op. cit. V 570 (obverse): *“Annia Faustina Au(gusta)”.

41. Pour Elagabale: SHA (Ael. Lampr.), Héliog. 17, 4, et 34, 62, IGRR 11 1228, ILS 5836, P. Oxy. XLIX, 3475.
Pour Alexandre Sévere: IGRR 111 54, 354, 1137, 1155, 1277, 1295, 1360, SEG XXIV 909. Pour lulia Soaemias: LS 470
(= CIL VIII 2564). Pour [ulia Mamaea: [1I 354, 1361, SEG XIX 493. Pour lulia Maesa: IGRR 111 1228, Parvan no 37,
p. 653 (= KETTENHOFEN op. cit. (n. 29) 148). Cf. KETTENHOFEN 153-154 au sujet de Soaemias et 156, 288-289 n. 707 au
sujet de Mamaca.
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La troisitme femme mentionnée dans I'inscription est, & notre avis, lulia Soaemias, fille de
Iulia Maesa et mere d’Elagabale. Les inscriptions la concernant sont assez rares. Une inscrip-
tion latine de Mauritanie la mentionne, pourtant, 4 c6té de Iulia Maesa, comme lulia Soaemias
Bassiana, Augusta, mére d’Auguste?2. Elle portait donc les titres de «ZeBactip et de «pijtnp
YePaoctoin. Un passage d’Hérodien semble se référer a un autre titre, celui de “‘mater castro-
rum”43. Ce dernier titre n’est pourtant pas admis comme prouvé par Kettenhofen, 2 ’encontre
de la majorité des autres auteurs*. Si donc notre supposition est juste, notre inscription
contiendrait une confirmation de ce titre, que Soaemias aurait dii porter d’autant plus que Dion
Cassius relate sa bravoure a c6té de sa mére, lors de la bataille décisive contre Macrin®?.

Le titre de «unjtnp tdv (iepdv) otpatevpdtmvy est attesté par des inscriptions concernant
Iulia Domna comme équivalent de «ujtnp kdotpovw?®. A supposer donc que Soaemias ait
possédé aussi ce dernier, le titre de I'inscription ne serait qu’une variante du ““mater castro-
rum”,

La quatriéme femme de I'inscription, enfin, dont le nom a subi aussi une damnatio memo-
riae, est croyons-nous, lulia Mamaea, et ce indépendamment de ['identification ou non de la
statue de bronze mentionnée plus haut avec cette impératrice.

La situation politique et dynastique du moment (deuxi¢éme moitié de 221 ap. J.-C.) explique
sa présence parmi les personnes honorées dans I'inscription. Aprés I'adoption d’Alexandre Sé-
vere par Elagabale et sa nomination comme coempereur?’, la rivalité entre les sceurs Soaemias
et Mamaea avait repris de plus bel®, et a amené finalement 4 1’élimination d’Elagabale et de sa
meére Soaemias?®. On peut donc supposer que I’érection du monument de Sparte s’encadre dans
un esprit de réconciliation et d’unité de la famille impériale, éventuellement lors du mariage
d’Elagabale avec Annia Faustina3?, effort qui, on le sait, a échoué. La place du nom de Ma-
maea apres ceux de sa mere, Maesa, de la femme d’Elagabale, et de la mére de celui-ci s’expli-
que dans le contexte d’alors, puisque Alexandre Sévére venait d’accéder au trone depuis quel-
ques mois seulement.

42. ILS 470 = CIL VIII 2564 citée a la n. 32. Cf. aussi, HERODIEN 5, 8, 8: «ol 8& otpatidrat... TOV pév "Avieovivov
avtov Te kai THy pntépa Zoapida (rapfv yap o¢ ZePact e kai pinp) dvaipoiou.

43. En faveur de cette thése, HERODIEN 5, 8, 8 cité & la note précédente.

44, HERZOG, s.v. [ulia Soaemias, dans RE X 1 (1918) col. 949, H.W. BENARIO, The Titulature of Iulia Soaemias and
[ulia Mamaea: Two Notes, TAPA 90, 1959, 12 n. 21. Contra KETTENHOFEN op. cit. (n. 29) 152-155, 280 n. 614.

45. Dion Cassius 79, 38, 4: «Kai el ye puny 1 18 Maioa xai §| Zoawpic (ouvijoav yap fidn 1@ nadie) and te 1dv
dynpdrev katammdroaocal kai &g tolg gedyoviag foneoolion Enfoyov abtolg thg QuyTic ddupduevaty,

46. Voir ci-dessus, n. 29.

47. DioN Cassius 80, 17, 2-3, 80, 20, 2. PARKER (-WARMINGTON) op. cit. (n. 30) 104-105, KETTENHOFEN op. cit. (n.
29) 66, 199-200 n. 217-219. Pour la date, v. ci-dessus, n. 30. Ilva de soi que par ce terme nous ne prenons point position
sur la question si Elagabale et Alexandre Sévére furent des coempereurs a titre égal, sur laquelle voir CLEVE op. cit. (n.
30) 128-136, 142-146, 330-337, qui invoque un nouveau diplome militaire publié par SL. DusaNic (ArchEphem 1964,
169). Voir pourtant KETTENHOFEN op. cit. (n. 29) 199-200 n. 218.

48. Dion cassius 80, 20, 1: «éneidi) xai al pntépeg adtdv Exgaviéotepov 7 mpiv dAiniaig payopevat...»,

49. Pour la date, v. ci-dessus, n. 38. KETTENHOFEN op. cit (n. 29) 37-40, PARKER (- WARMINGTON) op. cit (n. 30) 105.

50. Il faut signaler dans ce contexte que le denier qui porte le nom de Annia Faustina (ci-dessus n. 40) montre
(reverse) Elagabale et Faustine debout, se tenant par les mains droites, avec la légende “concordia’™ (MATTINGLY op.
cit. (n. 36) V 570). Le mariage avec Annia Faustina aurait été, selon certains auteurs, I'ceuvre des déféndeurs du
traditionalisme romain. Cf. KETTENHOFEN op. cit. (n. 29) 198 n. 212.
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Iulia Mamaea avait porté, méme avant la mort de sa mére, et dés I'accession de son fils
Alexandre Sévére au trone le titre de «Zefaocti» (Augusta)’!, et, trés probablement, aussi, celui
de «ufitnp ZePactoin’2. Des inscriptions nous montrent qu’elle avait porté également le titre
de «uritnp kdotpwvr (ou cTpatonédmwv), mais il n’est pas certain qu’elle I’ait acquis dés 1’acces-
sion au trone de son fils, ou méme avant®}. Nous avons opté pour la solution quelle le possé-
dait déja au moment ou l'inscription a été gravée, étant donné que le titre en question avait été
aussi porté par Iulia Maesa sans jamais lui avoir été officiellement conféré4, I est donc proba-
ble qu’il en fut de méme pour sa fille,

En conclusion, nous pensons que I'inscription étudiée devrait étre placée dans la deuxiéme
moiti€¢ de 221 ou dans les tout premiers jours de 222 ap. J.-C.

Avant de terminer ce chapitre, nous devons toucher aussi 4 la question de la date a laquelle
les ratures ont été faites sur la pierre.

Commengons par la constatation que toutes les personnes honorées, selon nous, dans l'ins-
cription (excepté Annia Faustina, pour qui nous nous trouvons dans I'ignorance), ont subi la
damnatio memoriae: Elagabale, Alexandre Sévére, Iulia Maesa, Tulia Soaemias, Iulia Ma-
maea’>. Nous connaissons méme un cas ot le nom d’Elagabale a été remplacé par celui d’A-
lexandre Sévére, avant que celui-ci, & son tour, n’efit subi la damnatio memoriae3%. On peut
donc supposer que, dans un premier temps, les noms d’Elagabale et de Soaemias (tous deux
n’apparaissent pas dans la partie conservée de I'inscription) furent éliminés, et que plus tard la
rature du reste des personnages a eu lieu. Quant a Annia Faustina, la rature a pu se faire aussi
bien dans le premier stade que dans le second, quoiqu’il nous semble que c’est la deuxieéme de
ces ¢éventualités qui est la plus probable, car les ratures qui apparaissent dans I'inscription
semblent étre contemporaines. Elles auraient donc été effectuées apres I'assassinat d’Alexandre
Sévere et de Mamaea en 235 ap. J.-C.57

VII. Nous allons a présent porter notre attention sur les personnages qui ont dédié le mo-
nument contenant les statues et I'inscription que nous étudions’8.

51. KETTENHOFEN op. cit (n. 29) 156-157. G. HERZOG, s.v. Tulia Avita Mamaea, dans RE X 1 (1918) col. 917, pense
que le titre fut conféré 4 Mamaea a la nomination de son fils comme seul empereur en mars 222, Selon R. Mowar, Le
titre d’Augusta conféré 4 Maesa, 4 Soaimias et & Mammée par Septime Sévere, RN IV 12 (1908) 22, cependant,
Soaimias et Mamaea auraient acquis le titre d’Augusta par droit de naissance.

52. HERZOG, s.v. lulia Avita Mamaea, loc. cit., KETTENHOFEN op. cit. (n. 29) 157.

53. CIL II 3413 (Carthagena): Juliae Avitae Mamaee Aug(ustae) matri domini n(ostri) sanctissimi imp(eratoris)
Severi Alexandri Pii Felicis Aug(usti) et castrorum et senatus et patriae. Cf. aussi CIL 11 3393, IGRR I 1143, 1. 1-6
(Antinoopolis): Avroxpdropt Kaioapt Mdpxwt Avpniior Zeovijpan "Arelavépor Edoefei Evrvyei Xeflaotdn [kai
Tovkiat Mappaialt Zefactit untpi avroi kai [téd]v dntoijtev otparorédmwv. Voir aussi KETTENHOFEN op. cit. (n. 29)
157, 284 n. 661.

54. Cf. ci-dessus n. 33.

55. Ci-dessus n. 41. Méme [ulia Maesa, qui, pourtant, 4 sa mort en 226, avait été divinisée, HERZOG. s.v. Tulia Maesa
dans RE X 1 (1918) col. 943, PARKER (-WARMINGTON) op. cit. (n. 30) 110 et n. 38 (p. 331), a subi post mortem
I'effacement de son nom.

56. ILS 5836, avec le commentaire ibid.

57. CouManoUDIS op. cit. (n. 1) 261. Selon SpawrORTH, Statue-Group 325-326, ’effacement des noms aurait été fait
en trois étapes.

58. L’argument le plus important en faveur de la datation adoptée par SPAWFORTH est fondé, & notre avis, sur
I'absence totale d’Aurelii parmi les Spartiates qui ont dédié le monument, ce qui indique une date antérieure  celle de
la Constitutio Antoniniana de 212 ap. J.-C. (SPAWFORTH, Statue-Group 323. Pour 'adoption de la date traditionnelle



162

a) Gorgippos, fils de Gorgippos appartient a une famille importante de Sparte, dont plu-
sieurs membres ont rempli des magistratures, comme npécfug vopoguidkav, yupvaciapyog, et
méme TaTPOoVONOC.

nous nous référons aux arguments de S. FOLLET, Athénes au IIe et I1le siécle (Paris 1976) 64-72). C. BOURAZELIS, Theia
doréa - Ftude sur la politique de la dynastie des Sévéres et la Constitutio Antoniniana (Athénes 1989) 11-12 n. 1 (en
grec) considére la question comme toujours ouverte. [l est certainement vrai qu'au moins cing sur les huit Spartiates de
I'inscription portent des noms de peregrini. Mais doit-on nécessairement en conclure en faveur d’une date antérieure a
2127 Nous ne le croyons pas. Pour commencer, nous avons déja signalé que, selon Spawforth l'inscription discutée
appartient &4 un groupe de trois, provenant peut-étre du méme atelier, dont 'une au moins (IG V 1 544) est datee
d’autour de 220 et, peut-étre, plus spécifiquement encore, autour de 223 ap. J.-C. (ci-dessus, n. 27). Etant donné que
cette dernitre inscription (IG V 1 544) contient plusicurs mentions d’Aurelii, on peut supposer que l'absence de tels
dans le cas de notre inscription n'est que fortuite. En effet, la longueur initiale de l'inscription —sept métres et demi,
dont un quart seulement a été récupéré— rend tout argument a silentio basé sur I'absence de noms d’Aurelii dans la
partic préservée plus que risqué. Ceci est d’autant plus vrai que les dédiants constituaient trés probablement une
synarchie (ci-aprés, n. 67). On aurait alors une liste de 34 personnes environ, sul lesquelles les noms de 8 seulement
figurent dans notre texte actuel. On peut donc imaginer bien de noms d’Aurelii parmi les noms qui manquent. Cette
situation pourrait trés bien se produire si, par exemple, le texte perdu avait contenu un “‘gentilice collectil”* «Adp.»
placé au début (cf. FOLLET op. cit. 98). Mais, —ce qui est plus important— doit-on s’attendre a ne trouver que des
Aurelii sur les listes postérieures 4 212 ap. J.-C? Il est certain qu’aprés la Constitutio Antoniniana on constate des
changements en masse de noms en Aurelii (cf. L. RoBERT, Hellenica XIII (Paris 1965) 232-234). Ce fait, cependant, ne
signifie point que les noms de peregrini ont subitement disparu aprés la promulgation de I'Edit de Caracalla. Au
contraire, comme il a été depuis longtemps déja observé (F. BICKERMAN, Das Edikt des Kaisers Caracalla in P. Gissen
40 (Berlin 1926) 27-32, surtout p. 29; CHR. SassE, Die Constitutio Antoniniana (Wiesbaden 1958) 103. Un résumé des
conclusions, chez BoURAZELIS op. cit. 130-135), Nous n’avons pu consulter B. HOLTHEIDE, Rémische Biirgerpolitik... in
der Provinz Asia (Freiburg 1983). L’omission de |'Aurelius dans les inscriptions est assez fréquente. En fait comme
I'observe GiLLiam (J.F. GiLtiaM, Dura Rosters and the Constitutio Antoniniana, Historia 14, 1965, 85) le nomen
gentilicium était devenu si commun qu’il aidait trés peu & I'identification des individus, et la citoyenneté romaine était
devenue a tel point quasi universelle qu’elle ne constituait plus une distinction grandement appréciée et enregistrée avec
soin. Des cas ol I’Aurelius a été omis dans des textes papyrologiques ou épigraphiques datés d’aprés I'Edit de Caracalla
ont été signalés pour Athénes (a titre d’exemple, v. IG 117 2208, 1. 10, 11, 97, 98 etc., IG 112 2235, 1. 80, 174, 175, 176.
Cf. FOLLET op. cit. 84-85, 420, GILLIAM op. cit. 85 n. 40), pour I'Egyptc (TAUBENSCHLAG 595 a la n. 45, SassE op. cit.
103 n. 4), pour Dura-Europos (GILLIAM op. cit. 82), pour la Dalmatie (G. ALFOLDI, Notes sur la relation entre le droit
de cité et la nomenclature dans 'Empire Romain, Latomus 25, 1966, 38 n. 4, et du méme auteur, Die Personennamen in
der rémischen Provinz Dalmatia (Heidelberg 1969) 27; L'étude du méme auteur, Bevélkerung und Gesellschaft der
romischen Provinz Dalmatien (Budapest 1965) ne nous a pas été accessible). Plus généralement, voir A.N. SHERWIN-
WHITE, The Roman Citizenship? (Oxford 1973) 386: “I'usage du nom d’Aurélius, était loin d’&tre universel”. Il est bien
regrettable que I'étude de H. Box, Roman Citizenship in Laconia I, JRS 21, 1931, 200-214, 11, JRS 22, 1932, 165-183,
ne se soit pas étendue aux inscriptions postérieures 4 la Constitutio Antoniniana (Box I, 201). En tout cas, en vue de
tous ces témoignages, méme I'opinion de MOMMSEN (TH. MOMMSEN, Rémisches Staatsrecht, I11, T (réimpr. Basel 1952)
64-65 n. 1, p. 64), selon laquelle il n’existait pas 'obligation légale d’adopter le gentilicium de 'empereur qui avait
concédé la citoyenneté romaine, mais que I'omission de le faire pouvait &tre considérée comme un signe de manque de
loyauté, devrait étre considérée comme exagérée, au moins pour la Constitutio Antoniniana. Dans le cas p. ex. des listes
de recrues enregistrées 4 Doura, il est bien douteux, selon GiLLIAM loc. cit. que celles qui apparaissent sur les listes
postérieures 4 la Constitutio Antoniniana avec leur patronymique aient été des pérégrins. On est donc en droit de se
demander si les membres de familles aristocratiques qui ont monopolisé les magistratures de la Sparte romaine se soient
empressés tous a latiniser leurs noms, dés le lendemain de la promulgation de I"Edit de Caracalla, alors que de simples
soldats 4 Doura pouvaient se permettre de ne pas le faire pendant cette méme période, c’est-a-dire, 8 a 10 ans apres
I'Edit. L’absence d’Aurelii dans la partie conservée de I'inscription étudiée ne nous parait donc pas constituer un
argument vraiment décisif en faveur de la datation adoptée par Spawforth, d'autant plus que certains noms de la
prosopographie spartiate datant de la période discutée ne se conforment pas & la nomenclature romaine, comme p. ex.
Spendon (I), fils de Sosineikos, Corinthas, fils de Nicéphoros, Pasiclés (II), fils de Ty[chippos], tous datés du
[Teme/111éme siécle (BRADFORD 5.q.v.)
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Le “président des nomophylakes™ parmi les Gorgippoi connus pourrait étre celui méme qui
figure sur I'inscription discutée, ou bien son fils39.

b) Socrates, fils d’Areion (?). On connait un agoranome de ce nom. Bradford ne donne pas
de date, mais il nous semble difficile de I'identifier, comme le fait Spawforth® au gendre
d’Archiadas, fils lui-méme de Néolas d’Archiadas. Ce dernier fut nomophylax sous le régne de
Trajan.

¢)---, fils d’Onésas. Un Onésas est mentionné comme éphébe dans la Prosopographie de
Bradford®!, qui ne fournit pas de données chronologiques.

d) Pompeius Epictas semble étre apparenté a Sextus Pomponius Epictas (Zék(orog) ITop-
(mrjiog) "Emixtdc) qui fut “secrétaire de la Boulé”, et qui, les tria nomina I'indiquent, doit avoir
possédé a la fois la citoyenneté romaine et celle de Sparte avant méme la Constitutio Antoni-
niana®2,

¢) Damocles, fils de Damoclés appartient a une famille distinguée de Sparte qui, comme les
Gorgippoi, portaient de pére en fils le méme nom. Un Damoclés qui fut patronomos et nomo-
phylax vers le milieu du Ileme siécle ap. J.-C. doit avoir été son grand-pére, ou son arriére
grand-pére®3,

f) Ari—-. Rien évidemment ne peut étre tiré de ce début de nom qui, en tout cas, ne se référe
pas a Damoclés Damocléous qui le précede. Des restitutions comme ’Apiforokpdrne ne
peuvent étre que gratuites.

g) Pannychos, fils de Pannychos est aussi mentionné a deux reprises dans des inscriptions®4
mais sans qu’on puisse de ce fait dater celles-ci de fagon précise.

f) Enfin, nous avons affaire a un citoyen romain autrement inconnu portant, comme nous
I'avons vu, les tria nomina, Gaius Iulius Apolif-.

Quel était le corps auquel les huit personnes mentionnées dans la partie préservée de notre

inscription —presque tous appartenant a des familles de notables de Sparte— avaient partici-
5659
péd>?

59. 11 s’agit, croyons-nous, de Gorgippos no 3 dans la liste des Gorgippoi de A. BRADFORD, Prosopography of
Lacedaemonians from the death of Alexander the Great 323 BC to the Sack of Sparta by Alarich AD 396 (Miinchen
1977) s.v. Gorgippos. Ce Gorgippos a été gymnasiarque, patronome éponyme, enseitos etc. SPAWFORTH, Notes 283, et
Statue-Group 323-324, admet que le Gorgippos en question a fleuri aux régnes de Marc Auréle, Commode et Septime
Sévére. BRADFORD, lui loc. cit., le date du ITéme au I1I&¢me siécle ap. J.-C., ce qui n’exclut point qu’il fiit encore vivant
et actif en 221.

60. SPAWFORTH, Statue-Group 324 n. 30.

61. BRADFORD, s.v. 'Ovnodag, IG V 1 159,

62. Sextus Pompeius Epictas, secrétaire de la Boulé, est mentionné dans I'inscription IG V 1 479, 1. 2-4, de Sparte
qui, dans les IG, était datée de 131/132 ap. J.-C. (BRADFORD s.v. 'Emkrtdg, la date du ler au I1éme siécle). SPAWFORTH,
Statue-Group 329, qui a réédité cette inscription, la place dans la période de Sévéres, et, comme nous I'avons vu (n. 27),
il la rattache au méme groupe que l'inscription discutée dans la présente étude et que /G V | 544. Donc, méme si l'on
n’accepte pas l'identification proposée par SPAWFORTH, Statue-Group 324, 329-330, entre le Sextus Pompeius Epictas
de notre inscription et le Sextus Pompeius Epictas de /G V 1 479, on doit admettre que celui-ci lui était étroitement
apparenté. Sur I'absence, trés fréquente, du praenomen chez les Grees devenus citoyens romains voir Box op. cit. II
180. Sur I'origine du nom Sextus Pompeius & Sparte, v. SHERWIN-WHITE op. cit. 309 avec la n. 3.

63. SEG X1 523, 1, I (patronomos) 538, 1. 1-3 (nomophylax). Voir aussi SPAWFORTH, Statue-Group 324 n. 31, avec
reférences.

64. IGV 1150, 1. 2, IG V1130, 1. 2. V. BRADFORD s.v. [Tdvvuyog ITavviyou.

65. SPAWFORTH, Statue-Group 327: “un individu on un groupe & l'intérieur de I'élite locale™.
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Coumanoudis a pensé qu’ils étaient les membres de la Gérousie de Sparte, corps qui, pen-
dant la période romaine, était constitué de 23 gérontes, plus les 5 éphores, c’est-a-dire de 28
personnes en tout, élues pour la durée d’un an%. Il nous semble cependant qu’il faut plutdt
admettre I'opinion de Spawforth®7 que le corps qui a dédié le monument avait été plus large: ce
serait plutdt la cuvapyic comprenant aussi notamment les nomophylakes qui, au nom de la
polis, aura érigé le monument.

La longueur du texte initial, étendu peut-étre sur neuf plaques, permettait I’étalage de tous
ces noms qui devaient, & notre avis, se terminer a la ligne 8 avec le patronymique Atov]iotocs,
car ce nom, comme nous ’avons déja indiqué, ne se référe point au reyveitng® rav feiov
aylaipdrov’® qui suit.

" Nous restons donc dans l'ignorance quant a l'identité de Iartiste & qui étaient dues les
“statues divines™7!.

66. BusoLT-Sworona IT? (Miinchen 1926) 735, A.H.M. JoNEs, Sparta (Oxford 1968) 165-166.

67. La longueur de la base, 7.50 m., conduit 4 la conclusion qu’il faut adopter sur ce point I'opinion de SPAWFORTH,
Statue-Group 324. Sur les synarchiai 4 Sparte, v. BusoLT-SwoBopa II 733-734, n. 5, G. GiLBERT, The Constitutional
Antiquities of Sparta and Athens (New York 1985) (réimp. Chicago 1968) 27.

68. Aucun nom compris dans E. Loewy, Inschriften griechischer Bildhauer (Leipzig 1885), ou dans J. MARCADE,
Recueil des signatures de sculpteurs grecs 11 (Paris 1957) ne saurait &tre rattaché A notre inscription. Il faut cependant
attirer I'attention sur le fait que le Aiovjuciou de la 1. 8 ne peut pas &tre mis en rapport avec le reyveitov 6¢ Tdv Beiwv
dyfaipdrov qui suit, comme le suggére SPAWFORTH, Statue-Group 324. Ceci est, a notre avis, clairement indiqué non
seulement par le v. qui suit le nom Atovjuciou et qui partout ailleurs dans notre inscription (p. ex. 1. 2, 1. 6 etc.) sert a
séparer ce qui précéde de ce qui suit, mais aussi par la construction de la phrase suivante, comme l'indique le 6. On
doit donc, 4 notre avis, mettre le Atovjuaiov en relation avec ce qui précéde, et le considérer ou bien comme un
patronymique ou (s'agissant d’'un nom romanisé) comme un cognomen. A titre d'exemple, citons le cas d'un Flavius
Dionysios dans une inscription de la fin du ler siécle ap. J.-C., SPAWFORTH, Notes 285 et 288, BRADFORD, op. cil. s.v.
Atoviclog ®DrdPiog (2). Notons aussi la présence d’un Avprhiog Atoviciog (4), fils de Edtuydg (3) daté, du
Teme/I11éme siécle, dans BRADFORD op. cit. s.v. Selon notre opinion, le AtovJusiov de notre inscription se rattache
donc 4 ce qui précéde. Exempli gratia on pourrait supposer qu’il s’agit de la personne qui a mis en place les plaques de
marbre (cf. L. RoBeRT, Hellenica 1X (Paris 1950) 44 1. 7, et Hellenica XI-XII (Paris 1960) 52 avec la n. 2). La phrase
serait alors —exempli gratia— la suivante: évkpoordoavros thv Baoiv deivog tod Atovjuaiov v. teyveitov 6¢ Tdv
Beiwv dyadpdrov Ssivoc tob dsivoc. Atovuaiov pourrait cependant aussi faire partie du nom d’un des membres de la
synarchia, ou d’un secrétaire (p. ex. ypauuatetovrog... Seivog tot Atovjuaiou ete.).

69. Un teyveitng pouvait étre une personnalité importante, comme il est prouvé par IG 11% 3295, 1. 5-7, inscription
dédiée 4 Hadrien de la part des Thasiens: did npecfevtol kai teyveitov Esvopdvrov toi Xdpnrog. Voir en outre la
mention d’un techneites dans LOEWY op. cit. N 470 b (troisiéme siécle avant J.-C.): ... Newxrjtng t@n yéver ... Edrigng ...
Betbuvos teyveitng émoict.

70. L'expression Beia dydhipata (statues divines), dans le sens technique de “'statues impériales”, est rare (L. Ro-
BERT, Recherches épigraphiques VI, REA 62, 1960, 317-318). Sa présence dans notre inscription, constitue une difficulte
de plus pour I'acceptation de la mention du nom de C. Fulvius Plautianus dans notre inscription car méme si Plautia-
nus était apparenté a la famille impériale par le mariage de sa fille, les Spartiates n’auraient jamais accepté de le
mentionner dans une inscription concernant des fgia dydipata. Rappelons que le terme agalma est en principe utilisé
pour les statues des dieux (cf. G. Roux, Pindar, le prétendu trésor des Crétois et I'ancienne statue d’Apollon a Delphes,
REG 75, 1962, 375). Pour 'usage de ce terme & propos des statues impériales, voir IG 11 3562, 1. 1-2: [ava]févra d év
abtdi aydipata t@v Yefaoftlov éx tdv idiwv. 11 est intéressant de signaler que parmi les 201 bases de statues impé-
riales qui portent des inscriptions dans IG I1° 3222-3432, il n'y a que trois qui portent des signatures d’artistes. Il s’agit
de IG 112 3274, 3295 (ci-dessus, n. 69) et 3300.

71. Contra, SPAWFORTH, Statue-Group 324 avec les notes 33 et 34.
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VIII. Pour plus de clarté, nous avons déja présenté I'inscription telle qu’elle pourrait étre
restituée exempli gratia, en tenant compte de suggestions proposées en partie par Coumanoudis
et en partie par nous-méme, v. ci-dessus p. 152.

Mr le Professeur P. Siewert nous a fait per epistulam la remarque que le calcul du nombre
des lettres de lignes 1-4 donne environ 90 lettres pour 9 blocs de marbre, de sorte qu'il se
demande si nos restitutions ne sont pas trop longues. Ces restitutions ne sont cependant don-
nées dans notre texte qu’exempli gratia (cf. p. 152). Les abréviations connues des noms romains
permettent donc, a notre avis, d'imaginer des variantes selon la longueur des blocs.






To éumopixd dixato g "Abnvaixiic *Ayopag
xatd Tov A’ al. 7. X ¥

1. “H neprypagn thic éunopikfc Lofic thg dpyaiag "EArddog mpénel avaykaio va Eekivi-
oel Gno pid Stamiotwon: 61t 1| cuvarhaktikn dpactnprdtnte oTov dpyoio EAANVIKO KOGHO
frav porpacpuévn ot dvo adotnph yopiopévoug khadoug, ol eiyav 11 BEon Toug 6E dagpope-
TIKOUG X DPOUG TOV EAANVIKGY TOLewV Kol TOD ToLg GokoUoay SLoQopETIKEC KaTnyopieg mpo-
chnwv. ‘O Evag khddog ftav | «xumnieio» kit 6 Ghlog | «Epmopian.

"0 npdTog Gnd Tolg KAGdouc altovg, N karnhein, elye 10 nikevipo Tou otV Ay o pd TV
EAAMVIKDY ToOlewv —Gayopd, OO THv oikovopikt kal &yl thv moiitiki &vvola tol Gpov,
gvvoeital— 6 devtepog Evay avotnpd kabopiopévo ydpo tdv Eumopikdv Apavidv, 10 "Ep-
nopto.

‘O Sy wpiopdg Spog adtdg ot ydpo Tig dyopdc kai ot y®po tod éumopiov dEv elye povo
TomKT onuaoia, GAAd kol towotiky, kabbg othv dyoplh pév 10 npécwna moL GoKoboav THv
Eumopikn dpactnprdTnTe HTav Katd kiplo Adyo tokiteg, évd 610 'Epndpro ol pf moliteg,
aroteroboav, mbavidc, thy mhetoyneio, peydlo d& nocooto an’ avtols d&v ftav kv "Eiin-
VEC.

ME Gpxetn 86om axpifelag propolue va petagpdoovus tOv 6po kannieia O¢ «Alavikod
Zumdpro» koi, Kutl ouVERELD, TOUG KU Aovg Og «havonwintégr. “Etot, 6 Zyohuotig Tob
IThovtov tob "Apiotogdvn, éneEnydvtug tov 6po «petoforeton avagépel 6TL £To1 dvopdlov-
a1 o0t TovAdve pE THY KOTOAT, Snwc, cuveyilet, «adtol mod thpa Aéyovial kdrniow!.

* "Emiotnpovikn avakoiveon mob Eyve otiv "Abfva otd Kévipo Mekétng "Apyaiov "Exknvikod xai 'Ekinvi-
otikol Awkaiov tob [Mavieiov Mavemotnuiov v 8n Aekepfpiov 1990. "H dvaxoiveon drodider pépog and aeipi
pabnpdtev mov Eyvav and tov opiknt oto Mavemotiuo tig MevvoviPaviag, ot Pukadéipeia tdv HITA, 1o
Eapivd EEaunvo Tol 1972 Omd tov veEvikd titho “A Survey of the Commercial Law of Ancient Athens in the Fourth
Century BC”. [Mpootédnkav povo Pipiioypagikic napurmopnic kai Eywvay dvabewpioeig ot Opiopéva onueia, dmou
tolto elye kataotel dvaykaio Loyw véov dpyaoloyikdv ebpnudtey. Anpooietbnke fon ot cepa Zvpfoliic oy
£pevva to0 dpyaiov EAAnvikod kai éAAnvietikod Akaiov ([lavieiov Mavemotipov-Kévipov Mekétng “Apyaiouv
"Elinvikot kail "EAlnvicTikot Awkaiov) ("ABnva 1992) 1, 79-125.

1. Eyddia orov "Apiotogdvoug, ITiodto 1156: wpetafoielc O xatd thy KotiAny noidv donep ol viv Aeyouevol
kanniow. Kotiin firav eldog pukpot dyyeiov (LSJT, ot L. kotikn, apif. 1). "And thv kotidn npoipyetar 10 piipa
«koTUAICELVY TTOL Gnpatve yia Toug dpyaiovg "EAAnveg 10 va éumopetetan Kaveig havikd. BA. m.y. IG XII, Suppl. 347
I1 =PLEkET | ép1. 2, I, otiy. 13 (@doog, yipw otd 425-400 n.X.). "And tov Gpo adtov unopel v hayvoobel 611,
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Oa nepipeve, howmdy, Kaveig 61t kat’ avtibeon pe tov 6po «xdamnhocy 6 6poc Epmopocg
B0 onpaive 1OV Yovdpéunopo.

[Ma tobg Gpyaiovg "EAinveg Supwg, «dumopocy d&v ftav 6 yovdpéunopog, aild £xeivog
nov AcKoloE EUNOPLO AVANESU GE SLUPOPETIKES TOALTEIEG, SLUMOMTELUKO EunOpLo, OO Aéyape.
av pag émrpénetor 6 6pog avTog, TOL GTOTEAEL GVaY POVIGHO.

IMa va gpnowonotmoovpe 10V Opiopd dpyaiov Lyoktaotii «Epmopog eivul 10 npdocwOTo
nov Gyopdlel and tov avtondin (Bd dolpe Mo KdTw, TO10¢ elval alTOg) 1] And TOV KAMNAO
Koi «Tovhder ot Evari,

Eivair @aAnBera 811 ol «Epunopow mpotipotioay vi movidve ovopikd («abpoar) kai dyt Awa-
VIKE TO EUnOpELpE Toug GAAL TODTO 8V GIOTERODGE AMOPAGIOTIKO KPITHPLO Y1 TOV Yapa-
KTNPLoUS Toug autév.

Od dprecbBolue y1d v Gpa pE Tic mpocwpLveg aUTEC mapatnpioslg kal B0 oTpéyoups
TNV TPocoyN HoC OTO EUTOPIKO KEVIPO @V apyaiwv "Abnvov, thy "Ayopd.

2. M meprypagn ¢ 6oufg tiig Gyopdc tdv dpyaiov EAknvikdyv torewy Epugaviletar €66
¢ dvaykaia.

"H dyopd, og oixovouikog Becpdg, 6év dmoteioloe, Onmg elvatl DVONTO, EPEVPMHE TAV
“Exivov. ITapéiro mod ket tov "Hpddoto 6 Beopog tfig dyopdg ftav dyvectog otoug [Tép-
oect, elvat, motevoups, PePatopévo dpyatoroyikd, 611 1) dyopd, G 0lKovoulkd KEVIPO pévi-
pov oikiopdv, napatnpeitar xai oty Alyvnto kal ot Méon "Avatokn and té veortbika
131 xpoéviad, dnhadi) mpiv anod v dvémtuén dotikiic {ofic.

“H npoictopia 1@V vopk@v Beopudv ol cuvdntovial P thy dyopa dev umopel v £Eeta-
ofel £€00. "Eva pévo onpeio mpéner va dmoypoppicbel, 6t dnhadn Opropévor Beopol mol
anovtdpe oty EAANVIKT dyopd £youv T tapdAAnid tovg o’ OAOKAN PO TOV LdOpO THG “Avo-
toAkfic Meooyeiov. Ta napdiinia abtd OnodnAOVouy KOWEG EUNOPLKEG TPUKTIKES TOD LE-
GOYELXKOD KOOHOU, TPUKTIKEC oL Ennpéacav TNV EAANVIKT dviiinyn mepl Thc dyopdc (kai,
pécw avtilg, Kat ™ popaikn). [Na tig mpoxtikéc avtég dwbétoupe, Spmg, Tohd hiyeg Kal
GTOCTUCHUTIKEG TTAT POQOPLEC.

"H éMAnvikh dyopd mopovoidlet, PéPata, kal piay GAAn —onpaviikotatn— dmoyn, Ty
TOALTIKY, oy, Spag, dév B pag dracyornoel £5G.

apyixd, 10 Eundplo tol Kpaoiol ftav 10 kateboynv Sieayduevo ravikd épmopio (FrR. HEICHELHEIM, An Ancient
Economic History 11 (Leyden 1964)? 66. BL. oyetikd xai Tkowa, Asiyua 26 onp. 3) To piipe «xotuhileive pi thv mo
ndve Evvola anavtd kai otd WEYAO-APIZTOTEAOYE, Ofkovouikog B, 11, 8 (1347b): «Toig 8 87 éundporg kahdg siye
un Koturilewv, ari’ aBpda 1 poptia nmenpacba.

2. Zyoiwx otov "Aprotopdvoug, ITiooto 1156: «Epmopog 88 O dyopalov kel éni £évng mokdv # anod Tob adtomm-
rov fj dno 1ot xamfhouvs, [TaaToNoOE, Zogiotis 229d: «épmopikn... 10 &£ dhing eig dhdny méiv Srahiattdpevoy v
kai npaoew. Bh. éniong TaataNox, Modwreia 371: «ij ov... xahoUpev... Tobg 68 mhavitag éni Tdg ndkelg Eundpougy.
[pp. H. KNORRINGA, Emporos (Amsterdam 1926) (Gvat. Amsterdam 1961) 113-114.

3. Bh. WEvao-ArizTOTEAOYE Ofkovouixds B, 11, 8 (1347b) nol mapabétoups oth onp. 1.

4. Hrosotoy, Tor. 1 153: «Tabta &g ndvrag "Elinvog dnépprye 6 Kipog té Enea, 611 dyopag otnodpevor dvij &
Kai mprjor gpéwvrar adtol yap ol [Mépom dyopiiot oldiv édBact ypicbur, oudi ogr fott 10 mapanav dyopiy. O
ZeNooan, Kip. maid. 1, 2, 3, éxgpdler piv thy meprppdvnorn tou yid toig £pyaldpevoug otiv dyopd («dyopaiovgr),
dev motevet Spuwg 6t of MMépoeg dyvootoav 1ov Beopd tiig dyopic.

5. HeicHELHEM 6.1t I (Leyden 1965) 92-93,
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3. "One¢ 1 peooovikn, GAAG kol | vedtepn dyopd, £1ot kai N dpyaia EAANVIKY, HTOV
Evag molvovvBetog dpyavicpdc.

Y& kdBe dyoph mopatnpeitar 1 tdon Mg £Ee1dikevong, xubog ool pnopedovial Td
it 1 mapopote ayabd, npoonaboiv vi cuyKeEVIpOVOVTUL OTOUG 1810V TONETS.

To gawvopevo adtd mapatnpeitol kol othv afnvaikn "Ayopd, mob fAtav dwupepévn o
Topeig, dnokalovpevoug «k vk A ovuc»b, yapaxtnpildpevoug ano té £1dn ol ékBEToviay yid
ndinon otdv kabéva an’ avtolc, Smog «ig té Pifhion’, «eig Todyows, «ig TOV oivowr, «ig
tobrarow?, «eig 1oV yhopov pdvll, «c tag yotpacy!!, dvd idiaitepn dvagpopd mpémet vir
yivel otév «kUkho» mou yvétay fi mdoinon v Sovhwv!2,

Kdfe xixhog meprhdapPave kotaotipota, 1@ 6moia, hoym tig happiic kul mpocwpiviig
KaTaokevfig Toug, dvopdloviay «oxnvain!3, dnkadl mapamiypata.

To onpoaviikétepo mdviog aro @ Pacikd eidn dwatpogiic, O ortdptl, movildtav GThy
"Ayopd tdv "TABNVOV Aovikd And pid otod, ol elye eldikd yiT avtd TOV oxono dveyepbel, T
Zto0 "Ar@rtonorivi4, otod mov, katd T YvOUN pac, mpémet v Stakpivoups Grd THV
Sdpdvopn g otov Tepard, mod eiye dveyephei and tov Mepkin!s.

‘H "Ayopd npocéikue morhé KataoTuate (¢EpyacTipiar) Tou Gvolyuy oIV TEPLPEPELd

6. TToaYaeYKHE VII 11: axai kixiot év 1) vég kopedig kaloivial év olg mapdoketal té dvdpanoda, iocwg kai 1a
rowmd dvian, HEYXI0E, ot A. kikhog: «kai &v dyopd témog, EvBa okeln kol odputa muapdoxketaly, APMOKPATION,
ot A. kikdot (6mov nupdbeon dnoondopatog Toll Mevavdpov), Zoida, ot k. kikLot «kikhotl Ekaroivo oi témoL
év olg énwholvtd tivegr). Thd tolg xUkhoug, Ph. A. BUCHSENSCHUTZ, Besitz und Erwerb im griechichen Altertum
(Halle 1869) (dvat. Aalen 1962) 471, 123-124, KNORRINGA 6.7, 53, HEICHELHEIM &.m. (onp. 1) IT 65-66, J. TRIANTA-
PHYLLOPOULOS, Les vices cachés de la chose vendue d’aprés les droits grecs a I'exception des papyrus, Scritti in onore di
Edoardo Volterra V (1971) 705 anp. 21, pé diin fiproypagpia, R.E. WycHERLEY, The Market of Athens - Topogra-
phy and Monuments, Greece and Rome 3 (1956) passim, i8iwg 9-10.

7. NMoayaeykhz I[X 47: «olite yip tov 1émov ol té fifiic ol "Atnikol @vopalov, Gonep Kai tolg dhioug TOTOUG
and v £v adtoig mupuokopévovs, INd 10 810 pavopevo otd popaikd Forum, Pi. apdyeipa TKooa, Asiyua 16
onu. 3, drov mapanopnés.

8. Bh. AnzxiNnoy, Kard Tipdpyov 11 165: «tig yip Updv ol nédnote eig todyov dgiktawm. « Tobyove fitav | yapa-
yopd. Bi. LSJ, ot A, Gyov. B, fpwg kai ArizTooaNov, Zpijxec 785: «év toig iyxbicy,

9. IMoavaeYkHE IX 47,

10. Avzioy, Kara ITaykidovos XXIII 6: «2hBévia gig tOv yhwpov TupdVY,

1. ArizTo®AaNOYE, Avototpdrn 57: «xav Taict yUTpaig Kal toig Aaydvoigy.

12. TToayAEYKHE VII 11 (mapabeon mo ndve ot onp. 6). "Alkeg tupanounic otov BUCHSENSCHUTZ 6.7, 123 pé
anu. 6, 124, BA. xai mo xdtw § 4.

13. APMOKPATION, OTN A. okNVITNG «Ev oknvaig émmrpdokovro Td modkd td@v @viove, [Ipp. xal AHMOEENOYE,
Iepi o0 orepdvor XVIII 169: «toig 17 &k 1OV oknvay tdv Kata v dyopav £Eeipyovn. TMapdpoieg ftav, dpyukda
tovAdyiotov, xai oi “tabernae’ 1ol pwpaikot Forum. Bi. oyetikd kai WYCHERLEY .1 (onu. 6) 15-16.

14. ApizTooaNoYy, 'ExxAnowdalovoa 681-686: «Eic thv dyopav katabnow... tolg §” éx 1ol xdnn’ eig tHv otoway
yopeiv Ty digrrénoiive. M ) oyéon tijg otoig adtig npdg 1ov «xikior Tol otaplol («dv 1@ oiter), Pi. xai PH.
GAUTHIER, Lysias & Aristote... Le commerce du grain & Athénes, RHD 59, 1981 16-17, 22.

15. Bh. K. WACHSMUTH, o1f] L. «Alphitopolis (ctod dhgridonehig)y oth RE1 2 (1894), otii. 1637, HEICHELHEIM
6. (onu. 1) 11 189 onu. 26 (rot Bewpel dc mbavéd —pdvo— 811 Onfipye xai devtepn "Al@uronwiig otod, 6TOV
[Mewpurd). 'O WYCHERLEY 6.7, (onp. 6) 11 dueipdiier ynd v tavtion Makpag Zrodg xai Zrodg "Aigrtondiidog.
[N ™y otoda tob [lewpard, Pr. Tkooa, Aeiyua 34 onp. 4, KNORRINGA 8.1t (onp. 2) 54, R. GARLAND, The Piraeus from
the fifth to the first Century BC (London 1987) 218. "H dnoyn 1ol CHR. PANAGOS, Le Pirée - Ftude économique et
historique (Athénes 1968) 210, 611 | Lot "Akgironwiig elye npoowpiva petagepbel and tov Mepaa oty "Abiva
10 389 n.X. vt Aoyoug dogaieiag, 6tv otnpiletar, katd T yvoun pag, of tndpyovia ioToPIKa Kai GpyaioloyiKd
dedopéva.
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e, Sne¢ puponwhrela, brodnuatonoteio kAn. 16 Téhog, othy "Ayopd Bpickoviav kai ol tpd-
neCec ki ékel kaBotay 6 Aokipaotic yié 1ov dnoio Bd yiver mod kdte Adyog!oe,

4. O oTpEYOLHE TOPU TV TPOCOYN pug eldtkdTEPU of S0 GId TOUg «KUKAOLC) IO TPOo-
aVaEEPUE, TOLE TOV doVAMV Kl TOUE TOV KPUTL@dV.

a) ‘O npdtog Gmd Tobg KUKAoLg adtolg elye otiiv "ABfva olkovopikt) onpaocia, 1| 6noia
d&v mpéner va Omotipdtar: "H "ABnva fjtav katda tov 4o viove m.X. Eva and T peyaritepa
okrapordlapa tiig "‘EAhddoc.

O1i dobiot 68nyobvray ékel kai ékBétoviav mdve of a nétpvn, mbavidg, ££E8pa, bote
va propotv ol tmoynf@rot dyopactég v toug éEetdoouvy. 'H é£€8pa adtn £pepe 10 Gvopa «O
npatip AtBocr!7 kal 1o yeyovog 8t 6 Sothog mob mpooPeEpSTAY Vil TOANGCT OTEKOTUV TAVK
¢’ avtn v EE€dpa, mpénel va £dwoe Goopun o1 dnuiovpyia Tol AaTivikiic mpofievong
dpou «otatdprovr (stantarium), 6pov O 6moiog cmletar pévo pé M popeh adty (ki Oyt otd
hativikd) kol pg tov dnoio dnhdvetar 1 dyopd t@v dovrov!s,

Ot dotilot movitdvtav otfv Gyopd Katd kiplo Adyo thy npdt fHuépa kabe pnvoc (vouvun-
via)!?. “Eva Spwg £ddgio anod ) Zauia t1od Mevavdpou paptupel 6Tt 6THY mpoypatikéTnTa 1
ndinon 1@v Sovlov frav duvatd vi npaypatonondel dnowadnnote fpuépal.

INa v nodinon ot dodbhot —aveEdpta and goho— dvaykdloviav vi napovciacBolv
yopvoi, ftav 8¢ ovviifeila va tolg Loy pe@vouy v TpELovy YUpm-yUip® Y10 va Stamotmlel Gv
ftav copatikd vyeic?l.

B) ‘O devtepog onpavtikodg KUKAOC THG Gyopdc yia TOv Omoio mpénel va yivel Adyog, elval
0 xUkAog T@V Kkpao®dv (&g TOv olvov). To kpaoi petagepdtav 8@ pe xappa 1o va mouvinbel
Aavika?2,

Aelypato @V Kpao1®v oL TPOCYEPOVIY TPOC TOANOT, KUKAOPOpOUoUY OTNV Gyopd o
Soyeia, té «yelpatan?, dnd Grov oi tmoynglol dyopactic tpafoiicav Kpaci yid vi Soki-

16. Avzioy, "Yrep tol0 ddvvdrov XXIV 20: «Exoctog yip Opudv eibiotal npoogoltdyv 6 pév pupondiiov, ¢ 8& npog
Koupeiov, O 8 mpdg oKutoTOMETOV... Kai mhelotol piv mpdg <tolg> dyyutdtm thc Gyopdc KUTECKELAGUEVOUGH,

16a. BA. mo kdte onp. 63.

17. TloavaeykHE I11 78: «dolha odpata... Gnod tob nwininpiov, dno 1ol npatfipog Aibous, B, kai tov idio, VII
11: «tp’ & GvaPaivovieg ol doihol mnrpdokovral, 100to Tpanelay 6 "ApioToQavVIC KaAEDy.

18. OGIS 524 | = IGRR 1V 1275, |. Bi. nopanounig otdov TRIANTAPHYLLOPOYLOS &.m. (anp. 6) 705 onu. 21.

19. ArizTowanoYz, Trnijc 43-44: «oltog &v 1f) mpotépg vouunvig énpiato dovhov Pupocodéyny, Mupiayovar.
[TpP. Zydiia otoic ‘Aprtoropdvouve “Innfic 43: «iv 8t taig vouunviaig ol dobhot énwiotvion. B, KNORRINGA 6.7,
(omp. 2) 54 onu. 11, BUCHSENSCHUTZ 6.1, (onu. 6) 123.

20. MENANAPOY, Zauia 680-681: «nakiaxiv &' v atiprov npdtog avBponwy éndrovvn. Bi. xai W, WESTERMANN
ot RE, Suppl. VI (1935), ot A. Sklaverei, otih. 911.

21. AoYKIANOY, Biwv mpdoic 6: «dhha andduby, kai yupvov yip of 1deiv Povlopan, MENANAPOY, "Andon. otOv
APITOKPATIONA, o] L. kiKkhou: «év 10ig KiKhotg Epavtov éxdedukdta dpav, kikhe tpéyovia kai nwiolpevove. BA.
BUCHSENSCHUTZ &6.7m. (onu. 6) 124,

22, MoavaeykH: VII 192: «éninpuckov & oltol 10 yiebkog, £ Guatdv eig thv dyopav xopiloviegs. Ipp. kai
“Eqinnov, [Mektactic, otov Aennalo XI 380b, fr. 18, Kock, CAF II 1, 261: «vBu Svev, innov 16 otdoelg kol
yvevpata oiveove. Tyetikd pé ta doa ékBétovpe otd keipevo, Pi. M. VAISIERE, L ivrogne, la vigne et le vin dans la
comédie grecque (Louvain 1940) (daxtul.) 150-155, TKoda, Asiypa 27-28.

23. Ilpp. ArizTodANOYE, "Ayapvijc 187-188: «tpia ye tadti yebpara... Neboar haPove, ArizToeanove, "Hpoeg,
ot Zobda, k. dupopeagpdpoug (= fr. 299, Kock, CAF 1 469) «tpéy’ eig tov olvov, dugopéa kevov Aafov... kai yeopa
Kai yevotiprove, EYBovaoy, "Apaifewn, otov Aennalo 11 63d (fr. 7, 4, Kock, CAF 11 1, 166), AoyKiaNoy, "Epuori-
pog 58: «ti 8e1 éxmieiv tov mibov Suvapévoug ye an’ dhiyou tol yevpatog eldévar dmoiov 10 miv £oTivin,
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Hdoovy pE pikpd Gyyeia 1@ «yevo T pran,
Od kheioovue Ty neprypa tig Eunopikiic dyopdc td@v "ABnvdv, pg Ty tnevBipon 6t
yOPoTav Grd THY moliTik) Gyopd pE éva oxowi Bappévo pE dypas.

S. O oTpéyoupe Thpa TV TPOCOY Hog OTOVG dpYoVTEg TOL NTaV ENPOPTIGHEVOL [E TT
@povtida tiig "Ayopag.

I't’ adtoig Eyovue dpxetéc minpogopisg, Tovhdylotov dcov dgopd TO TEAEVTATO TETUPTO
100 4ov aidva n.X. yapn othv "Abfnvaiov IMoAiteia 1ol "Apiototédn, nob Eyxel cvviayOel
petaéd tob 329 koi tod 323 n.X.26

a) Of onpavtikdtepot anod tovg dpyovieg adtodg Ntav of "Ayopavopor

O1 "Ayopavopot, déka cuvorikd, dpilovtav kdbe ypdvo put kAfpo, mévte yia tHv "Ayopa
OV "AONVEOV kal tévte ya Ty to0 [Mepaid?’. Kdbe Eva and 1@ obpata avtd lye dikd tov
vpogeia, ovopaldueva Gyopavoptra, ava éva oty "Ayopd tdv "ABnvdv Kal otV 10U
Mepond?s.

Ta kabfxovia t@v 'Ayopavopwv ftov, Koth tolg oyeTikoLg GBnvaikolvg vopovg, va
@povtilovy dote «td Tpoo@epdueva yii tdinon duropedpata vi elvarl kabopd kai Syt vobe-
pévarn2?, TAALG kal 1 Tpnon thg 1eéng péoa oty dyopd (svkoopia) kai T oyETIKA pE Tig
katapti{opeveg ovpPdoeig (oupforara) tepthappdavoviav, 6nwg xal 6 dileg EAANVIKEG TO-
rELg, ota kadfkovtd tougP,

24. ©epekpaTOYE, Tupavvic, otov AeHnalo XI 481b: «elt’ ékepapevovio toig pév Gvépdor mothpua... dugepdy
yevotnpiowgr. BA. xai APizToeaNoYE, "Hpweg, mod mave (onu. 23).

25. ApizTOOANOYE, 'Ayapviic 22, ToavaeykHr VIII 104, Ma ta 6pa tig Eumopikiic dyopdg fa. S.M.D. Mac
DoweLL, The Law of Classical Athens (London 1978) 157, H.A. THompsoN-R.E. WYCHERLEY, The Athenian Agora
XIV, The Agora of Athens... (Princeton 1972) 117-119, 170-173.

26. G. MATHIEU, Aristote, Constitution d’Athénes (Paris 1922) (dvat. 1962) XIII. “O J.E. SaANDYS, Aristotle’s Con-
stitution of Athens® (London 1912) (évat. New York 1971) tijv tomoBetel petatd tob 328 xai tob 325 m.X.
(o. XLIX).

27. APIZTOTEAOYE, 'Afnvaiov [Moiireia 51, 1. 'H dpyf tdv dyopavopwv ftav ano tig mo diadedoptveg otoOv
Elhnvikd xoopo. [Mave and 120 nepintdosig paprupodvrar eite and dmypagikeg eite ano dhheg mmyég (M.A. LEvi,
Commento storico alla respublica Atheniensium di Aristotele, 11 (Milano - Varese 1968), BusoLT 1 (Miinchen 1920)
(dvat. 1963) 431-432, 491-492). Bi. npdyeipa, PLEKET 1 apib. 4, otiy. 7 (yopw oto 350 n.X., "Epubpai), R. BOGAERT,
Epigraphica 111 (Leiden 1976) dpi6. 28, otiy. 17 (117-138 p.X., Ilépyapoc), PLEKET I amB. 18 (= Syl® 899), otiy. 2
(Meonuppia, 3oc ai. p.X.), PouiLLoux, Choix dpif. 29, otiy. 35-36 ('Axapvaveg, 216 n.X.), Institut Courby, Nouveau
Choix d’Inscriptions grecques (Paris 1971) api8. 19, otiy. 1 (@doog, yipw otd 350 ©.X.), SokoLowsKl, LSCG apib. 65,
otiy. 99-100 ("Avddavia, 92 m.X.) kA

28. M 10 Gyopavépio tov Iewpard Pr. IG? 380 = Syil® 313 kai oyetixd, ph. GARLAND 6.7, (onu. 15) 77, P.J.
RHODES, A Commentary on the Aristotelian Athenaion Politeia (Oxford 1981) (dvat. 1985) 576.

29. APIETOTEAOYE, IToAttika@v Z V 2 (1321b): anpdtov pév odv Empéieta tdv dvaykaiov 1) Tept THv dyopdavs, tob
idtou, ‘Abnvaiov IToirteia 51, 1: atobtolg 6 dmd 1@V vopwv tpoatétaktal Tdv dviev Empeieiobal mdviov, dnug
kaBapd xail dxipdnia moinioetaw. [pp. v émypaen tdv "Avdaviov (SokoLowskl, LSCG dapib. 65) otiy. 100:
Emuéietay éyétw (6 dyopaviuog), dmwg of mwiobvree ddola xai xabapd nwlovvry, TIaaTaNos, Ndupor X1 917a-b:
amiig yap tdv kat' dyopav 6 kifdnkedav Ti.. Enduvuory év toig TV dyopavépmy voporai 1e kai guiaktnpiowgy [pp.
xai 917e. Zyet. BA. RHODES &.m. 576.

30. APIETOTEAOYE, [Tolitik@v Z V 2 (1321b): «&g 1) (sc. 17 dyopd) Sel tiva dpyfv elvar v égopdcav nepi 1€ Ta
cupPoraie Kai v evkoopiavrs. APMIOKPATION, oTh A. katd Thv dyoplyv dyevdeiv: «tiic T &v i) dyopd sbxoopiagy.
Q¢ npodg Tic dppodidtnTég Toug, oyeTikd pE TV xabaprétnta tiic dyopdc kai tdv Kataotnudtev g, rdpyel
Emypagiki] paptupia yié Ty dyopd tob Mepad (G 11° 380 = Syl 313) avaydpevn oté téhn ol 4ou aidvae m.X.
(320-319 m.X.). BL. GARLAND &.1t. (onu. 15) 195-196, 233, GILBERT (naparoprs Pr. ot onu. 31) 258 onu. 3, 259
onu. 6.
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It mhaicwe T tpNong g tdéng, ol "Ayopavdpor elyav 10 dikuiopo v EmiPaiiovv
npooTIpe 6Tovg £helBepoug TABnvailoug mokiteg Kol copaTikEg TowvEG of dovioug Kol Eé-
voug3l.

Méow mobotdv 1@v eopav (tehovdv)??, ol "Ayopavépol cloénpattav dpoug oyetikolc
HE Tig ouvahiayig oty "Ayopd. "Avdpueca oTOUG POPOUE UUTOVG TPEMEL VI YIVEL pveia Tpd-
TA-TPOTH TOV «AYOPUCTIKOV TELDVr, pApov Y1& THV Tapoyl) Tol SIKOLOPLATOE TOANGNG
gunopevpdrov oty "Ayopddd. Tov pépo avtov TAnpovay of Hmoynelol TOANTEG.

Ot dyopuctig Pupivovtav pé dhlo @bépo, mol émPairidtav otd épnopevpata oL Gydpa-
Cav. “O @dpog avtog dvopaldtav «Endviovy. "Yrootpiybnke 611 6 @épog adtdg tavtile-
Tl pE ™V «Exatooti» (1%), Ghhd eaivetat 6T oi dvo Evvorleg d&v ouunintovy mavrotedd.

"Alhog pdpog, 1OV Omoio eicénpattav ol "Ayopavopor, Atav 16 «Eevikda TEALT», TOL
ninpevay ol Eévol mpoketpévou vir tovg dobel 10 dikoiopa vé moviijcovy Té umopevpatd
Toug oty "Ayopds.

Qg andderEn kutafohiic tdv teddv, ol "Ayopavépol yopnyodoav papkeg Grd porvfL o
Epepav Ty Emypagy dyopaviuwv 30,

Ei81koc vopog, 6 «vopog Gyopavoutkocy, npofiene yid té dikadpota kai kabikovta tdv
“Ayopavépov otiv "ABnva. ‘Opiopéva rnd T nepiexdpeve tot Gyopavoptkot vopou pig
glvar yvootdd’,

31. IG 117 380 = Syil® 313 otiy. 41, ApizTodanovs, "Ayapvijc 724, 824, 968, Tloavaeykovs X 177, Systika, P
BUCHSENSCHUTZ 6.7t (omp. 6) 536 onp. 6, G. GILBERT, The Constitutional Antiquities of Sparta and Athens (New York
1895) (avat. Chicago 1968) 259 anp. 4, BusoLT-SwoBoDA II 1118 onp. 5, RHODES &.1. 575-576.

32, I 16 Bépa thg éxpicboong tdv popwv, Pi. A. ANarEasoY, lotopia thg ‘EAAnvixiic Anpociag Otkovouiac |
("ABfvar 1928) 198-201, LECRIVAIN, DA oth k. npocodot, 703 p& onu. 16, 704, SCHWAHN, otf) REV A 1(1934) ot A.
tehdval, otii. 421, BusoLt I 626, BusoLT-Swosopa 11 1228, 1230, H. FRANCOTTE, Les finances des cités grecques
(Li¢ge-Paris 1910) (dvat. Roma 1964) 139-142, eidicd 8¢ yia v "Abiva, o. 140.

33, Tut ©0 dyopactikd téhog, Pi. BusoLT I 616 onp. I, FRANCOTTE 8.1. 19 (*taxe d’étalage™), CHR. HABICHT, Eine
Urkunde des Akarnanischen Bundes, Hermes 85, 1957, 107. Tavtéonpa elvat 1d «dyopaia téhnm, mol pynpovebovtal
otov WEYAO-APIETOTEAH, Oixovouixog B, 4 (1346a). TTpB. BUCHSENSCHUTZ 6.7, (onp. 6) 556 onu. 3. Ztiv émypagi)
iV "Avdaviov (SOKoLOWSKI, LSCG apm. 65) otiy. 103, dnayopeieton v elonpdttovian téhn and tovg nwhnric yid
) gprion 1ol yopov: mpacoéte unbeic tols nwlolvias Tol Témov unbév.

34, T ta Endwvia, fi. Tloavaeykovs VII 15: «td 8¢ katafaridpeva Onep 1V mupuckopivey téhn énovia Aé-
youoive, £10 BEKKER, Anecd. Gr. 1 255, 1, td énovia tavtiloviar npdg @opo 1%. Katd néoo Spwg 1y tavtion adth
elvar opbn elvar apgifoio. Kata tov Busort I 616 onp. 2, ol Evvoieg éndvia xai éxatootal d&v tavtiloviar daihi
tépvovtat. Katd tov ANAPEAAH 6.1t T 179, of 800 Evvoieg wovvtavtiloviaw (:). £t 6. 180 Suog 6 (dog déyetar,
cwotd, 611 EKatootig ftav pépog povo and ti éndvia. Bh. kai mo xdtw, onp. 37,

35. TN 14 «€evikd téhny, BA. ANAPEAAH 6.1 1 352 pé onp. 2, adt. 269 onp. 9, FRANCOTTE &.1t. 270-271, BusoLt-
Swosopa 11 1118 onp. 4, GILBERT 6.1 259 onp. 2, 1.V. OEHLER, oty RE1 1 (1893), o1 L. Agoranomoi. M. AUSTIN-
P. VIDAL-NAQUET, Economies et sociétés en Gréce ancienne (Paris 1972) 142. "Ano ta Pipiia 6nou kataypapdtav 1
xatafohi) 1dv Eevikdv teAdv propoice vi cuvayBel Gv kdmolog and Tolg meintig othv "Ayopi \ray moAitg 1
Zévog: AHMOZeENOYE, [Tpog Evfovdidnv LVII 31-32 xai 1dilwg 34: «dhlk’ el piv Eévn fv, ta 1éhn EEetdouvtag Té év T
dyopd, £i Levika £téher, kol modann Ny dmdeikviviagy.

36. BCH 8, 1884, ITiv. I, ap16. 23-28. IpP. BusoLT I 616 onp. 1, BusorLT-Swosoba 11 1118 onu. 4, GILBERT 6.7
259 onu. 2, RHODES 6.1, (onu. 28) 576 kai, idiwg, M.L. LANG-M. CrosLy, The Athenian Agora X, Weights, Measures
and Tokens (Princeton 1964) 79 pi onp. 11, 80-81, 102 (apiB. L. 170), 105 (dp1B. L. 194) kai mivakeg 25 xai 26.

37, Lyodira oripv Tiwdda © 203: «kai &v 1@ dyopavopk® 88 vopw "Abnvaiov Siéotaitar iyBiov kai fyyeiiov
tédnp. 'H dwagopornoinen ait) drodeiyver 6T td éndvia dév Nrav mavia 1%. Tpopavac A £katooty fHrav 10 mo
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B) 'H debtepn Opdda dpydvrov nold cuvdéovtav pe v "Ayopd fitav of Metpovdpor,
of Ekeyktég, dnhadn, 1@V pétpov kal otabudv. “Onwg kai ol "Ayopavdpol, £tot Koi of Me-
Tpovépol Ntav 8éka, névie oty Gfnvaikn "Ayopd kai névte othv Tob [etpatd.

‘0O "Apiototéing, othv Afnvaiov IMoiteia pic mpocdiopilel té kubrkovid Toug OC
£ENG: «ppovtilovy y1d Sha Th pétpe kol ¢ otabud, Gote ol mwAnTéC Vi ypNGILLOTOIOTY
owoTdn38,

To ti dakpipdg évvooidoe 6 "Apiototéing pe tov Gpo «dikuiay (cwotd) pétpa Kol otabud,
10 yvopilovpe anod Tig dvackaeic oty "Ayopd3?, Smov kovtd oth) @6ho PpéBnkav pumpovv-
tliva Bapidia, té omola Epepayv Enypagés tov dNiwvay 6ti fTay npdtune otubud tdv "Adn-
vaiov. "And v "Ayopl mpoépyetar éniong éva poluBévio Papidr mod @épet Emrypag Kath
Vv Omoin NTav (oo npdg TO Tpito ol oTUTiipa.

To Pupidt gpéper oppayida tov Metpovopmv, tod naprotdver évav 0ed kobiotd. To Papid
Lpovoroynbnke otov 4o aidva m.X.

Anpdora Hmodsiypata pétpov kol otubudv dvopaldpeve onk @ pata frav ktebeipéva
o1 Ik1dda, T O®0do tiig dOnvaikfic "Ayopdc, drri kai othv *Akpomoin?. Kovid ot ©6ho
aTT) ol dvackugig drokdivyay OpLopéva tétola PETpa, STog HETPO DYPAV, YOPNTIKOTNTAC
pidg kotoAng, GAAG kol pétpa otepedvd!. Ta tedevtaio avtd Hrav kKuhivdpikéd Soysia, mob
yepilovtav ano 10 eldog mob émpokerto v petpnBel dg 1O yeilog toug, Bmov 1O eldog mov
peTprdTay otpovétay pi t Bonbeia évoc paPdiol (okvTdin )2

Té onkopata tonobBetolviav Endve of oTRHAES, HEPIKES AT Tig O6moieg, Avayoueves Opmg
ot meprodoug petayevéotepeg and keivn mob éEetdloupe, Exovy Ppedeid?.

Tobg Metpovopoug fonbodoav otd Epyo toug kuthtepa Spyava, oi MMpopetpntécH,

ouvnbiopévo mocootd tolb popou, Infipyav dpog kal dhie. Tid tOv dyopavopikd vopo td@v "Abnvav Bi. kai mo
katw, onp. 73-74. [pénet vi onpetwbel 61t 6 MAC DOWELL 6.1, (o, 25) 157 kai onp. 348 déyetar 611 1o Tyohio yid
10 6moio yivetar Adyog, dvagépetal of Tipég Eunopevpdtov kai 831 of @épo. Contra, RHODES 8.7, (onu. 28) 575 onp.
44.

38. APILTOTEAOYE, "Afnvaiwv TTodtreia 51, 2: «Kinpotvral 88 kai perpovépor i, mévie pév sig 10 doty, £ Bk eig
[Mewpaiéa kai odtol t@v pétpov kai t@v otabudy émpelotvial ndviov, dreg ol TWAODVIES YPNOCOVIAL SIKALOIgH.
Yyenukd Pi. BusoLT-Swosopa [T 1119 pe onp. 2, GILBERT &.m. (onp. 31) 259-260 pé onp. 1, Levi 6.1, (onu. 27) 11
373-374. E. VANDERPOOL, Metronomoi, Hesperia 37, 1968, 73-76.

39. Bh. mpoyerpa (M. LANG), The Athenian Citizen (Excavations of the Athenian Agora. Picture Book No 4),
(Princeton 1960) eix. 13-19 xai & oydie otig sikdveg aitég, kabbdg kai o. 78 kai tic £ik. 33a kai 33b o10 H.
THoMmpsoN - R.E. WYCHERLEY, The Athenian Agora XIV, The Agora of Athens (Princeton 1972).

40. Ti té onkdpate, Ph. YHEPEIAH otov TTOAYAEYKH 1V 172 xai IG 112 1013 = PLeker [ apif. 14 (20¢ aidvag
n.X.) = R.E. WYCHERLEY, The Athenian Agora 111, Literary and Epigraphical Testimonia (Princeton 1957) am6. 605
(o. 182-183) otiy. 8, 40. Bi. kai American School of Classical Studies at Athens, The Athenian Agora - A Guide to
the Excavation and Museum® (1990) 242-244.

41. LANG, The Athenian Citizen apm. 16 (5o0¢ aidvag n.X.) (xotiin), apif. 17 (do¢ aidvag m.X), api. 19 (Soc
aldvag m.X.). The Athenian Agora - A Guide gix. 147, VANDERPOOL 8.1, 74 (Emiypapn 1év Metpovipwv Toil £toug
222/221 =.X., otiy. 11-12).

42. I'a ) «okutdiny, Bi. Tkowa, Asiyua 21 onp. |, 62 onp. 1, 6nou mapanounic of manupoloylKa Keipeva,
kafog kai TV ANEIKOVIOT) Of pooaiko dno tov oiko tdv mensores otnv "Octia otov RouGE, Recherches miv. VIII
(npiv anod ™ o. 489).

43. Bh. m.y. L.N. KoymanovyaH, "Emypagai ££ "Afnvav, AA 25, 1970, 58 (log aidvag p.X.), kukivdpik otijin
and ) Popuich "Ayopa pé oy émypagr: pédyuvog dvlpdrwfv] dnudot 0.

44. APIOKPATION Kal Zo0dg 6T L. TPOUETPN TS «O TOUE MAPUCKOUEVOUS Tupolc &v T dyopd Kol t@v dilov
oneppdtov EKaotov dwupetpdve, BEKKER, Anecd. Gr. I 290, 33: anpopstpnrai: dpyovieg tivig éviadioiol foav ol 1@
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nov otdbnkov 10 npdtuno TdV popaikdv “mensores”. Of [Tpopetpntéc AdPovav dpoipn yua
kGO pétpnon ayabdv pé té dnpdoia pétpa kai oTabud othyv omoia mpoéPatvavdd.

“Onwg Prémovpe, T kabrikovia tdv Metpovépmv fitay and Ekeiva mov of GAAES EAANVIKES
nokerg avijkav otobg "Ayopavopovg. To 1o, Ghhwote, elvar mBavo vé cuvéPfaive kal othv
TABfva g tig dpyeg tob 4ov aimva n.X,, 6mote dpibnke, kath ndca mBavoétnTa, | dpyn OV
Metpovopovi6. Oi Metpovépor dpilovtay, Snog oi *Ayopavépot, ué kifjpo’.

Tinota 10 ovykekppévo dev yvopilovpe 6oov Gpopd Tig dIKUOTIKEG APHOSLOTNTEG TAV
Metpovopav, dev elvar Spog tapdroyo vi tmotebel 611 dokoboay, O¢ TPOG TOV OTEVO Topén
Toug, Ta 181 kabnkovta pE tovg "Ayopavopouc.

v) “H 1pitn O6pdda dpydviov mob 1@ kabrikovid tovg cuvdéoviav pe thv "Ayopd fTav ol
Zitopviaxkeg. Kai ol dpyovieg adtol opilovtav pé kAijpo, Omwg pdg nAnpopopel 6 "Api-
oToTEANCHS, AAAd & dpBude Toug dEv Ntav mdvrote & 1dog katd Th didpkeia Tod 4ov aim-
va n.X.

To 386 n.X., naviwg, 6tav drayyérlnke 6 hoyog 100 Avcia kutd tdv Zitonwldyv, ol Zito-
@Uhaxeg Umijpyav 18n%9, kai 1| Bpvon tfic dpyfic Tovg ovvdntetar, mbavdc, & 1oV Kopivbia-
k0O nérepo (395-386 n.X.)%0. *Apyixd foav déka, mévie oty "Abnvo kai tévte otov [epard
GALG oth ypdvia ThHg obviaéng g Afnvaiwv Ioiiteiag 1ol "Aprototédn O apibudc toug
elye avEnbel ot 35, ano tovg dmoiovg 20 Yk thv "Ayopd tdV "Adnvdv kal 15 yid tob Ilet-
pard!,

Oi ZitopUhukeg, Omag Kal 1| dvopooia toug T paptupel, elyav d¢ kUplo €pyo Toug THV
¢motacio 100 éunopiov tob ortapiot?, tob kat’ EEoyxnv, dnhad, £idouvg Swatpogfic TdV

dikai pétpw dwpetpolvieg ta Sompla Kai toug mupolg év T Gyopdr. Bh. émiong, ToavaeykH IV 166. "Ott ol
npopeTpnTig 88V NTav dpyovieg Ghhd HINPETIKO TPOCOMLKS, UMd TOUg pETpovopoug, fh. GILBERT 6.1 (onu. 31) 260
onu. 2, BusoLt-Swosopa II 1059 onu. 2, BOCHSENSCHUTZ 6.1, (ony. 6) 538. 'O RHODES 6.m. (onu. 28) 577 Bewpel
toug [Mpopetpntic dg tnarinioug g nding (officials).

45, "H duoiBh t@v MMpopetpntdv mAnpovétay pi to xoppatn (IG 117 1672, otiy. 291, 298-299, 'Ekevoig, 329-328
n.X.). i 1o 61 éhapPavay duoipr], Pr. —&xtdg Gno v Emypagh) adth— kai APMOKPATIONA xai Zolda, ot k.
TPOHETPTTNG: «Kal O TovTow Tob Epyou mobov hapPdvev, TpopetpnTig EKaheiton,

46. V. v. WILAMOWITZ-MOELLENDORF, Aristoteles und Athen 1 (Berlin 1893) 220. To ypageio tdv Metpovipwmy
Spog, nog drodeiybnke ano tig dvaokapic tiig "Ayopic Pproxdtay of Ztod yriopévy otd 1éhn tod néuntov aidva
m.X., pr. THOMPSON-WYCHERLEY 6.1, (omu. 25) 78 xai The Athenian Agora - A Guide 166-172. TIpoxeital yia )
Notwa Evod, | (South Stoa, I).

47. BL. APIETOTEAOYE, 'Afnvaiov [oArteia 51, 2, md ndve onp. 38,

48. APILTOTEAOYE, ‘Afnvaiov ITodrteia 51, 3: « Hoov 8t xai Zitopihaxeg kAnpotoi..». Bi. kai Avzioy, Katd
ZitorwAddv 16, otijv Erdpuevn onueimon.

49. L. GERNET-M. Bizos, Lysias, discours | (Paris 1926) 84 onp. 1 (GERNET) yiit T ypovorioynorn: Ilpp. Avzioy,
Kara Zitonwiev XXII 16: «OGtw 8€... émi pev toig Ghhoig @viog draot tolg dyopavépoug @UACKAS KATESTOATE,
&ni B8 TavTy povY T TéYVY wpic ortopUiakag drokinpobter. Lty Emypagn mepl t@v abnvaikdv apyupdv vout-
opdtov tob 375/374 (R. STROUD, An Athenian Law of Silver Coinage, Hesperia 43, 1974, 157-159 = BOGAERT, Epigra-
phica 111 apib. 21, otiy. 19, 23) ol Zitopviakeg ipgavilovral @g apyn nob Aertouvpysl dnd dpketd 1idn ypdvo.

50. GERNET, otd GERNET-Bizos, Lysias I 83-84, R. SEAGER, Lysias against the Corndealers, Historia 15, 1966, 172
(yvpw oto 387/6 m.X.).

51. APIZTOTEAOYE, "Afnvaiov [Toitteia 51, 3: « Hoav 8¢ kai ortogihakeg khinpwtol <i> névre pev eig Mepaiia,
névie 8§ eig dotu, viv &’ eikoot piv eig dotu, neviekaidexa & eig Merparéan. L1o Avria, Kara Zirorwidy XXIII 8, ol
Kidikeg Kavouy pveia TPV Litoguidkov, dhia ol Ekddteg, Opba, dropbivouy 16 «dbon tdv Kwdikov of «b» (=
«TéTTapegy) Omots, pali pi tov "Avuto yivoviar § Zitogihakeg oto dotu, Onwg kal othv ‘Abnvaiwv [ToAweia 51, 3.
Bi. oyenika BusoLT-Swopopa 11 1119 onp. 3 kai RHODES 6.1 (onp. 28) 577 yid ua £xBeon 100 npofhipatog.

52. APIETOTEAOYE, "Afnvaiwv Moitreia 51, 3: «OUto1 (sc. ol ortopUiakeg) &' émpuehobvral, npdtov pEv 6nwg O &v
ayop@ oitog dpyog dviog Eotar dikaiwe, £neld’ dnwg of te pukwbpoi mpog Tag T TdV kpbdv Ta dAgiTa Twinoou-
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"AbBnvaiov mob npogpydtav dnd meployig £xtog Tig TATTIKTC.

IMa tov oxomd avtod ol Zitogihakeg kKatayxdpilav ot Bifiic Toug Tig mpaypatTonololjE-
veg eloaymyEg crtaplol, 6nwg pag paptupel 6 Anpoobévng otov Adyo tou npog Aertivn (355-
354 m.X.)%3.

ITowd elvar | oyéon t@v kubnkdvrev tovg npog ékeiva 1dv "Empelntdy tob "Epnopiov
elval dvokoro v kaBoprobel.

‘H émypaen mob dnpooicvoe npiv dnd Aiya gpévia & R. Stroud kai npoépyetar dnd thv
"Ayopd?, poptupet 811 of Tito@vhaxeg kai of "EmpeAntéc tod "Epnopiov cuvurijpyav fon
10 375-374 1. X. kai kotd cvvénela, 1 Grnoyn 61i of devtepor idpubnkav petd o 355 n.X., Stav
ypagnkav oi IIdpot tod Eevopdvtocsd, mpénet vt ykatakerpbei. "Evoyer todtov, Spmg, dtv
evotabel kal 1) bndbeon 611 ol Zitogiduakeg neplopictnkay o1V EAeyyo TOU Aavikod dumo-
piov pévo apdtov dpvbnke N dpyt tdv 'Empeintdv o0 "Epnopiov, ctovg dmoiovg 1 66n-
vaikn noitteia dvdBeoe tov Eleyyo 100 yovdpukoddo.

"H xataydpion parhiota 1dv eioaywydv tod ortaplot Grd tovg Ziton®Aiec, yii TV onoia
pag mapéyel, Omag eimape, paptupia 6 AnpooBévng yia ta £tn 355-354 n.X., deiyver, dvribeta,
611 Gropa kai katd ta £t avtd ol Zitopviukeg éEakoiovboloav v Stutnpoly dikatodooisg
mov Eemepvoicav tov Ereyyo 1od havikol dunopiov. Kdmrov, émopévoc, petabd tob 355 kai
10D 329-323 n.X. (xoi Oy vopitepa) B4 npéner 10 yovdpikod éundpro tol crrapiod vi deoipé-
Onke ano v dppodidétnta tdv Litoguidkov kol v dvotédnke otolg "Empeintéc ot "Ep-
mopiov.

Zta gpovia thig ovvtabng tig ‘Afnvaiov Ioliteiag, naviog, 1 émotucia TV Zito@uid-
KOV Tave 610 Aaviko éumdplo 1ol ortapiod oty "Abfnva dgopoloe Tig cuvaliayic otV
"Ayopd, xal Gnéflene 610 Vi MOLAMETOL OTN) «OCOOGTH TIUN» TO AKATEPYAOGTO CLTAPpPL
(oitog apydg), ékeivo dnhadi) mov d&v elye dkopa Lmootel Gheopa, oTOV ELeyY0 TRHC TIUAC
noAinong ol dievprod anod Tovg purwvadeg, dote ) Tiun adth v fpioketar of dvtiotor-
yia mpodg thv Tipt 100 kprBuprod, Og npog 1O Yo pi 8¢, dpevog otov Eleyyo Gote N Tiun
TovToL Vi dvticTtoryel mpog £keivn mob ol dpromotol TAfpacay yid 10 ortdpt kal deetépou
otov £heyyo ol Gv Exel 1O wopl mod moviiétul 10 xabopiopévo dnd tovg Titogdlakeg Pd-
pocsT.

ow, Kai oi dprom@ial mpdg Thg TIPS TOV TupdY ToLg GpToug, kai Tov oTabuov dyoviag, Soov Gv obtol tatwolv' O
yap VORog TOUTOUG KEAEUEL TATTELVY.

53. AHMOzZeENOYE, [Tpos Aertivyv XX 32: « Al toivov map’ Exeivou (sc. Tob Aevkwvog) detp’ dgikvoipeval Gitou
pupadeg nepi tettapdkovt’ eloiv: kal tobt’ £k Thg mapd toig ortogvialiv drnoypagiis dv tig Bow. Tié ) ypovoirs-
ynon Pi. O. NAVARRE-O. OrsiNi, Démosthéne, Plaidoyers politiques 1 (Paris 1954) 55.

54. Bi. mo mdve, onp. 49.

55. TH yvoun adth 100 WILAMOWITZ-MOELLENDORF &.1t. (onp. 46) I, 220-221, dxohovbotoav éktog Ghimv, kai ol
GERNET, Actions commerciales 180, 182 onp. 7 kai Lipsius 98 onu. 177, diré 6 vopog tod 375/374 n.X. dnoxheier T
yvoun avt, Pr. STROUD 6.7 (onp. 49) 181 onp. 92, PH. GauTHiERr, Un commentaire historique des Poroi de Xéno-
phon (Genéve-Paris 1976) 81 onp. 13.

56. Katd tov Lipsius 96, 1 idpuon tig dpyfic t@v "Empeintdv tod "Epropiov £yive ypw otd péoa 1ol dou aibva
n.X. pé oxomd v dvakoigion 1ol Epyouv 1@v Litoguidkwv. Eidaue dpog 611 ) droyn adth dkv edotabel, yati
Litogiaxeg Kai "Empeintég 1ol "Epropiou cuvunijpyav fidn dand to 375/74 n.X., 7| & (dpuon tiig dpyiic tdv
devtepov, Gnog napatnpel & STROUD 6.7 (anp. 49) 181 onp. 96, dév gaivetar vé Ntav Kai 161e TpdoPaty.

57. Bh. mo ndve, onp. 52 kabbg kai Anecd. Gr. 1 300, 19 oti L. owtogikakeg: «"Apyovieg "Abivnot kinpowroi:
olitor 8 énepehotvio Snug O oltog dikaing mpubioetal, kai T dAgita kol ol dprot Kati tig dplopévag Tipdg Kal
atabudvs.
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‘0 £leyyog tol havikod éumopiou tol ortaprod nepiidpPave Eniong 10 va PePardvovtal
oi Titoeviukec 611 of kdnnhot éxeivol mov eidikevoviay 610 Alaviko Eundplo 1ol ortaplod
(Sitondiat) d&v dyopdlovy meplocdTepo Grd mEVAVTA PéTpa ortaplod (poppols) 6 Kubé-
vag, Tobto 88 1 v Grogevyetol 1O Aeydpevo cornering, GAld koi yid va Befaidvovrar oi
Tito@ihakeg 6T1 1O képdog TV Titonwidv dtv bmepPaiver OV Eva OPord katd Gopud3S.

‘H mowvi) tdv mopafatdv, mol cuviifwg ftav péroikol, nrav éEovimtikny: Bdvatog, 6
onolog moihig @opig dmuyyeliotav OO cuvvBijkeg moL kdbe dilo mapl mapeiyav Exéyyva
oTOV Katnyopodpevodd. Ttd ypdvia tig civialng tig "Apiototéreag Abnvaiwv IMoliteiag
| napandve vopobesio katd v Litonwkdy mbavd va unv fogve ma®o.

‘O vopog tob 375 n.X. mod dvakarigdnke mpdéogata, deiyver 6TL ol TitopUiakeg elyov
appodidmnTa yui Sheg Tic mapafdoeig mol drarpdrroviay oty TAyopld piéca oTOV «KUKAO»
10D ortaptod (Bv 1@ oite)®l. " adtdv tov Aoyo, npog Tovg Lito@Uhakeg YivovTay ol oyeTIKEg
Katayyerieg («pdoeign)d2,

Tyetikn pé o kobikovia t@v Zitoguidkev otdo miaicio Tfig ortayoplc tdv “AOnvdv
ftav xai 1 Goknon anod pépouvg tov éronteiog £mi £vog dnpooiov doviov, 100 «AoKiLpa-
oTi», 6 6moiog kabétay otV "Ayopd «dvapeca otig Tpanelecr®? kai npoéPave ot Eheyyo

58. Avzioy, Kard Ziroreiov XX 6: « Hueig yap Dpiv napeoydpeta tov vopov, dg drayopedsl pundéva t@v &v 11
norel <nieiw>> oltov nEvIKovIa popudv cuveveichaw (PA. &niong 6.m. 5 kai 7) 8: «deiv yap avtoig SPoid povov
roreiv TydTEpovs. Td Thv Evvota tév wpoppéve, Bh. GAUTHIER, De Lysias a Aristote 22-23, RHODES 6.1 (onp. 28)
578, W. KENDRICK-PRITCHETT, The Attic Stelai, I, Hesperia 25, 1956, 192. i thv Evvota 1ol «ovvoveioBawm Bi. kai
SEAGER 6.7, (onu. 50) 173-177, idiwe o. 174.

59. Ipp. td neprotatikd nod nteprypdget 6 AvEIAL, Kerd Zitorwidv XXII 2-4 kai tig mapatnpnioeig o0 GERNET,
otd GERNET-Bizos, Lysias, discours 11 83-84 xafic xai 1ov WILAMOWITZ-MOELLENDORF 6.1, (onu. 46) I1 374-379. "H
aio16d0kn dvripetdmon t@v neprotatikdy and tov G. Cartoun, The Business Life of Ancient Athens (Austin 1913)
(Gvat. Roma 1965) 75-76 dév Sikarodoyeitar, vopilovpe. "Oneg npokintet dnd 1ov Adyo tob Aveia, Katd Zitorwiav
XXII 16, kai of (1ot oi Zitogihakeg fpickovrav ot kivouvo Bavatikiic katadikng iv 6év katdpbwvav vi BEcouy ind
Eheyyo Ty unopikt) dpactnpléTNIU 1OV ZITONOADY.,

60. GERNET 010 GERNET-B1z0s, Lysias, discours 11 85 onp. 1.

61. BoGAERT, Epigraphica 111 apb. 21, otiy. 18-23: @aiverv 8¢ 1 pév év [tlan oiften npds 1o¢ orropilaxas... td
[ v t@d]t dumopiwn xai tér [eyfplatel... rAnv ta év té oiten, 1@ 6¢ [év 1ot oi Jror mpodg Tols orropiiaxas... [pp.
TMoAYAEYKHE VIII 47: «®doig 8E fiv 10 gaively tolg mepl 1o pérabia ddikovvrag, i mepi 1o Epnoplov kakoupyolviag
il mepi té téhn, §j @OV dnpociov 11 vevoogiopivous, T oukopavtobvtag, fj mepi tolg dppavoig LEapaptdvovtas...
épaivovto 8& mpog TOV dpyovian, 48: «b & dpyov mapedidou v kpiowv Sikactnpioy. "Alkeg AeEIKOYpAPIKEG TNYEG
Bh. otov A.R.W. Harrison, The Law of Athens 11 (Oxford 1971) 218 onp. 1. Tk 1 @don, pi. Lipsius 309-316,
HARRIsON 6.1 11 218-221, Mac DowEeLL 8.7, (onpu. 25) 158-159, VELIssarROPOULOS, Les naucléres grecs (Genéve - Paris
1980) 315-316, E. ZiEBARTH, Popularklagen 610-615, WEBER, Attisches Prozessrecht 58. BA. xai D. Goras, Les carpo-
logues de Thasos, BCH 93, 1969, 341 on. 1, fi. tupundve o. 44 onp. 19, ogetika pé 16 «xateineive, tol dnavid oth
Odoo kai ot Xio kai droteiel 1OV dviiotoiyo mpodg 16 wpuivetyy Gpo OTIg TOAES HUTES,

62. Mupounopnéc, Pi. onu. 61. Oi Litogiiakeg (] dhior katd nepintwon dpuddior dpyovieg) dikd ovv pdvor Toug
Tig dapopic nol apopoiv Kutayyerices (@aoelg) pué dvnikeipevo ¢ 10 dpaypéc, £vd ndve and 10 togo altod elodyouy
v Ondbeon oto dikaotipro (otiy. 23-26), nob cuviotatar pE KAjpwon and tole beopobétee Sotepa dnd aitnua dv
Litopuidkov (otiy. 26-29). Tlpp. STROUD &.1. (omu. 49) 179-180.

63. BOGAERT, Epigraphica Il apf. 21, otiy. 4-6: & 6& doxwpactig 6 dnudotog kabijuevos peftall v tpJanelov
doxtpaléte. Tha tig tpaneles, yid tic Omoieg M Emypapi) dvagéper povo 61 Pplokovrav oty "Abnva (otiy. 45-46: &v
[dofrer pgp perald tév tparnelov), npokintel Grno dvo yopia tob [Midrovae du n Béon toug NMrav oty "Ayopd
(ITaATaNOE, "Amod. Tokp. 17c «év dyopd &ni tadv tpanelove, Trriag, Minor 368b). Bi. STROUD 6.7 (onp. 49) 167 pe
onu. 27 kai oyenika S. Tracy, Greek Inscriptions from the Athenian Agora, Hespesia 53, 1984, 371 (no 3, inv. no |
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g yvNodTNTag TOV GTTIKOY Vopiopdtoved.

6. 'O oxomog i "Ayopdg elvar odvletog: TMupéyer Thv evkaipia oTolc dyopuotéc Kai
OTOUg TWANTEG V& GuvaVTcouV ol pév todg 8é. TMapéyet Eniong Ty edkaipio Sta@pL-
ong v éunopevpdtov. Téhog, mapéyer otodg Omoymelovg Gyopactic O Eva Pubpd Thv
£yydnon 6t d&v B Tolg Eeyerdoouy of nekntic mob Ppickovron Exel.

“Ocov Ggopd v eokatpia yi1& cuvariaydg mod mapéyet 1| dyopd, B mpémel v DrevBupi-
covpe T EkAngn tob Kipov mod pdc dvagéper 6 "Hpddotog, Y1k 1o yeyovog 61t «oi “EAAN-
VEG OpYaVOVOLV GYOPES Y1l Vi TOVAGY Kai vi dyopdlovw»®s. “O *Apiototéhne, otd ITodirikd
tov poohitel: «amotedel Y Sheg oyedov Tig mOrelg Avaykm v movAidvrar dpiopéva Tpd-
YHOTe Kai GAha V' dyopdlovraw, kai f dvdaykn adth eivor mod kabiotd thv dyopd thv mpdTi-
otn Gvapesa o heg Tig dnapaitnteg Onnpecicg kabe néANgHS.

“Onwg eivar yvootd, dpiopéveg EAAnvikeg néhelg dnaydpevay dLocdLOA0L Tic cuvahia-
&G dmovdnnote Grhhod éktog Gmo v 'Ayopd®’. Térown dnaydpevon dev infipye Spwg oTHY

7496, otiy. 9-10, 181/180 n.X.) kuBig kai 6. 372. R. BOGAERT, Banques et banquiers dans les cités grecques (Leyde
1968) 61-62, BUCHSENSCHUTZ &.7m. (anp. 6) 505. T tolg Sokypactéc, BA. BOGAERT &.1m. 45-46 kai onpu. 76-77 attéo,
HEICHELHEIM 8.1, (omp. 1) I1 75-76. Zuvdvupor Spot frav: «dpyvpookdmocs (TAvddavia, 92 n.X., 610 SOKOLOWSKI,
LSCG ap18. 65, otiy. 48, Bi. BOGAERT 8.1, 45) xai «dpyvpoyvapovs, tpp. Zoide, ot k. «dpyupoyvOrey: Soxiyla-
otgr. 'O BOGAERT, Banques 46 onp. 78, onuewdver 611 Sokipactic oty bmmpecio tig toing elyav émonpavle
othv "Abiva o 16 téhog tol dov X, aidve (SyIF 334 100 305 n.X., otiy. 10 xai 45 = IG 112 B otiy. 102 kai 137).
‘O vépog 1ol Stroud dnodeiyver Spog tdpa 811 dnpdaiot Sokipaatic vrfipyay oty "AHva drd Tig apyts tol dou
n.X. aidva TovhdyioTov.

64. T 10 Bépa ¢ Kutaotohic 1@V napepfdosov mod oyetifoviay pi T yYvnoldTTe @V voopdtev oTic
Ehanvikig mokewg, Pr. IJG 117 371-377, J. GRAF, Miinzverfilschungen im Altertum, Num. Zeitschr. 35, 1903, 1-130,
idiwg 6 G. THUR-G. STUMPF, Sechs Todesurteile und zwei plattierte Hemidrachmen aus Dyme, Tyche 4, 1989, 174-
175. T xeipevo thig émypagiic g Adung, Bh. ot Syll? 530 = PLEKET T amf. 11 = THOR &1 172, Tié 1) %povoi.é-
ynon g Emypagiic Tig Adung (peti o 190 m.X.) Pr. THUR 6.1, 179-180. [1pf. AuMozeenovs, Kara Tigoxpdrovs
XXIV 212: «...vépog Eoty ndoag bg Enog einely taig néhectv, #av Tig 10 vouopa Sapbeipn. Bdvatov thy Inpiav
elvaw kai eldikdtepa yiie Ty "ABNve, AHMOEOENOYE, [Tpoc Aertiviy XX 167. Tié v mowvi) mod drelheitar Kot
ol dokipaoth dv dpeinoer 1@ kebikovid tov (pactiywon), Pr. BOGAERT, Epigraphica 111 apid. 21, otiy. 13-16,
"Akkeg mowég: Snpevon yid Snotov Siv déyetan voopua mod Eréyylnke ano tov Sokipaoty (6.1 otiy. 16-18), paori-
Yoo 1ol dovrov §j tfig Sovkng mob dokel Epnopia otiv dyopd kai div déyetar TéToto vépoua (6.1, otiy. 30-32). Bi.
OyET. STROUD O.7. (on. 49) 181-182.

65. Hroaotoy 1 153 (Bh. md ndve onu. 4).

66. ApixTOTEAOYEL, Moditikdv Z V 2 (1321b): «oyedov yéip dvaykaiov mdcalg taic téieot th pév oveichal té b
noielv mpog Ty dhifiov ypeiav Kai toiit’ fotiv Dnoyuidtatoy npdg avtdpretav, 51” fiv dokoliowy sic piav toliteiay
cuveiBeiva.

67. "Etou, xatd tov APIETOTEAH, [ToAtnik@v H X1, 2 (1331a), ot Ocooakia Sraxpvétay 1 «hevbépan dyopi dnd
v éunopkn. "H Sedtepn adti («dviev dyopar 6.m. 1331b) Erpene v Ppioketal of dragopetikd tém0 Gmd THY
£hevbepn kai pdhiota of tétolov wono Gote v elvan ednpdortn oti punopeipata mol pBdvouy Grd Thv Enpd # )
fdracoa. "Evvoeitat 811, tovkdyiotov othv "Abva, tapi Ty Tnaptn «bpovs kai atepippavinpiovs (Bi. The Athe-
nian Agora-A Guide 58-59, 73, 97), 1} éunopikf) @yopit Ererve vé Enextadel of Bdapoc Tic «dhevBépacy. IMpp. WYCHER-
LEY 6.1. (onp. 6) 2-3, 14-15, Bi. xai R. MARTIN, Recherches sur I'Agora grecque (Paris 1951) 306, VELISSAROPOULOS
6.1 (on. 61) 170. N totg Govpiovg yvepilovpe dnd @ndéonacpa 1ol O@E0GPALTOY, Iepi ovufolaiov (otd TTOBAIO,
‘Avfol. 44, 24) Sn vépog draydpeve T olvayn dyopunoinoidv pé dmowodinote Ehio dviikeipevo £KTOC ThV
akwntov, drovdnnote dhhol éxtdg tig "Ayopis. "H pibon avti dgopolice kai tic dyopanwinaics dothov (WE-
STERMANN, Slave Systems 11 onp. 106). "Yroompiletar 6t dyopaneincicg Sovkev propobioav vir yivouy kai o1
Féprovae povo péoa otiv dyopd (WESTERMANN, RE, Suppl. VI (1935), ot L. Sklaverei, otijk. 910 xai tod id10v, Slave
Systems 11 onp. 105), 10 oyetikd Spmg 8dgio g peyding émypagpic (VII 10-11, Pi. todto otov R. WILLETTS, The
Law of Gortyn (Berlin 1967) 45), imodniaver akpipdg to avribeto, dgpod dvapépetal othv nepintman «iv Kamotog
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*AB¥va, napdho mob 6 MAdtev, otodg Nogovs Tov ti Bewpel adtovénmoe.

Tvopiloupe ooy yia thv "Abnva, 1 neprodetiovieg Kdnniot Gokoioay hMavikd Euno-
pto Gmod omitt of oniti, §j eovdloviag dvi todg dpopovg, YLd vt SLaAaliooVY («GTOKN -
pittovIegr) 10 EUMOPEVPG Touch?.

"Alhot, 8noc évag yopag mob pvnpovedel 6 "Avripdvng’?, Efyaivav kai otiv oy i
vt Tovkficouy TO Eumépeupd tovg. Téhog, dnfipyav kdnnhot pévipa EyKateotnuévol ot dhia
onueia g mokng T@V ABnvdV Kai eidikéTepa KovTd OTig mohec’!.

‘O peydhrog, maviag, dykog Tol hwavikod épunopiov mepvovoe kai othiv "Abva dno thv
"Ayopd. TU adtd kai moklol 8pot oyetikol p& Ty dyopanwinoio npopyovral Grd T AECn
«Gyopd», TO 8 pipa «@yopdlo» Exer pepikeg Qopig TV £idikdtepn Evvora T0U «hyopdlm
otiiv "Ayopan’Z

"Evéyet tob méc0 peydAn fitav olkovopikd 1 onpocic t@v cuvaliay®v ot nhaiow g
aOnvaikiic "Ayopdc, S&v elvar howndv napddo&n f Goknon émonteiag éndve otig ouvaliayig
adtéc, oty 6moia mod mave dvagepbrikape. "AlLd ) énonteia adth tpobrobiter, PéPura, STt
fi 6An cuvakhayh B& mpaypatomoteitat pioa oTd pra Tic "Ayopdc Kal Katd TOV ¥ pOvo
nov adth B& Aettovpyei. To yeyovdg adtd mpocdidpioe avth) Thy idia Ty Evvola Tiig dyopa-
nwinociog otd "AtTikd dikato.

7. "AALY TpoTOD pmodpe otd Bépa avtd, B& tpénel va kavoupe pveio g YEVIKTG Ap-
17 ¢ mob dieine Tic cuvadiayig othv "Ayopd kai mod O dyopavoptkdg vopog T@v "ABNVHV
kubLlépove.

Atdrtaén howmdv évog drtikod vépov, 6 dmoiog, mbavétata, SEv frav Grlog Gmo TOV
Gdyopavoputkd vopo tdv "Abnvav’3, troypéeve 16060 ToUg dyopactig 800 Kal TG TWAN-
téc, vt Améyouv oTHV Gyopd Grd kGbe Gndtn («katd Ty dyopav Gyevdeivy).

‘H gpaceoroyia adth, mob katd 1OV "Aprokpatiove nepihappavétay 6To (Lapévo) gpyo
100 Oedppactov, ITepi TdV véuov, dravtd xoi 6tdv Anposdévn kol otov “Yrepeidn’ koi

Eye1 dyopdoer Sotho and Ty dyopd» (aft] x” éxg dyopas np[tjdpevos 664ov), nol cagdg, MOTEVOVNE, onuaivel 6T
propel & Sovkog v Exer dyopucOel kai dhiol, dndte, npogavae, 1| Sidtaln Tob vépou Siv B Eyel dpappoyny. "Eton,
rapdho mod motetovpe 611 tpaypatikd & xavévag kai ot Féptuva B frav vi yivovia ol dyopaneincieg dovkov
oThv dyopd, To Edd@io Tol vépou tig Féptuvag mol culntaue dtv dnotehel paptupia tnép thg dnoyng avTig.

68. TTaAaToNOZ, Nduot X1 915d kai e (PA. onu. 123).

69. Alo1A0L, oTov AGHNAIO, Aciryv. [T 55d = andon. 87, Kock, CAF II 570: «Kota thv 080V nwkelv tepinatdv
Bovkopat... pikiov i Tavtag tpéeive. AHMOzeENoYE, Kat' "Aptotoxpdrovg XXIIT 201: whonep of & pikpa Kai
Ko paik’ dmoxnputtovieg, olitw nekoiowy Enevwviloviegy. "Anoknpicon Spug onuaiver, kupiog, Stuhakd pé
kfpuka, Bh. md kdto, onp. 132, Nié o dpyeio Einvikd nhavédio épndpro (Hausierhandel), pr. BUCHSENSCHUTZ
8.7, (onp. 6) 469, HASEBROEK 53-54, TKooa, Aciyua 15 xai 26-27, 6nov mapanopnés.

70. ANTI®ANHE, 6TOV A@HNAIO, Acizv, VIII 358e = andon. 68, Kock, CAF 11 38.

71. ApizTooaNoys, Trrijc, 1398: «ni taig mikarg dhhavtonwrioe povogr. Lyet. PA. KNORRINGA 6.1 (G 2) 54,
WYCHERLEY 6.1 (onp. 6) onu. 3.

72. APISTOBANOYE, "Ayapvilc 623-625: «Eyd de xnpitie ye [ehomovvnoiolg dract xai Meyapeiol kai Bowwtiog
roLEly dyopalely Tpog Euén, ZENOGONTOE, Kp. ‘Avdf. A’ 5, 10: «.. v nohig evdaipwv kai peydin Ex taving ol
orpatidtal fydpalov ti Emrndeiay.

73. F. PrRINGSHEIM, The Greek Law of Sale (Weimar 1950) 473.

74. APTIOKPATION, 0T A. Katét THY dyopav dyevdely: «@edppactog yov &v toig mepi vépwv @noi duolv Tovtev

Empeieichut SEIv Tovg GyopuvOpoUE... Kai ToD dyeudelv pi pévov tolg mnpdokovtag, GAri Kai Tobg BVOLHEVOLGY,
Yrepeiaoy, Kar’ "Afnqvoyévoue IV 14: «b piv toivoy eifg] vopog kehevet ‘ayevdeiv v i) dy[opd]», AHMOXOENOYE,
Mpoc Asrriviy XX 9: «katd piv Thy dyopdv dyevdelv vopov yeypdpbatn.
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Spolopopeia g dratinwong Thg oyetikiic TAnpogopiac 6dnyel o1d ocvunépacua 6t .11
pag mopadidetror oyetikd Gmodider avtd tolto 1O KEipEvo TOU Gyopavopkold vépou. Té
«Gyevdeivr adto ftav évietalpévor va Eléyyovv ol "Ayopavépor’.

ADTH, howmév, fitav 1 yevikh apyf mob teprhdpfave & dyopavopikdg vOpoc.

8. "H yevikn adth dpyh elye eldikdtepn pappoyn ot dpiopéva £idn ovvariaydy, mod
elyav, fi kanote 610 mapehBov elyav, peyohitepn onuacia y1d Ty oikovopuikh Lof Té@v "A-
Bnvdv. Mpékertar yii tig dyopanwinoieg Sovhwv Geeviog, kai tnoluyiov deetépouv.

a) ‘H npdtn anod tig katnyopieg adtég, ol dodhor, dnofaridtav of eidikh pibuion
1600 Aéyw Tig —Omd duakég ovvBijkeg— onpaviikiic dEiag toug, oo kai Adym ToD «die-
Bvoiign yapaktipa tod kAGSov adtol Tob éumopiov’s.

“Onwg eldape mod ndvo, 1 tdOAnon 1@V Sovrov yvétav of £idikd kikho tiic "Ayopic. Of
gumopot 1@v dovkov (dvdpanodokdnnior)’’ Snwg eimape, RTav Yoy pempévor viL Emi-
detkviouy Tolg dovhoug mod movdoloay yupuvolg kai vi Todg HIoy pedvoLy Vit TPEEoUY Y1l Vil
Hmopéoel O HTOYNPLOG GYOPACTHG VI SLUMICTAOCEL T TULOV PUOLKE Tovg Ehattdpata’s.

Ot nwintég éxbétave tig id16tnTeg TOV TPOg MdANom dodhwv ypantd, ndve ot donpiopé-
veg oavideg (Aevkdpata)’.

[Mépa and adtd Spwg ol mwintég elyav and o vépo ™y dmoypémaon vi dnhdvouy
dnpéoia kai mpokataforikd (mporéyeiv)S Ty dvdeydueva kpuod EhaTTOpATA THV

75. BL. APIIOKPATIONA, 6T onp. 74 Kai mod mdve onu. 29-30.

76. PRINGSHEIM 8.1, 473 onp. 2. Tov 8iebviy yapaktripa 100 Eunopiov tdv Sodkav paptupel 1 yeyovog 611 of
MEPLOCOTEPOL doUAOL 0TV "ATTIK Tpodpyoviav 4nd meprpepelakés, G¢ mpdg Ty "Abiva, meployic ol pyaiov
kéopov. Bh. BUCHSENSCHUTZ 6.1, (onp. 6) 117-123, CL. MossE, La fin de la démocratie athénienne (Paris 1962) 190-
192, WESTERMANN, RE Suppl. VI (1935), ot} A. Sklaverei, otijk. 903-904 xai tob idiov, Slave Systems 7.

77. TlpB. Zodda, ot k. avdpunodokdnnioc: «petaforeds dvdpanddov... dviparodoxdannhiog olv & copatépmo-
pog, mapl 1o kamnieve ta avipdanoda, & ot minpdokeivn, TTOAYAEYKHE VII 16: «... oi 8% ti dvépdnoda mmpa-
akovieg Gvdpanodokdnnior... avéparoddvig 8 efpntat v toig "Hpwot tolg "Apiotogdavoucy, APIIOKPATION oTh L.
avépamodokdnniog (6nwg V| Todda), BEKKER, Anecd. Gr. 1 393, 27. "H CL. MossE .1, 190 8akpivel tovg Sovhepund-
poug («avdpanodiotain) and tolg petanpdreg («@vdpamodokdmniow). hotedovpue Spog 61 7 Sidxpion adth kv
dvranokpivetral npog 1 mpdypata. O1 dvBpanodokdnnhol, tapd to SEVTEPO CLETATIKO THC dvopasiag Toug (-Kamn-
hov), 8tv frav mpéowna wob éumopevoviav ot Evav témo pdévo, &hid Sramoiitetakoi Eunopor. Td devtepo ou-
otatikd 1ig dvopaciag Toug Exgpdler Ty nepigppdvnon t@v ‘Erkvov yié 1o Endyyelpa tob Sovképtopov, elvar 8;
yvootd 6t 6 6pog «xdmmhogy elye mepigpovntikh) dndypwon (KNORRINGA 6.1 (onu. 2) 118 Srnov maparopnéc).

78. MENANAPOE, 01OV APIOKPATIONA OTH L. kikhot: « Eyd pév 180 pot oka... &v toig kikhoig dpautdv kdeduko-
T 6piv, kOKAQ TPEXOVTa Kai mwhotpevovy. "ALLeg Taparopnis otdv BUCHSENSCHUTZ 6.7, (ompu. 6) 124 on. 2.

79. Hryxiox, ot h. &v kevkdpaowy éypdenc: «'EBog fiv té munpaokdpeva yopie i chpata Snudcia (S1dp. dnpo-
oig) £yypapeclar &v oaviol hevkaig fi mukiowg keyplopévorg Levkd yi) kai té dvépata Kai TdV KTNpdtov Kai TV
avdpanodwy Kai 1év tprapévay avtd, iva el Tig aludoasbo Pouinbein én’ @deiag Exor évivygdv 1@ hevkdpatin, 'O
Lipsius 741 duprofnrel v dxpipea tiig mhnpogopiag adtiig, Aéyw tiig nepintwong oty dnoia dvagépetat & Adyog
1ol YNEPEIAH, Kat'™ "Afnvoyévous, dAha Gy Sikatohoynuéva katd T yvdpn pag, ool 1 dvaypaet o16 «elikopar
dtv Bi Exdlumte, mavTog, T ypén tig Emyeipnong mob petaPifdcOnke. M o E5dgio tob “Hovytou, Ph. kai HARRI-
SON d.m. (omu, 61) 1 290-291, 306. I tov Aéyo avtov tob "Yrepeidn, Pr. oyemikd pi 1 cvintovpevo Bépa xai I
MaPIAAKH, "Ynepeidou katd "AbBnvoyévoug, Tiunrixos Topog tod "Apeiov Idyou (" ABfjvar 1962) 398-399, mob Sug
oev dvagipetar d1éhov 010 TpdPinua mol pvnuovelcaps.

80. Ynereaoy, Kat' "Afinvoyévous IV 15: «Meta 8¢ t]udta £[tepo]g vopo[g keltar.. ‘dtav 11 tokij dvdpdnodov,
Tpokéyey £dv T1 Exn Gppdotnpa, el 8k pi, dvayoyh tovtou £otiv'y, BEKKER, Anced. Gr. I 214, 10 oti A. dvayeyh
olkétou: «avayoyl yap 0Tt 10 1OV twholvia oixéy véonpa £xova Kai pf Tpoetmévia 1@ dvoupéve Speicbat 1@
avnoapéve dekpivecbul npodg tov mempakdtan, Toode, oth A. vaywyr (S1dP. dvaywyn) oixétou. Tyetikd, Bh. 1.
TrANTA®YAAOTIOYAOY, Ta mpoypatika Ehattdpate tol nwinBéviog katd i dpyaia "EAknvika Sikaia dEaipéost tiv
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npdc mdinon dovhov. Qg «kpupd Ehattdpatay Tpénet vi vonbolv katd KUplo A6yo t@ mo
onpavtikd lattopata 1@v (oviavdv thaopdtov, dnkadl ol dobiveleg, cCOPOTIKES Kal yuyL-
kéc80a,

Q¢ tétota Gobévela TAV SoVA®V TPENEL Vi PVTIHOVEVCOUHE Katd Tp@dTo AdYo TV £mL-
rnyiadl, dobévera yia Thy dnoia #n 6 Kddikag 100 Xappovpapri nepieiye Sidtagnd.

"AMMG kal dhhec mepintdoelg cofapiic dppodotiag tpofiénoviav Gnd TOV ATTIKO VOpO,
£xTOC and Ty Emknyia mod avagépapedd.

Oi neputtdoetg avtég plg elvar yvootég nd vopo mol mepiéyetal o pud Emypagn To0
4ov aldva m.X. Gno ta "APdnpa, 1 dnoia dpopd dxkpifds tToANncelg dovrwv oty "Ayo-
padde, gmi tig Omolag, Mg myfg Eupeong yué t ddyveoon 1ol dyopavopikod vopou tdv
"ABnvdv, 6 1. Tpravtaguiiémovrog énéotnoe npd ETdv THv mpocoy e,

Mpaypotikd, T "ABdnpa drotéhecay péhog 1600 tiig npdng 600 Kai g devtepng "A-
Onvaikiic Tuppayiag kai T yeyovog avtd kabotd v émppo) tic "ABnvaikiig vopobesiog
néve othv "ABSnpuky Eapetike mbavi®d.

“H gmypagi) tdv "AB31ipov nepiéyel dnupibunon tdv dobeverdv ékeivav yid Tig Omoieg 6
nointig elval Omoypempévog Grévavtt tob dyopuoti] of «mpdppnony. 10 cwldpevo
tufjpa T nypagiic yivetar Etot Aéyog, £k1dg and thv EmAnyia (iepd voéoog), yid ducevte-
pia, mupetd kim.86

‘H dnapibunon avth 8&v avtictoryel dkpifdg pe thy dnapiBunon tod [Midtwva ctolg
Nopouvg tov¥7 (ut éEaipeon v émanyia), Sév Ba npéner Spwg vi Anopovoipe 81t pévo éva

ranipov, avaturo ard thv EEN 35, 1968, 26 onp. 33 tob dvatdnov = J. TRIANTAPHYLLOPOULOS, Les vices cachés de la
chose vendue d’aprés les droits grecs a 'exception des papyrus, Seritti in onore de Ed. Volterra V (1971) 710-711, Smou
(onp. 35) Toviletar 81 ampohéyeive SEv onpaiver dvaykaia 8t SfAwan mpénet va tponyeital ypovikd. Mropel vi
onuaiver Gnhic 6ti yivetar dnuéoia (publiquement). "Opoing, PRINGSHEIM 6.1 (onp. 73) 474. Téo0 6 TRIANTAPHYL-
LOPOULOS 6.1, 600 Kai & PRINGSHEIM 6.1, (onpu. 73), tovilouv 6t fj dnuocidtyra adt dpopolioe Katd TOV ATTLKO
vopo dyopanwinoieg dodiwv otiiv "Ayopd.

80a. YNEPEIAOY, Kar’ "Afnvoyévoug IV 15, dnd 16 dnolo npokinter 811 6 vépog yprotponolodce tov 6po «dpp-
ompar. o kdtw, 6 “Yrepeidng xpnoponotel wov 8po «véonpar («té mupl g toyng voorpatas). Mpp. xai Tlaa-
TonoE, Ndpor X1 916a: «avépdnodoy xdpvov ... kai £1épm Tivi... VOSTIHATL...h.

81. Ynepeiaoy, Kar' "Afnvoyévous IV 15: «@niknnrov avdpdnodovs. Tpp. Taatonox, Nopor X1 916a: «tf] kahov-
pévy iep@ vooon. i té "APdnpa, PA. md kdte onp. 84.

82. Codex Hammurabi (E. Bergmann), dpfp. 278: «’Av kdnowog dyopdoet Sovho fi Sovkn kai mpotod nepdoet
pivag tpoofaier Tovtov dobéveia TOV pudv (= Eminyia), 6 tov émotpiysl ooV teinty. 'O dyopactig B dvadd-
Ber 1o tipmpa mod xatéPaken. Ma thy anédoon ot EAknvikd, éxtdg Tig Aatvikiig petdepacng tob Bergmann,
ypnowonotifnke kai | yahhixi) tob E. SZLECHTER, Les Lois Néo-Babyloniennes, RIDA 3n oeipd, 18, 1971, 88-89.

83. TRIANTAPHYLLOPOULOS &.7. 700, "O L. GERNET, Elcayweyf ototg Nopoug to TTaaTeNA, Platon, Ceuvres com-
plétes, X1, Les Lois, Livres I-II (Paris 1968) CLXXXII motever 6t 1 Srarinwon 1ol vopou B fitav yevikdtepn Gro
£xeivn mob gpnowonoiel 6 [Midtwv.

83a., TRIANTAPHYLLOPOULOS 6.7 708 otiy. 11 édv rig ££° dyoplic dvépdrodov (oupninp. o. 709).

84. TPIANTAOYAAOTIOYAOE 6.7, 20-27 xai TRIANTAPHYLLOPOULOS &.m. 707-712. "H editio princeps eivar 1ol M.
FEvEL, Nouvelles inscriptions d'Abdére et de Maronée, BCH 66-67, 1942-1943, 180-188.

85. TRIANTAPHYLLOPOULOS &.1m. 707-708.

86. TRIANTAPHYLLOPOULOS &.7. 708 otiy. 3: npJoieyérw toig dveouéviois..., otiy. 6: tijs ifep]ifs] véoouv, otiy. 7
dvoevreping, otiy. 8: muperon.

87. TMaatanox, Nduor X1 916a: «tdv Tig dvdpdrodov dnoddtat kdpuvov ¢Bon fi Mbav { orpayyoupdv 7 i
kahoupévy fepd voow f kal tépe Tvi &dhke Toig tokloig voonpatt pukpd Koi Suoidte Katd 1o copa i ket Ty
duavorav...n.
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HiKpO pépog tiig éntypaeic Exel cwbei®®. Oi Nduor 100 IThdtwve tepiéygouy EKTOg And TV
amopifunon adth kol pa yevikn pRpa («f] kai étépo tvi Gdnho toig mokloic voorjuatv), 1
onoia Spog drotehel mBavig Eunvevon 10 @Lhdcogoud?,

B) “H {6wa émypaet) tov "ABdripov diver v andvinon kal o1 épdtnua dv & «dyopavo-
HIKOG VOpog» 1@V "ABnvav nepridpupave dratdéelg mov v dpopodv Grlo dvrikeipeva dyopa-
TOANGIOV, £KT0¢ TV dothwv. Tty émypapn tdv "ABRdqpov yiverar dniadn rdyog, éktog
t@v ovdwv??, kai y1& Bédia, dhoya, povkdpia, Svoug kai «yivougy?! kai and 1O yeyovog adtd
66 yolpacte 6Td cvunépacpa 6Tt Kai 10 "ABnvaiko dikalo mepieiye dvaroyn didtagn npog
mv @V "ABSRpevI2, kabbc pdiiota 6 Avciag kdvet Adyo yid «avoyeyhy (Ph. Mo kdT)
oyeTikd p& dppwoto droyo?3.

"Alha avtikeipeva gumopiag othv "Ayopd, £xtog TOV Scwv Gvagépape, dEv aiveTal va
arotehotoay dvtikeipevo tfig vopobetikiic avtflg pibuiong kai tolto mapd thv dvrifetn
naptupio Tob Alwve Xpucootépov and tov lo aidva p.X. §j tig dpyéc tob 20094,

9. Mali p& thv £080vn 100 nOANTH Yyt té Tpoypatike Elattdpate ot teinbéviog otd
mhaicia 1dV cuvaliaydv g @Bnvaikfg "Ayopidg, 0a npéner vi yiver éniong Loyog yid ThHv
evBlivn Tov Y1 noxa.

‘H peydhn émypagn) tig [épruvog oty Kpijtn —xai dxpifdc yib tig dyopunwinoieg
dovlwv oThv dyopd— kdver Aéyo yi& dikaiopa to0 Gyopactii vir motpéyet («repatdoey)
tov Sobho mob dydpoce otV dyopd péoa of EEfvia pépeg Geotov mpaypatomolfnke 1
cuvariayn, dv 6 dobhog adtodg Exel mpokevioetl (nuia of tpitov mpiv Gnd Thv ndAnocn tou.
“Av, LéeL 1) Emypagr], 10 dikaiwpa g dvaoctpogic d&v doknbel péoa othv npobecpia avt,
arocPrivetat, kai 6 vEéog kiprog £0BOvetar ma Syt poévo yud tig {nuieg mob 6 dodhog Eyel
npofeviioetl and v Kataption tig Gyopanwincicg kal Uotepa, drAle kai yiul tic {npiec mol

88. TRIANTAPHYLLOPOULOS 6.1 (onp. 79) 711,

89. TRIANTAPHYLLOPOULOS 8.7, (omp. 79) 700 pi onp. 9 kai 10, 711, To idro loyiet xai yia thv dnérhoimn rentope-
peakt) pUbuion tol Bépatog otd TMaaTana, Nduor X1 916a-c. Bh. Lipsius 745, xabbg kai G. CoLN, Hypéride,
discours (Paris 1946) 205 onu. 2.

90. Bi. mo mave, onp. 83a.

91. TRIANTAPHYLLOPOULOS 8.7 (onp. 79) otiy. 2, 9 xai 10. Z1dv otiyo 10 yivetor hdyog vid «inro vmvadny, dni.
wvootakéo (LSJ, ot héln «invéon (Dnvddng, II1), ufy Lonpd). Zrov atiyo 11, &Edhiov, yivetar héyog yid doBéversg
v Lowv ol cuviotavial of movo: «.. hying.

92. TRIANTAPHYLLOPOULOS 6.7, (onu. 79) 707.

93. "O TRIANTAPHYLLOPOULOS 8.1 (onp. 79) 706, div déxetar tovto, Emkalovpevog 81t & Avziax, Zvvove. VIII 10,
pthder i dhoyo mob elye dobel o évéyupo ki Gyt id dhoyo mol mouvknbnke («mepi tiic Béoswg Tol Inmou... K-
uvovta tov {nnov avayewv pe Poviopevove). "Onwg Spog mapatnpei 6 GERNET, Lysias, discours I, 122: «'H éveyupi-
aon elikoka yvotay dvuiknntl ¢ noinon: ‘H dvayeyn (§ 10) frav howndv dndiuta Eviederypévny. Kata peilova
AGYO 1) 0w Epunveia mpémer, motebovpe, v yivel drodexti] Gv otiiv mpokepévn nepintwon Exoups «rpiowy émi
Moew K1 Syt évéyupo (nia th oxenikn npoPfinuatik, Pi. Lipsius 705 onp. 105, HARRISON 6.1t (enp. 61) I 255 onp.
3, 260-261). "Akin yvoun Pi. otov PRINGSHEIM &.1. (onu. 73) 478 onp. 1.

94. To oyetikd £ddgro o AloNa XpyzozTomoy X (IX) 13-14, déer: «édv 1ig ipdtiov anodd xifdniov §j oxebog
1 KTfjvog voooiv te Kai dypnatov, dvaykn toito drokapPdverve, Abon mol, motsiovpe, Grodider pdriov Popai-
k0 Aikaio mapda "Elinvikd. Zyenikd, fi. TRIANTAPHYLLOPOULOS O.7t. (onu. 79) 706 pé onu. 22 xai 24, 707. Kiv 6
PRINGSHEIM &.7m. (onu. 73) 478-479, napého mob dyvoel thv £mypagi t@v "APdnpov, elvarl mguiaktikde otd v
deyxbel v Enéktaon tig mepi dvaotpoeiic Sidtakne ot kdbe eidoug xivntd.
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TV elye mpokarécel mpiv an’ adty?.

Tétolov kavova, Gvrictoryo mpog tov ol Popaixod dikaiov *“noxa caput sequitur
elvar o apgiporo &v Eyvopile xai 10 "Attikd dikoio??. ‘O “Yrepeidng eidikdtepa pvnpo-
vevel didraln tiig vopobeoiag tob Lohwva, katd thv omoie 6 KUprog ol dovhov Katd TOV
1p6vo mob avtog npotévnoe 11 (npia £akorouvBel va edbivetar Y17 adtiv dképe kai Votepa
Gnd T petayevéotepn mOAnon 1ol dovhov?®. Mpéner Spwg v onpewwdel 811, dvribeta, 6
[MAdtwv otovg Nduovc tov Gvagépetor othv nepintwon Gyopds doviou mob elye okoTdGEL
dvBpano («avdpopdvocy) ki tpoPfrénet oyetika 611 Gv 6 dyopuctig d&v 10 yvopile, Exel 10
Sukaiopa, péiig 0 mAnpogopnBel, va Emotpéyel OV dotho, &v 8E 6 meinthg 10 yvdpile,
dpeilel vi dnoddoet to tipnpa tphd??, Séyetar cuvendg 6 [Thdrov Sikaiwpa avactpo@ig
otV mepintwon avti Thg noxalitas, mpdypa mob drotelel Evdel&n 61, lowg, | Adon adth
ywétav dektn koi dno 1o "AtTikd dikato.

1106k

10. Ta mpoypatike hottdpata, iong d& kul ) noxa, napeiyov, Aomov, katd 10 "ATTIKO
dixaio, 61OV dyopacth 10 dikaiope vi fmotpéyel TOv doblo f 10 vmoliylo oTdOV TEANTH
katd ) dwdikacia thg «dvaywyfior.

Oi mAnpogopisg y1d TV Gvayoyh adti («vayoy oixétoun)!% elvar modd nepropropéveg
Kal o OpLopéva onueEio GVTIQUTIKEC.

95. Tt T Sidraln adth Eyive Aoyog kai mod mdveo ot onp. 67, Exet 6& N Sidraln avt, VII 10-15 dg £67g: afi] k°
£xg dyopds npfijdievog SoAov pé meparboer tav Fexoéxove” duepdv, af tivd xa npdl’ ddixéxet & Uotepov, Toi nemapsé-
vot Evéixov Euev (Gv kanoog Exoviag dyopdoet dolho and ThHv dyopd dtv tov Emotpéyel péou of £&1via fuépeg, O
ayopuctiig Ba e00Ovetar dv (6 Sothog) Exave kdTt Géiko mpiv fj petd, évv. Ty dyopd). "H petdappacty pag dxoioubel
®g mpdS TO pipa «mepardcew v Epunveia Tol TRIANTAPHYLLOPOULOS 6.7, (omp. 79) 703 (“*subir la rédhibition™). "O
WILLETTS 6.7, (onp. 67) 70, oydh. otoig otiyoug 11-12, éniong Epunvedel tov Gpo g “to pass the slave back to the
vendor™ (Opoiwg PRINGSHEIM O.1. (omp. 73) 451 pé onp. 6). Zth petdppuct) tov dpwg (o. 45), 6 WILLETTS 6.1 (onu.
67) avagépetar of “terminated the agreement”, mpdaypa wod 631ynoe thv E. ITEPAKH, "H ucydAn dwdexddeltog
émypagn tig I'opruvos ("Hpdxieiov Kping 1973) 95, 010 va petagpdost «dev kieioer v ovpgoviave. Of DARE-
STE-HAUSSOULLIER- REINACH, IJG T 375 (Bi. xai 0. 469) kdvouv dpba Adyo yid “résiliation™.

96. I'é thv £vvora tob kavova adbtot (D. 9, 1, 1, 12 - Ulpianus libr. octavo decimo ad edictum), pi. npdyeipa A.
BERGER, Encyclopedic Dictionary of Roman Law (Philadelphia 1953) otf) A. noxa caput sequitur.

97. MMepintdosig noxae katd té dikaia 1fg Fépruvog xai 1iig Kvwoob, Bh. o1ov PRINGSHEIM 6.1, (onp. 73) 452-
453,

98. Ynereiaoy, Kat' "Afnvoyévoug IV 21-22 (= E. RUSCHENBUSCH, XdAwvog Nduot (Wiesbaden 1966) @pif. F 119):
«.. Lohwv... EBnke vopov dikaifov....] ...tég Enuiag, bg Gv] épydowvro of oixétar xai td d[vaioplata Sraivey tov
deonotny, mup’ @ [Gv épydo]oviar of oikétat...n. Né thy Evvolr adtiic g Srdtagng, PA. Lirsius 794-795, 1JG 1 469
onu. 1, L. GERNET, Aspects du droit athénien de l'esclavage oto Droit et société dans la Gréce ancienne (Paris 1955)
155-156 pe onp. 1. Contra, ywpic Speg newotikd Emyeipfipata, PRINGSHEIM G.1t. (onpu. 73) 453-455. O HARRISON 6.7,
(onp. 61) I 173 onu. 2, 6év naipver Béon oto npofinua.

99. IlaaTaNoz, Nduot X1 916.

100. BA. BEKKER, Anecd. Gr. 1 214, 10 otf] A. dvayoyn oikétou kal YNEPEIAOY, Kat™ "Afnvoyévoug IV 15 nob
napatédnkay ot onp. 80, Zodda oth h. Evaywyn (= dvaywyn) olkétou: «tob npubéviog oixétou, el T1 Eyxer voonua, el
pn npoeinol & nwidv, Epinotv 6 vépog 1@ dvnoapive dakpivestal tpog Tov nenpakdta, tpdtEPOV dnoypayduevov
npog g apyac v altiaws, npP. éniong Zodde, ot k. dvayecbor: «.. kui dvdyev 10 pnvielv Tov nenpukdta Kol £n’
éxeivoy lévar Olite Avoiag xal Asivapyocy, HEYXIOE, ot A. dvayeyd: «dvaywyn éotiv 1| 10V npabéviev davipand-
dwv dvadooig, Eyovrog altiav Tivdr. "Anoypupn ftav, Katd v ELAnvikn vopikh) Opoiroyia, kdbe dnhwon npog
apyr|. Meydho pépog tdv anoypugpdv elyav poporoyikd nepiexdpevo (raparopnic, PA. oto D. Goras, Les Carpolo-
gues de Thasos, BCH 93, 1969, 342 onu. I, pi. mopandve o. 45 onp. 25), Oy dpog dieg, PA. Lipsius 300-308,
HARRISON 6.1, (onp. 61) 11 211-217. "Adkeg napanopnés, Bh. 010V TRIANTAPHYLLOPOULOS 6.1 (onu. 79) 703 onp. 16.
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"Ano hefikoypagikeg mnyEg yvopilovpe, maviag, 61t | Swwdikacia dpyile pE pia dMiwon
(Groypapn), 6mov 6 dviywv &E0ete mowd Ntav 1O Ehdttmpa mod émkaieitan !0l

Kata ma dradedopévn droyn, ol dikeg dvayoyig dvijkay otig «dikeg avdpanddwv xai
dikeg bmoluyiwvy, tig Omoieg 6 "Apiototéhng oty ‘Abnvaiwv IToliteia tov neprhapfdver
otig «fppunveg dixec»!02 Of dikeg altéc, Aéer 6 "Apiototédng, eicdyoviay and Tovg Ei-
caywyeic, £va odpa mov motevetar 8T idpubnke petall tob 346 m.X. koi Tob ypodvov mol
ypdotnke 1 "Afnvaiov Moliteia'"3, “H oyéon ndviog «tdv Sikdv dvayoyiig oikétoun npdg
Tig «dikeg avdpanddov kai vmoluyimve tic "Afnvaiov [Moiiteiag dév pmopel kabohov v
BewpnBel B¢ PEPan %4,

ISrwaitepa dpeifoira elvarl kai t@ tob pélov @V "Ayopavopov otig dikeg avtég dvaymyfic.
"Av kpivoupe, mavimg, anod v Emypaen t@v "ABRMpov, dbo mpdypata propodv va Bewpn-
Bolv orjuepa bg PéPara oyetikd pé Tic dikeg avtéc.

ITpdtov, 611 ol mpobeopieg yid v Goknon g dvayoyiic Siégepav katd o £idog TOd
npoypaTikod £AaTTONATOg T, cwotétepa, Katd T Bapitnta Tig dppdotiag!®d, my. 1o Erog
Y Ty Emdnyia, GALY Téooepic pévo fNuépeg yid Tov nupetd %6,

‘0O IMhdrov, otovg Nououvg, kubopiler tig oyetikig npobeopieg fdoet dtapopetikod Kpitn-
piou!07,

101. Katd tov TRIANTAPHYLLOPOULOS 8.1, (onu. 79) 704, dg énikinon 1iig aitiag (yia v omoia, Pi. HEvXio ot
L. Gvayoy xai Lodda, o1n L. évaywyn olkétov oty mo ndave onu. 100) npéner va vonbel 1) énikinon tol vopou
xatd 1ov Onolo dokeitar 1) dixn mov npooididlel otiv dvaywyn. Kata thy dnoyn tob ypdgovtog, 6pag, dg «aitianr
TPENEL OTNV Tpokepévn nepintmon va vonbel 10 ouykekpipévo mpaypaTiko éhdatropa (Eminyia, pbion kir.)
mob émkakeital O Gyopuotig yid va mdibiel TV dvaotpopn g dyopanwinoiug. L' émpePaiwon tig dmoyng
avtic, Pr. HEyxio, ot A. év hevkopact &ypaene: «iva el 11 aitidoacBar Povinbein én’ ddeiag Exor éviuybv 1@
LEUK®paTy, 10070 88 Yot 10 AeUKwpa SEv propel va ypnoipeve d¢ dnddeilfn mapd yid 1o 611 6 dyopaotiig drékpuye
npaypatikd éhdttopa. [Mapdpora tpog thy dnootnpildpevr £6@ droyn déxetal Kai O PRINGSHEIM 6.m. (onp. 73) 475,
v dvtihopPavopacte cwotd ) okéyn tou,

102. APIETOTEAOYE, ‘Afnvaiov Toditeia 52, 2,: welol 8" Eppnvor... Epavikai kal kowvevikai kai dvdpanddov xai
umoluyimve, Nd v Evvola v «dppivoy dikdv », PA. v dmootnpilopevn dand tov E.E. CoHEN, Ancient Athenian
Maritime Courts (Princeton N. J. 1973) 23-26, nob dxolovbeitar anod tov ypagovia, oto D. GoFas, Les “emmenoi
dikai” 4 Thasos, Symposion 1974, 177-181, Bi. napandve o. 71-75, kai tolg MAC DOWELL 6.1, (onp. 25) 231-232 xai
RHODEs 6.m. (onp. 28) 583-584. "Ynip tijg dvtiferng yvdung (mob elvar xui f| kpatoboa) Ph. mapunounic, otov
GoFas 6.m. 177 onu. 9, napandve o. 72 onp. 9, otig Omoieg npénel tpa va npootebel xai J. VELISSAROPOULOS, Les
naucléres Grecs (Genéve-Paris 1980) 241-245,

103. APILTOTEAOYE, "Afnvaiwv IMoliteia 52, 2: «Kinpobol 8¢ kai sloaywyiag € dvipag, ol tdg éppnvoug eiod-
yovot dixag, duoiv guiaiv Exactogy. Ti 1oV ypdvo olotaong tol oopatog tav Eloayoyéwy (ol dnoiot elvar doye-
101 TPOG ToLg OpwVipoug Toug dpyovieg Tol Sou aidva m.X.), BA. GERNET, Actions commerciales 174-176, HARRISON
.. (onu. 61) I1 21-22, Mac DOWELL 6.7, (onu. 25) 233, RHODES 6.7, (onu. 28) 583.

104. Katd tovg Lipsius 640, 682, 745, kai BusoLt-SwoBopa I1 1114 of «dikeg avdpanddwv kai tmoluyiovs elva
dixeg mol dgopolv THv KuptdtnTa dovhev i vmoluyiny (avdioyu kui A. BISCARDI, Diritto greco antico (Varese 1982)
153 = A. BiscARrDI, "Apyaio "EAAnviko Aixaio (pet. I1. Anpdxn) CABqva 1991) 253: dpvnon dvainymng tol dodhou
and tov neinti), Evd katd tov HARRISON 6.7 (onu. 61) IT 22 onp. 10, tov LEVI 6.1, (onu. 27) 1T 376 kai 1ov RHODES
G.m. (omp. 28) 586, mpdxertatl yid dikeg nol dpopolv Cnpieg mob mpofeviiinkav dno dovioug §i Lda.

105. TRIANTAPHYLLOPOULOS O.1. (onp. 79) 711-712.

106. Of npoBeopisg Tpéyouv Syt and hy Ekdiroon g dobéverag GAia dnd thv Katdption tig dyopanwinoiag.
Bl. TRIANTAPHYLLOPOULOS 8.7 (onu. 79) 712 p& onp. 37b.

107. TIaaTanoz, Nduor X1 916a-c. Zyetikog elvar xai 6 kavovag mob déyetar 6 TIaaToN, Nouor X1 915e-916a 61,
RPOKELREVOL Vil TOATON OF TIUT) Avdtepn TOV mevijvia dpayudv, 6 neintig elval Droypewpévog vit peiver otiv
noin émi déxka Nuépeg, 6 6E tomog drapoviic Tou mpénel vit yvootonombel otov dyopacty, dote O teleutuiog vi
GoknoeL T dvayoyn mob tuyov B BEer v doxnoet.
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AgVtEpO YapukINPLoTIKd THi¢ dikNg avaywyfig avtiig, RnTav 6Tt oyeTikd puE v doknon g
avoy®yTig tov 6 dyopactig £mperne, Katd Ty Emypoaen 1OV “APRdNpov, vi katabicer &yyinon
(«Eyydmp), tiig Omolug dpmg d&v yvopilovpe ovte 10 Uyog olite Tobg Gpoug, olite T dudikacia
kotdfconc!08,

"Ayoy yud peiwon 1ol tipfpatog, oav ) Popoikh actio quanti minoris d&v yvopile o0
"Attiko dikato kal tobto, Snwg cwotd EEnyNONKe, dpelhdtav otov tabntikd pdio Tdv “AdN-
vaiwv dikactdv ot dikn!09.

I1. "Extdg¢ and v advoaywyn yud v Onoio £yive mo ndve Aoyog, t0 "ATTiko dikaio
yvopile xal drko eldog avaywyfg, TV «dvaywyt) eig OV tpatfipar 1 «tOV Tpd TNy, Tob
pnopolice va Goknbel ot nepintwon £k viknong tod twinbévroc. Avdtaén yid 10 Béua g
ékviknong dovhov nepisiye, onueiwtéov, kai 6 Kddikag 1ot Xappovpapni!09e,

"Avdyewv gig tov npatipa elval 1o Eviiko £keivo péoo tob "AtTikol dikaiov pE 1o
omoio 6 dyopoothc, Tob Omoiov 1 Kuprdtnta dretheitar Grod Tpitov mol mpofdliel Sikaiowpa
émi 100 moinbéviog, oTpéeetol Ketd Tob SiKalOnapOYoL 100 TOANTH, TPOKEHEVOL avTOC Vit
npocéiBel kol v Onokatactabel ot Oéon 100 dyopaotii yid vi Unepacmiclel TOV TiTAO
TovTOoU.

‘H 8ikm avth) propovoe va kivnBel Syt pévo othv nepintwon dyopdc akivitov! !0 dira
kai dovhwv! 10, Gy 8% kpivoupe Gmod toug Nououvg tod IThdtova, kai {hov kai Kivntdv Tpa-
yuérov kéde eidoug! !,

‘H dvayoyn adth dpyile dtav 6 tpitog mob eiye mpoPdier dixaidpota TEve 0TO GVTIKEL-
pevo Tiig ndinong, npoéfarve of émiaPn tob npdypatog, pé g tumik wpdfn, mod dvoualod-
tav «é@antecBan!!2 kai 1) dnoia (Gv kol Stv odletar ot Ty 100 "ATTikoD dikaiov), pic

108, TIpp. ti¢ rapatnprioeig o0 TRIANTAPHYLLOPOULOS &.m. (omp. 79) 713-714, yia tig tpeig duvatic Epunveie
10D pérov T £yying (TRIANTAPHYLLOPOULOS 6.7 (onp. 79) 708, otiy. 5: «byyinv éxéton). Lyetika npénel vit Onev-
Bupicouvpe 811 oth Bdoo 6 «atetndvy (dnh. O wprivagy katd v GrTikn dporoyia), katd pia Emypagn 100 Sou
aidva (480-460 n.X.) oxeniki pi 10 Eundpro tol kpaoiol kai tob E1dol, Atav droypeopévos ué Ty Katayyehic Tou
v katabécel «aneyyimy» (PouiLLoux, Recherches apif. 7 = PLEKET [ dpif. 1 = D. GoFAs, Remarques sur une inscrip-
tion fragmentaire de Thasos, BCH 91, 1967, 487-488, atiy. 7-9, fi. tupandve o. 25).

109. TRIANTAPHYLLOPOULOS &.7. (onp. 79) 704. ITpp. xai GERNET, Lois Introd. CLXXXII.

109a. Codex Hammurabi (E. Bergmann) 279: " Av kdrowog Gyépace dotho fj dovan kai £ywve diexdiknon (tov-
tov), 6 mwkntig Tov B ToV drolnuidoet yid ) Siekdixnony. M ) petdppacn, Pr. xai SZLECHTER 6.1 (onu. 82).

110. "Onwg paivetat va cvvdyetar dnd tov ToavaevykH VIII 34: «ff 8¢ Befardocwg dikn, dnot” dv tig mprdpevog
oikiav fj ywpiov, dugrofnrotviog Tivog dvdyn eic tov mpatiipa...».

110a. BEKKER, Anecdota Graeca 1 214: «dvayew eig npdtny kai dvdyewv dvijve: «dikng dvopa, tav dugiopnti tig
nepl oikérou dg ol dedvimg npabéviog, & 1oV olkév dwakatéyov mapayivetal émi 1oV menpakdta, Kai dvaykalet
avtov ouvvictacBal thv dikny, npog tolg duproPnroiviag. Kai tolito kakeitar avayew eig npatnve. 'H «ivaywyn
oixétouvn, yi&t Thv Omoia yivetar Adyog otdov BEKKER, Anecd. Gr. 1 214, 10 (nob £xer napatefel mod nave, onu. 80)
Ggopd ta npaypatika Ehattdpata (npp.: «oikétv voonpua Exovion).

111. MaaTanoz, Nduor XI 915¢-d: «'Eav 8e dg adtob dpdntnral [dov xai dtovolv f Tivog £tépov tdv adtob
Epnudtov, dvayéto piv 6 Exov sig mpatipa fi tov d6vra GEdypedv Te Kai Eviikown.

112. «EgdantecBa elvar, xata v mbavotepn yvoun, pijpa mob dnidvel g tumkn npdEn émiafiic 1ol diek-
dikoUpevov npdypatog and ékeivov mob tpoPdiler Sikadpata mave 6" adtd (vl Ty Evvola att) 1od «edntecBam
kal tob cuvagols émbétov «aviémagogn, Bh. M. Kaser, Der altgriechische Eigentumsschutz, SZ (RA) 64, 1944, 159-
162, idiwg 160 onu. 79, HARRISON 6.7. (onp. 61) T 210-211, PRINGSHEIM 6,7, (onp. 73) 466 (xai yid pid ovvohikh
£xBeon tob npoPiiuatog yevikdtepa, 465-470) kai onu. 5-7, MEYER, Jur. Pap. 117, WESTERMANN, RE Suppl. VI
(1935), ok, 918). "Yrnootmpiletar bpug kai fj droyn 6n w0 odclactiké «Eragiy £y latpikty Evvola xai onpaivet
M Aénpa, dndte dvtiotorya Ba Enpene va EpunvevBel kai & 6pog «avéragogr. THv droyn att, Extdg dhhov, Séyxeton
kai 6 MITTEIS, Grundz. 194 onp. 2. Bh. Spwg nepint@oeig ypfiong 100 pou «dvémagogr of oyéon pué nwhioeg
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elval yvooti 6y poévo anod tov [MAdtova, GAld kai aro dvo Emypagéc, T wil ano th Fop-
tova, tol 3ov aibve m.X. o cuvBikn pi M Miknto! 3 kai v dAAn and tovg Askeolg ok
ouvBrkn e v IMedldva, tdv dpydv tod Jov aidva m.X. 114

"Exeivog 6 dyopaotiig ToU 6moiov 10 dikaiopa dpgrofntidnke xatd tov Tpoémo moL Avage-
pape, propobce v Eavaykdaoel tOv Ttoint («rputfipar) vi tpocéifet yid thy dnegpdomon
tov (10U Gyopaotii) &yeipovtag évavtiov Tob Gyopacti] «dikn BePardoswen! !,

"Evdiagépov elvar v onuetndel 611 6 «Pefarothor adtog Enpene vi elvan «aE10ypewey xai
v Omdyetatl oti] dikatodooia dikaotnpiou tpooitod o’ altov nov elye Eyeiper T dikn («Ev-
dikogy). “H mpoindfeon avth pag elvar yvwot téc0 and todg Nduoug 1ot [Thdtovae, 6o kai
anod tic dvo émypagic mov avagépape! 6.

‘0 dyopuotig mov ameikeito pE éxviknon difbBete, Spwe, kal v edyépera va dvardfer 6
{310¢ TOV SikaoTtikd dydva («avtopayeiv)!l7.

akwvnitov (MEYER, Jur. Pap. api. 36, atiy. 25 én.: «avénagov roieive) kal dAheg napanopnis otdv PRINGSHEIM 8.1
(onp. 73) 466 onu. 6, mol Grodeiyvouv St1 | latpikh) Epunveia tol Spou div eliotabel.

113, Inscr. Cret. IV ap. 161 (Guarpucct), otiy. 40-45: "Edv ri¢ Midnoiwv év I'épruwvt i Noproviev éu Midrjter/
fpdntnTar ocopatog 1j Sovdov 1j édevbépov, du pév dva yni 6 Eywv mpdropt éEoypéan i eic mdéliv Evdikov, drodols/
v runv v dpyafilav droddte 16 odua & épayd/pevoc: v 8¢ uny dvdym, droddte 16 odua 6 Exwv Tt Epaya/ ué-
vl avfnuepov. To keipevo mapabéter kai 6 KASEr, Eigentumsschutz 161, T v émypagt adty, Pi. PRINGSHEIM
6.m. (omp. 73) 432, HARrRISON 8.1t (omp. 61) 1 211 onp. 2.

114, ScHwyYZER, DGE api8. 328 a 11 A, 14 én.: [ald i xai ££obev [dymrar (Partsch: popdt) Aedpoc mapa TTeiia/ vei
i} [TeAdavevs napa AJedpdi, 6 Eywv dvayérto ta épantopéviot] Eyyvov karaordofac noi tav dpyav tav eiodyovcav
rav dikav £véixov kai dvépa @éidypeov.... Bi. B. HAussouLLIEr, Traité entre Delphes et Pellana (Paris 1917). To
keipevo napabéter kai 6 Kaser, Eigentumsschuiz 162.

115. APMOKPATION, otf] L. Pefardosng: «dikng dvopa Eotiv, fiv Sikdlovtar oi dvnodpevoi T1 10 drnodopuéve, av
Erepog pev aperofnti) tol npabévrog, 6 8¢ pf PeParoir. TpP. xai BEKKER, Anecd. Gr. 1219, 33 ot A. Pefurdocwg:
wdikng Gvopa Eotiv, fiv Edikdlovto ol dvnoduevol ketd T@v dnodopévav, 6te Erepog dpgiofnrol ol npabévroc,
aSrovvreg PeParotv avtoig 10 npabéve. Abv mpochiétel tinota ¥ Zotde ot A. PePurdoswe. M 1 «dikn PePfard-
cewgy, Pr. HARRISON &.1. (omu. 61) 1 212-214, Biscarpi &.m. (onp. 104) 152-153 (= pet. 1. Anpdkn 251-252), KASER,
O.m. 168-177, GERNET, Lois, Introd. CLXXI-CLXXIII, Lipsius 746-749, PRINGSHEIM &.1. (omu. 73) 357-360, 431-436.

116. Bi. [TaaTanoz, Néuot X1 915¢-d (mo ndve, onp. 111). Kata tov Biscarpt 6.1, (onp. 104) 152 enp. 59 ( = pet.
IT. Anpdxn 252 onu. 59) 7 Exppaon «dE1dy pewg kai Evdikogy (ol dnavtd kai otic Emypagic tig Midfitou kai TdV
Aedpdv (mo ndve onp. 113 xai 114) onpaiver ékeivov tov nwinti nob eival duvatd vi kinbel ot dikn xai dév
elvatl dvafidypeog (insolvente). IMapdpora 8¢ eivar xai §) Epunveia tot HARRISON 8.1, (onu. 61) I 211 “solvent and
subject to the jurisdiction of a court accessible to the claiment”, nol d@kohovbrioaue otd Keipevo. "Avdioyn Kai Tob
PRINGSHEIM 6.1, (omu. 73) 435-436 pi onp. 1. Elvat dpeg yeyovog 611 10 dhio £8dgro tod MMidtwva mob dgopd 1o
Bépa (TIaaTanox, Nduot XII 954a: «dyyuntig pév 87 xai 6 mponwhdv 6Tiolv tob pf &vdikeg nwholviog f{ kai
undapdg &6y pew: Hnédikog &' Eotw Kai & nponwidv, kabdrep O droddpevocy) deiyver Tt «Evdikog prnopel va unv
Exer v Evvowr avt. I adtd, dhihoote kol & R.G. Bury, otiv £kdoorn tév Nduwv 1ol [Mhdtova (Loeb) 515,
petagpdaler 16 quf) évdikeng nwiobviogy “should (the seller) have no real right to the goods”, nupdpoieg 68 pé tol Bury
£punveieg divouv otov Gpo «Evbikogy ol Lipsius 748 kai J. PARTSCH, Griechisches Biirgschaftsrecht (Leipzig 1909)
(dvat. Aalen 1966) 343: “fiir den nicht zu Recht verkaufenden™."Opoiwng kai & B. MozkoBHE, ITAdrwvoc Néuor ("A-
tiva ywp.yp.) 1B o. 345 v ida Epunveia tpopavig déxetatl, Stwg npokintel ard 10 du petagpdlen: «iv adtdg mo
TOUAd SEV KUAUMTETAL GO TOV VOHOY.

117. APIIOKPATION o1i] A. adTopayeiv: «to 81" favtod dikdleobar, ahia pi &° répov olov £dv 11g eig mputfipy
avaym, npog Exeivov dnogaiver Ty diknv oboave, Zodda, ot L. altopayeiv (Snwg O APNOKPATION): «kai abtopayi-
oar Stav avumointai 1ig oikiag fj ywpiov kai ein 6 nempaxag piv GEoypeng Gote dokelv dnoticat v [npiav xai
ouviotacbar v diknv npog tov dvrimotodpevoy, Polkotto 8k 6 drakatéywv Thv olkiav | 10 ywpiov idrov altd
ywéoBa dydva npog ToOv dupropntoivia, tolito altopayfjoul kaieitaw (Spoto, BEKKER, Anecd. Gr. V1 467). Lty
nepintwon Tob avtopayelv, 6 dyopaotic propoloe vi L proIHonotoeL TOV Teinth O¢ pdptupd Tov (HARRISON &.m.
(onu. 61) I 214 pé onp. 1).
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X1 mioiowe oth Omoia GvagepBnkaue mpémel vi yivel émiong Adyog kol yid Evav mpo-
obeto £yyunti mob dnavid of dyopanwincieg, Tév «mpomdin» 1| «npompdtn», Tpoi-
o®To Tov, EYOVIag TWANCEL OTOV TOANT 1O diekdikovpevo, prnopoloe v EEavaykaodel vi
petdoyetl ot dikn mpokepévou vi vroatnpiel g «&yyvnig éxviknongy» (Eviktionsgarant)
tov noint 8.

12. ®d otpéyoupe TOPa THV TPOocoyT] Hug 6TtOV Tpdno pe tov 6noio npaypatonooiviay ol
Gyopanwincieg otnv ‘Ayopd.

Kafog einape, 6 katd mord peyoiitepog 0yKog tol Aavikot éumopiov othv "Abdva die-
Eayotav péoa otnv 'Ayopd.

‘Opiopéva, Aomdv, Grd Td YupukINpPLoTIKd ¢ dyopanwinoiog ket 1O "ABnvaikd di-
Kato Ppiokovy thv EENynon toug Gnd T ovvdeon adth 1@V TewAincewv ntpog Ty "Ayopd.

Eidwotepa, 1) dyopanoinoia katd 10 "Atnikd dikewo mapépeive kb’ OAn v nepiodo
nov é€etdlovpe a Sikaronpaéia dpeong Ekmhnpoong (xE€pt pE yE€pl) moL mpaypatonoLeitat
poévo toic petpnroic.

‘H dvrtilnyn adth) dvatpéyel ot okl mo naiid ypovia, oTiv Tepiodo mpiv Gno Ty eloa-
yoyn 100 gpnpatog. Thv dvtiinyn adth ékepdlel mold napeoctatikd 6 "ApLoTOTEANS, OTAV
ypnoponotel v Ekgpacn «wé dALdEel kdmotog Hrodtjpata mpodg ypfiuatar!19. “H Ekepaon
a0t Grodidel moAd Kald TH popPET TOV dyopunwinoidv nov npuypatonolobviay oty A-
yvopd kai ol Omoiec dgopobcav, eite mpdypotae kat’ £idoc Oplopéva (TO CUYKEKPLUEVO
droyo, 6 cuykekpipévog dobhog), eite mpdypata tpoepyOpeve —KaT GvayKn— Gnd meplo-
propévo yévog (kpaoi dnd 10 cuykekpipévo mbdpt kAn.), kabbg ol dyopanwinocieg npa-
ypatov mob dvijkav o€ meplopiopévo yévog Eopotdvoviay, Mg mTpdg Tig CUVETELES, TPOG Gyo-
ponwinoieg eidovg. TO eldog adtd 1@V dyopanwinoidy npayHoTonootviay cTiypLaia, pé
v katafolrn) o cuvorou ToD TIHHHATOC, OF Hik Kol povr @opd, Ondte did tiig kataBoliig
aUTfig kal ano althv 6 dyopactic droktoioe THY KuptdtnTa Tol GvIiKELpévou Thig dyopanm-

118. Oi hebikoypagikic mnyic Bewpoly 1OV mpondin ¢ npdcwno mol pecorafel dg peaitng, npp. [MOAYAEYKHE
VII 11, 2: «6 3t toig mnpdokovot npofevdv mponpdtwp dg Asivapyos kai 'Toaiog eipnkev, mpondiny & avtov
*Apiotopdvng xakel, nponwioivia 8t Midtov. Avciag 88 todtoug pév nponpdtoc...». TIpp. BEAUCHET, o10 DA IV
379. To hefikd 1®V LIDDELL-SCOTT-JONES, oty A. mponding anodéyetar thv épunveie adty (“broker™), 10 [dio 8&
Séyovrar kai of RosTovrzerr, SEHHW 11 (dvat. 1959) 1268, 6 énoiog Eotw xai pt dugrBolieg, é&nyel tov Spo g
«drapecorafntior (“intermediary™) 8nog 6 yeppavikdg Spog “Makler”, kai HEICHELHEIM 8.1t (onp. 1) 11 60. "Akra
ol 6po1 mpomdAing kim., 6nwg mpokLnTel Kai dnd tov [MaaTana XII 954a «dyyuntig piv 81 xai O nmponeidv oti-
obv...», Guvantovtal mpdg THv £yyvnon oi nepinteon Exkviknong (npp. Lipsius 748-749, PARTSCH 6.m. 341-343,
PRINGSHEIM 8.7, (omp. 73) 435-436, 439-441, BiscarDI 6.1, (onu. 104) 152) kai Gy1 npog peoitikf] dpactnpiotnta.

119, TIpp. ArizTOTEAOYE, [Toditikdv A 11 1257a: «... 6 dhhattopevog 1@ deopévey Drodjpatog avti vopiopatogy
kai TTaATaNOE, Nduor X1 915d-¢ (10 keipevo md kdto otf onp. 123), "Akkeg napanounés, Bh. 61OV PRINGSHEIM 8.7
(onu. 73) 99. "Evvositat 611 10 Bépa mob npaypatcudpacte div Exel dpeon oyfon tpog 1o &1, Katd tiv éBvoloyia,
npddpopog Ti¢ Gyopanwinoiag dtv ftav 1 dvrakioy, dnwg déyoviar ol PRINGSHEIM 8.7 (onu. 73) 86 kai Mac
DoweLL 6.1, (onp. 25) 138, @rri 1| dpoifaia énidoon ddpov (GERNET, Le droit de la vente 211). T 1y dporfaia
énidoon dhpwv, Ph. xai ta keipeva dpif. 26 kai 31 mob napabérovv ol AUSTIN-VIDAL-NAQUET, oi émolot Gpwg
appipdaiiovy, dg mpdg Ty mpdtn nepintwon ('Odvo. a 180-189 xai 306-318), xutd ndoo npdxettal nepi TOD PuIVOpE-
vou attob kai Sy mepi «onueiov dvayvaprong iodtntag dvapeca o1olg APIOTOKPATEC.




Anoiag!?0. Aév mapousiale, owmdv, 1) cuvarlayh adth xkabeavth mpopiipatal2l.

13. Avoyépereg mpogkuntay Spwg aro v dvaykn va dtaywprobolv td dVo otoyeia THg
ayopanwinociag, avaykn nmob cuvdéetar pe v £EEMEN Tiig olkovopikilg {ofic tdv dpyainv
TABnviv.

"Ag dpyioovpe and v dvaykn dvafoific tfig kataPohifig tod TIHNpATOG.

Eivar yvootov 61t moira "EAnvika dikoia (xai tolto elval cuvénela 100 cuveEopov Tiig
ayopanoinciag pé tov Beopd tiig dyopdc) draydpevav 6A0GE10A0L TV MGTOTIKT dyopanw-
Anoia, Stog 1 vopoBesia 100 Xapdvda!?2, TH Mion adth émkpotel 6 Midtwv!23, 6 émoiog,
onuelwTéoV, aToug NOpOoUS Tou Anayopevel pnTd Tig MOTOTIKEG dyopanwinoieg 610 Eundpio
g "Ayopdg!24

ARG M) GONvaikn EumopikT] TPaKTIKY HE TV Avdrtuén 1@v cvvariay®dv 6tV pmopoloe
va dyvornoel Tig dyopanwinoicg éni motoocel (mioteverv). To drotéheopo Spmg adito 10
néTuye pE Tpoémo pdrhov Gdé€io, puE M yopnynon dnhadn tod Tipnpatog g d1jbev dyopanm-

120. TIpPB. PRINGSHEIM &.7m. (onp. 73) 88-89, 98-110, 190-192, GERNET, Le droit de la vente 201-202, 205-206, 208,
223-224, H.J. WoLFF (fA. md xdte oty napoica onueinon) 485-486, M. TALAMANCA, L ‘arra della compravendita in
diritto greco et in diritto romano (Milano 1953) 6 £n., A. KRANZLEIN, Eigentum und Besitz im griechischen Recht
(Berlin 1963) 76-77, Mac DoweLL 8.m. (onpu. 25) 138, J. DEMEYERE, Le contrat de vente en droit grec classique,
AHDO-RIDA 2, 1953, 216-227. Twv dvtifern dmoyn, 1t 10 "Attikd dikaio yvodpile v katdprion g dyopanwin-
olag p& poévn T ovvaiveon, mob yvotav nolardtepa yevikd dexty (Lipsius 684-739, BEAUCHET 6.m. IV 20 xai 1)
Loty Biprioypaeia mod nupabéter & H.J. WOLFF (md kdtw oty nepoboa onpeimon) 483-484 onp. 1), dxoiouvlel &
BisCArD! &.m. (omu. 104) 151. Tiv £xBeon tdv dndyeov td@v Svo nhevpdv, PA. otov DEMEYERE 6.1, athv AHDO-
RIDA 1, 1952, 220-241. I 10 mp6finpa tiig ooy tnapéng anpofabuidwvs npog thv xateibuvon tig dvayvapiong
il CLVEIVETIKTG dyopanwinciag, katd Tolg EAAnvicTikolg ypdvoug, Bi. GERNET, Obligation 235-236, émukakolpevo
tov P. Hibeh 84a = MiTTEIS, Chrest. apif. 131 = HUNT-EDGAR, Sel. Pap. | apif. 34, 285 n.X. xai dvtifeta F. PRINGS-
HEIM, Gegen die Annahme von “Vorstufen™ des konsensualen Kaufes im hellenistischen Recht, Gesammelte Abhan-
dlungen 11 (Heidelberg 1963) 378-381. To npdfinua atitd, ndviwg, dév ouvdntetal pé 10 GvTiKeipevo tijg mapovong
Epevvac. 'Eniong 1y yvooth Bewpia 1ot H.J. Wolff yi& ) «oxdmpn Siabeony (Zweckverfiigung), yia thv onoia fi.
otév (E. BERNEKER, ed. Zur griechischen Rechtsgeschichte), H.J. WoLFF, Die Grundlagen des griechischen Vertrags-
rechts (Darmstadt 1968) 483-533, 8&v dgopd, kabeavtr, 10 culntodpevo Bépa, 1@v dyopanwinoidv oti nthaicwe T1g
dayopiac.

121. TIpP. Ynereoy, Kar’ 'Afnvoyévoug IV 9: «tig 8t tettapdrkovia pvig &yed xataPfaiov, Thv dovijy Enomod-
THLES

122. @EOOPAETOL, 01O ETOBAIOY, ‘Avfold. 44, 22,7 = ARANGI0-RUIZ-OLIVIERI 249: «fj Gonep Xaphvdag kai ITAd-
Tov; 00ToL Yap mapaypiipa Keletovol diddval kai Aappdavery, av 8¢ Tig moteton, un elvar diknv: avtov yap aitiov
elval g ddixiagy.

123, TIaaTONOE, Néuot X1 915d-e: «boa 8 d1d thg dvijg fi kai npacewg dirdttetai tig Erepog dhhe, Siddvra &v
yhpa TH teTaypévy £kdotolg kot dyoplv kai deyduevov v 1O mapaypiipa Tpnv, oltw dhidrrecbal, dAlobi 5
undapon, pnd’ &n’ avaPori] npaocwv unde dviv noweiobor pundevog. "Eav & dihag 1j £v dhholg tomoig dTolv Gv’
Grovodv Sapeifntar Erepog GAdw, motebov npdg By &v Swdhdrinral, toeito Talta g ol olodv Mikdv Katd
vopov mepi TV pf mpabéviov Katd i viv Aeyopevan.

124. "Extdg tob &ddgiou mob mapabitovpe othv nponyolpevn onpeivon (nph. «v ) xdpa th tetaypévy Exd-
otoig Kat' dyopdve), Pi. xai [IaaTanoz, Néuor VIII 849e: «ctdv dhlov gpnudtov naviov kai okevdv Omocwov £kd-
otolol ypeia, noieiv elg THv kowiv dyopav gipovrag eig Tov TémoV Ekactov, év olg... (ol dyopavépol KAm.) texunpd-
pevolr £3pag mpemovoag Gpovg Bdvtol TV Gviev: iv tovtorg dhAdrtecbor vopiopd te ypnpdtov kol yxpripate
vopiopatog, uf mpoifuevov dhhov Etépe thv dhhayriy: & 8t mpoépevog mg motebmy, £dv 1 Koplontal xai dv pn,
otepyécbe dg odkétt dikng oliong td@v tolovtwy mépt cuvalidbewvy. [pp. éniong ArizTOTEAOYE, "Hbixd Nixoud-
xera IX 1162b.
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Anociog «toig petpnToigy Amd TOV TOAN TN 61OV dYopucTi Hé T pHopen daveiov, O O6moio 6
devtepog Empene va Emotpéyel pE T napodo T ovpgovnuévns tpobecpiag nictwong 1o
tunpatog!?,

14. "H dvtiBetn nepintwon, g dvafoinc napddoong 100 AVILKEIREVOU THE
ayopanwinoiag tapovoiale peyahitepeg dvoyépeieg, yiati 6 dyopoactiig Otv elye tpdmo vi
Omoypedoel TOV TOANTY vi deyBel 10 ovppovnpévo tipnpa, évd 1 kataBoin tovtov drote-
rovoe v Gvaykaic tpobndbeon yia v ktijon thg Kuptdtntag tol GviiKelpévou tiig ou-
voihayfc. '

210 mpoPinua avto Edwoe Aom, éneg elval yvootd, 6 onuTikic, ¢OoLVIKLKT ¢, mba-
vidg, Katayonyfc Oeopog tob dppafova. Atv neprhappdvetar 610 Gvrikeipevo avtiig £0G
¢ Gvakoivwong v’ doyoinbBolue pé v mpoictopia 100 dppufdva, Oépa pe 1o Omoio
Eyovpe doyoindei arron!26,

“YrevBupiloupe povov £8@, 611 1 moiutdtepn pveia 1o Gpou «appafove otiv "Adnva
Bpioketor ot Adyo tod “loaiov and tig dpyic Tob dov . X. aidval?’,

10 mhaicia tob "AttikoU dikaiov & dppafdvac SropopedOnke ot péco pi to 6nolo meTv-
yowétav i EEacpdiion tiig EkmAvpoong dyopanwinciog oto pédhov. “H 36on appafdva
dtv anotehotoe pépog tig dyopunminciog, Ghld péco KaTavoyKaopod 100 péAloviog
oAt va deyBel 1o tipnpal?® kai vt katoptioet o1, THY —pETPNTOIG— GyOpUTOAN-
oia. Eivat pdhiota mbBavo 61 1) 86on tob dppufidva propodce vi cuvduooBel Kol pe v
npokatafBolikn napddoon otoOV pEAAOVIIKO GyopucTi) TOU dviikelpévou Tiic péAlovoac va
kataptiobel dyopanoinoiag, 6ndte, 6 pelhoviikds nwintig, mov d&v Ba deydtav vi Katap-

125. Br. Avkovproy, Kera Aswokpdrovg 22-23, AumozeeNoys, [Tpoc Erovdiav XLI 8 kai 22, pé i napatnprioeig
toU PRINGSHEIM 6.1, (onp. 73) 244-246, 162, GERNET, Démosthéne, Plaid. Civils I 62 onu. |, WoLFF 6.n. 487-488.

126. [Mupanopnéc, Pr. otov ['Kooa, Asiyua 43 xai onp. 1-3, xai tol idwov, La Vente sur échantillon & Athénes
d’aprés un texte d'Hypéride, Symposion 1977 (Kéln- Wien 1982) 126 onu. 30, 127 onp. 35, Bi. napundve o. 82 anu.
30, 83 onu. 35.

127. Izaloy, Hepi toi Kipovog xirjpov VIII 23: «tdv 8t appafdva Sedwxévar adtdg gdokwy... v 6& appafiva
£paoke dedokévar cuotiioal Tobg hafdvragy. "H makmdtepn BEPain pveia ypiong dppapdva otiv dpyaia "EAkdda
frav &g tdpa 1 nepeyopévn o1d Ldyo Tob loaiov. "Yrfpye, dopuidg kai éxeivn mob dpopoice v Emyeipnua-
T1kT) dpdon 1ol gridcogou Ouif Toi Mikfoov —avayopevr, ouvends, otiv nepiodo tob bov-50u aibva— mob
pyvnuovetetal dnd tov APIETOTEAH, ITodwr. A TV 5 (1259a), f| iotopikdtnta tiig Thnpogopiag altig, Opwg, Edcwpeito
appifoin. M éviehde mpoocpatn dnpocicvon polifdivng émypagiig Tov devtepov oot tob Sov wX. al. (R.A.
Narb. 21, 1988, 19-59) droxdivye tH ypijon dppafdvoc, Téte fidn, dnd "Teveg épnopeudpevoug mol dpodoav dpud-
pevor and v meproyf Macoahiag-"Epnopeiov (npp. H. VAN EFFENTERE-J. VELISSAROPOULOS-KARAKOSTAS, Une
affaire d’affrétement - A propos du “plomb de Pech Maho™, RHD 69, 1991, 218 otix. 7 kai 10, xabaog kai té oydia,
6. 223). Katd cuvéneia, kai 1 iotopikdtnta tig nhnpogopiog 1ol 'Apictotéin mob Ggopd tov Ourf tov Mikfoto
B4 mpéner v kprOei, md, Evoyer 1OV véwv attdy dedopévav. Tyetika eival Eviagépov va onueiwbel 11 mbavoiro-
yeltan 1) kataywyn arnod th Qowvikn tod Elinvikol dppafova, 611 katd thnpogopia tol HroaoTtoy (I 170) 6 Oaifig &
Mirforog frav piv Tovag, £0enpeito Sung povikikig Katayeyiic, kai 611 ol Mascahidteg k1 "Epnopiteg épmopevd-
pevol, mob tovg Prémoupe v yvwpilouv tov Becpd tol dppafdva 1dn and T pod tot Sov m.X. aldva, frav ki adtol
“Toveg. "Okeg alitég ol cupnthoelg dév elvarl dogahdg Tuyaiss.

128, "On1 6 appaPdvag div aroteroiioe pépog tijg dyopanwinoiag, Bi. [zaton, IMepi rob Kipovog xitipov 6.1
«t@v piv nyopacuévav Tipny anorafeiv, dv 8t dppafdva dedwxévar...n. "H Bia Sidxplon kai otov OEOOPALTO, 01O
LTOBAIO, "Avfod. 44, 22, 4 (ARANGIO-RUIZ- OLIVIERI 246) mob Srakpivel «altd 10 noieive kai 10 «dppafdva Adafny.
[Toll draguTniotiki kai 1 Ex@pact mol ypnoiponoieital ot émotoif tob 3ov alove n.X. (P, Jand. 91, 2-6): éneidn
v prikeva obkéTt fydpaxag dodc tov dppafidva. Bh. PRINGSHEIM 6.1, (onp. 73) 349-350 yia thv Evvoia g Gpvn-
ang tkeivou mov Ehafe tov dppafova va dexbel thy tipn). "TAkkeg mapanopni, otd IKooa, Asiypa 44 onp. 4.
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Ticel TV dyopanwincic 6tov cuppevnpévo ¥povo, Ba kivdiveve, £ktdg dro thy dnddoon
o0 dppafdva, vi katadikaobel kai of gpnuatikl) Towd Sotepa and «dikn Pepardoewgn!?.

15. Lyetikd pé tig dyopunwinoisg oti mhaiocwe the aOnvaikfc "Ayoplc, B npéner va
pvnpovevBolv OplouEVEC GKOUO EUTOPLKEC TPUKTIKEC.

o) Mikfoape fidn yia ™ doxiun 10V kpuoidv o1dv akVkhior ékeivo g "Ayopdg dmou Td
KPUoLl TPOoPEPOVTAY TPOE TMATOT.

B) Mia dAkn mpoxTiK® ATAV N T TOANONG pE mMAElGTNPLEONO, Y10 THV Omola, Alyeg
eidnoeig pag nopéyel 6 Avoiag, oyetikd pé 1ig toinoeig ortnpdyv. Metd dnhadiy and knpuén
11i¢ EvapEng tod mheloTnplacpol, yivoviay Thelo80TIKEG TPOCPOPES GO TOVG EVALUPEPOpE-
voug («omepBairhetww)l0 kai dxolovBoiioe 1) katakbpwon, 1| 6moia otd EAANVIOTIKY % po-
via dvopalétav «mpoo foh iyl

“YrevBupilouvpe, mdvtog, 11 kai otovg mheictnpracpong 1 ktijon 30 tijc kuptédtnrag dnod
TOV GYOpacT] MPUYHUATONOLOTAY HOVO HE TV TATNPOUT TOU TIHHATOS.

y) “Eva dilo eldog dyoponwinoiog, kabiepopivo ard Ty EUMOPLKT TPUKTIKT HTOV THS
noinong Pdaoer delypatog.

Kot pié prion tod Anpochévn, mod napabéter 6 Mhovtapyog!3!, Eva pikpd doyeio («rpu-
Briovr) ypnoipeve othy énideiln derypdrov ortnpdv.

8) Knipukec draprulay té tpooepdpeva Y1 tdoinon éunopedpata 32,

129. APNOKPATION, 11 A. Pefurdoeng: «... Eviote & kai appuPdvog povou dobiévtog, eita dupiofrnioavrog tob
nenpukdtog, Erdyyave TV i Pefardoeng diknv & Tov dppufdva dolig 1@ rafovin. E1o BEKKER, Anecd. Gr. 1219,
33, ot k. Pefardocwg, ovolaotikd neméyetar o (10 keipevo, Ghhd oto téhog mpootifetar «iva Pefaiwbi Hrép ol 6
appafiov £860m».

130. TIpP. Avzioy, Kara Zitonwiay XXII 8: «... "Avutog §° Eheyev @g 100 mpotépou yeipdvog £meldn tiptog Rv 6
aitog, Toltwy trepfaiioviov dhiiious kal tpog o@is adtolc payopévevs. I tov yxHpo Grnov ol nhaionplacpoi
attol npaypatonoobviay (oToég « Akgitondiidesy, and Tig dnoleg pd O pye othy dBnvaikn "Ayopa kai pia otov
Mewpoid), Pi. mod mave onp. 14 xai 15, Tid 16 «OrepParievy = kdvo Tpocpopd Gvetepn dnd kdamowav dhinv, mpf.
HroaoToy V 51, ANaoKIAOY, [Tgpi t@v poot. 1 133 xoi 134, "Avdhoyn elvar xai 1) Evvola tob pripatog «dvimviopay
(Avzioy, Kara Xiromwidv XXI1 9, Anaokiaoy, [MTepi tov pvor. 1 134). *Apgpdihovpe Spog katd téco oty nepi-
TTWOT THV TOARCEY oLTNpdv 16 winepPfdileivn Enaipve T popen xavovikol nheiotnplacpot. N tig npocgopig
pi. F. PRINGSHEIM, Der griechische Versteigerungskauf, Gesammelte Abhandlungen 11 (Heidelberg 1961) (= The Greek
Law of Sale by Auction, Scritti Ferrini 111 (Milano 1949) 274-275).

130a. "H Srudikacia tol nhetompracpod oti dpyaia Elhnvikd dikawa dév Sidgepe eite & mAeiotnplacuog eiye
dnpudoro, eite Idiwtikd yapaktipa, PA. PRINGSHEIM 6.1, 264. “O11 kai ol noificelg Sovdiwv drkoiovBoloav 11 dradi-
Kaoia Tol mhetotnplacpot i, PRINGSHEIM 6.1, 263 onp. 6, o. 269 onu. 58, pié v napatiipnon opwg 611 1) moinon
dovhwv oThv dyopl mol mpofiénetar dnd toévV peydio vopo tig Fopruvag, VII 10 (mo mave, onp. 67 xai 95) dév
npoinoBétel dvaykaia ndinon 1ol dovhou pé ThECTNPLACHS.

130B. PRINGSHEIM §.m. 275-277. 'Q¢ npdg 1] oyéon anpocforiicy kai «xvphoewgy (nph. APIETOTEAOYE, 'Afnvaiov
IToArteia 47, 2: «Ener®’ of nohnrtai... kai xvpobory, 1w &v ) Bovki) gerpotoviiony) PA. PRINGSHEIM 6.1 276-277. 'H
petdgpaon o0 G. MATHIEU, Aristote, Const. 49 “ils se portent garants™ elval npogavdg Eogaipivn.

131. TTaoYTAPXOY, Anuoolévns 23, 6: « Qonepy, £pn, «tolg Epmdpoug dpdpev, Gtav év tpuPhie Seiypo mepupé-
pwot, 61° dhiyev mupdv tolg moklobg mnpdokovtagy. BA, I'Kooa, Asiyua 27 anp. 5 xai 49.

132, TIpP. APIIOKPATION (kai Zodda), o1h k. dmoknpitrovies: «dvti Tol mnpdokovieg AnpocBivng kat’ "Apioto-
Kpdtougy, AHMOXeENOYE, Kat’ 'Apioroxpdrovg XXIII 201 (BA. onp. 69), [ToayaeykHE X 18: «einoig &v thv npaciy
OV Eninhov Ty Und Kfipukt yivopévnve. To plipa «ouvaroknpitteive ot MENANAPOY, Zapia 681, Eyer Simhd vo-
nua: Gvagépetal 1600 otV ToOAnon the naihakfc Xpuoidag ¢ doving pE ypnon kfpuka, 6co Kai oty drokn-
puEm Tol Yot tob Nikfjpatov, Beopd Tod drtikol oikoyeverakod dikaiov. "Akkeg mupanopnic otobg BUCHSENSCHUTZ
6.1, (onp. 6) 477 onp. | xai PRINGSHEIM 6.1, (onp. 130) 273 onp. 80.
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16. Od& £pboupe thpa otic popeéc nicTmoNg moL cuvdioviay pE 10 Eundplo oThv
afnvaikn "Ayopd, tobg £pdvoug Kal Tig GQPOPUEGS.

a) XapaktnploTiki] tepintmon yid v onoia diabétovpe nAnpogopies oyeTikd P toug
Epdvoug, Geopd T xopriynon Keparaiov yii puporwieio!33.

Thv nepintoon adth pvnpovedel 6 “Yrepeidng!34: 10 puporwiseio avtd dintbuve Evag Sob-
rog, 6 Midag, gaivetar 8¢ 6t ) émyeipnon adti tod Mida eiye émBoapuvBel pé cofapd ypén
npdC EKeivoug oL GUVEIGEPEPAY GTOV Epavo («TANPOTAC TdV Epdvovy)!3S,

ME tov Gpo «Epavocy, otV mpokeuévn nepintwon, d&v mpénel, Opwg, v vonbel ddveio
CUAAEYOUEVO LE CUVELCQOPES Y1l TNV mapoyn Ponbelag mpog mpdowmo mov Ppicketal of
avdayxn 136, Tty ocul{nrodpevn mepintwon «Epavocy ofuoive, eidikdtepa, TOGO TOL CLYKEV-
TPOVETAL UE CUVELCQOPES Y1 Vi 800el (g ddvelo ot Eumopikn EnLyeipnon, TPoKELHEVOL
vt ypnowedoet g ke@dAiato kivnong thg émyeipnone avriic!?’.

Ot &pavot xatd kavéva Emotpépoviay ot décei («popai)!38, §&v ftav 8t toxopdpor!’.

133. "Extog and myv nepintwon othv Onoila dvapépetar & hdyog 1ol "Yrepeidn xatd 1ol "Abnvoyivn, yia v
omolg Pi. mo kGto, of £pdvoug TPOg pupoRMAN dvapipeTat kul andonacpa ard Aéyo tob Avcia (Avzioy, "Armdon.
XXXVIII (Mpog Aioyivyy tov Zexpatikdy [ypéoc]) 4: «booug &' Epdvoug ouveiiektat, 1ag pév... imokoinoug popig
ol xatatibnow...», 5 «..adtov 8¢ avti xamjlouv pupondiny drédeifevr.

134. Ynereiaoy, Kat' 'Afnvoyévous IV 7,9, 11, 19.

135, Ynepewaoy, Kar' "Afnvoyévous IV 9: «Tolton & yevopévou, npoofecdv pot.. ol mAnpotal tdv £pdvev Kai
dehéyovtd pow. "Akkeg pveleg «ninpotdv 1@V Epdvove, Bi. 010 AHMOIeENH, Kara Mediov XXI 184, 185, Kat’
‘Aptotoyeitovog A 21. Lyetikd pE tolg «mAnpwTig TOV Epdvave attolg, ol Aebikoypugikig mnyeég (APMOKPATION Kail
Zovda, otf k. mhnpotic: «.. [TAnpotag éxdlouvv tolg dnodiddvrag tov Epavov toig fjtot hayolow 1 fwvnuévorg,
glev 8 v oltol of map” Audv xakovpevor épavdpyaw xai Hryxior, ot L. nhnpoetic: «pdvou cuvayeyder) tauti-
Couv totig «minpoticy T@V Epdvov mpog Tolg «Epavapyacy 1 «dpyepdvougy, T tpécwna £keiva, dSniady, ol diape-
cokufoiv yii ) ouhioyn tob épdvou. Thv droyn adth déyeton 6 G. MAIER, Eranos als Kreditinstitut (Niirnberg
1969) 30 onp. 1 xai 34 onp. 1, dxolovbbvtag ta cuprepdopata ¢ Srtatpiffic tod J. VONDELING, Eranos (Groningen
1971) 37. (T 11 drarpifiny tov Vondeling, dlAaviikd, pé ayyhikn mepiinyn mob dév pdg fitav npooity, P, ékteta-
pévn pifriokproia tob H.J. WOLFF, p& tov titho “Era